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EKOFEMINIZM

Vandana Shiva & Maria Mies

Ingilizceden geviren: ilknur Urkun Kelso
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linda Lahey Sosyal Caligmalar Enstitiisi’'nde Kadinlar ve Kalkinma programini kur-
mugtur. Feminizm, t¢iincii diinya sorunlan ve gevre konularinda kitap ve makaleler
yazmgtir. Zed Books tarafindan yayimlanan diger esetleri arasinda The Lace Makers
of Narsapur (1982), Women: The Last Colony (1988), Partriarchy and Accumulation
on a World Scale (1999) ve The Subsistence Perspective (1999) yer almaktadir.

VANDANA SHIVA diinya apinda taninan bir gevre lideri, diigiiniir ve bilim in-
sanidir. Hindistan'da kurmus oldugu Bilim, Teknoloji ve Aragtirma Vakfr'nin yéne-
ticisidir. Toplumsal adalet alanindaki ¢aligmalariyla 1993 yilindaki Alternatif Nobel
Barig Odiili'nii ve 2010 yilinda Sydney Bans Odiilii'nii kazanmustir. Yayinlanmug
20'den fazla kitabi vardir. Yayinevimizden ¢ikan eserleri: Jyilerin Yaninda (2012),
Petrol Degil Toprak (2012), Tohum ve Gidanin Gelecegi igin Manifestolar (2012),
Inadma Canlz (2014).

ILKNUR URKUN KELSO, 30 Mart 1982 dogumlu, sehir plancisi, kentsel
politika ve yerel yonetimler uzmani ve ¢evirmendir. Permakiiltiir, ekolojik yagam,
adil ekonomi, yesil politika gibi konularda kitaplar, permakulturplatformu.org ve
permacultureturkey.org icin makaleler, Siirdiiriilebilir Yasam Film Festivali igin film
altyazilani gevirmektedir. 2010 yilinda permakiiltiir tasanm sertifika kursunu ta-
mamlamug, o zamandan beri kendi gidasini iiretme, kendi evini inga etme, atiksiz ve
zehirsiz yagama konularinda denemeler yapmakta, www.dunyayikurtarankadinlar.
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ladigs, Michael Pollan’in Bana Ait Bir Yer ve Pema Chédron’iin Giize! Bir Hayat adl
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Onsoéz

chi bir terim olan “Ekofeminizm”in merkezindeki mesele aslinda
cok eskidir. Terim, kadinlarin ge¢im kaynaklarint korumak ve
yasadiklari topluluklar: giivenli kilmak igin her daim gosterdikleri ¢a-
badaki itici giice vurgu yapar. Yasamu destekleyen topluluklar yaratma
miicadelesi, 300 yil 6nce Kuzey Hindistan’da yagamis olan Chipko
ormani sakinlerinden, bugiin kémiir madenciligi yapilan Appalachia
bolgesindeki annelere kadar her yerde olagelmistir, giiniimiizde de hélen
devam etmektedir. Fakat bu miicadele, sirketlesmis kiiresellesmenin tas
tistiinde tag birakmadig giiniimiizde artik ok daha hayatidir.

Maria Mies ile Vandana Shiva’nin isbirligiyle ortaya ¢ikan ‘Ekofe-
minizm’ kitabs, kadinlarin iizerinde durdugu bu ortak zemini simgele-
mekte ve tiim kitalara yayilmus bir taban érgiitlenmesi enerjisinden séz
etmektedir.

Uzaktan her sey karmagik gibi goziikse de birbirine baglidir: Neo-
liberal sermaye, militarizm, sirketlesmis bilim, emegin yabancilagmasi,
aile igi siddet, lireme teknolojisi, seks turizmi, gocuk tacizi, yeni s6-
miirgecilik, islamofobi, niikleer silahlar, endiistriyel zehirler, toprak ve
su yagmasi, ormansizlagma, genetik miihendisligi, iklim degisikligi...
Ekofeminizm tiim bunlarla modern ilerleme efsanesi arasindaki tarihsel
baglantlar: ortaya koyabilen bildigim tek siyasi ¢ercevedir. Getirdigi ¢6-
ziimler de aym sekilde bu baglanuliliga vurgu yapar: Giindelik yasamin
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kendini idame etme etrafinda érgiitlenmesinin, gida egemenligini, kat-
limc1 demokrasiyi ve dogal ekosistemleri destekledigini soyler.

Shiva ve Mies’in giiglerini birlegtirmelerine aslinda sgagmamaliyiz: Bu
iki kadin, her ikisi de, somiirgecilik sonrast donemle ilgili giiglii s6zleri
olan, 20. yiizyilin kalkinma ideolojisini teghir eden ve kadinlarin siirdii-
riilebilir yerel ekonomileri koruma becerilerine 6nemli vurgular yapan

diisiiniirlerdir.

Maria Mies sosyoloji egitimi almistir. Doktora tezi 1980 yilinda
ingilizce olarak, Indian Women and Patriarchy: Conflicts and Dilemmas
of Students and Working Women (Hint Kadinlar ve Ataerki: Ogrenci
ve Calisan Kadinlarin Gatigma ve Ikilemleri) basligiyla yayinlanmus,
Hindistan’daki kadinlarin toplumsal rol ¢atigmalarina odaklanmistir.
Ulkesindeki feminist hareketin iginde yer alan Mies, aralarinda niikleer
kargit1 ve ekoloji hareketlerinin de bulundugu pek ¢ok toplumsal ha-
rekette aktif rol oynamigtir. Buralarda edindigi deneyimler Lahey’deki
Sosyal Bilimler Enstitiisi’'nde verdigi kadin ¢aligmalar1 derslerini se-
killendirmigtir. Mies ayni zamanda feminist bir aragtirma metodolojisi
gelistirmis ve bunu Veronika Bennholdt-Thomsen ve Claudia von Wer-
lhof ile birlikte bir Marksizm elestirisinde kullanmustir. Patriarchy and
Accumulation on a World Scale (Ataerki ve Diinya Olgeginde Birikim)
adli kitab1 Zed Books tarafindan 1986'da yayinlamis, 1999 yilinda The
Subsistence Perspective’in (Kendini Idame Perspeketifi) yazarlar arasinda
yer almus, The Village and the World (Kéy ve Diinya) adli otobiyografisi
2010 yilinda yayinlanmugtur.

Vandana Shiva ise Kanada’da kuramsal fizik alaninda doktora
yapmus bir bilim kadinidir. Niikleer teknolojinin diinya iizerinde ya-
samsal bir tehdit olusturdugu hakkinda endiseleriyle, geng bir anneyken
isini birakmis ve memleketi Hindistan’a dénmeye karar vermistir.
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Burada Bilim, Teknoloji ve Ekoloji Aragtirmalari Vakfr'ni kurmus, ilk
kitab Staying Alive: Women, Ecology, and Development (Inadina Canly,
2014, Sinek Sekiz) Zed Books tarafindan 1989'da yayinlanmustir. Kitap
Hindistan'da yaganan sézde Yesil Devrim’in ve bu devrimin ekinler,
topraklar ve ¢iftgilerin yagamlarinda yarattigs biyiik yikimin anlausidir.
Mies ile birlikte yazdiklari Ecofeminism 1993 yilinda yayimlanmustir.
Diger yayinlari arasinda 1995 yilinda yayinlanan biyoteknoloji segkisi
Biopiracy (Biyokorsanlik), 2002'de yayinlanan Water Wars (Su savaslar,
2007, BGST) ve 2005 yilinda yayinlanan Earth Democracy (Yeryiizii
Demokrasisi, 2010, BGST) sayilabilir. Pek ¢ok &6diil sahibi olan Shiva
diinyanin dért bir yaninda egitimler vermekte ve alanindaki en 6nemli
kadinlardan biri olarak anilmaktadir. Mies ve Shiva, éncii ekofeminist
disiiniirlerdir. Onlarin 6ne siirdiikleri fikirleri 1970’lerden itibaren,
diinyanin her yerinden pek ¢ok kadin “modernlesme”nin saglik ve gevre
iizerindeki etkilerine karsilik ekolojik feminist tepkiler olarak formiile
etmektedir. Burada modernlesme, II. Diinya Sava§i teknolojilerinin
niikleer enerji ya da tarimsal bécek ilaglar: gibi kérli tiiketim mallarina
déniigtiiriilmesini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.

Ekolojik feminizm iizerine uluslararasi yazinda pek ¢ok kitap ve
makale bulunmakradir. Universitelerde basli bagina bir béliim olabildigi
gibi ekolojik etik, sosyal ve siyasi diisiince, toplumsal cinsiyet ¢aligma-
lari, begeri cografya, gevresel begeri bilimler ve kisa bir siiredir de siyasi
ekoloji derslerinde de ekofeminizm konu olarak okutulmaktadir. Buna
ragmen, kamuoyu ekofeminizm ile feminizm arasindaki iliski konu-
sunda her zaman net degildir. Ana akim “feminizm”in farkli amag ve
stratejilere sahip pek gok kolu vardir. Feminizmin en temel bigiminde,
radikal feministlerin eril hegemonya altindaki kadinlarin giindelik dene-
yimlerindeki geliskileri vurgulamasi vardur. Kiiltiirel/spiritiiel feministler
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ise, bir yandan bunlarin pek ¢ogunun tarihsel olarak kadinlara dayauldi-
giru kabul etseler de, “disil degerler”in 6zgiirlestirici potansiyelini kutlar.
Sosyalist feministler kadinlarin kiiresel piyasasinda kadina ézgii bir eko-
nomik sémiirii bigimi olan ‘licretsiz ev igi emegi'ni inceler. Liberal femi-
nistler sadece kadinlar igin egsit firsatlar talep ederken kapitalist toplum
yapisina dokunmazlar. Postyapisalci feministler ise kadinlarin popiiler
medya, edebiyat, din, hukuk ve benzeri alanlarda, dil araciligiyla nasil
toplumsal olarak kurgulandig ve konumlandigyla ilgilenirler.

Ekofeminizmde ise siyasi odak disariya déniiktiir. Ilk 6nermesi,
kapitalist ataerkil sistemde kadinlarin ve doganin “maddi” kaynaklar
olarak gériilmesinin yapisal olarak birbiriyle iligkili oldugudur. Ekofe-
ministler zaman zaman feminizmin diger kollarindan faydalanabilirler;
ama liberal ve postmodern yaklagimlarin genellikle isgiler, koyliiler, yerli
halklar ve Bat’'nin birikim giidiisiiniin diger kurbanlar1 ile kiiresel siyasi
ittifaklar kurulmasi yniinden pek faydasi olmaz. Ekofeminizmin kritik
onem tagtyan yoénlerinden biri de kapitalist metalagtirmanin kiiltiirleri
homojenlestirmesiyle hikimiyet kazanan gérelilige bir alternatif sunma-
sidir. Mies ve Shiva, pasif titketim toplumunun ¢iiriimesiyle becerikli,
kendine yeten ve 6zerk gegim ekonomileri arasindaki, yani kendini
idameyle arasindaki keskin ayrimi ortaya koymakrtadirlar.

Ekofeminizm’in ilk baskisindan bu giine gegen 20 yullik siire iginde,
tartigmaya agilan tiim temel sosyoekonomik ve kiiltiirelpsikolojik so-
runlar gegerliligini korumus, hatta birgok durumda kiiresel neolibera-
lizmin kiskacinda daha da kétiilesmistir. Giiciin metodolojisi “bol ve
yonet”tir. Mies’in de igaret ettigi gibi, varsil iilkeler kendi ¢ikarlar igin
yaptiklari disaridan miidahaleleri megru kilmak i¢in kamuoyunu ters-
rizm ile korkuturlar. Shiva, kendi iilkesinde dayatilan serbest ticaretle
iligkili yapisal uyum programlarinin yaratug kanigiklik ve stresin, kadin-
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lara yonelik saldirilarda yiizde 800 oraninda artiga sebep oldugunu goz-
lemlemigtir. Shiva’nin en giiglii yapibozumcu bakig: ise, ¢agdas bilimin
“indirgemeciligi’ne, eski ataerkil giidiilere dayali dogmaya yoneliktir.
Bu kitabin verdigi mesajlar 20 yil 6nce benimsenmis olsayd: belki de
pek ¢ok olumsuz sonucun 6niine gegilebilirdi. Ekofeminizm hem mali
hem de gevresel krizlerin cinsiyetli oldugunu agiklamaktadir. Ayrica, bu
krizlerin her birinin neden yeni siyasi direnis tiirlerine, 6rnegin genglik,
giivencesiz igciler ve cografi geperlerden gelen gé¢menlerin direniglerine
yol agtigini da tariymaktadir. Bugiin Diinya Sosyal Forumu, Via Cam-
pesina, Yerli Halklar Cevre A1, Diinya Kadin Yiiriiyiisii, Isgal Et ve
Hayvan Ozgiirliigii hareketlerindeki alternatif kiiresellesme aktivistleri,
emek hareketine katilmig ve hatta lider durumuna gelmislerdir. Yapilan
agr biiyiimeme, miistereklestirme ve buen vivir agnsidir. Iginde
bulundugumuz bu ¢alkantili dénem hakkinda kapsayici bir teghis ara-
yanlar i¢in bu kitaptan daha iyi bir baslangig noktas: diigiinemiyorum.

Baska higbir siyasi bakis agisi, ne liberalizm, ne sosyalizm, ne fe-
minizm ne de gevrecilik, ekofeminizmin kapsadig1 kadarini kapsama-
maktadir. Cingenelere neden hil hayvan gibi davraniliyor, kadinlar
neden diinyadaki islerin yiizde 65’ini yaparken iicretlerin yiizde 10’unu
kazaniyorlar, internetteki cinsel suistimal magduru gocuk fotograflari
neden milyonlarca dolar kazang yaratyor, neden sadece ciger ve kanat-
lan1 igin tavuk yetigtiriliyor ya da neden yeryiiziiniin ta kendisi bir savag
silaht olarak kullaniliyor? Tiirlerin yok olusu salgina déniigmiis, toprak-
larimiz organik biitiinliigiinii kaybetmekte, atmosfer 6fkeli firtinalarla
deliniyor. Vandana’'nin dedigi gibi, “Destans: bir yarigin ortasindayz;
toprak Ana'nin haklar: ile sirketlerin ve miad: dolmuy diinya goriis-

*  Ekvator yerli dilinden alinan “sumak kawsay” ifadesinin {spanyolca karsiligidir. “lyi yasa-
mak olarak” terciime edilebilir ve sadece maddi degil manevi refah: da igerir. (.n.)
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leriyle hareket eden militarize devletlerin haklari arasinda bir yaris.”
Bizim neslimizin kargi kargtya oldugu sinav iste budur.

Ariel Salleh
Sidney Universitesi, Kasim 2013



Yeni Edisyona Onséz

undan 20 yil 6nce Maria Mies ile birlikte Ekofeminizm’i yazdig:-

mizda, o dénemde yeni ortaya ¢ikan bazi zorluklar: ele almigtik. O
zaman tespit ettigimiz tehditler bugiin halen devam ediyor. Insanligin
ve gezegeni paylagmakta oldugumuz gesitli tiirlerin hayatta kalmas: igin,
kapitalist ataerkiye bir alternatif bulma ihtiyaci ise artik daha da 6nem
kazanmis durumda.

Ekofeminizm’in ilk baskisi, diinya devletleri tarafindan iki 6nemli
sozlesmenin (Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi ve BM 1klim Degisikligi
Cergeve Sozlesmesi) imzalandig1 Diinya Zirvesinden (UNCED") bir yil
sonra yayinlanmist. O zamanlar heniiz Diinya Ticaret Orgiitii diye bir
kurulus yoktu. Fakat Ekofeminizm’in yayinlanisindan iki yil sonra, ir-
ketlerin haklarina, ticari faaliyetlerine ve kirlarina 6ncelik veren ve yer-
yiiziiniin, kadinlarin ve gelecek nesillerin haklarini goz ardi eden Diinya
Ticaret Orgiitii (DTO) kuruldu. Kiiresellesmenin doga ve kadinlar
igin ne anlama geldigini zaten yazmistik. DTO’den sonra ise s6ziinii
ettigimiz tiim krizler derinlesti, tiim siddet ifadeleri daha da zalimlesti.
Diinyay: kiiresel sirketler tarafindan kontrol edilen monokiiltiirlere
indirgemekte olan sirketlesmis kiiresellesmeye tepki olarak, kurucusu
oldugum Navdanya Vakfi biinyesinde Cesitlilik icin Cesitli Kadinlar
programi baslatmugtik. 1999 yilinda Seartle’a gittik ve DTO Yonetim

*  Birlegmig Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi (¢.n.)

I5
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Kurulu Toplantis’'ni durdurduk. Ama sirketlerin hikimiyet alanini
genisletmek icin AB-Hindistan Serbest Ticaret Anlagmasi, Hindistan’in
gida ve tarimint Monsanto, Cargill ve Walmart gibi sirketlerin ellerine
birakan ABD-Hindistan Tarim Anlagmasi, Pasifik Otesi Ortaklik ve
ABD-Avrupa Ortaklig: gibi yeni “serbest ticaret” diizenlemeleri demok-
ratik olmayan yéntemlerle dayatilmaya devam ediyor ve bunun etkileri
agikca goriiliyor: Yagmalanmus ciftlikler, yerinden edilmis insanlar,
tahrip edilen ekosistemler, yok olan ¢esitlilik, iklim kaosu, bolinmiis
toplumlar ve kadinlara y6nelik siddette arus.

Kadinlara Yénelik Siddetin Yogunlagmas:

Kadinlara yénelik siddet ataerki kadar eskidir. Geleneksel ataerki,
diinya goériigiimiizii, zihniyetimizi, sosyal ve kiiltiirel diinyalarimizi,
kadin iizerinde tahakkiim kurma ve insan muamelesi gérme ve esitlik
haklarini reddetme yéniinde sekillendirmigtir. Ama yakin ge¢miste bu
siddet artmug ve yayginlagmus, Delhi'deki toplu tecaviizde ya da Chandi-
garh'daki 17 yagindaki tecaviiz kurbaninin intiharinda oldugu gibi, ok
daha gaddar bigimler almustir.

Tecaviiz ve kadinlara yénelik siddet vakalarinin yillar icinde art-
ugini goriiyoruz. Ulusal Sug Kayitlart Biirosu (NCRB) 1990 yilinda
10.068, 2000 yilinda ise 16.496 tecaviiz vakas: bildirmigtir. 2011
yilinda 24.206’ya yiikselen vaka sayisiyla, tecaviiz vakalart NCRB’nin
kuruldugu 1971 yilindan bugiine, yiizde 873 oraninda inanilmaz bir
artig gostermigtir. Delhi Hindistan’in tecaviiz baskenti olmus, vakalarin
yiizde 25’i burada goriilmiigtiir.

Bu siddeti durdurmay: amaglayan hareket, tiim kizlarimiz ve kiz

kardeglerimiz igin adalet saglanana kadar devam etmelidir. Kadinlar igin
adalet miicadelemizi yogunlastirirken, ayni zamanda yeni ekonomik
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politikalarin yiiriirliige girdigi 1990’11 yillardan beri tecaviiz vakalarinin
neden yiizde 240 arttugini da sormamiz gerekir.

Demokratik olmayan yollarla dayatilmig, adaletsiz, haksiz ve zalim
ekonomi politikalarinin gelisimi ile kadinlara yénelik suglardaki gad-
darhigin arugt arasinda bir iliski olabilir mi? Ben oldugunu diisiinii-
yorum. Kadinlara yénelik siddetin neoliberal ekonomi ile bagladigini
iddia etmiyorum. Ama geleneksel kiiltiirlerimiz ve toplumsal érgiitlen-
melerimizin toplumsal cinsiyet tarafliliklarinin son derece farkindayim.
Bugiin benim giiglii bir sekilde ayakta durabilmemin sebebi benden
onceki insanlarin kadinlara ve gocuklara yé6nelik dislama ve 6nyargilar
ile miicadele etmis olmas: sayesindedir. Biiyiikbabam kadinlarin egitlik
hakk: igin hayatn: verdi. Annem ise feminizm kelimesi heniiz telaffuz

edilmemigken bir feministti.

Geleneksel ataerkil yapilar ile kapitalist ataerkil yapilarinin melez-
lenmesiyle, kadinlara yénelik siddet yeni ve daha acimasiz bigimler
almigtir. Adaletsiz, siirdiiriilebilir olmayan ekonomik sistemlerin siddeti
ile kadinlara y6nelik siddetin artan siklig1 ve gaddarlig arasindaki bag-
lantilar1 incelememiz gerekmektedir. Geleneksel ataerkil yapilarin kapi-
talist ataerkinin yeni yapilariyla birleserek kadinlara karsi siddeti nasil
arurdigini gérmemiz gerekmektedir. Tayfun ve kasirgalar hep vard..
Fakat Orissa, Nargis, Aila, Katrina ve Sandy kasirgalarinin gosterdigi
gibi, tayfunlarin siklig1 ve bityiikligi iklim degisikligi ile artmgtar.

Toplumumuz geleneksel olarak kiz ¢ocuklarina ayrnimcilik yapmak-
tadir. Fakat Hindistan'da disi cenin 6ldiirmenin bu kadar yayginlas-
masi, 30 milyon dogmamis kiz ¢ocugunun kaybolmasi, bu ayrimcilig;
bambagka boyutlara ve diizeylere tagimaktadir. Ve iste neoliberalizmin
tetikledigi siiregler, kadinlara yonelik daha gaddarca ve acimasiz siddet
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eylemleri ve ¢ok sayida ve birbirine bagli siddet bi¢cimlerinin dinamik-
leri baglamina katkida bulunan etmenlerdir.

Oncelikle, uzgériiden yoksun bir sekilde “biiyiime”ye odaklanmug
ekonomik model, kadinlarin ekonomiye katkisini hesaba katmayarak
onlara siddet uygulamakla baglar. Hiikiimetler “kapsayici biiyiime” ve
“finansal katilim”dan ne kadar ¢ok bahsediyorlarsa, kadinlarin eko-
nomiye ve topluma katkilarini o kadar dighyorlar demektir. Ataerkil
ekonomik modellere gore kendi ihtiyaglarini kargilamak icin yapilan
iiretim “Gretim degil”dir. Degerin deger, emegin emek ve bilginin bilgi
sayilmamasi hayatimizi yéneten ¢ok énemli bir say: sayesinde yapilir:
GSYH, yani gayri safi yurtici hisila denen ataerkil kurgu. Bazi yazarlar
artik bunu “gayri safi yurtici hiisran” olarak adlandiriyorlar.

Biiyiimeyi GSYH ile hesaplayan ulusal muhasebe sistemleri, iire-
ticilerin kendi iirettikleri seyleri titkketmesi durumunda aslinda higbir
sey liretmedikleri, ¢iinkii iiretimin sinirlarinin diginda kaldiklari varsa-
yimina dayalidir. Uretim sinur1 siyasi bir kurgudur ve onarici ve yenile-
nebilir iiretim déngiilerini iiretim alanindan diglar. Dolayistyla, aileleri,
cocuklary, i¢inde bulunduklari topluluklar ve toplumlar igin iiretim
yapan kadinlar “liretken degil” ve “ekonomik olarak aktif degil”dir.
Ekonomiler piyasalarla sinirli tutuldugunda, ekonomik kendine ye-
terlilik, ekonomik bir yetersizlik olarak goriiliir. Kadin emeginin ve
Giiney’in" kendini idame ekonomilerinde yapilan islerin degersizlesti-
rilmesi kapitalist ataerkillik tarafindan kurgulanmus bir iiretim sinirinin

dogal sonucudur.

Kapitalist ataerkinin tanimiyla kendisini piyasa ekonomisi ile sinir-
landiran iiretim sinuri, ekoloji ve insanin hayatta kalmasi i¢in yasamsal

*  Giineyya da Kiiresel Giiney, gogunlugugiiney yarimkiirede bulunan gelismekte olan iilke-
leri ifade eder. (¢.n.)
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onem tagtyan iki farkli ekonominin ekonomik degerini goz ardi etmek-
tedir: Doganin ekonomisi ve karin doyurma ekonomisi. Bu ekonomi-
lerde ekonomik deger Yeryiizi'ndeki yasamin ve insan yagaminin nasil
korundugunun élgiisiidiir. Bu ekonomilerin para birimi nakit ya da

piyasa fiyat degil yasam veren siireglerdir.

Ikinci olarak, kadin emegi ve zihinsel deger yaratumini dislayan
kapitalist ataerki modeli, kadinlari gegim kaynaklarindan ayirarak ve
gecimlerinin dayali oldugu dogal kaynaklara, topraklara, ormanlara,
sulara, tohumlara ve biyogesitlilige yabancilastirarak siddeti derinles-
tirmektedir. Sinirsiz biiyiime diigiincesine dayali ekonomik reformlar
ancak ve ancak iktidar sahiplerinin savunmasiz kesimlerin kaynaklarin
gasp etmesi ile siirdiiriilebilir. “Biiyiime” igin zorunlu olan kaynak gasp:
bir tecaviiz kiiltiiriinii, Yeryiizii’ne, bagimsiz yerel ekonomilere ve kadin-
lara tecaviiziin kiiltiiriinii yaratmakeadir. “Biiytime”nin “kapsayici”ligy,
siddet gemberinin igine daha genig kesimleri dahil etmekten ibarettir.

Yeryiizii'ne tecaviiz ile kadinlara yapilan tecaviiz arasinda hem me-
cazi olarak diinya goriislerini gekillendirme anlaminda hem de maddi
olarak kadinlarin giindelik yagamlarini gekillendirme anlaminda, skt
bir bag oldugunu defalarca vurgulamisimdir. Ulusal Kadin Komisyonu
ve Bilim, Teknoloji ve Ekoloji Aragtirma Vakfi tarafindan diizenlenen,
ekonomik reformlarin kadinlar iizerindeki etkisi hakkindaki bir dizi
agtk oturum sirasinda kegfettigimiz gibi, kadinlarin artan ekonomik
savunmasizligt onlari cinsel saldirilar da dahil her tiir siddet kargisinda
daha da savunmasiz hale getirmektedir.

Ugiincii olarak, ekonomik reformlar, demokrasinin ortadan kaldiril-
mast ve hiikiimetin 6zellestirilmesine yol agarlar. Ekonomik sistemler, si-
yasi sistemleri etkiler. Hiikiimetler, ekonomik reformlardan bahsederken
sanki siyaset ya da iktidarla higbir ilgileri yokmugcasina s6z eder. Siyaseti
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ekonominin diginda tutmaktan bahsederken bir yandan da belitli bir
toplumsal cinsiyet ya da sinifin siyasetiyle sekillenmis bir ekonomi mo-
delini dayatrlar. Oysa ki neoliberal reformlar demokrasiye terstir. Bunu
yakin ge¢miste, Hindistan'da gordiik. Hiikiimet, perakende sektériinde
dogrudan yabanci yatirim yolunu agarak Walmart’r' iilkeye sokmaya
calisan “reformlar” halka dayatt. Sirket giidiimlii reformlar ekonomik
ve siyasi giiglerin birlesmesine, esitsizliklerin derinlesmesine ve siya-
setgilerin aslinda temsil etmesi gereken insanlarin iradesinden gittikge
daha fazla uzaklagmasina sebep olur. Yine 6yle oldu ve siyasetgilerle halk
arasinda, Delhideki toplu tecaviiz olaymnin ardindan artan protestolar
sirasinda da deneyimledigimiz gibi bir kopukluk olustu.

Daha da kétiisii, yabancilagmug bir siyaset¢i sinifinin kendi vatan-
daglarindan korkmasidir. Bu da Delhide gérdiigiimiiz gibi siddetsiz
vatandag protestolarinin bastirilmast igin polisin kullanim geklini, Bas-
tar'da Soni Sori’ye yapilan iskenceyi, Jharkhand’da Dayamani Barla'nin
tutuklanmasini ve Kudankulam’daki niikleer enerji santraline kars1
miicadele eden halka agilan binlerce davayi agiklar. Ozellestirilmis bir
sirket-devlet, hizla bir polis devletine déniigmek zorundadir. Bu yiizden
siyasetgiler 6zel korumalarinin sayisini siirekli artirmakta ve polisi ka-
dinlari ve siradan vatandaglar1 koruma gérevinden alikoymaktadir.

Dérdiinciisii, kapitalist ataerkinin gekillendirdigi ekonomik model,
kadinlar dahil her seyin metalastirmasina dayalidir. Seattle’daki DTO
Genel Kurul Toplantisr'ni durdurdugumuzda sloganimiz “Diinyamiz

Satlik Degil”di.

Ticaretin serbestlesmesi ve tohum, gida, toprak, su, kadinlar ve gocuk-
larin 6zellestirilip metalagtirilmasina dayali bir ekonomi, toplumsal de-
gerleri agindirmakta, ataerkiyi derinlegtirmekte ve kadinlara karg: siddetin

*  ABD'li biiyiik market zinciri (¢.n.)
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yogunlugunu arturmaktadir. Ekonomik sistemler kiiltiirel ve toplumsal
degerleri etkilerler. Metalagtirma ekonomisi, her seyin bir fiyatinin oldugu
ama hicbir seyin degerinin olmadigs bir metalagtirma kiiltiirii yaratir.

Yiikselen tecaviiz kiiltiirii, ekonomik reformlarin toplumsal bir digsal-
ligidir.” Giiniimiizde ataerkinin baglica araci olan neoliberal politikalar:
toplumsal olarak denetleyen bir kurumsallagmaya ihtiyag vardir. Tohum
sektoriimiiziin sirketlesme siireci toplumsal olarak denetlenmis olsaydi,
Hindistan'da yeni ekonomi politikalarinin yiiriirliige girmesinden bu-
giine 28.400 iftci intihara siiriiklenmeyecekti. Giddamizin ve tarimi-
mizin sirketlesmesi toplumsal olarak denetlenseydi, dért Hint'ten biri ag
olmaz, ii¢ kadindan biri yetersiz beslenmis ve her iki ¢ocuktan biri agir1
yetersiz beslenmeden dolay: gelisim bozuklugu yasiyor olmazdi Hin-
distan bugiin, Utsa Patnaik’in deyimiyle, Aglik Cumhuriyeti olmazd.

Disi fetiis cinayetlerinden ekonomik diglanmaya ve cinsel saldiriya,
kadinlara yonelik farkl: siddet bigimleri arasindaki devamlilig1 gérmek
zorundayiz. Bagimsizlik hareketimiz sirasinda baglayan ve son yarim
yiizy1l boyunca feminist hareket tarafindan siirdiiriilen miicadeleyi
temel alarak, kadinlar igin giivenlik, giivence ve esitlik saglamak igin
gerekli toplumsal reformlar: talep etmeye devam etmeliyiz. Toplumsal
reform, toplumsal adalet ve esitlik giindemi kapitalist ataerkinin 6ne
siirdiigii “ekonomik reform” giindemi tarafindan kenara itilmistir.

Ve tiim bunlar1 yaparken, toplumu ekonomiye indirgeyen, ekonomiyi
piyasaya indirgeyen ve “bilyiime” kisvesi altinda bize dayatilan, toplumsal
ve ekonomik egitsizlikleri derinlestirirken kadinlara kars: islenen suglan
koriikleyen hakim paradigmay: da degistirmeliyiz. Toplum ve ekonomi
birbirinden yalitilmis degildir. Toplumsal reformlar ve ekonomik re-

*  Orjinal metinde gegen Externality kavramy, bir faliyetin iigiincii taraflara yiiklenen maliye-
ti ya da faydasi, 6rnegin yérenin su kaynaklarinin kirlenmesi anlamindadur. (.n.)
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formlar aruk birbirinden ayr diisiiniilemez. Her tiir adaletsizligi, esitsiz-
ligi ve siddeti koriikleyen degil, toplumsal cinsiyet esitsizligini diizeltecek
toplumsal reformlar: temel alan ekonomik reformlara ihtiyacimiz var.
Kadinlara yénelik siddetle miicadelenin kapitalist ataerkinin sekillendir-
digi siddet ekonomisinin 6tesine ge¢mesi, kadinlara ve Yeryiizii'ne saygils,
siddetsiz, siirdiiriilebilir, bariggil ekonomilere gegisi de igermesi gerekir.

Antroposen Gagdi: Insanh@in Yikic1 ya da

Yaratic: Olmak Arasindaki Tercihi

Ekofeminizm’i yazarken indirgemeci, mekénistik bilim ve kapitalist
ataerkinin bir ifadesi olarak doga iizerinde hikimiyet ve fetih yaklagimi
meselesini giindeme getirmistik. Bugiin ekolojik ve feminist diinya
goriisii ile kapitalist ataerkinin sekillendirdigi diinya goriigii arasindaki
¢ekisme daha da alevlenmis durumda.

Bu ¢ekisme ozellikle gida alaninda yogunlagtyor. GDO’lar kapitalist
ataerkinin vizyonunu yansitiyor. Fen bilimleri, indirgemeciligi asali uzun
zaman oldu ama onlar “efendi molekiiller™ fikrini yaymaya ve mekanistik
indirgemeciligi siirdiirmeye galigtyorlar. Yagamun patent altina alinmas
kapitalist ataerkinin yaratiliy yanilsamasint yansitiyor. DNA'y1 bir “efendi
molekiil” olarak, genetik miihendisligini de genlerin organizmaya ya da
cevreye herhangi bir olumsuz etki birakmadan oradan oraya tagindigs bir
Lego oyunu gibi gérmenin bilimsel bir yan1 yoktur. Bu, din statiisii ka-
zanmug yeni bir sézde-bilimden bagka bir gey degildir.

Bilim, yasamin ve tohumlarin patent altina alinmasina gerekge
olamaz. Genlerin yerlerini degistirmek yasam iiretmek degildir; canli
organizmalar kendi kendilerini iiretirler. Tohumlarin patentlenmesi

*  Master molecule, hiicre ¢ekirdeginde bulunan DNA'nin tiim yagami yénettigini ifade et-
mek igin kullanilan tamimlama. (g.n.)
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milyonlarca yillik evrimin ve binlerce yillik ¢ift¢i 1slahinin yapug:
katkilarin inkér edilmesidir. Monsanto gibi biyoteknoloji sirketlerinin
“yaratan” roliine biiriindiikleri yeni bir din, yeni bir kozmoloji, yeni bir
yaratilig mitinin olusturuldugu séylenebilir. GDO, “Tanri, sen biraz ke-
nara gekil bakalim,” anlamina gelir. Stewart Brand bunu agikga dile de
getirmigtir: “Bizler de bir nevi tanriyiz ve buna aligsak iyi olur.”

Bilim insanlar1 yeni bir ¢aga, Antroposen ¢agina girdigimizi s6y-
liiyorlar. Bu ¢agda bizim tiiriimiiz, yani insan, gezegen iizerindeki en
onemli gii¢ haline geliyor. Bu dénemde yaganan iklim degisikligi ve
tiirlerin yok olugu insan etkinliklerinden ve tiiriimiiziin dev ekolojik

ayak izinden kaynaklaniyor.

Iklim felaketleri ve agirihiklar simdiden can almaya bagladi. 2011°de
Tayland’da, 2010’da Pakistan ve Ladakh'da yasanan seller, Rusya'daki
orman yanginlari, stklig1 ve siddeti artan tayfun ve kasirgalar ve ciddi
kurakliklar, insanin, son 10 bin yildir bizlere istikrarli bir iklim sag-
lamis olan, kendi kendini diizenleme yetisine sahip gezegenin iklim
sisteminin istikrarini nasil bozdugunun érnekleridir. Insanlar endis-
triyel tarim uygulamalar ile tarimsal biyogesitliligin yiizde 75’ini yok
etmigtir. Her yil 3 ila 300 canli tiirii yok olmaktadir.

Gezegenin ve insanlarin gelecegi, insanin gezegen iizerindeki etkisini
ne derece anlayabildigimize baglidir. Kendi roliimiizii mekanistik bir
diinya goriigiine, endiistriyel ve sermaye merkezli rekabetgi bir ekonomiye
ve tahakkiim, siddet, savas ve ekolojik ve insani sorumsuzluk kiiltiiriine
dayaly, eski kapitalist ataerki paradigmasi gergevesinde kurgulamaya
devam edersek, artan iklim felaketleri, tiirlerin yok olusu, ekonomik ¢okiis
ve insani adaletsizlik ve esitsizligin hizli yiikselisine sahit olacagiz.

Iste insanin kibir ve kiistahliginin yikici etkilerine sahit oldugumuz
Antroposen yaklagim budur. Bu yaklagimi bilim insanlarinin iklim krizi,
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gida krizi ve enerji krizi i¢in jeomiihendislik, genetik miihendisligi ve
sentetik biyoloji gibi teknolojik ¢6ziimler gelistirme girisimlerinde go-
riiriiz. Fakat bunlar mevcut sorunlar: derinlestirmekten ve yenilerini ya-
ratmaktan bagka bir ige yaramazlar. Genetik mithendisliginde durumun
bu oldugu zaten goriilmiistiir: Gida iiretimini artirmasi beklenirken re-
kolteyi artiramamug, kimyasal kullanimini azaltmasi beklenirken bécek
ve ot kirict kullanimini artirmug, yabani ot ve zararli bécekleri kontrol al-
tina almasi beklenirken direngli siiperotlar ve siiperbcekler yaratmigtr.

Destansi bir yarigmanin tam ortasindayiz. Bir yanda Toprak Ana’nin
haklar, diger yanda kéhne diinya gériigleri ve paradigmalarini kulla-
narak gezegen ve insanlara kargt savagi yogunlastiran sirketler ve mili-
tarize devletlerin haklari var. Bu yarigma Gaia'nin’ yasalar ile piyasa ve
savagin yasalari arasindadir. Bu, gezegene kargi savasmak ve gezegenle
baris i¢inde yasamak arasinda bir yarigmadir. Gezegene yo6nelik savagim;
yapay volkanlar yaratan, okyanuslari demir tozu ile giibreleyen, giines
isinlarinin Diinya’ya ulagmasini engellemek icin gokyiiziine reflekeorler
yerlestiren, gergek sorun olan insanin Diinya’ya yénelik siddetini ve
onunla baga ¢itkma konusundaki cahilce kiistahligint 6rtbas eden jeo-
miithendislik ¢aligmalariyla yiiriitiilmektedir.

1997 yilinda Edward Teller “Prospects for Physics-based Modula-
tion of Global Change” (Kiiresel Degisimin Fizik Temelli Modiilasyonu
igin Imkanlar) baglikli resmi bir raporun yazarlari arasinda yer almig ve
raporda etkili bir “giinesten koruyucu” olarak atmosferin iist tabakala-
rinda ¢ok genis alanlara metal pargaciklari agilanmasini 6nermistir.

Pentagon “dogal evrimsel ilerlemenin rastlanusalligi”n1 ortadan
kaldirmak amaciyla 6liimsiiz sentetik organizmalar iiretmeyi amagla-

*  Yunan mitolojisinde yeryiiziinii simgeleyen tanri¢a. (¢.n.)
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makradir. iklime yapilan seyin aynusi, olast sonuglar tamamen goz ardi
edilerek, evrenin evrimsel koduna da yapilmaktadir.

Sentetik biyoloji “yasayan birer fabrika olarak tasarlanmis organiz-
malar” iireten bir endiistridir. “Sentetik biyoloji sayesinde sifirdan yeni
biyolojik sistemler insa edebilmek, bilgisayar ya da fabrika gibi isleyecek
biyolojik sistemler yaratabilmek amaglanmaktadir.” Amag “biyolojik
tuglalar” kullanarak biyolojiyi daha rahat oynanabilir hale getirmeketir:

Miihendislerin standart pargalar kullanarak ve bigimsellegtirilmis
bir tasarim siireci izleyerek biyolojiye yaklagimi biyolojiyi bir mii-
hendislik dali haline getirir ve biyolojik karmagikligin azalulmasi-
nt gerekeirir. Biyolojiye miihendislik yaklagimi, standartlagma, geri
derleme ve soyutlagtirma ilkelerine ve bilgi teknolojilerinin yogun
bir sekilde kullandmasina dayalidir.

Ancak, “miihendislik iiriinii” bitkiler ve ekosistemler istenmeyen
ve ongorillemeyen ekolojik etkilere yol agarlar. Ornegin, Yesil Devrim
biyogesitlilige, su kaynaklarina, topragin verimliligine ve hatta toplam
sera gazi saliminin yiizde 40’1n1 iireten endiistriyel kiiresel tarim sa-
yesinde, atmosfere zarar vermistir. Ikinci Yesil Devrim ise direngli sii-
perbécekler ve siiperotlarin ortaya ¢ikmasina ve daha fazla ot ve bécek
kirict kullanimina sebep olmustur.

Ugiincii Yesil Devrim olan sentetik biyoloji ise bir yandan “yapay
yasam” satarken, bir yandan yoksul kesimlerin elindeki biyokiitleye el
koymay1 planlamaktadir. Yeryiizii'ndeki kaynaklar ve doganin miilkiyeti
yogun bir miicadelenin konusudur. Petrol devleri, ilag, gida ve tohum
sirketleri, fosil yakit devrini uzatabilmek i¢in elele vererek biyogesitlilige
ve biyokiitleye, yani canli karbona el koymaya ¢aligmaktadur. Sirketler
diinyadaki biyokiitlenin, doga ve halk tarafindan kullanilan yiizde
75’lik boliimiiniin “bosa gittigini” disiiniirler. Biyoyakit, kimyasal ve
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plastik iiretmek icin gezegenin canli zenginligine el koymak isterler.
Bunu yaparlarsa yoksullarin ellerindeki tek gegim kaynagini da almug
olacaklardir. Bu yagmanin araglar ise genetik miihendisliginin ve sen-
tetik biyolojinin teknolojik araglari ile fikri miilkiyet haklaridir.

Gezegenin canli zenginligini patentler araciligtyla sirketlerin miilkii
haline getirmek yoksullugu ve ekolojik krizi derinlegtirmenin regete-
sidir. Biyogesitlilik bizim canli miigteregimizdir, yasamin temelidir.
Bizler doganin efendisi ya da sahibi degil onun bir pargastyiz. Yagam
bicimlerine, canli kaynaklara ve yasam siireglerine fikri miilkiyet hakk:
tanimak etik, ekolojik ve ekonomik sapkinlikur. Toprak Ana’nin hak-
larini ve dolayisiyla onun tiim tiirlerinin ve yasam siireglerinin igsel

degerini tanimamiz gerekir.

Yikict Antroposen ¢ag gelecek icin tek segenegimiz degildir. Bir
paradigma kaymasi yaratabiliriz. Diinya ¢apinda bir biling degisikligi
halihdzirda zaten yaganmakta. Gezegenin biyogesitliligi, ekosistemleri ve
iklim sistemleri izerinde tiiriimiiziin biraktg yikici etkiye bakabilir ve
bunu énleyebiliriz. Ekolojik yéndeki bu kayma kendimizi ekolojik yagam
aginun diginda, Yeryiizii' niin kaynaklarinin efendileri, fatihleri ve sahipleri
olarak gérmemeyi gerektirecektir. Kendimizi Yeryiizii ailesinin bir tiyesi
olarak gormek demek, diger tiirlere ve en minik mikroptan en biiyiik
memelilere kadar tiim ¢esitliligiyle yasama 6zen gésterme sorumlulugunu
almak demektir. Bu kayma, bilimin ayrliktan ayrilamazliga ve kargilikls
bagimliliga, mekanistik ve indirgemeci yaklagimdan iligkisel ve biitiinciil-
liige dogru bir paradigma degisikligini zaten gecirmis oldugunu gérmeyi
gerektirir. Ayni zamanda ekonomik diizeyde de sonsuz ekonomik bii-
yiime, sbzde serbest ticaret, tiiketicilik ve rekabet gibi yapay ve hatta yanlig
kategorilerin 6tesine ge¢meyi gerektirir. Son olarak odagimizi daha ¢ok
seye sahip olmaya degil iyi yasamaya, rekabete degil gezegenin ve insanin
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refahina, yasayan ekonomilere ve igbirligine deger vermeye ¢evirmemiz
anlamina gelir. Bunlar Avrupadaki /ndignados (Ofkeliler) ve ABD'deki
Wall Street'i Isgal Ex Hareketi™ gibi hareketlere katilan yerli halklar, koy-
liler, kadinlar ve gengler tarafindan gergeklegtirilmektedir.

Bunun gergeklestirilmesi igin Yeryiizii ile isbirligi icinde yaratan ve
lireten bir ¢aligma bigimi gerekir. Bunun igin de aklimizi, fethetmek ve
yaralamak igin degil korumak ve sifalandirmak igin kullanmaliyz. Iste
bu Yeryiizii Demokrasisi’nin, kibir yerine ekolojik tevazuya, umursa-
mazlik ve gézii kapali gii¢, kontrol ve siddet kullaniminin yerine eko-
lojik sorumluluga dayanan, yaratici ve yapict Antroposen yaklagimidir.
Insanligin Yeryiizii'nde yasami ve kendi gelecegini koruyabilmesi igin
Toprak Ana’nin haklari, ona karg gorevlerimiz ve onun varliklarinin
hepsine yonelik sefkatimiz konusunda derinlemesine bilinglenmesi
gerekmektedir. Diinyamiz kapitalist ataerki tarafindan, “sermaye”,
“sirketler” ve “biiyiime” gibi kurgular ve soyutlamalar etrafinda yapilan-
dirilmigtir ve bunlar yikici Antroposen’in olumsuz giiglerinin iplerini
koparmasina sebep olmugtur. Ayaklarimizi yeniden yere, Yeryiizii'ne,
onun gesitliligine ve yasam siireclerine basmali ve yaratici yagadigimiz
¢agin olumlu giiglerini serbest birakmaliy:z.

Ya Yeryiizii ile barisacagiz ya da hem milyonlarca diger tiiriin hem
de kendimizin soyunu tiiketecegiz. Yeryiizii'ne kars1 bu savag: siir-

diirmek hig akillica degil.

Vandana Shiva

*  Ispanyadan Avrupa'ya yayilan Indignados adli radikal protesto hareketi. (.n.)

Occupy Wall Street, 17 Eyliil 2011'de New York'ta, ABD'nin finans merkezi sayilan Wall
Street'te baglaulan ve diinya geneline yayilan halk eylemleri. (¢.n.)



Ekofeminizm’in 1993’te yayinlanan ilk basiminin Girig bolimiini
bugiin tekrar okudugumda, aradan 20 yil gegmesine ragmen neredeyse
higbir degisiklik yapmaya gerek olmadigini gérityorum. Kadinlarin
kars1 karsiya olduklari zuliim ve doganin sémiiriisii hakkindaki tiim
kaygilarimiz, hepimizin anasi olan Toprak Ana’'nin gaddarca 6ldiiriil-
mesi konusundaki tiim 6fke ve elestirilerimiz hala gegerli.

Ama kendime soruyorum: Her sey aynen eskiden oldugu gibi mi?
Yoksa Ekofeminizm igin yeni bir girig boliimii yazmay: gerektirecek se-
kilde degisti mi? Bu yeni meseleler nelerdir? Ya da o zamanla bu zaman
arasinda bir devamlilik var m? Ve bu yakic1 soruya cevap bulabildik
mi? Bunun alternatifi nedir? Bu 6nsézde bu sorulari cevaplamaya

calisacagim.

Neler Bugiin Hila Gegerli?
Dogaya ve Kadinlara Yénelik Siddet

Degismeden kalan sorunlardan biri diinyanin dért bir yaninda inga
edilmeye devam edilen niikleer enerji santralleridir. 1990’larin bagla-
rinda ABD ve Avrupada atom endiistrilerine kargi biiyiik hareketler
vardi. Toplumun tiim katmanlarindan binlerce insan sokaklara dé-
kiilmiigtii. Almanya halk: niikleer enerji santrallerinin oncelikli olarak
barigcil enerji iiretimi amaciyla degil, agikqa, hiikiimranlik alani Berlin

28
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Duvarr’'nin hemen ardindan baglayan Dogu’daki biiyiik diigman Sov-
yetler Birligi ile savagmak icin inga edildigini kisa siirede anlamigt1.
Insanlar yeni bir diinya savaginin Almanya iginden yiiriitiilmesinden
korkuyorlard:.

Feministler olarak bu harekete en bagindan itibaren katildik. Sa-
dece protesto gosterilerine, kamplara ve oturma eylemlerine katilmakla
kalmayip kendi niikleer karsit: eylemlerimizi de diizenledik. Goste-
riler sirasinda 6zel “feminist bloklar” érgiitledik. Sloganlarimizdan
biri “Kadinlara Karg1 Savag Barista da Devam Ediyor”du. Erkekler
bu slogandan hoslanmadilar. Radyoaktif serpintinin verecegi zararin
Diinya iizerinden temizlenmesinin uygulamada imkansiz oldugu agiku.
Buradan yola gikarak, biz kadin ve ¢ocuklara yénelik siddet ile dogaya
yonelik siddet arasinda bir baglant oldugunu gériiyorduk. Ayrica,
niikleer enerjinin icat edilmesinin herhangi bir modern teknolojik iler-
lemeden farkli oldugunu da gériiyorduk. Los Alamos’taki Manhattan
Projesi’nde’ ¢alisgan adamlar sadece dogay: anlamaya galismiyorlard:.
Ne yapuklarinin gayet farkindaydilar. Brian Ea‘sley onlarin kendilerini
“babalar” olarak gordiiklerini fark etti. Bomba onlarin “bebegi”, onlarin
ogluydu. Bomba Hirogima'ya atilmadan énce icatlarinin basarisini ifade
etmek igin kendi aralarinda sifreler kulantyorlardi. Biiyiik bir patlama
olursa sifre “Sigman Adam” olacakti. Sadece kiigiik bir patlama olursa
sifre “Minik Oglan” olacakti. Hirosima’ya atilan bombanin “basarili”
olmasindan sonra ‘Minik Ogullari”’nin dogumu igin birbirlerini tebrik
etmislerdi. Nagasaki'den sonra kullanilan sifre ise “Sigman Adam”d.
Tebrikler! Iste bu yiizden Easley atom bombasinin mucitlerine “yikimin
babalar1” adin1 uygun gérmiigtii.!

*  Ilk atom bombasinin gelistirildigi proje. (¢.n.)
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flk defa o zaman, modern bilimin gercekten de bu tiir modern “yi-
kimin babalar”nin “cocugu” oldugunu anlamigtik. Yeni makineler inga
etmek icin anne olarak disi insanlara ihtiyaglari yoktu. Bu bilgi bizi mo-
dern bilime temel bir elestiri getirmeye itmisti. Bu bilim ne duygulari,
ne ahlaki, ne sorumluluk duygusunu taniyor, bu teknolojiyi ve tiim teza-
hiirlerini iiretmek icin siddete ihtiyag duyuyordu. Ayrica diinyanin dért
bir yaninda, ataerkinin baglangicindan beri, kadinlara da tpk: “doga”ya
bakildig: gibi akilciliktan uzak, viicutlar diger memeliler gibi icgiidiisel
olarak ¢aligan varliklar olarak bakildigini anlamistik. Tipk: doga gibi
onlar da erkek tarafindan ezilebilir, sémiiriilebilir ve hiikmedilebilirlerdi.

Dogaya verilen zarar, yeni silahlar, genetik miithendisligi, modern
tarim ve diger modern icatlarin hepsi, iste bu giiya deger yargilarindan
arinmug, indirgemeci bilimin “gocuklar”dir. Biz bunlar1 Marx’in ka-
pitalizm {izerine ¢alist1if1 British Library’de oturarak anlamadik. Biz
dersimizi, benim deyimimle “Sokak Universitesi”nde aldik. Bizler
akrivist akademisyenlerdik. Oncelikli olarak kitaplardaki bilgilere degil
deneyim, miicadele ve uygulamaya giiveniyorduk. Diinya ¢apinda bir
kafadar kadinlar agindan protesto yéntemlerini, basarilarini ve basari-
sizliklarini 8grendik. Ingiltere'deki Greenham Common' kadinlan gibi,
biz de Almanya’daki Amerikan fiize iislerini abluka altina aldik. Ameri-
kali kiz kardeglerimizle el ele verdik ve Pentagon’u cevreleyen bir kadin
zinciri olugturduk. Bu Pentagon Eylemi’'nden sonra, yeni bir kiiresel
ag kuruldu: Yeryiiziinde Kadinlar ve Yasam (Women and Life on Earth)
WLOE bugiin hali faaliyette.

Fakat “yikimin babalar” 6grenme yetisinden mahrumlar ve ha-
fizalar1 ¢ok zayif. Hirogima ve Nagazaki'den hig ders almadilar. Cer-

* 1981 yilinda Greenham Common Hava Kuvvetleri Ussi’'nde kurulan niikleer kargiti
kamp. (¢.n.)
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nobil'deki niikleer enerji santralinin patlamasindan (onlara gére bu
miimkiin olmayan bir kazaydi) hi¢ ders almadilar. Bagka iilkelerde yeni
niikleer enerji santralleri insa etmeye devam ettiler ve bunlarin daha ve-
rimli ve tamamen giivenli olduklarina garanti verdiler. Japonya bile Hi-
rosima ve Nagazakiden ya da Cernobil'den ders almadi. Fukugimadaki
santralin de en giivenli teknolojilere sahip oldugu séyleniyordu. 2011
yilinda burada yaganan patlamanin insanlara ve gevreye verdigi zarar
inanilmaz ve “tamir” edilemez diizeyde oldu. Ama Japon hiikiimeti
hali yeni ve daha giivenli niikleer enerji santralleri kurma sézii veriyor.
Hirosima, Nagazaki, Cernobil ve Fukugima; bunlar hepimize daha iyi
bir yasam vaat eden ve sonugta yasami sonlandiran bir sistemin isimleri
oldular.

Kadinlara Yonelik Siddet ve Biyoteknoloji

Kendi evimizde, kentimizde, iilkemizde ve diinyada erkeklerin kadin-
lara uyguladig siddetle miicadele etmeye bagladigimizda heniiz kadinlar
ile doga arasindaki derin bagi anlamamistik. Bu alanda da 6nce eylemle
yola ¢ikip kuramsal i¢goriilerimizi eylemlerimizden kazanmigtik. Ka-
dinlara yonelik siddet gercekten de diinya ¢apinda kadinlari harekete
geciren ilk meseleydi.

1970’li yillarda ¢ok ¢esitli bicimlerde karsimiza ¢ikan bu siddeti;
tecaviiz, dayak, mobbing, kiirtaj kargit1 yasalar, kadinlara uygulanan
aynmcilik ve her tiir cinsiyet¢i davranigi durdurmak istiyorduk. Yaga-
digim yer olan Kéln kentinde, 6grencilerimle birlikte, kocalarindan
dayak yiyen kadinlar igin bir siginma evi agilmas: igin bir kampanya
baslatmigtik. Kampanyay1 1976 yilinin bahar aylarinda baglatmustik ve
o yil bitmeden Kadin Siginma Evi'mizi (Frauenhaus) kurmugtuk. Ki-
tabin birinci béliimiinde okuyucular bu miicadelenin tiim detaylarini
bulabilirler. Benim igin bu miicadele sirasinda aldigimiz dersler ¢ok
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onemliydi. Oncelikle, s6zde medeni bir iilke olan Almanya'da kadinlara
yonelik siddetin ne kadar yaygin ve ne kadar insanlik disi oldugunu
bu siiregte 6grenmistim. Ama en énemli ders suydu: Bir toplumsal
durumun ne kadar katlanilmaz oldugunu ancak onu degistirmeye ¢alig-
tiginizda anlayabilirsiniz. Aile i¢i siddeti “aragtirmak” iin aligilmig yén-
temsel araglari kullanmamuig, yani toplumsal bir miidahaleye “ihtiyag”
oldugunu sayisal olarak géstermek igin istatistikler toplamamistik.
Almanya'da aile i¢i siddet iizerine yazilmig kitaplar okumamigtik: So-
kaklarda eylem yaparak baglamig ve siddet gérmiis kadinlar igin bir ev
talep etmistik. Frauenhaus igin yapugimiz eylemlere kamuoyundan gok
olumlu tepkiler almis ve bu isi yedi ay iginde bagarmustik. Bu miicadele
bana bundan sonraki yagamim igin alabilecegim en 6nemli dersi ver-
misti: Deneyim ve miicadele kuramsal arasgtirmadan énce gelir.

Simdi geriye doniip bu toplumsal eylem yoluyla 6grenme deneyi-
mine baktigimda, sik stk Marx ve Engels’in Feuerbach Uzerine Tezler
eserindeki iinlii 11. Tez’i diisiiniiyorum: “Filozoflar farkl sekillerde
diinyay: yorumlamiglardir. Ama amag onu degistirmek olmalidir.” Biz
heniiz felsefesini yapmaya baglamadan énce diinyay: degistirmeye galig-
mugtik. Tabii ¢abalarimiz her zaman bagariyla sonuglanmiyordu.

Feministlerin erkek siddetine karg: tiim ¢abalarina ragmen bu siddet
hila devam etmektedir ve tersine daha da artmigtir. Bu siddet hala
ataerkil toplumlarimizdaki tiim kurumlarin bir par¢asi durumundadir.
Ekonominin, ailenin, siyasetin, medyanin, kiiltiiriin bir pargasidir.
“Geri kalmug” iilkelerde oldugu gibi, sozde “medeni” iilkelerde de ya-
sanmaktadir. Bu siddetin bigimi degigebilmekteyse de, 6zii hep aynidir.

11 Eyliil olaylarinin ardindan baglayan yeni savaglarda, kadin ve ¢o-
cuklara yonelik siddet “normal” bir yan etki, bir “sivil zayiat” olarak
goriiliir. Bugiin farkli olan tek sey geng oglanlarin siddet ierikli bilgisayar
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oyunlar ile egitiliyor olmasidir. Bu oyunlar her yagtan “oglan ¢ocuguna”
bir hedefe nasil kilitlenip bir diiymani nasil éldiirecegini égretir. Bu ¢o-
cuklar, sanal savaglarda sanal diigmanlarla savagtiklar: bu bilgisayar tekno-
lojisi ile biiyiirler. Bu siddeti gergek hayatta uygulamalan sagirtici degildir.
Bu oyunlar: yaratan sirketler ¢ocuklarin “sanal” gergeklik ile “gercek”
gergekligi ayire edebildiklerini savunurlar. Giiniimiiziin yeni savaglarinda
da gogunlukla bir bilgisayar baginda oturup bir diigmeye basip Afganistan
ya da Pakistan'daki “teréristleri” 6ldiirmek igin bir roket ya da insansiz bir
hava arac1 génderen bu “oglan”lar savagmaktadir. Higbir sey hissetmeden
ve kargiliginda higbir saldin altinda kalmadan saldirir ve é6ldiiriirler. Bu
yeni savaglar onlar icin bilgisayar oyunlar1 kadar sanaldir. Bu oyunlar
gergek bir kadin ile, doga ile sevgi dolu bir iliskinin nasil bir sey oldugunu
bilmeyen erkekler tireten militarist egitimin bir par¢asidur.

Dolayisiyla, gergek kadinlara ve farkli irksal kokenleri olan gég-
menler gibi azinliklara yonelik “gerek” siddet artmug ve eskisinden gok
daha acimasiz bir hil almigtir. Ama artik pek gok insan erkeklerin ka-
dinlara uyguladig siddetin genetik kaynakl oldugunu diisiinmektedir.

Internet siddeti ve internet savaslar1 “yikimin babalari”nin yeni
iiriinleridir. Bunlarin ardindan geligtirdikleri iiriinler ise genetik ve
iireme teknolojileridir. Bunlarin ikisi de diinya goriigiimiizii ve antro-
polojimizi tamamen degistirmistir. Bu goriis nedeniyle gogu genetikgi
davraniglarimizin biiyiik 6lgiide genlerimiz tarafindan belirlendigini
diisiiniir. Dolayistyla erkek siddetinin de genetik yapinin bir sonucu ol-
dugu diisiiniiliir. Aynu sey savaglar igin de gegerlidir. Erkeklerin dogalar
geregi “savasc1” olduklar kabul edilir. Savaggi olmayan bir erkek gergek
bir erkek degildir. Ama erkeklerin kadinlara ve diger “diigmanlara” uy-
guladiklar: siddet genlerinden kaynaklanmaz. Erkekler dogalar: geregi
tecaviizcii ya da genetik yap: geregi Toprak Ana’ys, yani yasamin kayna-
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gini yok etmeye programli degillerdir. Bu siddet yaklagik 8000 y1l 6nce
ortaya ¢ikan bir toplumsal paradigmanin sonucudur. Bu paradigmanin
ad1 ataerkidir. 1993 yilinda yazdigimiz kitapta ataerkiyi ele aldiysak da,
ozel olarak ona egilmemistik. Ancak kapitalizmin ortaya ¢ikigtyla bir-
likte neden ataerkinin ortadan kalkmadig: sorusu giindeme gelince ve
kadinlar1 ve dogay1 yok eden paradigmaya bir isim koymamiz gerekince
buna deginmek gerekti. Biz de Claudia von Werlhof’un izinden giderek
bu paradigmaya kapitalist ataerki adini verdik.

Ataerkil medeniyet, erkek cinsiyetine ait bir soruna; erkeklerin
kendi baglarina insan yagami iiretememeleri sorununa yénelik bir ¢a-
badir. Onlar baglangi¢ degillerdir. Kadinlar olmadan ¢ocuk, 6zellikle
de erkek cocuk yapamazlar. Anneler baglangigtir. Antik Yunan'da bile
bu bilinmektedir. Anneler arche, yani insan yasgaminin baglangici olarak
goriiliir. [ste bu yiizden erkekler annelere ihtiyag duyulmayacak bir tek-
noloji gelistirmiglerdir. Atom bombasi ya da iireme ve genetik teknolo-
jisi ya da internet gibi teknolojiler bu “annesiz ¢ocuklar’dan bazilaridir.

Kadinlara yénelik siddetin bir bagka bigimi, 1993’te oldugu gibi
bugiin de gegerlidir: iireme ve genetik teknolojisi. lk tiip bebek Louise
Brown’in yapay olarak iiretilmesi ile kadinlarin dogum iizerindeki
kadim tekelinin kalkugi agikur. O giinden beri erkek tireme miihendis-
leri kadin olmadan bebek iiretebilmektedir. Genetik miihendisligi insan
ve hayvan yagaminin iiretilebildigi, yeniden iiretilebildigi ve degistirile-
bildigi genetik ve biyolojik siiregleri artik kontrol edebilmektedir. Yeni
insanlarin diinyaya gelebilmesi igin artik bir erkek ve kadin arasinda
insani iliskiye gerek yoktur.

Biz bu icatlarin uzun vadeli sonuglarint anliyorduk. O zamanlar
diinyanin dort bir yanindaki ekofeministler olarak bu yeni teknolojilere
kargt uluslararast bir kampanya baglatmigtik. 1985 yilinda Uluslararast
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Feminist Ureme ve Genetik Miihendisligine Direnis Agi'n1 (Feminist
International Network of Resistance to Reproductive and Genetic Engi-
neering, FINRRAGE) kurmugtuk. Ureme ve genetik miihendisliginin
icadinin insanin dogay: anlamay: amaglayan masum merakinin sonucu
degil, upki niikleer enerji ve biyoteknoloji gibi, doganin insanlarin
oniine koydugu sinirlar1 agma arzusunun iiriinii oldugu bizim igin
¢ok agiktr. Ve patent, 6zellestirme ve ticarilegtirme yasalarindaki ser-
bestlesme araciligyla, yeni bir piyasa yaratilmisti. Bir zamanlar ortak
malimiz olan bu yeni patentli metalar artik alinip satilabiliyordu. Gen
teknolojisi olmasayd: Monsanto bugiin tarimi ve kiiresel gida endiistri-
sini kontrol eden bir dev olamazd..

Ama kadinlara yénelik siddet sadece “modern bilim ve savagin (ki
bunlar birbirine bagldir) yan etkisi” degildir. Siddet hild modern ve
medeni toplumun olagan bir ézelligidir. Pek ¢ok insan Hindistan'da
son donemde yaganan toplu tecaviiz olaylarina ¢ok sagirmigtir. Ama bu
insanlar erkekler tarafindan icat edilen teknolojilerle iiretilen tiip be-
bekleri duyduklarinda hi¢ sagirmamuglardir. Hindistan ve diger yoksul
iilkelerde Yesil Devrim ad: altinda genetigi degistirilmis pirincin piya-
saya sokulmasina sagirmamiglardir. Hindistan'da Yesil Devrim’in sadece
kadinlar tarafindan yiizyillardir korunan piring gegsitliligini yok etmekle
kalmayip kadina yénelik yeni bir siddet dalgasina da yol agtigina dikkat
ceken ilk kisi Vandana Shiva olmugstur.

Dogaya, insanlara ve gelecek nesillere yénelik siddetin bir diger
ornegi diinya ekonomisinin tamamiyla neoliberalizm ilkelerine gore ye-
niden yapilandirilmasi, yani kiiresellesme, serbestlestirme, 6zellestirme
ve evrensel rekabet olmugtur. Tiim iilkelerin serbest ticarete agilmasi
sayesinde ulusétesi sirketler (¢ransnational corporations, TNC) iiretim-
lerini isgiiciiniin ucuz oldugu iilkelere kaydirmiglardir. Banglades bu
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iilkelerden biridir. Hepimizin bildigi gibi, diinyanin neresine giderseniz
gidin ucuz iggiler arasinda en ucuz olani geng kadinlardir. Banglades'teki
tekstil fabrikalarinda ¢alisan isgilerin yaklagik yiizde 90’1 geng kadin-
lardir. Bu kadinlar diinyanin en diisiik iicreti kargiliginda caligmaktadir,
calisma kogullar: insanlik disidir. Fabrikalarda siirekli yangin ¢ikmakta
ve yiizlerce kadin bu yanginlarda yasamini yitirmektedir. Herhangi bir is
akdi, herhangi bir is giivencesi yoktur. Fabrika binalar: giivenli degildir
ve kadinlar genellikle giinde 12 saatten fazla galistirilirlar. Kisa bir siire
once ¢oken Dhaka'daki Rana Plaza binasinda 1100’iin iizerinde insan
yasamini yitirmis, pek gok kisi yaralanmustir. Olii ve yaralilarin gogun-
lugunun kadin oldugu bu felaket, bu Yeni Ekonomi’nin kadinlara uygu-
ladig1 acimasiz giddetin bir 6rnegidir. Bu tiirden siddet eylemleri olmak-
sizin kapitalizmin biiyiime ¢ilginligin: siirdiirmesi miimkiin degildir.

Bunlar, bundan yirmi yil énce bizi Ekofeminizm’i yazmaya iten en
dramatik 6rneklerden sadece birkagiydi. Bugiin bu kogullarda higbir
degisiklik yok, hatta kosullar daha da kétiilesti, daha tehlikeli ve daha

biiyiik boyutlara ulagti. Peki- 1993’ten bugiine neler degisti?

Bugiin Farkl Olan Ne?

Bu soruyu sordugumda aklima gelen ilk sey, artik 11 Eyliil olaylan
olarak anilan, 11 Eyliil 2001 tarihinde New York’taki Diinya Ticaret
Merkezi binalarinin ¢okmesi oldu. Amerika Birlesik Devletleri, ta-
rihinde ilk kez o zaman savunmasiz oldugunu fark etmigti. Baskan
George W. Bush, kiiresel kapitalizmin sembolii olan Diinya Ticaret
Merkezi’ne saldiran bu suglulara hemen bir isim takmigti. Bu kisiler
terériseti. “Ozgiir diinya”nin yeni diigman terérizm oldu. Bush bu ters-
ristlere ilham veren ideolojinin de adin1 koymustu: Islam. 11 Eyliilden
sonra tiim Islam iilkeleri potansiyel birer terérist ve terérizm yuvast
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olarak zan altnda kaldilar. Igte bu sekilde, 6zgiir diinyanin eski diig-
mani komiinizmin yerine yeni diigmanlar gegti: Terérizm ve Islam. Bu
yeni diigmanlarin ABD’de ve ardindan tiim diinyada 6zel ve kamusal
yasami ne kadar hizli degigtirdigini gormek inanilmazd.. Acilen vatan-
daglar ve iilkeyi terérizm tehlikesinden koruyacak yeni bir yasa, yani Ig
Giivenlik Yasasi, gegirildi. Avrupadaki NATO iilkeleri de ABD’yi izle-
diler ve kendi parlamentolarindan pek bir muhalefet gérmeksizin, hiz-
lica benzer giivenlik yasalar1 yaptilar. ABD'deki havaalan: giivenlik kon-
trollerinin aynisini Avrupa’da da uygulamaya soktular. Zaman iginde bu
kontrolcii sistem detaylandirilip yayginlastirildi ve sonunda ABD’nin
ve diger NATO iilkelerinin giivenlik sistemleri vatandaglarini gézetleme
yetkisine sahip oldu. Bu sirada Miisliiman niifusun ¢ogunlukta oldugu
iilkelere yeni savaglar agiliyordu. Bunlarin ilki ABD birliklerinin Afga-
nistan’1 iggaliydi. Bir sonraki hedefse Irak oldu.

Baslangigta bu yeni savaslarin esas amacinin bu iilkelerdeki petrol
rezervlerini kontrol altina almak oldugunu diigiinmiigtiim. Ama, 6zel-
likle de Afganistan 6rneginde, bu savagin gerekgesi olarak, El Kaide’nin
yok edilmesinin yaninda, kadinlarin bag 6rtiisii ya da tiirban takmaktan
ve benzeri gerici Islami geleneklerden kurtarilmasinin gésterilmesi gok
dikkat gekiydi. Sadece ABD degil Avrupali NATO ortaklari, Almanya,
Fransa, Hollanda ve digerleri de yeni savag meydaninda kadinlarin kah-
raman kurtaricilar: roliine biirinmiislerdi! Bugiine kadar herhangi bir
yer ya da zamanda kadinlari diigmandan “kurtarmak” i¢in savagilmig
miyd? Hepimiz biliyoruz ki muzafferlerin ilk kurbani daima diigman
tarafin kadinlar1 olurdu. Onlar agagilanir, tecaviize ugrar, onlara eziyet
edilirdi. $Simdi bu yabanci adamlar, bu kadinlar1 “pegelerinden kurta-
rarak” mi kurtaracaklardi? Bu, modern savaglar tarihinin gelmis gecmis
en komik savag gerekgesiydi.
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Bugiin farkli olan bir diger sey de Bat’nin varsil iilkelerinde, dnce
ABD, sonra da Avrupa'da yaganan yeni krizdir. Bu krizin ne zaman ve
nasil sona erecegini kimse bilmiyor. Siyasetgiler, tipki ekonomistler ve
biiyiik sirketlerin yoneticileri gibi, ne yapacaklarini bilmez durumdalar.
Yoksulluk birden bire Batr'ya geri déndii. Giiney Avrupa iilkeleri ku-
zeydekilere gore daha ¢ok etkilendi. Hatta bu yeni kriz Avro bélgesini
zengin Kuzey ve yoksul Giiney olarak ikiye béldii. Yunanistan, Ispanya,
[ralya ve Kibris Deutsche Bank gibi biiyiik bankalara o kadar borgland:
ki, Almanya'dan ve diger zengin iilkelerden gelen kredilere bagimli hale
gelerek resmen birer dilenci durumuna diigtiiler.

Bugiiniin krizini daha éncekilerden farkli kilan sey daha énceleri
ekonominin toparlanmast igin kullanilabilen kaynaklarin aruk tii-
kenmis olmasidir. Petrol, gaz ve kémiir, demir ve diger metaller gibi
ham maddeler kit kaynaklar haline gelmigtir. Ancak daha da tehlikeli
olan, Diinya iizerindeki yagamin tamaminin dayali oldugu yagamsal
elemanlarin, yani suyun, topragin, havanin, ormanlarin ve en az bunlar
kadar 6nemli olan iklimin tiiketilmesi, zehirlenmesi ya da yok edilme-
sidir. Bu yasamsal elemanlar ciddi zarar gordiigiinde Diinya iizerinde
yasam arttk miimkiin olmayacakur.

Bunun Alternatifi Nedir?

Gittikge daha fazla insan, 6zellikle de gengler, bu senaryoda bir gelecek-
leri olmadigin: hissediyorlar. Bu kanl: sisteme, paranin yagam iizerin-
deki tahakkiimiine isyan ediyor ve kokten bir degisim talep ediyorlar.
Ornegin “Wall Street’i Isgal Et" hareketi Frankfurt’taki Deutsche Bank
binas: éniinde gergeklestirilen “Blokupy” protestolarina ilham veriyor.
Yunanistan, Ispanya, Portekiz ve Italya’da kemer sikma siyasetine kars1
yapilan kitlesel eylemler halkin degisim talep ettigini gosteriyor. Kuzey
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Afrika halklari da degisim talep ediyor. Isyanlar basladiginda Bat1 med-
yast buna Arap Bahari adini koydu ama halkin 6fkesi yolsuzluk ve dik-
tatorliik rejimlerine yo6nelikti. Demokrasi ve istihdam talep ediyorlard..
Ama degisimden kasitlar1 neydi? Bir diktatérii diigiirmek ve yolsuzlugu
durdurmak mu istiyorlards, yoksa yeni bir diinya goriigiine dayal yeni
bir sistem mi?

Ekofeminizm’i yazarken bu sorulari kadin bakis agisiyla sormugtuk.
Bunun alternatifi ne olabilirdi? Yeni paradigma, yeni vizyon ne olabi-
lirdi? Bu yeni vizyona “kendini idame perspektifi” demistik. Bugiin
hila yeni bir diinyanin nasil olacagini bundan daha iyi bir kavramla
ifade edemiyorum. Ama bir seyi net olarak biliyorum: Bu “yeni diinya”
bir Biiyiik Patlama ya da bir Biiyiitk Devrim ile yaratilamayacak. Bu
degisim, halen eski diinyada yasayan insanlarin bu “yeni diinya’nin
tohumlarini ekmeye baglamalariyla gergeklesecek. Bu tohumlarin gim-
lenmesi ve meyve vermesi zaman alacak; ama pek ¢ok insan bu tohum-
lar1 ekmeye baglad: bile. Bangladesli Farida Akhter Seeds of Movements:
Women's Issues in Bangladesh (Toplumsal Hareketlerin Tohumlari: Bang-
ladeg’'te Kadin Sorunlari) adli kitabinda bu siiregten bahsediyor.? Bu
tohumlarin genellikle kadinlar tarafindan ekilecegini, ¢iinkii “yikimin
babalar1’na ait olan eski diinyada en ¢ok kadinlarin ve onlarin ¢ocukla-

rinin act gektigini gosteriyor.

Bundan birkag yil énce, Katolik Kéylii Kadinlar Birligi tarafindan
Trier'de bir konferansa davet edilmistim. Kendini idame iizerine bir
sunum yapmam bekleniyordu. Biraz kafam kanigikt1. Ne séyleme-
liydim? Marx'in dogdugu kasabada bu kadinlara kendini idame etmeyi
nasil anlatacaktim? Salona girdigimde sahneye asili biiyiik bir pankart
gordiim. Uzerinde “Diinya Bizim Evimizdir” yaziyordu. Aylardan
Ekim'di ve kadinlar bahar, yaz ve sonbahar boyunca verdikleri emek-
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lerin driinlerini getirmislerdi: lahanalar, fasulyeler, havuglar, patatesler,
elmalar, armutlar, erikler, pancarlar ve ¢igekler. Tiim bunlar1 sahnede
benim 6niime koymuglardi. Kendini idame hakkinda “Diinya Bizim
Evimizdir! Ona lyi Bakalim”1n 6tesinde ne soyleyebilirdim?

Bu kitabin yeni basimini iste bu gabalara bir katk: olarak da gorii-
yoruz. Ve Zed Books yayinevine yeni dizilerinde bu kitaba da yer ver-
dikleri icin tesekkiir ediyoruz.

Maria Mies
Temmuz 2013
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GIRIS
NEDEN BU KITABI BIRLIKTE YAZDIK?

Maria Mies & Vandana Shiva

Ortak yazilmug kitaplar genellikle yazarlarin ortak okumalar ve tar-
tigmalardan beslendiklerine ve siiregelen bir diyalog iginde olduk-
larina isaret eder. Biz bu kitab1 yazmay: diisiinmeye bagsladigimizda ise
bu tiirden bir isbirliginin miimkiin olmadi: gergegini kabullenmek du-
rumundaydik. Birbirimize binlerce kilometre uzakta, birimiz Giiney'de
(Hindistan); digerimiz ise Kuzey'de (Almanya) yagiyor ve ¢alistyorduk.
Giineydeki halklari feda ederek Kuzey'deki halklara ayricaliklar taniyan
kiiresel piyasa sistemi ile oldugu gibi, tarih, dil ve kiiltiir bakimindan
da birbirimizden aynlmis ve ayn1 zamanda bir araya gelmigtik. Aldi-
gimuz egitim ve altyapi da farkliydr: Vandana ekoloji hareketinden bir
kuramsal fizik¢i, Maria ise feminizm hareketinden bir sosyal bilimciydi.
Biri kapitalist kiiresel sisteme hep sémiiriilmiis halklar ve Giiney’in
dogas: yoniinden, digeri aynu siiregleri “canavarin kalbinde” yagayan
biri olarak, kadinlar iizerindeki etkileri yéniinden bakmistr. Tiim bu
farkliliklar iyi niyet ve gaba ile agilabilir miydi? Dahasi, gelinen noktada,
herkesin 6zerklik dayanag: olarak cinsel, etnik, ulusal, irksal, kiiltiirel
ve dini farkliliklar: iizerinden kendi kimliklerini kegfetmeye ¢alistigin
gordiigiimiiz bir dénemde, birlikte bir kitap yazmaya galigmak uygun
muydu? Eski -izmlerin, 6zellikle de sosyalist enternasyonalizm ¢okerken
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feminizm ve ekolojizm ad1 altinda yeni bir enternasyonalizm yaratmaya
calismakla suglanir miydik? Giiney’de pek ¢ok kadin hareketi femi-
nizmi Bati/Kuzey’den ithal bir akim olarak gériiyor ve beyaz (Avrupali
ve Kuzey Amerikali) feministleri kendi iilkelerindeki erkeklerle ayni
ayricaliklarin keyfini siirmekle sugluyordu. Belki de bu farklar1 “eko-
feminizm” gibi evrenselci bir terimin igine sikistirmak degil olduklar:
gibi kabul etmek daha akillicayd: ve bunun yerine her birimiz kendi
caligmalarimiz1 kendi iilkelerimizde, kendi kiiltiirel, etnik, siyasi ve
ekonomik baglamlarimiza yogunlagtirmali ve yerelde degisime katkida
bulunmaya ¢aligmaliydik.

Ama, bu farkliliklar bir yana, diinyanin dért bir yaninda, kadinlarin
giindelik yasamlarinda igine diigmiis olduklar1 goriinmez bir kiiresel
siyasetten kaynaklanan ortak kaygilar1 paylagiyor ve kadinlarin bizi
hayatta tutan siiregleri canli tutma ¢abalarina katilimimizdan dolay:
ortak diisiinceler tagiyoruz. Bu ortak diigiince ve kaygilar tekdiizelik
ve homojenligi degil aramizdaki farklar1 yaratict bir gekilde astigimizi
gostermeyi amagliyor. Bu kitapta igbirligi yapmamizin pek gok sebebi
var. Bunlardan biri sermaye birikimi i¢in diinya ¢apinda insanlarin ve
kaynaklarin kontroliine dayal: yeni bir diinya diizeni kurulurken git-
tikge goriinmezlegen “6teki” kiiresel siiregleri goriiniir kilmak. Bir digeri
ise ayn1 anda hem homojenlestirip hem de ayrigtiran, hakim kiiresel
kapitalist ataerki giiglerine karg1 direnisin platformu olarak kimlik ve
farklilik arayisinin 6nem kazanacagina dair iyimserligimiz.

Bu kapitalist ataerki perspektifi, farkliliklar: hiyerarsik bir yaklagimla
yorumlar ve tekdiizeligi esitligin 6n kosulu olarak gériir. Bizim amacimiz
bu dar perspektifin digina gikmak ve gesitliligimizi ifade etmek, Kuzey’in
Giiney iizerindeki, erkegin kadin iizerindeki tahakkiimiine ve doga lize-
rinde tahakkiim kurmak amaciyla, gittikge daha esitsiz dagilan ekonomik
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kazanglar ugruna daha fazla kaynagin telasla talan edilmesine g6z yuman
kiiresel yapilarin ickin 6zelliklerini gesitli yollarla ortaya koymakur.

Ikimizin de benzer kaygjlar tagimamizin sebebi muhtemelen deneyim-
lerimiz, i¢goriilerimiz ve kurguladigimuz analizlerin, akademik aragtirma
kurumlarinin 6rdiigii korunakli kozanin i¢inden degil kadin ve ekoloji ha-
reketlerine sahsen katllimimizdan ortaya ¢ikmasidir. Son yillarda, sadece
kadinlarin degil gocuklarin ve genel olarak insanligin yani sira gezegendeki
bitki ve hayvan esitliliginin de korunmasi ve hayatta kalmasi igin hayati
onemdeki konularla, ikimiz de gittikge daha fazla kargilagir olduk. Diinya
tizerinde yagamu tehdit eden yikici egilimlerin altta yatan sebeplerini ince-
lerken ikimiz de, birbirimizden bagimsiz olarak, kapitalist ataerkil kiiresel
diinya sistemi adin1 verdigimiz seyin bilincine vardik.

Bu sistem kadinlarin, “yabanci” halklarin, topraklarin ve yavag yavag
yok etmekte oldugu doganin sémiirgelestirilmesi sayesinde ortaya ¢ikmus,
bunun iizerine kurulmugtur ve bu yolla da kendini siirdiirmektedir.
Fakat, kadinlarin erkek tahakkiimiinden kurtarilmasi i¢in aktif olarak
¢alisan feministler olarak, “modernlesme” ve “kalkinma” siireglerinin,
“ilerleme”nin dogal diinyanin bozulmasindan sorumlu oldugu gergegini
goz ard1 edemezdik. Ekolojik felaketler ve bozulmanin kadinlar iizerin-
deki etkisinin erkekler iizerindeki etkilerinden daha sert oldugunu ve ne-
reye giderseniz gidin gevresel yitkimu ilk protesto edenlerin kadinlar oldu-
gunu gérmiigtiik. Ekoloji hareketi i¢inde yer alan aktivistler olarak bilim
ve teknolojinin cinsiyet ayrimu gozettigi bizim igin ¢ok agikt1 ve daha
pek ¢ok kadin gibi biz de erkek ve doga arasindaki (indirgemeci modern
bilim tarafindan 16. yiizyildan beri gekillendirilen) somiiriicii tahakkiim
iligkisi ile ogu ataerkil toplumda, hatta modern sanayi toplumlarinda
bile hakim olan kadin ve erkek arasindaki sémiiriicii ve baskici iligkinin
birbirine siki1 sikiya bagh olduklarini gérmeye baglamustik.
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Kadin ve ekoloji hareketlerine aktif katilimimizin tesadiifen bizi
ortak bir analiz ve perspektife yonlendirdigini kesfettik. Cevap arayi-
stmuz bizi benzer kuramlara, netlesmek icin benzer yazarlara ve sonugta
da birbirimize getirdi. Cesitli ortamlarda ve farkli dinleyicilere sundu-
gumuz caligmalari yeniden okumak, ikimizin de kadin olarak tepki
verdigimiz nesnel kosullardan kendi kendine ortaya ¢ikan diisiince

kesismelerini ortaya koydu.

Eger mevcut diinya sisteminin nihai ¢ikust Diinya gezegenindeki
yasama yonelik bir tehdit ise, 0 zaman tiim canli varliklarda dogal olarak
bulunan hayatta kalma giidiisii ve kararliligin: dirilemek ve beslemek
sartur. Ekolojik yikim ve bozulmaya karg1 pek ¢ok yerel miicadeleye,
ornegin Almanya'da atom enerjisi santrallerine kargt miicadeleye!, Hi-
malayalar’da kalker madenciligine ve tomrukguluga kars1 miicadeleye?,
Kenya'daki Yesil Kusak Hareketi’nin faaliyetlerine® ve Japon kadinlarin
kimyasal-ticari tarimin yaratug: gida kirliligine karg1 ve bagimsiz iire-
tici-tiiketici aglari kurmaya yonelik ¢abalarina‘, Ekvator'daki yoksul ka-
dinlarin balik ve karides yavrulama alanlari olan mangrove ormanlarint
kurtarma ¢abalarina’, Giiney'de binlerce kadinin daha iyi su yénetimi,
toprak koruma, arazi kullanimi ve gegim kaynaklarinin (ormanlar, yaki,
mera) endiistriyel ¢ikarlara karst korunmas: talebiyle verdikleri savasa
yakindan bakmak, diinyanin dért bir yaninda, pek gok kadinin yagamin
kaynagini korumak ve yok ediligini durdurmak igin benzer bir 6fke ve
endise i¢inde olduklarini ve benzer bir sorumluluk duygusu tagidiklarint
gosteriyor. Farkli irksal, etnik, kiiltiirel ya da sinifsal altyapilardan olsalar
da, bu ortak kayg: kadinlari baska kadinlar, halklar ve hatta uluslarla
dayanigma baglari kurmak i¢in bir araya getiriyor. Bu eylem ve diisiince
siireglerinde benzer analizler, kavramlar ve vizyonlar ortaya gikabiliyor.

Giineybati1 Almanya’da Whyl Hareketi i¢inde yer alan kéylii ka-
dinlar, iilkenin ilk niikleer kargit1 hareketlerinden birinde, en aktif rol-
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leri iistlenmiglerdi. Almanyadaki diger hareketler, aydinlar, égrenciler
ve kentli feministlerin yan sira, Isvicre ve Fransa’daki benzer hareket-
lerle de sinir 6tesi baglanular kurmuglardi. Bu siiregte ataerkil erkek-
kadin iligkilerinin farkina vardilar. Bir¢ok kadin igin bu hareket, kendi
kurtuluglar igin attiklar ilk adim olmugtus. Birkag yil sonra hareketin
ileri gelenlerinden iki kadin, kendileriyle yapilan bir réportajda, bii-
yiime odakli endiistricilik ve tiiketim toplumu modeline dayali olmayip
bizim kendini idame perspektifi dedigimiz seye daha yakin olan alter-
natif toplum vizyonlarini net bir gekilde dile getirmiglerdi.” Toplumsal
aynigmay1 agmak ve dayanigmak amagli kadin girigsimlerine verilebilecek
ornekler arasinda Lois Gibbs’in zehirli atklara ve Medha Patkar’in
Narmada barajlarina kars1 miicadeleleri de sayilabilir. Kadin akeivistler
ABD’de zehirli auklara kars1 bir kampanya baglatular. Lois Gibbs’in
Love Kanalr'na zehirli atik bogaltilmasina karsi mesakkatli ve kararls
cabalari oldukga iinliidiir. Murray Levine’in yazdigs gibi®, “Love Kanali,
Lois Gibbs’e ve hepimize bir sey dgrettiyse o da siradan insanlarin,
hayatlani tehdit altinda oldugunda hizh bir sekilde zekilestikleridir. Bu
insanlar biirokratik ve bilimsel jargona bulanarak gizlenmis bile olsalar,
absiirtliikleri tespit etmekte ustalagirlar.”

1980’lerde zehirli atiklar yoksul ve azinlik kékenli insanlarin ya-
sadig1 yerlere bosaltilmaya baglanmigsti. Bugiin bu uygulamaya karsi
en giicli direnis de bu alanlarda bulunuyor. Zehirli atiklarla savagan
kadinlar i¢in sorun sadece “benden uzak olsun” degil “herkesten uzak
olsun”du (halk eylemligi ile ilgili bir biiltenin baglig). ABD’nin North
Carolina eyaletindeki Schlage Lock Sirketi'nde, fabrika kapanip Meksi-
ka'da Tecate serbest ticaret bélgesine taginana kadar ¢aligmis olan Joan
Sharp, bu dayanismanin 6rnegini vermigti. Mart 1992'de, o sirada igsiz
olan Joan, Adaleti Savunan Siyah Issiler'in temsilcisi olarak, Meksikali
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igcilere girketin faaliyetleri ile kendisi ve i arkadaglarinin 30 ¢aliganin
kanserden éliimiine sebep olduguna inandiklar tehlikeli kimyasallar
hakkinda bilgi vermek amaciyla, Meksika'ya gitmisti. Yaninda gotiir-
diigii 200 sayfa evrak Schlage’in zehirli kimyasal kullandiginy, yer alu
sularini kirlettigini ve iiretimde ¢aligtirdig isgilere so6z verdigi kadem
tazminatlarini 6demedigini gosteriyordu. Tecate'deki iggilerin higbiri,
Schlage’in 6nce Giiney Kara Kusak™ bolgesindeki ve ardindan Meksi-
ka'daki diisiik ticretlerden faydalanmak igin San Francisco'daki islet-
mesini kapattigini bilmiyordu®. Narmada Vadisi'nde ise Madha Patkar,
Narmada nehrinde yapilacak dev barajlara kargi Hindistan’in en 6nemli
gevre kampanyasinin bagini gekiyordu. Bir réportajinda dedigi gibi
“Kadinlik kavrami, mata (anne) kavrami bu hareketle otomatik olarak
bagdagstirildi ama Narmada’'nin mata olarak gériilmesi zaten [bunun]
bir pargasidir. Yani hem liderlere hem de katilimcilara feminen bir ton

atfedilirse, o zaman [her sey] yerine oturuyor.”'0

Bu 6rnekler diinyanin dért bir yaninda sayisiz kadinin, aralarindaki
farkliliklardan bagimsiz olarak, aymi kaygilar1 paylastiklarini gésteriyor
ve bu tiir farkliliklari, onlari ayiran degil deneyimlerini ve miicadelele-
rini zenginlestiren bir etmen olarak géren bir dayanigma hissi yaratiyor.

Bu Ortak Zemini Gérmek Neden Bu Kadar Zor?

Fakat baz1 kadinlar, 6zellikle kentli orta-sinif kadinlar, hem kendi kur-
tuluslariyla doganin kurtulugu arasinda hem de kendileriyle “farkls”
kadinlar arasinda bir ortaklik gérmekte zorlaniyorlar. Bunun sebebi
kapitalist ataerkinin ya da “modern” medeniyetin, gergekligi yapisal
olarak kutuplagtiran ve hiyerarsik olarak iki pargay: birbirine zitlagtiran

*  ABD'nin giineybatisinda, 8nce “kara” topraklarinin verimliligi dolaysiyla, ardindan bu ve-
rimli topraklarda siyah kélelerin agirlikls olarak ¢alistirilmasi ve niifusun siyah yogunluklu
hale gelmesi nedeniyle “Black Belt” olarak adlandirilan bélge. (¢.n.)
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bir kozmoloji ve antropolojiye dayali olmasidir. Bunlardan biri daima
tistiin, daima giigli ve digerinin pahasina ilerlemekte olarak goriiliir.
Dolaysiyla doga insana, kadin erkege, tiiketim iiretime ve yerel kiiresele
vb. tabidir. Feministler bu kutuplagmay;, ozellikle de erkek ile kadin ay-
rigmasina paralel gordiikleri insan ile doganin yapisal olarak ayrilmasin
uzun zamandir elestirmektedir."

Bu hiyerarsik kutuplagmay: agmaya kalkigmak yerine, pek ¢ok kadin
onu alt iist etmeyi denemis, kadin1 erkekten, dogay: kiiltiirden vb.
listiin gérmeye baglamistir. Ama bu yaklagimda diinya gériigiiniin temel
yapisi ile yiizeyde béliinmiis ve hiyerarsik olarak siralanmug iki parca
arasinda var olan kargitlik iligkisi aynen kalmigtir. Ciinkii bu diinya
goriisii “6teki’ni, “nesne”yi sadece farkli degil, “diigman” olarak goriir.
Sartre’nin Cikzs Yok’da dedigi gibi, “Cehennem diger insanlardir!”
Sonugta ortaya ¢ikan miicadelede, bir par¢a eninde sonunda digerini
kendine tabi ederek ve “6teki’ni sahiplenerek hayatta kalacaktir. Bu
ayni1 zamanda Hegelci ve Marxgi diyalektiklerin, onlarin tarih ve iler-
leme kavramlarinin da merkezindedir. Evrim kurami da siirekli hayatta
kalma miicadelesi kavramina, kargitlik halindeki yagam ilkesine daya-
lidir. Bu kavramlar, Aydinlanmadan bugiine, Avrupa’nin sézde mo-
dernlesme ya da ilerleme projesinin ayrilmaz parcalaridir.

Hobbes'in yazilarindan baglayarak, toplum sosyal atomlardan olusan
ve kargit gikarlar tarafindan harekete gegirilen bir topluluk olarak kav-
ramgallagtirilmaktadir. Modern ekonomik kuramda kisisel ¢ikarlar tiim
ekonomik faaliyetlerin itici giicii olarak goriiliir. Daha sonralar1 Darwin,
dogada da benzer bir ilke “kesfetmistir”. Bu dogrultuda, yasami besleyen
ve siirdiiren simbiyotik iliskiler ve kargilikli baglantilar géz ardi edilmis
ve hem dogal evrim hem de toplumsal dinamikler giigliiniin zayifa karst
devamli miicadelesi, siirekli bir savag durumu olarak gériilmiigtiir. Bu
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diinya goriisii canli ve kiiltiir gesitliliginin zenginlestirici potansiyelinin
takdir edilmesine kargi ¢ikar ve bunlarin ayristirici ve tehlikeli seyler
olarak deneyimlenmesine sebep olur. Ayristirilmig pargalar: yeniden bir
araya getirme girigimleri gesitliligi ve niteliksel farkliliklar: ortadan kal-
dirma yoluyla standartlagtirma ve homojenlestirmeye sebep olur.

Ekofeminist bir perspektif, dogada yasamin (insanlar da buna dihil)
igbirligi, karsilikli 6zen ve sevgi araciligiyla korundugunu gérebilen yeni
bir kozmoloji ve yeni bir antropoloji 6nermektedir. Yasam bigimlerinin
cesitliligini, bunlarin kiiltiirel ifadelerini icerecek sekilde, esenlik ve
mutlulugumuzun gergek kaynaklar: olarak koruyabilmemiz ve bunlara
hiirmet duyabilmemiz ancak bu sekilde miimkiin olabilir. Ekofemi-
nistler bu amagla “diinyay: yeniden dokumak”, “yaralar1 sarmak”, “ag”
yeniden baglantilandirmak gibi benzetmeler kullanirlar.' Biitiinciil,
yasamin tamamini kucaklayan bir kozmoloji ve antropoloji yaratma
cabasinda, Aydinlanma’dan bugiine kadar kullanilmakta olandan farkli

bir 6zgiirlitk kavramina bagvurmak gerekmektedir.

Ozgiirliik mii Kurtulug mu?

Bunun igin insanin 6zgiirliik ve mutlulugunun bir dogadan kurtulus
stirecine, mantik ve akilcilligin giicii ile dogal siireglerden bagimsizlik ve
bunlarin iizerinde hakimiyete dayali oldugu anlayigini reddetmek ge-
rekir. Sosyalist iitopyalar bile, insanin kaderini, dogay: ve doganin giig-
lerini “ikinci doga” ya da kiiltiir ad1 verilen geye déniistiirmeyi gerek-
tiren, “gereksinimler alemi’nden (dogal diinya) “6zgiirliikler alemi’ne
(“gergek” insan diinyas1) dogru tarihi bir yiiriiyiiste goren bir 6zgiirlitk
kavramindan yola ¢ikmugtir. Bilimsel sosyalizme gére, hem doganin
hem de toplumun sinirlari bu siiregte diyalektik olarak agilmigtir.
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Cogu feminist, ekoloji hareketinin ortaya ¢ikigina dek, bu 6zgiirliik
ve kurtulug kavramini benimsediler. Fakat insanlar, insanligin biiyiik
kurtaricilar: olarak alkiglanan modern bilim ve teknoloji uygulamala-
rinin neden sadece ekolojik bozulmaya ¢anak tutmakea bagarili oldu-
gunu diisiinmeye ve sorgulamaya bagladik¢a, aydinlamanin kurtulug
mantigiyla, ekolojinin dogal yeniden olusum déngiilerini koruma ve
besleme manug) arasindaki geliskinin farkina iyice vardilar. Angelika
Birk ve Irene Stoehr, 1987 yilinda Kéln'de gergeklestirilen “Kadin ve
Ekoloji” kongresinde bu geliskiyi ve 6zellikle de tipki Aydinlanma
disiincesinden ilham alan diger hareketler gibi 6zelde iireme ama
ayn1 zamanda ev isleri ve diger ¢aligma kogullar1 konularinda da tiim
umutlarini bilimsel ve teknolojik ilerlemeye baglamis olan kadin ha-
reketi icin gegerli oldugunu dile getirdiler. Irene Stoehr bu kurtulug
kavraminin kaginilmaz olarak doga iizerinde tahakkiime dayal: oldu-
guna, buna insan ve kadinin dogasinin da dahil olduguna ve sonugta
bugiin kars1 karstya oldugumuz ekolojik yikimdan bu tahakkiim iliski-
sinin sorumlu olduguna isaret etti. O halde, kadinlar da ayn1 manug:
kullanarak, hem kendilerinin hem de doganin “kurtulusunu” nasil
saglayabilirlerdi??

I¢inde yer aldiklari toplumlarin erkek bireylerine “yetisebilmek”
(ki pek gok kadin, 6zellikle de esitlestirme politikasini savunanlar, hila
feminist hareketin birincil amacinin bu oldugunu diisiinmektedir)
mevcut paradigmada erkegin dogadan aldig: seylerden daha biiyiik ve
daha eyit bir pay talep etmeyi gerektirir. Aslinda bu Bau toplumlarinda
biiyiik 6l¢lide basarilmigtir. Modern kimya, ev teknolojileri ve ilag sana-
yisi, kadinlar1 ev i¢i angaryalardan “kurtaran” mesihler olarak gériiliirler.
Bugiin ¢evre kirliligi ve ekolojik yikimin biiyiik 6l¢iide modern ev
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teknolojileriyle iliskili oldugunu gériiyoruz. O halde, kurtulus kavramy,
yasamin temeli olan diinyay1 koruma kavrami ile uyumlu olabilir mi?

Bu celigki kitabin ilerleyen béliimlerinde, 6zellikle de biyoteknoloji
konusundaki boliimlerde, daha da derinlemesine incelenecek. Fakat
Aydinlanmaci kurtulus mantgina yénelttigimiz elestiri sadece bunun
kadinlar igin dogurdugu sonuglar hakkindaki i¢goriilerimize dayan-
miyor. Ayni zamanda, Beyaz Adam’in “ézgiirliikler alemi’ne yiiriiyiisii
basladigindan beri 6znelliklerinin, 6zgiirliiklerinin ve genellikle ya-
samsal kaynaklarinin reddedilmesi ile bu ézgiirliigiin bedelini 6demekte
olan kurbanlar i¢in kaygilarimiza da dayaniyor. Bu kurbanlar arasinda
kadinlar ve doganin yani sira serbestge somiiriilmek ve tabi kilinmak
tizere “agilan”, “Greki’lere, Avrupali (erkek) “6zne”lerin “gereksinimler
alemi’nden kurtulusu siirecinde “nesne”lere déniistiiriilen, sémiirgeles-
tirilen ve “dogalastirilan” diger halklar da bulunuyor.

Bu kurbanlarin perspektifinden bakildiginda bu projenin asilsizlig:
agiga gikiyor. Ciinkii onlar igin bu, sadece yukarida belirtildigi gibi
yasamsal kaynaklarinin yok edilmesi vb. degil, bu siireten fayda sag-
layanlarla ayn1 maddi diizeye ulagmalarinin (sé6zde kalkinma trenini
yakalama yoluyla) asla miimkiin olmayacag: anlamina da geliyor. Sinirk
bir gezegende gereksinimlerden kagis olamaz. Ozgiirliigii bulmak igin
“gereksinimler alemi”ne hitkmetmek ya da onu agmak degil, daha ziyade
gereksinimlerin, doganin sinirlar igerisinde 6zgiirliigiin, mutlulugun,
“iyi yasama’nin vizyonunu gelistirmeye odaklanmak gerekir. Bu vizyona
kendini idame perspektifi diyoruz ¢iinkii artk dogay: “agmak” hakli go-
riilemez. Bunun yerine doganin kendini idame potansiyeli, tiim boyut-
lar1 ve tezahiirleriyle, beslenmeli ve korunmalidir. Gereksinimler 4lemi
isinde 6zgiirlesmek herkesi kapsayacak sekilde evrensellestirilebilir; ge-
reksinimlerden 6zgiirlesmek ise ancak bir kisim insan i¢in miimkiindiir.
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Yanhs Stratejiler

Gergeklige dair yanlis algilara yol agan bu kutuplagmalarin elestirilme-
sinin baglica sebebi, ¢ogunlukla esitlik meselesinde, yani ezilenlere ve
somiiriilenlere icinde bulunduklari zor durumdan ¢ikmalari igin yardim
ctme meselesinde, yanlis stratejilere yol agmis ve yol agtyor olmasidir.
Bugiine kadar bulunabilen tek gare, hem makro hem de mikro élgekte,
“kalkinma trenini yakalama” stratejisi olmugtur. S6miirgelestirilmis
“Ugiincii Diinya”da denenmis ve basarisiz olmug bu strateji, sosyalist
iilkelerde ve simdi eski sosyalist iilkeler tarafindan da kullanilmustir.
Kadin hareketinin biiyiik béliimii de, esitlestirme politikasi, pozitif ay-
rimcilik ve is yerinde, siyasette ve egitimde 6zel kotalar yoluyla yine ayn
stratejinin, erkeklere “yetisme” stratejisinin pesinden kogmus, kisacast
erkek modeline ve “galiplerin” ayricaliklarina 6ykiinmiigtiir. ABD’de
bu esitlestirme politikasi, kadinlarin ABD ordu ve donanmasinin mu-
harebe kuvvetleri iginde yer almasini (Kérfez Savagr'nda elde edilen bir
“bagar1”) kurtulus yolunda atilmig bir adim olarak alkiglamaya kadar
varmustir. Pek ¢ok feminist bu esitlegtirme politikasini kabul etmemis,
kapitalist ataerkil toplumumuzda erkeklerin sahip oldugu ayricaliklar:
paylagmay1 reddetmigtir. Fakat bu hild pek ¢oklari tarafindan, hem
kadinlarin hem de diger ezilen kesimlerin 6zgiirlesmesini saglayacak bir
politika olarak gériilmektedir.

Kiiresel mi Yerel mi?

“Kiiresel” mi “yerel” mi sorusu bugiin pek ¢ok ekolojik ve kalkinma
séyleminde yer bulmaktadir. Bu séylemlere yakindan bakildiginda,
tiim dogal kaynaklara ve insan emegi ile piyasalara serbest erisim arayi-
sinda olan ¢ikar gruplarinin, kendilerini genellikle “diinya toplulugu”,

“kiiresel barig”, “kiiresel ekoloji” ya da evrensel insan haklar1 ve serbest
diinya piyasasinin bekgileri olarak tanittiklar: gériiliir. Bu kiireselcilige
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ickin vaat, “serbest bir diinya piyasasi”nin diinya barisini ve adaleti ge-
tirecegidir. Aslinda, fiilen ayn1 gezegene bagimli oldugumuz gergegini
kabul eden ortak ya da kiiresel hedeflerimiz ad1 altinda, yerel ekolojileri,
topluluklari, kiiltiirleri vb. somiirme hakkina sahip olduklarini iddia
ederler. Mesela, Korfez Savag’nin ardindan gériildiigi gibi, kurbanlart
daima yereldir. Bu savag goriiniiste evrensel ya da kiiresel olan adalet
ilkesi ile Birlesmis Milletler’in temsil ettigi “diinya toplulugu” adina
yiiriitiilmiigtiir. Diinya’ya Kuveyt'i Irak isgalinden kurtarmak igin so-
rumluluk hissetme ¢agrist yapilmigtir. Fakat bu “6zgiirlegtirme”nin kur-
banlarinin yerel oldugu agikur: Irakli ve Kuveytli kadinlar ve gocuklar,
Kiirtler ve Kérfez bolgesinin dogast.

Korfez Savagr’'ndan sonra ortaya ¢ikan yeni “kiireselleyme”, “Yeni
Diinya Diizeni”, ABD Devlet Baskani George Bush tarafindan ortaya
aulmigti. Eski siiper giigler ¢catigmasinin sona ermesiyle bu Yeni Diinya
diizeni, diinya barigt ve uyumun miijdecisi olarak gosterilmisti. Fakat
aslinda bu yeni bir kilifta sunulan Eski Diinya Diizeni’'nden bagka bir
sey degildi.

Kitabimizin ilerleyen béliimlerinin birgogunda vurgulandig: gibi,
kiiresel diizenin “kiiresel”i aslinda yerel ve ézel ¢ikarlarin, farkli eko-
nomi, kiiltiir ve dogalarin gesitliliginin birka¢ ¢okuluslu sirketin
(MNC’ler) ve “serbest” ticaret, yapisal tegvik uyum programlar: ve
gittikge artan askeri ve diger gatigmalar araciligiyla bunlarin kiiresel
hakimiyetini destekleyen siiper giiglerin kontrolii altinda toplanmasi,
bu yolla kiiresel olarak tahakkiim altina alinmas: anlamina gelir. Bugiin
birlesik Almanya'da gégmenlere yonelik irk¢1 saldirilar, eski Sovyetler
Birligi ve Dogu Avrupa iilkelerinde sivil savaglar ve Sri Lanka, Hin-
distan ve Afrika'da etnik gatigmalar yaganmakta, bunlarin hepsi halk
i¢in yeni béliinmeler ve kapanan sinirlar anlamina gelirken “Yeni
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Diinya Diizeni’nin, yani “kiiresel entegrasyon”un tasarimini kolaylas-
urmak igin, gokuluslu sirketlerin yatirim ve piyasalan igin, tiim sinir-

larin silinmesi anlamina gelmektedir.

Hikim séylemde “kiiresel”, yerelde hikim olanin kiiresel kontrol
arayisinda oldugu ve kendini yerel ve ulusal kontrolden kurtardi; siyasi
alandir. Fakat, ima ettiginin aksine, kiiresel evrensel insan ¢ikarlarini
degil erisim ve kontrol sayesinde kiiresellestirilmis belirli yerel ve dar
cikarlari temsil eder. Diinyanin en giiglii yedi iilkesinden olusan G-7,
kiiresel konularda kararlar verir ama onlara yén veren ¢ikarlar dar
kapsamlidir. Diinya Bankas: gergekte diinyanin tiim topluluklarinin ¢1-
karlarina hizmet etmez. Bu kurumda kararlar, bagiscilarin ekonomik ve
siyasi gii¢lerine gore agirlik kazanan oylarla verilir. Bu kararlar verilirken
esas maliyeti 6deyen, gergek bagiscilarin (mesela Narmada Vadisi'ndeki
kabilelerin) sesi duyulmaz.

Somiirgecilik kargit1 bagimsizlik hareketleri, sémiirgelerden eko-
nomik gii¢c odaklarina akitilan ekonomik kaynaklarin sebep oldugu
yoksulluk ve yoksunlugu gézler 6niine sermistir. Giiney’de bagimsiz
siyasi devletlerin dogusuna destek olan savag sonrasi diinya diizeni,
ayni zamanda Diinya Bankasi ve Uluslarasi Para Fonu (IMF) gibi
Bretton Woods kurumlarinin® dogusunu da gérmiigtiir. Bu kurumlar
gelismemislik ve yoksulluk bahanesiyle, kalkinma finansmani ve borg-
landirmaya dayali yeni bir somiirgecilik yaratmigtir. Cevre hareketi, bu
kurumlar tarafindan tasarlanan ve finanse edilen hatali kalkinmanin
sebep oldugu cevresel ve toplumsal maliyetleri ortaya koymustur.
Cevrenin korunmasi artik onlarin séylemlerinde de kullanilmakta ve

*  Temmuz 1944’te ABD’nin New Hampshire eyaletinin kiigiik bir beldesi olan Bretton Wo-
ods'da toplanan Birlesmis Milletler Para ve Finans konferansinda imzalanan “Uluslararast
Para Anlagmasi” ile kurulan Diinya Bankast ve Uluslararasi Para Fonu (IMF). (.n.)
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Diinya Bankasi gibi “kiiresel” kurumlarin gii¢lendirilmesi ve dolayisiyla
erisimlerinin'de genigletilmesi igin gerekge olarak gésterilmektedir.

Mubhalefetin dilini kendi biinyesine alma yoluyla elde edilen megru-
iyete, kiiresellesen “yerel”in cografi ve demokratik yayilimi temsil eden
bir tiir hiyerarsi oldugu ve alt (yerel) hiyerarsilerin bir gekilde iist (kii-
resel) hiyerarsilere hizmet etmesi gerektigi yanilsamasindan gelen mey-
ruiyet de eklenmigtir. Demokratik olmayan kalkinma projeleri “ulusal
ctkar” yanilsamasina dayandirilmis ve tiim yerel ¢ikar gruplari ahlaki
olarak daha biiyiik ¢ikarlar olarak gériilen seyler icin feda edilmeliymis
hissi yaratulmistir. Bagimsizlik sonrast dénemde Hindistan’da biiyiik
barajlarin yapimina yerel topluluklarin izin vermesine sebep olan tutum
da budur. Ancak, 1980’li yillarda farkl “yerel” ¢ikar gruplari, ulus ¢a-
ptnda bulugabilmis ve kendilerine “ulusal gikar” olarak sunulan seyin,
aslinda Tehri ve Narmada Vadisi projeleri gibi barajlarin ingasindan kér
saglayacak bir avug miiteahhit ve sanayicinin finanse ettigi bir avug siya-
setginin siyasi ve ekonomik ¢ikarlar1 oldugunu fark etmiglerdir. “Ulusal”
ctkar mertebesine yiikseltilmis dar ve bencil ¢ikarlar dogrultusunda
yapilan biiyiik barajlara karg! direnise katlan topluluklarin miicadelesi
zaptedilmis ama gergek ortak ¢ikarlar olarak 6ne ¢tkmaya baglamustur.

Evrenselci (Batih) ideolojilerin Coziiliisii ve

Kiiltiirel Goreliligin Dogusu

Dogu-Bat1 ¢atigmasinin sona eriginin sadece sosyalist hayallerin ve
iitopyalarin sonuna degil, evrensel insan kavramina ve insanin dogayla
ve diger insanlarla iliskisine dayal tiim evrensel ideolojilerin de sonuna
isaret ettigini diisiinenler oldu. Bu ideolojiler “yapibozuma” ugrauldilar
ve Avrupa merkezci, ego merkez¢i ve bazi feministlere gore insan mer-
kezci ve materyalist kabul edildiler.
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Bu ideolojilerin sonunun geldigi, modernlesmenin evrensellestirici-
liginin, yani Avrupanin Aydinlanma projesinin basarisiz oldugunu sa-
vunan postmodern diisiiniirler tarafindan 6ne siiriilityor. Bazi gevreciler
ve kalkinmacilar ise, maddi ve ekonomik kalkinma ile Batr’'nin sanayi
toplumuna benzeme iizerindeki vurgunun, ¢ogu Avrupali olmayan
iilkede kiiltiiriin 6nemli bir rol oynadig: gergegini goz ard ettigini
savunuyorlar. Dahasi, ekonomi ile kiiltiir (ya da Marx’in terimleriyle
temeller ve iistyapilar) arasindaki ikici ayrimin, ¢ogu modern olmayan
toplumda herhangi bir kargilik bulamadigini iddia ediyorlar. Modern-
lesme stratejisinin kir giidiimlii endiistrilerin talepleri dogrultusunda
bir yandan kiiltiirel ve biyolojik gesitliligi yok ettigi, kiiltiirleri ABD’nin
CocaCola ve fast food modeline indirgeyerek homojenlestirdigi, diger
yandan canl: tiirlerini yok ettigi gerekgesiyle Batrnin kalkinma para-
digmasini elegtiriyorlar. Batr' nin kalkinma paradigmasina yénelttikleri
clegtirilerin biiyiik béliimiine biz de kauliyoruz. Kiiresel piyasanin ve
kapitalist iiretim siireglerinin yol agtig1 homojenlestirme siireglerini red-
dediyoruz. Ustyapilar ya da kiiltiir ile ekonomi ya da temel arasindaki
ikici ayrim1 biz de elestiriyoruz. Bizce diinyanin canli tiirlerinin gesitli-
ligini ve insan toplumlarinin kiiltiir gesitliligini korumak bu gezegende
yasamin devamlilig1 igin sart.

Fakat ekonomiyi tamamen goz ard1 ederek ve yalnizca kiiltiir ya da
kiiltiirleri ele alarak, bu ikici yapiy: sadece ters yiiz etmekle kalmamaya
dikkat etmek ¢ok 6nemli. Ayrica tiim kiiltiirel geleneklerin esit degerde
goriilmesi miimkiin degil. Béyle bir yaklasim Avrupa merkezci, insan
merkezci ve dogmatik ideolojik ve etik evrenselciligin yerine kiiltiirel
goreliligi koymaktan bagka bir sey olmaz. Kiiltiirel gorelilik, sirf bir
halkin kiiltiirel ifadeleri ya da yaratumlar: olduklari igin, gesitli siddet
bigimlerini ve baglik parasi, kadin siinneti, Hindistan’in kast sistemi
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vb. ataerkil ve somiiriicii kurum ve idetleri de kabul etmeyi gerektirir.
Kiiltiirel gorelilikgiler icin dil, din, 4detler, yeme aligkanliklar: ve kadin-
erkek iliskilerinde ifade bulan gelenekler daima ézeldir ve elestirilemez.
“Faklilik” vurgusunda agiriya kagmak ortak yonlerin gézden kagirilma-
sina yol agabilir; hatta iletisimi imkansiz hale getirebilir. Sonu deger
yargilarini rafa kaldirilmasina varan kiiltiirel gorelilikcilik, totaliter ve
dogmatik ideolojik evrenselcilige ne ¢6ziim ne de alternatif olabilir. Bu,
eski madalyonun ters yiiz edilmesinden bagka bir sey degildir. Liberal
bir tutumu vardir; ama Avrupa liberalizminin ve bireyselciliginin kok-
lerinin sémiirgecilige, miistereklerin yapibozuma ugratilmasina, top-
yekiln 6zellestirmeye ve kir i¢in meta iiretimine dayandig unutulma-
malidir. Ayrica kiiltiirel, yerel ve farkli olana yapilan bu vurgunun, bu
kiiltiirel gorelilikciligin, ok uluslu sirketlerin ¢ikarlariyla 6rtiigtiigiini
de fark etmek gerekir.

Aydinlar kiiltiire ve farklara yogunlagirken uluslararasi sermaye, iire-
timi ve piyasalari genigletmeye devam eder ve tiim dogal kaynaklar, tiim
canli tiirleri, tiim yerel kiiltiirler ve geleneklerine serbestge erisebilmek
ve bunlari metalagtirmak igin 1srar eder. Yerel kiiltiirlere ancak bunlar
pargalanirlarsa ve bu pargalar diinya piyasasinda satilabilir iiriinlere
déniigtiiriiliirse “deger” atfedilir. Sermaye birikim siirecinin bu yerel
kiiltiirlerden faydalanabilmesi igin yemeklerin “etnik yemek”, miizik-
lerin “etnik miizik”, geleneksel masallarin “folklor” olmasi ve becerilerin
turizm endiistrisi igin “etnik” objelerin iiretimi i¢in kullanilmas: gerekir.

Yerel kiiltiirler bu sekilde kesilip bigilip, pargalar1 metalagtirilirken,
bu ayrnigmis pargalar daha sonra kiiresel siiper markette “tekrar birlesti-
rilir” Bu yolla kiiltiirel gesitliligin standartlagmasi ve homojenlegmesi
saglanur. Kiiltiirel gérelilikcilik sadece bu siireglerin farkinda olmamakla
kalmayip bunlar1 megrulastirir da. Ve feminist farklilik kurami kapitalist
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diinya sisteminin igleyigini ve yagami satilabilir metalara ve nakde ge-

virme giiciinii goz ard1 eder.

Kiiltiirel gorelilikcilikten kurtulmak igin sadece farkliliklara degil
diinya ¢apinda kadinlar arasindaki, kadinlarla erkekler arasindaki, in-
sanlar ve diger canlilar arasindaki egsitlilige ve karsilikli bagliliklara da
bakmak gerekir. Kadinlarin kurtulusu ve yeryiiziinde yasgamin devamli-
lig1 igin ortak zemin, kalkinma siirecinin kurbani olan ve kendini idame
imkénlarini korumak i¢in miicadele eden kadinlarin faaliyetlerinde
bulunabilir. Ornegin Hindistan'da Chipko kadinlari, dev baraj ingaat-
larina aktif bir sekilde kargt ¢ikan kadinlar ve erkekler, niikleer enerji
santrallerine ve diinyanin dért bir yaninda zehirli atiklarin sorumsuzca
dogaya birakilmasina karsi savagan kadinlar ve daha pek ¢oklar.

Bu tiir taban hareketlerinde kadin aktivistlerle diyaloglarda kiiltiirel
gorelilikcilige yer yoktur. Bu kadinlar diinyanin tiim kadinlarini birleg-
tiren, erkekleri ve kadinlar1 dogadaki diger canli gesitliligi ile birlegtiren
seyi agikga ortaya koyarlar. Onlarin kendini idame kaynaklarini (yagam
kaynaklarini) koruma ¢abalarindan dogan evrenselcilik, Aydinlama ve
kapitalist ataerkinin yiikselisinden dogan Avrupa merkezci evrenselci-

likten farklidir.

Bu evrenselcilik soyut evrensel insan “haklar1” ile degil daha ziyade
ancak yagami destekleyen aglar ve siiregler bozulmadan ve canli kalirlarsa
kargilanabilecek olan miisterek insani ihtiyaglarla ilgilidir. Hem dogada
hem de insan toplumlarinda bu “simbiyotik iliskiler ya da canli kargilikls
baglantililiklar”, bu gezegende yasamin ger¢ek anlamda devam edebil-
mesinin tek garantisidir. Temel ihtiyaglar, yani gida, barinma, giyinme
ihtiyaci, yakinlk, ilgi ve sevgi ihtiyaci, onur ve kimlik, bilgi ve 6zgiirliik,
dinlenme ve eglenme ihtiyacy; kiiltiir, ideoloji, irk, siyasi ve ekonomik
sistem ya da sinif gézetmeksizin, tiim insanligin ortak ihtiyaglaridir.
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Aligilmig kalkinma séyleminde bu ihtiyaglar sézde “temel ihtiyaglar”a
(gida, barinak, giyim vb.) ve ozgiirliik ve bilgi gibi sézde “yiiksek ihti-
yaglara” ayrilir. Kadin aktivistlerin ifade ettigi ekofeminist perspektif ise
bu ayrimi tanimaz. Kiiltiir, kendini idame ve yagam miicadelelerinin bir
pargasidir. Ozgiirliigii sevgi dolu etkilesim ve Toprak Ana ile isbirligi
i¢inde iiretken ¢alisma ile 6zdeslestirirler.” Bilgi hayatta kalmak igin
gereken kendini idame bilgisidir. Varsil Kuzey'deki ya da Giiney’in varsil
siniflarindaki kadinlar icin bu evrenselcilik ve miigtereklik kavramini
anlamak zor olabilir. Hayatta kalmak hayatin amaci degil, siradan bir
sey, kaniksanabilecek bir olgu olarak gériiliir. S6zde “daha yiiksek”
degerler adina yipratilan sey tam da hayatta kalmak igin, yasam igin
yapilan giindelik islerin degeridir.

Ekofeminizm

Ekofeminizm, “kadim bir bilgelige konmus yeni bir isimdir”'® ve
1970’lerin sonul980’lerin baginda gesitli toplumsal hareketlerden; fe-
minizm, baris ve ekoloji hareketlerinden dogmugtur. Terim ilk olarak
Francoise D’Eaubonne’¢ tarafindan kullanilmigsa da, tekrarlanan gevre
felaketlerinin tetikledigi yikima kargi etkinlik ve protestolar baglaminda
popiilerlik kazanmigstir. Three Mile Adas’ndaki niikleer erime ¢ok
sayida ABD’li kadini, Mart 1980'de Amherst’te gergeklestirilen ilk eko-
feminist konferans olan “Kadin ve Diinya iizerinde Yagam: Seksenlerde
Ekofeminizm Konferansi”nda bir araya getirmigtir. Bu konferansta
feminizm, militerlesme, sifalandirma ve ekoloji arasindaki baglar tarti-
stlmustir. Konferans organizatérlerinden Ynestra King’e gore:

Ekofeminizm, kuram ile pratigin birbirine baglilig1 ve biitiinliigii

ile ilgilidir. Tiim canlilarin 6zel giiciinii ve biitiinliigiini savunur.
Bizce Percina tanasi baligy ile bir toplulugun su ihtiyaci, musurgil-

* 1973 yilinda Kiigiik Tenessee Nehri’nde yapilacak bir baraj projesini geciktiren yasal giri-
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ler ile ton balig: talebi ve Skylab uzay istasyonu ile bir giin iizerle-
rine diisecegi canlilar bir arada ele alinmalidir. Biz kendini kadin
kimligiyle tanimlayan bir hareketiz ve bu tehlikeli dénemde yap-
mamiz gereken 6nemli igler olduguna inaniyoruz. Diinyanin ve
iizerindeki varliklarin sirketler tarafindan tahrip edilisini ya da niik-
leer kiyim tehdidini feminist meseleler olarak gériiyoruz. Bu ken-
di bedenlerimizin ve cinselligimizin tizerinde karar verme hakkimi-
z1 elimizden alan ve kendi iradesini dayatmak igin ¢esitli tahakkiim
sistemlerine ve devlet giiciine dayanan erilci zihniyetin aynisidir.””
Kadinlar ekolojik yikima ve/veya niikleer kiyim tehdidine kars
harekete gegtikleri anda, kadinlara, diger insanlara ve dogaya yé6nelik
ataerkil siddet arasindaki baglanty: fark ederler. Ve bu ataerkiye bag-
kaldirmanin gelecek nesillere, yasama ve bu gezegene kargi sadakatimizi
gosterdigini de fark ederler. Bunu hem dogamiz hem de kadin olarak
yasadigimiz deneyimler aracihigiyla ¢ok iyi ve derinden anlariz.'®

“Sirket savag¢ilarinin ve askeri savaggilarin” gevreye yénelik sal-
dirganhig neredeyse fiziksel diizeyde, disi bedenlerimize yonelik bir
saldirganlik olarak hissediliyordu. Bunu bu hareketlere katlan pek ¢ok
kadin ifade ediyordu. Ayni sekilde Isvigre'de, Seveso kazasina® kars:
gosteri diizenleyen kadinlar soyle yazmiglardi: “Bedenlerimizin kontrol
cdilmesi iizerine daha kiiresel bir diizeyde diigiinmeliyiz; ¢iinkii beden-
lerimize saldiranlar sadece erkekler ve doktorlar degil, ayni zamanda ¢ok
uluslu sirketler! Kadinlara kargi, ¢ocuklara karsi, Seveso’da La Roche-
Givaudan’in gosterdiginden daha biiyiik bir saldirganlik olabilir mi? Bu
kadinlarin ve ¢ocuklarin hayat: 10 Temmuz 1976'dan beri “kaza”nin
ctkisi altinda ve etkileri daha uzun yillar hissedilecek.”"

simlere konu olan, soyu tiikenme tehlikesi altindaki balik tiirii. (¢.n.)

10 Temmuz 1976'da ftalya'nin Lombardiya bélgesindé yer alan kiigiik bir kimyasal iiretim
fabrikasinda meydana gelen endiistriyel bir kaza. (¢.n.)
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1984 yilinda 2 Aralik’t 3 Aralik’a baglayan gece, Hindistan’in
Bhopal kentindeki Union Carbide’a ait tarim ilaci fabrikasindan 40
ton zehirli gaz salindi. Bu felakette 3000 kisi 61dii ve gaza maruz kalan
400 bin kisiden pek ¢ogu daha sonra hayatin1 kaybetti. Bu felaketin
etkileri siiriiyor. Bu olaydan en fazla etkilenen de adalet taleplerini en
yiiksek sesle dile getirenler de kadinlar oldu. Yerel gevre orgiitii Bhopal
Gas Peedit Mahila Udyog Sangathan, Hindistan hiikiimetine, Union
Carbide’a ve diinyaya olayin etkilerinin hila yaganmakta oldugunu ve
kurbanlarin hayatlarinin ve sagliklarinin parayla geri getirilemeyece-
gini hatrlatti. Felaketten en ciddi zaran géren yoksul mahallelerden
birindeki Miisliman bir kadin olan Hamidabi, “Yiiregimizdeki yangin
sonene kadar savagmaya devam edecegiz; bu yangin 3000 cenazemizin
yakilmasi sirasinda baglad: ve adalet yerini bulana kadar sénmeyecek,”
dedi. Ulkelerine niikleer fiize yerlestirilmesine kars1 cikan Sicilyali ka-
dinlanin dedigi gibi:

Savasa ‘hayir'imiz 6zgiirliik miicadelemizdir. Niikleer yang ile vii-

cut gelistirmecilik kiiltiirii, savagin giddeti ile tecaviiziin siddeti ara-

sindaki bag daha énce hig bu kadar net olmamust1. Aslinda kadin-

lar igin savagin tarihsel hatirasi budur... Ama bizim ‘barig déne-

mi'nde de giindelik deneyimimiz budur ve bu anlamda kadinlar

siirekli savagtadir... Erkek cinsinin biiyiik béliimiiniin ¢ok sevdigi-

ni gordiigiimiiz dehget verici savag oyununun geleneksel cinsel ilis-

ki bigimleriyle ayni agamalari igermesi tesadiif degildir: saldir, fe-

tih, sahiplik, kontrol. Bir kadin ya da bir toprak pargass; arada pek

bir fark yok.?

Almanya’da niikleer elektrik santrallerinin ingasina karg ¢ikan hare-
ketlerin bagini geken kadinlarin hepsi feminist degildi. Fakat feminist
olmayanlar i¢in de teknoloji ile dogayla savas, kadinlara y6nelik savas ve
gelecek nesillerle savag arasinda bir baglant oldugu agikti. Giineybat1 Al-
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manya'da bulunan Whyl kasabasindaki niikleer enerji santrali projesine
fiilen karg1 gikan kéylii kadinlar da teknoloji, endiistriyel sistemin kar
odaklt biiyiime takintis: ve “Ugiincii Diinya”nin sémiiriisii arasindaki
baglantiyr gériiyorlard1.?' 1986 yilindaki Cernobil felaketinin ardindan
Rus bir kadin bu baglantiy: neredeyse apagik dile getirmisti: “Erkekler
asla yagamu diigiinmezler. Sadece dogay1 ve diigmani fethetmek isterler.”

Ozellikle Cernobil felaketi, kadinlarin bu savag teknolojisine ve
genel endiistriyel savaggt sisteme karg1 6fke ve direnislerini kendili-
ginden ifade etmelerini tegvik etti. Atom teknolojisinin bombalarda
kullanildiginda kétii ama Kuzey’in elektrikli ev aletleri igin elektrik
iretmekte kullanildiginda iyi oldugu yanilsamasi yikildi. Ayrica pek
¢ok kadin titketim odakli yagam tarzlarinin dogaya, kadina, yabana
halklara ve gelecek nesillere yonelik savag sisteminin bir pargas: oldu-
gunu fark etti.

Biyoteknoloji, genetik miihendisligi ve iireme teknolojisi alanindaki
yeni gelismeler, kadinlara bilim ve teknolojinin cinsiyet yanlhiligini,
bilim paradigmasinin 6ziinde ataerkil, doga karsit1 ve sémiirgeci oldu-
gunu ve tipki doganin iiretkenlik kapasitesini elinden aldig: gibi ka-
dinlarin da iireme kapasitesini elinden almak istedigini agik¢a gosterdi.
1984 yilinda Genetik ve Ureme Miihendisligine Karst Uluslararas:
Feminist Direnig Agi’'nin (fiNRRAGE) kurulmasini takiben 1985°de
[svegte ve Bonn'da, 1988'de Banglades'te ve 1991’de Brezilya'da olmak
iizere bir dizi 6nemli kongre gergeklestirildi. Bu hareket dar bir tanimi
olan kadin hareketini ya da feminist hareketini agiyordu. Almanya’da
sendikalar, kiliseler ve iiniversitelerden kadinlar, kentli ve koylii ka-
dinlar, igiler ve ev kadinlari, etik, ekonomi ve saglk bakimindan so-
nuglar1 hila tartgilmakea olan bu teknolojilere karsi harekete gegtiler.
Bu hareket Frankfurt'ta “tastyic1 annelik” ajansinin kurulmasini engelle-
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meye katkida bulundu. Kapitalist ataerkinin ve onun savage1 biliminin
yasayan bir biitiinii olugturan pargalar1 kesip bigmeye ve koparmaya
calistig1 yerde baglantlar arama y6niindeki ekofeminizm ilkesi bu ha-
rekette de uygulandi. Yani bu hareketin iiyeleri sadece bu teknolojilerin
kadinlar iizerindeki etkilerine degil hayvanlar, bitkiler, Ugiincii Diinya
iilkelerindeki ve sanayilesmis Kuzey'deki tarimsal faaliyetler iizerindeki
etkilerine de bakular. Kadinlarin kurtulusunun tek bagina degil, ancak
bu gezegen iizerinde yagamin topyekiin korunmas: igin verilecek biiyiik
miicadelenin bir pargas: olarak miimkiin oldugunu anladilar.

Bu hareket yeni baglant1 ve aglarin kurulmasini da kolaylagtird:.
Banglades kongresinde bu teknolojileri duyan Afrikali bir kadin soyle
dedi: “Eger ilerleme denen sey buysa bunu istemiyoruz. Sizde kalsin!”

“Ruhani” ya da “Siyasi” Ekofeminizm?

Cesitli hareketlerde (ekoloji, baris, feminizm ve &zellikle saglik hareket-
lerinde) yer alan kadinlar her seyin birbirine bagli ve bagimli oldugu
gercegini yeniden kesfederken yagamin ruhani boyutu olarak adland:-
rilan geyi de yeniden kegfettiler. Hatta bu kargilikli bagliligin farkin-
dabiginin kendisi de bazen ruhanilik olarak adlandiriliyordu. Insanin
mutlulugunun temelde maddi mallarin iiretiminin artmasina bagl ol-
dugunu diisiinen kapitalist ve Marksist materyalizm bu boyutu ya inkér
ediyor ya da agagiliyordu. Feministler modern ¢agin baglarindaki “cad:
avlar’nin 6nemini, ataerkil bilim ve teknolojinin ancak bu kadinlar
(cadilar) éldiiriildiikten ve onlarin bilgileri, bilgelikleri ve dogayla yakin
iliskileri yok edildikten sonra geligtigini fark etmeye bagladilar.??

Kadinlar1 ve dogay: ataerkil yikimdan kurtarmak igin bu bilgeligi
geri alma ve yeniden canlandirma arzusu da bu ruhanilik yénelimini
motive etti. “Ruhani” kelimesi muglik ve herkes i¢in farkli seyler ifade
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cdebilen bir kelime. Bazilari igin bir tiir dini; ama savagg gelenekleri
ile kadina ve dogaya kotii davrandiklar tartigilan ataerkil, tek tanrily,
[ Iristiyanlik, Yahudilik ya da Islam dinlerinin devamliligina dayal:
olmayan bir dini ifade ediyordu. Bu yiizden bazilar: tanriga temelli bir
dini yeniden canlandirmayi ya da yeniden kurmayi denedi ve ruhanilik

'lanriga olarak tanimland.

Bazilar1 bunu, her seyde bulunan ve her seye niifuz eden disilik
ilkesi olarak tanimladi. Bu ruhanilik tanimi biraz daha az “ruhani”,
yani daha az idealist bir sekilde anlagildi. Ruh, disi olmakla birlikte,
maddi diinyadan ayr1 degil her seyde ve her insanda bulunan yagam
giicii olarak goriildii. Bu gergektende baglanti kuran ilkeydi. Nispeten
maddi bir anlam tagtyan bu ruhanilik, genel olarak dinden ¢ok biiyiiye
benziyordu.? Ruhaniligin bu yorumu Starhawk’in?* yazilarinda dile ge-
tirilmigti. Ona gore ruhanilik biiyiik 6l¢iide kadinlarin sehvetine, cinsel
enerjisine, en kiymetli yagam giiciine esitti ve onlar: birbirilerine, diger
canlilara ve elementlere baglayan sey de buydu. Kadinin sevmesini ve
yasami kutlamasini miimkiin kilan enerjiydi. “Uhrevi” degil sehvetli
ya da cinsel olan bu ruhanilik, ruh ile maddenin, askinlik ile ickinligin
zithgina odaklanir ve bu yolla o zithg: terk eder. Sadece igkinlik vardur;
ama bu igkinlik, 6znellik, yani yasam ve ruhtan arinmus etkisiz ve pasif
bir madde degildir. Ruh her seyde ve 6zellikle de tensel deneyimimizde
dogal olarak vardir ¢iinkii biz de, bedenleri olan varliklar olarak, maddi
olani ruhani olandan ayiramayiz. Ruhani, onsuz yagamin ¢igek agama-
yacag1 ask ve her seyin icinde bulunan biiyiidiir. Yeniden kesfedilen bu
kadim bilgelik, her seyi kapsayan bu baglantilarin varlig1 konusundaki
kadim biiyiilii icgériidden ve bunlar araciligiyla giigsiiz kadinlarin giiglia
erkekleri etkileyebilecegi bilgisinden olugur. 1980 yilinda Pentagon’un
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etrafini sarip ritiieller yapan ve ilk ekofeminist manifestoyu iireten ka-
dinlar bu yaklagimdan etkilenmislerdir.?

“Ruhanilige” yapilan bu vurgunun ekoloji alaniyla iligkisi, yasgamin
kutsalliginin yeniden kegfine ve bu dogrultuda, yeryiiziinde yagamin
ancak ve ancak insanlarin tekrar tiim canl tiirlerini kutsal gérmeye ve
onlara gereken saygiy: gostermeye baslamasi halinde korunabilecegi
diisiincesinin yeniden kesfedilmesine dayalidir. Bu 6zellik uhrevi bir
tanrida, bir agkinlikea degil giindelik yasamda, isimizde, etrafimizdaki
seylerde, ickinligimizdedir. Ve zaman zaman bu kutsallik ritiiellerle,
dansla ve sarkilarla kutlanmalidir.

Toprak Ana’ya bagimliligimizin bu sekilde kutlanmasi, modern
bilim ve teknolojinin babalar1 olan Francis Bacon ve takipgilerinin sa-
vundugu tutuma oldukga terstir. Onlara gore bu bagimhlik bir rezalet,
insanun kendi belirledigi kosullar iginde 6zgiirliik hakkina hakarettir
ve dolaysiyla zorla ve siddetle reddedilmelidir. Bat akilciligs, Batr'nin
bilim paradigmas: ve ozgiirliik kavrami, bu bagimlilig1 yenmeye ve as-
maya, doganin (erkek) iradeye tabi kilinmasina ve doganin biiyiisiiniin
bozulmasina dayalidir. Bu baglamda ruhanilik “Toprak Ana”yi iyilegtir-
meye ve diinyaya biiyiisiinii iade etmeye kalkisir. Bu da biiyiiniin bozul-
masi siirecini geri almak anlamuina gelir ki Max Weber bunu Avrupali
akilcilagtirma siirecinin kaginilmaz sonucu olarak gérmiigtiir.

ABD’li ekofeministlerin Avrupadakilere kiyasla “ruhani” olana daha
fazla vurgu yapuklar: gériilmiistiir. Ornegin Almanya'da, ézellikle de
1980’lerin bagindan beri, bu egilim siklikla gerceklerden kagmak olarak
elestirilmis, siyasi alandan ¢ikip bir tiir hayal diinyasina ¢ekilme, ger-
ceklikten uzaklagma ve dolayisiyla erki erkeklerin eline birakma olarak
goriilmiigtiir. Fakat “ruhani” feministler, yaptiklarinin giindelik yagam
siyaseti oldugunu, sadece kiigiik topluluklarda bile olsa temel iliskileri
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déniigtiirmek oldugunu savunurlar. Bu siyasetin, erkeklerin erk oyun-
larin1 benzer oyunlarla bozmaya ¢aligmaktan ¢ok daha etkili oldugunu
diigiiniirler. Almanya’daki bu tartigma arka planda Yesiller'in dogusu ile
birlikte ele alinmalidir. Yesiller 1978 yilindan beri parlamenter siyasetin
icindedir. Pek ¢ok feminist Yesil Parti’ye ekolojik kaygilardan ¢ok femi-
nist kayglarla katlmigtir. Yesiller de bu kaygilari program ve siyasetle-
rine dahil etmekte kararli davranmigtir. Ekofeminist hareket igindeki
“ruhani” tutumun elestirisi genellikle sol goriisteki erkek ve kadinlardan
gelmektedir. Pek gok kadin, 6zellikle de kapitalizm elestirilerini ataerki
clegtirileri ile birlestiren ve yine de bir tiir “materyalist” tarih kavramina
tutunan kadinlar, ruhani ekofeminizmi kabul etmekte zorlanirlar ¢iinkii
kapitalizmin “ruhani” feministlerin “materyalizm” elestirisini asimile
cdebilecegi agikur.

Aslinda bu gergeklesmistir de. Yeni Cag ve ezoterik hareket, bir
¢ogu dogulu baglamindan, ézellikle Cin ve Hindistan kiiltiirlerinden
koparilmus pargalar olan ezoterika, meditasyon, yoga, biiyii ve alternatif
saglik uygulamalari icin yeni bir piyasa yaratmigtir. Sémiirgelerin maddi
kaynaklarina y6nelik yagmanin ardindan simdi de ruhani ve kiiltiirel
kaynaklar: diinya piyasasi igin birer metaya doniistiiriilmektedir.

Ruhani seylere gosterilen bu ilgi, Batl ataerkil kapitalist medeni-
yetin derin krizinin tecellisidir. Batr'da yasamin ruhani yénleri (daima
“maddi” diinyadan ayrilmis olarak) gittikge yipratilirken, insanlar kendi
kiiltiirlerinin yok edilen pargalarini artk “Dogu”da, endiistri 6ncesi
geleneklerde aramakradirlar.

Bu arays, derin bir insani ihtiyag olan biitiinliik ihtiyacindan kay-
naklanmaktadir ancak bunun bugiinkii pargalanmus ve metalagmig hali
clestirilmelidir. Dogulu ruhanilik ile ilgilenenlerin ¢ogu yoga ve tai-chi
gibi pargalarin alindig sosyoekonomik ve siyasi baglamlari, drnegin
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Hindistan’da insanlarin nasil yasadiklarini pek bilmez ya da merak
etmezler. Bu bir tiir liikks ruhanilikeir. Saral Sarkar’in deyisiyle,¢ bu Ba-
t'nin yagam standartlarinin maddi pastas: iizerindeki idealist kremadur.
Bu liiks ruhanilik, ruh ile madde, ekonomi ile kiiltiir arasindaki ikiligi
¢6zemez ¢iinkii biitiinlitk arayigini sémiiriiye dayali mevcut diinya
sistemine y6nelik elestiri ve daha iyi bir toplum arayigina ¢evirmedigi
siirece, kolaylikla asimile edilip etkisiz kilinabilecektir.

Yasamsal kaynaklarini korumak igin savasan Ugiincii Diinya kadin-
lart igin bu ruhani krema, ruhani olanla maddi olan arasindaki bu ay-
rilik akil almazdir. Toprak Ana teriminin turnak igine alinmasi gerekmez
ciinkii onlar diinyay: kendilerinin ve diger canlilarin hayatta kalmasini
garantileyen bir canli varlik olarak gériirler. Diinyanin kutsalligina saygi
duyar ve bunu kutlar, endiistrilesme ve meta iiretimi i¢in diinyanin
olmesine ve ham maddeye déniigtiiriilmesine karg: gikarlar. Dolayisiyla
doganin hem gegitliligine hem de sinirlarina sayg: duyarlar ve hayatta
kalabilmeleri i¢in bunlarin ihlal edilmemesi gerektigini bilirler. Bizim
ekofeminist tutumumuzun dayanag: da, diinyadaki kadinlarin biiyiik
boliimiiniin giindelik kendini idame iiretiminden kaynaklanan, bu tiir
bir materyalizm, bu tiir bir ickinliktir. Bu materyalizm ne metalagti-
rilmig kapitalist materyalizm ne de mekanik Marksist materyalizmdir.
Bunlarin ikisi de insanligin doga ile iliskisi konusunda ayn: anlayisa
dayalidir. Fakat bizim anladigimiz anlamda ekofeminist ruhanilik,
sadece “emek olmadan yemek” isteyen, yemegin nereden geldigini ve
kimin emegiyle var oldugunu umursamayan uhrevi bir ruhanilikle
karigtirlmamalidir.

Ilerleyen boliimler, yasgamin temel gereksinimlerinden yola ¢ikan
bir perspektif olarak gérdiigiimiiz ekofeminizm anlayigimiz iizerine
kuruludur. Biz buna kendini idame perspektifi diyoruz. Bizce bu
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perspektife kadinlar erkeklerden, Giiney’de ¢alisan ve yasayan, hayatta
kalma miicadelesi veren kadinlar da Kuzey'deki kentli, orta sinif kadin
ve erkeklerden daha yakinlar. Fakat tiim kadin ve erkekler endiistriyel
sistemin zararlarindan dogrudan etkilenen bedenlere sahipler. Do-
layisiyla tiim kadinlar ve elbette tiim erkekler de bu siiregleri analiz
etmek ve degistirmek igin gereken “maddi temel”e sahipler. Ilerleyen
boliimlerde miicadelemiz ve kafa yormalarimiz sirasinda kargilagtigimiz
cesitli sorular: tarugtyoruz. Bu sorular 6nceden planlanmis olmadiklar
halde bu gezegende yasamu siirdiirmek istiyorsak yiizlesmek zorunda
oldugumuz sorun ve meselelerin biiyiik boliimiinii igeriyorlar: bilgi an-
layisimiz, yoksulluk ve kalkinma meselesi, tiim canli tiirlerinin endiis-
trilegtirilmesi sorunu, kiiltiirel kimlik ve kéken arayigi, siniclt bir kiirede
ozgiirliikk ve kendi kaderini tayin hakk: arayigi. Ve son olarak dogaya,
kadinlara, gocuklara ve erkeklere iyi davranan bir toplum vizyonumuzu
dile getirmeye caligtyoruz. Yazarlar olarak kendi katkimizi sunarken
aramizdaki fikir ve analiz farkliliklarini ortadan kaldirmaya ¢aligmadik.
Bugiin gelinen noktada ve mevcut ve hikim kosullar alunda bu fark-
liliklar kaginilmazdir ve kiiresel diizeyde ekofeminist bir séylemin ne
olabilecegine dair gergekgi bir resim sunduklar: igin biz de bunlardan
kaginilmamasi gerektigini disiiniiyoruz.
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Indirgemecilik ve Yasamin Uretimi:
Bilimde Bir Kriz

Vandana Shiva

Bilgi ve Cehalet
Modern bilim, evrensel deger yargilarindan arinmug bir bilgi sistemi
olarak yansitilir ve kendi yénteminin mantigina gore yasamla, evrenle
ve neredeyse her geyle ilgili nesnel sonuglar gikardigini iddia eder. Bu
egemen modern bilim akimi, indirgemeci ya da mekanik paradigma,
15. ve 17. yiizyillarda biiyiik begeni kazanan Bilim Devrimi olarak or-
taya gtkmug, Batili insana 6zgii bir perspektiftir. Ancak, Ugiincii Diinya
ve feminizm aragtirmacilary,' egemen sistemin insanlig1 toptan 6zgiir-
legtirici bir gii¢ degil, (her ne kadar kendisini herkese fayda saglama
iddiastyla megrulagstirsa da) hem doganin hem de kadinin kontrol altina
alinmasint kaginilmaz olarak igeren, Bauli, erkek odakli ve ataerkil bir
perspektif oldugunu son dénemde fark etmeye baglamugtir.2

Bu egemenlik ve kontroliin merkezinde “bilgi” (uzman) ile “cehalet”
arasinda yer alan ve higbir dayanag: olmayan ¢izgi bulunur. Bu gizgi,
bilimle ilgili baz1 hayati sorularin ele alinmasini ya da bazi uzmanlag-
mamig bilgi bigimlerini bilimsel alandan fiilen dsslar.

Egemen bilginin dogasinda var olan bu diglamay: 6rnekleyen iki
kigisel deneyimim var. 1970’lerde, niikleer fizik egitimimi alirken, atom
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enerjisi kurumunun segkin azinligina kauldigim igin ayaklarim yerden
kesilmis bir sekilde, memleketimdeki bir yaz okuluna gitmistim. Fakat
tip doktoru olan kiz kardesim niikleer tehlikeler konusundaki cehaletimi
ortaya koyarak ayaklarimi tekrar yere bastirdi. Niikleer uzmanlan olarak
niikleer reaksiyonlarin nasil gergeklestigini biliyor, ama radyasyonun
canllari nasil etkiledigini bilmiyorduk. Radyasyon isaretli yakaliklarimiz
ve 6zel tulumlarimiz aynicalikli bir kuliibe iiyeligimizi gostermekten
bagka bir anlam tagimiyordu. Geng bir niikleer fizikgi olarak kendi ce-
haletimin bu gekilde yiiziime vurulmasi beni ¢ok sarsti1 ve kendimi alda-
tilmug hissettim. Boliim degistirerek kuramsal fizik okumaya bagladim.

10 yil sonra hamileydim ve dogum sancilarimi gektigim sirada,
uzmanlik ile cehalet arasindaki bu dayanaksiz gizgi ile bir kez daha kar-
stlastim. Doketor, zor bir dogum olacagini sdyleyerek sezaryen olmamda
israr ediyordu. Hamileligimde higbir sorun yagamamug, kendimi dogal
doguma hazirlamis ve hatali tbbi miidahaleler de dihil olmak iizere
kendimi olas: tiim sorunlar konusunda egitmistim. Fakat bir anne
olarak dogum yapma konusunda “uzman”lik statiisiine erigemiyordum.
Ben bilgisiz bir viicuttum; doktor ise bilen beyindi. Sezaryenle do-
gumun endikasyonlarini sordugumda kem kiim ederek yagimin fazla
biiyiik oldugunu, yani 30 yaginda oldugumu ve bunun sezaryen igin
yeterli endikasyon oldugunu séylemisti. Ama ben kendi sagduyumu
dinlemeyi se¢tim ve o dogumhaneden ¢iktim. Babam beni, bana ve
bebegime dogal olma sansi taniyacak daha miitevazi bir hastaneye go-
tirdii. Beklendigi gibi sorunsuz, travmasiz bir dogum yaptm.

Uzmanlagmamus bilgiyi cehalet olarak goren ve bu yapay ayrim
araciligiyla kendi cehaletini gizleyebilen boliinmiis ve paralanmug bilgi
yaklagiminda, ickin bir yanilsama oldugu gériiliiyor. Modern Batili
ataerkinin “bilim devrimi” olarak adlandirilan 6zel bilgi bilimsel gelene-
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gini “indirgemeci” olarak tanimliyorum ¢iinkii 1) hem diger bilenlerin
ve diger bilme bigimlerinin diglanmasi yoluyla insanin dogay: bilme ka-
pasitesini kisitliyor ve 2) doganin yarauci iireme kapasitesini etkisiz hale
getirip parcalayarak azaluyor. Indirgemeciligin, onu kendine tabi kildig:
ve yerine gegtigi tiim diger indirgemeci olmayan bilgi sistemlerinden
ayiran, bir dizi belirgin ozelligi vardur. Oncelikle, indirgemeciligin on-
tolojik ve bilgi bilimsel varsayimlar: tekdiizelige, tiim sistemlerin ayni
miinferit ve ayrigmis temel bilesenlerden olugtugu algisina ve tiim temel
siireglerin mekanik oldugu varsayimina dayalidir. Indirgemeciligin
mekénistik metaforlar1 dogay: ve toplumu, toplumsal anlamda yeniden
inga etmigtir. Diizen ve gii¢ kavramlarinin kargilikli bagimhilik ve kargi-
likliliga dayali oldugu organik metaforlarin aksine, doganin makineye
benzetilmesi boliinebilirlik ve oynanabilirlik varsayimina dayalidir. Ca-
rolyn Merchant’in dedigi gibi :

Bugiin kargi kargtya oldugumuz gevresel geligkinin kékenini ve bu-

nun bilim, teknoloji ve ekonomi ile iligkisini arastirirken, gergekligi

bir canli degil bir makine olarak yeniden kavramsallagtirarak hem
doganin hem de kadinin tahakkiim altina alinmasin: salik veren
diinya goriigiiniin ve bilimin olusumunu yeniden incelemeliyiz.?

Bu tahakkiim dogas: geregi siddet igerir. Burada giddetten anlagilan
biitiinliigiin ihlalidir. Indirgemeci bilim dogaya ve kadina siddet uy-
gular ve bunlarin iiretkenligini, giiciinii ve potansiyelini ellerinden alir.
Indirgemeciligin bilgi bilimsel varsayimlar: ontolojik varsayimlar: ile
iligkilidir: Tekdiizelik, bir sistemin parcalariyla ilgili bilgisinin biitiiniin
bilgisi olarak sunulabilmesine izin verir. Béliinebilirlikse bilginin bag-
lamdan koparilarak soyutlanmasina izin verir. Ve sonugta “nesnellik”
olarak sunulmak iizere, yabancilagma ve kaulimsizliga dayah gegerlilik
olgiitleri yaratir. “Uzmanlar” ve “miitehassislar” da bu yolla bilginin tek
megru arayicilar ve iireticileri olarak sunulurlar.
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Deger ve Degersizlik

Indirgemecilik sadece kendi mitolojisiyle degil hizmer ettigi ikarlar
tarafindan da korunmaktadir. Indirgemecilik asla bilgi bilimsel bir
hata degil, belirli bir ekonomik ve siyasi organizasyonun ihtiyaglarina
verilen cevaptir. Indirgemeci diinya goriigii, sanayi devrimi ve kapitalist
ekonomi, ayni siirecin felsefi, teknolojik ve ekonomik bilegenleridir.
Tek tek sirketler ya da ekonominin sektorleri, ister 6zel isterse devlete
ait olsunlar, sadece kendi verimlilikleri ve kir oranlariyla ilgilenirler.
Ve her sirket ya da sektér kendi verimliligini, toplumsal ve ekolojik
maliyetlerin maksimize edilmesine bakmaksizin, kendi kérini ne kadar
maksimize edebildigi ile 6lger. Bu verimlilik manugini indirgemecilik
sunmugtur. Kaynak sistemlerinin sadece sémiirii ve ekstraksiyon ara-
ciligiyla kar iiretebilen 6zellikleri hesaba katilmakta, ekolojik siireglere
istikrar kazandiran ama ticari olarak kir iiretmeyen 6zellikleri ise goz
ard1 edilerek sonugta yok edilmektedir.

Ticari kapitalizm 6zellesmis meta iiretimine dayalidir ve dolayisiyla
iiretimde tekdiizelik ve dogal kaynaklarin tek iglevli kullanimin: talep
eder. Dolayisiyla indirgemecilik, karmagik ekosistemleri tek bir bile-
sene, bir bilegeni ise tek bir igleve indirger. Dahasi, tek iglevli, tek bile-
senli sémiiriiyii maksimize edecek sekilde ekosistemle oynanabilmesine
izin verir. Indirgemeci paradigmada orman keresteye, kereste ise kigt
ve kagit hamuru endiistrisin igin seliiloz lifine indirgenir. Sonra da kagt
hamuru iiretimini artirmak igin ormanlar, toprak ve genetik kaynaklarla
oynanir. Bu ¢arpitma ormanin su iiretimini azaltsa ya da orman toplu-
lugunu olugturan canli gesitliligine zarar verse bile, genel iiretkenlik ar-
tig1 ad1 altinda bilimsel olarak megrulagtirilir. Yani “bilimsel” ormancilik
ve ormanlarin “geligtirilmesi” canli ve gesitlilik barindiran ekosistemi
ihlal ve yok eder. Bu anlamda, biiyiiyen ekolojik krizin kékeninde



INDIRGEMECILIK VE YASAMIN URETIMI: BILIMDE BIR KR1Z 77

indirgemeci bilim yatmakrtadir. Ciinkii indirgemeci bilim, doganin or-
ganik siireglerini, ritimlerini ve yagam iiretme kapasitesini yok eden bir
doniisiimden gegmesini ister.

Bilgi ile cehalet arasindaki dayanaksiz sinirlar deger ile degersizlik
arasindaki dayanaksiz sinirlarla paraleldir. indirgemeci, mekanistik
metafor ayni anda hem deger 6l¢iitiinii hem de degersiz gordiigii seyin
imhasinin araglarini yaraur. Bedava ve kendi kendini iiretebilen seylerin
sémiirgelestirilmesini ve kontrol altina alinabilmesini miimkiin kilar.
Teknolojik gelisme goktan doniigtiiriilmiis ve kullanilmis olan seylerden
heniiz el degmemis geylere dogru ilerler.

Iste bu anlamda, yagamin iiretimi iizerinde iktidar kurma alan-
lar1 olarak tohum ve kadin bedeni, kapitalist ataerkinin goziinde son
sémiirgeler arasindadir.* Bu yaratici yagam iiretme alanlari, uzmanin
“Urettigi” ve deger kattig1 “pasif” alanlara doniistiiriiliir. Doga, kadin
ve beyaz olmayan halklar “ham” maddeden bagka bir sey degildir. Ka-
dinlarin ve doganin katkilarinin degersizlestirilmesi somiirgelestirme
eylemlerine kalkinma ve ilerleme eylemleri olarak deger atfedilmesi
ile el ele ilerler. Yabancilagmanin isareti olan ayrilik, sahiplenmenin ve
kontroliin araci haline gelir. Locke’in Hiikiimet Ustiine Ikinci Tez'ine
gore “Insanin Doga’dan aldig1 ve kendi emegini katug: sey miilkii ha-
line gelir.”s Bu sekilde “alma” islemi sahiplik haline gelir ve sermayenin
“alma”, ayirma ve pargalama yetisi bilim ve teknolojiye baghdir. Fakat
“alma” ve “emek katma” yoluyla elde edilen miilkiyet, kendisinden 6nce
de emegin s6z konusu olmus oldugunu reddeder. Doga ile ekilen to-
huma sarf edilen insan emegi arasinda, doga ile insanin gocugu arasinda
net bir ¢izgi yoktur. Endiistriyellestirici vizyonun doga olarak, emek dist
seyler olarak gérdiigii sey, biyoloji ve doga olarak taniplayip al¢altmak
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istedigi sey, baskalarinin toplumsal emegidir ve hem dogay1 hem de
kadinin emegini pasif olarak tanimlar.

Claudia von Werlhof un isaret ettigi gibi,® hikim bakis acisiyla
“doga” bedava ve/veya olabildigince ucuza eriilebilir olmasi gereken her
seydir. Buna toplumsal emegin iiriinleri de dihildir. “Dolayisiyla, bu
insanlarin emeginin emek dist oldugu, biyoloji oldugu ve emek giigle-
rinin, yani ¢aligma yetilerinin dogal bir kaynak, iiriinlerinin bir madene
benzedigi ilan edilir.”

Dolaysiyla, bilginin pargalanmasi araciligiyla bir dizi yapay kayma
saglanir. Yagamun iiretilmesi ve yenilenmesini saglayan kaynaklar etkisiz ve
parcalanmis maddeye, islenerek mamul iiriin haline getirilecek olan “ham
madde’ye doniigtiiriiliir. Yaraticiigin pasiflige donigtiiriilmesi tiretkenligi
bozucu, baskict ve sémiiriicii eylemlere tagir ve bunu bir deger kaynag:
olarak tanumlarken ayni zamanda tiim diger degerleri de degersiz olarak
tanimlar. Uretkenlik ve degerin bu sekilde tasginmast araciligyla, yasam
iiretimi alanlarinin digaridan kontrol edilmesi sadece arzu edilir bir durum
degil ayn1 zamanda insanin hayatta kalmas ve refahi igin gereklilik haline
gelir. Yikici olan, ironik bir gekilde, kurtaricimiz haline gelir.

Degerin degersizlik, emegin emek digilik, yaratuciligin pasiflik, yi-
kimun iretim haline getirildigi bu gesitli kaymalarin 6rneklerinden biri
biyolojik iiremenin sermaye ve teknoloji tarafindan ele gegirilmesidir.

Insan Uremesinin Indirgenmesi

Dogumun tibbi bir olgu haline getirilmesi kadin bedeninin profesyonel

uzmanlar tarafindan yénetilebilecek bir dizi béliinmiis, fetiglestirilmis

ve degistirilebilir par¢a halinde mekanize edilmesi ile iliskilendirilmistir.
Hamile kadinlar insani iireten kaynak olarak degil“iiriin”iin, yani

bebegin, elde edildigi “ham madde” olarak gorilmektedir. Bu kogullar
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altinda bebegi iireten de anne degil doktor olarak goriiliir. Onemli go-
riinen hususlardan biri, en yiiksek diizeyde tibbi “yénetim” ile rahim ve
kadin tarafindan en diigiik seviyede “emek™ gerektiren sezaryen operas-
yonunun en kaliteli iiriinii sagladig: diisiincesidir. Tiip bebek (in vitro
fertilizasyon) yénteminde ise bir uzmanlar kurulu, doktorlar: sadece
“destekleyici” degil, “embriyonun olusumunda rol oynayan” bir taraf

olarak g6rmiigtiir.”

Daha 6nceleri odaklanilan nokta, anne ve bebek arasindaki organik
birlik iken, bugiin siirecin merkezinde doktorlar tarafindan kontrol
edilen “fetal iiriin” yer alir. Kadinlarin rahimleri etkisiz birer kaba®
indirgenmis ve cehaletleriyle birlikte pasiflikleri de insa edilmisgtir.
Kadinin fetiis ile dolaysiz organik bag: alinip yerine kadinlar: iyi an-
neler olmalari igin egitme uzmanliginda tekelini ilan eden erkekler ve
makinelerin aracis: oldugu bilgi konmugtur. Ann Oakley’in bir t1p ders
kitabindan alinuladig gibi:

Bir fetiis ultrason ile tarandiginda bu, annenin ¢ocuguyla toplum-
sal olarak tanigmast igin harika bir firsat gibi gériiniir ve bu sayede
insanin fetiisii bir parazit gibi degil de bir yoldas gibi gérmesi umu-
lur... Kadinlar ultrasonla gozlemleyen doktorlar ve teknisyenler
cocugu kadina gostererek annelerin gocuklariyla erkenden bir sevgi
bagi kurmasini destekleme firsatina sahiptirler. Bu iglem annelerin
fetiise 6zenli davranmasina yardimei olur.?

Kadinlarin sadece emegi ve bilgisi reddedilmekle kalmayip, kendi
bedenlerinden dogan ¢ocukla aralarindaki yakin bag ve sevginin bile
doktorlar ve teknisyenler tarafindan ortaya konmasi gerekmektedir.

Giiciin kadindan doktora, yani kadindan erkege® ge¢isini pekis-
tiren yeni iireme teknolojileri, sperm iiretiminin yumurta iiretiminden

*  Labour kelimesi Ingilizcede hem emek hem de dogum sancis anlamina gelir. (g.n.)
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daha degerli oldugunu ileri siirer. Sperm iiretiminin erkek tizerindeki
yiikiiniin, bu siiregte kadinin bedenine yapilan kimyasal ve mekéinik
miidahalelere ragmen, yumurta “bagisinin” kadin tizerindeki yiikiinden
daha yiiksek oldugu sonucuna varirlar. Dahasi, tiip bebek ve benzeri
teknolojiler su anda “anormal” kisirlik durumlarinda 6nerilmekteyse
de, normal ile anormal arasindaki sinir doga ile dogal olmayan ara-
sindaki sinir kadar muglakar. Hamileligin yeni yeni tibbi bir olguya
déniigtiiriildiigii donemde, profesyonel miidahale anormal vakalarla
sinurliydi ve normal vakalar esas profesyoneller, yani ebeler tarafindan
yonetiliyordu. 1930’larda dogumlarin yiizde 70’i kadinin evde dogum
yapabilecegi derecede normal kabul edilirken 1950’larda dogumlarin
yizde 70’i hastanede dogum yapmay: gerektirecek kadar anormal
olarak tanimlaniyordu. Tekrar Ann Oakley’den alint1 yaparsak:

Kadinlarin rahimleri kadinlarin kendi baglarinin ¢aresine bakama-
yacagina inananlarin ideolojileri ve uygulamalari ile ele gegirilmesi
gereken kaplardir. Kadinlarin rahimlerinin ele gegirilmesi fiziksel-

ci ve erilci paradigmanin, sadece yagamun tibbilestirilmesi degil be-

denlerin davraniglarinin zihinlerden bagimsiz olarak agiklanabildi-

gi ve kontrol edilebildigi bir Kartezyen diinya goriisiiniin mutlak

manuginin hikimiyetidir."

Time dergisinde yayinlanan “Bebek Yapiminda Bir Devrim”'2 bag-
likli makale, menopozun hamileligin 6niine koydugu “engel”in agilmasi
icin kullanilabilecek teknikleri agiklamaktadir. Viicudun ritimleri siste-
matik sekilde teknolojik engeller olarak yorumlanmaktayd: ve bu engeli
agmak i¢in organizmanin hem zihinde hem de maddiyatta parcalarina
ayrilmas: gerekiyordu. Time'daki makale “elde edilen son bulgular bu
kadinlarin, rahimleri yaglandigs igin degil yumurtaliklar yaglandigy igin
kusir olabilecegini iddia ediyor,” diyordu.
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Organik biitiinleri pargalanmug, birbirinden ayrlabilir ve yerine
baska seyler konabilir pargalara indirgemek, indirgemeciligin doganin

stnirlarini agma yéntemi olmugtur.

Bitkilerin Uremesinin Indirgenmesi

Bilim ve sanayi devrimlerinden beri teknolojiyle ekonomi el ele vermis,
bolluk ve 6zgiirliige ulagmak igin doganin sinirlarinin agilmas: gerek-
tigi varsayimini desteklemektedir. Tarim ve gida iiretimi bu sinirlarin
agtlmasinin ekolojik ve toplumsal sistemlerde nasil bir ¢okiise sebep
oldugunu gostermektedir. Tarim toplumlar: bitki yagami ve toprak
verimliliginin yenilenebilirligini giivence altina almak igin toprag:
yiizyilardir doganin sinirlar1 dihilinde iglemiglerdir. Fakat bu dogal
yenilenebilirlik siiregleri artik agilmasi gereken bir kisitlama olarak al-
gilanmaktadir. Endiistriyel olarak iiretilmis tohum ve giibre, doganin
tohum ve giibrelerinden istiin kabul edilmigtir. Fakat bu ikameler
toprak verimliligini ve bitki yagamini yenilenebilir olmayan kaynaklara
déniigtiirmiigtiir. Yegil Devrim’in ve endiistriyel tarimin hammadde
ve girdileri olarak kullanilan toprak ve tohumlar, hastalikli topraklar,
agir1 1slak ya da tuzlanmug araziler ve hastaliklarla zararlilarin istilasina
ugramus ekinler yaratmigtir. Doganin bir kaynaga doniigtiiriillmesinin
en 6nemli adim1 “tcohum”un, yani bitki yagaminin yenilenmesini sag-
layan kaynagin, iizerinde oynanabilen, patentlenebilen ve sirketlerin kir
amaci ile miilkiyetine sahip olabildikleri bir “genetik kaynak”a déniis-
tirrilmesidir. Doganin bitkileri yenileme yontemleri fazla yavas ya da
“ilkel” denerek azledilmigtir. Yagamin yeniden iiretilmesinin éniindeki
dogal sinirlarin, yani “tiir bariyerleri’nin, yasam iizerindeki etkileri ne
bilinen ne de hayal edilebilen gen aktarimli canhlarin mithendisligi ile
agtlmasina ¢aligilmakeadir.
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Bilim devrimi cehaletin sinirlarini geriletecekti. Bunun yerine do-
gay1 ve kadini sadece bir kaynak olarak, doganin sinirlarin: ise engel
olarak goren bir bilgi gelenegi, daha énce hig gériilmemis seviyede
yapay ve gezegen iizerindeki yasgamin devamliligina yénelik yeni bir
tehdit kaynag: haline gelmekte olan bir cehalet yaratmaktadir. To-
humun sémiirgelestirilmesi kadin bedeninin sémiirgelestirilmesinin
oriintiilerini yansitmaktadir. Kar ve giig, tiim biyolojik organizmalarin
isgal edilmesiyle yakindan iligkili hale gelmektedir.

Hibridlestirme tohuma yénelik bir isgaldi; gida olarak tohum ve
iiretim araci olarak tohumun birligini kirmisti. Bunu yaparken de 6zel
sektoriin bitki 1slahi ve ticari tohum iiretimi alanina ¢éreklenebilmesi
icin ihtiya¢ duyulan sermaye birikimine alan agmugt1. Kadinlarin iireme
siirecinde oldugu gibi, tohumu sémiirgelegtirmenin ilk adimi da meka-
nistik bir metafor yardimiyla indirgemeydi. Yiiksek rekolteli ekin gesit-
leri hakkinda bir kitap s6yle diyor:

Bitkiler tarimin baglica fabrikasidir. Burada tohumlar “makine”;
gibreler ve su yakut; otkiric1 ve bocekkirict ekipman; kredi ve tek-
nik bilgi ise gaz pedali gibi ¢alisarak bu endiistrinin gtkt: mikearin
arurirlar. Bitki endiistrisinin ¢ikti miktari, tohumun parasal ve pa-
rasal olmayan girdilerden yararlanma konusundaki genetik potan-
siyeli ile dogrudan iligkilidir. '

Modern bitki 1slah1 esasen tohumun piyasalagtirilmasinin éniindeki
biyolojik engelleri, bitkinin yenilenme ve ¢ogalma konusundaki dogal
yetisini ortanda kaldirma girisimidir. Kendi kendini iiretebilen tohum
kamusal bir kaynak olarak bedavadir ve gift¢inin kontroliindedir. Sirket
tohumlarinin ise bir maliyeti vardir ve bunlar 6zel sektériin ya da ta-
rimsal aragtirma kurumlarinin kontroliindedir. Ortak bir malin metaya,
kendi kendini yeniden iiretebilen bir kaynagin safi bir “girdi’ye doniis-
tirriilmesi tohumun ve tarimin dogasini degistirir. Yoksulluk ve geri



INDIRGEMECILIK VE YASAMIN URETIMI: BILIMDE BIR KRIZ 83

kalmighigin araci haline gelen yeni teknoloji, kéylii ve giftgilerin gegim
kaynaklarini galar.

Kaynak olarak tohum ile gida olarak tohumu birbirinden ayirmak
tohumun statiisiinii de degigtirir. Eskiden tam ve kendi kendini yeniden
iiretebilen iiriinler olan tohumlar, artik meta iiretimi icin kullanilan
ham maddelerdir. Dolayisiyla iireme ve biyogesitlilik dongiisiiniin
yerine, ¢iftlik ve ormanlardan laboratuvar ve aragtirma merkezlerine
dogru ticretsiz bir irsiyet plazmasi™ akigi ve sirketlerden iftgilere modi-
fiye edilmis tekdiize iiriinlerin, maliyeti olan metalar olarak akis1 geger.
Cesitlilik potansiyeli tekdiizelige dayali endiistriyel iiretim igin ham-
maddeye doniigtiiriilerek ortadan kaldirilir. Bu da kaginilmaz olarak
yerel tarimsal uygulamalarin gesitliligini ortadan kaldirir. Clause Alva-
resten alintilamak gerekirse: “Insan irk1 ilk kez kendi ayaklar iizerinde
duramayan, biiyiimek ve iiriin vermek igin yapay bir ortama ihtiyag
duyan tohumu iiretmigtir.”"

Tohumun dogasindaki bu degisiklik, kendi kendi yeniden iirete-
bilen tohumu “ilkel” olarak, “ham” bir irsiyet plazmas: olarak goren,
girdiler olmaksizin etkisiz ve yeniden iiretilemez olan tohumu ise “ge-
lismis” ve “gelistirilmis” addeden bir deger ve anlam sistemi yaratma
gerekgesi ile megrulagtirildi. Biitiin, parga haline; parga ise biitiin haline
getirildi. Metalagtirilan tohum ekolojik yonden iki diizeyde sakatland::

1. Tarum olarak tohum, yagam iireten bir kaynak olmasina ragmen,
bu tohum sreyemezdi. Dolayisiyla genetik kaynaklar teknolojik
oynama yoluyla yenilenebilir bir kaynag yenilenemez bir kaynaga
déniigtiirdii.

2. Kendi kendine sireyemez oldugundan bunun igin yapay, imal edil-
mis girdilere ihtiya¢ duyuyordu. Tohum ve kimya sirketleri birleg-

*  Germplasm: iireme hiicrelerinin genetik malzemesi (¢.n.)
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tikge girdilere bagimlilik artacaku. Ister disaridan, isterse igerden
uygulansin, kimyasallar tohumun ekolojik iireme déngiisiinde
digsal girdilerdi.

Ekolojik iireme siireglerinden teknolojik iiretim siireglerine dogru
bu kayma iki hayati soruna yol agmaktadir: 1) Sirket tohumlarini servet
iiretiminin temeli haline getiren siirecle tohumlari yetersiz ve degersiz
kilinan giftgilerin miilksiizlestirilmesi; 2) hem dogal hem de insan se-
leksiyonu ile evrilmis ve diinyanin dért bir yanindaki Ugiincii Diinya
giftcileri tarafindan kullanilmakta olan yerli gesitlere“ilkel gesitler” den-
mesi, bu sirada uluslararasi aragtirma merkezleri ya da ulusétesi tohum
sirketlerindeki modern bitki 1slahgilar: tarafindan gelistirilen gesitlere
ise “geligmis” ya da “elit” denmesi nedeniyle yaganan genetik erozyon.
“Ilkel” ile “geligmis” ya da “elit” kelimeleri arasindaki ortiilii hiyerarsi
aleni hale gelir. Iste bu gekilde Kuzey, Giiney'in irsiyet plazmasina daima
degersiz ve iicretsiz bir kaynak olarak bakmgtir. Geligmis kapitalist iil-
keler Giiney’in genetik deposuna serbest erisim elde etmekte kararlidur.
Giiney ise Kuzey’in genetik endiistrisinin gelistirdigi ve tescilledigi ge-
sitlerin aynu gekilde agik kaynak haline getirilmesini istemektedir. Fakat
Kuzey bu kargilikliliga direnmekrtedir. Uluslararasi Bitkisel Genetik
Kaynaklar Kurulu Genel Sekreteri Dr. J. T. Williams, “Nakit getiriyi
saglayan gey orijinal materyal degildir,”" iddiasinda bulunmugtur. 1983
yilinda Pioneer Hi-Bred sirketinin sponsorlugunda gergeklestirilen bir
bitki islahi forumunda sunlar ifade edilmistir:

Bazilary, irsiyet plazmasinin kamu mali olmast nedeniyle, bu tiir
iyilestirilmis gesitlerin kaynak iilkedeki ciftcilere diigiik ya da sifir
iicretle dagitilmasi gerektiginde 1srar ediyorlar. Bu yaklagim“ham”
isiyet plazmasinin, hem egzotik plazmanin bitki islahgilar: tarafin-
dan kullanima uygun hale getirilmesinde hem de iftgiler igin fay-
dali gegitlerin iiretiminde kullanilmasinda, ciddi bir zaman ve pa-
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ra yatrimi sayesinde degerli hale geldigi gergegini goz ardi etmekte-

dir.'s [Vurgu yazar tarafindan eklenmistir.]

Sirketler i¢in sadece kir getiren seyler degerlidir. Ancak, tiim mad-
desel siiregler ayni zamanda ekolojik ve toplumsal ihtiyaglar1 da kargi-
larlar ve bu ihtiyaglar sirketlerin tekellestirici egilimleriyle gormezden
gelinmektedir.

Patentler, deger 6lgiitii olarak, kir elde etmenin bagslica yollarindan
biri haline gelmigtir. Bir nesne/malzemeyi patentlemek, genellikle belirli
bir siire i¢in bagkalarinin patentlenen nesne/malzemeyi kullanarak yeni
ve faydal bir gesitleme yaratmasini/icat etmesini engeller. Endiistriyel
tasarim ve zanaatlar alaninda patentleme, yani “fikir ve sanat eserlerinin
miilkiyeti”, organizmalarin kendi kendilerini iiretebildikleri ve genel-
likle 1slah ve segilim gibi tekniklerle sekillendirildikleri, degistirildikleri
ya da ¢ogaluldiklar1 biyolojik siireglere kiyasla daha az problemlidir."”
Bus siireglerde ise fikri miilkiyet hakki iddialarinin degerlendirilmesi gok
daha zor, belki de imkansizdur.

Yagamin miilkiyetine bakig agimizi tamamen degistiren biyotekno-
lojideki ilerlemelerden 6nce, hayvan ve bitkiler patentleme sisteminin
diginda tutuluyorlardi. Fakat simdi, bu teknolojilerle, yasgam artik
miilkiyet konusu edilebilmektedir. Gen ayrigmas: ve iizerinde oynan-
masi potansiyeli, organizmalarin genetik bilesenlerine indirgenmesine
sebep olmaktadir. Canl tiirleri iizerindeki tekellesmis haklar genlerle
oynamak igin yeni teknolojiler kullananlara verilmekte, hem Ugiincii
Diinya’da hem de diger yerlerdeki giftci ve ziraatgilarin, bitkisel ve
hayvansal genetik kaynaklarin korunmasi, 1slahi, evcillestirilmesi ve
gelistirilmesi icin nesiller boyu sunduklan katk: degersizlegtirilmekte ve
goz ardi edilmektedir. Pat Mooney’nin de gozlemledigi gibi, “fikri miil-
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kiyetin sadece laboratuvarlarda ve beyaz onliikler giyerek yapildiginda
taninmas, esasen bilimsel gelismeye irk¢i1 bir bakig agisidir.™®

Bu bakis agisindan ¢ikarilabilecek en bariz sonuglar sunlardir: 1)
Ugiincii Diinya iftgilerinin emegi degersizken, Batili bilim insanlarinin
emegi deger yaratmaktadir ve 2) Deger sadece piyasa agisindan, yani
karhlik ile olgiiliir. Fakat “binlerce yildir iftgiler tarafindan gergekles-
tirilen genetik degisiklikler biitiiniiniin, son bir ya da iki yiiz yil iginde
ortaya konan daha sistematik bilimsel ¢abalarin basardigindan ¢ok daha
biiyiik” oldugu da kabul edilmektedir. Tohumlardan fayda yaratmak
bitki bilimcilerin tekelinde degildir.

Isgal ve Adalet

Emek, emek disi olarak tanimlandiginda degerler degersiz hale gelir,
haklar hak olmaktan ¢ikar ve isgaller iyilestirme olarak adlandirilir.
“Iyilestirilmis tohumlar” ve “iyilestirilmis fetiisler” aslinda “tutsak”
edilmis tohumlar ve fetiislerdir. Toplumsal emegi dogal durum olarak
tanumlamak bu “iyilestirmenin” temel 6gesidir. Bu sayede ayni anda iig
sey bagarilmis olur: 1) Uriinlerine el konulan kisilerin tiim katkilarinin
reddedilmesiyle onlarin etkinligi pasiflige, kullanilmig ve gelistirilmis
kaynaklar1 “kullanilmamis”, “gelistirilmemis” ve “bosa giden” kaynak-
lara déniigtiiriiliir, 2) Bu yagmanin “gelistirme” ve “iyilestirme” olarak
agtklanmastyla soygun, iyilestirme iddiasina dayali bir miilkiyet iddias:
ile bir hakka déniistiiriiliir ve 3) Buna bagl olarak, gegmiste verilen
toplumsal emegin doga olarak tanimlanmastyla ve dolaysiyla ona higbir
hak taninmamasiyla, halkin geleneksel kolektif kullanim haklarini kul-
lanmalan “korsanlik” ve “hirsizlik”a déniistiiriiliir.

Sir Thomas More’a gore “bir halk, bir toprak pargasini faydali ya
da kirli bir i i¢in kullanmayip bos ve aul birakuginda” arazinin elle-
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rinden alinmas1 megrudur ve kendisi bu savin1 Amerika kitasinin yerli
halklarin elinden alinmasi konusunda kullanmigtir. 1889'da Theodore
Roosevelt “son minvalde adalet gé¢menlerden ve onciilerden yana olduy;
bu kocaman kitanin o pis vahsiler igin avlak yeri olarak tahsis edilmesi
diisiiniilemezdi,” demistir."?

Yerlilerin kullanimlar: atalet, yerlilerin topraklar: bog ve “hiikiim-
siiz”dii; degersiz, bedava, iggali “mesru” olarak tanimlanabiliyordu.
Bugiin artik yeni sémiirgeler yaratiliyor, indirgemeci diigiince sermaye
ve kar ile gekillendiriliyor, ataerkinin giiciiyle kontrol ediliyor. Yeni
teknolojiler en bityiik “ilerleme”lerini bitki biyoteknolojisi ve tireme
teknolojileri alanlarinda gergeklestiriyor. Doga olan ve olmayan, dogru
olan ve olmayan arasindaki sinirlar ortadan kaldiriliyor.

“Tohum savaglar1”, ticaret savaglari, patent “korumasi” ve Giimriik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi (GATT)? tarafindan tasarlanan
fikri miilkiyet haklari, ayrilik yoluyla miilkiyet iddia etmenin modern
yollaridir. ABD Uluslararas: Ticaret Komisyonu’nun tahminlerine gore
ABD sanayisi “fikri miilkiyet haklar’”nin taninmamasi nedeniyle 100
ila 300 milyon ABD dolar1 kayba ugramaktadir. Eger ABD’nin talep
ettigi bu “haklar” rejimi kabul gériirse, yoksul iilkelerden varsil iilkelere
aktarilacak bu yeni fonlar Ugiincii Diinya’nin iginde bulundugu borg
krizini on katina ¢ikaracakeir.?

Yasam siiregleri “degersiz” kilinip, yagmalanmalari deger ve servet
yaratuumi kaynag, igerinin (tohumlar ve rahimler) isgali sermaye biri-
kiminin yeni mekén: ve esas kontrol kaynagini yok eden bir kontrol
ve erk kaynag: haline gelirken, siddet, erk ve ekolojik yikim birbiriyle
yakindan iligkilidir.
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Ureme, Uretim ve Tiiketim

Yagamin yenilenmesiyle iligkili yagami iireten kaynaklarin somiirgeles-
tirilmesi, en ciddi ekolojik krizdir: Ataerkil kapitalizmin hizmetindeki
ataerkil bilim ve teknoloji, yagam iiretme déngiilerini pargalamis ve
bunlar: dogrusal ham madde ve meta akislarina sigdirmaya galigmugtur.
Kendi kendine tedarik saglayan, kendi kendine iireyen sistemler “ham”
maddeye indirgenmis ve tiiketici sistemler, tiiketicilere meta saglayan
“Uretim” sistemleri konumuna yiikseltilmistir. Dogal biiyiime déngii-
lerinin bozulmas: sermayenin biiyiime kaynag: haline gelmistir ¢iinki,
Marilyn Waring’in? de isaret ettigi gibi, ulusal hesaplar igin veri top-
lamanin altinda yatan ilke, iireticinin ayni zamanda tiiketici oldugu
tiretimlerin verilerini digarida birakmakur. Yagam iiretiminin yok edilisi
bir yok olug olarak ortaya konmaz. Bunun yerine “iireticilerin”, “tiiketi-
cilerin” ve metalarin ¢ogalmasi biiyiimenin isaretidir.

Ana akim gevreciler, 1992 Diinya Zirvesi'nde de ortaya kondugu
gibi, feminizmden ayrilmakta ve kapitalist ataerki tarafindan tasar-
lanmis diinya modelini kullanmaya devam etmektedirler. Bu model,
ekolojik déngiilerin yeniden inga edilmesi yerine teknolojik ¢éziimlere
odaklanir. insan faaliyetlerini yeniden yasam iiretimine yéneltmek
yerine iiretim ve titketim kategorilerini korur ve “yesil titketim”i tiim

gevre sorunlarinin ilaci olarak sunar.

Feminist perspektif dogadaki ve toplumdaki erk ve anlami yapi-
landiran ataerki kategorilerinin otesine gegebilmektedir. Uretim ve
titkketimi yagam iretimi baglamina koydugu igin daha genis ve daha
derindir. Ekolojik feminizm sadece bu giine kadar hep birbirinden ay-
riymis gibi ele alinan meseleleri (6rnegin iiretim ile iiremeyi) birbiriyle
iliskilendirmekle kalmayip, daha da 6nemlisi, bu baglanulari kurarak
yeryiiziinii sadece oynanacak ve isgal edilecek bir kaynak olarak degil
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etkin bir 6zne olarak gérmeyi miimkiin kilmaktadir. Kapitalist ataer-
kinin iiretken olarak tanimladig: seyin biiyiik 6lgiide dogasinda bu-
lunan yikimi ortaya gikararak “liretimi” sorunsallagtirir ve yaratici eylem
algis1 ve deneyimi igin yeni alanlar agar.

O halde, ataerkil algiya gore, “pasif” olan ya da 6yleymis gibi tasvir
edilen seyin “aktiflestirilmesi”, yasamin yenilenmesinde en 6nemli
adim haline gelir. Doganin ritimlerine ve yenilenme déngiilerine ya-
bancilagmayi agmak ve bunlarin bilingli katilimcilar: haline gelmek
bu aktiflesmenin birincil kaynag: haline gelmektedir. Ister “organiz-
may1 hissetmek”ten bahseden Barbara McLintock,? ister doganin gok
yillik ritimlerine katilimdan bahseden Rachel Carson? ya da shakzinin
(gliciin) nasil orman ve ¢ayirlardan geldigini anlatan Itwari Devi®
olsun, diinyanin her yerinde kadinlar bunu dile getirmektedir.

Iste bu kargilikli baglilik ve biitiinliik arayis1, deneyimi, doganun siir-
diiriilebilir sistemlerini ihlal etmek yerine besleyen bir bilim ve bilginin
yaratlmasinin temelidir.
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Feminist Arastirma:
Bilim, Siddet ve Sorumluluk*

Maria Mies

Bir Kadin Hareketi’nin 19. ve 20. yiizyillarda var oldugunu ve
1968/69 yillarinda yeni Kadin Ozgiirliigii Hareketi'ni baslatirken
o hareketin varligindan bihaber oldugumuzu fark etmek, yeni Kadin
Ozgiirliigii Hareketi’nin en hayret verici tecriibelerinden biri olmustu.
Hiékim tarih yazimi ve tarih 6gretimi bu bilgiyi tamamen baskilamsti.
Yasadigimiz bu saskinlik en az iig yiizyi1l boyunca devam eden cad:
avini, yani milyonlarca kiz kardesimize yapilan iskence ve katliami ye-
niden kegfettigimizde yasadigimiz saskinliga benziyordu. Bu soykirim
bile ana akim tarih yazin tarafindan goz ard1 edilmigti. Dolayisiyla tari-
himizin belgelenmesi ve 6ziimsenmesi yeni Kadin Hareketi i¢in 6nemli
bir gereklilik haline gelmigti.

Bu gereklilik, daha simdiden kendimize hatirlatmak zorunda kal-
digimuz gibi, bu hareketten dogmus olan Kadin Caligmalari igin de ge-
cerlidir. Bu alan akademik ¢abalar sonucunda, aragtirma enstitiilerinde
dogmus, birkag yetenekli kadin akademisyen tarafindan icat edilmemis,
ev kadinlari, sekreterler, 6grenciler ve birkag da sosyal bilimcinin olug-

*  Bu makale Innsbruck Universitesi'nde 1986 yilinda sunulan ve 6ncesinde Almanca dilinde
Hildegard Fassler (der) Das Tabu der Gewalt, Vol. 1, (1985-87). Innsbruck: Universitits-
verlag i¢inde yayinlanan bir dersin ayrintili sekilde gdzden gegirilmis halidir.
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turdugu, kadinlar olarak ele ele vererek ataerkil sémiirii ve zuliim ile
savagmak isteyen sayisiz kadin grubu tarafindan sokakta yaratilmigtur.
Diger bir deyigle, Kadin Caligmalari’n1 siyasi bir amaci olan, genel
olarak kadinlarin erkek tahakkiimiinden, siddetinden ve sémiiriisiinden
ozgiirlesmesini isteyen feministler yaratmugtur.

1973 ve 1980 yillar1 arasinda Bat1 Almanya'da kadin égrenciler
ve feminist egitmenler kadin seminerleri diizenleyerek, Berlin Kadin
Yaz Universitesi'ni agarak, sonrasinda Hamburg, Bremen ve diger
kentlerde Kadin Haftalar: diizenleyerek ve son olarak Kadinlar i¢in
Toplum Bilimi Aragtirma ve Uygulama Birligi (1978) ve Alman Sos-
yoloji Cemiyeti biinyesindeki Kadin Aragtirmalar: Birimi (1979) gibi
feminist orgiitler kurarak iniversiteleri kadinlarin kurtulugu igin bir
savas meydani olarak kullanmaya bagladiklarinda, 6n planda bu siyasi

hedef bulunmaktadir.

O dénemde bizim agimizdan, koklerinin Kadin Ozgi.irliigﬁ Hareke-
ti'ne dayandigin: bildigimiz feminist aragtirmalarin “tiim disiplinlerin
sinirlarint agmasi gerektigi” (1976 Bielefeld Sosyologlar Kongresi'nde
ifade edildigi gibi), Kadin Caligmalar’nin yeni bir -sosyoloji, -psikoloji
vs. olarak mevcut disiplinler listesine eklenemeyecegi agikti. Feminist
aragtirmalarin hikim begeri bilimler ve bilim paradigmasinin elegti-
risi olmasi sartt1 giinkii bu paradigma sadece kadinlar: ve katkilarin
goriinmez kilmakla kalmiyordu; hem genel varsayim ve kavramsallag-
tirmalarinda, hem de kuram ve yéntemlerinde andromerkezci, yani
erkek merkezli 6nyargilarla doluydu. Dahasi, kadinlara y6nelik eziyet
ve somiiriiniin en 6nemli araglarini, yani biyolojizmi ve onun sosyal
bilimlerde, psikolojide, davranus bilimlerinde, egitimde vb. cinsler aras:
iliskilere bakigini, bu bilimin sagladigin: kesfermistik.
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1978'de Frankfurt'ta ilk Kadin Caligmalari Kongresi igin toplan-
digimizda kendimiz igin farkli, feminist, kadinlara yo6nelik baskilarin
aragtirilmasinda kendi deneyim ve dahiliyetimizi ve bu baskiy1 ortadan
kaldirma yéniindeki siyasi hedefimizi dislamayip aragtirma siirecine
dahil eden bir sosyal bilimler anlayist i¢in kuramsal ve yéntemsel bir
temel inga etmeye galistik. Kongre'de Kadin Caligmalari metodolojisi
konusundaki fikirlerimi sundum ve bu fikirler genis bir kitleye ula-
sarak pek goklari tarafindan Kadin Caligmalarr’nin kuramsal-yéntemsel
temeli olarak kabul edildi. Bu yéntemsel varsayimlar ya da ilkeler gu
sekilde ifade edilmigti:
...hakim sosyal bilim kuramlar: ve yontemleri ile kadin hareketinin
siyasi amaglar: arasida bir celiski vardsr. Kadin Caligmalari Kadin-
larin Ozgﬁrle;mesi’nin araci olarak kullanilacaksa, pozitivist ve ni-
cel aragtirma y6ntemlerini, elestirmeksizin kullanamayiz... Ka-
din Calismalari, kadinlarin aragtirmalar icin bir “hedef kitle” ola-
rak kegfedilmesinden ya da artan sayida kadin aragurmaci ve 6g-
rencinin kadin sorunlarini ele almasindan daha fazlasini igerir (Mi-
es, 1983, 5.120).
Asagida benim Kadin Caligmalar: igin ortaya koydugum yoénteme
iligkin énermeler 6zetlenmigtir ve bu énermelerde Kadin Caligmala-
re’'nin Kadinlarin Ozgiirlesmesi amacina adanmuglig1 ortaya konmugtur.

Feminist Aragtirmalar i¢in Yontemsel ilkeler
L. Deger yargilarindan arinmas arastirma, yani aragtirma nesnesine kargt
yansizlik ve tarafsizlik 6nermesinin yerine, aragtirma nesneleri ile kismi
ozdeslesme aracihigiyla elde edilen bilingli taraflilsk ge¢melidir.

Bu iki bilingliligi kasten ve etkin bir sekilde aragtirma siirecine katan
kadinlar i¢in bu kismi 6zdeslesme zor olmayacaktir. Bu, “aragtirma
nesnelerine” yénelik umursamaz, vurdumduymaz, yabancilagmig bir
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tutum takinma yoluyla edinilen sézde “Gézlemci Bilgisi’nin (Maslow,
1966:50) ziddidir. Ancak bilingli taraflilik, aragtirma nesnelerini sa-
dece daha biiyiik bir toplumsal biitiiniin degil aragtirma 6znelerinin,
yani aragtirmacilarinin kendilerinin de pargalar olarak goriir. Bilingli
taraflilik safi 6znelcilikten ya da basit empatiden farklidir. Kisith 6z-
deslesmeye dayali olarak aragtirmaci ile “nesneleri” arasinda kritik bir
mesafe yaraur. Iki tarafta birden ortaya ¢ikan algi garpikliklarinin dii-
zeltilmesine izin verir ve iki tarafin, yani hem aragtirmacinin hem de
“aragtirilanin” bilincini genisletir.

2. Aragtirmaci ile “aragtirma nesneleri” arasindaki dikey iligkinin, bu
tepeden bakijin yerine alttan bakss gegmelidir. Bu, bilingli tarafliligin ve
kargilikliligin kaginilmaz sonucudur. Bugiine kadar biiyiik ol¢iide giig
elitlerinin tahakkiimii ve megruiyetinin aract olmug olan aragtirmalar,
tahakkiim altina alinan, sémiiriilen ve ezilen gruplarin, 6zellikle de ka-
dinlarin gikarlarinin hizmetine sunulmalidir. Kadin 6zgiirliigii davasina
adanmig kadin akademisyenlerin “tepeden bakis’ta nesnel bir ¢ikarlar:
olamaz. Bunun anlami kadin olarak kendi ezilmelerine onay vermek
olacakur ¢iinkii erkek-kadin iligkisi tepeden bakisin en eski 6rnekle-
rinden biri ve belki de tiim dikey ve hiyerarsik iliskilerin paradigmasidur.

Sistematik bir “alttan bakig” talebinin hem bilimsel hem de etik-siyasi
bir boyutu vardir. Bilimsel 6nemi, nicel aragtirma araglarinin geligmigligine
ragmen bu yéntemlerle toplanan verilerin biiyiik béliimiiniin konuyla il-
gisiz ve hatta gegersiz olmasindan kaynaklidir. Ciinkii boyle hiyerarsik bir
aragtirma durumu, aragtirmanin amacina aykiri olacak gekilde, kendini
sorguya gekiliyormusg gibi hisseden “aragtirma nesnelerine” karst akut bir
giivensizlik yaraur. Bu giivensizlik kadinlar ve diger ayricaliksiz gruplar
daha iist toplum tabakalarinn iiyeleri tarafindan miilakata alindiklarinda
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goriilebilir. Bu sekilde toplanan verilerin siklikla gergek davraniglar yerine
“beklenen davranuglar” yansitti1 gézlemlenmigtir (Berger, 1974).

Kadin 6zgiirliigii davasina adanmug kadinlar bu sonugla yetine-
mezler. Sosyal bilimlere daha iyi, daha sahici ve daha gegerli veriler
saglamakla tatmin olamazlar. Alttan bakigin etik-siyasi 6nemi bilimsel
oneminden ayrilamaz ¢iinkii boyle bir ayrim Kadin Caligmalari’nin
tiim yontemsel yeniliklerini yine tahakkiim araglarina déniigtiireceketir.
Kadinlarin gergeklestirdikleri kuramsal ve yéntemsel yeniliklerin sta-
tikonun saglamlastirilmas: ve kriz yonetimi amaciyla kullanilmasini
engelleyebilmesi, ancak Kadin Caligmalarr’nin kadinlarin ezilmesine
ve sémiiriilmesine kargt miicadelenin bir pargas: haline gelmesiyle
miimkiin olabilir. Bu da adanmigs kadin aragtirmacilarin sadece kadin
sorunlarinin akademik miiesseseye ve aragtirma politikalarina déhil
edilmesi i¢in degil, aragtirma alanlar1 ve hedefleri bakimindan yeni bir
yonelim igin de miicadele etmesi gerektigi anlamina gelir. Kadinlarin
cogunlugunun ihtiyag ve ¢ikarlar1 Kadin Caligmalarr’nin aragtirma poli-
tikasi igin mihenk tag haline gelmelidir. Bu goriig akademik diinyadaki
kadinlarin bu ihtiyaglari ve gikarlar: bildiklerini varsaymaktadir. Yani
“alttan bakis” bizi bir bagka 6nermeye gortiiriir.

3. Diisiincelere dalmug, taraf olmayan “gézlemci bilgisi’nin yerine
kadinlarin kurtulusunu amaglayan eylemler, hareketler ve miicadelelere
aktif katilima gegilmelidir. Arastirma, bu tiir miicadelelerin ayrilmaz bir
pargast haline gelmelidir.

Kadin Caligmalar: kadin hareketinin iginden ¢iktigina gére, her-
hangi bir miicadelede yer almamis ya da kadinlarin ezilmesi ve somii-
riilmesini asla umursamamig akademisyen kadinlarin Kadin Caligmala-
r'n1 tamamen akademik kaygilara indirgemesi, aragtirma kurumlarinin
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ve uiniversitelerin fildisi kulelerine hapsetmesi ve bu yolla tiim bu rahat-
sizligin sivri uglarint kéreltmeleri hareketin amaglarina ihanet olacakur.!
Bu tehlikeyi savugturmak i¢in Kadin Caligmalar: hareketin miicadele ve
eylemleri ile yakin ilikisini korumaya dikkat etmelidir.

Max Weber’in o iinlii ‘bilim ile siyaseti (praksis) ayirma’ ilkesi, kadin
ozgiirlesmesinin ¢ikarina degildir. Kendileri ayricalikli bir grupta yer al-
diklar icin zaten kurtulmus olduklarini diisiindiiklerinden, babacan bir
tavirla, “zavalli kiz kardegleri igin bir seyler yapmak”tan daha fazlasini
amaglayan ve sistem olarak ataerki ile miicadele eden kadin akademis-
yenler, ¢aligmalarini sokaga indirmeli ve hareketin toplumsal eylem ve

miicadelelerine katilmalidirlar.

Eger bunu yapabilirlerse, o zaman sunduklar: katk: soyut analizler ve
regeteler vermek degil bu miicadelelerde yer alan kigilere kendi kuramsal
ve yontemsel potansiyellerini kesfedip geligtirmeleri igin yardim etmek
olacakur. Kadin sosyal bilimcilerin elitist tutumlari, bir toplumsal eylem
ya da miicadelede yer alan herkese “sosyolog kiz ve erkek kardesleri”
(Gouldner’a ithafen) olarak bakabildikleri takdirde agilabilir. Aragtir-
manin kadin dzgiirliigiine yonelik sosyal ve siyasi eyleme dahil edilmesi,
yani yapma ve bilme diyalektigi, daha iyi ve daha gergek¢i kuramlara yol
agacakur. Bu yaklagima goére aragtirmanin 6znesi statik ve homojen bir
sey degil, tarihsel, dinamik ve geliskili bir varliktir. Dolayisiyla aragtir-
malar, bu siirecin dinamiklerini yakindan takip etmek zorunda olacakuur.

4. Toplumsal eylem ve miicadelelere katilim, bilimsel aragtirmanin bu
siireglere dahil edilmesi statiikonun degigtirilmesinin bilimsel arayigin
baslangi¢ noktasi haline gelmesine de isaret eder. Bu yaklagimin slogani
“bir seyi bilmek istiyorsan onu degistirmen gerekir” olabilir.
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(“Bir armudun tadini 8grenmek istiyorsan onu degistirmen, yani
onu agzinda gignemen gerekir.” Mao Zedong, 1968) Bu ilkeyi kadin-
larin incelenmesi alanina uyguladigimizda, ataerkil sistemin kapsamu,
boyutlari, bigim ve sebeplerini anlayabilmek i¢in kadinlarin ezilmesi
ve sdmiiriilmesine karg savagmaya basglamamiz gerektigi anlami ¢ikar.
Kadinlar iizerine yapilan deneysel aragtirmalarin ¢ogu bugiine kadar ka-
dinlarin ev iglerine, kariyere, yar1 zamanli ¢aligmaya vb. yénelik tutumu
gibi yiizeysel ya da si§ olgularin aragtirilmasina yogunlagmustir. Bu tiir
tutum ya da gériis anketleri, kadinlarin gergek bilinci konusunda ¢ok az
bilgi saglar. Bir kadin gergek durumunun bilincine varma sansini ancak
“normal” hayatinda bir kirllma oldugunda, yani boganma ya da bir ilig-
kinin bitmesi gibi krizlerde elde eder. “Kriz deneyimlerinde™ (Kramert,
1977) ve normalligin kirllmas: durumunda, kadinlar farkinda olmadan
i¢ine gomiildiikleri ve kendilerini uzaklastirma sansina sahip olmadik-
lar1 gergek toplumsal iliskilerle yiizlesirler. Bu iligkilerde ezilen ya da
sémiiriilen taraf olduklarini, normallik bozulmadig; siirece, kendilerine
bile itiraf edemezler.

Iste bu yiizden tutum anketlerinde kadinlarin siklikla teslimiyetgi,
vefakir kadin roliinde, hikim cinsiyetci ideolojiye katildiklar: gériiliir.
Bu normallikte bir kirilma yasandiginda ise bu ataerkil iliskilerin dogal
ve uyumlu 6zelliklerinin etrafini saran aldatmaca artik korunamaz.

Bir durumu anlayabilmek igin onu degistirmek, sadece birey olarak
kadin ve hayatindaki krizler i¢in degil, toplumsal siiregler icin de geger-
lidir. Bugiin Kadin Caligmalarr’'nda arasgtirma yontemleri iizerine konu-
suyor olmamizin kendisi bile, iiniversitelerdeki akademik ¢aligmalarin
degil kadin hareketinin sagladi statiiko degisikliginin sonucudur.

Eger kadin akademisyenler kendi galigmalarinin 6zgiirlesme mii-
cadelesinin ayrilmaz bir pargasi oldugunu anlamaya baglar ve arag-
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tirmalarini bireysel ve toplumsal doniisiim siireglerine odaklarsa, o
zaman, bu siirecte, hem insan hem de akademisyen olarak, kendilerini
de degistirmek zorunda kalirlar. Akademisyenligin verdigi elitist dar
gorisliliigii, soyut disiinceyi, siyasi ve etik iktidarsizhig1 ve kibri b1-
rakmak zorunda kalirlar. Bilimsel ¢aligma ve bilimsel diinya gériigiiniin
profesyonel bilim insanlarina ait bir ayricalik olmadigini, bilimin yara-
uciliginin toplumsal siireglere dayal koklerden beslendigini 6grenmek
zorundadirlar. Bu da, yéntemsel agidan, tarihsel degisim siireglerini
belgelemek ve analiz etmenin tekniklerini aramay: gerektirir.

5. Hem s6zde “aragtirma 6zneleri” (sosyal bilimciler) hem de “aragtirma
nesneleri” (hedef kitle olarak kadinlar) icin aragtirma siireci bir “biling-
lenme” siireci haline gelmelidir.

-

“Conscientizacdo” (bilinglenme) ilk olarak Paulo Freire tarafindan,
kendi sorun formiilasyonu yéntemi kapsaminda gelistirilmig ve uy-
gulanmigur.? Bu yaklagimin en belirgin 6zelligi baskic bir gergekligin
uzmanlar tarafindan degil bu baskiya maruz kalanlar tarafindan ince-
lenmesidir. Onceleri aragtirmanin nesnesi olanlar, kendi aragtirma ve
eylemlerinin 6znesi haline gelirler. Bu da baskinin kosullarini aragtiran
bilim insanlarinin, aragtirma araglarini halka vermelerini gerektirir.
Eylemlerini planlayabilmeleri icin miicadele ettikleri sorunlari formiile
etmede onlara ilham vermeleri gerekir. Kadin hareketinde bilinglenme
siireci, bugiine dek biiyiik 6l¢iide kisinin kadin olarak kendi bireysel aci1-
larinin farkina varmasi olarak anlagilmustir. Farkindalik artirma grupla-
rinda vurgu, kapitalist ataerkil toplumlar: yéneten toplumsal iliskiler ye-
rine grup dinamikleri, role 6zgii davranus ve iliski sorunlar: iizerindedir.

Ancak sorun formiilasyonu yéntemi, bireysel sorunlar1 baskici top-
lumsal iliskilerin ifadesi ve tezahiirii olarak gériir. Farkindalik artirma
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gruplan genellikle tiim tahakkiim iligkilerini psikolojiklestirme egili-
minde iken sorun formiilasyonu y6ntemi bilinglenmeyi 6zgiirlestirici
eylemin 6znel 6n kogsulu olarak gériir. Eger bilinglenme siireglerini
déniisiim ve eylem siiregleri izlemezse, bunlari tehlikeli yanilsamalar ve
hatta gerileme izleyebilir.

6. Fakat ben Paula Freire’den bir adim daha ileri gitmek istiyorum. Ka-
dinlarin sorun formiilasyonu yéntemi ile kolektif bilinglenme siirecine
kadinlarin bireysel ve toplumsal tarihinin aragtiridmasinin eglik etmesi
gerektigini sdyliiyorum.

Kadinlar tarih boyunca pasif olarak maruz kaldiklari toplumsal dé-
niigiimleri heniiz ele gegirememis, yani kendilerinin yapamamiglardir.
Kadinlar tarih yazarlar; fakat gegmiste tarihi 6zne olarak ele gegirme-
miglerdir (kendilerinin yapmamiglardir). Hilbuki kendi tarihlerinin,
geemis miicadelelerinin, acilarinin ve hayallerinin béyle 6znel bir
sekilde ele gegirilmesi, tiim kurtulug miicadelelerinin bagarisi igin sart
olan, kolektif kadin bilinci gibi bir seye yol agabilirdi.

Kadinlarin tarihinin ele gegirilmesi, bagka kadinlar1 kampanyala-
rin1 ve miicadelelerini belgelemeye tesvik eden ve buna yardim eden
feminist akademisyenler tarafindan desteklenebilir. Bu miicadeleleri
analiz etmelerine yardimci olunarak, ge¢misteki hata ve bagarilarindan
dersler ¢tkarmalar1 ve uzun vadede, spontane aktivizmden uzun erimli
stratejilere gegebilmeleri saglanabilir. Ancak burada, Kadin Caligmala-
r'nda yer alan kadinlarin hareket ile yakin temasta kalacaklari ve diger
kadinlarla devamli diyalog iginde bulunacaklar1 varsayilmaktadir. Bu
da aruik aragtirma sonuglarint 6zel miilkiyet olarak gormeyip bunlar:
kolektiflestirmeyi ve paylagmay: 6grenmelerini gerektirir. Bu da bizi bir

sonraki 6nermeye getiriyor.
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7. Kadinlar kendi deneyimlerini kolektiflestirmeye baglamadiklar: siirece
kendi tarihlerini ele gegiremezler. Dolayistyla Kadin Caligmalari, erkek
aragtirmacilar arasinda yaygin olarak gériilen bireysellik, rekabet ve ka-
riyerciligi agmalidir. Bu, hem birey olarak kadin arastirmacilar igin hem
de yontemsel agidan gegerlidir.

Bugiin, bu baslangiglar1 ve temelleri hatirlamak 6nemlidir ¢iinkii
bu 6nermelere baglarken elestirdigim sey yasanmustir: Kadin Caligma-
lari, kadinin konu olarak aragtirma alanina girmesi, kadin ve erkek
aragtirmacilarin bu konuda ¢aligmalari olarak anlagilmig, Kadin Calis-
malar’ nin Kadin Ozgiirlesmesi Hareketi ile iligkilenmesi y6niindeki
siyasi hedef biiyiik 6l¢iide terk edilmis ve Max Weber’in eski bilim ve
siyaset ayrimi bir kez daha Kadin Caligmalarr’nin bilimsel kalitesinin
kanit1 olarak kabul gérmiigtiir. Diger bir deyisle, baz1 iilkelerde Kadin
Calismalarr’nin iiniversitelerde kurumsallagmasina paralel olarak, Kadin
Caligmalars akademiklestirilmistir. Gériilen o ki Kadin Caligmalarr’nin
toplumsal olarak kabul edilebilir olmasi, ancak kadin aragtirmacilar bas-
langigtaki siyasi amagtan vazgegtiklerinde ya da bu amac higbir zaman
benimsememis ve Kadin Hareketi’'nde hicbir zaman yer almamus kisiler
bu alana el atmaya bagladiginda miimkiin olmugtur.

Bence siyaset ile bilimin, yasam ile bilginin yeniden ayristirilmas,
yani Kadin Caligmalar’nin akademiklegtirilmesi, sadece feminist ha-
rekete ve amaglarina ihanet etmekle kalmayip sonunda Kadin Aragtur-
malar’nin ruhunu 6ldiirecek ve tipki Marksizmin akademiklestirilerek
Marksoloji’ye doniistiiriilmesi gibi, onu steril ve ilgisiz bir feminolojiye
doéniigtiirecektir. Eger ekofeminizm kendisini akademik séylem ile stnur-

landirirsa ayni sey onun da bagina gelebilir.

Bilime y6nelik feminist elestirinin ilk olarak ana akim sosyal bi-
limlere y6neltilmesinin sebebi, pek ¢ogumuzun sosyal bilimei olma-
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mizdi. Bu elestiri doga bilimlerine ve onun merkezi paradigmasina,
yani dayanags olan diinya goriisiine, antropolojisine, yéntemlerine ve
uygulamasina da ulagti. Bu elestiri, aragtirma enstitiilerinde ve iiniver-
sitelerde degil ekoloji, barig ve kadin hareketlerinde, 6zellikle tireme ve
gen teknolojisi kargit1 harekette ortaya gikt. Bu hareketlerin iginde yer
alan kadin ve feminist sayist arttikga, Helke Sander (1980, s. 4-7)’in
ifadesiyle “orta menzilli fiizeler ile agk iligkileri” arasindaki iligki, yani
militarizm ile ataerki, doganin teknik yikim ve tahakkiimii ile kadina
yonelik siddet ve doganin sémiiriisiiyle “yabanci” halklarin sémiiriisii
arasindaki erkek-kadin iligkisi bize daha net gériinmeye bagladi. Ka-
dinlar, doga, yabanc: halklar ve iilkeler Beyaz Adam’in somiirgeleridir.
Bunlar sémiirgelegtirilmedikge, yani yagmac iggal (s6miirii) amaciyla
boyun egdirilmedikge, ne o iinlii Bat1 medeniyeti ne ilerleme paradig-
mast ne de, her seyden ote, doga bilimleri ve teknoloji var olabilecektir

(bkz. Werlhof, Mieas ve Bennholdt-Thomsen, 1983).

Bu tez, modern bilimin tarihi iizerine yazilmis, ataerkinin giiya
cinsiyetsiz, deger yargilarindan arinmug, tarafsiz ve saf bilim efsanesini
yikmus, cogunlugu erkek olan uygulayicilarinin masumiyetini giiriitmiig
olan bir dizi feminist ¢aligmayla desteklenmigtir (bkz. Griffin, 1978;
Merchant, 1983; fox Keller, 1985).

Ozellikle Carolyn Merchant, modern doga bilimlerinin, 6zellikle de
mekanik ve fizigin, 6ncelikle doganin yasayan bir organizma (ve aslinda
disi olarak goriilen bir organizma) olarak yikim: ve tahakkiim altina
alinmasina dayali olduklarin: ve bu siirecin sonunda doganin sadece
cansiz bir ham madde olarak gériildiigiinii, en kiigiik 6gelerine kadar
pargalandigini ve yiiksek (beyaz) miihendis tarafindan yeniden birles-
tirilerek emirlerine sorgusuz sualsiz uyacak yeni bir makineye déniigtii-
riildiigiinii, kitabi The Death of Nature (Doganin Oliimii)’da ikna edici
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bir sekilde ortaya koymugtur. Merchant, gereksinimin Toprak Ana iize-
rinde kurdugu bu yeni tahakkiimiin, siddet ile el ele gittigini gosterir.
Doganin kesfi ve doga bilgisi, 6zellikle bu doga bilimlerinin yeni babas
Francis Bacon tarafindan, er# ile iliskilendirilmistir. Doganin sirlarin:
zorla agiga gikarmak igin, 16. ve 17. yiizyillarda yaganan cadi avlarinda
yapildig1 gibi onu ezmeye, sindirmeye ve hatta ona iskence etmeye ¢agn
yapan Bacon olmugtur. Dahasi Bacon deneylere dayal: yeni gorgiil yon-
temin mucidi olmakla kalmayip, doga bilimlerinin yeni kahramanlarina
eski tabulari hig tereddiit etmeden bir kenara itmelerini ve bunlar: in-
sanlarin bugiine kadar Toprak Ana’yi sarip sarmaladiklari batil inanglar
olarak gostermelerini tavsiye etmigtir. Ornegin, talep edilen metalleri
¢tkarmak i¢in Toprak Ana'nin rahmine madenler kazmak bu tabular-
dandir. Bacon, upki hazinelerini aggozlii bir sekilde kendine saklayan
ve ¢ocuklarindan (ogullarindan) sakinan kétii bir kadin gibi, doganin
sirlarinin da iskence yoluyla ele gegirilmesi gerektigini séylemistir.*

Merchant dile getirmemis olsa da, bizim gézden kagirmamamiz ge-
reken sey Bacon’in Toprak Ana'ya kargi cad1 avinin ardinda bu tabularin
ilk kez ve muhtemelen en az tereddiitle, Beyaz Adam’in sémiirgelestir-
digi iilkelerde, yani Giiney Amerika ve Karayipler'de ihlal edildigi gerge-
gidir. Fetihgiler, Amerika'daki alun ve giimiis madenlerini talan ederken
artik o eski tabulari kafalarina takmasi gerekmemistir. Silahlanma
yoniinden sahip olduklar: iistiinliik onlara Toprak Ana'nin intikam
alacagina dair eski korkular1 goz ard1 etme giicii vermigtir. O halde,
Bacon'dan bugiine doga bilimleri ile tek egli ve sadik bir evlilik yapmus
olan bu giiciin kaynagini aragurirken, cadilarin hunharca katledilisini,
somiirgelerin isgal ve talan edilisini goz ardi edemeyiz. Insan (=Beyaz
Adam) ile doga arasindaki yeni iligki ilk deney olarak goriilebildigi gibi,
bu deneyden muhtegem yeni hazinelerin (yani kisinin kendi emegiyle
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iiretmedigi zenginliklerin) yarauldig: ve bu hazinenin papalar, krallar,
prensler, maceracilar ve son olarak yiikselen burjuvazi tarafindan, yeni
doga bilimlerinin nihayet iizerinde inga edilebilecegi temel olarak ele
gecirildigi de goriilmektedir. Bacon sadece bir bilim insan1 degil, Ingil-
tere Krali James’in yaninda ¢alisan dolgun maagh bir danigmandur.

Evelyn Fox Keller (1985) bu yeni ataerkil bilimin tarihini bagka bir
perspektiften, psikolojik yénden agiga ¢ikarmaktadir ve bu yon kendini
en ¢ok da doga bilimlerinin babalarinin cinsiyetgi dilsel sembolizm-
lerinde gostermektedir. Bu adamlar igin doga, kesinlikle cinsiyetsiz
bir varlik degildir. Doga bir kadin, itaat ettirilmesi gereken, kotii ve
tehlikeli bir kadindir. Erkek bu fahige iizerindeki hiikmiinii akliyla ve
zihniyle koruyabilir, tabii arkasinda silahli giig varsa; ¢iinkii aksi tak-
dirde zibni solmug bir dal kadar iktidarsizdir. Bacon’in ogluna “bilimle
yapugt bu sadik evliligin® meyve verecegini, yani bugiin makineler
ve metalar olarak yorumlayabilecegimiz pek ¢ok yapit iiretecegini vaat
edebilmesi, ancak maddi gii¢ ile birlestirildiginde miimkiindiir. Doga
bilimlerinin yeni babalarinin aradig1 budur: O zamana kadar kadinlarin
ve doganin elinde bulunan iiretme sanatinin ve yaratim giiciiniin kendi
kontrollerine, “saf” erkek ruhunun kontroliine ge¢mesi. Onlar yaratan
olmak isterler. Fakat bunun i¢in kadinlarin ve doganin éznelligini, yani
onurunu ve maneviyatini ¢almali, onlar:1 cansiz ve kontrol edilebilir
maddeye déniistiirmelidirler. Gelecegin makine ve metalarinin babalar
i¢in canli organizmalar ham maddelere d6niigmiistiir.

Evelyn Fox Keller bu yeni erkeklerin kendi i¢lerinde de Toprak
Ana’ya savag aguiklarini gosterir. Yeni iktidarlar1 aruk penislerinde
degil baslarinda, beyinlerindedir. Bundan agagida kalan seyler agagdur,
hayvanidir ve aslinda zaten tabi kilinmig, disiplin edilmis ve hizmete
zorlanmig dogadir. Bu nedenle yeni erkekler, Eflatun’a gore ebediyen
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bilgiye ait olan Eros, yani Agk yetisine sahip degildir. Tabii Eflatun’a
gore Eros yasli bilge adamin geng adama olan agkudir. Elbette Eflatun’da
da kadinin ve maddenin hakir gériilmesiyle kargilagiriz ama o héla geng
ve duygusal erkeklerin viicutlarina asiktir ve onlarin barindirdigs ruhu
hal kabul etmektedir. Fox Keller'a gére modern doga bilimcilerin ¢ogu
iliskiye girmek ve 41k olmaktan aciz insanlardir. Bilime duyduklar
tutku Bacon’in s6ziinii ettigi “sadik” tutkudur ama bu tutku ancak
erkekler birligi igindeki rekabetgi bask: ve tiimgiigliilitk ¢ilginligt ile
tutugturulabilir (bkz. Easlea, 1986). Doga bilimlerinin ve doga bilimci-
lerin feminist elestirisi bu ¢ilginligin Beyaz Adam’in ilerlem+ modelinin
ataerkil gekirdegi oldugunu ortaya ¢ikarmugtur.

Simdi bu yeni bilgiyi alip arkamiza yaslanabilir ve “al igte bilim bile
ataerkil...” (Fox Keller bile dahil olmak iizere pek goklarinin soyledigi
gibi erkek degil) diyebilirdik; eger bu adamlarin ¢aligmalari Toprak Ana
iizerindeki yagamimizin temelerini tehdit ediyor olmasayd: ve bunu
beyinleri ile degil, genellikle ne oldugunu gizlemek i¢in kasten, gii¢
adin: verdikleri, beyin ile siddetin 6liimciil evliligi sayesinde yaptyor
olmasalard..

“Bilgi giigtiir” sloganini pervasizca kullanabilmelerinin ve insanlarin
bu séze inanmalarinin sebebi, Bacon, Descartes ve Max Weber'den
bugiine bilim insanlarinin, bilgi ile siddet ya da kaba kuvvet (6rnegin
devlet ve askeri gii¢ bigiminde) arasindaki hileli iligkiyi, bilimi saf dog-
runun arandi alan olarak tanimlayarak, siirekli gizlemeleridir. Bu yolla
bilimi siyaset alaninin, yani kaba kuvvet ve giig alaninin iistiine tagimug-
lardir. Siyaset (giic) ile bilim arasindaki, biz feministlerin karg1 ¢ikug:
aynlik, bir yalan iizerine kuruludur. Bu ayrilik gergek degildir ve asla
da olmamugtir. Sadece dogrunun sonsuza kadar aranmasina adanmus,
anayasalarimizda bilimsel 6zgiirliik olarak yasalarla korunan, deger
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yargilarindan arinmig, umursamaz, saf bilim yoktur. Saf bilgi ve arag-
tirma konusunda giiya kargi konulamaz diirtiilerini tatmin etmekten
bagka bir amaci olmayan bilim insanlar: bile finansman olmaksizin bu
aragtirmalar1 yapamazlar. Ve en temel aragtirma alanlarinda saglanan fi-
nansmantn arkasindaki askeri, siyasi ve ekonomik ¢ikarlar: tespit etmek
hig de zor degildir (Easlea, 1986; Butte, 1985).5

Carolyn Merchant’in (1983) da gosterdigi gibi, Bacon’dan bugiine
bilimsel yontemin dayandig: yeni bilgi bilimsel ilke, siddet ve giigtiir.
Yeni bilim insanlari, Toprak Ana denilen organik biitiine gaddarca zarar
vermeden, aragtirma nesnelerini zor kullanarak simbiyotik baglamla-
rindan ayirmadan ve laboratuvarlarda izole etmeden, bunlari daha da
kiigiik pargalara kesip bicerek maddenin sirrin1 (atom aragtirmalari)
ya da yagamun sirrini (biyoteknoloji) ¢6zmek igin analiz etmeden bilgi
edinemezler. Anlagilan o ki, dogay:1 ve dogal olgular: kendi gevrele-
rinde rahat birakarak onlar1 anlayamazlar. Dolaysiyla siddet ve kaba
kuvvet, modern bilim ve bilgi kavramlarinin ickin y6ntemsel ilkeleridir.
Genellikle varsayildig1 gibi bunlar, sadece bilimin sonuglarinin uygu-
lanmasinda ortaya ¢ikan etik sorular degildir. Bunlar modern bilimin
bilgi bilimsel ve yéntemsel temellerine aittir. Fakat homo scientificus un
Toprak Ana’ya ve yeryiiziindeki kiz kardeglerine siddet uygulayabilmesi
i¢in kendini dogadan ayr1 ya da daha ziyade, yiiksekte gérmesi gerekir.
Insanin dogayla, onu doguran kadinla ve genel olarak tiim kadinlarla
arasindaki simbiyotik iligkinin reddedildigi yeni bir insan kavrami ge-
listirilmesi gerekmistir. Modern bilim, insan1 kendi beyin giiciiyle, giiya
hem dogay: hem de kendi kendisini yaratir. Bu yeni Tanri, Avrupa me-
deniyetinin kiiltiirel kahramanidir. Bacon’dan sonraki yiizyillarda insan,
Toprak Ana ve insan anne arasindaki simbiyotik iligkinin kirilmasi,
kurtulus ve 6zgiirlesme siiregleriyle es anlamli hale gelmistir. Bence yeni
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bilimsel yéntem, yeni kapitalist ekonomi ve yeni demokratik siyaset
arasindaki baglanti buydu. Insanlar ile doga arasindaki kargilikli ve
simbiyotik iligkiyi tek tarafli bir efendi-kéle iligkisine doniigtiirmeden
burjuva devrimleri miimkiin olmayacakti. Yabanci halklar1 ve onlarin
topraklarini Beyaz Adam igin somiirgelere doniigtiirmeden kapitalist
ekonomi evrilemezdi. Yeni erkek, erkek ile kadin arasindaki simbiyotik
iliskiyi yok etmeden, kadina hayvani demeden, doganin ve kadinin
efendisi ve sahibi mertebesine yiikselemezdi.

Yeni bilimsel nesne agisindan doga ve kadindan bu ayrlik ve bun-
larin kendine tabi kilinmasi, kadinlardan dogdugumuz ve bir giin
olecegimiz bilgisinden, diinyevi ve 6liimlii varliklar oldugumuz gerge-
ginden tamamen arindirilmig bir bilim kavraminin yaraulmas: gerektigi
anlamina geliyordu. Bohme kardegler, modern bilim kavraminin baba-
larindan biri olan Immanuel Kant'in, insanlarin diinyevi varliklariyla
iligkili tiim bilme yollarinin (tensel bilgimizin, deneyimlerimizin, tiim
duygularin, empatinin, hayal giiciiniin ve sezgilerin) icinden ayiklanmig
oldugu bir bilgi ve akilcilik kavramini nasil gelistirdigini gostermislerdi.
Saf akildaysa bunlardan hig iz yoktur; soyut, soguk, hesap¢1 ve nicelik-
lendirici, kisacast umursamaz bir akilcilikuir. Bu bilgi ya da akil kav-
ramina ulagmak icinse nesne ile 6zne arasinda keskin bir ayrim garttir
(Bohme ve Bohme, 1985).

Eger bilgiyi elde etmek i¢in dogaya ve kendimiz de d4hil olmak
iizere insanlara y6nelik siddet gerekli ise, o halde hemen bir etik soru
dogar: Cizgiyi nerede cekeceksiniz? Ozne ile nesne arasindaki gizgiyi
nereye cekeceksiniz? Sadece insanlar 6zne, insan olmayan her sey nesne
midir? Bildigimiz gibi insanlar deneyler icin nesne olarak kullanil-
makta, kadinlar, kéleler ve diger sémiirgelestirilmis halklar ve zihinsel
engelliler 6zne olarak kabul edilmemektedir.
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Bugiin iireme ve gen teknolojileri insan kigisini, bireyi, siddet kul-
lanilan ihlallerden ve sadece bir arastirma nesnesi haline gelmekten
bugiine kadar korumus olan son sinirlar: bile ytkmaktadir. Bu, ézellikle
de iireme teknolojisi aragtirmalarinin baglica nesnesi olan kadinlar igin
gegerlidir. Ozne ve nesne ya da insan ile insan olmayan arasindaki giz-
ginin nereye gekilecegi sorusu bilimin i¢inden cevaplanamaz. Bilimsel
paradigma bilim diirtiisiiniin stnir1 olmadig1 dogmasina dayali oldu-
gundan, her zamankinden daha da soyut bir bilgi arayis1 ortaya ¢ikar.
Aragtirma siirecinde higbir ahlaki miidahaleye izin verilmez. Dolayisiyla
bilim insanlari, etik sorular1 kendi kendilerine cevaplayamazlar. Fakat
bilim insanlari ayn1 zamanda siradan birer vatandag, eg, baba vb. ol-
duklar i¢in, laboratuvarda yaptiklar: seylerle ilgili gittikge artan etik
sorularla yiizlesmekten de kagamazlar. Bu sorunu genellikle bilimsel
yontemi kullanarak, yani izin verilen ve verilmeyen arasindaki ¢izginin
yerini degistirerek ¢6zerler. Yani neyin 6zne ve neyin nesne olduguna,
neyin insan olduguna ve olmadigina, neye izin verildigine ve neye izin
verilmemesi gerektigine dair yeni tanimlar sunarlar. Bu yénteme 6rnek
olarak biyoetikgilerin embriyo aragtirmalari konusundaki zor sorularla
basa gtkma gekli verilebilir. Sadece Yasam Hakk:1 Hareketi degil pek ¢ok
insan igin, embriyo aragurmalar: ahlaki olarak kabul edilebilir degildir.
Bu kesimler embriyo aragtirmalarinin yasaklanmasini talep ederler. Bri-
tanya'da Warnock Komitesi ve Goniillii Lisans Otoritesi (kendi kendine
gorev iistlenmis bir iireme teknolojisi gézetmenligi) bu soruna séyle bir
ctkis yolu buldu: Yagamin baglangicini rahme diigtitkten iki hafta sonra-
stna aldilar. Buna gére embriyolar iki haftalik olana kadar pre-embriyo
olarak adlandirilmaktaydi. Elbette bu tamamen bir tanim meselesidir!
Bu sirada, bu tanim iireme teknolojilerini diizenlemek isteyen bir takim
iilkeler tarafindan kabul gérdii. Bilim insanlarinin ve tip miiessesesinin
bakis agistyla her sey ok agiktir: Ureme teknolojisinin, ézellikle de tiip
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bebek teknolojisinin basarili olmast isteniyorsa daha fazla embriyo arag-
urmasi gerekmektedir. $u anki bagari oranlariysa ¢ok diisiikeiir (Klein,
1989). Avustralya'daki Monash Universitesi’nden biyoetik¢i Helga
Kuhse ve Peter Singer, tanim yetkilerini daha da ileri goétiirdiiler. On-
lara gére iki haftalik bir embriyo sadece “bir marul’du. Homo sapiens
tiiriiniin bir iiyesi ile bir insan kigisi arasinda bir ayrim yapmakta, s6yle
bir ¢izgi cizmekteydirler:

Peki, insan embriyosu ne olacak? Elbette ki bu embriyo homo sapi-
ens tiiriine dahildir. Fakat bir kisinin sahip oldugu ayirt edici 6zel-
liklerin higbirine sahip degildir: Kendinin farkinda, otonom ve
akilc: bir varlik degildir. Sinir sistemi ve beyni yoktur. Higbir gey
deneyimleyemez. Deneyim yetisinden yoksun oldugu igin, bir in-
sandan ziyade, hatta bir deney faresinden de ¢ok, bir marula benzer
(Kuhse ve Singer, 1986, s. 15).

Kuhse ve Singer igin iki haftalik bir embriyonun “dikkate deger
bir 6zne” olmadig: agikur (Kuse ve Singer, 1986, s. 19). Dolayisiyla
embriyo aragtirmalarina izin verilmekle kalmayip, fazla embriyolar ber-
taraf edilebilmeli ya da yapay olarak diisiirtiilebilmelidir. Cizgiyi insan
kisisine daha da yaklagtirmak isteyerek, tanimlari i¢in embriyonun act
hissedebilecegi, yani merkezi sinir sisteminin gelisiminden sonraki bir
zamani, onlara gére 18 ya da 20. haftaya kadarki bir siireyi segerler.
Yani Warlock Komitesi ve Avustralya'daki Waller Komitesi tarafindan
belirlenmis ve yiiriirliikte olan 14 giinliik siireyi olduk¢a uzatmay: savu-
nurlar (Kuse ve Singer, 1986, s. 21). Higbir yerde embriyonun kadinin
bir pargast oldugundan, kadin ile simbiyotik iliskisi disinda yagayama-
digindan bahsedilmez. Dolayistyla yapilan ilk ayrim, kadin ile embriyo
arasindaki ayrimdir.

Biyoetikgiler icin gen ve iireme teknolojisiyle ilgili sorunlar sadece
tarumlarla ilgildir. Bilim insanlarinin kullandiklari baglica siddet y6n-
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temi tanim yetkileridir. Bu siddet, dolaysiz siddetten yapisal siddete
evrilmistir ve bu da temiz ve saf gériinmektedir. Nazi toplama kampla-
rinda insanlar, 6zellikle de engelliler tizerinde aragtirmalar yapan bilim
insanlarinin 6niindeki ahlaki engelleri ytkanin tam da bu insan ile insan
olmayani tanimlama yetkisi oldugunu unutmamak gerekir. Temel arag-
trmalarini bu tiir insanlar iizerinde yapan bilim insanlari, bu kisilerin
insan olmadigini ya da ikinci sinif insan olduklarini kabul etmiglerdir.
Kuhse ve Singer tarafindan yapilan kisi tanimlari (mantikli, kendisinin
farkinda, 6zerk) iktidar oyunlarina tamamen agikur ¢iinkii kimin insan
olup olmadig: bir iktidar meselesidir. Bu noktada kadinlarin da uzunca
bir siire mantikli, kendilerinin farkinda ve 6zerk olmadiklarinin diisii-
niildiigiinii de hatrlayalim.

Ay rastgele bol ve yonet mantigi, temel ve uygulamali bilimsel
aragturmalar ya da bilimsel aragtirma sonuglarinin uygulanmas: arasin-
daki ayrimada da goriiliir. Temel bilimsel aragtirmalar, ahlaki bakimdan,
uygulamali aragtirmalara gére daha iyi ya da daha saf degildir. Eger
temel bilimsel aragtirmalarda toplum tarafindan yiiriirliikte tutulan tiim
tabular ihlal edilebilir, tiim ahlaki ilkeler bir kenara birakilabilirse, o
halde bu aragtirma sonuglarinin uygulanmasinda da yasanacakur. Yeni
ataerkillerin paradigmasina gére bagka yol yoktur; ne yapilabiliyorsa
o yapilacakur. Bu, sadece hayvan ve insan deneylerinde degil gen ve
iireme teknolojisinde de oldukga net bir hal almakradur. ilk olarak inek
ve domuzlarda gergeklestirilen deneyler simdi kadinlar iizerinde ger-
ceklestirilmektedir (Corea, 1985). Ancak, doga bilimcilerin kendilerini
ve bizleri Doga Anadan koparmalari cezasiz kalmamaktadir. Bu temel
bilimcilerin ¢alismalarindan kaynaklanan felaketler, bunu gittikge daha
net bir gekilde ortaya koymaktadir.



110 Maria Mies

Son olarak, bu béliimiin baghiginda da ifade edildigi gibi, bilim
ile sorumluluk arasindaki baglanti, ya da daha ziyade geliskiye ba-
kilmalidir. Buraya kadar s6ziinii ettigimiz bilim, yani toplumumuz
tarafindan bilim olarak adlandirilan gey, higbir sorumluluk kabul etmez.
Dahasi, doga bilimleri ve sorumluluk, bilim insanlarinin kendileriyle
ilgili algilarina gore, birbirini diglayan kavramlardir. Bundan siiphesi
olan herkes Max Weber’in meslek olarak bilim konusundaki ¢aligma-
larina bir kez daha g6z atmalidir. Ciinkii bilim insanlari, birer es ya da
vatandag olarak degil, birer bilim insani olarak, yeryiiziindeki yagama
kargt sorumluluk iistlenselerdi kendi ¢evrelerinde ve kendi giindelik
yasamlarinda, ne pahasina olursa olsun soyut bir bilgi birikimi ideali
pesinde kosamazlardi. Ornegin gen ve iireme teknolojisi alaninda temel
ve uygulamali aragtirmalan birakirlards.

Bir feminist olarak elestirdigim gey bilim insanlarinin, boylesi iki-
yiizlii ve sizofrenik bir gekilde, laboratuvardayken disarida uydukla-
rindan farkli ahlaki kurallar uygulayan, sézde tarafsiz aragtirmacilar
olarak siniflandirilmalidir. Etik, ahlak ve sorumlulugun bilimsel so-
nuglarin uygulanmasi ya da uygulanmamas: sorununa indirgenmesi,
etigin tiimden iflasidir. Bu tepkisel etik, doga bilimcilerin icat ve ire-
timlerinin daima caresizce pesinde kosacak, 6rnegin etik komitelerinin
gen ve iireme teknolojileri konusunda yapmaya ¢alistig1 gibi, zararh
etkileri diizeltmeye ¢alisacaktir. Fakat bu komitelerin deger yargila-
rindan arinmig biliminde bile, tiim tarafsizlik iddialarina ragmen, bu
yaklagimin varligi su gotiirmez bir gergektir. Bu komiteler sadece biiyiik
oranda bilim insanlar1 ve doktorlardan olugmakla kalmayip, etik bir
bilim olarak gériilmekte ve ayni paradigmay: izlemektedirler. Bu etik
komitelerinde asla dokunulmayan tabu, bilim ile kaba kuvvetin, bilim
ile militarizmin, bilim ile ataerkinin son derece ahlakdus1 evliligidir.
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Brian Easlea, niikleer fizikgilerin aslinda en bagindan beri, giiya saf
bilimsel aragtirmayla ugrastiklar1 zamanlarda bile, akillarinin bir koge-
sinde bu dev giiglerin askeri uygulamalarini tuttuklarini ve hatta bazila-
rinin aragtirmalarini savunma bakanliklarina sunduklarini kanitlamugtir.
Ayrica atom bombasi ve niikleer fiizelerin fikir babalarinin fallik dogum
fantezilerini de oldukga ikna edici bir sekilde ortaya koymaktadir
(Easlea, 1986).

Feminist bilim elegtirileri, 6zellikle de Cernobil’den sonra, giiniimiiz
bilim ve teknolojisinin aslinda askeri bilim ve teknoloji oldugunu ve
bunun sadece bomba ve fiizelere uygulanmadig1 zamanlarda da gegerli
oldugunu oldukga net bir gekilde ortaya koymustur (Mies, 1986).
Bacon ve Descartestan bu yana modern doga bilimciler “yikimin ba-
balari” olagelmislerdir (Easlea, 1986). Yasama, kadinlara, ¢ocuklara,
gelecege, Toprak Ana’ya ve kendi insanlik onurumuza karsi sorumlu-
lugumuzu ciddiye aliyorsak oncelikle bu bilimin sorumsuz, ahlakdisi
oldugunu, ikinci olarak da laboratuvar ile 6zel ya da siyasi yagam ara-
sindaki bu ahlaki gifte standart oyununu aruk oynamak istemedigimizi
agtkca ifade etmemiz gerekir. Bilim adamlar1 kendilerine yapmayacak-
lan1 seyleri diger varliklara da yapmamalidur.

Higbir soyut bilgi kazanci, yeryiiziiniin kendi kendini idame etti-
rebilen canli sistemleri arasindaki yagamsal baglarin, bitki, hayvan ve
insanlarin kendi yasam ortamlar icindeki ickin degerlerinin vahsice yok
edilmesini megru kilamaz. Bilgi ile kaba kuvvet arasindaki evlilik bo-
zulmalidir. Bu bilimi degistirmek sarttr. Ancak erilin o meshur sinirsiz
bilgi, her seyi bilme ve tiimgiigliiliik diirtiisii ile yeni bir bilim paradig-
mast da baglayamaz. Dolayisiyla, bu degisimin bilimin i¢inden degil
bagka bir diinya goriisiinden, insanlar ile dogal ¢evremiz arasindaki,
kadin ile erkek arasindaki, farkli halklar, irklar ve kiiltiirler arasindaki
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iligkilere dair yeni bir bakis agisindan dogmas: gerekir. Bu iliskiler artik
kendini insan ve geri kalan her seyi insan olmayan olarak tanimlayan
Beyaz Adam’in militarist modeline gore tanimlanamaz.

Baska bir bilim ile ilgili fikirler farkl etik ve yontemsel ilkelere da-
yanmalidir. Bence feminizmdeki sosyal bilimler elestirisine y6nelik eleg-
tirilerimin pek gogu, daha 6nce de s6ziinii ettigim gibi doga bilimleri
i¢in de gegerlidir. Yeni bir bilimin merkezinde 6zne-6zne kargiliklilig:
ilkesi yer almalidir. Bu ilke, arastirma nesnesinin tekrar canli olarak gé-
riillmesini ve kendi onuru/ruhu/6znelliginin taninmasini gerektirir. Yeni
bilim bizim de Doga’'nin bir pargasi oldugumuz, bizim de bedenimizin
oldugu, Toprak Ana’ya bagimli oldugumuz, kadinlar tarafindan dog-
ruldugumuz ve 6limli oldugumuz gergegini asla goz ardi etmemelidir.
Ozellikle Kant'tan beri modern doga bilimlerinin yapug: gibi, bilgi
kaynagi olarak duyularimizi kullanmaktan feragat etmemize asla sebep
olmamalidir. Bu bilimin ilerlemesi sirasinda duyularimizin gergeklik
icinde bize yol gostermeye devam edebilmesi ve yerlerine makineler
kondugu igin artk ise yaramaz organlar olarak goriilmemesi gerekir.
Duyularimiz sadece bir bilgi kaynag: degil, her seyden 6te, insan mut-
lulugunun da kaynagdir.

Yeni bilim bugiin hikim olan ahlaki gifte standardi da reddetme-
lidir. Artik hem yéntemleri hem de kuramlariyla, hem de sonuglarinin
uygulanigiyla, topluma karst sorumlulugunu ispat etmelidir. Bu yeni
sorumluluk kabulii bence yeryiiziiniin ve kaynaklarinin sinirli oldugu,
yasamimuzin sinirlt oldugu, zamanin sinirlt oldugu gergegine dayana-
caktir. Dolayistyla sinurls bir evrende sinirsiz ilerleme, sinirsiz hakikat
arayis1 ya da sinirsiz biiyiime, bagkalari sémiiriilmedigi siirece miimkiin
degildir. Bu arada, feministlerden gelen ve hili devam eden radikal
bilim elestirisinin birkag erkegi, hem kendileri hem de Beyaz Adam’in
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ataerkil imaji iizerine, Bat1 medeniyetinin, 6zellikle de askeriyede, si-
yasette ve ekonomideki erkek dayanigmas: ile isbirligi yaparak tiim bu
savaglar1 ve felaketleri bagimiza agan doga bilimcinin kiiltiirel kahra-

mani iizerine diigiinmeye sevk etmis olmasi umut vericidir (Ayrica Bkz.
Bohme ve Bohme, 1985; Easlea, 1986; Butte, 1985; Theweleit, 1977)

Cernobil bize teknoataerkillerin yagami, canli sistemleri ve simbi-
yotik iliskileri yok ettigini, daha 6nce goriilmemis bir netlikle goster-
migtir. Hatta bunlar faili olduklar1 yikim1 sonrasinda élgebilirler. Ama
yagamu geri getiremezler. Bunun igin, hepimiz gibi onlar da, hild Ga-
ia'ya, Toprak Ana’ya ve kadina muhtagurlar.

Notlar

1 Carolyn Merchant (1983) Bacon’in Eserleri'nden (Cilt 4) agagidaki béliimleri alin-
tilayarak Bacon’in cadi yargilamalarinda kullanilan sorgu yéntemlerinin doga-
ya uygulanmasini énerdigini gostermigtir (Bacon 1623/1870, s. 96, 298; italikler
Merchant’a ait):

Bagibos dolagan dogansn izini siirmek ve onu avlamak sareitr ve ancak bu sekil-
de onu istediginiz zaman yonlendirebilir ve daha sonra ayns yere geri getirebilirsi-
niz. Ben de gizemlerle dolu bu taribte sibir, cadilsk, biiyi, riiya, kehanet ve ben-
zeri seylerin varliginy, bunlara dair agik kanitlar ve giivenceler oldugu miid-
detge tamamen yadsima taraftari degilim... fakat bu tiir sanatlarin kullanimi
ve uygulanmas yasaklanmalidir. Sadece bu tiir uygulamalarla suglanan insan-
larin suglarinin dogru yargilanmasi icin degil, benzer sekilde, doganin ssrlars-
nin agiga gikardmas: igin de bunlarin bize 15k tutabilecegi goz oniinde bulun-
durulmalidy. Majestelerinin sahsen rnek oldugu gibi, amag sadece gergegin sor-
gulanmas: oldugu miiddetge, bir adam bu delik ve kiselere girmekte ve niifuz et-
mekte tereddiit de etmemelidir.

Tipki bir adamin gergek niyeti garmiha gerilene kadar asla bilinemeyece-
gi ve kamtlanamayacag;, Proteus’un stksstrrilana ve baglanana kadar asla gekil
degistirmedigi gibi, doga da kendi haline birakildiginda degil, sanatin (meka-
nik aletlerin) zorlamalar: altinda kendini daha agikga ortaya koyacakr.
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Dolayisiyla yeni doga bilimciler, dogaya, hizmete zorlanmas gereken ve meka-
nik miidahalelerle yeniden gekillendirilmesi gereken bir kéle gibi davranmaya da-
vet edilirler.

2. Giiniimiizde endiistrilesmis iilkelerde yiiriitiilen temel bilim aragurmalarinin bii-
yiik bir béliimii askeri biitgeden finanse edilmektedir. Diinya ¢apinda, doga bi-
limleri aragtirmacilannin yansindan fazlas askeri teknolojiler iizerinde aligmakta,
ABD'de bunlarin oran: yiizde 60°’a ulagmaktadir (Butte, 1985).
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Kalkinma Trenini Yakalama Efsanesi

Maria Mies

Tﬁm kalkinma stratejileri, agik ya da gizli bir sekilde, Kuzey’in
varsil toplumlarinda, ABD'de, Avrupa'da ve Japonya'da yaygin olan
yasam bi¢iminin “iyi yasgama’nin modeli oldugu varsayimina dayalidur.
Kuzey'deki yoksullarin, Giiney'deki iilkelerde yagayanlarin ve diinyanin
her yerindeki koylii ve kadinlarin bu “iyi yasgam”a nasil ulagabilecek-
lerine verilen cevap ise genellikle, Rostow’dan’ beri, “kalkinma trenini
yakalama” olarak adlandirilabilecek yontemdir. Bunun anlami, Avrupa,
ABD ve Japonya tarafindan izlenen endiistrilesme, teknolojik ilerleme
ve sermaye birikimi yolunun diger iilkelerce de izlenmesi sayesinde aym
hedefe ulagilabilecegidir. Béylece bu varsil iilkeler, siniflar, hikim cin-
siyet (yani erkekler) hikim kentsel merkezler ve yasam bigimleri, geride
kalmus olanlarin ulagmasi gereken liberalizmin gergeklesmis iitopyas:
olarak algilanir. Siiphesiz ki endiistriyel iilkelerin varsillig1, bundan pay
alamayan herkes i¢in biiyiik bir hayranlik kaynagidir. Sézde “sosyalist”
iilkelerin esas amaci da kapitalizmi yakalamak ve hatta ele gegirmek ol-
mugtur. Dogu Avrupa’da ve 6zellikle Dogu Almanya'da sosyalizmin ¢6-
kiisiinden sonra ise amag, ABD ya da Batt Almanya'da prototipi goriilen
sozde piyasa ekonomilerinin yasam bigimini yakalamakur.

*  Ikdisadi biiyiimenin agamalari kuramiyla taninan ABD'li ekonomist Walt Whitman Ros-
tow (1916-2003). (¢.n.)
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Giiney’in geligmekte olan iilke ve bélgelerinin tarihine kisaca g6z
atmak, Dogu Avrupa ve Dogu Almanya’'nin giiniimiizdeki durumuna
bakmak, kalkinma trenini yakalama yénteminin bir efsaneden ibaret
oldugunu gosterecektir. Bu tren bugiine kadar hig kimseyi arzu ettigi
noktaya ulagtirabilmis degildir.

Bu efsane, evrimsel ve dogrusal bir tarih anlayigina dayalidir. Bu
tarih anlayigina gére bazilari, isim vermek gerekirse genel olarak er-
kekler ve 6zellikle de beyaz erkekler, endiistrilesmis iilkeler ve gehirliler,
evrimin zirve noktasina goktan ulagmislardir. “Otekiler”, yani kadinlar,
esmer ve siyah insanlar, “gelismekte olan” iilkeler ve koyliiler ise, biraz
daha ¢aba, biraz daha egitim, biraz daha “kalkinma” ile bu zirve nokta-
stna ulagacaklardir. Teknolojik ilerleme bu evrim siirecinin lokomotifi
olarak goriiliir. Daha 1970’lerin baginda bile kalkinma trenini yakalama
kuraminin bir dizi yazar tarafindan elegtirilmis oldugu genellikle g6z
ard: edilir. Andre Gunder Frank,' Samir Amin,? Johan Galtung? ve
daha pek ¢oklari, gelismekte olan uluslarin yoksullugunun “dogal” bir
geride kalmighk olmadigini, Afrika, Giiney Amerika ve Asya'da sézde
geperleri somiiren zengin endiistriyel iilkelerin agir1 gelismesinin dog-
rudan sonucu oldugunu géstermiglerdir. Bugiin de devam etmekte olan
bu somiirgeci tarihsel siiregte, bu bélgelerin gelisimi gittikge daha ¢ok
engellenmis ve s6zde metropole bagimli kilinmugtir. Bu agirt geligmis
merkezler ya da metropollerle gelismekte olan ceperler arasindaki iligki
somiirgeci bir iligkidir. Bugiin benzer bir somiirgecilik iligkisi Insan ile
Doga, erkek ile kadin, kentsel ile kirsal bélgeler arasinda da mevcuttur.
Yukarida bunlari Beyaz Adam’in sémiirgeleri olarak adlandirdik. Bu
iligkileri siirdiirmek i¢in daima kaba kuvvet ve siddet gereklidir.*

Fakat bu iliskilerin istikrar1 igin sémiirgelestirilenin, duygusal ve
biligsel olarak bu durumu kabullenmesi de gereklidir. Bunun anlami,
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sadece somiirgecilerin degil somiirgelerin de “sttekilerin” yagam tarzini
tek iyi yasama modeli olarak kabul etmelerinin gerektigidir. “Ustteki-
lerin” degerlerini, yagam tarzini ve yagam standardint kabullenme siire-
cine mutlaka kendininkileri, kendi kiiltiiriinii, emegini, teknolojisini,
yasam tarzini ve genellikle hayat felsefesi ve toplumsal kurumlarini da
degersizlestirme siireci eslik eder. Baglangigta bu degersizlestirme s6-
miirgeciler tarafindan siddet kullanilarak saglanir ve propaganda, egitim
programlari, yasa degisiklikleri ve ekonomik bagimlilikla, 6rnegin borg
tuzaklariyla pekistirilir. Sonunda da bu degersizlestirme genellikle s6-
miirge tarafindan “dogal” durum olarak kabullenilir ve igsellestirilir. S6-
miirgeler (iilkeler, kadinlar, kéyliiler) i¢in en zor sorunlardan biri, resmi
bagimsizliklarini elde ettikten sonra kendi kimliklerini gelistirmeleridir.
Bu yeni kimlik artik gergek anlamda insan imgesini tegkil eden s6-
miirgeci modeline dayali olmayacaktir ve bu soruna Fanon,’ Memmi,*
Freire,” ve Blaise® deginir. Memmi’ye gore somiirge, hayatta kalmak igin
somiirgeciligi ezmelidir. Fakat, gergek bir insan haline gelebilmek igin,
kendi i¢indeki sémiirgeyi ezmelidir.” Yani sémiirgeci ve onun yagam
tarzinin dayattgt hayranligi agmali ve kendisinin ne oldugunu ve ne
yaptigin1 yeniden degerlendirmelidir.

Somiirgelerin i¢indeki somiirgecilerin temizlenmesini desteklemek
i¢in, kalkinma treni efsanesine biraz daha yakindan bakmak faydal:

olacakur.

Bugiine kadar kalkinmanin bedelini 6deyenlerin, ayni zamanda
tepedekileri bir gelecek model, somut bir iitopya olarak 6rnek alanlar
oldugu, bunun bir tiir evrensel kanun oldugu iddia edilebilir. Fakat do-
ganin bu model i¢in 6demek durumunda kaldig bedeli ve bugiin artik
varsil toplumlardaki insanlar1 da gittikge daha fazla etkileyen bedelleri
gbz 6niinde bulundurursak, bu insanlarin bu efsaneyi neden sorgulama-
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diklani sorulabilir. Ciinkii Kuzey'de bile, bilimin ve teknolojinin, mal ve
hizmetlerin, sermayenin ve milli gelirin sinirsiz bityiimesi paradigmast
cevreye ve dolayisiyla yasam kalitesine gittikge artan zararlar vermektedir.

B5l ve Yonet: Modern Endiistri Toplumunun Sirn

Varsil toplumlardaki insanlar bir tiir sizofrenik “siftdiigiin™ durumunda
yasarlar. Bhopal ve Cernobil felaketlerinin, “sera” etkisinin, ozon taba-
kasindaki hasarin, yer alt1 sularina, akarsulara ve denizlere karigan en-
diistri attklarinin yani sira topragin giibreler, bécekkirict ve otkiricilarla
yavag yavas zehirlendiginin ve hava kirliligi, alerjiler, stres, giiriiltii ve
endiistriyel olarak iiretilmis gidalarin saglik risklerinden kendilerinin
de gittikge daha fazla etkilendiginin farkindadirlar. Kendi yagam kali-
telerini olumsuz etkileyen bu etmenlerin sorumlulugunun kendi yagam
tarzlarinda ve daimi biiyiimeye dayali bir ekonomik sistemde oldugunu
bilirler. Fakat yine de (pek az1 harig) bu bilgi 151g1nda yagam tarzlarim
degistirmek i¢in eyleme gegemezler.

Bu kolektif sizofreninin sebeplerinden biri Kuzey’in elindeki pastay:
hem sonraya saklayip hem de yiyebilecegi konusundaki inatgi umudu,
hatta inancidir: Hem daha fazla kimyasal iiriin olsun hem de temiz
havamiz ve suyumuz olsun; hem daha fazla araba olsun hem de “sera”
etkisi olmasin, hem daha fazla meta, daha hizli hazirlanan ve islenmis
gidalar, daha giizel ambalajlar, daha egzotik ve ithal iiriinler olsun hem
de saglikli olalim ve atik sorunu ¢éziilsiin.

Cogu insan kendi titketim ve iiretim oriintiilerini sinirlandirmak
yerine bu geliskilerin bilim ve teknoloji ile ¢oziilecegi beklentisindedir.
Ekolojik yikim sorunlari net olarak anlagildig: taktirde fark edilecegi

*  Doublethink: birbirine zit iki diigiinceyi ayni anda benimseme. (.n.)
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gibi, yiiksek maddi yagam standartlarinin gergek anlamda iyi bir yagam
kalitesine engel oldugu tam olarak anlagilmig degildir.

Ancak, maddi yagam standartlarinin yiiksek olmasinin iyi ya da
yiiksek bir yagam kalitesi anlamina geldigi inanci, modern endiistriyel
toplumun daimi biiyiime ve birikim modelini ayakta tutmak ve megru-
lastirmak igin gereken ideolojik destek mekanizmasidir. Insanlar kitleler
halinde bunu kabul etmedikleri siirece bu sistem devam edemez ve
isleyemez. Giindelik hayat yéneten esas ideolojik-siyasi tahakkiim bu
denklemdir. Kuzey'deki endiistrilesmis iilkelerde higbir siyasi parti bu
sizofrenik denklemi sorgulamaz ¢iinkii bunun kendi siyasi gikarlarini

etkileyeceginden korkar.

Bu ¢iftdiisiin durumunun gezegenimizin kaynaklarinin, teknolojik
ilerlemenin, uzayin ve biiyiimenin sinirsiz oldugu varsayimina dayah
oldugunu gordiik. Fakat, aslinda sinirl: bir diinyada yagiyor oldugumuz
i¢in, bu sinirsizlik bir efsanedir ve ancak merkez ile geper, erkek ile
kadin, kentsel ile kirsal, Kuzey'deki modern endiistriyel toplumlar ile
Giiney'deki “geri kalmig”, “geleneksel”, “gelismemis” toplumlar arasin-
daki sémiirgeci ayrimlarla ayakta durabilmektedir. Pargalar arasindaki
bu iligki esitlik¢i degil hiyerarsiktir ve sémiirii, zuliim ve tahakkiime
dayalidur.

Bu sémiirgeci yapinin ekonomik sebebi her seyden 6nce maliyet-
lerin bu ayrimlardan kir saglayanlarin uzay ve zaman ufuklarindan
digsallagtirilmasidir.’ Daimi biiyiimenin endiistrilegmis iilkelerdeki
ekonomik, toplumsal ve ekolojik maliyetleri, Giiney'deki somiirgelesti-
rilmis ilkelere, o iilkelerin dogasina ve halklarina yiiklenegelmistir. En-
diistrilesmis iilkelerdeki iscilerin Giiney'dekilerden on kat ve iistii iicret
alabilmeleri ancak uluslararasi emek piyasasinin sémiirgelestirilmis
ceperler ve endiistriyel merkezlerdeki isciler olarak ayrigtirilmasi ve bu
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tahakkiim iliskilerinin kagit istiinde bagimsizlik elde edildikten sonra
da devam ettirilmesi sayesinde miimkiin olabilmektedir.

Endiistrilesmis toplumlarda emegin yeniden iiretiminin toplumsal
maliyetlerinin biiyiik bir béliimii, bu toplumlarin kendi iglerinde
digsallagtirilmigtir. Bu da kadinin ev i¢i emeginin iiretken olmayan
seklinde tanimlanmasi ya da emek sayilmamasi ve dolayistyla kargiliksiz
birakilmasi anlamina gelen ataerkil-kapitalist cinsiyetgi is boliimi ile
miimkiin kilinmugtir. Kadinlar, ev kadini olarak tanimlanmakta ve
emekleri milli gelir hesaplarina katlmamaktadir. Dolayisiyla kadinlarin
bu sistemin i¢sel somiirgesi olduklar: sdylenebilir.

Kimyasal giibre, bocekkiricilar, atom enerjisi, otomobiller ve diger
metalarin endiistriyel olarak iiretiminin ekolojik maliyetleri ile bunlarin
iiretim ve tiiketim siireglerinden kaynaklanan atk ve zararlar tamamen
dogaya yiiklenmektedir. Bunlar kendini hava, su, toprak kirliligi ve ze-
hirlenmesi seklinde gostermekte ve hem mevcut hem de gelecek nesilleri
etkilemektedir. Bu, 6zellikle modern yiiksek teknolojinin uzun vadeli
etkileri, atom endiistrisi, genetik mithendisligi, bilgisayar teknolojisi
ve bunlarin kimsenin tahmin ya da kontrol edemedigi sinerjik etkileri
i¢in s6z konusudur. Dolayisiyla, hem doga hem de gelecek, varsil top-
lumlarin ve siniflarin kisa vadeli kar hedefleri igin sémiirgelestirilmigtir.

Somiirge ile somiirgeci arasindaki iliski herhangi bir ortaklik de-
recesine degil, ikincinin birinciye bask: ve siddet uygulamasina daya-
lidir. Birikim merkezlerindeki sinirsiz bityiimenin sirr1 igte bu iligkidir.
Endiistriyel iiretimin tiim maliyetlerinin digsallagtirilmast miimkiin
olmasayds, bunlari endiistrilesmis iilkelerin kendilerinin iistlenmesi ge-
rekseydi, yani bunlar igsellegtirilseydi, sinirsiz bityiimenin aninda sona

ermesi kaginilmaz olurdu.
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Kalkinma Trenini Yakalamak Imkansizdir ve

Istenmeyen Bir Durumdur

Sémiiriiye ve somiirgeci ayrimlara dayali bu birikim modelinin manti-
gina gore “kalkinma trenini yakalamak” biitiin sémiirgeler i¢in imkén-
sizdir. Ciinkii bir somiirge yogun ¢abalar sonucunda “kalkinma’nin en
iist noktas: sayilan yere ulaguginda, endiistrilesmis merkezler ¢oktan
bundan ¢ok daha “modern” bir kalkinma agamasina “ilerlemis” ola-
cakur. Burada “kalkinma”dan kastimiz teknolojik ilerlemedir. Bugiiniin
televizyonu yarinin renkli televizyonu, ondan sonraki giiniin bilgisayari,
ardindan “yeni nesil bilgisayarlar” ve sonrasinda yapay zekd makineleri
seklinde devam eder."" Dolayistyla, somiirgeler benimsedikleri bu yaka-
lama politikasiyla daima kaybetmeye mahkimdur. Ciinkii sémiirgeci-
lerin ilerlemesi bu somiirgelerin varlig1 ve somiiriilmesine dayalidir.

Kalkinma stratejileri tarugilirken bu ¢ikarimlar genellikle goz ardi
edilir. Amag, genellikle ifade edildigi sekliyle, endiistrilesmis toplum-
larin yagam standartlarinin diisiiriilmesi degil, “kalkinmamig”larin
hepsinin bu toplumlarin refah seviyesine yiikseltilmesidir. Bu kulaga
hos gelir ve burjuva devrimlerinin degerleriyle ortiisiir: Herkese esitlik!
Fakat bu talebin sadece mantiksiz olmakla kalmayip ayni zamanda
maddi olarak imkénsiz oldugu gergegi goz ard edilir. Kuzey’in varsil
endiistrilesmis toplumlarindaki hikim iiretim sisteminin ve yagam tar-
zinin bugiin yagayan ve 6niimiizdeki otuz yil yagamaya devam edecek
olan herkesi kapsayacak sekilde evrensellestirilmesinin ekolojik sonug-
larin1 g6z 6niinde bulunduran herkes bu talebin imkéinsizligin1 gore-
bilir. Ornegin, diinya niifusunun ABD’'de yagamakta olan yiizde 6’lik
bélimiiniin bir yil iginde iiretilen tiim fosil yakitlarin yiizde 30’unu
tiiketigi bilgisi 15181nda, yiizde 80’i Giiney'deki yoksul iilkelerde ya-
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sayan diinya niifusunun geri kalanin ayni oranda enerji tilketmesinin
imkansiz oldugu agiktir.?

Trainer’a gére ABD, Avrupa ve Japonyada yasayanlar diinya enerji
tiretiminin iigte birini kullanmaktadir. “Diinyanin mevcut ener;ji iire-
timi esit gekilde boliigiilseydi, Amerikalilarin su an kisi bag1 titketim
miktarlarinin begte biriyle idare etmeleri gerekirdi.”® Ya da, baska bir
deyisle, diinya niifusunun 2050 yilinda 11 milyara ulagacags tahmin
edilmektedir ve bu 11 milyar insanin kisi bagi enerji tiiketimi bir Ame-
rikalinin 1970’lerin ortalarindaki enerji tiitketim diizeyi kadar olursa
konvansiyonel petrol kaynaklar1 34-74 yil'" i¢inde titkenecektir. Benzer
tahminler diger kaynaklar i¢in de yapilmaktadur.

Fakat, diinyanin kaynaklari sinirsiz olsa bile, yoksul iilkelerin endiistri-
lesmis Kuzey'de hakim olan yagam standartlarina ulagmasinin yaklagik 500
yil siirecegi tahmin edilmektedir. Bu da yine ancak bu iilkelerin ekonomik
felsefelerinin gekirdegini teskil eden kalici ekonomik biiyiime modelini
terk etmeleri halinde gegerlidir. Giiney’in bu modeli “yakalamas1”, sadece
kaynaklarin sinirli olmast ve egitsiz bir gekilde tiiketilmesi nedeniyle degil
her seyden 6nce bu biiyiime modelinin iki kutup arasindaki ugurumun,
ozellikle de ekonomik kalkinma bakimindan ugurumun, gittikge genisle-
digi somiirgeci bir diinya diizenine dayali olmasidur.

Bu 6rnekler kalkinma trenini yakalamanin herkes i¢in miimkiin
olamayacagini gostermektedir. Bence giiniimiiziin diinya ekonomisine
hiikmeden giigler, ¢okuluslu sirketlerin yoneticileri, Diinya Bankasi,
IME zengin iilkeler kuliibiiniin bankalar: ve hiikiimetleri bunun far-
kindadir ve aslinda bu evrensellesmeyi istememektedir. Ciinkii bu
onlarin bityiime modelinin sonu olacakur. Gizliden gizliye sézde piyasa
ekonomisinin sémiirgeci yapisinin diinya ¢apinda siirdiiriilmesini kabul
etmiglerdir. Ancak bu yap, her yoksul iilkenin varsil iilkelerin yagam



KALKINMA TRENIN! YAKALAMA EFSANESI 127

standartlarina ulagabilecegi ve bir giin ulagacagini ima eden, “Kuzey-
M «

Giiney iligkileri”, “siirdiiriilebilir kalkinma”, “esik iilkeler” ve benzeri laf
ebelikleriyle maskelenmektedir.

Esitlikgi ve ekolojik kaygilari bir kenara birakirsak, Kuzey toplum-
larinin benimsedigi bu iyi yasjama modelinin, bu “kalkinma trenini
yakalama” paradigmasinin, en azindan Kuzey’de kimseyi mutlu edip
etmedigini sorabiliriz. Oralarda bu vaatler yerine geldi mi? En azindan
kadin ve gocuklar1 daha esit, daha 6zgiir, daha mutlu kildi me? Milli
gelir artukga onlarin yagam kaliteleri yiikseldi mi?

Her giin gazetelerde, 6zellikle de kadin ve ¢ocuklar arasinda,®
evsizlik ve yoksulluk oranlarinin artugini, biiyiik gehirlerde sug oran-
larinin, uyusturucu ticaretinin ve aligveris bagimlilig: gibi tiirlii ba-
gimhliklarin yiikselmekte oldugunu okuyoruz. Pek gok varsil iilkede
depresyon ve intiharlar arug halinde, kadin ve gocuklara y6nelik siddet
suglarinin, hem kamusal hem de ev ici siddet ile cinsel istismarin
yiikseliste oldugu gériiliiyor. Basin organlar: her tiir siddet olayinin
haberleriyle dolu. Ayrica kentsel merkezler motorlu tagitlarin egzozla-
rina bogulmus, yiiriiyecek ve nefes alacak agik alanlar bulmak giderek
zorlagtyor, sehirler ve otobanlar arabalarla dolup tastyor. Insanlar bul-
duklar: her firsatta bu kentsel merkezlerden kagip kirsala ya da yoksul
Giiney’e gidiyorlar. Peki, madem kent sakinlerinin yagam kalitesi bu
kadar yiiksek, neden tatillerini sehirlerde gegirmiyorlar?

Bugiin ABD’de yagam kalitesinin on yil 6ncesine gore daha diisiitk
oldugu tespit ediliyor. Milli gelir ile yasam kalitesi arasinda ters bir
orant1 oldugu goriiliiyor. Milli gelir arttikga yasam kalitesi diigiiyor.'
Ornegin, biiyiiyen piyasa giileri bugiine kadar evde hazirlanmakta
olan gidanin artik gittikge daha biiyiik oranda fast-food lokantalarindan
satin alinmasina sebep oluyor, gida hazirlamak bir hizmet, bir meta ha-
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line geliyor. Bu metay1 daha ¢ok insan satin alirsa milli gelir yiikseliyor.
Fakat bu sirada topluluk degerlerinin erozyonu, bireylerin yalnizlagmas:
ve yaliulmasi, toplumun umursamazlig1 ve pargalanmighg: da yiik-
seliyor. Polanyi’nin dile getirdigi gibi, piyasa giigleri topluluklar: yok
ediyor.” Burada da yine siiregler kutuplagmalara dayaniyor: Milli gelir
artikga yagam kalitesi diigiiyor.

Fakat, “kalkinma trenini yakalamak”, zengin iilke ve siniflardaki
ayricalikli kesimleri bile pengesine alan manevi, psisik ve toplumsal
maliyet ve riskler icermekle kalmiyor, artan sayidaki ve bazilar1 Kérfez
Savagt ve Cernobil gibi insan yapimi olan ekolojik felaketler nedeniyle
diinyanin zengin merkezlerindeki maddi yasam kosullar1 da zarar g6-
rityor. Varsil toplumlarda insanlar, etraflari ¢ok fazla meta ile gevrili
olmasina ragmen, en temel yasamsal ihtiyaglar olan temiz su, saglikli
gida, mekan, zaman ve sessizlikten mahrum kaliyor. Cernobil'de kiigiik
cocuklar: olan kadinlarin yagadiklari, bugiin Kuveyt'teki anneler ta-
rafindan deneyimleniyor. Petrol zengini Kuveyt'teki para insanlara
glinigigy, temiz hava ve temiz su satin alamiyor. Bu temel yagamsal ihti-
yaglardaki kitlik hem yoksul hem de varsillari etkiliyor ama yoksullara
etkisi daha agir oluyor.

Kisaca sunu diyebiliriz: Sinirsiz biiyiime ve kira odaklanmig hikim
diinya piyasa sistemi, digsal ve i¢sel sémiirgeleri, yani dogayi, kadinlar1
ve diger halklari, sémiirmedikge ayakta kalamaz. Ama ayni1 zamanda
asla “YETERLI” demeyen tiiketicilere de ihtiyact vardir. Zengin iil-
kelerin tiiketim modeli diinya ¢apinda yayilamaz ve zaten diinya nii-
fusunun varsil iilkelerde yasayan azinlig icin bu istenen bir durum da
degildir. Dahas, gittikge kit hale gelen kaynaklari giivenceye almak igin
yeni savaglara da yol agacakur. Korfez Savag: biiyiik olgiide bolgedeki
petrol kaynaklarinin hikimiyeti i¢in yapilmustir. Gelecekte bu tiir sa-
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vaglardan kaginmak istiyorsak tek segenegimiz yasam tarzimizi kasith
ve ciddi olgiide degistirmek, tiiketimi azaltmak ve Kuzey’in tiiketim
oriintiilerinde radikal degisiklikler yapmanin yaninda enerji tasarrufu
konusunda kararli ve genis tabanl: bir hareket yaratmakur (16. Béliim).

Bu gergekler aslinda iyi bilinmekle birlikte, kalkinma trenini yaka-
lama efsanesi Kuzey ve Giiney'deki hiikiimetlerin yan: sira eski sosyalist
iilkelerin kalkinma politikalarinda da hili temel alinmaktadir. Ug
devlet bagkaninin, Zimbabwe’den Robert Mugabe, eski Cek ve Slovak
Federal Cumhuriyeti’nden Vaclav Havel ve eski Almanya Federal Cum-
huriyeti Cumhurbagkan: Richard von Weizsicker’in kauldig: bir tele-
vizyon programi'® bu durumu agikga gozler 6niine sermistir. Tartigma,
zengin Avrupa'ya girmeye ¢alisan milyonlarca ag Afrikaliy1 betimleyen
The March filminin goésterilmesinin ardindan gergeklesmistir. Almanya
Cumbhurbagkany, agik ve net bir sekilde, endiistrilesmis Kuzey’in varsil
toplumlarinda yasayan diinya niifusunun yiizde 20’sinin titketim &riin-
tillerinin diinyanin kaynaklarinin yiizde 80’ini tiikettigini belirtmis ve
bu titketim oriintiilerinin uzun vadede yagamin dogal temellerini diinya
capinda yok edebilecegini ifade etmistir. Fakat kendisine, “o halde Ku-
zey'in titketim oriintiilerinin elegtirilmesi ve terk edilmesi ve Giiney’in
Kuzey’i taklit etmek konusunda uyarilmas: gerekmez mi” diye soruldu-
gunda, insanlara tiiketimi azaltmay: salik vermenin dogru olmayacagini
soylemigtir. Tek ¢6ziim servet“imizin” daha biiyiik bir béliimiiniin
kalkinma destekleri bigiminde Giiney'deki yoksullarla paylagilmas: ve
onlarin bize “yetismelerinin” saglanmasidir. Bagbakanin bu servetin Ku-
zey'in somiirgelerde gergeklestirdigi yagma sayesinde elde edildiginden
s6z etmemesi dikkat cekmistir.

Sosyalist Zimbabwe Cumbhuriyeti’nin Cumhurbagkan: daha da
agtk konusmugtur. Giiney'deki insanlarin Kuzey'dekilerin sahip oldugu
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kadar ¢ok arabaya, buzdolabina, televizyona, bilgisayara, video ¢alara
ve ayni yagam standardina sahip olmak istedigini ifade etmis, kendi
kalkinma politikasinin amacinin bu oldugunu dile getirmistir. Ne o
ne de von Weizsicker, kalkinma trenini yakalama yoluyla Kuzey’in tii-
ketim oriintiilerini evrensellegtirme stratejisinin maddi olarak miimkiin
olup olmadigini sorgulamugstir. Bu politikanin ekolojik sonuglarini da
hig sorgulamamuglardir. Segilmis devlet baskanlar: olarak gergegi, yani
Kuzey’deki zenginlerin yagam tarzinin evrensellegtirilemeyecegini ve
esitlikgi bir diinya hedefine ulagmak igin bu iilkelerde de bu durumun
sonlandirilmasi gerektigini séylemeye cesaret edememislerdir.

Fakat, bu icgériilere ragmen, kalkinma trenini yakalama efsanesi
Dogudaki eski sosyalist iilkelerde de aynen devam etmektedir. Dogu
Almanya, Polonya ve eski Sovyetler Birligi’ndeki kalkinma ¢abalar1 bu
efsanenin ne kadar dayanikli oldugunu agik¢a gostermekte, ancak “ser-
best” piyasa ekonomisinin gergek dogasi kendini gosterdiginde yaganan
felaketleri de ortaya koymaktadir. Dogu Almanya'daki, yani eski Alman
Demokratik Cumhuriyeti'ndeki insanlar, kendi devletlerinin yikilmast
ve Almanya’nin birlesmesi i¢in oy vererek, “esit” olma umuduyla, kapi-
talist Alman Federal Cumhuriyeti’nin tiiketim modeline katilmak icin
can atmglardir. Onlara siyasi demokrasinin zenginligin anahtari oldugu
sdylenmigtir. Fakat bugiin, siyasi demokrasiye ve Bat1 Almanlarla ayni
ulus devlet i¢inde yagamalarina ragmen, fiilen ucuz is giicii havuzu
olarak ya da Bat1 Almanya sermayesi igin bir sémiirge olarak goriil-
diiklerini fark etmektedirler. Bat1 Almanya sermayesi, pazarin1 Dogu’ya
dogru genisletmek arzusundadir; fakat Almanya’nin birlegmesi Dogu
Alman igcilerin Batr'dakilerle ayn1 iicretleri talep etmesi anlamina gel-
digi i¢in buraya yatirim yapmakta tereddiit etmektedir. Peki, Dogu’ya
gitme arzusu nereden kaynaklanmaktadir? Birlesmenin iizerinden daha
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bir y1l gegmeden, Dogu Almanya halki ¢oktan hayal kirikligina ugramus
ve mutsuzdur: Igsizlik hizla artmus, ekonomi fiilen ¢okmiis, yeni piyasa
sisteminin herhangi bir getirisi olmamugtir. Fakat siyasilere gore, bir siire
disimizi stkmamizin 6diili olarak, Bati Almanya’ya yetigmek bir giin
miimkiin olacakur. Elbette kaginilmaz olarak, Dogu Almanya’da bu
siiregten en olumsuz etkilenen kesim kadinlar olmugtur. Onceden iggii-
ciine katulim orani yiizde 90 olan kadinlar, iglerini ilk ve en hizli gekilde
kaybeden kesim olmus, igsizler ordusunun biiyiik béliimiinii onlar olug-
turmugtur. Bu arada, sosyalist devletin saglamig oldugu kresleri, liberal
bir kiirtaj yasasini, annelere i§ giivencesini, gocuk bakimi izinlerini ve
benzeri tiim hizmetleri de kaybetmiglerdir.

Fakat, sosyalist sistemin verdigi hayal kirtklig1 nedeniyle, bunun
kapitalist sistemin normal isleyisi oldugunu, genisleme politikas: igin
sémiirgelere ihtiyaci oldugunu, demokrasi ve resmi esitligin bile oto-
matik olarak esit yagam standartlari ya da esit ekonomik getiri anlamina
gelmedigini insanlar hili anlamamiglardur.

Dogu Alman halkinin Bat1 Almanyal: siyasilerin, 6zellikle de $an-
s6lye Kohl'un ihaneti olarak adlandirdiklari durum kargisindaki 6fke
ve hayal kirikliklars, aslinda hepsi “Avrupa Evi’ne girmek ve zenginler
sofrasina oturmak isteyen azinliklara, etnik ve itk gruplarina, yabanc
iscilere ve diger Dogu Avrupalilara yonelik diigmanliga déniigmiistiir.

Diinya’'nin bagka yerlerinde ise tren yakalama efsanesinin ¢okiisii,
kendi sinirlan iginde ya da digindaki dini, etnik, irksal “6teki’lere
yonelik koktencilik ve milliyetgilik dalgalarina yol agmaktadir. Hem
milliyetgilik hem de kéktenciligin (ve de komiinalizmin*) baglica hedefi
kadinlardir giinkii dini, etnik ve kiiltiirel kimlik daima bir ataerkiye,

*  Communalism, Giiney Asya baglaminda dini ve etnik topluluklar arasindaki ayrigmalarin
kériiklenerek siyasi amaglar dogrultusunda istismarint tamimlamak igin kullanlir.
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ataerkil bir kadin imgesine, ya da kadinlar“imiz” iizerindeki kontrole
dayalidir. Bu da, pek ¢ok 6rnekten bildigimiz gibi, neredeyse her zaman
kadinlara yonelik daha fazla siddet ve daha az esitlik anlamina gelir.”
Dahasi, kalkinma trenini yakalama efsanesinin ¢6kiisii erkeklerin daha
da militaristlesmesine neden olmaktadur. Fiilen tiim yeni milliyetcilik
ve koéktencilikler, geng ve militaristlesmis erkeklerin kilit rol oynadiklart
i¢ savaglara yol agmugstir. Zengin erkekler kuliibii tarafindan esit kabul
edilmeyen ve onlarin yagam tarzlarini paylagamayan bu erkekler, ata-
erkil bir diinyada anlagildig sekliyle erkekliklerini ancak omuzlarina bir
makineli tiifek alarak gosterebilirler.

Dolayisiyla, kalkinma trenini yakalama efsanesi daha fazla gevresel
yikima, “Ugiincii Diinya”nin daha da fazla sémiiriilmesine, kadinlara
yo6nelik daha fazla gsiddete ve erkeklerin daha da militaristlesmesine

sebep olur.

Kalkinma Trenini Yakalamak Kadinlan Ozgiirlestirir mi?

Buraya kadar, bu tren yakalama stratejisinin Giiney'deki iilkeler i¢in
ekolojik maliyet etkilerine baktik. Bu strateji, fiilen Aydinlanmadan
ve burjuva devriminden beri, ¢esitli baski ve somiiriiden kurtulma,
is¢i sinifi, ulusal bagimsizlik ve kadin hareketlerinde de izlenmistir.
Endiistrilegmis iilkelerde yagayan kadinlar igin kalkinma trenini yaka-
lamak ataerkil kadin-erkek iligkilerinin kadinlara egit haklar taninmasi
politikast sayesinde ortadan kalkacagina dair umut olmugtur ve hila da
olmaktadir. Bu politika su anda kadinlar igin pozitif ayrimcilik, siyasi
kurumlarda ve emek piyasasinda 6zel kadin kotalar1 ya da kontenjan-
lar1 yoluyla yiiriitiilmektedir. Almanya’daki birgok eyalet hiikiimeti,
kadinlar igin 6zel destekleme programlari baglatmugtir. Kadinlar es-
kiden sadece erkek isi olarak goriilen ekonomik sektorlere, 6rnegin yeni
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yiiksek teknoloji sektérlerine gekmek icin ¢aba gosterilmektedir. Ka-
dinlarin bu teknolojilere karg: direnmeleri onlarin ézgiirlesmesi 6niinde
engel olarak goriilmektedir. Mevcut haliyle teknoloji, erkeklerin erk
alani olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla kadinlar eger “esit” olmak
istiyorlarsa bu alanlari da ele gegirmelidir. Siyasi diizeydeki tiim bu ¢aba
ve girigimler bir araya geldiginde kadinlarin erkeklere yetismesi strate-
jisini olusturmaktadir. Bu esitlenme politikas: genellikle iktidar ya da
muhalefet partileri tarafindan yiiriitiilmekte, kadin hareketinin pek gok
iiyesi tarafindan paylagilmakta, ancak pek gok kadin tarafindan da red-
dedilmektedir. Bu kadinlar, kadinlar1 marjinallegtirmeye devam eden si-
yasi ve ekonomik sistemin retorigi ile eylemi arasindaki genis ugurumu
gormektedir. Daha da 6nemlisi, erkeklere yetisme stratejisi, genel olarak
erkeklerin ve 6zellikle niifuzlu konumlardaki beyaz erkeklerin, kadin-
larin 6rnek almalan gereken model oldugu anlamina gelmektedir. Bu
stratejinin sonucu ise diinya ekonomisinin yapisinin istikrarda kalmasi,
doganin ve sémiirgelerin sémiiriilmeye devam edilmesi ve bu yapiy:
korumak igin militarizmin son ¢are olarak gerekli olmasidur.

Varsil toplumlarin orta sinif kadinlari igin bu yetisme politikasi,
Beyaz Adam’in ganimetine ortak olmayi vaat etmektedir. Aydinlanma
Cagrndan ve diinyanin sémiirgelestirilmesinden beri Beyaz Adam’in
kurtulus, 6zgiirlitk ve esitlik kavrami doga, diger halklar ve topraklar
iizerinde hikimiyet kurmaya dayalidir. Doga ile kiiltiir ya da medeniyet
arasindaki aynim bu anlayisin 6ziindedir. Ilk kadin hareketlerinden gii-
niimiize, kadinlarin ¢ok biiyiik bir béliimii erkeklere yetisme stratejisini
kurtulusa giden ana yol olarak kabul etmigtir. Bu da kadinlarin kendi
i¢lerinde bulunan, “doga” olarak tanimlanmus seylerin iistesinden gel-
meleri gerekeigi anlamina gelmistir ¢iinkii bu séylemde kadinlar doga
tarafina konmusg, erkekler ise kiiltiiriin temsilcisi olarak goriilmiigtiir.



134 Maria Mies

Simone de Beauvoir® ve Shulamith Firestone? gibi kadin hareketi
kuramcilart bu kiiltiir-doga ayrimini kurtulus kuramlarinin merkezine
koymuglardir. Bugiin bu ikilik, iireme miihendisligi ve gen teknolojisi
soylemlerinde tekrar kargimiza gikmakeadir (bkz. Kisim 19).

Simdi daha 6zelde, kadinlar igin kalkinma trenini yakalama yo-
lunun, endiistrilesmis Kuzey’in varsil toplumlarinda bile neden bir
yanilsama oldugunu ve yanilsama olarak da kalacagina bakalim:

1. Fransiz Devrimi’nin evrensel hak olarak ilan edilen ve dolayistyla
kadinlar i¢in de gegerli olan degerlerine, yani 6zgiirliik, esitlik ve
bireyin kendi kaderini tayin etmesi vaatlerine, ¢ogu kadin agisin-
dan ihanet edilmigtir iinkii bu haklarin hepsi miilk ve para sahip-
ligine dayalidir. Ozgirliik, parasi olanlarin 6zgiirliigiidiir. Esitlik
paranin esitligidir. Kendi kaderini tayin, siipermarketteki tercih
ozgiirliigiidiir. Bu ézgiirliik, esitlik ve kendi kaderini tayin, daima
para/miilkiin kontroliinii elinde bulunduranlara baghdir; endiis-
trilesmis toplumlarda ve uluslarda bu kisiler ¢ogunlukla kocalar ya
da kapitalistlerin devletidir. Bu en azindan yasalar tarafindan ko-
runan kadin-erkek iligkisidir: evin gecimini saglayan kigi olarak er-
kek ve ev kadini olarak kadin.?

Kendi kaderini tayin ve ézgiirliik, kadinlar icin fiilen sinichdur.
Ciinkii hem kadinlarin kendileri meta olarak gériilmekte hem de
paraya sahip olsalar bile, piyasada sunulacak metalar hakkinda on-
lara séz hakk: verilmemektedir. Kadinlarin arzu ve ihtiyaglar hep
daha fazla mal satmaya galiganlar tarafindan siirekli manipiile edi-
lir. Sonugta kad:nlar piyasanin sundugu seyleri istediklerine ikna
edilirler.

2. Para sahipligine ve alim giiciine dayali bu ézgiirliik, esitlik ve ken-
di kaderini tayin, diinyadaki tiim kadinlara yayilamaz. Avrupa ve
ABD'de sistem kadinlarin erkeklere esit olma taleplerinin bir kis-
muni, drnegin gelir ve istihdam alanlarinda ( ya da ev islerinin iic-
retlendirilmesi ya da asgari gelir giivencesi seklinde) kargilayabilir.
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Fakat bu ancak sémiirgelerdeki kadinlarin iiretici ve tiiketici ola-
rak sinirsiz bir gekilde somiiriilmesi devam ettikge miimkiindiir.
Diinyanin tiim kadinlarina ABD ya da Avrupa’daki orta sinif ka-
dinlarin yagam standardi saglanamaz. Zengin iilkelerdeki issiz ka-
dinlara asgari gelir giivencesi sunulabilmesi igin yeterli sermayenin
birikebilmesi bile, Asya, Afrika ya da Latin Amerika'daki kadin-
lar varsil toplumlardakilerden ¢ok daha diisiik iicretlere ¢aligma-
ya zorlanabildikleri siirece (bu da borg batagy ile miimkiin kilinir)
miimkiindiir. Diinyadaki tiim igsiz kadinlarin asgari gelir bekle-
mesi imkansizdir. Sémiirilye dayal: bir diinya sisteminde “bazilan
digerlerinden daha egittir.”

. Ancak bu ayni zamanda, béyle bir yapi iinde uluslararas: kadin
dayanigmasi icin gergek maddi bir temel olmadig1 anlamina gelir.
Para ve miilkiyet ile iliskili olan bireysel ézgiirliik, esitlik ve ken-
di kaderini tayinin temelinde 6zgecilik ve dayanigma degil bireyin
kendi ¢ikan oldugundan, bu ¢ikarlar daima bagkalarinin ¢ikarla-
riyla rekabet icinde olacakur. Sémiirgeci bir yap: icinde gikarlar
mecburen birbiriyle catigacaktr. Daha yiiksek ve hatta endiistri-
lesmis iilkelerdeki kadinlarin aldigina esit iicretler almak, Ugiincii
Diinya iilkelerinde yagayan ve giyim endiistrisinde ¢alisan kadin-
larin ¢ikarina olabilir. Fakat onlar bu iicretleri alirlarsa Kuzey'de-
ki igci kadinlar bu giysileri almakta zorlanirlar ya da simdiki ka-
dar ¢ok sayida alamazlar. Onlarin ¢ikarlar icin bu giysilerin fiyau
diigiik kalmalidir. Dolaysiyla, diinya piyasasi araciligtyla birbiriyle
iliskilenen bu iki kadin grubunun ¢ikarlari causmaktadir. Ulusla-
rarast dayanigma ve esitlik hedefimizi terk etmek istemiyorsak sa-
dece kendi ¢ikarimuz i¢in miicadele etme yoniindeki maddiyatg
ve ben merkezci yaklagimi terk etmemiz gerekir. Cikarlar yaklag-
munin yerine etik bir yaklagim ge¢melidir.

. Kisinin kendi ¢ikar ilkesini ekolojik sorunlara uygulamak, diin-
yanin bagka yerlerindeki ekolojik yikim ve zarari daha da agrlag-
trmaktadir. Bu durum Cernobil'den sonra kendini agik¢a ortaya
koymus, Almanyadaki pek gok kadin bebeklerine ne yedirecek-
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leri konusunda garesizlige diigmiis ve Ugiincii Diinyadan temiz
gida ithal edilmesini talep etmigtir. Bunun 6rneklerinden biri, en-
diistriyel tarimda yogun giibre, otkurici ve bécekkirict kullanilma-
st sonucunda varsil iilkelerde anne siitiinde DDT ve diger zehirli
maddelerin tespit edilmesidir. Rachel Carson, toprag: zehirleme-
nin eninde sonunda insan gidasi, 6zellikle de anne siitii®? iizerinde
etkilere yol agacagini ¢ok énceleri ifade etmistir ve bu gergeklesti-
ginde Kuzey'deki pek ¢ok kadin panige kapilmigtir. Bir siire 6nce
bir kadin beni aradi ve Almanya'da artik bebekleri iig aydan daha
fazla emzirmenin giivenli olmadigini, anne siitiiniin zehirli oldu-
gunu sdyledi. Coziim olarak Giiney Hindistan'da giivenli ve bes-
leyici bebek mamasi iiretimi igin bir proje baslatmay. neriyor-
du. Orada, kurak ve ¢orak Dekkan Platosu'nda, ragi a.li verilen
ozel bir dan yetigtiriliyordu. Bu geyit az suyla ve giibresiz yetisir ve
yoksul insanlar i¢in ucuz bir kendini idame gidasidir. Bu dan ge-
sidi ayn1 zamanda bir bebegin ihtiya¢ duydugu tiim besinleri ba-
rindirir. Bu kadin raginin iglenmesini ve konserve yapilarak bebek
mamasina doniigtiiriilip Almanya'ya ithal edilmesini 6neriyordu.
Bunun, siitii zehirlenmig ¢aresiz annelerin sorunlarini ¢dzecegini
ve yoksul Giiney Hindistan’a yeni bir gelir kaynag: olacagini s6y-
liyordu. Onlarin kalkinmasina katkida bulunacaku!

Kadina raginin yoksullarin kendini idame gidasi oldugunu ve
diinya piyasasina girmesi durumunda artik yoksullar tarafindan
erigilebilir olmayacagin, fiyaunin firlayacagini ve proje ise yaradi-
g1 takdirde bir siire sonra Kuzey piyasas: i¢in daha fazla ragi iiret-
mek icin bcekkirict ve diger kimyasallarin kullanilmaya baglaya-
cagini anlattim. Ama kadin ragi iiretiminin zaten kirletilmemesini
saglayacak kisilerce kontrol edilmesi gerektigini soyledi. Iste bu
yeni bir eko-sémiirgecilik tiiriiydii. Kadina, alternatif olarak, Al-
manya'da endiistriyel tarim sisteminin degismesi, bécekkiricr kul-
laniminin yasaklanmasi i¢in kampanya yapmayi énerdigimde bu-
nun ¢ok uzun siirecegini, anne siitiiniin zehirlenmesinin acil bir
durum oldugunu séyledi. Endise i¢inde ve sadece Almanya'daki
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annelerin ¢ikarlarini géz 6niinde bulundurarak Giiney Hindis-
tan’'daki yoksul kadinlarin ¢ikarlarini feda etmeye hazirdi. Ya da
bu ¢atigan cikarlarin para aligverisi sayesinde uyumlandirabilece-
gini disiiniiyordu. Bu paranin Giiney Hindistanh kadinlarin be-
bekleri i¢in su anda bedava sahip olduklar saglikli giday: satin al-
maya asla yetmeyecegini fark etmiyordu.

Bu ornek, piyasanin ozellikle de kiiresel piyasanin mucizeleri sa-
yesinde kalkinma trenini yakalama efsanesinin, bebeklerine temiz
gida vermekten bagka bir istegi olmayan anneler arasinda bile ¢i1-
kar ¢catigmasina sebep oldugunu agikga ortaya koyuyor.
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Cevrenin Yoksullagtirilmasai:
En Son Kadinlar ve Cocuklar*

Vandana Shiva

uth Sidel'in Women and Children Last (En Son Kadinlar ve Co-
Rcuklar)1 kitabi, batmaz denilen Titanik gemisinin batiginin anla-
umiyla baglar. O korkung gecede, 6nce gergekten kadinlar ve gocuklar
kurtarilmugtir; tabii ki birinci ve ikinci sinifta olanlar. Fakat gemideki
kadin ve gocuklarin ¢ogu iigiincii siniftadir ve onlar kurtarilamamigtir.

Kiiresel ekonominin durumu pek ¢ok yonden Titanik’e benzetile-
bilir: pariltl, zengin ve asla batmaz. Fakat Ruth Sidel'in de gozlemledigi
gibi, kaldirimlara tagmig kafelerimiz, saunalarimiz ve liikks butiklerimiz
var ama bizim de afet durumunda herkese yetecek kadar filikamiz yok.
Titanik'de oldugu gibi, kiiresel ekonomide de pek ¢ok kilitli kapi, ay-
nistridmug giiverte ve kadin ve gocuklarin kurtarilmakea degil yoksulluk
ucurumundan diismekte oncelikli olmasini saglayan politikalar var.

Cevresel Yikim ve Yoksullugun Yaratimi
Kalkinmanin Ugiincii Diinya'daki herkese refah ve zenginlik getirmesi
beklenmistir. Fakat, bazi bélgeler ve insanlar i¢in bu vaat yerine getiril-

*  UNCED “Once Kadinlar ve Gocuklar” Atdlyesi, Cenova, Mayis 1991'de sunulan arka
plan sunumunun detayl bir sekilde gézden gegirilmig halidir.
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migse de, gogu bélge ve insanin payina bunun yerine gevresel yikim ve
yoksulluk diigmiistiir. Peki, kalkinma paradigmasinin hatasi nerededir?

Ilk olarak Batr’nin ilerleme tarzinin herkes igin miimkiin oldugu
varsayimiyla, Bat’'nin endiistrilesmis ekonomilerinden devsirilmig bir
ilerleme modeline odaklanilmigtir. Kalkinma herkes igin artan refah
olarak diisiiniildiigiinde, ekonomik kategorilerin, yani insan ihtiyag-
larinin, tretkenligin ve biiyiimenin Baulilagmasiyla eg tutulmustur.
Bir somiirgeci erk odaginda endiistrilesme ve kapitalist biiyiime bag-
laminda ortaya ¢ikmis olan ekonomik kalkinma ve dogal kaynaklarin
kullanimiyla iligkili kavram ve kategoriler, evrensel varsayimlar diizeyine
yiikseltilmis ve tamamen farkli olan eskinin sémiirgeleri, simdinin
bagimsiz Ugiincii Diinya iilkelerinde, insanlarin temel ihtiyaglarinin
kargilanmasi baglaminda basarili olarak uygulanabilecegi sanilmigtir.
Fakat, Rosa Luxemburg’un? belirttigi gibi, Bat1 Avrupa'daki erken en-
diistriyel kalkinma, sémiirgeci giiglerin sémiirgeleri kalici isgalini ve
yerel “dogal ekonominin” yok edilmesini gerektirmistir. Luxemburg’a
gore somiirgecilik, kapitalist biiylime igin daimi ve gerekli bir kosuldur.
Somiirgeler olmadiginda sermaye birikimi durma noktasina gelir. Do-
layisiyla sermaye birikimi ile birlikte “art1 deger” ve kar iiretimi igin
ekonominin ticarilestirilmesi anlaminda “kalkinma” da, sadece belli bir
servet yaratimi bi¢iminin yeniden iiretimini degil bununla iliskili olarak
yoksulluk ve miilksiizlestirmenin yaratilmasini da gerektirmigtir. Yeni
bagimsizlagan iilkelerde meta iiretimi i¢in kaynak kullaniminin ticari-
lestirilmesine dayali ekonomik kalkinmanin taklit edilmesi, igerde yeni
sémiirgeler yaratmus ve eski somiirgeci baglantularin devamliligini sag-
lamugtir. Bu yolla kalkinma, somiirgelestirme siirecinin devami haline
gelmis, modern Batli ataerkinin ekonomik vizyonunda servet yaratumi

projesinin bir uzanus: olmugtur.
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Ikinci olarak, kalkinma sadece gayri safi milli gelir gibi finansal
gostergelere odaklanmigur. Bu gostergelerin gosteremedigi sey ise kal-
kinma siireciyle iligkili cevresel yikim ve yoksulluk yaratumudir. Eko-
nomik biiyiimenin milli gelir tizerinden él¢iilmesindeki sikinti, bunun
bazi maliyetleri getiri olarak 6l¢mesi (6rnegin kirlilik kontrolii) ve baz1
maliyetleri tam olarak 6l¢memesidir. Milli gelir hesaplarinda dogal bir
ormanin tiraglanmasi, ardinda aruk biyokiitle ya da su iiretemeyen
yoksullastirilmig ekosistemler ile yine yoksullagtirilmig ormanci ve giftgi
topluluklar biraksa da, hesaplarda bunlar sayilmaz ve sadece ekonomik
biiyiimeye katkida bulundugu goriiliir.

Ugiincii olarak, milli gelir gibi gostergeler sadece piyasa mekaniz-
mast araciligiyla gergeklesen etkinlikleri 6lger; bu etkinliklerin iiretken
olup olmadigina ve yikici olup olmadigina bakmazlar.

Piyasa ekonomisinde dogal kaynak kullanimin: yéneten ilke, kar
maksimizasyonu ve sermaye birikimidir. Doga ve insan ihtiyaglar1 piyasa
mekénizmalan araciligiyla yénetilirler. Dogal kaynak talepleri sadece pi-
yasaya kayitli olanlarla sinirlanir; kalkinma ideolojisi biiyiik 6l¢iide tiim
dogal kaynaklarin meta iiretimi igin piyasa ekonomisine sokulmas: dii-
siincesine dayalidir. Bu kaynaklar doga tarafindan yenilenebilir kaynak-
larin iiretimi igin ve kadinlar tarafindan karin doyurma ve gegim saglama
igin zaten kullaniliyorsa, bunlarin piyasa ekonomisine y6nlendirilmesi
ekolojik istikrar i¢in bir kitlik durumu yaratir ve herkes icin, ézellikle de
kadinlar ve ¢ocuklar icin yeni yoksulluk bigimleri ortaya ¢ikarir.

Son olarak, konvansiyonel kalkinma paradigmas: yoksullugu sadece
Bauili tiiketim oriintiilerinin yoklugu ya da nakit gelir yoniinden algilar
ve dolayisiyla kendi kendine tedarik ekonomileriyle basa ¢ikmasi ya da
kalkinma yoluyla bunlarin yok edilmesi sonucunda yaratilan yoksul-
lugu icermesi imkansizdir. Poverty: the Wealth of the People (Yoksulluk:
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Halkin Zenginligi)? baslikl: bir kitapta, Afrikali bir yazar, kendini idame
olarak yoksulluk ve yoksunluk olarak ayrim yapmaktadir. Kendini
idameye dayali yagam tarzinin kiiltiirel olarak yoksulluk olarak goriil-
mesi ile miilksiizlestirme ve yoksun birakilma sonucunda ortaya ¢ikan
maddi yoksulluk deneyimi arasinda ayrim yapmak faydalidir. Kiiltiirel
yoksulluk algisi her zaman gergek maddi yoksulluk degildir. Kendi
kendine tedarik araciligiyla temel ihtiyaglari kargilayan kendini idame
ekonomileri, yoksunluk anlaminda yoksul degildirler. Ancak kalkinma
ideolojisi bunlar1 yoksul ilan eder ¢iinkii kendi kendine tedarik meka-
nizmalar1 araciligiyla kendi temel ihtiyaglarini kargiliyor olsalar bile, ne
piyasa ekonomisine fazlaca katulmakta ne de piyasa tarafindan iretilip
dagitilan metalari tiiketmektedirler. Insanlar kiiresel tarim sirketleri
tarafindan iiretilen ve satilan iglenmis gidalar yerine kadinlar tarafindan
iiretilen dary1 yiyorlarsa yoksul olarak algilanirlar. Beton yerine bambu
ve ¢amur gibi dogal malzemelerle kendi inga etikleri evlerde yasiyorlarsa
yoksul olarak goriiliirler. Sentetik kumaglar yerine dogal liflerle evde
iiretilmis giysiler giyerlerse yoksul olarak gériiliirler. Fakat kiiltiirel
algiya gére yoksulluk olan kendini idame, her zaman diisitk maddi
yasam kalitesi anlamina gelmez. Tersine, 6rnegin dari, besleyicilik ba-
kimindan islenmis gidalara gore iistiindiir, beton yerine yerel malzeme-
lerle inga edilmis evler yerel iklim ve ekolojiye daha uyumludur, dogal
lifler genellikle sentetiklere tercih edilmelidir ve bunlar siklikla daha
da ucuzdur. Kendini idameye dayali miitevazi yagam tarzinin kiiltiirel
olarak yoksulluk geklinde algilanmasi, kalkinma siirecinin “yoksullukla
miicadele” projesi olarak megruluk kazanmasini saglamigtir. “Kal-
kinma”, kiiltiirel yonden yanli bir siireg olarak, saglikli ve siirdiiriilebilir
yasam tarzlarini yok edip bunun yerine kaynaklar1 kaynak-yogun meta
liretim siireclerine tahsis ederek insanlarin hayatta kalma yollarini tikar,
gercek maddi yoksulluk ya da sefalet yaratr. Endiistri bitkilerinin iire-
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timi ve gidanin islenmesi, toprak ve su kaynaklarini karin doyurucu faa-
liyetlerin elinden alarak gittikge daha ¢ok insan1 kendi gidalarini iiretme
haklarindan mahrum birakmakeadir.

Hayatta kalmak igin gereken kaynak temeli, kiiresel giilerin hikim
oldugu piyasa ekonomisinin kaynak talepleri ile, gittikge daha fazla
erozyona ugramaktadir. Ekolojik olarak yikici ekonomik etkinlikler
araciligiyla yaraulan egitsizlik, iki sekilde ortaya ¢ikmakradir: Birinci
olarak, ayricaliklarin ve giiciin dagihmindaki esitsizlikler dogal kaynak-
lara egitsiz erisim anlamina gelmekte, bu ayricaliklar hem siyasi hem de
ekonomik ayricaliklar: igermekeedir. Ikincisi, hiikiimet politikalari, pek
ok insanin, &zellikle daha az ayricalikli ekonomik gruplarin hayatta
kalmak i¢in bagimli olduklart ham maddelere kaynak-yogun iiretim sii-
reglerinin erigim kazanmasini saglamaktadir. Bu ham maddelerin nasil
tilketilecegi tamamen piyasa giigleriyle belirlenmekte, toplumsal ya da
ekolojik etkilerle ilgili herhangi bir kayg: buna engel olamamaktadir.
Kaynaklarin yok edilmesinin maliyeti digsallagtirilmakta, toplumun ge-
sitli ekonomik gruplari arasinda esitsiz bir sekilde dagitilmakea, fakat bu
maliyetler biiyiik 6l¢iide kadinlara ve kendi taleplerinin modern iiretim
sistemlerinin mal ve hizmetlerine etki etmesini saglayacak alim giiciine
sahip olmayip kendi temel maddi ihtiyaglarin1 dogrudan dogadan kar-
stlayanlara yikilmaktadr.

Kalkinma paradoksu ve krizi, kiiltiirel yoksulluk algisin1 hatals
olarak ger¢cek maddi yoksulluk seklinde tanimlamaktan ve meta iire-
timindeki biiyiimeyi, temel ihtiyaglarin daha iyi kargilanmasi ile karig-
tirmaktan kaynaklanir. Aslinda kalkinma siireci nedeniyle su, toprak
verimliligi ve genetik zenginlik ciddi 6l¢iide kaybolmaktadir. Doganin
ekonomisinin ve 6zellikle de kadinlarin hayatta kalma ekonomisinin
temelini olugturan bu dogal kaynaklarin kitlig, kadinlari ve tiim marji-
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nallestirilmis halklar1 daha énce goriilmemis diizeyde yoksullagtirmak-
tadir. Bu yoksullagmanin sebebi, bu kaynaklari meta iiretimi amaciyla

emen piyasa ekonomisidir.

Kadinlarin, Cocuklarin ve Cevrenin Yoksullagtirilmas:
Birlesmis Milletler Kadin On Yili, kalkinma siirecinin genisletilmesi
ve yaygnlagtirilmastyla kadinlarin ekonomik konumunun otomatik
olarak iyilestirilebilecegi varsayimina dayaliydi. Bu On Yil’in so-
nunda ise sorunun kalkinmanin ta kendisi oldugu agik¢a goriilmiigtii.
Kadinlarin gittikge artan geride kalmighg: “kalkinma”ya yeterince
“katilmamalar’”’ndan degil maliyetleri yiiklenip faydalardan dislanarak
kalkinmaya zoraki ama asimetrik katilimlarindan kaynakliydi. Kal-
kinma ve miilksiizlestirme, ekolojik yikim ve dogadaki gida kaynaklart
tizerindeki kontroliin kaybolmas: gibi sémiirgeci siiregleri siddetlen-
dirmisti. Ekonomik biiyiime yeni bir sémiirgecilik bigimiydi ve kay-
naklari, onlara en ¢ok ihtiya¢ duyan kesimlerin elinden aliyordu. Fakat
arttk “ulusal gikarlar” ve milli gelirin biiyiimesi bahanesiyle bu sémii-
riiyii tezgahlayanlar eski somiirgeci giigler degil yeni ulusal elitlerdi ve
bunu daha giiglii el koyma ve yikim teknolojileriyle yapiyorlard:.

Ester Boserup kadinlarin yoksullagtirilmasinin sémiirgeci y6ne-
timler doneminde nasil arttgint belgelemigtir. Kendi kadinlarini yiiz-
yillarca boyunduruk altina alan ve vasifsizlik konumuna indirgeyen bu
yoneticiler, topraga, teknolojiye ve istihdama erisim konusunda somiir-
gelerdeki kadinlara ayrimcilik yapmuglardir. Sémiirgeci geri kalmugligin
ekonomik ve siyasi siiregleri, modern Bat1 ataerkinin agtk tezahiirleridir
ve ¢ok sayida kadin ve de erkek bu siireglerle yoksullagtirilirken kadinlar
genellikle daha da fazla kaybetmislerdir. Topragin gelir yaraumi igin
ozellestirilmesi kadinlar1 daha ciddi dl¢iide etkilemis, geleneksel arazi
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kullanim haklarini yipratmigur. Endiistri bitkilerinin yayginlagmasi
gida iiretimini ikinci plana atmis ve erkekler gog ettiklerinde ya da
sémiirgeciler tarafindan zorla ¢alistirildiklarinda, kadinlar genellikle
ailelerini doyurmak ve onlara bakmak igin yetersiz kaynaklarla geride
kalmiglardir. Birlesmis Milletler Kadin On Yil’'nin sonunda kadin
aktivistler, 6rgiitler ve aragtirmacilar tarafindan yayinlanan ortak bir
belgede ifade edildigi gibi:

On Y1l kapsaminda yiiriitiilen aragtirmalarin birkag istisna harig

neredeyse hepsi, kadinlarin ekonomik kaynaklara, gelire ve istihda-

ma gorece erigiminin kotiiye gittigi, is ylikiiniin artug ve gorece ve

hatta mutlak saglik, beslenme ve egitim durumlarinin kétiiye gitti-

gi sonucuna varmustir.?

Kadinlarin insan yagaminin yenilenmesi ve karinlarin doyurulma-
sindaki rolii, kadin ve gevre iizerindeki yikici etkilerin ¢ocuklarin du-

rumu iizerinde de olumsuz etkiler yaratmasi anlamina gelmistir.

Sadece milli gelir ile 6lgiilen gelirler ve nakit akisina odaklanilmasi,
kadinlar, ¢ocuklar ve gevre etrafinda 6riilii yagam aginin merkezi bir
kayg olmaktan ¢ikmasi anlamina gelmektedir. Kadin ve ¢ocuklarin ko-
numu ve gevrenin durumu higbir zaman kalkinma “géstergeleri” olarak
kullanilmamugtir. Bu dislanma iki tiir siirecin goriinmez hale getirilmesi
ile elde edilmistir. [lk olarak doganin, kadinlarin ve gocuklarin piyasa
ekonomisinin biiyiimesine katkilar1 ihmal ve inkar edilmigtir. Hikim
ekonomik kuramlar kendini idame ve ev igi diizeylerinde yapilan islere
higbir deger atfetmez. Bu kuramlar diinya niifusunun ¢ogunlugunu
olusturan ve istatistiksel olarak “goriinmez” olan kadin ve gocuklar dik-
kate almay: bagaramazlar. ikincisi, ekonomik kalkinma ve biiyiimenin
kadinlar, ¢ocuklar ve gevre iizerindeki olumsuz etkisi biyiik dlgtide
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taninmamasi ve kayit altina alinmamasidir. Bu etmenlerin ikisi de yok-
sullagmaya yol agmakradir.

Yikict kalkinmanin yaratug gizli maliyetler arasinda ekolojik ha-
sarlar nedeniyle ortaya ¢ikan yeni yiikler, hem Kuzey'de hem de Gii-
ney’deki kadinlar i¢in daima daha agir olan maliyetler bulunmaktadir.
Dolayistyla, artan milli gelirin her zaman ayni orantida bir servet ya da
refah arugina karsilik gelmemesi pek de sagirtici degildir. Milli gelirin
gittikge daha fazla, gergek servetin, yani doganin servetinin ve kadinlar
tarafindan iiretilen, yasami devam ettiren servetin nasil hizla azaldiginin
olgiisii haline geldigi savunulabilir. Temel ekonomik etkinlik olarak
meta iretimi kalkinma olarak sunuldugunda, doganin ve kadinlarin
temel ihtiyaglar igin yasam, mal ve hizmet iiretme potansiyelini yok
eder. Daha fazla meta ve daha fazla nakit, ekolojik y1kim yoluyla dogada
ve temel ihtiyaglarin kargilanmamasiyla toplumda daha az yagam de-
mektir. Kadinlar degersizlestirilirler; ¢iinkii oncelikle onlarin yaptiklart
isler doganin siiregleri ile isbirligi yapar ve ikincisi ihtiyaglari kargilayan
ve karin doyuran isler genel olarak degersizlestirilirler. Carpik kalkinma
seklinde daha fazla biiyiime, yasgamin ve yasam destek sistemlerinin
daha az beslenmesi anlamina gelir.

Cevresel yenilenmenin gergeklesmesini saglayan doga ekonomisi
ve kadinlarin is sayilmayan “goriinmez” iicretsiz emekleriyle toplumu
besledikleri halkin kendini idame ekonomisi, piyasa ekonomisinde
biiyiime yaratmak i¢in sistematik olarak yok edilmektedir. Hilkka
Pietila'nin‘endiistrilesmis ekonomiler igin yaptig1 “6zgiir ekonomi, ko-
runan sektér ve kisitlanmig ekonomi” seklindeki siniflandirmasi, benim
Ugiincii Diinya baglaminda doga, halk ve piyasa ekonomisi olarak ad-
landirdigim siniflandirmaya oldukga yakin diigmektedir.
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Ozgiir ekonomi: ekonominin ve toplumun parasal olmayan gekirdegi,
kisinin kendisi ve ailesinin ihtiyaglan i¢in sundugu iicretsiz emek, top-
lumsal etkinlikler, mahalle ve benzeri gruplar igindeki yardimlagma ve
igbirligi.
Korunan sektér: yurtigi piyasalar igin resmi araglarla korunan ve yénlen-
dirilen iretim; gida, ingaat, hizmetler, yénetim, saglik, okullar, kiiltiir
ve benzeri.
Kisitlanmis ekonomi: ihracat amagh ve ithalatla rekabet igin yapilan
biiyiik 6lgekli tiretim. Sartlar1 diinya piyasas: tarafindan belirlenmis,
bagimlilik, savunmasizlik, diirtiisel rekabet ve benzeri.

1980 yilinda, Finlandiya ekonomisinde bu kategoriler igin kulla-
nilan zaman ve para oranlarn agagidaki gibidir:

TABLO 5.1
Zaman Para
A. Ozgiir ekonomi %54 %35
B. Korunan sekesr %36 %46
C. Kisitlanmig ekonomi %10 %19

Ataerkil ekonomide B ve C birincil, A ise ikincil ekonomi olarak
kabul edilir. Hatta Marilyn Waring’in” belgeledigi gibi, ulusal hesaplar
ve milli gelir bedava ekonomiyi iiretim sinirinin diginda gorerek diglar.
Cogu ekonomist ve politikacinin “bedava” ya da “agik” ekonomi olarak
gordiigii sey kadinlar tarafindan “zincirlenmis” ekonomi olarak gériiliir.
Zincirlenmis ekonomi “fakir’lestiginde, yani agik verdiginde, onu
ayaga kaldirmak i¢in bedava ekonomi kullanilir. Yapisal uyum ve kemer
stkma programlar1 uygulandiginda, kamu harcamalarindaki kesintiler
genellikle en agir sekilde yoksullar: etkiler. Cogu 6rnekte biitge agiginin
kapatilmas: igin sosyal ve ekonomik kalkinma harcamalarinda ciddi



148 Vandana Shiva

kesintiler yapilmasi gerekmis, gergek iicretler ve tiiketim de ciddi 6lgiide

azalmugtir.

“Kalkinma”, borg, gevresel yikim ve yapisal uyum kisir dongiisii ile
yaratilan yoksulluk kapani, en yogun olarak kadinlar ve ¢ocuklar tara-
findan deneyimlenmektedir. Kuzey’den Giiney’e dogru sermaye akist
tersine gevrilmistir. Bundan on yil 6nce Kuzey yarimkiireden Giiney
iilkelerine 40 milyar dolar net akis gergeklesmistir. Bugiinse Giiney, kre-
diler, yardimlar, faiz ve anapara geri 6demeleri seklinde, Kuzey’e yilda
20 milyar dolar aktarmaktadir. Endiistrilesmis uluslarin gelismekte
olan iilkelerin ham maddeleri igin 6dedigi indirimli fiyatlarin yaratug:
kaynak aktarimi da g6z 6niinde bulunduruldugunda, yoksul iilkelerden
zengin iilkelere yillik akis miktari 60 milyar dolara ulagabilmektedir.
Bu ekonomik tahliye kadinlar, ¢ocuklar ve ¢evrenin yoksullagtirilmast
krizinin derinlestigine isaret etmektedir.

UNICEF’in tahminlerine gore 1988'de® yarim milyon ¢ocuk, dog-
rudan Kuzey’in ekonomik biiyiimesini miimkiin kilan borgla iliskili dii-
zenleme politikalar sebebiyle 6lmiigtiir. Yoksullugun, bir taraftan yeni
olusan yoksullugun disilegtirilmesi baglaminda, bir yandan da gevresel
yoksullagtirma ile baglanusi agisindan, elbette yeniden tanimlanmasi
gerekir.

Yoksulluk sézde yoksul iilkelerle sinirli degildir; diinyanin en zengin
iilkelerinde de mevcuttur. Bugiin ABD’deki yoksul insanlarin biiyiik
ogunlugu kadin ya da gocuktur. Niifus Idaresi kayitlarina gore 1984
yilinda Amerikalilarin yiizde 14,4’ (33,7 milyon kisi) yoksulluk si-
nirinin altinda yagamaktadir. 1980 ile 1984 yillari arasinda yoksul
niifusa 4,5 milyon kisi eklenmistir. Aile reisi kadin olan haneler iginde
1984 yilinda yoksulluk orani yiizde 34,5'tir ve evli iftlerdeki yoksulluk
oraninin bes katdir. Beyaz ve aile reisi kadin olan aileler arasinda yok-
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sulluk orani yiizde 27,1 iken siyah ve aile reisi kadin olan ailelerde bu
oran yiizde 51,7'dir. Aile reisi kadin olan Hispanik ailelerde ise yiizde
53,4’tiir. Kadinlarin yoksullugunun gocuklarin ekonomik konumuna
etkisi daha da vahimdir. 1984 yilinda alu yagin alundaki gocuklar ara-
sinda yoksulluk orani yiizde 24 olup ayn: yil kadinlarin aile reisi olduk-
lar1 hanelerde yasayan ¢ocuklar igin bu oran yiizde 53,9'dur. Siyah ¢o-
cuklar arasinda yoksulluk orani yiizde 46,3 iken bunlardan kadinlarin
aile reisi oldugu ailelerde yasayanlar arasinda bu oran yiizde 66,6'dur.
Hispanik ¢ocuklar arasinda yoksulluk orani yiizde 39 iken kadinlarin
aile reisi oldugu hanelerdekiler i¢in yoksulluk orani yiizde 70,5ir.’

ABD'li sosyal yardim haklar érgiitleyicisi Thresa Funiciello’ya gore
“Neredeyse tiim diiriist dlgiitlere gére, ABD'de ¢ocuk 6liimlerinin bir
numarali sorumlusu yoksulluktur,” (Waring, 1988).

New York gehrinde gocuklarin yiizde 40’1 (700.000 ¢ocuk) hiikiimet
tarafindan yoksun olarak siniflandirilmig ailelerde yagamakta, her yil
7.000 gocuk uyusturucu bagimlisi olarak dogmakta, 12.000 gocuk ise
ihmal ya da istismar sebebiyle koruyucu ailelere verilmektedir (Waring,
1988).

Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nde sozii edilen ilk hak, yasam hakkudir.
Yoksullugun tanimi yapilirken ¢ikis noktasi, bu hakkin taninmamasi
olmalidir. Yoksulluk tanimu, saglikli bir yasgami miimkiin kilacak mik-
tarda ve kalitede gidaya, suya ve barinaga erisimin engellenmesine
dayandiriimalidur.

Safi gelir gostergeleri, gelecek nesillerin mahkiim edildigi canli tiir-
leri yoksullugunu ve “varsillik” olarak goriilen kosullarda bile gevresel
felaketler dolayisiyla ortaya gikan yagama yonelik tehditleri genellikle
hesaba katmaz. Yoksulluk, bugiine kadar hep kiiltiirel olarak, Batili en-
diistrilesmis toplumlarin kategorilerine uymayan yasam tarzlari olarak
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algilanmigtir. Yoksullukla miicadele edebilmek igin bu kisitli ve yanl
algilardan uzaklagmali ve gida, su ve barinaga erigim hakkinin ihlali ya
da zehirli ya da niikleer atiklarin yaratug tehlikelere baglh, giivenli ve
saglikli yasama yonelik tehditleri géz 6niinde bulundurmaliyiz.

Yoksullugun yasamsal insan haklarinin taninmamas: olarak tanim-
lanmas: igin hareket noktamiz, insan élgeginde kalkinma olabilir. En
list diizeyde, temel ihtiyaglar kendini idame, korunma, sefkat, anlayis,
katilim, bos zaman, kimlik ve 6zgiirliik olarak tanimlanmustir. Bu ihti-
yaglar kendini en net sekilde cocuklarda gésterir ve dolayisiyla ¢ocuklar,
insani, adil ve siirdiiriilebilir bir toplumsal 6rgiitlenmeye gegmemiz ve
“kalkinma” diye anlaulan seyin yikiciigindan uzaklagmamiz igin bize

rehberlik edebilirler.'

Ataerkil kalkinma bir yandan daha fazla nakit akist yaratirken diger
yandan gergek insan ihtiyaglan diizeyinde yoksunluga sebep olmustur.
Asagida goriildiigii gibi bu yoksunluk, gocuklar i¢in yagamsal bir tehdit
olabilmektedir.

Gida ve Besin Krizi

Hem geleneksel hem de bu yeni yoksulluk durumu baglaminda, ka-
-dinlar ve gocuklar daima gida sistemlerinde farkli muamele gérmiis-
lerdir. Ornegin, Hindistan gibi iilkelerde kiz gocuklar1 beslenme agi-
sinda iki kat aynimcilik gériirler (TABLO 5.2)."!

Yetersiz beslenmenin kiz gocuklar: iizerindeki etkileri yetigkinlikte
de devam eder ve bir sonraki nesle aktarilir. Bir anne yetersiz beslen-
migse, hamilelik déneminde komplikasyonlar, erken dogumlar ve ha-
yatta kalma sans: diigiik bebekler ortaya ¢ikar. Hamilelik ya da dogum
sirasindaki yiiksek 6liim oranlar1 da yine dogrudan anemiye baghdir
ve cocuklukta yetersiz beslenme muhtemelen altta yatan nedenlerden
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biridir.!* Kadinlarin ve gocuklarin beslenme haklarinin ihlali, onlarin

yasamina yénelik en biiyiik tehdittir.

Tanimsal “kalkinma” programlari genellikle aglik yaratma programlan
haline gelir. Ciinkii verimli topraklar ihracat iiriinlerinin yetistirilmesi i¢in
tahsis edilir, kiigiik ciftciler yerlerinden edilir ve yoksullarin gida ihtiyagla-
nnun biyiik bélimiinii kargilayan biyolojik ¢esitlilik ortadan kaldirilarak
yerine endiistri bitkilerinin iiretildigi monokiiltiirler ya da ekolojiye ve in-
sanlarin gida ihtiyaglarina uygun olmayan arazi kullanimlan getirilir. Ka-
lict gida krizi Afrika'da 100 milyon insaru etkilemekee, kitlik buzdaginin
sadece goriinen kismini olusturmaktadir. Etiyopya'da, kitligin olmadig:
dénemlerde bile, yanlg beslenme ve ilgili hastaliklar nedeniyle her giin
1.000 ¢ocugun 6ldiigii tahmin edilmektedir.'

Giiney’in her kégesinde, yanlig kalkinmadan kaynakli ekonomik
kriz, gevrenin yoksullastirilmasina sebep olmakta ve gocuklarin yagam-
larini tehdit etmektedir. Borglarin 6liim etkisini sayisallagtirmak bile
miimkiindiir: 1970-1980 tarihleri arasinda kisi bagina her 10 dolarlik
ek yilik faiz 6demesi, yasam siiresi beklentisi artis oranina 0,39’luk
bir diisiis olarak yansimigtir. Bu, Latin Amerika'da arastirmaya katilan
73 iilkede yasayan herkesin 6mriinden ortalama 387 giin eksilmesi
demektir." Peruda yiiriitiilen beslenme aragtirmalarina gore, Lima’'nin
en yoksul mahalleleri ve etrafindaki gecekondu semtlerinde, yetersiz
beslenmis gocuk orani 1972'de yiizde 24 iken 1978'de yiizde 28’¢ ve
1983’te yiizde 36’ya ulagmustur.

Resmi kaynaklardan alinan bilgiye gore Arjantin'de, 1986’da Buenos
Aires metropoliten alanindaki 685.000 ¢ocuk ve Buenos Aires il sinirlan
icindeki 385.000 gocuk, hayatta kalmak igin yeterli gida alamamaktadir
ve bu rakamlar toplamda 14 yagin altndaki tiim gocuklarin iigte birine
kargilik gelmektedir.®
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TABLO 5.2 Kiz ve oglan gocuklar: tarafindan 3-4 ve 7-9 yaslarinda alinan

gidalar (Hindistan)
Gram cinsinden gida gegitleri Yag
3-4 7-9

RDA Oglan  Kiz RDA Oglan  Kiz
Hububat 173 118 90 250 252 240
Bakliyat 55 2 18 70 49 25
Yesil sebzeler 62 3 0 75 0 0
Kok sebzeleri 40 15 13 50 42
Meyveler 50 30 17 50 17
Siit 225 118 173 250 122 10
Seker ve palmiye sekeri 22 13 16 30 30 12
Hayvansal ve bitkisel yaglar 30 5 2 50 23 8

Kaynak: Devada, R. Ve G. Kamalanathan, “A Women'’s First Decade (Bir Kadinin tlk On Yil)",
Kadin STK'lan1 Egiclik, Kalkinma ve Barig Istigaresi, Yeni Delhi, 1985.

Brezilyanin kuzeydogusundaki agir1 yoksul kesimlerde aglik salgin
bir hastalik durumundadir ve IBASE (Brezilya’da kamu yararina ¢alisan
bir aragtirma grubu) tarafindan “alt-irk” olarak adlandirilan, beslenme
uzmanlar tarafindan ise ciicelik salgini olarak adlandirilan duruma
yol agmaktadir. Bu bélgedeki gocuklar Brezilyanin diger kesimlerinde
yasayan ayni yagtaki, yine iyi beslendigi soylenemeyecek gocuklara gére
yiizde 16 daha kisa boylu ve yiizde 20 daha zayifur.

Gida fiyatlan: insanlarin alim giiciiniin tizerine gikukga gocuklarin
saglik durumlan goriiniir sekilde gerilemistir. 1978 yilinda Bustamente
Cocuk Hastane’sine bagvuran ¢ocuklarin yiizde 2’sinden daha az1 kétii
beslenmeden muzdarip iken yiizde 1,6’ kotii beslenmeyle iligkili mide
bagirsak iltihabiyla gelmigtir. Yapisal uyum politikalarinin etkilerinin
tam olarak hissedilmeye baglandig: 1986 yilina gelindiginde ise kotii
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beslenmeyle iligkili bagvuru sayilari ikiye katlanarak neredeyse yiizde
4’e ulagmis, mide bagrsak iltihabi bagvurular: ise neredeyse yiizde 5’e
¢tkmugtar,'s

Asagida goriildiigii gibi Jamaica'da da gida tiiketimi azalmugtur:

TABLO 5.3
Gida maddesi Kalori miktan Kalori miksar1 Fark %
Agustos 1984 Kasim 1985
Un 2.232 1.443 -35
Misir ki 3.669 2,013 -45
Piring 1.646 905 -45
Tavuk 220 174 -20
Yogunlagurlmg siic ~ 1.037 508 -51
Yag 1.003 823 -18
Esmer seker 1.727 1.253 -27

Kaynak: Susan George, A Fate Worse than Debt (Borgtan Daha Ko'tii Bir Kader), 1988, 5. 188.

Nicel olarak kotii beslenme, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde ¢o-
cuklara yo6nelik en ciddi saglik tehdididir. Diinyanin farkl bolgelerinde
yapilan aragtirmalar her an tahminen 10 milyon gocugun ciddi kétii
beslenmeden muzdarip oldugunu ve 200 milyon ¢ocugun da yetersiz

beslendigini gostermektedir.”

Cocuklarin beslenme yoksunlugundaki artig, topraklardaki besin
yoksunluguna sebep olan politikalardan kaynaklanmaktadir. Thracat
hedeflerine ulagsmak ve déviz gelirlerini artirmak igin iiretim fazlas:
elde etmeye odaklanan tarim politikalari, bu fazlaligs kadinlar, ¢ocuklar
ve gevre icin yeni besin yoksunlugu diizeyleri yaratarak iiretmektedir.
Maria Mies’in" ifade ettigi gibi, bu iiretim fazlasi kavrami ataerkil yan-
lilik tagir glinkii doga, kadin ve gocuklarin bakis agisindan, gevrenin ya
da toplulugun ihtiyaglarindan fazlasi olarak maddi iiretim fazlasina degil



154 Vandana Shiva

dogadan (kendini yeniden iiretmek iin iiriinlerinin bir kismina ihtiyaci
vardir) ve kadinlardan (kendilerinin ve gocuklarinin hayata kalmas i¢in
doganin iiriinlerinin bir kismina ihtiyaglar1 vardir) siddet kullanilarak
calinan ve el konan iiriine dayalidir. Kétii beslenme ve besin yetersizligi
hastaliklari, kendini idame eden topluluklarin besin kaynagini olug-
turan biyogesitliligin yok edilmesinden de kaynaklanmaktadir. Ornegin
bathua (chenopodium album, ak sirken), bugday ile birarada yetisen ve
ok yiiksek besleyici 6zelligi olan 6nemli bir yesil sebzedir ve kadinlar
bugday tarlasinin yabani otlarini temizlerken sadece bugdayin verimini
arurmakla kalmayip aileleri igin zengin bir besin kaynag: da hasat
etmis olurlar. Ancak yogun kimyasal giibre kullanim1 nedeniyle bathua,
bugdaya ciddi bir rakip haline gelir ve otkiricilarla ortadan kaldirilmas:
gereken bir “yabani ot” olarak tanimlanmaya baglar. Dolayisiyla gida
zinciri bozulur, kadinlar ¢aligacaklar: islerden yoksun kalirken, ¢ocuklar
da bedava elde edilen bir besin kaynagindan yoksun kalirlar.

Su Krizi

Su krizi, Ugiincii Diinya'daki ¢ocuk éliimlerinin yiizde 34,6’sina neden
olmaktadir. Her yil 5 milyon ¢ocuk, ishalli hastaliklardan 6lmektedir.?
Su kaynaklarinin endiistriye ve endiistriyel tarima tahsisi ve ormansiz-
lagma, ¢ollesme ve kuraklikla iligkili karmagik etmenlere bagli olarak
bunlara erigebilirligin azalmasi ¢ocuklarin saglig1 ve yasamina yonelik
ciddi bir tehdittir. Suya erisim zorlastik¢a kirli su kaynaklari ve bun-
larla iliskili saglik riskleri artmaktadir. Konvansiyonel paradigmada
“kalkinma” suyun daha yogun ve daha miisrif sekilde kullanilmasini
dayaur: tarimda yesil devrim igin barajlarda ve yogun sulamada, mantar
gibi iireyen otellerin ve kentsel endiistri komplekslerinin klimalarinda,
sogutucularda...Kalkinma su talebini artirdik¢a ¢ocuklarin ve yetigkin-
lerin temiz ve giivenli su ihtiyaglarindan feragat edilmektedir.
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Mexico City’nin kenar mahallelerinde diikkan sahibi olan Antonia
Alcantara, musluklarindan akan suyun “san1 ve kurtlarla dolu” oldu-
gunu soyliiyor. Kirli su bile zor bulunuyor. Mexico City'de yasayan 20
milyon insanin su tiikketimi ana akiferin su seviyesinde yilda 3,4 metre
diisiise sebep oluyor.*® Mexico City'de sebeke suyuna erisimi olanlar
genellikle zengin ve orta siniflar. Bu insanlar suyun gergek fiyatinin
onda birine kadar inebilen fiyatlarla suyu miisrifce tiiketmeye neredeyse
tesvik edilirken yoksullar genellikle suyu, fiyat talebe gore degistiren
piperas yani girisimcilerden almaya zorlantyorlar.

1988’de Delhi'de, ¢ogu ¢ocuk 2 bin kisi, gecekondu mahallele-
rindeki kolera salgininda hayatini kaybetti. Bu mahalleler bagkenti
giizellestirme galigmalari ile Delhi’den uzaklagtirilan gecekonducularin
“yeni yerlesimler’iydi. Bu gézden ¢ikarilabilir niifusa ne giivenli igme
suyu, ne de yeterli kanalizasyon altyapist sunulmugtu. Kolera salgininda
sadece bu yoksul topluluklarin ¢ocuklar: 6ldii. Bu sirada, Yamuna Neh-
ri’nin diger tarafindaki ylizme havuzlarinda, turistler, diplomatlar ve
seckinleri koruyacak kadar klor kullaniliyordu.?'

Zehirler

20. yiizyilin sonlarinda artik bilimsel sistemlerimizin, ézellikle ¢ocuk-
larin maruz kaldig; fiili ve potansiyel zehirlerle miicadele etmek ya da
bunlar1 ortadan kaldirmak konusunda tamamen yetersiz kaldig1 agik¢a
goriilmektedir. Yaganan her facia, aslinda ¢ocuklarin kobay faresi oldugu
ve giindelik yasgamimiza ve iiretim siireglerine giren 6liimciil maddelerin
etkilerini bize 6gretmeyi amaglayan birer deney gibidir. Ataerkil sistem
bu zehirler konusunda sessiz kalmay: tercih ederken, kadinlar anne
kimlikleriyle ¢ocuklarina yénelik bu tehditleri g6z ard1 edememektedir.
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Cocuklar kimyasal kirlilige kars1 en hassas kesimdir ve kimyasal gevre
kirliligi en acik sekilde onlarin saglik durumlarinda kendini gésterir.

Love Kanali ve Bhopal felaketlerinde gocuklar en agir etkilenen
kurbanlar olmuglardir. Ve bu olaylardan ikisinde de kadinlar di-
renmiy, sirketler ile devlet kurumlarinin arzu ettigi gibi sessiz kalmay:
reddetmiglerdir.

Love Kanali onlarca yil boyunca Hooker Kimyasal Sirketi’nin kim-
yasal atklarini birakugs yerdir. Sonralari kanalin tizerine evler inga edil-
migtir. 1970’li yillara gelindiginde burasi artik nezih bir orta siif konut
alanidir ama mabhalle sakinleri, evlerinin altindaki zehirli atiklardan
bihaberdir. Bag agrisi, bag dénmesi, bulanti ve epilepsi Kanal gevresinde
yasayanlarda goriilen belirtilerin sadece bir kismuidir. Karaciger, bobrek
hastaliklar1 ya da kronik idrar yolu ukanikliklar1 ¢ok yaygindir. Ayrica
endise verici diizeyde, ylizde 56’lik bir 6ziirlii (sagirhik gibi) dogum
orani goriilmekte ve ¢ocuklar aligilmamis oranlarda l6semi ve diger
kanserlere yakalanmaktadir.?> Diisiik yapma orani normalin iizerinde,
yiizde 75'dir ve Love Kanalr'ndaki kadinlarin hamileliklerinin 15’inden
sadece 2’si saglikli bir bebekle sonuglanmaktadir.

Buradaki faciay: dile getiren ve giindemde tutanlar, 6liim ve hastalik
tehdidi altindaki gocuklarin anneleri olmugtur.

Japonya’da Minamata Kérfezi’nin balikgilar1 ve onlarin ailelerinin
baliga dayali beslenme bigimleri, baliklar metil civa igerdigi i¢in, kor-
kung sonuglar dogurmugtur. Kérfez’e Chissio kimyasal fabrikas: tara-
findan 30 yil boyunca metil civa birakilmugtir.

1984 yilinda Bhopalde, Union Carbide’in bocekkirici fabrikasinda
yasanan sizinti, binlerce insanin aniden éliimiine sebep olmustur.
Oliimden kurtulan daha binlercesi ise hili gesitli hastaliklarla penge-
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lesmektedir. Kadinlar jinekolojik komplikasyonlar ve menstrual bo-
zukluklar yagamaktadir. Gaza maruz kalan kurbanlar ile bugiine kadar
siirdiiriilen epidemiyolojik galigmalarda solunum, iireme, sinir, kas-
iskelet ve bagigiklik sistemlerinde hasarlar belgelenmigtir. 1990 yilinda
Hindistan T1p Aragtirmalar1 Konseyi tarafindan hazirlanan bir raporda®
olaydan etkilenen niifus iginde 6liim oranlari, etkilenmeyen niifusta
goriilenin iki kat1 kadar oldugu yazar. Kurbanlar arasinda ani disiik,
olii dogum ve bebek 6liimii goriilme oranlarinin ciddi diizeyde yiiksek
oldugu da belgelenmistir.

Gaz faciasindan sonra bir oglum oldu. Saglikliydi. Ondan son-

ra hastanede bir ¢ocugum daha oldu. Ama tam olarak gelismemis-

ti. Bacaklar1 ve gozleri yoktu ve 6lii dogmustu. Ardindan bir gocu-

gum daha oldu ama ok gegmeden 6ldii. Daha bir buguk ay 6nce

bir kez daha dogum yaptum. Derisi haglanmis gibiydi ve baginin sa-

dece yarisi olusmugtu. Olii dogmugtu ve bembeyazdi. Dogumdan

once iki ay boyunca gok agrim oldu. Bacaklarim o kadar agriyordu

ki oturamiyor ve yiiriiyemiyordum. Viicudumun her yerinde kagin-

tilar oldu. Doktorlar dogumdan sonra gegecegini séylemislerdi ama

bu sorunlarim halen devam ediyor.

Niikleer Tehditler

Hirosima, Three Mile Adasi, Pasifik Adalari, Cernobil... Bu niikleer
facialarin her biri bize, niikleer tehdidin gelecek nesiller igin bizim igin
oldugundan daha ciddi oldugunu hatirlatiyor.

Lijon Eknilang, Bikini Adas’'nda yapilan Bravo denemesi sirasinda
yedi yagindaydi. Gézlerinin kagindigini, midesinin bulandigini ve vii-
cudunun yaniklarla kaplandigini hatirliyor. Denemeden iki giin sonra
Lijon ve kabilesi, Kwajalein mercan adasindaki ABD iissiine tagindilar.
Rongelap mercan adasi yagamak igin ¢ok tehlikeli oldugundan iig yil
boyunca evlerinden ayn kaldilar. Lijon’un biiyiikannesi 1960’larda,
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tiroit ve mide kanserinden 6ldii. Babasiysa niikleer deneme sirasinda
hayatni kaybetmigti. Lijon sunlan séyliiyor:

Yedi kez diisiik ve 6lii dogum yaptum. Adada toplam sekiz kadin

denizanasi gibi goriinen bebekler dogurdular. Bazen sekiz, dokuz

ay karnimizda tagidigimiz bu seylerin kollari, bacaklari, baglari, hig-

bir seyleri yoktu. Dogan bazi ¢ocuklar ise bu diinyay: ve ailelerini

hi¢bir zaman tanimayacaklar. Yamuk yumuk kol ve bacaklarla 6yle-

ce yatyorlar ve hi¢ konusmuyorlar.?s

Cevresel yikimin her yénii, gelecek nesillerin yagamina yénelik ciddi
bir tehdit anlamina gelmektedir. Siirdiiriilebilirligin bir “nesillerarasi
esitlik” meselesi oldugu hakkinda ¢ok sey yazilir. Ama nesiller arasinda
adaletin ancak cinsler arasindaki adaletle gergeklesebilecegi genellikle
goz ardi1 edilir. Anneler bir kenara itilirken gocuklarinin iyiliginin goze-
tilmesi miimkiin degildir.

Birkag on yildir kadin koalisyonlar:1 hayatta kalma stratejileri ge-
ligtirmekte ve gevreye yénelik tehditlerden kaynakli olarak ¢ocuklara
yonelen tehditlere kargi miicadele etmektedir.

Kadin ve Cocuklarin Hayatta Kalma Stratejileri

Olumsuz kalkinma egilimleri, gevresel hasar ve yoksulluk nedeniyle
insan yagaminin devamliligina yénelik tehditler arttikga, kadin ve go-
cuklar da bu tehditle basa ¢tkmak igin yeni stratejiler geligtirmektedir.

Bugiin Afrika, Latin Amerika ve gelismis iilkelerdeki hanelerin iigte
birinden fazlasinda aile reisi kadindir. Norveg’te bu oran yiizde 38 ve
Asya’da yiizde 14’tiir.¢ Kadinlarin evi tek baglarina gegindirmedikleri
durumlarda bile, aileyi yagatmak i¢in emek ve enerji harcamas: baki-
mundan birincil saglayicilar onlardir. Ornegin, kursal bolgelerde kadinlar
ve gocuklar gittikge azalan yakacak odun ve su gibi kaynaklar1 tagimak
icin daha uzun mesafelerde yiiriimek durumunda kalirlar. Aileyi ha-
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yatta tutmak i¢in harcanan zamanin artmasi, genellikle gocuk bakimi
icin gereken zaman ve enerji ile catgir. Bazen kiz ¢ocuklar: annelerinin
islerinin bir kismini yiiklenir. Hindistan'da 14 yagin altindaki kadin iggi
oraniyiizde 4'ten 8e yiikselmistir. 15-19 yas grubunda isgiiciine katillim
orani kadinlarda yiizde 17 artmus, erkeklerde ise yiizde 8 azalmigtir.”” Bu
oranlar daha fazla kiz ¢ocugunun isgiiciine katilmak zorunda kaldigin
ve daha fazla erkek gocugun okula génderildigini isaret etmektedir. Bu
yiiksek oranlar belki de kizlarda gériilen yiiksek okulu birakma oran-
larint agiklamakea, kadin iggiler arasinda okuma yazma bilmeyenlerin
oranin, bu oranin yiizde 50 oldugu erkeklere kiyasla daha yiiksek olmasi
da bu ¢ikarimi desteklemektedir. 2001 yilina gelindiginde 0-14 yas kiz
cocuklarin isgiiciine katilimunin yiizde 20 ve 15-19 yas kiz ¢ocuklarinin

katiliminin yiizde 30 oraninda artmu olacags 6ngériilmekeedir.?®

Uluslararast Caligma Orgiitii (ILO) 1980’lerin baginda 15 yagin al-
tinda olup “ekonomik olarak aktif” olan gocuklarin toplam sayisinin 50
milyon civarinda oldugunu séylerken, Diinya Saglik C")rgﬁtii (WHO)
ise bu sayinin 100 milyon oldugunu tahmin etmektedir. Bunlarin
disinda ailesi ve evi olmayan 100 milyon “sokak” ¢ocugu bulunmak-
tadir. Bu gocuklar yoksulluk, geri kalmigslik ve kétii gevre kosullarinin
kurbanlari, gézden ¢ikarilabilir niifustur; tamamen kendi bagslarinin
caresine bakarlar, s6z haklar1 ya da herhangi bir haklar: yoktur.

Himalayali Chipko kadinlari tomrukguluktan kaynakl: gevresel y1-
kima karg1 direnmek igin 6rgiitlenmiglerdir. Love Kanalr’'ndaki ev sahip-
leri birligi, geng ev kadinlarin ailelerinin saglig: icin kararlilikla eyleme
gegmelerinin bir diger iinlii 6rnegidir. Bu direnig Tehlikeli Atiklara Kargt
Vatandas Merkezi orgiitiiniin kurulmas ile sonuglanmigtir. Bhopal Gas
Peedit Mahilka Udyog Sangathan érgiitii ise, Bhopal faciasinin kadin
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kurbanlarindan olusan bir gruptur ve Union Carbide Sirketi’yle arala-
rinda adaletin saglanmasi igin yedi yil boyunca miicadele etmistir.

Kuzey’de ve Giiney’de, farkli baglamlarda ekolojik olarak hasar
gormiis bolgelerde ve kirletilmis yerlerde kadinlar, hayatta kalma krizine
¢6ziim bulmak icin yeryiiziiniin ve ¢ocuklarinin ¢ikarlariyla 6zdegleg-
migtir. Tim olanaksizliklara ragmen kendi yasamlarini gocuklarinin
yasamina ve gezegenin yagamina baglayan ag: tekrar 6rmeye galigmig-
lardir. Kadinlarin perspektifinden bakildiginda, gevresel adalet olmadan
siirdiiriilebilirlik, cinsler ve nesiller arasi adalet olmadan da gevresel
adalet olamaz.

Gelecek kime ait olacaktir? Hayatta kalmak ve saglikli gevre gii-
vencesi i¢in miicadele eden kadin ve ¢ocuklara mi? Yoksa kadinlari,
cocuklari ve gevreyi gézden gikarilabilir ve kullanilip aulabilir olarak
gorenlere mi? Ghandi, siipheye diistiigiimiizde karar verebilmemiz i¢in
basit bir sinav 6nermistir: “Tanidiginiz en ayricaliksiz insanin yiiziinii
goziiniiziin 6niine getirin,” demistir “ve yapacaginiz geyin ona zararl
mui faydali m1 oldugunu sorun.”? Gelecek nesilleri koruyan bir gevresel
adalet kanunu gelistirmek konusunda ciddiysek, iste bu “son kigi” ol-
giitii “son gocuk” seklinde uygulanmalidir.

Son Cocugun Goézden Cikarilabilirligi: Hikim Paradigma

Hiikiimetlerin, hiikiimetlerarasi kuruluglarin ve giig elitlerinin goziinde
“son gocuk” icin filika gerekmez. Bu goriis 6zellikle Garrett Hardin ta-
rafindan, “filika etigi”® ad1 altinda geligtirilmistir: Yoksullar ve zayiflar,
“ihtiyag fazlas” niifustur ve gezegenin kaynaklar: iizerinde gereksiz bir
yiik olugtururlar. Bu bakis agisi, buradan yola ¢ikan tepkiler ve strate-
jiler, gezegenin kaynaklar: iizerindeki en biiyiik baskinin gok sayidaki
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yoksul insandan degil az sayidaki sinirsiz tiiketim elitlerinden geldigini

g6z ard1 etmektedir.

Tiiketimin ve yikict teknolojilerin kaynaklar iizerindeki baskisini
g6z ard1 eden “koruma” planlari, son gocugu iyice varolusun kiyisina
itmektedir. Seckinlerin ¢ikarlarini temsil eden resmi stratejiler “iiretken
olmayan” yoksullarin filikadan atilmasinin diinya icin daha hayirli oldu-
gunu giiclii bir sekilde isaret etmektedir. Cevrecilik, ekolojik krizleri yeni
yaturim ve kar firsattar olarak géren yonetici-teknokratlarin séylemlerinde
gittikge daha fazla kullanilmaktadir. Diinya Bankasi’nin Tropikal Eylem
Plany, Iklim Konvansiyonu ve Montreal Protokolii genellikle yoksullari
miilksiizlegtirerek “kurtarilan” ormanlari, atmosferi ve biyolojik miigte-
rekleri, zengin ve giigliilerin somiiriisiine agmanin yeni araglar1 olarak
kabul edilir. Bu ekolojik planlarda kurbanlar fail durumuna diisiiriiliir
ve gocuklarini ekolojik tehditlerden korumak igin en biiyiik miicadeleyi
veren kadinlar gezegeni korumak i¢in denetlenmesi gereken 6ge olurlar.

“Niifus patlamalar1” artan toplumsal ve ekonomik kutuplagma
dénemlerinde, hep modern ataerki tarafindan yaraulan imgeler olarak
ortaya ¢ikar. Malthus* endiistri ¢aginin safagindaki niifus patlamalarini
gormiiy, Birinci ve Ikinci Diinya Savaglari arasindaki dénemde bazi
gruplarin insan genetik havuzuna zarar verdigi diisiiniilmiistiir. fkinci
Diinya Savag’'ndan sonra ABD’nin kaynaklara ve piyasalara erigimini
tehdit eden huzursuzluklarin yasandig iilkeler “niifus bombalar1” olarak
adlandirilmugtir. Bugiin popiiler hale getirilen diinyanin ag siiriileri im-
gesi kargisinda gezegenin hayatta kalmasi konusundaki kaygilar, kirlilik
kontroliiniin kabul edilebilir, hatta gerekli gériinmesini saglamugtur.

Sayilara bu sekilde odaklanilmasinin gizledigi sey ise insanlarin

kaynaklara erigsimlerinin ve diinya iizerinde yaratuklan gevresel yiikiin
esit olmadigdir. Kiiresel 6lgekte, Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin en
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yoksul alanlarinda niifusun ciddi oranda azaltilmasinin etkisi, en zengin
on iilkenin su anki tiiketim diizeylerini sadece yiizde 5 oraninda azalt-
masinin etkisine kiyasla ¢ok daha kiigiik olacaktir.?

Yeryiiziinii agir1 niifus tehlikesinden korumak igin, niifus kontrol
programlariyla kadinlarin viicutlarina zalimce miidahale edilmektedir.
Kadinin kendi dogurganligi endiistriyel kirlilik nedeniyle tehdit altinda
oldugunda, onun ¢ikarlar1 ¢ocuklarinin ¢ikarlarinin kargisina konmug
olur. Bu bél ve yénet politikas ekolojik krizi, giicii ve ayricalig: elinde

bulunduranlarin lehine yénetmek icin gerekli goriinmektedir.

Yonetici-teknokratlarin yeni dili, kadinlar1 ya gocugun pasif “gev-
resi” olarak ya da “niifus patlamasi1” tehdidi olusturan tehlikeli bir
“bomba” olarak nitelemekredir. Iki durumda da, gocuklarin ve ¢evrenin
korunmas: igin, yasamlari ¢ocuklarinin yagamlarinin ayrilmaz bir par-
casi olan kadinlarin yonetilmesi gerekmektedir.

Ana rahmine gocugun “gevresi” denmigtir. Fakat ana rahminin
nispeten korunakli ortaminda bile bebek tam olarak giivende degildir.
Cocugun esenligine siki sikiya bagli olan annenin saglig: “fetiisiin cevre-

sindeki bir etmen”e indirgenmigtir.

Kadin-gocuk iligkisi iizerine buna benzer baglamdan koparici gé-
riigler, igyerindeki gevresel tehlikelerin yénetilmesi i¢in ¢6ziim olarak su-
nulmakradir. “Fetiis koruma politikalar1”, igverenlerin hamile (ya da ha-
milelik planlayan) kadinlar: tehlikeli bolgelerden uzaklagtirmak seklinde
“dogmamis bebegi koruma” hizmeti sunarak dikkati kendi tehlikeli
iiretim siireclerinden uzaklastirmasiniin aracidir.?* Ug érneklerde kadin-
larin ¢aligmaya devam edebilmek ve eve ekmek gétiirebilmek igin kisir-
lagtirilmay: kabul ettigi goriilmiigtiir. Daha tipik 6rneklerde kadinlarin
menstruasyon dongiilerinin takibi ya da kadinin istihdam edilmesinden
once hamileligini sonlandirmasinin beklenmesi uygulamalar: gériiliir.
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Lin Nelson’in ifade ettigi gibi: “Kirliligin var oldugunu, endiistriyel
tasfiyeyi ve gebelige miidahaleyi kabul etmek kolay geliyor ama bunlar
hastaligin kendisine degil sadece belirtilerine yonelik eylemlerdir.”*

Tabandan Tepkiler

Topluluk 6rgiitleri, STK lar, ekoloji ve kadin hareketleri, gevresel yikimi
tersine gevirmeye, kadinlarin ve ¢ocuklarin hayatta kalma sinirinin di-
stna itilmesi yoniindeki egilimleri tersine gevirmekle bagliyorlai. Daha
once de belirttigimiz gibi Hindistan’daki Chipko hareketi bu tiirden bir
tepkidir. Kenya'daki Yesil Kugak hareketi, 1000 adet Halk Yesil Kusag:
kurulmasint saglamustir. Malezyada, Sahabal Alain Malezya (SAM) ve
Penang Tiiketici Birligi, kabile, koylii ve balik¢1 topluluklariyla birlikee
cevresel yikimun tersine gevrilmesi igin ¢aligmugtir. Kabile halklarinin
Sarawak’ta tomrukgulara kargt kurduklar: barikatlar, bu orgiitlerin
icinde yer aldig1 bir diger 6nemli eylemdir. Brezilya'da Acao Democra-
tica Feminina Gaucha (ADFG) siirdiiriilebilir tarim, yerli haklari, borg
ve yapisal uyum alanlarinda galigmalar yiiriitmektedir.

Bu halk tepkilerini digerlerinden ayirt eden 6zellik, bunlarin ‘son
gocugu’ odaga koymalari ve ayni anda hem kadinlar giiglendiren hem
de dogay1 koruyan stratejiler gelistirmeleridir. Hindistan Aragtirma
Vakfi ve [sveg Dag Hammarskjold Vakfi* tarafindan érgiitlenen diyalog
ve 1992 Rio Kiiresel Forumu’nun Planeta Femea oturumu® gibi ka-
dinlar, saghk ve ekoloji iizerine yeni ¢aligmalar, gocuklarin, kadinlarin
ve doganin pargalanarak degil biitiinliigiiyle algilandig1 yeni yonelim-

lere isaret etmektedir.

Once Kadinlar ve Cocuklar
1987 yilinda, Diinya Yaban Hayat1 Kongresi’'nde, Onondaga Mille-
tinden Oren Lyons s6yle demigtir: “Ayakkabilarinizin yeryiiziine nasil
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bastigina dikkat edin, adiminiz1 6zenli atn, giinkii gelecek nesillerin
yiizleri yerden size bakarak kendi siralarinin gelmesini bekliyor.”>®

Biiyiiyen milli gelir ve artan sermaye birikimi bagarilar1 elde edi-
lirken, uluslararas: erk merkezlerindeki politika yapicilarin zihinle-
rinden uzaklasan ey, cocuklarin ve gelecek nesillerin yiizleridir. Co-
cuklar kaygilarin odagindan diglanmig, ¢ocuk odakl: kiiltiirler yok
edilmis ve marjinallestirilmigtir. Diinya politikacilarinin yapmasi ge-
reken, gocuklarin esenligine odakl kararlar1 nasil vereceklerini anneler,
kabileler ve diger topluluklardan 6grenmektir.

Kadinlara ve ¢ocuklara 6ncelik vermek her gseyden 6nce kadinlara
yasamui yarattiklari igin ikinci sinif, erkeklere ise onu yok ettikleri igin
listiin insan muamelesi yapan manugin tersine gevrilmesini gereketirir.
Ataerkinin tiim ge¢mis bagarilari yasgamdan yabancilagmaya dayalidir ve
kadinlarin, ¢ocuklarin ve gevrenin yoksullagmasina sebep olmustur. Bu
¢okiisii tersine gevirmek istiyorsak, yasamin yok edilmesi degil yaratl-
mastn1 esas gorevimiz kabul etmeli ve insan olmanin 6ziinii, diinyanin
tiim canli tiirlerinin yagam hakkini tanima, sayma ve koruma kapasi-
temiz olarak goérmeliyiz.
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Kim Dogay1 Diigsmanimiz Yapt1?

Maria Mies

Kll;lramsal olarak gergeklesecegini bildigimiz bir gey gerceklestiginde,
unun hakkinda yazmanin ne faydas: olabilir ki? Ekoloji hareketi,
kadin hareketinin biiyiik béliimii, diger grup ve kisiler niikleer enerji
santrallerinin kurulmasina karsi defalarca kampanya yapular. Ciinkii
niikleer enerji, insanlar tarafindan kontrol edilemeyecek diizeyde teh-
likeli bir enerji kaynagidir ve bu gergek, Cernobil faciasi ve ardindan
gegen siirede dogrulanmigtir. $imdi bu konuda yazi yazmak nasil bir
amaca hizmet edebilir? “Bu yikic1 teknolojinin sorumlusu biz degiliz.
Bunu istemiyoruz. Doga iizerindeki teknolojik hikimiyetleriyle boyle-
sine gurur duyan o adamlara, ya da o ataerkillere birakalim bu pisligi,
temizlesinler. Tiim diinyanin ev kadini olmaktan biktik artik,” diyen
feministler gibi yapsak daha iyi degil mi?

Bu anlagilabilir bir tepki olabilir ama bize faydasi var ms? Kadinlar
bir adada yagamiyor, artik kagabilecegimiz hicbir yer yok. Bazilan
Cernobilde yasananlari unutmanin ve hepimiz eninde sonunda élece-
gimize gore hayatin tadini ¢ikarmanin daha iyi oldugunu diisiiniiyor
olabilirler. Ama Cernobil yakinlarinda yagayan ve kiigiik ¢ocugu olan
kadinlar bu nihilist diisiinceye kendilerini birakamazlar. Onlar gocuk-
larini radyasyonlu ¢imlerden uzak tutmak igin ¢abalar, disaridan eve
geldiklerinde ayakkabilarini yikar, sebze, siit, meyve ve diger gidalardaki
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en son niikleer kalint lgiimleriyle ilgili haberleri takip ederler. Cerno-
bil'den beri giinlitk hayatlar: ciddi ol¢iide degismistir, dolayistyla sunu
sormak zorunluluktur: Bu facia kadinlarin hayatini ve psikolojisini etki-
ledi mi? Ve kadinlar tiim bunlardan hangi dersleri aldilar?

Her Sey Degisti; Her Sey Aym

Sonunda bahar geldi! Her sey yeserdi, her yerde gigekler agti, hava i1sind1!
Uzun ve bunaltict bir kigin ardindan insanlar evlerinden gikmaya, temiz
hava almaya ve doganin tadini ¢ikarmaya can auyorlar. Fakat her kose
baginda goriinmez tabelalar var: “Bana dokunma. Radyasyonluyum.”
Sanki doga bir televizyon programiymus gibi, agaglari, (igekleri ve
cimenleri sadece seyredebiliyoruz. Dogaya dokunamiyoruz, doga ile
canli varliklar gibi iletisim kuramiyoruz, aramizda goriinmez bir bariyer
var. Doga ile empatisini zaten kaybetmis kisiler, makinelesmis insanlar
bunu umursamamus olabilirler. Onlarin duygusallig1 zaten mekanik bir
uyaran-tepki reaksiyonuna déniismiis. Ama iginde bu empatiyi hala
tagtyan insanlar, gocuklar ve pek ¢ok kadin, dogadan béyle keskin bir
sekilde ayrilmayy, derin, neredeyse fiziksel bir aci olarak deneyimlediler.
Bir tiir yoksunluk, bir kayip hissettiler. Kendileri ile dogal diinyanin
geri kalani arasindaki bu bariyer yagam enerjilerini azalet1.

1986 yilinin Nisan ayinda, Cernobil’in iglerindeki yagam sevincini
yok ettigini hisseden pek gok kadinla tanigtum. Sanki radyasyon viicut-
larina girmis ve onu bozmustu. Sadece depresyona girmemis, kendile-
rini hasta hissetmeye de baglamislardi. Cocuklarin: ve ilkbaharin gelisini
seyretmek karinlarini agriuyor, midelerini bulandiriyordu. Hayatta
kalmanin ne anlami vard? Ogrencim olan geng erkek ve kadinlarla
yiizlesmem gerektiginde ben de benzer duygular hissetmistim. Onlarin
gelecekleri ne olacakt? Gelecekte yapacaklar: bir meslek igin onlari
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egitmek ve hazirlamanin ne anlami varde? Fiziksel radyoaktif kirlilige
psikolojik kirlilik de eklenmigti.

Ama kadinlar eskiden oldugu gibi yagamaya, aligveris yapmaya, te-
mizlik yapmaya, yemek yapmaya, ise gitmeye, gigekleri sulamaya devam
ettiler. Cernobil’den sonra, savag zamanlarinda oldugu gibi, bunlan
yapmak icin daha fazla emek, daha fazla 6zen, daha fazla endise gereki-
yordu. Atom enerjisinin failleri; bilim insanlari, politikacilar ve ekono-
mistler hala atom enerjisinin yagam standardimiz: siirdiirmek igin gart
oldugunu savunurken kadinlar, aileleri ve ¢ocuklari iin temiz giday:
nereden bulacaklarini diisiinmek zorundaydi. Bu “yagam standardi’nin
coktan ortadan kalkugini fark etmeye baglayan kadinlardi. Hala marul
satin alabiliyorlar miyds? Siit tehlikeliydi; yogurt ve peynir de 6yle. Et
radyasyonluydu. Ne pisirip ne yiyeceklerdi? Kadinlar, Cernobil ola-
yindan yillar 6nce paketlemis hububatlar ve siit tozu ya da ABD ve
“Usiincii Diinya” iilkelerinden ithal gidalar aramaya bagladilar. Isveg,
haftada bir Tayland’dan gida ithal ediyordu. Peki, Cernobil éncesinden
kalan stoklar titkendiginde ve kirlenmemis iilkelerden ithalat durdu-
gunda ne olacaktr?

Cocuklar: evlerde tutan, oyalayan ve sakinlestirenler kadinlardi.
Niikleer teknoloji savunuculari ve Cernobil faciasinin sorumlulari,
bilim insanlar1 ve politikacilar ise “Cocuklarin kumda oynamasina izin
vermeyin!” talimatint vermekle yetinmiglerdi.

Peki ya hamile kadinlar? Onlarin korkulari, endiseleri? Bununla
nasil basa ¢ikular? Pek ¢ogu doktorlarina hamileliklerini siirdiirmenin
“giivenli” olup olmadigni sordular. Pek ¢ogu belki de 6ziirlii bir bebek
diinyaya getirme korkusuyla bag baga kalds. Birgok kadin, hamileliginin
Cernobil'le iligkisini netlestiremeden diisiik yapt1.
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Hem Sovyetler Birligi hem de Batrda yasayan kadinlar, kendile-
rini yasamin devamliligindan sorumlu hissettiler. “Sorumlu” oldugu
diigiiniilen bilim, politika ve ekonomi alanindaki erkekler ise hig 6yle
hissetmediler. Ailelerinin radyasyona maruz kalmasindan erkekler
degil kadinlar endige ettiler. Temiz gidaya erisgemediklerinde politikac
ya da bilim insanlar1 degil kadinlar kendilerini suglu hissettiler. 1986
Mayis'inda Moskova’daki bir kadinin sézleriyle: “Erkekler yagami
diisiinmiiyorlar, bedeli ne olursa olsun sadece dogay: ve diigmani alt
etmek istiyorlar! (Die Tageszeitung, 12.5.1986). Erkeklerin teknolojide,
kadinlarin ise yagamda uzman olduklari anlagiliyor. Erkekler savas ya-
piyor, kadinlar ise savagtan sonraki hayatin sorunlarini ¢éziiyorlar. Bu is
béliimii Cernobil'den sonra hila siirdiiriilebilir mi?

Sadece Kadinlar i¢cin Olmayan Bazi Dersler

Cernobil'de yasananlar kisa vadede geri alinamayacak seylerdir. Bu
teknolojinin geri déniisii yoktur. Bunu zaten biliyorduk. Peki, simdi
ne yapabiliriz? Bence énce bu olaydan dogru dersleri almamiz ve daha
biiyiik felaketleri 6nlemek icin bu dogrultuda eyleme ge¢memiz gere-
kiyor. Bu dersler yeni degil fakat Cernobil'den sonra durum yeni bir
aciliyet kazandu.

1. Kimse bireysel olarak kendini kurtaramaz. “Tek bagima ben”im
kendi postumu kurtarabilecegimi diisinmek bir yanilsamadr.
Cernobil gibi endiistriyel facialar bizden uzakta yaganabilirler ama
etkileri siyasi sinirlar tanimaz. Dolayistyla cografi mesafeler aruk
giivenlik garantisi vermez.

2. Modern makine adamlarin yeryiiziine yaptiklari eninde sonunda
herkesi etkileyecektir; her sey birbirine baghdur. “Sinirsiz ilerleme”
tehlikeli bir efsanedir giinkii bizim de bir pargasi oldugumuz ya-
sayan dogaya tecaviiz edip onu yok edebilecegimizi ve kendimizin
bundan etkilenmeyecegini ima etmektedir. Beyaz Adam’in yiizyil-
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lardir dogaya diiyman muamelesi yapmasi sonucunda aruk doga
da bize diigmanhk besliyor gibi goriinmektedir.

. Kendilerine “sorumlu” diyenlere giivenmek tehlikelidir. “Sorum-
lu” olanlarin tek kaygisinin iktidar ellerinde tutmak oldugunu
Cernobil agikca gostermigtir. Politikacilarin izin verilebilir kirlilik
sinirlarini rastgele bir sekilde diizenlemesi de bilimin siyasi firsat-
lara boyun egdiginin kanitidir. Siyasetgiler sadece oy kaybetmek-
ten korktuklari kesimlere, yani tiiccarlar ve ¢iftcilere tazminat vaat
ederler. Kadinlarin ¢ocuklarini korumak icin harcadiklari fazladan
emek icin tazminat talep edilmesini komik bulurlar. Bu emek,
emek ve iggiicii maliyeti sayilmaz. Ama diinyanin tiim emegi top-
lansa Cernobil’in gevreye yaptiklarini tersine geviremez.

. Siyaset ve bilimde sézii gegen erkeklere giivenmek tehlikelidir ¢iin-
kii, her seyden 6nce, onlarin zihniyetleri etik ilkelere dayanmaz.
Pek ¢ok bilim insaninin iicretini aldiklar: siirece ahlaki olarak ga-
ibeli aragtirmalar yapmaya hazir olduklan bilinmektedir. ABD'de
bilim insanlarinin yiizde 60’1 Pentagon tarafindan finanse edilen
aragtirmalar yapmaktadir. Niikleer enerji ve genetik miihendisli-
gi calismalarinin tehlikelerini dile getiren bilim insanlar1 bile hala
“deger yargilarindan arinmig” “saf” bilim ile uygulamali bilim ara-
sinda ayrim yapmaktadir. Almanyada gen teknolojisi iizerine ya-
ptlan bir agik oturumda, genetik mithendisligi alaninin ileri gelen
aragtirmacilarindan birine bilimsel aragtirmanin sinirlarinin ne ol-
dugu hakkinda fikri sorulmus, cevabi “Béyle bir sinir oldugunu
diiginmiiyorum. Belli teknolojilerin zararh olup olmadigint bil-
mek icin 6nce bunlarn gelistirmek ve uygulamak gerekir. Ancak o
zaman kamuoyu, demokratik ilkeler cercevesinde, bu teknolojile-
rin kullanilip kullanilmayacagina karar verebilir,” olmugtur. Bu-
nun anlamy, atom enerjisinin tehlikelerini 6grenebilmek i¢in atom
bombasinin yapilmasi ve patlatiimas: gerektigidir. Benzer bir sav,
genetik teknolojisi icin de 6ne siiriilebilir. Pek gok bilim insani-
nin “deger yargilarindan arinmig” aragtirmalari, ahlaki kayglarla,
insanlarin korkulariyla, duygulariyla ve 6zellikle de politikacilarin
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mali kisitlamalariyla engellenmektedir. Etik ve ahlak ancak arag-
tirma tamamlandiktan sonra, bilimin uygulanip uygulanmayaca-
g1 sorusu giindeme geldiginde devreye girmelidir. Ancak o zaman
etik komisyonlar1 olugturulur. Fakat son karar politikacilara bira-
kalir. Politikacilar ise izin verilebilir kirlilik diizeylerini belirlemek
gibi zor etik kararlar verirken yine rehberlik ve uzmanlik igin bi-
lim insanlarina bagvururlar. Aslinda hem politikacilar hem de bi-
lim insanlari belli teknolojileri finanse edecek paraya sahip olan ve
kéir amactyla bunlan desteklemek isteyen kisilere bagimlidirlar.

5. Politikacilara ve bilim insanlarina giivenmek, sadece etikleri olma-
dig1 igin degil, hayal giicii ve duygulardan yoksun olduklar i¢in de
tehlikelidir. Bu tiirden aragtirmalar yapabilmek i¢in bilim insani-
nin igindeki tiim empati duygularini, aragtirmanin yol agacag so-
nuglar hakkinda diigiinmesine sebep olacak hayal giiciinii 6ldiir-
mesi gerekir. Brian Easlea' ve Bohme kardeslerin? ortaya koydugu
gibi modern bilim, 6zellikle de niikleer fizik, duygusal olarak sa-
katlanmus insanlar gerektirir.

6. Cernobil'in ardindan bilim ve siyaset diinyasinin ileri gelen
“sorumlular’’ndan bazilarinin tepkileri akil almaz oldu. Niikle-
er enerjinin giivenli oldugu, her seyin bilim insanlarinin kontro-
li altinda oldugu, giivenlik dl¢iimlerinin dogru oldugu konusun-
dayillardir bize tekrar tekrar giivence veren bu kisiler, 1986 yilinda
kamuoyuna Geiger sayaglarinda gériilen 200, 500 ve hatta 2000
bekerel gibi 6l¢iimlerin tehlikeli olmadigini, panige kapilmaya ge-
rek olmadigini s6ylediler. Hem bilim insanlart hem de politikaci-
lar hassas 6l¢iim aletlerinin 6l¢tiigii yiiksek radyasyon diizeylerine
ragmen tehlikeyi kiigiimsediler. Kendi cihazlarina “inanmak” ye-
rine ev kadinlarina “marullarn yikayin”, “cocuklar1 evden ¢ikarma-
yin”, “ayakkabilarinizi yikayin” dediler. Sansolye Kohl'un egi, San-
solye’nin kendi ailesinin bile Geiger sayaglarinin gosterdigi yiiksek
radyasyon diizeylerine inanmadigini gostermek igin, televizyo-
na ¢ikip marul saun aldi ve dogradi. Tiim o istatistikleri ve hassas
ol¢iimleriyle bilimin eski biyiisiiniin yerini birden bire daha eski
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taklit ve imge biiyiisii aldi? Halkla iliskiler miidiirleri, televizyonda
salata yiyen bilim insanlar1 ve politikacilar gostererek insanlari sa-
kinlegtirmeye ¢aligtilar. Bilim érgiitleri gazetelerde tam sayfa ilan-
lar yayinlayarak insanlara “bilimsel aragtirmalarin” su anda élgiilen
radyasyon diizeylerinin panige kapilmay: ya da saglik risklerinden
endise etmeyi gerektirmeyecek kadar diisiik olduguna dair giivence
verdiler. Bu ilanlarin parasini niikleer endiistrisi 6diiyordu (Frank-

Sfurt Rundschau, 12.6.1986).

. Cernobil, atom enerjisinin “barigg1l” kullanimu diye bir sey olma-
digini agtkga gosterdi. Atom enerjisi, iireme ve genetik miihen-
disligi gibi diger “gelecegin” teknolojileri savag teknolojileridir.
Bunlar, en azindan baglangicta, savunma bakanliklar tarafindan
finanse edilen askeri aragtirmalarla geligtirilmelerinin yan sira,
metodolojileri de yagayan baglanularin ve simbiyotik iligkilerin
yok edilmesine dayalidir. Carolyn Merchant'in gésterdigi gibi,
modern bilim dogaya karg! savag demektir. Doga, insanin hizme-
tine sokulmas: gereken diigman, yani kadindur.*

. Fakat insanlan sakinlestirmek adina girisilen tiim bu hummali ¢a-
balar ayni zamanda erk sahiplerinin halktan ve insanlarin korku-
larindan korktuklarini, gezegendeki yagamin yok olmasindansa
-kadinlarin tersine, o kadar da korkmadiklarini géstermigtir. Ama
kadinlar onlar1 dinlemek istemediler: Sokaga ¢ikular, protesto etti-
ler ve niikleer enerji santrallerinin hemen kapatulmasini talep etti-
ler. Kadinlar, korku ve 6fkeyi, Cernobil'den sonraki aylarda duyu-
labilecek en akilci duygular, harekete gegirilecek en giiglii enerjiler
olarak gordiiler. “Niikleer Enerji Karsi1 Kadinlar”, “Atom Enerji-
si Kargit1 Anneler”, “Atom Enerjisi Kargit Ebeveynler” vb. grup-
lar kendiliginden dért bir yanda iiredi ve dogaya yonelik bu savas
teknolojisinin durdurulmasin: talep etti.

. Cernobil bize niikleer enerjinin hemen durdurulmasini talep
edenlerin degil aslinda ilerleme ve medeniyet adina bu teknolo-
jileri iiretenlerin bizi “Tag Devrine” geri dondiirdiigiinii gosterdi.



174 Maria Mies

Cernobil’i takip eden aylarda agikga goriildiigii gibi bunu yapan,
“illerlemeye” kargi bizi uyaranlar degil, bunu isteyen “babalar’dur.
Meta bollugu icindeyken hayaun temel gereksinimlerine, yesil
sebzelere, temiz suya ya da gocuklar igin siite ulaglamamas: gerge-
ginden onlar sorumludur.

Atom enerjisi gibi gen ve bilgisayar teknolojileri de genellikle, hikim
bilimsel paradigmaya ve teknolojisine baska bir doga-insan iliskisine
dayal: bir alternatif geligtirmenin ve toplumsal iliskileri degistirmenin
¢ok uzun zaman alacag: iddias: ile megrulagtirilmaktadir. Bu iddiay:
kadinlar da kullanmakta ve kisa vadeli “pragmatik” ¢oziimler ya da tek-
nolojik careler talep etmektedirler. Fakat Cernobil bizi diger zamansal
boyutlarda diigiinmeye zorlamigtir. Doga ile farkl bir iligki kurmaya za-
manimiz olmamgtir. Artik sezyum 137’nin yan émriinii tamamlamasi
ve radyoaketivitesinin yariya inmesi igin 30 yil beklemek zorundayiz. Bu
arada pliitonyumun yan émrii 24 bin, stronsiyum 90’1inki ise 28 yildur.

Cernobil’in kalintilar1 gevresini kirletmeye yillarca devam edecek,
pek ¢ok insan igin hastalik, 6liim ve keder getirecektir. Bu zamansal
boyutlar, “gergekgiler”, “pragmatistler” ve hizli ¢6ziimleri tercih edenler
tarafindan sunulan teknik ¢éziimlerin sonucudur. Bu zamansal bo-
yutlar iizerinde diigindiigiimiizde gercekten 6nemli olan sorular: artik
sormamiz gerekir. Ve artik bu 6liim kalim meselelerini siyaset, bilim ve
ekonomi uzmanlarina birakmamamiz gerekir. Niikleer enerji santral-
lerine acilen son verilmesini talep etmenin, gen ve iireme teknolojile-
rinden vazgegilmesinin ve dogayla yeni, iyi niyetli ve kargilikl1 bir iligki
kurmaya baglanmasinin zamani gelmistir. Dogaya kargi savastan vaz-
gecmenin zamani gelmistir. Bizim de aynilmaz bir pargast oldugumuz
doganin, artik diigmanimiz olarak gériilmemesi ve ona bu sekilde mua-

mele edilmemesinin zaman: gelmigtir.
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“Kiiresel Kéy”de Evsizlik

Vandana Shiva

iiresel piyasaya eklemlenme ve ulusétesi sermaye igin “esit sart-

ann” olusturulmas, gergek ve imgesel olarak evsizligin kosullarini
yaratmaktadir. Herhangi bir Holiday Inn ya da Hilton'da evinde gibi
rahat eden bir ulusétesi sirket yoneticisi, daha derin, kiiltiirel bir kok-
lenme anlaminda evsizdir. Kiiltiirel olarak saglam koklere sahip kabile
halklar: ise atalarinin topraklarindan sékiiliip atilarak fiziksel olarak
evsiz birakilmakrtadir.

Bu “kiiresel kéy”de iki evsizler sinifinin ortaya ¢ikug goriilmektedir.
Bir grup kiiresel 6lgekte hareketli, ev diyebilecegi bir iilkesi olmayan
ama tiim diinya onun mali olan kesimdir. Diger gruptakiler ise kokle-
rinin oldugu yerde bile hareket kabiliyetini kaybetmis ve miilteci kamp-
larinda, yeni yerlesim alanlarinda ve koruma alanlarinda yagamaktadir.
Sémiirgecilik, kalkinma ve kiiresel piyasanin elele vererek sebep oldugu
yer degistirme evsizligi, 20. yiizyilin sonlarinin kiiltiirel 6zelliklerinden
biri haline getirmistir.

Kéklerin Koparilmasi Olarak Kalkinma

Barajlar, madenler, enerji santralleri, askeri iisler: Bunlar “kalkinma” adi
verilen ve devleti, biirokrasiyi ve teknokrasiyi modernlegtirmenin gerek-
gesini saglayan yeni dinin tapinaklaridir. Bu dinin sunaginda kurban
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edilen gey doganin ve insanin yagamudir. Kalkinmanin kutsallari, diger
kutsal seylere, 6zellikle de kutsal topraklara zarar vererek ve saygisizlik
ederek olugturulur, toplumun ve topluluk baglarinin bozulmasina,
halklarin ve kiiltiirlerin koklerinden koparilmasina dayalidir. Toprak
kutsal bir ana, doga ve toplum da yagamin rahmi oldugu i¢in, onun
dokunulmazligs “kalkinmanin” geri kalmus ve ilkel ilan ettigi toplum-
larin 6rgiitleyici ilkesi olagelmistir. Fakat bu insanlar bizden geride degil
bizim ¢agdaslarimizdir. Bizden farklar1 ge¢mis bir ¢aga ait olmalari degil
neyin kutsal olduguna, neyin korunmasi gerektigine dair farkl bir algiya
sahip olmalandir. Kutsallik, pargay biitiine baglayan bagdir. Topragin
mukaddesligi siirdiiriilmeli, insan eylemine sinirlar konmalidir. Kalkin-
manin miidiirlerinin, bu yeni dinin bagrahiplerinin bakis agisindan ise
toprak ile aramizdaki kutsal baglar, degistirilmesi ve kurban edilmesi ge-
reken ayak bag: ve engellerdir. Ciinkii toprag: kutsal sayan insanlar kék-
lerinden koparilmaya goniillii olmayacak, “kalkinma” igin evlerinden ve
vatanlarindan sékiiliip, ekolojik ve kiiltiirel miilteciler olarak endiistriyel
toplumun bos arazilerine atilmalar: iin bir polis devleti ve terérist tak-
tikler gerekecektir. Kalkinma projesini uygulamak igin buldozerlerin
yani sira genellikle kursunlarin da kullanilmas: gerekir.

Hindistan’da bu kiyimin siddeti ancak yeni yeni gériiniirliik ka-
zanmakradir. {lerlemenin kurbanlar: elbette koklerinden koparilmay:
deneyimlemis ve buna karg1 direnmislerdir. Fakat hem kurbanlar hem
de devlet, kurbanlari daha yiiksek “ulusal ¢ikarlar” igin kiigiik bir fe-
dakarlik olarak gormiigtiir. Kirk yili agkin planli kalkinma siiresince
gergeklesen doga ve toplumun planli yikimi aruk géz ardi edilemez
boyuttadir ve yiiksek “ulusal ¢ikarlarin” kékleri olmayan segkin bir azin-
ligin eline gegtigi anlagilmigur. Hindistan'da son kirk yillik kalkinma
siirecinde 15 milyon kisi memleketinden koparilmustir.' Bu insanlarla
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toprak arasindaki baglar, madenler, barajlar, fabrikalar ve yaban hayat
koruma parklar: icin feda edilmistir.

“Kalkinma” kargisinda miicadele eden Hint halkinin gark: ve slo-
ganlarinda bir kelime tekrar tekrar kargimiza ¢ikar: “mari”, yani toprak.
Bu insanlar igin toprak sadece bir kaynak degildir; varliklarinin 6ziinii
saglamaktadir. Hint toplumunun genis kesimleri igin toprak héla kutsal
bir anadir.

“Kalkinma”, doga ile baglarin ekolojik ve kiiltiirel olarak kopmast
anlamina gelmis ve toplumsal yansimas: da organik topluluklarin soyut
kimlikler arayan, kéklerinden koparilmig birey gruplarina déniigmesi
olmugtur. Bugiin Giiney’de ekoloji hareketleri olarak adlandirilan sey,
aslinda koklenme hareketleri, koklerden koparilis baglamadan 6nce
buna kargi direnme hareketleridir. Ve etnik ¢atigmalar olarak algilanan
seyler de genellikle, kendine 6zgii yontemlerle, koklerinden koparilmug
insanlarin toplumsal ve kiiltiirel kékler arama hareketleridir. Bunlar
kalkinmanin yaratug: yikinular iginde insanlarin benlik duygularini ve
kendi kaderlerinin kontroliinii yeniden ellerine alma miicadeleleridir.

Kutsal Bir Ana Olarak Toprak
Kalkinma projeleri girdikleri her yerde toprag: parcalar ve insanlarla
toprak arasindaki baglari koparir:

“Mati Devata, Dharam Devata (Toprak bizim Tanrigamizdur; bizim
dinimizdir).” Bunlar “Gandmardhan’s Kurtar” hareketinden Adivasi’
kadinlarinin, Orissa eyaletinde bulunan Gandmardhan tepelerindeki
barikatlardan polis tarafindan siiriiklenirken topraga sarilarak soyle-
dikleri s6zlerdir. Harekette yer alan 70 yagindaki Dhanmati adli kadin

*  Giiney Asya'da dagilim gésteren etnik bir grup (¢.n.)
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soyle sdylemigtir: “Biz canimuzi veririz ama Gandmardhan’i asla. Bize

ihtiyacimuz olan her geyi veren bu tepeyi kurtarmak istiyoruz.”

Gandmardhan ormanlari zengin bir bitki gesitliligi ve su kaynagidur.
Bu ormanlar yil boyu akan 22 dereyi beslemekte, bunlar birleserek Ma-
hanadi’nin de aralarinda bulundugu bes biiyiik nehri olusturmaktadir.
Hint mitolojisine gére Gandmardhan, Ramayana destaninda tanr1 Ha-
numan’in Laksmana’nin hayatini kurtarmak icin kullandig: sifali bitki-
leri topladig yerdir. Simdi “kalkinma” igin bu kurtaricinin yok edilmesi
gerekmektedir. Bharat Aliiminyum Sirketi’nin (BALCO) boksit maden-
ciligi yapabilmesi i¢in buraya tecaviiz etmesi gerekmektedir. BALCO,
Gandmardhan’a gelmeden énce, yine 6nemli bir dag olan ve Narmada,
Sone ve Mahanadi nehirlerinin kaynagini barindiran Amarkantak’in
da kutsalligini ve ekolojisini yok etmistir. Amarkantak’in yok edilmesi,
baslangigta sanildigindan daha kiigiik olduklar: anlagilan rezervler igin
oldukga yiiksek bir maliyet olmugtur. BALCO, Madhya Pradesh eyale-
tinin Korba il¢esindeki 100 bin tonluk aliiminyum fabrikasini beslemek
amaciyla Gandmardhan tepelerinin tecaviiziine baglamak i¢in Orissa’ya
gelmistir.

Bolgenin kabile halklar1 1985 yilindan beri sirketin ¢aligmalarini
engellemekte ve istihdam tekliflerinin cazibesine direnmektedir. Polisin
destegi bile kararli protestolar1 durduramamugtir.

Bu ¢ausma ve yikim gereksizdir giinkii Hindistan'in ¢ok fazla alii-
minyuma ihtiyaci olmayip hatta iiretim fazlasi vardir. Fakat bu maden-
cilik faaliyeti Hindistan halkinin ihtiyaglarina degil kendi aliiminyum
fabrikalarini kapaup Hindistan gibi iilkelerden ithalat tesvik eden
endiistrilegmis iilkelerin talebi i¢in yapilmaktadir. Japonya aliiminyum
izabe kapasitesini 1.200.000 tondan 140.000 tona diisiirmiis ve aruk
aliminyum ihtiyacinin yiizde 90’1n1 ithal etmektedir. Ayni Japon
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firmalar1 Hindistan'daki ihrag isleme bélgelerinde ortak tegebbiisler
kurarak geri satin alma diizenlemeleriyle aliiminyum iiriinleri iiretmeyi
teklif etmislerdir.> Dolayistyla, zengin iilkeler kendi gevrelerini, ekono-
milerini ve litkks yasam tarzlarini korumak istedikleri i¢in, Gandmard-

han’daki kabile halklarinin hayatlar: tehdit altindadir.

Bihar eyaletindeki Chotanagpur platosunda yagayan kabilelerin
topraklari, kémiir madenleri ve demir cevheri ¢ikarmak ve nehirlerin
iizerine barajlar kurmak i¢in yok edilmektedir. Diinya Bankasi tara-
findan finanse edilen Suvarnarekha baraji 127 milyon ABD dolan
krediyle, esasen genislemekte olan Jamshedpur ¢elik kentine endiistriyel
su saglamak i¢in inga edilmektedir. Bu barajlar 80 bin kisiyi goge zorla-
yacakur. 1982 yilinda baraj kargit1 kabile hareketinin lideri Ganga Ram
Kalundia polis tarafindan vurularak 6ldiiriilmiigtiir. Bundan yedi yil
sonra, kabiledaglar1 barajin ingasina hali karsi ¢ikmaktadir ¢iinkii baraj
onlar1 dogduklar: topraklardan, karinlarini doyurageldikleri, onlar: ata-
larina baglayan topraklardan koparacakur. Suvarnarekha barajina karsi
kabile hareketinden Surendra Biruli’nin sézleriyle:

Atalarimizla bagimiz hem toplumumuzun hem de toplumumuzun
yeniden iiretiminin temelidir. Cocuklarimiz atalarimizin mezar tag-
larinin etrafinda oynayarak biiyiirler. Atalarimizin yolunu égrenir-
ler. Atalarimizla iliskimiz olmadiginda hayatimizin anlami olmaz.
Bize tazminattan bahsediyorlar; bu mezar taglarini baraj sularinin
altna gomerlerse hayatimizin anlamini kaybetmemizi nasil tazmin
edebilirler? Rehabilitasyondan s6z ediyorlar; tecaviiz ettikleri kutsal

yetleri rehabilite edebilirler mi?*

Orissa'nin kiy1 bolgesinde yer alan Balliapal halki, 70 bin kisiyi ve-
rimli topraklarindan siirecek olan ulusal roket deneme alaninin kurul-
mastna kargi direniyor. Protestocular, toprakla olan baglarinin deneme
alanina karg direniglerinin temeli oldugunu tekrar tekrar dile getiriyor.
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“Toprak ve deniz bizim. Canimiz1 veririz ama toprak anamizi asla.” Taz-
minat tekliflerini reddediyorlar ¢iinkii Balliapal ¢iftcilerini nesillerdir
besleyen ve hayatta tutan toprakla baglarinin kopmasi nakitle tazmin
edilemez. Halk ozani Brajnath Rai’nin Oriya dilinde yazdig: gibi:

Kilometrelerce uzanan kakao

ve kaju bahgeleri,

sayisiz, giir

betel sarmagiklari

yesil artistik desenler ¢iziyorlar
kahverengi kumdan halinin iizerine.
Tatl patates, yerfistigt

kavun sarmagiklar

tozlu toprag siisliiyor

daima yegil.

Insanlara

biiyiik vaatlerde bulundular
uzun, miireffeh bir yagam igin,
ve kalplerine isledi

¢alisan insanlarin

bitmez titkkenmez bir yagama umudu.
Ama bugiin birden bire,

gii¢ delisi bir avcinin ag gozleri
yesil bedenimizin iizerine diigtii.
Onu pargalara ayirmak,

caninun istedigi kadar igmek icin
taze kirmizi kandan.

Lanetli bir ava

uluorta nisan alds

kalbimize

giiddiimlii bir fiize firlatmak igin.

Karnini topraktan doyuran topluluklar igin toprak, Kartezyen
uzayda yer alan fiziksel bir miilk degil, tiim anlamlarin kaynagdur.
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Avustralyal bir aborijinin dedigi gibi, “Topragim benim bel kemi-
gimdir. Topragim benim temelimdir.” Toprak ve toplum, yeryiizii ve
onun insanlari, birbirine siki sikiya baghdir. Kabile ve kéy toplumla-
rinda kiiltiirel ve dini kimlik topraktan gelir, toprak sadece bir “iiretim
etmeni” olarak degil toplumun ruhu olarak gériiliir. Toprak ¢ogu kiil-
tiiriin ekolojik ve ruhani evini tegkil etmigtir. Sadece biyolojik yasamin
degil kiiltiirel ve ruhani yasgamin da rahmidir. Tiim gida kaynaklarini

temsil eder ve en derin anlamiyla “ev’dir.

Bastar eyaletinde yasayan Hill Maria kabilesi, toprags, yani 6humu,
evleri olarak gériir. Shringar Bhum bitkiler, hayvanlar, agaglar ve in-
sanlarin olusturdugu evrendir. Toplulugun giindelik yasamini olug-
turan hafiza, efsaneler, hikyeler ve sarkilar1 barindiran kiiltiirel ruhani
mekandir. Jagha Bhum ise bir kéydeki sosyal aktivitelerin fiziki meka-
nina verilen addir. Savyasaachi’'nin aktardigina gore kéydeki bir ihti-
yarin sozleri goyledir:

Giiney, Ay, hava, agaglar benim devamliligimun isaretleridir. Bun-

lar yagamaya devam ettikge toplum hayat da devam edecektir. Ben

bhumun bir pargasi olarak dogdum. Bu bhum 6liince 6lecegim. ..

Bu bhumun icindeki her seyle birlikte dogdum, onlarla birlikte gi-

decegim. Hepimizin yaraticist bize yemek verecek. Bhumda bu ka-

dar ¢ok cegitlilik ve bolluk varken benim yemek ve devamlilik igin
endiselenmem igin higbir sebep yok.’

Dolayisiyla toprak, doganin ve toplumun hayatinin yagam iireti-
minin kogsuludur. O halde toplumun yagam iiretimi igin topragin bii-
tiinliigiiniin korunmasi, topraga kutsallik atfedilmesi gerekir.

Topragin kutsalliginin kaldirilmasi mekinin anlamindaki degi-
siklikler araciligiyla gerceklesir. Kutsal mekén, yani tiim anlamlarin
ve canlilarin evreni ve tiim ihtiyaglarin ekolojik kaynags, tek bir yere,
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Kartezyen uzayda bir konuma déniistiiriiliir. Bu yer, bir kalkinma pro-
jesi icin segildigi takdirde ruhani ve ekolojik ev 6zelligi yok edilir. Orta
Hindistan’da, yaghlarin ¢ocuklara kabile hayatinin toprak ve ormanin
hayatiyla derinden ve yakindan iliskili oldugunu aktarmak igin anlattik-
lar1 bir hikdye vardr:
Orman yaniyormus. Riizginin savurdugu alevler, iistiinde bir ku-
sun oturdugu giizel bir agacin etrafini sarmig. Yangindan kagan yag-
It bir adam kusu gérmiig ve ona “Minik kug, neden ugup gitmiyor-
sun? Kanatlarin oldugunu unuttun mu?” demis. Kus soyle cevap
vermis: “Yagh adam, yukaridaki bog yuvay: gériiyor musun? Ben
burada dogdum. Civilt seslerinin geldigi su kiigiik yuvada ise ¢o-
cugumu biiyiitiiyorum. Onu bu agacin gigeklerinden topladigim
nektarla besliyor ve kendim de olgun meyvelerini yiyerek hayatta
kaliyorum. Ve yerdeki giibreleri gériiyor musun? Orada pek ¢ok to-
hum ¢imlenecek ve yesilligin yayilmasini saglayacak; benden énce
ailemin yapug: ve benden sonra gocuklarimin yapacag gibi. Benim
hayaum bu agaca bagli. O éliirse ben de kesinlikle onunla birlikte
olecegim. Hayir, kanatlarimi unutmadim.¢
Insanlarin ata topraklarindan aynlmamalari, dogada ve toplumda
yasamu siirdiiriilebilir bicimde yeniden iiretmeye devam etmeleri, yer-
yiiziiniin ve toprak etiginin korunmasi olarak gériilmemigtir. Bunun
yerine, duraganligin kaniti, devam etmeyi, “ilerleme”yi becerememek
olarak goriilmiistiir. Devam etme ve ilerleme diirtiisii kalkinma projesi
tarafindan saglanmig ve projenin getirecegi kokleme ve yikim neo-Kar-
tezyen “yer degistirme” kategorisi altinda temizlenmistir.

Peter Berger kalkinmayi, “yayginlasan evsizlik durumu” olarak tarif
etmigtir.” Evsizligin yaraulmasi hem “ev’in ekolojik olarak yikimi, hem
de insanlarin evlerinden kiiltiirel ve ruhani anlamda siiriilmesi araci-
ligiyla gergeklesir. “Ekoloji” kelimesi oikos, yani hane kelimesinden
tiiremigtir ve ekolojik yikim, 6ziinde ruhani ve ekolojik hanenin yani
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bhumun yikimidir. Mekana kutsallik kategorisi yerine Kartezyen bir
kategori verilmesiyle, kalkinma teknokratlarinin ve ajanslarinin, etkin-
liklerini “Kalkinma Projelerinde Géniilsiiz Yeniden Yerlesim”in y6ne-
tilmesine dogru genisletmeleri miimkiin hale gelir. “Yer degistirme”
ve “yeniden yerlesim” terimleri araciligiyla geri doniisii olmayan bir
soykirim ve ekokirim siireci nétrlestirilir. Diinya Bankas: gibi ajans-
larin, kalkinma projelerinin hizmet ettigi “olumlu” uzun vadeli “ulusal”
ctkarlari ile yeniden yerlestirme ve rehabilitasyon projeleriyle “yerel”
topluluklarin yiiklendigi yer degistirmenin “olumsuz” etkilerini baristir-
maktan bahsetmeleri miimkiin hale gelir.

Toprag kutsal sayanlar igin yer degistirmek akil almaz bir du-
rumdur. Diinya Cevresel Kalkinma Komisyonu'nun kamuya agik
toplantisinda Krenak kabilesinden bir ihtiyar, yeniden yerlesimin im-
kinsizligindan soyle s6z etmistir:

Hiikiimet Rio Doce vadisindeki topragimizi aldiginda bize baska
bir yer gostermek istediler. Ama devlet, hiikiimet bizim gidecek bagka
bir yerimiz olmadigini asla anlamayacak. Krenak halkinin yaga-
yabilecegi ve yeniden var olabilecegi, Tanrilarimizla, dogamiz-
la konugabilecegimiz, yagamimizi kurabilecegimiz tek yer Tan-
ri’'nin bizi yaratug yerdir. Hiikiimetin bizi gok giizel bir ye-
re, bol av ve balik bulunan iyi bir yere yerlestirmesi ise yara-
maz. Krenak halk: olarak biz 6lmeye devam ediyoruz ve yaga-
yabilecegimiz tek bir yer oldugunda israr ederek 6liiyoruz.
Insanligin yetersizligini gérmek beni mutlu etmiyor. Buraya gelip
bunlar: dile getirmekten zevk almiyorum. Uzerinde yagadigimz ge-
zegeni, insanlarin ber seyin yerini degistirebilecekleri bir satrang tahta-
s olarak gérmekten artk vazgecmeliyiz. Gezegeni kdinattan bagimsiz
bir sey olarak goremeyiz.* (Vurgu eklenmistir.)

Toprag: anne, insanlar1 da onun efendisi degil ¢ocuklar: olarak
goren bu doga anlayigi, gogu zaman ¢ok dar ve sinirli bir bakis agist
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ve yaklagimla feda edilmis olsa da, evrensel olarak eskiden beri payla-
stlmaktadir. Fakat bunun yerine 6nce sémiirgecilik ve sonra kalkinma
araciligtyla, beyaz adamin kiiltiirii getirilmigtir. Bu kiiltiirde toprak,
sadece ele gegirilecek ve sahip olunacak bir alan olarak goriilmektedir.

Sémiirgecilik ve kapitalizm, toprag: ve araziyi yasam kaynag: ve
insanlarin karinlarini doyurmalarini saglayan bir miigterek olmaktan
¢tkarip, alinip satilabilen ve ele gegirilebilen bir miilke déniigtiirmiis,
somiirgeciligin bitiremedigi isi de kalkinma devam ettirmigtir. Insanin
roliinii misafirlikten yirticiliga donistiirmisgtiir. Kutsal bir mekinda
insan ancak bir misafir olabilir, oranin sahibi olamaz. Topraga ve yer-
yliziine y6nelik bu tutum, yani onu 6zel miilk degil kutsal bir ev olarak
gormek, gogu Ugiincii Diinya kiiltiiriiniin 6zelligidir. Sef Seattle’in
mektubu ekolojik bir vasiyetname haline gelmistir:

Diinya insana ait degil, insan diinyaya aittir. Her sey, bir aileyi bir-
lestiren kan gibi, birbirine baglidir. Diinyanin basina gelen her sey
diinyanin ogullarinin da bagina gelir. Insan yagam agin1 6ren ki-
si degil sadece onun bir ipligidir. Bu aBa ne yaparsa aslinda kendi-
sine yapmig olur.’

Afrika'daki yerlilerin diinya goriiglerinde, diinyanin bir biitiin olarak
tek bir dokudan olugtugu kabul edilir. Insan sirf ruhu yiiziinden onun
tizerinde hakimiyet kuramaz. Dahasi, bu diinya kutsanmugstir ve insan
onu kullanirken ihtiyatli olmalidir. Bu diinyada insan, tasarruf hakki
olan bir mal sahibi olarak degil bir misafir gibi davranmalidir.”

Evrenin ritimleri ve 6riintiileri degigtirildiginde miigterekler de 6zel
miilkiyetle yer degistirir. Yerli topluluklarda bireylerin 6zel miilkiyet
haklar1 yoktur ve bunun yerine tiim kabile kullandig: topragin ema-
netgisidir. Topluluk ya da kabile sadece o an hayatta olan iiyeleri degil
atalar1 ve gelecek nesilleri de igerir. Ozel miilkiyet haklarinin ve miilk
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olarak mekin kavraminin olmamasi yerli topluluklarin topraklarinin
ellerinden alinmasini kolaylagtirmaktadur.

Kutsal bir mekénin tanimlanmasinda toprak bir harita iizerinde
kadastral bir mekéni ya da bir mintika birimini tanimlamaz. Benedict
Anderson’un" ortaya koydugu gibi, diinyanin biiyiik boliimiinde min-
tikasal mekénin yaratilmasi bir sémiirgecilik araci olmugtur. Anderson,
Tayland’da kiiltiirel mek4dndan mintikasal mekéina dogru kaymanun izini
siirmiig, 1900 ve 1915 yillar1 arasinda geleneksel kelimeler olan érung
ve muangin kutsal yerler ve belirli niifus merkezleri bakimindan “ege-
menlik” imgeledikleri igin biiyiik 6l¢iide yok olduklarini géstermistir.
Bunlarin yerine prathet, yani “lilke” gelmis ve mekany, sinirlanmig min-
tikasal mekan bakimindan imgelemistir. Dolayisiyla egemenlik, top-
raktan ve toprakla baglantili topluluklardan ulus devletin egemenligine
kaymustir. Doganin kanunlari ve bunlarin evrenselligi, yerini insanlar
ata topraklarindan kopararak diinya piyasast mantginin éniinii agan
polis devleti kanunlarina birakmugtur.

Bu yolla organik topluluklar gecekondu sakinlerine ya da yogun
kentsel ya da endiistriyel alanlara déniisiirler. Kalkinma, doganin ve
toplumun biitiinliigiinii ve ruhunu ¢alarak, yeni “tapinaklar” inga eder.
Toprag: kutsal analiktan ¢ikarir ve kullanilip auilabilir bir nesneye,
altundaki mineraller i¢in talan edilebilecek ya da dev barajlar altinda
bogulabilecek bir gseye déniistiiriir. Topragin ¢ocuklar da kullanilip
atilabilir hale gelir; madenler ve barajlar arkalarinda gorak topraklar ve
koklerinden koparilmig insanlar birakir. Kutsal mekin olarak topragin
kutsalliginin bozulmasit o zaman sémiirgeciligin, simdi de kalkinmanin
ayrilmaz bir pargasidir. Rifkin’in'? son derece yerinde ifadesiyle, “Kut-
salliga tecaviiz, insanlarin avlarini 6ldiirmek ve yemeye hazirlamak icin
kullandiklar: bir tiir psisik ritieldir.”
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Mekanin kutsalliginin bozulmas ve yerel topluluklarin kéklerinden
koparilmasinin ironik yénii, kalkinmada kullanilan sekiiler mekin ka-
tegorilerinin, iggalciler onlarin evlerini 6zel miilk olarak ele gegirirken,
o yerin ilk sahiplerini yabancilara déniigtiirmesidir. Mekinin anlamin-
daki degisimle birlikte halk ve toplum siyasi olarak yeniden tanimlanur.
Doga ve toplum iizerinde yeni iktidar ve kontrol kaynaklar: yaratlir.
Doga, toplum ve farkli topluluklar arasindaki iligkiler degistirilir; yerine
doga, insanlar ve halklar arasindaki soyut ve kau sinirlar konurken giig
ve anlam topraktaki kéklerden ulus devletle ve kiiresel sermaye ile iligki-
lere kayar. Bu tek boyutlu, homojenlestirici erk kavramlar: yeni ikilikler
ve yeni diglanmalar yaratmaktadir.

Anlagilan o ki yeni sinirlar o topraklara ait olan insanlar i¢in konur.
Toprag: somiirgelestirip yok etmeye gelenlere ise herhangi bir sinur
konmaz. Mali danigman Kaninchi Ohmae’nin sozleriyle:

Siyasi bir haritada iilkeler arasindaki sinirlar her zamanki kadar
nettir. Fakat rekabet haritasinda, yani gergek finansal etkinlik akis-
larini gésteren bir haritada, bu sinirlar biiyiik 6lgiide ortadan kalk-
mys durumdadir... Sinirsiz ekonomi... bu sinirlarin étesine iste-
dikleri gibi gegebilenlere daha fazla kir elde etmek igin inanilmaz
firsatlar sunuyor. Artik paranin, giivencelerin, hizmetlerin, sege-
neklerin, geleceklerin, bilginin ve patentlerin, yazilim ve donanim-
larin, sirketlerin know-howlarin, varlik ve iiyeliklerin, tablolarin ve
markalarin geleneksel sinirlar iizerinden herhangi bir ulusal hassasi-
yet olmaksizin alinip saulabildigi bir diinyada yagiyoruz.*?
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Anavatanin Erillegtirilmesi

Vandana Shiva

Biz Giiney Asyalilar, 1992 yilina kadarki yarim yiizyillik kisa bir
zaman dilimi i¢inde, “anavatan”in ig¢ farkli anlamina ve yapisina
aligmak zorunda kaldik. Bu sirada topragin ve insanlarinin sembolii
olan disil anlamu ise yavas yavas kayboldu.

Somiirgecilik doneminde “Hindistan Ana” Ingiliz somiirgeciligine
kars1 bagimsizlik miicadelesinin sembolii ve ilhamiydi. S6miirgelikten
¢tkarici bir kategoriydi.

“Kalkinma”nin ulus devletin baglica hedefi oldugu 1947'den
1980’lerin sonuna kadarki kirk yil boyunca “anavatan” benzetmesi
ulusun ingas1 sdyleminden ¢ikarilmigti. Devlet parens patriae, yani ata-
erkil ebeveyn roliinde, yasama hiikmediyor ama ayn1 zamanda ulusal
ekonomiyi ve dogal kaynaklari uluslararas: ¢ikarlarin saldirganligindan
koruyarak temel ihtiyaglari kargilamaya ¢aligiyordu.

1990’1 yillarda ise devletin roliinde kokten bir degisim yasanmustur.
Ekonomik diizeyde devlet, TNC’ler ve Bretton Woods kurumlari,
Diinya Bankasi, IMF ve GATT tarafindan yénetilen bir siiper-dev-
lete tamamen tabi kilinmigtir. IMF sartlar1 ve Diinya Bankas: Yapisal
Uyum Programu araciligyla liberallesme, GATT 1n gerektirdigi sekilde
TNCler igin “serbest ticaret” ile el ele vermigtir. Ama tam da Hindistan
halkinin kiiresel piyasadaki ataerkil ama koruyucu ebeveyni olarak
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devlet ortadan kalkarken, “Hindistan Ana” kéktenci séylemde Bharat
Mana olarak, bir shakti (giig) kaynags degil komiinal ve etnik gatigma-
larin savag meydani olarak ortaya ¢ikmugtur.

Anavatanin erillesmesi siireci, paradoksal bir gekilde, tam da dis
sinurlar ortadan kalkarken, yeni i¢ sinur ve kisitlamalarin yaratlmasi
anlamina gelir. Gériiniige gore kiiresel eklemlenme derinlestikge ulusal
pargalanma da derinlesmektedir. Yonetisim odaklar: insanlarin yagamla-
rindan uzaklagtik¢a, daha énce gesitliligin oldugu yerde artik derin ayn-
liklar olusur. Kiiresel mesafelerin ortadan kalkmasi, daha énce evlerini,
sokaklarini, kéylerini, kasabalarini ve iilkelerini paylaganlar arasinda
uzlagtirilamaz yerel mesafelerin yaratimini gizler. Gittikge daha fazla
insani gegim kaynaklarindan mahrum birakarak biiyiiyen piyasalar,
silahlarin ve bombalarin kullanimiyla tutsaklik baglaminda 6zgiirlitk
arayan militaristlegmis zihinlerin iklimini sunmaktadir.

Anavatan olarak goriilen iilkenin yerine sadece TNC’lere hizmet
etmek icin var olan erillegtirilmig bir ulus devlet ve militaristlegtirilmis
bir ulusalcilik kavrami konmugtur. Piyasanin hizmetindeki devlet ile
koktenciligin hizmetindeki ulusalcilik el ele vererek, 20. yiizyilin ilk ya-
nisindaki 6zgiirliik miicadelemize ilham ve motivasyon olan Hindistan

Ana’nin disil sembolizmini yok etmektedir.

Kiiresellesme ve Ulusaleihgin Yiikseligi

Cagimizin en yaygin paradokslarindan biri dar ulusalciliklar ile diinya
ekonomisinde kiiresellesmenin ayni anda yiikselmesidir. “Esit rekabet
kosullar’”nin tiim kiiltiirleri ve farkliliklar: esitlemesi istenmekte ancak
bu “esitleme” siddetli hale geldikge, ulusalciligin temeli olarak etnik ve
kiiltiirel kimliklerin ifadesi de siddetli hale gelmektedir.
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Kiiresellesme, kapitalist ataerkinin perspektifinden tanimlandig ha-
liyle, sadece sermayenin diinyanin tiim kaynaklarina ve pazarlarina erige-
bilmesi anlamina gelmektedir. Sermaye igin 6zgiirliigiin araglar1 ayn: za-
manda yerel topluluklarin 6zgiirliiklerinin elinden alinmasinin araglaridur.

Giiney Asya’da bagimsizlik déneminde ulus devletin kurulusu,
eskiden var olan, anavatan olarak gériilen tek bir iilke iginde birden
cok ulus oriintiisiinden uzaklagilmasi anlamina gelmistir. O dénemde
giinliik yagam yerel olarak belirlenmekte ve yénetilmekteydi, ama
bagimsizlikla birlikte, koruyucu annenin yerine koruyucu ama ayni za-
manda diktatoryel bir baba gegmistir. Devletin iki rolii vardur: Birincisi
somiirgeciligin yok ettigi ya da devletin kendisinin halk ekonomisinden
kaldirdigs hizmetleri sunmak ve ihtiyaglari kargilamak, ikincisi ise va-
tandaglarini yabanci ¢ikarlarin tahakkiimiinden korumak.

40 yil siiren uluslararast yardim ve kalkinma siirecinin ardindan
uluslararasi serbest ticaret, devletin varolus sebebi haline gelmistir. Dev-
letin rolii tersyiiz edilmis, yeni rolii TNC’lere dogal kaynaklar, temel
ve 6nemli hizmetler, imtiyazlar, altyap: ve patent korumas: sunarken
halkin emek, saglik, cevre ve insan haklar: taleplerinden onlar1 korumak

olmustur.

Bunun i¢in hizmetlerin vatandaslardan ¢ekilmesi, kemer sikma
politikalarinin dayatlmas: ve devletin yasalarinin ve asayis saglama
mekanizmalarinin TNClerin ¢ikarlarini korumak icin daha saldirgan
sekilde kullanilmas: gerekmistir. Devlet artik kamu yararinin ve buna
bagli olarak ulusal ¢ikarlarin koruyucusu roliinii oynamamaktadir.
TNC'leri diizenleyen mekanizma olmak yerine, devlet artik onlarin
koruyucusudur.

Hindistan’da son dénemde yasanan patent koruma tartigmalari, dev-
letin tersyiiz edilmis roliinii vurgulamaktadir. Hindistan’in 1970 tarihli
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patent yasast oncelikle kamu yararini korumaktadir. ABD ise ticaret ya-
sasinin 6zel 301. maddesi araciligtyla Hindistan’in, TNClerin karini ve
tekelini korumay1 amaglayan ABD patent sistemini benimsemesini talep
etmektedir. Patentler ve fikri miilkiyet haklar1 meselesinin parlamentoda
tartigtlmasi talebiyle 250 vekil bir beyanat' yayinladiginda, ABD ticaret
temsilcisiyle pazarliga baglamis olan Ticaret Bakani bu konudaki tartg-
malarin popiiler ¢tkarlara hizmet ettigini ve bunun her zaman “gozetilen
ulusal ¢ikarlarla” uyumlu olmadigini séylemistir. Kamu yaran ulusal
¢ikarlardan ayrnigtirildiginda ve ulusal gikarlar uluslararasi gikarlara da-
yandirildiginda, bu bir egemenlik ve demokrasi krizidir.

Devletin egemenliginin dis giigler tarafindan erozyona ugratilmas,
bu giiglerin devleti artan sekilde arag olarak kullanmasina yol agar ve
bu da vatandaslarin egemenligini erozyona ugraur. Koktencilerin etnik
ve dini kimlige dayali s6zde ulusalcili1 sahneye ¢ikarak, tersyiiz edilen
devletin yaratugt siyasi boglugu doldurur.

Hindutva, ya da Hindu kéktenciliginin ulusalci bir ideoloji olarak
ortaya ¢ikigi kiiresel eklemlenme ve bunun yol agtig1 parcalanmay:
igeren ekonomik siireglere géz yuman bir siyasi ideoloji 6rnegidir. Kok-
tenciler mevcur ézgiirliik ve 6zerklik erozyonunu Hint devletinin kiiresel
sermayeye hizmetkérlik edisi ile iliskilendirememektedir. Yeni bir egilim
olarak yeniden sémiirgelegtirme, siyasi bir mesele olarak ele alinmamak-
tadir. Sézde ulusalci bir ideoloji olarak kéktencilik, bugiine ve gelecege
bakmak yerine gegmisi, erillestirilmis ve militaristlestirilmis kategoriler
iizerine yeniden inga etmeye ¢aligir. Yeniden sémiirgelestirme déne-
minde dzgiirlitkleri korumak igin ihtiyag duyulan ulusalcilik tiiriini ya-
ratmay1 bagaramayan sdzde ulusalciliginin siyasi kiiltiirii, iceride ayrigma
yaraur ve giddeti koriikler. Ulusal kimligin geri alinmasini, Gandhi’nin
diinya goriisiinde oldugu gibi kiiresel ekonomiyle ekonomik ve siyasi
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olarak isbirligi yapmamaya dayandirmak yerine, kiiresel piyasalara tam
ekonomik, siyasi katilima ve komsu topluluklar arasinda isbirliginin or-
tadan kaldirilmasina dayandirir. Igerdeki “diigman” finanse etmek ayn
zamanda mertlik ve siddet séyleminin yiikselisiyle el eledir.

Paola Bacchetta’nin? gosterdigi gibi, Hindistan’in iki 6nemli ruhani
lideri olan Rama Krishna ve Aurobindo’ya gére iilkenin sembolii olarak
anne, tiim gegitliligiyle biitiin ¢ocuklar icin sevgi yiikliidiir, enerji ve
koruyuculuk kaynagidir. Hindutva’nin Bharat Mata’s ise “yigit ogullar’”
tarafindan korunmaya muhtagtr. Hindistan Ana'dan Bbarat Mata’ya
gecis feminist sembolizmde etkenlikten edilgenlige gegistir. Kali’nin digil
giicii erkegin yigitligine yol agar. Anavatanin erillestirilmesi de, dolay1-
styla, gii¢ ile disillik ve gesitlilik arasindaki tiim iliskilendirmeleri ortadan
kaldirmay: gerektirir. Giig ve kuvvet artik militaristlegtirilmis eril kimlik
bigimlerinde tanimlanirken, gesitlilige karst hoggérii efemine ve zayiflik
olarak tanimlanir. Bu yolla, ulusalcilik ad1 altinda bir diglama ve siddet
siyaseti inga edilir. Ulusalcilik, gegmisi yeniden inga ederek egemenligini
megrulagtirir. Bu kalip iginde “ulusalcilik” ulusétesi tahakkiim ve iire-
timin, tiikketim &riintiilerinin ve kiiltiirel degerlerin Batililagtirilmasina
karg1 direnis olarak degil kiiresel isgali kolaylastiran yerel ideoloji olarak
ortaya ¢ikar. Hindutva'nin Hindistan’in modernlegtirilmesi ideolojisi ol-
dugu siirekli tekrarlanir. Liberallegme ve modernlesme anavatan ile tiim
baglarin koparilmasina dayalidir. Anavatanin erillegtirilmesi, anavatanin
insanlarin kalplerinden ve zihinlerinden ¢ikmasina sebep olur.

Cogulluktan Ikilige

Esasen kalkinma siireci, anlam ve hayatta kalma kaynag olarak topraga
sirt gevrilmesine ve bunlarin ikisi i¢in de devlete ve onun kaynaklarina
déniilmesine sebep olmaktadir. Toprakla aramizdaki organik baglarin



198 Vandana Shiva

koparilmasi, toplum igindeki organik baglarin da yok olmasina sebep
olmaktadir. Birbiriyle ve toprakla isbirligi yapan, gesitlilik igeren toplu-
luklar topragy ele gecirmek igin birbiriyle rekabet eden farkli topluluklar
haline gelmektedir. Kalkinmanin homojenlestirme siiregleri farkliiklary
tamamen ortadan kaldirmamaktadir. Bu farkliliklar ¢ogullugun biitiin-
lestirici baglaminda degil, homojenlestirmenin pargalayici baglaminda
varligini siirdiirmektedir. Olumlu ¢ogulluklar yerini olumsuz ikiliklere
birakmakta, bunlarin hepsi “6teki” ile rekabet halinde, ekonomik ve
siyasi giicli tanimlayan kit kaynaklar i¢in yarigmaktadir.

Kalkinma projesi, bir biiyiime ve bolluk kaynag: olarak sunulmak-
tadir. Fakat topraktan gelen bollugu yok edip yerine devletin kaynakla-
rinin konulmasiyla, yeni kitliklar ve kit kaynaklar i¢in yeni ¢atigmalar
yaratilmaktadir.? Higbir seyin kutsal olmadig1 ve her geyin bir fiyau
oldugu durumlarin 6zelligi bolluk degil kithiktr. Anlam ve kimlik,
topraktan devlete, ¢oklu tarihlerden, Rostow’un modelinin savundugu
gibi,* “geleneksel’den “modern” toplumlara dogru hareket edilen tekil
ve ¢izgisel bir tarihe kayarken, siiregelen etnik, dini ve bélgesel farklar
zorla “dar ulusalciligin” deli gomlegine sokulmakeadir.

Kéklerinden koparilmig topluluklar ruhani olarak topraga ve yer-
yiiziine kéklenmek yerine pargalanmis devletlik ve dar ulusalcilik igin
savagarak kendilerini yeniden bir yere baglamaya ¢alisirlar. Cesitlilik
sakatlanarak ikilige, dislanma deneyimine, “igeride” ya da “disarida”
olma deneyimine déniistiiriiliir. Cegsitlilige tahammiilsiizliik yeni bir
toplumsal hastalik haline gelir ve topluluklar: ¢okiis ve siddete, giiriime
ve yikima karg1 savunmasiz hale getirir. Cesitlilige tahammiilsiizliik ve
kiiltiirel farkliliklarda israr, -homojenlestirici devlet, homojenlestirici
kalkinma projesini yiiriitiirken- topluluklar: birbirine diigiiriir. Fark-
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lilik, gesitliligin zenginliginin temeli olarak goériilmek yerine ayriligin ve
ayrilik¢ilik ideolojisinin temeli olur.

Giiney Asya bélgesinde en “bagarili” ekonomik biiyiime ve kalkinma
deneyleri (Pencab ve Sri Lanka), 20 yildan kisa bir siire icinde birer
siddet ve sivil savas kazani haline gelmigtir.’ Kiiltiirel cesitlilige sahip
toplumlar, kalkinma modellerine uyumlandirilmak icin miihendislige
ugradiklarinda, organik topluluk kimliklerini kaybetmislerdir. Kirilmug,
parcalanmug sahte kimlikleriyle, modern devlet tarafindan tanimlanan
ellerinde kalan son toplumsal mekan igin rekabet etmeye caligirlar.

Bugiin Ugiincii Diinya iilkelerinde etnik, dini ve bolgesel gatigma-
larin yiikselmesinin, olumlu kimliklerinden yoksun birakilan ve tiim
“6tekiler” bakimindan olumsuz bir benlik hissine itilen insanlarin,
ekolojik ve kiiltiirel koklerinden koparilmastyla baglantili olmasi gayet
olasidir. Yesil Devrim mucizesinin timsali olan Pencab, yakin gegmise
kadar diinyanin en hizli biiyiiyen tarim bélgelerinden biriyken, bugiin
catisma ve siddetle ¢alkalanmaktadir.¢ Resmi tahminlere gére Pencab’'da
son on yil icinde en az 10 bin kisi hayatin1 kaybetmistir.” 1986 yilinda
598 kisi siddetli ¢atigmalarda 6ldiiriilmiis, 1987 yilinda bu say1 1544
olmug ve 1988'de 3000’e yiikselmistir. 1992 yilinda hali baristan eser
yoktur. Pencab toprak ile toplum arasindaki baglarin koparilmasina
dayali teknolojik degisimlerin en gelismis 6rnegidir. Yesil Devrim stra-
tejisi, Ugiincii Diinya siftsilerini giibrelerin, bocekkiricilarin ve tohum-
larin kiiresel piyasasina eklemlendirmis, kendi topraklar: ve toplulukla-
riylaaralarindaki organik baglari koparmigtir. Bunun sonuglarindan biri
su altnda kalmig topraklar ya da tuzlanmug ¢éller, hastaliklar ve bocek
istilasina ugramus monokiiltiirlerle sonuglanan toprak hasari olmugtur.®
Bir diger sonug ise topluluk iginde, 6zellikle kadin ve ¢ocuklara yonelik
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siddet olmugtur. Kiiltiirel paralanma ile iligkili ticarilestirme, yeni ba-
gimlilik, istismar ve saldirganhk bigimleri yaratmigtur.

Sihlerin 1980’lerin baslarindaki dini dirilisi, piyasaya hizmet et-
meyen tiim degerleri yok ederek yaraulan etik ve kiiltiirel boglukta
kimlik arayiginin bir ifadesidir. Kadinlar bu hareketin en etkin iiyeleri
olmuglardir. Buna paralel olarak, yine ¢ogunlugu Sih olan bir iftgi ha-
reketi ortaya gikmug, kisa siiren bir refah déneminin ardindan Pencabl
giftgilerin i¢ yiiziinii gérdiikleri devletin merkezi ve merkezilestirici
tarim politikalarini protesto etmislerdir. Fakat Sihlerin gift¢i ve dini bir
topluluk olarak miicadeleleri hizla komiinalistlestirilmis ve ilitaristles-
tirilmigtir. Pencab halk: bir taraftan, Haziran 1984’te en kutsal Sih ta-
pinagi olan Altun Tapinak’a yapilan askeri saldirida (Maviyildiz Operas-
yonu) oldugu gibi devlet teroriiniin kurbani olmus, bu saldir1 tapinakta
saklanan kéktencileri hedef almis olsa da, 400 masum hacinin 6liimii ve
kutsal mabedin ciddi él¢iide hasara ugramasiyla sonuglanmigtir? Diger
taraftan, adalet anlayiglari Sih kimliginin dar devlet algisinin siyasi sinir-
lar1 ile kisitlanmug olan Sih gengliginin terérizminin kurbani olmugtur.
Bes nehir iizerine kurulu Pencab unutulmus ve Kalistan olarak yeniden
tanimlanmugstir. Toplum yasamuini 6rgiitlemenin metaforu olarak, top-

ragin yerini devlet almusur.

Dolayisiyla, gatigmalar devlet statiisii ve gii¢ yarist igin, komiinalist-
lestirilmis bir bélgeye taginmustir. Catigmalar, baglangigta oldugu gibi
gozii agilmig, huzursuz ve pargalanmakta olan bir ¢iftgi toplulugu ile
tarim politikasi, finans, krediler, girdiler ve tarimsal iriinlerin fiyatla-
rin1 kontroliinde tutan merkezilegen bir devlet arasindaki gerilimlerden
uzaklagmistir. Ayn1 zamanda, Yesil Devrim’in toplumsal ve ekonomik
etkilerinin kiiltiirel ve etik olarak yeniden degerlendirilmesinden de
uzaklagmigtir. Yesil Devrim’in bir baris ve bereket stratejisi oldugu sa-
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nilmugtir. Bugiin Pencab’da barig s6z konusu degildir. Ayrica Pencab’in
topraklariyla da barig yapilmamistir ve bu baris olmadikea kalic1 bir
bolluk miimkiin degildir.

1970’lerin bir diger kalkinma mucizesi de Sri Lanka'dir. Giiney As-
ya'nin Singapur’u olacag: sanilmus, fakat daha ziyade buranin Liibnan’
olmugtur. Sri Lanka’y: kiiresel pazarlara agmak icin serbest ticaret bélge-
leri kurulmus, Sri Lanka’y: bir gecede kéylii toplumundan endiistriyel
bir giice déniigtiirmek icin tasarlanmis Mahaweli Ganga Hidroelekerik
Sulama Projesi® gibi dev kalkinma projeleri yapilmistir. Thracatin ser-
bestlestirilmesi ekonomik siirgiin araciligiyla koksiizlegtirmenin ilk se-
viyesi olmugtur. Kalkinma projeleri ise kokleri daha dolaysiz bir sekilde
koparmigtir. Sadece Mahaweli projesi igin bir milyon insanin, yani iilke
niifusunun yiizde 17’sinin yer degistirmesi gerekmistir.” Biiyiik 6lgekli
ekolojik zararlarin yani sira proje, cinsiyetler ve etnik gruplar arasinda
yeni dengesizlikler de yaratmustir. Proje kadinlarin geleneksel olarak
sahip olduklar: arazi haklarini tanimamugtir. Gége zorlanan kéyliiler
Kuzey Orta ve Dogu eyaletlerine yerlestirilmistir. Bu yerlestirme poli-
tikasi 6zellikle Dogu eyaletlerinde demografik ériintiide ciddi degisik-
liklere yol agmus ve etnik kompozisyonu degistirerek etnik catigmalari
koriiklemistir.”? Yaratilan “aik” ekonomi yerel ekonomik ve ekolojik
giivenceler agisindan yeni maliyetler yaratmis, toplumsal dokuyu parca-
layip yozlagtirmustir. Topraga bagli kéklerin ve yerel toplumsal yapilarin
yok edilmesiyle, yeni giivencesizlikler ve kitliklar biiyiimiig, topluluklar
arasinda yeni yarigma alanlari ortaya ¢ikmis ve bu yarig ulus devletlerin
militarist giicii taklit edilerek yiiriitiilmiigtiir. Su anda Sri Lanka'da
siddet yeni toplum diizeni haline gelmis, 1989 yil i¢inde 30 bin kisi
oldiiriilmiigtiir. Cinayetler halen tiim hiziyla siirmektedir.
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Sri Lanka'daki giddetin son kurbanlarindan biri Jaffna Tip Fakiilte-
si'nde dgretim gorevlisi olan arkadagim Rajini Thiranagama oldu. 1989
yilinin baglarinda Giiney Asya feministleri arasinda diyalog amagl bir
etkinlikte birlikte 10 giin gecirmigtik ve Rajini siddet ve 6lim kiiltiiri
meselesini defalarca dile getirmigti. Oliimiin kutlanmasini durdurmak
igin yasamin kutlanmasin: yeniden baglatmaya yénelik yeni feminist
yollar bulmaya ¢agirmugt1 bizi... Vurulmasindan sadece dokuz giin 6nce,
Rajini “silahlarin yol a¢ti1 inanilmaz zuliim ve bozulma (devletler top-
luluklari militaristlestirmigti ve dar ulusalci sloganlar pek ¢ok cinayeti
azmettirmisti)” hakkinda yazmig ve kadinlar1 6ne ¢ikmaya ve “yasami
savunmaya, silahsizlanmay1 savunmaya” ¢agirmigt1.

Ama Sri Lanka’da gittikge daha fazla geng kadin silahlanmakta,
ozgiirligiin elde edilmesi zorlagtik¢a, militarist ve siddet yiiklii bir 6z-
giirliik arayisiyla erkeklere 6zenmektedir.

1991 yilinin Mayis ayinda Hindistan Bagbakani Rajiv Gandhi,
Tamil Kaplanlarr’ndan® oldugu séylenen geng bir kadinin, bir intihar
bombacisinin suikastine kurban gitmistir. Bundan birkag yil 6nce Ra-
jiv'iin annesi Indira Ganghi de Pencap sorunuyla ilgili olarak suikaste
ugramustir. Yani ¢ok hizli bir gekilde, sadece on yil iginde, militarizm ve
cesitlilige tahammiilsiizliik bu siddetsizlik topraklarini, Buda ve Gand-

hi’nin vatanini ele gecirmistir.

*  Sri Lanka'da Tamil etnik grubunun yagadig bélgenin bagimsizlig1 igin miicadele eden ay-
rilik¢r brgiit. (¢.n.)
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Kadinlarin Babavatani yoktur

Maria Mies

Eski Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin hognutsuz halki, 1989
yilinda her hafta Leipzig’'deki “Pazartesi gosterileri” icin toplaniyor
ve su slogani attyordu: “Deutschland, eining Vaterland” (Almanya, bir-
lesik Babavatan!) O siralarada Federal Almanya Cumbhuriyeti ile Alman
Demokratik Cumhuriyeti’nin hizli bir gekilde (yeniden) birlesmesinin
tiim sorunlarini ¢6zecegini diisiiniiyorlardi. Bu siyasi birlesme sayesinde
sadece Bat1 Almanya halki ile ayni 6zgiirliiklere sahip olacaklarini degil,
kapitalist Batrdaki “ayricalikli” Almanlar ile ayni yagam standardina da
sahip olacaklarini umuyorlardi. Bu slogan: sarmalayan cosku diisiiniil-
diigiinde bu birlesme siirecinin hem Dogu hem de Bat1 Almanya'daki
kadinlar icin ne anlama geldigini sormak gerekiyordu. Bu Alman
“Babavatandan ya da herhangi bir babavatandan kadinlar ne bekleye-
bilirlerdi? Dogu Bloku’nun sosyalist devletlerinde yaganan degisimler
beraberinde artan bir ulusalcilik getirmemis miydi? Onlar bu siireclerde
ne rol oynamiglards? Ve son olarak kadinlar, tarihsel olarak, modern
ulus devletin yiikselisinde ne rol oynamislardi? Ciinkii mitkemmel
babavatan olarak anilan gey ulus devletti. En azindan feministlerin
Virginia Woolf’un “kadinlarin vatan yoktur” séziinii, ya da burada dile
getirmek istedigim gekliyle, kadinlarin babavatan: olmadigini animsa-
masi gerekmez miydi? Ayrica, ekofeminist bir perspektifle, bu siireglerin
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daha fazla gevresel yikima yol agip agmadigini sorgulamamiz gerekirdi.
Yeni ulus devletler dogay: eski ideolojik devletlerden daha iyi mi ko-
ruyacaklardr {lerleyen sayfalarda bunlar ve bunlarla iliskili bazi baska
sorular, tezler onererek cevaplamaya calisacagim.

Bedeli Kadinlar Oder
Almanydnin birlesmesinin bedelini hem Dogu hem de Bat: Almanyadaki
kadinlarin odedigi artik iyi bilinen bir gercektir.

1990 yili Ocak ayinda Dogu Berlin'de, o zamanki Alman Demok-
ratik Cumhuriyeti'nde yeni kurulan Unabhangiger Frauenrerband’in
(Bagimsiz Kadinlar Birligi’nin) ilk kongrelerinden birine katildim.!
Devlet talimatiyla kurulan sosyalist Demokratischer Frauenverband'’i
(Demokratik Kadinlar Birligi'ni) protesto ederek bu yeni 6rgiitii kuran
kadinlar, enerji dolu ve yasanan siyasi degisim siireglerine tam ve esit se-
kilde katilmaya kararlilardi. 1990 y1li ilkbahar segimlerine ayr1 bir kadin
orgiitii olarak katilmaya karar verdiler. Bu yolla sosyalist Almanya'da ta-
ninan ve Batili kiz kardeglerine taninmayan bazi haklar: ellerinde tutabi-
leceklerinden eminlerdi. Ayni zamanda sosyalizm sistemi iginde ayakta
kalmay: bagarmug ataerkil yapilarla da miicadele etmek istiyorlardu.

Bu biiyiik umutlarin ¢arpugs ilk engel 1990 yili Mart ay1 segimle-
riydi: Bagimsiz Kadinlar Birligi yeterli oy alamadi. Dogu Almanya Yesil
Partisi ile bir se¢im ittifaki kurmuglardi ama Yesiller bile kadin 6rgii-
tiine sandalye vermek istemiyordu ¢iinkii yeterince oy alamamglards.
Bir sonraki hayal kirikligt 3 Ekim 1990 tarihindeki Dogu-Bat1 birles-
mesinde yagandi. Aralik 1990'daki tiim Alman Federal secimlerinde
Sansélye Kohl liderligindeki Hiristiyan Demokratlar (6zellikle Dogu
Almanlarin hevesi sayesinde) ¢ogunluk oyunu aldiktan sonra, kadin-
larin sosyalizm kapsaminda “kadinlar: erkeklerle esit kosullarda iiretime
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katmak” amaciyla yaratilan kurum, yap: ve yasalar ellerinde tutmala-
rinin miimkiin olmadig netlik kazandi. Kiigiik ¢ocuklar igin kresler,
calisan anneler igin is giivencesi, gocuklari anaokuluna génderme hakki,
bir y1l iicretli dogum izni, bekar anneler igin konut garantisi ve gocugun
hastalanmasi durumunda iicretli izin bunlardan bazilariyd..

Buna ek olarak, Dogu Almanya’nin kiirtaj yasast da Batrdan daha
liberaldi. Dogu Almanyali kadinlar hamileliklerinin tigiincii ayina kadar
istege bagl kiirtaj olabiliyorlardi. Cok gegmeden anlagildi ki Dogu
Almanlar, Bat1 Almanya’ya “katilmay:” sectikleri ve dolayisiyla Bati
Almanya Anayasast’ni oldugu gibi kabul ettikleri i¢in, kadinlarin hig
pazarlik pay: yoktu. Bat1 Almanya yasalari oldugu gibi Dogu Almanya
icin de gegerlilik kazanmigti.

Diger taraftan, Dogu Almanya’nin coskusu yerini hayal kirikligs
ve depresyona birakmigti. Kreglerini kaybetmis, piyasa ekonomisinin
yasalari uyarinca fabrikalar tasfiye edildiginde, ofisler kapandiginda
ya da tniversiteler abgewickelt (¢oziilme) siirecine girdiginde ilk isten
¢tkarilanlar onlar olmugstu. Dogu Almanyali kadinlar artk klasik hale
gelen kapitalist rezerv emek ordusuna katlma siirecini yagtyor, “Kinder
und Kuche” (gocuklar ve mutfak) icin evlerine génderiliyordu. 1991 yih
baharinda Dogu Almanya'da 1,2 milyondan fazla igsiz vardi ve bunlarin

yarisindan ¢ogu kadindu.

Politikacilar, ekonomik sorunlarinin, ézellikle de yiiksek igsizligin,
sadece gecici bir durum oldugu konusunda Dogu Almanya halkim
teskin etmeye devam ediyorlardi. Biiyiimenin gecikmesini 40 yillik
sosyalizm ge¢misine ve is¢i sendikalarinin agir1 iicret taleplerine bagl-
yorlardi. Ama heniiz bir yil sonra, Subat 1992’de, Dogu Almanya'daki
sozde yeni federal eyaletlerdeki ekonomik ve toplumsal durum, 6zellikle
de kadinlar i¢in, bir dnceki yila gore kétiilegmigti.
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Ocak 1992'de birlesik Almanya’'nin toplam igsiz sayis1 3,2 milyon
olmus, bir ay 6ncesine kiyasla Bat1 Almanya igin yiizde 6,3 ve Dogu Al-
manya igin yiizde 16,5’lik bir artis yasganmust1. 3,2 milyon igsizden 1,35
milyonu niifusu sadece 17 milyon olan Dogu Almanya'da yagiyordu.
Batu Almanya’'nin niifusu ise 60 milyondu. Ve beklendigi gibi, artan
igsizlik en ¢ok kadinlar: etkilemisti. Igsiz kadin orani 1991°de yiizde
50 iken 1992'de yiizde 62’ye gikmugti. Kadinlarin yiizde 21,8’i igsizken
erkeklerde bu oran sadece yiizde 12,6’yd1.2

Bircok kadin icin, 6zellikle de “eli ekmek tutan bir kocasi” olmayan
bosanmig ya da bekar kadinlar ile bagka bir ig bulamayacak kadar yash
olanlar igin bu, devlet yardimlarina bagimlilik anlamina geliyordu.
Ocak 1990’daki UFV(Unabhingiger Frauen Verband)" kongresinin
baslica konularindan biri kadinlarin eve ekmek getiren bir erkekten
bagimsiz olarak ekonomik varliklarini korumak istemeleriydi. Fakat
aruik kapitalist sistemde yasayan pek gok kadin gibi onlar da evhanimi-
lagtirma? ile karg1 kargiyaydilar.

Simdiye kadar sadece propaganda ve televizyon araciligiyla tanidik-
lar1 kapitalizmin gergekleriyle yiizlesmek, Dogu Almanya’daki pek ¢ok
kadin icin sok edici oldu. Dresden’de diizenlenen “Diinya Ekonomisi,
Ekoloji ve Dayanisma” konferansinda (17 Ocak 1992)¢ Dogu Alman-
yadaki pek ¢ok kadinin hosnutsuzluk, 6fke ve depresyonuna tanik
oldum. Profesyonel konumlarda ¢aligmus, bilgi ve deneyimleri sayesinde
ozsaygilarini gelistirmig kadinlar artik igsizdiler ve rnegin “Avrupa Asis-
tanligs” gibi ciliz meslekler i¢in yeniden egitim programlarina katlmak
durumundalardi. Bu deneyimler nedeniyle toplantida bulunan ¢ogu
Dogu Almanyali kadin ve pek gok Dogu Almanyali erkek, kapitalizmin
iceride ve digarida daima s6miirgelere ihtiyaci oldugu ve tiim kadinlarin

*  BagimsizKadinlar Birligi. (¢.n.)
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ev hanimlar olarak bu igsel somiirgeyi olusturduklar: tezimi hemen
anladilar. Dogu Almanya simdi bir kez daha siyasi Alman ulus devle-
tinin bir pargas;; ama ekonomik, toplumsal ve sosyo-psikolojik statiisii
gergekte bir somiirgeninki gibi deniyordu. En azindan toplantudaki
insanlar boyle hissettiklerini dile getirdiler. Simdi Bat1 Almanyal1 “kal-
kinma uzmanlar1” piyasa ekonomisinin ve demokrasinin kanunlarini
ogretmek icin Dogu Almanya’ya génderiliyor. Dogu Almanlar Batlilara
“Besserwessi” diyorlar: “Her seyin en iyisini bilen Bat1 Almanyalilar.”
Dogu Almanya'daki kadin ve erkekler, sosyalist alternatifin ortadan
kalkmasiyla kapitalizmin elde kalan tek ¢6ziim olarak gériinmesi ge-
liskisiyle kars1 karsiya kaldilar. Ama kapitalizmin iki yiizii oldugunu
anlayacaklar: kazananlar ve kaybedenler.

Fakat kadinlarin “kalkinma trenini yakalama” (bkz. Boliim 4) poli-
tikasini reddedislerini formiile etmis olmalarina sagirdim. Bu yakalama
stratejisinin ne kadinlar ve somiirgelestirilmig Ugiincii Diinya igin, ne
de eski sosyalist iilkeler icin ¢6ziim olmadigini anlamglards.

Bat1 Almanya'daki kadinlar da “Almanya, birlesik Babavatan”in be-
delini 6deyeceklerdi. Kadin hareketinin ugruna miicadele etmis oldugu,
siddet gormiis kadinlar icin siginma evleri, ¢alisan kadinlarin ¢ocuklar
i¢in kregler gibi proje ve kazanimlarin pek ¢ogu tehdit altindayd: ¢iinkii
bunlar: finanse edecek nakit artik ya Dogu’dan gelen miiltecilere ya da
Dogu Almanya' nin yeniden ingasina aktariliyordu. Birlesik babavatan,
baslangictaki ulusalct cosku sirasinda beklenenden daha maliyetli
olmusgtu (vergi artiglar1 dihil). Dolayisiyla bu maliyetler igin gereken
kaynaklar kadinlarin kendi durumlarini iyilestirmek icin talep ettikleri
projelerin reddedilmesiyle saglanacaku1.

Kapitalist ataerkinin igleyisini uzun zamandir aragtirmakta olan bir
feminist olarak, hem Dogu hem de Batrdaki kadinlara kargi kullanilan
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bu sogukkanli strateji beni sagirtmiyor. Ben Dogu Almanyali kadin-
larin, Almanya’daki siyasi birlesmenin kendilerine, iilkelerinin siyase-
tini etkilemek i¢in daha fazla sans verecegi konusundaki umutlarinin
iyimserligine sagiriyorum. Ama birlesme siirecinin tarihi, diger dev-
rimlerin tarihine ¢ok benziyor. Kadinlar Dogu Almanya'daki protesto
hareketinin 6n saflarinda miicadele ettiler ve birlesme 6ncesi Almanya
Demokratik Cumbhuriyeti’'ndeki yuvarlak masa miizakerelerinde 6nemli
rol oynadilar. Fakat siyasi birlik gerceklestiginde ve yeni iktidarin dag;-
limi1 giindeme geldiginde, kadinlar bir kez daha ataerkinin onlar1 ¢ok
eskiden koydugu yere gonderildiler.

Buradan yola ¢ikarak, erkeklerin kadinlarin toplumsal hareket ve
devrimlerde 6n saflarda miicadele etmesine daima izin verecegine ama
zaferin nimetlerinden erkekler yararlanirken kadinlarin tekrar ataerkil
toplumdaki geleneksel pozisyonlarina déndiiriileceklerine dair yazili ol-
mayan bir kanun oldugu gikarimini mi1 yapmaliyiz? Christina Thurmer-
Rohr’un 6ne siirdiigii gibi, kadinlarin siyasi iradesinin her zaman 6niine
gecen bir tiir erkek “monokiiltiir” & mii var?® Kadinlar ile bu baba-
vatanlar arasindaki iligkinin ne oldugunu daha iyi anlayabilmek igin
modern ulus devletin tarihine daha yakindan bakmali ve ortaya ¢ikisinin
kadinlarin ezilmesi ve sémiiriilmesiyle ne ilgisi oldugunu sormaliyz.

Kadinlarin Sémiirgelestirilmesi

Modern ulus devletin (babavatanlar) dogusundan beri kadinlar somiirge-
lestirilmektedir. Bunun anlam: modern ulus devletin onlarin cinselligini,
dogurganligini ve caliyma kapasitelerini ya da emek giiclerini kontrol
altinda tutmasidir. Bu somiirgelestirme olmadan ne kapitalizm ne de
modern ulus devlet siirdiiriilebilirdi. Ve bugiin “sivil toplum” denen seyin
temelini olusturan iste bu somiirgelestirmedir.
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Toplumsal analistler en 6nemli modern ig bélimiiniin, ¢ogu erkek-
lerden olusan sézde kamusal maagli emek ile kadinlarin sézde ézel ev ici
emegi arasinda oldugunu siklikla ifade ederler. Bu béliisiimde maagh
emek sermaye ya da ekonomi tarafindan dogrudan kontrol edilir. Fakat
ekonomi kadinlarin cinselligini, dogurganligin ve is kapasitesini dog-
rudan kontrol edemez. Bunu yapmak iin aile politikasi olan bir devlet
gereklidir. Devlet kadinlar1 da kontrol etmelidir ¢iinkii topraklarin
savunmak icin askerlere, biirokrasi i¢in memurlara ihtiyaci vardir. Eko-
nominin de yeni emekgilere ve tiiketicilere. Kadinlar bu insanlarin iire-
tilmesi icin gereklidir. Fakat hem devlet hem de ekonomi kadina kadin
sifatyla degil belli bir “rolii” oynamasi igin ihtiyag duyar. Eski Almanya
Demokratik Cumhuriyeti’nde kadinlar sdyle bir slogan iiretmislerdir:
“Kadinlar olmadan bir devlet kuramazsiniz.” Bu dogrudur ama aslinda
bunun gergek anlami, Dogu Almanya kadinlarinin miicadelesini ver-
dikleri seyle, yani bu devletin y6netiminde esit ortaklar olma talebiyle
celismektedir. Gergekte bu slogan, modern devleti ayakta tutabilmek
i¢in, ulus devletin kadinlarinin evhanimlar olarak sémiirgelestirilmesi
gerektigi anlamina gelmektedir.¢

Bu evhanimilagtirma dogugstan gelen bir erkek sadizminden kay-
naklanmamakta, hedefe sinirsiz biiyiimeyi koyan bir ekonominin ge-
regi olarak ortaya ¢ikmakeadir. Sinirli bir diinyada bu hedefler ancak
diinyay1 parcalamak, somiirmek ve béliinen bu parcalar sémiirgeles-
tirmekle miimkiindiir. Yeni devletin, ulus devletin gorevi bu digsal ve
igsel somiirgelestirmeyi orgiitlemek yani yasallagurmakur. Polanyi’nin
ikna edici bir gekilde ortaya koydugu gibi, liberalizmin bize anlattiginin
aksine, modern kapitalist piyasa ekonomisi sadece piyasa giiglerinin
serbest hamleleri araciligtyla olusmaz. Bu yeni piyasanin, 6zellikle de is
giicli piyasasinin ve arazi piyasasinin da, dogrudan devlet miidahalesi ve
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giicii ile hayata gegirilmesi, yaratlmas: gerekmistir.” Bu devlet miidaha-
lesi aynt zamanda kadinlarin iireme davraniglarini da manipiile etmeyi
amaglamugtir. 19. Yiizyil aile politikas: biiyiik 6l¢iide bir niifus politikast
olmugtur ve hili daha éyledir.!

Ayrica, ulus devletin gorevi evrensel olarak beyan edilmis, burada
insanlarin esit ve 6zgiir olduklarini ilan eden insan haklar ile farkl i¢sel
ve digsal sémiirgelerin fiilen esit olmayan kesimleri arasinda, yani iicretli
ve licretsiz igciler, vatandaglar ile yabancilar, erkekler ile kadinlar, etnik
ve wrksal azinliklar ile gogunluk arasinda arabuluculuk yapilmigtir. Bu
noktada “sivil toplum”un yapisal bir geliskisi kargimiza ¢ikmaktadur.
Tiim modern demokratik ulus devletler, anayasalarinda temel insan
haklar: olan esitlik, 6zgiirliik ve dayanigmaya yer verirler. Fakat eger bu
haklar, 6zellikle de esitlik hakki, herkes i¢in sadece siyasi olarak degil
ekonomik olarak da uygulansa, tabii ki ekonomik sistem ¢okecektir.
Dolaystyla yabanci isgiler, kadinlar, siyasi iltica talep edenler ve benzer-
leri, “normal” erkek vatandaglarin yararlandigina esit bir ekonomik ve
siyasi statiiden yararlanamazlar.?

Benzer bir geliski modern ulus devletin digsal tarihine baktgimizda
da gozlemlenebilir: Kiiresel diinya piyasas: y6nelimi ve ulusal ¢ikarlar
arasindaki geligki.'

Kiiresel Yénelim ve Ulusal Cikarlar

Modern babavatanlar, ulus devletler, somiirgeci bir kiiresel ekonomik
diizen temeli tizerine insa edilmigtir ve ancak bunun iizerinde var olabi-
lirler. Kapitalizm dogumundan beri, yabanc: anavatanlar: istila ve isgal
eden bir ‘diinya sistemi” (Wallerstein) olarak is gormiistiir ve merkezde
daha fazla servet birikimi yaratarak burada modern ulus devleti yarasa-
bilmigtir. Bu yeni ulus devletler, bu babavatanlar, daba kiiciik dilkeleri ve
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kabileleri kendilerine eklemlemis, yani yutmus ve yeni bir “ulus kiiltiirii
iginde homojenlestirmistir. Bu siiregte modern ulus devletlerin ekonomik ve
siyasal hegemonya iizerine rekabetleri kilit rol oynamagtar.

Bu tezde geligkili gériinen sey, yani bir tarafta kiiresel yonelim
diger tarafta ulusal ¢ikarlarin bulunmasi, daha yakindan bakildiginda
hem ulus devletin hem de piyasa ekonomisinin ya da kapitalizmin 6n
kosuludur. Bu ekonomi dis diinyaya agik sinirlara, yabanci piyasalara,
cevrelere, kaynaklara ve isgiiciine serbest erisime ihtiya¢ duyar." Dola-
yistyla ekonomik liberalizm, serbest diinya piyasasi ve serbest ticareti
tiretir. Fakat bu serbestlik somiirgeleri kapsamaz. Bu diinya sisteminin
niive devletleri® ile geperler ya da sémiirgeler arasindaki ticarer iligkileri
tek yonlii bir yoldur. Ceperlerin, niive devletlerin piyasalarina, kaynak-
larina ve isgiiciine esit gekilde erisimi yoktur. Bu iki sozde “ticari ortak”
arasindaki iligki kargilikli degildir ve ekonomik olarak giiglii olan en-
diistrilesmis devletler, ABD, Avrupa ve Japonya ceper iilkelerden ithal
edilen iiriinlerin fiyatn belirler. GATT miizakereleri, zengin Kuzey
ile yoksul Giiney arasindaki asimetrik ve hiyerarsik iliskinin (bkz. 14.
Béliim), ayrica serbest ticaret politikasi ve agik diinya pazari yonelimi,
“tek diinya” séylemi ve Ugiincii Diinya iilkelerine (6zellikle de ABD
tarafindan) uygulanan ABD'de iiretilen iiriinlerin ithalinin éniindeki
“ticaret engellerini” kaldirma baskis: arasindaki celigkinin bir diger ka-
nitdir. Ozellikle yeni patent haklan ve fikri miilkiyetle iligkili maddeler,
Ugiincii Diinya piyasalarint yeni ABD iiriinlerine, 6rnegin genetigi
degistirilmis tohumlara agmayi ve bu yeni piyasalar tizerinde hakimiyeti
kolaylagtirmay: amaglamaktadir (bkz. 11. Béliim). Hizmet sektorii de
Giiney'de yeni pazarlar bulma beklentisindedir. Bu politika, segme sanst
verilse belki de kendine yeterlilik ve ithalat kontroliinii tercih edecek
olan Giiney’in ulus devletlerinin egemenligine saygt duymamaktadr.
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Kuzey’in ulusétesi sirketlerinin ticari ¢ikarlari ve yeni pazar ihtiyagla-
riyla belirlenen bu egemenlik geri ¢ekilmelidir. Sonugta Kuzey’in ulus
devletlerinin kiiresel y6nelimi ve ulusal ¢ikarlar1 ayni madalyonun iki

yiiziidiir.

Siddet ve Devlet

Bu geligkili iliskilerin icerden ya da digaridan gelecek mubalefete kars:
korunmast igin ulus devlet, siddet ve basksya bagyurmak zorundadsr. Gid-
dens'in gosterdigi gibi ulus devlet dolaysiz siddet” araciligiyla inga edilmistir
ama hayatta kalabilmesi igin dolaysiz siddetin ve bask: araglarinin askeriye
ve polis biciminde, devlet tekelinde olmas: gerekir. Bu dolaysiz siddet tekeli
erkeklerin militaristlesmesi ve ordunun yeni erkeklik okulu haline gelmesi
anlamina gelir. Erkeklerin militaristlesmesi de daima kadinlara yonelik
siddet ve asagilama anlamina gelir.*

Susan Brownmiller, yabanci halklara yénelik savagim ile kadinlara
yonelik tecaviiz bigimindeki savagim arasindaki yakin iligkiyi ortaya
koyan ilk feministlerden biridir. Tecaviiz ve savas ya da militarizm ko-
nusundaki tartigma uzun zamandir erkeklerin kadinlara gére dogustan
daha saldirgan olup olmadig: sorusuna odaklanmigstir. Dolayisiyla me-
selenin kokeni erkek ve kadin arasinda psikolojik ve fizyolojik farklarda
aranmig, ekonomik ve siyasi baglam ise genellikle goz ard1 edilmigtir.
Benzer sekilde Cynthia Enloe’nun modern erkekligin modeli olarak
yeni Rambo imgesinin ve kargit1 olarak zayif, feminen, edilgen kadinin
ingast lizerine yaptig1 analizi, su anda yaganmakta olan geyin gok isabetli
bir tarifidir. Fakat bu yeni stratejileri sadece rol kuramu ile agiklamakta,
erkekler ve kadinlarin rol imgelerinin degisimini 6nermektedir.’

Bu tiir analizler durum tespiti igin faydali olmakla birlikte, kapita-
list-ataerkil ulus devletlerin, babavatanin, ekonomik ve siyasi amagla-
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rina ulagabilmek igin tam da Rambo’nun temsil ettigi tiirden erkeklik
imgelerine ihtiyact oldugunu goz ardi ederek, modern ulus devletlerde
neden erkeklerin militaristlegtirildigini ve bu militaristlesmenin daima
kadinlari, sadece “diigman”in kadinlarini degil kendi uluslarinin kadin-
larini da vurdugunu agiklayamamaktadir.

Kérfez Savagi bu Ramboizm ile siyasi ekonomik ¢ikarlari iki tarafh
olarak agik¢a ortaya koymugtu. Ne George Bush ne de Saddam Hiiseyin
“giiglii adam” konumlarindan vazgegmeye hazirds. Ikisi de geri gekil-
meyi bir zayiflik, yani disilik gostergesi olarak yorumladi. Hatta Fransa
Cumbhurbagkani Mitterand, vahsi bir sekilde silahlanmig iki Rambo’nun
carpisacagi boyle bir savagin yol agabilecegi sonuglara dair tiim uyarilara
ragmen, olacagina varmasi gereken yarni dogal bir “savag manugi’ndan
bahsetti. Ne o ne de bu savasa dihil olan herhangi bir erkek, bu sézde
savag mantginin Rambo manugindan, en giigliiniin hayatta kalacag:
varsayimiyla kumar oynayan ataerkil erkek mantugindan bagka bir sey
olmadigini kabul etmeye yanagt1. Kazananlar daima haklidir. Fakat bu
Ramboizm ABD’nin ve Kuzey’in diger endiistrilesmis zengin iilkele-
rinin Orta Dogu'daki petrol rezervlerine erigimi kontrol etme yoniin-
deki ekonomik ve siyasi ¢ikarlariyla yakindan iliskiliydi/dir. Endiis-
trilesmis Kuzey’in yagam standartlari, ¢ok biiyiik dl¢iide ucuz petrole
serbest erisimine dayalidir ve bu petroliin biiyiik bélimi Kérfez iilke-
lerinden gelmektedir. Bu petrol rezervlerinin 6ngoriilebilir bir gelecekte
titkenecegi iyi bilinen bir gergektir. Kérfez savagi, kit kaynaklarin Kuzey
ve Giiney iilkeleri arasindaki béliisiimii icin yapilacak yeni sémiirgeci
savaglarin, daha fazla Rambolagtirilmis erkek ile ulus devlet kavraminin
giiclendirilmesini de gerektirecek olan boliigiim savaglarinn ilki olarak
da goriilebilir.’* Bu savaglarin baglica kurbanlari sadece kadinlar ve ¢o-
cuklar degil ayni zamanda dogadur.
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Bugiin sadece biiyiik baskin askeri bloklarin degil, Yugoslavya ve
Cekoslavakya gibi devletlerin de ¢oziiliisiinii deneyimliyoruz. Ama bu
durum beklendigi gibi bizi kiiresel bir barig ¢agina tagimiyor. Bunun
yerine, ozellikle de eski Sovyet Blogu’nda, disaridaki diigmanin yerine
i¢ diigmanlar konuyor. Ornegin Sovyetler Birligi’'nde, Yugoslavya'da
ve Romanya'da yeni ulusalciliklar olusuyor. Biiyiik sosyalist babava-
tanda birbiriyle biitiinlestirilmis olmasi gereken tiim bu milliyetler
arttk 6zerklik talep ediyor ve birbirlerine karsi savagiyorlar. Dahasi,
cogu sadece 6zerklik degil ayri bir ulus devlet, ayr bir babavatan talep
ediyorlar. Bu yeni sivil savaslarda geng erkekler basrolii oynuyor. Bu
geng erkeklerin militaristlesmesi, sadece bu savaglara hizmet etmenin
otesinde, tiim bir neslin rol kimligi kavramun: belirliyor.

Cyntia Enloe’nun gosterdigi gibi, bu durum Filipinlerdeki gibi 6z-
giirliitk hareketlerinin gerilla gii¢lerinde savagan geng erkekler icin de ge-
cerli. Militaristlesme kosullar: silah tagiyan ve vurup éldiirebilen birinde
tezahiir eden bir erkeklik kimligi kurguluyor.”” Bugiin Liibnan’da, Sri
Lankada, Giiney Afrika'da ya da Israilde ve 6zellikle eski Yugoslavya'da
gozlemlendigi gibi, bu erkeklerin 6grendikleri tek gey asker olmak ve
sonugta dostla diigmani ayirt edemeyecek hale geliyorlar. Savas onlarin
yasam tarzi olmus. Kimin yajayacagina éldiirme yetisi olan kigi karar ve-
riyor; bir kadindan dogan kisi degil.

Ana Ulus ve Baba Devlet

Bu erkek militaristlesmesini ve ‘Savay mantigs"ni mesrulastirmak, bunlarin
bir babavatan ile ozdeglestirilmesini saglamak igin, yok edilen ve kaybolan
‘anavatanlar’a (vatanlara) duyulan ozlemin harekete gecirilmesi ve ulus
devlete yansitilmas: esastrr. Ulusalcilsk, tipk: dini kéktencilik gibi, sosyo-
psikolojik diizlemde bu ozlemler ve yansitmalar ile beslenir.
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Tarihsel olarak ulus devlet yaratmak icin gerceklegen tiim savaglara,
sémiirgeci yayilima ve bunun Kuzey’in ulus devletlerinin vatandas-
larina getirdigi tiim maddi faydalara, farkli ulus devletler arasindaki
rekabete, biirokrasi ve polisin yapug: i¢ etkisizlestirmelere ragmen
modern kapitalist ulus devlet, eski ulus kategorisine bagvurmaksizin va-
tandaglarinin sadakatini kazanamazdi. Bu yeni devletle duygusal olarak
ozdeslesmek icin insanlar1 harekete geciremezdi. Baba Devlet, Ana Ulus
ile evlenmeliydi.

“Ulus (Nation)” Kelimesinin Anlami Nedir?

Romalilar natio kelimesini fethettikleri kabileler igin kullanmig, Roma
Imparatorlugu’nda yasayan insanlara ise “populus romanus” yani Romali
insanlar demiglerdir. Natio elbette natus, yani “dogmus” kelimesinden
tiiretilmigtir. Natio kisinin dogdugu yer, kabile, memleket, vatandur.
Bireyler dogduklari anavatanla, annelerinin yasadig yerle tanimlanmug-
lardir. Bu terminoloji klan ve kabile érgiitlenmesinin ana-yerlilik, ana-
soyluluk temelli oldugu ve herkesin kabile ya da klanin esit cocuklar:
oldugu analik hukuku™ geleneklerinden gelmektedir.®® Bu érgiitlenme,
bildigimiz gibi savag ve fetih araciligiyla yok edilmistir. Ama bagka bir
yonden bakarsak, ataerkil sistemleri bu kabile anavatanlarinin yikint-
lar1 iizerine kurulmus olan babavatanlar bile kendilerini mesrulagtirmak
i¢in insanlarin hassasiyetlerini eski ulus kategorisine, vatan ya da anava-
tana dayandirmak zorunda kalmuglardir. “Nation” terimini énce feodal
aristokrasi yani mutlakiyetci devletin ingast icin benimsemis, ardindan
sémiirgecilikle giiglenen burjuvazi kendisini ulus devletler bigiminde

*  Mother —right, Johann Jakob Bachofen’in 1861 yilinda yazdigi Das Mutterrecht adh eser-
de ortaya attig1 ve esere adii veren kavram. Tarih éncesi toplumlarda hakim oldugunu sa-
vundugu, merkezinde kadinlarin oldugu esitlik¢i toplum yapisini ifade eder. (.n.)
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orgiitlemistir. Burjuvazi bu siirecte eskiden kabile olan bir dizi ulusu
yeni bir ulusluk altinda birlegtirmigtir.

Fakat “nation” terimiyle iligkili hassasiyetler “devlet” terimiyle iligkili
hassasiyetlerden farklidur. 11k siniftakiler sicaklik, topluluk, kisisel gayri
resmi iligkiler, 6zgiirliik, yakinlik, sadelik, dogaya yakinlik gibi 6zellikler
tasir, yani kisaca cocuklukla ilgili hatiralarla iligkilidir. Bu duygular
arasinda ortak bir dil, kiiltiir ve tarih (ama devlet tarihi olmak zorunda
degil) ile yaraulmis topluluk hissi de bulunur. Su anda Kuzey Pakis-
tan'da, Pencab’da dogmus Hintli bir arkadagim duygularini su sekilde
dile getiriyor: “Bu iilkeden asla nefret edemem ¢iinkii o benim “janma
bhumi’m, yani dogdugum yer, anavatanim.” Bbhumi Hintgede Toprak
Ana demektir ve bazen Yeryiizii Tanrigas: i¢in Bhumi-Devi kullanilir.
Siyasetciler ve gazeteciler Hindistan ile Pakistan’ birbirlerinin “bag diig-
manlari” ilan ettiklerinde bu tiir duygular géz ardi edilmektedir.

Hindistan’in Bagimsizlik Hareketi sirasinda yaganan “anne ulus’tan
“baba devlet”e kayma, Bande Mataram (Sana Hamdolsun Anne) adli
ulusal sarkinin sézlerini yazan Bankim Chandra gibi yazar ve propagan-
dacilarin kasten kullandig bir taktik olmugtur. Baglangigta bu “anne”,
sairin memleketi olan Bengal iken, daha sonra s6miirgeciligin “tecavii-
ziine” ugramus anne olan Hindistan anlamina ¢ekilmisti. Bu “tecaviize”
kars1 i¢inde erkeklik olan her adam ayaga kalkmaliydi. Fakat Hindistan,
pek ¢ok ulustan (kabileden) ve kimlikten olusan bir yerdir. Modern
bir ulus devlet kurmak igin bu farkli kimliklerin ve bunlarla iligkili
hassasiyetlerin modern Hindistan ulus devleti iizerine yansitilmas: gere-
kiyordu. Bildigimiz gibi bu sancili bir siireg oldu. Ulkenin Miisliiman
gogunluklu béliimleri ayrilip Pakistan’t kurdu ve bugiin Hindistan’in
baska yerlerinde de kendi bagimsiz ulus devletlerini kurmak isteyenler
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var. Bu hareket kendi orijinal anavatanlan olarak gordiiklere seye, ori-
jinal bolgesel, kiiltiirel ve dini kimliklerine dénme arzusu gosteriyor.

Japon feminist yazar Yayoi Aoki® bu siirecin bir bagka érnegini tarif
ediyor. Meiji reformlar sirasinda Kuzey Japonya kirsalindaki genglik
evleri wakomonoyadolar gibi analik hukuku geleneklerine hilé kismen
aidiyet duyan geng erkeklerin hassasiyetlerinin nasil hor gériiliip yok
edildigini ve ardindan yeni modern Japon devleti ile imparatoruna
yansitildigini anlatuyor. Yayoi Aoki’ye gore Japonya kirsali, Meiji re-
formlarindan 6nce, bugiin oldugundan daha az ataerkildi. Wakomono-
yadolarda cinsler aras iliskiler oldukga 6zgiirliikgiiydii: Genglerin ortak
banyolar: ve tuvaletleri, 6z yonetim 6grenebilecekleri serbest bolgeleri
vardi. Ayn1 wakomonoyandoyu paylasan gengler aile baglarindan daha
giilii bir sadakat bagina sahiplerdi. Yardimlagma ve dayanigma i¢inde
olmak durumundalardi. Meiji reformlar sirasinda bu geleneklerin
hepsi agagilanmug, geri kalmuglik ve barbarlik diye hor gériilmiigtii. Yeni
degerler ise hem Batr'dan hem de ataerkil Konfiigyiisciiliikten alinmusti.
“Medeniyet ve Aydinlanma” dénemin slogan: haline gelmis, Batr’y:
taklit etme arzusu Konfiigyiis¢ii aile ideali ile birlegtirilerek iki ataerkil
gelenek bag goz edilmisti. Geng erkeklerin sadakati artik geri kalmig
goriinen wakomonoyadodan ayrilmig ve modern Japon ulus devletine
yoéneltilmigti. Bu siiregte Batil: degerleri ve Konfiigyiiscii ahlak: ilk
benimseyen sinif olan asker sinifi, Samuraylarin ataerkil gelenekleri
onemli bir rol oynamigti. Geng kéylii erkekler de bu modern savaggt
sintfinin ahlaki ve Japon devleti ile 6zdeglesmeye bagladi. Eski Genglik
Evleri ve Kuliipleri ise yeni hiikiimetin muhbirlik sistemi haline geldi.

Bunlar Seinendan (genglik gruplart) Shobodanlara (itfaiye grupla-

1) déniigtiiriildiigiinde direnisin kan damarlar fiilen kesilmig oldu.
Aruk koydeki sosyal ag, hiikiimet politikalariyla igbirligini giivence
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altina almak icin bir muhbirlik sistemine déniistiiriilmiigtii. Hatta
1895-6 yilindaki Sino-Japon Savag’'ndan beri Japonya'nin milita-
ristlesmesini en goniilden destekleyen kesimin neden ¢iftciler oldu-
gu da bununla agiklanabilir.”

Ulusal Kimlik ya da Kalkinma Trenini Yakalamak

Bugiin gordiigiimiiz yeni ulusalciliklarin yikseligi, sadece modern “mede-
niyet ve aydinlanma” degerlerinden degil etnik ve kiiltiirel kimlik arzu-
sundan ve belki de en cok “kalkinma trenini yakalama” efsanesinden, yani
Kuzey'in zengin uluslarinin madds servetini ve yasam standartlarin: en kisa
stirede paylasma umudundan ilham almigtsr. Zengin Avrupa Toplulugu
kuliibiine katilmak istiyorlar. ‘Almanya, birlesik Babavatan” slogan: ayn:
zamanda “Almanya, esit titketimin birlesik topraklars” anlamina geliyor.

Gordiigiimiiz gibi kalkinma trenini yakalama hedefi, Avrupali en-
diistrilesmis somiirgeci ataerkil uluslara 6zenme, Japonyadaki 19. yiizyil
reformlarinda 6nemli bir rol oynamustir. Ayrica, bu kitabin bagka bé-
limlerinde de (4. Boliim) ortaya kondugu gibi, Giiney’deki daha yoksul
uluslara dayatilan kalkinma stratejilerinde de 6nemli rol oynamaktadir.
Fakat bu hedefin aslinda bir efsane, bir serap oldugu anlagilmakradir.

Ozellikle evrenselci sosyalist ideolojinin bir arada tuttugu Sovyetler
Birligi, Yugoslavya, Cekoslavakya ve diger Dogu Blogu iilkelerinde,
daha fazla etnik, kiiltiirel ya da ulusal 6zerklik ve kimlik elde etme
egilimlerinin pek ¢ogunun altinda benzer bir umut ya da efsane yattig1
goriilmektedir. Fakat bu egilimler diinyanin bagka yerlerinde de g6-
rillmektedir. Tarihi, kiiltiirel, irksal, etnik ya da dini farklara dayali bu
ulusal kimlik arayisi genellikle merkezcilige ve hikim siyasi, ekonomik
ya da etnik grubun totaliter yénetimine karg1 giiglii bir isyankarlikla mo-
tive olmaktadir. Bu isyankérliga bélgesel 6lgekte kendi kaderini tayin ya
da 6zerklik talebi eslik etmektedir. Disaridan ve ekofeminist bir perspek-
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tiften bakildiginda, bu kalkinma arzu edilebilmektedir ciinkii dev eko-
nomik ve siyasi gii¢ bloklari, ekolojik olarak siirdiiriilebilir sistemlerin
korunmasi igin kii¢iik ekonomik bolgeler talep eden ekoloji hareketleri
ve feministler tarafindan giiglii bir sekilde elestirilmektedir. Fakat bugiin
yasanan siirece daha yakindan bakildiginda o kadar da iyimser bir tablo
ortaya gikmamaktadir. Yugoslavya bunun aydinlatici bir 6rnegidir.

Ulusalcilik ve etnik hissiyatlara bagvurarak kigkirtilan duygular,
s6zde ulusalci miicadelelerin gercek amaglarini yansitmamakta, 6rnegin
Yugoslavyada bu tutkular gittikge kiigiilen ekonomi pastasindan daha
adaletli bir pay almak i¢in miicadelenin itici giicii olarak kullanilmak-
tadir. Bu yeni sivil savaglarda esas ganimet, ekonomik ve siyasi giigtiir.

Eski Yugoslavya'da 6zerklik ve Yugoslav devletinden ayrilik talep
eden bolgeler, turizm sektériinden ve Avrupa Toplulugu’'na yakinliktan
en ok fayda saglayan Slovenya ve Hirvatistan'dir. Avrupa Toplulugu
kendini yeni bélgesel ekonomik gii¢ olarak ortaya koymaya hazirla-
nirken, bu bélgeler kapilarini “disaridakilere” kapatmadan énce zengin
Avrupalilar kuliibiine katilmayi, esasen kendi gorece zenginliklerini
Yugoslavya'nin daha yoksul bolgeleriyle paylagmay: istememektedirler.

Dolayisiyla din, dil, kiiltiir vb. ad: alunda bu kendi kaderini tayin
talepleri, Slovenya ve Hirvatistan’in ekonomik olarak kendine yeterli ve
bagimsiz hale gelmek istemeleri anlamina gelmemektedir. Sosyalist ulus
devletin merkeziyetgiligini reddetmekte, ama zengin Avrupa toplulu-
gunun yeni siiper devlerine katilmaya heves etmektedirler. Slovenya ve
ozellikle de Hirvatistan, egemen devletler olarak Avrupa Toplulugu ve
Birlesmis Milletler tarafindan taninmak istemektedir.

Bu da bizi bir sonraki konuya getiriyor. Ulusal kimlik arayis1, nere-

deyse her seferinde, ayn bir devlet olma arayisi olarak anlagilir. Bu da
bu bolge ya da eyaletlerin biiyiik ulus devletlerin modeli dogrultusunda
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ulus devlet olarak taninmak istedikleri anlamina gelir. Yani kendi ordu-
larinin, sinur giivenlik giiglerinin, biirokrasi ve hiikiimetlerinin olmasi
gerekir. Dolayisiyla, kendi kaderini tayin arayisi artan militarizm ve
siddeti dogurur.

Dahasi, bir eyalet ya da bélgenin kendi kaderini tayin talebi ayrilike:
eyaletlerin yillarca baris icinde birlikte yasadiklar: eyalet ve bolgelerle
iligkilerini kaginilmaz olarak bozar. Bu miicadele aslinda belli bir min-
tika icerisindeki ekonomik ve siyasi gii¢ tizerine oldugu igin, kiiltiirel ve
tarihi farkliliklarini, 6rnegin Hirvatlarin aruk Sirplarla ayni eyalet icinde
yasayamayacaklarini kanitlamak i¢in kullaniir. Bu farkliliklar artik
miizakerelerle degil ancak silahlarla uzlagtirilabilir hale geldiginde eski
adaletsizlik ve zuliim hauralari hortlaulir. Sonugta Sirplar Hirvatlari Na-
zilerle isbirligi yaptiklar i¢in fagizmle, Hirvatlarsa Sirplari yeni bir Sirp
imparatorlugu kurmak istedikleri i¢in emperyalist egilimlerle suglar.

Dolaystyla cinsiyet, etnik kéken, din, kiiltiir ya da dil ayrim: yap-
maksizin tiim insanlarin esit oldugu ilkesine hila sadik olan evrenselci
sosyalizm ideolojisinin ¢6ziilmesi, kiiltiirel gesitliligin tomurcuklan-
masina degil evrensel bir sivil savaga yol agmustir. Bu yeni sivil savaglar
ekolojik ve kiiltiirel bélgeselcilik adina degil, daha da fazla babavatan
kurmak igin verilmektedir. Kiiltiirel ve etnik kékenlere ve kendi kaderini
tayin hakkina y6nelik megru arzular bir kez daha soykirimsal bir dogas:
olan mago ve irk¢1 savaglara déniigtiiriilmektedir. Bu yeni sivil savaglarin
cinsiyetci ve irk¢1 ozelligi catigmadaki savagcilarin “diigmanlari’na kargt
uyguladiklar1 zulmii duydugumuzda agik¢a goriilmektedir. Hirvat mi-
lisleri katleden Sirp Cetniklerin 6li diigmanlarinin penislerini kestikle-
rini ve agzlarina soktuklarini okur ya da televizyonda diismanin genital
bolgesinden vuruldugunu gériiriiz.
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Sadece baglica kurbanlar kadinlar ve ¢ocuklar oldugu igin degil
katledilen askerler de d4hil olmak iizere tiim kurbanlarin kadinlarin ¢o-
cuklari olmasi sebebiyle, kadinlar bu savaglari destekleyemezler. Dahasi,
bu ulusal kimlik arayig: bilingaltinda kiginin “anavatan”ina dénme arzu-
sundan ilham aliyor olsa bile, daima daha fazla magoluga ve erkeklerin
daha fazla militaristlesmesine ve zalimlesmesine sebep olmaktadir. Bu
resimlerde giiya kendi ulus devletleri, kendi babavatanlari igin sava-
sirken gordiiklerimiz daima erkekler, geng erkeklerdir. Kapitalist ataerki
cergevesinde bunun anlamu bir toprak parcasi ya da kadinlar iizerindeki
kontrol igin savagtyor olmalaridir.

Fakat, yeni babavatanlar ve kendi kaderini tayin adina yiiriitiillen
mevcut ve potansiyel savaglarda, bedeli kadinlar ve gocuklar tek bagla-
rina 6demeyecek, bundan Toprak Ana yani gevre de payin: alacakuir.
Daha 6nce de belirtilmis oldugu gibi bu savaglar ekonomi pastasindan
daha biiyiik paylar almakla da ilgili oldugundan elimizde kalan hava,
su, toprak, ormanlar ve tarlalar gibi miigtereklerin daha da fazla kir-
lenmesi ve yok olmasi s6z konusudur. Tiim “medeni iilkeler” uluslarin
kendi kaderini tayin hakkini taniyorlarsa da, goriinen o ki bu hak aym
zamanda birey 6rneginde oldugu gibi (bkz 12. B6liim) bazi “6teki’lerin
sémiiriisii ve yok edilmesine de dayanmaktadir. Bu yeni sivil savag-
lardan kaginmanin tek yolu, etnik ve ulusal kimlik i¢in miicadele eden-
lerin ekonomik bir kendine yeterlilik ve dizginleme politikasini kabul
etmeleridir.

Fakat kadinlari bu yeni babavatan savaglarinda sadece kurban olarak
gormek yanlis olur. Kadinlarin vatansever savagslara desteginin pek
cok ornegi vardur. Birinci Diinya Savagi, Almanya ve diger iilkelerdeki
vatansever kadin orgiitleri tarafindan, Hitler’in ulusal sosyalizmi ve
Ikinci Diinya Savagi, Hitler’in sistemine hayranlik duyan kimi kadnlar
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tarafindan desteklenmistir. Yugoslavyada ve bagka yerlerde de bu sivil
savaglari destekleyen ve hatta “diigman”a karg1 savagmaya goniillii olan
kadinlar gériiriiz. Eski SSCB'de yeni bir bagimsiz ulus devlet olarak Ta-
taristan’in kurulmasi miicadelesinin bagini bir kadin, Fauzia Bairamova
¢ekmigtir. Daha da sagirtict olan, Fauzia Bairamova'nin Miisliiman bir
babavatan i¢in miicadele eden Miisliiman bir kadin olmasidir. Dola-
yistyla tiim kadinlarin, Toprak Ana ile birlikte babavatanlarin bedelini
de édiiyorlar diye bu intihara ve kardesini 6ldiirmeye esdeger savaglari
reddedecegi varsayilmamalidir.

Diger taraftan, belirli bir diizeyde hila feminist enternasyonalizme,
hepimizin kadinlardan dogdugumuz ve ayn:1 Toprak Ana’ya bagimli
oldugumuz gergegini gozden kagirmamig bir enternasyonalizme baglilik
duyan kadin érgiitleri ve gruplari da vardur.

Bu ekolojik, feminist ve enternasyonal boyutu gérmeksizin tiike-
timi koriikleyen kapitalist ataerki gercevesinde ulusal kimlik arayisina
girmek sadece daha fazla cinsiyetgi sivil savaga, insan yagami ve geze-
genin kendisi de dahil olmak iizere yagamin tiimiinii yok edecek savag-

lara yol agacakur.
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Yayoi, Aoki, “In Search of the Roots of Sexual Discrimination. Thoughts on Ja-
pan’s Modernization and Confucian Ideology.” Yayinlanmamig makale, tarihsiz.

Age,s. 19.

Fakat bu iki amacin diinyanin dért bir yaninda Kérfez Savagrna kargi gtkan, barig
hareketinin énlerinde yer alan ve bugiin sivil savaglara karst gikan binlerce kadin ta-
rafindan gayet iyi anlasildigs bilinmelidir.



Beyaz Adamin Celiskisi:
Kendisinin Yok Ettigi Seyi Arayisi

Maria Mies

Endﬂstrile§mi§ Kuzey’in kentsel merkezlerinde zaman zaman il-
ging bir kitlesel davranis gézlemlenebiliyor. Kentsel kiiltiirii ve
yasam tarzini, ilerlemenin ve modernligin zirvesi olarak géren, sehir-
lerin “yagam”1n, 6zgiirligiin, kiiltiiriin merkezleri olduklarini diigiinen
insanlar her firsatta bu gehirlerden kagiyorlar. “Doga”ya, “yaban”a,
“Giiney’in “gelismemis” iilkelerine, Beyaz Adam’in heniiz “girmemis”
oldugunu umduklar: yerlere kagiyorlar. Baglangigta bu kitlesel hicretin
hedefi ispanya, italya, Yunanistan, Tunus ve daha sonralan Tiirkiye’nin
giinesli plajlani ile nadiren de olsa kendi iilkelerinin “el degmemis”
kirsaliyken ucuz ve kitlesel turizmin gelismesiyle medya bizi “macera”
gezileri ve turlarina, Filipinler, Malezya, Papua Yeni Gine, Amazonlar
vb. yerlerdeki “magara adamlar1”, “yamyamlar”, “kafatasi avcilar1”, “tag
devri insanlari’n1 gérmeye y6nlendirmeye bagliyor.15. ve 16. yiizyil ma-
ceracilari ve korsanlari gibi, 20. yiizyil sonlarinin varsil insanlari da ilk
“kasiflerin” yasadig1 zorluklar: deneyimlemeye ve doga ile yakinlagmaya,
birden bire kendilerini John Wayne gibi hissetmeye tegvik ediliyorlar.
Insan “vahsi doga” ile bu yiizlesme sayesinde bir kez daha kendini insan
gibi hissediyor.' Onlar da “bakire” topraklara “girmek” ve onu, bugiin
artik turizm ve para ekonomisi anlamina gelen, beyaz medeniyete
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a¢mak istiyorlar. Kelemns Ludurf’un? deyisiyle “aradiklari seyi bulurken

onu yok ediyorlar.”

Ornegin Senegal'de “entegre kirsal turizm” olarak adlandirilan uy-
gulamada, Avrupali turistler kéylerde Afrika tarz1 kuliibelerde, asgari
konforla, Afrika yemekleriyle, gesme suyu olmadan, “yerli’lerle i ige
yasayabiliyor, Avrupali ¢ocuklar Afrikali cocuklarla birlikte oynayabi-
liyorlar. “Gergek” Afrika parmaklariniz ucunda®® Alman Alper Birligi
Ladakh’a, Alman turistlerin sadece dizanteri kapmakla kalmayip aym
zamanda “efendiler” (Herrenmenschen) olduklarini hissedip yerel halk:
Drecksacke (pis domuzlar) diye hor gorebilecegi yiiriiyiis turlari diizen-
liyor.* Bu davranigin kendi igindeki geligkisi Kéln’de yagayan ve nere-
deyse tiim tatillerini Nepal'de dag yiiriiyiisii yaparak gegiren bir kadin
ile tipiklesiyor. Bu kadina ekolojik sebeplerle kendi memleketinde
otomobil yerine toplu tagima kullanmas: énerildiginde, igerlemis bir
tavirla, “gesit cesit koku ve davraniglariyla o kadar yabanciyla bir arada
oturmami nasil bekleyebilirsiniz” diyerek bunu reddediyor. Yiiriimeyi
tercih ediyor! Tanimadig bir insan viicudunun yakinligina tahammiil
edemeyen bu kadin Nepal'in iicra daglarinda, koklamak, dokunmak ve
fiziksel olarak deneyimlemek iizere vahsi dogay: ariyor.

Bolluk i¢inde Caresizlik

Peki, gercekte ne oluyor? Kendi medeniyetlerini ve doganin kendile-
rine tabi kilinip kontrol edilmesini kutlayan insanlar bog zamanlarin
bu giizel ve modern sehirlerden uzak gegirmek istiyorlar. Neden? Bu
nostalji, bu el degmemis doga arayis1 neden? Bu beyaz medeniyetin,
modernligin bu zirvesinin “boyali bir ¢61” oldugu mu anlagiliyor? Bu
kentsel medeniyetin mutluluk vermedigi agik. Daha ziyade derin bir

*  Deutscher Alpenverein, bir turizm kurulugu. (¢.n.)
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rahatsizlik, hatta bolluk icinde ¢aresizlik ve yoksulluk duygusu veriyor.
Ve siipermarket raflarina ne kadar ¢ok meta yigilirsa, bu caresizlik ve
kendini gergeklestirme hissi icin gereken temel bir 6geye duyulan dile
getirilmemis 6zlem o kadar artiyor. Insanlar mutlu degiller. Bunun
ikinci bir boyutu daha var. Bu 6zlem, dogaya duyulan bu arzu, sehirde
bile olsak etrafimizi saran ya da bizim de bir par¢asi oldugumuz dogaya
yonelmiyor. Daha ziyade Beyaz Adam tarafindan, ézellikle digsallagti-
rilan, sémiirge olarak tanimlanan, geri kalmus, egzotik, uzak ve tehlikeli
dogaya, Asya, Afrika ve Giiney Amerika’nin dogasina odaklantyor. Bu
doga beyaz medeniyetin “art bélgesi” Ideallestirilmis, gergek digt bir
doga; D.H. Lawrence’in “zihinsel seks”i gibi “zihinsel doga”

Ayni ey kursal seylere duyulan nostalji igin de sdylenebilir. Doga,
kentleri gevreleyen kirlar, koyliilerin topraklar1 18. yiizyildan beri git-
tikge artan bir sekilde gehirlerin art bélgesi haline getirilmis ya da es-
tetik bir deneyim, romantik bir manzara olarak algilanmistir. T1pk: di-
saridaki somiirgeler gibi, kentsel niifus i¢in gidanin iiretildigi topraklar
sadece endiistriyel tarimla acimasizca somiiriilmek ve yok edilmekle
kalmamug, bir sémiirge gibi, geri kalmis ve verimsiz addedilmistir.
Ama paradoksal bir gekilde, bu toprak ayni zamanda kentsel hasretin

nesnesidir.

Fakat birkag nesil 6nce kentsel isgilerin normal tatil yapma gekli
olan tarladaki islere yardim ederek bu duyguyu dindirmek artik kim-
senin arzusu degildir. Eskiden bu aileler kdydeki “ev’lerine déner ve
ciftlik islerine katilirlardi. Bugiin yetiskin olan insanlarin bir kismu aile-
lerinin giftliginde ya da kéylerinde gegirdikleri bu tatilleri hila nostal-
jiyle aniyorlar. Fakat bugiin turistler dogay: ve peyzaji tamamen tiiketici
olarak, bir rontgenci gibi, aktér olarak degil bir sanat galerisinin ya da
sinemanin ziyaretgisi gibi deneyimlemek istiyorlar. Bu artik miimkiin
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ciinkii eski insanlardan daha ¢ok paralar: var ve bu deneyimi satin
alabiliyorlar. Uzak ve egzotik iilkelerdeki toprakla iligkileri, iiretken bir
iligki degil. Bunun yerine bu vahsi dogayi ya da toprag: bir meta olarak
kullaniyor ve tiiketiyorlar ve tiikettikten sonra arkalarinda, upk: diger
metalan tiikettiklerinde oldugu gibi, sadece bir ¢op yigin1 birakiyorlar.
Dolaystyla tiiketici turizm aktiviteleriyle tatmin etmeyi umduklar1 bu
dzlemin sonucu su oluyor: Ozlem duyduklar: seyleri yok etmek.

Siddet ve Arzu

Modern insanlarin, modern adamlarin 6zlem duydugu iigiincii alan ise
kadinlar, daha dogrusu kadin bedenidir. Kadin bedeni gogu erkegin
arzularinin yansitildigs bir perdedir.

Bu “lgiincii sémiirge”ye’ daha yakindan baktigimizda Doga’nin
yikimi ile bu 6zlem arasindaki baglanuliligi muhtemelen daha iyi an-
layacagiz. Ama bu baglantiy: incelemeden 6nce birkag 6rnege bakalim.

Erkek ile Doga ve Erkek ile Kadin arasindaki bu kutuplagmus ilig-
kinin tarihine baktugimizda, Avrupa'daki cad: avi sirasinda yaganan
kadin soykirimini géz 6niinde bulundurmamiz gerekir. Bunun ya-
sandig1 yiizyillar ayn1 zamanda modern, aydinlanmig ¢agin baglangici
olarak goriilen dénemdir.¢

Aydinlanma ¢agina, yani 17. yiizyilin sonuna’ kadar devam eden
bu kadina karg: siddet orjisinin ardindan, yeni bir “disil” 6zlemi, 18.
yiizyil edebiyat ve sanatinda kadina romantik ve duygusal kimligin
atfedilmesi gelmigtir.? Anlagilan yeni burjuva sinifi erkeklerinin yeni
bir romantik kadinlik ideali yaratmasindan énce gergek, canly, giiglii
ve bagimsiz kadinlarin fiziksel olarak yok edilmesi ve boyun egdiril-
mesi gerekmigtir. Narin, itaatkir, duygusal kadinin “ekmek getiren ve
koruyucu” erkege bagimli oldugu, mantik degil duygularin diinyasinda
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yasayan kadinin bagrol oynadig: bir ideal. Sheila Rowbotham’in isaret
ettigi gibi, 19. yiizyil boyunca ve hatta bugiine kadar bu romantik
kadinlik ideali erkeklerin 6zlemleri igin “arzu edilen mekan” olmug ve
halé biiyiik 6lgiide erkek-kadin iliskilerini belirleyici olmaktadir. Bu
kadinlik ideali, sermaye birikimi i¢in diinyay: ele gegirmeye ve sémiir-
gelestirmeye baslayan, giiglii, girisimci, burjuva beyaz adam igin ihtiyag
duyulan tamamlayici olmugtur.

Dahasi, sézde “akilct adam” kargisinda “doga”y1 simgeleyen bu
narin, duygusal kadin kiiltii, biiyiik 6l¢iide fantezi iiriinii olup sembolik
kurgulara dayalidir ve erkekler arzularini gergek et ve kemige degil bu
disi fantezi figiirlerine yansitmaya baglamuglardir.

Pornografi ve Fuhus Turizmi

Bugiin siddet ile arzu, 6zlem ile fantezi arasindaki baglantinin net
orneklerinden biri pornografidir. Pornografi, erkeklere kadin bede-
ninin ya da daha ziyade segilmis bélgelerinin (pargalanmis bedenin)
imgelerini sunar. Arzulari, birakin gergek ve canli bir kadiny, biitiin
bir kadina bile degil bu pargalara odaklanir. Bu imgeler ayni1 zamanda
erkegin kendi bedeniyle iliskisinde goriilen siddeti de yansitir.' Arzu ile
siddeti birbirine dayayan bu pornografik bakis, ¢ogu ticari reklamun ya
da dergi, video, televizyon ve benzeri filmin de temelindedir. Anlagilan
o ki ekonomik biiyiime gittikge daha gok bu tiir pornografik bakisa
dayali reklamciliga bagimli hale gelmektedir. Dogaya duyulan 6zlem
gibi, parcalanmus ¢iplak kadin bedenine duyulan 6zlem de tamamen
tilketimcidir. Canli bir insanla etkilesim kurarak degil sadece cansiz
resimlere verilen tepki ile tatmin edilebilir. Bir fantezi iiretebilmek igin
genellikle ihtiya¢ duyulan psisik aktivite bile, insanin kendi benligiyle
dahi iliskisinin olmadigy, basit bir optik uyaran-tepki mekanizmasina
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indirgenir ve bununla ikame edilir. Bir otomat bagka bir otomata tepki
verir. Bir diger husus ise bu tek boyutlu imgelerin higbir sekilde erkek
egosunu tehdit etmemesidir.

Fuhuy turizmi arzu ile siddet arasindaki baglantunin bir diger érne-
gidir. Burada arzu “egzotik” bir kadina, beyaz olmayan, sémiirgelerden,
yoksullugu nedeniyle beyaz adama hizmet etmek zorunda olan kadina
yansitilmigtir. Tebaaya ve sémiirgelegtirilmis kadina duyulan arzu, “asil
vahsi’ye duyulan arzuyla iligkilidir. Bu 6rnekte de iliski etken ve sevgi
dolu degil tiiketimci ve edilgen olup Dolar ya da Yen'in alim giiciine da-
yalidir. Bu alim giicii zaman zaman Batili ve Japon isci sinif* erkeklerine
de sémiirgeci bey ya da efendi roliinii oynama zevkini taturir." Gériinen
o ki Avrupali, Japon ve Amerikali erkekler igin fuhug turizminin cazibesi
biiyiik 6l¢iide erkek ile kadin arasinda deneyimleme sanst bulduklar
erkte, efendi-kéle iligkisindedir. Psikolog Berti Latza seks turizmi igin
Tayland’a giden Alman erkekler iizerine bir aragtirma yapmug, bu er-
keklerin Taylandl: “sevgili’lerinden kuliibelerini temizlemelerini, giin
boyunca yemek yapmalarini ve kole gibi onlara hizmet etmelerini talep
ettiklerini gormiigtiir. Seks genellikle ikinci plandadir ve erkeklerin hos-
landiklar: sey, bu kadinlar iizerinde mutlak erk sahibi olmalaridir.

Berti Latza bir bagka seks turisti tipi daha tespit etmistir: erken
bebeklik agamasina dénen bastirilmis erkek. Bu erkekler Taylandli
kadinlarin onlar1 bebek gibi yikamalarini ve beslemelerini, popolarin
yaglayip pudralamalarini isterler. Latza “Hatta bebek gibi konugmaya
basladiklar: ve tuvalete kucakta gétiiriilmek istedikleri olur,” diyor.”

Anlagilan bu yetiskin erkekler bu ufak tefek Taylandli kadinlarin
yaninda “biiyiik gii¢lii adam” 6z imgelerini terk edecek kadar giivende
hissediyor ve beyaz, Batil, ataerkil medeniyet tarafindan erkeklik imge-
lerinden baskilanmug, g6z ardi edilmis ve yok edilmis her seyin tadin
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cikarabiliyorlar. Bu yiizden diinyanin diger ucuna kadar gidip yaninda
bu bastirilmug ihtiyaglar1 kargilamakta sakinca gérmedikleri egzotik,
somiirgelestirilmig kadinlar bulmalar: gerekiyor.

Kataloglardan Filinpinli gelin siparis eden ya da seks turizmi igin
Tayland, Kenya veya Dominik Cumbhuriyeti'ne giden erkeklerin bir-
cogunun, bir kadinla gergek, insani, esitlikgi, yetigkin ve sevgi dolu bir
iligki kurma becerisine sahip olmadigs, ancak kendisine boyun egdi-
rilmis, ekonomik ve siyasi olarak daha zayif, adamun dilini bilmeyen ve
tamamen ona bagimli olan kadinlarla basa ¢ikabildigi anlagiliyor. Bu tiir
erkekler genellikle kendi toplumlar iginde de iletisim sorunlar: yagi-
yorlar.”? Taylandli ya da Filipinli kadinlarla evlenen erkekler bile onlarla
insani bir iligki kurmay1 nadiren becerebiliyor.

Cinsellik ve Doga

Seks turizmi ve uluslararasi kadin ticareti hakkindaki analizlerin ¢ogu
kadinlarin kendi iilkelerindeki, Tayland, Filipinler ve Kenya'daki sorun-
lara odaklanir. Bu yeni olgunun sebepleri genellikle yoksulluk, askeri
iisler ya da bazi yerel gelenekler olarak tanimlanur.*

Fakat Avrupali, Amerikali ve Japon erkekleri egzotik yerlere seyahat
edip cinsel ihtiyaglarini orada kargilamaya iten sorunlarin ne oldugu na-
diren sorulur. Ayrica bu adamlar neden normalde sayg: duymadiklari ka-
dinlari arzular? Arzularinin igerigi nedir? Cinsel ihtiyag ve arzularini neden
kendi kadinlariyla ya da pornografi, seks diikkénlari, seks makineleri vb.
ile gideremezler? Bu adamlar, gii¢ ve tahakkiimiin sarhoglugu diginda, o
yoksul, yabanci, sémiirgelegtirilmis kadinlardan ne istiyor olabilir?

Altta yatan sebepleri tespit etmek iin erotizm ve cinselligin endiis-

trilesmis toplumlardaki erkekler i¢in ne anlama geldigini sormamiz ge-
rekir giinkii seks turizmi erkeklerin kendileriyle, kendi toplumlarindaki



234 Maria Mies

kadinlarla, 6tekilerle ve dogayla iligkilerinin uzanusindan bagka bir sey
degildir.

Endiistrilesmis toplumlarda erkekler, ortalama olarak, yasamlarinin
biiyiik boliimiinde bitkiler, toprak, hayvanlar ve tabiat giigleri ile dog-
rudan bedensel temas kurmazlar. Neredeyse her yerde, doga ile iligkile-
rine makineler aracilik eder. Bu makineler bir tiir “uzaklagtirma silahi”
olarak is goriir ve bunlar araciligiyla doga hikimiyet altina alinur, degis-
tirilir ve yok edilir. Teknoloji ilerledikge bu mesafe artar, insan ile doga
arasindaki iligki daha da soyutlagir ve insan aslinda hald mutlulugun
ve zevkin tek kaynag olan kendi organik, 6liimlii bedenine daha fazla
yabancilagir. Modern insan kendisi ile doga arasina daha fazla makine
koydukg¢a dogay1 ve kadini daha da fazla pargalar, arzusunu bu pargalara
daha ¢ok yansitir; kadinin ve doganun biitiin, yabani, 6zgiir haline aglig1
daha da artar.

Makineler erkekleri ne kadar biiyiilerse biiyiilesin hayatta kalmak
i¢in bu aglig1 tatmin etmeleri sartur. Bu biiyiilenmenin onlar1 “mutlu”
etmeye yetmedigi agiktir. Medeni erkegin dogayla dolaysiz temas kura-
bildigi tek durumun cinsel eylem oldugunu sdyleyen Roger Garaudy’ye
katliyorum. “Uretim, tiiketim ve cinsel eylemin ritmi arasinda bir
kirilma oldu. Cinsel eylem genellikle yagamin diger tiim boyutlarindan
koparildy, tiiketim ve ekonomik sémiirii agina takild: ya da giindelik
yasamun diginda, kutsal bir siginak haline geldi.” Tiim endiistriyel
toplumlarda artug agikga goriilen seks takintisi, bence, dogaya yaban-
cilagmanin, insanlarin is yasamlarinda doga ile duyusal bir etkilegim
bulunmamasinin dogrudan sonucudur. Cinsellik isin yaninda tam an-
lamiyla “6teki” olmaly, ise engel olmamaly, is yagamindan katiyen aynil-
malidir. Cinsellik isin “askinlig’nin, isin “alin teri vadisi’nin ardindaki
“cennet”, aylakligin 6ziidiir.



BEYAZ ADAMIN GELISK!ISl: KENDISININ YOK ETTIGt SEY! ARAYIST 235

Turizm, seks ve giinesin bu sekilde birlestirilmesinin derinlerdeki
sebebi bence budur. Trajik olansa, bu “cennet”in diger metalar gibi satin
alinabilen bir meta olmasidir ve diger tiiketim mallarinin edinilmesinde
oldugu gibi sonugta insani hayal kirikligina ugraur. Hayal edilen tatmin
asla gerceklesmez; sonugta, tiikketim ami itibariyle yanilucidir. Dolay:-
styla siirekli hayal kirikligiyla sonuglanan bu “cennet”e ulagma ¢abalar
bu ihtiyac1 bir bagimhiliga déniigtiiriir.

Ureme Teknolojisi

Bugiin ocuk isteyen erkekler ve kadinlar, kisir olsalar bile bu arzula-
rin1 biyoteknoloji araciligiyla kargilamaya ¢alistyorlar. Kadinlar igin bu
ozlem, kendi bedenlerine ve onun iiretici potansiyelinedir.

Disi bedenin iiretici potansiyeli ya da “vahsi dogurganhg” bu yiiz-
yilin bagindan beri kadin kurtulusunun éniindeki en agilmaz engel
olarak tanimlanmigtr. Bu “vahsi dogurganlgs” dizginleme gabasiyla,
dogum kontrol araglarindan kisirlagtirma miidahalelerine gesitli me-
kanik, kimyasal ve biyolojik “cihazlarla” ya da silahlarla ona savay
agilmugtir. Bu miicadele on yillardir devam etmektedir. Bugiin pek ¢ok
ornekte disi bedenin ve onun iiretim potansiyelinin istendigi zaman
tekrar faaliyete gecirilemeyecegi anlagilmaktadir. Renate Klein’in Avus-
tralya'da tiip bebek programlarina kaulan kadinlar iizerine yapug: ¢alis-
mada gosterdigi gibi, bu kadinlarin kisirhiklari ¢ogu zaman daha 6nce
kullandiklar: dogum kontrol araglarindan kaynaklanmakeadir.'¢ Ayrica
hem erkek hem de kadinlarda kisirlik, genellikle siirekli stresten ve eko-
lojik kirlilikten kaynaklanmaktadir.

Kadinlarin “kendi” ¢ocuklarinin olmasini istemelerinin pek ¢ok

sebebinden biri, kendi bedenlerinin dogal yaraticiligini ve iiretkenligini,
doganun igine niifuz etmis canl giicii kendi bedenlerinde deneyimleme
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arzusudur. Sadece bu yaratic siirecin iiriinii olan gocugu degil siirecin
kendisini de arzularlar. Cok eskiden beri kadinlar, hamilelik ve dogumla
yaratici sekillerde baga ¢ikmiglardir. Fakat bu yaratc: siireg, bu dogal
gii¢, tamamen onlarin kontroliinde degil belli bir 6lgiide “vahsidir
ve bence bu 6zlemin kékleri tam da burada yatmaktadir. Ciinkii bir
cocugu yaratmak bir otomobil ya da bagka bir makine insa etmekten
oldukga farklidir. Kadinin aklinda ¢ocugu yaparken kullanacag bir plan
ya da proje yoktur. Bu konuda fantezileri, dilekleri olabilir ama doga
ile igbirligi icinde kendi viicudunda olusan ¢ocuk onun iradesiyle belir-
lenmez. Sonugta ne siireg ne de “iiriin” onun tasarrufundadir. Bence her
cocugun yeniligini teskil eden ve aranan tatmini saglayan sey tam da bu
ongériilemezliktir. Cegitlilige, beklenmeyene, yasami ve canlilari olug-
turan ok sayidaki yeni olasiliklara yénelik arzuyu doyurur. Cocuklarda
hayran oldugumuz sey yenilik, kendiligindenlik, siirprizdir. Yeniye, do-
gala, kendiliginden olana yénelik arays, kisinin kendi bedeninden bir
gocuk dogurma arzusunda giiglii bir sekilde ifade bulur.

Fakat ironik olan, iireme teknikleri kullanan kisilerde bu arzunun,
daha 6nce hem kadinlarin dogurganligina zarar veren hem de maki-
nelerin ingast i¢in yararlanilan bilim felsefesine dayali, digsal ve yapay
olarak kontrol edilen yéntemlerle ve tekniklerle tatmin edilmesidir.
Medikal, teknik ve biyo miihendisler gerekli “iireme bilegenlerini”
(bunlarin adlandirilisi da oldukg¢a manidar) viicut biitiinliigiini bozan
yontemlerle yalittitktan sonra kadin igin bir ¢ocuk inga ederler. Hatta
bu ¢ocugu genetik miidahaleler yardimiyla ebeveynin isteklerine gore
inga edebilirler. Ama yeni ve kendiliginden olana duyulan derin 6zlemi
tatmin edemezler. Tiip bebek programlarinda yer alan ¢ogu kadin,
hamileligi Almancada verilen adla “iyi umut” olarak degil endise ile
umut arasinda gelgitli, korku ve hayal kirikliklariyla dolu, aslinda
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viicutlarindaki yarauci siirecin digaridan kontrol edildigi bir dénem
olarak deneyimler. Ureme teknolojisi hem erkekleri hem de kadinlar
viicutlarina ve normalde kendi dogalariyla igbirligi yaptiklars, yaratcy,
iiretken ve kendiliginden bir deneyim olmasini istedikleri bu mahrem
siirece yabancilagurir. Erkekler igin turizmde oldugu gibi, kadin kay-
bettigi seye 6zlem duyar ve arayist sonucunda bunun geri getirilemez
oldugunu, vahsi, kendiliginden, yabancilagmamuis, organik, ehliletiril-
memigy iiretici potansiyellerinin yok edildigini kegfeder. Renate Klein
pek gok bagarisiz girisimden sonra tiip bebek teknolojisiyle gocuk yapan
bir kadin hakkinda iireme doktorlarinin umutsuz bir vaka dediklerini,
asagilanan ve hayal kirikligina ugrayan kadinin sonunda denemekten
vazgectigini ve kisa bir siire sonra herhangi bir teknik ara¢ miidahalesi

olmadan dogal yolla hamile kaldigin1 anlatmakeadir.”

Canli simbiyotik iligkilerin modern bilim ve teknoloji tarafindan
siddet yoluyla yok edilmesi, bu tiir siireclerin endiistriyellestirilmesi ve
bu simbiyotik iliskilere duyulan derin hasret arasindaki iligkilerin daha
pek ok 6rnegi vardur.

Bu Arzularin Kaynad
Bu arzularin ortak yonlerine daha yakindan bakmak faydal: olabilir.
Bunlar neden daha ¢ok endiistrilegmis iilkelerde gériiliiyor? Insanlar
ne ariyorlar? Aranan seyin modernlik efsanesinin vaat ettigi ve olumlu
gordiigii seyin tam tersi oldugu asikar gériiniiyor: Doganin ve dogal
siireclerin bilim ve teknoloji tarafindan tiimiiyle kontrol altina alinmasi,
doganin tiim “vahsi” giiglerinin insanin ¢ikari i¢in “medenilestirilmesi”,
yani ehlilegtirilmesi.

Ornegin heniiz insanin faydaci amaglan igin pargalanmamug, de-
gistirilmemis, ehlilestirilmemis dogaya, “yaban”a yénelik nostalji. Do-
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ganin vahgi, kaotik, tehlikeli ve yikici yénlerinden duyulan korkulara
ragmen potansiyel risklerin deneyimlenmesi, vahsiligin belirsizligi, bu
ozlemin en temel motivasyonudur. Fakat doga aym1 zamanda iyi, anne,
dost olarak da aranir. Tiim bilimsel bilgi birikimine ve doga iizerindeki
kontroliimiize ragmen sonug itibariyle bu doganin ayrilmaz bir pargasi
oldugumuz, doganin ¢ocuklar1 oldugumuz, kadinlardan dogdugumuz
ve eninde sonunda 6lecegimiz gercegi derinlerde bir yerlerde bilinmek-
tedir; bunun kabul edilebilir ve olmasi gereken oldugu da.

Bu arayisin ayrilmaz bir pargasi gocukluk nostaljisidir. Yani gevre-
mizle, dogayla ve diger insanlarla, basit, kendiliginden, agik ve giivenli
bir iligki arayigidir. Bu da 6diil igin elde edilmig bir basar1 olmaksizin,
sevgi, sefkat, ilgi ve sicakligin armagan olarak deneyimlenmesi anlamina
gelir. Neredeyse tiim toplumlarda bu beklentileranneye yéneltilir. Anne
olarak kadin, tiim geriletici arzu ve 6zlemlerin yéneltildigi toplumsal
“yer”dir. Fakat bir psikanaliz terimi olarak “gerileme” zaten olumsuz
bir ¢agrisima sahiptir; saglikli yetiskinlerin “anne” ihtiyaci gibi ¢ocuksu
ihtiyaglara geri gitmemeleri gerektigini ima eder.

Cocukluga duyulan nostalji ayni zamanda ézgiirlitk ve macera
arayigt anlamina gelir. Fakat 6zgiirliik burada Batili demokrasilerin bah-
settigi, ekonomik ve siyasi siipermarketteki segme 6zgiirliigii anlamina
gelen ézgiirliik ya da hiirriyetten farklidir. Cocuklugun ézgiirliigiinii
aray1s esasen giindelik yasamin endiistriyel ve biirokratik toplum tara-
findan yapisal olarak topyekin sistematiklestirilmesi ve diizenlenmesine
karg: bir tepkidir. Eskiden doga serbest hareketin éniinde engel olarak
goriiliirken bugiin medeni toplumun kendisinin 6zgiirlik arzumuzu
frenledigi deneyimlenmektedir.

Ayrica macera arayist pek ok teknolojik yenilik sunan modern
topluma karg: bir tepkidir. Her giin bir yenisi 6niimiize ¢itkan teknik
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icatlarin insanlarin temel merak duygularini tatmin etmedigi agikur.
Tersine, endiistri toplumunun tiim varsiligina, tiim bog zaman ve eg-
lence sektorlerine ragmen igine islemis derin bir can sikintisi ve umursa-
mazlik s6z konusudur. Modern yasam tarzi insanlarin kendi yaraticilik-
larina ve emeklerine pek bir sey birakmaz, her sey énceden planlanmus
ve diizenlenmistir ve herhangi bir macera yoktur. Profesyonel uzmanlar
tarafindan eglendirilir, negelendirilir, beslenir ve uyariliriz.

Bu toplumda hili izin verilen tek macera aligveristir. Fakat elbette
bu macera, yani yeni bir sey edinmenin zevki kisa siirer. Pek ok 6rnekte
macera sadece alisveris eyleminden ibarettir. Insanlar aligveris bagimlisi
haline gelirler ¢iinkii bu yeni bir sey edinme macerasini tekrar tekrar ya-
samak isterler.® Fakat bu, yaraticilik eksikliginin, modern kentli yagam
tarzlarinin sterilliginin boslugunu doldurmak igin beyhude bir ¢abadir.

Gérdiigiimiiz gibi erkekler i¢in bu macera arayis1 genellikle kendi-
lerini tekrar “gercek bir erkek” gibi hissetme arzusu ile birleir. Ataerkil
medeniyette bu, kendilerini dogaya meydan okuyan ve “sinir1” daha da
zorlayan biiyiik kahramanlar olarak gérmek anlamina gelir.

Cocukluga duyulan nostalji ve anne sevgisi arayis1 genellikle mem-
leket ve sila arayigiyla, aidiyet arayigiyla, kisinin kendi yerini arayisiyla
bir aradadur. Ilgingtir ki bu ihtiyag genellikle gehirlerden uzaklasarak,
yabanc yerlere seyahat ederek, “gelismemis” iilkelere, kirsala, koylere
giderek kargilanir. Sehirler ise nadiren memleket ya da sila olarak go-
riiliirler. Bu tiir terimlerle 6zdeslestirilen duygular yakinlik, topluluk,
kirsal bir habitat merkezinde yogunlagirken kentler anonimlik, evsizlik,
yalnizlik, vardumduymazlik, sogukluk ve ayrigma yerleridir.

Kirsal emegin, yasamin ve iiretimin degersizlestirilmesi, kentsel
yasama duyulan ¢ekim ve merakin kargisinda, belirli bir koy, ev ya da
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peyzaja ybnelmesi gerekmeyen, kéklere duyulan sila hasreti vardir. Tatil
dénemlerinde kentlerden kira kagig bu kéksiizliigiin bir tezahiiriidiir.

Cesitli tezahiirleri olan bu dogaya uzanis kismen giizellik arays,
estetik zevk arayisidir. Elbette kentlerin tiiketici cennetleri, insan ya-
ptmi metalarin bollugu bu arzuya cevap veremez. Metalarin estetik
vaatleri yerine gelmez. Yenileri ¢ikinca modalari geger ve artik ¢irkin
goriiniirler. Dolayisiyla giizellige sahip olma duygusunu yenilemek igin
daha fazla nesne satin alinir. Bugiin el yapimi mallara yénelik talep:
dogal kumagslardan yapilmus giysiler, ger¢ek ahsap mobilyalar, el yapimu
comlekler, “evde yetistirilmis” gidalar vs. art1 “nostalji”, yani eski seyler
sektorii: ABD ve Ingiltere’de Victoriana ve hatta 1930’larindan kalan
Art Nouveau, eski “pop” sarkilarinin yeni kayitlar1 ve benzerleri, hep
bu kayip seylere duyulan nostaljinin tezahiirleridir. Insanlar tiim bu
insan yapimi mallardan sikilir ve doganin giizelligini tiim gegsitliligiyle
yakalayan bir sey, mevsimlerin, gece ile giindiiziin, sicak ile sogugun
siirekli degisen ritminin bir semboliinii ararlar. Doga daima sagirticidur.
Ona bakmaktan her zaman zevk aliniz; upki: bir ¢ocuga bakarken ol-
dugu gibi. Endiistriyel medeniyet herkes igin servet yaratmayi, kendini
idameden 6te bir yasgam saglamayi, sadece maddi ihtiyaglar: tatmin
etmekle kalmayip daha dolu bir yasamin araglarini da sunacak, daha
derin, insani, manevi ihtiyaglari da tatmin edecek zengin bir yagam vaat
etmistir. Fakat anlagilan o ki endiistriyel medeniyet bu vaadini, kendi-
sinden ¢ikar saglayanlar igin bile, yerine getirememigtir. Endiistrilegmis
iilkelerdeki mal ve para zenginliginin, sadece 6tekilerin (doga, Ugiincii
Diinya vs.) yoksullagtirilmasina degil halk arasinda biiyiiyen ve yatigt1-
rilamayan, sadece psikolojik degil ayni zamanda maddi bir ihtiyag ya-
ratlmasina da sebep oldugu anlagilmakrtadir. Giiniimiiziin piriluli kent-
lerinde eksik olan yasam kalitesi, temiz hava, sessizlik, temiz su, saglikli
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gidadir. Her seyden 6nce, kentsel yagam insan sicakligindan, bir insan
topluluguna ve dogal diinyaya ait olma duygusundan yoksunlugun
yeridir. Dolayistyla kent duvarlarinda s6yle sloganlar goriiliir: Yagam
istiyoruz! Ve bunlar canli bir karsilikli baglilik ihtiyacinin ifadesidir.

Parcalanma ve Biitiin Arayisi

Endiistriyel medeniyetin vaat ettigi sey, tiim biyolojik ve toplumsal sim-
biyotik iliskileri ve insan bireyinin temsil ettigi tiim baglar pargalayarak
yasamu iyilegtirmektir. Bu simbiyotik iliskilere ekolojik sistemler de
denir. Fakat insanlar, hayvanlar ve bitkiler arasindaki kargihikl: bagim-
liligin yani sira bir de bir arada yagayan insanlarin, kadin ile erkegin,
cocuk ile ebeveynlerin, geng ve yash nesillerin toplumsal ekolojisi vardir.

Endiistriyel medeniyet ve onun bilimiyle teknolojisi, bu ekolojik ve
sosyoekolojik sistemleri bozmugtur. Bu biitiin, par¢alarina béliinmiis,
bu pargalar yeni makinelerin ingas1 igin kullanilmigtir.” Fakat hayat, ele-
mentlerin toplamindan ibaret degildir ve bu pargalama, analiz ve sentez
siireglerinde hayat kesilip atlmugtir. Yukarida s6ziinii ettigimiz nostalji
ve arayis baglaminda, ekoloji, alternatif saglk ve kadin hareketlerinin
biiyiik bir béliimiiniin amaci bu tiir ekolojik ve sosyoekolojik baglanti
kopukluklarini restore etmektir. Mevcut endiistriyel ve ataerkil kapita-
list toplumda bu biitiinliik, kargilikli bagimlilik arzularinin ve ihtiyag-
larinin tatmini, genellikle eski kendini idame iligkilerinin yeniden can-
landirilmasinda aranmaz. Bunun yerine insanlar bunlari meta piyasast
araciligtyla tatmin etmeyi umarlar. Vahsi doga arzusu toprakla ¢alisarak
degil macera turizmi ile tatmin edilir. Cinsellik ve erotik iligki arayg
gercek canli kadinlar: severek degil porno dergileri ve seks turizmi ile
tatmin edilir. Kéklenme ve “aidiyet”, sicaklik, anne sevgisi, 6zgiirlitk
ve macera ihtiyaglarinin tatmini doga ile isbirligi icinde ¢aligarak degil
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tilketimle, imgeler satin alinarak aranir. Bu ihtiyaglar meta iiretimi ve
tilketiminin ekonomik biiyiimesini yiiriiten gok etkili bir motor gorevi
goriirler. Kapitalist meta iiretimi her arzuyu bir metaya déniigtiirebilir.

Bunun anlamy, her ne kadar aranan sey “gergek olan”, “gergek hayat”
olsa da, meta iiretim sisteminin bunu ancak sembolik, duygusal ve
romantiklestirilmig bir tatmin seklinde saglayabildigidir. Dolayistyla, in-
sanlar sadece gergek yasamin, gergek doganin, gergek kadinlarin, gergek
ozgirliigiin metaforlar: olarak kurabildikleri (kurabilirlerse) hayali iliski-
lere sahiptir ve bu iliskilerde aktor ya da yaratici degil sadece tiiketicidir.
Fakat endiistriyel toplumlardaki insanlarin “dogaya dénme”, modernlik
projesini reddetme ya da meta iiretimi siirecinde doganin ve diger
halklarin sémiiriilmesini reddetme gibi bir talepleri yoktur. Endiistriyel
toplumdan ¢ikmak degil ikisine birden sahip olmak isterler: siipermar-
ketin zenginligi ve bolluguna ve kirletilmemis dogaya, GSMH artigina
ve saglikli bir gevreye, sehirlerde daha fazla arabaya ve daha fazla sessizlik
ve temiz havaya, hamilelik ve dogumun daha da medikallegtirilmesine
ve kadinlarin iireme siireglerinde daha fazla ézerklige sahip olmasina.

Siddet, ilerleme ve Duygusallik

Endiistriyel kapitalist-ataerkil toplum, Insan ile Doga, Erkek ile Kadin,
Sehir ile Koy, Metropol ile Koloni, Is ile Hayat, Doga ile Kiiltiir vb.
arasindaki temel ikiliklere dayalidir. Ben bu ikiliklere sémiirgelestir-
meler diyorum. Incelenen arzularin hepsi bu ikiliklerin kesilip atilmus,
digsallagtirilmug, sémiirgelestirilmis, bastirilmug, geriletilmis ve/veya yok
edilmiy taraflarina yéneliktir. Bu sémiirgelestirilmis taraflara duyulan
ozlemin sadece duygusallastirilabilmesinin, bunlarin romantiklegtiril-
mesi ve mevcut modern paradigmaya eklenmeleri gerekmesi bu yiiz-
dendir. S. Sarkar’in dedigi gibi, bunlar pastanin siislemeleridir?® ve tam
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da bu taraflarin sémiiriisiinden ve sémiirgelestirilmesinden yapilmig

olan pastanin yerini tutmazlar.

Modern endiistriyel toplum Doga'nin devamh nakde ve endiistriyel
iiriinlere doniigtiiriilmesine dayali olduguna ve bu siireg de endiistriyel
toplumun hayatta kalmas: igin gerekli bir kosul olduguna gore, Doga
ile modern bir iligki ancak duygusal bir iliski olabilir; “gercek” bir iligki
olamaz.? Doga ile bu iliski sadece Insan ile Doga arasindaki (hayali)
ayrima degil doganin yok edilmesine de dayali olmak zorundadir. Bu da
Diinya gezegeninde yagamu olugturan gegitli simbiyotik iligkilerin ya da
canlt baglantilarin bozulmas: anlamina gelir.

Dolaystyla, Aydinlanmadan beri Avrupa tarihinin 6zelligi olan cog-
kuculuk ve akilcilik arasinda gidip gelen dalgalardan bahsederken, sadece
duygu ikilemlerinden bahsetmek yeterli degildir. Eder, doga ile modern
iliskinin ikiz temalar1 olan; diiyman olarak dogadan korku ve anne, dost
olarak dogaya duyulan sevginin, 6zellikle de modern bilim ve teknolojinin
hikimiyeti ve doganin “6teki” olarak, yani diisman olarak nesnelestirilme-
sinin, 17. yiizyildan beri baskin oldugunu gostermigtir. Kuramsal merak
“dogaya duyulan 6zlem”le, doga sevgisiyle, doganin romantiklegtirilmesi
ve duygusallagtirimastyla el ele ilerlemistir. Hatta Eder, sifir toplaml: (biri
kazanirken digerinin kaybettigi) oyundan bahseder:

Doga’ya y6nelik hem aragsal hem de aragsal olmayan yaklagimlar-

da eszamanl: bir artis yaganmaktadir. Insanlarin hayvanlarla ortak

ozelligi olan organik, bedensel mevcudiyet ile basa gikmak, top-

lumsal kontrol tarihinin bir pargasi haline gelmektedir. Bedenin
kullanilmasi, yiiceltilmigligini medikal, kriminolojik, psikiyatrik
kullanimda bulur. Diger taraftan, tam da bu bedensellik ahlaklagt-
rilmakea, psige ve duygularla doldurulmaktadir. Dogaya y6nelik ye-
ni bir duyarlilik ortaya ¢ikmakeadir.22
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Doga hakkindaki bu sdylemde genellikle dislanan sey modernlesme
siirecine baglangicindan bugiine eslik eden dolaysiz ve yapisal siddettir.
Bu siddet kaza eseri degil yapisal bir gerekliliktir. Doga’nin, kadinin ve
diger sémiirgelegtirilen parcalarin “biitiinden”, yani canli kargilikli bag-
lantililik ya da simbiyozdan ayrilmasi ve bir nesneye, “6teki’ne doniis-
tiiriilmesi i¢in kullanilan mekanizmadir. Bu siddetin varligi modernlik
séyleminde karsimiza ¢tkmadig igin, aynizamanda modern endiistriyel
toplumun araglar1 ve yéntemlerine dayali olan “aklin 6teki yiizii"2
arayiginin, doganun orijinalligine, yasgamin kendiligindenligine duyulan
duygusal hasretin neden kaginilmaz olarak sadece daha fazla yikima
sebep olacagi agiklanamaz. Akdeniz sahillerine kagan Avrupali turist bu
kumsallar1 yok eder. Kalabalik sehirlerden tepelere ve kirlara kagan arag
siiriiciileri kirlenmemig bir doga bulmak istedikleri bu peyzajlar: ve or-
manlari egzoz gazlariyla yok eder. Tayland’a kagan seks turistleri oradaki
kadinlari yok eder, onlar1 fahigelere déniigtiiriir ve onlara muhtemelen
AIDS bulastirirlar.? Dolayisiyla sonugta sunu séyleyebiliriz: Hasret
ortaya ¢tkmadan énce yikim, romantiklegtirmeden énce siddet vardu.

Pastoral Yasam Imgesinden Once

Kadinlar: Dogrudan ve de yapisal siddetin, somiiriicii ve baskici erkek-
kadin iligkilerini yaratan ve koruyan baglica mekanizma oldugunu giin
yiiziine ¢ikarma bagarisi Yeni Uluslararasi Kadin Hareketi'ne aittir. Bu,
akademik bir séylem araciligiyla degil tecaviiz, aile igi siddet, pornografi
ve medyada, kamuda ve is yerlerinde cinsiyetgilik vb. kargit1 ¢ok sayida
girisim, kampanya ve proje ile bagarilmugtir. Goriiniiste ilerlemeci, ba-
nis¢il, demokratik ve esitlikgi “sivil toplum”un (endiistri toplumunun)
temelinde, 6zellikle kadinlara ve beyaz olmayan insanlara yénelik siddet
ve zulmiin bulundugu ¢agdas tarihte ilk kez agiga ¢ikmugtir. Norbert
Elias’in saldirgan egilimleri ehlilestirme siireci olarak tarif ettigi “mede-
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nilegtirme”,” bu siddeti ortadan kaldirmay: bagaramamakla kalmayip
aslinda bunun iizerine kuruludur. Erkek ya da ataerki siddeti kargisin-
daki bu feminist direnis siyaseti baglaminda, bu siddetin tarihinin ne
oldugu sorusu aciliyet kazanmugtir.2

Bu da Avrupadaki cad: avinin tekrar incelenmesine yol agmugtir. Bu
kadin soykirimi genellikle varsayildig1 gibi karanlik, batl Orta Cag’in
sonucu degil Yeni Cag'in baglangicinin, modernligin, kesifler ve icat-
larin, modern bilim ve teknoloji ¢aginin eslikgisidir.

Bu kadin katliaminin bir benzeri Afrika, Asya ya da Giiney Ame-
rika'nin s6zde medeniyetsiz toplumlarinin higbirinde yasanmamistur.
Katliamun bigimi, sebepleri, ideolojik gerekgeleri pek gok feminist arag-
tirmact tarafindan incelenmistir. Dolayistyla ben burada bunlara girme-
yecegim. Fakat bu siddet orjisinin, modern bilimin, tibbin, ekonominin
ve modern devletin iizerine inga edildigi temel oldugu tekrarlanmalidur.
Cadilara uygulanan iskence ile yeni gorgiil bilimsel yéntemin yiikselisi
arasindaki dogrudan baglantiyi, hem kadin bedeninin hem de Doga'nin
bedeninin biitiinliigiine verilen zarari 6zellikle Carolyn Merchant or-
taya koymugtur. Kadin ve doga yiikselen kapitalist iiretim bi¢iminin
ham madde kaynag: haline gelecektir. Merkezi devletlerle Asya, Giiney
Amerika ve Afrika’daki sémiirgeler arasinda da benzeri bir siddet ilis-
kisi kurulmugtur.? “lyi kadin” imgesi de ancak cadilar “kétii kadinlar”
olarak 6ldiiriildiikten sonra, 18. ve 19. yiizyillarda yiikselebilmistir.
Bu, daha 6nce de belirtildigi gibi bogs, duygusal, zayif, bastirilmus kadin
imgesi, eve ekmek getiren kisiye ve devlete bagimli kadin imgesidir.
Burjuva sinifinin kadinlar: iizerine kurulu bu yeni kadinlik ideali, yeni
bir cinsel ve toplumsal ig boliimii, iiretim ile iiremenin, iiretim ile tii-
ketimin, is ile yasamin birbirinden ayrilmasi igin gereklidir. Bu ayrigma
olmadan kapitalizmin ayakta kalmas: imkénsiz olacaktir.?
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Bu “iyi kadin”in romantiklegtirilmesi de ancak bu noktada miimkiin
olmugtur. O, korunmas: gereken zayif kadindir. Fakat ayn1 zamanda
annedir; duygularin, sefkatin, insancilligin viicut bulmus halidir. Bu
kadinlik imgesi, modern servet birikiminin temeli haline gelen eko-
nomi ve siyaset diinyasinda diger erkeklerle rekabet etmek zorunda olan
yeni modern akilci erkek imgesinin kargit1 olarak inga edilmistir. Boyun
egen, romantiklegtirilmis, duygular diinyasina ait kadin, evdeki huzur
masalinin, yeni erkegin daha fazla kir, servet ve ilerleme icin dlesiye
rekabet ettikten sonra dinlenmek ve insanligin: tazelemek igin gekilebi-
lecegi sosyal alani saglayan masalin bagkarakteri haline gelmistir.

Bu huzur, uzundur 6zlemi duyuluyor olmakla birlikte, yine de hor
goriilmiigtiir. Aslinda bunun kapitalist degerler ve meta iiretimi diinya-
sina girmesi miimkiin ve arzu edilir degildir ¢iinkii bu durumda cazi-
besini kaybedecektir. Bu masalin ardindaki gergekleri 6rten perde yirti-
lacak, bu yeni mantik ¢aginin gaddarligs ortaya gikacakur. Dolayisiyla,
bu yeni kadin, ancak bu evdeki huzur masalinin iginde bastirildiktan,
tahrip edildikten ve gettolagtirildiktan sonra, yabancilasmamus, kendili-
ginden ve “dogal” yasgama duyulan tiim 6zlemlerin hedefi olabilecektir.

Bu yeni kadinlik imgesi 18. yiizyilda yaganan toplumsal degisim-
lerin istenmeyen bir sonucu degildir. Leiselotte Steinbrugge’nin goster-
digi gibi, “kadin dogasi” konusunda kapsaml bir séylem ortaya koymus
olan Aydinlanma filozoflarinin kasitli olarak inga ettikleri bir kurgudur.
Ozellikle Diderot, Rousseau ve benzerleri, yeni kadinin “ahlakl: cinsi-
yetin”, duygusalligin, insana y6nelik gefkatin, annelik duygusunun, do-
gaya yakinligin viicut bulmug hali olarak inga edilmesinde kilit rol oyna-
miglardir. Bu kadinin siyaset ve ekonomiden, (erkekte bulunan) manuk
ile yonetilen kamusal alandan diglanmasi gerekmektedir. Steinbrugge’ye
gore bazi duygulari, 6zellikle de merhamet, acima, insancillik ve hatta
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tiim ahlaki kaygilar: kamusal toplumsal etkilesim kodlarindan gikarmug
bir toplumda, bu kadinin dogallagtirilmas: ve ayni zamanda 6zellesti-
rilmesi gerekmistir. “Kadin “ahlakli cinsiyet” haline gelir.” Disilik digil
ilkeye déniigtiiriiliir. Amag, Hobbes'dan beri ekonomik iiremenin her
seyin her seyle savagmasina dayal oldugu bir toplumda, bir miktar da
olsa insaniyeti korumaktir.?®

Yagayan kadina degil, disile ya da “disil ilke”ye y6nelik arayus,
aydinlanma, akilcilik, endiistrilesme ve modernizm kargitt bir ha-
reket olan romantizm dalgalarina daima eglik eder. Bugiin bile Beyaz
Adam tarafindan gergeklestirilen yikimlar kargisinda caresizlige diigen
bazi erkeklerin, tek ¢6ziimii bir “disil ilke” uyanisinda gordiikleri
gozlemlenebilmektedir.*

“Vahgiler”: Es zamanli olarak hem siddet uygulama hem de bu sid-
detin kurbanlarini romantiklestirme mekanizmasi, Avrupalilarin 17.,
18., 19. yiizyillarda ve hatta 20. yiizyilin baglarinda “vahsiler” olarak ad-
landirdiklara halklara, sémiirgelerde yasayan insanlara y6nelik tutumla-
rinda da gozlemlenmekredir. “lyi ve asil vahgi” séylemi Beyaz Adam’in
bu halklarin topraklarina girisi kadar eskidir. Aydinlanma filozoflar: ve
onlarin takipgileri, bu girigin tarihinin siddet ve zuliimle dolu, 6zerk
kendini idame ekonomilerinin, ézgiirliiklerin yok edildigi bir tarih
oldugunu, her seferinde baski ve bagimliliga yol agtigint saklamuglardur.
Bunun yerine, bugiin bile, Avrupa’nin endiistrilesmis kiiltiiriiniin diin-
yanin geri kalanina dogru genislemesinin iistiin zek3, akilcilik, bilim ve
dolayistyla emek iiretkenliginin sonucu olduguna dair Avrupamerkezci
efsane yayilmaya devam edilmektedir. Fakat Avrupali sémiirgecilerin
diinyanin dért bir yanindaki kabile halklarina uyguladiklan siddet ve
gaddarlik ile bu sémiirgecilerin hikim gruplar, siniflar ve uluslar olarak
yiikselmeleri arasindaki dogrudan iligkiyi ortaya koyan ok sayida ¢a-
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lisma yapilmigtir. Kabile halklarinin endiistriyel medeniyet tarafindan
bugiin bile devam eden yok edilisinin izlerini siiren H. Bodley’in ¢alig-
malarina dikkat ¢ekmek istiyorum.»

Bodley pek ¢ok galismasinda somiirgelerde Beyaz Adam’in birakug:
kan izlerini takip etmektedir. Beyaz sémiirgeciler, kabile halklarinin
evrimde kendilerinin gerisinde kalmig yaratiklar olduklarini ve evrensel
tarih yasalarina gore “ilerleme”ye teslim olmalari gerektigine inani-
yorlardi. Kabile halklarina uygulanan zulmiin ve daha “gelismis” olan
medeniyetin hakliliginin gerekgesi saf toplumsal Darwinizmdi. 1930’lu
yillarda Afrika ve Amerika'daki kabile halklar1 alt-insanlar olarak go-
riilityor, gergekten insan tiiriine ait sayilmiyorlardi. Kanada'da yerli
oldiirmek 6vgii sebebiydi. ABD’de beyaz yerlesimcilerin “yerli”lere
y6nelik tutumunu Sheridan™ 6zetlemistir: “En iyi yerli 6lii bir yerlidir.”
Giiney Afrika'da dindar Hollandali sémiirgecilerin yerlileri 6ldiirmesi
giindelik bir olaydir. Bir yerlesimcinin sahsen 300 yerli 6ldiirdiigiinii
gururla anlattig1 sdylenir. Avustralya’da aborjinleri 6ldiirmek i¢in una
arsenik karngtiridmigtir. Bodley, Price’dan (1950:107-108) su alintiy1
yapmugstir: “Siyahlarin kargalar gibi 6ldiriildiigii ve kimsenin umur-
samadiy, hatta farkina bile varmadig: bilinen bir gergekti.” Giiney
Amerika'da da durum farkli degildi. “1888 yilinda Sau Paulo’da bir
adam i¢me sularina striknin zehri karistirarak 2000 Kaingang Yerlisini
oldiirdiigiinii beyan etmistir.”*

*  Amerika kitas: Avrupalilar tarafindan baglangicra Hindistan zannedildigi igin yerli halkla-
ra Hint anlamuna gelen Indian ad: verilmis, Kizilderili ifadesi asagilayici olarak kullanilmus,
bugiin bu halklarin tiimiine Amerikan Yerlisi ad: verilmektedir. (¢.n.)

Amerikan ¢ Savag'nda kuzey eyaletlerinin olugturdugu Birlik Ordusu komutan: Tiimge-
neral Philip Sheridan. (¢.n.)
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Kabile halklarinin katli bugiin de devam ediyor. Bodley’e gére 1971
yilinda beyaz yerlesimciler tarafindan pek gok Guayaki Yerlisi® 6ldii-
rillmiigtiir ve failler arasinda evlerini Guayaki ganimetleriyle dekore
etmek isteyen Almanlar da vardir. Hem Brezilya hem de Kolombiya'da,
tabanca, zehir ve dinamit kullanarak sigirlarini otlatmak istedikleri yer-
lerde yasayan yerlileri 6ldiiren biiyiikbas hayvan sahiplerinin hikyeleri

anlatilmaktadur.

Bu suglularin higbiri kétii bir sey yaptiklarini diigiinmemektedir.
Katillerden biri “Kétii bir sey yaptgimin farkinda degildim,” demistir.»
“Yerlileri 6ldiirdiim ¢iinkii hiikiimetin bizi cezalandirmayacagini ve
sugun tazminini istemeyecegini biliyordum.”

Yerliler, vahgsiler, yerel halklar Beyaz Adam tarafindan 6ldiiriilebi-
lirler giinkii onlar zaten tarihin sayfalarindan silinmeye mahkdmdurlar
ve ilerlemenin ve beyaz medeniyetin hamlesi kargisinda duramayacak-
lardir. Imha ve ilerleme, zuliim ve medeniyet, barbarlik ve kurtulug
arasindaki baglantinin manug: 18. yiizyildakinin aynisidir. Kabile
halklarinin imha edilmesi tamamen giiglii olanin hakl oldugu manug:
ile megrulagtirilmaktadir. Giineybat1 Afrika’da Almanlar tarafindan
gerceklestirilen Herero soykirimindan sonra, yerlesimciler komisyonu
bagkan: Paul Rohrbach 1907 yilinda sunlari séylemistir:

Elbette... Beyaz Adam’in kendi sigirlarin: otlatabilmesi igin yerlile-
rin bugiine kadar sigirlarini otlattiklar: yerden kaldirilmalar: gere-
kir. Bu yaklagima ahlaki bir agiklama talep edilirse cevap Giiney Af-
rika yerlilerinin sahip oldugu diizeyde bir kiiltiire sahip insanlarin
bagibos ulusal barbarliklarini kaybetmeleri gerektigidir. Bu insanlar
daha yiiksek bir varolug hakkina sahip olmak istiyorlarsa geliserek
isci sinifina dihil olmalari, Beyazlardan maag ve ekmek hak etmele-
ri gerekir. Bu, hem bireyler hem de uluslari ya da kabileleri icin ge-

*  Paraguay'da avci-toplayici kabile (.n.)
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gerlidir. Bunlarin varoluglar: sadece genel kalkinma icin faydali go-
ritldiikleri derecede megrudur. Giiney Afrika kabilelerinde herhangi
bir ulusal kader tayini, ulusal miilkiyet ve siyasi 6rgiitlenmenin ko-
runmastnin ve siirdiiriilmesinin, boyunduruk altina alinmalari ve
topraklarinin beyaz irk tarafindan kullanilmasina kiyasla, genel ola-
rak insanlik ya da 6zelde Almanlar igin daha biiyiik fayda saglaya-
cagini kanutlayacak bir argiiman yokrur.»

Rohrbach gibi insanlar, Almanya gibi “kiiltiir uluslari’ndaki emekgi
kitlelerin yiikselmesi i¢in Afrika’nin yerli halklarinin esit haklara sahip
olan insanlar olarak muamele gérmeyip “iiretici giiglerin kalkinmas”
yasasina tabi tutulmalar1 gerektigini net bir gekilde gormiigtiir. Rohr-
bach 1090 yilinda §6yle yazmugtur:

Beyaz irkin kalkinmasindan taviz vermeyi gerektirecek sekilde ta-

ninabilecek bir yerli hakku yoktur. Avrupa’nin medeni uluslarinda

sayisiz insan, somiirgeci miilklerimizin iiretken kapasitesinin tam
olarak kullanilmasi ile daha miireffeh bir varolus seviyesine yiiksel-
mek, insan ve ulus refahini topyekdn inga etmeye yardimci olmak
yerine sefil bir proleter varolusa mahkim edilirken Afrika'daki Ban-

tu, Sudan zencileri ve Hottentotlarin canlarinin istedigi gibi yasa-

ma ve 6lme haklar1 olmasi sagmadir. %

Vahgiler, Beyaz Adam’in topraklarini ele gegirebilmesi, bu topraklari
ve iizerlerindeki kaynaklar: kir elde etmek igin sémiirebilmesi igin bu
topraklardan siiriilmelidir.

Kabilelerin 6zerk kendini idame ekonomileri yok edilmelidir ¢iinkii
insanlar kendini idame kaynaklar: ile hayatta kalabildikleri siirece en-
diistriyel, kentsel medeniyetin vaatlerine kolaylikla kanmamaktadir.
Giiniimiize dek 6zerk kendini idame yollarini korumak i¢in miicadele
eden ¢ok sayida kabile ve ulus olmustur.
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Ancak insanlar zorla topraklarindan koparildiklarinda, ancak miis-
tereklerin 6zellestirilmesinden, klan ve kabile yapilarinin, iliskilerinin
ve kiiltiiriiniin yok edilmesinden sonra, somiirgeci bir “agagilik komp-
leksi” yaratilmasi, kiginin kendi kiiltiiriinii, yagam tarzini, kendi giiglia
yonlerini ve koklerini hor gormesi miimkiin kilinabilir. Ancak o zaman
yeni, beyaz, endiistriyel kiiltiir ve yagam tarzi, kéklerinden koparilmig
insanlara biiyiileyici giiciinii uygulayabilir.

Bu kék koparma siirecinin bir pargast bu uluslara siyasi egemenlik
taninmamasidir. Yagadiklar topraklar “bog arazi”, “bakir toprak”,
“territorium nullus”, yani kimseye ait olmayan toprak ilan edilmigtir.
Yeni somiirgeci efendilerin kendi iilkelerinde sanayinin kalkinmasi igin
somiirgeleri “liretken” bir gekilde kullanmalari, bu uluslar ve topraklar
iizerinde siyasi tahakkiim kurmalarina bagldir. Avrupa’nin igci sinifi
da bu s6miirgeciligi desteklemis ¢iinkii kendi yasaminun iyilesmesi igin
somiirgecilige devam edilmesi gerektigini fark etmistir.

“Vahgi”’nin Romantiklestirilmesi

Fakat “vahgilere” yénelik bu insanlik digt muamelenin yaninda ka-
dinlar i¢in daha 6nce gozlemledigimiz tiirden bir romantiklestirme
ve duygusallagtirma da bulunur. “Yerliler”, yerli halklar ya da “Doga”
halklar: ve kargisinda “medeni” ya da “kiiltiir” halklari bu siiregte
kurgulanan kavramlardan bazilaridir. Bu “yerlilerin” medeniyetin yok
edip boyun egdirdigi dogaya daha yakin olduklar: algisi bugiin hila
yerlesiktir. Aydinlanma’nin “asil vahsi” ve onun doga ile uyum iginde
yasadig: kirsal ortam ya da ilkel cennet hakkindaki séyleminin bas-
langici ile “vahgilere” yonelik zulmiin baglamasi es zamanli olmugtur.
Ansiklopedist Diderot yeni “kesfedilen” Tahitide, ne miilkiyet ne de
hiyerarsinin bulundugu ve cinsel baskilamanin bilinmedigi bu masum
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ve ilkel durumda insan dogasinin incelenebilecegini diisiinmiigtiir. Ta-
hiti tiim hayallerin, arzularin ve iitopyact umutlarin yansitldigt Alun
Cag'in mekini olmugtur.

Tahiti ile modernligin getirecegi sanilan Altin Cag arasindaki
baglanti, Steinbrugge’nin de isaret ettigi gibi, insanlik tarihinin dogal
tarihin bir pargasi haline geldigi anlamina gelir. Ayni anda hem dogay:
“tarihsellegtirip” hem de kadini ve “vahsileri” “dogalagtiran”, herkesten
once Rousseau olmugtur.’” Rousseau i¢in “doga’nin bir pargast olarak
kadinlar ve “vahsiler”, tam da bu sebeple mantik diinyasindan, reka-
betten, para kazanma gailesinden ve herkesin herkesle rakip oldugu
bu post kavgasindan diglanirlar. Fakat ayni zamanda, egotizm, ¢ikar-
cilik, 6zel miilkiyet ve hiyerarsi ilkeleriyle ilerleyen modern toplumun
kendi kendini yok etmesini engelleyen duygusallik, kendiligindenlik
ve insancillik gibi 6zellikleri temsil ederler. Dolayisiyla “vahgiler” ve
kadinlar, akilct modern Adam’t sembolik olarak tamamlayan étekiler
olarak kurgulanmalidirlar ve bir tiir doga durumuna iligtirilmeli, in-
sanin ve toplumun gelisiminin ikinci agamasini temsil etmelidirler:
“Altn Cag” Modern, akilci, medeni Adam’in hayatta kalmak igin
ihtiya¢ duydugu doga temelini koruyabilmesi i¢in onlarin burada kal-
malan gerekir.®

Fakat ne Roussseau ne de bagka bir Aydinlanma diisiiniirii, kadin-
larin ve “vahgilerin” “dogalagtirilmas:” siirecine eglik eden siddetten s6z
ederler. Siddet ve mantik, ilerleme ve gerileme, kendi kaderini tayin ve
boyun egme, kurtulug ve kélelik arasindaki iligki modern, gergek tarihi
boyunca Aydinlanmadan bugiine hi¢ kopmadan gelen bir ipliktir. Bu
iligkinin karakterini net bir sekilde anlamak i¢in “ikilem”, ¢eligki ve
hatta diyalektik gibi kavramlari agmamiz gerekir. Ciinkii bu iligkiye
diyalektik bir bakis bile her “kéle”nin (“vahsiler”) eninde sonunda
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“efendi’sini” yenecegini (Hegel) ve bu yolla daha yiiksek bir senteze
ulagacagini ima eder. Diyalektik tarih anlayis1 yarin herkese daha iyi bir
gelecek saglanmasi icin bugiin kurbanlar verilmesini kabullenir. Fakat
bugiin kurban edilenler ve hatta onlarin gocuklar: da asla sonugta bu
iyilesmeden fayda gorecek olanlar olamayacaklardir. Ciinkii pek ¢ok
ornekte bu kigilerin feda edilmesi, yasgamlarinin feda edilmesi anlamina
gelir. Fayday1 gorenler bu kalkinma ve modernlegme siirecinin kurbani
olmayanlardir. Bu durum, érnegin Diinya Bankasi ve hiikiimetler
biiyiik sehirler igin elektrik iiretmek amaciyla topraklarini ve orman-
larint su altinda birakmak istediginden ata topraklarini terk etmeyi
reddeden kabile halklari tarafindan net bir sekilde anlagilmaktadir. Bu
kalkinma tiiriinii reddeder ve sadece kendi kendini idame odakli yagam
bigimlerini siirdiirmek isterler.

Onlar igin “kalkinma” kendilerinin fiziksel, ekonomik, ekolojik ve
kiiltiirel olarak yok edilmesi anlamina gelir ve dolayisiyla onlar igin
kalkinma romantiklegtirilemez ya da ideallestirilemez. Bu siirete kay-
bedenin kendileri olacagini ve ilerlemenin sadece onlara siddet uygulan-
mast anlamina geldigini bilirler. Rohrbacher’in ve bugiin bile pek ¢ok-
larinin sadik kaldig: tarihsel teleoloji, yani beyaz “kiiltiir” uluslarinin
“vahgileri” siddet kullanarak boyunduruk altina almas: ve kapitalist
endiistri igin artik deger yaratmak iizere bunlarin kullanilmas: ve sémii-
rillmesi sayesinde bu “doga insanlar1”na sonugta “daha zengin”, “daha
yitksek”, “daha insani”, “daha 6zgiir” bir yagam saglanacag: bugiine
kadar higbir yerde yerine gelmemis bir vaattir. Tersine, “kiiltiir uluslars”
ve “yerliler” arasindaki ugurum, bir cehennem gukuruna déniigmiigtiir.
“Kalkinma trenini yakalama” iitopyasi, modernizm ve ilerleme iitop-
yast, Aydinlanma iitopyas: “vahsiler”e ihanet etmigtir.
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Dogay: Romantiklegtirmek

Doga’ya yonelik nostalji, kadinlar ve “vahgiler”e y6nelik romantikles-
tirme ve 6zlemde aranan geyin en genel ifadesidir. Esasen Aydinlan-
ma’dan beri yiiriirliikte olan modern “doga” kavrami, modern ¢ag:
olugturan bu ikiyiizlii yikim ve duygusallagtirma siirecinin sonucudur.
Doganin ve peyzajin estetiklestirilmesine ve o zaman doganin korun-
masi hareketi haline gelen geye bakugimizda bu durum agikga goriiliir.

Lucius Burckhard “Travel Map for the Journey to Tahiti (Tahiti
Yolculugu igin Seyahat Haritas1)” adli calismasinda s6yle yazar: “Peyzaj
ancak insanin Doga’y: yok ettigi yerde gergekten giizeldir. Biyotop
ancak tanklarin izlerini biraktig yerlerde ayaga kalkabilir. Tahiti, aslan
kuzu ile yan yana otladig igin degil aslinda burasi daima bir savas alani
oldugu i¢in bugiin bariscil bir yerdir.”»

Claudia v. Werlhof doganin bu yeni giizelliginin, modernligin savag
alanlarinda dogan giizelligin daima insan yaratimi olduguna isaret
ediyor. Orada Insan yaratimi olmayan higbir sey giizel kabul edilmez.
Dolayisiyla bunlar talan edilebilir, planlanabilir, diizenlenebilir, diizel-
tilebilir ve upk: 6lii bir bedenin cenaze 6ncesinde makyajlandig: gibi
giizellestirilebilir. Bugiin giizel denen her geye eskiden girkin denirdi.
Giizellegtirmenin 6nciilii ve kogulu yikimdir.%

Bu yikim ve giizellestirme ya da koruma kombinasyonunun pek
ok ornegi vardir. Ornegin Almanya'da “Kéyiiniizii giizellestirin” kam-
panyalan ancak kéylii ¢iftiligin biiyiik 6l¢iide yok edilmesinden sonra
yiiriitiilebilir. Peyzaj planlama ve ¢evre korumanin ortaya gikugt gevrenin
ve doganin kapitalist endiistriyel siireglerle yok edilmesiyle iligkilidir.
Cevre koruma, peyzaj planlama ve benzerleri, ytkimin sorumlularinin
kimligini gizlemek i¢in kozmetik gorevi goriir, bu sirada yikimin kur-
banlar fail olarak, suglu olarak tanimlanirlar.
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Bunun anlami suglunun, ickin biiyiime mekanizmasiyla kimyasal
endiistrisi, kapitalist tarim politikas: ve kapitalist ¢iftgilik igin verdigi
tesviklerle devlet degil, kimyasal giibreler ve bocekkiricilar kullanan ve
kabul edilen politikalar dogrultusunda endiistrilesmis tarima gegen koy-
liiler olmasidir. Pek gok kentli kendi gorevinin “kéyliiler tarafindan yok
edilen” bu peyzaji “yeniden dogallagurmak” oldugunu diisiinmektedir.

Ayni “kurbani suglama” mekanizmast “Ugiincii Diinya” iilkelerin-
deki gevresel yikim 6rneklerinde de gegerlidir. Afrika'daki gogebe kabi-
leler Sahel'deki ekolojik hasar iin suglanurlar ¢iinkii giiya onlarin siirii-
lerinin agir1 otlamasi bu bolgenin ¢6llesmesine sebep olmugtur. Afrika
ve Asya'daki yoksul kadinlar, ormanlik alanlarin yok edilmesinden so-
rumlu tutulurlar giinkii artik yakacak odun igin gittikge daha yiiksek ra-
kimlarda agag ve cali kesmek zorunda kalir ve ormanlarin yenilenmesini
onemsemezler. Yanginla tarla agma islemini hald uygulayan kabileler
ormanlarin yok olmasindan sorumlu tutulurlar. Bu suglu arayiginda
kiitiikgiiler, kereste tacirleri, mobilya, spor ve kigit endiistrileri, sigr
besicileri ve gida ihracat sektoriinden neredeyse hig s6z edilmez. Ve bu
ekolojik yikimin iiriinlerini tiiketenler de bu sugtan pek pay almazlar.
Genel geger agiklama, ¢ogu zaman ok iiredikleri ve doga daha fazla
insan1 destekleyemedigi i¢in dogay1 yoksullarin yok ettigi yoniindeki
yeni-Malthuscu savdr.

Bu sirada Kuzey'deki gevreciler doganin “korunmas:” isinin, artik
cevresel yikimdan sorumlu tuttuklan yerlilere birakilmamasi gerektigini
savunur. Yagmur ormanlarinin, hayvanlarin, hatta kabile halklarinin
korunmasi da Kuzeyli gevre koruma STK’larina birakilmalidir. Gii-
ney'deki pek ¢ok iilkenin bor¢ sorununa ¢6ziim olarak énerilen Borg ile
Doga Takasi bu yaklagimi yansitmakeadir.
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Bu kurbanlagtirma takeigi kiirtaj olmak isteyen ya da modern iireme
tekniklerini kabul eden kadinlara da uygulanir. Ornegin 1991 yilinda
Almanya’da yiiriirliige giren “Embriyo Koruma Yasasi”n1 yiiriirliige
sokma ¢abalari, kadinlarin kendi embriyolarinin potansiyel diigman-
lar1 olduklari ve devletin embriyoyu kadina karst korumasi gerektigi
varsayimina dayandirilmugstir. Ataerkil erkek-kadin iligkileri, gocuklara
yo6nelik diismanca bir toplumsal ortam, annelik ile kazangl bir is sa-
hibi olmanin bir arada miimkiin olmamasi, modern toplumun sinif
faydaciligi ve materyalizmi, bu toplumun biiyiime takintisi... hepsi
sorumluluktan muafur. Bugiine kadar insan yagaminin tek koruyucusu
olan kadinlar, yagamin bas diigmani olarak gériilmektedir. “Embriyo
Koruma Yasast” ayni zamanda embriyolar: rastgele bilimsel deney-
lerden korumay: amaglamaktadir. Devlet, modern genetik ve iireme
mithendisliginin gesitli uygulama ve kotiiye kullanimlarindan endise
duymaktadir. Fakat bu teknolojinin yasaklanmas: yerine, ¢iinkii hila
gerekli ve “ilerlemeye” katki verici goriilmektedir, kadinlar evrensel
olarak fetiislerin potansiyel diismani olarak tanimlanir. Bu, doganin,
hayvanlarin, yagmur ormanlarinin ve benzeri geylerin korunmasi konu-
sunda kullanilan stratejinin aynisidir. Devlet endiistriyel kapitalizmin
ya da modern teknolojinin bu canli simbiyozlar1 yok etmesine karigmaz,
hem yikici teknolojiyinin hem de bunun kapitalist kullanimini kabul
eder. Fakat bu giiya ilerlemeci teknolojilerin kullanim: ya da potansiyel
kétiiye kullanimi i¢in kadinlari, tiim kadinlar suglar ve cezalandirir.

C.V. Werlhof hakl: olarak bu Koruma Yasalari'nin kimin igin yapil-
digini sorar. Doga, hayvanlar, bitkiler, ocuklar, embriyolar ve yagamin
kimden korunmas: gerekmektedir?

Doga, bitkiler, hayvanlar, kadinlar, gocuklar ve yagam, eskiden
korunmuyor olmalarina ragmen neden bugiin hila varlar?... Bu 6zel
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Koruma neden birden bire ihtiyag haline geldi? Doga Koruma 18.
yiizyilda, tam da Aydinlanma Cagr'nda, netlik ¢aginda, Evrensel Insan
Haklarr'nin ilan edildigi, Esitlik ve Ozgiirliik ve Kardeslik gaginda bag-
ladi... Birden bire Doga’ya ve insan yagamina kim saldird: ki bunlarin
korunmasi gerekei?
... Doga Koruma, Insan’in Doga'nin siireglerine miidahalesinin so-
nuglari ile ilgilenir. Bu koruma ortada bir saldirganlik oldugunu
varsaymak durumundadir. Gergek doga koruma ise aslinda bu sal-
dirganlig: engellemeli, sonuglarini iyilegtirmeli ya da bu saldirganli-

g1 z1dd1na, yani gefkatli bir ele doniigtiirmelidir.*

Fakat bu tam da ¢agdas koruma hareketlerinin yapmadig: seydir.
Bu saldirganlik, miidahaleler, iggaller ve Doga’ya kars1 agilan savas sona
erdirilmek istenmemektedir. Bunu yapmak Beyaz Adam’in projesinin,
onun medeniyet, ilerleme ve modernlik modelinin sona erdirilmesi
olacakur. Bu proje Doga’ya kars1 savagima dayalidir. Amag Doga’yla
yeni, bariggil ve uyumlu bir iligki kurmak degil giizel doga imgesini,
ozne olarak dogay: degil metaforik bir dogay: korumaktir. Bu hedefin
gerektirdigi Insan -Doga uyumu ancak Doga’nin estetik dikizci bir
simiilasyonu ile miimkiindiir. Fakat bu simiilasyonlar Avrupa modern-
liginin tipik 6zelligi olan Insan-Doga husumetini degistirmez. Modern
Insan’in Doga'dan bagimsizlig: (modern bilimin temelindeki diisiince)
ve Doga’ya olan 6zleminin ayn1 anda kutlanabilmesi ancak “doga
hayali’nde miimkiindiir. Ve elbette Doga ancak giizel bir illiizyon, bir
sergi ya da bir koruma alani olabilir.® Yikim ile sergileme arasindaki
bu baglantiya Cernobil iyi bir 6rnektir. Felaketin ardindan Cernobil
1000 y1l boyunca erigsime kapali bir alan haline gelmigtir. Sovyet bilim
insanlarinin planlarina gére artik bir sergi alani, bir doga miizesi haline
gelmelidir. Ancak bu sayede, insan ile doga, erkek ile kadin, metropoller
ve sdmiirgeler arasindaki savag! sonlandirmak istemeyen muhafazakarlar
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ve yine bunu istemeyen ilerlemeciler igin, doga soyut bir fikre terciime
edilebilir. Yok etmekte olduklar1 seye uzanirlar. Ve bu uzanma, bu giizel
doga illiizyonu arayigi, kir adina bu savag diizenleyenleri kamuoyunun
elestirilerinden korur ve modernligin ¢irkin yiiziinii, her seye kargi sa-
vag1, metalar diinyasinin duyarsiz, makinelesmis ve cesetlesmis 6zelligini
gizler. Giizel Doga illiizyonu, orijinallik ve kendiligindenligin simiilas-
yonu, Doga’nin estetik ve sembolik temsili, bu makineler diinyasini
daha gekilebilir kilar. Bu sembolik Doga temsillerini piyasada satma
firsatlar1 insanlarin modern medeniyetin bog vaatlerinden artan bikkin-
ligryla dogru orantili olarak artar.

Fakat, yukarida deginmis oldugumuz gibi, insanlar ve diger dogal
varliklar arasindaki simbiyozlar, yani canli iligkiler bozulmadik¢a bu
illizyonlar satin alinamaz. Aydinlanma ¢agindan beri, ilerleme tam
da modern insan egosunun, modern 6znenin bu simbiyozlarinin bo-
zulmasi ve ayrigmasi anlamina gelmigtir. Her seyden 6nce, ilerleme
Doga'dan uzaklagma anlamina gelir.* Bu uzaklagma, Doga’ya bu gekilde
mesafelenme, Aydinlanma'dan beri kurtulugun zorunlu kogsulu, Do-
gadan Kiiltiire dogru bir adim, ihtiyaglar diinyasindan 6zgiirlitk diin-
yasina, ickinlikten askinliga gegis olarak gériilmiistiir. Insan’in Doga
iizerinde tahakkiimiine dayali bu kurtulug kavrami modern insanin
bile bir kadindan dogdugu gergegini, yeryiiziinden edinilmis yiyecekler
yemesi gerektigini ve bir giin 6lecegini, dahasi canli, saglikli olmasi ve
kendini gergeklestirmesinin ancak ve ancak Doga’nin simbiyozlariyla
organik baglantsini korudugu siirece miimkiin oldugunu goz ardi eder.
Bu simbiyozlar ve canli karsilikli baghliklar koptuklarinda estetikle,
“doga” miizeleriyle ya da herhangi bir koruma alani ile iyilestirilip ye-
niden kurulamazlar. Ancak Doga’nin canli bir varlik oldugu, onunla
sevgi dolu bir igbirligi icinde olmamiz gerektigi ve onun meta iiretimi
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i¢in sémiiriilecek bir ham madde kaynagi olmadigini kabul edersek
Doga’ya ve kendimize kargi savagt durdurabiliriz.

Fagizm Bu Arzular1 Nasil Kullaniyor?

Doga hakkindaki séylem Aydinlanmadan beri ideolojik ve siyasi kamp-
larda baskin rol oynamig, sézde ilerlemecileri sézde muhafazakirlardan
ayirmugtir (“sozde” giinkii bu ayrim oldukga yiizeyseldir.) Her kamp, go-
riiniigte digerinden farkli bir doga kavrami kullanir. Kendilerini 17. ve
18. yiizyil akilcilik hareketinin varisleri olarak goren ilerlemeciler, yani
solcular ve liberaller, Doga’yy, yeni bilim ve teknoloji araciligtyla, Mark-
sist terminolojiyle ifade edersek iiretici giiglerin gelisimi araciligiyla,
boyunduruk altina alinmas: ve Insan’in hizmetine sokulmas: gereken

diisman olarak goriirler.

Modern akilcilik eski diinyaya kargi bilenmig bir savag vermekte ve
onu kendi egitimine tabi tutmak istemektedir. Mantik’in kargisinda
duran yabanuil, evcillegtirilmemis Doga, Mantik’in ele gegirmesi ve bo-
yunduruk altina almasi gereken diigmandir.

Diger taraftan muhafazakirlar Doga’y1 dost olarak, endiistriyel kapi-
talizmin kaba faydaci sémiiriisiine kargt korunacak iyi bir Anne olarak
goriirler. Fakat yukarida s6z ettigimiz gibi, bu koruma ancak koruma
alanlarinda, miizelerde, sanatta ve Doga’nin romantiklegtirilmesinde
miimkiindiir ve kapitalizme karg: temel bir muhalefette bulunmaz.
Bu iki doga anlayig: iki farkli kapitalizm elestirisine kargilik gelir: sol
ve muhafazakir. Sieferle’ye gore bu iki elestiri tiirii iki farkli toplumsal
iitopyadan yola gikar: gelecege yansitilan sol ve ge¢mise yansitilan
muhafazakirlik.*

Modern medeniyet ve kapitalizmin muhafazakir elestirisiyle mo-
dern 6ncesi, bilim éncesi zamanlari romantiklegtirmesi ve siirlestirmesi
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liberallerle solcular tarafindan tepkisel ve akildigt goriilmekte, ilerleme
kargit1, teknoloji kargiti ve Ludizm’e yakin bulunmaktadir.

Almanya'da yaganan tarihi fagizm deneyiminden beri, bu tiir elegti-
riler genellikle potansiyel olarak fasist olduklar: gerekgesiyle reddedilir.
Ozellikle sol, Hegelci ve Marksist tarih felsefesine tutunur. Buna gore
iiretici giiglerin gelisimi ve Insan’in Doga iizerindeki ilerlemeci haki-
miyeti, siyasi ve ekonomik olarak eski iiretim iliskilerinden kurtulusun
on kosuludur. Bu ilerleme, bu gelisme, romantik elegtirilerin durdura-
mayacag bir tiir doga kanunu, gerekli bir siireg olarak goriiliir. “Tarih
geriye gitmez” bu taraftakilerce stk kullanilan bir s6zdiir. Doga'nin yok
edilmesi, kayip memleket, ekolojik yitkim konusundaki korku, makine
ve fabrikalarin soguk ve umarsiz diinyas: kargisindaki garesizlik, umut-
suzluk ve yabancilagma, insanlarin yapmak zorunda olduklar: iglerin
anlamsizligini fark etmeleri, endiistriyel ve ekolojik felaketlerin yarattg:
panik, annelerin niikleer ve kimyasal kirlilik konusundaki endiseleri...
ilerlemeciler tiim bunlar histerik ve akildigi, 19. yiizyilin akilcilik kar-
sit1, devrim kargiti, muhafazakir-romantik hareketinin devami olarak
nitelendirirler. Liberaller ve solcular bu temalar: ve bunlarin yarattg:
duygulary, tepkisel ve akildist olarak etiketleyerek yiizeysel bir sol-sag iki-
ligi kullanmakta, tiim bu duygulan da sagcilara birakmaktadir. Fakat bu
duygular ve 6zlemler sadece can sikintisindan muzdarip orta sinuf kentli-
lere mahsus degil emekgi kitleler tarafindan da paylagilmaktadir. Cristel
Neusss, Sosyal Demokratlar (SPD) tarafindan Weimar Cumhuriyetinde
1920’lerin sonunda kullanilan akilcilik ve akilcilagtirma soylemine pek
cok fabrika is¢isinin kars1 ¢iktigini gostermigtir. Bu tartigmada SPD
akilcilik tarafini tutmug, kol giiciiniin yerine zihinsel emegi koyarak
emegi “daha iiretken” hale getiren teknik akilcilagtirma ve yeniliklere
olan ihtiyaci savunmugtur. Igcilerin bu akilcilagtirmalara kargi direnisi
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SPD’nin iddia ettigi gibi kapitalist pastadan daha biiyiik bir pay kapma
arzusundan degil emegin daha da yabancilagmasina, “Doga Ana”dan
yabancilasmaya, kendi bedenlerine yabancilasmaya kars1 direnisten
kaynaklaniyordu. Kayip bir memleket, bir kéy i¢in duyulan acidan,
dogal, organik ritimlerden koparilmalarindan duyduklar iiziintiiden
kaynaklaniyordu. Fakat hem Sosyal Demokratlar hem de Komiinistler
bu karmagik yapiy1 akilcr iitopyalarina eklemleyemedikleri igin ya bu
duygulari goz ard: ettiler ya da akildig: ve fagist olarak yaftaladilar. Bunu
yaparak da tiim bu psiko-toplumsal gergekligi agiklamasiz biraktilar ve
esasen fagistlerin propaganda amaciyla sémiirmesine izin verdiler.

Fagistler ise bu yabancilagma ve hasret duygularini “isgal ettiler” ve
kendi yeni organistik toplum iitopyalar: i¢in kullandilar. Benim anla-
digim kadariyla Alman ulusal sosyalistlerinin bagarisi halkta ve emekgi
kitlelerin iginde zaten yaygin olan duygulari harekete gegirebildiklerini
anlamadan agiklanamaz. Bu tiir duygular: harekete gegirip kendi strate-
jilerine eklemlemeselerdi segim yoluyla iktidara gelmeyi bagaramazlard:.
Elbette tiim bu duygular onlarin kurtaricisi olmay: vaat eden biiyiik
ataerkil lidere yansitilmugt. Politikalari, 6zellikle “halkin™ (Volkgeme-

» <«

inschaf?) maddi ve manevi temeli olarak “memleket” “vatan” (Heimar),
“toprak ve kan” (Blut ve Boden), anneler ve doga gibi ¢agrigim yapici

“alanlar”a yogunlagmustu.

Fagizmin yenilgisinden sonra bu “sembolik yerler” ve bunlarla ilig-
kilendirilen duygular ahlaki bir tabunun altina diigmiis ve Almanyada
sansiire ugramugtir. Bu sansiir 6zellikle Alman solunda ¢ok giigliidiir.
Ornegin, bu duygular: harekete gegirmis ve gegirmekte olan Yegiller
baslangigta akildis1 ve fagizm yanlisi olmakla elestirilmig, bazen hila
elestirilmektedir. Ekoloji hareketinin Ekolojik-Demokrat Parti gibi
boliimleri sagc1 olarak goriilmiis ve Yesil Partiden diglanmugtir. Bu agik
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ya da ortiilii fagistlik suglamasi bir tiir diisiince tabusu gorevi gérerek
insanlarin giiniimiiziin 6nemli meselelerine, ekolojik krize, kadin-erkek
iliskisine, savag ve barisa, sémiirgecilik sorununa farkh bir perspektiften
bakmasini engeller. Kamuoyunun ilgisini “toprak”a, “vatan™a, kéyliilere,
annelere, gocuklara ve dogaya gekmek isteyen hemen herkes, Ugiincii
Reich’den 6nce de var olup onun stratejisine eklemlenen doga ve vatan
koruma, yagam-reform hareketi, kent kargit1 ve endiistrilesme kargita
hareketlerin gelenegini siirdiirmek ve tekrar etmekle suglanir.

Bu steril sol-sag diisiincesi Almanya’daki kadin hareketinde de ¢o-
cuklara, ekolojik sorunlara, doga ve kirsal yasamla ilgili kaygilara odak-
lanan kadinlar: elestirmek igin kullanilmigtir. Niikleer enerji kargit1 an-
neler hareketi, Cernobil felaketinden sonra kendiliginden ortaya gikmusg,
feminist hareketin bazi kesimleri tarafindan Nazilerin yayginlagstirdigs
anneye tapmaya geri doniig oldugu gerekgesiyle elestirilmigtir. Yesil
Partili bir kisim kadinin bir “Anne Manifestosu” yayinlayarak feminist
hareketin evlenmemis gocuksuz “kariyer kadinlari’nin ihtiyaglarina fazla
odaklandigini ve kiigiik gocugu olan kadinlarin bu harekette yerinin ol-
madigin: ifade etmeleriyle, harekette yeni bir béliinme daha yaganmugtur.
Manifesto’nun yayinlanmasini takip eden hararetli tartismada manifes-
toyu yayinlayan kadinlar, fasist egilimlerle suglanmiglardir.®

Benzer bir elestiri Korfez Savagi kargit1 kadin hareketi baglaminda
da ifade edilmistir. Almanya'da, 6zellikle anneler olarak endigeli ol-
duklar i¢in agik¢a “SAVASA HAYIR” diyen bir el ilan1 yayimlayan
Alman kadinlar “anne-pasifistler” olarak elegtirilmigler, bu baglamda
ayni zamanda anti-semitik olarak da yorumlanmiglardir. Almanya'daki
her yeni toplumsal hareketi Nazi ge¢misimiz baglaminda ve bu arka
planla kiyaslayarak, akilcilik-akildigilik ikiligi gergevesinde yorumlama
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algisi bu sol-sag semalarinin 6tesinde yeni bir perspektif gelistirmemizi
zorlagtirmakeadir.

Annelik, toprak ve benzeri meseleler etrafindaki bu tiir diisiince
tabulari ve fagist egilimlerle suglanma korkusu genellikle sadece tak-
tiksel nitelik tagtyan beyanatlara yol agmaktadir. Kadinlarin anne ola-
bilecekleri gergegi iizerine yeni bir diisiince gelistirmeye ¢alisan ka-
dinlarin sagcilik kefesine konmaktan korkmalari durumunda bu tiir
meseleleri kamusal alanda diisiinmeyi birakuklar goriilmektedir. Bu
diigiince tabusu fagizme ve fagizmin kadinlari kendi annelik ideolojisi
i¢in kullanmasina y6nelik gergek bir elestiriyi engellemektedir. Ciinkii
fasizmden en ok nemalananlar “akildig1” kadinlar degil, daha ziyade
akilcilik paradigmasina sadakat yemini etmis bilim insanlar1 ve bu
akilc bilimi savag hazirliklar igin kullanan sanayicilerdir. “Akildis1”
kadinlar, kéyliiler ve diger “geri kalmus” kesimler ne kadar fagizmle ig-
birligi ile suglanirlarsa, endiistriyel-kapitalist-militarist yapinin fagizmle
sug ortakliginin sorumlulugundan kurtulmasi o kadar kolay olur. Yeni
toplumsal hareketin sol elestirmenleri, 6zellikle de olas: bir fagist Zéja
vu olgusunu elegtirenler, doganin geri doniilmez sekilde yok edilmesini
gerektiren akilcr toplum disinda, heniiz bir iitopya, yeni bir toplum
perspektifi gelistirmeyi bagaramamugtir. Belki de ikilik¢i akilcilik ve akil-
disilik semasindan gikmay: bagaramamaktan kaynakli olarak, pek gok
eski ilerlemeci bugiin Dogu Avrupa’da sosyalizmin ¢6kiisiinden sonra
perspektif ve iitopya arayigini tamamen birakmugtir. Bunun yerine bu
duygu ve umutlar higbir seye yansitmak istemeyen, tamamen gorelici
postmodernizmi kucaklamiglardir; ¢iinkii bu diisiince ekoliine gore tiim
iitopyalar bagarisiz olmugtur. Dolayistyla geriye sadece bir tiir nihilistik
hedonizm ve bireycilik, elegtiriden bagka amaci olmayan bir tiir elegtirel
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elestiri kalmugtir. Bu tutum her zaman hakl: tarafta olmay: garantile-

migtir ¢iinkii aslinda hi¢ taraf tutmaz.

1ngilizce konugulan diinyada, 6zellikle de ABD ve Ingilterc’dc, eko-
feministler fagist egilimlerle degil ama 6zciiliikle suglanurlar. Bu elestiri
en ok yapisalcilik okulunu takip ederek sadece toplumsal diinyanin
degil doganin da toplumsal olarak inga edildigini diisiinen soldan gelir.
Kadin ve doga hakkinda tarihselci-materyalist bir bakig agisina sahip-
lerdir ve ABD’li ekofeministlerin yazdiklarinin ¢ogunun, toplumsal
olarak belirlenmis iliskilerin tamamen biyolojik ya da dogal gériildigii,
aklin yerini sezgi ve hayal giiciiniin aldig: basitlestirilmis "ir dogaci-
liktan ilham aldigin: disgiiniirler. Kadin ve doga hakkindaki bu “6zcii”
ve tarihsel-materyalist-Marksist bakis agilar1 arasindaki ¢atigma, bence
bu kitapta elestirdigimiz ikilik¢i diigiince paradigmasinin devamudir.
Marksist ya da “materyalist” doga ve kadin anlayigi, ya da bugiinkii jar-
gonla kurgusu, bizce yeterince “materyalist” degildir: Sinirli kiiremizin
gercekligi, bizim ve diger hayvanlarin sinirli disi organik bedenlerimiz
idealistik bir sekilde agilmaktadir. Disilik daima organik bedenimizle
aramuzdaki insani bir iligkiydi ve hali dyledir. Ruh ile madde, dogal ile
toplumsal olan arasindaki ayrim, sadece kapitalist ataerki kapsaminda
sozde dogal olanin topyekiin degersizlestirilmesine yol agmustir. Ekofe-
ministlerle toplumsal ekolojistler arasindaki steril ihtilafi agmaya galisan
ve iki goriigiin biitiinlesmesi gerektiginde israr eden Mary Mellor’a kau-
liyorum. Fakat béyle bir biitiinlesme “sosyalist projeyi tiimiiyle yeniden
kurgulamadan” miimkiin degildir.>°

“Ozciiliik”e kargt “tarihsel materyalizm” séyleminin sorunu, Mary
Mellor'un da tartigmaya agtig1 gibi, bunun ayn1 zamanda akademik,
yani sadece idealistik bir soylemin sinirlar1 iginde kalmasidir. Kendini
kadinlarin ve erkeklerin ¢6ziilmesi gereken acil sorunlarla karg1 kargiya



BEYAZ ADAMIN GELI§K!S!: KENDISININ YOK ETTIG! SEY! ARAYISI 265

olduklar: gergeginden uzaklagtirir. Ekolojik yasam temelimizin siiregelen
yikimi, kadina ydnelik erkek giddetinin artig1, diinyanin dért bir yaninda
cogalan amagsiz sivil savaglar ve Ramboizm kargisinda yapilandirmact
“6zciiliik” ile “materyalizm” kargithg1 séylemi yersizdir. Bu faydasiz ve
yikict “lyi / kotii” doga ikiligini, “akilcilik ile akildigihik”, “6zne ile nesne”,
“doga ile toplum ya da kiiltiir” kargitliklarini terk etme zamani gelmitir.
Amerikan Yerlilerinin syledigi gibi, Doga sadece bir ham madde kaynag:
degil bizim annemizdir. Bir 6znedir, canhidir, maddelesmis ruhtur. Ona
yapugimiz her seyi kendimize de yaptugimiz unutulmakradir. Kadinlar
tarihsel olarak ataerkil siddeti deneyimledikleri icin ve buna ragmen,
onlarin hayatta kalma bilgeligi erkeklere gére bunu unutmaya daha az
yatkindir. Ve kendi hayatta kalma temellerinin yok edilmesine karg1 mii-
cadelede, insanlar ile doga arasinda bagka bir iligki iizerine yeni, gergekgi
bir vizyon gelistirmeye baglayanlar da kadinlar ve bazi erkeklerdir.
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Vandana Shiva

oplumsal cinsiyet ve gegsitlilik pek ok yénden birbiriyle iligkilidir.

Hem kadinin “ikinci cins” olarak kurgulanmasi hem de biyolojik
diinyada gesitliligin yerinden edilip soyunun tiiketilmesine yol agan
kalkinma paradigmas, farkliliklara kars1 ayni tahammiilsiizliige bag-
lidir. Ataerkil diinya gériisii erkegi tiim degerlerin 6l¢iitii olarak goriir,
gesitlilige hig yer birakmaz ve sadece hiyerarsiye izin verir. Kadinlar,
farkli olduklar: igin esitsizlige maruz kalirlar ve alt sinif muamelesi
goriirler. Doganin cegitliligi kendi iginde degerli goriilmez ve degeri sa-
dece ticari kazang i¢in ekonomik sémiirii araciligtyla belirlenir. Bu ticari
deger 6lgiitii ise geyitliligi bir soruna, bir eksiklige indirger. Cesitliligin
yok edilmesi ve monokiiltiirlerin yaratlmas: kapitalist ataerki igin sart
haline gelir.

Kadinlarin marjinallestirilmesi ve gesitliligin yok edilmesi el ele
ilerler. Cesitlilik kayb: diinyay:r merhametsizce monokiiltiirlere, tekdii-
zelige ve homojenlige dogru iten ataerkil ilerleme modelinin bedelidir.
Bu sapkin ilerleme manuginda koruyuculuktan bile taviz verilir. Ta-
rimsal “kalkinma” gesitliligi ortadan kaldirmak igin ¢alismaya devam
ederken biyogesitliligi yok eden kiiresel gikar gruplari Ugiincii Diinya’y:
onu korumaya gaginirlar. “Uretim” tekdiizelige dayaliyken ve “koruma”
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caresiz bir sekilde gesitliligi korumaya ¢alisirken, iiretim ve titketimin
bu sekilde ayrilmas: biyogesitliligin korunmasin: engeller. Biyogesit-
liligin korunmasi, ancak onun teknolojinin ve iiretim ekonomisinin
dayanagy, temeli ve manug) haline gelmesiyle miimkiindiir.

Cesitlilik mantigini anlamanin en iyi yolu biyogesitlilige ve onun
kadinlarla olan baglarina bakmakur. Bu bize hikim yapilara agagidan,
cesitlilik zemininden bakma firsat1 tanir ve bu bakis agis: monokiiltiir-
lerin iiretken olmadiklarini ve bunlar iireten bilgeligin sofistike degil
ilkel oldugunu gosterir.

Cesitlilik, pek ok sekilde, kadin siyasetinin ve ekoloji siyasetinin
temelidir. Ciinkii toplumsal cinsiyet siyaseti biiyiik dl¢iide bir farklilik
siyasetidir. Ekosiyaset de yine, tekdiize ve homojen endiistriyel metalar
ve siireglerin tersine, doganun cegitliligi ve farkliliklarina dayalidur.

Kadinlar tarlalarda, ormanlarda, kurak bélgelerde ve sulak alanlarda
biyogesitlilik ile bulustugunda bu iki gesitlilik siyaseti de bulugur.

Kadinlarin Uzmanlik Alani Olarak Cesitlilik

Cesitlilik, kadinlarin emek ve bilgeliklerinin ilkesidir. Onlarin ataerkil
hesaplardan diglanmig olmalar1 da bu yiizdendir. Fakat bu ayn1 zamanda
gesitliligi yok etmeyip ona sayg: gosteren alternatif bir “iiretkenlik” ve
“beceriler” hesabinin inga edilmesi igin kullanilabilecek bir matristir.

Pek gok Ugiincii Diinya halkinin ekonomisi karin toklugu ve refah
i¢in biyolojik kaynaklara dayalidir. Bu toplumlarda biyogesitlilik hem
iiretim arac1 hem de bir tiiketim nesnesidir. Gegim kaynaklarinin de-
vamliligs ve siirdiiriilebilirligi sonug itibariyle biyolojik kaynaklarin tiim
gesitliligi ile korunmasi ve siirdiiriilebilir sekilde kullanilmasina baghdur.
Fakat, kabile ve koylii toplumlarinin biyogesitlilik temelli teknolojileri
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geri kalmug ve ilkel goriiliir, dolayisiyla hem gesitliligi hem de insanlarin
gecim kaynaklarini yok eden “ilerlemeci” teknolojilerle degistirilir.

Cesitlilige dayali iiretim sistemlerinin iiretkenliklerinin diisiik ol-
duguna dair genel bir yanliy kani vardir. Ancak, tekdiize ve homojen
sistemlerin yiiksek iiretkenlikleri baglamsal ve kuramsal olarak kurgu-
lanmug bir kategoridir ve sadece tek boyutlu iiriin ve ¢iktilar1 hesaba
katar. Dolayistyla birinin s6zde diisiik iiretkenligi ile digerinin s6zde
yiiksek iiretkenligi yansiz bilimsel bir veri degil tek boyutlu ¢iktinin
azami diizeye ¢ikarilmasinin ekonomik olarak sart oldugu ticari ¢ikar-
larin lehine olacak gekilde yanlidir.

Fakat, ekin tekdiizeligi hem iiretim sistemini hem de igleri gesitli ve
ok islevli ormancilik, tarim ve hayvancilik sistemleriyle iliskili olan in-
sanlarin gegim kaynaklarini olugturan biyolojik sistemlerin gegitliligini
geri plana iter. Ornegin Hindistan’in Kerala eyaletinde (ad: Hindistan
cevizi palmiyesinden gelir) Hindistan cevizleri ¢ok katmanli, yogun
bir ekim sistemi iginde, betel ve pepper sarmagiklari, muzlar, tapiyoka,
drumstick, papaya, jackfruit, mango ve baska sebzelerle birlikte yetisti-
rilir. Bir Hindistan cevizi monokiiltiiriinde ihtiyag duyulan yillik isgiicii
miktar1 hektar bagina 157 is giinii iken karigtk bir ekin sisteminde
hektar bagina 960 is giiniidir. Deccan’in kuru tarim sistemlerinde dari,
baklagil ve yaglh tohumlarin karigtk ekiminden okaliptiis monokiiltii-
rerine gegis y1lda hektar bagina 250 is giinii istihdam kayb: yaratmigtr.

Isgiicii kit ve pahali oldugunda insan giiciiniin yerini alan tek-
nolojiler iiretken ve verimlidir. Fakat isgiicii bol oldugu durumda
bunun yerine teknoloji kullanmak iiretken degildir ¢iinkii yoksulluga,
miilksiizlegtirmeye ve gegim kaynaklarinin yok olmasina sebep olur.
Dolayisiyla Ugiincii Diinya'da siirdiiriilebilirlik ayni anda iki diizeyde
birden elde edilmek zorundadir: dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi
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ve gecim kaynaklarinin siirdiiriilebilirligi. Dolayisiyla, biyogesitliligin
korunmas: biyogegitlilikten tiiretilen gegim kaynaklarinin korunmasiyla
da iligkilendirilmelidir.

Kadinlarin emegi ve bilgeligi, biyogesitliligin hem korunmasi hem
de kullanilmas: igin merkezi 6nemdedir giinkii onlar “sektérler” arasi
caligirlar ve birden fazla gorevi yerine getirirler. Ciftgi olarak kadinlar
tiim katkilarina ragmen gériinmezliklerini korurlar. Ekonomistler
kadinlarin emegini “iiretim” olarak saymama egilimindedirler ¢iinkii
onlarin emegi sézde “iiretim sinir1”nin disinda kalir. Bu yok saymanin
sebebi galisan kadin sayisinin az olmas: degil ¢ok fazla kadinin, gok ge-
sitli islerde, ¢ok fazla ¢aligmasidir.

Istatistikgiler ve aragtrmacilar kadinlarin ev iginde ve diginda ver-
dikleri emegi (ki ¢iftgilik genellikle bunlarin ikisine de dhildir) kav-
ramsal olarak tanimlama zorlugu ¢ekerler. Neyin emek oldugu ve
neyin olmadig: konusundaki bu tanimlama, kadinlarin yaptiklan
iglerin engin hacmi ve gesitliligi nedeniyle daha da zorlagir. Bu zorluk,
kadinlarin ailelerini ve topluluklarini ayakta tutmak igin galigmalarina
ragmen yaptiklar isin biiyiik bliimiiniin ticret ile 6lgiilmemesiyle de
iligkilidir. Onlarin emekleri, piyasa digt ve karsiliksiz iglere yogunlasti-
gindan ve kadinlar normalde birden ¢ok isle ugrastiklarindan, bu emek
goriinmezdir.

Onciil bir i tanimina dayali olmayan zaman kullanimi arastirma-
lary, kirsalda yasayan ¢ogu kadinin gegim stratejisini olugturan tipik go-
revlerin gesitliligini ve mevsimsel, hatta giindelik olarak konvansiyonel
isgiciine girig ¢ikiglarin1 daha yakindan gésterir. Bu donemde yayim-
lanmakta olan toplumsal cinsiyet aragtirmalari, deger, hacim ve isgiicii
saati bakimindan Hindistan'daki birincil gida iireticisi kesimin kadinlar
oldugunu dogrulamaktadir.
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Gida bitkilerinin iiretimi ve hazirlanmasinda kadinlarin beceri ve
bilgiye ihtiyaglar1 vardir. Tohumlar: ¢imlendirmek igin tohum hazir-
lig1, ¢imlenme kogullar1 ve toprak tercihini bilmeleri gerekir. Tohum
hazithgs igin gorsel ayrigtirma, gelismis motor koordinasyon, nem dii-
zeylerine ve hava durumuna duyarhilik gerekir. Tohumlarin ekimi igin
mevsimler, iklim, bitki istekleri, hava durumu, mikroiklimsel etmenler
ve toprak zenginlestirme bilgisi gerekir. Tohum ekmek fiziksel kabiliyet
ve gii¢ gerekir. Bitkilerin dogru yetistirilmesi i¢in bitki hastaliklar,
budama, siriklama, su kaynaklari, kardes bitkiler, yirticilar, miibadele,
yetistirme sezonlar: ve toprak bakimi konularinda bilgi gerekir. Sebat,
sabur, fiziksel gii¢ ve bitki ihtiyaglarina dikkat etmek sartur. Hasat igin
hava durumu, emek ve tasnif konularinda kararlar vermek, saklama,
hemen kullanim ve gogaltma konularinda bilgi gerekir.

Kadinlarin bilgeligi yerel siit iiriinleri sektoriiniin dayanag: olagel-
migtir. Hindistan’da kadinlar tarafindan yénetilen siitgiiliik, Hindis-
tan'daki resmi egitim kurumlarinda 6gretilen siit iiriinleri biliminden
oldukga farkl: bir zihniyet ve farkli uygulamalar igerir ¢iinkii bu resmi
egitim Avrupa ve Kuzey Amerikadan ithal edilmigtir. Kadinlar sadece
inek ve mandalarin degil domuz, tavuk, 6rdek ve kegiler de dahil her
tiir ¢iftlik hayvaninin iiremesi ve beslenmesi konusunda uzmanlagmustur.

Kadinlarin bilgeligi biyokiitlenin yem ve giibre olarak kullanilmas:
yoniinden ormancilikta da hayati 6nemdedir. Farkl: bitki tiirlerinin
yem olarak degeri, yakacak odun tiirlerinin yakit degeri ve gida iiriinleri
ve tiirleri hakkindaki bilgiler, kadinlarin agirlikli olarak etkin olduklart
tarimsal ormancilik i¢in ¢ok 6nemlidir. Diisiik girdili tarimda verim-
lilik, ya dogrudan ya da hayvanlar araciligiyla, kadinlar tarafindan
orman ve ¢iftlik agaclarindan tarlaya aktarilir.



276 Vandana Shiva

Tarimda kadinlarin emegi ve bilgeligi benzersiz bir sekilde “sektérler
arasindaki” yariklarda, sektorler arasindaki goriinmez ekolojik akiglarda
bulunur ve kaynaklarin kit oldugu kosullarda ekolojik istikrar, siirdii-
riilebilirlik ve iiretkenlik bu baglantilar sayesinde saglanir. Kadin emegi
ve bilgeliginin goriinmezligi, toplumsal cinsiyet yanlihigindan kaynak-
lanmaktadir. Kadinin katkilarinin gergekgi sekilde degerlendirilmesi
bu yanliligin kér noktasina diiser. Ayrica ormanlar, giftlik hayvanlarini
ve ekinleri birbirinden bagimsiz goren sektérel, parcaci ve indirgemeci
kalkinma yaklagiminin da etkisi vardir.

“Yesil devrim”in amaa ciicelegtirme, monokiiltiirler ve ¢oklu ekim
gibi teknikler kullanarak piring ve bugdayda dane mahsuliinii artir-
makur. Fakat Hintli bir kadin giftgi igin piring sadece gida degil aym
zamanda sigir yemi ve gat1 i¢in sap kaynagidir. Yiiksek mahsul veren ge-
sitler (HYV’ler) kadinlarin ig yiikiinii artirabilmektedir. Yerel gesitler ve
ekin geligtirme stratejilerinden vazgegilmesi, kadinlarin tohumlar ve ge-
netik kaynaklar iizerindeki kontrollerini de ellerinden alabilir. Kadinlar
ok eski zamanlardan beri tohum bekgileridir; onlarin bilgi ve becerileri
tiim ekin gelistirme stratejilerinin temeli olmalidur.

Kadinlar: Biyogesitlilik Bekg¢ileri

Cogu kiiltiirde kadinlar biyogesitlilik bekgileri olagelmiglerdir. Tarimda
biyogesitliligi iiretir, yeniden iiretir, tiiketir ve korurlar. Ancak kadin
emegi ve bilgeliginin tiim diger y6nlerinde oldugu gibi, biyogesitli-
ligin gelistirilmesi ve korunmasindaki rolleri de emek digt ve bilgi digst
olarak siniflandirilmigtir. Onlarin emegi ve uzmanhg; sofistike kiiltiirel
ve bilimsel uygulamalara dayali olmasina ragmen doga olarak tanim-
lanmigtir. Fakat kadinlarin biyogesitliligi koruma sekli hikim ataerkil
biyogesitlilik koruma anlayigindan farklidir.
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Son dénemde biiyiik 6l¢ekli, monokiiltiir temelli tarimsal iire-
timin yayilimina baglh gesitlilik kayb: ve bununla iliskilendirilen sa-
vunmasizlik nedeniyle kiiresel diizeyde biyogesitlilikle ilgili kaygilar
bilyiimiigtiir. Buna ragmen, monokiiltiirlerin yayilimina bagli olarak
ciftgilik sistemlerinin biitiinliigiiniin bozulmasi, biyogesitliligin korun-
mast konusunda yol gésterici paradigma olmaya devam etmektedir.
Ciftlik ekosisteminin her bir elemani yalitilmug olarak ele alinmakta ve
cesitliligin korunmas: aritmetik bir gesit sayis1 toplama egzersizi olarak
goriilmektedir.

Hindistan’in geleneksel ortaminda ise biyogesitlilik igindeki her bir
elemanin kendi 6zellik ve degerini baska elemanlarla iligkilerinden al-
digy iligkisel bir kategoridir. Biyogesitlilik ekolojik ve kiiltiireldir. Cegit-
lilik, sadece yagamin yenilenmesini kutlamakla kalmayip tohum segimi
ve ¢ogaltimi igin bir stnama ortami da saglayan festivallerde, ritiiellerde
kiiltiiriin yeniden iiretilip korunmasi ile yeniden iiretilir ve korunur.
Hikim diinya gériisii bu stnamalar bilimsel bulmaz ¢iinkii bunlar
laboratuvarlarda ve deney alanlarinda yapilmazlar. Fakat bunlar beyaz
onliiklii adamlar tarafindan degil koylii kadinlar tarafindan yiiriitiiliirler
ve halkin diinya goriigii ve yagam tarz1 i¢in vazgegilmezdirler. Fakat tam
da tarimdaki zengin biyolojik gesitlilik bu yolla korundugu i¢in bunlar
sistematik olarak giivenilir yéntemlerdir.

Kadinlar tohumu koruduklarinda gesitliligi ve dolayistyla denge ve
uyumu korurlar. Navdanya, ya da yedi tohum, sadece bitki diinyasinda
degil gezegende, toplumsal diinyada da gesitliligin ve dengenin yenilen-
mesinin semboliidiir. Bu karmagik iligkiler ag1 Hindistan kiiltiiriinde
biyogesitlilige anlam kazandirir ve bunun korunmasinda binyillardir
temel dayanak olmugtur.
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“Kutsallhik”: Bir Koruma Kategorisi
Yerli kiilciiriinde kutsallik korumanin 6nemli bir pargasidir. Kutsallik

cesitliligin ickin degerini icerir, parcanin biitiin ile iliskisine, bitinliigii

taniyan ve koruyan bir iligkiye isaret eder. Kirli tohum, ekolojik dongii-

lerin ve baglanularin bﬁtﬁnlﬁgﬁnﬁ/ihlal eder, siirdiiriilebilir iiretimden

sorumlu olan tarimsal ekosistemleri ve iliskileri agsagidaki seviyelerde

pargalar:

1

Kutsal tohum makrokozmosun mikrokozmosudur ve navdanya,
Navagrahalari” temsil eder. Gezegenlerin ve iklimin etkileri bit-
kilerin iiretkenligi icin gerekli goriiliir. HYVler ise tersine, mev-
simsel iklimsel ve kozmik déngiilerle tiim iligkileri koparir. Coklu
ekim ve foto-duyarsizlik HYV tohumlarin gezegensel ve iklimsel
etkilerden koparilmasinin baglica yollaridir. Fakat mevsimsel dén-
giilerden “6zgiirliik”, bityiik barajlara ve yogun sulamaya bagimli-
lik sayesinde miimkiindiir.

. Tohum gesitliligi ve besin dengesi el eledir. HYV monokiiltiirleri,

besin yetersizliklerine ve dengesizliklerine de sebep olur; baklagil-
ler ve yaglik tohumlar metalagmig hububatlarin iiretimi igin feda
edilir.

. Ekin gesitliligi toprak verimliliginin korunmasi i¢in sartur. Kim-

yasal giibrelerle beslenen monokiiltiirler toprak verimliliginin te-
melini yok ederken biyogesitlilik onu geligtirir. Ciice gesitler top-
raga organik maddenin iade edilmesi igin yeterince sap iiretmezler.
Kimyasallar ise topraktaki hayvan ve bitki yagamini 6ldiiriirler.

. Biyogesitlik, iireticilerin ayni zamanda tiiketici olduklari, kendi

kendine yeten ciftlik birimlerinin siirdiiriilebilirligi icin de sarttur.
HYV monokiiltiirler daha fazla ¢iftcinin ticari tohum miigterisi
haline gelmesi anlamina gelir ve dolayistyla bagimlilik yaratr, iire-
tim maliyetlerini artirir ve yerel diizeyde gida haklarini ihlal eder.

*  Giiney, Ay, ay diigiimleri ve gezegenleri iceren dokuz Tanrr’'nin toplu ismi. (¢.n.)
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5. Son olarak, satin alinmig tohumlar kadinlar karar verici ve tohum
bekgisi rollerinden koparir ve vasifsiz isgiye déniigtiiriir. Karnata-
ka'da baglica hububat ekinlerinin eglikgisi olan bitkiler #£24; ola-
rak adlandirilir ve #kadi ekimiyle ilgili tiim kararlar1 kadinlar verir.
Lambani kadinlarinin sézleriyle, “Onlar (erkekler) zksdiden ne
anlar; onlar ancak besaya (gift siirmeyi) bilirler.” Kadinlarin akadi
ekimiyle ilgili rolleri sayesinde geleneksel tohumlar nesillerce sak-
lanmugtir. Bir kadin soyle demistir: “bunlar benim yetistirdigim ve
kendi annemin yetistirdigi tohumlar ve bunlar kiz evlat tarafindan
yetigtirilen tohumlar.”

Tarimsal topluluklardaki kadinlarin biyogesitliligi koruma ve yeni-
leme alanindaki giindelik pratiklerinden ne tiir i¢goriiler edinilebilir?

Oncelikle biyogesitliligin anlami, navdanya 5rneginde oldugu gibi,
biyogegsitliligin indirgemeci degil iligkisel bir kategori oldugunu, ayris-
tridmus degil baglamsal bir kavram oldugunu gésterir. Dolayisiyla bi-
yogesitliligi korumak denge ve uyumun ortaya gkt iliskiyi korumak
anlamina gelir. Biyogesitlilik ham madde ihtiyaglarina hizmet etmedigi
miiddetge pargalar halinde korunamaz, pargalandiginda canh ekosis-
temler ve kiiltiirlerin canliliginin temeli olarak ig géremez.

Ikincisi, iligkili olma durumunun korunmas: igin bir kutsallik ve
dokunulmazlik anlayis1 gerekir. Tohumun kutsalligs ve gesitliligi kav-
rami, tohumun sadece bir meta oldugu, tek degerinin kér oldugu diinya
goriisiinden tamamen farklidur.

Ugiinciisii, gogu siirdiiriilebilir tarim sisteminin kendi kendine
yeterlilik durumu kapali bir iiretim ve tiiketim déngiisiine sahiptir.
Hikim ekonomik sistem bu tiir bir yeterliligi hesaba katamaz ¢iinkii
sadece iiretici ile tiiketicinin farkli oldugu iiretimi iiretim sayar, yani
sadece meta iiretimi iiretimdir ve kendi ihtiyacini kargilamak iiretken
olmayan bir igtir. Kadinlarin agir is yiikiinii isten saymayan bakis agisi
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da budur. Ne yazik ki ayn1 zamanda biyogesitliligin korunmas: alanin-
daki hikim stratejiler de bu gergevede belirlenmektedir.

Dolaystyla, biyolojik kaynaklarin toplumsal, etik, kiiltiirel ve eko-
nomik degerleri varken, hiikiimetteki karar vericilerin ilgisi igin rekabet
ederken ekonomik degerin ortaya konmas: gerekir. Biyolojik kaynak-
larin ekonomik degerleri iig baglikta toplanir:

* “tiiketimsel deger”: dogrudan, bir piyasadan ge¢meden tiiketilen,
yakacak odun, yem ve av eti gibi iiriinlerin degeri,

* “iretimsel deger”: ticari olarak somiiriilen iiriinlerin degeri ve

* “tiiketimsel olmayan kullanim degeri”: havza koruma, fotosentez,
iklim diizenleme ve toprak iiretimi gibi ekosistem islevlerinin dolayh
degeri.

Bu gekilde, analiz ve fikirleri 6nceden belirleyen ilging bir deger
gergevesi inga edilmigtir. Gegimini dogrudan dogadan saglayan Ugiincii
Diinya yoksullari sadece “tiiketiyor”sa ve ticaret ve ekonomik ¢ikarlar
‘tek’ iireticilerken, biyolojik zenginligin yok olusundan dogal olarak
Ugiincii Diinya sorumludur ve onu koruyabilecek tek taraf Kuzey'dir.
Tiiketim, iiretim ve koruma arasindaki, ideolojik olarak kurgulanmig
ayrimlar biyolojik cesitliligin yok edilisinin altinda yatan siireglerin
politik ekonomisini gizlemektedir. Ozellikle de kadinlary, yani biyoge-
sitliligin degerinin iireticileri ve koruyuculariny, safi tiiketicilere doniis-
tirmektedir. Onlarin kiiltiirlerine, degerlerine, becerilerine, bilgilerine
ve bilgeliklerine dayali koruma programlar: gelistirmek yerine, hikim
koruma stratejileri bunlar1 agindirir ve bu yolla siirdiiriilebilir gegim
kaynaklari ve iiretim sistemlerinin temeli olarak biyogesitliligin erozyo-
nuna zemin hazirlar.

Hakim diinya goriigiinde gesitlilik ekolojik degil sayisal ve aritmetik
bir etmen olarak goriiliir. iligkisel simbiyoza ve karmagikliga degil, arit-
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metik gesitlilige dayanir. Biyogesitlilik genellikle “belli bir toplulukta, eko-
sistemlerin, tiirlerin ve genlerin hem sayist hem de goriilme sikhgini ige-
recek gekilde doganin gegitlilik derecesi” olarak tanimlanir. Buna kargilik,
gesitliligi uygulamakta olan kiiltiirler ve ekonomiler igin biyogesitlilik
denge ve siirdiiriilebilirligi giivence altina alan bir iligkiler agidir. Biiyiik
resme bakildiginda bu, gezegenler ve bitkiler arasinda, navdanyada ortaya
konan kozmik uyum ve tarimsal uyum arasinda bir iliskiyi de igerir.

Daha diinyevi bir diizeyde, gesitlilik ve karsilikls iligkiler tiim siir-
diiriilebilir tarim sistemlerinde goriilen 6zelliklerdir. Bu baglamda
biyogesitlilik, agaglar, ekinler ve besi hayvanlarinin bir arada var olusu
ve birbirlerine bagimliligina isaret eder ve bu da biyokiitle akiglar1 sa-
yesinde verimlilik dongiilerini siirdiiriir. Kadinlarin emegi ve bilgeligi
bu goriinmez “araliklarda” yogunlagmigtir. Ayrica karigik ve doniigiimlia
ekim sistemlerindeki ekin gegsitleri arasinda ekolojik iligkiler vardir ve
bunlar birden ¢ok islev gorerek ekolojik dengeyi korurlar. Hububat
ve baklagil karigimlari azot dongiisiinde besin dengesi yaratir, karigik
ekinler zararli-yirtict dengesini korur, kimyasal ya da genetik miihen-
dislik kullanmadan zararlilar1 kontrol altina alir. Cegitli ekin karigimlar
su déngiisiinii de siirdiiriir, topragin nemini ve verimini korur. Biyo-
gesitliligin bu ekolojik bakimdan zengin anlami ve uygulamasi, Hin-
distan’in kiigiik ¢iftliklerinde binyillardir korunmus, siirdiiriilebilir ve
adaletli sekilde gida ve besin saglamugtir.

Biyoteknoloji ve Biyogesitlilige Verilen Zarar

Ugiincii Diinya kadinlarinin biyogesitlilikle iligkisi, sirket erkeklerinin
biyogesitlilikle iligkisinden birkag 6nemli sekilde farklilagir. Kadinlar
biyogesitlilik araciligiyla iiretirlerken sirketler i¢in galisan bilim insanlar
tekdiizelik araciligiyla iretir.
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Kadin giftgiler igin biyogesitliligin kendi i¢inde degeri vardir. Kii-
resel tohum ve tarim sirketleri iginse biyogesitlilik sadece biyotekno-
loji endiistrisine giren “ham madde” olarak degerlidir. Kadin giftgiler
i¢in tohumun 6zii yasamin devamhiligidir. Cokuluslu sirketler iginse
tohumun degeri yagami devam ettirmemesinden kaynaklanir. Tohum
sirketleri kasith olarak gelecek nesiller iiretemeyen tohumlar yaraur ve
boylece ¢iftgiler tohum bekgilerinden tohum tiiketicilerine déniistii-
ritliir. Hibrid tohumlar “biyolojik olarak patentlenir”, yani bunlardan
edinilen ikinci nesiller, ¢iftciler tarafindan tohum olarak kullanilamaz;
her yil tekrar sirketlerden tohum satin almak gerekir. Ciftgiler hibrid
tohumlara zorlanamadiginda, bu sefer patentler ve “fikri miilkiyet
haklar1” kullanilarak tohum saklamalar: engellenir. Tohum patentleri
sirketlerin tohumu kendi “yaratmlar” olarak gordiigiinii gosterir. Pa-
tentler, bagkalarinin patentli iiriiniin aynisini “yapmasini” engellemek
i¢indir. Dolayisiyla patentli tohumlar tohum iiretmek icin kullanila-
mazlar. Bunun igin patenti alan sirkete telif 5demek gerekir.

Sirketlerde ¢aligan bilim insanlarinin “yagam yarattiklart” iddialar:
tamamen dayanaksizdir ve hatta yaratumin yagamsal akigini sekteye
ugratmaktadir. Ayrica sirketlerin kendi yenilikleri ve 6zel miilkleriymis
gibi sahiplenmeye galigtiklar1 tohumlar: aslinda doga ve Ugiincii Diinya
giftgileri yaratugs igin de bu iddia dayanaksizdir. Dolayisiyla, tohum
patentleri 21. yiizyila ait bir korsanlik seklidir ve Ugiincii Diinya kéylii
kadinlarinin ortak miras: ve vekaleti ¢okuluslu sirketlerce, GATT gibi
kiiresel kurumlarin yardimiyla, ¢alinmakta ve tiiketilmektedir.

Patentler ve biyoteknoloji iki y6nlii bir hirsizligin araglaridur.
Ugiincii Diinya iireticilerinden biyogesitliligi, diinyadaki tiim tiiketici-
lerden ise giivenli ve saghkl giday: calarlar.
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Genetik miihendisligi tiim diinyaya “yesil” teknoloji olarak sunul-
maktadir. Bagkan Bush, Mayis 1992'de genetigi degistirilmis gidalarin
“dogal” ve dolayistyla giivenli kabul edilmesi gerektigine karar vermistir.
Fakat genetik miihendisligi ne dogal ne de giivenlidir.

Genetigi degistirilmig gidalarla iligkilendirilen bir dizi risk, kisa bir
siire 56nce ABD Gida ve ilag Idaresi tarafindan listelenmistir:

* Genetigi degistirilmis gidalara yeni zehirli maddeler eklenmis olabilir.

* Genetigi degistirilmis gidalarin besin kalitesi diigmiis olabilir.

* Yeni maddeler gidanin yapisim ciddi 6lgiide degistirmis olabilir.

* Alerjik tepkilere sebep olan yeni proteinler besin zincirine girebilir.

* Antibiyotiklere dayanikl: genler, baz: antibiyotiklerin insan ve evcil
hayvan hastaliklarina karg1 etkisini azaltabilir.

* Bazi genlerin silinmesinin zararli yan etkileri olabilir.

* Genetik miihendisligi ile “sahte tazelik” yaraulabilir.

* Genetigi degistirilmis gidalar evcil hayvanlan tehdit edebilir.

* Genetigi degistirilmis ekinler yaban hayatina zarar verebilir ve habi-

tatlar1 degistirebilir.

Bizlerden genetigi degistirilmis gidalara giivenmemiz istendiginde,
gidamiza bécekkiricilar katan sirketlere giivenmemiz istenmektedir.
Bugiin kendini Yesil diye pazarlamakta olan Monsanto bir zamanlar
“kimyasallar olmasa daha milyonlarca insan ag kalir” diyordu. Bugiin,
Bhopal'in bu zehirlerin imajin1 degistirmesinin ardindan, arttk Mon-
santolar, Ciba-Geigyler, Dupontlar, ICI'lar ve Dowlar artik bize Yesil
iiriinler sunacaklarini séylemektedir. Fakat Jack Kloppenberg’in kisa
bir siire 6nce isaret etigi gibi, “Kurt olduklar: ortaya ¢ikan endiistriyel
gostergebilimciler kendilerini kuzu olarak yeniden tanimlamak iste-
mektedir; hem de yesil kuzular.”






Yeni Ureme Teknolojileri:
Cinsiyetc¢i ve Irke¢1 Sonucglar*

Maria Mies

Giris

Ozellikle Cernobil'in ardindan yogun muhalefetle karsilagan atom ener-
jisinin tahtina bagta genetik miihendisligi ve tireme teknolojisi olmak
iizere biyoteknoloji ve yaninda bilgisayar teknolojisi oturmugtur. Bunlar
bir arada, sézde iigiincii teknoloji devrimi olarak adlandirilan “ileri
teknoloji”nin sagladig: biiyiik umut olarak sunulmugtur. Bu bsliim yeni
iireme teknolojilerinin gelisiminin sonuglarina odaklanmaktadir fakat
bu teknolojilerin uygulamada sadece yan yana durmadiklari, gesitli
sekillerde birlikte kullanildiklar: da akilda tutulmalidir. Ozellikle de
genetik mithendisligi ve iireme teknolojisinin yikici potansiyeline 151k
tutan, tam da bu ikisinin birlegimidir.

Bu teknolojiler hakkindaki séylem genellikle kadim bél ve yonet
ilkesine dayandirilir. Temel ya da “saf” bilimsel aragtirma uygulamal
aragtirmadan aynlir, genetik miihendisligi iireme teknolojisinden ay-
rilir, iireme teknolojisi ise ikiye ayrilir: endiistrilegmis toplumlar igin
olan ve gelismemis toplumlar igin olan. Oziinde birbirine bagl bu saha

*  Alternatives, XII, 1987'de yayinlanan makalenin gézden gegirilmis halidir.

285



286 Maria Mies

ve baglamlarin aynigtirilmast bu teknolojik gelismelerin elegtirel deger-

lendirmesini oldukga zorlagtirmakeadr.

Dolayistyla ilerleyen sayfalarda bu teknolojiler, sahalar, baglamlar
arasindaki baglant: ve iliskileri metodolojik olarak gdstermeye ¢alisi-
yorum. Bu gelismelerin tiim halklar i¢in daha fazla mutluluga katkida
bulunup bulunmadigini degerlendirmek ancak béyle kapsamli ve
panoramik bir bakigla miimkiindiir. Oncelikle birkag temel tez ortaya
atalim:

1. Bu teknolojiler insan mutlulugunu arurmak igin degil mevcut
diinya sisteminin siirekli biiyiime modelini, maddi mallara ve ser-
maye birikimine dayal yagam tarzint siirdiirme konusunda kar-
stlagtig1 sorunlart agmak igin, kitlesel 6lekee geligtirilmis ve iire-
tilmigtir. Dayanikli tiiketim mallari piyasast artik genisleyemedigi
i¢in bilim insanlari ve endiistri tarafindan gelistirilen yeni meta-
lara yeniden ihtiyag yaraulmalidir. Diger yatrim alanlarinin artk
pek gelecek vaat etmedigi bir donemde, disi bedenin iiretici kapa-
sitesinin bilim insanlari, medikal mithendisleri ve girisimciler igin
yeni bir “yatirim alant” ve kir araci oldugu kesfedilmistir.! Ureme
teknolojileri kadinlarin buna ihtiyaci oldugu i¢in degil sermaye ve
bilimin kendi bilyiime ve ilerleme modelini siirdiirmek i¢in ka-
dinlara ihtiyact olmasi nedeniyle gelistirilmigtir.

2. Bu teknolojiler diinyanin her yerinde erkeklerle kadinlar arasin-
da sémiirii ve boyunduruga dayal bir toplumsal iliskinin varlig
baglaminda ortaya konmugtur. Sémiirgeci ve esitsiz iligkiler icinde
teknik yeniliklerin egitsizligi hafifletmek yerine yogunlastirdigt ve
ilgili kesimlerin daha da fazla sémiiriilmesine yaradig tarihsel bir
gercektir.

3. Bu teknolojiler insani zeminde onlari satmaya ¢aliganlar tarafin-
dan, ornek olarak kisir ¢iftlerin kendi gocuklarini yapabilmesine
yardimci olmak, kadinlarin sakat ¢ocuk dogurmasini engellemek,
hamilelik ve dogum risklerini azaltmak ve benzeri gerekgelerle
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megrulastirilmaktadir. Metodolojik ilke tek bir bireyin dramini ve
mutsuzlugunu vurgulamak ve o bireye yardim etmek igin herkesi
dayamigmaya ¢agirmakur. Bunun igin her tiirlii duygu sémiiriisii-
ne bagvurulur. Bireysel vakalar sadece bu teknolojileri kullanima
sokmak ve herkes tarafindan kabullenilmesini saglamak icin kul-
lanilirlar. Amag tiim kadinlarin iireme kapasitelerinin topyekin
kontrol altina alinmasidir. Bu sirada kadinin insanlik onuru goéz

ardi edilmektedir.

4. Sik sik bu teknolojilerin ne iyi ne de kotii olduklari, bunun ancak
uygulamaya gore degerlendirilebilecegi savunulur. Bu sav, bilim ve
teknolojinin deger yargilarindan arinmig oldugu ve toplumsal ilig-
kiler iizerinde etkisinin olmadig1 konusundaki yaygin kaniya da-
yandirilir,

Feministler tarafindan son yillarda yiiriitillen detayli incelemeler ise
hikim toplumsal iliskilerin ayni zamanda teknolojinin de bir pargasi
oldugunu ortaya koymugtur. Ureme teknolojisinin ya da genetik tek-
nolojisinin 6ziinde iyi ya da kotii oldugunu artk tartigamayiz. Bu tek-
nolojinin temel ilkeleri en az yontemleri kadar tartgilmalidir.? Bunlar
hem doganin hem kadinlarin hem de diger halklarin (sémiirgelerin)
somiiriisiine ve boyunduruk altina alinmasina dayalidir.? Yeni iireme
teknolojilerinin ickin cinsiyetgi, irk¢1 ve sonug itibariyle fasist egilimi
iste bu baglamda yatar ve ilerleyen sayfalarda agiklanacak tez budur.

Sec¢im ve Eleme

Ureme teknolojisi ve genetik miihendisligi fizik ve diger bilimlerle ayni
ilkelere dayalidir. Diger bilimler gibi bunlar da canli organizmalarin
daha kiigiik pargalara, molekiillere, hiicrelere, niikleuslara, genlere,
DNA'lara ayrigtirilmasina ve (erkek) miithendisin planlari dogrultu-
sunda bunlarin gegsitli sekillerde yeniden birlestirilmesiyle ugragirlar.

Bu siirecte arzu edilen 6gelerin segilmesi ve istenmeyenlerin elenmesi
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hayati 6nemdedir. Hatta segme ve eleme ilkesi olmaksizin iireme ve
genetik teknolojisinin hi¢bir anlami yoktur. Bir genetik aragtirmasi,
arzu edilir kabul edilen 6zelliklerin gogaltilmas: ve istenmeyen kabul
edilenlerin elenmesini saglamayip hangi amaca hizmet ediyor olabilir?
Bu durum bitki ve hayvan genetiginde oldugu kadar insan genetigi
i¢in de, esit diizeyde dogurgan ogelerin (sperm, yumurta) se¢imi ve
disi bedeninin diginda birlestirilmesine dayal iireme teknolojisi igin de
gecerlidir. Bu canli organizmalara dokunulmaz ve bunlar kendi iireme-
lerini kendi arzulari, sevgileri ve ihtiraslar1 dogrultusunda diizenlemekte

ozgiir birakilirlarsa bu segim ve eleme miimkiin olmaz.

Carolyn Merchant doganin pargalanmasi ve isgaliyle kadinlarin cad:
kiyimlarinda iskenceye tabi tutulmasi arasinda bir paralellik tespit eder,
bu iki siddet tiiriiniin de modern bilim ve teknoloji yéntemine ickin ol-
dugunu gosterir.* Modern bilimsel yéntemin babast olan Francis Bacon
dogayy, sirlarinin zorla ele gegirilmesi gereken bir cadi olarak goriir.
Kendisi §6yle yazmugtir:

Tipkt bir adamun gergek niyeti carmiha gerilene kadar asla biline-
meyecegi ve kanitlanamayacagy, Proteus’un’ szksstirslana ve bagla-
nana kadar asla gekil degistirmedigi gibi, doga da kendi haline bi-
rakildiginda degil sanatun (mekanik aletlerin) zorlamalar: alunda
kendini daha agik¢a ortaya koyacakur. [Vurgular orijinal metin-
dendir.]’

Kaba kuvvet ve siddet, modern bilimin iizerine kurulu oldugu
goériinmez temeli olusturur. Dolayisiyla, cad1 kiyimlarinda kadinlara
uygulanan siddet de, kadin olarak algilanan dogaya uygulanan siddet
de boyledir.

*  Yunan mitolojisinde siirekli sekil degistiren, akiskan, yakalanmasi imkansiz su tanrisi.
(¢.n.)
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Fakat bu “mekanik aletlerin” gelistiril mesi siireci ve modern bilimin
tamamy, yine bu zorla boyun egdirme ve sémiirii ilkeleri, somiirgelerle
oralardaki halklara uygulanmadan miimkiin olamazdi. Amerika, Asya
ve Afrika'daki insanlar da Avrupa'daki kadinlar ve doga gibi “vahsi”
muamelesi gérmiigtii. Sémiirgelerden ¢alinan zenginlik olmadan ne
kapitalizm ne de modern Avrupa bilimi 18. ve 19. yiizyillar arasinda bag
gosterebilirdi.

15. yiizyilin baginda Avrupa’'nin Cin ya da Hindistan'dan daha ge-
ride oldugu bilinen bir gergektir. Modern Avrupa bilimi tip, matematik,
kimya ve biyoloji alanlarinda Cin, Hindistan ve Arabistan’a ¢ok sey
bor¢ludur. Hindistan'da plastik cerrahi Avrupa'da “kesfedilmesinden”
cok daha 6nce, cigek agist da modern tipgilar tarafindan “piyasaya sii-
rillmeden” ¢ok uzun siire 6nce bilinmis ve kullanimugstir.¢ Ayni sekilde
tarim, demir izabe, d6vme ve tekstil iiretiminde bu topraklarin teknolo-
jileri 15. yiizyil Avrupa’sinda kullanilanlardan gok daha ilerdedir.”

Sadece teknolojik uygulamalar degil doga ile ilgili kuramlar da Cin
ve Hindistan’da Avrupadakinden daha sofistikedir. Josef Needham
antik Cin'deki bilimsel diigiincenin gelismisligine ¢ok sayida 6rnek ver-
migtir. Hindistan hakkinda gunlar1 yazar:

Hint kiiltiirii biiyiik olasihikla doga hakkinda sistematik diisiince-
de ¢ok ileridir... Kargilastirmak gerekirse saniyorum goriilecektir
ki matematik, kimya ya da biyolojide ve &zellikle bunlar gevresin-

de olugturulan kuramlar bakimindan, Hint bilim tarihi de son za-

manlarda Cin iizerine yapilan aragtirmalarda ortaya ¢ikanlar kadar
muhtegem siirprizlerle doludur.®

Bu, ¢ogu zaman iddia edildigi gibi Avrupalilarin “beyin giiciiniin”
Asyalilardan daha gelismis olmadigini g6stermektedir. Dolayisiyla,
modern Avrupa biliminin gelisiminin baginda, ona diger medeniyet-
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lerden iistiinliik saglayan bir etmen olmus olmasi gerekir. Bu etmen
insan (erkek) beyin giiciiniin yikim ve savag sanatlari i¢in kullanilmast
olmustur. Modern mekanik ve fizik en bagindan beri militarizm ve si-
lahlarin geligtirilmesiyle yakindan iliskili olmasalard: muhtemelen farkli
bir yol izlemis olurdu. Avrupali Homo faberin, Avrupa’nin medeniyet ve
ilerleme modelinin sirr1 budur. Avrupali bilim insanlari, 15. yiizyildan
itibaren, “yikimin babalar” olmugtur.” Bu yikim sanatlarinin gelisimini
mesrulagtirmak i¢in kadinlarin, doganin ve sémiirgelerin “insani”
ozelliklerinin, ruhlarinin galinmas: gerekmistir. Bunlar ruhsuz madde,
ham madde olarak ele alinmigtir. Dogaya, kadinlara ve sémiirgelere
boyun egdirme ve bunlara erkek miihendisin gonliince pargalanacak
ve yeniden birlegtirilecek ruhsuz ve edilgen maddeler olarak davranma
siireglerinin amaci, o zaman da bugiin de, maddi servet iiretimi igin
insan emeginin en uygun seviyeye getirilmesidir. Bu amag neyin degerli
ve neyin degersiz oldugunu, neyin segilmesi ve neyin elenmesi gerek-
tigini tanimlamaktadir. Dolayisiyla beyaz insanlar esmer, sar1 ve siyah
insanlardan daha degerlidir. Erkekler kadinlardan daha degerli goriiliir.
Uretim araglarinin sahipleri bu araglar ¢aligtiranlardan daha degerli go-
ritliir. Daha degersiz goriilen her sey “doga” olarak tanimlanirken daha
fazla deger verilen her sey “insan” olarak tanimlanir. Ve o miitkemmel
insan beyaz adamdir. “Doga’nin tamamina hitkmetmek ve kendi yara-
umt olan “kiiltiir’ii geligtirmek onun hakkidur.

Irkcgilik, Cinsiyetgilik ve Aydinlanma

Irkilik, cinsiyetgilik ve fagizm, ne tarih digi evrensel olgular ne de yakin
zamanda ortaya ¢ikmus benzersiz gelismelerdir; Avrupa’nin somiirgeci
yayilimi ve modern bilimin yiikseligiyle iligkilidir. Beyaz insanlarin
“insan”, siyahlarin ve esmerlerin ise “doga”ya daha yakin varliklar olarak
birbirinden ayngtirilmasi ve buna paralel erkek kadin ayrimu, en net ifa-
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desini “karanlik” Orta Cag'da degil 18. ve 19. yiizyillarda, Aydinlanma
caginda bulmugtur. Pek ¢ok filozof, bilim insan: ve politikact irkgilik
ve cinsiyetgilik ideolojisine katkida bulunmugtur. Unlii Alman filozof
Hegel 1830 civarinda siyahlar hakkinda gbyle yazmustur:

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Zenciler tiim vahsiligi ve kuralsiz-

lig1 ile dogal adamu temsil ederler. Onu dogru sekilde anlamak isti-

yorsak, onu tiim insani saygt ve ahlaktan soyutlamamiz gerekir. Bu
karakterde bana insani hatirlatan higbir sey yoktur. Bu durum mis-
yonerlerin detayli raporlariyla da kanitlanmugtir. Bu yiizden Zenci-

ler insanlar tarafindan ggagzlanir... (vurgu eklenmigtir).

Hegel bunun ardindan bu insani degerlerden yoksunluk nedeniyle
zencilerin kolelige mahkim oldugunu savunur. Ciinkii Hegel’'e gore
“insanin kendi 6zgiirliigiiniin farkindaligini heniiz kazanmamug olmast
koleligin temelidir ve bir nesneye, degersiz bir seye indirgenmesi bun-
dandir. Hegel’e gore zenciler tarihin disinda yagar ve gelisme yetisine
sahip degildir:

Tiim bu niteliklere dayanarak Zencilerin baglica 6zelliklerinin vah-

silik ve dizginlenmemislik oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Karak-

ter, gelisme ve egitim yetisine sahip degildir. Onlar hep bugiin gér-
diigiimiiz gibidir. Zencilerin Avrupalilarla bugiine kadar ve bugiin
hala sahip olduklar tek iliski kolelik iligkisidir.'

Medeni “kiiltiirlii halklar” (Kultur-Volker) ve “yerliler” ya da dogal
toplumlar arasindaki ayrim 19. yiizyil sémiirgecilik séylemi boyunca
karanlik bir iplik gibi kesintisiz devam etmistir. Fakat 1352-53 yillarinda
Afrika’yt gezen Arap seyyah Ibn Battuta yerlileri su sekilde tarif etmigtir:

Zencilerin hayranlik uyandiran bazi 6zellikleri var. Adaletsizlik na-
dir goriiliiyor ¢iinkii adaletsizlikten herhangi bir halkin nefret etti-
ginden daha fazla nefret ediyorlar. Sultanlan kiigiik bir adaletsizlik-
le suglu bulunan kisiyi kesinlikle affetmiyor. Topraklarinda asayig
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mitkemmel. Ne seyyahlar ne de halk, hirsizlardan ya da kétii adam-

lardan korkmak zorunda."

Heniiz 1352 yilinda [bn Barttuta, siyahlardan, ahlakina hayranlik
ve saygt duydugu insanlar olarak s6z etmistir. Bundan beg yiizyil sonra
ise bityiikk modern Alman filozof Hegel onlar1 agag1 ve vahsi “doga’nin
pargast olarak gérmiigtiir. Bu, kapitalizm ve bilimin yiikselisi ile gelisen
modern irkgiligin dziidiir. Baz: insan kategorilerinin (Avrupali erkek-
lerin) “insanlagtirilmast”, bunlarin mantik, tarih ve 6zgiirliik diinyasina
girisi, diyalektik olarak diger insan kategorilerinin (esmer ve siyah irklar
ile kadinlar) “dogallastirilmasi”na dayaldir. Bu kategoriler artk “vah-
siler”, yani tamamen biyolojik varliklar, mantiktan, etikten ve tarihten
yoksun, varliklar1 sadece ebedi biyolojik iireme déngiilerine bagl can-

lilar olarak tanimlanur.

Sagirtict olmayan bir gekilde Hegel’e gore “vahsi” insanlar gibi
kadinlar da bu “tarihéncesi” 4leme dihildir. Hegel’e gore kadin,
“6liim alemini” yani bilingsiz iireme siireglerinin 4lemini tegkil eden
aile kurumuna baglidir. Fakat siyahlarda herhangi bir ethos bulun-
mazken beyaz Avrupali kadin ¢ocuklarina iyi bakan bir anne olarak
ahlak 4lemine girebilir. Hegel’in iireme diyalektigi anlayisini elestiren
Mary O’brien soyle der: “Disi ahlaki, tipkt kadinlarin kendileri gibi
istisnaidir ve sadece ailedeki bireylerle iligkili olup biyolojik yagama
odaklanir.”'2

Ikilikgi ve ataerkil mantiga gore erkek, “insanlagma” ve “mede-
niyet” siirecinde kendini doga ileminden (“ihtiyaglar 4leminden”),
kadindan ve vahgilikten kurtarmugtir. Bu goriis 19. Yiizyilda, aralarinda
sosyalistlerin de bulundugu pek ¢ok diisiiniir tarafindan paylagilmustur.
Is¢i stnifinin kurtulusu ve “insanlagmasi”n1 saglamak da insanin doga
iizerinde hikimiyetini gerektiren iiretici giiglerin sinirsiz gelisiminden
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umulmugtur. Bu kuram geregince Avrupa isci sinifi hareketi de diinya
iscilerinin “medeni uluslar”dakiler ve “vahsi” ya da “yerli” halklar olarak
ikiye ayrilmasini benimsemistir. Imparatorluk Almanya’sinin Sosyal
Demokratlar'inin da somiirgecilige Ingiltere’dekiler kadar sessiz kalmast
bu sebepledir. Ornegin SPD liderlerinden Bernstein, 1896'da soyle
yazmugtir: “Reddetmemiz gereken sey vahsilerin bize tabi kilinmasi
gerektigi ve kargilarinda daha yiiksek medeniyetlerinin haklarinin bu-
lundugu gergegi degil bunlarin kontrol altina alinmasi i¢in kullanilan
bazi yontemlerdir.”? Birinci Diinya Savagi’'ndan sonra bile Alman
Sosyal Demokratlar Almanya’nin “medeni bir ulus” (Kulturnation)
olarak “barbar” halklarin topraklarini sémiirgelestirerek ele gegirme ve

kullanma hakkina sahip oldugunu israrla savunmuglardir.™

Bu savlarin merkezinde, endiistrilesmis uluslar ham madde, ucuz
igglicii ve yeni piyasalar arayisiyla, “yerli halklar’in topraklarini ser-
bestge somiirmedikleri siirece emekgi kitlelerinin daha yiiksek bir yagam
standardina ya da kiiltiir diizeyine ulagamayacaklar1 yéniinde isabetli bir

icgorii vardur.

Soy Islahi

19. yiizyihin ilk yarisinda cinsiyetgi ve irkg1 ideoloji “doga” ve “kiiltiir”
arasindaki ikilik tizerine idealistik felsefi séylemle sarmalanmigsken,
yiizyilin ikinci yarisinda bu ideoloji, maddiyat¢i1 “bilimsel” bir temel
kazanmugtir. Bu siiregte Darwin’in evrim teorisi, 6zellikle de Spencer
tarafindan gelistirilen ve “en uyumlunun hayatta kalmas” kavraminin
“Ustiin” toplumlarin daha agag toplumlardan evrilmesini saglayan segici
mekanizma oldugunu 6ne siiren Toplumsal Darwinizm bigiminde,
belirleyici rol oynamugstir. S6miirgelerdeki halklarin geri kalmughg aruk
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evrim siirecinde daha alt bir asgamada olmalarina dayandirilmustir. Zir-
vede ise Anglosaksonlar ya da Nordik irk vardir.

Bu tiir fikirler Darwin’in kuzeni Francis Galton tarafindan bagla-
tilan, 1883’te ortaya attig1 “eugenics” terimi ile adlandirilan, djenik/soy
1slah: hareketine yol agmustir. Galton, Darwin’in fikirleriyle Malthus’un-
kileri birlegtirmis ve irkin yozlagmasini énlemek icin “secici yetigtirme”yi
savunmugtur. “Uyumlu” olanlarin daha ¢ok iiremesi ve “uyumsuzlarin”
daha az iiremesi tegvik edilmelidir. Fakat uyumluluk ve uyumsuzluk
Ingiliz orta sinifinin degerleri ile tanimlanmugtir. Galton sadece insan-
larin genetik kalitesi ile ilgilenmekle kalmamis, ayni zamanda sosyal
bilimlerde istatistik kullanimina 6nayak olmus ve insanlarin genetik
kalitelerinin 6l¢iimii icin notlandirma sistemini ortaya atmugtir. Soy
1slahina istatistiksel yontemler uygulama yoluyla kuramlarina “bilimsel”
dayanak saglamusur ¢iinkii o donemde matematiksel islemler ve ista-
tistik, bilimsel nesnelligin kaniti sayilmaktadir. Galton siyahlara zeka
yoniinden beyazlara verdiginden iki puan diisitk not vermistir.

Soy islaht hareketi sosyal bilimlerde, zeki testleriyle psikolojide,
davraniggilikta ve siyasette 6nemli etki birakmugtir. Hareket 20. yiizyilin
baginda Ingiltere ve ABD'de, 6zellikle Gregor Mendel'in 1865’te biyo-
lojik miras kanunlarini kesfinden ve bu kegfin 1901°de, éliimiiniin ar-
dindan yayinlanmasiyla hiz kazanmustir. ABD'de soy 1slahi hareketinin
bagini geken Charles B. Davenport, niifuzlu bir kurum olan Carnegie
Vakfr'ni ve ABD’deki diger zengin aileleri bu hareketi desteklemeye
ikna etmigtir. 1904 yilinda Cold Spring Harbor kasabasinda Deneysel
Evrim Laboratuvar: kurulmug, 1907°de ise Soy Islah: Sicil Ofisi kurul-
mugtur. Bu kurumlarin ve buralarda ¢alisan soy islahgilarinin amaci,
halklarin irksal kalitelerinin envanterini gikarmak ve iistiin irklarin iire-
mesini artuirmak, alt irklarinkini ise azaltmakur. ABD'de Birinci Diinya
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Savag1 oncesi ve sonrasinda hikim olan iklimde olumlu soy islaht beyaz
Anglosaksonlarin ya da en azindan Nordik irkin daha hizli iiremesi,
olumsuz soy islahi ise “alt” irklarin, esasen siyahlarin ve gé¢menlerin
tiremelerinin azaltlmasi anlamina gelmektedir. Irkgilig: asikar olan bu
kuramlar, siyasi eyleme gegilmesini talep eden bir¢ok bilim insani tara-
findan desteklenmekteydi.

Soy 1slahgilart bir dizi insani 6zelligin, 6rnegin zekinin, temizligin,
alkolizmin, toplumsal davranglarin ve yoksullugun kalitsal oldugunu
diisiiniiyor, devletin, iiremeye uygun olanlar1 segen ve uygun gérme-
diklerini eleyen bir sigir yetistiricisi gibi bu konuya el atmasini talep
ediyorlardi. Whitney, 1934 yilinda, “Insan toplumunda incirler ve ken-
gerler, iiziimler ve dikenler, bugdaylar ve figler vardir ve devlet aileleri

islah etmelidir,” yazmigt1.s

Soy 1slahi hareketinin takipgileri hem agir1 sagcilar hem de Fabi-
anlar gibi sosyalistler arasindan ¢ikmugtir. Hatta Margaret Sanger, Stella
Browne ve Eleanor Rathbone gibi feministler bile soy 1slahi hareketini
desteklemislerdir. Margaret Sanger dogum kontrolii ile soy 1slahi ¢alis-
malarinin birlegtirilmesini savunmugtur. “Uyumlu olanlardan daha ¢ok
cocuk, uyumsuz olanlardan ise daha az ¢ocuk dogmasi, dogum kontro-
liiniin baglica meselesidir,” yazmugtir.

1933 yilinda Gelecek Nesillerde Kalitsal Hastaliklarin Engellenmesi
Yasas: olarak bilinen zorunlu kisirlagtirma yasasini gegiren Hitler’i, soy
islahgilarinin alkislamast sagireict olmamusur. Ingiliz Eugenics Review
dergisi Hitler Almanya’sin1 “dev bir soy 1slaht deneyi’nin yiriitildiigi,
genis bir laboratuvar olarak selamlamugtir. “O iilkede yapilan her geyi
yermek hatali ve oldukga bilim digt olur... Almanya'da en gelismis soy
1slah1 mevzuati sorunsuz bir sekilde yiiriirliige sokulmugtur.”” Whitney,
Hitler’in soy 1slahi politikasint vmiigtiir:
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Her ne kadar hepimiz bu yasanin zorunlu olusunu onaylamasak da,
ciinkii ornegin ickicilerin kisirlagtirilmasi icin de gegerlidir, genel
olarak bu planin ortaya koydugu ileri goriigliiliige hayran olmamak

ve bu eylem sayesinde Almanya'nin kendini daha giiglii bir ulus ha-

line getirecegini fark etmemek imkénsizdur.'®

Naziler tarafindan “uyumsuz” bulunan insanlara, ézellikle de Ya-
hudilere, ama ayni zamanda Cingenelere ve engellilere de uygulanan
zuliim, Ugiincii Reich rejiminin ¢6kiisiinden sonra soy 1slaht hare-
ketinin adini lekelemigtir. Fakat bu hareketin pek ¢ok subay, Ikinci
Diinya Savagi’'ndan sonra agilan niifus kontrolii ve aile planlamasi
alanina girmiglerdir. Artik soy 1slahinin se¢im ve eleme ilk. eri, diinya
niifusunun tiimiine uygulanmaktadir. Avrupadaki ve ABD'de.i beyazlar
daha fazla iiremeye tegvik edilirken gelismemis diinyadaki siyahlar ve
esmerler niifuslarinin azalmas igin, gerekirse zorunlu kisirlagtirma
kampanyalan seklinde, yogun bask: altindadir. Ismi Nazi Almanya’sinda
oziirlii insanlarin zorunlu olarak kisirlagtirilmasi ile iligkilendirilen Pro-
fesor Hans Halmsen, savagtan sonra niifus kontrolii kurumuna katilmig
ve Uluslararasi Planli Ebeveynlik Federasyonu’nun (IPPF) Almanya su-
besini kurarak “Pro Familia’ adini1 vermigtir. Uzun bir siire bu kurumun
baskanligin: yiiriitmiis ve Usiincii Diinya'ya yénelik niifus kontrol poli-
tikalarinin bigimlendirilmesinde 6nemli rol oynamugtir.?

Hitler Almanya’sinda vyiiriitiilen soykirimi “fagist” olmakla suglamak
kolaydir; fakat soy 1slahi bayrags altinda kol gezen soykirimi ¢ok az insan
fark etmis, gok daha az1 ise bunu fagist olarak nitelemistir. Ama Nazi Al-
manya’st araciligiyla soy islahi hareketi ile dogum 6ncesi teshis, genetik
miihendisligi, tiip i¢inde d6lleme ve benzeri yeni iireme teknolojileri
arasinda tarihsel bir siireklilik olusmugtur. Bu teknolojilerin savunucu-
lar1 ve uygulayicilar: bu tarihsel mirasa goézlerini yummaktadirlar.
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Sosyobiyoloji

Eski soy islaht hareketi ile yeni genetik ve iireme teknolojileri arasindaki
baglant: sosyobiyolojiyle saglanir. Bag sézciiliigiinii yapan Harvard’dan
biyolog Edward Wilson, biyolojiyi antropoloji ve davranigcilikla birles-
tirerek, cinsler arasi i bélimii, ¢ekirdek aile, saldirganlik ve toplumsal
esitsizlik gibi insani 6zelliklerin kalitsal oldugunu ¢iinkii primat atalari-
mizin genetik yapisindan kaynaklandiklarini kanitlamaya galigmaktadir.

Soy 1slahi hareketi 20. yiizyilin baginda yeni uyanmugs iscilere ve s6-
miirgelestirilmis halklara yénelmisken, sosyobiyoloji modern savaslari,
“genetik olarak daha saldirgan olan erkek”ten kaynaklandiklar: iddia-
styla megrulagtirmaktadir. Ayrica, erkek iistiinliigiinii sona erdirmek is-
teyen yeni kadin hareketine de yénelmistir. Wilson, Amerikan ¢ekirdek
ailesini Tag Devri magarasina yansitir ve Barbara Chasin’in gozlemledigi
gibi, burada “adam etken, saldirgan, idame saglayan kisi iken kiigiik
kadin magaray: temizler, mamut etini pisirir ve gocuklar: biiyiitiir.”?

Sosyobiyoloji ABD’de, hiikiimet ve hikim siniflar artik refah prog-
ramlarini ve dezavantajli kesimlere destek olan diger iyilestirme 6n-
lemlerini desteklemek istemediginde ortaya ¢tkmigtir. Dolayistyla top-
lumsal esitsizlik biyolojik olarak belirlenmis, bir genetik sorunu olarak
tanimlanmigtir. Wilson ve diger sosyobiyologlar isi sosyal ve tarihsel
olarak yaraulmig kurum ve gelenekleri (etik kurallar, diinya gériisleri,
ig boliimii, yonetim bigimi, evlilik kurallari, dini inanglar ve benzeri)
kalitsal 6zellikler olarak agiklamaya kadar vardirmiglardir.?* Cinsler arast

esitsizlik de elbette biyoloji ile agiklanmugtir.22

Biyoteknolojinin Ahlaksizhd:
Modern biyoloji aragtirmalari, 6zellikle de genetik miihendisligi ve
iireme teknolojisi, bu teknolojilerin temelleri konusunda yeni bir sor-
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gulamaya yol agmustir. Fakat bu etik soru isaretleri, yukarida verilen ta-
rihsel arka plandan, insanin ahlaki, 6zgiirliigii ve 6znelliginin dogadan
kurtulmug olmasina bagli olduguna isaret eden bir insan ve doga algi-
sindan aymn ele alinamaz. Insan doganin bir pargast olarak degil, efendisi
ve sahibi olarak ele alinir. Bu sahiplik onun akilcilig: ve beyin giicii ile
megrulasurilir. Dolayisiyla “bas”, bedenin “alt” pargalarindan, erkek
kadindan, kiiltiir de dogadan iistiin kabul edilir.

Bu modelden aynlmak bir yana, biyoteknoloji bunu daha da iler-
letir. Eskiden “bas”in beden iizerindeki kontrolii bir insanin topyekiin
kontroliine isaret ederken, artik biyoteknoloji bu sekliyle insani ortadan
kaldirir. Biyoteknologlar icin insanlar organik madde, DNA, ham
madde yiginlanidir ve bunlar kesilip parcalanip yeni biyomakineler
seklinde yeniden birlestirilebilir. Onlarin laboratuvarlarinda ahlaka yer
yoktur. Fakat bu ahlak yoksunlugu, modern bilimin en derin 6ziini
teskil eder. Bilim deger yargilarindan arinmus, gikar ya da hirs ile degil
sadece “saf” bilgi arayisiyla motive olmalidir. Bu bilim anlayigi dogrul-
tusunda etik, sadece laboratuvar diginda, biyoteknologlarin iirettikle-
rinin yaygin sekilde uygulanip uygulanmayacagi konusunda gegerlidir.
Etik komiteleri ancak bilim insanlarina deney yapmak ve sonuglar:
yayimlamak igin yeterince zaman ve para verildikten sonra kurulur.
Fakat bu gekilde tepkisellegen etik bu icatlarin ancak en tehlikeli kétiiye
kullanimlarini engellemeye calisabilir ve sadece iktidarsiz olmakla kal-
mayip aslinda etikligini kaybeder ¢iinkii bu komitelerin esas gorevi bu
teknolojilerin kabul edilirligini arturmakur.

“Etik uzmanlar1” genellikle hikim bilim paradigmasini ve deger
yargilarindan arinmughk iddiasini kabul ettikleri igin, bunlarin insanliga
neyin yararl olacag ve neyin olmayacagini degerlendirmek icin her-
hangi bir él¢iitleri yoktur. Aragtirma siirecinin éncesinde ve iginde etik
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yonleri sorgulamaya hig yeltenmedikleri icin, artik bilimsel siirece bii-
tiinciil, her seyi kapsayan bir yagam siirecinin pargasi olarak bakamazlar.
Bilim, artik insani ve dogal evrenin bir pargast degil onun tizerinde
goriiliir. Dolayisiyla, modern bilim ve teknolojinin bir parcas: olarak,
biyoteknoloji 6ziinde ahlaksizdir. Bu etik yoksunlugu, iireme teknoloji-
sinin gelisimine yakindan bakildiginda bariz bir sekilde goriiliir ¢iinkii
burada kadinlar temel “organik madde” kaynag: ve ayni zamanda in-
sanin doga tizerindeki kontroliiniin hedefidir.

Cinsiyet¢i ve Irk¢1 Sonuglar

Gena Corea, soy 1slahi hareketi ile giiniimiiz genetik ve iireme teknolo-
jileri arasindaki siireklilige ve bunlardaki etik kaygi yoksunluguna dair
bol miktarda 6rnek sunar. Niikleer radyasyonun genler iizerindeki etkisi
hakkindaki ¢aligmalariyla Nobel édiilii alan Marksist genetik¢i Mul-
lerdan alint1 yapar. Muller, arus gosterdigi anlagilan kisirlik hakkinda
sOyle der:

...genislemekte olan olumlu segilim alani igin miikemmel bir fir-
sattr ¢iinkii s6z konusu ciftler neredeyse daima, bu kosullar altin-
da miimkiin oldugunca gelistirilmig gocuklara sahip olarak deza-
vantajlarini avantaja gevirme teklifine agiktirlar.?? Fakat (Lenin, Le-
onardo da Vinci, Pasteur, Beethoven, Omar Hayyam, Pugkin, Sun
Yat-Sen ve Marx gibi adamlardan daha fazla iiretmeyi hayal eden)
Muller ile eski soy islahgilari arasindaki fark, Muller’in artik bu sii-
perinsanlar1 yaratmas: iin erkek ve kadinlarin tiim bedeni iizerinde
kontrol sahibi olmasina ve bunlar giftlegtirmesine gerek olmamasi-
dir. Genetik aragtirmalar o kadar ilerlemigtir ki bugiin artik déhile-
rin bagisladig1 spermleri yine tistiin kalitede yumurtalara sahip ka-
dinlar1 déllemek i¢in kullanmak miimkiindjiir.

Cesitli dogum oncesi teshis ve kalite kontrolii yontemleri ile tiip
bebek teknolojisinin mitkemmellestirilmesi, se¢me ve eleme ilkesinin
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uygulamasinda bir ilerleme olmugtur. Bugiin belli kalite standartlarina
gore yumurta ve spermleri izole etmenin yanu sira, genleri izole etmek,
DNAy1 kesip pargalamak, hangi kromozomlarin hatali olduklarini in-
celemek, DNA pargalarini yeniden birlegtirmek ve bunlarla oynamak,
dolayssiyla genetik maddeyi dogrudan etkilemek miimkiindiir. Genetik-
giler diinyanin dért bir yaninda insan, hayvan ve bitkilerin genetik ha-
vuzunu haritalandirmakta, heniiz kegfedilmemis genetik “kusurlar1” keg-
fetmeye ¢aligmaktadir. Yakin bir gelecekte yepyeni bir takim hastaliklar
ilan edilirse hi¢ sagirmayacagim. Hem soy islah1 hem de sosyobiyoloji
ideolojisi neyin “saglikli” ve neyin “kusur” oldugu konusundaki 6l¢iit-
leri bunun i¢in saglayacakur. Bu yeni kalitsal hastaliklar, gen terapisi ve
dogum &ncesi teshis alanlarinda genis bir piyasa sunacakur. Bu girisimin
amaci ise insanin, Homo faberin ve teknolojik ilerlemenin gevre iizerinde

yaratugi yikimdan sag gikabilmesi iin uyumlu hale getirilmesidir.

Cinsiyetcilik

Cinsiyetci yanlilik, yeni iireme teknolojilerine ve genetik miihendisli-
gine tiim diizeylerde derinlemesine niifuz etmigtir. Genel olarak bunlar
anneligin, kadinlarin ¢ocuk dogurma kapasitesinin, kadinlarin etkin bir
insan olarak bedenleriyle isbirligi yaptiklar1 yaratci bir siiregten endiis-
triyel bir iiretim siirecine déniigmesi anlamina gelirler. Bu siirecte sadece
anne ile gocuk arasindaki simbiyoz zarar gérmekle kalmayip tiim bu
siire¢ t1p uzmanlarinca akilcilagtirilir, nesnelestirilir, planlanir ve y6ne-
tilir. Kadinlar hi¢ olmadiklar: kadar nesnelestirilir ve edilgenlestirilirler.
Ataerkide kadinlar daima erkek 6zneler icin nesne olmuglardir. Ama yeni
iireme teknolojilerinde artk bir biitiin olarak nesne bile olmayip izole
edilebilen, incelenebilen, yeniden birlestirilebilen, satilabilen, kiralana-
bilen, upk: délleme ya da deneyler i¢in kullanilmayan yumurtalar gibi
¢ope atilabilen bir takim nesnelerin toplami haline gelirler. Bu, kadinin
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insan kigisi olarak, bir birey olarak, béliinmez bir biitiin olarak biitiinlii-
giiniin yok edilmesi anlamina gelir. Kadinin insan olarak yok edilmesine
ve bir iireme malzemesi yigin1 olarak diri diri kesilip par¢alanmasina yol
agan, insanin doga ve kadin iizerindeki hikimiyeti ideolojisiyle birlikte
bilimsel analiz ve sentez yéntemidir (13. Béliim).

Kadinlar i¢in bu gelismeler, her seyden 6nce, iireme kapasitelerinin
kat1 ve siirekli bir kalite kontroliine tabi tutulmas: anlamina gelir.
Bugiin hamile kadinlarin miikemmel ¢ocuklar dogurmalari y6niindeki
toplumsal bask: zaten ok biiyiiktiir ve biiyiimeye devam edecektir. En-
diistrilegmis iilkelerde kadinlar ¢oktan bir dizi hamilelik testine tabi tu-
tulmaktadirlar. Eger 30 ya da 35 yagin iizerindeyseler “riskli hamilelik”
olarak goriilmekte ve 6ziirlii gocuklar dogurmamalari i¢in amniyosentez
yaptirmaya tegvik edilmektedirler.

Hindistan ve Cin gibi iilkelerde cinsiyet belirleme testi olarak kul-
lanilan amniyosentezler ¢ok sayida disi fetiisiin kiirtajina yol agmugtur.
Vimal Balasubrahmaniam, modern teknoloji sayesinde miimkiin ki-
linan bu disikiyim egiliminin ilk olarak Batli niifus kontrolii savunu-
culari tarafindan baglauldigini gézlemlemigtir. “Erkek iiretmek” “niifus
patlamasi”na en kesin ¢6ziim olarak goriilmiigtiir.

Topyekiin kalite kontroliiniin diginda, yeni iireme teknolojileri cogu
kadin i¢in kendi bedenlerine ve kendi ¢ocuk dogurma yeterliliklerine
olan giivenlerini kaybetmek anlamina gelecektir. Simdiden ¢ogu gen¢
kadin, bir doktor tarafindan siirekli takip edilmeden gocuk yapmaktan
gekinmektedir. Cogu gocuk kliniklerde dogar. Yeni iireme teknolojileri
kadinlarin segeneklerini artirmanin aract olarak tanitilsa da kadinlarin
korkularini biiyiik 8l¢iide artirmaktadir. Kadinlar sonunda tamamen
edilgen hale gelecek, kendileri ve karinlarindaki gocuk hakkinda her
seyi bilen uzmanlara kendilerini teslim edeceklerdir.
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Ureme miihendislerinin propagandasinin kadinlardan dogan gocuk-
larin “kalitesiz tiriinler” olarak degersizlegtirilmesini amagladig1 agikur.
Bazi Fransiz teknodoktorlar, tiiplerde iirettikleri bebeklerin “les enfants
banales’, yani “yabani” bir gekilde déllenen ve dogan, bilimsel olarak
siirekli t1bbi kontrol altinda iiretilmemis bebeklerden iistiin olduklarini
savunmuglardir. “Les enfants banales” ile tip bebekler arasindaki fark,
doganin yaraumu ile endiistriyel bir iiriin arasindaki fark gibi gériil-
mektedir. Yeni iireme teknolojilerinin bazi iilkelerde, 6rnegin Fransa’da,
iiretimin teknolojik ilerleme yoluyla akilcilagtirilmasi dogrultusunda,
iiremeyi akilcilagtirma yéntemi olarak tanitilmas: sagirtici degildir.
Dolayisiyla, kadinlarin iireme siiregleri, bilim insanlarinin ve sonugta
devletin kontrolii altina alinmalidir.?

Yeni iireme teknolojilerinin kadin kargit1 egilimleri, sadece kadinlar
iizerinde tam bir toplumsal kontrol potansiyeli bakimindan degil viicut
biitiinligiinii bozan, saldirgan dogalar1 bakimindan da ele alinmalidur.
Tiip bebek programi uzun vadeli dogurganlik takibi ve hormon tedavisi
ile baglar ve bunlarin uzun vadeli etkileri bilinmemektedir. Yumurtalar
olgunlagtiktan sonra kadinin karninda kesikler agilarak laporoskop ile
yumurtalar alinir. Bu operasyon genel anestezi altinda yapilir ve kadinin
karni karbondioksit ile gigirilir. Déllenmis yumurtanin kadinin rahmine
geri konmasi yine viicut biitiinliigiinii bozar. Tekrar hormon tedavisi
gorerek rahmi yerlesmeye ve embriyonun biiyiimesine hazirlamak ge-
rekir. Ardindan da sik sik ultrason goriintiilemesine ve amniyosentez

uygulamalarina girilmesi gerekir.?

Viicut biitiinliigiine yénelik bu fiziksel miidahaleler, endise ve trav-
malara sebep olur. Gena Corea, tiip bebek uygulamasinin her agama-
sinda kadinlarin yagadig1 umut ve qaresizlik duygularinin dalgalanigin
tarif eder.?” Bu programlarda kadin tamamen edilgen bir nesne haline
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getirilmistir ve dolayisiyla tiip bebek islemleri sadece agrli ve travmatik
olmakla kalmayip ayni zamanda onur kirict ve algalticidir. Avustralya'da
tiip bebek hastalar1 arasinda yapilan bir aragtirmada Barbara Burton,
pek gok kadinin siirecin gok yabancilagtirict oldugundan sikéyetgi oldu-
gunu tespit etmigtir. Doktorlar, 6zellikle de basarisizlik durumlarinda,
hicbir sey agiklamaya vakit ayirmamuglardir. Bir kadin “Bu onur kirict
bir tedavi. Hastaneye girerken gururunuzu kapida birakmaniz gere-
kiyor... Bir et fabrikasindaki bir et par¢as: gibi hissediyorsunuz. Ama
gocuk istiyorsaniz ne pahasina olursa olsun yapiyorsunuz,”® demistir.

Pek ¢ok iilkede tiip bebek klinikleri hizla yayginlagmaktadir. Bu
alandaki aragurmalar dev adimlarla ilerlemekte ve dogal dogum siireg-
leriyle gittikge daha fazla oynanmaktadir. Sao Paulo'daki kliniklerde do-
gumlarin yiizde 60’1nin sezaryenle oldugu bildirilmektedir. Doktorlar
kadinlari, bunun onlar i¢in daha iyi olduguna ¢iinkii vajinalarinin er-
kekler igin “gekici” kalacagina ikna etmiglerdir. Bu kadinlar daha sonra
dogal yolla dogum yapamadiklarinda da tiip bebek klinigi el altindadur.
Sao Paulo’nun inlii tiip bebek doktorlarindan Dr. Nakamura, sadece
bir tiip bebek klinigi degil ayn1 zamanda bir aile planlamas: klinigi de
isletmektedir. Hatta televizyonda canli yayinda bir tiip bebek operas-
yonu gergeklestirmistir. Hasta ne yazik ki vefat etmis ama Dr. Naka-
mura kadinin adin: klinigine vererek onu onurlandirmugtir.??

“Hastalik” Olarak Dogurganliktan

“Hastalik” Olarak Kisirhga

T1p uzmanlarinin kadinlarin iireme kapasiteleri iizerinde nasil bu kadar
kapsamli bir kontrol elde ettiklerini gérmek igin son birkag on yilda
gelisen dogum kontrol hareketini hatrlamamiz gerekir. Kisirhik WHO
tarafindan hastalik olarak tanimlanmadan ¢ok énce, dogurganlik sadece
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dogum kontrol haplarini satmak isteyen ilag firmalar: ve bu tanimla-
madan bariz ¢ikar: olan saglik kurumlar: tarafindan degil, 1985 yilinda
Isveg’teki Ureme Teknolojisi Konferansi’nda bir kadinin dile gerirdigi
gibi, “dogurganliklarindan bikan” kadinlarin kendileri tarafindan da
hastalik muamelesi goriiyordu. Kadinlarin kurtulusu pek ¢oklar: tara-
findan uzun zamandir kendi dogurganliklar: iizerindeki kontrolleri ile
tanimlaniyordu. Cesitli gebelik 6nleyicilerin, ézellikle de haplarin icad,
pek ¢oklar: tarafindan sonunda kadinlar1 kendi bagibos dogurganlikla-
rindan ézgiirlestirecek bir teknolojik yenilik olarak kutlaniyordu. Fakat
dogurganliga bir hastalik olarak bakarak, bunu sadece biyolojik bir
mesele olarak gorerek, kadinlar yagam iiretici giiglerinin sorumlulugunu
tp uzmanlarinin ve bilim insanlarinin ellerine teslim ettiler. Erkek ile
kadin arasindaki cinsel iliskileri degistirmek yerine, kadinlarin kurtu-
lusu igin umutlar teknolojik yenilik ve tibbi tedavilere baglandi. Kadin
biyolojisini 6nlerindeki en 6nemli engel olarak géren Shulamith Fires-
tone’un yaklagimi da temelde budur. Kadinlarin ézgiirlesmesinin yapay
rahimden, iireme davraniginin tamamen akilcilagmasindan gegtigini

ummaktadir.

Zaman iginde pek ¢ok kadin dogurganliklarindan degil gebelik
onleyiciler kullanarak dogurganliklariyla miicadele etmekten hastalan-
dilar. Bugiin pek ¢ok kadinin sikdyetgi oldugu kisirlik, kismen bu viicut
biitiinliigiinii bozucu dogum kontrol yontemlerinden, é6rnegin Dalkon
Shield ve diger rahim igi araglardan ve doktorlarin vurdumduymaz mu-
amelesinden kaynaklidir.®

Dogurganlig: ve kisirhigi “hastalik” olarak algilamak, bunlarin top-
lumsal ve tarihsel olarak etkilenmis olgular oldugunu gérmeyi imkén-
sizlagtirmakeadir. Bunlar tamamen tip uzmanlarinin yetki alanina giren,
tamamen biyolojik kategoriler olarak tanimlanmaktadir. Bu durum
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kadin ve erkeklerin dogurgan ya da kisir olmalarinda kendilerinin de
sorumlulugu oldugunu ve yagam iiretici giiglerinin, iginde yasadiklar
genel toplumsal ve ekolojik iklimle iligkili oldugunu anlamaya baglama
olasiligini ortadan kaldirmakeadir. Yeni iireme teknolojilerine ve ickin
cinsiyetgilige karg1 ¢ikacak herhangi bir hareket, dogurganlik ya da
kisirligin sadece biyolojik durumlar ve birer “hastalik” olmadiklarini ve
toplumsal olarak belirlendiklerinin fark edilmesinden yola ¢ikmalidir.
Kisirlik ve dogurganligin hastalik olarak tanimlanmasina WHO da
destek vermektedir. Dolayisiyla WHO, diinyanin tiim kadinlarini ken-
dilerini gii¢ sahibi ¢ikar gruplarina, tbbi teknologlara ve gokuluslu ilag

sirketlerine teslim etmeye ikna etmektedir.

Irkcilik: Ugiineii Diinya’da Niifus Kontrolii ve

Ureme Teknolojisi

Soy 1slahinin segme ve eleme ilkesi en bariz sekilde, diinya 6lgeginde,
sadece “hastalik” olarak kisirhiga y6nelik teknolojilere degil “teyakkuz
halinde” dogurganlikla miicadeleye yénelik olanlara da bakugimizda
goriiniir. Bunlardan ikincisinin hedef kitlesi, 6zellikle gelismemis iil-
kelerdeki kirsal ve kentsel yoksul niifustur. Baz1 kadinlar ne pahasina
olursa olsun ¢ocuk yapmaliyken, bazilarinin gocuk yapmamasi igin
elden gelen her sey yapilir. Yoksul iilkelerde agir1 niifus efsanesi daha
fazla dogurganlik kargit1 teknolojinin gelistirilmesine dayanak olur.

Kalkinma ¢abalarinin ige yaramayacagy, ¢iinkii yoksullarin ¢ok fazla
yoksul iirettigi yoniindeki eski Malthusgu mantik, bugiin diinyanin
en yaygin efsanesine temel olmugtur. Bu, sadece Batili hiikiimetlerce
degil Ugiincii Diinya hiikiimetleri tarafindan da bir gergekmis gibi
kabul edilmigtir. ABD’de 6zel sirketlerin ¢ikarlari 6nce hiikiimeti, sonra
BM'yi ve Diinya Bankast’'n1 ve son olarak Ugiincii Diinya iilkelerinin
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bagimli hitkiimetlerini bu efsaneyi kabul etmeye* ve Afrika, Asya ve
Latin Amerika'daki fiilen tiim iilkelerde iireme davraniglarina miida-
haleyi megrulagtirmaya ikna etmigtir.2 Siyah ve esmer insanlarin “nii-
fusunun patlamasi” korkusu, bugiin beyaz diinyada o kadar yaygindir
ki niifus plancilar1 esmer ve siyahlarin “yabani dogurganliklarina” kargt
onlemler tasarlarken tiim etik kaygilari bir kenara birakabilmektedir.
Segim ve eleme politikasinin ikiyiizliligi, kisinin kendi gocugunu
yapma “temel hakki’nin (Kuzey'de yeni iireme teknolojisinin kullani-
mint megrulagtirmak igin sik stk vurgulanan bir “hakkin”) Banglades,
Hindistan, Tayland, Misir gibi iilkelerdeki niifus plancilarinin elinde ne
hale geldigine bakugimizda agik¢a goriiliir.

Batida feminist gruplar tarafindan savunulan kadinlarin “iireme
haklar1” gibi kavramlarin, niifus kontrolii 6nlemlerine konu olan Bang-
ladesli kadinlarin ¢ogu igin anlam tagimadigini, Farida Akhter isabetli
bir sekilde ortaya koymugtur. En temel ihtiyaglarin karsilanmasi konu-
sunda acimasiz bir baski altindaki bu kadinlar, dogurganliklarini biraz
para ve bir sari i¢in feda edebilmekte, tiiplerini baglatmak i¢in bir kisir-
lagtirma kampina katilabilmektedir. Bu kadinlar igin geligtirilen dogum
kontrol teknolojisi, bireysel tercihin tiim 6gelerini artan gekilde ortadan
kaldirmakta ve bunlarin kontroliinii gittikge daha fazla t1ip uzmanlarina
ve saglik personeline teslim etmektedir. Kadinlar ise siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel baskiyla gittikge daha fazla boyunduruk altina alinmaktadr.
Farida Akhter “Kadinlarin haklari hicbir yerde [kimsenin] umurunda
degil,” demistir.??

Niifus kontrolii teknolojisiyle dogrudan baglantili olarak insan
haklari ve onurunun diipediiz ayaklar altina alinmasinin pek ¢ok 6rnegi
verilebilir. Asagida bunlarin bazilar: verilmektedir.

*  Uzun bir kumag pargasindan olugan geleneksel giysi. (¢.n.)
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1960’lar ve 1970’lerin baglarinda uluslararas: niifus sistemi hili
insanlar1 dogum kontroliinii kabul etme konusunda egitmek ve tesvik
etmenin ige yarayacagina inaniyordu. 1975ten itibarense baskici yon-
temler ve kisirlagtirma gibi “kesin ¢éziimler”e y6nelim gittikge arct.
Hindistan'da 1975-77 yillar: arasindaki Olaganiistii Hal déneminde
kitlesel bir kisirlagtirma kampanyas: yiiriitiilmiis, milyonlarca insan
zorla kisirlagtirilmigti. Bu zorunlu kisirlagtirma kampanyasi Batr'da her-
hangi bir kinama ya da protestoya yol agmamigti. Cin'de disi bebek ve
fetiis kirimina yol agan baskici yontemlerle uygulanan niifus politikas:
da rahatsizlik vermedi. Bugiin Batlilarin pek ¢ogunun tutumu ABD
ve Ingiltereli soy islahgilarinin Hitler’in soy 1slahi yasalarina yénelik
tutumuyla aynidir: Bu zorlama hoglarina gitmese de “o” insanlarin “per-
vasizca iiremelerini” durdurmaktan bagka bir ¢are yokeur.

Insan haklari ve onuru konusundaki bu ikiyiizlii tutum, “niifus
patlamasi”nin bir krize déniistiigii, hizlandirilmig programlar ve kriz
yonetimi yontemleriyle “teyakkuz” halinde miidahale gerektigi teme-
line dayanmaya ¢alisir. Bugiin bu y6ntem, aile planlamasini kalkinma
politikalarina ve saglik sektérlerine d4hil etme yéniindeki ok sektérlia
stratejinin fazla zaman kaybettirdigini ve dogrudan sonug vermedigini
diigiinen USAID tarafindan yayginlagtirilmaktadir. Bu stratejide Asyali,
Afrikali ve Latin Amerikali kadinlarin, 6zellikle de yoksul olanlarin,
dogurganliklar: artik haplar ve rahim igi araglarla “iyilegtirilebilir” bir
“hastalik” olarak degil kolera, sitma ya da gigek gibi bir salgin hastalik
olarak gériilmektedir.

Ugiincii Diinya kadinlarinin dogurganliklarinin bir salgin olarak
kavramsallagtirilmasi devletin insanlarin iireme davraniglarina miidahale
etmesi gerektigi anlamina gelir. Cogu Ugiincii Diinya iilkesinde niifus
kontrolii (eskiden aile planlamasi denirdi) devlet isi haline gelmistir. Bu
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devlet miidahalesi “uluslararasi devlet”in, yani Diinya Bankasi gibi hibe
ve kredi saglayan orgiitlerin baskisi altinda baglamugstir ve bu kurumlar
ekonomik 6nlem ve kredilerini niifus kontrolii koguluna baglamiglardir.
Devlet gittikge daha kékten ¢6ziimler aramig ve kadinlar gittikge daha
fazla bu ¢oziimlerin odagina yerlesmiglerdir. Hindistan’da 1975-76
yillarinda, kisirlagtirma iglemlerinin yiizde 75’i erkekler tizerinde yapi-
lirken 1983-84 yillarinda yiizde 85 oraninda kadinlar iizerinde uygu-
lanmigtir.> Banglades'te tiim dogum kontrol yontemleri arasinda kasir-
lagtirmalarin orani 1979-80 yillarinda yiizde 19 iken 1983-84’te yiizde
39 ve 1984-85’te yiizde 43 olmustur.”

Kokten ¢6ziimler uygulama egilimi 6zellikle kadinlari hedef almugtur.
Bangladeg’te en zor durumdaki kadinlara dagitilmak igin ayrilan gida
yardimlarinin, birkag kilo bugday karsihiginda kisirlagtirma operasyo-
nunu kabul etmeleri igin santaj araci olarak kullanilmasi gergegi bunu
ortaya koyar. Savunmasiz Grup Besleme Programi (VGF) en yoksul
kadinlan kisirlagtirma operasyonuna zorlamak igin kullanimisur.
Aile planlamasi yetkilileri kisirlagtirma operasyonu gegiren kadinlara,
iizerinde “Hiikiimet yardimlar1 d4hilinde gida yardimu alabilir” yazan
sertifikalar vermistir. Bu sertifikaya sahip olmayan kadinlar yardim ala-
mamuglardir. Yagh kadinlar, daha énce kisirlagturilmig kadinlar ve dullar
gida yardimi hakkina sahip degildir.>

Kobay Olarak Uciincii Diinya Kadinlan

Yoksul Ugiincii Diinya kadinlarinin dogurganligiyla “teyakkuz halinde”
miicadele stratejisi dogum kontrol teknolojisinin kadinlarin saglig: iize-
rindeki uzun vadeli yan etkilerini goz ardi eder. Yoksul Ugiincii Diinya
kadinlar: insan olarak degil demografi istatistiklerindeki sayisal var-
liklar olarak gériiliir. Kadinlar iizerindeki etkilerinden bagimsiz olarak,
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onemli olan tek sey dogurganlik oraninin diisiiriilmesidir. Pek gok
Ugiincii Diinya hiikiimeti, kredi veren rgiitlerce niifus kontrolii uygu-
lamalar1 yapmak igin bask: altina alinmuigtir. Hitkiimetler de rahim igi
arag takma, kisirlagtirma ve benzeri uygulama “hedefleri”ne ulagmalar
i¢in kendi memurlarina ayni baski taktiklerini kullanmigtir. Memurlar
da genellikle insanlari aile planlama kamplarina getirmek igin dogrudan
baski yapmustir. S. P. Jain gibi niifus bilimi uzmanlari, Hindistan'daki
rahim igi arag programinin yabanci iilkelerin baskisi altinda olugturul-
dugunu, kadinlar tizerindeki etkilerinin hig goz oniine alinmadigini ve
spiral kullaniminin kadinlarin ¢ok biiyiik bir béliimiinde yan etkilere
yol agtig: tespit edilince durduruldugunu itiraf etmektedir.’”

Yani bu ve daha pek gok 6rnekte, Ugiincii Diinya kadinlari ¢oku-
luslu ilag endiistrileri tarafindan kobay olarak kullanilmugtir. Bir dogum
kontrol yénteminin uzun vadeli etkilerini tespit etmek igin hizlan-
dinllmig bir dogurganlikla miicadele programi kullanmak, Batr'daki
kadin 6rneklemleri tizerinde klinik testler yiiriitmekten daha ucuz,
daha hizli ve siyasi olarak daha kolaydir. Bu anlamda birgok Ugiincii
Diinya iilkesi, ulusétesi ilag endiistrileri i¢in insan laboratuvarlarina
déniistiiriilmisgtiir.

Dahasi, heniiz Batr'daki aile planlama programlarinda kullanilmak
i¢in ruhsat almamig dogum kontrol yéntemleri, 6rnegin dogum kontrol
igneleri, yogun olarak Ugiincii Diinya kadinlar: iizerinde test edilmek-
tedir. Depoprovera, kanserojen potansiyeli ve diger uzun vadeli etkileri
nedeniyle ABD'de yasaklandiktan sonra, su an tegvik edilen yeni igne,
Bat1 Berlin’den Schering Company’nin yan kurulugu German Remedies
sirketinin irettigi NET-OEN’dir (norethiteron-oenantat). NET-OEN
sentetik bir hormondur ve kas i¢i igne olarak uygulanmakta, gebelik
onleme etkisi iki ila iig ay siirmektedir.?®
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NET-OEN su anda Hindistan’da denenmektedir. Testler 1984
yilinda, aile planlamasi kamplarinda baglaulmistir. Feministlerin pro-
testolarina kadar bu testlerde kullanilan yéntemler kamuoyu tarafindan
bilinmemistir. Bu gruplar NET-OEN’in uygulanmasinda aydinlatilmig
onam’ ilkesinin saglanmadigini ve kadinlarin tehlikeli yan etkilerle kar-
stlagabilecekleri konusunda bilgilendirilmediklerini tespit etmislerdir.
Kadin orgiitleri Hindistan Yargitay’ina binlerce Hint kadin iizerinde
uygulanan NET-OEN testlerinin etik dig1 ve tehlikeli oldugu ve acilen
durdurulmas: gerektigi konusunda bir dilekge sunmugtur.

WHO sponsorlugunda gergeklestirilen test programi Hindistan
Medikal Arastirma Konseyi tarafindan, aile planlamasi ve birincil saglk
merkezleri araciligiyla uygulanmigtir. Ayrica sahada uygulanan NET-
OEN testlerinin, Hindistan'da bir dizi aragtirma merkezinde yiiriitiil-
mekte olan ve ¢ok merkezli bir klinik yaklagimla standartlagtirilmig
tekdiize bir metodoloji kullanan ulusal bir insan iiremesi aragtirmasinin
pargast oldugu tespit edilmistir.”” Bu, sorumluluk sahibi ve titiz bir
bilimsel yaklagim izlenimi vermektedir. Fakat aslinda kadinlara y6nelik
saglik tehditlerini esrarengizlestirmekte ve bu testlere ickin irkgilig:
maskelemektedir. Kadin gruplarinin isaret ettigi saglik riskleri arasinda
gogiis kanseri, iki tiir rahim kanseri, ciddi menstruasyon aksamalar ve
disi fetiislerin erillesmesi bulunmaktadir.®

Uzun etkili hormonal igne geklindeki dogum kontrol yéntemleri,
niifus plancilarinin bakigiyla iireme islevleri iizerinde akilc1 bir kontrol
sahibi olmayan cahil Ugiincii Diinya kadinlar1 igin 6zel olarak gelisti-

*  Tiptamesleketigi kurallar: arasinda yer alan, hekimin hastasini saglik durumu ve konulan
tany, énerilen tedavi yénteminin tiirii, bagar1 gansi ve siiresi, tedavi yénteminin hastanin
saghg icin tagidigy riskler, verilen ilaglarin kullanilisi ve olasi yan etkileri, hastanin énerilen
tedaviyi kabul etmemesi durumunda hastaligin yaratacags sonuglar, olasi tedavi segenekle-
ri ve riskleri konularinda aydinlatmasi ilkesidir. (¢.n.)
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rilmigtir. Bu diigiince, igneleri uygulayanlar tarafindan agik¢a dile geti-
rilmigtir. Ugiincii Diinya kadinlarinin bu igneleri isteyerek olduklariny,
ciinkii her hasta olduklarinda igne olmaya alisik olduklarini soyler.
Burada, Ugiincii Diinya halklarina hastaliklari konusunda bilgilendi-
rilmesi gerekmeyen ve sadece igne yapilan aptal yaratiklar muamelesi
yapma yonteminin sonuglar goriilmektedir. Artik kadinlar da dogur-
ganliga kargi igne olmak istemekeedir. Igneler aile planlamasi personeli
tarafindan da en kolay yéntem olarak goriilmektedir: Bu sayede insan-
lar1 egitmek, ikna etmek gerekmemektedir! Rahim ici arag ve hap gibi
yontemler “ezilmis, yetersiz beslenmis, agir1 is yiikii altindaki kadinlarin
basa gikamayacags” seyler olarak kabul edilir.# Bu yiizden Depoprovera,
NET-OEN gibi igneler ya da Norplant gibi (deri altina yerlestirilip bes
yil boyunca levonorgestrel adinda bir steroid salgilayan) dogum kontrol
yontemleri 6zel olarak bu kadin kategorisi igin icat edilmigtir.

Erkek Uretimi ya da Bir Is Modeli Olarak Ataerki

Bu teknolojinin cinsiyetgi ve irk¢1 yonleri, en ¢ok da dogum oncesi
teshis teknolojisinin igine iglemistir. Daha 6nce de séz edildigi gibi fe-
tiisteki genetik anomalileri teghis etmek igin gelistirilen amniyosentez,
bugiin Hindistan'da cinsiyet belirleme testi olarak kullanilmaktadir.
Hindistan'da kiz gocuklar: ézellikle yiiksek evlilik/ceyiz masraflari
nedeniyle istenmedikleri igin, bu modern teknoloji ataerkil tutumlar
ve kurumlan giiglendirmek igin kullanilmaktadir. Amniyosentez testi,
fetiisiin disi oldugunu gosterdiginde ¢ogu kadin kiirtaj yaptirmaktadir.
Feminist gruplarin protestolarina ragmen bu digikirim uygulamasi sa-
dece sayisal olarak degil cografi olarak da kirsal alanlara ve daha yoksul
siniflara dogru yayilmaktadir. Testin fiyat1 sadece 500 Rupi oldugu icin
isci sinifi bile buna biitge ayirabilmektedir.®> Genellikle bir ya da birden
¢ok kiz ¢ocuk diinyaya getirmis olan kadinlar, kocalar: ve ailelerinin
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kargisina bir tane daha kiz gocukla gikmaktan korktuklar: i¢in uygulan-
makreadir. Achin Vanaik séyle yazmigtur:
1984-85 yillarinda Bombay'daki iinlii bir kiirtaj merkezinde ger-
geklegtirilen 51.914 kiirtajin neredeyse tamamu cinsiyet belirleme
testlerinden sonra gergeklegtirilmigtir. Bugiin Maharashtra'daki or-
talama biiyiikliikteki kasabalarin hemen hepsinde Cinsiyet Belirle-
me klinikleri bulunmakradir.#

Cinsiyet belirleme amagli amniyosentezin ve disi fetiislerin kiir-
tajla alinmasinin hizla yayginlagmasi, Hint feministler arasinda giigli
bir protesto dalgasina yol agmugstir. Fakat feminist gruplar cinsiyet
belirleme testlerine karg1 hild kampanya yiiriitmekteyken, Bombay'da
baska, daha sofistike cinsiyet belirleme yéntemlerinin uygulanmasina
baslanmigtir. Bombaydaki 6zel Citi Clinic’deki doktorlar, albumin
filtrasyonu ile kromozom ayrimi ve yapay déllenme yoluyla, sperme
dayal: déllenme 6ncesi cinsiyet se¢imi teknolojisini kullanmaktadir.
Amerikali Dr. Ericsson tarafindan 1984 yilinda gelistirilen bu teknoloji,
erkek embriyo iireten spermlerin segilmesi igin kullanilmaktadir. Bu
filtreleme y6ntemiyle erkek cinsiyetini belirleyen Y kromozomu igeren
spermler X kromozomu igeren spermlerden ayristirilir ve yogunlagtirilir.
Doktor Y kromozomu igeren spermleri yiizde 80 basariyla segebilir,
bunlar: kadina verebilir ve kadinin tiip bebek programinda oldugu
gibi buna hazirlanmasi gerekir. Yaptigim bir miilakatta bu yéntemde
basar1 oraninin, yani erkek gocuk dogumu oraninin yiizde 80 oldugu
s6ylenmigtir. Bombay’'daki bu 6zel klinik Dr. Ericsson’un o giinden bu
yana, diinyanin dért bir yaninda, GAMETRICS Ltd. sirketinin sube-
leri olarak kurdugu 48 merkezden biridir. Bu sirketi kendisi kurmugtur
ve sivi albumini bu merkezlere bu sirket saglamaktadir. Bu merkezlerin
birgogu, erkek gocuk tercihinin yiiksek oldugu Ugiincii Diinya iilkele-
rindedir. Bu teknolojiyi Bombay'da uygulayan doktor, bunun amniyo-
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sentezden ve digikirimindan daha bilimsel ve daha etik oldugunu iddia
etmekrtedir. Sadece bu teknolojiye bakildiginda bu doktora katilmamak
imkansizdir. Bu ¢ok temiz, ¢ok bilimsel ve karli bir igtir. Fakat bu
yontem giiglii bir ataerkil erkek gocuk tercihi olan iilkelerde, Vibhuti
Patel’in deyimiyle kadinlari hi¢ olmadiklar: kadar “tehlike altinda bir
tiir” haline getirecektir. GAMETRICS bu tiir iilkelerde parlak bir gele-
cegi garantilemistir.

Bu ornek cinsiyetgi ve irkg1 ideolojinin kapitalist kir giidiileriyle ig
ice ge¢mis oldugunu, segme ve eleme mantiginin ekonomik bir temeli
oldugunu agik¢a gostermektedir. Ataerki ve irk¢ilik sadece etik olarak
reddedilmesi gereken ideolojiler degil gergekten de karl: sektorlerdir.

Sonug

Dogurganligin hem artirilmasi hem de azaltilmasini amaglayan iireme
teknolojisinin gelisimi, insan ile doga ya da kiiltiir ile doga arasinda
keskin bir ayrim yapan ve doganin Beyaz Adam tarafindan fethedilmesi
gereken bir sey oldugu, ideolojik bir iklimde gergeklesmistir. Fetih ve
kontroliin baglica yéntemi se¢me ve eleme ilkesine dayandirilmig, bu
ilke tiim iireme teknolojilerine niifuz etmistir. Se¢me ve eleme olmak-
sizin bu teknoloji oldukga farkli olacakur ve dolayisiyla nétr oldugunu
da, toplumlarimizda mevcut olan cinsiyetgi, irk¢1 ve sonugta fagist egi-
limlerden arinmis oldugunu da iddia edemez. Bu egilimler teknolojinin
biinyesinde vardir ve sadece nasil uygulandiklariyla iliskili degildir. Bu
ilkelerin tarihsel siirekliligi, 19. yiizyil soy 1slah1 hareketinden Nazilerin
fagist 1tk politikasina ve giiniimiiz genetik, iireme ve niifus kontrolii
teknolojilerine kadar uzanmakradir. Bu, fikirlerle ve aragtirma yéntem-
leriyle sinirli olmayip insanlari da igine alan bir siirekliliktir.
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Béliinmez Bireyden Béliinebilir Bireye*:
“Ureme Alternatifleri” Siipermarketi**

Maria Mies

“Kisir Kadinlara Yardim Etmek”ten

“Ureme Alternatifleri”ne

Yeni Ureme Teknolojileri’'nin (nRTler) “faydalar: ve zararlar” hakkin-
daki tartugmalarin ¢ogu, bu teknolojilerin kisir kadin ve erkek bireylere
“kendi kanlar1 ve canlarindan bir gocuk sahibi olabilmek” konusunda
yardim etmek igin gelistirildikleri yoniinde agik ya da 6rtiilii bir varsa-
yima dayalidir. Fakat heniiz 1985te, Bonn’da gergeklestirilen “Ureme ve
Genetik Miihendisligi Karsi:1 Kadinlar” kongresinde bile, katilimcilar
nRTlerin kisir bireylere yardimer olmak igin degil endiistriyel kapi-
talizmin “biiyiime” sorunlarini agmak igin, yeni bir iireme sektorii ya-
ratma amacinda oldugu ¢ikarimina varmugtir. Celik ve kémiir gibi eski
biiyiime alanlar1 durgunluk ya da diisiise gegmisken yeni bir “yatirim
alan1” olarak iiretici giiciiyle digi beden kesfedilmistir.

*  “From the individual to the dividual” bashgiyla atfta bulunulan Gilles Deleuze “Postscript
on the Societies of Control” adli denemesinde toplumun en kiigiik birimi olarak kabul edi-
len bireyin, yani béliinmez anlamina gelen individual’in, béliinebilir anlamina gelen divi-
dual’a déniigiimiinden séz etmistir. (g.n.)

Ik yayinlandsgy yer: ISSUES Reproductive and Genetic Engineering, Cilt 1, No 3, 1988.
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Belki de 1985 yili i¢in kuruntu denebilecek bu ¢itkarim, bugiin
dogrulanmistir. Nadine Taub ve Carol Smith y6netiminde, New Jersey,
ABD’de Rutgers Eyalet Universitesi'nde gergeklestirilen 1990%ar icin
Ureme Yasalar: (1987) projesinin makalelerini okudugumda bunu gok
net bir sekilde anladim. Lori B. Andrews'un “Yeni Ureme Teknolojileri
Uzerine Feminist Perspektifler” adli makalesi bu galigmanin bir par-
casidir ve kendisi Rutgers Projesi Calisma Grubu iiyesidir.! Andrews
ayni zamanda Amerikan Baro Vakfi ile ¢aligmakta ve yaklagik 10.000
dogurganlik “uzmani” ve vasifsiz jiiri iiyelerinden olugan bir meslek
orgiitii olan Amerikan Dogurganlik Cemiyeti’'nin Etik Komitesi’'ndeki
'tek kadindir. Bu komite bugiin héli tam anlamiyla “serbest” bir iireme
sektoriiniin 6niinde engel teskil eden pek ¢ok yasal engeli ortadan kal-
dirmak i¢in 1986 yilinda bir dizi yasal degisiklik 6nermigtir (The Ethics
Comitteee of the AFS, 1986).

Asagida Lori B. Andrews’un iki ayr1 makalesi, (1) “Yeni Ureme
Teknolojileri Uzerine Feminist Perspektifler” ve (2) “Hastings Merkezi
Raporu: Benim Bedenim Benim Miilkiim” iizerine tartigmalar1 bulu-
nuyor. Ayrica Rutgers Projesi’nin 1987'de dagitilan 1990%ar igin Ureme
Yasalar: Brifing Elkitabr’'nda yer alan bazi bagka makalelerden de s6z
ediyorum.

Andrews’un makalelerini ve yaninda 1990°ar i¢in Ureme Yasalar:
Brifing El kitabini okudugumda, éncelikle séylemin ortaya kondugu
yeni terminoloji dikkatimi gekti. Onceki yillarda tireme teknolojisinin
sézde hedef kitlesi olan “kisir kadin”lar ya da “kisir ¢ift’lerden bu
metinlerde pek s6z edilmiyordu. Bunun yerine, 6zellikle de Andrews
tarafindan siklikla kullanilan yeni anahtar kelimeler “lireme alternatif-
leri”, “iireme segenekleri”, “lireme tercihi”, “lireme 6zerkligi” ve “lireme
haklar1”yd1. Andrews bu “iireme alternatifi segme 6zgiirliigii”nii ABD
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Anayasasi tarafindan koruma altina alinmus ve kendisine gore “kiirtaj
hakki” anlamina da gelen, iireme kararlarinin 6zerkligi ve mahremiye-
tine dayandiriyordu. ?

kiirtaj ve dogum kontrolii ile iligkili iireme tercihlerinin anaya-

sal temelleri, ayni1 zamanda yapay déllenme, embriyo bags, tastyict

annelik ve benzeri uygulamalarda da 6zerkligi korumaktadir.

Diger bir deyisle, bazi Amerikali feministlerin “kiirtaj hakki” talep-
leri i¢in kullandiklari savlar artk “alternatif iireme tercihlerini” meg-
rulagtirmak igin de kullaniliyordu. Andrews, insanin kendi kanindan
ve canindan bir ¢ocuk edinmesinin “temel hak” oldugunu savunmakla
kalmayip, artk teknolojik olarak iiretilmis gesitli tireme segeneklerinin
temel insan haklarinin ayrilmaz bir pargasi oldugunu ve ABD Anayasast
ile korundugunu iddia ediyordu. Andrews, Norma Wikler'den su alin-
tiy1 yaptyordu:

Elbette feminist programun kars karstya oldugu tehlike, iireme ka-

rarlarinin mahremiyeti hakkinin dogal ya da anayasal hak statiisii

kaybedildiginde, kadinlarin bugiin sahip olduklar: seenekleri kay-
betmeleri riskiyle karg: kargtya kalacagidir.4

Bunun anlami yeni bir iireme siipermarketinin agilmasi: Ne istersen

al! Hepsi olur!

Bu “lireme alternatifleri” sadece kusir giftler igin tiipte gocuk iiretme
teknolojilerini degil “normal” bir hamileligi sonuna kadar gétiirme
“hakki’n1 da icermektedir. Diger bir deyisle dogal hamilelik ve dogum,
bir dizi diger “lireme alternatifi” ile ayni1 kefeye konmugtur. Bunlarin
ortak noktasi, hepsinin tip uzmanlarina ve iireme teknolojilerine ba-
gimli olmalaridir. Rutgers Caligma Grubu’nun bir diger iiyesi Nancy
Gertner, “lreme tercihi” kavramini agagidaki gibi tanimlar.

Ureme tercihi soyle tanimlanmalidur:
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1. Bir bireyin, eyalet yasalari ya da federal yasalarla korundugu 6l¢ii-
de, anayasal kiirtaj hakkini kullanma tercihi,

2. Bir bireyin, eyaletyasalari ya da federal yasalarla korundugu &l¢ii-
de, anayasal kisirlagtirilma ya da kisirlagtirilmayi reddetme hakki-
nt kullanma tercihi,

3. Bir bireyin hamileligi sonuna kadar siirdiirme tercihi,’

4. Bir bireyin déllenmis yumurtanin yerlegtirilmesini engelleme ya
da déllenme éncesi, sirast ya da hemen sonrasinda kullanilan her-
hangi bir yontemle hamilelikten kaginma amaciyla tasarlanmug
ilag ya da diger yasal maddeleri edinme ve kullanma tercihi,

5. Bir bireyin tiipte d6llenme, yapay déllenme ya da bagka bir iglem-

le hamile kalma tercihi.

Fakat Lori B. Andrews bu genel iireme segenekleriyle kalmaz. Kav-
ramu tiim olas: teknik ve toplumsal alternatifleri ierecek sekilde ge-
nigletir. Ona gore “iireme tercihi” ve “lireme alternatifleri” sadece kisir
ciftler icin tiipte déllemeyi degil herkesin kendi ¢ocuklarini cinsel iligki
olmadan “yaratma”s1 olasiigini da igerir. Buna “miistakbel ebeveynlerin
kendileriyle higbir biyolojik bagi olmayan gocuklar siparis etmelerini”
de igerir. “Bir yumurta baguscisi, bir sperm bagiscisi ve bir tastyict anne
kullanabilirler.”

Elbette “iireme alternatifi segme 6zgiirliigii” ayni zamanda “tagiyict
anneler”le gesitli sézlesme cesitlerine girme “hakki” ve diger taraftan bir
kadinin sézde “tastyict anne” olma “hakki” anlamina da gelir. Dahasi,
genetik “kusurlar”s olan ¢ocuklardan kaginmanin teknik yéntemleri de
bu “iireme alternatifleri” paketinin bir parcasidir. Andrews’un sézleriyle:
“Alternatif iireme” “gocuk sahibi olmak isteyen ama kars: cinsten biriyle

cinsel iliskiye girmek istemeyen biri” tarafindan da uygulanabilir.”

Bu tiir segenekler sonugta kapsamli genetik taramalara yol agacakur.
Andrews, zorunlu genetik taramaya karsidir ama hem (h4l4?) “gele-
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neksel yontemle” iireyen® hem de “alternatif iireme” kullanan kadinlar
i¢in goniilli genetik ve medikal taramay: savunur. Bu gergeve, rahmi
alinmis ama yumurtaliklar: saglam bir kadinin bir “tagtyicr” yardimiyla
“genetik anne” olabilmesini miimkiin kilar. Benzer gekilde Andrews’a
gore, kanser tedavisi goren ve bu tedavinin “yumurtalarinda mutasyona
yol agacagindan endiselenen kadinlara, tedaviden 6nce yumurta ya da
embriyo dondurma ve ileride gocuk yapma olasilig1 anlatilmalidir.™
Andrews’a gore “lireme ozerkligi” sadece yumurta, sperm ya da embriyo
dondurma segeneklerini degil, “Benim Bedenim, Benim Miilkiim” adli
makalesinde agik¢a belirttigi gibi, iigiincii taraflara “viicut pargalar”
satma olasitligini da igerir.

Andrews bu “lireme alternatifleri” arasinda sadece teknolojik ola-
siliklar1 degil, iireme teknolojisi tarafindan yaratilan yeni toplumsal
iligkileri de tartigir. Ona goére bu teknolojiler, yepyeni aile yapilarina
kap: agmaktadir ve bu yolla baskici aile yapilarini, zellikle de gekirdek
aile tipinin baskici yapisini elegtiren feminist hareketin yillardir talep
ettigi degisimi gergeklegtirmektedir. nRT ler sayesinde gocuklarin artik
birden ¢ok anne ve babalari, genetik, toplumsal, tagtyict ve dogurucu
anneleri ya da babalar1 olmaksizin iki anneleri olabilecektir. Bu tiir
coklu ebeveynlik durumlarinin mevcut medeni yasalarda yeri yoktur
ve olugabilecek yasal sorunlar (6rnegin velayet sorunu) Andrews’a
gore coziilebilirdir: Genetik anne/babanin, tagtyict annenin, toplumsal
ebeveynlerin vs. kimler olacaklarina hiikmedilmesi icin déllenmeden
once sozlesmeler yapilmas: gerekir.'® Yani bu yeni iireme teknolojileri
kaginilmaz olarak bu en samimi insan iliskilerinin sézlesme hukukunun
tecaviiziine ugramastna yol agacakur.

Bu “lireme alternatifleri” tartigmasinda beni en ¢ok sasirtan sey
teknolojilerin 6ziiniin hig elestirilmemesidir. Tersine, gordiigiim kada-
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riyla, hem Andrews hem de Rutgers Calisma Grubu’nun diger iiyeleri,
bunlarin kadinlarin “tireme 6zerkligi”ni biiyiik 6l¢iide iyilestirme po-
tansiyeli olan icatlar olarak gormektedirler. Temel kaygilar1 higbir baski
uygulanmamasi ve sinif ve irk ayirt etmeden tiim kadinlarin bu “iireme
alternatifleri’ne esit erisiminin saglanmasidur.
Proje galigma grubumuz, sonug olarak en 6nemli meselenin birey-
sel tireme &zerkliginin azami diizeye gikarilmasi ile toplumsal kay-
naklarin esitlik¢i sekilde tahsisi arasindaki 6diinlesim oldugunu dii-
siinmektedir... Grup, ulusal bir saglik sigortast sisteminin, kaynak-
larin daha eyitlik¢i dagtimi konusunda faydali olacagina inanmak-
tadir."

“Tas1yic1 Anne” Sektérii
Andrews'un “tagtyici anne” ya da “vekil anne” kiralamanin ya da kisinin
sperm, yumurta ya da embriyolarini satmasinin hél4 éniinde duran yasal
engellerin kaldirilmas: gerektigi savinda, “kisir kadin ve erkek bireylere
yardim etmek”ten tam anlamiyla bir “lireme sektorii”ne gegis agikga
izlenebilmektedir. Bildigimiz gibi bu yasal tartigmalar, 6zellikle de “tagi-
yicilik” iizerine tartigmalar goktan baglamugtir. Tarihte ilk kez bir avukat,
New Jersey’den Yargi¢c Harvey Sorkow, 1987 tarihli Mary Beth White-
head davasinda sézlesme yasasini, kadinin kendi dogurdugu gocuk iize-
rindeki haklarinin éniine koymugtur. New Jersey Yargitay: Sorkow’un
kararini geri gevirmigse de, diger eyaletler bu yoldan gitmezse iiremenin
ticarilegtirilmesinin kapilar1 hala agik olabilir.'? Cocuklarin iiretimi artik
yeni bir “biiyiime sektorii” olabilir. Bundan birkag yil énce sadece bir
olasilik olarak gériilen sey, bugiin goktan bir gergeklik haline gelmigtir.*?
Fakat Sorkow’un karar1 gékten inmemistir. Bu kararin insan onu-

runun, 6zellikle de kadin onurunun hig ama hig sorgulanmadig: “lireme
alternatifleri” syleminin bir sonucu oldugu goriilmelidir. Yargig Sor-
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kow’un kararinda, sézde “tastyic1 anne” sadece bir “déllenme ve gebelik
etmeni” haline gelir. Kararda yoyle denmektedir:

Korunan gey iireme ise, o halde iiremenin araglar1 da korunmalidur.

Ailenin kurulusunun degeri ve faydasi, kullanilan arag ne olursa ol-

sun aynudir. Bu mahkeme, korunan araglarin tagtyicilarin kullani-

miunt da igerdigi kanaatindedir. Sézlesme iigiincii taraflar nedeniy-

le diisemez. Bagisc1 ya da tastyicinin bir dillenme ve gebelik etme-

ni olarak gocuksuz cifte yardima oldugu kabul edilmektedir (Vur-

gu bana ait.)"

Bence Andrews’un tagtyicilik s6zlesmelerinin gegerliligi yoniindeki
savlari, Yargic Sogkow’unkilerden ¢ok da farkli degildir. Andrews, Ame-
rikali feministlerin tagtyicilik kargisinda savunduklari gegsitli gekinceleri,
ornegin ticari tagtyicilik ile gocuk ticaretinin eg tutulmasini ve tagyict
annenin istlendigi fiziksel ve zihinsel riskleri tartgir.’> (Fakat ABD'deki
feministlerin tagiyiciliga yénelteikleri esas elestiriyi, kadin ticaretini
tartigmaz.) Ama tiim bu elegtiriler kargisinda savunmasi, aydinlatilmig
onama dayal olarak imzalanan s6zlesmenin gegerli oldugudur.

Tagtyict annelere iicret 6denmesinin gocuk satigt anlamina geldigi
iddiasini, Kentucky Yargitayinin ve New York eyaletindeki Nassau
[l’ndeki bir mahkemenin (ikisi de 1986 tarihli) tagtyiciya iicret 6de-
menin, 16 sayili ABD yasasiyla yasaklanan'¢ bebek satigina kargilik
gelmedigi yoniindeki kararlarindan alinti yaparak reddeder. Bu iki
mahkemenin gosterdigi gerekgelerden biri, cocugu dogumdan sonra
bagkasina verme kararinin hamilelikten 6nce verilmis olmasidir. Tagiy1-
ctya bask: uygulanmamus oldugu ve tagtyici bu szlesmeye salim zihinle
ve sonuglari konusunda tam bilgilendirilmis olarak imza atug; siirece,
¢ocuk satigindan ya da kadin sémiiriisiinden bahsedilememektedir.
Fakat feministlerin kaygisi tam da kadin somiiriisiidiir; 6zellikle yoksul
kadinlarin daha zengin, beyaz, orta sinif giftler tarafindan sémiiriile-
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bilmesi ve hatta sadece maddi ihtiyagtan dolay: tagiyic1 olunmasi, egey
hiicrelerini ya da yumurtalarini satmak zorunda kalan yeni bir “iireyen
kadin” sinifinin ortaya ¢ikmasidir.
...kendi toplumumuzda bir kadinin sofrasina ekmek koyabilmek,
bir yakininin saglk masraflarin: kargilayabilmek ya da toplumun
saglamakla yiikiimlii oldugunu hakh olarak diisiindiigiimiiz mal ve
hizmetleri satin alabilmek igin tagtyici olmaya yonelebilecegi du-
rumlar: hayal edebiliriz.”

Andrews bu durumlarda sémiiriiden s6z etmenin miimkiin olmadi-
gint diigiinmektedir. Potansiyel bir tagtyicinin sordugu su soruyu alintilar:
“Neden bagka biri igin tastyict anne oldugumda bana iicret 6deniyorsa bu
sémiirii oluyor da iicret 6denmediginde olmuyor?”*® Bazi feministlerin
talep etigi gibi tagiyici anneligi tamamen yasaklamak yerine, Andrews
tagtyict annelere daha yiiksek iicret 6denmesi gerektigini diisiinmektedir.

Andrews tiim savlarinda feminist ilke ve talepleri savundugunu
iddia etmektedir. Bazi feministlerin tagiyiciigin fazla “riskli” oldugu
yoniindeki iddialarini reddederken de bu gegerlidir. Ona gére tagiyici
gebeligin riskleri, “ssradan” gebeligin risklerinden daha yiiksek degildir.
Dabhasi, o insanlarin géniillii aydinlatlmig onamlarina dayal: olarak
riskli etkinliklere katilmalarina geleneksel olarak izin verildigini (6r-
negin itfaiyecilik) diisiinmektedir. Dolayisiyla kadinlarin tagtyic1 anne
olma olasilig: engellenmemelidir.

Fakat en giiglii savi, kadinlarin kararlarinin sorumlulugunu ala-
bildiklerini, “dének” olmadiklarini, olgun birer vatandag olduklarini
kanitlamak zorunda olduklar igin tagtyicilik sézlesmeklerine sadik kal-
malari gerektigidir. Soyle yazmugtur:

Kisisel goriisiim sudur ki kadinlarin karar verme yetisine sahip ol-
madiklarini varsayan herhangi bir siyasi savi kucaklamak, kadin-
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lar igin bir geri adim olacakur. Sonugta bunca zamandir kadinla-

nn ezilmesine sebep olan gok sayida yasal ilkenin, 6rnegin kadin-

larin miilk sahibi olmasina izin vermeyen yasalarin gerekgesi bu ol-

mugtur.'®

Anlagilan Andrews bu yasal ilkelerin ve dayandiklar: zihniyetin,
yani kadinlarin akilci kararlar verme yetisine sahip olmadiklar: savinin,
cinsiyetgi ve ataerkil oldugu i¢in reddedilmesi gerektigini diisiineme-
mektedir. Bunun yerine kadinlarin bu (ipe sapa gelmez) ilkelere layik
olmak igin ¢ok miicadele ettigini, Mary Beth Whitehead ve onun gibi
diger kadinlarin gocuklarin: ellerinde tutmalarina izin verirsek, kadin
hareketinin elde ettigi “kazanimlari” tehlikeye atacagimizi diigiinmek-
tedir. Bu nokta Andrews’'un “kadinlarin kurtulusu”ndan ne anladigin
agikga ortaya koymaktadir: Kadinlarin genel olarak ataerkil, kapitalist
ekonomik ve hukuki sisteme “esit katlimi” Bu sistemin devamlilig:
i¢in gercekten de sozlesmelere sadik kalinmas: ve iireme etrafindaki tiim
siireg ve iligkilerin dogal varolusumuzun bir pargasi olarak goriildiigii
cagdist ge¢misimizden gelen tiim yasal hiikiimlerin kazinip, sézlesme
hukuku kurallarina, piyasa hukukuna tabi kilinmas: gerekmektedir. Si-
nirsiz sermaye birikimi diinyasinda sézlesmeler, bir annenin tagidig1 ve
dogurdugu cocuk iizerindeki iddiasindan daha agir basmakeadur.

Andrews’a gore tagtyicilik annelik degildir. Hatta bu bir hizmet
bile degildir giinkii kadin s6zlesmeyi yapan baba igin verdigi hizmet
igin iicret almaz. Ucretin konusu “iiriin” yani g¢ocuktur. Dolay1siyla
tagtyici annelik, evde harcadiklart emegin taseronlastirildigt kadinlarin
sémiiriisiinde oldugu gibi, yeni bir “par¢a bagt ¢aligma sektérii”diir.
Girigimci (erkek) ham maddenin bir kismint (sperm ya da parasini
verdigi bir bagislanmis yumurta) ve “tagtyict” anne igin avans 6demesini
saglar. Uriiniin teslim edilmesi gerekir. Teslimat esastir. Tagtyic1 annelik
sektorii bu talep konusunda, eski ev temelli sektorlerin baslangigta
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ugragmak zorunda oldugu sorunlarin benzerleriyle karsi kargiyadur.
Ureticilerin iiriinleri teslim etmeleri ve kendilerine saklamamalar: sag-
lanmalidir. Bunun anlamu iirettikleri seyin bir meta oldugunu, kendile-
rine ait olmadigini ve yabancilagmig bir emek verdiklerini kabul etmeye
zorlanmalarinin gerekmesidir.?® Andrews, kadinlar1 “kapitalizm 6ncesi”
davraniglardan uzaklagtirmak ve iireme davraniglar igin piyasa huku-
kunu kabul etmelerini saglamak i¢in yogun ¢aba gosterir.

Bunu yaparken siirekli “tireme 6zerkligi” kavramini kullanir. Daha
once tartgugim gibi, bu sadece tiim yeni iireme teknolojilerine degil
cok cesitli yeni toplumsal diizenlemelere de erigsim 6zgiirliigii anla-
mina gelir. Fakat tagiyicilik tartigmalarina bakugimizda bu savda igkin
olan geliskiyi kesfederiz. Ureme 6zerkligi kavrami iireme siirecinin
tamamen ozgiirlesmesini igerir. Her sey uygulanabilir olmali ve teknik
ve toplumsal olarak uygulanabilir olan her sey yasal olarak da serbest
olmalidir. Devlet, miimkiin oldugunca bu alanin diginda kalmalidir.
Buraya kadar hersey giizel. Fakat iireme davranist nRT ler sayesinde
aruk piyasaya eklemlendigine gore, iireme bir alma satma konusu, senin
malin benim malim meselesi haline gelmistir. Ve bunun igin sozles-
meler yapilmas: sartur. Diger bir deyisle, Andrews’'un bu kadar yiicelt-
tigi tireme 6zerkligi, s6zlesme hukukunda biter. Tekrar edeyim: Ureme
ozerkligi sozlesme hukukunda biter! Bu tiir s6zlesmelere giren kadinlar,
ister tagtyicilik, ister embriyo ya da diger “lireme malzemesi” satgt ya da
tiip bebek programina katilim olsun, artik kendi bedenleriyle ve iireme
giigleriyle bagimsiz bir kisi olarak etkilesime giremez.» Ureme 6zerkligi,
iireme tercihi, iireme alternatifleri gibi kavramlar feministlerin kulagina
hos gelir. Fakat Andrews ve meslektaglari bu kavramlar: tersine gevir-
mislerdir. Aruk kadinlarin iireme giigleri ve bedenleri, kir ve iin aray-
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sindaki sirketler ve “teknodoktorlar”in ellerinde topyekin ticarilesmeye
a¢mak icin kullanilmaktadirlar.

Benim Bedenim; Benim Miilkiim mii?

Kadinlarin tagtyicilik anlagmalarina ve iireme aligverigleriyle ilgili diger
s6zlesmelere yeterince sayg1 gostermemesi sorununun yaninda, ire-
menin topyekdn ticarilesmesi ve endiistrilesmesinin 6niinii agmanin
oniinde bir engel daha vardir. Andrews’a gére bu engel kadinlarin, ve
erkeklerin, heniiz kendi bedenlerini ya da bedenlerinin pargalarini akilct
bir sekilde kullanmiyor olmalaridir ki bence burada kastedilen kapita-
list piyasa ekonomisine uygun sekilde kullanmamakur. Heniiz kendi
bedenlerini pazarlanabilir ve dolayisiyla kar getirici bir miilk olarak

kullanmamaktadirlar.

Ureme alternatiflerinin serbestlesmesi lehine savlarindan sonra,
Andrews’un daha énce de bir makalesinde kendi bedenlerimizle miil-
kiyet iligkileri kurmay1 savundugunu 6grenmek sasirtici olmamugtir.
“Benim Bedenim, Benim Miilkiim” makalesinde bedenimizin sadece
iireme béliimlerinin degil tiim organlarinin ve kan, meni, doku, hiicre
vb. maddelerinin de bedenin sahibinin miilkii olarak goriilmesi gerek-
tigini iddia eder. ABD'de insanlarin beden pargalarini satmalarina izin
vermeyip bagislayabilmelerine izin veren yasal uygulamalar: elestirir.
Diger taraftan, genellikle hastalardan bedava elde edilen bu tiir beden
parcalar1 ve maddelerle deneyler yapan bilim insanlari ve doktorlarin,
bu deneylerin iiriinleriyle ok biiyiik paralar kazanabildiklerini soyler.
Ornegin hiicre dizilerini patentler, lisansini alir ve satarlar. Kendi bilgisi
ve onami disinda kani “patentli ve ticari degeri yiitksek Mo hiicre dizi-
sinin geligtirilmesi” i¢in doktoru tarafindan kullanilan 16semi hastas:
John Moore vakasindan séz eder.?? Bu tiir bedensel madde ve beden
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pargalarina yonelik talep, 6zellikle biyoteknoloji aragtirmalari ve deney-
leri araciligiyla artmakeadir. Fakat bu, her seyden 6nce insan bedeninin
miilk olarak tanimlanmasin: gerektirir. Ancak bedeni ve beden pargala-
rin1 kendi miilkii olarak goren kisi, bu miilkiin “sahibi” olarak bu par-
calarin kotiiye kullanimini yasal olarak engelleyebilir. Sahibi, bunlarin
pazarlanabilir metalara déniigtiiriilmesiyle elde edilen kirdan pay hakk:
iddia edebilir. Miilk olarak tanimlanan insan bedeni ayn: zamanda sa-
hibinin haksiz fiil hukukuna gore tazminat talep edebilmesi anlamina
gelir. Andrews, New York City'deki bir hastanede, bir kadinin yumur-
tasinin kocasinin spermi ile déllenmesi girisimini 6rnek veri. Boliimiin
bagkani kulugkadaki kiiltiirii almis ve imha etmis, ¢ift kisi:el miilkiin
tebdili ve manevi zarar verme suglamasiyla dava agmigtir. Andrews
mahkemenin miilkiyet iddiasini reddedip manevi zarar iddiasini kabul
etmesini elegtirir. Ureme boliimlerini, yani embriyo ya da egey hiicrele-
rini doktorlara teslim eden insanlarin viicutlar: miilk ilan edilmedikge
giivende olmayacaklarindan korkmaktadur.

Ureme teknolojisindeki ilerlemeler, insanlarin artik esey hiicrelerini
ya da embriyolarini sik sik doktor, laborant ya da saglik hizmet birim-
lerine teslim etmesini gerektirmektedir. Fakat viicut pargalari miilkiyet
sayilmadiginda, bedensel malzemelerini baskalarina teslim eden insan-
larin pek bir giivencesi olmayabilir.??

Andrews, kisinin viicut pargalarini ve maddelerini 6liimiinden sonra
satmast olasitligini da tartigmakeadir. Bu, insanlarin hayattayken goktan
satilmig kadavralar olarak ortalikta gezmeleri anlamina gelecektir!
Ancak bence Andrews’un esas arzusunun, iireme sektérii ve aragtirma
camialarinin hizla artan talepleri igin ihtiya¢ duyulan bol miktarda
iireme materyalinin serbestge ticarilestirilmesi oldugu agiktir. Bu ko-
nuda Amerikan Dogurganlik Cemiyeti’nin tutumunu benimseyerek
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yumurta, embriyo, yumurta hiicreleri ve spermlerin alindiklar: kisinin
mali olduklarini savunur?* Anlagilan o ki bu miilkiyet savi, ameliyatlar
sirasinda kadinlarin yumurtalarinin kendi bilgileri diginda “galinarak”
iireme deneylerinde kullanilmasina karg1 ¢ikan Gena Corea gibi femi-
nistlerin destegi ile de ilerletilmigtir.*

Andrews’un goriisii, bu kadinlarin dogru bilgilendirilmesi ve her-
hangi bir baski altinda kalmadan yumurta ya da diger iireme maddele-
rini satma ya da bagislama konusunda onamlarinin alinmasi sayesinde
etik sorunlarin ¢éziilecegi yoniindedir. Bu gériis, viicut pargalarinin
ticarilestirilmesini degil bu ticarilegtirmenin bugiin, sahibinin onam

alinmadan yapiliyor olmasini elegtirir.

“Saticilar”, “Miisteriler” ve Toplum I¢in Sonuclar

Andrews esas savini ortaya koyduktan sonra “miilk olarak insan bedeni”
kavraminin “bagisgilar”, ki bence artk “saticilar” olarak adlandirilma-
lidir, miistakbel “alicilar” ya da “miisteriler” agisindan ve genel olarak
toplum igin sonuglarint da tarugmaktadur. Insan bedeninin miilk olarak
tanimlanmasina kargt savunulabilecek goriislerden biri, yoksul insan-
larin bébreklerini ve diger viicut pargalarini satmaya zorlanabilecek
olmalar: endigesidir. Hatta yoksul bir kadin ya da erkegin iki bobreginin
de yerinde olmast halinde “sermaye” sahibi olarak gériilmelerine bile
yol agabilir. Bir bébrek yaklagik 50.000 ABD dolar1 degerindedir. Do-
layisiyla bu kisinin devlet yardimlarindan yararlanma hakk: olmadig:
da savunulabilir. Andrews bu tiir savlari, daha énce tartugilan tagryicilik
sozlesmesi imzalayan “yoksul kadin” 6rneginde yaptig1 gibi reddetmek-
tedir. Ona gore yoksul bir insanin gocuklarini doyurmak, yakinlari igin
saglik hizmeti ya da bagka ihtiya¢ maddeleri satin almak igin viicut
pargalarini satmasi etik olarak kabul edilemez degildir. Ona gére viicut
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pargalarinin satilmasinin yasaklanmasi, bu insanin yoksulluguna ¢6ziim
olmayacak, bunun yerine onu cezalandiracaktir. Bir kez daha, insan
bedeni (ya da pargalarinin) kapitalist piyasaya d4hil edilmesini megru-
lagtirmak icin “yoksul kadin” ya da erkek kullanilmaktadir. Andrews
beden pargalarinin alinip satilmasinda etik bir sorun gormemekte, sa-
dece “saticilar” ve “miigteriler” icin olasi saglik risklerini tartigmaktadir.
Ciinkii sadece bireyin kendisinin bu riskleri kabul edip etmemeye karar
verebilecegini savunmaktadir. Tek endisesi herhangi bir baskinin uygu-
lanmamasi ve insanlarin dogru bilgilendirilmesidir. “Sahipler” iigiincii
sahuslarin degil (6rnegin akrabalarinin 6len birinin ya da hastanenin bir
hastanin viicut pargalarini satmasi) kendi bedenlerinin pargalarini sat-
tiklar siirece herhangi bir etik sorun yoktur.? Fakat kendi viicudumu
miilk olarak gérdiigiim takdirde bagkalarinin da ona miilk gibi davran-
masini nasil engelleyecegimden s6z etmez!

Andrews, bedenin miilk olarak tanimlanmasiyla insan biitiinlii-
giiniin yok edilmesinde de etik bir sorun gormemekredir. Insan kigi-
sinin ya da bedeninin pargalarinin toplamindan ibaret olmadigin: iddia
ediyorsa da, bedeni fiilen, pazarlanabilir malzemeler deposu olarak ele
almaktadir. Beden pargalarimizin ve bedensel maddelerimizin bu sekilde
kesilip bigilmesi ve ticarilestirilmesini megsrulagtirmak igin zaten “sa-
tilmiy” oldugumuzu savunur. Is giiciimiizii ve beyin giiciimiizii satariz.
Telif patenti yasal doktrini, dzellikle de beyin giiciinii ve iiriinlerini “fikri
miilkiyet” olarak tanimlar. Andrews’a gére kisinin biligsel islevlerini ve
miilklerini satmasi sadece “maddi” bedeninin pargalarini satmasindan
daha kétiidiir. Bence Andrews’un insan kisisine dair idealistik anlayis,
kendimizi “ruh” ve “madde” olarak ayirmaya karg: feministlerin getirdigi
meydan okumay: kabul etmedigini gostermektedir. $6yle yazmugtur:
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Kisi olarak benzersizligimin bedensel iiriinlerimden ¢ok, zihinsel
iiriinlerimle iligkili oldugunu disiiniiyorum. (Ornegin birey tanim-
lar1 nadiren beden pargalarina sahip olmakla ilgilidir ve daha ziyade
biling ya da diger bilissel 6zelliklere odaklanir.) Kemik iligimi sat-
manun kisi olarak beni zihinsel {iriinlerimi satmaktan daha az ticari-
legtirdigi tarugilabilir. Dolayistyla viicut pargalar icin iicret almanin
insanlari ticarilegtirdigini diiginmiiyorum.”

Acaba Andrews, Boston Kadin Saglig1 Kolektifi'nin BEDENLE-
RIMIZ BIZIZ derken ne demek istedigini anlamig midir?

Andrews, bu viicut pargalarini sadece zengin insanlarin satin alabile-
cegi ve saticilarin yoksul insanlar olacagt savini da reddeder. Bu apagik
bir ticari sémiirii olurdu der. Bugiin Ugiincii Diinya halklarinin be-
densel maddelerini (6rnegin kan plazmasini) endiistrilesmis iilkelerdeki

zenginlere halihazirda verdiklerini soyler.

Amerikali ilag sirketleri, buradaki plazma iiriinii talebini kargila-
mak icin zaten Latin Amerika ve Asya'daki Ugiincii Diinya iilkele-
rinde plazma toplamaktadur. Yoksul iilkelerdeki insanlar zengin iil-
kelerdeki insanlara bedenlerinden parcalar vermektedir. Belki de
insan bedeni parcalarinin ticarilegmesine karsi tiim iilkelerde mii-
cadele etmeliyiz. Ama bu miicadele kan arzini azaltirsa doktorla-
rin ameliyat olmasi gereken bazi hastalar geri gevirmesi gerekecek-
tir. Toptan piyasa yasagini savunanlar bu sonucu da destekleyecek-
ler mi??®

Andrews’un toptan piyasa yasag istemedigi agitktr. Tersine, tiim
cabalar1 yeni yatirim ve ticarilesme alanlarinin agilmasi ve bu alan-

larin azaltilmamasidir. Fakat bu amaca ulagmak igin insan bedeninin,

*  Our Bodies, Ourselves, kadin saghg ve cinselligi konularinda kadinlarin kendi aragtirmala-
rina, kendi bedenleri ve saghklariyla ilgili deneyimlerine dayanarak 1973 yilinda, Tiirkge-
si ise Mavi Kalem Dernegi tarafindan 2011 yilinda Bedenlerimiz Biziz bashg, ile yayimlan-
mugtir. (g.n.)
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ozellikle de iireme kapasiteleri ve organlarinin bilimsel ve ticari ¢ikar-
lara “serbestge” erisilebilir hale getirilmesi gerekir. Bence Andrews'un
analizi, bu ¢ikar gruplarina hizmet etmektedir. Dolayisiyla “zengin-
lere bedenlerinden pargalar veren yoksullar” (vurgu bana ait) ifadesi
yoksullarin zenginlere “vermeye” zorlanmasi igin kullanilan siddeti
perdelemektedir.?’

Serbestlesmeden Devlet Kontroliine

Andrews iki makalesinde de, iireme siireglerinin ve viicut pargala-
rinin topyekin ticarilesmesine bugiin hil4 engel teskil eden yasalarin
tamamen serbestlestirilmesini savunmaktadir. Fakat bu topyekiin ser-
bestlesmenin ve yasal duvarlarin yikilmasinin yeni “haklarin” kétiiye
kullanimi ve istismarina yol agacaginin farkindadir. Ornegin viicut
pargalarinin serbest ticareti ile genetik ya da bulagici hastaliklarin yay:-

labilecegini kabul eder.

Andrews iireme teknolojilerinin potansiyel kullanicilarinin top-
lumsal ya da psikolojik yénden taranmasini reddederken, sperm ba-
giscilart ya da tagiyicilarin tibbi ya da genetik amaglarla taranmasi
konusuna gelindiginde, geliskiye diismektedir. Sperm bagiscilar1 ve
tagtyicilarla ilgili mesleki ilkelerin yeterince 6zenli olmamasindan ra-
hatsizdir ve yapay déllenme uygulayan kisirlik uzmanlarinin sadece
yiizde 29’unun bagigcilara biyokimyasal test uyguladiklarini gosteren
aragtirmalardan alint1 yapar. Fakat bir yandan da tibbi ve/veya genetik
taramalari zorunlu kilan devlet mevzuatinin birkag 6rneginden s6z eder.
“Dollenme ve gebelik etmenleri” ve diger viicut pargalar: piyasas: genis-
ledikge alicilarin genetik ve bulagic1 hastaliklarla ilgili endigelerinin de
artacag acikur. Burada devlet devreye girmek ve potansiyel miisterileri
korumak zorundadur.
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Metne bakildiginda Andrews’'un medikal ve genetik tarama ko-
nusundaki tutumu net degildir. Olduk¢a muglak bir sekilde, bagise:
ve tagtyicilarin medikal olarak taranmasini isteyen “pek ¢ok feminist”
oldugundan soz eder.

Pek ok feminist, bagiscilarin bulagici hastaliklar, 6rnegin AIDS

i¢in taranmasint savunur ama soy 1slaht nahos bir adim gibi go-

riindiigiinden genetik hastalik taramalar1 konusunda gekincelidir.®

Tiim o “6zerklik” ve “bireysel tercih” laflarina ragmen, is bireylerin
¢tkarlarinin korunmasina geldiginde devleti ¢agirir ve ondan denetim
isterler. Bir taraftan iireme ya da viicut pargalarinin ticarilestirilmesini
engelleyen tiim yasal bariyerler ortadan kaldirilmali, diger yandan bu
yeni “Ureme” alternatifleri ve diger alternatiflerin kotiiye kullanilmadi-
gindan emin olmak igin yeni yasal denetimler uygulanmalidir. Bunun
anlami, teknolojik “alternatifler” geligtikge, insan bedenive onun iireme
kapasitelerinin topyekin ticarilestirilmesini engelleyen mevcut ahlaki ve
yasal bariyerler yikildik¢a daha fazla devlet denetimi gerektigidir. Bunu
takiben, gesitli “miilk sahiplerinin” gikar ¢atigmalarini ¢6zmek igin daha
fazla yasa yapilmas: ve daha fazla biirokrasi ve polis gerekmektedir.
Devlet denetiminin bu istikrarli artigr, AIDS panigi ve hastaneyle saglik
personelinin zararlar igin dava edilme korkusuyla iyice hizlanmigtir.
Ureme siireglerinde devlet denetimindeki bu artis agisindan, insanlarin
resmi bir demokrasiyle mi ya da “totaliter” denen devletlerde mi yaga-
diklar1 6nemli degildir. Bu insanlarin Biiyiik Britanya ve en azindan
kismen Almanya'daki gibi sosyal bir saglik sistemine mi yoksa ABD'deki
gibi 6zellesmis bir saglik sistemine mi sahip olduklari da 6nemsizdir.
Ureme siireci, 6zellikle kadin bedeni iizerinde hukuk ve devlet deneti-
mindeki bu arti5, iireme ve genetik miihendisligin temel yéntemsel il-
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kelerinin mantikli ve kaginilmaz sonucudur. Bu konuda su tezi sunmak
istiyorum:

Ureme ve genetik siireglerini ve insan bedenini, 6zellikle de bu sii-
reglerin biitiinciil temelini tegkil eden disi bedeni, “iireme etmenle-

e?) (Ces

ri”, “lreme bilesenleri”, “lireme ve genetik materyalleri’ne doniig-
tiirecek sekilde kesip bigmenin teknolojik olarak miimkiin olma-
st ve bu “bilegenler”in vb. yeni “iireme alternatifleri’seklinde yeni-
den bir araya getirilebilmesi kimileri tarafindan, bireysel “tercih” ve
“6zerkligi” gelistirmek icin bir firsat olarak, sevingle kargilanmakta-
dir. Fakat bireysel tercihlerdeki bu artig, iireme alaninda otomatik-
man daha fazla devlet ve hukuk denetimine yol agacakur.

Ureme ve genetik miithendisliginin temel yontemsel ilkeleri diger
“miispet” bilimlerinkilerle aynidir. Organik ve inorganik biitiinlerin
gittikge daha kiigiik pargalara ayrilmasi ve yeni “makineler” olusturmak
i¢in yeniden birlestirilmesi* soy islahinin segme ve eleme ilkesine da-
yaldir. Arzu edilen pargalar segilir, istenmeyenler elenir. Bu ilkeler ol-
madan tiim bu kesip bigme siireci ve yeniden birlestirme anlamsiz olur.
Ureme alaninda bu kesip bigme, bu “bél ve ydnet” prensibi, hamile
kadinin “anne” ve “embriyo” seklinde ikiye béliinmesiyle baglar. Ataerki
ve 6zel ¢ikarlara dayali bir sistemde, bu ayrigma otomatik olarak anne
ile embriyo arasinda bir ¢ikar ¢atigmasina, bir husumete yol agar. Fetiis
ya da embriyo aruk annesinden ayn bir gey olarak algilanir. Modern
iireme teknolojisinde ise disi, bedenden fiilen ayrilir. Hatta iireme mii-
hendisleri gittikge daha sik bir sekilde digi rahmini fetiis igin “tehlikeli
bir ortam” olarak adlandirmaya baglamiglardir.®? Anne ile fetiis arasin-
daki bu yeni husumeti, modern bilim ve onun yapicilar: tarafindan icat
edilen bu yapay husumeti diizenlemek iginse bazilari, (6rnegin yasama
hakk: savunucular) fetiisii yasal olarak birey ilan etmek ister. Onu,
annesine karg “fetiissel haklar’” korunmas: gereken bir birey olarak
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gormek ister. Bunun igin “Embriyo Koruma Yasalari’na ve bu yasalart
uygulayacak bir devlet ve hukuk mekanizmasina ihtiya¢ duyar.

Fakar anne ile fetiis arasinda sadece bu yeni husumet yoktur. Ureme
teknolojileri ne kadar gelisir, laboratuvarlarda ne kadar ¢ok embriyo
aragtirmast yapilir, ne kadar ¢ok dogum oncesi teshis islemi gelistiri-
lirse, fetiis de o kadar birey olarak, hatta hasta olarak tanimlanacakur.
“Hasta olarak fetiis” kavramuyla yukarida s6zii edilen soy islahi ilkeleri
tam olarak gergeklestirilmigtir. “Kusurlu” bir fetiis ya yok edilmeli ya
da gen terapisiyle degistirilmelidir. Bu siiregler ve oynamalarda, anne
ile embriyo arasindaki husumeti, doktor ile gocuk arasindaki husumet
ve doktor ile anne/ebeveynler arasindaki husumet izleyecektir. ABD'de
simdiden, sb6zde genetik bir kusurla dogan gocuklar nedeniyle, kusurlu
fetiisiin teghis edilip zamaninda alinmamas: yiiziinden doktorlar ve kli-
niklerin dava edildigi pek ¢ok vaka vardir. Mary Sue Henifin, Rosemary
Procanik’in kusurlu dogan oglu vakasini aktarmugtir. Procanik, kizamik
hastaliginin hamileligin ilk ii¢ ayinda ne kadar tehlikeli oldugunu hila
kiirtaj igin zamani varken anneye bildirmedikleri i¢in doktora ve has-
taneye dava agmustir.** Sue Henifin, bu tiir “gergek hata vakalarinin” ve
tazminat taleplerinin, sadece doktorlara ve kliniklere degil, hamilelik
sirasinda bazi dogum oncesi testleri yaptirmay: reddeden, uyusturucu
kullanan ya da tehlikeli islerde ¢alisan kadinlara da yénelmesinden
endise etmektedir. Bu tiir endigelerin yersiz olmadigy, sézlesme hukuku
uzmant Margary Shaw’in (Henifin tarafindan alintilanan) sézlerinde
acik¢a ortaya konmaktadir. Shaw’a gore kadin, fetiisii hamilelik sonuna
kadar tagimaya karar verdiginde:

Fetiis canli dogdugu takdirde ona ydnelik ihmalkar eylemlerinden

dolay: “ileriye doniik kosullu yiikiimliiliik” altina girer. Bu eylem-
ler sakatlanmug bir gocuga yol agacak sekilde fetiis ihmali ve istis-
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mar olarak kabul edilebilir. Genetik olarak kusurlu bir fetiisii do-

gurma karan buna 6rnek verilebilir. Hamilelikte icki ve uyusturu-

cu kullanimi da... gerekli dogum 6ncesi bakimi saglamamak, yeter-

siz beslenmek, mutajen ve teratojenlere ve hatta annenin genotipin-

den kaynakh olarak kusurlu rahim i¢i ortama maruz kalmak... tiim

bunlar bebegin sakat dogumuna ve ileride fiziksel ve zihinsel olarak

saglam dogma hakkinin ihlal edildigini iddia etmesine yol agabilir. »

Diger bir deyisle, yarg ve yasama organlari fetiislerin bagkalarindan,
ozellikle de annelerinden zarar gérmemeleri igin harekete gegmelidir.
Bu tartismanin avukatlar arasinda gegen akademik bir séylemden ibaret
olmadig1 Kaliforniya'da beyni 6lii bir gocuk doguran bir kadinin vaka-
sinda goériilmiigtiir. Kadin hamileligi sirasinda doktorun tavsiyelerine
uymadig i¢in hapse atlmigtir. Fakat bu vaka igin gegerli yasalar var
olmadi1 igin suglamalar geri gekilmigtir. Bir meclis iiyesi bu boslugu
doldurmak ve “anne ihmali” ya da doktor talimatlarinin “bilerek goz
ard1 edilmesi” vakalari igin hemen bir 6nerge sunmugtur.>

Ister “birey olarak fetiis” ya da “hasta olarak fetiis”ten s6z etsinler,
“fetiis haklarinin” uygulanmasi ve genisletilmesinin ancak kadinlarin
bireysel haklarinin ihlali ile miimkiin oldugu agikur. Janet Gallagher’in
igaret etigi gibi bu:

Dogurganlik yagindaki tiim kadinlar1 ezecek bir gozetleme ve baski

sistemine yol agacaktir. Segeneklerimiz neler? Sertifikali olarak kisir

olmayan her kadina her ay gebelik testi uygulanmasi ve kosma, i¢-

ki igme ya da galigma izin kartlari verilmesi mi? Hastaneler hapis-

hane, doktorlar polis olursa gok yoksul, cok geng ve madde bagim-

list olup dogum &ncesi bakima en ok ihtiyaci olan kadinlar bura-
lardan uzak duracaklardir.””

Fakat sadece fetiisiin yasal statiisiinii tam bireylige genisletmek iste-
yenler ve boylece 6tekini fetiisiin diigmani olarak gorenler degil fetiisii
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bir “cisim” olarak, kadina ait bir miilk olarak gérenler de kadin ile
embriyo/fetiis arasindaki yasam koruyucu iligkiyi bozarlar. Bu béliimde
daha dnce de belirttigim gibi ikinci gruptakiler de, bu “miilkii” ihmal,
kétiiye kullanim ve zarardan korumak igin devlete ve onun yasal me-
kanizmasina ihtiyag duyarlar. Ureme siireglerini ve “maddelerini” daha
kiigiik parcalara kesip bigme olasiliklarinin genislemesiyle, kadindan
aynlmus olan bu pargalarin zarar gérmesi ve ihlal edilmesi olasilig1 artar.
Andrews’a gore annenin miilkii olan dondurulmug embriyolarin zarar
gorme ihtimali, siiphesiz ki anne karnindaki embriyonun zarar gérme
ihtimalinden daha yiiksektir! Bu “miilkiin” sahibini zarardan korumak
icin yeni yasalar yapilmasi, hem sahiplerin hem de iireme miihendis-
lerinin ¢atigan gikarlarini koruyabilecek detayli sézlesmeler yazilmast
gerekir. Devlet ise bu yasalarin uygulanacagini ve bu sézlesmelere sadik

kalinacagini garanti etmelidir.

Ozellikle iireme tibb1 uzmanlari ve hastaneler, kendilerini tazminat
taleplerinden korumak i¢in, “aydinlanmig onam”a dayal: sézlesmeler
yapmakta israr etmektedir. Doktor ile hasta arasindaki husumet art-
maktadir. Ureme alanini daha fazla denetim altina almak, devletin
kendisinin de ¢ikarinadir. nRT ler, Rutgers Projesi’nde yer alan baz1
feministlerin diigiindiigii gibi birey olarak kadinin “iireme tercihlerini”
genisletmesinin yan sira, 6zellikle ulusal bir saglik sisteminin bulun-
dugu yerlerde devlet miidahalesi olasiligint da artirmaktadir. Saglam bir
niifus ve saglhk giderlerinin diisiik tutulmas: devletin gikarinadir. AIDS
ve genetik hastalik korkusu kuskusuz daha fazla devlet denetimine yol
agacakur. Sonugta devletin de fazlalik embriyolarla ve diger “ iireme
materyalleri”yle ne yapacagina karar vermesi gerekecektir.

Bence, Rutgers Projesi’ndeki bazi kadinlarin inandig1 gibi, nRT leri
g ) gL g
kadinlarin “iireme tercihleri’ni genisletmenin ve ayn1 zamanda devleti
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bu “mahrem kararlar” alaninin disinda tutmanin araci olarak kabul
edebilecegimize inanmak bir yanilsamadir. “Teknodoktorlar’in canli
siiregleri ve organizmalari kesip bigerek parcalamasina izin verenler, bu
ayrilmug pargalar arasindaki gikar gatigmalarindan kaynaklanan kagi-
nilmaz husumeti de kabul etmek zorundadir. Liberal retoriklerine ters
diigse bile, ilgili taraflarin s6zde “haklar” arasindaki gatigmalari diizen-
lemek igin devleti géreve gagirmak zorunda kalacaklardir. Ayristirilmug
bireyler, devletin bireyin mahremiyetine ve 6zerkligine sayg: goster-
mesini talep eder. Ayni zamanda kendi mahrem kararlar1 igin mutlak
giivenlik talep eder. Dolayisiyla, daha fazla serbestlesme mecburen daha
fazla devlet denetimi getirecektir.

Bence, bu analiz diizeyinde, Andrews tarafindan dile getirilen liberal
pozisyon ile Yasgama Hakki hareketininki arasinda ¢arpici benzerlikler
vardir. Pek ¢ok feminist gibi Andrews da liberal kiirtaj mevzuat kaza-
numlarint geri alma gabalar1 nedeniyle bu harekete giiglii bir sekilde kargi
citkmaktadir. Fakat gergekte, bu iki pozisyon birbirine, sadece iki tarafin
polemiklerini dinledigimizde sandigimizdan daha yakindir. Andrews
insan bedeninin, ozellikle de iireme béliimlerinin, miilkiyet oldugunu,
bir nesne oldugunu kabul ettirmeye ¢aligir. Bu anlayis dogrultusunda
“ireme ozerkligi” kadinin miilk sahibi olarak bu miilkii taksitler halinde
satma, kiralama ve benzeri haklara sahip olmasi demektir. Dolayisiyla
hamile bir kadin, fetiisiin sahibidir ve fetiis bir nesnedir. Hamile kadin
ile embriyosu arasindaki simbiyoz ve ikisinin de yasamini koruyan canli
iligki, hem sembolik olarak hem de nRT ler sayesinde fiilen bozulur.

Yagama Hakk: hareketi ise fetiisiin yasal anlamda bir birey oldu-
gunu, hamile kadinin rastgele miidahalelerinden yasayla korunmasi
gereken bir kisi oldugunu ilan etmek ister. Bu durumda yine kadin ile
fetiis arasindaki simbiyotik iligki, en azindan sembolik olarak bozulur ve
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kadin ¢ocugun diigmani olarak gériiliir. Fakat iki durumda da kadinin
bedeninde, kendisi ile embriyosu arasinda bir husumet inga edilmistir.
Ve iki durumda da bu ¢atigmay: ¢6zmek icin devlete bagvurulmas: ge-
rekir. Yani devletin kadinin yagam iiretici kapasitelerine daha da fazla
tecaviizii gereklidir. Andrews devletin kadinin bedensel miilkiyetini
korumasina, Yagama Hakk: hareketi ise devletin fetiisiin bireyligini ko-
rumasina ihtiyag duyar.

Fakat, Andrews’un tartigmasinda agik¢a goriildiigii gibi, birey beyin
tarafindan yénetilen bedensel pargalarin ve organlarin toplamindan
ibaret oldugundan, nesne olarak insan ve birey olarak insan arasindaki
fark ortadan kalkar. Yagama Hakk: hareketinin korumak istedigi birey,
sonugta kendi pargalarinin sahibi ve saticisindan bagka bir sey degildir.
Bu iki pozisyon, liberal ve muhafazakar tutumlar, burjuva miilkiyet kav-
ramina ve iireme teknolojisinin “ilerleme”sine dayali bu yeni ekonomik
ve bilimsel yamyamlik tiiriinde bulugur. Benim gordiigiim kadariyla iki
kampin giiriiltiilii polemiklerinin altinda, bagindan beri ortak bir sistem
ve bu sistemin de tek bir amaci vardir: Her geyi ve tiim canlilari sermaye
birikimine hizmet etmek i¢in metaya déniigtiirmek.

Béliinmez Bireyden Béliinebilir Bireye

Son olarak Rutgers Projesi’nin makalelerini, 6zellikle de Lori B. And-
rews’'un yazdiklarini okurken tekrar tekrar aklima gelen bir soruyu
sormak istiyorum. Andrews insan bedeni, pargalari ve maddelerinin
miilk ilan edilmesi i¢in giiglii bir savunma hazirlamistir. Bunu yaparak
kendisini burjuva 6zgiirliikleri ve haklari temeline, yani 6zel miilkiyet
kurumuna saglam bir sekilde konumlandirmugtir. Bu hak ve 6zgiirlitkler
sadece miilk sahipleri i¢in gegerlidir ve miilk sahibi olmayanlar 6zgiir ya
da esit degildir.
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Andrews’a gore kadinlar, heniiz kendi bedenlerinin sahipleri ol-
madiklar igin 6zgiir, esit ve 6zerk olamazlar. Bu manukla bir sonraki
talep, kadinlarin bedenlerinin pargalarint alip satabilmeleri igin kendi
bedenlerinin sahibi olmalaridir. Fakat bu alip satma 6zgiirliigii kendi
bedenlerinin kesilip bigilmesine baglidir. Bu da yine “biitiin” bir ka-
dinin, yani kesilip bigilmemis bir kadinin, ézgiir ya da ézerk olamaya-
cag1 anlamina gelir. Iste burada bir soru isareti olusmaktadir: O zaman
da alip satan kisi kimdir? /ndividual, yani béliinmemis kisi ayri ayn
satilabilir pargalarina béliindiiyse, birey yok olmugtur. Elimizde sadece
daha da kiigiik pargalara béliinebilir birey, yani dividual kalmistir. Ama
o zaman gunu sormamiz gerekir: Bu béliinme ne kadar devam ede-
bilir? Kag parcaya kesilip bigilebilir, satilabilir ve yine de “sahip” ve “
satict” iglevini yerine getirebiliriz? Diger pargalarin kesilip bigilmesine
ve satilmasina karar veren esas parga, geriye kalan “6zne” nedir? Beyin
mi? Sonugta belirlenmis bir 6zne olmadan 6zerklik ve kendi kaderini
tayin etme laflar1 havada kalmaktadir. Sézlesmelerin imzalanmas: ve
uygulanmas: igin bile bir 6zne gerekir. Fakat bu 6zne, bu kigi, kuramda
ve uygulamada ortadan kaldirilmugtir. Geriye sadece pargalarin toplami
kalmugtir. Burjuva birey kendini ortadan kaldirmugtir. Iste aruk ne
bireyin viicudunda ne de toplumsal viicutta etik sorulara neden yer ol-
madigini anlayabiliyoruz. Sadece birbiriyle iliskisiz, Hobbes’un Leviat-
han’inda oldugu gibi birbiriyle kavga eden pargalar vardir.®® Bu ayrigmus,
husumet igindeki pargalarin mekanik olarak her seyi bir arada tutacak
bir devlete ihtiyag¢ duymasina sagirmamak gerekir. Ama bu devlet bile
artik gergek anlamda bir 6zne degildir. Yonetici olan, piyasanin arz ve
talep mekanizmasidir. Insanin degerini bu mekanizma belirler: Bobrek
50.000 dolar, kiralik bir rahim 10.000 dolardur. Biitiin olarak kadinlar
ve erkekler artik yokturlar.
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Kendi Kaderini Tayin:
Bir Utopyanin Sonu Mu?*

Maria Mies

Girig

Kendi kaderini tayin etme, yani bedenlerimiz ve yasamlarimiz agisindan
ozerklik, kadin hareketinin en temel taleplerinden biridir. Bu talep pek
¢ok kampanyada, 6rnegin kadina yonelik siddet karsitligi, 6zerk ve
kadina 6zenli saglik hizmeti, hepsinden énce de kisitlayici kiirtaj yasala-
rina kargi miicadele baglaminda dile getirilmistir.

‘Kendi kaderini tayin hakks’ genellikle 6zerklik ve kendi bedeni
iizerinde kontrol sahibi olmak iizerinden tanimlanir. Kadinlarin kendi
kaderini tayin edebilmesinin siyasi amaci, bilingli ya da bilingsiz olarak,
bedensel biitiinliik ve eksiksizlik hakkindan yola ¢ikmigtir. Bu temel
hak, bildigimiz gibi burjuva devrimleri sirasinda 6ne siiriilmiis olan
insan haklar1 hukukuna dayalidir ve biiyiik dl¢iide, devletin, bireyin
mahrem diinyasina yo6nelik saldirilarina kargt korunmugtur. Eski ve
kismen yeni kadin hareketlerinin iiyelerini barikatlara iten sey, bu temel
hakkin tiim modern anayasalara kondugu haliyle kadinlar icin gegerli
olmamasidir. Ciinkii kadinlara kendi benlikleri iizerinde, 6zellikle

*  llkkez Resources for Feminist Research, Cilt 18, No 3, Eyliil 1989’da yayinlanmis makalenin
gozden gegirilmis halidir.
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de bagkalarinin miilkii ve doktorlar, devlet adamlari, din adamlar: ve
elbette genel olarak erkekler tarafindan isgal edilmis topraklar olarak
goriilen bedenleri iizerinde, bu hak taninmamugtir. Disi lireme organlari
ve disinin yagam iiretici giicii bu iggalden 6zellikle etkilenmistir. Dola-
yistyla, kadinlar i¢in kendi kaderini tayin, 6ncelikle isgalden kurtulma,
bagkalarinin, erkeklerin ve ataerkil toplumsal giiglerin kaderleri iizerin-
deki kontroliiniin sona ermesi anlamina gelir. Bu yiizden de kendi ka-
derini tayin talebi savunma amagli, direnme ve kendi benligini savunma

hakkina dayal bir talep olmugtur.

Fakat bu kavram, ayn1 zamanda bir iitopya 6gesi de, kadinlarin
miicadelemizin amaci olarak gordiikleri bir seyi de icermigtir ve hala
icermektedir: Ozerk ve kendi kaderini tayin eden kadin.

Yakin bir gegmise kadar bu benim de iitopyamd: ama sanirim
bunun arka plani ve olast sonuglar: iizerine yeterince diiginmemigtim.
Yeni genetik ve iireme teknolojilerine karst miicadelemizde, 6zellikle
de son béliimde tartigtigim Rutgers Universitesi’'ndeki Amerikali femi-
nistlerin makalelerini okuduktan sonra, farkh bir bakis agis1 kazandim.!

Kendi kaderini tayin konusunda yeni biyomedikal gelismelerin bize
goriiniir kildigs celiskiyi daha fazla tartigmadan énce, kendi kaderini
tayin kavramini neden yeniden diisiinmemiz gerektigi konusunda
ikinci bir sebep vermek istiyorum.

1986 yilinda Farida Akhter “Bangladeg’in Niifussuzlagtirilmasi” adli
makalesinde, Batili radikal feministlerin en dnemli stratejilerinin siyasi
ve fikri olarak miidahalecilerle (uluslararasi niifus kontrolii miiessese-
siyle) aralarina koyduklar1 mesafe oldugunu yazmugtir. Fakat bu strateji
Bangladeg’te pek de bagarili olmamigtir ¢iinkii feminizm hala Batr’dan
gelen bir 6greti olarak goriilmiis ve Batli kadinlar heniiz béylesi mii-
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dahaleci bir iireme siyasetine kurban gitmemigtir. Akhter s6yle devam

eder:
Batli bir feministin, kadinlarin tireme haklari ya da kadinlarin
kendi bedenlerinin kontroliine sahip olmalar: gibi kavramlarin,
Bangladesli kadinlarin ¢ogunlugu igin anlamsiz oldugunu kavra-
mast zordur. Yoksulluk ve gelismemislik siireleri bu kadinlarin ha-
yatlarin1 kronik aglik nedeniyle 6liimiin hemen iizerinde bir sevi-
yeye indirgemistir. Hayatta kalma i¢giidiisii ozgiirlesme giidiisiinii
bastirmaktadir. Bangladegteki kisirlastirma kamplan ve kliniklerin-
de bir kadn tiip baglatma operasyonu gegirdiginde, viicudunun sa-
katlanmasina kendini iireme sorumlulugundan kurtarmak igin de-
gil cogunlukla 6zendirici olarak sunulan para ve sari denen giy-
si igin boyun egmektedir. Bunlar gida ile takas edilebildikleri igin
kadinin hayatta kalma sansini artirmaktadir. Kadinlarin haklan ise
herhangi bir sekilde dikkate alinmamaktadur.?

Farida Akhter, 6zgiirlesme meselesinin Bangladesli kadinlar igin de
Batili feministler igin oldugu kadar 6nemli oldugunda israr eder. Eles-
tirdigi sey Banglades gibi iilkelerde “kendi bedeni iizerinde kontrol” ya
da “kadinlar i¢in iireme haklar1” taleplerinin, Batillh kadinlar tarafindan
uluslararas: kapitalizmin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel dayatmalari goz

oniinde bulundurulmadan dile getirilmesidir.

Batr'daki feministlerin iireme alaninda tiim kadinlar i¢in kendi ka-
derini tayin talep ederken bunun yaninda kendilerinin de ¢ikarina olan
sémiirgeci ekonomik diinya diizenine saldirmamasi, ABD’nin “Ugiincii
Diinya”da askeri diktatérliiklerini desteklerken, Ronald Reagan’in insan
haklar: taleplerinden bahsetmesiyle ayn: seydir.

“Ugiincii Diinya” kadinlarinin kendi kaderini tayin taleplerini eles-

tirmelerinin bir sebebi daha vardir: Bagimsiz, izole ve ézerk disi birey

iitopyast onlara cazip gelmez. Bizimkinde oldugu gibi onlarin diinya-
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sinda da aile kurumu ile siirdiiriilen ataerkil sémiirii ve baskiya onlar
da genellikle karg1 ¢ikar. Fakat onlarda kadinin 6zgiirlesmesi kavrami
tiim komiinal iliskilerin koparilmast anlamina gelmez. Birey olarak
kadinin izole edilmesini olumlu bir sey olarak géremezler. Onlar igin
refah devleti gibi bir giivenlik aginin olmadigin: bilirler. Dolayisiyla
aile, koy ve topluluk tarafindan saglanan iliskiler agina ihtiyaglari vardur.
Biiyiik sehirlerin anonimliginde 6zgiir ve tek bagina yagamak, bizim gibi
sonunda bir huzurevinde 6lmek istemezler.

Dolayisiyla, kendi kaderini tayin talebi iki perspektiften ele alin-
malidir. Ilk olarak, hili kadinin birey olarak kendi kaderini tayin
etmesinin kadin 6zgiirlesmesinin 6zii oldugunu mu saniyoruz? Ikinci
olarak, “Ugiincii Diinya”daki kiz kardeslerimizin bu iitopyaya yonelttigi
elestiriyi ciddiye almamali mry1z?

Ornegin “Kiiresel Ureme Haklart Agi”nin 6ne siirdiigii kadinlar
i¢in tireme haklar: talepleri, sadece iireme ve cinsellik meselelerini yasal
sorunlara doniigtiirmekle kalmayip her kadinin bireysel olarak kendi
kaderini tayin etmesi fikrini 6zgiirlesme umutlarimizin 6zii olarak
gormektedir. Bu iireme haklarinin hem dogumu engelleyen hem de do-
gumu destekleyen iireme teknolojileriyle iyilestirilecegi fikri, tistii kapalt
da olsa anlagilmakeadir.?

Kendi Kaderini Tayin Etme Celigkisi

Bugiin pek ¢ogumuzun yiizlestigi kendi kaderini tayin hakk: konusun-
daki geliski, asagidaki savlarda agik¢a goriilmekeedir: (a) Yeni iireme
teknolojilerine karst ¢ikiyorsak kiirtaja da karst gtkmamuz gerekir;
dolayistyla muhafazakir tutuma variriz* ve (b) kendi kaderini tayin ve
iireme ozerkligi adina kiirtaj hakkini savunursak ayni hakk: yeni “iireme
alternatifleri’nden birini tercih eden kadin i¢in de savunmamuz gerekir.
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Yani bask: ile uygulanmadig siirece bedenlerimiz iizerinde kontro-
limiizii artiran her teknoloji, sevingle kargilanmalidir. Ornegin L.B.
Andrews’un savi budur.

Peki bu savda yanlig olan nedir? Daha yakindan baktigimizda kendi
kaderini tayin miicadelesinin baglangigtaki yéniiniin degistigini fark
ederiz. Biz kadinlar baslangigta somiirgeci ve baskici erkek-kadin ilig-
kilerinden 6zgiirlesmeyi amaglarken, bugiin disi bedeninin kontrol
dis1 lireme potansiyelinden, disi dogamizdan “6zgiirlesme” sorunuyla
ugragiyoruz. Bu doga, gittikge artan gekilde, biyoteknik uzmanlarinin
dogumu engelleyen ya da destekleyen teknolojilerle bizi kurtarmas:
gereken bir engel olarak goriiliiyor. Dolayisiyla kadinlarin 6zgiirlesmesi
teknik bir ilerlemenin sonucu haline gelirken, artik ataerkil erkek-kadin
iligkilerinin déniigiimii anlamina gelmiyor.

Cabalarimizi cinsellik dihil olmak iizere cinsler arasindaki top-
lumsal cinsiyet iliskilerini ‘degistirmeye yonlendirmek yerine hizli
“teknik ¢éziimler”i kabul etmemiz tegvik ediliyor. Kadin-erkek iliskileri
ve bunlarin baglamsallagtirmalari degismiyor. Bu iligkilerde kadinlar
i¢in daha fazla 6zerklik anlaminda herhangi bir esasli degisim géremi-
yoruz. Tersine, hizli “teknik ¢oziimler” erkekleri cinsel iligkinin sonug-
larindan her zamankinden daha fazla 6zgiirlestiriyor ve kadinlara yeni
bir bagkalari tarafindan tayin, yeni bir digerklik dayatiyor. Bu da, kadin-
larin her zaman ellerinin altinda olmasini bekleyen erkeklerin yan sira,
kadinlar: ilag sirketlerinin gikarlarinin, tip uzmanlarinin ve devletin
tahakkiimiine agik hale getiriyor.

Kadinlarin kendi kaderini tayin konusunda kargilagtiklar1 bu geliski
kesinlikle yeni degildir. Hem eski hem de yeni kadin hareketleri, bur-
juva devrimlerine gore tiim insanlar icin gegerli olan 6zgiirliik, esitlik
ve 6zerkligi kadinlar iin talep ederek “disi” Fransiz Devrimi'ni yapmak
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i¢in en azindan kismen kendilerini paralamigtir. Ve bu ¢abalar sirasinda,
eskisi gibi bugiin de, disi anatomimize, disi bedenimizin teskil ettigi
anlagilan bu bariyere ¢arpilmigtir. Bu bariyeri agmak ve kadini kendi
kaderini tayin eden bir 6zne haline getirmek, eski kadin 6zgiirliigii ha-
reketinin de amaci olmugtur. “Beden siyaseti”’ne bakarsak Dogum Kon-
trolii, Cinsel Reform, Kendi Karariyla Annelik ve Annelerin Korunmasi
Hareketi 19. yiizyilin sonunda ortaya ¢ikmugtir. Susan Zimmermann'in
gosterdigi gibi, bu hareket, kadinlarin kendi bedenlerine ve bedensel
ihtiyaglarina bilingli olarak sahip olmalarini talep etmigtir. Bu, kendi
benligi tizerinde hak iddiasinin, kendi kaderini tayin etme hakkinin
kurgulanmasinda merkezi 6ge olmugtur. Ve dahasi, analitik olarak
actkca bilingten ayn goriilen bir beden iizerinde boylesi bir kader tayini
hakkinin kékleri, elbette bireyin kisisel bagimlilik ve dogrudan kisisel
boyunduruktan ézgiirlesmesine dayanmaktadir. Bu 6zgiirliik burjuva

toplumunu tegkil eden varsayimlardandir.¢

Fakat bu kendi kaderini belirleme hakkinin kadinin kendi bede-
ninin sahibi ve maliki olup olmadigina bagli oldugu zaten agikur.
“Kadin kendisinin sahibi, kendisinin hanimi haline gelmelidir... Insan-
ligin tek kurtulusu olan bilgi, kadint anne olup olmama kararin: kendi
kendine verme yéniinde giiglendirmelidir... Iste bu gergekten kadini
ozgiirlegtirecektir.”” Bu hareket kadinin “nesne” pozisyonundan ente-
lektiiel birey pozisyonuna yiikselmesini, “kendi kendine y6n veren bir
o6zne olmasini, bir ‘sey’ olmaktan bir kisi ya da sahsiyete yiikselmesini
ve beden hakkindaki modern bilgilerin de yardimiyla kendi maddeselli-
ginin miilkiyetini eline alma, onu y6netme ve y6nlendirme kabiliyetini

kazanmasini” saglamaya ¢aligmigtir.®

Susan Zimmermann, hem kendi kaderini tayin eden 6zne olma
cabasinin kadinlarin kendilerini, sahip olan, yéneten, kontrol eden bir
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parga (bas) ve kontrol edilen, sahip olunan pargalar geklinde bélmesini
gerektirdigine hem de, sonugta, bu hareketin devletten kadinin sivil
ozne olarak yeniden inga edilmesini giivence altina almas igin yardim
istedigine isaret etmigtir. Bu yolla devlet “iiriin ve iiretim siireci” tize-
rinde kontrol sahibi olabilecektir.” Vardig1 sonug ise sudur: “Burjuva
bireyselliginin ortaya ¢ikug yerde, kendi kisiligimiz dhil olmak iizere
genis anlamda biitiinciil yagam baglanuliliklarinin tiim dolaysiz ve
dogal kendiliginden 6rgiitlenmeleri kaybolur.”"

Bugiin yeni iireme teknolojilerine karsi miicadelemizde kendimize
sordugumuz sorular aslinda hig de yeni degildir. Fakat belki de Aydin-
lanma'dan beri, kurtulus ve 6zgiirlesmenin en temel kavrami haline
gelen bir fikre, kendi kaderini tayin kavramina, ilk kez elegtirel gozle
bakiyor olabiliriz.

Kendi Kaderini Tayin Kavraminin Tarihsel ve

Felsefi Temelleri

Eski kadin hareketinin tiim ¢abalari neden kadina vatandag ya da 6zne
statiisiiniin verilmesine odaklanmisti? Ciinkii bu 6zne, bu birey, bu
ozgiir ve kendine giivenen 6zerk kigi, tiim 6zgiirlesme ¢abalarinin, tim
burjuva devrimlerinin amaci olmustu. Fakat bu devrimlerin tarihine
yakindan bakugimizda ézgiirliik, esitlik ve 6zerklik herkes icin gegerli
evrensel haklar olarak 6ne siiriiliirken bazi insan kategorilerinin, Av-
rupali somiirgecilerin Amerikadaki plantasyonlarinda ¢alisan kélelerin
ve miilksiiz iggilerin bu haklardan fiilen diglandiklar: fark ediliyordu.
Ciinkii sadece miilk sahipleri tam toplumsal anlamiyla 6zne olabilirdi."

Dolayisiyla, bakisimizi insanmerkezci ve Avrupamerkezci bir pers-
pektifle kisitlamayip bu siireglerin tiimiine birden baktgimizda su tezi
ortaya koyabiliriz: Erkegin yiikselisi kadinin diisiigiine dayalidir. Avru-
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pa'nun ilerlemesi sémiirgelerin ezilmesine dayaliydi. Uretken giiglerin
gelisimi_ (bilim ve teknoloji) hem evde hem de sémiirgelerde huirsizlik,
savag ve siddete dayaliydi. Sosyal bireyin kendi kaderini tayin etmesi
“Oteki’nin tanimlanmasina, bazi insanlarin nesne olarak tanimlanma-
sina bagliydi. Bu hila éyledir. Diger bir deyisle, 6znenin 6zerkligi bir
Oteki'nin (doga, diger insanlar, benligin daha “asag” pargalari) diserkli-
gine (baskalari tarafindan belirlenmesine) dayalidur.

Kendi kaderini tayin ile bagkalar: tarafindan belirlenme arasindaki
iliski diigmancadir ve bu ikilik¢i paradigmada boyle olmasi kaginilmazdur.
Bize 18. yiizyildan beri Avrupada vatandaglarin ¢ok ¢alisma azmiyle, yani
Protestan etigi, bilimin ilerlemesi ve yeni servetiyle, kendilerini baskalar
tarafindan belirlenmekten kurtardiklari séylenmistir. Fakat gergekte bu
yeni sinif ve genel olarak sivil toplum, bu zenginliklere diinyay1, dogay:
ve kadinlar1 es zamanl olarak sémiirgelestirmeden sahip olamazd.

Vatandagin, yani “6zgiir” toplumsal 6znenin yiikselisinin bedelini
baskalar1 6demektedir. Ve bu bedeller genellikle, hem liberaller hem de
Marksistler tarafindan, tarihin teleolojisine referansla gerekgelendirilir.
Insanligin barbarliktan medeniyete, kiiltiire ve dzgiirliige yiikselmesi
i¢in bunlarin gerekli oldugu soylenir."

Simone de Beauvoir’in Aydinlanma Miras:

Kendi kaderini tayin bagkalar: tarafindan belirlenme olmadan var
olamaz diyip, bunu daha genis bir tarihsel baglama yerlegtirseydim bu
beyanimin kadin birey ve genel olarak kadinlar igin gegerli oldugunu
kanitlamam gerekirdi. Séylemek istedigim sadece Kuzey'deki beyaz orta
sinif kadinlarin doganin ve Ugiincii Diinya'nin daha fazla boyunduruk
altina alinmasi yoluyla daha fazla kendi kaderini tayin kazanabilecekleri
degil® bunun yaninda birey olarak kadinin kendisiyle, kendi bedeniyle
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gelistirdigi ilisgkide de bunun béyle oldugudur. Kadinin, Aydinlanma
Cagrndan beri, kendi bedenini ve dogay: benliginden ayri, hatta diig-
mani olarak gérmeyi 6grenmek zorunda kaldigini daha énce de s6y-
lemistim. Toplumsal bir 6zne olabilmek, kendi kisiliginin sahibi ola-
bilmek i¢in, kendisini bu kéle-efendi iliskisine bélmesi ya da, satilabilir
viicut pargalar siipermarketini hatrlarsaniz, kendisini gesitli pargalara
ayirmast gerekmistir. Bu, Aydinlanma sirasinda “beyaz adam”1n dogay,
kadinlar: ve somiirgeleri boyunduruk altina almasiyla baglayan ézgiir-
lesme titopyasinin kagimilmaz sonucudur.

Evelyn Fox Keller ve digerlerinin savundugu gibi, Aydinlanma'dan
beri insanlarin kadinlardan dogduklarini ve 6lmek zorunda olduklarini,
bedenleri, duyulari, sempati ya da antipati gibi duygulari ve dahas dene-
yimleri oldugunu, son olarak da gevreleriyle, yeryiiziiyle, suyla, havayla,
bitkilerle, hayvanlarla ve diger insanlarla “canli bir iligki” i¢inde olduk-
larini haurlatan her sey bilgi dagarcigimizdan ¢ikarilmaya ¢aligilmugtir.

Aynu ziine yabancilagma siireci insan bedeni igin de yasanmugtir. Bu
sekilde, anatomi beden iizerinde giig sahibi olan 6ncelikli bilim haline
gelmis ve gelismekte olan doga bilimlerinin yéntemsel ilkelerini sagla-
mustir: “Gériiniir kilmak, kesip bigmek, kesfetmek.” Insanin bedeniyle
iligkisini ve onunla arasindaki canli ve biitiinsel kargilikli baginular
kesip bigmek."

Simone de Beauvoir'in hem “kadin sorunu” analizi hem de kadinin
ozgiirlesmesi iitopyasinin felsefi kokleri Sartre araciligiyla Hegelci kéle-
efendi diyalektigine dayanir.'s Hegel’e gore 6zfarkindalik (kisinin kendi
benliginden emin olmasi) ve bunun yaninda kendi kaderini tayin,
sozde kendin igin var olma, ancak yagamin kargisinda durarak, yagam
dongiileri icine gomiilmiig safi varolusu agarak gelisebilir. Ama bizler
zihinden ibaret olmadigimiz i¢in bu yasam, bu organik diinya, bu
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giindelik deneyimler diinyas: gereklidir. Sartre ve Beauvoir, bu yasama
gomiili olma durumuna igkinlik derler. Ozgﬁrlﬁgc, kendi kaderini
tayine, daha yiiksek degerlere ve kiiltiire ancak bu igkinligin agilmasiyla
ulagilabilir. Hegel’e gore benlik ancak baska bir bilincin, digsal bir nes-
nenin kargisinda kendisinin bilincine varabilir. Bu nesne ayni zamanda
arzu nesnesidir. Ego (6zfarkindalik) Oteki'ni ve nesneyi 6tekiligini agma
yoluyla “kendine katmaya” galisir. Arzunun tatmin edilmesi bagimsiz
otekiligin agilmasini gerektirir. Oteki’nin bagimsizlig: yok edilerek Ego
kendi 6zfarkindaliginin diinyada var oldugunu fark eder.

Bu ayni1 zamanda Simone de Beauvoir'in kadin-erkek iliskisine baki-
stdir: Erkek kendisini ickinlikten ayirarak ve kadini Oreki yaparak, yani
onun ozerk varligini yok ederek, ozgiirliige ve agkinliga ulagir. O halde
Beauvoir'in sorunu sudur: Kadin nasil askmliga ulasacakur? Hegel ve
Sartre gibi Beauvoir’a gore de askinlik 6zgiirliik ve kendi kaderini tayini
temsil eder. Bu ise giindelik yasamin igine gémiiliiyken elde edilemez.
Kadinin ézgiirlesmesi askinliga, yani 6zgiirce segilen eylemler ve proje-
lerle, 6rnegin ev isleri ve gocuk bakimi yerine kariyerle, sosyal ve kiil-
tiirel etkinliklerle, kendi kaderini tayin anlamuna gelir.

Askinlik (kendi kaderini tayin/ézgiirliik, evrensel olan) ve igkinlik
(yasam/doga, organik olan/hayvani, 6zel olan) ikiligi i¢indeki kendi
kaderini tayin geligkisi agik¢a ortaya konmugtur. Beauvoir’a gore ozerk
ozne olarak bilingli varligimuz ile fiziksel varligimiz, yani disi bedenimiz

arasindaki ¢atismanin sorunlariyla yiizlesmemiz gerekir.

Kadinlar ickinlige (yagsama, giindelik olana, mutfaga, safi yasamsal
déngiilere, biyolojiye) mahkim edenin erkekler oldugu konusunda
Beauvoir ile ayni fikirde olsak bile, bu gergevede kendi kaderini tayinin
nasil miimkiin oldugunu sorgulamamiz gerekir. Beauvoir’a gore kadin-
larin “bugiin talep ettikleri gey erkeklerle ayn: haklara sahip varliklar
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olarak taninmak ve varolusu yasama, insan1 hayvanilige tabi kildir-
mamakur.”’ Yasam ile 6zgiirliik/kendi kaderini tayin, doga ile kiiltiir,
ruh ile madde arasindaki ikilikgi ve hiyerarsik ayrigmay: korur. Bedene
yabancilagmayi, 6zellikle de kendisine gore kendi kaderini tayine (as-
kinliga) engel olan disi bedene yabancilagmay: korur. Bedenimiz diig-
manimizdir. Dolayisiyla bu ayrimi, ézellikle Aydinlanma'dan itibaren
ozgiirlitk ve kurtulugun 6nkogsulu olan Avrupali adamin projesini sorgu-
lamaz. Erkek gibi, efendi gibi olmak ister ve disi bedende (kéle) basin
(efendi) hikimiyetini saglamaktan bagka bir olasilik géremez.

Beauvoir, erkegin kendi kaderini tayininin kadini ve dogay: tabi
kidma ve onlarin kaderini bagkalarinin belirlemesine dayali oldugunu
oldukga acik bir sekilde ifade etmekteyse de, kadinin da tam da bu
mantig1 kullanarak kendi kaderini tayin edebilecegini ummaktadir.
Fakat bu da bir bagka Oteki’nin tabi kilinmasi demektir. Ciinkii bu
paradigmaya gére nesne olmadan 6zne, igkinlik olamadan agkinlik,
kélelik olmadan 6zgiirliik yoktur. Peki, kadin igin Oteki kimdir? Be-
auvoir'in sorusu budur. Ve cevap, diisman olarak gériilen disi bedeni,
ozellikle de onun “vahsi” yagam iiretici kapasiteleridir.

Bence pek ¢ok feministin yeni iireme teknolojilerini kadinin 6z-
giirlesmesine katki olarak gérmelerinin agiklamast budur. Ciinkii bu
teknolojiler bizi bu hayvani bedenden daha bagimsiz hale getirecek
gibi gériinmektedir. Dolaysiyla Fransiz feministlerin, iiretimi teknoloji
araciligryla akilcilagtirdigimiza gore aruk iiremeyi de akilcilagtirmanin
mantikli oldugunu ilan etmelerine sagrmamak gerekir. Ozerkligi, kendi
kaderini tayini, agkinli1 ve 6zgiirligii Simone de Beauvoir gibi tanim-
layanlar, kendi kendilerinin ya da bagkalarinin sakatlanmasini kabul
etmek zorundadirlar.
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“Canl Bir Iligkinin” Yeniden Yaratilmasu

Daha 6nce de belirttigim gibi, sézde liberaller ve ilericilerin ve s6zde
muhafazakirlarin hamile bir kadinin icinde biiyiiyen varlikla iligkisi
konusundaki tutumlar, yiiksek sesle dile getirilen polemiklerde goriin-
diigii kadar birbirinden farkli degildir.! Iki durumda da embriyo ile
kadin arasindaki simbiyoz, analitik olarak kesilip bigilmektedir. S6zde
liberal ve ilericiler embriyonun bir hiicreler kiimesinden, bir nesneden,
bir maldan bagka bir ey olmadigini séyler. Muhafazakairlara gére ise
embriyo tam bir gercek kisidir ve her seyden 6nce kadindan korunmas:

gereklidir.

Bu taraflarin ikisi de embriyoyu hamile kadindan ayr ve ona ya-
banci bir sey olarak gériir. Bu 6rnekte de goriildiigii gibi bu simbiyoz,
bu canli iligki teknik olarak pargalandig1 anda bu pargalar hasmane bir
iliskiye girer. Bir taraf digeri ile savagir: Aralarinda bir 6zne-nesne iligkisi
vardir. Embriyo heniiz kendi kaderini tayin edemedigi iin, en yiiksek
toplumsal 6zne olarak devlet anne ile miicadelesinde ona vekalet eder.
Ayni sey, embriyo bir nesne olarak, korunmas: gereken bir mal olarak
goriildiigiinde de yasanir. Sonugta yine devlet, s6z konusu mal sahip-
lerinin (yumurta, embriyo, sperm vb. sahiplerinin) ¢ikarlarini giivence
altina almaly, onlan kétiiye kullanim ve zararlardan korumalidir. Séz
konusu taraflarin (onlara artik taraf demeliyiz) ¢ikarlarini zarardan ve
tazminat davalarindan korumak i¢in klinik ve kadin, doktor ve kadin,
kadin ve erkek vb. arasinda detayl sézlesmeler yapilmalidir. Devlet bu
s6zlesmelere sadik kalinmasini giivence altina almalidir. Dolayisiyla
daha fazla liberallesme daha fazla devlet miidahalesini gerektirir. Kendi
kaderini tayin hakk: talepleri devlete yapilmalidir. Devlet ya daha li-
beral yasalar yapmali ya da sinirlayici olanlari kaldirmalidir. Fakat ¢ogu
kadinin bilmek istemedigi sey, devletin bunu ancak ona tiim iireme
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siiregleri (dogum &éncesi bakim, hastanede dogum) iizerinde daha fazla
kontrol verirsek yapacag: ve bu artan kontrolii miimkiin kilacak olanin

da teknoloji oldugudur.

Dahasi, kadinlarin kendi kaderini tayin talepleri, bize ya daha gii-
venli déllenme yollar1 ya da giivenli annelik saglamas: beklenen bilime
ve teknolojiye yoneltilir. Bunu yaparken pek ¢oklari, kendilerini diinya
capinda hem kisirlik hem de dogurganlik isi yapan ¢ok uluslu, kar
odakli ilag sirketlerinin ellerine gittikge daha fazla teslim ettiklerini goz
ard1 eder. Peki, “kendi kaderini tayin”e ne oldu? Kadinlar gegitli haplar,
spiraller, rahim igi araglar, vajinal pesser halkalar1 ve kiirtajlar arasinda
tercihlerini “kendileri tayin” edebiliyor. “Tide” ve “All” gibi deterjan
markalar arasinda tercih yapabildikleri gibi bu araglar iireten gesitli
firmalar arasinda da tercih yapabiliyor. “Ugiincii Diinya”daki niifus
kontrolii siyaseti, artan sekilde “toplumsal pazarlama” araglarina gére
yiriitiililyor. Kadinlarin pembe, yesil ve altn rengi haplar arasinda
se¢im yapmalarina izin verildigi i¢in “kendi kaderini tayin” ve “tercih
ozgiirliigii” yanilsamasi korunabiliyor. Fakat biz kadinlar disi bedenine
zarar vermeyen bir dogum kontrol cihazinin var olmadigin: biliyoruz.
Kendi kaderini tayin aslinda “siipermarketteki tercih 6zgiirliigiine”
indirgenmis durumda. Yani kendi kaderini tayin hild bir pagamizin
baskalar tarafindan belirlenmesi ya da bizim temsilcisi oldugumuz sim-
biyozun zarar gérmesi anlamina geliyor.

Bu baglantilari gorebilmeye basladigimdan beri, feminist bir titop-
yanin ifadesi olarak kendi kaderini tayin kavramini béyle naif bir
sekilde kullanamiyorum. Elbette bu bize baska bir kavram sunmuyor.
Ama benim agimdan iireme teknolojileri 6rnegi bir seyi agikliga kavug-
turuyor: Canli iligkilerin, simbiyozlarin “kendi kaderini tayini” adina
teknoataerkiller tarafindan diri diri kesilip bigilmesine karst ¢ikmaliyiz.
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Ciinkii pargalar arasindaki husumeti, bunlarin pazarlanmasini ve kul-
lanimini miimkiin kilan sey bu teknolojik ayrimdur. Disi bedeni, Bay
Hergeye Muktedir’in biyogelecek endiistrisi igin ham madde kaynag:
olarak goriilmektedir!

Simbiyoz kavraminin kadin hareketi i¢inde olumsuz gagrigimlari
oldugunun farkindayim. Psikanalizde, bireyin annesi ile simbiyozundan
koparilmasi yetiskinligin ve 6zerkligin saru olarak gériiliir. Simbiyozun,
kelime anlami olan “birlikte yagama’nin, giiya disi anatomimize ya-
pismuis bir parazitlik, bir tahakkiim iliskisi oldugu ima edilir. Fakat anne
ile gocuk arasindaki tahakkiim iliskisinin sadece “doga” olmadigini,
daha ziyade kadinlarin ataerkil toplumlar iginde sekillendirilmesinin,
siddetin sonucu oldugunu da biliyoruz. Sorun gocuk dogurmamiz
miimkiin kilan anatomimizde degil daha ziyade canl: iligkilerin ve ata-
erkil tahakkiimiin yikiminda yatmaktadir. Teknolojik dogum kontrolii
stratejileri ne bu tahakkiimii ortadan kaldirmis ne de bu canl: iligkilerin
korunmasi ve yeniden ingasina yol agmus, kadinlari sadece daha da asag1
cekmis ve aynigtirmakla kalmigtir.?

Canl iligkilerin yeniden yaratilmas: sadece teknodoktorlarin be-
denlerimize daha fazla erisimini reddetme zorunlulugu anlamina degil
diger insanlar, kadinlar, erkekler ve ¢ocuklarin hamile ya da kisir ka-
dinla canli bir toplumsal iliskide olduklar1 anlamina da gelmektedir.
Canli iligkilerin yeniden yaratilmasi nesiller arasinda, en ¢ok da anneler
ve kizlari arasindaki iligkilerin ataerkil zincirlerden kurtulmast anlamina
gelir. Kadinlarin ézgiirlesmesi, her yeni kadin neslinin her seyden énce
annesinin nesline kargt diigmanlik beslemesi ve 6zgiirliigiin 6ncelikle
“annelerden ayrilma” seklinde kullanilmasi anlamina gelemez. Bir kadin
hamile oldugunu ya da kisir oldugunu égrendiginde ihtiyag duydugu
destek, bilgi ve evet, sevgi nereden gelecektir? Destekleyici bir ortam,



KEND! KADERIN! TAYIN: BIR OTOPYANIN SONU MU2 359

her seyden 6nce annesinin nesli ile arasinda sevgi dolu ve canlt bir iligki
olmadiginda, birey olarak kadinin elinde teknodoktorlara ya da devlete
kars1 koymak igin higbir sey kalmaz.

Canli iligkilerin yeniden yaratilmasi, eskilerin “Bizim igin sehvet,
kadin igin yiik,” s6ziiniin aksine, cinsel iliskinin sonuglar1 da d4hil
olmak iizere yagamin sorumlulugunu erkeklerin de iistlenmeleri anla-
mina gelir. Biz de erkekler gibi “saf sehvet”i deneyimleyebilelim diye,
disi bedenselligimizin sehvetimize getirdigi yiikiin teknoloji tarafindan
kaldirilmasinda, kadinin ézgiirlegtirme ihtimalini géremiyorum. Bence
kadinin 6zgiirlesmesi bu bedensellikten ayrilmak, erkegin askinlik
ilemine “yiikselmek” anlamina geliyor olamaz. Tersine, erkeklerin bu
canli baglanulara, bu giindelik duruma, bu yiike, bu igkinlige tutun-
mast anlamina gelmelidir. Bunun igin de yeni teknolojilere degil cinsler
arasinda yeni iligkilere, sehvet ve yiikiin esit paylagildigs iliskilere ihtiyag
vardir. Hem erkek hem de kadinin, doganin diigmanimiz olmadigin,
bedenimizin diigmanimiz olmadigini, annelerimizin diiymanimiz olma-
dig1 anlamalarinin zamanudir.

Notlar
1. Bhe. 13. Bsliim.
. Farida Akhter, Depopulating Bangladesh, Dhaka, UBINIG, 1986, s. 3-2.
3. Kiiresel Ureme Haklar1 Ag’'nin (Global Network on Reproductive Rights) yaklas-
mi temelde liberal feminizminkiyle aynidir.

4. Bu sav Arnim v. Gleich tarafindan ilk kongremiz “Women Against Reproductive
and Genetic Engineering”, Bonn, Nisan 1985'den sonra ortaya atildi. (Bkz. Arnim
v. Gleich, “Gentechnologie und Feminismus,” Kommune, Cilt 3, Say1 12, 1985,
5.51-54.) Bu tutum Kommune Cilt 3, Say1 12, 1985’te Haidemarie Dann, Maris
Mies ve Regine Walch tarafindan tartigilmugt1.

5. Bkz. Mies, 3. Bsliim. Feministleri ve fetiisciileri ayni kefeye koyan bu sava birkag
feministten cevap gelmistir. Janice Raymond, kadin odakl bir yaklagimla feminist-
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10.
11.

lerin ve fetiisciilerin aynt olduklarini sdylemenin imkénsiz olduguna isaret etmi-
tir. (Bkz. Janice G. Raymond, “Fetalists and Feminists: They are not the Same.”
Made to Order: The Myth of Reproductive and Genetic Programs, Patricia Spallone
ve Deborah L. Steinberg, (ed.)Londra, Pergamon (1987). Bat Almanya'da Renate
Sadrozinski, bu noktay1 bir kez daha, yeni parlamentoya teklif edilen Embriyo Ko-
ruma Yasasi tartigmalar baglamunda tarugmgtir. (Bkz. Renate Sadrozinski, “Kin-
der oder keine-entscheiden wir alleine”—On the Abolition of the Lawe Against
Abortion and the Patriarchal Need to Protect Embryos. Reproductive and Gene-
tic Engineering, Journal of International Feminist Analysis Cilt 2, Say1 1 (1989),
s. 1-10.) Annelik statiisiiniin (fetiisciilerin savundugu gibi) yiikseltilebilmesi igin
kadinin genel statiisiiniin (fetiisciilerin isteklerinin aksine) (Raymond, s. 65) yiik-
seltilmesi gerektigi konusunda Janice Raymond’a katliyorum. Fakat kadinlara er-
keklerin sahip oldugu haklarin aynilarinin taninmas: talebinin bu geliskiyi gozece-
gi inancina kaulmiyorum.

Susan Zimmermann, “Sexualreform und neue Konzepte von Mut. erschaft und
Mutterschuts Beginn des 20. Jahrhunderts,” Diploma tezi, Viyana Universitesi,
1985/86, s. 11.

Age,s 12.
Age.

Age.

Age., s 120.

Fakat bu kadinlar igin her zaman gegerli degildi. Ornegin ABD ve Birlesik Kral-
lik'ta miilk sahibi zengin kadinlar oy kullanabiliyorlarken 19. yiizyilda se¢me
hakki ellerinden alinmisti. Dolayistyla kadinlar, miilk sahibi olsalar da, artik siya-
si 6zne olamayacaklardi. Elbette bu kadinin evlilik yoluyla erkege “tabi” olmasi-
nin sonucuydu. Kadinlarin geride birakilmadiklarina, daha azgeligmis bir asama-
ya gonderildiklerine dikkat gekelim. Kéleler de, 6rnegin Ingiliz sémiirgelerinde,
Hristiyan olmalar: yasaklandiginda ayni kaderi paylagmiglardi. Kélelik statiisii-
niin Hristiyanlarin (Protestan) 6zgiirliikleri ile uyumlu olmadig: kabul ediliyor-
du. Dolayistyla “zencilerin” farklt bir tiir olduklari, tam olarak insan olmadiklar:
sdyleniyordu. Hegel zencilerin” bu sekilde alt-insanlik ve dolayisiyla kélelik sevi-
yesine indirilmelerini, onlarin dogal durumlarinin tizerine ¢tkmamus olmalariy-
la agikliyordu. (Bkz. G. Wilhelm Hegel, Vorlesungen uber die Philosophie der
Geschichte. Frankfurt, Suhrkamp, 1970). Phoda Reddock Britanyal: yerlesimci-
lerin, etnologlarin bulgularina dayanarak “zencilerin” bagka bir tiire ait oldukla-
rin1 idda ederek kéleligi megrulagtirdiklarini géstermistir. (Bkz. Rhoda Reddock,
A History of Women and Labour in Trinidad and Tobago, Zed Books, Londra,
1993.) insanliktan “doga”ya dogru tiim bu geriletmeler, benim deyisimle bu “do-
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galastirmalar”, burjuva devrimlerinin 6zgiir ve kendi kaderini tayin eden bireyi
yaratma ¢abalari ile eszamanl: olarak yagandu.

Kurbanlar, gelecekte bir giin, kendilerini gelistirerek ve iiretken gaba harcayarak,
efendilerin diizeyine ulagabilecekleri konusunda telkin ve teskin edilirler. Engels
hiikmedenler igin iyi olan sey herkes igin iyidir der. (Bkz. E Engels, The Family,
Private Property and the State.) Fakat bu dogru olsa da olmasa da, “kalkinma treni-
ni yakalama” mantginin ya da ezilenlerin “6zgiir ve kendi kaderini tayin eden 6z-
neler” statiisiine yiikselmeleri siyasetinin, ne politik, ne ekonomik ne de kiiltiirel
olarak bagarili olamayacagini kabul etmemiz gerekir. Ciinkii ezilenler bu ugsuz bu-
caksiz merdivende bir adim yiikseldiginde hitkmedenler yine iki adim yukarda ola-

caklardr.

Irene Stoehr ve Angelika Birk, “Der Fortschritt entlasst seine Tochter,” Frauen
und Okologie, Gegen den MAchbarkeitswahn, Die GRUNEN im Bundestag (Kéln,
Volkblattverlag, 1987). Maria Mies, Patriarchy and Accumulation on a World Scale:
Women in the International Division of Labour, Londra, Zed Books, 1991.

Evelyn Fox Keller, Reflections on Gender and Science, New Haven, Yale University
Press, 1985.

Hartmut Bohme ve Gernot Bohme, Das Andere der Vernunfs, Zur Entwicklung von
Rationalitarsstrukturen am Biespiel Kants, Frankfurt, Suhrkamp, 1985, p.52.

Ayrica bkz. Sartre ve Beauvoir tartigmasi, Mery O’Brien, “Sorry We Forgot Your
Birthday,” The Politics of Reproduction, Londra, Routledge and Kegan Paul, 1985.
Genevieve Lloyd da Beauvoir'in kadinin ézgiirlesmesi kavramini tarusmug ve eleg-
tirmigtir. Genevieve Lloyd, Male and Female in Western Philosophy, University of
Minnesota Press, 1985.

Simone de Beauvoir, The Second Sex, New York, Vintage Books, Random House,
1974, 5.73.

“Living relation”in Almancadaki “der lebendige Zusammenhang”ifadesi iin en dog-
ru geviri oldugundan emin degilim. Bu sz yeryiiziindeki yagamin devamliligin:
saglamak igin gerekli olan, kisisel toplumsal ya da komiinal diizeyde kargilikl bag-
liigin ifade eder. Maddeselligi ve karsiiklilig: igerir.

Mies, bkz. 4. Boliim.

Eger hamile bir kadin hamileligini sonlandirmak isterse, bu da canli simbiyoz ilig-
kisini bozucudur. Fakat Renate Sadrozinski’nin igaret ettigi gibi, bu bir kendi kade-
rini tayin eylemi (bkz. Sadrozinski, s. 4) degil, esasen ataerkil yapilarca dayatlmug
bir duruma direnme tercihidir.






GATT:, Tarim ve Uclincii Diinya Kadinlar:

Vandana Shiva

giincii Diinya kadinlarinin baglica gegim kaynaklar: tarim ve
Uiligkili etkinliklerdir. Tarimda GATT kosullariyla tanimlanmig
“serbest ticaret”, ulusétesi sirketler icin (TNC’ler) kisitlama, diizenleme
ya da sorumluluk olmaksizin tarimsal metalara yatirim yapma, bunlart
iiretme ve bunlarin ticaretini yapma 6zgiirliigii tanir. Tarim sektoriine
taninan bu ézgiirliik, kirsaldaki kadinlarin yerel gevresel, ekonomik
ve kiiltiirel ihtiyaglara gore gida iiretme, igleme ve titketme 6zgiirliik-
lerinin reddine dayalidir. GATT’in yapmaya ¢aligtig1 sey, baslica gida
iireticisi olarak kadinlarin ve diger kiigiik iireticilerin yerine TNC’lerin
geg¢mesidir. GATT’in son halinde yer alan “piyasa erigimi”, “ulusal
destek”, “hijyen ve bitki saglig1 6nlemleri” ve “fikri miilkiyet haklar1”
gibi terimlerin 6rtiisii altinda, gida etrafindaki erkin kabaca yeniden
yapilandirilmasi, bu giiciin halktan alinip bir avug tarimsal endiistriyel
ctkar grubuna teslim edilmesi yatmaktadir. Catigma, Kuzey’deki ve
Giiney'deki giftgiler arasinda degil, diinyanin tiim kiigiik giftgileri ile
cokuluslu sirketler arasindadir. ABD, Japonya ve Avrupadaki giftgilerin
biiyiik béliimiiniin de GATT reformlarina kargi ¢ikmalari sagirtict de-
gildir ciinkii bu reformlar kiigiik giftgileri kitlesel olarak iflas ettirmeyi

amaglamaktadir.

*  Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi
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Ugiincii Ditnya'nin kiigiik giftgileri, rolleri goriinmez kalmasina ve
resmi tarimsal kalkinma programlarinda ihmal edilmelerine ragmen,
cogunlukla kadinlardir. Gidada uluslararas: ticarete odaklanan GATT
politikalari, kadinin 6nemli rol oynadig1 hane ve ev i¢i gida ekonomile-
rini daha da marjinallestirmeyi amaglamaktadir. Dahasi, GATT kendi
kendini uygulayan bir anlagma oldugu igin, otomatik olarak Diinya
Bankas’'nin ve IMF nin diinya y6netisiminin merkezinde oturdugu bir
Gok Tarafli Ticaret Orgiitii (MYO) kurulmasina yol agacakur.

Kadinlar ve Gida Uretimi

GATT 1n olumsuz etkileri Ugiincii Diinya kadinlar: iizerinde daha fazla
olacakur ¢iinkii bu durum ne kadar gériinmez ve ihmal edilmis olsa da,
son kertede gidanin iiretimi ve islenmesinde kadinlar daha biiyiik rol
oynar.

Hindistan'da ¢aligan niifusun yiizde 70’i ve ekonomik olarak aktif
kadinlarin yaklagik yiizde 84’ii tarim sektoriinde istihdam edilmek-
tedir.! Ornegin nadas sistemi (bogodo) uygulanan Orissa’nin kabile
ekonomisinde, erkekler yilda 59 giin tarimsal islerle ugrasirken kadinlar
tarimsal islerle yilda 105,5 giin ugrasmaktadirlar.?

Vir Singh’in Hindistan Himalayasiyla ilgili degerlendirmelerine
gore, bir yilda, bir hektarlik bir giftlikte, bir ¢ift 6kiiz 1064 saat,
bir erkek 1212 saat ve bir kadin 3485 saat ¢aligmaktadir. Yani bir
kadin, bir erkek ile ¢iftlik hayvanlarinin toplamindan daha uzun siire
¢aligmaktadir?

K. Saradamoni’nin piring yetigtirilen ii¢ farkli eyaletteki, Kerala,
Tamilnadu ve Bat1 Bengal'deki kadin tarim iggileri ve kadin yetistiri-
ciler hakkindaki aragtirmalari, bu iki kadin grubunun da iiretim ve

isleme konusunda hayati katkilar sundugunu géstermektedir.* Joan
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Mencher’in Kerala’nin Palghat bélgesinde yiiriittiigii aragtirmalara gore,
sadece erkeklerin isi olarak goriilen topragin siiriilmesi diginda, kadinlar
tiim siireglerde baskin bir rol oynamaktadir. Bu arastirmaya dayanarak
emek girdisinin iigte ikisinden fazlasinin kadinlardan geldigi tahmin
edilmektedir.’

Bhati ve Singh’in Himachal Pradesh’te yayla tariminda cinsiyetler
arasi ig bélimii iizerine ¢aligmalar, iftliklerdeki toplam emek ihtiya-
cinin yiizde 61’inin kadinlar tarafindan kargilandigini géstermekeedir.¢
Jain ve Chand tarafindan Rajastan ve Bat1 Bengal’deki tiger kéyde
yapilan detayli bir aragtirma, 127 haneyi 12 ay boyunca incelemis ve
19-70 yay arasindaki kadinlarin gegitli etkinliklerde erkeklerden daha
uzun siire ¢alistiklar1 gercegini vurgulamugtir.’

Kadinlarin, 6rnegin kendini idame tarimindaki emegi ve gegimleri,
biyokiitlenin yem, giibre, gida ve yakit olarak ¢ok yénli kullanim ve
yonetimine dayalidir. Ormandan yem toplama ise ekin iiretimi igin
verimlilik aktarimu ile toprak ve su istikrarinin yénetimi siirecinin bir
parcasidir. Kadinlarin bu etkinliklerde harcadiklari emek, genellikle
hesaplamalara katilmaz ve tiim sektérlerde gériinmez kilinir.?

Ekolojik ve ekonomik olarak hayati 6nemdeki bu baglagik etkin-
likler géz 6niine alindiginda, tarimin kirsal Hindistan’daki “caligan”
kadinlarin baglica ugrasi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Hindistan'daki
kadinlarin ¢ogunlugu “ev hanimi” degil cift¢idir.?

Kiigiik Cift¢ilerin Yerinden Edilmesi

Tarimsal triinlerin serbest ihracat ve ithalatini tegvik eden GATT po-
litikalary, aslinda kiigiik giftgilerin yerel gida iiretim kapasitelerinin yok
edilmesi politikalaridir. Bu politikalar giday: uluslararasi ticaret alanina
cekerek ev ve topluluk iginde gida iiretimini ortadan kaldirmaktadir.
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“Piyasaya erisim” ve “ulusal destek” ad1 altinda tarim anlagmalarina
dayatlan politikalar, aslinda TNC'lerin kiigiik iireticiyi oyunun diginda
birakmasina izin veren politikalardir. “Piyasaya erisim”'® adina, bu
iilkeler hububatin serbest ithalatina izin vermeye, ithalat ve ihracat iize-
rindeki tiim kisitlamalari kaldirmaya zorlanmaktadir. Dolayisiyla “piya-
saya erigsim”, Ugiincii Diinya'nin kendini idame amagli gida iiretimini
TNCler igin bir “piyasa”ya doniigtiirmenin aracidir. Benzer bir sekilde
ulusal destek hiikiimleriyle ulusal politikay: uluslararas: piyasalara bag-
layarak GATT, tegviklerin yoksul iireticiler ve tiiketiciler yerine biiyiik
tarimsal sirketlere verilmesini kolaylagtirmaktadir.

Diinya Bankasi/IMF yapisal uyumlari ile hiikiimetin ulusal des-
tegini azaltmaya ve bugday ithal etmeye zorlandig1 Hindistan'da bu
durum yaganmugtir. 1992 yilinda, yapisal uyumlar nedeniyle bugdayin
piyasa fiyatiyla devletin alim fiyau arasinda 80 Rupi fark olusmustur.
Ulkede yeterince bugday iiretilmis fakat yapisal uyum ile garpitilan hii-
kiimet politikast bunun alimini yapamamustir. Diinya Bankasr’nin hu-
bubatta ithalat serbestlesmesi baskisi altinda bu yapay kitliktan fayda-
lanan Hindistan hiikiimeti, 1992 yilinda 4800 crore Rupi (1 crore=yiiz
milyon) nakit 6deyerek 2,5 milyon ton bugday saun almugtir.

Yapisal uyum programi, kamuya dagitmak igin ucuz gida saglayan
guda siibvansiyonlarinin kaldirilmasini gerektirmis, bu arada Banka
tarimsal ithalatin serbestlesmesini tavsiye etmigtir. Sonug gida siib-
vansiyonlarinin kaldiridmas: degil bagka gekilde boliisiilmesi olmugtur.
Siibvanse edilenler artik Hindistanin yoksullar: degil ABDdeki giiglii
ulusétesi sirketlerdir.

1991°de Hindistan 178 crore Rupi karsiliginda 672 bin ton bugday

ihrag etmistir. Fakat ithalatin serbestlesmesi ve yapisal uyumlarin baskist
altinda, 1992°de 2,5 milyon ton bugday ithal edilmistir. Bu bugdayin
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bir milyon tonu, ihracatgilarina ton bagina 30 dolar siibvansiyon veren
ABD’den gelmigtir. ABD’nin siibvansiyonuna ragmen, ithal edilen
bugdayin ulagim ve nakliye dahil maliyeti hiikiimetin Hintli iftgilere
vermis olacas siibvansiyondan daha fazla olmustur. Siibvansiyonlar bir
kental (100 kg) bugday bagina 260 Rupi iken Kuzey Amerika'dan ithal
edilen bugday kental bagina 560 Rupiye mal olmugtur. Dolayistyla Hin-
distan Cift¢i Hareketi bugday ithali ve ¢okuluslu sirketlerin siibvanse
edilmesi (bdylece piyasadan déviz ¢ekilmesi ve borcun artirilmasi) ye-
rine hiikiimetin ulusal destek fiyatlarini artirmasini talep etmistir.

Ne giibre serbestisi ne de ithalatin serbestlesmesi Hindistan'in devlet
biitgesi iizerindeki yiikiinii hafifletmemigtir. Yapisal uyum programi
sayesinde kamu harcamalari ve déviz giderinin azalmas: beklenirken
bunlarin ikisi de artmustir. Amacin ekonomide istikrar saglanmas: degil
istikrarin bozulmasi, Hindistan’a Diinya Bankasi ve TNClere daha da
fazla bagimli olmak disinda bir sans birakilmamasi oldugu goriilmek-
tedir. ABD’nin eski Tarim Bakanlarindan birine gore “gelismekte olan
iilkelerin kendi kendilerini doyurmasi mazide kalms bir tarih yanil-
gisidir. Bu iilkelerin gogu zaman daha uygun maliyetle elde edilebilen
ABD mengeli tarimsal iiriinleri kullanmalari gida giivenlikleri i¢in daha
faydalidir,” denmistir.

Fakat ABD mengseli hububat, daha diisiik maliyetle daha verimli bir
sekilde iretildigi i¢in degil yiiksek iiretim maliyetine ragmen ABD’li
sirketler ve ABD hiikiimeti siibvansiyon ve sabit fiyat uygulayabildigi

icin daha ucuzdur.

Reagan’in tarim politikasinin sézciilerinden olan Senatér Rudy Bos-
chwitz, Time dergisine yazdig bir mektupta, ABD tarim politikasinin
Ugiincii Diinyadaki gida ihracatgilarini iflas ettirmek amacinda oldu-
gunu agikea ifade etmistir. Kendi sozleriyle: “Bu iilkeleri caydirmak igin
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fiyatlarimiz1 hemen diisiirmezsek diinya gapindaki rekabet giiciimiiz
azalmaya devam edecek ve bu giicii yeniden kazanmamiz zor olacakur.
Bu caydirma tarim politikamizin birincil hedefi olmalidir.”

ABDde gida fiyatlarinin diigiiriilmesi, tam da Diinya Bankasi, IMF
ve GATT 1n 6ne siirdiikleri kogullarla, Ugiincii Diinya iilkelerinde
kaldirilmasini istedikleri siibvansiyonlar gibi nlemlerle miimkiin ol-
mugtur. Dolayisiyla 1986'da ABD, musir ve bugday ihracatini siibvanse
etmek i¢in neredeyse 10 milyar dolar harcamis ve bu iriinler kargili-
ginda sadece 4,2 milyar dolar kazanmigtir. Diinya Bankast, Ugiincii
Diinya iilkelerindeki kamusal gida dagitim sistemlerini ve gida siibvan-
siyonlarini ortadan kaldirmak igin maliyet etkinligi savini kullanirken,
ABD tamamen siibvansiyonlara dayali ve maliyet etkinligi olmayan
programlar aracihigtyla gidada tekellesmektedir.

ABD bu yolla, diinya ¢apinda piring fiyatlarini yiiz libre igin yak-
lagik sekiz dolardan dért dolarin altina, iiretim maliyetlerini diigiirerek
degil yiiz libre igin 17 dolar ihracat siibvansiyonu saglayarak diisiir-
miigtiir. Tamamen yapay olarak yaratilan bu fiyat, Ugiincii Diinya'daki
iiretim maliyetinin ton bagina yaklagtk 80 dolar ve ABD’deki iiretim
maliyetinin yaklagik 140 dolar altindadir."

Sonug Ugiincii Diinya giftgilerinin ve Ugiincii Diinya ekonomile-
rinin can damarina agik¢a saldiridir. ABD’nin benimsedigi tarim poli-
tikasi ile diinya piring fiyatlarinda yarattgs yiizde 50 diigiis d6rt milyon
Taylandls piring giftgisini o kadar ciddi bir diizeyde etkilemistir ki
ciftgiler Bangkok’daki ABD Biiyiikel¢iligi 6niinde ABD Ciftlik Yasast’'ni
protesto etmek zorunda kalmugtur.

Siibvansiyonlu art1 iiriin ucuzlugu gida TNCllerine pazar kazandi-
nirken Ugiincii Diinya kéyliilerine aglik getirmigtir. ABD ve AT elle-
rindeki bugday fazlasini ton bagina 60 dolar gibi diisiik fiyatlarla 1986
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yilinda Mali ve Burkina Faso gibi Bat1 Afrika iilkelerine satmigtir. Bu
fiyat, yerelde iiretilen sorgum gibi hububatlar i¢in bu miktarin iiretim,
ulagim ve pazarlama maliyetinden yaklagik iigte bir oraninda daha dii-
sitktiir. Bu durum dolayli ve dolaysiz siibvansiyonlar ve ihracat fiyatlar
araciligiyla saglanmugstir.”® Ugiincii Diinya koyliileri siibvanse edilen
TNC'lerle rekabet etmek zorunda kalmig, ucuz ithal iiriinler temel
gudalarin fiyaun: diisiirdiikge onlar daha az kazanmaya baglamig ve so-
nugta kazanglari kendini idame diizeyinin altina diistiigiinde, tarimsal
faaliyetleri terk etmek bir zorunluluk olmustur.

Ithal gidalar Diinya Bankast’'nin yapisal uyum programlar: ile Kosta
Rika’ya da dayaulmnI;, ithalatta yilda yiizde 10 artig ve temel gidalarin
yerel iiretiminde de ciddi bir diisiiy saglanmustir. Filipinlerde yasananlar
da benzerdir: 1980’lerin ortalarinda neredeyse kendine yeterli bir iilke
iken 1990 yilina gelindiginde Filipinler yilda 600 bin ton civari, yani
ulusal titketimin yaklagik yiizde 16’1 kadar piring ithal eder duruma
gelmigtir.'4

Kiigiik giftgilerin yerinden edilmesi GAT T 1n bilingli olarak uygu-
ladig: bir politikadir. Taslak s6zlesmede “iiretici emekliligi” ve “kaynak
emekliligi” i¢in “yapisal uyum” hiikiimleri bulunmakta, bunlar aslinda
giftgilerin ve onlara ait kaynaklarin fazlalik iiriin olarak gériilmesi
gerektigini ve hayvanlar dihil olmak tizere “arazi ve diger kaynaklar
pazarlanabilir tarimsal iiretimden diglamak igin tasarlanmig programlar”
araciligiyla bunlardan kurtulunmas: gerektigini ifade etmenin do-
lambagli yoludur.” Buna hayvanlarin miisrif bir sekilde kesilmesi gibi
siddet iceren mekanizmalar da dihildir.

Yani TNC'lerin ileri siirdiigii tarimsal iiretim modelleri, kiigiik
giftgilerin yerinden edilmelerini ve “fazlalik” niifus olarak muamele gér-
melerini gerektirmektedir. Kendileri iin iiretim yapan kéyliiler tehdit
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alundadir giinkii Diinya Bankasi’nin diinya ¢apinda yiiriirliige koydugu
yapisal uyum kredileri, kiigiik ciftgileri arazilerini ipotek etmek ve so-
nugta da buralari terk etmek zorunda birakan siiregleri desteklemistir.
Ayrica kemer sikma 6nlemleri ve bankacilik sektoriiniin serbestlesmesi
kiigiik giftgilere saglanan tarimsal kredilerin kisilmasina ve tarim girdi-
leri ile ulagim maliyetlerinin artmasina yol agmigtir. Bankalarin 6zel-
lestirilmesi ve tarimsal sirketlerin gelismesi giftgilerin en 6nemli varlig
olan topragin, tarim sirketleri ve bankalarin eline gegmesi anlamina da
gelmigtir. Bu siireg gift¢i borglarinin 1970’lerin baginda 120 milyar do-
larken 1980’lerin baginda 225 milyar dolara ulagugi ABD'de halihazirda
yasanmugtir. Kiigiik giftgiler topraklarindan auldiklar igin gift¢i niifusu
1950 ile 1960 yillar: arasinda yiizde 30, 1960 ile 1970 arasinda ise
yiizde 26 oraninda diigmiistiir. 1981 yilindan bu yana 600 bin kiigiik
ciftci topraklarindan atulmustir.' IMF/Diinya Bankasi/GATT regeteleri
simdi bu politikalar1 Hint tarimina uygulamay: amaglamaktadir. Hintli
giftgilerin yiizde 50’sinin 6niimiizdeki yillar i¢inde topraklarindan
uzaklagtirilmasinin sonuglarini hayal edebiliyor musunuz? Bu insanlarin
sanayi sektoriinde ig aramalarini salik vermek de imkénsizdir; ¢iinkii

orada da bir “cikis” politikasi s6z konusudur.

Kadinlarin ve diger kiigiik koyliilerin tarimsal iiretimden uzaklagt:-
rilmasi gida tiiketiminde de ciddi bir etki yaratacakur ¢iinkii kéyliilerin
gidaya erisimi, iiretimine de kaulim araciligiyla olmaktadir. TNC'ler
siibvansiyonlu fazlalik iriinlerini Ugiincii Diinya'ya bosaltirken kéy-
liler tarimsal iiretimden agliga dogru siiriilmektedir.

Sozde serbestlesmenin gida titketimi iizerindeki etkisi hakkinda
mubhafazakir bir degerlendirmeye gore 2000 yilina gelindiginde Hin-
distan’daki a¢ insan sayisi, tarimda serbest ticarete gegilmemis olsayd:
olacagindan yiizde 5,6 oraninda daha fazla olacakur. Serbest ticaret, in-
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sanlarin tarimsal iiriin titketiminde yiizde 26,2 diigiise sebep olacakur.”
Yani serbest ticaretin biiyiimesi agligin bilyiimesi demektir.

TNClerin kari, insanlarin gida ihtiyaglarinin kargilanmasi pahasina
biiyiimektedir. Kadinlar gida iiretimi ve tedarikinden sorumlu olduk-
lar1 igin gidaya erisimin azalmasi onlar1 dogrudan etkileyecektir. Yani
gida iizerindeki kontrol gittikge Ugiincii Diinya kadinlarinin elinden
alinip Kuzeyli TNC’lerin eline verilmektedir. Piyasalarin, ticaretin
ve giiciin TNC'lerin elinde yogunlagmas: Ugiincii Diinya'daki kiigiik
giftgilerin rekabetini imkénsiz hale getirmektedir. ABD’nin hububat
ihracat diinya tarimsal ticaretinin yiizde 76’sin1 tegkil etmektedir.
1921'de ABD’nin bugday ihracatinin yiizde 85’ini 36 sirket yapmak-
tadir. 1970’lerin sonuna gelindiginde ise sadece alu sirket; Cargill,
Continental Grain, Luis Dreyfus, Bunge, Andre & Co ve Mitsui/Cook,
ABDdeki tiim bugdayin yiizde 85’ini, musirin yiizde 95’ini, sorgumun
yiizde 80’ini ihrag etmektedir. Bu sirketler AT nin bugday ve musir tica-
retinin yiizde 90’1n1, Avustralya’nin sorgum ihracatinin da yiizde 90’1n1
ellerinde tutmaktadir. Bunlar arasindan ABD'deki en biiyiik 6zel sirket
olan Cargill ile iigiincii biiyiikk Continental Grain, piyasanin yiizde
25’inin kontrol etmektedir.®

Sirket ¢ikarlar: zarar gérdiigiinde ABD hiikiimeti siyasi olarak mi-
silleme yapmugtr. Ulke gida politikast egemenliginin gelistirilmesine
yonelik Uruguay Raund’unda’ ortaya ¢ikan tehdit, Sahra altunin es-
kiden en biiyiik bugday ithalat¢isi olan Nijerya vakasiyla giiglenmigtir.
1988’de Nijerya hiikiimeti bugday ithalatini yasaklamisur; ¢iinkii
bugday ithalat ulusal gida fiyatlarini ve cassava, yam ve dan gibi yerel
temel gidalarin iiretimini diisiirmiistiir. Onceleri Nijerya'nin baslica
bugday saglayicist olan Cargill Corporation’in bugday kampanyasi

*  GATT Genel Miidiirii Arthur Dunkel tarafindan hazirlanan anlagma taslags (.n.)
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Nijerya’y1 tekstil iiriinlerine yonelik ticari yaptirimla tehdit etmistir. Ay-
rica ABD, bugdayinin serbest piyasa erisimini yeniden saglama talebine
yonelik olarak, tarimsal ticaret serbestisi iizerine bir GATT mutabaka-
unin uygulanacag yéniinde ihtar etmistir. GATT 1n ¢apraz misilleme
hiikiimleri béyle durumlarda taraflar: yola getirmek igin tasarlanmugtir.
Bu serbestisinin Nijeryal: ¢iftgileri kendi temel gidalarini iiretme ser-
bestisinden mahrum birakacak olmasi, Cargill ya da ABD’nin pek de
umurunda degildir.” Hindistan’daki son dénem bugday ithalat1 da
benzer bir savunmasizliga yol agmistir. Ucuz ithal iiriinler iftgileri
tarimsal iiretimden digar1 itmekle kalmayacak, gida yerelde iiretilmeyip
ithal edildigi i¢in Hindistan’in dig borglarini ve 6deme bilangosunu
da arurtacakar. Hiikiimet ile sirketler arasindaki siki fiks iligkiler dii-
siniildiigiinde GATT platformlarinda yorumlandig: sekliyle “serbest
ticaret”in TNC'lerin fiyatlar1 diizenlemesine izin vermesi sagirtict de-
gildir ve sirketler igin “serbest ticaret”in Ugiincii Diinya hiikiimetleri ve
halklarinin ézgiirliigiinii, 6zerkligini reddetmeye dayali oldugunu bir
kez daha ortaya koymaktadir.

Fiyatlarla oynamanun yani sira, TNC’ler gida giivenlik standartlariyla
oynayarak da ithalat ve ihracau kontrol eder. Dunkel anlagma taslag:
hifzissthha ve bitki saglig1 6nlemlerinin ticaret tizerindeki olumsuz etki-
leri en aza indirilecek sekilde “uyumlandirilacagini” agik¢a ifade etmek-
tedir. Taslakta standartlarin Codex Alimentarius, Dupont, Chevron,
Monsanto, Merck, American Gnaund, Mitsubishi ve Shell gibi ulusla-
rarast kuruluglar ya da Codex’in TNCllerin etkisi altindaki miistegarlari
tarafindan belirlenecegini de ifade edilmektedir. Ayrica, yine taslaga
gore, “sozlesme taraflar bilimsel ilkelere dayali hifzissihha ve bitki sag-
lig1 6nlemlerinin eldeki bilimsel veriler kargisinda gz ard: edilmesini
taahhiit etmelidir.” Bu ilkeler bir araya geldiklerinde GATT 1n ithalat



GATT, TARIM VE UGUNCU DUNYA KADINLARI 373

ve ihracatt TNC’lerin ¢ikarina gore diizenleyecek standartlar uygu-
layabilmesi anlaminda gelir. TNC’lerin ¢ikarlarina gore bigilmis bu
olgiitlerle TNC'ler tarafindan piyasaya siiriilen genetigi degistirilmis or-
ganizmalar “giivenli” olarak gériiliirken Ugiincii Diinya'dan ihrag edilen
organik gidalarin “giivenli olmadig:” kabul edilebilmektedir.2°

Ulusal diizeyde tarim iizerindeki devlet denetimlerinin GATT araci-
ligiyla kaldirilmasi, Ugiincii Diinya giftgilerinin denetimsizligi anlamina
gelmez. Fakat Ugiincii Diinya hiikiimetleri tarafindan denetlenmek
yerine, bu giftgilerin kaderi TNC'lerin hizmetindeki uluslararas: bii-
rokrasilerin (IME, Diinya Bankasi ve MTO) elindedir. Bu, giftgiler i¢in
herhangi bir 6zgiirlitk saglamazken, yeni ve hesap verebilirligi daha az
olan denetim ve diizenlemeler anlamina gelmektedir. Kiigiik ciftci dii-
zeyinde serbestlesme ancak devletten serbestlesmek ve ulusétesi sirketler
sektoriiniin denetimine tabi olmak anlamina gelebilir.

Fikri Miilkiyet Haklar:1 ve Tohumlarin Miilkiyeti

Fikri Miilkiyet Haklar1 (IPR) GATT sozlesmesinde yer alan ve giici,
kontrolii ve bilgiyi kirsaldaki kadinlarin elinden alacak olan bir diger
aragtir. GATT ve diger uluslararas: platformlardaki IPRs, tohumu
kéylii kadinlarin himayesinden almay: ve TNC’lerin mali yapmay
amaglamaktadir. IPRs’e “ticaretle baglantli” olanlar: ekleyerek, yani
TRIPs araciligtyla, GATT genetik kaynaklarin ve yagam bigimlerinin
miilkiyetinin uluslararas ticaret giindemine girmesini saglamgtir.

Ticaretle Baglanuli Fikri Miilkiyet Haklar1 (TRIPs) kavramsal dii-
zeyde, tamum geregi ulusotesi sirketlerin lehine ve genel olarak vatan-
daglarin, 6zellikle de Ugiincii Diinya kéyliilerinin ve orman halklarinin
aleyhine ¢alisan kisitlayici haklardir. Diinyanin dért bir yaninda halklar
yenilikler yapar ve yaratr. Hatta en yoksullarin en yenilikgi kesim ol-
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malan gerekir; giinkii hayatta kalmalari her giin tehdit altindadir ve ha-
yatta kalma araglarini kendilerinin yaratmalan garttir. Kadinlar tohum-
larin ve genetik kaynaklarin hem koruyuculari hem de yenilikgileridir.

Ticaret pazarliklarinda fikri miilkiyet haklarinin miilkiyetine geti-
rilen sinirlamalar, birkag diizeyde isler. Birinci diizey, miisterek hak-
lardan 6zel haklara kaymadir: TRIPs anlagmasinin giris boliimiinde fikri
miilkiyet haklarinin sadece 6zel haklar olarak tanindig: belirtilmistir.
Yani “fikri miigterekte”, koylerde giftgiler, ormanlarda kabile halklar,
hatta iiniversitelerde bilim insanlar: tarafindan ortaklasa gelistirilen
bilgi, fikir ve yenilikleri diglamaktadir. Dolayisiyla TRIPs, fikri miigte-
rekleri 6zellegtirme, sivil toplumu fikirsellikten uzaklagtirma ve béylece
zihnin bir sirket tekeli haline gelmesini saglamanin mekanizmasidir.

Ikinci kisitlama, fikri miilkiyet haklarinin toplumsal ihtiyaglar: kar-
stladiginda degil sadece bilgi ve yenilikgiligin kir getirdigi durumlarda
taninmastdir. Madde 27.1°e* gore IPR olarak taninmak igin bir yeni-
ligin endiistriyel uygulamasinin miimkiin olmas: gerekmektedir. Yaraut-
cilik ancak kir ve sermaye birikimi amaciyla kullanildiginda faydalidir.
Sirketlerin kontrolii ve kiigiik 6lekli kayit dist iiretimin “endiistri digt
birakilmas:” ile toplumsal fayda goz ard1 edilmektedir.

IPR’1n en 6nemli kisitlamas ise “ticaretle baglanul” ibaresinin ek-
lenmesiyle elde edilmistir. Kadinlarin yaptig1 ¢ogu yenilik uluslararasi
ticaret degil ev igi, yerel ve kamusal kullanim amaglidir. MNCler” ise
sadece kiiresel piyasalarda ve uluslararasi ticarette paylarini artirmak
amaciyla yenilik yapar. TRIPs ve GATT, tiim diinya vatandaglar: ve
kiigiik iireticiler pahasina, sadece MNClerin iiretim, dagitim ve kén
tekellestirme hakkini korurlar.

*  Cokuluslu sirketler (¢.n.)
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Patentlenebilir gseyler hakkindaki Madde 27, kamu yaran gerekge-
siyle verilen ulusal kararlarin gegersiz kilinacaginin en agik gostergesidir.
Madde 27(1)’'de “patentler tiim teknoloji alanlarinda, iiriin ya da siireg
olsun, yeni olan, 6zgiin bir adim gerektiren ve endiistriyel uygulamasi
olan tiim icatlar igin verilebilecektir” denmektedir. Bu hiikiim ulusal
patent yasalarinda yer alan, kamu yarari ve ulusal ¢ikarlar: koruyan istis-
nalar1 gegersiz kilmakeadir. Ornegin 1970 tarihli Hindistan Patent Ya-
sasr'nda, tarim ve bahgecilik yontemleri patentlenemez sayilarak istisna
tutulmugtur. TRIPs metninde ise bunlar pantentlenebilirdir. Hindistan
Patent Yasasi geregince gida, ilag ve kimyasal iiriinler i¢in sadece isleme
pantenti verilebilitken MTO’ya gore Ugiincii Diinya iilkelerinde bu
alanda da iiriin patentleri verilmesi gerekecektir. Madde 27'de patent-
lenebilirlik kapsaminin ve patent konularinin metnin imzalanmasini
takiben dért yil iginde gbzden gegirilmesi istenmektedir. Fakat demok-
ratik bir yapinin olmadig bir MTO iginde béyle bir gozden gegirme
sadece MNCler tarafindan, kendi tekellerinin etki alanini genigletmek
i¢in kullanilacakur. Yagam tizerindeki patentlere karg: kiiresel hareket
GATT’daki TRIPs’i reddetmis, Siirdiiriilebilir Tarim Hareketleri ve
biyogesitlilik koruma hareketleri patent rejimlerinin evrensellesmesi
konusunda kaygilarini dile getirmistir. Madde 27(3) “taraflar ya patent
ya etkili bir 6zgiin sistem ya da bunlarin bir kombinasyonu ile bitki
gesitlerinin korunmasini saglamalidir” denmektedir.?

Bu yaptirimin etkisi altinda giftgilerin kendi tohumlarini sakla-
malarina izin verilmeyecektir. Bitkilerin Yeni Cesitlerinin Korunmasi
Birligi Uluslararasi Konvansiyonu (UPOV) iftgilerin tohum saklama
haklarin1 korumaya almigsa da, Mart 1991’de yapilan degisiklikle bu
hiikiim ¢ikarlmigtir. UPOV'deki (ve TRIPs'teki) yeni hiikiim giftgilerin
kendi tohumlarini saklamalari durumunda telif 6demeye zorlanmalar
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i¢in kullanilabilecektir. MTO kapsaminda kurgulanan gii¢lendirilmis
fikri miilkiyet haklar: rejimi ile yoksullardan alinan telif iicretleri gek-
linde zengin iilkelere fon aktarimi, Ugiincii Diinya’nin mevcut borg
krizini on katina gikartacakur. Bitki gesitliliginin biiyiik oranda Usgiincii
Diinya kaynakli oldugu ve bugiin endiistrilesmis diinyanin kontroliinde
olan tohum ve bitki materyalinin zamaninda kendilerinden bedava
alindiklan giftgilere patentli malzeme olarak satilmaya ¢aligildig diisii-
niildiigiinde, bu durum ironiktir. Sonugta tohum sirketleri tekellesmis
kar elde edecek, Usiincii Diinya iftgilerinin dehasinin édiillendirilmesi
yerine bu insanlar kendi tohumlarini saklamak ve kullanmaktan men

edileceklerdir.

Tohum ve bitkisel materyal alaninda IPR’larin tanimlanmasi zaten
kolay degildir giinkii ¢okuluslu sirketler tarafindan patent almak igin
kullanilan genetik kaynaklar Ugiincii Diinya giftgilerinin, 6zellikle de
kadinlarin, yiizlerce yillik yenilikgilik ve se¢imlerinin iiriiniidiir. BM
Gida ve Tarim Orgiitii FAO bu katkilari “Ciftgi Katkilar1” olarak tani-
musur. 1992 Diinya Zirvesi'nde imzalanan Biyogesitlilik Konvansiyonu
da bunlan1 tanimig ve IPR’larin biyogesitliligin korunmasi amaglarina
tabi kilinmasi gerektigini kabul etmistir.

TRIPs metni ise sadece MNC haklarini tanima yéniinde yanl ol-
dugundan, diger uluslararas: platformlarda varlan bu anlagmalara karg
gelir. Ciftgiler ve Ugiincii Diinya vatandaglan iizerindeki olumsuz etkiler,
patentlerin isleyisi ve kosullarinin genigletilmesi ve ispat yiikiimliliigiiniin
tersine gevrilmesi nedeniyle artacakur. Taslagin 34’tincii maddesi, siireg
patentleri alaninda ispat yiikiimliiliigiinii tersine gevirir. Normal hukukta
zanls, sugu ispat edilene dek masumdur. MTO rejiminin diizenlemesinde
ise zanli masumiyetini kanitlamakla yiikiimliidiir ve kanitlayamazsa pa-
tent sahibinin hakkin: ihlal etmekten suglu kabul edilir.?
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Tarim alaninda bu uygulama sagma ve oldukga adaletsiz sonuglar
dogurur. MNCler bitki gesitleri iizerinde sahip olduklari genis patent-
lerle 6zellik ve karakterlerin miilkiyetini edinmekredir. Ispat yiikiimlii-
liigis hiikkiimlerinin tersine ¢evrilmesi ile tohumlarda belli bir 6zelligin
olusmasina katkida bulunmus olan iftgilerin, sirketlerce patent ihlali
ile suglanmalari miimkiindiir. TRIPs’te bu tiir durumlarda ciftgiyi ko-
ruyan higbir hitkiim yoktur.

Bu durum MTO’nun kurumsallastiracags ¢apraz misilleme olasilik-
lar1 ile bir araya geldiginde, MNC'ler tiim tarim ve iiretim faaliyetlerini
kendi tekellerinde toplamak igin giiglii bir araca sahip olacakur. Bu eko-
nominin boyle topyekiin tekellesmesi TRIPs konseyleri ile MTO’larin
kurulmasinin esas amacidur.

Ugiincii Diinya 1srarli bir sekilde IPR’larin uluslararas: ticaret pa-
zarliklarinda yeri olmadigini, dahasi IPR’larin tarima, 6zelde biyogesit-
lilik ve biyoteknolojiye uygulanmasinin gok tartigmali bir konu oldu-
gunu savunmugtur. Bunlar halk sagligini ve gevresel haklari korumak
i¢in demokratik olarak evrilmesi ve ¢éziilmesi gereken tartigmalardir.
IPR’lar konusu ¢6ziilmeden MTO kurmak vatandaglarin degil sadece
MNClerin haklari oldugu anlamina gelir. Bu rejim serbest ticarete
degil sirketlerin kisitlayici ticari uygulamalara girme 6zgiirliigiine da-
yalidir ve baskiya ve hesap verilebilir olmayan giice dayali bir kiiresel
hikimiyet ekonomisinin senaryosunu yazar.

Tohumlar bu ¢atigmanin merkezinde olacaktir. Tarimsal kimyasallar
ve islemlerle iligkilendirilmis patentli tohum gesitleri yeni bagimli-
liklarin yaratulmas i¢in merkezi 6nemdedir. Yeni Tohum Politikas
cokuluslu sirketlerin tohum sektériine girisine goktan izin vermistir
ve GATT taki Ticaretle Baglantli Yatirim Onlemleri (TRIMs) bu ya-
urimlari daha da serbestlegtirecektir. Daha énce de belirttigimiz gibi,
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bu yolla TNCller ¢iftgilerin tohumlarini alacak, isleyecek ve patentli
cesitler diye tekrar onlara satacakur.

Hindistanda, ilag devi Sandoz (Hindistan), ¢okuluslu bir firmasinin
subesi haline gelen ABD’li Northup King ve Hollandal: sebzecilik krali
Zaaduine ile bir sézlegme imzalamugtir. ITC sirketi Avustralyali Conti-
nental Seeds firmasinin yan kurulusu olan Pacific Seeds ile birlesmekte,
ABD’li tohum devi Cargill, Gill and Company ile birlesmekte, sirketler
kontrol edici ¢ikarlarint korumaktadir. ABD’li sirketler Seedtec Inter-
national ve Dehlgien, sirasiyla Maharashtra Hybrid ve Nartyh Seed
Company ile sézlesme imzalamustr. Pioneer Hibred Hindistan'da Pio-
neeer Seed Company adinda bir yan kurulug kurmugtur. Bunlar disinda
Hindustan Lever, Belgikali bir firmayla pazarlik yapmakta, Hoechst ve
Ciba-Geigy’nin bagka birlesmelere yoneldigi bildirilmektedir.2¢

Genetik kaynaklar iizerinde kontroliin kaybedilmesine ek olarak,
simdi bir de topragin miilkiyeti tizerindeki kontroliin kaybedilmesi
s6z konusudur. Bankalar &zellestirilir ve sézlegmeli tarim sistemine
gesilirken ciftgiler, topraklarini kaybetme riski altindadir. Toprak, su ve
genetik kaynak haklarinin korunmasi giftgilerin 6zgiirliigii i¢in hayati
6nemdedir. Fakat GATT yasal korumay: sadece sirketlerin ¢ikarlari ve
TNClerin 6zgiirliikleri agisindan tanimlamaktadir. Siirdiiriilebilirlik
ve adalet yoniinden bakildiginda kimin haklarinin korunmas: gerekir?
Ciftgiler ve gevre hareketleri kiiresel kir amaciyla kiiresel ¢ikarlarin
dogal kaynaklar iizerindeki artan hakimiyetini ele almaya baglarken bu
soru 6ne gikacakur.

Dogal kaynaklarin yerel kontrolii, giftgilerin 6zgiirligiiniin temel
on kosullarindandir. Fakat gérdiigiimiiz gibi dogal kaynaklarin kontro-
liiniin gifegiler ve Ugiincii Diinya hiikiimetlerinden kiiresel kuruluglara
gecisini gerektiren serbest ticaretin gok ciddi gevresel etkileri vardir.
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Sirketler topragi, suyu ve genetik kaynaklari, yenilenebilir ve siir-
diiriilebilir olmayan gekilde kullanir, yerel kaynaklarin korunmasina
degil en yiiksek kar: elde etmeye 6nem verir. Cevre yitkimini sinirlan-
dirmay1 amaglayan yerel yasa ve diizenlemeler serbest ticaretin 6niinde
engel olarak goriilecektir. Dolayisiyla yerel topluluklarin kaynaklarin
korunmas: konusundaki demokratik kararlarit GATT tarafindan géz
ardi edilmektedir. Dunkel'in hazirladigt GATT taslagi, merkezi hiikii-
metlerin eyalet hiikiimetlerinin GATT kurallarina uymasini saglamak
i¢in onlemler almalarini talep etmektedir. Bu da giftgilerin karar verme
mekanizmalarindaki etkisini iyice azaltmaktadir. Dolaysiyla giftgi 6t-
giitleri ile eyalet meclisleri ve parlamentolar: da giigsiizlesecek, tiim gii¢

GATT ve TNCllerin elinde toplanacakur.

TNC’lere Kars1 Kendini idame Eden

Ureticilerin Ozgiirliigii

Ulusétesi sirketlerin TRIP’leri tanimlayan GATT anlagmasinda elde et-
tigi fikri miilkiyet haklar1 korumas: araciligiyla iddia ettikleri 6zgiirliik,
Avrupali somiirgecilerin, Kolombus’'un 1492’de Avrupali olmayan
halklari isgal etme ruhsatini Avrupali adamin dogal hakk: olarak gérme
i¢tihadin1 olusturmasindan beri iddia ettikleri 6zgiirliiktiir. Papa’nin
Avrupali krallar ve kraligeler aracihgiyla diizenledigi tapular ilk patent-
lerdir. Tiiccar maceracilara verilen imtiyaz ve patentler “herhangi bir
Hiristiyan prens ya da halkin sahibi olmadig: bu iicra, dinsiz ve barbar
topraklari, iilkeleri ve bolgeleri kesfetme, bulma, aragtirma ve gorme”
yetkileridir.”» Sémiirgecilerin 6zgiirliigii toprakta gergekten hakk: olan
halklarin kélelegtirilmesi ve boyunduruk altina alinmasi iizerine kuru-
luydu. Bu vahsi iggal, somiirgelestirilen halklar: doga olarak tanimlama
ve dolayisiyla bunlarin insanliklarini ve 6zgiirliiklerini inkir etme yo-

luyla “dogal” gériiliiyordu.
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Locke’un miilkiyet tezi?* bu yagma ve talan siirecinin aynisini, Avru-
pa’daki gitleme hareketi sirasinda fiilen megrulagtirmugtir. Locke, kapita-
lizmin ¢alma 6zgiirliigii iizerine kendini inga etme 6zgiirligiinii agik¢a
ifade etmektedir. Miilkiyetin, kaynaklarin emek ile birlegtirilerek do-
gadan alinmasiyla yarauldigini séylemektedir. Fakat bu “emek” fiziksel
emek degil sermaye kontroliinde goriildiigii gibi “ruhani” bigimdeki
emektir. Locke’a gore ancak sermaye dogaya deger katabilir ve dolay:-
styla ancak sermayeye sahip olanlar dogal kaynaklara sahip olma dogal
hakkina sahiptir. Bu hak, daha 6nce kazanilmug haklari olan 6tekilerin
miisterek haklarini gegersiz kilar. Sermaye burada bir 6zgiirliik kaynag:
olarak tanimlanmugstir; fakat bu 6zgiirlitk sermayenin kendisine ait
oldugunu iddia ettigi toprak, orman, nehirler ve biyogesitliligin ozgiir-
liigiiniin reddine dayalidir. Miistereklerin 6zellestirilmesi sayesinde elde
edilen miilkiyet 6zgiirliikle es tutuldugu igin, miigterekler iizerinde hak
iddia eden istirakgilerin’ sermaye sahibinin 6zgiirliigiinii elinden aldig:
kabul edilir. Dolayisiyla kaynaklara erigimlerinin ve haklarinin iadesini
talep eden kéyliiler ve kabile halklar1 hirsiz olarak goriiliir.

IPR’lar gergevesinde Locke’un miilkiyet kavrami Kartezyen bilgi
kavramiyla bulugur ve kapitalist ataerkinin géziinde “dogal” olan sapkin
bir diinyaya gekil verir. Bilim devrimi sirasinda Descartes zihin ile be-
denin tamamen ayn kabul edildigi ve sadece Avrupali erkek zihninin
fikri olarak bedeni agma yetisine sahip oldugunun diisiiniildiigii yeni
bir fikri diinya diizeni kurgulamustur. Insan emeginin tamamu, ne kadar
basit olursa olsun belli bir “kafa ve el” birligi gerektirmesine ragmen,
zihinsel ve fiziksel emek “birbiriyle ilgisiz” olarak nitelenmigtir. Fakat
kapitalist ataerki “bag”1, zihni, kadinlara ve Ugiincii Diinya halklarina
layik grmemigtir. IPR’larin tarim alaninda uygulanmas, binlerce yildir

*  Commoners, miigtereklerin (commons) sahipleri, halk tabakas: (¢.n.)
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tohum saklayan ve kullanan Ugiincii Diinya kéyliileri, kadinlar: ve er-
keklerinin fikri yaraticiligs ve katkilarinin tamamen inkar edilmesidir.

Insanligin sadece bir sinifinin zihne sahip oldugunu varsayan bir
diinya goriigii, bu sinifin tiim zihinsel emek iriinlerinin, bunu bagka-
larindan, Ugiincii Diinya'dan gasp etmis olmalarina ragmen, kendi 6zel
miilkleri oldugunu iddia etmesine yol agar. Fikri miilkiyet haklar: ve
yasam iizerindeki patentler kapitalist ataerkinin canli ve bedava olan her
seyi kontrolii altina alma giidiisiiniin tezahiiriidiir.

GATT, kapitalist ataerkide ekonomik giice sahip erkegin yasama
sinirsiz bir sekilde sahip olma, onu kontrol etme ve yok etme hakk:
olarak gériilen 6zgiirlitk kavraminin “serbest ticaret” olarak adlandirl-
dig1 platformdur. Fakat, Ugiincii Diinya ve kadinlar igin 6zgiirliigiin
baska anlamlari vardir. Uluslararas: ticaretin gergeklikten uzak oldugu
anlagilan diinyasinda bu farkli anlamlar, bir yarigma ve ¢atigma konu-
sudur. Gida ve tarimda serbest ticaret giiniimiizde insanligin en temel
etik ve ekonomik meselelerinin odagindadir. Iste Ugiincii Diinya kadin-
larinin egsiz bir katki yapabilecegi yer blirasidir; giinkii onlarin giinliik
yasamlari modern kapitalist ataerkinin dayal oldugu ii¢ somiirii bigi-
mini de barindirmaktadir: Doganin sémiiriisii, kadinlarin somiiriisii ve
Ugiincii Diinya'nin sémiiriisii.
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Chipko Kadinlarinin Ozgiirliik Anlayis

Vandana Shiva

0 Kasim 1986’da Doon Vadisi’'ndeki Nahi-Kala kéyiinden Cha-

mundeyi adli bir kadin ormanda hayvanlarina yem toplarken,
bolgedeki kiregtagi ocagina gitmek iizere tepeyi tirmanan kamyonlarin
sesini duyar. Fakat ocaga giden yol iizerinde bolgenin ekolojisine zarar
veren maden faaliyetlerini durdurmak igin Thano bélgesinin kéyliileri
tarafindan Eyliil ayinda kurulan bir Chipko kamp: vardir. Dolayisiyla
kamyonlarin gelmesi beklenmemektedir. Ocakta ¢alisan iggiler protes-
toculara saldirmig, barikat dagitmig ve kamyonlar: igeri sokmustur.
Chamundeyi oragini birakip tepeden asag1 dogru kosar ve kamyonlarin
oniine gegip soforlere “ancak cesedimi ¢igneyip gegebilirsiniz” der.
Kamyonlar kadinu bir siire siiriikledikten sonra durup geri déner.

1987 yilinin Nisan ayinda Nahi-Kala halk: protestolara devam et-
mektedir ¢iinkii hitkiimet, ruhsat1 1982'de bitmis olan madeni kapatma
konusunda eyleme gegmekte gecikmigtir. Maden isletmesi ayni zamanda
1980 Orman Koruma Yasast’'n1 da ihlal etmektedir. Halkin madeni
durdurmak i¢in dogrudan eyleme ge¢mesi hiikiimetin kendi kanunla-
rin1 uygulamay bagaramamasinin sonucudur. Ocagin igletmecisi ise bu
sirada hukuku kendi kendine uygulamaya ¢aligmustir. 20 Mart 1987'de
bolgeye parayla tutulmus 200 adam getirmis, ellerine taglar ve demir
sopalar vererek bariggil protestocularin iizerine salmistir. Fakat ¢ocuk,

385



386 Vandana Shiva

kadin ve erkeklerden olugan grup barikattan gekilmemistir. Bu insanlar
kendi kendilerinin liderleri, karar vericileri ve gii¢ kaynaklaridir.

Toplumsal hareketlerin disaridan gelen karizmatik liderlerce yara-
tldig1 ve yasauldig: efsanesi, Itwari Devi ve Chamundeyi gibi siradan
kadinlarin olaganiistii bir iradeyle yerel liderlik yapuklar1 Nahi-Ka-
la'daki siddetsiz miicadeleyle ¢iiriitiilmiigtiir. Chipko hareketinin kalici
giiciiniin kaynag: onlar gibi kadinlarin gériinmez giigleridir. Chipko
hareketinin etkinliklerinin kapsami 20 yillik evrimi boyunca agaglara
sarilmaktan canl daglara ve canli sulara sarilmaya dogru genislemigtir.
Chipko'nun her agamasi goriinmez kadinlar tarafindan yaratulmigtur.
1977 yilinda Advani’li Bachni Devi, Chipko’nun ekoloji sloganini or-

taya atmugtir: “Bu ormanlar ne veriyor? Toprak, su ve temiz hava.”

Bundan on yil sonra, Doon Vadisi'nde, Chamundeyi’nin hare-
keti Chipko sairi Ghanshyam Shailani’ya yeni bir sarki yazma ilhami
vermigtir:

“Bir hakikat miicadelesi baglad,

Sinsyaru Khala'da.

Bir haklar miicadelesi baglads,

Malkot Thano'da.

Kiz kardesim, bu bir koruma miicadelesi,
Daglarimizi ve ormanlarimizi.

Onlar bize yagam verir,

Canh agaglanin yagamini kucakla,

Ve dereleri kalbine bas,

Daglarin kazilmasina diren,

Ki bu ormanlarimizi ve derelerimizi 6ldiiriir,
Bir yagam miicadelesi baglad},

Sinsyaru Khalada.”



CHIPKO KADINLARININ OZGURLUK ANLAYI§I 387

29 Mart’ta, bir Chipko dostlar1 toplantisinda, Chamundeyi ve
Itwari Devi ile bir giin gegirip onlarin gizli giilerini ve doganin sakli
giigleri hakkinda bildiklerini 6grenmeye galistim. Deneyim aligverisi-
mizden birkag notu burada paylagmak istiyorum:

Vandana: Nahi-Kalada kiregtas: madenciligi ne tiir zararlar verds?

Chamundeyi: Bundan 17 yil 6nce Nahi'ye geldigimde buralar ringal,
tun, sisyaru, gald, chir ve banj ile dolu yemyesil ormanlarla kapliyd:.
Gujral'in madeni ringali, meseyi, sinsyaruyu yok etti. Ormanlarin besle-
digi su kaynaklarimiz da kurudu. Pinarlardan 12 tanesi kurudu. iki yil
once Patali-ka-Dhar'dan gelip Sinsyaru Khala’ya akan dért mevsimlik
Mande-ka-Chara gelalesi kurudu. Madencilik ormanlarimizi ve derele-
rimizi, yasam kaynaklarimizi 8ldiiriiyor. Igte bu yiizden ormanlarimizi
ve derelerimizi kurtarmak igin canimizi feda etmeye haziriz.

Itwari: Sinsyaru-ka-Khala sik sinsyaru galilariyla gevrili dort mevsim
akan dar bir dereydi. Bugiinse genis ve kuru bir kiregtags: kayas: yatagina
déniigmiis durumda. Madenciligin verdigi zararlar yiiziinden suyumuz,
degirmenlerimiz, ormanlarimiz ve geltik tarlalarimiz sele kapilip gitti.
Gujral buraya geldiginde iistii bagt yirtik pirtiker. Ben un 6giittiirmek
igin su degirmenine gelmistim. Gujral da kiiliistiir bir kamyonetle gel-
migti, 6gle yemegi igin kuru bir ekmek ve bir bag sogani vardi. Bugiin,
26 yil boyunca dagimiz1 soyup sogana gevirdikten sonra, Gujral 12
kamyonu olan ve dagimizi delmek igin siiriiyle adam tutabildigi gibi
bize saldirmak igin de bir siirii adam kiralayabilen zengin bir adam
haline geldi. Bu madeni durdurmak igin bu yolda yedi aydir kamp ya-
piyoruz ve bize zarar verme gabalari ve 6liim tehditleri gittikge artiyor.

*  Baz yerel bitki tiirleri (¢.n.)
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Once dere yatagindan kiregtast kayalarini almaya bagladi. Ardindan
daga urmandi. On yil boyunca akla gelebilecek en agir madencilik
islemlerini uygulad: ve zengin ve bereketli dagimiz1 ¢éle gevirdi. Sinsya-
ru'nun kaynag ¢6l oldu. Biz de gocuklarimizin hayatta kalabilmesi igin

madenin kapanmas: gerektigine karar verdik.

Mahila Mandal ile birlikte madeni kapattirmak igin galisan Yuvak
Mandal’in geng ogullari, Gujral kéyiimiize ilk geldiginde alu aylik ya
da bir yagindalardi. Omiirlerini Gujral'in topraklarimiza ve kaynakla-
nmiza kendi maliyms gibi davranmasini izleyerek gegirdiler. Chipko
protestosu gocuklar Gram Sabha topraklarinda madencilik faaliyetleri
igin koyliilere 6deme yapilmasini talep etmeye gittiklerinde baglad.
Gujral onlara “Size atugim kirinular yiyerek bilyiidiiniiz, benden para
istemeye nasil ciiret edersiniz?” dedi. Cocuklar “Bizler ananelerimiz ve
annemiz gibi olan daglarin, ormanlarin ve derelerin verdikleriyle bii-
yiidiik ve artik bizi besleyen kaynaklar1 yok etmene izin vermeyecegiz.
Kamyonlarin madene gitmesine izin vermeyecegiz,” dediler.

C: 20 Mart’ta Gujral'in kamyonunun geldigini gordiik. Satyagraha
kampindaki bes kisiyi digar1 atular ve o sirada kadinlar kampa kogtular.
Kamyonlar tuttuk ve “Liitfen durun bizi dinleyin,” dedik. Bize sal-
dirmak i¢in Dehra Dun gecekondularindan kadinlar tutmuglard:. Bizi
bir kenara ittiler ve igeri girdiler. Bagimizda sekiz tane adam duruyordu
ve “Dinleyin anneler ve kiz kardegler; alt1 aydir Chipko aktivistleriyle
birlikte eylem yapiyorsunuz. Alti aydir size ne faydalari oldu?” dediler.
Ben de “Dinleyin kardegslerim; Gujral dagimuzi 26 yildir kaziyor. Bize
ne faydasi oldu? Chipko insanlar: sadece alt1 aydir bizimle, 26 yil sonra
gelip neyi yaratmamiza yardim ettiklerini goriin,” dedim. Gujral'in
adamlar1 “Ne istiyorsaniz sdyleyin biz veririz,” dediler. Biz de “Tek
bir ihtiyacimiz ve tek bir talebimiz var: Madenin kapanmasi,” dedik.
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Kazmay: birakacaklarini, daha 6nce kazilmug geyleri alip gideceklerini
soylediler. Onlara “Hayir o taglar bu dagdan geldi ve onlar1 geri koyup
dags giiclendirecegiz. Onlarla barajlar yapacagiz. Ormanlarimiz: ve da-
gimiz1 o kayalarla koruyacagiz. Bu kayalar Dharti Ma'nin (Toprak Ana)
etidir. Onlar ait olduklar: yere iade edecek ve toprak ananin yaralarini
saracagiz,” dedik. “Tagidigimiz her kamyon tas igin size bir mikear
6deme yapalim,” dediler. Bizse madenin kapanmasinda israr ettik ve
bizi ayartamayacaklarini soyledik. “Ulagim i¢in size bir kamyon verelim,
Bahuguna size béyle bir sey veremez,” dediler. “Biz kendi ulagimimizi
saglariz, ayaklarimiz en giivenilir ulagim aracimiz. Sizin kamyonlariniza
ihtiyacimiz yok. Sadece madenin kapanmasini istiyoruz,” dedik.

V: Bu size iigiincii saldiriglars. Kasimda (1986) ne olmugtu?

C: Cocuklarimin karnini doyurup ogullarim Suraj Singh ve Bharat
Singh ile hayvan yemi toplamaya ormana gitmistim. Suraj Singh’i
kamptaki Satyagrahis’e haber vermeye gonderdim ama goktan saldiriya
ugramis ve yoldan kaldirilmiglardi. Madene giden yolda kamyon-
larin 6niine gegtim ve “Kamyonlar ancak cesedimi ¢igneyip gegebilir,”
dedim. Sonunda geri dondiiler.

V: Hayatta korumak istediginiz en onemli ti¢ sey nedir?

C: Ozgﬁrlﬁgﬁmﬁz, ormanlarimiz ve gidamuz. Bunlar olmadan biz higiz,
ag kaliniz. Kendi gidamuzi iiretirsek zengin oluruz, isadamlarindan ve hii-
kiimetlerden is istememize gerek kalmaz, kendi gecimimizi saglariz, hatta
rajma ve zencefil gibi satilik iiriinler iiretiriz. Iki yiiz kilo zencefil tiim ih-
tiyaglarimizi goriir. Ormanlar giibre ve yem kaynag olarak ¢ok 6nemlidir.
Ormanlarda ¢aligma ve tarim yapma ozgiirliigiimiiz gok 6nemlidir. Onlar
madencilikten, istihdam ve zenginlik “yaratmaktan” s6z ederken Gujral’'in

madeni hem igimizi hem de zenginligimizi yok ediyor.
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V: Onerdigi riigvetler size cazip geliyor mu?

I: Gujral, beni Chipko protestolarindan alikoysun diye, ogluma 500
bin Rupi teklif etmis. Oglum “Paray1 her yerde bulurum ama annemin
onuru ve sayginlig1 kdyiimiiziin halkindan geliyor ve bunu asla feda
edemeyiz,” demis.

C: Erkek kardesime gidip “Kiz kardesini al buradan,” demisler. Gujral
sahsen gelip bize bir okul ve hastane yapmay: teklif etti. Ona neden
bunlar 26 yildir hi¢ diigiinmedigini sorduk. Aruk ¢ok gegti. Madeni
kapatmaya ve kendimizi korumaya kararliyiz.

V: Giig (shakti) kaynaginiz nedir? Chipko'nun giiclii yoni nedir?

L Shakti bize bu ormanlardan ve gayirlardan geliyor. Onlarin yildan
yila, kendi ig shaktileriyle biiyiimelerini izliyoruz ve giicimiizii oradan
altyoruz. Derelerimizin kendilerini yenilemesini izliyor ve berrak, piril-
tth sularindan igiyoruz. Bu bize shakti veriyor. Taze siit igiyor, sadeyag
yiyor, kendi tarlalarimizdan besleniyoruz. Bunlar bizim sadece viicudu-
muzu beslemekle kalmayip moral destegi de veriyor. Kendi efendimiz
oldugumuzu, zenginligimizin bizim kontroliimiizde oldugunu ve kendi
iiretimimiz oldugunu hissediyoruz. Iste bu yiizden ihtiyaglarini pa-
zardan almayip kendisi iireten “ilkel” “geri kalmis” kadinlar Chipko’ya
onciiliik ediyorlar. Bizim giiciimiiz doganin giicii. Gujral kargisindaki
giicimiiz, bu i¢ kaynaklardan geliyor ve onun bizi paradan gelen sahte
giiciiyle bastirma ve ezme girigimleriyle iyice giigleniyor. Bu madeni
kapatmak, Gujral’in temsilcisi oldugu erke meydan okumak ve kargt
¢tkmak igin, hayaumiz pahasina bile olsa bariggil bir protestoyla kendi-
mizi ortaya koyduk. Her engelleme girigimi bizim birlikteligimizi daha
da gii¢lendirdi. Cocuklarimiza tas atp onlar: demir sopalarla dévdiiler
ama shaktimizi yok edemediler.



ALTINCI BOLUM

KENDINI IDAME:
OZGURLUK MU SERBESTLESME Mi?






Tiiketiciyi Ozgiirlestirmek:

Maria Mies

Roma Kuliibi'niin Béiysimenin Sinirlars* galigmasi ile ABD Bagkam
i¢in Kiiresel 2000 Raporu’nun? yayinlanmasindan bugiine, gezegeni-
mizin kaynaklarinin stnurlt oldugu ve ekonomide mal ve hizmetlerin,
dolayisiyla parasal kazancin, sinirsiz biiyiimesi felsefesinin eninde so-
nunda gezegenin ekolojik sinirlarina garpacag: gergegi agikga goriiniir
olmustur. Ayrica “iyi yasama” modelinin, yani endiistrilegmis Kuzey’in
zengin iilkelerindeki yasam standardinin ya da tiiketici odakli modelin,
diinyanin geri kalanina yayginlagamayacag: da agikur. (Bakiniz Boliim
4.) Fakat fiilen tiim kalkinma anlayiglar: ve stratejileri, ulusal ve ulusla-
rarasi diizeyde, ya agik¢a ya da ortiilii bir sekilde, bunun uzun vadede
miimkiin oldugu varsayimina dayalidur. Siirdiiriilebilir kalkinma strate-
jisi bile kalic1 bityiime paradigmasini sorgulamamaktadir.
Sémiirgelestirilmis Giiney’in ge¢mis ve giincel sémiiriisii olmadik¢a
Kuzey’in zengin iilkelerindeki miisrif yagam standartlan siirdiiriilemez.
Zengin iilkelerdeki ithal mallar i¢in harcanan emek, vasifli bir (erkek)
Avrupali is¢inin iicreti ile 6deniyor olsayd: bunlari ancak ¢ok kiigiik bir
azinlik satin alabilirdi. .S6zde kalkinma (Vandana Shiva buna kalkinma
bozuklugu diyor) daha alt bir agamadan yukariya dogru ¢ikilan evrimsel

*  Once Kadinlar ve Gocuklar Sempozyumu, Cenova, 27-30 Mayis, 1991'de sunulan maka-
lenin oldukga genigletilmis halidir.
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bir siire¢ degil bazilarinin gittikge yoksullagmasi sayesinde bazilarinin
gittikge zenginlestigi kutuplagtirict bir siiregtir. Bundan iki yiizyil 6nce
Bat1 diinyas: giiniimiiziin yoksul iilkelerinden sadece bes kat daha zen-
gindir. 1960 yilinda bu oran 20:1 ve 1983 yilinda 46:1’e ulagmustir.?
Sinirht bir diinyada zengin iilkelerin siirekli artan serveti bugiin sémiir-
geler olarak adlandirmaya devam ettigim seyler pahasina yaganmak-
tadir: doga, kadinlar ve (s6zde) “Usiincii Diinya” ya da “Giiney”

Zengin iilkelerde yaganan daimi ekonomik biiyiime, buralardaki nii-
fusun titketim desenlerine de yansimaktadur. Ornegin Bau Almanyada,
1950 ile 1980 yillar1 arasinda, kigisel tiikketim bes kat artmig, bununla
birlikte tiiketimin deseni de degismistir. 1950 yillarinda hane giderle-
rinin yaklagik yanisi gidaya harcanmaktayken bu oran 1987'de sadece
yiizde 23’tiir. Hane gelirinin aruk gok daha biiyiik bir bélimii bog
zaman aktiviteleri ve liiks mallara ayrilmaktadur. Tiiketim desenleri alt
ve iist gelir gruplarina goére farklilik gostermekte fakat yoksul iilkelerle
kiyaslandiginda alt gelir gruplar bile nispeten iyi durumda olup gelirle-
rinin yiizde 10,2’sini bog zaman aktiviteleri ve mallarina harcamaktadir.*

Kit kaynaklar titketmek ve sémiirgeleri somiirmek diginda, endiis-
triyel bityiime modeli gittikge biiyiiyen ¢6p daglar ve zehirli ¢opler de
yaratmakta, ozon tabakasina zarar vermekte ve sera etkisi yaratmak-
tadir. Diinya niifusunun dértte biri diinyadaki tiim enerjinin yiizde
75’ini harcamakta, CO, salimlarinin ise yiizde 80’ini iiretmektedir.’
Endiistriyel ve genellikle zehirli olan atiklarin artigina biiyiimekte olan
evsel atk miktarlar1 da katlmaketadir. Ornegin Bat1 Almanyada, 1971
ile 1982 yillar1 arasinda, yillik kigisel evsel atik miktar: kigi bagina 350
kg’dan 775 kg’'a gtkmugtir. Bunun yaratug: sorun, endiistrilesmis il-
kelerin ¢oplerini atacak yerlere ihtiya¢ duymasi ve kaginilmaz olarak
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Giiney'deki yoksul iilkeleri birer ¢6pliik olarak, 6zellikle de zehirli atk
depolama alanlan olarak kullanmalaridir.

Biiyiime odakli endiistrilegmis bir diinya piyasasinin siirdiiriilebilir
ve diinya ¢apinda yayginlagabilir olmadig: tartusmasizdir. Zengin iilke-
lerin yagam standardinin ve tiiketim desenlerinin tiim diinyaya yayil-
masi igin, biri ham maddeler ve digeri atiklar1 bosaltmak i¢in olmak
iizere iki tane daha diinya gezegeni gerekecegi bilinmektedir.

Endiistriyel biiyiime modelinin siirmesi daha fazla ekolojik yikim,
daha fazla esitsizlik ve daha derin yoksulluk ile sonuglanacaktir. Bundan
ilk etkilenenler ise kadinlar ve gocuklar olacaktir. Bundan kaginmak
istiyorsak ve amacimiz, farkli bir anlamda, iyi niyetli bir sekilde “kadin
ve gocuklar 6nden” demek ise, endiistriyel diinya piyasas: ve kir odakl
biiyiime modelinin agilmas: gerekir. Bu agkinlik, Vandana Shiva’nin
ikna edici bir sekilde gosterdigi gibi” yoksul iilkeler ve bolgelerdeki
kadin ve ¢ocuklar i¢in hayat memat meselesidir. Onlar “kalkinma” ve
“modernlesme”ye agik¢a kargi gikarlar ¢iinkii bunlarin hayatta kalmak
i¢in ihtiya¢ duyduklar1 kaynaklara ve miigtereklere, yani toprak, su, hava,
ormanlar, topluluklar ve kiiltiirlerine erisimlerini yok edecegini bilirler.

Boliim 4te goriildiigii gibi Kuzey'de ve Giiney’in varsil siniflarinda
yaygin olan kalkinma trenini yakalama ve tiiketim kiiltiirii modeli bu
gezegende yagayan tiim insanlara genellesebilir degildir. Dahasi, artan
ekolojik felaketler ve varsil iilkelerdeki maddiyat¢1 yagamin bile zarar
gormesi ihtimali g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu genellesme arzu
edilir de degildir. Bunun anlami, hem ekolojik sorunlari hem de Gii-
ney'de artan yoksulluk ve aglik sorununu ¢ézmek i¢in yeni vizyon ve
yollarin sart oldugudur.

Ekolojik yikim, Giiney’in artan yoksullugu ve Kuzey’in artan zen-
ginligi arasindaki iliskileri ele alan en yeni analizlerde, Kuzey’in ve Gii-
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ney’in varsil siniflarinin 6lgiisiiz yagam tarzlarindan feragat etmeleri ta-
lebi 6ne gikmakeadur. Iste bu, mevcur kiiresel durum diisiiniildiigiinde,
varsil endiistriyel uluslardaki tiim siyasetgilerin ve ¢ogu vatandagin
kabul etmeye yanagmadiklari ¢6ziimdiir. Ornegin Rio de Janerio'da
1992 yilinda yapilan Diinya Zirvesi, Kuzeyli politikacilarin Kuzey’in en
fazla enerijiyi tiiketen ve en fazla gevre kirliligi yaratan kesim oldugunu,
buna ozon tabakasinin delinmesi ve kiiresel 1sitnmanin da dihil oldu-
gunu gosteren analizlerden bariz sonuglari ¢ikarmaktan kagindiklarini
gostermigtir. Kuzey’de yagayan insanlarin bityiik béliimii de, kadinlar
dahil, i¢goriilerini eyleme gevirmeye isteksizlerdir.

Fakat 6zellikle Rio'daki UNCED'den sonra, gittikge daha fazla insan
sorumluluklar: bagkasina atmanin ve omuz silkmenin devam edemeye-
cegini anlamug ve olas: alternatiflere bakmaya baglamugtur.

Goéniillii Sadelik ve Tiiketicinin Ozgiirlesmesi

Bu tiiketim kiiltiirii modelinin agilmas: zengin, endiistriyel iilkelerde
baglamalidir ve bunu bagarmanin olas: yollarindan biri zengin iilkeler
ve siniflarin yagam standartlarini goniillii olarak diigiirmeleri ve tiiketim
desenlerini degistirmeleridir. Eger siirdiiriilebilirlik ve kendine yeterlilik
yoksul iilkelerdeki insanlar igin iyi ise, herhalde zengin iilkelerdekiler
icin de iyidir. Cifte standart kabul edilemez. Hem Brezilyalilarin kendi
yagmur ormanlarin1 yok etmemelerini talep edip hem de endiistriyel
Kuzey'de, 6rnegin siirekli biiyiiyen otomobil sektorii ve 6zel tasimacilik
sistemnleri aracihgiyla, diinyanin iklimini bozmaya devam edemeyiz.

Pek ¢ok insan yasam tarzlarini degistirmeleri gerektigini anliyorsa
da, bu degisimin sorumlulugunu genellikle siyasetgilere, hiikiimetlere
ya da bilim insanlar1 ve girisimcilere atar. Uretim ve hatta tiiketim
desenlerini degistirecek yasalar, 6rnegin hiz limitleri vb. olmadik¢a
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bireysel tiiketici kendi hayatina aligilmig gekilde devam eder. Fakat de-
mokratik toplumlarda siyasetgiler insanlarin bunlar1 kabul edeceginden
emin olmadiklar: siirece popiiler olmayan 6nlemler almak istemezler.
Dolayisiyla tiiketici 6zgiirliigii hareketinin tiiketiciler tarafindan bagla-
tilmasi gerekir. Ancak bdyle bir hareket giiglenir ve yayginlagirsa siyaset-
giler ve girisimciler bunu takip ederler.

Fakat bunun gergeklesmesi iin insanlar 6nce 2z ok oldugunu, al-
ternatif bir “iyi yasama” kurgusu yaparak fark etmelidirler. Bu yeni “iyi
yasama” tanimi, kendine yeterlilik, diger insanlar ve doga ile rekabet
yerine isbirligi, yeryiiziindeki tiim yaratiklara ve onlarin gesitliligine
saygl, sadece insanlarin degil insan olmayan varliklarin da 6zneligine
inanmak, saldirgan ¢ikarlar yerine toplu ¢ikarlar, toplumumuzun ge-
reksiz titketimlerinin biiyiik boliimiiniin sorumlusu olan “komgularla
yarismak” yerine yaraticilik ve kiginin igsinde ve yagaminda tatmin ve
nese bulmasi gibi farkli degerleri vurgulayacakur. Fakat tiiketici dzgiir-
liigtindin bir yoksunluk ya da gilecilik olarak degil bir 6zgiirlesme olarak
goriilmesi sartur. Tiiketici 6zgiirlesmesi yasam kalitesinin iyilesmesidir.
Varsil toplumlardaki pek gok insan bu tiir iyilestirmelerin gerektigini
farkinda olsa da muhtemelen tiiketim kiiltiirii ile yagam kalitesindeki
diigiis arasindaki baglantinin farkinda degil ya da bunu kabul etmek
istememektedir. Avrupa ve disinda yapilan aragtirmalar ise pek ¢ok in-
sanin gevre icin daha ¢ok sey yapmaya hazir olduklarini gstermektedir.®

Temel [htiyaglar Kargilamanin Farkh Yollan

“lyi yasama’nin tanumi temel insan ibtiyaglarin kargilamanin farkli yol-
larina isaret eder. Max-Neef ve meslektaglari, Latin Amerika igin Insan
Olgeginde Kalkinma atélyesi kapsaminda bu temel insan ihtiyaglart
kavramini gelistirmis, temel insan ihtiyaglarinin evrensel olduklarin:
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fakat bunlarin doyurucularinin, yani bu ihtiyaglar1 karsilamanin yol ve
araglarinin, kiiltiire, bolgeye, tarihsel kosullara gore farklilik gostere-
bilecegini vurgulamusur. Endiistriyel kapitalizmde ekonomik mallarin
iiretimi ve bunlarin béliigiim sistemi, hakim doyurucu tiirlerini kisitla-
mustir? [htiyaglar ile doyurucular arasindaki ayrim tiiketicilerin 6zgiir-
lesmesi konusundaki tartigma igin énemlidir ¢iinkii ayni temel insan
ihtiyaglarini farkli gekillerde karsilamanin yollar1 oldugunu gérmemizi
saglar. Max-Neef ve meslektaslar1 dokuz temel insan ihtiyaci tespit et-
mislerdir: kendini idame (6rnegin saglik, gida, barinak, giysi), korunma
(bakim, dayanigma, is vb.), sefkat (sevgi, bakim, dayanigma vb.), anlay:;
(bagkalar: arasinda: aragtirma, 6grenme, analiz), katdim (sorumluluklar,
haklar ve gorevlerin paylasilmasi), bog zaman/aylaklik (merak, hayal
giicli, oyunlar, rahatlama, eglence), yaratim (iggorii, hayal giici, is,
merak), kimlik (aidiyet duygusu, farklilagma, 6z giiven vb.) ve dzgiirliik
(6zerklik, 6z giiven, kendi kaderini tayin, eyitlik)."

Bu temel ihtiyaglar evrenseldir ve zengin fakir demeden, hem
“agir1 gelismig” hem de “azgelismig” iilkeler igin gegerlidir. Agir1 ge-
lismis ya da endiistriyel toplumlarda bu ihtiyaglar neredeyse sadece
piyasada satin alinabilen ve endiistriyel olarak tiretilmis doyurucularla
kargilanir. Bunlar genellikle aslinda gergek doyum saglamayan sézde
doyuruculardir.

Ornegin toplumdaki konumu yiikseltmek igin satin alinan arabalar,
sevgi ve hayranlik ihtiyacim1 kargilamak igin alinan kozmetikler. S6zde
korunma, kendini idame ve 6zgiirliik ihtiyaglarini kargilamak igin
megsrulagtrilan silah imalati ve alimi gibi bazi doyurucular ise tersine
yikicidir.

Tiiketici 6zgiirliigii ve yagam tarzlarinin degismesi ne sézde ne de
yikici, insanlar ile ekoloji arasindaki iliskilerin daha da bozulmasini
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engelleyecek, kadinlar ve erkekler arasindaki mevcut ataerkil iliskileri
besleyecek, ne gelecek nesillerin yagam kogullarini tehdit edecek ne de
bagimliligs aruracak, tersine bagimsizligs artiracak farkli doyurucularin
segilmesi anlamina gelecektir.

Endiistrilesmis toplum tarafindan yaraulan ve tiim yoksul iilkelere
ihrag edilen bu zihniyetten ¢ikabilirsek temel ihtiyaglari kargilamak
i¢in pek ¢ok farkli, piyasaya bagimli olmayan doyurucu kegfedebiliriz.
Ornegin varsil iilkelerde pek gok kadin igin “aligverise gtkmak” ilgi ve
kabul edilme ihtiyacini kargilama girisimidir. Pek ¢ok kadin bu ihtiyac
kiyafet saun alarak kargilamaya galigir ve moday: yakindan takip eder-
lerse hayranlik ve eslerinden ilgi goreceklerini umar. Endiistrilesmis
toplumlarda kadinlarin 6zgiivenleri dig gériiniigleriyle yakindan iligki-
lidir ama tiiketim ile bunu destekleme amagli tiim bu ¢abalara ragmen
bu ihtiyag asla yeni kiyafetler saun alarak giderilemez. Kiyafetler szde
doyuruculardir. Derin bir insani ihtiyag, bir meta satun alarak gideri-
lemez. Tiiketici 6zgiirliigii hareketinde ilgi ihtiyacini tatmin etmek igin
yeni ve 6zellikle metalagtirilmamis yollar bulunmali ya da yaraulmalidir.
Ornegin gocuklarla daha ok vakit gegirmek, daha fazla oyuncak satn
almak yerine onlarla birlikte oynamak. Metalagsmamig doyurucularin
sinerjik olmalari, yani ayn1 anda birden ¢ok ihtiyaci kargilamak gibi bir
ozellikleri de vardir. Cocuklarla oynamaya vakit ayirmak birden ¢ok
ihtiyaci kargilar: ilgi, korunma, anlayis, bos vakit, 6zgiirliik ve kimlik.
Ve bu hem ¢ocuklar hem de yetigkinler igin gegerlidir. Temel insan ihti-
yaglari metalagmamig yollarla kargilanirsa (ben bunlara “kendini idame
yollar” diyorum) bu tatmin genellikle kargilikli da olur: Veren kisi aym
zamanda alir. Ornegin bebegini emziren bir anne hem bir gey verir hem
de alir. Zengin iilkelerde béyle bir yagam tarz1 degisikliginin genis ¢apli
sekilde gergeklesmesi sadece ekolojik yikim ve “Ugiincii Diinya’nin
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somiiriisiinii sona erdirmekle kalmayip Kuzey’in orta siniflarinin kendi
iilkelerinin alt siniflarina ve Giineylilere sagladig: tiiketim modelini de
degistirecektir. “Kalkinma trenini yakalama” ve taklitgi tiiketim mera-
kinin ortadan kalkmasi igin bu modelin makul bir elestirisinin varsil
toplumlarin kendilerinden gelmesi sarttir. Kuzey’in tiiketim desenleri
siyasi ve ekonomik giig gruplar: tarafindan “iyi yagam”a ulagmanin tek
yolu olarak Giiney’e ithal edilir. Bu tiiketim desenleri ise bagimliligin,
borglanmanin, i¢ dengesizliklerin artmasina ve kiiltiirel kimlik kaybina
yol agar.!" Max-Neef ve arkadaglar1 “Ugiincii Diinya” iilkelerinin kendi-
lerini ekonomik ve kiiltiirel bagimliliktan kurtarmak ve kendi kaynakla-
rint kendi refahlar i¢in daha verimli kullanmak igin bu taklitgi tiiketim
desenlerinden vazgegmeleri gerektigini vurgular. Bu, bagimsizliga
dogru atlmus bir adim olacakur. Bence dayatilan tiiketim desenlerini
terk etmek simdiye kadar agir1 gelismis olan varsil iilkelerin bagim-
sizligina dogru da bir adim olacakur. Bu iilkelerin ¢ogu goérdiigiimiiz
gibi “Ugiincii Diinya” iilkelerini ve bunlarin kaynaklarini sémiirmeye
bagimlidir. Eger siirdiiriilebilirligi ve bagimsizligr amaglamak Giiney
iilkeleri i¢in dogru ve uygun goriiyorsa o zaman bu Kuzey igin de dogru
ve uygun olmalidir.

Farkl Ekonomiler

Bagimsizlik ve ekolojik siirdiiriilebilirligi amaglayan ekonomiler, bu-
giinkii bityiime ve kir odakli ekonomilerden oldukga farkli olacakuir.
Bagka yazilarimda boyle “ahlakli bir ekonomi”den, yani piyasanin kar-
zarar hesaplarina degil etik ilkelere dayal: bir ekonomiden bahsetmigtim
ve burada sadece en one gikan ézelliklerinden s6z edecegim.

Ekolojik siirdiiriilebilirlik, bagimsizlik, kadin ve gocuklarin ihtiyag-
larina 6ncelik verilmesi biiyiitk ekonomik birimlerde miimkiin degildir.
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Bu birimlerin ¢ok daha kiigiik olmalari ve ademi merkezilegtirilmeleri
gerekir. O zaman iiretim ve tiiketim koordine edilebilir ve iiretim ile
titketim ihtiyaglarinin e§ zamanlanmasi, insanlarin iiretim kararlarina
gergekten katilabilmesini de saglar. Daha kiigiik ekonomik birimler,
topluluklar arasinda igbirligini destekler ve aymi zamanda bagimsizlik
i¢in zorunlu bir adim olup yardimlagma ve karsihkhlik gibi ilkelerin
igletilmesini saglar.

Mevcut cinsiyetler arasi ig bolimiiniin de degismesi gerekecektir.
En genis anlamiyla yagamun iiretimi ve bakiminda kadinlar ve erkekler
esit olarak sorumluluk alacaktr. Cocuk, yash ve hastalarin bakimi, evin
bakimi ve duygusal destek saglamak sadece kadinin degil erkeklerin
de gorevi olacakur. Ve béyle bir ekonomide bu temel insan ihtiyaglan
metalagtirilamayacags igin erkeklerin savas oyunlar: vb. yikic etkin-
likler i¢in daha az zamani olacakur. Erkekler yagayan seylerin bakimini
saglama sorumlulugunu paylagirlarsa eninde sonunda kimliklerini de
degistirmek zorunda kalacaklardir. Bugiin yiikseliste olan saldirgan, mi-
litaristlesmis, Rambovari erillik imgesinin modas: gegecek ve bu en ¢ok
kadinlar ve gocuklara fayda saglayacakur. Ciinkii erkeklik Ramboluk
ve magolukla 6zdeslestirildigi miiddetge, erkeklerin kadinlar, doga ve
diger halklara yonelik savaginin ilk, ama sadece ilk kurban: kadinlar ve
cocuklar olacaktr. Rus bir kadinin Cernobil faciasinin ardindan séyle-
digi gibi: “Erkekler yagami koruma gibi bir sorumluluklar: oldugunu
hissetmiyor; sadece dogay1 ve diigman: fethetmekle ilgileniyor.”*

Endiistriyel sistem, miktar: siirekli artan maddi ve manevi metalan
i¢in piyasa yaratip genigletmeden isleyemez. Bu piyasa en bagta, 6zel-
likle de Kuzey'de, uluslararas: ve cinsiyete dayali sémiirgeci is boliimii
sayesinde, alim giiciine sahip olanlarca saglanir. Bunlar kadar olmasa
da Giiney'deki kentsel orta siniflar da bu piyasay: saglar. Piyasa isleyisi,
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devletlerin egitim, saglik, posta ve hepsinden 6te savunma gibi alanla-
rindaki tekeliyle de desteklenir.

Kadinlar: tiiketim desenlerinin 6zneleri ve nesneleri

Biiyiime odakli endiistriyel sistemin piyasalarinin genislemesi sorunu
tarihsel olarak ancak kadinlarin tiiketim aktorleri olarak harekete gegi-
rilmesi ile ¢6ziilebilmistir. Ozel hanelerin, endiistriyel olarak iiretilmis
tilketim mallarinin piyasas: olarak kesfedilmesi 1920’li yillara denk
diier. Birinci Diinya Savagi’na kadar giindelik ihtiyaglani kargilayacak
seylerin gogu evde iiretiimektedir. Savagtan sonraki donem ise deterjan,
sabun, ¢amagir makinesi, kiyafet ve gida iiriinleri gibi tiiketim malla-

rinin yayginlagma dénemi olmugtur.

Feminist tarihgiler, modern hanenin ve modern ev haniminin ya-
ratim siirecinin (ben buna ev hanimilagtirma diyorum') endiistriyel
kapitalizmin piyasa ihtiyaglan i¢in zorunlu bir adim oldugunu or-
taya koymustur.’ Ev Bilimleri Hareketi ile kadinlarin nasil harekete
gegirildiklerini agiklamanin yani sira, ev iglerini profesyonellestirme
yoniindeki tiim gabalara ragmen kendi ev igi diinyalarinda izole olan
ev hanimlarinin, ev i¢i bogluk ad1 verilen ve hep daha fazla, hep daha
yeni titketim mallariyla doldurulan bir bosluga nasil diistiiklerini gos-
termiglerdir. Bu durum bugiin degismis degildir. Modern tiiketim
endiistrileri sinirsiz bir gekilde, kadinlarin satin alabilecekleri zaman ka-
zandiran aletler, hizli gidalar, hazir giyim, kozmetik ve benzeri iiriinler
iiretmektedir. Fakat bu gidalar kadinlarin evde ya da iste hissettikleri
boslugu doldurmay: basaramamaktadir. Bir kadinin bu tiir egyalar
satin almaktan aldig1 tatmin hizli bir sekilde can sikintisina déniis-
mekte, dolayisiyla diin alinan sey bugiin atilip yarin yeni bir egya ile
degistirilmektedir. Bu kullan-at toplumu yeni bir bagimlilik yaratmigtur:
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“Aligveris bagimlilig1” Yapilan yeni aragtirmalar ahgveris bagimlilarinin
¢ogunun, ihtiyaglarindan bagimsiz olarak, iginde siirekli bir satin alma
diirtiisii hisseden kadinlar olduklarini géstermektedir. Bunlarin birgogu
ciddi diizeyde borglanmis olmalarina ragmen satin almaya devam eder.
Scherhorn ve digerlerinin Almanya’daki aligveris bagimlilar1 hakkindaki
aragtirmalarinin gosterdigi gibi, bagimh kadinlarin biiyitk ¢ogunlugu
kozmetik ve kiyafet saun almaktadir. Aragtirmaya gére bu bagimhilik,
bu kadinlarin 6z saygi ve 6z giiven eksiklikleriyle yakindan iligkilidir.
Yeni kiyafetler satin almak toplumumuzda kadinlarin genel olarak
deneyimledigi degersizlik duygusunu ikame etme ¢abasidir.’ Bu ba-
gimliligin erken gocukluk dénemine dayanan bir sebebi olabilirse de
endiistri tarafindan tegvik edilen ve bu kadinlarin cevap verdigi tiiketim
deseninin genel olarak kadinlar: giiglii sekilde etkiledigi inkr edilemez.
Bu kadinlar, modern endiistriyel toplumun yarattig1 kadinhk imgesine

cevap vermektedir.

Dolayisiyla, tiiketici 6zgiirliigii sadece Giiney’deki yoksul iilkelere
faydal olmayacak, kadinlar ve genel olarak insanlar: bu tiir bagimlilik-
lardan da kurtaracakur. Gergekten ihtiyag temelli tiikketim desenlerinin
geri kazanilmasi anlamina gelecektir. Miisrif yagam tarzimizi degis-
tirmek igin bireysel ¢abalardan genis tiiketici boykotlarina kadar egitli
girisimler bulunmaktadir. Burada 6zellikle iki girisimten s6z etmek
istiyorum. ABD'de gelistirilen ve giindelik yagamlarinda belirli ekolojik
degisikliklere adanmig arkadag gruplarini bir araya getirmeyi amaglayan
Kiiresel Eylem Plani (GAP)Y ve The Ethical Consumer'® dergisinin
baslatug: ve insanlarin satin alma kararlarinda etik kaygilar1 ve moti-
vasyonlar: yeniden hayata gegirmeye ¢alisan girisim bunlar arasindadir.
Hazel Henderson’'in ekonomik davraniglarimizda degisim yaratmay:
amaglayan ¢abalarinda da benzer bir yaklagim benimsenmigtir.”



404 Maria Mies

Tiiketici 6zgiirliigii yoniindeki en etkileyici hareketlerden biri de
1970’lerin baginda Seikatsu Kuliibii’nii (SC) kuran Japon kadinlarin
cabalar1 olmugtur. Asagida bu hareket kisaca anlaulmugtur.

Seikatsu Kuliibii

Endiistrilesmis toplumlarda tiiketici 6zgiirliigii ile kadinlarin, doganin
ve “Ugiincii Diinya”nin dzgiirlesmesine katkida bulunabilecek bir ha-
reket hakkinda ilk yazilarimi yazdigimda, bu strateji hakkinda pek ¢ok
cekince dile getirilmigti. Bu yaklagimi elegtirenler genellikle ayn1 nok-
tay1 vurguluyordu: “Tiiketimin azaltilmasi bireyci, izole eyleme yol agar
bu da iireticiler, yani MNCler iizerinde etkisiz olur, Kuzey’in sémiir-
geci ekonomisinin yiikiinii zaten tagimakta olan yoksullar ve kadinlart
daha ¢ok vurur. Bu strateji ise yaramaz ¢iinkii gtkarlara degil tamamen
etik, ahlak¢i savlara dayalidir ve insanlar boyle bir stratejiyi izlemez.
Dahasi kisilerin bireysel olarak tiiketebildikleri kadar titketme hakkini
reddediyor. Ve depolitizasyon siirecine yol agar ¢iinkii degisim ¢agrist
siyasetgilerden gelmez.’ Sik sik dile getirilen bir diger sav ise tiiketicinin
ozgiirlesmesi siirecinin gok yavas, durumunsa boyle bir strateji ile diizel-
tilemeyecek kadar kétii olduguydu.

Bu savlarin Kuzeyli insanlarin yagam tarzlarini degistirme ve ken-
dilerini tiiketim kiiltiiriinden kurtarma gerekliligi konusunda ikna
edecegini diigiinmiiyorum. Kuzey’in agiri titketimine yonelik elestiriler,
Giiney’in temsilcileri tarafindan Rio de Janeriodaki UNCED konfe-
ransinda agikga ve yiiksek sesle dile getirildi ama Kuzey’li temsilciler
tarafinda herhangi bir siyasi eyleme yol agmad:. Dolayisiyla bu stratejiyi
uygulama konusunda oldukg¢a yol kat etmis kadin ve erkeklerden &r-
nekler vermek daha cesaretlendirici olabilir.
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Japonya'daki Seikatsu Kuliibii, tiiketici 6zgiirliigii hareketinin en
erken drneklerinden biridir. Bu tiiketici-iiretici kooperatifi, kadinlar,
ozellikle de anneler tarafindan, 1970’lerin baginda, Minamata hastali-
gina tepki olarak ve PCB, katki maddeleri, AF2 ve benzeri maddelerden
kaynakl gida kirliligi konusundaki kaygilarla kurulmugtur. Ailelerini
aruk giivenli bir gekilde besleyemediklerini, atom enerjisinin gevreyi
zehirledigini ve tarimsal kimyasallarin anne siitiinii kirlettigini fark
etmiglerdir. Kadinlar, ekolojik tarim uyguladigini bildikleri giftgilerden
siit almaya baglamustir. Bu hareket sayesinde kadinlar ve diger tiiketi-
ciler tarimsal y6ntemlerle, genel olarak tarim politikasina dogrudan ilgi
duymaya ve pek ¢ok ¢ikar grubu ve ozellikle de otomobil endiistrisinin
ctkarlarini korumak igin gidada kendine yeterliligi feda etmeye hazir
olan resmi politikalara ickin tehlikeleri fark etmeye baglamuglardir. Ka-
dinlarin ve gocuklarin ¢ikarlarini ciddiye alan bir tarim politikasinin
nasil olmasi gerektigi iizerine diigiinmeye baglamuglardir. Seikatsu Ku-
liibii organik ve ekolojik tarimin gelismesini ve genel olarak Japonya'nin
gidada kendine yeterliligini desteklemek i¢in tiiketicilerin, 6zellikle de
kadinlarin alim giiciinii kullanmugur. Ciftgilerin topraga ve hayvanlara
yaptiklan geylerin sonugta tiiketicileri de etkiledigi anlagilmigtir. Bu
anlayisa dayali olarak “iireticiler ve tiiketiciler” arasinda organik tarimin
desteklenmesi igin igbirligi, bir yasam reformu hareketi olarak ortaya
¢ikmugtir,?

Tiiketiciler dogrudan iligki kurduklar ¢iftgilerin tiim iriinlerini
almaya s6z vermigtir. Baglangigta organik cift¢i bulmakta zorlanmuglar
ama Kuliip kurulugsundan bugiine katlanarak biiyiime g6stermistir.
1989 yilinda iiye sayis1 170.000 hane olup bunlar 27.000 /an (yak-
lagik 8 iiyeli temel yerel gruplar) seklinde 6rgiitlenmis durumdadir.
“Seikatsu Kuliibii olarak her iiyeyi katilimci siyasette sesi ve rolii olmasi
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i¢in gii¢lendirmek istiyoruz.” Kuliip Yénetim Kurulu'nun yiizde 80’
kadinlardan olugmaktadir. SC sadece Japonya'nin tarimsal politikasin
etkilemek ve pek ¢ok insanin yagam tarzini degistirmekle kalmamus,
ozellikle kadinlar iilkelerinin siyasi ve toplumsal yasaminin gekillenme-

sinde etkin rol iistlenmek konusunda giiglendirmistir.

Ev hanimlarinin evlerinden eyleme gegerek doga ile uyumlu bir
toplum yaratmaya baglayabileceklerine inaniyoruz. Saun aldiklari-
miz ve titketimimiz araciligtyla Japon tarim ve balikgiliginin isleyis
seklini degistirmeye kalkigiyoruz.®
Fakat SC iiyelerinin kaygilar1 sadece kendileri igin temiz gida ve diger
iiriinler bulmak degil, toplumun tamamini bizim bagimsiz, ekolojik,
kendini idame toplumu dedigimiz seye yénlendirmektir.

SC, kamuoyunu mevcut kapitalist-sémiirgeci toplumun sonugla-
nindan biri olan mevcut miisrif yasam tarzim degistirip kendini y6-
neten bir yasam tarzi yaratmaya ¢agirmaktadir. Yagam kalitesinin
yiikseltmenin yolunu basit ama anlamli bir varolus yaratmak, ticari
iiriinlerin yaratug her seye sahip olma yamilsamasina diigmeyi red-
detmek olarak gériiyoruz. Kendi yasamumizi kontrol etmek ve yo-
netmek daha yiiksek bir yasam kalitesinin yaraulmasinda 6nem-
li bir etkendir... SC'nin amaci yagamlarimizi kendi yénetimimize
alarak toplumun nasil kendi kendini yénetebilecegini 6grenmek-
tir. Yerel toplumlari yeniden insa etme vizyonumuz bu ilkeden kay-
naklanmaktadir. Hedeflerimizden biri yerel tabanli ekonomiler ya-
ratmaktir.??

Bu etkinlikler diginda SC gesitli kampanyalara da katulim sagla-
mustir. Ornegin Cernobil'den sonra Radyasyon Felaketi Uyari Agr'ni
kurmuglardir. Kuliip, ¢alisan kadinlara gocuk bakimi, saglik egitimi,
gida hazirlama vb. konularda destek olmak igin kadn igi kolekrifleri
kurmugtur. 1977 yilinda ilk kez bir SC iiyesi Tokyo Belediye Meclisine
secilmis, 1982 yilina gelindiginde hepsi kadin olan gesitli SC iiyeleri
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Chiba, Tokyo ve Tokohama meclislerine girmislerdir. Yerel gruplar
“Kadin Demokrasi: Baris. Yagam. Gelecek. Doga. Yeryiizii.” sloganiyla
iilkenin dért bir yaninda aglar kurmugtur. Kendine biiyiik hedefler
koyan SC, “Kolektif Satin Almadan Yagamin Tiimiine” kampanyasinda
kuliip, Japonya'daki tiim hanelere ulagmay ve bunlarin yiizde 10 ila
30’unu &rgiite dihil etmeyi hedeflemistir.
Hayaun gesitli alanlarinda, sosyal hizmetlerde, saglikta, egitimde,
kiiltiirde, ¢evre vb. konularda SC’nin ideallerine dayali boyle koo-
peratif bir topluluk sayesinde giiniimiiziin kentsel ve kirsal toplum-
lar1 yeniden canlandirihip insanilestirilebilir.

Seikatsu Kuliibii 6rnegi bize tiiketici eyleminin ya da tercih ettigim
ifadesiyle tiiketici 6zgiirliigiiniin, 6zellikle de kadinlarin kaygilar1 ve
deneyimlerinden yola ¢iktig: takdirde bencil, ayrigmis bireylerin bana
dokunmayan yilan bin yasasinciligindan oldukga farkli oldugunu
gostermektedir. “Yagamin Tiimii”’nii gergekten déniigtiirebilecek bir di-
namik geligtirilebilir. Kadinlarin Japonya'da kurduklar: aglar hakkinda
yazan Chizuko Ueno, kadinlarin kurdugu bu tiiketici-iiretici koopera-
tiflerinin ve aglarin diinyay: degistirebilecegini bile diisiinmektedir. Bu
aglar Seikatsu Kuliibi'niin digina tagmakta ve Ueno’ya gore gergekten
de kapitalist ilkelere degil ahlaki ekonomi ilkelerine, yardimlagma,
giiven, 6zen, topluluk, insanlara ve dogaya saygtya dayali tam bir iiretim
ve titketim d6ngiisii yaratmaktadur.

...ureticilerle tiiketicileri aracisiz olarak birbirine baglayan alterna-
tif yollar yaratarak kapitalist mal ve hizmetler déngiisiiniin yerine
gecmeyi hedefliyoruz. Sonugta iireticiler de tiiketicidir ve bunu ka-
pitalistler icin kir kapisi haline getirmeye gerek yok.”
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Kuzey’i Bagimsizlagtirmak*

Vandana Shiva

Beyaz Adam’in Yiikii”, yeryizii ve ozellikle de Giiney igin gittikge
agirlagiyor. Tarihin son 500 yilina bakildiginda, Kuzey ile Kuzey
disindaki doga ve halklar arasinda ne zaman sémiirgeci bir iligki ku-
rulduysa, sémiirgeci adamlarin ve toplumun bir istiinlik konumu
benimsedikleri, dolayistyla yeryiiziiniin ve diger halklarla kiiltiirlerin
geleceginin sorumlulugunu tagidiklarini diisiindiikleri gériilmektedir.
Beyaz adamuin yiikii kavrami, bu iistiinlitk varsayimindan ¢ikmaktadir.
Beyaz adamin yiikii diigiincesinden ise beyaz adam tarafindan doga,
kadinlar ve digerleri iizerine yiiklenen yiiklerin gergekligi ¢tkmaktadir.
Dolayisiyla Giiney’in bagimsizlagmasi, sonugta Kuzey’in bagimsizlag-
mast ile iligkilidir.

Gandhi 6zgiirliigiin bireyselligini, sadece ezilen diinyanin birlik
olmasi anlaminda degil daha genis anlamda, ezenin de zuliim kiiltii-
riine kapilmig oldugu anlaminda, agik¢a ortaya koymugtur. Dolayistyla
bagimsizlagma sémiirge baglaminda oldugu kadar sémiirgeci bagla-

minda da gereklidir. Kuzey’de bagimsizlagma, servet yaratumu siiregleri

* 1992yilinda Almanya'da gergeklegtirilen Hindistan Festivali igin hazirlanan sunumun géz-
den gegirilmig halidir.

Orijinal adi “The White Man's Burden: The United States and the Philippine Islands” olan 1899
yilinda Rudyard Kipling tarafindan yazilan siir Filipin-Amerika Savagi hakkindadur. (¢.n.)
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es zamanl olarak yoksulluk da yarattig1 igin, bilgi yaratma siiregleri ayni
zamanda cehalet de yaratug igin ve 6zgiirliik yaratimi ayn1 zamanda
tutsaklik da yaratug) icin gereklidir.

Somiirgeciligin ilk agamalarinda, beyaz adamun yiikii, diinyanin
beyaz olmayan halklarini “medenilestirme” ihtiyacindan ibaretti.
Bunun anlami da her seyden 6nce onlar1 kaynaklarindan ve hakla-
rindan mahrum birakmaku. Sémiirgeciligin daha sonraki agamasinda
ise beyaz adamun yiikii Ugiincii Diinya’'nin “kalkinmasina” yardimci
olmak haline geldi ve bu da yine yerel topluluklar1 kendi kaynaklar: ve
haklarindan mahrum etmeyi gerektiriyordu. $u anda sémiirgeciligin
ligiincii agamasinin egigindeyiz ve burada beyaz adamun yiikii gevreyi,
ozellikle de Ugiincii Diinya'nin gevresini korumayi ve bu da yine haklar
ve kaynaklar iizerindeki kontroliin ele gegirilmesini gerektiriyor.

Goriilen o ki Kuzey ne zaman Giiney'deki insanlarin yagamlar
iizerinde yeni bir hikimiyet elde ettiyse bu, iistiinlitkk kavramindan
yola ¢ikan bir tiir beyaz adamin “yiikii’ne dayanilarak megrulagtiril-
maktadir. Beyaz adamun yiikiiniin paradoksal sonucu, yeryiizii ve diger
halklarin ¢evresel yikim, yoksulluk ve miilksiizlesme yaratimi bigiminde
yeni yiikler tasgimasidir. Kuzey’in bagimsizlagmas: Giiney'de “cevre ve
kalkinma” krizi olarak adlandirilan geyin agilmasi igin zorunlu hale
gelmektedir. Kuzey’in Giiney’in kurtulusu icin verdigi regete daima
yeni yiik ve zincirler yaratmaktadir ve gevrenin kurtulugu beyaz adamin
yiikii tizerine kurulu eski sémiirgeci diizen ile gergeklestirilemez. Bu

ikisi etik, ekonomik ve epistemolojik olarak uyusmaz.

Etik Bagimsizlagma
Tiim yasam demokrasisinden insanin doga iizerindeki imparatorluguna.
Cogu Batili olmayan kiiltiir tiim yagam demokrasisi iizerine kuruludur.
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Cocukken Hintge dersinde insanlarin Vasudhaiva Kutumkam, yani
yeryiizii ailesinin bir ferdi olduklarini 6grenmistim. Yeryiizii ailesinin
bir ferdi olarak insan tiim yagam demokrasisine katilir. Milli gairimiz
Rabindranath Tagore, bagimsizlik hareketinin zirvesinde yazdig1 Tapo-
van’da’, Hint kiiltiiriiniin farkliliginin, yagamin ilkelerini en yiiksek kiil-
tiirel bi¢im olarak dogada tanimlamus olmasi oldugunu ifade etmistir.

Ormanin kiiltiirii Hint toplumunun kiiltiiriini beslemigtir. Or-

mandan yiikselen kiiltiir, ormanda daima is iistiinde olan, tiirden

tiire, mevsimden mevsime, goriintii, ses ve koku olarak degisen ya-
samin yenilenmesi siireglerinin gesitliliginden etkilenmigtir. Béyle-

ce gesitlilik igin yagamin, demokratik ¢ogulculugun birlestirici ilke-

si, Hint medeniyetinin ilkesi olmugtur.!

Bir yagam kaynag olarak doga, kutsal goriilmiig ve insanin evrimi,
onun ritimleri ve desenleriyle, zihinsel ve duygusal olarak uyumlu dav-
ranma kapasitesiyle 6l¢iilmiigtiir. Sonuca bakildiginda ekolojik kriz,
insanlarin doganin yagam demokrasisinin bir pargasi olmadig, dogadan
ayri ve onun iizerinde oldugu yoniindeki hatal1 inancindan kaynaklanr.
Ornegin ayni zamanda New England Company’nin yoneticisi olan
iinlii bilim insan1 Robert Boyle, mekanik felsefenin yiikselisini sadece
doganin degil Amerika’nin esas yerlilerinin de iizerinde bir erk araci
olarak gormiigtiir. New England yerlilerini doganin isleyisi konusun-
daki sagma diiiincelerinden kurtarma niyetini agik¢a dile getirmistir.
Dogay1 “bir tiir tanriga” olarak gérmelerini elestirmis ve “insanlarin
doga dedikleri seye kargi gosterdikleri hiirmet insanin Tanr’'nin alt yara-
tiklar: iizerindeki imparatorlugunun kargisinda can sikici bir engel teskil
ediyor,” demistir.2 Yani “insanin Tanrr'nin agag) yaratiklar: iizerindeki

” «

imparatorlugu” “yeryiizii ailesi’nin yerini almigtir.

*  Sanskrit dilinde saflik ormani ya da inzivayeri anlamina gelir. (¢.n.)
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Bu kavramsal kiigiiltme, somiirgecilik ve kapitalizm projesi igin
sarttir. Yeryiizii ailesi kavrami, sémiirii ve tahakkiim olasiliklarin: diglar.
Doganin ve dogaya dayali toplumlarin haklarinin reddedilmesi ise kisit-
lanmamug sémiirii ve kir i¢in esastir.

Crosby’nin gézlemledigi gibi “Avrupa emperyalizminin hiikiim siir-
diigii yillarda tiim insanlarin kardes olduklar Hristiyan fikri, Avrupali
olmayanlara defalarca eziyet edilmesine yol agmigtir; kardesim olan
bana benzemedigi ol¢iide giinah islemektedir.”® Avrupalilar Amerika,
Afrika ve Asya’da ne zaman yeni bir halk “kegfetseler”, onlara iistiin bir
irkin affina ihtiyag duyan vahgiler kimligini yansittilar. Kélelik bile bu
zeminde megrulagtirildi ve Afrikalilari kélelestirmenin iyi niyetli oldugu
¢iinkii bu insanlarin “vahgi barbarligin sonsuz karanlhgindan” da kurta-
rildiklar: ve “iistiin medeniyetin” kucagina birakildiklar: iddia edilecek
kadar ileri gidildi. Onlarin varsayilan istiinliigiine ve sadece Avrupali
insanlari iceren insanlik statiisiine dayanarak her tiirlii zulme izin ve-
rildi. Diinyanin dért bir yaninda yerli halklarin katledilmesi onlarin
aslinda insan olmadiklari, faunanin bir pargas: olduklari gerekgesiyle
ahlaken megrulagtirildi. Pilger’in Avustralya'da gézlemledigi gibi, Encyc-
lopaedia Britannica nin® bundan hig siiphesi yoktu. “Avustralyada insan
bir yirticidir. Vasaktan, leopardan ya da sirtlandan daha vahsidir ve
kendi cinsini afiyetle yer.” Avustralya'da kullanilan bir ders kitab: olan
Triumph in the Tropicsde (Tropiklerde Zafer)’ Avustralyal: aborijinler,
yar yabani kdpeklere es tutulmuglardir. Avustralya, Amerika, Afrika
ve Asya yerlileri hayvan olduklar: igin insan olarak herhangi bir hakka
sahip degildir. Basil Davidson’in gozlemledigi gibi diger halklarin top-
raklarini ve mallarini isgal etmek ve ellerinden almanin ahlaki gerekgesi,



KUZEY’l BAGIMSIZLASTIRMAK 415

Avrupalilarin “hukuksuz kabileler”, “telasl ve vahsi halklar™ iizerindeki
“dogal” ustiinliigii varsayimudir.¢

Bilimsel misyonlar dini misyonlarla birlegerek doga hakkini red-
detmigtir. Mekanik felsefenin yiikselisi ve bilimsel devrimin dogusu
yasamin devam etmesini saglayan, kendini iireten, kendini orgiitleyen
doga kavramlarinin yikimina dayalidir. Modern bilimin babasi sayilan
Bacon’a gore doga artik Tabiat Ana degil, saldirgan eril zihin ile ele
gegirilecek disi bir dogadir. Carolyn Merchant’in isaret ettigi gibi’ do-
ganin canli, besleyici bir anneden eylemsiz ve oynanabilir bir maddeye
déniigiimii biiyiiyen kapitalizmin somiirii sartina ¢ok uygun kagmustur.

Evrenle ilgili animistik, organik varsayimlarin ortadan kaldirilma-

st, bilimsel devrimin en ok sonug doguran etkisi, doganin 6liimii

olmugtur. Doga artik ickin degil dis giiglerce hareket ettirilen, 6li,

eylemsiz pargaciklardan olugan bir sistem olarak goriilmekte oldu-
gundan mekanik gergeve dogayla oynanmasini kendi kendine mes-

rulagtirabilir. Dahasi, kavramsal bir ¢erceve olarak, mekanik dii-

zen giice dayali ve ticari kapitalizmin benimsedigi yonle tam olarak

uyumlu bir gergeveyle bagdagmigtir.®

Ekolojik krizin etik y6nii, beyaz adamin haklar1 olan tek tiir olarak
kendi kendine iistlendigi yiike dayandirilabilirken, Kuzey’in etik s6y-
leminin diger halklar ve diger tiirlere haklar verme cémertligini gos-
termesi fikri dogrultusunda, beyaz adamin yiikii ekolojik krizin ¢6zii-
miinde de tekrar faydali goriilmiigtiir. En 6nemlisi haklarin, dogay: tiim
tezahiirleriyle icerecek sekilde etik olarak genisletilmesinin s6z konusu
oldugu seklindeki yaygin Avrupamerkezci varsayimla eg zamanl olarak,
doganin haklarinin bugiine kadar oldugundan ¢ok daha derin diizey-
lerde kiigiiltiilmesi ve yabancilagtirilmasina, yoksul insanlarin hayatta
kalma haklarinin kiigiilmesine géz yumulmaktadir. Bu ayrimin en iyi

*  Beyaz Adamn Yiikii siirinden alinulanmustir. (¢.n.)
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ornegi biyogesitlilik alanindadir. Bir taraftan biyogesitliligin korunmasi
etik olarak tiim tiirlerin ickin degeri ve var olma hakkina dayanilarak
megrulagtinilmakta, diger taraftan biyoteknolojideki ilerlemeler tiirlerin
kendi i¢kin degerlerinin olmadig varsayimina dayanmaktadir. Tiirlerin
haklar: ellerinden alinmaktadir. Ve etik temelli tiim yasam demokrasisi
doganin haklari ile insan topluluklarinin haklari arasinda higbir ayrim
yapmadig! igin, bu yeni doga haklar ihlali biyogesitliligi bilen, kul-
lanan giftgilerin, kabilelerin ve kadinlarin haklarinin ihlali ile yakindan
iligkilidir.

Niifus Sorunu

Niifus “patlamalar1” daima, artan toplumsal ve ekonomik kutuplagma
dénemlerinde modern ataerki tarafindan yaratilan imgeler olarak ortaya
¢tkmugtir. Niifus artigt konusundaki son dénem kaygilar, cevreyle ilgili
kayglarla iligkilidir. Ekolojik yikimla ilgili tedirginlik ve popiiler hale
gelen diinyanin ag insan siiriileri tablosu, niifus kontroliiniin kabul edi-
lebilir ve hatta zorunlu oldugu izlenimini yaratmaktadr.

Sayilar iizerindeki bu vurgu, insanlarin kaynaklara esit olarak erige-
memesi ve yeryiiziine yiikledikleri esitsiz gevresel yiikleri gizlemektedir.
Kiiresel anlamda, bu kitapta da agiklandig gibi, Asya, Afrika ve Latin
Amerika'nin en yoksul bolgelerinde ciddi bir niifus azalmasinin yapa-
cag gevresel etki, en zengin on iilkede mevcut tiiketim diizeylerinin
sadece yiizde 5 oraninda azaltilmasindan daha hafif olacaktir.” Ancak
hikim ekonomik ve siyasi siiregler, Kuzey’in miisrif “yagam geklini” ne
pahasina olursa olsun korumaya ¢aligir. Yoksullar ise sadece gezegenin
kaynaklarina yiik olmakla suglanir ve dolayistyla iiremelerinin kat1 bir
sekilde denetlenmesi gerektigi konusunda akla gelir.
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Bu énceliklendirme stratejisi kadinlar, ¢ocuklar ve yeryiizii arasinda
yapay bir ¢ikar ¢atigmasi yaratmaktadir. Diinyay: agirt niifus tehlike-
sinden korumak i¢in niifus kontrolii programlar: ile kadinlarin bedenle-
rinin gaddarca isgal edilmesi gerekir.

Ekonomik Sémiirgecilik: Varsilhgin Biiyiimesi,
Yoksullugun Biiyiimesi

Birbirine sikica bagl iki siireg olan varsilligin ve yoksullugun biiyiimesi
arasinda bir aynm olugmasini saglayan iki ekonomik efsane vardir. Bi-
rincisi, biiyiimenin sadece sermayenin biiyiimesi olarak gériilmesidir.
Gozden kagan sey, bu biiyiime sonucunda dogada ve insanlarin ken-
dini idame ekonomilerinde olugan yikimdir. Dolayisiyla, biiyiimenin
eszamanli olarak yaratug iki “digsallik” olan gevre yikimi ve yoksulluk
yaratumyi, bityiime siireglerine degil birbirlerine sebep sonug iliskisi ile
baglidir. Yoksullugun gevresel yitkima sebep oldugu sdylenir. Sonra da
hastaligin kendisi gare olarak sunulur: Biiyiime, kendi yarattg: yok-
sulluk sorunu ve gevresel krizi ¢6zecektir. Diinya Bankasi kalkinma
raporlarinin, Bruntland raporunun, Ortak Gelecegimiz'® ve UNCED
siirecinin verdigi mesaj budur.

Varsillig1 yoksulluktan ayiran ikinci efsane ise daha dnce de belirt-
tigimiz gibi, ‘kendi iirettiginiz geyi tiiketirseniz iiretmemis’ oldugunuz
varsayimidir. Ekonomik biiyiimeyi 6lgen ulusal hesaplar igin ¢izilen
iiretim stnir1 bu temele dayalidir. Iki efsane biiyiime ve tiiketim kiiltii-
riiniin gizemlilegtirilmesine katkida bulunur ve ayni zamanda yoksul-
lugu yaratan esas siiregleri de gizler. Oncelikle sermaye tahakkiimiin-
deki piyasa ekonomisi tek ekonomi degildir. Fakat kalkinma, piyasa
ekonomisinin biiyiimesine dayandirilmistir. Kalkinmanin gériinmez
maliyeti diger iki ekonominin yok edilmesi olmugtur: doganin siireg-
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leri ve insanlarin hayatta kalmalari. Kalkinmanin ekolojiyi ve insanin
hayatta kalmasini tehdit etmesinin sebebi, bu iki yasamsal ekonominin
gormezden gelinmesi ya da ihmal edilmesidir. Fakat bunlarin ikisi de
kalkinma siirecinin “gizli olumsuz digsalliklar1” olarak kalmugtir.

Insan toplumlarinda mal ve hizmetlerin ticareti ve takas: daima
olmus ama bunlar doganin ve insanlarin ekonomilerine tabi tutul-
mugtur. Piyasa alaninin ve insan yapimi sermayenin toplumlar igin en
iist orgiitleyici ilke konumuna yiikseltilmesi, diger iki orgiitleyici ilke
olan; dogada ve toplumda yagami koruyan ve siirdiiren ekoloji ile ha-
yatta kalmanin ihmaline ve ortadan kaldirilmasina yol agmugtir.

Modern ekonomi ve kalkinma kavramlari, insanin dogayla etkilesim
tarihinin ¢ok kiigiik bir kismini kapsamaktadir. Karin doyurma ilkeleri
yiizyillar boyunca, kendi kendine tedarik mekanizmalari ile dogrudan
dogadan gegim saglayarak hayatta kalmak igin insan toplumlarina
maddi kaynak saglamigstir. Dogadaki sinirlara sayg gosterilmis ve insan
titketiminin sinirlanmasinda bunlar rehber alinmigtir. Giiney’deki
¢ogu iilkede ¢ok sayida insan, karinlarini piyasa odakli kalkinmanin
gormezden geldigi hayatta kalma ekonomisiyle doyurmaya devam et-
mektedir. Aslinda tiim toplumlarda tiim insanlar hayatta kalmak igin
doganin ekonomisine bagimlidir. Toplumun dogayla iliskisi igin orgiit-
leyici ilke, ihtiyaglarin kargilanmasi olunca, doga bir miisterek olarak
var olur. Kir ve birikim orgiitleyici ilkeler oldugunda ve piyasa igin
kaynaklarin sémiiriisiinii zorunlu hale getirdiginde ise doga bir kaynak
haline gelir. Temiz su, verimli toprak, ekin ve bitki gesitliligi olmadan
insanin hayatta kalmasi imkinsizdir. Bu miigterekler, ekonomik kalkin-
mayla yok edilmistir. Bu ise ekonomi ile dogal siireglerle hayatta kalma
ekonomisi arasinda yeni bir geligki yaratmustir ¢iinkii geleneksel toprak-
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larindan ve hayatta kalma yollarindan mahrum edilen insanlar, gittikge
yipranmakta olan bir doga ile hayatta kalmaya zorlanmugtur.

Ekonomik biiyiime bi¢imindeki kalkinma ve ticarilesmenin Gii-
ney’deki ekolojik krizin kaynagi oldugu kabul gérmesine ragmen, ne
hikmetse yine bunlar, “siirdiiriilebilir kalkinma” bigiminde, ekolojik
krizin garesi olarak sunulmaktadir. Sonug, siirdiiriilebilirligin anlamini
kaybetmesidir. Fakat siirdiiriilebilir kalkinma ideolojisi, piyasa ekono-
misinin sinirlar iginde tutulur; dogal kaynak ¢atigmalar: ve ekolojik
yikimi ekonomik krizden ayr goriir ve piyasa sisteminin genislemesini
bu krize ¢6ziim olarak sunar. Sonug olarak doganin ve hayatta kalma
ekonomisinin kademeli olarak ekolojik yenilenmesi igin programlar
yerine regete edilen ¢oziim, doganin kaynaklarinin daha fazla sermaye
yatirimiyla hemen ve daha ¢ok sémiiriilmesidir. Diinya Bankasi Bag-
kani Clausen “daha iyi bir gevre genellikle biiyiimenin devamliligina
baglidir” demigtir." Daha sonra Chandler'? bu savi ekolojik sorunlara
piyasa odakli géziimler lehine yenilemistir. Ona gére koruma yéniinde
en etkili adimlar, ancak piyasa araciligiyla aulabilir.

Ekonomik biiyiime dogal kaynaklarin agir1 somiiriisii sayesinde olur
ve bu da, bu kaynaklarin kithigina sebep olur. Daha fazla ekonomik
biiyiime, ekonomik biiyiimenin gergeklesmesi i¢in yok edilmesi gereken
diinyalarin yeniden iiretimine yardimci olamaz. Sermaye biiyiidiikge,
doga kiigiiliir. Piyasanin biiyiimesi kendi yaratug: krizi ¢ozemez. Da-
hasi, dogal kaynaklar nakde gevrilebilirken nakit doganin ekolojik
siireglerine déniistiirillemez. Fakat doganin ekonomisinde para degil
yasam gegerlidir. Insanlarin ekonomisini ve doganin ekonomisini ihmal
etmek, bu alanlardaki iiretimi gorememekle de iliskilidir. Giiney’in
kendi kendini tedarik eden ekonomilerinde, iireticiler ayni zamanda
hem tiiketici hem de koruyucudur fakat bunlarin iiretim kapasiteleri
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inkér edilir ve sadece tiiketici konumuna indirgenir. Bu yaklagim
Diinya Bankasi, Diinya Kaynaklari Enstitiisii (WRI), Uluslararasi Doga
Koruma Birligi (IUCN) ve Diinya Yaban Hayat1 Koruma Fonu’nun
(WWF) biyogesitliligi koruma programinda ortaya konmustur.” Bu
teklifte, ekonomik deger agagidaki kategorilere ayrilmustur:

* Tiiketim degeri: dolaysiz olarak bir piyasadan gegmeden tiiketilen,
yakacak odun, dogadan toplanan yem ve av eti gibi iiriinlerin degeri.

¢ Uretken kullanim degeri: ticari olarak fayda getiren iiriinlerin degeri.

» Tiiketim dis1 deger: havza koruma, fotosentez, iklim diizenleme ve

toprak iiretimi gibi ekosistem iglevlerinin dolayl degeri.

Burada analiz ve segenekleri belirleyen ilging bir degerler gergevesi
kurgulanmugtir. Gegimlerini dogrudan dogadan elde eden Giiney’in
yoksullari, sadece birer “tiiketici” ve sadece ticari ¢ikarlarin “iireticisi”
iseler, Giiney'in kendi biyolojik servetinin yok olusundan sorumlu
oldugu ve sadece Kuzey’in onu koruma kapasitesine sahip oldugu
sonucuna varilmaktadir. ideolojik olarak kurgulanmig bu tiiketim,
iiretim ve koruma ayrimi, biyolojik gesitliligin yikiminin altinda
yatan siireglerin siyasi ekonomisini perdelemektedir. Her seyden 6nce,
Kuzey’in biyolojik kaynaklar bakimindan en temel metalar ve hatta
mali kaynaklar bakimindan da gergek bagis¢isinin Giiney oldugunu
inkar etmektedir. Kuzey’in bagimsizlagmasinda terk edilmesi gereken
ilk efsane, mal ve paranin sadece endiistrilesmis ekonomilerden Gii-
ney’e dogru akug diisiincesidir. Tersine, 1980’lerde Giiney’in yoksul
tilkeleri biiyitk miktarda sermaye ihra¢ etmigtir. Giiney'den Kuzey’e
aktarilan net kaynak miktar: yilda 50 milyar ABD dolaridir. Gii-
ney’in Kuzey’e “hibe ettigi” bitkiler, irsiyet plazmasi, ucuz cassava, soya
fasulyesi, balik ve orman iiriinleri buna eklenirse ve bu mallarin piyasa
fiyatlarinin ne gevresel ne de toplumsal degerlerini yansitilmadig:
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disiiniildiigiinde, kaynak akisinin bundan ¢ok daha biiyiik oldugu
ortaya gtkar. Giiney’in yoksullugu, dogrudan, Kuzey’in varsilligini
lireten siireglerin iiriiniidiir.

Entelektiiel Sémiirgecilik: Bilginin Biiyiimesi,

Cahilligin Yayginlagmasi

Insanin bilgi dagarcigs bugiine kadar gériilmemis bir hizla, katlanarak
biiyiimekteyken, diinya hakkindaki cehaletimiz daha 6nce gériilmemis
bir derinlige ulagmigtir. Ve bu cehalet biiyiik 6l¢iide bilimsel bilgi patla-
masinin iiriiniidiir. Ravetz’in dedigi gibi,

Bilimin cehalet ile arasindaki sinir1 teledigi gériisiinii artik geger-

li kabul edemeyiz... Cehalet daima bizimle olacaktir ve insan yapi-

mu cehalet hayatta kalma sansimiz1 gittikge artan diizeyde tehdit et-

mekeedir... Sistem inandiriciligini bir tiir “cehalet konusunda ca-

hillik” uygulayarak korumakradr.'

Gaia'nin dengelerini korumak igin kullandig1 déngiilerin karmagik-
lig1 ve birbirleriyle iligkililigini, bugiin ona dayattigimiz aksakliklarin
biyiikligiini, ipuglarini desifre etmek igin kullandigimiz bilimsel
materyalin ilkelligini diisiiniince, Gaia ile iligkilerimizde, bakig aginiza
gore suglusu ya da kurbani oldugumuz, gergekten insan yapimi bir ce-
haletten s6z edilebilir. Modern diinyanin yaratilmasinda “cehalet konu-
sunda cahilligi” uygulayan bir bilgi sistemine éncelik verilmistir. Bilim,
biiyiime ve ilerlemenin lokomotifi olarak adlandirilmigtir. Bir taraftan
cagdas toplum kendisini bilime dayal bir medeniyet olarak gormekte,
bilimin, toplumsal déniigiimiin hem mantgini hem de giidiisiinii sag-
ladigin diisiinmektedir. Bu yénden bilim, bilingli bir sekilde toplumun
icine gémiilidiir. Diger taraftan, diger tiim toplumsal érgiitlenme
ve toplumsal iiretim bigimlerinin aksine, bilimin deger yargilarindan
arinmig ve evrensel oldugu varsayilmakea, dolayisiyla bilim toplumun
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tizerinde tutulmaktadir. Ne yargilanabilir, ne sorgulanabilir, ne de ka-
muoyu nezdinde degerlendirilebilirdir. Harding’in gbzlemledigi gibi:
Ne Tanri ne de gelenekler bilimsel akilciigin modern kiiltiirlerde
sahip oldugu itibara sahiptir... Bilimin kutsalliginin tabu haline
getirdigi proje, bilimin tipk: herhangi bir kurum ya da toplumsal
uygulamanin incelenebilecegi gibi incelenmesidir.'s
Bilim toplumsal giiglerin iiriiniiyken ve bilimsel iiretimi mobilize
edebilenler tarafindan belirlenmis bir toplumsal amaca sahipken, gii-
niimiizde bilimsel etkinliklere toplumsal ve siyasi olarak nétr, ayricalikh
bilgibilimsel bir konum atfedilmistir. Dolaysiyla bilim iki y6nlii bir
karaktere kavusmugtur: Toplumsal ve siyasi sorunlara yonelik teknolojik
¢oziimler sunan ve fakat yarattg: toplumsal ve siyasi sorunlardan ken-
dini aklay1p uzaklagtiran. Belirli stnif, toplumsal cinsiyet ya da kiiltiirel
¢ikarlarin 6nceliklerini ve algilarini yansitan bilimsel diisiince, dogal ve
toplumsal diizeni doniigtiiriir. Fakat hem doga hem de toplum kendi
orgiitlenmesine sahip oldugu icin yeni bir diizenin dayatilmas: her
zaman kusursuz ve diizenli bir sekilde gerceklesemez. Insanlar ve doga
genellikle buna direnir ve bu direnis “beklenmeyen yan etkiler” olarak
digsallagurilir. Bilim toplumsal degerlendirmeden muaf tutulur ve kendi
yarattig1 etkilerden yaliulir. Bu kisilik béliinmesi ile bilimin “kutsalligs”

yaratilmus olur.

Bilim, teknoloji ve toplum arasindaki gizli baglantilar1 goriiniir
hale getirme, gizlenen ve dile getirilmeyen meseleleri ortaya koyma ve
dillendirme isi Kuzey ile Giiney arasindaki iligkiyle baglantlidir. Bilim
ve teknoloji yapilarinin ve bunlarin hizmet ettikleri sistemlerin top-
lumsal hesap verebilirligi olmadikca ve olana kadar, Kuzey ile Giiney
arasindaki iligkiler bakimindan da bir hesap verebilirlik olamaz. Bu
hesap verebilirlik ihtiyac1 6zellikle biyoteknoloji devrimi igin, bugiin
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daha 6nce hig olmadig1 kadar dnemlidir. Etik ve siyasi sinurlar olugturan
uluslararasi baglayici anlagmalarin yoklugunda, biyoteknoloji devrimi
Kuzey ile Giiney, varsil ile yoksul arasindaki kutuplagmay; artiracakur.
Toplumun bir béliimii biyodevrim ile iliskili bilgi ve kir elinde turtugu
ve toplumun geri kalant bu bilgi ve faydalardan diglandigs, ekolojik,
siyasi ve ekonomik maliyetleri ise yiiklenmek zorunda birakildig: igin
bilim, teknoloji ve toplum arasindaki asimetrik iliski daha da ¢arpila-
cakur. Toplumsal hesap verebilirlik ve toplumsal kontrol kurumlari ya-
raulmads: takdirde tiim faydalar endiistrilesmis Kuzey’e dogru akarken
Giiney kobaylarin bulundugu bir laboratuvar ve tiim risklerin auldigs
¢opliik olacakur. Aslinda bu goktan gergeklesmeye baslamistir. Bu aruk
bir gelecek kaygis: degil bugiin karsi karstya oldugumuz bir olgudur.

UNCED siireci, bilim ve teknolojinin kutsalligina meydan okumak
ve bu yapilar seffaflagtirmak yerine teknolojiyi daha da bugulandirir,
daha mistik ve biiyiilii hale getirir. Cevre krizi doganin yetersiz oldugu
ve teknolojinin onu gelistirebilecegi goriisiiniin eseridir. Bugiinse hakim
goriisiin hastaligs care olarak sunmak oldugu anlaslmakeadir ve “tekno-
loji aktarimi” tiim ekolojik hastaliklarin sihirli caresi haline gelmistir.
Angus Wright'in da isaret ettigi gibi, “Bilim ve teknoloji tarihsel olarak
ilk ilerlemelerini dogal diinyada mucizeler oldugunu reddederek ger-
ceklestirmigtir. Belki de bu konuma dénmek en iyisidjr.”

Bilim ve teknolojinin ekolojik sorunlart ¢6zme yetisinin giiciinii
sorgulamak, Kuzey'in bagimsizlasmasinda 6nemli bir adimdur. Tkinci
adim ise “fikri miilkiyet haklar’”’nin gittik¢e biiyiiyen ve yayginlasan
giiciinii kabullenmeyi reddetmekle ilgilidir. Giiney hali eski somiirge-
cilik siireglerinin yiikii altinda sanc1 gekerken, yeniden sémiirgeciligin
yeni yiikleri de buna eklenmektedir. Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel
Anlagmasi, Kuzey'in mali ve endiistriyel ihtiyaglan igin ozgiirlitk talep
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etmek ve Giiney’in vatandaglarinin hayatta kalma haklarini reddetmek
bakimindan, eski East India Company’ye benzer sekilde igler. Bu haklar,
kiiresel ticareti engelleyen “tarife dig1” ticaret bariyerleri olarak goriiliir.
Somiirgeciligin erken agamalarinda oldugu gibi, Giiney’in yerlilerinin
vatandaglik haklari ellerinden alinmali ve devletsiz sirketlerin her dev-
lette gegerli olan siipervatandaglik haklarinin 6nii agilmalidir. Ticaret
ve talan, ézellikle de Ticaretle Ilgili Fikri Miilkiyet Haklari alaninda
bir kez daha kol kola girer. Toprak, ormanlar, nehirler, okyanuslar s6-
miirgelestirildikten sonra somiirgelestirecek yeni yerler bulmak gerekir
¢linkii sermaye birikimi aksi takdirde durur. Geriye kalan te!: yer igerisi,
bitkilerin, hayvanlarin ve kadinlarin bedenlerinin igidir.

“Insan” yonii terk edilmis gibi goriinmektedir. Insaniyeti ve dinamik
yasamu iceren boyutlar, beyinsel olanin istiin oldugu ve insan y6niiniin
ancak beyinsel olanin safligini bozacags varsayiminin gélgesinde kal-
mustr. Ve Kuzey, dogadaki yagamin temelleri ile temasini kaybettigi
i¢in dogay: kendi sectigi, kurak, arzulara daha yakin bir gekilde yeniden
yaratma olasiliklar1 olarak gordiigii seylerin, resmen Tanrr’y1 oynamanin
sarhoslugundadir. Bunun korkung yénii, sonucun ancak 6lii bir gezegen
olabilecegidir ve geriye, olur da bir sey kalirsa, muhtemelen tamamen
yapay bir atmosferi olan, doganin atiklar: altinda bogulmus, insanca ol-
mayan, 1984 den ziyade Aldous Huxley’nin daha erken hicivsel romani
Cesur Yeni Diinya gibi bir diinya kalacakur.

“Fikri miilkiyet” kavraminin ingasi, gesitli diizeylerde miilksiiz-
lestirme ile baglantlidir. {1k diizeyde bedenden ayrilmig bilen zihnin
yaratumy, bilginin bir miigterek olarak yok edilmesi ile iliskilidir. Private
(6zel) miilkiyetin Latince kokeni olan privare “mahrum birakmak” de-
mektir. 15. ve 16. yiizyillarda ortaya ¢ikan 6zel miilkiyet yasalar insan-
larin orman ve meralar: ortak kullanma haklarini erozyona ugratrken
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ayn1 zamanda endiistrilesme araciligtyla sermaye birikiminin toplumsal
kosullarini yaratmugstir. Yeni 6zel miilkiyet yasalari, bireylerin meta
olarak miilkiyet haklarini korurken ihtiyaglarin karsilandigs kaynak
olarak miigterekler iizerindeki kolektif haklari yok etmeyi amaglamugstur.

Ticari pazarliklar zihinsel iiriinlerin tarugilmas: igin garip bir plat-
formdur. Fakat Kuzey’in zengin iilkelerinin GATT in himayesi altinda
yiiriitiilen ¢ok tarafli ticaret pazarliklarinin Uruguay Raund’unda giin-
deme s6zde TRIPleri dayatmalar1 tam olarak bunu yapmugtir. Kuzey’in
¢ok uluslu sirketleri her iilkeye temsilcilerini gondermekte ve kendi
laboratuvarlarinda iiretilebilecek her gey icin daha kati bir fikri miil-
kiyet haklari korumasi talep etmektedir. Ve yeni teknolojiler sayesinde
buna yagam da dihildir. MNC'lerin bakis agisiyla fikri miilkiyet haklar:
ilerleme ve kalkinma igin kesinlikle gereklidir. Bunlarin bulunmadig; iil-
keler, ulusal gikarlarini “uluslararas” kabul gérmiis adil ticaret ilkelerinin
oniine koymakla suglanirlar. Fikri miilkiyet haklarinin korunmasinin
yaurim ve aragtirmayi tesvik iin sart oldugu konusunda israr ederler.

Diger taraftan Hindistan gibi Giiney iilkeleri, patent yasalarini tek-
noloji aktarimin: destekleyecek ve kendilerini bagimliliktan koruyacak
sekilde degistirmigtir. Patent kosullarini degistirmis, gida ve saglik gibi
yasamsal sektorleri tekel kontrolii disinda birakmug ve patentlerin yerel
tiretim siireglerinde kullanilmamas: halinde kaldirilmas: gibi zorunlu
ruhsatlandirma uygulamalarini giiglendirmistir.

1960 ve 70’lerde bu tartigmalar Birlesmis Milletler sistemi iize-
rinden yiiriitiilmiigtiir. Fakat 80’lere gelindiginde zengin iilkeler fikri
miilkiyet haklar1 tartigmalarinin diinyanin g¢ogunlugunun yénettigi
BM’den, fiilen endiistrilesmis Kuzey’in olusturdugu azinligin yénet-
tigi GATT a gegmesi gerektigine karar vermiglerdir. Giiney’in kamu
yararin tekellere kargt korumak igin tasarlanmig patent yasalar aruk
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bir kalkinma araci olarak degil hortumculuk igin bir paravan olarak
goriilmeye baslanmistr. ABD Uluslararas: Ticaret Komisyonu, ABD
endiistrisinin “zayif” patent yasalar1 nedeniyle 100 ila 300 milyon ABD
dolar1 kayipta oldugunu hesaplamaktadir. ABD’nin talep ettigi daha
kat fikri miilkiyet haklar rejimi olugturuldugu takdirde bu paranin
yoksul iilkelerden zengin iilkelere aktarimi Giiney’in i¢inde bulundugu
borg batagini ona katlayacaktur. MNC'ler ki esas vatandaglarin onlara
karg1 korunmasi gerekir, piyasalan izleyebilsinler diye yeni giiglerle
donatilmalidir. Endiistrilesmis iilkeler sinir kontrolleri, hak ihlal eden
mallara el konmas: ve bunlarin imha edilmesi, hapis cezalari, hak ka-
yiplari, cezai yaptirimlar, para cezalari, tazminat vb. uygulamalar talep

etmektedir.

Yagamin bu sekilde 6zellestirilmesi ve miilkiyete konu olmasi yé-
niindeki bu giidiiniin goriinen amaci, piyasada gii¢ elde etmekken bu
degisikliklerin toplumsal olarak kabul edilebilirligi beyaz adamin diger
tiirlerin (diger halklar dahil) hayatta kalmak ve degerli olmak i¢in ken-
disine bagimli oldugunu diisiinmeye devam eden diinya gériisiinden

kaynaklanmaktadir.

Yeryiizii ve Giiney, beyaz adamin yiikii i¢in 500 yil boyunca biiyiik
bedeller 6demistir. Yeniden bir yeryiizii toplulugu kurma ¢abalarinda
en 6nemli adim, muhtemelen, tiim yagam demokrasisinin bu giizel ge-
zegenin beyaz adamin yiikii oldugu fikriyle geligtiginin farkina varilma-
sidir. Mitolojik bir karakter olan Atlas’'in aksine diinya bizim sirtimizda
degildir; esas diinya bizi sirtinda tagimaktadir.
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Halk m1 Niifus mu?
Yeni bir Ureme Ekolojisine Dogru

Maria Mies ve Vandana Shiva

Niifus, Cevre ve Insanlar

Giiney iilkelerinde siiregelen ve artan yoksulluk, bundan yillar 6nce
niifus patlamasina baglanmugtir. Biéysimenin Sinerlars'ortaya gikugindan
beri de niifus artiginin kiiresel élgekte gevre yikiminin birincil sebebi
olarak goriilmesi yayginlagmakeadir. Artan insan sayisi ile yeryiiziiniin
ekolojik temellerinin yikimi arasindaki bu sebep sonug iliskisi varsa-
yimi, Haziran 1992’de Rio de Janeiro'da yapilan Birlesmis Milletler
Cevre ve Kalkinma Konferansi (UNCED) etrafinda olusan siyasi séy-
lemde giiglii bir sekilde vurgulanmigtir. Bu goriigii destekleyen savlar
medya tarafindan tiim diinyaya yayimus ve gittikge daha da agikga,
alayci ve insanlik digt niifus kontrolii politikalar1 6nerilmis, 6rnegin
Maurice King’in 1990 yilinda sundugu bir tekliftez kadinlara dogum
kontrolii teknolojilerinin dayatilmas: ve gocuklara temel saglik hizmet-
lerinin sunulmamas: gibi oneriler de yer almustur.

Endiistrilesme, teknolojik ilerleme ve gelismis uluslarin miireffeh
yasam tarzlarinin, diinya ¢apinda gevresel yikimin hizlanmasinin so-
rumlusu oldugu artk goéz ardi edilemez. En 6nemli tehditler 1) toprak
kayb: (6rnegin ¢éllesme, tuzlanma, sulanabilir alanlarin kaybi), 2)

429
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ormansizlagma, 6zellikle tropik ormanlarin kaybi, 3) ozon tabakasinin
zarar gérmesinden kaynakl: iklim degisikligi ve 4) ozellikle artan kar-
bondioksit ve diger gaz salimlarindan kaynakl: kiiresel 1sinmadir. Fakat
felaket esigine yaklastiklar igin korkulan bu tehditlerin esas sebeplerine
bakmak yerine bunlar neredeyse evrensel bir sekilde tek bir sebebe,
niifus artigina baglanmaktadir. Sadece varsil Kuzey ve hikim siyasi ve
ekonomik ¢ikarlar degil, BM érgiitleri de bu gériisii benimsemistir. Do-
layisiyla Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) en yeni raporu olan
Diinya Niifus Durumu 1990'da s6yle demistir:

Hangi teknoloji tiirii, hangi tiiketim ve atik diizeyi, hangi yoksul-

luk ya da egsitsizlik diizeyinde olursa olsun, insan sayist ne kadar

coksa gevreye etki de o kadar fazladir.?

Varsil Kuzey’de dogum oranlari azalmakta fakat alinan gé¢ bunu
dengelemektedir. Su¢ Giiney'de yasayan yoksul insanlara aulmaktadur.
Gelecek 35 yil iginde yaganacak kiiresel niifus artiginin yiizde 95’i Af-
rika, Asya ve Latin Amerika'daki gelismekte olan iilkelerde yasanacakur.

Diinya niifusu saniyede ii¢ kisi ya da giinde geyrek milyon kisi
artmaktadir. Bu, tarihte gériilmiis en yiiksek artig hizidir. En hizli
artig gelismekte olan iilkelerdedir. Fakat diinyanin zarar gérmiis dogasi
1990’larda ve sonrasinda bu sayilari kaldirabilecek midir? Cevresel
yitkimin biiyiik béliimiinden sorumlu oldugu UNFPA raporunda bile
itiraf edilen, sémiiriiye ve sémiirgecilige dayal1 diinya sistemi, yaygin
kalkinma paradigmasi ya da endiistrilesmis toplumlarin miisrif tiretim
ve titketim desenlerinden hic s6z edilmemektedir.

Su anda kullanilan kaynak ve iiretilen atik miktari, agik ara fark-

la en ¢ok endiistrilesmis toplumlardaki “en istteki bir milyar” in-
sanin sorumlulugudur. Bunlar ozon tabakasinin hasarindan ve asit-
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lesmeden, ayrica kiiresel 1stnmanin yaklagik iigte ikisinden sorum-

lu olan iilkelerdir.¢

Fakat bu iggériilere ragmen bu tehlikeli egilimlere yonelik baslica
politika, niifus artisinin durdurulmasidir. S6zii edilen niifus, sorunlar:
yaratan ve eyleme ge¢mesi gereken zenginlerin degil Giiney’deki s6-
miirge iilkelerinin yoksul niifusudur.

Bu Malthusgu mantg: destekleyen savlar genellikle istatistiksel pro-
jeksiyonlara, bunlarsa endiistrilesmis Kuzey'in toplumsal ve ekonomik
modelinin, yani biiyiime modelinin, eninde sonunda Giiney’deki
insanlar tarafindan da benimsenecegi varsayimina dayanmaktadir. Bu
tiir savlar daima su tiir ciimlelerle ifade edilir: Mevcut egilimler devam
ettigi takdirde... Gegmis desenler tekrarlanirsa... Buna 6rnek olarak
otomobil iiretiminin biiyiimesi konusundaki projeksiyon verilebilir:

Gelir miktari arttikga, yasam tarzlan ve teknolojiler Avrupa, Kuzey

Amerika ve Japonya'dakilere benzemeye baglayacaktir... Otomo-

bil sahipliginde arti§ yaganacakur. 1950'den bugiine insan niifusu

iki katina ¢ikmug, otomobil niifusu [metinde aynen boyle] ise yedi

kat artmugtir. Diinyadaki araba filosunun éniimiizdeki 20 yil iginde

400 milyondan 700 milyona ¢ikmasi, yani niifusu artiginin iki katt

hizla artmasi beklenmektedir.

Boyle bir beyandan sonra Kuzey’in otomobil iiretim hizinda bir
azalmadan s6z edilmesi beklenebilir; fakat bunun yerine géyle devam
ediliyor: “Gegmis egilimler devam ederse gelismekte olan iilkeler 2025
yilina gelindiginde yilda 16,6 milyar ton, yani gelismis iilkelerin bu-
giinkii karbon saliminin dért kau kadar salim yapacakur.™

Dolayisiyla esas tehdit, artan niifusun Kuzey'deki ortalama bir in-

sanin yasam tarzina 6ykiinmesi, ayn1 sayida araba, TV, buzdolab: vb.
sahibi olmasidir. Bu yagam tarzinin genellestirilmesinin doga i¢in kor-
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kung sonuglar doguracag kabul edilmekle birlikte, Kuzey’in endiistrisi,
ekonomisi ve tiiketici ve siyasetgileri, bu yagam tarzini desteklemek igin
araba ve diger iiriinlerin hep daha fazla yayginlagmas: diginda bir yol
bulamamaktadir. “Araba niifusu”nun artmas: gerekmekte, fakat bunun
yaraugi gevre yikimini dengelemek igin Giiney’in (zaten araba satin
almayacak olan) niifusunun azalmasi gerekmektedir. Bu endiistriyel
sisternin esas geliskisidir. Biiyiimekten vazgegmek istemedigi igin yarat-
tg1 zararin sugunu kurbanlarinin, Giiney’li yoksullar, 6zellikle de fazla
gocuk doguran kadinlarin iizerine atmaktadir. UNFPA'in 1990 raporu
okundugunda bu, agik¢a gériilmektedir. Raporda kadinlar aile plan-
lamasina ihtiya¢ duyan' kesim ve gevresel yikimin baglica sorumlulan
olarak hedef alinmugtur.

Ataerkil toplumlarda kadinlar giindelik yasamin, kendini idame
kaynaklarinin iiretimi ve bakimindan, su, yakit, gida ve yemin saglan-
masindan ve topragin korunmasindan sorumludurlar. Fakat Kuzey’in
dayatug daha fazla “kalkinma” ve daha fazla modernlesme ile bu ka-
dinlar yagamu siirdiiren sistemlerinin iyice kiyisina itilmektedir. Yakacak
toplayarak ormanlarin yok edilmesinden, igme suyu elde etmek igin su
kaynaklarin: kirletmek ve titketmekten, doyuracak ¢ok fazla bogaz iire-
terek topraklar: tiiketmekten onlar sorumlu tutulur.

UNFPA Raporu ile niifusu dengelemek igin teklif edilen tiim yén-
temler, kadinlara yéneliktir. Erkeklerin ve magoluk kiiltlerinin yiiksek
dogum oranlarina etkisinden iistiin korii s6z edilmektedir. Giiney'deki
kadinlarin ¢ogunun daha az gocuk istedikleri séylenmekte ama dogum
kontrol yontemleri konusuna gelince erkeklerden s6z edilmemektedir.
Ataerkil kiiltiire dogrudan saldirmanin ve bunu degistirmeye ¢alis-
manin Kuzey'in kiiltiire] emperyalizm dayatmas: ve miidahalesi olarak
goriileceginden korkulmaktadir. Bir BM orgiitii, cinsel iligkiler baki-
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mindan ataerkil kiiltiire saldirirsa bu muhtemelen siyasi tepki alacakur.
Bunun yerine kadinin konumunu yiikseltme politikas: nerilmektedir.

Bu politika esasen kadinlarin egitim, saglk durumlar: ve gelir elde
etme kapasitelerinin artirilmasi talebinden ibarettir. Daha egitimli ka-
dinlarin gesitli 6rneklerde goriildiigii gibi aile planlamas: yapacag: diisii-
niilmektedir. Fakat egitim genellikle sinifsal iliskilerden, kirsal ve kentsel
kékenlerden yaliularak diisiiniilmekte, diger kosullar géz ardi edilmek-
tedir. Pek ¢ok kadin i¢in egitim tek bagina yoksulluga ya da Giiney'de
insanlarin daha genis aileler istemesinin sebeplerinden biri olan yaghlk
sigortasi sorununa ¢6ziim olmamugtr. Sosyal sigorta sisteminin yoklu-
gunda, ocuklar yaslilikta tek giivencedir. Aile planlamas: politikast hep
kiiciik ailelerin daha mutlu aileler olduklar: savi ile desteklenmektedir.
Fakat UNFPA ya da diger niifus kontrolii kuruluslari, bir ailedeki gocuk
sayisini azaltmanin onlari gergekten daha mutlu ya da varsil yapip yap-
madigint hi¢ sormamugtir. Sadece Giiney’in zengin ve yoksullar: arasin-
daki ugurumun artmakta oldugu okunabilmektedir. Diinyann siyasi li-
derleri daimi bilyiimeye dayali sisteme agik¢a kargi ¢ikmaya ve Kuzey'in
tilketim miktarlarinda radikal bir diisiig talep etmeye ciiret edemeyecek-
leri igin, ¢oziim gittikge daha fazla bir tiir filika ya da énceliklendirme
felsefesinde goriilmektedir. Bu felsefe Bangladesteki yerel aile planlamasi
¢aliganlari tarafindan bile resmen benimsenmistir.

Goriildiigii gibi Dhaka'dan Pathuakhali’ye (Bangladegte bir kay)

gelen buharli gemide sadece dokuz kabin vardir. Dokuz kabinde

ancak 18 kisi seyahat edebilir. Bilet pahali oldugu igin bu kabinler-

de sadece zenginler seyahat edebilir. Diger siradan yolcular giiver-

tede seyahat eder. Tuvalet sadece kabin yolcularina aittir. Fakat ba-

zen kabin yolcular: diger yolcularin tuvaleti kullanmalarina izin ve-

rir giinkii yoksul giiverte yolculari 6fkelenir ve asag inerse teknede

bir delik agarlar diye korkarlar. Bu durumda tekne batacakur. El-
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bette kendileri de 6lecektir ama zengin kabin yolcular1 da hayatta

kalamayacaklardir. Dolayistyla kardeglerim, artik gocuk yapmayin.

Giinkii kabin yolcularina sorun ¢ikartiyorlar.s

Kuzey'in kabin yolcularinin, Giiney’in niifusu konusundaki korku-
lar1 Giiney’in zengin orta siniflarinda da vardir. Niifus kontrol politikast
bu emperyalist ve sinifsal korkular: harekete gegirmektedir.

Niifus ve yoksulluk, niifus ve gevre séylemleri kapitalist endiistri-
lesmis topluma igkin birkag temel anomali barindirmaktadir. Bunlar,
insanlar ile gevre, birey ile toplum, iiretim ile iireme ve cinsellik ile
iireme arasinda varsayilan geliskilerdir. Kapitalist felsefeye gore temel
ekonomik birim, egotistik ve saldirgan ¢ikarlari ile yalitilmig bireydir ve
bu birey, yine kendi ¢ikarlar1 olan diger bireyler ile temelde diigmanca
bir iliski i¢inde goriiliir. Dolayisiyla birey ile topluluk arasinda, Hob-
bs’un insan ve toplum kavramina gére, ancak her seye muktedir bir
devlet tarafindan ¢éziilebilecek bir ¢ikar catigmast vardir. Adam Smith
bu geliskiyi meshur “goriinmez el”i ile ¢g6zmeye galigmis, yani kendi
¢ikarlarini 6ne koyan bu egotistik bireylerin ekonomik kazang igin
saldirgan rekabetine izin vererek, sonunda herkes i¢in en ideal servete

ulagilabilecegini 6ne siirmiigtiir.

Bu insan ve toplum anlayiginin altinda, zaten istatistiksel bir bakig
agist ya da ilk olarak William Petty tarafindan 1690 yilinda geligtirilen
bir “politik aritmetik” yatmaktadir. Toplumu, insanlar1 ve doga (bugiin
kaynaklar denirdi) ile iliskilerini sayisallagtirmak, yiikselen kapitalizm
i¢in bir gereklilik haline gelmistir. Petty, Bacon’un izinde, “dogal beden”
ve “politik beden” arasinda bir paralellik gérmiis, devletin servet ve
giiciiniin tebaasinin sayis1 ve karakterine bagl oldugunu gostermeye
¢aligmugtur. 7
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Barbara Duden’e gore ise istatistiin tim modern bilimlerin, 6zel-
likle ekonominin yeni dili haline gelmesi ve “niifus” teriminin gergek
insanlarla olan iligkisini kaybetmesi ancak 1800 yillarda olmugtur.®

Bu sirada esas canli insanlar, gergek insanlar, gercek topluluklar,
onlarin tarihleri, kiiltiirleri ve gesitliligi, niifuslar, biiyime oranlari, bas-
kilar ve politikalar: geklinde ifade edilmeye baglanan genel toplamlarin
soyutlamalari ardinda gézden yitmistir. Barbara Duden’in de belirttigi
gibi, niifus terimi “insanlar i¢in oldugu kadar sivrisinekler igin de”
kullanilabilmektedir. Canli insanlari rakamlardan ibaret hale getiren
bu niifus anlayisi, daha énce de belirttigimiz gibi, bir BM belgesinin
“otomobil niifusu” ile “ insan niifusu”nu birbiriyle kiyaslayabilmesini

bile miimkiin kilmaktadur.

Fakat niifus, azgelismigligin, yoksullugun ve gevresel yikimin baglica
sorumlusu olarak tanimlandiginda insanlar yok olmakla kalmamus,
yeni kapitalist niifus politikalar: ile bagka, farkli anomaliler de ortaya
ctkmugtir. Bunlar, bireylerin cinsel ve iireme davranislar: ile toplulugun
refahi arasindaki iligkide ve iiretim ile iireme arasinda ortaya ¢ikan
anomalilerdir. Kapitalist ataerkinin liberal felsefesinde bireylerin cinsel
davraniglarinin biyolojik giidiiler olarak ifade bulan doga kanunlarinca
belirlendigi varsayilirken, ekonomik ¢ikarcilik 6rneginde oldugu gibi,
insanlar sadece kendi egotistik zevk arayislarini takip eder, toplulugun
ya da bagkalarinin refahini ve cinsel etkinliklerin kadinlar i¢in dogur-
dugu sonuglar1 6nemsemezler. Iste bu bireysel cinsel gikarciligin, dig
giiglerce, teknolojilerle, devlet tarafindan ve yeni dogum kontrol cihaz-
lariyla denetlenmedigi takdirde “agir1 niifus”a yol agacag varsayilir.

Aynu liberal felsefe hem cinsellikle iiremenin birbirinden ayrig-

tirilmasini megrulagtirmak igin hem de bireyin cinsellik ve lireme
etkinliginin toplumsal iligkilerin diger toplumsal, ekonomik ve kiil-
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tiirel alanlar ve iligkilerle i¢ ice ge¢mis ifadesi olarak degil tamamen
bireysel bir mesele olarak kavramsallagtirilmas: i¢in uygulanir. Pek ¢ok
kadinin, sadece kadinlarin bireysel iireme haklarina vurgu yapmasi
ve mevcut diinya diizen(sizlig)inin genel siyasi ve ekonomik yapila-
rinda degisiklik talep etmemesinin sebebi budur. Sadece birey olarak
kadinin, onun ireme 6zgiirligiiniin ya da “tercih”inin korunmast ih-
tiyacini goriirler.”® Niifus kontrol memurlari ise kadinlar: bir rahimler
toplulugu ve asir1 niifusun miistakbel failleri olarak goriirler. Tki bakig
agis1 da aymi felsefeden kaynaklanmaktadir ve ikisi de insanlarin,
gergek erkek ve kadinlarin, iireticiler ve iireyiciler olarak kendileriyle,
birbirleriyle ve dogayla etkilesim kurduklar: gergek toplumsal iliskileri
g6z ardi eden soyutlamalara dayalidir. Uretim ve iireme arasinda kapi-
talist ataerki tarafindan kolaylastirilan ayrim, iireticilerin kendilerini
etraflarindaki ve iglerindeki dogadan ayr1 ve iistiin gérmelerine yol
agarken ireyici olarak kadinlar kendilerini edilgen ve kendi bedenle-
rine, dogurgan kapasitelerine ve her tiir nesnellige yabancilagmug bir

sekilde deneyimler.

Kuzey'deki feministler “kendi bedenimizin kontroliinii ele almak”
ve bunlari kimin irettigini, ne amagla iirettigini, hangi siyasi ve eko-
nomik gergeve iginde iirettigini sorgulamaksizin giivenli dogum kontrol
yontemleri talep ederek bu insan ve niifus anomalisini kabul etmis
olurlar. Giiney’in kadinlar: ise bu anomaliyi niifus kontrol memurlar
tarafindan gittikge artan sekilde sayilara, hedeflere, rahimlere, tiiplere ve
diger iireme organlarina indirgenmek seklinde deneyimlerler.

Bu béliimde amag, bu gériiniir anomalilerin sadece yanhg varsayim-
lara degil gezegenin sorunlari i¢in kurbanlar, 6zellikle de yoksul kadin-
lar1 suglayan bir bakis agisina dayali olduklarini géstermektir.
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Kim Kimi Tasiyor?

Maurice King “Demografik Tuzak™" baglikli analizinde yerel niifus
baskisinin ekosistemler iizerindeki tek bask: oldugunu, insan olmayan
topluluklarda oldugu gibi insan toplumlarinda da basit bir tasima kapa-
sitesi hesabinin oldugunu varsaymaktadur.

Fakat Ugiincii Diinya'daki ¢ogu ekosistem sadece yerel niifusu degil
Kuzey’in endiistriyel ham madde ve tiiketim taleplerini de sirtinda
tagimakrtadir. Ugiincii Diinya’nin kaynaklarina yénelik bu talep yerel
niifusun desteklenmesi icin altinda kalinmas: gereken esiklerin agag1
indirilmesi anlamina gelmektedir. Yani yerel iiretim, titketim ve yagam
tarzt desenleri temelinde aslinda siirdiiriilebilir olabilecek bir niifus
biiyiikliigii, digaridan kaynak sémiiriisii nedeniyle siirdiiriilebilirligini
kaybetmektedir. Kuramsal ve kavramsal sorun siirdiiriilebilir olmayan
kullanimin kéklerini sadece goriiniir yerel talepte degil goriinmez, yerel
olmayan kaynak talebinde de gérebilmektir. Aksi takdirde siirdiiriile-
bilir niifus arayigi, kiiresel ekonomik sistemlerin gevre tizerindeki gergek
baskilarini ortadan kaldirmayacak, Usiincii Diinya'daki gevresel yikimin
kurbanlarina yénelik ideolojik bir savasa déniigecektir.

Insan toplumlari konusunda “tagima kapasitesi” sadece yerel niifus
biiyiikligii ve yerel biyolojik destek sistemleriyle ilgili degildir. Ku-
zey'deki niifuslar ile Giiney'deki niifus ve ekosistemler arasinda ¢ok daha
karmagik bir iliskidir. Giiney’in ekosistemleri (E) ¢ifte yiik tagimaktadir:
kiiresel piyasaya mal ve ham madde saglamanin yiikii (K) ve yerel top-
luluklarin hayatta kalmasi igin gerekli kaynaklari saglamanin yiikii (Y).

Y’yi azaltmak ve K'yi goz ardi etmek E’yi koruyamaz. Dahasy,
niifus ile gevre arasindaki iliskiyi ele alan ¢ogu analiz, “Miisterekler
Trajedisi” adl1 6zgiin denemesinde Garett Hardin'in yapuig: gibi, yerel
olmayan kaynak taleplerini géz ardi etmektedir. Hardin’in miigterek-
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lerin yok olusu ile ilgili gbzden kagirdig: sey, miistereklerin gitlenmesi,
yani miisterek olmaktan ¢ikip 6zellestirilmesi halinde bu yok olusun

hizlandgdur.

Miistereklerin Citlenmesi insanlari kaynaklardan ayirir. insanlar yer-
lerinden edilir ve kaynaklar kir amaciyla sémiiriiliir. Ingiltere'de miig-
tereklerin ¢itlenmesi koyun otlatma amaciyla kéyliileri topraklarindan
zorla gikartmugtir. “Citlemeler hayvanlari semirtir, halk: zayiflatir,”
“Koyunlar insanla beslenir,” gibi deyisler ¢itlemenin sonuglarini ortaya
koymaktadir. “Tagima kapasitesi’nin bir sorun olarak dillendirilmesinin
sebebi topragin artik insanlar degil koyunlara tahsis edilmesi, biiyiik
ol¢iide Britanya'nin gelismekte olan tekstil endiistrisi igin yiin saglamak
amaciyla kullanilmasidir. Haklar elinden alinan halk bir kaynaga dé-
niigtiiriilmiis, bu insanlarin degeri emeklerinin piyasa fiyatina indirgen-
mistir. Topraktan koparilmak sayisal olarak biiyiimeyi zorunlu kilmustir.

Fakat topraklarindan siiriilen ve miisterekleri gasp edilen bu koylii
ve zanaatkirlarin hepsi 6zgiir iicretli iggiler olarak yiikselen endiistri
tarafindan emilememigtir. Pek gogu Amerika ve Kanada'daki yeni s6-
miirgelere go¢mily, hirsizlik ve benzeri yiiz kizartici suglar isleyenler
ise Avustralya’ya siiriilmiistiir. Koyunlara yer agmak i¢in zor kullanarak
Kuzey Iskogya'dan siiriilen insanlarin birgogu oduncu olarak galismak
i¢in Kanada'ya gé¢meye zorlanmis ya da Britanya ordusuna kaularak
yeni sémiirgelerde savagmaya gonderilmislerdir.

Benzer siiregler, yani miigtereklerin 6zellegtirilmesi, kirsal yoksul-
larin siiriilmesi Avrupa’nin diger sanayilesmekte olan iilkelerinde de
yasanmus ve yoksullagtirilan kitleler sémiirgelere ithal edilmigtir. 19.
yiizyilin ortalarindan sonra Kuzey Amerika’ya ve Brezilya ve Giiney
Afrika gibi diger sémiirgelere biiyiik bir yoksul Avrupali gé¢ii dalgast
olmugtur. Fakat II. Diinya Savag sonrasindaki gog dalgast yoksullarla
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sinirli kalmamugtir. Avrupa’nin demografik diisiisiine tiptaki ilerle-
meler, genel yasam standartlarinin yiikselmesi ve yeni dogum kontrol
yontemlerinin icadi degil Avrupa’nin yoksullarinin (ve hirshlarinin) bu
goeii sebep olmugtur. Ugiincii Diinya iilkelerindeki somiirgeciligin ve
kalkinma projelerinin sonuglar1 da Britanya ve Avrupa'da miistereklerin
gitlenmesinin sonuglariyla ayni olmugtur.

Niifus arug: gevresel krizin sebebi degil sadece bir y6niidiir ve bun-
larin ikisi de 6nce sémiirgecilik ve ardindan Kuzey tarafindan dayatlan
carpik kalkinma modelleri sayesinde kaynaklara yabancilagma ve gecim
kaynaklarinin yok edilmesiyle iligkilidir. 1600 yilina kadar Hindistan’in
niifusu 100 ile 125 milyon arasinda olup 1830’e kadar istikrarini ko-
rumugtur. Bundan sonra ise artmaya baglamig, 1845’te 130 milyon,
1855’te 175 milyon, 1867'de 194 milyon, 1871'de 255 milyona ulag-
musur. Hindistan'in “niifus patlamasi”nin baglangici tam da halkin kay-
naklarinin, haklarinin ve gecim yollarinin ellerinden alindig: Britanya

yonetiminin geniglemesine denk gelir.

Bu “tagpima kapasitesi” séyleminde géz ard: edilen bir diger konu
insanlarin iireme davranglar iizerindeki sémiirgeci miidahalelerin tari-
hidir. Bu miidahale, Avrupa’da oldugu gibi, baglangigta daha fazla ser-
best iggiicii, yani kendini idame etkinliklerinden kurtulmus ve yabanci
sermaye icin plantasyon, ¢iftlik, yol, maden ve benzeri yerlerde iiretken
bir gekilde galigmaya zorlanacak iggiicii ihtiyaci ile motive olmugtur. Bu
politika Karayipler’in biiyiik béliimiinde, satin almasi iiretmesinden
daha ucuza gelen' kélelere uygulanan biiyiik 6lgiide iireme kargit: rejim
ile daha sonralar1 Giiney Afrika’da, beyaz ciftgilerin isgiicii ihtiyact
artuginda uygulanan iireme yanlsi yaklagim arasinda gidip gelmistir.
Herero isyanindan sonra Giiney Afrikali kadinlar kiirtaj ya da dogum
kontrolii yaparlarsa cezalandirilmiglardir. Bu iireme yanlisi politika
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Hristiyan misyonerlerce somiirgecilik dsnemi boyunca desteklenmistir.
Misyonerler gittikleri her yerde yerli kurumlara, aile bigimlerine ve
yontemlerine ve 6zellikle kadinlarin, gegimlerini sagladiklari bélgenin
ekolojik sinurlari ile aralarindaki dengeyi koruma amaciyla dogurganlik
potansiyellerini denetlemekte yiizyillardir kullandiklar: cinsel pratiklere
kargt kampanya yiiriitmiglerdir.

Cevresel sorunlarin sebebi olarak niifusa odaklanmak iki diizeyde
hatalidir: 1) Sugu kurbanlara, &zellikle de kadinlara atar ve 2) mevcut
politika regeteleri ekonomik giivencesizligi ele almayarak ve hayatta
kalma haklarini reddederek gergek sorundan kagar. Hatali anlayislar
hatali ¢éziimlere yol agar. Sonug olarak, niifus kontrolii programlarina
harcanan milyarlarca dolara ragmen, cevresel yikim, yoksulluk ve niifus

artugt hizint kaybetmeden devam eder.

O halde sorunun kékenini dogrudan ele almak daha faydali olabilir:
Yoksullugu iireten, somiiriiye dayali kiiresel piyasa sistemi. Insanlara
siirdiiriilebilir gegim kaynaklart bulmalari i¢in haklar ve kaynaklara
erisim vermek gevresel ytkimin ve buna eglik eden niifus artiginin tek

¢Oziimiidiir.

Hatahh Varsayimlar, Hatali Cikarimlar

“Niifus patlamasi”nin gevresel yikimin bas sorumlusu oldugu soy-
leminin yanilgusi, dikkatli bir sosyotarihsel analiz 151§1nda, bir dizi
dayanaksiz ataerkil ve Avrupamerkezci varsayima ve kurama dayali
olmasindan da kaynaklanur.

Bunlardan ilki iinli Malthuscu “niifus yasasi”dir. Bu yasaya gére
niifus geometrik olarak, gida iiretimi ise aritmetik olarak biiyiir. Bu
“yasa” demograflarin daha sonralar1 “dogal dogurganlik” diye adlandir-
diklar1 kontrolsiiz, denetimsiz, dogum kontrol yéntemlerine bagvur-
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maksizin gergeklegen, bilingsiz ve biyolojik bir siirece isaret eden insan

dogurganligina dayalidir.

Boyle bir kavram ancak belli bir asgamadan sonra insanlari “tagimak”
icin ne yeterli yer ne de yeterli gida kalacag: anlamina gelir. Yeryiiziiniin
ekolojik tagima kapasitesi konusundaki séylem bu Malthuscu mantiga
dayalidir. Fakat ayni zamanda kalkinma trenini yakalama adini verdi-
gimiz efsaneye de dayalidir. Bu da sadece niifus artisinin biyolojik ve
istatistiksel bir siire¢ olarak goriilmesi degil diinyada bugiin yagayan
ve gelecekte yagayacak herkesin, su anda Kuzey'de ve Giiney’in zengin
siniflarinda yaygin olan tiiketim diizeyine ulagmak isteyecegi ve eninde
sonunda ulagacagi anlamina gelmektedir.

UNFPA gibi BM érgiitlerinin ve Diinya Bankasi, Niifus Konseyi ve
diger ulusal ve uluslararas: kuruluglarin demografik analizleri ve niifus
politikalarinin ¢oguna dayanak olan Malthuscu mantik, bazi demog-
raflarin modern oncesi, endiistri 6ncesi, geleneksel toplumlar igin kul-
landiklart “dogal dogurganlik” kavramu ile iyice pekistirilmektedir. Bu
demograflar Avrupa, ABD ve Japonya'daki modern endiistrilesmis top-
lumlarin iireme davraniglarin: tarif ettiklerinde “kontrollii dogurganlik
davranigt” kavramuni kullanirlar. 18. yiizyilin bitiminden énce tiim
endiistrilesme 6ncesi toplumlarda “dogal dogurganlik davranigi”nin
hakim oldugunu, yani dogum kontroliiniin Avrupa i¢inde ve digindaki
bu toplumlarda bilinmedigini varsayarlar. “Dogal dogurganligin” daima
yiiksek ve genel olarak istikrarli oldugu varsayilmis, dogurganlig: sinir-
layanin sadece biyolojik etmenler, hastaliklar, salginlar, savaglar, diigiik
yasam standartlar ve cinsel tabular gibi kurumsal kisitlamalar oldugu
diisiiniilmigtiir.

Fakat Avrupa’da, demograflarin 18. ve 19. yiizyillarda gegis d6-
nemi olarak adlandirdiklar1 dénemden sonra, dogal dogurganlhigin
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yerini kontrollii dogurganligin aldig: s6ylenir. 19. yiizyilin ortalarindaki
yiiksek dogurganlik oranlarinin yerini 20. yiizyilda daha disiik oranlar
almigtir. 19. yiizyilda artan niifus genellikle endiistrilesme siirecine
baglanir: daha iyi ilaglar, artan hijyen ve yasam standartlari, daha
diisitk 6lim oranlari. Benzer modernlesme teknolojileri, 6zellikle tip
alaninda, giiya Giiney'de niifus patlamasina yol agmus ¢iinkii séylenene
gore salginlar ve hastaliklar, yani sézde “dogal” niifus kontrol etmenleri
denetim altina alinmugtir. Fakat Avrupa’daki bu ani niifus artist modern
dogum kontrol yontemlerinin icadi, egitim, 6zellikle de kadinlarin
egitimi, kazangh istihdam ve kitleler tarafindan daha fazla tiiketim
mali satin alinmasi ile giiya denetim altina alinirken ayni sey Giiney'de
yagsanmamugtir. (Avrupa’'nin yoksul niifusunu sémiirgelere ihrag etmis
olmas gergegi genellikle dikkate alinmaz.) 1970’lerin ortalarindan beri,
feministler ve diger aragtirmacilar modern oncesi toplumlardaki dogal
dogurganlik genellemesinin varsayimlarina meydan okumus, 6zellikle
kadinlarin hapin icadindan énce de gesitli dogum kontrol yontemleri
bildikleri ve uyguladiklarin: ikna edici bir sekilde ortaya koymuslardir.

Linda Gordon Amerika’da dogum kontroliiniin tarihi hakkindaki
caligmasinda, dogum kontroliiniin modern dogum kontrol yéntemle-
rinden ¢ok daha énce var oldugunu, heniiz 1877 gibi erken bir tarihte
gostermigtir:

Teknolojik toplumumuzda dogum kontrol teknolojisini bize mo-

dern tbbin sunduguna dair yaygin bir efsane bulunmakeadir. Bu

gergeklikten gok uzak olup modern up fiilen bin yildan daha eski
olan dogum kontrol yéntemleri hakkinda son yirmi yila kadar ne-
redeyse hicbir sey yapmamustur.?

Antik ¢aglardan bu yana, neredeyse diinyanin her yerinde, kadinlar
dogum kontrol yontem ve tekniklerini bilmekte, erkekler de hamileligi
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engelleyen uygulamalarin farkindadir. Wacjman'in iddia ettigi gibi,
modern dogum kontrol yéntemleri kadinlarin kendi kaderini tayin
imkinin: gelistirmek igin degil niifus kontrolii amaciyla gelistirilmis-
lerdir.”* Feminist tarihgiler Avrupa'da yiizyillarca zuliim goren ve 6ldii-
riilen s6zde cadilarin aslinda up ve ebelik alanlarinda uzman, kadinlarin
cocuklarinin sayisini dengede tutmalarimi miimkiin kilacak pek ¢ok
yontem bilen bilge kadinlar olduklarina dair bol miktarda kanit sun-
muslardir. Fakat Ronesans ve tecimsel kapitalizmin yiikselisinden beri
isci olarak daha fazla insana ihtiya¢ duyulmugtur. Dolayistyla modern
mutlakiyetci devlet kuramcilari, 6rnegin Fransa'da Jean Bodin ya da
Britanya'da Francis Bacon, bu dogum kontrol bilgilerinin iireme yanls:
niifus politikalarinin éniinde bir engel oldugunu bildiklerinden, “bilge
kadinlar1” cadilikla suglayanlar arasinda olmuglardir. Bu kadinlarin or-
tadan kaldirilmasiyla dogum kontrolii ve sahip olduklar: diger bilgiler
yok olmugtur.”® Heinsohn ve Steiger’a gére 19. yiizyilda Avrupa'daki
hezli niifus artuginin sebebi up, hijyen ve beslenme alanlarindaki ilerle-
meler degil bu kadinlarin ve bilgilerinin sistematik olarak yok edilmesi
ile modern kapitalist devletlerin kasitli olarak iireme yanlisi bir niifus

politikasi izlemeleri olmusgtur.'s

Bu elegtirel tarihsel aragtirmalar modern demograflar ve niifus kon-
trolii miiessesesi tarafindan g6z ardi edilmistir. Onlar sézde modern
oncesi toplumlar i¢in dogal dogurganlik kuramlarina tutunmakta ve
kendi Avrupa tarihi yorumlarini bunun iizerine yansitmaktadirlar. Bu
toplumlarin cinsellik ve iireme davranislariyla ilgili gercek toplumsal
tarihlerini aragtirmak igin herhangi bir ¢aba gosterilmemektedir.

Bir 6rnek verelim: B.F. Mussalam, modern éncesi toplumlarin
dogum kontrol yontemlerinden bihaber oldugu kuraminin, Avrupa
toplumuna gore ¢ok daha geleneklere bagl ve ataerkil oldugu diisii-
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niilen ortagag Islam diinyasi igin bile gegerli olmadigini géstermigtir.
Detayli bir sosyotarihsel analizle, dogum kontroliiniin, ézellikle de di-
sar1 bosalma yonteminin hem Kur'an ve Islam hukukunda yer aldigint
hem de Miisliiman toplumlarca yaygin bir sekilde uygulandigini gos-
termigtir. Ayrica bagta bariyer yontemleri olmak iizere ¢esitli teknikler
kadinlarca kullanilmaktadir. Dolayistyla dogal dogurganlik kavrami
ortagag Islam toplumu igin bile gegerli olmayip?” bunun endiistrilesme
oncesi Avrupa ya da Giiney'deki diger gelenekgi toplumlar igin gegerli
oldugu da savunulamaz.

Farkh kiiltiirlerde cinsellik ve tireme davranglan iizerine ¢ok daha
fazla sosyal tarihsel aragtirma yapilmalidir. Agiklanmasi gereken gey,
pek ¢ok toplumda, sémiirgeci miidahalenin Imparatorluk igin daha
fazla igci iiretmek iizere geleneksel dogum kontrol yontemleri bilgisinin
kullanim dig1 kalmasina neden ve nasil yol agti1 ya da bu bilgiyi yok
ettigidir. Ve neden Ikinci Diinya Savagr'ndan sonra Giiney'de agir1 niifus
artigtyla miicadele etmek igin ulusétesi ilag sirketleri tarafindan modern
dogum kontrol yontemlerinin gelistirildigidir. Geleneksel yéntemlerin
aksine, modern dogum kontrol teknolojisi tamamen bilim insanlarinin,
kir amaci giiden ilag sirketlerinin ve devletin denetimindedir. Bu tek-
nolojiler kadinlarin iireme pargalari, rahimler, yumurtaliklar ve tiiplerin
toplamindan ibaret olduklan algisina dayalidir.

Rahim ve Hedef Olarak Gériilen Kadinlar

Insanlarin niifus haline geldikleri siireg sadece bilgi bilimsel bir degisim
olarak anlagilmamalidir. Uygulamada bu siireg insanlarin, 6zellikle de
kadinlarin yagamina (giinkii niifus artigindan onlar sorumlu tutulurlar)
dolaysiz ve genellikle cebri bir miidahale anlamina gelir ve gelmigtir.
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Modern indirgemeci bilimin ve kapitalist ataerkinin nitel ve béliicii
mantigina gore, niifus kontrolciileri ve kalkinmacilar insanlari kaynak
temellerinden ve kadinlar iireme organlarindan ayn bir sekilde kavram-
sallagtirirlar. Niifus kontrolii miiessesesi, dogum kontrol cihaz: iiretici-
leri, ¢okuluslu ilag sirketleri dahil, gergek kadinlarla degil sadece onlarin
tireme organlarinin bazilarinin kontrolii ile ilgilenirler: rahimler, tiipler,
hormonlar vb.

Giiney’in niifusunu azaltmak i¢in gittikce daha etkili teknik ¢6-
ziimler gelistirme siirecinde'® kadinlarin onuru ve biitiinliigii, kendi-
lerinin ve gocuklarinin saghgi pek 6nemsenmez. Bu da Giiney igin
iiretilen ve oraya gonderilen dogum kontrol yéntemlerinin ¢ogunun
kadinlar iizerinde olumsuz yan etkilere yol agmis ve agmakta olmasini
agiklamaktadir. Dahasi, hormonal dogum kontrol yéntemleri (Depo-
provera, Net-OEN ve en yenisi Norplant ya da RU 486) kadinlarin
iireme siiregleri iizerindeki kontroliinii artan gekilde ellerinden almakta
ve doktorlarin ve ilag sirketlerinin eline teslim etmektedir. Kadinlari
tireme kapasitelerine yabancilagtirma siirecinin geldigi son nokta dogur-
ganlik énleyici ag1 aragtirmalaridir.” Bunlarin diginda, bagta kadinlara
yonelik olmak iizere kisirlagtirma operasyonlar: niifus kontroliinde en
etkili yontem olarak goriilmektedir.

Niifus kontrolii politikalar1 1970’lerin bagindan beri irkey, cinsiyetgi,
emperyalist ve yoksul karsit1 olmakla elestirilmigtir. Bu elestiriler ulus-
larin ve halklarin sagligy ile esit diizeyde ilgilenmekte ve kolay cevaplar
bulunamayacak bazi rahatsizlik verici sorular sormaktadir. Niifus poli-
tikalar1 ve dogurganlik kontrolii aragtirmalari neden bazi iilkelerin sa-
vunma kanatlarinca desteklenmekte ve niifus artist neden bir “giivenlik
tehdidi” olarak goriilmekte, ulusal hiikiimetlere ve bunlar araciligiyla
halklarina, neredeyse istisnasiz bir sekilde kadinlar1 hedef alacak sekilde,
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alttan alta baski uygulanmaktadir? Kau niifus politikalar1 gergekten
yoksulluk kargit1 bir 6nlemse, kadinlarin yiizde 80’inin kisirlagtirildig:
o Latin Amerika iilkeleri neden daha da yoksul ve yoksunlagmiglardir?
Amag nicel olarak daha iyi bir yagamsa, o halde zengin iilkelere canli bir
organ ticareti piyasast saglamak igin Brezilya'da daha az sokak gocugu
oldirilmeliydi; 6zellikle de dogum oranlar1 20 yil iginde yiizde 50 azal-
miusken. Bu diisiis oranini Kuzey’in yakalamas: birkag yiizyil siirmiigtiir.

Kim Pahasina Kalkinma?

Borg batagindaki Giiney iilkelerine birbiri ardina yapisal uyum prog-
ramlarinin dayatilmasi uzun vadede ugurumlarin ve borglarin artma-
sindan bagka bir ey getirmeyecektir. Urkiitiicii istatistikler artan bebek
ve anne 6liim oranlarina, sokak gocugu sayis: ve garpik kentlesmede
artiga isaret etmektedir. Tarih boyunca Afrika, Asya ya da Latin Amerika
iilkeleri Kuzey’in ekonomilerinin ilerletilmesi igin halklarinin ve dogal
kaynaklarinin vahsice talan edilmesine sahne olmuglardir. Bugiin, artan
niifus gevresel ytkimin sorumlusu olarak gériiliirken Japonya’'nin tek
kullanimlik yemek gubugu talebini kargilamak icin Sarawak ormanlar:
yok edilmekte ve buradaki halklar kendi topraklarinda evsiz birakil-
maktadir. Endonezya ormanlar: tuvalet kigidi ve kigit mendil iiretimi
igin kesilmektedir. Amazon ormanlar1 ise hamburger iiretimi igin
sigir giftliklerine dénigtiiriilmek tizere yakilmaktadir. Bu iilkelerdeki
yagma, megru goériillemeyecek uluslararas: ticaret uygulamalari, kredi
kosullar1 ve gergekgi olmayan faiz oranlari sayesinde devam etmektedir.
Yoksulluk ve onunla birlikte sosyal giivencesizlik arttikga yoksullar ve
egitimsizler giivenceyi sayilarda aramaya egilimli olacaklardir, ulusal hii-
kiimetler dig yardimlarla iliskili niifus kontrolii kogullarina uyabilmek
i¢in gittikge daha baskici 6nlemler uygulamak zorunda kalacaklardur.
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1952 yilinda, ilk Bes Yillik Kalkinma Plani ile, Hindistan Ulusal
Niifus Politikast olugturan ilk iilke olmugtur. Tipik olarak “tepeden
inme” olan bu politika merkezden planlanmis, finanse edilmis ve
izlenmis, eyalet ve yerel yonetim seviyelerinde uygulanmugtr. Dig
kuruluglarca yénlendirilen, kurgulanan ve tasarlanan bu politika Hin-
distan hiikiimeti ve onun memurlari tarafindan uygulanacakur. Niifus
politikasinin bagarisizhigini gérmek i¢in Planlama Komisyonu’nun ara
dénem degerlendirme raporuna gerek kalmamustir. Istatistikler bu po-
litikanin insanlarin ihtiyacint kargilamadigini agik¢a gostermigtir. Ola-
ganiistii Hal déneminde (1975-1977) baskici kisirlagtirma kampanya-
sinin basanisizhigini takiben, programin adi “aile planlamasi”ndan “aile
refahi’na dénistiiriilmiis fakat stratejiler ve kadina yénelik yaklagimlar
degismemigtir. Kadinlar, gocuk yapmaktan baska derdi olmayan, cahil,
egitimsiz ve aptal varliklar olarak goriilmiistiir. Dogurganliklarinin ki-
sitlanmasinin gerekeigi agikur. Saglik hizmetlerinde ¢alisanlar agisindan
Hint niifus kontrol politikalari, éncelikle kadinlarin dogum kontrol
ihtiyaglarini anlayamadiklar ve kargilayamadiklari, ikincisi de diger
tiim saglik hizmetlerini marjinallestirdikleri ve 6niine gegtikleri igin, iki
yonlii bir trajedi olmugtur.

Giiney'deki giincel niifus kontrolii politikasi, sadece somiiriicii ve
emperyalist diinya diizeninden kaygi duyanlar tarafindan degil 6zellikle
Giiney'deki saglik ¢alisanlari ve feministler tarafindan da elegtirilmistir.
Dolayisiyla kadinlari insan olarak degil “tiipler, rahimler ve hedefler”
olarak géren Hindistan niifus politikalar1 konusunda Mira Shiva, sadece
kisirlagtirmay: kabul edenlere degil “aile planlamasi memurlarina da”
mali tegviklerin sunuldugu tiip baglama operasyonlarina kadinlar: tegvik
eden sebeplerin higbir hesap verebilirliginin olmamasina dikkat ¢ekmek-
tedir. Diger alanlarda pek bir degisim girisiminde bulunulmayan bir
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toplumsal baglamda, bask: ve zorlama niifus artis oranini engellemenin
tek yolu olarak gériilmiigtiir. Kadinlarin bunun igin 6dedigi bedel,
onurlarin ihlali ve tarafsiz bilgi edinme, giivenli ve etkili dogum kontrol
uygulamasi ve tiim siireci muhataplarina hesap verebilir kilmak tizere
takip hizmeti alma haklarinin reddedilmesi seklinde, agik¢a ortadadir.
“Kadinlarin saglik durumlarinin birden gok bolgede kétiiye gitmesi ve
cesitli alanlarda miidahalede (garpik) bir cinsiyet orani ¢agrisi yapilirken
dogum kontrolii ihtiyaglar1 insan refahinin pek ¢ok bilegeninden sadece
birisidir.” Saglk aktivisti Mira Shiva, gesitli Hint kadinlar tizerinde de-
nenen ve hepsi giivenli ve yiizde 100 etkili olarak tanitilan gesitli dogum
kontrol cihazlarinin yan etkileri hakkinda yazmaktadir:

Lippes Loop Hindistan’a ilk geldiginde kadinlar i¢in sihirli bir do-

gum kontrol yontemi olarak reklami yapilmustir. 1960’larda Dal-

kon Shield geldiginde de yine “giivenli” olarak adlandirilmustir; ta

ki ABD'de yedi kadin kullanicinin 6liimii ardindan agilan davalar-

da diinya ¢apinda binlerce kadin kullanicida sebep oldugu rahim

ici enfeksiyonlar agiga ¢ikana kadar. Hindistan'da insanlarin ken-

di ubbi sicil kayitlarina erisimleri olmadig; i¢in bu soruna ¢ok cid-

di komplikasyonlar yagayan kadinlarin bile herhangi bir tazminat

talep edememesi de eklenmektedir. Erisim miimkiin olsa bile ne-

redeyse hi¢ yapilmayan takipler kendi ubbi sicili iizerindeki kon-
trol sayesinde elde edinilecek herhangi bir kazanimu hiikiimsiiz ki-
lacakur.

Pahali ithal laparoskoplarla kadinlarin kisirlagtirilmasi yéntemi,
Hindistan aile planlamas: programi igin devrim niteliginde bir adim
olarak goriilmiigtiir. Fakat Hint doktorlarin bu teknolojiyi duygusuzca
kullanmalari, bir saatte kag kusirlastirma yapuklariyla éviinmeleri, bu
yontemin adini ciddi sekilde lekelemigtir.
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Ilgingtir ki uzun siire etkili enjekte dogum kontrol ilaglar1 anemik,
yetersiz beslenen ve diisiik kilolu Ugiincii Diinya kadinlar igin giivenli
ve etkili kabul edilirken, Kuzey’de hormonal dozlarin risklerinin fark
edilmesi bunlarin dogum kontrol haplarindaki kullaniminin asgariye in-
dirilmesine sebep olmugstur. Hormonal dogum kontrol yéntemleri kul-
lanan Baul kadinlar bunu “bilgilendirilmis” tercihleri, yeterli beslenme
durumlar ve takip, teshis ve tedavi olanaklarina dayanarak yapmakta-
durlar. Siradan Hint ve Bangladesli kadinlar ise tiim bu avantajlardan
mahrumdur. Uzun siire etkili hormonal dogum kontrol ilaglarinin yan
etkisi olarak kabul edilen menstruasyonda ciddi kan kaybi, zaten ciddi
diizeyde anemik olan bir kadin i¢in 6zellikle zararlidir. Ayrica, saghk
¢alisanlarinin telkinleri ve “moral” verici sézleri, siiresi uzun siiren
menstruasyonun kiiltiirel olarak amenore, yani adet gérmeme kadar
kabul edilmez oldugu gergegini kamufle edemez. Daha bagka sorular
da vardir: Hamile oldugunun farkinda olmayan bir kadina hormon
verilirse bunun fetiis iizerindeki etkileri ne olacaktir? Disaridan verilen
hormonlarin fetiisiin gelisimine olumsuz etkisi olabilecegi (teratojenik
etki) genel olarak kabul gérmiistiir ve dolayistyla bu etki uzun siire etkili
hormonal dogum kontrol ilaglarinda yoktur ya da 6nemsiz diizeydedir
denebilir mi? Saglik, kadin ve tiiketici orgiitleri hedef odakl: yaklagimin
programda yeniden agirlik kazanmasi ve yan etkiler hakkinda uyanlarin
kullanicilara sunulmamas: konusunda endigelerini dile getirmislerdir.
Batr'da Thalidomide ve Diethylstilbaestrol'iin hamile kadinlar igin gii-
venli oldugu kabul edilmistir. Thalidomide’in uzuvsuz ¢ocuklarin dogu-
muna sebep olacagi ya da Diethylstilbaestrol’iin uzun vadeli etkilerinin
meme ve rahim agz1 kanserinin geligsimine yol acacag: ve hatta gelecek
neslin de etkilenecegi, geng yetigkin kiz gocuklarin vajinal kanserler ve
oglan cocuklarin testislerde anormallikler yagayacagi 6n goriilmemigtir.?
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Niifus Kontrolii ve Bask:

Niifus-gevre soylemi bazi gevrelerde panige sebep olmus ve insanlarin
iireme davraniglarina yénelik agik bir baskici miidahale politikasina
kargi etik ve hiimanist itirazlari etkisiz kilmistir. Elbette bu tiir miida-
haleler yeni degildir. Olaganiistii Hal (1975-77) déneminde Hindistan
ve Bangladeg’te bunlar uygulanmigtir. Bangladesli Farida Akhter, bu
“baskici niifus azaltma politikasi”nin en dobra elestirmenlerinden bi-
ridir. Niifus kontrolii programlarinin ¢okuluslu ilag sirketlerinin ticari
¢tkarlarina hizmet etmek igin gelistirildigini, Banglades halkina yardim
ve kredi saglamanin kosulu olarak dayatldigint ve bu programlarin
uygulanmasinda gittike artan diizeyde baski ve zorlama kullanildigini,
cok sayida makale ve konugmasinda ikna edici bir sekilde gostermigtir.
Ayrica Banglades'te kisirlagtirma islemi kadinlara 6n muayene yap-
madan gergeklestirilmekte, hamile kadinlar bile kisirlagtiriimakeadr.
Fakat bu programlari uygulamakla yiikiimlii olan hiikiimet, kadinlarin
kisirlagtirma sonucu yasadiklar: saglik sorunlarini tedavi etmek igin her-
hangi bir program hazirlamamugstir. Hindistan ve Banglades'te kadinlar
yeni hormonal dogum kontrol ilaglarinin denenmesi icin kobay olarak
kullanilmaktadir: Banglades Dogurganlik Aragtirma Programs’nin
sponsorlugundaki bir teste kauldiklarina dair bilgilendirilmemis 1000
kadina Norplant kullandirilmigtir.?!

Farida Akhter, Giiney'deki bu baskici politika ile yeni dogum kontrol
araglar1 ve iireme teknolojileri konusunda Kuzey'deki “tercih 6zgiirliigi”
ve “lUreme Ozgiirligli” pazarlama retorigi arasindaki geligkiye de isaret
etmigtir. Akhter, niifus kontrolii kurumunun Giineydeki niifus azaltma
stratejilerini megrulagtirmak icin gittikge artan bir gekilde Kuzey’in
Ureme Haklari Hareketi’nin sloganlarini benimsedigini gosterir. Birey-
selci “haklar1” vurgulayan ve gériindiigii kadariyla iiremenin de iiretim



HALK MI NUFUS MU? YENI BIR UREME EKOLOJISINE DOGRU 451

gibi toplumsal iligkilerin bir parcast oldugunu unutan Kuzey'deki femi-
nistleri de elegtirir. Bireysel cinsellik ve iireme davranslarini toplumsal
dokudan yalitmak hem Giiney hem de Kuzey'de kadinlara ancak zarar

getirecektir.??

Yeni Bir Ureme Ekolojisi

Fakat insanlik kargits, kadin kargiti, yoksul kargiti, irkg1, emperyalist ve
baskici niifus kontrolii politikalarina yonelttigimiz elestiriler, kimsenin,
hele ki kadinlarin, dogum kontrolii ve gebelik 6nleme yéntemlerine eri-
simi olmamalidir anlamina gelmemektedir. Ekofeminist perspektiften
bakildiginda kadinlara ne istediklerinin sorulmas: sarttr. Hedef odakli,
baskici niifus kontrolii programlarinda yoksul kadinlarin aile biiyiik-

liigii konusundaki goriisleri sorulmamaktadir.

Giiney’deki yoksul kadinlarin gogu cinselliklerini ve dogurganlikla-
rint denetleyen iki giice maruz kalirlar: 1) Kadinin kendi bedeni iize-
rindeki egemenligini reddeden ataerkil kurumlar, ideolojiler, normlar,
tutumlar ve 2) kadinlari sadece iireme kapasitesi denetlenmesi gereken
potansiyel damuzliklar olarak goren uluslararasi niifus kontrolii kurumu.
Fakat ne Kuzey'de ne de Giiney’de bu niifus kontrolii kuruluglar: ata-
erkil kurumlari ve tutumlar: agikqa elestirmeye cesaret edebilmektedir.

Fakat ekofeminist perspektif iiremeye yalitulmis bir gekilde bakmak
degil onu kadin-erkek iliskileri, cinsler arasi is boliimii, cinsel iliskiler
ve genel ekonomik, siyasi ve toplumsal durum 1s1g1nda gérmektir
ve bugiin tiim bunlar ataerkil ve kapitalist ideoloji ve pratigin etkisi
alundadir.

Bunun anlami éncelikle kadinlarin kendi bedenlerine yabanci-
lagmay1 agmaya ve onunla yeniden bir olmaya baglamas: gerektigidir.
Kapitalist, ataerkil iireme iligkileri ve teknolojilerinin sebep oldugu
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bu yabancilagma Kuzey’deki kadinlar1 Giiney'deki yoksul kadinlardan
daha ¢ok etkilemistir. Giiney'deki yoksul, kirsal kadinlarin bedensel
dongiileri ve dogurganlik ve kisirlik gostergeleri konusunda hili bilgili
olma ihtimali varken Kuzey'deki kadinlar bu mahrem bilgiyi fiilen kay-
betmig, bunun yerine kendi bedenlerinde ne olup bittigini 6grenmek
i¢in artan gekilde tibbi uzmanlara bagimli hale gelmislerdir. Yeni bir
iireme ekolojisi kadinlarin, Mira Sadgopal’in adlandirmasiyla?® bu
“dogurganlik farkindaligi’n1 yeniden ele almasi ve hem modern hem
de geleneksel kaynaklarin onlara yol gésterebilecegini fark etmeleri
anlamina geleceketir. Ikincisi, erkekler de kadinlarin dogurganlik farkin-
dalig1 hakkinda egitilmeye ve buna saygi duymaya baglamalidir. Béylece
kadinlarin ve erkeklerin dogurganlik potansiyelleri yeni ve yaratici bir
etkilesime girecektir.

Cinsel iliskinin ayn1 zamanda ekolojik bir iliski oldugu ve genel
iiretim iligkilerinin bir pargasi oldugunun unutulmamas: ¢ok 6nemlidir.
Bu iligkiler sémiirii ve tahakkiimden arindirilmadik¢a, hem ezilenler
hem de ezenler korkung sonuglarla kargilagacaklardir. Cinsel iligkileri
ataerkil tahakkiimden ve sémiiriiden kurtarmak sadece dogum kon-
trol teknolojisiyle gergeklestirilemez ve tutumlarda/yasam tarzlarinda,
kurumlarda ve kadin ve erkeklerin giindelik eylemlerinde bir degisim
gerektirir. Yeni dogum kontrol cihazlarinin icadinin cinsel iliskilerde
beklenen kokten degisimleri Kuzey’de bile saglamadig gériilmiigtiir.
Toplumsal degisimler teknolojik ¢éziimlerle saglanamaz: Ne iiretim
iligkileri ne de yeryiizii, somiirii ve tahakkiimden sadece teknoloji ile
kurtulabilir.

Kadinlar ve erkekler cinsel iligkiyi dogayla, kendileriyle ve esleriyle
ozenli ve sevgi dolu bir etkilesim olarak gérmeye baglarlarsa, kadinlara
zarar vermeyen dogum kontrol yontemleri de bulabilirler. Béyle sevgi
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dolu ve 6zenli bir iligki yeni bir cinsellik anlayisina, cinselligin bencil,
saldirgan bir “giidii” degil insanin kendisiyle, birbiriyle ve dolayisiyla
yeryiizii ve tiim sakinleriyle iliskide olma kapasitesi olarak anlagilmasina
yol agacakur.

Bu yeni cinsellik ve iireme ekolojisinin gelistirilmesi kadinlarin
insan onurunu koruyabilmeleri i¢in sart olup militarist ataerkil toplum-
larda cinselligini saldirganlikla tanimlamas: 6gretilen erkekler icin daha
da 6nemlidir. Bu saldirganlik sadece cinsel eslerine degil kendilerine
de yénelmistir. “Diigman”1, “doga’y1, kadinlary, diger halklar1 yenmek
i¢in 6nce kendilerini maglup etmeyi 6grenmeleri gerekir ki bu da kendi
i¢lerinde bulunan ve genellikle kadinlara atfedilen ve dolayisiyla de-
gersizlestirilmelerine neden olan 6zenli, sevgi dolu, besleyici 6zellikleri
reddetmek ve yok etmek anlamina gelir.

Bu yeni ataerkil olmayan cinsellik anlayis1 ancak cinsel is boliimii ve
ekonomi ve siyasetteki degisikliklerle birlikte gelisebilir. Erkekler ¢ocuk,
yash ve muhtaglarin bakimi ve dogaya 6zen gosterilmesi islerini ne
zaman ciddi bir sekilde paylagirsa, ne zaman bu yasami koruyucu ken-
dini idame iglerinin nakit igin ¢alismaktan daha 6nemli oldugunu fark
ederse, o zaman egleriyle, kadin ya da erkek olsun, 6zenli ve sorumlu bir
erotik iligki kurabilirler.

Bu tiir iligkiler “insanlar” ile “niifus” arasindaki zithigin ¢oziilmesini
saglayacak ve dolayisiyla bireylerin cinsellik ve dogurganlik etkinlikle-
rinin bir toplulugun “siirdiiriilebilir” ¢ocuk sayis: ihtiyaci ile ¢atigmast
gerekmeyecektir. “Dogal dogurganlik” kavraminin 18. yiizyildan beri
yayilmaya ¢alistlan Avrupamerkezci, ataerkil bir efsane oldugunu
gosterdik. Ozellikle kadinlar dogum kontrolii ve gebelik 6nleme
yontem ve tekniklerini hep biliyorlardi. Ekonomik ve siyasi ekobol-
geler baglaminda yeni bir iireme ekolojisi, baskict ulusal ve uluslararas:
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miidahalelere bagvurmadan, insan ile g¢evre arasinda dengeli bir oran
saglamak icin yeni ve/veya yeniden kegfedilmis yollar agacakur. Eko-

feminist perspektifin talebi, iiremenin devletin miidahale alanindan

¢ikarilmasidir.

Notlar

1L Meadows, ve dig., The Limits to Growth, Universe Books, New york, 1972.

2. King, Maurice, “Health is a Sustainable State,” Lancet, 15 Eyliil 1990, kisaltlmusg
hali icin Third World Resurgence, Say1 16, s. 31-32.

3. Nafis Sadik (ed) The State of World Population 1990, United Nations Population
Fund (UNFPA), New York, 1990, s. 10.

4. Age,s. 1-2.

5. Age,s. 12.

6. Akhter, F,”"New Reasons to Depopulate the Third World,” Third World Resurgen-
ce, Say1 16, s. 21-23.

7. Duden, Barbara, “Population,” W. Sachs (ed.), Development Dictionary, Zed Bo-
oks, Londra, 1992, s. 147.

8. Age.

9. Age,s. 148.

10. Bu darve bireyci “iireme haklari” kavraminin eletirisi igin bkz. E Akhter, “On the
Question of Reproductive Right,” Akter, F. Depopulating Bangladesh, Esssays on the
Politics of Fertility, Narigrantha Prabartana, Dhaka, 1992, s. 33.

11. King, Maurice, The Demographic Trap.

12. Ressock, Rhoda, A History of Women and Labour in Trinidad and Tobago, Zed Bo-
oks, Londra (yayina hazirlaniyor).

13. Gordon, Linda, Woman’s Body, Woman’s Right: A Social History of Birth Control in
America, Harmondsworth, Penguin, 1977, 5.25.

14. Wajcman, ]J. Feminism Confronts Technology, The Pensilvania State University
Press, Pensilvanya, 1991, s. 76.

15. Cadiavi ve kadinlar iizerindeki etkisi hakkinda bkz. Mies, M., Patriarchy and Accu-

mulation on a World Scale: Women in the International Division of Labour, Zed Bo-
oks, Londra, 1991.



16.

17.

18.
19.

20,

21.

22.
23.

HALK MI NUFUS MU? YENI BIR OREME EKOLOJISINE DOGRU 455

Heinsohn G. ve Steiger O., Die Vernichtung der Weisen Frauen, Hexenverfolgunf,
Bevolkerungspolitik, Marz-Verlag, Herbstein, 1984.

Mussalam, B. E, Sex and Society in Islam, Cambridge University Press, Cambridge,
1986.

Akhter, Farida, a.g.e.

Dr. Talwar, Bombay'da, dogurganlik énleyici aginin gelistirilmesi {izerinde galigan
aragtirmacilardan biridir. (bkz. Deepa Dhanraj ve Abha Bhaiya'nin hazirladigs vi-
deo belgesel “Something Like a War.”)

Vandana Shiva ve Mira Shiva, “Population and Environment: An Indian Perspec-
tive,” Power, Population and the Environment: Women Speak, WEED Foundation,
Toronto, 1992 (Gillian Phllips’in derlemesi) s. 43-51.

Akhter, E, a.g.e., s. 26-32.

Age.,s. 41-56.

Sadgopal, Mira, “Fertility Awareness Education in te Context of Development Is-
sues,” sunum, Kadin ve Kalkinma Semineri, Pune Universitesi, 6 Subat 1992.






YEDINCI BOLUM
SONUC






Yeni Bir Vizyon Ihtiyaci:
Kendini Idame Perspektifi

Maria Mies

R;_o[ de Janerio’daki Cevre ve Kalkinma Konferansi (UNCED,
aziran 1992) diinya ¢apindaki mevcut ekolojik, ekonomik ve
toplumsal sorunlar1 Kuzey ve Giiney’in ydnetici elitlerinin ¢6zmesinin
beklenemeyecegini bir kez daha netlestirmigtir. Vandana Shiva'nin bu
kitapta isaret ettigi gibi yeni bir vizyon, simdiki ve gelecek nesiller
ve yeryiiziindeki diger canli yoldaglarimiz i¢in uygulama ve kuramin
saygin oldugu ve korundugu yeni bir yasam ancak halk hareketlerinin
hayatta kalma miicadelelerinde bulunabilir. Bu tiir hareketlerde etkin
sekilde yer alan kadin ve erkekler endiistrilesmis iilkelerin hakim kapi-
talist ataerkil kalkinma modelini kesinlikle reddederler. Bu projeye gore
kalkindinlmak degil kendi kontrolleri altindaki kendini idame kaynak-
larin1 korumak isterler.

Fakat bu yeni vizyon arayist “kalkinma”nin meyvelerini asla tatma
umudu olmayan Giineyli halklar arasinda bulunmaz. Ekolojik olarak
duyarli, somiiritye dayali olmayan, adil, ataerkil olmayan, kendi ken-
dini siirdiirebilen bir toplum arayig1 Kuzeyli bazi kesimler arasinda da
bulunur. Burada yine bu yeni perspektif arayisi, sadece modernlesme
siirecinin nihai sonuglarini gérerek inancini ve umudunu yitirmis orta
siniflar1 degil toplumsal piramidin en altindaki kesimleri de igerir.
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Biz bu yeni vizyona kendini idame perspektifi ya da hayatta kalma
perspektifi adini verdik.

Bu kavram ilk olarak, kapitalist ataerkinin sinirsiz metasal ve parasal
biiyiime modelinin dayanag ve temeli olarak s6zde enformal ekonomi
i¢inde yer alan, ézellikle de Giiney’deki ev kadinlarinin, kendini idame
eden kéyliilerin ve kiigiik iireticilerin, gizli, iicretsiz ya da diisiik ticretli
emeklerini incelemek igin geligtirilmigtir. Tiim bu tiretim iligkileri iginde
yasamu iireten ve koruyan kendini idame odakli emek, hayatta kalmanin

on sart1 olagelmigtir ve bu emegin biiyiik b6liimii kadinlara aittir.!

Son on yillarda artan ekolojik yikimla birlikte, kendini idame ya da
yasamin iiretiminin sadece kapitalist piyasa ekonomisinin bir tiir gizli
yer alu diinyas: olageldigi degil endiistri toplumu, piyasa ekonomisi ya
da kapitalist ataerki denen bu yikici sistemin sayisiz agmazlarindan ¢ikig
yolunu da gosterebilecegi agik¢a goriilmektedir.

Bu gergek, 6zellikle de Dogu Avrupada ve eski SSCB'de, kalkinma
trenini yakalama modelinin sosyalist versiyonunun kapitalist endiistri-
lesmeye sundugu alternatifin ¢6kmesiyle agikliga kavusmugtur. Sosyalist
alternatif Giiney'deki pek ¢ok iilke igin yol gosterici olmugtur. Fakat
aruk eski sosyalist iilkelerde izlenen kalkinma rotasinin daha iyi bir
toplum projesi olarak goriilemeyecegi agiktir. Bu sistemler kapitalist
endiistri toplumu modelini taklit etmeye gabalarken kapitalist emsal-
lerinden daha biiyiik gevre yikimlarina sebep olmuglardir ve doga ile
iligkileri yine Batr'nin sémiirgeci ilkelerine dayali olmugtur. Dahasi,
Kurz'un isaret ettigi gibi, bunlar da ilk olarak kapitalizm tarafindan
gelistirilen yabancilagmig, genellestirilmis meta iiretimi modeline yas-
lanmuglardir.2 Daha énce de gésterdigimiz gibi® bu iiretim bigimi ka-
dinlarin, doganin ve diger halklarin sémiirgelestirilmesine dayalidir. Bu
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meta iiretici toplum modelinin ne siirdiiriilebilir ne de diinya ¢apina
yayilabilir olmamasinin sebebi bu igkin sémiirgeciliktir.

Kurz, meta iireten sistemlerin kapitalist ya da sosyalist versiyonla-
rinda bu igkin sémiirge ihtiyacini tanimlamay:p, eski “Reel Sosyalizm”in
(Actually Existing Socialism-AES) ¢okiisiinii genellestirilmis meta iireti-
minin celigkisine baglar. Genellestirilmis meta iiretimine alternatif bir
kendini idame perspektifinin dig hatlarini tarif etmeye kalkigmadan
once, bugiin insan ihtiyaglarini kargilamak i¢in miimkiin olan tek yol
gibi tanitilan bu garip ekonomik sistemin geligkilerine tekrar bakmak
faydali olabilir.

Meta Ureten Toplumlarin Sizofrenisi

Meta iireten sistemlerin manug: aru deger iretimi ilkesi ve kalict
biiyiime giidiisiinden olusur. Bu mantik hem kapitalist hem de AES
devletlerinde olmug/vardir ve bunlar sadece kapitalist toplumlarda art
degerin 6zelde, AES'te ise devlette birikmesi yoniinden farklilagmak-
tadir. Ilkesel olarak iki sistemde de halk, hem iiretici hem de tiiketici
olarak 6znedir. Uretici olarak emeklerini iicret (para) ile, tiiketici olarak
da bu paray ihtiyaglarini kargilamak igin metalarla takas ederler. Iki
sistemde de iiretim ve tiiketim arasinda temel bir geliski vardir ¢iinkii
ilkesel olarak, meta iiretimi alan1 dolagim alan: ya da piyasa ile tiiketim
alanindan ayrilmigtir.

Fakat ayni1 zamanda bireyler, ekonomik 6zneler, ¢atigan ¢ikarlari
olan iiretici ve tiiketiciler olarak kutuplastirilirlar. “Uretici olarak meta
oznesi ya da degis tokus 6znesi, ister “ig¢i” ya da “kapitalist” ister kapi-
talist miidiir ya da “gergek” bir sosyalist birimin iiretim direktérii olsun,
tiriinlerinin kullanim degeriyle ilgilenmez. Kendi tiiketimleri i¢in degil
anonim bir piyasa igin iretirler. Tiim bu girisimin amac ihtiyaglarin
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duyusal ve dolaysiz olarak kargilanmas: degil emegin paraya (iicret, kar)
doéniigtiiriilmesidir.”

Uretici igin kendi iiriinleri duyusalliktan gikmig soyut “emek ala-
stmlar1 (gallerts)” haline gelmiglerdir “ciinkii bunlar potansiyel paradan
baska bir sey degildirler.” Kurz, Sacher pastasi ya da nétron bombasi
iiretiyor olmalari higbir gey degistirmez der. Fakat ayni insanun tiiketici
olarak ¢ikar1 tamamen zit olup satin aldig: seylerin duyusal, somut
kullanim degeri ile ilgilidir “¢iinkii yiyen, icen, bir eve ihtiyaci olan,
kiyafetler giyen bireyler olarak insanlar duyusal olmak zorundadur...”

Iste endiistrilesmis, meta iireten toplumlarda doganin yok edilme-
sinin esas sorumlusu iiretim ve titketim arasindaki, degisim degeri ve
kullanim degeri arasindaki bu geliskidir. Uretici olarak insanlarin tek
kaygus: iiretimlerinin parasal getirisini azamiye ¢ikartmakur ve dolayi-
styla zehirli maddeler, niikleer enerji, silahlar ve daha fazla otomobil
iiretmeye devam ederler. Fakat tiiketici olarak temiz hava, temiz gida
ve atiklarinin giivenli gekilde, evlerinden uzak bir yerde depolanmasina
ihtiyaglar1 vardur.

Uretim ve tiiketim genellestirilmis meta iiretimine igkin olan bu
celigkili yapiyla kurgulandig: siirece gesitli ekonomik, ekolojik ve siyasi/
etik/ruhani krizlere ¢6ziim beklenemez.

Kimileri ¢éziimiin gevreye zararli maddelerin, teknolojilerin ve me-
talarin yerine gevre dostu, yagami koruyan seylerin gegmesi oldugunu
diigiiniirler. Meta iiretimi ve piyasa giiclerini siirdiiriilebilir kalkinmanin
hizmetine sokmayi, yikici mallarin iiretimi ve pazarlanmasinin yerine
“ekopazarlamayr” koymay énerirler. Ozel sektérden, hatta acimasizca
cevreyi kirlettigi bilinen sirketlerden alinacak sponsorluklarla gevre

*  Alm. Jéle, jelatin (g.n.)
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orgiitlerinin etkinliklerini fonlamak isterler. Fakat endiistri, bu ekos-
ponsorluklar: genel politikasini degistirmek igin degil kendi imajini
iyilestirmek igin kullanir. Bu Kapitalizmi Yesillendirme stratejisindeki
en yeni gelisme Isvegli sanayici ve milyarder Stephan Schmidtheiny’nin
girisimidir. Schmidtheiny, diinyanin ileri gelen 48 sanayicisinden olusan
Siirdiiriilebilir Kalkinma 15 Konseyi'ni kurmus, yénetmekte ve Rio'daki
1992 UNCED’in sekreteri Maurice Strong’un danigmanlarindandir.
Schmidtheiny ve Konsey’i, endiistrinin gelecekte biiyiime ile ekolojik
iiretimi nasil birlegtirebilecegini gosteren bir strateji gelistirmislerdir.”
Fakat meta iiretimine ve tiiketimine ickin, temelden celiskili iliskiler
elestirilmemektedir. Kapitalist iiretimin temel ilkeleri olan bireysel ¢1-
karcilik, genellestirilmig rekabet ve sistemin kalici biiyiime ihtiyac: da
elegtirilmemektedir. Tersine, ekopazarlama ve ekosponsorluklar yeni bir
yaurim alani, meta iiretimi ve pazarlamasini genisletmek igin yeni bir
firsat olarak goriilmektedir. Yesil kapitalizm, sadece doganin daha biiyiik
bir béliimiinii 6zel miilkiyete ve metaya déniigtiirmeye hizmet edecektir.

Endiistrilesmenin sebep oldugu gevresel hasarin bir kismini sonlan-
dirmak ve tamir etmek igin teknolojik alternatifler hizlica bulunabilirse
de, bu yikici ve akilcr olmayan meta iiretimi sisteminden ¢ikig kalkinma
trenini yakalama ya da teknolojik ¢6ziimlerde degildir. Deutsche-
mark’in (DM) yiiriirliige girmesiyle halkin kalkinmada Bat: Almanya’y:
yakalamay1 umdugu Dogu Almanya'da bunun en iyi 6rnegi yasganmustur.
Bugiin Bau Almanya endiistrisi bile, Dogu’nun Batr’'nin yagam standar-
dina ulagabilmesinin en az 20 yil alacagini fark etmektedir.

4. Béliim'de de tarugtigimiz gibi, kalkinma trenini yakalamak zaten
arzu edilir bir durum degildir. Fakat modern endiistri toplumunun bu
iitopyasinin goktan ¢okmiig oldugu ve yerini bir endiistrisizlesme sii-
recine birakug; iilkelerde bile bu strateji temelden elestirilmemektedir.
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Kredilere dayali endiistrilesme yoluyla Kuzey’e yetismeye ¢alismig olan
Peru, Arjantin, Meksika, Brezilya ve Giiney’deki daha birgok iilkede
durum budur. Bu iilkeler bugiin bor¢ bataginda, Diinya Bankas: ve
IMF’nin yapisal uyum politikasinin kurbant durumundadirlar.

Fakat bu endiistrisizlesme siireci Dogu Avrupa’da, eski Sovyetler
Birligi’nde ve ekonomisi ve modernlesme politikas: tamamen Sovyetler
Birligi'nden ithalata ve oraya ihracata dayali olan Kiiba’da da basla-
mistir. SSCB’nin ¢ékiisiinden beri bu ithalat, ézellikle de petrol ve ma-
kine ithalati durmustur. Kiiba artik ya ABD’nin yeni sémiirgesi olmak
ya da kendini idame teknolojileri ve iiretimini yeniden canlandirarak
ekonomik ve siyasi olarak bagimsiz bir varlik olarak hayatta kalmak

durumundadir.

Fidel Castro petrol sikintisina gare olarak Cin'den 100.000 tane
bisiklet ithal etmis ve tarimda traktérlerin yerine 100.000 tane okiiz
konmugtur. Bundan yillar énce bu tiir endiistri éncesi iiretim yén-
temlerine “geri déniis”, 6zellikle de sézde ilericiler tarafindan imkinsiz
kabul edilirdi. Kiiba'nin bagimsiz bir toplum olarak hayatta kalabilmesi,
halkin kendini idame iiretimine geri doniisii bir maglubiyet degil bir
firsat olarak goriip goremeyecegine baglidir. Fakat bunun igin halkin,
bolgesel kendine yeterlilik, ekolojik siirdiiriilebilirlik ve toplumsal
esitlige dayali farkli bir sosyalizm ya da “iyi toplum” kavramini benim-

semesi gerekir.

Kiiba hil belli bir diizeyde uluslararasi dayanigma gérmeyi bek-
leyebilirken eski Sovyetler Birligi’'nden bagimsizligin: ilan eden yeni
ulus devletlerin, Balttk Devletleri, Ukrayna, Giircistan ve digerlerinin
boyle bir sans1 pek yoktur. Bunlardan bazilari sosyalist meta iiretimi ve
dagiumu sisteminin ¢okiisiiyle birlikte tekrar kendi ihtiyaglarin: tedarik
etmeye, tarimda traktér yerine at kullanmak gibi kendini idame iiretimi
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ve teknolojileri kullanmaya ve anonim bir piyasa igin degil kendileri
i¢in iiretmeye mecbur kalmiglardir.

Bu tiir hayatta kalma stratejileri Afrika’daki sanayisizlesme krizinin
de tek ¢ikigidir. Fakat Dogu Avrupa’daki sosyalizm sonrast toplum-
larin aksine, ¢ogu Sahra Alt toplumlar sanayisizlesmenin ve mec-
buri demodernlesmenin sadece gegici bir durum oldugunu ve “diinya
toplulugu”nun (diinyanin zengin uluslarinin yiizde 20’sinin) yardim-
larina kogacagini varsaymaktadir. Etiyopya, Somali, Mozambik gibi
iilkeler simdiden kitlesel aglikla kargi kargtyadir. Bazi Afrikal: liderlerin,
ozellikle Dogu-Bat1 gerginliginin yumugamasiyla, kalkinma trenini ya-
kalama stratejisinden bir sey beklenemeyecegini anladiklari gériilmek-
tedir. Artik paranin ag Afrika’ya degil Dogu’ya akacagini gormektedirler.

Dar es Salaam Universitesi'nde Aralik 1989'da gergeklesen bir kon-
feransta, Afrika’nin dért bir yanindan akademi, kiliseler, sendikalar,
kadin orgiitleri, STK’lar, 6grenciler ve devlet kurumlarinin temsilcileri
bir araya gelmis ve 6zellikle Dogu-Bat iliskilerinin yumugsamastyla Af-
rika’nin diinya piyasasinin yardim ve ticaret akiglarindan “istegi diginda
¢ikarilmasi” dolayisiyla alternatif kalkinma stratejilerini tartigmuglardir.
Konferans sonunda katilimcilar Dar es Salaam Bildirgesi: Afrika igin
Alternatif Kalkinma Stratejileri’ni sunmuglardir.®

Bildirge'de IMF ve Diinya Bankasi'nin Afrikali borglu iilkelere
Yapisal Uyum Programlar: araciligiyla kat1 kogullar uygulamasini ki-
nadiktan ve tiim borglarin silinmesi ¢agnisi yapildiktan sonra, Afrikali
hitkiimetlerin Alternatif Kalkinma Stratejileri’ni benimsemesi gerektigi
vurgulanmigtir:

Al bolge ve bélge diizeylerinde ve Giiney-Giiney igbirligi diizeyin-

de etkin Afrika entegrasyonuna dayal: halk odakli kalkinma, popii-

ler demokrasi ve toplumsal adalet. Afrika'da kalkinmanin yoniiniin
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buraya ¢evrilmesi uluslararasi kapitalizmden planl kopusa, gidada
bolgesel kendine yeterlilige, herkesin temel ihtiyaglarinin kargilan-
masina, kirsal kargitt yanliligin ortadan kaldirilmasi araciligyla ta-
bandan yukari dogru kalkinmaya ve énemli kiigiik ve orta dlgekli
girisimlere odaklanmalidur.®
Goriildiigii kadariyla konferans katlimcilar “kapitalist diinya piyasa-
sindan istegi disinda ¢tkarilma” durumunu, bagimsizligin, kendi ken-
dine tedarigin, gidada kendine yeterliligin, bolgeselligin, yeniden kir-
sallagma ihtiyacinin, katulimci demokrasinin, bélgeleraras: igbirliginin
kilit kavramlar oldugu, istemli bir yeni toplumsal, ekonomik ve siyasi/
kiiltiirel stratejiye doniigtiirebilmislerdir.
Bu Bildirge kendini idame perspektifi igin zaruri gordiigiim pek gok ya-
pisal 6geyi barindirmaktadir. Konferans katlimeilari, kalkinma trenini
yakalama ya da Diinya Bankasi modeliyle endiistrilesmenin Afrika igin
ne miimkiin ne de arzu edilir olmadiginin farkindadir. Tersine, kadin-
lari, doga ve diger halklarin sémiirgelestirilmesine dayali olmayacak bir
kendini idame perspektifi hem Afrika ve Giiney’in diger iilkeleri hem
de Kuzey igin ileri giden yolu gosterebilecektir.
Daha 6nce soziinii ettigimiz gibi, dogay: yok etmeyip ona sayg: gos-
teren bu yeni, somiiriicii, somiirgelegtirici ve ataerkil olmayan toplum
vizyonu, aragtirma kurumlarindan, BM érgiitlerinden ya da hiikii-
metlerden degil hem Giiney hem de Kuzey'de hayatin devamlilig: igin
miicadele etmis ve etmekte olan halk hareketlerinden dogmugtur. Ve bu
hareketler iginde, herkes i¢in, en yoksullar i¢in bile, yasamin devam-
liliginin tek garantisinin endiistriyel biiyiime sistemine eklemlenmek
ve bu sistemi siirdiirmek degil kendini idame perspektifi oldugunu,
kadinlar erkeklerden daha iyi anlamuglardur.
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Ekolojik ¢6kiisiin kadinlar ve 6zellikle Giiney’deki en yoksul kadinlar
tizerindeki etkileri hakkindaki son arastirmalar sadece kadin ve ¢ocuk-
larin dogaya kargi savagin baglica kurbanlari olduklarini degil kadinlarin
doganin korunmasi ve verilen hasarin onarilmast konusundaki hareket-
lerde en etkin, en yaratici, en kaygili ve en adanmug kesim olduklarini
da gostermigtir.' Kadinlarin “gevrenin kurtaricilari” olarak rolii pek
coklar: tarafindan kabul edilirken, tabandan gelen bu kadin hareket-
lerinin hakim, kapitalist, kir ve biiyiime odakli, ataerkil kalkinma
paradigmasini da agik ve értiilii gekilde elestirdigi, bunlara yeni bir
alternatifi, bir kendini idame perspektifini savunduklari1 da bazilarinca
vurgulanmaktadir.

Bu perspektif, Vandana Shiva’'nin Garwhal’da liderlerinden bazilariyla
yapug: roportaji bu kitapta (16. Béliim) bulabileceginiz, Chipko Hare-
keti’ndeki kadinlar tarafindan agik¢a ortaya konmugtur. Gériigiilen li-
derler acik bir dille “kalkinma”dan ya da para ekonomisinden higbir sey
beklemediklerini ifade etmislerdir. Sadece kendi kendini idame kaynak-
larinin, miisterek miilk kaynaklarinin, toprak, su, orman ve tepelerinin
ozerk kontroliinii korumak isterler. Tarihten ve kendi deneyimlerinden
yola ¢ikarak hem hayatta kalmalarinin (ekmegin) hem de 6zgiirlitk ve
onurlarinin (ki bunlar da hayatta kalmak icin sarttir) ancak bu kaynak-
larin kontroliinii ellerinde tuttuklar: siirece korunabilecegini bilirler.
Hayatta kalmak i¢in hiikiimetin ya da sanayicilerin teklif ettigi paraya
ihtiyaglar1 yoktur. Ozgiirliik ve iyi yasama anlayislari, kapitalist ataerkil
endiistriyel sistemin kiiresel siipermarketlerinde sunulandan farklidur.
Ilgingtir ki, bu kadinlarin ogullar1 bile, piyasa ve para ekonomisinin
vaatlerinin cazibesine kapilma konusunda bagi1 ¢eken Giiney'deki pek
cok geng erkegin aksine, bu siipermarket modelinin biiyiisiine kapilma-
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muglardir. Bugiin ¢ok az erkek “annemin onuru parayla satin alinamaz”

deme iradesini gosterebilir.

Kendini idame ve hayatta kalma perspeketifi ile piyasa ve para perspektifi
arasindaki geligki sik sik, hatta bazi Chipko miicadelelerinde bile erkek
ve kadinlar arasinda gatigmalara sebep olmugtur. Kadinlar agaglara
sarilir ve kendini idame kaynaklarini korumaya galigirken, erkekler mo-
dernlesme ve maasli is istemigtir. Bu erkekler, kadinlarin bu harekette
lider konumunda olmasini da istememistir. Gopal Joshi’nin anlattigina
gore Dungari Paitoali'deki bir Chipko miicadelesinde, kéyiin miigterek
ormaninin 50 hektar kesilerek, tohumluk patates ¢iftliginin kurulmas
projesine kadinlar karg1 gitkmugtir. Fakat kéyiin ileri gelen erkekleri pro-
jeyi ve koye getirecegi paray: desteklemistir. Kadin aktivistler hakkinda
dedikodular ¢ikarmug, 6zellikle de kadinlarin kdydeki liderlik rollerine
meydan okumasina sinirlenmigtir. Ama kadinlar giindelik yagamin
sirdiiriilmesi sorumluluklar1 dolayisiyla liderlik haklarini talep etmigtir:

Erkekler yakacak ya da yem bitkisi toplamadiklar: igin ormanlarin

korunmasyla ilgilenmiyor. Onlar daha ziyade para kazanmakla il-

gileniyor; bunun i¢in aga¢ kesmeleri gerekse bile. Fakat ormanlar

kadinlarin servetidir."

Diinyanin baska yerlerinde de, daha fazla biiyiimenin, teknolojinin,
bilimin ve “ilerleme”nin ekolojik ve ekonomik krizleri ¢6zecegine inan-
maya devam eden, para ve giicii yasgamdan iistiin tutan erkeklerden
ziyade kadinlardir ve hayatta kalma odakl: bir kendini idame perspek-
tifiyle ilgilenirler. Subat 1992'de Isves'te gergeklestirilen kadinlar ve
ekoloji konulu bir konferansta Samo halkindan bir kadin, kabile halk-
larinin kiiresel aglar ve gruplar olusturma gabalarini anlatirken, bu tiir
kiiresel bulugsmalarda erkeklerin éncelikle 6rgiit icinde siyasi gii¢ igin
rekabetle ugragtigini, kadinlarin kaygilarinin ise hiikiimet ya da STK
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kalkinma programlarindan bagimsiz olarak kiiltiirel ve hayatta kalma
temellerini korumaya odaklandigin: belirtmigtir. Konferanstaki kadin/
erkek kargitligini Vandana Shiva da gozlemlemistir: “Erkek liderler ve
konugmacilar gériildiigii kadariyla Giiney Afrika’nin ekonomik ve eko-
lojik sorunlarinin biiyiime odakli diinya ekonomisine tam eklemlenme
ile goziilecegini umarken, bu giine kadar modernlesme ve kalkinmanin
yiikiinii geken kesim olan kadinlar ¢ok daha siipheci. 60 yasinda bir
kadin, ‘(Hiikiimetin) iyilestirme plani bizi yoksullugun derinliklerine
itme konusunda en bagarili strateji oldu. Gégii hizlandirds,’” dedi.” Er-
kekler is aramak igin kentlere go¢ etmeye itilmis, kadinlar ise yaghlar ve
cocuklarla birlikte kirsal alanlarda hayatta kalmak zorunda kalmigtir. Bu
arada beyaz hiikiimet kadinlarin kendilerini idame ettirmek i¢in kullan-
diklar: tiim varlik ve miilkleri yok etmigtir. “Kegilerimizi, egeklerimizi
ve diger hayvanlarimiz: aldilar. Bunlar: zorla aldilar ve hayvan bagina
sadece 20 sent tazminat aldik.”

Bu kadin hiikiimetin “iyilestirme” ya da kalkinma anlayiginin gelig-
kili etkilerini deneyimlemigti. Bu kalkinmanin bedelini hep belli kesim-
lerin 6demek zorunda oldugunu ve kurbanlarin genellikle kadinlar ol-
dugunu biliyordu. Dolayistyla yeni, irk¢1 olmayan, demokratik Giiney
Afrika’nin diinya piyasasina daha da eklemlenmesine hevesli degildi.
Bunun yerine toprak ve bagimsiz kendini idame giivencesi istiyordu.
(Kaynak: Vandana Shiva.)

Kadinlarin modern kalkinma ve diinya piyasasina eklemlenme ko-
nusunda gittikge daha elestirel olmasinin sebeplerinden biri, bunun,
ozellikle de bagarili oldugu bélgelerde, kadinlara y6nelik siddeti artir-
masidir. Ornegin Hindistan’in Punjab gibi Yesil Devrim bolgelerinde,
artan zenginlikle birlikte kadinlarin geyiz parasi igin 6ldiiriilmesi, amni-
yosentez sonrasi disi fetiis cinayetleri artig géstermistir.'?
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Endiistrilesmis Kuzey'de de pek ¢ok kadin projesi ve girigimi, agik
ya da ortiilii olarak, yikict ataerkil ve kapitalist sisteme bir alternatif
gelistirmeye ¢alismaktadir. Bu gruplar kadin, baris ve ekoloji hareketleri
i¢inde filizlenmis, kampanya ve protestolar: yeterli bulmamus, inang-
larini uygulamaya dékmek istemiglerdir. Japonya’da Minamata fela-
ketinden sonra ev kadinlari tarafindan kurulan Seikatsu Kuliibii’'nden
bahsetmigtik. Kuzey’de kadinlar tarafindan baglatilan ya da onlarin
liderligindeki iiretici-tiiketici kooperatiflerinden ok sayida bulunmak-
tadir. Birgok feminist grup bahgivanlik, koyun ¢obanligi ya da zanaat-
kirlik yaparak kendilerini idame ettirmek amaciyla kirsala yerlesmistir.
Kaln’de bir grup igsiz kadin, yeni seyler satin almak yerine takas yap-
tiklar: bir program baglatmigtir. Feminist mimarlar ve sehir plancilari,
kentleri kadinlar ve ¢ocuklar igin yeniden yaganabilir kilmayi, dolayi-
styla dogay: kente geri getirmeyi amaglayan planlar gelistirmektedir.
Bir kismi permakiiltiir ve gida iiretimi alanlarinda deneyler yapmakta,
bazilar: ise kentlerde de miisterekler iizerinde diisiinmekte ve bunlar
sadece rekreasyon amaciyla degil yoksullar igin gida iiretimi amaciyla
da geri almaya galigmaktadir. Biiyiime ve kir odakli sisteme daha etkin
bir gekilde karg1 ¢ikan daha kapsamli ve kiiresel girisimler de bulun-
maktadir. Ornegin Hazel Henderson’un alternatif bir ekonomi kurma
cabalar1,”® Marilyn Waring'in kapitalist endiistri toplumuna hikim olan
caligma kavramina yonelik elestirisi ya da Margrit Keneedy’nin, Gsell’i
takiben, paranin faiz yoluyla hep daha ¢ok para iiretme bigimindeki
“iretim” kapasitesini ortadan kaldirma 6nerisi.”*

“Kendini idame perspektifi” adi alunda, mevcut yikici sisteme bir
alternatif gelistirmeyi amaglayan tiim bu pratik ve kuramsal gabalari
bir potada eritmek dogru olmaz. Bunlar arasinda, hem detaylarda hem
de muhtemelen perspektif bakimindan pek ¢ok farklilik olsa da bir
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ortak nokta vardir: Ekonomi olarak adlandirmaya alistigimiz geyde
sadece nicel degil nitel bir degisiklik ihtiyac1. Erkekler de gittikge artan
sekilde ekolojik olarak duyarli, adil, kadin ve ¢ocuk dostu, bariggil bir
toplumun, biiyiime odakl: endiistri toplumunun devamlilig: ile inga
edilemeyecegini anlamaktadir.

Temel ilke ve 6zelliklerinin bazilarini daha 6nce dile getirdigim'
soyut bir model gelistirmektense, insanlarin bu kendini idame perspek-
tifini uygulamaya dékme ¢abalarina iki 6rnek verecegim. Bunlardan
biri Giiney'de, Hindistan’da halkin su kaynaklarini koruma ve kendini
idame hareketidir. Ikincisi ise Almanya'da atik bertarafi sorununu ken-
dini idame perspektifi icerisinde ¢ézmeye ¢alisan bir komiiniin hikiye-
sidir. Bunlar sadece 6rnek olmakla birlikte artik endiistrilesme ve kira,
siirekli biiyiimeye ve tiiketim toplumu i¢in genellesmis meta iiretimine
dayali olmayan bir toplumun temel égelerini tagimaktadir.

Halkin barajlar:: Balijara Baraji, Hindistan. Giiney iilkelerinde
mega barajlarin inga edilmesine yénelik projeler, doganin kaynaklarin
modern endiistriyel kalkinmanin hizmetine kogmak i¢in kullanilan
stratejilerden biridir. Bu projeler neredeyse her seferinde giiglii halk
hareketlerinin, ozellikle de ata topraklar: ve gegim kaynaklar: bu ba-
rajlar tarafindan sular altinda birakilacak kéyliiler, kabileler ve diger
kesimlerin tepkisiyle kargilasmistir. Ekolojik kaygilari olan insanlarin
bu barajlara karst ¢itkmalarinin bir diger sebebi de bunlarin, Neh-
ru’'nun deyisiyle bu “modernlik tapinaklari”’nin ¢ogu zaman ¢ok yash
ormanlari, antik tapinaklari, ekolojik ve kiiltiirel olarak egsiz yerleri
sonsuza dek yok edecek olmalaridir. Hindistan’daki Narmada Vadisi
Projesi (NVP) karsit1 direnis hareketi bunlarin en iinliilerindendir. Bu
mega proje, Diinya Bankasi tarafindan finanse edilmektedir. Diinyada
tiiriiniin en biiyiik 6rnegi olan projede, Narmada nehri tizerinde ikisi
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cok biiyiik 28 biiyiik baraj inga edilecektir. Projenin beklenen getirileri
2,2 milyon hektar arazinin sulanmasi, 6zellikle Gujarat’in endiistriyel
kentleri igin elekerik iiretimi ve igme suyu saglanmasidir. Bu faydalarin
hepsi su altinda kalan alanlarin digindaki insanlara ve gikar gruplarina
ulagacak, gercek maliyetleri ise gevre ve ata topraklan sular altinda ka-
lacag: i¢in yerinden edilecek 200.000 kabile halk: 6deyecektir. NVP
karsiti kampanya Narmada Bachao Andolan, NVP’nin kurbanlarinin
yeterli tazminat ya da yeniden yerlestirilme hakk: alamayacagini ve
projenin sonugta biiyiik gehirlerin varoglarina ulasacak olan gé¢men ve
dilenci kitlesini artracagini vurgulamaktadir. Dahasi ormanlara, yaban
hayatina, tiir gesitliligine verilecek hasar ve su baskiny, siltlenme ve tuz-
lanmadan kaynaklanan riskler bugiin bile hesaplanamamaktadir.”

NVP kargit1 bu hareket, Medha Patkar ve Baba Amte gibi orta sinif
toplumsal aktivistler ve pek gok duyarli kentli tarafindan desteklen-
mistir. Bu tiir hareketlerin disinda, birkag¢ yildir Hindistan'da kuraklik
tehdidi altindaki bélgelerde su ve enerji sorunlarina kisa vadeli kazanglar
igin gelecegi feda etmeksizin hem ekolojik hem de toplumsal dengeyi
restore edecek alternatif ¢oziimler arayan girisimler de olmustur.

Mabharashtra’nin Sangli ilgesindeki Khanapur kasabasinda kurulan
Halkin Barajlar: hareketi bu alternatif su yénetimi arayiginin sonucudur
ve alternatif bir kalkinma kavramindan yola ¢ikmaktadir. Bu hareket
Bombay’daki uzun soluklu tekstil isgileri grevi sirasinda olusmustur.
Greve destek bulmak igin kdylerine dénenlerin pek ¢ogu Khanapur
halkinin yillardir ciddi kuraklikla, kitlikla ve susuzlukla miicadele etti-
gini gormiistiir. Grevden 6nce bu igciler tapinaklarin ingasi ve tamirat
i¢in para gondererek koylerine yardim etmektedir. Fakat Bharat Patan-
kar'in da isaret ettigi gibi, kendi geldikleri sinif olan yoksul koyliilerle
aralarinda pek bir dayanigma yoktur. Grev ve kurakligin ¢akismasi bu
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durumu degistirmigtir. Kéye dénen igciler hayatta kalmak i¢in hiikii-
metin [stihdam Giivence Programr’yla (EGS) ¢aligma imkani aramistir.
Giiney'deki diger iilkeler gibi Hindistan’da da sendikalar, iggileri uzun
siireli grevlerde desteklemek igin biiyiik grev biitgelerine sahip degildir.
Buna ragmen Bombay tekstil igcileri, isgiiciiniin yerini teknolojinin
aliyor olmasina kargi baglattiklar: grevi bir yildan fazla siirdiirebilmigtir.

Isciler ve yoksul topraksiz kéyliilerin kurdugu Mukti Sangarsh 6r-
giitii, adil ticretler igin ve EGS sistemindeki yolsuzluklara kargt basarils
bir miicadele yiiriitmiistiir. Diger sendikalar ve siyasi partiler EGS
igcilerinin diger kadrolu igcilerle ayni statiide olmalarini talep ederken,
orgiit kendi yérelerinde kurakligin neredeyse siradan bir durum haline
geldigini ve EGS istihdaminin da diizenli istihdam olarak goriilmesi
gerektigini savunmugtur. Mukti Sangarsh ve halk, kurakligin durdu-
‘rulmasi gerektigi inanciyla bu durumun sik sik tekrarlanmasinin se-
beplerini aragtirmaya baglamigtir. Yagli insanlara onlarin zamaninda du-
rumun nasil oldugunu sormus ve Khanapur Taluka'dan gegen ii¢ nehrin
1970’lere kadar yil boyunca akugini tespit edilmistir. O zamanlar
yeterince kuyu ve yeterli su da vardir. Bugiin bu nehirler, 6zellikle de en
biiyiikleri, sadece muson dénemlerinde akan kuru kum yataklari haline
gelmistir. Peki, ne olmugtur? Miiteahhitler 1980’lerden beri kuruyan
nehir yataklarindan kum ¢ekmekte ve sehirlerdeki ingaat sirketlerine
satmaktadir. Dolayisiyla suyun yer altina siiziiliisii iyice azalms ve ku-
yular kurumustur.

Dahasi, 1970’lerin ortalarindan beri bu bélge, az ¢ok kendini idame
odakli tarim faaliyetlerinden Yesil Devrim kapitalist ¢iftgilik uygula-
malarina kaymustir. Bajra ve jowar (dar) gibi eski kendini idame etme
ekinlerinin yerini seker kamugt gibi ticari ekinler almug, bunlar da sadece
kimyasal giibre ve ilag kullanimi gerektirmekle kalmayip ¢ok biiyiik
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miktarda su talebi de dogurmugtur. Bu siiregte eski cift¢ilik yéntem-
leri de yok olmugtur. Kéyliiler tohum, giibre ve kimyasal sirketlerine,
bankalara ve piyasa dalgalanmalarina tabi hale gelmigtir. Piyasa i¢in
iiretim yapmaya itildikleri icin, kii¢iik iftgiler gittikge daha fazla borg-
lanmus ve pek ¢ogu is aramak icin sehre go¢ etmek zorunda kalmugtur.
Biiyiik ciftciler ayakta kalabilmis ve suyun biiyiik béliimiinii kullan-
miglardir. Bu tarimsal endiistriyel kalkinma Maharashtra hiikiimeti
tarafindan da desteklenmistir ¢iinkii bu bolgede istikrarli bir segmen
kitlesi bulunmaketadir.

Mukti Sangarsh ve Maharashtra Halkin Bilimi Orgiltii, kéylerde
bilim fuarlar1 ve tartigmalar diizenleyerek insanlarin tarihsel bir pers-
pektifle su yonetimi iizerine ¢aligmasini saglamstir. Eski ekim yéntem-
leri, jeolojik kogullar ve bolgenin bitki ortiisii de incelenmis ve alternatif
bir tarim i¢in uygulanabilir programlar 6nerilmigtir.

Halkin, hiikiimetin kuraklik zamanlarinda {5 Karsiligi Gida prog-
ramiyla sundugu, yol genisletme ve benzeri altyap: projeleri igin ucuz
igglicii saglayan, tas kirma, yol ingaat1 ve benzeri isleri yapmay1 reddet-
melerine karar verilmigtir. EGS iscileri israrla emeklerinin iiretken bir
sekilde, bolgelerindeki kurakligi durdurmak igin kullanilmasini talep
etmigtir.

1985 yilinda kuraklikla ilgili bir konferansin ardindan iki kéyiin
giftgileri bir halk baraji olan Baliraja barajin: inga etmek igin bir plan
yapmugtir. Ayrica Kolhapur Universitesi'nde bir gosteri yaparak bilim
insanlar1 ve 6grencilerin kurakliktan etkilenen kéyliilere yardime ol-
masi talep edilmigstir. Sonug olarak Kuraklikla Miicadele Komitesi ku-
rulmusg, hocalar ve 6grenciler aragtirmalara destek olmustur.

Kendi kaynaklarinin kontroliine sahip olmak: Barajin ingasini finanse
etmek icin halk Yerala nehrinin yatagindan kiigiik bir miktar kumu
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kendi adina satmaya karar vermistir. Yasalara gére nehirlerdeki kum
hiikiimete aittir. Ayrica digaridan gelen miiteahhitler tarafindan tiim
ticari kum ¢tkarma faaliyetlerini durdurmaya karar vermislerdir. Kasim
1986’da barajin ingaat1 baglamigtir. Universite 6grencileri 40 giinliik
bir kamp diizenlemis ve koyliiniin iicretsiz emeginin yaninda kendi
goniilli emeklerini sunmuglardir. Bombay'da ve Pune’daki sempati-
zanlar yaklagtk 100.000 Rupi toplayarak faizsiz borg seklinde koyliilere
vermigtir.

Hiikiimet, halkin topladig1 700.000 Rupi’nin maliyeti kargilamaya-
cagi ve en azindan 2.800.000 Rupi gerektigi gerekgesiyle barajin inga-
sina karg1 ¢tkmugtir. Ayrica su miktar konusundaki hesaplarin da hatal
oldugunu iddia etmigtir. Halk ise 1srarc1 olmug, kendi planladiklar
kiigiik barajin ekolojik avantajlarini vurgulamustir. Hiikiimetten baraj
ingaatina izin vermek ve ticari kum ¢ikarma islerini durdurmak disginda
hi¢bir yardim istenmemigtir.

1988 yilinda hiikiimetten izin alinmig, 2 sene sonra da baraj ingaat1
tamamlanmugtir. Balijara Baraji halkin kendi kaynaklarini kullanarak
ekolojik dengeyi nasil koruyabildiginin 6rnegidir. Dogadan alirlar; ama

dogaya da geri verirler.

Yeni bir su dagitim sistemi: Su sorunlarini tartigirken, halk tekrar-
lanan kurakligin sebeplerinden birinin bugiine kadar hikim olan su
dagitim sisteminin esitsizligi oldugunu tespit etmistir. Arazisi en biiyiik
olan iiretici, ticari ekinlerini sulamak icin en yiiksek miktarda suyu kul-
lanmaktadur. Balijara Barajr’'nda biriken su ise bagindan itibaren esitlikgi
bir sekilde, su ilkelere gére paylagilmigtir:

* Su bir kaynak olarak herkese aittir ve toprak miilkiyetine degil kisi

bagina dagitilmalidur.

* Topraksiz insanlar ve kadinlar dahil, herkesin pay: egitir.



476 Maria Mies

* Topraksiz insanlar ya ortak ekim igin toprak kiralayabilir ve su pay-
larint kullanabilir, ya da su paylarini kiralayabilir ya da satabilirler.

* Her bir su hissesinin fiyat1 10 Rupi ya da baraj alaninda bir giinliik
shramdandir (goniilli galigma).
Dolayisiyla Balijara Baraji ile sulanan alanda seker kamug1 iiretilemez
¢iinkii bu ekin ¢ok fazla su tiiketmektedir.*

Yani halk sadece kendi kaynaklarinin kontroliinii eline almak ve
bolgesindeki ekolojik dengeyi restore etmeye ¢aligmamuis, siniflar ve
cinsiyetler arasindaki esitliksiz toplumsal iliskileri de degigtirmeye bagla-
mugtir. Herkese ve dogaya ait olan bir kaynakta kadinlar ilk kez esit paya
sahip olmugtur.

Yeni bir ekim sistemi ve alternatif tarsm: Mukit Sangarsh Hareketi
toplumsal ve ekolojik feliketlere yol agan kapitalist tarim sistemini
de degistirmek istemistir. Cesitli kaynaklarin, topragin, suyun, farkls
tiirlerin, ekolojik, toplumsal ve ekonomik olarak siirdiiriilebilir bir
sistem yaratacak sekilde kullanilacag yeni bir ekim sistemi 6nerilmigtir.
Ekinler, toprak ve su alternatif bir sekilde béliisiilmelidir: Bes kisilik bir
aile ortalama 12 déniim (Maharashtra ortalamasi) arazi sahibi olacaktir.

Mukti Sangarsh aktivistlerinden K.]J. Joy bu yeni ekim desenini,
ozellikle de biyokiitle yetistiriciligini goyle agiklamugtir:

Aruk cok iyi bilinen bir gergektir ki biyokiitle iiretiminin kendi-
ni idame etme amagli ekinlerin iiretimine ve suyun tasarruflu kul-
lanilmasina eklemlenmesi halinde, marjinal giftgilerin iiretkenligi
ciddi él¢iide artirilabilir ve bir dénem siirdiiriildiigii takdirde ken-
dini idame ihtiyaglarini kargilama konusunda onlara giivence sag-
layip ayn1 zamanda tarim igin nakit girdisi ihtiyacini da azaltabilir.
Yakacak odun, kereste ve yem bitkilerinde iiretim ve tiiketim ihti-
yaglarinin iizerinde fazladan iiriin iiretilebilir ve dolayistyla tarim
dig1 gelir saglanabilir. Biyokiitlenin (yaprak, ali vb.) yaklagik yiizde
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20-40'’1 tarimsal alt sistemde girdi olarak 6nemli bir rol oynayabilir.

Yem ve/veya giibre olarak ig goriir... tarimsal alt sistemin iiriinleri

ve agag ekinleri (ayn1 zamanda) ademimerkeziyetgi ve tarima daya-

It endiistriyel kalkinmanin temeli olabilir.”

Halkin Barajlar1 hareketi sirasinda halk, sadece eski kendini idame
bilgi ve becerilerini yeniden degerlendirmekle kalmamus, bilim ve tek-
nolojinin geri kalmig gibi goériinen, insanlarin edilgen ve cahil olarak
goriildiigii bélgelerin “kalkinma”sindaki roliinii de sorgulamaya bag-
lamustir. Bu harekette halk alternatif bir teknolojinin geligtirilmesine
tamamen katulim saglamig, hareketi destekleyen bilim insanlar1 ve
miihendisler halkin bilgisini yaratc bir sekilde kullanabilmis, modern
bilimle birlegtirebilmistir. Yeni, ademimerkeziyetgi, tarima dayali bir
endiistri projesi (yukaridaki alintiya bakiniz) biyokiitlenin ekolojik
olarak, sadece giibre ya da ilag olarak, ya da Fukuoka, Jean Paine ve
Bill Mollison’inki gibi yeni tarim yéntemlerinde degil, bugiine kadar
yenilenebilir olmayan enerji kaynaklari ve ham maddelerin kullanildig:
imalat siiregleri icin ham madde olarak da kullanim: konusunda yeni
iggoriilerden ilham almigtir. Dolayisiyla, 6rnegin biyokiitle, ugucu kil
ve kiiciik keresteler beton muadili bir madde olan jeoberon iiretmek icin
kullanilabilir. Bir diger sentetik malzeme kategorisi de biyokiitle bazls
filtre kumaglari olan jeotekstillerdir ve bunlar drenaj ve sizinti kontrolii
icin kullanilabilir.

Yeni biyokiitle bazli malzeme ve teknolojilerin gelistirilmesi sadece
ithal, enerji yogun ve yenilenebilir olmayan kaynaklara ikameler sun-
may1 degil toplumsal 6rgiitlenmeyi, bilgi ve topluluk islerinin gelistiril-
mesinde, ekolojik ve ekonomik olarak siirdiiriilebilir ge¢im kaynakla-
rinin yeniden yaraulmasinda halkin etkin kaulimini kolaylagtirmay: da
amaglamaktadir. Halkin Barajlari hareketini destekleyen miihendisler
bile boyle bir biitiinlesik yaklagima ihtiyag duyuldugunu gérmiigtiir.
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Khanapur'daki Balijara Baraji bu tiirden, kendini idame odakly, bii-
tiinlesik, sinerjik bir yaklagimin ne kadar verimli oldugunun kaniudur.
Bu yaklagimin temel égeleri sunlardir:

* toplumsal érgiitlenme,

* halkin kendini idame bilgi ve becerilerinin geri kazanilmasi,

* kalkinma siirecinde etkin katilim,

* cinsiyet esitsizligi ve sémiiriisii d4hil, toplumsal egitsizlik ve somiirii

yapilarinin degistirilmesi igin ciddi bir girigim,

* ana akim bilim ve teknolojinin elegtirisi ve ekolojik olarak siirdiiriile-
bilir yerel alternatiflerin geligtirilmesi,

* miigtereklerin zellegtirilmesinin durdurulmasina yénelik bir ¢aba ve
bunun yerine su, kum ve benzeri miisterek kaynaklar iizerinde top-
luluk kontroliinii yeniden elde etmek i¢in eylem.

Biitiinlestirici bir strateji olugturan bu bilegenlerin hepsi bu yakla-
simin esas amacina odaklanmisur: Bagimsizlik ve kendini idame gii-
vencesinin yeniden kazanilmasi, yani ekolojik, toplumsal ve ekonomik
olarak dis piyasa giiglerinden daha bagimsiz hale gelmek.

Copten Kendini idameye

Birinci Asama: Ogrenci hareketlerinden isgal hareketlerine: Socialistische
Selbsthilfe Koln (SSK) Kéln’iin (Almanya) en eski kendine yardim
girisimlerinden biridir ve baglangict 1970’lerin baglarindaki 6grenci
hareketlerine dayanir. Herbert Marcuse’un “devrim”, yani kapitalist en-
diistri toplumunun alternatifi, artuk endiistrilesmis, varsil toplumlarin
isi siniflarindan degil Ugiincii Diinya'daki okuyamamug, marjinallesti-
rilmis gruplar ve sémiirgelestirilmis kesimlerden beklenmelidir savindan
ilham alan bir grup 6grenci, otoriter ailelerden, 1slahevlerinden ve hatta
hapishanelerden kagmis olan genglere siginak saglamay: amaglayan bir
proje baglatmigtir. Bu genglere resmi kurumlarin sunabileceginden daha
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iyi bir egitim ve daha iyi bir gelecek saglayabileceklerini iddia etmis-
lerdir. Bu girisim baslangigta Sozialpidagogische Sondermassnahme
Koln (Ozel Sosyal-Pedagoji Onlemleri, Kéln) olarak adlandirilmis ve
bu komiine katilmak isteyen herkesin uymas: gereken bir dizi ilke be-
liflenmigtir. Baglangigta proje Koln Belediyesi Sosyal Refah Miidiirliigii
tarafindan desteklenmig, bu kurum hem SSK’ya bir ev tahsis etmig hem
de her kiz ya da erkek gocuk igin 1slahevine 6dedikleri miktarda paray:
onlara 6demeyi kabul etmistir. Fakat zamanla bu projenin belediye i¢in
fazla maliyetli oldugu anlagilmigtir. Ayrica komgular, alkolikler ve uyus-
turucu bagimlilar1 da dahil herkesi kabul eden SSK’y1 protesto etmeye
baglamugtir.

1974 yilinda Sosyal Refah Miidiirliigii SSK’y1 kapatmaya karar ver-
diginde, o sirada 100 kisiden olusan grup, gegici siyasi miilteci olarak
olarak Fachhochschule Koln'iin Sosyal Pedagoji ve Sosyal Hizmetler Bs-
limi’ne siginmugtir.

Iste 0 zaman SSK’nin belediyenin mali destegi olmadan ayakra kalip
kalamayacagi sorusu dogmustur. Yaklagik 30 kisi SSK’y1 siirdiirmeye ve
sadece kendi isleri, arkadaglar1 ve sempatizanlarin desteklerine dayali
olmaya karar vermigtir. Dolaysiyla isimlerini Sozialistische Selbsthilfe
Kéln (Sosyalist Kendine Yardim, Kéln, SSK) olarak degistirmis ve
tiyelige kabul edilecekler igin bir dizi kat! kural getirmislerdir. Bu kural-
lardan en énemlileri sunlardir:

* Devletten herhangi bir para, sosyal refah paras: bile kabul edilmez.

Bagimsizlik temel ilkemizdir.

* Erkek ya da kadin, herkes herkesin gegimi igin ¢aligmalidir. Bu isler

her sabah tiim komiine paylagtrilir.

* Tiim gelirler bir havuzda toplanur ve egit boliisiiliir.

* SSK iginde siddete (dayak, taciz vb.) izin verilmez.
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* Uyusturucu ve alkole izin verilmez.

¢ Tiim siyasi ¢aligmalar ve eylemlere herkes katilmak zorundadr.

* SSK’nin lideri yoktur. Tiim sorunlar genel kurullarda tarugilir ve ka-

rarlar mutabakat ilkesine gére verilir.

SSK komiinii bu kurallar: ve ilkeleri sadece hayatta kalmanin kosulu
olarak degil, hem kapitalist hem de o dénemde Dogu Avrupa'da hikim
olan merkeziyetgi ve biirokratik sosyalist toplum modellerini agarak
ulagilacak, gergek anlamda sosyalist toplumun baglangici olarak da gér-
miislerdir. Kendi komiinlerinin bdyle bir toplumun modeli oldugunu
diigiinmektedirler.

SSK gecimini saglamak igin gesitli ilging isler yapmug (kémiir nakli-
yat, eski mobilya, giysi ya da ev egyasi satig1, tamirat igleri, ev temizligi,
bahgivanlik vb.), fiilen zengin toplumumuzun ¢épleri ile geginmigtir.

SSK’nin siyasi etkinlikleri, ticaret gevreleri ve sehir plancilarinin
basta yoksullari, yaglilar1 ve yabanci iscileri cezalandiran modernlesme
stratejisinin yarattg1 sorunlara odaklanmugstir. Kéln’iin sehir merkezini
bankalar, sigorta sirketleri ve i merkezlerinden olusan bir komplekse
déniigtiirme politikasi nedeniyle eski ve ucuz konut alanlari yok ol-
makta, buralarin sakinleri (daha pahali) kent ¢eperlerine itilmektedir.
SSK komiinii eski ucuz mahallelerin yikimina kargt miicadele eden
Kéln'deki iggal hareketinin cephesinde yillarca yer almigtir.

Bir diger 6nemli siyasi miicadele ise devlete bagl pek ¢ok psikiyatri
kliniginde hiikiim siiren insanlik dist kosullara odaklanmistir. Bu kogul-
lari kamuoyunun gozleri 6niine sererek ve komiinde bu kurumlardan
kagan hastalara siginak sunarak, Almanya'nin psikiyatri sistemi hak-
kinda genis capli bir elestirel tartigma yaratmis, adi en kétiiye gikmug
kliniklerden birinin kapatilmasini ve digerlerinde de reformlar baglatil-

masint saglamiglardir.
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Bu ve daha pek ¢ok siyasi miicadelede SSK’nin giicii hizli, dolaysiz,
biirokratik olmayan eylemlerinde, duvar gazeteleri araciligtyla yenilikgi
yayimciligy, eylem ile diigiince arasinda dolaysiz bir baglant: kurmalari,
kendi ayaklar iistiinde durmalar: ve endiistri toplumunun diiskiin, top-
lumsal “atiklar’”na kucak agmalari olmugtur. Yillar icinde SSK biiyiik
iin ve miicadeleleri sayesinde ciddi gii¢ kazanmugtir. Kéln Kent Mecli-
si’'ndeki biirokratlar SSK’nin ifsalarindan korkmus ve taleplerini kabul
etmigtir. Kéln cevresinde aynu ilkeler cergevesinde isleyen birkag yeni
SSK merkezi daha agilmustur.

lkinci Asama: Cernobilden ekoloji sorusu ve kendini idamenin kegfine:
SSK komiinii ekoloji sorununu 1986 civarinda, Cernobil'deki patla-
manin ardindan fark etmisti. Kendi sosyalizm modellerini sorgulamaya
baslamus, radyoaktivite ve endiistri toplumunun diger zehirli atiklariyla
kirletilmis bir ¢cevrede bu modelin ne ise yarayacagini kendilerine sor-
mugslardi. SSK’y1 ekolojik olarak daha duyarli bir topluma katkida bu-
lunacak gekilde nasil degistirebilecekleri konusunda ok sayida tartigma
yapmug fakat bir mutabakata ulagamamus, orgiit biiyiik bir krize girmis,
birkag iiye komiinden ayrilmisti.

Bu dénemde arkadagim Claudia v. Werlhof ile birlikte Evangelische
Akademie, Bad Boll’da bir konferans diizenlemistik: Die Subsistenzpers-
pektive, ein Weg ins Freie (Kendini Idame Perspektifi: Ozgiirliige Giden
Yol). Konferansin amaci kadin hareketi, alternatif ve ekoloji hareketleri
ve Ugiincii Diinya'dan aktivist ve kuramcilart bir araya getirerek olasi
bir ortak strateji ya da perspektif, “kendini idame perspektifi” iizerine
goriiglerimizi netlestirmekti. SSK'dan ii¢ iiye de davet edilmisti ¢linkii
bu perspektifi yillardir uyguladiklarin: diigiiniiyordum. Bu konferans
sonradan gosterdi ki gercekten SSK icin “agikliga giden yolu” agmusti
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¢iinkii bu ii¢ aktivist, hem kendi ¢aligmalar1 ve idealleri ile Venezii-
ella’daki kéylii hareketi, Ladakh’daki modernlesme ve endiistrilesme
kargit1 halk miicadeleleri, Hindistan'daki Chipko hareketi gibi ok farkli
hareketler arasindaki kiiresel baglantililiklar1 hem de kendini idame
kavraminin igerdigi zenginligi kesfetmigti. En bagindan beri hedefledik-
leri seyleri bu kavramin igerdigini gormiislerdi. “Kara Gériindii” baglikli
bir SSK brogsiiriinde, Lothar Gothe (SSK kurucularindan) ve Maggie
Lucke, kavrami goyle tanimliyordu:

Bu kelime (subsistence) Latince subsistere kelimesinden gelir ve bir-

den ¢ok anlami vardir: “sabit durmak, duraklamak, sebat etmek,

geri durmak, geride kalmak.” Bugiin ise kelime “yagamun temel (as-

gari) gereksinimleri ile yagayabilmek” ya da “kiginin kendi giicii ile

var olmast ya da yasgamini idame ettirmesi” anlamindadur.

Bugiin ablukaya alinmig, kusatilmig endiistri toplumundan ¢ikigin
yolu, bir acil ¢ikig kapist olarak “kendini idame perspektifi’nden soz
ederken iste tiim bu anlamlar ve ¢agrigimlar kapsiyoruz.

Kendini idame etmeyi hedefleyerek yagamak, artik gevrenin ya da
yabanci halklarin sémiiriisii iizerinden geginmemek demektir. Bu, insan
yasami i¢in, konusmak ve vermek, kendimiz ve diger insanlar, bizim
halkimiz ve diger haklar, bizim tiiriimiiz ve dogadaki diger tiirler ara-
sinda yeni bir denge anlamina gelir...»

Usiincii Ajama: Copten komposta: Bad Boll'daki Kendini idame Konfe-
rans, sadece yeni bir rehber kavramin kegfi degil eski iitopyalarinin yeni
bir ekolojik ergeve icinde yeniden yaratlabilecegi yeni bir siirecin bag-
langici olmugtur. Bu ii¢ SSK aktivisti, konferansa katilan bir arkadaglar
araciligtyla, biyolog Peter van Dohlen ile iletisime ge¢mis ve organik
mutfak atiklarindan kapali kutularda kompost yapmak igin bir yéntem
gelistirmigtir. Peter daha 6nce Kéln Yegsiller Partisi’ni, 6zellikle sehirler
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i¢in uygun olan bu kompost teknolojisini yayginlastirmak konusunda
ikna etmeye caligtiysa da basarisiz olmugtur. Aktivistler Peter ile ta-
nistiklarinda, bu bulusma kendi baglarina kaldiklarinda umutsuzluga
kapilan ve krizlerinden ¢ikis yolunu géremeyen insanlarin bulugmas:
olmugtur. Fakat bir araya gelmek ve fikir aligverisi yapmak sayesinde
bugiin hali devam eden yeni ve yarauci bir siireg baglamistir. Sadede
gelmek gerekirse: Peter'in gelistirdigi teknoloji SSK’ya yeni, anlaml,
kendini idame ettirebilir, ekolojik bir is alan1 agarken kendisi igin so-
nunda geligtirdigi kompost yapim teknolojisinin énemini anlayan ve
kolektif olarak onu iglevsel hale getirmek igin galigmaya hazir insanlar
saglamustir. Eski bir petrol varilini kompost kutusuna déniigtiiren SSK
tiyeleri, Gummersbach’'daki mahallelerinden mutfak atiklari toplayarak
deneyler yapmaya baglamigtir. Sonuglar mitkemmeldir: Mutfak ¢opleri
ti¢ hafta icinde komposta déniistiiriilebilmektedir. Ayrica agagdallari ve
cali qirpilardaki biyokiitleyi kullanarak hem biyojeneratérle 1s1 iiretile-
bilen hem de toprak verimliliginin artirilmasinda kullanilan Jean Paine
yontemini de 6grenmiglerdir.

Diger taraftan uygulamali kendini idame ¢aligmalar ile siyasi ¢a-
ligmalar: birlegtirme ilkeleri uyarinca SSK subelerinin oldugu kent
ve kasaba belediyelerine ulagmus, yerel SSK gruplarinin evsel organik
atiklardan kompost yapmalarn igin sézlesmeler talep edilmigtir. Vatan-
dagslarin evsel atiklarinin toplanmasi icin 6dedikleri tutarin kendilerine
odenmesini talep edilmistir ki bu tutar su an neredeyse ton bagina 300
DM’tir. Sézlesme miicadelesi birkag yil siirmiis fakat SSK bu sirada
calismaya baglamis, kompost projesinin halktan gordiigii destek gittikge
artmugtur.

Bu projenin siyasi 6nemi, biyokiitlenin (mutfak ¢6pii) yigilmasi
ya da yakilmasi, yani dogay: daha da kirletmesi yerine kompost olarak
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topraga geri donmesi igin, yeni, ucuz, halk denetiminde bir ekolojik
teknoloji gelistirilmesidir. Endiistri toplumunun herhangi bir ¢6ziim
bulamadig atik sorununun stratejik 6nemini Lothar Gothe bagindan
beri gormiigtiir. Titketim toplumunun atik olarak adlandirdig: ve bir
an 6nce kurtulmak istedigi sey, yeni bir atik bertaraf endiistrisinin ham
maddesidir. Ne kadar ¢ok atik iiretilirse endiistri igin o kadar iyidir.
Bolgede bu endiistrinin tekelini elinde tutan en biiyiik atik bertaraf sa-
nayicisi Edelhoff, organik atiklar dahil tiim evsel atiklar1 toplamak tizere
tim belediyelerle s6zlesme yapmustir. Evsel atiklarin yaklagik yiizde
40’1n1 olugturan bu ¢opleri talep ederek, SSK fiilen bu kiymetli biyo-
kiitlenin kir amaciyla 6zellegtirilmesine ve yok edilmesine direnmistir.

Bugiin SSK, Koéln ve dort bagka kasaba ve belediye ile kompost soz-
lesmesi yapmig durumdadir. Gummersbach Belediye Meclisi’'nin Edel-
hoff ile sézlesmesini degistirmesi ve SSK’nin s6zlegmesine 400 hane
daha eklemesi dikkate deger bir gelismedir. Belediye otoriteleri goriin-
diigii kadariyla ¢6p ve mutfak atiklarinin endiistriyel olarak bertarafinin
¢6ziim olmayacagini anlamaya baglamugtir. Baglangigta gosterdikleri
dirence ragmen su anda SSK gibi gruplar: desteklemektedir.

Dirdiincii Asama: Komposttan kendini idame tarimima: SSK, bagindan
beri ugragtiklar: gesitli sorunlar arasindaki baglantilar vurgulamigti:
igsizlik, ekoloji sorunu, iglerin ¢ogunun anlamsizlig), faydasizlik hissi,
yalnizlik, saglik sorunlari, onurlandirilma ve kabul edilme eksikligi,
agur1 titketim ve madde bagimliliklart vb. Dolayisiyla, uygulamals siyasi
¢alismalarinda da yine sinerjik ¢oziimler aranmaliyd..

Kompost siirecini izleyecek en mantikls sey, bazi SSK gruplarinin
arazi arayigina girmesiydi giinkii toprak, Lothar Gothe’nin de dedigi
gibi, topraga aitti. SSK kompostu énceleri Yesil ditkkédnlara, bahgi-
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vanlara ve diger insanlara satiyordu ama sehirde yeterince insanin bu
komposta ihtiyaci ya da ilgisi olmadig: gériildii. Peki, bu kompostu ne
yapacaklardg

“Duster Grundchen” vadisinde bir atil arsa satin alindi ve komiinal
kullanima agild1. O giine kadar sadece kentte yagamis baz1 SSK iiye-
leri ilk kez toprakla ¢aligmaya baglads, temizlik, deneysel bir bostanin
diizenlenmesi, biyojeneratoriin bakimi vb. isler yaptilar. Bu sehirliler
ilk kez arazide, doga ile isbirligi i¢inde, zor, kol giiciine dayali ama eko-
lojik olarak anlamli bir igte galismay1 deneyimlediler. SSK Gummers-
bach’in daha geng iiyelerinden bazilar1 o kadar heveslilerdi ki vadide
caligmak i¢in Gummersbach’tan buraya 15 kilometrelik yolu yiiriiyerek
geliyorlard..

Lothar Gothe i¢in mesele bu ekolojik kendini idame isinin sadece
SSK iiyelerince degil zamanla daha genel olarak toplum igin bir ¢oziim
olarak da kabul edilip edilemeyecegiydi. Ciinkii ancak halk bu toprak
isinin 6nemini ve geregini anlamaya, yapmaktan da keyif almaya bas-
larsa bu yaklagimin bir gelecegi olabilirdi. Yiik olarak is ve zevk olarak i
kombinasyonu yeryiiziiniin ve toplumun iyilegtirilmesi igin 6nkosuldu.

Duster Grundchen’deki isler, tiiketimi elestirme stratejisinin zihni-
yete doniigmesi ve organik atiklarin kompost yapiminda kullanilmas:
“kendini idame perspektifi” dedigimiz biitiinciil toplumsal ve ekolojik
yaklagimin kargilikli baglilik durumunu ortaya koymaya baglamigt.

SSK hem iiyeleri ve bagka insanlarda, 6zellikle geng iiyelerde, yeni
bir heyecan, keyif, anlamlilik, siyasi ve kisisel ama¢ duygusu tetikledi
hem de yeni bir diigiinme, kuramlagtirma ve siyasi yaraticilik ortaya
¢tkardi. Bu eylem ve diisiince siirecinde iiretilen ve yerel miilki amire
(Regierungsprésident) gonderilen bir yazida Lothar Gothe, tek bir pro-
jede bu kadar ¢ok birbirine bagli sorunu birden ¢ézmekte, ekolojik
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ve toplumsal sorun ¢éziimlerini birlestirmede, anlamli ig imkanlari
yaratarak hem halk: ve topluluklar1 hem de yeryiiziinii iyilegtirmekte,
toplumsal olarak marjinallestirilmis kadin ve erkeklerin hayatlarina
anlam katmakta, bir kenara atilmis nesnelerden yeni, uygun teknolo-
jiler gelistirmekte, atil arazileri yeniden kullanima sokmakta, gezegen
tizerindeki yagamin gelecegi konusunda kaygili ve sorumluluk sahibi
insanlar arasinda yeni bir topluluk ruhu kurmakta, sadece dogrudan
projeye katilan insanlar igin degil hayatta yoniini kaybetmis pek ¢ok
insan igin yeni bir umut yaratmakta ne hiikiimetin ne de herhangi bir
siyasi partinin bagarili olamadigina isaret etti.

Bu projenin planlanmamig ama zorunluluktan dogmus ve siirekli-
ligini garantileyen yoni, sinerjik 6zelligiydi. Bu proje uzmanlar tara-
findan monokiiltiirel, tek meseleyle odakli bir proje olarak gelistiril-
seydi ayakta kalamazd..

Kendini idame perspektifinin ve hayvanlara yeterli saman temin
etme ihtiyacinin dogrultusunda, bir sonraki adim, eski bir iftlik evi
satin almak ve eski ekipmanlar: tamir ederek kendini idame iiretimi
yapmak oldu. Grup bir taraftan da bir dizi kéyle kompost sézlesmeleri
imzaladi. Bu kompost yeni tarlalarda ve bahgelerde giibre olarak kulla-
nilacak, ciftlikteki SSK is¢ilerine sebze iiretmek icin deneysel organik
tarim yapilacakt. Ciftlikte tavuk, domuz, 6rdek, kegi, koyun ve ¢op
toplamak igin bir kogum at vardi. Bugiin bu kendini idame isi ile alt1
ila sekiz kisi geginebilmektedir.

Sonug

Yukarida anlatilan girigimlere, bu kitapta anlatilan daha pek ¢ok eko-
lojik ve feminist halk hareketlerine yén ve ilham veren kendini idame
perspektifinin ana hatlarini 6zetledigimizde, bu hayatta kalma miica-
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delelerinin sadece saldirgan, sémiirgeci, ekolojik olarak yikici bir tek-
nolojinin degil meta iireten, biiyiime odakli, kapitalist ya da sosyalist
endiistriyel sistemlerin de elestirisi oldugu goriilmektedir. Bu hareket-
lerin, girisimlerin, topluluklarin higbiri, ekolojik olarak duyarli, femi-
nist, sémiirgecilige, somiiriiye kargt bir toplum igin tam tegekkiillii agik
bir iitopya dile getirmemiglerse de bunlarin “iyi toplum” anlayislarinin
klasik Marksist Utopya'dan farkl oldugunu uygulama ve kuramlariyla
yeterince ortaya koymusgtur. Marx ve takipgileri kapitalizmi, sosyalist
toplumun iizerine inga edilecegi “maddi temel”i dogurtacak “ebe”
olarak gormiistiir. Bu hareket ve girisimler ise daha iyi bir toplumun
modeli olarak evrensel siipermarket modelini, herkes i¢in miimkiin olsa
bile, reddettiklerini gostermektedir. Engels’in yonetici sinif igin iyi olan
seyin herkes icin iyi olmas: gerektigi diisiincesini de kabul etmezler.2
Bu kadin ve erkeklerin “iyi yagama” ve “6zgiirliik” kavramlar: da, eko-
nomi, siyaset ve kiiltiir kavramlar1 da farklidir. Utopyalar: heniiz agik¢a
tarif edilmemis olabilir ama bilesenleri giindelik uygulamalarla goktan
sinanmaya baglanmugtir ve potansiyel olarak somut bir iitopyadsr. Peki,
kendini idame perspektifinin temel 6zellikleri nelerdir?

1. Ekonomik faaliyetin amaci anonim bir piyasa igin gittikge biiyiiyen
bir meta ve para (maas ya da kir) yigin1 iiretmek degil yasam: ya-
ratmak ve yeniden yaratmak, yani temel insan ihtiyaglarinin meta
satin alinarak degil kullanim degerleri yaratarak kargilanmasidur.
Ozellikle gida ve diger temel ihtiyaglarda kendi kendine tedarik,
kendine yeterlilik, bolgesellik ve devlet biirokrasisinden koparak
yerellesme temel ekonomik ilkelerdir. Yerel ve bélgesel kaynaklar
kullanilir ama s6miiriilmez. Piyasanin rolii ikincildir.

2. Bu ekonomik etkinlikler yeni #/igkilere dayalidir:

a) Doga ile: Doga tiim zenginligi ve gesitliligi ile, hem kendi iyiligi i¢in
hem de gezegendeki tiim canlilarin hayatta kalabilmesinin kosulu
olarak sayg gériir. Dolayisiyla doga kir amaciyla somiiriilmez; bu-
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nun yerine kapitalizmin dogaya verdigi zararlar miimkiin oldugunca
iyilestirilic. Insanin doga ile etkilesimi saygiya, isbirligine ve kargilik-
liliga dayalidir. Insanin doga iizerindeki hakimiyeti, Kuzey toplumu-
nun Rénesans’tan beri rehberi olan bu ilke yerine insanin doganin bir
pargast oldugu, doganin kendi 6znelligi oldugu kabuliinii konur.

b) Insanlar arasinda: Insanin doga iizerindeki hakimiyeti, erkegin kadin-
lar ve diger insanlar iizerindeki tahakkiimii ile iliskili oldugu igin??
doga ile sémiiritye dayali olmayan bir iliski kurulmas: ancak insan
iligkilerinin, &zellikle de kadin ve erkek arasindaki iliskinin degisme-
siyle miimkiindiir. Bunun anlami sadece gegitli 75 boliim/lerinde (cin-
sellik ayrim1, maniiel/zihinsel ve kentsel/kirsal isgiicii vb.) degisiklik
degil, esasen para ve meta iligkilerinin yerine karsihklilik, dayanigma,
giivenilirlik, paylagma ve 6zen, bireye sayg: ve “biitiin”e kargt sorum-
luluk gibi ilkelerin konmasidir. Kendini idame giivencesi ihtiyact kisi-
nin banka hesabina ya da sosyal refah devletine giivenmesiyle degil
kisinin toplulugunun giivenilirligine giivenmesiyle kargilanir. Kendi-
ni idame perspektifi ancak béyle giivenilir, istikrarli bir insan iligkile-
ri a1 iginde gergeklesebilir; piyasa ekonomisinin ayrigtirici, benmer-
kezci bireyciligine dayali olamaz.

3. Kendini idame perspektifi, sadece miistakil siyasi kararlarin alin-
masinda degil ekonomik, toplumsal ve teknolojik kararlarin alin-
masinda da, katilimci ya da taban demokrasisine dayalidir ve onu
destekler. Siyaset ile ekonomi ya da kamu ve 6zel alanlar arasin-
daki ayrigmalar, biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirilir. Kigsisel olan siya-
sidir. Sadece parlamento degil giindelik yagam ve yagam tarz1 da
siyasetin savag alanudir. Siyasi sorumluluk ve eylem artik sadece se-
¢ilmig temsilcilerden beklenmeyip komiinal ve uygulamal bir ge-
kilde herkese aittir.

4. Kendini idame perspektifi ¢ok boyutlu ya da sinerjik bir sorun
¢6zme yaklagimi gerekeirir. Sadece farkli tahakkiim sistemlerinin
ve sorunlarin birbiriyle baglantili olduklarinin degil, bunlarin bir-
birinden yalitilarak ve safi teknolojik ¢arelerde ¢oziilemeyeceginin
de fark edilmesine dayalidir. Dolayisiyla toplumsal sorunlar (ata-
erkil iligkiler, esitsizlik, yabancilagma, yoksulluk) ekolojik sorun-
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larla birlikte ¢éziilmelidir. Yeryiiziindeki yagamin, sorunlarin ve
coziimlerin bu karsilikli baglanulilig: ekofeminizmin temel i¢go-
rillerinden biridir.*

5. Kendini idame perspektifi yeni bir bilim, teknoloji ve bilgi pa-
radigmasi gerekririr. Hakim aragsalci, indirgemeci, insanin doga,
kadinlar ve diger halklar iizerindeki tahakkiimiinii kuran ve koru-
yagelen ikilik¢i boliinmelere dayal bilim ve teknoloji yerine eko-
lojiye duyarli, feminist kendini idame bilimi ve teknolojisi, halkin
katulimci eyleme ge¢mesi ile gelistirilecektir. Boyle bir taban, ka-
din ve halk temelli bilgi ve bilimin, eski hayatta kalma bilgeligi ve
geleneklerinin yeniden degerlendirilmesine yol agacak, insanlarin
teknolojileri ve hayatta kalma temelleri iizerinde kontrolii ellerin-
de tutacaklan sekilde modern bilgiyi de kullanacakur. Toplumsal
iliskiler teknolojinin disinda degil onun eserlerinin i¢indedir. Do-
layisiyla béyle bir bilim ve teknoloji, esitliksiz toplumsal iliskileri
pekistirmeyecek, daha fazla toplumsal adalet yaratacaktir.

6. Kendini idame perspekeifi kiiltiir ile isin, hem yiik hem zevk ola-
rak isin, yeniden biitiinlesmesine yol agar. Emek olmadan yemek
de vaat etmez, kan ter icinde bir hayat da énermez. Tersine, esas
ama¢ mutluluk ve tatminkar bir yagamdir. Kiiltiir profesyonel,
elitlere 6zgii bir etkinlikten fazlasidir, giindelik yagama niifuz et-
mistir.

Bu ayni zamanda ruh ile maddenin de yeniden biitiinlesmesini,
hem mekanik materyalizmin hem de havai ruhaniligin reddini ge-
rektirir. Bu perspektif, ikilik¢i bir diinya gériisii ile gergeklestirile-
mez.

7. Kendini idame perspektifi miistereklere, su, hava, auklar, toprak
ve kaynaklarin 6zellestirilmesi ve/veya ticarilegtirilmesine karg1 di-
renir. Bunun yerine doganin bu armaganlan i¢in miigterek sorum-
lulugu savunur ve bunlarin korunmasi ve yeniden canlandirilma-
sini talep eder.

8. Yukaridaki ozelliklerin ¢ogu ekofeminist bir toplumun kavram-
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sallagurilmasi igin de uygun olacakur. Ozellikle de tiim yasamin
birbirine bagliligi, giindelik pratigi ve deneyimsel etigi, amaglar-
la araglar arasindaki tutarliligs 6nde tutan bir siyaset kavramu iize-
rinde pratik ve kuramsal olarak israr eder. Fakat yukarida sunulan
iki 6rnek de kelimenin genel geger, dar anlamiyla feminist proje-
ler, yani sadece kadinlardan olugan ve erkeklerin hicbir rol oyna-
madigy girisimler degildir. Tersine, bu projeleri baglatanlar erkek-
tir. Ekofeminist hareket i¢inde sadece kadinlarin d4hil oldugu pek
cok proje ve girisim 6rnegi vardir. Fakat mesele sudur: Sadece ka-
dinlara odaklanarak ya da kapitalist-ataerki okyanusunda kadin
adalari inga ederek daha iyi bir gelecek igin bir perspekrif kurgu-
layabilir miyiz? Ekofeministler yerlesik ikilikleri ve sahte kargitlik-
lar1 agmay1 vurguladiklarina, tiim yagamun birbirine bagimhiligini
yeni bir etigin ve siyasetin merkezinde koymak istediklerine gore?,
yasamin yaratimi ve siirdiiriilmesi sorumlulugu agindan erkekleri
dislamak oldukga tutarsiz olacaktir. Ekofeminizm, bazilarinin id-
dia ettigi gibi, kapitalist ataerkil erkeklerin sebep oldugu ekolojik
dagmnikligs kadinlarin toparlamasi demek degildir. Kadinlar son-
suza kadar Trummerfrauen (ataerkil savaglardan sonra yikintilar
temizleyen kadinlar) olarak kalmayacaklardir. Dolayisiyla kendi-
ni idame perspektifi, erkeklerin uygulamada bu gezegende yasa-
min yaratilmasi ve korunmast i¢in sorumlulugu paylagmas: anla-
muna gelmek zorundadir. Dolayisiyla, erkekler kendi kimliklerini
yeniden tanimlamak i¢in bir hareket baglatmalidir. Birikim amach
yikict meta iiretimine katk: vermekten vazge¢meli, kadinlarin ya-
samin korunmasi ¢aligmalarina el vermelidirler. Uygulamaya dé-
kiildiigiinde bu, erkeklerin iicretsiz kendini idame islerini, evde,
cocuklarla, yash ve hastalarla yapilan isleri, yeryiiziinii iyilegtirmek
i¢in ekoloji iglerini ve yeni kendini idame iiretimi bigimlerini pay-
lagmasi demektir.

Bu anlamda, 1970’lerde feministlerce elestirilen eski cinsiyetci
is béliimii, yani erkekler kendini idame perspektifinin kuramcilan
olurken kadinlarin uygulamasini yapmalari, terk edilmistir. Zihin-
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sel ve fiziksel emek arasindaki bu ayrim, kendini idame perspekti-
finin ilkelerine aykiridir. Yukarida verilen iki 6rnek, bu anlamda,
erkeklerin de bu karsithg: agmak gerekliliginin 6nemini kavradig;-
n1 gostermek bakimundan énemlidir.

. Dahasi, eger yagamu iireten ve koruyan etkinlik ile meta iireten et-
kinlik arasindaki ikilik terk edilirse, yani erkekler bugiine kadar
kadinlarin alani sayilan bakim ve besleme 6zelliklerini paylagirlar-
sa, bagimsizlik, kargiiklilik, kendi kendine tedarige dayali bir eko-
nomide sadece kadinlar degil erkekler de kendini idame iiretimine
katlirlarsa, yikict savas oyunlarinin pesinden kogacak zamanlar
da hevesleri de olmayacakur. Kendini idame perspektifi, erkekle-
rin ve toplumun militaristlesmeden arindirilmast igin en biyiik
katk: olacaktir. Sadece kendini idame perspektifine dayal bir top-
lum doga ile barg iginde yagsayabilir ve uluslar, nesiller ve kadn ile
erkek arasinda barig saglayabilir ¢iinkii iyi yagama anlayigt doganin
ve diger insanlarin sémiiriisii ve tahakkiim altina alinmasina da-
yandirilmaz.

Son olarak, daha iyi bir toplum vizyonu olarak kendini idame
perspektifini 6ne siiren ilk kisiler olmadigimiz belirtilmelidir. Her-
kesin, kadin, erkek, yasli, geng, tiim 1rk ve kiiltiirlerin “iyi yagam™
paylagabildikleri, toplumsal adaletin, esitligin, insan onurunun,
yagamun giizelligi ve negesinin (kiigiik bir elit i¢in ayrilmis ya da
obiir diinyaya ertelenmis hali haric) asla gergeklesmeyecek iitop-
yact rityalar olmadig bir toplum hayal eden her kadin ve erkek bi-
zim kendini idame perspektifi dedigimiz geye yaklagmigtr. “Siir-
diiriilebilir kalkinma”nin diinyadaki tiim kadinlar igin ne anlama
gelebilecegini dile getiren Hint feminist Kamla Bhasin, siirdiiriile-
bilirligin prensiplerini sayarken kendini idame perspektifinin 6zel-
liklerine benzer seylerden sz etmektedir.? Ona gore ve sinrl bir
diinyada yagadigimiz gergegini gorebilen pek cok kadin ve erkege
gore, siirdiriilebilirligin, mevcut kér ve bityiime odakli kalkinma
paradigmasina uygun olmadig1 agikur. Bu ise Kuzey’in varsil top-
lumlarinin yagam standartlarinin genellestirilemeyecegi anlamina
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gelir. Bundan 60 yil 6nce Britanyal: bir gazetecinin “Hindistan’in
Britanya ile ayni yagam standartlarina sahip olmasini ister misi-
niz?” diye sordugu Mahatma Gandhi bunun farkindadir ve soyle
cevap vermigtir: “Britanya gibi minik bir iilkenin bu yasam stan-
dardina ulagmas i¢in diinyanin yansini sémiirmesi gerekti. Hin-
distan’in ayni1yagam standardina ulagmak igin kag tane yerkiireyi
sémiirmesi gerekecek?”?Ayrica, ekolojik ve feminist bir perspek-
tiften bakildiginda, somiiriilecek bagka yerkiireler olsayd bile, bu
kalkinma paradigmasinin ve yasam standardinin genellestirilmesi
arzu edilir de degildir ciinkii vaat ettigi mutluluk, ézgiirlitk, onur
ve barugi, kendisinden ¢ikar saglayanlar igin bile saglayamamgtir.
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“Son yillarda kadinlar, gocuklar ve genel olarak insanligin
yant swra, gezegendeki bitki ve hayvan cesitliliginin
korunmasi, hayatta kalmas: ile ilgili hayati 6nemdeki
konularla gittikce daha fazla karsilasir olduk. Diinya
tizerindeki yagsami tehdit eden yikict egilimlerin altinda
yatan sebepleri incelerken her ikimiz de birbirimizden
bagimsiz olarak ayni seyin bilincine vardik. Bunun adi
‘kapitalist, ataerkil, kiiresel diinya sistemi’dir.”

“Bu yeni diinya, bir Biiyiik Patlama ya da Devrim ile
yaratilamayacak. Bu degisim, halen eski diinyada
yagayan insanlarin bu “yeni diinya”nin tohumlarini
ekmeye baslamalariyla gerceklesecek. Bu tohumlarin
cimlenmesi ve meyve vermesi zaman alacak; ama pek
‘gok insan bu tohumlari ekmeye basladi bile.”

iriinlerimizi

dogrudan internet sitemiz
tizerinden edinerek
bagimsiz liretime destek
www.sineksekiz.com olabilirsiniz.
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