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Yilin diigiinceleri béliimii disinda bu
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karilmig ve goéziimiizden kacmigsa, oziir
dileriz.
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1979E TOPLU BIR BAKIS

Yasar Nabi NAYIR
DISARDA

Nasil bir yil biraktik arkamizda? 1975 igin kisa ve
kesin bir tanimlama yapmak olanag yok sanirim. Cok
yonlii, oldukga degigik goriiniimlii, pek tehlikeli bir or-
tam yaratmig olmasa da yer yer kisa siireli patlama-
lara yol agmig bir yil yasada diinyamiz.

Ug biiyiikler arasinda, karsihkli suglamalara, eleg-
tirmelere ara vermeden, o6zellikle Birlesik Devletlerle
Sovyetler arasinda yiiksek diizeyde ve yogun bir alig
veris ortami iginde, normal iliskiler siirdiiriildi. Ko-
miinist Cin’le Sovyetler Birligi, eskisi kadar olmasa bi-
le, gene karsilikli bir giivensizlik havasi iginde birbir-
lerini go6zetlemekten geri kalmadilar.

Orta doguda barisi saglama gabalar1 bu yi1l da ke-
sin bir sonuca varamamigtir ama, hi¢ degilse Misirla
Israil arasinda bir 6n anlasmanin imzalanmasiyla bu
bolgede yeni bir savag tehlikesi azalmig goriiniiyor.

Buna karsilik, diinyamizin beg kitasinin dordiinde
yer yer sarsintilar, ayaklanmalar, silahli silahsiz dev-
rimler, catismalar gene de eksik olmadi.

PETROL BUNALIMI

1975 te de etkisini siirdiirmekten geri kalmadi. Ne
var ki o ilk biiyiik patlamanin uyandirdifi korku ve
telas havasi, bir Olgiide yatigmig sayilabilir. Petrol iire-
tici iilkelerin (OPEC) elbirligiyle yarattiklar1 fiyat ar-
tiglar1 diinyamizin her yaninda, biitiin endiistri iiriin-
lerinde, bunlarin etkisiyle de toprak iiriinlerinde genig
6lgiide fiyat yiikselmelerine yol agmigti. Gegtigimis ey-
lil, OPEC iiyesi lilkeler, ileri endiistri iilkelerinin liret-
tikleri biitiin mallara zam yaptiklar1 gerekgesiyle ham
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petrol fiyatlarina yeniden ve gimdilik kaydiyle % 10luk
bir artis getirdiler. lleri siiriilen gerekge aslinda an-
lamsizdi. Fiyat1 ii¢ bes kat yiikselmis bir akaryakitla
uretilecek mallarin eski fiyatlarin1 korumalar1 elbette
olanaksizdir. Nitekim bu kez yapilan % 10 luk artigin
da biitiin diinyada ve her tiirlii iiriinlerde yeni bir ar-
tisa yol acacagindan kimsenin kuskusu yoktur. Bu «¢«Sen
arttirdin, ben de arttiririm» mantig1 yiiriirliikte kalir-
sa diinyamizda hayat pahaliliginin matematik bir ke-
sinlikle devamli olarak artmasi kimseyi gagirtmayacak,
petrolsiiz iilkelerde enflasyonlarin arkasi1 alinamayacak,
az gelismig petrolcii devletler de gene ileri iilkelerde
artan fiyatlardan yakinacaklardir.

ACLIK SORUNU

Gegen sayimizda aghik tehlikesinin diinyamizi git-
gide biiyiiyen o6lgiilerde iirkiittiigiinii séylemigtik. Bu
yil da, aghik &zellikle Hindistan, Banglades, Etopya gi-
bi Afrika-Asya lilkelerinden bir béliimiinde yiizbinlerce
insanin o6liimiine yol agti. Bu yoénde gok gelismig iilke-
lerde goériilen tepkiler ve yapian caligmalar ne yazik
ki bu afeti 6nleyecek olumlu sonuglara erigmis degil-
dir bugiinedek. Birgok bilim adamlari1 diinyamizin nii-
fusu arttikga bu acikli dramin, bolluk iginde yiizen
milyarlarca insanin go6zleri oOniinde, siiriip gidecegini,
gitgide korkunglagsan bu feldketi 6nlemek igin daha
ciddi adimlar atilmasi1 gerektigini haykirip duruyorlar
ama dinleyen kim?

ISRAIL-ARAP SORUNU

1973 ekiminde, Israillilerin kesin zafere ulagacakla-
r1 sirada, Birlesmig Milleterin ategkes bildirisine uyula-
rak durdurulmustu Israil-Arap savasi, O zamandan beri
Misir ve Israil ordulari, aralarina yerlestirilen Birleg-
mis Milleter askerlerinin denetiminde sildh elde bek-
lemektedirler. Gerek Misir, gerekse Suriye cephesinde
varilmig olan ategkes anlagmasina taraflar uydular, Boy-
lece  yeni. bir savagin 6nii alindiysa da kesin bariga
erigmek igin biiyiikk devletlerce gosterilen cabalar boga
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gitti. Ancak yeniden sahneye g¢ikan Kissinger’in, biitiin
rekorlarin1 kiran bir ustalik ve inatla Kahire ile Kudiis
arasinda mekik dokumas: sonucunda Misirla Israil ara-
sinda, bir barig antlagmasina degilse bile, ona gétiire-
bilecek saglam goriiniiglii bir ategkes anlagmasina va-
rildi. Bu anlagsmaya goére lIsrail kuvvetleri Sina g¢éliin-
de bulundugu hattan geri g¢ekilecek, Abu Rodeis pet-
rol kuyular: bélgesini bogaltacak, iki taraf ordulari ara-
sinda birakilan boglukta ikiyliz kadar Amerikan tek-
nisyeni gozciiliik yapacaklar, taraflardan herhangi biri-
nin anlagmaya aykir1 hareketlerini saptayarak ileride
cikabilecek bir catigmada kimin suglu oldugunu belir-
tecekler.

Misir'in, sarsilmig olan ekonomisini diizene koymak
ve halki arasinda uyanan hognutsuzlugu bir dereceye
kadar yatistirmak igin verdigi odiinler bagta Filistin 6r-
giitii olmak iizere Suriye ve daha bagka Arap iilkelerin-
de tepki ile kargilandi. Ciinkii bu ategskes antlagmasi
diizeyinde ileride varilacak bir baris antlagmasi Israilin
giciinii ve hukuki durumunu saglamlagtirmaktan geri
kalmayacaktir.

Ne var ki Misir, Sovyetler Birliginden kesin ola-
rak kopmug bir goériintii igindedir. Sovyetler Birliginin,
bir yandan kendisini savaga tegvik ederken, Israil’e kar-
s1 kesin zaferini saglayacak sildhlar1 vermekte giigliik-
ler ¢ikardigi kanisindadir. Artik iki devlet arasinda o
eski igbirliginden eser kalmamig goériiniiyor. Bu durum-
da Misirin kendisine yeni bir yardimeci1 aramas: dogaldir.
Bu yardimc: da Birlesik Devletlerden bagkasi olamazdi.
Nitekim simdiden Amerika Misira sildh ve ugak sat-
may1 kabul etmistir. Amerika iki diigman devletin her
ikisine de sildh satarak karli isler yapmak diigiincesiy-
le ellerini ugugtura dursun ortadogu sorunu Misirlila-
rin boéyle birdenbire taktik degistirmesiyle yepyeni bir
ortama girmig goriiniiyor. Suriyelilerle Filistin gerilla-
larinin protestolar1 ne olursa olsun artik geriye donii-
lemez bir duruma erigilmek iizeredir.

Israille hicbir zaman savasa girmeye yanagmamis
olan Liibnan da artik Filistinli komandolar1 toprakla-
rinda beslemekten usanmig gériiniiyor. Ciinkii bu geril-
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la oOrgiitii, gitgide geligmis Liibnan ordusundan da giig-
lii bir diizeye varmak yolunu tutmustur, Ote yandan
devlet iginde devlet haline gelmekte, ililkede devaml
karisikliklara, hatta kan dokiilmesine yol agmaktadir.
Urdiinle Suriyeden kovulmus olan Filistin gerillalari-
nin kiigiiciik Liibnanin topraklarinda iislenerek Israile
stk sik saldirilar diizenlemesi yiiziinden basi1 belaya gi-
ren Liibnan lIsraillilerin, bir bakima hakli kars:1 saldi-
rilarina ugramaktan usanmigtir. Daha ¢ok turizrm gelir-
leriyle gecinen Liibnana son yillarda turist akini gok
yavasgladi. Birgok kolayliklardan yararlanan Uluslarara-
s1 biiyiik sirketler kagmaya bagladilar Beyruttan. Ustelik
Liibnanin yariya yakin niifusu Hristiyandir, Bunlar, iil-
kelerine ¢ok zarar getiren Filistinlilerin bu tahrikleri-
ne son verilmesini istemektedirler. Miisliiman halkin ise
komandolarla dayanigma halinde olmasi1 yiiziinden sik
sik ¢ikan g¢ekigmeler gegtigimiz yi1l iginde biiylimiig, bir
kanli i¢ savag goOriiniimii almigtir. Beyrut sokaklarinda
siperler kazilmis, barikatlar kurulmusg, iki taraftan bin-
lerce insanin Olmesine ve yaralanmasina yol agulmigtir.
Isin tuhafi iki taraf arasina girerek bu catigmalar1 ko-
layca bastirabilecek olan ordu olup bitenlere seyirci
kaliyor. Ciinkii Liibnanda cumhurbagkan1  Hristiyan,
bagbakan miislimandir. Nufusun ¢ogu miisliman oldu-
gu halde nedense tiimiiyle Hristiyanlardan olugsan or-
dunun miisliimanlara karsi g¢ikacagi korkusu hiikiimet
icinde ikilik yaratiyor, Cumhurbagkaninin olaylara son
vermek ilizere ordunun gorevlendirilmesi istegini Bagba-
kan onaylamiyor. lse bakin, su yirminci yiizyilin iigiin-
cii geyreginde insanlara barig getirmesi gereken din, sa-
vaglarin c¢ikmasina, uzamasina, hatta aym1 ulustan in-
sanlarin birbirlerini Oldiirmelerine neden oluyor, tipki
kuzey Irlandada oldugu gibi.

YUNANISTAN'DA

Gegen yilki yazimda Yunanlilardan s6z agarken
sOyle demisim: «Umalim ki segimler sonunda Karaman-
lis'in bagkanliginda kurulmus olan yeni hiikiimet de-
vamli askida birakilmasi her iki lilke igin zararli ola-
cak Kibris sorununu iyi niyet iginde karsilikli goriig-
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melerle bariggi bir sonuca erdirilmesi geregini diiglinsiin
ve bdylece on yildan fazla bir siireden beri iki miitte-
fik ililkeyi savasin egigine kadar getirmis olan bu ta-
lihsiz anlagmazlik her iki tarafi tatmin edecek Aadil bir
sonuca baglansin.» Oysa bu dilegimin tam tersi bir tu-
tumla kargilagtik. Atina, Kibris konusunda olumsuz dav-
raniglarin1 daha da sertlegtirerek bir diigmanlik hava-
sina gevirmeyi tercih etti. Bundan kimin karlh ciktigi-
m kestirmek giigtiir. Yunanlilar da bilirler ki, bunca
denemeden sonra artik Kibris konusunda eski duruma
doniilemez. Tiirklerle Rumlarin birarada barig iginde
yagsayacaklar1 masalina artik kargalar bile giiler. Boyle
bir ortamda gergekgi bir davraniga, kendisine ne kadar
ac1 gelse de, Yunnistanin yaklasmasi1 her iki tarafin ya-
rarina olurdu. Yunanlilar igin yeni &diinler vermek 86z
konusu degildir. 1ki ayr1 federe devletten olusan bir
Kibris Cumhuriyeti ilkesini (ki gergeklegmigtir) artik
degismesi olanaksiz bir durum saymaktan Oteye yapi-
lacak biitiin girisimler, her iki devleti, devamli bir si-
lah deposu haline getirmekten, dolayisiyle her iki dev-
letin ekonomisini sarsmaktan, aralarinda uyanmg
olan diigmanhk duygularini artirmaktan bagka bir so-
nuca varamaz.

Yunanistan’da Kibris bunalimina yol agan askeri
cuntanin ii¢ iskenceci generali, Papadopulos, Patakos,
Makarezos Atinada yiiksek mahkemece Olim cezasina
carptirildilar, ancak sonradan bu cezalar yasam boyu
hapse cgevrildi, daha bagka fagist sucglularin yargilanma-
s1 devam ediyor.

Boylece hak yerini bulmus oldu.

Yunanistan’in Ortak Pazara tam iiye olmak igin
yaptig1 bagvuru Avrupa Ekonomik Konseyince incelen-
mis ve kabul edilmigtir. Yunanistan hi¢ kugkusuz Kib-
ris sorununu c¢o6ziimlemekte kendisine daha ¢ok tarafli
bulmak igin bagvurmustur bu karara,

BIRLESIK DEVLETLER

Amerika’da ¢ok seyin degistigini gosteren birtakim be-
lirtiler ortaya gikti, Ozellikle gegen yil iginde. Bunlarin en
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onemlisi, korkung bir gizlilik perdesiyle simsiki Ortiilii
duran CIA’nin igyiiziiniin yavag yavag ortaya c¢ikmakta
olusudur. Simdiye kadar bu pek giiglii gizli 6rgiitiin do-
kunulmazlifi vardi. Ona yan bakanin bile bagina neler
gelecegi belli olmazdi. Watergate skandalinin yol agtig1
aragtirma ve sorugturma, gegitli mahkemelerin kararla-
r1 ve bunlarin etkisi altinda kongrenin tutumunda or-
taya c¢ikan sert tepkiler aralamigti zaten bu dokunul-
mazlik perdesini. Sonras: gorap sokiigii gibi geldi. Son
zamanlara kadar korkudan ses cikaramayan birgok es-
ki CIA gorevlileri gordiiklerini ve bildiklerini ortaya
doktiiler. Oylesine, inamilmaz rezaletler ortaya c¢ikti1 ki,
korkung bir lagim kokusu sariverdi ortalifi. Anlasiudi ki
hi¢ kimseden buyruk almadan CIA kendi kendine, yal-
niz Amerika Birlegik Devletleri iginde degil, disinda da
yasa disi birgok eylemlere girigmekten g¢ekinmemigtir.
Birlesik Devletlerin yiiksek ¢ikarlarini korumak perdesi
altinda bu oOrgiit bakanlari, yiiksek riitbeli subaylari
hatta Cumhurbagkanini bile kontrol altinda tutmusg,
Amerika postalarindan gegen mektuplari acarak oku-
mus, fotokopiler almig, dosyalar tutmus, komplolar dii-
zenlemis, adamlar 6ldiirtmiig, yabanc: iilkelerde de ge-
nig Olgiide gabalar gostererek kabineler diigiirmiis, hat-
ta Kiibanin bagkani Fidel Castro’yu 6ldiirme girigimin-
de bile bulunmugtur. Biitiin bu olaylarin aciklifa ka-
vugmasindan sonra Kennedy kardeglerin iistiiste 06ldii-
riilme olaylarinda da CIA’'nin parmag: bulundugu hak-
kinda kugkular belirmigtir. Her iki olayda da gergek
suclularin ortaya cikarilmayisi bu nedene baglanmakta-
dir.

Bu agiklamalar 1s1ginda Nixon’un ugradigi yenilgi
kadar yeni bagkan Ford’a kars: listiiste yapilan 6ldiir-
me girigimleri de siipheler uyandirmaktan geri kalmi-
yor. Gergi, Ozellikle politikacilara karg: bir silahli sal-
dir1 psikozu yaratilmigtir diinyamizda. Birgok insanlar,
Ozellikle ruh hastalari, tiirlii telkinler altinda, sbzim
ona yurduna yararli olmak gerekgesiyle bdylesi saldiri-
lara alet olmaktalar gitgide.

Hergseye karsin Amerika gerek ekonomisi, gerek
niikleer gilicii bakimindan diinyamizin bir numarali dev-
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leti olmakta devam ediyor. Ne var ki Birlesik Devlet-
ler, gegtigimiz yil iginde, biitiin bu sarsilmaz sanilan gii-
ciine ragmen Giiney Dogu Asyada biiyiik bir feldkete
ugradi. Giiney Vietnam, Kambogya, Laos, yukaridan
inen komiinist ordularinin eline gegti. Ve bu genig iil-
kede ¢ok saglam dayanak noktalar1 kurdugu sanilan
Amerika piliy1 pirtiyi1 toplayip g¢ekilmek zorunda kaldi.
Bunun lizerine Tailandlilar da, topraklarinda iislenmig
olan Amerikan hava ve kara kuvvetlerinin hemen ge-
kilmesini istediler ve sagladilar.

Bunca zamandir diinyamizin bagina beld kesilmig
olan Vietnam sorunu, komiinistlerin kesin zaferiyle
sonuglanmig, bu konu da béylece kapanmig oldu. Ne var
ki bu beklenmedik yenilgi Birlesik Devletlerin kiigiik
ve zayif lilkelere verdigi garantilerin saglamligi kani-
sin1 baltalayarak diinya kuvvet dengesinde ¢ok geyler
degistirdi. Amerika’nin korudugu birtakim iilkeleri ya
giiciiniin yetmezligi yiiziinden yada yararlarina uymadi-
gindan giiniin birinde kendi haline birakabilecegi dii-
siincesi artik gegerlilik kazanmigtir. Giiney Dogu Asya-
daki bu yenilgi CENTO anlagmasimin 6nemini ortadan
kaldirdig1 gibi NATO devletleri arasinda da biiyiik hu-
zursuzluklara yol agt1.

CIN-SOVYETLER

Amerika’nin bdylesine sarsilmig olan itibarindan ya-
rarlananlar Komiinist Cinle Sovyetler Birligi oldu. Ama
asil karlh ¢ikan Cindir sanirim. Giineydogu Asya bol-
gesi artik Cinin wvasiligi altinda bulunuyor denebilir.
Ekonomik bakimdan heniiz yeteri kadar ilerlememis ve
halkina geregince refah saglayamamis olmakla birlikte
Cin, savunma sildhlar1 agisindan her yil biraz daha
giigleniyor. Simdilik biraz yatigmig gibi gériinen Sov-
yetler Birligi-Cin catigmasi giiniin birinde yeniden pat-
lak verebilir. Her iki iilke de, komiinist olduklari hal-
de birbirlerine dis bilemekte ve birbirlerinden g¢ekin-
mekte devam ediyorlar.

Gegen aylarda ¢ok yaslhi olan Mao Tse-Tung'la
Bagbakan Cu En-lay’in 6liimciil hasta olduklari 1srarla
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belirtilmigse de her ikisi de bugiin hayatta ve iglerinin
bagindadirlar.

Simdi de Brejnev’in kanser hastasi1 oldugu, yerini,
bir sOylentiye gore Gromiko’ya, bir bagka soylentige
gore de Suslov’a birakacag: ileri siiriiliiyor.

Her iki biiyiik komiinist devletin bagkanlik kadro-
lar1 degisirse ne olur? Bunu simdiden kestirmek ola-
naksiz. Bu iilkelerde liderler agikga tartigilamadiklarin-
dan yerlerine gelecek olanlarin, diinya politikas1 agi-
sindan, ne yonelimde olduklarini bilmiyoruz ve bunu
ancak zaman belirtebilir.

BASKA OLAYLAR

Hindistanda oylamalara hile karigtirdig1 s6ylentisiy-
le gekilmesi istenen Bagbakan Indra Gandhi cekilme-
mekte ayak diredi, simdi pamuk ipligine bagli bir hal-
de iktidarini siirdiiriiyor.

Bangladeg’te Muciburrahman o6ldiiriildii, yerine Kon-
dakar Miistak Ahmed bagkanliga getirildi. Ama huzur-
suzluk bitmedi ve ve sonunda yeni bir askeri ayaklan-
ma bu kezde Kondakar Ahmet’i devirdi.

Kuzey Irlandada karisikliklar, patlayan bombalar,
6len masum insanlar bu yil da siirdii. Ispanya’da Fran-
co son giinlerini yagarken iilkesinde huzursuzluk glin
gectikge artiyor. Ozellikle 1Ispanyol irkindan olmayan
Basklarin yagsadiklar1 bdlge kaynagmakta, Baskl1 gerilla-
lar devamli saldirilarda bulunmaktalar. Bir komplo dii-
zenleyen Bask gerillalarindan beginin, biitiin diinyaca
protestolarla kargilagmasina ragmen, idam edilmeleri
biiyiik yankilar uyandirdi, Franco’nun fagist y6netimi-
ne kars1 protestolar yagdi her yerden. Bu agir elesti-
riler Franco’'nun iktidarini bliyiik Olgiide sarsti. Bu du-
rumda Ispanyada hosnutsuzlugun, hiikiimetten gelen
baskilar Olgiisiinde genislemesi, 6liimciil Franco’nun o6lii-
miinden 6nce koltugunu birakmak zorunda kalmasi bek-
lenebilir.

iberyanin ikinci iilkesi Portekizse uzun sliredir bag-
lamig olan kaynagmasini siirdiiriiyor yeni yeni darbeler
ve ayaklanmalarla. Gegen yilki notlarimda «Simdi sol-
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cu olduklar1 séylenen ikinci darbe kahramanlarinin da
kisa bir siire sonra devrilmeleri beklenilebilir» demigtim.
Oyle oldu. General Spinola’nin, darbesinden sonra ikin-
ci bir darbeyle iktidardan uzaklagtirimasindan beri hii-
kiimet gekli lizerinde Portekizliler bir tiirlii anlagmaya
varamadilar aralarinda. Komiinizmin sivillerden ¢ok as-
kerler arasinda yaygin olmasi igi giiglestirmekte. Ancak
ordunun o6nemli bir kismi da komiinizme kargidir. Ve
bbéylece bir yandan kilise, bir yandan sosyal demokrat-
larla komiinistler arasinda c¢ekigme siirdiiriiliirken Por-
tekizin en giiglii partisi olan sosyalistlerin iktidara gel-
mesi de onlenmekte bir yandan. Her giin yeni yenji
siirprizlere yol agan bu huzursuz dénemin ne zaman
sona erecegi heniiz belli degil.

Arjantine gelince, baskan Peron’un dliimiinden son-
ra esi lzabel Peron’un onun yerini aligindan beri iilke-
de huzursuzluk eksik olmadi. lzabel Peron’un sinirleri
bozuldugu igin bir siire iilkesinden uzaklagmasi ile biraz
yatismig goriinen Arjantinde onun geri dénmesiyle
olaylar yeniden bagladi. Bir bildiri yayinlayan Monto-
neros gerillalar1 lzabel Peron iktidarina kars: kazan kal-
dirarak halkin destegiyle iktidara gelmek niyetinde ol-
dugunu bildirdi. Montoneros asileriyle ordu birlikleri
arasinda kanli garpigmalar oluyor.

Diinyamizin her yaninda ucak kagirmalar, siyasal
suikastlar, catigma ve kaynagmalar siiriip gitmekte, yer
yer huzuru bozmakta devam ediyor. Ingiltere gibi sag-
lam bir ulusal yapiya sahip sayilan iilkelerde bile bom-
balar atilip insanlar 6&ldiiriiliiyor. Bu olumsuz geligsme-
lerden simdilik en az etkilenenlerin Iskandinav iilkele-
riyle Almanya ve Avusturya gibi Cermen iilkeleri, ol-
dugu séylenebilir.

Kisacas1 kaynayan bir yanardagi diinyamiz bagtan
baga, Toprak sallanip duruyor ayaklarimiz altinda. Lav-
larin ne zaman ve nereden figkiracagi bilinmiyor. En
umulmadik yerlerde patlamalar patlamalar1 kovaliyor.

1976'nin diinyamiza daha aydinlik, daha barisgl
giinler getirmesini dileyelim.
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ICERDE

1974 yili Kibris sorunuyla hiikiimet bunalimim
agir etkisi altinda geg¢migti. Bu iki sorun 1975 te de
siirekli olarak etkiledi yurdumuz olaylarini.

Gegen yilligimizda Tiirkiyenin siyasa olaylarini,
Cumhurbagkanimizin kontenjan senatérii Profesér Sadi
Irmak kabinesini onaylamasina kadar izeleyebilmistik.
Bagbakan sayin Irmak’in yeni hiikiimetin  programim
Meclis’te agiklamasindan ve bu konuda parti sozciilerinin
yaptiklar1 elegtirmelerden sonra hiikiimet Biiyiik Millet
Meclisinde hazir bulunan 376 milletvekilinden ancak 17
sinin oylarini1 alabildi. Sadi Irmak go6revini geri verdi.
Cumhurbagkanimiz, istifay:r kabul ederek yeni hiikiimet
kuruluncaya kadar giiven oyu alamamig hiikiimetin ve-
kileten goérevine devamini istedi kendisinden.

Ecevit’in, en az 188 olumlu oy alabilecek, Halk Par-
tisi milletvekilleri ve senatdrlerinden kurulacak bir hii-
kiimetin vekil olarak igbaginda kalmasi Onerisine, hiikii-
meti gaspetme sayarak, engel olanlar bu 17 oyluk ka-
binenin uzunca bir siire igbasinda kalmasina ses c¢ikar-
madilar. Cikarsalar bile kendileri hiikiimet kurmaya ya-
nasmadiklarina gére etkili olamazdi itirazlari.

17 aralik T.B.M.M. eski demokrat partililerin siya-
sal haklarinin taninmasi igin verilen 6nergeyi onayladi.
Bundan sonra g¢oktan beri adi gecmeyen Celal Bayar
hemen kollar1 sivadi, hayatta kalan eski Demokrat mil-
letvekillerini biraraya getirdi, onlarla goriigtii, Demok-
rat partinin mirasina sahip ¢akmakta birbiriyle c¢ekigen
Demokratik Partiyle Adalet Partisi arasindaki yarisi
Bayar'in hakemligiyle A.P, kazanmig oldu. Ardindan
bircok eski Demokrat milletvekili Demirel tarafindan
torenle Adalet Partisine kaydedildiler.

Ertesi giin de, gene Bayar'in uyarilarim onayan
doért parti AP, MSP, CGP, MHP, baskanlar1 toplandi-
lar ve Milliyet¢i Cephe’yi kendi aralarinda kurduklari-
n1 ilan ettiler. Ancak gene Bayar'in onerdigi sagci par-
tilerin tek parti halinde birlegsmelerine biitiin «Milliyet-
¢i» partiler kars1i ¢iktilar, bdylece bu c¢aba sonugsuz
kaldi.
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Mart bagsinda Cumhurbagkanimiz Profesér Sadi Ir-
mak1 bir milli koalisyon hiikiimeti kurmakla gérevlen-
dirdi. Milliyet¢ci cephe partileri béyle bir hiikiimete ka-
tilmay: reddettiler. Yalniz Demokratik Parti Irmak’a
yardimi hazir oldugunu belirtti,

19 Martta Cumhurbagkanimiz Demirel’i yeniden ka-
bineyi kurmakla goérevlendirdi. Demirel yeni basgtan
Cepheci li¢ parti bagkaniyla gériigmelere girigti. Tam bu
sirada bomba gibi bir haber patladi. Sadettin Bilgig’-
in bagkanliginda 9 milletvekii Demokratik Partiden ge-
kilerek AP’ye girmigti. Boylece Meclis aritmetigi agi-
sindan bir Milliyet¢ci Cephe hiikiimeti kurulmasi olana-
g1 cikti.

Uzun pazarliklar, cekismeler sonucunda  hiikiimet
kuruldu ve Cumhurbagkaninca onaylanarak yonetimi
Sadi Irmak’tan devraldi. Demirel Mecliste hiikiimet
programini okudu, program Meclis’te tartigildi. 12 nisan
ginii yeni hiikiimet meslisten 218’e karsi 224
oyla giiven oyu alarak ige bagladi. Gergi pek zayif bir
farkt1 bu. Ama Demokrat Partiden ¢oziilerek AP’ye ka-
tilmalar siiriip gidiyordu hala.

17 nisanda da bir erken seg¢im Onergesi, bir kisim
CHP’li milletvekillerin de bulunmadigi Mecliste biiyiik
farkla reddedildi.

Boylece, uzunca bir siireden beri bir tiirlii ¢oziile-
meyen hiikiimet bunalimi gene uzunca bir siire igin
¢oziimlenmig bulunuyordu.

Yeni hiikiimet pek agir kogullar icinde baglamigti
ise, En bagta, hi¢ de lehimizde olmayan bir ortamda
biitiin diinyada tartisilmaya devam eden Kibris sorunu
ve bu yilizden Tiirkiyeye yoé6neltilen suglamalar olmak
lizere, petrol patlamasindan bu yana diinyamizin dért
bir yanini etkisi altina alan enflasyonun iilkemize ge-
tirdigi tarimsal ve endiistriyel giigliiklerin artmasi, hii-
kiimetin bol keseden vadettigi fiyat artiglarini durdur-
mak gsOyle dursun artirmayi o6nlemenin olanaksizlig,
ayr1 ayri egilimli dort partinin olumlu ortak bir yol
bulmay:1 o6nlemesi, bu partilerin ayri1 ayri1 ulusa yaptik-
lar1 vaitleri yerine getirme isteklerinin hiikiimet icinde

F. 2
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yarattig1 cekismelerin ve bu partiler arasindaki rekabet-
lerin kizigmasindan dogan siirtiigmeler, 6zellikle MHP'li
ve MSP’li Bagbakan yardimcilariyla bakanlarin akil al-
maz tutumlarinin daha ilk adimlarda yarattig1 ters iz-
lenimler, hiikiimet dairelerinde, okullarda, hallag pamu-
gu gibi ordan oraya atilan Ggretmenler ve memurlarin
acikli durumlari, hiikiimet igse baglarken bir bolim
yurttaglarimizda uyanmis olan umut havasini az zaman-
da sodndiirmeye yetmisti.

Kibris'ta, Barig Harekati sirasinda ve hemen ar-
dindan, Yunanlilarin yogun propagandalariyla diinyamn
her koégesinde Tiirkiye aleyhine yarim agizla yapilmaya
baglayan elegtirmeler Milliyet¢ci Cephe hiikiimetinin ik-
tidara gelisinden sonra hakli davamizin savunmasi1 yo-
lunda gosterilen kararsizlik ve tereddiitler, yanlis bir
taktigin uygulanmasi, sayin Denktag’in karg: taraf bir
uzlasmaya yanagmakta direnirse Kibris Bagimsiz Tiirk
Devletinin ilan edilecegi tehdidinde bulunmasi davamu-
za karg: tutumlarin daha da sertlegsmesine yol agti. Kib-
ris Rum kesimiyle Yunan diplomatlarinin ve gesitli iil-
kelerde yasayan Yunan azinhklarinin goésterdikleri bii-
yiik cabalar sonucunda gitgide daha gii¢ kogullara dog-
ru siiriikklenmeyi 6nleyemedik. Birlesik Devletler Tem-
silciler Meclisinin, Kibris sorununu 6ne siirerek Tiirki-
ye'ye yardim ve sildh satiglarini durdurma karari, bagta
Bagkan Ford'la Kissinger olmak iizere akli basinda
Amerikal1 politikacilarin biitiin g¢abalarina kargin uzun
bir siire daha askida kaldi, ve bu eylem NATO top-
lulugunun en vefali, en sadik iiyesi Tiirkiyemizi onun-
la birlikte NATO nun savunma giiciinii olumsuz etkisi
altinda tuttu. Bu tutuma karst yurdumuzdaki biitiin
Amerikan iislerini (Incirlik disinda) kapattigim1 yada
kontrolii altina aldigini ilan etti hiikiimetimiz. Ama son-
radan anlagildi ki yapilan yalnizca birer kiigiik birli-
gimizin bu lislerin uygun bir yerine yerlegtirilmesi ve
Amerikan bayraginin yanina bayragimizin da c¢ekilme-
siyle kalmisti. Bu yiizden de Kissinger’in  Ankara'ya
birka¢ kez gelmesine ragmen ambargonun kaldirilmasi
girisimleri bir tiirlii sonug¢ verememisgti.

Viyana’da Kibris konusunda Tiirk ve Rum kesim-
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leri temsilcileri arasinda yapilan goériismeler de, daha
6ncekiler gibi, bir sonuca varilmadan kapandi. NATO
genel sekreteri Luns nisan sonunda Ankaraya geldi ve
hiikiimet adamlarimizla goriistii. Luns’un bu ambargo
yiiziinden NATO’nun savunma giiciinde 6nemli d&lgiide
sarsilma olacag1 tezini savunmasi Amerikan Kongre-
sinde yavag yavag Tiirk Diigmani goriigiin degismesine
yardimci oldu. Bununla birlikte Avrupa Konseyinde ol-
dugu gibi Helsinki Avrupa Giivenlik Konferansinda da
Yunan tezine yaklasan bir hava sezildi, Helsinki konfe-
ransinda Tiirkiye’yi temsil eden Bagbakan Demirel’in
Makarios’un Kibris Devleti bagkani olarak goériigmelere
katilamayacag1 tezini savunmasi1 Makarios’'un Konferan-
sa katilmasini 6nleyemedi. Birlesmisg Milletler Giivenlik
Konseyi de Kibris konusundaki kararinda Federe Tiirk
Devletinin kurulugunu esefle kargiladi. Kibris iizerinde
aleyhimizdeki bu goériigmeler ve konugmalar siiriip du-
rurken Kibris icinde lehimize birtakim geligmeler de
oldu. Uzun siireden beri Ingiliz iissiinde esir iglemi go-
ren Tiirk sigintilar1 ile Baf boélgesinde kusgatilmig du-
rumda yagayan Tiirklerin Tiirk bdlgesine geg¢meleri sag-
landi. Boéylece bdlgedeki Tiirk niifusu 100.000 e ulagta.
Bu olanaklar sonucunda komando birligimizin bir tu-
gayr Tiirkiyeye dondii, Kibrista Magosa limani ulusla-
raras1 trafige acgildi.

Ama bu gidigle Kibris konusunda kesin bir sonu-
ca nasil varilabilir, heniiz kestirilemez. Herhalde Kib-
ris'in eski statiisiine doniis olanagi yoktur artik, Biitiin
Kibris Tiirklerini biraraya getirmis olan, Tiirklerin ege-
menligi altindaki bdlgeyi bogaltmak s6z konusu ola-
maz; olsa olsa ikinci Barig Harekati sirasinda kurtaril-
mig olan topraklardan bir kismini (en ¢ok lizerinde du-
rulan turistik Rum otellerinin yogunlagtiga Maras bol-
gesidir) Rumlara geri verilmesi s6z konusu olabilir.
Ancak bunun karsihginda Tiirk bélgesinin 6zydnetiming
Rumlarin kabul etmesi gerekecektir. Bir olup bitti hali-
ni alan Kibristaki durumu bir kalemde gizip tek bag-
kanli, tek parlamentolu, Tiirklerin azinlhkta kalip eski-
den oldugu gibi ezilecegi bir yonetime déniig artik Rum-
larin diiglerinde bile gorebilecekleri bir diizen olmak-
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tan cikmugtir. Kibrista bugiinki Tiirk bélgesi ufak te-
fek simr diizeltmeleriyle, bir Tiirk Kibris bélgesi ola-
rak bagiumsiz yada otonom yasantisim siirdiirecektir.
Yunanlilarin gereksiz davraniglar1 ile yaratilmg
olan gergin hava yiiziinden bir savunma tedbiri olarak
merkezi lzmirde olmak iizere bir dérdiincii ordu kurul-
du ve komutanligina Orgeneral Turgut Sunalp getirildi.

Gegtigimiz yilin en tartigmali olaylarindan biri de
Sayin Ismail Cem’in TRT Genel Miidiirliigiinden ali-
narak yerine Profesér Yalgintag’in atanmasi oldu. Isma-
il Cem Danigtaya bagvurdu. Danigstay hiikGmetin cikar-
dig1 kararnameyi durdurdu. Bu olay biiyiik tepkilere yol
act1, c¢linkii karara ne Yalgintas, ne de hiikGmet aldirig
etmemisti. Danisgtay Bagkaninin Danistay kararlarina uy-
manin hiikiimet i¢in bir anayasal zorunluk oldugunu be-
lirtmesine karsin degisen birgey olmadi, Ne var ki bu
tur haksiz tasarruflara ugramis, siirii halinde ordan ora-
ya atilmig memur ve O6gretmenler hakkinda alinan Da-
nigtay kararlarina da aldiriy etmemeyi bir gelenek hali-
ne getirmigti Demirel hiikiimeti. Bir¢cok akl1 baginda
hukukgularin boéylesi davraniglarla anayasanin temelin-
den sarsilmakta oldugunu belirtmelerine karsin Milliyet-
¢i Cephe hiikiimeti su sirada bildigini okumaktan sag-
miyor.

Keyfi kararlar birbirini kovaladi biitiin bir yid bo-
yu. Ornegin eski Kiiltiir Bakani Sayin Nermin Neftci
biiyiik cabalar ve masraflarla ikinci Tiirk Kiiltiir Kong-
resini Ankarada toplamis, burada bir¢cok olumlu karar-
lar alinmigti. Bu kongrenin sayin Neftcinin bakanligi
siarsinda baskiya hazirlanmig tutanaklar1 bir yana itil-
mig, sanki bu kongre hi¢ yapilmamug gibi davranilmg-
tir.

Istanbulda toplanan Tiirk Folklor Kongresinde ise
daha 6nce Amerika ve Fransadan davet edilmig olan
Profesér flhan Baggéz ile Profesér Pertev Boratav, her
tiirlii nezaket ve insanlik kurallar1 bir yana itilerek,
kongre salonuna sokulmamig ve bu uygunsuz hareket
kongreye katilanlardan c¢ogunun ve basinin sert tepki-
leriyle kargilanmigtir. Bu arada nisan sonunda Anaya-
sa Mahkemesinin Universiteler kanununun demokrasiye
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aykirn maddelerini iptadl etmesine karin bu karar da
kagit lizerinde kalmugtir.

Ecevit kabinesi Cepheci partiler tarafindan Tiirk pa-
rasinin degerini diiglirmiis olmakla suglanmigti, Oysa
kendi yonetimlerinde, 12 ocak, 29 ocak, 13 temmuz ve
28 agustosta ve ekim sonunda dért kez diigiiriildii pa-
ramiz. Milli Seldmet Partisinin imam-hatip mezunlari-
nin harp okullarina girmelerini saglamak icin Meclise
verdikleri 6neri 30 haziran oturumunda reddedildi. 15
temmuzda da 63 valinin yerleri degistirildi, 41 vali mer-
keze alindi.

Derken Yahya Demirel’in ihra¢ edilmemis mallar
igin aldig1 milyonlarca lira vergi iadesi sorunu ¢kt1
ortaya, ardindan Ali ve Sevket Demirel kardeglerin 6den-
memis vergileriyle cezalarini agikladi Maliye Bakanh
miistegsary, mahkeme istegi lizerine. Zaten bulanik olan
ortalig1 iyice karigtirdi iistiiste gelen suistimaller, vergi
kagakgiliklar1 ve hayali ihracat sodylentileri. Zaten biitiin
vaitlerin tersine hayat pahalilifinda durmayan artiglarla
Cephe hiikiimetinden umudunu kesmis olan halkimiz bu
inanilmaz yagma sdylentilerinin ve bu konuda yayinla-
nan belgelerin etkisi altinda kald1 iyice. Iste bu ortam
icinde geldi catt1 12 ekim secimi. Ger¢i bu secim 6énemli
bir degigsiklik yapamayacakti Meclis aritmetiginde. Se-
cilecek olan yalniz Senatonun iicte biri ile bogalmis olan
birka¢ milletvekilligiydi. Gene de oO6nem tagiyordu bu
se¢im. Clinkii 1973 se¢iminden bu yana oylarda ortaya
cikan gelismeleri ortaya koyacakti.

Nihayet se¢im biiylik bir heyecan iginde yapildi.
Ama katilma orani az oldu bu sefer. Birgok vatandag
(Istanbulda oldugu gibi) tek senatér’iin su yada bu par-
tiden olmas1 Mecliste bir gsey degistirmeyecegi mazere-
tiyle gitmeye iisendi sandik bagina. Gene de Seg¢im so-
nuglar1 iki biiyilik parti icin fazla bir degisiklik getir-
mese bile kiigiik partiler biiyiik kayiplara ugramiglardi.
Genel olarak yapilan hesaplara gére AP'nin 1973 segi-
minde aldigi % 33 oranindaki oyu bu secimle % 40,81’
yiikselmigti. CHP nin ayn1 segimlerdeki oylar1 ise % 37
den %43.37 ye cikmigti MSP’nin oylar1i %12 den %8’e
DP’nin %11'den %3’e diismiis, CGP se¢ime hi¢ katilma-
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mis, MHP gene % 3 ile yetinmek zorunda kalmigti Se-
cimler ancak 27 ilde ve kismi yapildig1 icin bu sonug-
lar gelecek segimde partilerin durumlar1 ne olacagim ke-
sinlikle belirtmese bile ulusun artik kiiciik partilere
olan giiveninin sarsildigini, eskiden oldugu gibi iki par-
tili bir parlamento diizenine dogru yodneldigini goésteri-
yor simdilik. Herhalde artik DP, MHP, CGP ve TBP'nin
bundan sonraki segimlerde herhangi bir 6nemli bagar:i
gostermesi beklenemez.

Bu son se¢cim TBMM bakimindan biiyiik bir degigik-
lik getirmig olmasa da parlamentodaki giicii bakimindan
liglincli parti olan MSP’liler arasinda epey hayal kirikli-
g1 uyandirmig olmalidir. Se¢imden o6nce en ¢ok oyu ala-
caginl sOyleyen Erbakan, Demirel hiikimetindeki basa-
rilarinin yandaglarinca yeterli sayilmadigi sonucunu g¢i-
karmig olmali ki ilk igi Demirel’e oldukga yiiklii bir is-
tekler faturas1 vermek olmug ve bu, olumsuz istekleri-
nin hemen yerine getirilmesini emredici bir ifadeyle or-
taya koymustur., Bu durumda yeni bastan bir kabine
bunalimi ortaya ¢ikma ihtimalleri belirmistir. Demirel’in
li¢ yillik cetin agamalardan sonra giigliikle ele gegirdigi
bagbakanlik makamini kolay kolay birakamayacag: dii-
siincesi midir Erbakan’n bu sert tutuma gétiiren, bilin-
mez ama bu ilk silirtiigmenin ilerdeki yankilar1 merakla
izlenmeye deger herhalde.

Yazimizi baglarken sunu da s6ylemek isterim. Pa-
yandalarla zorla ayakta tutulan ve tiirlii ¢ikar gurupla-
rinin pazari haline getirilen bir hiikimetin hi¢ bir olum-
lu ig géremedigi son denemelerden agikga ortaya cikti-
gina goére, yeniden bir hiiktmet bunalimi ile karsilagi-
lIirsa Cumhurbagkanimiza diisen goérev bog ve yararsiz
pazarliklarla vakit kaybetmedense kisiligi gercekten gii-
ven uyandiran tarafsiz bir bagbakanin bagkanliginda ge-
ne tarafsiz, namuslu ve yetkili kigilerden olusacak bir
kabine kurulmasina yardim etmesi ve Mecliste saglam
bir ¢ogunluk ortaya cikincaya kadar yurt iglerini ona
emanet etmesidir. Giinlimiiz kogullar1 icinde en dogru
yolun bu olacagina inaniyoruz.
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1975TE ROMAN VE HIKAYEMIiz

Rauf MUTLUAY

@ Ikxi alintidan, onlar1 gerektiren iki anidan yola
cikiyorum. Oliimiiniin ikinci yildéniimiinde Tahir Alan-
gu’'nun, soyle demisim: «Zincirlikuyu’daki mezar1 bagin-
da dostluk ziyeretinde bulunacak, dikkati ve emegiyle
doldurdugu ev kitapliginda onu saygiyla anacagiz. Tiirk
edebiyatinin goéniillii bir kalemiydi Alangu: Elestirileri,
sevgi destegi, incelemeleri, biyografisi, bir edebiyat ta-
rihi niteligi de tasiyan antoloji caligmalari, dikkatli der-
lemeleriyle. Ne var ki hemen hepsi nankérdiir bu igle-
rin; bagkasina yarar da calisanina bir yarati eserinin
seref payini birakmaz pek. Bugiinleri gorseydi sevinirdi
sanurim, Hikdye ve roman tiirlerinde yayimlanan yerli
eserleri hi¢ kagirmaz, yil sonu dékiimlerinde yeterli bir
toplama kavugmamigsa, edebiyatimuz adina hiiziin du-
yardi. Iste on yil éncenin Varlik Yilligindaki (1965) sa-
tirlari:.... Gegen yil 17 eserden 6 tanesi roman, 11'i kii-
ciik hikaye kitabi idi. 1964 yilinda ise en diigiik sayi-
dayiz. 14 eserden 5 tanesi roman, 9'u da hikaye kitabi.
Bu sayi;, roman ve hikayeyle ugraganlarin kitap yayim
lama ve degerlerini yayma, direnme sartlarinin getin-
ligi karsisinda artik ekmek derdine diigiip bagka alan-
lara yo6neldiklerini agikga  gostermektedir. Hikaye ve
romanimizdaki bu kisirligin baglica nedeninin, basim ve
yayim imkanlarinin gittikce daralmasi oldugunu belirt-
meliyiz.. (36)’ Simdi kogullar tersine. Bir dénemde ya-
zarlarina iyi gelir saglayan tiyatro tiiriinde belirgin bir
suskunluk var; ama dikkatli yayinevleri, yerli roman-
lar1 kagirmiyorlar, kiistiirmiiyorlar artik. » (Cumhuri-
yet, 19 haziran 1975).

@ Varlik Yuligindaki gérevimi - bagka bir iki yerde
oldugu gibi - Tahir Alangu’dan devralmig sayarim kendi-
mi; en azindan, o ¢ekildigi i¢in bana is diigmiig gibi-
dir. Onun yukaridaki satirlarindan on yi sonra ise be-
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nim yazdiklarim gsoéyle: «.Yayinevlerinin sorum goérev-
leri, okur kalabaliginin artigi, giincel serunlar1 konu
edinen kitaplarin etkisi, siyasal yagsamin ardinda kalma-
yan caligmalarinin vakitliligiyle bu yi1l da gerekli ve
yararli eserler yayimlandi. Roman d&diillerinin artigi, tii-
riiln halka yénelmis etkisini belirlemeye yaradi. Hika-
yedeki zayif sese kargsilik roman alanindaki emek ce-
sitliligi, toplumsal yasami yansitan ve ilgi géren bu ede-
biyat dalinin yayginlagtigini gosterir.» (Varhik Yillig1
1975, 32).

® On yil 6nce ben de Alangu gibi bezginlik duy-
musum, Sikintili bir opera gecesinde sahneyi degil de
orkestra gukurunu seyrettigim dakikalarda dikkatimi
cekmis olan davulcuya benzetmigim kendimi. Miizikle
pek ilgilenmeden dalga gegen, saga sola laf atan, ko-
nugan, memurca tokmak sallayan, ortak¢a yaratilan yo-
ruma ilgi duymadan yalnizca sirasini bekleyen kisiye:
«Dogrusunu isterseniz kendimle bu adam arasinda bir-
cok benzerlikler buluyorum. Bir yil boyunca hig¢ bir
siir olayiyla sarsilmadan, hi¢ bir yankilanmamn etki-
sinde kalmadan, bu konuda hi¢ yazma geregini duy-
madan, yalnizca yayimlanan giirleri derleyerek, dergi
sayfalarinda her ay yeni bir arayigla umutlanip her ay
biraz daha ilgi yitirerek, sonunda kendisine kalan son
birka¢ notay: calmak zorunlugunda bikkin, kaniksamig,
yalnizca sirasini bekleyen bir gorevli gibiyim.» (Var-
Ik Yillig1 1965, 22).

@ Simdi 6ye degiliz. Y1l boyunca bes roman &dii-
liinlin izinde nice iyi kitaplarin varligini goézledik. Et-
kili romanlarin yarattig1 ilgi ¢emberinin gittikge genig-
ledigini, artik edebiyata da yer vermeye baglayan ga-
zete sayfalariyla birlikte radyo sesi ve televizyon ek-
raninin da bu alana egilmek geregini duyduklarini gor-
diik. Gergi iilkemizde birgok sey, iktidarlarin tutum de-
gisikligiyle hemen nitelik degigtirir gibidir. Gene de,
biitiin ¢irkin kargitliklarin yani sira olumlu gelismeler
var. Kendi kacamaklar1 iginde de olsa edebiyatin sesi
dinmiyor. Daha orgiitlii bir 6zgiirliikk ortaminda, gittikge
cephelegen diiglince odaklarinin arasinda, biri batip bi-
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ri cikan dergiler araciligiyla olsun, inandiklar1 yerde
gérev alan gazete aynasiyla olsun, geviri eserlerin ya-
ninda kendi edebiyatimiza yayin emegi katan kurulug-
larla olsun.. belirgin bir giiglenme ve zenginlegsme. Her
y1l kasimin ilk gilinlerinde yayinevine teslim edilen bu
yazinin, biraktig1 yerden ige baglayabilmesi igin, gimdi
biraz geriye donmesi gerekli.

HIKAYE VE ROMAN OLAYLARIYLA 1975

® Yilin ilk roman 6diiliinii, bekledigim gibi, Abbas
Sayar kazandi. «Can Senligi» i¢in sdyle demigtim: «Ye-
ni bir roman kigisi kazandirdi bize. Onurun o6liimii di-
ye adlandirdigim yazgi (Cumhuriyet, 18 haziran 1974).
Ogulsuz, kizsiz, sapsiz samansiz kalmig yaglh bir koéylii-
niin umarsiz girigsimleri iginde bir insanin son umutla-
r1 yikiliyor, 6liiyordu. Yilin en yalin basgarilarindan biri;
her zamanki gibi yankisiz birakilmakta direnildi»
(Varlik Yilligr 1975, 54). Bu kadar karamsar olmama-
liymisim, 17 nisanda Madarali roman &diiliiniin Abbas
Sayar’a verilisi, yerinde bir hak tanirligin isareti oldu.
(bkz. Milliyet Sanat Dergisi 129, 25 nisan 1975, Abbas
Sayar’la konugma).

® Sabahattin Ali'nin 6liim yildéniimiindeki anma
toplantisinda Bekir Yildiz'in yaptigi cogskulu konugma,
ancak bir dergide biitiinii yayimlandiktan sonra (Biri-
kim, temmuz) genis tepkiler uyandirdi. Kendince Sait
Faik’i degerlendiren Yildiz, «hincim Sait Faik'’e degil,
onun hikayeciligine sahio ¢ikma niteliginedir..» diye bag-
layarak pek ¢ok seyi sugluyordu. Toplumcu bir edebi-
yat yaratma konusunda gereginden fazla acele eden,
zamani gelmemis bu olanaksiz isin yalniz kendi tekel-
lerinde bulundugunu sanan bir cephenin sahip ktig1
bu suglama, ¢esitli cevaplar gerektirdi: Rauf Mutluay:
Cumbhuriyet, 3 agustos 1975, Yasak Kafasi. Fethi Naci:
Pis Bir Saldiri, Soyut 83, eyliil 1975. Vedat Giinyol,
Mehmet H. Dogan, Ferit Edgii'niin Yeni Ufuklar’in 246.
sayfasindaki yazilari. Can Yiicel'in Birikim’in 8. sayisin-
daki araya girisi (ekim 1975) konuyu bitirdi mi, ke-



28 1976 VARLIK YILLIGI

sinlikle bilmiyorum. Goéremedigim bazi dergilerle gaze-
telerde bu tartismanin siirdiigiinii, yeni yazilarla gerek-
seme duydugumuz bazi gergekleri agiga cikaracagini sa-
nirim.

@ Dariiggafaka Cemiyetince yiiriitiilen ve her yi
Sait Faik’in 6lim yildéniimiinde (11 mayis) agiklanan
Abasiyanik Hikaye Armaganina 1974 iginde ¢ikmis, ka-
tilma hakk:i olan hemen biitiin eserler girmigti. Her
zaman oldugu gibi yilin son aylarinda yayimlanmig
olan kitaplardan s6z etmek firsati bulunamamigti. Veri-
len 6&diil miktarinin biiylik olmamasina karsin  hikaye
tiiriindeki bu bagimsiz armaganin kurumlagsmig etkisi
ortada. 1974 basim tarihini tasiyan birkag¢ kitabi, bu gé6-
rev duygusuyla, simdi anmak zorundayim.

@® Armagani ilk hikaye kitabiyla Adalet Agaoglu
kazandi: Yiiksek Gerilim (9 hikaye, Remzi Kitabevi,
207 sayfa, 15 L.) Bir ikisi alegorik dengeye dayanan
gliglii 6rneklerdi sunulan; bu yilizden yayimindan he-
men sonra genig bir ilgi yaratti.  (Selim lleri; Yeni
Ufuklar 256, ocak 1975. Hilmi Yavuz: Milliyet Sanat
Dergisi 119, 14 subat 1975; Tiirkiye Defteri 18 nisan
1975. Naci Celik’in Adalet Agaoglu ile konugmasi, Tiir-
kiye Defteri 15, ocak. R. M. Cumhuriyet, 15 mayis
1975). Adalet Agaoglu ile konugma, Milliyet Sanat Der-
gisi 132, 16 mayis 1975). Usta oyun yazarligindan getir-
digi islek anlatimi ve ilging konu segimleriyle Agaog-
lu, yurt sorunlarina agik¢a yaklasan, onlar1 elegtiren
tutarli bir sozciiliikteydi. Dogallikla hak etmigti aldig:
armagani.

@ Yillarin yaz1 emekgisi Cevdet Kudret, daginiklik-
tan kurtarmak istedigi hikayelerini bir araya toplamay:
diiglinmiis, arka kapak notunda bagka dillere de gevril-
mis olan liriinlerini bu dig ilgi yiliziinden yiireklenerek
kitaplastirdigim1 aciklamisti: Sokak (Inkildp ve Aka Ya-
yinevi 204 s. 10 L.) Siiphesiz bir usta kalem, iglenmig
bir yetenek, her yazdiginda belli bir diizeye erigir. Cev-
det Kudret’in bazisi g¢ocukluk ve genclik yasamina da-
yali, bir ikisi alegorik yapidaki gergekgi tiriinleri, yirmi
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otuz yi1l 6nceki havalariyla 6zellik tasiyordu. Bu yiizden
Konur Ertop sdyle yazdi: <«Eglencelik ve Aglancalik
adiyla iki béliime ayrilan Oykiiler, I. Diinya Savag1 yil-
larindan D.P. yo6netimi gilinlerine kadar wuzanan yilarin
toplum bozumluklarina kara bir alay ve buruk bir du-
yarlhikla egiliyor». Zaman her seyi eskitir. Cevdet Kud-
ret’in, yazdiklari yillarin gimdi eskimig ve deger yi-
tirmis gergeklerini dile getiren hikayelerinin kitaplag-
mas1 gene de sevindirdi beni, Kitap daha c¢ok dayanir;
her zaman doniip yeniden bakabiliriz o birikime.

® Koy yoksulluklarindan aci olaylar derleyen Hasan
Kiyafet'in hikayeleri Barag¢ kitabinda (Ararat Yayinevi,
80 s. 75 L.) Insafsiz yasam kosullar1 icindeki inanilmaz
gibi gelen gergekler. Ama yalnizca gergek bir olay1 bul-
makla olmaz ki sanat; anlatilani inandiracak gii¢ gerek.

@ Siikrii Bilgic hikayelerini «Yagamaya  Sevdali»
adl1 bir kitapta toplamigt1 (Yarina Dogru Yayinlari,
104 s. 10 L.) Dogu Anadolu gerceklerinden bir demet.
Degisen kogullarin bir kenara ittigi isler ve emekler.
Kiil satamayan kéylii, davulu ilgi gérmeyen yoksul, buz
fabrikasi yiiziinden kar satip gegiminl diizemeyen
emekgi.. «Sosyalist-gergekc¢i» bir sanat anlayis1 tasidig)
belirtilen yazar igin bir &6vgii Yeni Dergide ¢ikt1 (Ah-
met Ada, 127, nisan 1975).

@ TRT hikdye yarigmasinda 6diil kazanan hikaye-
sini, yeni kitabina ad yapmist1 Orhan Duru: Agir Isci-
ler (Soyut Yayinevi, 182 s. 125 L.) Kendine 6zgii dev-
rik anlatimi ve alay tutumuyla usta isi godzlemler. Bu
o6rnekleri biraz Can Yiicel siirine benzeten Alpay Ka-
bacali’'mn yazis1 Milliyet Sanat Dergisinde (117, 31 ocak
1975). Demir Ozii: Yeni Ufuklar 261, haziran.)

@® «Yeditepe Hikayelerinnde Burhan Arpad, top-
lumdan yana gergekgilik tutumundan uzaklagsmig de-
gildi (15 hikaye, May Yayinlari, 86 s, 7.5 L.) Kentte ya-
sadig1 i¢in konular1 da kent insaminin somut sorunla-
riyla ilgiliydi. Ne var ki kentlerimiz artik eskisi gibi
degil. Koyden goégenlerin gogunlugunu olugturdugu dii-
zensiz yasamlar toplami. Onun icin eseri degerlendiren
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yazisinda Hilmi Yavuz gdyle diyordu: <Burhan Arpad,
sorunlar1 ayrintilarindan ayiklayarak, uzun aciklamalara
girigmeksizin, dolaysiz, diiz ve yalinkat bir anlatimla
ortaya koymay1 yegleyen, bunu bilerek yapan bir yazar.
Siirekli olarak gergekligi 6n planda tutan bu hikaye-
lerde Arpad, yasanan olgularda sorunsal olani1 yakala-
yabilen bir tavirla ¢ikiyor karsgimiza» (Milliyet Sanat
Dergisi 128, 18 nisan 1975)

‘@ Osman Sahin, «Acenta Mirza» kitabinda, ken-
disine ilk biiyiik &diilii kazandiran «Kirmizi Yely hika-
yesinin giliclinlii slirdiirmek tutumundayd1 (Cem Yayi-
nevi, 8 hikaye, 94 s. 75 L.). Konu giicliifliine yaslanan,
kigilerini 6zel konugmalariyla yansitan ugrasidmig ve
seckin ornekler. Dogu Anadolu’'nun yazilmamig  yok-
sunluklari, once iglenmemis konu aciliklar1 olarak et-
kiyle geliyor okura. Roportaj tuzagina diigmemek igin
insanlara 6nem vermeli. Osman $Sahin bunun tistesinden
geliyor (Erdal Alova; Hilitan 2, gsubat)

@ 13 aralik 1974'de Yakup Kadri Karaosmanoglu’-
nun o6liimii, her zaman 6lim olaylarinin kipirdattigi,
edebiyat dinyasinda onunla ilgili yazilarin g¢ogalmasini
sagladl: Sevket Siireyya Aydemir: Cankaya'daki Elgi-
miz, Tiirk Dili 281, gubat 1975. Tahsin Yiicel: Milli Sa-
vas Hikayeleri, Tiirk Dili 281, subat, Selim lleri: Y.K.K.
da Konak, Tiirk Dili 281, subat. Y.K.K, ve Kiralik Ko-
nak, Yeni Ufuklar 257, subat, Kiralik Konak’ta Birey-
sellesme, Yeni Ufuklar 264, eyliil. Hakki Celis’in Go&-
niil Tarihi, Yeni Dergi 125, subat. Varlik’in 809. sayi-
sinda (subat 1975). Emin Ozdemir’in, thsan Akay’in,
M. Koriikgii'niin yazilar1 mart sayisinda da (819) Koca-
goéz'in aniariyla C. A. Kansu'nun «Yaban»

@® Haziran baglarinda giden Fahri Celal Goktulga’-
nin (F. Celalettin) o6liimii ise pek yanki uyandirmadi.
Cumhuriyet’te onu anan satirlarimdan bagka bir de Ye-
ni Ufuklar’'da Vedat Giinyol’'un yazisini goérdiim (262,
temmuz).

@ Orhan Kemal Roman Armagani, eksik toplanan
segiciler kurulunun oy c¢okluguyla Erdal Oz'e verildi.
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«Yaralisin» icin gegen yilikta kisa yargilara varmigtim,
Bir dénemin en g¢irkin yanlariyla sergilenigsinde 6nceligi
vard1 eserin. «Anlatimda uyguladig:1 ilging yol ve konu
edindigi yakin gecmisle okur kazanmasi dogaldi «in-
sana Karsi Insan» veren uzun hikayenin (Cumhuriyet,
8 agustos 1974. R.M.). Benim teki secen oyum iki oy-
lamada iki bagka kitap igindi. Onlarin da iki ayr1 ar-
magan1 kazanmis olmalar1-1974’lin en iyi romanlarindan
birinin, «Act Tiitlin»lin ganssizlig1 bir yana-1975’in dogru
yargilarin1 belirliyor, Erdal Oz’iin kendi sézleri Milliyet
Sanat dergisinde (134, 30 mayis 1975).

® Bu yil romana ayrilmig olan Yunus Nadi Arma-
ganini, bizde uygulanan biitiin se¢cim ydntemlerinin en
dogrusuyla, Attild llhanin «Sirtlan Payi» kazandi. Bir-
birinden habersiz dokuz secici liye, okuduklari eserlere
yliz lizerinden not veriyor, kapali zarfla 6nceden gaze-
teye iletiyordu. Zarflarin agildigi an, herhangi bir tar-
tismaya, yarg: degistirmeye, etki kazanmaya olanak
yoktu artik. Dokuz yiizde on beglik bir say1 eksikligiy-
le Necati Cumali hemen yanindaydi Attild llhan’in. Sirt-
lan Pay1 (aralik 1974, Bilgi Yaymnevi, 500 s. 25 L.),
«Aynanin I¢indekiler» dizisinin ikinci kitabi ve «Bigagin
Ucupnun akis uzantisiydi. Ne var ki bu kez Ferit Day),
Suat’in oniine gegmis, kirk yillik bir bellek gagrigimiy-
la can ¢ekisme yataginda donemler hesaplagmasina gi-
rismisti. Ug cilt olacagim1 samiyordum. Mektubundan &g-
rendigime gére bes kitaplik bir «armak roman» Attil8d
Ilhan’in eseri. Cok etkiledi beni (Cumhuriyet, 29 ma-
yis 1975, R. M) Attild tlhanin sair gézlemleriyle si-
nemacilik bakisi, canlilikla kullandigi1 degisik ve yogun
dil zenginligi, zaman iginde Tiirkg¢enin olugsumunu veren
bicem (lislip) dikkatleri biiylik bir calismayi1 gerekti-
riyor. Bu biiyiik soluk, bu biiyiik emek, bu biiyiik ba-
kis ve diis giicii Attila flhan’da var. 30 haziran 1975
tarihli Cumhuriyet’teki konugmasiyla Milliyet Sanat
Dergisindeki s6z ve savlari da iyice acik ve giiglii (139,4
temmuz 1975). Ayrica M. Eroglu’'nun onunla yaptig1 ko-
nugsma da var (Varhk 810, mart 1975). Her degerli
eserin degisik yorumlar ve tartigmalar yarattigina ina-
nirim. Bu konudaki aykir1 yargilar1 goérmek igin su ya-
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z1lara bakilabilir: Ceyhun Atuf Kansu: lki Emekli Al-
bay, Varlik 813, haziran 1975; Ferit Emindnii, Varhk
815, agustos, Selim llerii Bir Irmak Roman Uzerine,
Yeni Ufuklar 262, temmuz. Muzaffer Uyguner: Tiirk
Dili 289, ekim. Taylan Altug: Hangi Pay, Tiirkiye Def-
teri 19, mayis.

@ Biitiin eserleri géz o6niinde bulundurularak veri-
len Lotiis 6diiliinii bu yil bizden Aziz Nesin kazandi.
Beginci uluslararasi 6diiliinii kazanan, kendi illkemizde
ona layik bir armagan kuramadigimiz Aziz Nesin, As-
ya-Afrika Yazarlar Birligi ile 6diil lizerine Milliyet
Sanat Dergisinde aciklamalarda bulundu (120, 21 su-
bat 1975).

@ 1974’lin son aylarinda -belki de son giinlerinde-
yayimlanan kitaplardan «47'liler» (Bilgi Y. 656 s. 30 L.)
usta hikayeciligini degerlendirme firsatini kagiran Tiirk
Dil Kurumuna onu romaniyla d&diillendirmek  yolunu
kazandirdi. 12 mart fasizm uygulamasinin Emine’nin bi-
lincine yansiyan ve boyuna c¢ocukluk diinyasinin gag-
risimlarina yaslanan o6zellikleri, izlenmesi gili¢ ayrintilar
bollugu, kitab1 pek az okurun sabrina ulagtirdi sanirim.
Gorebildigim elegtiriler: Muzaffer Uyguner, Tiirk Dili
282, mart 1975. Cemil Meri¢: Hisar 138, haziran. Selim
lleri: Yara Almis Omiirler, Yeni Dergi 126, mart. Al-
pay Kabacali: Milliyet Sanat Dergisi 120, 21 gsubat. R.
M.: Cabuga Goniillenmek, Cumhuriyet, 1 mayis 1975.
Selim lleri: Fiiruzanin Onemi, Yeni Ufuklar 261, hazi-
ran.

@ Omer Polat'in ikinci roman:1 Saragél, May yayin-
larinca 20 kasim 1974'de  ¢ikarilmigti (208 s. 20 L.)
«Bagimsiz yagama ugruna savag veren biitiin hulamla-
ra» adanmig olan eser, yazarinin sanat anlayisim da
agiklar samirim, Bunu en iyi Fethi Naci belirtti: «Omer
Polat, romaniyla, dogu insaninin toprak davasina, ya-
ni insanca yasama davasina yardimci olmak istiyor; ro-
maniyla agagilik bir sOmiirii diizeninin degigtirilmesine
katkida bulunmak istiyor. Amaci bir gergekligi sadece
yvansitmak degil, bu gergekligin degistirilmesi savasina
katimak.. Saragdl, roman ¢izgisinde Mahmudo ile Ha-
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zel'e gore bir gerileme bence. Kolay bir yol seg¢gmig
Omer Polat; ama bu yolun bir yazar1 romana gotiire-
bilecegini sanmiyorum. (Soyut 76, subat). llkine gére
bir diigiigtii bu ikinci deneme. Ustiinde durmak geregi-
ni pek duymamistim ben, biraz da goéniil kirginhiklari-
nin yiikiinden bezdigim igin. Alpay Kabacali da hemen
ayn1 seyleri sdyledi M. Sanat dergisinde (120), 21 gsu-
bat 1975).

@ Sahibinin am deftelerinden yararlanarak lhan
Selcuk’un ustaca anlattig1 «Yiizbagi Seldhattin’in Roma-
ni1» ikinci cildiyle tamamlanmis oldu (Remzi Kitabevi,
342 s. 25 L.). Benim «Kendine Sadik Adamy diye ad-
landirdigim inantg1 ve 6&diinsiiz bir subay kisiliginin
ilging seriiveni (Cumhuriyet, 25 ekim 1975). Bizde pek
eksik olan biyografi romanlarinin degisik bir gegnisiydi
bu kitap. Duyurularini goérdiigiim, daha elime geg¢memisg
olan ¢aligmasiyla Oguz Atay’in romanlagtirdigi Prof.
Mustafa Inan’in yasam 6ykiisii, bakalim bize nasil bir
toplam getirecek (Bilgi Yayinevi, Bir Bilim Adaminin
Romani). Oguz Atay, Yeni Ortam’in 31 ekim 1975 sayi-
sinda nasil ¢aligtigini anlatti.

@ Kemal Tahir'in biraktigl notlar, ikinci cilt ola-
rak derlenip toplandi: Kariar Kogusu (Bilgi Y. aralik
1974, 4i6 s. 25 L)) Bu kez yayinevi de eseri roman di-
zisinde degil, «Malatya Cezaevi Notlari» bagligiyla 212.
kitab1 olarak cikarmak dikkatini gosterdi. (Fethi Naci,
Soyut 74, aralik 1974. Muzaffer Uyguner: Tiirk Dili 280,
ocak 1975).

@ Tiirk Dili dergisi, «1974’ilin en ¢ok sevilen eser-
lerivni saptamak amaciyla bir sorugturma  diizenledi
(280, ocak 1975). Okurlar arasindaki «En begendiginiz
5 roman» sorugturmas: aralik 1974’ten baslayarak dergi-
de yayimlandiysa da herhangi bir sonug tutarliligi sag-
lamadi, yanki yaratmadi. Buna karsilik temmuz sayisi~
nin (286) «Tiirk Oykiiciiliigii Ozel Sayisi» olarak hazir-
lanig1 -ilerde tamamlanacak- zengin bir agiklamali an-
toloji kazandirmis oldu. Eksikleri ve yanliglar1 gideri-
lebilir nasilsa.

F. 3
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@ Ilki 1974 iginde diizenlenen Milliyet Roman ya-
rismasina 312 eserin katilisi gercekten cok sagirticiydi.
Okumakta geg¢ kaldigimiz birinci eserin varligi ise tam
bir edebiyat bagarisi. Vedat Tiirkali'nin «Bir Giin Tek
Bagina» s1, 1975 igcinde verilmesi gereken roman o&diil-
lerinin en dogal adayidir. llgili béliimde dénecegim.

'@ Halide Edip Adivar'in kitaplagsmamig iki kiigiik
roman:1 da aralik 1974’'de qikt1 (Atlas Kitabevi. 142 s.
10 L) 1909'da tefrika edilmis HeyGla ile 1958’de  bir
gazetede yayimlanmig Kerim Ustanin Oglu.

® 1975'in romanlarina, hikayelerine geg¢meden bu
konuda dikkatimi ceken baglica dergi yazilarindan bir
derleme listesi: Cesitli dergilerde rastladifim Mehmet
Seyda’'nin Romanci Giinliigli sayfalari, Cumhuriyet Co-
cuk Romani (Tiirk Dili 280) Sanat sayfasindaki yazilari.
Tahsin Yiicel: Roman ve Yagam, Tiirk Dili 280, ocak.
Ornek Bir Yaklasim, Tiirk Dili 289, eyliil. Zeyyat Se-
limoglu: Oykii Uzerine, Tiirk Dili 280, Seyfettin Bas-
cillar: Roman Uzerine, Tiirk Dili 284, mayis. Selim lleri:
Oykii ve Giz, Tiirk Dili 285, haziran. Bir Dénemin Ede-
biyati, Yeni Ufuklar 255, aralik 1974. Mehmet Ergiin'-
iin «Hikdyemizde Bekir Yildiz Gergegi» adl1 agir1 yar-
gili1 kitabi1 (a yayini, 142 s.). Afsar Timugin: Roman ve
Hikaye, Yeni Ufuklar 262, temmuz, Tiirkiye’'de Roman-
cinin Zorlugu Soyut 74. Hulki Aktung: Olen ve Yasa-
yan Halk Hikayesi, Yeni Ufuklar 264, eyliil. Inci En-
giniin: Tiirk Kadin Romancilari, Hisar 137-139, mayis-
temmuz. Mehmet Kaplan: Destan, Mesnevi, Roman; Hi-
sar 139. Jacques Demougin: Roman Uzerine, Yeni Der-
gi 123, Dog¢. Dr. Giinsel Koptagel: Psikopatolojik Sanat
Uriinleri, Yeni Dergi 127, nisan. lzlenmesi gii¢ bir bi-
rikim: Gazetelerde yer bulan edebiyat yazilari. Onlan
ayrica derlemeli.

® Bircok yazarimizin eserleri yeni basimlarla okur
kargisinda; sevindirici bir ilgi igareti. Bu yil icinde
kapandigini bildigim dergiler: Yazik ki Yeni Dergi,
Yansima, Tiirkiye Defteri, Koken. Yerlerine Ozgiir In-
san, Yeni Edebiyat katilma niyetinde; bakalim siirecek
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mi? Birikim ve Militan’in biitiin sayilarini géremedigi-
mi biliyorum.

©® Buna karsilik, biitiin sanatlarla birlikte edebi-
yatin giincel takvimini de izleyen, zengin bir kadroya
<haftanin yazisini» hazirlatan Milliyet Sanat Dergisinin
ilettigi yaz1 toplamiyla Cumhuriyet, Yeni Ortam, Politi-
ka.. gazetelerinde yer bulan edebiyat iiriinleri, belirgin
bir canliligi yansitmaktadir, En tembel kalemlerin bile
goreve c¢agrildig1 bir dénemde gibiyiz. Bir zamanlar kii-
ciik dergilerin sayfalarinda soluk alabilen edebiyat, ye-
niden gazete okurunun kargisinda yayginlagsmakta; de-
gerli tlriinler hemencecik kitaplagmakta. Giizel belirti-
ler.

® Bir sey daha var: Yanlig 6lgiilerle goniil kirgin-
liklar1 yaratilmamigsa, belli yazarlarla belli yayineveri-
nin siirekli iliskilerini gézliiyoruz simdi. Ornegin Fiiru-
zan, Cetin Altan, Sevgi Sosyal, Kemal Tahir, Orhan
Veli, Sabahattin Ali, Orhan Kemal, Attila flhan, Demir-
tas Ceyhun... biitiin eserleriyle Bilgi Yayinevinde. Cem,
E, Remzi, May, Altin Kitaplar, Sander... yayinevlerinin
de kendi kadrolar1 var. Milliyet roman yarigmasi bu
yil da yiiriirliikte; herhalde yeni degerlerin bilinmedik
triinlerini getirecek. Sanirim iyimser olmak igin gerek-
li igaretlere sahibiz.

® Demirtas Ceyhun'un <«Apartmans kitabinin Tiirk
Dil Kurumunun hikaye &diiliinii kazanisi, benim igin
yerinde bir onaylamaydi. Gegen yillikta andigim yanki
yazilarinin bollugu da bu sonucu bekleten bir birikim-
di aslinda. Oteki adaylari bilmiyorum; bildigim -baz
béliimlerini yeniden yazdigim1 sdyledigi Asya romanin-
da oldugu gibi- Demirtas Ceyhun (un kendini edebi-
yata daha ¢ok verdigi, agik bir geligmenin iiriinlerini
devsirdigidir. Sanirim bu onu yeni caligmalara gétiire-
cek, bize de giizel basarilar kazandiracak (bkz. Naci
Celik, Politika, 2 ekim 1975). 1974’iin ge¢ kalmug oteki
eserlerini de kisaca andigimi saniyorum.

@ Biitiin bu o6zetler, edebiyat yasamini goézleyen
bir merakla, su dergilerin izlenmesiyle saptandi: Varlik
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(807-818), Tiirk Dili (279-289), Yeni Ufuklar (255-
266), Hisar (132-143), Yeni Dergi (123-128; hazirandan
bu yana c¢ikmuyor), Soyut (74-84), Milliyet Sanat Der-
gisi (106-155), Tiirkiye Defteri (14-17. sayisim1 Fahri
Erding’e ayirmigti; -20; kapanmig goriiniiyor), Yansima
(36-45; simdilik kapandi1); Militan, Birikim, Koken’in
biitiin sayilar1 goriilmedi. Adlar1 anilmayan daha nice
dergi var. Edebiyat, Gelisme, Olusum, Sesimiz, Eflatun,
Ilgaz.. gibi birkag¢ dergide hikaye ve romanla ilgili ga-
ligmalara pek rastlamadim. Ama gercekten her yere,
her seye yetigilemez ki; is béliimii var,

@ En taninmig, en o6nemli, eserleri en ¢ok aranan
hikaye ustalarinin dergilerde yeni iiriinleri ya hi¢ yok-
tu, ya birer. Kaftancioglu, Selimoglu, Siir Erkék, Mu-
zaffer lzgii, Nazlh Eray, Cengiz Dagci, Necati Cumali,
Nahit Yiice, Ayse Kilimci, Hulki Aktun¢ imzasini1 ta-
siyan ikiser hikaye goérdiim. Bu tiirde dergi ¢aligkan-
lary; Talip Apaydin, Fakir Baykurt, Burhan Giinel, Mu-
zaffer Hacihasanoglu, Seving Cokum, Sevket Bulut, M.
Fahri Oguz...

@ Yayimlandiklarini «Bize Gelen Eserler» listele-
rinden 6grendigim, edinemedigim hikaye kitaplari: Du-
rali Yilmaz: Soylenmeyen (Fetih Y.), Cafer Demiryii-
rek: Ac1 Agit, Erhan Tigli: Sonsuz Olmaktir Sevmek,
Necati Haksun: Meyro, Mehmet Caglikasap: Icimdeki
Seytan (Hakimiyet Y.) Adlarini bu yolla duyup da go-
remedigim romanlar: Kanli Hamur (Kemal Kirlangig),
Siyah Perdeli Evler (Durali Yilmaz), Kurtulug (Cemal
Erten), Siirgiin (Behzat Ay). Otekileri ya ben bulup
almisim, ya tegekkiir borglandigim yazarlar1 iletmigler;
hepsi elimde.

YILIN ROMANLARI

@ Akcgasazin Agalar1 dizisinin ikinci kitabi1 Yusuf-
cuk Yusuf, 1975 ocaginda ¢ikt:1 (Cem Yayinevi, 726 s.
45 L.). Yillar 6nce Tanin tefrikalarinda etkilendigim
konu, nice cgalismadan sonra tamamlanmigti. Televizyon
oturumunda dediklerini yansittig1 igin Olugsum dergisi-



1976 VARLIK YILLIGI 37

nin 12. sayisinda (nisan 1975) imzasiz ¢ikan «Yasar Ke-
mal'in Zaferi» yazisinin Cemal Siireya’nin oldugunu bi-
liyorum.» Cukurovadaki toplum degisikligini konu edi-
nen, feodal diizenden kapitalist tarim diizenine gegisin
ve diizenleri simgeliyen insanlarin tragedyasini anla-
tan» eserin tarihsel bir roman gergegine yaklagtigini
Hilmi Yavuz gibi ben de kabul ederim (Milliyet Sanat
Dergisi, 124, 21 mart 1975); ama Demirciler Cargsis1 Ci-
nayeti'nde oldugu gibi bu romanda da biiyiik yer tutan
doga betimlemelerinin, hi¢ bir roman kahramaninin go6-
ziiyle degil hep Yagsar Kemal’in cogkusuyla dile geti-
rildigine dikkat ceken Prof. Mehmet Kaplan’t nelegtiri-
sine de hak veririm. Siireya ile Yavuz’un ©6vdiikleri,
Mehmet Kaplan'in yer yer elestirdigi eser lizerinde ya-
pilan televizyon ag¢ik oturumunun eserin satigini engelli-
yecegini sanmigtim; tersi oldu. Demek olumlu da olsa,
olumsuz da olsa bir eser icin sOylenen her sey, onun
varligini biraz daha pekistiriyor. Demirciler Cargis1 Ci-
nayetinden tanidifimiz Dervis Beyle tiiredi Mahir Ka-
bakgioglu’nun gekigmesi icinde kurban Yusuf’larin ruhsal
bunalimlari, doganin 6lumiiyle birlikte bir ortacag diize-
ninin yerini yenisine birakisi. Her zaman oldugu gibi
Yagsar Kemal'e 6zgii cogkulu bir anlatim, siirsel betim-
lemneler... ama abart1 ile anlatim comertligi de birlik-
te. Ocak 1975 tarihini tagiyan bagka bir roman Oktay
Akbal'n «Insan Bir Ormandir» adli eseri oldu (E Yayin-
lari, 134 s. 15. Sanirim kitab1 biiyiitmek icin Fahir On-
ger'in Akbal hikAyeleri iistiine yazdig1 bir yaz1 eklene-
rek). Varlik’in 807. sayisindaki «Giinlerde», acik ipugla-
r1 veriyor Akbal''n romani igin. Diisman taniklar diye
adlandirdig: boéliimde «Hi¢ sikilmiyor; Olmiis eginin bun-
ca yillik arkadagina kargi saygisiz» diye andig kadinin
6lmiis esine kendisi saygisizlik yapiyor: <Edebiyat 0g-
retmeniydi goeliikliisii. Eski bir arkadas. Nasil yillarca
dayanabilmigim ona, iri iri s6zlerine... Bilirdi karimin ne
cekilmez bir insan oldugunu. Yalnizken Tanri1 yardim-
cin olsun demisti o gigmani. Ama simdi pastalar1 yedik-
¢ce, cayl igtikce ne dalkavukluklar ediyordu.» (104. Bu
tutumun adini iyi koymus Cemal Siireya: Otobiyogra-
fiye Kapananlar (Politika, 23 ekim 1975). Akbal, kendi-



38 1976 VARLIK YILLIGI

si de s6yler bu gergegi, kisisel kizginliklarin gerginligiy-
le hep kendi agisindan bakmazsa: «Roman yazmak... El-
le yazarsan kargaburga sozciikleri, kendin bile okuya-
mazsin sonra. Belki de kimsenin, kendimin bile ilk ba-
kista okumasini istemedigim igin... Su iki romani bir an
6nce bitirmeli. Hep koca koca romanlar yazmak isterim,
sonunda ufacik bir kitap c¢ikar ortaya. Bu kez de dyle
olacak. Yazacagim, sonra ¢ikaracagim. Daha yazarken
cikaracagim birgok boélimii. Hatta daha yazmadan...»
(Varhik 807, aralik 1974). Evlilik iistiine yeni bir agk
iligkisi romanin 6zii; daha 6nce de yazmigt1i Akbal bu
konuyu (Sugumuz Insan Olmak); bu kez gergeklestir-
digi bir eylemin rahatligini yagar gibi (bkz. Sami Kara-
éren: Varlik 812, mayis, Atilla Ozkiriml: Tiirk Dili 284,
mayis. Mehmet Rifat: Varlik 816, eyliil. Engin Agkin:
Yeni Ufuklar 266, kasim). Biitiin taniglar c¢evresinin,
uzaktan bildigi bir ev ¢oziiliigiiniin yakin igtenligi. Za-
man her gseyi unutturur biliyorum da, ipliklerini iyice ta-
nidigim bu dokuma iizerine herhangi bir yargiya gitme-
yi istemiyor i¢im. Bana roman diye goériinmedigi, bir
am defterinin gizlerini yansittig1 igin.

‘@® Kerim Korcanin «Ter Adamlari» da basim baki-
mindan ocak tarihini tasiyor (E yayinlari. 512 s. 30 L.).
Adindan belli konusu: Vakitli bir kurtulug icin erkence
orgiitlenme dilegindeki emekgilerin eski doénemi. Ken-
disi de bu yolda ¢ileli yasam dilimleri gérmiis olan Ke-
rim Korcan kitabini ilgiyle okutuyor; Selman’in kigili-
ginde belki de otobiyografi 6gelerini kullaniyor (maran-
gozluk-berberlik ayriligi bagka). Asil iggi giliciine gelin-
ceye dek ne gibi yan yollarda oyalanildigin1 bu roman-
dan 6grenmek olanagr var. Bir de tek parti déneminin
baski havasim1 tanimak yolu. (bkz. Hasan lzzettin Dina-
mo, Yeni Ortam, 22 ekim 1975). Tramvay Istanbulun-
da Tan gazetesinin c¢iktig1 yillara kadar gerilemek ko-
suluyla; birinci tekil kiginin anilar anlatimiyla.

@® Necati Cumalr’'nin dordiincii romani1 «Ask da Ge-
zer», 1974’lin en iyi eserinin basinda gelen «Aci1 Tiitiin»
gibi olgun bir caligma iiriinii degil, acele gériiniigliiydii.
Bir siire iglerinde yagadig1 tiyatrocular diinyasinin fuar
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ayini konu segisinden mi, hizli yazilisindan mi, yazdi-
gin1 okutan (Cumhuriyet, 8 mayis 1975, R. M.) bir: us-
taligin giivenli destegine yaslanma kolayligindan mi, 6zii-
niin zayif ve eksik birakilisindan mi? Herhalde hepsi
birden. (Sander yayinlari, 358 s. 25 L.) Necati Cumal
imzasina onur katmaz bu roman; belki de bir siire son-
ra yazarinin olgunluguna pigsmanlik getirir (bkz. Muzaf-
fer Uyguner, Varlik 815, agustos)

@ Yarina Baglamak’la Afgar Timugin de siirden ro-
mana geger goriindii (Kendi yayinlari, nisan 1975, 136 s.
12.5 L.) Bir yazisinda A. Timugin (Yaz Séylegisi) soziinii
soyle bagliyordu: «Ne bu sicak bitecek, ne bu bencil-
lik, ne bu sarkilar. Bitecek, bitmez olur mu, bitecek.
Ama siiriiyor iste. Inatla. Diinyay1 oldugu yere mihla-
mak istercesine. Sen ve ben. Ne anlami var iki kiginin?
tki kisi neye yarar? (Yeni Ufuklar 263, agustos 1975).
Oysa onun da romamni iki kigilik: Hiiseyin'le Ayse'nin
agklari, giinliikk yasam dalgalar:1 igcinde kargilikli uzun ko-
nugmalar1. Bir eksigi var, inandirici bir gergeklikte de-
gil. (bkz. Mehmet Seyda, Yeni Ufuklar 263, agustos).
Ciliz, eksik bir kitap; Hiiseyin belki daha calismay:1 yeg-
lerdi; Timugin acele etmis.

‘® Benim hayranlikla 6vdiigim (Cumhuriyet, 15
agustos 1975; Kacina Istanbul’da, Cumhuriyet, 24 agus-
tos 1975). Fethi Naci’'nin «Bir Edebiyat Olayi» diye ni-
telendirdigi (Politika, 29 eyliil 1975; Soyut 83, eyliil)
«Bir Giin Tek Basina», (Milliyet yayinlari, 40 L.,) Vedat
Tiirkali’'nin ilk roman c¢aligmasi. Ne var ki hem 312 ese-
rin katildig1 bir yarigmanin agik farkli birincisi, hem
yillarin senaryo g¢aligmalarinin pigkinligiyle uzun bir
emek lriinii. Vedat Tiirkali (Abdiilkadir Pirhasan), 27
mayis 1960 oOncesindeki evli Kenan'in eylem igindeki
gen¢ Giinsel'le sevigmesini umulmaz bir bagariyla anla-
tirken gercek bir Ozelegtiri agikligina, konugturma usta-
ligina, birka¢ kez yazilmig olmazsa ulagilmasi gii¢ ayrin-
tilar dikkatine dayaniyordu. Milliyet yarigmasinin birin-
cisi olarak mayis baglarinda yayimlandig: halde, 640 say-
falik kiigiik puntosunu okuyacak ilgilerin yaz rahath-
gin1 bekledi. Bu yiizden hemen biitiin 6viicii elegtiriler
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asag1 yukar1 ayni1 zamana rastladi: Hilmi Yavuz, Milli-
yet Sanat Dergisi 145, agustos 15. Mehmet H. Dogan:
Soyut 83, eyliil. Yalniz Mete Tuncay, romana roman di-
ye degil bilgi kaynag: diye baktig1 igin hem yanilmusg,
hem erken davranmigti: Milliyet Sanat Dergisi 140, 11
temmuz. «Bir Giin Tek Bagina 1975’in en giizel siirprizi
oldu; romanimiza yeni boyutlar ve d&lgiiler getirdigine
inanirnnm; Kenann da Giinsel'i de, agklarini ve sonlarini
da unutamam. Vedat Tiirkali'nin sorulara cevaplari
MSD’nin 118. savisinda (7 gubat 1975).

@ Ayni yarigmanin ikincisi Pansiyon Huzur ise, al-
dig1 derecenin beklettigi olgunlukta degildi. Irfan Yal-
cin, elestiri konusu olan konugmasinin (M. Sanat dergi-
si, 118) belirledigi bicimde sematik bir caligma yapmis,
«uzak ara»yla (R. M. Cumhuriyet, 11 eyliil 1975) sansh
bir nuvan almisti. Anlattiklarina inandirma giicii yoktu
bu yiizden. Inci'nin nansiyonunda rastladifimiz hi¢ bir
olava, hic bir kisive varlifina inanarak bakamiyordunuz.
Belki vard: bu insanlar; ama yazarin bakigi onlar1 de-
gistirmis. vanlis bir toolam icinde birbirine yaklagtirmig-
ti. Onun igin olumlu elegtirilere konu olamadi: Fethi
Naci: Soyut 77. mart; Prefabrike Insanlar, Politika. 20
ekim. Alpay Kabacali: MSD 142, 25 temmuz 1975, Gene
de bu d&diillendirilmis kalemden ivi ve dogru basarilar
beklivorum ben: umut veren yanlari1 oldugu igin. (Mil-
liyet yayinlari, 240 s. 20 L.) '

® Yarisma licilinciisii Korugan, Sulhi Délek’in tath
bir en~nk duvarhgi. Bu bakimdan nasil degerlendirece-
gimi bilemivorum dogrusu. Yil icinde yeni dizileri gé6z-
lenen cocuk kitanlari1 arasmnda mi ver almaliydi, bir ede-
bivat eseri olarak mi degerlendirilmeliydi, kararsizim.
(Millivet yayinlari, haziran 1975, 198 s. 15 L.). Onu da
«Uzak ara» savdim bu yilizden (Cumhuriyet, 11 eyliil).
Politika’da Selim lleri avmi acidan bakti konuva (15 ey-
lil 1975). Caliskan bir kalem Délek; herhalde yeni ve
glzel lirliinler getirecek.

'‘@® Yasanan olaylar o kadar degisken ki baz1 yazar-
lar kendiliginden otobiyagrafi o6gelerini kullanmak zo-
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runlufunu duyuyorlar. Sevgi Soysal da Oya’nin siirgiin-
liigiinli vasadig1 icin bu romaniyla Cukurova’da. An'la-
ra dikkat etmeyi bilen hikayeci ustalifiyla 12 mart son-
ras1 elinlerin sacma uveulamalarini dile getiriyor. Sev-
gi Sovsal, alecorilere diiskiinliigiinii bu eserinin son sa-
tir vargilarinda da vurguluyor. Anlamsiz bir kuskuyla
sorguva cekilen kisilerin, tutukluluktan yeni kurtulan
Mnustafa’nin, Ova’'nin ic heqaolasmalar1 6nemli ashnda.
Safak icin vakit erkendir. Ozel bir yetenegin &6zel baki-
stvla canli kisiler var romanda:; icine karistifimiz son
olavlar1 da yeniden degerlendirmek istegi verir okura
(Bilgi Yavinlan. 282 s. 20 L.) Yilin basarili iiriinlerin-
den. (bkz. Fethi Naci, Soyut, temmuz; Alpay Kabacal:
MSD 137. 20 haziran 1975).

'@ Fakir Baykurt. «Keklik»le yeni bir iirlin katmig
oldu eserlerine; Gtekilerle es degerde olmavan bir ace-
lecilik conucu (Remzi Kitabevi. mayis. 358 s. 25 L.)
«Kardesimin Kekligis hik&vesini sevmistim. Romanda
uyeuladi$: defisik kisiler anlatimi yonteminde ise basa-
risizdr Bavkurt. 12 vasindaki Yasar’a. bu 6frenim yoksu-
nu kév cocuduna neler soyletmiyor. Irazca Ana, Teme-~
Ins Kaplumba#alar’daki Kir Abbas. Tirpan’in Ulueus'u...
sihi sonsuz direniste bir de Elvan Cavug var kitapta.
Konlav hir vaoida. biraz da «Amerikan Saraisipndaki me-
saimm1 vinelivor Bavkurt. TasarladifZi Almanya eezisini
ve Ikann edinecedi isei gdcli sorunlarmni gerceklestire-
bilmesini isterdim: o zaman Ankara yakini kdylerin ci-
kar ardindaki is hirlikcilerivle bozuk buriuva nitelikle-
rinin tekrarll anlattmindan kurtulmus olurdu. Fakir
Ravkort’a bijviik sayel duvarim. eseri ve emeéi yliziin-
den. Keklik bu defer diizevine hig bir sey eklemivor gibi.
Ri» Auraklama.. (bkz. Muzaffer Uvguner, Tiirk Dili 288,
eylul).

® Talip Avpavdin'in Tiitiin Yoreunu da o&yle (Cem
Yavinevi. mavis 1975. 188 s. 15 L.). Bir {iriin cofaltma-
«1. bir kendini tekrar. Savisiz korkular. kuskular icinde-
ki AZ Osmanin (A& O=man degil Ev-aceleci Osman)
emek ve pgiic tiikenici K&v verinde kurban nayina ko-
susanlar1 daha 6nce Define’de de anlatmigti. Caresizlikler
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iginde kivranan kéy yoksullugunun, degisik iiriin iireti-
mine geg¢mis aragsiz-geregsiz kol emeginin aci hikéyesi.
Apaydin, kendi yalin ve etkili anlatimiyla bazi gergek-
leri insan yazgilar1 olarak goéstermekle yetiniyor; okun-
dugu zaman da kolay kolay unutulmuyor bunlar. Tiirk
Dili dergisinde bir gofér muavinini anlatan hikéyesini
hayranlikla okudum; unutamiyorum. O da baz1 gergek-
lerin bilinmesi i¢in yaziyor olmali. Yeni Ufuklar’in agus-
tos sayisinda Fakir Baykurt’'un aciklamali yazisi (263),
yil iginde tartigma konusu olan kdéy romanlari sorununa
bir de eserin kapisindan bakiyor.

® Yol yayinlar1 arasinda c¢ikan Tanpinar’in ilk (ve
belki de eksik) romani Mahur Beste ise zaman iginde
geriye dogru bir yolculuk gibiydi. Behcet Beyefendi'nin,
bu mutsuz ve gelimsiz adamin yalnizlik igindeki anila-
rindan yola ¢ikip Abdiilmecit déneminin kazasker mol-
lalarina uzanis. Eserde unutulmaz karakterler vardir ama
hi¢ biri tam biitiinliigiiyle islenmis goriinmez. Yarim,
eksik, iistiine diigiilmemis, teknigi zayif, dagitilmig bir
romandir Mahur Beste; dogru. Ama gene de hayranhk
duyarsimiz dikkat inceligine, anlatim yatkinligina, bigem
olgunluguna (202 s. 20 L.). Az bile anlatilmis olsa gene
de Atiye ile Behget Bey, unutulabilir kigiler degildir
6zellikleriyle. Ciinkii onlar1 bize bir romanci canlandiri-
yor (bkz. R. M. Cumhuriyet, 26 haziran; Taylan Altug:
Tiirkiye Defteri 20, haziran. Muzaffer Uyguner: Tiirk
Dili 287, agustos).

® Bir an o6nce gilesinin bitmesini diledigim Yimaz
Guney hapisteydi bu yi1l ama, li¢ eseri cikt1 ortaya, Sal-
pa, Sanik, Hiicrem; hepsi kendi girketinin yayinlar1 igin-
de. Hepsi hapishane hiicrelerinde 6z elestiriye girigen,
cektikleri acilar sinavinda bilinglenen gergek kisilerin
etkili hikéyeleri. Dogal kogullar altinda yazilmadiklar:
igin yeterince olgun ve saglam yapida degildiler. Bir bo-
salma gereksemesinin, yalnizligin, iskencenin yarattigi
hizli iiriinler. Kim bilir asil roman bigimlerini ne zaman
bulurlar yazarinin olanaklarinda. llgiyle okudum hepsi-
ni; arkasini bekleyerek. (R. M. Cumhuriyet, 22 mayis
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1975, 19 haziran 1975; Cihat Ozaydin: Militan 8-9, ey-
liil).

'@ Siireya’'nin  «Otobiyografiye @ Kapananlar» yazi-
sinda siraladigi nitelikler, en ¢ok Cetin Altan'in iigiincii
roman1 <«Viski» i¢in gegerli gibi. 11k romaninda gercek-
ten bir bagar1 kazanan, bu arada fikralarinda anlatmig
oldugu pek g¢ok otobiyografik 6geyi ustaca kullanan Al-
tan, «Bir Avug¢ Gokyiiziinnde gene kendi yazgisinin bir
dilimine egilmis ama kaleminin liriiniinii zayiflatmigti.
Icten itiraflarla gene kendine déniiyor Cetin Altan; ama
ben basarili bulmadigim gibi okuyup da begenene rast-
lamadim. Bazan. bir geyler sdyleme goérevinin gereklili-
gine ne kadar kiziyor insan. Bir yayin organi, yazdigi-
niz yaziyl basmamak gerekmemesini duyabilir; o yiiz-
den Viski tam bir suskunlukla kargilandi. Belki bu gibi
bagar1 eksiklikleri, yazarlar1 daha olumlu atilimlara ca-
girabilir. Herkesin saygi duydugu Cetin Altan kalemi de,
kendine yakisan olgun caligmalara yonelebilir. (Bilgi Ya-
yinlari, 304 s, 20 L.)

@ tyi bir hikaye imzasiydi Aysel Ozakin; simdi
kiigiik bir romanin sahibi: Gurbet, yavrum (E yayin-
lari, temmuz 1975, 170 s. 15 L.). Bir cirpida denir ya,
O6yle iste, baglamamizla bitirmemiz bir oluyor kitapgigi,
dizgi harfleri irice de ondan mi? Hayir. Anlatim tutu-
mundan gereksizi ayiklamay: bilen. belli bir sorunu géz-
den kagirmamay: isteyen yoénteminden otiirii. Yurt di-
sindaki bir emekgiyle (Kanada) burdan ona giden ki-
zinin kargilagmalariyla babanin kisilik ve yagsam olugu-
mu. Kanada yok romanda dogallikla; ama bir babaya
duyulan icten sayeiyla onun iyi niyetli ama yanilgilar
dolu yasami var. lvi bir baslangig. Yazar, Cumhuriyet’in
11 ekim tarihli sanat sayfasinda eseriyle neleri belirle-
mek istedigini agikladi; Yurt kalkinmasinda duygusal iyi
niyetlerle sonuc alinabilecegini sanan bir kugsagin dogru
bir elestirisi. Yalin ve etkili bir roman.

@ Pek c¢ok yarar kitabir olan Seyit Kemal (Karaali-
oglu), edebiyat o6gretimiyle ilgili bircok caligsmadan son-
ra eserlerini basan yayinevine ilk romanini yayimlatt:
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(Inkildo ve Aka yayini, 286 s. 15 L.) Kitabin adi, otu-
rak 8leminde kadin oynatanlarin girilgiplak soyunma an-
lamina kullandiklar1 yerel bir deyisten geliyor olmal
(sayfa 249): Cebrail Buzagi. Sanirim elinde beklemis,
eski bir caligmadir bu; romanlagamamig rodportaj mal-
zemesi. Bir kasabaya yeni gelen esiyle konugan Turgut
tegmenin kahraman olacagini1 sanirsiniz. Yazar, her bo6-
limiin son satirin1 ardindan gelene basglangi¢ yaparak
kasabay1 anlatmaya koyulur: Kahve dedikodulari, kuliip
oyunlari, kdy diigiinleri’... Romanla hi¢ bir ilgisi yok
anlatilanlarin. Basili metinde imld yanlslar1 g¢ok siriti-
yor. Hele bir sayfada dokuz kez «yiiz numaras» deme
,Vanllﬂlélr-(l 0).

® Orhan Kemal ailesinin yakini diye sayin Selim
Sabit Salman’in «Karanliklar Biterkeny romanini da bir
umutla okudum_  Daha ilk savfalarda baglayan dil dik-
katsizlikleri, anlatim piiriizleri kirmadi istahimi, diren-
dim. Ama, dogrusunu séylemeliyim, insafsiz babanin hig-
mindan Adana'’ya kacan Aysel'le Nursen’in ardinda bo-
suna dolandim durdum. Edebiyat, dilin sanatidir. Dil
saglam olmazsa, saglam olmamakla kalmayip anlatim
zayifliklarivla bovuna zedelenirse, o ¢alismanin edebiyat
alanina girmesi beklenmemelidir. (Se-Sa yayinlari, 438
s. 25 L))

‘@ Bazilar1 elime heniiz gegen. bazilar1 vaktinde
ulastig1 halde benim okuma ilgimi ¢ekmeyen birkag¢ ro-
man var daha: Tiitiin Gozliim (Nazmi Goéren, kendi ya-
yini, 224 s. 15 L.) Terleyen Duvarlar (A. Rahmi Balci-
oflu, Ucgdal nesrivat 192 s. 15 L.) Kaybolmus Giinler
(Mustafa Mivasoglu. Yeni Sanat yayinlari, 240 s. 15 L.),
Kibris'ta Agsk ve Savas (Ahmet Gazioglu, Efes yayin-
lari, 260 s. 15 L.), Dékme Demir Tahta Civi (Savag Bii-
ke, kendi vayini, 132 s. 15 L.), Giinegsin Katli (Memet
Tiirkkan. Ankara Birlik Tiyatrosu yayinlar1 3,296 s.
20 L.) Degerlerini bulma firsat1 g¢ikarsa eger, onlardan
s6z etmek igin vakit ge¢ olmayacaktir, Ama bunca ese-
rin okunusu arasinda <imdilik reregince vakit ayirama-
mami, yilin roman zenginligine baglamak igin biraz hak
tanir davranmahdir. lyi giiniin vakti gegcmez. Eger gii-
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zelliklerini daha bagka kalemler bulurlarsa, serefi de on-
larin olur.

@ Roman sayis1 bakimindan alt1 eserle Bilgi yaywmn-
evi bagta. Onu, iiger eserle Milliyet, E ve Giiney yayin-
lar1 izliyor. Cem ve Remzi kitabevlerinin ikiser roma-
n1 var. Eserlerini kendileri bastiranlarin diginda Yol,
Sander, Tekin, Atlas, May, Inkilap.. kitabevlerinin birer
eseri. Kasim bagindan kasim bagina hazirlanan bu yazi-
da adlar1 gegen 32 kitan. Kim bilir belki benim duyma-
diklarim da olabilir; Milliyet yarigmasina katilan 312
adayin agiga g¢ikardigr gibi sanirim herkes romana galigi-
yor simdilerde. Yilin bagsar1 sahipleri agikta: 1974'den
kalan eserleriyle Attilda llhan, Fiiruzan; 1975'in biiyiik
siirprizi Vedat Tiirkali, yeni eseriyle kendine deger ka-
tan Yagar Kemal, Sevgi Soysal, baglangi¢c adimiyla Aysel
Ozakin, kendi &lgiilerinde diizey tekrarlariyla Fakir Bay-
kurt’la Talip Apaydin.

HIKAYE KITAPLARI

‘® Siir gibi, yayinevlerinin agikga istekli olmadik-
lari, basarlarsa bile siiremedikleri, son yillarda Fiiruzan’-
la Bekir Yildiz'in kazandig: ilgi yiiziinden satisi g¢ogalan
érnekleri izleyen yenilerin gelmedigi bir tiir, hikaye.
Cok iinlenmis, ¢ok yanli bazi kigilerin eski eserleri, bir
iki yeni katkiyla yeni basimlara ulagmiyor degil: Basta
Aziz Nesin olmak lizere her zaman, Orhan Kemal, Sa-
bahattin Ali, Necati Cumali... Agsagidaki listede gorece-
giniz gibi hikdye yeniden merakli heveslerin katkilariy-
la gogaliyor; 6ncii yazarlarim yitirmig goériiniimde.

@ Tiyatro sahnelerine izleyemedigim kadar cok eser
yetistiren Muzaffer lzgii caligkanligi, yilin ilk ayinda 26
hikayelik bir derlemeyle okur oniindeydi: Bando Takimi
(Remzi Kitabevi, 208 s. 15 L.). Her mizagta bir o6zellik
vardir; ben de mizaha pek yakin degilimdir. Giilmem
az, niiktem, sakam yoktur, Bu bakimdan mizahin &zel
abartilariyla yazilan her iiriinden kolayca haz alamam.
Muzaffer lzgii, gittikge olgunlasan bir kalem; ne var ki
yiizlerce o6rnegi arasindan segilmig bile olsa, bana gére
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mizah sinirlar1 icinde kalmaya yazgili 6rnekleri birileri-
nin daha ¢ok hosuna gidecektir. Bu yiizden Sami
N. Ozerdim’in 6viicii notlarin1 (Varhk 816, eyliil), ag-
lanacak halimize giilme yargisinda onunla birlesen Mu-
zaffer Uyguner'in yazisim (Tiirk Dili 284, mays), lzgii
imzasindan Aziz Nesin hikayesini agsma bagarisini bekle-
yen Alpay Kabacali'nin umutlarimi (MSD 129, 25 nisan
1975) duyuruyorum.

‘® Erdogan Tokmakgioglu’'nun 1955’de ¢ikan Cinge-
ne Pilici romam, 1959’daki <Sifirdan Once» hikayeleri,
bazi yeni katkilarla tek kitapta to-landi1 (Habora yayin-
lar,, 296 s. 20 L.). Gergek bir yetenek Tokmakgiogluy;
ama yirmi yilin biitiin veriminin yalnizca bir kitaptan
olusmas1 karsisinda yerinmemeli mi? Ustelik arada bu
kadar hogluklar varken. Ozel bir alay egilimi, kisa-kes-
kin anlatim o6zellikleri, konular bulma 6&zgiinliigiiyle sa-
nirim epeyce Oviilmiig, degerlendirilmisti daha ©6nce. Bu
toplamla yetinmemesini, yeni hikayelere kendi giizel
emegini katmasini isterdim.

@ Edebiyattan uzaklagir gorerek iiziildiigiim bir hi-
kaye ustas1 da Kemal Bekir. «Bayrama Yakin» adiyla ki-
taplagan 6rnekler (Habora, Yayinevi, 180 s. 15 L.) ya-
kinlarda dergilerde rastladigim seyler degildi. Belki es-
kiden kalmigtir; ama sevindirici bir durum. Yeni yazil-
migcasina etkili, 6zel goézlemlere dayali insan incelikle-
ri. Anlatiminda hi¢ zorlama yok; kendiliginden akan bir
yalinlik ve konugturma giicii. Tiyatro calismalarinin Ke-
mal Bekir’i hikdye ve roman tiiriinden g¢almamasini di-
lerdim.

@ «Diinyadan Bir Atl1 Gegti» adli kitabini bana im-
zalarken Bekir Yildiz, gegen yilliktaki bir ciimlemin kir-
ginlhigin1 tasiyor, «Eski dosyalarini karigtiriyors soziinii
geri aldirabilecegim umuduyla diye yaziyordu (Cem Y.
102 s. 10 L.). Bekir Yildiz1 «Tiirkler Almanya’da» adini ta-
siyan ilk réportaj-romanindan baglayarak ilgiyle izledim;
etkilendim yazdiklariyla, oy verdim eserine. «Bu diin-
yadan Nazim Gegti» basligl, biiyiik dostuyla ilgili am-
larin1 yazan Va-Na’'nun giizel bir bulusuydu. <Diinya-
dan Bir Atl1 Gegti» ne demek? Siiphesiz her s6ziin bir
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anlami vardir da, ben Bekir Yildiz'in agisindan soruyo-
rum bu soruyu. Reso Aga, Kara Vagon, Kacakg¢1 Saban,
Sahipsizler, Alman Ekmegi, Harran... gibi somut adlar-
dan sonra once Beyaz Tiirkii, sonra Diinyadan Bir Ath
Gegti. Gene konular garpiciligiyla, anlatimda uygulamak
istedigi O6zen vurgularla dikkati c¢ekiyor Bekir Yildiz.
Kusurlarina, dil piiriizlerine kargin kiigiimsiyemem ese-
rini; hikayeye yeni bir kapi agan emegini saygiyla ha-
tirlarim. Ama kendisini elegtirilmez sayan giivenini giip-
heyle kargilarim. Bir araya gelsek de 6zel ciimlelerinin
dil kurallarina pek uymayan o6zellikeri ilizerinde konu-
sabilsek. Ornegin kitaba adin1 veren hikayedeki iigiincii
tekil kigi anlatiminin nasil karigikliklara yol agabildigi-
ni birlikte gorebilsek. Genig okur yiginlarinca yiiriirliik-
te Bekir Yildiz hikayesi; zamana dayanma konusunda
diigiiniilmesi gereken yanlar var.

@ Oguz Atayin ilk hikaye kitab: «Korkuyu Bekler-
ken» (May yayinlari, subat 1975, 190 s. 12.5 L.), ¢ok us-
ta bir anlatim tekniginin ¢ok 06zel konularimi getiriyor.
llging ruhsal bunalimlar, kendini derinligine yoklayis-
lar, siradan okura zor gelecek teknik incelikler, kigileri
kendi anlatimlariyla ve c¢agrisimlariyla degerlendiren
6zlem yoéntemi, diyalogdan kagan tekil mektup agzi. Sa-
ka sinirinda duran alays: bir tutum yazarin ilk 6zelligi.
Kendi de igcinde olmak iizere her geyle-hi¢ sevmedigim
bir sozciigii kullanmak zorundayim- «matrak» gegebi-
lir. Bir c¢esit mizag¢ sivrilii bu. Onun igin «Bir Bilim
Adaminin Romanisnda nasil davrandigini gergekten me-
rak ediyorum. Insanlarin i¢ diigiimlerine bé&ylesine bi-
linmez noktalardan yaklasan bir dikkat, belli bir Omiir
6zelligini acaba nasil yansitacak,K Kitabiyla ilgili herhan-
gi bir yaziyla kargilagmadim; ama yilin olgun eserlerin-
den biri kargisinda olduguma inamyorum.

® Baz1 cocuk romanlariyla «Dé6l» derlemesinden son-
ra Giilten Dayioglu’'nun ikinci hikaye kitab1 «Geride Ka-
lanlary (11 hikaye, Bilgi Y. 174 s. 15 L.). Muzaffer Uy-
guner’in Tiirk Dili’nin 287. sayisinda tamittig1 kitap igin
(agustos) ben sgunlar1 demigtim: «Gergekgi ve yalansiz
bir kalem. TRT yarigsmasinda -adini bilmeden- olumlu
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notlar verdigim iki hikdyeyi bu kitapta goériince... se-
vindim. Adinin belirledigi iki anlamla da (hem uygarlik
agisindan, hem g¢ografya g¢izgileriyle) Almanya giigiiniin
arkada biraktig1 cocuk, ozellikle kadin yazgisina bagari-
I1 bir yaklagim. Cocuklugumu gegirdigim i¢ bati Anado-
lu'nun sik1 ve insafsiz gorenekleri yatkin bir anlatimla
ustaca hikayelegtirilmis. Kadinsi bir egilimle daha gok
ev gercgeklerine yoénelmekle Dayioglu, savsaklanmug bir
konuyu cegitli dilimlerde basgariyla veriyor..» (Cumhuri-
yet, mayis 1975).

@ Fakir Baykurt caligkanligi, bu yil da biiyiik bir
hikidye derlemesiyle karsimizda. Sinirdaki Olii (Remzi
Kitabevi, 25 hikaye), mayis 1975, 302 s. 20 L,) TRT
1971 yarigmasinda 6diil alan ii¢ hikayelik dosyanin or-
nekleriyle bagliyor. Gaziantep - Fevzipagsa dolaylarinin
ilging gézlemleri. Her zaman oldugu gibi yeni bir bakis,
gergeklere sevgiyle yaklagim, halki hor gérmeyen bir il-
gi, hemen her insanin yazgisindan bir hikaye cikarabi-
len dikkat giicii, yerel ozellikler tagiyan islek bir anla-
tim. Yilin en iyi kitaplarinin basinda gelir. Ogretmen
Baykurt’'un ¢ile giinlerinden derledigi Anadolu gergek-
leri, Ama sgimdilik alabilecegi bir 6diil kalmadig: igin
yalnizca okurlarinin ilgisiyle 6denecek emegi.

@ Belki de asil edebiyat, Tahsin Yiicel’in yaptig
gibi bir anlati ustaligidir. «Doniigiim» (5 hikaye. Bilgi
Y., eylil 1975, 152 s. 10 L.), konularinin ve kisilerinin
Elbistan gergegine uymayan inceligiyle bize yazarinin
kendi anilarinda kalan izleri, onun bilincinin var ettigi
derinlikleri getiriyor. Bir masa g¢alismasi; evet. Ama pe-
tekte bal olugsmuscasina zamana ve emege bagli, bilin-
mez gizleriyle gekici bir eser. Konugmalar en aza indi-
rilmig; biitiin olaylar Memedali’'nin siizgecinden gegiril-.
mig. Biiyiik sdylemek istemiyorum ama, belki yasam
olaylarindan uzaklagtikca erigilen bir sanatgi ustalifi bu.
Yilin en son ve en iyi kitabi gibi.

@ 1938’lerin Yiicel'inden baglayarak siire ve felse-
fi denemelere emek veren Saffettin Pinar’in hemen kirk
yillik derlemesi, ¢«indilip Delismeleri» adiyla (sayfa bag-
larinda Indilip Anormalleri) kitaplasti. Minnetoglu Ki-
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tabevi, Pinar dizisinin ilk eseri olarak yayimladi (372 s.
30 L.) hikayeleri. Ne var ki yazarinin bana godndermek
inceliginde bulundugu bagka bazi eserleri gibi bu der-
lemeler de hikaye yapis1 icinde sunulan diigiince dene-
meleri. Ozgiirce yazan ve c¢ogunlukla kitaplarimi kendi
bastiran Saffettin Pinar, biraz da edebiyat diinyasimin
ilgisinden uzakta kendi kendine yetme c¢abasinda. Ya-
sami, Oliimii, varligi, yoklugu, aski, toplum degerlerini
siireklilikle inceleme ilgisiyle kogesinde yalmz. Bir cegit
tekil edebiyat. Adlarini1 yukarda andigim nice toplum
gergegi gozlemlerinden apayri, hep kendini yoklayan,
kendinden bir seyler cikarmak isteyen bir i¢ arastirisi,
Birgok kisi kendi sorunlarini kendi edebiyatlariyla ¢o6z-
meye c¢aligir Saffettin Pinar, sanirim bu yalnizliktadir.

@ Varlik Yillignda bir yilin en ©6nemli eserleriyle
olaylarini kisaca anan bir yaz1 yazmak, lilkemizde ya-
yimlanmig bulunan her kitabi okumak zorunlugu yiik-
lemez kigiye. Yilligin istedigi de bu degildir aslinda.
Edebiyat degerleri agisindan kiigiik ve toplu bir anig ya-
z1s1; bir yili, birikiminin 6zelligi agisindan degerlendir-
me Ozetidir istenen. Gergekten 1975 icinde yayimlanmig
hikaye ve romanlar igin gazete ve dergilerde yayimlan-
mig yazilar toplaminin kim bilir kagta biridir bana ay-
rilan yer burada? Baz kitaplar1 kapagindan, ilk sayfa-
sindan, 6nsoz satirlarindan, arka kapak notlarindan, iis-
tiiste rastladiginiz anlati1 ve yazim yanlighklarinin yalnz
dizgiye baglanamiyacak tekrarindan. anlama, koklama
kolayliklar1 vardir. Bir de baz1 kitaplara yaklagma ola-
nag1 vermeyen yagsam zorluklari. Okuyamadigim kitap-
lar icin bir gey sOyliyemeyecegim igin, eserlerini bana
gondermek ilgisini gostermis yazarlarindan oziirler dile-
yerek, uygun zaman dilimlerinde eserlerine egilme dik-
katini s6z vererek, adlarinin aniyorum yalnizca: Fethi
Savag¢r'nin 14 hikayesi: Tag Ocaginda (Yeditepe yayini,
subat 1975, 94 s. 10 L.); Necmi Onur’un yaniltici bir ad
tasiyan ilk hikayesini baslik yaptig1 derlemesi: Grevci
Ecevit (Ararat Y. 16 hikaye, 208 s. 20 L.); Turan Al-
tuntasg'in «ls¢i sinifinin miittefiki yoksul kéyliiliigiin 6z-

F. 4
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76 s. 7.5 L.); Fatma Giirel'in genellikle biirokrasiyi eleg-
yasam Oykiileri» diye sundugu Capraz Etem’i (Adana,
tiren goézlemleri (ilk hikayesini okudugum igin soyliiyo-
rum): Zurnanin Son Deligi (Kendi yayini, 128 s. 10 L.);
Veysel Sercge’nin ikinci kitab1 Dongel (6nsoziindeki bil-
giglik yiiziinden baglayamadim kitaba,) kendi yayini, 142
s. 15 L.); yaynevi ve yayin yili1 hig belli olmayan «Ar-
kadaglarim» adli Baha Calt imzali kitap (96 s, 5 L.). Yu-
karda adlarini siraladiklarimdan bagka belki gérmedigim
kitaplar da vardir. Ne Tiirkiye Bibliyografyasinin gore-
vini yilikleniyorum; ne Derleme kitaplarinin olanaklari-
na sahibim. Eger toplumsal ig béliimii iginde gazete eleg-
tirmeninin, dergi yazarinin, Tiirk Edebiyatini kendine
konu edinmig bir ilginin yeri varsa... bdyle bir yilhk
6zette sOylenebilecek so6zler bunlardir sanirim. Giigligi
oraninda getirdigi goéniil kirikliklarinin kin yiikii de he-
saplanirsa go6ze alinas1 gsey degil aslinda. Ama her ige
bir yerden baglanir, en uzun yola da bir adimla.

'@ Bugiine degin yazdigim yillik yazilarindaki sonug
yargilarindan vaz gegiyorum bu kez. ikisi gecmis yila
sarkmig ikisi gelecek yila kalmig bir yilin aylar kari-
sikliginda nasil tam bir halka kurabilirsiniz ki? Aslin-
da ne takvim yillar1 bir gey ifade eder, ne 6nceden top-
lam1 bulmaya c¢aligan 6zetler. Basin-yayin diinyasinin
belli kége baglarinda aligtig: birer hesaplagmadir bunlar.
Belki ilgiyi en degerliye ceker, en iyilerin bulunmasina,
tekrarlanmasina yardim eder diye. Gazete-dergi sayfa-
larin1 en ucuza dolduran sorusturmalar da hemen bu
alanlarda olur. GCogunlukla herkes kendini diigilniir, ken-
dini okur; bagka bir yanki gelmez o cevaplar toplamin-
dan. 1975’de birkag giizel hikaye kitabiyla birkag¢ roman
bagaris1 cikt1 ortaya. Az m1? Bir yil dediginiz toplum ve
sanat yasaminda ne ki?



1975 YILINDA SiiRiMiz
Muzaffer UYGUNER

1975 yilinda, bilinen ustalarin ve imzalarin yanina
pek az imza eklenmistir. Ancak, 1975 yilinda yazilan
toplumsal siirlerde bir derlenip toparlanma gériilmiis,
Giiney Amerika’nin bagiran ve ategli, s6ylev havasi ta-
siyan kof siirlerine duyulan o6zentinin yerini bir kendi-
ne doniig almigtir. Toplumsal siirimiz, durgun akip derin
olan dereler gibi bir diizen igine girmigtir. Alanlarda
s6ylenen bagibog sdylevlerin daginikligindan da kurtulan
toplumsal siirimiz, sozciiklerin se¢imi kadar séyleyise de
6nem vermege yonelmistir. Bunun yaninda, kendi gele-
neklerimize donerek siirin giir kaynaklarindan yararlan-
ma yolunu segenler de saglam bir siir anlayigina varan
bir hava icinde bagka bir giir olugturmaga devam etmig-
lerdir. Ozellikle Edebiyat dergisinin simrli sayfalarinda
yazan geng sairlerimiz yeni bir bilesim ardinda bagarii
goriilmiislerdir. Geleneksel kiiltiiriimiiz, sanatimizla bes-
lenen ve gagdas bir dil ve sdyleyis anlayisiyla yiiriitillen
bu g¢abanin bagarili olacag: inancindayiz. Tiirk giirinin
bilinen gizgisi, biiyiik bir kalinlikla siiriip gitmigtir 1975
yilinda da. Batip ¢ikan dergiler arasinda, siyasal partiler
gibi, agir1 sag1, ortayi, solu ve agir1 solu tutanlar yayim
yagsamlarini siirdiirmiigler ve kendi anlayiglarina, mizag-
larina ve ideolojilerine uygun olarak yazimig giirlere
yer vermiglerdir. Bu dergilerde yayimlanan siirlerin,
dergilerin bu tutumlarina uygun olarak baz1 ana konu-
lar ve imgeler, sdyleyis bigimleri tasidigini belirtmek is-
teriz. Ne varki, 1975 yili, ayn1 gseyleri biraz degistirerek
yaplan yinemelerden biraz siyrilma yili olmustur.

Kasim 1974 —Ekim 1975 déneminde yayimlanan §iir
kitaplarimn o6nceki déneme goére fazla olmadig1 sdylene-
bilir. Ceviri siir kitaplar1 ise iyiden iylye azdir.
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Olaylar

Milliyet Sanat Dergisi, bir gruba yilin sanatgisini
segtirmis ve buna goére 1974 yilinin sanatgisinin Fazil
Hiisnii Daglarca oldugu ortaya ¢ikmigtir. Bu durum, 3
Ocak 1975 tarihli ve 113 sayil1 niishada agiklanmigtir.

Gene bu dergi, 1974 yilinda siirleri yayimlanan geng
sanatglar ig¢in bir yarigma diizenlemis; buna gére, yiu
icinde yayimlanan giirler esas alinarak yapilan degerlen-
dirmede Abdtilkadir Bulut, Mehmet Taner, Ismail Uyar-
oglu ve Veysel Colak 1974 yilinin gairleri olarak segil-
miglerdir,

1975 yili, 1915 de o&len Tevfik Fikret'in altmisinel
6lim yildéniimiidiir. Bu nedenle Hisar, Milliyet Sanat,
Militan, Varlik gibi dergiler Fikret'in sanat1 ve kigili-
gi lizerine Ozel sayilar ya da 6zel boliimler yayimlamig-
lardir.

Cumhuriyet Gazetesi, yi1l icinde, bir sanat sayfasi
yayimlamaga baglamigtir. Cumartesi giinleri yayimlanan
bu sayfada giirler de yer almaktadir.

Tevfik Fikret'le ilgili 6nemli bir olay da Rebab-1
Sikeste’nin, Diranas eliyle tiirkgelestirilerek Kirik Saz
adiyla yayimadir.

Tiirk Dil Kurumu geviri 6diilii, bu yi1l bir geviri ki-
taba verilmistir. Tomris Uyar ile Turgut Uyar tarafin-
dan cevrilen, Hiirriyet yayinlar1 arasinda c¢ikan bu kita-
bin adi Evrenin Yapisi’dir. Lucretius’un kitabinin gevi-
risine verilen bu 6diill nedeniyle, siir gevirileri ve 6dii-
liin siir gevirisine verilmesi tartigmalara yol agmigtir. Bu
yil, siir 6diilii verilmemistir.

Olmiis sanatcilardan Siikufe Nihal Basar'in siirleri,
Sander Yayinlar1 arasinda «Siirler» adiyla basilmigtir.
Ancak, bu kitap, biitiin giirleri kapsamamaktadir.
Arif Nihat Asya’nin eserleri ise, bir kiilliyat olarak ba-
simaktadir. Bunun ilk kitabi dénem icinde yayimlan-
magtir.

Oliimler

Doénem iginde, siirle ugrasmig ya da omriinlin sonu-
na kadar siir yazmig bazi sanatgillar olmiigtiir.
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Sarki giifteleri yazan Fuat Edip Baksi, 5 Aralk
1974 de lzmir’de 6lmistiir. Ogretmen ve sair Arif Nihat
Asya da yilin ilk giinlerinde 5 Ocak 1975 de Ankara'da
6lmiis ve gene Ankara’da topraga verilmistir. Gegirdigi
bir trafik kazasindan sonra pek az siir yazan Munis Faik
Ozansoy da, gérevli olarak bulundugu Paris’de 31 Mart
1975 tarihinde 6lmiig ve yurda getirilen cenazesi, Anka-
ra’da yapilan bir térenden sonra lstanbul’da topraga ve-
rilmigtir.

Gengliginde c¢ocuk siirleri yazan, «Dag Basini Du-
man Almig» marsinin sézlerini kaleme alan Ali Ulvi
Eléve de 15 Agustos 1975 giinii Istanbul’da &lmiistiir.
Ressam ve sair olarak taninan, gesitli konularda yazila-
r1 bulunan Bedri Rahmi Eyiiboglu, 21 Eyliill 1975 giinii
Istanbul'da &lmiistiir. Son «iir kitabi 1974 yilinda ya-
yimlanan, 1975 yilinda da yazilarini1 toplayan <«Deli Fi-
sek» adli kitab1 yayimlanan Eyiiboglu da Istanbul’da
topraga verilmigtir.

Dergilerde Ve Gazetelerde Siir

«Varlik Yilligi»nin giir béliimii,, bu yi1l da 6nemli
bir siir dagarcigr olarak anilabilir, Ancak, burada ya-
yimlanan sgiirler arasinda anacagimiz siir pek bulunma-
maktadir. Eski yillarda goériilen cgeviri giirlere artik Y-
lik’da yer verilmez olmustur.

Dergilerde ise bol bol geviri siir yayimlanmigtir. Bu
dénemde, gegcen doneme gore daha fazla ulusun siirle-
rinden geviriler yapildig1 anlasilmaktadir. Bu yil, Fran-
s1z, Romen, Polonya, Yugoslav, Yunan, Alman, Macar,
Rus, Avusturya ve ltalya gibi Avrupa iilkelerinden;
ABD, Nikaragua, Kiiba ve $Qili gibi Amerika siirinden;
tsrail, Filistin, lran, Cin gibi Asya siirinden ve Angola,
Mozambik, Gana, Nijerya, Rodezya, Fas, Giiney-Afrika,
Madagaskar gibi Afrika siirinden ornekler gevrilmigtir.
Bu arada, baz1 dergiler bazi sairlere genis yer vermig-
lerdir. Bunlar arasinda Atilla Jozsef, José Marti, Ne-
ruda, Eluard, Aragon, Kavafis, Brecht, Ungaretti, Ste-
fan Baciu anilabilir. Nobel Edebiyat Odiilii'nii alan Ital-
yan Eugenio Mantele’nin siirlerinin ise daha sonraki
aylarda yayimlanan dergilerde yer alacagi umulur.
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Ulkii Tamer, Milliyet Sanat dergisinde bes say1 sii-
ren «20. Yiizyil Diinya Siiris adli bir dizi yaz1 yayim-
lamig ve bu arada gegitli gairlerin siirlerinden de o6rnek-
ler vermigtir (say1 107-111).

Sairlerimizden bazilar1 oldukg¢a fazla sgiir yayimlar-
ken bazilar1 da bir iki 6rnekle yetinmislerdir. Yayimla-
nan giirler arasindan bazilarini burada anabilecegiz.

Siirlerini Olugum adl1 dergide yayimlayan Cahit Kii-
lebi, bu arada Cumhuriyet sanat sayfasinda da bir siir
yayimlamigtir. Olusum’dakilerden Bir Bataklik Tutkusu
(sayr: 9) ile Cumhuriyet’te yayimlanan Mentese burada
anilabilir. Bolca siir yayimlayan Necatigil’in giirleri ara-
sinda da Varlik’da yayimlanan Ugrak, Yeni Dergi'de ya-
yimlanan Garnitiir, Soyut’da ¢ikan Hiithiit ve Cumhu-
riyet’te yayimlanan Kar Kar begeniler siirlerdir. Bu yil
da c¢ok siir yayimlayan Daglarca’nin Tiirk Dili'nde ya-
yimlanan Degirmiler ile Varlik’da yayimlanan Bilgisa-
yarla Konugmalar 6zellikle bagarili giirlerdir. Melih Cev-
det Anday’in Varlik’da yayimlanan Hiiziinlii Bir Aksam
Borusu Ezgisi I¢in Séz adli siiri ile Soyut’da yayimla-
nan Giineg Saati'ni anmak istiyoruz. Ceyhun Atuf Kan-
su'nun Varlik’da yayimlanan Yalova Pazar1 adli siirini
de 6zellikle belirtmek istiyoruz. Sabahattin Kudret Ak-
sal’in Varlik’da yayimlanan Eski Bahge'si de yilin anil-
mas: gereken bagarili giirleri arasindadir. Giilten Can-
kocak’in Ozgiir Insan’da yayimlanan Biriken adli siiri
ile Cumhuriyet’te yayimlanan Yol'u yilin basarili1 siir-
leridir, toplumsal siirin giizel &rnekleridir. Atillda llhan’-
1n yayimladiklar: arasindan ise Varlik’daki Boyle Bir
Sevmek siirini anacagiz,

Metin Eloglu’nun Tiirk Dili'nde yayimlanan Bikim
ile Gegit adli giirleri iizerinde durulmalidir. Ali Yiice'-
nin Yansima’da yayimlanan Heykeller ve Tiirk Dili'nde
yayimlanan Egri Yasalara adli siirleri anilmalidir. Cen-
giz Bektag'in, Tiirk Dili'nde yayimlanan Dért Kisiydiler
Biri De Ben adli uzun giiri ile Turhan Cogkun’un gene
ayn1 demgide yer alan Agag¢ giiri, Abdiilkadir Bulut’un
ayni1 dergide yayimlanan Giinliik adli siiri de belirtil-
melidir. M. Necati Karaer'in Hisar’daki Eski Bir Hika-
ye'si ile Yahya Akengin’in Qafak Nobetgisi adl1 siirini
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de anmak istiyoruz. Turgay Akengin’in Soyut'da yer
alan Bir Sozliikten adli siiri deyenibiryolu aramaktadir.
Ayhan Can’in Yansima’daki Cilgin Kan adli1 siiri ile Re-
fik Durbas’in ayni dergideki Elmas Ayna, Ozdemir
Asaf’in Biri, Siireyya Berfe’'nin Yazilmasi1 Gereken Sey-
ler adl1 siirlerini ve Erol Cankaya’nin Yeni Dergi'deki
Baglamad: 1lk Yazi ile Veysel Colak’in Tiirkiilesecek
Hayat adli siirleri iizerinde durulacak sgiirlerdir. Cumhu-
riyet’te yayimlananlardan Edip Cansever’in Cenaze Kal-
diricisi Adem, Kemal Ozer’in Tutunacak Dal, Necatigil’-
in ve Yedikule adli siirlerini de bunlara katiyorum.

Siir Kitaplar

Bu donemde yayimlanan siir kitaplari, gecen done-
me gore daha azdir. Bunlar1 tam bir sayiya vurmak ola-
nagina sahip degiliz su anda. Fakat, elimizdeki kitaplar
bunu géstermektedir. Bunlarin iginde en oylumlusu Di-
ranas’in tiirkgelestirdigi «Kirik Sazpdir. Fikret’in dilini
ve sOyleyisini bozmadan yapilan bu tiirkgelestirmede, ba-
z1 eski sozciiklerin aynen birakilmasi diginda, géze ba-
tacak bir sey yoktur. Bu da, baz1 sozciiklere yiiklenme-
si gereken anlamda dogan bir sonug¢ olarak gériilmek-
tedir. Fikret’in, gen¢ kusaklarca okunup anlagilmasi igin
iyi bir girisim olmustur bu. Obiir kitaplardan bazilar1
asagida belirtilmigtir.

«Ceylan Agd», Necati Cumali, Sander yayini, ts-
tanbul, 1974

Ulkemizin yasadig bunalimli giinlerin iginden c¢e-
kip cikarilmig, yalin bir dille s6ylenmis giirleri igeren
¢Ceylan Agidi»nda, barig ve o6zgiirliik, kardeslik ve dost-
luk ana konular1 iglenmigtir. Cumali, gegitli bigimler
icinde, yasadig1 giinlere tanik olmanin siirini vermigtir.
Bunlarda, alanlarda sdylenen sdylevlerden uzak sanatin
biitlin kurallarinin uygulanmasina 6zen gosterilmig bir
hava buluyoruz. Yalin ve duru dili, siirleri bagaril1 kil-
maktadir. Savunmasiz ve nagar olanlara gevrilen sildh-
larin acimasizlifini ve sorumsuzlugunu biitiin dehsetiyle
gérmekteyiz bu sgiirlerde,

¢Bedredin Uzerine Siirler», Hilmi Yavuz, Cem yayi-
ni, Istanbul 1975
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iki boéliimden olusan kitabin birinci béliimiinde,
Seyh Bedreddin olay:1 ile ilgili siirlere, ikinci bdéliimde
ise bagka giirlere yer verilmigtir. Yavuz, Bedreddin ola-
yini, ayri1 ayri sgiirlerle ortaya koymustur. Kitaptaki gi-
irlerde degisik ve Ozgiin imgeler, ustafa kullamlmig ses
uyumlar1 gériilmektedir. Kitaptaki giirlerin hemen hepsi
de toplumsal siirin ince oriintiilerle ve degisik imgelerle
kurulmug giizel ve bagarili o6rnekleridir.

«Cicekleri Yemeyin»' Ozdemir Asaf, Bilgi yayim,
Ankara 1975

Ozdemir Asaf, diisiinceye ve zthklara dayanarak
yazmaktadir siirlerini. Bu kitapta toplanan giirlerde de
zithiklar1 ve oOzellikle tasavvufa dayanan derinligi gor-
mekteyiz. Zaman zaman alayci bir dil ile gevresini ve
insanlar1 yererken, zaman zaman da tasavvufun derin-
ligine dalmakta ve insanlari sevmeyi, insan sevgisini di-
le getirmektedir. Ozdemir Asafin siirinde, bazilarinin
aradig: ses uyumu ve lirik sdyleyis yoktur; fakat, siiri
siir yapan 6zgiin ve derin bir 6z vardir.

«Gokekin», Bagaran Cem yayini, Istanbul, istanbul
1975

Halk dilinden ve sdyleyisinden ustaca yararlanan
Basaran, icinde yagadigi giinlerin olaylarini siirlegtirmig-
tir. Eski goglerin yurdumuza siiriikledigi insanlarin aci
yagsamlarini ve yurdsamalarim, gerici baz1 ¢evrelerin
devrimcilere saldirilarini, genglerin c¢abalarini siirine 6z
olarak koyarken sert bir savasgin igcinde bulundugunu go-
riiyoruz. Bagaran, toplumsal sorunlari degigsik bir agi-
dan, yogun bir lirizmle siirlegtirmistir bu kitabinda.

«Dersiny, Kemal Burkay, Toplum yayini, Ankara
1975

Kemal Burkay, dogup biiyiidiigii Dersim c¢evresinin
goriintiileri i¢in ve o gevredeki halk kaynagindan ve soéy-
leyigsinden yararlanarak toplumsal siirin giizel 6rnekleri-
ni vermektedir. Siirinin biitiin 6zii insandir ve bu insan
cogunca kendisi ve gevresidir. Acili bir yasamin biitiin
yonleri, uygulanan insanlik disi1 olaylari, gordiigii igken-
celeri siirin kurallarina uygun olarak giizel o6rneklerle
verebilmigtir. Burkay'in siirini, toplumsal siire 6rnek
olarak selamliyoruz.

«Yumusak g», Metin Eloglu, istanbul 1975
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Acimasiz bir dille elestiriye déniik siirler yazan El-
0glu, son yillarda sozciiklere yaslanan ve soézciiklerin ta-
dini1 cikarmaga doniik siire yonelmigtir. Eloglu'nun bu
kitabinda, bu anlayisin en ileri o6rneklerini buluyoruz.
Tiirkge so6zciiklerin tadini cikarmaga doéniik bu giir ca-
bas1 icinde, Eloglu, gene de ince bir alayla doldurdugu
siirler yazmigtir. Kitabindaki siirleri, bu iki yénlii ola-
rak degerlendirmemiz gerekiyor.

«Cinayetler Kitabi», Ismet Ozel, Cidam Yayinlar,
Ankara 1975

Toplumsal siir macerasini yagayan ve bunun en zor-
lu gecitlerinden gecen lsmet Ozel, biitiin bu maceradan
yorgun ¢ikmig gibi, verdigi bir dinlencenin iginde gérii-
niiyor ve bu dinlence sirasinda kendi kendini dinliyor
ve Oyle de goriiniiyor ki yeni bir yola girmek iizeredir.
Bu, dinsel bir dinginligin biiyiikliigiinden yararlanarak
insana ve insan sorunlarina yoénelis olarak goériindii bi-
ze, «Cinayetler Kitabi»ndan edinilen izlenim bu oldu.

«Tagbaskisi», 1lhan Berk, Yapit yayini, Ankara 1975

ilhan Berk, izlenimci bir anlayis icinde yazdig1 ve
kiiciik kiigiik noktalamalarla, beneklerle yapilan izlenim-
ci resme yakin diisen bir anlayigla yazdig1 kiigiikk bo-
yutlu siirlerini toplamig bu kitapta. Cok cesitli konulari
isleyen siirlerde, doga insan ve toplum karsisinda gasan
ve gagiran bir insanin anlk izlenimleri goriilmektedir.

«Kiyamat Giinii Go6zlemcileri», Osman Tiirkay, Ye-
diteoe yayini, Istanbul 1975

Fizik Gtesi olaylara ve olugumlara giiniimiiz bilimi-
nin ulagtig1 diizeyden, bilimin olanaklarini da g6zo6niin-
de tutarak bakan Tiirkay, bu kitabinda, kiyamet giinii
diigselligi igindedir ve evrene bu diigselligin bilinci igin-
de egilmektedir. Boyle bir anin karmasas1 iginde diinya
olaylar1 ve insanlar bir biiyiitecin arkasindan biitiin iyi-
likleri ve kotiiliikleri ile seyredilmektedir.

«Maousluk Zor Zanaat, (Bilgi yayini, 1975), Nazim
Hikmet siirlerini degisik bir dizide sunan kitaplarin ikin-
cisidir ve mapusane ile ilgili giirleri igermektedir.

Feriha Aktan, «Dagbagi»nda (Yeditepe yayini, 1975)
ve Alieddin Ozdenéren de »Giines Donanmasi»nda (Ede-
biyat yayini, 1975) biiyiik kentlerin giiriiltiisiinden ve
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karmasgiklifindan bunalmig kisinin doga 6zlemini giir-
lestirmiglerdir.

Arif Damar’in «Seslerin Ayak Sesleriande (Cem ya-
yini, 1975), daha ¢ok 1943-1947 déneminin siirleri bu-
lunmakta; gerek bunlarda ve gerekse son yillarda yazi-
lanlarda yogun bir toplumsal hava goériilmektedir. Yiik-
sel Pazarkaya’nin «Aydinhk Kanayan Cicek» (Dost ya-
yini, 1975), daha ¢ok 1943-1947 doéneminin giirleri bu-
boéliim disinda, yalin bir dille yazilmis toplumsal siirler
yer almigtir.

«Sandaldaki Adamw»da (Istanbul, 1975) Alaeddin As-
na kigisel sorunlara egilmekte ve toplumsal sorunlarin
da kisiye bagli oldugu goériigiine uygun diisen siirlere
yer vermektedir. Maksut Dogan da <«Birak Biiyiisiiny ad-
l1 kitabinda (fzmir, 1975) ayni anlayistaki siirlerini top-
lamagtir.

Mesut Akca, «Mehmetgik Barie Tiirkiisii» adl1 kita-
binda (Ankara 1975) 1974 Temmuz ve Agustos Kibris
Barig Harekat:i ve bundan o6nceki dénemle ilgili olayla-
rin destanini vermistir. Ismail Ali Sarar ise <«Tiirkgeye
6zlemde (Hatiboglu yayini, Eskisehir 1975) Tiirkgenin
destanini ortaya koymustur.

Itir Giirdemirel, «Gériintiisde (Sesimiz yayini, [Is-
tanbul 1975) kisisel durumlar1 siirlegtirirken Mehmet
Yardimci da «Gériinum» (Tokat, 1975) adli kitabinda
ayn1 havadaki siirleri yaninda Anadolu insaninin yasa-
min1 yansitmaktadir. «Yalan Bittinde (Sander yayini,
1975 Umit Yagsar Oguzcan, kigisel duygularini ve sorun-
larini, oglunun intihar1 lizerine duydugu aciy: dile ge-
tirmigtir. Ayhan Kirdar'in «Soyarken Bigak Karanligy
(Istanbul, 1975) adli kitabinda da kisisel duygularin
agirhigini géormekteyiz. Basri Imece de, «Zaman Agaci»n-
da (Ankara, 1975), yaslanmanin insan psikolojisi iizerin-
deki olumsuz etkileriyle duygulanmanin sgiirini ortaya
koymustur.

Osman Numan Baranus, «Sevmek Egemen» adl1 ki-
tabinda (Oziin yayini Ankara, 1975) 6z siire, bugiinkii
cagin oluntular1 iginde yaklagim denemesi igindedir. Os-
man Sar1 ise «Bir Savaggidir Kalbim» (Edebiyat yayim
Ankara 1975) adli kitabinda, yabancilagsan c¢agimiz in-
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saninin karsisinda 6nce umutlu bir bekleyis iginde go-
riintir; ikinci boéliimde yer alan siirlerinde ise insanla-
rin catigmasini belirtirken G6lmeyen tek seyin sevi ol-
dugu gercegine deginmektedir. Sari, bunu yaparken, Di-
van siiri kaliplarini yeni ve degisik bir anlayigla uygu-
lamagtir.

Hasan Izzettin Dinamo’nun «Siirgiin Siirlerisnde
(May Yaymn, Istanbul, 1975) siirgiinliik dénemi izlenim-
lerinin ve duygulanmalarinin abartilmig sdéyleyiglerinin
yer aldigini sdyleyebiliriz.

Hiiseyin Atabas da «Glecek» (Oziin yayini, Anka-
ra 1975) adlhh kitabinda, kendi benini odak yapan bir
anlayigla 6z siire yonelmistir, «Savaga Yalniz Gidilmez»
adli kitabindaki (Ozan yayini, izmir 1975) siirleriyle ay-
n1 anlayig iginde goériinmektedir.

Muammer Hacioglu'nun «Ofke Kinda Durmazp, Arif
Uren’in «Yurt Tespihi», thsan Isikin <Egilim Anilari»,
thsan Topcu'nun «Yarinsiz Sayfalar1 Yirtiyorums (her
siirin Ingilizcesi de konulmus), Serif Iken’in «Ekim D6&-
nemeci», Dogan Umit Aksel'in «Sevi» adli kitaplar1 ile
diigiinen giir akimi diye bir akimi baglatma savinda bu-
lunan Osman Serhat’in «Dzgi Yanlisi Yok» adli kitap-
lar1 da 1974 de yayimlanan kitaplardir.

CEVIR! SIIR KITAPLARI

Bu dénem iginde yayimlanan g¢eviri siir kitaplar1
arasinda bir azalma vardir. Bunlarin toplami 6 dir. Hiir-
riyet yayinlar1 arasinda ciktig1 bilinen Martialis’in «Seg-
me Siirler» adl1 kitabr goériilememigtir. Cikacag: duyuru-
lan Aragon’un «Elsa’ya $iirler» adli kitab1 da dénem
icinde yayimlanamamugtir. Obiir kitaplar iizerinde asagi-
da durulmusgtur.

«Eski Uygarhklarin Siirleri», Talat Sait Halman, 1s
Bankas1 yayini, Istanbul 1974

623 sayfadan olugsan bu kitaota, eski caglarda yasa-
yan uluslarin soézlii ve yazili siirlerinden 6rnekler veril-
migtir. Mezopotamya, Misir, Ibrani, Yunan, Cin, Sanskrit,
Latin, Japon, Arap, Fars ve daha bagka gesitli uygarlik-
larin yazili sgiirleri yaninda Afrika, Kizilderili, Eskimo,



60 1976 VARLIK YILLIGI

Aztek, Maya, Asya ve Pasifik uygarliklarinin da soézlii
siirlerinden bol 6rnek bulunmaktadir kitapta. Bu uygar-
liklar ve siirleri ilizerinde ¢ok kisa bilgiler verilmis, da-
ha cok ornekler lizerinde durulmustur. Bugiinkii siir an-
layisina uygun diisen ¢ok giizel siirler goériilmektedir.

«Rubaiyat», Hossein Ghods Nakhai (Cev. Fuat Bay-
ramoglu),

Ulkemizde pek az taninan lranli Nakhai’'nin rubaile-
rinin bir ¢ok bagka dile de g¢evrildigi anlagilmaktadir.
Burada yer alan rubailerde, Nakhai, rubaileri kendine
6zglii 6zii ve kalibi1 icinde kalmig goériinmektedir. Fuat
Bayramoglu’'nun gevirileri, dilimiz yo6éniinden bagarilidir.

¢Ay Operas, Jacques Prévert (Cev. Nuri Pakdil),
Edebiyat yayini, Ankara 1975

Jacques Prévert, bu kitabinda insanin sorunlarina ve
evren karsisindaki davraniglarina déniiktiir. 1yi bir ce-
viri ve degisik bir sayfa diizeni goriilmektedir.

e¢Portekiz Soémiirgeleri Siiri», A. Kadir - Afsar Timu-
¢in, Istanbul 1975

Portekiz’in elinde bulunan ve son yillar iginde ba-
gimsizlik savagl yapan somiirgelerinde yagsayan sairlerin
siirlerinden olugan bu antolojide, bu bagimsizlik savasi-
nin izlenimlerini buluyoruz. Cabo Verde, Angola, Mo-
zambik, Sao Tome gibi somiirgelerin sgiirinde bagkaldir-
ma siirinin giizel o6rnekleri goriilmektedir,

«Diinya Halk ve Demokrasi Siirleri», A. Kadir, Is-
tanbul 1975

Gegen yil birinci cildi yayimlanan bu kitabin ikinci
cildinde Ingilizz Alman, Cek ve Slovak, Macar, ltalyan
sairlerinin yazdig1 halk ve demokrasi siirleri yer almig-
tir. Yoneticilere ters diisen, halka yakin, toplumsal siir-
ler yazan sairlerin siirleridir bunlar.

HALK SiiRt

Halk siiri, yeni yeni katilan bazi asiklarin da kat-
kisiyla yasamini siirdiirmege ¢aligmaktadir. Her yi1l Kon-
ya’da yapilan Agiklar Bayramina, bagka kentlerimiz de
katilmakta ve zaman zaman bazi hareketlere merkez ol-
maktadirlar. Mut, Kadirli, 1znik, Sarikamis, Sivas bu
arada anilabilir.
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Y1l iginde Ali Piiskiilliioglu «Tiirk Halk Siiri Anto-
lojisi» (Bilgi yayini, 1975) adli bir kitap yayimlamig ve
burada cagdas baz1 A&siklara da yer vermistir. Asik th-
sani de toplumsal taglamalardan olugan bir kitap yayim-
lamigtir. Bu arada, Adil Atalay da tasavvufi giirlerini ve
yurt gilizellemeleri ile baz1 taglamalarini <Anadolum
Anadolum» (Can yaymmi, Istanbul 1975) adl1 bir kitap-
ta toplamistir.

Fazil Hiisnii Daglarca
(Foto Liitfi Ozkok)
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Oktay Akbal
(Foto Liitfi Ozkok)



1975'TE DENEME, ELESTIRI, INCELEME

Adnan BINYAZAR
Giris

Deneme, elestiri ve inceleme iiriinleri yéniinden 1975
oldukga verimli gegmigtir. Bu verimlilik, gecen y1l da
belirttigim gibi, dilgiinsel icerikli yazilarin toplumsal so-
runlara daha yogun bigimde egilmesiyle agiklanabilir,
Deneme, 6znel yaklagimlarla birtakim sorunlar hakkinda
yorumlarda bulunma anlayisim ¢ok gerilerde birakti.
Elestiri, daha ¢ok nesnel yaklagimlari, yapitlar1 toplum-
sal ve tarihsel acilardan kavrayisi gerektiriyor. Incele-
melerde bir uzun solukluluk da giderek yayginlagmaya
bagladi. Ornegin, denemecilerin gazetelerde birer kose-
yazar1 (fikraci) olmasi bu yargimizin somut kamtidir.
Denemelerin gazete, dergi sayfalarindan kurtulup yapit-
lagmalar1 da bu tiiriin daha toplumsal bir igerik kazan-
digin1 belirler.

Yazinsal iiriinlerdeki bu toolumsal yé6neligsin dergi-
lerde de yansidigini gériiyoruz. Aslinda birkag¢ yidir iyi-
den iyiye seziliyor bu. Dergiler genellikle bir «yazin der-
gisi» olurdu, daha ¢ok da amatérce g¢abalar bu dergile-
rin genel niteligi idi. Oysa 6zellikle bu yil, toplumbilim,
ekonomi, siyasal konular1 daha ¢ok yer aldi dergilerde.
Onceki yillarda Halkin Dostlarr’'nda gériilen bu 6zelligin
gittikce yayginlagtig1 goriiliiyor, Yansima da bu etkiyi
yaratan dergilerden biri idi. Bu yilin baglarinda ¢ikan
Militan (ocak) ve Birikim (mart) dergilerinde toplum-
bilim, ekonomi konular1 yazinsal iiriinlerde temellendir-
meyi saglayan bir 6l¢ii olmugtur. Yazin, toplumsal-poli-
tik bir gercegin 1s1ginda nesnel degerlendirmelerle eleg-
tiriliyor. Bu, bir bakima gazete-dergi ikiligini de ortadan
kaldiriyor. Dergi, daha 6ncelerde bir sanatgilar toplulu-
gunun birbirlerinin yaptiklarim1 gérme alamydi. Dergi-
lerin okuru da g¢ok azdi. Simdilerde ise, daha ¢ok kigi-
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yi ilgilendirmek igin, dergiler, saptayici olmaktan ¢ok,
sorunlar1 desici bir nitelik tasimaya yoéneliyorlar. Ister
istemez, daha etkili kilacaktir dergileri bdyle bir durum.
Bu nedenle, dergicilig¢in de sarmaye kesiminin eline geg-
mesi gibi bir durum s6z konusudur. Kiigiik dergilerin
giderek batmasinin nedeni de bu olsa gerektir.

Oniimiizdeki yillarda dergiciligimizde, deneme, eleg-
tiri, inceleme alanlarinda 6nemli gelisimler olacaktir kug-
kusuz. Biz, bu konudaki yorumlar: bir yana iterek, ge-
cen yilin olaylarina kisaca bir g6z atalim.

Yaymmma Son Veren Dergiler

@ Tirk yaziminda 6nemli bir yeri olduguna inan-
digim Yeni Dergi’'nin yayimmna son verilmesi (U¢ ayda
bir cikarilacagr da sdyleniyor) sanatgilar arasinda iiziin-
tii yaratmistir. Ozellikle 1965-1970 aras1 Bati1 sanatinda-
ki gelismeleri aktarmasi, bir elesgtiri anlayisinin kavran-
mas1 yéniinden ¢ok etkili olmustu Yeni Dergi. Ancak
son sayilarinda, iglevini yitirmis bir dergi goériiniimiin-
deydi.

® Cikmayacag: belirtilen dergilerden biri de Tiir-
kiye Defteri. Genellikle Kemal Tahir’in goriiglerine da-
yanarak bir «ideologya» dergisi olmaya caligan Tiirkiye
Defteri, bu tek yanlihi§ yiiziinden pek yayilamamisti.
Etkisi de o o6lgiide kalmigti. Bununla birlikte, yazinsal
urtinleri toplumbilim ve felsefe agisindan degerlendirme
yontemini zorunlu kilan yapisi, bu dergiye yazinimizda
ayr1 bir énem kazandirmigtir.

@ Ozellikle geng¢ yazarlarin birikimlerine dayana-
rak ¢ikmay:1 amaglayan Yansima da 45. sayisiyle yayimi-
na son verdi, Yansima bir dayanigma dergisiydi. Vuru-
cu ve gergekgi 6zel sayilariyle kisa siirede tanindi, yay-
ginlagti. Bu etkililigini geng¢ yazarlarin g¢abasiyle yarat-
mas1 belki derginin en olumlu yam idi. Nerdeyse 50
saylya yaklagsmis direnciyle her zaman sayginli1 olan
bir dergi olarak anilacaktir Yansmma. Yansima'y1 bugiin-
lere getiren Tekin Sénmez'in direncini de burada an-
mak gerekir.
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@ Suut Kemal Yetkin'in cikardigi SED (Sanat-Ede-
biyat Dergisi) de yayimina son verdi. Oysa uzun in-
celeme ve elegtirilerin yayim alani bulmasi yoéniinden
oldukga olanakli bir dergi idi. Yararli bir dergi olan
Koken de yayimina son vermig goriiniiyor.

Yeni Dergiler

@ Birtakim dergiler batarken yenileri de cikmaya
baglad1 1975’te. Yilin baglarinda (ocak) Militan dergisi
yayimlanmaya bagladi. 1970’lerde ¢ikip 1971'de 1Istanbul
Sikiyonetim Komutanliginca kanatilan Halkin Dostlar:
dergisinin bir siiregi goriiniimiinde Militan. Sanatin top-
lum igindeki O6nemini vurgulamak, ulusal olanin 6nemi
yaninda enternasyonal anlamda devrimci ve insani olani
da gozden uzak tutmamak derginin baglica amaglarin-
dan. Dergiyi Ataol Behramoglu ile Nihat Behram yo6-
netiyorlar.

‘@ Murat Belge’nin yonettigi Birikim dergisi de
mart’'ta cickmaya bagladi. Dergi bir yazin dergisi olmak-
tan cok bir politika, felsefe dergisi izlenimi yaratiyor.
Yazinimizi bu acilardan degerlendirme yonlerinden
6nemli sorunlara el atiliyor dergide. Bu niteligi ile, yer-
lesik olani, giincellik ve sorunsallik agisindan da deger-
lendiriyor dergi. Her tiir sanata yer verilen dergi 6zel-
likle genglerce c¢ok araniyor.

@® 1975’in mart ayinda c¢ikmaya baglayan dergiler-
den biri de Evrim. Genis bir yaz1 kadrosu olusturmakla
birlikte Evrim bir biitiinliikk gostermiyor. Bu nedenle pek
etkisi olmadi Evrim’in. Bagkentte yayimlanan Olusum,
yayimini siirdiiriiyor, Giiven Turan, Ahmet Say, Ahmet
tnam ve Vecihi Timuroglu’nun ilging yazilar1 bu dergi-
de cikiyor genellikle. Yayilmamasi bu derginin en bii-
yiuk sanssizligi.

@ Yayin Haberleri de bu yi1l cikmaya bagladi. Ha-
ziranda yayimlanmaya baglayan dergide daha c¢ok ku-
ramsal yapitlar tanitiliyor. Haberlere, elegtirilere sik sik

F. 5



66 1976 VARLIK YILLIGI

rastlaniyor Yaym Haberleri’nde. Kitap tanitmay: amag-
layan derginin gimdilik tek dergi oldugunu da agikla-
maliyim. Mustafa Balel’in yonettigi Oykii de nisanda
cikmaya bagladi. Genellikle bir «Seg¢ilmis Hikéyeler» der-
gisi gibi. Oykiiciiler iizerine ¢ikan yazilar, sorusturma-
lar ve o6zel sayilarla ilgi cekti Oykii,

Ozel Sayilar

® Bu yilin en kapsamli 6zel sayilarindan  birini
Tiirk Dili dergisi hazirladi. «Tiirk Oykiiciiliigii Ozel Sa-
yisl» adini tasiyan bu sayida Selim lleri «Tiirk Oykiicii-
liigiiniin Genel Cizgilerisni belirledi. lleri’'nin, kimi ya-
zarlari, oOzellikle toplumcu yazarlar1 belirlemedeki 6znel
tutumu tepkilere yol agti. Bu genel belirlemenin yanin-
da dokuz o&ykiicii de ayr1 ayr1 incelendi. Rauf Mutluay,
Hiiseyin Rahmi'yi; Mustafa Serif Onaran, Memduh Sev-
ket Esendal’l; Cemil Yener, Omer Seyfettin’i; Hikmet Diz-
daroglu, Halit Ziya Usakligil’i; Sat1 Erisenler, Refik Ha-
lit Karay; Selim Ileri, Resat Nuri Giintekin'i; Mehmet
H. Dogan, Sabahattin Ali’yi; Adnan Binyazar, Sait Fa-
ik’i; Muzaffer Uyguner, Orhan Kemal’i incelediler. Bun-
dan baska, kimi yazar ve Oykiiciilerin «dykiisyi deger-
lendiren goriislerini de kapsiyor ve bu 6zel sayi. Boylece
Tiirk Dili, on sekiz 6zel say1 cikarmig oluyor. (Sayu
286),

@® Milliyet Sanat Dergisi de 6liimiiniin 60. yiinda
Tevfik Fikret i¢in bir 6zel say: diizenledi. Ozel sayida
Atilla Ozkiriml, Mehmet Bayrak, Mehmet H. Dogan,
Fikret'in kigiligini ve sanatinin etkisini yansitan sapta-
malarda bulundular. Aziz Nesin de ayn1 sayida torensel
anmalardaki celigkilere degindi. (Sayi: 145).

‘@ Milliyet Sanat Dergisi’nin bu yilki 0zel sayila-
rindan biri de «Réportajya ayrilmisti. Adnan Binyazar’in
«Roportajin Tarihgesi»ni inceledigi bu sayida, yazini-
mizin yetigtirdigi Halit Capin, Yimaz Cetiner, Hikmet
Cetinkaya, Hikmet Feridun Es, Nail Giireli, Yasar Ke-
mal, Fikret Otyam, Naci Sadullah, Cengiz Tuncer gibi
roportajciar, bu alanla ilgili goriislerini belirtip, bizde,
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lizerinde ¢ok az durulmug bu tiiriin sinirim ¢izmeye c¢a-
ligtilar. Boylece, 6zellikle roportaj alaninda caligacaklar
igin ilging go6zlemler bu sayida saptanmig oldu. (Say::
147).

'@ Militan dergisi de Tevfik Fikret’i bir 6zel say:
diizenleyerek andi. Bodylece bu yilin 6nemli 6zel sayila-
rindan biri de olugtu. Militan’in 6zel sayisinda Siikran
Kurdakul XX. yiizyil sairi olarak Tevfik Fikret’in 6ne-
mini anlatti. Konur Ertop, Fikret'in yenilik¢iligini ele
aldi, Asim Bezirci de, Fikret'in toolumcu bir ozan olarak
6nemini inceledi. Ataol Behramoglu ise, 1946’larda ya-
z1lm'- olan, Sabiha Sertel'in Tevfik Fikret - ideolojisi ve
Felsefesi adli yapitin1 ¢ok genis boyutlar icinde elegtir-
di. Taner Kutlay, Mehmet Bayrak ve Hikmet Altinkay-
nak da Fikret’'in cesitli yonlerine deginen yazilar yaz-
dilar. Ozel sayinin en ilging yani, Fikret iizerine bir
«Oturum»un diizenlenmis olmasidir. $Sitkran Kurdakul,
A. Behramoglu, K. Ertop, K. Ozer ve T. Kutlayin katil-
digi bu oturumda, yalnizca Fikret’in sanati ve kigiligi
lizerinde durulmamig, onun eyleme doéniigen sanatinin
toplumsal igerigi de belirtilmigtir. Bu bakimdan Fikret
toplumsal bir elestiriden de gegirilmis oldu. Bu 6&zellikle
amaglanmis olmali ki, yasadig1 dénemde, Fikret hakkin-
da sdylenenlere de bu sayida rastliyoruz: Ziya Gékalp,
Nazim Hikmet, Ahmet Hamdi Tanpinar’in goériiglerine de
yer verilmis.

@ Ozel sayilar1 ile ilgi geken Yansima genellikle
devrimci bir sanatin kapitalizm ve fagsizm karsisindaki
direncini vurgulayan 6zel saylar diizenlemigtir. Daha
sonra bu 6zel sayilarin «Ozel Béliim»lere indirgendigine
tanik oluyoruz. Bundan bdyle c¢ikmayacag  belirtilen
Yansima'nin en son 6zel sayis1 «Cocuk Egitimi ve Ede-
biyati» adin1 tasiyor.

Sorusturmalar

Bu yil, gazete ve dergilerin yer doldurma ya da ya-
z1 sikintisinl giderme amacini giiden sorusturmalarinin
disinda ilgi c¢eken sorugturmalar, -saptayabildiklerimle-
sunlar olmugtur:
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@ Milliyet Sanat Dergisi ilk sorusturmay: «Tiirk
edebiyatinin en biiyiik eksikligi» ve «Edebiyatta ‘ulusal’-
la ‘evrensel’in kapsamalariy konusunda agti. Aziz Ne-
sin, Melih Cevdet Anday, Adnan Binyazar, Konur Ertop
ve Haldun Taner’in katildigi bu sorusturmada Aziz Ne-
sin, Tiirk edebiyatinin devleti eksiktir anadiigiincesi gev-
resinde geligtirdi goriiglerini. Anday’a gore eksiklik bir
elestiri yoklugundan gelmektedir. Binyazar bu eksikligi,
Tiirk edebiyatinin kendi 6z kaynaklarina uzak oluguna
baglamig, Ertop yazinimizin bir «taklit edebiyati» oldu-
gunu belirtmis, Taner ise bu eksikligi daha genis tuta-
rak bir c<kiiltiir» eksikligini s6z konusu etmis ve birgok
nedene baglamigtir. Ayrica bu sorugturma <ulusal»in ve
cevrensel»in sinirlarini belirleme yoéniinden de yararh
olmustur. (Sayi: 116, 117, 119).

@® Militan dergisi de agtig1 sorusturmada, <«toplum-
cu edebiyats kavrami ve <toplumcu edebiyatin bugiinkii
sorunlariy iizerinde durulmasini gerekli goérmiigtiir. Fa-
z1l Hiisnii Daglarca sorugturmaya bir giirle katildi: <Bi-
reyi degil g¢ogulu mutlu kilmak / Coguldaki bireye ulag-
mak gide gide» dizeleriyle belirtti goriislerini. Sorugtur-
maya, ekim sayisina dek Fakit Baykurt, Adnan Ozyal-
ciner, Omer Faruk Toprak, Bekir Yidiz, Kemal Ozer,
han Selcuk katildilar. Sorusturmaya katilanlarin genel-
likle toplumcu edebiyatin devrimci, dolayisiyle bilim ya-
salarina uygun bir edebiyat oldugu goriigiinii paylagtik-
lar1 gériildii. Deginilen 6nemli noktalardan biri de, top-
lumcu edebiyatin bugiin daha ¢ok burjuva kékenli sa-
natgilarin elinde olmasidir (Fakir Baykurt). Kugkusuz
bu, burjuva anlayisiyle toplumcu sorunlara bakigtaki ce-
ligkiyi de ortaya koyuyor, Sanat alanlarinin gogunda ya-
ratigin yerini pazarlamanin almasi da bundandir. Top-
lumcu 6z de bunun igin yozlagiyor. Her simf kendi be-
genisini, kendi duyarligin1 yarattigina gére, bu sorugtur-
ma <toplumcu» ve <toplumsal» kavramlarina yeni bo-
yutlar getirmektedir. Sorugturma derginin kasim ve ara-
Iik sayilarinda siirecek, bir 6zetle sona erdirilecektir.
(Say 6, 7, 10).

® Eski eserlerin bugiinkii dile aktarilmasi1 ve «sa-
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delestirme» yontemleriyle ilgili bir sorugturmaya, ge-
ne Milliyet Sanat Dergisi yer vermigtir. Burhan Arpad,
Konur Ertop, Mehmet Kaplan, Emin Ozdemir, Hiisa-
mettin Bozok, Baha Diirder ve Nevzat Kizilcanin ka-
tildig1 bu sorugturmada, eski-yeni kiiltiir baglagiminda
sadelestirmenin 6nemine deginildi genellikle. Sorun da-
ha ¢ok bir dil sorunu olarak ortaya kondu, bunun kiil-
tiirel 6nemine deginildi. (Sayi: 149).

@® Cumhuriyet’in sanat sayfasinda acgilan giir iize-
rine bir sorugturma ile, Yeni Ortam’in agtif1 «kéy ro-
mani» konulu sorugturma, yazinimiza bir canlihk ge-
tirmigtir. Ozanlar giirsel evrenlerinin 6zelliini belirt-
migtir bu siir sorugturmasinda. «Kdy romanip» konulu
sorugturma da o6zellikle konularini kéye yo6neltmis sa-
natgilarin ilging goézlemleriyle nesnel sonuglara varmig-
tir.

Yarismalar

Yilin tek yarigmasini Milliyet Sanat Dergisi, «de-
neme» tiiriinde diizenledi. Oktay Akbal, Melih Cevdet
Anday, Saldah Birsel, Seldhattin Hilav ve Cemal Siire-
ya’dan olusan segiciler kurulu; birincilik 6édiiliinii Zihni
Kiiciimen’in «Bir Kusak» adli denemesine verdi. tkinci-
lik 6diiliinli Sait Bagsaran ile Tuncer Karamustafaoglu,
tiglinciiliikk 6diiliinii ise Bekir Onur ile Onder Senyapili
paylastilar. Tevfik Akdag Rauf Haznedar, Yildiz Incesu
ve Nejat Soyer’in denemeleri de 6vgiiye deger goriildil.

280 kisinin 349 denemeyle katildigi bu yarigma,
Gzellike denemenin anlam alanini belirlemesi yo6niinden
yararli olmugtur. Katilma oraninin yiiksek olugu, diigiin-
sel igerikli yazilara ilgiyi de go6sterir. Bunun yaninda,
denemeler, bu tiiriin toplumsal bir igerik kazandigimi
da ortaya koymustur. Ornegin Zihni Kiigiimen’in «Bir
Kusak» adli denemesi toplumsal anlamda bir kugsak he-
saplagmasidir. Oykiisel bir anlatim tutturan Kiigiimen,
denemeyi kuramsal anlamindan, yagsamsal anlamina in-
dirgemeyi bagarmigtir, Dereceye giren o&biir denemeler-
de ise daha ¢ok alisilmis deneme Olgiilerinin kullanildig
gériiliiyor.
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Yarigmanin getirdigi 6nemli yeniliklerden biri de,
secici kurul liyelerinin raporlarinin yayimlanmasidir.
Bu, hem secgicinin denemeden ne anladigi ydéniinden,
hem de denemede nasil bir 6l¢ii kullandigin1 belirleme
agisindan yararli olmugtur. Rapor sinirlarini agsan bu ge-
nis incelemeler (Ozellikle M.C. Anday, S. Hilav ve C.
Siireya’'ninkiler) deneme konusunda genigs go6zlemleri
de getirmis oldu. Boéylece yazinmimizda iyi bir yontemi
de uygulamis oldular segici kurul iiyeleri. (Say:1 121,
122, 123, 124, 125).

Sanat Sayfalan

1975’te Baris ve Yeni Ortam gazetelerinde siirdiirii-
len sanat sayfalar1 Cumhuriyet ve yayima yeni katilan
Politika gazetelerinde de goriildii. Cumhuriyet belirli
yazarlara bagli olarak diizenlemedi bu sayfayi, Politi-
ka'da ise genelikle Fethi Naci, Mehmet H. Dogan, Hil-
mi Yavuz, Cemal Siireya, Selim lleri gibi yazarlarin
yazilar1 goriiliiyor. Ayrica Selim lleri ve Naci Celik ki-
taplar1 tanitiyorlar. Bir siire sonra Cemal Siireya <Gii-
niibirlik» genel baglig1 altinda deginmeler yazmaya bag-
ladi.

Biri haftahk (Cumhuriyet), biri giinliik (Politika)
olan bu sayfalar genellikle bir dergi goériiniimiinde. Bu
yonleriyle 6nemli bir yenilik getirdikleri savunulamaz.
Ancak sanatsal geligsmeleri, haberleri tezce ilettikleri
icin gene de o6nemli bir goérev yiiklenmis oluyorlar.

Bu sayfalarin disinda, Emin Ozdemir «Gazete ve
Dergilerde» (Varhk) sayfasini, Fethi Naci <«Fethi Naci'-
nin Okuduklari»n1 (Soyut), Saldla Birsel «Kahveler» ya-
zilarinl (Soyut, Tiirk Dili), Muzaffer Buyrukgu «<tarih-
li» yazilarin1 ve «riiyalar»ini (Soyut), Rauf Mutluay
«Edebiyat Sohbetleri»ni ve <Kitaplar»1 tanitmasini
(Cumhuriyet), Mehmet Seyda <«Romanci Giinliigilipnii
(Yeni Ufuklar, Tiirk Dili), Hilmi Yavuz, Alpay Kabaca-
I, Mete Tuncay, Kaya Ozsezgin «Yeni Yayinlarsdaki ta-
nitmalarini (Milliyet Sanat Dergisi), Engin Askin <«Kana-
da», Yiiksel Pazarkaya <Almanya»da olup bitenleri (Mil-
liyet Sanat Dergisi), Cemal Siireya «Yabanc1 Yayin-
lars1, Hiiseyin Karayazici «Diinya Edebiyat Olaylari»ni,
Adli Moran <Diinyada Sanat Olaylariyni, Muzaffer Uy-
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guner c«Kitaplar» sayfasindaki yazilarim (Tiirk Dili)
siirdiirdiiler.

Y1l icinde de dergilerde yayimlanan su yazilar il-
gimi ¢ekti: Varlik : Ceyhun Atuf Kansu «Yaban»
(Mart), Faruk Erem «Bir Ceza Avukatinin  Anilari»
(ocak, nisan, haziran, eyliil), Yasar Nabi <«lIsrail’de Bir
Hafta» (haziran), Aziz Nesin <«Son Konuguma Mektup»
(eyliil), Emin Ozdemir «Kulluktan Kisilige» (eyliil);
Yeni Ufuklar : Selim leri «Yakup Kadri ve ‘Kiralk
Konak’» (subat), Bedrettin Coémert <Sirin Ozgiil Nite-
ligi» (mart), Asim Bezinci «Yolun Bagi’ ve Necati Giin-
gér» (mayis), Nedim Giirsel «Bir Yazarin Portresi» (ha-
ziran), Vedat Giinyol <«Harunlar Tiikenmez» (eyliil);
Tiirk Dili : Mehmet H. Dogan «Elestiri Meydan Oku-
yory (subat), Selim lleri «Oykii ve Giz» (haziran),
Bahri Savcl <«Bilim ve Sanatin Kesigtigi Yer» (ekim);
Milliyet Sanat Dergisi Pertev Naili Boratav «Sa-
bahattin Eyuboglu» (Sayi: 114), ilhan Berk <«Yazmak
Ya da Ben Sorunu» (115), Alpay Kabacali <Hemingway»
(119), Tahsin Yiicel «<Roman Yaklasimi» (135), Seldhat-
tin Hilav «Sartre’in Diigiince Dénemleri ve Sartre Fel-
sefesinin Ana GCizgilerip (137), Hilmi Yavuz <Edebiyat-
¢1 Olarak Jean-Paul Sartre» (137), Suut Kemal Yetkin
«Dil Bilinci» (138), Bedrettin Coémert <ltalyan Ozam
Pavese» (148), Yasar Kemal «Yedi Yiirekle Giden»
(115), Yansima : Cahit Armagan <Siir Inceleme ve
Elestirisinde Yoéntem Ustiine Bir Deneme» (subat), Ne-
cati1 Mert «Tiirkiye’de Cocuk Edebiyati» (temmuz, agus-
tos, eyliil): Soyut : llhan Berk «Ben I-IX» (Biitiin sa-
yilar); Militan : Aziz Nesin «Bir Edebiyat Eserinin
Toplumun Gereksindigi Déneme Uygun Diigiip Diigme-
mesi Acisindan Bir Romanin Degerlendirilmesi» (gubat),
Defne Behramoglu «'d47liler Uzerine» (haziran), «Fikret
Konusunda Bir Oturum» (agustos).

Yapitlar

«Girig» boliimiinde de belirttigim gibi, bu yil dergi
ve gazetelerde cikan denemelerin ¢ogu kitaplarda top-
landi. Olaya dayanan yapitlar yaninda diigiinsel igerik-
li tiriinlerin de aranir, olmasi, alici bulmasi ¢ok olumlu
bir sonug¢ sayilmalidir. Kimi durumlarda ii¢ bes sayfa-



T2 1976 VARLIK YILLIGI

ik bir deneme, belki birka¢ romanin verdigini verir
kigiye. Ne ki bizde okur genellikle olayli yapitlara ko-
sullanmistir. Kavramlarin tartisma alani yaratmasi, ger-
ceklerin giin 1g1g1na cikmasi, toplumsal sorunlarin daha
nesnel (bilimsel) acidan ele alinmasi bu tiir iiriinlere de
ilgiyi ¢ogaltti. Elestiri ve inceleme dallarindaki verimsiz-
lige karsin, bu yil denemelerde bir cogalma séz konu-
su. Bu yapitlarin baglicalari sunlardir. Cok genel gizgi-
leriyle o6zelikleri de agagida belirtilmigtir.

@ Oktay Akbal. Yeryiizii Korkusu, Sender Yayinlar:

Oktay Akbal'da deneme, o6zellikle giinliik (giince),
insan’a, topluma, sorunlara bir yaklagsma aracidir. En ki-
sisel bir sorundan en karmagik bir politika sorununa
degin bu yaklagim, kimi yerde dostga bir yorum, kimi
yerde keskin bir elegtiri oluyor. Bunun yaninda sica-
cik, igtenlikli, insanca bir «insanlik duygusupna, varh-
gin, sonrasizligin diigiin alanlarina gekiveriyor kisiyi.
Yerytizii Korkusu da bu tiir giinliiklerle dolu. Bu dene-
meleri okurken trene, otobiise, vapura binenlerin bir
hafif romana, hep mizah yapitlarina siginiglarindaki tu-
tarsizligi1 diigiindiim. Denemeler, giinliikler de elden bi-
rakilmamali. Yagsamin her aninda diigiindiiriiyor, her
seyi, insani, dogayi, sorunlari, giizellikleri birden yaga-
tiyor kigiye. Akbal'in denemeleri bu etkiyi uyandird:i
bende: «Giinler»de c¢ok giinleri yagatmak...

'@ Bedri Rahmi Eyuboglu. Delifisek, Bilgi Yayinevi

Bedri Rahmi Eyuboglu resim, yontu dallarinin di-
sinda da liiriinler veren soylu bir sanatcidir. Hem iyi
bir sanatgidir, Hem iyi bir ozan, hem iyi bir deneme-
cidir Eyuboglu. Yillardir gazetelerde, dergilerde cikan
yazilar1 bu yil Delifisek’te toplandi. Delifisek yer yer
cogku patlamalariyle yiiklil. Bu cogku, bu siir yikli
anlatim icinde sanat sorunlarini (edebiyat, resim, nakig,
sinema, fotograf, yazarlar lizerine izlenimler) ele aliyor
Eyuboglu. Goézlemledigi bir bigim, bir renk; duydugu
bir ses onun dilinde bir <lislup» kazaniveriyor. Halkin
dil degerleriyle beslenen bu renkli anlatim, denemele-
rin okunurlugunu saglayan onemli Ggelerden biri. Deli-
fisek’te toplanan denemeler, sanatimizin cesitli ydnleri-
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ne 151k tutmakla birlikte, hem halk¢i sanatin yorumunu
yansitiyor, hem de goéglip gitmis bir sanatginin sanatsal
ve diigiinsel diinyas1 icinde nesnel sonuglara varmamizi
sagliyor.

@ Vedat Giinyol. Bu Cennet Bu Cehennem, Can Ya-

yinlari.

Vedat Giinyol, Bu Cennet Bu Cehennem denemele-
riyle, bir diisiin adaminin politikaya, toplumsal sorun-
lara degerlendirici agidan yaklagsmanin o6rneklerini veri-
yor. Bugiin Tiirkiye’de kuramsal bir diizeyde tartigilan
sorunlar Giinyol’'un denemelerinde bir giincellik kaza-
niveriyor. Bodylece sorunlar bir azinligin tartigma ala-
ninin digina da tasiyor. Bir bakima Giinyol, denemele-
rinde diigiinsel bir «forum» yaratmaktadir. Pir Sultan'-
lardan Robespierre’e, Ruhi Su’dan Thoreau’ya, Bertrand
Russell’a degin, diigiin savasiminda saygilik  yaratmig
kigiler, sanatgilar yer aliyorlar bu <«forum»da. Bilimin
ve sanatin kesistigi o insanlik noktasin1i bulmakta da
biiyiik bagari1 sagliyor Giinyol. Bu Cennet Bu Cehen-
nem’de yer alan <Babeuf Olayi» baghikli yazi, bizdeki
aydin diizeyini, aydinin bilingsizlik iginde kendiyle ge-
ligkisini de ¢ok iyi vurgulamaktadir. Bu nedenle iginde
yasadigimiz donemin diigiinsel yapisini, geligkilerini, tu-
tarsizliklarini saglam bir agidan degerlendirmek isteyen-
ler okumalidirlar Giinyol’'un denemelerini. Bu deneme-
ler, adl1 sanl1 birtakim kitaplarin verdiklerinden daha
cogunu veriyor kigiye.

@ Atila llhan. Fasizmin Avak Sesleri, Bilgi Yayi-
nevi

Sinsice geligen, birtakim olaylarda kendini agiktan
agiga belli eden fasizmin bu gelisimini adim adim izli-
yor Attila Ilhan, Uzaktan uzaga ayak sesleri duyulan
bu kara leke’'nin toplumumuzu, 6zellikle de aydinimizi
nasil yanmilttiginin bilingsizlik katini da ¢ok iyi vurgu-
luyor. Kimi yerde bir edebiyatgi, kimi yerde bir kége-
yazar1 mantigiyle olaylar1 tanilamaya (teshis etmeye)
calisan ilhan, en ¢ok da coskularimizdaki mantik digi~
hg vurgulamaya calisiyor. <«Balyoz'dan Onces, <«Balyoz»
ve «Balyoz’dan Sonra» béliimlerinden olugsan Fasizmin
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Ayak Sesleri yalnizca siyasal konular1 degil, yazinsal
konular1 da igeriyor. Attild Ilhan’in Fasizmin Ayak
Sesleri'nde topladifi denemeleri, aydinlara, daha bilingli
olma, mantik 6lgiilerini kullanma, olaylarin baskisinda
ezilmeme konusunda bir ¢agridir.

@ Orhan Veli (Kanik). Edebiyat Diinyamz, Bilgi
Yayinevi

Asim Bezirci, Orhan Veli'nin ¢esgitli dergilerde ve
gazetelerde (Papiriis, Ulus, Zincirli Hiirriyet, Hiir, In-
kilapa Genglik, iste, Vatan, istanbul, Varhk, Yeni Ger-
cek, Ulkii, Yaprak, vb.) cikan yazilarim1 derleyip dii-
zenlemis. Edebiyat Diinyamz, Orhan Veli’'nin «<«Biitiin
Eserlerirnin l’incisi. Ardindan bagka derlemeler, diizen-
lemeler de gelecektir. «Tanidifim Mesghurlar», «Yolcu
Notlari», «istanbul Mektuplari», «Sanat Diinyamizy, «Ki-
taplar/Dergiler», <«Dil Késesi», «Sundan Bundan», «Ko-
nusmalar/Sorusturmalar, genel béliimlerinden olusan
yapittaki denemeler genellikle <fikra» niteligi tasiyor.
Bunlara kiigiik kiigiik deginmeler de diyebiliriz. Kiyisin-
dan kdgesinden toplumsal sorunlara da yer veriyor Or-
han Veli. Denemelerin en ilging yani, edebiyat ortami-
miz1 yansitmasi. Orhan Veli gibi, edebiyatin tam anla-
miyle iginde olan bir kiginin gézlemleri, izlenimleri,
bugiinii anlamamizda da yararli oluyor. Bu denemeler,
Orhan Veli'nin bir diizyaz1 ustasi1 oldugunun da gergek
kanitlari. Orhan Veli'nin «<«Biitiin Eserleri»nin toplanma-
s1 yazinimiz agisindan ¢ok olumlu bir girigimdir.

@® Dogan Kuban. Sanat Tarihimizin Sorunlari, Cag-
das Yayinlari

Kuban, Anadolu-Tiirk sanati, mimarisi, kenti tizeri-
ne denemelerini toplamig s6z konusu yapitinda. Temel
sorunlarimizi yansitmada kiiltiirel goriisii egemen kil-
may1 bagaran Kuban, bu yapitinda da sanat tarihi lize-
rinde diigiindiirmeye yo6neltiyor okuru. Bir bakima Ku-
ban, sanat tarihi agisindan «ulusal» olani temellendir-
meye de calisiyor, Cesitli dergilerde yayimlanan bu ya-
zilar bir biitiin’ii de olusturuyor. Ozellikle bir sanat go-
riigli, bir sanat tarihi yorumu da getiriyor. Bilimsel ko-
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nularin bdylesine bir deneme anlatimina indirgenmesin-
de Kuban’in inang¢hh dil tutumunun etkileri biiyiiktiir.

@ Seha L. Meray. Insanca Yasamak, Cagdas Yayin-
lar1

Seha L. Meray, denemelerinde insanca yagamanin
kogullarini1 koyuyor ortaya. Daha dogrusu <¢insanca ya-
sama» diizeyini bulmaya ¢alisiyor. Kugkusuz, Meray,
«<insanca yagsama»y1 engelleyen etkenler iizerinde yogun-
lagtiriyor diigiincelerini. Bir yanda insanligi bir solukta
yok edecek niikleer giicler, 6te yanda aghiktan 6len bin-
lerce insan. Aslinda bilim, insanliga mutlu gelecekler
saglayan bir etken. Ama g¢agdag diinyada bilim bir kor-
ku Ogesine doniigmiis. Meray’in denemelerinin 6zii bu
celiski ilizerine kuruluyor. Ozellikle karsilastirmalarim
rakamlarla bilimsellegtiren Meray’in denemelerinde aci
ceken insanin Oykiisii de anlatilmig oluyor. Cagin veri-
lerinden yoksun insanin insanlik disi yagsami da bu de-
nemelerin diisiinsel oOrgiisiinii olugturuyor. Meray, yalin
bir dille, insanca yagsatmak igin c¢aligan bilim adamlari-
nin, diigiiniirlerin diinyasina gekiyor okuru. Insanca ya-
samanin erdemini ve insancaligini vurgulamak igin. Ca-
gimizin geligkilerini, politik ortamdaki tutarsizliklari,
insanin insana yabancilagmasini anlamak ig¢in Meray'in
denemelerini okumak gerekir.

® Ugur Mumcu. Suclular ve Giigliiler, Tekin Ya-
yinevi

12 Mart sonrasinin sorumlu bir yazari1 olarak Ugur
Mumcu, gergekten bagarili yazilar yazdi, Olaylar1 ya-
kindan yagsayan Mumcu, yazilarini belgelerle beslemesi-
ni, toplumun 6niine somut kanitlar koymasini bildi. Bu
onu, suglular-giigliiler g¢eliskisini belirlemeye gotiirdii.
Kigiler neden sugludur, giigliller bu giicii nereden al-
maktadirlar, bunun toplumsal gergegini yansitmada
Mumcu biiyiik bagar1 goéstermigtir. Bu biling diizeyi,
Mumcu’nun yazilarini gilinliikk olaylarin 6tesindeki ger-
cek tabanina oturtmustur. Bundan &tiirii, Suclular ve
Giicliiler’de toplanan denemeleri ilgiyle okumak gere-
kir. Toplumun ne gibi bir savasim verdigini, kimin ne
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yolla somiiriildiigiinii, giigliilerin kimleri sug¢lu durumu-
na sokup «giiglendiklerini» anlamak igin.

'@ Rauf Mutluay. Pas Demiri Yiyor, Sander Yayin-
lar1

Rauf Mutluay 1963’lerden bu yana yazdigi deneme-
lerini Pas Demiri Yiyor’da toplamis. Yazinimizi ¢ok ya-
kindan izleyen bir yazar olarak Mutluay’in gézlemleri
birtakim yazinsal sorunlara 1sik tutmasi yoéniinden il-
gingtir. Ancak nesnel bir yoéntemden g¢ok 6znel yakla-
simlar s6z konusu bu denemelerde. Bununla birlikte
6zellikle yazarlar diinyasina dost¢ca yaklagan Mutluay’in
anlatimindan gelen bir degerlendirme de ilgiyi gekiyor.
Bir yazarin bir soézii, ya da herhangi bir yapitta okudu-
gu bir béliim, Mutluay’in denemesine kaynaklik ediyor.
Denemeci, elestirmen olarak, sanatgilar kargisindaki tu-
tumunu soyle belirliyor Mutluay: Yaratici sanatgilarin
kimsenin bilmedigi derin kuyulari, oradan sizan kay-
nak damarlari, tiikkenmez hazneleri var. Kendi sularinda
yikana yikana her giin daha bagka kullanimlara vara-
biliyorlar. Bizler; sarniglarda biriktirilmis bekleyen su-
lar1 kullananlar, onlarin 6zlerinden yararlaniyoruz. Bo-
yuna aritmak, durmaksizin kirlinin yerine temizini koy-
mak, o boslugu dolu tutmak, bazen damitmak da ge-
rek.» Genellikle bu ilkeyi gézden irak tutmadan gelis-
tiriyor denemelerini. Mutluay’da deneme, bir yazarin
diinyasina girebilme, orada bir siirii de olsa yasama ga-
basidir. Pas Demiri Yiyor’da bu tiir ornekler var.

‘@ Sami N. Ozerdim. Sevgiye Saygl, Giirsoy Basi-
mevi

Ozerdim bu kiigiik kiiciik denemelerini dostlarina
armagan ediyor, Sanirim yapilmasi1 gereken de budur.
Ciinkii bu denemeler gergekten dostca sdylesilerdir. Sev-
giler, dostluklar, yapitlar, yazarlar, resim, mizik... ve
bunlarin kiside uyandirdig1 izlenimler. Ozerdim’in dene-
meleri bu kaynaklardan olusuyor. Bir de, yazarin diin-
yaya insanca bakigini kanitliyor. Sanatla dostlagmak ve
bu dostlasmay: insanlara aktarmak... Samirim Ozerdim’-
in denemelerinin 6zii boyle 0Ozetlenebilir.
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‘@ Mehmet Salihoglu. Giin Isigina Ciktikca, Ayyildiz
Matbaas1

TRT Deneme Yarismasinda ii¢ denemesiyle basar)
6diilii alan Mehmet Salihoglu, 45 denemesini Giin 1s1-
gina Ciktikca’da topladi. Salihoglu genellikle siir, sa-
nat, toplumsal ve diigiinsel konular lizerinde duruyor.
Ozellikle toplumsal ve diisiinsel konulara Atatiirkgiiliigii
egemen kildign da daha ilk yazilarindan anlagilliyor.
Sanatta ve yazinda halkgi bir goériigii pekigstirmek iste-
yen Salihoglu yazilarin1 bu dogrultuda geligtirmeye ¢a-
lisiyor. Salihoglu cesitli kavramlar iizerinde irdelemele-
re- girigtigi i¢cin bir Montaigne denemesi 06zentisi igine
giriyor zaman, zaman, Montaigne’den de sik sikalintilar
yapiyor. Demokrasi, halkgilik, o6zgiirliikk, yagsama sevinci,
mutluluk, politika, dostluk... gibi kavramlarin bir yaza-
rin diigiincesinde kazandigi yeni yorumlari1 goérebilmek
icin Salihoglu’'nun denemeleri de bir gézden gegirilmeli-
dir.

® Ilhami Soysal. Giiniin icinden, Bilgi Yaynevi

llhami Soysal giiniimiiziin etkili k&seyazarlarindan
biridir. Politik giincel konular1 ince esprisi ve hukuk
kiiltiiriiyle canli kilmayi1 bagarir. Bu daha ¢ok da an-
latimindan gelir. Ozellikle yazinsal sorunlara da sik sik
deginir. Giincel olani, giincelligin Otesindeki diigiinsel
ortama yerlestirmesini bilir. Iste bu yéniiyle, zaman za-
man basarili ve etkili denemelerle yiiz yiize getirir oku-
ru. Giiniin iIcinden’de Soysal 1955’lerden bu yana yaz-
diklarindan segmeleri bir araya getirmig, Getirirken de
bu «deneme» nitelikli olanlar1 6zellikle se¢mig. Okur, bu
nedenle, politik, toplumsal sorunlari bir deneme anla-
timi iginde, nesnel yaklagimlarla yorumlayabiliyor. Kug-
kusuz, Soysalln tuttugu diisiinsel igikla.

@ Miimtaz Soysal. Giizel Huzursuzluk, Bilgi Yayi-
nevi
Soysal 1962’lerden bu yana yazdig1 yazilarin bir bo-
liigiinli Giizel Huzursuzluk adi altinda topladi. Tiirk
diisiinsel yagaminin etkili bilim adamlarindan biri olan
Soysal'in sorunlari nesnel Olgiilerde yansitmada 0Ozellik-
le yetkinlik gosterdigini belirtmek gerek. Fikra-deneme
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diyebilecegimiz bu yazilar siyasal hesaplagmamizin bir
Olclisii de oluyor. Giincel birtakim konularin bir bilim
adaminin siizgecinden gecerek topluma ulagmasi, olay-
lar1 dogru tanilamada (teghis etmede) ¢ok yararli ol-
maktadir. Soysal’in abartisiz, yalin diliyle bu deneme-
ler daha da ilginglegiyor.

® Sadun Tanju. Daha Giizel Bir Diinya, Cagdas
Yayinlan

Tanju, Daha Giizel Bir Diinya'da topladig1 yazilar-
da, giizel diinyalar: 6zleyen insanin sorunlarina parmak
basmaktadir. Bu sorunlar Tanju'nun giiglii goézlemleriy-
le, etkili diliyle daha da ilginglik kazaniyor. Yalmiz bu-
radan da gelmiyor Taniu’'nun basarisi. O, bu sorunlari
kitaplar diinyasinin 1si1gindan da gegiriyor. Boylece ki-
tapla insan arasindaki iletisimi sorunsal gergeklerle sag-
lamig oluyor. Bakiyorsunuz, ¢ok yerelmig gibi goériinen
bir sorun, Sadun Tanju’'nun o insan <kalem»inde ev-
rensel boyutlara erigiyor. Meksikalisi, Sililisi, Afrikali-
s1, Arabi, Tiirk’ii kalmiyor, hepsi bir insanlik noktasin-
da toplagiveriyor sorunlar1 yo6niinden. Sanirim Daha
Giizel Bir Diinya’da toplanan yazilarin bu o6zelligi, Tan-
ju'nun yazarlarin, diigiiniirlerin, sanatgilarin diigiincele-
rine dayanarak yarattig1 diigiinsel <«forum»dan gelmek-
tedir. Cumhuriyet’teki kogesinde yarattigi bu etkililik
Daha Giizel Bir Diinya’da da siiriiyor. Tanju’yu okuyan-
lar hem insanin insani1 yemesinin kétiiliigiinii gorecek-
ler, hem de bunu gergeklestiren giiglerin maskelerini
diigiirecekler Bunu goérdiikten sonra tiim kétiiliiklerin,
tiim soOmiiriilerin diigmani kesilecekler,

@ Cavit Orhan Tiitengil. Temeldeki Catlak, Cagdas
Yayinlar1

Toplumu sorunlariyle, gergekleriyle  kavramasini
bagarmig bilim adamlarimizdan biri de Cavit Orhan Tii-
tengil’dir. Bu kavrama giicii, bilimsel verilerle birlegin-
ce toplumumuzun gergegi daha bir aydinlaniyor. Ozel-
likle belirsiz gibi gériinen sorunlar1 bir ayna aydinligin-
da gozler Oniine seriverir Tiitengil. Ornegin Temeldeki
Catlak’ta yer alan «Gizli Kalmis Onemli Bir Belges
yazis1 Onemlice birka¢ kitabin vereceginden daha c¢o-
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gunu verecek denli yogundur. Bu ilging belgeyi bulup
cikarisi yorumunu da yaninda getiriyor. Bu yazilan
okuyunca, Tiitengil’in yazisindaki énemli bir o6zelligi de
sezdim saniyorum. Tiitengil, yorumcu olmaktan cok
kanitg1 bir yazar. Yazisina inan¢ da onun bu 6zelligin-
den doguyor. Tiitengil’in belirttigi gibi, bu yazilar ko-
puk kopuk goériinliyor, ama tiimii gerceklerimizin orta-
ya cikmasinda ayri bir katkida bulunuyor. Yazilarindan
birini okumaya baglayinca o&biirleri c¢orap sokiigii gibi
ardindan geliveriyor. K6y Enstitiileri sorunundan Sch-
weitzer’in iilkiiciiliigine degin, basindan Atatiirkgiiliige
degin her sorun yer aliyor Tiitengil'in denemelerinde,

@® Hifz1 Veldet Velidedeoglu. Devirden Bevire 1, 2,
Bilgi Yayinevi

Topluma agilimi1 olan bilim adamlarimizin basinda
gelir H.V. Velidedeoglu adi. Bunalim gegirdigimiz her
dénemde onun bir yorumu, bir yargisi toplumu umut-
landirmistir. Ozellikle olaylar1 tabamna oturtma, top-
lumsal gelisgim icindeki O6nemini vurgulama yoniinden
ad1 biiyiik sayginhkyaratmigtir. Velidedeoglu'nun. Bu y6-
niiyle hep bir <halk 6gretmeni» olmustur. Her alanda
oldugu gibi, dildeki yenilesmeye de ayak uydurmay
bilmig, bdylece toplumla biitiinlesmigtir. Devirden De-
vire 1 ve Devirden Devire 2'de topladigi yazilar, Veli-
dedeoglu’'nun tutarli bilim adamliginin ve halka yaklag-
mamn kanitlaridir, Osmanli dénemlerinden 12 Mart’lara
degin biitiin olaylar1 yakindan, bir sorumlu olarak ya-
sayan Velidedeoglu’'nun bu dénemlerle ilgili yasantilan,
gézlemleri, gergekten, icinde yasadigimiz dénemleri ay-
dinlatmasi yéniinden de cok etkilidir. Tarih, siyasa bir
igigelik goésterir onun diigiincelerinde. Bunlarin yorumu,
toplumsal olaylarin gergegini yakalamakta birer Olgii-
diir. Ornegin, Velidedeoglu’'nun iizerinde en ¢ok durdu-
gu konulardan biri «Ulusal egemenlikstir. Bir Anayasa
devleti i¢gin bunun ©6nemini ve korunmasini her zaman
ileri siirmiigtiir. Nasil bir Meclis’ten nerelere geldigimi-
zi de gene Velidedeoglu’'nun giiglii gozlemleri ve canli
anilariyle 6greniyoruz. Biitiin bunlarin yaninda, Ata-
tiirkgiiliik kavraminin yerlesmesinde ve onun kuramsal
agiklamasinda Velidedeoglu’'nun hizmetleri unutulamaz.
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Gergek Atatiirkgiiliigiin ne oldugunu kavramak yoniin-
den sanirim ele ilk alinacak yazar Velidedeoglu'dur.
Ciinkii olaylar1 ve diigiinceleri yagsamada biiyiik olanak-
lara sahip olmugtur.

Devirden Devire’nin 2. cildinde (toplum 774 s.) de,
uzmanhk alani olan hukuk sorunlarini ele aliyor Veli-
dedeoglu. Ancak bunu teknik bir bilgi olarak degil, bir
hukuk devleti olan Tiirkiye’nin, Tiirk insaninin haklari
olarak degerlendiriyor. Bilimleri insana (topluma) in-
dirmek yoniinden ¢ok 6nemli bir isi de bagarmis olu-
yor. Velidedeoglu’'nun dilinde hig¢ bir bilgi «kitabi» de-
gildir. Halk nasil anlayacaksa onu bulup ¢ikarmada bii-
yiik c¢aba géstermigtir. Onun isi bilgiyi yasamaya bag-
lamaktir. Devrim tarihimizde bdylesine gii¢ bir isin
istesinden gelmigtir Velidedeoglu. Halki aydinlatmasin-
daki gercek onun bu giiciinden geliyor. Halk da yarat-
t1g1 inancin kaynagi da budur. Bu nedenle, bu kitaplari
okuyan herkes, hem insanliginin, hem de anayasal bir
hukuk devleti olan Tiirkiye'nin vatandasi oldugunun
bilincine varir,

@ Hilmi Yavuz. Felsefe ve Ulusal Kiiltlir, Cagdasg
Yayinlar:

Hilmi Yavuz, denemelerini topladig1 Felsefe ve
Ulusal Kiiltiir adli  yapitinda adindan da anlagil-
dig1 gibi, hep «felsefe», «<kiiltiir» kavramlari izerinde
durmus, «ulusal kiiltiir»iin kaynaklarini godstermeye g¢a-
higmigtir. Aslinda biitiin bu ¢abalarin amaci, kiiltiiriimii-
zli, Yavuz’'un sik sik kullandig1 bir deyimle «temel-
lendirmeydir. Bunu gergeklestirmek igin de értaya
inandirici kanitlar koymasim  bilmigtir. Kanitlarinin
inandiric1 olmasi, en bagta, kavramlara getirdigi agik-
liktan geliyor. Kiiltiirii Dogu’da aramamn, Bati’da ara-
manin ya da Anadolu’da aramanin nedenlerini aragti-
ran Yavuz, genellikle bu noktada nasil bir temellendir-
menin gegerli olabilecegini de gosteriyor. Atag¢’in, Ke-
mal Tahir’in, Sabahattin Eyuboglu’nun kiiltiiriimiizii te-
mellendirme goriislerine yeni boyutlar, yeni yollar 6ne-
riyor Yavuz. Bboylece bu konudaki gelisik durumlara ay-
dinlik da getiriyor. Bu, bir bakima kiiltiir konusundaki
Onerilere ve tartigmalara bir agiklik getirme gabasi da
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oluyor. Ozellikle inceledigi yapitlarda, diisiiniirlerin gé-
riiglerini elegtirmede bunun etkisi goriiliiyor. Sanirim,
ckiiltiirsii, eulusal kiiltiirsii temellendirme konusunda,
Hilmi Yavuz’'un goriigleri kisaca gu béliimde toplanmak-
tadir: «...Sorun, Tiirk kiiltiiriiniin kokenlerinin saptan-
mas1 gibi bir basina ele alinacak, basit ve tarihsel bir
sorun olmaktan ¢ok, bir temellendirme sorunu olarak
cikiyor karsimiza. Bir temellendirme ise, geg¢miste var
olan bir kiiltiiriin bulgulanmasi, aydinliga c¢ikarilmasi
anlaminda edilgen (pasif) bir ig degil, gegcmiste var olan
kiiltiirlerden yararlanarak ortaya bir yap: ¢ikarmak an-
laminda, etken (aktif) bir ugrasidir. Bunun igin de,
once, iginde yagsadigimiz ¢agi1 ve toplumu, bu toplumun
belirgin yapisal karakteristiklerini dikkate almak, bu
karakteristiklerin geg¢mis kiiltiirlerle olan kéklii ve de-
rin iligkilerini aydinliga g¢ikarmak gerekir,» Bunun yon-
temini de goyle belirliyor Yavuz: «Ulusal kiiltiirii te-
mellendirmek igin tutulacak yol, diin’den bugiin’e gel-
mek degil, tam tersine, bugiin’den diin’e gitmektir.»
Sanirim Hilmi Yavuz bu noktada genellikle Orhan Bu-
rian’in oOnerilerine katiliyor. Burian da Denemeler Eles-
tiriler adli yapitinda, 6zellikle «Hiimanizma ve Biz» ad-
i yazida agsagi yukar1 Yavuz'un goriiglerini ileri siirer.
Ozellikle «<kiiltiiry sorunlarimiza aydinlik getirdigi-
ne inandifim bu denemelerdeki «¢biitiinliik» de, Yavuz’-
un bu sorunlar lizerinde yogun bigimde diigiindiigiinii
ortaya koyar. Dili ise, bilimsel sorunlar1 anlatacak dii~
zeyde bir yalinlik kazanmigtir. «Kiiltiir» konusundaki
sorunlarimizi rastlansal sapmalardan kurtarmak igin
Hilmi Yavuz’'un denemelerini ilgiyle okumak gerekir.

*

Yilin belli bagli deneme yapitlarim kisaca tanittik-
tan sonra, bu yil yeni baski yapanlarin adlarini1 da sa-
yalim: Nadir Nadi, Sokakta Giiriiltii Var (Cagdag); Ok-
tay Akbal, Konumuz Edebiyat (Varlik); Oktay Akbal,
Oliimsiiz Oyun (Cagdas); Vedat Giinyol, Devlet Insan
m1? (Cagdag); Niyazi Berkes, Bati Sorunu (Bilgi); Ni-

F. 6
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yazi Berkes, islamlik, Ulusculuk, Sosyalizm (Bilgi);
Azra Erhat, iste Imsan (Remzi). Yilin son aylarinda,
Saldh Birsel'in <kahveler»le ilgili yazilarinin iki kitap-
ta toplanacag: sOyleniyor: Ah Beyoglu Vah Beyoglu
(Sander), Kahveler Kitab1 (Koza).

*

inceleme

@ Asim Bezirci. Nazim Hikmet ve Secme Siirleri, a
yayinlari

Bezirci bu «inceleme-antoloji»de Nazim Hikmet'i
biitiin yonleriyle inceliyor.. Kisaca yagami iizerinde dur-
duktan sonra sanat anlayigini ve siirindeki yapiyi, diin-
ya goriigiinii belirlemeye calisiyor. Incelemenin en il-
ging yani, Bezirci'nin, Nazim'in siirlerini dénem dénem
incelemesi. Her donemin yapisini, G6biir déneme katki-
larin1 ve Nazim'in siirindeki gelisgimi bu bdélim ¢ok iyi
yansitiyor. Siirlerin olusumunu izlemekle birlikte, bu
siirleri doguran diiglinsel ortami da taniyoruz. Bu yo6-
niiyle, Bezirci’'nin incelemesi yer yer bir giir ¢6ziimle-
mesi de oluyor. Siirleri, Nazim’m kiiltiir ortami yo6niin-
den degerlendirme olanagi da sagliyor Bezirci. Nazim
gibi biiyiik bir ozanin, kili kirk yaran bir incelemeci
tarafindan degerlendirilmesi yazinimiz agisindan sevin-
diricidir. Ayrica Bezirci, on cildi bulacak, Nazim Hik-
met’in «Biitiin Eserleri»ni ayrintili notlarla birlikte ya-
yimlamaya baslamigtir. 11k iki cildini Serif Huldsi ile
hazirladiklar1 bu diziyi Asim Bezirci siirdiirecektir sa-
nirim. Nazim'in biitiin eserlerini Cem Yayinevi hazir-
liyor.

® Mehmet Ergiin, Hikiayemizde Bekir Yildiz Ger-
cegi, a yayinlar1

Bekir Yildiz’in toplumcu-gergcekg¢i  Oykiileri biiylik

ilgi gérmiis, genis bir okur kesimi de yaratmistir. Oy-

kiiciiliigiimiiziin ¢ok tikanik bir déneminde olmugtu bu

Kugkusuz, bu cikig dogal olarak ilgi cekici olacaktir.

Nitekim belli bagli yazarlar, ornegin Vedat Giinyol’dan
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Tarik Dursun’a, Mehmet Seyda’dan Hilmi Yavuz’a de-
gin, Bekir Yildiz'in 6ykiileri lizerinde durmak gereksi-
nimi duymuslardir. Bunca ilgi ¢ekici bir oykiicii iize-
rinde durup, onu enine boyuna incelemek de ¢ok ye-
rinde bir girisimdir. Bu girisimi, ¢ok geng, daha 22 ya-
sinda bir elegstirmenin yapmasi ise gercekten ilgi ¢eki-
cidir. Daha yagayan, sanatina nokta koymamig bir ya-
zar konusunda c¢alismak gili¢ bir igtir. Mehmet Ergiin
bu giigliigiin listesinden gelme bagarisini  gostermistir.
Ergiin’liin en biiyiik bagarisi, Bekir Yildiz’in oykiilerini
olugturan kogullar1 degerlendirmesidir. Bunu yaparken,
kaynaklar1 degerlendirmeyi bilmesidir. Hig¢ bir seyi goz-
den kagirmadan, oykiiciiliigiimiiziin tarihgesini yapmuisg,
6ykiimiizii Bekir Yildiz’a degin getiren gergekleri de
degerlendirmistir. Isciyi, koéyliiyii dogalliga icinde anla-
tan, Oykiiyii onlarin agisindan olugturan bir 6&ykiiciiniin
cikis kogullarin1 da nesnellikle dile getirmigtir Ergiin.
Ancak, zaman zaman bir inceleme yoénteminin disina
cikarak kendini bir tartigma havasina sokmasi, Bekir
Yildiz’'in &ykiilerinin savunucusu gibi gérmesi, yoénte-
mindeki tutarsizliklardan biridir. Hele Sait Faik konu-
sunda da asag1 yukar: Bekir Yildiz’in agziyle konugma-
s1, Mehmet Ergiin’iin nesnelligini goélgelemektedir. Bu-
nun disinda, bilgiyi derleyip toplama, degerlendirme ve
yorumlama yoéniinden, deneyinden umulmayacak denli
6nemli bir galisma koymustur ortaya. Ergiin’iin bu ince-
lemesi, bir agilimin baglangicidir. Her zaman belirttigim
gibi, Ergiin, elestiriye yenilikler getirecek giigte gori-
niiyor. Bence 1975’in en 6nemli incelemelerinden birini
de Ergiin yapmistir.

® Dr, Cahit Kavcar. II. Mesrutiyet Devrinde Ede-
biyat ve Egitim, Ankara Universitesi Egitim
Fakiiltesi Yayinlari
Dr. Kavcar, «edebiyaty ve «egitim» sorunlarini ta-
rihimizin bir déneminde, II. Mesrutiyet’'te incelemeye
calisiyor. Diigiincelerin daha 6zgiir kogullar iginde sdy-
lendigi, sanatimizin soluk aldig1 béyle bir donemde,
toplumun gelisimini edebiyat ve egitim agisindan izle-
mek nesnel sonuglara gétiiriiyor Kavcar'i. Bu iki kav-
ramn yan yana getirerek o donemin diiglinsel yapisini
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da giziyor. Ciinkii Tanzimat'la kdklegsen bir aligkanligin
nasil siiregeldigini, sanatla yiiz ylize gelen toplumun na-
s1l egitildigini de goériiyoruz bu incelemede. Ancak, asi-
r1 saptamaciligi Kavcar’t zaman zaman bilimsel’den «ki-
tabilige» gétiiriiyor. Ama, yazinimiz ig¢in ¢ok onemli bir
incelemedir gene de II. Mesrutiyet Devrinde Edebiyat
ve Egitim. En biiyiikk 6nemi, yazinimiza bir anlayis ge-
tirmesinden doguyor. Bu anlayis, giincel Oo6lgiiler yeri-
ne, daha soluklu degerlendirmelerin yapimasi1 anlayi-
sidir ki, Kavcar bunun o&rnegini veriyor.

@ Tiirk Dili Arastirmalar1 Yulig1 (Belleten 1973-
1974), TDK

Daha c¢ok dil konularini kapsayan yillikta, yazinla
ilgili birka¢ yaz1 ilgi cekicidir. fbrahim Olgun’un «Me-
nakib-1 Fuzuli», Goniill Alpayin «XIX. Yiizyil Ozbek
Edebiyatina Genel Bir Bakig», Kayahan Erimer’in «Giin
Isigina Cikan Degerli Bir Eser» baglikli yazilari iizerin-
de Ozellikle durmak gerekir. Olgun ve Erimer bulduk-
lar1 yeni yazmalar: tanitip elegtiriyorlar, Alpay ise,
yazinimiz agisindan az bilinen Ozbek edebiyatina ilgi-
leri gekiyor.

MEKTUP

'® Ahmet Hamdi Tanpinarin Mektuplari. Haz. Zey-
nep Kerman, Kiiltiir Bakanligi-Kiiltiir Yayinlari
Yazinnmizin bu ¢ok yanli kigisinin mektuplari, hem
kendi yagsamini, hem onun Bati yorumunu, hem de ya-
zin diinyamizin sorunlarini yansitacaktir dogal olarak.
Nitekim Tanpinarin Ahmet Kutsi Tecer’e, Cevat Dur-
sunoglu’na, Adalet Cimcoz’a, Mehmet Ali Cimcoz’a, Sa-
bahattin Eyuboglu’na, Tarik Temel’e, Mehmet Kaplan'a,
Nur Tahsin Salor’a, Hiiseyin Tahsin Salor’a, Niyazi
Aki'ya, Hiisamettin Bozok’a, Hasan Ali Yiicel’e yazdi-
gl' mektuplar, yazarin hem ruh diinyasini, hem de sa-
natsal ortamum yansitacak niteliktedir. Bu mektuplarin
is mektuplarinin ¢ok 6tesinde, ictenlikli dertlegsmeler,
bunalimlar1 dile getirmeler oldugunu da o6zellike be-
lirtmeliyim. Anlatimindaki giirsellik birden konunun
icine sokuveriyor kisiyi, Tanpinar’la birlikte Londra’da,
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ozellikle Paris'te,. Ispanya’da, Italya’da  oluveriyorsu-
nuz. Tanpinar bu mektuplarda hem Istanbul'daki bir
masabagsi’nin 6zlemini ¢ekiyor, hem de Bati’nin uygar-
ligin1 anlamaya, yorumlamaya c¢alisiyor. Ozanlari, yon-
tuculari, ressamlar1 onun goéziiyle bir kez daha deger-
lendirme olanagini buluyoruz. Tanpinar, ayni1 zamanda,
kendi kugaginin Bati’yr nasil anladigini, Tiirkiye'nin
sanatsal sorunlarini ve kigisel bunalimlarinin nedenleri-
ni de dile getiriyor bu mektuplarda. Zeynep Kerman’in
mektuplar: kigilere ve tarih sirasina goére diizenlemesi
cok yerinde. Ancak birtakim notlar1 gerektiren bdlim-
lerde aciklayici bilgi vermiyor Kerman. Oysa Tanpinar’-
In yasadigi dénemi daha iyi degerlendirmek igin birta-
kim notlara gerek vardir. Kiiltiir Bakanliginin bu tiir
yayimlara 6nem vermesi de yararli olacaktir kugkusuz.

'@ Fikret Otyam. Arkadasim Orhan Kemal ve Mek-
tuplari, e yayinlari

Yazinimizda canli anlatimiyle ve toplumsal gercek-
leri giin yiiziine ¢ikarmakla ad yapan Fikret Otyam’la
Orhan Kemal arasinda olaganiistii 6lgiide ictenlikli ya-
zismalar olmugtu. Belki yeryiiziinde bunca senli benli,
bunca igtenlikli mektup bulmak olanaksizdir. 1953'ler-
de bagliyor bu yazigmalar. 1970’te bir tel haberiyle so-
na eriyor. Aslinda sona ererken her gey baghiyor. Cin-
ki, yazinimizin bu gercekg¢i sanatgisinin mektuplar: yal-
nizca mektup olarak kalmiyor. Onun ofkesi, toplum
elegtirisi, ©zel yagami, aile iligkileri, kinleri, sevgileri,
cektigi acilar... en igtenlikli bigimde bu mektuplarda
dile gelmigtir. En ¢cok da hep parasiz olugsu, bir yerler-
den birka¢ kurug bulma gabalar1 bu mektuplarin temel
sorunudur. Otyam, hep bu olaylar iginde yasayan Or-
han Kemal'in dert arkadagi olmustur. Birlikte giilmiig-
ler, birlikte aci1 cekmisler, birlikte aglamislar... Bdylesi-
ne sicak bir dostluk mektuplarin her satirinda var. Ot-
yam da, bu mektuplar1 degerlendirirken, hemen simdi-
ye degin hi¢ kimsenin uygulamadig: bir y6ntemi uygu-
lamig, mektuplarin ardindaki gergekleri belirlemeye g¢a-
lIismigtir. Bunu da notlar vererek yapmamis, Oykiilerle,
anilarla cevrelemigtir mektuplari, Bdylece, mektuplar
bir ortama yerlesmis. Biz, Orhan Kemal’in, hangi mek-
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tubu, hangi kogullar altinda yazdigini, biitiin ayrintila-
riyle 6greniyoruz. Oyle durumlar oluyor ki, hangisi
mektup, hangisi mektubun cevresindeki olaylar dizisi,
bunu ayiramiyoruz. Hatta, bir bakima bu mektuplar,
Orhan Kemal'in romani da oluyor. Mektup biciminde,
Orhan Kemal'in romanini yazmistir Otyam. llerde Or-
han Kemal lizerinde inceleme yapacaklar, kitap yaza-
caklar igin de en ayrintili bilgileri vermigtir. Bu yo6-
niiyle bu mektuplar, igtenlikli bir arkadaglhigi nasil dost-
lugun doruguna c¢ikardigini da gosteriyor. Bu yodnden
yazinimiz, Orhan Kemal'le ilgili 6nemli bilgileri elde
etmigtir Otyam’in o canli anlatiminda gosterdigi gabay-
la.

GEZi

‘@ lbrahim Olgun. Gezi Notlari, I3 Matbaacihik ve
Ticaret

Gezi yo6niinden c¢ok zengindir yazinimiz. Gerek si-
yasal alanda, gerekse yazinsal alanda gidip gériilen yer-
ler hakkinda ilging goézlemler yapilmig, bunlar yaziya
da gegirilmistir. Bunlardan en sonuncusu da lbrahim
Olgun’un. Gezi Notlari, Ibrahim Olgun’'un Moskova,
Azerbaycan, Pakistan, Afganistan ve lran konusundaki
gozlemlerini ve izlenimlerini yansitiyor. Bu izlenimlerin
en ilging yam, Ibrahim Olgun’un 6nyargilardan c¢ok
uzak, nesnel bir tutum takinmasi. Ne gormiigse, onu
neler etkilemigse onlar1 yazmig. Her seye sevgiyle bak-
may1 bilen Olgun’un gozlemlerindeki igtenlik, okuru
da belirli goriiglerin baskisi altinda birakmiyor. Sanki
sizi yanina aliyor, birlikte dolasiyorsunuz gibi bir etki
uyandiriyor bu izlenimler. Bunda, Olgun’un dogal anla-
timinin etkisi biiyiik olsa gerek. lzlenimlerin ilging
yanlarindan biri de, oralarin tagi topragi, yontusu, bag
bahgesi yaninda, en ¢ok insanini tanimamiz. Tarih ve
kiiltiir iginde insan nasil bigimlenmis, bunu yansitma
konusunda ¢ok 6zen gostermis lbrahim Olgun, Eski ya-
zimmiz1 ¢ok iyi bilen Olgun’un bu yapiti, kendi kiil-
tiirtimiizii anlamak yoéniinden de yararli olmustur.



SORUSTURMA

® A. Kokliigiller-. Minnetoglu. Sair ve Yazarlari-
miz Nasil Yaziyorlar, Minnetoglu Yayinlari

Yazarlarin, ozanlarin kendilerine 6zgili yo6ntemleri,
davraniglari, yaziya yonelisleri hep merak konusu ol-
mustur. Ozellikle yazmaya heves edenler igin de ayr:
bir énemi vardir bunlarin. Kokliigiller uzun siiredir bu-
nu saptamaya c¢alisiyordu. Yazarlara cesitli sorular yo-
nelterek, onlarin ilging goézlemlerini yansitmay: bildi.
Buna sonradan da Minnetoglu katilmis. Gergekten ilgi
cekici bir yapit olmus Nasil Yaziyorlar. Ancak yazar-
larin, ozanlarin alani Oylesine genig tutulmug ki, bu,
6nemli kigilerin etkisini de azaltiyor. Daha dogru dii-
riist bir geyler yazmayanlarin nasil yazdiklarinin 6ne-
mi var mi1 bilmem? Derleme, ister istemez, bu soruyu
sorduruyor. Oysa, biiyiik yaz1 savagimi vermis kisilerin
nasil yazdiklar1 6nemlidir. Iste bu, yapitta biraz geri-
lerde kalmig gibi.

*

Goriiliiyor ki, inceleme yoéniinden pek verimli bir
yil yasamadik. Inceleme ve elestirilerin ¢ogu dergilerde
kaldi. Denemede oldugu gibi, elestiri ve incelemelerin
de kitaplarda toplanmasi yararli olur. Umarim 1976 yi-
11 béyle bir gelenegi baglatir.

EK

Yaziy1 bitirdikten birkag¢ giin sonra Varlik Yayine-
vi'nce yayimlanan ii¢ deneme yapit1 geldi. Ozellikle
Atatiirk ve Atatiirkgiilik konusuna yodnelik bu yapit-
lar1 da kisaca tanitmak istiyorum.

® Oktay Akbal. Atatiirk Yasadi mi, Varlhik Yayinevi
Akbal giinliikk yazilarindan segmeleri topluyor Ata-
tiirk Yasadir mir'da. Yapit, <«Tarih Bir Kez  Yaganirs,
«Geride Degil lleride O», «Ulus Olmak Ozgiir Olmak-
tirs, «Devrimler l¢in Oylama Yapilamaz» gibi ana bo-
liimlerden olusuyor. Bu genel bagliklardan anlagildig:
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gibi, Akbal Atatiirk’ii tarih icinde ulusal bilinci yara-
tan bir onder olarak degerlendiriyor. O’nun c¢agdasgh-
gin1 da «ilerdes aranmasina baghiyor, Devrimlerin kék-
lii doéniigiimlerin (degigimlerin) sonucu oldugunu vur-
gulayan Akbal, 6zellikle ulusun 6zgiir olmasinin somut
o6rneklerini veriyor. Bu yoniiyle Atatiirk Yasadi mr'ya,
Atatiirk ilkelerinin bir c¢agdas yazarca aciklanmasi di-
yebiliriz. Agiklamanin da 6tesinde, Akbal, Atatiirk ku-
sagindan bir insan olarak bunun sorumlulugunun ger-
cekligini de vurguluyor. Hemen her denemesi (Giinliik
yazilar da olsa, bu yazilar1 fikra olarak adlandirma
yerinde olmayacak sanirim) tutarsiz bir uygulamanin
clegtirisi de oluyor. Hem kamuoyunu olugturuyor Ak-
bal, hem de kamuoyunu yaniltmak isteyen gericilerin
agzinin payin1 veriyor. Bunu, tutarli nedenlere baglh-
yor. Anlatiminin o akiciligi iginde, dostlugu iginde ger-
cek Atatiirkgiiliigiin ilkelerini koéklegtirmeye  calisiyor,
O’na karst olanlarin cikarciliklarinin temel dayanakla-
rin1 gosteriyor. Denemelerin en ilging yani, Atatiirk il-
kelerinin bir egitim, kiiltiir sorununa dayandirilmasi.
Atatiirk’ii her yoniiyle, 6zellike cagdagligiyle tanimak is-
teyenlerin ilk bas vuracaklar1 yapitlardan biri Akbalin
yapit1.

® Yagar Nabi (Nayir). Cagimiza Ters Diisenler,
Varlik Yayinevi

Atatiirk’in ¢agdagligini, ilericiligini bir tiirli sindi-
remeyen tutucularin niteliklerini sergiliyor Yagar Nabi,
Cagimiza Ters Diisenler’de. Ozellikle din bagnazlarinda
goériilen bu ters diigmelerin politikay:r nasil etkiledigi,
politikacilarin da birer din bagnazi olarak belirlenme-
leri Yagar Nabi'nin egildigi temel sorunlardan biri. Bu-
nun béyle olusunu da, Atatiirk’iin «hurafesye karsi gi-
kardig1 bilimsel diigiinceden yoksun olugsumuza bagh-
yor. Giderek bu, bir biling isi olarak degerlendiriliyor
yapitta. Ta ilkcaglardan beri siiregelen bir geligkinin
bizim diigiince yagamimizi da etkiledigi gercegi giin gi-
bi ortaya cikiyor. Bu, bilmedigini bilmemek bigiminde
6zetlenecek bir gercgektir. Oysa Atatiirk bilmedigini bil-
me yolunda ¢aba gésterilmesini isteyen bir anlayig1
koklestirmek istemigti yurdumuzda. Ulusal bagimsizligi-
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mizin da, halkgi giiciimiiziin de, uygarlasmamizin (cag-
daglagmamizin) da buna baglh oldugunu ileri siiriiyor.
Oysa gittikge bundan saptirilmak istendik. Bu tarihsel
celigkiyi sdyle koyuyor ortaya Yagsar Nabi, Bu yargida
hem Atatiirkgiiliigiin yontemi hem anlami beliriyor:
«Atatiirk Devrimleri, bu yozlagmanin getirdigi uyusuk-
lugu, yeryiizii nimetlerine sirt ceviren kaderci egilimi,
Batinin iistiin giicii kargisinda kayitsiz gartsiz boyun
egme felsefesini ortadan kaldirarak ulusumuzu gergek
aydinliga, kendine giivene, bilim .ve sagduyuya yeniden
kavugturmay: o6ngoriiyordu» (s. 30). Atatiirkeiiliigiin bu
getirdiklerinin nasil gétiiriildiigliinii de somut o6rneklerle
yansitiyor Yagar Nabi. Bir bakima cagdaglig1 ol¢li ala-
rak toplumsal yodnden elestiriyor insanimizi, yoneticile-
rimizi. Ozellikle de, cagdasi uygulamalarla iilkeyi geri-
ye gotiirmek isteyen din ve diigliince bagnazlarini...
Toplumu Atatiirk’ten giin giin uzaklagtirmak isteyenle-
rin, O’nu unutturup ulusal devleti yikmak isteyenlerin
ne kara amaglarla galigtiklarini iyice anlamak icin Ca-
gimiza Ters Diigsenler’de toplanan yazilar1 ilgiyle oku-
mak zorundayiz. Yasar Nabi’'nin abartmasiz anlatimi
gergekleri nesnel bir yoéntemle sergiliyor bu yapitinda.

@ Cavit Orhan  Tiitengil. Atatiirk’ti Anlamak ve
Tamamlamak, Varlik Yayinevi

Adindan da anlasildig:r gibi, Tiitengil’in yapit1 bir
yorumu ve eylem’i zorunlu kilmaktadir. Bir bakima ya-
pit iki asamalidir: anlamak, tamamlamak. Saniyorum.
«Atatiirk’ii Anlamak ve Tamamlamak» adl1 yaziy1 1964”-
lerde yazmigtir Tiitengil. Aradan on bir yil geg¢mesine
kargin bu ikili biitiinleme, giincelligini korumaktadir.
Olaylar, yetki kazanmig kisiler, yaptiklariyle, Atatiirk’i
anlamadiklarinl ortaya koymaktadirlar. Yani birinci aga-
may:1 bile gegcmis degiliz. Oysa anlamak’tan daha 6nem-
li olan bir tamamlamak kavrami iizerinde de duruyor
Tiitengil. Ciinkii Tiitengil’e goére, «Atatiirk bir ‘Bagim-
sizlik Savaggisi’dir. Sadece sOzkonusu ettigi  alanlarda
bagimsizlik savaggiligi etmekle kalmaz, daha da 6nem-
lisi diigiincenin bagimsizligin1 sart kogsar. Aklin iizerin-
de sulta kuran hurafelere, inaniglara ve kurumlara kar-
s1 olusu sebepsiz degildir.» Buna gére, gene Tiitengil'in
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degindigi gibi, Atatiirk’ii yaptig1 devrimlerin biitiinligii
ve girigtigi Bagimsizlik Savasinin anlami iginde diigiin-
mek gerekir, Oysa savag edebiyat1 yapanlarin g¢ogu ne
yazik ki bu devrimler biitiinliigiinii (bir bakima diigiin-
ce devrimini) gérmezlikten geliyorlar. Celiski de bura-
dan doguyor. Bu celiskide olanlarin Atatiir'ii anlamala-
r1 olanaksizdir. Ciinkii O’nu bu anlamda degerlendir-
meleri, kendilerinin ortadan kaybolmasi demektir. En
bagta, tam bagimsizliktan yana degildirler. Yani Ata-
turk’lin ¢izdigi bagimsizligin sinirlarini genisletme (Ata-
tiirk’i tamamlama) giiciinden yoksundurlar. Bu bagim-
s1zligin diigiince gelisimiyle, uygarlik verilerinin yeni
boyutlar kazanmasiyle, yani hep c¢agdag kalmayla iligki-
sini bile diiglinemiyorlar. Diigiinmek iglerine gelmiyor.
Kendi cikarci bagimsizliklarini  toplumsal bagimsizlik
saniyorlar. Tiitengil’in canlamak» - «tamamlamak» bii-
tiinleyici ikilemi icinde diigiindiigii gercek anlam budur.

Yapitin «Sunug»unda da belirttigi gibi, Tiitengil, bu
yaziyl1 eksen alarak Atatiirk’ii anlamanin ve tamamla-
manin yollarin1 goésteriyor, tutarsizliklara deginiyor,
yanliy uygulamalardaki mantiksal yanliglign vurguluyor.
Bunu, deneme ile bilimsel yontemi (nesnel degerlendir-
meyi) bagdastirarak gergeklestiriyor. Ornegin <¢Ata-
tiirk'iin Bursa Nutku»yla ilgili en gergek bilgileri Tii-
tengil’in bu yapitinda buluyoruz. Atatiirk’ii anlamanin
yontemi de yapitin temel sorunlarindan biri. Ama en
cok, gergek Atatiirkgiiliigiin sinirlarini nesnel o6lgiilerle
gostermesi yoniinden ilging Tiitengilin denemeleri. Top-
lumsal geligkilerimizin giin yiiziine iyiden iyi gqiktig,
yoneticilerin ¢ogunun Atatiirk’ii  unutturmak istedigi,
hukuk devletinin yikima ugradig:1 bir dénemde Tiiten-
gil'in denemeleri gergeklik yoéniinden daha da 6nem ta-
s1yor.



1975 TEDILIML1IZ
Emin OZDEMIR

Varlik Yillig1 1974’te dilimizin genel goériiniimiinii
cizerken sbyle demistim: «Onceki yillarda yaratilan ve
ancak belirli kesimlerde kullanilan yeni terim ve sézciik-
lerin dolasim:i hizlanmis, yayginhigi artmistir. Ornegin
olanak, secenek, olasilik, kosul, sorun, yaklasim gibi nice
s6zciikler bir iki yi1l o6ncesine degin ¢ok sinirli ve an-
cak yaz1 dili iginde kullanilirken bunlar ve benzeri séz-
ciikler konugma diline de agmis; radyo, televizyon, ga-
zetelerde de kullanim alanina ¢ikmigtir, Yo6neticiler, yet-
kililer, goérevliler dil devriminin getirdigi yeni sé6zciikle-
ri kullanmada eskiye oranla bu yil bir 6zen, bir caba
gostermiglerdir. Bunda anadilini biitiin duyarlig: ile yet-
kince kullanan Bagbakan Biilent Ecevit'in 6z Tiirkgeci
tutumunun biiyiik bir pay1 vardir. Onun, gicegi burnun-
da, en yeni sozciikleri bile yadirgatmadan kullanigi; bu
sozciiklerle dokunmug konugmalarini, radyo ve televiz-
yonun, genis yiginlara yayisi, kimi gevrelerde 6z Tiirk-
gecilige karsi duyulan soguklugu azaltmigtir. Bu, dilimi-
zin 1974'teki durumu yéniinden o6nemli bir olgu olarak
adlandirilabilir.»

Bu olumlu gelisim 1975'te duralamis, ozellikle dev-
let kesimindeki resmi yazigmalarda 6z Tiirkce so6zciik-
lere karsi bir savag acilmistir. Yazilardan olanaksizhik,
azinhk, sézkonusu, belirgin, kamuoyu, sorumsuz, sorum-
lu, sorun, gerekce, kamulastirma, yakit... gibi, dilimizin
6z degerleri atilmaya, yerlerine «ademi imkény, <akalli-
yet» «bahis mevzuu», «bariz», «efkriumumiye», «gayri
mesul», «mesuly, «mesele», «esbab-1 mucibe», «istimlaky,
«mahrukat» tliriinden 6li soézciikler gegirilmeye ¢alisil-
mistir. Bu eskiye ve geriye doniig, «Milliyet¢ci Cephe Hii-
kiimetinin Programi»ndan almigtir giiciinii.

@ Milli Dil Politikasi

Hiikiimet programinda dil sorunumuz su tiimcelerle
belirtilmigtir: «Milli bir dil politikas1 izlenecektir. Dili-
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mizin zenginliginin korunmasi ve gelistirilmesine yol
acan agiriliklardan ve ilim disi zorlamalardan kaginila-
caktir.»

Ulusal dil ya da programdaki sdyleyisle «milli dil po-
litikas1» Tiirkgcemizi yabanci 6gelerden arindirmayi, ken-
di 6z sesine kavugturmayi1 buyurur. Yabanci 6gelerle
yiiklii, ulusal solugunu yitirmig bir dile, ulusal dil de-
nemez elbette. Oysa uygulamalar bu yénde olmamigtir.
Dil devriminin kullanimdan diigiirdiigii Arapga ve Fars-
ca soOzciikler yeniden diriltilmek istenmis; acikga 6z
Tiirkgecilige karsi bir savag ilan edilmistir. So6zgelimi
Milli Cephe Hiikiimetinin olugumundan 6nce ¢ok sayida
bastirilan Milli Egitim dergisi, dilinin 6z Tiirkce olusun-
dan o6tiirii dagitumamig, yok edilmigtir. Milli Egitim Ba-
kanliginca satin alinip okullara goénderilmekte olan ki-
mi dergilerin abonesi, yine ayni gerekgeyle kesilmigtir.

Gegen y1 bakanliklarca genelgeler yayimlanmig, ya-
zismalarda Tiirkceye sayg: gosterilmesi istenmigti. Bu
genelgeler yiiriirliikten kaldirilarak 6z Tiirkgeciligin bi-
rakilmasi, «milli dily ile uyugmayan sézciiklerin kulla-
nilmamas: buyrulmustur. Ornegin, Sanayi ve Teknoloji
Bakanlifinca yayimlanan bir genelgede tiim igyerlerinde,
fabrikalarda 6z Tiirkgenin kesinlikle kullamimayacag:
belirtilmistir. Oz Tiirkce akimi igcinde yetisen gérevlile-
rin biiyiik bir cogunlugu bu genelgeye ayak uydurama-
mig, bu ylizden g¢ektikleri sikinti gazetelerce giilmece ko-
nusu olmugtur. Andigimiz genelgeden bir béliimii, hem
bu tutumu, hem de konugtuklar1 ve konugturmak iste-
dikleri «milli dil»i somutlamak geregiyle alintilayalim
buraya:

«... Yine milleti umursamazcasina adet ve an’anele-
re uymayan, adeta biinyemizi ¢6kertmeye memur, taklit
hastaligina diismiis moda mensubu gibi davranan kimse-
lerin, pek az da olsa devlet hizmetinde gériinmesi, ma-
seri vicdani sizlatmaktadir, Goriiniig, kilik kiyafet insa-
nin memlekete hayirli hizmetlere istidadi hakkinda en
acik referanstir. Kiymetli mesai arkadaglarim halleri 6n-
lemede kat'i tedbir alacaktir.

Diinya bir imtihan ve yarigma yeridir. Aziz mille-
timiz tarihi boyunca bu miisabakalari kazanmigtir. Sim-
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di de sanayilesme meydaninda ayn1 sey cereyan etmek-
te, Bakanlifimizin giizide mensubu sizler, ddeta millet
temsilcisi durumunda bulunmaktasiniz. Milli varligin de-
vami igin sanayilegecegiz. Halbuki «Milleter diliyle ya-
sar» diye bir ecnebi atasézii var. Dili kaybolan bir mil-
let, hi¢ bir sey kazanamaz. Bu sebeple, Hiikiimet Prog-
raminda da yer almis bulunan MILL! DiL’e zit diisen
yazismaya son verilecektir!> (Milliyet, 14.5.1975)

Alintiladigimiz genelgenin benzerleri, aynm1 dil, aym
igerikle, oteki bakanliklarca da yayimlanmigtir. Boylece
«milli dils so6ziiniin 6rtmecesi altinda, Osmanlicaya dé-
niig istekleri uyandirilmak istenmistir. Bu istek, 6z Tiirk-
ce akimina dig bileyen dil gericilerini alabildigine yii-
reklendirmistir. Orta Dogu, Son Havadis, Tercliman,
Diinya, Giines, Hiir Anadolu, Milli Gazete, Yeni Asya,
Tiirkiye, Zafer... gibi gazetelerde irili ufakli, adl1 adsiz
bircok kalem, Tiirk Dil Kurumunu ve 6z Tiirkgecileri
yaylim ategine almiglardir. Tiirk¢enin yoksullagtirildigi-
ni. kusaklar arasinda anlasma baginin koptugunu, soézlii-
glimiiziin soyu sopu belirsiz s6zciiklerle dolduruldugunu,
halkin 6z Tiirkgeyi anlamadiginl yineleyip durmuslardir
ilkel bir sdyleyigsle. Bir yandan da Bakanliklara agik
mektuplar yazarak «milli dil politikasi»nin nasil uygulan-
mas1 gerektigi konusunda 6nerilerde bulunmuslardir. Or-
negin bunlardan biri, N. Muallimoglu, Orta Dogu gaze-
tesinde Milli Egitim Bakanina, TRT Genel Miidiiriine,
Kiiltiir Bakanina yazdig: agitk mektuplarda Tiirk Dil Ku-
rumuyla her tiirlii iligkinin kesilmesini, bu kurumun ya-
yinlariyle, dili 6z Tiirkge olan yayinlarin okullara so-
kulmamas: gerektigini savunmug; bunun «kiiltiirtimiizii
yikiciiktan korumanin tek yoluy oldugunu gostermeye
caligmigtir. Terciiman’daki yazilarinda bu diigiinceleri
kendilerince yineleyen A. Kabakli, F. Timurtas, E, Goze,
T. Bugra, «Tiirk dilinin kurtulugsunu bir Dil Akademisi-
nin hemen kurulmasina» baglamiglardir. Yine Tercii-
man’da Prof. Dr. B. Akyavag, «dilin bir mucize oldugu-
nu, herkesin onunla ilgilenemeyecegini, bu bakimdan
Tiirkceyi seven, sayan ciddi bir dil akademisine ihtiyag
oldugunu» c¢ok dokunakli bir dille belirtmigtir.

Kimi yazarlar da hiikiimetin her geyi birakip «millf



94 1976 VARLIK YILLIGI

dil politikasini» gergeklestirme igiyle ugragsmasimi G6ner-
migtir. «Milli dil» sorunu g¢é6ziimlenirse, lilkenin tiim so-
runlarinin da kendilig¢inden ¢6ziimlenecegini 6ne siir-
miiglerdir. Bu goriigli savunanlardan Erol Giingor soyle
demektedir: «Yeni hiikiimetin egitim ve kiiltiir politi-
kasiyla ilgili goériigleri arasinda bir de Tiirkgenin kurta-
rilmas:1 vardir ki bizim kanaatimizce hiikiimet programi-
nin biitiin ruhu, en can alic1 noktas1 burada yatmakta-
dir. Tiirkgenin kurtarilmasiyle Tiirkiye'nin kurtarilma-
sin1 bir tutmak gerekir, ¢linkii her tiirlii ilim, sanat hat-
ta teknik kalkinmamiz saglam bir milli dile ihtiyag gos-
termektedir. ...Tiirk dilini kurtarabilmek igin dilin 6g-
renilmesinde baglica kaynag: tegkil eden miiesseseleri dii-
zeltmek gerekiyor. Bu miiesseseler, okullar ve bir de kit-
le haberlegme vasitalaridir. Su halde yeni hiikiimet eger
programina sadik kalacak ve milli dilimizi itibarl1 bir
mevkiye getirecekse once okul kitaplarinin Tiirkgce ya-
zilmasin1 ve TRT'de Tiirk¢enin kullanilmasini temin et-
melidir. Olanak, olasi, bulasi, saptamak gibi uciibe keli-
meleri birtakim talihsiz ve bilgisiz politika adamlar1 kul-
lanabilirler. Ama onlarin yandaglar1 kendi liderlerinin
sagmaliklarini Tiirk c¢ocuguna, Tiirk vatandagina kabul
ettirmek igin devlete ait vasitalari1 kullanamazlar... Hii-
kiimet bir tek Tiirk dilini kurtarsa her geyi kurtarmg
olur» (Orta Dogu, 25.4.1975)

Milli dil politikasini yoénlendirmeyi ve boyutlandir-
may1 amaglayan bu yazarlar, 6z Tiirkgeciligi suglarin en
biiyiigii gibi gérmeye, gostermeye caligmiglardir, Boylece
okullarda 6z Tiirkge liilkiisiine goéniil vermis, 6grencile-
rine anadillerini sevdirmeyi is edinmig Ggretmenler hak-
kinda sorugturmalar agilmigtir. Derslerinde «olanaky, «se-
cenek», «olasilik», «tlim», «sorun»... gibi sozciikleri kul-
lanan &6gretmenlere nedenleri sorulmugtur bu tutumlari-
nin. Onlardan «Nigin milli dili kullanmadikarinin es-
bab-1 mucibesi» istenmigtir. Bu yilizden bir¢ok dilsever
6gretmen kiyima ugratilmig, yerleri degigtirilmigtir.

® Milli Dil Politikasina Tepkiler

~ Dilseverler, dil devrimine yiirekten bagl olanlar bii-
yiik bir tepkiyle kargiladilar milli dil politikasini. Konu
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7 nisan 1975 giinlii Cumhuriyet’te degerlendirilirken §6y-
le deniliyor: «Bilindigi gibi Atatiirk’lin iistiinde 6zenle
durdugu devrimlerin birincil sirasinda bulunuyordu dil
devrimi. Tiirkgemizi yabanci sozlerden ayiklamak, 6z di-
limizi geligtirmek, dilimizin 6z kaynaklarina dayanarak
bilimsel yontemlerle yeni soézciikler iiretmek, cagdag uy-
garligin vardig1 diizeyde tiim bilim ve felsefe akimlarini
Tiirkgcemizde izleyebilecek boyutlar yaratmak icin yillar-
dan beri yurdumuzda Atatiirkgiilerin ugraglari siirmek-
tedir. Cephe hiikiimetinin programinda bu ugrasa karsi
cikilmasi, Milliyetci Cephe’nin ne denli Atatiirkgii ve
ulusgu oldugunu da ortaya koymaktadir. Ciinkii Ata-
tiirk’lin dil devrimine karsi1 c¢ikarak Atatiirk¢ii oluna-
maz.y»

Dilin, diigiince ve duyarlig1 olusturmadaki etkisi dii-
siiniiliirse bu yargilarin dogrulugu tartigilamaz. Deger-
lendirme, su tiimcelerle baglanmaktadir: «Hiikiimet prog-
raminda ‘Tiirkgemizin iki ayr1 dil haline gelmesine’ yol
acgildigr ileri siiriilmektedir. Oysa eskiden iki dil vardn
Osmanlica ve Tiirkgce. Atatiirk Osmanlicayi, yani Saray
dilini yikmistir. Bu yikintinin 6zlemlerini, 1975 Tiirki-
yesinde hiikiimet programina yansimis gormek, ulusu-
muz adina biiyiik talihsizliktir.»

Oktay Akbal, «Milli Dil» kavramiyla, Milliyet¢gi Cep-
he Hiikiimetinin programindaki dili kargsilastirarak, iste-
seler de 6z Tiirkge akiminin getirdigi yeni s6z deger-
lerini kullanmaktan kag¢inamiyacaklarim tanitlariyla goés-
terdi Cumhuriyet’teki kogesinde: «Aldim kirmizi kalemi
elime, bir bir ¢izmeye bagladim daha diine dek Demirel
gibi diigiinen kigilerin «milli» saymadiklari, uydurma di-
ye sugladiklar1 sézciikleri: Yarar, yonetme, etki, kamu,
yatirim, eylemlesme, ¢oziim, iliski, amag, davranmg, uy-
gulama, Ogretim, gerekli, yiikiimlii, giig¢, gosteri, biitiin-
lesme, ortam, yetki. vb... Sayin Demirel'in okudugu
programda biitiin bu «yeni» sozciikler bol bol yer almig-
tir. Sayin Bagbakan bilerek ya da bilmeyerek hemen bii-
tiin konugmalarinda, yazilarinda kisa bir zaman &6nceye
degin dil tutucularinin sevmedikleri, begenmedikleri,
durmadan saldirdiklar1 soézciikleri kolaylikla kullanmak-
tadir. Niye amag¢ yerine gaye, uygulama yerine tatbik,
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davranig yerine hareket, giic yerine kuvvet, 6gretim ye-
rine tedrisat, yarar yerine fayda, ortam yerine vasat de-
miyor, O da biliyor ki, Arapga, Farsca so6zciikler eski-
mis, yipranmis, degerlerini yitirmislerdir.»

Akbal’in bu saptayimi, dilbilimsel bir gergegi yansit-
maktadir. Dil dizgesi icinde yerini alan yeni sozciikler,
ne denli direnirsek direnelim, s6z dagarcigirmza agar.
Ayrimina bile varmayiz bunun. Bu olguyu Siikrii Sa-
ragoglu, Yeni Ulus’ta, Ali Diindar da Barig'ta degisik
yonlerden ele aldilar. Ozlestirime akiminin yolunu ti-
kamanin olanaksizligini gosterdiler.

Ulusgulugun ya da ulusalciligin ilk kosulu anadilini
sevmektir. llhan Arsel, bu anadiisiince iizerine temellen-
dirdigi yazisinda (Cumhuriyet, 8.5.1975) «milli dil politi-
kasiyna karsi gikarken sunlari séyliiyor: «¢...Su bir ger-
cektir ki gericinin ve geriatgcinin Tiirkgeye ve Tiirke kar-
s1 diigmanlig, Tiirk’ii Tiirkliik benliginden ve glizel di-
linden etmigtir... Arap milliyetgisi dil faktériinii kendi
ulusal bilincinin korunmasinda en o©nemli 6ge saydig
halde bizim geriatg1 kafalarimiz Tiirk dilini Tiirk’e unut-
turmak ve onun yerine Arapga ile olugturulmug Osman-
licay:1 yagsatmak igin fanatiklesmekte sinir tanimamigtir.
Yiizlerce yil Tiirk egemenligi altinda yasadig1 siirece
Arap «Arapligini» unutmamigtir, ¢linkii her gseyden once
kendi 6z diline sahip c¢ikabilmigtir. Yiizyillar boyunca
kendisine hiikmeden Tiirk’liin ne dilini, ne kiiltiiriinii ve
geleneklerini almigtir. Kendi diline sahip olarak Araphk
bilinci ve milliligi iginde yagayabilmigtir. Bizim geriatgi-
larimizin bunlardan hi¢ haberi yoktur.»

lhan Arsel’in bu saptayimi, iilkemizde dil sorunu-
nun «bitmeyen kavga» goriinliimiinii kazanmasinda ana
nedenlerden biridir. Ulusalcligin kaynagini dilde goéren-
lerle, bu gergegi gormezlenenlerin kavgasi. Nitekim Ni-
yazi Berkes de dil kavgasinin, «milli dil» politikasinin
kokeninde vatan bir bagka gergegi Cumhuriyet’'te yayim-
lanan «Us - Tesis», «Hecin Devesip» adli iki yazisinda
agikliga kavugturdu. Yabanci sozciiklere dadanmamn,
bunlarin gercek anlamini bilmeden kullanmanin halki dii-
slince bulaniklig: iginde tutmak, gergeklerin kavranma-
sinl engellemek oldugunu somut o6rneklerle gosterdi:



Oktay Rifat
(Foto  Liitfi Ozkok)
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«Koca bir ulusu anlam karanliklarina sokmak midir mil-
liyetgilik? Bagka bir ulusun zengin sé6zliigiinden hirsiz-
Iik midir o?»

Hilkiimetin izledigi milli dil politikasipa, bu politi-
kanin uygulanmasina Tiirk Dil Kurumu da biiyiik bir
tepki gosterdi. Bu amagla diizenlenen basin oplantisin-
da Kurumun goriisleri agiklandi, Kurum Genel Yazmam
Omer Asim Aksoy’un, yazili olarak sundugu bildiride
6nce «milli dil politikasi1» Atatiirkgiiliigiin dil ilkesi agi-
sindan degerlendirilmis, bu kavramdan gergekte 6z Tirk-
geciligin anlagilmas1 gerektigi belirtilmigtir. Uygulama-
ninsa buna tam ters diigen bir gériiniim tagidigi1 tanitla-
riyle sayilip doékiilmiigtiir. Ayrica dilde <agiriliks sdzcii-
gliniin gegerligi olamayacagi, diin agir1 sayilan sozciikle-
rin bugilin herkesgce benimsenip kullanildigi1 hiikiimet iz-
lencesinden (programindan) segilen o6rnek soézciiklerle
gosterilmigtir. Dil tutucularinin eski bir 6zlemine de de-
ginilerek s6yle denilmig.ir bildiride: «Hiikiimetin, &zleg-
tirme akimini durdurmak igin, dil devrimine karsi olan
kigilerle bir dil akademisi kurmaya giristigi de sdéylen-
mektedir. Yan tutmayan bilimsel akademiye saygimz
vardir. Ancak bilinmelidir ki geriye, Osmanlicaya déniig
yanlis1 olan ya da Tiirkgemizin Bati1 koékenli sézciikler
saldirisina ugramasinda sakinca gérmeyen bir akademi,
dilin 6zlesmesini durduramayacaktir. Cilinkii 6zlegtirme,
ulusga duydugumuz bir gereksemedir; artik ulusal dil
bilinci uyanmig, bir anlayis devrimi gerceklegmistir. Sun-
lar1 da ekleyelim: Milliyet¢i oldugunu séyleyen bir hii-
kiimetin ulusal dile sirt cevirmesi, geligkiye diigmek
olur.»

Basin toplantisinda, basin tiyelerinin sordugu sorula-
r1 da toplantiya katilan Tiirk Dil Kurumu Yénetim Ku-
rulu Uyelerinden Prof. Dr. Enver Ziya Karal, Prof. Dr.
Cemal Mihgioglu, Prof. Dr. Saadettin Bulug, Prof. Dr.
Dogan Aksan, Prof. Dr. Macit Goékberk, Tahir Nejat
Gencan dilimizin giincel sorunlar1 agisindan yanitlamig-
lardir.

Seha L. Meray, Cumhuriyet’te yayimlanan (28,6.1975)
«Akintiya Kiireky adli yazisinda Tiirk Dil Kurumunca
diizenlenen basin toplantisini ana g¢izgileriyle degerlen-
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dirdikten sonra ilging bir saptamaya girigmis. Cephe Hil-
kiimetini olusturan iiyelerinin yazilarini, konugmalarim
taramig; bunlarda kullanilan 6z Tiirkge sozciiklerin ki-
milerini sergilemis. Yapmacik, agdali Osmanlica kokan
bu konugsma ve yazilara sizan yeni s6z degerlerini gos-
termig. Meray, kafalar1 gibi dilleri de bélmeli bu kigi-
lerin nasil bir celiski ve yanilgi iginde bulunduklarini
inandirici1 bir- bicimde somutlamis yazisinda. Soéyledikle-
rini Tirk Dil Kurumu basin bildirisinden alintiladig1 su
tiimcelerle bitiriyor: «Bundan &nce de kimi hiikiimetler,
ozlesen dile karsi ¢ikmiglardir. O zamanki davraniglar,
nasil dilimizin 6zleymesini engelleyememigse, bundan
sonraki benzer girigimler de Gylece bagarisiz kalacaktir.»

Mustafa Serif Onaran da Yeni Ulus'ta yayimlanan
yazilarinda dilimizdeki 6zlesme ve gelismeyi engelleme-
nin olanaksizligini, yeni kavramlarin, sézciik ve terimle-
rin gegici bir siire yadirgansa bile sonradan benimsene-
cegini gostermeye caligti.

@ Ozlestirme Durdurulabilir mi?

Gorildugu gibi, 1975’te «milli dil» so6zii, O6zlestirme
akimina karsit bir kavram olarak ortaya atilmigtir. Os-
manlica 6zlemi kamgilanmak, 6zlestirme durdurulmak is-
tenmigtir bu so6zle. Bunun olasilign var mudir? Var sa-
vanlar, 1975 Tiirkiye’sinde yazarlarin, ozanlarin, gergek
bilim adamlarinin dil tutumunu bilmeyenlerdir. Yazin
dilimizdeki gelismenin somut o&rnekleri ortadadir. Yapi-
lan sayilamalarda yazin dilinde Tiirkcelesme oram % 92
nin tstiine ¢ikmigtir. (Omer Asim "Aksoy, Gelisen ve Oz-
lesen Dilimiz, s. 88-89) Bilim dilimiz igin de béyledir bu
durum. 1975 yilinda yayimlanan iki caligmayla &érneklen-
direlim bunu.

Prof. Dr. Cemal Mihgioglu, «Tiirk diline, dil devri-
mine goniil verenlere» adadigi Kamu Yoénetimi adli ge-
virisinin yeni baskisini hazirlarken ilging bir deneme
vapmig. Tiirkg¢enin tiim olanaklarini yoklayarak olabil-
digince yabanci kokenli sozciiklerden kaginmak istemis.
l'lde ettigi sonug¢ dilimiz acisindan oldukga sevindirici,
(iirisiminin sonucunu «sunugta» goyle agikliyor: «Bu bas-
kida da, gevirinin dilini 6zlestirmek, onu yabanci sdz-
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ciiklerle terimlerden aritmak lizere 6zel bir g¢aba harca-
dik. Icinde toplam olarak 8.000 dolayinda sézciik bulu-
nan 28 sayfalik bir 6rneklem lizerinde yaptigimiz sayima
gore, bu betikteki Tiirkce sézciiklerin oran1 % 98°dir.
Arapga olan «ve» baglacini, tirnak iginde gosterilen iki
alint1i diginda hi¢ kullanmadik. ...Bir¢gok yabanci kdken-
li terim ya da sozciige Tiirkge karsiliklar tiiretip bun-
lar1 kullandik. I¢ten inancimiz, % 98'lik Tiirk¢e orani-
nin, bu arada pek yayginlik kazanmamig bulunan tiire-
tilmig 6z Tiirkce soOzciiklerin, okumay: tedirginlik vere-
cek bir Olgilide giiclestirmedigi, tersine, gen¢ kugaktan ki-
silerle halktan okuyucular icin daha da kolaylagtirdigi-
dir. Yiizde ikilik yabanci sozciikler iginde Bati1 kdkenli
olanlarin orani oldukg¢a azdir; Dogu koékenli sozciiklerin
cogu da «devlet, halk, insan, zaman, hak, iicret, mal,
madde, her, hazirlamak, hesaplamaky gibi g¢ogumuzun
yabanci koékenli oldugunu bile bilmedigimiz yerlesmisg
sOzciiklerdir.»

Mihgioglu’'nun bu girigsimi su gergegi acikgca gosteri-
yor ki Tiirkge diisiinme, Tiirkge sdyleme kaygisini g¢eken
her bilim adami, en soyut kavramlar: bile Tiirkgenin s6z
degerleriyle karsilayabilir. Ustelik bu yeni séz degerle-
rini hi¢ yadirgatmadan Tiirkgenin solugu icinde eritebi-
lir. Mihgloglu’'nun 522 sayfalik genis oylumlu cevirisinde
agikga goriiyoruz bunu. Dil devriminin getirdigi s6z de-
gerlerinin yan: sira, ayirtkan, (karakteristik), azinhk yo6-
netimi (oligargi), bolek (klik), cogulcu (pliiralist), diis-
lem (fantazi), elerki (demokrasi), esgiidiim (koordinas-
yon), genelgiidim (strateji), giizelduyusal (estetik),
odence (tazminat), orneklem (sample), sezdiri (ima), ta-
nilama (teshis) yazcizcilik (kirtasiyecilik)... gibi yiiz-
lerce yeni sozciigii de kullanim alanina c¢ikarmigtir.

Mihgioglu'nun bu tutumu tekil bir o6rnek degildir.
Tiirkgceyi ileri bir bilim dili diizeyine erigtirme g¢abasi
bilingli bir yayginlik kazanmistir bugiin. Ornegin, Dog.
Dr. Ozer Ozankaya’nin bu yil yayimlanan Toplumbilime
Giris adl1 yapitindan alintiladigimiz gu kisa béliime ba-
kalim: «Insanlarin cevrelerine ve kendilerine iliskin ola-
rak olusturduklar1 diigiincelerin bir béliimii inang, bir
béliimii de bilgi bicimindedir. Inang, bir sani1 ya da bir
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kaniya dayanarak olusturup benimsenen goériiglere denir.
Inang, bilginin sinirlar1 disinda kalir, bilginin bittigi yer-
de baslar. Bilgi ise bilimsel yéntemle dogrulanma olana-
gina kavugan diigiince ve goriiglere denir. Bilgi olugtur-
ma siireci iginde insan bilinci durmadan gelismektedir.
Bilme siireci yalnizca nesnel gergegi yansitma demek ol-
may1p, ayni zamanda nesnel gergegi siirekli olarak ya-
ratmay1 da anlatir, Ote yandan bilginin alam1 genisledik-
ce inanglarin, bagka deyigle dogrulugu bilimsel yontemle
saptanmig sani, ya da kani durumundaki goriiglerin ala-
n1 da daralir.»

Inang ve bilgi gibi iki soyut kavram arasindaki ay-
rim, ortalama bir oiturun bile kolayca anlayacagi bir bi-
cimde ortaya konmaktadir bu alintida. Bu da bilim di-
limizin Tiirk¢enin soluguyla bigimlendirilmesinden dog-
maktadir. Toplumsal bilimlerde gérdiigiimiiz bu sevindi-
rici durum, dogal ve uygulamali bilim dallarinda da béy-
ledir. Iste bu gergegi gérmezlenip 6zlestirme akiminidur-
durmaya ya da yolundan saptirmaya c¢alismak, Seha
L. Meray’in, yukarida andigimiz yazisinda belirttigi gibi,
akintiya kiirek g¢ekmektir...

® Yabanc Dille Ogretim Sorunu

1975'te. 6nemli bir tartirma da «Yiiksek Ogrenim
Hangi Dille Yapilmalidir?» sorusu lizerinde olmugtur.
Orta Dogu Teknik Universitesi Rektérii Tarik Somer,
televizyonda kendisiyle yapilan bir konugmada: «Tiirkge-
nin bir bilim dili olmadigini, bilimsel yayin ve yapitla-
rin genis olgiide Ingilizceyle yapildigini, bunun igin de
iiniversitelerimizde 6gretim dilinin Ingilizce olmasi1 ge-
rektigini» savunmugtur. Bu diigiince iiniversite cevrele-
rinde ve disinda tepkiyle karsilanmigtir. 2 nisan 1975
giinlii Terciiman’da Prof. Seldhattin Arik, «Yabanci Dilde
Yapilan Yiiksek Ogretim» adli yazisinda Ingilizcenin ge-
lismis olmasinin, bu dilde bilimsel yayinlarin ¢okg¢a bu-
lunmasinin ayri bir konu, 6gretim dili olarak segilmesi-
ninse ayr1 bir konu olduguna deginmistir. Universiteler-
de ogretim dilinin Ingilizce olmasinin 6ncelikle bu ku-
rumlarin bilim ve bilgiyi halka yayma goérevini engelle-
yecegi gibi, bunun «Tiirk¢enin mezarini kazmaky olaca-
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gin1 belirtmigtir. Prof. Dr. Ekrem Kadri Unat da aym
konuyu daha ayrintili bigimde 11 nisan 1975 giinlii Mil-
liyet'te ele almis, sayilamalara bagli kalarak iiniversite-
lerde 6gretim dilini Ingilizceye dayandirmanin yanligh-
gin1 gostermigtir. Bu yolu segmenin, Orta Dogu Teknik
Universitesindeki uygulamasindan dogan zararlar1 da
sergileyerek goyle baglamigtir yazisini1 Dr. Unat: «Heniiz
bir ulus bilinci gelismemis birkag¢ iilkeden bagka yerler-
de bulunmayan; Tiirk dili ve kiiltiirii hakkinda haksiz
yere yetersizlik kugkusu uyandiran ve Tiirk toplumunun
parasiyle yabancilarin g¢ikarlarina daha uygun gengler
yetistiren Ingilizce yiiksek Ogretimden vazgegcmeliyiz.»
Bu goériigii Prof. Dr. Mehmet Kaplan da paylagmig, 13
agustos 1975 giinlii Milliyet'teki yazisinda konuyu tarih-
sel ve gilincel boyutlariyle degerlendirmigtir. Sunlar1 6ne
stirmiigtiir 6zetle: «Tiirk aydinlari eger ortadgretimde ol-
dugu gibi, iiniversite ve yiiksek ogretimde de Ingilizceyi
6gretim dili olarak kabul ederlerse, Tiirkgenin yabanci
kelimelerle dolmasinin oniine gegilemez. Gereken c¢aba
harcanmazsa, ¢ok zengin bir dilim olan Ingilizce kargi-
sinda, Tiirk¢e halkin kullandig1 basit bir konugma dili
seviyesinde kalir. Kafalar1 yabanci kelimelere goére ku-
rulmus aydinlar, bilgilerini halka aktaramazlar, Bunun
sonucu olarak aydin ile halk arasinda yiizyillardan beri
siiregelen ikilik, anlagmazlik ve yabancilik, bundan son-
ra da devam eder.» «Miimtaz Soysal da «Tarzancas bas-
Iikli yazisinda (Milliyet, 25.8.1975) konuyu, Orta Dogu
Teknik Universitesinin yapisal durumu icinde irdeleye-
rek, ogretim dili olarak Ingilizceyi benimsemeyi savu-
nan gorigiin g¢eligkilerini, tutarsizliklarini vurgulamig-
tir: «Evet, yabanci dil 6nemli. Kaynaklardan daha iyi
yararlanabilmek, cesitli goriiglere agilabilmek ve diinya-
ya daha iyi bakabilmek igin 6nemli. Ama, sanildig1 ka-
dar da 6nemli degil. Ondan da 6nemli olan, bir ulusun
kendi dilini bir «Bilim dili» olarak gelistirmesi, kendi
6gretim kurumlarinda bilimsel 6gretim yodntemlerini yer-
lestirmesi.»

® Cahsmalar - Yazilar ve Yapitlar

1975'te dilimizin tiirlii sorunlarini konu alan g¢alig-
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malar yapilmig, bu sorunlara deggin tek yaziar, yapit-
lar yayimlanmigtir. Bunlardan saptayabildiklerimizi &zet-
leyici bir yodntemle tanitalim:

® Giincel Sozciik (Ali Piiskiilliioglu, Tiirk Dili, say::
280, 281, 282, 283, 284, 285). Bu calismanin eregini séy-
le belirtiyor Piiskiilliioglu: «Gazeteleri, dergileri, kitap-
lar1 okurken, radyolar: dinler, televizyonlar1 seyrederken,
yeni yeni, s6zciikler cikar karsimiza,d Onlar1 sézliiklerde
ararsak, birtakimini bulamayiz. Ornegin, gegenlerde bir
radyo haberinde <«sémestry karsilifi «yariyils gegti. Oy-
lesine giizel kullanilmigti ki, hemen anlagiliyordu onun
«s6mestr» oldugu. «Yariyil», daha yaziya gegcmemis bir
s6zciiktiir, yeni 6nerilmigtir. Onun bir haberde yer al-
masl. duyulan gereksemeyi gosterir. Bunlara benzer ni-
ce nice soézciikler vardir heniiz sézliiklere girmemis. Is-
te bu Giincel Sézliik, onlar1 zaman zaman sunmak ere-
giyle diizenlenmigtir» Bu erekle diizenlenen soézliikten
sectigimic kimi soézciikleri dizileyelim: Algalt1 (zillet),
arastirman, cokuluslu (multi-national), daginti, diizenek
(plan), eringsiz (huzursuz), gecenek (koridor), omlem
(tedbir), ozendiri (tegvik), bigcem (iislup), diiziin (ritim,)
sorunsal (problematik), soykirimi (jenosid), uygulayim-
bilim, (teknoloji), yetisek (formasyon) isletmen, yerin¢
(hayiflanma), gecince (medar-1 maiget), savunca (tez),
duyumsamak (hissetmek), ozyapr1 (karakter)... Bunlar
ve benzer sozciikler tanitlariyle birlikte gosteriliyor soéz-
liikte.

® Bat: Kaynakl Sézciiklere Karsihklar (Prof, Dr.
Mihgioglu - Tahsin Sarag, Tiirk Dili, say1: 285, 286, 288,
290). Dilimizin en 6énemli sorunu Batidan gelen sézciik-
lerdir. Bu sorunun iistesinden nasil gelebiliriz? Melih
Cevdet Anday, 23 mayis 1975 giinlii Cumhuriyet'te séy-
le bir 6neride bulunuyor: «Batililar, yeni bulduklar1 ge-
regleri, aygitlar1 kendi bildikleri gibi adlandirarak diin-
yaya saliyorlar, yeni kavramlar i¢in de bdyle yapiyorlar.
Cilinkii onlar terim uydurmaya, yeni sozciikler yapmaya
ylizyillar 6nce baglamiglardi. Bir dilin soézciikleri sayii-
dir yetersizdir, bu bakimdan dildeki koékler ve eklerle
yeni soézciikler, yeni terimler tliretmek biiyiik bir bulug
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sayilmalidir. Uygarligin bir bagarisidir bu. Batililar da
iste boyle, yeni buluglarini, o yontemlerle hemen adlan-
diriverivorlar. Bizim de onlar gibi yapmamiz gerekir.
Karsilagtigimiz her yeni gereg, ya da kavram igin kendi
koéklerimizle yapim eklerimizi birlestirerek yo6ntemince
yeni sozciikler yaratmaliyiz!» Bu yola gidilmektedir.
Mihgioglu ve Tahsin Sara¢ da Bati1 kdkenli su soézciiklere
Tiirkge kargiliklar bulmuglar: Dize¢ (dosya), bilgisayim
(enformatik), yeryazim (kadostro), izlence (program),
yerbetim (topografya), kirsoken (deterjan), tasarcizim
(dizayn), dizelge (liste), tamitimcik (spot), cagasim
(anakronizm), siiredlcer (kronometre)...

‘@ Anadili (Dogan Aksan, Tiirk Dili, say1: 285). Ana-
dilin. insan ve toplum yasamindaki yeri nedir? Dogan
Aksan, bu soruyu agiklayarak giriyor genis oylumlu in-
celemesine. Anadilin, gevreyle baglantisina deginerek
tiirlii 6zelliklerini sergiliyor. Belli bir ses dizgesi olarak,
evrene bakig bicimi ve anlatim yolu olarak, bir ulusun
kiiltiiriiniin aynasi olarak, uluslagmay1 olugturan ana et-
ken olarak anadilin, kavramsal ve islevsel boyutlarini
bu alanda yapilmig tiirlii incelemelere yaslanarak agik-
liga kavusturuyor. Incelemesinin son béliimiinde de ana-
dili sevgisi, saygis1 nasil uyandirilir sorusu iizerinde du-
ruyor; ayrica anadili 6gretimine, anadili agisindan ya-
banci dille 6gretim sorununa deginiyor Dogan Aksan. Su
yargilarla bitiriyor incelemesini: «Diiglincemizi belli ka-
liplara déken, bizi pek ¢cok bakimdan bagka toplumlardan
ayiran anadilimize gereken Onemi vermemiz, yeterince
saygl ve 6zen géstermemiz hem topluma, hem de kendi-
mize karg1 gorevimizdir.»

‘@ Gelisen ve Ozlesen Dilimiz (Omer Asim Aksoy.
TDK yayini). Kitabin bu doérdiincii baskisin1 da daha
o6nceki baskilarda oldugu gibi, yeni eklemeler ve genig-
letmelerle zenginlestirmis Omer Asim Aksoy. «Dil ve
Toplum» adli birinci béliimde dilin ulusalligi, bagimsiz-
11g1, layikligi ve dilde halkgilik agilarindan eski dilimiz
ayrintili bir bigcimde degerlendirilmig, Tiirkceyi hor gé-
renlerin geligkili durumlar:1 6rneklerle somutlanmigtir.
«Dilimiz Kendini Ariyor» béliimiinde de Tiirkgemizdeki
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degisme ve gelismelerin kanitli bir dékiimlenmesi yapi-
hyor. «Orgiitlii Calisma» baslikli béliimde de Tiirk Dil
Kurumunun yapisi ve c¢aligmalar1 topluca goésteriliyor.
Daha sonra da «Dil Devriminin Kargilagtig1 Giigliikler»
ele aliniyor, Ozellikle dil devrimine karsi duranlarin dii-
stinceleri, tutumlar: elegtirilerek bunlarin <«akintiya kii-
rek cektikleri» belirtiliyor. Ayrica dil devriminin verim-
leri degerlendirilerek, dilimizdeki geligme ve &6zlegsmenin
erigtigi mutlu agsama sayilamalarla ortaya konuyor. Ak-
soy’un, her baskisiyla biiyiiyen bu g¢aligmasi, dil devri-
mimizin saglikli kan dolagimini yogun ve 6zlii bir anla-
timla yansitiyor bizlere...

® Dil Bilinci (Suut Kemal Yetkin, Sanat Dergisi,
sayr: 139). Bu denemesinde Suut Kemal Yetkin, <«roman-
larin giicii nereden gelir?» sorusu lizerinde diisiinerek
s6zii dile getiriyor. Bir romanin bagarisini okunurlugunu
olugturan o6glerin baginda goériiyor dili: «Bir roman il-
kin dili ile okuru biiyiilerse bagarilidir. Dili ar1 olmayan,
sozciikleri yerli yerinde bulunmayan, ciimleleri tutarsiz
olan, iginize dolup sizi kavramayan, ama bagarili sayllan
tek bir roman gosterilemez.» Bu gergegi saptadiktan son-
ra konugsma ve yaz1 dilinde yanlhs kullanilan sézciikler-
den yakiniyor Suut Kemal Yetkin. Yazarin, 6ncelikle dil
bilinciyle davranmasi gerektigine deginiyor, bu bilingten
voksun yazarlarin kalici yapitlar varatamiyacagini be-
lirliyor...

® Derleme Sézliigii VIII (Hazirlayanlar: Omer Asim
Aksoy’'un yoénetiminde Aysel Dikmen, Meral Tolluogly,
Perihan Kutlar, TDK yayim). Halk agzinda yagadig:1
halde yaz: dilimize girmemis olan sézciikleri derleyip
bunlarin yaz1 diline agmasini saglama, Tiirk Dil Kuru-
munun gergeklestirdigi islerin basinda gelir. Once <«S&z
Derleme Dergisi» adiyla 6 cilt bir sézliikk diizenlenmis;
daha sonraki caligmalarla bu yapit gelistirilerek 13 cilt-
lik bir <«Derleme Soézliigii»ne doniigtiiriilmiigtiir. Elimiz-
deki VIII cilt «K» harfine ayrilmigtir. Derlenen her so6z-
ciigiin altinda nerelerde kullanildigi da g6sterilmigtir.
Ayrica ¢ok anlamli sozciiklerin hangi anlamlariyle han-
gi yorelerde gectigi belirtilmigtir. Bundan 6ncekilerde ol-
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dugu gibi, bu ciltte yer alan soézciikler halk dilinin be-
reketli topragini, giir kaynagini gosteren bir ozellik ta-
siyor. Halkimizin olaylari, durumlari, arag¢ ve geregleri
adlandirmaktaki dil duyarligini somutluyor. Derleme
Sozliigii halk agzinda yagsayan sozciiklerin genel dile ag-
masina yardimci olacagi gibi, Tiirkge iizerinde yapilacak
tiirlii caligmalarin gereglerini de getiriyor. Soézgelimi,
Tiirkgemizin belirleyici 6zelliklerinden biri anlatiminda-
ki, s6z oOriintiisiindeki somutlama giiciidiir. Elimizdeki
ciltten segtigimiz su o6rneklerde agikga gorebiliriz bunu:
Kadinparmag: (ince, uzun sulu, yumugsak armut), kadin-
gobegi (bir tiir mantar), kankurutan (az konugarak gev-
resindekileri iizen), kanyasi (zehirli bir ot), karcicegi
(¢igdem). katirkulagr (yapraklarindan dolma yapilan bir
bitki), katirkuyrugu (erguvan), katirtirnagi (iri yaprakl
bir tiir ot), kaynanadili (bir igne oyas1 drnegi), kazayagi
(su kiyilarinda biten, yenen bir ot), kilkuyruk (yaban-
o6rdegi). koyungozii (kalin kabuklu, iri iiziim), konargé-
cer (gogebe), kurtgomelten (keskin, sert ayaz)... Ayrica
halkin s6ézyaratmadaki ustaligini, yararlandigi yapim ek-
lerini ve bunlarin iglevlerini de derlenen so6zciiklerde
gozlemleyebiliriz...

@ Ortak Dil ve Kiiltiir Dili (Mehmet Kaplan, Gii-
neg eyliil 1975). Bizde «ortak dil», «kiiltiir dili», «bilim
dili» gibi terimlerin anlamlari tam bir agiklik kazanma-
migtir. Bu yiizden de dil tartigmalarinda birbirine karig-
tirilir bu kavramlar, Mehmet Kaplan, bu makalesinde
andigimiz terimler ilizerinde diigiiniiyor, bunlarin sinirla-
rin1 gizmeye caligiyor. Soyle tanimliyor ortak dili: «Sos-
yal gevrede giinliikk hayatta kullanilan kelime ve ciim-
leler, ortak dili meydana getirir.» Ortak dilin sinirim
cizmeninse olanaksiz oldugunu belirtiyor. Kiiltiir dili ise
ortak dille biitiinlesen, kitaplardan edinilmig «kelime
kadrosurdur Kaplan’a gére. Sinir1 da kisinin kitaplara
diigkiinliigii oraninda genisler, daralir bu dilin. lim dili-
ne gelince, -¢linlilkk konugma ve kiiltiir dilinden farkl-
dir... 1lim dili derken her seyden 6nce matematik, fizik
kimya gibi miisbet ilimlerde kullanilan terimleri kaste-
diyorum. Bunlar matematik ve kimya remizleri gibi tek
bir seye deldlet ederler.» Kaplan'in bu ayirimlamas:i ol-



1976 VARLIK YILLIGI 107

oldukga yapay, ylizeyden bir ayirimlama. Terimlere bir
agiklik getirme sbéyle dursun, bulandiriyor biisbiitiin. Bir
kez dilin s6zdagarcig1 iginde birtakim dilimlenmeler, kat-
manlagmalar vardir. Ancak bu sézciik dilimleri ve kat-
manlar1 arasinda siirekli bir gecisim de vardir. Ornegin,
«kiiltiir» sozciigii hem genel dilin bir s6z degeridir hem
de toplumsal bilimlerin bir terimi. Yazisinda terimlerin
Tiirkgelestirilmesinin gerekli olduguna da deginiyor
Mehmet Kaplan. Gelgelelim Tiirkgesi bulunan terimleri
kendi yazilarinda kullanmaktan 6zellikle kaginiyor. Or-
negin solumak varken «teneffiis etmeky, biling¢ varken
«guur», bitki varken «nebat», toplumbilim varken «¢sos-
yoloji» simge varken «remiz» demeyi yegliyor. Bdyle
olunca da dildeki gelisme ve degismelerden yakiniyor is-
ter istemez...

©® Toplumbilim Terimleri Sézliigii (Dog. Dr. Ozer
Ozankaya, TDK yayini). Bin terimden olusan bu sézliik-
te toplumbilimin ana konularini kugatan baglica terim-
ler saptanmig, dizgelenmis; bunlar tanimlara baglanarak
yabanci dillerdeki karsiliklariyle birlikte go6sterilmigtir.
Ayrica toplumbilimle konusal yakinliklar1 bulunan felse-
fe, ruhbilim, y6ntembilim gibi alanlarin ortak kimi te-
rimlerine de yer verilmig soézliikte. Dog, Dr. Ozankaya,
terimleri olustururken Tiirkgenin tiim olanaklarindan ya-
rarlanmig, en soyut kavramlari bile Tiirkg¢enin s6z de-
gerleriyle kargsilamaya calismigtir. Basar1 sagladigini da
da séyleyebiliriz bu g¢aligmasinda. Sézliikten secgtigimiz
su ornekler bu yargimizi dogrular: Emekcilesme (amele-
lesme), . ilkornekler (arsetipler) gendrgiit (biirokrasi),
elerki (demokrasi), disedis (kisas), goniilgiicii (moral),
kiiciik kiime toplumbilimi (mikrososyoloji), yetkeeilik
(otoritarizm), tapincakecihk (putperestlik), deneyim (tec-
rip), dinerki (teokrasi), nedence (vesile)... Terimleri
Tiirkgelestirmede gordiigiimiiz bu titizlik, tanimlamalarda
da gosterilmigtir. Dog¢. Dr. Ozankaya, salt uzmanlarin
anlayabilecegi karmagik tanimlardan kaginmig, ortalama
okurlarin. konuya ilgi duyanlarin kolayca anlayabilecek-
lerini bir yol se¢mistir. Ote yandan sézliigiin sonuna te-
rimlerin eski dildeki, Fransizca ve Ingilizcedeki karsi-
hiklarin1 gosterir ii¢ ayr1 dizin eklenmigtir. Soézliigiin,
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toolumbilim dalinda siiriip giden terimler kargagasini
6nleyecegini soOyleyebiliriz.

@® Ulusal Dil Nedir? (Bedrettin Cémert, Sanat Der-
gisi, 29 agustos 1975). «insanin 6z diline dnem vermesi,
ona 6zen gostermesi, eski dil -yeni dil kavgasinin gok
berisinde bir sorundur.» diyerek giriyor yazisina Bedret-
tin Cémert. Dille diigiince, dille biling, dille kiiltiir ara-
sindaki etkilesimi belirttikten sonra; sé6zii, dillerin kargi-
lagtirilmasina getiriyor: «Bir dili, dillerin en soylusu, en
incesi veya giizeli gormek nasil bilimsel bir yanilgiysa,
bir dili, kimi kavramlar1 anlatmada yetersiz gérmek de
ayn1 nitelikte bir yanilgidir. Her dil kendi yapisinin,
kendi biciminin 6zelliklerine goére davranir, isler» Dog-
rudur bu yargi. Dilleri zengin, yoksul; ileri, geri diye
nitelendirme dilbilimsel verilerle bagdasmaz. Onemli
olan, toplumun anlatim gereksemelerini kargilayip kar-
silayamamasidir dilin. Bedrettin Comert de yazisinda, di-
limizdeki degisimin bu agidan gériilmesini vurguluyor.

@® Felsefe Terimleri Sozliigii (Prof. Dr. Bedia Akar-
su, TDK yayini). Felsefe konularin1 kugatan terimleri
Tiirkgelestirme, bunlari agik ve aydinlhik tanimlara bag-
lama oldukga gii¢ bir igtir. Giigliikk konunun dogasmdan
gelmektedir. Nitekim bugiine degin felsefe terimlerini
Tiirkgelestirme yolunda yapilan caligmalar, tam bir bii-
tiinliik kazanmamig, boéliikk pérgiik g¢alismalar olarak kal-
mistir. Prof. Dr. Akarsu bu giigliigiin listesinden gelmeye
caligmig; felsefenin ana terimlerini, temel kavramlarini
saptayarak olanaklar o6lgiisiinde bunlara Tiirkge kargi-
liklar bulmay: denemigtir. Kavramlarin o6zelliklerine go6-
re kimilerinde tanimsal, kimilerinde de hem tanimli hem
de agiklamali bir yolla dizgelegtirmigtir bunlari. Felsefe
ile kesisen Mantik, toplumbilim, ruhbilim, budunbilim
alanlarinin ortak terimlerini de s6zliigiin kapsami igine
almigtir. Terimlerin eski dildeki kargiliklariyle birlikte
Almanca, Fransizca, Ingilizceleri de verilmistir. Sézlii-
giin, terimler acisindan Oteden beri felsefe dilimizdeki
siiriip gelen kargagayi, bulaniklig1 giderebilecegini sdyle-
biliriz. E
® Tiirk Dilinde Vurgu: Sézciik Vurgusu (Omer De-
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mircan, Tiirk Dili, say1: 284). Dilimizin sézciik vurgusu
uizerindeki galigmalar oldukga azdir. Sondan eklemeli bir
dil olan Tiirkgemizin kdkler ve ekler agisindan vurgusal
degerleri genel kurallar diginda agikliga kavusturulma-
mistir. Omer Demircan, bu incelemesinde konuya agik-
ik getirmek istiyor. Kokler ve ekleri vurgu degerlerine
gére kiimelendiriyor. Yaptig1 sinirli bir deneye bagh ka-
larak kimi saptamalarda bulunuyor: «Oz Tiirkge kokler-
de vurgu cogunluk son hece iizerine diiger. Kk ve ek
diziminde son hecede olan vurgulanan, ek vurgu alabili-
yorsa hep son heceye kayar. Gerek kékiin son hecesinde
olmayan gerekse vurgusuz ek almig bir sézciigiin vurgu-
su yerinde kalir, ilerlemez.»

® Tiirk Yurttaslar Yasasi ve Borclar Yasasi Terim
ve Sozciikler Kilavuzu (Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Ve-
lidedeoglu, TDK Yayini1). Kilavuza yazdig1 6nséziin bir
yerinde géyle diyor. H. V. Velidedeoglu: «Yasalardaki te-
rimler, kavramlar1 belirleyen teknik sé6zciiklerdir. Ya-
sanin bunlarla ilgili her maddesinde bu terimlerin 6zdeg
olmasi, yasa teknigi bakimindan, bir zorunluktur.» Bu
6zdesligi saglamak igin de Yurttaslar Yasasi (Medeni
Kanun) ve Borglar Yasasini1 6zenli bir taramadan gegir-
mis: metinlerde gegen terimleri, terimsel nitelikteki s6z-
ciikleri saptamig. Bunlarin kullanildiklar1 yere gore an-
lamlar1 ayr1 ayr1 diigiiniilerek her anlam igin Tiirkge bir
karsilik aranmig. Kilavuzun degeri de gergekte bu ozel-
liginden geliyor. So6zgelimi, Osmanlica metinlerde «mii-
kellefiyet» sozciigii, gorev, édev, yiikenim, yiikiimlenim,
zorunluk karsiligi olarak yer alir. Bunun gibi, «tesgil»
s6zcligli de kiitiikleme, tutanaga gecirme, belgeleme an-
laminda kullamilir. iste H. V. Velidedeoglu, Osmanlica
s6zciik ve terimlerin, yasalarin hangi maddesinde hangi
anlamla kullanildigini biitiin boyutlariyle gosteriyor bu
kilavuzda. Boylece tiize dilimizin Tiirkgelestirilmesi yo-
lunda 6nemli bir adim atiyor. «Adabi umumiye» yerine
sagtore, «ahara ferdg» yerine baskasina gecirilme, «akit-
ten riicuy yerine sozlesmeden caymak, «bey’i bilvefa mu-
kavelesi» yerine gerialim sozlesmesi, «bilmuvafakas» ye-
rine anlasarak... so6zciiklerini kullaniyor. Bu tiirden
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45001 agkin Osmanlica sézciik ve terimin Tiirkge kargi-
lIigin1 yaratiyor...

® «Ve» Baglacindan Nasil Kurtuluruz? (Cemal Mih-
cioglu, Tiirk Dili say:: 283). Nurullah Atag, «ve» bagla-
cini kullanmadan da yazabilecegimizi, konugurken bu
baglaci kullanmadigimizi savunmug savunmug; yazilariy-
le de savunusunu orneklendirmigti, Ata¢’in tutumunu
benimseyenler, onu izleyenler oldugu gibi, ona kars1 ¢i-
kanlar, «ve» den tiimiiyle kurtulmanin olanaksizligim
savunanlar da olmustu. Konuyu yeniden tartigma alanina
getiriyor Mihgioglu. Yaptigi bir denemeye yaslanarak
«Tiirkcede «ve» baglacini kullanmaktan kaginmanin bir
iki degil pek ¢ok yolu ydntemi bulundugunu, yaz1 dili-
mizde «ve» den biisbiitiin kurtulmanin hi¢ de olanak di-
s1 olmadigini sdyleyebiliriz.» diyor. Bunun nasil gergek-
lestirilebilecegini de o6rnekleri, tanitlariyle ortaya koyu-
yor. Incelemesinde «ve»den kurtulmanin, degisik kulla-
nimlar:1 olan 13 yol gosteriyor Mihgioglu. Her biri igin
de kargilagtirmali ornekler veriyor.

@ Bir Yaratis Bicimi Olarak Dil (llhan Berk, Sa-
nat Dergisi, 11.4.1975). Genellemeli bir soOyleyigle biitiin
yazinsal yaratilar, dis diinyanin dilsel bir algilanmasi-
dir. Di1s diinyay: dil araciligiyle yeniden yaratma, yeni-
den bigimlendirmedir. Bu gergegi siir ve ozan agisindan
inceliyor 1lhan Berk. Ozanin, siirini yaratirken, sozciik-
leri se¢im imgelerini olugtururken, bunlar1 dizelegtirir-
ken dille alhgverisi nasil olacaktir? Sorunun yanitini,
ozanin, siiri dilin bir yaratig bicimi olarak segmesine,
dille bir savagsa girmesine bagliyor: «Ozanin, giiri dilin
bir yaratis bicimi yapmas:1 da, dille savagsa ge¢mesi, onun-
la carpigmasi, hesaplagmasiyle olur.» Siirin 06zgiinliigii
de, kigiselligi de, tazeligi de ancak bdyle bir savagimin
sonunda c¢ikar ortaya. llhan Berk’in vurgulamak istedigi
diistince de bu.

‘@ Bilimsel Bildiriler 1972 (TDK yayini). Tiirk Dil
Kurumu, kurulugsunun 40. ve Tiirk dilinin en biiyiik
anitlarindan Divanii Liigati’t-Tiirk’iin yazilisinin 900. yil
doniimii dolayisiyle «I, Tiirk Dili Bilimsel Kurultayi»
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diizenlemigti. U¢ yi1l énce diizenlenen bu kurultaya 70’i
agskin yerli ve yabanci Tiirkbilimci (Tiirkolog) katilmis;
«Tiirkiye Tiirkgesi», «Tiirkiye Digindaki Lehgeler», «Es-
ki Tirk Lehgeleri ve Divanii Lfigati’t-Tiirk», «Tirk Di-
linin Tiimii» konularinda bildiriler sunmugtur. Kitapta
kurultaya sunulmusg olan bu bildiriler yer almaktadir.

® Dilimiz Ustiine Konusmalar (Melih Cevdet An-
day, TDK yaymi). Kitapta M. C. Anday'in, Istanbul rad-
yosunda yaptig1 konugmalardan on biri yer aliyor. Ko-
nugmalarin konusal kapsamini ve niteligini 6nsdzde soy-
le belirtiyor Anday: «Konuya bilimsel agidan degil de,
daha ¢ok dil sorununun halkimiz ve gengligimiz arasin-
da uyandirdig1 cesitli sorularin kargiliklarini bulup ver-
mek yoniinden egildim. Ama bunu yapmak igin, dilimi-
zi Oteki dillerden ayiran o6zellikler iizerinde durmak, onun
ne yoldan, nasil bozuldugunu goéstermek, ornekler ver-
mek gerekli olmustur. Bu bakimdan giiniimiizle ge¢mig
arasinda sik sik baglantilar kurmak zorunu da ortaya
ciktl. Bunlar: ele alirken belli bir diizeyi amaglamadan,
herkesin ilgisine ag¢ik olmaya g¢aligtim.» Gergekten de
herkesin ilgisini ¢eken bir anlatimla dilimizin bircok so-
rununu agikliga kavusturuyor Anday. Ozellikle giinliik
konugma dilinde yanlis sdylenen, yanlig vurgulanan s6z-
ciiklerle ilgili olarak yaygin 6rnekler veriyor. Bu yanlig-
liklarin nedenleri gosterilerek dilimizi 6zlegtirmenin ge-
rekliligi belirtiliyor sik sik. Bunlarin yani sira diller
arasindaki yakinliklar, konugsma dili, yaz1 dili, bilim di-
li, uygarlik dili, devlet dili... gibi kavramlar iizerinde
de agik segik bilgiler veriliyor. Dilimizi 6zlegtirme g¢a-
balarina, bu g¢abalarin verimlerine, &zlestirme cabasina
kars:1 c¢ikanlarin goriiglerine de yer veriliyor bu konug-
malarda. Ayrica bugiin igin dilimizin ana sorunlardan
biri olan «terimler konusu» degisik agilardan ele alina-
rak degerlendiriliyor. Hem de sikmayan, sicak bir sdy-
lesi havasi iginde.

@® Anlam Sorunu (Niyazi Berkes, Cumhuriyet
4.10.1975). Dilimizin 6zlesmesi, s6zciikk dizgesinde olugan
ya da olusturulan bir degisiklik degildir. Ozlestirme aki-
min1 bdéyle gérmek, konuya c¢ok yiizeyden bakmak olur.
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Niyazi Berkes, bu gercege deginerek konuyu bir anlam
sorunu olarak goériiyor, Osmanliliktan siyrilmanin daha
dogrusu uluslagmanin bir geregi sayiyor dildeki degigi-
mi: «Bir “ulus toplumu”’nun kendi dili olmas1 demek, o
dildeki sozciikleri toplumun kigilerinin anlamasi, onla-
rin hangi kavramlarin karsiligi oldugunu bilmesi demek-
tir. Karma bir dildeki anlami bilinmeyen sézciiklerle, an-
lamini yitirmis sodzciiklerle, anlami1 karanliklagsmig ya da
anlami yerlesmemis soOzciiklerle toplumigi anlagma igini
yiiriitmeye ¢alisan bir toplumun kigileri uluslagma siire-
cine girmemis demektir; ulusal dili gelismemis demek-
tir. Dilin gelismesi yalniz sodzciik degismesi igi degil,
s6zciiklerin anlamlarinin hem aydinlanmasi hem de halk-
lasmas1 demektir. Gelisme iginde bulunan bir ulus top-
lumu, c¢agdag anlamlar oOrgiitiinii geligtiren toplumdur.
Ozellikle tiim toplum yapisim1 degistirme zorunda olan
toplumlarda.» Bu ana diigiince lizerine temellendirdigi
yazisinda Niyazi Berkes, Osmanlicanin ve Osmanlinin
anlam diinyasini degerlendirerek Tiirkgedeki gelisme ve
degigsmenin 6nemini gosteriyor. Anlamsizliklar iginde de-
belenen toplumlarin geligemiyecegini inandirici1 bir bi-
cimde ortaya koyuyor...



1975'TE TIYATROMUZ
Selmi ANDAK

Ekim 1974’den baglayip Ekim 1975’e kadar olan dé-
nemin tiyatrolarimiz agisindan repertuarlarini inceleme-
den oOnce, geg¢tigimiz mevsimin bazi gbéze carpan ilging
olaylarina kisaca deginelim:

— Birinci Tiirk Tiyatro Kongresi, iilkemizde ilk
kez yapilan bilingli ve genis kapsamli bir tiyatro ola-
y1 olarak, cok olumlu bir caba olarak alkislanmaga de-
ger. Bu kongreyi diizenleyen Eskisehir lktisadi ve Ti-
cari llimler Akademisi ve onun kurulusu AKCE'yi ¢ag-
dag Tiirk Tiyatrosu'nun sorunlarini ele almak ve tiyat-
ro yetkililerini birbirleriyle kaynastirarak, elde edilecek
oneriler ve raporlar ile gelecek igin yararli sonuglara
varmak amacinda ne denli 6vsek azdir. 17-20 Mayis
arzsinda Eskigehir'de yapilan bir ilk kongre’de konus-
macilar 6nemli bildiriler ve 6neriler sundular.

— Liscleraras: Tiyatro Senligi daha ilgi gekici ve
giiclii bir bicimde gegti. Ozellikle Bakirkdy Lisesi’nin
toplu caligma ile bagariya ulagtifi Bertolt Brecht’in
«Carrar Ana’'nin Sildhlari» adli oyunu bu Lise’nin geng-
lerine Birincilik 6diilii kazandirirken, sahne ve miizik
dizeni ¢ok begenildi. Kadikéy Halk Egitim Merkezi'ni
bu Senligi her yil diizenlemesinden otiirii ne denli
kutlasak yerindedir.

— Haldun Taner’in «Kegsanli Ali Destani» oyunu
Cekoslovakya’da Yagsar Kemal’in «Orta Direk» oyunu
Finlandiya’da, Nazim Hikmet'in «Sevdal Bulut» adli
eseri Mehmet Ulusoy yo6netiminde Fransa’da, Anadolu
Cocuk Opyunlari Kolu'nun Oynadigi «Keloglan» Hamburg
Uluslararas1 Cocuk Tiyatrolar1 Festivali'nde bagar1 ka-
zandilar. Erding Dinger (Mim sanatgisi) Yugoslavya ve
Macaristan’a davet edilerek ilgi ¢eken gosteriler ve ca-
ligmalar yapt.

— Ik Ismet Kiintay Odiilii, Tiyatro 75 dergisi ta-
ralindan «$Silide Avy adl1i oyunun yazar1 Orhan Asena’-

F. 8
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ya 14 Nisan 1975 aksami Yeni Komedi Tiyatrosunda,
yazar1 digarda oldugu igin kizina térenle verildi.

— Oktay Arayici’'nin «Seferi Ramazan Beyin Nafi-
le Diinyasi» adli oyunu, Viyana Theatre First bagkani
tarafindan hazirlanan ve Federal Almanyada yayinla-
nan Schalistiel Fiihrer’in 8. cildinde «Atgal1 Kel Meh-
met» oyunuyla birlikte, son on yilin en iyi Tiirk tiyat-
ro eseri olarak yer aldi

— Tiirkiyenin gene birgok yerlerinde bazi1 toplum-
sal ve devrimci oyunlara saldirilar yapildi. Bazis1 da
yasaklandi...

DEVLET TiYATROLARI

1974-1975 mevsiminde Devlet Tiyatrolaril, repertuar
agisindan gegen yillara kiyasla, Tiirk oyun yazarlarina
daha fazla 6ncelik taniyan bir tutum iginde goériindii:
Gilingér Dilmen’in «Bagdat Hatun», Aziz Nesin’in «Tut
Elimden Rovni», Erdogan Aytekin’in «Ebekaya», Kemal
Demirel’'in «Antigone», Necati Cumali’’'nin «Susuz Yaz»,
Nezihe Araz’in «Bozkir Giizellemesi», Recep Biginer’in
«Yunus Emre», Giingér Dilmen’in «Koérdiigiim» ve Ok-
tay Atifin «Dirlik Diizenlik» adli oyunlar1 programlari
olusturan yerli eserlerdi.

Tiirk yazarlarina deger vermek agisindan olumlu
sayabilecegimiz bu tutum ise, oyunlarin bagariyla sah-
neye konusu ve oynanisi agisindan hi¢ de istenilen giz-
giye ulagmis degildi! Bu yerli oyunlarin iginde ancak
bir ikisi, gerek yazarinin séylemek istedigine uygun bir
bicimde, gerek Devlet Tiyatrolari’nin sahne teknigine ve
tiyatro bilincine o6tedenberi varmig saglam  kadrosuna
yakigir bir seviyede oynanabilmigti! Digerleri ise, ister
oyunun yetersizligi, ister oynanigin aksamasi nedeniyle
olsun, beklenen sonuca ulagmig sayilamazdi!

Devlet Tiyatrolari, yerli oyunlar yanisira, geviri ola-
rak J.M. Synge’in «Babayigit», P. Shaffer’in «Kiihey-
lany, S. Lenz’in «Sugsuzlar Cagi-Suglular Cagi», Aldo
Nicolai’'nin «Yaz Bitti», Guilherm Figuiredo’'nun «Tilki
ile Uziim», Karoly Szkony’nin «Teknik Ariza», N. Os-
trovski'nin «Bu hafta Yoktu» oyunlarini gegtigimiz mev-
sim sahneye koydu.
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Genel olarak, gerek yerli, gerek ceviri oyunlarin
tiimii ele alinarak bir bagar1 grafigi cizilecek olursa,
Devlet Tiyatrolari’nin panoramasinda sistem ve uygula-
ma agisindan yeni birgeyler gelmedigini ve eskisine ki-
yasla bu temelli kurulugsun giiciinden kaybetmekte ol-
dugunu, o6zellikle Devlet destegiyle olanaklar gézoniine
alinirsa, liziilmeden gormek kabil degildir...

Ne var ki, bu olumsuz manzara icinde, ikisi yaban-
c1 olmak iizere ayricalik taniyacagimiz su oyunlar sa-
dece Devlet Tiyatrolarini kurtaran degil, ayni1 zaman-
da gectigimiz yilin «en bagaril1 oyunlari» niteligini ta-
simiglardir: Peter Shaffer’in yazdig1 ve Ciineyt Goékger’-
in sahneye koydugu «Kiiheylany, S. Lenz'in yazdig1 ve
Raik Almagik’in sahneye koydugu «Sugsuzlar Cagi-Sug-
lular Cagi1» adlarindaki oyunlar giiniimiiziin tiyatro ha-
yatinda <«olay» sayilabilecek bir tarzda, oynanarak genis
yanki uyandirmiglardir.

Peter Shaffer’in diinyaca sevilen eseri «Kiiheylany,
Cilineyt Gokger tarafindan, 6z ve bi¢im degeri belirle-
lenerek ve <«anlamini yiicelegtiren» bir stil'le Sahneye
konmusgtur. Oyunda rol alan Kerim Afgar, Giilgiin Kut-
lu. M. Ali Erbil, Sadrettin Kilig, Nermin Sarova ve Giil
Asyali'nin ¢ok basarili oynayiglar1 «Kiiheylan»1 en be-
genilen oyun seviyesine g¢ikarmigtir. Refik ve Hale
Eren’in dekor-kostiimleri de destek olmustur «Kiihey-
lan» 1975-1976 mevsiminde de Devlet Tiyatrolar1 reper-
tuarinda yer almaktadir.

Ikinci cok bagarili oyun olan S. Lenz'in «Sugsuzlar
Cagi-Suglular Cagi»ni Raik Alniacik tam bir anlayisla
sahneye koymug ve oyunun dekor ve kostiimlerini Er-
kan Kirtun¢ uygunca hazirlamigtir. Bu oyunda tiim
oyuncularin bagarisi hertiirlii 6vgiiniin listiindedir.

Bu iki geviri oyunun yanisira, yerli oyunlardan en
bagarili olan1 Aziz Nesin’in yazdigi1 ve Nihat Akgam ta-
rafindan sahneye konan «Tut Elimden Rovni» adli oyun-
dur. Bir cambaz kari-koca’mn hayatini anlatan bu oyun
Aziz Nesin’in bilingli esprisini ve saglam bir diinya go-
riigsiine dayanan «insan iligkileri»ni yansitiyordu. Oyun-
da kari-koca rollerini payasan Umit Kiper ile Semih
Sergen biiyiik bagar1 gostermekle kalmadilar, oyunun
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temsilleri sonucunda mutlu bir rastlanti sonucu, gergek-
ten hayatlarini birlegtirerek, evlendiler...

Diger oyunlara gelince: J, M. Synge’'in «Babayigits
adli oyununu Mahir Canova sahneye koymus, dekor-
kostiim’lerini Refik Eren ve Hale Eren hazirlamiglardir.

Nezihe Araz’in «Bozkir Giizellemesi» adli oyunu
Muazzez Kurdoglu'nun sahneye koyusuyla oynanmig,
ve bu oyunu Semih Sergen sahneye koymusg, bagrolii-
nii Cihan Unal canlandirmistir.

Erdogan Aytekin’in «Ebekaya» adli oyununu lsma-
il Aglagiil sahneye koymus, rolleri Dinger Siimer, 1slil
Seper, Faruk Giinugur, Melek Tartan, Saim Alpago, 11-
yas Avci, Giiven Culhaoglu, Giilseren Okburan, Nihal
Tiirkmen paylagmiglardir.

Kemal Demirel’in yazdig:1 «Antigone» Haldun Mar-
Iali tarafindan bagariyla sahneye konmus ve rolleri
Nuri Altinok, Serpil Bodrumlu, Tiilay Artuk, Oytun Sa-
nal oynamiglardir. Bagarili mizansen ve basgarili oyna-
nisa ragmen bu oyun Ankara’da ve Istanbul’'da bekle-
nen ilgiyi gormemigiir. Bunun herhalde nedeni «Anti-
gonernun tiyatro diinyasinda o6nceleri Sophokles ve son-
ra Jean Anouilh tarafindan ister klasik, ister modern
bicimde islenmis bir konu olarak, seyircinin pegin yar-
giyla bildigi ve tanidigi bir eserin yeni versiyonu'nun
azgok yadirganmasidir. )

Necati Cumali'nin «Susuz Yaz», eserin O6nemi ve
degeri Olciisiinde yanki uyandirmadi bu seferki oyna-
niginda. Bunun nedeni, ayni1 eserin daha once fazlasiy-
la oynanmis olmasindayd: herhalde...

Bir de gecen mevsimden arta kalan bir oyun sah-
nelendi tekrar Devlet Tiyatrosu’nda: Giingér Dilmen’in
«Bagdat Hatun»u. Ciineyt Go6kger tarafindan sahneye
konan ve bagroliinii Ayten Goékger’in oynadigi bu oyun
ayni zamanda liiziicii bir olayla talihsizlige ugradi: Oyun-
da rol alan degerli sanatgn Cogskun Kara, Istanbul tur-
nesine gelirken yolda bir kalp krizi sonucu hayata goz-
lerini kapamigti... Oyun da bir siire sonra Ankara ve
Istanbul’da afigten indirildi.

Devlet Tiyatrolar’’'nin gegen mevsim repertuarinda
jkinci tur oyunlar1 arasinda «irlandali Delismeny bulu-
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nuyordu. Oyun begenilmedi, fakat bagta rol alanlardan
Muammer GCipa, Birol Ok, Erol Kardescci ve yeni bir
eleman olan Meral Oguz alkiglanarak &viildiiler.

Gecen mevsimin siirpriz oyunlarindan biri olarak
ilgiyle izlenen bir komedi’si Aldo Nikolai'nin yazdig:
«Yaz Bitti» idi. Sahneye Ekmel Hiirol'un koydugu bu
oyun, Ozellikle Beyhan Hiirol ve Yalin Tolga’nin basga-
rili oynayislariyla Istanbul, Ankara ve lzmir temsille~
rinde tutuldu.

Devlet Tiyatrolar1 1974-1975 mevsimini son tur
oyunlar: olarak Oktay Rifat'in yazdigi ve Tekin Ak-
mansoy’un sahneye koydugu «Dirlik Diizenlik», Giingér
Dilmen'in yazdig1i ve Mahir Canova’'nin yoénettigi «Kor-
diigiim» ile Guilherm Figuidero'nun yazdig1 ve Bekir
Aglagiil'iin sahneye koydugu «Tilki lle Uziim» piyesle-
riyle kapadi. Bu oyunlar bekleneni veremediler.

BURSA AHMET VEFIK PASA
DEVLET TIYATROSU’NDA

Tiirkiyede tiyatro alaninda ¢ok kez so6zii edilen ve
fakat birtiirlii tam anlamiyla uygulanmasina gegilemi-
yen Bodlge tiyatrolar1 sistemini, azgok gerceklestirmege
calisan kuruluglarin basinda Bursa’da Devlet Tiyatrosu
biinyesi icindeki Ahmet Vefik Pagsa Tiyatrosu’'nu o&rnek
olarak gosterebiliriz.

1957 yilinda o©nce gegici turnelerle g¢alimaga baglh-
yan bu kurulus, sonralari 1971-1972 mevsiminden itiba-
ren bu yana yerlesik diizenin kurulmasiyla «repertuar
sistemi»ni uygulamaya koyulmus ve seyircilere her ge-
ce degigik bir oyun gosterme c¢abasina girigmigtir.

Repertuar sistemi iginde Bursa Ahmet Vefik Paga
Devlet Tiyatrosu’nun 1974-1975 mevsiminde oynadig:
oyunlara gelince: Regat Nuri Giintekin'in  «Calikusuy,
Nazim, Kursunlunun, «Evler ve Insanlar», Jaointo Be-
navente’nin «Tutkus, F. Diirenmatin «Strindberg Oyu-
nu», Sommerset Maugham’m «Sadik Zevce», Erik Voss’-
un c¢ocuk oyunu «Dans Eden Esek» eserleri ilgiyle kar-
silanmagtir.
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SEHIR TIYATROLARI

tstanbul Belediyesi Sehir Tiyatrolari1 1974-1975 mev-
siminde 17’si yerli ve 2’si yabanci olmak iizere 19 oyun
gosterdi. Gegtigimiz yi1l Yeni Komedi, Harbiye, Fatih,
Giiltepe, Kadikéy, Uskiidar ve Bayrampasa béliimlerin-
de calisan Sehir Tiyatrolar1 bdylece Tiirk oyun yazar-
larina oncelik tanimakla olumlu bir goériiniis igine gir-
mege bagladi: Musahipzade Celidl Cevat Fehmi Bagkut,
Recep Bilginer, Yasar Kemal, Oktay Rifat, Cahit Atay,
Oktay Arayici, Vasif Ongéren, Hidayet Sayin, Necmi
Onur, Orhan Asena, Hagsmet Zeybek’in piyeslerini ve
cocuk oyunlar1 béliimiinde Aziz Nesin, Aydin Ant, Ul-
ker Koéksal, Umit Denizer’'in oyunlarini sahneye koy-
makla «dramatiirji» alaninda halkimiza yakin ve toplum
sorunlarina egilen bir tutum kuskusuz ilgiyle kargilana-
cak bir davranigtir.

Sehir Tiyatrolari’'nin alt1 sahnesinde 1974-1975 mev-
simi iginde oynanan en etkileyici ve olumlu oyunlar
arasinda bagta: Vasif Ongéren’in yazdigi «Oyun Nasil
Oynanmali» adli piyesini saymaliyiz, Onceki yillarda
uzun siire afigte kalan ve genis yankilar uyandiran
«Asiye Nasil Kurtulur» yazarinin «Oyun Nasil Oynan-
mali» adli oyunu da hemen seyircinin ilgisini cekti.
Epik tiyatro bigimi iginde degisik bir konu ile kargimi-
za ¢ikan «Oyun Nasil Oynanmalirda «bir gecekondu’-
dan aldiklar1 gen¢ bir kizi, film yildiz1 yaparak kazan-
ma yoluna girisen iki yarigmaci» ele aliniyor. Bu konu
etrafinda yerli sinema’ ve 0Ozellikle Yegilcam’daki serii-
venler ve belirli kigiler espriyle elegtiriliyor. Oyunu, ya-
zar1 Vasif Ongéren yoénetti.

Recep Bilginer «Yunus Emre» adli eserini tarihsel
kigiyi degisik ve olumlu bir agidan ele alarak «insancil»
bir nitelige ulagmak istemis. Bu yolda ddékiimanter ol-
dugu kadar, tarihsel gelisim iginde ileriye déniik bir
kavrama varmak igin de iyi niyetini gostermis oyunun
metninde... Ne var ki, Sehir Tiyatrolarinda bu oyunu
sahneye koyan ve oynayanlar bu anlami ya geregince
kavrayamamiglar, ya da bu yolda yetersiz kalmiglar.
Boyle gliglii olabilecek bir oyun, istenen sentez’e vara-
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mamig. Nedim Otyam’in miizigi, oyunun en ilging yan.

Yasar Kemal’'in «Agr1 Dag1 Efsanesi», Sehir Tiyat-
rolari’nin gegen mevsim repertuarinda olumlu oyun sa-
yilir. Yagsar Kemal’in ustaca yazdigi eseri, sahneye ko-
yusta Ali Taygin anlayig gostererek bagar1 kazanmis.
Ayni basgariyr oynayanlar godsterememis.

Oktay Arayici’nin yazdig:r «Seferi Ramazan Bey’in
Nafile Diinyasi» adli oyun, daha &énce Ankara Sanat
Tiyatrosu tarafindan oynanarak ilgiyle karsilanmigti. Se-
hir Tiyatrolari’'nda sahneye koyan Bagar Sabuncu, ger-
ci bilingli ve titiz bir caba gostermis amma, istenilen
sonuca varamamis. AST'da oynanirken bazi elegtiricile-
rin belirttigi hatalara, Sehir Tiyatrosunda oynanisinda
da rastlanmig... Rolleri oynayanlar, ¢ogunlukla kigileri
kavramamiglar. Oyunun miizigini Yalcin Tura hazirla-
mis.

Musahipzade Celal’in «Pazartesi-Pergembe» adli oyu-
nu, Vasfi Riza Zobu'nun yénetiminde ve Turgut Ata-
lay’in dekor-kostiim’leriyle oynandi. Cumhuriyet déne-
mi’'nin ilk oyun yazarlari arasinda sayilan ve 1. Diinya
Savag1 kusagr'nin temsilcilerinden olan Musahipzade Ce-
1a], o6zellikle Osmanli devrini, yozluklari, ¢liriimiigliigii,
haksizliklar1 aci oldugu kadar giildiiriicii taglama’larla
elestiren ve toplumsal yergiler getiren oncii yazarlarin
bagindadir. Oyunlarinin sahneye konmas: ne denli ya-
rarl1 ise, aligilmig ve tutucu bir kalipla oynanmasi1 da o
derece liziicudiir, Yeni ve dinamik atilimlar ile Musa-
hipzade Celilin oyunlarindan giiglii oynaniglar ¢ika-
bilir. 1k sart ise, dilin sadelestirilmesidir!

Cevat Fehmi Bagkut’'un «Go6¢» adli oyunu, ilk oy-
nanigindaki giiclinii ve rengini kaybetmeyen ve klasik
Tiirk tiyatrosunda o6liimsiiz kalabilecek nitelikte bir
oyundur. Tekrar sahneye getirilmesi, 6zellikle saygide-
ger yazari’nma Onem verilmesi agisindan daima olumlu
davranig sayilacaktir.

Necmi Onur’un yazdigi <«Devlet Babap, Taner Bar-
las’in yo6netimine ve Vecdi Sayar’in dekor-kostiimleri,
Isa Celik’in film-slayd’lar1 ile Sehir Tiyatrolar’’nin ge-
cen mevsimde esiirpriz» oyunlarindan biri olmug ve se-
yircinin genig ilgisini ¢eken gosterilerden sayilmig. Do-
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gu’daki halkin nasil ezildigini ve somiiruldiigiinii dile
getirmek isteyen oyun yer bilingli ve yigitce cikiglar
tasiyor.

Cahit Atay'in yazdig1 «Giiltepe Oyunlari» adli pi-
yes, konu olarak Istanbul’'un gece kondu semtlerinden
biri olan Giiltepe'deki ii¢ evin Oykiisii'nii anlatiyor. Ha-
mit Akinli'nin sahneye koydugu bu oyun, ¢6ziim geti-
rilmeksizin, yalin ve azgok belgesel bir oyun niteligini
asmadan, yazarin da istedigi gibi, ¢6ziimii seyirciye bi-
rakiyor.

Sehir Tiyatrolarinin 1974-1975 repertuarinda yer
alan, ancak yeteri kadar bagarili  sayilmayan diger
oyunlar: Oktay Rifat''n «Kadinlar Arasinda», Hidayet
Sayin'in «Yabancilar», Orhan Asena'nin «Toroslar’dan
Oteye» «Ferhat ile Siriny ve Bayrampasa bdliimiinde
oynanan Hagmet Zeybek’in «Diigiin Yada Davul» oyun-
lar1 idi. Yabanci oyunlardan geviriler arasinda: Molié-
re’in «Cimri» adli taninmig komedisi, Miicap Ofluoglu’-
nun basarili sahneye koyusuyla klasik bigciminden bir-
sev kaybetmedi ve gene ilgiyle izledi. Amerikali reji-
s6z David Schall’'in sahneye koydugu John Guare'’in
yazdig:1 «Mavi Yaprakli Ev» son anda Miisfik Kenter’-
in roliinii oynamaktan vazgecmesi ve Sehir Tiyatrola-
rindan c¢ekilmesiyle Ali Taygun'un bagrolii yiiklenmesi-
ne yol agt1 ve bu olay tiyatro cevrelerinde yanki uyan-
dirdi.

Cocuk oyunlar1 olarak: Aziz Nesin’'in <Pirtlatan
Bal», Aydin Arnit''n «Masal masal matitass, Ulker Kok-
sal''ln «Daga Denize Kavustu» ve Umit Denizer’in «Mor
Gezegen» adli oyunlar1 Sehir Tiyatrolarinin bu alanda
6tedenberi harcadig1 titiz ¢abay:1 degerlendirdi.

OZEL TiYATROLAR

1974-1975 mevsimini 0©zel tiyatrolar gene kriz igin-
de bitirdiler. Bu krizi sadece ekonomik yoénde arama-
mak gerektigini, bu yil birgok 06zel tiyatrolarin tutarsiz
durumlar: da godstermis oldu. Soyle ki, her yil gise yap-
mak endigesine kapilan o6zel tiyatrolarin gogu, <herkes
tarafindan begenilen oyun segelim» gibi hatal1 bir gi-
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risimde bulunarak, repertuar diizenlemede oldukg¢a ciliz
kaldilar. Bu yiizden «lyi oyunlar» ile toplayabilecekleri
seyirci var idiyse, bu sans1 da yitirdiler!

Odenekli tiyatrolara kiyasla, 6zel tiyatrolarin ge-
cen mevsim de genig etkisini siirdiiren Televizyon’un
gerek eglence programlari, gerekse Ozellikle bazi ilging
TV tiyatro oyunlar1 kargsisinda zor duruma diigtiikleri
de gergi bir gergektir, amma hergseyden once «tiyatro
tiyatrodury ve iyi tiyatrosever iyi oyunun zevkini as-
la Televizyon’da bulamiyacagini da bilmektedir!

Ozel tiyatrolarin g¢ogunlukla hatali tutumlari disin-
da kalan, baz1 o&zel tiyatrolar ise, Dostlar Tiyatrosu,
Ankara Sanat Tiyatrosu, Devekugsu Kabare Tiyatrosu,
Tirk Yazarlar1 Tiyatrosu ve digerleri, 6zellikle Tiirk
toplumunun ekonomik, sosyal ve politik sorunlarina de-
ginen oyunlar1 ve evrensel tiyatronun ileri érneklerini
verdikleri igcin, bu olumlu davraniglar1 ile hem seyir-
cilerini gitgide arttirdilar, hem de hakli 6vgii kazandi-
lar.

Ozel tiyatrolarin gegen mevsim repertuarina goéz
atalim;

ALl POYRAZOGLU TIYATROSU — Haldun Ta-
ner’in yazdig1 «Gozlerimi Kaparim Vazifemi Yaparim»
adl1 oyununu bagrolde Ali Poyrazoglu'nun g¢ok basgarili
oynayisiyla, Ulvi Uraz Tiyatrosu’'ndan sonra ikinci kez
iilkemizde sahnelemis oldu. tkinci oyun olarak Aziz Ne-
sin’in «Deliler Bosandi» adli komedisi yer aldi ve bir
hayli begenildi. Mevsimin sonunda kisa bir siire igin
Ali Poyrazoglu Tiyatrosunda «Deneme Sahnesi» adi al-
tinda gene ayni yerde (Kiigiik Sahne’de) caligmaya bag-
layan sanatgilar, 6zellikle igs¢i oyunu olarak hazirlanan
ve Tuncay Ozinel'in yazip yonettigi <lstanbul’da Bu-
glin» adli oyunu 20 giin siirdiirdiiler ve ayrica isgi ke-
simlerinde tekrarladilar.

ANKARA SANAT TIYATROSU — Gegen mevsim
baginda gene amacini: «Sahneye ¢ikaracagimiz oyunlar
yalniz ve yalniz halkimizin somiirii ve zulme karsi mii-
cadelesinin bir pargasi olacaktir. Biz, bunun disinda bir



122 1976 VARLIK YILLIGI

sanat faaliyeti kabul etmiyoruz, Halkini ve yurdunu se-
ven sanatgilarin gorevi, halkinin kurtulugsu ve iilkesi-
nin bagimsizligl ugruna sanat eserleri yaratmak ve ser-
gilemektir.» sozleriyle belirten Ankara Sanat Tiyatrosu,
oénce Anadolu ve lzmir turnelerinde oynadigi «403. ki-
lometre», «El Kapisiy ve «Hitler Rejiminin Korku ve
Sefaleti» adli oyunlari tekrarladi. Sonra yeni oyunlar
olarak: Maksim Gorki’'nin romanindan Bertolt Brecht’in
oyunlagtirdigi «Ana»y1 oynadi. Bu oyun genis yankilar
uyandirdi. Bir ara yasaklandi, sonra Istanbul turnesin-
de oynandi lkinci oyun olarak «Dimitrof'un Savunma-
s1» ve liglincii oyun olarak Hagsmet Zeybek’in yazdig
«Kéroglu» hazirlandi.

BAKIRKOY KOMED! TIYOTROSU — Gegen mev-
sim Muammer Karaca’'nin uyarladigl ve yodnettigi «Se-
¢im lI¢in’ adli giildiiriiyii sahneledi ve Muammer Ka-
raca’yl1 sevenleri sevindirdi. Bu oyundan sonra «Sena-
tor» ve «Cibali Karakolu» adli oyunlar hazirlandi. Son-
ra «Aman (Cilli» adl1i oyunu sahneye kondu.

CEVRE TIYATROSU — Altan Erbulak ve Metin
Serezli'nin Kocamustafapasa’daki Cevre Tiyatrosu, gegen
mevsim Kandemir Konuk’'un Metin Serezli tarafindan
sahneye konan «Deli Deli Tepeli» oyunuyla ilgi topla-
di. Ayrica Muzaffer lzgi'niin yazdig: «Utanmiyorum
Usiiyorum» begenildi. Ceviri olarak Dario Fo’nun yaz-
dig1 «Cimcime» adli oyun sahnelendi. Cevre Tiyatrosu,
6zellikle halka yakin giildiirii oyunlarinin bilingli su-
nulusu ve rol alanlarin popiiler sanatgilar oluguyla gev-
resinde daima ragbet goérdii.

DOSTLAR TIYATROSU — Tiirkiyede 6zellikle bel-
gesel ve mesaji olan oyunlara o6ncelik taniyan ve bu
yolda bagar:1 kazanan Dostlar Tiyatrosu, Genco Erkalin
ybénetiminde 1974-1975 doéneminde dért oyun sahneledi.
Ayn1 zamanda <«abonman sistemi», 6zel gosteriler, kon-
serler ve beg ay siiren olayli bir turne ile Dostlar Ti-
yatrosu oldukg¢a yogun caligmalarda bulundu ve Ankara
turnesi ile gegen mevsimi kapatti. Oynadig1 dért oyun
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sirasiyla: «Alpagut Olayil» (227 kez), «Kerem Gibi»
(102 kez), «Havana Durugmasi» (100 kez), «Diisman-
lar» (31 kez) idi. I¢inde bulundufumuz mevsime de
Dostlar Tiyatrosu «Diigmanlar» ile girdi.

DEVEKUSU KABARE — Kuruldugundan bu yana
glciinii ve halka sevimli gelme etkisini yitirmeyen De-
vekusu Kabare Tiyatrosu, bagta Haldun Taner’in sag-
lam ve olumlu c¢abalar1 ve toplulugu olusturan sanatgi-
larin ustalifiyla, gecen mevsim de miizikli-giildiirii ve
toplumsal taglama tiiriiniin gene hog bir 6rnegini sun-
du: Bu kabare oyunu Ferhan Sensoy’un yazdigi, Ru-
pen Ozer’in miizigini hazirladifi ve Ergin Orbey’in sah-
neye koydugu «Bilimum Haneler» idi,

GONUL ULKU-GAZANFER OZCAN — Her yil se-
yircisini, kendine 6zgii ve eskimeyen oyunculuk stilj,
hareketleri ve mimikleriyle giildiirerek etkileyen Ga-
zanfer Ozcan ile onun en yakin destegi olan degerli
sanatgl Goniil Ulkii’niin, diger taninmis sanatcilarla bir-
likte siirdiirdiikleri bu tiyatro toplulugu, gegcen mevsim
de seyirciyi ¢eken oyunlar sahnelediler. Zelira Vassaf’-
m sahneye uyguladigi ve Ziya Keskiner’in yo6nettigi
«Maymun Géziinii Acti» adli oyunun yanisira, Refik Er-
duran’in yazdigi «Delis, Ziya Keskiner'in uyguladig:
«Goriinmez Kaza» ve «Agk Corbasi» adli oyunlar bu
tiyatro repertuarinda yer aldilar.

KENAN BUKE — Kadikéydeki Cep Tiyatrosu'nda
gecen mevsim Sadik Sendil’in yazdign «Kart Horoz»u
Kenan Biike'nin sahneye koyusuyla oynadi ve Kenan
Biike ayni zamanda rol geregince iki degisik tipte se-
yircinin karsisina c¢ikti. Topluluk ikinci oyun  olarak
Havati Corbacioglu'nun yazdig1 «Kabzimal Cemile»yi oy-
nad1.

KENT OYUNCULARI — Onemli sarsintilar gegiren
ve Miigfik Kenter'in ve diger bazi sanatcilarin ayrilma-
siyla eski giicinden kaybeden Kent Oyuncular1 «Kii-
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¢ilk Mutluluklar» ve «Regetesi Pecetey» adli oyunlarla
yetindi.

NEJAT UYGUR — Biiyiik seyirci kitlesi toplayan
ve degisik tiirde giildiiriiler oynayan Nejat Uygur Ti-
yatrosu, halki siirpriz oyunlarla ve o¢rijinal tiplerle eg-
lendirmek yolunda «Sirano do6 Berjerak», «Mihracenin
Nargilesi» ve Exorsizt’den esinlenerek «Seytan» adl1
komik uygulamalar ile seyirciyi cogturdu.

NiSA SEREZLI-TOLGA ASKINER TIYATROSU
1974-1975 mevsimini Alfonso Paso’nun yazdig:1 ve Hale
Kuntay'in dilimize c¢evirdigi, Yilmaz Gruda’nin sahneye
koydugu ve Nisa Serezli'nin adapte ettigi «Hayat Hog-
tur Gerisi Bogtur» adli komediyle birhayli ilgi gekti.
tkinci oyun olarak Hale Kuntayin Brezilyal1 yazar
Joao Bethoncourt’dan gevirdigi «Umut Diinyasipni baga-
riyla oynadi.

SUZAN UZTAN-PEKCAN KOSAR Tiyatrosu gegen
mevsimde Billy Wilder Diamand’m «Kizlarin En Tath-
s1», Fabrizio Sarazini'den Melih Vassaf'in adapte ettigi
«Tiirkan Sultan’a Ne Oldu?» ve Gabriel Arout’dan «Er-
kek Dedigin Jak Gibi Olur» adli komedilerle seyirci-
nin ilgisini ¢ekmege calist;, Ancak mevsim sonunda ga-
ligmasini durdurdu.

TASDELENLER TIYATROSU — Kadikdy’'de gegen
mevsim Tennessee Williams’dan uygulanan «Arz Tram-
vay1», Melih Vassaf’in o6nceleri «Sam Riizgarlari» adiy-
la oynanan oyununun yeni versiyonu olan <«Altmighk
Tazey» ve Georges Courteline’den «fgler Karisti» adh
oyunlarla ilgi topladi.

TEVFIK GELENBE Tiyatrosu Uskiidar Sunar’da
Michel Andre'den Oguz Aral'in yoénettigi «Borazan Sa-
ban» komedisiyle gevrenin ilgisini c¢ekti.

ORALOGLU TIYATROSU gecen mevsim Kadikdy
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11 Tiyatrosu’nda sahnesini a¢ti ve «Anneme Koca Ari-
yorum» ile «Yengemin Fili» adli oyunlar1 sundu.

ORHAN ALKAN Tiyatrosu Azak’ta Orhan Alkan’in
adepte ettigi ve yoOnettigi «Miizelik Aile» adli komediyi
sundu.

TURK YAZARLARI TIYATROSU iilkemizde klasik
ve cagdag Tiirk yazarlarinin oyunlarina 6nem veren ve
repertuarinda kuruldugu giinden bu yana, toplumumu-
zun tiim sorunlarina deginen eserlerle bagar1 goésteren
énemli bir topluluktur. Qzellikle Kocamustafapasa ve
cevresinde halka en yakin tiyatro olarak genig ilgi g6s-
teren bu tiyatro, gegen mevsim S$ahin Tek’in yazdig1
«Bigak Kemige Dayandi», Muzaffer lIzgii'niin yazdig1
«G6ény ve Muzaffer Izgii'niin yazdigi «Her Devrin lti»
adl1 oyunlarla gagdag Tiirk tiyatrosuna giildiirii ve tag-
lama yolunda ileri atilimiar getirdi.

YENI ISTANBUL TiYATROSU Giimiigsuyu’ndaki
salonunda «Ansizin Gelebilirim» ve Suphi Tekniker'in
yazdig1 ve sahneye koydugu «Bakireler» adli komedileri
oynadi.

ISTANBUL FESTI{VALI'NDE

Uluslararas:1 Uciincii Istanbul Festivali'nin yapildig:
20 Haziran - 15 Temmuz 1975 siiresi iginde festivalin
tiyatro béliimiinde su topluluklar1 su oyunlarla izledik.

Devlet Tiyatrolar1 ili¢ oyunla katilarak Rumelihisa-
r'nda ve Yedikule surlarinda Recep Bilginer'in Semih
Sergen tarafindan sahneye konan «Yunus Emre», Tu-
ran Oflazoglu'nun S$ahap Akalin tarafindan sahneye
konan «IV. Murat» ve Peter Shaffer’in Sevgi Sanl ta-
rafindan dilimize gevrilen ve Ciineyt Gokger tarafindan
sahneye konan «Kiiheylany adli oyunlari1 sundu.

tstanbul Belediyesi Sehir Tiyatrolar1 Rumelihisarr’-
nda ve Yediku