Isci sinifinin kurtulugu
kendi eseri olacaktir
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Giic ve eylem bhirligi girisimleri
lizerine

PKK’mn girisimleriyle baglayan ve
Mayis aymin bagindan itibaren somut
goriismelere konu olan yeni bir devrimci
giicbirligi girisimi Haziran ay1 baginda
sonuglandi. PKK, TKP (ML), MLKP, TKP/
ML, TDP, DHP, TKP (Kivilcim) ve
Devrimci Sol’un yeraldigi, “Devrimci
Birlegik Giicler” (DBG) adi verilen bu yeni
giicbirliginin kurulugu, amag ve hedefleri 4
Haziran 1998 tarihli bildirgeyle agiklandi.

“DBG Kurulug Bildirgesi”’nde, birligin
diger “devrimci giiglerin katthmina agik
oldugu”, “‘birlik olsun diye birlik’
anlayisinin” ise reddedildigi
vurgulanmaktadir. Bildirge’nin kamuoyuna
aciklanmasinin ardindan olusumun
bilegenlerinin yayinlarinda da bu son nokta
done done islenmekte, bu kez birligin sozde
kalmayacag), “gecmisin tekran olmaya”cag1
yoniinde kararlilik dile getirilmektedir.

Giicbirligi girisimi ve ortaya gikan
olugumun bir iyi niyet iiriinii oldugu, mevcut
platform iizerinden birli§in samimiyetle
istendigi, bizim i¢in kugku gotirmez. DBG
Protokolii’niin PKK’mn Tiirkiyeli devrimci
oOrgiitlerle bugiine kadar yapuf: gii¢ ve
eylem birligi protokollerinden (PKK-DHKP
protokolii disinda tutulursa) gorece daha ileri
kimi vurgular icerdigi de soylenebilir. Ama
hem birligin gerceklesme tarzi, hem de
bizzat bildirgenin kendisi bu olusumun da
bir kez daha “sozde” kalacagim ve
“gecmigin tekrar” olacagim gostermektedir.
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EKIM, DBG platformunu hazirlayan
oOngoriigmelerde yeraldi. Gegmis birlik
girigimlerinin akibetine iligkin degerlendirme

ve elestirilerini, platformun olusumuna iligkin
Onerileriyle birlegtirerek tam bir agikhkla
dile getirdi. Elestiri ve Onerilerin esasa
iligkin olarak hakl ve isabetli oldugu genel
bir kabul de gordii. Nitekim, bildirgedeki
kimi vurgularin 6zel bir tarzda yapilmasinin
Oneri ve elestirilerimizin yarattif1 etkiyle
dogrudan baglantih oldugunu da
soyleyebiliriz. Fakat buna ragmen EKIM
sozkonusu olugumun ig¢inde yer almadi.

Platformun politik hareket noktalari,
icerifi ve gecmis siirece yaklagimlar
konusunda bir agikhk goremedik. Elestiri ve
oOnerilerimiz ciddi bir itiraz gormedi, ama
“ideolojik targma yapmayalim”, “gecmisi
fazla desmek ¢ok anlamli degil”, “birligimiz
somuttur” tiiriindeki itiraz ve gerekgelerle
pratikte gecistirildi. Ge¢mis deneyimler
gozetildiginde daha siirecin baginda boylesi
tutumlann politik mantifim goérmezlikten
gelemezdik. Biz devrimci gii¢ ve eylem
birligini de, birlik iginde olmay1
diigiindiigiimiiz muhataplannmiz1 da ciddiye
aliyoruz. Ciinkii en bagta iddiamiz1 ciddiye
aliyoruz. Tam da bu nedenle, aym ciddiyeti
muhataplarimizdan bekleriz ve bunu isteriz.
Buna uygun bir tutum ve davramg
gormedigimiz durumlarda ise, niyetlere degil
olayin politik mantifina bakanz.

Birlik siirecinin seyrine iligkin
gelismelere deginmeyecegiz. Bunun yerine
goriigmelere hareketimiz adina katilan
yoldagin kaleme aldig1 raporu, 6zel
bilgilerinden arindirarak, dteden beri 1srarla
lizerinde, durdugumuz “devrimci kamuoyu
oniinde aciklik” ilkesi geregi, dogrudan’
kamuoyunun bilgisine sunmay: tercih
ediyoruz.
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Ciddi birlikler icin gecmis deneyimlerin
muhasebesi bir zorunluluktur

“Biiyiik bir parcalanmiglik ve dagimklik
icinde bulunan Tiirkiye devrimci hareketinin
siyasal miicadele iginde giiglerini
birlegtirmesi, devrimci bir temel lizerinde
eylem birligini geligtirmesi ve bunu belli
bigimler icerisinde kurumlagtirmasi, devrimci
sinif miicadelesinin temel bir ihtiyacidir.
Sermayenin iggi sinifina, tim ¢aligan
kesimlere ve ulusal ézgiirliik igin savagan
Kiirt halkina karsi ‘topyekiin’ bir saldiry
surdiirdiigii su giinlerde, béyle bir gii¢ ve
eylem birligi her zamankinden ayri bir énem
tasimaktadir.” (Ekim, say1. 81)

15 Eyliil 1993 tarihli bu satirlar, bir
bagka birlik girisimi (DDGB) vesilesiyle
kaleme alinmigti. Adina layik bir birlik bugiin
de aym Olgiide Onemlidir ve devrime ve
emekg¢i yifinlara karg1 sorumluluk agisindan
ele alindiginda kesin bir yiikiimliiliiktiir.
Hareketimiz bugiine kadar devrimci orgiitler
arasi birligi ozel bir tazda 6nemseyip zorladi.
Bir¢ok birlik girisimi i¢inde de yer ald.

Ne var ki, son 5 yil iizerinden
bakildifinda, ikili olanlar1 da dahil, pek ¢ok
birlik girisimine tanik olduk. ‘93 yilinda,
PKK’nin, “ateskes siireci”’nin hemen ardindan
giindeme getirdigi ve DDGB olusumuyla
sonuglanan girisimden bu yana birka¢ kez
¢ok sayida parti ve grubun icinde yer aldig
“birlik protokol”leri imzalandi. “PKK-DHKP
ittifaki” orneginde goriildiigii iizere, ikili
protokoller de yapildi. Fakat, hicbir birlik
girigsimi bugiine kadar pratik olarak gerceklife
doniigtiiriilmedi. Birlik kagit iizerinde yazih
protokollerde kaldi. Birlik olmanin pratik
gerekleri sozkonusu oldugunda, soziinii
etmeye degmez birkag pratik girisim diginda,
hemen hi¢bir adim atilmadi. Her defasinda
igler pratikte tavsadi ve birlikler
soniimlenmeye terkedildi. En rahatsiz edici
olan ise, bu duruma iligkin olarak devrimci
kamuoyuna ve emekgi yiginlara higbir
acgiklamanin bugiine kadar yapilmamig, dahasi
buna gerek bile duyulmamisg olunmasadir.
Oysa, bir eylem birliginin ve birlikten yana
olanlarin siyasal ciddiyetlerinin en 6nemli
olgiitlerinden biri, devrimci agidan kabul
edilemez bu durumu enine boyuna masaya
yaurmak, yapilan muhasebenin sonuglarini

tam bir agiklikla devrimci kamuoyunun, isci
ve emek¢i yiginlarin bilgi ve denetimine
sunmakutir.

Gegmige iligkin hi¢bir agiklik
yaratilmamigken, tabandaki kadrolar,
devrimin sempatizan giicleri ve emekgi
yiginlar sayisiz kez objektif olarak
aldatilmigken, yeni bir girisimin bagarili
olacagimin giivencesi ne olabilir ki?
“Geg¢misi ¢ok tarigmayalim”, “gecmigin
anilarina takilmamak lazim” tiiriinden iyi
niyet gostergelerinin siyasal miicadelede bir
yeri olabilir mi? “Bizim de hatalarimiz
oldu” deniliyor. Ama hepsi o kadar. Bu bir
izah olabilir mi? Hatalarin ideolojik-siyasal
arka plam nedir? Bunlar neden
irdelenmiyor. Devrimci gii¢ ve eylem
birligi, gercekte adina layik olacaksa,
oncelikle emekgi yiginlar ve devrimci
kamuoyu Oniinde bagarisizliklarin
nedenlerini agiklikla ortaya koymak
zorundadir. Bu, yeni girigimlerin bagarisi
icin zorunlu bir 6nkosuldur. iflasla
sonucglanmig sayisiz birlik girigiminin
iistiinden atlamaya kalkigmak, aym iflas1
yeniden ve yeniden yagamay1 pesinen kabul
etmek demektir. Ve aym geyin yeni bir
tekrari, yalmzca emekgi kitleler nezdinde
devrimci oOrgiitlere karg1 yeni bir umutsuzluk
ve giivensizlik nedeni olacaktir. Kimse
kendinde bu hakki gérmemelidir.

Oteki birliklerin sdziinii etmeyecegiz.
“DDGB”, ‘96 yiindaki “Devrimci Gii¢ ve
Eylem Birligi”’, “PKK-DHKP protokoli”.
Son 5 yil iizerinden bakildiginda, bu
saydigimiz birlik ya da girisimlerinin
akibeti ne olmustur? Devrime ve emekgi
yiginlara karst sorumlulufun basit bir geregi
olarak bu konularda bir agiklama
yapilmayacak midur? ‘96 yiindaki deneyim
iizerine bunlan hatirlatmigtik. Suskunluk
fesadiyla gegistirilen bu devrimci uyarilar
gozetilmeden, ciddiyetsizlik agilmadan, yeni
girisimlerden sonug¢ ¢ikacagim ummak
politik agidan bir naiflik gostergesi, pratik
sonuglar1 bakimindan da emekgi yiginlar
bir kez daha aldatma girigimi olacakur.

Birlik siireclerine iligkin olarak
haklili§i yaganmis deneyimler iizerinden de
tim ¢iplakhifiyla ortaya ¢ikan bir bagka
uyarimiz, gelismelerin tiim bilgisinin emekgi
kitlelere agik tutulmas: gerekliligidir.
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Komiinistler bu sorunun tasidif: kritik 6nemi
‘96 yilindaki birlik tartismalan sirasinda
agiklikla vurgulamiglardi. Yeniden
hatirlatalim: “Birlik siireci, bu siirecin bilgisi
ve sorunlari, siirekli olarak devrimci tabana
ve kitlelere agik olmalidir. Agiklik devrimci
gli¢ ve eylem birligi iliskisi siirecinin de
temel bir ilkesi olmalidir. Samimiyetsiz ve
hesapg1 tutumlarin, liberal ya da sekter
grupgu egilimlerin devrimci igbirligini
kolayindan bosa ¢ikarmasim dnlemenin etkili
bir yoludur bu. Devrimci tabanin ve kitlelerin
denetimine, dolayistyla tutum ve tepkisine
agik olacak bir iliski siireci, herkesin gok
yakintyor goriindiigii geleneksel grupgu
zaaflart en aza indirecektir. Ya da bunda
israr edenler bunun sonuglarina da
katlanacaklardir.” (S. Y. Kizil Bayrak, say::
9, 7 Temmuz ‘96)

Emekgi kitlelerin devrimci agidan
duyarli kesimlerinin ve devrimci tabanin
gelismelerin bilgisinden ve sorunlarindan,
dolayisiyla denetiminden uzak tutularak
gerceklestirilen birlikler, ciddiyetsiz ve
sorumsuz yaklagimlar sonucu iflasla
sonuglanmaktadir. Buna iligkin- agik bir
degerlendirme ortaya konulmadan emekgi
yiginlara ve tabandaki devrimcilere giiven
vermek, yeni bir birligi sahiplenmelerini
saglamak miimkiin olabilir mi? “A¢ikhik”
ilkesi hergseyden 6nce ge¢mis birlik
siireglerine iligkin olarak hayata
gecirilebilmelidir. Buna uygun davranmilmadan
higbir ilerleme saglanamaz. Yeni olusumun
acik tutarsizliklarindan biri de budur.

DBG Bildirgesi: Soyut tanimlar ve pratik
bir eylem planindan yoksunluk

Devrimci gii¢birligine iligkin
goriiglerimizi bu yazida yinelemeyi gereksiz
goriiyoruz. Oncesi bir yana, devrimci gii¢ ve
eylem birligi iizerine ‘96 yilinda
yazdiklarimiz, gerek igerik ve gerekse
kapsam1 bakimindan bugiin igin fazlasiyla yol
gostericidir. Buna bu son olusum siirecini
gozeterek bir tek noktay: ekleyecegiz. Gii¢ ve
eylem birligi s6zkonusu oldugunda
muhataplanimizin ideolojik-siyasal ve sinifsal
konumu konusunda yeterince agik bir bilince
sahibiz. Boyle bir platforma proletarya
iktidann ve sosyalizm hedefini Gneriyor

degiliz. Dolayisiyla yazili metinlere bir de
“sosyalizm” sozciigiiniin eklenmesi
kaygilarimizin gozetildigi anlamina gelmiyor.
Devrimci Orgiitlerin gii¢ ve eylem birligi bir
siyasal miicadele platformu demektir. Isin
dogas1 geregi bu platform kendini agik bir
devrimci kimlik iizerinden tamimlamak
durumundadir. Bunun genel gergevesi ise
mevcut egemen sinif iktidan karsisinda
devrimci iktidar perspektifini savunmaktir.
Bizim hassasiyet gosterdigimiz husus budur.

Ne var ki, ideolojik ve ilkesel agidan
vazgecilmez olan bu ¢erceve devrimci gii¢
birliginin iglevsel olabilmesi agisindan yeterli
degildir. Bu nihayet ¢ok genel bir gergevedir.
Aslolan, bu stratejik hedefle baglantili bir
bicimde taktik alanda birligin somut bir igleve
ve islerlige kavusturulmasidir. Bizim
“somutluk”tan kastimiz nedir? DBG
bildirgesine deginirken bu soruya yanitimiz da
anlasilacaktir.
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DBG’nin ge¢mis deneyimlerin
olumsuzluklarim devrimci bir temelde
agmasini, eylem birliginin “tiim wluslar igin
tam hak egitligi, halklarin kardegligi,
proletarya ve ezilenlerin birligi, (gergek)
bagimsizlik-demokrasi ve sosyalizm”
kavgasina hizmet etmesini i¢tenlikle temeni
ediyoruz. Bu temennimizi agik bir taahhiitle
de birlestirelim. DBG'nin iddiasina iligkin bir
pratik sergilemesi durumunda, biz bundan
yalmzca seving duyar, yanildigimizi igtenlikle
ortaya koyar ve DBG olugumuna tiim
giiciimiizle destek verir, birlige katliriz.

Ne var ki ve ne yazik ki, DBG, gerek
olusum siirecindeki kabul edilmez
tutarsizliklariyla, gerekse kamuoyuna
yayinladig bildirgeyle daha simdiden bizi
hakh ¢ikarmigtir. Hakl1 ve dogru bir tutuma
sahip oldugumuzu gosteren bazi faktorleri
yukarida belirtmig bulunuyoruz. Asil 6nemli
ve kritik soruna geliyoruz. Her gii¢ ve eylem
birligini iglevsel kilacak sey, somutlanmig bir
taktik politikaya sahip olmak ve bunu bir
eylem planiyla birlestirmektir. Gii¢ ve eylem
birligi bir iyi niyet sorunu olmadifina,
devrimci bir siyasal miicadele platformu
olduguna gore, eylem planiyla biitiinlegtirilmig
taktik politikaya sahip olmak mutlak bir
gerekliliktir. DGB’nin sahip olamadif ise
budur.
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“Anti-emperyalist, anti-fagist, anti-
sovenist ilkeleri eylem birliimizin harcidir”,
“eylem birligimizin MGK yedekli ve
emperyalist Yeni Diinya Diizeni stzde
solculugunu reddeder. Demokrasi devrimsiz
olmaz”, “Gergek demokrasi miicadelesi eylem
birligimizin, temel konularindan
biridir”,”’bagimsizlik-demokrasi ve sosyalizm”

Gii¢ ve eylem birlifi s6zkonusu oldugunda
tiim bunlan pespese yazmak, o eylem
“kimsenin hatirt kalmasin” misali bir herkese
mavi boncuk dagitma stézde platformu olur.
Kaldi ki, tilm bu argiimanlara bu ayni genel
cerceve icerisinde kendine devrimci, sosyalist
sifati yakigtiran hemen hi¢ kimse itiraz
etmeyecektir.

Siz, “Devrim miicadelesini ilerletmek
icin, eylem birligini gerceklestirmenin
heyecani ve cogkusuyla, halklarimizi
selamliyoruz” derken, bu halklarimiz icin
hangi somut giarlart 6ne siiriiyorsunuz? Daha
sonra ayrica deginecegimiz
“Tiirkiyelilesme”nin somut karsilifi nedir?
Milyonlarca isci ve emekgi icin Ozellegtirme
saldinisindan ESK'ya, sefalet iicretinden
siirekli zamlara, IMF patentli oteki saldin
paketlerinin piiskiirtiilmesinden yiginlari
harekete gecirecek oteki giincel sorunlara
kadar, yiginlara hangi esaslar iizerinden
seslenmeyi diigiiniiyorsunuz? Kullandi§iniz
yerinde bir tanimla “vahget” ile bu sorunlarin
baglantilan nedir? Bir dizi somut talep one
ctkanilmadan, salt siyasal saldirilara karst
miicadele cagristyla bugiinkii is¢ci ve emekgi
hareketi gelistirilebilinir mi? “Sistemin
halklarimiza kesilen krizin faturasim kabul
edemeyiz” demek kendi bagina gii¢ birliginin
“devrimci miicadelenin pratik ihtiyaclarinin
hizmetinde” oldugunu gostermeye yetmez.
“Vahseti onaylamak, sessiz kalmak sugtur”
diyorsunuz. Isci sinifi ve emekgi kitlelerin
vahgete kars1 harekete gecirilmesi ancak
egemen sinif iktidarina kargi, isci sinift ve

cikarak, onlarla bu temel iizerinde biitiinlesip
eylemini orgiitleyerek miimkiindiir. Oysa
bildirgede bu hususlarn izi bile yok.
Diigiiniiniiz ki, bildirgede “gercek
demokrasi”, “bagimsizlik-demokrasi ve
sosyalizm”in sozii ediliyor, ama tiim bunlar

vb. diye yazmak kendi bagina yeterli degildir.

emekgcilerin sinifsal 6zlem ve taleplerine sahip

ugruna verilen miicadelenin hangi sinifin
egemenligine kars1 oldugundan bir kez bile
sozetme ihtiyac1 duyulmuyor. Egemen
sermaye sinifinin hi¢ sozii edilmiyor, ama
bunun yerine PKK’nin bilinen “TC”, “TC
devleti”, “TC rejimi” tanimlar kullaniliyor.

Tim goriigmeler boyunca bizi somutluga
davet edenler bilmelilerdi ki, “halklarimizin”
ve “proletarya”nin “gercek demokrasi
miicadelesi”ne seferber edilmesi, hergeyden
once bu “gercek demokrasi miicadelesi’nin
hangi sinif egemenligine kars1 verildiginin
tam bir aciklikla ortaya konmastyla
miimkiindiir. Boylelikle sozii edilen “gercek
demokrasi’nin simifsal manugin da agiklikhifa
kavusturmus olurlardi.

DBG kurulug bildirgesinde “eylem
birligimiz somuttur” diye yazilmaktadir. Ne
var ki, bu somutluga iligkin en kiigiik bir
aciklik yoktur. Somutluk iddiasinin biricik
karsilig1 olarak, tiimiiyle soyut ve isi oluruna
birakan bir madde bulunmaktadir. S6zkonusu
2. madde soyledir: “DBG’in eylem birligi,
miicadelenin intiyaglari temelinde her alan ve
kesimin somut kogullarina gére bigimlenir.
Miicadelenin degisik sahalarinin
ozgiilliiklerine gore gsekillenir.” Bu madde,
DBG’nin, pratie iligkin, en azindan gimdilik,
higbir plana sahip olmadiginin agik bir
ilamdir.

Peki bu durumda, eskimig bir birlik
protokoliinden DBG protokoliine de aktarilan,
“devrimin ilerletilmesi igin ciddi firsatlarin
oldugu bir cografyadayiz. Bu firsatlar bilingli
miidahale olmadan kendi bagina devrime
gotiirmez. Firsatlar gibi ciddi tehlikelerle de
ylizyiizeyiz” bigimindeki sozlerin pratik
kargilifmin verilecegi umulabilinir mi?

Bu kadar da degil. Aym protokoliin bir
de 3. maddesi var ki, bu gii¢ birligini daha
bugiinden bosa diigiirmektedir. Somut bir
taktik tutum saptanip, bir faaliyet plani
olusturduktan sonra “farkliliklarda eylem
birligi giiclerinin 6zgiir iradesi’’nden
sozedilemez. Devrimci Birlesik Giicler
ortakliklarinin zemini iizerinde “birbirine her
tiirlii dayatmayi”, elestiriyi ve gerektiginde de
siyasal teshiri yapmak zorundadirlar. Aksi
halde giigbirliginin hicbir yaptinm giicii
kalmaz. Kiiciik-burjuva sorumsuzluklarin hayli
egemen oldugu, gecmis birlik girisimlerinde
bu sorumsuzluklarin dagitici bir rol oynadigi
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biliniyorken, yeniden benzer sorumsuz tutum
ve davramglara agik kapi birakilamaz.
Orgiitler, birbirlerinin bagimsiz varliklarina,
Ozgiir iradelerine, ideolojik-siyasal
kimliklerine elbette saygi gostereceklerdir.
Ama tartigilan bu degil. S6zkonusu olan
zemini belli, ne yapilacagi belirlenmig bir
eylem birligidir. Ya bu birliklerin i¢inde yer
alimr. Bu durumda pratik karsihigi kesin
gozetilir. Ya da yer alinmaz. Bu durumda da
eylem birlii disiplini ¢er¢evesinde kimsenin
kimseye sOyleyecek birseyi kalmaz. Disiplin
Ogelerinden arindinlmig bir eylem birligi olii
bir dofum demektir.

Sozii uzatmak gerekmiyor. DBG ve
protokoliinden siiziilerek ¢ikartilabilecek tek
sonug, giicbirligi bilesenlerinin, PKK’nmin
ulusal sorunun sistem igi ¢dziimii demek olan
“siyasi ¢oziim” politikalarinin yedegi
durumuna diistiikleri gercegidir. Bu hi¢ de
zorlama bir saptama degildir. Sik sik
kullandifimiz bir deyimle “gergek daima
somuttur.” Somuta bakalim. PKK eylem
birligi alanlan olarak Karadeniz, Toroslar,
Dersim, Avrupa ve agik alam saymaktadir. ik
iic alanin giicbirligi agisindan gercgekte higbir
pratik degeri yoktur. Bunun tek istisnasi
TiKKO’yla Dersim’de ortak
yapilabileceklerdir. Avrupa ise Ozel bir tarzda
sozii edilmesi gereken bir alan degildir.
Geriye bir tek agik alan kaliyor ki, bununla
kastedilenin neresi oldugu agiktir. Bu Kiirt
orta siiflarinin politik hakimiyet kurdugu
HADEP'tir. Bu alan iizerinden her girigim
giicbirligini Kiirt orta simflarinin politikasina
yedekleyecektir. Ve zaten asil yapilmak
istenen de, olasi bir se¢imde genis tutulmasi
arzulanan bir sol segim cephesinin adimlarim
bugiinden atmaktir. Bu stylediklerimizi
“zorlama” olarak kargilayacak olanlara
bugiinden sormak gerekiyor. PKK is¢i sinifi,
kamu emekgileri, varoglar, genglik vb.
kesimlerin istem ve Ozlemleri temelinde
gelistirilecek bir miicadele ve eylem planinm
neden onermemektedir? “Tiirkiyelilesmek”
iddias1 gergek devrimci anlamimi tam da
boyle bir yoneligte bulmaz m1? Bundan
kagimilmakta ve yalmzca diger orgiitler
yurtsever kitleyi degerlendirebilir
denilmektedir. Bu, Tiirkiye’de sinif cephesine
iligkin bir kayg: gozetilmedigi gostermiyor
mu? Bu durumda bizim iddiamiz tam bir

dogruluk kazanmig olmuyor mu?

Gergek su ki, PKK iglevsel ve devrimci
birlikler olugturmay1 gercekten istiyorsa,
bugiinkii “siyasal ¢oziim” politikasim terk
ederek, kaderini Tiirkiye ig¢ci simfi ve emekgi
hareketiyle birlestiren gercek bir devrimci
¢oziime yonelmek durumundadir. PKK,
Tiirkiyeli devrimci gruplarla devrimci ve
iglevsel bir birlifi ancak bdylelikle
gerceklestirebilir. “Tiirkiyelilegsmek™ ancak
boylelikle dogru bir temele oturabilir ve
bunun bir devrimci gelecegi olabilir.

Yine de PKK agisindan, PKK’nin
mevcut ydneligi ve buna uygun taktik
acilimlan iizerinden bakildiginda, mevcut
giicbirligi olusumu kendi i¢inde mantikl1 ve
tutarlidir. Manuksiz ve ayni Slgiide tutarsiz
olan ise, Tiirkiye devrimi onderligi iddiasi
tasiyan ve kendilerini marksist-leninist,
komiinist oncii' olarak tanimlayan eylem
birliginin Steki bilesenlerinin tutumudur.

Sozkonusu gruplar Tiirkiye’nin batisindan
umudunu kesmigtir. Bu, DHP, TDP ve TKP
(Kivilcim) agisindan yeni bir durum degildir.
Dolayisiyla bu agidan tarismali bir husus
yoktur. Yenilik, olusumun igindeki oteki
gruplarin tutumlarindadir. Oyle anlagiiyor ki,
tiimiiniin bir arada umutla sarildiklan tek sey

'Kiirt yurtsever hareketidir. Is¢i sinifi ve

emekgi kitle hareketinin bilinen zayifliklan,
kii¢iik-burjuva devrimci gevrelerin iktidar
perspektifinden yoksunlugu ve burdan gelen
politik agmazlanyla birlestiginde, ortada
gordiikleri umutsuzluk tablosu ig¢inde ayakta
kalabilmek igin yurtsever harekete yaslanmak
alternatifi kalmaktadir. Ve yurtsever hareketin
“Tiirkiyelilesmek agilim1” agik bir umut kapisi
olmaktadir. Boyle bir platformda “siyasal
¢oziim politikalarina karsiy1z” demek, gergek
siyasal yasamda hicbir deger tagimamaktadir.
Kald1 ki, kimileri omurgasizlifin ve
kimliksizligin teorisini de artik apagik
yapmaktadirlar.

Ortiilii polemiklerinde dikkatimizi
“Kiirdistan devriminin yarattigi muazzam
devrimci olanaklar(in) mevcut”iyetine
cekenler, bir de bizi “eski ilkellikler(i)
tekrarla”digimiz i¢in paylamaktadirlar.
Kendilerini ¢ok sorumlu sanan bu akillilara
gore, “icinden gecmekte oldugumuz siiregte
ulusal kurtulugcu devrim giiglerinde zaman
zaman ifadesini bulan ‘barig’, ‘siyasal ¢oziim’
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vb yaklasimlar agwr agwr degigmektedir.” Bu
nedenle, “Tiirkiye ve Kiirdistan birlegik
devriminin stratejik ittifakini gergeklestirmek
icin” gerekli tek sey “pratik tutum igerisine
girmek”tir. “Devrim igin birlige ihtiyag
vardir. Devrim igin devrimci giiglerin
birligine ihtiyag var. Ciinkii, devrimin asil
motoru ve temel dayanagi onlardir.”

Kendini avutmanin, gercekleri
carpitmanin ve isci smifi ve emekgilere kargi
sorumluluk duymamanin numunelik dmegi
olan bu sozler, devrimcilik ve devrimci
onciiliik iddias1 adina ibret vericidir.

Sozii daha fazla uzatmayacagiz. Tiim bu
iddialar karsisinda sadece birka¢ soru
sormakla yetinecegiz.

PKK “baris” ve “siyasal ¢oziim”
politikalanim1 “agir agir” da olsa ne zaman
degistirdi? PKK bu konuda bir agiklama yapti
da biz mi bihaberiz?

PKK “baris” ve “siyasal ¢oziim”den
“zaman zaman” m sozetmektedir, yoksa bu
‘92 yonelisinden bu yana siirekliligi olan,
“PKK-PSK protokolii” ile agik ve biitiinlikli
bir mahiyet kazanan ve halen de devam eden
bir politika midir?

“Stratejik ittifak kosullar1” sistem ici bir
demokratiklesme hedefi iizerinden mi, yoksa
Tiirkiye’de bir toplumsal-siyasal devrimi
gerceklestirme perspektifine gére mi
olugmustur?

Bizi “ilkellik”le itham edenler, “devrimin
asil motoru ve temel dayanagi” “devrimci
giicler”dir sozleriyle kendilerini ne duruma
diigiirdiiklerinin farkinda midirlar? Isgi sinifini
bir ¢irpida “devrimin asil motoru ve temel
dayanag1” olmaktan cikarabilenler, bu sinifa
ve onun davasina karg1 samimi bir sorumluluk
duyabilirler mi?

“Kiirdistan devriminin yarattif1
muazzam devrimci olanaklar”a dikkatimizi
cekenler, Tiirkiye proletaryasinin 0 muazzam
devrimci enerjisi harekete gecirildiginde,
devrimci proleter kitle hareketi sahlandifinda
nelerin olabilecegini hayal edebiliyorlar m1
acaba?

Bu kadarn yeter. Diin Gazi ile basi
donenler, bugiin siyasal yagamlarini
siirdirmenin tek dayanagi olarak gore gore
“Kiirdistan devriminin yarattif1 muazzam
olanaklan” gormektedirler. Ama bu ayni
siyasal kimlik ve sinifsal perspektif

sahiplerinin ‘87-91 yillan arasinda gercekte
dev hamlelerle gelisen ve devrimci temellerde
yiikselen ulusal devrimci hareket gercekligine
gozleri kapaliydi. Ciinkii 0 zamanlar koca bir
isci siuf1 hareketi dalgas: vardi. O zaman
umut is¢i sinifindaydi.

Gelismelere bu kadar geriden bakanlarin,
giigsiizliik ve iddiasizlik iginde kivrananlarin
gerceklestirdikleri “birlik” “heyecan ve
coskuyla” sunmalarim1 anlayisla karsiliyoruz.
Ancak, mevcut politik tutumlan ve
konumlarinin, onlarin kendi sozleriyle
“devrimci harekete dayatilan tasfiye
planlarinin bosa ¢ikarttimasi bakimindan” bir
sonu¢ yaratamayacagini, ayni akibetin bir
bagka bicimde yasanacagim1 hatirlatmayi
devrimci sorumlulugumuzun bir geregi
saylyoruz.

% %k %k

Bugiine kadarki deneyimler gostermigtir
ki, kurumlagmig bir giic ve eylem birligi
bugiin basarilamamaktadir. Ilkin, geleneksel
gruplarin bu konuda asgari bir giiven ve
samimiyetten yoksunluklar1 boyle bir birligin
oniindeki en temel engellerden biridir.
Ikincisi, gii¢ ve eylem birliklerinin kalicilagip
kurumlagabilmesi i¢in, gercek miknatis gorevi
gorecek bir toplumsal-maddi dayanaga ihtiyag
vardir. Bu, devrimci is¢ci hareketinden baska
bir sey degildir. Ancak boyle bir hareketin
birlestirici giiciidiir ki, kiiciik-burjuvaziye
mensup degisik devrimci siyasal gruplarin
sorumsuz tutum ve devraniglarina son
verebilir. Her kesiminin kendine ¢ekmesi,
kendine yontmasi ancak o zaman etkisiz hale
getirilebilir. Devrimin ¢ikarlarinm, davanin
gereklerinin gercek bir Ol¢i islevi gdrmesi
boyle saglanabilir.

Komiinistler tiim gii¢c ve enerjilerini
boyle bir hareketin gelistirilmesi ¢abasinda
yogunlastiracaklardir. Sonugsuz birlik
girisimleriyle tiiketilecek bir dakikalik zaman,
bir damla enerji bile sorumsuzluk olacaktir.

Yanisira komiinistler, gerek yerel
diizeyde, gerekse genele iligkin olarak, somut
girisimler, gorevler ve etkinlikler
cercevesinde, kurumlagtirma kaygisim
giitmeden, devrimci grup ve partilerle her
tiirli eylem birligine agik olacak, miimkiin
olan her yerde ve durumda da bunu
zorlayacaklardir.

EKIM
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Birlik goriismeleri raporundan...

(Asagida belli boliimlerini yayinladigimiz metin toplantiya katilan yoldagimizin
gortismelerle ilgili olarak orgiite sundugu rapordur. Raporu miimkiin mertebe ézel bilgilerden
arindirarak ve yalmzca goriismelerin havasi ve seyri konusunda devrimci okura bir fikir vermek
lizere yaywnliyoruz.)

(...) MED TV’deki panel Oncesi, panele
katilan gruplarin bir “birlik” goriismesi
gerceklesmigti. Bizim bilinen nedenlerle
yetisemedigimiz bu toplantinin igerigi, panel
baslamadan 6nce, PKK temsilcisi tarafindan
bize Ozetlendi. Yapilan agiklama kisaca soyle:
Tiirkiye sol hareketiyle gii¢ ve eylem birligi
yapmak istiyoruz. Ortak bir devrimci irade
ortaya koymak ve bugiinkii siyasal siireclere
miidahale edebilmek, bugiin her zamankinden
daha onemli ve acildir. Bu ¢ercevede gii¢
birligi bir ihtiyactir. Partimiz buna biiyiik 6nem
veriyor. Bu toplantida bulunan biitiin gruplar
(panele ¢agnlh gruplar) da Gii¢ Birligi'ne sicak
bakiyor ve gerceklesmesi dogrultusunda hemen
somut adimlar atilmasi noktasinda birlegiyorlar.
Nasil bir Gii¢ Birligi, icerigi ve bi¢iminin ne
olacag iizerine ise Oniimiizdeki toplantida
tartigacagiz.

Toplantiya PKK, EKIM, MLKP, TiKB,
TKP/ML, TKP (ML), TKP/Kivilcim, TDP,
DHP, Devrimci Sol ve birey olarak M. Saymn
katulmigti. Toplantiya gegmeden once TiKB’den
bir arkadas; “Ben Onceki toplantiya katilan
arkadasin Oziiriinii bildirmek i¢in geldim. Bizim
disimizdaki nedenlerden dolay: siirece ve
tartigmalara katilamayacagiz. Bu gii¢birligine
kars1 oldugumuzdan anlamina gelmiyor. Aksine,
gerekli ve olumlu bir adim olarak goriiyoruz”
dedi. Ardindan basarilar dileyerek toplantiy1
terketti.

Toplantiy1 PKK temsilcisi agt.
Konugmasina “ERNK olarak degil PKK olarak
muhatabiz” diye hatirlatma yaparak basladi.
Ozetle sunlan soyledi: Ik biraraya geldigimizde
bir fikir birligine varmistik. Herkes birligin bir
ihtiya¢ oldugu, bunun pratik olarak
orgiitlenmesi gerektigi fikrinde birlesmisti.
Bugiin birbirimizi yormadan, fazla ideolojik
tartigmalara da girmeden bir sonuca varmaliyiz.
Birbirimizi zorlamadan birlikte pratik anlamda
neler yapabiliriz ekseninde tartismak istiyoruz.
Gegmiste yasananlar goriilmelidir. Ideolojik

tartigmalar farkliliklar1 6ne ¢ikariyor, bu da
birlik Oniinde bir engele doniisiiyor. Kendi
cephemizde ge¢mis tarismalara girmek
istemiyoruz. Bizim de eksiklerimiz oldu, bizden
aksayanlarin farkindayiz. Onceki deneyimler
iizerinde tartigmak amaca uygun degil.
Birbirimizin varligim ve iradesini kabul ederek,
gerekli esnekligi gostererek bu toplantida
sonuca varmak istiyoruz. Programatik ve teorik
tartismalara girmeye gerek yok. Ge¢miste hep
bu yapildi, prasikte de adim atilmadif igin
birlik girisimleri sonugsuz kaldi. Simdi ortak
bir eksende birlesmenin imkanlar1 ve zemini
vardir. Ortak bir sonuca varalim, kamuoyuna
da aciklayalim.

Onerileri ise sunlar oldu:

a) Karadeniz’de birlikte savasabiliriz.

b) Avrupa’da ortak davranabiliriz.

c) Legal alanda birlikte olabiliriz.

Bizim reformist olarak nitelendirdigimiz
akimlar kargisindaki tutumlan ise (birlik’ sorunu
s6zkonusu olunca da) bilinenden farkli degil.
Yaklagimi kisaca soyle: “Reformistlerle olmaz”
diye baslamayalim, “neler yapabiliriz” diye
baslayalim. Yer almak isteyenler olursa da
reddetmeyelim. Ayrica Orgiitsiiz olan sayisiz
insan var, bunlar da yer almak isteyebilir ve
buna agik olmaliyiz. Konusmasinin 6ziinii ise,
sOziinii ettikleri “gerillay:1 Tiirkiye’ye yaymak
ya da Tiirkiyelilesmek” olusturdu. Bu amag
cercevesinde Tiirkiyeli gruplarla hi¢ degilse
bunlarin bir boliimiiyle birseyler yapmayi
hedefliyorlar. Bu anlayis ve bakisagisiyla
Tiirkiyeli Orgiitlere nasil bir rol bigtikleri ve
nasil bir birlik arzuladiklarn1 da anlagiliyor.
“Tartigma degil is ve karsilikli denetim,
karsilikli hesap sorma” derken de bunu
omekleyerek somutluyor. (...)

Neler yapabiliriz sorusuna verdikleri cevap
ise Avrupa sayilmazsa, agirlikli olarak
Karadeniz, Toroslar ve Dersim’de gerilla
hareketini gelistirmek, acik alam da
degerlendirmek. Metropollerde silahli eylemler
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orgiitlemek de hedeflenenler arasinda sayiliyor.
Yurtsever kitleyi sol hareket degerlendirebilir
deniyor. Silahl1 miicadele yiiriitmeyenlerle bagka
alanlarda bagka seyler yapilabilecegi de
belirtiliyor. Bununla ne kastedildigi tam agik
olmasa da, “biz herseye ag1f1z” denmek
isteniyor. (...) Konusmaci ¢ok somut
konustuguna inandif1 icin bagkalarin1 da ¢ok
somut konugmaya davet ederek sozlerini
noktaladi.

TDP ve DHP’nin tutumunu ayrica yazmaya
gerek gormiiyorum. Kendi iisluplan ile PKK
temsilcisinin sdylediklerini tekrarladilar.

TKP/ML: “Oncekilerden daha geligkin bir
adim atmig bulunduk”larin belirterek stze
bagladi. Devami ise 6zet olarak soyle:
Giiniimiizde gii¢ ve eylem birligi ¢ok zorunlu
bir ihtiyactir. Merkezi yapimiz gelismelere
olumlu bakiyor, birli§i bir ihtiya¢ olarak
goriiyor. Degisik miicadele alanlarinda (Dagda,
okullarda, semtlerde, kamu emekgileri ve isci
sinift iginde) topyekiin bir direnisi orgiitlemek
gereklidir ve bunun imkanlann da vardir. (...)

TKP (ML): Birligin ne kadar gerekli ve
onemli oldugunu belirttikten sonra, bunu
bagarmak igin gerekli kosullarin oldugunu
ekledi. Herkesin birbirinin varlifim1 ve iradesini
kabul ettigi bir ortamin oldugunu, her bir
alanin somutuna iligkin ve tiim alanlan da
kapsayan bir birlik olmasinin sart oldugunu
soyledi. Bu masa etrafinda olanlar devrimcidir
ve devlete karsidir, bu da birlik igin yeterli bir
zemindir, diyerek konugmasini bitirdi.

TKP (Kivilcim): “Birlik i¢in herhangi bir
kosulumuz yok” deniliyor. A¢ik miicadele
alanlari, silahl1 miicadele cephesi ve Avrupa
cephesi, tiim bu alanlar1 kapsayan bir birlik
Ozlemimizdir. (...) ‘96 birlik goriigmelerini
degerlendirmeyi diisiiniiyoruz. Ilkesiz birlikler
tabi ki olmaz. Somut adimlar atmaliyiz. Birlik
hazir olanlarla yapilmalidir. Birlik doneme
iligkin devrimci politikalar iiretineli ve siirece
miidahale etmelidir.

MLKP: Temsilcisinin sOylediklerini
aktarmak cok gerekli degil sanirim. Bu ne de
olsa onlarin her zaman giindeminde olan bir
sorun: Partimiz bunu her zaman ¢ok 6nemsedi,
iizerine diiseni yapti, hatta zorlayici1 da oldu.
Kimse kendini kandirmamali, tek basina siirece
kimsenin miidahale edemedigi, bu durumda
edemeyecegi ‘de anlagilmalidir. Soylenenlerin

Ozeti ise; birlik giinceldir ve ihtiyagtir. Hemen
adim atilmali, ama bir “kumanda merkezi”
olusturulmalidir. (...)

Devrimci Sol: Kendi “sorunlarimi’”
anlatarak bagladi konugmasina. Sol igi
siddetten, birlik olunamadifindan yakindi. Birlik
kiiltiirii yaratmanin kaginilmaz bir gorev
oldugunu, bu gorevin bu birlik girigimini
bagariya ulagtinilarak yerine getirilecegini
vurguladi. Ilkeli birliklerden yana olduklarini,
tartismalarda bunu golgelememeye dikkat
edilmesi gerektiginin kendince dnemine isaret
etti. Ortak bir eksen bulunmaliydi, bu da
demokrasi miicadelesi olabilirdi. Ne de olsa bu
konuda kimse farkli diigiinmiiyordu. Ayrica
kitlelere gitmede bu bir kolaylik sagliyor ve
islevli oluyordu...

Herkes ne kadar 6nemli bir adimin
atildigini, uzun tartigmalarin gereksiz oldugunu,
ulagilan agamay: pratik bir sonuca baglamanin
gereklerini dile getiriyordu. Nasil bir birlik,
iceri§i ve ilkesel c¢ercevesi ne olacak sorular
aciktaydi. Taktik politika, bunun yagama
uygulanmasi i¢in gerekli esaslar ve eylem
birligi planinin s6zii dahi edilmiyordu. Sanki
tiim bunlar zaten konugulup ¢oziime
baglanmigti. Gergekten de disardan gelen bir
devrimci durumu tami tamina boyle algilardi.
Soziimona herkes ¢ok somut konugmustu. Ama
ortada somut birgey yoktu ve kimse de bununla
pek ilgili degildi. “Somut” olan tek sey
birlesen devrimci orgiitlerdi ve birlik devleti
hedefliyordu.Geriye bunu kamuoyuna deklare
etmek kaliyordu.

Bu agamada s6z aldik. Yiginlarin karsisina
birlesik devrimci bir kuvvet olarak ¢ikmanin
gerekli olduguna inandifimizi, muhataplari
dogru secilmis, ilkesel cercevesi ¢izilmis,
politik platformu dogru tanimlanmis, ig¢i ve
emekgi kitlelerle birlesmeyi, onlarin devrimci
enerjisini agifa ¢ikarmayi1 amacglamig, gruplarin
Ozel ihtiyaclarin1 degil is¢i ve emekgilerin
devrimci hareketini eksen almig bir birlikten
yana oldugumuzu belirttik ve birlik politikamizi
anlattik. Gegmis birlik deneyimlerini, imzalanan
protokolleri, son olarak ‘96 birlik girigimlerinin
sonuglar iizerinden de giderek elestirel bir dzet
yaptik ve kaygilanmizi dile getirdik. Biitiin
bunlar iizerinden atlayamayacagimizi, bugiinkii
birlik tarismalarina 6n deneyimler 1§1ginda
bakilmasi gerektigini dile getirdik. Politik
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platformu tanimlanmamig, ilkesel gercevesi
cizilmemis, devrim hedefine baglanmamis birlik
girisimlerinin muhatabi olamayacagimizi,
“somut konugma ve teori yapmama” adina igin
oziinden kagildifini, herkesin ¢ok somut
konustufunu sanmasina ragmen somut hig¢bir
seyin konusulmadigi, hangi zeminde
birlesildiginin bile agikta kaldigini, birlesmeden
once birlesilecek platformun tanimlanmasi
gerektigini, bunun ise olmadiini, bu kosullarda
kamuoyunun kargisina bir deklerasyonla
cikilmasi halinde bunun bilinen sorumsuz
davraniglarin yeni bir 6rmegi olacagin1 ve boyle
bir deklerasyonun altina imzamizi
koymayacagimizi belirttik. Liberal, ilkesiz birlik
platformunu elestirdik. Herkesin tam da bu isi
bagardik dedikleri bir ortamda bizim yaptigimiz
konugma “bozucu ve boliicii” oldu.

Sozii M.Sayin aldi. Birey olarak konugtu.
(Bu liberal zatin birey olarak devrimci
oOrgiitleraras1 birligin bir tarafi olarak kabul
edilmesi ayr1 bir garabet 6megidir.) Bilinen
liberal vaazlarindan sonra, platforma akil
hocalifi misyonuna uygun olarak sozii suraya
getirdi: “Gerilim Kiirtlerle TSK arasindadir, bu
goriilmeli ve kavranmalidir. Kiirt ordusunu
giiclendirmeli, batililagtirmaliy1z.” Bir mavi
boncuk da bize verdi: “Arkadaglar hakli, hangi
zeminde birlestifimiz agikta kaldi, bu
saptanmalidir. Ortak bir zemin bulmak
zorundayiz.” Kendi liberal zemini hazirdi.
Arkasinda PKK temsilcisi s6z aldi. M.Saym’in
konusmasim onaylayarak, bize de hak vererek,
elestiri ve kaygilarimizi anladiklarim1 da
belirterek, birligin politik platformunu
tanimlamak gerektigini ekleyen konugmasini
kisa tuttu. Sozii TKP/Kivilcim temsilcisi aldi.
Konugmasinin igerigi ikisinden farkli degildi.
Tabii ki ilkeli birlikten ve devrimden
yanaydilar. Dahas1 goniilleri komiinizm igin
carpiyordu.

TDP ve DHP temsilcileri, konugmalarina,
“arkadaglarin dedigi gibi” ile baglayip
“arkadaglarin soylediklerine katiliyoruz” diye
bitirdiler. Agik bir tarzda goriilen olgu suydu:
PKK, TDP, TKP/K, DHP ve M.Saym blok
olarak davramiyor, ortak bir davramg birligi
sergiliyor ve oOtekileri etki sahalarina almaya
calisiyorlardi. Zorlandiklan soylenemez. TKP/
ML temsilcisi “siyasal ¢oziim” eksenli birligi -
dogru bulmadiklarini sdylese de, bu “ayrinti”y1.

cok da onemsemedikleri anlagiliyordu.
Birlegtiklerine inandiklan bir sirada igler
karigmigti ve herkes “zemin” aramaya
baglamigti. Neyseki “zemini” bulmakta fazla
giicliik cekmediler. Coziimciilerin onerdikleri
“Demokrasi miicadelesi platformu”! Birligin
adina da “Devrimci Birlesik Giigler” denildi mi
mesele kalmayacakti. Ama is bir kere
karigmigti. Demokrasi, barig, reformizm,
devrim, iktidar kavramlan tartismaya yeni bir
boyut kazandirmigti. Birlik elbetteki
devrimcilerle, devrimci amagclar igin devletin
yikilmas: hedefine baglanacakti. Anti-fagist,
anti-emperyalist, anti-sovenist olacakti. Ama
demokrasi miicadelesi ve onemi; barig talebi,
kanin akmamas! gibi meseleler de goriilmeliydi.
Bize yapilan bu “hatirlatmalar” iizerine yeniden
soz aldik. Demokrasi miicadelesi sorununa nasil
baktifimiz1 anlattik. Demokrasi, barig, akan
kanin durdurulmasi gibi sorunumuzun oldugunu,
ama biitiin bunlar1 sermaye iktidarinin
devrilmesi genel stratejik hedefine
bagladifimizi, onceligin devrimci iktidar
miicadelesi oldugunu belirttik. PKK temsilcisi
soylediklerimizin etkisini. kirmaya doniik
diplomatik bir konugsma yapti: Bazi arkadaglar
fikirlerini ortaya koymada bagsarili olabilirler,
soylenenler kulaga hos da gelebilir. ideolojik
zemini dogru da konulabilinir. Ama ideolojik
olarak dogru gibi goriinenler pratikte dogru
olmayabiliyor. Art1 arkadasin soyledikleri
anlamli ve onemlidir. Ama bu fikirler orgiit
birligini tartigmak sozkonusu olunca gecerlidir.
Biz ise burada gii¢ ve eylem birligini
tartisiyoruz.

Soylediklerimiz genel kabul gormiigtii!
“Kimse bunlara kars1 degil” deniliyordu. Bu
durum kargisinda dogrusu biraz sagkindik. Cok
kisa bir konugma yapmak durumunda kaldik.
Soylediklerimizin dogru anlagilip anlasilmadigi
noktasinda kaygilarimizi dile getirdik ve
sOylediklerimizi maddeleyerek Ozetlemek
istedigimizi soyledik:

a) Siyasal ¢0ziim ve toplumun
demokratiklestirilmesi eksenli birlik sozkonusu
olamaz.

b) Emek-Barnig-Ozgiirliik bloku olarak ifade
edilen platformun muhatab: degiliz.

¢) Reformist akimlarla birlik sézkonusu
olamaz, devrim hedefi karartilamaz.

d) Sol hareketin kiiltiirii, aligkanliklan ve
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davraniglan soruna daha ihtiyath bakmamizi
gerektiriyor. Bu konuda da kaygilarimiz1 dile
getirmek durumundayiz. Boyle bir muhasebe
yapilmalidir.

Bunlar reddedilecek ve birlesilmeyecek
meseleler degildi. Kaygilar s6zkonusu olunca
da anlagilmayacak bir durum yoktu. Ciinkii
herkesin kaygilan vardi. kinci toplantiya bir
bildirinin hazirlanarak gelmesi kararlagtirildi ve
toplant1 bitti. “Bunlar sorun degil” derken
PKK’li arkadas igtenlikliydi. Ciinkii onu
ilgilendiren gercekten de sadece birlegilmesi
gerektiiydi. Bunun nasil bir birlik oldugunun
onemi yoktu. Devrim ya da demolerasi denmis,
siyasal ¢oziim ya da iktidar hedefli denmig
bunlar Snemli degildi.

Ikinci toplanti

PKK temsilcisi: Saninm konugulacak fazla
birsey kalmadi, 6nceki toplantida hergeyi
tartigtik ve fikir birlifine vardik, sevindirici bir
asamaya gelmig bulunuyoruz, bildiriyi okuyalim
gerekli diizeltmeleri yapip sonuglandiralim,
dedi. Tam bildiri okunacakt1 ki bagka bir
“engel” ¢iki. MLKP, Devrimci Sol’la aymi
metne imza atmayacaklarim agikladi. “Ug
toplant1 yapilmig, sorunlar dostga tartigiimis,
ortak paneller yapilmig, birlife imza atma
asamasina gelinmig, herhangi bir sorun
¢ikmamig”ti. Bugiine kadar bu tutum neden dile
getirilmedi, simdi siras1 miydi? MLKP’li bu
sorunu PKK ve Partizanc1 arkadaglarla
konugtuklarini, ama platforma getirmediklerini,
bunun hata oldufunu, fakat degisen bir seyin
de olmayacagin1 soyledi. Bunun iizerine orta
yol, ara ¢oziimler aranmaya baglandi. Ama
bulunamiyordu. PKK temsilcisi soruyor: “Bu
arkadaglan kargi-devrimci mi goriiyorsunuz?”.
“Hayir ama, politik bir ¢evre olarak
gormiiyoruz, giicleri yok™ deniliyor. PKK
temsilcisi: Kimin politik bir ¢evre olup
olmadifina, kimin gii¢ sahibi olup olmadigina
karar vermek birilerinin hakki olmamahdir, bu
tiir tartigmalar gereksizdir, diye tepkisini dile
getirdi. (...)

Ama bir bigimiyle MLKP ikna edilmeliydi.
Bu nedenle de bu anlamsiz tartigma kisir bir
dongii icerisinde uzayip gitti. Garip garip
oOneriler ve tuhaf tartigmalarin arkasi
gelmiyordu. S6z almak ihtiyac1 duyduk.
Aslinda konusmamizi bildiri okunduktan sonra
yapmayi diisiindiiglimiizii, ama mevcut tablo

sozkonusu olunca konugma ihtiyaci
duydugumuzu belirtik. Burada siirdiiriilen
tartigmalar iizerinden bakildifinda da
kaygilarimizin isabetli oldugunu, devrimci birlik
politikas1 ne olmalidir sorusu giindeme gelince
“teori yapmayalim” diye burun biikenler,
devrimci tartigma yontemini kiigiimseyenler,
anlamsiz ve hig¢bir degeri olmayan meseleler
sbzkonusu olunca saatleri bulan bir tartigma
siirdiirebiliyorlar. Iste sol hareketin gergek |
konumu ve tablosu budur. Biz bu kiiltiirii, bu
davranig tarzini iyi taniyoruz. Bunu ‘98 1
Mayis’inda da gordiik, yapilan bagka birliklerde
de gordiik. Pratik 6émeklerden de giderek
nispeten uzun bir konugsma yaptik ve ihtiyath
davranmakla ne kadar hakhh oldugumuzu, birlik
gibi ciddi bir sorun sdzkonusu olunca daha
sorumlu davranmak gerektigine olan inancimizi
dile getirdik. Tablo gene kanigmigti. PKK
temsilcisi “Ekimci arkadagin yaptifi konusma
platformun moralini bozuyor, durum ¢ok da
koti degil, umutsuz olmamak lazim.” diyerek
bozulan moralleri tazelemek istiyordu.
MLKP’liye de donerek bir ¢oziim formiilii
onerdi: “Imza atin ama altina da serhinizi
diigiin” diyerek toplantiya ara verildi. Ara
goriismelerde herkes bizi ikna etmeye
calisiyordu. Bazilan birlik platformunda
olmamizi 6nemsediklerini, birlegtirici
olabilecegimizi, platformunda istedigimiz
noktaya geldigini soyliiyordu. Kimileri de
“bildiri okundugunda goriilecektir ki sizin
soyledikleriniz yer aliyor, daha ne isteniyor
ki?” “Bizim de ciddi kaygilarimiz var, ama
buna ragmen denenmelidir, ayngma Oyle
yasanmahdir” vb. Toplantiya baglandiginda
bildiri okundu. Gériiglerimizi yeniledik ve
katilmayacagimizi belirttik. Fakat etkinliklere
katilabilecegimizi, ortak bir takim eylemliklerde
yer alabilecegimizi belirttik

Son toplantinin ortalarinda gelen TKEP/L
temsilcisi arkadags EKIM’e kauldigini
s6ylemekle yetindi. “Bildiri okunsun siz de
dinleyin, Ekimnci arkadagin soylediklerine
katilacaksaniz Oyle katilin, bildiri belki fikrinizi
degistirir” telkinleri sonucu degistirmedi.
Tarisma MLKP ile Coziimciiler arasinda bir
anlagmanin saglanmasi g¢ercevesinde devam etti,
sonuca ulagilamadi ve yeniden ara verildi. Bu
asamada tartigmalarin bundan sonraki bliimiine
katllamayaca@imizi belirterek platformu terkettik.
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Simif hareketinin engelleri ve
lleri iscilerin tutumu

Izmir Cigli’de kurulus galigmalan yiiriitiilen
Isci Dayamgma Demegi (IDAD) kurma
caligmalari, 6ncii is¢ilerin kendilerini sinifin
orgiitsiizliigii bagta olmak iizere siif
hareketinin sorunlarina karg1 sorumlu
hissederek, bu sorumlulugun devrimci bir
calisma gerektirdigi yoniinde ortak insiyatif
koyma cabasinin iiriinii bir girigsimdi. Fakat
pratikte demegin kullanmlig bigimi kiigiik
burjuva devrimciligine 6zgii bir sekilde
gerceklesti. Simifa doniik ¢aligma ve sinifi
orgiitleme iddialan sbzde kaldi. Demek
¢alismasinin ilk donemlerinde, agir sanayi
kollarinda ¢alisan isgilerin belirli bir katilimi ve
aktivitesi vardi. Boyle bir demegin bolge
acgisindan bir ihtiya¢g oldufu konusunda da hem
fikirdiler. Fakat bu tiir olusumlarin hemen her
zaman karsilagtifi tiirden sorunlar burada da
ortaya ¢ikti. Demek girigimcileri etkisinde
kaldiklan ya da mensubu olduklann gruplarin
miidahalesiyle dar grupgu bakiglara esir oldular.
Siifa déniik politik faaliyetin yerini kisir
tarismalar aldi. Bu durum verimli bir
calismanin Oniinii tikadi. Asil govdeyi
olusturucak oncii ig¢ilerin sayisim azaltti.
Demek faaliyeti ise bazi giinlerde etkinlik
diizenlenleme derekesine indirgendi.

Yaklagik 50 binin iizerinde isgiyi kapsayan
Cigli bblgesinden Yeni Foga’ya kadar olan
metal, tekstil, plastik fabrikalarinda ¢aligan
kitleye baktifimizda orgiitsiiz ve birbirinden
habersiz, kendi iginde atomize olmus haldedir.
Demek bu gergeklie miidahalenin bir araci
olursa iglevsel olabilecekti. Oncelikle biiyiik
fabrikalardan baglayarak genis is¢i kitlelerini
orgiitleyip harekete gecirmeyi hedefleyebilirdi.
Demek kendi faaliyetini bu temel iizerinde
oOrgiitleyip iiyelerini de kendi ¢aligma alanlarina
bu temelde yonlendirebilseydi, kisir
tarigmalarin disinda kalmayi bagarabilirdi.

Gerek demek, gerek cesith isci
orgiitlenmeleri (isyeri komitesi, kurultay girigim
platformu, direnis veya grev komiteleri vb.)

gerekse sendikal orgiitlenmenin her alaninda
karsimiza benzer bozguncu girigsimler gikiyor.
Devrimcisi ve reformistiyle kiigiik-burjuva
siyasal gevreler bu Orgiitlenmelere simf
kitlelerini orgiitleyip harekete ge¢irmenin,
devrimci bir ig¢i simifi hareketi gelistirmenin
birer mevzisi olarak degil, kendi siyasal
varliklarina bir etkinlik alan1 agmak
pragmatizmiyle yaklagiyorlar. Sinifin ileri
unsurlari1 da bu cenderede sikisip kaliyor ya da
kalabiliyorlar.

Bazi ileri unsurlarin simif bilinci ve bunun
iiriinii bir davrani§ ¢izgisinden uzak, kiigik—
burjuva ideolojisinin esiri bir platforma takilip
kalmalari, onlani kendi siniflarinin ¢ikar ve
ozlemlerine de yabancilagtirmaktadir. Bylesi
arkadaglar bir taraftan ‘80 6ncesinin militan
ruhu, heyecan ve miicadeleciliginden soz
ediyorlar. Fakat bir yandan da sermaye
iktidarinin zulmiiniin arttirdifi bu dénemde
“kitlelerin pasifligi” gerekgesine sifinarak
militan bir 6nderlik pratii ortaya koymaktan
geri duruyorlar. Diizen sinirlan igindeki
konumlanig1 mesru ve gerekli goriircesine, bir
reklam partisi olmaktan 6te ig¢i sinifi igin
higbir sey ifade etmeyen ODP’de kalabiliyorlar.
Devletin saldinlarina kargi giiglii durug cabasi
icinde olamiyorlar. Devletin ehlilegtirme
politikasina karg1 cepheden bir durusu varetmek
i¢in ¢abalamiyorlar. Bu aym yaklasimlar
kendini demmek ¢aligmasinda da gosteriyor.
Demek calismasi iginde sdylemde ileri, pratik
faaliyet icerisinde ise kayitsiz bir tutum
alabiliyorlar.

IDAD’1n galigmasina iligkin baglangigta da
duydugumuz kaygilar kendini bir siire sonra
agiktan gosterdi. IDAD’m simf politikasindan
yoksun olusu, politik gruplarin demegi kendi
grupcu hesaplarina alet etmeye ¢aligmasi,
demek faaliyetinin semt eksenli bir rotaya
oturmasi, kisir ¢ekismelerin de zeminini dosedi.
Bir takim kiigiik hesaplar, kisiler iizerinde
yogunlasan diizeysiz bir takim tartigmalar,

(Devami s.22'de)
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Tekstil/konfeksiyon sektoru ve
calismamizin genel durumu

Tekstil ve konfeksiyon igkolu, ‘80 sonrasi
siirecte izlenen ihracata doniik politikalariyla
gelisen ve yayginlik kazanan bir sektordiir.
Tekstil sektoriiniin ihracata yonelik iiretim ve
imalatinda esas sansi ucuz iggiicii olmustur.
Sermayenin dis pazarda pay kapabilmek igin
izledigi politika da aslolarak somiiriiniin
yogunlagtinlmasinda ifadesini bulmustur.
Ozellikle konfeksiyon alaninda iicretler
alabildigince diigiik tutulmus, 8 saatlik iggiinii
hemen hi¢ uygulanmamig, normal mesai saatleri
genellikle 10-12 saat olarak konulmus, zorunlu
mesailer bir kural olarak uygulanmi§, mesai
iicretleri ise ddenmemis ya da geciktirilerek
kesintili bicimde ¢denmis, sosyal haklarin sozii
dahi edilmemistir. Sendikal orgiitliilik ve
sigorta hakk: ise zaten fiilen yasak sayilmistir.

Tekstil sektoriiniin biiyiik isletmelerinde ve
entegre tesislerinde sendikal orgiitliiliik
mevcuttur. Ciinkii tekstil 6teden beri sanayide
onemli bir yer tutmugtur. Isciler biiyiik
igletmelerde uzun siire sendikal orgiitlenme
miicadelesi vermislerdir. Nihayet bu hak
kopartilip alindiinda ise bu kez de sari
sendikacilik devreye sokulmus, sendikal ceteler
eliyle sendikal orgiitliiliik bir bagka bi¢cimde
bosa gikartilmigtir. Ozellikle 12 Eyliil
generalleri bu agidan sermayeye kusursuz bir
hizmette bulunmuglardir.

Sendikal cetelerin egemenligi ellerine
almasindan sonra da biiyiik igletmelerin uzun
siire Orgiitsiiz kalamayacag: iizerinden yapilan
hesaplarla Teksif sendikasi dogrudan igveren
eliyle getirilmigtir. DISK’in yeniden agilmasi
ise olumlu hemen higbir islev gérmemistir.
DISK agalann DISK'’te iggilerden toplanarak
biriktirilen zenginlikleri talan etme ¢abasi
icinde olmuglardir. Soziimona orgiitliilik adina
yaptiklan tek sey, ileri is¢i kesiminin
konfeksiyon alanindaki sendikal orgiitliiliik
girigsimlerini kontrollerine alip, bunu
sermayedarlara pazarlama c¢abasi olmustur.

Konfeksiyon agirlikli iiretim yapan orta

Olcekli isletmeler ise yogun bir Orgiitsiizliigii
yasamaktadirlar. I§ ve yasam kosullar1 son
derece agirdir. Yine bu isletmeler ihracata
yonelik calistiklarindan ve aym zamanda daha
kiigiik isletmeler olmalarindan dolay1
sOmiiriiniin yogunlugu da artmaktadir. Sektérde
yasanan sendikalagma/orgiitlenme calismalar1 ve
direnigler daha ¢ok orta olgekli isletmelerde
gerceklesmektedir.

Tekstil/konfeksiyon sektoriiniin son
donemlerdeki yonelimi daha ¢ok tasraya dogru
genigleme seklindedir. Bunun sonucunda degisik
illerde tekstil agirlikli organize sanayi bolgeleri
kurulmakta ve biiyiik isletmeler agilmaktadir.
Bu yonelimi hi¢ kuskusuz sermayenin ucuz
iggiicii igtah belirlemektedir. Ciinkii
metropollerdeki isletmelerde c¢aligan isgilerin
uzun siireli miicadeleleri belli bir miicadele
gelenegi ve iscilik bilinci olusturmaya
baglamigtir. Bunun sonucu olarak iicretlerde
eskisine oranla kismi bir artig da saglanmistir.
Yer yer kismi bazi sosyal haklar taninmak
durumunda kalinmistir.

Bunun yanisira tagra egilimini belirleyen
bir diger faktor, igcilerin asgari yasam
standartlarinin daha diigiik olmasi ve
dogalliginda bunun iicretlere de yanisimasidir.
Ozellikle tercih edilen orta Anadolu ve Trakya
bolgesi sozkonusu oldugunda, toprakla baglar
ve geri biling bunlar1 tamamlayan diger
faktorler olmaktadir.

Miicadele dinamikleri

Iskolundaki iggi hareketinin yiikselmesi
oOzellikle ‘90’h yillarda hiz kazanmistir.
Calisma kosullarinin son derece agir olmasi,
somiiriiniin yogunlugu sektoriin isgilerini
harekete geciren en 6nemli nedenlerdir.
Sendikalagma faaliyetiyle kendisini gosteren ve
sonunda direniglere neden olan hareketlilik belli
bir yayginlik egilimi gostermis ve oncii bir isci
kusaginin olugmasina yolagmigtir. Fakat
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sendikal orgiitlenme caligmalarinin genellikle
basarisizlifa ugramasi, ozellikle soziinii
ettegimiz ig¢i kusaginda gerilemeye, sorunlar
karsisinda kayitsizlia, miicadeleye kargsi
giivensizlige ve iimitsizlige yol agmgtir. Bu
nedenle bu kesim genel planda bir hareketsizlik
icindedir. Giivensizlik ve c¢aresizlik biiyiik
boliimiiyle kalifiye is¢iler durumundaki bu oncii
kusaf bireysel kurtulug yollarina itmig, kimileri
kiiciik isletmeler agma yoluna gitmis, fakat
tekeller kargisinda tutunamayarak ellerindekileri
de kaybetmiglerdir. Dogal olarak yapacaklari
tek sey doniip yeniden iscilik yapmak olmugtur.

Soziinii ettefimiz oncii kugak tiimiiyle
kaybolmus degildir. Hala sektoriin degisik
isletmelerinde caligmakta, fakat onciiliik
misyonlarindan en azindan bir donem igin
“feragat etmig” bulunmaktadirlar. Fakat yine de
bilinmelidir ki, herhangi bir direnis siirecinde
sonradan da olsa ¢alismaya girmekte ve
deneyimlerinin de verdigi imkanlarla siirece
yon vermektedirler. Eklemek gerekiyor ki, “yon
verme” girisimleri bugiin i¢in genellikle
olumsuz olmaktadir. Bedel ddemeyi gerektiren
bir miicadele ihtiyaci, giivensizlik, inangsizlik
ve dayanabilecegi bir orgiitsel yapinin (sendikal
ya da siyasal) yoksunluguyla birlestiginde,
titreklik egemen bir egilim olmaktadir.

Geng iggilerin yogunluklu olarak ¢aligtifi
bir alan olmasi itibariyla sektor ¢aligmas: belli
avantajlan ve dezavantajlan igice tagimaktadir.
Avantajhdir, ¢iinkii gengligin verdigi bir
dinamizm vardir. Dezavantajhidir, ¢iinkii biling
zayiflif1 ya da bilingsizlik ve deneyimsizlik
gen¢ olmanin toyluguyla birlestifinde, sekilsiz
ve yOnsiiz yiirilyen ¢aligmalar
yayginlagmaktadir. Buna bir de sektordeki
sirkiilasyonu eklemek gerekir. Sektordeki bu
dezavantajlan1 ortadan kaldirmak, bu alandaki
hareketin saglikli geligtirilebilmesi i¢in bir
zorunluluk durumundadir.

Calima kosullarimin agirlifn ve somiiriiniin
yogunlugu siirekli olarak sektordeki miicadele
dinamigini mayalamaktadir. Onun igindir ki,
ig¢ci hareketinin en durgun oldugu dénemlerde
dahi tekstil/konfeksiyon bir hareketliligi
yasayabilmektedir.

Daha once sozii edildigi gibi, yasanan
yenilgiler nedeniyle bir suskunluk ve
hareketsizlik donemi yagansa dahi, bu sektoriin

ozelliginden dolayr bu ¢ok uzun siireli
olmamaktadir. Son siiregte yer yer yasanan
oOrgiitlenme ve direnisler bunun gostergeleridir.
Fakat tepkiler bir hazirlik evresinin iiriinii
olarak degil de anlik patlamalar biciminde
imkanlarindan yoksun olmaktadir. Sozii
edilmesi gereken bir husus da direniglerin daha
¢ok saldiriya karg1 savunma geklinde
gelismesidir. Bu ise hareketi geri mevzilerde
tutan bir bagka faktordiir.

Tekstil/konfeksiyon igkolunda
acil sorunlar

Tekstil/konfeksiyon alaninin acil sorun ve
taleplerini insanca ¢aligma ve yagama
kosullarinin elde edilmesi olarak ifade etmek
miimkiindiir. S6zkonusu igkolunda ig¢i simf1
hareketinin gelistirilmesi sigorta ve sendika
hakkinin elde edilmesi, zorunlu mesailerin
kaldirilmasi, sefalet iicretlerine dur denmesi,
caligma ve iggiivenliginin elde edilmesi vb.
taleplerden bagimsiz ele alinamaz. SOziinii
ettigimiz bu yakici sorunlarla sinirh bir
faaliyetin ig¢i simifi hareketliliginin devrimci
siyasal temellerde gelistirilebilmesi igin yeterli
olmadigim belirtmek elbette gereksizdir. Ama
bu yakici talepler ugruna bir miicadelenin
orgiitlenmesinden bagimsiz sdziimona bir
siyasal faaliyet ve siyasallagtirma ¢alismasi da
diisiiniilemez.

Soziinii ettigimiz acil taleplerin elde
edilmesini salt iktisadi ve sendikal taleplerle
simirh olarak ele almak yanhgtir. Patronlarin
ellerinde bir kilig gibi salladiklar1 13. ve 17.
maddeler bagta olmak iizere ¢aligma kosullarim
diizenleyen yasalar tiimiiyle patronlarin
¢ikarlarim kollamaktadir. Sendikal orgiitlenme
girigimlerii tensikatla kargilandig1 gibi, buna
gosterilen tepkiler de aninda kargisinda polis ve
jandarmanin zulmiinii bulmaktadir. Anayasal bir
hak olan sendikal orgiitlenme girigimleri “teror
Orgiiti” muamelesine tabi tutulmaktadir. Kisaca
anlatmaya c¢aligigimiz sudur: Ekonomik,
sendikal ve demokratik talepler igigedir.
Hognutsuzluk ve ofke bu biitiinliik gozetilerek
yonlendirildiginde hareket dogru bir mecraya
cekilebilir. .

Talepler ele alimirken, kapitalist sistem ve
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bu sistemin siirekli olarak kdlelik kogullarim
iirettigi gercekligini 6zel bir tarzda islemek
gerekiyor. Isci kitleleri soziinii ettigimiz acil
taleplerler ugruna miicadele igerisinde bizzat
kendi 6zdeneyimleri temeli iizerinde egitildikleri
Olciide devrim ve sosyalizm miicadelesine de
kazamlabilirler. Taktik olanin her zaman
stratejik olana tabi oldugu gerceginden hareket
ederek, stratejik olam giiclendirmek ve
beslemek devrimci siyasal faaliyetin hareket
noktasidir.

Bu perspektifimiz Orgiitlenme ¢aliymamiz
gibi propaganda-ajitasyon faaliyetini, araglarin
kullanim da sekillendirmektedir. Sektor
calismasinda kullamilan 6zel sayilar, biilten ve
diger materyallere yon veren bu anlayistir.

Tekstil ¢aliymasmnin sorunlar: iizerine

Tekstil ¢alismamizin hiz kazanmas: 3.Genel
Konferans sonras: siirece denk diismektedir.
Ozellikle biilten adimindan sonraki siireg
hedefli birim ¢alimasinda mesafe aldifimiz bir
donem oldu. iskoluna yonelimin yeni olmasina
kargin, caligmadaki kismi bagar kendisini
cahgilan fabrikalardaki Orgiitlenme ve
direniglerde gosterdi. Ten, Darsa, Ozel Tekstil,
Oz-Tek, Beybi bunlardan bazilanidir. Sonraki
siire¢ de ¢aligmanin belli bir geniglemeye
girdigi bir donem oldu. Fakat sunu agiklikla
belirtmek durumundayiz. Ozellikle son bir yillik
faaliyet bekledigimiz ve istedifimiz diizeyde
gerceklesmemigtir.

Bunun nedenlerini irdeleyelim. Belli bir
gii¢ birikimi saglanmig, etkin bir kitle ¢aligmasi
yiiriitmenin olanaklan yaratilmigti. Artik sadece
dipten dibe siiren bir ¢aligma degil, calismay:
giiclendirip genigleten ve ona yani ufuklar acan
bir siirece girilmesi ¢aligmanin gelecegi igin
kesin bir gereklilikti. Fakat, deneyimlerimiz de
gosterdi ki, siyasal temeli yeterince giivenceye
alinmamig bir ¢aligmanin savrulma riskleri ¢ok
biiyiiktiir. Bizde ortaya ¢ikan problemin asil
kaynag budur. Gii¢ niceliginin bu niceligi
siiriikleyecek bir nitelikle biitiinlestirilememesi
ve bunun saglam bir temele oturtulamamasi bu
zaafa kaynaklik etti. Etkin bir kitle ¢aligmasi
igin ilgili alanda konumlandirilan énplandaki
giiclerin ciddi ideolojik-siyasal zayifliklar
tasjidiklan ¢ok gegmeden agia gikt.

Yonlendiricilikte kolaylik yaratmasi igin
diigiiniilen tedbir ve yontemler ise agik bir
merkezka¢ egilimine dayanak oldu. Bu
durumun bir sonucu olarak ¢aligma giderek
ekseninden kayma egilimi igine girdi. Araglan
islevsizlesmeye basladi. Kendini iiretmekte
zorlandify Olgiide ¢aligma sorunlar biriktirmeye
bagladi. Ve nihayet bu durum bir tahribat
girisimine de zemin yapilmaya ¢aligildi.

Sozkonusu istikrarsizlikta, desifrasyon gibi
zorunlu tedbirler gerektiren sorunlarin yanisira
sektorden kaynaklanan iggi sirkiilasyonu gibi
nesnellikten gelen agmazlarin da pay: elbette
olmustur. Fakat asil iizerinde de durulmasi
gereken, bu alanda riizgara kapilma bigiminde
yasanan kendilifindenciliktir.

Genel faaliyetin geng isgiler iizerinde
birakufn olumlu etki ve bazi giiglerin bunun
iizerinden yoOnelimleri kolayc1 yaklagimlan
beslemis, asil zor olan birim Orgiitlenme
caligmasindan uzaklasmay: ya da yeterince
gozetmemeyi getirebilmigtir. Bu yaklagim ise
cevreci ve sekilsiz bir orgiitlenme ¢aligmasina
yolagms, bunun iizerinden kolay kazanilan
giicler ise yine kolayindan uzaklagsmgtir,

Kurultay ¢alimasiyla yogunlasan genel
faaliyet ise, fabrika/birim Orgiitlenmesi
geregince gozetilmedifi igin bu tarz1 besleyen
ek bir faktdre ve bir kalkana doniigebilmistir.

Birim ¢ahgmas:1 ve genel/alan
cahismasmn biitiinlestirilebilmesi

Tekstil ¢caligmasinda hala da agilamamig
olan ve kendisini hissettiren g¢aligma tarzi,
birim ¢ahgmasi ile genel ¢aligma arasindaki
bagin yeterince kurulamamasidir. Oysa bu her
ikisinin birbirini giiclendirecegi
unutulmamalidir. Bir donem genel seslenis
iizerinden belli bir yonelim olmus ve yeni
giicler cevremize gelmistir. Fakat burada
oOzellikle iizerinde durulmasi gereken bir yon
var. Belli bir genel seslenisten etkilenmis ve
bize yonelmis giicler nasil sekillendirilebilir?
Nasil daha aktif bir siirece sokulabilir? Bu
sorunun cevabi aslinda son derece basittir. Bu
giicleri secilmig birimler temelinde bir faaliyete
yonlendirerek ve bizzat yiiriitiilen faaliyet
icerisinde doniistiirerek bu bagarlabilir. Bu
bagarilamadif1 noktada, gelen giiglerin bir
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dénem ¢evremizde kalip daha sonra gidecegi
unutulmamalidir. Birim faaliyeti temelindeki bir
orgiitlenme siireci icinde kazanilmadiklar
noktada, yonelenlerin hangi bakisagisiyla
geldikleri ve nasil bir arayig iginde olduklar
tarigmalidir. Ciinkii somut bir ¢aligma iginde
kazamlmadiklan kosullarda, faaliyetin kendisini
iiretebilecegi bir diizey yakalanamamaktadir.
Fakat bu sOylenenlerden goyle bir sonuca da
varilamaz: “Genel faaliyetle kazamlan giigler
degerlendirelemez.” Degerlendirebilme yetisi
siirdiiriillen ¢aligmanin niteligiyle belirlenir.
Vurgulanmak istenen, alana yonelik genel
caligmayla yaratilan etkinin birimlerdeki
caligmay: giiclendirebilmesidir. Fabrika ayaginin
bos kaldif1 ya da yeterince gozetilmedifi ve
israr edilmedigi noktada genel etkinin uzun
erimli olamayacag bilinmelidir.

Genel seslenme ve alan iizerinden belli
dénemlerde yiiriitiilen ¢alismamizda bir
zorlanma yasamilmamigtir. Fakat fabrika
caligmalarinda bir istikrardan s6z etmek
miimkiin degildir. Onun igindir ki, ¢ubugu
birim ¢aligmasina daha fazla biikmek ve bu
zeminde 1srarl olmak bir zorunluluktur.

Her iki alan (birim/genel) ¢aligmasim1 da
birlegtirebilecek araglarimiz mevcuttur. Biilten
bunlardan yalnizca birisidir. Yine biiltenlerin
Ozel sayilari, bu gergevede etkin
kullanilabilecek araglarimizdandir. Fakat
legalitenin kullammindan gelen kolaycihia da
diismemek gerekir. Bugiin igin ve elbetteki bu
alana 6zgii olarak dikkat gekilmesi gereken
husus oOncelikle yeraltina dayah g¢aligmanin
zaman gegirilmeksizin giiclendirilmesidir. Bu
yapilmadan legalitenin etkin kullammina dikkat
cekmek yaganilan siiregten birgey Ogrenmemek
demektir. Caligmanin neden belverdigini
gorememek, ¢cubugu dogru yone biikememek
demektir. Tiim bunlardan legaliteyi geregince
kullanabildigimiz gibi bir sonug elbette
¢ikarulamaz. Bu alanda da ¢aligma ciddi
sorunlarla yiizyiizedir. Fakat bu alanin tagidifi
zaaflarin asil nedenlerine baktifimizda, karsi
karstya gelecegimiz husus bir kez daha
faaliyetin temelinde yatan bosluklardir. Legalite
bir istismar alamdir. Calismanin gelecegini
teminat altina alacak olan ise ihtilalci perspektif
ve illegal temeldir.

Biiltenin kullamm konusunda tekstil

faaliyetini siirdiiren tiim yoldaglarimiz
diigiinmelidirler. Biilten tekstildeki genel
politikay1 ¢ok daha yalin bir gekilde tekstil
igcilerine ulagtirmanin bir aracidir. Bu yayin
birim 6zelindeki ¢aligmanin politikasini
yansitan, onu derinlestiren, deneyimleriyle
Ogreten bir igerikle kullamlmalidir. Eger biilten
Orgiitlenmenin bir aracina doniistiiriilemezse
iglevsizlesecektir. Alana uygulanacak politikalar
ozgiillestirilemedigi ve derinlestirelemedigi
durumda bu aracin tekstil is¢gileri iizerinde bir
etki yaratmasl, sahiplenilmesi, sorunlara ¢6ziim
olmas: beklenilmemelidir. O halde biiltenin
kullanimu, igerigi, dagitimi bu bakigla
degerlendirilmelidir.

Birim/fabrika ¢aliymasi

Sinif ¢aligmasinda fabrika ¢aligmasi
temeldir. Hi¢ kuskusuz ki temel olmasi bir
tercih nedeni degil, smifin iiretimde tuttugu
yerden gelmektedir. Ve yine kapitalist iiretim
iginde, iiretim iligkilerinin somutlandig,
somiiriiniin en ¢iplak gozle goriilebildigi, bu
gercevede de kamplasmanin en somut yasandi§i
alandir. Kapitalist-ig¢i iligkileri, sendika
biirokrasisi-igveren iligkileri, igci-sendika iligkisi,
oncii-kitle iligkisi somut kargiliklarim1 fabrika
zemininde bulur. Ozellikle direnis, grev gibi
tutum alinmasi gereken ve bu tutumlarin,
egilimlerin net gostergelerini olugturduklan
durumlarda daha agik yagamir. Dolayisiyla
fabrika zeminine dayanan g¢aligma her dénem
igin yakici bir zorunluluktur. Tekstil ¢aligmasi
izerinden bakildifinda bu alandaki zaafa daha
once deginilmigti. Sektordeki isci
sirkiilasyonundan da beslenen hedefsiz fabrika
caligmasina bir an 6nce son verilmeledir.
Secilen hedef fabrikalarada galigmaya 6zen
gosterilmeli ve isten kaynaklanan kétil
igkosullan kargisinda mutlaka direngenlik
gosterilmelidir. Bir komiinist kugkusuz ki o
fabrikanin kogullarim bilerek g¢aligma yiiriitiir.
Ve esas olan o kosullar1 degistirmek iizerinden
gosterilecek 1srardir. Segilen g¢aligma alanlarinda
zorunluklar disinda mutlaka igerden g¢aligma
konusunda inat edilmelidir. Herhangi bir
nedenle digina diiiildiigiinde ise o fabrikaya
yonelik faaliyet siirdiiriilmeli, icerden ve
disardan siireklilik kazanmasinin zemini
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yaratilmalidir. Fabrika ¢aligmalarina uzun erimli
bakilmal ve kolay yoldan basar1 saglama
egilimi kesin bir tarzda terk edilmelidir.
Bundan sonraki tekstil ¢aligmasinda parolamiz
“azim, istikrar ve kazanim” olmalidir. Bu
bakisla siirdiiriilecek ¢aligmanin bagariya
gotiirecegi, tersi durumda ise dagilmanin ve
sekilsizligin siirecegi bilinmelidir.

Faaliyetin ¢esitli cephelerden koordineli bir
tarzda yiiriitiilmesi bir bagka acil miidahale
gerektiren sorundur. “A¢ik” ve “kapal1”
calismalanin degisik kulvarlarda ve degisik
alanlarda yiiriitiilmesi agik bir amatorliik
gostergesidir. Boyle bir ¢alismada faaliyetin
birbirini besleyip giiclendirimesi beklenemez.
Taktik olan stratejik olana hizmet edemez. S6z
planinda ne kadar degisik soylenirse sOylensin,
farkli kulvar ve degisik alanlar kendi mantigim
iiretir.

Ancak bu perspektifler temelinde
yiiriitillecek c¢alisma teks#il caligmasinda kalici
kazamimlara doniigebilecek ve sektore katacagi
itilimle de geneli iizerinde ¢ok daha kalici etki
birakabilecektir. Burada bahsedilmek istenen
nicelikten ¢ok niteliktir. Bu temelde
orgiitlenmis birka¢ birimin 6nemi yadsinamaz.

Kazanacagimiz giiclerin bir orgiitlenme
caligmasi i¢inde kazanilmasi ise aynca onem
kazanmaktadir. Ciinkii bu faaliyet icinde
kazamilacak giicler dogal olarak belli bir
deneyimden gececekleri gibi, deneyim
kazanirken gekillenecek ve miicadele i¢inde One
cikaracak unsurlan igerecektir. Onciileri
kazanacagi gibi daha geride duranlar igin de
taniml bir alan ¢aligmasi olacaktir. Bu tarz bir
calisma icinde kazamlacak giiclerin daha
sonraki siirecte de aktif, katilimci ve orgiitleyici
unsurlar olacagi agiktir. Bunun igindir ki,
istikrarli bir orgiitlenme ve istikrarli alan
caligmasi iligkisi, birimlerde derinlesen bir
faaliyet, kalici iligkiler zemininde kurulabilir.

Tekstil caliymasimin giigleri ve
ihtiyaglan iizerine

Calismamiz: siirdiiren yoldaglar geng,
deneyimsiz ve yeni giiglerdir. Ideolojik
yetersizlik ve egitim ihsyaci iizerinde dikkatle
durulmas: gerekmektedir. Bu 6zelliklerinden

dolay1 yakm onderlik ihtiyac1 bu alanda yakici
hale gelmektedir. Giiglerimizin ¢aligmaya
hazirlanmasinda hem pratik yonlendiricilik, hem
politik onderlik icice gegmektedir. Ozellikle bu
alandaki ihtiyaglar cercevesinde ¢ok yonlii bir
egitim ihtiyacina duyulan gereksinimi
yanitlamak bir tercihten ¢ok zorunluluk olarak
diisiiniilmelidir.

Egitim konusu ele alinirken &zellikle
iizerinde durulmasi gereken birka¢ kistas var.
Birincisi; egitim ¢aligmalarinin bir yonii
mutlaka c¢aligma alam iizerinden politik egitim
olmali, yine aym alan iizerinden Ozellikle
somut yasanilan deneyimlerin dersleri 1§1§inda
pratige yonelmelidir. Bu ¢aligma igerisinde
bilgilendirme de dahil olmak iizere,
orgiitlenmenin sorunlari, sendikalar, isci
hareketinin durumu, gecmis siireci vb.
konularda 6zel olarak yogunlasiimalidir.
Ikincisi; ideolojik egitimdir. En azindan belli
bir diizey yakalanincaya ve bireysel egitim
yapabilir duruma gelinceye kadar bazi klasikler
ve yaymlarimiz iizerinden siirdiiriilecek egitim
caligmasi olarak ele alinmalidir. Bu kitap
okuma bi¢iminde degil, basaril1 bir
yonlendiricilikle okutma ve sonuglari iizerine
mutlaka tartigma bi¢iminde anlagilmalidir. Bu
yonde olusacak bosluk, istilrarli bir ¢calisma ve
devrimci kimlik iizerinden bakildiginda,
kendisini bagka bir gekilde iiretip karsimiza
¢ikacaktir. Ugiinciisii ise; devrimci kimlik,
tutum ve giivenlik temelinde yiiriitillecek
caligmadir. Geng ve deneyimsiz olundugu
kosullarda iizerinde durulmas: gereken bir alan
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu egitim ¢aligmalari
biitiin ¢aligma alanlan iizerinden hayata
gecirilmelidir.

% %k ok

Caligmada yogunlagmaliyiz. Nesnellikten
gelen biitiin zorlamalara kars1 giiclii bir iradeyle
dikilmeliyiz. Sorumluluk alanlarinin tanimli ve
net hale getirmeli ve bunun iizerinden
uzmanlagmay1 hedeflemeliyiz. Kollektif
inisiyatifi gelistirmeliyiz. Bu ¢ergevede i¢
denetimi hayata gecirilmeliyiz. Perspektifimiz
nettir. Oniimiizde duran ise faaliyeti bu
agikliklarla gekillendirmektir.
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Parsat Piston’da is¢ci kiyimu

Guc orgutliuluktedir!

Parsat Piston’da is¢i kiyimi yapildi. Ne yazik
ki bu kiyima duyulan tepki eyleme
doniistiiriilemedi.

Parsat’ta temsilci degisiminden sonra yeni bir
siirece girildi. Bu siire¢ yillardir iizerine olii
toprag serilen Parsat iggileri igin zorlu bir
donemin de baglangic1 demekti. Yeni donemin
cetin gececegi acgiktl. Ciinkii Parsat ig¢gisi ayaga
kalkmay1 yeni 6grenmisti. Temsilcilerin
degistirilmesi normalde basit bir olaydir. Fakat
Parsat igin bu boyle degildi. Bu patronun
olusturdugu statiikoya miidahalenin ilk adimi
demekti. Patron bunun farkinda oldugu i¢in buna
elinden geldigince kars1 ¢ikti. Bogsa ¢ikarmaya
calist. Ama kazanan Parsat iscisi oldu. Bu
deneyim Parsat is¢isinin kendi giiciinii sinadig1
bir firsat oldu. Ve bu kadarim bile yaptifinda bir
seyleri degistirecek giiciiniin oldugunu gordii.
Ardindan gecmistekilerine oranla daha iyi olan
bir toplusézlesme imzalandi. Bundan sonra ise
hem kazamimlar1 korumak, hem de yeni haklar
kazanmak i¢in dige dig bir miicadele hattinin
Oriilmesini gerekiyordu. '

Toplusdzlesme kazamimlarla bitirildi. Peki bu
yeterli miydi? Elbette hayir. Ciinkii Parsat ig¢isi
emeginin karsihifin1 aliyor degildi. Diger taraftan
ise patron/patronlar daha fazla kar igin
saldirilarim yogunlagtiriyorlardi. Parsat patronu
bos durmayacakt: ve durmadi da. Orgiitliiliigii
dagitmak icin ise koyuldu. Toplu s6zlesme
doneminde bir “ciiriik elma” laf1 ald1 bagim gitti.
Diger yandan da “ISO 9000 2 kalite belgesi”
alma ¢aligmalar1 bagladi. Uretim adetleri arurildi,
sef baskisi ve igten atma sopasi herkesin bagi
iizerinde sallandirildi. Yapmak istedikleri iscilerin
igine korku salarak “ISO 9000 2” adi altinda
“kaliteli somiirii yontemini” oturtmakt.

Ama Parsat iscisi aruk ayaga kalkmayi
Ogrenmisti. O yiizden igverenin once iscilerin
birliginde i¢inde cathiklar yaratmayi, miicadele
azmini kirmayi, saldirilarin yolunu diizlemeyi

basarmas: gerekiyordu. Bir ¢ikis listesi hazirlandi.

Buna tepkiler yiikselince, 6ncelik emekli ve
goniillii cikmak isteyenlere verildi. Patron bir
delik agmigti, sira bu deligi biiyilkkmekteydi.
Tekrar saldiriya gecti, 32 kiginin ¢ikig1 verildi.
Herkes ne yapacagiz diye soruyordu. Bir¢ok Kkisi

bu saldirinin iiretimden gelen giicle
savusturulacaginm farkindaydi. Ne yazik ki
patronun ¢aligma bakanligina bagvurarak toplu
igci ¢cikarma yoluna giderse bir sey
yapilamayacagl, herseyin “yasalara” uygun
oldugu sdylemi kafalar1 karigtirdi. Patron bu
sOylentiyi bilingli yayd: ve etkili de oldu. Ve bu
yolla patrona yesil 151k yakildi.

Yasalara gore, isverenlerin toplu ¢ikis icin
mazaret bildirmeleri gerekiyor. Cikis1 yaptiktan
sonra 6 ay igerisinde is¢i alamayacag gibi,
tekrar isci alacaksa attif1 igcileri ¢cagirmasi
gerekiyor. Bu durumun iscilerin lehine oldugunu
diigiinen is¢i arkadaglar yanihyor. Ciinkii eger
igveren bunlara uymazsa odeyecegi ceza miktari
300 ile 500 bin liracidir. Hangi patron boyle bir
cezayla iggisini isten atmaktan vazgeger ki?

Sendikacilarin soyledigi ise, atlan
arkadaglarin tazminatlarinin alinmasina yardim
edilecegidir. Bagka? Bagkasi belli! Patron ne
soyliiyorsa sendikacilar da onu telrarhyor.

Yani kisaca bir “yasallik” teranesi almig
bagim gidiyor. Bu iilkede yasalan yapanlarin ve
buna uymayanlarin aym kisiler oldugunu
bilmeyen var m1? Yasalan islerine geldigi gibi
degistirip durmuyorlar m1? Her yasa
yaptklarinda ya da degistirdiklerinde
sirtimizdaki yiik biraz daha artmiyor mu? Enerji
kolu ozellestiriliyor, fatura bize. Telefon
Ozellestiriliyor, fatura bize. Utanmadan hala
“Ozellestirmeler refah diizeyini yiikseltecek” diye
avaz avaz da baginyorlar.

Biz igciler bugiine kadar bir seyler
kazandiysak eger, bunlar igverenlerin ¢ikarlarina
yaramaktan Oteye gitmeyen yasalar yoluyla
olmadi. Kendi dzgiiciimiizle, birligimiz ve
orgiitliiligiimiizle dise dis bir miicadeleyle
kazandik. Ve bunlar1 koruyup gelistirmek icin de
Oniimiizde miicadele etmekten bagka hi¢ bir yol
yok. Ya yasalara uymak adi altinda kolece
teslimiyeti sececegiz. Ya da almterimize,
emegimize sahip ¢ikacak, onurluca omuz omuza
vererek miicadeleyi secgecegiz. Bu seferki
saldiny piiskiirtemesek de bundan sonraki hi¢bir
saldiriya gecit vermemeliyiz.

Gii¢ orgiitliliiktedir! ,

Komiinist bir igci
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Politik onderlik ve kollektivizm

EKIM, siyasal bir akim olarak ortaya
cikugindan bu yana kollektivizme 6zel bir
vurgu yapmig, bu soruna biiyiik 6nem vermistir.
Geleneksel sol hareketin ideolojik-siyasal ve
simifsal konumu, bu konumun dolayisiz bir
sonucu olan kétii iinlii “sef gelenegi”
gozetilirse, bunun anlagilir nedenleri vardir.
Kollektif iiretim, kollektif 6nderlik, kararlarin
tabana yayilarak tartigilmasi, tabanin elestiri,
oneri ve katkilarinin orgiitlenmesi, orgiit ici
demokrasi (demokratik merkeziyetgilik) gibi
konular geleneksel sol hareketin temel zaafiyet
alanlar1 olmugtur. EKIM, sadece ideolojik-
politik konumuyla degil orgiitsel kimliiyle de
bir farklilik ortaya koymus ve “yeni kiiltiir”
siarina siki1 sikiya sahip ¢ikmigtir. MYO’nun
kendisi bile kendi bagina bir kollektif ara¢ ve
dolaysiyla kollektivizmi de yonlendirme araci
olarak bu yeni Kkiiltiirii gelistirmenin bir
tasiyicist olmustur.

Geleneksel sol hareketin sef gelenegini
elestirmek, kugkusuz sadece bize 6zgii bir ¢aba
olarak kalmamigtir. 1980 yenilgisine “bir izah
getirme” ihtiyac1 duyan bagka bazi ¢evre ve
kigiler de, sdziimona ge¢misten dersler
cikarmak iddiasiyla bu tiir sorunlar1 irdeleme
konusu yaptilar. Politik perspektiflerini,
programatik goriiglerini, bu goriiglerin dayandigi
simif manugim ele alip degerlendirmek
akillarina gelmedi, ya da onlar bunu uygun
gormediler. Uygun gordiikleri ve giristikleri
sey, kollektivizm, parti-i¢i demokrasi, parti
disiplini, sol i¢i birlik politikalari, 6nderlik
sorunlar1 vb. oldu. Oysa bu sorgulamadan
ilerletici bir sonug¢ ¢ikartabilmeleri i¢in, son
soylediklerimizi ilkinin irdelenmesi temeli
iizerinde ele almay: gerektiriyordu.

Yillar boyu bir siirii ¢carpiklif1 iireten
mekanik bir yaklagim aslinda bir yenilgi
doneminden sonra igerik degil bi¢im
degistirmis, bu sefer farkli bir alandan yeniden
iiretilmigtir. Sef gelenegini yikmak adina
kolaylikla bir siirii devrimci degerler ayaklar
altna alnabildi. Kollektivizm adina lagka bir
liberalizm gelistirildi. Parti i¢i demokrasi adina
bi¢imsizlik goklere ¢ikarildi. Birlik adina
ilkeler, hedefler unutuldu. Dev-Yol’'undan

Kurtulug c¢evresine kadar en kitlesel hareketler
yeni bir sey bulduklarim Kkitlelere
mustuluyorlardi. Ge¢miste yapilan yanlighklar:
artik gormiiyorlardi. Bunlarin iistiine bir ¢izgi
cekilerek artik yeni dalganin iistiine binilecekti.
Bindikleri yeni dalga gercekte sermayenin bir
grup kalemgoriinden IP ve TKP artiklarina,
oradan devrimci demokrasiye bulagtirilan bir
demokrasi sarlatanlifiydi.

Bu lagkalik kiigiik-burjuvazinin radikal
kesiminde ise tam tersi bir tepkiyi besledi.
Politik dargoriigliiliifiin besledigi bir cesaretle
liberalizme kargi durug, kisiden miikellef
“onderlik kurumu” tezlerine vardirildi. Tepkinin
de besledigi tek sef yonetimi ve tahakkiimii
“onderlik”, “yagasin onderimiz”, “emirlerini
bekliyoruz” gibi sloganlarla gizli kapakh degil,
acik bir gekilde kitlelere duyuruldu.

Tiirkiye sol hareketinin ii¢ temel akimindan
ikisi, reformizm ve devrimci demokrasi temel
sorunlara yaklagim konusunda bi¢imde ayriliyor,
yontemde birlesiyorlardi. Devrimci
demokrasiden evrilerek reformistlesen, hatta
bugiin reformist hareketin ana govdesini
olusturan akimlar yukarda siraladigimiz
sorunlara “esnek yaklagimlar” gelistirmek adrna
bunu kendi bagina bir politik hat olarak
sunmaya, gercekte ise gericilesen politik
cizgilerinin iistiinii 6rtmenin bir aracina
doniistiirmeye ¢aligtilar. Programatik sorunlar
iizerindeki tartigmalar, bu temel iizerinde
yiikselen argiimanlar anlamsiz, 6nemsiz ve
giderek gereksiz olarak goriilmeye baslandi.
Somutta gerceklesen ideolojik kimligin iistiiniin
ortiilmesi oldu. Devrimci demoklrasinin devrimci
kalmakta israr eden kesimi ise diizen
kargisindaki konumlanigiyla devrimci olmasina
ragmen, programatik sorunlara uzaktan
bakmakla yetindi. Kaliplagmig formiilasyonlarla
ancak darkafali bir kimlik elde edilebilirdi.
Toplumsal sorunlarin mekanik bir tarzda ele
alinmasi1 sonucunda ideolojik bir miicadeleye
girismek, buna uygun devrimci bir kiiltiir
yaratmak iddias: i¢i bog s6z yigim olarak
kalmaya mahkumdu. Bunun goétiirecegi yer
liberalizm bataklifiydi. Tersinden bakildiginda
bir parca devrimci kalabilmek ideolojik
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sorunlarin iistiinii 6rtmekle saglanmig oluyordu.

Iki ana akimiyla sol hareket sonugta
ideolojik miicadelenin uzaginda bir kimlik
arayigina girigti. Ideolojik tartigmalarda sik¢a
tercih edildigine tanik oldugumuz muglak
ifadeler aym zamanda devrimci ideolojiden
uzaklagmanin ifadesi olarak kargimiza gikti.
‘60’h yillarin sonlan ile ‘70’li yillarin
baglarinda iiretilenlerle idare eden sol hareket,
‘90’larda o donemin de gerisine diistii. ileri
¢ikan tek hareket EKIM oldu.

Proleter devrimci kollektivizm

Kollektivizmi, sinifsal perspektif ve
mantigindan ayn diisiinemeyecegimizi gibi,
amagcsiz bir kollektivizm de olmaz. Ama
kollektivizmi Orgiitlemek ve gelistirmek, onu
miicadelenin gercek ihtiyaglarn gercevesinde ete
kemige biiriindiirmek demektir. Ag¢ikca
belirlenmis bir amag¢ cergevesinde kolletivizmi
orgiitlemek biitiin bir siyasal yagam alanini
kapsar. En basit pratik iglerden programatik
hedeflerin ortaya konmasina kadar. Temel
teorik ¢cahigmadan pratik politika alanina kadar.

Birka¢ omekle acgiklamaya caligalim.
Bugiine kadar ¢ok sayida teorik yayin ¢ikarma
girigimi olmugtur. Bunlarin 6nemli bir kismi
aydin girisimleri olarak kaldi. “Marksist”
aydinlarin ortak bir yayin ¢ikarmasi bir
kollektif iiretim olarak degerlendirildi. Bu
gruplarin hemen hepsi birer liberal politik
zemin yaratmanin digina ¢ikamadi Ya da kendi
icindeki anlamlari1 ne olursa olsun, simf
miicadelesinin gelistirilmesine baglanmayan,
fikri temeli ortak eksenden yoksun, aydinlanmig
bireylerin egilimlerince kaleme aldiklan
metinlerden olustu bu “teorik” dergiler. Bugiin
cesitli sol hareketlerin benzer c¢abalari var.
Ancak teorik sorunlan iglemek bir politik
onderlik cercevesinde gerceklesmeyince, ortaya
¢ikan tablo, teorik yaymn ¢ikarmak adina birkag
akademisyenin ¢aligmalarini biraraya getirmek
oluyor. Cesitli bilimsel geligme alanlarindan
tutun uluslararas: sorunlara kadar, degisik
sorunlar iizerine bir dizi ¢eviri ¢ahsmalarim
biraraya getirmenin neresi kollektif ¢aligma
sayilabilir? Kald: ki i¢ iligkileri olan konular
iizerinde yapilan caligmalarin biraraya
getirilmesi bile bir politik eksene oturmadigi,
politik hedefleri olmadif: siirece gercek bir
kollektif caligma degildir.

Bir bagka omek verelim: Birlik politikalari.
Gectigimiz giinlerde cesitli devrimci gruplarin
ve partilerin biraraya gelmesiyle hazirlanan bir
birlik protokolii agtklandi. Birlik sorunu eger
basit bir altalta toplam olarak almiyorsak eger,
birlik sorununun bir politik 6nderlik sorunu
oldugunu gormek gerekir. Politik ekseni, dogal
olarak tamimli hedefleri, yontemleri olmayan bir.
birlik, politik 6nderlikten yoklugu igaret eder.
Verdigimiz 6mekten giderek burada da bir
par¢ga PKK’nin 6zel misyonundandan
sozedilebilir. Peki ama ya kendilerine
“komiinist” hareket diyenler, ya onlarin kimligi,
politik misyonu?

Organ ¢ahsmasi ve kollektivizm

Parti, organ kollektiflerinin organik
birlesimi ilizerinde yiikselir. Bu yOniiyle
organlarindaki kollektif ¢aligmamn kendisi de
organdaki politik onderlikten bagimsiz ele
alinamaz. Bir organin ¢aligmasini
degerlendirmek, gercekte ordaki politik
onderligi degerlendirmektir. Sik¢a su tiir
yakinmalar: duyariz: “Sorunlara yeterli agiklikla
isaret ettik, ama yapmuyorlarsa biz ne
yapalim?” Bu s6z kendi icinde gercekte
kollektif caligma anlayisindan uzaklhig: ifade
eder. Eger aksayan ciddi seyler varsa, bu,
somutta organdan sorumlu yoldag ya da
yoldaslarin eksigidir.

Organ sorumlulugu toplant1 yapip karar
almak degildir. Kararlarin denetlenmesini
saglamak, uygulamada ¢tkan sorunlarla
ilgilenmek, zaaflarin farkina varnp iistiine
gitmek ve ¢oziime kavusturmakur. Alman
kararlar yoldaglar tarafindan kolayindan
uygulanmig olsayd: sorumlularin olmasina gerek
kalmazdu.

Organ yasaminda kollektif ¢aligma tarzim
bosa ¢ikartan iki ayr: tutumdan sozetmek
gerekiyor. Bunlardan ilki kendini 6ne
cikaramdir. Yerine getirilmesi gereken
gorevlerin bilincinde olmasina karsin, bunlarin
yapilmadigim goriip herseye kizan bir sorumlu
yoldas gercekligi, kollektivizmin pekismesini
engelleyici bir rol oynuyor demektir. Gorev
dagitimim: yapip bunu somutlamak, detaylarina
inerek anlatmak ve yaptirmak yerine tek basina
birebir yapmak daha kolay gelebilir bazen.
Bugiin ic¢in bir siirii sorunu ¢6zmiisg gibi goren
bu tarz bir kitle ¢alismasinda higbir ise
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yaramaz. ikincisi, kendini pratik faaliyetin
yiiriitiilmesinin diginda goren tutumdur.
Digerlerinin 6ne ¢ikmasini, inisiyatifin geligip
yayilmasim saglamak gibi bir iyiniyetle
benimsenmis olsa da, politik dnderlik
konumunu siliklestirmektedir. Hakkiyla yonetici
olunmadig1 oranda kolayca bir dagilmaya
yolagabilen bir tarzdir sbzkonusu olan.

Federalizm ve kollektivizm

Bugiin degisik alanlara yayilmig bir politik
faaliyet yiiriitiiyoruz. Bu faaliyetin arac1 olan
¢ok sayida yaymmmmz cikiyor. Her biri
birbirinden farkli 6zelliklere ve sorunlara sahip
olan bir dizi alandan herbirini ayn ayn ilgi
gostermek, devrimci sorumlulugun bir geregi
oldugu gibi, devrimci faaliyetin biitiinliigiinii
gozetmenin de geregidir. Herbir alan igin iyi
bir gozlemci olabilmek, gerektiginde elestiri ve
uyarilarla miidahale etmek, Orgiitii bu agidan
siirekli bilgilendirmek ve Onerilerle yardimci
olmak, orgiitlii devrimciligin de bir geregidir.
Oysa pratikte durumun buna uygun
gelismedigini sdylemek gerekiyor. Acik
calismanin sorunlan bir bagka caligma

alamindaki yoldas tarafindan elegtirilmeyebiliyor.

Metal galismas: ya da tekstile ilgi
gosterilmeyebiliyor. Genglik ¢aligmas: diger
alanlar tarafindan ilgisizlikle karsilanabiliyor.
Boyle olunca siirekli sikayet¢i olunan
federalizmi yenip kollektivizmi egemen hale
getirmek de miimkiin olamiyor. Demek ki,
kollektivizm bir perspektif sorunu oldugu kadar
buna uygun -bir pratik davramsin da iiriiniidiir.

Su ¢ok agiktir. Bugiin birgok yoldasimiz
cikarttigimiz yayinlari yeterince takip etmiyor.
MYO, PYO, genglik ve ¢ok sayida biilteni
takip etmenin belli giicliikleri elbette vardir.
Ama bu giicliikleri ne edip edip yenmek de
bizim sorumlulugumuzdur. Bu sorun ilerde
daha da biiyiiyererek serpilecektir. Partimiz
onlarca, hatta yiizlerce yayin g¢ikartacaktir.
Yiizlerce yayim takip etmek daha da zor
olacaktir. O halde en saglikli ¢oziim nedir?
Bilgiyi, deneyimi, dersleri ve Onerileri
merkezilegtirmek, merkezi yayinlar iizerinden
kollektife mal etmektir.

Organ ¢aligmasinda yayinlara ilginin
artnlmasi kendi iginde bir ¢dziime
kavugturulamaz. Sorun caligma alanlarinin

sorunlarnini, geligme ¢izgilerini, agmazlarini
kollektife maletmenin sorunudur. Omegin bir
c¢aligma alaninda bir yoldag “bizim alanin
sorunlan digerlerinden ¢ok farkli, ancak iginde
olunca anlagilabiliyor” diyebiliyor. Demek ki
bir yanlighik var. Acaba bu alanin sorunlar1 ne
kadar igleniyor, kollektife malediliyor? Sorunlar
toplam kollektifin sorunlan ise ¢6ziimii bulmak
igin bunu biitiine maletmek gerekmez mi?

Bugiinkii pratigimiz ortadir. Herkes yogun
bir pratigin iginde ve sorunlan orada ¢oziime
kavugturmaya calistyor. Omegin tekstil
calisanlarinin petro-kimya ya da metalin
sorunlanyla ilgllenmesi, tekstil alanindakilerin
federalizmi agmalan olarak
degerlendirilmemelidir. Kollektivizmi
gelistirmenin en etkili yolu olan
merkezilesmede aldiklar1 mesafe oraninda bunu
astiklan soylenmelidir. Bu aym gey tersinden
petro-kimya ya da metaldekiler igin gecerlidir.

Cikardigimiz biiltenlerde birgok yaziyi
kollektiften sorumlu yoldaglarin yazmas biiyiik
bir hatadir. Biiltenler o kollektifin toplam
onderllk kapasitesini gelistirilmesi igin ideal
araglardir. Aslolan bu araglarin amaca uygun
kullanimidir ve sorumlu yoldaslarin da buna
onderlik eden, boyle bir tarzin egemen hale
gelmesini saglayan bir davrams iginde
olmalandir.

V. YILMAZ

H. FIRAT

Demokratizmi
Savunmanin Sinirlari
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Devrimcilik ve onculiuik

Devrimci siyasal yasamda
devrimcilik ile onciiliikk
birbirinden ayn diigiiniilemez.
Onciiliik niteliginden yoksun
bir devrimcilik nasil yarim
yamalak bir geyse, devrimcilik
niteliginden yoksun bir Onciiliik
de Oyledir.

Parti “simif hareketi ile
sosyalizmin ilk kaynagmig
birligidir” derken, biz tam da
bu iki kavramin
kayanagmighginin tarihsel
karsilifim ifade etmis oluyoruz.
Parti, devrimcilerin Onciilestigi,
onciilerin devrimcilestigi bir
icice siirecin, bir ilk basarli
adimidir, Ne anlamda?
Devrimcilik ile onciiliigiin
yannm yamalakliktan kurtulup
aym1 potada erimesi anlaminda.
Ve elbetteki bu pota, hem
devrimciligin hem de
onciiliigiin biricik gercek
zemini olan is¢i smifi
hareketidir.

Oyleyse soyle
Ozetleyebiliriz. Devrimcilerin
smif i¢inde Onciilesmeleri, sinif
devrimcilerinin o dogal
zeminlerinde devrimcilegsmeleri.
Iste bu (sonugta aym yone
dogru) bulugmamin adi simf
devrimciligidir. Adresi, sinifin
oncii devrimci partisidir.

Simf devrimcisi, kendini
is¢i simfinin devrimci davasina
adayan, smifin bir pargasi
olarak devrimcilikle Onciiliigii
bu zeminde, kendi biinyesinde
birlestirmis olan bireydir.
Sinifin devrimci partisi ise bu
bireylerin kollektif, organik
birligidir. Eger kollektiften
aritmetik toplamay: ya da
cikarmay: anlamyorsak,

kollektif nitelikle bireyin
niteli§i arasinda daima bir
mesafenin olacagim (kollektifin
en ileri pargasi i¢in bile)
anlamakta da bir giicliik
yoktur. Ciinkii bireylerden
olusun bir orgiitlii giic cok
degisik yeteneklerin ve degisik
diizeylerdeki kapasitenin bir
potada bulugmas: demektir.
Kollektifin gelistirici niteligi de
buradan gelir.

Peki bunun somut, giincel
karsih@ nedir? Kollektif organ
yasamudir. Anlagilmasini
kolaylagsurmak igin bir dmek
verelim. Bir organ ve bunun
alt birimlerini diigiinelim.
Organdaki her bir yoldas bu
alt birimlerde orgam temsil
ediyor olsun. S6zgelimi organ
tekstil igkolunun yogunlastigi
bir bolgeyi, birimler de bu
bolgede secilmis tekstil
fabrikalarim hedef aliyor olsun.
Biz biliyoruz ki, her organ ve
birimde oldufu gibi, bunlarda
da bilesim esitsiz olacaktir.
Kars1 karsiya kalaca§imiz sey
her birinin farkh iistiinliik ve
zayifhik alanlan olan yoldaslar
toplulugu olacaktir. Ve tiirlii
tiirlii ekillerde ifade edilse de
bu iistiinliik ve zayiflik alanlari
eninde sonunda tek tek olarak
herhangi birinde kendisini
gosterecektir.

En iyi organ, bilegenlerinin
birbirini tamamladif1 ve
gelistirdigi organdir. Bu
temelde saghkl bir isbOliimii
demektir. Igboliimii gelistirici
bir tamamlamaya dayanmiyor
da mevcut esitsizligi
mesgrulagtirmaya,
kalicilagtirmaya hizmet

ediyorsa, burada kollektif bir
organ yasamindan
bahsedilemez. Burada
sozkonusu olan federatif ve
biirokratik bir igleyis tarzidir.
Hele hele esitsizlik belli teknik
yetenekler alaninda degil de,
her bir yoldasin sahip olmasi
gereken smif devrimciliginin
temel esaslan alaninda ise,
organ yasami ve igboliimii tam
da bu alanda bir
megrulastirmayi, statiikoyu
besleyecek tarzda ele almiyor
ise, durum daha da
vahimlegecek, biirokratizm ve
federalizm ciiriimeye zemin
olacaktir.

Omegimizi gelistirelim.
Farzedelim bu organ bir biilten
cikaracak. Konumuz
toplustzlesme dénemi olsun.
Bununla ilgili temel bir yaziya
ve temel perspektifin birimlere
doniik iiretimi ve bunun
birimlerden beslenmesi alaninda
birim-fabrika yazilarna ihtiya¢
var. Tabi ki birimlerinden
gelecek yazilarda o birimlerin
temsilcisi olan yoldaglar
sorumlu olacaklardir. Temel
yaziy1 da bu yoldaslardan en
uygun olam kaleme alacaktir.
Sorun burada degil. Sorun
organ bilesiminin bunu nasil
yaptiginda. Omegin biz mevcut
konuyu enine boyuna tartigtik
m1? Birimlerdeki havayi,
egilimleri, dinamikleri yansitip
bunlar iizerinden politikamizi
gelistirdik mi? Tersinden
mevcut politikamizi, bu
kollektif iiretim iizerinden
birimlere Ozgiillestirdik mi?
Burda bazi yoldaslarin
ideolojik-politik iiretimde,
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bazilarinin somut fabrika
yasaminin zengin malzemelerini
ortaya sermekte iistiinliikleri
olabilir. Ama biz bunlan
birbirini tamamlayacak ve
gelistirecek tarzda mi ele
aldik? Somutta temel yaziy:
yazacak yoldasa, yazisina
canlilik verecek, onu
giincellestirecek, politikay1
netlestirecek, giiclendirecek
katkilar1 sunduk mu? Tersinden
birim yazilarindan sorumlu
olan yoldaglarin birer is¢i
olarak birebir yagsadiklar
olaylara politik bir gozle
bakmasina, bunlan
soyutlayabilmesine, fabrika
kitlesine bu cerceveden politika
onermesine yardimci olacak
politik bir tarigma zemini
yaratuk mi1? Onlarin bu
eksikligini kapattik m1? Dahasi
birim sorumlusu yoldaglar
sorumlu olduklar1 birimdeki
diger isci yoldaslarla nasil bir
iiretim gelistirdi? Organdaki
iiretimi birime tasidi mi?
Onlarin katkisim aldi mi1?
Politikay1 burdan yeniden iiretti
mi? Birim yazilarim ortak
kaleme alma, son halini verme
tarzin1 m1 uygulad1? Yoksa
hicbir sey tarismadan, ek
iiretim saglamadan yaziy1 kendi

mi kaleme almayi secti? Ya da
“su konuyla ilgili yazilacak,
yazin” m1 denildi?
Yazilmayinca, yazilamayinca
(dogal olarak!) hiddetlenip,
calakalem yazmi§ olmak igin
yazmayr mi tercih etti. Yoksa
“yazin dedim yazmadilar, ben
son anda kaleme aldim, iyi
olmadi yetistiremedim” deyip
gorevini mi ihmal etti?

Nerden bakarsak bakalim
bu tarz gelistirici degildir.
Federatif ve biiroleratik bir
tarzdir. Ashina bakarsaniz
oradan ne iglevsel, canli, sinif
kitlelerinden kargiik bulacak
bir politika ¢ikacaktir, ne de
dogru diiriist bir ¢aligma
yapilacaktir. “Politika™ diye
ortaya aulan kuru, bos soz
kaliplarim1 ge¢meyecek, “birim
calismas1” da hedefsiz,
politikasiz birebir adam
kotarmay1 agmayan ufuksuz bir
calisma olacaktir. Boyle bir
caligma tarzinda ne “aydinlar
igcilesebilir, ne de isgiler
aydinlanabilir.” Ne devrimciler
onciilesebilir ne de oncii isgiler
devrimcilegtirelebilir. Boylesi
bir tarzda parti faaliyeti cocuk
oyununa gevirilir. Herkes kendi
roliinii kendini kandirarak
oynamaya bakar.

Durum boyle olunca,
kollektif bir politik iiretimin
olmadi@1 kosullarda, insanlarin
devrimci i¢ yasam, ideolojik-
politik kapasite, inisiyatifli
caligma, yazi yazma aligkanlig,
sinif1 kavrama ve kaynagma
vb. alanlarda hemen hemen
yerinde saymalarinda sasilacak
bir yan yoktur. Olduk olmadik
zamanlarda i¢ gerilimlerin,
didigmelerin yasanrnasinda
sasilacak bir yan yoktur.
“Biilten ne zaman ¢ikacak?”
sorularinda sagilacak bir yan
yoktur.

Politik iiretimin, birbirini
gelistirmenin, kollektivitenin
olmadig1 yerde, buradaki
katkidan kaynakli olmasi
gereken politik otoritenin yerini
yetki sopasi alir. Ve ig bir kez
bu zemine diistiikten sonra,
politik yoldaghk iligkilerinin
yerini de birbirinin iistiine
c¢tkmaya dayali zeytinyagi
damlalarinin iligkileri alir. Bu
Oylesine kaygan bir zemindir
ki, birakalim gelismeyi, yerinde
saylp gerilere diismek isten
bile degildir. Zira yasam
bosluk tanimiyor.

Coziim kollektif bir organ
yasamim her diizeyde dogru
gelistirip yayabilmektedir.

D. SURER

Sinif hareketinin engelleri...

(Bastarafi s.11'de)

demegi kendi icine kapadi, darlastirds,
kisirlagtirdi. Demegin zorunlu ihtiyaglarinin
iiyelerinin aidatlariyla giderilmesi ya da belli
giinlerde sinirlan belli etkinliklerin
diizenlenmesi bu kisirligi ve darlifi agsmanin
imkanlarim yaratmaz. Dernek yonetiminin yasal
cercevede yapilabilecekleri dahi yapmaktan geri
durmasi, bunu gii¢lerin yetersizligi, kitle
iligkilerinden yoksun olusu ile agiklanmasi
siyasal agidan bir caresizliin ifadesidir. Gii¢
yetersizliginden yakinanlara sormak gerekiyor:
Demek iizerinden smif igindeki dayanigmayi

gelistirme c¢alisilmasini, direniglere miidahaleleri
dahi engellerseniz, iDAD bolgede nasil kendini
varedecektir? Bunlarin yapamazsan ya tabela
demegi olarak kalacaksin, kendi i¢ sorunlarinla
ugrasip, dagilma noktasina kadar gideceksin, ya
da devrimci kitle ¢caligmasiyla her tiirlii gii¢ligii
gogiisleyebilecek bir diizeye geleceksin. Onci,
ileri ve devrimci ig¢ileri boyle bir platformda
bir araya getirmek hedefleniyorsa, bu herseyden
once ozverili bir ¢calisma, devrimci bir
konumlanis ve etkinlik gerektirir.

P. CAGLAR/Izmir
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hareketi ile olan bu birligi tarihsel bigimde
olugsmugtur, her iilkede bu birlik, yersel ve
zamansal kosullara gore, ozel bir yolda
meydana gelmistir. Rusya’da sosyalizmin ig¢i
hareketi ile birlesmesi zorunlulugu teorik
bakimdan ¢ok zaman Once agiklanmis olmakla
birlikte, bu birlesme ancak simdi gergeklesiyor.
Bu gerceklesmenin siireci, ¢ok gii¢ bir siireg
olmugtur ve bundan dolay1 ¢esitli kararsizliklar
ve kugkularla birlikte gecmesine de
sasmamaldir.” (Lenin, Hareketimizin En Ivedi
Gorevleri)

| kkk

“Iktidar savagiminda, proletaryanin orgiitten
bagka bir silah1 yoktur. Burjuva diinyasindaki
anarsist rekabetin egemenliginden Otiirii
birbirinden ayr1 diismiis; sermaye koleligi ile
yerine baglanmig; azami yoksunlugun, vahgetin
ve bozulmuslugun ‘derin gukurlari’na siirekli
olarak itilmig proletarya, ancak, marksizmin
ilkeleri iizerinde ideolojik olarak birleserek ve
bunu, milyonlarca emekgiyi bir ig¢i simifi
ordusu halinde kaynastiran maddi orgiit birligi
ile pekistirerek, yenilmez bir gii¢ haline
gelebilir ve gelecektir.” (Lenin, Bir Adum Ileri,
Iki Adim Geri)

% %k %k

“Parti -simifin bilingli, en ileri tabakasi,
onun Onciisii budur. Bu onciiniin giicii, onlarin
sayisim on kat, yiiz kat ve daha fazlasiyla asar.
... Onciiniin bilingliligi, bagka noktalar yaninda
onun Orgiitlenmeyi bilmesinde en ¢ok kendini
gosterir. Oncii orgiitlenerek, tek bir irade elde
eder ve ilerici binlerin, yiizbinlerin, milyonun
bu biitiin halindeki iradesi sinifin iradesi haline
gelir.” (Lenin, V. Zasuli¢ Tasfiyeciligin Isini
Nasul Bitiriyor?)

k%

“Yalmiz komiinist parti, eger gercekten
devrimci smifin Onciisii ise, bu smnifin tiim en
iyi temsilcilerini saflarinda goriiyorsa, cetin
devrimsel savasimlarda yetismis ve celiklesmis
tamamen bilingli, davaya yiirekten bagh
komiinistlerden meydana geliyorsa, eger bu
parti, sinifin tiim yasami ile ve sinifi yoluyla,
tim sOmiiriilenler yigim ile ¢oziilmez baglarla
baglanmasini ve bu sinifa ve bu yigina tam bir
giiven vermesini bilmigse -ancak boyle bir
parti, kapitalizmin biitiin giiclerine kargi verilen
en acimasiz, en kesin ve en son savagimda
proletaryaya onderlik edebilecek yetenektedir.

Ote yandan, proletarya, ancak boyle bir partinin
onderliginde, devrimci atiliminm biitiin giiciinii
gelistirmeyi, kapitalizm tarafindan kandirilmig
kiigiik ig¢i aristokrasisinin kii¢iik azinliginin,
sendikalarin, kooperatiflerin, vb. eski
onderlerinin kaginilmaz vurdum duymazligini
ve kismen de direnmesini agabilir -kapitalist
toplumun ekonomik yapisinin sonucu olarak,
niifustaki payindan ¢ok daha biiyiik olan tiim
giiciinii gelistirebilir.” (Lenin, Komiinist
Enternasyonal Ikinci Kongresi’nin...)

% ok

“Siyasal bir diigiince akim olarak ve
siyasal bir parti olarak bolsevizm, 1903’ten beri
vardir. Yalmzca bolseviklik tarihi, varliginin
biitiin donemi boyunca, en zor kosullar altinda,
proletaryanin zaferi ic¢in gerekli olan demir
disiplinini ni¢in kurabildigini ve onu
siirdiirebildigini doyurucu bir bicimde
aciklayabilir.

Ortaya c¢ikan ilk sorular sunlardir:
proletaryamin devrimci partisinin disiplini nasil
korunmaktadir? Nasil denetlenmektedir? Nasil
giiclendirilmektedir? Once, proletarya
onciisiiniin simif bilinciyle ve onun kendini
devrime adamasiyla, onun saglamlifi, dzverisi
ve kahramanhgyla. kincisi, ¢aligan insanlarin
en genis yiginlaniyla, basta proletarya ile, ama
ayni zamanda c¢aligan insanlarin proleter
olmayan yiginlariyla, belirli 6lgiide bag kurma,
en yakin iligkiler siirdiirme, ve -eger dilerseniz-
onlarin iginde erime yetenegiyle. Ugiinciisii, bu
oncii tarafindan uygulanan siyasal dnderligin
doruluguyla, genis yiginlarin, dogru olduklarini
kendi 6z deneyimleriyle gormeleri kaydiyla
siyasal strateji ve taktiklerinin dogruluguyla. Bu
kosullar olmaksizin, gorevi burjuvaziyi
devirmek ve toplumun tiimiinii degistirmek olan
gercek ten ileri simfin partisi olma
yetenegindeki bir partide, disiplin saglanamaz.
Bu kosullar olmaksizin, disiplini yerlestirmek
icin yapilan biitiin girisimler, kaginilmaz olarak
basarisizlia ugrar ve laf ebeligi ve soytarilikla
sonuglanir. Ote yandan, bu kosullar birden
ortaya ¢ikmaz. Bunlar ancak uzun ¢aba ve
cetin deneyimlerle yaraulir. Bunlarin
yaratilmasi, bir dogma olmayan, ancak son
bicimini gercek yigin hareketinin ve gergek
devrimci bir hareketin pratik eylemiyle: yakin
iligkisi i¢inde alan, dogru devrimci teori ile
kolaylagtirilir.” (Lenin, Sol Komiinizm...)
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Proletarya partisi
uzerine

“Komiinistler, oteki ig¢i simif1 partilerinden
yalmzca sunlarla ayrilirlar: 1) Farklh iilke
proleterlerinin ulusal savasimlarinda, her tiirlii
milliyetten bagimsiz olarak, tiim proletaryanin
ortak cikarlarina isaret eder ve bunlar1 6ne
siirerler. 2) Ig¢i stmfimin burjuvaziye karst
savagiminin ge¢cmek zorunda oldugu ¢esitli
gelisme agamalarinda, her zaman ve her yerde,
tiim hareketin ¢ikarlarim temsil ederler.

“Komiinistler, demek ki bir yandan, pratik
olarak, biitiin iilkelerin ig¢i sinifi partilerinin en
ileri ve en kararh kesimi, biitiin 6tekileri ileri
iten kesimidirler; 6te yandan ise, teorik olarak,
proletaryanin biiyiik yigin1 iizerinde, hareket
hattin1, kosullar1, ve proleter hareketini nihai
genel sonuclarim agik¢a anlama iistiinliifiine
sahiptirler. ...

“Komiinistler is¢i simfimin ivedi hedeflerine
ulagilmas: ve ondaki ¢ikarlarinin gerceklesmesi
icin savasirlar; ama mevcut hareket icerisinde,
bu hareketin gelecegini de temsil eder ve
gozetirler.” (Marx-Engels, Komiinist Manifesto)

4 ke ke

“Miilk sahibi simiflarin kolleksif iktidarina
kars1 miicadelesinde proletarya ancak miilk
sahibi siniflarin olusturduklar: biitiin eski
partilere muhalif ayn bir siyasal parti kurmak
suretiyle bir simif olarak davranabilir.

“Proletaryanin bir siyasal parti ignde bu
ingasi, Toplumsal Devrim’in ve onun nihai,
siniflarin kaldirilmasi hedefinin zaferini
gerceklestirmek igin zorunludur.” (Marx-Engels,
Birinci Enternasyonal Delegeler Toplantisinin
Kararlarr’ndan...)

e okk

“... Ingiliz cartistlerinden baglayarak, her
gercek proleter parti, her zaman igin simf
politikasini, proletaryanin bagimsiz siyasal parti
olarak oOrgiitlenmesini ilk kosul diye, ve
proletaryamin diktatorliigiinii savasimin ilk
hedefi diye kabul etmistir.” (Engels, Konut
Sorunu Uzerine)

4 ke e

“Proletaryamin, yeni topluma agilan biricik

Marx-Engels-Lenin

kapisi olarak siyasal egemenligini zora dayanan
bir devrim olmaksizin ele geciremeyecegi
konusunda beraberiz. Karar giiniinde
proletaryanin yengiyi kazanacak giicte olmasi
icin, tiim Oteki partilerden ayri ve onlara kargit,
kendi bilincine varmig, kendine 6zgii bir simf
partisi meydana getirmesi gereklidir -Marx ve
ben 1847’den bu yana bu goriigii savunduk.”
(Engels, Gerson Trier'e Mektup)
e dkek

“(Marksist teori) devrimci sosyalist partinin
gercek gorevini agiklifa ¢ikarmistir: Toplumun
yeniden bigimlendirilmesi i¢in planlar
kesfetmek degil, kapitalistleri ve onlarin
usaklarim igcilerin durumunun diizeltilmesini
iligkin vaazlar veren kisiler saymak degil,
suikastler diizenlemek degil, proletaryamin sinif
savagimini orgiitlemek ve son hedefi siyasal
iktidarin proletarya tarafindan ele gegirilmesi
ve sosyalist toplumun drgiitlenmesi olan bu
savagimi yiriitmek.” (Lenin, Programimiz)

Ak ok ok

“Sosyal-demokrasi, ig¢i hareketi ile
sosyalizmin birligidir, gbrevi de ig¢i hareketine
her asamada edilgen bir hizmette bulunmaktan
degil, bir biitiin olarak genel hareketin
cikarlarim temsil etmekten, bu harekete son
hedefini, siyasi gorevlerini gostermekten, onun
siyasal ve ideolojik bagimsizlifin1 korumaktan
olusur. Sosyal-demokrasiden kopmus bir is¢i
hareketi yiizeysellesir ve kaginilmaz olarak
burjuvaliga diiser: is¢i sinifi yalnizca ekonomik
savagim yaparsa, kendi siyasal bagimsizliim
yitirir, bagka partilerin kuyruguna takilir ve
biilyiik vasiyete ihanet eder: ‘is¢ilerin kurtulusu
bizzat iscilerin eseri olmahidir’. Biitiin
iilkelerde, isci hareketi ile sosyalizmin
birbirinden ayr1 bi¢cimde var oldugu ve ayn
yollarda yiiriidiigii bir dbnem olmustur -ve
biitiin iilkelerde bu ayrilik, sosyalizmin ve is¢i
hareketinin zayiflamasi sonucunu dogurmugtur;
biitiin iilkelerde ancak sosyalizmin is¢i hareketi
ile birlesmesi, her ikisi i¢in saglam bir taban
yaratmigtir. Ama her iilkede sosyalizmin ig¢i

(Devami s.23'te)



