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Tesekkur

Bu kitabin hazirlanisinda ¢esitli egilimlerden onlarca dostumun, arkadasi-
min guveni, tesviki, destegi, emeginden stz etmeliyim. Asagi yukari 15 yil
siiren, bitmek bilmeyen bu ¢alisma boyunca bilgi, kaynak, belge konusunda
sabirla ellerinden geleni yapan, adeta kahnmi ¢ceken dostlanm olmasa bu ¢a-
lismay! basarmam olanaksizdi. Bazi dostlanm kitabin tamamini, bazilari da
hakim olduklari bélumleri okuyup uyanlarini yapti. Hatalarin en aza indi-
rilmesinde paylan ¢cok blytk. Onlara ne kadar tesekkir etsem azdir. Bura-
da tek tek isimlerini anmama kararini vermem benim icin ¢ok zor oldu. An-
cak bir kismina yer verip bir kismina yer vermemek haksizlik olacakti, hep-
sinden sdz ettiimde ise bu onlan, adeta ¢alismanin sorumluluguna da or-
tak etmek anlamina gelebilir, hak etmedikleri bir durumla karsi karsiya bi-
rakabilirdi.

Arsivlerinden yararlandigim iki ana kurum TUSTAV ve Tarih Vakfiyd.
Bunun yani sira gunlik gazeteler, dergiler ve diger belgeler icin Ayctinhk, Ev-
rensel, Toplumsal Arastirmalar Vakfi, cesitli siyasi yayinlann arsivleri ve Ki-
sisel arsivlerden yararlandim. Cesitli egilimlerden konuya ve olaylara hakim
cok sayida insanla bilgilenmek amaciyla gorustim. Bu goérismeleri, Kitabin
bir s6zl tarih olmamasi itibariyle kullanmadim. isimlere ancak belirli ko-
sullar altinda (6ImuUs olmalari, kendilerini acikca ifade ediyor olmalan ya da
cesitli belgelerde yer aldigi bicimiyle) yer verdim.






Onso6z

“12 Eylul dncesi sosyalist solu”nun bugin i¢in ne anlam tasidi§i sorusuna
verebilecegim ilk cevap, buguin de varhgini siirdiiren ya da onlardan ayrisa-
rak yenilerinin ortaya c¢iktigi sosyalist gruplarin timuinin 1974-80 arasinda
kurulmus olmasidir (bugiiniin isci Partisi - eski TIKP kismen ayri tutulabi-
lir). Bu degerlendirmede tartismali gibi durabilecek 1974’tGn TKP’si de, geg-
misten kalan yonetici kattaki G¢ eski tlifege ragmen, yeni slirecte insa edil-
di. Bu gruplar ve bu gruplardan mutesekkil sosyalist hareket, teori, 6rgit,
politika ve topluma dair kavrayislarini o yillarda olusturdu. 1990°h, 2000’li
yillarda hukmint strdiren pek ¢ok ideolojik algi ve aliskanlik, o yillardan
baslayip gelen bir evrimin Gruntddr.

Yerlesik ideolojik algi ve aliskanliklarin sanilandan ¢cok daha guclt, 6znel
niyetleri asan bir nesnelligi icerdigi g6z ardi edilmemelidir. Teori, siyaset algi-
layisi, deneyimleri, ahlaki kurallari vb. ile bir siyasi hareket, o hareketi olustu-
ran bireylerin -bunlar kurucu, karar verici olsalar bile- 6znelligini de asan bir
nesnelligi ifade eder. Gegmisten alman dersler ya da yeni fikirler, bu nesnelli-
gin Ustesinden gelmeye yetmeyebilir. Bir grubun bir baska gruptan ayrilmasi
ya da yeni gorUslerle ¢cikmasi, o gline kadarki ideolojik varolus bicimlerinden
koptugu anlamina gelmez. Bambaska fikirleri savundugunu ya da yeni bir 6r-
gutsel tarz yarattigini ileri stiren bir olusum, pekala eskinin ya da halihazirda
suren orneklerin tekrarina, belki de daha k6t bir tekrarina disebilir. CUnku
gecmis, gunun icinde hUkmuUnd sardurdr. Konu ne salt ideolojik, teorik ya da
akademik, ne de sosyoloji ya da tarih konusudur, bunlarin hepsidir.

12 Eylil 6ncesini bugtin icin de édnemli kilan bir baska konu, toplum-
sal muhalefetin karakteri ve onunla kurulan iliskidir. Toplumsal muhale-



fet, sosyalist hareketin varolus zemini oldugu kadar teori ve politika alanim
da olusturur. Konu iki bakimdan, yani toplumsal muhalefetin gelisme 6zel-
liklerinin neler oldugunun belirlenebilmesi ile sosyalist gruplarin muhale-
feti algilama ve iliski kurma bigimleri bakimindan énem tasir. 1960’lardan
1980°e kadar olan donemi 6zgin kilan kosullar genel fikirler i¢in de zengin
ornekler sunar. Yine de o tarihsel donemin 6zgun, sosyalist hareketi biyU-
ten ayirt edici niteligini vurgulamak sarttir: Toplumun her kesimini saran
hak arama, érgitlenme ve miicadele arzusu ile bununla baglantili sol, sosya-
list fikir ve érgttlenmelere yonelis. Bu olaganistlu dalga 1965-80 déneminin
dzgun niteligidir. irili ufakl, bazen devasa boyutlarda gésteri, direnis, grev,
toprak isgali, protesto vb. biciminde kendini gdsteren eylemlilik hali, bu 6z-
gunligiin hemen her gin izlenebilen tezahdrleridir.

Sosyalist hareketin en kitlesel siyasal 6rgutleri bu sirada dogdu. 1920’ler-
den beri en yaygin kitlesellige ve etkinlige ulasildi. Sosyalistler, toplumun
her kesiminde, Ulkenin her kdsesinde drgutlenebilme, eylem ve etkide bu-
lunabilme imkan ve yetenegine sahip oldu. Sosyalistlerin handikabi, bu top-
lumsal dalgay! siyasal 6rgitten yoksun olarak karsilamalariydi. Yakin geg-
misin tutuklanmaktan bir sekilde kurtulmayi basarmis ya da hala cezaevin-
de olan ya da yeni ¢ikmis sosyalist kadrolari (68’liler) heniiz yenilginin mu-
hasebesini yapmamis, ne yapacaklarim tartisan kiicik arkadas cevreleri ha-
lindeyken kendilerini yeni stirecte 6rgut kuruculari olarak buldu. Toplum-
sal dalga, bu cevreleri hizla kalabaliklastirdi ve sosyalist hareketin yoneti-
ci katlarina tasidi. Bu 6zel gelisme cizgisi, bu gruplarin bir sosyalist hare-
ketin yeniden dogusunu mu yoksa dénemsel bir sonucunu mu temsil etti-
gi konusunu, ayirt edilmesi gi¢ bir sorun haline getirir. Bazi gruplann bu si-
rada parlayip sonmesi ya da sonraki yillarda kaybolup gitmesi, bitmek bil-
meyen boliinme egilimi bu sorularin pek yabana atilamayacagini gosterir. O
glnlerden bugiinlere devam eden 6rgutsel geleneklerin Kilitlendikleri yer, o
yillarda benimsedikleri “hazir” teori kaliplari ile pratikleri arasindaki celis-
kidir. Her halikarda bu nesnel gelisme potansiyeli ile 6rgutlerin yeterli bil-
gi, deneyimden yoksunluktan hem sosyalist gruplann ortak 6zelligi, hem de
1970’lerin paradoksudur.

Bu hareketlerin neden ve nasil bayudugu, goérusleriyle eylemlerinin roli-
nin ne oldugu, toplumsal muhalefetin egilimleriyle ne dl¢iide ortustukleri
kilit sorulardir. Ve kuskusuz sosyalist hareketin politik alana ne dl¢ude et-
ki edebildigi ya da politik bir aktor haline gelip gelemedigi sorusu da. Bu gi-
bi sorulann yanitlan, hem dénem kiyaslamalan hem de bugunin yaklasim-
lan agisindan son derece énemlidir. 1970’lerin teori yoksullugu ileri sirtle-
bilir, ama bu, onu -teorilerin sinandi§i pratik olarak- pratiginde sakl duran
teorisi bakimindan 6nemsiz kilmaz.



Buraya kadar sdylenenlerin ve dolayisiyla ¢alismanin Kirt hareketini,
Kart gruplarini kapsamadigi kolayca fark edilebilir. Her calisma gibi bu ¢a-
lisma da kendi sinirlarini belirlemek zorundaydi ve bu kadar genis kapsam-
Ii bir konunun Ustesinden gelebilmek icin sinirlamalar kacinilmazdi. Daha
baska sinirlamalari gibi, bu konu da, calismanin sinirlarindan biriydi. Ote
yandan bu ise giristigim sirada Kirt hareketi basli basina bir olgu haline gel-
mis ve hakkinda pek ¢ok sey yazilmisti. Hala da yaziliyor. Asil sorun sosya-
list hareketin durumu ve bu konuda buttinsel ¢alismalarin yokluguydu.

Hemen hatirlatilmasi gereken sey, sosyalist hareketin toplumsal dinamik-
leri, teori, politika, strateji gibi alanlari s6z konusu oldugunda Kurt sorunu
ya da hareketini dista tutan bir analizin yapilamayacagidir. Hedefim boyle
bir analiz degildi, ¢inkl bu, ¢ok daha farkli kuramsal-kavramsal tartismay-
la birlikte yapilabilirdi. Oysa bu calisma basindan beri 1970’li yillarda sosya-
list harekette 6ne ¢ikmis, belli basli gruplarin yalitiilmis olmasa da bagimsiz
oykulerini cikarmayi amaghyordu. Ele alinan grubun goruslerini, eylemleri-
ni, onun gelisim seyrinde rol oynayan olaylari, olgulari saptamak, fikirler ve
olaylar 6rgusu icinde bir fotograf olusturmakti ¢alismanin amaci. Acgik ki bu
kuramsal-kavramsal alanda striip giden bir tartisma degildi.

Bu yontemsel kaygl, baslica iki nedene dayaniyordu: Birincisi, son derece
ideolojik dnyargilarin hikidm strdiagi bu konuda, olabildigince nesnel, me-
safeli bir konum elde etmeye calismak. ikincisi, dénemin, érgiitsel faaliyet-
lerin, olaylarin da tespit edilmesini saglamak. Hafizalar gegmisi yalnizca key-
fince yeniden kurmakla kalmiyor, olaylan da baskalastiriyor. Bu nedenle de
tarihgeleri, s6zIU anlatimlara degil yazili belgelere ve olaylara dayandirmaya
calistim. So6zIU tarihin degeri ve gerekliligi tartisiimaz, ancak bu calismada,
onlarca gérisme yapmis olmama ragmen, cok 6nemli olsalar dahi, bir gaze-
teci olarak birka¢ kaynaktan kesinlestiremedigim ya da bunun firsatini bu-
lamadigim anlatimlari, izledigim yéntem geregi, disarida tuttum. Calismada
okurun sik sik karsilasacagi, grubun etkin oldugu cografya ya da alan, ey-
lemler, dergi tirajlan, Uye sayilari, mitinglerindeki sayisal kalabalik-vb. gibi
verileri mutlak kesinligi saptanmis bilgiler saymak yerine, bunlarla bir fikir
olusturmanin amaglandigini gézden kagirmamasi gerekiyor.

Sosyalist hareketin birer parcasi olan ¢rgutlerin fikirleri, eylemleri ve ge-
lisim stireclerini mimkuin oldugunca olgulara dayali ortaya koymay1 arzula-
dim. Olgularin ne sdylediginin, cogu zaman ne sdylendiginden daha énem-
li oldugu kanisindayim. Siyasi-ideolojik dnyargilarin hikdm strdagi béy-
le bir konuda parcalarin secimi, incelemesinin ideolojik yargi ve sistemler-
den ne kadar uzak olursa o kadar ise yarayabilece@i inanciyla hareket ettim.
Kuskusuz her galisma ne kadar mesafe konulursa konulsun yazanin 6znel
secimlerinden, yargilarindan kurtulamaz. Metnin dili konusunda baslica 6l-



Olcitim ise okuru ideolojik-teorik kavram ve tartismalara, olaylar yigini igi-
ne gdmmeden kolayca okunabilecek bir metin sunmakti.

Calismanin ana konusunu “12 Eylil 6ncesi” diye anilan, 1974-80 dodne-
minin devrimci/Zsosyalist hareketleri olusturuyor. Bir dnceki dénemi (1965-
71) anlatan bélumle baslamasi, iki dénemin birbiriyle baglantisindan ve ko-
nunun daha iyi anlasiimasi kaygisindan ileri geliyor. Zaman dilimi baki-
mindan “12 Eylul dncesi sosyalist hareketi”, 12 Eylul 1980 askeri darbesi-
nin ertesinde de operasyonlar, tutuklamalar, direnis ¢abalan biciminde de-
vam eder ve kanimca Devrimci Yol’'un kir gerillasi girisiminin son buldugu
1985’e uzanir. Bu calisma da esas olarak, bu zaman dilimini gozetiyor. Her
tarihgede bu zaman dilimi, her grubun 6zelligine gore farkhlasiyor. “Cun-
ta sonrasi” diye ayri kategoride alinabilecek 1986-87 sonrasi kitabin kapsa-
minda degil. Buna ragmen, bazi tarihcelerde gruplarin evrimini takip edebil-
mek amaciyla kisaca da olsa 1990°li yillara uzanildi. Devrimci Sol'un 1986-
93 arasindaki gelisimi ise diger gruplardan ayrilan 6zelligi nedeniyle daha
genis yer tuttu.

ilk adimda elde edilecek pargalann tek tek fotograflan, daha biyiik fotog-
rafa, sosyalist hareketin blyuk fotografina ulastirabilir. Bu ¢calismanin ama-
c1 da, okurlara sosyalist gruplann temel, karakteristik cizgileriyle goriinebil-
digi bu tek tek fotograflanni sunabilmek, blyilk fotografi olusturabilmele-
ri imkanini verebilmektir. Siyasi gruplann kiyaslanmasi, ortak ve ayn 6zel-
liklerinin tespit edilmesi, gruplarin ya da olaylarin sosyalist hareket ya da
toplum-siyaset dizleminde tasidigi deger vb. gibi tartismalar, ilkinden da-
ha 6nemli olan ikinci adimin konusudur ve bu, bu calismada bazi noktalara
dikkat cekmek disinda okura birakilmistir. Son olarak sunu da eklemeliyim:
Bu yontemsel kaygi, sosyalist solda egemen olan, sosyalist hareketin tarihi-
ni kendi grupsal tarihi ve onunla baglantili fikir ve olaylardan ibaret géren
gorus acisindan temelde ayrilan bir yaklagimin da sonucu. Bu yaklasim, sos-
yalist hareketi, bittn parcalariyla bir bitun, tarihini de ortak kabul ediyor.
Eger, sosyalist hareketin tarihine ortak tarih ve ortak deneyim penceresin-
den bakilirsa, bambaska seylerin gorilecegi ve hissedilecegine inaniyorum.
Her grubun farkl goris ve pratigi, kendi tekilligine mahkim edilmedigi 6l-
clde sosyalist hareketin zenginligine déntsebilir.

Bu haliyle calismanin, sosyalist hareketin ya da siyasi gruplann elestirisi-
ni degil, anlamayi ve anlatmay! arzuladigi kendiliginden anlasilir. EGer bunu
basarabilirse amacina ulasmis olacaktir.



BiRINCi BOLUM
Ge¢cmisten Kalan
(1960°’lann Mirasi)






Boliinme

Tarkiye’de komunist hareketin varligi, alinyazisi gibi stirecek trajediyle bas-
ladi. Mustafa Suphi, esi ve 14 yoldasiyla Trabzon’da ling edilerek élduraldi
(28-29 Ocak 1921). Mustafa Suphi, Baku’da 10 Eylul 1920°de kurulan Tur-
kiye Komunist Partisi’nin lideriydi. Anadolu’daki kurtulus savasma katilmak,
Ankara huktmetiyle gériismek tizere Sovyetler Birligi’'nden gelmislerdi. Mus-
tafa Kemal, Mustafa Suphi’ye mektubunda komunistlerin kurtulus savasma
katilmalarim “sevingle” karsilayacagini yazmisti. Gercekten de Sovyet tem-
silcisiyle beraber Kars’a giris yaptiklarinda térenle karsilandilar. Birkag hafta
gecmeden Ankara hikimetinin bu téreni kendilerine degil destegine ihtiyag
duydugu genc Sovyetler Birligi'nin temsilcisine diizenledigi anlasildi. “Kom-
nist propaganda yapiyorlar” diye heyetten iki kisi tutuklandi énce. Her git-
tikleri yerde (Erzurum, Trabzon) kiskirtilmis ling topluluklariyla karsilasti-
lar. Ankara huktmeti, bilgi ve onayi oldugu bu ziyaretcilerin glivenlik talep-
lerini karsilamadi. Trabzon’daki Sovyet konsolosu araya girdi, Ankara htku-
metinin temsilcisi valiyle Batum’a denizyoluyla gitmeleri konusunda anlasti.
Mustafa Suphi, esi Mariya (Meryem) ve 14 arkadasl, katliamin tertipgisi Yah-
ya kahyanin sagladi§i motora, bir ling toplulugunun hakaret ve saldirilan es-
liginde bindiler. Arkalanndan baska motor ya da motorlarla peslerine takilan
Yahya kahya ile beraberindekiler, Mariya hari¢ hepsini 6ldurtp denize atti-
lar. Ankara hikiimeti, Sovyet hiikiimetinin olayla ilgili sorusuna “deniz kaza-
s1” cevabini verdi.1 Mustafa Suphi’lere katilmak icin sehre gelen geng komu-

1 Olayin gelisimiyle ilgili Mete Tungay’dan yararlanildi. Bkz. Tiirkiye'de Sol Akimlar 1, ikinci Bas-
ki, BDS Yayinlari, Agustos 2000, istanbul.



nist Abdulkadir, tertibi organize edenlerin alikoyduktan Mustafa Suphi’nin
esine ne oldugunu 6grenebilmek igin ¢aresizce kapi kapi dolasti.2Vahset, he-
niz kurulmakta olan rejimin komunistlere karsi tertiplerinin élgtstizIGga-
nU disavuran ilk érnekti. Sovyetler Birligi'nin Ankara htukimetiyle iliskileri
bu olaydan etkilenmedi. Komunistler de Kemalistleri desteklemeyi strdurda.
Suphi’nin esi reel politigin soguk dehlizinde kaybolurken lingler, reel politi-
gin travmalan komunist hareketin pesini birakmadi.

Kurtulus Savasi esnasindaki bu ilk 6rgttlenme girisiminden sonra gelen
her ¢caba, cumhuriyetin tek parti iktidannin yasaklan, polis takibi ve tutukla-
malan altinda derhal etkisizlestirildi ve parti dar bir aydm ¢evresine hapsol-
du. 1951'deki tutuklamalar, 1973’e kadar TKP’ye ulke i¢inde bir daha drgut-
lenmeye bile kalkisamayacagi nihai darbe oldu. Parti érgatleri ve Gyeleri da-
gildi. Sosyalist Gilkelere sigman Gyelerin bir b6lima 1958°de Bizim Radyo’nun
yayinini baslatti, 1962°de Dis Biiro’yu kurdu. Ulkede kalan Doktor Hikmet Ki-
vileiml, Resat Fuat Baraner, Mihri Belli... gibi eski TKP ydneticileri Dis B~
ro’yla baglanni kopararak kendi yollanna koyuldular. 1960°h yillar boyunca
TKP’nin siyasal faaliyeti bu radyo araciligiyla yuriattigu propagandadan, tlke
icinde tek tek bireylerle kurmaya calistigi ¢ok sinirli iligskilerden ibaret kaldi.

Sosyalist hareket, TKP mirasindan bagimsiz olarak, 1960°larm ilk yansin-
da Turkiye isci Partisi'yle (TiP) yeniden dogdu. ilk kez sosyalistler toplum-
sal-siyasal yasamda dinamik, etkili, kitlesel bir gii¢c haline geldiler. Kuskusuz
bunun arka planinda ikinci Dinya Savagi sonrasi uluslararasi kapitalizmle
eklemlenme c¢abasina giren Turkiye kapitalizminin olagantstt gelisiminin
dogurdugu altiist olus vardi. Toplumun hak ve 6zguarlik istemini agiga vur-
ma imkanini da 1960 darbesi ve yurirlige koydugu 1961 Anayasasi’nm si-
yasal ortami sagladi. Boylelikle basta isci sinifi ve genglik olmak tzere, he-
men her toplumsal kesimin daha dnce gorilmemis dlctde talepleri i¢in ha-
rekete gectigi, sendika, demek, kooperatifler halinde 6rgitlenmeye giristigi
“toplumsal eylemlilik stireci” basladi. Bu siire¢ esasen 12 Eylul 1980 askeri
darbesine kadar surdu.

2 Sosyalistler yillarca “Karadeniz'de bogulup 6ldurilen 15 yoldas™ bildi ve andilar. Mustafa Sup-
hi’'nin esi de vardi. Mustafa Suphi’lere Trabzon’da katilmayr uman “gen¢ komunist Abdulka-
dir” “layihasi”nda sunlan anlatmisti: “Birkag giin sonra tayfalarin birisinden aldigimiz maluma-
ta nazaran Strmene agiklarinda ayaklan ve elleri bagli olarak denize attiklarim soylediler. Yal-
niz Suphi yoldasin ailesini geri dondiigii zaman Kahya [Mustafa Suphi’lere tertibinin basini ce-
ken kayikgilar kahyasi Yahya - V.E.] tarafindan c¢ikarildigini haber aldik. (...) Kadinin hangi ev-
de oldugunu haber almak tzere ugrastim. Fakat hicbir taraftan malumat alamadim. Bidayette
Kahya’nin evinde oldugunu, saniyen Nemlizade Ragip Bey’in evinde oldugunu sdylediler. Ba-
z1 g dort defa olmak lizere evlerinin kapilarindan gegiyordum. ihtimal rast getiririm veya pen-
cereden bakarken goriip nerede oldugunu haber alinm diye ugrastim. Fakat hicbir taraftan ha-
ber alamadim. Bilahare epey zaman gegtikten sonra kadinin Kahya tarafindan Rizelilere hediye
edildigini ve orada bir zevk arasinda éldurduklerini haber aldim.” Donus Belgeleri-2, cev. Ycel
Demirel, TUSTAV, 1. Basim, Mart 2004, istanbul, s. 161-162.



TiP’i 1961°de bir grup sendikaci kurdu. Amaglan sosyalist bir parti kur-
mak degil, isgilerin ¢ikarlannm parlamentoda temsilini saglamakti. Ancak
bekledikleri ilgiyi géremeyen sendikacilar, aydinlarin desteginin zorunlu
oldugunu distndi ve 1962’de Mehmet Ali Aybar’i genel baskanliga getir-
di. Mehmet Ali Aybar’la birlikte parti yeni bir program ve tiiztkle sosyalist
bir icerik kazandi ve farkl goruslerdeki sosyalist aydinlar icin ¢cekim merke-
zi oldu. 1965 genel secimlerinde 276 bin oy aldi; se¢im sisteminin de katki-
styla 15 milletvekili Meclis’e girdi. Bu oy orani ve parlamenter basan, sosya-
list hareketin 2000’1 yillara uzanan 35-40 yillik déneminde bir daha tekrar-
lanmadi. 1970l yillann onca yayginlasmis, kalabaliklasmis sol érgitleri eski
TiP’in 1965 secimlerindeki oy oranina hicbir sekilde ulasamadi.

TiP’in basansi sadece secim basarisindan ibaret degildi. Talepleri igin 6r-
gutlenen ve miicadeleye kalkisan her kesim TiP’le veya TiP onlarla baglanti
kurdu. Ve 1969 yilma kadar TiP, sosyalistlerin toplandigi tek érgiitsel mer-
kezdi. TiP’in kaderi, parti ici bolinmeler, 1968-69°da gencligin Universite is-
galleri, polisle sokak ¢atismalanna dénusen eylemleri ve sagci komandolarin
ortaya cikmasiyla degisti. Gengligin radikallesen eylemleriyle iliski kurma-
yI beceremeyen parti, icinde suiregelen tartismalar, hiziplesmelerle ¢alisamaz
hale geldi ve sonunda sosyalist gruplann birer birer kopmasiyla etkisizlesti.

Sosyalist egilimleri catisi altinda birlestirmis, TiP gibi kitlesel bir parti,
1990’ yillarda birgok sosyalistin diisiiydii. 1996°da Ozgiirlitk ve Dayanisma
Partisi’ni kuran farkh gorusteki sosyalistlerin bir bolumu, yeni partinin es-
ki TiP’i model alabilecegini savundu hatta. TiP’e itibannm iade edilmesi gibi
bir seydi bu belki, ama s6zU edilen partinin izlerinin bile stirtImesi neredey-
se olanaksizdi. Cunkd 1970l yillarda daha da ¢cogalan sosyalist gruplar igin
1961-1969 arasi TiP, her turlii “sapma’yi ve “olumsuzlugu” barindiran sos-
yalist hareketin ilk evresi, yani “gegici bir kotulukten ibaretti. 1975’te ku-
rulan Turkiye isci Partisi icin dahi, eski TIiP “bilimsel sosyalizm”in egemen
olamadigi bir partiydi.

12 Mart 1971’de askerler, Adalet Partisi (AP) Genel Baskam Suleyman
Demirel’in htkimetini devirecek muhtirayi verdiklerinde, sosyalist soldaki
tabloda yeni érgutler vardi. “68 kusagi” diye anilan tGniversiteli gencligin 6n-
de gelen liderleri yasadisi 6rgttlenmeler kurmustu. Bunlardan en 6nemlileri
Turkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO) (1970 sonu) ve Turkiye Halk Kur-
tulus Partisi-Cephesiydi (THKP-C, 1970 sonu). Ayni kusak 1971’de Turki-
ye ihtilalci is¢i Kéylh Partisi'ni (TTIKP), TKP'nin Ulke icindeki cekirdegini
olusturacak Partizan grubunu, 1972 Nisan’inda da Turkiye Komunist Parti-
si/Marksist-Leninist’i (TKP(ML)) kuracakti. TiP ile de yeni olusumlarla da
bir ilgisi kalmayan Mehmet Ali Aybar, Mihri Belli, Doktor Hikmet Kivilcim-
I gibi popiiler, “eski tiifek”lerin etrafinda kuigiik cevreler kaldi yalnizca. TiP



ise herkesin partiyi terk edip kendi 6rgutint kurmaya giristigi sirada, par-
ti icindeki muhalif gruplardan biri olan Behice Boran ve arkadaslarinin y6-
netimine gecti.

Sosyalist sol bolundu.

Ayni zamanda sosyalistlerin éne ¢ikan drgutleri ve onlarin micadele bi-
cimleri de degisti. O giine kadar Universite eylemleri, gosteri ve mitingler,
grev, direnis, sokaklarda polisle ya da sagcilarla catismalann ve parlamen-
todaki propaganda calismalariyla stirip giden eylemlerin yerini “gerilla ey-
lemleri” aldi. THKO ve THKP-C sehirde ve kirda bir gerilla savasi baslat-
mak amaciyla silahli eylemler yapiyordu. Sol adina dikkatleri ¢ceken sey, bu
iki orgut ve eylemleriydi. Guvenlik gucleri de bu 6rgutlerin ve liderlerinin
pesindeydi.

1970 Aralik’inda eyleme gecen ve 1971 Mayis’'mda biyuk oranda dagi-
tilan bu 6rgutlerin gerilla savasi deneyimi topu topu bes ay strebildi. Fid-
ye i¢in zengin isadamlarini kacirma, banka soygunlari, guvenlik gtcleriy-
le catisma, daglarda gerilla grubu olusturma gibi girisimler, 1970’li yillarin
yaygin eylemleri g6z éniine alindiginda devede kulak gibiydi. Ama o sira-
larda bunlar, Turkiye’'de ilkti ve sol adina da ilk kez yapilan seylerdi. Etki-
leri buyik oldu.

12 Mart rejimi, 12 Eylul 1980°deki askeri yonetim gibi, yasadisi érgitler
kurup silahli mucadeleye kalkisan 1968’in devrimci 6rgut liderlerini tutuk-
layip uzun yillar cezaevinde tutarak etkisizlestirmeyi degil, fiziken ortadan
kaldirmayi yegledi. “Orgiitlerin beyin merkezinin yok edilmesi”, heniiz ye-
ni kurulmus érgttlerin dagitilmasinin bir yolu olarak goralda ve uygulandi.

THKP-CYi kuran Mahir Cayan ve arkadaslari, 30 Mart 1972’de Tokat'in
Niksar ilcesinin Kizildere Koéyu’nde kusatildiklari bir evde ¢atisma sonu-
cu oldaraldiler. THKO liderleri Deniz Gezmis, Hiseyin inan ve Yusuf As-
lan 6 Mayis 1972°de Ankara Merkez Kapali Cezaevi'nde idam edildiler.
TKP(ML)’nin kurucusu ve teorisyeni ibrahim Kaypakkaya 18 Mayis 1973’te
Diyarbakir’da sorguda iskenceyle dldurildi.3

Liderlerin oldurtlmesinin yarattigi ilk sonug, bu 6rgitlerin gergekten da-
gilmasiydi. Ama olenler 1970’li yillarin devrimci gencliginin idolleri oldu,
idam sehpalarina Deniz Gezmis, Hiiseyin inan, Yusuf Aslan gibi basi dik gi-
dilecek, silahl ¢atismalarda Kizildere’de 6len Mahir Cayan ve arkadaslari gi-
bi 6ltinecek ama teslim olunmayacak, sorgu-iskencede ibrahim Kaypakkaya
gibi ser verilip sir verilmeyecekti.

3 Oldurulenler bunlardan ibaret degildi kuskusuz. THKO’dan Sinan Cemgil, Kadir Manga, Al-
paslan Uzdogan (Nurhak daglan, 30 Mayis 1971), ibrahim Uztas (izmir, Mayis 1972), THKP-
C'den Ulas Bardakg! (istanbul, 19 Subat 1972), Hiiseyin Cevahir (istanbul, 1 Haziran 1972),

Koray Dogan (Ankara, 9 Mart 1972), TKP(ML)'den Ali Haydar Yildiz (Tunceli, 24 Ocak 1973),
Ahmet Muharrem Cigek (istanbul, 10 Mart 1973) élduralmisti.



1965°te TIP’in secim basarisiyla baslayan sosyalist yukselisin ilk perdesi
boylelikle 1971-72'de silahl eylemlerle kapandi. Universiteli genclerin si-
lahli baskaldirisi, sosyalist harekete damgasini vurdu.

1974 sonrasinda agilan ikinci perde, 1969-71 arasindaki bélunmeden ¢ok
daha fazlasini Uretti.

12 Mart 6ncesi gruplasmalarin neredeyse hepsi kendi grup ya da partile-
rini kurdu: Behice Boran ve arkadaslari Tiirkiye isci Partisini, Mehmet Ali
Aybar ve arkadaslari Sosyalist Parti’yi (SP) (sonra Sosyalist Devrim Partisi-
SDP), Mihri Belli ve arkadaslari Turkiye Emekgi Partisi’ni (TEP), Dogu Pe-
rincek ve arkadaslar Turkiye is¢i Koylu Partisi'ni (TIKP), Doktor Hikmet
Kivileiml taraftarlari da Vatan Partisi’ni (VP)...

Liderlerin éldarulmesi ve yoneticilerin tutuklanmasiyla bir hayli karma-
sa yasayan THKO, THKP-C, TKP(ML)’nin devami veya takipgisi niteliginde
cok sayida grup turedi. THKO’dan TDKP ve TKEP; TKP(ML)'den TKP(ML)
(Partizan) ve TKP(ML) Hareketi (Halkin Birligi, 1980 sonrasi Marksist-Le-
ninist Komuanist Parti-MLKP); THKP-C’den ise Devrimci Yol, Kurtulus,
Devrimci Sol... ayrica Eylem Birligi, Marksist Leninist Silahli Propaganda
Birligi (MLSPB) gibi dar silahli eylem gruplar olustu.

1960’l yillar boyunca Turkiye’'de Bizim Radyo ve TKP’nin Sesi radyola-
riyla sadece propagandif ses olarak yurtdismda var olan, Dis Buro’dan ibaret
TKP de yeni siirece dahil oldu.

Ve yine 12 Mart 6ncesinin degisik egilimlerinden gelen bir cevre de ilk le-
gal parti Tirkiye Sosyalist is¢i Partisi’ni (TSiP) kurdu.

Kuskusuz 1970’li yillar boyunca daha pek ¢ok kucuk gruplasma, bolun-
me s6z konusuydu, ayrica bu tabloda Kirt gruplarinin yer almadigi da hesa-
ba katilmalidir. Kisacasi sosyalist sol, o gtinlerin deyimiyle “40 parcaya bo6-
lind{”, gergekte ise bu ¢ok daha fazlaydi.

TIP ve Yon

Sosyalist hareketteki bélinmelerin temeli, 1965 secimlerinin ertesinde, o sI-
ralarda soldaki iki olusum olan TIP ile Yo6n dergisi arasinda, devrimin niteli-
gi ve yolu, isci sinifinin éncalugi tartismalariyla atildi. TiP, 1961’in 13 Su-
bat'inda kurulmus, Yon ise 20 Aralik’'mda yayma baslamisti. Biri érgutsel bir
girisim, digeri siyasal dustince hareketiydi. Her iki hareket de agik sosyalist
bir kimlikle ortaya ¢cikmis degildi. 1961 Anayasasi’nm demokratik cercevesi-
ne karsin, rejimin yerlesik antikomunist dnyargilari nedeniyle sosyalist kim-
likle ortaya ¢cikmak curetli bir isti. Anayasa’'mn sosyalist bir partiye a¢ik olup
olmadigi bile tartisma konusuydu. Her iki hareket de 27 Mayis darbesine ve
61 Anayasasi’na baglihiklarini ilan etmisti. Gerg¢i bu, askerlerin siyaseti kon-



trolleri altinda tuttugu o siyasal ortamda -buna ic¢ten ice karsi olan, Demok-
rat Parti yerine kurulmus Adalet Partisi de dahil- tiim siyasal partiler icin bir
zorunluluktu. Fakat TiP de Y6n de, baslangicta oldugu gibi sonrasinda da 61
Anayasasi’nin i¢tenlikli savunucusu oldular.

1961-65 arasinda sol, sosyalist aydinlar i¢in 6ncelikli sorun érgutlenmey-
di. TiP ve Y6n bu anlamda arayis icindeki degisik egilimlerdeki aydinlarin
kumelendikleri farkl kanallardan yuriiyen iki girisimdi. TiP, Marksist solun
evrensel normlari dogrultusunda bir sosyalist partiye evrilmeye calisirken,
Yon'iin sosyalizmi Kemalizm’le kosullanmisti.

Dogan Avcioglu ve Miimtaz Soysal gibi Yon hareketinin énde gelenleri, 27
Mayis 1960 darbesinden sonra askerlerin kurdugu Kurucu Meclis’te, anaya-
sa calismalari icinde yer almis aydinlardi. Yon, Marksistlerden liberallere ka-
dar uzanan genis yelpazede yuzlerce aydinin imzaladig§i bir bildiriyle yayin
hayatina basladi. Siyasal cevrelerde yanki uyandiran bu bildiride Ataturk’an
hedefledigi cagdas uygarhk diizeyine ulasmanin, demokrasi ve sosyal adale-
ti saglamanin yolunun ekonomik kalkinmadan gegctigi, bunun “yeni bir dev-
letcgilik anlayisiyla” saglanabilecegi vurgulaniyordu.4

Mimtaz Soysal, 27 Mayis’'m ertesinde, Yon'u kurarken sol aydinlarin ortak
ruh halini ve gorus acgisini soyle anlatiyordu:

Biz yonumuziu az cok bilir gibiydik. Hi¢c olmazsa ne yéne gitmemek gerek-
tigini biliyorduk. Tarkiye’nin yonu bagimsizliktan, planh ve hizli kalkinma-
dan, yapisal degisikliklerden uzaklasan, her seyi oluruna hatta daha da kotu-
su, baskalarinin oluruna birakan bir yol olmamaliydi.

27 Mayis, 6zgurlukler dizenini genisleten, klasik haklara yeni ekonomik
ve sosyal haklar ekleyen bir anayasa getirmisti. Ama yapilisina katildigimiz o
anayasa, butun cabalarimiza karsin, Turkiye’nin muhtag oldugu yapisal degi-
siklikleri gerceklestirebilecek bir devlet mekanizmasi, etkili bir yuritme gu-
cl yaratabilmis degildi.

ilk secimlerden ¢ikan siyasal kadro da bu bakimdan umut verici gérinmu-
yordu. Turkiye i¢in bizim yanlis saydigimiz yone sapma tehlikesi vardi. Her
seyden dnce bu tehlikenin 6nlenmesi, insanlarin bu tehlikeye karsi uyarilma-
si gerekiyordu.

Dogru bildigimiz yone nasil ve kimlerle gidecegimiz konusunda ise belliy-
di ki, aramizda tam bir gorus birligi yoktu. Kimimiz hizl ve kestirme ¢6zim-
leri, kimimiz de yiginlarin bilinglenip 6rgiitlenmesine dayali yavas ve uzun
cozimleri begenmekteydik.5

4 Yén bildirisi igin bkz. Hikmet Uzdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi Yon Hareketi, Bilgi Yayi-
nevi, 1986.

5 Adge,s. 18



Yon'dn kurulus amaci 27 Mayis devriminin kazanimlanni korumak ve ge-
listirmekti.

Baslangicta “kestirme yollar” ile “yiginlarin bilinglendirilmesine dayal
uzun yadeli ¢6zUm yollar1” arasindaki soldaki bu belli belirsiz goris ayrihgi,
1965 sonrasi TiP ile Yon arasinda patlak veren polemiklerle derinlesti. TiP
yiginlarin bilinglendirilerek secim yoluyla, Yon ise “zinde gucler”in (6zel-
likle ordudaki Kemalist subaylar) darbesiyle iktidara gelmeyi savunuyordu.

Yon'in kurucusu ve teorisyeni Dogan Avcioglu’nun makaleleri ile 1968°de
yayimlanan Gnld Turkiye’nin Duzeni Kitabi, Yon gizgisinin en iyi aciklandigi
siyasal calismaydi. 1968-71 yillan arasinda birgok basimi yapilan, sol cevre-
lerde basucu kitabi haline gelen Turkiye’nin Diizeni subaylar arasinda da ge-
nis ilgi uyandirmisti. THKO ve THKP-C gibi 6rgitleri kuracak geng kusak
devrimcilerin Turkiye’nin siyasal-toplumsal tarihiyle ilgili gorusleri tzerin-
de de etkili olmustu.

Cagdas dinyada “komunist”, “Amerikan tipi” ve “milli devrimci” olmak
Uzere U¢ tip kalkinma yolu tarif eden Dogan Avcioglu, Turkiye'ye uygun
yolun “milli devrimci” oldugunu soyliyordu. Bu kalkinmanin énci gugle-
ri “ktc¢uk burjuva cevrelerden gelen milliyetci aydinlar’di. Turkiye’de bu-
nun karsihigi “asker-sivil milliyetci devrimciler”ya da Kemalistlerdi. 1923’te-
ki ulusal kurtulus devrimine dnctlik edenler de onlardi. Avcioglu’na gore,
1923’te Ataturk’in onderliginde baslamis olan “ulusal kurtulus devrimi”,
1946°daki ¢ok partili rejimle kesintiye ugramis, 1950°de Demokrat Parti’nin
(DP) iktidara gelmesiyle de bir “karsidevrim” gergeklesmisti. Komprador
burjuvazi ve toprak agalari, DP ile iktidan ele gegirmis, Turkiye “geri kal-
mis Ulkelerde hicbir ciddi sanayilesme saglamayan, gelir dagihmindaki ugu-
rumu genisleterek, toplumsal huzursuzlugu artiran” “Amerikan tipi kalkin-
ma yoluna girerek”, emperyalizme bagimli bir Glke haline gelmisti. “27 Ma-
yis 1960 devrimiyle “milliyetci devrimciler” buna dur demis; ancak devrim
amacini gerceklestirecek bir siyasal diizen kuramamisti. 1965 secirtilerinde
iktidara gelen Adalet Partisi (AP), Avcioglu’na gére komprador burjuvazi ve
toprak agalarini temsil eden bir partiydi ve Tarkiye'yi ABD’ye bagimli hale
getirmeye c¢alistyordu. Bu partinin parlamenter yoldan iktidardan uzaklasti-
nimasi ve devrimci bir iktidarin kurulmasi olanaksizdi. Ctnkt “tarihsel mi-
adini dolduran genel oy” gerici, sag partileri iktidara tasiyordu. Bu nedenle
de Avcioglu, askeri bir darbe yoluyla iktidara gelinebilecegini savunuyordu.

Y&n hareketinin dayanagi ordu icindeki radikal subaylardi. Atatirk’in
“pbagimsizlikc1”, “milliyetci”, “devletci”, “devrimci” fikirlerine bagh, bas-
ta ABD olmak Uzere, Bati kapitalizmine bagimhhlig: sorgulayan bu subay-
lar, kokll reformlar yapilmasini istiyordu. Ordu Ust kademesini de etkileyen
ciddi bir gug olmuslardi. 1967°de kapanan Yon'dn yerine 21 Ekim 1969°da



yayimlanmaya baslanan haftalik Devrim gazetesiyle Avcioglu, bu darbenin
ideolojik-siyasal cercevesini olusturmaya calisiyordu. Devrim sol cuntanin
yayin organi gibiydi; ve Ust kademe komutanlarin dahi yakindan izledigi bir
dergiydi.

Dogan Avcioglu ve gazetenin etkisini anlamak i¢in dénemin timgeneral-
lerinden Celil Girkan ile donemin basbakani Stileyman Demirel’in tanikhk-
larini aktarmak yararli olabilir. Sol cuntacilarin 6nde gelenlerinden dénemin
Kara Kuvvetleri Komutanhgi Plan ve Prensipler Dairesi Baskani olan Tum-
general Celil Gurkan sunlari yaziyordu:

“Silahl kuvvetlerimizde, onun, Tirkiye’nin Dizeni adli kitabi o denli genis
ve yaygin bir ilgi cekmis, elden ele dolasan referans kitabi haline gelmisti ki
hi¢ unutmam bir konusmasi sirasinda Orgeneral Gurler (Faruk) bana, ‘Celil,
Turkiye’nin Dizeni kitabini okumayan subayi ben eksik gortirim’ demisti.”’6

O siralar basbakan olan Stileyman Demirel de su anisini anlatiyordu:

31 Mart Vakasi'nda Volkan gazetesinin yaptigi kiskirtmayi1 1960 6ncesinde
Akis dergisi yapti. 1971 dncesinde de Devrim gazetesi ayni gorevi ifa etti. Dev-
rim gazetesi orduda ¢ok okunuyordu. 1969°da Fethiye’den Bodrum’a gitmek
Uzere jandarma botuna bindim. Guvertede otururken deniz tuttu. Uzanayim
diye komutanin odasina ¢iktim. Baktim Ant ve Devrim gazetesi var. Bunlann
fikri halkla devrim olmaz, askeri etkilemek, onu kazanmak gerekir.7

Secim basarisina kadar Yén ile TiP arasinda herhangi bir gerilim yasan-
madi. Tersine TtP’liler Yon'de yaziyor, Yon yazarlari TiP’i destekliyordu. An-
cak Yon basyazar Dogan Avcioglu ile TiP Genel Baskani Mehmet Ali Ay-
bar’da sembollesen Turkiye’nin siyasal tarihi ve sosyalizm konusunda go-
rus farklih@r 1965 segimlerinin ertesinde polemige dénisti. Aybar, Avciog-
lu'nun tersine Kemalist yénetimi “halka dayanmayan tepeden inmeci” bir re-
jim, DP’nin iktidara geldigi 1950 secimlerini bu rejimin “asagidan yukariya
devrildigi, ancak yanlis bir iktidar se¢cimi yapan devrim” olarak niteliyordu.
TiP’in iktidariyla devrim yerli yerine oturacakti. Aybar, is¢i sinifinin ve hal-
kin bilinglenip orgutlenerek, partisini parlamenter yolla iktidara getirmesiy-
le sosyalizme varilacagini dusintyordu. Yén'i de yanhis bir sosyalizm fikrini
yaymakla sucluyordu. TiP ile Yén arasinda butiin képrileri atan tartisma, is-
¢i sinifinin dncultgid sorunundan devrimin niteligine uzanan genis bir kon-
septte sirdi. Tartismaya, eski TKP yoneticileri Mihri Belli, Resat Fuat Bara-
ner, Hikmet Kivilcimli gibi eski tifek komunistler de dahil oldu ve sosya-
list harekette ilk bolinmenin taraflar ortaya cikti. Eski komunistler bu tar-

6  Celil Glirkan, 12 Marta Bes Kala, ikinci Basim, istanbul 1986, aktaran Hikmet Ozdemir, Dogan
Avcioglu: BirJon Tiark'un Ardindan, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2000, s. 28.

7 Nazl llicak’'m Demirel'le Konusmasindan, Terciiman, 21 Mart 1986, aktaran Ozdemir, a.g.e., s. 28.



tismada, Yon’den yana tutum aldi. Mihri Belli, E. Tufekg¢i imzasiyla 5 Agus-
tos 1966 tarihli Yon'de Milli Demokratik Devrim’i formule ettigi Gnlta “De-
mokratik Devrimde Kimle Beraber ve Kime KarsI” adli makalesini yayinla-
di. Belliye gore, Turkiye'nin éntindeki devrim sosyalist degil, milli demok-
ratik devrimdi. is¢i sinifi, bu devrimi muttefik guiclerle -Kemalist asker-si-
vil aydinlar- ittifak halinde gerceklestirecekti. Bu, burjuva demokratik dev-
rimini tamamlayamamis, emperyalizme bagimli tlkeler icin Komintern ta-
rafindan 6éngorilen devrim teorisine de uygundu ve bu anlamiyla gelenek-
sel perspektifin uzantisiydi.8 Ancak bu gortstin gtincel politik anlami, cun-
tayoluyla iktidara gelmeyi amaclayan Yon'le ve onun Uzerinden cunta arayi-
st icindeki Kemalist subaylarla ittifak arayisiydi.

Sosyalist hareketin sonraki gelismesinde, gegmise ait bir tartisma olarak
bir tarafa konulan TiP ile Yon ve eski tufekler arasindaki bu tartisma, basta
ordunun siyasetteki rolii olmak Uzere Turkiye'yi anlama ¢abasl i¢cin 6nem-
li ipuclan tasiyabilirdi. Ne var ki tartisma ideolojik-teorik platformda degil,
kitle hareketi Gizerinde etkinlik kurmayi amaglayan gunltk kaygilarla devam
etti, Ustelik karsilikli “CIA ajani1” suclamalariyla...

TiP yoneticileri, TIP’in ele gegirilmesini éneren MDD’cilerin parti icinde
muhalefet érglutlemelerini engellemek icin tiiziiksel 6nlemlere ve tasfiyelere
yoneldi. Bunlar bir arada olmanin kosullarini kaldirirken, 1968'den itibaren
Universite isgallerine ve sokakta polisle ¢catismalara varan eylemleriyle buyu-
yen gengclik hareketi, TIP yoneticilerini yalnizlastiran bir baska faktér oldu.
Genclik eylemlerine soguk bakan, hatta karsi duran TiP yéneticileri, bdy-
lelikle baslangicta etkili olduklari Fikir Kultpleri Federasyonu (FKF) gibi
binlerce genci ¢evresinde toplamis bir genclik 6rgttiiniin destegini kaybetti.
Genglik TTP yoneticilerinin “pasifizm”inin aksine “antiemperyalist muicade-
le” cagrilari ve radikal sdylemiyle kendisine destek ¢ikan MDD’cilerden ya-
na tutum aldi.

Sovyetler Birligi'nin Cekoslovakya isgalini (Agustos 1968) elestiren genel
baskan Mehmet Ali Aybar, “guler ytzli”, “yerli sosyalizm’ vurgulariyla bu kez
Behice Boran, Sadun Aren gibi Sovyetik cizgiye bagh TIP yoneticileriyle ters
distt. Boylece parti yonetiminde de ayrilik patlak verdi. 1969 secimlerinde,
oy oraninin didsmesi ve se¢im sisteminin degismesiyle sadece iki milletvekili
secilebilmesi Aybar’in parlamentarizm konusundaki iyimserligini degistirme-
se de, genel baskanlikta daha fazla kalmasini da olanaksizlastirdi. 1970°te Ay-
bar istifa etti ve bir siire sonra yapilan kongrede parti icinde ayri bir grup ola-
rak 6rgutlenmis olan Behice Boran ve arkadaslari yonetime gegti.

8  TKP, Kurtulus Savasi dahil Kemalistleri, Komintem’in emperyalizme karsi Dogu’da stren ulu-
sal nitelikli devrim ve hareketleri “ilerici” ve “muttefik” gu¢ kabul eden politikasina uygun ola-
rak destekledi.



Milli Demokratik Devrimciler

TiP yonetimiyle catismaya giren eski koministlerin dénculiigiindeki Milli
Demokratik Devrimciler, Kasim 1967°de Turk Solu dergisini ¢ikardi. Dergi-
de ilhan Selguk, Mumtaz Soysal gibi eski Yén yazarlari ile Mihri Belli, Hik-
met Kivilcimli, Resat Fuat Baraner9 gibi eski komunistler yer aliyordu. Tur-
kiye'nin dntindeki devrimci adimin sosyalist degil milli demokratik devrim
oldugunu vurgulayan dergi, solda gti¢ birligi pesindeydi. Ama aslinda bu gug
birligi, Kemalist solla ittifak arayisindan baska bir sey sayilmazdi.

Bu yaklasimin bir Griinii olarak 1968 basinda TMTF,10 FKF, Turkiye Og-
retmenler Sendikasi (TOS), 27 Mayis Milli Devrim Demegi gibi kitle 6rgiit-
lerinin aralarinda bulundugu 29 6rgut tarafindan Devrimciler Gig birligi
(Dev-Gug) kuruldu. Baskanhgina da eski Milli Birlik Komitesi (MBK)11 Gye-
si tabii senator Kadri Kaplan getirildi. Milli Demokratik Devrim yanlilari-
nin kayda deger tek 6nermeleri olan Dev-Gug¢ girisimi, birkag bildiri ve mi-
ting organizasyonlarinin 6tesinde varlik gosteremedi. Dev-Gug’in, toplum-
sal muhalefet ile cunta hazirliklari arasinda baglanti kuran dénemin algila-
malarini géstermesi agisindan en ilging eylemi 30 Ekim-10 Kasim 1968 ta-
rihleri arasinda Samsun’dan Ankara’ya yapilan “Tam Bagimsiz Turkiye icin
Mustafa Kemal Yuruyutst”ydd. TMGT (Tarkiye Milli Genglik Teskilati),
FKF ve DOB'lin de aralarinda bulundugu cesitli derneklerin katildigi yiirii-
yustin amaci soyle agiklanmisti:

1919°da baslayan Mustafa Kemal devrimi kendisinden sonra gelen yonetici-
ler tarafindan amacindan saptirilmis, cumhuriyetin batin kurumlan yozlas-
tirnlmistir. Bugiin Turkiye’miz dunyada ilk anti-emperyalist ve anti-kapita-
list devrimi gergeklestiren Mustafa Kemal’e ragmen yabancilann destekledigi
karsi devrimcilerin etki alanina girmistir. Biz Mustafa Kemal gengligi olarak,
saptirtlan devrimi rayina oturtmaya azimliyiz, kararly1z.12

Yurdyids 6ncesi ve siresince birgok spekuilasyon yapildi. Sag basm bu-
nun bir cunta hazirh@r oldugunu yazdi. Sdéylentiler ylrtytst dizenleyen-
ler icinde de yayildi. CHP lideri ismet inénii gencleri bu yuriiyuse katilma-

9  Eski Turkiye Komunist Partisi Merkez Komite Uyelerindendi, 12 Agustos 1968’de 6ldu, Ferikdy
Mezarligr'nda, partinin Mustafa Suphi’den sonraki en 6nemli lideri Dr. Sefik HusnU’niin yanma
defnedildi.

10 Tarkiye Milli Talebe Federasyonu, 1948'de CHP tarafindan kuruldu. Universitelerin 6grenci
demeklerinden olusuyordu.

11 Milli Birlik Komitesi, 1960 darbesinin ardindan kurulan 38 subayin olusturdugu cuntaydi. Kad-
ri Kaplan, bu komitede yer alan kurmay albaydi. MBK Uyeleri, 1961 Anayasasi'yla kurulan 150
Uyeli Cumhuriyet Senatosu’nun tabii Uyeleriydi. Cumhuriyet Senatosu, 12 Eylil 1980 darbesin-
de TBMM ile birlikte feshedildi, 1982 Anayasasi’nda ise yer almadi.

12 Turhan Feyizoglu, Deniz, Ozan Yayincilik, Agustos 2004, s. 129.



maya ¢adirdi, TMGT ikinci Baskani Taylan Benli, bizzat Milli Giivenlik Ku-
rulu Genel Sekreteri tarafindan c¢agrilarak, yarayutsctlerin 10 Kasim’da An-
kara'ya gitmeye kalkismalari halinde Gzerlerine ates acilacagi sdylendi. Bas-
kilar sonucunda CHP etkisi altindaki 6grenci birlikleri yuriyusten gekildi.
Deniz Gezmis liderliginde DOB’de 6rgitlenmis MDD'ci genglerin aktif ola-
rak yer aldig1 yurdyis 8 Kasim’da Mamak’ta yapilan bir toplantiyla sona er-
di.13 Sonraki yillarda Kasim 1968’de Cemal Tural liderliginde orduda bir
cunta hazirhgr oldugu yazildi. Sag basindaki 9-10-11 Kasim’da bir komu-
nist ayaklanmanin olacagdi haberleri tizerine sagci gruplar 10 Kasim’da bu
ayaklanmaya karsi durmak amaciyla Ankara Hacl Bayram Camisi’nde top-
lu namaz kildr.

1968-70 arasi genclik eylemleri, ister muhalefet ister cunta hazirlayici-
si gugler, isterse de iktidardaki Adalet Partisi tarafindan olsun, bir darbenin
hazirlayicisi olarak degerlendiriliyordu. Bu algilamayi gliclendiren en énem-
li tarihsel kanit, Demokrat Parti lideri Bagbakan Adnan Menderes’i idama go-
tlren 1960 darbesi dncesindeki dgrenci hareketleriydi. Ayni hataya diismek
istemeyen Adalet Partisi lideri Stileyman Demirel, genclik eylemlerine tem-
kinli yaklasiyordu. Cumhuriyet Halk Partisi de, Dogan Avcioglu’nun temsil
ettigi “devrimci milliyetgiler” de genclik eylemlerini “mesru” direnme hakki
olarak goruyor; AP iktidarini kdseye sikistiran bir faktor sayiyorlardi.

Yeni devrimci kusak

Mihri Belli'nin dogal liderligi ve s6zculigini yaptigi MDDciler, TiP igin-
de olusturduklari muhalefet grubu ve genclik Gzerindeki etkileriyle sosyalist
solda genis bir tabana ulasti. Ancak dikkatlerini Kemalist solla ittifaka, do-
layisiyla sol bir askeri darbe beklentisine yoneltmis olmalari, bir stire sonra
geng kusak sosyalistlerin kendilerinden uzaklasmasi sonucunu dogurdu. 12
Mart’in arefesinde ise ittifak kurmay tasarladiklari Kemalistlerin de sirt ¢e-
virmesiyle yalitilmis ktcik bir cevreye donustuler.14

13 CHP'nin etkisindeki égrenci birliklerinin Mustafa Kemal Yuruytst’nden vazgecmesi Uzerine De-
niz Gezmis'in, “Bundan sonra ki¢ik burjuva devrimcileriyle, reformistleriyle hicbir eylemde be-
raber olmayaca@iz” degerlendirmesi yaptigi ileri surtlmustur. Aktaran, Feyizoglu, a.g.e., s. 135.

14 Yillar sonra Mihri Belli, ayhk Toplumsal Kurtulus dergisinde (Mayis 1988) yayinlanan soylesi-
sinde sunlari anlatmistir: “Devrim’in sayfalan bize kapaliydi. ‘Sol’ cunta kurulmaktaydi ve Dev-
rim bu cuntanin organi islevini yerine getiriyordu. Bu cuntanin bize ne denli disman oldugu-
nu cesitli kaynaklardan 6greniyorduk. Bunu anlamak i¢in uzun boylu istihbarata da gerek yok-
tu. Bazen tavirlar, bakislar sézlerden daha anlamhdir. Devrim déneminde Avcioglu bizden uzak
durmakla kalmadi, saflarimizdan ayrilip bize karsi tutuma gegenleri kanadi altinda korudu,
boylelerine olanaklar sagladi. ‘Sol’ cuntanin bizim etkinligimizi baltalama operasyonunun bir
uygulamasaydi bu.” Ayni sdyleside Belli, 1981 yazinda tesadifen karsilastigi Dogan Avcioglu’na
soyle dedigini aktarir: “Bak biz birlikte ytrurken isbirlikgiler geriliyordu. Sonra sen bize sirt ge-
virdin, onlar ilerlemeye, biz gerilemeye basladik, hala geriliyoruz.”



Universite gencligini sosyalist muhalefetin énctist haline getiren eylem-
ler zinciri 10 Haziran 1968’de Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fa-
kultcslI'ndeki boykotla basladi. Boykot Ankara Hukuk ve Fen fakulteleri ile
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ne sicradi. istanbul Universitesi'nde
boykot isgale donustii. Ug hafta siiren isgalde fakiltelerde isgal komiteleri
kuruldu, sonucta rektériin “Universite reformu” talep eden 6grencilerle go-
rismesiyle sona erdi. Baslangi¢ta AP hilkiimeti sagci dégrencilerin de katildi-
g1 eylemi, kendisine muhalif Gniversite yonetimlerini giic durumda biraktigi
icin hosnutlukla karsilamisti. Solcu 6grenciler eylemin énctsi haline gelin-
ce sagci 6grenciler cekildi, hatta kavgalar cikti. isgal eylemleri istanbul Tek-
nik Universitesi, izmir iktisadi Ticari ilimler Akademisi gibi baska tniversi-
te ve yUksekokullara yayildi. Demirel htuktmeti, konuyu Milli Glvenlik Ku-
rulu’na gétirdi. Kuruldan 6grencilere karsi gic kullanilmasinin yanlis ol-
dugu ve hakli istemlerinin karsilanmasi gorist ¢ikti. Bu, Demirel hilkiime-
tine karsi olanlann, henliz sosyalist karakter kazanmayan genclik eylemleri-
ne tlhmh yaklasimlarina bir 6rnek sayilabilir.

Fakultelerde isgal komiteleri kuran 6grenciler, bunlari tGniversite ve kent
dizeyinde konseyler biciminde merkezilestirdi. Bu drgutlenmeler, kalici bir
nitelige bariinmedi, ama drgatleyiciler, genglik 6rgiti FKF’nin yapisini de-
gistirdi. Once TiP’li yoneticiler gérevden alindi, THKP-C kurucularindan
Yusuf Kupeli genel baskan oldu (1969 Ocak), 1969 Ekim’inde yeni bir ti-
zuklels FKF, Dev-Geng diye anilan Turkiye Devrimci Genglik Federasyo-
nuna (TDGF) donustd. Tarkiye’nin o siralar en segkin tniversiteleri olan
Ankara Universitesi (AU), Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU), Hacet-
tepe Universitesi (HU), istanbul Universitesi (iU), istanbul Teknik Univer-
sitesi (ITU) neredeyse tiim fakuilteleriyle devrimci gencligin merkezleri ha-
line geldi. Bu Universitelerde boykot, forum ve isgaller 12 Mart’a kadar ek-
sik olmadi. Universite ve yiiksekokullarin ¢cogunda, solcu genclerin Gstiin-
1Gga vard..

Ogrenci eylemleri tniversitelerle sinirli kalmadi; disina tasti, hitkiimet ve
sistem karsiti, Amerikan emperyalizmine Kkarsi bir karaktere biiriindi. Uni-
versite reformu istegiyle baslayan 68 Haziran eylemlerinin Temmuz ayinda
Dolmabahce’de Amerikali erlerin denize dokildaga Gnla 6. Filo protestosu-
na, ayni yilin sonbahannda ODTU’de “Amerikan egitimine son verilmesi”ne
iliskin boykota ve 1969 baslannda Vietnam’da gorev yapan Amerikan BuyuU-
kelgisi Commer’in aracinin yakilmasi... gibi politik eylem bicimlerine donus-
15 Yeni tuzik 6nemliydi. Cinki Dev-Geng'in, sadece Universiteli gencligin degil, is¢i, koyli geng-

liginin de 6rgiti oldugu belirtiliyordu. isci ve kdylii genglik demeklerinin federasyona tiye ola-
bilecegi belirtilen yeni tizugun ikinci maddesinde “TDGF emperyalizme ve feodal kalintilara

kars! verilen halkimizin Milli Demokratik Devrim Mucadelesinde sosyalist gengligin dustince
ve eyleminin gelistirilmesi amaciyla kurulmustur” deniyordu.



mesi 6grenci hareketinin kisa stiredeki degisimini gosteriyordu. Anti-Ame-
rikan eylemler, Kitlesel protestolarin yani sira Amerikalilara ait binalara k-
cuk eylem gruplarinin taslhi-molotoflu vur-kag saldirilarini da iceriyordu.16
Butun bu protestolar gunlerce strtiyor, sokak ve caddelere tasiyor; polisle
siddetli catismalara déntstyordu.

1968 yazinin yogun eylemleri sonbaharda tniversitelerin aciimasiyla ye-
niden boykot, isgal ve gésteriler biciminde tekrarlandi. iLYde 68 Haziranin-
daki isgal, Universite yonetiminin reformlarla ilgili 6grencilerle gériisme so-
zii vermesinin ardindan sona ermisti. Universiteler acildiginda 6grenciler ta-
leplerinin takipgcisi oldu, hikiimete taleplerini sundu. Bir yanit alinamayin-
ca Kasim’da TU’de ti¢ guinlitk uyan boykotu yapildi. ITU bes giinlitk boyko-
ta basladi. Boykot ve gosteriler karsisinda tGniversite yonetimleri 6grenci-
lerin taleplerini yerine getirme konusunda geri adim attilar. 1U’de 6grenci
temsilciligi kurumu benimsendi. Fakat kisa bir siire sonra 6grenciler, 6gren-
ci talepleriyle pek de ilgili olmayan, Universitenin akademik kararlanna mu-
dahale anlamina gelen bir protesto eylemine girisince, genel olarak muhalif
ve solcu Universite yonetiminin tepkisini cektiler. Olay Universitede asistan
Oya Sencer’in doktora tezinin reddedilmesini protesto i¢in 6grencilerin “mi-
ni isgal” diye niteledikleri oturma eylemiydi. Rektdrluk Universiteyi kapatti
ve polis ¢agirdi. Bu sirada AP de meclise isgallere karsi agir ceza getiren bir
yasa tasansmi sundu. Polis Deniz Gezmis'in de aralannda bulundugu égren-
ci liderlerini tutukladi. 1968 sonunda okullann agilmasiyla baslayan boykot
ve eylemler Glke geneline yayildi. Yiksekokul ve egitim enstittilerine de si¢-
rayan boykotlar (bu siralarda “6zel yiiksek okullannin devletlestirilmesi” ta-
lebi de 6grencilerin giindemine girmisti) tzerine, 6zerkligi olmayan, htuku-
mete bagl bu okullar, dokuz kentte kapatildi. 1969 Ocak’inda bu kez OD-
TU'de, hitkiimetin Gniversite reformuyla ilgili adim atmamasini protesto icin
isgal basladi. Rektorliik tniversiteyi kapatti. isgal jandarma miidahalesiyle
kirildi. 29 6égrenci tutuklandi, pek ¢ok égrenci hakkinda disiplin sorustur-
masl acildi. 30 Mayis 1969°da yeni dalga 6grenci eylemlerini tetikleyen ise
iU ve AU’de reformdan yana dekan ve 6gretim tyelerinin, hilkiimetin refor-
ma iliskin tutumunu protesto amaciyla istifa etmesiydi. 1U’niin tim fakiilte-
lerinde isgaller basladi. Rektor Gniversiteyi kapatti ve polis ¢agirdi. Siddet-
li catismalar cikti. Deniz Gezmig’in 6nculik ettigi 6grencilerle polis arasin-
da catismalar sokaklara tasti; Laleli, Vezneciler, Hirriyet Meydani, Sultanah-
met’te saatler siiren catismalar yasandi. Ogrenciler polise karsi ilk kez molo-
tof kokteylleri ve ses bombalari kullandi (9-10 Haziran 1969).

16 1968 Temmuz'unda istanbul’da 6. Filo protestosunun ardindan Ankara’da kiigiik eylemci grup-
lar tarafindan Amerikan Haber Merkezi, Pan Amerikan Havayollari, Amerikan Kultur Merke-
zi'ne molotofkokteyli atildi, Tuslog Komutanhidrnin duvarlari siyaha boyandi.



1969 Haziraninda ODTU’de yasanan kavga, genglerin 12 Mart éncesi,
Universitenin yasamini degistirmeye, haklarini gelistirmeye yonelik demok-
ratik icerikli son biyuk eylemi oldu. 1969 sonlarindan baslayarak 12 Mart
muhtirasina kadar gececek donem icinde, hem Universitedeki kavganin ige-
rigi, hem de genclerin ilgisi bagkalasti. Universiteler ve onlarin talepleriyle
ilgili 6grenci micadelesi giderek sonimlendi. 1970-71 déneminde 6gdrenci
genclik, hukiumetin baski tedbirleri -ki bunlarin basinda polisiye dnlemler,
universitelerin haklarini kisitlayan yasal diizenlemeler geliyordu- ve bunun-
la buttnsellik tasiyan tGlktci 6grencilerin saldirilariyla karsi karsiya kaldi.

Sola ve solcu genglige saldirilar, daha 6nce AP’nin ve dinci gericiligin kis-
kirttigr antikomunist saldirilar bigimindeydi. Bu saldirilar, Cumhuriyet-
¢i Koyl Millet Partisi’nin (CKMP, 1969°'da MHP adini aldi) Alparslan Tir-
kes ve arkadaslarinin 6nctliginde, silahli milis 6rgitlerine sahip klasik fa-
sist tipte bir partiye dontsmesinin ardindan sistematik, planl saldirilara bi-
rindi. Cesitli illerde emekli subaylann yoneticiliginde “komando kampla-
ri” kuran parti, bu kamplarda komunistlerle sokak savasi yurutecek mili-
tanlar yetistirdi. Basma yansiyan ve tartisma konusu olan kamplari savunur-
ken Turkes, komunistlerin Universiteleri hareket tssu olarak sectiklerini ve
gencligin elden gitmekte oldugunu belirtiyordu: “Karsimiza ¢ikanlar genc-
ligi béliyorsunuz, dediler. Ne yapsaydik? Boltinmesinler diye hepsinin ko-
munistlerin agma dismesini seyretmemiz mi isteniyordu?”17

Solcu gengligin egemenligi altindaki okul ve yurtlara yoénelik tasl, so-
pali, zincirli ve nihayet silahh saldirilar diizenlendi. ilk saldiri 30 Aralik
1968’de Ankara Yiiksek Ogretmen Okulu ve Fen Fakiiltesi’nde yapildi, ar-
dindan 31 Aralik’ta Siyasal Bilgiler Fakultesi yurtlari basildi. Sopa, zincir
kullanan “tlkict komandolar”a (kendilerini bdyle adlandiriyorlardi) kar-
si 6grenciler direnise gecti, benzer olaylar istanbul’daki 6grenci yurtlarin-
da da tekrarlandi. Universitelerin ve yurtlarin ele gecirilmesi savasi boyle-
likle baslamis oldu.

AP hukimeti sagci komandolarin saldirilarini, Gniversitelerde “anarsi-
ye karsi” micadeleye destek oldugu distncesiyle hosgoriyle karsiliyordu.

Sosyalist gencler ikili bir kiskaca dismustu. Bir yandan polis baskin-
lari, kovusturmalar ve tutuklamalar diger yandan sagci komandolarin si-
lahli saldirilari... Daha 6nce genglik eylemlerini destekleyici demegler ve-
ren ana muhalefet partisi CHP de artik genclerin eylemini “anarsi” olarak
degerlendiriyordu. 9-10 Haziran 1969 sokak catismalari sonrasinda CHP
Merkez Yurutme Kurulu tarafindan 12 Haziran 1969°da yayinlanan bildiri-
de 6grenci eylemleri, “dikkatleri halkin dertleri, toplumun gercek sorunla-

17 Merdan Yanardag, MHP Degisti mi?, Gendas, istanbul, Eyliil 2002.
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n Uzerinden uzaklastirici ve demokrasiyi tehlikeye dustrtct”18 olarak ni-
teleniyordu.

Bu baskiya paralel solcu genglere yonelik cinayetler de basladi. Unlii Kanh
Pazar katliam girisimi bu sirada tertiplendi: Fasist propagandayla sartlanmis,
gunler 6ncesinden kiskirtilmis ve hazirlikh bir kalabalik, 16 Subat 1969°'da
Taksim’deki 6. Filo’yu protesto mitingine saldirdi, TiP Gyesi Ali Turgut Ay-
tag ve is¢i Duran Erdogan bigaklanarak éldaraldi, 100°G askin kisi yaralan-
di. 23 Eyliul 1969°da Taylan Ozgiir bir sivil polis tarafindan sokak ortasin-
da vurularak olduruldi. Besiktas'taki Isik Mihendislik Okulu’nda sagci ko-
mandolarin acti§i ates sonucunda Mehmet Cantekin 6ldi. 2 Ekim 1969°da
Ankara, istanbul ve Ege tniversiteleri ile Yildiz Teknik Okulu ve ITU 6g-
renci demekleri, Turkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF), 28 Ekim’de de
ODTU ve SBF 6grenci demekleri kapatildi. Dev-Geng’in merkezi polis tara-
findan basildi, 6grenci liderleri Deniz Gezmis, Yusuf Kupeli, Cihan Alpte-
kin tutuklandi.

istanbul’da Capa Ogretmen Okulu, Orman Fakiiltesi, Yildiz Devlet Mi-
marhik Akademisi, Ankara'da Yiiksek Ogretmen Okulu, Hacettepe, Anka-
ra Hukuk ile Dil ve Tarih-Cografya fakulteleri, SBF, Gazi Egitim Enstittisu
tlkiculerin hedefleriydi. Ulkiicii komandolar, istanbul’da Aralik 1969°da
Mehmet Buyukseving ve Battal Mehedoglu’nu, Ankara’da Nisan 1970°te Ha-
cettepe’de yedek subay Dr. Necdet Gugli'yl dldurduler. Cinayetler solcu
genclerin Gniversite boykotlari, Kitlesel antifasist cenaze torenleriyle pro-
testo edildi.

Solcu genclere saldirilarda fasist hareket ile polis gtclerinin isbirligi acikca
gozlemlenebilen basit bir sisteme sahipti. Once biri, sonra digeri saldiriyor-
du. Ornegin 10 Kasim’da ilkticiler istanbul Universitesi Kimya Fakultesi’ni
basti, Dev-Geng afislerini yirtti, iki 6grenciyi yaraladi. Ardindan polisler di-
renen égrencilere saldirdi, fakilte de kapatildi. Kanli Pazar’in ertesinde Hiir-
riyet gazetesinde yayinlanan, TiP’li gencin polisin yani basinda bicaklanarak
oldurtlmesini gosteren fotograf, bu isbirliginin ibretlik belgelerindendi. Fa-
sist hareket, hikimetin kollayiciligiyla Milli Egitim’e bagh yurt ve yiksek
okullarda ciddi bir gig¢ elde etme imkéani buldu.

AP hikimeti 12 Mart arefesinde, 1971 Ocak’inda, guvenlik glclerinin
solcu genclerin karargéhi haline gelen Universite ve yurtlara yonelik genis
capl operasyonlarina izin verdi. 21 Ocak’ta ODTU kapatildi, Siyasal Bilgi-
ler Fakultesi yurdu polislerce basildi, saatler stiren direnisten sonra 500 63-
renci dayaktan gecirildi, ¢cevrede biriken tlktct gruplar da ling girisimleriy-
le operasyonlara destek verdi. 30 6grenci tutuklandi. 18 Subat’ta Glkicule-

18 Tanzer Sulker Yilmaz, Turkiyede Genglik Hareketleri,, Toplumsal Dénldsim Yayinlan, 1. Baski,
Mart 1997, istanbul, s. 133.



rin cikardigi olaylar nedeniyle istanbul ve Ankara tiniversiteleri kapatildi. 19
Subat’ta Hacettepe 6grenci yurdu polisler tarafindan basildi. Ankara Siyasal
Bilgiler Fakultesi’nde de polislerin baskininda 6grenciler dayaktan gegirildi,
cevrede toplanmis tlkict gruplar ling girisimlerinin bir benzerini burada da
tekrarladi. ODTU yurtlarina yonelik operasyon, yurt baskinlarinin en énem-
lisiydi. THKO dyelerinin barindi§i gerekgesiyle yurtlar 5 Mart gecesijandar-
ma ve polisler tarafindan kusatildi. Disan ¢cikmayi reddeden, direnen 6gren-
cilere sabaha karsi jandarma atesi acildi. Yurtlarin duvarlari delik desik ol-
du. Kursun yagmuru arasinda 6grenciler beyaz bir ¢arsafi pencerelerden sar-
kitmaya bile giicliikle firsat bulabildi. Ug kisi 61dii,19bin 500 6grenci gozal-
tina alindi. Bulunan tabanca sayisi ise 5'1i.

Genglik liderlerinin arayisi

Genglik eylemlerinden yeni kusak devrimci liderler ¢ikti. Bunlar arasinda
Deniz Gezmis, Yusuf Kipeli, Harun Karadeniz, Dogu Peringek, Mahir Ca-
yan, Hiiseyin inan, ibrahim Kaypakkaya... gen¢ligin siyasal-orgiitsel arayi-
si icinde 6n plana ¢ikan baslica isimlerdi. Hepsi TiP Uyesiydi ve kendile-
rini sosyalist goriyorlardi. Ancak bu sosyalizm, hentiz kendi ideolojik-te-
orik cercevesini olusturabilmis degildi. “ilericilik”, “solculuk”, “devrimci-
lik” gibi kavramlar sosyalizmle 6zdesti ve Kemalizm’le siki sikiya bagliydi.
Genglik kendisini Ataturk devrimlerinin kollayicisi, surdirtcusi saylyor-
du.20 Mustafa Kemal’in baslatti§i devrimleri tamamlama ve micadelenin
bir ikinci Kurtulus Savasi oldugu, siyasal algilamanin 6tesinde giiclii bir
duyguydu. THKO ve THKP-C militanlarinda bu duygu, bagimsiz érgut ve
cizgilerini olusturduktan sonra bile stirdi.2L “Cumhuriyet devrimlerini” ve
“ulusal bagimsizhg1” tehdit edenler “isbirlik¢i burjuvazinin ve toprak aga-
larinin temsilcisi sag partiler’di. 27 Mayis devrimiyle iktidardan uzaklasti-
rilan Menderes ve partisinin uzantisi AP bu sag partilerin 6nde geleniydi.

19 Sener Erdal (6grenci), Mevlut Meri¢ (er) ve Aziz Yalta (as¢i) hayatlarini kaybetti.

20 1965 secimlerinin ertesinde, Atatirk bistlerine yonelik diizenlenen saldirilara karsi solcu 6§-
renciler, protesto gosterileri diizenleyip ve Atatirk heykelleri 6niinde “Atatlrk’e baglilik nobet-
leri” tuttular. Bu sirada Mahir Cayan’m baskanligini yaptigi Siyasal Bilgiler Fakultesi-Fikir Ku-
libu’niin (SBF-FK) bildirisinde sdyle deniyordu: “Buyik kurtarici Atatirk’un busttne saldiran,
yesil bayrak isteyen gerici, korkung zihniyet AP déneminde tekrar hortladi. ... Ve nihayet bu
korkung dustince, ileri guclerin potansiyeli olan Yuce Ata’nm bistune saldirmistir. Biz, bu gir-
kin saldirilara ara¢ olan uyutulmus zavalli kisilere degil, bu anlayisin bilincli, ¢ikarci sézculeri-
ne sesleniyoruz: Kuvvetini Atattrk devrimlerinden alan bir genclik érguti olarak biz, SBF FK,
tim bu yurtsevmez hareketlerin karsisinda sonuna dek direnecegiz ve Ata'nin bistiine kadar
uzanmaya curet eden ellerinizi kiracagiz.” (Turhan Feyizoglu, Mahir, Gokkusag!, Birinci Baski,
Subat 1996, istanbul s. 41-42.)

21 Budurum, THKO ve THKP-C tutuklulannin 12 Mart yargilamalari sirasinda, mahkemelere ver-
dikleri ortak savunmalarinda agikca gorulebilir.



iktidar elinde bulundurmasiyla AP, bu tehdidin odagiydi. 1968-70 genglik
eylemlerinin icerigini olusturan ideolojik-siyasal géris agisi kabaca buydu.
Ordu, diinyada ilk kurtulus savasini gerceklestiren, “karsi devrimci” AP
iktidarindan ayri bir yerde duran, bir “milli gt¢”, “muttefik” sayiliyordu.
Bu bakis agisinin ifadesi olan “Ordu-genclik el ele” sloganina genglik gos-
terilerinde sikca rastlaniyordu. Gosteriler sirasinda polislerle girisilen ¢a-
tismalarda kimi zaman askerlerin araya girmesi, uzlastirici rol oynamalari,
hatta bazi 6rneklerde polislerle ¢atismaya girdiklerinin bile gortilmesi bu
zannm kanitlari gibiydi. Kuskusuz gengligin bu algilamalarinda, 6zellikle
Yén ve MDD gizgisinin etkileri rol oynuyordu. TiP’in de, Aybarm cumhu-
riyet rejimini “tepeden inmeci” gérmesinin disinda, genel olarak benimse-
digi goras buydu.

Baslangictaki “Universitede reform” gibi “masum istekler”i asip guven-
lik gUcleriyle sokak catismalarina, ABD karsiti siddet eylemlerine donlisen
genclik hareketinin gelisim seyri TiP yéneticilerini de kaygilandiriyordu.
Bunun baslica iki nedeni vardi. ilkin siyaseten genclik, sosyal hareketin ba-
sini cekemezdi, ikinci olarak, TiP’in daha kurulusundan itibaren sistem kar-
sisinda yasadigi bir mesruiyet sorunu vardi. Sosyalizm s6zcigu bile ¢ok son-
ralari telaffuz edilebilmisti. 27 Mayis rejimi karsisinda mesruiyet arayan bir
baska parti olan AP ise, iktidarini ve sistem i¢i varhgim, komunizm tehlike-
sine vurgu yaparak saglamlastirma gayretindeydi. TiP’i antikominist propa-
gandasinin boy hedefi yapmisti. Onu duzendisi, yasadisi bir érgtt gibi sun-
ma cabasindaydi. AP’li ve dinci gruplarin fiili saldirilarinin yani sira provo-
katif ¢cabalar2 da s6z konusuydu. AP iktidarinin bu girisimleri TIP ydnetici-
lerini, kapatilma tehlikesi karsisinda dikkatli davranmaya itiyordu. Ornegin
TIP, siyasi yasakli eski komunistleri partiye kabul etmeme gerekcelerinden
biri olarak Siyasi Partiler Kanunu’na isaret ediyordu. Genglik eylemlerinin
siyaseten kontrolden ¢ikma olasiligi ve partinin bu olaylarla iliskilendirilme
endisesinin u¢ drnegi, 68 eylemlerinin ikinci ayinda, Temmuz 1968°de, Ve-
dat Demircioglu’nun éliimiinde sergilenen tutumdu. 17 Temmuz gecesi ITU
yurdunu basan polislerce pencereden atilan ve hastanede bir hafta koma-
da yattiktan sonra (24 Temmuz) yasamim yitiren Demircioglu, FKF ve TiP
tyesiydi. Bu hem 6grencilerin hem de TiP’in miicadeledeki ilk kaybi, “ilk
sehidi”ydi. Olayi, égrencileri siddete yoneltecek provokatif bir hareket ola-
rak degerlendiren TIP yoneticileri, o sirada sozlerinin gegtigi FKF'lilere, sa-
kin olmalarini telkin etti. Ote yandan olay! dogrudan kinayan bir agiklama
yapilamadigi gibi, son olaylarla ilgili genel a¢iklamada, Demircioglu’nun adi

22 1968 Agustos’unda, izmir'de Hisar Camisi’ne bomba koyduklari iddiasiyla bazi TiP tyeleri go-
zaltina alindi. igisleri Bakani Faruk Siikan olayin TiP’lilerce yapildigini agikladi. Bu basinda ge-
nis yer buldu.



ya da TiP tyesi oldugu bile belirtiimedi. Dénemin TiP yéneticilerinden Ni-
hat Sargin bu konuda sonralari sunlan yazacakti:

...bir oyuna gelmeme endisesi kendisinde [Aybar’da - V.E.] gercekten ¢ok
agir basiyordu. Toplanti sonunda bir bildiri yayinladik... [bildiride] ikinci
kattan disan atilan bir gencten s6z aglyor, ama onun, birakiniz bu durum-
da sdylenebilecek baska her seyi, sadece partili oldugunu, Turkiye isci Par-
tisi'nin bir tyesi oldugunu dahi séylemiyorduk, sdylemek istemiyorduk. Ne
turlt bir gerekge ile olursa olsun sonugta Uyemize, iyemiz olarak sahip ¢ik-
miyorduk. Onunla da kalmadik. Buttin genglere haber salindi. Bir provokas-
yona yol acacak durumlardan timuyle sakinmalari istendi.23

Bu tutum, TiP’i genclik hareketinden hizla kopardi. Gengligin buiyiik ¢o-
gunlugu, AP iktidarini késeye sikistirdigi disuncesiyle gencligin eylemle-
rini destekleyen ve sahip ¢ikan MDD cizgisine kaydi. Genclik liderlerinin
cogu TiP’i parlamentarist ¢izgiyi savunan “pasifist” bir parti kabul ediyor;
MDD’¢ilerin 6nerdigi gibi “parlamento disi” micadele yontemlerini benim-
siyordu.

MDD hareketi érgutsel bir yapiya sahip degildi. Tirk Solu ve Aydinlik Sos-
yalist Dergi, bu hareketin fikirlerini dile getirdigi yayinlardi. Turk Solu “dev-
rimci gug birligi”ni saglamayi, Aydinlik Sosyalist Dergi ise ideolojik-teorik
sorunlari tartismayi hedefliyordu. Hareketin dogal lideri, eski komdinistle-
rin de yer aldi§i bir gevrenin basini geken Mihri Belli’ydi. Universitelerde Fi-
kir Kulupleri ya da Ogrenci Birlikleri'nde bir araya gelmis gencler FKF cati-
sl altinda toplanmisti. FKF, 68 eylemleriyle birlikte binlerce 6grenciyi hare-
kete gecirebilen, zamanla TiP’i gblgede birakan, sosyalistlerin en etkili kitle-
sel 6rgutd haline gelmisti.

MDDrciler ilkin TiP ve FKF iginde “devrimci muhalefet” taktigini benim-
sedi. Amag her iki 6rgutu ele gegirmekti. FKF’de bu kisa stirede sonug ver-
di. 1969°da TiP yanhsi yoneticiler FKF érgutlerinden uzaklastirildi. Ancak
TIP’te bu taktik basarili olamadi. 1970’in ikinci yansinda “oporttinizme kar-
si devrimci siddet de kullanihr”24 diyerek, zor da kullanarak, bazi il ve ilge
yonetimlerini ele geciren MDDr’ciler, parti kongresi igin yeterli bir delege gu-
cune ulasamadilar.

23 Nihat Sargin, TIP’li Yillar-1l, Nisan 2001, 1. baski, Felis Yayinevi, s. 655-656.

24 MDD'ci muhalefet grubunun gikardigi Devrimci TiP Haberleri adh, Mayis 1970 tarihli brostir-
de sdyle deniliyordu: “Proletaryanin partisinde, oportiinizmin tasfiyesi eyleminde, tek miicade-
le bicimi olarak ideolojik micadeleyi gérmek partiyi oportiinizme peskes cekmek demektir. Ve
bu da, oportiinizmin bir baska gérinumudur. Bu nedenle devrimci teror de ideolojik miicade-
le ile beraber yurutulecektir.” (aktaran, N. Sargin, a.g.e., cilt 2, s. 929).



“Gerilla savasi”na ilgi

TIP-M

DD ayrismasinda, genclik icinde TIP’ten yana tutum alanlar arasin-

da iTU-Ogrenci Birligi Baskani Harun Karadeniz’in basini ¢ektigi, 1973 son-

rasind

a-TKP’nin Turkiye'deki ¢rgutlenmesinin temelini olusturacak olan

Veysi Sarisozen, Sitki Coskun gibi 6grenci liderleri bulunuyordu. 1968’de
FKF’nin istanbul érguttini elinde bulunduran grup, genclik miicadelesinin

ancak

isci sinifi partisine bagh yurutulebilecedi gortstindeydi. 1967°de 6zel

okullarin devletlestirilmesine iliskin ilk bayik 6grenci yurtyusind organi-
ze eden, 68 isgallerinin basini cekenlerden biri olan Harun Karadeniz, Olay-
Ii Yillar ve Genglik adli brostiriinde genglik eylemlerini séyle degerlendiri-

yordu:

Sanirim gencligin eylemlerinin bitim noktasi icin su genel ilkeyi belirlemek
yeterlidir. Genel olarak 'Genglik eylemleri iktidara yéneldigi anda biter.” Da-
ha dogrusu eylem iktidara yéneldigi anda, gencligin faydali hareket siniri
astlmis ve partinin eylem alanina girilmis demektir.25

1969°'da 6grenci eylemlerinin ve Tirkiye’nin geldigi nokta 6zellikle 6grenci-
lerin ve bizim glicimiizd ¢oktan asmisti.26

Ancak fikir ayrihiklari, bélinmeler, suclamalar ve sapmalar bu dénemde bas-
ladi. Benim burada séylemek istedigim en énemli yan, Turkiye’deki gelisme-
lerin artik gencligi asan bir diizeye varmasidir. Evet, gelisme artik gencligi
astyordu. Yurt sorunlan oldukga anlasilmis ve devrimci diinya gorusleri ge-
nellikle 6grenilmisti ve artik yapilmasi gereken is iktidar savasiydi. Bu ikti-
dar savasini yurutmek ise genglerin hele hele 6grenci genclerin isi ve gorevi
de degildi. Bu isi yapacak olan drgit, isci sinifinin 6rguitt yani parti olmaliy-
di. Fakat o dénemin tek partisi olan TiP icinde de catismalar buyuyor ve par-

ti yavas yavas inisiyatifini kaybediyordu.27

Bunun igindir ki, genclik kuruluslari birer partiymis gibi ¢alismalar yapma-
ya basladilar.

1970 sonrasi olaylari, 1969°’da genglerin girdigi yolun dogal sonuclan ol-
du. Cunkd 1968-1969°'da iktidar ortakligina cagrilan gencler, bir iki bekle-
dikten sonra kendi baslarina iktidar mucadelesine yoneldiler. Gergi bu yo6-
nelmenin yine de kendi baslanna degil, bazi cunta iliskileri icinde olmuslugu
da s6z konusu. Fakat ben bu noktada yine ayni seyi sdyleyecegim. Gengligin
yapabilecegi en olumlu gérev, is¢i sinifinin bilinglendirilmesine galismaktir.

25 Harun Karadeniz, Olayh Yillar ve Genglik, 7. Basim, May Yayinlan, istanbul, 1979, s. 182-183.

26 A.g.
.e., s. 189.

27 Ag

e., s. 186.



Yoksa gencligin, ordu, parti ya da cephe adi altinda bile olsa iktidara yonelik
hareket etmesinin hicbir devrimci teoride yeri yoktur.28

Harun Karadeniz, “6grenci eylemlerinin anarsiye varan catismalarla deje-
nere edilmesinin egemen siniflarin baski rejimi icin gerekge haline gelecegi-
ni”2de dile getiriyordu. TiP yéneticileriyle paralel tutum izleyen Harun Ka-
radeniz ve arkadaslari, Deniz Gezmis, Yusuf Kupeli gibi MDD’ci genclik li-
derleri tarafindan “pasifist”, “oportiinist”olarak suclandi. 1970’te TiP igin-
de gruplasmalar netlesince, partiden ayrildilar. isci sinifi merkezli bir calis-
maya kendilerini vererek, bu amagla yayinlar ¢ikardilar, 12 Mart dénemin-
de aralarinda gizli iliski agi olusturdular. Harun Karadeniz, 12 Mart’ta tu-
tuklandi, TKP ve Dev-Geng davalarinda yargilandi. Tutuklulugu sirasinda
kolunda iyice belirginlesen habis bir timd&r nedeniyle yurtdismda tedavi ta-
lebinde bulundu, reddedildi. Raporlari ancak Aralik 1973’te kabul edildi ve
serbest birakildi; ingiltere’de tedavisinde ¢ok gec kalindigi i¢in kolu kesildi,
yurda dondikten Kkisa bir sire sonra, 15 Agustos 1975’te 33 yasinda hayati-
ni kaybetti.3l

1968 Haziran’indan baslayarak 1,5-2 yil boyunca neredeyse her gin ey-
lemden eyleme kosturan MDD’ci genglere gelince... Onlar da Universiteler-
le sinirlanmis micadelenin kisir dénglstinden hosnutsuzdu. Mihri Belli’nin
bagimsiz bir politik érgtt konusunda agik fikirlere sahip olmayisi, sol cun-
tacilarla ishirligi cabalan, onlari tatmin etmiyordu.32 Ulkiicti komando saldi-
rilan, cinayetler, hikiimetin ve polisin artan baskisi, tutuklamalar bir taraf-
tan “gizlenmeyi” ve “silahlanmay1” diger taraftan da mucadeleyi tGniversite
disina tasirmayi zorunlu kiliyordu. FKF’nin yerine kurulan Dev-Geng’in ti-

28 Ag.e,s. 190.

29 Soyle diyordu Harun Karadeniz: “Egemen siniflar genclik eylemlerini genis halk yiginlarindan
koparmaya cahisirlar. Bunun icin genel ydntemleri eylemlere anarsi ve gatisma unsuru karistir-
maktir. Ogrenci eylemlerinin anarsiye dénen gatismalarla dejenere edilmesinin yani sira en bi-
yuk tehlike egemen siniflarin bu olaylari baski rejimleri i¢in gerekce gostermesidir. Devrimci
ogrencilerin bu noktada cok dikkatli olmalari ve iktidarin oyununa gelmemeleri gerekir” (a.g.e.,
s, 194).

30 Harun Karadeniz , a.g.e., s. 186.

31  Ayrintili bilgi icin bkz. Harun Karadeniz, Yasamimdan Aci Dilimler, May Yayinlan, istanbul,
1979.

32 Mihri Belli 1971 basglannda Deniz Gezmis’le ODTU’deki son gériismesinde aralannda séyle bir
diyalog gectigini anlatiyordu:

““ Beni niye desteklemiyorsun?

- Biz seni ayn dusunmuyoruz. Yollaniniz her zaman aynidir. Ama bu is olmaz.

- istesek de istemesek de askeri bir harekat kaginilmaz. Bir tavnmiz olmasi lazim. Biz, sol
cuntanin yaninda durmaliyiz. Sol cuntayi desteklemeliyiz.

- Mihri abi, klasik bir Stalinistsin ama bu konuda yanilacaksin. Sagi da gelse, sol gériiniim-
10 de gelse, biz daglardayiz. Bizi daglarda ve karsisinda bulacak. Aynca sol da gelse bize vu-
racaktir. Ama is isten gegmeden gonul ister ki yanimiza gelesin” (Feyizoglu, Deniz, s. 231).



zugunde “isci ve kdylu genglerin 6rgitl” vurgusu ile “isci ve kdyli genglerin
demeklerinin” de federasyona tye olabilecedi kaydi, Gniversite sinirlarim as-
ma isteginin gostergesiydi. isci ve kéylu eylemlerinin, yurtyuslerinin orga-
nizasyonuna bizzat katilan Dev-Geng¢’liler, 1970’te toprak isgali veya miting
yapmak isteyen koylulerin adeta basvuru mercii olmustu.

68'in efsane genclik lideri Deniz Gezmis, istanbul Universitesindeki ilk is-
galin atesleyicisiydi. Ve o glinden baslayarak ya gozaltinda ya tutuklu ya da
surekli polis tarafindan aranan bir égrenci lideri konumundaydi. Bu durum,
1970 yilinda égrenci liderlerinin tima icin kural haline geldi. Bannma yer-
leri dncelikle d6grenci yurtlariydi. Polis ve jandarma baskinlariyla yurtlarin
“dokunulmazhgi”’nm kalkmasi, onlarin gidebilecekleri yerleri de sinirladi.

Haran Karadeniz ve arkadaslari, Gniversite micadelesinin tikanmishgi-
ni, bu alandaki muicadeleden cekilip is¢i sinifina yénelerek asma yolunu
secmisti. MDD’ci gengler ise dikkatlerini, diinyadaki Amerikan emperyaliz-
mine karsl gelisen ulusal kurtulus savaslarina yoneltti. Universite kampus-
leri, yurtlar, kullpler sadece eylem alanlari degil ayni zamanda ilk kez ta-
nisilan Marksist yayinlarin, gerilla savaslarinin hararetle tartisildigi yerler-
di. Pek cok teorik-ideolojik sorunun tartisilip hizla tiketildigi o gtnin at-
mosferinde anti-emperyalist miicadele geregine inanan MDD’ci gengler igin
dinya drnekleri “gerilla savasi”ni isaret ediyordu. 1967°de Bolivya daglarin-
da Yankee emperyalizmine karsi gerilla savasi hazirhginda éldurilen ve bir
efsane haline gelen Kiiba devriminin liderlerinden Che Guevara ne yapilma-
si gerektigini gosteren bir 6rnekti. Asya’da, Latin Amerika’da, Afrika’da, Or-
tadogu’da siirip giden ABD karsiti bagimsizlik miicadeleleri gerilla savasla-
riyla yuratuliyordu. Gerilla savasi dusiincesi, arayis icindeki 6grenci geng-
lik liderlerine, “Turkiye’de isci sinifi var mi, is¢i sinifi partisi kurulabilir mi,
is¢i sinifi partisinde ¢cogunluk iscilerde mi olmali” gibi tartismalarin strdi-
gu ortamda, bir micadele stratejisi olarak ikna edici olmanin 6tesinde “dev-
rimin yapicisi” olma imkani da tantyordu. Hangi sinifsal kokenden gelindigi
degildi dnemli olan, aslolan kendini proletaryanin davasina adamis “proleter
devrimcisi”33 olmakti. THKO ve THKP-C'yi kuracak olanlar Latin Amerika,
TiiKP ve ondan ayrilip TKP(ML)Yyi kuracak olanlar Cin deneyimini kendi-
lerine model aldi.

THKO

Deniz Gezmis, 1969’dan beri daglara cikip gerilla savasma baslamak gerek-
tigine inaniyordu. Sadece gencligin givendigi bir lider degil, ayni zamanda
huktmetin, sagci basinin, polis aramalarinin, adli kovusturmalarin da basli-

33 Mabhir Gayan, Butiin Yazilar, 2. Baski, Atilim Yayinlan, istanbul, Mart 1992, s. 202.



ca hedefiydi. En ¢ok hakkinda arama karan ¢ikanlan, gbzaltina alman ve tu-
tuklanan genclik lideriydi. Donemin tartismalanyla pek de arasi olmayan bir
eylem adami oldugu, taniklann ortak vurgusudur. Ornegin, Rasih Nuri ileri,
Demokratik Devrim Demegi Yonetim Kurulu’na katilmasini istedigi Deniz
Gezmigle ilgili sunlari séyluyordu: “Deniz Gezmis zaten blrokratik gorevle-
re katilmazdi, tartismalara da katilmazdi, sadece tarafimizi tuttu. Toplantila-
ra katilmak Deniz Gezmis i¢cin zaman kaybi anlamina geliyordu. Deniz, hig
olmazsa toplantilara gel, alinan kararlara katil, derdim. Deniz ise, Rasih aga-
bey siz kararlan alin, ben uygulanm, derdi.”34

1947 dogumlu Deniz Gezmis, Kasim 1966°da istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiltesi’ne girdi. 1965 Ekim’inde TiP Uskiidar ilge érgitiine tye ol-
du. TiP icindeki ayrismada MDD tarafinda yer aldi ve eski komunistlerin
kurdugu Demokratik Devrim Demegi’ne tye oldu, hatta yonetim kuruluna
secildi. Ocak 1968’de “mucadelenin orgatlt verilmesi gerektigi” disince-
siyle Devrimci Hukukcular Orgtitirniin kurulusuna énayak oldu. 1968 so-
nunda FKF icinde MDD’ci bir muhalefet odagi olarak arkadaslariyla birlik-
te kurdugu Devrimci Ogrenciler Birligi'nin (DOB) baskanhgini yapti. DOB,
FKF’nin basina Yusuf Kupeli'nin gegmesinden sonra (4-5 Ocak 1969) ken-
dini feshetti ve FKF’ye katildi. 1969 Haziran’inda Cihan Alptekin ve Yu-
suf Kupeli'yle birlikte gerilla egitimi almak amaciyla Filistin’e gitti. Bura-
da yaklasik bir ay kaldi: Deniz, Filistin’den dondukten sonra artik her plat-
formda silahli micadelenin savunuculugunu astlendi; gerilla savasina bas-
lamak icin bire bir goriserek arkadaslanni iknaya calisti. Oyle ki Filistin’de
giydigi askeri kiyafetle tniversiteye gidip geldi, eylemlere bu kiyafetle ka-
t11d1.35 Deniz eski DOB’lu arkadaslarindan destek bulamadigi gibi, onlarla
arasi da acildi. Yine de Demir Ki¢iikaydin’m aralannda bulundugu bir gru-
bu ikna etmeyi basardi. Ancak daga ¢ikmaya karar verdikleri sirada 23 Ey-
Ul 1969°da tutuklandi ve bu tasarilan gerceklesemedi; 2 ay sonra serbest bi-
rakildi. Tekrar tutuklanip cezaevinde kaldigi yaklasik bir yil boyunca (20
Aralik 1969-18 Eylul 1970) disaridaki arkadaslanna gerek mektuplarla ge-
rek ziyaretleri sirasinda gerilla micadelesine iliskin telkinlerini surdtrdi.36

34 Feyizoglu, Deniz, s. 95.

35 7 Eylul 1969 gunku SBF konferans salonunda Vietnam ulusal kurtulus savasi lideri Ho Chi
Minh’le ilgili anma ve sonrasiyla ilgili Mihri Belli sunlari anlatiyordu: “Dénuste bizim eve geldi-
ler, ayaklarinda ¢6l botlan vardi. O kadari olabilirdi. Ama birkac giin sonra Ho Chi Minh’i anma
toplantisinda Deniz’in kursuye gerilla tniformasiyla ¢cikmasini yadirgadim. O gunin aksami De-
niz ile bir evde bulustuk. Dogu Peringek de oradaydl, iki kisi daha vardi. Dogu hentiz bizden ay-
rilip Pekinci olmamisti. Deniz heyecanla silahli savasin gerekliligini savunuyordu” (Feyizoglu,
Deniz, s. 199).

36 Aydin Cubukgu, tutuklu bulunan Deniz’le gérismelerini ve iliskilerini sdyle anlatiyordu: “De-
niz, daga ¢ikmay kafaya koyduktan sonra kendine yakin olan gruplarin hepsini ne yapabiliriz,
ne kadar isimize yarar diye sinadi. Bizden de Aktan ince ile konusmustu. Deniz’in sdyledigi suy-



30 Kasim 1969°da Demir Kicikaydm ve Cihan Alptekin Filistin’e gittiler.
1970 baslarinda Tekirdag, Istranca Daglan’nda, Terkos golu yakininda 30
kisilik bir kamp kuruldu. Sagmalcilar Cezaevinde Deniz Gezmis, Omer Gii-
ven, Cihan Alptekin, ibrahim Uzta§ ve Kenan Rifki Ertugrul, “militan bir
orgutlenme ve silahli micadelenin gerekliligi” konusunda ortak bir yazi ka-
leme aldilar. 1970 Haziran'inda TDGF’nin ileri adli yayin organinda yayin-
lanan bu yazida “Oniimiizdeki dénem karsi devrimin silahli saldirisini ar-
tiracagi, egemen siniflarin fasist yontemlere basvuracagi donemdir. Her do-
nemin politik cizgisi tutarh bir askeri cizgi ile birlestirilmedikce basariya
ulasamaz” deniliyordu.37

Deniz Gezmis 29 Eylul 1970te tahliye oldugunda askerlik subesine tes-
lim edildi; Sivas Piyade Alayr'na sevki sirasinda ona nezaret eden askerler-
den kurtularak firar etti. Daga ¢cikmaya karar vermis olan Deniz Gezmis, ya-
kin arkadaslanndan istedigi destegi alamadigdi ve Filistin’e gitme secenegini
disiindiigu sirada Ankara ODTU’de Hiiseyin inan’larla temas kurdu. Hiise-
yin inan, Yusuf Aslan ve arkadaslari gerilla savasma baslamak tizere THKO
adl bir érgiit ve iliskiler agi kurmustu. Deniz Gezmis, istanbul’da kendisini
destekleyen arkadaslariyla gruba katildi veya bu iki grup THKO'yu yeniden
olusturdu (1970 Ekim ya da Kasim). Grubun fikir babasi ve kurucusu Hi-
seyin inan’di, aralarinda bir hiyerarsi yoktu ama isbélimi vardi. Gerilla sa-
vasl hazirhgina giristiler.

ODTU hazirhgin merkeziydi. Basinda da ODTU’den “THKO’nun kararga-
h1” diye s6z ediliyordu. Hatta kaldiklari ODTU yurdunun 201 ve 202 numa-
rali odalarinin adi gegiyordu. Gértismeler, hazirhklar burada yapildi. Deniz
Gezmis bir sureligine destek gruplan olusturmak icin Malatya, Elazig, Tun-
celi'ye gitti.

THKO’lular iki gruba aynldi. Bir grup Malatya Ak¢adag-Elbistan arasinda-
ki Nurhak Daglarinda kir gerillasi Gissti kuracakti. Hiiseyin inan, Deniz Gez-
mis, Yusuf Aslan ve Sinan Cemgil’in aralannda bulundugu diger grup da bir
stire Ankara’da kalacak, soygun ve kacirma eylemleriyle gerekli silah ve pa-
rayl temin ettikten sonra Nurhak Daglan’na gececekti.

ilk eylem 6nceden planlanmamisti; sajci komandolarca kursunlanan
Dev-Geng¢ Uyesi ilker Mansuroglu’nun hastanede dlmesi Uzerine, 29 Aralik
1970’te, misilleme amach yapildi. Deniz, Yusuf, Hiseyin, Sinan calinti bir
otomobille Ankara’da ABD Biyukelciligini korumakla gorevli polis noktasi-

dir Bir Amerikali generali kagiralim ve kagirdigimiz bu adamla birlikte daga gidelim. O andan
itibaren de gerilla baslayacakti. Kagirilacak adam Malatya bolgesine goturulecekti. Sonra, De-
nizle konusmak icin Bursa Cezaevi’ne gittim. Meseleyi Deniz’le konustuk. Biz, Ankara’da hazir-
Ik yaptik. Jusmat’ta ¢alisan Amerikall bir subay tespit ettik. Adamin evini biliyorduk. Her sey
hazirlandi. Kagiracaktik fakat Deniz bu sirada tahliye oldu” (Feyizoglu, Deniz, s. 215).

37 Feyizoglu, Deniz, s. 211.



m silahla taradilar, iki polis memuru kol ve bacaklarindan yaralandi.38Bu ey-
lemden iki giin sonra, 1 Ocak 1971’de, asil tasarladiklari eylemi, Ankara’da
Tirkiye is Bankasi’'nin Emek Subesi’ni soyarak yaptilar (124 bin lira). Bu pa-
ra gerilla savasi icin kullanilacakti. 15 Subat 1971°de, bu kez silah temin et-
mek icin Balgat'taki Amerikan tesislerine gizlice girdiler. Silah deposu oldu-
gu bilgisini almislardi, ancak gece yansi tel 6rgileri keserek girdikleri tesiste
bdyle bir depo bulamadilar; bir arag icinde rastladiklari nébetgi polis ¢cavusu-
nu etkisiz hale getirip silahlann yerini sordular, olmadigini 6grenince de onu
araciyla birlikte kacirdilar. Tesislerden cikarken de kendilerini goren kapida-
ki iki nébetciye ates ettiler. Bolgeden uzaklastiktan sonra ¢avusu serbest bi-
raktilar. Eylem basarisizlija ugramisti, ama yaralanan kimse de olmamisti.3

THKO’lularin Ankara’daki son eylemleri, 3 Mart 1971°’de, Ahlatlibel Ame-
rikan Radar Ussi'nden dénmekte olan dért Amerikan erinin kaginlmasiydi.
THKO ilk ve tek bildirisini bu eylemden sonra yayimladi. Rehinelerin hayati-
na karsilik 400 bin dolar fidye ve THKO bildirisinin radyo haber bultenlerin-
de okunmasini istiyorlardi. Hikamet, 6érguti dagitacagi, takip ve operasyo-
nu baslatti. Gergekte THKO’nun kurulusu da, kuruculugunu yapanlar da pek
kendilerini gizlemis sayillmazd. is Bankasi soygunundan sonra gazetelerde,
Deniz Gezmis ve Yusuf Aslan’in banka soyduklari yaziliydi, her yerde arani-
yorlardi. Ve onlar her eylemden sonra ODTU'deki “iisleri”ne dénmustil. Er-
lerin bulunmasi amaciyla ev baskinlarinin yani sira 5 Mart'ta ODTU yurtla-
ri da basildi. THKO'lular erleri kiraladiklari bir apartman dairesinde tutuyor-
du. 8 Mart’ta, talepleri yerine getirilmedigi halde, erleri serbest biraktilar ve
Nurhak Daglari’nda bulunan arkadaslarinin yanina gitmek tzere ayn ayri ha-
rekete gectiler. Deniz Gezmis ile Yusuf Aslan caldiklari bir motosikletle An-
kara’dan ayrildi. Sivas'in Sarkisla ilcesinde araclan arizalandi, burada kendi-
lerinden stiphelenen bir grup polis ve jandarmayla ¢ikan catismada Yusufya-
rali yakalandi. Deniz ise kagmay! basardi ama takibi atlatamayarak 16 Mart’ta
Gemerek’te kusatildi, burada kisa suren bir ¢atisma sonunda yakalandi. Hi-
seyin inan, bir arkadasiyla birlikte 23 Mart’ta kiraladiktan bir taksiyle Anka-
ra’dan ayrildi; ayni gece 03.30 siralarinda Kayseri’deki dayisinin evine gitti-
ler. Ancak 05.00 siralannda ev guvenlik guclerince kusatildi, tnan’m dayisi
yegenini ihbar etmisti. inan ve arkadasi, bes tabanca, 359 mermi ve bir mik-
tar parayla gézaltina alindi. Sinan Cemgil ise Nurhak Daglari’ndaki arkadas-
larinin yanma ulasmayi basardi. Burada piyade tifekleri, makineli tabanca-
lar ve bombalarla silahlanmis 22 Kisilik grubun basina gecti. 31 Mayis’a kadar
egitim ve bolgede kesif yapan grup, bu tarihte, Malatya Kirecik’teki Ameri-

38 “THKO iddianamesi”, Ankara Sikiydonetim Komutanhgi Askeri Savciligi, 29 Haziran 1971; TH-
KO Davasl, Akylz Yayinlan, tkinci Basim, Agustos 1991, Ankara, s. 54.

39 “THKO iddianamesi”, s. 58-59.



kan radar tssuine saldiri igin harekete gecti. Ancak kdylalerin ihbariyla grup-
tan yedi kisi Adiyaman’in Gélbasi ilgesine bagli inekli kéyui civarinda kusatil-
di. Cikan catismada Sinan Cemgil, Kadir Manga ve Alpaslan Ozdogan 6ldij,
Mustafa Yalgmer agir yaralandi, Haci Tonak teslim oldu. Diger iki kisi, Me-
tin Giingdrmus ve Ahmet Erdogan kagmay! basardi. Bu olayin ardindan diger
grup eylemden vazgecti, gizlenmek icin dagilarak, dagdan indi; peyderpey bi-
rer ikiser yakalandilar ve kir gerillasi girisimi sona erdi.

THKO’nun geride kalan son tyeleri, istanbul’daydi. Grup, tipki Ankara’-
da Denizlerin yaptigi gibi, parasal ihtiyaclar icin eylemler tasarlamisti. Bun-
lardan ilki 15 Nisan’da, Dr. Rahmi Duman’m oglunun fidye amacl kaginima-
siydi. Duman’m oglu 250 bin lira fidye karsih@ 18 Nisan’da serbest birakil-
di. Grup iki de banka subesi soydu. Ziraat Bankasi’nin Unkapani Subesi’nin
soyulmasi sirasinda bir odaci éldirildii, eylemcilerden Omer Ayna yakalan-
di. ibrahim Saritas, izmir’de polislerle girdigi ¢atismada dlduriildi. 31 Ma-
yis'ta da Cihan Alptekin ile Tayfun Cinemre, Tekirdag'da yakalandilar. TH-
KO’dan geriye kalanlarin son eylemleri, 4 Mayis 1972’de Deniz, Yusuf, HU-
seyin’in idamlarini engellemek i¢cin Jandarma Genel Komutani Kemalettin
Eken’i kagirma girisimiydi. Basarisizliga ugrayan bu eylemle birlikte THKO
da fiilen son buldu.

THKP-C

THKO’lularin Is Bankasi soygunu, hemen ertesinde bizzat Deniz ve Yusufun
isimleriyle birlikte gazetelerde yer alinca, Dev-Gen¢ ¢evresinde bunun “po-
lis tertibi” oldugu sanildi. Zira o siralarda genclik liderlerinin, bir bahaney-
le 6lduralmek istendigi dustntliyordu. Ama kisa stirede bdyle olmadigir an-
lasildi. Bunun tzerine THKP-C kuruculanndan Yusuf Kipeli ve Minir Ra-
mazan Aktolga, THKO kuruculari Hiiseyin inan, Deniz Gezmis ve Yusuf
Aslan’la bir araya geldiler ve onlara “silahli micadeleyi erken baslattiklari-
ni”, “dnce parti kurmak gerektigini”’, ayni micadele bi¢cimini berfimsedik-
lerine gore birlesmeleri gerektigini soylediler. Ama reddedildiler. Bir akta-
rima gore, Huseyin inan, “Siz kent proletaryasina inaniyorsunuz, biz ise kir
proletaryasina”0 diyerek, aralanndaki farkliliga dikkat cekti.

Fakat iki grubun olusumunda daha dnemli farklar da vardi. THKO’lular,
dikkatlerini kir gerilla grubu olusturup eylemlere baslamaya y6neltmisti,
MDD icindeki tartismalarla pek ilgili degildiler. THKP-C’liler ise MDD i¢in-
de taraf olduklari gibi dncelikle bir partinin kurulmasi ve devrimci siyase-
tin ortaya c¢ikarilmasina vurgu yapiyordu. Yani THKP-C’liler icin parti ve te-
ori 6ncelikliydi.

40 Sosyalizm ve Toplumsal Mucadeleler Ansiklopedisi, cilt 7, s. 2172.



THKO’lulann kir gerilla grubunun basarisizliga ugramasi, Denizlerin ya-
kalanmasi ve idamlarinin gindeme gelmesiyle, iki grup arasindaki ayrilik
noktalan pratikte 6nemini kaybetti. THKP-C’liler ile geride kalan THKO’lu-
lar ayni 6rgitin elemanlan gibi birlikte hareket etti. Cezaevinden birlikte
kagtilar, birlikte saklandilar, idamlan engellemek i¢in birlikte eylemler plan-
ladilar ve nihayet Kizildere’de birlikte élduler.

THKP, THKO’dan bir stire sonra, Aralik 1970°’te kuruldu. Mahir Cayan,
Yusuf Kipeli ve MUnir Ramazan Aktolga merkez komitesini olusturdular.
Cayan ve Kiipeli SBF, Aktolga ODTU 6grencisiydi. Partinin bir genel sek-
reteri yoktu, aralarinda yaptiklari isbélimtnde Mahir Cayan ideolojik is-
lerden, Yusuf Kupeli kitlelerle bag ve askeri islerden, Aktolga da yayindan
sorumlu olacakti. 10 kisilik genel komite de benzer bir isb6limi yapmisti.
Bu isbélimuUnidn ardindan Mahir Cayan Kesintisiz Devrim fi, Yusuf Kupe-
li 1965-1971 Trkiye'de Devrimci Micadele ve Dev Geng brosurtnt hazirladi.
Munir Razaman Aktolga, hareketin yayin organi durumundaki Kurtulus ga-
zetesinden sorumluydu.4l

Kuskusuz érgutin tartismasiz yapicisi, 1973 sonrasi sosyalist hareketi fi-
kirleri ve eylemleriyle en ¢ok etkilemis olan Mahir Cayan’di. 1945 Samsun
dogumlu Cayan, 1963’te girdigi istanbul Universitesi Hukuk Fakuiltesi’nde
bir yil okuduktan sonra 1964’te Ankara SBF’ye kaydini yaptirdi. O yillar-
da solun merkezi sayilan, FKF’nin kurulusuna énculik eden SBF Fikir Ku-
IGblU’ne Gye oldu. Aralik 1965°te kulGbtn ikinci baskanhgina, 1966 basin-
da baskanhgina segildi. Nisan 1967°de kulUp baskanhigindan dustruldikten
sonra bir yili askin sure genclik hareketlerinden uzak kaldi. 1968 sonlannda
yaklasik iki aylik Fransa gezisinin ardindan yeniden genclik hareketine ka-
tildi. SBF’den tanistiklari ve o sirada FKF’nin genel baskani olan Yusuf Ki-
peliyle beraber hareket etmeye basladilar. Genglik liderlerinin ¢ogu gibi Ca-
yan ve Kipeli de genclik hareketinin 6tesine tasan bir politik arayisin icin-
deydiler. Ancak bunun nasil olabilece@ine dair henliz netlesmis fikirleri yok-
tu. icinde yer aldiklari MDD hareketinin sol cunta ¢abalanna endeksli poli-
tikalarindan hosnut degillerdi. ikiliye, ayni kaygilar tasiyan ODTU Ogrenci
Birligi Bagkani Miinir Ramazan Aktolga da katildi. Uglii 1969 Ekim’inde FKF
Kurultayr'nda, onlan “maceracilik”la suclayan ve “milli cephe” 6nerileriyle
radikal sol cuntaciligin aktif savunucusu durumundaki Dogu Perincek ve ar-
kadaslarina karsi tutum aldi. Kurultay Cayan-Kupeli-Aktolga tclUsunun is-
tedigi gibi sonucglandi, kendilerine yakin duran Atilla Sarp, baskanliga geti-
rildi42 FKF yeni tizikle birlikte Ttrkiye Devrimci Genglik Federasyonu’na

41 “THKP-C iddianamesi”, istanbul Sikiyénetim Komutanhdi Askeri Savciligi, 28 Subat 1973, s. 81.

42 Atilla Sarp o dénemi soyle anlatiyordu: “Daha sonradan isi ¢c6zdim. ‘Nasil olsa genclik hareke-
tini birileri yarutuyor. Talebe hareketiyle bu is olmayacak. Siyasal bir yapilanma, daha ileri bir



(TDGF) yani Dev-Geng¢’e donusti. Yonetim kurulu her iki grubun temsilci-
lerini iceriyordu. Kurultayda aciga ¢ikan ayrilik iki grubun da yazi kurulun-
da oldugu Aydinlik Sosyalist Dergi’ye (ASD) tasindi. Dergi paylasilamayinca
iki ayri yayin, biri Proleter Devrimci Aydinlik (PDA), digeri Aydinlik Sosyalist
Dergi (ASD) ¢ikti. Cayan ve arkadaslari, Aktolga’nm yasal sahipligi altindaki
ASD'ye, buroyu basip malzemelerini de alarak el koydu. Mihri Belli, ayrilik
karsisinda dnce tarafsiz sonra Mahir Cayan’lardan yana tutum takindi. Ocak
1970’te de TDGF yodnetiminden PDA grubu tasfiye edildi.

1970 Mart'inda “Sag Sapma ve Devrimci Pratik ve Teori” bashkli ASD’de
yayinlanan Mahir Cayan’in makalesinde ayrilik noktalarindan baska grubun
gorusleri de etraflica dile getiriliyordu. Kurultayda yaptigi konusmayla sos-
yalist cevrede dikkat ¢ceken ve taninmaya baslayan Mahir Cayan, bu yazisiy-
la birlikte grubun da teorisyeni haline geldi. Cayan, eylemlerde degil, daha
cok, TiP, PDA ve nihayet Mihri Belli'de simgelesen eski tiifek sosyalistlerle
ideolojik-teorik tartismalarda goze ¢arpiyordu. Cayan, siyasal arayis icinde-
ki gencligin ideolojik-teori alaninda eski tufeklerle boy dlcisebilen lideriydi.

Doénemin genclik liderlerinin Mahir Cayan ile ilgili ortak izlenimi de onun
bu teorisyen kisiligiydi. Hatta grubun ilk siddet eylemi sayilabilecek Ame-
rikan Yardim Deposu AID’in yakilmasi olayina (28 Nisan 1970), arkadasla-
ri Cayan’l, “bu isleri yapabilecek ¢ok arkadasimiz var, ama teorik-ideolojik
mucadeleyi Ustlenebilecek, sézcUmuz olabilecek arkadasimiz sinirli” diye-
rek katmamist1.43 Ancak Cayan, yalnizca yazan degil ayni zamanda eylemci
olarak da kabul edilmek istiyordu. Nitekim kentleri, kdyleri dolasip drgut-
lenme ve miting ¢alismalarina katildi. THKP’nin kurulusundan sonraki ey-
lemlerin, savundugu géruslerle de tutarh bicimde (politik askeri liderligin
birligi) bizzat yoneticiligini Gstlendi.

1970’te grup kendi icinde ortak hareket etme konusunda sézlesmis, sol
cuntacilarla kesin ¢izgilerle ayrilmis bagimsiz bir érgatlenme, illegal mica-
dele, silahli miicadele gibi bazi 6nkabullere ulasmasina karsin heniiz her ba-
kimdan hamdi. Ne yapilacagi konusunda ortak goérislere ulasamamislardi.
Oteden beri TiP icinde bir muhalefet hareketi yaratmay1, yénetimi diisiirme-
yi hesaplayan ama bunu basaramayan MDD'ciler, 1970’teki kongrelere mu-
dahale etmeyi ve yonetimi ele gecirmeyi disiinmusti. Bu dogrultuda kuru-
lan Devrimci TiP Komitesi'nin basini Mahir Cayan ve arkadaslari cekti. is-
tanbul il, Cankaya ilge gibi 6énemli kongreleri siddet de iceren yontemlerle

orgat tarzi kurmak lazim’ diye érgutlenme hazirliklari varmis. Teorik calismalar yapiyorlarmis.
Her gun acik toplantilar yapiyorsun, mitingler yapiyorsun. Hareketlilik var. Ortaya ¢cikmamala-
rinin nedeni buymus. Biz ayak islerine bakarken onlar devrime hazirlamyorlarmis” (Feyizoglu,
Mabhir, s. 171).

43 Feyizoglu, Mahir, s. 225.



kazandilar. Kavgalar, belki de sol i¢i micadelede siddetin ilk drnekleriydi.
"Oportinizme karsi siddet kullanilmasi gerektigi”” savunuluyordu.

TiP’in ele gegirilmesi stratejisi basarili olamadi, ancak grup bu miicadele
sirasinda iliskilerini genisletme imkéani buldu. Karadeniz bélgesinin bircok
il ve ilcesinde iliskiler agi kurdu.

1970’lerin ikinci yansinda grup Dev-Geng¢'i elinde bulundurmasinin ya-
ni sira Karadeniz bolgesinde taraftarlar edinmis, izmir Aliaga’da Yapi iscile-
ri Sendikasi Genel Baskani Necmettin Giritlioglu ile is¢i-sendika iliskilerine,
Ylzbas! Orhan Savasci araciligiyla da ordu icinde (Hava Kuvvetleri’'nde) as-
keri bir érgutlenmeye sahip oldu.44 Ordu icindeki 6rgitlenme askeri savciya
gore “THKP-C’nin en gug¢lu kanadi”ydi. THKP-C’nin 1970-71°de ordu i¢in-
de ulastigi érgitlenme dizeyine sonraki yillarda higbir sol grup ulasamadi.
istanbul’da acilan ikinci THKP-C davasinin 380 sanigindan 132’si askerdi.45

Mahir Cayan’in 1970 ortasinda kaleme aldi§i “Yol Kavsagi” baslikli ya-
zisi grubun bu siradaki degerlendirmelerini yansitir. Cayan bu yazisinda,
MDD icindeki daginikliktan, érgutsuzlikten yakinarak, disiplinli devrim-
ci bir proletarya érgitinidn kurulmasinin kaginilmazhigindan séz eder. Ve
orgit konusunda yol aynmina gelindigini belirtir. Bu Mihri Belli ile hesap-
lasma ilanidir ayni zamanda. Kupeli de, Aktolga da Belli’'nin goruslerine ve
tutumuna 6teden beri karsidirlar. Mihri Belli‘'ye yonelik baskinin bir Grini
olarak 1970 Agustos’'unda hareketin merkezi bir érgiite ve programa kavus-
turulmasi amaciyla 40 Kisilik bir danisma kurulu ve bunun sectigi 7 kisilik
irtibat komitesi kurulmus, komite bir bildiri yayinlamis ve Proleter Devrim-
ci Kurultay toplama c¢abasina girismisti.

Ama yaz dénemi boyunca grup, bu girisimde yer aliyor gortinse de, kendi
ayri 6rgutlilugiani kurmak icin coktan harekete ge¢misti. Grup Gyeleri Tar-
kiye’nin cesitli yerlerine dagilarak yeni kurulacak 6rgit igin taraftar kazan-
maya ¢alistyordu. Temas kurulanlardan biri olan dénemin TIP Carsamba il-
ce teskilati baskani ismet Uztiirk o giinleri sdyle anlatiyordu:

Mahir’de yeni bir sey yapmanin heyecani var. Bir saat icinde 300 sayfalik ki-
taba zor sigabilecek kadar konuyu otomatik silah gibi anlatti. Anlattiklarini

44 Orduda 9 Mart cuntacilariyla iliski icinde olan ancak kendilerini sosyalist géren Hava Kuvvetle-
ri'ndeki bu érgitlenme THKP-C iddianamesinde “Hava Kuvvetleri Proleter Devrimci Orguti”
olarak nitelenmistir. iddianameye gére Haziran 1970'te Ankara'da bir apartman dairesinde 15
kadar havaci ytizbasi, Ustegmen ve tegmen bir araya gelerek, aralarinda boyle bir 6rgut kurma
konusunda anlasmis, 3 kisi merkez komitesine se¢ilmis ve bir de tizuk hazirlamisti (bkz. “TH-
KP-C iddianamesi”).

45 95 tutuklu sanigin ruitbe dagilimi sdyleydi: Binbasi 2, yiizbasi 8, Ustegmen 20, tegmen 34, asted-
men 1, astsubay 4, hava harp okulu 6grencisi 26; tutuksuz 37 sanigin ise soyle: Albay 1, ytizbasl
7 (biri firar), Ustegmen 6, tegmen 10, astegmen 1, astsubay 12. 1975-80 stirecinde THKP-C’nin
ordu igindeki bu geleneginin baslica tasiyicisi, yonetici ve Uyelerinin ¢ogunlugunu subaylann
olusturdugu Ugiinct Yol ismini alan érgutlenmeydi.



soyle 6zetlemek mumkun: “Kemalizm kisvesi altinda bir cunta gelecek, ama
bu Kemalist degil fasist cunta olacak. Esas hedefi de devrimcileri notralize et-
mek olacak. Karsi devrimin saldirilarina Turkiye’de silahli direnis hi¢ olma-
mistir; bunu biz baslatmaliyiz. Bir direnis gelenegi yaratmaliyiz. Bu direniste
bizim ¢ogumuz; belki de hepimiz 6lebiliriz, ama gelecek kusaklara bir dire-
nis gelenegi birakiriz. Sen buna var misin?”... “Varim” dedim... Fatsa'ya git-
tik. Ertan Saruhan, Sener Sadi ve birka¢ arkadas daha sabaha kadar konus-
tuk... birgok arkadas tereddttstiz bu tezleri kabul etti... direnis hazirliklari ile
ilgili konustuk... Cunta yapildi§i1 gece orduda bulunan subay arkadaslarimiz
silah olarak ne bulabilirlerse alip kagacaklardi; ilk anda bunlarin saklanmasi
icin yerlerin temini gerekliydi. Artik bizim TiP’le de, klasik MDD ile de tim
baglarimiz bitmisti.46

1970 Ekim’inde toplanan TDGF Kurultayi’nda genel baskanliga THKO’lu-
larin da destegiyle Mahir Cayan’lari temsil eden Ertugrul Kurkclu getirildi.
Cayan, dort saatlik bir konusma yaparak, burada grubun goéraslerinin ayrin-
tih agiklamasini yapti. Vurgulanan nokta Dev-Geng’ten ayri ve onun dstun-
de bir 6rgattn gerekliligiydi. Bu 6érgtt bir “savas 6érgiti” olacakti.

MDDrciler, planladiklari Proleter Devrimci Kurultay! TiP’in Ekim ayinda-
ki kongre gunlerine denk getirdi. Alternatif bir kongre tasarlamislardi. G6-
rindrde amag parti kurmakti ancak MDD’ciler aralarinda ¢oktan bolinmus-
tU, kurultay oncesi toplantilar ve kurultay ayrilik noktalarinin vurgulanma-
sinin otesine gecemedi. Dikkat ¢ekici noktalardan biri Mahir Cayan’m ku-
rultaya katilmamis olmasiydi. Kurultay ertesinde Cayan-Kupeli-Aktolga
grubu, “Aydinlik Sosyalist Dergiye A¢ik Mektup”u kaleme aldi ve ayriligi ilan
etti. Grubun bu baskin c¢ikisi, Dev-Geng’i kontrol altina alisi, son kurultay-
da Ertugrul Kirkgl'yl desteklemis olan THKO’lulann kopmasina yol agti.
1971 baglarinda Cihan Alptekin, Gékalp Eren, ihsan Caralan ve Munir Da-
nisman bir bildiri yayinlayarak istanbul Bélge Yuriitme Kurulu'ndaki gérev-
lerinden istifa ettiler.

THKP-C’lilerin kontroll altina girmis Dev-Geng de gecmisteki kitlesel
mucadelelere dnculik eden niteliginden uzaklasmisti. Cayan da yeni do-
nemde Dev-Genc’in gorevlerini siralarken soyle yaziyordu:

Dev-Geng’in buguine kadarki tavri disman ulkesinde agik dovusmek tavriy-
di. Yani fakulteleri muhafaza etme duragan tavriydi. Taktikler de buna gorey-
di. Artik bu taktikler eskimistir.

Karsi devrim cephesinin tlkede bu kadar gu¢li oldugu zaman, giicinid ya-
yarsin, seyyar kiigtik gruplara bélersin, bu bir savas taktigidir.

Saglam, i¢ dinamigi ile kisa vadede karsi devrimci gugclerin palazlanmasi-

46 Feyizoglu, Mahir, s. 263.



iMimkIn olmayan iki veya li¢ fakiilte temel Us alani segilmeli. Yiginak bura-
ya yapilmali. (Silah yiginagi degil.)

ulger fakulteler ise kurulacak olan seyyar, gezginci kiguk gruplann kon-
trold altina alinmalidir. Sag organize gugleri kendi taktikleri ile vurmak la-
zimdir. (Dogrusu da budur.)

Son Dev-Geng¢ baskammn ve dénemin taniklarinin anlattiklarindan anla-
silan, 1971 sonrasinda Dev-Gen¢ genel merkezinin etkisinin Ankara'yla si-
nirlandigiydi.

THKP-C’liler ilk eylemlerini 12 Subat 1971’de yapti. Ankara’da Ziraat Ban-
kasi KiglUkesat Subesi soygununa Mahir Cayan, Huseyin Cevahir, Ulas Bar-
dakgl, Oktay Etiman ve Hiuidai Ankan katildi. Bankadan 48 bin 660 lira alin-
di. 17 Subat’'ta yine Ankara’da Ziraat Bankasi Bahgelievler Subesi’ni soygun
plani trajediyle sonuglandi. Soygundan vazgegildi, ama geride 6len bir tak-
si soforu kalmisti.47

Bu basarisiz soygun girisiminin ardindan Mahir Cayan, diger merkez ko-
mite Uyeleriyle de anlasarak, istanbul’a gitmeyi ve burada soygunlara devam
etmeyi kararlastirdi. Bunun nedeni THKO’nun 6nceki eylemleri nedeniyle
Ankara’da eylem ve hareket olanaklarinin smirlanmasiydi.

Orduda askeri darbe hazirliklari da son asamaya gelmisti. THKP-C’liler
“solcu”, “sol Kemalist” olsa da askeri darbeye karsiydi, ancak ordudaki ilis-
kileri araciliiyla darbe hazirliklari hakkinda haber alma imkéanlarina sahip-
lerdi. O siralarda askerler THKP-C ve THKO’lulann da temsil edildigi sivil-
lerin katildigi toplantilar yapiyordu. Solcu subaylarin harekete gececeginin
bildirildigi 9 Mart’ baglayan gece THKP-C’liler Ankara ve istanbul’da ¢esit-
li evlerde beser Kisilik gruplar halinde, silahl bigimde sabaha kadar, radyo
ve telsizin basinda beklediler. THKP-C’li subaylara Ankara’da verilen gorev,
darbe sirasinda Ankara'ya girecek sagci zirhli birlikleri durdurmakti. Silahh
nobet bekleyen THKP-C kadrolari darbenin ardindan Ankara Emniyet Mu-
darlagid’ne de el koyacakti. THKP-C’liler daha sonra da ABD konsoloslugu-
nu basip isgal ederek, “solcu” darbeyi, Amerikanciliginin sinanacagi bir ey-
lemle karsi karsiya birakmay: tasarliyordu.

THKP-C’nin kaderi de THKO’dan farkli olmadi, ilk eylemleri THKO’lu-
lar yapmisti, THKP-C’liler THKO’lulari izleyerek, istanbul ve Ankara’-
da banka soygunlari yaptilar, fidye icin biri toprak agasi Talip Aksoy di-
geri isadami Mete Has olmak Uzere iki kisiyi kagirdilar.48 Eylemler 6rgu-
tin parasal ihtiyaclari igindi ve silahli propaganda olarak niteleyecekleri

47 Soygunda kullanilacak taksinin kagirilan soforu 23 yasindaki Mesut Erding enterne edildikten
sonra orgut evine kondu, elleri, ayaklan sikica baglandi, agzi eterli bezlerle kapatilip banyoya
hapsedildi; nefes alamayan Mesut Erding hayatini kaybetti.

48 4 Nisan 1971, her ikisi de Suadiye’deki evlerinde 16 saat rehin tutuldu.



ve Ustlenecekleri eylem ise 17 Mayis 1971’de israil Baskonsolosu Efraim
Elrom’un kaginlmasiydi.49 THKP/C-MK imzali “Amerikanci Bakanlar Ku-
ruluna” baslikh bildiriyle, Elrom’un hayatina karsilik tutuklu bulunan bi-
tin devrimcilerin serbest birakilmasini, 1 No’lu bilten adini verdikleri bil-
dirinin 7.30-19.00 ve 22.45 TRT haber bultenlerinde 3 giin devamli ve ek-
siksiz anons edilmesini istediler. 20 Mayis’a kadar stre vermislerdi. Erim
huktmetinin yaniti sert oldu. Basbakan Yardimcisi Sadi Kogas’in aciklama-
si hukimetin hukuka yaklasimini ele veriyordu. Kocas, eylemi yapan TH-
KP-C’ye “uzak yakin herkesin”, “eylemi tesvik eden, kimlikleri polisce bi-
linen batun kigkirticilarin, sikiydnetim bdlgesi disinda olsalar dahi der-
hal gézaltina alinacagini”, “konsolosun dldirtlmesi halinde ise bunlarin
ve daha 6nce tutuklanmis olanlarin idam edilmesi i¢in yasal diizenlemenin
derhal meclise getirilecegini” sdyliyordu.50 Genel hukuk ilkeleriyle bile
bagdasmayan bu agiklamanin ardindan hikidmet, yogun tutuklamalara gi-
risti. YUzlerce Kisi gozaltina almdi. G6zaltina almanlar arasinda Muammer
Aksoy, Miimtaz Soysal, Altan Oymen, Tank Zafer Tunaya, Ugur Mumcu,
Cetin Altan, llhan Selguk, Cahit Talas, Cetin Ozek gibi gazeteciler, yazar-
lar, bilim adamlari vardi. 21 Mayis tarihli gazetelerde 547 Kisinin gozalti-
na alindigi yazihydi.

Sdre doldugunda Elrom olduridlmedi. Ama THKO’lulann 4 Amerikal eri
serbest birakmasi gibi konsolosu serbest birakmayi da ditstinmediler. Hat-
ta iran konsolosunu da kacirip daha da sertlesmeyi distinduler. Fakat bu-
nu yapamadilar. Sikiyénetim Komutanhgi, 23 Mayis Pazar giini istanbul’da
soka@a ¢ikma yasagi ilan etti ve evlerin tek tek aranacagini agikladi. Soka-
ga cikma yasaginin ilan edildigi giin konsolos dldurtldi. Konsolos Nisan-
tasi’nda rehin tutuldugu evde t¢ kursunla dldaralmastid. 30 Mayis’'ta taki-
bi atlatamayan THKP-C’nin lideri Mahir Cayan ve Hiseyin Cevahir Malte-
pe’de sigindiklari bir evde kusatildilar. Burada 16 yasindaki Sibel Erkan’i re-
hin aldilar. Bu rehin alma, sikiyénetim komutanlari ve basin tarafindan kar-
sI propaganda malzemesi olarak kullanildi. Ama Sibel Erkan, olaydan sonra
kendisine iyi davramldigim sdyleyecekti. Saatler siiren kusatma sonrasinda
baslatilan operasyonda Cevahir 6ldi; Cayan yarali yakalandi. Huseyin Ceva-
hir’i Mahir Cayan sanan polisler ve jandarmalar 27 kursun sikmiglardi. Rad-
49 Elrom’un kagirilmasi ve éldurtlmesi, THKP-C’liler agisindan 12 Mart rejiminin “gercek yuzu-

nu” aciga ¢ikarmakti. Mahir Cayan sunlari yaziyordu: “Ancak, silahli propaganda, I. Erim Hu-
kimetinin gercek yuzinu ve emellerini, oligarsinin en gerici, en azgin ve terérist yonetimi ol-
dugunu acgiga ¢ikarmistir. Boylece Amerikan emperyalizminin ve isbirlik¢i yerli burjuvazinin
oyununu alt Ust ederek, maskesini alasagi etmis, kademeli planim bozmustur. ‘llerici, reformist,

Atatlirk¢l’ goriinimi altindaki agik fasizmin erken dogum yapmasini saglayarak, kiiciik burju-
va aydin ¢evreler de dahil olmak tGzere kamuoyunun gozlerini acti” (Butiin Yazilar, s. 335).

50 Bu hukuk disi bildirinin genis 6zeti ve tartismasi i¢in bkz. Muammer Aksoy, Devrimci Ogretme-
nin Kiyimi ve Micadelesi, cilt 2, Gundogan Yayinlan, tarih yok, s. 1080-1086.



yo haberi “Mahir Cayan 6ll, Huseyin Cevahir yarali olarak ele gecti” seklin-
de vermisti.

THKO ve THKP-C’nin 6rgutsel yapilari kuruluslarindan bes ay sonra da-
gildi.

Kizildere

Yakalanan THKO ve THKP-C’liler Ankara Mamak ve istanbul Maltepe aske-
ri cezaevlerine konuldu. Yarali durumdaki Mahir Cayan Haydarpasa Askeri
Hastanesi’nde yaklasik iki ay kaldi. Burada ug¢ kez savcilik tarafindan ifadesi
alindi. Ardindan Selimiye Kislasi’'nda tek kisilik bir kogusa yerlestirildi. 11e-
riki yillarda yakin arkadaslari Cayan’m sag yakalanmasinin onda yikim ya-
rattigini sdyler. Cayan, Maltepe’deki catismada, kalbine bir kursun sikarak
intihar etmek istemis, ancak kursun karin bélgesinden ¢ikmisti. Mahkeme
surecinde ve gazetelerde Mahir Cayan’m bu intihar girisimi polemik konu-
su oldu. Askeri savci, Mahir Cayan’m 6lmek degil, sag yakalanmak umuduy-
la “karin bolgesinin disina dogru” bir el ates ettigini 6ne strdi. Basinda da
askeri savcinin s6zlerine, teslim olduguna, sorguda konustuguna iliskin ha-
berler, tutuklular arasinda yayilan séylentiler de Cayan’m canini sikmis, gu-
rurunu kirmisti. Cayan bu konudaki duygularini Selimiye Askeri Kislasi’'nda
yazdi§ siirinde dile getiriyordu:

Vedat, Taylan, Mehmet, Necmi...

Devrim igin élduler...

Yuruyoruz baskentin sokaklarinda

Onde gidiyor devrim sehidi.

Hep beraber sdyliyoruz bu marsi, tek bir adam séylemiyor.
O marsta yasiyor, marsi sdyleyenlerden birisi,
Marstaki sehitler listesine, seref listesine
Kendi adini sokuyor, sessiz ve mahgupga.

Ve sirasi geldi, sirasini bekleyen o neferin.
Ama dyle mi gelecekti sirasi?

Oysa neler kurmustu neler...

Erkekge vurulacakti kalbinden

‘Yasasin THKC’ olacakti son s6zu.

Bu firsat gecti eline

Ama kahpe kader o kadarim bile ¢cok gordu.
Olmadi olmadit...

O diye yoldasini delik desik ettiler.
Kahpenin kursunu



Ceketini, pantolonunu delik desik etti

Ama kalbini delemedi.

Ve o kendisini vurdu.

Talih ne gezer bu adamda,

Tetigini kaldirmayi unuttu, unutmaz olasica.

Tabancasi saldirdi, kursun hedefinin altina girdi.

O cezasini ¢ekiyordu, ezeli derdi unutkanhginin ve solakhiginin.

)

Oligarsinin gazeteleri atmisti oklarini yakalanmadan 6nce.

‘Teslim oldu’ diye.

Vurustu, yine teslim oldu denildi, konusmadi.

iskenceler altindaki arkadaslarinin béliuk pérguk ifadelerini topladilar,
tek bir ifade yaptilar.51

Mahir Cayan, Selimiye’den amcasina disaridaki ¢rgutsel iliskilerle, kag-
ma planiyla ilgili “glven veren” bir asker araciligiyla 12 ve 13 Agustos ta-
rihlerinde iki mektup gonderdi. Ancak mektuplar amca Enver Cayan'a de-
gil MiT’e ve askeri savcilara ulasti, amca Cayan bu nedenle gézaltina alindi
ve sorgulandi.

Mahir Cayan ve 25 arkadasinin yer aldigi THKP-C davasi 16 Agustos
1971°de istanbul Sikiyénetim Komutanhigi 3 Nolu Askeri Mahkemesi’nde
basladi. ilk durusmada Mahir Cayan, tek kisilik hiicrede, prangali olarak tu-
tuldugunu ve givenliginin tehlikede oldugunu, aglik grevi yaptigim, bu ko-
sullari protesto icin kimlik bildirmeyecegini ve ifade vermeyecegini soyle-
di. Diger tutuklular da ayni tutumu izledi. Bir hafta sonraki ikinci durusma-
da kendisini “THKP-C savas¢istyim” diye nitelendirerek, israil konsolosunu
kendisinin éldardtgtne dair savcilik ifadesini reddetti; bu ifadeyi arkadasla-
rini iskenceden kurtarmak igin verdigini séyledi. Mahir Cayan’in durusma si-
rasinda Ulas Bardakgli'ya ilettigi, yakalanan not da konsolosla ilgili ne tir ifa-
de vermek gerektigi Gzerineydi. Savcinin durusmada okudugu ve dgliller ara-
sina kattigi bu notla ilgili ertesi giinkii durusmada Mahir Cayan, “Hulseyin
Cevahir'den duyduguma gore Elrom’u 6ldiren Yuzbasi llyas Aydm’dir” diye
aciklamada bulundu; notu, bu bilgiyi vermenin dogru olup olmadigim arka-
daslarla tartismak icin yazdigini séyledi. Savunma avukatlari da o sirada firar-
da olan Yiizbasi Aydin’m MIT ajani oldugunu ileri siirdii. Boylelikle savun-
manin sdylediklerine gére israil Konsolosu bir MiT elemani tarafindan 6ldi-
ralmas oluyordu. Ancak savci Mahir Cayan’m Elrom’u éldiardiaginde israr
ediyordu. Bu ifadeler Ankara’da gii¢ kosullarda gizlenen THKP-C’nin diger
yoneticileri Yusuf Kupeli ve Minir Ramazan Aktolga’nin tepkisine yol acti.

51 THKP-C Dogusu ve ilk Eylemleri, Kaynak Yayinlan, s. 60, aktaran Feyizoglu, Mahir, s. 427.



Sonraki yillarda Yusuf Kipeli, Mahir Cayan’la ilk gérismede, neden disanda-
kileri giic durumda biracak bu ifadeleri verdigini, neden llyas Aydm’a konso-
los eylemini yukledigini sordugunda, onun yurtdismda oldugunu sandigini
soyledigini aktariyordu.52 Mahir Cayan ve THKP-C tutuklulan tarafindan bu
tar ifadelerin, bir savunma taktigi olarak benimsendigi anlasiliyordu.

THKP-C'nin ilk eylemleri ve ilk tutuklama dalgasinin ardindan disarida
kalan tUyeler, yogun takip altindaydi. Ankara’da iki eve sikismislardi, cad-
delerde fotograflarinin bulundugu araniyor afisleri asiliydi, bu nedenle so-
kaga bile cikmakta gucluk cekiyorlardi. Merkez Komitesi'nin iki Gyesi MU-
nir Ramazan Aktolga ve Yusuf Kipeli, Elrom’un kagirilmasini, Maltepe’de-
ki evde Sibel Erkan’in rehin alinmasini yanhs buluyordu. Ancak yogun ta-
kip altinda bir araya gelip degerlendirme bile yapmak zordu. Minir Rama-
zan Aktolga birlikte kaldigi iki Kisiyle birlikte 15 Haziran 1971’de Ankara’-
da 5 tabanca, 2 dinamit lokumu, not defterleriyle yakalandi. 10 AJustos’ta
ise Ankara Sikiydnetim Komutanhgina bagh Yildinm Cezaevi’nden kagti.
izmir'deki Bingdl Erdumlu ile 10 arkadasi da Ekim 1971’de yakalandi. Yu-
suf Kupeli ve MUnir Ramazan Aktolga izlenen siyaset ve eylem ¢izgisinin
yanlis oldugu kanisina varmis, bu dogrultuda bir brosur kaleme almayi ka-
rarlastirmislardi.

Maltepe Askeri Cezaevi’ndeki THKO ve THKP-C’li tutuklular kazdiklari
bir tiinel aracihdiyla 29 Kasim’da firar etti. Firarin siyasi etkisi blyuUktu; Ge-
nelkurmay Baskani sikiyonetim komutanlarini Ankaraya ¢agirarak bir top-
lanti yapti. Firara bazi subaylarin da destek vermis olmasi Genelkurmay’i si-
kintiya sokan bir baska faktordu. Bir yarbay, bir Gstegmen, iki astsubay ve
yedi er tutuklandi. Yargilamada cezaevinde gorevli bir yarbay, 7 subay ve 6
astsubay godzetim kusurundan mahkdm oldu. Firarda, Orhan Savasci’nin or-
du i¢cinde kurdugu 6érgutlenmenin énemli bir katkisi olmustu.

Firarindan sonra Mahir Cayan’ disaridaki merkez komitesi Uyelerinin,
iceridekilere bildirmeksizin eski gorusleri elestirmesini ve farkli bir ¢alisma
icine girmeleri 6fkelendirmisti. “Bizi arkadan hancerlediniz” dedigi bir mek-
tubu kurye yoluyla Kiupeli ve Aktolga'ya gonderdi. 12 Aralik’ta firarilerle di-
saridakiler arasinda ilk bulusma gerceklestiginde ipler kopmustu aslinda.
Mahir Cayan, Yusuf Kupeli, Munir Ramazan Aktolga, Ziya Yilmaz, Ulas Bar-
dak¢r’nm katildigi toplantida, Mahir Cayan’in mahkemede verdigi ifadeler,
konsolosun dldurtlmesi, Sibel Erkan’in rehin alinmis olmasini elestirdi disa-
ridakiler. Cayan ise birlikte basladiklari bu iste, kendilerinin tzerlerine du-
sen gorevi yaptigini, ama disaridakilerin gerilla eylemlerine devam etmedik-
lerini sdyledi. Tartisma kilitlendi. Her iki grup bundan sonra kendi bildikle-
ri dogrultuda THKP-C’nin mevcut iliskilerine goruslerini iletme yolunu seg-

52 Bkz. Feyizoglu, Mahir, s. 484.



ti. Minir Ramazan Aktolga, Yusuf Kipeli ve Sina Ciladir'in kaleme aldikla-
ri 116 sayfalik brosirde mevcut gizginin kitlelerden kopuk Narodnik, Trog-
kist gizgiye saptidi, yeni bir ¢izgi olusturularak kitleler icinde, 6zellikle de is-
c¢i sinifi icinde silahl timler kurmasi gerektigi belirtiliyordu. 1972 Ocak’in-
da gend komite Uyeleri olan Mahir Cayan, Ulas Bardakgl, Ziya Yilmaz, Er-
tugrul Kirkegt, Orhan Savasci’nin imzalanni tasiyan kararla Kiipeli ve Aktol-
ga “parti disiplinini ihlal ettikleri”” gerekcesiyle THKP-C’den ihrag edildiler.
Mahir Cayan ayriligin ardindan Kesintisiz H-111 adli, sonraki kusaklari derin-
den etkileyen brosuri kaleme aldi.

Cayan, cezaevinden beri geri ¢cekilme, yurtdisma ¢ikma gibi 6nerilere kar-
si ¢cikiyor, 6ncelikle Deniz Gezmis ve arkadaslarinin idamini dnlemek icin
eylemler yapilmasini savunuyordu. Mahir Cayan’a gore, Deniz, Turkiye dev-
riminin simgesiydi ve idami kendi idamlari demekti. Bu dustnce tarzi, Ma-
hir Cayan’l, Deniz’lerin idamini engellemek i¢in eylemler planlayan gerideki
THKO'’lularla ortak bir amag etrafinda bulusturdu. Firardan sonra hep TH-
KO'’lularla, 6zellikle onlarin geride kalan lideri durumundaki, birlikte firar
ettikleri Cihan Alptekin’le hareket etti. Her iki grup olanaklarini birlikte kul-
lantyordu. Ancak olanaklar son derece sinirhydi. Polis takibi nedeniyle ¢cok
guc kosullarda hareket edebiliyorlardi ve guclukle bulduklari iliskiler ve ba-
rinacaklari evler kisa stirede aciga cikiyor, strekli yer degistirmek zorunda
kahyorlardi. Ulas Bardakgi 19 Subat’ta istanbul Amavutkdy’de kaldigi evde
kusatildi ve silahli catisma sonucunda élduraldd. Ayni ginidn gecesinde Zi-
ya Yilmaz da Fmdikzade’'deki evde kusatildi ve yarali yakalandi. Ankara’da
Mabhir Cayan’lara stirekli saklanmalari igin olanaklar yaratan Koray Dogan (9
Mart 1972) oldaraldi. Yuzbasi Orhan Savasci'nin liderliginde orgatlenmis
ordu icindeki subaylar da tutuklandi. Sehirlerde barinmak ve eylem yapmak
imkansizlasti. iliskilerin nispeten diri kaldigi1 Karadeniz bdlgesine gecildi. 18
Mart'ta Unye'ye gelen grup, Fatsa Yaprakli koyiinde Mehmet Atasoy;un evi-
ne yerlesti. 24 Mart’ta da MiT, asker ve polis guicleri bolgeye geldi, gelenle-
rin barinmasini saglayan Terzi Fikri ve bir arkadasi gézaltina alinarak An-
kara’ya géturiildi. 26 Mart'ta, Unye Radar Ussii'nde gorevli ikisi ingiliz, bi-
ri Kanadah U¢ teknisyen kacirildi ve Kizildere kdyi muhtarinin evine geti-
rildi. “TUrkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhgi, Parlamentosu ve HUkime-
tine” bashkli bir bildiri hazirlandi. Bildiride infazlarin derhal durdurulmasi
ve radyoda bunun aciklanmasi isteniyordu, aksi takdirde Ingilizler 6ldari-
lecekti. Milli Guvenlik Kurulu konuyu tartisti. Ankara Sikiyonetim Komu-
tanhgi, teknisyenlerin bulunmasini saglayacak vatandaslara 100 bin lira 6dal
verilecegini acikladi. Emniyet Genel Mudurligi’nde de batin emniyet mu-
diirleri toplanarak ne tir yol izleyeceklerini konustu. ingiliz hilkiimeti ey-
lemcilere taviz verilmemesini istedi.



Militanlarin Karadeniz bdlgesinde oldugu belirlenmisti, ama tam olarak
nerede olduklar bilinmiyordu. Bolge asker, polis ve MIT tarafindan ablu-
kaya alindi. Havadan ve karadan her yer didik didik edildi. 30 Mart saba-
hi 05.00 siralarinda Kizildere’de muhtarin evinde olduklarini ortaya cikaran
bir gelisme yasandi. Kontrollere bagh olarak iki er eve dogru geldi. Ev sahi-
bi muhtar, savusturmak icin gittigi erlere gizlice bir mektup verdi; mektup-
ta arananlarin evinde saklandigi yaziyordu. Erler durumu komutanlarina ak-
tardi ve ev kusatildi. Karsilikli s6zIU satasmalar, “teslim ol” ¢agrilan, mars-
lar, sloganlarla saatler siiren gergin bekleyis 6gleden sonra saat 14.00 sira-
lannda son buldu. “Buraya dénmeye degil, 6lmeye geldik” diyen evdekiler-
den rehinelerin kendilerine gosterilmesi istendi. Teknisyenlerin gosterildi-
gi sirada da aniden yaylim atesi agildi. Mahir Cayan basindan aldigi kursun-
la 61dii, Omer Ayna ve Cihan Alptekin yaralandi. Kalanlar son gatisma ani
icin gerekli hazirhiklan yapti. Ancak disandakiler bombalar ve roketatarlarla
evi yerle bir etmeyi dlstuntyordu! Catisma sonucunda Cihan Alptekin, Saf-
fet Alp, Omer Ayna, Sinan Kazim Oziidogru, Hidai Arikan, Ahmet Atasoy,
Ertan Saruhan, Sabahattin Kurt ve Nihat Yilmaz 6ldd, Ertugrul Kirkcl te-
sadiifen bu bomba ve kursun saganagindan kurtuldu, ertesi gtin yakalandi.

Cesetler Niksar Devlet Hastanesi morguna kaldirildi. Mahir Cayan’in an-
nesi Naciye Cayan, amcasi Enver Cayan ve avukat Yalcin Oztirk iki giin
sonra hastaneye gelerek cesedi teshis edip aldi. Hikimet konagina geldik-
lerinde burada toplanmis kucuk bir grup “Kahrolsun komunistler” sloga-
ni atiyordu. Cenaze sehir disina kadar polis korumasi altinda ¢ikarildi. Yol-
culuk geceye kalmisti, Ankara Kayas'ta kontrol noktasinda erler, cenazenin
Mahir Cayan’a ait oldugunu 6grendi ve durumu komutanlarina bildirdi. Ko-
mutan Ankara Merkez Komutani Tevfik Tlrtng’dd, biraz sonra gelerek, ha-
karetler yagdirdi, sofort tartakladi, “Turkiye’de komunistlere yer yok” de-
di. Bu hakaret saganaginin ardindan cenaze bir grup asker esliginde Karsi-
yaka Mezarligi'na géturtldi ve gece saat 01.00°de askerlerin gosterdigi yer-
de defnedildi.53

THIKP ve TKP(ML)

MDD hareketi icinde THKO ve THKP-C’nin ardindan illegal 6rgut arayisina
giren diger grup, PDA veya Aydmlikcilar diye de anilan Dogu Peringek ve ar-
kadaslanydi. Grup, 1970 sonunda Mihri Belli’nin dnctlik etti§i MDD hare-
ketinin fiilen sona ermesinden sonra, bir parti kurmak amaciyla Hikmet Ki-
vilciml'nin éncaltiginde tim cevrelerin katilacagi bir Sosyalist Kurultay or-
gutlemeye calisti. Ancak basarisizlia ugradi ve Turkiye ihtilalci is¢i Koylu

53 Feyizoglu, Mahir, s. 541.



Partisi’ni (TITKP) kurdular.54 1971 Ocak’mda Dogu Perincek, Omer Ozer-
turgut ve Sahin Alpay partinin ilk merkez komitesini olusturdu. Partinin
program ve tizuk taslagi hazirlandi. Subat’ta da Merkez Komite adina bir ge-
nelge yayinlandi.

Aydinlikgilar, MDD c¢izgisi etrafinda toplanmis genglik liderleri arasinda
1969 yilinda ¢ikan bélinmeden sonra 1970 Ocak’mda Proleter Devrimci Ay-
dinhgr cikarmusti. Aydinlikgilann énde gelenleri Ankara Universitesi 6gren-
cileri veya asistanlariydi. TIIKP’in ilk merkez komite Uyeleri Dogu Peringek
AU Hukuk, Sahin Alpay ise AU SBF asistani, Omer Ozerturgut Fen Fakiilte-
si 6grencisiydi; dnde gelen Aydinlikgilardan Halil Berktay ve Nuri Colakog-
lu AU SBF asistanlari, Oral Calislar SBF, Giin Zileli de DTCF 6grencisiydi.

Aydinlik¢ilar MDD hareketinde 6zellikle yayin alanindaki ¢abalariyla siv-
rildi. Bu, grubun sonraki tarihinin de en karakteristik 6zelliklerinden bi-
ri kabul edilebilir. Aydinlik Sosyalist Dergi’deki ¢alismalarindan baslayarak
2000’li yillara uzanan tarihleri boyunca, istikrarli ve tartismali da olsa san-
sasyonel yayinciliklariyla bir ekol yarattiklari ileri strilebilir.

68 kusaginin THKO’lu, THKP-C’li genclik liderleri gibi “eylemci” degiller-
di. Bu nedenle Deniz Gezmis tarafindan Mihri Belli’nin aktarimiyla “dergici
takimi”, Mahir Cayan tarafindan da “kampis Maoistleri” olarak niteleniyor-
lardi. Bellinin anlatimiyla “Perincek grubu”nun “o sira, Turk Sofu’nun, Ay-
dinlik dergisinin ¢ikarilmasinda emekleri gegiyordu. Matbaa isine kosuyor-
lardi, tashihleri yapiyorlardi vb.”% Aydinlikcilar da eylemci genclik liderle-
rini “maceraci”, “anarsist”, “kitlelerden kopuk” diye elestiriyordu. Bir diger
ayrim, “Ordu-genclik el ele” sloganinda ifadesini bulan Kemalistlerle dev-
rimci glg birligini savunmalariydi, “anarsistce eylemler” bu milli cepheye
de zarar veriyordu. Son olarak Cin devrim modelini, daha dogrusu Cin Ko-
munist Partisi ve lideri Mao Zedung’un goéruslerini benimsemeleriydi. Bu,

54  Partinin lideri Dogu Perincek, TIIKP’in yonetici ¢cekirdegini, 21 Mayis 1969°da kurduklarini be-
lirtir. Peringek, Mihri Belli’'nin liderligindeki MDD hareketinin bir partiye yonelmeyecegi ka-
naatine varmalarinin ardindan digerleriyle birlesmeyi amaglayan bir yonetici cekirdek olustur-
duklarini anlatir. Bkz. Sosyalizm ve Toplumsal Mucadeleler Ansiklopedisi, Cilt 7, s. 2186.

55 Feyizoglu, Mahir, s. 141. “Peringek ve arkadaslan Tirk Solu’nun ¢ikarilmasina da yardimci olu-
yorlardi. Bir sGre sonra iki cevre arasinda surtiismeler basladi. Perincek ve arkadaslan becerikli
idiler. Sistemli calisma yetenegine sahip idiler. Hem Aydmlifein, hem ‘Tirk Solu'nun biuyuk yu-
kinu onlar omuzlamislardi. Matbaaya kosturan onlardi, tashihleri aninda yetistiren onlar, da-
gitimi geciktirmeden yapan da onlar. Turk Solu'nun yazi kurulundaki eski tufeklere saygida da
kusur etmiyorlardi.

Butun bunlar iyi ve hostu ama énemli bir eksiklikleri vardi. Sosyal kékenleri ytuziunden ola-
cak, hareket icindeki halk cogunluklanyla yoldaslik baglari kurmada pek basanl degillerdi.
Dunyalan ayn idi. Biz yayinlanmizla devrimci gencligin anti-fasist, anti-emperyalist sahlanisi-
niyonlendirme durumundaydik. O sahlanisin énculeri durumunda olan kadro ile yayinda aktif
olan kadro arasinda uyum olmaliydi. Sonunda is aynhga kadar vardi”, bkz. Mihri Belli’nin an-
latimi, Feyizoglu, Ibo, Ozan Yayincilik, Nisan 2000, tstanbul, s. 115.



1970’li yillarda sol i¢inde ciddi bélinme ve ¢atismalara zemin hazirlayan,
“Sovyet sosyal emperyalizmi” tezinin de kabul edilmesiydi. Maoizm, pasifist
diye nitelenen Aydmlikgilara, radikal bir gérintm de sagliyordu.

THKP’in kurulus arefesinde Aydinlikgilar partinin legal mi, illegal mi, se-
hirlerde mi yoksa kirlarda mi kurulmasi gerektigi konusunda kafa karisik-
hgi yasiyordu. Perincgek, o sirada kendi iclerindeki tartismalari soyle anlati-
yordu:

Bizim ¢esitli demek ve kuruluslar iginde a¢tigimiz Sosyalist Kurultay kam-
panyasi da basarili bir yonde gelismedi. Kendi igcimizde, Sosyalist Kurultay
fikrinin dogru bir ¢6ziim yolu olduguna ittifakla inanmis degildik. Ayrica le-
gal ve illegallik konularinda da tereddut vardi.

Garbis Altmoglu ile ibrahim Kaypakkaya, 1970 sonlarinda Ankara'ya gel-
di. Hukuk Fakiiltesi’ndeki odamda Erdogan Gugbilmez, Oral Calislar, ibra-
him Kaypakkaya, Garbis Altmoglu ve ben, bazi konularda konustuk, tartistik.

Sosyalist Kurultay’a katilmasini istedigimiz Hikmet Kivileimli i¢in ‘reviz-
yonistlerin babasi’ diyerek karsi ¢ikiyorlardi.

Tartismalarimizin sonlarina dogru, ‘Peki ne istiyorsunuz?’ dedim. ‘Bugin
yapilacak sey derhal daga cikip silahli micadeleyi baslatmaliyiz. Eger baslat-
mazsak bélunuruz’, ‘Aklinizi mi oynattiniz? Derhalden kastiniz ne?’ ‘Bir hafta
icinde.” ‘Ortada iki tane silik grev kalmis... is¢i micadelesi yok. Kdyluler sus-
kunluk iginde. Bu kosullarda nasil olacak silahli miicadele? istiyorsaniz ¢i-
kin. Ama ben bdyle yanhslara parti icinde taviz vermem.’

Neticede Sosyalist Kurultay tesebbisimiiz tamamen akim kaldi. Bu yol-
la parti yaratma fikri basarisizliga ugramis oldu. Baska ¢6zim yollan arama-
ya basladik. Esasen devrimin ancak illegal bir partiyle basanlacag: fikrini ger-
ceklestirmek yoninde de fikri yénde bir gelisme vardi. Bu gelisme safhasinda
Garbis Altmoglu ayrildi, ibrahim bizimle birlikte hareket etti.56

THKP’lilerin drgttlerini sekillendirmeye calistiklari donem, sikiydnetimin
ilan edildigi, THKO ve THKP-C'ye yonelik yogun tutuklamalarin yapildigi
bir dénemdi. Elrom’un éldartlmesi Gzerine sikiyénetimin yayinladigi ara-
nanlar listesinde Dogu Peringek, Omer Ozerturgut, Sahin Alpay, Atil Ant ve
Gun Zileli gibi TIiIKP 6nde gelenleri vardi. Sikiyénetim, PDA dergisi ile isci-
Kéyll gazetesinin yayimlanmasini da yasaklamisti. THHKP’liler, bunun tGzeri-
ne Safak adli illegal bir yayin ¢ikardi. Ankara, istanbul, Ege ve Dogu Anado-
lu bolge komiteleri kurdular. Bunun yani sira illegal yayinin hazirlanmasi,
basiimasi ve dagitimi, gizli calismada kullanilacak sahte kimlik vb. yapacak
uzmanlik gruplan olusturuldu. Koéylu, genclik birlikleri érgitlenmesi 6ngo-
ruldu. istanbul, Ankara’da isciler arasinda, Ege ve Dogu’da koyliiler arasin-

56 Feyizoglu, fto, s. 154-155.



dailiskiler kurmak i¢in ugras verdiler. Urfa Siverek’te bir aganin éldtrtlme-
si planlandi, ancak bu plan soylenti olarak bdlgede yayilinca tutuklamala-
ra yol agti. ilk baslarda Siverek’te yogunlasan ¢alismalar bu yiizden Tunceli,
Malatya bdlgesine kaydi.

Cin devrim modeline uygun olarak, devrimin kirlardan sehirlere silah-
Il micadele yoluyla gelismesi gerektigini savunuyorlardi. Kuruluslarindan
Mayis 1972’de tutuklanmalarina kadar gecen 1,5 yillik stire boyunca silahli
bir eylem gerceklestirmediler. Buna karsin 12 Mart sonrasi Aydm’m Soke il-
cesinde Besparmak daglarinda bir stire kamp kurdular, bircok Aydinlikgi ge-
rilla egitimi almak, israil’le siiren savasa katilmak tizere Filistin’e gitti. Bura-
daki ¢catismalarda Bora Gézen gibi 6lenler, Faik Bulut gibi tutuklanip yillar-
ca israil hapishanelerinde yatanlar oldu. Merkez komite tyelerinden Omer
Ozerturgut, Filistin drgutleri, CKP ve Kuzey Kore komiinist partileriyle te-
mas kurmak i¢in yurtdisma ¢ikmakla gérevlendirildi.

Partinin yayinladigi genelgelerde halk savasi ve silahli miicadele konusun-
da agik ifadeler yer aliyordu, ancak bu yénde bir girisim yoktu. Bu da parti-
de, yoneticilerin gergekte silahli miicadeleyi savunmadigi kuskusuna yol agi-
yordu. Basindan itibaren derhal silahli micadelenin baslatilmasi gerektigini
savunan ibrahim Kaypakkaya, partinin birinci kongresinden énce, 1972 Su-
bat'inda, daha fazla beklenemeyecegini distnerek, ayrilisim ilan etti ve ay-
ri bir 6rgutlenmeye giristi.

ibrahim Kaypakkaya’dan énce 1971 Nisan’mda Adil Ovalioglu, Garbis Al-
tinoglu ve Zeynel Altindag’dan olusan Robert Kolejli grup, derhal kirlarda
silahli micadelenin baslatilmasi gerektigini belirterek ayrilmisti. Grubu il-
ging kilan Hindistan’in Bengal bélgesinde, koyli baskaldirisinin Maoist 6n-
deri Caru Mazumdar’in goruslerini benimsemesiydi. Mazumdar silahli mi-
cadelenin, bizzat koylulerin kazma, klrek, capa vb. gibi Gretim aletleriyle
baslatilmasini savunuyordu. Kaypakkaya'yi birlikte aynlma konusunda ikna
edemeyen grubun sansasyon yaratan tek eylemi, “6rgut yikicihigi” ile sugla-
diklari Adil Ovalioglu’nu 13 Haziran 1971'de dldirmesiydi. Cesedi bir san-
diga koyarak Bogaz’a atmak isterken yakalandilar ve olay “Sandik cinayeti”
olarak anildi.

Kaypakkaya’'mn farkli gorusleri, parti Gyeleri tarafindan, raporlar halin-
de, “parti aleyhtari fikirler, yikicilik” olarak 6rgut merkezine iletiliyor, tu-
tuklanmasi hatta cezalandirilmasi talep ediliyordu. Kaypakkaya, Peringek
ile Besparmak daglarinda, bir magarada gérismeye cagrildiginda, bu tedir-
ginlikle gitti, ancak orada herhangi bir olumsuzlukla karsilasmadi ve ayri-
hik resmilesti.

Perincek-Kaypakkaya gorusmesinden kisa bir stire 6nce, 7-8 Subat 1972
tarihlerinde, TKP(ML)’nin temeli kabul edilen, “DABK kararlari” alinmis-



t1. Capa Ogretmen Okulu’ndan arkadas olan ve TIIKP’in Dogu boélgesindeki
orgitlenme calismalarinda yer alan ibrahim Kaypakkaya ve Muzaffer Oru-
coglu, birlikte partiyi elestiren ve izlenmesi gereken cizgiyi kaleme aldikla-
ri bu metinde, dinyada ve Turkiye’de devrimin objektif sartlarinin son de-
rece elverisli, is¢i ve koyltlerin cogunlugunun kurtuluslarinin silahl mica-
delede oldugunu kavradigi, bu nedenlerle derhal gerilla savasma baslanmasi
gerektigi yaziliyordu. TIIKP ydnetimi “Hareketimiz, kararl ve cesur bir se-
kilde koylu kitlelerinin basina gecip onlari silahli gerilla micadelesi icgin se-
ferber edecegi yerde, eskiden beri tasidi§i sag hatalari, bunlara yeni sartlara
uygun yeni bir bi¢cim vererek, devam etmektedir. Dergideki legal egitim ca-
lismalarinin yerini, bu imkan ortadan kalktigi icin, bu sefer gizli ve yan gizli
yuratdlen egitim faaliyeti almakta ve bu, gittikce sistemlesme gostermekte-
dir. Silahli miicadelenin ise eskiden oldugu gibi, yine sadece s6zU edilmek-
tedir” diye elestiriliyordu.

THKP’in, 6zellikle 1972 Mayis ve Haziran ayindaki tutuklamalarla 6rgit-
sel faaliyeti sona erdi. Perincek, 21 Mayis’ta yakalandi. Boylelikle 12 Mart’'m
illegal silahli érgtitlenmelerinden geriye yalnizca ibrahim Kaypakkaya’nin
basini ¢ektigi, Tunceli, Malatya ve Elazi§ ¢evresinde drgltlenmeye ¢alisan
TKP(ML) kald:.

Kaypakkaya ve Orugoglu, baslangicta, birlikte érgttiin merkezim olustur-
dular; bir Koordinasyon Komitesi kurulacak, bu komite de partinin 1. Kong-
re’sinin hazirhgim yapacakti. ikiliye, THKP’in genclik sorumlusu, Capa Og-
retmen Okulu'ndan Arslan Kili¢ da katildi, daha sonra yine Capa Ogretmen
Okulu’ndan tanistiklari Ali Tasyapan, Ali Haydar Yildiz, Ali Mercan ve Cem
Somel’in de dahil olmasiyla partinin ilk merkez komitesi ve yonetici kusa-
g1 olustu.57

Orgiitlenme yukaridan asagiya komitelesme biciminde kuruldu. Dogu
Anadolu Bolgesi’nde en dnemli érgitlenme alani Tunceli, Elazi§, Malat-
ya civariydi; istanbul, izmit-Adapazari, Zonguldak-Bolu, Edirne-Kirklare-
li-Tekirdag diye bolinen Marmara bdlge 6rgutlenmesi de isleyen bir 6r-
gutti. istanbul, Alibeykdy, Topkapi, Zeytinburnu, Pendik biciminde bi-
rimlere boliinmus, bazi fabrikalarda hiicreler olusturulmustu. Umraniye
ve Pendik’te tutulan evlerde toplantilar yapiliyor, yayin calismalari sirdi-
raliyordu.

THKO ve THKP-C ile kiyaslandiginda, TKP(ML) hayli genis bir yazili ede-
biyata sahipti. Kaypakkaya’'nin yazilan, mektuplanndan baska parti progra-

57 Koordinasyon Komitesi su yedi kisiden olusuyordu: ibrahim Kaypakkaya, Arslan Kilig, Muzaf-
fer Orucoglu, Cem Somel, Ali Tasyapan, Ali Mercan, Almanyali Kadir... (Ali Tagsyapan, Anilar-
la Ge¢mise Yolculuk-2 Duvarin iki Yakasi, Tohum Basim Yayin, Birinci Basim, Subat 2001, istan-
bul, s. 216.)



mi, tizUga, parti kararnameleri ve bildirilerde gorus agisi, eylem tarzi, disip-
lin konusunda hayli ayrintili agiklamalar yer almisti. Kimlerin hedefalinaca-
g1, hangi gerilla grubunda ne tir silahlar bulunacagi, catismada alinacak tu-
tum, Orgut ici cezai yaptirimlar gibi bircok konu izah ediliyordu.

TKPfML)'liler basta istanbul ve Tunceli olmak {izere Urfa, Diyarbakir,
Malatya gibi illerde hizla 6rgitlendi, yeni bir olusum olmalarina ragmen
yaygin bir iliski agi kurdular. Elazig, Tunceli, Malatya’da kirsal bolgede ge-
rilla savasl icin kesif yaptilar.

ilk silahli eylem Tunceli llJandarma Bolik Komutani Tegmen Fehmi Al-
tmbilek’in lojmanina 6-7 Mayis 1972°de bomba atilmasiydi, ayni ay icinde
THKO’lu Yusuf Aslan’l yakalayan Mazgirt ilgesi Dankent bucagi Jandarma
Karakol Komutani Ertugrul Tastemel’in evine bomba atildi. 18 Mayis'ta da
THKO’lu Sinan Cemgil, Kadir Manga ve Alparslan Ozdogan’m yerlerini bil-
dirdigini dastndikleri Malatya Kahyali kdyl muhtari Mustafa Mordeniz’i
oldurdualer. Bolgede baskiya neden olacagi gerekgesiyle eylemi tstlenmedi-
ler, ancak kulaktan kulaga Kaypakkaya ve arkadaslarinin yaptigi yayilmis-
ti. Daha sonra Tunceli’de yogunlasan eylemlerde TKP(ML) TiKKO adlariy-
la bildiriler dagittilar, 4 Ocak 1973’te Tunceli Emniyet Mudurliga karakolu
ile lojmanina, 6 Ocak 1973'te fasist olarak nitelenen Mazgirt ilkégretim M-
fettisi’nin evine, 12 Ocak’ta uzman ¢avus Mehmet Govde’nin evine bomba
attilar, her eylemin ardindan bunun gerekgcelerini bildirilerle acikliyorlardi.

Eylemler ¢ok gegcmeden jandarmanin dikkatini ¢ekti ve Tunceli’de baski
ve operasyonlar yogunlasti. Orugoglu, Kaypakkaya, Ali Haydar Yildiz, Su-
leyman Yesil ve HUseyin Bozkurt Vartinik’te bir destekgilerinin koyun agi-
Ima yerlestiler, izlerini bulan jandarmalarla ¢ikan catismada (24 Ocak) Ali
Haydar Yildiz 6ldi, Kaypakkaya yaralandi. Kaypakkaya'yi 6ldi sanarak bira-
kan jandarmalar kaganlarin pesine dismustt, donduklerinde Kaypakkaya'yi
yerinde bulamadilar. Basindan ve boynundan yarali halde bes giin boyun-
ca soguk, kar ve kis kosullarinda guclikle ilerleyebilen Kaypakkaya, Tun-
celi Gokge Koyu Mirik mezrasina sigindi. Kaypakkaya'yl evine kabul eden
koylu, kuskulu durumu jandarmaya haber verdi ve Kaypakkaya da yakalan-
di (29 Ocak 1973). Diyarbakir Askeri Hastanesi’nde tedavi edilen Kaypakka-
ya'’nm kangren olan ayak parmaklan kesildi. 19 Nisan’da Diyarbakir Askeri
Cezaevi'ne getirildi. Gozetim altinda tutuldugu giinler boyunca ifade verme-
yi reddetti. Ancak Mahir Cayan’m distlgu yanilgiya diserek, ondan yanay-
mis gibi gorunen bir astsubaya, disaridaki arkadaslanna iletmesi i¢cin mek-
tup verdi, mektup Cayan’m amcasina génderdigi mektup gibi sikiydnetim
yetkililerinin eline gegti. Askeri Cezaevi’nde diger tutuklu arkadaslarindan
tecrit edildi, ayri bir binada, tek basina bir hiicreye kondu. Mayis’'m ikinci
haftasinda hiicresinden goturilen Kaypakkaya’dan bir daha haber almama-



di. TKP(ML) tutuklulan mahkemede, arkadaslarinin 16 Mayis’ta hiicresin-
den alindigini, iskencede éldurildagund dile getirdi. Sikiydnetim komutan-
larinin iddiasi ise 17 Mayis’'ta Kaypakkaya’'mn intihar ettigiydi. Kaypakkaya
sosyalist solda hep “Ser verip sir vermeyen yigit” olarak anildi.

Orgut icin lojistik destek islevi goren istanbul’'da ise bazi karakollarin ba-
silarak silahlarinin alinmasi tasarlandi. Eylemler girisim halinde kaldi. Kara-
kol ¢evresindeki kesiflerden birinde bir bekciyle ¢atisma cikti ve bekgi 6ld,
bir baskasinda ise bir bekgi yaralandi. Bunlar istanbul’da da polisin dikkatini
orglite yoneltmesine neden oldu. Operasyonlar yogunlasti. 25 Ocak’ta Ars-
lan Kili¢ yakalandi, 19 Mart 1973’te istanbul Sehremini’de bir eve diizenle-
nen operasyonda Ahmet Muharrem Cicek catisma sonucu olduraldd. Sami
Sari’nm i¢inde bulundugu ug kisilik grup 15 Nisan'da bir kahvehanede ya-
kalandi, 15-16 Nisan gecesi de Fikirtepe’'de bir evde catisma sonucu Zeri Se-
rit, Yalcin BUyUkdagh ve Nezihe Bahar; 12 Nisan'da da Kiigikkdy’de Suley-
man Yesil 6rgut evine yapilan baskinla yakalandilar. 20-21 Nisan gecesi de
TKP(ML)'nin merkez komitesinin son Gyeleri Muzaffer Orugoglu ile Cem
Somel, Esenler’de barindiklari evde ¢atisma sonucunda yakalandilar.
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“12 Mart”

12 Mart “ara rejimi”, ordu Ust kademesinin, pek de istekli olmadan, alt ka-
deme subaylarin baskilarinin Grdnt bir mudahaleydi. Radikal subaylar AP
iktidarinin anayasayi uygulamadigim ve 27 Mayis devrimini geriye gotirdu-
gund savunuyor, Atattrk’an bagimsizlik ve cumhuriyet ideallerine bagh bir
“devrim konseyi” iktidarinda, koklu halkgi reformlar yapilmasini istiyordu.
Bu amacla Silahli Kuvvetler Devrim Konseyi adi altinda cunta drgutlenmis,
programi, kabinesi ayrintili bicimde hazirlanmis, midahalenin tarihi bile be-
lirlenmisti: 9 Mart 1971. Ancak o gun, birlikler hareket i¢in hazirken dar-
benin liderleri (Kara Kuvvetleri Komutani Faruk Gurler ile Hava Kuvvetleri
Komutani Muhsin Batur), hikimete yakin, sagci gorusleriyle bilinen ve bu
darbeye karsi ¢ikan Genelkurmay Baskani Memduh Tagmag ve Cumhurbas-
kani Cevdet Sunay ile anlastilar.1 Onlan anlasmaya iten, Genelkurmay Bas-
kani’ni ikna edememis bdyle bir darbenin, cuntalara bélinmus silahli kuv-
vetler iginde catismaya yol acgabilecegi kaygisiydi. Goérus farkliliklari belir-
gindi: Gurler ve Batur'u lider olarak goren “sol cuntacilar”, reformcu bir as-
keri rejim istiyordu; Genelkurmay Baskani Tagmag ise asil sorunun, reform-
lar degil, Turk Silahh Kuvvetleri’nin icinde bulundugu durum oldugunu di-
stntyordu. Ona gore, sol dusunce, silahli kuvvetler icinde etkinlik kurmus-

1 Bu anlasma muhtemelen Gurler’in 6nce genelkurmay baskanhgina, sonra da cumhurbaskanli-
gina getirilmesini de iceriyordu. Nitekim Tagma¢’m emekliye ayrilmasindan sonra Gurler ge-
nelkurmay baskani oldu (29 Agustos 1972). Gurler cumhurbaskanhgina adaylhgini koyabilmek
icin genelkurmay baskanligindan ayrildi (5 Mart 1973). Cumhurbaskani Sunay, kontenjan se-
natorlugune atadi Garler’i. Bu sirada Kara Kuvvetleri Komutani olan, balyoz harekatinin Anka-
ra Sikiydénetim Komutani Semih Sancar, Genelkurmay Baskanhgi'na getirildi.



tu ve komiinizme yol agabilecek bir ihtilale hazirlaniyordu. Oncelikle bunun
Ondnidn alinmasi gerekiyordu. Tagmag, 24 Nisan 1970 tarihli Milli Glvenlik
Kurulu’nda durumu séyle 6zetliyordu:

Ben, ekonomik ve sosyal reformlar Gzerinde duracak degilim. Bu mevzu-
lar Silahli Kuvvetler’e ait degildir. (...) Milli Birlik Grubu icindeki bazi kim-
seler de orduyu ihtilale tesvik etmektedir. Solcu genclik, orduya karsi cephe
almis vaziyettedir. Silahli Kuvvetler st kademesi, huktumet paralelinde em-
peryalizme hizmet eden kisiler olarak gosterilmektedir. Bu ortam i¢inde ‘Si-
lahli Kuvvetler bir ihtilal yapmaz’ diye kimse garanti veremez. Uzun vadeli
plan ve reformlarla bu is halledilemez. Bu meseleye zecri olarak dur demek
lazimdir. Bu seferki ihtilal 27 Mayis’a benzemez, 1917 Rus ihtilaline benzer.
Anayasa, Universite, TRT ve benzeri kanunlar hemen degistirilmelidir. Sag,
bir ihtilale mani olamaz, ihtilal, sol bir ihtilal olacaktir ve gen¢ subayin fik-
ri buna yatkindir.2

Uc¢ maddelik, AP hiikiimetini ¢ekilmeye zorlayan 12 Mart muhtirasi3 ra-

dikal subaylarin duygularini dile getirir gibiydi. Bu ytzden muhtira radikal
subaylan oldugu kadar sosyalistleri de yaniltti: DISK “silahli kuvvetlerin ya-
ninda oldugunu belirtmekten kivang duydugunu” agikladi;4 aralarinda TOS
ve Dev-Geng’in de bulundugu 15 kitle érgiti ortak bildiriyle desteklerini
sundu. TiP Genel Baskani Behice Boran, temkinli bir degerlendirme yapi-
yordu, ama iktidarin anayasa disina distugund, politik buhrandan da onun
sorumlu oldugunu belirtiyordu. Silahli kuvvetleri ilerici gelismenin énem-
li 6gesi sayan Doktor Hikmet Kivilcimli da kurucusu oldugu Sosyalist der-

2

4

Muhsin Batur, Anilar ve Gorusler, Doérdlunct Baski, Milliyet Yayinlan, Kasim 1985, s. 178-179.
Batur, donemin Hava Kuvvetleri Komutam’ydi.

U¢ maddelik muhtira séyle diyordu:

“1- Parlamento ve hikimet siiregelen tutum, gorus ve icraati ile yurdumuzu anarsi, kardes
kavgasl, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar icine sokmus, Atatirk’un bize hedef verdigi cagdas
uygarlik seviyesine ulasmak Umidini kamuoyunda yitirmis ve anayasanin éngoérdugu reform-
lan tahakkuk ettirememis olup, Turkiye Cumhuriyeti'nin gelecedi agir bir tehlike icine dusu-
ralmustar.

2- Turk milletinin ve sinesinden ¢ikan silahli kuvvetlerinin bu vahim ortam hakkinda duy-
dugu Uzuntl ve imitsizligi giderecek carelerin partiler Gsti bir anlayisla meclislerimizce deger-
lendirilerek mevcut anarsik durumu giderecek vfe anayasanin dngérdugi reformlari Ataturkei
bir gorusle ele alacak ve inkilap kanunlanni uygulayacak ve inandmci bir hitkiimetin demokra-
tik kurallar igcinde tegkili zaruri gérulmektedir.

3- Bu husus siirade tahakkuk ettirilmedigi takdirde, Turk Silahh Kuvvetleri, kanunlann ken-
disine vermis oldugu Turkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak gdérevini yerine getirerek
idareyi dogrudan dogruya almaya kararlidir. Bilgilerinize...

Memduh Tagmag, Orgeneral, Genelkurmay Baskani ve Milli Gluvenlik Kurulu tyesi, Faruk
Gurler, Orgeneral, Kara Kuvvetleri Komutani ve Milli Guvenlik Kurulu tyesi, Celal Eyiceod-
lu, Orgeneral, Deniz KK ve MGK uyesi, Muhsin Batur, Orgeneral, HKK ve MGK uyesi...” (Ba-
tur, a.g.e., s. 297-298.)

ibrahim Erol Ataer, Kizil Rapor, Kiragh Yayinlan, istanbul, s. 467.



gisinde, muhtiranin “tekelci kapitalist gelismeye” karsI olacagini umuyor-
du. Sol cuntanin ideologu Dogan Avcioglu’nun ydnetimindeki Devrim ga-
zetesi ise “Ordu antikemalist gidise dur dedi” basligiyla muhtiray! duyurdu.
Mihri Belli’'nin basinda bulundugu Aydinhik Sosyalist Dergi muhtirayi, ileri-
ci, millici gelenegini Strdiren ordunun, sermayenin ve feodal mutegallibe-
nin hakim bulundugu parlamentoya tepkisi olarak nitelendiriyordu.5 Meh-
met Ali Aybar, anayasay! uygulayacagina “inanarak” Erim kabinesine give-
noyu vermisti.6 Askerlerin kurdurdugu partileristi Nihat Erim hUkimeti-
ne, solculuklariyla taninan bazi aydinlarin bakan olarak katilmasi da ayni ya-
nilginin Grandydad.

Muhtiranin reform iddialari, komuta heyetinin iradesini degil, alt kade-
me subaylarin hosnutsuzlugunu anlatiyordu. Bu nedenle de reformlarin uy-
gulanmamasi halinde yonetimin dogrudan ele alinacagini dile getiren tiglin-
cU maddeye sadik kalma geregi duymadilar. 19 Mart’ta basbakanlik gorevi-
ne baslayan Erim’in birbiriyle celisen aciklamalari da, reform karsitlan ile re-
form yanlilanni bir araya getiren kabinesi de miidahalenin tutarsizligini yan-
sitiyordu. Erim, htikimet programini agiklarken, 61 Anayasasi’nin uygulan-
masindan, toprak reformundan milli egitime uzanan bir dizi reformdan stz
ediyordu. Bir sire sonra ise Turkiye'nin 1961 Anayasasi gibi “bircok Avru-
pa Ulkesi anayasalarindan daha liberal” anayasa “likstini kaldiramayacagi-
ni” sdyleyecekti.7 Erim, muhtiranin perde arkasinda gelisen ve siyasi streci
sekillendiren gelismelerin, gérundrdeki basit bir figtrtydud.?

Komuta kademesinin Uzerinde anlastigi nokta, basta silahli kuvvetler ol-
mak Uzere, toplumdaki asin sola Genelkurmay Baskani Memduh Tagmag¢’m
deyisiyle “zecri olarak dur demek™ti. ilk is olarak radikal subaylar tasfiye
edildi. 16 Mart’'ta bes general/amiral ve 8 albay emekliye sevk edildi. Tasfiye-
leri, iskenceleriyle Gnlenen Ziverbey (Zihni Pasa) Koéskl sorgulamalan, tu-
tuklamalar, yargilamalar izledi. Késkte sorgulamalari bizzat ileride AP’den
milletvekili secilecek ve 1980 cumhurbaskanligi secimlerinde aday gosteri-
lecek, Birinci Ordu Komutani Faik Turin yonetiyordu.9

5  Nihat Sargin, TiPii Yillar, Cilt 2, s. 1051,

6 “Nihat Erim, senatoda, “Ben anayasay| degistirmeye degil, tastamam uygulamaya geldim, uygu-
layacagim” demisti. inanmistim. Giivenoyu verdim" (Ugur Mumcu, Aybar’la Soylesi, 17. Baski,
Agustos 1996, s. 32).

7 Gevgilili, a.g.e., s. 527.

8  Nihat Erim, Devrimci Sol tarafindan 19 Temmuz 1980°de istanbul Dragos'ta 6lduriildi. 12 Mart'm
bircok Unlusl sonraki yillarda Erim gibi dldurildi. MLSPB, Hiseyin Cevahir’i vuran keskin ni-
sanci binbasi Cihandir Erdeniz’i 23 Haziran 1978 tarihinde 6ldurdd. Askeri Savci Binbasi Yasar
Degerli'yi TKP(ML) 1970’li yillar boyunca takip etti. Ziverbey Koski'ndeki sorgulan yéneten, 12
Mart’in 1. Ordu ve istanbul Sikiyénetim Komutani Orgeneral Faik Tiriin'tin “emrimdeki” dedigi,
timgeneral Memduh Unlitiirk, 7 Nisan 1991°'de Devrimci Sol tarafindan éldirildi.

9  Bu konudabkz. ilhan Selguk, Ziverbey Koskii, Cagdas Yayinlan, 14. Basi, Agustos 1997, istanbul.



Basbakan Nihat Erim, sehirlerde suren banka soygunlari, adam kagirma
gibi eylemler tzerine sola baski operasyonuna adini verecek o Unli konus-
masini yapti: “Turkiye pargalansin diye gayret sarf edenlere karsi alamaya-
cagimiz tedbir yoktur. Tedbirler balyoz gibi kafalarina inecektir.”10 Ug giin
sonra 26 Nisan 1971’de “vatana ve cumhuriyete karsi kuvvetli ve eylemli
bir kalkisma” oldugu gerekcesiyle Ankara, istanbul, izmir, Adana, Zongul-
dak, Kocaeli, Sakarya, Eskisehir, Diyarbakir, Hatay ve Siirt'te (11 ilde) siki-
yonetim ilan edildi. Bir glin sonra da Ankara Sikiydnetim Komutanhgi, Dev-
Geng, Ulkii Ocaklari ve Devrimci Kiiltiir Ocaklari’ni kapatti. 28 Nisan’da Ak-
sam ve Cumhuriyet gazeteleri 10’ar gtin kapatildi. 29 Nisan’da Cetin Altan ve
ilhan Selcuk gézaltina alindi. 1 Mayis 1971°de Ankara Sikiyénetim Komu-
tanh@1 22 demegi kapatti. Pesi sira yasaklar 6grencilerin tim demeklerini ve
universitelerde forum dahil eylemlerini kapsadi.

Erim hukuametleri, orduda tasfiyeler, silahli sola operasyonlar ve solcu ay-
dinlarin tutuklanmasi, pes pese acilan onlarca sanikli siyasi davalar, 61 Ana-
yasasi’nm demokratik 6gelerinin tirpanlanmasiyla bir “darbe”, “ara rejim
olarak tarihe gecti. Universite ve TRT’nin 6zerkligi, sendikal haklar kisitlan-
di, memurlarin sendika kurmasi yasaklandi, lokavt su¢ olmaktan cikarildi,
DGM'’ler kabul edildi vb... Muhtirada ve Erim kabinesinin programinda yer
alan milli egitim, sanayi, tarim ve sosyal adalette reformlar lafta kaldi.

Ankara 1 Nolu Askeri Mahkemesi’ndeki THKO davasi 1971 Ekim’inde 18
kisi hakkinda verilen idam cezasiyla sonuglandi. 10 Ocak 1972’de Yargitay De-
niz Gezmis, Hiseyin inan ve Yusuf Aslan’in idamlanni onadi, digerlerini boz-
du. Gezmis, Aslan ve inan 6 Mayis 1972’de sabaha karsi Ankara Merkez Kapa-
II Cezaevi'nde asilarak idam edildi. Unye’de ikisi ingiliz, biri Kanadali ¢ tek-
nisyen, Mahir Cayan ve arkadaslari tarafindan idamlar anayasa mahkemesin-
de gorusildagi sirada kagirildi. Senatonun onaylamasindan bir giin sonra da
3 Mayis’ta, Ankara’dan istanbul’a kalkan 61 yolculu THY ucadi Sofyaya kagi-
rildi. 4 Mayis'ta da THKO’lulann istanbul grubu, Jandarma Genel Komutani
Orgeneral Kemalettin Eken’i kacirma girisiminde bulundu. CHP lideri ismet
indnl idamlara karstydi ve énlenmesi i¢in ugras verdi. Anayasa Mahkeme-
si’ne, Cumhurbaskanina bagvurular sonu¢ vermedi, 24 Nisan’da Meclis, ino-
ni ve bazi CHP’lilerin karsi ¢iktigi idamlari onayladi. Meclis’'te cogunlugu elle-
rinde bulunduran ve “lge karsi Gic” diyen AP’liler idamlari, Adnan Menderes,
Fatin Rstl Zorlu ve Hasan Polatkan’in idamlarinin révansi olarak gortyordu.

O sirada Meclis'teki tek sosyalist,11 TIP’ten daha once istifa eden ve iné-

10 Cumhuriyet, 24 Nisan 1971, aktaran Gevgilili, a.g.e., s. 526.

11 1969 secimlerinde TIP’ten iki kisi, Mehmet Ali Aybar ve Riza Kuas meclise girebilmisti. Kuas
rahatsizlii nedeniyle meclis ¢alismalarina katilamiyordu (Bans Unld, Bir Siyasal Dustnur Ola-
rak Mehmet Ali Aybar, tletisim Yayinlan, tstanbul, 2002).



niniin deyisiyle “tek kisilik parti” gibi calisan Mehmet Ali Aybar’di. TiP’in
son genel baskani Behice Boran ve Merkez Yirutme Kurulu Gyesi Sadun
Aren 29 Mayis’ta tutuklandi, parti de 20 Temmuz’da Anayasa Mahkemesi ta-
rafindan kapatildi. Tutuklanacaklarini anlayan Mihri Belli ile Doktor Hik-
met Kivilcimh yurtdisina ¢ikti. Varsova Pakti tyesi sosyalist Glkelerin hicbi-
ri kanser hastasi olan ve aranan 70 yasindaki Doktor Hikmet Kivilcimliyi ka-
bul etmedi. Dogdugu tlke Makedonya’da tedavi altina alman Doktor, kanse-
re yenik duserek 11 Ekim 1971’de vefat etti.

Sol cuntanin sivil kanattaki dnctleri Dogan Avcioglu, Mimtaz Soysal, Il-
han Selguk da degisik tarihlerde tutuklandilar. Cunta olusumlariyla ilgili ce-
sitli davalar agildi, senatoda dokunulmazliklari kaldirilan eski askerler Ce-
mal Madanoglu, Osman Koksal, eski MBK Uyesi irfan Solmazer, kurmay al-
bay Talat Turhan ayri ayri davalarda yargilandilar.

12 Mart, 27 Mayis darbesiyle baslayan sagin aleyhine esen ordudaki “mil-
liyetci-devrimci” rlizgari kesti. AP ve genel baskani Stileyman Demirel artik
1970’li yillarda ordunun baskisini ensesinde hissederek huikimet etmek zo-
runda kalmayacakti. Ordudaki “milliyetci devrimci” solculuk, “Kurt boli-
cultgine ve irticaya karsi” aldigi fasizan igerikli yeni bicimiyle ortaya ¢iktigi
1990°l yillarin sonlanna kadar, uzun bir stire gézden kayboldu.

Sosyalist solda ise “asiri” diye nitelenen THKO, THKP-C ve TKP(ML)
gibi silahli eyleme kalkismis 6rgutler henltiz kurulus asamasindayken al-
diklari darbelerle dagildi; liderleri éldurildd, bu da ara rejimin basardik-
larindand.

Askerlere gelince... Bu suregten siviller karsisinda hirpalanarak ¢ik-
tilar. Genelkurmay Baskanliindan cumhurbaskani segilmek igin istifa
eden “milliyetci-devrimci” cuntanin lideri Faruk Gurler’i meclis segme-
di. Bu, muhtirayla baslayan sivil siyaset tizerinde asker egemenliginin, ya-
ni 12 Mart rejiminin sonu demekti, iki buytk partinin liderleri, AP. Genel
Baskani Siileyman Demirel ile CHP’nin ismet inénii'yli deviren yeni ge-
nel baskani Bllent Ecevit Cumhurbaskani Sunay ve Genelkurmay Baska-
ni Sancar’in bitdn israrlari ve kulislerine ragmen, Girler'in cumhurbaska-
ni secilmesini onlediler. Milliyet¢i devrimci subaylara cunta sorusturmala-
ri agan, tasfiyeleri ylruten sagci generaller, bu sirecin de kendilerine sag-
ladigi avantajlarla orduda gig¢ kazandi. Ziverbey Kdski’nde elde ettikleri
ifadelerle 1973’te yeni bir tutuklama dalgasi baslattilar. Celil Glrkan go-
zaltina alindi, Cemal Madanoglu tutuklandi. Madanoglu cuntasi diye bili-
nen Dogan Avcioglu, ilhan Selcuk’un da yargilandigi 32 sanikli dava acil-
di (9 Ocak 1973). Hatta Hava Kuvvetleri Komutani Batur ile Gurler’in bi-
le gézaltina alinabilmesi i¢in ugras verdiler. Gurler ve Batur, sag basinin da
hedef tahtasi olmuslardi.



Silahl kuvvetler yipranan itibarini 1974 Kibris harekatiyla geri aldi. 12
Eylul'e kadar, 1978°de birgok ilde sikiydnetim ilan edilse de, sivil siyaseti
yonlendirmekten uzak durmaya 6zen gosterdi.

Bilent Ecevit'in yukselisi

1973 Ekim’indeki genel secimlerde Builent Ecevit’in genel baskanhgiyla yeni
bir soluk edinen CHP, 1961’den sonra ilk kez APyi geride birakarak birinci
parti ¢ikti. Bu toplumdaki sol yikselisin gostergesiydi. Bu yukselis 1977 se-
cimlerinde doruga ulasti; cok partili rejime gecisin ilk se¢imi olan 1946 ge-
nel secimlerinden beri -ki tarihe “sopali se¢cim™ olarak, saibeleriyle ge¢cmis-
ti- en yiuksek oy oranina, ytzde 41,3%e ulasti. Ama bu yukselis, 1973-1980
doneminde CHPYi tek basina hikimete getirmeye yetmedi.

“Milli sef’, “tarihsel baskan” ismet indéni’yu deviren Ecevit'in 1973 secim
mitinglerindeki kalabaliklar, 1960°’larm ikinci yarisinda baslayan toplum-
daki sola ydnelisin, 12 Mart sonrasi da Ustelik daha da kabararak strecegi-
nin kanitiydi. Ecevit, cumhuriyetin kurucu partisi CHP'yi “elitci”, “devletci”
kimliginden ¢ikanp ¢agdas Avrupa sosyal demokrasisinin normlarina uygun
donustirmeyi arzuluyordu. Sosyal ve siyasal reformlara, demokratik acilim-
lara parti programinda genis yer verilmisti. Se¢cim konusmalarinda da “halk-
tan yana diizen degisikligi” vaat ediyordu. Coskulu kalabaliklar, Ecevit'i top-
lumun umudu olarak yiiceltiyordu.

MSP ile ilk hUkimet denemesinde Ecevit, 1974 Kibris harekéatiyla edindi-
gi prestiji oya cevirmek istedi ve elini kolunu bagladigini sdyledigi sekiz ay-
lik koalisyona son verdi. Yunanistan'da iktidari elinde tutan Albaylar Cunta-
si’nin destegindeki EOKA’cl Nikos Sampson’un darbesine karsi gelismis ha-
rekat, bu nedenle mesru ve demokratik bir gériinim edinmisti. Hatta o sira-
da sosyalistlerin tek legal partisi TSiP’in genel baskani Ahmet Kagmaz, Bas-
bakan Ecevit’e mektup gondererek, Turkiye'nin “Kibris’ta fasist cunta” tara-
findan yaratilan duruma mudahalesini haklh bulmustu. “Ulusal kahraman”
haline gelen Ecevit'i tek basina hiikiimete tasiyacak bir erken secimi, sag par-
tiler birleserek onledi.

Sag partilerin kurdugu “Milliyetci Cephe”, egemen siyasal micadelenin
sag-sol diye bolunecegini kesinlestirdi. Anarsiye davet ¢ikardigi, boylelikle de
sosyal ve siyasal yasami kilitledigi gerekgesiyle 61 Anayasasi’nin degistirilme-
sini savunan sag, asil sorunun “komunizm tehlikesi”12 oldugunu sdyltyordu.
12 Demirel 12 Mart muhtirasini degerlendirirken sunlan soyliyordu: “Turkiye’de anarsinin sebe-

bine, 12 Mart muhtirasinin bakis sekli ile, anarsistlerin bakis sekli, bizim bakis seklimiz, parti-
ler Ustd hukUmetlerin bakis sekli, sikiydnetimin bakis sekli deg@isik olmustur. Biz anarsinin ko-

kinde; cumhuriyeti yikip yerine komunist idare kurma maksadinin bulundugunu ve anarsist-
lerin komunist oldugunu iddia ettik... 12 Mart muhtirasi, anarsinin, reformlarin yapiimamasin-



CHP de “komunizme agilan bir kap1”ydi. KomUnizm tehlikesi ve kominizm-
le micadele 1965 secimlerinden beri AP politikalarinin ekseni haline gelmis-
ti. Bu, 27 Mayis darbesinin yasak koydugu Demokrat Parti geleneginin tem-
silcisi olmas! nedeniyle askerler nezdinde mesruiyet sorunu yasayan APYe,
dikkatle!*! baska yone Cekme imkani da sagliyordu. TiP'i o donem hedef tah-
tasina koymus, Meclis de dahil olmak Uzere sokakta fiziki saldirilar diizen-
lemislerdi. Alparslan Turkes’in komandolarinin sahneye ¢ikmasi, AP’nin so-
kaktaki bu siddeti, arka planda kalarak stirdiirmesini sagladi. AP-MHP is-
birligi, 1970’1l yillarda sagin en islevsel ittifakini olusturdu. Sadci gazetelerin
Milliyet¢i Cephe calismalarinda yaydiklari “Parlamentoda Demirel, sokak-
ta Turkes”13slogani iki parti arasindaki ishdlimunin en yalin anlatimiydi.

Meclis’te gogunlugu elde edemeyen Ecevit’in 18 Eylil 1974°teki istifasin-
dan sonra aylarca suren huktmet arayisi sirasinda -CHP de AP de hukimet
kuramayinca cumhurbaskaninin atadigi Sadi Irmak’m partiler tstl kabinesi
5 ay gorev yapti- Milliyetci Cephe partilerinin CHP’ye karsi salvolarina so-
kakta MHP’nin yonettigi, daha 6nce kamplarda egitilmis Glkict komandola-
rin siddet eylemleri eslik etti. Siddet hem bir MC hikimetinin kurulmasini
saglamak, hem de Universite ve yurtlarda yeniden blytmeye baslayan solcu
genclik hareketini engellemeyi amagliyordu. Ecevit, erken se¢ime gideme-
mekle kalmadi, yeni bir hikiimet kurma imkéanini da 1978’e kadar kaybetti.
Birinci ve ikinci Milliyetci Cephe, bu doért yillik donem boyunca Demirel’in
basbakanliginda hikimeti elinde tuttu.

Sag partiler karsisinda tek basina kalan CHP, legal sosyalist partilerden is-
rarla “sol cephe” ¢agrilari aldi. “Fasizm tehlikesi”’ne karsi parti icindeki bazi
milletvekilleri de Ecevit’e bu yonde telkinlerde bulundu, ama Ecevit, sosya-
list solla kesin sinirlar cizmekte kararliydi ve bdyle bir isbirligine hicbir za-
man sicak bakmadi. Sadece hala ilk genel se¢cimde tek basina iktidari alma
olasithginin surdigu 1977 secimlerinden once, oldukga iddiali duran ve oy
potansiyelini kestiremedigi TiP Genel Baskani Behice Boran’la bir kez goriis-
ti. 18 Nisan 1976’da Ankara'da yapilan “Ozgiirliik ve Baris” mitingine Be-
hice Boran ve Mehmet Ali Aybar konusmaci olarak davet edildi. 1978’deki
ikinci hikimet denemesinden sonra ise Ecevit, sosyalist solla tamamen ilis-
kilerini kesti; o glinlerin bunalimindan ¢ikmanin tek yolu gorileni deneye-
rek, APYi koalisyon hiikiimeti kurmaya zorladi.

dan meydana geldigini iddia etmistir... Sayet 12 Mart muhtirasini verenler, Turkiye’nin sade-
ce bir komunist tehlikesiyle karsi karsiya bulundugu kanaatinde olsalardi, parlamento ve hu-
kimet gibi iki antikomunist destedi yanlarindan itmemeleri gerekirdi. Parlamento ve hukimet
muaheze edilmez, komiinizm muaheze edilirdi” (ibrahim Erol Ataer, Kizil Rapor-1919-1975,
Kiragh Yayinlan, istanbul, tarih yok, s. 463).

13 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tirkiye, Birinci Baski, Hil Yayin, istanbul, Agustos 1994,
s. 401.



Sosyalist sol

1974ten itibaren isci, genglik, 6gretmen eylemleri basladi ve yayilarak sir-
dii. Universiteliler ilkin 1973 Aralik'inda IYOKD'yi kurdu ve pesi sira pek
cok sehirde kurulan benzer demeklerde Uiye sayisi ¢i§ gibi buyudii. DiSK ye-
ni sendikalarin katilmiyla ylz binlerce is¢iyi ¢atisi altinda topladi; Milliyetgi
Cephe huktmetlerine karsi sol muhalefetin énct unsuru haline geldi. Tar-
kiye Ogretmenler Sendikasi’nm (TOS) kapatilmasinin ardindan 12 Mart'ta
kesintiye ugrayan 6gretmen hareketi TOB-DER catisi altinda yeniden aya-
ga kalkti. Orgiitlenme ve hak arama miicadelesi toplumun her kesimini sar-
di. Ama bu kez solun karsisinda, yasal engeller ve hukiimetin baskilarindan
baska gunlik mucadeleyi dogrudan etkileyen, MHP’nin, iktidari sokaktan
baslayarak ele gecirme stratejisi dogrultusunda orgutledigi silahli milisleri-
nin siddeti de vardi. Bu siddet, Gniversitelerden baslayarak toplumun her ke-
simine yayilmis, CHP dahil solun butiinind hedef almisti.

Universitelerde 1974 Kasim’mda solcu genclerin dnciiliik ettigi cagdisi
egitimi protesto, ydnetime katilma ve demek kurma haklariyla ilgili on bin-
lerce 6grencinin boykotlarinal4 tilkiici gruplarin tutumu, solcu 6grencile-
re saldirilar tertiplemekti. 1974 Aralik’'mda Devlet Mimarlik ve Muhendislik
Akademisi 6grencisi, iYOKD yénetim kumlu tyesi Sahin Aydin’in bicakla-
narak, 1975 Ocak’indada Vatan Mimarlik ve Miihendislik Akademisi 6gren-
cisi Kerim Yaman’in kursunlanarak oldtrtlmesi, mobil milisler halinde ¢ali-
san Ulkltct komandolann, saldirilarini kolayca cinayetlere vardirabilecegini
gosteriyordu. Bu ilk cinayetler, ayni zamanda 6grenci gencligin 12 Mart son-
rasi ilk biyUk protesto gosterilerinin de atesleyicisiydi. Sahin Aydin ve Ke-
rim Yaman cinayetlerine karsi 6égrencilerin blyuk protesto gosterileri, sag-
¢t komandolarin beklentilerinin aksine, saldirilar karsisinda solcu égrencile-
rin karsi tepkiler olusturabilme, 6rgttlenebilme ve hizla yayilabilme potan-
siyellerini gosteriyordu.

Yeni siyasal-toplumsal sirecin verilerinin ortaya ¢iktiglr 1974’te sosyalist
sol, bir 6rgut ya da parti bicimine barinmemis, onlarca ¢evreye bolunmus-
th. Liderler dldurtlmus, cezaevlerine konulmus ya da yurtdisina kagmisti.
Orgutsel yapilarin kurulusu, secimlerden sonra rejimin normallesme siireci-
ne girmesi ve 6zellikle de 1974 AJustos’undaki genel afla cezaevindekilerin
disari ¢cikmasiyla hiz kazandi.

12 Mart’in tutuklama, cezaevi ve yargilama strecini i¢ disiplinlerini koru-
yarak atlatan iki grup vardi. Bunlar, iki zit politik platforma sahip TiP ve TI-

14 Kitle, 26 Kasim 1974 tarihli 35. sayisinda bu boykotlara 10 Kasim’da katilanlann sayisinin 35
bini istanbul’da olmak (izere 68 bin 6grenci oldugunu yaziyordu. 9 Kasim 1975 tarihli Milli-
yet'te sadece istanbul'da boykota katilan 6grencilerin sayisi 37 bin olarak verilmisti.



iKP’ti. Siyasal program ve orgiitsel ilkeler Gizerinde anlasmis yonetici gruba,
ge¢cmisten gelen iliskilere, deneyime sahip olmalari her iki grubu digerlerine
g0re orgutlerini yeniden insa etmekte avantajli kiliyordu.

12 Mart strecinde liderleri basta olmak tzere, dnde gelen pek ¢ok arka-
daslariiit kaybeden THKO ve THKP-C’liler en daginik, kafalari en kansik ke-
simdi. Universite gencligi basta olmak tizere, toplumun gesitli kesimlerinde
en ¢ok taraftar edinen her iki 6rgitun geride kalan cezaevlerindeki militan-
lan ciddi bir moral yikim yasamisti. Biraz da surtklenmis hissettikleri, hiz-
la baslayan ve sona eren “gerilla savasi”nin sosyalist 6gretiyle bagdasmadi-
g1 sonucuna varmislardi. Yeni siyasal gortsler ve érgutsel ilkelerle, érgttle-
rini insa etmek istiyorlardi. Yargilamalar sirasinda muebbet gibi agir cezala-
ra carptirilan hikimla arkadaslariyla hemfikir olduklari bu zemin tzerin-
de her iki grubun afla ¢ikan militanlari, disanda, 1975 yili icinde o siralar-
da THKO/ML, THKP-C/ML diye anilan gecici koordinasyon komiteleri kur-
dular. Ancak her iki grubun yoéneticilerinin Maoist zemini benimsedikle-
rini agiklamalan, direncgle karsilasti. THKO’da Sovyetler Birligi’nin “sosyal
emperyalist” degerlendirilmesine karsi ¢ikan Teslim Toére’nin basini ¢ektigi
grup THKO/Miicadelede Birlik adiyla (daha sonra Turkiye Kominist Emek
Partisi) orgutlenmek tGzere aynldi. Yine de THKO’lularin ana gbévdesi, zor-
lu ve inis cikisli birkag yilin ardindan beraberligini koruyarak, siyasal-6rgtit-
sel dénusuimu basardi.

THKP-C’de ise diren¢ noktalan, bu girisimi basarisizliga ugratacak kadar
fazlaydi. Nigde Cezaevi'ndeki hikimlulerin (Necmi Demir, ilkay Demir,
Kamil Dede) cikardiklari sekiz sayfalik bildiride, ge¢cmisi “maceracilik”la
elestirip Maoist zemini benimsediklerini agiklamalan, bir cati altinda top-
lanma umuduyla gevsek de olsa bir platform etrafinda temas i¢indeki cesit-
li cevrelerin kopmasina ve kendi 6érgutlerini kurmasina neden oldu. Ankara
Mamak Cezaevi'nden afla serbest kalan Ankara’daki militanlar Devrimci Yol
ve Kurtulus'u kuracak iki ayri érgitlenmeye yoneldi. Orgiitiin silahhi mii-
cadelesini kaldigi yerden surdirme goérusundeki ODTU’den THKP-C'li 6§-
rencilerle yurtdismda Mahir Cayan’'m esi Gulten Cayan’m etrafinda kiime-
lenmis Acilciler ile Marksist Leninist Silahli Propaganda Birligi (MLSPB) ve
Eylem Birligi de pesi sira kuruldu. Militan Genglik ve Halkin Yolu dergileriy-
le 6rguitlenmeye calisan THKP-C'liler, 1977°de kendilerini feshederek TiKP-
Aydinlik hareketine katild1.

12 Mart’in son operasyon ve tutuklamalariyla cezaevlerine gelen TKP
(ML)liler kismen bu siireci farkh yasadi; ibrahim Kaypakkaya’mn élimiy-
le bosalan liderlige, onun yakin calisma arkadasi, érgttin kuruculanndan
Arslan Kili¢ geldi; i¢ disiplinlerini korudular, eski goruslerine sahip ¢iktilar.
Ancak eski goruslerin dogrulugu konusunda cezaevinde baslangigta benim-



senen bu tutumun, Kaypakkaya’mn sicak anisinin duygusal baskisi altindals
dile gelmemis bir kuskuyu barindirdigi 1976°daki 6rgtiin yeniden toparlan-
masi sirasinda agiga ¢ikacak; ve bu kusku sonraki yillar boyunca siirtip gide-
cek i¢ tartisma ve bolinmelerin de temelini olusturacakti.

Belki de o sira kimsenin fark etmedigi bir girisim de, Sovyetler Birligi’nde
sUrglin yasayan ve 1973’te Ulkede drgitlenme karan veren eski TKP Uyeleri-
nin Dis Buro’sundan gelecekti.

1974-1976 arasinda orgutlerin ortaya ¢ikisi bir dergi furyasiyla basladi.
Once dergiler sonra siyasal yapilar ortaya ¢ikti. Her dergi bir siyasal gru-
bu temsil ediyordu. Haftalik Kitle gazetesils 1974 Ocak ayinda yayma basla-
di, ayni yilin Haziran ayinda savunucusu oldugu TSiP kuruldu. Dogu Perin-
cek ve arkadaslan aylik Aydinlik dergisini 19 Kasim 1974’te yayma koydu-
lar; Halkin Sesi ise 15 Nisan 1975’te yayma basladi. TKP’nin aylik yayin orga-
ni Atilim yasadisi olarak Ocak 1974'te ¢ikti, aylhk yasal Uriin dergisi Temmuz
1974’te yayina girdi. Turkiye isci Partililer de 6nce haftalik Yiriyus dergisi-
ni (15 Nisan 1975) ardindan partilerini (1 Mayis 1975) kurdular. Devrimci
Yol’'un 6nceli olan Devrimci Genclik dergisi Kasim 1975'te, siyasi hareketin
yayin organi olarak diistiniilen Devrimci Yol dergisi ise 1 Mayis 1977°de, Kur-
tulusculann aylik Kurtulus dergisi 1976 Haziran’inda yayina basladi. THKP-
C’liler 6nce Militan Genglik’i (5 Nisan 1976) sonra Halkin Yolu'nu (20 Aralik
1976) cikardilar. THKO’lularm ana grubunun dergisi Halkin Kurtulusu 2 Su-
bat 1976°da, Micadele Birlik’in Emegin Birli§i 1 Kasim 1976’da yayma basla-
di. TKP(ML)’liler de iki ayri grup olarak Halkin Gliclii (daha sonra Partizan)
ve Halkin Birligi'ni ¢ikardilar. Daha pek ¢ok irili ufakli cevrenin yayin organi
peyderpey degisik tarihlerde yayma girdi, ancak donemi belirleyen belli bas-
li yayin organlari bunlardi.

Haftalik, 15 glnluk veya aylik olarak yayinlanan bu dergilerin ortak 6zel-
ligi, her derginin digerlerinden farkli olduklarini ifade eden goruslerini agik-
lamalari ve 6rgutlenme araclari olmasiydi. Dergilere ilgi, dergileri ¢ikaranla-
ri da sasirtacak durumdaydi. Tirajlari 5 bin ile 40 bin arasinda degisiyordu.
Her dergi kuruldugu biyuk sehirden kisa stirede, baska sehirlere ve Anado-
luya yayiliyor, blrolar agi olusturuyor, her dergi biirosu, érgitlenme ve ey-
lem merkezine doénusidyordu. Bu nedenle de sik sik polis baskinlarina ug-
ruyorlardi. Dergilerin 6rgttlenmedeki bu agirhigi, érgutlerin kendilerini in-
sa ederek baska araglari ikame etmesi ve 1978 Aralik’inda sikiydnetim ila-
niyla zayifladi.

Sol gruplarin 6nemli bir b6lima yayinladiklari dergilerle aniliyordu, hatta

15 Ali Tagyapan, Anilarla Gecmise Yolculuk-2, Duvarin iki Yakasi, Tohum Basim Yayin, Birinci Ba-
sim, istanbul, Subat 2001, s. 212, 213.

16 Kitle, 12 Mart sonrasi yayimlanan ilk sosyalist dergi degildi.



bazilari daha sonra dogrudan ¢ikardiklari yayin organinin adini aldilar. Top-
lumda ve 6zellikle de genclik kesiminde sosyalist yukselis bitlin bu gevrele-
rin belirli karsiliklar bulabilecegi genis bir potansiyel barindiriyordu.

1970-72 arasinda kurulan ve sonrasini da belirleyecek olan THKP-C, TH-
KO, TITKP, TKP(ML) ve TKP’nin érgiitsel dayanagi Partizan grubu, 6gren-
ci hareketinden cikmis, 6grenci liderleri tarafindan kurulmustu. Aydinlarin
oncullk ettigi, 1963 sonrasi sosyalizmin thmli, tedrici gelismesi, Gniversite-
li gencligin 68-69°daki eylemleriyle mecra degistirmisti. Sosyalizm dustnce-
si kisa suirede genglik icinde diger toplum kesimlerinde olmadigi dlciide ge-
nis taraftar kitlesine ulasmisti. Toplumsal muhalefetin dinamosu haline ge-
len gengler, bdylelikle sosyalist diistincenin topluma tasiyiciligi gorevini de
aydinlarin elinden almis oldu. Bunun sonucu, Universitelerin politik arayis
ve ayrismalarin merkezi haline gelisiydi.

Siyasi gruplarin neredeyse timunin yeniden kuruldugu 1974-76 ddne-
minde de durum ayniydi. Universite kampisleri, 6grenci yurtlari, demekleri
tipki 1968-70 yillari gibi yine hararetli politik tartisma ve ayrismalarin mer-
keziydi. Bu kez 6grenci hareketi, 1968-69’dakinden ¢ok daha yaygin ve po-
litizeydi. Bir yil icinde dgrenci eylemleri biyik sehirlerdeki neredeyse bu-
tin Universite ve yuksekokullari sarmis, tasradakilere de yayilmisti. Bir di-
ger fark, politik tartismalarin bu kez sagci komando saldirilarinin bogucu at-
mosferi altinda strtyor olmasiydi.

Kuskusuz sosyalizm basta d6gretmenler, isciler olmak tzere diger toplum-
sal kesimlerde de ge¢mistekinden ¢ok daha genis bir ilgi uyandirmisti. Ama
ogrenciler digerlerinden tamamen ayrilarak, politik hareketlerin kurucula-
ri, yoneticileri ve militanlari oldu; ¢ok daha hareketliydiler; Gniversitelerle
kalmiyor, kdylerde, mahallelerde, hatta fabrikalarda politik ¢alismalara 6n-
culuk ediyor, her turlt direniste boy gosteriyorlardi. Halka “sosyalist biling”

tasiyan “fiili éncaler”, “profesyonel devrimci”lerdi.17

17 Ogrencilere yiklenen misyon yalnizca “profesyonel devrimci” kavramiyla THKO, THKP-C'ye
6zgl bir yaklasim degildi; genel bir algilayisti. Ornegin 6grenci eylemleriyle iktidar miicadele-
si verilemeyecegini savunan Harun Karadeniz Olayh Yillar ve Genglik brostrtinde soyle diyor-
du: “...gencligin isci sinifina yardim edebilecek bir kitle olarak degerlendirildigi de bilinmekte-
dir. Marksist diinya gorasunin genclikten bekledigi de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir: Geng-
ligin asil gérevi emekgi siniflara biling gotirmek ve kendiliginden sinif olan isci sinifinin, ken-
disi i¢in sinif olmasinin saglanmasi igin calismaktir”, s. 184. Mahir Cayan da sunlari yaziyordu:
“Onci savasl asamasinda, partimizde emekgi kokenden gelen gelmeyen ayrimi yoktur. Onemli
olan savasgilarin profesyonel devrimciler olmasidir. Savas genisledikge, yonetim kademeleri de
dahil, emekgilerin agir basmasina 6zel olarak dikkat edilir” (Butln Yazilar, s. 346).






TURKIYE SOSYALIST iSCi PARTISI (TSIP)

ilk sosyalist parti

ilk érgitsel girisim surpriz sayilabilecek bicimde Tiirkiye Sosyalist isci Par-
tisi'ni (TSIP) kuran sosyalistlerden geldi. Bunlar, Doktor Hikmet Kivilcim-
I'nin 1970°te kurdugu Sosyalist gazetesi ile TiP’in 1970’teki boliinmelerin-
den dogan bir grubun birkag sayi ¢ikardigi Sosyalist Parti icin Teori ve Pratik
Birligi dergisi etrafinda kiimelenmis sosyalistlerdi. Bir araya gelerek TSTP’in
oncl cekirdegini olusturan bu sosyalistler, silahli micadeleye kalkisan or-
gutlerin operasyonlarla darbe yedigi, TiP’in kapatildigi, Kivilcimli’nin yurt-
disinda hayatini kaybettigi baski kosullarinda, ortak arayisa girmisti. Gruba
THKP-C, THKO ve TiP’ten militanlar da katildi.1 12 Mart yenilgisinin, sos-
yalistlerin parcalanmishgindan yakman Kivilcimliyr hakh c¢ikardigini di-
stinen grup, onun gorusleri ekseninde hareket etmeyi ilke olarak benimse-
di. illegal toplantilarla ise baslayan grup, kendisine Tuirkiye Komiinist Parti-
si/Reorganizasyon (TKP/R) adini da verdi. ileride parti icinde sorunlara yol
acacak bu isme icerigini veren “reorganizasyon” Kivilcimli'nm 1970°te orta-
ya atti§i bir kavramdi ve tarihsel TKP'nin reorganize edilmesini anlatiyordu.

Doktor Hikmet Kivilcimli, “tarihsel TKP”nin2 1920’lerdeki merkez komi-
te Uyelerinden biriydi. '51 tevkifati éncesinde Sefik Husnid’niin yeniden or-
gutlemeye calistigi TKPye katilmamis, 1954°te de genel baskanhigini kendisi-

1 Sosyalist Parti icin Teori ve Pratik Birligi dergisinden Oya Baydar, Cagatay Anadol, Ahmet Kag-
maz, Yalgin Yusufoglu, Doktor'un Sosyalist gazetesinden ibrahim Seven, Hidayet Kaya, Mehmet
Yiicel, THKP-C'den Esat Korkmaz, TiP’ten Veli Gurcan bunlardan bazilariydi.

2 1920-1951 dénemi TKP’sini, 1973 sonrasi TKP’sinden ayirmak amaciyla bu terimi kullanmay!
tercih ettim.



nin Ustlendigi yasal Vatan Partisi’ni kurmustu. 21 yilini hapishanelerde gegi-
ren ve direngenligi ile 68 gencliginin saygisini kazanan Kivilcimli, bu yillar-
da fikirleriyle etkide bulunmaya calisti. Cevresinde hep bir sempatizan kitle-
si vardi, ancak politik bir lider olarak 6ne ¢cikamadi. 1966°da Yapi iscileri Sen-
dikasi, 1967°de Sosyalist gazetesi, 1968’de de Pahalilik ve issizlikle Savas Der-
negi'nin kurulusuna 6nayak oldu. Bu érgitlenme calismalari, dénemin diger
kitle 6rgutleri ve yayinlan géz dnine alindiginda, kicik gruplardi.

TSIP’i kuracak olan, farkli egilimlerden sosyalistler, kendi icindeki ideolo-
ji, 6rgut ve politikaya dair net fikirlere ulasmadan, 1973 sonlarinda 12 Mart
rejiminden cikildigini ve ciddi bir sol ytkselisin oldugunu goézlemleyerek,
demekler, dergiler ve nihayet yasal sosyalist parti kurmaya giristi. 1973 son-
larindan itibaren istanbul, Ankara, izmir, Sakarya, Adana ve Bursa’da Y iik-
sek Ogretim Kultiir Dernekleri kuruldu. Teorik yayin organi olarak éngorii-
len ilke, 1 Ocak 1974’te yaym faaliyetine basladi. Derginin kiinyesinde sahi-
bi ve yazi isleri mudurt olarak, daha sonra TKPye gececek olan, Oya Bay-
dar ile Aydm Engin yer aliyordu. Haftalik gazete Kitle, 27 Mart 1974°te yayin
hayatina bagladi. 14 Haziran 1974’te de TSiP kuruldu. Partinin 15 kurucu-
su3bulunuyordu. ilk yénetim kurulu toplantisinda genel baskanhga Ahmet
Kagmaz, genel sekreterlige de Yalgin Yusufoglu getirildi.4

Parti amacinin farkl goruslere sahip olsa da “tum isci sinifi sosyalistlerini
tek cati altinda bir araya™getirmek oldugunu sdyliyordu. Genel Baskan Ah-
met Kagmaz soyle diyordu:

“Parti saflarina katilmak icin tuzidk ve programi ana hatlanyla benimse-
mek yeterlidir. Strateji ve taktik anlasmazliklan su anda olabilir. Ancak unu-
tulmamahdir Ki, strateji ve taktikler ancak bir siyasi ¢rgut icinde olusturu-
lup tayin edilebilir.”5Kagmaz, herkese partiye katilma ¢agnsi yaparken Meh-
met Ali Aybar, Aydinlik gevrelerini ve silahli micadeleyi savunanlari kaste-
derek ayri tuttuklari kesimleri soyle tarif ediyordu: “Guler yuzll sosyalizm
uyduruke¢iluguyla, 6zinde sosyalizme karsi ¢ikanlarin, isci sinifinin dev-

3 Partinin kuruculari sunlardi: Ahmet Kagmaz (yuksek miuihendis), Ali Kar (kémdr isletmelerin-
de is¢i), Aydogan Gezer (Tum Saglik ts Sendikasi Genel Sekreteri), Ayhan Cekic (doseme isgi-
si), Burhan Sahin (Basin is Sendikasi Genel Baskani), Cemal Celik (kauguk isgisi), Cemal Oz-
den (lastik is¢isi), Hamdi Gulen (tekstil isgisi), Hikmet Karahan (kimya iscisi), ibrahim Sahin
(metal isgisi), ismail Guldal (kahveci), Mehmet Sahin (tekstil iscisi), Oya Baydar (gazeteci), Os-
man Sercan (dokuma iscisi), Yalgin Yusufoglu (jeofizikgi).

4 Partinin Merkez Yurutme ve Genel Yonetim Kurulu tyeleri ve gorev dagilimi soéyleydi: Genel
Baskan: Ahmet Kagmaz; Genel Sekreter: Yalcin Yusufoglu; Genel Sayman: Mehmet Sahin; Tes-
kilatlanma Sekreteri: Cagatay Anadol; Egitim Propaganda: Oya Baydar; MYK uyeleri: Burhan
Sahin, ibrahim Seven, Veli Giircan, Aydogan Gezer; Genel Yénetim Kurulu yeleri: Osman Ser-
can, Ali Kar, Ayhan Cekic, Cemal Celik, Cemal Ozden, Hamdi Giilen, Hikmet Karahan, ibra-
him Sahin, ismail Gildal, Halil Celimli, ismail Keresteci, Yasar Carkin... (ilke, Temmuz 1974,
sayl 7,s. 26.)

5 llke, say! 8, Agustos 1974,



rimci potansiyelini ve tarihsel dnculigini s6zde olmasa da 6zde yok sayip
kdéyli micadelesini esas alanlarin, ve devrimciligi sadece yigitlik, fedakar-
ik ve kendini sakinmazlikla micehhez Kisilerin zamansiz mucadelesi ola-
rak gorenlerin...”6

Bu ifadeler, eski érgit ve disince tarzlarinin 12 Mart’la yenilgiye ugradi-
gini distinen arayis icindeki her kesimden sosyalisti tek ¢ati altinda toplama
umudunu yansitiyordu. TIP’in mucadeleyi parlamentoyla sinirlama hatasina
dusilmeyecek, kitlelerden kopuk gerilla savasi teorilerine -ki bunlarin o saf-
lardaki dagilmayla birlikte prestijlerini kaybettigi varsayiliyordu- prim ver-
meyecek, geleneksel Marksist-Leninist ilkeler ¢gercevesinde is¢i sinifi ve Kit-
leler merkezli bir politika izlenecekti.

Grup dar iliskilerden ibaretken parti ve derneklerin kurulusuyla genis bir
ilgi gord. O denli genis bir sosyalist potansiyel vardi Ki Kisa stirede biuyuk
sehirlerde ve Anadolu’da onlarca parti 6rgiti dogdu. Yuksek 6grenim der-
neklerine ylzlerce 6grenci akm etti. Politik stirece sosyalist partiyle miuda-
hale etme dusuncesi pratikte karsiligini bulmus, grup hakh ¢ikmis gorina-
yordu.

Parti 6grenci eylemlerinden isci grevlerine kadar Turkiye'nin her yerin-
de ortaya ¢ikan toplumsal muhalefetle bulusmak icin adeta kosturdu. Hazir
bir érgutlenmeye sahip olunmadigi icin 6rgttler bu toplumsal kabaris igin-
de kurulmak durumundaydi.

Siyasal giindem ise yogundu: Genel af tartismalariyla ¢alkalanan Tirkiye,
1974 Temmuz’unda Kibris’a miidahale etmis, ayni yilin sonunda Ecevit’'in
istifasiyla huktmet krizi patlak vermisti. 1974 sonu (Sahin Aydin) ve 1975
basi (Kerim Yaman) ulkict komandolarin ilk siyasal cinayetlerine ve buna
karsi Universiteli gengligin ilk bayuk gosterilerine sahne olmustu. Bu goste-
rilere binlerce 6grenci katihyordu. Universitelerde onbinlerce 6grenciyi kap-
sayan boykotlar, isgal ve “sag-sol catismasi” olarak nitelenen Ulkii. Ocakl
gruplarla devrimci 6grenciler arasindaki ¢catismalar siddetleniyordu.

TSiP, Kibris harekatindan tlkicilerin saldirilarina, Turkiye’nin Herhangi
bir yerinde suiren greve pek ¢ok olaya yetisebilmek amaciyla binlerce bildi-
ri dagitti, afisler asti, miting ve kapali salon toplantilari yapti. Her olay kar-
sisinda bir basin agiklamasi yaparak tutum almaya calisti. Belirli bir plandan
yoksun ve oldukca kaotik gortinen parti eylemleri icinde g6ze carpan Ekim
1974°te iscilerin sendika se¢me 6zgurlugu demek olan referandum hakki
icin baslatilan kampanyaydi. Kampanya ulasilabilen giclerle ve yapilabilen-
lerle sinirli kalmakla birlikte, zamanlamasi yerindeydi. isci direnislerinin ¢o-
gu referandum hakki icin yapiliyordu. 1974 Ekim’inde istanbul’da 17 sendi-
kanin subesiyle yapilan referandum toplantisinda bir yasa taslagi hazirlan-



masl kararlastirildi. Taslak hazirlandi ve TSIP’in dergilerinde yayinlandi. Ce-
sitli afis ve bildiriler hazirlayan TSIP’liler kampanyanin ilk kitlesel toplanti-
sini yaklasik 300 iscinin katildig1 Gultepe’de bir digun salonunda yaptilar.
Benzer kapali salon toplantilari hem istanbul’da hem diger bazi illerde sinir-
Il da olsa tekrarlandi. izmirde 9 Kasim’'da sendika subelerinin diizenledigi
mitinge 4 bin civarinda isci katildi. 1975 Subat’'mda da Calisma Bakanhgi bir
genelge yayimlayarak, yetki sorununun asilmasi icin mahkemelerin referan-
dum karan vermesini istedi. Referandum hakki kazaniimisti.

Bir baska dikkate deger tepki 1975 Ocak’inda Viransehir’de 18 kdylinin
jandarma tarafindan élduridlmesine karsi verileniydi. Yayinlannda bu konu-
yu isleyen parti, bildiri ve afisler hazirladi, istanbul’da bir miting icin basvur-
du. Sikiyénetim Komutanhigi’nm mitinge izin vermemesi, polisle partililer
arasinda Beyazit ve Laleli cevresinde saatler siiren ¢atismaya yol acti. Viran-
sehir olaylan ve TOB-DER’in planladigi “Fasizmi, Pahalihig: ve issizligi Pro-
testo Mitingleri” nedeniyle parti hem MHP’nin hem de polisin hedefi hali-
ne geldi. MHP lideri Alparslan Tirkes, TSIP’i suclayarak, “Komdunistler bi-
yiik olaylar hazirhginda” dedi.7 TOB-DER’in kampanyas! sagci basinda “va-
tan haini gii¢lerin Yunanistan lehine gi¢ dengesi olusturma cabasi” diye de-
gerlendiriliyor, “bu hainlerin icabina bakilmasi” isteniyordu. Mitingler sagci
topluluklarin saldmlanna ugradi, diger yandan parti érgutleri, dergi birola-
ri basilmaya, TSIP taraftarlari gbzaltina alinmaya baslandi. istanbul’da Laleli
ve Fatih’teki ilce binalanna mahkeme izni olmadan girmek isteyen polislere
partililer saatlerce direnerek izin vermediler. Polis sis bombalan yardimiyla
ve zorla iceriye girdi. Her iki olayda toplam 78 partili gdzaltina alindi. Anka-
ra, Eskisehir ve Bursa’daki parti érgitleri polis tarafindan basildi. TSIP’liler,
polisin istanbul’da arama sonucu miihiirledigi parti binalarini, anayasaya ay-
kin oldugu gerekgesiyle mihurleri sokerek agtilar.

Viransehir olaylarinin sikiyénetim yasaklarina ragmen protestosu, polis
baskinlarina karsi parti binalarindaki direnisler, sonradan kurulacak diger
legal partilerle kiyaslandiginda TSiP’e militan bir karakter veriyordu.

Kurulusundan itibaren hentiz rakiplerinin ortaya ¢ikmadigi bu ilk aylar
boyunca TStP, bir taban yaratarak sosyalist solda sesini duyuran 6rgit ol-
may!I basardi. Basta 6gretmen hareketi olmak tzere, tGniversite gencligi igin-
de hatiri sayilir bir gii¢ olusturdu. Taraftarlan TOB-DER’in 1975 Haziran’in-
daki kongresinde yonetime geldi.8 Ogretmen hareketi tizerinde yonetim ka-
tinda bu etkinlik, 12 Eylil 1980°e kadar da siirdii. Universiteli genclik icinde

7 Milliyet, 20 Ocak 1975.

8 TUB-DER istanbul Kongresi'nde, TSIP’lilerin Demokratik Merkeziyetgilik Grubu 758 oydan
338’ini alarak yonetime geldi (Kitle, 21 Haziran 1975, sayi 63). 12 Eylul 6ncesi hep genel bas-
kanhigi elinde bulunduran Giltekin Gazioglu da TSIP’liydi.



bu ilk aylarda saglanan agirlik, Geng¢ Sosyalistler Birligi'nin (GSB) kurulusu-
nu sagladi. 1975 Ocak’mda toplanan 500 6grenci partinin genclik 6rguti gi-
bi calisacak GSB'yi kurdu. is¢i sinifi icinde Tekstil Sendikasi gibi bazi bagim-
siz sendikalarda tabandan ytrtilen ¢alismayla yonetime ulasildi. Ama parti
Saglik ts'Genel Sekreteri Aydogan Gezer (TSIP yénetim kurulu tyesiydi) ve
Basin is Sendikasi Genel Baskam Burhan Sahin disinda DISK’te yénetici dii-
zeydeki sendikacilarin destegini alamamisti. Sonrasinda da bu mimkun ol-
madi; boylece parti 1980 éncesi asli 6rgltlenme alani olarak gérdigu isci si-
nifi ve onun sendikal érgutt kabul edilen DISK’te bir etkinlik olusturamadi.

1975 basindan itibaren peyderpey yeni legal sosyalist partiler kuruldu.
TSiP’ten ilk kopan bir grup Doktor Kivilermli taraftariyla Demir Kiiglikay-
din’'m basini ¢ektigi 1974’te yayinlanan Kivilcim adh dergi etrafinda topla-
nanlarin birlikte kurdugu Vatan Partisi 21 Ocak’ta, Mihri Belli'nin genel bas-
kanhgini Gstlendigi Turkiye Emekgi Partisi (TEP) 12 Subat’ta, Behice Bo-
ran’m Tirkiye isci Partisi 1 Mayis'ta, Mehmet Ali Aybar’in liderligini yaptig
Sosyalist Parti de 30 Mayis’ta kuruldu.

Yeni sosyalist partilerin kurulus calismalarini TSiP “provokasyon” olarak
niteledi. Kitle dergisinin 15. sayisinda “Cok parti provokasyonu” baslikli ya-
zida soyle deniyordu:

Basina yansiyan ve egemen siniflarin el altindan tesvik ettikleri diger bir
onemli nokta da, sosyalist adini tasiyan yeni partilerin kurulmasinin olagan
gosterilmesidir. Gergekten de hareketi bélmek isteyecek boyle girisimlere
rastlanmasi mumkundur. Sosyalizmi bir “oy” meselesi olarak alacak ve hal-
kimizi yaniltmaya c¢alisacak, emekgileri bilinglendirmeden oy avciligi pesin-
de kosacak, TSIiP karsisina isportaci tavirla gikacak boyle davranislar kisa za-
manda etkisiz kalmaya mahkdmdur. Ama gene de bdyle ¢ikislar halkimizin
kafasini bulandiracak ve sosyalizme zarar verecek bélict tutumlar olacaktir.

TSiP’lilere gére Vatan Partisi “sosyal fasist ¢izgisiyle sosyalizm disi”, Sos-
yalist Parti “burjuva sosyalizmini” savunmasiyla “sosyalist sayilaniazdi;
TEP ise kurulusundan bu yana bir gelisme gostermemisti.9

Burada ayni cizgideki en dnemli rakip TIP’ti kuskusuz. Cunki TSIP yone-
ticileri, eski TiP’lileri ve tabanini kendi catilan altinda toplamayi umut edi-
yordu. Bu beklenti, ilkin partinin kurulusu sirasinda cezaevinde bulunan Be-
hice Boran’la yapilan goérismede bosa ¢ikmisti; Boran boyle bir olusuma des-
tek vermiyordu. Zaten Boran liderligindeki eski TiP’lilerin gecmiste kendi-
lerine muhalefet eden bir grupla, ayni gorusleri paylasmadiklan Kivilcimli-
cilarla tstelik Kivilcimli’'nm goériasleri ekseninde bir araya gelmesi distntle-
mezdi. Eski TiP genel baskanlanndan Saban Yildiz, bir basin toplantisi dii-

9 ilke, sayI 18, Haziran 1975.



zenleyerek o siralarda kurulmasina ugrasilan partiyle TiP’in hicbir ilgisinin
olmadigini agiklamis ve TiP’in kurulacagi mesajim vermisti.

Yildiz’m agiklamasiyla TTP’in kurulma olasihigini, TSTP’liler “isci sinifi ha-
reketini bdlecek can sikici gelisme” olarak karsiladi 6nce. Bu olasilik kesin-
lik kazandiginda ise dillerini sertlestirdiler: “Bugiin TSiP’ten baska partile-
rin kurulmasi, zorlama olacak, bdyle girisimler ¢iksa bile, sinif zemini bu-
lamayan sozde partiler kendi tarihi ihanetleri ile birlikte kisa zamanda yok
olup gideceklerdir.” Dergilerinde haftalar stiren TIP elestirilerine yer verdi-
ler; TIP’in “reformist” ve “diizen sinirlan iginde” miicadele ettigini, kurula-
cak partinin de elitist bir karakter tasiyacagini ve sendika burokratlarindan
olusacagini savundular. Soyle diyorlardi:

TtP’in yonetiminde iki grup egemen olmustur: Sendikacilar ve aydinlar. Su
halde TiP’i, yénetimini ve onun icindeki hastaliklari belirleyen baslica iki
sosyal ziimre, isci aristokrasisi ile elit aydinlardir. isci aristokrat ve biirokrat-
lar1 TIP’te sendikalizmi ve uvriyerizmi surdirmausler aydinlar da keza popu-
lizmi ve uvriyerizmi sosyalizm sanmislardir. Sonucta ortaya ¢ikan sonug, par-
lamentarizm ve oy avciligi olmustur (Kitle, say1 11, Kasim 1974).

TSIP’in karsisina dikilen diger engel DiSK’ti. 1974 sonrasi DiSK yeni sen-
dikalarin katilimlanyla baytddugtnde ve o siralar is¢i direnislerinin pek ¢o-
gu DISK’in yetki sahibi olmasi icin yapildiginda DiSK’in sosyalist is¢i hare-
keti acisindan 6nemi daha da artmisti. Ama 1973 secimlerinde CHP'yi des-
tekleyen DIiSK yoneticileri, sendikacilann da kurucu olarak yer aldigi, kon-
federasyon icinde etkinlik kurmayi amaclayan sosyalist partileri iktidarlari
icin tehdit olarak goruyordu, bu partilerin elestirilerinden hosnut degillerdi.
1975 Subat’indaki DiSK genel kurulu bu hosnutsuzlugu karsilikli agiga vur-
du: DiSK yoneticileri sosyalist partileri “isci sinifina ihanet”le, sosyalist par-
tiler de DISK yénetimini “CHP kuyrukcusu” diye elestirdi. TSIP ile TiP’in
DIiSK elestirileri ayni paralelde yiriiyordu: DiSK yéneticileri konfederasyo-
nu CHP’lilestirmek istiyordu. iki partinin DiSK'teki kaderleri de elestirileri
gibi ayni oldu. Her iki partinin konfederasyona Uye sendikalardaki etkinlik-
leri taraftarlannm TKP kadrolan eliyle tasfiye edilmesiyle kirildi. Kuskusuz
bundan asil zarar goren, ileride gdrecegimiz gibi, DiSK icinde TSiP’ten ¢ok
daha fazla giicti olan TiP’li sendikalardi.

Partinin zaaflan ve ¢dzulUs

Partinin gorus birligine ve vizyona sahip olmadan harekete gegmesinden
kaynaklanan zaaflan, diger sosyalist parti ve gruplann olusmasiyla su yizi-
ne ciktl. ilk isaret aslinda parti programinin Doktor Hikmet Kivileimlrnm



gorusleriyle yeterince ortiismedigini ileri siiren bir grup Kivileimh taraftari-
nin, partinin kurulusunun hemen ardindan aynlmasiydi. Ama bununla kal-
madi. Legal parti kurulusu, yasal ve yasadisi ¢calisma konusunda net bir fik-
re ulasmadan gerceklesmisti; illegal bir 6rgttiin olup olmayacagindan illegal
orgutile kgal 6rgit arasindaki iliskinin ne olacagina dair pek ¢ok dnemli so-
run, bir sonuca ulasmadan ortada duruyordu.

En 6nemlisi kurulustaki ideolojik eksenin korunamamasiydi. Kivilcim-
I'nin gorusleri referans alinarak yola ¢ikilmisti ama TKP’nin hak edilmemis
saldirilan karsisinda bu eksen korunamadi.

TKP’nin Sesi, Bizim Radyo ve illegal Atihm dergisiyle goruslerini yurtdi-
smdan igeriye dogru yaymaya calisan TKP, Doktor Hikmet Kivilcimli igin
“1929 tutuklamasinda partiye en igreng alcakligi yapmistir. Partiyi bolmus-
tir. izmirde, limpenlerden kurdugu bir provokatér grubun eliyle TKP’nin
onurunu lekelemistir. Komuanist morali olmayan bu yaratik TKP’den kovul-
mustur. Bu akil hastasi, megaloman, S. HUsnt Degmer’in ¢cdmeziydi. Tence-
re yuvarlanmis, kapagini bulmustu” diyordu.10TSIP de “is¢i hareketini hem
parcalamak, hem de Kivilcimlicilik gibi anti-Marksist bir sapikhgi is¢i hare-
ketine asilayabilmek i¢in”1l kurulmustu.

TSiP yéneticileri baslangigta TKP’nin yurticinde herhangi bir varhgiy-
la karsilasmadiklari i¢in bu saldirilari ciddiye almadi, ama basta DiSK ol-
mak Uzere dernek ve legal yayin organlanyla TKP’nin boy godstermesi duru-
mu degistirdi. TKP’nin tslubu da giderek sertlesiyordu: TSiP’in, TKPYi tas-
fiye icin MIT tarafindan kurulan érgut oldugu iddia edildi; parti yoneticile-
rinin i¢ gerilimleri nedeniyle TKP/R imzasiyla 1975 sonunda yayinladigi il-
legal bildiri su¢lamalarin dozunu iyice artirdi. Aralik 1975 tarihli Atithm’da
bildiri “TKPyi likidite etmeyi amaclayan bir de yazil provokasyon belgesi”
diye niteleniyor, “Fasist Yontemlerin Bir Yonu: TKP-R” bashgi altinda soy-
le deniyordu: “Bugiin artik devrimci gevrelerce MiT hesabina TKP-R kiskirt-
masini yapanlann adi, kimligi biliniyor. Bunlar legal bir sosyalist partinin
yoneticileri arasinda bulunan ve Kivilcimlici olarak taninan bazi kisilerdir.”
TKP, radyosundan bu kisilerin isimlerini de “teshir” amaciyla desifre etti.
Bu illegal cekirdegin aciga ¢cikanlmasi demekti. TKP’ye gore “TKP-R” imzali
bildiriler dagitarak ortaya ¢ikan provokatorlerin hedefi “komtinist kadrolan
ve sempatizanlari sasirtmak”, “yetismekte olan kusaklara tuzaklar kurmak”,
“TKPyi arkadan vurmak™ti.12

Bu yayinlar parti icinde buyuk c¢alkantiya yol ac¢ti. Calkanti, kullanilan
Uslup ya da inandiricilikla ilgili olmaktan ¢ok TSiP yéneticilerinin 1920’ler-

10 Atihm, Ocak 75, s. 1.
11 Atilim, Aralik 1974.
12 Atilim, sayi 5, Subat 1976.



den beri stiregelen TKP geleneginin temsilcisi olma iddiasiyla yola ¢ikmis
olmasiydi. Simdi ise o gelenegin “asil sahipleri”, otoritesini tartisamayacak-
lari SBKP himayesinde karsilarina dikilerek “siz kim oluyorsunuz” diyor,
hakaretler yagdiriyordu. Basindan beri zaten kafa karisikligi yasayan parti-
de coziilmeler basladi, istanbul’da bircok ilgce 6rgiitii, daha énemlisi olduk-
¢a dinamik bir topluluk olan genclik drgiti Geng Sosyalistler Birligi TKP’ye
gecti. Genglik érgatunin kuruldugu yil gergeklesen bu ayrilik hem TSiP’e
ciddi bir darbe vuracak, hem de TKP’nin érgitlenmesine biyuk bir itilim
saglayacakti. Yoneticiler TKP/R imzali bildiriyi bu sirada, “iste bizim de il-
legal 6rgltiimiz var ve isci sinifinin temsilcisi biziz” demek ve ¢6ziilmele-
ri 6nlemek amaciyla yayinlamisti. Ancak bu tutum da ters tepti, yonetici-
ler de agir (elestirilere ugradiklan ilk kongrede bu konuda yanlis yaptikla-
rim kabul etti.

1976  Mart'mda ilk kongreye gidildiginde yénetim kademesine kadar uza-
nan TKP yanlisi bir muhalefet olusmustu ve partinin varolus nedeni dahi
tartisma konusuydu. Egitim-Propaganda sekreteri Oya Baydar bir is¢i sini-
fi partisinin varoldugunu, TSiP’in ancak bu parti icin “kadro olusturmak”
amagh bir “gecis partisi” olabilecegini sdylUyordu. Sert tartismalar ve fikir
ayriliklariyla gegen birinci kongrenin ardindan muhalefet kanadi TKP'ye
gecti.

Genel Sekreter Yal¢in .Yusufoglu, TKP’nin su¢lamalanna kongrede yanit
verirken partiyi kurduklari siradaki ruh hallerini soyle acikliyordu:

isci sinifinin politik drgiit sorunu 55 senedir ¢éziimlenememistir. Unce 1974
sartlarinda TSiP’i kurarken biz likidatér miyduk? (...) Dinya devrimci siire-
cinin dinamigi Turkiye’de savunulmamis, tanitilmamis, hayata gecirilmemis.
Eger bunlar yapildiysa, bunu savunan ve bu yolda ¢alisan parti vardiysa ve
buna ragmen TSIiP kurulduysa, biz likidatériiz. Gelenegi temsil edelim diyen-
ler, Kivilcimh ve MDD; enternasyonalizmi temsil iddiasinda olanlar ise yayin
planinda bile Turkiye’de olamamistir. TiP de gelenekle baglanni koparmistir.
Biz TSiP’i kurarken ortam buydu.13

Ama artik o gelenegin temsilcisi iddiasindaki TKP ve T1P vardi. TSIiP y6-
neticilerinin bu yeni kosullarda -Genel Baskan Kagcmaz’'in kongrede dedi-
gi gibi- “bir yandan revizyonizmin, diger yandan sol maceraciligin genisle-
mesiyle” isi hayli zorlasan TSiP’e yeni bir yon aramaktan baska sansi yoktu.
IIk olarak, daha dnce dergilerde makalelerine yer verilen ve kitaplari basilan
Doktor Hikmet Kivilcimli'nin gorisleriyle baglar koparildi. Kongre kararin-
da soyle deniyordu:

13 Uriin, say1 22, Nisan 1976.
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Turkiye sosyalist hareketinde Kmlcimli'nm dinya gorusunun elestirilip ku-
cuk burjuva nitelikte oldugu gésterilmistir. TSIP énimuizdeki dénemde Ki-
vilcimli’'mn sosyalizmin temel meseleleri ve bunlarin tlkemiz sartlarina uy-
gulanmasi konulanndaki teorik ve pratik ¢alismalarini da elestirerek Kivil-
cunli elestirisinin tamamlanmasini ideolojik calisma gorevlerinden ihmal
edilmemesi gereken biri olarak gorur.14

Partinin yeni ideolojik ekseninin, SBKP merkezli enternasyonal birligin
programatik ilkeleri oldugu karara baglandi. Kongre bildirisinde partinin
“is¢i sinifi enternasyonalizminin aynlmaz parcasi oldugu”, “yumusama poli-
tikasinin gereklerinin yerine getirilmesi igin ¢cabalayacagi”, “baris, ulusal ba-
gimsizlik, sosyal ilerleme, demokrasi ve sosyalizm i¢in mucadele edecegi”
vurgulandi. Genel Baskan Ahmet Kagmaz, 1976 Haziran’'mda, partinin ikin-
ci kurulus yildéniimiinde “TSIP 1920’lerde baslayan sosyalist hareketimizin
bir Grtind, onun kopmaz bir parcasidir. Onun ge¢misten ginimuize gelen ta-
rihsel akisinin 1970’lerin ortalarina dogru sekillenen bir koludur” diyordu.15

“Sosyalistlerin birliginin saglanmasi” yine de TSIP’in baslica goreviydi. Bu
kez daha somut, daha elle tutulur bir hale gelmisti. Parti nianslar nedeniyle
birbirinden ayri gruplar haline gelen yapilarin birligi (TKP, TiP, TSiP, TKSP
(Turkiye Kardistani Sosyalist Partisi)-Ozgiirlik Yolu, PPKK (Kiirdistan On-
cll isci Partisi)), dolayisiyla isci sinifinin politik birligi icin calisacakti.

TKP ile iligkilerin duzeltilebilmesi ve birlesmenin yolunun agilabilmesi
icin 1977 basinda illegal 6rgiit TKP/R’nin adi degistirildi, TKP/Birlik (TKP/B)
yapildi.16 TKP de “hain”, “ajan” suclamalanni terk etmisti, TSiP’i birlesilme-
si gereken “sosyalist parti” kabul ediyordu artik. iki partinin 1977°deki ya-
zismalarinda birbirlerine “yoldas” diye hitap ettikleri gériliyordu. Ama 6te
yandan dergilerde ve kitle érgutlerinde strup giden sey, karsilikli suglama
ve egemenlik kavgasiydi. Bunun c¢arpici 6rnegi, TSIP’in ydnetimi elinde tut-
tugu TOB-DER’deki kavgalardi. 21-24 Agustos 1978°deki genel kurulda pat-
lak veren, neredeyse TOB-DER'i ikiye bélecek kavga iki yil éncesinde basla-
misti. 1976°dan beri istanbul Subesi’ni elinde tutan TKP’liler, merkezden ba-
gimsiz bir érgit gibi calisiyor, aidat 6demiyordu. Sonunda genel merkez is-
tanbul ve izmir sube yonetimlerini feshetti. TKP’liler de karara istanbul su-
besini isgal ederek karsilik verdi. Genel Kurul’da yonetimi ellerine almaya
kararl TKP’liler, ilk gtin kusatma altina aldiklar1 Belediye Sarayi’ndaki genel
kurul salonunu, saibeli secimle (280 oyla se¢mislerdi, oysa toplam 756 de-

14 Kitle, say! 103.
15 Kitle, say! 114.

16 illegal 6rgutln faaliyet gdstermesi istenmiyordu, ancak bu konuda bir direnisin olmasi Gzerine
grubun dagitilmasina karar verildi, buna direnenler tasfiye edildi; tasfiye edilenler TKP/B ad1y-
la ayri bir grup olarak varliklarim surdardu.



legeden 696°s1 genel kurula katilmisti) kendi adaylarim divan baskani sec-
ti. Ama Gg¢unci gun bu divan 277ye karsi 349 oyla dusurultp, yenisi 414
oyla segildi. Divan secimlerini kaybeden TKP’liler Spor Sergi’de ayri bir ge-
nel kurul toplantisi yaparak kendi adaylari, Talip Oztiirk’ti TOB-DER baska-
ni sec¢ti ve bunu kamuoyuna ilan etti. Belediye Sarayi’ndaki genel kurulda ise
Gultekin Gazioglu yeniden cogunluk oylariyla genel baskanhga getirilmisti.
Devrimci Yol ve Kurtulusgular bu ayrismada Gazioglu’ndan yana tutum al-
mislardi. TKP’lilerin bu ittifaki “Maocularla isbirligi” seklinde suglamasina
TSIP’liler, Devrimci Yol ve Kurtuluscular: antifasist cephede gorduklerini,
onlari hichir zaman Maocularla ayni kefeye koymadiklari degerlendirmele-
riyle yanit verdi.17 TKP'liler Talip Oztiirk’iin baskan secildigi genel kurulun
taninmasi i¢cin mahkemeye basvurdu, ancak mahkeme talebi reddetti. Daha
onemlisi, TOB-DER’in liye oldugu Uluslararasi Ogretmen Sendikasi-FISE ve
DiSK’in de Gazioglu’nun yénetimindeki TOB-DER’i tanimasiydi. TKP’liler
bu kavgada yenik dustu.

TiP, TSiP’i ilk zamanlar muhatap bile kabul etmiyordu. Yayin organlarin-
da partiyi “6l0 dogmus bir parti”, yoneticilerini de “bir avug kariyerist” ola-
rak niteliyordu. Politik birlik bir yana “eylem birligi” ¢cagrilarim dahi “top-
lumsal gic olmayanlarla birlik yapilamayacagi” gerekcesiyle reddediyor-
du. Bu nedenle de TSiP, katilamadigi 1977 Haziran’'mdaki genel secimlerde,
TiP’e oy verilmemesi cagrisi yapti. Gerekge sdyle aciklaniyordu:

Sosyalist bir parti olmasina ragmen sosyalist hareket icindeki bélucu, grup-
cu ve ayrilik¢r bir tutum izlemekte olan ve halen de bu tutumunda israr eden
TiP’in bu politikasi hem sosyalist hareketimize, hem de demokrasi saflarina
zarar getirdigi icin bu yanlis politikanin teshir ve tecrit edilip TiP’in dogru
yola ¢ekilmesini sajlamak amaciyla hicbir secim bélgesinde TTP’in desteklen-
memesi, TiP’e oy verilmemesi icin yurttaslara ¢agri yapilmasi...18

Sonralari TiP de TSIP’e karsi yumusadi; 1978 Aralik’inda TSiP’in 2. kong-
resine Behice Boran konusmaci olarak katildi. iki parti arasinda zaman za-
man bir sonuca ulasamasa da birlik gérismeleri yapildi.

Parti SBKP tarafindan taninma, TKP ve TiP’le birlesme c¢abalarindan pren-
sip olarak vazge¢medi, ama bunun imkéansizhgi karsisinda, 1977°deki ikin-
ci kongrenin ardindan bu iki 6rgit tarafindan bos kaldigina inandigi alanlar-
da kendine bir yol aradi. 1977 Aralik’indaki ikinci kongrenin ardindan ay-
ni cizgideki Dogu’nun sosyalistleriyle birlik arayisina girdi, TiP’i Kiirt soru-
nunu ihmal etmek, Kurt sosyalistlerini partiden tasfiye etmekle su¢luyordu.
Bu gorus acisiyla TSiP, “Kirt devrimci demokratlan” olarak tanimladigi PP-

17 Kitle, sayr 229, 2 Ekim 1978.
18 Kitle, sayr 159.



KK ile ittifak yaparak 1979 senato ve ara se¢cimde Mardin’de 20 bin, Siirt’te
15 bin oy ald1.

Kendisini Sovyetler Birligi'nin basini ¢ektigi enternasyonal birligin bir par-
casl gdérmesine karsin, bu birligin komunist partileriyle iliskiler gelistireme-
di. Cuinkii bu partiler icin komiinist hareket TKP ve TiP’te temsil ediliyor-
du.19 TSIP enternasyonal iliskilerinde de, sosyalist tilkeler toplulugundan
yalnizca Bulgaristan kanaliyla kimi iliskiler saglayabildi.

TSIiP bastan beri Ustlendigi “is¢i sinifinin politik birligi misyonu”nu, 12
Eylul'den uzun yillar sonra, TKP ile TiP birlesip TBKP'yi kurdugunda bile,
bu partilerle yasadigi ciddi giivensizlikler nedeniyle gerceklestiremedi. TP
ve TKP’lilerle birlik, Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi sonrasinda, daha baska
gruplari da catisi altinda toplayan Sosyalist Birlik Partisi’nde mumkun ola-
bildi. TSiP de, o sirada TBKP’lilerin yaptigi gibi, Birlesik Sosyalist Parti'ye ka-
tilmak tzere 1991°de diuizenledigi kongreyle kendisini feshetti.

Orgiitlenme ve politik miicadele

Toplumsal muhalefetin kabarisiyla biydyen partide, bir yil bile gegmeden
karsilastigi ¢oztilme ve bolinmeler, 1978'deki partinin illegal ¢ekirdegi TKP/
B’nin ayrilmasina kadar durmaksizin sirdii ve onun orgutsel kurumlasma-
sina suirekli darbe vurdu. ikinci kongreye sunulan ¢alisma raporunda, 800
Uyeden fazlasinin ¢ikarildigi veya ayrildigi, 29 yoneticinin de iki kongre ara-
sinda partiden koptugu belirtiliyordu.

1977 basinda parti yénetimi istanbul, Edime, Sakarya, Kocaeli, Eskisehir,
Burdur, Denizli, Antalya, igel, Gaziantep, Corum, Tokat, Amasya, Kirsehir,
Kahramanmaras, Trabzon ve Usak illerinde butun ilcelerinde 6rgiitlt olduk-
larim iddia ediyordu. Fakat Yuksek Se¢im Kurulu, 15 ilde 6rgttlenme kosu-
lunuyerine getirmedikleri icin TSiP’in 1977 Haziran genel secimlerine ka-
tilamayacagini agikladi. Bu nedenle de parti segimlere giremedi.

1970°li yillarin sosyalist kabarisi distindldiugtnde se¢ime katilma kosu-
19 TSIP’liler 21-23 Aralik 1978°de yaptiklari 2. Kongre'ye davet gonderdikleri ancak gelmeyen Bul-

garistan Vatan Cephesi’ne Subat 1979’da bir mektupla sitem etti. Elcilik yetkililerinin énce bir
konuk goéndereceklerini belirttikleri, sonra bir mesaj gondereceklerini sdyledikleri belirtilen
mektupta, bir mesaj da génderilmedigi belirtiliyor, “Kongremizden iki ay sonra Turkiye isci
Partisi’nin kongresi yapildi. Ogrendik ki, partiniz bu kongre vesilesiyle TIP’e mesaj géndermis.
Acikca sdylemek gerekirse, bu tutumunuzu, yani TSiP’le TiP arasinda ayrim gézetmenizi yadir-
gadik” deniliyordu. “TiP, hem partimizi hem TKPYi yok sayan, sadece kendini is¢i sinifinin bi-
ricik temsilcisi goren bir partidir. Bu partinin kongresine mesaj géndermek hem Tirkiye sosya-
list hareketi hem de partimiz agisindan bir talihsizlik olmustur. Cinkt TIP bu noktay1 istismar

ederek kendisinin ‘enternasyonal planda taninan yegane bilimsel parti’ oldugunu iddia edecek-
tir.” (Tarih Vakfi arsivi)

20 Bir partinin se¢imlere katilabilmesi i¢in secimlerden alti ay dnce 15 ilde, ilgeleriyle birlikte 6r-
gutlenmesi gerekiyordu.



lunu sosyalistlerin yerine getirebilmesi gli¢c degildi belki, ancak legal par-
tilerden yalnizca TiP bunun Ustesinden gelerek 1977 secimlerine girebil-
di. Digerleri ancak 1979 senato Ugte bir yenileme ve milletvekili ara segim-
lerine katilabildi. TSIP bu secimlerde, 62.102 (yiizde 1,3) oyla, en ¢cok oyu
alan sosyalist parti oldu; ama bu oylarin 29 binini Krt gruplariyla ittifakla
girdikleri Siirt ve Mardin’den aldilar. TiP yayin organi YUrlyus'iin 234. sayl-
sinda, bu secim isbirligi elestirilerek, “ilkesiz ve asiret iliskileri Gzerinde te-
mellendigi” savunuldu; buna gore TSIP listelerinde bagimsiz olarak yer alan
Kurt “devrimci-demokratlari” “kendi politik cizgileri dogrultusunda propa-
ganda” yapmis, TSIP de onlari “seyretmisti”.

Kitle dergisinin 16 Mart 1975 yerel secimlerinde istanbul Kartal bélge-
sinde TSiP’in aldigi oylarin yetersizliginden yakinirken dile getirdigi ger-
cek, sosyalistlerin ya da taraftarlarinin se¢cim-oy iliskisi acisindan da carpi-
c1 bir drnek teskil ediyor. ilcede TSIP adayinin 32 oy aldigi belirtilirken soy-
le deniyordu: “Alman oy sayisi Kartal ilge asil ve aday Uyelerinden bile az.”2L

TSiP’lilerin Universite gencligi icindeki etkinliginin dmri ¢ok kisa oldu.
Onayak olduklari Yiiksek Ogrenim Demekleri kisa bir siire sonra THKP-C,
THKO izleyicilerinin etkinligi altina girdi ve sonrasinda tUniversite micade-
lesinde herhangi bir varlik gosteremediler.

Silahl siddetin dozunu iyice artirdi§i 1978-80 slirecinde partinin legal va-
rolus kosullan diger legal partiler gibi hayli gtictti. Parti yoneticileri, illegal ce-
kirdekten kurtulmaya karar verdikleri 1978’de, direnisle karsilastilar... Ve ille-
gal cekirdegin legal partiyi yonetmesi gerektigini savunanlar ihrag edildi, ihrag
edilenler de illegal cekirdegin ismini de beraberlerinde goétiurerek ayn bir olu-
suma yoéneldiler. Geng Sosyalistler Birligi kaybedildikten sonra 1977°de kum-
lan Sosyalist Gengler Birligi’nden pek ¢ok kisiyi de saflanna kattilar.

Parti eylemlerinde kurulusun o ilk yillarinda gorulen canhlik 1976’dan
sonra giderek sondi. Sosyalist hareketin iki toplumsal dayanagi olan isgi si-
nifi DiISK aracihigiyla TKP politikalannin paralelinde, Universiteli genglik de
“gosistlerin ve Maocularin” etki alanina girmisti. Ogretmen hareketindeki
etkinlik de diger gruplann TOB-DER subelerinde suirekli genisleyen etkin-
ligiyle yonetim katma sikisip kaldi. Universitelerden mahallelere, Anado-
lu'nun ilge ve kdylerine kadar yayilmis silahli catisma alani, dogal olarak le-
gal bir partinin varolamayacagi bir alandi.

1977 Temmuz’unda Kitle dergisinde yapilan degerlendirmede, partinin si-
kismishigi, taraftarlanmn TKP'yi tercih nedenleriyle ilgili sunlar yaziliyordu:

Bu cizginin [TKP gizgisi - V.E.] cazibesini artiran noktalardan birisi de,
acik calisma imkanindan yoksun olmasi olsa gerektir. Bu nokta iki ayn aci-

21 Kitle, say1 52.



dan ayni amaca yaramaktadir. Bir kisim kadrolar, gegmis TiP olayinin da
verdigi dersle, burjuva zorbaligina ve fasizme karsi her hal ve sart altinda
micadelenin kesintisiz yurutilmesi gereginden kalkarak, bu eksikligi gi-
derecek arayislar icindedirler. Gergekten 6dnemli olan ve pek ¢ok kimsenin
kafasini kurcalayan bu meselenin ¢ézimunde bir kisim kadrolar igin, iDD
[ileri Demokratik Devrim-TKP kastediliyor, V.E.] ¢izgisi bir alternatif ola-
bilmektedir.

Buna karsilik iDD gizgisine intisap edip sosyalizme devam etmek ya da
sosyalist olmak bazi yorulanlar ve sosyaldemokrasinin politikasini sosyalizm
adina destekliyor gérinmek isteyenler icin elverisli bir yol olarak gorilmek-
tedir. Fasist tirmanisin zorbahdini artirmasiyla birlikte, 6érgiatli ve organ-
I sosyalist calisma yurutmenin guglesmesi, bu gelismedeki etkenlerden bi-
ri olarak gorilebilir.2

TSIP adeta, ilk kongrede parti ici muhalefetin dedigi gibi bir “gecis par-
tisi” gibiydi. 1975 yilinda kurulan Geng¢ Sosyalistler Birligi (GSB) TKP'ye,
1977°de kurulan Sosyalist Gengler Birligi (SGB) de 1978’de ayrilan muhale-
fete katilmist.23 1. Kongre’de TSiP’i gecis partisi gorenler de zaten TKP'ye
gecmisti. ilk yiiksek 6grenim demeklerini kurmalarina karsin bunlarin ti-
munun yénetimi birkag ay icinde diger gruplarin eline gegmisti.

Sosyalist gruplarin ortaya ¢ikmasiyla hentiz bir yil bile gegmeden partinin
gerilemeye baslamasi ve kopmalar, 6rgltiin temellerinin saglam olmayisiyla
baglantihydi. Farkl gérislerdeki insanlardan mutesekkildi ve bu farkliliklar
her firsatta ortaya ¢ikti. Parti Doktor Hikmet Kivilcimli’nin goruslerini ek-
sen alarak ise baglamis, bir yil sonra onu mahkam etmisti. Ongordugii degil,
hep pratigin zorladigi bir dogrultu olusturmaya calisti.

iktidara karsi etkili bir muhalefet olusturmak icin TSIP, solda gii¢ bir-
liginin olusturulmasi gerektigini savundu. Ama “gosistler” ve “Maocular”
bu glg birliginin disindaydi. Gosistler “limpen, birbiriyle rekabet eden,
gizli servisler tarafindan manuple edilen, g bes Kisinin bir araya, geldigi
grupcuklar’di,24 “Maocular” ise “karsi devrimci”. TSIP’lilere gore yalnizca
sosyalist degil “demokrat” olmanin kosulu da “Maoculuga karsi olmak™tan
geciyordu.5

TSiP’liler, DiSK’in solda gii¢ birliginin énctisii olmasi gerektigini distinii-
yordu. Ozellikle DiSK’te TKP etkinliginin kirildigi 1977 genel kurulundan

22 Kitle, say1 170.

23 illegal gekirdegin TKP/B adiyla ayrilmasiyla Kitle dergisinin 212. sayisi iki adet ¢ikti. Bundan
sonra da biri muhalefetin digeri merkezin olmak tzere fiyatlari nedeniyle “7.5’luk Kitle" ve
“10’luk Kitle” diye anilan iki Kitle dergisi yayinlandi.

24 Birlik (TSiP Merkez Yayin Organi), sayi 4, 12 Mart 1979.

25 Kitle, say1 147.



sonra olusturulan Abdullah Bastirk yénetiminden bu énctlik konusunda
daha fazla sey beklediler. Her ne kadar TiP’liler CHP ile koalisyon kurma he-
defleri nedeniyle elestiriliyor olsa da “demokrasi gui¢leri” icinde kabul edilen
CHP, glg birliginin énemli bir 6gesi sayiliyordu. Basindan beri Bilent Ece-
vit’e ve CHP yoneticilerine gig birligi kosullarini gériismek igin taleplerde
bulundular. Ancak bu talepler karsiliksiz kaldi. 1975 yili basinda Genel Bas-
kan Ahmet Kagmaz’in Ecevit'ten randevu istegini mektupla yanitlayan CHP
Genel Sekreteri Orhan Eyilpoglu’un ifadeleri, ayni zamanda, sosyalist soldan
gelen bu tr ¢agnlara CHPnin yaklasimini da 6zetliyordu:

CHP ulusumuzu cephelere bdlme girisimlerinin karsisindadir. Milliyetci cep-
he hareketinin toplumumuzu kamplara ayiran tutumlari, bu konuda en ké-
tl 6rnegi vermektedir. Milliyetci cephe uydurmasi ile milletimizi bélme dav-
ranislari icinde giren siyasi partilerin tutumlarinin karsisinda olan CHP, her
turlt cephelesmelerin Ulkeye yarar getirmeyecegi kanisindadir. CHP olarak
demokratik kurallar icerisinde siddet olaylarinin tesvikgilerini agiga ¢ikara-
rak, halkimizin bilgisine sunarak, sorumlulari gérevlerini yapmaya ¢agirarak
mucadelemizi siirdirecegiz.26

Ecevit, 21 Subat 1975’teki CHP Kiguk Kurultayr'nda ise “Biz bu mucade-
leyi kendi basimiza yuritecegiz... Kendilerini bizden solda ve ilerde sanan-
lardan tek bir iste§imiz var. Golge etmesinler, bizlere ayakbagdi olmasinlar”
diyordu.

Partinin bu strecte diger legal sosyalistlerden ayrilabilen tek basarisi belki
de Kirt sosyalistleriyle kurdugu yakin iliskiler ve Kirt illerinde diizenledigi
miting ve gosterilerdi. Bu da onu 1979 ara se¢imlerinde en ¢ok oy alan (Mar-
din’de 20 bin, Siirt’te 15 bin oy) sosyalist parti konumuna yukseltti.

12 Eylul darbesiyle parti illegal calismaya gecti, yeni bir tizik hazirladi,
genel baskan Ahmet Kagmaz ile yoneticilerin bir bolima yurtdisina ¢ikti.
Darbe sonrasi faaliyetleri, yurtdisinda yayinlanan dergiler ve yurtiginde bil-
dirilerle sinirlansa da faaliyetlerini TSiP adiyla illegal siirdiirmeye devam et-
ti. Bu yUzden de operasyonlara maruz kaldi. 1981 ve 1982’deki operasyon-
larda bazi Gyeleri tutuklandi, ancak tlke icindeki merkezi yonetime ulasi-
lamadi. Partiye yonelik en bilyiik operasyon 1985°'te Gercek dergisinin Ozel
Sayisi’nda Milli Givenlik Kurulu tyelerinden Hava Kuvvetleri Komutani
Orgeneral Tahsin Sahinkaya’'mn F-16’lann atimindaki risvet skandalmdaki
rolinl ortaya ¢ikaran yayinindan sonra yapildi. 12 Eylul rejiminin en blyuk
yolsuzluguyla ilgili bu haber, ABD’de patlak veren F-16 skandaliyla baglan-
tih olarak buyik yanki uyandirmis, Meclis'te de SHP’liler Temmuz 1986°da

26 Kitle, sayl 47, 18 Subat 1975.
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sorusturma onergesi vermisti.27 Ulke icindeki illegal érgtitiin yoneticisi Ca-
gatay Anadol’'un aralarinda bulundugu pek cok partili Temmuz 1985'te-
ki polis operasyonlariyla gozaltina alindilar. Cagatay Anadol, bes yil cezae-
vinde tutuklu kaldi. TSIP’liler 1983’te yasal alanda edebiyat dergisi Disun’d,
1990°datia Gorus dergisini yayinladilar. TSIP’liler adina Sosyalist Birlik Par-
tisi’nde sosyalistlerin birlik calismalarini Cagatay Anadol yaratta.

TSIP’liler, SBP ¢atisi altinda faaliyetlerini sirdirmek Gzere kendini feshet-
tikten ve BSP-ODP ile devam eden birlik projeleri icinde faaliyetlerini str-
diartrken, eski MYK Uyelerinden Turgut Kogak’m onculik ettigi bir grup
TSiP’i 3 Ocak 1993°te yeniden kurdu.

Turkiye Sosyalist is¢i Partisi’nin (TSiP) genel baskanligini yapan Ahmet
Ka¢gmaz, 1989°da yaptigi degerlendirmede sdyle diyordu:

...inantyorum Ki, calisan insanlar agisindan TSIP igin tarihin hilkmi negatif
olmayacak. Bagka turlil sdylersem, ileride insanlarimiz “TSiP olmasaydi da-
ha iyi olurdu” demeyecekler. TSiP varhiginin ne derece olumlu olduguna ge-
lince... Emekgi halkin bahtini karartacak ciddi yanilgilara dismedigimiz ka-
nisindayim.28

27 Yolsuzlukla suclanan Tahsin Sahinkaya, Cumhurbaskani Kenan Evren’in istegi Uzerine mal-
varhgini acikladi. Meclis sorusturmasi agilmasi ise Meclis’'te cogunlugu ellerinde bulunduran
ANAP’lI milletvekillerince engellendi.

28 Sosyalizm ve Toplumsal Micadeleler Ansiklopedisi, cilt 7, iletisim Yayinlan, s. 2259.






TURKIYE iSCI PARTISI (TiP)

ikinci TIP

Turkiye isci Partisi denilince akla Meclis'te 15 milletvekiliyle sosyalist bir
grup kuran, genel baskanhgini Mehmet Ali Aybar’in yaptigr 1960°lann Tr-
kiye isci Partisi gelir. 12 Mart darbesinden sonra kapatilip da 1975te ye-
niden kuruldugunda artik eski TiP’ten degil, digerleri gibi yeni bir siyasal
gruptan s6z edilebilir. Bu nedenle sosyalist hareketin tarihi acisindan da iki
farkli TiP vardir. ikinci TiP, dénemin bdliinme cizgisinin ana eksenlerinden
biri olan CKP-SBKP uluslararasi saflasmasi i¢cinde kendisini SBKP’den yana
tanimladi. Dogrudan iliski icinde olmamakla birlikte, SBKP’nin genel politik
gOrusunun paralelinde, yasal bir sosyalist partiydi.

Parti ici muhalifbir grup olusturan Behice Boran ve arkadaslari, genel bas-
kan Aybar’in istifasinin ardindan 29-31 Ekim 1970 tarihlerinde yapilan 4.
Kongre’'de partinin ydnetimine geldi. Bu sirada Aybar da dahil sosyalistlerin
cogunlugu partiden uzaklasmis ya da artik bir beklentileri kalmamisti. Ye-
ni yonetim, Aybar ve arkadaslarininlaksine “uluslararasi komunist hareket-

1 Mehmet Ali Aybar ve arkadaslari, TUrkiye'ye 6zgu sosyalizm arayisiyla 6zellikle SBKP’de cisimle-
sen geleneksel sosyalizm anlayisina karsi ¢ikiyordu. Hem 1960’lardaki rolt hem de gorusleriyle
Turkiye sosyalist hareketinde 6zguin bir yere sahip olan Mehmet Ali Aybar, yukaridan asagi or-
gutlenen Leninist parti modelini, tek parti iktidari demek olan proletarya diktatdrldgunu redde-
diyordu. Sovyetler Birligi'nin Cekoslovakya'ya mudahalesine karsi ¢cikmasi nedeniyle patlak ve-
ren tartismalar sirasinda hem gerilla savasi modellerini benimseyecek gencler hem de SBKP ¢iz-
gisini savunacak olanlarca siddetle elestirildi. Aybar ve arkadaslari iki yil sonra adini degistir-
dikleri Sosyalist Parti'yi 1975°te kurdu. Partinin kurucularindan Kemal Nebioglu, ayni zamanda
DIiSK’in kurucusu bes sendikadan biri olan Gida-ls’in genel baskamydi ve DiSK Yiiriitme Kuru-
lu'nda sosyalist bir partiye tye tek Kisiydi. Parti tiziginde genel baskan dahil, yoneticilerin iki
kez ayni goreve getirilemeyecegi yer aliyordu. Nitekim Aybar, genel baskanligi birakti ve yerine
Cenan Bigakg! getirildi. 1995'te kendini feshederek, ODP’nin olusum siirecine katild1.



le uyumlu” politikayi savunuyordu. “Bilimsel sosyalizm” olarak niteledikleri
bu gorus acisi, SBKP ve onun etrafinda toplanmis komunist partilere paralel
bir siyasi durusu ifade ediyordu.

Yeni yonetimi altinda TiP, “bilimsel sosyalist” bir kimlige kavusmus olsa
da Universiteli gencligin boykot ve isgalleri, THKO ve THKP-C'nin silahl ey-
lemleri ve radikal Kemalist subaylarin “sol cunta” hazirliklariyla calkalandi-
g1 bir atmosferde politik bir etkide bulunabilmekten uzakti.

Mehmet Ali Aybar, TIP’in bu yeni yénetiminin “6zgurlik¢t sosyalizm
anlayisina karsi “dogmatik, birokratik sosyalizmi” getirdigini, “profesyo-
nel kadro” yaratmak ugruna “yatay calismay1” biraktigini ve “bir yilhk yo-
netiminde partiyi tarihten sildigini” ileri sirmustiir. “Yeni kurulan TiP’in
kapattirilan TiP’le hicbir iliskisi yoktur. Yeni TiP, dogmaci, buirokratik bir
partidir.”2 Aybar su elestirileri yoneltiyordu:

Genel Bagkanin istifasindan sonra, bu grup TiP’e egemen olmustur. 4. Bii-
yilk Kongre’de TiP program ve tiizigu bu grubun gérusleri dogrultusunda
degistirilmemis olmakla birlikte ‘bitiin zamanini ve enerjisini parti ¢alisma-
larina hasredecek, profesyonel kadrolar meydana getirmek’ i¢cin alman karar,
TIP’in tabana agirlik veren, yatay 6rgitlenme bicimini degistirmistir. Bu de-
gisiklikle burokratik yénetime ge¢me konusunda ilk adim atilmistir. Ama 4.
Blyuk Kongre'de asil TIP’in kapattmImasi sonucunti doguran bir baska karar
da alinmistir. Yeni yéneticiler bu kararla TiP’i gbz gére gére mayin tarlasina
itmislerdir. Gercekten Siyasal Partiler Yasasi’'nin 89. maddesi: ‘Siyasi partiler,
TC ulkesi Gzerinde milli veya kultar farkhiliklarina yahut dil farkhiliklarina
dayanan azinhklar bulundugunu ileri siremezler (...)’ der. Ayni yasanin 112.
maddesi de 89. maddedeki yasaklara uymayan partilerin Anayasa Mahkeme-
since kapatilacagini yazar. Bu yasaklar haksiz olabilir, gerceklere ters disebi-
lir. Nitekim biz SPY’sinin iptali icin dava agmistik. Ne var ki bu yasa yurur-
lukteyken, sorumluluk duygusu tasityan hicbir parti yoneticisi, bu yasay1 yok
varsayarak, 89. maddedeki yasaklara aykin bir karar alamaz; dyle bir kararin
alinmasina izin veremez. Oysa 4. Buyuk Kongreye bdyle bir karar aldirtilmis
TIP’in kapatilmasina olanak verilmistir. Ve 9 yilda igneyle kuyu kazarcasi-
na, emekgilerin dislerinden tirnaklarindan artirdiklar kicuk kucik katkilar-
la yoktan var edilen TiP, muhalefet grubunun bir yillik yénetiminde, maddi
manevi varligini yitirerek tarih sahnesinden silinmistir.3

Muhtirayla gelen baski dalgasinda, 11 Mayis'ta TIP hakkinda Anayasa
Mahkemesi’nde dava agildi. Partinin genel sekreteri Nihat Sargin 13 Mayis
1971’de gozaltina alindi ve tutuklandi. 29 Mayis'ta da Genel Baskan Behice

2 Sosyalist Yarin, sayi 3, 1 Aralik 1976.
3 Sosyalist Yarin, sayi 3, 1 Aralik 1976.



Boran ve Merkez Yurutme Kurulu Gyesi Sadun Aren tutuklandilar. 20 Tem-
muz 1971°de Anayasa Mahkemesi TiP’i kapatti. Sikiydnetim mahkemesinde
acilan 23 kisilik davada TiP y6netici ve lyeleri 15, 12 ve 6’sar yil hapis ce-
zalarina carptirildi. Genel Baskan Behice Boran Sakarya Cezaevi’nin kadin-
lar koguftina, diger ydiietici ve Uyeler de Nigde Kapali Cezaevi’ne konuldu.
HuOkimldaluk 1974 Temmuz’unda yurarlige giren af yasasina kadar sirdu.

Behice Boran cezaevindeyken TSiP’i kurmaya hazirlananlarin ortak par-
ti kurma 6nerisini reddetti. Boran’a gore TSIP’i kurmaya cabalayanlar “sos-
yalistligi kendi beyanlariyla kanitlanan Kisiler”di. Ancak asil neden baskay-
di. Behice Boran ve arkadaslan 1960’lann sosyalist birikimini TiP’in yarat-
t1g1 ve bu birikimin hala yerinde durdugu inanandaydi. 12 Mart’in ertesin-
de de gecmisin olumlu mirasina ve sosyalist birikimine sahip ¢ikabilecek tek
grup olarak kendilerini goruyorlardi. 1974-75'teki sosyalist solun genel go-
rinimi de bu degerlendirmeyi dogrular gibiydi. 12 Mart 6ncesi illégalité
ve silahli micadele yolunu se¢mis tniversiteli genglerin dnctlik ettigi siya-
sal gruplar, zaten is¢i sinifini temsil etmeyen “gosist” gruplardi ve yenilmis-
lerdi. Mihri Belli, Mehmet Ali Aybar gibi populer kisiler de gegmiste yipran-
mis, cevrelerinde topladiklari sinirl gruplarla ciddi olusumlar kuracak du-
rumda degillerdi. TiP’liler ise baskaydi. Net bir siyasal programa ve bir 6r-
gutsel yapiy! insa edebilecek iliskiler agma sahipti. DiSK’te bircok sendika
yoneticisi partiyle iliskideydi. 12 Mart 6ncesi siyasal mucadele i¢inde yer al-
mis, deneyimli insanlardi. Genglerin hikium strdagu, hatta 1979 secgimle-
rinde dahi 41 yas zorunlulugu nedeniyle senatoér adayi gésteremeyen kitle-
sellesmis gruplarin4 oldugu sosyalist harekette, parti kurucularinin yas or-
talamasi 41°di.

Bu deneyimli kadrolar, sosyalist hareketteki bolinmusligu kiglimseye-
rek, 1970’teki yonetim degisikligini “bilimsel sosyalizmin partide egemen
olmasi” diye yorumlayarak, gecmis degerlendirmesi konusunda ilk ciddi ya-
nilgiya distuler. Bu yanilgi 5 yil sonra kabul edilecekti, ama o zamana kadar,
bu yanilgiya dayali politikalarla yartduler.

Partinin lideri Behice Boran 1979’a kadar TiP’in bakis acisina temel ola-
cak gorusleri, -partinin 1975 yili 1 Mayis’mdaki kurulusundan 15 giin 6n-
ce yayma baslayan- haftalik Yuriyus dergisinin ilk sayisindaki basyazisinda
dzetledi. TSIP ve sosyalist aydinlarin, sosyalist hareketin bélindiigi ve poli-
tik bir birligin gerektigi seklindeki goruaslerini elestiren Boran, “Gruplar enf-
lasyonu biciminde is¢i sinifi partisi” kurulamayacagini séyluyor, soyle diyor-
du: “Birlik denince s6z konusu olan isci sinifi hareketinin birligidir, soldaki
bélinmelerin, gruplarin birligi degil.” Ayni basyazida sdyle devam ediyor-

4 Kurtuluscular bu yuzden bazi illerde aday gosteremediklerini yazmisti. Kurtulus, sayi 32, Agus-
tos 1979.



du: “isci sinifimizda sosyalist bir birikim vardir ve bu birikim bélinmis de-
gildir. O kadar degildir ki, kendisinden saymadigi girisimlere uzak durmak-
tadir. Bu birikimin 1961’den bu yana olusmasinda toplumun genel gelisimi-
nin, sosyalist yayinlarin vb.lerin payi her ne olursa olsun asil buyuk pay Tur-
kiye isci Partisi'nindir.”

Ayni derginin 3. sayisinda da eski TiP’in érgiitlenme ve oy potansiyeli-
ne ulasabilecekleri inanci dile getiriliyordu: “Kurulacak parti, tarihsel plan-
da sosyalist hareketin ve TtP’in devami olacak. Bu bakimdan onun yarattigi
kadrolarin ve birikimin Gzerinde yUkselecek. Bu, yeni partinin énemli ola-
naklarindan biri. TtP’in 71 éncesinde 60’a yakin ilde 6rgitli oldugu, isgi ve
emekegi siniflar icinde ug verdigi ve 300 bine yakin oyu kontrol ettigi hatirla-
nirsa bu olanak kiicimsenemez.”5Bes yil sonra ise Behice Boran, “Turkiye
isci Partisi'nin potansiyelini yanhs degerlendirdik’s diyecekti.

TiPliler mevcut sosyalist partilerin kitle érgitlerinde, dzellikle de DiSK
icerisinde kendilerine rakip olamayacaklarina da inaniyordu.

Yanilgilara dayali bu kendine giiven 1977 se¢imlerinin sonuclan almana
kadar sosyalist solda gli¢ birligi sorununa yaklasima da yansidi. Genel Bas-
kan Boran, “Tepeden gig¢ ve eylem birligi gdrismeleri’ni yararh bulmadigi-
ni, birligin tabanda, yerel diizeyde gercgeklesecegini sdyliyordu. Dolayisiyla
sosyalistler arasinda yalnizca politik birlige degil, gtincel gelismeler karsisin-
da gelistirilecek gegici eylem ve gii¢ birliklerine de inanmiyordu. ileride go-
rece§imiz gibi, TiP aslinda CHP disinda solda ittifaka deger bir sol giiciin ol-
madigi kanisindaydi.

Orguitsel yapi ve muicadele bigimleri

Eski TiP’in 6rgit ve oy potansiyelini temsil ettigine inanan TiP, bildigi yol-
da, tek basina yiirtime kararindaydi. Partinin kurulusu, TSiP’in kurulusun-
da oldugu gibi, sagci partilerin kurdugu cepheye karsi CHP’nin gliciinti bo-
lecegini ileri stiren bazi solcu aydin ve sendikal ¢evreler tarafindan elesti-
rildi. TTP'liler ise secimler sirasinda da sikca karsilasacaklari bu elestirilere,
CHP’nin demokratik goérevlerini ancak daha solundaki bir gticiin baskisiyla
yerine getirebilecegi goristyle karsilik veriyordu.

Partinin 50 kurucusu icinde, DiSK {iyesi 3'U sendika genel baskani olmak
Uizere, 11 sendikaci ve 4 eski TiP milletvekili bulunuyordu.7 Merkez Yurit-

5  Yuruyus, sayr 3, 29 Nisan 1975, s. 2.

6  Cark Basak, say! 73, 1 Mart 1980.

7  Kurucular arasinda yer alan milletvekilleri sunlardi: Yusuf Ziya Bahadmli, Tarik Ziya Ekinci, Sa-
ban Erik ve Ali Karci. Sendikacilar ise sunlardi: ilhan Akalin (Sosyal-Is Sendikasi Egitim Sekre-
teri, DiSK Temsilciler Meclisi {iyesi), Nurten Ancan (Tirkiye Kimya-ls Sendikasi Genel Yéne-
tim Kurulu tyesi), Osman Aslanbay (Turkiye Maden Is Sendikasi Seydisehir Bélge Temsilcisi),



me Kurulu 21 kisiden olusuyordu; bunlardan 4’0 sendikaciydi. Genel bas-
kan Behice Boran, genel sekreter de eski TiP’te oldugu gibi Nihat Sargm’d..
Buitlin isci ve komuinist partileri gibi TiP'te de Uye bilesiminde iscilerin ¢o-
gunluga sahip olmasi 6nemliydi. Doktrinin geleneksel yorumunda bu, ko-
munist parti olmanin énemli bir gostergesiydi. Merkezi yayin organi Cark
Basak’ta, Uye sayisiyla ilgili bilgiler vermekten kagmilsa da, Merkez Yiritme
Kurulu’ndan ilge drgutlerine kadar parti drgutlerinde Uyelerin kagta kaginin
isci ve diger meslek gruplarindan olduguna dair istatistiklere yer veriliyordu.
Ornegin 16 Nisan 1978 tarihli sayida “Parti iyelerimizin yiizde 49.7’si is¢i,
ylzde 20.3'0 koylu, kicuk esnaf, zanaatkar gibi emekgiler, ylzde 30.4°0 de
teknik eleman, avukat, 6grencilerden olusan partimizin bu bilesimi Merkez
Yonetim Kurulumuza da yansiyor”8 deniyordu.

Bolgesel ve genel diizeyde belirli periyotlarla il, ilce temsilcileri toplanti-
lari diizenlenmesi “demokratik merkeziyetcilik” ilkesinin tuzukte ifadesini
bulan bir gerekliligiydi. 12 Eyliil cuntasina kadar stiren bu toplantilar, TiP’in
en énemli érgitsel faaliyetiydi. Uyelerin parti kararlarinin olusumuna kati-
limini édngdéren bu toplantilarin zaman icinde, partiyi hantallastiran btrok-
ratik faaliyete donistiginden séz edilmisti.9 Cark Basak’ta bu durum top-
lantilarla ilgili su ilging istatistikle elestirilmisti:

1 Mayis 1975’ten 1979 Ekim’ine kadar gegen 4 yil 5 aylik sirede MYK, top-
lam 135 gun toplanti halinde bulunmustur. Bu ise 12 gunde 1 gun toplan-
ti demektir. TizUk uyarinca olagan olarak ayda bir toplamldigma ve toplan-
t1 suresi iki gun olarak planlandigina, arada olaganusti toplantilar da yapil-
digina gore bu rakam dogaldir. Oysa ekimden bu yana gegen 10 ay iginde 63
gun toplantiyla gegmistir; boylece her 4.7 giinde 1 gun toplantiyla ge¢cmis ol-
maktadir. Ayrica toplanti stireleri de normal iki gini ¢ok asarak toplanti sa-
yisina dusen ortalama gun sayisi 5 gunin Ustune ¢ikmistir. Baskanlik kuru-

Hiisamettin Bakan (Tirkiye Kimya ts Sendikasi Genel Sekreteri, DiSK Genel Yénetim Kurulu
tiyesi), Hasan Bedri Doganay (Sosyal-ts Sendikasi Genel Orgiitlenme Sekreteri, DiSKITemsilci-
ler Meclisi liyesi), Dinger Dogu (Turkiye Kimya is Sendikasi Genel Baskam, DiSK Temsilciler
Meclisi Uiyesi), Riza Erdogan (Turizm-ls Genel Sekreteri, DiSK Genel Yénetim Kurulu tyesi),
Turgut Gokdere (Turizm-ls Sendikasi Genel Bagkani DISK Genel Yénetim Kurulu tyesi), Uz-
can Keskeg (Sosyal-Is Genel Baskani, DiSK Genel Baskan Vekili), Zeki Kilig (Tek-Bank-ls Ge-
nel Sekreteri), Dervis Sabir (Turkiye Gida-Is Sendikasi Mersin Bolge Temsilcisi). 21 Kisilik ilk
Merkez Yurutme Kurulu'’nda ise su sendikacilar bulunuyordu: Dinger Dogu, Turgut Gokdere,
Ozcan Keskeg, Zeki Kilig. TIP’in kuruculari iginde bulunan Mehdi Zana, sonralari Kemal Bur-
kay'in liderligini yaptigi Ozgurliik Yolu grubuna gecti. Zana, 1977 mahalli segimlerinde Diyar-
bakir Belediye Baskani secildi. 12 Eylul darbesinde tutuklanan Zana, Diyarbakir Sikiyonetim
Komutanhigi 1 No’lu Askeri Mahkemesi’nde gérulen 207 sanikli Ozgiirliik Yolu davasinda 24
yil hapis cezasina ¢arptinldi. Uzun yillar hapiste kaldi.
8  Cark Basak, say1 47.

Cark Basak, say! 77. Bkz. Parti icinde agilan genel tartisma sonucunda ortaya ¢ikan karar taslak-
lari.



lunun ayri bir kurul olarak toplantilari da bu 10 ay iginde 47 gin strdugun-
den Baskanlik Kurulu dyeleri i¢cin her 2.7 giinde bir giin, yani aradan daha
iki gin gegmeden ucuncld gin merkez kurullarinin toplantilarinda gecmis
olmaktadir..10

TiP yasal bir partiydi ve miicadelesini yasalarca belirlenmis cerceve ice-
risinde strdirecekti. Cogunlugu yasadisi érgtt ve micadele bigimlerini sa-
vunan gruplarin “legalizm” ve “reformizm” elestirisine maruz kalan bu ¢a-
lisma tarzinin, MC hikumetlerinin baskici ve keyfi yonetimi, fasist terorin
hilkiim surdiigii bir ortamda, kendine yer acabilmesi guictil. Oyle de oldu,
1977 sonrasi artan siddet ve 1978 Aralik’inda ilan edilen sikiydnetim TIP’li-
lerin yasal ¢alisma imkanlarini iyice sinirladi.

Parti ilk gelisme olanaklarini, siddetin hentiz yogunlasip yayginlasmadigi,
yasal drgit ve micadele bigimlerini uygulayabildigi 1975-1977 yillar ara-
sinda bulabildi. Partilerin, demeklerin, dergilerin kuruldugu, miting ve gos-
terilerin yasal platformlarda yaygin bicimde yapilabildigi bu yillarda TiP de
afis, bildiri, kapal salon toplantilari, gecelerle kendini ifade ediyordu.

Fasist terdr karsisinda TiP’liler ¢cogunlukla caresiz kaldi. Rejim, can gu-
venligini saglama konusunda titiz davranmasi bir yana, sola karsi siddeti
kollayan bir tutum icindeydi. Bu nedenle bombalanan ya da kundaklanan
parti binalari, polisin keyfi tutumu veya Utlkici komando saldirilari kar-
sisindaki yasal kovusturma talepleri sonu¢ yaratamazdi. Ornegin 15 Ekim
1977°de partinin Samsun il binasina aksam kapisi kirilarak girilmis, her yer
tahrip edildikten sonra duvarlara sloganlar yazilmisti. Ertesi giin emniyet
midurlugine giden TiP’lilerin guivenlik taleplerine yetkililerin yaniti bina-
yI bizzat kendilerinin korumalari yonundeydi. Yasal bir parti olduklari icin
TiP’liler fasist hareketin hedeflerinden biriydi. Pek cok partili silahli saldi-
rilarda yasamini yitirdi.1l Bunlardan en vahsice olani, Ankara Bahcelievler
semtindeki bir evde 7 TiPli gencin katledilmesiydi.12Behice Boran, olayla il-
gili agiklamasinda soyle diyecekti:

Tahrik edip bize ayni bicimde cevap verdirmeyi basaramayacaklardir. Biz,
Turkiye Isci Partisi, is¢i sinifimizin politik hareketinin temsilcisi ve énciisu-

10 Cark Basak, say! 77, s. 10.

11 2 Aralik 1975'te Kadikdy ilce orguti tyeleri Halil Pelitozii ve Cezmi Yilmaz adh gencler, 1974
sonrasi éldurulen ilk TIP’lilerdi. 24 Adustos 1976°da Elazi§’da Diyarbakir ili Uyesi tsmail Tun-
cel, 27 Ocak 1977°de Amasya 11 Orgiitii Baskani Serafettin Atalay, 6 Nisan 1977'de lise 6grenci-
si Vahit Hikmet Umut éldirilen TiP’lilerden bazilariyd.

12 Ogrenci evine 9 Ekim 1979°da baskin yapan saldirganlar, yedi 6grenciyi kursunladilar. Birini
telle bogdular, ikisini eterle uyusturup kagirdilar. Kagirilan iki 6grencinin cesetleri Polatl yo-
lunda bulundu. Olen 6grenciler sunlardi: Latif Can, Faruk Ersan, Efraim Ezgin, Salih Geverci,
Hurcan Gurses, O. Nuri Uzunlar, Serdar Alten.



yuz. Bunun sorumlulugunun bilincindeyiz. Silahli ¢ikis ve catismalarin isgi
sinifinin politik hareketine yaran olmadigi i¢in biz muicadeleyi bu yéntemler-
le yurutmeyi reddediyoruz.13

Demokratiklesme hedefi ve kampanyalar

TiP programinda, “giincel ve ivedi sorunun Tirkiye’nin politik alanda de-
mokratiklestirilmesi” oldugu belirtilmisti. Bu, komunist partilerinin “azami”
ve “asgari program” diye ayirdiklari iki asamali programlarinin “asgari’’sine
tekabll ediyordu. Programin aynntilan, 8 Temmuz 1975’te Demokrasi Bil-
dirgesiyle aciklandi. Bir brostr halinde 10 bin adet basilan bildirgede, 12
Mart’ta demokratik 6geleri tirpanlanmis 1961 Anayasasi’mn demokratik hak
ve 0zgurlikler yéninden gelistirilmesini iceren bir dizi dneriye yer verilmis-
ti. Partililer, bildirgenin ilk baskisi tikendigi i¢cin Agustos’ta 15 bin adet ye-
ni baski yapildigini da duyurdu.

Nihai hedef sosyalizmdi. Yasal bir partinin sinirliliklari igerisinde, bu he-
defe nasil ulasilacagi acik¢a yazilamazdi; ama parti “bilimsel sosyalizm” 6§-
retisinin genel prensipleri isiginda, 1960°h yillarda hayli tartisiimis olan “ba-
riscil gecis” olanaklanna vurgu yapiyordu. Bu yondeki fikirleri yayin organ-
larinda sikg¢a rastlanmiyordu, ancak 1979'daki “genel degerlendirme” top-
lantilarinda muhalifler “bariscil gecis” olanaginin abartilarak, parlamenta-
rizmle 6zdeslestirildigi elestirisini yoneltmisti.

1979’daki 1 Mayis’ta sokaga ¢cikma yasagini ¢cignemeleri, 1980°de “fasist
katliam girisimlerine karsi halkin kendi can gtvenligini saglayacagi 6rgut-
lenme bicimlerine yoneldigine” iliskin degerlendirmeler, TKP'yle birlik ¢a-
balari, 12 Eyliil'den sonra kurulan illegal yapi, TiP’in yasal olanaklarin ti-
kendigi noktada, yasadisi érgut ve micadele bicimlerine gecilmesi gerektigi-
ne inandigini gosteriyordu. Buna karsin partinin bariscil olmayan micade-
le bigimlerine ve 1 Mayis 1979°daki gosteri sayllmazsa, yasadisi micadele bi-
¢cimlerine 12 Eylil 6ncesinde basvurdugu soylenemez.

TiP'liler, kitlesel yasal mitingleri énemli bulmakla birlikte, kendi baslan-
na kotarmaktan ¢ok DiSK, TOB-DER gibi biyik kitle érgitlerinin diizen-
ledigi mitinglere aktif katilma yolunu tercih ediyordu. Bunda, dogasi gere-
gi bir guic gosterisi olmasi gereken mitinglerde, TiP’in kendi basina yapma-
si halinde gerekli kitleselligi saglayamayacagi kuskusunun da rol oynadigi
sdylenebilir. Diger yandan TiP’e gore kitle érgitleri, genis kitleleri seferber
etmeyi basarabilen demokratik muhalefetin baslica araglanydi ve eylem ka-
rarlarinda da basi cekmeleri normaldi. Kitlesel protesto, eylem ve direnis-

13 Devrimci Yol, say1 23, 24 Ekim 1978.



ler kitle érgiitlerinin, dzellikle de DiSK ve TOB-DER’in gdrev alanindaydi.
Partinin kendisi bu gosterilerin bizzat érgutleyicisi degil, siyasi yonlendiri-
cisi olmaliydi.

Temel gorev 6rgutlenmekti. Genel Baskan Behice Boran, TIP’in bu yakla-
simini sdyle 6zetliyordu: “Devrimci miicadele, her giin bir ‘eylem yapmak’
degildir. Bugiin icinde bulundugumuz sartlarda en etkin, sonuca goturtcu
eylem, isci ve emekgi kitleleri 6rgitlemek, egitmek, bilinglendirmek ve onla-
rin gucunt demokrasi-antidemokrasi mucadelesinde gittik¢e genisleyen bo-
yutlarda harekete gecirebilmektir.”14

Parti kuruldugu sirada sag partilerin koalisyonu olan Milliyetge Cephe hii-
kUimetleri isbasmdaydi. Milliyetci Cepheyi “fasizmi tirmandiran hikimet”
olarak degerlendiren TiP ilk kampanyasini bu hiikiimete karsi gerceklestir-
di. 1975 Ekim se¢imlerindeki bu kampanyada “MC'ye hayir” afis ve bildirile-
ri hazirlandi. Ama asil giiciinii ortaya koymaya calistiyi kampanya, “MC ik-
tidardan dastridlmelidir” adiyla 14 Subat 1976°da baslattigi iki haftalik kam-
panyaydi. Haftalik yayin organlari Yuruyus'te yer alan kampanya degerlen-
dirmesine gore, duvar afisleri ve bildiri dagitimiyla stiren kampanyanin en
onemli etkinligi kapali salon toplantilariydi. 11 ve ilge temsilcilerinin katil-
digi bu toplantilar TiP’in en etkili oldugu Bursa, izmir ve istanbul’da yapil-
misti. izmirde 22 Subat’ta yapilan kapah salon toplantisi Yurilyis'te “Tarihi
bir giin” olarak nitelenmis ve Behice Boran’l dinlemek icin binlerce Kisinin
toplandigi ve salona sigmadigi belirtilmisti. Merkez yayin organi Cark Ba-
sak’ta ise ayni toplantiyla ilgili say: veriliyor, bin 500 deniyordu. Ayni yilin
sonunda, Kasim ayinda, TiP’liler, 1973 askeri darbesiyle iktidara gelen Pi-
nochet cuntasinin hikiim surdugd Sili halkiyla dayanisma geceleri diizen-
ledi.15 13 Kasim’da izmir'de, 14 Kasim’da istanbul’da, 17 Kasim’da da Anka-
ra’daki gecelere, daha sonra hiuktmet tarafindan sinir disi edilecek olan Si-
lili konuk sanatcilar da katildi. Gecelerle ilgili bu ¢ ildeki duvar afislerinin
TKP’nin legal alandaki genclik érgiiti ilerici Gengler Dernegi (IGD) taraf-
tarlarinca, kendi afislerini yapistirmak suretiyle kapatilmasi Yuruyus'te Silili

14 Yurayds, sayi 25, 30 Eylual 1975.

15 YUruyus dergisinin, 23 Kasim 1976 tarihli, 85. sayisinda dider sol gruplarin kampanyaya takin-
dig1 tutum soyle anlatiliyordu: “Dayanisma hareketinin énemli bir b6lima de afisleme kampan-
yasiydi. istanbul, Ankara ve izmir'de 40 bin afis asildI. ... sol sekter gruplarin engelleme cabala-
ri... Kimi bilingli, kimi bilingsiz. Kimi tum afisi kapatarak agikca, kimi sadece TiP yazisinin ve
Cark-Basak ambleminin Gzerini 6rterek mahcupca. Kimi bazi bélgelerde saygili davranip afis
kapatmazken, bazi bolgelerde 6zellikle Sili halki ile dayanisma afislerini hedefaldi. Bunlarin en
belirgin érnegdi IGD idi. ilerici Gengler Demegi afislemede siirekli ve 6zellikle Sili halki ile da-
yanisma gecesi’ afislerini kapatmaya calisti. CHP, izmir'de yaptigi afislemede son derece saygi-
Ii davrandi. Ama ayni CHP'nin istanbul Besiktas ilgesinin civarindaki afislemenin tek hedefi yi-
ne Sili halkiyla dayanisma gecesi afisleri idi. Diger bir 6rnek de iYUD ve DEV-GENCG afisleri idi.
Bu orgiitler de istanbul'un bazi bolgelerinde Sili halkiyla dayanisma gecesine ve afislerine saygi-
i davrandi. Ama bazi bolgelerde engelleme gayretlerine katildi.”



konuk sanatgilarin yorumuyla elestiriliyordu: “Bunu bitin dinyada fasist-
ler ve gosistler yapar.”16

TiP’in 12 Eyliil 6ncesi tek basina diizenledigi son kampanyasi 4 Nisan
1978’de 18 guin suren “NATOYa hayir kampanyasi” oldu. Kampanya genel
baskan Behice Boran’m Basbakan Ecevit’e NATO’dan aynlinmasim isteyen
mektubu gondermesiyle basladi, 22 Nisan’da da Ankara Tandogan’da du-
zenlenen mitingle sona erdi. TiP yayin organlarinda yer alan haberlere go-
re, “NATOYa Hayir Bagimsiz Tirkiye”, “Ulusal Bagimsizlik icin NATOa
Hayir” yazili afisler ile 1 milyon bildiri hazirlanmisti. Cark Basak'ta soyle
deniyordu: “Kampanyanin en genis kitlelere ulasmasi, yurdun dért bir ya-
ninda yapilan toplantilarda somutlandi. Bu toplantilara, on binlerce emekgi
katild1.”17 Kampanya sirasinda 200’0 askin parti Uyesi gozaltina alindi. is-
tanbul Sislide TiP {yesi Yilmaz Derebasi, 17 Nisan giinii kampanya bildiri-
lerini dagittigi sirada kursunlanarak éldaralda.

Sola yaklasim

TiP kendisini, uluslararasi alanda SBKP’nin énciilik ettigi komunist parti-
ler toplulugunun bir parcasi kabul ediyordu. Bu, SBKP-CKP arasindaki dis-
manlik duzeyindeki kamplasmada taraf olmak demekti. Sosyalist akim ve
gruplara iliskin degerlendirmeler de bu kamplasmanin perspektifleriyle ya-
pithyordu. Buna gore, CKPYi savunan veya ideolojik-politik gorusleriyle 6r-
tiisen grup ve akimlar Maoist, dolayisiyla isci sinifi dismanlariydi. isci sini-
fi micadelesini saptiran diger disman akim, silahli miicadeleyi savunan go-
sizmdi. Turkiye’de TDKP, TKP(ML), TIKP gibi CKP veya AEP goérusleri-
ni savunan gruplar, Maoist ya da anti-Sovyetik “dlismanlar” cephesindey-
di. Devrimci Yol, Devrimci Sol, Kurtulus gibi gruplar ise gosisttiler. Kusku-
suz “is¢i sinifina disman sapkin akimlar” “Maoizm” ve “gosizm” ile sinir-
I degildi; ancak sadece bu siniflandirmayla bile Tirkiye’deki sosyalist hare-
ketin ¢cogunlugu “diisman” kampinda degerlendirilmis oluyordu. Maoist ya
da gosist kategorisine girmeyen Mehmet Ali Aybar’in Sosyalist Devrim Parti-
si de, Sovyetler Birligi’ne yonelttigi elestiriler nedeniyle “anti-Sovyetik” “an-
tikomunist” kabul edilmisti.18

TiP, sol ici catismada, silahli siddet kullanmamis olsa da 6zellikle Mao-

16 YurlyUs, sayi 20, s. 10.

17 Cark Basak, say1 47.

18 1979 secimlerinde TiP’ten daha fazla oy alan SDP, TiP secim degerlendirmesinde “dikkatle izlen-
mesi gereken” tehlikeli akim olarak nitelendi. “SDP, kendisinin bildigimiz niteligini, yani anti-
komdnist, anti-sovyetik niteligini bu secim propagandalarinda gayet agik ortaya koymustur. (...)
SDP’nin bundan sonra izleyecedi yolu ve elde edecegi sonuglan yakindan ve dikkatle izlemek,
onu ideolojik ve politik planda yenilgiye ugratmak gerekmektedir.” Cark Basak, sayi 69.



culara “agzinin payini vermeyi” éviing sayryordu. Ornegin 1976 Ocak’inda
Maden-Is 6. Bolge Konseyi toplantisinda ¢ikan kavga, YUrlyUs dergisinin ka-
pagina, uluyan kurt resmi esliginde iri puntolarla “Maocu komandolar” di-
ye tasinmisti. Mansete konu olay, bildiri dagitmalarim engelleyen “iscilere”
Maocu grubun “sopa ve zincirlerle saldirmasi™ydi. “Ne var ki Maocu saldir-
ganlar iscilere saldirmanin sonucunu pahaliya 6dediler.”19 Bu kavganin ¢cok
6nemsendigi, ayrintilariyla olayin anlatildi§i yazidan baska, derginin basya-
zari Yalgin Kuguk’in yazisini “Maocu komandolar sosyalizme karsi” basli-
giyla bu konuya ayirmasindan ve Maocu grubun bildiriyle hedef aldigi Ma-
den-Is 6. Bolge Temsilcisi Hikmet Arslan’la genis soylesiye ayni sayida yer
verilmesinden anlasiliyordu. Soylesideki bazi soru ve cevaplan TiP ve TiPli-
lerin “Maocu” ve “gosist” gruplarla ilgili goruslerini ifade etmesi agisindan
aktarmakta yarar var:

«isci sinifi hareketi icine sizmaya ¢alisan “sol” gériinimli gruplardan, grup-
cuklardan sizce nasil soz edilebilir? Ozellikle son konsey sirasinda bunlardan bir
bolumUmUn tavri agikca goruldi. Ne disuniyorsunuz?

- lisci sinifindan yana gériinerek isci sinifi hareketi icine sizmaya calisan
cesitli “sol” grupcuklann oldugu bir gercek. Son konseyde bunlardan biri-
nin, Maoculann tavnni agikca gérdik. Maoculuk, Turkiye sosyalist hareke-
tinden, is¢i sinifinin gesitli dizeylerdeki micadelesinden kesinlikle ¢ikanlip
atilmasi gereken bir akim. Bunlarin harekete verdikleri zarar 6zellikle son za-
manlarda agikg¢a goruluyor. Ben sahsen, is¢i arkadaslarimla birlikte, 6. B6l-
ge icerisinde Maoculuga, Maoculara karsi en etkin bicimde muicadele etme-
yi hareket adina bir gérev saytyorum. isci sinifim bélmeye yénelik, Maocu-
luk olsun baskasi olsun her turlt sapik akimla micadelede kararliyiz. Ve bu
mucadeleyi kazanacagiz.

= Maocularla hareket eden baska sol grupcuklar da var? Bunlar Uzerine ne
styleyebilirsiniz? (...)

- (...) Basta Maocular olmak tizere bunlarla birlikte hareket eden diger go-
sist gruplarin isgi sinifi icinde hicbir tabani yok. Genellikle kullandiklari gig,
ki cesitli vesilelerle bunu tespit etme olanagi bulduk, issiz giigstiz “liUmpen”
olarak adlandirdigimiz kisilerdir. Bu nitelikleri ve yaptiklari isler sonucunda,
egemen siniflarin agik fasizm tezgahlamalarinda kullandiklari birer aragtan
baska bir sey degillerdir. Sosyalizmi karalama aracidir bunlar. (...) hareketle-
riyle, eylemleriyle “CHP’nin disindaki sol iste bunlardan ibarettir” dedirtecek
halka. Amag, plan bu.20

19 Ydruyuds, say1 41, 20 Ocak 1976.
20 Bir baska 6rnegi, Yuruyis dergisinin 24 Agustos 1976 tarihli, 72. sayisinda gérmek mumkan:
Umraniye’de Pres Dékuim isyerinde Maden-Is Uyesi 105 isgi, 20 Mayis'tan beri 100 glindir grev



Maoizm ve gosizm saptamalariyla Turkiye solunun biyutk bir bolimuant
diisman saflarinda goren TiP icin sosyalist saflarda isbirligi yapacagi guicler
TSiP, TKP ve ayni paraleldeki Kiirt gruplardan ibaret kaliyordu. Ancak TKP
ile TSIP rakipti, iliskiler hic de dostane yuriimiyordu. TKP'yle iliskilerde so-
run yaritan taraf belki TKP’nin kendisiydi,21 ama TSiP’i, basindan beri mu-
hatap bile almiyordu. 1979 secimlerine kadar “bilimsel sosyalist” platformda
tek akim olarak kendisini goren TiP, secim ve CHPYyle isbirligi umutlarinin
kirildigi ve DISK igerisinde giicu iyice zayifladiginda TiP, TSiP ve TKPnin
bilimsel sosyalist platformda yer alan ¢ parti olduklarini ve aralannda siyasi
birlik dahil her tarla birligin gelistirilmesi gerektigini savunmaya basladi.2

DiSK'ten tasfiye

TiP kuruldugunda ilke capinda yaygin bir érgitliliige sahip degildi. Se-
cimlere katilmak icin gerekli olan 15 ilde érgiutlenme zorunlulugunu an-

yapiyor. “Bu arada bir grup Maocu, iscileri sendikaya karsi kiskirtmak istedi. Ellerindeki ‘Ne
Amerika Ne Rusya’ pankartini direnis cadinna asmak istediler. Fakat isciler, bu hainlere g6z
yummadi. Bu sahte devrimci grup, isciler tarafindan kovalandi.”

21 TKP, merkezi yayin organi Atthm'da TIP’lilere agir hakaretlerde bulunuluyordu. Subat 1976 ta-
rihli Atilim’da su ifadeler yer almisti: “Bazi yeni TIP’lilerin TKP’ne karsi sistemli bicimde yurit-
tagu, isci hareketini bolmeye, sosyalistleri birbirine diisirmeye ve komdunistleri polise jumal-
lemeye y6nelik kampanyayi da gérmezlikten gelemeyiz. Yeni TiP’in belirli yoneticileri arasinda
bulunan ve antikomuinizm batagina yuvarlanmis olanlar, diger sapik akimlarla agikca isbirligi
icinde, kominist militanlan tehdit etmekte, polise ihbar etmekte, MiT’e ¢agnlarda bulunmak-
tadirlar. TKP, komunistler, saldinya ugradigi zaman kendisini her savas yontemiyle savunmak-
tan geri durmamistir, durmayacaktir.”

22 Bu Ug parti arasinda ilk yillarda karsilikli hakaret ve asagilama tslubunun yani sira ideolojik tar-
tisma dlzeyi de son derece dusuktu. Turkiye sosyalist hareketinin 1970’lerdeki ideolojik-politik
duzeyi dikkate alindiginda, daha tecrtibeli yoneticilere sahip oldugu varsayilabilecek bu g parti
arasindaki polemiklerin diizeyini géstermesi agisindan TiP Birinci Kongresi hakkinda elestiride
bulunan TSiP’lilere Ydriiyiis dergisinde verilen “Bilgig cahillere hatirlatma" bashikh yaiut bir 6r-
nek olabilir: “TtP’in Birinci Buyuk Kongresi’nin yankilan suruyor. Buyuk Kongre'nin biling du-
zeyi ve coskulu iceriginin bazi tabela kuruluslanni sasirtmasina sasmamak gerek. Sasiranlarin
arasinda cehalette inatgiliklanna ‘ortodoks solculuk’ yaftasini layik géren bir avug TSIP yénetici-
si kariyeristler de var. ilke Dergisi'nin son sayisini yine TiP’e ve Birinci Bliyiik Kongre'ye ayirmis-
lar. “Biiyiik” incelemelerine baslarken hemen bir dipnot diismisler. TiP’in ilk kongresine Birin-
ci Buyuk Kongre denmesini elestiriyorlar. Batln incelemelerinin en ‘ciddi’ yani burasi. Sovyet-
ler Birligi Komunist Partisi, ‘Parti Kongresi’ terimini kullanirmis. ‘Buyuk Kongre’ deyimini Tur-
kiye'de buijuva partileri kullanirmis. Bu 6nemli elestiriyi séyle tamamliyorlar: ‘TiP’li arkadaslar
bu aynntiyr Snemsemeseler bile, Snemseyen sosyalistlere bir hatirlatmada bulunmak istedik.” Ne
kadar 6nemli bir is yapmislar. Boylece ne kadar bilgi¢c ve ne kadar ‘ortodoks’ olduklanni géste-
riyorlar. Ancak cehalete dayanan bir ortodoksluk. Sovyetler Birligi Komunist Partisi’nin kongre-
lerine s'yezd denir. Birinci, ikinci ve yirmibesinci s'yezd diye gider. Kuskusuz, Rusca bir kelime.
Bunun karsiligini ise Moskova basimli Russko-Turyetskiy Slovar (Rusca-Turkge sdzluk) veriyor.
Sozlugun 894. sayfasindaki s'yezd kelimesinin karsisinda ‘buyiik kongre’ yaziyor. Cehalete daya-
nan kariyeristlerin ‘ciddi’ elestirilerine bu kadarlik bir cevap yeter.” (Yuruyus, say! 106,19 Nisan
1977, s. 7.) Bu tiurden, karsisindaki “bilgisiz”, kendisini “bilgili” gostermeyi amaglayan polemik
yazilanyla, sosyalist gruplann neredeyse timunun dergilerinde karsilasmak mumkundar.



cak 5 Haziran 1977 secimleri nedeniyle 1976 Agustos’unda tamamlayabil-
di. TiP’in guict, kitle drgiitlerinde 6zellikle de DiSK icinde kiiglimsenmeye-
cek iliskilere sahip olmasindan geliyordu. Parti kurucularindan Dinger Do-
gu DISK Genel Bagkan vekiliydi. Riza Erdogan ve Turgut Giicdere yonetim
kurulu Gyeleriydiler. Sosyal-Is, Petrol Kimya-Is, Turizm-Is, Tek Bank-Is sen-
dikalari TiP’lilerin yénetimindeydi; bircok sendikada da TtP’liler yonetimde
temsil ediliyor veya etkili muhalefet grubu olusturuyordu.

TiP ile DISK arasinda, gecmise uzanan bir kuruculuk bagi da vardi. TIP’i
sendikacilar kurmustu, TiP’li sendikacilar da DiSK’i. DiSK'i kuran sendika-
cilar, TiP kurucusu sendikacilar arasindaydi ama bu her iki kurulusun birbi-
riyle siki bir ideolojik-drgitsel bagi oldugu anlamina gelmiyordu.

TiP’liler, hem konfederasyondaki giiclerine dayanarak hem de kurucu-
luk bagini ileri siirerek DiSK'i kendi etki alanlarina alabileceklerini diistini-
yordu. DiSK yéneticileri icinse bu, iktidarlarini tehdit eden bir distincey-
di. TiP’liler, DiSK yéneticilerinin hedefi oldular ve sistemli bicimde tasfiye
edildiler. DiSK’in kurucu ve eski genel sekreterlerinden Kemal Siilker sun-
lari yaziyordu:

DiSK’in besinci genel kurulundan énce yeniden TiP kuruldu. Turgut Gok-
dere, Dinger Dogu, Uzcan Keskeg arkadaslar bu partide kurucu oldular. Parti
genel bagskanhgina da Behice Boran getirildi. iste bu gelismeden sonra DiSK
genel baskani sira ile Gékdere'yi, Dinger’i, son olarak da Keskeg¢’i DiSK’ten
uzaklastirmanin politikasini uyguladi.23

ilk kavga 1975 Mayis’mdaki DiSK’in 5. Genel Kurulu'nda ¢ikti. TiP, TSiP
ve bazi sosyalist sendikacilar, DiSK’in CHPYyi destekleme politikasindan vaz-
gecmesini karara baglamak istedi. 124 delegenin katildi§i kongrede 58 sos-
yalist sendikacinin salonu terk etmesine neden olan sert tartismalardan son-
ra alman kararda “ilerici ve 6nemli bir demokratik gi¢c oldugu inkar edile-
meyen CHP ile de gig¢ birligi yapma dogrultusunda eylem icinde olmanin
buyuk yararlari olacaktir” ifadeleri yer aldi. Karar CHP’nin desteklenmesi
ya da desteklenmemesi yoniinde bir netlik ifade etmiyordu, ama DiSK Ge-
nel Baskani Kemal Turkler, Yanki dergisine “Siyasal partiler icinde CHP, sag
ve fasist guclere karsi micadele veren guclu bir demokratik kurulus oldugu
icin DISK 14 Ekim secimlerinden 6nce aldigi destekleme karanni bu neden-
le kaldirmamis bulunmaktadir” diyordu.

Kemal Tirkler, TiP ve TSiPlilere agir elestiriler yoneltiyordu. 22 Hazi-
ran’da istanbul’da toplanan Maden-Is Birinci Bolge Toplantisi’nda, sosyalist
partileri Turkiye soluna, is¢i sinifina ihanet etmekle sucladi. Turkler, isci si-
nifinin iktidara “provokatorler tarafindan kurulan partilerle degil, kendi ku-

23 Vatan, 7 Agustos 1977.



racag! partisi ile gelecegini” sdyliyordu. DiSK Merkez Yénetim Kurulu Gye-
lerinden Mehmet Kilmg¢ da sosyalist partileri “devrim gevezeleri” diye nite-
liyordu: “1960 yilindan bu yana is¢i sinifi temsilcilerine ‘is¢i sinifindan kop-
tular, sendika agasi oldular’ diye saldiriyorlar. Eger is¢i sinifi, kendi i¢in ha-
yatim ortaya koyan liderlerini birtakim devrim gevezelerine yedirirse, bir da-
ha lider bulamaz.”24

DIiSK ydneticileri ile TiP’li yoneticiler arasinda sert suglama ve polemikler
sonraki aylar ve yillar boyu devam etti. DISK yéneticileri, tiziigin merkeze
tanidigi yetkileri kullanarak, 6nce Petrol Kimya-Is ile Kimya-Is'in birlesme-
sinin drgutsel birlige aykiri oldugu iddiasiyla TiP MYK tyesi Dincer Dogu
ve Ozcan Keskeg’e ihtar ve ihrag cezasi verdi. Nisan 1976°da bu kez birlesme
kararlarina uymadiklari gerekgesiyle TiP’li Sosyal-Is ve Tek Bank-Is sendika-
lari ihrag edildi. 1976 Haziran'mda TiP’lilerin yénetimindeki Petrol Kimya-
Is’in Petkim-Is’e iltihak etmesi karari alindi. Konfederasyondan ihrag edil-
mek ya da karara uymak ikilemiyle karsi karsiya kalan TtP’li Petrol Kimya-
Is yoneticileri, kendisinden ¢cok daha kuglk bir sendikaya katilma karanna
uymak zorunda kald1.25 Ayni yilin Ekim ayinda da DiSK yéneticilerinin ca-
basiyla Turizm-Is yénetimi TiP’lilerin elinden alindi. TiP’li sendika ve sendi-
kacilara yonelik tasfiye girisimleri TiP’lilerin MHP egilimli Turk Metal-ls’le
siddetli catismalarla gecen yetki savasinin surdligli Bursa’daki maden isko-
lunda da surdi. Renault, Mako ve Tofas’ta siiren is¢ci muicadelelerinin basi-
ni TtP’li isciler cekiyordu.26 Maden-Is sendikasina bagh isciler ayni zamanda
Bursa'daki TiP &érgiitlenmesinin temelini olusturuyordu. TiPlilerin 1970l
yillarda basini ¢ektikleri is¢i miicadelelerinin en goze ¢arpan drnegi olan
Bursa'daki Maden-Is’in TiP’li Bdlge Temsilcisi de gorevden alind.

Behice Boran, CHP, DiSK yoneticileri ve TKP arasindaki isbirligiyle yuri-
tulen bu tasfiye hareketiyle ilgili sunlan sdyltyordu:

Bilyiik burjuvazi, CHP ve DIiSK Ust ydnetimi birbirine paralel olarak (belki
de birbiriyle el ele vererek) Turkiye’de solu politik dizeyde CHP’de; ekono-
mik-sendikal diizeyde de sosyaldemokratlastinlan DiSK’te tutmak gabasin-
dadir. DiSK’e bu isleri gérdiirebilmek icin kitlelerdeki yerlesmis DiSK imaji-

24 YUrlyus, sayl 12, 1 Temmuz 1975.

25 Petrol Kimya-ls 12 bin tiyeye, Petkim-Is ise 3 bin {iyeye sahipti. DiSK tiizigu geredi ayni isko-
lunda bulunan sendikalarin birlesmesi gerekiyordu.

26 TiP'in 70’ yillarda énciiliik ettidi, isci direnislerinden en 6nemlisi Bursa metal is kolunda veri-
len mucadeleydi. MHP yanlisi Turk-Is’e bagli Metal Is’le yuratilen yetki kavgasinda TIP’li isgi-
ler basi gekiyordu. Maden-Is Sendikasi’'nm Bursa Bélge Temsilcisi Selam Mahmutoglu TiP Mer-
kez Haysiyet Divani Uyesi, Mako Bastemsilcisi Reha Pekunlt TtP il yonetim kurulu tyesi, Rena-
ult Bastemsilcisi Osman Ozdemir TiP il yénetim kurulu tyesi, Tofas Bastemsilcisi isa Aydemir
ise TIP Uyesiydi. Yetki mucadelesinin sirdiigil Tofas’ta 2.161, Renault’ta 2.735, Mako’da 858,
Coskundéz 362 ve Robert Bosch’ta 273 is¢i ¢alistyordu.



m ve buna bagl olarak DiSK’in sosyalist gériintiisiini korumak, koruyabil-
mek icin de bu géruinusu abartmak gerekiyor. Bu noktada kendilerini sosya-
lizmin yeddi emini bilip CHP’nin solunda yasal bir partiye, TiP’e, gerek gér-
meyenler, gérmemekten 6te karsi ¢ikanlar devreye giriyor. DISK st yéneti-
mi artik sosyalistlik adina rahatca TiP’e karsi olabilir, TiP’lileri ve TiP’e yakin
olanlari DiSK disina atmaya girisebilir, ruhsat verilmistir.27

Boran’in “sosyalizmin yeddi emini” olarak kastettigi TKP’lilerdi. Kusku-
suz bu tasfiyeler DiSK yoneticileri ile TKP’liler arasindaki isbirligiyle ytrii-
tuliyordu ve sadece TiP’lileri degil, legal veya legal olmayan sosyalist giicle-
rin konfederasyon icinde varligini veya var olma c¢abalarini etkisizlestirme-
yi hedefliyordu.

DiSK’in 1976’da DGM Yasasi'm protesto icin baslattigi “Genel Yas Eylemi”
binlerce isyerinde militan ve sosyalist 6zellikleriyle taninan isgilerin atilma-
siyla sonucglandi. Atilanlar arasinda TIP’li is¢iler de bulunuyordu.

1977 secimlerinin arifesinde TiP’in en iddiali ve umutlu oldugu, DiSK ice-
risindeki 6rgiitlenmesi agir bir yara almist1.28 TiP’liler DiSK’in destegini al-
mak bir yana dismanligiyla karsi karsiya kalmisti. 1977 Haziran segimleri-
ne bu sartlar altinda girdiler.

Secimler ve CHP ile gug birligi politikasi

Sosyalist doktrine siki sikiya bagh érgtt ve partiler agisindan secimler genel-
likle burjuva parlamentarizmini teshir etmeyi amaclayan bir perspektifle ele
alinlyordu. TiP de bu genel perspektifi benimsedigini teorik olarak ileri stir-
se de 1975-79 arasi politik micadelesinin ana eksenini se¢im ve segimde el-
de edilecek sonuglar olusturuyordu. Oyle ki segim sonuclari partinin kade-
rini belirledi.

Siddetin siyasal micadelenin bir araci olarak ginlik yasamin parcasi ha-
line geldigi bir ortam, yasal sosyalist partiye baska bir sans da birakmiyor-
du.belki de. Az sayida milletvekiliyle de olsa mecliste sosyalist grup kurmak,
CHP’nin 12 milletvekili agi@1 nedeniyle iktidar olamadigi meclis aritmetigi
icinde dnemli olabilirdi. TiP, 1977 hatta 1979 ara secimlerine kadar bu he-

27 Yuruyus, sayl 79, 12 Ekim 1976.

28 Kitle gazetesine gore, 1977 basinda TIP’lilerin yonetiminde bulundugu tek bir sendika kalmis-
tI, o da Keramik-Is'ti. “Bircok DIiSK sendika yéneticisiyle partiyi kuran TiP’liler, bugiin sadece
kucuk bir sendika olan Keramik-ts'in yonetimindedirler. Cogu tabandan kopuk sendikacilarla
yola ¢ikmanin kaginilmaz sonucudur bu” (Kitle, say1 152, 21 Mart 1977). Gergekten de son ka-
le olan sendikada da TIP’li yoneticileri diistirmek icin surdurilen cabalara Yurlyus dergisinde
de yer verildi. TtP’lilere gore, SosyaHs, Kimya-Is, Turizm-lg’ten sonra sira Keramik-Is’e gelmis-
ti. Yénetimi alasagdl edemeyen DiSK yonetimi, TKP'lilerin eliyle ayni iskolunda rakip olarak Be-
ton-Is’i rgutlemeye kalkismis, bu yolla Keramik-Is'i devre disi birakmayi hesaplamisti.



sapla hareket etti. Bu ylizden de 1975-77 yillarinda, sosyalist solu degil sade-
ce CHPYi muhatap ve muttefik gordu.

TiP’in 1970’li yillarda katildigi iki buyiik secim oldu. Biri 5 Haziran 1977
genel segimleri digeri 14 Ekim 1979 senato Ugte bir yenileme ve milletvekili
ara secimleri. 12 EKim 1975 ara se¢imlerine yasal zorunluluklari yerine geti-
remedigi icin katilamayan TTP, CHPYyi destekledigini agikladi. Gerekce “de-
mokrasi-antidemokrasi micadelesinde MC’nin zayiflatilmasi icin CHP’nin
desteklenmesi gerektigi”’ydi. Behice Boran’m degerlendirmesi soyleydi: “Bu-
gun toplumsal miicadelenin bas verdigi u¢, demokrasi-antidemokrasi oldu-
gundan CHP, MC partileriyle bir torbaya konamaz ve MC’nin geriletilmesi
icin CHPye oy vermek gerekir.”2 TiP, kendisi gibi secimlere katilamayan
TSiP’in ortak politika saptanmasi dogrultusundaki cagrisina ise yanit verme
geregi dahi duymadi. Cinki TIP’lilere gére, “toplumsal gii¢” olmayanlarla
gug birligi pesinde kosmak anlamli degildi:

Gugc ve eylem birligine girecek érgutler belli sinif ve tabakalarin, en azindan
bunlann belli kesimlerinin temsilcisi ve bu Kitleleri harekete gegirecek olma-
lidir. Ancak bu durumdaki drgutler toplumsal bir guct ifade ederler ve belli
hedeflere yonelik belli ortak eylemlere girdiklerinde gercekten bir gug birli-
gi olusur. Boyle bir giiciin olmadigi yerde gt birligi de s6z konusu olamaz.30

CHP mittefik oldugu kadar rakipti de. ilk dénemde yayinlarinda sosya-
list parti ya da gruplarla polemige girmemeye 6zen gésteren TiP’liler,3l CHP
elestirilerine bolca yer veriyordu. CHP’deki i¢ gelismelerden program eles-
tirisine, sinifsal niteligine kadar pek ¢ok makale ve inceleme yayinlandi. Bu,
isci sinifi ve emekgi Kitleler Gzerinde “sosyal demokrasinin saptirici etkisini
kirmak’ amacini tasityan bir ideolojik micadeleydi.

26-27-28 Subat 1977 tarihlerinde yapilan TiP 1. Kongresi’nde CHP'ye “is
ve gugc birligi” cagrisi karar altina alindi. Kongrenin ertesinde Behice Boran,
CHP Genel Baskani’na bu dogrultuda bir mektup yazdi ve gorisme cagri-
sinda bulundu. 7 Mart 1977°de CHP Genel Merkezi’nde CHP lideri'Bulent
Ecevit, genel sekreter yardimcilari Hasat Esat Isik ve Ali Topuz ile TiP Ge-
nel Baskani Behice Boran ve Genel Sekreter Nihat Sargin gorustiler. CHP’li-
lerin pek de istekli olmadan yaptiklari anlasilan bu gérismeden de, gug bir-
ligi cagrisindan da bir sonug ¢cikmadi. 12 Eylul dncesi iki parti arasindaki tek
gOrtisme de bu oldu.

29 Ylruyus, say! 26, 7 Ekim 1975.

30 Yduruyus, say1 23, 16 Eylul 1975.

31 Yalgin Kuglk bir yazisinda Uriin, Kitle, Devrimci Genglik, Demokratik Sol [CHP’yi destekleyen
yayin organi] adli dergilerin mitemadiyen TIP’e yénelik kufir dolu yazilar yazdigini belirterek,
TIP’in solla neden polemige girmedigim soyle 6zetliyordu: “Kifiirlere cevap yok. iktidara yiirii-
yen sosyalist hareketin 6niinde daha ciddi isler var.” Yuriyus, say! 61, 8 Haziran 1976.



TiP’in elde edecegi 10-15 milletvekili sayesinde, 1977 secimleri sonrasin-
da CHP'nin tek basina bir hikimet kurmak icin gerekli 226 milletvekilinden
12’sinin eksik kaldigi dustntlirse, CHPyle koalisyon pekala olanakli ha-
le gelebilirdi. TiP Genel Baskani Behice Boran, 1980°de sunlari sdyleyecekti:

O gorusmelerde bir anlasmaya varabilseydik ve diyelim ki, 77 segcimlerin-
de Meclis’e girebilseydik belli bir sayida, o zaman CHP ile ortak bir program
tzerinden iktidari paylagsmak s6z konusu olabilecekti. iktidari paylasmasak
bile, CHP'yi destekleyebilme konusunda dneriler géturup, yine asgari muste-

reklerde bir anlasmaya varabilecektik.32

TiP’in CHPYe isbirligi cagrisinin genis agili oldugunu séyleyen Genel Bas-
kan Boran, “secimlere katilip katilmamak tek seg¢enek degil” diyordu. Yani
Boran, bir gig birligi halinde CHP lehine segimlere katilmaktan feragat ede-
bileceklerini de soyluyordu.

O guine kadar segimlere katilmamis olan TTP’in alabilecegi oylar CHP’li-
leri de kaygilandiriyordu. TiP, CHPnin tek basina iktidara gelmesini 6n-
leyebilirdi. Basinda CHP'yi destekleyen yazarlar, CHPyi destekleyecekleri-
ni aciklayan DiSK yéneticileri, hatta TKP'liler, TIP’in secimlere katiimasina
CHP oylarini bélecegi dusiincesiyle karsiydi. TiP yayin organlarinda “iGDli
gosistlerin”®3 secim afislerini kapattiklari ve TiP’e karsi propaganda yaptik-
larina dair haber ve yorumlar yer aliyordu. TSIP de se¢imlerde TIP’in her
tarld isbirligini reddeden “sekter” ve “grupcu” politikasini “teshir ve tecrit
etmek” amaciyla TiP’e oy verilmemesi cagrisi yapmisti.

1977 secimleri TiP’liler agisindan ¢ok biiyiik énem tasiyordu. 1977 Ni-
san’inda U¢ gun stren parinin Merkez Yuridtme Kurulu toplantisi sonrasin-
da su agiklamay! yaptilar: “Oniimiizdeki secimlerde sekiz yillik aradan son-
ra ilk kez isci sinifimiz ve emekgi halk kitleleri dogrudan yer almakta, Turki-
ye isci Partisi secimlere katilmaktadir. Béylece 1977 Haziran secimleri, farkh
tutum ve gorintude olsa da hepsi birer burjuva partisi olan partilerin kendi
aralarindaki yans olmaktan ¢ikmakta, is¢i sinifimiz ve muttefik emekgi Kit-
leleriyle burjuvazi arasinda sinif mucadelesinin bir alani olmaktadir.”3 Par-
ti bir dnceki yil 1977 secimlerine katilabilme hakkini elde etmek i¢in 6rgut-
lenme kampanyasi agmis, 1976 Agustos’unda gerekli drgitlenmeyi tamam-
ladiklarini, hatta bir hayli astiklarim duyurmustu.

32 Cark Basak, sayi 73, 1 Mart 1980.

33 “[Menemen’de, V.E.] Bir duvarin arkasinda pusuya yatan 30-40 IGD’li (ki bu olay i¢in 6zel ola-
rak getirtilmislerdi) afislerin kapatilmamasi igin kendilerini uyaran TiP’li tig isginin izerine sal-
dirdilar. TtP'li isgiler IGD’li gosistler tarafindan yaralandilar. iGD giysili gosistler, maocular, fa-
sistler ve polislerin yaninda layik olduklan yeri bu olaylarda almis oldular.” Yuruyus, sayr 110,
17 Mayis 1977.

34 Yurlyus, sayl 106, 19 Nisan 1977.



Gergekten de TiP, 1977 secimlerine katilabilen tek sosyalist parti oldu.
15 ilde secime katilacakti: istanbul, Ankara, izmir, Manisa, Kocaeli, Bursa,
Mugla, Amasya, Adana, Hatay, Tunceli, Diyarbakir, Kars, Samsun ve Kay-
seri... Se¢cim kampanyasinin temel slogani “Sosyalizmin bayragini mecli-
se dikelim”di. Parti T2 Mart sonrasi ilk mitingim se¢im kampanyasi sirasin-
da, Ankara Tandogan Meydam’nda 27 Mayis 1977°de yapti. Se¢im i¢in Go-
rev gazetesi ¢ikarildi ve 100 bin adet basildi. Bursa ve istanbul’da da miting-
ler gerceklestirildi.

Secim bildirgesinde agirlikh yeri CHP aldi. Demokrasiyi kurtarmak ve ge-
listirmek icin CHP'yi desteklemeyi 6nerenleri elestiren bildirge, “CHP’nin
buyuk sermaye baskisini” kaldirmayi degil “uzlasmayi” énerdigini, “fasist
tirmanisi” durduramayacagim belirtiyordu.3b

Secimler beklendigi sonucu vermedi. Parti 12 Mart dncesi oylarin ¢ok uza-
gindaydi.36 Alinan toplam oy 20.565'ti, yani ylizde 0,14 oranina tekabul edi-
yordu. Bu acik bir basarisizlikti. 1978°de partiden ihra¢ edilecek olan Yuri-
jyUs’lin basyazari Yalgin KuglUk secim sonuclanni soyle degerlendiriyordu:

Turkiye isci sinifinin siyasal hareketi, haziran segimlerine “Sosyalizmin bay-
ragint meclise dikelim” sloganiyla girdi. Sosyalizmin bayragi meclise dikile-
medi. Bu anlamda basarisizlik acik ve kesin. Se¢im sonuglariyla ortaya ¢ikan
basarisizlik gayet acik ve net. On bes ilde alinan oylarin toplami bir milletve-
kili gikarmaya yetmiyor.37

Genel Baskan Behice Boran ve diger parti yoneticileri de basarisizligi ka-
bul ediyordu, ancak umutlarini yitirmediler. Boran ve arkadaslarina go-
re, “demokrasi-antidemokrasi gugleri arasindaki kutuplasma”, tahminle-
rinin 6tesinde MC partileri ile CHP arasinda cereyan etmisti. Demokrasi
gugcleri TiP’in yapmak istedigini anlayamamis ve MC'ye karsi CHP etrafin-
da kiimelenmisti. “CHP’yi destekleyen se¢menlerin artmasi olumluluktur”
denilen MYK degerlendirmesinde, “Partimiz, bu secimlerdeki hedeflerin-
den birinde basariya ulasamamistir. ... Yaratilan korku ve bugtrfden yari-
na kurtulus havasinin yayginhgi bilimsel sosyalist hareket etrafinda olus-
turulan ¢cemberi kisa stirede yikmanin gugligu partimizin Kitlelerde sahip
oldugu destegin ve secim ¢alismalarinin oya déndsmesini dnlemistir,” de-
niliyordu.38 En gicli olduklari Bursa’da aldiklari toplam 6y 1.109°du. Bu

35 Yurlyus, sayl 111, 24 Mayis 1977.

36 TiP 1965 secimlerinde 276.101 oy ald1, yani yiizde 3,0; o giinkii secim sistemi nedeniyle de 15
milletvekili ¢ikardi. 1969 secimlerinde ise oylan 243.631%, yani yuzde 2,8% dustl. Bu dénem-
de secim sisteminin degismesi nedeniyle iki milletvekili secilebildi. 1960’ yillardaki TIP’in bu
oy oranina 2002 secimlerine gelindiginde bile hicbir sosyalist parti ulasamadi.

37 Ydruyus, sayr 114, 14 Haziran.

38 Yduriyds, sayr 114.



1976°da metal is kolunda onculuk ettikleri iscilerin birle oylarini alamadi-
gini gosteriyordu.39

Birkag ay sonra yapilan 11 Aralik yerel secim sonuclan TiP’lileri yeniden
umutlandirdi. CHP’nin oylarinda 1 milyon azalma oldugunu, TiP’in se¢ime
katilman yerlerde oylarini t¢ kat artirdigim ve yizde | ’e ulastiklarini sdyle-
yen TtP’liler “Bdylece 11 Aralik secimleri hangi politikanin, hangi partilerin
eriyip gittigini, durakladigini, hangi politikanin, hangi partinin giclenip ge-
listigini ortaya koymus, dinyanin ve Turkiye’nin aydinlik geleceginin ku-
¢cUk de olsa, 6nemi inkar edilemez bir habercisi olmustur”40 degerlendirme-
sini yapiyorlardi.

Bu degerlendirmenin de abartili oldugu 1979 ara se¢imlerinde anlasil-
di. Bu kez TiP, secimlere katilan tek sosyalist parti degildi. Kuirt “Devrim-
ci Demokratlar” ile ittifak kuran TSiP, Mehmet Ali Aybar’in Sosyalist Dev-
rim Partisi (SDP), istanbul’da da ti¢ bagimsiz sosyalist aday secimlere ka-
tihyordu. TiP bu secimlerde 33.720 oy (yuizde 0,7), TSIP 62.105 (ylizde
1,3), SDP 33.548 oy (yutzde 0,7) aldi.4l TKP’nin bagimsiz adayi Bakiye Be-
ria Onger 20.215 (ylzde 1,7), TEP ve TKEP’in destekledigi Niyazi Agir-
nash 3.355 (ytizde 0,29), Kurtulus'un destekledigi Recep Cure 2.439 (ylz-
de 0,21) oy aldi.42

Tikanma ve birlik gorismeleri

1979'daki se¢im basarisizligi 1975ten beri siregelen politikalarin, éngora-
lerin de yerinde olmadigini tescil ediyordu. Merkez Yuritme Kurulu, 18-24
Ekim 1979 tarihlerinde, bir hafta stiren tartismalarin ardindan partide “ge-
nel tartisma” agilmasini kararlastirdi. Tartisma “14 Ekim secim sonuclan ve
Turkiye’nin bugunkt kosullannda, secim sonuclan isiginda ideolojik, poli-
tik ve drgutsel sorunlarimiz ve 6nimizdeki gorevler” konulu olacakti. Yak-
lasik Ug¢ ay suren tartismalann sonug belgesi 9 Subat 1980°de toplanan ola-
ganisti il temsilcileri toplantisinda agiklandi. Belge “Tek Parti Tek Cephe”
adiyla brosiir haline de getirildi. Bu karar, o giine kadarki TiP politikalannin
dzelestirisi ve terk edilmesi anlamina geliyordu. isci sinifinin siyasal olarak
bélinmusligiini hep reddeden TiP, bu kez “bilimsel sosyalist platformda”
U¢ parti oldugunu séyluyor ve bu partiler arasinda siyasi birlik kurulmasi ge-
rektigini karara bagliyordu. S6zu edilen partiler TSIP ve TKPydi.

39 Bkz. dipnot 26.
40 Cark Basak, say1 44.
41 DIE, Yayin No. 908

42 Cumhuriyet, 16 Ekim 1979. istanbul'da toplam secmen sayisi 2 milyon 518 bin 737, oy kullanan
se¢men sayis! ise 1 milyon 572 bin 729, oy kullanma oram ytzde 60,9’du.



Genel Baskan Behice Boran, genel tartismanin sona erdigi il temsilcileri
toplantisinda yaptigi konusmada o giine kadarki bakis agilarini ve yanilgila-
rini soyle 6zetliyordu:

Orgutlenmeler vasitasiyla giic ve eylem birligi gerceklestirilebilir. 1975'te
tioyle 6rgutler ortada gérulmuyordu. Var olan drgutlerin de Kitle tabani yok-
tu. Bu nedenle programda da yer vermedik... Partinin drgutlenmesini, Kit-
lelerde, is¢i sinifinda gu¢ kazanmasini, kdék salmasini 6n plana aldik ve bu
suretle ise basladik. Boyle davranmak, gii¢ ve eylem birligi, demokratik bir
cephe olusturulmasi konusunu ele alip agik bir bicimde temellendirmemek
programda bir bosluk yaratti. Bu hata, aciklamaya c¢alistiim nedenlerden
kaynaklanmisti. Bugunki tartismalarin kékiinde bu bosluk vardir. Program-
da bu boslugu birakmak bir hata olmustur.

Secimde o kadar dusuk oy almay1 beklemiyorduk [1977 secimleri - V.E.].
Once bunu toplumsal panige dayandirdik, ama asil nedenin 1971-75 ara-
sI parti hareketinin kopusu, politik bir boslugun meydana gelmesi oldugu-
nu anlamakta gecikmedik. O politik boslukla birlikte eski TiP’in kitlelerdeki
imaji, kitlesel birikimi neredeyse sona ermisti; 1961-71 TiP’ini 1975 ve son-
rasi TiP’ine baglayacak bag o bosluk siiresinde kopmustur, denilecek kadar
incelip zayiflamistir. Geriye kalan bag pek de genis olmayan kadrolar ve on-
larin tasidig1 deneyim birikimidir, bir de hareketin tarihsel surekliligi, ciddi-
yeti ve sayginhigidir.43

Genel tartisma TIiP icerisinde gorus ayriliklarini agiga vurdu. Merkez Y6-
netim Kurulu dyeleri arasinda blylyen anlasmazlik, muhalefetin yoneti-
min degistirilmesi istemini ve kokli bir 6zelestiriyi iceriyordu. Genel Bas-
kan Behice Boran’in MYK uyeleri arasindaki anlasmazlikta merkezden yana
tutum almasiyla Yalgin Cerit, Yavuz Unal, Giindiiz Mutluay ve Orhan Sili-
er Agustos 1980°de yapilan MYK toplantisinda yapilan oylamayla gorevlerin-
den alindi. Muhalefetin sundugu karar taslagi da merkez yayin organi Cark
Basak'ta “partiyi inkara yol acan tasfiyeci anlayisi ifade ettigi” gerekcesiyle
MYK’da reddedildigi notu distlerek yayimlandi.44

Muhalefet, partinin “sosyalist devrim” anlayisini, antiemperyalist, demok-
ratik gorevleri reddettigi gerekcesiyle yanhs buluyor, bariscil gecisin parla-
mentarizmle dzdeslestirildigini iddia ediyordu. TiP’in “sosyalist devrim” gé-

43 Cark Basak, say! 73, 1 Mart 1980.

44  “MYK, 29.7./1.8.1980 gun ve 89/2 sayili kararla yukaridaki ‘karar tasarisi taslaklarinin, parti-
mizin ideolojik, politik, 6rgutsel varligi ve niteligini veri ve esas almayan, eksik ve hatalann tek
yanli abartilarak parti hareketinin reddine yol acabilecek bir yaklasimi, partimizin ideolojik, po-
litik, drgutsel gelismesinin gereklerinin yerine koyan, bu anlamda inkarci ve tasfiyeci bir anla-
yisi ifade eden 6zl bakimindan bir buttn olarak reddine karar vermistir.” Cark Basak, sayi 77,
1 Eylal 1980.



rast de tartisma konusuydu. 19600 yillarin Gnld Milli Demokratik Devrim-
Sosyalist Devrim tartismasi 1970’li yillarda sosyalistlerin gindeminden ¢ok-
tan dismiistii ama TiP ile TKP arasinda hala polemik konusuydu ve sim-
di tartisma parti i¢ine de tasinmisti. Bu tartisma “ileri demokratik devrim”,
“sosyalist devrim” olarak iki asamali devrimi savunan TKP'yle birlesmeyi
onleyen ideolojik bir pirtz olarak éne ¢ikiyordu.

Yenilginin ilk agik isaretleri 1977 seciminde ortaya ¢cikmis, ama yonetici-
ler umutlarini yitirmemisti. Partide de hosnutsuzluk ve elestiriler baslamisti.
Bir stre yazilarina ara veren YirlyUs'ln basyazari Yalgin Kicik, 1978'de ge-
nel baskan disinda parti yoneticilerini elestirerek bir muhalefet hareketi bas-
latmay! denedi. Bu girisimi basarisizliga ugrayinca partiden ihrac edildi. An-
cak olay Uzerine Yiriyus Genel Yayin Yonetmeni Metin Culhaoglu4s da go-
revinden ayrildi. Ankara, istanbul érgiitlerinde ve meslek odalannda ayrilik-
lar pesi sira giindeme geldi.

Parti yonetimi de eskisi kadar kendine givenli degildi artik; birlik konu-
sundaki tutumunu, CHP’yle isbirligine dair beklentilerini yumusatti. Yuzu-
ni tam olmasa da CHP disindaki sola déndu. ikinci MC’nin kurulmasinin
ardindan “antifasist demokrasi cephesi” ¢agrisi yapti. TSIP ve TKP’nin ye-
rel dérgutleriyle eylem ve glg birlikleri igin ¢aba harcadi. 1978’in sonlarinda
TSIP’le merkezi diizeyde birlik gérismelerinde bulundu.

Bir ¢ikis yolu araniyordt), ancak zaman aleyhte isliyordu. Fasist teror yay-
ginlasip yeni asamalara ulasiyor, solun biytk bolimu yasadisi ve silahli 6r-
gutlenmelere basvuruyordu. TiP’in, demokratik muhalefetin temel giicu
saydigi kitle orgutleri sikiydnetim ve AP azinlik hikimetinin baskici ko-
sullan calisamaz hale geliyor, hatta kapatmalarla varliklari dahi tehdit al-
tinda bulunuyordu. Suire¢ TiP’in dedigi gibi “tam boy fasizm”e dogru gi-
diyordu ve CHP umuldugu gibi sol guglerle degil, AP ile isbirliginin yolu-
nu ariyordu.

TIP’in yapabildigi, sol glglere cephe ve isbirligi icin ¢agnlar ve yerel di-
zeyde bazi girisimlerde bulunmaktan 6teye gidemiyordu. Yerel dizeydeki
isbirlikleri ise guntin kosullari icerisinde etkisiz kaliyordu. 1979-80’de ar-
tik, kendilerini 1920’lerden stiregelen TKP geleneginin tarihsel izleyicisi go-
ren iki partinin, yani TiP ile TKP’nin neden ayri oldugu sorusunun ikna edi-
ci yaniti yoneticiler agisindan bile verilemiyordu. Partinin 2. Kongresi, 24-26
Subat 1979 tarihlerinde toplandi. istanbul Spor ve Sergi Sarayi’nda yapilan
kongrenin kararlarinda, iki nokta goze ¢arpiyordu: Birincisi, partinin, kok-
45 2001’'de kurulan Turkiye Komunist Partisi’nin (TKP) kdku bu ayrihga kadar uzanir. Metin Cul-

hao@lu, 12 Eylul strecindeki hapislik doneminin ardindan 1986°da Gelenek dergisinin kurucu-
lugunu yapti. Bu cevre 1992'de Sosyalist Turkiye Partisi'yi (STP) kurdu. STP 1993’te Anayasa

Mahkemesi tarafindan kapatilinca Sosyalist iktidar Partisi (SiP) adini aldi. StP’liler de 2001°de
TKPYi kurdu.



leri 1920’lere dayanan TKP’nin devami oldugu, ikincisi, enternasyonalizmin
ilkelerine siki sikiya bagl kalacagi... Bu iki nokta kararlarin 1 ve 2. madde-
lerinde soyle yer aliyordu:

Turkiye’nin somut kosullarinin bilimsel sosyalist agidan somut tahliline da-
yanan programi ve is¢i sinifi partisine 6zgu tuzugu ile, saptadigi strateji ve
uyguladigi taktiklerle, denenmis kadrolari ve basarili gegmisiyle, isci sinifi-
mizin uzun bir tarihi olan politik mucadelesinin ginumuiz kosullarinda or-
gutlenisidir ve bu micadelenin yuratucusu ve gelistiricisidir.

isci sinifimiza ve uluslararasi is¢i sinifina olan tarihsel sorumlulugun bi-
lincinde olan Turkiye is¢i Partisi, proleter enternasyonalizmini, is¢i sinifi ha-
reketinin gerek ulusal, gerekse uluslararasi duzeyde gelisme ve guclenmesi-
nin temel kosulu sayar.

Bu kararlar parti Gyelerinin genel ruh haline uygun olarak, TKP’yle hem
yakinhigi hem de ayrihigi resmilestiriyordu. Cinkid “enternasyonal” tarafin-
dan resmen taninan bir TKP vardi, ama TiP kendisini TKP’nin “guinimuiz-
deki orgutlenisi” kabul ediyordu.

2. Kongre kararlarinin 1. Kongre kararlarindan bir diger farki “CHP yone-
timinin politikalarinin fasist tirmanisi kolaylastirdigi, bagimsizlik ve demok-
ratiklesme yolunda engeller yaratti§i” saptamasina yer verilmesiydi.46

Bir diger gercek, partide TKP’yle birlesme egiliminin glc¢lenmis olma-
siydi. 1979 secim yenilgisi partide genellesmis olan bu egilimi tek sece-
nek haline getirdi. 1980 Mayis’mda TKP temsilcileriyle Turkiye’de ilk go-
risme yapildi ve birlik icin protokol imzalandi. Bulgaristan’da yine st di-
zey bir gorusmeyle bu kez TKP’nin yurtdismdaki temsilcileriyle protokol
teyit edildi.

Yasadisi ve barisgil olmayan muicadele bicimlerinin 6ne gectigi 1979-1980
yillarinda TiP de alisilagelmis ¢izgisinin disina ¢cikmak zorunda kaldi. istan-
bul Sikiyénetim Komutanhgi 1 Mayis 1979’da gosterileri énlemek icin soka-
ga ¢ikma yasagi ilan edince, TiP’liler 1 Mayis hakki icin bu yasagidinleme-
yeceklerini acikladi. 30 Nisan aksamindan istanbul’a girisler komutanlikca
yasaklanmisti. Genel Baskan Behice Boran’m iclerinde bulundugu 500°e ya-
kin TiP ydneticisi, Merter’deki parti binasinda toplandilar ve 1 Mayis giinii
sokaga cikarak 1 Mayis’i kutladilar. Glvenlik giglerinin sert midahalesiyle
gozaltina alinip tutuklandilar. TiP, 1 Mayis hakkinin savunulmasinin tarih-
sel 6neminden s6z ederek, diger sol gugleri, 6zellikle de TKPYyi 1 Mayis igin
mucadele etmemekle sucladi. Bu gosteriyle demokratik haklari korumak
icin yasallik sinirlarinin disina ¢ikacaklarini géstermis oluyorlardi.

“Fasist katliam girisimlerine karsi silahli savunma bicimlerinin mesrulu-

46 Cark Basak, sayl 57-58, 16 Mart 1979.



gu” da agikca savunuldu. Kapatilan YirlyUs dergisinin yerine ¢ikan Adimlar
dergisi 1980 Temmuz’'unda Corum’da fasist katliam girisimine karsi sol guc-
lerin eylem birligi ve barikat mucadelesini kapagina tasidi. Kapaginda “Fa-
sizm halkin barikatlarini asamadi” denilen derginin i¢ sayfalarinda “devrim-
ci goérevin” “kendiliginden gelisen bu miicadele bigimlerinin genellestirilme-
si” oldugu belirtiliyordu.47

TiP Genel Bagkani Behice Boran, Kahramanmaras, Corum gibi katliam gi-
risimlerini sdyle yorumluyordu:

Bugun artik Turkiye haritasinda “fasist kentler”i, buytk kent planlarinda fa-
sistlerin kontrolindeki mahalle ve semtleri isaretlemek mimkun. Bu durum-
da halk can guvenligini korumak igin nefis mudafaasina itiliyor ve hakli ola-
rak fasist saldirilara karsi direnise gegiyor. Fasist gucler bundan da hosnut.
istedikleri bir i¢ savas baglatmak ve sonra bunu “devlete isyan” olarak goste-
rip orduyu halkin Gizerine yuritmek, tam boy bir askersel fasizmi devletin ba-
sina oturtmak. Niyet bu, plan bu.48

iktidarin baskilari ve fasist terériin silahl saldirilari karsisinda yasadisi
mucadele ve érgiitlenme bicimleri konusunda bu agihmlar TiP i¢in yeniy-
di yalnizca. Zira “Maocu” ya da “gosist” olarak nitelendirilen solun dnemli
bir b6lima 1975°ten beri bu tirden 6rgutlenme ve mucadele bigcimlerini sa-
vunuyordu.

TKPyle birlik sorununun 6énitinde “ileri demokrasi”, “sosyalist devrim
gibi asilabilir goérinen ideolojik sorunlar yaninda iki temel engel daha var-
di. Partiyi yok etmeyi amaglayan “TiP dismanligindan vazgecilmesi TIP’li-
lerin birinci kosuluydu. Digeri birligin, iki partinin esit kosullarda birles-
mesi olarak ele alinmasi gerektigiydi. TKP ise yaym organlarinda “Bulgaris-
tan modeli” tartismasini agarak, biri legal digeri illegal iki parti formulin-
den sbz ediyordu. TKP yasadisi, TiP ise yasal parti olarak aralarinda bir ce-
sit isbdlimu yapacakti. Bu, TiP’in iradesinin TKP’ye teslim edilmesi anla-
mina gelebilirdi.

47 Dergide Corum’daki sol guglerin drgutlenisi soyle anlatiliyor: “Daha dnceki olaylar sirasinda
olusturulan ve igcinde Maocu Halkin Kurtulusu disinda, CHP’liler de dahil olmak tzere tim an-
tifasistlerin yer aldigi halk komiteleri, bdylesine biytk bir saldiriya karsi uzun suredir hazirhikli
bekliyorlardi... Bu mahallelerin insanlari, Alevi-Stinni ayrimi gézetmeksizin, barikatlar ardinda
beraberce nébet tuttular, beraberce direndiler. (...) Halk komiteleri TiP, TSIP, Birlik Dayanisma
[TKP - V.E.] CHP, Dev-Yol, SGB (Bagimsiz) [TStP’den ayrilan daha sonra TKP/B olarak orgut-
lenen grup - V.E.] ve diger gruplar yandaslarinin katilimiyla olusturuldu. Bu gruplar arasinda
olaylarin basindan sonuna kadar son derece olumlu bir eylem birligi gerceklestirildi,” Adimlar,
sayl 1, 22 Temmuz 1980. Corum katliami sirasinda TtP taraftan Nurettin Aydemir, tc¢ arkada-
siyla birlikte agaca baglanip kursuna dizildi.

48 Adimlar, say1 1,22 Temmuz 1980.



12 Eylul

TIP “tam boy acik fasizme” gidilen bir siirecte TKP'yle birligi ve partinin
yeni gorevlerine iliskin genel tartismanin ardindan aldigi kararlari 4 Ekim
1980°’de yapilacak 3. Kongre’de resmilestirecekti. Ancak 12 Eylil’de aske-
ri cunta yénetime el koydu. Cunta tiim siyasi partiler gibi TiP’in de faaliyet-
lerini durdurdu. 3. Kongre belirsiz bir tarihe ertelendi. Merkez yayin orga-
ni Cark Basak, 14 Eylul'de el yazisiyla ve tek sayfa ¢ikarak su kararlari par-
ti Gyelerine duyurdu:

Duyuru,

Emperyalizmin, Nato’nun, isbirlik¢i-tekelci-blyuk burjuvazinin ve buyuk
toprak sahiplerinin gerici fasist iktidarinin yeni bi¢imi olan askeri diktator-
luk zaten kisith olan demokratik hak ve 6zgurlikleri ortadan kaldirdi. Ana-
yasa ilga edildi. Parlamento feshedildi. DiSK’in galismalari durduruldu. As-
keri diktatorluk siyasi partilerin her kademedeki faaliyetlerini yasakladi. Bu
kapsam icinde Turkiye isci Partisi’'nin de calismalari durduruldu.

Parti bu durumu dikkate alarak asagidaki noktalan duyurmaktadir:

1- Turkiye isci Partisi’nin tim kademe kurullari dagitiimistir.

2- Baskanlik Kurulu’nun son toplantisinda alinan kararla “grup ¢alismasi”
icinde olan MYK uyelerinin hareketle iliskileri dondurulmustur. Bu kisilerin
parti adina higbir yetkileri ve tasarruf haklan yoktur.

3- TIP derin tarihsel ve sinifsal kéklere, gugli ideolojik, politik, érgutsel
temellere sahip bir harekettir. Hareketin strekliligi béylesine saglam koékler
ve temeller Gzerinde yukselmektedir.

4- Gun, her hal ve sartta 6rgutla olarak gdrev basinda olmak gunudur.
Gin, sinifa ve partiye giivenme, bu bilince ve kararliliga simsiki sanlma gi-
nudar.

Demokrasi gugclerinin zaferini saglamak gorevi seni bekliyor!

Tiam demokrasi guglerinin tek cephesini ve demokratik iktidar) yaratmak
seni bekliyor!

Yasasin ulusal bagimsizlik, baris, demokrasi, sosyalizm mucadelemiz!

Yasasin bilimsel sosyalizm ve proletarya enternasyonalizmi!

SINIFA ve PARTIYE GUVEN!

TiP yéneticileri, cunta kosullarinda, yasal partiyi feshedip daha dar ye-
ni yasadisi iliskiler kurdu. Genel Baskan Behice Boran, bir stire evinde goz
hapsinde tutuldu. Kalp krizi gecirince hastaneye kaldirildi; ardindan Kasim
1981’de yasal yollardan yurtdisma ¢ikti. Ayni yil cuntanin teslim ol ¢agrisi-
na uymayinca vatandasliktan cikarildi.

Boran’dan baska bazi parti yoneticileri de degisik zamanlarda yurtdisma



¢iktilar. Disarida partinin devamini saglayacak yeni bir iliskiler agi kurdu-
lar. Merkezi yayin organi Cark Basak’m yayinlanmasi devam etti. Turkiye'de
yasadisi eylemler igerisine girmeyen, ancak yurtdismdaki merkez komitey-
le baglantili hareket eden dar bir érgitlenmeyi muhafaza ettiler; Gin, Yarin,
Bilim ve Sanat gibi yasal yayinlar ¢ikardilar. Bunlar dogrudan politik yayinlar
degil, cunta kosullanna uygun “ezop” diline sahip genel kiltir, edebiyat ya
da sanat dergileriydi. Turkiye'deki érgltlenmenin bir baska oncelikli gore-
vi, TIP davasiyla dayanisma icinde olmakti. TiP davasi, 15 Nisan 1982°de is-
tanbul 2 No’lu Sikiydnetim Askeri Mahkemesi’nde acildi. 23 yonetici ve Uye-
nin tutuklu yargilandigi yaklasik 200 Kisilik dava, 26 Ocak 1984°'te 102 kisi-
nin mahkdm olmasiyla sonuglandi. MYK Uyesi 17 kisiden 4°G 12 yil, 10'u 8
yil hapis cezasina carptirildi.

Yurtdismdaki drgttlenme, partinin 20. kurulus yildonumunde TKP’den
gelen birlik énerisine olumlu yanit verdi. TKP-TTP yakinlasmasi, 1985'ten iti-
baren ortak bir partide birlesme gérismelerine donistt. 1987°de birlik ¢alis-
malari olumlu sonuclandi ve Turkiye Birlesik Komunist Partisi (TBKP) ku-
ruldu. 7 Ekim 1987’de Behice Boran ve Haydar Kutlu Briiksel’de ortak bir ba-
sin toplantisiyla partinin kuruldugunu acgikladilar. Agiklamadan t¢ giin son-
ra Behice Boran, kalp krizi gegirerek yasamini yitirdi. Cenazesi Turkiye'ye ge-
tirilen Boran icin TBMM’de toren dizenlendi. DSP Genel Baskani Biilent Ece-
vit, SODEP Genel Baskani Erdal inéni'niin icinde bulundugu “merkez sol-
dan” sosyalist solun degisik egilimlerine kadar binlerce insanin katildigi gor-
kemli térenden sonra istanbul’a getirilen Boran’m cenazesi burada da kalaba-
lik bir toplulugun katildigi bir térenin ardindan Zincirlikuyu Mezarhgi’nda
topraga verildi. Boran’in cenazesi 12 Eylil sonrasi sosyalist solun neredeyse
her rengini iceren genis katilimli ilk Kitlesel toplantisiydi. Behice Boran, 6li-
munden bir yil dnce Almanya’nin Dusseldorf kenti yakinlarinda gorustugi
gazeteci Ugur Mumcu'ya “Her seyi disinmustiim bu islere girerken. Hapis
yatmayi, baskilan, sunu bunu... Ama yetmis alti yasinda, bir yabanci Glkede
stirglin yasamak hi¢ aklima gelmemisti...”49 demisti.

49  Ugur Mumcu, Bir Uzun YUruyis, um:ag Vakfi Yayinlan, Agustos 1996,5. 3.
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TURKIYE KOMUNIST PARTISI (TKP)

Efsane ve gercek

Sosyalist solda, Uzerinde en ¢ok durulan, tartisilan partinin Tarkiye Komu-
nist Partisi olmasinin anlasilir nedenleri vardir. Her seyden 6nce TKP en es-
ki 6rgutlenmeydi, dolayisiyla sosyalist hareketin gegcmisini temsil ediyordu;
ikincisi her donem Sovyetler Birligi gibi bir devin destegini almisti. Ve 1975-
80 doneminde, sosyalist hareketin en iri U¢-d6rt grubundan biriydi.

Sosyalist solun 1970’li yillardaki kaderini belirleyen ¢rgutlerden biriydi
ayni zamanda TKP. Ciinkii DiSK gibi, solun o sirada en kitlesel ve etkili Kit-
le 6rgutind iki yili askin bir stire kontroll altinda tutmus, yonlendirmisti.

1968’den itibaren TKP'yi bulmak icin ¢abalayan genc¢ kusak sosyalistler
icin TKP bir efsaneydi. Neredeyse 50 yildir gizli faaliyet gosteren, yurtdi-
sindaki radyolariyla seslenen, sosyalist Glkelerin destegindeki bu 6rguit, ara-
yis icindeki o kusaga bir ¢ikis yolu olarak gértntyordu. Oysa bu efsane or-
gut, 1960’lann o hareketli yillan boyunca temsiliyeti tartismali, iliskileri ¢o-
gu sosyalist Ulkelerde bulunan kiguk bir cevreyle sinirli, 5 Kisilik bir Dis Bu-
ro’dan ibaretti. Ulke icinde bir 6rgiitii dahi yoktu, bu nedenle de bag kurmak
isteyen pek ¢cok sempatizan, onu ¢ok zorlu aramalar sonucunda ancak yurt-
disinda bulabilirdi.

Mustafa Suphi’nin liderliginde kurulan TKP’nin ilk dénemi 1951 Tevki-
fatr'yla kapanmisti. Demokrat Parti iktidan dénemindeki bu tutuklama dal-
gasinda, yaklasik 2001 TKP’li gozaltina alindi, iskenceli, uzun sorgulamalar-
dan gegti. Birgogu yargilamalar sonucunda mahkam edildi. Kovusturmadan
kurtulabilenler sosyalist tlkelere kagti. Parti yonetiminin tUmuni kapsayan

1 184 sanikl davada 131 kisi cesitli hapis cezalarina carptirildi, Zeki Bastimar 10 yil ceza ald1.



tutuklamalar, kurulusundan beri rejimin baskisi altinda soluklanma imka-
ni bulamayan TKP icin son ve agir bir darbe oldu. Parti ve Uyeleri dagildi.
TKP’lilerin “likidasyon™ adini verdigi bir stire¢ basladi.

Partinin Mustafa Suphi’den sonraki tartismasiz lideri Sefik Husni Deg-
mer, 5 yil hapislikten sonra siirgline gonderildigi Manisa’da 1959°da 6lda.
Ayni yil tahliye olan Parti 1. Sekreteri Zeki Bastimar, 1961°de gizlice yurtdi-
sma c¢iktl. Yurticinde kalanlar -ki bunlarin en Unluleri partinin eski merkez
komite Uyeleri Resat Fuat Baraner, Mihri Belli ve Doktor Hikmet Kivilcim-
I'ydi- yeni arayistaydi. Tevkifat 6ncesi 6érgutlenme ¢alismalarina “polis siz-
mas!” oldugu gerekgesiyle katilmayan Kivilcimli'nin 1954’te kurdugu Vatan
Partisi, bir 6nceki legal parti denemelerine gére en uzun 6murli olaniydi; tg
yil ayakta kalabilmisti. 1957°de kapatildi, yoneticileri de tutuklandi.

1960°h yillarda TKP adina birtakim cabalar, yalnizca yurtdismda goze car-
pryordu. Bunlardan biri 1958 Mart’'mda Turkiye'yle diplomatik iliskisi olma-
yan Dogu Almanya’nin Leipzig kentinden yayin yapan Bizim Radyo’nun faa-
liyetiydi. Digeri 1962 Nisan’mda yurtdismdaki Gyelerin bir araya geldigi, “62
Konferansi” diye adlandirilan 13 Kisinin katildigi toplantiydi.2 5 Kisilik Dis
Buro bu toplantida “tesekkl etti”.3 Parti 1. Sekreterligi gorevini Zeki Basti-
mar ustlendi.4

1963’te Nazim Hikmet’in 6lumd, Abidin Dino’nun ihrag edilmesiyle sayi
Uc¢ Kkisiye dustl. Bu Gg¢ Kisi kKimi zaman kendisini bir merkez komite, kimi za-
man da bir politbiro olarak tanimladi. Bu belirsizligi besleyen partinin dagi-
lirken i¢ hukukunu da yitirmis olmasiydi. Yéneticiler (Zeki Bastimar ve is-
mail Bilen), gerek partinin stiregelen durumu iginde gerekse de birbirlerine
karsi resmi yetki arayisindaydi. 1960’h yillar boyunca, hatta bir konferansin
toplandigi 1977 yilina kadar “merkez komite”, “merkez komite dis buiro”,
“politblro”, “parti 1. sekreteri”, “genel sekreter” gibi tanimlamalar, kurum-
lasmis bir partide goérilen, belirli-yerlesik kurallarin Grini organlar degil,
duruma gore degisen bu yetki arayisinin sonuglariydi. Mesru ydnetim or-

2 Toplantiya su kisiler katildi: GUn Togay (Budapeste), Vartan thmalyan (Moskova), Abidin Di-
no (Paris), Nazim Hikmet (Moskova), Hayk A¢ikgoz (Demokratik Almanya Cumhuriyeti), An-
jel Acikg6z (Demokratik Almanya Cumhuriyeti), Bilal $en (Bulgaristan), Fahri Erdinc (Bulga-
ristan), ismail Bilen (Demokratik Almanya Cumhuriyeti), Zeki Bastimar (Demokratik Alman-
ya Cumhuriyeti), Aram Pehlivanyan (Demokratik Almanya Cumhuriyeti) ve Sabiha Sertel (De-
mokratik Almanya Cumhuriyeti). Abidin Dino disindaki Uyeler, sosyalist tlkelerde multeci
TKP’lilerdi. Bkz. Erden Akbulut, TKP MK Dis Birosu, 1962 Konferansi, TUSTAV Yayinlan, 1.
Basim, istanbul, 2002.

3 Buro su isimlerden olusuyordu: Zeki Bastimar, 1. Bilen, Aram Pehlivanyan, Nazim Hikmet, Abi-
din Dino. Erden Akbulut, a.g.e.

4 Toplantiya katilanlardan Anjel Ac¢ikgdz, Bastimar’in secilmesiyle ilgili sunlan anlatmaktadir:
“Zeki Bastimar partinin genel sekreteri oldugunu agikladi. Buna kimse itiraz etmedi, cesaret de
edemediler. Sovyetler’den atandigi biliniyordu.” Metin Gur, TKPhin Avrupa Yillan, Gunizi Ya-
yincilik, istanbul, Kasim 2002, s. 169.



ganlan ancak bir kongreyle kurulabilirdi. Ancak bdyle bir kongrenin topla-
nabilmesi yurtici ve yurtdisindaki Uyeler arasinda, guvensizliklerin yani sira
gorus ayriliklariyla da olanaksizdi. Diger yandan rejimin baskisi karsisinda
partinin yeniden &érgitlenebilecegine dair inang da kaybedilmisti. Bu iki ne-
den, TKP’nin 1960’k yillardaki sol yUkselise karsin, Turkiye’de varolamayi-
smi aciklar.5 1962’deki konferans ve bunun sonucunda olusturulan merkez
komitesi, yurtdisindakilerin yetki ve érgttlenme sorunlarini asmay1 amacla-
yan sonugsuz bir girisimdi. Dis Buro’nun faaliyetleri, Bizim Radyo’nun yay!I-
ni ile Yeni Cag, Baris ve Sosyalizm Problemleri adl SBKP ¢izgisindeki diinya
komunist partilerinin ortak yayin organlarinin Turkge cevirisiyle sinirhydi.
Genellikle birbiriyle strtiisme halindeki bu tyeler, SBKP’nin hakemliginde
bir iliskiyi stirdirmeye calisiyordu.

Bir parti 6rgutinin olmayisi iliskilerin tanimlanmasini da zorlastiriyordu.
1965 se¢imleriyle blyiik bir etkiye ulasmis olan TiP’le, etkin gorevlerde Be-
hice Boran, Sadun Aren, Nihat Sargin gibi eski TKP Uyeleri olmasina karsin
bir iliski kurulamadi. Cunkl yurticindeki Gyeler, yurtdismdakileri TKP’nin
yetkili organi gérmuiyordu.

Bu, bironun, Turk komunistlerini “temsil” yeteneg@ini de ortadan kaldi-
riyordu. Yurtdisindaki TKP’liler 1970°li yillarin baslarina kadar bu sikinti-
yI cektiler. “Yetki” ve “referans” olabilmek icin geriye, Sovyetler Birligi bas-
ta olmak Uzere “kardes partiler” nezdinde taninmak, onaylanmak kaliyordu.
Sovyetler Birligi ve kardes komunist partiler, bu multeci komunistlere ¢aba-
larinda destek oldu, ama Turkiye'deki komunistleri ne 6lgtide temsil ettikle-
ri konusunda kuskulan vardi. Bu kuskulan, TKP’nin Turkiye’de yaygin bir
orgatlaluge ulastigr 1977°de bile strdd. 1977 Konferansi’nda konusma ya-
pan SBKP Merkez Komite Uyesi Vadim V. Zagladin, konferansin Turkiye’'de-
ki diger komunistleri kapsamadigini agik¢a dile getirdi. 1970°li yillar boyun-
ca SBKP, TiP’i de komuinist érgutlerden biri gordii. TIiP Genel Baskam Behi-
ce Boran, EKim Devrimi gibi yildéniimlerinde Moskova'ya davet edildi. TiP’le
birlesmenin, 1970’li yillann sonlanndan baslayarak 1987'de TBKP kurulusu-
na kadar TKP’nin giindeminden hi¢ dismemesinin en énemli nedeni buydu.

TKPnin 22 yillik “6rgatlen(e)meme” donemini sona erdirecek iki énemli
toplanti 1973 yilinda yapildi. Bunlardan biri Dogu Berlin’de yapilan, “kardes
partilerin” temsilcilerinin de katildigi toplantiydi. Burada 5 Kisilik bir mer-

5  Goz ardi edilmemesi gereken bir faktér Sovyetler Birligi'nin olasi telkinleriydi. TiP’in varoldugu
ve orduda bir sol cuntanin hazirlandigi 1968-71 arasinda Sovyetler Birligi’nin, zaten drgutlen-
mesi dagilmis TKP'yi tesvik etmedigi dusunulebilir. Irak ve Suriye’de ABD karsiti askeri rejim-
lere Sovyetler Birligi’nin verdigi destek, benzer 6zellikler gdsteren Turkiye’'deki sol cunta girisi-
mine nasil yaklasabilece@inin ipuclarini veriyor. Bu bakimdan 1973’teki TKP’nin atihm karari-
nin, 12 Mart darbesiyle birlikte TiP ile sol cunta girisiminin basarisizliginin kesinlesmesiyle de
iliskili oldugu dusunulmelidir.



kez komitesi “tesekkl etti”.6 Digeri iki eski ttifegin, 1 Bilen (parti adi Marat,
Laz ismail) ile A Pehlivanyan’in (parti adi Ahmet Saydan) Zeki Bastimar’i
gorevden aldigi g kisilik “TKP Merkez Komitesi Blrosu” toplantisi. Basti-
mar karari reddedip toplantiyi terk ederken, iki imzali toplanti tutanaginda
oy ¢ogunluguyla “gérevinden alindigi”, “emeklige ayirildigi” belirtiliyordu.
Bastimar, bu “iki kisilik ‘Dis Buro’ karari”ni tanimadi, destek bulmak igin
SBKP yetkililerine basvurdu ancak, onlardan “kardes partilerin ic islerine
kansamayacaklan, bu sorunu kendilerinin ¢cézmesi gerektigi yanitim aldi.7

Bir merkez komitesi kurulmustu, ancak 1978’e kadar toplanmadi. Aslin-
da merkez komitesi, TKP’nin eski, kidemli Gyelerinin, resmi bir érgitlenme
adimi atabilmek icin mesru bir yénetici mekanizma kurma cabasiydi. isler
gercekte SBKP’nin onayini almis Genel Sekreter tarafindan yuratuliyordu.8

6 “Kardes parti temsilcileri”’yle kastedilen, Dogu Alman Komunist Partisi, Bulgaristan KP’si ve
SBKP (veya bunlardan herhangi ikisi) temsilcileriydi. Bu temsilcilerin bir merkez komitesinin
olustugu dar bir toplantida neden yer aldigi sorusu, ayni zamanda TKP’nin kritik her asamasin-
da “kardes partilerin” rolini hesap etmeyi gerektirdigini anlatiyor. Zeki Bastimar’in katilmadi-
g1 anlasilan bu toplantida Merkez Komite 5 kisiden olusmustu: Zeki Bastimar (Yakup Demir),
ismail Bilen, Ahmet Saydan (Araf Pehlivanyan), Mustafa Demir ve Ali Durak... Bu iki toplanti-
dan hangisinin 6énce hangisinin sonra yapildigi hakkinda mevcut belge ve kaynaklarla net fikre
sahip olmak zor gériinuyor. Tanik anlatimlari (bkz. Naciye Babalik, Tirkiye Komunist Partisi-
nin Séniimlenmesi, imge Kitabevi, istanbul, 2005, s. 100 ve 108-109) ile Zeki Bastimar’'in gérev-
den alindigini belirten tutanak, her iki toplantinin tarihini 24 Mayis 1973 olarak gdosteriyor.

7  Zeki Bastimar'in gérevden alindi§i 24 Mayis 1973 tarihli tutanak ile SBKP yetkililerine mektu-
bu ve goriisme tutanagiyla ilgili bkz. Zeki Bastimar, Yasam Oykiist, Mektuplar, Yazilar, der. Er-
den Akbulut, Sosyal Tarih Yayinlari, istanbul, Haziran 2009.

8 9 Agustos 1992 tarihinde Milliyet'te yayinlanan SBKP belgeleri, “kardes partilerin” TKPye ne
6lgtide midahil olduklari hakkinda fikir veriyor. Bunlardan biri SBKP’nin Uluslararasi iliskiler
Dairesi Dogu Berlin temsilcisi V. Simonenko’nun SBKP Politbtiro tiyesi Boris N. Ponomaryov’a
25 Subat 1980 guni gonderdigi “Gizli” ibareli bir mektup... (Mektup, Metin Gur’an, TKPhin
Avrupa Yillan kitabinda da yer almistir, s. 190-191.)

“Yoldas, B. N. Ponomaryov’a, T. Aksen yoldasla TKP’deki duruma iliskin gériisme ve TKP
MK yénetiminin guclendirilmesi hakkinda memorandum.

Turkiye’'de buglnlerde siyasi bunalim derinlesiyor. Turkiye Komdunist Partisi’ndeki, 1973
Mayis’inda gergeklesen yonetim degisikliginden sonra partideki durum, iyiye dogru biraz du-
zelme gosterdi. TKP’nin, Turkiye’de ve Avrupa’daki Turk isgileri arasindaki faaliyetlerinde uzun
durgunluk yillarindan sonra, parti érgutleri yaratilmaya baslandi. TKP’nin liderligi altinda tlke-
de Baris Demegi, ilerici Gengler Demegi (30 bin {ye) ve ilerici Kadinlar Demegi (12 bin (ye)
kuruldu ve calismaya devam ediyor. Komunistler belirli sendika alanlarinda kilit noktalara gel-
mis bulunuyorlar.

1974 yilinda TKP Genel Sekreteri olan yoldas 1. Bilen, TKP’nin faaliyetlerinin Turkiye’'de ar-
tirililmasinda belirli bir rol oynadi. Ancak son zamanlarda Alman dostlarimiz ve TKP’nin bazi
liderleri tarafindan TKP’nin yonetiminde belirgin bir kotiilesme hakkinda bilgilendiriliyoruz.
Yoldas Bilen kendisini partinin pratik yonetiminden soyutluyor, sorunlarin ¢6zumuana kendisi-
ne yakin yardimcilarina (6ncelikle Politblro tyesi H. Erdal ve yardimcisi TKP MK Sekreteri O.
Kaya'ya) birakiyor. Partide yoldas Bilen’in *kisilik kultd’ olusuyor. Partinin Ust kademe organ-
larinin toplantilarinda (sorunlarin ciddi bir gériismeden gecirilmesi) streci (yoldas Bilen’in gu-
dimlemesi, elestirileri kabul edememe ve kendi dustincelerini kabul ettirme cabasiyla) yer de-
gistiriyor. Yoldas Bilen’in yillarca Turkiye'den uzak kalmis olmasi da sorunlarin ¢6zumunde et-
ki yapiyor. Politbro (kolektif tip) bir yonetim sergileyemiyor ve faaliyetlerinde belirli bir du-



Zeki Bastimar'm hastaligi ve gérevden alinmasiyla fiilen ismail Bilen genel
sekreterligi tstlendi. ismail Bilen daha sonra da resmen genel sekreterlige
getirildi.9 Bastimar, 18 Kasim 1974’te hayatini kaybetti.10 1974 sonrasinda
TKP’nin dérgttlenmesi, geride kalan iki eski tifegin, daha ¢ok “atilima” ruh
veren Bilen’in inisiyatifinde basarildi.

Partizan grubu

TKP’nin yurtiginde orgitlenmesini saglayacak ya da daha dogru bir ifadey-
le, yurtici drgttlenmesini kuracak olanlar 1968 genclik micadelesi icinden
gelen Partizan diye anilan gruptu. 1970’te kurulan grup, Fikir KulUpleri Fe-

10

zenden yoksun bulunuyor. Kadro politikasi iyi belirlenmiyor, bu da merkez komitesi Gyeleri de
dahil olmak tzere partinin faal kadrolarinin stirekli degismesine neden oluyor. TKP liderleri fi-
ilen olaylarin gerisinde kahyorlar, uzun dénemli, ilkeli ve acil sorunlar ve bunlarin israrh, akil-
¢l ¢dzUmU yerine gunlik islerle daha fazla ugrasiyorlar.

TKP MK’nin bugiinki genel sekreteri, artik rolini oynamis ve bugiin partinin gelismesinin
onunde bir engel haline gelmis bulunuyor. Bu da bizi, yerine birini bulma goreviyle karsi kar-
slya getiriyor.

istanbul’dabulunan ve partinin tilke igindeki faaliyetini yéneten H. Kudu ile {i¢ aylik calisma
doneminde iliskiye girmis olan Marksizm-Leninizm Okulu’ndaki yoldaslarimiz, Kutlu hakkin-
da olumlu bir izlenime sahipler. Bu yoldaslar kendisini (ilkeli, ciddi, 6l¢uli, dustinceli, dikkat-
li) bir yoldas olarak kabul ediyorlar. Ancak simdilik biz kendisini ¢ok iyi tanimiyoruz. N. Yel-
kenci de (Dogu Almanya’da yasiyor) ilkeli, faal ve idarecilik yetenegine sahip bir Kisi izlenimi
veriyor. Eger, Almanya Birlesik Sosyalist Partisi Merkez Komitesi’ndeki Yelkenci'yi dogal ola-
rak daha iyi ve yakindan taniyan yoldaslarimiz onu tercih ederlerse ilke olarak karsi ¢ikmayiz.

Turkiye Komunist Partisi 6nemli organlarinin giinlik islerinin idari merkezini tlkeye kaydir-
mak, calisan sinif icinde propaganda faaliyetini gu¢clendirmeli, parti kadrolarinin se¢imini ve ye-
tistirilmesini saglamali, genis bir demokratik cephenin temeli olarak sol guglerin birligini pratik
olarak kurmaya baslamali (TKP, isci Partisi, Tlrkiye Sosyalist isci Partisi). Partinin Merkez Komi-
tesi, bu sorunlarin etkili bir ¢dzUmune ancak partinin merkez komitesi yénetimini yeniden olus-
turur ve sorunlara karsi ciddi, ilkeli ve kolektif tavir alma durumunu yaratir ve yoldas Bilen’in ye-
rine baskasini getirirse ulasabilir. 25 Subat 1980, V. Simonenko (imza).” 1981'de Politburo tyesi
olan Orhan Yildirim, 1983’te Nabi Yagci’nin (parti adi: Haydar Kutlu) segiminde sosyalist tlkele-
rin etkilerini sdyle anlatiyordu: “Bilen sag oldugu surece kendisinin degistirilecegine inanmiyor-
du. Ama egilimi Turkiye'den yanaydi. Bilen’in bu yasinda, bu kapasiteyle partiyi yonetemeyecegi-
ni Kutlu ile konusuyorduk. Kutlu bu konuda ¢ok yetenekliydi. ‘Bilen’in partide karizntetik bir ye-
ri vardir’ diyerek, bunu bir yumusak gegisle ¢ézebilecegimizi sdylerdi. Uyle de oldu. Yardima ge-
nel sekreterlik olusturuldu. Kutlu bu goreve getirildi. Bilen bunu sindiremedi. Bilen ‘Genel sek-
reter yardimcisi’ diyordu, biz ‘Yardimci genel sekreter’ diyorduk. Uzun bir zamana yayilan zor bir
surecti. Bilen’in yoni her zaman Sovyerler’e gevrili idi. Bu da Turkiye'den gelen birinin genel sek-
reter olmasinda rol oynamistir. Yonu Demokratik Almanya Cumhuriyeti’ne cevrili olsaydi Mus-
tafa Demir genel sekreter olurdu. Sovyetler ve Bulgaristan, Turkiye'den birinin genel sekreter ol-
masini istiyordu. Demokratik Almanya Cumhuriyeti ise Mustafa Demir’i (Yelkenci). Sovyetler’in
ve Bulgaristan’in istemi dogrultusunda Kutlu sekreter olunca, Demokratik Almanya Cumhuri-
yeti Sosyalist Birlik Partisi, bizim parti ile iliskiyi surdurmekle gorevli Bay Burmann’i geri ¢ekti."
Yeni genel sekreter Atilim’in EKim 1974 tarihli, 10. sayisinda sdyle duyuruldu: “Bildiri, Turkiye
Komunist Partisi Merkez Komitesi Politik Burosu, 1. Bilen yoldasi Genel Sekreterlige secmistir.
TKP MK Politik Burosu.”

TKP MK, 18 Kasim 1974’te Zeki Bastimar’in 6lumayle ilgili bildiri yayinladi, 70 yasinda hayati-
ni kaybettigini duyurdu.



derasyonu (FKF) ve eski TIP icindeki bolinmelerin Grintydd. Sunu soyle-
mek mumkundir: 1968 genclik micadelesi ve TIP’teki bolinmelerden TH-
KO, THKP-C ve TKP(ML) gibi 1970’lere damgasini vuran devrimci gruplarin
yani sira bir de TKP ¢cikmistir. TKPYyi Turkiye’de kuracak olan bu genglik li-
derlerinin c¢ikis yollan, Mahir Cayan, Hiiseyin inan, ibrahim Kaypakkaya gi-
bi diger dénemin gengclik liderlerinden farkli olarak, silahli miicadele degil-
di. Harun Karadeniz, Veysi Sansézen, Sitki Coskun, Nabi Yagci gibi genclerin
onculiik ettigi bu grup, TiP’ten aynldiktan sonra 1 Mayis 1970°te Partizan ad-
I dergiyi cikard, isci sinifi icinde calismayi esas aliyorlardi. istanbul’da Tekel
Gergek, Gislavet Gergek, Derby Gercek gibi fabrika gazeteleri ¢ikararak isgiler
arasinda orgutlenmeye calistilar. Fabrika gazeteleri merkezi bir dergi haline
geldi ve Gergek adim aldi. Ancak 12 Mart muhtirasi verildiginden tek bir sayi
¢ikabildi. 12 Mart'ta aralannda sifreli, gizli bir iliskiler agi kurdular, sendika
ve genclik kesimindeki iliskilerini gizli faaliyet icinde strdtrduler.

1972 sonunda grup kendisini Turkiye Sosyalist Micadele Birligi olarak
adlandirdi. Hatta bir tlzik bile hazirladi. 1970’li yillarin ikinci yansina ba-
gimsiz, érgutlt bir yapi olarak girme olanagina sahiplerken, boyle yapmadi-
lar. Radyolan, kismen de brosurleriyle tanidiklari TKP’nin etkisi altindaydi-
lar. Amacglan TKPyle iliski kurmakti. 1972-74 arasinda yurtdisma temas icin
temsilciler gonderdiler. TKP’nin érgttsel durumuyla ilgili bir fikri olmayan
grubun temsilcileri, partiye kabul edildiler ve 1974’ten itibaren peyderpey
TKP MK lyesi olduklan belirtilerek, birer ydnetici haline geldiler. 1970’te
TKP ile iliski kurmayi basaran, Londra’da partinin etkili bir érgitind olus-
turan Nihat Akseymen’in (parti adi R. Yoérikoglu) iliskileriyle de ortaklasi-
larak TKP’nin Turkiye drgutlenmesi igin gerekli temel olustu. TKP’nin 6r-
gutleri bu iliskiler Gizerinden ve bu iliskiler sayesinde kuruldu. Ancak yurti-
¢i Orgutiin basina getirilen ve 1974-78 arasinda TKP’nin ulke i¢indeki poli-
tikalarinda hayli énemli bir rol Ustlenecek olan Aydin Meri¢’ti.11 Merig, eski
TiP muhaliflerinin ¢ikardi§i Emek dergisi cevresinden geliyordu ve Partizan
grubundan once I. Bilen’le iliskiyi kurmayi basarmisti.

Orgutlenme ve isleyis

TKP’nin yeniden drgutlenmesi, Turkiye ve yurtdisinda kendiliginden olusan
ve biyulyen iliskilerin Dogu Berlin’de kurulan 4 kisilik Merkez Komitesi'ne,
daha dogrusu iki eski tlifege (zira diger ikisi yurtdisi érgttlerden sorumluy-
du) baglanmasiydi. Orgiitlenme, hizla ilerledi.

11 Metin Gdir, a.g.e., s. 101. Aydin Meric (parti adi H. Erdal) 1975-1978 arasi TKP’nin “Turkiye
sorumlusu” olarak gérev yapti, Mayis 1975'teki 5. Kongre’nin ardindan DiSK Genel Sekreterli-
gi'ne segilen ibrahim Guizelce’nin yardimcisiydi.



1974-80 arasi 6rgutlenmenin temel dinamiklerini olusturan ilerici Geng-
ler Demegi (IGD-Aralik 1975), ilerici Kadinlar Demegi (IKD-Haziran 1975)
kuruldu. TOB-DER, TUTED, TUM-DER gibi kitle 6érgiitlerinde “Birlik Da-
yanisma” adiyla parti gruplan olusturuldu. Resmi yayin organi Atihm 1974
Ocak’mda 6nceleri aylik, sonralari 15 gunluk periyotlarla illegal olarak yayi-
na gecti. Teorik sorunlarin ele alindidi bir baska yayin aylik Uriin dergisi de
Temmuz 1974’te legal olarak yayinlandi. Ayrica Dogu Almanya’dan illegal
yayIn yapan iki radyo (Bizim Radyo ve TKP’nin Sesi) goruslerini 1970l yil-
lar boyunca partililere ve taraftarlara iletti.

Kuskusuz bu érgutlenme hamlesinin en énemli ayagi, 1975teki DiSK
Kongresi'nin ardindan uzmanlar aracihgiyla ytz binlerce tiyeli DtSK’in poli-
tikalarim belirleyebilecek konuma gelinmesiydi.

TKP iki-Ug¢ yil gibi kisa sure i¢cinde onbinlerce insani politikalariyla yon-
lendirebilecek siyasal bir guc haline geldi. Parti, tarihinde ilk kez boylesi ge-
nis bir érgttlenme ve etkileyebilecegi taraftar kitlesine ulasti. Tam iliskiler
1940’h, 1930’lu hatta 1920’li yillarda illegal ve az sayida insan arasinda ku-
rulmus, tutuklamalarla sik sik kesintiye ugrayan bir érgutsel pratikte yasam-
larini siirdiiregelmis ismail Bilen ve yardimcisi durumundaki Aram Pehli-
vanyan’da merkezilesti. En az 30 yildir Turkiye kosullarindan uzak sosya-
list Ulkelerde multeci bir hayat stiren bu iki eski tifek (1. Bilen 1937 yilinda
yurtdisma ¢ikmisti), onbinlerce insani harekete gecirebilen politik bir hare-
ketin liderleri durumuna geldi.

1973’ten 1977°ye kadar gen¢ kusak militanlardan merkez komiteye degi-
sik tarihlerde Gyeler alindi. Ancak sayinin bu artisi karar alma mekanizma-
sinda degisiklige yol agmadi. Zira bu yillar iginde bir merkez komite toplan-
tis1 yapilmadi. 1978 yilma kadar “Turkiye sorumlusu” gdorevini yuratmus
olan Aydin Meri¢’in anlatimiyla “politbiro toplantilari yurtdismdaki bu iki
arkadasa Turkiye’de olup bitenleri anlatmaktan12 ibaretti.

1973’te hazirlanmis tiztgun pratik degeri yoktu. Ne ttzukte ifade edil-
digi gibi en Ust karar organi parti kongresiydi (zira boyle bir kongre ancak
1983’te toplanabildi) ne de merkez komitesi kongre veya konferans tarafin-
dan secilmisti. “Kooptasyon” diye adlandirilan merkez komitenin yeni Uye
alma ydntemi tizugun en ¢ok uygulanan maddesiydi ve 1970°li yillar boyun-
ca merkez komite Uyeleri bu yoéntemle atandi. Secilen Kisiler yine tuzukte
ongorualdugu gibi en az 5 yillik partili olma 6zelligine de sahip degildi. Kri-
terlerin netlesmedigi gorevlendirmeler ile kaynasmamis parti 6érgatd, ileriki
yillarda gruplasmalarin, Kisisel stirtiismelerin de temelini olusturdu.

Partinin i¢c hukuku acgisindan ilk énemli adim, 1977 Ocak’inda (28-29

12 Metin Gur, a.g.e., s. 102.



Ocak) yaklasik 40 delegeyle Moskova’'da toplanan konferansla atildi.13 Ancak
bu konferansin bicimselligi ne 6l¢tide astigi tartisihirdi. Cinki konferansin
yaptigi en énemli sey, 1973’te yazilmis programi bazi diizeltmelerle onayla-
mak oldu. Merkez komitesi, politblro gibi yonetici organlar burada se¢ilme-
di. Konferansin disinda, iki eski tifegin belirleyiciliginde, kooptasyon yonte-
miyle organlara tyelerin alinmasi yontemi gecerliligini korudu. Buna karsin
konferanstan sonra TKP’nin politbliro, merkez komitesi gibi organlari bir is-
lerlik kazandi. Politblro Uye sayisi 1978-79'da 7 kisiye, merkez komite Uyele-
rinin sayisi ise 25’ yukseldi. 1980°de ise politburo tyesi sayisi 8, merkez ko-
mite Uye sayisi 31 oldu.14 Politbliro ve merkez komite toplantilari belirli ara-
liklarla dizenli yapildi. Sayinin artisi, yonetici organlara hem partideki 6rgit-
sel isb6lumunin yansimasi hem de Ulke icinde faaliyet gosterenlerin katilma-
si bakimindan énemliydi. Yine de yeni kusak, ne 6l¢lide Ust kademelerde go-
revlendirilmis olursa olsun, parti Gzerinde dogrudan etkide bulunan Sovyet-
ler Birligi, Dogu Almanya, Bulgaristan gibi sosyalist devletlerin disipline ettigi
calisma kosullan ve partinin gizli yapisi nedeniyle parti i¢cinde olup bitenlere
hakim olma imkanina sahip degildi. Nihai kararlar 1 Bilen’in iradesine daya-
niyordu. Son genel sekreter Nabi Yagci (parti adi Haydar Kutlu), 1 Bilen’den
sonraki ikinci adam oldugunu, 1983’te SBKP yoneticisi kendisine 1 Bilen'in
yerini 6nerdiginde anlayabildi; cinki “baska eski yoldaslar”in oldugunu du-
sinldyordu. Geng kusak 1973-74’te TKP'ye katildiginda bir parti érgitindn
oldugunu saniyordu. Bu durum Nabi Yagci ve Aydin Meri¢’in anlatimlarinda
acikca vurgulanir. Nabi Yagci, TKP'yle tanismasini sdyle anlatiyordu:

1973’te 6nce Cihan, sonra Zaro'yu [Veysi Sarisozen - V.E.] TKPyi bulmak
icin yurtdisina yolladik. Zaro’nun pasaportunu ben kendi ellerimle yaptim.

13 Konya Konferansi olarak adlandirildi. O yillarda partinin radyo ve yayinlarinda konferansin
Konya’da yapildigi propaganda edildi.

14 1980’'de Merkez Komitesi, yeni (Y) alman 10 Uyesiyle birlikte su kisilerden olusuyordu: Adil De-
mirci, Ahmet Muhtar Séktici (Y), Ali Durak, Alp Otman, Aybais Benturk (Y), Aydan Bulutgil,
Aziz Cuydur (Y), Birol Basoren (Y), Cagatay Gunel (Y), Cemal Kiral (Y), Cihan Senoguz, Er-
dal Talu (Y), Feridun Aksin, Génul Dinger, Giiray Tekin Oz, H. Erdal, Haluk Yurtsever, 1 Bilen,
Mehmet Bozisik, Mehmet Karaca (Y), Metin Gur, Nabi Yagci, Orhan Yildirim (Y), Omer Agin
(Y), Umer Tulgan, Sitki Coskun, Siileyman Cavusev, Seref Yildiz, Turgut Metin Oztiirkoglu, Ulvi
Oguz, Veysi Sarisdzen. Politburo tyeleri ise sunlardi: 1. Bilen (Genel Sekreter), Mustafa Demir, Ali
Durak, H. Erdal, Nabi Yagci, Aydan Bulutgil, Alp Otman, Veysi Sarisdzen. 12 Eylul éncesi gorev
dagilimi séyledir: A.Saydan (Aram Pehlivanyan), 1973-1979 (ideolojik islerden sorumlu PB {iye-
si, MK Sekreteri), H.Erdal, 1977-1981 (Orgiit islerinden sorumlu PB Uyesi, MK Sekreteri, 1981-
82 PB uyesi), Mustafa Demir, 1973-1983 (Bati Avrupa 6rgutlerinden sorumlu PB Uyesi, MK Sek-
reteri), Ali Durak, 1973-1982 (Ulusal Sorun ve Baiui Avrupa orgutlerinden sorumlu PB tyesi, MK
Sekreteri), Alp Otman, 1978-1983 (Teknik islerle gorevli MK Sekreteri), A. Bulutgil, 1978-1981
(1978 PB lyesi, 1979 MK Sekreteri), Nabi Yagc, (1980 Tirkiye Orgiit Biirosu), Veysi Sarisézen,
1980-1988 (ideolojik islerden sorumlu PB liyesi). (Yanhsliklar da icerebilecek bu liste, TUSTAV
iletisim grubunun konuyla ilgili 2000’1 yillarin baslarindaki ¢alismalarindan derlendi.)



ikisini de Belgikaya yolladik. Cunkii orada tanidigimiz biri vardi. Zaro ora-
da 6nce Ali Durak’la (Sigo) sonra H. Erdal’la [Aydm Meri¢ - V.E.] gorisu-
yor. Zaro ile satir aralarina sitle yazi yazma teknigini kullanarak mektupla
haberlesiyorduk. Bu yolla bana haber yollayarak istanbul’daki arkadaslari H.
Erdal’a devretmemi istedi. Arkadaslarin listesini ¢ikararak istanbul’a gelen H.
Erdal’a verdim. O, o zaman daha istanbul’da oturuyordu. Yil 1964 [1974 -
V_.E.]. Bir giin bana partiye alindigimi séyledi ve “Seni istanbul’daki parti 6r-
gutleriyle tanistiracagim” dedi. Benim igin ¢cok heyecanlandirici oldu. Gin-
lerce etkisinden kurtulamadim. (...)

20-25 yaslarinda gencecik insanlardik. Saglam bir partide militan olarak
calisalim, diye dusuiniyorduk. Kafamizdaki TKP'yi béyle hayal ediyorduk. il-
legal ve drgutleri olan bir parti olarak distiniiyorduk. H. Erdal’in beni tanisti-
racagi parti érgutleriyle bir evde yaptigi toplantiya gittigimde oraya katilanla-
n goériince ¢ok sasirdim. Bizden ve Sosyalist Genglik Urgiiti'nden TKPYye ge-
len geng arkadaslardi. Oysa benim kafamda yash basli, gérip gegirmis parti-
liler vardi. Onlarla tanisacagimi saniyordum. Bir ara H. Erdal’a, TKP’de gen¢
kusak, eski kusak ayri mi érgitleniyor, diye sorunca, bir kahkaha atti. “iste
hepsi bu” dedi. Biz, siradan bir parti Uyesi olarak ¢alismay! umarken is bizim
Gizerimize yikildi, dedim icimden. Ondan sonra istanbul kazan biz kepge par-
tiyi orgutlemek icin dustuk yollara!..

Ayni yilda istanbul il sekreteri gorevi verildi ve Merkez Komitesi tyeligi-
ne atand1gim belirtildi. istanbul’'un birgok yéresinde ilk parti hiicrelerini kur-
maya basladim.15

ismail Bilen'in ilk gérismede kendisini “politbiiro Gyesi” olarak tanittigi-
ni, sonraBilen’e genel sekreter denmeye baslandigini anlatan Aydin Merig de
ilk tanismasini soyle anlatiyor:

... hayatini kazanmak i¢in yurtdisina ¢cikmis, daha dnce tlkede gerek legal
TiP hareketi iginde, gerekse illegal komunist érgitlerde, gruplasmalarda yer
almis insanlar vardi [1973 yili - V.E.]. Bunlann bazilari 1967-73 déneminde
TKP'ye girmisler, tlkedeki komunist gruplarla bag kurmuslardi. Zaten zayif
ve diizensiz olan bu baglar 12 Mart déneminde iyice koptu. iste ben yeniden
boylesi baglar kurmak amaciyla Yakup Demir [Zeki Bastimar- V.E.] yoldas-
la gérismek tzere yurtdisma ciktim. Eski iliskilerden birinin kapisini calip
Yakup Demir’le gérismek istedigimi sdyledim. Bu yoldasin tanistirdig: tani-
madigim bir Kisi Yakup Demir’le gorustirmeye goturiarken, yan yolda artik
Yakup Demir’in bu gérevi yapamadigini, bir baska yoldasin oldugunu, onun-
la gorustirecegini sdyledi. Ben de dogru ya da yanlis, politik bir tercih yapip

15 Metin Gur, a.g.e., s. 217-218. Nabi Yagc, 1. Bilen’in 6lumiinden sonra TKP Genel Sekreterligi’ne
getirildi.



bu yoldasla goristim. Bu ilk gérismemizde 1 Bilen bana Tirkiye’de yeniden
insa edilecek komunist partisinin 1 no’lu tyesi, 1 no’lu yoneticisi oldugumu,
beni komiinist yapanlann komiinist sayilmamasi gerektigini sdyledi. ikinci
sohbetimizde, 1 Bilen, yaptigimiz gérismenin politbiro toplantisi oldugunu
sOyledi. Ben de bodylece politbiro tyesi oldum! Béylece 1973’te, hayatimda
ilk kez karsilastigim, kim olduklarini, nereden geldiklerini bilmedigim, Tur-
kiye’de herhangi bir diizeyde politika yapip yapmadiklarini bile bilmedigim
insanlarla bir parti kurmaya giristik. 1973-1977 déneminde politburo calis-
malari buyuk 6lgtde, Turkiye’den gelen tek kisi olarak benim bu yoldaslara
Turkiye'yi anlatmam toplantilari bigiminde gegiyordu. Bu donemde yaptigi-
miz toplantilarda duzenli tutanak tutma, konusulanlarin hangisinin karar ol-
dugunu karar verme aliskanhigini, disiplinini gelistiremedik. Bunlar daha gok
sohbet toplantilari niteligindeydi.

Turkiye’deki orgutsel yapiy! kuran ve siyasal eylemi yoneten geng kusa-
gin parti merkezindeki hakimiyeti, 12 Eylil’'den sonra, 1983 Kongresi’nden
itibaren, 1 Bilen’in hastaligi nedeniyle sembolik olarak TKP Baskani,16 Na-
bi Yagci’nm Yardimci Genel Sekreter olmasiyla gerceklesti. Turkiye 6rgu-
tl, parti yonetimini eline aldiginda, Turkiye i¢indeki etkisi de bliyik oranda
ortadan kalkmisti. Parti yoneticileri bu kez 12 Eylul cuntasi nedeniyle ara-
nir duruma dustiuklerinden yurtdisina tasinmisti. Kuskusuz, eski kusak yo-
netici ekibin 30-40 yil gibi tlke topraklarindan uzak, multecilik kosullarin-
da yasam strmenin handikaplarini yasamiyorlardi, hepsi tlkedeki micade-
lenin icinden gelmiglerdi.

1977  konferansinin ardindan parti hiyerarsisi Genel Sekreter, Politblro,
Merkez Komite, Yore Komiteleri, 11 Komiteleri, Semt ve Hucreler olarak ku-
ruldu. 12 Eylul'den sonra acilan davalarin iddianamelerinde TKP’nin yedi
yoére komitesi (Cukurova, Ege, i¢c Anadolu, Dogu Anadolu (Kirdistan), Do-
gu Karadeniz, Marmara, Istanbul-Trakya) ve 40 il komitesi oldugu belirtili-
yordu. Yine iddianameye gore merkez komitesinin Turkiye sekreteri gibi ni-
telenebilecek, “Turkiye sorumlulugu” gérevi bulunuyordu. 1973-1978 ara-
sinda Aydin Merig, ardindan Nabi Yagci bu gorevi Ustlenmisti. Bundan bas-
ka Merkez Komite'ye bagli olarak olusturulmus Merkezi Genglik Komitesi,
Merkezi Kadin Komitesi, Merkezi Sendikalar Komitesi, Merkezi Ogretmen-
ler Komitesi, Merkezi Teknik Elemanlar Komitesi gibi komiteler bulunuyor-
du. Bu komiteler en 6nemlileriydi ve sirasiyla ilerici Gengler Demegi (IGD),
ilerici Kadinlar Dernegi (iIKD), DiSK, TOB-DER, Tum Teknik Elemanlar
Dernegi (TUTED) gibi binlerce tiyeye sahip kitle 6rgiitlerindeki calismalarin
merkezilestigi komitelerdi.

16 Diger eski tufek Aram Pehlivanyan, 13 Aralik 1979°da hayatini kaybetti.



Temsiliyet ve yetki sorunu

TKP’nin 1974’te atilima gectigi sirada ayni ideolojik gizgide iki olusum var-
di. TSIP ve TiP... Her iki parti de gecmis kominist hareketin mirasgisi, en-
temasydotial ¢izginin takipgisi oldugunu sdyliyordu. Bu iki partinin varligi,
TKP’nin komunistleri temsil eden tek parti iddiasini ¢lritiyordu. Bu ne-
denle 1974-76’da Atilim ve TKP’nin Sesi radyolan eski TKP’liler ve bu iki
parti hakkinda agir suglamalarda bulundu.

Suclamalar TKP’nin yeniden kurulusunu basarmasi ve TiP, TSiP’in etki-
sinin kirtimasinin ardindan terk edildi. Bu degisim, Atthm’in 1976 Ekim sa-
yisinda soyle dile geliyordu: “Turkiye’deki toplum dizenini, antifasist, anti-
emperyalist, demokratik bir diizeye getirmektir. Sosyalizme gecis kosullarini
hazirlamaktir. TKP ile bazi sosyalist partiler arasinda bu konuda hemen he-
men fikir ayrihgi yoktur. Fakat subjektif kiymetlendirmeler ideolojik plan-
daki fikir ayriliklarini somutlastirma ve Kisilestirme cabalari ortak noktala-
r1 cok olan bu akimlari birbirinden yapay bir sekilde ayiriyor.” Yazida ayri-
ca “pbu sosyalist akimlarin yakinlasmasi, birlestirici noktalan giclendirmele-
ri gerektigi” belirtiliyordu.

Daha once ydneltilmis agir suclamalarla ilgili herhangi bir 6zelestiriye yer
vermeden gelistirilen yeni yaklasim sonraki yillarin hadkim goértst oldu.

Ancak Kkarsilikli birlik ¢agrilarina karsin Gi¢ parti arasinda guivensizlikler
asilamadi. TiP’le resmi birlik gériismeleri, 1980°de baglamasina karsin, bir-
lesme 1987°de gerceklesebildi. Baslangicta TiP ve TKPnin aksine kendisini
sosyalist hareketin tek temsilcisi ggrmemesine ve “sosyalist hareketin politik
birligi”ni savunan bir parti olmasina karsin TSIP, bu partilerle eylem birli-
gine yonelmis olsa da, 1980’li yillarin sonlarinda bile onlarla birlesmeyi ger-
ceklestiremedi.

TKP’nin TiP Uzerindeki etkisi, TIP’in 1977 se¢im basarisizhigindan son-
ra artti. Ozellikle 1979-80°de TiP yoneticileri arasinda TKP sempatisi gelis-
ti. TiP yonetimi de “tek parti, tek cephe” sloganiyla o giine kadarki'cizgisini
terk ederek TKPYle birlik goértismelerine gecti.

TKP, rakipleri TiP ve TSiP’i glicsiizlestirip, Sovyet ¢izgisinde tek secenek
haline gelmeyi basarsa da, yurtdismda multeci konumundaki bir avug eski
uyenin Turkiye komunistlerini temsil etme iddiasiyla ortaya ¢ikmasi, bu ge-
lenegi savunanlar nezdinde mesruluk bakimindan hep ciddi bir sorun ola-
rak kalmayi strdirdi. Genel sekreter Haydar Kutlu, 1989°'da “Geg¢misin
Muhasebesi”17 basligi altinda kaleme aldig1 yazisinda “70’li yillarin TKP agi-
sindan karakteristigi ‘yeniden drgitlenme’ gérevi ile karsi karsiya kalmis ol-
masiydi. Ne yazik ki 1973 kararinda partinin 6ntiinde bu nesnel gérevin dur-

17 Yeni Acihm, sayi 17, Eylul 1989.
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dugu saptanmis degildi. Bu durum 73 sonrasi hatalarin temel nedeni oldu
der. Kutlu, ayni yazisinda “atihm” kararinin “belirli bir érgitlenme varmis
izlenimi yarattigini” belirterek sdyle devam eder: ‘“Baslangi¢ta, TKP’nin Ul-
kedeki atilimi glven sorunu ile karsilasti. Kimlerdi bunlar? Bilinen yalnizca
iki isim vardi; 1 Bilen ve A. Saydan (Aram Pehlivanyan). Onlar ise uzun yil-
lar disaridaydilar, Ulke gerceklerinden uzaktilar. Geng kadrolarin hepsi tara-
findan da taninmiyorlardi. Dahasi partiye giren geng kadrolar durumun ayri-
minda degildiler, uzun bir stire de olamadilar. Partinin eski kadrolariyla ye-
nilerinin ayri 6rgttlendigini dahi dastuntyorlardi.” Kutlu'ya gére, mesru bir
kurulus icin eski Uyelerle birlikte bir kongre toplanmaliydi. TSiP Genel Sek-
reteri Yalgin Yusufoglu partinin 1976°daki kongresinde TKP’nin suglamala-
rina karsi kendilerini savunurken, partiyi kurduklari sirada TKP’nin yayin
planinda bile Turkiye’de olamadigini, “gelenegi temsil edelim” diyenlerin
MDD’ciler ve Doktor Hikmet Kivilcimli oldugunu soyliyordu.

Behice Boran da 1977°de TiP’in 1. Kongresi’nde temsil sorununu séyle de-
gerlendiriyordu: “isci sinifi partisinin iscileri bilinglendirdigi, isciler icinde or-
gutlendigi, diger emekgi kitlelerle ittifakini kurdugu oranda is¢i sinifi partisi
olma niteligini kazanir... Bu basanlamiyorsa, ne is¢i sinifi hareketinin gegmisi-
ne sahip ¢cikma girisimleri, ne de enternasyonalizm iddialari bir kurulusu isci
sinifinin partisi yapmaz... is¢i sinifinin partisi olmak higbir Kisiye, gruba, érgi-
te pesinen taninmis, verilmis bir imtiyaz, bir tekel degildir.”18Yurtdisindakiler
yetki sorununu, basta SBKP olmak tzere sosyalist Ulke komunist partileri ta-
rafindan taniniyor olmalariyla asma yolunu se¢misti. Gergekte baska bir daya-
nak da yoktu. TiP ve TSiP karsisindaki en dnemli silah SBKP'den alinan des-
tekti. Atilim dergisinin sayfalan, bu amagla, ismail Bilen'i komunist parti sek-
reterleriyle birlikte gdsteren fotograflarla stislendi, cesitli vesilelerle ismail Bi-
len’e génderilen veya ismail Bilen’in komiinist parti liderlerine génderdigi me-
sajlar tam metin yayinlandi. Bdylece TKP'nin ve lideri olarak ismail Bilen'in
uluslararasi komunist hareket nezdindeki taninirhgi goésterilmis oluyordu.

ideolojik-politik eksen

1973’te yeniden orgitlenme karan verildiginde tipki ortada bir parti 6rgu-
tundn olmayisi gibi Turkiye'ye dair sistematik ideolojik-politik gorisler de
yoktu. TKP’lilerin Ugiincti Program adini verdigi 1973 programi bu boslugu
doldurmayi amagcliyordu. Gerek metin olarak gerekse de fikirlerin agikhigi
bakimindan kansikliklar igceren bu program19 1970°li yillar boyunca TKP’nin

18 Ydruyus, say! 100, 8 Mart 1977.
19 TKP programlariyla ilgili bilgi i¢in bkz. TKP Programlan ve Mustafa Suphi Tezleri (derleme),
Uriin Yayinlan, Eylul 1997.



yegane resmi ideolojik-politik calismasiydi. Program Turkiye'yi ABD emper-
yalizmine bagimli, blyik burjuvazi ve toprak agalarinin egemenliginde ge-
ri bir kapitalist tlke olarak tanimhyordu. Yakin hedef, blyuk burjuvazi ve
toprak agalarinin gerici iktidarim yikarak yerine ileri demokratik diizen kur-
makti. Emperyalizme bagimliliga son verecek bu diizende ulusal, demokra-
tik donustmler gergeklestirilecek, ardindan isci sinifinin iktidarinin kurula-
cagl sosyalizme gegilecekti. TKP “ileri demokratik diizeni kurmak igin, par-
lamento ici, parlamento disi kuvvetler dengesine uygun bir savas stratejisi ve
taktigi” uygulayacak, “her tir yéntemi, legal-illegal olanaklari, érgtt bigim-
leri arag ve silahlan” kullanacakti. Programdaki genel ilkeler, Bolsevik Par-
tisi modelinden esinlenen geleneksel komunist partilerin cizgisini izliyor-
du.20 Ote yandan TKP’ye hazir ideolojik-politik kimligini veren, “bir parcasi
oldugunu soyledigi SBKP’nin éncilik ettigi diinya komunist partiler top-
luluguna aidiyetiydi. Stalin sonrasi, Kruscev-Brejnev’in liderlikleri sirasinda
SBKP siyasetinde iki yeni tez 6ne ¢ikmisti: Baris i¢inde bir arada yasama ve
sosyalizme bariscil gecis olanagi... ilki kapitalist dunya ile savasin mutlak bir
zorunluluk olmadidi ve uzlasma-bans olanaklannm bulundugunu, ikincisi,
sosyalist sistemin ulastigi gti¢ nedeniyle komunist partilerin banscil yéntem-
lerle iktidara gelebilecegini anlatiyordu. Her iki tez, kapitalist diinya ile sos-
yalist dunya arasinda kurulan askeri ve siyasal dengelerin yorumlanmasiyla
ilgiliydi ve Sovyetler Birligi'nin dis politika ihtiyaclarini karsilamayi amacli-
yordu. Detant (yumusama), iki kampin askeri bir savasa tutusmaksizin so-
runlara uzlasma cergevesinde ¢ozimler bulmasini iceriyordu. Gergekte ise
“detant”, sosyalist ve kapitalist diinyanin iki stper giicti Sovyetler Birligi ile
Amerika Birlesik Devletleri’nin kurdugu, nukleer silahlanma yansiyla yeryi-
zuni birkag kez yok edecek askeri dengenin bir sonucuydu. Diger yandan
ikinci Diinya Savasi sonrasindan Sovyetler Birligi'nin dagilisina kadar stiren
tarihsel donemde iki gictin iliskilerini belirleyen sey “Soguk Savas” diye ad-
landirilan dolayli savas bicimleriydi. Birbirlerini son tahlilde “diisman” go6-
ren her iki gug i¢cin de “detant” bozacak stratejik ¢ikarlar s6z konusuydu. Bu
yeni gugcler dengesinde komunist partiler ulusal faaliyetlerinde Sovyetler Bir-
ligi’nin dncdligunde yaratulen uluslararasi politikalari gézetmek durumun-
daydi. Bu hem komuinist hareketin eski bir disipliniydi, hem de enternasyo-
nal micadelenin bir geregi.

20 Bolsevik modelde komunist partisi, sanayi merkezlerini ¢alisma alani olarak secer ve is¢i sini-
fi icinde érgitlenir. Ulke eger emperyalizme bagimli, prekapitalist iliskilerin hala varligini siir-
durdugu, geri kalmis kapitalizmi yasiyorsa, yani buijuva devrimini gerceklestirememisse, ko-
munist parti demokratik devrimde ¢ikan olan diger siniflarla birlikte, demokratik devrim igin
miicadele eder. iktidar, genel kural olarak, kosullar olustugunda, sanayi merkezlerinin, yani se-
hirlerin belirleyici oldugu devrimci ayaklanmalar yoluyla ele gegirilir.



Batun bunlar, TKP’nin, Gstelik onun Sovyetler Birligi'nin desteginde2l ha-
reket ettigini bilen NATO Uyesi Turkiye’de, komunist partilerin isci sinifini
i¢c savasa, ayaklanmaya hazirlama geleneksel gorus agisiyla hareket etmesi-
ni neredeyse olanaksiz kiliyordu. TKP, CHP’den tim beklentilerini yitirdigi,
silahl ¢atismanin toplumun her kesimine yayildigi ve parti icinde bu yonde
ciddi bir muhalefetin ortaya ¢iktigi 1979-80'de dahi silahli savasim bigimle-
rinin mesru kabul edilmesi demek olan “devrimci durum” degerlendirme-
si yapmadi. Siyasal calismasinin bittin agirligini ABD ile mesafeli, Sovyetler
Birligi'yle dostluk iliskilerini kuracak, TKPye yasal ¢alisma imkanlari sag-
layacak “ilerici bir hitkiimetin” kurulmasina verdi. Onceligi bariscil ve par-
lamenter mucadele bicimleriydi. TKP, “Maoizm, gosizm” diye niteledigi si-
lahli mucadele bigimlerinin egemen siniflarin bir baski rejimine gecebilme-
sine elverisli ortam hazirlayacagl gorusindeydi. “Sosyalizme barisgil gegis
olanaklarinin goz ardi edilemeyecei”22 gérist, 1983 Kongresi'ne dek sir-
du. Bu kongrede “cuntanin fasistlesme sureciyle birlikte bariscil gegisin ola-
naksiz hale geldigi” saptamasi yapildi. Bir yil sonra bu goértsten yeniden vaz-
gecildi. “Baris¢il gegis”i olanakli kilan kosullar 1973 programinda iki parag-
rafta 6zetlenmisti:

Sovyetler Birligi'nin, sosyalist tlkeler toplulugunun uyguladigi sirekli ba-
ris politikasi, Avrupa’da ve dinyada soguk harp kiskirticihigini geriletti,
gerginligi azaltti... Dinya 6l¢tsiindeki bu gelisme, Turkiye’de de devrimci
hareketi etkiliyor, ilerici guclere yeni yeni savas olanaklari yaratiyor... De-
mokratik haklar i¢in parlamenter yolla savas yurutmek olanaklarini artiri-
yor. Parlamentoyu gerici, isbirlik¢i burjuvazinin, toprak beylerinin, milita-
rist kligin yararina isleyen bir ara¢ olmaktan ¢ikarmak, onu, is¢i sinifinin,
halkin yararina isleyen bir ara¢ haline getirmek i¢cin daha genis yollar aci-
liyor.23

TKP ulusal burjuvazinin, emperyalizme, gericilige, fasizme karsi her ileri

21 Bu destek agik olmakla birlikte gerek Turkiye gerekse de ABD'yle iliskiler bakimindan bazi dik-
kat edilmesi gereken noktalan iceriyordu. Ornegin, TKP’nin radyo yayinlari Tiirkiye'yle diplo-
matik iliskisi olmayan Dogu Almanya’nin Leipzig kentinden yapiliyordu. TKP Uyelerinin egi-
tim veya baska nedenlerle Sovyetler Birligi’ne gidisleri, baska Varsova Pakti Glkelerinden aktar-
mali ve kendilerine verilen sahte kimlik ve pasaportlarla oluyordu. Orada olduklanna dair her-
hangi bir resmi belge birakilmamasina 6zen gosteriliyordu. Sosyalist Ulkelerde yasayanlann ai-
leleriyle mektuplasmalari bile pek ¢ok formaliteyle mimkun olabiliyordu.

22 “Ulusal bagimsizlik ve ileri demokrasinin devrimci yolla gerceklesecegini sdylemek, devrimin
baris¢l yolu olanagini yadsimak anlamina gelmiyor. Devrimci yolu, devrimi, silahli savasim-
la bir tutmak, devrimin yolu ve savas bicimlerine iliskin Leninci ilkeleri tek yanl yorumlamak
demektir. ilke olarak bansgi olmayan ve barisgi devrim yollanni tanimak, ama stratejik olarak
devrim hangi yoldan gelisecek olursa olsun, her turll savas bigimlerini (bansci-silahl, legal-il-
legal, parlamenter-parlamento disi) ayni beceriyle kullanmaya hazirhiklh olmak, komunistleri
sagci ve solcu oportlnistlerden ayiran baslica 6zelliklerdir” (Atilim, Ekim 1977).

23 TKP Programlan ve Mustafa Suphi Tezleri, Urtin Yayinlari, Eylil 1997, s. 63.



adimini destekler. Ulusal buijuvazinin ilerici politik, sosyal érgutleri ile isbir-
ligi ve ittifaklar kurmak yollarini arar.24

Guncel siyaseti belirleyen bu gorusler ile komunist partilerin isci sinifi-
ni devrime hazirlama yonitndeki geleneksel bakis acisi arasindaki celiski,
1979°da’ls¢inin Sesi grubunun ayrihgiyla kendisini disavurdu.

Siyasal eylem

Resmi yayin organi Atthm’da TKP, Milliyet¢i Cephe'yi, emekgi yiginlarin
“bas disman”i ilan etti. MC partileri emperyalizmin ve isbirlik¢i burjuvazi-
nin temsilcileriydi; gericiligi ve fasizmi tirmandirma amaci gtiduyorlardi. Bu
koalisyonun karsisinda duran CHP “ulusal burjuvazinin temsilcisi”, “halk-
tan yana bir gicta.

Bu nedenle CHP, MC hukumetlerine karsi desteklendi ve isbirligi icin ¢a-
ba gosterildi. Athm’m Uc¢lncu sayisinda (1974 Mart) CHP’nin MSP ile kur-
dugu koalisyon hikiimeti icin sdyle deniyordu: “isci sinifi, emekgi yiginlar
yeni huktmetten devrimci bir programin uygulanmasini istiyor. Bu progra-
min uygulanmasi zamana muhtag olabilir. Halk yiginlari halkg¢i bir programi
uygulamak isteyen bir hukiimete gereken zamani vermekten yanadir.” An-
cak CHP-MSP koalisyonunun émri kisa olmus ve MC hukimeti kurulmus-
tu. Ocak 1975’ten Haziran 1977°ye kadar siiren 1. MC hiuktmeti dénemin-
de 6rgutlenmesi ve etki alani genisleyen TKP’nin “ilerici hUukimet” CHP ile
isbirligi politikalari daha agik bigcimler aldi. Subat 1976’daki Atthm’da déne-
min “devrimci taktigi” sdyle tarif edildi: “TKP’nin taktigi gerici-fasist karma-
s hilkiimetin parlamento icindeki ve disindaki batan ilerici, yurtsever guc-
lerin elbirligi ile alasagi edilmesini amacliyor. Halktan yana, demokratik bir
hikimet kurmaya yetenekli olduklarini saptiyor. TKP’ye gére bdyle bir hi-
kumete isci sinifi gercek temsilcileriyle en genis bicimde katilmalidir.” 1977
secimlerinde CHPYi aktif bir bigcimde destekleyen TKP, dider sosyalist par-
tilerin se¢cimlere katilmalarina oylan bélecekleri gerekcesiyle karsi ¢ikti. Se-
¢im calismalannda sosyalist partilere oy verilmemesi propaganda edildi. TiP
ve TSIP’in tepkisini ceken bu politika Atilm'm Mayis 1977 tarihli sayisinda
soyle savunuldu:

is¢i sinifi drgatleri... halki CHP’ye oy vermeye cagirdilar. Cinki... CHPYyi
gerici-fasist gugleri yenilgiye ugratmak ve gérece olarak demokratik bir or-
tam yaratmak, bdylece yolu ileri demokrasiye elverisli kilmak amaciyla se-
cimlerde destekleyeceklerini agiklamislardir. Bu amaca, bu segimlerde bas-
ka turla bir yoldan ulasilabilecegini, acik¢a ve inandinci olarak goésterme-



den, CHP’ye oy verilmesi ¢agrisini elestirmek, gosist, “solcu” bir gevezelik-
ten Oteye gecmez.

CHPYi destekleme karsihiginda TKP’lilerin iki beklentisi vardi: CHP yone-
ticilerinin basta DiSK olmak Uizere kitle érgutleriyle isbirligi yapmasi ve “is-
¢i sinifinin gergek temsilcileri”’ni parlamentoya sokmasi. Sag ve liberal basin-
da 1977 secimleri arifesinde bu yénde yogun spekiilasyon yapildi. Ornegin
Hurriyet yazari Metin Toker, CHP’nin aday adaylarim sikica stizgegten ge-
¢irmesi gerektigini, clinki bagvuran 3 bin adaydan bazilarinin TtP’li, bazila-
rinin komdanist parti yasallastiginda hemen oraya gececekleri belli olan kisi-
ler oldugunu yazdi.25 Unlii Ulusal Demokratik Cephe (UDC) de bu dénem-
de, 1976°dan itibaren giindeme geldi. Yarattigi tartismalarla sosyalist solun o
yillarda Urettigi en populer dneri olan Ulusal Demokratik Cephe, Milliyetgi
Cephe hukumetlerine karsi ilerici bir hiilkiimet alternatifi icin ugras verecek
antifasist, demokratik gtglerin ittifakini 6ngdriyordu. Onu hem sag hem de
solda bu kadar tinlendiren, cagnyi yapanin DiSK olmasiydi. DiISK Genel Bas-
kani Kemal Turkler, 28 Temmuz 1977°de bir basin toplantisi diizenleyerek
secimlerden CHP’nin birinci parti ¢ikmasina ragmen yeterli cogunlugu olus-
turamamasi nedeniyle kurulan 2. MC hikimetine karsi UDC cagrisi yap-
t1.26 Kendilerine herhangi bir resmi ¢agri yapilmadigi icin Kitle orgatleri ve
sosyalist partiler tarafindan elestirilen UDC’nin arzulanan bilesenleri aslinda
CHP ve Tirk-Is'ti. Turkler, basin toplantisinda dogrudan CHP'yi zikretmisti
ve ayrica Turk-Is’e resmi bir yaziyla 2. MC’ye Kkarsi ishirligi dnermisti. Diger
kitle drgutlerine resmi bir ¢cagri ya da toplanti énerilmemisti. Ancak ne CHP
ile isbirligi ne de UDC gercgeklesti. Ecevit, “milletin cephelere bélinmesi’ne
karsi oldugunu her firsatta dile getiriyordu zaten. UDC c¢agrisi ise sagin ide-
olojik bombardimani altinda bulunan Turkler’i genel baskanliktan etti.

TKP’nin politikalarinin aksine Ecevit, parlamento i¢inden bir ¢oziimle yil
sonunda 2. MC hikumetinin dusurtlmesini sagladi ve Ocak 1978°’de CGP,
DP ve bagimsiz milletvekilleriyle koalisyon htikiimeti kurmayi basardi. TKP,
CHP’nin bu azinhik htiktametini, 1977 secimleri ertesinde egemen politik
cevrelerde glindeme gelen CHP-AP koalisyonunun “ilk adimi” olarak deger-
lendirdi, CHP'yi de emperyalist ve isbirlik¢i sermaye c¢evreleriyle uzlasmak-

25 Hurriyet, 17 Nisan 1977.

26 Bu cagrinin CHPyle ilgili bolumi soyleydi: “MC isbirlik¢i tekelci sermayenin en gerici, en so-
ven kesimlerinin olusturdugu gericilik ve fasizm cephesidir. Bu cepheye karsi ve glivenoyu al-
digi takdirde 2. MC'yi bir an 6nce iktidardan uzaklastirmak igin, ulusal bagimsizliktan, demok-
rasi, bans ve toplumsal ilerlemeden yana olan parlamento i¢indeki ve disindaki tum &rgut ve
gugclerin Ulusal Demokratik Cephe icinde bir araya gelmeleri ve UDC'yi guglendirmeleri acil bir
gorev ve zorunluluktur. Demokrasi dismanlarinca yaratilan bu cephelesmenin Demokrasi bo-
limunde CHP’nin gerekli yerini almasi, islev ve gorevlerini daha somut bir bicimde yerine ge-
tirmesi 6nemli bir zorunluluk haline gelmistir.”



la elestirdi. CHP’nin ileri adimlarim destekleyecegini ancak gericilikle uz-
lasmasina karsi ¢ikacagini her firsatta dile getiren TKP igin Ecevit'in bir bu-
cuk yilhk hikimet donemi, umut Kinciydi. CHP ile ittifak halinde “ilerici
htukimet” kurma hedefi ve buna bagl parlamento beklentileri agir darbe al-
di. TKPrbundan sonra, parlamento disi micadele ve diger sosyalist parti ve
glglerle cephe birligi icin girisimlere agirhk verdi. 1979-80’de ise parti icin-
deki tartismalarin siddetlenmesiyle “ilerici hukimet” yerini “ileri demokra-
tik devrim” vurgusuna birakti.

DiSK eliyle TKP guici

1977-1978 yillan arasinda TKP yeniden kurulusunu tamamlamakla kalma-
di, on binlerce insani etkileyen, siyasal bir giic haline geldi. Turkiye’nin bir-
cok ilinde kurulan tniversiteli genglerin bagi ¢ektigi ilerici Gengler Demegi
(iGD) ile ilerici Kadinlar Demegi (IKD) partinin politika ve eyleminin mili-
tan tastyicilariydi. Ozellikle iGD, Universiteli gencligin politize oldugu o gii-
niin kosullarinda, binlerce kisiyi cevresinde topladi. Ancak iGD, Universite-
lerde Ulkiculerle kavga ve silahli catismalara girisen diger genclik gruplari-
nin tutumunu “provokatif” olarak nitelendiriyor ve bundan uzak duruyor-
du. Fasist hareketin, saidmlanyla gencligi ayni yontemlerle karsilik verme-
ye zorladigini, bu oyuna gelmenin, fasizmi tirmandiran egemen smiflann is-
lerini kolaylastiracagini savunuyordu. “Yolumuz isci sinifinin yoludur” sia-
nyla hareket eden ilerici Gengler, tim giicleriyle DISK’in yaninda oldu. Mi-
ting ve gosterilerde yer aldilar, bildirilerini dagitip afislerini astilar, grevlerde
iscilerin guvenligini aldilar vb... Bunlann yaninda partinin sendikal ¢alisma-
lara aktardigi 6nemli bir kadro kaynagi oldular. iKD de ayni yolu izledi. Bu-
na karsin TKP’nin bu suirecte politik bir gii¢ haline gelmesinde basrolii DiSK
oynadi. Bu yuzden DISK’in bu dénemi 6zel vurguyu gerektiriyor. Yonetimin
degistigi 1977 sonundaki 6. Genel Kurul'a kadar DiSK yénetimi, sendikal
calisma ve siyasederini TKP gorusleri dogrultusunda yurutti. Temé! politik
istemleri, TKP’nin yasallastmlmasim iceren TCK’nin 141 ve 142. maddeleri-
nin kaldmlmasi ve fasist tirmanisin durdurulmasiydi.

DiSK’te TKP yonelimli siyasete gecis 1975 Mayis’'mdaki 5. Genel Kurul'la
birlikte oldu. Delegelerin neredeyse yarisini olusturan sosyalist sendikacila-
rin -ki bunlann énde gelenleri TiP, TSIiP ve SDP’nin kuruculan arasmdaydi-
baskisi altindaki baskan Kemal Turkler, konfederasyonu CHP’lilestirmek-
le suclaniyordu. CHP’nin desteklenmesinden yana olan Turkler, sosyalist
partiler karsisinda konfederasyona sosyalist bir kimlik vermek izere ibra-
him Guzelcelyi DiSK Genel Sekreterligi'ne aday gosterdi ve secilmesini sag-
ladi. Eski TiP ile DISK’in kuruculanndan Guizelce, Tuirkler tarafindan cagril-



digmda Berlin’de Almanya Sendikalar Federasyonu’nda calisiyordu. Guzel-
ce, Aydin Meri¢’i yardimcisi olarak atadi. Meri¢, TKP’nin yurtici ve yurtdisi
iliskilerinin koordinasyonunu Ustlenen, ismail Bilen'in deyisiyle partinin bir
numaral Gyesi ve Turkiye’deki iliskilerin merkezindeydi. Bu sayede DISK'te
basin, egitim, drgttlenme gibi “ihtisas daireleri’ne TKP’liler atandi; bu uz-
manlar DiSK politikasini olusturdu ve yukaridan asagiya TKP’nin érgutlen-
mesini saglad.27

isci sinifi icinde 6rgiitlenmeyi ve isci sinifini siyasal miicadelenin énci-
sii haline getirmeyi temel amaci sayan bir parti agisindan DiSK’i yonlendir-
me hatta yonetme olanagi kuskusuz bulunmaz bir firsatti. TKP de bdyle yap-
ti; siyasetini DiSK aracihgiyla yuritti. Ustelik bu programindaki “isci sini-
finin 6nculigunt goérindrde bir gergeklik haline getiriyordu. 1977 sonu-
na kadar suren bu dénemde DtSK, geleneksel sosyalist 6gretiye uygun “si-
nif ve kitle sendikaciligi” ilkelerini benimsedi ve sosyalist bir kimlik kazan-
di. 1975’in sonbaharindan itibaren, parlamento disi muhalefetin dnctsu ol-
ma amaciyla ileriye atild.

DiSK Genel Bagkani Tiirkler, 1 Agustos 1975’te Ankara’da yabanci gaze-
tecilerin de davet edildigi bir basin toplantisiyla DiSK’in yeni yénelimini ay-
rintil olarak agikladi. Gazetecilere ingilizce ve Fransizca da dagitilan konus-
ma metninde, dinya dél¢tistinde bagimsizlik, demokrasi ve baris micadelesi-
nin strdig; yumusama politikasinin geri kalmis tlkeler Gizerindeki emper-
yalist baskiyi gerileterek toplumsal ilerlemeler i¢in imkanlar yarattigi belirti-
liyor, DISK’in baris, demokrasi ve toplumsal ilerleme mucadelesinde Uzeri-
ne diisen gorevleri yerine getirecegi ifade ediliyordu. Turrkler, DiSK’in ve de-
mokratik guclerin 6ntindeki gorevleri soyle acikliyordu:

isbirlikgi tekelci giicler MC iktidan araciligiyla elimizdeki tim demokratik
haklan geri almaya calisityor. Bir yandan yasalarla, diger yandan polis-koman-
do isbirligi ve fiili zorluklarla demokratik haklanmizi yok etmeye ugrasiyor-
lar... MC iktidan fasizmin basamaklanm tirmanmaktadir. Bugin dniumuzde-
ki gorev fasizme karsi aktif mucadeledir ve bu mucadele ancak fasizmin kar-
sisina en genis kitleleri dikmekle basanya varabilir. Fasizme karsi ilerici, de-
mokratik, yurtsever ve devrimci tum gugclerin antifasist bir gti¢ birligi olus-
turmalan zorunludur. Bu gigc birligi sadece fasizme karsi degil, ayni zaman-
da, fagizmi besleyen emperyalizme karsi da olacaktir... DiSK... tim demok-

27 1978’de kurulan TKP’nin Merkezi Sendikalar Komitesi’ndeki ¢ kisi Mehmet Karaca DiSK Ge-
nel Sekreteri (ibrahim Giizelce’nin 1976°da 6limi Gizerine genel sekreterlie atandi) ve Maden-
Is Genel Baskan Yardimcisi, (1975’te olusturulan DiSK Yirutme Kurulu’nun 5 iiyesinden bi-
ri); Kemal Daysal Maden-Is Baskan vekili, Sitki Coskun DiSK Egitim Dairesi uzmaniydilar. Ke-
mal Daysal, Kemal Turkler’in baskanligi kaybedip Abdullah Bastuirk’in genel baskanhga segil-
digi donemde, yurutme kurulunda TKP'yi temsil eden tek tyeydi.



ratik guclerle surekli temas halinde olacak ve antiemperyalist, antifasist gug
birliginin olusmasinda aktif ve 6rgutlt bir gic olarak, bagimsizlik, bans, de-
mokrasi ve toplumsal ilerlemenin en micadeleci gicu olan is¢i sinifinin bir
orgutu olarak gorevini yerine getirecektir.28

DiSK, MC'ye karsi kitle miicadelesini gelistirme perspektifiyle Agustos so-
nunda Demokratik Hak ve Ozguirliikler icin Miicadele Mitingleri karan aldi.
6 Eyliil ve 20 Eylul 1975 tarihlerinde izmir ve istanbul’da on binlerce isginin
katilmiyla mitingler yapildi. DiSK yéneticileri, Taksim’deki mitingin énce-
sinde, 14 Eylul'de, miting hazirliklanni ve fasist saldmlan tartismak amaciy-
la Spor ve Sergi Sarayi’'nda 3 binin tzerinde temsilci, bastemsilci, merkez ve
sube yonetim ve yuriatme kurulu Gyelerini bir araya getiren bir toplanti yap-
ti. Baskan Turkler ile Genel Sekreter Guzelce, mitinglerdeki konusmalarin-
da MC eliyle tirmandirilmak istenen fasizm tehlikesine dikkat ¢ekti ve bu-
na “gecit verilmeyecegini” vurguladi. Ancak fasist saldiri ve cinayetlere kar-
sI protesto ve gosteriler, DiSK’in mitinglerinden ibaret degildi. TOB-DER’in
antifasist gosterilerinin yani sira tniversitelerde dlkiculerle ¢catisma halin-
deki genclik, neredeyse her gun boykotlar ve irili ufakli protesto gosterile-
riyle sokaktaydi. Binlerce isciyi kapsayan grevler yasaniyordu. DiSK, kendi-
sinin organize etmedigi eylemlerin fasist saldirilara zemin hazirladigini ve
“provokasyona” aclk oldugunu distntyordu. Kaygilardan biri, bu gosteri-
lerde patlak verecek olaylarin MC'ye sikiyonetim ilam i¢in bahane olustur-
masitydi. Ote yandan DiSK, MC'ye karsi duran CHP’nin parlamento disinda-
ki muttefiki olarak, ona paralel bir tutum sergilemek istiyordu. CHP y&ne-
ticileri tlkict komandolarla ¢atismaya girmenin MC’nin ekmegine yag sur-
duguni séylilyordu. DiSK yénetimi bu nedenle kendiliginden gelisen grev-
leri desteklemeyecegini karara bagladi; TOB-DER’in 1976’daki fasizmi pro-
testo mitingleri dahil, kendi disinda diizenlenen gosterilere Gyelerinin katil-
mamasi i¢in genelgeler yayinladi.

Ayni donemde tarihi bir kararla 1 Mayis’in alanlarda kutlanmasini benim-
sedi. 1 Mayis hazirhiklari i¢in bir komite kurdu. Kitle drgutleriyle gériisme-
ler yapti. Yalnizca genel merkez 5 bin brosur, 400 bini askin bildiri, 70 bin
afis, 62 bin rozet hazirladi. Ve 51 yil aradan sonra 1976’da 1 Mayis, “Birlik,
Dayanisma ve Mucadele GUni” olarak, Taksim’de on binlerce kisinin katil-
dig mitingle kutlandi.

DIiSK’in ve 1976 yilinin MC'ye karsi diger en énemli siyasal ¢ikisi ise 16 Ey-
Gl 1976’daki DGM Yasasi’na karsi gelistirilen Genel Yas direnisiydi. Yasanin
Meclis’te goristlmeye baslandigi 16 Eylil'de genel direnis karan alindi. Ka-
rar DiSK’in bulundugu merkezlerde her guin 6gleden sonra gosteriler diizen-

28 DISK Ajansi, 1 Agustos 1975, aktaran Yasasin DiSK, Konuk Yayinlan, Aralik 1977, istanbul.



lenmesini ve iscilerin eylem konusunda serbest birakilmasini iceriyordu. Ge-
nel Yas “iktidarin anayasal ve demokratik yoldan dusurtlmesi ve yerine halk-
tan yana bir iktidarin kurulmasina kadar” suirecekti. MC’nin dusurilmesini
“acil gbrev” olarak saptamis2 olan DiSK yéneticileri bu eylemle hiikiimet de-
gisikligine yol agmay! planlamisti. Tlrkler tarafindan karann agiklanmasinin
ardindan saat 13.00’te Turkiye genelinde on binlerce is¢i Gretimi durdurdu.
DiSK’e gére eyleme 500 bini askin isci, 12 Eylil’de DiSK iddianamesini ya-
zan savcilara3 gore 14 ilde, 234 isyerinde 88.485 isci katilmisti. isverenlerin,
sag basinin ve hikimetin yogun tepkisiyle karsilasan direnis, CHP’den bek-
lenen destegin alinamamasi Uzerine 21 Eylul'de sona erdirildi. DiSK yoneti-
cileri gézaltina alindi. Eylemin énctliguni yapan 3 bini askin is¢i temsilcisi
isten cikarildi. Direnisten yipranarak cikan DiSK, isten atilan iscilerin maddi
olarak desteklenmesi igin tizik degisikligine giderek dayanisma fonu kurdu.

1977 Haziran se¢imleri yaklasirken, DISK’in damgasini vurdugu iki
onemli gelisme daha vardi. Biri 1 Mayis gosterisi, digeri Maden-Is Sendika-
sI’nm metaltrji iskolunda aylarca strecek MESS grevleriydi. 1 Mayis, Kemal
Turkler'in konusmasinin ardindan alandakilere ates agiimasi sonucunda 36
kisinin 6ldugu bir katliama sahne oldu. isverenler ile DiSK’in hesaplasma-
si niteligindeki 40 bini askin is¢inin stirdtrdiga MESS grevi ise 1978 basin-
da, iscilerin tcret ve calisma kosullarinda yapilan iyilestirmelerle son bul-
du.3L Pek ¢ok grup DiSK’in bu anlasmasini “teslimiyet” olarak degerlendirdi.

29 Kemal Tarkler, bu gorevi 12 Haziran 1976’da Genel Yonetim Kurulu’'nda sdyle acikladi: “Acil
gorevimiz, tekelci sermayenin fasist tipli yonetimi olan MC iktidarini demokratik yoldan du-
strip demokratik hak ve 6zgurliklerimizi koruyup gelistirmektir. Bagimsizlik, demokrasi, ba-
ris, toplumsal ilerleme ve sosyalizm dogrultusundaki mucadelemizin 6zgur bir ortamda gelis-
mesi acisindan acil istemimiz ilerici, demokratik ve ulusal bir iktidarin ishasina gelmesidir. Bu
nedenle birincisi DISK'i is¢i sinifimizin tek sendikal 6rgiitii yapmak, ikincisi parlamento igi ve
disi tim ilerici guiclerin demokratik gui¢ ve eylem birligini saglayici calismalarimizi yogunlastir-
mak zorundayiz.” Yasasin DiSK, Konuk Yayinlari, Aralik 1977, s. 91.

30 “DIiSK, DiSK’e Bagli Sendikalar, DiSK ile Ortak Amag ve Faaliyetlerde Bulunan Kisi ve Kurulus-
lar Sorusturmasi” 1981, Sikiyonetim Askeri Savcisi Hakim Kidemli Albay Suleyman Takkeci, si-
kiydnetim yardimci savcilari Aytekin Gani Ataman, Osman Cocuk, Akéren Kandur, Asim Kutur.

31 DISK, Madeni Esya Sanayicileri Sendikasi’nin “tek tip toplu sézlesme" dayatarak konfederasyo-
nun belkemigi Maden-Is’i birgok isyerinde greve zorlayip ¢okertmeyi planladigim soyltuyordu.
Grev sona erdiginde iskolu diizeyinde s6zlesme konusunda isverenlerin dedigi oldu, buna kar-
sin isgilerin Ucret ve sosyal haklarinda iyilestirmeler yapildi. Bu, TKP’nin yonettigi 1980 dnce-
si en yiginsal grevdi. Ve hicbir siyasal grup, bir daha bu 6lcekte bir grevin yiratuctsi olama-
di. Diger gruplar, “grup s6zlesmesi”nin kabuliint buijuvaziyle uzlasma ve geri adim olarak ni-
teledi, TKP’liler ise eylem boyunca grup sézlesmesinin isgilerin direnisi kinlamadigi takdirde,
iscilerin lehine olabilecedi sonucuna vardiklanm belirtiyordu. Bkz. Uriin, sayi 45. Grev 6 Ocak
1978’de bitti. TKP’nin yaymlanndan isginin Sesi’nin 86-87,18 Subat 1978 tarihli 86-87. sayisina
gore kazanimlar soyleydi: “Utku isgilerin! MESS dize geldi: Aylik tcrete 4500 ile 7200 lira ara-
sinda zam alindi. En az bir maas ilave ikramiye., yakacak, bayram, izin 6deneklerine ytizde 200
zam, grevde gecen sirelere ait ikramiyeler ve yan ddemeler verilecek., ¢alisma sureleri birinci
yil haftada 47.7, ikinci yil 46.5 saate indirildi. Yillik izinlerde ilk kademelere 3’er, son kademe-
ye birer gun ilave edildi.”



1 Mayis’larin diizenleyicisi ve MC’ye karsi siyasal eylemleriyle DiSK,
TKP’nin sagladigi dinamizmle toplumsal muhalefetin énctisti konumuna
yukseldi. Bu dnculiuk, TKP siyasetini de isci sinifi temelli sosyalist micade-
lenin egemen glcl yaparken, sendikal hareket ve toplumsal micadele aci-
sindan "tee onulmaz bazi sorunlara da yol actli. Bu sorunlardan biri, farkli g6-
rusteki sosyalist sendikacilarin tasfiye yoluyla konfederasyondaki giclerinin
kinlmasiyd1. 1975-76°da TiP ve TSiP’li sendikacilar, genel merkez karar-
lari, kavgali kongreler yoluyla yénetimlerden uzaklastirildi. Universitelerde
orgutlenmis ilerici Gengler Demegi (iIGD) Uyeleri de bu kavgalarda yardim-
c1 guic olarak bulundu.33 Sorunlardan ikincisi, TKP’nin sola bakisini DiSK’in
oldugu gibi benimsemesiydi. Sovyet ¢izgisi disinda kalan gruplar, “Maocu,
Trogkist, gosist” olarak nitelenerek, “sapik akim” ve “sinif dismani” katego-
risinde degerlendirildi, bunlarin is¢i sinifina sizma cabalarina karsi durula-
cagi ilan edildi. Bu yaklasim, basta 1 Mayislar olmak tizere DISK’in diizenle-
digi mitinglere bu gruplarin girmelerinin engellenmesi, bu da ¢atismalar de-
mekti.34 Bu tutumun en agir faturasi, 34 Kkisinin yasamini yitirdigi 1 Mayis
1977 katliamiydi.3

TKP’nin DiSK, DiSK’in de eylemleri aracihgiyla “ileriye yonelik hicbir ha-

32 CHP ile TKPliler arasinda isbirligi siyasal diizeyde degil ama sendikal diizeyde kuruldu. TIP
Genel Baskani Behice Boran'in bu isbirligini tanimlayan sézleri igin bkz. TiP bélumu.

33 Bu kongrelerde baski unsuru olarak yer alan IGD’lilerin tutumu TIP ve TSIP’in yayin organ-
larinda sert elestirilere ugradi. TIP’in yayin organi Yuraytj'in gesitli sayilarinda bu saldirilar-
la ilgili birgok haber yer aldi. Ornegin 6 Mayis 1976°daki Turizm-Is kongresinde IGD’lilerin
TtP’lilere karsi siddet kullandigi, (say! 73), yine genel merkez tarafindan gérevden alman TIP’li
uzmanlarin sendikaya girmelerinin eli sopali IGD’liler tarafindan engellendigi (say! 75), 26
Ekim’deki Turizm-ts kongresinde “sahte delegeler ve izleyici diye gelen IGD’lilerin oy kullan-
masiyla” TiP’li baskanin dustrildugi (sayi 77) belirtiliyordu. Yine 10 Nisan 1977'deki Petrol
Kimya is Sendikasi Ankara Subesi’nin Genel Kurulu'nda secimi IGD’lilerin destegindeki Meh-
met Kiling ekibinin baski ve hileyle kazandigi belirtiliyordu (say! 106).

34 20 Eylul 1975'te istanbul Taksim meydaninda diizenlenen mitingde bu nedenle ¢ikan olaylarla
ilgili DtSK Ajansi’nda su yorum yapildi: “Miting sorumlusu ve gorevlisi arkadaslarin cesitli uya-
nlarina ragmen, bozguncu ve DiSK'in saptadigi sloganlarin disina gikan, pankartlarim indirme-
mekte israr ederek, is¢i sinifinin disiplinli ve sorumlu muiicadelesini bozmaya ugrasan Maocu ve
adina ‘cepheci’ denen is¢i hareketine ters unsurlann ¢ikarmaya yeltendikleri karisiklik ve mi-
tingi sabote niyetleri binlerce is¢i tarafindan kisa siirede etkisiz hale getirilmis, disiplin saglan-
mistir,” bkz. sayl 86, 22 Agustos 1975.

35 1 Mayis 1977 Taksim mitingi hazirhd i¢in 17 Nisan'da toplanan DiSK Genel Temsilciler Mec-
lisi'nde konusan Turkler ayni seyi vurguladi: “Guvenlik ekiplerimiz 6zellikle Maocu ve gosist
unsurlann sizma girisimlerine karsi son derece uyanik olurken, diger demokratik gugler karsi-
sinda ise orgltsel disiplin icinde son derece esnek olmalidirlar.” DiSK’in mitingin giivenligi igin
gorevlendirdigi 20 bin gorevlinin, silah sesleriyle baslayan panik ve izdihami ya da alana ilerle-
yen polis panzerlerini engelleme konusunda herhangi bir cabalannin olamayisi, onlann bir pro-
vokasyona karsi degil, “Maoculan” ya da “gosistleri”” alana sokmamaya motive edildigini goste-
rir. Nitekim provokasyona isaret fisegi islevi goren ilk iki el silah sesi, DiSK gorevlilerinin ala-
nin hayli disinda Halkin Kurtulusu kortejinin karsisina dikildiginde ¢ikan arbedede duyulmus-
tu. DISK gérevlileri, Devrimci Yol'u da, alana sokmamak igin ugras vermisti.



reketin isci sinifini dislayarak basariya ulasamayacagi”3 mesaji bir turld
CHP ydneticilerine ulasamadi. Ecevit'in 1973’ten itibaren isgilere ve halka
yonelik vurgulan, umut edilen MC'ye karsi demokratik ittifaka déniiseme-
di. CHP, 2. MC'i sokakta gelisen bir muhalefetle degil, parlamento i¢i den-
gelerle dustirmeyi secti. TKP’yle iliskileri sag basinda sik sik giindeme gelen
Kemal Turkler ve arkadaslanna yakin goriinmek bile istemiyordu. 1977 se-
cimlerinden sonra sendikal dizeydeki ittifak da sona erdi.

Kemal Tirklerin 28 Temmuz'daki UDC agiklamasi, DiSK'te TKP ege-
menliginin sonunu hazirladi. Yuratme Kurulu’nun 7 tGyesinden dordd, (tgu
CHP egilimli, biri SDP’liydi) Turkler’in aciklamay! yénetim organlarina
onaylatmadan yaptigini ve tizugu ihlal ettigini ileri strdi. Yuritme Kurulu
Uyelerinin UDC tartismasi konfederasyona yayildi. Turkler, bir karar ¢ikara-
bilmek i¢cin Yonetim Kurulu ve Baskanlar Konseyi’nin toplanmasini sagladi
(22-24 Eyul 1977, Gonen). Ama toplanti beklediginin aksine gelisti. Acik-
lamayi kendi inisiyatifiyle yaptigini kabul eden Turkler, zor duruma dustu,
toplanti da bir karar almamadan sona erdi. Bu sirada yuritme kurulunun
dort tiyesi, 7 uzmanin (bu uzmanlar Nejat Firuz, Gun Bulut, Husnu Dilli, Er-
han Gomig, Sitki Coskun, Zulfu Dicleli, zulal Kili¢’t) isyeri temsilcilerinin
adreslerini TKP’lilere verdikleri gerekgesiyle gérevden alinmasina iliskin ka-
rar cikardl. iddiaya gére isyeri temsilcilerine talepleri olmadigi halde Atilim
dergisi gonderiliyordu. Adresler de sadece egitim uzmanlanndaydi.

Uzmanlann gdérevden alinmasi girisimine tepki siddetli oldu. 1 Ekim 1977
tarihli Cumhuriyet, 100’ yakin Maden-ls ile iGD Uyesinin 30 Eylil giini
Merter’deki DiSK Genel Merkez binasindaki ytriitme kurulu toplantisini
bastigini ve kurulun dért Gyesini uzmanlarin ihracim isteyen karari iptal et-
meleri icin tartakladigini ve disanya birakmadigini yaziyordu.37

36 DISK Dergisi'nin 3-4 Eyliil 1976 tarihli 27. sayisinda soyle deniyordu: “20 Eyliil 1975 Demokra-
tik Hak ve Ozgurliikler icin Miicadele Mitingi, 1 Mayis gosterisi, arkasindan 10 Temmuz Bursa
yurdyusunden sonra Genel Yas ilani ile isci sinifimizin tarihsel eyleminin bir baska 6nemli so-
nucuna, Turkiye is¢i sinifinin bagimsiz siyasal bir gu¢ olarak toplum icindeki agirhgini ve ileri-
ye yonelik hicbir hareketin is¢i sinifini dislayarak kaliml bir basariya ulasamayacagini kabul et-
tirmis olmasidir.”

37 Yurutme Kurulu’nun dort Uyesi (Kemal Nebioglu, Mehmet Kiling, Riza Gliven, Celal Kuguk)
tartaklanmalariyla ilgili su tutanagi hazirladilar:

“Bugiin, 30 Eyluil 1977 Cuma giinii saat 15.30 siralarinda DiSK Genel Merkez Yiriitme Ku-
rulu toplanti odasinda 7 personelin ¢ikartilmasina iliskin oycoklugu ile verilen karar, karar def-
teri Genel Sekreter Mehmet Karaca tarafindan verilmedigi icin kagida yazilmasi uygun gérul-
mus ve daktilo sekreter Gulay’a verilip yazilmasi beklenirken basta Maden-ts Sendikasi Genel
Sekreteri Mehmet Erturk, genel baskan vekilleri Bahtiyar Erkul, Kemal Daysal, Halit Erdem ve
Murat Tokmak, arkalarinda sabahtan getirip 4. kattaki egitim salonunda bekletilen ve ¢cogunlu-
gu IGD’li olduklan séylenen kalabaligin kapiyi acarak iceri girdikleri, Mehmet Erttrk’in elin-
deki daktilo edilmis imzasiz karari masanin Uzerine sertce vurarak Bu karan degistireceksi-
niz ulan’ dedigi, Yurtutme Kurulu’nun karara oy veren Uyelerinin tepkisini goriince elinde 19/a
maddesinin altim kirmizi kalemle gizdigi DiSK tuiziiiinii Genel Baskan Kemal Turkler’in 6nii-



Maden-Is Sendikasi bir bildiri yayinlayarak, yurtitme kurulunun tartakla-
nan 4 tyesini “DiSK’in gelismesini frenlemeyi amagclayan kisiler” olarak ni-
teledi. Bildiride olaym bir “saldin” degil, DiSK’e ve Maden Is’e bagl Uyelerin
“DtSK ilkelerinin bilincli ve kararli” savunulmasindan ileri gelen bir protes-
tosu oldugu belirtildi.

Yurutme kurulunda baslayan tartisma, konfederasyonu fiilen ikiye bol-
di. TKP’liler dort tyenin tavriyla baslayip genisleyen yonetim karsiti ha-
reketi, “DISK’in burjuvaziye teslimi” olarak gériiyordu. 9 Ekim’deki Ge-
nel Temsilciler Meclisi toplantisi dncesinde bdlge meclisleri diizenleyerek
UDC dogrultusunda kararlar ¢ikarildi. Genel Temsilciler Meclisi toplanti-
sina ise muhalifler katilmadi; sadece TKP egilimli sendikalarca yapildi. Ke-
mal Turkler toplantidan sonra DISK’in TKPyle herhangi bir iliskisi olma-

ne koyan Bahtiyar Erkul’'un da ‘Ya karari geri alacaklar ya da Olaganusti Genel Kurulu toplan-
tiya ¢cagirmak karan verecekler, yoksa buradan ¢ikamazlar, disanda bekliyoruz’ diyerek odadan
¢iktiktan sonra Genel Baskan Kemal Tirkler, Genel Sekreter Mehmet Karaca ve Yiritme Kuru-
lu tyesi Fehmi Isiklar'm karan degistirmek gerektigini ileri sirmeleri Gzerine Kemal Turkler’in
‘Oyleyse olaganiistii genel kurul karan almanizi istiyorum’ dedigi géralmastar..

Personelin isine son verilmesine iliskin kararin geri alinmasi ile Genel Kurul karan veril-
mesi esdegerdedir. Kararlardan birinin alinmasi demek Yirutme Kurulu’nun daha agik bir de-
yimle zorbalara teslim olmasi anlamina geldigini ileri stiren ve zorbalann 6nerisini kabul ettire-
rek DiSK’e egemen kilmak isteyen Genel Baskan’a karsi direnilince, yukanda adlan yazili Kisi-
lerin 6ncultgundeki kalabaligin yeniden toplanti odasina hiicum ederek girdikleri, telefon ahi-
zesini kopardiklan goralmastur. Genel Baskan Kemal Turkler’in ‘istediginizi gérusiyoruz, el-
bet olumlu bir karara varaca@iz, lutfen disari ¢ikin’ demesi Gzerine homurdanarak disanya ¢ik-
mislar ve kapi 6niinde beklemeye baslamiglardir. GUvenlik énlemlerinin alinmasi icin Genel
Baskan’m odasindaki telefonla konusmak istendiginde telefon santralinin bu zorbalar tarafin-
dan isgal edildigi ve bozuldugu 6grenilmistir. Disan ¢ikmaktan baska care kalmadig§i distince-
siyle kapiyr acan ve énde bulunan Kemal Nebioglu ile Celal Kuiglik kalabalik tarafindan Meh-
met Ertark’an, ‘Cikarmayin, vurun’ seklindeki konusmasi tzerine tartaklanarak odaya sokul-
muslardir. Bundan sonra Maden-Is Yurtutme Kurulu Gyeleri ile genel Sekreterlik odasinda uzun
sliren bir goérisme yapan Genel Baskan Kemal Turkler yanimiza dénerek toplulugu zararsiz ha-
le getirdigini, disariya ¢lkmamizda sakinca olmadigim sdylemesi Gizerine odadan ¢ikildiinda
muracaat odasinin, asansérlerin ve merdivenlerin kalabalik tarafindan tutuldugu gérulmustar.

Genel Baskan’m ‘Yol verin gegsinler’ demesi tGizerine merdiveni aralayan kalabaligin arasin-
dan inmeye baslayan Kemal Nebioglu, Celal Kiicik, Mehmet Erturk’in, Birakmayin’ diye ba-
girmasi Gzerine kalabalik tarafindan itile kakila tekrar yukanya ¢ikanldiklan ve tartaklandiklan
gorulmustir. Baskan odasina donuldugiinde kalabahgin karsi cikmadigi gorilen Mehmet Kara-
ca ve Fehmi Isiklar’a Telefonlar kesilmis, disanyla gériisme olanagi kalmamis bulunuyor. Zor-
balar size bir sey yapmiyorlar. Asagidaki katlardan birine giderek guvenlik kuvvetlerine telefon
ediniz,” denildiginde ‘Bir kolayini dustnuriz’ demekle yetinmis ve higbir girisimde bulunma-
mistir. tki saatten fazla siiren bu zorbaca baskilar altinda 6zgurlagu kisitlanan Yartutme Kuru-
lu Gyeleri Genel Baskan Kemal Turkler’in ‘Tizugun kendisine verdigi yetkiye dayanarak Genel
Kurulu olaganustu toplantiya cagiracagini’ kalabalhiga sdéylemesinden bir siire sonra ¢cikmasina
izin verilmis ve ancak saat 18.00°de disan ¢ikmak mumkun olmustur.

Olay! yasayan kisiler olarak anlatan bu tutanak 5 kopya olarak dizenlenerek okunup im-
za altina alinmistir. 30.9.1977. Saat 18.00” (Gerekgeli Karar, s. 296-298, DiSK'teki Anlasmazlik
ve Nedenleri adli kitaptan aktanldigi belirtiliyor, 1. Ordu Komutanhgdi 2 Numaral Sikiyonetim
Askeri Mahkemesi, istanbul, esas no: 1981/698, karar no: 1986/251, Gerekgeli Karar (DiSK ve
DiSK’e Bagli Sendikalar Davasi) Kitap No: 3-A.



digim da agikladi: “Bazi basin yayin organlari haber ve yorumlarinda, DiSK
ile yasal olmayan ve kamuoyunda TKP adiyla taninan bir siyasal parti ara-
sinda iliskiler oldugu izlenimini yaratmaya calismaktadirlar. Sunu kesinlik-
le belirteyim ki, konfederasyonumuzun ne TKP ne de bir baska illegal hig-
bir kurulusla en ufak bir iliskisi yoktur, olamaz.”38 Muhalif 21 sendikanin
genel baskanlari da arabuluculugu Ustlenen Genel-ts Sendikasi Genel Bas-
kani Abdullah Bastiirk énctuliginde 14 Ekim’de bir toplanti yapti ve 6ne-
rilerini Tarkler’e iletti. Uzlasma saglandi ve 22 Aralik’'ta olagan genel ku-
rul toplanmasi kararlastirildi. Mehmet Karaca genel sekreterlik gérevinden
alinarak Onur Kurulu’na sevk edildi, yerine 1977 secimlerinde CHP'nin is-
tanbul milletvekili adaylarindan olan Hakki Oztiirk39 getirildi. 22-28 Aralik
1977 tarihlerinde toplanan 6. Genel Kurul’da Kemal Turkler ve arkadasla-
r1 yenilgiye ugradi. Sosyalist sendikacilarin da destegini alan Genel-Is Sen-
dikasi'nm Genel Baskani Abdullah Bastirk’in basini ¢cektigi muhalefet yo6-
netime geldi. Abdullah Bastiirk’le birlikte DtSK’te sol gruplara esit mesafe-
de duruldugu, “sosyalizm amaci”nin resmi belgelerde yer aldigi yeni bir do-
nem bagslad!.

1 Mayis 1979

DISK’in Abdullah Bastiirk’iin genel baskanligindaki yeni ydnetiminin en
onemli sinavlarindan biri 1979 yilinin 1 Mayistydi. Kuskusuz sadece DiSK’e
degil, son Ug¢ yildir kazanilmis bu hakkin sikiydnetim komutanliginca orta-
dan kaldirilmis olmasi nedeniyle sosyalist solun blutinune ait bir konuydu
aslinda.40 Ancak DiSK, cumhuriyet tarihi boyunca yasak olan 1 Mayis’m kut-
lanmasina dncilik etmis, -hakli olarak- 1 Mayis’in tertipleyicisi oldugu ka-
dar sahibi haline de gelmisti. Ne sOyleyecedi 6nemliydi.

38 DISK Ajansi, 9 Ekim 1977.

39 Maden-ls Genel Sekreterligi'ne de getirilen Hakki Uztiirk, 12 Eyliil déneminde askeri savcilikta
verdigi ifadede sendikasiyla ilgili sunlari séyluyordu: “Maden-ts TKP’nin karargahiydi. Fransiz
Genel is Sendikasi’nda calismis (FKP’nin [Fransiz Kominist Partisi] sendikasiydi) Husni Dil-
li, Nejat Firu Kuhi, trvem Keskin isimli elemanlari, Aydin Merig ve ibrahim Guzelce'yi Turki-
ye'ye getirttiler. Irvem Keskin Maden-Is’te, diger ikisi egitim dairesinde gorev verildi. Bu suret-
le TKP Turkiye icinde cephe faaliyetlerine bu ¢ uzman marifetiyle tam olarak baslamis oldu”,
DIiSK davasi gerekgeli karar, s. 337.

40 Sosyalist harekette Uzerinde pek durulmayan, ancak ayrica incelemeyi hak eden 1979°'un 1 Ma-
yis’l, aslinda sosyalist gruplarin, siyasal gelismeleri algilama bigimleri, politik tutum alislarinda
ne tur etmenlerin rol oynadi§i ve nihayet toplumsal muhalefeti harekete gecirebilme yetenekle-
riyle ilgili aciklayici bir 6rnek teskil ediyor. Burada sadece su kadarina deginmek yararli olabi-
lir: Sikiyonetimin ilan ettigi sokaga ¢ikma yasaginin, TKP’nin dedigi gibi “askerlerin bir darbe
provasi" sayllmamasi icin bugun artik bir neden yok ¢uinki 18 ay sonra ydnetime el koydular.
Aynca sunu da eklemek gerekiyor: 1 Mayis 1979 sosyalist hareket icin de, her ne kadar o bu-
nun farkinda olmasa da, cunta karsisinda ne yapabileceginin bir provasiydi.



iki ayligina uzatilan sikiyénetimin siiresi 26 Nisan’da doluyordu. Sikiyo-
netimin uzatihp uzatilmayacagl Demirel ve Erbakan’in “Ecevit yonetiminde
bir sikiyénetime hayir” aciklamalari ve CHP icindeki sol kanat milletvekille-
rinin karsi ¢ikmalari nedeniyle belirsizdi.4l

DiSK; 20 Subat’ti kutlamalari organize etmekle gorevli Genel Sekreter
Fehmi Isiklar baskanliginda 7 kisilik bir komite42 kurdu. Komite 5 Mart’ta
DiSK Genel Merkezi'nde 16 sendika yoneticisiyle ilk toplantisini yaparak
1 Mayis’t Taksim’de kutlama karan aldi. Karan Fehmi Isiklar bir genelgey-
le 6rgiite duyurdu. Ardindan istanbul Valiligi'ne gésteri icin basvuruldu.
29 Mart guinti valilik, bagvurunun sikiyénetim nedeniyle istanbul Sikiyéne-
tim Komutanhgr’na bildirildigini, komutanhgin da “sikiydnetimin uzatilma-
si halinde bdyle bir gdsteriye izin vermeyecegini” bildirdigini DiISK yéneti-
mine iletti. DiSK yéneticileri ise kararliydi. DISK yéneticilerinin demecleri
Uizerine istanbul Sikiyénetim Komutanhg bir bildiri yayinlayarak, bu goste-
riye izin vermeyecegdini agikladi.

Basma yansiyan karsilikli agiklamalar tizerine Basbakan Builent Ecevit Ca-
lisma Bakani araciliiyla DiSK yéneticilerine bu gésteriden vazgecmeleri-
ni telkin etti. Ancak DiSK yéneticileri kararliydi. Ecevit, DiSK’in “su anda
onemli gorevler yiklenmis TSK'ya yardimci olacagi” inancinda oldugunu
belirterek, “DtSK’in sikiyonetim kurallan ve kararlan karsisinda bir direnis
anlami tasiyabilecek davranisa gececegine ihtimal vermek istemiyorum” de-
di. Fakat DiSK Genel Sekreteri Fehmi Isiklar, “Yiiz bin kisi hapse girse de 1
Mayis’t kutlayacagiz” agiklamasini yapti. Askeri savci, Isiklar hakkinda so-
rusturma acti. Ecevit tekrar bir dneride bulundu ve baska bir ilde kutlan-
masini istedi. DiSK Ydrttme Kurulu éneriyi reddetti. Konu énce Sikiyone-
tim Esgudum Toplantis’'mn sonra da Milli Guvenlik Kurulu’nun gindemi-
ne geldi. Her iki toplantida da 1 Mayis’m kutlanmasina kesinlikle izin veril-
meyecegi sonucuna vanldi. MGK bildirisinde sdyle deniliyordu: “MGK yan-
sizliga, anayasa ve yasalara bagliliga biyuk 6zen gosteren, sikiyénetimin ka-
rar ve yasaklarina karsi direniste bulunmaya kalkisabilecek sentiika veya
dernek gibi kuruluslar hakkinda tiim yasal 6nlemlerin alinmasini demokra-
tik hukuk devleti kurallan i¢inde devlet etkinligi ve toplum huzurunu sagla-
manin kesin geregi saymaktadir.”43 Ecevit, kamuoyu 6niinde iki kez DISK’li-
leri kararlanndan vazgecmeye cagirdi. Ecevit’in “1 Mayis’l baska ilde kutla-
yin” dnerisine Demirel’in tepkisi ise “Hukumet 1 Mayis zorbalan karsisinda
pes etti” seklindeydi.

41 26 Nisan’da tekrar uzatildi.

42 Komitede baskan Fehmi Isiklar’in yani sira su isimler yer aliyordu: Tuncer Kocamanoglu, Bur-
han Sahin, Kenan Budak, Kemal Akar, Saim Ethem ve Selahattin Uyar.

43 Yanki, 30 Nisan-6 Mayis 1979.



DiSK Yirutme Kurulu, tutuklanma olasiligina karsi, yerine gececek bes
kisilik kurul atadi44 ve bunu érgiite duyurdu. 28 Nisan’da DiSK genel mer-
kezi ve 16 sendika basildi, Genel Baskan Abdullah Bastlrk basta olmak tze-
re DISK Yuriitme Kurulu tiyesi Fehmi Isiklar, Riza Guiven, Kemal Nebioglu,
Mukbil Zirtiloglu, Mustafa Aktulgali, Tuncer Kocamanoglu ve bazi sendika
yoneticileri ile birlikte toplam 90 kisi gbzaltina alindi.

Komutanlik, 30 Nisan Pazartesi glinu saat 24.00 ile 2 Mayis Carsamba gu-
nii sabah 05.00% kadar sokaga ¢ikma yasagi ilan etti. istanbul’a giris cikislar
kontrol altina alindi.45

Sokaga ¢ikma yasaginin ilan edildigi 1 Mayis giinii istanbul’'un cesitli yer-
lerinde kiicuk capli korsan gosteriler oldugu, bu nedenle 582 kisinin g6zal-
tina alindid ertesi giinkil gazetelere yansidi. Bu gosteriler TiP’liler ve Kur-
tuluscular tarafindan yapilmisti. Bunlar sembolik gosterilerdi. Aslinda DiSK
yoneticileri icin de bdyleydi; tutuklanmamalari halinde muhtemelen TIPli-
ler gibi yoneticiler diizeyinde sokada ¢ikma yasagini ihlal edeceklerdi. Bin-
lerce ya da o gunkt séylemler dikkate alinirsa on binlerce Kisinin sokakla-
ra dokilecegi bir ihlal hareketinin ne olacagi kuskusuz kestirilemezdi, an-
cak Fehmi Isiklarm sézlerine karsin DiSK yoneticilerinin de boyle bir hazir-
ik icerisine girmedikleri anlasiliyordu. Basttrk de sikiydnetim yetkililerinin
uyanlarinin ardindan, gbzaltina alinmadan bir gtin énce 1 Mayis guni yo6-
netim kurulu Gyeleriyle birlikte Taksim alaninda olacaklanni, “DiSK’in asla
askerlerle iscileri karsi karsiya getirmek niyetinde” olmadigini séylemisti.46

DIiSK yéneticilerine destek TiP, Kurtulus, TSIP tarafindan verildi. TKP'li
sendikalar Maden-Is, Bank-Sen ve Bay-Sen, 27 Nisan’da ortak bir a¢ciklama
yaparak “DISK ydnetiminin tutumunun 1 Mayis’m istanbul’da kutlanmasini
olanaksiz hale getirdigini” , bu nedenle izmir'de yiginsal bir sekilde kutlan-
masini kararlastirdiklanni duyurdular. Taksim’deki kutlamanin yerine siki-
yonetimin olmadigi illerde yapilan kutlamalar icinde en dnemlisi izmirdey-
di. En Kitlesel olani ise li¢ sendikanin Konak’ta diizenledigi mitingdi. Katili-
min Konak’a gore daha disik oldugu Karslyaka'da ise Devrimci Yol ile Hal-
kin Kurtulusu birlikte bir miting duzenlediler, bu mitinge Kurtulus da ka-

44 Bu Kisiler sunlardi: Kenan Akman, Cenan Bigakgl, Ertan Andas, Ozcan Keskeg, Ridvan Budak.

45 1. Ordu ve istanbul Sikiyénetim Komutani Necdet Urug’'un 1 Mayis’taki kararli tavri NA-
TO Genel Sekreteri Alexander Haig tarafindan takdirle karsilandi: “Avrupa’daki Amerikan ve
tum mattefik NATO kuvvetlerinin baskomutani Gn. Haig, o ddnemde Turk Askeri Temsilcisi
Korg. Suireyya Yuksel ile Ege Komuta Kontrol bélgelerini konusup muizakere ediyordu. Bir ara
séz dolasip Turkiye'deki ic calkantilara geldi. Yiiksel, en son érnegi anlatti ve Urug’'un 1 Ma-
yis'ta istanbul’da sokaga ¢ikma yasagi ilan ettigini ve buna uymayanlari da, hitkiimetin itirazi-
na ragmen tutuklayip birakmayacagini, séyledi. Haig'in tepkisi ilgingti: ‘Bravo derim. iste ko-
mutan boyle olur ve istikrar boyle kurulur.” M. Ali Birand, 12 Eylul, saat 04.00, Karacan Ya-
yinlan, 1984, s. 102.

46 Milliyet, 28 Nisan 1979.



tildi. Basturk’in “teslimiyetci” diye su¢ladigi Maden-Is, Bank-Sen ve Bay-
sen, ayn miting dizenleyerek konfederasyonun disiplinini ¢ignedikleri igin
DiSK’ten bir yil ihrac edildi. TKP’lilere gére izmir mitingi karari, “kan dé-
kulmesine yol acacak, darbecilerin isini kolaylastiracak” bir provokasyonu
onlemis; DISK yéneticilerinin karari ise “istanbul’un askersel darbe provasi
icin gerekce olmus, konfederasyonun sayginligina darbe”47 vurmustu.

1978-1980 doénemi

TKP’liler, yeniden kurulusun tamamlandigi 1977-80 arasini partinin en hiz-
li gelistigi donem olarak tanimlar, illerin gogunda komiteler kurmay! basa-
ran TKP'liler, en giiclii parti 6rgitlerini istanbul, izmir, Kocaeli, Zonguldak,
Adana gibi is¢i yogunluklu buyuUk kentlerde kurdu. DISK’te, basta 60-70 bin
uyeli Maden-Is sendikasi olmak Uzere, 5-6 sendikada yonetimleri elinde bu-
lunduruyordu; TOB-DER, TUM-DER, TUTED, KOY-KOOP gibi binlerce
uyeli kitle 6rgutlerinde ya yonetimdeydiler ya da en etkili sol gruplardan bi-
riydiler. iGD’nin 150 sube ve temsilciligi, 50 bini askin tyesi, iIKD’nin 26 su-
besi, 15 bin tyesi oldugu sdyleniyordu.

TKP, 1978-80 doneminde, bu bliyUmesine karsin, cok daha zayif oldu-
gu 1974-77 dénemindeki kadar Ulke siyasetine etki edemedi. Bu ters oranti,
aciktir ki, DISK’le ilgiliydi. Turkler yénetimindeki DISK’in 1 Mayis’lar, genel
yas ve MESS grevleriyle ulasilan politik etkiye, 6zellikle 1979-80 yillarinda
rastlanmaz. illegal 6rgiitlenme prensibine karsin, 1979-80 yillarinda iyiden
iyiye artan siddet ve bunun getirdigi sikiyénetim yasaklan TKP nezdinde po-
litik etki ve gelismenin temel gostergesi sayilan “yiginsal eylem” olanaklarim
azaltt, o dlctide de politik etkisi zayifladi.

1977 yilinin Aralik’mda Kemal Turkler ve arkadaslarim yonetimden uzak-
lastiran genel kuruldan G¢ giin sonra MC hikimeti distt. Yani Aralik ayi-
nin son ginlerinde hem iilke hem DISK ydnetimi degisti. Her iki degisik-
lik, o gline kadar siiregelen DiSK éncuiliiginde CHP merkezli siyaset strate-
jisinin kosullanni da ortadan kaldirdi. MC’nin dismesini “fasizmin gerile-
tilmesi” olarak degerlendiren TKP, CHP agirhkh hikiimet dénemindeki si-
yasi taktigini soyle acikliyordu: “Savasta yalniz fasizmi geriletmekle yetini-
lemez. Simdi ileriye dogru adimlar atmak gerekir. Bu adimlann basinda de-
mokratik 6zgurluklerin alanini genisletmek, her seyden 6énce 141-142. mad-
delerin kaldmlmasini... saglamak gerekiyor. Somut olarak TKP’nin yasalas-
masinin 6ndndeki tum engellerin temizlenmesi, demokratik 6zgurluklerin
alanini genisletme savasinda birincil 6nem tasiyor.” “141, 142 kalksin”, “is-
¢i sinifi partisine 6zgurluk” sloganlarinin yerini “TKPye 6zgurlik” slogani-

47 Savas Yolu, say! 14.



nin aldigi belirtiliyor, “GUntiimtzde TKP'ye 6zgurluk, diyen gercek demok-
rattir. GUnumuzin 6l¢tst budur,” deniyordu. TKP, propaganda ve calisma-
larini bu dogrultuda yogunlastirdi. Komunist partinin kurulup kurulama-
yacagi tartismalari, 1978 yilinin ikinci yansinda meclis ile gtinlik sag ve sol
basinda genis yer buldu. Tartismalar, 141 ve 142. maddelerin kaldmImasim
vaat eden CHP hiukuimetinin demokrasi ve 6zgurlikler bakimindan ne 6lgi-
de adimlar atabileceginin de gostergesiydi. Basbakan Blilent Ecevit, bu mad-
delerin kaldinlmasindan yana oldugunu ancak meclisteki bilesimin buna el-
vermedigini soyliyordu. Bu arada kom{inist partisine 6zgirlik kampanyasi-
nin énciileri IGD ve iKD subeleri polis baskinlarina ugruyor, tutuklanan ve
gozaltina alinan IGD (ye ve yéneticilerinin sayisi 350'yi buluyordu.

CHP iktidarinda partinin kendini mesrulastirma mucadelesinde iki olay
One c¢iktli. Bunlardan biri ilk kez TKP pankart ve sloganlariyla ortaya ¢i-
kilmasiydi. 1 Mayis 1978’de Taksim’de alana gizlenerek sokulmus onlarca
“TKPYye 6zgurluk” pankarti acildi. “TKPye 6zgurlik”, “L Bilen yoldas ara-
mizda” sloganlari haykinldi. Kendini mesrulastirma mucadelesindeki diger
olay ise partinin legal yayinevlerinden Uriin Yayinlari'/nm TKP Programi adli
brostirilydii. Brosiirle ilgili istanbul Agir Ceza Mahkemesi'nde TCK’nin 142.
maddesinden dava acildi. TKP’liler, i¢ ve dis kamuoyu olusturarak davayi
demokrasi mucadelesinin bir alani haline getirmeye calisti.

Kendi kimligiyle politik sahneye ¢iktigi 1978°’de TKP, solun en blytk iki
kitle 6rguitii olan DiSK ve TOB-DER’de, yénetimlerle gerilimler yasadi. DiSK
yobnetimi, Maden-Is, Bank-Sen, Bay-Sen sendikalarini disiplini bozucu ey-
lemleri nedeniyle birer yil ihrag etti; bazi sendikacilan goérevlerinden uzak-
lastirdi. TOB-DER’in Agustos ayindaki genel kurulu, kavgali ve tartismali bir
sekilde dagildi; TKP’liler, genel kurulu tanimayarak, ayri bir toplanti diizen-
ledi. Fiilen ortaya ¢ikan iki TOB-DER, mahkemelik oldu. Ancak TKP’lilerin
taban hareketi yaratarak, yonetimi ele gecirme cabalar DiSK’te oldugu gi-
bi TOB-DER’de de basariya ulasamadi. Her iki kitle érgutiinde de muhalefet
grubu olarak kaldilar.

Aralik 1978’de Maras katliamiyla gelen sikiydnetim, komunist partinin
yasallagsmasi tartismalarini tlke gtiindeminden ¢ikardi, TKP agisindan da
ikinci plana disurdi. CHP hukidmetinin uygulamalan beklenenin aksine bir
egilim gosterdi. Demokratik haklar kisitlaniyordu. Bu durumda demokratik
haklarin genisletilmesinden degil, korunmasindan s6z edilebilirdi.

CHP’nin “ilericiligi”nde TKP i¢in 6l¢l olan bir diger sorun MHPye kar-
sI tutumuydu. “Alparslan Tiirkes’in tutuklanmasi, MHP ve UGD'nin kapa-
tilmas!” istemi siyasal propagandasinin ana unsuruydu. 1979 yazinda etkin
olunan tiim illerde “MHP-UGD kapatilsin, can giivenligi saglansin” talebiy-
le Fasizme Karsi Savas Kampanyas! yurutildi. TKP’nin yasal yayinlarina go-



re 18-26 Agustos haftasi icinde Turkiye’nin 40 merkezinde yasal mitingler
dizenlendi. Kampanyanin sonunda cesitli illerden kitle drgatleri temsilcile-
ri otobuslerle Ankara'ya geldi. Burada Basbakan Ecevit’le gorustp talepleri-
ni ileterek kampanyay noktalamayi amagliyorlardi. Ancak il sinirinda dur-
duruldular. Basbakanliga kabul edilmeleri icin iclerinden bir heyet segmele-
ri istendi. 42 Kisilik bir heyet halinde basbakanlga gittiklerinde de, bu kadar
kalabalik bir bicimde kabul edilemeyecekleri, aralarindan bes kisi se¢mele-
ri istendi. Bes kisilik heyeti kabul eden Devlet Bakani Hikmet Cetin, onlara
muhatabin kendileri degil savcilar oldugunu sdyledi. Basbakanliktan ¢ikan
bes kisi, disarida bekleyen 37 kisiyle birlikte gozaltina alindi. Bir gin siki-
yonetimde tutulan temsilciler, ertesi giin bir otobiise bindirilerek istanbul’a
gonderildi. TKP’lilere gore, kampanya, “CHP sag kanadinin fasizmi koru-
yan, kararsiz tutumunu bir kez daha kanitladi.”48

Her iki kampanya, CHP hikimetinin “tutarsizligini kanitlamak™tan ote
bir sonug yaratmadi. “is¢i sinifinin gercek temsilcileri” ve “demokratik giic-
lerle” hukimet kurmayan CHP, fasizmi geriletecek, komunist partiyi ya-
sallastiracak demokratik dzgurlukleri genisletme yerine, sikiyonetim, ye-
ni baski yasalari ve “MHP’yi kollayan” politikalariyla “gerici, tekelci gugler-
le ishirligini” tercih etmisti. Ama yine de TKP, hikimetin yikilmasinin fa-
sizmin ekmegine yag surecegini belirtiyor; CHP’nin daha fazla saga kayma-
sinin dnlenmesi i¢cin micadele edilmesi gerektigini vurguluyordu. 1979 se-
nato secimlerine ilk kez bagimsiz adayla49 katilan TKP -ki o zamana kadar
hep CHP desteklenmisti- alinacak sonugla CHP’nin uyarilmasini amacladi-
gini soyliyordu. Soyle deniyordu:

CHP yoneticileri gerici AP’ye, fasist MHP’ye oy verirseniz fasist tehlike daha
da artar demiyor da, solun adaylarina oy verirseniz gericilik gu¢ kazanir gibi
demagojilerle oy avciligi yapiyor... CHP’nin se¢im politikasi yalniz eylem bir-
ligini hedefalmakla kalmiyor. Segcimlerden sonra gerici-fasist gticlerin en bas-
ta icinde nice CHP’li yurtseverin de yer aldigi sol gugclere karsi daha azginca
bir saldiriya gegmelerine olanak yaratiyor. Buna karsin sol giiclerin segimler-
de elde edecekleri goreceli basarilar, fasist katilleri etkisizlestirmede, 6nem-
li bir etken olacaktir. Yalniz istanbul’da CHP sag kanadina verilecek bir ders
bile, tekelci burjuvazinin CHP'yi timiyle kendisine baglama planina agir bir
darbe indirecektir.50

48 Savas Yolu, say! 21, 6 Eylul 1979.

49 Bakiye Beria Onger, ara segimlerde 20.215 (ylizde 1,76) oy aldi. TKP, TiP, TS1P ve kendi gizgi-
sindeki Kiirt sol gruplara ortak tutum cagrisi yapti. TtP bu ¢agriya katilmadi. TSiP ve Kiirt Dev-
rimci Demokratlar (PPKK) olumlu karsilik verdiler. istanbul’'da TKP adayini desteklediler, TKP
de diger bolgelerde onlarin adaylarini destekledi.

50 Atihm, 1 Ekim 1979.



Bu aslinda TKP’nin oy potansiyelini gostererek, CHPyi TKP’lilerle isbirli-
gine zorlamakti. TKP adayi Bakiye Beria Onger aldigi 20.215 oyla, SDP, TiP,
TSiP5L ve diger sosyalist adaylari gecmisti ve belki CHP’nin bir senator kay-
binda rol oynamis olabilirdi,52 ancak genel oranlar sz konusu oldugunda
netice, TKP’nin arzuladigi sonugtan ¢ok uzakti.

1979  Aralik kismi senato yenileme ve milletvekili ara secimleri, oylarinda
ylUzde 12 azalma gorulen Ecevit hikUmetinin istifasini getirdi. Demirel azin-
lik [3. MC diye de anilan] hiktmeti kurdu. TKP, Demirel'in azinhik hikiime-
ti doneminde, fasizmin tirmandinlmasina karsi yiginsal micadelenin yiksel-
tilmesi, demokratik gticlerin en genis ulusal cephesinin kurulmasi ¢agrisini yi-
neledi. 1980 Mayis’mda toplanan TKP MK Plenum kararinda soyle deniyordu:

Bugunku taktik gorev, Amerikanci Demirel hikimetinin halk dismani poli-
tikasinin her adimina karsi, is, toprak, can guvenligi, 6zgurluk ve bagimsizlik
icin mumkun olan en genis gigleri birlestirmek, emperyalizmin dayatmalari-
ni, tekellerin saldirisini, fasizm tehlikesini geri puskirtmektir. Boyle bir tak-
tigin basanyla uygulanmasi neye baglidir? Bu her seyden énce partinin gugc-
lendirilmesine, savasimin her alaninda, grevlerde, gosterilerde, fasist terorun
kanl saldinlanna karsi yiginsal direnislerde 6n siralara daha 6rgutlu atilma-
sina baghdir.53

Gec¢misten farkli olarak bu kez CHP’li bir ilerici huktUmet alternatifinden
soz edilmiyordu. “Ne komunistlerin de katilacagi ihml bir htikiimetin ne de
ileri demokratik bir iktidann kurulmasi kosullarinin oldugu”54 mevcut du-
rumda, sinif micadelesinin gt¢lendirilmesinin gerektigi belirtiliyordu. 1980
Mayis’indaki MK Plenumu’ndan ¢ikan bir baska somut oneri ise “yasal alan-
da gu¢ merkezleri yaratmak™ diye ifadelendirilen “birlesik yasal legal isci
partisi”nin kurulmasiydi. Birlesik yasal partinin dogrudan muhatabi TiP’ti.
TiP yonetiminde de TKPyle birlik yoniindeki egilimle giic kazanan dneri,
her iki tarafin birlik konusunda prensipte anlasmasina ragmen, guivensizlik-
ler nedeniyle gerceklik kazanamadi.

Partinin siyasi ikilemi ve bolinme

TKP’nin 1973’teki programinda baslayip parti yayinlarinda stiregelen gele-
neksel komunist gorus acisi ile “ulusal burjuvazi” yani CHP’nin desteklen-

51 istanbul sonuglan: SDP: 13.101 (yiizde 1), TiP: 12.616 (ylzde 1), TSiP: 5523 (yiizde 0,4), ka-
tilim orani: 59.8, gegerli oy sayisi 1.274.392.

52 istanbul'da AP 509.463 oyla 5 senatér, CHP 483.365 oyla 4 senatér kazandl.
53 Atihm, Temmuz 1980.
54  Atilim, Temmuz 1980.



mesi politikasi arasindaki ¢eliski, 1979-80'in sikiyénetim ve artan siddet or-
taminda ac¢iga cikti. Tartismanin digum noktasini “devrimci durum”un
olup olmadigi olusturuyordu.

Partinin iki yayin organinda farkli gortsler 1978’den itibaren kendini gos-
terdi. iscinin Sesi*nde 1978°den itibaren bir devrimci durumun bitiin verile-
rinin mevcut oldugu yazilirken, Atthm’da “devrimci durumdan bahsetme-
nin erken oldugu”, ancak bunun “ileri zamana atilmasinin da yanhs oldu-
gu” soyleniyordu. Keza Subat 1979'da 1 Bilen’le yapilan soyleside, is¢i sini-
finin “devrimci yol”’dan iktidara gelecegi, toplumsal ve siyasal déntstimle-
rin “ileri demokratik devrim”le gerceklesecegi anlatiliyordu. Yeni bir 6ne-
ri de, islevleri ve yapilari hakkinda bir agiklik getirilmeyen “can givenligi
komiteleriydi.

Bolinme, merkez komite Uyesi, ingiltere érgutiiniin basinda bulunan,
parti yayinlarinin editéri Nihat Akseymen’in (R. Yorukoglu)s Aralik
1978°de kaleme aldigi Emperyalizmin ZayifHalkasi adh brostr Gizerine 1979
yazinda patlak verdi. Baslangigta Genel Sekreter 1. Bilen’in hazirhdi icin onay
verdigi brosuirde, Turkiye’de bir devrimci durum saptamasi yapiliyor, érgut-
lenme ve mucadele bicimlerinin buna uygun olarak silahli bigimler alma-
si gerektigi savunuluyordu. Bu goériaslerin MK iginde tartisiilmak istenmesi
Akseymen’in disiplinsizlik suclamasiyla partiden ihracina yol acti. Karsilikli
agir suclamalar, Tiarkiye ve yurtdismda iki gruba bagh militanlarin kavga ve
catismalariyla surdd. Her iki grubun yayin organlarinda silahli saldirilardan
s6z edildi. 8 Temmuz 1980°de istanbul Samandag’da merkez yanlisi Mithat
Sahillioglu muhalifler; izmirde 17 Agustos’ta ¢cikan catismada merkez yanli-
si Halil Babadag ve buna misilleme olarak da 29 Agustos’ta ayni kentte isci-
nin Sesi grubundan inang Secic adli geng kiz merkez yanlilari tarafindan vu-
rularak élduruldi.5%6

Yurtdismda toplanan muhalifler (1 Haziran 1979), “parti icinde, oporti-
nizme karsi micadele” karari aldilar. isginin Sesi muhalefetin yayin orga-
ni haline geldi. Subat 1980°’de 1. Konferansi topladilar. TKP-Iscinin Sesi ya
da TKP-Leninist Kanat diye anilan grup kendi ifadesiyle Turkiye'de agirlik-
Il olarak Ankara ve izmirde érgutliydi. istanbul, Mersin, Zonguldak, Ha-
tay ve Bursa’da da 6rgutlenme girisimleri vardi. Ancak ciddi bir gelisme gos-
teremediler. 12 Eylultn ardindan Ankara ve Mersin’deki tutuklamalar, Ttr-
kiye'deki orgutsel iliskilere darbe vurdu. 1981 Subat-Mart’'mda 2. Konferan-
si'ni toplayan grup, 1981 Ekim’indeki operasyonla drguttsel varhgim blyuk

55 Nihat Akseymen 11 Aralik 2001 tarihinde, 56 yasinda, yurtdismda kanser tedavisi gérdugu sag-
lik merkezinde hayatini kaybetti. Vasiyeti tizerine kiilleri 23 Aralik’ta istanbul Heybeliada'da
denize serpildi.

56 Silahli saldin ve gatismalarla ilgili iscinin Sesi 111 ve 112. sayilar.



oranda kaybetti. Kendi ifadeleriyle “ikinci konferans sonrasinda 100’0 askin
iscinin Sesi taraftan tutuklandi, merkezle érgiitler arasindaki baglar koptu.”

iki konferans arasinda érgiitin en basanli oldugu faaliyet alani yine kendi
ifadeleriyle “yayin faaliyeti”ydi. Grubun amaci, TKP’nin 5. Kongresi'nin top-
lanmasini saglayarak, kendilerini ihrag eden hiziplere karsi zafer kazanmak-
t1. Parti hukuku agisindan kongreye cagnlmak durumundaydilar, ama boyle
bir cagn hicbir zaman gelmedi.

iscinin Sesi radikal sdylemiyle dikkat cekti ve TKP’nin celiskilerini aciga
vurdu. Grubun tasfiyesi, partinin devrimci durum ve buna bagh silahli ma-
cadele bicimlerine karsi tutumunu netlestirmesini sagladi, ama verili kosul-
larda nasil bir siyaset stratejisi izlenecegine dair kafa karisikhgini gidereme-
di. Bir yandan is¢i sinifinin micadelesinin sert bicimler aldi§i saptamasi ya-
pihyor, diger yandan bu sert bicimlerin egemen siniflara “fasizmi tirman-
dirmak” icin bahane olabilece@i diisiinulilyordu. Ornegin, Atihm, diger sol
gruplarin “devrimci durumun belirtisi” saydigi Taris iscilerinin gtinlerce si-
ren isgal eylemiyle ilgili “Gin silaha sanlma ve ayaklanma giint degil, ege-
men siniflar bdylesi bir seriiven yaratmak icin yanip tutusuyor”s/ yorumu
yapiyordu.

Soldaki pek ¢ok grubun, kendi durumunu ve verili kosullan abartan de-
gerlendirmeleri diistintilecek olursa TKP’nin “devrimci durum™ailiskin sap-
tamalari gergekgi sayilabilir:

Ulkemizde bugtin, siniflarin karsilikli durumu, sinifsal giic dengesi, is¢i sini-
fi ve baglasiklarinin egemen siniflarin Gzerinde utkusuna olanak verecek di-
zeye henliz ulasmamistir.... Ginimuzde zaman zaman yikselen, algalan bir
streg icinde, gucler dengesinin dinamigi, genellikle devrimci guiglerden yana
degisme egilimi tasiyor... Toplumsal celiskilerin daha da sertlesmesi bunali-
min devrimci yonde gelismesini, bir devrimci durumun olusmasini saglaya-
bilir. Bugun reel olan, egemen siniflarin fasist ya da profasist bir diktaya git-
me tehlikesidir. Her duruma hazirlikli olunmalidir.58

TKP sikiyénetimle birlikte illegal ¢alisma ve eylemlerini 6ne cikardi. Ye-
rel drgutler tarihsel TKP’den beri ilk kez bildiriler kaleme alip dagitti. Nisan
1979 tarihli Atiiim’da bu gelisme sdyle anlatiliyordu: “Sikiyénetimin uza-
tilmasina TKP’nin yerel drgutleri bildirilerle karsi ¢ikti. Bu ¢ikislar, Turki-
ye'nin dortbir yaninda yankilandi. Dostu dismani etkiledi. Burjuva basinina
yansidi. Uzun yillardan sonra TKP yerel érgutlerinin bu eylemi, gercekten
partinin gelisme siirecinde ileriye dogru yeni bir adimi simgeliyor.”

57 Atilim, Mart 1980.
58 Atilim, Kasim 1979.



12 Eyliil

Rejimin askeri bir darbeye evrilebilecegini TKP, Kasim 1979'da “Bugn re-
el olan, egemen siniflarin fasist ya da profasist bir diktaya gitme tehlikesidir”
diyerek ortaya koymustu. Subat 1980°de, askerlerin verdigi muhtira “isbir-
likci burjuvazi, gerici egemen cevreler, biteviye sivil-askersel karmasi, fasist
bicimli bir diktatoraya tirmaniyor. Komutanlarin Gltimatom ‘mektubu’ bu
tirmanisi iyice ortaya koyuyor” diye yorumlandi.

1980 Temmuz-Agustos’unda pesi sira CHP istanbul milletvekili Abdur-
rahman Kodksaloglu, eski Basbakan Nihat Erim ve Kemal Turkler’in suikast
sonucu oldartlmeleri “emperyalist komplo” ve “emekgilere karsi genel sal-
dirinin zeminini hazirlama” olarak degerlendirildi: “[Bu eylemleri-V.E.] ya-
ri askersel zorbalik rejimini yerlestirme, en koyu Amerikanci, en gerici gene-
rallere darbe ortami hazirlama girisimlerinden ayri gérmemek gerekiyor.”®

TKP’nin rejimin gelisimi karsisindaki bu net degerlendirmelerine karsin
yapilacaklar konusunda agik bir siyaset izledigi séylenemez. Silahli eylemler
ve Tarig’te iscilerin direnisi, silahli catismalar, kurulan barikatlar “egemen
siniflarin isine yarayan tehlikeli isler” olarak degerlendirilirken, Nisan 1980
“terériin ilke olarak reddedilemeyecegi” yaziliyordu. Mart 1980 Politik BU-
ro aciklamasinda “is¢i sinifinin mucadelesinin sert bicimler aldi§i” vurgula-
niyordu. Butuin bunlar parti taban ve yénetimindeki gesitli egilimleri yatis-
tirict ifadelerdi. Sonugta 6nerilebilen tek sey sol guglerin ulusal demokratik
bir cephe etrafinda birlesmesi ve yiginsal micadeleyle gerici fasist gliglerin
karsisina dikilmekti.

ismail Bilen, 12 Eyliil darbesinden sonra Subat 1981°de Atihm’da yayinla-
nan degerlendirmesinde “Sol giicler, TKP, TIP, TSiP, Kiirt devrimci demok-
rat hareketi gli¢, savas, eylem birligi kurabilselerdi askersel devirmeyi engel-
leyebilecek, demokratik bir alternatif olusturabilirlerdi” diyordu. Ote yan-
dan Atihm’da yine Kemal Turkler’in éldtrtlmesinin ardindan ylzbinlerce
iscinin grev ve protesto gosterilerinin “htikidmetin saldirilarinin geriletilebi-
lecegini gosterdigi” yaziliyordu. Atilm’a gore, hiikkiimet, yizbinlerce isginin
4 glin boyunca stiren eylemlerine karsi polis ve ordu guglerini sirememisti.

TBKP’nin 1991 Blyik Kongresi’ne genel yénetim kurulunun sundugu
Calisma Raporu’nda 12 Eylil dncesinde partinin bu geliskili tutumu soyle
elestiriliyordu:

1980 askeri darbe dncesi, sanki Turkiye bir devrime gidiyormus gibi par-
ti batuin kadrolarim desifre etme pahasina ileriye sirdd... Eger devrime gidi-
yor idiyse, parti neden bunu acik secik bir hedef olarak 6ne koymadi, neden

59 Atihm, Agustos 1980.



iscinin Sesi grubunu partiden tasfiye etti? Yok politik durum béyle degilse,
herkesin askeri bir darbe gelecegini sdyledigi kosullarda neden geri cekilme
taktigi izlemedi ve bunu zamaninda yapmadi? Sendikalardaki, meslek odala-
nndaki konum kavgasina boylu boyunca girerek parti kadrolarim bir de bu
yolla desifre ederek o politik kosullarda ne elde etmek istiyordu? Bu sorula-
ra mantikli yanitlar verilemez. Tek yanit yonetimin basar tutkusu ve 6ngo-
rusiiz, solda rekabete dayali kisir politikalaridir...60

12 Eylul darbesinin hemen ardindan yayinlanan ayni tarihli TKP MK im-
zali bildiride “Amerikanci askersel bir diktatorlik” kuruldugu saptanarak,
“direnis” ¢agrisi yapildi. Bu icerikteki degerlendirmeler bir stire devam et-
ti. Ancak Ocak 1981 tarihli Politik Durum ve TKPnirt Tutumu adh politbro
imzali brosiir cuntaya iliskin gorusleri kokten degistiriyordu. Brosiirde cun-
tanin Amerika ve NATO’nun bir kuklasi olarak degerlendirilemeyecegi, 6z-
gun bir dis politika izledigi, Atattrkch niteliklere sahip oldugu, antidemok-
ratik uygulamalarina karsin MHP’ye de vurdugu, “sol terdrist gruplara kar-
st dnlemler”in demokrasi guglerine karsi saldin gibi algilanamayacagi; ordu
icindeki antiemperyalist 6gelerin desteklenmesi gerektigi belirtiliyordu. Bro-
slire gore cunta icinde “cesitli kanatlar” ve bu kanatlar arasinda “celiskiler”
vardi. “Ana dogrultu olarak is¢i sinifina ve Kirt ulusal hareketine vursa da”,
ayni zamanda “emperyalizmin en saldirgan kesimlerini, egemen burjuvazi-
nin en gerici 6gelerinin destegini alan, AP ile isbirligi icinde olan fasist MHP
ve Orgutlerine sinirh bir dl¢cide vuruyor”du. Benzer yaklasim cuntanin dis
politikasi i¢in de tekrarlaniyordu. Cuntanin “temel dogrultusu emperyalizm
ve NATO yanhhligiydi ama “ancak” denilerek séyle devam ediliyordu: “Bas-
ta Sovyetler Birligi olmak Gzere sosyalist diinyanin giicii cuntanin politika-
sini etkiliyor. Cuntanin sosyalist Glkelerle isbirligi yolundaki girisimleri em-
peryalizmin en saldirgan kesimlerinin politikasiyla celiskiler tasiyor. Bu yol-
da atilan adimlar tlkede is¢i sinifi ve ilerici glglerin savasimi i¢in daha elve-
risli kosullar yaratiyor.” TiP, TSP gibi cuntayi “fasist” olarak niteleyen parti-
lerin cuntanin MHPye vurdugunu “unuttugu” sdyleniyordu. TKP’nin amaci
cuntayi devirmekti, ancak bu “bugiin icin olanakli degil”di, “eylem”e degil,
“propanganda’ya agirlik verilmeliydi. Cuntanin “en militarist, en gerici ke-
simleri” ile “thmh kesimleri’ni birbirinden ayirmali, savasim cuntanin buti-
niine degil, “icindeki en gerici, en militarist ve agik emperyalizm yanlisi ¢ev-
relere” yoneltilmeydi. Brostrde etik agidan sarsici olansa, cuntanin solun di-
ger kesimlerine yonelik insan haklan ihlallerine karsi nasil yaklasilmasi ge-
rektigi konusunda militanlara yapilan uyariyd:

60 Turkiye Birlesik Komuinist Partisi Genel Yonetim Kurulu Calisma Raporu, Pasahan Matbaasi, is-
tanbul, Ocak 1991.



Karsl devrimci 6z tasiyan terorist eylemlere bulasanlari, ugradiklari bu baski-
lardan 6tura kahramanlastiran, onlan 6ne ¢ikaracak bir ajitasyon, is¢i sinifi-
nin bilincini bulandmr. Bu nedenle onlara karsi uygulanan insanhk disi yén-
temlere (idam, iskence, insan avi...) karsi ¢cikmali, ama tek tek kisiler kam-
panya konusu yaptlmamalidir.

TKP’liler agisindan ciddi moral bozuklugu ve tartismalara yol agan, cun-
tayl neredeyse destekler mahiyetteki bu degerlendirmelerin, partinin Genel
Sekreteri ve MK imzali bildiri ve degerlendirmelere karsin nasil ve neden ya-
pildigi sorusu, parti politikalarinin nihai olarak, kimler tarafindan belirlen-
digini aciklar. Bu basta SBKP olmak Uizere “kardes komuinist partiler”le ilgi-
liydi. 30 Ekim 1980 tarihli SBKP’nin yayin organi Pravda’da A. Filipov imza-
I yazida, yeni yonetimin 6nceki htikimetin IMF’nin baskisiyla sosyalist Ul-
kelerle ticari iliskilere koydugu bazi ana kisitlamalari kaldirdigini, neofasist
MHP’nin, yikici terér cetelerinin dagitildigini, issizlige karsi ve tanm refor-
mu gibi toplumsal igerikli vaatlerde bulundugunu belirterek soyle diyordu:
“Sovyetler Birligi’nin dinya siyasetindeki olaganusti karmasik ve sorumlu
konumu bizce aciktir. Bu bakimdan her tirli basitlestirmelerden, tek yon-
lGltkten uzak bir yaklasimda bulunmak gerekiyor. Yanginin tsttne korik-
le gitmemek, birtakim olumsuz gelismeleri zamanindan 6nce patlatmamak,
gereksiz riskler almamak genel olarak bilinen siyasal uygulamalardir.”6l Bu
degerlendirmeye bagh olarak baslangicta “fasist cunta” nitelemesi yapan
SBKP cizgisindeki Almanya, Yunanistan gibi KP’lerinin yayin organlarin-
da 12 Eylul rejimi “askersel darbe” olarak tanimlanmaya baslandi. Britanya
KP’sinin aylik yayin organi Marxism Today’in Kasim 1980 tarihli sayisinda
“Bati demokrasisinden etkilenen Tirkiye ordusunun tilkedeki antidemokra-
tik guglere karsi dnemli bir kale oldugu” yaziyordu.&

TKP’nin eski MK uyelerinden Metin Gur bu brosurden “TKP’nin sonunu
hazirlayan belge” diye s6z ediyor ve drgut icinde yarattigi demoralizasyonu
soyle anlatiyordu:

Belgede secilmis, genel deyimli timcelerin yer almasi, yer yer cuntanin libe-
ral kanadindan s6z edilmesi, buna benzer cuntaya guven duygularini kamgi-
layan ifadelerin kullanilmasi ile dogrudan partinin kaderiyle oynandi. Bu sag
yaklasim, parti Uyelerindeki, ¢ok zor kosullar altinda kazanilmis komunist
moralin ¢oktstund hizlandirdi, cuntaya umut baglama dirtistna gaclendir-
di. Bu da parti kadrolarinin kirimina neden oldu, cuntanin iskence tezgahin-
dan gegip de sag kalanlardan bir béliminu ise, yasamlarinin sonuna kadar is
yapamaz hale getirdi.63

61 Aktaran, iscinin Sesi, 6 Ocak 1981.
62 Aktaran, iscinin Sesi, 6 Ocak 1981.
63 TKPnin Avrupa Yillan, Gunizi Yayincilik, istanbul, Kasim 2002, s. 206.



Yurtdismda bazi birimlerde cuntanin agik destekgiligine varan ug¢ érnek-
ler goruldd. TKP’nin Avrupa’daki yayin organi Kurtulus, 15 Nisan 1981 ta-
rihli kapagina darbenin lideri Kenan Evren ile SSCB Devlet Baskani Leonid
Brejnev’in blyuk fotograflarini birlikte yayinlayarak, “Tirk-Sovyet Dostlu-
gu 60 yasinda” mansetini attl.

Cunta karsisinda belirsiz bir politika ile karsi karsiya kalan TKPliler ul-
ke icinde bir direnis cizgisi izleme egilimi gostermedi. Tanikliklara gore,
DiSK'teki sendikacilardan askeri yonetimin “teslim ol” ¢agrisina uymasi is-
tendi. Yani DiSK’in kapatilmasinin ertesinde sikiydnetim komutanhginin
cagrisi Uzerine Selimiye Kislasi 6ntinde olusan teslim olma kuyruguna giren
sendikacilar arasinda TKP’li sendikacilar da vardi. Bu ruh hali tutuklamala-
rin ardindan cezaevlerinde de stirdi. Genel olarak her siyasi goristen tutuk-
lulann direndigi, askeri yonetimin cezaevlerinde siyasi Kisiligi ezme amac-
I “rehabilitasyon” politikalarina karsi durmadilar ve bu ylzden de diger tu-
tuklulardan ayri bagimsiz koguslarda tutuldular.

Bunlar cuntanin bir TKP operasyonu gerc¢eklestirmesini engellemedi.
1981-1983 yillari arasinda 2 bini askin kisi tutuklandi. MK’nin 29 tyesin-
den 7’si, Politbdro’nun 7 tyesinden |’i, TUrkiye sorumlulugunun 6 Gyesin-
den I'i, yore komitelerinin 28 liyesinden 15, il komitelerinin 120 Gyesinden
84°U resmi kayitlara gore yakalandi. Yine resmi kaynaklara gore, TKP’nin 2
bin 500 Gyesinden 868’i-yakalanmisti.64Yine de TKP asil yonetici ¢ekirdegini,
yonetici kadrolarinin ¢cogunlugunu yurtdisina ¢ikararak korumayi basardi.

1981 ortalarinda tutuklamalar ve yurtdisina ¢ikislar nedeniyle tlkede MK
uyesi kalmadi. Bunun Uzerine yurticinde faaliyet yurutecek yeni MK uyele-
rinin kooptasyonu kararlastirildi, bunlar gizli tutulacak, yalnizca genel sek-
reter ve yardimcisi tarafindan bilinecekti. Birbirlerini de tanimayacak, ancak
yeni bir kararla bir araya geleceklerdi. Tanikliklara gore bu bir araya gelis
hic gerceklesmedi. Bu Uyelerden biri istanbul 11 Sekreteri Mustafa Hayrulla-
hogluydu. ilk atanan gizli MK tyesiydi ve istanbul’da 14 Kasim 1982°de ya-
kalandi, 34 yasindaydi, iki giin sonra iskencede oldurtuldu, gizlice baska bir
isimle Kasimpasa’'daki kimsesizler mezarhgina gdmuldi. Mezarini ailesi ve
arkadaslari, yillar stiren cabalarla tespit edebildi.

Bir yandan tutuklamalar orgutsel iliskileri dagitirken, diger yandan parti
merkezi de yukaridan asagiya yurtici iliskilerini hizla daraltti. Hiicreler dagi-
tildi, il komitelerinin tye sayisi tgle sinirlandirildi.

Yakalanmayan parti yoneticilerinin ¢ogu ya zaten yurtdisindaydi ya da
yurtdisina ¢cikmisti. Diger pek ¢ok tyenin de ¢ikmasiyla, TKP ¢alismala-
ri, batlnuyle yurtdisina tasinmis oldu. 1974-75'ten beri varligini koruyan
gruplasmalar, cuntaya iliskin celiskili degerlendirmeler, tutuklamalarin ne-

64 Teror ve Terorle Micadelede Durum Degerlendirmesi, Bagbakanlik Yayinlan, Ankara, 1983.



denleriyle ilgili karsilikl suglamalar, glivensizlikler parti ici sert bir micade-
leye doénlstl. 1981’de Bati Almanya Yore Komitesi lagvedildi, 25 kisi parti-
den atildi. 1982 Kasim’inda, partinin Turkiye’deki bir numarali tyesi sayilan
ve 1978’ kadar Tarkiye iliskilerinin sorumlulugunu Ustlenen Aydin Merig
“provokatdr” ve “hain” ilan edilerek ihrac edildi. Aydin Merig, daha sonra is-
¢inin Sesi grubuna katildi. Tutuklanan parti merkez komite tyeleri de yaka-
lanmalar sirasinda ve sorgularda dogru davranmadiklari gerekgesiyle tyelik-
ten c¢ikarildi ya da Uyelikleri askiya alindi. Parti icindeki bu gelismelerin bir
diger anlami Partizan grubunun parti yonetimine hakim olmasiydi.

Yurticinde partinin ylrittiga tek kampanya “Anayasaya Hayir” kampan-
yastydi. istanbul, Ankara, izmir, Eskisehir gibi bircok ilde bildiriler dagitildi,
ne var ki bu kampanyada faal olarak yer alanlarin cogu yakalandi.

TKP’nin yeni bir yonelim belirledigi kongre -5. Kongre- 1983 yilinda Bra-
tislava’da Slovakya Komunist Partisi’nin bir tesisinde yapildi. 150 civarinda
delegenin katildigi sanilan kongrenin salonu, parti ici gizlilik ve glivenlik ge-
rekcesiyle yurtici delegeler ile yurtdisi delegelerin birbirlerini géremeyecegi
bicimde dizayn edilmisti. Kongreyle TKP’nin ydnetsel aygitlari da 50 yil son-
ra ilk kez, parti ici hukuki mesruiyete kavusmus oluyordu. Yasl ilerlemis sa-
yilan ismail Bilen, sembolik bir anlam tasiyan, yeni bir unvanla TKP Bagkani
secildi, asil liderlik gorevini ifade eden ve yine yeni bir unvan olan Yardim-
c1 Genel Sekreterlige Haydar Kutlu (Nabi Yagci) getirildi.&6 Kongrede, Poli-
tik Durum ve TKP’nin Tutumu adh brosurdeki askeri cuntayi destekler mahi-
yetteki gorusler terk edilerek, radikal bir soylem benimsendi; cunta “fasist”
olarak nitelendi, ancak “devrim”le yikilabilecegi belirtildi. Partinin gegmis-
te “provokatdr”, “ajan” ilan edilmis Uyeleri de onore edildi, sol glglere karsi

65 Nabi Yagcl, I. Bilen’den sonra genel sekreterlige getirilmesiyle ilgili ise sunlari anlatiyordu: “Ge-
nel sekreterligim ortaya ¢ikincaya kadar ne kendi aramizda ne de Sovyetler Birligi, Bulgaristan
ve Demokratik Almanya Cumbhuriyeti arasinda benim tanik oldugum bir konusma olmadi; be-
nimle kimse konusmadi. Genel sekreterlik benim aklimin kenarindan gegen bir konu degildi.
Bir guin Bilen ‘Seni Moskova'ya davet ediyorlar’ dedi. O siralar Turkiye’de tutuklamalar strdi-
gu icin onunlailgili bir gérisme olacagini disinmustim. Moskova'ya gittigimde, Sovyet Sosya-
list Cumhuriyetleri Birligi Komunist Partisi Merkez Komite Uyesi ve bizimle iliskiden sorumlu
yoldasla gorustum. Bilen ¢ok yasl ne dustinuyorsun?’ dedi. Ben c¢ok sasirdim; yasli, dogrudur,
ama onun yerini alacak deneyimli bir yoldas vardir, dedim. ‘Kim olabilir?’ diye sordu. Ben, Tur-
kiye'de boyle birinin olmadigini, bugtinkd politblironun yapisi icinde de olamayacagini, hepi-
mizin gen¢ oldugunu sdyledim. Ama sosyalist Ulkelerde eski TKP’li yoldaslarin yasadigini duy-
dugumu belirterek, onlann arasindan olabilecedini ve onu da kendilerinin bilecegini dile getir-
dim. O, ‘Hayir, boyle bir kimse yok’ deyip kestirip atti ve ‘Neden sen kendin i¢in disinmuyor-
sun?’ dedi. Benimle dalga mi gegiyor, diye saskinlkla yuzine baktim. Niye ben, diye sordum.
‘Esas sorun Turkiye. Oray!I ve parti 6rgutlerini taniyan sensin. Basindan beri drgit ¢alismalarini
go6tiren sen oldun’ dedi. O konusma boyle bitti. Bana ‘Sen genel sekreter olacaksin’ demediler.
Saniyorum bundan sonra Sovyetler, Bilen’le ve Almanlarla konustular. Bilen hicbir zaman bana
‘Sen benim genel sekreter adayimsin’ dememistir. Bir baskasina da dedigini duymadim.” Metin
Gur, a.g.e., s. 224,



sekter tutumunun 6zelestirisi yapildi. Basta TiP olmak tizere, sosyalist glic-
lerle birlik olusturulmasi karan alindi. Ancak programin celiskisi, demokra-
sinin devrimle kazanilabilece@i vurgusu ile “ulusal demokrasi” bashgi altin-
da demokratiklesme 6nerisini ayni anda ileri stirmesiydi. TKP’nin 1973’ten
beri ¢cozemedigi bu ikilem, bir yil sonra, “devrim”e degil “demokrasi” soru-
nuna dncelik veren kararlarla asildi. Rejime yonelik elestiriler sertligini ko-
rurken, sistem ici bir demokrasi mucadelesi ve daha genis yelpazede miitte-
fikler arayisi s6z konusuydu.

Demokrasi micadelesinde en dnemli 6ge, yine ayniydi: TKP’nin yasal-
lasmasi. Komiunist partinin kurulmasini 6nleyen ceza kanunundaki 141 ve
142. maddelerin kaldirilmasi, gtincel mucadelenin eksenini olusturuyor-
du. Nitekim TiP ile birlesmenin ardindan kurulan Tirkiye Birlesik Komu-
nist Partisi’nin (TBKP) hem ulke i¢cinde hem de Avrupa 6l¢isinde en etki-
li ilk ve son eylemi, bu amagla parti yoneticilerinin Turkiye'ye donusleriydi.

5. Kongre kararlarina uygun olarak sol gtclerle ittifak, 1984 Aralik’inda
Tirkiye Kurdistan Sosyalist Partisi, Kiirdistan Oncti isci Partisi, Turkiye Ko-
munist Emek Partisi, Turkiye isci Partisi ve Turkiye Sosyalist isci Partisi ile
birlikte kuruldu. Ancak bu birlik etkili olamadan 1988’de dagildi.

Aslil birlik cabasi TiP’le yirutuleniydi. Bu, 12 Eyliil 6ncesi baslayan iki
partinin tek bir parti catisi altinda birlestirilmesi ¢abasiydi. Birlesme stire-
ci Haziran 1980°de iki parti arasinda Bulgaristan baskenti Sofya’da imzala-
diklan birlik protokoliine uzaniyordu. Protokole ragmen goértismeler ancak
1982°den sonra bagslayabildi. 1985’ten itibaren ise ortak bir partide birlesme-
de anlastilar. Ocak 1987'de TKP MK plenumu TiP’le birlesme ve yasal zemi-
ne ¢ikma karari aldi. 1987 yaz aylarinda iki partinin ortak program calisma-
lan tamamlandi. Ekim 1987’de TiP Genel Baskani Behice Boran ve TKP Ge-
nel Sekreteri Nabi Yagcl, Briksel’de bir basin toplantisi yaparak iki partinin
Tarkiye Birlesik Kominist Partisi (TBKP) catisi altinda birlesme karan aldi-
gini ve en kisa stirede her iki partinin birlik kongrelerini gerceklestirecegini
duyurdu. Ortak a¢iklamada, TBKP’nin tarihsel gorevinin komunistlerin bir-
ligini saglamak oldugu da vurgulaniyordu. Yani TBKP diger komunist gl¢-
lerle de birlesmeliydi. Behice Boran yasamini yitirdi. TiP ve TKP yénetici-
lerinin ortak politbtro toplantisinda dénts karan alindi. Birlesme kongresi
1989°da Moskova’da yapildi.

Nabi Yagci ve Nihat Sargin, 16 Kasim 1987°'de TBKP'yi yasal olarak kur-
mak icin Turkiye'ye geldiler. Munih’ten gelen iki ydnetici havaalaninda po-
lisce hemen godzaltina alindi. Gézaltina alinacaklarini zaten biliyorlardi.
Cumhurbaskani Kenan Evren gelisi “kotl niyet”, “yurtdismdan direktif al-
muslar” diye yorumladi. Basbakan Turgut Ozal da “provokasyon” dedi.66Bu-

66 Demokrasinin 50 Yil, 1945-1995, Cilt 2, Radikal, Aydm Kitaplar, s. 929.



na karsin Turgut Ozal'm “komunist partinin kurulabilecegi”ne dair agikla-
malari, hukimetin etkili bakanlarindan Adnan Kahveci’nin “gdé¢menlerin
Ulkeye donmesi” igin yaptigl cagrilar da kanit gosterilerek ginlik basinda
bu konuda gizli bir anlasmanin oldugu iddialari yer aldi. Oyle ki bu iddia,
TKP’nirTradikal kanadini olusturan iscinin Sesi grubunun ve onun sonraki
izleyicilerinin israrla ileri strtip elestirdigi bir iddia oldu.

Yagcl, Sargin ve onlarla birlikte 16 kisi tutuklandiktan sonra Ankara Ka-
pali Cezaevi’ne konuldular. 8 Haziran 1988°de ilk durusma yapildi. Tutuk-
suz 19 sanigin da bulundugu davanin savunmasini 350 avukat Ustlendi, an-
cak salonun kigUkluginden bunlarin bir bélimu durusmaya girebildi. Ya-
banci birgok parlamenter ve komiunist parti temsilcisi dayanisma ic¢in du-
rusmalari izlemeye geldi. Nabi Yagci ve Nihat Sargin, 6 Nisan 1990°da tahli-
ye edilmeleri, komunist partisine 6zgurligin taninmasi ve 141-142’nin kal-
dirilmasi talepleriyle 61im orucuna basladilar. I¢ ve dis kamuoyunun ilgiy-
le izledigi eylem ve dava sonucunu verdi. 4 Mayis’ta tahliye edildiler. Bir ay
sonra, 4 Haziran 1990°da TBKP’nin yasal kurulusu yapildi ve igisleri Bakan-
higr'na dilekceyle bildirildi.

12-14 Ocak 1991'de Ankara’da Buyuk Kongre67 toplandi. 28 Ocak
1992°de Anayasa Mahkemesi’nin kapatma karariyla TBKP sadece yasal ola-
rak degil, fiilen de sona erdi.

TBKP yoneticileri, artik sona eren bir donemin, son gorevini yaptiklarini
dastiniyordu. Bu dénem Sovyetler Birligi’nin basini ¢ektigi sosyalist siste-
min dagilmasiyla dogrudan baglantiliydi. TKP-TiP’in birlesme karariyla bas-
layan TBKP sureci, Sovyetler Birligi lideri Mihail Gorbagov’un “perestroyka”
(degisim) ve “glasnost” (a¢iklik) kavramlariyla tinlenen sistemin ideolojik-
kurumsal yapisindan politikalarina kadar kokli elestirisi ve degisim hareke-
tinin bir parcasiydi. Bu elestiri ve degisimin &lgisii ve sinin, SBKP’de oldugu
gibi, TBKP’de de bir eksene yerlesemedi ve dagilisa donustd.

1987°de iki parti birlestiginde amacini, Glke ve diinyanin bugtinki so-
runlarina yanit verecek “cagdas bir komunist parti” yaratmak, yasal calis-

67 TBKPnin 1. Kongresi Moskova’'da toplandi. Kongre temel gorev olarak, “genel sekreterleri 6z-
gurluklerine kavusturmayi ve TBKP’nin Ulkede yasal olarak kurulmasini” saptadi. Politblro iki
partinin 6’sar Uye katilimiyla 12 kisiden olustu. 6 Uye yurtdisinda 6 tye de yurticindeydi. Tem-
muz 1989’da butun Gyelerin Turkiye'ye donisu tamamlandi ve Politburo’nun yurtdisi faaliye-
ti sona erdi. TBKP Merkez Komitesi su kisilerden olusuyordu: Nihat Sargin (TBKP Genel Bas-
kant), Nabi Yagci (TBKP Genel Sekreteri), Mehmet Karaca (Genel Baskan Yardimcisi), Osman
Sakalsiz (Genel Sekreter Yardimcisi), Erdal Talu, Zulfu Dicleli, Zeki Kilig, Umur Coskun, Ab-
durrahman Atalay, Toygun Eraslan, Adnan Sel, Ali Taygun, Selim Mahmutoglu, Neset Kocabi-
yikoglu, Cemal Kiral, Can Agikgdz, Yavuz Unal, Sitki Coskun, Seref Yildiz, Ahmet Kardam, Fe-
ridun Giirgdz, Erol (?), Ali Séylemezoglu, Uzcan Kesgeg, Varlik Ozmenek, ilhan Alkan, Peya-
mi Arik, Arif Guloksliz, Nurettin Pirim, Fatih Bakan, Vedat Baranoglu, Selma Atabek, Ali Fuat
Vardal, Mehmet Bozisik, Isfendiyar Eyuiboglu, TiP kékenli bir kisi.



ma hakkini elde etmek olarak agiklamisti. Ulkeye dénis, bizzat yasal kuru-
lus hakkini fiilen elde etmeye donuk bir eylemdi. Nabi Yagci ile Nihat Sar-
gin’in gelisinin ardindan ulkede fiilen TBKP’nin burolari kuruldu. Yayin or-
ganlari Adimlar ve Yeni Ac¢ilim dergileriydi. 1990 Haziran’mda resmi basvu-
ruyla birlikte de aleni olarak ilge, il kongreleri ve parti kongresi yapildi. Bu
fiillen komunist partisinin acik alanda kurulmasiydi. Parti bunu “toplumun
0zgurlesme mucadelesine bir katki” olarak ele aliyordu. Cok daha karma-
sik olaniysa, partinin “yenilenme” amaciydi. Eski parti anlayisinin, ideolo-
jik-politik yaklasimlarin kokla elestirisiydi bu. Birlesmenin ilk dénemlerin-
de parti kendisini “Marksist-Leninist” ilkelere bagh goériyor, birlik sorunu-
nu komunistlerin birligi olarak niteliyordu. Ancak sosyalist tlkelerdeki al-
tust olus, eski distnus, orgat bicimlerinin de k6kli degisimini gerektirdigi
fikrini yayiyor, tartismalarin cergevesini hizla genisletiyordu. 1990 sonlarin-
da birlik ¢ok daha genis yelpazede ele almiyordu artik. S6z konusu olan “ta-
rihsel bir kopus™tu, bu kopus eski tipte bir komunist partiyle, komunistler-
le basarilamazdi. Butlin Marksist gliglerle ve hatta “degisim isteyen guclerle”
birlikte tstesinden gelinebilecek bir donem yasaniyordu.

Bu yaklasimlarin Grind olarak, TBKP’liler, solun baska cevrelerinin
1990°da Kurugesme’de baslattiklari ve Sosyalist Birlik Partisi’nin (SBP) ku-
rulmasiyla sonuclanan ¢alismalara katildi. Taraftarlarinin bu partide yer al-
malarini istediler. TTP’lilerin gogu, TBKP yerine SBP’ye katildilar. TBKP’li-
ler SBP icin de “Bizim partimizdir. Bizim baska Marksistlerle ve Marksist ol-
mayan demokratlarla birlesmemizin temelidir” diyordu.68 Aslinda TKP ve
TiP’lilerin bir birlik projesi olan SBP’den ayri oluslari, bu partinin kurulu-
suyla TBKP’nin dnceden baslayan yasal kurulus miicadelesinin ¢akismasi gi-
bi bir talihsizlikten ibaretti. TBKP, komunist partinin 6zgurlesme mucadele-
siydi ve sonug¢lanmasi gerekiyordu. Ama 1991°de kurulus kongresi gercek-
lestiginde TBKP yoneticileri agisindan artik bu fiilen kazaniimisti ve bigim-
sel bir hukuki sorundan ibaretti:

Yasallik micadelemizin bugin vardigi yerde, komunist partisi Gzerindeki ya-
sagin, hukuken kalkip kalkmadigi hentiz kesinlik kazanmis degildir. Bu ko-
nuda, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi’nin kapatma talebine, Anayasa Mahke-
mesinin verece@i yanit dnem tasiyor. Amamevcut politik gelisme dikkate ali-
nirsa -ki asil énemli olan budur- TBKP’nin yasallasma sorunu fiilen asiimis,
geride kalmis bir sorundur... TBKP yasalligini bileginin hakkiyla kazanmis,
kominizm tabusunu yikmig, komunistleri bu tlkenin asli unsurlarindan bi-
ri olarak kabul ettirmis bulunuyor.69

68 Calisma Raporu, s. 19.
69 CalismaRaporu, s. 19.



TBKP kuruldugu an gorevinin bittigini de kabul ediyordu:

Bugun artik (TBKP) yeni tip bir partiye dontusmeyi amagliyor. Bu dzellikle-
riyle TBKP, politikalari ve 6rgutleri ile sona ermekte olan bir dénemin son
doneminde yer aldi. Ancak biten bir drgut olmadi. Yeninin ortaya ¢ikisini
hazirladi. Katkida bulundu. Bu yoniyle de yeninin ilk halkasini olusturdu.

TBKP’nin mahkemece kapatilmasindan sonra ydneticilerinin bir bola-
mu aktif politikay! birakti, kadrolarinin bir b6liumt SBP’de ve sonrasinda da
ODP’de yer aldi. TBKPyi bir tasfiye, likidasyon siireci olarak gorenler de var-
di ve onlar da kuguk gruplar halinde baska arayislara girdi. TBKP, pratigi,
programi ve yeni tezleriyle, cesitli sosyalist ¢evrelerin Marksist, Leninist go-
rusleri tasfiye ettigi elestirileriyle birlikte tarihe karisti.






TURKIYE KOMUNIST EMEK PARTISI (TKEP)

Onci koyliler

THKO koékenli TKEP, 12 Eylul 6ncesi SBKP ¢izgisindeki bir diger érguttd.
Bu nedenle onu TSIiP, TiP ve TKP’nin pesi sira ele almak, kategorik olarak
yanhs degildir.1 TKEP’i diger tG¢iinden ayiran, kir kékenliliginden kaynakla-
nan 6zgun yanlari bir yana birakilirsa, yasadisi 6rgttlenmesi, silahli olusu ve
siddeti savunmasiydi. Bu bakimdan, 1979°da TKP icinde ortaya ¢ikan isginin
Sesi muhalefeti ile TSIP’ten ayrilan TKP/B ile yakin bir gérus agisina sahipti.

Marksist-Leninist doktrine ortodoksga bagli érgatlerin ideali, proletar-
yanin dncl 6rgutu partinin “komunist bilingle donanmis dncu isciler”den
olusmasiydi. Eger Turkiye'de, 1974-80 arasi, hatta sonraki yillarda da, “si-
nif temeline oturmus” bir devrimci grup aranacak olursa, bunlarin basin-
da TKEP’in yer aldigi sdylenebilir. Clnk0 kirsal alandaki isgi ve kdylilerin
kurup bayattaga bir oérgitti TKEP. 1975-80 yillarinin belli bash érgutleri
TKP’den TDKP’ye yo6netici organlari ¢cogu tniversiteli “ktgtk burjuva” ko-
kenlilerden olusurken TKEP’te isci ve koyluler yonetim kademelerini dol-
durmustu.

Orgiitiin lideri koylii kokenliydi; 1980°de partinin kurulus kongresinde
secilen 12 kisilik merkez komitesinin ¢gogunlugunu koyliler ya da kdy ko-
kenli isciler olusturuyordu (G¢U 6gretmen, biri mimardi). Alt yonetici or-
ganlari da Gyeleri de isgiler ve kdylilerdi cogunlukla. Bu bilesim érgttiin da-
gilmaya yiz tuttugu 1990°h yillara kadar devam etti.

Bu TKEP’lilerin hem 6vincti hem sorunuydu. Kirsal kdékenli de olsa is-

1  Kirtsolunda, tipki Tirkiye solundaki gibi SBKP ve CKP savunuculari vardi. Ornegin Ozgurluk
Yolu olarak anilan PPKK ve Ala Rizgari SBKP, Kavra CKP géruslerini savunuyordu.



¢i ve koylulerin “komunistleserek” komunist bir 6rgit kurma yoluna gir-
mis olmalari éving nedeniydi. Sorunsa komunist partinin kirsal alanda ku-
rulamayaca@iydi. Ama 6érgit Gaziantep merkezli olarak Malatya, Adiyaman
illerinde kurulmustu. 1971°de kentlerden gelen THKO’lu devrimci 6grenci
genclerin kir gerilla faaliyetine lojistik kéylU destegini saglamak igin kurdu-
gu iliskiler, 1975’ten sonraki bu yeni drgutin temeli olmustu.

1974-76 yillarinda s6z konusu illerdeki érgatlalaga, silahh gtict ve mili-
tan yapisiyla bir kdylu hareketi yaratma sansi varken, 1977°de diuzenledigi
ilk konferansinda, bunu reddetti. Orgitiin dogal énderi ve kurucusu basta
olmak Uzere yonetici militanlarin arzuladigi, Bolsevik tipte silahli ayaklan-
may! gerceklestirecek, 6ncu proletarya partisinin yaratilmasiydi. Cunki geg-
mis THKO deneyimini elestirirken kalkis noktalari, onun bir proletarya par-
tisine dayanmiyor olusuydu. Boyle bir partinin ise kirda degil sanayi prole-
taryasli icinde kurulmasi gerekirdi. Sanayi proletaryasi halihazirda érgutleni-
lebilen, hizla bilyiime olanadi da sunan bu bélgede degil, istanbul, izmir gibi
bilyiik sehirlerdeydi. Orgiit biylik kentlerdeki isci ve aydin hareketiyle bu-
lusmaliydi. Dag ve kdy calismasina son veren érgit, énci militanlarini, par-
ti merkezini bu blyuk sehirlere tasidi.

Kirlardan kentlere gelen militanlar, kirdan kente gelmislerle, daha ¢ok
hemseri sayildiklariyla ilk iligskilerini olusturdu. Turkiye’de olanin ya da ge-
nelde Lenin’in édngdrdtgu orta sinif aydinlarin proletaryaya biling gotiirme
ve orgutleme gorevi, TKEP’te, kir proleter ve koylulerinin, kentlere gelerek
proletaryayi bilinglendirme ¢érgitlenme gorevine donismustl. Bu gercekten
de ilging bir deneyimdi.2

Sanayi merkezleri olarak gdriilen istanbul, izmir, Adana gibi illerde 6rgit-

2 1990 yilindaki yeni siyasal strateji ve legallesme tartismalari sirasinda, eski ¢izgiyi savunanlarin
kurdugu TKEP/Leninist adli grubun, 6rgutin bu sinifsal 6zelliklerine iliskin giizellemesi sdy-
leydi: “THKO/MB’nin ydnetim organlari, esas olarak kirsal alanda, yoksul koylulerin arasinda
illegal olarak tGslendi.... Surdurulen israrli calismalar sonucu ¢ok sayida yoksul kdylu, kisa stire
icinde saglam komunist militanlar haline geldi. Boylece, 6rgutiin pek ¢cok kadrosu yoksul kdy-
lGlerin arasindan ¢ikti. Ayni kdkenli kadrolar, TKEP doneminde, MK dabhil, Parti’nin ydnetici
organlarinda yer aldilar. Hi¢bir devrimci drgut, yoksul kdyluleri bu diizeyde 6rgutleyememis ve
harekete gegirememistir.(...)

Yoksul koylu kdkenli komunist kadrolar, daha sonra érgut karariyla, érgutlenme ¢alismasi
yapmak tizere istanbul, izmir gibi biiyiik kentlere génderildiler. Buiyiik kentler, yoksul kdyliiler
tarafindan komunist devrim anlayisi temelinde, boyle kusatildi. Denizlerin, Sinanlann kentle-
rin yoksul koyluler tarafindan kusatilmasi hedefi, baska bir bicimde gerceklesiyordu adeta. (...)

Yoksul koéyluler ve biraz da kuguk koyluler, THKO/MB'nin ekonomik olarak ana dayanagi
oldu. Bu dayanak olma durumu, TKEP déneminde de yillarca siirdii. Bu dayanak, yillarca is-
tanbul gibi buyuk kentlerde proletaryanin érgutlenmesi icin de saglam bir destek oldu. Yoksul
koyluler, tarihte az rastlanir yiksek bir anlayisla, buyuk kentlerdeki emekgi siniflarin érgitlen-
mesini kendi érgutlenmesinden énde tutmustur. Yaratilan komunist degerler, yoksul kdylule-
rin kapitalizme kars! tarihi ayaklanmasiydi.” Bkz. TKEP-L'nin resmi tarihi, Leninist Partinin Ki-
sa Tarihi, www.mucadele.org. (8 Agustos 2002).


http://www.mucadele.org

ler kuruldu, 6zellikle kigtk isyerlerinde isci gruplan, bagimsiz sendikalar
yaratildi, bazi grevlere 6énculik edilebildi. Ama isci sinifi icinde drgutlli-
gun ol¢iisti sayilabilecek DiSK gibi bir konfederasyonda herhangi bir etkin-
lik gosterilemedi. Bu da, 6érgittin kendisinin de daha sonra dile getirecegdi gi-
bi, bir basar1 sayilamazdi.

Kurulus

TKEP adini alarak partilestigi 1980 Nisan’'mdaki 1. Kongre’ye kadar res-
mi adi THKO-Miicadelede Birlik (MB) olan grubun kokleri, 1971’de, TH-
KO’nun Nurhak daglarinda kir gerillasina gegmek icin bdlgede kurdugui ilis-
kilere uzaniyordu. Malatya ve cevresinde bu iliskilerin basini bir “kdylt 6n-
deri” kabul edilen Teslim Tdre ¢ekiyordu. Tére, THKO’nun 12 Mart operas-
yonlari sonucunda dagilmasinin ardindan arkadaslanyla birlikte Suriye’ye
gecti. THKO’nun 6rgutsel bir parcasi sayilabilecek grup, 12 Mart rejimi bo-
yunca Filistin’de hem silahli hem teorik egitim yapti. Malatya, Antep ve Adi-
yaman’daki iliskilerini de strdurdu.

Tore ve arkadaslan da, diger THKO’lular gibi ge¢mis ¢izginin dogrulugu
konusunda kuskular tasiyordu. THKO-MB, 1974’te 400 adet basti§i Miica-
delede Birlik brosuriinde, THKO’nun is¢i sinifi partisi olarak orgitlenmemis
olma zaafina vurgu yapiyordu, ama heniiz diger goruslerine kokla elestiri-
ler yoneltilmemisti.

1974 affiyla serbest kalan THKO’lular ile MB grubu, THKO Gegici Merkez
Komitesi’ni (GMK) olusturdular. Dokuz kisilik komitede MB grubu, dort Ki-
siyle temsil ediliyordu. Komitenin ¢ikardigi Yoldas dergisinin ikinci sayisin-
da Sovyetler Birligi’nin “sosyal emperyalist” bir tlke olduguna iliskin deger-
lendirmesine MB grubu itiraz etti. iki grup birbirlerine karsi silahli gii¢ kul-
lanmayacaklarina dair yazili bir protokol imzalayarak aynldi. Ancak her iki
grup birbirine karsi asagilayici ve hakaretamiz ifadeler kullaniyordu.3 Silah
kullaniimayacagina dair protokol de 1978°de bozuldu, karsilikli eri az sekiz
kisi dlduraldi. Bunlardan 6’st TKEP’liydi.4

3 MB grubunun lideri Teslim Tére hakkinda Halkin Kurtulusu grubunun yayin organi Parti Bay-
ragrnda su ifadeler yer almisti: “I. Bilen ve TKP’sinden daha keskin bir Rus usagi, daha keskin
bir fasist ve feodal zorba olmaya calisarak...”, Parti Bayragi, say! 8, Ekim 1978, s. 56.

4 18 Kasim 1978’de, Muicadelede Birlik grubunun Geng Emekgiler Birligi Sisli Subesi Uyesi, 1960
dogumlu Gursel Bakir, Caglayan'da élduruldd. Cinayetin nedeni MB grubunun demeginin bu-
lundugu mahallede bildiri dagitmaya gelen HK’lilann engellenmesiydi. Ertesi giin ayni yere ha-
zirlikh gelen HK’h grup, kendilerine yine engel olmak isteyen MB’lilerle silahli catismaya girdi
ve Bakir éldaralda.

11 Kasim 1979'da 1960 dogumlu Cemal Gulsen, Tokat Turhal’da élduruldd. Catismanin ne-
deni duvarlara yazi yazmakta olan MB’li iki militana HK’h grubun miidahale ederek, birinde bu-
lunan silahi almasiydi. Silah vermek de almak da devrimci ahlakta kabul edilir bir sey degildi.



Eder MB, 1976'da THKOnun Halkin Kurtulusu grubunu olusturacak di-
ger kesimiyle Sovyetler Birligi’nin sosyal emperyalist olup olmadigi konu-
sunda bir ayriliga dismemis olsaydi, yeni ideolojik-politik platform arayis-
larini birlikte strdarebileceklerdi. MB de tipki ayristiklar diger THKO’lular
gibi, THKOyu “sinif esasl, ML teoriyle donanmis bir partiye dénistiirme”
amacini guduyordu.

THKO-MB’nin kendi siyasi ve drgutsel iliskilerini olusturma sureci bu ta-
rihten sonra basladi. Teslim Tdre, ideolojik evrimlerini sdyle anlatiyordu:

THKO icindeki Leninistler de THKO’nun asilmasini savunurlar. Ama TH-
KOyu maoculuga evrimlestirerek asmanin siddetle karsisindadirlar. THKO
“sol”, olumsuz yanlarindan ayiklanarak, devrimci deg@erlerinin -burjuvaziy-
le uzlasmazlik, militan mucadele ruhu, kararlilik vb - bir Gist diizeyde bilingli
bir yeniden siizgecinden gegcirilerek asilmalidir. Bu perspektifle hareket eden
Leninistler, 6rgutlenme ve ideolojik Uretim surecine girerler.5

Grup etkin oldugu Gaziantep’te 1 Kasim 1976°da Emegin Birligi dergisi-
ni yayinladi. Aylik derginin ilk sayisinin mansetinde “Onbinler haykirdi:
DGM'ye hayir!” ifadeleri yer aliyordu. DKD (Devrimci Kulttr Dernegi) ve
iplik-ts (iplik iscileri Sendikasi) tarafindan Gaziantep’te diizenlenen miting-
den soz ediliyordu. Sosyal emperyalizm teorisini elestiren bir makaleye yer
verilmisti. Derginin ilk sayisinda Gaziantep’teki haberlerle ytkli olmasi gru-
bun agirlikla varoldugu bélgeyi de anlatiyordu. Grup THKO déneminden
gelen iliskileriyle birlikte Gaziantep, Adiyaman, Malatya, Amasya yorelerin-
de Orgutliydi. 1975-77 yillarinda bu bdlgede sol gruplar i¢inde neredeyse
rakipsiz gibiydi. Kiicik dokuma atélyelerindeki iscileri érgutlemis, DISK’e
bagli Tekstil Sendikasi'mn Gaziantep Subesi’nin yonetimini ele gegirmisti.
Daglarda silahl egitim yapiliyor, kdéylerde kooperatifler kuruluyordu. Bél-
gedeki ulkiictlerle silanh catismalar yasaniyordu. TOB-DER’in yerel subele-
ri de TKEP kontroli altindaydi. TKEP’in éldirdlen militanlarinin ¢cogu Ga-
ziantep, Adiyaman ve Tokat dogumluydu.

Ne var ki bulundugu bolge, gelisme potansiyelleri 6rgutiin “is¢i sinifi igin-
de ML parti kurma” arzusuyla ¢eliski halindeydi. Glneydogu Anadolu’nun

Ertesi giin Cemal Gulsen, olayin sorumlusu olarak izledigi HK’hyla catismada agir yaralandi ve
kaldirildi§i hastanede 6ldii. Hiiseyin Bakir, 30 Subat, Giin Yayincilik, istanbul, tarih yok, s. 321.

12 Mart 1979°da 1957 dogumlu, MB grubundan Antep il sekreteri Mehmet Ayik, Gazian-
tep’te yine HK’h bir grup tarafindan pusu kurularak dlduralda. 1980 baslarinda yine MB gru-
bu tiyesi iki militan planli bir saldirinin kurbani oldu. Baytekin Cetinkaya ile ihsan Soylu Mer-
sin’de oturduklari evden, disanya cagrildiktan sonra énceden hazirlanmis HK’h grubun kursun-
lariyla can verdi. Bu olayin ardindan TKEP’liler de misilleme icin Mersin’de iki HK’hy1 éldurdu.
Boylelikle TKEP’in 12 Eylul dncesinde ¢atismalarda éldirilen 15 militaninin altisi HK ile ¢atis-
malarda hayatini kaybetmis oldu.

5 Emek, sayl 5, Mayis 1989.



Kurt kdylerindeki calisma ve gelisme dinamikleri 6rgutin Mardin, Urfa'ya
kadar genisleyebilecegi imkanlari sunuyordu. Kirt sorununu da iceren, bir
kodyll hareketi olma olasihgi bir isci hareketi olma olasiligindan daha guic-
10 goruntyordu. Bu arzulanan bir sey degildi ve 1977 Aralik’inda toplanan
ilk konferansta bu durum &rgttin dogal lideri tarafindan tartismaya acildi.

Konferans o giine kadar THKO'ya karsi ikircikli tutumunu da asarak, gele-
neksel Bolsevik modelin éngoérdugd, blyilk sanayi merkezlerinde isgi sinifi-
na dayanan bir partinin yaratilmasi ve silahli halk ayaklanmasina hazirlanil-
masi goristni benimsedi. Boylelikle bulundugu bélgelerden érgiit merkezi-
ni, kadrolarini istanbul ve izmir’e tasidi. Emegin Birligi de 4. sayisindan itiba-
ren istanbul’a gecti ve yayinini burada stirdiirdii. Tokat, Samsun, Sivas'ta bii-
yiik fabrikalardaki calismalara agirlik verildi. Ozellikle yaklasik 3 bin isginin
calistigi Tokat, Turhal Seker Fabrikasi’nda etkili bir érgttlenme yaratildi.

isci sinifi icindeki calismanin manivelasi, grubun kurdugu bagimsiz Iplik-
Is Sendikasi'ydi. DiSK yénetimi konfederasyona bagl Tekstil Sendikasrnin
Gaziantep Subesi’ni, MB grubu tarafindan ele gegirildigi gerekcesiyle feshet-
mis, iplik-ls bu nedenle kurulmustu. DiSK’in bu tutumu, grubu isci sinifi-
ni ancak iplik-ls gibi bagimsiz sendikalar yoluyla érgiitleyebilecegi dusiin-
cesine yoneltti. Bagimsiz sendikalar sure¢ i¢inde bir konfederasyona donu-
secek, boylelikle DiSK’e alternatif giiclil bir sendikal odak yaratilacakti. Ip-
lik-1s’in yani sira bu amagla Birlesik Maden-Is, Bagimsiz Gida-Is, Birlesik Ba-
sm-Is gibi bagimsiz sendikalar kuruldu, ancak bu sendikalar bir gelisme gos-
teremedi. Iplik-ls aracihigiyla izmir ve istanbul’da iliskiler yaratildi ve belirli
fabrikalarda gruplar kuruldu, hatta bazi grevlere (1978 Ulker grevi gibi) 6n-
culuk de edildi.

Kicuk isyerleri ve bazi fabrikalarda kurulan komiteler, hedeflendigi gibi
bir konfederasyon asamasina ulasamadi. Orgiitiin 1988 yilinda yapti§i mu-
hasebede bu fabrika gruplari ve sendikalarin “6rgite bagl yan kuruluslar
haline geldigi”, “sinifin yiginsal érgatiinden ¢ok, dar bir politik kadronun
cekip cevirdigi siyasal kuruluslara donustuga” belirtiliyordu.6

Diger yandan yasal kurulan Gen¢ Emekgiler Birligi'nin (GEB) subeleri, il
ve ilgelerde drgitlenmelerin merkezleriydi. 1978 yilinin Mart ayinda yasal
dernek statiisiinde kurulan GEB, aralarinda istanbul (merkez biiro), Sisli,
Zeytinburnu, Turhal, Kasova, Niksar, Kars, Diyarbakir, Malatya, Doganse-
hir, Karapinar, Adiyaman, Besni, G6lbasi olmak tzere 25 civannda sube agcti.
Calismanin buyiik sehirlerde yogunlastinimasiyla istanbul’da Zeytinburnu,
Alibeykdy, Topkapi ile Kartal ve Beykoz is¢i semtlerinde drgutler kuruldu.

SBKP ¢izgisini benimsemesi itibariyle grup, 1979°da, ayni ¢izgiyi savun-
dugu icin paralel davranmasi gerektigini disindtgi Dunya Sendikalar Fe-

6  TKEP 3. Kongresi’ne Sunulan Belgeler, Komunist Yayinlan, s. 4.



derasyonu’nun ilkeleriyle ¢eliskili bir politika izlediginin farkina vararak,
“bagimsiz sendikalarda érgiitlenme” fikrinden vazgecti ve DISK ile Tiirk-
Is’te calismayi1 benimsedi. Bu yondeki ¢alismalar meyvesini ancak 1980’le-
rin ikinci yansindan sonra verdi; grup belirli sendikalarda s6z sahibi oldu.
Otomobil-lIs, Genel Hizmet Is’te hatin sayilir glic kazandilar ve Egitim-Sen’in
kurucu bilesenlerinden biri haline geldiler. Ortaya ¢ikan sonugla ilgili 1988
yilinda yapilan degerlendirme ise sdyleydi:

Partimizin yaklasik sekiz yildir, yiginsal érgitlenmeye ve mucadeleye ilis-
kin butunlukla bir perspektifi ve bunun tirevlere indirgenmis somut pratik
arunleri ve degerlendirilip muhasebe edilecek, sonug cikarilacak genis ¢apli
kitlesel eylemleri yoktur.7

Siyasal mucadele

MB’liler, hakim tretim biciminin kapitalizm oldugunu, 1950’lerden beri ik-
tidarda hukum stren isbirlik¢i burjuvazinin 12 Mart’ta devleti fasistlestirdi-
gini, 1970’1 yillar boyunca da “ortilu fasizm”in egemen oldugunu savunu-
yordu. CHP'nin tekelci burjuvazinin bir kanadini temsil ettigini ve destekle-
nemeyecegini belirtiyorlardi.8

Sosyalist guclerle birlik ¢cabalan, MB’lilerin hep 6nemsedikleri bir konuy-
du. Her Sovyetik grup gibi Maocularla birligi reddediyorlardi, diger sol grup-
larla siyasal birlik dahil cesitli gticbirlikleri icinde oldular. Ancak TKEP’lile-
rin ittifaka sicak baktiklari gruplar TKP, TiP, TSIP degil, “anti-Sovyetik” tu-
tum takinmayan daha radikal gruplardi. TKP, “toplumsal ilerleme”, “ileri
demokrasi” diyerek “halki avutmak”, “burjuva diizen sinirlari igine hapset-
mek” ve “ihanet”le suclaniyordu.9

Eylem ve glg birligi cabalanndan biri Vatan Partisi, Kurtulus, TKP/B gibi
gruplarla CHP iktidan déneminde ortak dizenlenen “Toplumsal Anlasmaya
ve Ucretlerin Dondurulmasi’na karsi kampanyaydi. 1978 yazinda dort grup,
ortak afisler hazirladilar, kapali salon toplantilari dizenlediler, 5 Kasim’da
Adana’da ortak bir miting gerceklestirdiler. 1979 ara secimlerinde TKEP’li-
ler, TEP ve SVP (Sosyalist Vatan Partisi) ile istanbul’da ortak aday Niyazi
Agimasli’yr desteklediler.10

Proletarya partisini de “Leninist” kabul ettikleri diger sosyalist giclerle is-
birligi icinde kurmay: tasarhyorlardi. 1979°da atilan en ileri adim TSiP’ten

7 Age,s. 5.

8  Emegin Birligi, say: 12.

9  Emegin Birligi, say: 4, 15 Eylul 1978.

10 Oylarin karsilastiriimasi igin bkz. ikinci TiP bslumii.



ayrilan TKP/B'lilerle saglanan birlikti. iki grup, Kitle ve Emegin Birligi dergi-
lerinin yayimina son vererek, ortak yayin organi Birlik Yolu dergisini ¢ikar-
dilar. Ancak bu beraberlik fazla uzun sirmedi ve MB’liler kendi partilesme
sureclerini yasayarak kongrelerini topladi.

Partiffin kurulus kéngresi, 24 Nisan 1980°de Adiyaman’in Besni ilgesi Ka-
ralar Kéyirnde toplandi. Kongrede 50 civarinda delege vardi. Uyelik meka-
nizmasi diger sol gruplarin aksine isleyen bir mekanizmaydi ve kongre top-
landiginda yaklasik 1.000 Gyeye ulasiimisti.1l TtzUk geregi her delege 10-13
Uyeyi temsil ediyordu. 16 Uyenin Usttndeki bolgeler 2 Uyeyle kongrede bu-
lunuyordu. Kongre 12 asil 12 yedek olmak Uzere, 24 Uyeli bir Merkez Ko-
mitesi secti, illegal merkezi yayin organi Komunist'in yayinlanmasi kararlas-
tinlldi. Parti kurulmus olsa da Leninist guglerle birlik sorunu TKEP’lilerin
gundeminden c¢ikmadi. “Turkiye Halklarina” bashkh parti kurulus bildiri-
sinde “...komunist hareketin birligini saglamaya yonelik cabalan parti eliy-
le yuritmek kaydiyla THKO-MB'ye iltihak eden gticlerle birlikte TKEP olus-
turulmustur” deniliyordu. Kongre kararlanndan biri, parti icinde Kirdistan
Ozerk Orgiitirniin kurulmasiydi. Seksiyon o6rgiit, 1982 Mart'mda Elazig’da
bir toplanti yaparak Kurdistan Komunist Partisi adini aldi. Bu seksiyon, Do-
gu ve Glneydogu’daki érgitlenme ve politikalarinda 6zerk olacakti. TKEP
ve KKP “birlesik komunist parti” prensipleriyle ¢alisacaklardi. Bu durum bir
form olarak korunmasina karsin, gelisemedi, dyle ki KKP 1985’teki 2. Kong-
resi’ni Merkez Komite Gyelerinin birinin evinde istanbul’da toplayabildi.

Parti kurulusunu TKEP’liler, 1 Mayis’ta afis, bildiri, duvar yazilarinin yani
sira silahli eylemlerle de duyurdu. Silahlanma, silahli eylemler, grubun ay-
ni gizgideki TiP, TSiP, TKP gibi érgiitlerle pratikteki aynmim koymak agi-
sindan da 6nemliydi. 31 Nisan 1980’de Sisli Bomonti ve Alibeykdy’deki ille-
gal silahl gosterileri bunlarin en sansasyonel olanlanydi. Sol gruplarin sikca
diizenledigi “korsan gosteri” diye tabir edilen, blyUk sehirlerin cesitli mer-
kezlerinde birkag yiz kisinin katildi§i bu gosterilerden farkli olarak, bu ey-
lemlerde Kalasnikof gibi buyuk silahlar tasinmis, givenlik gtgleriyle ¢atis-
maya girisilmisti.12

Kurulus eylemlerinden biri de izmir'de MHP 11 Sekreteri Turan ibrim ile

11 Teslim Tore'yle gérusme (2002).

12 1 Mayis 1980 tarihli Miliiyet'te olay sdyle anlatiliyordu: “1 Mayis’tan bir gtin 6nce, Sisli Bomon-
ti'de Esen Sokagda duin 13.00 siralarinda gelen 30-40 Kisilik bir grup konusma yaparak slogan at-
mis ve yakinda bulunan bir imalathanenin kapisina ‘1 Mayis mucadelemizde yasayacaktir, Tur-
kiye Komunist Emek Partisi’ yazili bir pannkart asmistir. Bu sirada olay yerine gelen Sisli ilce
ekibi gostericilere engel olmak istemis, ancak militanlar tarafindan otomatik silahlarla taran-
mistir. Aralannda Kalesnikof marka tufek kullanan kizlarin da bulundugu militanlar, sokakta
bulunan bes otomobili devirip polise karsi barikat kurmus ve olay yerinden kagmislardir. An-
cak Satilmis Yilmaz adli 21 yasindaki bir militan yaralanmis, arkadaslar tarafindan bir siire su-
riklenerek kagirilmak istenmisse de Akar Sokak'ta terk edilmistir.”



Ulkict komandolari finanse ettigi distinilen miteahhit Nuri Yapici’nm 6l-
dartlmeleriydi. 12 Eylal cuntasi tarafindan idam edilen TKEP Uyesi (¢ teks-
til iscisi Necati Vardar, ibrahim Ethem Coskun ve Seyit Konuk bu iki eyle-
min sanigi olarak yargilandi.13

TKEP’liler gerilla savasini sasvunmamalarina karsin stirekli silahli gig ola-
rak varoldular. Bunda THKQO’dan gelen militan gelenegin rolt kadar bél-
gesel ozelliklerin de pay! oldugu distnilebilir. Ancak grup kendisini tarif
ederken ve 6zellikle ilk yillarda kdy calismalarinda “Deniz Gezmislerin 6r-
gutd” motifini isliyor ve militanlar da kendilerini boyle kabul ediyordu.14
1976-77'de Malatya, Antep, Adiyaman’da ¢atismalara girmeseler de daglarda
silahli dolasiyorlardi. Ve ellerinde bulunan silahlar, o sirada sol érgutlerde
pek rastlanmayan cinstendi. Bunlann 6tesinde TKEP’liler, gorusleri itibariy-
le Gyelerinin silahlanmasini, nihai olarak kentlerdeki silahli halk ayaklanma-
sina bir hazirlik olarak da goriyordu. Bireysel silahlanma da halk ayaklan-
masina hazirhgin geregiydi bir bakima. Emegin Birligi'nde “Fasizm Bir Tek
Dilden Anlar: Orguitlii ve Kitlesel Siddet” baslikli yazida su gériislere yer ve-
riliyordu:

Her seyden 6nce fasist saldirganlara karsi bir kitlesel siddeti drgutlemek! Fa-
sistlerin camilere cekme oyunlarina gelmeden; emekgi halka, devrimci semt-
lere herhangi bir saldin baslatildi§i zaman fasist cetelere mutlaka anladiklari
dilden cevap verilmelidir. Fasizmin butin dinyada anladigi bir dil varsa o da
siddettir. Cinku fasizmin kendisi de zaten siddete dayanan taktiklerle mica-

13 Necati Vardar, ibrahim Ethem Coskun ve Seyit Konuk, 13 Mart 1982’de Buca Cezaevi'nde asila-
rak idam edildiler. Partinin kurulusunun duyurulmasi icin éngdérulen silahli eylemlerle ilgili 6r-
gutun il yonetimi topladig bilgilerle iki hedef belirlemisti. Bunlar alinan bilgilere gére koman-
do kamplarinin finansorleriydi. 24 Nisan 1980’de Nuri Yapic'nm burosuna girdiler ve “Nuri
Bey kim?” diye sordular. O sirada arkadaslariyla toplanti halinde masada oturan 50-55 yasla-
rinda, sisman kir sacli adam “Benim” diye cevap verdi. Bir zarf uzatildi, agzi kapatiimamis zarf-
tan c¢ikardigi pusulayi okudugu sirada Yapici kursunlara hedefoldu. Pusulada “Turkiye Komu-
nist Emek Partisi kuruldu. Buijuvaziden hesap soruyoruz!” yaziyordu. Seyit Konuk ve arkadas-
lari, tutuklandiktan sonra bu istihbaratin yanlis oldugunu saptadiklarini belirtiyorlardi. Anlasi-
lan 40 kisiyi isten atan bir muteahhit, atilan iscilerin intikam hislerinin kurbani olmus, TKEPli-
ler yaniltilmisti. 29 Nisan’da da ibrahim Ethem Coskun ve Seyit Konuk izmir MHP 11 Sekrete-
ri Turan lbrim’i eczanesinde o6ldurduler. Silah sesleri tGzerine peslerinden kosan kalabahgi ha-
vaya ates ederek dagittilar. Silahlan vermek igin gittikleri parkta bekledikleri kisi hentiz gelme-
misti. Eylem saati belirlenmemis oldugundan sabah dokuzla 6gleden sonra gibi genis bir zaman
araliginda bulusmay! kararlastirmislardi. Silah ve kanlanmis paltoyu bir kdseye gizlediler. Park-
ta oyalandiklari sirada hemen yakinlarindaki Yesildere Mahallesi’nde bir gosteri oldu ve polis-
le catisma ¢ikti. Gostericiler ates ede ede gecip gitti parkin yanindan. Stpheli herkesi gdzaltina
alan polis, ikisini de gozaltina aldi. Bir kadin gizlenmis silah ve paltonun yerini gosterdi, sahip-
lerini de parkta oynayan cocuklar. Bir giin sonra Necati Vardar da yakalandi. Her gt gozaltin-
da, savcilikta ve mahkemede eylemleri kabul ettiler ve savundular. Ayrintilar icin bkz. bu 6ze-
tin gikarildigi Hayri Argav, “O Safagin Athlari-12 Eylul idamlari”, Belge Yayinlan, istanbul, Ha-
ziran 1997.

14 Bkz. Huseyin Bakir, a.g.e.



dele eder ve kitleleri sadece ideolojik ve siyasi bakimdan degil, terérle yildi-
rarak kendisine baglar. Ozellikle kugiik buljuva tabakalari, esnaf ve zanaat-
karlar Gzerinde fasizmin bu politikasi, geri puskurtiilmedigi takdirde etkisini
¢abuk gosterir. Bu nedenle fasist saldirilar karsisinda mesru midafaa duru-
munda olan devrimci gugler, bu midafaalarini fasist ceteleri bozguna ugrata-
cak, siddete dayanan taktiklerle yurutmek zorundadirlar.

Ancak bu yapilirken, kitleleri seyirci duruma dusurecek, onlarin muca-
deleye katilimini engelleyecek, onlarin devrimci cosku ve tecribesine hic-
bir katkida bulunmayacak olan bireysel terorist hareketlerden kaginilmalidir.
Kitlelere fasizme karsi micadelenin ve devrimin kendi eserleri olacagi mut-
laka kavratilmali ve onlar bireysel siddet eylemlerinin yol agtigi ‘hazir bekle-
yen muritler’ durumuna disuralmemelidir.15

“Nedenleri ve hedefleri agik¢a belirlenmis ve emekgi Kitlelere kavratiimis,
hakhligr onlar nezdinde saglanmis” “devrimci terdr eylemleri”ne de prensip-
te karsi olunmadigi belirtiliyordu.16 1980 Nisan’mda partinin kurulus ilaniy-
la ilgili gerceklestirilen eylemler, ayni zamanda orgutun i¢ savasa hazirlan-
mak amaciyla “silahlanma calismalarinin hizlandirilmasi ve silahli eylem bi-
cimlerine yonelme” kararlarinin Grantydd. 12 Eylul arefesinde de cuntay-
la kesintiye ugrayan “Fasist odaklari dagitacagiz” adiyla kampanya baslatil-
mistl.

12 Eylul'den sonra...

Darbe olasihgini pek ¢ok 6rgit gibi TKEP de hesaba katti. 12 Eylul'den Gg
gln sonra toplanan merkez komitesi cuntay1 “askeri fasist diktatorluk” ola-
rak niteledi ve “aktif savunma” cizgisini benimsedi. Aktif savunma taktigi,
silahli eylemleri de iceriyordu. Kasim ayinda toplanan merkez komitesi 2.
Plenumu’nda genel sekreter ile bazi kadrolarin yurtdisina ¢ikariimasi, buna
karsin “her ne pahasina olursa olsun, tlke topraklarinda, fasizmin baskilari-
na karsi direnerek mucadeleyi siirdirme” karari alindi.17

Partinin ilk agir operasyonla karsi karsiya gelmesine neden olacak silah-
i eylem Adiyaman’in Besni ilcesinde 4 Nisan 1981°de bir polis otosuna du-
zenlenen saldiriydi. Saldirida bir polis 6ldd, iki polis yaralandi. Bélgede bu
olay Uzerine baslatilan operasyonda “kent ve kirsal alandaki érgutlenme bi-
yuk odlctide ¢oktii”.18 Sikiydnetim Komutanhgi, Gaziantep’in Yavuzeli, Ara-

15 Sayi 4, 15 Eylul 1978.

16 Birlik Yolu, say1 27, Agustos 1982.
17 Komdinist, Ocak 1988.

18 “TKEP Resmi Tarihi...”



ban, Kahramanmaras’in Pazarcik, Afsin, Elbistan ve Adiyaman’in Besni ilgesi
ile kdylerinde strdtrilen operasyonlarda 54 kisinin yakalandigini agikladi.
Besni ilgesi kirsal alaninda magaralarda bulunan Sovyet yapisi Katyusa ve ro-
ketatarlar yetkilileri sasirtmisti. Gazetelere gore “ele gecirilen 120 milimetre-
lik Sovyet yapisi Katyusa marka lancerli ve 2 mermili iki roketatar ¢ok tesir-
li bir silahti ve ilk kez rastlaniyordu”.19 TKEP lideri Teslim Tére yillar son-
ra, Besni karakolu baskininin ardindan Adiyaman’da magara ve siginaklarda
yakalanan ve basinda sansasyon yaratan Sovyet yapisi roketatar ve silahlarla
ilgili olarak “Bunlan kullanmamak siyasi bir tercihti. Eger kullansaydik bol-
gede gerilla savasi baslardi” diyecekti.20 Besni’deki eylem ve yarattigi sonug-
lar Gzerine yapilan degerlendirmede bu tirden silahli eylem bigimlerine son
verilmesi kararlastirildi.

12 Eylul sonrasi ikinci buyluk operasyon 1986’da KKP’ye yonelik 40 Kisi-
nin gozaltina alindidi operasyondu. Orgiit 12 Eylil'tin ilk yillarinda érgiitsel
calismasini agirhikli olarak istanbul, geleneksel olarak varoldugu Kurt illeri
ve Adana bdlgesinde illegal, dar iligkilerle strdurdu. Tekil operasyonlarla ge-
sitli militanlan yakalansa da merkezi diizeyde asil operasyonu, askeri rejim-
den cikildiktan ¢cok sonra, 1993’te yasadi.

Buna karsin orgatian iliski agi 12 Eylal'tin baski kosullannda giderek da-
ralarak kaculdu. 2. Kongresi’ni Nisan 1982°’de Sam’da topladi. Kongrenin en
onemli kararlarindan biri Acilciler’le birlik karanydi. Her iki érgut “koma-
nist birlik” olusturmak konusunda ortak bir anlasmaya vardilar, ama pratik-
te bir adim atamadilar. 1983’ten itibaren ise parti, 1985’teki 3. Kongresi’nin
tamamlanamadan dagdilmasina yol agacak “i¢ bunalim” dénemine girdi. Tar-
tisma, TKP'yle ilgiliydi. Basindan beri kominist guglerin birligini savunan
TKEP’lileri TKP’nin 5. Kongresi‘yle girdigi yonelim umutlandirmisti. Mer-
kez komitesinin 3. Plenumu’nda “TKP’nin Ulkemizdeki yonetimi fasist dik-
tatorlik olarak nitelendirmesi ve programini demokratik halk devrimi dog-
rultusunda yenilemeye yonelmesi tGlkemiz komunist hareketi i¢in buyik ko-
munist kazanimlar olup komunist hareketin birligini saglama yolunda yeni
olanaklar getirmektedir” deniyordu.2l Bu goris merkez komitesinde agirhk
kazansa da, 6rgutin batiina tarafindan benimsenmis degildi. Yine de bu ka-

19 Milliyet, 2 Haziran 1981.

20 Tore'yle gérusme (2002). Tore ayni goruslerini hem 1993’te yakalanmasinin ardindan mahke-
mede, hem de basin aciklamalarinda dile getirdi. TKEP’in legallesmesiyle ayrilan grup o done-
min silahlanmasiyla ilgili sunlan yazmistir: “Turkiye ve Kurdistan devrimci hareketinin ancak
1980°den sonra, bazilarinin ise ancak ‘90’dan sonra sahip oldugu silahlar, ‘70’li yillarin ortala-
rinda THKO/MB’nin elinde bulunuyordu... Askeri gu¢ ve teknigin yaninda, askeri bilgi ve geril-
la mucadelesi deneyimi yéniuinden de THKO/MB ve TKEP, devrimci hareket icinde en yuksek
duzeyi temsil etmistir” (“TKEP Resmi Tarihi...”, www.mucadele.org).

21 TKEP 3. Plenum, 1983.
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rar dogrultusunda TKP MK'ya birlesme 6nerisi gotartldi, ancak TKP’liler-
den karsilik gérmedi. Tkr'ye katilmayi savunan bir muhalefet grubu dog-
du, birkag yil stiren tartismalardan sonra bu grup partiden koptu. Bir baki-
ma 12 Eylul éncesinde TSIP ile TiP’te olanin bir benzeri TKEP te tekrarland.

TKER, Devrimci Yol ile PKK’nin basini ¢ektigi 1982°de kurulan Fasizme
Karsi Birlesik Direnis Cephesi’ne de katildi. Bu cephe iki yil sonra sona er-
diginde Sovyetik cizgideki gruplarin 1984 Aralik’inda olusturdugu Turki-
ye ve Turkiye Kirdistani Sol Birligi'nde (Sol Birlik) yer aldi. Sol Birlik ilkin-
den farkl olarak, “komunistlerin birligi”” olarak goéraliyordu TKEPliler agi-
sindan, ancak bu deneyim de (¢ yil sonra, daha ileri bir birlige déniseme-
den son buldu.

1985'te yarim kalan 3. Kongre, 1990 yilinda toplanabildi. Kongrede
1983’'teki TKPyle birlesme cabasi “stibjektif niyetleri ifade etmenin 6tesine
gecememis, pratik hicbir deger tasimayan bir karar” olarak niteleniyor; o su-
recteki “partinin buttn faaliyetlerinin TKP ile birlik stirecine tabi kilinmasi”
yaklasimi elestiriliyordu.

Ne var ki parti icinde 1983’te baslayan c¢alkanti yeni bigcimlere bidrtnerek
devam etti. Bu kez Sovyetler Birligi’nin dagilis stireci, TiP ile TKP’nin birles-
meleri, 1989’da genis sosyalist cevreleri kapsayan yasal bir sosyalist partide,
birlik cabalari tartismalara yol acti. Teslim Tore de dahil bir¢cok yonetici le-
gal bir partinin gerekliligini, temel stratejik konularin yeniden gézden gegci-
rilmesini savunuyordu. 3. Kongre'ye sunulan Calisma Raporu’nda soyle de-
niyordu:

Gecmiste uluslararasi komunist hareket, sosyalist bloku sadece emperyaliz-
me karsi micadelede diinya devrim guglerinin “6ncid ve belirleyici giici” ola-
rak gormekle yetinmedi. Ayni zamanda ideolojik-teorik tretimin de temel
ekseni ve merkezi olarak degerlendirdi. Biz de 6zellikle Dogu Avrupa ulke-
lerinin halk devrimleri ve halk iktidarlannm tarihini, ideolojik kuramsal ¢a-
lismamizin temel bazi yapmistik. Kuramsal yapimizi bu temele dayandirmis,
bu ulkelerin program ve stratejilerinden derin bir bicimde esinlenmistik. Ay-
rica SBKP Bilimler Akademisi’nin, dinya komdunist partilerinin toplantila-
ri ve sempozyumlarinin tretimleri teorik ¢alismalarimizda temel kaynaklar
durumundaydi. Butun bu eserler, temel klasikler diizeyinde kuramsal daya-
nak yapilmaktaydi.

Bugun bu ideolojik-teorik dayanaklar ortadan kalkmistir. Bugln artik,
“SBKP Bilimler Akademisi tUyesi falan yoldasin dedigi gibi” vb. tirtnden bir
giris ya da alintiyla baslayip ideolojik Gretim yapmak miumkin degildir. Ken-
di Uretim kapasitemize, beyin gicimuze, arastirmalarimiza dayanarak, ulke-
mizin ve dinyamizin somut olgularina bakarak, ML canli ruhunu temel ala-



rak ve sadece ona dayanarak, tabir yerindeyse Marksist klasiklere yeniden d6-
nerek ideolojik-teorik tretim temellerinden baslayarak kendimiz yapmak zo-
rundayiz. ... Bu yeni ortamda, kendi gicine, kapasitesine, yetenegine daya-
narak Uretim yapabilen parti ve drgutler yasama ve gelisme olanagi bulacak-
lardir. Baskasini taklit ederek ve baska guclere dayanarak ayakta kalmaya ¢a-
hisanlar yok olmaya mahkdmdur.

Teslim Tore de legal yayin organlari Emek dergisinde gecmisteki teorik
kavrayisla ilgili su elestirileri yoneltiyordu:

Turkiye devrimci hareketinin... yakin tarihinin yazili materyallerine bir géz
atildiginda; tartismalarin, yazilip gizilenlerin genellikle Marksizm-Leniniz-
min bazi temel kompozisyonu, soyut, Kitabi bilgilerin tekrarlanmasi, kendi
somut olgularimizdan hareketle ilkelere varma degil, ilkelerden hareket ede-
rek somuta varma seklinde bir yéntemin izlendigi gérular.22

Partinin legallesmesini 1987°’den beri savunan genel sekreter, bunu mer-
kez komitesine kabul ettiremeyince 1991°de istifa etti. Basindan beri kent-
lerdeki isci sinifi ve aydin hareketiyle bulusmayi amaclayan, modern bir is-
¢i partisi olmayi arzulayan parti, o gline kadarki gerek sendikal gerekse de
Geng Emekgiler Birligi, Emekgi Kadinlar Birligi gibi 6rgitsel ¢abalarinin bu
amaca ulasmadigini i¢tenlikle kabul ediyordu.

Partinin ana govdesi, Kurugesme, Birlesik Sosyalist Parti ve Ozguirliik ve
Dayanisma Partisi ¢alismalari icerisinde yer aldi. Eski doktrinin kavramsal
cercevesinin bitiiniyle gézden gegirilmesini savunanlar ODP’de siyasal faa-
liyetlerine devam edip buttintyle legal bir calismaya yonelirken, eski gorus-
lerin dogrulugunu savunanlar TKEP/L adiyla illegal 6rgtt catisi altinda ca-
lismalarini sirdird. 23

Uzun yillar aranan partinin efsane lideri Teslim Tére, 5 Mayis 1993'te Us-

22 Emek, sayr 13, Ocak 1990.

23 Aynlanlar siireci séyle anlatiyordu: “ilk 6nce MK Genel Sekreteri tarafindan savunulan sag tas-
fiyeci anlayis, 89 MK Plenumu’ndan sonra, MK’nin ¢cogunlugunun anlayisi oldu. Sag tasfiyeci
anlayis MK'da egemen olduktan sonra tasfiyeciler érgutsel isleyisteki tizuk yetkilerini, Parti'yi
tasfiye yonunde kullandilar. 1990°a dogru, artik Parti ¢izgisinde yuruyenlere karsi drgutsel tas-
fiyeler baslatildi. Orgutsel tasfiye, istanbul 11 Orgiitii basta olmak Uizere, Parti gizgisinde miica-
dele eden drgit ya da kadrolara yonelik olarak yapildi.... Parti’nin yillarca savundugu ve ugru-
na dovustugu devrimci goruslerine karsi yeni tezler gelistirildi. ... Sag tasfiyeci MK ¢ogunlugu
1990 ortalarina dogru aldi§i bir kararla, Parti cizgisinde miicadele eden istanbul 11 Orgiti'ni
ve 11 Komitesi’ni, 13 Mart GKB Merkez Komitesi’'ni, kadrolanni ve baska alanlarda ¢alisan kad-
rolari érgutsel yapidan uzaklastirma kararini yerine getirmek icin bir genelge yayinladi. Bu du-
rumda pratik olarak da bir arada bulunmanin olanagi kalmadi. Genelgenin yayinlanmasi tzeri-
ne bir araya gelen istanbul 1l Komitesi, 13 Mart GKB ve baska alanlardaki kadrolar ... durumu
daha genis bir kolektivite icinde goriismek tzere karar alindi. Toplantilardan ¢ikan sonug: Du-
rumu gorismek icin bir Konferans toplanmasi karan oldu. 1 Eyltl 1990°’da toplanan Konferans,
TKEP/Leninist’in kurulus tarihini de 1 Eylul olarak kabul etti". “TKEP Resmi Tarihi...”



kidar’da bir evde silahlarla yakalandi. Onun “silahli terérist” oldugunu ile-
ri sirenler agisindan bu silahlar bir kanitti. Teslim Tore ise silahli micadele-
yi degil, siyasi micadeleyi esas aldiklarim sdylUyordu. Tore gazetecilere sun-
lari sdyluyordu: “Eger silahli [6rgit - V.E.] olsaydi evimde yalnizca iki ka-
lesnikof* bes tabanca’bulunmazdi. Bu her militanda bulunabilir. Turkiye'ye
ilk kez roket sokan ¢rguttn lideriydim THKO déneminde. En blyuk silahla-
ri ben getirdim ge¢cmiste. Ama biz bu ideolojik yaklasimlari astik gecmiste.”24
Teslim Tore'yi destekleyen iki aciklama da Sosyalist Birlik Partisi’nden geldi:
Genel Baskan Sadun Aren “Yaklasik 6 aydir yasal bir partide bir araya gelmek
amaciyla bu ¢evreden bir grup arkadasla partimizden bir heyet gértisme yap-
mistir” diyordu. Genel baskan yardimcisi Atilla Aytemur da gazetecilere sun-
lar soyliyordu: “Teslim Tore ve arkadaslan yasal siyasal mtcadeleyi hedef-
leyen bir gevre olarak uzun zamandir bunun orgutsel arayisi i¢cinde olmuslar-
dir. Bir yili askin zamandir bu amagla diyalogumuz olmustur.”2

24 Ozgiir Gundem, 20 Mayis 1993.
25  Ozgiir Giindem, 10 Mayis 1993.






TURKIYE iSCi KOYLU PARTISI (TIKP)

Illegaliteden legaliteye

12 Mart 6ncesi kurulan illegal érgiitlerden yalnizca Tirkiye ihtilalci isci
Koyl Partisi (TIIKP), lider kadrolarini kaybetmedi. Ustelik TIKPliler, ce-
zaevinde THKO ve THKP-C’liler gibi ideolojik ya da érgitsel dagilma icine
de dusmediler. Aksine kominal yasantilari, aclik grevi direnisleri ve gorus-
lerini etraflica derledikleri ortak savunmalarinin hazirlik ¢alismalariyla di-
siplinli bir cezaevi suireci gecirdiler. Boylelikle TIIKP, afla birlikte, 1974 son-
rasi stirece, gegmisin deneyimine ve ideolojik birlige sahip bir kadro biriki-
miyle girdi.

O siralarda, bir cevrenin siyasal hareket olmasinin en énemli gostergesi si-
yasal bir dergiyle ortaya ¢ikmasiydi. Her yeni dergi, yeni bir siyasal olusum
demekti. 12 Mart'in ertesinde sosyalist solun i¢inde bulundugu 6rgitsel ve
fikirsel kaos hesaba katildiginda, ilk 6rgutsel yapilari temsil eden siyasal ya-
yinlarin ¢ikisi, arayis icindeki sosyalist cevreler, sosyalist harekete tfgi duyan
geng kusak i¢in ne kadar 6nemli oldugu anlasilabilir.

Bu durumu fark edip, Kitle dergisini 1974 Ocak’'mda, TSiP’i ayni yilin Ha-
ziran’inda kuran cevre, ilk harekete gecenler olarak, kisa bir sirede genis
iliski ag1 kurmayi basarmisti. Aydinlik¢ilar, onlarin ardindan gelen ilk 6r-
gutlt gruptu.

Eskiler 1974 affiyla disar ¢iktiklarinda, gencler arasinda bir érgitlenme
-Devrimci Gengler Birligi- kurulmus, onlari ilgiyle karsilayan eski ve ye-
ni taraftarlarla karsilasmislardi. Aylik Aydinlik dergisi 1974 Kasim’mda ya-
yinlandi. Bir yayinevi ve bir de dagitim sirketi kurdular. Goruslerini der-
li toplu ifade ettikleri, 12 Mart askeri mahkemesine sunduklari savunmala-



rim Kitap haline getirip bastilar; bu da onlari, kiigtik kiiguk cevreler halin-
de ne yapacagi konusunda kafasi karisik sosyalistler nezdinde stin bir ko-
numa getirdi.

Daha solda duruslari ve radikal gérusleriyle de TSiP’lilerin ilk rakipleri ol-
dular. 1974 Kibris harekatina “isgal” diyerek karsi ¢iktilar,1 6grenci geng-
ligin sagci komandolarla yurattiga micadeleyi desteklediler. Yine TSIP’li-
lerden farkli olarak, baslangicta legal bir parti olarak ¢cikmadilar, tersine il-
legal ve gizli bir iliski agi kurdular. 12 Mart éncesinde, partiyi kurarken le-
galite-illegalite konusunda net fikirlere ulasamamis yoneticiler, bu kez, te-
orik planda bunu tartismiyordu, ¢tinki illegal érgutlenilmesi gerektigi bir
prensip konusu gibiydi. Ayrica 12 Mart sureci, illegal ve gizli bir érgutlen-
menin gerekliligini gostermisti. Yeni stirece iliskin degerlendirmeler de bu-
nu destekliyordu. Aydmlikgilar, 12 Mart’la “fasist diktatorluk™ kuruldugu ve
bu diktatorlugin, parlamenter bir gériiniim altinda strdtgu goristindeydi.
1973 genel secimlerinde CHP'yi destekleyenleri “parlamenter hayaller” yay-
makla sucluyor ve “fasist diktatorligi mesrulastirma” amaci tasityan segim-
leri de boykot ediyorlardi.

Gizli ve illegal 6rgitlenme, 1977 sonbaharinda istanbul’da bir evde Tt-
IKP’in ilk ve son kongresi olan 1. Kongre’si toplandi ve parti de sona erdi.
Kongreden birkag¢ ay sonra, 30 Ocak 1978°de yasal olarak kurulan Turkiye
isci Koylu Partisi (TIKP) ile 6rgut fiilen legallesti.2 Bu konuda bir karar alin-
mamisti, aksine kongrede “parti hakim siniflarin yok edemeyecegi uzun si-
reli bir dérgutlenmeyi esas almall, illegal aygitini saglamlastirmalidir”3 deni-
liyordu. illegal ve legal partinin yoneticileri ayni kisilerden olusuyordu. TI-
iKP’in ikinci kongresi yapilmadigi gibi, bir daha hicbir dénem, Aydinlikgi-
lar illegal bir 6rgit kuruculuguna girismedi. TIKP’in ikinci adami kabul edi-

1 Aydinlik, say1 41, 19 Kasim 1974.

2 Aydinlik dergisinin 84. sayisinda partinin 37 kurucu ve ilk tyeleri su sekilde agiklanmisti: Do-
gu Peringek (hukukcu, 36 yasinda), Gun Zileli (yazar, 32 yasinda), Durmus Uyanik (koylu, 44
yasinda), Hasan Yalgin (yuksek muhendis, 34 yasinda), Mustafa Kemal Camkiran (idareci, 31
yasinda), Halim Spatar (muhasebe yardimcisi, 49 yasinda), Kabil Konyali (kdylu, 64 yasinda),
Kamil Saydam (emekli 6gretmen, 46 yasinda), Cezmi Kenan Arkis (is¢i, 32 yasinda), Erkan Yu-
cel (tiyatro sanatgisi, 34 yasinda), Ahmet $encan (ingaat ustasi, 55 yasinda), Kamer Albayrak
(isci, 29 yasinda), Sadik Yildinmoglu (is¢i, 24 yasinda), Mustafa Karayunlu (is¢i, 30 yasinda),
Huseyin Dogan (isci, 24 yasinda), Dursun Aksu (is¢i, 28 yasinda). Hasan Bayik (is¢i, 36 yasin-
da), Hasan Aksen (iktisatgl, 28 yasinda), israfil Tekin (isci, 32 yasinda), Mehmet Ata (koéylii,
23 yasinda), Sahin Comez (is¢i, 27 yasinda), Erdogan Yemenici (tanm iscisi, 31 yasinda), Meh-
met Fikret Yalginkayalar (isci, 35 yasinda), Kemal Oztiirk (isci, 27 yasinda), Hasan Uz (kéyli,
23 yasinda), Ali Tekin (koylu, 27 yasinda), Yusuf Sagiroglu (seyyar satici, 32 yasinda), Huse-
yin Bulbul (isci, 33 yasinda), Ali Riza San (is¢i, 33 yasinda), Mehmet Cetin (koylu, 31 yasindil),
Fatma Bursah (cevirmen, 35 yasinda), inci Ataberk (cocuk yuvasi muddiiri, 32 yasinda), Fuat
Terzi (bakkal, 32 yasinda), Mustafa Ovacik (is¢i, 24 yasinda), Mehmet Kurtal (kdylu, 27 yasin-
da), Ufuk llsever (gazeteci, 25 yasinda).

3 “TItKP 1. Kongre Belgeleri”, Aydinlik, say1 83, Ocak 1978, s. 18.



len, drgitlenmeden sorumlu Baskanlik Kurulu tyesi Gun Zileli’'nin sonrala-
ri yazdigi gibi belki de illegal 6rgutin fiilen sona erisinin farkinda olan yal-
nizca lider Dogu Peringek’ti.4

1974  sonrasinda kurulan orgttlenme, legal ve illegal 6rgut Gyelerini, giz-
lilik geYegi birbiriyiG temas ettirmeyecek bicimde tasarlanmusti. illegal par-
tinin Gyeleri, legal calisan kitle dérgttlerinde sirdarilen galismadan ayrili-
yor, gizli kicuk hucrelerde bir araya getiriliyordu. Bu model partiyi polis
takip ve operasyonlarindan korumak i¢in dustnidlmusti. Ama 1976 Tem-
muz’unda,5 bu tarz bir drgitlenmenin, parti Gyelerini kitlelerden kopardi-
g1, kitle orgatlerindeki calismayi zayiflattigi, dar tutulan iliskiler nedeniyle
partinin buytmesini engelledigi tespit edilerek bir elestiri kampanyasi bas-
latildi. “Dar kapiciliga karsi micadele” adi verilen bu kampanyanin parti-
ye sagladigi yarar, illegal Gyelerin “atil” olmaktan ¢ikarilarak kitle ¢alismasi
icinde yer almasiydi. Ote yandan bu kampanya belli ki partinin legallesme-
sinin fiilen baslangiciydi.

Aydinlikgilar, kitle gosterileri ya da baska politik eylemleriyle degil daha
cok sansasyonel yayinciliklariyla sosyalist solda ve siyaset Gzerinde etki ya-
ratan bir gruptu. Bu ozelliklerini her dénemde korudular. Bu yizden onlari,
siyasal yayincihgi ve gazeteciligi politik faaliyetlerinin merkezine oturtan bir
kadro hareketi olarak gérmek ve nitelendirmek mumkdnddr.

1977 sonbaharinda Bakirkdy’de sadece bu toplanti i¢in tutulan bir evde
yapilan illegal kongreye 40 delege katildi, 500 civarinda da Uyeye sahipti-
ler.6 Yasal parti TIKP’in 25 Ocak 1980 tarihindeki ikinci kongresinde yap-
t1g1 konusmada genel baskan Dogu Perincek, partinin 8 bin tyeye sahip ol-
dugunu soyluyordu. Legal partinin 39 il érguti, 237 de ilge drguti bulunu-
yordu.7

1980  oncesi, en ¢ok buyldukleri ya da kitlesel buyukliklerinin dorugu-
na 1978-80 doneminde ulastiklari sdylenebilir. Sosyalist solun geneli icin ge-
cerli olan bu durum, Aydinlikcilar i¢cin bazi 6zel nedenlerden de kaynakla-
niyordu. 1 Mayis 1977 katliaminin da etkisiyle Aydinlik, Maocu gruplar tize-
rinde en prestijli donemini yasiyordu ve eski THKP-C’lilerin kurdugu, azim-
sanmayacak yayginliga sahip Halkin Yolu, liderleriyle birlikte bu harekete
katildi. Genellikle 5-6 bin civarinda satan Halkin Sesi dergisi, 1977 Nisan’m-

4 “Sanl’ T1IKP 1. Kongresi kapanmisti... illegal érgutin fiilen kapanisiydr da. Ama sanirim Do-
gu’nun disinda higbirimiz bunun farkinda bile degildik,” Guin Zileli, Havariler, 2. Baski, iletisim
Yayinlan, Istanbul, 2002, s. 292.

5 1. Kongre belgeleri, a.g.e., s. 8, aynca Gin Zileli, Havariler, 2. Baski, iletisim Yayinlan, 2002, s.
189-190.

6 Zileli, Havariler, s. 279 ve 287.

7 Mahmut Cetin, Peringek ve Aydinlik Hareketi, Edille Yayinlan, istanbul, 1998, s. 94.



da tirajinin 11 bine ulastigini duyurdu.® 24 Mayis 1977°deki tiraji ise 1 Mayis
tartismalarinin da etkisiyle o gine kadarki en yiksek rakama, 15 bine ulas-
ti. Gunluk Aydinlik'm kurulusu igin diizenlenen istanbul Spor ve Sergi Sara-
yiI'ndaki gecede (10 Subat 1978) 8 bin kisi toplandi.

Ug Diinya teorisi

“Teorik organ” Aydinlik dergisi, Kasim 1974’te yayma basladiginda éntine
temel gorev olarak “proletarya partisinin insasi”ni1 koyuyordu. Partinin Gze-
rinde insa edilecegi ilkeler soyle siralaniyordu:

1926 programinin [sézi edilen program Sefik Hiusnid’ndn liderligindeki ta-
rihsel TKP’nin programidir - V.E.] temel ilkelerinde birleselim.

- Halkin tek kurtulus yolu devrimdir. Parlamentoculugu, bariscil gegis te-
orilerini ve reformculugu reddediyoruz. “Tirk ordusunun devrimciligi” yo-
lundaki darbeci ve gerici burjuva ideolojileri mahkim edilmelidir.

- Devrim halk yiginlarinin giiciine dayanir. Halk yiginlarindan kopuk sec-
kin aydinlarin maceraciligi devrimi yenilgiye goturdr ve revizyonizmi gugc-
lendirir.

- Proletarya dnderliginde isci-kdylu ittifakina dayanan milli demokratik
devrim, emperyalizmi, yan-feodal yapiyi ve fasizmi tasfiye edebilir ve kesin-
tisiz olarak sosyalizme gecebilir.9

Bu ilkeler 12 Mart sonrasi Aydinlikgilarin goraslerini formdale ettigi gi-
bi, THKO ve THKP-C’lilerin de katilimiyla genis bir taraftar kitlesine ulasan
Maoist kesime bir program temeli olusturma amaci tasiyordu. Bu ilkelere,
bir yil kadar sonra, yani EKim 1975te diger hepsinin éniine gegecek bir ilke
daha eklendi: “iki stiper devlete karsi miicadele.” Ekim 1975 tarihli Aydinhk
dergisi, 10 bir y1l 6nce yapilan degerlendirmeyi “sosyal emperyalizme ve on-
larin uzantisi revizyonistlere karsi micadeleye” gerekli vurguyu yapmadigi
icin “hatali” goéruyordu.

“Uc¢ diinya teorisi’11l ve Aydinhkgilarin bu teoriyi yorumlayis tarzi, Maocu
gruplar arasinda 1978 sonlarina kadar durulmayan baslica hararetli tartisma
konusu oldu. Cin Kominist Partisi’ne ait bu goértse goére, Lenin tarafindan
formule edilen, o gtine kadar diinya komunistlerinin disturu sayilan “din-

8  Halkin Sesi, sayr 105, Nisan 1977. 1 Mayis katliamiyla ilgili tartismalarin yogunlastigi Mayis
ayinda dergi o gline kadarki en yuksek tirajina, 15 bine yukseldi. Bkz. Halkin Sesi, say! 110, 24
Mayis 1977.

9  Aydinlik, say1 41,19 Kasim 1974.
10 Aydinlik, sayi 55.

11 Aydinlik, say1 82, Aralik 1977; bu sayi “Mao Zedung’un Ug¢ Diinya Teorisi" bashgiyla bu konu-
ya ayriimisti.



yanin ezen ve ezilen tlkeler olarak ikiye bolundugu” tezi yerini “t¢ dinya
teorisi”’ne birakmisti. “Birinci Dinya”, kiyasiya bir paylasim rekabetine tu-
tusan iki suiper devlet, ABD ve Sovyetler Birligi’'nden, “ikinci Dunya”, iki sii-
per devletin hegemonyasindan rahatsizlik duyan Avrupa tlkeleri ve Japon-
ya gibi gelismis kapitalist tilkelerden, “Uciincti Diinya” ise bagimli, geri kal-
mis Ulkelerden olusuyordu.

Cin’in resmi dis politikasinin temeli de olan bu teori, tarihsel planda iki
siper devletin rekabetinin yeni bir diinya savasma yol agacagini, “yeni ge-
lisen” “sosyal emperyalist” Sovyetler Birligi'nin “gerileyen” ABD emperya-
lizminden ¢ok daha biiyiik bir tehdit olusturdudunu ileri siiriiyordu. ikinci
Duinya uilkeleri, emperyalizmi asil yikacak gii¢ olan Ugiincii Diinya’nin mit-
tefik gugleriydi. Hatta Cin, Nazi Almanya’sina benzettigi Sovyet tehdidine
karsi ABD ile ittifak cabalarina girdi.

Dunyadaki CKP yanlisi komunist partiler Cin’in bu dis politika belirleme-
lerine paralel, ulusal politikalar gelistirdi. Bu “sinif miicadelesi” esasi tizerin-
den yukselen komuinist hareketin alisilagelmis ilkelerini alttist ediyordu. Ge-
lismis kapitalist Glkelerde komunist partilerini, G¢linci dinya savasi tehli-
kesi nedeniyle, “sinif micadelesini” geri plana iterek ulusal burjuvazileriy-
le ittifak yapmaya, geri kalmis tlkelerde ise Sovyetler’in destegindeki gerilla
mucadelelerine kars! diktatorltk rejimlerini desteklemeye itiyordu.

TiKP’liler de 1975 Ekim’inde “gecmisteki diinya tahlilleri’ni “hatali” ve
“yetersiz” bulurken, anlatmak istedikleri, bu goris i1siginda tlke icinde izle-
yecekleri politikalari belirlememis olmalariydi.

Simdi bunu yapacaklardi.

“Revizyonizm”, “dogrudan dogruya devrimi ezmekten yana olan kar-
si devrimci bir akim”, “sosyal emperyalizmin ideolojisi”ydi. “Sovyet tekel-
ci burjuvazisi, bugiin diinya hegemonyasi i¢in rekabet eden iki stiper dev-
letten birinin basmda”ydi. “Ustelik ABD emperyalizminin gerilemesi sebe-
biyle dinyay! yeniden paylasma istegi, esas olarak Sovyetler Birligi’nden
geliyor”du, bu yizden de “Rus sosyal emperyalistleri, daha saldirgan, da-
ha tehlikeli”ydi. i¢inde bulunulan kosullarla ikinci Diinya Savasi 6ncesi
Hitler’in yukselis kosullari arasinda benzerlik kurularak séyle devam edi-
liyordu:

Butun dinya devrimcileri, Hitler tehlikesini bir numarali disman olarak gor-
diler. Bugun de Brejnev,12 Hitler’'in izinden gidiyor. Revizyonist partiler de
Hiuerci fagist partilerin izinden gidiyor. Oniimiizdeki dénemde artik arkada
kalan dénemin pasifist karakterdeki revizyonist partilerini géremeyecegiz.
Yeni carlarin istilasini silahli eylemlerle, sabotajlarla, yikici faaliyetlerle, ca-

12 Leonid Brejnev, o siralar SBKP Genel Sekreteriydi.



susluk yaparak vb. destekleyen, baslica mucadele araci olarak siddeti kulla-
nan revizyonist partiler gorecegiz.13

Yeni bir diinya savasini géze almis iki siper devletin Turkiye tzerinde-
ki “hegemonya savas! siddetlenmisti.” Temel gorev tlkenin isgaline yol aca-
cak “savasa karsi hazirlik” yapmak ve “milli bagimsizhigi” savunmakti. “Yurt
savunmasi”4butin 6teki gorevlerin 6niine gegmis, “iki stper devletile Tur-
kiye halki arasindaki ¢eliski bas celiski” haline gelmisti.

Aydinlikgilarin da diger Maocu gruplarin da kafalarini karistiran “milli
bagimsizhgin” ve “sosyal emperyalizme karsi micadelenin” déncelikli gérev
katma c¢ikmasinin, “ABD emperyalizmi ve onun yerli isbirlikgilerine kar-
sI micadele” olarak formule edilen solun ahisilagelmis hedeflerini degistir-
mesiydi. “Ne Amerika Ne Rusya Bagimsiz Demokratik Tirkiye” sloganiyla
dile getirilen “iki stper guce karsi mucadele”, farkli adlandirmalarla da ol-
sa, Maocu gruplarca benimsenmis “milli demokratik devrim” stratejisiyle
acik bir uyumsuzluk gostermiyordu. Ama Aydinlikgilarin “yeni diinya sa-
vasinda Turkiye’nin isgal edilecedi” varsayimi ve bu varsayim tzerine kur-
duklari “savasa ve yurt savunmasina hazirhk” politikasi, “sosyal emperya-
lizme” vurgulari kusku uyandiriyordu. Ote yandan éngdériilere gore Sovyet
emperyalizminin “besinci kolu” olarak nitelendirilen TKP, TiP ve TSiP’in
siddet eylemleri, sabotajlar yapmalari gerekiyordu. Oysa onlar hicbir zaman
bu turden siddet eylemlerine kalkismadiktan gibi, tersine silahli eylemlere
karsi ¢ikiyor, silahli sol gruplan elestiriyorlardi. Aydmlikcilar da ilk yillar-
da heniiz bu konuda netlige ulasmamisti. Taraftarlarini ve polemik yurit-
tukleri Maocu gruplari ikna igin Aydinlik dergisi 1974-1977 yillari arasin-
daki butun sayilari neredeyse CKP ve CKP yanlisi Avrupa komunist parti-
lerinin yayin organlarindan gevirilerle dolduruldu. Bu ¢evirilerde Sovyet-
ler’in sosyal emperyalist bir Glke haline dénisumu, ekonomik ve siyasi ge-
lisimi, hegemonik hedefleri, tclinct dinya savasi tehlikesi ve biatin bun-
larin komunist partilere ulusal gorevlerinde yikledigi yeni sorumluluklar
ele almiyordu.

Aydmlikgilar, Maoculugun Turkiye’deki ilk savunuculari ve 12 Mart son-
rasi ilk orgutlt guci olarak, yayincilik birikimlerinin de katkisiyla Maocu
gruplar nezdinde “teori” ve “ideoloji” tstinligine sahip olduklarini di-
stunuyorlardil. Bunda haklilardi da. Cinkii THKO, THKP-C yoneticilerinin
Mao ve CKPYi uluslararasi referans kabul etmeleri ¢ok yeniydi. 1975te, 6r-
gutlerini reorganize etmek i¢in merkezi komiteler kurduklannda, bu goris-
leri 6grenmek, tartismak, birbirlerini ikna etmek, bir sonuca ulastirmak gi-

13 Aydinlik, sayl 56, Ekim 1975.
14 Ayrintilar igin bkz. Aydinlik, sayi 72, Subat 1977.



bi sorunlarla karsi karsiyaydilar. Eski kavramsal cercevenin etkileri stiriyor-
du. Zamana ihtiyaglari vardi. Aydmlikgilar ise “dogru cizgiye” yeni gelmis
bu eski “maceracilarin” Marksist-Leninist ve Maoist gorusleri kavrayamadi-
gini séyluyor, onlari “revizyonizmin ve kii¢ik burjuva devrimciliginin etki-
lerini Urerlerinde tasimak”la sucluyordu.

Halkin Yolu’nun katilimi

Eski THKP-C’lilerin ana govdesi 5 Nisan 1976°da 6nce Militan Genglik’i, 20
Aralik 1976°da da siyasi hareketin yayin organi niteligindeki Halkin Yolu’nu
yayinladi. THKO’lularin legal yayin organi Halkin Kurtulusu 2 Subat 1976°da
yayina bagladi. ibrahim Kaypakkaya’nm goruslerine bagh kalip kalmamak
konusunda béliinen TKP(ML)'lilerin bir bélim 1976°da Halkin Birlidi'ni,
diger bolimu Halkin Guciu’'na gikardi. “Orta yolcu” gruplarin, “Halkin sila-
lesi” diye alay konusu ettigi bu gruplarin “Halkin” sézctigune ilgileri, bir ce-
sit Maocu gorisu izleme ya da belki de daha ¢ok CKP’nin resmi yayin orga-
ni Halkin GUnlagi’'niin isminden esinlenmeyle baglantiliydi.

Maocu gruplar ilk yillarda birbirlerini “proleter devrimci” diye adlandira-
rak, komunist hareketin birer parcasi géruyordu. Aydmlikgilar, bu grupla-
ra, bir program etrafinda tek parti catisi altinda birlesme cagrisi yapti. An-
cak cagr da bu yondeki kimi goriasmeler de sonug¢suz kaldi. Aydmlikgilar
dikkatlerini dncelikle Halkin Kurtulusu ve Halkin Yolu’na yoneltmisti. Cln-
ki bu iki grup hem genis taraftar kitlesine sahipti, hem de ideolojik déntisu-
mun sikintilarini yasityordu. Aydmlikgilar ise “ideoloji” konusunda kendile-
rinden emindi. Bu guvenin ifadesi olarak bu iki gruba 1976 Mayis’inda “der-
gileri birlestirme” cagrisi yaptilar.15 Halkin Yolu, Halkin Kurtulusu ve Hal-
kin Birligi’nin kurucu militanlan, gériismelerde bulunmak anlaminda olum-
lu yanit verseler de, gegmisten beri tanidiklan Aydmlik¢ilann samimiyetine
guvenmiyorlardi. Halkin Kurtulusgulan, Temmuz 1976°da dagittiklari Pro-
leter Devrimcilerin Birligi Yolunda Engelleri Asalim isimli brostrlerinde Ay-
dmlikcilar: “ilkesiz birlik pesinde kosan firsatcilar” olarak niteliyor, birles-
meyi “kesinlikle mimkutn gérmediklerini” yaziyorlardi.

Aydmlikcilann da s6z konusu gruplarla gercekten birlesmeyi ictenlikle mi
istedigi yoksa bdyle bir cagnyla rakiplerini, kafa karisikligi yasayan taraftar-
lan nezdinde zor durumda birakmay1 mi amagladigi belirsizdi. ikincisini da-
ha olasi kilan, sonugsuz kalan ¢agn ve akabinde bu gruplara yéneltilen “tgli
oportinist blok” suclamasiydi. TIKP’in Merkez Organi Tiirkiye Gergeginde
soyle deniyordu:

15 Halkin Sesi, sayi 58.



Birlik ¢agrisi aslinda agik ideolojik mucadelenin de baslatilmasi cagrisiydi.
Birlik gagrisini U¢lii Blok’la uzlasma gagrisi olarak anlamak son derece ha-
talidir. Nitekim bu birlik cagrisindan ve béluculerin kendilerini ortaya koy-
malarindan sonra, gittikge siddetlenen bir ideolojik bombardiman da basla-
mistir.

“Ideolojik savas” bu iki grubun taraftarlarinda kafa karisikhgi yaratti ama
Aydinlikgilar istedikleri sonucu, daha ¢cok pratik bir nedenle elde etti.

1977’de Taksim’de diizenlenecek olan 1 Mayis mitingine Maocu gruplar,
“revizyonist zinciri kirmak” icin kararli bicimde hazirlaniyordu. Bu gruplar
arasinda “Maocu ¢izgiye devrimci baglilik” él¢tist ayrica “sosyal fasizme, re-
vizyonizme karsi micadele”ydi de. Bu, ayni dlculerle kendi aralarinda re-
kabet eden SBKP yanlisi TKP, TiP ve TSiP’lilerle kavga ve catisma demek-
ti. ideolojik diizlemde “en tutarli” gériinen, becerikli yayinciligiyla da bunu
gosterebilen Aydinlikgilar karsisinda diger gruplarin 6ne gecebilecegi alan
sokaktaki radikalizmdi. Diger yandan bu durum, Aydinlikgilar ile diger Ma-
ocu gruplar arasinda, temeldeki bir farkhihga da isaret ediyordu.

Aydinlikgilar faaliyetlerinin merkezine entelektiel ve ideolojik ¢alismala-
ri koymustu ve “radikalizm” ya da “sekterlikleri” (kendi ifadeleriyle ‘asirici-
ik’ ve ‘saf ilkecilik’) bu alanda hikim sirtiyordu; sokaktaki kavgadan uzak
durmaya calisiyorlardi. Hatta sonraki yillarda agikca bu kavgadan uzak dur-
mak gerektiginin propagandasini da yapacaklardi. Digerleri ise sokakta su-
ren kavgada “Orgutsel” ve “eylemsel” bir 6nculik pesindeydi; 6zellikle de
Halkin Kurtulusu ve Halkin Yolu genclik icerisinde ve mahallelerde genis bir
kitle tabanina sahipti. Dolayisiyla pratikte de ayni kitlesellige sahip “sosyal
fasistlerle” (TKP, TSiP) karsilasma olasiliklari Aydinlikcilara gére cok daha
fazlaydi. Genel olarak sol gruplar arasinda, her durumda, hegemonya kav-
gasi eksik degildi; ama buna “sosyal fasist” ya da “Maocu bozkurt” gibi sifat-
larin dahil edilmesi, catismalara ideolojik mesruiyet sagliyor, sistematik ha-
le getiriyordu.

Halkin Sesi’nde “Kiralim revizyonist zinciri” mansetiyle 1 Mayis politika-
sini aciklayan Aydinlikcilar, 1 Mayis arefesinde, bir provokasyon olabilece-
gi endisesiyle Taksim mitingine katilmayacaklarini basin toplantisiyla du-
yurdular. Mitinge katilma hazirliklari yapan Halkin Kurtulusu, Halkin Yo-
lu ve Halkin Birligi’ne de katilmamalari konusunda cagri yaptilar. Bu tu-
tumlari, onlari Taksim’de 34 kisinin 6limuyle sonuclanan katliamin ardin-
dan 6zellikle Maocu cevrelerde 6ngérili ve sagduyulu bir érgit konumu-
na yukseltti.

DIiSK yéneticileri, TKP, TiP, TSIP katliamdan “Maoculan” sorumlu tutar-

16 Turkiye Gercegi, say! 11, Ocak 1980.



ken, Halkin Kurtulusu, Halkin Yolu, Halkin Birligi de “sosyal fasistleri” sug-
luyordu. Liberal ve sagci gazeteler, katliamin “Maocularm saldirisi” ya da
“Maocu-Leninci ¢catismasi”’nm sonucu oldugunu yaziyordu. Daha once bir-
cok ortak mitingde catisan bu gruplar arasindaki gerilim 1 Mayis 6ncesinde
cinayetlere varan catismalarla tirmanmisti. DiSK yoneticileri ve tabii ki onu
destekleyen TKP’liler, “Maocu bozkurtlan” alana sokmamak konusunda ka-
rarh olduklanni agiklamis, binlerce sopali gorevliyle de dnlem almislardi.

Katliamin “baslama isareti” kabul edilen “iki el silah sesi”, mitingin sona
erdigi dakikalarda, Taksim’e ylrimeye karar veren Maocu gruplar ile sopa-
Il DiSK gérevlileri arasinda ¢ikan tartisma ve kavga sirasinda duyuldu. Son-
rasinda Taksim meydaninda Sular idaresi ve Intercontinental otelinden ates
acildi. Savcilik kayitlarina gore 2 bine yakin mermi yakilmisti. Ancak yalniz-
ca dort kisi kursunlar nedeniyle 6lmustt. Digerleri ¢cikan panikte izdiham si-
rasinda yahut polis panzerlerinin altinda kalarak hayatini kaybetmisti. Tes-
pit edilen 93 yaralidan 32’si kursunla yaralanmisti.17

1 Mayis katliami, mitinge katilmakta israr eden Maocu U¢ grubu gu¢ du-
rumda biraktl. Aydinlikgilar, 3 Mayis tarihli Halkin Sesi’nde olaylari deger-
lendirirken, bunun bir MC tertibi oldugunu ve polisin ates etmesi sonucu 34
kisinin 6ldiguni yaziyordu. “Revizyonistler” yani Sovyet yanlilari, “MC’nin
kanl tertiplerinin uygulanmasi icin elverisli sartlari” hazirlamisti; HK, HB
ve HY ise “bu oyuna alet” olmustu. “Uclii oportiinist blok”u séyle sucluyor-
du Halkin Sesi:

HK, HB ve HYnin olusturdugu ¢l oportinist ittifak butin uyanlara rag-
men birgok devrimciyi polisin tuzagina gétiirmus, polise onbinlerce emekgi-

17 Nail Gureli, iki 1 Mayis, Gur Yayinlan, Birinci Baski, istanbul, Mart 1979. 1 Mayis katliami de-
gerlendirilirken, sosyalistlerin yayin organlannda s6z edilmeyen bir olguyu hatirlatmak gereki-
yor. 1970’lerin butun kitle gosterilerinde oldugu gibi 1 Mayis gosterisinde de sol gruplar, “gu-
venlik" amaciyla pek ¢ok militanini silahlandirmisti. Yiz binlerce kisinin katildigr 1977 1 Ma-
yis’'mda yuzlerce, belki de binlerce militanin da silahl oldugunu distinmek abartili olmaz. Yiz-
lerce merminin havaya sikildigi, bunlann belki de cogunun panikleyen militanlarca sikildi-
@1 hesaba katilmahdir. Bu gercek 1 Mayis katliamini gergeklestiren giicii értmez, yalnizca so-
lun 1970’li yillardaki basiretsizligini ve “provokasyona agik” yapisini gosterir. Bunlardan birini
Gun Zileli soyle aktarmaktadir: “Bir diger 6nemli tanikhk, 1 Mayis guint ‘Halkin Yolu’ grubu-
nun i¢inde bulunan ve grubu yonetenlerden biri olan Kamil Arslantiirkoglu’nun anlattiklany-
di. Kamil'in anlattigina gore, ‘ticli blok’un en kalabalik kesimini olusturan ‘Halkin Yolu’ taraf-

. tarlan, neredeyse son bireyine kadar tzerlerindeki silahlarla katilmislard yurayuse. Katilimci-
lar, her an bir catisma cikacagi ruh hali icinde, en ufak bir isarette silahlanni ¢ekip ateslemeye
hazirmiglar. Yuruyus kolu Tarlabagsi Yokusu’ndan Taksim Meydani’na yaklasirken, Kamil, asa-
g1 yukan yirmi metre kadar yukanda, bir elektrik direginin yaninda duran birisinin, ortada fol
yok yumurta yokken, silahini ¢ekip havaya atesledigini gormus. Silah sesini duyan ‘¢l blok’
icinde yer alan herkes, ‘Halkin Yolu’ grubuna karsi silahl bir saldin baslatildigi zehabiyla, anin-
da kendini yere atip silahini ateslemeye baslamis. Kamil, yerden kalktiginda, diredin yanindaki,
silahini atesleyip provokasyonu baslatan adamin ortaliktan ¢oktan toz oldugunu gérmus.” Ha-
variler, s. 278.



ye saldirma firsati yaratmis, tam anlamiyla provokator roli oynamistir... On-
lari defalarca israrla uyardik. Fakat onlar iscileri Car’a kursunlatan Papaz Ga-
pon roliint oynamakta direndiler. Biz bunlara mitinge ayn katilmalarinin po-
lisin ve revizyonistlerin tertibine hizmet edecegini, tertibin bagira bagira ‘ge-
liyorum’ dedigini anlattik. Bu tutumda israr etmenin ‘provokasyon’ olacagi-
ni belirttik... Simdi G¢lu oportinist seflerin provokatér olduklarini ilan edi-
yoruz.

Oportunist tg¢lu dyle bir siyaset izlemektedir ki, onlarin saflarindaki en
kahraman insan, ajan provokatérler olmaktadir. iste *71 devrimci ruhu’nu
benimseyenlerin varacagi nokta burasi olmustur. Halkin Kurtulusu, Halkin
Birligi ve Halkin Yolu sefleri ile birlikte yirinmez. Bunlarla yirayenler halk-
la birlikte yiruyemezler, ancak bir avu¢ basibozuk kumarbazin ve provoka-
torin pesine takilmis olurlar...

Halkin Kurtulusu, Halkin Birligi ve Halkin Yolu'nun gézu kararmis ku-
marbaz tekke seflerinin pesinden giden devrimcileri, provokasyon ve boéla-
culik ocagi haline gelen bu tekkeleri yikmaya ¢agiriyoruz.18

Bu sert suglamalara muhataplarinin da yaniti sertti. Karsihkli “karsi dev-
rimci”, “provokator” suglamalari birbirini izledi. Dergi sayfalarindaki ts-
lup, etkin olunan okul ve mahallelerde kavgalara donustu. Bunlardan biri
Halkin Sesi’nde sdyle anlatiliyordu: “Baslarinda Metin Peker adl kiskirtici-
nin bulundugu bir grup Halkin Kurtulusgusu Seyranbagi toplantisina katil-
mak Uzere yoldan gegmekte olan DLB Baskani’na saldirdi.”19 Dergide saldir-
ganin isminin agik¢a yazilmasi, Aydmlik¢ilann sonraki yillarda sikga kulla-
narak “ihbarcilik”la suclanacaklari, sola karsi micadelede yeni yontemleri-
nin ilk érneklerinden biriydi. Bir sonraki sayilarinda “ihbarcilik” suglamasi-
na su yaniti verdiler:

Gecen hafta dergimiz devrimcilere saldirmaya kalkisan, silah ceken kiskirti-
cilardan ikisinin adini agiklamistik. Simdi bir kere daha agikliyoruz: Halkin
saflarina sizmis olan, devrimcilere zorbalik uygulamaya kalkisan bdyle sokak
kabadayilarini, provokatorleri ve kendini bilmezleri halkimiza tanitmaya de-
vam edecegiz.20

1 Mayis katliamiyla zor durumda kalan ve i¢ tartismalar yasayan Halkin
Kurtulusu, Halkin Yolu ve Halkin Birligi Eylil ayinda ortak bir 6zelestiri ha-
zirlama geregi duydu. Eszamanli olarak Gi¢ dergide de yayinlanan 6zelestiri-
de “1 Mayis tertibi... kitlelerin dostu ve dismani ayirt etmesinde bir adim ol-

18 Halkin Sesi, sayi 107, ikinci baski.
19 Halkin Sesi, sayr 108, 10 Mayis 1977, DLB: Devrimci Liseliler Birligi.
20 Halkin Sesi, say1 109,17 Mayis 1977.



du... Buna ragmen proleter devrimci hareket, fasist tertibi 6nceden gérme-
mekle ve ona karsi hazirlikli olmamakla hata yapti”2l deniyordu.

Ama 0Ozelestiri, karsilikli suglamalari, Halkin Yolu ve Halkin Kurtulusu
icindeki calkantiya son vermedi. Her U¢ dergide, bu kez rakip grup militan-
larinirr*‘dogrular1” goérip “ML saflara” katildigina dair 6zelestiri metinleri
boy gosterdi.22 Aylarca suiren bu yayinlarda diger gruplann c¢ozulerek, tye
ve taraftarlarinin “dogru” saflara gectigi yaziyordu. Bu savastan Aydmlikgilar
karh cikti, diger gruplardan pek ¢ok militani saflarina kazandilar.

Tam bu siralarda Arnavutluk Emek Partisi’nin Mao elestirisi ve CKP ile
ipleri koparmasi, “U¢ diinya teorisi’nin celiskileriyle bogusan Halkin Kurtu-
lusu yoneticilerine can simidi oldu. Hemen bu teoriyi “karsi devrimci” ilan
edip Aydinlik ile her tarli yakinhgi kestiler. Bu, saflarda yeni bir karmasa de-
mekti ama yine de Aydmlikgilar ile aralarina kaim bir ¢izgi ¢ekmis oluyor-
lardi.

Halkin Yolu yoneticileri bu yolu izleyemedi. 8 Subat 1978 tarihli Halkin
Yolu’nda “Hepimizin bildigi gibi bir stredir uluslararasi komuinist harekette,
merkezinde ‘U¢ Diinya Ayrimi Teorisi’ olan son derece 6nemli bir tartisma
surmektedir. Bir dizi ilke meselesini de iceren bu tartisma 6ziinde iki ¢izgi,
iki sol mucadelesidir” deniyordu.

1 Mayis sayisinda ise Halkin Yolu'nun feshedildigi ve TiKPye katilma ka-
rari alindigi duyuruldu. Derginin 6n kapaginda iri puntolarla sunlar yazi-
liydi: “Proletarya hareketinin zaferi, Yayin hayatimiza son veriyoruz ve tim
devrimcileri TIKP saflarina ¢agiriyoruz.” Oysa 1977 AgJustos sayisinda Hal-
kin Sesi “ihanet akim1” olarak nitelenmisti.

Ardindan basta yoneticiler olmak tizere TiKP saflarina kalabalik grup-
lar halinde katildilar. Katihmlar, Maocu kultirin gerektirdigi “ozelestiri
toplantilan™yla 1978 yili boyunca stirdi.22 THKP-C’lilerin kurdugu Halkin
Yolu, hayli genis taraftar kitlesiyle, TIKP’e ciddi bir érgutsel itilim sagladi.

Karara direnis gosteren kicguk bir muhalefet grubu AEP ¢izgisini benim-
seyerek, Devrimci Halkin Yolu (DHY) adli yeni bir dergiyle varhigim strdtir-
meye calisti. DHY’liler, 1980 6ncesi kayda deger bir gelisme gosteremeyerek
kiicik-dar bir cevreden ibaret kaldilar. 1984°te Turkiye Komiunist is¢i Ha-
reketi (TKiH) adim aldilar. Gii¢ kosullarda gizlice 150 adet basilabilen isci-
nin Yolu’nu ¢ikariyorlardi, 1984 yilinin Eylil ayindaki operasyonla yonetici-
leri tutuklandi. Yillar sonra iliskilerini yeniden toparladilar, 1993 Eylul’'tn-
de de TKP(ML) Hareketi (Devrimci Halkin Birligi) ile birleserek, illegal ra-

21 Halkin Kurtulusu, sayi 71, Halkin Birligi, say1 16 ve Halkin Yolu, say1 28°de ti¢ grubun ortak de-
gerlendirmesi olarak yer aldi.

22 Bunlardan iki 6rnek icin, Aydinlik, sayi 69, Kasim 1976.

23 Ayrintilar icin, GUn Zileli, Havariler, s. 275-278.



dikal gruplar igcinde hatiri sayilir yer edinen Marksist Leninist Komunist Par-
tiyi (MLKP) kurdular.

1978-80: Milli hiUktiimet micadelesi

TIKP’in kurulmasi ve ginliik Aydinhk gazetesinin yayinlanmasi, Aydmlikgi-
lar igin artik yeni bir miicadele déneminin baslangiciydi. “Partinin insasi” ve
bununla baglantili “proleter devrimcilerin birligi” gibi sorunlar geride kal-
misti. “Proleter devrimciler” TIKP saflarinda toplaniyordu. “Halkin Kurtulu-
su vb. gibi dar gruplarla micadele arka plana”24 itilmisti. Parti kendisini is-
¢i sinifi ve halkin énderligine soyunacak, “blyik gtgler platformu”na cika-
cak bir gli¢ goruyordu.

1975'ten itibaren “li¢ dlnya teorisi” Gzerinden gelistirilerek tartismaya aci-
lan miicadelenin ilkeleri de artik netlesmisti. illegal kongreye sunulan MK ra-
porunda “Turkiye devriminin merkezi gérevi, milli bagimsizlik ve savasa ha-
zirhk mucadelesidir”, “devrimimizin temel dismanlan iki siper devlet, yani
Sovyetler Birligi ve ABD’dir. Sovyet sosyal emperyalistleri, bas dismanlanmiz
icinde daha tehlikeli olanidir” deniyor, gorevler soyle siralaniyordu:

- Yeni Rus garlarinin ekonomik, kilturel, siyasal ve askeri alanlarda yur-
dumuz Uzerinde kurmak istedikleri denetime, baskiya ve somuruye karsi so-
mut bir miucadele yuriatmeliyiz. Yeni carlarla yapilmasi distntlen isbirligi
anlasmasina karsi kampanyamizi devam ettirmeli, elektrik enerjimizin sal-
terini Sovyet sosyal emperyalizminin pengesinden kurtarmak i¢cin mucade-
le etmeli, Bogazlann Rus savas gemilerine kapatilmasi sianm yukseltmeliyiz.

- Hakim siniflari, mimkdn oldugu kadar iki super devlete karsi ¢cikmaya
zorlayan bir siyaset izlenmelidir.

- Rus sosyal emperyalistlerinden gelen esas tehdide karsi topyekdn direni-
si hazirlamak icin, Tdrkiye’nin milli savunma stratejisi ve planlari halkin ya-
rarina yeniden duzenlenmelidir.25

1980°de gorusler ug bir hal aldi2 ve Afganistan isgali, Sovyet yayilmacili-
ginin daha 6énemli bir tehdit oldugu yonundeki goruslerin kaniti sayildi, ar-

24 TIKP MK uyesi Hasan Yal¢in'in, Halkin Kurtulusu ile yasanan gatismalar tGizerine gtinlik Aydin-
lik'ta dért guin siiren dizisi... Hasan Yalgin, isci Partisi Genel Baskan Yardimciligi sirasinda, 29
Agustos 2002'de 58 yasinda bir kalp krizi sonucu hayatini kaybetti.

25 Aydinlik, sayi 83, Ocak 1978.

26 TtKP 1. Kongre (Turkiye Gergegi, sayr 12-13, Subat-Mart 1980), TIKP 1. Kongresi 25 Ocak
1980°de Ankara’da toplandi. Kongrenin temel sloganlari “Rusya Afganistan’dan defol”, “Yasasin
Afganistan halkinin bagimsizlik micadelesi”ydi... Kongreye 311 delege katiimisti. 288 delegey-
le yapilan ankete gore, 24°G kadin, 85’i is¢i, 33’0 esnaf zanaatkar, 29°u 6grenci, 26’s1 koylu, 21’
kadro, 19'u gazeteci, yazar ya da ¢evirmen, 16’s1 6gretmen-memurdu. 67 delegenin Halkin Yo-
lu'ndan TIKPye katilan gruptan oldugu belirtiliyordu.



tik Sovyetler Birligi “bas diisman”di. Sovyet emperyalizminin Afganistan’dan
sonra Turkiye'yi de hedef tahtasina koymasi an meselesiydi. “Yeni Hitler”
Brejnev’e karsi, dunya baris cephesinde ABD de vardi artik. Genel Baskan
Dogu Peringek bu yeni durumu ve ABD’nin miuttefik haline gelisini TIKP’in
1. Kongresi’nde toplanan partililere “Onun [ABD’nin - V.E.] durumu koru-
ma istegi ve c¢abasi ile diinya halklarinin barisi korumak, Rusya’nin yayilma-
sini dnlemek yonundeki menfaatleri bir noktada birlesmistir arkadaglar. Me-
seleye bir kurmay gibi, bir erkani harp gibi gugler dengesi agisindan bak-
mak gerekir”27 diye anlatiyordu. NATO’dan ¢ikilmasini savunmak da artik
yanlisti. Cunkl bu Sovyetler’e teslimiyeti getirirdi. NATO da muttefik glc-
ler igcindeydi.28 Dost-dlisman ayriminda temel 6l¢ “Sovyetler Birligi’ne karsi
olup olmamak™ti. “Sovyetler Birligi'ne direnmekten ve MHP’nin zorbaligina
karsi koymaktan yana olan buttin gucler dostlanmizdir”2 deniyordu. Dost-
lar iginde, sosyalist solun “devrim”le alasadl etmeyi tasarladigi ve baslica
“disman” kategorisinde yer verdigi “devletin zirvesi” de vardi. Soyle deni-
yordu: “Devletle ordunun ast kesimlerini elinde tutan gugler, hakim sinifla-
rin ve devletin butiinsel menfaatlerini savunmaktadirlar. Devlet Partisi adini
verdigimiz bu gtg, hakim siniflarin SB’ne karsi en uyanik kesimidir.”30Boy-
lelikle Aydmlikgilar, sosyalist soldan bittntyle koparak, zit bir siyasal ze-
mine ge¢cmis oldular. Devletin zirvesindeki en antikomunist gtcler, MHP di-
sindaki Milliyetci Cephe’nin bileseni partiler, Aydmlikgilar agisindan, “mil-
li guglerin muttefiki™ydi.

Her turla politik degerlendirmenin, her an gergeklesebilecek Sovyet isgali-
ne gore yapilmasi gerektigini savunan Aydmlikgilar, tGlkede o sirada olup bi-
ten toplumsal catisma ve siyasal gelismeleri de, bu bakis acisiyla ele aldilar.
Solun “antifasist mtcadele” diye niteledigi ve basat bir 6zellik kazanan top-
lumun her kesiminde stirtp giden sag-sol ¢atismasi, Aydmlikgilar igin Ulkeyi
zayIf dustirmeyi amaclayan “kontrgerilla provokasyonuydu.3L Turkiye’de i¢
savas Sovyetler Birligi’nin arzuladigi bir seydi, ¢iinki boylelikle ulusal gug-
ler bolunmis olacak, isgal i¢in uygun zemin yaratilacakti. “Her gun yeni bir
cinayet isleyerek ellerini kana bulayan kontrgerilla fasistleri ve Ttrkes’in ko-
mandolari Ulkemizin basina bela olmuslardir... Milliyet ve mezhep ¢atisma-
larini kérukleyerek halkl bélmekte ve Turkiye'yi zayif dustrmektedirler.”
“Bugiin saga sola bomba atmak, banka soymak, adam kacirmak, adam 6l-

27 Turkiye Gergegi, say! 12-13, Subat-Mart 1980.

28 Dogu Peringek’in TIKP 1. Kongre agilis konusmasi, Tirkiye Gergegi, sayr 12-13, Subat-Mart 1980.
29 22-23 Mart 1980 glinlerinde toplanan MK 2. toplantisi kararindan.

30 TIKP 1. Kongre MK raporu.

31 Bu politikanin izdisumu olarak okullarda diger solun okullarda tlkuculerle surdirdtgi ve “fa-
sizme karsi micadele” kabul ettigi kavgalara Aydmlikgilar karsi ¢ikiyor, genglik érgutleri “Se-
bekesi olan her 6grenci okuluna girebilmeli” diyordu.



durmek gibi sorumsuz eylemlerin devrimcilikle higbir ilgisi yoktur. Macera-
cilarin bu tur eylemleri artik halk dismani bir karakter kazanmis ve kontr-
gerillanm eylemleriyle birbirine karismistir.”32 Sag-sol ¢atismasinin bir tara-
fi MHP, diger tarafi basta Sovyetler Birligi'nin besinci kolu TKP olmak tze-
re tum “sahte solcu” drgutlerdi. Peringek soyle yaziyordu: “Sahte TKP, anar-
sinin kaynaginin MHP oldugunu soyltyor. Tlrkes ise ‘Turkiye’de anarsinin
temeli Sovyet yayilma politikasina baghidir’ diyor. Gergek her ikisinin iddia-
larinin toplamidir.”33

Aydmlikgilar, derhal bir Milli Birlik Hikimeti34 kurulmasini, tlkeyi kao-
sa surukleyen eylemlere son verilmesini, sosyal emperyalist isgale karsi ha-
zirhik yapilmasini istiyordu. Bu konudaki en carpici érnek, 12 Eylal dncesi
en siddetli isci direnislerinden biri kabul edilen ve sol drgitlerin neredeyse
timanin destek verdigi izmirdeki Taris isgali karsisinda takinilan tutum-
du. isgal Aydmlikgilar tarafindan Sovyetler’in Turkiye'yi yikma ve isgal icin
uygun kosullan olusturma planinin bir parcasi olarak degerlendirilmis, ey-
leme karsi ¢ikilmasi kararlastiriimisti. Bu dogrultuda Taris 6ntinde “eylemi
kiskirtan sahte solculara” karsi bildiriler dagitildi, solcu gruplarla, iscilerle
kavgalar edildi. Aydmlik¢ilar bununla da kalmadi, olasi “muttefikler” icin-
deki Taris Genel Muduri'yle bir gértiisme yaparak, eylemin sona erdirilme-
si icin tavsiyelerini iletti.3

Aydmlikgilara gore' kontrgerilla ve MHP sagdan, “sahte solcular” soldan,
basta Sovyetler olmak Uzere iki stper gictn Turkiyeyi egemenlik altina al-
masi i¢in i¢ savasi kiskirtiyor, tlkeyi boluyor, gicten dusurmeye calisiyor-
du. TIKP programina gore, savasa karsi hazirlanmak en énemli gérevdi, bu
da halkin silahlandirilmasini ve halk ordusunun kurulmasini gerektiriyor-
du. illegal TIIKP 1. Kongresi’nde yurt savunmasi ile ilgili kararda séyle de-
niyordu:

Milli bagimsizligimizin, kararli yurt savunmasinin ve emekgi halkin kurtulu-
sunun gercek guvencesi, halkin genel silahlandirilmasina dayanan Halk Or-
dusudur. Bu nedenle partimiz, yurt savunmasi igin halkin bagimsiz gigleri-
nin yaratilmasina en buyuk énemi verir.

32 Dogu Peringek, Aydinlik, sayi 84, Subat 1978.

33 Agy.

34 Dogu Peringek’in TiKP 1. Kongre acilis konusmasi, Tiirkiye Gergegi, sayi 12-13, Subat-Mart 1980.

35 TIKP Baskanlk Kurulu’nun aldigi karar dogrultusunda, Taris direnisine karsi, Aydinhkgilann
eylemini drgutlemekle gorevilendirilen partinin yoneticilerinden Gul Zileli, Havarilerde bu ola-
yi ayrintilariyla anlatmistir. Solcu gruplarin hedefi haline gelmis Taris Genel Mudurunun, sol-
cu bildigi bir gruptan gelen bu destek ile bu destedin gerekgeleri karsisindaki saskinhgi, TIKP
politikalarinin antikomunist goruslere sahip kisiler nezdinde bile inanilmasi gug bir kurguya
sahip oldugunu gosteriyor.



Gerek programin, gerekse de TTKP'in siirekli propagandasini yaptigi “sa-
vasa hazirlanmak” gorevinin mantiksal geregi olan, halkin silahlandiriima-
si ya da halk ordusunun kurulmasiyla ilgili Aydinlik¢ilann herhangi bir giri-
simi olmadi. “Yurt savunmasi” gorevini, acikca ifade etmeseler de “muttefik
ulusal gtglerin ordusuna” biraktiklari séylenebilirdi.

Mao’nun silahli mucadele ve halk savasi teorisine iliskin goruslerini 12
Mart ertesinde terk etmis, TIKP ile de yasadisi dérgitlenmeye son vermis Ay-
dinlikgilar, yasal bir zeminde siyasetlerini sirdirme arzusundaydi. Baslica
mucadele silahlan da yayinlariydi, 6zellikle de glnlUk gazeteleri Aydinlik.
Devletin gizli servislerinden sizan belgelerle desteklenen yayinlanyla gunluk
gazete, siyasal giindemde tartismalar yaratiyordu.

Parti 1978 Temmuz’unda “Kontrgerilla ve MHPyle Hesaplasma” kampan-
yasl baslatti. Bu kampanyanin odaginda ise Agustos’ta baslayan ve haftalarca
siiren gunluk gazetedeki “Kontrgerilla ve MHP” dizisi yer ahyordu. Yayinla-
nan belgelerle tartisma ve sansasyon yaratan diziye gore Turkiye’deki siyasal
cinayet ve provokasyonlarin arkasinda devletin i¢cinde gizlice dérgutlenmis
kontrgerilla ve onun kigkirttigi ya da yonlendirdigi érgutler vardi. Bu 6rgu-
tln nasil calistigi belgelerle gosteriliyordu.

Gunlik gazetenin yanki uyandiran yayinlarindan biri de MHP ve Ulkii
Ocaklan’nda calisan militanlarin itiraflanydi. Omer Tanlak ve Ali Yurtas-
lan’m itiraflar dizi olarak yayinlandi. Bir de kontrgerillanm aleti durumuna
gelen orgutler vardi. Bunlar Aydinlikgilann “sahte sol” diye niteledigi solcu
gruplardi. Mart 1979’da yayinlanan “Bilinmeyen Sol, Belgelerle ve Olaylar-
la 49 Grup” dizisi, bu gruplari anlatiyordu. Ama solda en ¢ok tepki cekeni
“Kurtariimig Bolgeler” adl diziydi. Bu dizide, sol 6rgutlerin, nerelerde, han-
gi bolgelerde etkin olduklari, adresler, isimler verilerek aynntilariyla anlatili-
yordu. 26 Mart 1979 tarihli Aydinlik’ta Sovyetler’in besinci kolu olarak nite-
lenen TKP’nin Genel Sekreteri ismail Bilen’in kaldigi otelin fotografi basild.
Haber “TKP’nin Dogu Berlin’deki merkezinin fotografini ¢ektik, I. Bilen’in
kaldigi otel” bashiklanni tasiyordu.

Aydinlikeilar, “Bilinmeyen Sol” dizisinde, soldan gelen ihbarcilik suglama-
lanna “Bilmemesi gerekenlerin bildigi ama halktan gizlenenleri halka agikla-
mak gorevimiz” cevabini veriyor, “Halk icin sir ama herkes biliyor” diyorlardi.

“Kontrgerilla ve MHP” dizisi, Bllent Ecevit’in Ocak 1978’de htukime-
ti kurmasindan birkag ay sonra yayinlandi. itiraflar da yine CHP hukumeti
déneminde yayinlandi. Dizilerin kontrgerilla ve MHP’yle miicadele stz ve-
ren ama bu konuda gerekeni yapma cesaretini gosteremeyen CHP’nin elini
guclendirdigi agikti. Sosyalist diisiince dergilerinden Birikim, belgeleri bizzat
CHP’nin vermis olma ihtimaline dikkat ¢cekiyordu. Dergiye gére CHP’nin bir
amaci Anadolu’da etkin olan ve CHP’nin tabanini tehdit eden Halkin Kurtu-



lusu gibi militan Maocu gruplara karsi TiIKP’i giiclendirmekti. Bu belgelerin
yayinindan sonra kim TiKP’lilere pasifist diyebilirdi, kontrgerillayla kahra-
manca savasiyorlardi iste!3%6

Solla iliskiler

1974’te yeniden kuruluslarinin ertesinde, Aydinlik¢ilarm, solla iligkilerin-
de diger gruplardan farkli bir tutum géze carpmiyordu. Hatta ilk rakipleri
TSIP’i dahi muttefik sayiyorlardi. Onlari “uzlasmaci”, “reformist” diye eles-
tiriyor ancak giic birligi yapabilecekleri érgiitler arasinda goriiyorlardi.37 Ug
dinya teorisi Gzerinden gelistirdikleri goruis agisina bagh olarak bu tutum
1975’ten itibaren degisti. TKP, TiP, TSIP Sovyet emperyalizminin “besin-
ci kolu” olarak nitelendi. Maocu gruplar arasinda, ideolojik tutarhlik ve ra-
dikalizmin gostergesi sayilan “revizyonizme karsi micadele” geregi de bu
gruplara, bu gruplarin etkin oldugu DiSK, TOB-DER gibi kitle érgutleri-
ne siddetli elestiriler yonelttiler. DiSK’te TKP egemenligini acija ¢ikarmaya,
teshire yonelik yayinlar yaptilar. Kemal Tiirkler DiSK yénetiminden duisi-
raldigunde de bunu bir “zafer” olarak karsiladilar.38

1977°den itibaren parti, 1 Mayis katliamindan da yola ¢ikarak, tertip ve
provokasyonlara karsi micadeleyi dncelikleri arasina koydu, dnce rekabet
halinde oldugu Halkin Kurtulusu, Halkin Yolu, Halkin Birligi gruplarini
“provokator”likle sugladi. 1978°den itibaren de “provokatdr” sézclugu yeri-
ni “i¢ savasin kiskirticisi kontrgerilladir” tespitlerine uygun olarak, “kontr-
gerillanm aleti, piyonu” tanimlamalarina birakti; giderek tiim solu kapsadi.
Onlara gore “toplumun tortusu” “sahte solcular”, “halk dismani” bir karak-
ter kazanmisti. Bu nitelemeler ve bu nitelemelere bagh gelistirilen “sahte sol-
culari” teshir kampanyalari, Aydinlikeilar ile diger gruplan karsi karsiya ge-
tirdi. Genel olarak solcu gruplann birbirlerini kolaylikla “ajan”, “karsidev-
rimci” diye suglayabildigi o glinki kosullarda, diger gruplar tarafindan Ay-
dmlikcilarin disman katma yukselmesi pek zor olmadi. Kendilerine given-
lerinin dorukta oldugu, TiKP ve Aydinlik gazetesiyle yeni bir dénem baslat-
tiktan 1978’de hemen hemen her 6rgutle kavga-catisma icine girdiler.

TIKP’lilere kars! ilk cinayet suclamasi Halkin Kurtulusu’ndan geldi. Hal-
kin Kurtulusgulan, 30 Temmuz 1978'de Adana’da Oktay Cigdemal ve Fay-

36 Birikim, say1 45, Kasim 1978.

37 Halkin Sesi'nde yer alan bir haberde TSiP Genel Baskani Ahmet Kagmaz’in, Aydmlik’a yénelik
saldirilan protesto etmemesi elestirilerek “Biz fasizmin saldirisina ugrayan herkesin yaninda-
yiz... TSIP teskilatlanna yapilan her fasist saldinyi, kendimize yapilandan farksiz sayanz ve kar-
sI koruz. Fasizme karsi mucadele etmek isteyen herkesle birlesmeye haziriz” deniyordu, bkz.
sayl1 52 ,4 Subat 1975.

38 Halkin Sesi, 1978 Ocak sayilan.



sal Kelleci’nin TiKP’liler tarafindan satir ve bicaklarla éldurilduguni ileri
strdil. Dergilerinde TiKP’i “sol maskeli provokatér” ve “karsidevrimci ha-
reket” olarak nitelediler. Bir sonraki cinayet iddiasi Devrimci Sol’dan gel-
di. 10 Kasim 1978’de istanbul Bakirkdy’de arkadaslari Turgut ipcioglu’nun
TIKP’Irferce dlduruldugund, “tercihi burjuvaziden yapan TiKP’in devrim-
ci saflardan tecrit edilmesi” gerektigini yazdilar.3 Halkin Kurtulusgulan 2
Eylil 1978’de Tunceli’de Yusuf Dal adli arkadaslarinin éldtrtlmesinden de
TiKPlileri sorumlu tuttu. TKP'nin genclik érgiti iGD tyeleri de, 20 Ka-
sim’da Ankara Kizilay’da Ercan Turgut'un sopa darbeleriyle dlduraldaguini
iddia etti. Ankara’da Mart 1979’daki bir baska kavgada da yine IGD’li Serdar
Ozgermic hayatini kaybetti. TIKP’liler 1978 yili boyunca Devrimci Yol, Kur-
tulus, Halkin Yolu, Halkin Birligi gruplariyla da kavgaya tutustu.

Solla catismalarinda Aydmlikcilar da bir¢cok arkadaslarini kaybetti. 16
Aralik 1978°de istanbul Alibeykdy’de Adem Toygan’in TKP'lilerce, 22 Ni-
san 1980°de inayet Bilgi¢'in Devrimci Yolcularca dldurildigini iddia etti-
ler. Ama TiKP'lilere yonelik cinayet amach en yogun saldirilar “Dogu’nun
MHP’si”, “MIT isbirlikcisi cete” adini verdikleri PKK’lilar tarafindan gergek-
lestirildi. 7 EKim 1978’de Siirt’te Nedim Sak, 3 Temmuz 1979°da Gaziantep 11
Baskani Zeki On, 8 Eylul 1979'da Tunceli 11 Y6neticisi Adil Turan, 19 Aralk
1979°da Tunceli Nazimiye ilce Baskani Hasan Erkilic (kagirildiktan bir giin
sonra oldaraldd), 12 Mayis 1980°de Maras il yoneticisi Mehmet Ongan, 18
Temmuz 1980’de Maras Pazarcik’ta inan Ozdemir sldiruldiler.

Kuskusuz dlumler, catisma ve kavgalann genisligini degil, daha cok sid-
detini gosteriyor. Cinayetlerin 6ncesi ve sonrasinda, Aydmlikgilann her bir
grupla catismalari etkin olunan okul, mahalle vb. gibi alanlarda gtnler, haf-
talar hatta aylarca siiren -0 gunlerin deyimiyle “siyaset yaptirmama” diye
O0zetlenen- karsilikli bildiri, dergi dagitimini engelleme, duvar yazilarinin si-
linmesi, demek, lokal, parti binalarinin ya da o dénemde her grubun bir Gs-
su gibi olan kahvehanelerin basilmasi, pusular kurulmasi... biciminde surip
gitti, onlarca insan yaralandi. Aydmlikcilar, bu kavga ve ¢atismalardan son-
ra, zaten cekilmeyi dusundukleri “sokaklardaki” etkinliklerini buytk oran-
da kaybetti.

12 Eylftl ve muhasebe

12 Eyliil cuntasinin olgunlastigi kosullarda TiKP’liler, ABD'nin Turkiye'yi is-
tikrarsizliga sokacak, Sovyetler Birligi’nin elini gliclendirecek bir askeri dar-
be girisiminde bulunmayacagi kanisindaydi. Darbe gergeklestiginde ise bu-
nun Turkiye'yi istikrarsizliga strikleyen sahte solcularin ve MHP’nin ko-

39 Dev-Geng, ozel sayi 4, 15 Kasim 1978.



rukledigi terére dur demek amaciyla yapildigi, Sovyetler Birligi karsisin-
da ulusal guclerin temsilcisi olmasi dolayisiyla ordunun hedef alinmamasi
gerektigi sonucuna vardilar. Kendi ifadeleriyle cuntaya elestiriler Sovyetler
karsisinda tlkenin elini zayiflattii gerekgesiyle parlamento ve demokrasiye
karsi girisimleriyle sinirlanmaliydi. “Anarsi” ve “terdre” son verecek darbeye
karsi olmak sdz konusu degildi. ilging olan, TiKP’in disman gérdigu, tam
zit yaklasimlara sahip oldugunu distiindigt TKP’nin de 12 Eylul cuntasina
karsi ayni tutumu takinmis olmasiydi. Ustelik Sovyetler Birligi de, ABD’nin
destegiyle gerceklesmis darbeye karsi cikmamis, tersine desteklemisti.

Ongorileri bosa gikaran “kafa karistirici” bu gelismelere ragmen, Aydin-
likcilar, eski goris agilarinda 1984 yilina kadar herhangi bir degisiklik yap-
madi. Belki de cuntanin baski, tutuklama ve yasak kosullarinda, ¢ok daha el-
zem baska sorunlar nedeniyle bunlarla ugrasacak firsatlari da olamadi. An-
kara Sikiyonetim Komutanh@ir Askeri Savciligi 4 Kasim 1980°de parti hak-
kinda sorusturma baslatti, 12 Kasim’da da genel baskan Dogu Peringek ile 12
yonetici hakkinda tutuklama karari ¢ikarildi. Bes glin sonra aralarinda Dogu
Peringek, Oral Calislar ve Durmus Uyanik’'m da bulundugu 12 TiKP yéneti-
cisi Ankara Sikiydnetim Komutanhigi’'na teslim oldu. Teslim olmakla, parti-
nin askeri rejime karsi olmadigi, onun amaglariyla ¢elismedigi mesaji veril-
mis oluyordu. Nitekim, yargilamalar sirasinda, lider Peringek, “Partinin bir
yil 6nce yaptigi tahlillerin 12 Eylil’den sonra Devlet Baskani tarafindan ile-
ri strdldigini” ifade etti.40Askeri mahkemedeki4l 109 sayfalik sorgusunda
Peringek, devleti yikmaya calismadiklarini, tersine savunduklarini su sézler-
le anlatiyordu:

Aydinlik, Gg yila yakin yayini ile anarsi ve terore karsi gercekten biyik mu-
cadele yuratmus, devlet kurumlannm ve gorevlilerinin bile terére boyun eg-
dikleri yerlerde Aydinhk ayakta kalmistir. Teror getelerini birer birer halkin
onlne cikararak teshir eden Aydinlik, Glkemizin birligi ye i¢ baris icin yap-
tig1 hizmetleriyle unutulmayacak izler birakmistir. Nitekim, Aydinlik’in ya-
yinlan, MHP ve Apocular hakkinda agilan sorusturmalara rehber olmustur...
Atatiirk posterini 40 bin adet bastirarak dagitan tek parti TIKP'tir...
Devleti yikma iddiasina en agik cevap: Yasasin Turkiye slogammizdir. Mil-
li bayragimiz biitiin yiriiyuslerimizin basinda dalgalandi. TTKP milli savun-
may1 guglendirmeyi merkezi gorev kabul etmistir. Milli givenlik dersleri-
ni destekleyen tek parti TIKP olmustur. Sikiyénetimi terdér odaklarina karsi
destekledik. NATO'yu Sovyet tehdidine karsi 6nemli bir etken olarak deger-

40 Ankara Sikiyonetim Komutanhgi 2 No’lu Askeri Mahkemesi’nin 28 Eylil 1981 tarihli durusma-
si, Cumhuriyet gazetesi, 16 Ekim 1981.

41 Dogu Perincek ve 23 arkadasi hakkindaki davaya Ankara Sikiyonetim 2 Nolu Askeri Mahkeme-
si’nde 15 Haziran 1981’de basland1.



lendirdik. Yalniz Turk Silahli Kuvvetlerinin degil, Bati Avrupa ordusunun da

glic¢lenmesinden yanayiz.42

Peringek ve arkadaslarinin tutukluluklari 1985 yilina kadar surdii. Ancak
Peringek, diger parti liderleri gibi cuntanin “siyasi yasaklhlar” listesine ko-
nuldugiTicin TIKP’in'devami niteliginde 1988 de kurulan Sosyalist Parti’'nin
genel baskanligini 1991'de Ustlenebildi.

TIKP yéneticileri, 12 Eylil 6ncesinde savunduklari fikirlerini, 1989'da ka-
leme aldiklar1 “Muhasebe” baslikl bir taslak metinde elestirdiler. Temmuz
1989 tarihli, Sagak dergisinin 65. sayisinda yayinlanan “TIKP Muhasebe”43
baslikli ortak imzali yazida séyle deniyordu:

TiKP’nin butin hatalarinin dagimlendigi nokta, ‘milli celismeyi esas ala-
rak cepheyi Sovyetler Birligi’nden gelen tehdide dénmek’ biciminde bir mev-
zilenmenin saptanmasidir. TIKP’nin siyasal hatalan bu saptamadan tiredi...

Bu disiinceye varilmasinda CKP’nin goérisleri de etkili oldu. Ama TiKP gi-
derek bu tahlili baskalarindan daha fazla benimsedi. 1978 sonrasinda ise ye-
ni katkilarla kendilerine 6zgu bir tahlile donusturduler... Olgular: kafalarin-
da olusturduklari senaryoya uygun olarak degerlendirdiler...

TiKP... bir senaryo belirlemisti. Daha dogrusu gelismelerin dogrulamadig
bir tahlil yapmisti. Bu tahlilin en 6nemli 6zelligi, dinya ve Turkiye’'deki ba-
z1 gelisme egilimlerini abartmasi ve gercekte ulasamayacagi kadar ileri ve de-
rin noktalara kadar uzatmasiydi. Bir siire sonra, TiKP’nin kabul ettigi senar-
yo, ‘olgulari’ belirlemeye basladi. Elbette olgular, senaryoya gdre cereyan et-
miyor, gergeklerin mecrasinda ortaya ¢ikiyordu. TIKP ydnetimi ¢cogu zaman,
senaryosunu goézden gegirmek ve dizeltmek yerine olgulari kagit tizerinde
zorluyor, garpitiyor ve senaryosuna uydurmaya calisiyordu...

Siyaset sahnesinde yer alan gesitli gtcleri, oldugundan daha degisik deger-
lendirdi, dost-diusman ayriminda Ciddi hatalar yapti...

TiKP’nin 1978-80 arasindaki hatalarinin omurgasinda dznelcilik (stibjek-
tivizm) vardir. ideolojik planda 6znelcilik, siyasal alanda sinif uzlasmacihigi-
na yol acti...

Kurtanlimis bolgeler, yayini son derece hatali olmustur. Bu yayin bir mid-
dettir surdidrilen sag ¢izginin sinif uzlasmaciliginda ug bir noktaya vardigi-

nin kaniti olarak alinabilir.

Hayli samimi ve acik bir 6zelestiriyi iceren bu metin, Aydinhik¢ilann kendi-
lerini anlattiklari en 6nemli belgeydi belki de, ama resmi bir muhasebe degil-

42 Cumbhuriyet, 30-31 Haziran 1981.

43 Metnin imzabolimunde su ifade yer aliyordu: “Sacak Yazi Kurulu'’nun Aydinhik kdkenli tyele-
ri (alfabetik sirayla) Mehmet Bedri Giiltekin, Ender Helvacioglu, Huseyin Karanlik, ilhan Kirit,
Dogu Peringek, Tayfun Tabakoglu, Hasan Yalgin.”



di. Metin yayina konurken, “TTKP kdkeninden gelen sosyalistler, bugiin tek
baslarina bir parti olusturmuyorlar. Aralarinda ‘TiKP'li’ olmaktan gelen bir
disiplinleri yok. Cunkd TIKP'yi kapsayan bir 6érgit ve bu 6rgitiin organlari
da bulunmuyor. Dolayisiyla muhasebe, bir 6rgtite veya bir organa ait degildir.
Sacak Yazi Kurulu'nun tartismaya actigi bir metindir” kaydi bulunuyordu.

Aydmlikg¢ilar “solun diger kesimlerinden farkh bir kalttr olusturduklari-
n1”, “asiricihk” ve “6znelciligin” karakteristik bir 6zellik tasidigini kabul edi-
yorlardi44 ama soldan yaygin olarak gelen “ihbarci” suglamasini hicbir za-
man kabul etmediler. “Muhasebe”de bu konuya ayrilan bélimde sdyle de-
niyordu:

TiKP sol ici siddete karsi agik tavir aldi. Partinin diger ghiplan ile iliskilerini
asil gerginlestiren bu tutumu oldu. Aydinlik¢ilann ‘ihbarcilik yaptigi” seklin-
de saldirilara ugramalari buradan kaynaklandi. Parti bu konuda bir ilke tu-
tumu belirledi. Sol gruplarin birbirlerini 6ldirmeye kadar varan eylemlerini
‘hatali eylem’ olarak gormek mumkun degildi. Bu tavrin Gzerine agik bir se-
kilde ve fedakarca yurimeden, bu tutumlari halk iginde teshir etmeden hal-

ka guven vermek olanaksizdi.

Dogu Peringek, 2002'de ise, bir gazetecinin “Ge¢misinizin muhasebesini
yaparken vicdaninizi rahatsiz eden seyler var mi? Mesela Aydinlik gazetesin-
de ihbar edilen sol adresler, isimler?” sorusuna su yaniti veriyordu:

Az bile yapmisiz. O konuda daha cesur olmaliymisiz. O sol érgutler halk dus-
mani olmuslar, kontrgerillanin, uyusturucunun agma dismuslerdi. TIKKO, al-
11 UlkicU ingsaat iscisini 1978'de duvann dibinde kursuna dizdi. Agikga soylu-
yorum: O insaat isgilerinin yanindayim. Hi¢ kimse MHP’li ya da tlkicu diye in-

saat iscisini kursuna dizemez. Kimse solculuk adina bu algakliklari yapamaz.45

Aydmlikgilar, 1980'li yillarin ikinci yarisinda, solun tim kesimlerinin bir-
lesebilecegi legal-birlesik sosyalist parti kurulmasini savundu. Farkli cevre-
lerden sosyalistlerin yer aldigi bu tartismalar stirecinde, bir 6rgit olmadik-
larini, TIKP’in gegmiste kaldigini belirtiyorlardi. Tartisma stireci, baslangic-
taki sol cesitliligini giderek kaybetti ve kurulmasi icin ugras verilen Sosya-
list Parti'nin kuruculari sadece TiKP’liler oldu (Subat 1988). Sosyalist Parti,
Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilip da isci Partisi kumlana (Temmuz

44 “Muhasebe”de soyle deniyordu: “1968 yilindan bu yana Aydinlikgiligi inceledigimiz zaman, be-
lirgin olan bir 6znelciligi saptiyoruz. Aydmlikgilar, gelisme surecleri icinde dogmatizmi asma-
da 6nemli basarilar kazandilar, fakat bazen sola, bazen saga yalpalamalara yol agan bir asiricilik
damarinin (extremizmin) bu ¢izgide belirgin olarak yer ettigini gériyoruz. Bugun gelinen nok-
tada, bu gelenekten gelen bilimsel sosyalistlerin 6zellikle bu ‘asiricihiga’ ve ‘saf ilkeli tutumlara’
karsi uyanikliklarini gelistirmelerinin 6nemli oldugu saptanabilir.”

45 “Peringek’le roportaj”, Gulden Aydin, Hurriyet, 6 Mayis 2002.



1992)46 dek, gecmis sosyalist hareketle herhangi bir bag kurmuyordu. isci
Partisi ise tipki TIKP gibi, Sefik Hisni’'niin liderligindeki Turkiye isci Ciftci
Sosyalist Firkasi'na dayanan bir gelenegin temsilcisi oldugunu soéyltyordu.
Aydmlikeilar, eski grup yapilarini isci Partisi ile yeniden insa ettiler.

Yaylacilik bu ddnemde de en basarili ¢calisma alanlariydi. Ocak 1987'de
yayma giren haftalik 2000’e Dogru dergisi, 12 Eylul cezaevleri, MiT rapo-
ru, Kart sorunu, “Ciller 6zel érgtti”yle ilgili haberleriyle ilgi topladi. Yi-
ne MiT’e, devlete ait gizli belgeleri elde ediyor, yayinliyor, tartismalar yara-
tiyorlardi. 1993-94'teki gunlik Aydinlik gazetesi, Ulusal Kanal adli televiz-
yon denemeleri ise ayni basariyi gdsteremedi, her ikisinin de 6mru kisa oldu.

isci Partililer, sosyalist sol ve PKK ile yakin iliski i¢inde siyasal muhalefet
cizgilerini, 1993-94'ten itibaren degistirdi. Bir anlamda 12 Eylul 6ncesi soy-
lemlerine dénerek, Abdullah Ocalan ve PKK'yl emperyalizmin Tirkiye'yi
bélme planlarinin aleti olarak degerlendirdiler. Bu degisiklikle rejimin Tur-
gut Ozal'm cumhurbaskanhgi déneminde (9 Kasim 1989-17 Nisan 1993)
Kurt sorununa yeni yaklasim olusturma ¢abalarinin son bularak “6zel savas”
politikalarina gecisi es zamanliydi. Rejimin Kirt sorununa bakisma elestirel
bir yaklagim gosteren Ozal, PKK ile aracilar yoluyla diyalog kurmaya cabali-
yor, “Federasyon tartisilabilir’ diyordu.47 Uzal'in 8lumiinin ardindan rejim
Dogan Gures'in genelkurmay baskanhgini, Tansu Ciller'in de basbakanligi
Ustlendigi 1993-1995 arasinda sertleserek, “dusuk yogunluklu savas” uygu-
lamalarina gecti. O giine kadar PKK lideri Abdullah Ucalan’la siki iliskiler
gelistirmek icin ugras veren ve Bekaa'ya iki kez gérismeye giden Dogu Pe-
ringek, Kurtlerin federasyon, bagimsizlik dahil kendi kaderlerini belirleme
haklari oldugunu sdéyltyor; rejimin yururlukteki politikasina sert elestiriler
yoneltiyordu. PKK'nin legallesmesine izin verilmesini, hatta partisinin bu isi
yUklenebilecegini ifade ediyordu. Peringek’in bu Kurt cikisi, sosyalist hare-
ketin geleneksel ilkelerine de uyuyordu ve Aydmlik¢ilarm sosyalist .soldaki
olumsuz imajlarini degistirmeye de yariyordu.

Dogu Perincek ve iP’liler, esasinda, 12 Eyliil éncesinde “bilytk gigler
platformunda siyaset” diye ifade ettikleri bir siyaset yapma tarzina sahipti.
“Buyuk guicler” devlet ve siyaset Uizerinde etkili “ulusal gucler’den baskalari
degildi ve Turkiye'de 1965-70 strecinde Yon ve MDD’cilerin savundugu Ke-
46 isci Partisi, Mart 1992'de, Sosyalist Parti’nin kapatilma olasiligina karsi, yedekte bir parti olarak

kuruldu. Sosyalist Parti Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilinca da, genel baskan Dogu Pe-
ringek ve tiim parti Uyeleri istifa ederek, Temmuz 1992°de isci Partisi'ne katildilar.

47 UOzalin bu yaklasimindan yola gikarak, bilyiik gazetelerin énde gelen gazetecileri Bekaa’da PKK
lideri Abdullah Ocalan’la gériismeye gitti, haftalarca Ocalan ve PKK hakkinda gazete ve tele-
vizyon kanallarinda programlar yapildi. Bu rejimin PKK ile uzlasma arayisinin bir trtntydu.
Peringek, Temmuz 2007’de Aydinlik'ta Ocalan’la gérismeyle ilgili kendini savunurken “Baska
kimler gérustu? Mehmet Ali Birand, Fatih Altayli, Cengiz Candar, Hasan Cemal, Guneri Civa-
oglu... Yani Turk basininin batun kidemlileri, genel yayin yénetmenleri, basyazarlan” diyordu.



malistlerle “gug birligi” gérastniin strdp giden abartilmis haliydi. Abarti bir
yanda bu “ulusal gicler”le yakinlasmayi saglayacak “6ncelikli gérevlerin”
ifadesinde,48 diger yanda da dunya ve Ulkedeki gelisme egilimlerini “6z-
nel bir senaryo”ya donustirmede ortaya ¢ikiyordu. 12 Eylil 6ncesinde Sov-
yet emperyalizmini “bas disman” ilan etmek, resmi ideolojinin “Sovyet ya-
yilmacihgi ve kominizme karsi mucadele” goérusuyle drtismeyi saglyordu.
Hatta anti-Sovyetizm devletin geleneksel politikalarinin savunucusu partile-
rin ve birokratlarin kabul edemeyecegi 6lctideydi, ¢cinkl diplomasi geregi
her hikimet Sovyetler’le iyi iliskiler olusturmaya cabaliyordu. Sovyet isgali-
nin an meselesi gdrulmesi, Sovyet yayilmaciliina en ¢ok inanan sagci poli-
tikacilar agisindan bile ikna edici degildi.

Dogu Peringek, talihsiz bir rastlantiyla “kontrgerilla” Ozgiir Gindem gaze-
tesinin istanbul’daki merkezinin bombalanmasina hazirlandigi giin&yani 2
Aralik 1994'te bir basin toplantisi diizenleyerek “Ocalan’'m Batili devlet bas-
kanlarma yazdigi mektupla emperyalist devletleri Kiirt sorununa midahale-
ye davet ettigini”, “Rusya’yla isbirligi yaptigin1” duyurdu. Bu Turk ve Kurt
halki icin ¢ok buyuk bir tehlikeydi.

Her Milli Guvenlik Kurulu toplantisi sonrasinda yayinlanan bildirilerde
tekrarlanan “béliciluk” ve “irtica” tehlikesi, iP'lilerin siyasetlerinde 6zel
vurguya donustd.

Necmettin Erbakan basbakanhgindaki RP-DYP koalisyonunu sona erdi-
ren 28 Subat 1997'deki 6rttilii ordu miidahalesini iP’liler coskuyla karsila-
di. Koalisyon, ulusal devleti yikima striikleyen emperyalizmin uzantisi “ta-
rikat-mafya-gladyo” iktidarinin kendisiydi. Bu iktidarin yikilmasi “ulusal
glcler’in taarruza gectiginin kanitiydi. 2P yoneticilerinden Hasan Yalgin
yeni donemin 6zelliklerini sdyle siraliyordu:

48 Peringek, Agustos 2007°de Aydinlik dergisinde Mao’nun parti programindan ¢ikarilmasiyla ilgili
olarak sunlari séyliyordu: “Vatanin butunlaga, milli devlet ve milletin birligi tehdit altinda. Bu
tehdide karsi koyacak kuvvetleri, Mao bayragi altinda toplayamazsiniz. Biz bunu 40 yildir bili-
yoruz.”

49 2 Arahik’ 3 Aralik’a baglayan gece gazetenin Kadirga’daki merkezi bombalandi.

50 Dogu Peringek, Paris’teki bir konferansta “ordunun usagi” diyerek kendisini protesto eden sol-
culara “Turk ordusunun usagi s6zinu hakaret addetmiyorum?” diyerek soyle yanitladi: “Bugiin
Bati'nin bas hedefi olan Turk ordusuna sunlar dayatiliyor: MGK dagitilacak, ordunun politika-
daki etkisi bitirilecek, Turk ordusu Kemalist geleneklerinden kopanlacak. Kucuk devletgikler,
kuguk emirlikler kurmak istiyorlar. Globallesme ulusal devleti ortadan kaldirinca temel cekir-
degi olan ulusal orduyu da ortadan kaldiracak, ordu bunun farkindadir ve buna karsidir. Or-
du Turkiye’nin en kiymetli birimidir, her konuda yanlislik yapin duzeltilebilir, ama orduya kar-
s1 yanhislik yaparsaniz duzeltilemez. Solcu soylemlerle, halktan uzak hareketlerle bir yere va-
rilmaz. Ben bu provokatorlerle 30 yildir ugrasiyorum. Bana Turk ordusunun usagisin diye ba-
girtyorlar. Devrimcilik boyle yapilmaz. Tabii cuntalardan az cekmedik, ancak 28 Subat ¢izgi-
si bu darbelere zit ve onlara disman bir gizgidir. Turkiye’de orduya en diusman kim? Tarikatgi-
lar, Naksibendiler, Fethullahgilar, Amerikancilar ama biz orduyla yan yanayiz. Halkin yaninda
yer alan bir Turk ordusu var, ulusun yaninda Kemalist bir ordu var.” Hurriyet, 20 Subat 2001.



Bir, Turkiye yeni bir Devrimci Cumhuriyet donemine girmistir. Seriatin
maddi ve kulturel kaynaklarinin kurutulmasi kacinilmazdir. Bu mucadele-
nin, Kirt sorunu dahil Turkiye’nin batin soranlari Gzerinde belirleyici et-
kisi olacaktir.
"*ki, genis yiginlar ve Ordu dahil buyuk siyasal gucler yer degistirerek,

Cumhuriyet mevzilerine girmektedir.

Ug, Seriata karsi miicadele eden kuvvetler kaginilmaz olarak ve kararlilik-
lar1 6lgisiinde Amerikan emperyalizmiyle karsi karsiya geleceklerdir.

Dort, siyasi partiler, yeni donemin ihtiyaclariyla temsil ettikleri sinifsal ¢i-

kartan bagdastirarak yeni doneme uygun yeni programlara yonelmektedir.5L

Ayni sayida hayli coskulu bir dille “Tarkiye Birinci Diinya Savasi ertesin-
deki kadar blyuk bir saldinyla karsi karsiya. Emperyalistlerin Sevr planina
karsi bir ulusal sahlanis giindemde. Kosullar 19 Mayis 1919'dan ¢ok daha el-
verigli. TUrkiye arkasina buyuk bir birikimi almis durumda. Bu kez Polatli'ya
kadar da gelemeyecekler” deniyordu.

iP’liler, 28 Subat Milli Guivenlik Konseyi kararlarini, bir kampanya bici-
minde savunageldikleri “Cumhuriyet devrimi kanunlari uygulansin” goérus-
lerinin dogrulanmasi sayiyorlardi. Bu kararlarla “Cumhuriyet Devrimi'nin
ikinci Taarruzu” baslamisti, iP zayif oldugu icin simdilik bu taarruza mil-
li gtclerin basinda bulunan ordu 6nculuk ediyordu. Béluculer ve seriatcilar
disindaki tim gticler, milli giicleri olusturuyordu. iP, ABD ve AB’nin “mil-
li devleti” yok etmek istedigini, Sevr'i hortlatarak Turkiye'yi parcalamayi
amagcladigini, buna karsi durmak icin de Milli Hikimet kurulmasini 6ne-
riyordu.

“Cumbhuriyet Devrimi’'nin ikinci taarruzu” iP’liler acisindan 10 yil sonra,
22 Temmuz 2007 genel se¢imleri arifesinde de hentiz gerceklik kazanama-
misti, ama stiriyordu. AKP hiikiimetine karsi 2007'de Ankara, istanbul, iz-
mir basta olmak Uzere pek cok ilde ylizbinlerce insanin katilmiyla gercgek-
lestirilen Cumhuriyet mitingleri, ana muhalefet partisi CHP'yi oldugtt kadar,
iP’lileri de umutlandirmisti. Dogu Peringek, secimler éncesinde, baraji asa-
rak meclise gireceklerini Ug yil sonra da iktidara geleceklerini sdyluyordu.
Parti Genel Merkezi’'nde 21 Haziran 2007'de gazetecilere okudugu Secim Bil-
dirgesinde de sdyle diyordu: “Genel Secim ABD ile isci Partisi arasinda. (...)
Gunun gorevi vatan savunmasidir. Gelecegimiz bu gérevin basanyla yerine
getirilmesine baghdir. (...) ABD’'nin yeni iktidar planini bozacak tek ¢dziim,
isci Partisi’nin Meclis’e girmesi ve Milli Hikiimeti kurmasidir. (...) Tirk Or-
dusu cephesini ABD tehdidine dénmuistiir. (...) isci Partisi... Meclis’e girecek
ve 0 andan itibaren siyasal surecin merkezine yerlesecek, gelismeleri belir-

51 Aydinlk, sayl 527, 24 Agustos 1997.



leyen parti olacaktir. (...) Milli Hiktimet en gec iki yil icinde kurulacaktir.
Boylece Turkiye yeniden Ataturk Devrimi rotasina girecektir.”R2 AKP’nin es-
ki oylarini daha da artirarak yeniden huktimeti tek basina kurdugu segim-
lerin ertesinde, TP’nin yiizde 0,36 oy oraniyla, 2002'de aldi§i oranin gerisine
dusttgu anlasildi.8BPeringek’e gore “savas” degil “muharebe” kaybedilmisti,
“Erdogan-Giul yonetimi yikilmazsa Turkiye yikilir[di]... Milli bir hikimet
kurmak Turkiye icin 6lum kalim meselesi’ydi.*4

Dogu Peringek, “Ergenekon” adi verilen ordu icinde cunta érgitlenmele-
rine yonelik 2008'de baslatilan operasyonlar kapsaminda 21 Mart'ta aralarin-
da Cumhuriyet bagyazari llhan Selguk’'un da bulundugu pek c¢ok kisiyle bir-
likte gozaltina alindi. D&rt giin sonra da tutuklandi.

52 www.ip.org.tr (3 Kasim 2009)
53 2002 segimlerinde 159.363 oy (yuzde 0,51), 2007 se¢cimlerinde 127.042 oy aldi.
54 Peringek’in 30 Agustos 2007 Zafer Bayrami mesajl.
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TURKIYE DEVRIMCi KOMUNIST PARTISI (TDKP)

Gecmisin elestirisi

1971-72'nin gerillacilik deneyimini yasayan militanlardan, gegmisin kok-
U elestirisine kalkisip da beraberliklerini koruyarak dénusumu basarabi-
lenler yalnizca THKO’lulardi. 1978’e kadar gelgitlerle dolu sancili bir sure-
ce ragmen, yeni siyasi goruslerini netlestirdiler ve Turkiye Devrimci Komu-
nist Partisi’'ni (TDKP) kurdular. THKO, TDKP'yle yeni bir bicime burtine-
rek tarihe karisti. Bu dontisumu gergeklestiren THKO kadrolari -eger siya-
seti birakmamislarsa- birlikteliklerini uzun yillar korudu; 1990’larin ikin-
ci yarisinda ise, artik degismis kosullarda, TDKP'yi de, legal Emek Partisi'ne
donusturduler.

1990'lann ikinci yarisinda oldugu kadar 1970’lerin ikinci yansinda da on-
lan motive eden isci sinifina ve onun ideolojisine dayanan bir drgute ulas-
ma arzusuydu. 1975-78 yillarinda izlenen goruslerindeki keskin donusler,
diger solcu gruplara “oportiinizm” sucglamasi icin bir gerekge oluyotdu bel-
ki, ama digerlerinde rastlanmayan, 6rgutiin dagilmasina yol agmadan cizgi-
lerinde koklu degisiklikler yapabilme ciret ve becerisine sahip olduklannin
da gostergesiydi. “Ozelestiri mekanizmas!”, dénisiimin en énemli araciydi,
kendi deyisleriyle “6zelestiriyi sistematik olarak kullanmak”1temel 6zellik-
leriydi; buna bir de dnderlik kiltiine indirgenmeyen, kolektif bir disiplinin
saglanabildigi 6rgut ici hukuku yaratabilmis olmalanni da eklemek gerekir.

Gecmis elestirisinin, yenilginin ardindan THKO'lularm yani sira THKP-
C’lilerde, kismen de TKP(ML)'lilerde, bu denli yaygin ve giiclt bir dalga ha-
linde gérulmesinin nedeni, bu érgutlerin iyice dusunulmus siyasal géruglere

1 “Partimizin 19 yili ve deneyimler tzerine”, Devrimin Sesi, sayl 201, Nisan 1999.



sahip olmadigina dair inancti. Bu drgutlerin kuruculari da militanlan da tini-
versiteli genclerdi, Marksizmle yeni tanismislardi, bir 6rgut ve siyasal mu-
cadele deneyiminden yoksundular... Bu pratigi ve yetersizlikleri bizzat yasa-
yanlann, yakin gegmiste olup bitenlerin Marksist-Leninist 6gretiyle ne 6l¢u-
de bagdastigini sorgulamalari, bu nedenle dogaldi. Her g 6rgit icin kokl
bir elestiriyi zorlu hale getirense ¢atismalarda, idam sehpalarinda, iskencede
oldarulmus arkadaslarinin bulundugu yakin bir gecmisin agirhgiydi.

Temelde ayni sonuca ulasmislardi: Marksizm-Leninizmin ilkeleri kavra-
namamis, is¢i sinifindan ve kitlelerden kopuk bir micadele yuratalmusta.
Simdi asli kaynaklara donilmeli, yeni bir siyasal ve drgutsel strateji icin ug-
ras verilmeliydi. Bunun anlami, Marksist klasiklere ve daha ¢ok da uluslara-
rasi komunist hareketin tartismalanna basvurulmasiydi.

Gecgmis elestirileri cezaevinde baslamisti, ama somut adimlar, drgutleri
yeniden insa etmek i¢in kurulan gecici merkezi koordinasyon komiteleri ve
bunlann yayinladigi dergilerle atildi.

THKO'lular Gegici Merkezi Koordinasyon Komitesi’'ni (GMKK) 1975 Ma-
yis'inda kurdu. Komite, 1974 affiyla tahliye olan militanlar ile 12 Mart tu-
tuklamalariyla Filistin’e gegmis olan ve disarida Mucadelede Birlik adiyla
THKO iligkilerini korumayi basaran Teslim Tdére'nin liderligindeki iki ana
grubu birlestiriyordu. Dokuz kisilik koordinasyon komitesi bir tuzuk ha-
zirladi, bes kisilik Gegici Merkez Komitesi (GMK)2secti. GMK’daki g Uye,
TDKP’nin asil ¢cekirdegi olan cezaevlerindekileri temsilen 1974 affiyla ser-
best kalmis THKO'lulardi. Her iki grup Leninist ilkelere dayali yeni bir si-
yasal platform kurulmasi konusunda hemfikirdi. Girisime ayni yilin Aralik
ayinda, eski Dev-Geng icinde otonom bir grup olarak varligini stirdiiren, ba-
sini Aktan Ince’nin c¢ektigi benzer gorusleri savunan ve o siralarda “Aktanci-
lar” diye anilan grup da katildi.

THKO, eylemleriyle varolmus bir érgutti. Teoriye degil pratije 6nem ve-
riyordu. Geriye iki yazili belgesi kalmisti: Bunlardan ilki érgitin kurulus ve
amaglarini agikladigi 5 Mart 1971 tarihli bildiriydi, digeri Huseyin inan’in
Mamak Askeri Cezaevi'nde 1971'de kaleme aldigi Turkiye Devriminin Yo-
lu brosurd... Latin Amerika, Filistin, Asya ve Afrika’daki gerilla micadelele-
rinden esinlenmisti. Bu Ulkelerin ortak 6zellikleri ABD emperyalizmine ba-
gimhhklan, geri kalmisliklanydi. Devrimci glicler ya dogrudan ABD isgaline
(Vietnam gibi) ya da ABD destegindeki hukumet gu¢lerine karsi kirsal alan-
larda gerilla savaslan yurutuyordu. THKO’lular da Turkiye'de emperyalizm
ve onun yerli isbirlikcilerine karsi savasimin cografi mekaninin kirsal alan-
lar, toplumsal dayanaginin kéyluler oldugunu duasuntyordu. Daglarda Usle-

2 THKO’dan Semih Orcan, Atilla Keskin, Gokalp Eren, MB’den Teslim Toére ve bir Kisi daha, (12
Eylul yargilamalarinda TDKP davasinin mutalaast).



necek, kentlerden lojistik destek alacak bir gerilla grubu, zamanla kir yok-
sullarindan olusan bir halk ordusuna donusecek, nihai olarak kentler kusa-
tilarak iktidar alinacakti. Yani devrim “kirlardan sehirlere dogru” gelisecekti.

THKO'’lular gegcmisteki bu yaklasimi, her seyden énce komunistlerin
“proletarya partisi kurma” dncelikli gérevini gozardi ettigi gerekgesiyle eles-
tiriyordu. Bu “proletarya degil, kiicik burjuva devrimciligi”ydi. Esinlenil-
mesi gereken 1917 Ekim Devrimi’'nin lideri Lenin’in, 20. yuzyil boyunca
dunya komunist partilerine model olan Bolsevik Partisi’ne bicim ve yon ve-
ren fikirleriydi. Lenin’e gore is¢i sinifinin politik micadelesi, “sinifin en ile-
ri unsurlarini binyesinde toplamis”, “en ileri teoriyle donanmis”, “éncu bir
parti” araciligiyla verilebilirdi. Proletaryaya disaridan biling géttirecek, her
kosulda 6rgutlenme ve mucadelesine kilavuzluk edecek bu parti “genis bir
mabhalli parti 6rgttleri agiyla cevrelenmis”, yasadisi calisan, siyasi polisi atla-
tabilecek 6zelliklere sahip “profesyonelce devrimci faaliyette bulunan kim-
selerden meydana gelmeli”ydi. iktidara ancak zora dayali bir devrimle gele-
bilmesi mimkdun olabilen proletaryanin ayaklanmasini dayodnetecek olan bu
parti, bir “savas 6rgutl” gibi tasarlanmali, hiziplere imkén tanimayan gérus
birligine, siki bir disipline ve merkeziyetcilige sahip olmaliydi.3Periyodik bir
yayin organi (Rusya’'da Iskra), bu partinin iskeleti, 6rgutlenme ve propagan-
da calismasinin da temel araciydi.

Fikir arayisi ve karmasa

THKO’lular gegmis elestirisini, ML goruslere ulasma ve nihayet ML ilkelerle
donanmis bir drgute, yani proletarya partisine déniisme olarak ele aliyordu.
Bu déntisme c¢abasi, o yillarin devrimci gruplarinin, sosyalist teoriyle iliski-
lerini de sergileyen bir 6rnekti. Tartismanin hem kendilerini, hem gruba ka-
tilanlari hem de Universitelerden surekli akip gelen yeni kusak sempatizan-
lar1 ikna edecek bi¢cimde yurutilmesi gerekiyordu.

Orgutun yasal yayin organi Parti Bayragr’nm 8. sayisinda yer alan “1971
Sol Hareketi, THKO ve Gelismesi” baslikli yazida bu kaotik tartisma streci
acikhkla tasvir ediliyordu:4

3 Lenin’in parti teorisiyle ilgili goruslerini ayrintili olarak acikladigi eserleri, 1970’li yillarda Tur-
kiye’'de Bir Yoldasa Mektup, Nereden Baslamali, Ne Yapmal, Bir Adim ileri iki Adim Geri adlariy-
la yayinlanmisti. Yukarida Lenin’e atfen 6zetlenen Bolsevik parti modeli, Stalin’in liderliginde-
ki 3. Enternasyonal tarafindan sistematize edildi, dolayisiyla Stalinist bir parti anlayisi olarak da
degerlendirilebilir. Komunist partilerin modeli haline gelen Bolsevik partisinin bu yorumunun
ne Olcide Lenin’e ya da Stalin’e ait oldugu komunist harekette hep tartisma konusu oldu. Ama
1970’li yillarin Turkiye solunda (kticuk gevreler disinda) boyle bir ayran veya tartisma s6z ko-
nusu degildi, Stalin’in eserleri, Leninizmin kaynaklarindan sayiliyordu.

4 Parti Bayragi, sayi 8, Ekim 1978. Dergide s6z konusu yaziyla ilgili “THKO’nun yayin organi Yol-
das’m 12’nci sayisinda yer alan tarihi belge” diye not dastalmustu.



THKO militanlarinin asil 6nemli kesimi (...) Marksizmi 6greniyor ve kabul
ediyorlardi. (...) Bir yandan da uluslararasi komunist hareketin gig verici et-
kisini kendi Gzerlerinde gérmeye basliyor, kafalanndaki sorulara cevap bul-
mak i¢in Marksist klasiklere ve uluslararasi komunist hareketin belgelerine

basvurmaya yoneliyorlardi.

Gecici Merkez Komitesi'nin illegal yayinladigi Yoldas dergisinin islevi or-
gutuin yeni goruglerini tartismakti. 1975 Ekim’inde ¢ikan ilk sayida yer alan
yazilarin basliklari dahi onlarin vurgulamak istediklerini anlatiyordu: “12
Mart ve Ozelestiri”, “Devrim Kitlelerin Eseridir”, “Sinif Miicadelesi Toplu-
mun Her Alaninda ve Cesitli Bicimlerde Strdiriilen Micadelelerin Butini-
dar’, “Ancak isci Sinifinin ve Onun Devrimci Partisinin Onderligi Devri-
mi Zafere Gétarar”, “Modern Revizyonizme Karsi Micadele Tarihi Bir Go-
revdir.”

Yazilar, ge¢mis mucadelenin Kitlelerden kopuk niteliginden parti konu-
sunda yanlis goruslerine, Turkiye'nin sosyoekonomik yapisindan fasizm so-
rununa, devrimin niteligi ve yoluna kadar genis bir ¢cerceveye yayiliyordu.

THKO’lular 6nce Cin'in devrim lideri Mao’nun, sonra Arnavutluk lideri
Enver Hoca'nm goérislerini benimsedi. Ama bu bir anda degil, iki Gg yili kap-
sayan bir surecin sonunda gerceklesti. CKP ve Mao’nun goéruslerine uygun
olarak, Sovyetler Birligi'nin “sosyal emperyalist” bir Glke olduguna dair Yol-
das'm 1975 Kasim'indaki ikinci sayisinda yer alan yazi Teslim Tore ve arka-
daslarinin ayrilmasina neden oldu.

“Geg¢misin degerlendirilmesi ve 6zelestiri kampanyasi” olarak adlandiri-
lan bu “ideolojik” arayis, bilimsel disiplinin gerektirdigi sojukkanlhliktan
cok, “revizyonizm-ML” ikileminde stirtiyordu. Ornegin, Tiirkiye'de fagizmin
olup olmadigi sorunu tartisilirken bu, silahli miicadele yuriten gruplara te-
orik bir mesruluk yaratip yaratmadigi acisindan 6nem tasiyordu. “Surekli fa-
sizm” var denirse, silahli micadele vermek gerekirdi.5Bu nedenle, énce su-
rekli fasizm tezinin yanhshg ileri surilerek “tirmanan fasizm” tezi savunul-
du.6 Sonra ise “surekli fasizm”in silahli micadele ytritmenin teorik teme-
li olamayacagi, “tirmanan fasizm” gérisunun “revizyonizm”den etkilenerek
hazirlandigi (¢inkd TKP de bu goriusteydi. Aydinhkcilar buradan yola ¢ika-
rak onlan revizyonist tezleri savunmakla sucluyordu) savunuldu. 1976 so-
nunda fasizm konusundaki tartismalar son buldu ve bir 6zelestiriyle “fasist
diktatoérlik” sonucuna varildigr aciklandi.7 Bu karisikliklar 1978'e kadar
asagl yukari her konuda yasandi.

5 Yoldas, say! 3, Ocak 1976.
6 Yoldas, say! 4, Subat 1976.
7 Yolclas, sayi 6, Aralik 1976.



En 6nemli tartisma, Aydmlik'in giindeme tasidigi “Ug Duinya Teorisi” ko-
nusundaydi. Bu teoriyi savunup savunmamayi komuinist olmanin él¢ttt
olarak sunan Aydinlik, THKO’lulan komunist hareketin ¢izgisini kavrama-
makla, revizyonist ve eski maceraci goruslerin etkisinde kalmakla sugluyor;
CKP ile'CKP yanlisi komunist partilerin yayinlarindan gevirilerle “bakin iste
uluslararasi komunist hareket de bdyle dusunuyor, siz bilmiyorsunuz” me-
saji vererek ideolojik bir baski kurmaya cabaliyordu. U¢ Diinya Teorisi'ni
kabul edisle ilgili Parti Bayragi'nda sdyle deniyordu:

Bu teoriyi kabul edisimizde, kuskusuz, en basta gelen etken, ML [Marksist-
Leninist- V.E.] kavrayisimizda hala biyuk eksikliklerin olmasi, geng ve tec-
ribesiz komunistler olarak ideolojik ve siyasi bakimdan hentiz yeterince ge-
liklesmemis olusumuzdu. Daha o zamandan devrim davasindan vazgegcme-
den bu teorinin Ulkemiz pratigine nasil uygulanabilecegine iliskin pek ¢cok
kuskularimiz vardi. Ama biz, bu teorinin uluslararasi ML hareketin genel giz-
gisinin bir parcasi oldugunu dusunuyor ve mevcut kuskularimizin bu teoriyi

kavramaktaki yetersizligimizden ileri geldigini saniyorduk.8

Arnavutluk Emek Partisi’'nin 7. kongresinde CKP, Mao ve ug¢ dunya teori-
sine yonelttigi elestiriler, THKO’lulari hem Ug¢ diunya teorisinden hem de bu
vesileyle Uzerlerine gelen Aydinlik’'tan kurtardi. Ve AEP’in yaninda yer ali-
narak, Mao’nun ve onun ¢ diunya teorisinin “oportiinist bir teori”’9 oldu-
gu ilan edildi. Oysa kisa bir stre 6ncesine kadar, CKP'nin “dtnya halklari-
nin ve ezilen uluslarin yolunu aydinlattigi”, Mao’nun “buyuk énder” oldu-
gunu yazmislardi.10

Ancak Maoculugun reddiyle THKO'lular, Aydinlik’in Ug Diinya Teorisi tar-
tismalari icinde gdlgelenen bir baska celiskilerinin de Ustesinden geldi. Bolse-
vik devrimin cizgisinden ilerlemek arzusu, Maoist fikirlerle celiski halindey-
di. Biri isci sinifi igcinde drgutlenerek ve buyuk sehirlerde patlak verecek bir
ayaklanmayi, digeri kirsal alanda koyliler arasinda 6rgitlenen komunist par-
tinin uzun sureli gerilla savasiyla iktidarin parca parca ele gegirilmesini 6ngo-
riyordu. 1977'de Aktancilar grubunun (daha sonra Tirkiye ihtilalci Komii-
nistler Birligi-TIKB) ayrilmasinin arka planinda bu celiski de vardi.

8 “1971 Sol Hareketi...”, a.g.d. S6z konusu makale Zer i Popuiit'te 7 Temmuz 1977°de yayinlandi.
Halkin Kurtulusu, say1 83,21 Kasim 1977.

10 UOrnegin, Halkin Kurtulusu’nun 13 Eylul 1976 tarihli 22. sayisinda 1. sayfadan Mao’nun éli-
mu “Buyuk devrimci 6nder Mao Ze Dung’u kaybettik, Mao Ze Dung’un dustinceleri yolumu-
zu aydinlatiyor” buyuk puntolarla sirmansetten verilmis; sosyalist Cin ve Mao’ya ovguler du-
zen yazilar yazilmisti. EKim ay1 sayilarinda da bu turden yazilar devam ediyordu. Halkin Kurtu-
lusu’'nun 16 Temmuz 1979 tarihli 167. sayisinda “Mao Zedung Duslincesi, revizyonist, kiguk
burjuva bir teori ve pratigin ifadesidir” bashgiyla yazilan yazida artik eski goruslerin reddedil-
mesi netlesmisti.



THKO’lular AEP’in CKP'yi elestiren raporun 6grenilmesinden sonra yasa-
diklarini sdyle anlatiyordu:

Ve THKO, AEP 7. Kongresi’'ni ayni zamanda kendisinin Marksizm-Leninizm
dogrultusundaki gelismesine giic ve omuz veren bir kongre olarak selamlar-
ken, 6nemli sayida militanimiz ileri surdukleri goruslerin Enver Hoca yolda-
sin tarihi raporu [CKP’nin elestirildigi rapor - V.E.] ve Zeri i Populit gazete-
sinde [AEP’in yayin organi - V.E.] yayinlanan “Devrimin Teori ve Pratigi”
makalesinde ortaya konan ML fikirlerle batiniyle cakistigim sevingle gor-
duler. 11

Bu rapor [AEP 7. Kongresi’ne sunulan CKP’nin elestirildigi rapor - V.E.]
GMK’dan en alt organlara kadar THKO saflarinda genis bir yanki uyandirdi...
GMK... toplanarak ‘Uc¢ Diinya Teorisi’nin reddedilmesi dogrultusunda kendi
icinde karar aldi ve 6rgut kadro ve militanlarinin batundyle ML saflara kaza-
nilmasi, tek bir devrimcinin bile yeni oportiinist akima terk edilmemesi ama-
ciyla agilmasi giindeme gelmis olan UDHD [Ulusal Demokratik Halk Devri-
mi - V.E.] tartismasinin hemen ardindan UDT’nin [U¢ Diinya Teorisi - V.E.]
tartismaya acilmasi ve mahkam edilerek drgutin yeni goruslerinin belirlen-

mesini kararlastirdi.

GMK'nin tartisma sireciyle ilgili ¢cikardigi genelge icin de soyle deni-

yordu:

Genelge, mesele tartisilirken, basta AEP olmak tzere uluslararasi komunist
hareketin belgelerinden yararlanilmasi, ama kopyacilik yapilmamasi, esas
olanin meseleyi 6zimlemek ve kendimize mal etmek olduguna vb. dikkati
cekiyordu. Ote yandan reddedilinceye kadar “UDT”nin hala érgutimizin
resmi gorusu oldugu gercgegi ortaya konuyor ve 6rgit disinda buna ters ulu-
orta davranislara girilmemesi isteniyordu. Ama genelge, belli hatalar da tasi-
yordu. Ornegin “bu calisma (inceleme faaliyeti) siiresince dérgutiimiziin bi-
tun organlari, tyeleri, aday Uyeleri ve yakin sempatizanlari resmi merkezi go6-
risimuiz olan ¢ dinya tahlilini savunmak, uygulamak ve hayata gegirmek-

le yukimludar” diyordu.12

Tartisma kisa surede, basindan itibaren ideolojik evrimde etkili olan ceza-
evindeki eski THKO’lu hukumlulerin de agirliklarini koymasiyla, AEP’den
yana tutum alinmasi ve Maoculugun reddiyle sonuclandi. Boylece t¢ diin-
ya teorisinin ve bu yolla Aydinlik'm kurdugu baskidan kurtulundu, yeni bir
yol icin zemin dogdu.

11 “1971 Sol Hareketi...”, a.g.d.
12 “1971 Sol Hareketi...”, a.g.d.



GMK daha sonra, uluslararasi ve ulusal planda devrimin biatin temel me-
selelerini Yoldas dergilerinde yayinlanan bir dizi makaleyle (Yoldas 8’de
“UDHD?”, Yoldas 9'da “U¢ Diinya Teorisi Uzerine ve Ozelestirimiz”, Yoldas
11°de “Milli Mesele Uzerine” vb.) aciklia kavusturdu. Ve Turkiye’'de prole-

tarya partisinin Gzerinde ylkselecegi ideolojik-siyasi temelleri yaratti.13

THKO'’lular, AEP’in ¢izgisinden yana tutum almalarindan baslayarak
1990'lara kadar Arnavutluk’u da diinyadaki tek sosyalist Ulke kabul etti.
TKP(ML) Hareketi, TIKB gibi Arnavutluk yanlsi baska gruplar da vardi ama
THKO’lular, TDKP déneminde, 1980 Haziran’'mda t¢ merkez komite Uyesi-
nin ziyaretiyle AEP’le resmi iliski de kuran tek gruptu. Uzun yillar da bu ilis-
ki surdil. Dunya komunist enternasyonali yaklasimi da AEP yanlisi komu-
nist partilerle bir dayanismayi kapsiyordu.

Maocu donem (1975-78)

THKO'lular gibi Gegici Merkez Komitesi kurarak drgutlerini toparlamaya
calisan THKP-C'liler ile TKP(ML)'den koparak Halkin Birligi dergisi etrafin-
da toplanmis olanlar da eski gizgilerine ayni elestirileri yoneltiyordu. Bu iki
grupta da yeni 6rgut ve siyaset arayisi benzer bi¢cimde strtyordu.

Her U¢ grubun kendi icinde ve birbiriyle bitmeyen tartismalara ve karma-
saya yol agan, uluslararasi komunist hareketle uyum cabasiydi. Bu ¢aba, ko-
munist hareketin enternasyonal bir hareket olusu itibariyle, bir dl¢ctide do-
gal da gorulebilirdi, ama algilanis bi¢cimi, tartismalarin diizeyi ve yarattigi so-
nuglar g6z énune alindiginda bir carpiklik da géze carpiyordu. Her seyden
6nce CKP’nin SBKPye yonelik elestirileri yeni degildi, ama 12 Mart éncesin-
de bu militanlarin ilgisini cekmemisti.

Maoculugun benimsenmesi belli ki, yenilgi sonrasi, yeni siyaset arayisi
icinde CKP-SBKP merkezli saflasmada bir tercihle ilgiliydi. Radikal bir gec-
misten gelen militanlann SBKP'nin “bariscil gec¢is”, “baris icinde bir arada
yasama”, “yumusama” vb. gibi tezlerine yakin durmasi beklenemezdi.

THKO ve THKP-C'lilerin tercihiyle Maoculuk, bu gruplarin kitlesel olus-
larindan 6tard, birden Tlrkiye sosyalist hareketinde genis taraftar bulan
akim haline geldi. Solda gu¢lt bir Maocu cephe olustu. Karsisinda da SBKP
cizgisindeki Sovyetik cephe vardi. Gorus ayrihgiyla sinirli kalmayan, karsi-
sindakini disman goren, sert ve keskin bir bélinmeydi bu.

Maoculugun 12 Mart 6ncesinden gelen iki savunucusu daha vardi. Biri
Mao’'nun halk savasi teorisini ve Cin devrimini kendine model alan ibrahim
Kaypakkaya’nm TKP(ML)'si, digeri Maoculugun baska bir versiyonunun sa-

13 “1971 Sol Hareketi...”, a.g.d.



vunucusu Aydinlikgilar. THKO ve THKP-C’lilerin gegmise dénuk Kitleler-
den kopuk miicadele elestirisi ibrahim Kaypakkaya'yi da kapsiyordu, Halkin
Birligi de zaten TKP(ML)'den kopmustu. Boylelikle her g grup da kendisi-
ni Aydinlikgilara yakin konumda buldu.

Maoculugun kidemli ve daha donanimli savunucusu Aydinlik da bunu is-
ledi, her firsatta birlesme ¢agrilan yapti. Dért grup da birbirini “proleter dev-
rimci” diye niteliyor, ortak parti catisinda bir araya gelebilecek dogal mutte-
fik kabul ediyordu. 1975-77 arasindaki ddonemde egemen olan bu egilimin
Urdnu olarak da ortak mitingler, kampanyalar diizenlediler, her gelismeye
karsi birlikte tutum almanin yollarini aradilar. Temmuz 1976'da birligi res-
milestirecek protokol imzaladilar. Madalyonun diger yuziinde ise 6zellikle
Aydmlik’a karsi guvensizlik vardi. Daha 6nemlisi her G¢ grubun da arayis-
larini Aydinlhik’m ideolojik baskisi altinda surdurmek zorunda kalmasiydi.
Aydinhk her firsatta celiskilerini yGzlerine vurmasi bir yana, actigi tic diin-
ya teorisi tartismasiyla onlari kendi zeminine ¢ekti. 1 Mayis 1977 katliami,
bu teorinin “revizyonizmle muicadele” anlayisinin hangi sonugclara varabile-
cegini gostermisti, ama Aydinlik¢ilar ustaca bunu onlarin ideolojik tutarsiz-
liklarina bagladi. Oyle ki buna ikna olan Halkin Yolu yéneticileri TiKP'e il-
tihak etti.

“Proleter devrimci ittifak” bir daha sozU edilmeyecek sekilde dagildi. Ug
grubun gecici Maoculuk dénemi de son buldu. Bu pek banscil olmadi, grup-
lar birbirlerine agir suclamalar yoneltti, catismalara girdiler.

1 Mayis katliaminda provokasyonun sorumlularinin bir tarafi ola-
rak Halkin Kurtulusu ile Halkin Yolu hedef tahtasina konulmustu. Zira
TKP’nin ydnlendirdigi DiISK ydneticilerinin alana Maoculari sokmama tu-
tumuna ragmen mitinge katilan, Maocu cephenin en kitlesel iki grubuy-
dular. Halkin Kurtulusu “Sosyal fasistlere karsi devrimci kitle teréri”na
de savunuyordu. Basta Aydinlik olmak tzere solun neredeyse tiumu on-
lari provokasyona zemin hazirlamakla sucladi. Gunluk buytk gazetelerin
bazilari zaten katliamdan dogrudan Maoculari sorumlu tutuyordu. Siya-
si polis de bu genel atmosferden yararlanarak Halkin Kurtulusu barolari-
na baskinlar diizenledi, pek ¢ok kisiyi gézaltina aldi. Battn bunlar, érgit
icinde basta U¢ diunya teorisi olmak Uzere birgok tartismayla bogusan, ki-
sa bir sure énce yasanan bélunmenin etkisini tGzerinde tasiyan THKO'lu-
lari, taraftarlari nezdinde ciddi bir prestij kaybina ugratti, érgiit neredey-
se dagiliyordu. Ama Halkin Yolu'nun tersine THKO’lular, sol ve aydinla-
rin tecrit baskisi altinda strtip giden érgitsel kargasaligin Gstesinden gel-
meyi basardi.

Katliam THKO'lulara ders oldu, o gline kadar izledikleri politikay! sonra-
ki yillarda surdirmediler, 1978 yili 1 Mayis'ina katilabilmek icin DiSK y&-



neticilerine yazili basvuru yaptilar, reddedilince de katilmadilar.14 “Bir pro-
vokasyona meydan vermemek i¢in” katilmayacaklarini da dergilerinde du-
yurdular.’5

Bu politika yalnizca 1 Mayis'a katilip katilmamakla ilgili degildi. 1975'ten
beri Haikm Kurtulusu, DiSK, TOB-DER vb. gibi kitle érgiitlerinin diizen-
ledigi mitinglere “zorla” katilma kararliigmdaydi. Cinki TKP, TiP ya da
TSIP'lilerin etkinligindeki bu kitle drgatleri, “Maocular1” davet etmek bir
yana “karsidevrimci” olduklari icin mitinglere sokmamak istiyordu. Buna
CHP mitingleri de dahildi. 1975-77 arasinda en 6nemli Kkitlesel gosterilerin
CHP’nin ya da bu kitle érgutlerinin dncultgunde tertiplenmis mitingler ol-
dugu dusunulurse Halkin Kurtulusculari da dahil Maocu cephede bunun,
soldan ve kitlelerden tecrit edilme girisimi olarak algilanmasi dogaldi. Bu-
nunla mitinglere zorla katilarak bas edeceklerini dusunuyorlardi. Mitingle-
re “tecriti kirmak”, “devrimci sloganlan kitlelere ulastirmak” amaciyla katil-
may! politik bir taktik olarak benimsemislerdi.16

14 Halkin Kurtulusu, say1 105, DiSK Bagkanhgi’na basvuruyu 18 Nisan’da Halkin Kurtulusu Yaziis-
leri MUdurd Veli Yilmaz gonderdi. Yazisinda Halkin Kurtu/usu’nun 30 bini askin basilan dergi
oldugunu belirtti.

15 Halkin Kurtulusu, say! 106, 28 Nisan 1978.

16 Halkin Kurtulusu nun 4 Nisan 1977 tarihli, 51. sayisinda yer alan CHP’nin erken se¢cim kam-
panyasinin bir parcasi olan Gaziantep’teki bir mitingiyle ilgili yerel militanlarin kaleme aldik-
lari yazi, THKO’lulann yaklasimlarini oldugu kadar, o siralarda her ilde karsilasilan “sosyal fa-
sist-Maocu bozkurt” mucadelesinin de tipik bir 6rnegdi sayilabilir: “Devrimcilerin anlayisi suy-
du: CHP’nin tabanindaki genis kitlelere proleter devrimci siyaseti ulastirmak, mitingi revizyo-
nistlerin teshir edilecegi bir alan haline getirmek; sosyal-fasistlerin devrimcileri tecrite yonelik
karsi-devrimci cabalarini kirmak.

Proleter devrimciler mitingi kesinlikle sabote etmeyeceklerini CHP Genglik Kollan Baskani
Zeki Algin’a ve il-ilge yonetimine dnceden belirttiler. Buna ragmen 1GD yanlisi Zeki Algin ve re-
formist il ydnetimi bu uyanyi dikkate almadilar.

Devrimciler CHP yonetimine ‘Herkese is, kdyluye toprak, halka hurriyet’, ‘Dogu’da milli zul-
me son’, ‘isgiler sendika yénetimine’, ‘Siyasi cinayetlere ve iskencelere son, genel af!’ gibi slo-
ganlan pankartlar halinde miting alanina gotureceklerini, ‘Ne Amerika Ne Rusya Bagimsiz De-
mokratik Turkiye’ sloganini da miting alaninda atacaklanni séylediler. Cimse-ts, Devrimci Ya-
pi-ls, Oleyis gibi sendikalar kanaliyla bu konuda CHP zorlandi.

Mitingle ilgili duvar yazilan yazildi, gazete satildi, imza kampanyasi etkili bir sekilde strdu-
rildi. Bu calismalarla devrimci sloganlar kitleler arasinda yayildi.

Butlun bu galismalar yurutulirken IGD’li sosyal-fasistler de ‘Maoculara’ karsi entrika pesin-
deydiler. Mitingden 2 giin énce TG D liler yeni asilan ‘Devrimci, yurtsever basma 6zgurlik’ afis-
lerinin Gzerini CHP afisleriyle kapattilar. Devrimcileri CHP tabanindan tecrit etmeye calisiyor-
lardi. Ama devrimciler afislemeyi durdurup, sosyal fasistlerin gergek yuzlerini halka ve CHP’li
kitlelere anlatarak onlann oyunlanni bosa ¢ikardilar.

Halkin Birligi ve Halkin Yolu’ndan arkadaslarla birlikte semtlerde halka siyasi gercekle-
ri agciklama galismalan strdurulurken, diger taraftan CHP’li yurtseverleri ikna etme yoluyla
onemli bir kitle tabam olusturuldu. Sosyal-fasistler bu olumlu gelismeleri goruyorlardi. Bu yuz-
den proleter devrimcilere saldin, satasma gibi eylemlere girismeyi goze alamadilar.

Proleter devrimcilerin tum c¢abalanna ragmen orta yolcu siyasetler sosyal-fasizme karsi dev-
rimci saflara katilmadilar. Tam tersine Halkin Kurtulusu, Halkin Birligi ve Halkin Yolu’ndan
olusan anti-revizyonist cepheyi zayiflatmak icin calistilar.



Zaten birbirini zayiflatmayi amaglayan iki disman cepheydi s6z konusu
olan. Sovyet yanlisi gruplar agisindan nasil Maocu bozkurtlara karsi muca-
dele fasizmle mucadeleden aynimiyorsa Maocu gruplar agisindan da sosyal
fasistlere karsi mucadele fasizme karsi micadeleden ayrilmiyordu.

1 Mayis'ta [1977] provokasyona zemin olan ¢atismanin benzerleri Turki-
ye'nin bircok ilinde yapilan mitinglerde defalarca yasanmis, yer yer silahla-
rin konustugdu, tash sopali kavgalar, “solcularinyine birbiriyle ¢catistigl” sira-
dan gergek haline gelmisti. 1 Mayis, 6nceki birgcok mitingde tekrarlanan ¢a-
tismalarin devamiydi. Ustelik 1 Mayis éncesinde taraflar arasindaki gerilimi
artiran catismalar da siddetlenmisti. Ornegin, Ankara Tandogan'da binlerce
kisinin katildigi mitingde (5 Subat) iki taraf arasinda ¢ikan tasl sopali bu-
yUk bir ¢atisma yasandi.I7 Halkin Kurtuiusu'ndal8 “Fasizme ve sosyal fasiz-
me karsi devrimci Kitle teréruna yukseltelim” 19 ¢agrisi yapihyordu. 1 Ma-
yis'adogru iki tarafin da tirmandirdi§i ¢catismalarda iki kisi hayatini kaybetti.

insa 6rgitil ya da TDKP’nin kurulusu

1975'in ikinci yarisinda ortak bir tiizik, Gegici Merkez Komitesi’'ne bagl il,
ilce komitelerinin kurulusu, THKO'lulara kitle hareketine, merkezi bir 6rgit
aracilifiyla mudahale imkani sagladi. Yasadisi bir érgitlenmeydi s6z konusu
olan, ancak kisa stirede periyodik bir yayin organi (Halkin Kurtulusu) ve Ul-
kenin her yaninda kurulan Yurtsever Devrimci Gengler Demekleri (YDGD)
gibi yasal araglarla 6rgut hizla yayildi. Deniz Gezmis efsanesiyle genglik ve
toplum i¢inde pek ¢ok sempatizan edinmis THKO’lular, 1975-76'da tniver-
siteli gencligin, buyuk sehirlerin yani sira Anadolu’nun Urfa, Antep, Maras,

Proleter devrimciler miting boyunca kitlelerin gergek taleplerini dile getiren ve kurtulus
yollarini goésteren sloganlari devrimci cosku ile ve buyuk bir kitle olarak haykirirken, revizyo-
nistler ve reformistler kitleleri uyutmaya, onlarin devrimci uyanislarini geciktirmeye calistilar.

27 Man CHP mitingi, devrimcilerin kitlelerle kaynasmasi, devrimci sloganlarin kitlelere
ulasmasi bakimindan olumlu olmustur. Sosyal-fasistlerin yaratmak istedigi tecrit zinciri kiril-
mis ve CHP’nin tabanindaki yurtseverlere kendi deneyleri icinde sosyal fasistlerin gergek ylzle-
ri belirli bir 6lciide de olsa gosterilebilmistir.”

17 Tandogan’daki miting, basta TKP olmak lizere Sovyetik gizgideki gruplarin etkin oldugu TUB-
DER, TUM-DER ve TUTED’in duzenledigi Ekonomik ve Demokratik Haklar Mitingi'ydi. 7 Su-
bat 1977 tarihli Halkin Kurtulusunda olay soyle anlatilmisti: “Revizyonistler polise ihbar ederek
devrimcilerin mitinge alinmasini 6nlemeye calistilar. Basaramayinca polisle birlikte devrimcile-
re karsi tash sopali silahli saldiriya gegtiler. Devrimcilerin yeterince orgutli olmayisi ve disiplin-
li bir katilmanin saglanamayisi, devrimcilerin mucadelesini zaafa ugratti. Buna ragmen saldirila-
ra kararlilikla karsi koydular.” TUB-DER Genel Merkezi, bu olayin tizerine Maocularm etkili ol-
dugu 20 subenin yonetimini gérevden aldi. Bu subeler sunlardi: Gaziantep, Uskudar, Usak, Kir-
sehir, Bolu, Kayseri, Pazar, Mazgirt, Hozat, Pulumaur, Pertek, Seyitgazi, Arsin, Sungurlu, Kor-
gan, Dursunbey, Akcadag, inebolu, Esme, Viransehir...

18 Sayi 44, 14 Subat 1977.

19 Halkin Kurtulusu, say1 44, 14 Subat 1977.



Corum, Kayseri, Kirsehir gibi ¢ok degisik illerinde iliskilere sahip tek grup
gibiydi. DISK Uyesi bazi sendikalarda etkinlik kurmuslardi. 1976'da Urfa’da
7 bin, Antep’te 20 bin kisilik miting dtizenleyebiliyorlardi. Gunluk ulusal ga-
zetelerin toplam tirajinin 300'U bulabildigi Kirsehir merkezinde Halkin Kur-
tulusu 500 satabiliyordu.

Halkin Kurtulusculari, 1975-80 arasinda, bircok ilde, Universiteli genclik,
ogretmenler, isciler ve koyliler arasinda érgttlenmeler kurmus, en yaygin
orgutlerden biriydi. Parti Bayragi'na gore, 1978'de Halkin Kurtulusu'nun ti-
raji 30 bindi.

1977 basinda Gokhan Edge adli gencin Diyarbakir'da gézaltinda éldaral-
mesi Uzerine baslatilan protestolar, o gline kadar érgutin kendi 6zgucuy-
le gergeklestirdigi en 6nemli protesto hareketiydi. Halkin Kurtuiusu'nda yer
alan bilgilere gore, istanbul, Ankara, izmir ve Tunceli'de mitingler duzen-
lendi. 15 Ocak’taki Ankara Tandogan'daki mitinge 10 bin, 22 Ocak’taki is-
tanbul Sarachane’dekine 20 bin, 29 Ocak’taki izmir Basmahane’dekine 5 bin
kisi katildi. Tunceli’deki miting ise Mazgirt ilgesinde yapilmisti. Kampanya
boyunca 15 bin afis, 68 bin “pul” diye tabir edilen cikartma, miting ¢agrila-
ri icin de 20 bin afis ve 180 bin el ilani dagitildi. 100 kisi de gbzaltina alindi.
Yine dergide yazilanlara gore, diger gruplara kendi slogan ve pankartlariyla
katilmalari icin ¢agrilar yapildi, ama bunlar karsiliksiz kaldi.20

Kuskusuz THKO'lular, basindan beri netlesmis siyasi fikirlerle yola ¢ik-
mis, Maoculukla baslayip Enver Hocacllikla biten fikri karmasa yasamamis,
sol i¢i catismanin baslica tarafi haline getiren “revizyonist tecriti kirmak”
adina mitinglerde, kitle drgutlerinde gatismalara girmemis olsalardi; dene-
yimleri, yaygin iligkileri, militan yapilari geregi sosyalist solun en drgutlt
gucu olabilirlerdi. Ya da tersinden, pratikte gecirdikleri ilk donemin 6zellik-
leri dikkate alinirsa, yani battin gériaslerim sil bastan Marksist klasikler ve
uluslararasi komunist hareketin referanslariyla kurduklari sirada sik sik go-
rus degistirmeleri, Aydmlik’in bunaltici baskisi, sagci komandolarla girisilen
catismalarin yaninda bir de “sosyal fasistler’le girisilen mtcadelemin saptiri-
ciI etkileri, “sol i¢i catismanin tarafl” olmaktan kaynaklanan prestij kaybi vb.
hesaba katilirsa, hala solun en yaygin érgutlerinden birinin ortaya ¢ikmis ol-
masi azimsanmayacak bir basari sayilabilir.

THKO’lulann “dénemec¢” olarak niteledikleri THKO 1 Konferansi 1978
yilinin EKim ayinda Corum’da 19 delegenin katilimiyla toplandi. O giine ka-
dar kullanilan “THKO” adi “TDKP-Insa Orguitii” olarak bu toplantida degis-
tirildi. Konferansla 6rgutu, hem siyasal gérusler hem 6rgutsel ilkeler alanin-
da netlesmis olarak yeni bir déneme tasiyanlar, 1973-74'ten beri, cezaevin-
de baslayarak, ideolojik ve drgutsel dontisimu birlikte saglamaya kararli es-

20 Halkin Kurtulusu, sayi 49, 21 Mart 1977.



ki THKO’lulardi. Hareketin ana gévdesini de yénetimdeki ¢cogunlugu da ba-
sindan beri ellerinde tutuyorlardi.

Konferans, bir genel komite, bir merkez komitesi ve onun yurittme kuru-
lunu secti. Dort yildir THKO’lulann ulasmak istedikleri ideolojik-politik g6-
rugsler son bir yilda varilan sonuglarla birlikte yeniden formule edildi. Bu-
na gore, Turkiye emperyalizme bagl yan-sémurge, yan-feodal bir tlkeydi.
Devrim, fasizmi ve feodalizmi tasfiye edecek ulusal demokratik halk devri-
mi olacakti. TDKP’lilerin ¢calisma tarzlarina yol gosterecek kararlardan biri
isci sinifina digeri koylaluge iliskindi. Soyle deniyordu: “Diger ezilen siniflar
arasindaki ¢alismayi bir yana itmeksizin -sanayi (sehir), tarim (kir)- 6zellik-
le de modem sanayi iscileri arasindaki ¢alismayi esas almaliyiz. En iyi, en fe-
dakar, en bilingli kadrolarimizi isci sinifi icinde calismak tzerine seferber et-
meliyiz.” “Toprak agali§i ekonomisinin tasfiye edilmesi ve toprak agalarinin
ellerinde topraklarin kéyli komiteleri araciligiyla yoksul kdylulere dagitil-
masi talebine bagh olarak, bugtinden toprak isgalleri drgutlemeli, ydnetme-
li ve tesvik etmeliyiz.”21 Orgiit yukaridan asagiya érgitlenecek, orgitlenme-
nin temelini hicreler olusturacakti. Hucreler ise Gretim alanlarinda, is mer-
kezlerinde ve diger calisma alanlarinda kurulacakti.

insa Orgitd, ilk dénemin kaosuyla birlikte, “proleter devrimci ittifak”,
benzer gorusteki gruplarla ortak partilesme, “revizyonist tecriti kirma”
amagli mitinglere zorla katilma gibi kimi politikalari da geride birakti.

Eski THKO'lulan bir araya getirme c¢abasi “sosyal emperyalizm goérisa”
nedeniyle Micadele Birligi ayriligiyla 6 ay icinde basarisiz olmustu. Aktan-
cilarla birlik de iki yil sonra karsilikli suclamalarla sona ermisti. Halkin Yo-
lu, Halkin Birligi'yle ortak parti hedefiyle stiren ittifak ¢abasindan da geri-
ye fiziksel saldirilara varan catismalar kalmisti. Bunlar, THKO’lulan partiyi
kendi 6zguclerine dayanarak kurmaya, muttefiklerini de degistirmeye gotu-
ren etkenlerdi.

Konferans kararlannda “proleter devrimci ittifak” ve onun parcasi Halkin
Yolu ve Halkin Birligi ile ilgili su goruslere yer verilmisti:

Devrimcilerin birliginin unsuru olarak gérulen iki hareketten “THKP-C/
ML”, “U¢ Dunya Teorisi” tartismalan sirasinda iflas etti. Bu hareketi yonlen-
direnlerin tumu peslerine takabildikleri bazi unsurlarla birlikte karsidevrim-
ci TIIKP’ne kapilandilar. “TKP(ML) T1KKO Hareketi” ise eklektik ve reviz-
yonist tezlerinin kacinilmaz sonunu yasiyor. Proleter devrimci hareketin yo-
nettigi ML elestiriler ve sinif miicadelesinin karsilarina dayattigi sorunlardaki

¢ozUimsuzluklerinin sonucu ¢éziulUyor ve pargalaniyor.22

21 “THKO Konferans Belgeleri”, Parti Bayragi, say1 9, Kasim 1978.
22 “THKO Konferans Belgeleri”, Parti Bayragi, say! 9, Kasim 1978.



iplerin koptugu 1978 yili icinde Halkin Kurtulusu, Halkin Yolu, Halkin
Sesi dergilerinde bolca karsilikli rakip gruptan saflara gecen militanlarin
dzelestirileri, mektuplari yer aldi. Halkin Kurtulusu’nda insa Orguti’nin
kurulmasina bagl olarak, tipki Aydinhikcilarin TIKP'in kurulusunda yap-
tigr gibi, “Devrimciler parti bayragi altinda toplaniyor” bashgiyla sonra-
ki aylar boyunca da her sayida yinelenen, her gruptan ve her ilden insan-
larin 6zelestiriler vererek parti saflarinda toplandigini anlatan yazilar ya-
yinlandi.

THKO’dan TDKP'ye yeni kimlik edinmeye ¢alisan Halkin Kurtulusgulan,
soldan gelen yogun baskinin Gstesinden gelmenin bir yolu olarak daha sek-
ter bir tutum benimsemisti. Yayginliklari, kitlesellikleri de dikkate alindigin-
da, bu 6zellik onlan, 12 Eylul 6ncesinde PKK hari¢ tutulursa, sol ici catisma-
da en ¢ok gdze ¢arpan gruplardan biri yapti.

1975'teki ayrilikta Mlcadele Birligi grubunun lideri Teslim Toére “1 Bi-
len ve TKP’sinden daha keskin bir Rus usagi, daha keskin bir fasist ve feodal
zorba...”;23 1977 Mayis'inda ayrilan ve daha sonra TiKB'yi olusturacak grup
“adice yalanlar yayan” “fagist, karsi devrimci hizip” 2 liderleri Aktan ince
“MIT ajani ve ruh hastasi” S olarak nitelendi.

Halkin Kurtulusu’nun degisik sayilarinda yer alan kimi drnekler sol grup-
lara kars! kullanilan Gslup hakkinda aydinlatici olabilir:

TKP ve benzeri sosyal fasist akimlarin yani sira Kurdistan’da s6zde Kurt hal-
ki adina hareket ettiklerini sdyleyen Sivan, Ozgiirlik Yolu, Apocular gibi 6r-
gutler de Kirt halkinin dasmanlaridir.26

Proletarya partisi 6ntindeki kagittan bir barikat daha ¢oktu.27

9 Haziran guni istanbul Mecidiyekdy’de bildiri dagitan ve gazete satan HK
taraftan devrimciler, Dev-Sol adli T’K’P’nin vurucu timligini Gstlenmis gru-
bun engellemesiyle karsilasti. Dev-Sol adli grup kitlelerden kopuk olarak re-
vizyonizmin yogun bir etkisinde bulunmakta ve T'’K’P kuyrukgulugu yap-
maktadir.28

23 Parti Bayragl, say! 8, Ekim 1978.

24 A.g.e. Yillar sonra da TiKB’liler, “sahte solcu”, “terérist reaksiyon grubu” (Devrimin Sesi, sayi
201, Nisan 1999) diye tanimlandi.

25 Halkin Kurtulusu, sayi 189, 29 Aralik 1979.
26 Halkin Kurtulusu , say! 158.

27 So6zu edilen “kagittan barikat” Devrimci Halkin Birligi, Partizan, Gliiney ve Kavva dergileri tara-
findan olusturulan Devrimci Demokratik Eylem Birligi'dir. Birlik partilesme dnunde engel ola-
rak goruluyor.

28 Halkin Kurtulusu, sayi 165.



Halkin Yolu provokatif bir grup olma yolunda ilerliyor... 6zellikle son za-
manlarda bu grup Halkin Kurtulusu’na yonelik karsi devrimci faaliyetlerini

tirmandirmaktadir.2
Kendisine Apocu adim takan ajan provokatoér getesi...3

Halkin Kurtulusculan, 1978-80 arasinda “sosyal fasist” gérdukleri TKP,
TiP, TSIP gibi gruplardan baska yakm rakipleri Halkin Yolu, Halkin Birli-
gi ve TIKP'ten bagka TiKB, TKEP, Devrimci Yol, Kiirt érgiitlerinden de PKK
ile catismalara girdiler. TIKB ile catismalarda 5, Emegin Birligi'yle catisma-
larda 8, TKP'yle catismalarda 12, PKK'yla ¢atismalarda en az 13 kisi hayati-
ni kaybetti.3L

TKP, TIP, TSiP’le gerilim “sosyal fasizm” tespitiyle ilgiliydi ve streklilik
arz ediyordu, gruplar karsilastiklar her platformda ¢atismaktan kaginmiyor-
du. TIKP, TKEP, TiKB ile girisilen catismalar, aylarca stiren karsilikli misil-
lemelere, kitlesel kavgalara, etkin olunan demek, kahve vb.’lerinin basilma-
sina uzanan sistematik ¢atismalardi. HK’lilar agisindan, drgutsel gelismeleri-
ni de dogrudan etkileyen en blyuk catisma PKK'yla girisilmis olaniydi. Di-
yarbakir, Tunceli, Gaziantep, Urfa, Elazi§, Kars gibi illere yayilan bu catis-
malar aylarca surmus, gruplar birbirlerini bulunduklari okul, semt, mahalle,
koy vb.’den sokup atmay! amagclamisti. Olen 13 kisiden | 1’i Halkin Kurtu-
lusu’'ndandi ve ¢ogu pusular kurularak élduralmuastt. Catismalarda pek ¢ok
ev, dikkan, kahvehane vb. kursunlandi, bombalandi. PKK saldirilari, Halkin
Kurtulusu'nun hayli yaygin oldugu Dogu ve Glineydogu'daki érgutlenmesi-
ni dogrudan etkiledi ve zayiflatti.3

29 Halkin Kurtulusu, say! 179.

30 Halkin Kurtulusu, say! 157.

31 1979 sonu 1980 basinda TiKB ile catismada Halkin Kurtulusu’ndan istanbul’da Musa Agdas ve
Ciineyt Tandogan, TiKB’den istanbul’da Hamit Tekin ve Ali Aygiil, iskenderun’da Haci Kose
hayatini kaybetti. Olen TKEP’liler i¢in “TKEP” bélumiune bakiniz. TKEP’le gatismada Halkin
Kurtulusu’ndan Asaf Karakus ve Abdulkadir Yicedemir 6ldiu. TKPYle catismada Halkin Kur-
tulusu’ndan Sadik Canarslan (18 Nisan 1977, istanbul), idris Tirkoglu (28 Nisan 1977, istan-
bul), Yusuf Ekinci (11 Aralik 1977, izmir) ve Kamil Sagir (24 Ekim 1979, izmir); TKP’den On-
der Alkan (10 Eylul 1978, Duizce), Mehmet Aras (29 Kasim 1978, Diyarbakir) Idris Gulpmar
(17 Ocak 1979, Ankara), Mehmet Kaya (15 Agustos 1979, Gaziantep), Hurriyet Er (30 Ajustos
1979, tstanbul), Salih Solmaz (5 Ocak 1980, Adana), Mehmet Eren (18 Nisan 1980, Ankara)
hayatlarini kaybetti. PKK'yla ¢catismada 6ldurulen 12 Halkin Kurtulusgusu ise sunlardi: Tunce-
li'de Kazim Guner (10 Nisan 1979), Huseyin Sancar (13 Nisan 1979), Veli Gultekin (24 Mart
1980), Hidir Demir (2 Nisan 1980); Gaziantep’te Recep Kdse, Resul Yildinm, Ali Mengug, Ek-
rem Kurt (11 Ocak 1980), ismail Sevdiger ve ismail Gezici (3 Nisan 1980); Kars’ta Aslan Gén-
cll (29 Mayis 1979).

32 Gorustugum eski bir merkez komitesi tyesi, 1978-80 arasinda TDKP’'nin Dogu’da PKK’'nin sal-
dinlan ve 6nemli bazi Universitelerde Devrimci Yol'un siyaset yaptirmama tutumu karsisinda
sol i¢i catismaya girmemek icin ¢cekilmek zorunda kaldigini, bu nedenle de geriledigini anlat-
misti.



Siyasal mucadele

Konferansin sectigi merkez komitesi, bir yandan varolan iliskileri “yukari-
dan asagiya” parti iliskilerine dénustururken diger yandan partinin kurulus
kongresini hazirlamakla gorevliydi.

insa Orgitiryle Halkin Kurtulusculan yeni bir dénemi de baglatmis oldu.
Gecmiste “proleter devrimci ittifak” etrafinda dénen dar grupsal rekabetler-
den, revizyonizmle ¢atismanin kisirdéngtistinden cikildi, dikkatler siyasi mu-
cadeleye ve baska muttefiklere yoneldi. Eskiden oldugu gibi Halkin Sesi, Hal-
kin Yolu, Halkin Birligi vb. degil, Devrimci Yol, Kurtulus gibi “ortayolcu” ta-
bir ettikleri gruplarla ittifak hedefleniyordu artik. TKP sayilmazsa eger, ken-
dileri disinda sosyalist solda en kitlesel iki grup olan bu iki grupla ittifak po-
litikasi, kuskusuz siyasal miicadele bakimindan ¢ok daha gercgekgi, islevseldi.

12 Eylil 6ncesi tum sol gruplarda oldugu gibi bu ittifak arzusu, kalici ve
uzun vadeli olamadi. Halkin Kurtulusu agisindan bunun bir engeli de diger-
lerinin “sosyal emperyalizme” ve “sosyal fasizme” karsi siar ve eylemleri ka-
bul etmemesiydi. Ortak mitinglerde “ajitasyonda serbestlik” ilkesinin savu-
nucusuydular, digerleri ise buna “sosyal emperyalizm” ve “sosyal fasizm”
karsiti sloganlarin atilmasi anlamina geldigi icin karsi ¢ikiyordu.

Devrimci Yol ile 1979 yili icinde 1 Mayis ve ara segimlerde ortak tutumlar
gelistirildi. Sosyalist sol, sikiydnetim tarafindan yasaklanan ve sokada ¢ikma
yasagl ilan edilen 1 Mayis'ta nasil bir tavir alinacagi konusunda bélinmus-
ti. 1 Mayis mitinglerinin diizenleyicisi DISK yéneticileri, istanbul’da yasaga
ragmen miting yapma kararlihgindaydi. Buna karsin, TKP yanlhsi, DiSK y6-
netimine muhalif sendikalar izmir'de miting karari almisti. Halkin Kurtulu-
su, TKP’lileri DiSK’in eylemini baltalamakla suclarken, DiSK yéneticilerinin
kararlarini ise “samimi olmayan kahramanlik gosterisi” olarak degerlendiri-
yordu. Benzer degerlendirmeler i¢cindeki Devrimci Yol ile birlikte sikiydne-
tim olmayan illerde 1 Mayis'i ortak mitinglerle kutlama konusunda anlasti-
lar. Bunlardan en énemlisi izmir Karsiyaka'da diizenlendi, bu mitinge Kur-
tulus da katildi. Parti Yolu'na gore, sikiydnetim ilan edilen Adana, Ankara,
Antep gibi illerde de birkag bin kisilik, yasadisi gosteriler yapildi.

Devrimci Yol'la ittifak halinde yuratilen bir diger kampanya 1979 Ekim'in-
deki ara se¢imlerin boykot edilmesiydi. TKP, Kurtulus, TKEP gibi sosyalist
gruplar ise ilk kez bu secimlere bagimsiz adaylarla katilmisti. CHP'nin acik
yenilgisi ve hukumetin istifasiyla sonuglanan bu secimlere katilim oraninin
distk oldugunu iddia eden Halkin Kurtulusu ve Devrimci Yol da, bu ora-
ni kendi boykot propagandalarinin bir sonucu saydi. Onlara goére, se¢imle-
re katihmin distklGga, halkin diizen partilerine degil devrimci gruplara y6-
neldiginin gostergesiydi.



Devrimci Yol'la ittifak da, 1979 Ekim'indeki boykot da, kendilerini artik
partilesen bir 6rgiit goren Halkin Kurtulusgculannm siyasi suirece iliskin stra-
tejik yaklasimlarinin ifadeleriydi, bu nedenle de ¢ok énemseniyordu. Rejim
“parlamenter maskeli” “fasist diktatorlik”, MC partileri “fasist partiler”, MC
hikimetleri de “fasist hukiimetler” olarak degerlendiriliyordu. CHP ise “fa-
sist diktatdrlugun reformist dayanagi”ydi. MC hukiametleri de CHP huku-
metleri de fasist rejimin iki yizini temsil ediyordu. Her iki siyasi gug, fark-
I yontemlerle ayni sonuca ulasmaya, halkin yiikselen muicadelesini bastir-
maya ¢alisiyorlardi. Biri kitleler Gzerinde etkisini yitirdiginde ndbeti digeri
devraliyordu. Ekim konferansina sunulan Gegici Merkez Komitesi raporun-
da, halk kitlelerinin devrimci akimlarin etrafinda artan dlgtide toplanmasi ve
buradan gelen bir devrim ihtimali karsisinda egemen siniflarin “parlamen-
tarizm oyununa son vererek” “fasist diktatorliigiin son cirpinislarinin tem-
silcisi olan azgin fasist hUkUmetler doneminin” acilacagi belirtiliyordu. Ama
bu hikUmetler de “eger bir devrimci proletarya partisi varsa” devrim dalga-
sinin gucla bir sekilde kabarmasindan baska bir sonug alamayacakti. Halkin
devrimci akimlar etrafinda toplandigina dair “simdiden gucli belirtiler” var-
di. Temel goérev, “fasist diktatorlGga” bir devrimle yikmayi amaglayan “de-
mokrasi” eksenli bir miicadeleyi yukseltmek, “demokrasi guglerini” birles-
tirmekti.3

Bu degerlendirmelerin yapildigi konferanstan iki ay sonra Kahramanma-
ras katliami oldu ve CHP hukumeti sikiydnetim ilan etti. TDKP’liler bunun
yeni bir siyasal stirecin baslangici olmadigini ézellikle vurguladilar: “Sikiy6-
netim ilam ve yeni siyasi alternatiflerin hazirlanma c¢abasi ‘bir dénim nokta-
sI’, ‘durumda nitel bir degisiklik’ vb. olarak degerlendirilemez... sadece ege-
men siniflarin, fasist diktatérlGgun saldirilarinda yeni bir adimin, yeni bir
yogunlasmanin ifadesidir. Bu bakimdan proleter devrimci hareketin merke-
zi gorevinde ve sinif micadelesinin yonelecegdi merkezi hedeflerde herhangi
bir degisiklik s6z konusu degildir.”34Rejimin seceneklerini “saldirilarda ye-
ni bir yogunlasma”yla sinirlama egilimi ve bunun da “devrim dalgasini ka-
bartmaktan baska sonu¢ yaratmayacagi”na dair inang, TDKP’lileri 12 Eylul
askeri rejimini de ayni yaklasimla degerlendirmeye géturdu.

TDKP’lilerin, insa Orguti’nden baslayarak sonraki siirec boyunca dikkat-
lerini iki nokta Uzerinde yogunlastirdiklari géraliiyordu: Egemen siniflarin
partilerinin ve hukumet segceneklerinin halk Gzerindeki etkileri ve halkin
devrimci gruplara yonelisi... Leninist bir goriis agisindan, bir devrim firsati-
nin gézlemlenmesiydi bu. Bir “devrimci durum” olarak nitelenmese de son-

radan rejimin saldirilarina karsi “cepheden saldin taktigi” benimsemeleri ve

33 “THKO Konferans Belgeleri”, Parti Bayragi, say! 9, Kasim 1978.
34 Halkin Kurtulusu, say! 142, 8 Ocak 1979.



bu dogrultuda “genel grev ve barikat savasi” ¢agrilan yapmalanyla, TDKP’li-
lerin 12 Eylil 6ncesi surecin devrime evrildigini distindukleri anlasiliyordu.

8 Ocak 1978 tarihli Halkin Kurtulusu’nun kapak manseti bu disunceyi
yansitiyordu: “Sikiydnetim de s6kmeyecek.” Ayni tarihli basyazida butun
siyasi grup ve hareketlerin “bir platform temelinde bir araya gelmeleri” ge-
rektigi yaziyordu. Ug sayi sonra “Fasizme karsi miicadele icin devrimci plat-
form” kurulmasi ¢agrisinda bulundular ve bunun ilkelerini acikladilar.3 Bu
platformdaki degerlendirmelere gére kitlelerin miicadelesi bir devrim dalga-
sina donusuyordu. Fasizme karsi miicadele programi temelinde “strekli ve
istikrarli bir eylem birligi” éneriyorlardi. 1979 basindan itibaren, TDKP’liler
yayin organlannda surekli olarak “birlik” ¢agrisinda bulundu. Devrimci Yol
ile 1 Mayis ve ara secimlerdeki eylem birligi bu israrli ¢agrilarin sonucunda
gerceklesmisti.3H

Halkin Kurtulusgulan, 1978'de teorik bir organ olarak yayinlamaya basla-
diklari Parti Bayragi'nda birligi sdyle gerekcelendiriyordu:

Kitleler devrimcilesiyorlar ve proleter devrimci hareketin ¢evresinde toplan-
diklari gibi, basta Devrimci Yol olmak tizere devrimci potansiyele sahip gesit-
li siyasi gruplarin etrafinda da toplaniyorlar. Abartmadan ¢ekinmeden séyle-
nebilir ki; Halkin Kurtulusu, Devrimci Yol, Kurtulus ve Devrimci Sol’'un etki-
leyip harekete gecirdikleri kitleler toplami sayisal olarak 500 binden az degil-
dir. Bu, hi¢ de kiguk bir rakam degil. Hentiz daha biling ve érgutlenme du-
zeyi bakimindan pek ileri sayillamayacak ama devrimci bir temelde birlestiril-
diginde gericiligin yuregine korku salacak (daha simdiden bu bdyle) 6nem-
li bir gli¢ bu. Bu kitle gucunun birlestirilmesine yol agacak, sayilan gruplarin
devrimci bir birligi, tlkemizde simdiye kadar olusmamis bir demokratik al-

ternatif yaratacaktir.

TDKP’nin kurulus kongresi, 2 Subat 1980'de izmir'de, silahh giivenli-
gi alinmis bir evde gizlice toplandi. 20 kisinin katilmasi gereken kongre bir
eksikle yapildi. Kongrenin agirlikli delegeleri istanbul, izmir, Adaria’dandi.
Delegelerin tumi ayni zamanda merkez komitesine secildi. Merkez komite-
si 8 kisilik bir Merkez Yurutme Kurulu (MYK), MYK da 4 Kisilik Sekretar-
ya secti. MYK’nin ve Sekretarya’nin tamami eski THKO uyeleriydi.37 Hep-

35 Halkin Kurtulusu, say! 145, 29 Ocak 1979.

36 Bu yakinlagsma cabalan Halkin Kurtulusgulanyla Devrimci Yol ve Kurtulusgular arasinda kav-
galan engellemiyordu. 18 Haziran 1979 tarihli Halkin Kurtulusu’nda Ankara’da Devrimci Yolcu-
lar tarafindan afislerinin yirtildigi ve taraftarlannin saldinya ugradigi yaziyordu.

37 12 Eylul sonrasi agilan TDKP ana davasinda Ercan Oztirk, Metin Gangérmis, Yavuz Yildmm-
turk, Mustafa Yalginer, Gokalp Eren, Veli Yilmaz, Ertan Glnginer, ihsan Caralan Merkez Yu-
ritme Kurulu; Ercan Ozturk, Mustafa Yalgmer, Yavuz Yildinmtirk, Metin Gungérmus Sekre-
tarya tyeleri olarak yargilandilar.



si 1968'in Universitelileriydi, yas ortalamalari 30'du. Partinin nihai gorusleri
formule edildi, bir program ve tuzuk hazirlandi. Burada yeni goérusler yoktu,
ancak Halkin Kurtulusculari agisindan yeni olan, Turkiye'de ilk kez “prole-
tarya partisi”ni kurmus olmalariydi ve sonraki stire¢ agisindan bunun anla-
mi, partinin strdip giden micadelenin éncusu olmasiydi. Halkin micadele-
sinin giderek bir “devrim dalgasi”na donustigu ve rejimin saldirilarina kar-
si “cepheden saldiriyla cevap verilmesi gerektigi” éteden beri savunuluyor-
du, simdi bizzat parti bunu yapmali, bir anlamda “devrimi hazirlamali”ydi.

TDKP'liler legal olanaklardan sonuna kadar yararlanilmasi ama asli 6rgut-
lenmenin illegal olmasi gerektigi gérisindeydi. Dolayisiyla parti btttinay-
le illegal ve gizli érgiatlenmeliydi. THKO’lulann 1975'ten beri illegal resmi
yayin organi niteligindeki Yoldas dergisi, partinin de baslangicta ilk resmi
organiydi, ancak kongrede alman karar dogrultusunda Devrimin Sesi, Yol-
das'in yerini aldi. Partinin bu resmi organinin dagitimiyla ilgili kurulan ag il-
legal 6rgitlenmenin semboll gibiydi, bir merkez komite Uyesine bagh cali-
san kuryeler birbirini tanimiyor, érgut ici bulusmalar da sifreli ydontemler-
le saghyorlardi. Orgitin dagitildigr 12 Eylil operasyonundan sonra dahi ¢o-
ziilemedigi 6ne suridlen bu “efsane” drgiitlenmenin kurucusu ve sorumlusu,
uzun tutuklulugunun ardindan PKK'ya gecen ve 1990'lann ortalarinda Or-
tadogu’da bir catismada éldurilen Omer Ozsékmenler'di.

TDKP’liler, o gunlerde, tlktct komandolarla stiren catismalarda birey-
sel terdr eylemlerine basvuran gruplari elestiriyor, aslolanm kitlelerin 6rgtt-
lenmesi ve kitle micadelesi oldugunu soéyltyorlardi. Ajitasyon ve propagan-
da bunun temeliydi. Orguit, bireysel terér ya da baska siddet bicimlerini, an-
cak kitle miicadelesinin bu dogrultuda gelismesine bagli olarak benimseye-
bilirdi.

Siddeti iceren mucadele bicimlerinin hangisinin devrimi zafere ulastiracagi
o gunun somut kosullari ve kitlelerin mucadelesinin disinda ve de dnceden
belirlenemez... (Marksistler) kitlesel mucadelelerin hangi bicimde olacagi-
ni cok dikkatli bir sekilde takip ederler. Kitle eylemlerinin yarattigi tum mu-
cadele bigimlerine sahip ¢ikarlar. Onlari daha genisletip gelistirerek devrime

dogru kanalize edip bilincli bir muhteva kazandirmaya calisirlar.38

TDKP’liler, THKO elestirisinden beri, seckin bir grubun kitlelerin yeri-
ne mucadele edemeyecegini savundular. Ayni sekilde, miicadele bigimleri-
nin de devrimin de hangi bicimde gelisecegini 6nceden belirlemenin mim-
kiin olmadigini belirtiyorlardi. Bu, buttinayle kitlelerin micadelesi ile ko-
sullarin seyrine baghydi.

Corum’daki fasist katliam girisimine karsi halkin barikatlar kurarak silah-

38 Parti Bayragl, sayi 8, Ekim 1978.



I karsi koyusu, yine ayni bicimde Taris'te binlerce iscinin fabrikay! barikat-
lar kurarak isgal etmesi, “isgal” ve “barikat”in giderek yayildiginin en ¢arpici
ornedi gibiydi ve diger sosyalist gruplan oldugu kadar TDKP’lileri de “mu-
cadelenin sertlestigi” konusunda ikna eden gelismelerdi. Silahl bicimler, gi-
derek daha genis topluluklan kapsiyordu. Israrla genel grev cagrisinda bu-
lundular. Genel grevin halk devrimini yaklastirmada etkili bir silah oldugu-
nu ve kosullannm olustugunu soyluyorlardi. Sol gruplann, “korsan” olarak
tabir ettigi cok sik kullandiklari, kiigik topluluklann sehirlerin merkezi yer-
lerinde, kisa sureli, slogan atip pankart actiklan yasadisi gosteriler de gide-
rek daha buyuk 6rnegin birkacg yiiz kisi ya da bir ya da iki bin kisiyle, ¢cok sa-
yida silahli militanin korumasi altinda gerceklestirilmeye baslandi. TDKP bu
tdr gosterileri hem 1979 sonunda hem de TDKP’'nin kurulusunu ilan ettigi
siralarda duzenledi. Bunlardan en buyga 14 Ekim secimlerinin boykot edil-
mesi kapsaminda, sikiydnetimin protesto edildigi 11 Ekim 1979'daki Anka-
ra Ulus'ta yaklasik 3 bin kisinin katildi§i silahli gosteriydi. Sehrin gébegin-
de, etrafta pek ¢ok polis ve jandarmanin bulundugu esnada gostericiler Dis-
kapi-Samanpazari-Opera arasindaki yollan trafige kesti. Guvenlik gugleri-
nin mudahalesiyle silahl ¢catisma ¢ikti, Metin Kili¢ adli bir gosterici ile Bek-
tas Cayci adli polis memuru 6ldi. Cevre savas alanina dondu. Gostericiler
silahli militan korumasi altinda catisa ¢atisa sokaklarin arasinda dagilip izle-
rini kaybettirdi, birgok kisi yaralandi, 90 kisi gdzaltina alindi. 12 Eylil dar-
becilerinin 17 yasinda idam ettigi Erdal Eren de benzer bir gosteride gozal-
tina alindi. Ankara Asagi Ayrancr’daki Hosgor Caddesi'nde afis yapistmrken
bir TDKP’linin polis tarafindan éldtrulmesini protesto etmek amaciyla 2 Su-
bat'ta s6zu edilen caddede bini askin Kisi gosteri icin toplandi. Polis ve as-
kerlerin midahale ettigi topluluk tas ve sopalarla karsilik verdi. Silahlann da
kullanildigi ve bir jandarma erinin 68ldigia bu catismada 20 kisiyle birlikte
Erdal Eren de gozaltina alindi, jandarma erinin 6limuiinden sorumlu tutula-
rak iskenceli sorgulamalarin ardindan tutuklandi, askeri mahkemede idama
mahkam edildi ve 13 Aralik 1980'de asildi.3®

Ankara Ulus'taki gosteri 22 Ekim 1979 tarihli Halkin Kurtulusu'nda “Si-
kiydnetimin baski ve terérii sbkmedi, Ankara'da silahli sokak catismasi, 11
Ekim'deki yasadisi gésterinin TDKP-10’niin ¢agrisi Gizerine ve onun énderli-
ginde diizenlendigi aciklandi” diye verildi. Dergiye gére ayni ginlerde istan-
bul'da Beyoglu, Alibeykdy, Fikirtepe, Kazlicesme, Caglayan, Bostanci, Bo-
monti, Kocamustafapasa semtlerinde benzer silahli gosteriler yapildi.

39 Her iki olayin ayrintilari i¢in bkz. Hayri Argav, O Safagin Atlilari, Belge Yayinlan, Haziran 1997.
TDKP’nin 1. Kongre belgelerinde yer alan bilgilere gore, 1975'ten kongre tarihine kadar gegcen
sOre icinde 103 Halkin Kurtulusu taraftan hayatini kaybetti.



12 Eylil

Askeri darbeye kadar yaklasik 8 ay stirebilen partili miicadelelerinde TDKP’li-
ler, son olarak sendikal calismada izledikleri politikayi duzeltme yoluna git-
tiler. Temmuz 1980'de toplanan Merkez Komitesi, Devrimci Sendikal Mu-
halefet (DSM) diye formiile edilen politikanin, kendilerini “sinifin ¢ikarin-
dan ayri ¢ikari olan”, “sendika dismani grup” durumuna disurdigi sonu-
cunavardi. isciler ve sendikalar arasinda yayilabilen birkag gruptan biri olan
TDKP’liler, 1978 ortalarindan itibaren mevcut sendikalara alternatif illegal
sendika dnerisi olarak DSM'yi calismalarinin merkezine koymustu. DiSK,
Turk-Is gibi konfederasyonlar ve onlara bagh sendikalar “fasist”, “sosyal fa-
sist” ya da “reformist” sendika agalarinin elinde, isci sinifinin érgttlenme-
sini saptiran, “yikilmasi” gereken sendikalar olarak gortyorlardi. isciler il-
legal calisan DSM'lerde birlesecek, isyeri, iskolu diizeyinde bir araya gelen
DSM’ler nihayet il ve Ulke bazinda genel bir illegal sendikanin catisi altinda
toplanacakti. Bu illegal drgttlenmeye bagl yasal bagimsiz sendikalann ku-
rulmasi da éngorulmusti. Ulke ¢apinda illegal sendika kurulmasi basarila-
madi, ama bazi legal bagimsiz sendikalar kuruldu.

Aslinda bu politika, 1975-77 arasinda DISK, TOB-DER gibi “revizyonist-
lerin yonetimi”ndeki kitle érgatlerinin diizenledigi mitingleri devrimciles-
tirme yaklasiminin sendikalardaki izdisimuydd. DISK’e badh sendikalar-
daki calisma, “revizyonistlere karsi savas” biciminde surtyordu ve kusku-
suz bunu besleyen bir faktdér de TKP etkinligindeki sendika yénetimleri-
nin dismanca tutumuydu. TKP’liler de Maoculan, isyerleri dahil hicbir yer-
de istemiyordu, her firsatta da tasfiyeler gergeklestirdiler. Ama ne olursa ol-
sun, TDKP’'nin, sosyalistler agisindan is¢i sinifinin yegane kitle érgtti duru-
mundaki DiSK’i “yikilmasi” gereken sendika olarak gérmesi isciler nezdin-
de kolay anlasilacak bir sey degildi, ve nitekim 1980 yazinda kendi ifadele-
riyle “demokratik isci muhalefetinden koparan”, “iscilerin birligini parcala-
yan konuma diisuren”40bu politikadan vazgectiler. Askeri yénetimin DISK'i
kapatmasinin ardindan “DiSK yasatma komitelerini” savunan gruplardan bi-
ri TDKP’lilerdi.

TDKP'lilerin “isci sinifiyla diyalogumuz ¢ok iyiydi” diye degerlendirdikle-
ri Kemal Tarkler'i anma eylemleri, onlara da diger gruplara da, herhangi bir
¢atisma olmaksizin solun tim gtglerinin ortak eyleminin mimkin oldugu-
nu anlatiyordu. Turkler’'in cenazesi de solun tim guglerinin katildigi, cun-
ta 6ncesi en son ve en blyuk Kitle gosterisi olarak tarihe gecti. TDKP'lilerin
onculuk ettigi en buydk isci direnisi ise 12 Eylil'Gin ertesinde de birkag giin
surebilen Adana’da 10 bini askin is¢inin greviydi.

40 1990 Subat Konferansi Belgeleri, Evrensel Basim Yayin, s. 184.



12 Eylul askeri darbe olasiligi, diger sosyalist gruplarin aksine, TDKP’li-
lerin siyasi analizlerinde yer bulmadi. 1989'da ge¢cmise yonelik bir deger-
lendirmelerinde bu elestiriliyor ve sdyle deniyordu: “Burjuvazinin hede-
finin kitle hareketini ezip dizginsiz bir rejime gegcme oldugunu tespit edi-
yordu.*Ne var Ki darbe olasilifina de§inmiyordu. Ne olacaksa, ne yapil-
mak istenecekse olagan rejim icinde gerceklestirmeye calisacakmis gibi ele
aliniyordu.”4l Gergekten de parlamentoyu da hice sayacak “azgin fasist hi-
kimetler dénemi”nden s6z ediliyor, ama bir askeri darbe olabilecegine ihti-
mal verilmiyordu. Kongrenin siyasal durum degerlendirmesinde de durum
ayniydi. Egemen siniflarin tim gerici gugcleri birlestirme ¢abasi icinde oldu-
gu, krizi asamadigi icin hep daha baskici hikUumetlere yoneldigi, 12 Eylal
oncesi son hilkimet olan AP azinhik hilkiimetinin yetersizligi karsisinda al-
ternatif hikUmet arayislarina girildigi dasunuliiyordu. 1979'daki ordu muh-
tirasi pek ¢ok siyasal analizci agisindan askeri darbenin 6nemli isareti sayi-
lirken, TDKP'liler icin, gerici gugcleri birlestirme cabasiydi. Muhaliflerin id-
diasina gore, 12 Eylul’den bir hafta 6nce yapilan merkez komite toplantisin-
da “darbe ihtimali olmadi§1” sonucuna varilmisti.4&2

Eski THKO'lular olan TDKP yoneticileri, belki de daha énce yasamis ol-
duklari 12 Mart siurecine benzer “ara rejim hikumetleri”nin kurulacagina
inaniyordu.

Fakat daha 6nemlisi, rejimdeki degisimleri hep “baski ve terériin yogun-
lasmasi”, kitle hareketinin de hep “ylkselme” egrisi icinde gdren bakis aci-
sinin Urettigi sonuctu. 12 Eylil askeri darbesi, “sikiyonetim” gibi “baskinin
yogunlasmasi” olarak goriilmus, kitle hareketinin yiikselecegi beklenmisti.

Bu siyasal degerlendirmeler, gercekte TDKP'yi diger gruplardan cuntayi
6ngodrememe disinda farkli kilan pratik bir degere sahip degildi. Cinki cun-
takarsisinda ¢érgutsel ve siyasal eylemi strdirebilme becerisi, cuntayi 6ngor-
mekten baska etmenlere baghydi, bu bakimdan dider sosyalist gruplarla ay-
ni kaderi paylastilar.

TDKP’lilere gore 12 Eylul yenilgisinde devrimci gig¢lerin birliginin sagla-
namayisi énemli rol oynamisti. 1989'daki degerlendirmede sdyle deniyordu:

12 Eylul éncesinde devrimci demokrasi giuglerinin isci sinifiyla baglari ye-
tersiz ve zayIf olmasina karsin, hi¢ de kicimsenmeyecek bir kitleyi etkile-
dikleri ve harekete gecirebildikleri de bir gercektir. Bu gugler kosullara bag-
i olarak yer yer eylem birlikleri yapabilmelerine karsilik, birakalim kapitaliz-
mi, guncel bir tehlike olan fasizme karsi bile devrimci bir blok olusturama-

dilar... Karsidevrim de bu ylzden daha pervasiz davranabildi. Cuntanin kar-

41 “Gegmise iliskin Elestirel Bir Yaklasim”, Ozgurliik Dunyasi, sayi 6, Nisan 1989.
42 H. Yagmur-A. Simsek, EMEP Elestirisi, Eksen Yayincilik, Birinci Baski, Ocak 1998, s. 26.



sisinda devrimci hareketler, parcalanmis tek tek hedefler olarak kaldilar... 12
Eylul’den sonra devrimci demokrasi gugleri, birlesik bir gii¢ olmak bir yana,
ortak bir micadele tutumu bile gelistiremediler. Birlesik bir giic olma istegi,
yalnizca, muhatabi bile belli olmayan ¢agnlarda kaldi.43

Darbenin ardindan parti siyasi micadele taktiklerini degistirmedi, ancak
orgutsel bazi tedbirler aldi. Merkez Yuritme Kurulu toplantilari, iki grup ha-
linde yapildi. Batin yénetimin ayni zamanda, ayni yerde bulunmamasi igin
alman 6nlemdi bu. Onlemler ise yaramadi. Tek bir operasyonda 6rgtit, mer-
kezi yapisini yitirdi. 17 Nisan 1981'de bir takibin sonucunda genel sekreter
gozaltina ahindi. Orgut tyeleriyle ilgili sifrelenmis bilgiler de genel sekreter-
le ele gecti. Ayni gun polis parti sekretaryasi, merkez komite ve ytrutme ku-
rulu Gyelerinin cogunu yakaladi. Operasyon genisledi, ytzlerce militan tu-
tuklandi. Resmi verilere gére, 1980-83 arasinda 3.308 TDKP yanlisi gbzal-
tina alindi, kayith 227 Gyeden 110'u yakalandi, bu tyelerin ¢odu érgatan il
komitelerinde yoneticilik yapan militanlardi. Yine ayni verilere gére, o gline
kadar 12 bin kisinin drgttle baglantili oldugu bilgisine ulasiimisti.44

Bu operasyonla TDKP’nin drgtitsel calismasi bliyiik oranda sona erdi. is-
tanbul Sikiydnetim Komutanhgr 2 No’lu Askeri Mahkemesi’'nde 272 sanik-
Il ana dava acildi. Adana’'da acgilan ikinci blyik davada da 310 sanik yargi-
land!.

Geride kalanlarin toparlanma c¢abalari Kasim 1982'de ikinci bir operas-
yonla son buldu. Tutuklanan 35 Kisi, haklarinda hazirlanan ek iddianamey-
le ana davaya baglandi. TDKP'liler yurtdismda, tutuklamalardan kurtulan tg¢
merkez komitesi Uyesinin de bulundugu bir gruptan ibaret kald.

TDKP'lilerdeki yeniden hareketlenme, genel olarak sosyalist gruplarin bi-
tindnde oldugu gibi 1986-87'de gorildi. Fakat 6rgit bu sirada Sosyalist Ka-
nat, Leninist Kanat, Merkezciler, Konferans Hazirlik Komitesi diye anilan
dort egilime boliunmustl. Yine de TDKP'nin THKO'dan beri, kayiplar verse
de, birlikteligini koruyan ana cekirdegi, yeniden toparlanmayi sagladi. ille-
gal ve legal orgttler agi kuruldu. 1988 sonunda grubun ideolojik-siyasal go6-
ruslerini ortaya koyan aylik zgurliik Dinyasi yayina basladi. Ardindan haf-
talik siyasi haber dergisi Gergek yayinlandi. Yayinevleri kuruldu.

1990 Subatmda TDKP 1 Genel Konferansi toplandi ve merkezi yapi ku-
ruldu. Konferans parti tizagune gore, siyasal stratejide koklU degisiklikler
yapamazdi, bunun i¢in parti kongresi toplanmasi gerekirdi, ama ikinci bir
parti kongresi hicbir zaman toplanamadi. Ote yandan 6érgiit genisleme imka-
ni buldugu yeni donemde bir ikilemle karsi karsiyaydi.

43 “Gegmise iliskin Elestirel Bir Yaklasim”, Ozgirluk Diinyasi, sayl 6, Nisan 1989.

44 Teror ve Terorle Micadelede Durum Degerlendirmesi, Bashbakanlk Yayinlan, Ankara, 1983.



Universite 6grencilerinin kurduju THKO'dan evrilen 6rgit basindan be-
ri isci sinifini drgutlemeyi, isci sinifinin 6rgidtd olmayir ama¢ edinmisti.
1987'den baslayarak isciler, memurlar ve Universiteli gengler 12 Eylul re-
jiminin suskunlugunu yirtan bir eylemlilik icindeydi. Toplumsal kabaris
1989-9fryillan arasunida on binlerce kisinin katildigi buyuk isci, memur ey-
lemlerine dontismustd. Orgit, deneyimi ve iliskileriyle sendikalarda yeni-
den baglarini gtclendirdi. Bu giglenme, illegal drgutsel ¢alismanin degil
acik sendikal calisma ve eylemliligin bir Grantyda.

Sendikal érgitlenmenin illegal 6rgit ve bunun temel araci illegal yayinla
surdurulmesi olanaksiz gibiydi. Daha 6tesi surtip giden illegal 6érgut ve ey-
lemler de bu calismay baltalar gériinyordu.

illegal 6rgiit ilk olarak 1992'de TDK P Réportaji (der. Ali Eldeniz, Evrensel Ba-
sim Yayin) kitabinda; Ozgurliik Diinyasi ve Gergek gibi yasal yayin organlarin-
da kamuoyu 6ntine cikti, illegal 6rgutlenme ve eylemliligin yeniden canlanisi
ise 1988-89'lara uzaniyordu. O siralarda silahl gizli bir 6rgtttin pek ¢cok eylemi
goze carpiyordu. Ornegin cezaevinde tutuklu Abdulkadir Konuk, tedavi icin
getirildigi Capa Tip Fakultesi Hastanesi'nden kaciriimisti. Silahli militanlarin
korumasi altinda illegal korsan gosteriler diizenleniyor, bildiriler dagitiliyordu.
Universitelerde gizli bir érgtitlenmeyle yeni kusak genglerle kitlesellesen parti-
nin genglik 6rgiitti Geng Komunistler Birligi (GKB) bu eylemlerde basi ¢cekiyor-
du. Bunlardan en carpici olani 1989'un Aralik'inda Erdal Eren’in idaminin yil-
dénuimiinde istanbul Pangaltrda bini askin kisinin katildigi gésteriydi. Gésteri-
cilerin gaivenligi silahli, hatta Kalasnikoflu militanlarca alinmisti. 1989-92 ara-
sinda gozlenen illegal eylemlerde polisle pek ¢cok catisma cikti; yaralananlar ve
olenler oldu. 7 Haziran 1991'de Kuigiikgekmece'de Murtaza Kaya (iU Edebiyat
Fakiiltesi) ve Merter’de 16 Ocak 1992'de Engin Egeli (iU Hukuk) bildiri dagiti-
mi sirasinda muidahale eden polisle girdikleri catismalarda élduler. Ayni bigim-
de Hasan Akdemir (8 Ekim 1991), Mehmet Bozoglan (14 Temmuz 1991), Es-
ref Aydin (20 Nisan 1992) benzer olaylarda hayatlarim kaybetti.

Partinin resmi yayin organi Devrimin Sesi'nde GKB’nin “ktc¢uk burjuva
anarsist ¢izgi” olarak elestirilen eylemleri, Murtaza Kaya’nm 8limu tzerine
Laleli ve Cerrahpasa'da gerceklestirdigi gosterilerdi. Polisle catisan militan-
lar bir polis otosunu ve 1U’deki polis kuliibesini atese vermislerdi.

Yine ayni dénem icinde Tunceli'de 6-8 kisiden olusan Silahli Propagan-
da ve Ajitasyon Birlikleri kuruldu. Kirsal alanda faaliyet gdsteren bu silahh
gruplarin 10 militani 7 ve 27 Ocak 1994'te Hozat'ta askerlerle girdikleri si-
lahli catismada, 6'si ise 9 Ekim 1993'te yine Hozat'ta ama bu kez PKK’lilar-
ca élduruldu.4

45 PKK’hlar tarafindan éldurtdlen militanlarin isimleri soyle: Yusuf Aydar, Dizgun Cakmak, Hida-
yet Dumlu, ibrahim Diskaya... iki kisi daha...



illegal eylemler bircok polis operasyonuna da neden oldu, birgok militan
tutuklandi. Partinin Ankara 11 Komitesi Sekreteri imren Aydin, bu operas-
yonlar sirasinda yakalandi ve 2 Mart 1991'de Ankara DAL’da, arkadaslarinin
iddiasina gore iskence sonucunda 6ldu.

1996'daki ikinci konferansla érgut “yeniden kurulus ve insa” adini ver-
digi bir strece girdi. Bu sureg, “sinif hareketinin acik politik hareket olarak
orgutlenmesi’ni amagliyordu. Hem kendi i¢cinden46 hem de benzer ¢izgi-
deki sosyalist gruplardan illegal 6rgtit ve micadele anlayisinin terk edildigi
elestirileriyle karsilanan yeni yonelim, yasal bir parti ve giinlUk bir gazete ¢i-
karilmasini 6ngoriyordu. Bu “yerine getirilmediginde, baska bir gorev igin
ciddi tek bir adimin dahi atilamayacag!” “acil bir gérev”di.47 Bu gérevin ye-
rine getirilememesi halinde saglam bir yeralti 6rgiitiiniin de insa edilemeye-
cegi belirtiliyordu. Konferans kararlarinda dikkat ¢eken bir baska sey de ha-
reketin yonetimini ele alacak “yeni proleter kusak”tan s6z edilmesiydi. “2.
Kongre, hareketin merkezini tutmus 6ncu iscilerin olusturdugu devrimci is-
¢i drgutlerinin kongresi olarak toplanacakti.”48

illegal drgitlin tasfiye edildigi iddialari reddedildi, ancak bir daha illegal
eyleme rastlanmadi. Buna karsin merkez yayin organi Devrimin Sesi, gide-
rek seyrelen araliklarla da olsa 2000 yili baslarina kadar yayinini strdtrdii.

Emek Partisi (EMEP) 39 kurucu uUyenin basvurusuyla 25 Kasim 1997'de
kuruldu. Partinin tanitildigi EMEP Nasil Bir Parti (2006) adli brosurde, ge-
leneksel komunist partilerin aksine “6nci” degil “yardimci” roliine vurgu
yapihyordu: “EMEP kendisini kurtaracak olan is¢i sinifinin uyandiriimasi,
orgutlenmesi ve kendi iktidari icin seferber edilmesi gorevidir. Dolayisiyla
EMEP icin asil olan, is¢i sinifinin érgutlenmesi, kendi talepleri icin mica-
deleye atilmasina yardimci olmak ve nihayet onun kapitalizmi yikmasi igin
gerekli bilince ve érgitlenme seviyesine ¢ikmasi icin ¢alismaktir.” Parti, o
gune kadar basanlamayan bir seyi, dogrudan iscilerin érgiitii olmayi basa-
racakti. Bu yuzden de basindan beri sendikacilara, érgutli isgilere 6zel bir
rol bicildi. TUrkiye Motorlu Tasit iscileri Sendikasi (TUMTIS) partinin te-
mel dayanagiydi. 2000 yili parti kongresi belgelerine gore, Gyelerin ytz-
de 50,8'ini isciler olusturuyordu, dgrencilerin orani yizde 3,2'ydi (12 Ey-
Ul dncesi yuzde 43 6grenci cogunluguna karsi, iscilerin orani ytizde 18'di).
Kurucu ve Uye bilesimiyle ilgili vurgulanan diger 6zellik, “hayatini mica-
deleye vermeye hazir sosyalistler ile heniiz su ya da bu dizen partisinden
kopmus ve EMEP’e salt diizene ve partilerine duydugu nefret nedeniyle ka-

46 1997°de bir grup deklarasyon yayinlayarak TDKP’den ayrildi. 2004’te yurticinde ve yurtdisinda,
bazi gruplar, TDKP’nin tasfiye stirecine kargi érgitlenme ¢abasi igine girdi.

47 *“1996 Konferansi ¢agrisindan”, Devrimin Sesi, sayl 201, Nisan 1999.

48 “Partimizin 19. yili ve deneyimler Gizerine”, Devrimin Sesi, say! 201, Nisan 1999.



tilmis emekgilerin bir arada olmasi” diye anlatiliyordu. Bu 6zelligin uzunca
bir suire korunacagi da 2000 yili kongre belgelerinde belirtiliyordu.
Partinin drgutlenme ve faaliyetinin merkezine ginluk gazete oturtul-
du. “Bir isci kitle partisi ile gunluk bir isci-halk gazetesi ayni planin iki te-
mel dayanag olarak"giindeme gelmistir.”49 Kurulus kongresi olan 14 Ey-
Gl 1997'deki kongrenin ilk karari “giinltk isci basininin parti galismamizin
merkezine oturtulmasi hakkinda karar” adini tagsimaktaydi. Kararda partinin
orgutlenme faaliyetinin temelinin “propaganda, ajitasyon ve teshir” oldugu
ifade edilerek, bunun ancak “gunluk bir isci basini” tarafindan gerceklestiri-
lebilecedi belirtiliyordu. Gazete araciligiyla partinin her giin gelisen olaylarla
ilgili degerlendirme ve goruslerinin tim isgilere her gan iletilmesinin, boy-
lelikle “birbirini gdrmeyen, tanimayan isgiler, emekgilerin ortak duygu, du-
suince ve eylem birligini” saglayacag umut ediliyordu. Gunluk gazete dylesi-
ne dnemliydi ki, “varolan buttin drgitlerimizin, gazeteye haber yazimini ve
gazetenin dagitimini bittin gorevlerinin éntine koyarak, faaliyetini bu is Us-
tinden duzenlemesi” karara baglanmisti. Gazete bayi dagitiminin denetimi,
abonelik sisteminin kurulmasi vb. takibiyle hem bir érgiitlenme araci, hem
de partililerin Gzerinde tartistiklari egitim araciydi. Ayni zamanda gazetede
yer alacak parti genel baskani ve yoneticilerinin agiklamalari da tum 6rguat-
ler tarafindan birer talimat kabul edilecekti.
1997'de yayma giren gunlik Evrensel gazetesi, baslangi¢taki bilesimiyle bu
amaca uygun gérinmuyordu, profesyonel gazetecilerle yola ¢ikan gazete 40
bin tiraja kadar c¢ikti. Birka¢ hafta icinde gazetenin ydnetimi degisti, legal par-
tinin bir yayini olarak dizayn edildi. Bayi satisi 4-5 binlere kadar dusen gaze-
te, on yil sonra da asagi yukari ayni satis diizeyinde kalarak, istenilen yaygin-
higa ulasamadi, buna karsin gazetenin temel isleviyle ilgili gorisler degismedi.
Solda “devrimci bir blok” olusturmak 1978'den beri degismeyen bir gorus-
tii ve bu dogrultuda 6zellikle secimlerde EMEP, BSP (sonrasinda ODP), HA-
DEP (sonrasinda DTP-BDP) isbirligi politikalari gelistirdi. HADEP-DTP ¢iz-
gisi, sol olmasa da ittifak yapilacak gigler icinde kabul ediliyordu. EMEP’e
gore, Kurt sorunu, siyasal demokrasi sorununda kilit sorun haline gelmisti.
EMEP katildigi 1999 genel secimlerinde 54.386 oy (yuzde 0,17), 2007 se-
cimlerinde ise 25.770 oy (yiizde 0,07) alabildi. 2007 segimlerine katilan ODP,
TKP ve iPye gore en diusiik oyu almisti. Diger sosyalist partiler gibi EMEP de
secimlerde ylzde 1 oy oranina bile ulasamadi.®0 Ancak EMEP’e gore, se¢im
alman oyla degil, yurutilen siyasal propaganda ¢alismasiyla dlctlebilen bir
seydi, dolayisiyla bu alandaki basarisizlik ciddi bir 6l¢tt sayillamazdi.

49 EMEP Nasil Bir Parti, Aralik 2006... EMEP brosuru.

50 1999 secimlerinde UDP 261.096 oy, yiizde 0,8; iP 57.900 oy, yiizde 0,19; SIP 39.815 yiizde 0,13;
2007°de IP 127.042 oy, yiizde 0,36; UDP 51.001 oy, yiizde 0,51; TKP 78.847 oy, ylizde 0,23.






TURKIYE KOMUNIST PARTISI

(MARKSIST-LENINIST)
(TKP (ML))

Sehir ile kir

Turkiye Komunist Partisi/Marksist Leninist- TKP (ML), 1970'li yillarda po-
lis ve kamuoyu nezdinde onun askeri kolu TIKKO'yla (Turkiye isci Koyl
Kurtulus Ordusu) birlikte, cogu zaman da, hatta daha ¢ok, TIKKO adiyla ta-
niniyordu. Maoculugu, illegalizmi, polisle girdigi silahli catismalari ve ey-
lemleriyle, goziikara, kararli, siki bir 6rgit kabul ediliyordu. Ozellikle 1976-
79 déneminde bu imajini korudu TKP (ML).

Turkiye genelinde etki ve drgitlenme potansiyeline sahip bes alti 6rgit-
ten biriydi. Buna karsin TKP, Devrimci Yol, TDKP ile kiyaslandiginda, belir-
li illerle sinirh kaldigr goralar. Bunda, hareketin digerlerine nazaran yayil-
ma glcundn zayifhiindan kaynaklandigi ileri suralebilirse de, bizzat kendi
sinirlamalarinin payi oldugu rahatca soylenebilir. TKP (ML), érgutlenmesi-
ni ve micadelesini, belli bélgelerde yogunlastirarak gii¢ toplamayi, sonraya-
yllmay1 diisiinmiistil. 1Bu yiizden istanbul’'un gecekondu semtlerine, fabrika
cevrelerine, is¢i mahallelerine; iller olarak da Tunceli, Elazi§, Diyarbakir, Er-
zincan'aguc yigmaya calisti. Yayilma kendiliginden oldugu oranda da Turki-
ye'nin birgok ilinde érgttlenmeler kurarak silahli eylemlere giristi.

TKP (ML) 1970 yillarda bir sehir érgiitiiydi; 6zellikle de istanbul. En
etkili érgtitlenmesini ve eylemlerini istanbul'da gergeklestirdi. Bu dogaldi,
clinkil 8rguitti reorganize edenler istanbul ve yurtdisindaki kadrolardi. Bas-
1 ibrahim Kaypakkaya tlke capinda érgitlenme konusunda sunlari yazmisti: “Ulkemizde devri-

min dengesiz gelisecegdi gerceginden dolayi, ulke ¢capinda yaygin bir érgttlenmeyi biz kendimiz
de istemeyiz. Oncelikle ve 6zellikle devrimin ilk kabaracag! alanlarda érgitlenmeye énem veri-

riz, daha dogrusu vermeliyiz.” ibrahim Kaypakkaya, Se¢me Yazilar, Altmgay Yayincilik, Mayis
1999, s. 30.



langigta 6rgut bu gercede de uygun olarak, ¢ ana birimden -Bati Anadolu
Bolge Komitesi, Yurtdisi Komitesi ve Dogu Anadolu Bolge Komitesi- olustu.
Bu Ug ana birim cergevesinde genis bir iliski agi dogdu.

Orgutiin asli kadrolarinin, érgtitlenme ve miicadelesinin sehirlere dayani-
yor olmasi, siyasi stratejisiyle ¢celisen ve istenmeyen bir durumdu aslinda. Zi-
ra, program geregi parti gercek omurgasini kirlarda olusturmali, miicadele-
sini de kirlarda vermeliydi. Pratikteki terslik, yoneticilerin siyasi ¢izgiyi tah-
rif ettikleri anlamina geliyordu; bu nedenle de her yeni gelen merkez komi-
te, 6nce siyasi ¢izgiye uygun bir pratigin, yani kirlarda gerilla birimleri kur-
manin yollarim aradi.

Orgtitiin bu konuda hazir iliskilerinin bulundugu, gerilla savasma da uy-
gun yer ise Tunceli'ydi.

12  Eylul'den sonra baslayan operasyonlar ve yurtdigi érgutiintin ayrilma:
s, TKP (ML)nin bu iki alandaki (istanbul ve yurtdisi) gticiina kirdi. Sehir-
lerde ve yurtdisindaki 6rgttlenmenin varhik yokluk derecesinde gii¢ yitirme-
si, Tunceli’deki 6rgutlenmenin 12 Eylul cuntasi kosullannda ayakta kalmayi
basarmasi, hatta genislemesi, fiilen 6rgata siyasi gizgisiyle uyumlu hale ge-
tirdi. Orgiit kadrolari bunu ibrahim Kaypakkaya'dan bu yana siiregelen gele-
neksel ¢izginin hakhhdinin kaniti olarak gérup, érgitlenmeyi ve micadeleyi
sehirlerle sinirlayan eski MK Uyelerini, yenilgiye neden olmak ve ¢izgiye iha-
net etmekle sugladi.'Bu gelisme, bu bdlgedeki kadrolann 6rgit icindeki et-
kinligini artirdigi gibi, ibrahim Kaypakkaya’nm ortodoks savunusuna da gii¢
katti. Ama giderek 6rgut, Tunceli'yle sinirlanan dar bir gruba dontstu. Bu,
bir tUrlG pratige uyarlanmasi mimkun olamayan Mao’nun Cin igin 6ngor-
diiga devrim modelinin, 6érgite oynadigr bir oyundu sanki. Model, Turkiye
gercegi icinde, Ustelik toprak agaligindan ¢ok kiguk treticilerin egemen ol-
dugu Tunceli'de gerceklesme sansi bulabilmisti. Sol icinde, yan-alayci “Tun-
celi Komunist Partisi” olarak anilmasina dayol acti. Bu, 6rgut icindeki en tu-
tucular bile rahatsiz eden bir durumdu. 1987'de DABK (Dogu Anadolu Bol-
ge Komitesi) adiyla aynlan bélgenin ortodoks ibrahim Kaypakkaya savunu-
culari, paradoksal bicimde, érgttun buytmesi ve genislemesi i¢in 1990 yi-
linda istanbul'da sansasyonel bir eylem yapma ihtiyaci duydular.

Orgutsel kultiirt veisleyisiyle de TKP (ML) diger soldan ayriliyordu. Si-
lahl micadele cizgisi ve illegal dérgutlenmesine karsin, demokratik bir isle-
yis egemendi. Pek ¢ok drgutiin aksine tek kisinin otoritesi ya da egemenligi
yoktu. Dolayisiyla genel sekreter de merkez komite de kolaylikla elestirilebi-
lir ve degisiklige ugrayabilirdi. Merkez komitesinin yukaridan asagiya -d i -
zenli olarak- ayrintili faaliyet raporlan hazirlama zorunlulugu ve tum karar-
lardan, degerlendirmelerden, merkez komite oturumlarindan kadro ve Uye-
lerin haberdar edilmesi gibi mekanizmalar s6z konusuydu.



“Revizyonizm” ve “cizgiye ihanet”le suclanma, TKP (M L)'deki hemen he-
men tim merkez komitelerin kaderi gibiydi. 1995 yilma kadar doért konfe-
rans, iki de olaganusti konferans toplayan TKP (ML)'nin her konferansinda;
gecmis merkez komiteler mahkOom edildi ve bir béliinme gercgeklesti. ideo-
lojik bunalim, bélunme ve ayriliklar TKP (ML)'de yapisal bir 6zellik gibiydi.
Belli baslh gruplar icinde en ¢ok bdltneniydi.2

Siyasal gorusler ile siyasal-toplumsal gercek arasindaki c¢eliski, sosyalist
solun ortak 6zelligidir belki; ama TKP (ML)'nin, bu celiskiyi en agik ve yo-
gun yasayan 6rgit oldugunu séylemek abartih degil. THKP/C ve THKO’'nun
gorusleri sonraki izleyicileri tarafindan terk edildi veya sembolik hale getiril-
di; ama TKP (ML)'de 1990'larin sonlarinda da bu ¢izginin dogrulugu, uygu-
lanip uygulanmadigi, tartisma-bdlinme nedeni olarak ayni sicakhgini koru-
du. Tartisma ve bolunmelere, “teori ile pratik” arasindaki celiskiye ragmen
drgut icinde ibrahim Kaypakkaya'nm gériislerinin savunusuna, 1980 énce-
sinin genel toplumsal siddet kosullan, sonrasinda ise Tunceli'de ve bélgenin
genelinde PKK’nm silahli micadelesi nesnel bir dayanak sagladi.

Siyasal strateji

TKP (ML)'nin dinya ve ulke tahlilleri, devrimin izleyecegi yol, érgiutlenme
ve calisma tarzina iliskin gorisleri; ibrahim Kaypakkaya’nm -sonralan Sec-
me Yazilar ya da Butiin Yazilar adiyla toplanan, cesitli yillarda degisik yayi-
nevlerince baskilan yapilan- 1969-71 yillannda yazdigi ¢esitli makalelerine
dayaniyordu. Bu gorusler de, yine ayni yillarda Kaypakkaya'nm iginde yer al-
di§1 PDA-TIIKP gevresinde savunulmustu.

Emperyalizme bagimli, komprador burjuvazi-toprak agalari ittifakinin
egemenliginde yan-feodal, yari-sémurge Ulke tespitleriyle Turkiye, Cin'in
daha sonra “Uctincii Diinya” diye niteleyecegi, prekapitalist iliskilerin ege-
men oldugu azgelismis Ulkeler kategorisine sokuluyordu. Bu degerlendir-
menin érgutin stratejisi agisindan anlami, Cin'in izledigi devrim mOdelinin,
dolayisiyla, Mao’nun Cin gibi Glkeler i¢in 6nerdigi “devrim modeli”nin be-
nimsenmesiydi.

Mao’'nun gorusleri, diinya komunist partilerinin genel olarak kabul ettigi,

2 Arslan Kilig, “24. Yilinda TKP (ML) ile ilgili Bir Muhasebe Bir Dederlendirme” baglikli yazisin-
da soyle diyordu: “TKP (ML), 24. yilina bir stire énce gerceklesen yeni bir biyuk bélinmeyle
giriyor. Acit ama gergek: TKP (ML)'nin 24 yillik tarihi 6rgutsel bakimdan, ardi arkasi kesilme-
yen bir bélunmeler, ayriliklar, kopmalar, tasfiyeler, bolinenlerin de kendi i¢glerinde bélinmele-
ri vb. tarihidir.” Teori, is¢i Partisi yayin organi, sayi 64, Nisan 1995. Muzaffer Oragoglu’nun Te-
orinin s6zu edilen sayisinda da yer verilen, Ozgir Gelecek dergisinin 16-31 Temmuz 1994 ta-
rihli 31. ve 1-15 Agustos 1994 tarihli 32. sayilarinda yayinlanan “Birlik Sertvenlerim I-11” adl
yazilan bu bélinme ve tasfiyelerin anlatimidir da.



Bolsevik devriminin deneylerinden, Avrupa komunist partilerinin ¢calisma
tarzindan esinlenen geleneksel devrim ve érgutlenme modelini alttst edici
nitelikteydi. Komintern ve Stalin, Mao’nun goruslerine kuskuyla yaklasmis-
lardi. Ama Cin’in, Rusya veya o siralarda komunist hareketin yaygin oldu-
gu Avrupa ulkelerinden farkli niteligi de apacikti. Mao, feodal iliskilerin hii-
kim surdugu, koylulerin nufusun ezici cogunlugunu olusturdudu, isci sini-
fi ve kapitalist iliskilerin birkag azgelismis sehirde, disa bagimli ciliz bir tica-
ret ve sanayiden ibaret oldugu Ulkelerde, komunist partilerin kendilerini ge-
leneksel géris agisiyla smirlandiramayacagim dusuntyordu. Boylelikle ilk
kez Mao, komunist partinin calisma merkezini, sehirler ve is¢i sinifi icine
degil; kirlara, kdylulerin icine tasidi. Feodallerin bolgesel gtclerini kirmaya
ve koyllleri devrimci bir ordu etrafinda drgttlemeye dayali bu strateji, zaten
Cin'de var olan koylu ayaklanmalarindan gug¢ aliyordu. Kdylulerden olustu-
rulan, komunist partinin 6nculuk ettigi silahli ordu, feodallerin yerel askeri-
hukuki egemenliklerini kirarak “kizil siyasi iktidarlar” olusturdu. Japon is-
galine karsi da basar gosteren bu silahli savas, Cin’de komunistlerin iktida-
ri ele gecirmesiyle noktalandi.

Cin devrimi ve Mao’nun goérusleri, benzer 6zellikler gosteren ulkelerdeki
komunist partileri icin ufuk agiciydi. Emperyalist isgale, feodal tahakkiime
karsi, koylu kitlelerine dayanan uzun sureli gerilla savasi, “halk savasi strate-
jisi” diye formiile edilmisti. ikinci Diinya Savasi sonrasinda Afrika, Asya (l-
kelerinde ve 6zellikle de Vietnam direnisinde, “halk savasi” stratejisi, komu-
nistlerin temel perspektifini olusturdu.

ibrahim Kaypakkaya, Mao’nun Cin devrimi icin 6ngérdiigii modelin Tar-
kiye icin de gecerli olabilecegini, THKP-C ve THKO’lulann aksine kuskuya
yer birakmaksizin kabul etti. Ancak Kaypakkaya'nin makalelerinde (6rnegin
“Kurecik Bdlge Raporu”) gdzlenen sosyalist solda pek nadir rastlanan saha-
ya iliskin antropolojik, sosyolojik ¢abalari onun basit bir kopyaciya indirge-
nemeyecegini gosterir.3ibrahim Kaypakkaya, dzellikle “Dogu ve Giineydo-
gu” bolgesinin gerilla savasma elverisli 6zellikler tasidigini tespit etmisti. TI-

3 Dogu illerindeki gozlem ve arastirmalariyla dogrudan ilinti kurulabilecek bir konu da, Kaypak-
kaya’nin Kart sorunu ve 6zellikle de Kemalizme iliskin, kusaginin savunduklarindan tamamen
farkl goruslere sahip olmasidir. Cumhuriyetin ilk donemi olan tek parti iktidarini yani “Kema-
list donemi” diger gruplarin aksine “fasist diktatorluk” bigciminde degerlendiriyordu. “Kemalist
diktatorluk, sozde demokratik, gercekte askeri fasist bir diktatorluktur”, a.g.e., s. 60. Bunun ka-
nitlan olarak komunistlere, Kurtlere, azinlik milliyetlere yonelik “amansiz milli baski” ve “kitle
katliamlanm™ gosteriyordu. Kemalist devrimde, yapisal degil bicimsel degisiklik s6z konusuy-
du: “Kemalist devrim, Turk ticaret burjuvazisinin, toprak agalannin, tefecilerin, az miktardaki
sanayi buijuvazisinin, bunlann Ust kesiminin bir devrimidir. Devrimde, hem komprador Turk
buyuk builjuvazisi, hem de milli karakterdeki orta buijuvazi yer almistir. (...) Kemalist hareke-
tin sonucunda, Turkiye’nin sémirge, yan-sdmurge ve yan-feodal yapisi, yan-sémurge ve yan-
feodal yapi ile yer degistirmistir. Yani yan-somurge ve yan-feodal iktisadi yapi devam etmistir”,
a.g.e., s. 60.



iKP'ye karsi muhalefeti, bu cizginin gereklerinin yerine getirilmemesi tzeri-
neydi. Ayrihgin hemen ardindan kurulan TKP (ML), bu gériise uygun ola-
rak Malatya-Elazi§-Tunceli'de érgutlenme ¢alismalarina ve silahl eylemle-
re giristi.

Parti,uluslararasi komunist hareketteki bélinmede de CKP-Mao'dan ya-
na tutum aldi. Sovyetler Birligi, kapitalizmin restore edildigi, modem reviz-
yonist, “sosyal emperyalist” bir tGlkeydi. SBKP cizgisindeki komunist parti-
ler, “modem revizyonist”tiler. Adi da, buna uygun olarak, hem SBKP ¢iz-
gisindeki “modern revizyonist” komunist partilerden hem de Turkiye'de-
ki “revizyonist” TKP’den farklhih§ini vurgulamak icin TKP (ML) olarak be-
lirlenmisti.

Stratejinin soranlari

Turkiye solunda 1978'den sonra Maoculudu savunan baslica iki gruptan bi-
ri -eger 1977'de Halkin Kurtulusu grubundan ayrilan “Isik¢ilar-Isik Yolu”
gibi kicuk cevreleri saymazsak- TKP (ML)'ydi. Bu gorus agilarini, “Mark-
sizm-Leninizm-Mao Zedung Dusuncesi” olarak formule ederek ifade eden
TKP (ML)liler; Maoizmi partilerinin olmazsa olmaz referansi saymislardi.
Bu TKP (ML)'de degismeksizin 2000'li yillarda da stirdd.

1993 Mayis-Haziran aylarinda yapilan 1. Olaganisti Parti Konferansi'nda
(bu konferans 1987'de ayrilan DABK ile birlik konferansiydi. Konferans so-
nucunda birlik saglanmis, ancak bir siire sonra yeniden ayrilik olmustu) bu
tutumun, bir tizuk hukmi olarak da kabul edilmesi karar altina alindi:

...1978'den 1981’e kadar partimiz hentiz “Marksizm-Leninizm-Maoizm?” for-
miulasyonunu resmen kabul etmemisti. Mao Zedung’un katkilarini nitel ve
en ileri nokta olarak kabul etmekle ve “MZD”ni (Mao Zedung Dustncesi) sa-
vunmakla birlikte, bunun Marksizm-Leninizm’in yeni, GU¢clinciu ve daha Ust
bir asamasi oldugunu hentiz karara baglamamisti ve Marksizm-Leniajzm for-
mulasyonunu kullanmaya devam ediyordu. Olaganustu Parti Konferansi, bi-
tin dinyada oldugu gibi, bu konuyu tarUsti ve partimizin savundugu icgerige
uygun formulasyonun “Marksizm-Leninizm-Maoizm” (MLM) oldugunu tes-
pit ve ilan etti. Bu durum, tizukte ML’nin gectigi her yere MLM’nin konul-

masini ve gerekli degisikliklerin yapilmasini zorunlu kildi.

Birligin islememesi tzerine 1995'te ayrilan Tunceli kékenli kadrolar,
2002'de orgutlerinin ismini dogrudan Maoist Komunist Parti (MKP) yapti.

Maoizm sorunu, Mao’nun “bilimsel sosyalizmin bes ustasi”’ndan biri olup
olmadigi, TKP (ML)’'liler arasinda bitip tikenmek bilmeyen bir tartisma, ay-
riliklarin nedenlerinden biriydi. Hemen her konferansta, her boliunmede bu



konuyla ilgili tartismalari izlemek mimkuindd. Zira Mao-Maoizm tartisma-
si, TKP (ML)'de kuramsal bir sorun olmaktan ziyade, dogrudan érgutt ilgi-
lendiren, giincel miicadele ve drgiitlenme sorunuydu. ibrahim Kaypakkaya
tarafindan formule edilen ve asil 6nem tasiyan, kirlari temel alan halk savasi
teorisi, demekti 6ncelikle. TiiKP ile TKP (ML) arasindaki ayrilik da bu nok-
tadaydi; TiiKP, CKP’nin tezlerini benimseyerek -gériiniiste halk savasi da
dahil- SBKP'ye karsi taraf oldugunu ortaya koyarken, TKP (ML), CKP po-
litikalarini Kaypakkaya’'nm gorusleriyle uyumlulugu 6élgtisiinde benimsedi.

Bu konudaki en carpici 6rnek, AEP-CKP ayrismasi sirasinda yasandi. Or-
gut, bu polemikte acikca bir tarafi -o siralarda diger siyasal gruplarda sid-
detli bir tartisma surtyor ve parti icinde bu konuda goéruslerin agilmasi ta-
lepleri yukseliyor olsa da- tutamadi. CKP’nin “Ug Diinya Teorisi” de AEP’in
Mao'yu yerin dibine batiran yaklasimlari da TKP (ML) icin kendi kokleri-
ni degistirmek anlamina geliyordu. CKP'nin tezleri, AEP’in Mao elestirileri,
TKP (ML)yi teorik temelleri bakimindan gui¢ durumda birakti; 1978-81 yil-
lar1 boyunca parti ici yogun tartismalara, ayriliklara neden oldu.

Orguitiin reorganizasyonu

1972 Nisan'inda kurulan TKP (ML)'nin érgutsel yapisi, 1973'Un ilk aylarin-
da basta lideri ibrahim Kaypakkaya olmak Uzere, yonetici kadrolarin 8ldi-
ralmesi ve tutuklanmasiyla, THKP/C ve THKO gibi dagiimisti. Hentz ku-
rulmus 6rgat, kendi i¢ kurumlasmasini saglayamadan darbe yemisti. TKP
(ML)'nin kalan taraftarlari da tipki THKP-C ve THKO’lular gibi, bir araya
gelme, yeniden organize olma cabalarina giristiler. Afla cezaevinden salive-
rilen eski TKP (ML)’lilerindbasi ¢ektigi Koordinasyon Komitesi (KK) kurul-
du. Komite gecmisin degerlendirmesini yapacak, partinin yeniden merkezi
yapiya kavusturulmasini saglayacakti. 12 Mart'ta yasanan yenilginin deger-
lendirilmesi, THKO ve THKP/C'liler gibi, TKP (ML)’liler i¢cin de dncelikle
¢bzumlenmesi gereken bir sorundu.

Bu ¢aba, o siralarda, TTIKP’lilerin Aydinlik araciligiyla basi ¢ektigi ve yon-
lendirdigi; THKO'lular, THKP/C'liler tzerinde dogrudan etkide bulunan sos-
yal emperyalizm, bas celiski, G¢ dlinya teorisi... gibi tartismalarinin etkisi altin-
daydi. TKP (ML)’liler, icinden geldikleri bu érgtittiin ve lideri Dodu Peringek’in
etkisinden, gecmisteki tutum alistan 6ttrtl, kismen uzaktilar. Ancak ideoloji
bakimindan ayni cephedeydiler; sosyal emperyalizm, bas celiski, ¢ diinya te-
orisi, Krusgev revizyonizmi vb. kavramlar siyasi goruslerde “stratejik” 6nem-
deydi. Bunlara bir de AEP’'in Mao ve CKP'ye karsi tutumu eklenmisti.

4 irfan Celik, Hikmet Senses... Bkz. Ali Tasyapan, Anilarla Yolculuk-2, Duvarin iki Yakasi, Tohum
Basim Yayin, Subat 2001, istanbul, s. 259.



1975'te yeniden orgutlenmeye calisan THKO, THKP/C'liler i¢cin Maoiz-
min benimsenmesi yeni bir gelismeydi ama TKP (ML)'de, zaten var olan
Mao-CKP savunuculugundan 6ttrQ, stregelen bir seydi. Ne var ki, 6zellikle
1975'te TKP (M L)'lileri bir araya getirmek i¢in kurulan Koordinasyon Komi-
tesi'ndeJsasi ¢ekenler; TKP (ML)lilerin bu tartismalarin disinda olmadigini
dustntyordu. TKP (ML)’nin mevcut durumunun, arayis i¢indeki eski TH-
KO ve THKP/C'lilerden farkli olmadigini, arayisin bu yapilarla birlikte str-
darulmesi gerektigini savunuyorlardi.5

Ama TKP (ML)lilere yansiyan tartisma bu kadarla kalmadi. ibrahim Kay-
pakkaya’nm Turkiye'nin sosyoekonomik yapisina iliskin saptamalarina,
halk savasi teorisinin dogruluuna dair de kuskular vardi. Koordinasyon
Komitesi'ni olusturanlarin ¢ogunlugunda egemen olan bu kuskular, 1976
Nisan’mdaé taraftarlara sunulmak Gzere hazirlanan bir metinde dile getiril-
di. S6z konusu metinde, Turkiye'de “yari-feodal” degil “kapitalist” iliskile-
rin egemen oldugu, TKP (ML)'nin ML bir parti degil, ML olma yolunda iler-
leyen bir hareket oldugu, gerilla savasi i¢in bir hazirlik asamasinin yasanma-
si gerektigi belirtiliyordu.7 Komitenin, bu tezler Gzerine bir tartisma streci
baglatarak, yenilenme istegi ibrahim Kaypakkaya'’nm gériislerine bitiiniy-
le sadik istanbul’daki militanlarin tepkisiyle karsilasti. 1976 yili Mayis'inda-
ki ayriligin ardindan istanbul’daki militanlar, istanbul Bélge Komitesi'ni ku-
rarak, ayri érglitlenmeye yoneldi. Yurtdisi, Adana, Tunceli ve izmir'deki mi-
litanlarla temasa gegen grup, 1977 ortalarinda Bélgeler Arasi Toplanti'yi ger-
ceklestirdi. Toplantida, partinin 1. Konferansi'm érgiitleyecek gegici bir “Or-
gutlenme Komitesi” olusturuldu.

TKP (ML)’liler yeniden toparlanma girisimlerinde bdylelikle iki gruba bo-
lindl. Koordinasyon Komitesi'ni olusturanlar, Halkin Birligi adiyla ¢ikar-
diklari yayin organinda kendi goruslerini gelistirdi ve “TKP (ML) Hareketi”
olarak drgutlenmeye devam etti.

TKP (ML)'lilerin “Bolgesel D6nem”8 dedikleri iki yillik bu dénemde, her
bélge ayri érgutlenmesini ve micadelesini strdurtyor; kendi yayin't)rgani-
ni ¢ikariyordu. En aktif ve 6ne ¢ikan bélge olan istanbul Bélge Komitesi, K-
zil Yol isimli bir yayin organi ¢cikarmis, 1977 yili sonlarinda askeri birimler de

5 “TKP (ML) 1. Konferans Kararlan”, Komunist, say! 1, Mart 1978.

6 Koordinasyon Komitesi, ikisi (Muzaffer Orugoglu ve Arslan Kili¢) cezaevinden, besi (Garbis Al-
tinoglu, irfan Celik, Hikmet Senses, Ali Tasyapan ve bir kisi daha [kod adi1 Vaybe]) disandan ol-
mak lzere yedi kisiden olusuyordu. 1976 Nisan’inda iskenderun’da toplanan bes Kisi, eski giz-
ginin koklu elestirisi konusunda hemfikir oldu, bolinmenin ve kendi gruplanmn temelini atti-
lar. Bkz. Tasyapan, a.g.e., s. 347-350.

“TKP (ML) 1. Konferans Kararlan”, Komunist, say! 1, Mart 1978.

8 Merkez Komite imzali, “ideolojik, Siyasi ve Orgutsel Hattiyla 20. Yilinda Partimiz TKP(ML)”,

Nisan 1992.



kurmus, silahli eylemlere girismisti. Orgiitlenme Komitesi’nin bélgelerin ig
duzenlerine karisma yetkisi yoktu. Silahl eylemlerde TKP (ML) adinin kul-
lanilip kullanilmamasi -bunu hentiz hak etmediklerini distnuyorlardi- tar-
tisma konusuydu. Gevsek iliskilere karsilik, bu dénemde kucguk ¢aph da olsa
baska ayriliklar yine de yasanmisti.9

Merkezi yapinin kurulusu

TKP (ML) 1 Konferansi 1978'in Subat ayinda Ankara’da toplandi. Konferan-
sa 6'sl istanbul, 4’0t Dogu, 3'Uyurtdisi, 2'si Ankarave |'i izmir'den olmak tize-
re toplam 16 delege katildi.10Konferans gérus ayriliklarina,karsin, 7'si asil 3'0
yedek olmak tizere 10 Kisilik bir merkez komitesi secti; bir isb6lumu yapti ve
orgutlenme plani ¢izdi.11 Merkez komitesinde, basindan beri danisilan, yazi-
lar kaleme alan, s6z ve karar sahibi cezaevindeki t¢ eski TKP (ML) hikimlu-
st de “fahri Gye” 2statlistyle vardi. Konferansta ilk tizik de hazirlanip kabul
edildi. Merkezi yayin organi ¢ikarilmasi kararlastirildi: Komiinist.

Konferansta o gun icin 6nemli olan, gecmisin degerlendirilmesi, U¢ diinya
teorisi, bas celiski meselesi, gerilla savasma hazirlik... gibi konularda ortak ka-
rarlar alindi. TKP (M L)'nin gegmisteki ¢izgisine sahip ¢ikiliyor; ancak onun 12
Mart kosullarinda gerilla savasma yeterli hazirlik yapmaksizin ve halk kitlele-
riyle saglam baglar kurmaksizm saldin taktigi benimsemesiyle “sol” hata isle-
digi belirtiliyordu. Konferansta Aydmlik-Halkm Kurtulusu-Halkm Birligi-Hal-
km Yolu cevrelerinde hararetli bicimde tartisilan CKP’nin “Ug¢ dunya teorisi”,
“modem revizyonist bir tezdir” denilerek reddedildi. Ayni cevrelerde yine “li¢
diinya teorisi’ne bagl strdurdlen bas celiski-temel celiski (Sovyetler Birligi mi
yoksa ABD mi bas diisman) oldugu tartismasina da genis bir yer verildi; so-
nugcta, bir orta yol bulunarak, béyle bir saptamanin, “kafa karistirici” ve “aka-
demik” olacagi belirtildi. AEP-CKP iliskileri agisindan da bir orta yol buluna-
rak, bu iki parti arasindaki iliskilerin arastiriimasi kararlastirildi.13

Silahli mucadele, gerilla savasi konusu, konferansin d6nemli ama ayni 61-
¢clude kafa karisikhgi yasadigi, gtincel drgttlenme ve pratigi ilgilendiren en
9 MK imzah “ideolojik...”, 1976-1978’de “RS”, “M Z”, “YHF” diye rumuzlanan u¢ “hizbin” ¢ikti-

g1 belirtiliyordu.

10 TKP(ML) Iddianame-l, KKK istanbul Askeri Basimevi, 1981.

11 iddianameye gore merkez komitesinin asli tyeleri sunlardi: Sefa Kagmaz (sekreter), Suleyman
Cihan (6rgutlenme sorumlusu), isa Guzel (sekreter yardimcisi), ibrahim Unal (Bati Anadolu
Bolge Sekreteri), Erhan Gencer (legal yayin ve teorik, ideolojik arastirma-inceleme faaliyetleri
sorumlusu), Ali Yavuz Cengeloglu, Baki isci, Yedek uyeler: Ali Haydar Akgiin, Hiiseyin Balkir

12 Eski TKP(ML) davasindan muebbet hapse mahkam edilen (afla cezalan 20 yila dustrulmusti)
Arslan Kilig, Muzaffer Orugoglu ve Suleyman Yesil.

13 “TKP (ML) 1. Konferans Kararlan”, Komunist, say! 1, Mart 1978.



6nemli konuydu. Kararlarin bir yerinde “Bugln demokratik halk devrimi
icinde stratejik savunma asamasinda bulunmaktayiz. Bu asama bizim gicu-
muzin, dasmanin gucd ile karsilastirildiinda heniiz zayif oldugu asamadir.
Aleyhimize olan bu gii¢ dengesini, bizim lehimize gelistirecek olan bizzat si-
lahli muibadelenin kendisi olacaktir” deniyor, bir anlamda silahli micadele-
ye dayali bir hazirlik evresi 6ngéruluyor; 6te yandan gerilla micadelesi icin
onkosullar ileri surulerek, bir hazirlik evresinden s6z ediliyordu.

Fakat konferans, zaten kendisini parti ¢izgisini degistirecek nitelikte karar
almaya yetkili ggrmuyordu. Séyle deniyordu:

Demokratik danigsma sonucu secilen delegelerle olusan parti konferansla-
ri, partinin iradesini bir bitin olarak temsil ederler. Bu tip konferanslar da-
ha 6nce tabanda tartisiimis olmasi sartiyla her konuda karar alabilirler. Yap-
tigimiz konferans partimizin temel goéruslerinin dogru oldugundan yola ¢i-
karak toplanmistir. Hazirhgi icinde bir dizi stratejik mesele tartisilmamis-
tir. Bu ylzden konferansimiz, partimizin temel gizgisini degistirecek nitelik-

te karar alamaz.

Orgitsel isleyis ve problemler

TKP (ML)liler, 1 Konferansi, “parti tarihinde donim noktasi” diyerek her
zaman olumladi. Gergekten daginik durumdaki taraftarlar secilen bir mer-
kez komitesi etrafinda toparlaniyor, drgutsel ve politik kararlar aliniyordu.
Ayrica parti ilk kez bir tGztge sahip oluyordu. Fakat kararlar oldukca esnek-
ti ve “Bolgesel Dénem”in, her bélgenin kendi icislerinde 6zgur olmasi gibi
bagimsizlik egilimlerini ortadan kaldiracak nitelikte degildi. Bu da dogaldi;
cunku konferansta bdélgeleri temsil eden delegeler farkh géruslerini koruya-
rak, bir uzlasmaya varmislardi; kurulan merkez komite de bu géruslerin tu-
muyle temsil edilmesini sajlamisti. Konferansin bu niteligini gdzlemleyen
rakip grup Halkin Birligi “parti degil, federatifbirlik” diyerek elestirel bir de-
gerlendirmede bulunmustu.

TKP (ML)lilerin bu bir araya gelis bigimi, diger sol gruplarda gértlmeyen
demokratik bir drgutsel isleyise de yol agacakti. Bir merkez komitesi kurul-
masina karsin, bu merkez komitesi ve daha sonra kurulacak merkez komite-
lerinin hepsi, bir otorite olamayacakti. Merkez komitesi icinde gorus ayrilik-
lar1 dogaldi; merkez komiteye karsi glivensizlik de. Bir parti Gyesinin ¢alisti-
g1 parti organlari ve toplantilarinda gorus farkhiligini savunabilecegi karar al-
tina alinmisti. Merkez komitesinde temsil edilenler, 6ncelikle kendi birimle-
rine, iliskide olduklarina karsi sorumluydular. Bu, bélgelerin merkez komi-
tesinde gercek temsilini saglayan bir durumdu. Bélge komitelerinin, merkez



komitesinin raporlari kitapgiklar halinde yayinlaniyor, tye ve taraftarlarina
dagitiliyordu. Tum merkez komite kararlarinin kayitlarinin tutulmus ve bi-
linebilir halde olusu da diger érgutlerde rastlanmayan bir durumdu. “Parti
Birligi” adiyla yalnizca parti Giye ve adaylarina dagitilan bir hayli hacimli bu
bultenlerde, drgut icindeki tum gdérus ayriliklarini, tartismalarini ayrintila-
riyla izleyebilmek mimkindi. Solun hicbir grubunun basaramadigr acikli-
g1, silahli ve gizli olmasina karsin, TKP (ML) basarmisti.

Ote yandan merkezi otoritenin zayifligi, bireyleri, bélge komitelerini
6nemli hale getirdi. Bu da 6rgut icinde gruplasmalann surekli var olmasini,
bélinmeyle sik sik karsilasmasini kolaylastiriyordu. Zira gorus ayriliklarinin
varhgi nedeniyle, bir grup, celiskilerin keskinlestigi bir noktada karsisinda-
kini Kaypakkaya'nm géruslerinden sapmakla, “revizyonistlikle” suclayabilir
ve ayrihigr her an kesinlestirebilirdi.

Cezaevinde bulunan ilk TKP (ML)’liler de parti merkez komitesinin ve
Uyelerinin dikkate aldidi bir otoriteydi. Onlarin manevi agirliklarinin yanin-
da, parti merkez komitesinde fahri Gyelikleriyle, kararlar tizerinde hukuki
agirhiklari bulunmasi da saglanmisti. Her ciddi konuda bu fahri tyelerin go-
rusleri 6nem tasiyor, kimi zaman da partiyi yonlendirebiliyordu.

Siki bir merkeziyetcilik kuramamalari nedeniyle TKP (M L)’liler, devletten
gelen baski ve gizlilik kosullarinda 6rnegin konferanslarini bir tirla zama-
ninda, kolayca gerceklestiremiyor; aylarca bolgelerle merkez komitesi ara-
sinda kopukluklar olabiliyor; hatta cunta sonrasi baski kosullarinda bu du-
rum oladan hale geliyordu. Diger yandan siki bir merkezi yapinin olmayi-
sl, TKP (ML)'lilerin diger gruplarin aksine, polis operasyonlarindan tim is-
leyislerini yikacak sekilde etkilenmelerini dnltyordu. TKP (ML)'liler yaka-
lanmalara ve operasyonlara ragmen, merkez komitesinin isleyisini koruma-
yI becerebilmisti.

Bu drgutsel isleyisin, Mao'nun “parti icinde iki ¢izgi mucadelesi’ni do-
gal goren gorusleri ile yine Mao'nun “kultir devrimi”’nden gelen “revizyo-
nist merkez komitesine baskaldir” siyasetinden ideolojik destek aldigini da
unutmamak gerekir.

Cizgiye duyulan kusku

1. Konferans'ta, hemen hemen butun teorik-siyasal sorunlarda belirsizlige
birakilmis kararlar alinmis olmasi, delegelerin homojen bir ideolojik birlik
yerine, farkli goruasleri koruyan bir uzlasmayi yegledigini gésteriyordu. Bu
gorus ayrihiklarinin, Gzerinde duruldugu takdirde siddetli tartismalara, b6-
ltnmelere yol acacak nitelikte oldugu konferans sonrasinda acgikc¢a ortaya ci-
kacakti.



Delegeler, bir yandan, ibrahim Kaypakkayanm 1972'de ortaya koydugu
siyasal gorusleri, 6rgutsel ilkeleri benimsedigini acikhyor; diger yandan, bu
ilkeleri degisiklige ugratacak, kemirecek kararlan aliyordu. Konferans ka-
rarlarinda bu konuda iki kritik sayilabilecek a¢ik s6z konusuydu: Birincisi,
AEP’infviao’ya yonelik elestirilerine karsi sessiz tutum takmilmasi; ikincisi,
silahli micadelenin temel olup olmadigi konusundaki belirsizlik - ki bu be-
lirsizlik hemen ilk merkez komite toplantisinda, “bu dénemde banscil mi-
cadele bicimleri esastir” denilerek, ibrahim Kaypakkaya’nm gorusleri aleyhi-
ne giderilmisti. Her iki konu, 1981'de yapilan 2. Konferans'ta ve sonrasinda,
1. Konferans'in “oportinist, sagci hatalan” diye elestirilecekti.14

Gercekte, her iki tutum da, merkez komitesinde yer alan delegelerin bir-
cojunda, ibrahim Kaypakkaya'mn Tlirkiye’nin sosyoekonomik yapisi, Cin
modelinden esinlenen halk savasi teorisine iliskin gértslerine karsi duydu-
gu kuskudan ileri geliyordu. Kaypakkaya'nm tezlerini acik¢a tartisma konu-
su yapma gucliga, siyasi cizgiyi dogrudan etkileyecek, ama daha dolayli g6-
rinen tartisma ve davranislara neden oluyordu. Konferanstan hemen birkag
ay sonra, bir merkez komite tyesinin istifa ederek Halkin Birligi'ne katilma-
sl, 2. Konferans'ta ortaya ¢ikan Bolsevik Partizan bélinmesi, bu durumu agi-
ga vuran gelismelerdi.

1978-80 donemi

Turkiye'nin en yogun silahli catismalarinin yasandigi 1978-80 donemine
TKP (ML)liler, 1. Konferans'la birlikte toparlanmis girdi. TKP (ML), fasist
terérin artmasiyla toplumsal muhalefette ylukselen radikalizme, orgitlen-
mesi ve ¢izgisiyle uygunluk arz ediyordu. Bu yillar, drgitiin en ¢ok yayildi-
g1, eylemlerinin en yogun oldugu yillardi.

1. Konferans'm ardindan orgit, G¢ ana bélge komitesi, (Bati Anadolu Bél-
ge Komitesi, Dogu Anadolu Bolge Komitesi ve Yurtdisi Bélge Komitesi) tze-
rinde sekillendi. Bu komitelerin altinda, kademeli olarak asagiya dogru inen
alt bolge komiteleri vardi. Ogrenci genclikten ziyade, is¢i semtleri, fabrika-
lar, mucadele stratejisine uygun ¢alisma alanlari olarak belirlenmis ve oralar-
da yogunlasilmisti. istanbul, hem TKP (ML)’nin dogdugu il olmasi itibariy-
le hem de kendi stratejisine gore de sanayi proletaryasinin yogunlastigi bol-
ge olmasi nedeniyle 6nem tasiyordu. istanbul’da gecekondu, isci mahallele-
ri ve fabrikalarin bulundugu yerlere 6ézel bir agirhik veriliyordu. Zeytinbur-

14 “1. MK... sag bir ¢izgi izlemeye basladi. Halk savasindan s6z etmesine ragmen, bu yalnizca lafta
kaldi. Silahli muicadeleye dair pratikte esasta ciddi bir adim atilmadi. (...) baris¢i mucadele ciz-
gisinde ayak direyerek sinif miicadelesinin gerisinde kaldi”, bkz. “ideolojik, Siyasi...”,a.g.e., Ni-
san 92, s. 6.



nu, Kartal, Pendik, Tuzla, Gebze, Umraniye, Okmeydani, Caglayan, Gilte-
pe, Fikirtepe gibi semtler 6érgttlenme alanlariydi.lI5TKP (ML)'liler 6grenci
genclik micadelesi icinde yer almay! tercih etmedi. 1. Konferans kararlarin-
da soyle deniyordu:

Ogrenci ve diger genclik kitleleri icinde ise, 6zellikle maceraci, kitleden ko-
puk eylem cgizgisinin etkisi kirilmaya calisilmali, silahli ¢catismalar 6grenci
cevresinden disariya ¢ikarilmalhidir. Mesela 1 Mayis Mahallesi ve 1975 Ko-
camustafapasa ve Profilo direnisleri yukarida bahsedilen goruslere uygun ve

olumlu mucadelelerdir.16

Bu kararlarina titizlikle uyduklari séylenebilir.

Kirlar temel alinmisti, ancak buradaki calisma 6zellikle Tunceli merkez-
liydi ve daha cok kitle calismasi esashydi; TIKKO’nun kirlarda, gerilla sava-
sma uygun bir érgiitlenmesi veya eylemi yoktu. Ancak érgiit istanbul’dan
sonra, Adana, Mersin, Antep, Kars ve Elazig, Diyarbakir, Erzincan, Malatya
gibi dogu illerinde bir gl¢ olusturmustu. Kirsal alanda gerilla birimlerinin
kurulmamis olmasi, TKP (ML)'lilerin birinci merkez komitesine yonelik en
yogun elestirilerinden biriydi. 12 Eylil sonrasi yapilan tim parti konferans-
lari ve merkez komite degerlendirmelerinin ortak vurgusuydu bu. TKP (ML)
gerilla birimleri kurulmasina, 2. Konferans kararlarinin ardindan yani 1981
Ocak ayindan sonra giristi. Ozellikle Tunceli'de olusturulan gerilla birligi,
1983-84'e gelindiginde 200 kisilik bir silahl gtice ulasti. Bu gii¢, TKP (ML)
belgelerinde de “hatin sayilir doruk gui¢” olarak nitelenmisti.17

Silahli micadele

Orgutiin anlayisinda silahli miicadele temel 6neme sahipti. Bu nedenle TiK-
KO adinda, partiye bagh bir askeri kol kurulmasi 6ngériilmisti. Kuramsal
olarak partinin askeri kolu, klasik komunist partilerin prensiplerine uygun

15 2 Eylul 1977°deki unlid 1 Mayis Mahallesi direnisinde basi ¢ekenler, Halkin Yoluyla birlikte
TKP (ML)Yydi. 10 bin civarinda insanin barindigi mahalleye yikim icin gelen guvenlik gtgle-
riyle cikan gcatismada, ikisi gocuk -biri bebekti- 6len 12 kisiden (ka¢ kisinin 6ldugu kesin de-
gildir, 9 ya da 11 kisinin oldugu de ileri surtlmustur) besi (Huseyin Aslan, Huseyin Caparog-
lu, Cuma Gul, Hasan Yildirim, ismail Poyraz) érgitiin taraftarlariydi. 1 Mayis Mahallesi'nin her
turlt sorununda karar mercisi olan ve secimle olusturulan Halk Komitesi’nin baskanlgini ya-
pan Sabri Kogyigit, 12 Eylul’den sonra istanbul’da agilan TKP (ML) ana davasinda érgut Uyeli-
ginden mahkam edildi. 1 Mayis Mahallesi’yle ilgili ayrintili bilgi icin, bir yakin donem calisma-
si olarak bkz. Siikru Aslan, 1 Mayis Mahallesi, iletisim Yayinlan, istanbul, 2. Baski, 2008.

16 “TKP (ML) 1. Konferans Kararlan”, Komunist, say! 1, Mart 1978.

17 “1No’lu Gerilla Bolgesi'nin faaliyet raporu”, Parti Birligi, say1 4, Mart 1986, s. 137’de soyle de-
niyordu: “BK’'miz [Bolge Komitesi- V.E.] 6zellikle 83-84 dénemlerinde ileri kesimi kiigimsen-
meyecek dlgude 6rgitledi. Bu donem profesyonel dahil, 200 kisiye yaklasan gug¢ orgutlendi. Da-
ha sonralan ise, bu gli¢ objektif ve stibjektif nedenlerden dolayl 6nemli dustsler gosterdi.”



olarak, siyasi komiserlerin siki denetimi altinda, partiden farkh taztaga ve
programiyla askeri kurallara gére 6érgutlenmis silahlh bir ordu olmasi gereki-
yordu. Ve yine kuramsal olarak bu ordu, kirsal alanda kurulmali, gerilla sa-
vasini yurutecek olan koylu kitlelerine dayanmaliydi.

1. Kanferans'in delegeleri iki saptamada bulunuyordu: Birincisi: “Buginkl
teskilatlanmamizin goévdesini sehirler olusturmaktadir. Bu Koordinasyon Ko-
mitesi hizbinin ve daha sonraki merkezsiz miicadelemizin bir sonucudur...
parti ve ordu teskilatlanmamizin gévdesini sehirlerden kirlara dogru kaydir-
malyiz.” ikincisi: “Bugtin, heniiz yalnizca kitlenin en ileri bilingli kesimini
orgutleme asamasinda bulundugumuz icin, gerilla birimlerinde 6rgutleyece-
gimiz pek cok Kkisi ayni zamanda partili olacaktir.” Ama delegelerin kafa ka-
risikhgini asil yansitan, icinde bulunulan dénemde gerilla micadelesine na-
sil yaklasilacagiydi. Konferans, buna tam yanit veremiyordu. “Gerilla savasi-
na hazirlik dénemi” diye bir agciklama getirmisti. Askeri birimlerin kurulmasi,
askeri eylemler yadsinmiyordu; ama onlan “savunma asamasindayiz” ve “ba-
riscil mucadele esastir” diyerek sinirlandiriyordu. Sehirlerde askeri eylemle-
rin nasil olabilecegine iliskin sdyledikleriyle de eylemlerin 6nuni agiyordu:
“Bugun sehirlerde yurutulecek silahli miicadele de -esas olmasa da- dnemli-
dir. Dogru eylemler, mesela halkin nefret ettigi halk diismanlarinin idami bi-
zi glclendirir. Sehirlerde 6zellikle isci sinifi icinde kitle mtcadelelerine yone-
linmeli, bu kitle mtcadeleleri icinde silahli micadelenin 6nemi kavratilmaya
calisiimalidir. Kitle eylemlerinde kitleye kendini silahla savunmanin propa-
gandasi yapilmali, kitle eylemlerine hazirlikh katilinmal ve gerektiginde kit-
lenin en énuinde karsi-devrimin saldirilarina silahla karsi konmalhdir.” “Ha-
zirhik asamasi”, “baris¢il miucadele esastir”, “gerilla birlikleri kurulmahdir”
saptamalari, TKP (M L)'nin silahli eylemleriyle birlikte strip gidecek, teori ile
pratik ve kararlar arasindaki celigkiler, merkez komitelerinin yikilmasina, yil-
larca suiren tartismalara, birgcok bolinmeye neden olacakti.

Askeri drgutlenme ve eylemler

Orgutlenmesi sehirlerde, ézellikle de istanbul'da olan TKP (ML), bu ger-
¢egin dogal sonucu olarak, askeri drgutlenme ve eylemlerini de asil ve yo-
gun bicimde bu sehirde gergeklestirdi. Kuskusuz istanbul’la sinirli kalma-
di, érgitlendigi pek cok ilde, (6rnegin, Ankara, izmir, Adana, Mersin, Tun-
celi, Diyarbakir, Erzincan, Elazi§, Malatya, Urfa, Adapazari...) silahl eylem-
ler yapti. TIKKO, ¢ogu zaman, eylemleri nedeniyle partinin isminden daha
populerdi.

Konferans dncesinde de, ¢zellikle istanbul basta olmak Uzere, bélgelerde
askeri birimler kurulmus ve bunlar birgok eylem gergeklestirmisti. Konfe-



rans sonrasinda Genel Askeri Komutanlik kurulmasi kararlastirildi. Ama bu
komutanlik, kisa bir stire sonra, bir kisinin gérevden alinmasi, diger iki kisi
arasinda cikan celiskiler nedeniyle islevsiz kaldi. Buna karsilik, merkez ko-
mitesinin érgutlenme sekreteri, kendisine bagdl olarak calisan bolge sekre-
terleri aracihgiyla bolgelerde askeri birimler kurdu.

TKP (ML) 6zellikle 1980 askeri darbesine kadar -ki sonrasinda da silah-
I1 eylemler azalarak da olsa siirdii- pek cok silahli eylem gerceklestirdi. istan-
bul'da érgitlendigi Kartal, Pendik, Zeytinbumu, Gultepe, Umraniye, Cagla-
yan gibi yoksul ve gecekondu semtlerinde 6zellikle muhbirlere, MHP'lilere,
polis ve MiT mensuplarina yonelik suikastlar diizenledi. Bunlarin en tinliile-
ri, ibrahim Kaypakkaya’'nin sorgulanmasi ve éldiriilmesinden sorumlu tut-
tuklari Hakim Binbasi Yasar Degerli'nin arabasina 7 Haziran 1978'de, saatli
bomba yerlestirilmesi ve yine donemin tnli polis sefi Ugur Gur’e yonelik su-
ikast girisimiydi. MiT mensuplar olduklari gerekgesiyle 14 Temmuz 1980°de
Kartal Topselvi'de hava astsubayr Mursel Rizgar'l, Mahir Cayan ve arkadas-
larinin éldaraldtgia Kizildere operasyonunda yer aldigi gerekgesiyle 20 Mart
1980'de Ferikdy’'de Ahmet Oztiirk’'ts, 14 Ekim 1980°'de Avcilarda MiT ajani ol-
dugu gerekgesiyle emekli polis memuru Sabri Unverdi'yi éldirdiiler. 21 Mayis
1980'de Levent Celiktepe Sanayi Mahallesi'nde, Celiktepe Jandarma Komuta-
ni Mevlut Cetiner’e is¢i grevini bastirdigi gerekgesiyle suikast diizenlediler.
Orgiitiin istanbul'daki “cezalandirma” adini verdigi silahli eylemlerinde, fab-
rika ve sendikalardaki 6rgutlenmenin 6ntinde engel olarak gérdukleri, MHP’li
iscilere ve sendikacilara yonelik eylemleri de ayirt ediciydi.18

TKP (ML)liler érgutlendikleri bolgelerde 6zellikle MHP, Ulkii Ocakla-
ri subelerine yonelik ¢ok sayida silahli ve bombali saldirilarda bulundu. is-
tanbul’'da silahli soygunlar da -6zellikle 1978-79 arasindaki eylemleri igin-
de- 6nemli bir yer tutuyordu.19 Soygunlar, drgutiin kendini finanse etmeye

18 Bunlardan bazilari sunlardi: 1980 Agustos’unda TKP (ML)’lilerin basi ¢ektigi siddetli direnis
ve grevin yasandigi istanbul Mensucat Santral fabrikasinda ¢alisanlarina yénelik saldirilarda, 3
Agustos 1979, Zeytinbumu’ndaki Hastane Duragi’nda Fahrettin Yavuz, Tacettin Yavuz ve Kadir
Yilmaz isimli Mensucat Santral iscilerinin ve 13 Agustos 1979, Zeytinbumu Mensucat Santral
Fabrikasi idare amiri Zeki Sahin’in dldurulmesi; 21 Agustos 1979, Cevizli Tekel Fabrikasi’nda
calisani Halim Karadeniz’in oldurtlmesi; 8 Subat 1980, Rahmanlar istasyonunda banliy6 tre-
ninde bulunan Cevizli Tekel Fabrikasi isgilerinden Adem Tomay, ismail Basarir ve Devlet De-
miryollari Haydarpasa Liman Isletmesi’nde is¢ci Mehmet Gori’'nun éldurtlmesi; 3-4 Ocak 1980,
Mecidiyekody Profilo fabrikasinda isci ve Maden-ls Sendikasi tyesi Mehmet Ozdemir’in élduril-
mesi... (Stkiyénetim askeri savciliginin 1981 tarihli TKP(ML) 1No’lu iddianamesinden derlen-
mistir.)

19 Bunlardan bazilari sunlardi: 6 Subat 1978 istanbul Karakéy’de Turk Ticaret Bankasi Persembe
Pazan Subesi’nin soyulmasi (700 bin TL); 12 Nisan 1978 Turk Ticaret Bankasi Halicioglu Su-
besi soygunu (353 bin TL); 14 Nisan 1978 Turk Ticaret Bankasi Sishane Subesi (65 bin TL); 22
Mayis 1978, Kasimpasa Turk Ticaret Bankasi Subesi (178 bin 305 TL); 2 Haziran 1978, Unka-
pani Yapi Kredi Bankasi (69. 713 TL); 24 Temmuz 1978 istanbul Emniyet Sandi§i Saragchane
Subesi (43 bin 655 TL); 14 Eylul 1978, Garanti Bankasi Siraselviler Subesi (121 bin 631); 2 Ha-



yonelik eylemleriydi; bu eylemler “mavi bereli” tabir edilen askerlerin ban-
kalar 6niinde gorevlendirilmesinden sonra, diger sol érgutlerde oldugu gi-
bi, azaldi ve mutemetler, kuyumcular, sirketler, benzin istasyonlari gibi bas-
ka hedeflere yoneldi.

1980*yazmdaki eylemler arasinda, polis ve bekgilerin enterne edilerek si-
lahlarinin alinmasi da vardi. Dogu boélgesinde ise eylemlerin jandarma kara-
kollarina ve askeri gérevlilerine yéneldigi gérultyordu.

Ayriliklarin su yuzune ¢itkmasi

1 Konferans'taki uzlasmanin sagladigi olumlu hava kisa strda; gorus ayri-
hiklari 1979 basinda su yuzine ¢ikti. Ayriliklari siddetlendiren ise yurtdi-
sI 6rgutin basindaki merkez komite Uyesinin agikca Mao'ya karsi ve AEP’in
elestirilerinden yana tutum almasi ve bunun sonucu olarak da yurtdisi or-
gutin Avusturya Marksist Leninist Partisi (AMLP) ile 1978 yazinda kaleme
aldigr ortak bildiriydi. Konferanstaki egilimin tersine, bu bildiride, CKP'nin
“U¢ dunya teorisi”, “iki sUiper gu¢” gibi revizyonist tezlerinde Mao’nun da
payinin oldugunu, Mao’nun Marksizm-Leninizm’e katkilarinin da hatalari-
nin da “cok ydnlu ve acik bir degerlendirmeye” tabi tutulmasi gerektigi be-
lirtiliyordu.2 O giinlerde merkez komite Gyelerinin onay verip sessiz kal-
dig1 bu bildiri, 1979 basinda tartismalarin odagi oldu. Dogu Anadolu Bol-
ge Komitesi'nden yukselen ve merkez komitesinde de destek bulan elesti-
ri, Mao'nun AEP’in saldirilari karsisinda savunulmadigi, “oportunist” tu-
tum takmildigi seklindeydi. Dogu bdlgesinin merkez komitesine “givensiz-
lik” bildirmesi ve olaganistl konferans 6nerisi, tartismalarin siddetlendigi
1979 Nisan’mdaki merkez komitenin 6. toplantisinda reddedildi; ancak Ey-
Itl ayindaki toplantida, Mao ve AEP’e kars! takinilacak tutumun tartisilaca-
g1 bir konferansin toplanmasina karar verildi. Merkez komitesini kisa stre-
de saflastiran gelismelerden biri, fahri Gyelerin, merkez komitesine ve yurt-
disi sorumlusuna yonelttikleri sert elestirilerdi. Orgiitte manevi agirhg bu-
lunan fahri Gyelerin elestirisi, radikal egilime gug verdi. Parti tabanindan ve
manevi dnderlerden yukselen, “sagcilik”, “oportiinizm” elestirileri, merkez
komitesinin yénetim organi olarak miyadmin doldugu anlamina geliyordu.
Cok gecmeden Mao ve AEP sorununun tartisiimasiyla sinirlanmasi disu-

ziran 1978, Yapi Kredi Bankasi Unkapani Subesi (69 bin 713 TL); 24 Temmuz 1978, Emniyet
Sandi§i Sarachane Subesi (43 bin 655 TL); 9 Haziran 1978, Turk Ticaret Bankasi Sishane Subesi
(132 bin 850 TL); 14 Eylul 1978, Garanti Bankasi Siraselviler Subesi (321 bin 631 TL); 28 Eylul
1978, Akbank Kuyubasi Subesi 6nindeki kurye aract 1 milyon 300 bin TL. (Sikiydnetim askeri
savciliginin 1981 tarihli TKP(ML) 1 No’lu iddianamesinden derlenmistir.)

20 TKP (ML) Ozelestirisi ve Tuzigi, AMLP-TKP (ML) Ortak Agiklamasi, Le-Ya Yayinevi, istanbul,
Ocak 1979, s. 92-93.



ndlen yeni konferansin, ayni zamanda yeni bir merkez komite se¢mesi icin
de toplanmasi gerektigi kararma varildi. Merkez komitesi ise “sagcilik” ve
“oportiinizm” elestirilerinin karsisina, yine yurtdisi sorumlusunun 6nerisiy-
le “silahli propaganda turu sansasyonel eylemler yapilmasi” 6nerisiyle ¢ikti.

1980 yili, toplumsal mucadelede siddetin 6nceki yillara gore, artik kesin
egemenlik kurdugu ve neredeyse sol gruplarin timuande, silahli mtcadeleye
daha fazla vurgu yapildiginin géraldada bir yildi. Bu genel radikallesmenin
TKP (ML)'deki yansimasi, Gegici Koordinasyon Komitesi (GKK) adiyla bir
mubhalefetin ortaya cikisiydi. istanbul'daki bu grubun basini gekenler, 6rgi-
tun pek c¢ok askeri eyleminin diizenleyicisi ve konferans sonrasi Genel Aske-
ri Komutanhgin teslim edildigi kisilerdi. Bu komutanlik kisa stirede islevsiz
kalmis ve bu kisiler baska nedenlerle birlikte 6rgit icinde gdézden dismus-
th. Ayriliklarim ilan ettikleri Mayis 1980’de yayimladiklar “Yasasin Turki-
ye Komunist Partisi/Marksist-Leninist” bashkli 18 sayfalik bildiride, merkez
komitesinin kirlar yerine sehirleri, silahli micadele yerine bariscil micade-
leyi temel alarak “revizyonist-oportunist” bir sapma icinde bulundugunu id-
dia ediyorlardi. Bu cikisin, érgit icindeki tartismalar ve dénemin kosullan
g6z éniine alindiginda, istanbul’daki militanlar Gizerinde etki yapmamasi dii-
stintilemezdi. Ama bu etki GKK’lilann tasarladigi gibi olmadi. Orglitte mer-
kez komitesine yonelik hosnutsuzlugun doruga ¢iktigi bir sirada, daha genis
bir etki yaratacaklarini dusunmuslerdi kuskusuz; ama ilk darbeyi ayriliktan
bir stire 6nce gorustikleri fahri Gyelerin, “mucadelenizi 6rgut icinde surdu-
rin” tavsiyesiyle almislardi.2L

GKK’lilann drgutsel faaliyeti birka¢ ay sonra kurucularin yakalanmasiy-
la felce ugradi. Bunlardan biri 7 Agustos 1980'de Adapazan'nin Hendek il-
cesinde silah egitimi yaptirdigi sirada yakalandi; istanbul'daki pek cok eyle-
min bizzat icinde yer almisti; yakalandiktan sonra ¢dzuldu ve 12 Eylul done-
minin en Unlu itiraf¢ilarindan biri oldu. GKK yéneticileri bu sayede kolayca
polis tarafindan ele gecirildi.

GKK’'nin kuramadan dagilan érgitiinden arta kalan alt diizey militanlar-
dan 10-15 kisilik bir grup, cunta sonrasi eylemleriyle; “1980 6ncesi solda”
gorulen, kucguk dejenere sol gruplarin érneklerinden birini olusturdu. Bu
grup, kendi icinde daha kigiik eylem gruplanna bélinerek Anadolu yaka-
sinda g6zune kestirdigi bakkal, firin, marketleri soymakla kalmadi; zengin
mubhit kabul ettigi semtlerde apartman dairelerine silahli baskinlar diizenle-
yerek, ev sakinlerinin ziynet egyalarini ve varsa evlerindeki paralarini gasp
edip 6lumlere neden oldu.2

21 Muzaffer Orucgoglu, “Birlik Seravenlerim-1...”, a.g.m.

22 Ornegin 3 Kasim 1980’de Kartal-Gulsuyu’nda bir bakkal diikkani sahibinin evine, kasa olabi-
lecegi duslincesiyle baskin yapan grup, kasa degil ama yatagin altina gizlenmis 67.700 lira bul-



12 Eylul

1980 yili bahariyla birlikte merkez komitesi ve hemen altindaki kadrolari
kapsayan gorus ayriliklarinin keskinlestigi, buna paralel, polis operasyonlari-
nin yogunlastigi bir dénem basladi. Cunta 6ncesinde TKP (ML), drgutsel kri-
ze ve operasyonlara karsi tedbirler almak, her darbeden sonra érgtitlenme-
yi yeniden toparlamak, buna karsin yeni bir merkez komitesinin secilecegi
bir konferans hazirlamakla mesguldii. Ustelik, bir yonetim organindan fiilen
yoksun olarak... Zira, Mayis ayindan itibaren, merkez komite bélunmus, 6r-
gut Uzerinde otoritesi kalmamisti. Bu durum, operasyonlar nedeniyle irtibat-
larin kopmasiyla birleserek devam ediyordu. Dolayisiyla érgut yonetimi, tl-
ke askeri miidahaleye dogru giderken merkezi bir karar alma gticiinden ve hi-
zindan yoksundu. Ocak 1981'deki konferansin ardindan olusturulan merkez
komitesinden sonra da durum degismedi. Ve zaten yeni merkez komitesinin,
orgutsel daginiklik ve cuntanin operasyonlari karsisinda sansi olmayacakti.

Otoritesini yitirmis ve bolunmus merkez komitesi, 12 Eylul dncesi, Tem-
muz ayinda yaptigi son toplantida, siyasal sureci degerlendirirken Glkedeki
gidisatin askeri rejime dogru oldugunu saptamisti. Ancak merkez komitesi
Gyeleri, bu saptama Uzerinde degil, daha ¢ok konferansin drgttlenmesi so-
runlari, Mao'ya iliskin tartismalar, iran ile Afganistan’daki siyasal gelismeler-
le ilgili tutum konusundaki gérus ayriliklariyla ugrasmaktaydi. Askeri dar-
be nedeniyle yapilan olaganiisti merkez komite toplantisi ise genel bir du-
rum degerlendirmesinden 6teye gidemedi. Orgutsel tedbirlerle ilgili kararlar
ise daha eskiydi ve sikiyénetimin ilan edildigi Aralik 1978'e dek uzaniyor-
du. Bu tedbirlerden en dnemlisi, illegal érgutlenmelerin giglendirilmesi ve
legal platformda calisan kadrolarin illegal calismaya aktanlmasiydi. Ve yine
1979 yilinin sonlarindan itibaren merkez komitesi, bundan sonra toplanti-
larini sehirlerde degil kirsal alanda toplayacakti. Merkez komitesinin kirsal
alanda toplanmasi karari, sadece bir tedbir degil, daha cok siyasal ¢izginin
gereginin yerine getirilmesiydi. <a

ilk ciddi operasyon, 1980 Ocak-Subat aylarinda istanbul alt bélgesinde ya-
sandi. izmit sorumlusunun yakalanmasiyla istanbul il komitesine bagh cev-

du; parayla birlikte 1 kilo Samsun sigarasini da almay! ihmal etmedi. Bakkal Halit Yasar da di-
renmesi Uzerine kamindan tabancayla yaralandi. Kasim 1980’de bir baska eylemde Bostanci’da
rastgele secip girdikleri bir kuaférde, isyeri sahibinin ve musterilerin tizerindeki paralan ve ziy-
net esyalarini aldilar. 19 Aralik 1980’de ¢ok para olabilecegi dustincesiyle gittikleri Levent’te-
ki Metin Oto Galerisi’nde bir kasa bulamayinca iceridekilerin kolyeleri ile paralarini aldilar. 3
Ocak 1981'de Okmeydam’nda Ugur Bakkaliyesi sahibi Hluseyin Sener, bogustugu soyguncular
tarafindan olduruldia. 28 Ocak 1981’deki Kadikdy-Serasker’de soymaya kalkistiklari kuyumcu
yakinlan tarafindan kovalandilar, kagcarken actiklari ates sirasinda arkadaslari Huseyin Celik’in
6liumine neden oldular. Bunlara benzer onlarca eylemi, bu militanlarin kendi kisisel ihtiyagla-
ri icin degil de, 6rgute maddi kaynak saglamak icin yaptiklarim da eklemek gerekir.



re illerin Bursa, Zonguldak, izmit, Adapazari, Bolu, Canakkale érgitlerinin
Uye ve ydneticileri tutuklandi. Bu tutuklamalar, istanbul il sorumlusunun
yakalanmasiyla sonuclandi.

30 Haziran'da, istanbul bélgesi 6rgiitlenme sorumlusu Efendi Diril, istan-
bul Kanarya Cakar Sokak'ta Uizerine 20 kursun sikilmis olarak bulundu. Av-
rupa yakasinda merkez komitesi Uyesi Suleyman Cihan'in sorumlulugunda
olusturulan Gg¢ kisilik askeri komite de, kisa bir stre sonra etkisiz hale gel-
di. Komite Gyelerinden Recai Yilmaz, EImadag'da polisle girdigi bir catisma-
da o6lda. Bir digeri yakalandi.

GKK’nin daha sonra itiraf¢i olan yoneticisinin 7 Ajustos’ta yakalanmasi-
nin ardindan siyasi polise verdigi bilgiler, TKP (ML)yi de,etkiledi. Bu yaka-
lanmalar Ajustos ayinda merkez komitesinin Bati Anadolu Boélgesi sorumlu
Uyesinin yakalanmasiyla doruga cikti. istanbul’'un Avrupa yakasi askeri so-
rumlularindan ibrahim Kara ve beraberindeki Ali Gecgel, 2 Eylul 1980'de
iskenceci oldugu gerekgesiyle Fikret Cetin isimli bir polis memurunu iz-
mir'de éldurdiukten sonra, Hatay semtinde kistirilarak catismada oéldtralda-
ler. Merkez komitesinin ikinci bir Gyesi de 28 Kasim 1980'de Erzincan'da ya-
kalandi. Dogu Anadolu Bdélge Sorumlusu olan bu Gyenin yakalanisi, Dogu’da
yapilmasi tasarlanan konferans hazirliklarim sekteye ugratti.

2. Konferans ve 6nlenemeyen darbeler

12 Eylul askeri yonetiminin dnceliklerinden biri, silahl sol gruplari dagit-
makti. Bu ¢gercevede TKP (ML) Uzerine de operasyonlar hizlanmis, iki mer-
kez komite Uyesi yakalanmis, istanbul ve Dogu’da darbeler yenmeye, érgiit-
sel iligkiler agiga cikmaya baslamisti. GKK ayrihgiyla da istanbul'da giic kay-
b1 s6z konusuydu.

2. Konferans'a bu kosullarda gitmek oldukga riskli olmasina karsin, ¢o-
gunlugun egilimi aylardir ertelenen konferansin bir an énce yapilmasi dog-
rultusundaydi. Orguitsel krizi asmanin tek yolu olarak bu gériiliyordu.

Yine de TKP (ML), 2. Konferans'a gittiginde heniiz buyuk kayiplar ver-
mis degildi. Orgitiin pes pese darbeler yiyecegdi ve Tunceli disinda faaliyeti-
nin ortadan kalkacagi, gercek gic kaybi, konferans sonrasinda yasanacakti.
ilk darbe, konferansla birlikte Bolsevik Partizan grubunun ayrilmasiydi. Ay-
rilanlar, 6rgitiin en 6nemli Gg¢ ayadindan biri olan yurtdisi 6rgutlenmesinin
¢ogunlugunu da peslerinden surukledi.

Tunceli'de 1981'in Ocak'inda yapilan 2. Konferans'a 15 kisi katildi. Dele-
gelerin dérdu bati, altisi dodu, Ugti de yurtdismi temsil ediyordu. ikisi dogal
delege kabul ediliyordu. Biri merkez komite tyesi iki delegeyle bag kurula-
madigi icin iki eksikle toplanildi. Dokuz kisilik yeni merkez komitesi secildi.



Yeni merkez komitesinde eski Uyelerden yalnizca iki kisi vardi. Eski genel
sekreter ile bir merkez komitesi tyesi bélinme nedeniyle ayrilmis, iki mer-
kez komitesi Uyesi ise yakalanmisti. Yeni genel sekreter Stleyman Cihan'd.

2. Konferans sonucu ortaya ¢ikan kararlar, TKP (ML)’nin érgutsel ve ide-
olojik paradokslarinin ¢arpici bir belgesiydi. Cunta sonrasi yapiimis bu kon-
feransta, mantiken yeni rejimle ilgili kapsamli tartismalar ve kararlar bekle-
nirdi; ne var ki Mao’nun siyasal goruslerinin, diinya komunist partilerinin
1963 ve 1967'de yayimladiklari deklarasyonlarin, AEP-CKP iliskilerinin say-
falar dolusu degerlendirmeleri kararlarin agirligini olusturuyordu.

Yeni merkez komitesinin Subat 1981'de yaptigi ilk toplantisinda aslinda
askeri rejimin yapacaklan hakkinda da ¢esitli degerlendirme ve dngoruler-
de bulunuluyordu. (Merkez komitesi 1981 yili boyunca bir daha toplana-
madi; ikinci toplantisini yaptigi 1982 yili Ocak ayinda ise Uyeleri hayli de-
gismisti.) 24 Ocak kararlarinin yaratacag sonuglar, cuntanin atacagi adim-
lar bosa ¢ikarilmadigi takdirde énemli siyasal degisimleri yapacagi, baski, is-
kence ve idamlara karsi kampanyalar acilmasi gerektigi Gzerinde durulmus-
tu. Ozellikle kirsal alanda direnisin érgiitlenmesi geregine vurgu yapiliyor-
du. Orgutsel duruma iliskin tespit edilen ise 6rgutiin dagiimayla ytiz yiize ol-
duguydu. Dikkat cekilmek istenen 1980 baharindan baslayarak aylarca de-
vam eden orgutsel kriz ve ayriliklarin érgutsel iliskilerde yarattigi tahribat ve
artik yogunlasan polis operasyonlariyla drgutsel iliskilerin durmaksizin agi-
ga cikmasiydi. Yeni merkez komitesi, ise 6ncelikle 6rgiiti yeniden toparla-
makla basladi.

iliskileri yeniden toparlama cabasl, giderek etkisini artiran polis operas-
yonlari nedeniyle bir tirlt basariya ulasamadi ve bu, TKP (ML) y6netici ve
militanlari icin bir tuzak halini aldi. istanbul, 6rgiittin en dnemli calisma ala-
niydi. Polis operasyonlari bu ilde tekrar, 1981 bahariyla birlikte basladi. Ve
merkez komitesi Uyeleri, bolgeler arasinda kopan iliskiler, pes pese yasanan
yakalanmalar girdabinin icine distu.

Mart 1981'de istanbul'da, ki bu Bati Anadolu Bélge Komitesi'nin insa edil-
digi kentti, yakalanmalar basladi. Yakalanan istanbul askeri sorumlusu pek
¢ok eylemden sorumluydu, bunu onlarca militanin yakalanmasi izledi. Cev-
re illere de yayilan operasyonlar istanbul’daki bircok mahalle érgtitlenmesi-
ni dagitti.

Kirsal alanda, 6zellikle 6rgutiin giicli oldugu Tunceli'de, muhtemel ope-
rasyonlar beklenmekteydi ve buna karsi alt gerilla birimlerinin bdlge degis-
tirmeleri, cevre illerde iliskiler yaratmalari, barinak ve siginaklarin yapilma-
sl, zorunlu olmadikga eylem yapilmamasi, siyasi buronun da Tunceli'ye yer-
lestirilmesi kararlastirildi. Ancak bu kararlar uygulanamadi. Sehirlerde ilis-
kileri yeniden toparlama cabasini yakalanmalar izledi.



Temmuz ayinda siyasi polis merkez komite Uyelerinden birini ele gecirdi,
ancak operasyon bununla kalmadi ve hemen birka¢ giin sonra bu kez, Genel
Sekreter Suleyman Cihan, siyasi polisin tuzagina dusti. Stleyman Cihan'm
intihar ettigi resmi agiklamasina karsin, érgit onun polis tarafindan isken-
ceyle 6ldurulduguni iddia etti. Stleyman Cihan’'m 6limu 6rgat icin agir bir
darbeydi. Suleyman Cihan ayni zamanda 12 Eylul rejiminde dldurtlen tek
sol 6rgit lideriydi.

Diger yandan alinan kararlan uygulama c¢abalan suriyordu. Tunceli Ho-
zat'in Alibogazi mevkiinde 23 Ajustos’'ta askeri kamp kuruldu. Yeni merkez
komitesinin kirda bir gerilla érgttlenmesi konusunda ciddi oldugunu goste-
ren, 22 kisinin katildigi bu kampin 6mri uzun olmadi. Bélgede baslayan as-
keri operasyon nedeniyle kamp dagildi.

Elazig'da 11 Eylul'de yapilmasi planlanan merkez komitesinin ikinci top-
lantisi iki Gyesinin daha yakalanmasi nedeniyle suya diistii. Agustos, Eylul,
Ekim ve Kasim aylannda drgutil tam anlamiyla fel¢ eden operasyonlar oldu.
1981 sonunda 9 kisilik merkez komitesinden 3 kisi kalmisti yakalanmayan.
Uc kisilik yedek tiyelerden de sadece biri vardi. Partinin dederlendirmelerin-
de bu dénem soyle anlatiliyordu:

Partimiz Mayis 1981’den Ekim 1981’e kadar suren hakim siniflarin yogun
karsi-devrimci saldinlanna maruz kaldi. Dort bir yandan partimize saldiran
askeri fasist cunta basta MK olmak Uzere, partimize agir darbeler vurdu. Par-
ti sekreteri Stleyman Cihan yoldas iskencehanelerde katledildi. Birgok de-
gerli yoldas hakim siniflarin eline dusti. Ug bolgedeki faaliyetlerimiz ise he-

men hemen ¢okertildi.23

izmir disindaki tim bélgelerde agdir darbeler alindi. Bu nedenle Ocak
1982'de izmir'de yapilabilen merkez komitesi ikinci toplantisinda, kalan
tyeler “geri ¢cekilme” karar aldi. Merkez komitesi diustigu azinlik durumu
nedeniyle temsil yetenegini yeniden kazanabilmek icin yeni Uyeler alirken,
diger yandan operasyonlarla dagilmis iliskileri de toparlamaya calisiyordu.
Orgut, Tunceli disinda butindyle etkisizlesmisti. Yeni tiyelerle guiglendiril-
mis merkez komitesinin en dnemli islerinden biri, Haziran 1982'de ticUncu
bir toplanti yaparak, olan biteni etraflica degerlendirmesi ve bunu bir rapor
haline getirmesiydi. Sonraki yillarda yeni tartisma ve bélinmelere yol acacak
bu raporda su degerlendirmeler yer aliyordu:

Partimizin 2. Konferans oncesi orgttsel durumu pek i¢ agici degildi. Parti
icinde ortaya cikan iki ¢izgi micadelesi ve revizyonist-trogkist kirmasi ¢izgi

elebasilarinin 1. Merkez Komitesi icerisinde de yer almalan ve bunlann parti

23 2. MK 3. Toplanti Raporu.



cizgisini hayata gecirmeme gergeginden dogan partililerde ve parti tabaninda
cikan guvensizlik vb. 12 Eylul darbesinden sonra daha gelisti. Ve 1. Merkez
Komitesi’nin drgutsel fonksiyonu hemen hemen sifira indi.

1. Merkez Komitesi’nin 12 Eyliul sonrasina da devrettigi ¢calisma tarzi, Kit-
le gizgisi vb. bu donemin nesnel kosullarina da uygun degildi ve ayrica 6r-
gutsel yapi da koftu. Karsi-devrimin saldirilan, érgitsel hastaliklar ideolojik
zaaflarla birlesince partimizin darbe yeme sireci hizlandi. (...) Bu olusumun
yansidigi ve taraf buldugu unsurlann, hatta ileri yoldaslann bazilannin ige-
riye disup disman karsisinda yenilmeleri partimize agir zararlar verdi. (...)

2. Konferans normal zamanindan ¢ok sonra yapilabildi. (...) Bu iki buguk
aylik sure icinde ileri yoldaslarin bdlgelerinden ayri kalarak gorevlerini da-
ha geri ve tecruibesiz yoldaslann tstlenmeleri, bazi bolgelerle baglann kopuk
bulunmasi, yenilen darbeler, degisen sartlar karsisinda yeterli 6nlem ve ted-
birlerin alinmamasini beraberinde getirirken, 6te yandan 2. Konferans’in ge-
cikmesi, partideki olumsuzluklara midahale edilmemesi partiye karsi giiven-
sizligin daha da gelismesine yol agiyordu. Bu sartlar iginde olan yerel ve par-
ti organlanmn isleyisi hemen hemen ortadan kalkmis, isler kendi haline bira-
kilmis, birgok parti teskilatinin varligi yoklugu belirsiz hale gelmisti.

2. MK 1 toplantisini yaparken partinin objektif durumunu yeterince kav-
ramaktan uzakti. Birka¢ alandan ise 4-5 aydan beri haberi yoktu. Partinin or-
gutsel durumunu yeterince kavrayamadigi icin PMK [Parti Merkez Komite-
si - V.E.] bu alanda suUbjektivizme dusti. Bu nedenle kavranmasi gereken
esas halkayi -ki bu partinin reorganizasyonunu saglamakti- yeterince kav-

rayamadi.

2. Merkez Komitesi'nin raporunun bélinmelere yol acan degerlendirme-
leri bunlar degil, Tunceli'de gerilla birimiyle parti biriminin birlestirilmesi
gerektigine dair kararlanyla, taktik olarak, banscil micadeleye ve sehirler-
deki ¢érgitlenmeye agirhik verilebilecegine dair sdyledikleriydi. Merkez ko-
mitesi, 12 Eylul yenilgisindeki faktorleri ararken bunda, ibrahim .Kaypak-
kaya’'nin “dogmatik”, “mekanik” kavranisinm rol oynadigini distiniiyordu.
Yenilen agir darbeler, bir tarlti 6rgttiin toparlanamamasi, Ust diizey kadro-
larda, drgutte her zaman var olan, ¢izginin dogmatik kavranisiyla ilgili kus-
kuyu yeniden diriltmisti. Ozetle séylenen suydu: Parti o giine kadar kirlan
temel almis ancak sehirlerde érgitlenmis guclenmisti, yani hayat, farkl ge-
lismisti. Bu, yonetici kadronun cizgiyi hayata gecirmemesinden degil haya-
tin akisinin farkli olmasindan kaynaklaniyordu. Bu elestiri, potansiyel ola-
rak, ibrahim Kaypakkaya'nin “kirlar temeldir” tespitinin icinde bulunulan
kosullar itibariyle gecerli olmadigi, sehirlerin agirhk kazandigi, sehirlerdeki
calismaya yonelinmesi gerektigi dustincesinin disavurumuydu. Bu disunce-



ler, hele 6rgituin asil omurgasinin Tunceli oldugu yeni kosullar icinde, mer-
kez komitesinin aforoz edilmesi igin yeterliydi.

Tunceli’nin érgutte agirlik kazanmasi

TKP (ML)'nin politik géristinde, kirsal alanda gerilla érgtitlenmesi ve miica-
delesi stratejik bir 6nem tasimasina karsin, bu, ancak 12 Eylul'den sonra so-
mut bir olgu haline geldi. Bélgedeki militanlar 1987'de yaptiklari bir deger-
lendirmede sunlari séyluyordu: “Bir stirt gerilla savasi ve gerilla érgutlen-
mesi gevezeligi yapiimasina ragmen, 1. MK’'nm olusturdugu bir tek bile ge-
rilla birimi yoktu. Aranan bazi insanlann kirsal alanlarda silahlar omuzlarin-
da sarjorleri kemerlerin dntine takarak gezmeleri gerilla birimleri degildi.”24
Herhangi bir TKP (ML)’linin itiraz etmesi beklenemeyecek bu degerlendir-
me, 1981 Ocak’inda yapilan 2. Konferans’in da gortusuydil. Konferansin goé-
revlendirdigi merkez komitesinin yaptid ilk islerden biri kirsal alanda geril-
la birimleri kurmak icin girisimlerde bulunmasiydi. Tunceli merkezli bas-
latilan bu c¢aba, cevre illere yayillma girisimlerinin basarisizliga ugramasiy-
la, sinirlanmisti.

1982-83'e gelindiginde, TKP (ML)'nin dérgutlt varhigini korudugu tek bol-
ge Tunceli'ydi. Partinin Gzerinde yukseldigi t¢ merkezden biri -yurtdisi-
konferansin hemen ardindan ayrilarak Bolsevik Partizan adiyla ayri bir grup
haline gelmis; digeri -istanbul- tutuklamalar ve catismalarda yitirilen kad-
rolarla dagilmisti. Geriye tek bir érgitlenme, Dogu Anadolu Bélge Komitesi
olarak adlandirilan -bu komitenin gérev alani kuskusuz bir ille sinirli degil-
di- Tunceli érgutt kalmisti.

Tunceli, 8rgitiin tartismasiz teorik-pratik énderi ibrahim Kaypakkaya’nm
orgutlenme ¢alismalar yaptigi bir bodlgeydi. Bu ilk ¢abalarin bdlgede yarat-
tig1 sempati, sonraki yillarda gértlen érgatlenmenin de temelini olustur-
du. Daha 6tesi vardi, 1981'de Genel Sekreter segilen Suleyman Cihan, Ova-
cikliydi ve istanbul’da 1974'te kurdugu dernek Tunceli Kultiir ve Dayanis-
ma Demegi'ydi. Tuncelililer, 6zellikle de Ovaciklilar adeta potansiyel TKP
(ML) militaniydi. Suleyman Cihan disinda sonraki yillarda secilen ve c¢atis-
malarda 6len dort genel sekreter de Tunceliliydi. Orgiitiin istatistiklerine
gore, 2007 yilina kadar ¢cogunlugu catismalarda, 6lim oruglarinda, gozal-

24 “TKP(ML) Olaganustu Parti Bolge Konferans Raporu”Eylul 1987.

25 Tunceli dogumlu genel sekreterler sunlardi: 1983'te genel sekreter secilen Kazim Celik (2 Ma-
yis 1987°de Elazig'da gatismada 6ldu), 1995°'te genel sekreter segilen Mehmet Demirbag (1970
dogumlu, 23 Kasim 1997 Tokat’ta catismada 6ldu) ve MKP’nin genel sekreterleri Cineyt Kah-
raman (1972,1996 Nisan’inda secildi, 15 Mart 1997’de Tunceli’de catismada 6ldu), Cafer Cam-
g6z (1957 dogumlu, 2002’de MKP Genel Sekreteri secildi, 17 Haziran 2005’te Tunceli’de ¢atis-
mada oldu).



tinda 6len 511 militandan 253'G Tunceliliydi ve bunlardan 208'i bu bolge-
deki catismalarda hayatlarini kaybetmisti.26 Burada gerilla birimleri olustur-
manin destek, lojistik ve cografi kosullan mevcuttu. Tunceli, érgutin siya-
sal ¢izgisinin sembolize oldugu bir ildi ve oradaki etkinlik, bu ¢izginin so-
mut kaniti gibiydi. Orglitiin siyasal gérusleri agisindan ironik olan ise teori-
de 6ngoruldiginin aksine boélgede toprak agahiginin degil kicuk ciftciligin
egemen olmasiydi.
12 Eylalin yogun operasyonlarina karsin, TKP (ML)'nin bu bélgedeki

varhgi surdd, hatta gelisti. Bu, bélgedeki kadrolann 12 Eylul yenilgisinin ne-
denlerini degerlendirmelerinde de temel 6l¢t oldu:

2. MK'tin parti politikasindan uzaklasmasi ve saga kaymasi yenilginin temel
nedenidir. Belki bir donem kirsal alana yerlesen siyasi bironun sehirlere git-
mesi ve dismana yem olmasi, sehirlerdeki kadrolarin é6nemli bé6limundn
kirlara gekilip parti politikasi dogrultusunda seferber edilmemesi, sehirlerde-
ki 6rgutlenmeye bolsevik bir tarzda yaklasilmamasi ve basibozukluga bir an-
lamda seyirci kalmasi, kirsal alanlar icinde esas olan alanlara yerlestirilmesi
ya da yerlesme ugraslannm s6zde kalmasi (s6zde kirsal alana yerlesme adi-
na Malatya, Diyarbakir ve Kars'ta yakalanmalar sehirlerde idi) vb. nedenler
2. MK’nin parti ¢izgisini ne denli kavradiginin kanitlandir... 12 Eylul cunta-
si bizlere; kirsal alanlarin esas micadele alanlan, silahli micadelenin de esas

mucadele bigimi oldugunu tartisma gétirmez bir bicimde kanitladi.27

Oysa yenilen darbelerden sonra giiglikle toparlanan merkez komitesi, ye-
nilgide ibrahim Kaypakkaya’'nin dogmatik kavranisinm rol oynadigim duisii-
niyordu. Ayrica kirdaki gerilla 6rgitlenmesinin gerekliligine de inanmiyor-
du. En azindan, o giin yasanilan kosullarda buradaki gerilla drgutlenmesi-
nin, partinin genel érgitlenme diizeyine uygun hale getirilmesi gerektigi ka-
nisindaydi. Bu, oradaki gerilla birimlerinin, birer parti érgitlenmesi haline
gelmesi ve silahl temelde degil de, bansci bir parti ¢alismasi temelipde calis-
ma yuritmesi demekti. Bunun icin de, “icinde bulunulan kosullarda gerilla
orgutlenmesiyle parti érgttlenmesi birlikte yaratalmelidir’ karanni aldi.23

Merkez komitesinin operasyonlar, guvenlik, ideolojik glvensizlikler
nedeniyle bolgedeki 6rgutlenmeyle iliskileri sinirhydi. Toplantilarini,
1979'dan beri geleneklesen tarzda Tunceli’de yapmak yerine yine buyuk se-
hirlerde yapmaya baslamisti.

26 12 Eylul 6ncesi, 1976-80 arasinda dlen 77 kisiden 12’si Tunceliliydi ve Tunceli’de élenlerin sa-
yisi sadece 1 kisiydi, cogunluk istanbul’da hayatlarim kaybetmisti. 12 Eylul sonrasi bu oran be-

lirgin olarak degisti ve 6rnegin 1986°'da dlen 25 kisiden 23’0 Tunceli’deki ¢atismalarda hayatla-
rini kaybetti.

27 “TKP (ML) Olaganustu Parti Bolge Konferans Raporu”-Eylul 1987.
28 2. MK, 3. Toplanti Raporu.



Dogu komitesinin, merkez komitesinin bu yaklasimlarina tepkisi sert ol-
du. Bu saptamalari, ibrahim Kaypakkaya’nm goriislerinin terk edilerek, re-
vizyonizme sapilmasi olarak gordi. Orgit bir kez daha, bir kader haline ge-
len, merkez komiteye karsi glivensizligi ifade eden drgutsel krizin igine dis-
td. Belirli periyotlarla yapilmasi gereken konferanslarin tgtincusu, tipki
ikincisi gibi, ama bu kez daha uzun bir déneme yayilarak, 1987 yilina sarkti.
Cunta kosullan boyunca micadeleyi omuzladigini distinen bélge komitesi-
nin en azindan “revizyonist”, “sagc1” goéruslerinden kuskulandigdi, cogu se-
hirlerde veya yurtdismda bulunan kadrolarla ortak bir konferansta yer alma-
ya tahammuli yoktu. Dogu Anadolu Bolge Komitesi (DABK) olarak, 1987
yithnda ayrildilar. Bu, ibrahim Kaypakkaya’dan beri, 1976'da ve simdi tekrar-
lanan, komitenin bir misyonuydu adeta.

3. Konferans 6ncesinde, Tunceli, partideki belirleyici gtcti. 12 Eylul son-
rasi parti faaliyetinin drgttlendigi, etkin oldugu tek yer, bu boélgeydi. Bolge-
deki kadrolar da, hem yasadiklari kosullarin, hem de geleneksel ¢izgi gere-
gi, kirlarda gerilla savasinin temel oldugu ilkesinin savunuculariydi; bu an-
lamda da ibrahim Kaypakkaya’'nm gériislerini katiksiz benimsiyorlardi. TKP
(ML)'nin yoneticilerinde ve diger bélgelerdeki kadrolarinda, ¢izginin g6z-
den gecirilmesi, reforme edilmesi ¢abalan, bélgedeki bu kadrolarin revizyo-
nizm suglamalanna carparak etkisizlesti.

Dogu Anadolu Bélge Komitesi'nin elestirilerine katilan ancak ayriimayi
dogru bulmayanlar 1987'de bltin risklere ve 7 delegenin2 éldtrilmesine
ragmen, olaganisti konferansi topladi ve DABK'In da elestirilerini dikkate
alan degerlendirmeler yapti.30 Konferans, 2. MK'yI ¢izgiden sapmak ve sag-

29 22 Kasim 1986’da konferans hazirligi sirasinda Tunceli Ovacik’ta dizenlenen askeri operas-
yonda éldurulen 7'si delege 9 kisi sunlardi: Hiiseyin Tosun, ismail Dogan, M. Kemal Yilmaz,
ibrahim Polat, Zeki Uygun, Unal Kigukbayrak, A. Riza Boyoglu, Kamile Oztiirk. Yillar sonra,
2005’te yine Erzincan’da toplanacak kongre icin Tunceli’de bir araya gelen cogu MKP’nin yone-
tici ve delegesi olan 17 militan, 17 Haziran’da Ovacik’ta askeri operasyonla dlduraldd. Bu 17 ki-
si sunlardi: Cafer Cangé6z (Genel Sekreter, 1957), Aydin Hanbayat (Genel Sekreter Yardimcisi,
1962), Ali Riza Sabur (merkez komite lyesi, 1959), Okan Unsal (merkez komite Uyesi, 1971),
Alaattin Atas (Siyasi Buro, Merkezi Yayin Kurulu tyesi, 1961), Cemal Cakmak (delege, 1966),
Okkes Karaoglu (delege, 1970), Kenan Gakici (delege, 1964), Berna Unsal (delege, 1971), Tay-
lan Yildiz (delege, 1977), Binali Giler (delege, 1969), ibrahim Akdeniz (delege, 1972), Dursun
Turgut (delege), Gulnaz Yildiz (1980), Ersin Kantal (1976), Ahmet Perktas (1975) Cagdas Can
(1983).

30 Muzaffer Orugoglu, “Birlik Sertivenlerim” baslikli yazisinda konferansin riskleriyle ilgili sunlari
yaziyordu: “Konferansin Dersim’de yapilacagina iliskin bir belge operasyonlarda ele gecti. Der-
sim’de bulunan parti sekreteri Kazim Celik, bir mektup gonderdi. Korkung¢ bir mektuptu bu.
Okuyunca urperdim. Mektupta su 6énemli noktalar yer aliyordu. 1- Diusman, konferansin Der-
sim’de yapilacagini 6grendi ve Vali Kenan Guven de agiklama yapti. Operasyonlar basladi, bolge
kusatma altina alindi. 2- Konferans yerinin hazirlanmasiyla gérevli olan kisi kagti. 3- Tum dele-
geler hemen Dersim’e gelmeli, disman ablukasi altinda dahi komunistlerin konferans yapabile-
cegi gosterilmelidir. 4- Gelmez ya da konferans erteleme tavri icine girerseniz, buradaki silahh
birlikler MK'ya [merkez komitesine - V.E.] karsi ayaklanacaklardir. MK o zamanlar kigulmus,



cilikla sugladi. Eski merkez komitesini degistirdi, ayrihgin da yanlis oldugu
kararma vardi.

Ama hem onlar hem de aynlanlar icin belli ki nihai érgitsel hedef bu de-
gildi. Her ikisi de yeniden birlesme karari aldilar, iki kanat arasinda yapi-
lan gérasmeler sonucunda yeniden partinin birligini sajlamak amaciyla
1992 Nisan’'mda “birlik komisyonlari” kuruldu. 1993 baharinda olaganustu
konferans taplayarak iki kanat birlesti. Ama bu birlik yarimedi ve iki grup
1995'te yeniden ayrildi. Bélinme gelenegi galip gelmisti. 1995'ten sonra ise
iki TKP(ML) vardi, parantez ve slasla birbirinden ayirt edilebilen: TKP/ML
ve TKP(ML). Merkez kanat TKP/ML'yi, ayrilan DABK ise TKP(ML)'yi kul-
laniyordu.

Merkez digerlerini “askeri” bakis agisina sahip olmak ve “parti’yi yani si-
yaseti kiicimsemekle elestiriyordu, digerleri de “gerilla savasi” gbrevini sav-
saklamakla. Ve TKP (ML) 2002'de topladigi kongreyle Maoist Komunist
Parti (MKP) adini alarak, kir gerilla savasi merkezli drgttlenmeye yoneldi.

DABK’'m, 1989'da topladigi merkezin konferansina alternatif ictinct kon-
feransi, belki de uzun yillar sonra, TKP (ML)’lilerin stratejik ideallerine uy-
gun ilk konferansti. Maoizmin artik tartisiimasi s6z konusu degildi ve ilk kez
ayrintili ve uzun uzun, halk savasi teorisi ve askeri taktiklere yer verilmis-
ti. Herhalde TKP (ML)'lilerin yillar boyu gérmek istedikleri, “teoriye uygun
konferans kararlar1” bunlar olmaliydi.

1993'teki ortak konferans da ayni dogrultuyu izledi. Partinin 1973'teki ye-
nilgiden 20 yil sonra 6zledigi gorislerine uygun bir hale geldigi sdylenebilir.
Artik kirlar temeldi, gerilla savas! yurataliyordu, merkez komitesi kirlarda
Ustlenmisti vb. Ama bedeli Tunceli'yle sinirlanmak olan bu pratigin, kafalar-
da ulasilmak istenen teorik model olmadi§i da ortadaydi... Bizzat 1987'deki
ayriligin basini ¢cekenler, Ocak 1988'de Kocaeli'nde Kandira Piyade Alayi si-
lah deposunu basarak, sehirde sansasyonel bir eylem yaptilar. Eylemin ba-
sindaki kisi, Tunceli'deki gerilla eylemlerinin yoneticisi, DABK'm lideri Ba-
ba Erdogan’'di. Gerilla 8rgutlenmesinin Karadeniz bdlgesinde de yaratilma-
sI gerektigini savunan Erdogan, bu amacla 16 Eylul 1990'da Tokat'ta bir jan-
darma karakolu baskininda aldi§i yara sonucunda 6ld(1.31L Baba Erdogan’in

u¢ ayakli bir sac, bir troyka haline gelmisti. Tabii mektubu okuyup bitirince kisa bir mektup ka-
leme aldim. Kazim’in yazdigi mektupla, o zaman yazdigim mektup, bugin yan yana yayinlan-
sa ne iyi olurdu. Higbirisi elimde yok. MK derhal uyardim. Kazim Celik’in parti konferansini
olume cagiran mektubuna itibar edilmemesini, konferansin ertelenmesini énerdim. MK, kon-
ferans ertelenirse parti bolinur diyerek 6nerimi reddetti. Bunun Uzerine delegelere basvurdum,
karar alin, konferansi erteleyin dedim. iki delegenin disinda higbir delege desteklemedi 6neri-
mi. Gittiler, delegelerin yansim imha ettirdiler. Olime kosanlann basinda, gogunlugun korkak-
likla sucladigi ikinci MK geliyordu.”

31 Orgut ileriki yillarda Baba Erdogan’in karakol baskim sirasinda, eylemde yer alan, merkez ko-
mite Uyesi Nihat Dogru tarafindan sirtindan kursunlanarak éldaruldagunu ileri surdi. Orgite



baslattigi bu girisim, bir acilimdi TKP (M L)’liler icin ve her iki kanat da bu
girisimi sahiplenerek, Karadeniz'de gerilla micadelesi yaratma c¢abasi icin-
de oldu.

gore Nihat Dogru ajandi. 1996 Subat-Agustos aylarinda Tunceli kirsal alaninda “Kardelen Ha-
rekat1” adi verilen, “Karsi Devrimci Hucreler" diye niteledikleri 6rgut icine sizmis ajanlari tespit
etmeye yonelik sorgu ve sorusturmalarda Nihat Dogru ile birlikte 8 kisinin ajan oldugu ileri si-
rulmuas ve élduralmuslerdi. (S6z konusu olaylarla ilgili Partizan Sesi dergisinin Subat 1997 ta-
rihli “Dun Bizimdi, Gun Bizimdir Zafer de Bizim Olacak!” baslikl 6zel sayisinda hayli ayrintili
aciklamalar yer almistir.) Halk igcin Devrimci Demokrasi gazetesinin 16-30 Eylil 2002 tarihli 1.
sayisinda Baba Erdogan’in dlumuyle ilgili séyle deniyordu: “TKP (ML)'nin Genel Sekreter Yar-
dimcisi, MK Onur Uyesi ve isgi Kéyli Kurtulus Ordusu’nun seckin komutanlarindan Baba Er-
dogan 16 Eylul 1990 gunu Almus Gumeldnu Jandarma Karakolu baskini sirasinda Karsi Dev-
rimci Hucre elemanlarindan Enver Dogru (Laz Nihat) tarafindan sirtindan vurularak sehit dus-
th”, aktaran Hakki Oznur, Derin Sol-2, s. 1439.



thkp/cn in yvyorumu,acil,mlspb

Kesintisiz I1-111

THKP-C deneyimi ile Mahir Cayan'in gorusleri, 1973-74 sonrasi kusada
hayli spekulatif ve 6znel bir sorun olarak miras kaldi. Cayan’'m ¢ok yakinin-
da bulunan kadrolar ya 6lmus ya siyasetle bagini koparmis ya da gegcmis te-
ori ve pratigi, Marksizmden ve halktan kopuk “ktctk burjuva maceracihgi”
diye mahkdm etmisti. O gunlerin devrimci dalgasinin bir gesit gercekgci ol-
mayan romantizmine kapildiklarini kabul ediyor, tanikliklarini da yeni go-
ruslerine paralel bir 6znelcilikle aktariyorlardi.

THKP-C’nin iligkileri icinde yer alanlar, 12 Mart sonrasi érgutlenmele-
rin neredeyse timune dagiimisti. Temsil yetenegine sahip eski érgttin yo6-
neticileri konumunda olanlar Maoizmi benimseyerek, Halkin Yolu'nu kur-
mustu, daha alt diizeydekiler de Devrimci Yol ve Kurtulus'u... ilk legal parti
TSiP'in genclik drgiitil SGB'yi kuranlar da THKP-C'lilerdi ve sonrasinda gec-
tikleri TKP'ye guc katmislardi.

Bu tablo, 1960'larm TiP’inden sonra sosyalist solun cikardigi eifdikkate
deger ve yaygin drgutlenmesi olan Dev-Geng¢ ve THKP-C'nin igine dustugu
daginikhdin boyutunu gosterdigi gibi, izleyicileri agisindan algilanmasinin
da ne denli gti¢ bir konu oldugunun kanitiydi.

Yeniden toparlanma girisimlerinin bagladiji 1974'te, basta istanbul ve An-
kara olmak Uzere, cesitli illerde ve yurtdisinda gecmiste drgut icinde yer al-
mis, birbirinden kopuk irili ufakl gruplasmalar s6z konusuydu. Butun ta-
raftarlari tek cati altinda toplayabilecek olanlar 6rgiitiin 6nde gelen militan-
lariydi. 12 Mart'ta tutuklanip yargilanan ve afla serbest kalan bu militanlar,
tipki THKO'lular gibi 6rguta kokla bir elestiriyle dontstiirme niyetindeydi.
Bu girisime destek veren Nigde Cezaevi'nde kalan THKP-C'lilerin Maoculu-



gu benimsediklerini acikladiklari 8 sayfalik bildiri, sadece THKP-C'nin te-

reddutsiiz savunucularini degil, daha temkinli ve hatta hayli elestirel yakla-

sanlar1 da hayal kirikligina ugratarak baska arayislara yoneltti.

Hayal kirikhgi aslinda karsilikhydi. Eski militanlar, kisa stirede on binler-
ce genci siyasallastiran Universite micadelesinde 6ne ¢ikan yeni kusak igin-
de beklemedikleri 6l¢ide THKP-C'ye sempati duyuldugunu gérdiler. Bu
THKO’daki durumun aksine, eskinin mirasina sahip ¢ikacak baska grupla-
rin ortaya ¢ikip giiclenmesi demekti.

Ayrica THKO’dan farkl olarak, THKP-C’den geriye Mahir Cayan’in siyasi
fikirlerini ve stratejisini acikladigi inlt “Kesintisiz Devrim I1-111" adl brostur
kalmisti ve teksir makineleriyle ¢cogaltilan kopyalari gen¢ kusak sempatizan-
lar arasinda elden ele dolasiyordu. Bu sempatizanlar, eski militanlarin gec-
misin koklt elestirisini “ihanet” olarak degerlendiriyordu.

1975-80 arasinda on binlerce genci etkileyen brostirti Mahir Cayan, diger
merkez komite Uyelerinin tasfiye edildigi Ocak 1972 ile Kizildere'de 6ldu-
raldiga 30-31 Mart 1972 tarihleri arasindaki takip ve eylem hazirliklariyla
gecen iki aylik sure icinde kaleme aldi.1 Cayan’'in tutukluyken diger mer-
kez komite Gyelerinin 6rgutln siyasi gizgisini elestiriye actiklar1 109 sayfalik
brosurlerine karsi yazdi§i sdylenebilecek bu brostrde, THKP-C'nin érgit-
lenmeye ve silahli micadeleye iliskin gorislerinin ayrintili agiklamasi vardi.

THKP-C’nin émrQ, eylem hazirhiklari, yogun takip, tutuklamalar, 6lGm-
ler ve merkez komitesi diizeyinde béliinmeyle gecen 15 ay gibi kisa bir stre-
yi kapsiyordu. 1968-69 genclik miicadelelerinde pismis, TiP-MDD tartisma-
larinda kendilerini gelistirmis ve birbirleriyle yakinlasmis tniversiteli gencg-
lerden mutesekkildi.

Mahir Cayan, grubun tartismasiz stratejistiydi, THKP-C de onun kaleme
aldi1gi son brosuruyle 6zdeslesti. THKP-C’nin yayin organi Kurtulus’'un birin-
ci sayisinda (15 Mart 1971) yayinlanan “Yayin Politikamiz’2 baslikh yazisi
ile “Kesintisiz II-111"Gn Girig'inde3yer alan degerlendirmeleri, gerilla sava-
sina yénelen genclik liderlerinin o yillardaki ortak ruh halleri ve algilamala-
rii¢cin ipuclari veren bir tasvir yapiyordu.

Cayan, son Ug yilda sinif micadelesinin keskinlestigini, buna karsin yil-
lar boyu solda “Osmanli'da feodalizm mi, yoksa Asya tipi Gretim tarzi mi”,
“Turkiye'de feodalizm mi yoksa kapitalizm mi egemen” gibi “pratige 1sik tut-
mayan” “entelektiiel gevezelik” yasandigini yaziyordu:

1 Ertugrul Kurkct’ntin durusma tutanaklari ifadesinden aktaran Feyizoglu, Mahir. Kurkcgu, Ma-
hir’'in 1971 Ocak sonu ya da Subat basim kastederek, bir yazi hazirladigim ve bunu tartismak is-
tedigini anlatmaktadir, s. 514.

2 “Kesintisiz 11-111 Giris”, Mahir Cayan, Butin Yazilar, Atihm Yayinlan, 2. Baski, Mart 1992, is-

tanbul, s. 207-210.
3 Mahir Cayan, “Yayin Politikamiz”, a.g.e., s. 289-292.



Surekli olarak herkes, her giin dergilerde ve her yeni ayrilikta yeni bir Ame-
rika’nin kesfini bekliyordu. Oysa, dunyanin hicbir Glkesinde devrim hareke-
ti, 6nce teorik planda binlerce sayfalik yazilari yazip sonra da pratige gegme-
misti. Ulemalarin yazilan arasinda artik samimi unsurlar ne yapacaklarim sa-

sthniglardi.4

Kavga “el yormadiyla yolunu arayan” gen¢ militanlarin omuzlarina yikil-
misti: “Pratik ise Uig-bes Universitelinin, kiicik buljuva anlamda yaptigi geng-
lik eylemleri olarak kaliyordu.”5Ama dnce “pasifist”, “revizyonist” “entelek-
tuellerin” tartismalarinin etkisinde kalan gencler, Marksist klasiklerin Turk-
ceye cevrilmesiyle sosyalist teoriyi 6grenmeye baslamis ve teori “bir avug sa-
lon entelektUelinin zihni idmani” olmaktan c¢ikarak “gercek militanlarin ey-
lem kilavuzu” haline gelmisti. 1970'te artik toplum “bir kivilcim bekleyen
patlamaya hazir volkan”di.6 Bu sirada solun biutiin o polemikleri yariaten
“keskin lafizcilan ortadan kaybolmus”, “gen¢ militanlar devrim arenasinda
yalniz kalmisti” .7 iste THKP-C bu “geng militanlarin” kurdugu bir érgutti:

Bu esen kasirga [devrim kasirgasi - V.E.], devrimci kavganin gesitli kesimle-
rinde fedakarca doévisen geng¢ militanlarin benliginde, bilincinde ve kalbin-
de derin degisiklikler yapti; her gesit feodal, ataerkil iliskileri parcaladi. Ha-
yat, devrimci pratigin icindeki isci, kdylt, 6grenci militanlan bir araya getir-
di. Boylece Leninizmin temelleri Gizerinde, devrimci yoldashgdin olusturdu-
gu, kelimenin genis anlami ile proleter devrimci bir 6érgit dogdu. Bu 6rgut,
Turkiye’deki karsi-devrim cephesinin bitin baski, siddet ve cebrini goégus-
leyerek kirsal alanlardan fabrikalara, Universitelere kadar, butin kesimlerde-

ki devrimci mucadeleyi yonlendirme gayretleri icinde olanlann 6rgatadiar.8

Mahir Cayan, “bundan bdyle yazilacak teorik yazilarin, kisa, 6z ve acgik ya-
zilar olacagini ve teorik degerlendirmelerin masa basinda degil de, pratik-
ten cikan zengin deney ve tecrubelerin, Marksizm-Leninizm kilavuzlugun-
da yogrulacagini”9belirtiyordu. Kurtulus'un logosuna konulan “Devrim icin
savasmayana sosyalist denmez” ibaresi de diger soldan ayrimlarim vurgulu-
yordu.

Mahir Cayan’'in Aydinlik Sosyalist Dergi, Tiirk Solu ve Kurtulus'ta yayin-

Mahir Cayan, “Kesintisiz I1I-11l, Giris”, a.g.e.
Mahir Cayan, “Kesintisiz II-111, Giris”, a.g.e.

6 Mahir Cayan, “Yayin Politikamiz”, a.g.e. Toplumu bu algilama bicimi gerilla savasina yonelen
genglik liderlerinin timunde yani THKO ve TKP (M L)’lilerde de egemendi, 12 Mart sonrasin-
da geride kalan kadrolar da ge¢gmisi elestirirken hep bu yanilgiya vurgu yaptilar.

Mahir Cayan, “Yayin Politikamiz”, a.g.e.
Mahir Cayan, “Yayin Politikamiz”, a.g.e., s. 208.
Mahir Cayan, “Giris”, a.g.e., s. 291.



lanan yazilari, sonraki yillarda degisik yayinevleri tarafindan “Toplu Yazi-
lar” veya “Butin Yazilar” adiyla derlendi. Kuskusuz en 6nemlisi “Kesinti-
siz Devrim 1I-111"t4; merkez komitesinde planlanmis yeni dérgutiin gorusle-
rinin agiklanacagi bir dizi yazinin son bélumuydd. Yine Cayan'm kaleme al-
digr ilk bolumu, “Kesintisiz Devrim 1”7 adiyla Nisan 1971'de Kurtulus'ta ya-
yinlanmisti. Fakat sonraki brostiriin ayirt edici yani o guine kadarki yazila-
rinda rastlanmayan yeni kavramlara, formulasyonlara yer vermis olmasiydi.
Kiba devrimi ile Che Guevara'ya agikca atifta bulunmasina karsin, sonraki
yillarda takipgileri ve konuyla ilgili tartisma yurutenler “suni denge”, “poli-
tiklesmis askeri savas stratejisi” (PASS), “silahli propaganda”, “yeni sémur-
gecilik” vb. gibi kavramlari kimden aldigi, nerelerden esinlendigine dair pek
cok farkli goruis 6ne surdu.

Cayan'a gore Turkiye “carpik kapitalizmin egemen oldugu, yeni sémurge
bir Glke”ydi.10Yeni sémiirgecilik, ikinci Diinya Savasi sonrasinda emperya-
lizmin basvurdugu yeni tipte bir “sémurgecilik” bigimiydi. Géranidrde em-
peryalistler degil ulusal devletler hUkim suriyordu, gercekte ise ekonomi-
sinden kulturune, siyasetinden devlet 6rgtitiine kadar her asamada emperya-
lizmin 6zellikle de ABD’nin “gizli isgali” 11 s6z konusuydu. Bu istilanin ye-
rel egemenleri, emperyalizmle isbirligi icindeki tekelci burjuvazi, tefeci-tiic-
carlar ve buyuk toprak sahiplerinin ittifaki bir “oligarsi”ydi. Bu ittifakta bas-
kin guc “tekelci burjuvazi”ydi ve emperyalizm onunla icsellesmisti. iscile-
rin ve emekgi Kitlelerin demokratik hak ve dzgurluklerinin olmadigi bir dik-
taydnetimi egemendi. Oligarsik yonetim “burjuva demokrasisi”yle higbir il-
gisi olmayan “temsili demokrasi”yle daha dogrusu “gizli fasizm”le icra edili-
yor, ipin ucu kactiginda bu demokrasi bigimine itibar edilmeyerek “acik fa-
sizme” geciliyordu.12

Yeni sémirgecilik iligkileri, ikinci Dinya Savasi 6ncesi kosullar degistir-
misti. “Emperyalist disman” acik¢a ortada degildi, gizlenmisti. Merkezi dev-
let aygiti gegmiste oldugu gibi sadece ticari merkezlerle sinirh degildi, “cok
daha guclu oligarsik devlet otoritesi” s6z konusuydu. “Oligarsik devletin or-
dusu, polisi ve de her ¢esit pasifikasyon ve propaganda araclari tlkenin her
kosesinde egemenligini” kurmustu.13 Carpik da olsa gelisen kapitalizm top-
lumsal Uretimin artmasina yol acarak “nispi refah” saglamisti. “Halk kitlele-
rinin diizene karsi tepkisi ile oligarsi arasinda suni bir denge” kurulmustu.15

10 “Kesintisiz II-111”, a.g.e., s. 289-350.
11 Mabhir Cayan, a.g.e., s. 309-310.

12 Mabhir Cayan, a.g.e., s. 312.

13 Mabhir Cayan, a.g.e., s. 311.

14 Mahir Cayan, a.g.e., s. 310.

15 Mahir Cayan, a.g.e., s. 310.



Butun bu gelismeler Cayan’agore, “Emperyalizmin I1l. Bunalim Dénemi”16
diye kategorilestirdigi, ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemin tarihsel dzellik-
leriydi. Kiba devrimi, “calisma tarzi ve izledigi rota” ile bu tarihsel done-
min 6zelliklerinin bir Griniydii.17 Onceki devrimler, emperyalist savaslar
sirasinda gerceklesmisti, oysa yeni donemde, emperyalistler arasi bir payla-
sim savasl, nikleer silahlarin ulastigi seviye nedeniyle olanaksizdi. Bu tarih-
sel dénemde, devrimci partiler, geleneksel micadele bicimleriyle halk Kitle-
lerini etkileyemez, bir devrime seferber edemezdi.

Demokratik hak ve 6zgurluklerin kullanilmadigi -rafa kaldirildigi- daha
dogru deyisle oligarsi tarafindan kullanilmasina “izin” verilmedigi, ordusu,
polisi ve diger gugleri ile emekgi kitlelere tam bir tenkil politikasinin izlen-
digi buttin geri biraktirilmis tlkelerde, bu tip klasik “kitle calismasi” ile eko-
nomik ve demokratik mucadeleyi politik mucadeleye donustirmek isteyen
orgutler, dismanin askeri Gstinligu ve baskisi karsisinda, gugstuzlige duse-
cekler, giderek de iyice saga kayacaklar[d1].18

Devrim mucadelesi, “politiklesmis askeri savas stratejisiyle verilebilirdi:

Silahli propaganday1 temel, 6teki politik, ekonomik ve demokratik micade-
le bicimlerini, bu temel micadele bicimine tabi olarak ele alan stratejiye, po-
litiklesmis askeri savas stratejisi denir.19

Suni dengeyi kirmak, halkin bilinglenmesini saglamak icin devrimci parti-
ler 6nce “silahli propagandayi temel alarak siyasi gercekleri aciklayacaklari™
bir “6ncl savas!” vermek zorundaydilar. Bu 6ncu savasi, oligarsinin pasifi-
kasyon araclarini etkisizlestirecek, halkin devrimci partiye yonelmesini sag-
layacakti. Baslangicta sehir gerillasi eylemleriyle ise baslayacak olan parti, ar-
dindan kirlarda érgiatlenecek, sehir-kir butinliga icinde strdardga onct
savasl asamasindan sonra halk ordusunun kuruldugu, halk savasinin ikinci
asamasina gececekti. Nihai asamada is¢i sinifinin ve sehirlerin tayin edicili-
giyle ilgili de Cayan, Che Guevara’nm su goéruslerini aktariyordu:

Kucuk savasci gekirdeklerin baslattiklari micadeleye giderek surekli bir se-
kilde yeni yeni gugcler katilir, Kitle hareketleri boy gostermeye baslar, eski du-
zen yavas yavas yipranir, ¢oker; iste tam bu siradadir ki is¢i sinifi ve sehirli yi-
ginlar savasin kaderini tayin ederler.20

16 Mahir Cayan, a.g.e., s. 303.
17 Mahir Cayan, a.g.c., s. 314.
18 Mahir Cayan, a.g.e., s. 316.
19 Mahir Cayan, a.g.e., s. 321.



Cayan “Bu, bir avu¢ adamin, hakim siniflarla diellosudur” elestirilerini
“teslimiyetgcilige ideolojik kilif” diye niteleyerek su yaniti veriyordu:

Bu ddénemde bir devrim olmustur. Ve bu devrimi yapanlar ise silahli propa-
ganday1 temel carpisma bicimi olarak alip, 6nci savasi ile baslamislardir. Bu
tarihsel durumun bu Leninist calisma bicimini temel alan devrimci hareket-
ler, bugiin dinyanin kirlik bélgelerinde halklarin kurtulus destanlarini yaz-
maktadirlar.2L

Orguitlerini “genis anlamiyla proleter devrimci bir érgiit” diye tanimlayan
Cayan, soyle yaziyordu:

Bu hareket revizyonizmin uzun yillar etkin oldugu bir ortamda yesermis, ge-
lismis ve gu¢lenmistir. O yuzden isler ne kadar siki tutulursa tutulsun bas-
langicta, su veya bu 6l¢iide bu ortamin izlerini icinde tasiyacaktir. Tersini du-
stinmek idealizmdir. Bu kalintilar, savas icinde, savasila savasila atilacaktir.22

Devrim hareketini kisa streli degil “on yillarin micadelesi”23 olarak go-
ren Cayan i¢in bu “teori”, pratikle yogrulup zenginlesecekti. Ancak THKP-C
deneyimi kisa surdi, kendisi ve yakin arkadaslari 6ldi, sag kalan ¢ok yaki-
nindaki, merkez komite ve genel komite icinde yer almis digerleri ise yenil-
ginin bu “kitlelerden kopuk teori”den ileri geldigini dustndyorlardi. Teori-
nin dogrulugunu savunmak ise daha alt diizeydeki militanlara, daha ¢ok da
yeni kusak takipgilerine kaldi.

X Orglitl ve Beylerderesi

Yurtdismda, Paris’'te, Mahir Cayan’in esi Gulten Cayan etrafinda toplanan
bir grup THKP-C’li “6ncl savasini kaldigi yerden strdiirmek” amaciyla bir
yandan teorik egitim calismalari yapiyor bir yandan da Filistin’e kamplar-
da silahli egitim icin adam gonderiyordu. Ayni amagla, tlke i¢cinde THKP-C
sempatizani ¢evrelerle gizlice iliskiler de gelistirmeye calisiyorlardi. Bu olu-
sumu ciddiye alip ilk karsilik veren, THKP-C’nin ODTU Birimi’nde yer al-
mis, 12 Mart operasyonlari stirecinde birbiriyle iliskilerini koparmamis bir
arkadas grubuydu. ODTU grubu, 1975’in Agustos’'unda Turkiye Devriminin
Acil Sorunlan-1 adiyla illegal bir brosir yayinladi. 300 adet teksirle ¢ogalti-
lan 184 sayfalik bu brostr, Cayan’in goruslerinin bir yorumunu yapiyordu.
Mabhir Cayan’dan genis alintilarla tezlerin dogrulugu anlatilmaya calisilirken

21 Mahir Cayan, a.g.e.,, s. 315.
22 Mahir Cayan, a.g.e., s. 291.

23 Mahir Gayan, a.g.e., s. 340. “...devrim yolu engebelidir, dolambagchdir, sarptir, on yillarin muca-
delesidir...”



diger taraftan da THKP-C savunuculari arasinda hep tartisma konusu olmus
oncil savasinin ne oldugu, silahli propaganda ile kitle drgtitlenmesi arasin-
daki iliskinin nasil kurulacagi gibi sorunlara agiklik getirmeye gayret edili-
yordu. Fakat grubun, sosyalist solun 12 Eylul 6ncesi en yaygin 6rgttlenmesi
Devrim<3 Yol'u kuracak olan, eski Dev-Geng¢’lilerin baslattigi genclik drgut-
lenmesiyle temas kurma ¢abalari sonugsuz kaldi.

Devrimci Yolcular, gegmisin dogmatik yorumuna karsi olduklan gibi, 6n-
¢l savasinin bir parti tarafindan verilebilecegini, dolayisiyla éncelikle bir par-
tinin kurulmasi, bunun icin de ise, hemen hemen butin Universitelere yayil-
mis antifasist eksende gelisen genclik mucadelesinin érgitlenmesiyle baslan-
masi gerektigini dastintyordu. Silahli eylemlere gececekleri distncesiyle il-
legal ve gizli bir iligskiler agi kurmus, asgari bir 6rgutlaltgin ardindan derhal
oncl savasma baslanmasini savunan bu gruba, alayci tutumla “Aceleciler”,
“Acilciler” adini taktilar. Bu yakistirma sol ¢evrelerde dylesine benimsendi Ki,
grubun butuin karsi koyuslanna ragmen, hep Acil ve Acilciler olarak anildilar.

Oysa kendilerine yakistirilan adla Gnlenen grup baslangicta bir isim alma-
may! yeglemis, bildirilerine “X Orgiitli” imzasini atmistl. Bu adi almalarinin
nedeni henuz kendilerini THKP-C adini kullanmaya layik gérmemelerin-
den kaynaklaniyordu. Bir dizi eylemle kendilerini kanitladiklarinda THKP-
C adini almayi dustandyorlardi. Silahli micadele igin bir parti degil, merke-
zi 6rgutdn varliginin yeterli oldugunu, gencligin ya da ekonomik-demokra-
tik micadele iginden bir partinin ya da savas 6rgutinin ¢ikamayacagini sa-
vunuyorlardi. “Savas érgitl, savas meydanlarindan dogar. Savas 6rgatinin
ekonomik-demokratik muicadeleden dogacagini savunmak pasifizme ideo-
lojik kilif giydirmekten baska bir sey degildir.”24 Ayrica ODTU grubunun
basini ceken, Beylerderesi'nde dldurilen ilker Akman’in deyisiyle “tarihin
ikinci bir Dev-Geng’e izin vermeyecegine”2 inaniyorlardi.

X Orgiitii, ODTU’lG grup ile Paris'teki grubun birlesmesiyle kuruldu, iki
grup bazi nianslarla ODTU’lilerin hazirladigr brosiirdeki goriisleri, ortak
platform kabul etti. Bir Genel Komite olusturdular. Oncii savasina baslamak
ve bunu kismen daha fazla 6rgttlti olduklan Sivas-Malatya-Adiyaman bél-
gesinden baslatmak konusunda hemfikirdiler. Kirsal bir bélgenin segilmesi-
nin diger anlami, Mahir Cayan’m 6ngordigi 6nc savasinin asamalarindan
ilkinin, yani “sehir gerillasi” yaratilma asamasinin gegcildigi, “sehir gerillasi-
nin gelistirilmesi-kir gerillasinin kurulmasi” asamasinda olundugu fikriydi.
Ama bir komite olusturmus ve kararlar almis grubun, hentiz eyleme gegecek

24  “THKP-C HDO, 1 No'lu Bildiri”, 20 Subat 1977.

25 ilker Akman, “Mevcut Durum ve Taktigimiz”, aktaran Kurtulus Cephesi, say1 41, Ocak-Subat
1998. (Kurtulus Cephesi, Halkin Devrimci Oncileri'nin yayin organi, ayni adla bir web sitesine
de sahiptir, kurtuluscephesi.com.)



kadar birbirini tanimadigi kisa stirede ortaya ¢ikti. Kararlara ragmen fikir ay-
riliklar nedeniyle bir tarlt pratik sorunlar asilamiyor, eyleme gecilemiyor-
du. Genel komite iginde yer alan ODTU’luler yurtdisindaki grubu daha do-
nanimli, hazirlikli ve deneyimli saniyordu, ama bdyle olmadiklarini gérdik-
lerinde, hayal kirikhigina ugradilar.

ilker Akman, Hasan Basri Temizalp ve Yusuf Ziya Giines isimli ODTU’liler,
kendi olanaklariyla silahlanarak 6nct savasinin ilk eylemlerini yapmak tze-
re 20 Ocak 1976°da Sivas’a gittiler. Burada MHP binalarina karsi t¢ bombala-
ma eylemi dizenlediler. Ayni aksam gectikleri Malatya'da kimlik kontroll ya-
pan polislerle karsilastilar ve ¢atismaya girdiler. Catismada bir polis ve bir bek-
¢i 6ldi. Buradan kacarak, zorlu kis kosullarinda kistinlacaklan Beylerderesi’ne
ulastilar. 1971-73 déneminden sonra ilk kez yeniden silahli eylemler yapan bir
grubun haberini alan gtvenlik gtgleri, bu girisimi ciddiye aldi ve bélgeye yo-
gun bir askeri sevkiyat baslatti. Aramalar sirasinda Beylerderesi’nde bir askeri
tim onlan fark etti. Bir kayisi kurutma evine saklandilar. Bir stire sonra ev ku-
satildi, ¢ saat sliren catisma sonunda, helikopterle de bombalanan ev yikinti-
ya déndii; tic ODTU’li de orada hayatlanni kaybetti (26 Ocak 1976).

Beylerderesi, Kizildere’nin bir tekrari gibiydi. Solda da polis nezdinde de
silahl bir dérgutlenme calismasinin varligini gésteriyordu. Ancak bu ilk si-
lahli ve basansiz girisim drgutte ¢alkantiya yol acti. Genel Komite lagvedildi,
yurticindekiler ile yurtdisindakiler birbirlerinden ayrildi. Yurtdisi 6rgutlen-
mesi, yurticinde THKP-C sempatizani ¢evrelerde taraftar toplayarak var ol-
ma yollarini aradi. Ankara’daki bu grupla baglarinin kopmasi ve Ankara’'da-
kiler gibi benzer bir beklentiyle temas kurmus izmir (Eylem Birligi) ve istan-
bul’daki (MLSPB) gruplarin da yuz cevirmesiyle, etkilerini tamamen kaybet-
tiler; yurtdisi 6rgttiiniin disaridan iceriye militan gondererek taraftar topla-
ma ve orgutl toparlama ¢abasi da butunuyle sona erdi.26

Yurtdisi 6rgatiyle baglarini koparan yurtigindekiler yeniden bir Merke-
zi Yonetim kurdu ve 15 Haziran 1976°’da THKP/Halkm Devrimci Oncileri
(HDO) adini aldi. Grup yeni “Oncii Savasi Harekatlari” planladi. Biri Ocak
digeri Mart ayinda yapilmasi planlanan her bir harekatin son asamasinda bi-
rer yoneticinin 6lumleri,27 bu harekatlari durdurdugu gibi, yonetici grup
icinde panige de neden oldu, bazi yoneticiler istifa edip 6rgttten ayrildi.

26 “THKP-C/HDO ve 15 Y1I”, kurtuluscephesi.com’dan alinmistir. Yazinin girisinde brosurle ilgi-
li su bilgiler yer almaktadir: “THKP-C/HDO ve 15 Y1I’, Turkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi/
Halkin Devrimci Onciileri’nin 1972-1987 yillan arasindaki faaliyetlerini, lkemizin tarihsel ko-
sullanyla birlikte bir butiin olarak ele alan bir degerlendirme yazisidir. Yazi, ilk kez 1987 yilin-
da yaymnlanmistir. Eris Yayinlari-1995 (Birinci Baski-Eylul 1989)”.

27 Ankara Gazi Egitim Enstitust 6grencisi Yuksel Eris 21 Ocak 1977°de kir gerillasi faaliyeti icin
gittigi Trabzon’da; Ankara Siyasal Bilimler Fakiltesi 6grencisi Omur Karamollaoglu 24 Mart
1977°de de eyleme gecilecegi ilk giin Ankara’da 6ldu.



Bu 6ltmlerin ne tirden ve nasil olduklariyla ilgili agiklamanin yer almadi-
g1, bu érgatun tarihgesinin anlatildigi brostirde sdyle deniliyordu:

1977 Mart sonuna dogru yeni bir harekatin dizenlenmesine karar veril-
di. Ancak beklenmedik bir durum, HDO Merkez Yoneticisi ve Genel Komi-
te Uyesi bir yoldasin 6lumune yol acti. Bu gelisme karsisinda, Merkez Yone-
tim’de bir saskinlik ve giderek de bir panik bas gosterdi. Bu da yapilmasi ge-
reken harekatin iptaliyle politik bir sonug¢ dogurdu. ikinci olarak, sehit du-
sen yoldas, kir gerilla savasinin stratejik hazirhgindan sorumlu olan bir yone-
tici oldugundan, bu calismalann aksamasina ve kisa siirede timuyle durma-
sina yol acti. Diger yandan st Uste gelen kayiplar karsisinda panige kapilan
bazi yoldaslarin, drgute daha fazla yararli olamayacaklarini beyan ederek ay-
rilmalari, érgatin politiklesmis askeri eylem giicind buyuk zaafa ugratti. So-
nucta 6rgut, sadece sehirlerde ve tali mucadele bicimleriyle ugrasan birimi-
nin faaliyetiyle yetinir oldu.28

Bu dar 6rgitlenme, 12 Mart sonrasi illegal, silahli gruplardan biri olma-
si nedeniyle polisce de siki takibe alinmisti. 1977 yazinda yoOneticilerin co-
gunlugu yakalandi. Polis operasyonlari ve ayriliklarla strekli kigtilen grup-
tan geride kalanlar, kitle ¢calismasini ihmal ettikleri distncesiyle, o guine ka-
dar yanlis gorduikleri, legal bir dergi ¢ikarma -Cephe-2 faaliyetine giristiler.

Dagilmaya yiz tutan bu gruptan da 1978°de sehir proletaryasinin temel
oldugunu séyleyen, Kkitle micadelesinin dnemli oldugunu belirten, kendi-
ni “Acil” olarak adlandiran baska bir grup dogdu. Acil, Hatay ve cevresinde
agirhkh olarak varhigini sirdtrdd ve sonraki yillarda battindyle Suriye’nin
destegi ve gudimunde hareket eden, sinirh bir ¢evre olarak uzun yillar var-
higini strdarda.

Maras ve Corum’dakiler Devrimci Savas adiyla érgitlendiler. Onlara go-
re dnce parti kurulmali, sonra dncl savasina baslanmaliydi. Devrimci Savas’i
kuran militanlar 6zellikle 1978 Maras ve 1980 Corum katliamlan sirasinda,
MHP ve polislerle girdikleri ¢catismalar, kurduklari barikatlarla Aletfi mahal-
leleri ve kdyleri savunmalariyla katliamlarin ¢ok daha blytk boyutlara ulas-
masini dnlemeyi basarmis bir grup olarak hatirlandi.

HDU’luler, 1976’da hayli eksilerek yeniden kurulduklarinda basta Anka-
ra olmak Uzere blytk sehirlerde ¢esitli bombalama ve kursunlama eylemle-
ri yaptilar. Sehir gerillasini yayginlastirma ve kir gerillasini baslatma amacg-
I bir dizi silahli eylemi iceren planladiklari her “Oncii Savasi Harekat!” ya
ani 6limler, ya operasyonlar ya da ayriliklar nedeniyle yarim kaldi. 12 Ey-

28 “THKP-C/HDO ve 15 Yil”.

29 Tam adi Emperyalizme ve Oligarsiye Karsi Cephe olan derginin ilk sayisi 26 Ocak 1978’de yayin-
land1.



lGl sonrasinda ise yoneticiligi Gstlenen dort kisi [Mehmet Yildirim (1957
Tokat), Nihat Kurban (1958 Kars), Cemalettin Divenci (1956 Tekirdag) ve
Siileyman Aydemir (1957 Denizli)] istanbul Bahgelievlerde polis tarafin-
dan kusatildiklari evde silahli catisma sonucu éldurtldiler. Adana Egitim
Enstitist 6grencisi Serdar Soyergin askeri darbeden iki giin sonra Adana’da
Tankgi Ytzbasi Bllent Angm’in dldaraldagi bir catismada yarali yakalandi,
bes gtin sonra idama mahkOm edildi, 24 Ekim’de de asildI.

MLSPB

Acilcilerin yapamadigini, istanbul’da hem onlardan hem yurtdisi grubun-
dan ayri grup olarak duran yeni kusak THKP-C sempatizanlarinin kurdugu
Marksist Leninist Silahli Propaganda Birligi (MLSPB) yapti. Genellikle ¢ ya
da bes Kisilik hiicreler halinde, siki gizlilik ilkelerine gore 6rgutlenmis, bas-
lica isi silahli propaganda eylemleri yapmak olan dar bir 6rgit kurdular ve
ozellikle istanbul’da onlarca sansasyonel silahli eylem gerceklestirdiler.

istanbul merkezli grup baslangigta THKP-C’lilerin birlesmesi arzusuna
bagl olarak hem yurtdisi hem de ODTU grubuyla temas kurdu. Ancak her
ikisini de Mahir Cayan’in stratejisi dogrultusunda eyleme ge¢me konusunda
inandirict bulmadi ve ayri 6rgiitlenmeye karar verdi. ODTU grubunun Bey-
lerderesi’ndeki catismasini ise “Kizildere’nin devami” bir miras sayarak sa-
hiplendiler.

MLSPB'lileri ayr érgiitlenme ve miicadele konusunda harekete gegiren, il-
ker Akman’m basini ¢ektigi grupta oldugu gibi “parti cizgisinin gizli ve agik
inkarcilarinin kol gezdigi” bir ortamda “THKP-C'yi savunma” refleksiydi. Bu
refleks -12 Eylul'den sonra, 6z elestiride kabul ettikleri gibi-,30yayin ve kit-
le 6rgutlenmesini ihmal etmesine neden oldu.

1974-75 sonrasl neredeyse her cevre icin vazgecilmez bir siyasi ifade ara-
ci1 olan periyodik veya herhangi bir diizenle ¢ikan bir dergi yayinlamadilar.
Goruslerini acgikladiklari tek brosir Temmuz 1978’de Devrimci Kurtulus

30 Ayse Hilya Ozzamrit sunlari yazmisti: “15 yillik miicadele siirecinde ortaya koydugu etkinlik-
lere ragmen ideolojik micadele platformunda ciddi eksiklikler sergiledi. Bu baglamda da P-C
sempatizanlarinin baska yapilar icinde yer almasi gercekligini tam anlamiyla dénustiremedi.
Gerilla eylemlerinin ve mucadelenin diger bicimlerinin propaganda ve ajitasyonunu gerekli bi-
cimde yuriatmedi. Basin yayin planindaki eksikligini gideremedi. Bunun yani sira kirsal alanda,
kirsal alan amaclan dogrultusunda yeterli calismalara giremedi. Kadro politikasini hayata gegi-
rirken, dogru prensiplerine ragmen zaaf gosterdi. SP faaliyetlerinin hedef ve ¢apinin sistemli bir
sekilde yukseltilmesi ve genisletilmesi programi defalarca sekteye ugradi. Gérus ve saptamala-
rimizin acihmlarinin yapilmasi gorevi yeterince gerceklestirilemedi. Ekonomik-demokratik ¢a-
lisma alanlarinda sahip olunan dogru merkezi politika ve perspektifler, calisma alanlarina 6zgu
somut programlar biciminde yeniden Uretilemedigi icin ekonomik-demokratik-akademik mu-
cadele alanlarindaki etkinlikler istenilen duzeyde gerceklestirilemedi.” Sosyalizm ve Toplumsal
Micadeleler Ansiklopedisi, cilt 8, Ekler, s. 9-10.



Yayinlan tarafindan ¢ikanlan Kizildere Son Degil Savasi Surdirecegiz adli le-
gal yayinlanmis 50 sayfalik brostrdi. 1 nolu, 2 nolu adini verdikleri, o gu-
ne kadar yayinlanan iki bilten de siyasal gorislerin dile getirildigi diger ye-
gane dokiimanlardi.

Bu rastlantisal degUdi; grup, Mahir Cayan’in “Yayin Politikasi” adli maka-
lesinde ifade ettigi goruslerine uygun olarak “sayfalar dolusu yazilar” yaz-
may! degil, bizzat “eyleme gecmeyi” 6nemsiyordu. Onlara gore, THKP-C ile
proletarya partisi ve onun siyasi ¢izgisi yaratilmisti. Devrimin stratejisi, te-
mel mucadele bicimleri gibi meseleler aydinlia kavusturulmustu; “Prole-
ter devrimcilerinin 6ntinde proletarya partisinin siyasal ¢izgisinin yaratiima-
si gibi bir gorev yoktu.”3l Parti taktik bir yenilgiye ugramisti ve savunucu-
lan da cesitli ¢evrelere bolinmustl. Simdi sorun, partinin belirlenmis siya-
si programi dogrultusunda, yeniden kurulmasiydi; bu da “savas icinde” ba-
sanlacaktl.

Bu tek brosuriin yayinlanma amaci, THKP-C'yi savunan, ancak MLSPB gi-
bi “silahli propagandaya dncelik veren gruplari “kitlelerden kopuk sol sap-
ma” diye elestiren, dnce proletarya partisinin insa edilmesi gerektigini savu-
nan Devrimci Yol'u elestirmekti. Daha dogrusu kendi ifadeleriyle “gayri res-
mi inkarci Devrimci Yol’'u resmi inkarci”3 haline getirmekti. Brogtiirde TH-
KP-C'ye yonelik dikkat ¢ekici tek elestiri, Kurt sorunu konusundaydi. “So-
runa esas olarak dogru yaklasilmakla birlikte, meselenin bilimsel ele almisi
hayata gecirilememis”ti.38 “Masa basinda ahkam kesilmeyip kizgin pratigin
icinde yer alinmasi nedeniyle” yani konuyla ilgili arastirma yapmakla gorev-
li HUseyin Cevahir’in dlduridlmesi nedeniyle “bu konuda bir bosluk s6z ko-
nusu olmustu.”34

Brosurin asil agirhgim ise Mahir Cayan’in énci savasl, silahli propaganda
konusundaki goéruslerinin yorumu olusturuyordu. “Silahli propaganda her
seyden once silahli eylemi igerir” deniyor, ancak silahli eylemlerin, “siyasi
gercekleri agciklama” amacina bagli, daha dogrusu, Cayan’m ifade ettigi “po-
litiklesmis askeri savas stratejisine bagl” yiratilmesi halinde silahfr propa-
ganda sayilabilecegi s6yleniyordu.3 Metnin, genelindeki anlatim sorunlari
bir yana, silahli propaganday: tarif etmedeki gic¢ligli, THKP-C takipgileri-
nin, kafa kansikhigini yansitiyordu:

Silahli propaganda her seyden 6nce silahl eylemi icerir. Ama silahli eylemi
siyasi gercekleri agiklama kampanyasinin temel araci, Kitleleri devrim safla-

31 Kizildere Son Degil Savasi Surdirecegiz, Devrimci Kurtulus Yayinlan, 1978, s. 8.
32 A.g.e.s. 12

33 Age,s 8.

34 Age,s. 11.

35 Adge,s. 41.



nna ¢cekmenin temel metodu olarak ele alan ve devrimci bir stratejiden hare-
ketle somut hedef gosteren silahli eylem, silahli propaganda anlayisi iginde

mdegerlendirilir. Bu anlamda silahli propaganda tek tek silahli eylemlere indir-
genemez. Ayni sekilde, silahli eylemi ve diger politik savas bigimlerinin ta-
mund birden silahli propaganda diye adlandirmak da yanhistir. Bu anlayisa
gore, silahli propaganda disindaki savas bicimlerini de silahli eylemle birlik-
te silahli propaganda icinde degerlendirmek gerekir. Bu iki anlayis da yanlis-
tir, silahli propagandayi1 anlamamaktir.

Kitleleri bilinglendirmenin temel araci olarak bir yayin organini secen eko-
nomik-demokratik kitle hareketlerinin icine girerek kitleleri devrim saflarina
cekmeye calisan bir érgutlenmenin askeri eylemleri, silajili propaganda de-
gildir. Cunku burada askeri eylemin amaci ve bicimi degisiktir. Bu konum-
da silahli eylem kitleleri devrim saflarina cekmek ve siyasi gercekleri agikla-
mak amaciyla ele alinmamaktadir. Ve devrimci bir stratejiden hareket etme-
mektedir.36

Ancak Devrimci Yol, Devrimci Sol gibi gruplarla temel goris ayrihigi, par-
tisiz de silahli propagandanin verilebileceginin savunulmasiydi. ileri stri-
len gerekgeler, digerlerinin de cevaplarini bulmakta gtgluk ¢ektigi bir nok-
taya isaret ediyordu. Oncii savasi ile silahli propaganda 6zdes degildi. “Si-
lahli propaganda” “siyasi gercekleri agciklamanin temel araciydi. Oyleyse
“parti olmadan temel politik micadele bi¢ciminin uygulanamayacagim” soy-
lemek, “siyasi gercekleri agiklamamak” gibi bir sonuca go6turecekti. “Bu bi-
zi ‘Lenin’in ‘siyasal gercekleri aciklama kampanyasinin érgitlendirilmesi-
nin, partinin érgitlendirilmesi demek oldugu’ tezinin inkarina gotarar. Gi-
derek parti olmadan sosyalist propaganda ve ajitasyonun olamayacagi, dola-
yisiyla hi¢cbir zaman savasci proletarya partisinin olusturulamayacagi sonug-
larina varilir. Kaldi ki bugiin Asya, Afrika ve Latin Amerika’'daki ‘parti’ yapi-
sinda olmayan kurtulus hareketlerinin yurattiga silahli mtcadeleler vardir
ki parti olmadan asgari bir 6rgttlenme ile politik micadelenin strdirtlebi-
lecegini pek gizel kanitlamaktadir.”37 “Partinin merkezi yapisinin olmadi-
g1 donemlerde parti yuvarlari, temel ve tabi micadele bicimlerini gtgleriyle
orantili hayata” uygulayabilirdi.38

Partisiz silahli propaganda ya da dnci savasinin olamayacagini sdyleyen ve
ise devrimci gencligin 6rgitlenmesiyle baslayan Devrimci Yol ile MLSPB, Acil,
Eylem Birligi gibi gruplar arasinda en énemli ayrilik noktasinin bu konu oldu-
gu sdylenebilir. Devrimci Yol'a yoneltilen temel elestiri “diizen drgitiyle par-

36 A.ge,s. 41-42.
37 A.ge, s 42-43.
38 A.ge, s. 45.



tiye yanlamayacagi”, “partinin savas icinde kurulabilecegi” elestirisiydi. Ma-
hir Cayan acikca “Savas orgutu savas meydanlanndan ¢ikar” diyordu. Onla-
n illegal, dar 6rgutlenmelerle silahli eylemlere yénelten temel fikir de buydu.

MLSPB kuruculari, dogrudan THKP-C'nin ge¢cmis drgltlenmesi icinde
yer almamis, ancak cniun eylemlerinden etkilenmis bir grup gencti. Orgiitiin
operasyonlarla felg oldugu, Mahir Cayan’lann Kizildere'de kusatildigi sirada
Filistin’e egitim ve iliski kurmak amaciyla gegmislerdi. 1973'te dondiklerin-
de, diger THKP-C ¢evreleri gibi, bir yandan kendi iliski aglanni érmeye cali-
siyor bir yandan da diger cevrelerle ortak hareket edebilmenin yollarini an-
yorlardi. Fakat “Bir ideolojinin savunulmasinin ancak onu pratikte yasaya-
rak mimkin olacagina inanan ve diger ¢evrelerin buna pek niyetli gézUuk-
mediklerini anlayan MLSPB kuruculan, bu dogrultuda harcadiklan ¢abalar-
dan sonra 6érgutin kurulusuna yoneldiler.”39

1975’in Mayis’inda “Kesintisiz Devrim [1-111"’0, beraberliklerinin siyasal
platformu kabul ettiler, 6rgitsel iliskilerini de yine Mahir Cayan’m kaleme
aldigr THKP-C tuzugine gére dizenlemeyi benimsediler. Yas ortalamala-
n 22-23't0.40

Orgut ilk resmi agiklamasini, 1976 sonlarinda 1 No’lu biltenle duyur-
du. Ama eylemlerine dnceden baslamisti. 1971 eylemcilerine baghliklan ey-
lemlerinde de agikca gdze carpiyordu. Bunlar, tipki THKP-C’nin yaptigi gi-
bi anti-Amerikan eylemlerdi. 1975 Mayis’mdaki ilk eylemleri, 1971’de TH-
KP-C’nin bombaladig! Zincirlikuyu’daki Amerikan askeri deposu Tuslog’un
bombalanmasiydi.

Kurucu “Bakirkdy grubu”nun, paralel distncelere sahip diger THKP-C
cevreleriyle temaslarinin ardindan MLSPB, ilerici Yapi is, Cerrahpasa Tip
Fakultesi, istanbul Demokratik Ortadgretim Dernegi (iDOD), Turgutlu’da
(Manisa) orguatla cevrelerle birleserek blyudi. Fakat biyume kadrosaldi,
yalnizca illegal 6rgatiin hiicrelerini ¢ogaltan, eylem kapasitesini yikselten
nitelikteydi; basta genclik olmak Gzere, diger gruplarin yayginlasmasina ola-
nak saglayan toplumsal muhalefetle birlikte giderek buytyen acik'kitle ca-
lismalarindan uzaklastilar. Gizli htcreler biciminde calisan ve eylemler ya-
pan militanlarin, ayni zamanda legal ya da acik kitle ¢alismalarinda yer al-
masi desifrasyona yol agabilecek bir riskti, o glinlerin deyimiyle “illegaliteye
cekilmeyi” gerektiren bir faktor de buydu.

39 Sikiydnetim mahkemesine sunulan savunmadan, Safak Yargilanamaz, (der.) Hasan Sensoy, Ba-
rikat Yayinlan, istanbul, Ekim 1993, s. 508.

40 Sikiydnetim savcisinin iddianamesine gore, kurucular Hasan Sensoy, Sileyman Polat, Kerim
Mete Sonatilgan, Reha Yénden, Kirkor Alug ve Siileyman Sadik Uge idi. (“TC Sikiyénetim Ko-
mutanhigi Askeri Savcihdi istanbul, iddianame (MLSPB-THKP-C Savasgilari ve Cephe Yolu) So-
rusturmay! Yiruten Askeri Savcer Hakim On Yzb. Faik Tanmcioglu, 19817, kitapta kisaca “MLS-
PB Ana Davas! iddianamesi” diye s6z edilecek.)



Kuramsal olarak kitle ¢calismasi reddedilmiyordu, Mahir Cayan’in yaklasi-
mina uygun olarak, silahli propagandanin diger muicadele bicimleriyle “di-
yalektik bttinluk” icinde yuruttilmesi 6ngoriliyordu. Ancak zaman zaman
Orgut icinde de tartisilan bu sorunun Ustesinden gelinemedi ve drgut, san-
sasyonel silahli eylemlerle Gnlenen, gizli dar bir 6rgttlenmenin 1970’li yil-
lardaki en dikkat ¢ekici 6rnegi oldu.

Benzer bir handikapi, tipki MLSPB gibi sansasyonel eylemler yapan, izmir
merkezli Eylem Birligi yasadi. MLSPB ile eszamanli kurulan ve benzer go6-
ruslere sahip grup, 1975-76’da izmir’in Giniversite gencligi icinde hatiri sayi-
lir bir guce ulasti. Silahli propaganda eylemleri yapmak Uzere illegal 6rgut-
lenmeye ¢ekilen kadrolar, hem saptirici hem de “legalizm” tuzagi olarak gor-
dikleri gencligin kitle micadelesindeki etkinliklerini de yitirdiler.

Gerek MLSPB gerekse Eylem Birligi, basta genglik olmak Gzere kitle 6r-
gutleri icinde galisma yuraten, dergiler ¢ikaran diger gruplari, 6zellikle de
THKP-C savunucusu oldugu igin Devrimci Yol'u, “temel micadele bigimi
silahli propaganday1” gz ardi etmekle sucluyordu. “Temel carpisma bi¢imi”
silahli propagandaydi ve “6rgutin yapisi dncelikle bu temel carpisma bigi-
mine siki sikiya baghydi.”41

Askeri-politik orgut

Orgiitiin, basta yoneticileri olmak tizere, énde gelen tim militanlan Mahir
Cayan’in “askeri-politik liderligin birligi” ilkesine tabiydi. Yani 6rgut ayni
zamanda askeri bir 6rgut, kadrolari askeri kadrolardi. Mahir Cayan, “silah-
I propagandanin temel micadele bi¢cimi oldugu politiklesmis askeri savas
stratejisi”’nde politik 6rgutiin ayni zamanda askeri drgutun gorevlerini ye-
rine getirecegini yazmis, bunu “politik-askeri liderligin birligi” diye formu-
le etmisti. Kiiba devrimi bu yolu izlemisti, Fidel Castro’lar, Che Guevara’lar
bizzat gerilla kuvvetlerinin komutanlariydi. Cayan da bu nedenle eylemlerde
bizzat yer almisti. Bu, Turkiye’'de en agik haliyle TKP (ML)'de gérilen, ko-
munist partilerin benimsedigi geleneksel yontemlerden tamamen farkliydi.
Komunist partiler, Avrupa’da savas oncesi donemde fasist hareketin yukse-
lisi sirasinda ve 6zellikle de Nazi isgalinde yuruttukleri partizan savaslarin-
da, politik drgutun yani sira askeri 6rgutler kurmustu. Silahli micadele zo-
runlulugunun ortaya ¢iktigi baska tlkelerde de, 6érnegin Cin devriminde de
boyleydi, yani politik 6érgitiin yani sira askeri 6érgut s6z konusuydu. Aske-
ri 0rgut, partinin otoritesine tam olarak bagliydi ve partinin tayin ettigi “si-
yasi komiserler” araciligiyla her bir birimi sikica kontrol altinda tutuluyor-
du. Askeri orgut, ayri bir programa sahip, komunist olmayi gerektirmeyen,

41 Kizildere Son Degil..., s. 39.



s6z konusu kosullar altinda fasist harekete ya da Nazi isgaline karsi mucade-
le etmek isteyen herkesin katilabildigi “cephe” 6rgutu islevi de gériyordu.

Mahir Cayan’in gorus agisina gore ise silahli micadele, bizzat politik
micadelenin bagslica bigcimine barGnmusti. Parti, Kitlelere siyasi gercekle-
ri agiklarken “silahli,propaganda™yi kullanacakti. Bu dogrudan partinin as-
keri gorevleri Gstlenmesi anlamina geliyordu. Cayan’a gére “parti ve cephe”
Orgutinin bu ig iceligi, suni dengenin kirilarak halkin katilimini saglama-
yI amaglayan “Oncu savasl” asamasi boyunca gecerli olacak, ancak sonrasin-
da ayrisacakti.

MLSPB, kendisini THKP-C cevrelerinden biri, “parti 6ncesi asgari 6rgut-
1G1Gge sahip” bir “birlik” olarak tanimliyordu. Bu birligin ikili gérevi vardi:
THKP-C savunucusu 6teki “bolsevik ntivelerTe birlesmek ve “asgari Mark-
sist formasyondan ge¢mis, 6mrini devrime adamis”42 savasgl kadrolar ye-
tistirmek. THKP-C’nin merkezi yapisina boylelikle “savas icinde” ulasila-
caktl.

“MLSPB Ozel Tiziik te43 yilda bir kez toplanmasi éngoriilen konferans,
en yuUksek karar organi sayiliyordu. 1978’de bélinmeyle sonuglanacak 6rgtt
ici kriz nedeniyle “olagantsti” olarak bir kez konferans toplandi. Buna kar-
sin 7 Ocak 1977°de bir konferansin islevini gorebilecek “Genisletilmis Top-
lant1” yapildi. Bastan beri bir genel komite ve merkez komitesi kurulmustu.
ilk merkez komitesi 4 kisiden,44 genel komite 6 kisiden olusuyordu. Tipki
THKP-C’deki gibi bir genel sekreter yoktu.

Merkez komitesi, 6rgutd, il komiteleri, alt komiteler, hicreler bigciminde
yukaridan asagiya kurulan érgatler aracihgiyla yonetecekti. En yaygin olu-
nan istanbul’da 1980 yilinda bir merkez komite Giyesinin sorumlulugunda-
ki G¢ Kisilik 11 Yarutme Komitesi'ne bagh Bakirkdy, Zeytinbumu-Bahgeliev-
ler, Caglayan-Hasdal, Kartal-Maltepe ve Kadikdy olarak bes bélge komitesi
vardi. Komite veya hicrelerin sayisi biri sorumlu olmak Uzere Ug ile bes ki-
si arasinda degisiyordu.

Orgiitiin en parlak donemi olan 1978 yilinda 25 kadar hiicreye ulastig!
soylenir. Bir o kadar da eylem yetenegine sahip, onlara bagh alt hticre vardi.
Her bir hicrenin otomobili, gizlenmek icin tuttugu evleri, isyerleri ve degi-
sik capta silahlari bulunuyordu. 1975-80 arasinda en biytk soygunlari ya-
pan grup olmasi itibariyle finansal sikinti yasamayan yegéne gruplardan ol-
dugu da ileri sirtilebilir. Oyle ki 12 Eyliil'den ¢ dért yil sonra érgiit mer-
kezi ve baslica militanlarin timunin operasyonlar ve tutuklamalarla etkisiz-

42 Kizildere Son Degil..., s. 49.
43 “MLSPB Ana Dava iddianamesi”, s. 49.

44 Hasan Sensoy, Silleyman Polat, Semsi Ozkan ve Kerim Mete Sonatilgan ilk merkez komite ye-
leri olarak yargilandi.



lestigi donemde dahi, érgitiin yeniden toparlanma potansiyelinin ele alin-
dig1 devletin resmi degerlendirmelerinde45 bu 6zelligine vurgu yapildigi go-
ruldyordu.

Filistinli 6rgltlerle her donemde kurdugu siki bag, MLSPB’nin uluslarara-
st iliskilerinde 6zel bir yer tuttu. Basta yoneticiler olmak tzere, pek cok mi-
litan Filistin’e degisik tarihlerde egitim amaciyla gitti; Filistinlilerle dayanis-
ma amaciyla israillilere yonelik eylemler gerceklestirdi. 68 devrimci kusagi-
nin baslattigi bu gelenege bagliligini, 12 Eylul 6ncesi gibi sansasyonel eylem-
lerle yapamasa da, érgutin yeniden toparlandigi 1990’h, 2000’li yillarda da
surdurdigu soylenebilir.

Silahli propaganda

MLSPB’liler 12 Eylul askeri mahkemelerinde yaptiklari savunmada 1975-
1981 yillari arasinda istanbul’da 188, diger illerde toplam 34 silahl eylemi
Ustlendiler.46 Bu eylemleri gerceklestirme amaclanni ise soyle anlatiyorlardi:

Oncii savasi sirecindeki eylemler, siyasi propaganda ve ajitasyon amaclidir.
Halka tilkenin gergeklerini agiklamanin bir yéntemidir. Ulkede var olan suni
dengeyi zayiflatmanin, devrimin ve devrimcilerin gergeklerini ve programim
anlatmanin bir yoludur. Stratejik savunma asamasi bir mevzi savasi degildir
ve devrimci glicin, devrime glivenin; sempati ve destege déniismesini amag-
lar. Dolayisiyla da direkt devlete emperyalizmin ve oligarsinin halk disma-
ni temsilcilerine yonelir. Bu temel amacinin yani sira, halki korumaya, hal-
ka zarar verenleri cezalandirmaya yonelik yoresel eylemler gergeklestirilir.47

ilk yillarda eylemler bombalama tiriindendi; hedefler cogunlugu banka
subeleri olmak tizere, MHP ve Ulki Ocaklari binalari, ABD, israil, Iran, Mi-
sir gibi Ulkelerin konsolosluklari, polis karakollari ve araclari, isadamlarinin
evleri ya da holding genel merkezleriydi. Albay Suleyman Takkeci’nin evi,
1976 Subat'inda 12 Mart yargilamalarinin hakimlerinden biri oldugu; San-
cak Tul fabrikasinin sahibi Murat Bayrak’'in késkii MHP yanlisi oldugu, Yu-
goslavya’da Nazilerle isbirligi yaptigi, Turkiye'de de isgilere teror uyguladigi
gerekgesiyle 1977 Subat’'mda bombalandi. Eski cumhurbaskanlanndan Ce-
lal Bayar’in (1977 Subat) ve TISK Genel Baskani Halit Narin‘in evi de (1977

45  Ayni kayitlarda, 12 Eylul éncesi gasp ve soygunlardan 40 milyon lira civarinda elde edildigi be-
lirtiliyordu. (Bkz. Terdr ve Terdrle Miicadelede Durum Degerlendirmesi, Basbakanlk Yayinlan,
Ankara, 1983, s. 263) 1980 doviz kurlanna gore bu 1 milyon dolan hayli asan bir rakamin kar-
siligiydi.

46 Safak Yargilanamaz, (der.) Hasan Sensoy, 2. Cilt, Barikat Gazete ve Yayincilik, istanbul, Ekim
1993, s. 513-532.

47 A.g.e.,s. 513.



Mart) bombalananlar arasindaydi. Moda Deniz Kulubi’'niin (1978 Subat)
bombalanma gerekgesi ise “burjuvalarin eglence, kumar, yozluk ve ahlaksiz-
ik merkezlerinden48 biri olmasiydi.

“Cezalandirma” adini verdikleri, kisilere yonelik suikastlar 1978 yilindan
itibaren* Glkedeki genel siddetin artmasina paralel olarak, yogunlasti. Pek
¢cok MHP’li planlanmis suikastlar ya da Ulkii Ocaklarina diizenlenen saldi-
rilar sonucunda 6ldurtildi. Bunlardan en 6nemlisi Goztepe’de MHP istan-
bul 11Baskani Recep Hasatl ile oglu Mustafa Hasatli’nm 3 Ekim 1978°de bin-
dikleri otomobillerinin icinde oldurilmesiydi. Hayli sansasyon yaratan ey-
lemi 6rgut, kayip tyeleri Fehmi Gokcgek’in akibetinin resmi gugcler tarafin-
dan aciklanmasini saglamak igin uyan amaciyla yaptigini agiklamisti49 1979
Eylul'iinde sansasyon yaratan bir baska eylem MHP yanlisi Hergiin gazetesi-
nin basiimasiydi. isletme yoneticisini 6ldirmeyi planlayan kalabalik eylem-
ci grubu, onu bulamayinca geri ¢ekilmis, ancak hemen yakinindaki tlktcu-
lerin barindidi Malatya Ogrenci Yurdu'ndan cikanlarla catismaya girerek bir
kisiyi oldurmus, iki Kisiyi yaralamisti. 1980°de MLSPB’nin MHP’lilere ytne-
lik saldirilannda tek tek suikastlardan “toplu éldiirmelere” gectigi dikkat ce-
kiyordu.50 Bunlardan en énemlileri, 8 Temmuz 1980°de MiSK yéneticile-
ri Turgut Deniz, Aybars Tekin, Turgut Cemren’in Kale Kilit fabrikasindaki
iscilerin 6rgUtlenmelerine engel olduklan gerekgesiyle dldtrilmeleri, dige-
ri 23 Haziran 1980’de MHP Gaziosmanpasa ilge Baskani olan emekli binba-
st Ali Riza Altinok’un MHP Kadin Kollan baskani esi ve kiziyla birlikte evle-
rinde éldurtlmesiydi.

12 Mart operasyonlannda yer almis gorevlilere karsi misilleme amagli sal-
dmlar da yapildi. Bunlardan biri Mahir Cayan ve Hiseyin Cevahir’in Mal-
tepe’de kusatildiklari operasyonda yer alan keskin nisanci emekli binba-
si Cihangir Erdeniz’in istanbul Pendik’te av malzemeleri satan diikkaninda
23 Haziran 1978’de oldurtlmesiydi. Eylemin ardindan gazeteleri arayan ki-
si Erdeniz’i, Huseyin Cevahir’in 6lumtnden sorumlu tuttuklarini séyltuyor-
du. MLSPB, eylemlerini, gazeteleri telefonla arayarak dstleniyordu. Gazete-
lerde yer alan haberlere gore, militanlar ertesi gin Kizildere operasyonunda
gorev almis, keskin nisanci emekli binbasl Yasar Cakmak’m da evini basti,
ancak bulamadi. Erdeniz gibi av malzemeleri satan Cakmak, “Cihangir’i 6l-

48 A.g.e,s. 519.
49 “MLSPB Ana Dava iddianamesi”, s. 61.

50 MLSPB’lilerin 12 Eylul yargilamalari sirasindaki ortak savunmalarinda da ustlendikleri bu ey-
lemlerden bazilari da sunlardi: 3 Nisan 1980’de Bayrampasa'da Giircan is Ham’nda Zeki Memi-
li, Kazim Memili, Meftun Kuipeli ve Harun Yanartas'in éldiridlmesi; Nisan 1980°de Alibeykdy’de
Orhan, Ahmet ve Sukrii Bolukbasi'nin éldurtlmesi; Agustos 1980°’de Gingdren’de Esin Basla-
misli, Ataman Sikbas ve Muhtar Mecit Kursun’un dlduriulmesi. 16 Haziran 1980°de Merter’de
bir fotograf stidyosu basilarak dort kisi kursunlanmisti, bunlardan biri hayatini kaybetti.



darduler, sira bende” diyerek ogluyla birlikte evi terk etmisti.5l Maltepe’deki
operasyona katildig1 éne suriilen baskomiser Hilmi Kaya da yine misilleme
amach olarak 1979 Aralik’mda Sisli’de dlduraldid. MLSPB operasyonlarinda
gorev alan dénemin Unlu siyasi polislerinden baskomiser Ahmet Atesli, de-
gisik tarihlerde her seferinde kurtuldugu saldirilara ugradi.

MLSPB'nin eylem stratejisinde soygunlar 6zel bir yer tutuyordu. Ustleni-
len bu eylemler hem silahli propaganda muhtevasi tasiyor hem de érgatun fi-
nansal ihtiyacinin baslica kaynagini olusturuyordu. MLSPB, diger sol grupla-
rin basvurdugu “kictk burjuvaziden” kimi zaman zora ve korkutmaya daya-
I makbuzla para toplama eylemlerini elestiriyordu. 1975’ten beri basta banka
subeleri olmak Uzere, sayisi kabank pek ¢ok soygun gerceklestirdiler. Bunlar-
dan en Unluleri 26 Kasim 1978’deki Bakirkdy Jokey Kulibt (Hipodrom), di-
geri 2 Mart 1979'daki Cerrahpasa Tip Fakultesi soygunuydu. Dénemin etkili
haftalik haber dergisi Yankimn “Turkiye’nin en blyik soygunu” diye nitele-
digi Cerrahpasa soygunundan 15 milyon, Hipodrom’dan 7,5 milyon lira alin-
misti. 1979 yili kuruna gore, her iki soygundan elde edilen para asagi yukari
900 bin dolara karsilik geliyordu. Sonraki yilin 25 Ekim’inde de 5,5 milyon li-
ralik blyuk Cemberlitas Sosyal Sigortalar subesi soygunu da yine onlara aitti.

Cerrahpasa soygunu hayli buyukti ama o dl¢lide, benzer eylemler ya-
pan drgutlerin dahi elestirilerine neden olacak kadar da kanliydi. Muteme-
tin icinde bulundugu ambulansa, dért silahli koruma gorevlisinin yer aldig
bir arag eslik ediyordu. Ara¢ dar bir sokaga girdiginde, sokagin her iki yani
iki ayri aragla kapatilmis, guvenlikgileri etkisiz hale getiren eylemciler, mu-
temeti 6ldurdp ambulans soférin yaralamisti. Karsilastiklar bir polis eki-
biyle de ¢ikan catismada Ug¢ polis, bir eylemci yaralanmisti. Eylemden sonra
gazeteleri arayan bir kisi “Oligarsinin 15 milyon lirasina el koyduk” demis-
ti.22 Polise gore eyleme 10’dan fazla militan katiimisti.

Uruguay’in 1970’lerdeki efsane gerilla 6érgutli Tupamarolar’dan esinleni-
len bir eylem bicimi de Migros kamyonlarinin ele gegirilerek icindeki mal-
larin gecekondu bolgelerinde dagitiimasiydi. MLSPB’liler 6 Aralik 1979 ve 7
Ocak 1980 tarihlerinde iki Migros kamyonundaki gida malzemelerini IMF
ile hilkkiimetin imzaladigi anlasmay! protesto amaciyla Zeytinburnu ve Esen-
ler’de halka dagittilar.

MLSPB'lilerin diger silahli sol gruplardan ayirt edici 6zellikleri ABD ve is-
raillilere yonelik suikast eylemleriydi. Bu eylemler “politiklesmis askeri sa-
vas stratejisinin” éngdrdiga “gizli isgale” karsi micadelenin ve Filistin hal-
kiyla dayanismanin bir gereg@i kabul ediliyordu. 14 Aralik 1979'da Florya’'da
1. Ordu Komutanhgi nikleer destek alayinda gorevli ABD’li Robert French,

51 Milliyet, 25 Haziran 1978.
52 Yanki, 12-18 Mart 1979 tarihli sayisindan derlendi.



Emler Cooper, James Smith veJames Clark; 2 Ocak 1980 israil Hava Yolla-
ri EL AL’In Madurt Abraham Elazar da MOSSAD ajani oldugu iddialariyla
oldaralda.

CIA'mn bir birimi oldugu bilgisiyle 16 Nisan 1980°de Besiktas’'ta Sam No-
vello ve Ali Sabri Baytarm dlumuyle sonuglanan eylemde, motosikletle kac-
maya ¢alisan Hakki Kolgu, Ahmet Saner ile Kadir Tandogan uzun siren ¢a-
tismak polis takibi sonucunda Emirgan’da kistirilip yakalandilar. Yarali ya-
kalanan Kolgu, hastanede hayatini kaybetti. Ahmet Saner ve Kadir Tando-
gan, 12 Eylul darbesinin ardindan hizlandirilip sonuglandirilan, Amerikali-
larin daizledigi durusmalar sonrasinda 13 Ekim 1980’de idam cezasina ¢arp-
tinldilar; 24 Haziran 1981’de Milli Glvenlik Konseyi cezalarini onayladi, er-
tesi glin sabaha karsI da Pasakapisi Cezaevi'nde asilarak idam edildiler.

Bolinme

MLSPB, gictiniin dorugunda oldugu 1978°de bolindu. Yil sonunda olagda-
nustt toplanan konferansa yonetici kadrolarS3aslinda iki gruba ayrilmis ola-
rak girdi. Konferans da zaten ortaya ¢ikan anlasmazlik nedeniyle toplanmis-
tI. Anlasmazhigin kaynagi, 1976 EylalI'inde merkez komite Gyelerinin yaka-
lanmasi sonrasinda giderek drgtt merkezinin ilk kurucularin elinden ¢ikma-
siydi. Merkez komitesinin boslugunu doldurmak amaciyla Kasim 1976’da
kurulan 6 kisilik koordinasyon komitesinde iki grubun esit temsili saglan-
misti. Bir yil sonra, Kasim 1977°de, 1. Genisletilmis Toplanti’da bes Kisi-
lik yeni bir merkez komitesi secildi. iki tiye 6nceki merkez komitesinin 6n-
de gelen cezaevindeki Gyeleriydi, diger ti¢ Gyesi ise muhalefet grubundandi.
Yénetim fiilen ilk kurucularin elinden ¢ikmis oluyordu. ilk kurucular, 1976
Aralik’'mda Toptasi Cezaevi'nden firar etti; kendi yokluklarinda olusturulan
yonetsel yapidaki degisim ve gorevlendirmelerden hosnut degillerdi, bir hi-
zip kuskusu igindeydiler.

Sonugta konferansin 6 yoneticisi ayrilma, geride kalan 5 yonetici'de (bir
kisi tereddutte kalmisti) ihrac karari verdi, muhalif grup 1979’da THKP-C
Savascilari adini aldi. iki grup da yayinladigi bildirilerde birbirlerini agir dil-
le elestirdiler. 1979 yilinda bir ayrilik daha yasandi, onlar da THKP-C Cayan
Sempatizanlari adini ald.

Pes pese gelen bu bélinmeler,54 MLSPB’lilerin THKP-C sempatizan

53 12 kisi katilmigti, bkz. “MLSPB iddianamesi”, s. 43.

54 istanbul'un Sehremini, Kocamustafapasa semtleriyle sinirli, diizeyi hayli disiik bir grup da ay-
rilarak, Cephe Yolu adini aldi. Askeri savcinin iddianamesinde “kafadarlar getesi” olarak nite-
ledigi grup, soz konusu semtlerde kiicik esnafa yonelik kimi zaman cinayetle sonuclanan soy-
gunlar gerceklestirdi.



gruplarinin silahli micadele icinde birleserek, partinin merkezi yapisini
olusturma hedefiyle celisiyordu. O yila kadar MLSPB’nin ilk ¢ekirdek kad-
rolari, simdi artik ayrilmis bulunan cevrelerle birlesmeyi ve hatta Eylem
Birligi gibi 6zellikle izmir ve Antalya’da etkili bir grupla birlesme amaciy-
la ortak bir komite kurmayi basarmisti. MLSPB ile Eylem Birli§gi’nin 1977
yilindaki bu isbirligi, paralarin paylasildigi Tirk Ticaret Bankasi'mn Cif-
te Havuzlar Subesi’nin soyulmasi olmak Uzere, cesitli ortak eylemlerle bir
yil kadar strdu.

Silahli eyleme konsantre olmus yo6netici kadrolarin, o sirada cevrede top-
lanmis “sempatizanlar” ve daha 6tesinde duran kitlelerle iliski kurabilme-
nin yollarini bulamamasi, bélinmelerin arka planindaki belki de en 6nem-
li nedendi.%

Muhalefetin elestirisinde su unsurlar gdze ¢arpiyordu: Periyodik merke-
zi yaym ile Kitle calismasinin ihmali. Ancak buna vurgu, mevcut algilayis
icinde riskliydi ve pekala “micadeleden kagis” ya da “sad sapma” elestirisiy-
le karsilasabilirdi. Nitekim ayrilik nedeniyle 1979’da yayinlanan MLSPB 3
No'lu bildiride, muhalifler “ihanet” ve “sag sapma” icinde olmakla suglandi.

Ama daha trajik olaylar da vardi. 11 Mayis 1979’da Merter’de muhalefet
kanadinin bir grup yoneticisinin bulundugu htcre evi polis baskinina ug-
radi. Omer Cimekan, Tamer Tabak catisma sonucunda 6ldiiler, Zeki Yu-
murtacl ile Hulusi Képriulli yakalandilar. Polis dordini de pek ¢ok eyle-
min zanlisi olarak ariyordu. Basinin “MLSPB’lilere darbe” diye verdigi ha-
berleri, MLSPB’liler, bir bildiriyle onlarla érgutlerinin bir iliskisi olmadigi-
ni aciklayarak yalanladi. Orgit icinde “hosnutsuzluk yasayan” militanlar
bu tutumu “devrimci dayanismaya uygun” bulmadi.56 Ama ayrilmalarini
ve “Cayan Sempatizanlari” adiyla grup kurmalarini tetikleyen Huseyin Sa-
kal’an éldurdlmesiydi. Cayan Sempatizanlarina gére Huseyin Sakul, Dev-
Geng'ten MLSPBYye katilmisti ve 6rgutiin kitle calismalarina girmesi gerek-
tigini sdyliyor, Merter operasyonunda takinilan tutumu elestiriyordu. Eles-
tirilerini ve Onerilerini yazili olarak merkeze iletmisti. Merkez ise dnerileri-
ne cevap verecedi gerekgesiyle 20 Temmuz 1979°da Avcilar’da bos bir ara-
zide randevu vermis, Sakul’t “ihanet” iddiasiyla éldurmustt. THKP-C Sa-
vascilarinin ve Cayan Sempatizanlari’nm, ailesine mezarinin yerini goster-

55 Konferanstaki tartismalarda 6rgutun “federatif” yapisinin kinlamadigi ifade edilmisti. Bu, MLS-
PB’nin Ug¢ bileseninden ikisi olan Bakirkdy grubu ile Cerrahpasa grubunun (ya da Sendikacilar)
kendi grup yapilarini korudugu anlamina da geliyordu. [Diger ticiincii bilesen 1DUD (istanbul
Demokratik Ortadgrenim Dernedi) grubuydu.] Konferans tartismalariyla ilgili belgelerden ak-
tarmalara “MLSBP Ana Dava tddianamesi”nde ayrintili olarak yer verilmistir.

56 MLSPB’lilerin bu elestirilere yaniti, 9 Temmuz 1979'da Merter operasyonunda yer alan done-
min Unlid baskomiseri Ahmet Atesli'ye diizenlenen suikastti. Otomobilinde silahli saldiriya ug-
rayan Atesli, yarali kurtulmus, MLSPB eylemi Gstlenmisgti.



me istekleri geri ¢evrilmisti; gazetelerde yer alan iddialardan anlasildigi ka-
dariyla ceset gdmulememisti.57

Orgiit ici tartisma ve bolinmelerin pes pese yasandigi 1978 yilinda MLS-
PB, en gug¢li oldugu ve yayginlasma imkéani bulabilecegi en genis sempati-
zan cevYesine ulastigi bir dénemi yasiyordu. iliskilerini hayli dar ve illegal
tutmak zorunda hisseden 6rgut disaridan katilma isteklerine yanit vermek-
te gucluk cekiyordu; diger yandan Kitle ¢alismasiyla ilgili bir agcihm saglaya-
miyordu. Bu ihtiyaci karsilayacak bir érgutlenme bi¢cimi dngorulmusti as-
linda. Devrimci Kurtulus yari legal yapisiyla illegal érgtt ile Kitleler arasin-
da iliskiyi saglayacak model olarak distinalmustl. Bir sempatizan drgutleri
ag1 yaratma amacliydi. Ama pratikte MLSPB hiicre elemanlarina bagh bu 6r-
gutlenme de illegal 6rgittn bir alt versiyonu olmanin 6tesine gidememisti.

Yasal ya da yasal olmayan Kitlesel gosterilerden uzak duran 6rguatin,
1978’de yaptigi iki yasadisi “miting” kendine 6zgi kitlesel eylem anlayisi-
ni yansitiyordu. Bu gosteriler, “gUvenligi saglanmis”, “duzen sinirlari igine
hapsolmamis gosterilerdi.

Kadikdy Altiyol’da 16 Haziran 1978°de yapilan yasadisi gosteri, savunma-
da soyle anlatiliyordu:

Orgitumuzun sanh eylemlerinden biri de 15-16 Haziran Kadikoy Altiyol mi-
tingidir. Turkiye proletaryasinin sorunlari i¢in sinifsal baskaldiri geleneginin
olusumunda 6nemli bir yeri olan 15-16 Haziran 1970 direnisinin 8. y1ldonu-
mu adina alman miting karan giinler 6ncesinden érgatimazidn tim birim-
lerine tim savascilanna iletilmis ve Ulke genelinde 15-16 Haziran bildirileri
dagitilmis, isci semtlerinde ajitasyon ve propaganda konusmalari yapiimistir.

Miting gunu ise savascilanmizca miting alanina gelen butun yollar kesil-
mis, gerekli guvenlik 6nlemleri alinmis ve yaklasik bin kisilik kitle tarafindan
miting, konusmalar yapilarak, sloganlar atilarak kutlanmistir.

Bu arada érgatiimizce alman karar geregince savasgilarimiz, miting son-
rasinda bdlgede bulunan bankalari ve kapitalist isletmeleri bomba ve molotof
kokteylleri kullanarak tahrip etmis, aynca yine bdlgede bulunan fasist parti
MHP’nin Kusdili merkez binasi ates altina alinmis binada bulunan fasist ka-
tillerden Ahmet Yilmaz ve Seyfullah Eksioglu cezalandiriimistir.

57 14 Subat 1980 tarihli Milliyet, “Terdristlerin lideri isledikleri 35 cinayeti anlatti” baslikli habe-
rinde ayrintil olarak itiraf niteligindeki polis ifadelerine yer verdi. Diger gazetelerde de yayin-
lanan bu ifadelerin Hiseyin Sakul ile ilgili b8lumu soyleydi: “(Huseyin Sakil) sagda solda bi-
zi elestiriyordu. Kendisini bircok kez uyardik, degismedi, merkez komitesi olarak éldurtlmesi-
ne karar verdik. Kiiclikgekmece yakinlarinda bir yerde kendisi ile bulustuk, gotiirip konustuk.
Elestirilerin disanda degil bizimle yapilmasini séyledik. Merkez komitesi kararini gosterip 6l-
dirdlecegini bildirdik. Karsi koymak istedi, gégstune 5-6 el ates edip ayrildik. Bir gazeteye tele-
fon ederek olayi ve cesedin bulundugu yeri bildirdik, ancak uzun stire gegmesine karsin gaze-
telerde olayla ilgili bir haber cikmad. iki ay kadar sonra olay yerine gittigimizde ceset hala du-
ruyordu, daha sonra gémmek niyetiyle oradan ayrildik, ancak bir daha gidemedik."



Bir bucuk ay 6nce de 1 Mayis nedeniyle Cerrahpasa’da silahli eylemcilerin
korumasi altinda benzer bir gosteri diizenlenmisti. Cevredeki banka subele-
ri yakilmis, polislerle ¢ikan silahli ¢atismada bir polis memuru éldtralmuas
iki polis de yaralanmisti.

Operasyonlar ve 12 Eylul

MLSPB, illegal 6rgiutlenmesi ve sansasyonel eylemleri nedeniyle siyasi poli-
sin yakindan takibe aldigi gruplarin basinda geliyordu. Polis 1975ten itiba-
ren silahl eylemler yapan bu 6rgttiin yonetici ve militanlarim, kimi zamar
eylem sirasinda kimi zaman bir takiple yakalamayi basarmisti, ama 198C
Ocak operasyonuna kadar ciddi bir kayba ugratamamisti. Tersine bu déne-
me kadar 6rgit gictnd buyidterek gelistirmeyi basardi.

1976°da drgutin “Eylal Darbesi” diye adlandirdiyi operasyonda bir soy-
gun sirasinda merkez komite Uyelerinden gl yakalandi ama muhtemelen
polis 6rgut merkezini ele gegirdiginden habersizdi. Sonugclari daha ¢ok, yu-
karida anlatildigi gibi, 6rgut icinde yarattigi etkiyle sinirhiydi, eylemler hi-
zindan bir sey kaybetmedi. Toptasi Cezaevi firarindan53 sonra MLSPB’nin
bilesenlerinden IDUD grubunun lideri Fehmi Gokgek (yakalandiktan sonra
haber alinamadi) ile Manisa Turgutlu grubunun lideri Nizamettin Glrate«
(Adana’da bir catismada 6ldd) grubun ilk 6nemli kayiplariydi.

1979°da siyasi polis ilk ciddi darbeyi, ayrilan gruba vurdu. THKP-C Savas-
cilari adiyla grup ilk kez istanbul Siyasi Sube Midurii llgiz Aykutluyu 6ldi-
rerek, ortaya cikti. Suikast, siyasi polisin de dikkatini 6éncelikle az sayida mi-
litandan olusan bu gruba yoneltti. Tek tek ele gecen militanlar, polisi gru-
bun merkezine ulastirdi. Yoneticiler iginde yer alan bir kisinin verdigi bilgi-
ler dogrultusunda 11 Mayis'ta Merter’de bir eve yonelik diizenlenen operas-
yonda Omer Cimekan, Tamer Tabak catisma sonucu éldiiler, Zeki Yumurta-
c1 ise sag yakalandi. Haziran sonuna ulasildiginda polis grubun yoéneticileri-
nin tumund yakalamay! basardi. Grubun beyni durumundaki Zeki Yumur-
taci, 13 Haziran 1980°de Sagmalcilar Cezaevinden ka¢cmayi basardi, grubun
tekrar eyleme ge¢cmesini sagladi. Zeki Yumurtaci, 10 Eylul’de tekrar yakalan-
di ve 17 Eylul’de Avcilar’da resmi tutanaklara gore, gbzaltina alindiktan son-
ra bir eylemin tatbikatina baskin yapan bir grupla ¢ikan catismada, arkadas-
larina gore ise polis tarafindan éldaralda.

58 9 Aralik 1977'deki Toptasl Cezaevi baskini MLSPB’nin TKP (ML) ile ortak planladigi sansasyonel
eylemlerinden biriydi. MLSPB’den Hasan Sensoy, Siileyman Polat, Fehmi Gékgek, Semsi Ozkan
ve Kerim Mete Sonatilgan, TKP (ML)’den Sefa Kagmaz, Hasan Aksoy, Huseyin Balkir ve Levent
Begen firar ettiler, Iceridekiler ile disandakilerin esgidimliu hareket ettigi firarda gece saat 23.00
siralarinda nobetci askerler ates altinda tutuldu. Her biri silahli icerideki 9 militan duvari asti, ken-
dilerini bekleyen ¢ araca binerek uzaklasti. Olayda birjandarma eri bacagindan yaralandi.



MLSPB’nin merkez komitesi ve merkez komitesiyle iligkili yoneticilerin
yakalandi§i operasyon, 1980 basinda geldi. 31 Ocak gecesi, siyasi polis es-
zamanli olarak 20’ye yakin ev basti, yoneticilerin gogunu yakaladi, 6érgtte
ait tum bilgilere de ulasmis oldu. Filistin’de olmasi nedeniyle operasyondan
kurtulah hareketin lideri konumundaki Hasan Sensoy, 2 Eylul 1980°de tesa-
dufsonucu yakalandi.

12 Eylul askeri darbesinden édnce MLSPB blyuk oranda darbe yemis ve
aciga cikarilmisti, ama birgcok hiicre ayaktaydi ve eylemlerine devam ediyor-
du. Geride kalanlar bir yandan ¢érgutin merkezi yapisini yeniden kurma-
ya, diger yandan sUrUp giden operasyonlara karsi 6nlem almaya calisiyordu.

Tutuklu MLSPB yoneticileri, Sultanahmet Cezaevi’'nde tunelle firar hazir-
liklarinin son asamasina geldikleri sirada cezaevi kosullarini timden degisti-
ren askeri darbe gerceklesti, firarin kosullari da ortadan kalkt.

Disarida yeniden olusturulan merkez komitesine yonelik en etkili operas-
yon 1981 Haziran’mda geldi. 5 Haziran’da, ayni zamanda 12 Eylal'in Gn-
IG itirafcilarindan biri olan, eski merkez komite Uyesini yakalamayi basaran
siyasi polis, israil Baskonsolosu’nu éldiirmeyi planlayan érgitin st dizey
yoneticilerinin bulundugu iki adresin bilgisini aldi. Haziran sabahinda Sefa-
kdy’de bulusulacak diikkana baskin diizenledi, Tamer Arda catismada 6ldi-
ruldd, bir Kisi ise kagmay! basardi; bulusmaya gelen merkez komite tyele-
rinden Atilla Ermutlu’nun otomobilini ¢evrede 6nlem alan polis durdurdu,
arkadaslarina gore burada kafasina sikilan tek kursunla, polise gore ise kova-
lamacayla siiren ¢atisma sonucunda olduraldi. Ayni sabah Maltepe’deki ev-
de Ercan Yurtbilir ve Dogan Ozzumriit catismada éldiruldiiler.

MLSPB’lilerin silahli eylemleri 12 Eylil sonrasinda da surdii.5

Haziran 1981 operasyonundan sonra giderek daha alt dizey kadrolarin
toparlamaya calistigi ve eylemci niteligini sirdtrmeye calisan orgutsel yapi,
pes pese yakalanmalarla yil sonunda butinutyle etkisizlesti.

istanbul Sikiy6netim Askeri Savciligi, 139'u tutuklu, 46 idam istemli 248
sanikli MLSPB ana davasini Subat 1981°de acti. 12 Eylul sonrasi yakalananlar
icin hazirlanan ek iddianameyle ana davadaki sanik sayisi 350'yi buldu. Eylul
1984’te sonuclanan davada 22 kisiye idam, 45 kisiye de muebbet hapis ceza-
si verildi; 60 kisi beraat etti, diger saniklar cesitli hapis cezalarina carptirildi.

59 Bunlardan en 6nemlileri sdyle siralanabilir: 9 Ocak 1981'de, 10°’dan fazla militanin yer aldigi
EylUp’te 4 kuyumcunun soyulmasi; 3 Temmuz 1981’'de Yedikule’de polis otosunun taranarak iki
polisin yaralanmasi; 29 Mayis 1981’de Kuguk¢ekmece Vergi Dairesi’nin soyulmasi ve er Musta-
fa Karpuz'un éldurilerek tufeginin alinmasi; 1 Nisan 1981’de Sirkeci Emniyet 2. Sube Mudur-
1Ggu ile Hocabas! Karakolu’nun pes pese bombalanmasi; 4 Eylul 1981°’de, Okmeydam’nda Yapi
Kredi Bankas! Subesi’nin soyulmasi ve iki jandarma erinin éldtrulmesi.






DEVRIMCIYOL

“Somut kosullar”

Devrimci Yolcular, sosyalist gruplarin yeniden kuruldugu 1974-77°de diger-
lerinden farkl olarak genglik érgutiyle yola ¢ikti. Diger gruplarin égrenci-
lerle cogaldigi ama su ya da bu nedenle Universiteleri ve orada tlktcdiler-
le sUiriip giden kavgay! peyderpey ya timden bir kenara biraktigi ya da ikin-
ci plana attigi bu dénemde genclik micadelesine 6ncelik verdiler. “Ge¢cmi-
sin saglikh bir elestirisi ancak siyasi bir hareket tarafindan yapilabilir” yak-
lasimlariyla da genglik i¢inde cogunlugu olusturan THKP-C sempatizanla-
rinin dikkatini, stirekli yeni parcalanma tGreten THKP-C tartismalarindan
glincel mucadele ve 6rgitlenme sorunlarina ¢ektiler. Bu tutum, Universite-
lerde sagci komando saldirilariyla bogusan yeni kusak THKP-C sempatiza-
ni gencler icinde onlari Acil, MLSPB, Eylem Birligi ve Halkin Yolu gibi di-
ger THKP-C’li gruplar karsisinda rakipsiz duruma getirdi. Cinki Adi, MLS-
PB, Eylem Birligi “silahli propaganda yurttecek gizli hiicrelerin™ 6rgttlen-
mesi i¢in Universitelerden gekiliyordu. Baslangicta 6grenciler arasinda azim-
sanmayacak buyuklukte taraftara sahip olan Militan Genclik-Halkm Yolu da
asil mucadele alani olduguna inandig1 gecekondu ve is¢i sinifi calismalarim
oncelikli goruyordu.

THKP-C kokenli gruplar, Devrimci Yol kurucularini, aslinda Mahir Ca-
yan’m goruslerini savunmadiklari halde, pragmatik nedenlerle savunuyor
gorinmekle sucladi. Devrimci Yolcular ise her seferinde bu ttr su¢lamala-
r1 “THKP-C’nin goruslerinin karikaturize edilmesi” olarak karsiladi. 1988°de
Oguzhan Muftiioglu’nun THKP-C’nin “ne reddine ne de dogmatik bir savu-



nusuna dayanan”ldiye ifade ettigi, basindan beri THKP-C'ye kars! izlenen
hayli mUphem yaklasim, 1978’de bir ayriliga neden olsa da, 6zgln bir poli-
tik cizgi arayisina imkan sagladi.

Boylelikle “giintin somut kosullarinin” ortaya koydugu fasizme karsi ma-
cadele gorevi 6ne ciktl. Bu “gdrev” tizerinden, fasist hareketin niteligi, fasiz-
me karsi mucadele ve bu mucadelenin “partilesme” ve “devrim” sorunuyla
baglantisi Gzerine goruslerini gelistirdiler. “Halka savas ilan eden fasizm”e
karsi direnisin “mesru midafaa”, “aktif savunma” anlayisi icinde “direnis
komiteleri” etrafinda 6rgttlenmesi gerektigini savundular.

Y uklenilen antifasist mtcadele gorevi, toplumsal yasamin her kesitinde fa-
sist hareketle kavganin basat sorun hale gelmesiyle értistiyordu. Diger pek
cok orgut, bu kavgayi, kendi teorik penceresinden bir yere koyarken, Dev-
rimci Yolcular ¢calismalarinin eksenine yerlestirdi.

Geleneksel parti modellerinin reddi, 6rgit ve micadele bicimleri konu-
sunda da “somut kosullari” hareketin disturu yapti ve bu yaklasim yerel 6r-
gutlere genis inisiyatif sagladi. Ama ayni yaklasim, her agikliga kavustur-
ma c¢abasinda daha da belirsizlesen, neredeyse ulasilmaz bir hedefe dénu-
sen, hareketi bir torli tamamlanamayan “partilesme sureci”’ne mahkdm et-
ti. 1991°de grup iliskileri yeniden toparlanmaya basladiginda, birkag yil si-
ren “tartisma streci’nin ardindan 1990’ yillarin ortalarinda nihayet somut
bir proje olarak ortaya ¢ikan ODP, bircok Devrimci Yolcu igin hala bir “par-
tilesme streci™ydi.

Universitelerde, mahallelerde, Anadolunun pek ¢ok ilce ve kdyiinde an-
tifasist micadeleyle blylyen hareket, “partilesme” diye ifade ettigi “guclt
merkezi bir 6rgute” ve “mucadele stratejisine” bir turlu evrilemedi. Antifa-
sist drgutlenme ve mucadeleden bir politik 6rgttlenmeye ve toplumsal dev-
rime, “su anda bu kosullan yasamiyoruz” kaydini diserek, ulasacagini tasav-
vur etti. Askeri cunta geldiginde ise 6rgit hem temel gorev saydi§i parti he-
define ulasamamis hem de antifasist miicadele ekseninde olusturdugu halk
destegini, érnedin cuntaya karsi demokrasi micadelesine donistliremeye-
rek, streklilik kazandiramamisti. Bir bakima “antifasist miticadele” dénemiy-
le birlikte hareket de mevcut haliyle varlik kosulunu yitirmisti.

Dikkat ¢ekici bir diger nokta, sosyalist hareketin 1970’li yillardaki bu en
kitlesel grubunun, bir 6rgit olup olmadigi kendisi agisindan bile tartisma-
i olmasiydi. 12 Eylul askeri darbesinin ardindan kurulan sikiyénetim mah-
kemesinde, Devrimci Yol'un merkez komite tUyesi olmakla suclanan Melih
Pekdemir, “Tarih bizi su¢layacaksa fasizme karsi érgutlendigimiz icin de-

1 Ozgin metinde “dayanmayan” olarak gegiyor ancak dogrusu “dayanan” olmali, bkz. “Devrimci
Yol Uzerine Notlar”, Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Cilt 7, s. 2250, iletisim
Yayinlan, istanbul, 1988.



gil érgutlenemedigimiz icin suglayacaktir. Evet, aslinda bizim sugumuz &r-
gut kurmak degil, érgut kuramamaktir”2 demisti. Melih Pekdemir, Devrim-
ci Yol'un ilk érgiitlenme cekirdegi sayilabilecek ODTU-DER’in kuruculann-
dandi ve 70’li yillarin yeni kusagindan geliyordu. Askeri mahkemeye sunu-
lan 55<camdm imzasini tasiyan ortak savunmada da Devrimci Yol, “gucli
merkezi yapiya sahip olmayan” “kendiliginden iliskilerin egemen oldugu’
bir “siyasi grup” ya da “hareket” olarak nitelendi.3 Ancak buradaki niteleme-
lerin bir merkezi ve hiyerarsisi olan orgutsel yapinin olusmadigi anlami ta-
simaktan ¢ok, grubun ulasmay! arzuladigi bir érgatiin yokluguna denk dis-
tagu soylenebilir.

Mevcut haliyle kurulan 6rgutsel yapi ne siyasi hedeflerini agiklayan bir
programa, ne de drgitsel iliskilerini diizenleyen bir tiizge sahipti. Sikiyéne-
tim savcilarinin iddialarinin aksine resmi bir merkez komitesi de yoktu. Hat-
ta “Bildirge”de “bugiin icin hiyerarsi olusturmak diye 6zel bir sorun yoktur”
diye yazilmisti. Sekilsel parti modelleri reddedilirken nasil bir érgut kurula-
cagl konusunda agik bir fikir olusmamisti. Merkez komitesi yoktu ama her-
hangi bir érgitsel konferansla segilmemis, birkag “dogal énder”in etrafinda
yonetici bir grup, her tarl 6rgitsel ve taktiksel tasarrufa sahipti. Ve bu y6ne-
tici grubun kurallari belirlenmemis bir hiyerarsik yonetimi sz konusuydu.

Kurulus

THKP-C’den tireyen ¢ ana grup (Halkin Yolu, Devrimci Yol, Kurtulus)
1974 affinin ardindan girisilen yeniden ¢érgitlenme cabalan icinde THKP-C
tutuklulari tarafindan kuruldu. 12 Mart darbesinde tutuklanan THKP-C mi-
litanlari, istanbul ve Ankara’daki askeri cezaevlerinde toplanmisti. Devrimci
Yol kuruculari, Ankara’daki Dev-Geng¢ davasinda yargilaniyor ve Mamak As-
keri Cezaevi’nde tutuluyordu. Mahir Cayan’in goruslerine karsi sorgulama,
cezaevlerinde baslamisti. Neredeyse tim THKP-C’li tutuklular, gegmis siya-
si ¢izgi ve pratigin sorgulanmasindan yanaydi, fakat Kisisel glivensizlikler ve
fikir aynliklan nedeniyle parcalanmislardi. 1968-70’in populer genclik lider-
lerinden, merkez komitesinin diger iki tyesi Yusuf Kupeli ile Minir Rama-
zan Aktolga’nin kaleme aldiklan brosiirde Mahir Cayan’in silahli mucadele
gOrusune iligkin elestirileri, yargilamalar sirasinda “nedamete” varan tutum-
lari nedeniyle sayginliklariyla birlikte ciddiyetini kaybetmisti.

2 Melih Pekdemir’in Devrimci Yol ana davasinin géruldiga, Ankara Sikiyonetim Askeri Mahke-
mesi’ndeki ilk savunmasindan... (Cumhuriyet, 25 Aralik 1982). Pekdemir, Mamak Askeri Ceza-
evi'nde uzun yillar tutuklu kaldi. 1992°de Devrimci Yol ve sosyalizme dair degerlendirmelerinin
yer aldigi Anne Bak Kral Ciplak, Kuralsizligin Kurallari (Basak Yayinlan) adli kitabini yayinlad.

3 Turkiye Gergegi, (der.) Oguzhan Muftioglu, Patika Yayincilik, EKim 1989, s. 470-473.



Ana dava istanbul’daydi, 6nde gelen militanlar da oradaydi. Orgiitiin ye-
niden kurulusunu saglamasi en muhtemel olanlar da onlardi. Onlar ise “pis-
manlik” gibi moral ¢ozulmeler, catismalarda 6len arkadaslarinin savunulma-
s gibi duygusal agirliklar ve siyasi ¢izgiye duyulan kuskular gibi farkh fak-
torlerin baskilanmasi altindaydi. Genel fikir, kitleden kopuk bir eylem ¢izgi-
sinin izlenmis olmasiydi.

Bolunmuslik ve kafa karisikligi icindeki bu militanlar 1974 affiyla disari
ciktiklarinda yine kendilerini, Ustelik bu kez ge¢cmisten ¢cok daha yaygin ve
politize genclik hareketi icinde buldu. Universiteler, tipki 1968-69 yillarin-
daki gibi, politik tartismalarin hararetle strdtgi merkezlerdi. Hemen her si-
yasi egilimin taraftarlari olusmustu. Yakin ge¢miste idam sehpalan ve catis-
malarda dlen 6grenci liderleri, tGniversitelerdeki miicadeleye her gtin ytzler-
cesi katilan geng kusak icin birer “kahraman” ve “idol”du. Afla serbest ka-
lan “eskiler” bu coskulu gencler icin, gérkemli gegmisten cikip gelmis birer
“otoriteydi. 1974 sonlarinda gevsek de olsa THKP-C'lileri bir araya getire-
cek bir platform kuruldu. Bu platformu isler kilabilecek olanlar, Istanbul’da-
kilerdi. Bu grubun birlikte hareket ettigi, Nigde Cezaevi’nde eski THKP-C
yoneticilerinden tG¢ hikimlintn 1975 ortalarinda Maoist yonelisi deklare
etmesi, platformu da tek ¢ati altinda toplanma dusuni de sona erdirdi.

1974 Agustos affina kadar tutuklu kaldiklari Mamak Askeri Cezaevi'nden
beri birbiriyle iliskilerini sirdtren, ama iki ayri arkadas grubu olan THKP-
Clliler (DY ve Kurtulus kuruculari) bu gelisme Gzerine Istanbul’dakilerden
koptu. istanbul’daki ana grup, Militan Gengclik, sonra da Halkin Yolu dergi-
leri araciligiyla 6rgutlenmeye koyuldu. Ayni yilin yazinda Ankara’dakiler de
beraberliklerini stirdtremedi, boylelikle THKP-C platformundaki son ayri-
ik (Devrimci Yol ve Kurtulus) gerceklesti.

Devrimci Yol'un, eski THKP-C’li iki kurucusu, hem Halkin Yolu'yla Ma-
oizmi benimseyen THKP-C’lilere hem de TKP, TSIP ve TiP’in savunuculu-
gunu yaptigi SBKP ¢izgisine ayni anda muhalefet eden bir genglik érgitlen-
mesine yoneldiler. 1975 Kasim ayinda yayma giren Devrimci Genglik dergi-
si amacini “gencligin devrimci birligi”nin saglanmasi olarak agikladi. Kendi-
sini yalnizca genglik micadelesiyle sinirlamis degildi, tersine “genel olarak
emekgei halkin, 6zel olarak devrimci gengligin ekonomik-demokratik miica-
delesindeki, emperyalizme ve fasizme karsi savasindaki birligini saglamak
ve boyle bir birligin teorik temellerini olusturmak igin bir adim olacakti.”
Dergiye gore, 12 Mart'ta alman yenilginin ardindan ge¢cmiste mahkim edi-
len “revizyonist tezler” yeniden ortaligi kaplamis, “devrimin temel sorunla-
rini ¢ozecek saglikli ¢oziimler yerine Sovyet-Cin ikilemi Gzerinden sahte bir-
likler” kurulmustu. Solun bu olumsuz durumu kitle micadelesine 6zellikle
de genclik micadelesine yansiyordu. Bu sapmalara karsi bir yandan ideolo-



jik muicadele yuruttlmeli, diger yandan da kitle miicadelesindeki etkilerinin
Ustesinden gelinmeliydi. Yine dergiye gore, “devrimci hareket THKP-C ha-
reketiyle ilk kez aydin hareketi sinirlarim asabilmis”, “proletarya partisi he-
define yaklasmisti”. Ancak yenilgiyle birlikte, proletarya partisinin kurulma-
sI sorunu “yine temd mesele™ydi.4

Dergi yazilarinda eski THKP-C’lilerin ge¢cmis degerlendirmeleri “dava-
yI ret” egilimlerinin Grdnd, hareketi baglamayan “kisisel degerlendirmeler”
olarak gorulilyordu.5 1976 sonlarinda Vatan gazetesinde “Sol Kendini An-
latiyor” adli diziye “Bir grup THKP davasi sanigi” imzasiyla gonderilen agik-
lamada, tek tek kisilerin, ge¢cmisin temsilcisi gibi ortaya ¢ikip ge¢cmis hare-
keti elestirmesine tepki gosteriliyor, gegmis elestirisinin ancak bir siyasi ha-
reket tarafindan yapilabilecegi soyleniyordu. Bir baska yazida da bu konu-
da soyle deniyordu:

Gec¢misin “Kemalizm” sorunuydu, suni denge sorunuydu; suydu buydu di-
ye parca parca cekistirilip durularak ve boyle s6zde ge¢mis elestirilerinden
baslayarak ilkesiz eklektisizmden, kafa karisikligindan ve tam bir siyasi bu-
laniklhiktan baska bir yere yanlamayacagi igin; iste tam da bu yizden ge¢mi-
sin devrimci, batinsel ve saglikl bir degerlendirmesinin ancak bugtiniin so-
mut sorunlari ve temel meseleleri konusunda butinsel bir bakis agisina sa-
hip olan devrimci bir hareket tarafindan yapilabilecegini sdyluyoruz. Elestiri
ancak o zaman ge¢misin inkan olarak degil gegcmisin bugiin ve gelecek igin-
deki yerinin kavranilmasi olarak, gelecegin bir ipucu, bir yol gostericisi ola-
rak ortaya cikabilir.6

Devrimci Genglik’e gore, asil sorun, “bugliniin somut sorunlanna ve go-
revlerine ¢6zim bulmak” baska deyisle “devrimci bir hareketin yaratilma-
s1”icin ugras vermekti. Oncelikle “gencligin devrimci birligi” saglanmaliydi.
“Gengcligin devrimci birligi”, 12 Mart 6ncesi Dev-Gen¢’in yeniden kurulma-
si anlamina geliyordu, pratikte ise ¢esitli illerde kurulmus yuksek 6grenim
demeklerinin bir federasyon biciminde drgutlenmesiydi. Elbette farkli siya-
si egilimlerden 6grencilerin de yer alabildigi bir genclik 6rgitt onerisi de-
gildi bu. Devrimci Genglik’in ilk sayisinda bu durum agikga ifade ediliyordu.
“Gruplann temsili”, “heterojen yonetim” gibi 6nerilerin “karisiklik” ve “de-
mokratik merkeziyetcilik ilkesinin tahribi”’nden baska bir sonu¢ yaratmaya-
cagl, genclik drgutiinin temel ilkelerini olusturacak “antifasist, antiemper-

4 “Devrimci Gengligin Birligi igin”, Devrimci Genglik, sayi 1, 20 Kasim 1975.
5  “Geg¢mis Hareketin Saglkli ve Gercek Bir Degerlendirmesi, Ancak Devrimci Bir Hareket Tara-
findan Yapilabilir”, Devrimci Genglik, say1 15, 10 Aralik 1976.

6  “Gegmis Karsisinda Dogru Devrimci Tavir Ne Olmahidir?”, Devrimci Genglik, 6zel say1, 28 Mart
1977.



yalistilkelerin” “en titiz ve en tavizsiz” savunucularinin “proletaryanin siya-
si cizgisini savunanlar” olabileceg@i yazilmisti.

Yeniden kurulacak Dev-Geng, ayni gorusteki, yani o siralarda “Cepheci-
ler” diye nitelenen, THKP-C sempatizani genglerin birligini saglamayi amag-
liyordu. Aslinda genclik merkezli siyasal bir 6rgiitlenmeydi s6z konusu olan.

Dev-Geng Onerisi, Maoizmi se¢enlerin disinda kalan THKP-C’liler arasin-
da ayrismalari fiilen kesinlestirdi. Kurtuluscular, derginin yayinlanmasiy-
la birlikte cezaevinden beri beraber olduklarini sandiklari bu arkadaslari-
nin farkh bir anlayisla 6rgttlenmeye basladiklarini gortince kendi grup ya-
pilarim kurmak icin harekete gecti. Acilciler de Dev-Genglileri, silahli pro-
paganda gorusini bir yana birakip, gencligi diizen igi bir orgite hapsetmek
ve “revizyonizm”le suglayarak kendi yollarina koyuldular. Bitiin bunlara
karsin Dev-Geng Onerisi “Cepheci” égrenciler arasinda olumlu yanki buldu.

Ankara ve istanbul gibi 6nemli iki merkezde, 6grenci hareketinin énciilu-
gund yapanlar THKP-C sempatizani genclerdi. Diger solcu gruplarin cogu-
nun uzak durduklari Glktculerle kavgalarda basi cekmeleri nedeniyle genc-
lik hareketinin merkezi olan istanbul ve Ankara gibi iki énemli ilin yiiksek
o6grenim derneklerinde kisa stirede etkin hale geldiler, iki ildeki demek y&-
netimleri de ellerindeydi.

12 Mart sonrasi 6grenci hareketi kisa stirede 1968-69’larin ¢apina ulas-
t1. 1974 sonlarinda binlerce hatta on binlerce 6grenci boykottaydi. Boykot-
lar, 6zel yuksekokullar yasasini protesto gibi 6grenimle ilgili taleplerin yani
sira “Vietnam kasabi” diye niteledikleri ABD Disisleri Bakani Henry Kissin-
ger’'in Ankara'ya ziyaretini protesto gibi dogrudan politik eylemleri de iceri-
yordu. Forumlar, boykotlar, isgaller biciminde siiren ve blyuk sehirlerin ya-
ni sira Anadolu’daki okullara da yayilan eylemler, tipki 1968-70 arasinda-
ki gibi Gniversitelilerin sorunlariyla politik protestolarin i¢ ice gectigi, be-
lirli bir plandan yoksun, kaotik gériinimdeydi. 68’den farkli olarak bu kez
her tarl sorunun éniine gecen ulkicti komando saldirilan vardi. Tasli-so-
pal kavgalar, solcu égrencilerin okullardaki giinluk faaliyeti arasina giiven-
lik dnlemlerini de yerlestiriyordu. Okullara topluca gidiyor, topluca ¢ikiyor-
lardi; yurtlarda, demeklerde, oturduklari kahvehanelerde gtivenlik 6nlem-
leri aliyorlardi.

Genglik, diger toplumsal kesimlerden ¢ok daha sirekli, yaygin bir eylem-
lilik icinde olmasina karsin iscilerin DiSK’i ya da 6gretmenlerin TOB-DER'i
gibi gecmisten sirtp gelen bir kitle drgutline sahip degildi. 1968-70 arasin-
da binlerce Universiteliyi ¢atisi altinda toplayan FKF-Dev-Geng’ten geriye
herkesin farkli yorumladigi “ruhu” kalmisti.

Bu nedenle 1973 sonlarinda TSIP’lilerin énayak oldugu cesitli illerdeki
yuksek 6grenim demekleri, 6grenci hareketinin toplanma merkezleriydi.



Universite ve fakultelerde kurulan 6grenci dernekleri il diizeyinde bu der-
neklerde merkezilesmeye calisiyordu. Her siyasi egilimden 6grencileri ba-
rindiran dernekler koordinasyondan yoksundu ve siyasi gruplarin rekabet
alanlarina dénmustii. Ancak hentiz gruplar égrencilerin eylemini yonlendi-
rebilmSkten uzakti. Ornedin birbirini etkileyerek yayilan boykotlarda, tlkii-
cu komandolarca dldurulen Sahin Aydin ve Kerim Yaman’m on binlerce ki-
sinin katildi§i cenaze térenlerinde her egilimden 6grenci vardi.

Sorunlari ve talepleri ortak bir programa donusttrebilecek, eylemleri ko-
ordine edebilecek merkezi genglik 6rgatd, égrenci liderlerinin hizla su ya da
bu sol egilimin temsilcisine dontstiga, politik gorts ayriliklarinin kolaylik-
la her seyin 6nline gectigi, siyasal deneyim ve bilgi dizeyinin son derece di-
suk oldugu kosullarda neredeyse imkansizdi. Federasyon girisimleri, siyasal
bolunme ve rekabet nedeniyle suya duserek, her siyasi grubun birer drgutsel
birimi gibi ¢alisan, kendi genclik érgutlerini kurmasiyla sonuclandi.

Dernekleri bir cati altinda toplama yoéniindeki ilk girisim IYOKD’nin én-
culik ettigi 1974’Gn Ekim’indeki toplantiydi. izmir, Adana, Bursa ve Sakar-
ya yuksek 6gretim demeklerinden temsilciler merkezi érgttlenme icin an-
lasti ve daha genis katiliml (16 demek) 26-27 Ekim tarihlerinde bir toplan-
ti daha dizenlendi. Aydmlikgilann Devrimci Genglik Birligi (DGB) “sosyal
emperyalizm” ilkesini ileri srtnce gorismeler ¢cikmaza girdi. DGB, plat-
formdan bu gériisleri nedeniyle koptu. Aralik 1974’te ADYOD'tin, 1975 Su-
bat'inda da IlYOKDnin polis tarafindan kapatilmasiyla federasyonla ilgili bu
ilk caba sekteye ugradi. Ayni yilin ortalarinda Cepheciler bélindi. Militan
Genglik grubu, Gniversiteli genglige degil gecekondulara ve is¢i sinifina gi-
dilmesini istiyordu. Son olarak 1976 yazinda okullarda ¢ogunlugu sagladik-
larim duyuran Dev-Gengliler, kendi baslarina IYOD’li kurunca, o giine ka-
dar dernek c¢atisi altinda duran Halkin Kurtulusu, Halkin Yolu, Halkin Giici
taraftarlari, istanbul Yurtsever Devrimci Genglik Demegi’ni (YDGD) kurdu-
lar. TSiP’in Sosyalist Gengler Birligi, TiP’in Oncii Gengler’i, TKP’nin ilerici
Gengler Demegi vardi. Kisacas! iki yil icinde, peyderpey her siyasi grup ken-
di genclik 6rgutint kurmus oldu.

Federasyon cabalarinin basini ceken AYOD ve tYOD, EYOD’le (Erzurum
Yiitksek Ogrenim Dernegi) birlikte 1976 Agustos’'unda Devrimci Gengclik
Dernekleri Federasyonu’nu kurdular. Béylece Dev-Geng yeniden kuruldu.
istanbul ve Ankara’dan 5’er olmak tizere 10 kumcusu vardi. Baskan Meh-
met Ali Yilmaz Ankara, Genel Sekreter Biilent Uluer istanbul’dandi. Bu den-
ge aslinda iki 6zerk gucin bilesimini de yansitiyordu, zira iki yil sonra Dev-
rimci Yol-Devrimci Sol ayrihgi basgosterdiginde baskan ilkinin genel sekre-
ter ikincisinin temsilcisi olarak karsi karsiya gelecekti.

Temel prensip diger siyasi gruplara karsi THKP-C’nin gorislerinin savunul-



masi ve Universite, yiksekokullar ile yurtlarda tlktct gruplara karsi aktif mi-
cadele edilmesiydi. Ulkiicii komandolara karsi militan miicadele Dev-Geng'li-
lerin ayirt edici 6zelligiydi. Bunun pratik anlami, Glktctlerin okul ve yurtlar-
dan atilmasi, Glktculerin egemenligindeki okul ve yurtlarin ele gegirilmesiydi.

Siyasal merkez fiilen Ankara’ydi, Devrimci Genglik dergisi orada hazirlani-
yor, eski THKP-C’liler oradaki orgttlenmenin basini ¢ekiyordu. Ankara’'da-
ki érgitlenmenin (ayni zamanda Devrimci Yol'un) ilk ¢ekirdegini ODTU
Ogrencileri Kultiir Dernedi-ODTU-DER’in olusturdugu soylenebilir. Der-
nek Aralik 1974’te sikiydnetim komutanhgi tarafindan kapatilan Ankara De-
mokratik Yiksek Ogrenim Demegi-ADYOD'lin yerine 31 Ocak 1975’te ku-
ruldu. Kuruculari arasinda Mehmet Ali Yilmaz, Melih Pekdemir ve Taner
Akcam gibi, ileride Devrimci Yol’'un yodnetici grubunda yer alacak 6grenci-
ler vardi. Grubun dogal liderleri, eski THKP-C’li Oguzhan Muftioglu ve Na-
suh Mitap’la yakin iliski icindeydiler. ODTU, SBF ile birlikte 12 Mart énce-
si Dev-Geng ve THKP-C’nin en etkin oldugu okuldu. Eski Dev-Geng'te yer
almis ve 12 Mart’'ta yargilanmis bu eski THKP-C’lilerin okuldaki yeni kusak
devrimcileri etraflarinda toplamasi anlasilir bir seydi. Bu 6zelligiyle ODTU-
DER, sadece ODTU'niin degil, Ankara’daki “Cepheci” 6grencilerin de 6nci-
st oldu. Kapatilan ADYOD'tin yerine kurulan Ankara Yiiksek Ogrenim Der-
nedi-AYOD’iin kuruculari da onlardi.

ODTU, Ankara DeV-Genglilerin hem 6rgiitlenme merkezi hem de mii-
cadelelerinin 6ving kaynagiydi. 1974 sonlarindan itibaren tlkici koman-
do saldirilarina papu¢ birakmayisi, MC’nin atadigi rektorlere karsi nere-
deyse tim o6grencilerin aylarca strdardtugu basarih boykot ve direnisleriy-
le Gniversitenin mutevelli heyeti disinda sagin ntfuz edemedigi “devrimci
kaleydi. Ama daha 6tesi eylem kararlarinin almisinda ve yuritilmesinde et-
kileyici bir demokratik katilim saglanmisti. Sorunlar égrencilerin gesitli bi-
rimlerde kurdugu komitelerde etraflica tartisiliyor, kararlar binlerce 6gren-
cinin katildigi buyuk forumlarda oylamayla almiyordu. Rektérlik 15 Mayis
1975’te baslatilan ilk boykotun stirdiiga sirada, eylemin muisebbibi olarak
gordiigii ODTU-DER'i etkisizlestirmek amaciyla kabul ettigi Ogrenci Tem-
silcilik Kurumu'yla (OTK) istemeden fiili demokratik isleyise resmi form ka-
zandirdi.7 Tum o6grencilerin katihmiyla segilen OTK, ODTU-DER’i de asan
7 1975 basinda ODTU, MC hukumeti tarafindan atanan AP ve MHP’lilerin koalisyonu bigimin-

deki bir mutevelli heyeti tarafindan yonetiliyordu. Rektér AP’ye yakinligiyla bilinen Tank So-
mer’di. 1974 Kasim’indaki Kissinger’i protesto amagcli boykota tlkici komandolann saldirisiy-
la baglayan olaylar sonucunda jandarma okula yerlesmisti. Ogrencilerin yurt ve 6grenimle ilgi-
li sorunlanna Universite yonetimi tavizsiz tutum takindi hep. Dilekgeleri yanitsiz kaldi. Yurtlar-
la ilgili istekler, “her kata cay ocagl, kantinlerden birinin ders ¢alisan 6grenciler igin agik tutul-
masl, yurtlardan gerekgesiz, savunmasiz atilmalara son verilmesi...” vb. (YUruyus, say! 8, 3 Ha-

ziran 1975) gibi ¢6zUmu son derece basit talepleri iceriyordu. 2.500 imzali dilekgeleri yanitsiz
kalinca 6grenciler, yurt paralanni 6dememe eylemine basladi. Bu arada Dekan Atilla Bigutay’in



bir érgutlenme yaratti. OTK tniversitedeki her sol siyasi grup agisindan
mesru bir kurumdu, ezici Gstinlik ise Dev-Geng'lilerdeydi.

Universitelerde “aktif miicadele”

Hukimet ve kimi devlet giclerinin destegine sahip fasist milis gtgclerinin
varligi, 12 Mart sonrasi solcu 6grenci hareketini, 1968’den ayiran en 6nem-
li farkti. “Ulkiicti komando™8 saldirilan 1974 sonlannda uiniversitelerde sii-
ren boykotlar sirasinda basladi. 8 Kasim’da Ankara'da Ortadogu Teknik ile
Hacettepe Universiteleri ellerinde tabancalar, demir ¢ubuklar, sopalarla ge-
len Ulkil Ocaklari’na baglh kalabalik bir grup tarafindan basildi ve 28 solcu
ogrenci yaralandi. Ug giin sonra istanbul Teknik Universitesi Macka Maden
Fakultesi silahli bir grup tarafindan basildi, bircok 6grenci yaralandi. Keza
istanbul Universitesi Tip, iktisat ve Hukuk fakulteleri, istanbul Yildiz Dev-
let Mimarlik ve Muhendislik Akademisi’nde benzer baskinlar yapild, ilk ci-
nayet 19 Aralik’ta istanbul DMMA’da IYOKD ydneticilerinden Sahin Ay-
dm’m bigaklanarak éldirilmesiydi. istanbul’daki on binlerce dgrenciyi so-
kaklara doken bu cinayetin protestosu sirasinda sehrin iki yakasindaki 6g-
rencilerinin birlesmemesi icin Halig¢teki iki kdpri trafige kapatildi. Saldin-

gorevden alinmasini isteyen Mimarlik Fakultesi 6grencileri, dekanin bir 6grenciyi dnce tartak-
layip sonra jandarmaya teslim etmesi tizerine boykot baglatti. ODTU’liiler 4 Nisan’da Mimar-
Ik Fakultesi’ndeki boykotu ve yurt paralarini 6dememe eylemi yapan 6grencileri destek icin iki
gun boykot yapti. Rektdrlugiin boykota tavri 6grenciler hakkinda disiplin sorusturmalari ac-
mak ve okulu, olaylar ¢gikacagi gerekgesiyle 12 giin kapatmak oldu. Sonunda tim ODTU’luler
15 Mayis'ta okulun kapal oldugu donemdeki sinavlarin iptali, ddnem sonunun uzatilmasi, 6§-
renci temsilciligi, jandarma baskisina son verilmesi gibi taleplerle suresiz boykota basladi. Boy-
kot karan, 9.000 civanndaki 6grencinin neredeyse tumunin oylamasi sonucunda alindi. Boy-
kot pasif bir okula gitmemeyi degil, tersine okula giderek, okul i¢i pek ¢ok etkinligi iceriyordu.
Hem rektorlik hem 6grenciler basin ve kamuoyu nezdinde kendi hakliliklan icin kampanya-
lar yuritiyordu. Ogrenciler, 6gretim tyelerinin de destegini almayi basardi ve Haziran basin-
da rektér Tank Somer, tiim talepleri kabul ettigini agikladi. Rektdr resmi gériismeleri ODTU-
DER temsilcileriyle yapti. Ogrenciler binlerce kisinin katild1§1 forumlarda rektérligiin tutumu-
nu tartisti. Ogrencilere ve kamuoyuna tutarsiz agiklamalar yapan rektorlik, temsilcilik disinda
verdigi sozleri pratikte tutmadi. 7.000 6grencinin katildigi forumda 6.900 oyla boykota devam
karan alindi. ODTU direnisi daha sonraki yillarda da ayni kararhlikla 1977'de atanan rektoér Ha-
san Tan ve onun uygulamalanna karsi surd.

8 “Komando” kendilerine bizzat verdikleri addi. ilk olarak 1968’'de egitildikleri kamplarla gaze-
telere haber oldular. Eski bir asker tarafindan komunistlerle savasmak Uzere atesli silah, bicak,
musta kullanmak ve karate-judo gibi silahsiz saldin tekniklerini 6grenmek Uzere egitiliyorlar-
di. 1970’te Adalet Partisi hitkiimeti déneminde igisleri Bakanh§ tarafindan hazirlanan rapor-
da MHP “Hitler Almanyasindaki SS ve Firtina Birlikleri isimli Nazi teskilatlannin bir benzeri”
olarak niteleniyor ve partinin genclik 6rgutlenmesi, kamplan, silahlanmasiyla ilgili detaylar yer
aliyordu. Ornegin bir kampla ilgili su bilgilere yer veriliyordu: “3.8.1968 tarihinde Ankara-Es-
kisehir yolu Gzerinde kurulan komando kampini MHP genel yonetim kurulu tyelerinden Dln-
dar Taser yonetmistir. Emekli askerlerin de ders verdigi kampa 100 Kisi istirak etmis, kamp ¢a-
dirlan Kizilay'dan temin edilmistir”, bkz. AP HukUmetinin 1970°te Hazirlattigi “Cok Gizli" MHP
Raporu, Aydinlik Yayinlan, Kasim 1978, istanbul.



lar, catismalar ve cinayetler sonraki aylar ve yillarda artarak strdi, buyukse-
hirler basta olmak tzere Ulke genelinde neredeyse tim 6grenim kurumlan-
na yayilarak 1975-1980 déneminin ayirt edici 6zelligi oldu. Komando saldi-
rilan, AP ile ittifak halindeki MHP’nin stratejisi dogrultusunda, Ulkii Ocak-
lari tarafindan organize ediliyor, siyasal ve toplumsal mesruiyetini “komu-
nizmle micadeleye” dayandirmaya calisiyordu. Sadece 1975 yili icinde 20%yi
askin cinayet islediler.

Solcu égrenciler, hazirliksiz ve érgltstiz olmalarina karsin, 1975 yili bo-
yunca, fasist harekete karsi kendiliginden gugli tepkiler gosterebildi. Ama
ayni yil politik bélinmeler ve bu bélinmelere bagl, fasizme karsi tutum ko-
nusunda goéris aynliklan da ortaya c¢iktl. Bunun sonucunda 1975-76 ogre-
nim déneminde, Ankara ve istanbul’da bircok tiniversite ve yiiksek okul til-
kuculerin kontroliine gegti.

Dev-Gengliler okul ve yurtlann tlkuctlerin eline gegmesinden diger solcu
gruplan sorumlu tutuyordu. Onlara gore bu gruplarin bazilan “provokasyo-
na gelmeyelim” mantigiyla kavgadan kagiyor, bazilari da “yanlis boykot™9
eylemleriyle okullan “bir avug fasiste” birakiyordu.

Gergekten de Dev-Gengliler ile diger solcu gruplar arasinda ciddi yaklagim
farkliliklari vardi. TKP, TiP, TSIiP gibi gruplar ayni yéntemlerle karsilik ver-
menin fasizmin yaratmak istedigi provokatif ortama hizmet edecegini soylu-
yor ve Universitelerde surdp giden ¢atismalardan uzak duruyordu, ayni yak-
lasimi Maoist cizgideki TTIKP’liler de gésteriyordu. Halkin Kurtulusu, Hal-
kin Yolu gibi 6grenci genglik icinde yaygin taraftara sahip gruplar ise Dev-
Genc’lilerle benzer militan tutum takinmakla beraber, asil micadele alani-
nin tniversiteler olmadigini dustintyordu. TKP(ML) igin ise Universiteler
orgitlenme alanlan degildi.

Devrimci Genclik, “fasistlerin amacinin tlke genelinde korku ve sindirme
yoluyla halki teslim almay1”, “bdylece yeni mevziler ele gegirerek egemen si-
niflann baskici uygulamalari igin kitle tabam olusturmak oldugunu” savu-
nuyordu. “Fasistlere karsi her alanda karsi durulmali”, “aktif bir mtcadele
yuruttulmeli”ydi. $Séyle deniyordu:

Fasistlerin amacinin ortahigi karistmp se¢im yaptirmamak oldugunu, eger
saldinlarina karsi ¢ikilirsa, onlarin oyununa gelinecegini ileri sirmektedir-

ler. Bunun icin okullann kapatilmasindan yana olmakta, direnislere karsi
ctkmakta, aktif micadeleyi ‘oyuna gelmek’ seklinde degerlendirmektedirler.
Fasizmin saldirisina bu sekilde safsatalara kapilarak karsi cikmamak asil

tehlikeli olanidir. Fasistlere cesaret vermek, daha da ileri gitmelerine, batin

9  Dev-Gengliler boykotun, okullara gitmeyerek yapilmasinin, okullann fasistlere teslim edilmesi

anlamina geldigini, bu nedenle okullara gidilmesini, ancak derslere girmeme seklinde uygulan-
masini savunuyordu. Devrimci Yol, say! 1, 1 Mayis 1977, s. 10-11.



halki sessiz bir kéle durumuna getirmelerine musaade etmek olur. MC’nin
bugunki saldirilanimi amaci, onlarin fasist politikalarina karsi ytukselen halk
muhalefetini bastirmaktir. Buna seyirci kalinirsa, asil oyuna gelinmis olur.
Fasizme karsi uslu durarak bir sey elde edilemez. Asil o zaman halkin batin
demokratik haklari ellerinden alinir. Asil o zaman secimler yapilamaz. Se-
cimler yapilsa bile fasistler yenilgiye ugratilamaz.10

Devrimcilerin ve halkin “mesru miidafaa” iginde oldugunu savunan Dev-
rimci Genglik, “Mesru mudafaa bugtin yalniz bir hak degil, ayni zamanda
bir gorevdir. Hicbir aldatmaca bu miidafaa hakkim halkin elinden alamaz ve
kimse bizi bu gorevimizi yerine getirmekten alikoyamaz” diyordu.1l

“Fasistlere karsi mucadelenin yeri ve zamanini” tayin edebilme gucu ve
“militan Gstunluk” “aktif micadelenin” 6énkosuluydu.12 “Fasist isgal altin-
daki tum isyerleri, mahalleler ve okullar devrimci siddet de gerektiginde
kullanilarak fasist isgalden kurtariimali, fasizmin Kkitle tabani yaratma ca-
balarina engel olunmali, devrimcilerin ellerindeki kitle mevzileri fasistlere
kaptiriilmamalidir,”13 deniyordu. Bu bakis agisiyla Universitelerde 1976-77
ogrenim dénemine Dev-Gengliler, “Fasist isgalleri kiralim” kampanyasiy-
la girdi. Bir 6nceki doneme gore ¢ok daha orgatliyduler, hem gtvenlik 6n-
lemleri alacak hem de karsi saldirilar diizenleyecek militan gruplar olustur-
muslardi. Bircok tniversite bu dénemde solcu 6grencilerin etkinligi altina
girdi. 1977-78’de Dev-Gengliler, Universite ve yuksekokullarda strtp giden
ogrenci micadelesinde genis bir tabana yayildi. Ogrenci demeklerinin cogu-
nun yonetimlerini ellerine gegirdiler.

Ancak Dev-Gengliler, derginin ilk sayisindan beri kendilerine “siya-
si gorevler” bicmisti. “Gencligin mucadelesi halkin kurtulus micadelesine
bagh™ydi ve bunun icin de proletarya partisinin kurulmasi gerekiyordu. Bu-
gunun gengliginin yoluna “isik tutacak” olan da “devrimci genclik hareketi-
nin sanl gegcmisi”,14yani 12 Mart 6ncesi Dev-Geng'ti.

Devrimci Yolcular, Dev-Geng¢’in yeniden kurulmasini dnerdiklerinde, di-
ger gruplar, onlari “genclik ¢rgutiinden siyasi parti ¢cikarmak” istemekle
elestirdi. 12 Mart dncesinde oldugu gibi sonrasinda da sol gruplarin Dev-
Genglilere en 6nemli elestirisi, genclik 6rgutune, parti gibi siyasi gorev-

10 “Devrimci Genglik! Yiikselen Halk Eylemlerinin On Saflarina”, Devrimci Genglik, Ozel Say1, 29
Kasim 1976.

11  “Devrimci Genglik! Yukselen Halk Eylemlerinin On Saflarina”, Devrimci Genglik, Ozel Sayi, 29
Kasim 1976.

12 “Fasist Saldirilar Karsisinda Demokratik Haklarimizi ve Can Guvenligimizi Saglayalim”, Dev-
rimci Genglik, Ozel Sayi, 29 Kasim 1976, (Se¢meler, s. 62).

13 “Anti-Fasist Mcadele”, Devrimci Yol, sayi 6, 15 Temmuz 1977.
14  Secmeler, s. 9.



ler yuklemesiydi. Ama Devrimci Yolculara gore, 6rnek alinmasi gereken bu
“sanli gegcmis™ti.

Bu nedenle Devrimci Genglik'te THKP-C’den ziyade, eski Dev-Geng Uzeri-
ne degerlendirmelere yer verilmesi sasirtici degildi. ilk sayidan baslayarak ti¢
sayl siren “Dev-Gen¢’in Micadelesini Dogru Kavrayalim”15 baslikh yazida
Dev-Geng¢ “proletaryanin bagimsiz siyaseti dogrultusunda solda yeni asama-
yI temsil eden”, “o gune kadar kitlelerle en genis iliskiyi kurmayi basarmis”
bir orgtt olarak degerlendiriliyordu. Yaziya gére Dev-Geng’in bu basarisinin
temelini dogru devrimci siyaset ya da “proleter devrimci gorusler” olusturu-
yordu. “TiP, Mihri Belli, PDA gibi oportiinist gruplara karsi verilen ideolo-
jik mucadeleyle “proleter devrimci ¢izgi giderek belirginlesmeye baslamis-
t1.” “Dev-Geng, Ulkede sosyalist hareketin en buyUk pargasi goranimi”ne
blarinmas, “sosyalizm dendiginde ilk akla gelen isim olmustu.” “Dev-Geng
militanlarinin halkin micadelesinin yukseldigi her tarafa kosturmasi, des-
tek olmasi, 6rgutlemeye calismasi, fedakarhklari halkimizin gézinde Dev-
Geng’i dost, guvenilir bir 6érgt haline getirmisti.”16Dev-Geng’in bu tutumu-
nu “genclik drgatintn Gstlenmemesi gereken isler” olarak degerlendiren
solcu gruplar icin de soyle deniliyordu:

Sanki proletaryanin 6z érguti olsa, sosyalistlerin yonettigi bir genglik 6rgu-
tl, Dev-Geng’in yaptiklarim yapmazmis, yapmamasi gerekirmis gibi; sanki o
zaman da devrimci gencler is¢i sinifina biling gétirmemeliymis, kdylu Kitle
eylemlerine katilmamali, onlari érgutlemeye ¢ahsmamaliymis gibi; hele he-
le Dev-Geng’in butun bunlari 6z érgutin olmadigr bir zamanda, kendi basi-
na yaprtiaya ¢alismasi ¢ok buyik su¢cmus gibi yaygaray! basmaktaydilar.17

Devrimci Genclik simdi de ayni yolu izleyecekti. “Halkin kurtulus muca-
delesinin 6n saflarinda” yer alacakti. Devrimci gengligin “halkin érgitlendi-
rilmesi ve bilin¢lendirilmesi” i¢cin harekete ge¢cmesi, aslinda sosyalist hare-
ketin 1968-69°dan sonraki gelisiminin karakteristik 6zelligiydi. 1970-72 ara-
sinda kurulan THKP-C, THKO, TIIKP, TKP (ML) ve Partizan grubu, 6gren-
ci hareketinden ¢ikmisti, kuruculari 6grenci liderleriydi.

Universite gencliginin, toplumsal muhalefetin katalizérii olmasi onbinler-
ce 6grencinin politik hareketler icinde toplanmasiyla ilgiliydi. Universite-
li 6grenciler, halka “sosyalist biling” tasiyan birer “profesyonel devrimci“ye
doéndsayorlardl. 1974-76 ddéneminde dgrenci hareketi 1968-69’dakinden
¢cok daha yaygin ve daha politizeydi. Bu anlamiyla Devrimci Yol, sosyalist
hareketin dogal gelisim bigciminin izleyicisiydi.

15 Devrimci Genglik, sayi 1, 2, 3, 20 Kasim, 8 Aralik ve 29 Aralik 1975, (Se¢meler, s. 131).
16 A.g.y., Secmeler, s. 137.
17 A.g.y., Segmeler, s. 140.



Devrimci Genglik Federasyonu’nun olgunlastigi siralarda, Devrimci Geng-
lik dergisi, gencligin bu siyasi gorevini “Halk eylemlerinin 6n saflarina” slo-
ganiyla formule etti. 1976 Nisan’mda Devrimci Gengclik'te yayinlanan ve bu
sloganin baslik oldugu yazida tniversitelerdeki mtcadelenin sinirlihginin
pratik gerekgeleri d¢ siralaniyordu:

Genglik hareketi bugliin Gniversitelerin dar kapilan arasinda polis-yonetici-
fasist cenderesi iginde sikistiritlmis durumdadir. Okullar yoneticilerin goze-
timinde polis desteginde bir avug¢ fasist zorbaya isgal ettiriliyor. Devrimcile-
rin mutlak olarak ¢ogunlukta oldugu okullar birer ikiser fasistlerin isgali al-
tina gegiyor veya buna c¢alisiliyor. ADMMA gibi 17 bin 6grencinin buyik ¢o-
gunlugunun devrimci oldugu bir okulda bile, 40-50 fasistin kontrolu kurdu-
rulmaya calisilabiliyor. Binlerce 6grenci ya bu 40-50 fasiste boyun egecek ya
kursunu yiyecek ya da okul kapanacak. Oyle bir denklem ki herhalde fasist-
ler kazanacak! Bugiin bu durum asagi yukari her okulda ayni.

Bu denklem pargalanmalidir! Bu cendereden ¢ikmanin yolu bulunmalidir.

... Devrimci gencligin ¢ok yuksek dizeydeki devrimci potansiyeli Giniver-
site kapilan arasindaki sikisikligindan sékulup ¢ikanlmali. Statik bir savun-
ma durumundan c¢ikanlarak 6zgurce gelisip yayilabilecegi alanlara dogru ge-
nisletilmeli, yayginlastmImalidir.18

Ayni yazida “genclik hareketinin halk hareketinden ileri bir boyutta” ol-
dugu vurgulanarak diger gruplarla yaklasim farki séyle anlatiliyordu:

Co6zum herhalde bir yigm oportunistin yaptigi gibi genclik hareketini kitle-
den kopuk gosizm-anarsizm diye mahkdm etmek ve genglige ‘aman dur bek-
le, kipirdama, oyuna gelirsin, halk da uyansin dyle’ diye kocakari égutleri
vermek degildir. Yapilmasi gereken, gencligin eylemini kendiliginden hare-
ketlerin seviyesine indirmek degil, kendiliginden hareketleri devrimci bir se-
kilde yukseltmek olmalidir.

...Devrimci gengligin eylemi, genis halk yiginlarinin antifasist duyarlihgini
artiracak, direnis ve mucadele giciini yukseltecek ve antifasist hafk hareket-
lerini 6rgutlendirecek bir perspektiften ele alinmalidir.

..Artik halk yiginlarinda belirli bir seviyeye gelen duyarligi derinlestirip
dogru siyasi dustinceleri halka kavratacak, onlarin antifasist eylemini érgut-
lendirecek demokratik eylem bigimlerini bulmak gerek.

Yazinin sonunda ise devrimci gencligi halk yiginlariyla birlestirecek ya
da halk yiginlarina dogru siarlari kavratacagl disunilen su sloganlar éne-
riliyordu: “Tek yol devrim”, “Kahrolsun oligarsi”, “Kurtulusa kadar savas”,
“Bagimsiz Tarkiye”, “Kahrolsun fasizm”, “Kahrolsun emperyalizm”.

18 Devrimci Genglik, say! 7, 19 Nisan 1976.



Dev-Gengliler “halkla birlesme”de kendilerini belirli toplumsal kesim ya
da cografyayla sinirlamiyordu. Temel birlestirici halka fasizme karsi muca-
deleydi. Bu miicadele onlara gore toplumun hemen her kesimine giderek da-
ha fazla sirayet ediyordu. Okullarin ve yurtlarin gevresi ilk elde yayilma alan-
lariydi. Anadolu’dan gelmis blyik sehirlerin Gniversite ve yuksek okulla-
rinda okuyan politize olmus gengler, okullarin kapali oldugu yaz aylarinda
“memleketlerinde” drgttlenmelere girismeliydi. Bir diger yol -CHP yoneti-
minin kesin engeller koydugu, sol gruplarin da artik ihtiya¢ duymadig 1977
Haziran secimlerine kadar- CHP mitinglerine kendi pankart ve sloganlariy-
la katilmakti. Buyuk sehirlerdeki gecekondu mahallelerine ise 6zel vurgu ya-
pitimisti. Devrimci Yoi'un 1 Agustos 1977 tarihli 7. sayisinda “Gunumuzde
hareket agirlikla okullardan semtlere, gecekondulara yayilmis durumdadir”
denilerek, gecekondularin artik gericilerin oy deposu olmaktan ¢iktigi, so-
lun egemenligi altina girdigi yaziliyordu. Gecekondularda esitsizlikleri daha
kolayca goren, egitim dizeyi yUksek gengler vardi, yani sira “fasistlerle po-
lislerin denetimini zorlastiran mahallelerin fiziki kosullan da 6rgitlenme
imkanlarini artiran 6zelliklerdendi.19

Bildirge ve “temel siyasi gorev”

Gruba adini veren Devrimci Yol, 1977°nin 1 Mayis'inda 15 gunluk periyot-
lar halinde devam etmek Uzere yayma basladi. Bir stire 6nce de, Nisan ayin-
da Devrimci Yol Bildirgesi2isimli brosur c¢ikarilmisti. Her iki adim genglikle
sinirh érgatlenmeden halka hitap eden yeni bir 6rgttlenmeye gecisi temsil
ediyordu. Brosur yeni érgttlenmenin goruslerini formule eden bir program,
dergi ise yayin organi misyonu yukleniyordu.

Bildirge ve derginin yayimi, yeni bir asama kabul ediliyordu ama bu asa-
manin drgatsel olarak neyi temsil ettigi agik degildi. Agikca belli olan solda
yeni bir siyasi olusumun ortaya ¢iktigiydi. Bildirge daha ilk satirlarda “bir
parti kurma cagrisi” olmadigini soéyliyordu. “Devrimcilerin temel siyasi
gorevinin ne oldugu ve ne yapilmasi gerektigi” konusunda “bir bakis aci-
s1” sunmak amacindaydi. “Temel siyasi gérev” Devrimci Genglik’in ilk sa-
yisindan beri vurgulanan “proletarya partisinin yaratilmasi”ydi. Bu hede-
fe bir “partilesme streci” ile ulasilabilecekti. Parti “cagrilarla degil” “dev-
rimin temel meselelerinde saglanan ideolojik birlik” ve “belirli bir kadro
birikimiyle kurulabilirdi. Parti “tum pratik-siyasi sorunlarin ¢ézimunun
onkosulu™ydu. Parti icin “isci sinifinin bilingli unsurlarinin érgatlenme-
si” onerisini yanhs bulan Bildirge, aslolanm “siyasi ¢izgi” oldugunu savu-
19 “Anti-Fasist Halk Eylemleri ve Devrimci Mucadele”, Devrimci Yol, say1 7, 1 Agustos 1977.

20 “Bildirge”, Devrimci Yol Belgeler, Biresim Yayinlan, (CD), Umut Ltd. Sti, istanbul, tarih yok.



nuyor ve sdyle diyordu: “Sinifla 6érgit arasindaki érgutsel baglarin duru-
mu tayin edici degildir, ikincildir. Onde gelen érgitiin izledigi siyasi giz-
gidir. (...) ideolojik-siyasi birlik olmadan sinifla bitiinlesme higbir sey ifa-
de etmez.”

Partilesme streci, Jcadro birikimini ve ideolojik birligi yaratma streciydi.
Ne var ki basindan beri Kilit bir kavram olan partilesme streciyle ilgili yazi-
lanlar yazarlarinin da karisik fikirlere sahip oldugunu gosteriyordu. “Kadro-
lasma” “su kadar adam demek degil”di. SOyle deniyordu: “Politikanin hayata
gecirilmesi icin verilen mucadelede artik dyle bir an gelir ki, bundan sonra bir
Orgutsel bitlin olarak istedigi hedeflere yonelebilen bir organizma olusur. Bu
organizmaya parti ismi verilir.” ideolojik birlik “ideolojik miicadele’yle sag-
lanacak, kadrolar bizzat “sinif micadelesinin kizgin pratiginde pisecek” ve
“partilesme sireci bilingli kadrolarin érgatlt ve neyi, ne igin yaptigini bilen
bir tarzda calismalarinin tGrind olarak” tamamlanabilecekti.

“Proletaryanin partisi’nin ne olduguna dair bulaniklik THKP-C yenilgi-
sinin degerlendirildigi bélimde agikca gorultyordu. Yenilgiden ¢ikariimasi
gereken ders su anlasiimasi gii¢c cimleyle anlatilmisti:

Ozetle: Farkli alanlardaki mucadelelerin, farkl miicadele bicimlerinin birlik-
te yudrutulmesinin, mucadelenin devamliliginin ve devrimi basariya ulastira-
bilecek bir siyasi ¢izgi tzerinde mucadelenin gelistirilebilmesinin bir geregi
ve ifadesi olarak drgutlenmis Marksist-Leninist parti: Butlin bir gegmisin ve
bir devrimci yenilginin en 6z1U dersleri bu noktada toplanmaktadir.2l

Proletarya partisinin, birtakim insanlarin bir program ve tiizok etrafinda
bir araya gelmesiyle masa basinda kurulamayacagi, bunun smif miicadelesi
icinde hak edilmesi gerektigi dustincesi, tariflemesi gig¢, ulasilmasi da nere-
deyse imkansiz bir parti kiltine yol agti. Grubun hayli genisledigi 12 Eylul
cuntasina kadar yasanan stre¢ bir yana, 2000’li yillara strtip giden uzun yil-
lar boyunca da bir tirld, “dogru ve basariya ulasacak bir miicadelenin énko-
sulu” gorulen partiye evrilememenin nedeni, baska stibjektif niyetler bir ya-
na konulursa, burada aranabilir. Dogal olarak partilesme sireci de, aciklija
kavusamayan ve sonlanamayan bir siire¢ olarak kaldi.

Bildirge, parti-dncesi 6rgutsel yapiyla ilgili de bir agiklama yapmiyordu.
Dolayisiyla bir buguk yillik genglik micadelesinin ardindan yeni bir adla or-
taya ¢ikmaya karar verildiginde, ulasilan érgitsel asamanin ne oldugu ya da
parti-6ncesi bu 6rgitin hangi ilkelere sahip olacagr anlasilamiyordu.

Bildirge “Kadrolarimizin asli gorevi bulunduklari alanlarda ve gorevlerde
kadro yetistirmek, kadro ¢ikarmaya uygun bir ¢calisma icine girmektir” der-
ken “kadrolarin” varligini kabul ediyordu, ayni zamanda bu, “kadrolarimiz”

21 Agy.



diye hitap edebilen daha st diizey kadrolarin varligi anlamina da geliyordu.
Ama “Bugln hiyerarsi olusturmak diye 6zel bir sorun” olmadigdi vurgulani-
yor, 6rglt hiyerarsisinin su asamada kurulamayacagl, partilesmenin belirli
bir asamasina ait sorun oldugu belirtiliyordu. Onemli olan “davaya en iyi se-
kilde yararli olmak™ti. Diger yandan da “Marksist-Leninist gérev ve sorum-
luluk anlayisi icinde hiyerarsinin surasinda veya burasinda bulunmak diye
bir kaygl tasinamaz” deniyordu. Gergekte ise bildirgenin yazildigi o sirada
herhangi bir bicimde secilmemis yo6netici bir grup vardi ve basta Dev-Geng
olmak Uzere, su ya da bu bigcimde onlara baglanmis cesitli 6érgttlenmeler s6z
konusuydu. Ayni grup hareketin yénetiminin yani sira ideolojik-politik go-
ruslerini de olusturuyordu.

Celiskiler yalnizca érguatsel iliskilerle sinirh degildi, “devrimin temel me-
selelerinde ideolojik birlik” vurgusu aslinda yeni bir siyasi ¢izgi arayisini an-
latiyordu, nitekim Devrimci Yol'un ilk sayisinda “Parti sorununun énunde
duran en 6nemli sorunlardan biri TUrkiye solunun teorik sorunlarim ¢oze-
memis olmasidir. Devrimci hareket kendisinin siyasi varolus kosulu olan go-
ruslerini hentiz sistemlestirmis degildir”22 deniyordu.

Devrimci Yol’'un Mahir Cayan’in goruslerini aslinda savunmadigini ile-
ri stiren THKP-C izleyicisi diger gruplar, Bildirge'de THKP-C'ye iliskin ya-
zilanlari ve yazilmayanlari, hakliliklarinin kaniti olarak ileri surdtler. Ger-
cekten de Bildirge’de THKP-C konusunda temkinli davraniliyordu. THKP-
C “is¢i sinifinin bagimsiz siyasi hareketini yaratma yolunda énemli mesafe-
ler katedildigi bir donim noktasi” olarak niteleniyor, drgttsel degil, ideolo-
jik-siyasi cizgisi itibariyle iktidar alternatifi bir olusum oldugu séyleniyordu.
Yenilgisi, gerilla savasi ile diger miicadele bicimlerini “buttnsel” ylUrtteme-
mesine, farkli alanlardaki 6rgitlenmelerinin birbirinden kopukluguna ve 6r-
guticinde ideolojik birligi saglayamayisma baglaniyordu. Silahl micadeleye
hentiz gerekli kosullar saglanmadan, 12 Mart rejiminin saldirilarina karsi zo-
runlu olarak baslanmisti. Cayan’m politiklesmis askeri savas stratejisi, suni
denge, silahli propaganda gibi kavramlarindan ise Bildirge’de sz edilmemis-
ti. 1978 Mayis’inda ayrilip Devrimci Sol’a déniisecek istanbul’daki muhalefet
grubu, gorusleri kaleme alan Ankara grubunun Cayan’in bu temel kavramla-
riyla ilgili géraslerini agmaktan 6zenle kagindigini iddia ediyordu. Devrim-
ci Yol ise ancak bélinmeden sonra Cayan’m, dusuinsel ¢ercevesinin timune
sahip ¢ikan yazilar yayinladi.

Devrimci Genglik’'tt THKP-C ile ilgili degerlendirmenin ancak siyasi bir
hareket tarafindan yapilabilecegi savunularak bu konuda sdylenenlerin hig-
bir hikm olmadigi yazilmisti. “Devrimci hareket” -ki bu bazen parti 6n-
cesi bir siyasi drgltlenme bazen parti olarak anlasiliyordu- tedrici bir geli-

22 “Marksist Teorinin ve Teorik Egitimin Onemi Ozerine”, Devrimci Yol, say1 1, 1 Mayis 1977.



sim gosterdigine gore, zaman i¢cinde degerlendirmesini de yapacakti. Dev-
rimci Yol yoneticileri, devrimin temel konularinda ideolojik birlik gibi, Ma-
hir Cayan’m gorusleri konusunda fikir birligini de stirece yayan bir tutum
izliyordu. Bildirge, yalnizca, THKP-C’den o asamada ¢ikarilacak dersin, yu-
karida aktardigimiz bicimde anlasilacak “Marksist Leninist Parti” oldugu-
nu yaziyordu.

THKP-C degerlendirmesi ideolojik micadele stirecinde yerli yerine otu-
racakti. Ama bu higbir zaman gergeklesmedi, 1988’de Ojuzhan Miftlog-
lu’nun dile getirdigi “Devrimci Yol pratigi bize gére THKP-C hareketinin en
iyi degerlendirmesi sayilmahdir. Onun en iyi savunmasini da, devrimci bir
elestirisini de orada bulmak olanaklidir. Bu nedenle ‘Fatsa’, ‘Kizildere’nin bir
devami oldugu kadar onun bir elestirisidir de”2 yaklasimi ayni miphem tu-
tumun artik Mahir Cayan’m gorusleri bir yana Devrimci Yol’'un eski gorus-
lerinin 6nemini yitirdigi yillarda bile strdaraldagund, acik bir elestirel tu-
tum icine girilemedigini gosteriyordu. Mayis 1997°de, Yeniden'de, Devrimci
Yol’'un 20. yili nedeniyle hazirlanan 6zel dosyadaki bir imzasiz yazida soy-
le deniyordu:

Devrimci Yol'un ... THKP-C hareketinin dogal bir uzantisi olarak gérilme-
sine karsin, onun oérgiutlenme ve mucadele hattinda THKP-C’nin Mahir Ca-
yan tarafindan formule edilmis cizgisinden 6nemli farkhiliklar oldugu bilini-
yor. Gecmisin elestirisi bu sekilde (o dénemde sag bir egilim olarak yaygin
oldugu sekilde, gecmis hareketin toptan reddi olarak degil) miicadele icinde
ve mucadelenin somut gereklerine uygun politikalar ve ¢ozumler getirmeye
cahlisilarak gerceklestiriliyordu.24

Devrimci Yol, her ne kadar rakiplerinin bu konudaki elestirilerini 70’li
yillardaki dergi yazilarinda siddetle reddetmis olsa da, pratikte “somut
kosullar’m gerektirdigi 6rgit ve micadele bigcimlerini gelistirerek Mahir Ca-
yan’in gorislerinin tstesinden gelmeyi amaclamisti.

Parti bir ideolojik birlik ve kadro sorunuydu. ideolojik birlik, dogru bir
siyasi ¢izginin olusumu ve “kizgin pratigin icinde pismis” kadrolarin bu
cizgiyi kavramasiydi, bu da ideolojik miicadeleyle saglanabilirdi. ideolo-
jik mucadeleyle kastedilen, kadrolarin egitimi ve diger sol gruplarin gorus-
lerinin elestirisiydi. Kadrolarin egitiminde dergi baslica aracti, ayni zaman-
da neler yapilmasi gerektigi de dergide anlatiliyordu. Devrimci Yol'un ilk sa-
yisinda Marksist teorinin ve teorik egitimin énemi Gzerine bir yazi yer al-
mis bir de kitap okuma listesi verilmisti; sonraki sayilarda da “Marksist fel-
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sefe”, “ekonomi politik”, “tarihsel materyalizm”, “emperyalizm” gibi konu

23 Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, cilt 7, s. 2250, iletisim Yayinlan, istanbul, 1988.
24  “Gegmis ve Gelecek”, Yeniden, sayi 24, Mayis 1997, s. 13.



basliklariyla egitim amagli yazilar, her bir yazinin altina da konuyla ilgili bi-
rer kitap okuma listesi eklenmisti. Kadrolarin egitiminde kimi zaman ahla-
ki ya da ¢rgutsel tizGgu cagristiran kurallarin, kimi zaman da halkla iliski-
lerde uyulmasi gereken davranis bicimlerinin siralandigi yazilar da 6nem-
liydi. Ornegin ilk sayidaki “Kitle Egitiminde Dikkat Edilmesi Gereken Nok-
talar” bashkli yazida “kendinizi 6gretmen sanmayin”, “sabirh olun”, “din-
leyicileri tartismaya katin”, “anlatilanlari dinleyicilere anlattirin”, “asla ya-
lan séylemeyin”, “sinif micadelesine katilin™ gibi 6gttler yer aliyordu. Di-
ger yazilarda “kadro”nun ne demek oldugu, egitiminde, Kitlelerle iliskisin-
de, orgutsel gorevler karsisinda nasil davranmasi gerektigi anlatiliyor, “dev-
rimci olmayan” davraniglara “pasifizm, ahbap-cavus iliskileri, gevezelik, fil-
treli sigara icmek, icki igmek, caninin istedigi zaman goérev almak...” gibi
ornekler siralaniyordu.

“ideolojik micadele”de siyasi hareketin gelistirecegi fikirler de 6nemliy-
di; bu fikirler ideolojik-teorik gelisiminin gostergesiydi. THKP-C izleyici-
si gruplar teorik temelin Mahir Cayan tarafindan ortaya konuldugunu sa-
vunmasina karsin, Devrimci Yol “siyasi varolus kosulu olan goruslerini he-
niz sistemlestirmedigi” kanisindaydi.26 Bu nedenle de derginin hemen he-
men her sayisinda bu temeli olusturmayi amaclayan siyasal yazilara yer ve-
rilmisti. Derginin 6zellikle orta sayfalan, bu tir 6nemli kabul edilen yazilar
icin aynlmisti.

Bu yazilarin konulari birka¢ noktada yogunlasiyordu. Bunlardan en
onemlileri uluslararasi komunist hareketteki SBKP-CKP bélinmesi, bu b6-
Ilinmeye paralel soldaki kamplasma ve fasizme karsi mucadeleye iliskin
olanlardi. SBKP ve CKP yanlisi olarak iki ana gruba ayrilmis solda, Devrim-
ci Yol bir Giclinct yolu, diger gruplarin adlandirmasiyla “orta yolcu” hareketi
temsil ediyordu. Bolunmenin hem uluslararasi hem de yerli taraflarina kar-
si ¢cikiliyordu. CKP ve savunucularinin Sovyet sosyal emperyalizmi, t¢ dun-
ya teorisi gibi tezleri, keza SBKP yanlilarinin “toplumsal ilerleme”, “kapita-
list olmayan yol” vb. gorusleri elestiriliyordu. Pratikte de iki tarafin birbiriy-
le catismalari “provokatif”, “sol i¢i catisma” diye niteleniyor, etkin olunan
eylemde ya da 6rgttlenme biriminde birbirlerini hedef alan propaganda ca-
lismalan engelleniyordu.

25 “Kitle E§itiminde Dikkat Edilmesi Gereken Noktalar”, Devrimci Yol, say1 1, 1 Mayis 1977. “Or-
negin luks harcamalarda bulunan bir arkadasin érgut disiplinine uyabilmesi mimkun degildir.
Eger soz konusu arkadas orgutiin para sikintisi cektigini bilmesine ragmen ve bunu gidermek
icin sozgelimi, sempatizan kitlelerden bagis toplamasina ragmen; bizzat kendisi elinde bulunan
fazla parasini filtreli sigara vb. ile tuketiyorsa, boylesi tavir; birakin devrimciligi, disiplini, keli-
menin gercek anlamiyla samimiyetsizliktir. Kendi 6zel yasantisindaki rahatindan, avantajlarin-

dan fedakarlhik edemeyen bir kimsenin devrimci mucadelede tutarli bir unsur olabilmesi s6z ko-
nusu olamaz!”, Devrimci Genglik, sayi 12, Eylul 1976.

26 “Marksist Teorinin ve Teorik Egitimin Onemi Uzerine”, Devrimci Yol, sayr 1,1 Mayis 1977.



Ana konu ise fasizme karsi micadeleydi. Derginin her sayisi kapagindan
baslayarak i¢ sayfalara kadar fasist saldirilar, bu saldirilara karsi direnisler ve
Olenlerin anisina yazilmis yazilarla doluydu.

Fasizme karsi direnis komiteleri

Fasizme karsi mucadele, Devrimci Yol’'un 12 Eylul dncesi siyasal gorusleri-
ni ve orgatlenme onerilerini gelistirdigi ana ekseni olusturuyordu. Bu eksen
Devrimci Yol Bildirgesi’nde soyle agiklaniyordu:

Bugiin bas celismenin27 politik alandaki gérinimu (fasizmin halka saldirila-
rindan oturu) fasizmle halk arasinda bir savas bicimindedir. Bu anlamda an-
tifasist mucadele tayin edici 6nemde bir micadele olarak kavranmak zorun-
dadir. Politik arenada antifasist mucadelenin gereklerini yerine getirmek ve
diger mucadele alanlarinda calismay antifasist muicadeleye bagimh kilmak
gerekmektedir. Ulkemizde fasizme karsi micadele, devrim meselesi oldugu
icin devrimci hareketin érgutlenmesi ve birligin saglanmasi sorununa siki si-
kiya baghdir. Bu sorunun ¢dézimu de is¢i sinifinin bagimsiz siyasi eylemini
olusturmaktan, is¢i sinifinin 6z érgitind, partiyi insa etmekten geger. Fasiz-
me karsl mucadelenin zafere ulastirilabilmesi, is¢i sinifinin 6z érgutinun yo-

netimiyle mimkundur.

Fasizm, Ulktct komandolar ve onlarin siddetiyle sinirl bir sey de-
gil, “oligarsik diktatérligin karakterinde” olan, “egemenlik zaafinin bir
sonucu’ydu:8

Fasizmin gelisimi bugin, agirhkla mevcut devlet kuramlarinin (fasist giic-
lerin elinde bulundurulmasi nedeniyle) araciligiyla, fasist teror (ve demago-
ji) yoluyla kitle temelini genisletmeye calismaktadir. Bu siireg, zaman zaman
parlamentonun askiya alindigi (demokratik haklarin iyice daraltildigr) do-
nemlerde de ayni sekilde islemektedir. Bu nedenle, fasizme karsi mucadele,
asil olarak fasizmin kaynaklandigi devlet kuramlarinin niteliginin degistiril-
mesini gerektirir. Fasist terér mekanizmasi ordu ve gizli devlet 6rgutd igin-
deki (CIA tarafindan yonetilen) gucler tarafindan drgutlendirilip gelistiril-
mektedir. Fasist Ulki Ocaklari ve MHP bu giglerin birer sivil (kitlesel) ku-
rulusu durumundadir. Devlet drgatiindeki bir nitelik degisimi ise herhangi
bir reformcu (barisci!) tedbirle saglanamaz. Bu, devrimci bir hukimetin ya-
pabilecedi bir seydir. Boyle bir hiilkiimet fasizme karsi uzun ve ¢etin bir ma-

27 Bas celisme, Mahir Cayan’in formilasyonu olan “oligarsi ile halk arasindaki celiski”ydi.

28 Devrimci Yol, say1 5, 1 Temmuz 1977, s. 3. DITnin fasizm konusunda baglh oldugu kavramsal
cerceve, Mahir Cayan’in bu konudaki yazdiklariydi. Gayan, buijuva demokrasisiyle ilgisi olma-
yan “sémdirge tipi bir fasizm”in hikim strdtgint savunmustu.



cadele siireci icinde ve bu savas surecinin belirli, elverisli bir doneminde ku-
rulabilir ve bdyle bir hukimet isci ve koylulerin (halkin) demokratik dikta-
torltgu hukiameti olabilir.29

Devrimci Yol, 6zellikle TKP, TiP, TSiP ve Kurtulus’u (Kurtulus Sosya-
list Dergi) fasizmi MHP ve MC iktidariyla sinirlamakla elestiriyor, onlan bir
CHP hukimetinin fasizmin gelisimini engelleyecegine dair beklentiler yay-
makla sugluyordu. Devrimci Yol’a gore, fasizme karsi mucadelede iki fark-
li siyaset vardi. “Bunlardan birincisi fasizme karsi miicadelede mevcut sinirli
demokratik ortamin savunulmasi ¢izgisi olarak ifade edilebilir’di. ikinci ¢iz-
gi ise “mevcut nispi demokratik ortamin savunulmasi ¢izgisinin temel alin-
masini reddeden ve bizim tarafimizdan savunulan goéris” olarak tarif edili-
yordu:

TIP, TSIP, TKP ve KSD tarafindan savunulan birinci ¢izgi; anti-fasist miica-
delede bir CHP iktidarina bel baglama cizgisidir. Siyasi programlari sonug iti-
bariyla bir CHP iktidannda ya da CHP’li bir koalisyonda dagumlenir. (...) fa-
sizme teslimiyet cizgisidir. CHP'ye bel baglama (ya da mittefik olma!) sonugc-
ta tekelci burjuvazinin bir kanadi ile fasizme karsi ittifak aramaya goturur.30

Fasizme karsi micadelede temel 6nerme “direnis komiteleri”ydi. Dev-
rimci Yol’a gore, direnis komiteleri bizzat pratigin ortaya cikardigi bir sey-
di. Egemen siniflarin, 1975’ten beri “pervasizca yuruttikleri fasist teror
kampanyasi”’na karsi “halk kendini savunmaya yonelik komiteler kurmaya”
baslamist. iste direnis komiteleri, halkin bu kendiliginden érgiitlenmelerini
kalici bir devrimci érgitlenmeye dontstirmeyi amaglayacakti:

Direnis komiteleri kavrami herhangi bir “siyasi” amacla icat edilmis veya “ha-
vadan” ortaya atilmis bir kavram degildir. Bu kavram tamamen sinif miicade-
lesinin ve canli sosyal pratigin bir Grinu olarak ortaya ¢cikmistir. Fasist sal-
dirtlarin giderek siddetlenen bir dogrultuda artmasi, catismalarin bir i¢ sa-
vas dogrultusunda derinlesmesi, en genis halk yiginlari igcinde gugld bir an-
tifasist dayanisma ve direnme egiliminin dogup gelismesine neden olmus-
tur. Son birkag yildir bu olayi okullarda, mahallelerde, kdylerde ve fabrika-
larda, tlkemizin her tarafinda derece derece ortaya ¢ikan bir gelisme, bir sos-
yal gerceklik olarak yasadik. Sehirler, kasabalar, kdyler tumuyle tlkemiz bu
gelismelerin etkisini sokaklarinda yansitacak bir gérinim icindedir. Oligar-
sinin bu gelismeleri kendi denetimi altina alma ¢abalan karsisinda devrimci-
lere dusen sey, hi¢ kusku yoktur ki, bu gelismeleri devrimci bir dogrultuya
kanalize etmek i¢in micadele etmektir. Marksist teori, her seyden énce can-

29 Devrimci Yol, sayr 13, 15 Ocak 1978, s. 10.
30 Devrimci Yol, sayr 10, 21 Ekim 1977, s. 2.



Il hayatin, sosyal pratigin ortaya attigi sorunlari ¢gozmekle yukumladur. Dire-
nis komiteleri de (hayattan kopuk “gdrasler”in degil) hayatin kendisinin or-

taya attigi bir “6neri”’dir.3L

“En genis anti-fasist kesimleri bagrinda toplayacak” bu érgutler, “fasizme
karsi barisci-kitlesel-silahli vb. her tlrlt eylem bicimini hayata gecirmeye el-
verisli bir yapiya sahip olacakti. Direnis komitelerinde, silahli direnis bir-
likleri adiyla bir de silahli 6érgttlenme bulunacakti. Bu silahl birlik, “profes-
yonel”, “merkezi orgitlenmis bir gerilla birligi”” degil, yerel savunma gticly-
du. Yerel diizeyde kurulacak bu direnis komitelerine stratejik rol bigilmis ve
pek cok islev yuklenmisti. Parti kadrolari bu komitelerden ¢ikacak, bu ko-
miteler aym zamanda hem fasizme karsi genis bir cephenin, hem de “halk
iktidari’nm birer niivesi olacaktl. Bu érgitlenmeler, “TKP ve TiKP gibi iha-
net mihraklari” disindaki tim sol gruplara agikti. Direnis komiteleri asagi-
dan yukariya kademeli olarak merkezilestirilecek, boylelikle Birlesik Direnis
Cephesi olusturulacakti.®

Direnis komiteleri 1977 yilinda énerildi. iki yil kadar sonra komitele-
rin bir de@erlendirmesinin yapildigi brostirde, 33 fasist saldirilarin varoldugu
yerlerde bu komitelerin kolayca kurulup genisleyebildigi, saldirilarin pis-
kurtaldugi ya da olmadigi yerlerde dagilma egilimine girdikleri yaziliyor-
du. Bunun Ustesinden gelmenin yolu komitelerin kendilerini fasizme karsi
miucadeleyle sinirlamayip yerel halkin sorunlarina sahip ¢ikan alternatif bir
“iktidar organi” gibi calismasiydi. Boylece “Halkin kendisi tarafindan olus-
turulmus komiteler iktidar gliciini yavas yavas, parca par¢a Ustlenmeye, es-
ki merkezi devlet yapisinin yani basinda ve ona alternatif olarak yeni bir ik-
tidar odagi haline gelmeye baslayacak™t1.34

Direnis komiteleri Devrimci Yol'un pek ¢cok bélgede drgiitlenme temeli ol-
du, ama sol érgutleri kapsamayadi§i gibi merkezi bir érgtte ve hedefledigi

31 Devrimci Yol, say1 16, 20 Mart 1978, s. 9.

32 “Direnis Komiteleri ve Fasizme Karsl Mucadele”, Devrimci Yol Belgeler, Biresim Yayinlari, (CD),
Umut Ltd. Sti, istanbul, tarih yok.

33 Agy.

34 12 Eylul cuntasi siirecinde Ankara'da agilan Devrimci Yol ana davasinin bir numarali sanigi ola-
rak yargilanan Oguzhan Mufttoglu, 2009 yilinda, Birgiin’de yayinlanan roportajinda (5 Mayis
2009) soyle diyordu: “Fasistlere karsi bir micadele yurutlyor, bazi yerlerde biz etkin duruma
geliyoruz. Bunun Uzerine oralarda neler yapmamiz gerektigini tartisiyorduk. O tartismalarda Ti-
to’nun ‘fasistleri defettigimiz ve kurtardigimiz her yerde butin iktidan halka devredecegiz’ s6-
zU Uzerimizde etkili oldu. Bu anlayis, fasizmi yikacak en 6nemli guglerden birisi oldugunu, bir
kuguk ot pargasinin bir kaya yanginda o kayay parcalayacak gtice erisebilecegini ifade ediyor-
du. Benim beynime islemis bir sézdir. Devletin ¢atlad icerisinde biz de iktidan aldigimiz yerler-
de halka devretmeliyiz, boyle bir demokrasi anlayisini halk iktidannin nuveleri, sosyalizmin ik-
tidara geldikten sonra gerceklestirilecek bir sey olarak gérilmemesi gerektigi, bu dizenin iginde
adim adim insa edilmesi gerektigine iliskin fikirler Devrimci Yol anlayisinin temelleriydi.”



gibi kalici 6rgutlenmelere déntisemedi. En parlak érnekleri ise Fatsa ve Ye-
ni Celtek'ti.

“Fatsa komuns”

Fatsa, 12 Eylul yargilamalari sirasinda, askeri savci tarafindan “Paris komu-
ni”ne benzetilerek, “Fatsa komunu” diye nitelenmisti.35 Su¢lamalarin hede-
fi, ayni zamanda Fatsa’daki 6zgun deneyimin mimari belediye baskani Fikri
Sénmez, bu benzetmenin o giinlerin 6nde gelen sagci gazetesi Terciiman'dan
apartilmis oldugunu savunmasinda soylemisti. Komun her seyden énce bir
isci ayaklanmasinin Grinidydu ve 6zel kuramlarla devlet kurumlan kamu-
lastiriimisti. Fatsa’da bdyle bir sey s6z konusu degildi. Sbnmez’e goére yerel
yonetimler “demokrasinin okuluydu. Fatsa gercek demokrasinin nasil ol-
masi gerektigini gostermisti. Bu da, “halkin yénetime katilmasi”, “s6z ve ka-
rar sahibi” olmasiydi. Her belediye uygulamasinda halkin gértstu alinmis,
halkla tartisiimis ve halkla beraber uygulanmisti. Belediye ¢ikar ¢evrelerinin
degil halkin belediyesi olmustu.36

ilging olan, Fikri Sénmez’in iki deneyim arasindaki temelde varolan fark-
lihktan vurgulayarak reddettigi Paris Kominu benzetmesini 200071 yillarda
bazi Devrimci Yolcularm yapmasiydi. Mayis 2009°da “Paris Komini’nden
Fatsa’ya Devrimci Hareket” konulu panelde konusmacilardan Mahmut
Memduh Uyan, “Paris Kominu ile benzerligi de ilk kez bdyle bir iktidarin,
dogrudan demokrasi iliskisinin ortaya ¢ikmasidir... Turkiye tarihinin Paris
Komunu dememizin ana nedeni budur” diyordu.37 Daha da ileri giderek bu-
nun “demokratik halk devrimi” oldugunu yazanlar da oldu.38

20 bin nifuslu ilcede 14 EKim 1979’daki yerel secime (Devrimci Yol, 14
Ekim 1979 senato Ugte bir yenileme se¢imi ile milletvekili ara se¢cimini boykot
etmisti) bagimsiz devrimci aday olarak katilan Fikri Sonmez 3.096 oy alarak
belediye baskanlgina secildi. En yakin rakibi CHP adayi Zeki Muslu 1.113, AP
aday! A. Riza Ozmaden 859 oy alabildi. ilcenin sol muhalif potansiyeli 1960l

35 Bu niteleme, sikiydnetim savcilarinin antikominizm konusunda 6lcistzlUklerini gdsteren bir
ornekti. Guncel antikomunist motiflerden battnuyle iliskisiz 1871’deki “Paris Komunu” gibi
tarihe ait bir isci iktidarim dahi savcl “disman” bir hareket olarak gorebiliyordu.

36 Fikri Sonmez ve Fatsa Devrimci Yol saniklarinin savunmalarinin tamami igin bkz. Pertev Aksa-
kal, Bir Yerel Yonetim Deneyi, Simge Yayinevi, Haziran 1989, istanbul. Bu bélimde buyiik élgi-
de bu calismadan yararlaniimistir.

37 12 Eylul'den sonra yurtdismda kurulan 4 kisilik yuritme kurulunun tyesi Mahmut Memduh
Uyan, kir gerilla drgitlenmesinin yonetici birliginin (Ana Gerilla Birligi) komutani iddiasiyla
yargilandi. Bu de@erlendirme ve tartismalar, 30 yil sonra bile, sosyalistlerin, cok 6nemsedikleri
ve bugtine tasimay! umduklan konularda dahi, propagandif dusiince kaliplarini asamadiklarim
gosteriyordu.

38 Ozgiirlilk, “Unutturulamayanlar ‘Paris Komiinii ve Fatsa™, Ekim 2007, ozgurluk-dergisi.org



yillarin ikinci yansina, TIP ile THKP-C’nin drgutlenme ve iliskilerine uzani-
yordu. Bu yillarda yapilan findik mitingleri, Ureticilerin toplumsal tepkilerinin
en acik disavurumuydu. Mitinglerin basini cekenler baslangicta TiPliler, bo-
lunmelerden sonra Dev-Genclliler, THKP-C'lilerdi. 1965’te TiP Ulyesi olan Fik-
ri Sbnmez, partinin ilse baskanhgim da tstlenmisti. Findik mitinglerinin 6r-
gutleyicilerinden biriydi. Mahir Cayan ve arkadaslanna Kizildere’de yardimci
oldugu gerekgesiyle 12 Mart stirecinde tutuklanip yargilanmisti.

Sol potansiyelin gug¢li ancak drgitstiz oldugu ilcede tlkicu drgatlenme,
1975'te Ulkil Bir subesinin kurulmasiyla basladi. Okul ve sokaklarda tlkiict
egemenligi kurma yonli baski ve siddet, solculari Halkevleri subesinde bir
araya getirdi. Ulkuculerle siiren kavga, findik treticilerinin sorunlan, tefeci-
lerin fahis faizlerine karsi miicadeleyle birlikte suriiyordu. Ulkiiciilerin hap-
solduklan tek mahalle de saldiri Usst gibiydi. 1977 Haziran’mda Halkevi Su-
be Baskani Kemal Kara'yi éldirmeleri, ilgcede bardagdi tasiran son damla, sol-
culann gelisiminde de dénum noktasi oldu. Kara’nin cenazesine gérkemli ve
ofkeli bir kalabalik katildi. 1979 yerel se¢ciminin arefesinde ilcede, sokakta-
ki muhalefeti ve antifasist micadeleyi 6rgitleyen ciddi bir Devrimci Yol 6r-
gutlenmesi mevcuttu. Secimde adayligim koyan Fikri Sonmez’in zaferini ko-
laylastiran kosullar da vardi. Belediye baskanhgini elinde bulunduran CHP
bolinmastd, ilcede baskanlik secimi CHP’li belediye baskani Nazmiye Ko-
mitoglu’nun élimiyle giindeme gelmisti. Sevilen eski baskanin yerine bas-
kanvekili olarak isleri tGistlenen CHP 11 Baskani Kemal Bumaz’a ise hem par-
tide hem ilcede tepki vardi. Kemal Bumaz’a muhalefet eden CHP’liler de di-
saridan aday arayismdaydi ve Fikri Sonmez’e de bagvurmuslardi. Sbnmez’in
se¢imi kazanma olasiligina karsi, Ecevit basbakanligindaki CHP hukiameti
26 Agustos’ta yapilmasi gereken ilgedeki secimi, Bakanlar Kurulu karariyla,
diger bosalan belediye baskanliklariyla birlikte 14 Ekim 1979’a erteletti. Bu
arada uUlktict komandolar tarafindan S6nmez’e yonelik basansiz suikast gi-
risimlerinde bulunuldu.

Baskanligi kazanan terzi30 Fikri Sonmez, halkin belediye yonetiminfe katili-
mim saglamak amaciyla komiteler kurdu. ilce 11 birime bélundii, her bir bi-
rimde secimle isbasina gelen 3-7 Kisilik bu komiteler olusturuldu. Komiteler
halkin sikayetlerini ve ne yapilmasi gerektigine dair énerilerini topluyordu, il-
cenin en 6nemli sorunu, yoldu. Sokak, caddeler herhangi bir yapimdan geg-
memisti, camur ve batakliklarla kapliydi. “Camura Son” adiyla yol yapimini,
komiteler araciligiyla bir kampanyaya donistiren Fikri Sénmez, yillardir ¢6-

39 12 Eylul dncesi sosyalistlerin en buyuk yerel secim basarisini, bir baska terzi, Mehdi Zana Di-
yarbakir'da gosterdi. Mehdi Zana, Kemal Burkay’in liderligini yaptigi, Kirt sosyalist gruplarin-
dan Ozgiirlik Yolu’nun bagimsiz adayi olarak katildigi 1977 yerel secimlerinde, oylann yiizde
41’ini alarak Diyarbakir belediye baskani oldu.



zulmeyen ve ancak doért yilda yapilabilecegi séylenen cadde ve sokaklari, halk-
tan yizlerce kisinin katilimini saglayarak dort giinde tamamladi. Ulke gene-
linde oldugu gibi ilgede de hilkiim stiren yag, seker, tuz, gaz, sigara gibi temel
ihtiya¢c maddelerinde karaborsaya ve findik Ureticilerinin borclandidi tefecile-
re karsi micadele baslatildi. Nisan 1980°de diizenlenen Fatsa ve ¢evresinden
binlerce kadin, ¢ocuk, yasli, gencin katildigi Halk Senligi’ne solcu aydin ve ga-
zeteciler davet edildi. Buttin bunlar Fikri Sonmez ve Fatsa’daki alternatif bele-
diyenin popdularitesini ilcede oldugu kadar tlke geneline de yaydi. Sadci gaze-
teler Fatsa'da “komunist kurtarilmis bolge” ve “Kugtk Moskova™ya dikkat ce-
kerken, Demirel hiikiimeti, bu ise bir son vermesi i¢cin MHP egilimli Resat Ak-
kayayi Ordu valiligine atadi. 8 Temmuz 1980°de 6zel askeri birlikler ve polis
glcleriyle “Nokta Operasyonu” adiyla ilce ablukaya alindi. Go6zalti ve tutuk-
lama dalgasi baslatildi. Fatsalilann “12 Eylul, ilgeye iki ay dnce gelmisti” diye
andi§i operasyonu ayirici kilan, basta Fikri Sénmez olmak Gzere yuzlerce Kisi-
nin tutuklanmasi degildi sadece, bu tutuklamalarin solcu cinayetlerine bulas-
mis ¢ok sayida “maskeli muhbir Glkicu”ndn ihbarlariyla yapilmasiydi. Evler,
isyerleri basildi, gbzaltina almanlar iskenceden gecirildi. ilcede polis ve asker
kontroll oldugu sirada dlkicaler sivrilmis solculara yonelik eylem ve suikast-
ler diizenledi. Operasyon nedeniyle daglara ¢ikan pek ¢ok geng, 12 Eylul dar-
besi sonrasinda, Devrimci Yol'un Karadeniz'deki gerilla grubunun da temeli-
ni atmis oldu.

Yeni Celtek maden iscileri

12 Eylul cuntasinin baski ve iskenceleriyle dagitilan diger érgttlenme ve di-
renis, Amasya’nin Yeni Celtek maden ocagindaki is¢i greviydi. Ancak Yeni
Celtek, grev ve direnisten daha 6te, isci sinifi eksenli sosyalist hareketin Ana-
dolu’daki gelisimi agisindan dikkat ¢ekici bir deneyimdi. 1975'te Yeni Celtek
madenlerinde baslayip ¢evre halkini da (kdyleri, kasaba ve ilge esnafini, 63-
retmenleri, 6grencileri) kucaklamis, bizzat iscilerin dnctluk ettigi bir halk
hareketine dontsmustu. Bu 6rgitlenmenin yaraticisi, Devrimci Yol'dan 6n-
ce, 1975 sonlarinda kurulan Yeraltt Maden-Is’ti. Sendikanin kurucusu ve ge-
nel baskani Cetin Uygur da Fatsa’da yerel yonetim deneyiminin dncusu Fik-
ri Sbnmez gibi bir 68’liydi. Aslinda Ankara’da yasiyordu ve Maden Muhen-
disleri Odasi ile Turkiye Mimar Muhendis Odalari Birligi’nde (TMMOB) go6-
rev yapiyordu. Malatya-Hekimhan’da sosyalist bir maden muhendisinin ling
edilmesi Uzerine oda adina, bir grup arkadasiyla birlikte bélgeye arastirma
yapmaya gitmis ve sorunlari yakindan gézlemlemisti.40 isciler agir bir sémda-
ru altindaydi, buna karsin mevcut sendika isveren, yorenin ticcarlari ile is-

40 indéni Alpat, Birgiin, 09 Mayis 2006.



birligi halinde calisiyordu. isciler yeni bir sendika arayismdaydi. Yeralti Ma-
den-Is’i Ankara Cayirhan, Malatya Hekimhan, Amasya Yeni Celtek Linyit is-
letmesi'nden iscilerle birlikte Ankara’da DiSK’in desteginde kurdular. Cetin
Uygur, Yeni Celtek maden ocaginin bulundugu Amasya’nin Suluova ilgesine
yerlestir'Cunkid Yeni Celtek toplu s6zlesme asamasindaydi ve sendikanin ilk
orgutlenme merkezi olacakti.

Oykiisii 1955 yilinda Suluova Seker Fabrikasi'nm kurulusuyla baslayan
bdlgenin sosyoekonomik yapisi soyle tasvir ediliyordu:

Seker pancari bélge ekonomisinin can damaridir. Merzifon, Suluova, Gu-
mushacikdy, Havza, Ladik, Vezirkdpru ilgelerinde halkin ge¢cim kaynagi se-
ker pancaridir. Pancar igin topraga, pancann seker haline gelmesi igin yuk-
sek Islya, yuksek 1s1 icin linyite ihtiyag¢ vardir. Yani hem koylu koéylaluganin
geregini yerine getirmeli, hem de isciler yok pahasina, seslerini ¢cikarmadan
yerin yedi kat altina inmelidir...

Turkiye Seker Fabrikalari Anonim Ortakhigi, pancar dreticisi koylulerle
yaptig1 anlasma geregi Grunu ¢ok dusuk bir fiyatla satin almaktadir. Maden
iscileri de son derece sagliksiz ve guvenlikten yoksun kosullarda, karm tok-
luguna calistyordu. Ne haklarim arayan sendikalari vardi ne de toplu sozles-
me siirecinden haberdarlardi. isveren ve sendika, isgileri devre disi biraka-
rak imzaliyordu s6zlesmeyi. itiraz eden olursa sendika-isveren-mafya iliskisi-
ni karsisinda buluyordu.41

Komirin tek alicisi bdlgede “Satisoglu” lakabiyla Gin salmis bir nakliye-
ciydi; Turk-ls’e bagl Turkiye Maden iscileri Sendikasi’nin da baskaniydi.
Maddi guct ve silahli adamlariyla ¢evresine korku salmisti.

Cetin Uygur ve muhendis arkadaslari, iscilere yeni bir sendikal anlayis va-
at ettiler ve onlarin isteklerini tespit edip sendikaya iletecekleri komiteler
halinde érgitlenmelerini istediler. ilk kez fikirleri, talepleri sorulan isciler,
sendikaya guivensizliklerine karsin, isyeri komitelerini hemen benimsediler.
Sendika “Taleplerinizi siz belirleyin”, “Temsilcilerinizi siz se¢in”, “S'egtiginiz
temsilcilerle toplu sdzlesme gorusmelerini siirdirecegiz”, “Ureten siz yone-
ten de siz olmalisiniz” diyordu.42 O glne kadar, sendikaya ve kendine gu-
vensiz isgiler agisindan bu, inanilmasi gl de olsa, yeni ve heyecan verici bir
seydi. Haftalar siren tartisma ve toplu s6zlesme gortismelerinde sonug ¢ik-
mayinca is¢giler grev baslatti. 23 guin stren grev sonucunda yuzde 40 zam, is
guvencesi, isyeri komiteleri, isletme yonetiminde s6z hakki gibi 6nemli ka-
zanimlar elde ettiler. iscilerin ve sendikanin, kendilerine ve birbirlerine gi-
venini saglayan bir zaferdi bu. Satisoglu grev nedeniyle degil, grevden sonra,

41  Yeralti Maden-Is, Yeni Celtek belgeseli, Unutturulanlar-2 (DVD), 2007, Ankara.
42 Agk



isyeri komitesinin kdmur dagitiminda kendisine herhangi bir ayricalik tani-
madigini gérdiginde silahli adamlarini iscilere saldirtti. isciler yaralanma-
lar pahasina ¢atismay1 gdze aldilar. Bu sert karsilasma sonucunda Satisoglu
da adamlariyla birlikte bir daha gériinmeyecek bicimde ortadan kayboldu.
Satisoglu’nun gitmesi bir dnceki zaferin taglanmasiydi ve artik maden isgile-
ri bélgenin gozdesi haline geldi. Komitelesme Suluova, Ladik, Merzifon, Ve-
zirkopru, Havza, Gumushacikdy ilgelerinde kdylere, mahallelere kadar ya-
yildi. ilgelerde Devrimci is¢i Koylii Demekleri kuruldu. Oyle ki sayilan 300
kadar olan pancarlari kamyonlara ytkleyen yaba iscileri bile Yaba-Der (Ya-
bacilar Demegi) adiyla orgttlendi; ortada yasal kurulmus bir demek yoktu
ama boyle adlandirmislardi kendilerini. Artik kéyluler kurduktan komiteler
aracithgiyla yakacaklanni uygun fiyata kémur isletmesinden karsiliyor, ko-
miteler alim gtict olmayan yoksul koéyltlere, herkesten gonallt kiguk bir
kesinti yaparak (1 tonda 50 kilo), kémur saghyordu.

Bine yakin is¢inin calistigi isletmede isgiler, 20 ile 25 arasinda degisen sa-
yilardaki isyeri komiteleri, komite temsilcilerinden olusan 10 civarinda Uye-
den olusan konseyler ve konsey temsilcilerinin olusturdugu isyeri mecli-
si biciminde érgutlenmisti. isci 6rgitlenmesi son derece politizeydi; 1 Ma-
yis gosterilerinin de fasist harekete karsi mucadelenin de basim cekiyordu.

12 Eylul’den 6nce, 24 Nisan 1980°’de iktidar bu politize dérgutlenmeden
kurtulmanin yolunu, ocagi kapatmakta buldu. Ancak isgiler, Gretime devam
ettiler ve iktidarin “zarar ediyor” propagandasina karsin, isletmenin gegmis-
ten daha fazla kar etmesini sagladilar. Jandarma baskinlan, Glkicti komando
saldirilan her seferinde puskurtulda.

Askeri cunta direnisi sona erdirmek icin askeri yiginak yapti ve kitlesel
gOzaltilara basladi. Suluova Et Balik Kurumu’nda géturulen isgiler, burada
iskenceden gegirildi. YUzlerce isci tutuklanip cezaevine konuldu, agir ha-
pis cezalan istemiyle haklarinda Yeni Celtek davasi diye bilinen dava acild1.
Uzun yillar siiren ve pek ¢ok is¢inin agir hapis cezalarina ¢arptmldigi dava-
nin 478 sanigi is¢i, 105 sanigi koylu, 49°u esnafya da serbest ¢alisan, 18'i 6g-
retmen, 9'u 6grenci, 3’ miihendis, 3’0 tekniker ve 1'i avukatti. Dénemin “is-
¢i Konseyi S6zcusi” Asur Eker, 2000’li yillarda “Yeni Celtek Belgeseli’ni ha-
zirlayanlara o gunkd mucadelelerini “Bizim mucademiz taze ekmek, toprak
kokusuydu™ diye tarif ediyordu.

Orgiitsel ve siyasal eylem: 1978-80

Devrimci Yol dergisiyle birlikte siyasal 6rgit kuruculuguna gecildigi 1977°de
cesitli illerde gelisen iliskileri merkezilestirmek amaciyla Ankara’dan Ug Kisi
Ege, Akdeniz, Cukurova, i¢ Anadolu bolgelerine génderildi. Buralarda bir yil



civarinda kalan gorevliler il komiteleri, bélge komiteleri kurarak, merkezle
iliskinin kurumlasmasina calisti. Karadeniz’'de basta Ordu’nun Fatsa ilcesi
olmak Uzere eski THKP-C érgutlenmesinden gelen topluluk, merkezle ko-
layca baglanabilecek orgutlilige sahipti.

Orgutsel merkez Ankara'ydi. Ankara, genclikten gecekondulara uzanan her
toplumsal kesim i¢inde en genis iliskilerin bulundugu ildi ayni zamanda. Y&-
netim aygiti buradaydi, dergi ve diger yayin calismalari burada kotariliyordu.
1977-1980 arasi dénemde 6rgutiin asagl yukari 10 ile 7 kisiden olusan ydne-
tici grubu Ankara’dan ¢ikmisti ve orada konumlanmisti. Gergi 10 kisinin ka-
tildigi G¢ dnemli toplanti gdzlemleniyordu: Bunlardan biri 1977 yazinda al-
ke genelinde merkezi érguttn temelini atmak amaciyla toplanmis ve bir isbo-
lumilyle sona ermisti. Ayni yilin Aralik ayinda yapilan ikincisi de bu ilk top-
lantinin devami niteligindeydi, merkezilesme cabalarinin bir degerlendirmesi-
ni iceriyordu. Diger Gg¢linctisi ise 1978 Maras katliami ve sikiyénetim ilaniyla
birlikte yapilan toplantiydi. Daha gizli ve disiplinli bir érgttsel yapinin kurul-
masl kararlastirilan tGg¢tincu toplantida dort Kisilik bir Gst komite secildi.43 Bu
komitenin g Gyesi eski THKP-C’liydi, biri ise yeni kusak genclik mucadele-
sinden geliyordu. Ayni toplantida Ankara il komitesi de sekillendi. Bu komite
herhangi bir 6rgutlenmede gorulen il komitelerinden farkl olarak merkezde-
ki komitenin hemen altinda yer alan bir birimdi ve derginin basim, yayim, da-
grtiminin yani sira Dev-Geng’in, mimar mihendisler, 6gretmenler gibi degisik
mesleki érgutlenmelerdeki iliskilerin sorumlulugunu Gstlenmisti.

Orgiitiin Ankara merkezli bu sekillenisi sirasinda dislandiklarini hisseden
istanbul’daki Dev-Geng yoneticileri dnce protesto amach gorevlerini birak-
tilar, 1978 Mayis’inda da Devrimci Sol adiyla ayri bir érgitlenmeye yonel-
diler. Béylelikle heniiz baslangi¢ asamasinda istanbul gibi cok énemli ve 6r-
gutla bir merkez vyitirildi. Bu ayrilik, diger gruplarda gorulebilen, dlimler-
le sonuclanan silahli ¢catismalara varmadi, ancak her iki tarafin birbirine kar-
s1 6fkesi uzun yillar boyunca surdii.44 Ankara merkezi, aynlanlan Acil ya da
Kurtulus gibi gruplardan “calinmis”, eklektik goruslere sahip “bir svug ka-
riyerist” olarak nitelemis, bir siyasi grup dahi olamayacaklarini dusinmus,

43 Ust komite, Ojuzhan Miiftdoglu, Nasuh Mitap, Ali Bagpinar ve Mehmet Ali Yilmaz'dan olusu-
yordu. Bu komitenin iye sayisi 1979'da 5’e, 1980°de 7'ye cikti. (THKP/C Devrimci Yol iddiana-
mesi, Ankara, Cankin, Kastamonu illeri Sikiydnetim Komutanhgi Askeri Savciligi, Ankara, 26
Subat 1982.)

44 Bu ofkenin, tstanbul gibi cok nemli bir merkezde taraftarlarim kaybetmis olmanin yani sira ay-
rihgin aslinda THKP-C goruslerinin savunulmadigi gibi bir zaafa isaret etmesinden kaynaklan-
dig1 sdylenebilir. Oguzhan Mufttioglu, 1988’de yayinlanan Sosyalizm ve Toplumsal Muicadeleler
Ansiklopedisi’nin 7. cildindeki degerlendirmesinde ayriligin partilesme sureci agisindan “kadro-
guc-zaman kaybi”na yol acan olumsuzluklardan biri saymis, ayrilikta hatalarinin olabilecegini
de belirtmisti. Fakat bu 1hhmli deginme bir yana, bu 6fkeli tutumun sonraki yillarda da surdugu
1997'de yayinlanan Yeniden dergisinin “Devrimci Yol 20. Y1l Dosyasi”nda en hacimli makalenin
Devrimci Sol’a ayrilmis olmasindan da anlasiliyordu.



bu yiizden de “askicilar” diye anmisti.45 Ancak grubun istanbul’da giderek
blyuyup gic kazanmasli, Ankara merkezini de, daha fazla THKP-C tezlerini
isleyen yazilara yer vermeye, daha siki merkezi iliskiler ve silahli érgttlen-
meler kurmaya yo6neltti. Zira bu kez karsisinda “aceleciler” diye adlandirdi-
g1, kitle micadelesi i¢inde yer almayan, dar grup drgitlenmelerinden farkli,
kendisini “net” olmaya zorlayan baska bir tarz vardi.

Merkezilesme c¢alismalariyla ilgili bir baska ¢aba, 1977 Ekim’inde baslati-
lan kampanyaydi. Bu kampanya mevcut iliskilerin ortak bir amag icin ne 6l-
cude seferber edilebilecegini gosterecekti. “Fasist zulme ve pahalilija kar-
si direnis kampanyas!” adi verilen ve iki ay kadar siren kampanya boyunca
bildiriler dagitildi, afisler asildi, kahvehanelerde konusmalar yapildi, gece-
kondu mabhallelerinde, pazar yerlerinde birkag ytz kisinin katildigi “korsan
miting”ler gerceklestirildi. Dergide yer alan haberlerden anlasildigi kadariy-
la kampanyanin en etkin uygulandigi il Ankara’ydi.46 Bu ilde ayrica bir dizi
fasizm ve fasizme karsi micadele konulu toplanti, dergide yayinlanmak tze-
re farkli egilimlerden Kitle 6rgttlerinin temsilcileriyle bir dizi réportaj yapil-
di. Dergi, yine kampanya haberleri kapsaminda 14 Ekim’de Amasya’nin Su-
luova ilgesinde pancar Ureticilerinin taban fiyatim ve fasizmi protesto ama-
ciyla diizenledigi mitinge Corum, Samsun, Merzifon, Carsamba ve Unye’den
de katilanlar oldugunu yaziyordu. Bir baska miting 17 Ekim’de Hacibek-
tas’taydi ve yazilanlara gore 3.000 kisi toplanmisti. Kampanyanin bir gesit fi-
nali gibi dustintilen en 6nemli miting ise 15 Ocak 1978'de Ankara’'daki “Hal-
kin Devrimci Talepleri Mitingi”ydi. Yeterli calisma yapilmadigi icin yalniz-
ca Ankara ve yakin ¢evresinden katilimlarla gergeklesebildigi, “istenen kala-
balig1” saglayamadigi (buna karsin onbinlerce ifadesine yer verilmisti)47 be-
lirtilen mitingi siyasal olarak énemli kilan, disen 2. MC hukimetinin yerine
kurulan Ecevit azinlik hukimetinin henidiz givenoyu alamamis olmasiydi.
Miting, MC hilkiimetlerine karsi Ecevit hukiimetini destekleyen TKP, TiP,
TSIiP gibi sosyalist gruplarin provokatif bir ortama yol agmamak icin eylem-
den kacindigi, TOB-DER’in de ayni nedenle mitingini iptal ettigi sirada ya-
piimisti. Kampanya haberlerinden Devrimci Yol adina ilk yilda Tunceli,48 |1z-

45  Ayriligin duyuruldugu, “Saflarimizi Terk Edenler Hakkinda” baslikli yazida soyle deniyordu:
“Bu ayrilma olayi igin: Devrimci Hareketin, zaaflarinin, olumsuz ve sagliksiz unsurlarin Dev-
rimci Harekete karsi bir direnisi; Devrimci Harekete musallat olan sagliksiz unsurlarin, zaafla-
rin ve tutarsizliklarin Harekete karsi drgutlenmesi ve Devrimci Hareketten kopmasidir, diyebi-
liriz.” Devrimci Yol, say1 19, 20 Haziran 1978, s. 13.

46 Buradaki kampanya bilgileri Devrimci Yo'un 10 (21 Ekim 1977), 11 (28 Kasim 1977), 12 (1
Ocak 1978), 13 (15 Ocak 1978) ve 14. (3 Subat 1978) sayilarindan derlendi.

47  Devrimci Yol, sayi 14, 3 Subat 1978, s. 9.

48 1977 yerel seciminde Tunceli’de Devrimci Yol aday! Seydali Gunes 610, CHP aday! Veli Aytac
635 (kazanan), TiP’e gecen eski baskan 426, Halkin Kurtulusu adayi 256, Halkin Yolu aday!
214 oy aldi, bkz. Devrimci Yol, say1 12, s. 11.



mir, Antalya, Usak, Artvin’de Erzurum’un Askale il¢esi, Erzincan, Gazian-
tep, Carsamba, iskenderun’da iyi kétii calismalar oldugu anlasiliyordu. Ba-
gislarla ilgili de soyle bir dokim veriliyordu: Ankara 34.337, Zonguldak
18.810, Artvin 17.545, izmir (Manisa, Aydin, Mugla dahil) 16.200, istanbul
10.292,"Adana (Mersin, Hatay dahil) 7.000 lira... Devrimci Yol, kendi ifade-
lerine gore, ciktiktan bir sire sonra 70 bin, 1977’nin sonlarinda ise 100 bi-
nin tzerinde basiimaya baslanmisti.

Hedeflenen son seklin ne oldugu bilinemese de 1977-80 arasinda yerel
diizeyde kurulan direnis komiteleri temel 6rgutlerdi, “silahl direnis birlik-
leri” adini verdikleri silahli bir birimi barindirmalari da 6ng6értlmusti. Co-
gunlukla bunlar i¢ iceydi. Silahli birim, yerel dizeyde Ulkiici komandola-
ra karsi savunma tedbirleri almak ve karsi saldirilar dizenlemekle goérevliy-
di. 1979’da 6rgut, merkezi diizeyde silahli birim kurdu. “Devrimci savas bir-
likleri”” adi verilen bu birimin basina st komiteden bir kisi askeri sorumlu
olarak getirildi.49

Devrimci savas birlikleri basta Ankara olmak tzere cesitli illerde ¢cogun-
lukla silahl soygun ya da misilleme amach MHP ve Ulkii Ocaklar’nm yéne-
tici veya Uyelerine yonelik eylemler yapti.50 Yine askeri sorumluya bagl ca-
lisan Devrimci istihbarat Teskilati (DIT) adi verilen istihbarat birimi de ku-
rulmustu. Siyasal 6rgttten bagimsiz ¢alisan bu birim, kurum ve kisiler hak-
kinda bilgileri topluyor, arsivliyordu. DIT gerilla savasma uygun olabilecek
bolgelerle ilgili raporlar da hazirliyordu. Her iki drgut de belirli bir hiyerar-
siyle dar tutulmus az sayida militandan olusuyordu.

Silahli mucadele anlayisinda, THKP-C’nin silahli propaganda gérustinden
yola ¢ikan MLSPB gibi gruplarmkine benzer sansasyonel eylemler yer almi-
yordu. Tersine, MLSPB gibi gruplarin kimi eylemleri, “sagda-solda provoka-
tif amach bombalar patlatan kontrgerillanin yildirma ve kaos amacli eylem-
lerine katki sagladigi” gerekgesiyle elestiriliyordu. Silahli érgttlenme ve ey-
lem, “fasist terére karsi” “aktif savunma” kavrami icinde izah edilen 6rgut-
lenme ve eylem bicimlerini iceriyordu.51 "

49  Askeri islerden sorumlu Ali Baspinar, eski THKP-C’liydi, 4 kisilik st komitenin tyesiydi. TOB-
DER kurucu uyesi de olan Ali Baspinar, Devrimci Yol'un 6gretmen 6rgutlenmesinin basim ¢ek-
ti, 12 Mart’ta 2,5 yil, 12 Eylul'de 11 yil hapis yatti, 4 Eylul 2008°de kanser tedavisi gordigu An-
kara Hacettepe Hastanesi’nde 59 yasinda hayatini kaybetti.

50 22 Aralik 1979°'da MHP’nin memurlar kesiminde sorumlu oldugu gerekcesiyle Erciment Yah-
nici’nin, 22 Agustos 1980°de, eski DiSK Genel Bagkani Kemal Turkler’in élduriilmesine misil-
leme olarak, MHP egilimli bagimsiz K6y-YSE is Sendikasi bagkani Sadik Ozkan’in éldirilmesi
bunlardan en dnemlileriydi. Fatsa’da Nokta Operasyonu’na misilleme olarak da 1980 Eylul'iin-
de Ankara ve istanbul’da polislere yénelik eylemler yapildi, Ankara'da iki polis éldurilda, is-
tanbul’da Tarabya Karakolu kursunlandi.

51 “Her eylem bi¢iminin i¢inde bulunulan kosullara bagimli olarak farkli siyasi sonuglar yaratabi-
lecegini, 6nemli olanin eylemin (patlama vs. gibi) bicimsel yanlarinin degil, yaratacag siyasi so-



Devrimci Yol, siyasi bir hareketin silahli miicadeleye dayanmak zorunlulu-
gunu soyle acikliyordu:

Bugtn her gun, yeniden yeniden yasanan gercekler, “nicin, buttun halki 6n-
ce bans¢i mucadele metotlarim temel alarak silahli mucadeleye hazirlama-
dan silahli muicadeleye girisiliyor” gibisinden sorulan gegersiz hale getiriyor.

Zira her seyden once, savasl, devrimciler degil burjuvazi ilan ediyor. Ve sa-
vas yalnizca yasamanin bile bir sarti haline geliyor. Zira “emperyalizmin al-
kemizdeki gizli isgali, iste boyle (kontrgerillasiyla, sivil resmi butin guagleriy-
le) bizzat karsi devrimin zora basvurmasi” demektir. Bu, toplumumuzda her
gun yasamakta oldugumuz gercekligi kavrayamayan ve devrimci micadele-
yi s6zde “baris icinde evrim” ve baris¢i kitle gosterileri, ajitasyon, propagan-
da ile sinirlamaya kalkanlar bugiinkii TiP’in kaginilmaz kaderi ile karsi kar-
styadirlar.

Evet, savasi devrimciler ilan etmiyor ve kendiliklerinden ve isteyerek,
“halk savasi tabularina kapilarak” segmiyor.... Fasist saldirilar karsisinda bu-
lunan tek tek Kisiler gibi, bir siyasi hareketin de her seyden 6nce yasayabil-
mesi, sonra gelisebilmesi ve burjuvaziyi yenebilecek bir duruma gelebilmesi
icin silahli miicadeleye dayanmasi zorunludur.52

Soldan gelen “bireysel terérizm” elestirileriyle ilgili bir makalede53 “dev-
rimci eylemler’de “somut siyasal kosullar, devrim gtgcleri ile karsi devrim
glclerinin konumlari, halk kitlelerinin psikolojik durumlarinin” hesaba ka-
tilmasi gerektigi belirtiliyordu. “Fasist teror ve yildirma politikalan karsisin-
da bdolgesel veya Ulke ¢apindaki etkin direnis eylemlerinin cesitli bigimleri-
nin érgatlendirilmesi zorunludur. Devrimci halk giclerinin savunma ¢izgi-
si taktik bir savunma ¢izgisi degil, stratejik bir savunma ¢izgisi olmak zorun-
dadir, ve bu anlamda savunma ¢izgisine bagl olan taktik saldirilan da icinde
banndirmasi kacinilmaz olan bir sey” olarak tarif ediliyordu. Yine ayni ma-
kalede “Devrimci halk gigcleri bugtin fasist gtcler karsisinda tam bir savun-
ma durumundadirlar. Halk gugclerinin direnis micadelesi icerisindeki hicbir
eylem bireysel terdrctilik olarak degerlendirilemez” deniyordu.

Devrimci Yol, “mesru mudafaa”, “fasist terértin etkisizlestirilmesi” ama-
ciyla silahli micadele bicimlerini iceren “direnis komiteleri” kurulmasi ¢ag-
risinda bulunuyordu. Bu komiteler, Glkenin cesitli sehirleri, ilceleri, mahal-
leleri ve hatta kdylerinde kurulmus yuzlerce silahli birim, binlerce silah-
i militan anlamina geliyordu, diger yandan da siki bir disipline sahip olma-

nugclar oldugunu géremeyenlerin... kendilerini zaman zaman karsi devrim gugclerinin yani ba-
sinda bulmalan kaginilmaz bir seydir”, Devrimci Yol, sayi 8, 1 Eylul 1977.

52  Evrim ve Devrim Asamalari Uzerine Tartismalar, brosiir, Ankara, Ocak 1979.
53 “Bireysel Terérizm Sarlatanliklari Uzerine”, Devrimci Yol, sayi 25, 22 Aralik 1978.



yan, merkezilesmemis, yerel diizeyde faaliyet gdsteren, kolayca dagilip yeni-
den orgitlenebilen birimlerdi, bu nedenle de tasarlandigi gibi kalici olama-
dilar. Yine de Karadeniz bélgesinde, Fatsa'daki Nokta Operasyonu ve 12 Ey-
Ul darbesinin operasyonlari sirasinda daglik bolgelere sigman ytzlerce mili-
tanla gerilla birimlerine doénustuler.

Kitlesellesme-siyasal etki

Burada bu ¢alismanin genel seyrine aykiri olsa da, bir parantez acarak 12 Ey-
Gl 6ncesi kosullarin ayirici 6zelliklerini, dnermeleri ve Kitleselligiyle kendi-
sinde en ¢ok cisimlestiren Devrimci Yol’'un Fatsa deneyimini de iceren “kit-
lesellik ya da yayginlasma” ile “siyasal etki” kavramlarina dair bir tartisma-
nin yararlh olacag kanisindayim.

Bunun icin 6nce basari ya da basarisizhigin él¢iti olarak sik¢a kullanilan
“kitlesellik-kitlesellesme” sdzcuklerinin yanma “siyasal etki®yi ekleyip, kav-
ramsal cerceve olusturmak kolaylastirici olabilir. “Kitlesellik” ya da “siyasal
etki” gibi kavramlarin bilimsel ya da Marksizm acisindan anlamlan Uzerine
pekalad uzun bir tartisma yuratalebilir. Ancak genel bir 6lgtt olarak bu iki
kavrami, bir siyasal 6érgutin iki yonud, yani toplumdaki benimsenme dizeyi
ve genel siyaset Uzerindeki rolti -en azindan iktidar karsisinda baski gtict-
anlaminda deg@erlendirmek, somut fikirlere varmamizi saglayabilir. Tabii he-
men birinin digerine yol agmadigini unutmamak gerekiyor. Yani yaygin bir
hareket olmak, siyasette etkili gii¢ olundugu anlamina gelmiyor.

1974-80 surecinde en ¢ok yayginlasmis, kitlesellesmis drgttiin Devrim-
ci Yol oldugu genel kabul goriir. Onunla yansan ya da bir adim gerisinde iKi
orgutten TKP ve TDKP’den s6z etmek gerekir. Bu g drgatin ortak ézelligi,
toplumun her kesiminde (isciler, 6grenciler, 6gretmenler, memurlar, kdy-
lGler, sinirli da olsa aydinlar vb.) ve pek c¢ok il, ilce ya da kdyde yayginlas-
mis olmalaridir. Benzer bir egilimi, ancak daha sinirli toplumsal kesim ve-
ya bolgelerde gosteren diger ¢ hareket ise Kurtulus, Devrimci Sol ve TKP
(ML)dir. Bu alti 6rgut, 1974-80 strecinde stizulup 6ne ¢ikan baslica érgut-
lerdir. TKEP de Uye ve taraftarlanyla ciddi bir gui¢ toparlamistir. 1974-80°de
belirli bir donem etkili olup yukanda sayilanlar icinde geriye dusen ya da iyi-
ce kuguilen drgiitler TSIP, TiP, TIKP, Halkin Yoludur; bunlarin arasina kis-
mi farklarla Acil ve MLSPB de konulabilir. 1978-80 arasi, ilk gruptakilerin
blyadugu, ikinci gruptakilerin kiigGldGga bir dénemdir.

ilk elden su sonuca vanlabilir: 12 Eylul éncesinin kitlesellesmeyi basar-
mis drgutlerinin ortak 6zelligi, toplumdaki destek gugclerinin cesitliligi ve
belirli bolgelerle sinirlanmamis olmasidir. Blyukten kiictige dogru bu top-
lumsal cesitliligin azaldigi gorulir. O halde sosyalist hareketin gelisme di-



namiginin, basarisinin géstergelerinden biri, barindirdigi toplumsal cesitli-
liktir. Bir harekete en son gelebilen aydin destegi, bu gostergelerin en ucun-
daki destek olarak sayilabilir. 1970’ler bu acidan yoksundur, ama Devrim-
ci Yol, TDKP ve TKP gibi belli bash gruplarin kismi de olsa boyle bir deste-
gi elde ettigi sdylenebilir.

Kitlesellesme ya da yayginlasmanin siyasal etkiye yol agmadiginin en iyi
ornegi, sosyalist hareketin 12 Eylul 6ncesindeki durumudur. Sosyalist hare-
ket, en yaygin Kitlesellige bu yillarda ulasmis, toplumun her kesiminde ve
ulkenin her yaninda taraftar edinmis, ilgi gormusttr. Mahallelerde, okul-
larda, fabrikalarda, kdylerde... gtinlik yasamda dogrudan kendini hisset-
tiren faaliyetler yaratmustir. Ancak siyasal dizlemdeki etkisi, hukimet-
ler tzerinde bir baski glicii olusturmak anlaminda bile, son derece zayiftir.
1970’lerde hiukumetlere etki eden, baski guicli olusturabilen yegéane gug, si-
yasi bir érgiit olmayan DiSK'tir. DiSK bu yiizden hem Milliyetci Cephe hii-
kimetlerinin hem de CHP’nin hedefindeydi. Konfederasyonun en gugli
sendikasi Maden-Ig’i elinde tutan TKP, iki yil DiSK’i yonetti ve birgok sen-
dikada etkinlik kurdu; yiiz binlerce Uyesiyle DiSK, 1978’e kadar neredey-
se TKP ile dzdesti. Binlerce tyeli genclik érgiiti ilerici Gengler Dernegi,
DISK’in hizmetindeydi. DiSK, 1 Mayis’larin sahibi ve tertipgisiydi. O hare-
kete gectiginde, herkesi pesinden strtkltiyordu. Cinki o, yénetimi hakkin-
da ne denirse densin, herkes icin sonucta harekete gegen sosyalizmin 6zne-
si is¢i sinifinin kendisiydi. 1974-78 doneminde hatirlarda kalan Kitlesel po-
litik protesto ve direnisler de DiSK’e aitti. Eger sosyalist hareketin, 1970’li
yillardaki iktidar ya da htukiumetler tGzerinde bir siyasal etkisinden sz edi-
lecekse, bu konuma yalnizca bir 6rgiit olmayan DiSK ulasabilmisti. DiSK'te,
TKP, TiP, SDP gibi sosyalist gruplar disinda Devrimci Yol ile Kurtulus, an-
cak 1980’e dogru diger egilimlerden sosyalist sendikacilarla birlikte bir mu-
halefet grubu olusturabildi.

Farkli bir dizlemde de olsa Fatsa’nin benzer siyasal etkilerinden sz edi-
lebilir.

Sosyalist hareket, iktidar ya da hiktmetler agisindan, toplumdaki hege-
monyalarini sarsan genel istikrar bozucu ya da potansiyel tehdit unsuru ola-
rak ele alinmistir. Resmi degerlendirmelerde, sol gruplarin stratejileri ve go-
rtslerinden ¢ok “Kurt sorunu”, “Ermeni sorunu” gibi konularda ne dustn-
dukleri ¢cok daha 6nemli bulunmustur.54

Siyasal savasimda bu ters orantili gelismeyi paradoksal olarak saglayan
nesnellik Glkenin “i¢ savas” haliydi. MHP’ye bagl tlkica hareketin “komd-
nizmle micadele” diye sola karsi siddet temelinde baslattigi savas, sosyalist

54 Bu konuda bkz. Teror ve Terdrle Micadelede Durum Degerlendirmesi, Bagsbakanlik Yayinlan, An-
kara, 1983.



hareketin taraf olmaktan kacamayacag tiirdendi. Ulkiicii komando grupla-
ri en az bes alti yil 6ncesinden kamplarda komunistleri tepelemek tzere so-
kak savasi i¢in militan gruplar yetistirmisti. Yakin dévis tekniklerden si-
lah eg@itimine bir cesit “komando” egitimi gérmuslerdi. Tabanca, bigak, de-
mir ¢ubuklar, sopalaria donanmis olarak kalabalk gruplar halinde ilk sal-
dirilarini 6grenci yurtlarina (1974 Mart'inda istanbul’da AOS, Kadirga, Si-
te) yaptiklarinda, hentiz sosyalist 6érgutlerin hicbiri ortada yoktu. Ayni yi-
lin sonunda da 6gretim yilinin baslamasiyla birlikte tniversitelere saldiri-
lari da bagladi (1974 Kasim, ODTU, Hacettepe, iTU). Siyasal egilimlere bo-
linmemis solcu 6grenciler, bu saldirilara karsi koymaya, tedbirler almaya,
zamanla da ayni sekilde silahlanmaya basladilar. Ozsavunma temelli bu du-
rus belki de fasist hareketin éngéremedigi bir seydi. Saldirilar solcu 6grenci
hareketini kiicultmek bir yana buyudten bir etki yarattl. Kuskusuz siyasal bir
stratejinin parcasi olan bu saldirilar iki-tg¢ yil icinde tniversitelerden ma-
hallelere, fabrika, kdylere yayildi, sosyalist hareketi de okul okul, mahalle
mabhalle savasimin i¢cine cekti. Antifasist mtcadele, solun her renginin gin-
demine girdi. Her gecen gun siddeti artan, milyonlarca insanin taraf oldu-
gu, gunlik hayati dogrudan etkileyen bir savasti bu. Sosyalist hareketin ¢e-
sitli egilimlerinin su ya da bu bicimiyle yer aldigi bu savas, toplumun “sag-
sol” diye ayristigi ancak devletin (hikimet, ordu, polis vb.) dogrudan igin-
de yer almadigi, bir tr sivil savas; sivil alanda siiren bir hegemonya savasi.
Savasan guclerin okul, isyeri, mahalle vb. lokal zaferlerle fasistlerden ya da
komunistlerden “kurtarilmis” “mevziler” yarattigi, siyasal iktidar alani di-
sinda bir savas...

Antifasist micadelede giicli bir konum elde etmis Devrimci Yol'un Fatsa
deneyimiyle bu savasin degisik diizlemlerine goz atmak dgretici olabilir. Fa-
sist hareketin siddet temelinde solculari sindirerek bu solcu ilcede egemen-
lik kurma cabasl, diger pek ¢ok yerde oldugu gibi ters sonug¢ yaratti ye “ak-
tif micadele” perspektifi solculari ve sola egilimli halki bir direnis cephesin-
de birlestirdi. Sonrasinda ne olabilecedi, bir halk 6énderi olan terzi Fikri’nin
belediye baskanhgim kazanmasiyla ortaya ¢ikti. Bu birkag agidan énemliydi,
en basta devrimcilerin fasistlerden arindirdiklar bir yerde ne yapmalari ge-
rektigine cevap olusturuyordu. ikincisi, her seyi devrimden sonraya ertele-
me anlayisinin hakim oldugu sola yeni bir pencere aciyordu. Uclinciisti ba-
riscil, bariscil olmayan, yasal, yasadisi vb. araglarin birlikte var olabilecegini
gosteriyordu. “Aktif micadele”, yasalligm o6tesinde mesruluk kazanmis 6z-
savunma hareketiydi ve yasal yollarla bir yerel ydnetim zaferine temel sagla-
misti. Devrimci Yol siyaseti agisindan, deneyim, fasist harekete karsi 6nerdi-
gi “direnis komiteleri’nin igerdigi bir sonu¢tu. Ama bu dnerinin bosta birak-
t1g1 seyler ya da genel antifasist micadele ile siyasal micadele iliskisi konu-



sundaki kafa karisikliklari, ondan sonra basgosterdi. Sekiz dokuz ay kadar
stiren bu yerel yonetim deneyimi, antifasist mticadelenin siyaset alanina gec-
tigi yerdi ve devleti (hiktmeti, ordusu ve polisiyle) karsisinda buldu. Dev-
letin zoru karsisinda direnis komitelerinin hazir olmadigi anlasiliyordu. Bu
deneyime yakin tarihlerde yakistirilan “Paris Komuni” ya da “devrim” gibi
olgular, bir ayaklanmayi ve onun semboli sayilan barikatlari ya da ona ben-
zer hareketleri 6ngortr. Boyle seyler gorilmedi. Ama hareket, operasyon ve
tutuklamalardan sonra kendi dogal yapisi i¢inde daglara siginip yeni tirde
bir direnis hareketine dogru evrildi. Bu, “antifasist mticadelenin” dolayim-
I alanindan tamamen ¢ikmis, yerel yonetimin siyaset dizlemini de asmis,
daha 6tede ve dogrudan bir siyaset alaniydi. 12 Eylil'de benzer ydntemler-
le ezilmis Yeni Celtek’teki is¢i merkezli halk hareketiyle de bulustugu yerdi.
Ancak bu direnis hareketi, “teslimiyet”, “cesaretsizlik” vb. gibi degerlendir-
melerle agiklanamayacak tarihsel-ideolojik nedenlerle stiremedi.

“Antifasist mtcadele”, siyasal micadeleyle bu paradoksal iliskisine kar-
sin, siyasal hareketlerin yayilmalarini kolaylastiran nesnel bir etkendi. Si-
yasal hareketler, bu alandan uzak kaldiklari ya da yeterli olamadiklari 6l-
cude, kitlesellesme imkanlarini kaybettiler. Bunun zit kutuptaki iki 6rnegi,
TiP, TSIiP gibi yasal partilerle antifasist miicadeleyi siyasal miicadelenin sap-
tirllmasi géren silahli 6rgtit MLSPB'’ydi. TKP'nin de siddetin doruga ¢iktigi
1979-80 surecinde gerilemesinde ve is¢i hareketinde Devrimci Yol, Kurtu-
lus, TDKP’nin giclenmesinde, TKP’nin provokasyon olarak gérdugu fasist
hareketle catismaktan kaginmasi baslica rolti oynadi. Devrimci Sol’'un “en iyi
savunma saldiridir” anlayisiyla gelistirdigi “caydirici” “devrimci siddet” 6ne-
risi ve eylemleri gelismesinde baslica etkendi.

Antifasist micadelede iki tercih

Devrimci Yol'un siyaset sahnesine ¢iktigi 1977°de, sosyalist solda en etkin
guc, -1975-1978 arasinda pek ¢ok buyuk Kitlesel miting ve direnislerin ba-
sini geken, sol toplumsal muhalefetin 6nciisti durumundaki DiSK ve TOB-
DER’i yénlendiriyorlardi- Sovyetik gruplardi (TKP, TiP, TSiP). Bunlarin
icinde baskin olansa DiSK’i yénetmesinin yani sira iGD gibi yaygin ve ak-
tif bir genclik érgiitiine sahip TKPYydi. TKP (TiP ve TSIP de ayni goriistey-
di) nezdinde o sirada sosyalist solun diger biuyuk kesimini olusturan Halkin
Kurtulusu, Halkin Sesi, Halkin Yolu, Partizan gibi gruplar “Maocu bozkurt”
diye solun disina atilmisti.5% MLSPB, Acil gibi THKP-C izleyicileri ise dar

55 Bu bolunmelerin agir bir faturasi olan 1 Mayis 1977 katliaminda Devrimci Yol'un tutumu
onemlidir. Sonrasinda bir kontrgerilla operasyonu oldugu aciga ¢ikan katliamin hemen ertesin-
de bazi gunluk gazeteler, sorumlulugu “Maocu-Leninci ¢gatismasina ya da “Maoculara” yikmis-



silahli eylem grup 6zellikleriyle rakip bile sayillmayacak “kitleden kopuk”,
“gosist” genclik gruplarydi. Fakat Devrimci Yol zorlu bir rakip olarak go-
raliyordu; TKP cizgisiyle 6zellikle glincel politikanin temel sorunu olan fa-
sist terore karsi tutum konusunda ayrisiyordu. Devrimci Yol, fasist saldirila-
ra aktifbir karsi koyusu gerekli gortyor ve bir devrimci iktidar alternatifi ya-
ratilmasini savunuyordu; buna karsin TKP fasistlerle kavgay! oyuna gelmek
olarak goruyor, fasist tirmanisin tstesinden MC partilerine karsi CHP ile ku-
rulacak ittifakla gelinebilecegini dustndyordu. TKP agisindan, tersi politika-
larla yurtyen Devrimci Yol'la daha bastan “Maocu bozkurtTar kadar olmasa
da duismanca bir iliski s6z konusuydu. Ornegin 1976°da TKP’liler, DiSK'in
oncilik ettigi DGM’lere karsi micadele kampanyasinda Dev-Geng’in des-
tek amagcli bagimsiz mitingi ile Ocak 1978’deki “Halkin Devrimci Talepleri
Mitingi”’ni katilmmamasi gereken, ‘provokatif” eylemler olarak gordiler.5
Devrimci Yol da, dncelikle fasist saldirilara karsi koymayarak “teslimiyete”
yol acan, “CHP huktmetine bel baglayan” ve solun bir bélimuna “disman”
gobren Sovyetik gruplara elestiri oklanni yoneltti. Bu gruplan, “antifasist ey-
lem birligi platformunun engelleri” olarak niteledi. Karsilikli sert Gslup, kav-
galara déniisti. 1976°da Dev-Gengliler, iGD’nin istanbul Subesi’ni bastilar,
buradakileri dayaktan gecirdiler. TOB-DER’in genel kurullannda iki grubun
taraftarlari arasinda kavgalar ¢ikti. Bu gerilim dergilerinde de yer verdikleri
olaylarla tlkenin pek ¢ok yerinde tekrarlandi. Kavgalar sonraki yillarda da
sUriip gitti. 1980°de iGDliler, taraftarlan olan bir 6gretmenin Devrimci Yol-
cularca élduraldaguni iddia etti.57

DGDF’nin kurulusu nedeniyle yapilan bir soyleside Baskan Mehmet Ali
Yilmaz’'m s6zleri TKPye duyulan kizginhgdi yansitiyordu:

Fakat 1GD gibi tek bir gorisin olusturdugu, tekkecilik zihniyetine dayanan
demekler kesinlikle federasyona alinmayacaklardir. Bu tekkeciler genglik ha-
reketinin antifasist, antiemperyalist eyleminin birligini bozdugu iciti de ke-
sinlikle mahkdm edilmeleri gerekiyor.58

ti. Ayni seyi DiSK, TiP yéneticileri ve TKP de yapiyordu. Katliamin nasil gerceklestigi ve kimle-
rin sorumlu oldugu konusunda bizzat mitinge katilan on binlerce kisi dahil herkesin kafasinin
karisik oldugu sirada Devrimci Yol bunun “CIA, MIiT, kontrgerilla’nin katliami oldugunu yaz-
di. Séyle deniyordu: “Maoculuk edebiyatina hiz verenler buijuva basini ile ayni agzi kullanmak-
tan gocunmayabilirler. Fakat biz devrimciler, bizzat revizyonistler [TKP, TiP, TSiP, DiSK kas-
tediliyor - V.E.] tarafindan da kortklenen, fasist cinayetleri ‘Maocu-Leninci catismasi’ seklinde
ortbas etmek isteyen kampanyaya 1 Mayis katliamim alet ettirmeyecegiz.” Devrimci Yol, sayi 2,
15 Mayis 1977.

56 TKP, TiP, TStP'liler 1978’e kadar mesru bir kitlesel muhalefetin DiSK, TUB-DER gibi kitle 6r-
gutlerinin onculuginde yapilmasi gerektigini, diger tur girisimlerin fasistlerin saldinsina acik
oldugunu ileri strtuyordu.

57 Hakki Uznur, Derin Sol, Cilt 1, s. 462.

58 Devrimci Genglik, say! 12, Eylul 1976.



Devrimci Yol ile TKP’nin fasizme karsi micadele ve CHP ile iliskiler ko-
nusundaki farklihiklari, 1975-80 déneminde sosyalist solda gorilen belki de
en anlamh ve gercgek politik ayrismaydi. Ayrismanin taraflarini, Devrimci
Yol aleyhine CHP'ye, sosyal demokratlara ya da bazi sol aydinlara kadar ge-
nisletmek mumkundi. Bu yelpazenin ortak yaklasimi, MC partilerinin itti-
fakinin MHP kaynakli gelisen fasist hareketi bir CHP hikimetinin engelle-
yebilecegiydi.

Devrimci Yol'un giderek genclik sinirlarini asarak, toplumun cesitli ke-
simlerinde ve Anadolu’da destek bulmasi, ayrica tabanini da etkilemesi CHP
icin rahatsiz ediciydi.59 1978’de CHP azinhik hikimetinin kurulmasiyla bu
rahatsizlik daha belirgin bir hal aldi. CHP yénetimi cok daha énceden mesa-
fe koydugu sosyalist solun bir bolimiani “sag-sol catismasini 6nleme” prog-
rami kapsaminda bu kez “terdrist” kategorisine soktu.60 TKP, TiP, TSiP,
TIKP ve DIiSK’in, basindaki sosyal demokrat ya da bazi sol yazarlarin des-
tekledigi bu goérts, Devrimci Yol'un da aralarinda bulundugu, fasist hareke-
tin yasam alanlarinda siddet ile egemenlik kurma girisimine karsi duran sos-
yalist gruplan gayrimesru ilan ediyordu. Tartisma “sag-sol catismasi”, “sag
teror”, “sol teror”, “bireysel terérizm” kavramlari cergevesinde yuriyordu.
Ecevit, solun eylemsizlik slirecine girerek htikimeti bir fasist darbe tehli-
kesine karsi desteklemesini istiyordu. Oyle ki, 16 Mart 1978’de, 7 6grenci-
nin katledildigi istanbul Universitesi'ndeki saldinnin ardindan gelisen pro-
testo gosterilerini, hiilkiimeti yikmak isteyen guglerin tuzagina dismek ola-
rak yorumladi. DiSK’in 20 Mart’ta katliami protesto amagcl 2 saatlik “Fasiz-
me ihtar” genel grevini de yasadisi ilan edip sorusturma actirdi. Devrimci
Yol ise Ecevit hiikimetinin, antifasist gtclerle birlikte fasist ve egemen glc-
lere karsl tutum almak yerine stirekli tavizler vererek tersini yaptigini ve 12
Mart stirecinde halk muhalefetini bastiran “Nihat Erim roli”ne suruklendi-
gini savunuyordu. “Bireysel terdrizm”, “sag-sol ¢catismasi” nitelemelerini de
bir yonuyle “gemi aziya almis fasist terorii” golgeyen diger yontyle de anti-
fasist micadeleyi “terdr” kefesine koyan bir yaklasim olarak reddediyordu.6l

59 Buna Kurtulus, Halkin Kurtulusu, Halkin Yolu gibi kitlesel gruplar da dahildi.

60 Ecevithukumetinin kurulusundan bir ay sonra, Subat ayinda, Emniyet Genel Mudurligu’ne ait
oldugu belirtilen ve buyuk gazetelerde yer alan genelgede, Dev-Yol grubunun kendinden olma-
yan gruplara, emniyet ve ordu mensuplarina, karakollara saldirilar diizenleyecegi belirtiliyor-
du. Devrimci Yolcular, bunun kendilerine yonelik “karanlik bir tertip” oldugunu agikladilar ve
icisleri Bakanhgrna kadar giktilar. Bakan, genelgeyi yalanliyordu, ancak Hurriyet, Terciiman gi-
bi gazeteler, bu genelge tGzerinden yayinlar yapmisti. Devrimci Yol, sayi 15, 21 Subat 1978.

61 Devrimci Yo'un 24 Ekim 1978 tarihli 23. sayisinda Cumhuriyet yazan Ugur Mumcu’ya yone-
lik elestirel bir yazida s6yle deniyordu: “Fasist teroriin her namuslu insan hayatini tehdit alti-
na alan bir azginliga ulastigi bir déinemde, Cumhuriyet Gazetesi ve Ugur Mumcu, fasizme karsi
mucadele saflarinda yer almalari gerekirken ne idigu ve kime hizmet ettigi belirsiz (daha dog-
rusu belli!) bir ‘terérizme karsI mucadele’ kampanyasi yuratuyorlar. Marksizm-Leninizmin bi-



Ecevit hikumeti doneminde surtp giden bu tartismalar icinde Devrimci Yol,
solcu cevrelerin biricik gazetesi gorinimuindeki Cumhuriyet’i 15 giin siirey-
le boykot etti. 25 Eylul-9 Ekim 1978 tarihleri arasinda stiren bu boykot kam-
panyasinin gerekcesi soyle aciklanmisti:

reysel terérizme ne kadar zit oldugunu ispatlamaya calisiyorlar; bu yolla, fasist saldirilar karsi-
sinda tam bir mesru ve hakli bir savunma durumunda bulunan devrimcilerin her turlu anti-fa-
sist direnis eylemini mahkdm etmeye calisiyorlar.

Bu tutumun, fasist saldirganlan aklamaya, onlarin halk diasmanliklarinin tstuna kalleme-
ye, yasanilan gercekleri bulandirmaya calisan Hurriyet Gazetesinin tavrindan higbir farki ol-
mayan bir tavir oldugu iyi bilinmelidir. Ortada birtakim terdristler var. Hem sagda, hem sol-
da. ‘Anarsi'yi bunlar yaratiyorlar. Bunlar temizlenirse, bunlarin elindeki silahlar alinirsa her-
sey duzelecek.

U. Mumcu’nun sahip oldugu bakis acisi olaylanji nedenini nerdeyse tabancalarin varhigina
bagliyor. (En mihim mesele su silah kacakc¢iliginin 6nlenmesi meselesi!) Televizyondaki ‘Unld’
konusmasinda da herkesi silaha karsi cikmaya cagnyordu. U. Mumcu, halkimizin, Bahceliev-
ler'de katledilen TiP Uyeleri gibi tamamen savunmasiz bir durumda kalmasini mi istiyor? (Fa-
sistler nasil olsa onun lafini dinlemez. Oysa halkimizin iginde -hala- U. Mumcu’nun ¢agrisina
uyacak bazi saf kisiler bulunabilir!) Eger bir avug fasist kopegin koca bir halki teslim almasi is-
tenmiyorsa bu turlt darkafahliklardan kurtulunmahdir.

Ulkemizdeki yasanan gergekleri, ‘bireysel terérizm’, ‘siddet eylemcileri’, ‘terérizme karsi mii-
cadele’ gibi buijuva safsatalari ile carpitmaktan vazgegilmelidir. Cunki sorun, silahlar degil, si-
lahlarin arkasindaki siyasettir. Butuin bir emekgi halki teslim almaya yodnelen silahli zorbalar-
la, eline ne gecirebilirse onunla, disiyle tirnagiyla zalimlere karsi direnen halk gugleri bir tutu-
labilir mi?

Daha otesi, ‘bireysel terérizm’den sézettin mi, fasist saldirilarin arkasindaki sémurici sinif-
lan ve onlann siyasetlerini gbzardi ediyorsun demektir. Herseyden once, fasist saldin ve kat-
liamlar bireysel terdristlik olarak gosterilemez. Fasist gucler érgutlt ve sistemli bir hareketin
bir parcasi olarak saldinyorlar. Bombayi atan, silahin tetigini ¢ekenler tek tek Kisiler olabilir-
ler. Ama onlar érgitludirler. Resmi-sivil, gizli-agik, érgitleri ve partileri vardir. Orgiidu ve sis-
temli, bir siyasi hareketin bir parcasi olarak terdre basvuruyorlar. Mucadele edilmesi, yikilmasi
gereken sey bu fasist terér hareketidir. Yoksa, sorunu ‘bireysel terérizme ve siddet eylemcileri-
ne karsi micadele’ olarak gostermeye kalkarsan, karsisinda sadece (zaman zaman fasist hareke-
tin kendisinin de 6lduirmekten ¢ekinmedi@i) Cengiz Ayhan gibi 5-10 dengesiz serseriden baska
kimseyi bulamazsin ve bunlann bir kisminin yakalanip hapsedilmesiyle de islerin halledildigini
sanirsin. Oysa fasist hareket, bunlann yerine yenilerini bulmakta higbir gtigliik gekmez. (...) Ul-
kemizde fasist guglerin butuin bir emekgci halki yildmp-teslim almaya yonelik saldinlan ve ba-
tun emekgi halk guclerinin buna karsi direnislerinden olusan catismalann, tlkemizde bir i¢ sa-
vas dogrultusunda derinlestigi herkesin gorebildigi, bir seydir, Iktidan alacak bir durumda bu-
lunmamalanna ragmen, devrimcilerin bu ¢atismalara karsi cikmasi ve hiikiimetten bu ‘anarsiyi’
onlemesini beklemesi dustnilemez.

(...) Buguin ulkemizde son derece 6nemli guinler yasandigi bir gercektir. Sadece Marksistle-
rin degil, butiin yurtsever-aydin kisilerin tutarli bir anti-fasist tutum icinde bulunmasi gereki-
yor. Kimse, Marksizmin, ‘bireysel terérizme’ ve ‘siddet eylemciligine’ ne kadar karsi oldugu tize-
rine konferanslar vererek kendi evinin kapisinin calinmasini bekleme hakkina sahip olmama-
hdir. Her diirUst ve yurtsever insan, gercekten bos laflan bir yana birakarak, bitiin halkimizin
fasist teror hareketi karsisindaki direnme hakkini en yurekli bir sekilde savunmalidir. Baris ha-
yalleri yaymaktan vazgecmelidir.

Fasist gucler batln bir halka karsi acimasiz bir yok etme ve yildirma savasi yuratiyorlar. Bu
savasl ya onlar kazanacak, ya da halk kazanacak. Bu gergegi anlamak igin, Dogan Uz’leri, Bed-
rettin Comertleri ve daha dun Karafakioglu’nu éldiren silahin namlusunu alnimiza dogrultul-
mus olarak gormek mi gerekiyor?”



Cumhuriyet gazetesi belli bir stiredir Ecevit hilkiimeti tarafindan giindeme ge-
tirilen ve acgikga halkimizin gikarlarina ters dusen tim uygulamalari olumla-
ma, hatta rasyonalize etme ¢abalan igine girmisti. Cumhuriyet, ‘ilerici’ ve ‘sol’
goruntud ile Ecevit hukumetinin halklanmizin c¢ikarlarina ters dusen tum uy-

gulamalan i¢cin kamuoyu olusturma gorevi ytuklenmisti.62

Kampanya sirasinda iki taraf birbirlerine sert suclamalar yoneltti.63

Ecevit hukimeti, buyuk umudar besleyen halkin sol kesimi i¢in tam bir ha-
yal kinkhgiydi. Fasist terér etkisizlesmek bir yana bir¢ok katliam girisimine ya
da 16 Mart, Sivas, Maras gibi busbuttn katliamlara donismusti. Buyuk sehir-
lerde aydinlara, 6gretim Gyelerine ydnelik suikastlar, rastgele solcu 6grencile-
rin kagcmlip iskence edildikten sonra guval icinde bir tarafa birakilmasi, sol-
culann oturdugu kahvehanelere, Universite ve liselere en kalabalik anlannda
bombalar atihp kiirsun yagdirilmasi, Anadolu’nun il ve ilgelerinde Stinni hal-
kin kiskirtilarak Alevi mahallelerine saldinlar dizenlenmesi siradan olaylar-
di artik. Ecevit hikiimetinin basansizhigi, “can guvenligi”ni ancak halkin ken-
disinin saglayabilecegini savunan ve bu ugurda catismalarda kayiplar veren
Devrimci Yol gibi gruplan hakh ¢ikarmisti. 1979 yilina girildiginde Devrimci
Yol'un -1978deki bdlinmeye karsin-1977 sonlannda gorilen, daginik, sinirli
iliskilerinden ¢ok daha yaygin, etkili bir harekete donistiigi gézlenebiliyordu.

Devrimci Yol 1977-1985 arasinda 400 civarinda taraftarini ¢catismalarda
kaybetti. Olenlerin 42 sehre dagilmis olmasi (o yillarda 67 il mevcuttu) yay-
ginhginin boyutlanni gosteriyordu.64 Kuskusuz sézi edilen bu iller arasinda
sagin ya da MHP’nin tartismasiz etkinliginin sirdigu Yozgat, Nevsehir, Kas-
tamonu, Konya, Kutahya gibi iller de vardi ve tahmin edilebilecedi gibi bura-
daki varhigi cithzdi. Yine bu listede sol ve sosyalistlerin kalesi durumundaki
Tunceli yoktu ve burada da etkin sosyalist guiclerden biriydi. Ankara’nin 6g-

62 Devrimci Yol, sayi 23, 24 Ekim 1978.

63 Boykotla ilgili diger sosyalist gruplarin tutumuyla ilgili de sunlar yazilmisti: “Kitle, YUrtyus, haf-
talik KSD, hepsi hakkimizda ‘zorbalik’ iddialarina dort elle sarilip Cumhuriyet safinda yer alarak,
boykot ve bize elestiriler yonelttiler. ‘Kitle'ciler, ilerlemeciler, *Yiriyis'ciiler ya Cumhuriyetin
zorbalik kullanildigi suglamalarini, ya da alternatifi olmadigdi gerekgelerini boykotumuza kar-
st kullanarak Cumhuriyet’in yaninda saf tuttular, ilerlemeciler ‘Bir ekmek, tic Cumhuriyet’ diye-
rek boykotu kirmaya c¢alistilar. Hepsi ‘bireysel terérizme ve maceraciliga’ karsi olan ve CHP’den
terérizmi 6nlemesini isteyen revizyonistlerin yanlarinda askici saskinlarin da saf tutmasi da bir
baska ilging olaydi.” Devrimci Yol, sayi 23, 24 Ekim 1978.

64 Devrimci Yol kaynaklarina gore, 1976’dan 12 Eylul askeri darbesine kadar olan dénem icinde
catismalarda 292 taraftan hayatini kaybetti. Bunlardan tespit edilenlerinin illere dagilimi soy-
leydi: Ankara 53, istanbul 40, Ordu 16, Adana 13, Artvin 9, Malatya 9, Manisa 8, Usak 8, iz-
mir 7, Kars 7, Bursa 6, Denizli 6, Balikesir 5, Gaziantep 5, Samsun 5, Trabzon 5, Aydin 4, Hatay
4, Afyon 3, Edime 3, Erzurum 3, Tokat 3, Nigde 3, Amasya 2, Corum 2, Eskisehir 2, Konya 2,
Nevsehir 2, Sivas 2, Agn 1, Antalya 1, Canakkale 1, Elazi1§ 1, tzmit 1, Kastamonu 1, Kirsehir 1,
Kutahya 1, Mardin 1, Mersin 1, Mugla 1, Urfa 1, Yozgat 1. 12 Eyltl 1980-1985 arasi dénemde
asker ya da polisle girilen catismalarda, iskence veya idam edilerek éldurulenlerin sayisi 107 dir.



renciler, 6gretmenler, mihendisler, memurlar gibi degisik toplumsal kesim-
lerinde, EImadag, Balgat, Tuzlugayir, Emek, Altindag, Dikmen, Yenidogan,
Mamak gibi bir¢cok gecekondu semtinde Dogu Karadeniz’de Artvin’de, Or-
du’nun basta Fatsa olmak Gzere ¢esitli ilcelerinde, Amasya’nin Suluova, Hav-
za, Merzifon gibi ilgeFerinde alternatif politik gli¢ haline geldi. Ordu’dan Ga-
ziantep’e inen hat boyunca Karadeniz'in findik treticilerinden Hekimhan’in
maden iscilerine, Alevi Turk ya da Kurt kdylerinden Stinni kdylerine kadar
degisik sinifsal, etnik ve dinsel grup i¢inde gugli bir 6rgitlenme potansiyeli
yaratmis olmasi, sosyalist hareketin Anadolu’daki cografyasi ve micadele 6r-
gut ve bicimleri konusunda énemli ipuglari sunabilirdi. Dikkat ¢ekici olan-
sa, hareketin bu denli yayginlasmasina karsin basta Diyarbakir olmak tzere,
geleneksel Kart illerindeki varol(a)mayisiydi.

Bir baska sorun, tabii ki en 6nemlisi, yerel diizeyde orantisiz da olsa yayil-
mis bu gtctn, ulusal politika diizleminde hangi araglarla ve ne sekilde ken-
disini alternatif bir gli¢ olarak ortaya koyabilecegiydi. Gunlik Demokrat ga-
zetesinin yayma girmesi bu araclardan biriydi. Sonraki yillarda bir legal par-
ti kurulmamis olmasinin eksikligine dikkat ¢ekilmisti. Ote yandan strate-
jik tespitlerin vurguladigi yerel “silahli direnis birlikleri’nin merkezileserek,
“silahli direnis hareketi”nin temeli olmasiydi.66 Merkezi diizeyde dar bir as-
keri 6rgit kurulmustu, “Devrimci istihbarat Teskilat” da bir gerilla savasi-
nin guzergahlariyla ilgili arastirmalar yapiyordu, ama besbelli ki bunlar orta
ya da uzun erimli bir ¢galismanin ilk adimlariydi.

Geriye gucli protesto hareketlerinin 6érgttlenmesi kaliyordu. Bu konuda
siiregelen ve alisilagelmis en 6nemli arag afis, bildiri, duvar yazilan, kahve-
hane konusmalan, yasal-yasadisi gosteri ve miting gibi araclarla surdurtlen
belirli konulara odaklanmis kampanyalardi. Amag her seferinde daha genis
bir kitle gliciinGi, daha genis bir cografyada seferber edebilmekti. Ancak her
seferinde ulusal ya da yerel diizeyde suikastlar, katliamlar dncelikleri degisti-
riyordu. Ornegin 1978 sonlannda Ecevit hitkiimetinin devaiilasyon ve zam-
lanna, Meclis’ten gecirmeye calistii yeni baski yasalarina karsi 13 ilde di-
ger sol guglerle de ishirligi halinde mitingler tasarlandiginda Maras katliami,
hepsinin 6ntine gegen, eldeki tim olanaklarla bir protesto hareketi gerekti-
ren yeni bir gelismeydi, ve heniiz bu sUrerken sikiydnetim rejimine gegis ye-
ni bir degerlendirmeyi gerektiriyordu.

65 “Direnis Komiteleri asagidan yukariya dogru giderek daha genisce alanlari kapsayacak sekilde
kademeli olarak merkezilestirilmelidir. Bu ¢aba, Ulke ¢apindaki bir Birlesik Direnis Cephesinin
olusturulmasinin en 6nemli halkalarindan biri olacaktir. Direnis Komitelerinin ve Silahli Dire-
nis Birliklerinin olusturulmasi ve llke ¢apinda merkezilestirilmesi, proletaryanin énci savasgl
partisinin rehberliginde fasizme karsi halkin zaferini gerceklestirecek bir Silahli Direnis Hare-
ketinin olusturulmasinda énemli bir yer tutacaktir.” Direnis Komiteleri ve Fasizme Karsi Mica-
dele brosura.



Sadece bu degildi, kitlesel protestolarda hareket kendi basina, ancak taraf-
tarlarini seferber edebiliyor, 6rnedin asla TOB-DER’in dnciiliik ettigi Turki-
ye’nin cesitli illerinde gerceklestirilen kitlesel “Fasizmi ve Pahaliligi Protes-
to Mitingleri” ya da DiSK’in énculik ettigi DGM'ye karsi kampanyalarda ol-
dugu gibi iz birakan genel direnislere dontstiiremiyordu. Daha ¢ok birkag
yuz kisiden birkag bin Kisiye degisen eszamanli bir kentin ya da tlkenin et-
kin olunan degisik bolgelerinde goésterilerdi séz konusu olan. Bu eylemlere
bazi 6zel donemlerde Universite, yuksekokul ve liselerde forumlar, boykot-
lar, isgaller de eslik edebiliyordu.

1980 yilinin 1 Mayis’mda 6érgut, gict oldugu her yerde, bu tarz onlarca
gosteri gerceklestirdi. En guclu olunan Ankara’da 5 semtte katilimin 800 Ki-
siden 1.000 Kisiye degistigi dort gosteriden Devrimci Yol’da séz ediliyordu.
Tuzlucayir, Piyangotepe, Dikmen, Sentepe, Glventepe semtlerinde aksam
saatlerinde eszamanli bu gosteriler, polis ya dajandarma mudahalesine karsi
silahli militanlarin gtivenligi altinda, atesler yakilarak, sloganlar ve pankart-
lar asilarak yapilmis, bazilarinda silahli catismalar ¢ikmisti. Gosterilerin is-
tanbul’da daha sénik oldugu anlasiliyordu, 7 ayri semtte, dider siyasi grup-
larla birlikte 50 kisiden 300 kisiye kadar degisen sayilarda korsan gosteriler
yapildigi yazihyordu. Ulkenin cesitli yerlerindeki yasal ya da yasadisi goste-
rilere katilimin en ¢ok 40-50 bin Kisi civarinda oldugu anlasiliyordu.

1979 Aralik’indaki Secimin boykotu, siyasal etkinin élgtlebilecedi bir bas-
ka kampanyaydi.

Secim boykotunda Devrimci Yol, Halkin Kurtulusu ve Halkin Birligi ile it-
tifak yapti.

Boykot gerekgesi soyle aciklaniyordu: “Secimler sikiydnetimin fasist baski
politikalarina karsi direnisin yayginlastiriimasi ve halkin kendi iktidar alterna-
tifinin ortaya konulmasi noktasindan ele alinmalidir. Bu agidan yaklasildigin-
da, bu siyasetin hayata gecirilmesi icin bugtin en uygun yol secimlerin boykot
edilmesidir.”8 Devrimci Yol, “fasizmle uzlasmak”, “yeni baski politikalarina
yobnelmek”le “halka ihanet eden” Ecevit hiikiimetinin son olarak Maras katlia-
minin ardindan 13 ilde sikiyénetim ilan etmesini “yeni bir dénemin baslangi-
c1” goriyordu. Ecevit, sikiydnetim isteyen fasist guclere “teslim olmus”, daha
onemlisi “agik fasist rejim” icin kapiyr aralamisti. Artik fasist gucler “agik fa-
sist rejime dogru zorlamaya” baslayacakti. “Bugiin artik sorun” “sol gériiniim-
G bir hiktmet araciligiyla strdtrilen baski doneminin” “ne kadar devam
edecegi”, “agik fasist rejime dogru ne sekilde gelisecegi ve bu gelismenin 6n-
lenip dnlenemeyecediydi.67 “Bugtin, CHP hiikiimeti altindaki tim baski poli-

66 “Namlularin Gélgesindeki Secim Aldatmacasina Hayir! Tek Yol-Tek Alternatif Halkin Kendi ik-
tidaridir”, Devrimci Yol, say1 30, 3 Eylul 1979.

67 “Sikiyonetim, Gelismeler ve Fasizme Karsi Yeni Gorevler”, Devrimci Yol, sayi 26, 5 Ocak 1979.



tikalanna ve sikiyénetimin butin demokratik haklarimizi gasp etmesine karsi
mucadelenin asil anlami ve degeri, bu micadelenin bir agik fasist rejime gegi-
se karsi mucadelenin vazgecilmez bir parcasi olmasindandir.”83

Devrimci Yol, derneklerin kapatildigi, toplanti ve gosterilerin yasaklan-
digi, devrimcilerin tutuklandigi ve ifade 6zgurliklerinin engellendigi siki-
yonetim uygulamalar altinda bir secimin “demokrasi oyunu”ndan baska
bir sey olmadigini sdyliyordu. Gecen dénem i¢cinde “milyonlarca emekgi-
nin gozunde se¢imlerin hicbir seyi degistirmedigi”® ortaya ¢cikmisti. Sartlar
“halkin kendi devrimci iktidar alternatifini vurgulamak™ acisindan “son de-
rece elverisli’ydi.?0 “Halkin iktidari” kavrami da, direnis komiteleri binye-
sinde “somutlanmali”ydi.7l Kampanyanin afis ve pankartlarini “Namlularin
gOlgesindeki se¢im aldatmacasina hayir”, “Tek yol-tek alternatif halkin ken-
di iktidaridir” sloganlari susltyordu.

14 Ekim 1979°daki senato Ugcte bir yenileme ve milletvekili ara secimi sos-
yalistlerin guiglerinin sinandigi 6nemli bir secimdi. TiP, TSiP, SDP gibi parti-
lerin yani sira TKP, Kurtulus, Emegin Birligi gibi sosyalist gruplar da bagim-
siz adaylar yoluyla katilmisti bu secime. Bunlarin aldiklari oylar sosyalistle-
rin etkiledikleri gugler hakkinda fikir veriyordu. Boykotun etkisi ise speki-
latifti. Secimden ylzde 12 oy kaybiyla ylzde 29’a dismus (1977 genel se-
cimlerinde ylizde 41,3) CHP kesin yenilgiyle ¢cikmisti. AP ylUzde 8 oy artisly-
la ylzde 46'ya yukselmisti. MSP ylzde 1 civarinda oyunu artirmis 4 senator-
Uk elde etmisti, MHP’nin de kii¢uk bir oy kaybi vardi ve 1 senatorlik almis-
t1. Secimlere katilim ise 1977 secimlerine gore ylzde 3 dusts gostermisti.72

Devrimci Yol ise 32. sayisinin kapaginda iri puntolarla se¢cim sonugclarini
soyle degerlendirdi:

Boykot etkili bir siyasi protesto olarak gerceklesti.

Butun buijuva gugclerinin aldatici yizde hesaplan ile ¢carpitmaya ve drtbas
etmeye calistigi gercekler:

- Secimlere katilim 1977°ye gore 1 milyona yakin azaldi.

- AP iddialarin aksine ciddi bir oy artisi saglayamadi.

- Sag oylarda artis yok.

- CHP oylanndaki 1 milyona yakin azalma, hilkiimetin sa§ tutumuna kar-
st bilingli ve glc¢lu bir protesto hareketidir.

68 AgQ.y.

69 “Namlularin gélgesindeki Secim Aldatmacasina Hayir! Tek Yol-Tek Alternatif Halkin Kendi ik-
tidaridir”, Devrimci Yol, say1 30, 3 Eylul 1979.

70 Ag.y.

71 Agy.

72 14 Ekim 1979 Cumhuriyet Senatosu Uyeleri Ugte Bir Yemleme ve Milletvekili Ara Segimi So-
nuclan”, DIE Yayin No: 908.



Bu degerlendirmelerden sadece sonuncusu belki gercege kismen yaklasi-
yordu. Ote yandan boykotun siyasal etkisinden, AP lideri Siileyman Demi-
rci'm Cumhurbaskani’na ¢ikarak se¢im givenligi konusunda endiselerini
dile getirmesinden ve secim guni olaganusti askeri ve polisiye énlemlerin
alinmis olmasindan yola ¢ikarak bahsedilebilirdi.

Devrimci Yol, iktidara karsi gucliu protesto hareketlerinden tek basina ba-
sarili sonu¢ alamayacaginin ve bu gtgcten uzak oldugunun farkindaydi. Cep-
hesel nitelikte “birlik”ten yanaydi ve sik sik birlik cagrilan yapiyordu. Ozel-
likle “acik fasizme gecis” olarak gordigu sikiydnetim surecinde “fasizme
karsi birlesebilecek butun guclerin birlestirilmesi ve ortak eylemin orgutle-
nebilmesi devrimcilerin 6ntinde duran en acil bir gorev olmaktadir,”73 di-
yordu. Rejimle uzlasma halinde gérdugi TKP, TiP, TSIP ve TIKP’i béyle-
si birligin disinda tutuyordu. 1 Mayis 1980 direnisi icin, guc birligi cagrisi-
na katilan gruplar, Devrimci Yol’'un, birlikte hareket edebilecegini distindi-
gu gruplardi ayni zamanda. Toplantilara Halkin Kurtulusu, Devrimci Sol,
Sosyalist Vatan Partisi, Kurtulus, Birikim, Devrimci Halkin Birligi, Devrimci
Halkin Yolu, Ala Rizgari katildi. DHB, DHY ve Kurtulus daha sonra toplan-
tilardan cekildi. Devrimci Yol’'un kismen istikrarli bir eylem birligini Halkin
Kurtulusu’yla 1979-80 arasinda stirdurebildigi gézlemleniyordu.

Sosyalist solun yukarida siralanan gruplariyla ishirligi gicli bir sosya-
list muhalefet i¢cin hayli yetersizdi, ancak bu bile, Devrimci Yol dahil, sos-
yalist solda hakim, rekabetci-sekter yaklasimlardan 6tirt olanaksizdi. Her-
kes, kendisini proletaryanin 6ncusu, temsilcisi gortiyor, kendi 6éne strdagu
ilkelere digerlerinin katilmasini bekliyordu. Bu sekter yaklasim gunlik ma-
cadelede, sol i¢i catismalara variyordu. Her ne kadar Devrimci Yol, sol ici ¢ca-
tismalari elestirse de, etkin oldugu yerlerde diger gruplara siyaset yaptirma-
mak, saldirilar diizenlemek ve cinayet islemekle suglandi, TKP’liler, Halkin
Kurtulusculari, Kurtulusgular tarafindan. Sol ici catismalarda taraftarlarini
kaybetmis, karsi gruplardan insanlarin 6limune yol agmisti.74

Bu catismalardan en yaygini ve énemlisi 1980 Haziran’'mda Kurtuluscu-
larla neredeyse bir hafta suren iki kisinin 6limu, pek ¢ok Kisinin yaralanma-
styla sonuclanan ¢atismalar zinciriydi. iki grup arasindaki suglamalar 1 Ma-
yis kutlamalarina iliskin fikir ayriliklariyla siddetlenmisti, Devrimci Yol Kur-
tulus’u gug birligi platformundan ayrildigi i¢in “bozgunculukla, Kurtulus
Devrimci Yol'u DiSK’in kampanyasini “sabote” etmekle sucluyordu. Bu ge-
rilim 3 Haziran’da bir Kurtulusgu’nun fevri nedenlerle Devrimci Yolcu ola-

73 “ABD-Turkiye iliskileri ve Artan Sikiyonetim Terdr”, Devrimci Yol, sayi 28, 25 Mayis 1979.

74 Ayrintilar icin bkz. Hakki ©znur, Derin Sol, Catismalar-Cinayetler-infazlar 2 cilt, Alternatif Ya-
yinlan, Ankara, Ekim 2004. Kitap farkl amaglarla yazilmis olsa da sol ici catismalann etrafh bir
derlemesi niteligindedir.



rak bilinen bir kisi tarafindan tabancayla 6ldurtlmesiyle tirmandi. Kurtulus,
Devrimci Yol'u bu tur saldirilara sessiz kalarak, saldirganlari koruyarak tes-
vik ettigi gerekgesiyle sert bir sekilde elestirdi. Glnlerce stiren ¢atismalar iki
grubun Ankara’da ayri ayri kampanyalarla andiklari 15-16 Haziran isci dire-
nisinin yildonima etkinliklerinde basladi, Antalya’ya da yayildi.

12 Eylul

12 Eylul askeri darbesi teorik modeli bakimindan Devrimci Yol igin strpriz
degildi. Mahir Cayan’'m goruslerine uygun olarak rejimi, “gizli ya da agik ic-
ra edilen sémurge tipi fasizm” olarak goriyordu; askeri bir darbe siyasal 6n-
gorileri icinde yer aliyordu. 1978 Aralik’'mda Ecevit hikimetinin 13 ilde
ilan ettigi sikiyonetimi de “acik fasist rejime gec¢is dogrultusunda ¢ok dnem-
li bir gelisme”75 diye degerlendirmisti. Birkag ay sonraki bir yazida “Herkes
biliyor ki buglin Turkiye, bir askeri fasist diktatorligtn esigine getirilmis-
tir ve bu egemen giclerin giindemindeki siyasi programlarinin basinda yer
almaktadir’’76 deniyordu.

Devrimci Yol, 12 Eylul 6ncesi son sayisinda,77 darbe ihtimallerini de ice-
ren iki yaziya yer verdi. Birincisi, “Fasizm ve i¢ Savasta Ordunun Artirilan
Rolu”, ikincisi de “Ortadogu ve Tirkiye’de Durum ve ABD Cikarlari” bas-
hikl yaziydi.

ilkyazi “Cunta séylentilerinin son giinlerde ¢ok yayginlasmis oldugu”ndan
s6z ediyordu, ama bu soylentilerin ciddiyetinden emin degildi:

Eger bu soylentiler Ecevit gibi bililerini korkutarak bir seyler yaptirtmak gi-
bi bir maksatla ¢ikartilmis degilse, ordunun ydnetime el koymasiyla islerin
ve ‘anarsinin’ duzelebilecegi seklindeki ham hayallerin bir kisim yuksek rit-
beli subaylarca da paylasilmaya baslandigina isaret eder... Ordunun yo6neti-
me dogrudan el koymasiyla Demirel’in istedigi bicimde i¢ savasa katilma-
st durumlari arasinda ne fark olacak? Demirel kendisi hukimette ohnak ko-
suluyla, ordunun, fasizm lehine olmak Uzere istedigini yapmasini saglamaya
calisiyor ve bir dereceye kadar da basarili oluyor. O halde darbe soylentileri
mesnetsiz de olsa, ordunun halka karsi savasa giderek artan él¢ctide sokulma-
s1 karsisinda devrimcilerin gorevleri agisindan degisen fazla bir sey yoktur.

Her iki yazida da gbézlemlenen, 6nemli gortlen noktanin dogrudan ordu
mudahalesi olasilifindan ziyade, Glktci komandolarin saldirilari ve buna
karsi direnisle tanimlanan “i¢ savasa” “ordu”nun dahil edilmesiydi. ikinci

75 Devrimci Yol, say1 26, 5 Ocak 1979.
76 Devrimci Yol, say1 27, 7 Nisan 1979.
77 Devrimci Yol, sayl 37, Agustos 1980.



yazida, “Buguin egemen gugler agisindan agirlikli olarak sz konusu edilme*j
si gereken sorun, ordunun iscilere ve halka karsi dogrudan bir taraf olarak ;
kullanildigi bir i¢ savas surecinin gelistirilmesi agisindan degerlendirilmeli* !
dir. Sivil fasist cetelerin, iscilerin-devrimcilerin ve halkin tzerine saldirtii*
masi ile baslatilan bir i¢ savas sureci, simdi artik resmi devlet gtclerinin hal»
ka ve devrimcilere karsi daha etkin bir tarzda saldirtildig bir asamaya dog-
ru gelistirilmektedir” deniyordu. Sikiydnetim uygulamalari, Fatsa’daki Nok-
ta operasyonu ve Corum olaylari bunun kanitiydi.

Darbe nedeniyle yayinlanan Kasim 1980 tarihli bildiride cuntanin, “ABD
emperyalizminin Ortadogu’daki ¢ikarlari”’na uygun “askeri bir acik fasist
diktatorlik” oldugu, “sémuri dizeninin restorasyonu”nt amagladigi yazili-
yordu. Bildiriye gére, cuntanin MHP’ye de tavir almasi “sada da sola da kar-
s1 goruntust yaratma” arzusundan kaynaklanan bir “savas hilesi”ydi, ama-
¢l “devrimci hareketi yok etmek™ti; “sivil fasist hareketin rolini” “cunta
Ustlenmis™ti. Micadelenin ve i¢ savasin daha da siddetlenecedi 6ngoriltyor-
du: “Buglin ordunun dogrudan mudahalesi yasanan catismalari daha da de-
rinlestirecek ve i¢ savasi buglnki yaygin boyutlarindan daha ileri boyutlara,
daha yaygin ve kitlesel silahli ¢catismalara dogru géturecektir.”

Devrimci Yol'a yénelik operasyonlarin basladigi, tst komitenin yakalan-
masindan kisa bir stire 6nce kaleme alinan Ocak 1980 tarihli “Bir Degerlen-
dirme” adli yazida, “kitlesel micadelelere” cok daha temkinli yaklasiliyor,
yeni donemin drgut ve micadele bicimleriyle ilgili egilimler tartismaya aci-
liyordu.

12 Eylul 6ncesinin temel 6rgtt bigimi olan direnis komitelerinin “sivil fa
sist gUglerin saldirilarina karsi dogan tepkilerin bir érgitlenme alani” olma-
si itibariyle ve artik, “bu ¢atismalarin gerilemesi” nedeniyle kitleselliklerini
onemli 6l¢lide kaybedecegi ve daralacaklari 6ngdéruliyor, bunlarin yerini be-
ser onar Kisilik gruplar halinde érgutlendirilecek cuntaya karsi direnis bir-
liklerinin alacagi sdyleniyordu. “Demokratik haklarin gasp1”, “idamlar ve is-
kencelerle cunta, coktan sivil fasist saldirilan geride birakmis”ti. Bu saldin-
lann “kisa sireli ve gegici bir durum olmadi§i” da belliydi. “Halk kitleleri-
nin kisa suirede harekete gececegini beklemek mumkun degil”di. ilk asama-
da cuntanin saldinlanna karsi direnis yurattilmeli, demokratik haklarin gas-
pina karsi mucadele edilmeli, halk miicadeleye cesaretlendirilmeliydi.

Cuntaya karsi micadelenin merkezi sehirlerdi. “Buralarda yogunlasmis is-
¢i ve emekegi Kitleler cuntaya karsi harekete gecirilmeden kirsal alandaki ma-
cadele” gelistirilemezdi ve basanya ulastmlamazdi. Yogun takip, baski, kon-
trol mekanizmasi nedeniyle gerilla taktikleriyle hareket edecek kucuk, dar
orgutler kurulmali, “mahallelerdeki, fabrikalardaki polis ajanlan ve muhbir-
ler mutlaka yok edilmeli’ydi.



Kirsal bolgelerde baski ve operasyonlar nedeniyle daglara ¢ekilen militan-
lar ile “yeni bir unsur olarak kir gerillasinin gelistigi” saptaniyordu. Bu bir-
liklerin “ileride tasltyacagi énemi bilen cunta” “daha baslangicta ezmek igin
cok buyuk gugler sevk ediyor”du. Bu “birlikler” “mutlaka yasamali”ydl,
cunkd fyurt capinda cuntaya karsi yukselmeye baslayacak mucadelenin
yoksul kirlik bolgelerdeki gelisiminin garantisi olacak”lardi.

Cunta sonrasi ilk bir ay icinde, 12 Eylul 6éncesiyle kiyaslanamasa da, 6zel-
likle Ankara ve istanbul’da silahl kiiciik dar gruplarin kimi zaman polis
ya da jandarmayla ¢atismalara déntsen gosteriler, degisik noktalara asilan
bombali pankartlar, bildiriler, polislere, polisle ishirligi yapanlara ve kara-
kollara yonelik silahli saldirilar biciminde ¢ok sayida eylem gergeklesti. Dev-
rimci Yol, bu eylemlerin bir dokimuni, 1980 Kasim’inda bir bulten olarak
da yayinladi. Bunlar, eski eylem bigimlerinin, sikiydnetimin yogun guvenlik
Oonlemleri nedeniyle daha dar gruplarla, daha siki planlanarak bu kez cunta-
yI protesto icin tekrarianmasiydi aslinda. Zamanla da operasyon ve tutukla-
malar karsisinda dagilan drgutsel yapilar nedeniyle giderek seyreldiler ve so-
numlendiler.78

Ust komitenin yedi yoneticisinden besi, 12 Eylil éncesinde, Ankara’dan
istanbul’a ge¢misti. Orgitiin merkezinin istanbul’a tasinmasi anlamina geli-
yordu bu. Siyasi polisin Devrimci Yol’a operasyonu Ankara’'da basladi, Kasim
ayinda pes pese operasyonlarla Ust komitenin bu sehirde kalan iki Uyesi ile
Ankara Il Sorumlusu’nun da aralarinda bulundugu pek ¢ok ydnetici gdzalti-
na alindi, ikinci blyuk darbe istanbul’daki ydneticilerin Ocak ayinin sonun-
da yakalanmalariydi. Boylelikle kurucular ve yoneticiler G¢ bucuk ay icinde
onlarca alt kademe yo6neticiyle birlikte yakalanmis oldu.

Solun diger orgitlerinde oldugu gibi operasyonlari etkili kilan, siyasi po-
lisin takibiyle Gst dizey yoneticilerin ele gegirilmesi degil, yogun ve yaygin
siddet, Kitlesel gozalti, iskence ve tutuklamalarla 6rgutsel yapilarin dagitil-
masiydi. Operasyonlar iskenceyle elde edilen bilgilere dayaniyordu. Basta is-
tanbul ve Ankara olmak Uzere, buyik sehirlerin iskence merkezlerine do-
nusturdlen siyasi sube, karakol ve askeri kislalarina her gun ytzlercesi tasi-
nan sempatizan ya da militanlar, iskenceyle bilgi vermeye zorlaniyor, kimi-
si 6lduraluyordu. Elde edilen bilgilerle de komiteler zinciriyle birbirine bag-

78 Yeniden olusturulan merkezi 6rgutlenme ve FKBDC calismalarinin bir parcasi olarak radyo ya-
yini éngérilmisti. 12 Eylul cuntasina karsi iz birakan eylemlerden biri olan “Burasi Ozgir
Turkiye'nin Sesi” diye baslayan korsan radyo yayinlarinda 1982 ve 1983’te tstanbul ve Anka-
ra’da televizyon yayinlarina girilip Devrimci Yol bildirileri okundu. 5-6 Kasim 1982 tarihlerin-
de istanbul’da televizyonun ana haber biiltenlerine (Terdr ve Terérle Miicadelede Durum Deger-
lendirmesi, Basbakanlik Yayinlari, Ankara, 1983), 8 Nisan 1983’te de Ankara’da Devlet Bagkani
Kenan Evren’in anayasa ile ilgili yaptigi konusmasinin arasina 20 dakika sureyle girildi. Bildiri-
nin genis ozeti icin bkz. Erbil Tusalp, Eylul imparatorlugu, Bilgi Yayinevi, Birinci Basim, Nisan
1988, s. 277-280.



lanmis militan gruplara ulasiliyordu. Alti ay icinde Devrimci Yol’dan sade-
ce tutuklanip cezaevine konulanlarin sayisi 2 bini asmisti.79 Yonetici kad-
ronun yargilandigi Ankara ana davasinin 574 tutuklu saniginin 1980 Eyldl
- 1981 Nisan aylanndaki gozaltina alinmalarinin aylara gore iddianamede-
ki dagihmi soyleydi: Eylul 54, Ekim 53, Kasim 98, Aralik 87, Ocak 58, Su-
bat 69, Mart 57, Nisan 25.

Orgut yoneticilerinin tutuklanmasi, ulusal ve yerel diizeyde operasyonlar-
la dagilmis iliskilerin yeniden toparlanmasi, siki baski ve takip kosullarinda
haftalarca, hatta aylarca suirebilecek bir calismayi gerektiriyordu; tstelik ¢ok
daha dar ve daha da yeraltina ¢ekilmis olarak.

Bu iliskileri toparlayabilecek, drgutsel calismayi ayakta tutabilecek iki gtg
kalmisti geriye, biri Almanya merkezli yurtdisi érgutd, dideri daglara cekil-
mis yuzlerce militan. Devrimci Yol'un 1984-85 yillarina kadar siiren siyasal
calismasi bu iki temel Gzerinde yikseldi.

Eski yonetici kadrodan geriye 1978°de Almanya'ya gizlice kagmis olan ve
orgutin yurtdisi sorumlulugunu Gstlenen Taner Akgam kalmisti. Taner Ak-
cam, 1975’te Devrimci Yol’un ilk ¢ekirdegini olusturan ODTU-DER’in kuru-
culanndandi. Son “merkez komite” tyesiydi. Kendi ifadesiyle “dogal liderli-
gi” Ustlenmesi gereken kisiydi. Devrimci Genglik’in yaziisleri madurlagand
yaptigi sirada tutuklanip 12 yil hapis cezasina ¢arptirilmis, 1977’de cezaevin-
den kagtiktan bir stire sonra yurtdisina ¢cikmisti. Taner Akcam o dénemde
hissettiklerini ve bakis agilarini 2002 yilinda soyle anlatiyordu:

“Biz yenilmedik. Darbe, yaptiklanmizdan degil, yapamadiklarimizdan oldu,”
dedik. Her seyi basit bir cizgisel devam Uzerine oturttuk ve “12 Eylul énce-
si neyi yapamadiysak, (silahli micadele temelinde devrim, solda birlik cep-
hesi, parti vs.) onu en iyi sekilde yapmak gerekir” diyerek kaldigimiz yerden
devam etmeye basladik.80

Taner Ak¢am’la sonraki yillarda ayri dusen, yurtdisi 6rgutinin merkezi
yayin organi Devrimci isci’nin yoneticilerinden ibrahim Sevimli, o giinlerde
icinde bulunduklari psikolojiyi soyle acikliyordu:

Yurtdisina ¢ikan DY kadrolarinin o sirada izlenen ya da tasarlanan politikala-
ra sorgulayici bakamamalari, batiniyle onlarin ruhsal ve psikolojik durum-
lariyla ilgiliydi. Olabilecegine hig ihtimal vermedigimiz bir gelismenin (Dev-
rimci Yol'un politika yapamaz duruma dusmesinin ve darbeden sonraki ilk
bes ay icinde érgutsel bakimdan da islevsizlesmesinin) goézlerimizin énidnde
79 Bu sayl Devrimci Yol Ankara ana davasi disindaki tutuklamalarla ilgili bir dosya hazirlayan Unu-

tulmasinlar Diye kitabina gére 1.558°di. Bkz. Unutulmasinlar Diye, Biresim Yayinlan, istanbul,
Temmuz 1993.

80 Can Dundar, Milliyet, 9-11 Ocak 2002 tarihli dizi roportaj.



gergeklesmis olmasinin yarattig tarifsiz acilar ve sikintilar disiinme siregle-
rimizi de etkileyip pargalamisti. Belli bir ruh haliyle yurtdisina ¢ikanlar bata-
nuyle samimi duygularla Turkiye i¢in bir seyler yapilmasini istiyorlar ve bu
yonde deyim yerindeyse ¢irpmiyorlardi.8l

Taner Akgam’in dnculik ettigi toparlanma g¢alismalari, Devrimci Yol’'un
yeniden merkezi bir yapiya kavusturulmasi, cuntaya karsi sol bir cephenin
kurulmasi ve silahli micadeleye dayanan bir direnis hareketinin drgutlen-
mesini iceriyordu. Bir arada yurutulen bu calismalar 1982°’de somut sonugc-
lar verdi. ilki, 6nde gelen kadrolarla 15-20 kisiden olusan Devrimci Yol Plat-
formu’nun kurulmasiydi. Platform 4 Kisilik bir Ylrtutme Kurulu secti. Boy-
lelikle yurtdisi érgittyle, yurt icindeki sehir ve kir calismalarim temsil eden
bir yonetici aygita kavusulmus oluyordu. Yeni sireci ve gorevleri belirleyen
“1982 Politik Hatti”” diye anilan brostr kaleme alind1.

ikincisi, Suriye’deki Filistin Halki icin Demokratik Kurtulus Cephe-
si’nin kampinda kurulan Fasizme Karsi Birlesik Direnis Cephesi’ydi (FKB-
DC). Cephede aylarca stiren gortsmeler, tartismalar sonucunda Devrimci
Yol, PKK, SVP, is¢inin Sesi, THKP-C Acil, Dev-Savas, TEP ve TKEP yer al-
di. Cephenin fikir babalari ve asli gucleri Devrimci Yol ile PKK’ydi. Taner
Akcam’m anlatimina gore, PKK lideri Abdullah Ocalan 1980 sonbaharinda
kendisine bir mektup yazmis “M. Kemal’in 1919°’da Anadolu’ya gecer gec-
mez yaptigi ilk islerden biri Kiirt asiret liderleriyle kontakt kurmak olmus-
tur. Turk ulusal savasi, Turk-Kurt dayanismasinin dranududr. Burjuva ve fe-
odal atalarimizin yaptiklarini, biz niye yapmayalim”& demisti. Sonraki ge-
lismeler ve toplantilar, Abdullah Ocalan’'m olumlu yaklasimlariyla -6zellik-
le 12 Eyldl 6ncesi PKK’nin sola yodnelik uyguladigi siddetle ilgili 6zelesti-
rileriyle- bir yakinlasma saglandi, Avrupa’da eylem birliklerine ve nihaye-
tinde “cuntaya karsi silahli miicadele baslatmak” gibi ileri bir ortakliga do-
nusta.

Bu sirada operasyonlar nedeniyle Karadeniz bolgesi ile Sivas, Adiyaman ve
Malatya'ya uzanan hat boyunca daglara ¢ikan yizlerce insan, kendi iclerin-
de merkezi bir iligkiler sistemi kurarak kir gerillasina déntismeye calisiyor-
du. Cephenin kurulusu, Suriye ve Lubnan’daki Filistin kamplarindaki aske-
ri egitimler de bu dondsimu hizlandirdi. Devrimci Yol amblemli sapkala-
r1, tek tip kiyafetleri ve techizatlariyla kir gerilla gruplan, Ana Gerilla Birli-
gi adi verilen yonetici grubun komutasinda, daglarda aleni olarak dolasma-
ya basladilar. Artik araziyi ilk aylara gore ¢ok daha iyi taniyorlar, Ordu’dan
Hatay’a inen hat boyunca hareket edebiliyorlardi. Suriye’deki kamplara ka-

st ibrahim Sevimli, Uzun Bir Gé¢ Oykisi, Belge Yayinlan, istanbul, Haziran 1993, s. 212.
82 Can Dundar, a.g.y.



dar uzanacak bu hat, gerillanin yasamasi i¢in gerekli her tarli ihtiyaci sag-
layabilir gértntyordu.

Kir gerilla grubunun kendini profesyonellestirdigi, silahli eylemlere giris-
mese de, alenilestirdigi sirada yurtdisi 6érgutte Turkiye’deki 1983 secimle-
ri stireci, go¢cmenlik gibi cok baska nedenlerle gorus ayriliklari bas gosterdi.
Tartismanin iki tarafini olusturanlarin da sonradan -6nceki satirlarda deger-
lendirmelerine yer verilen Taner Akcam ile ibrahim Sevimli ve yakin ¢evre-
lerinin- 1982 Politik Hatti’nda cuntaya karsi bir direnis cephesinin kurulma-
s1, 0zellikle de silahli micadelenin baslatilmasina iliskin goruslerde, Gzerin-
de anlassalar da, kuskular tasidiklari anlasildi.

Ayni siralarda PKK da Suriye ve Lubnan’daki Filistin kamplarinda egitim-
den gecirilmis gerilla gruplariyla silahli miicadeleyi baslatma hazirliklar ya-
piyordu, orada da gorus ayriliklari ¢cikmisti. PKK’nm Avrupa 6rgutiinde de,
silahli micadelenin baslatilmasi ve érgattn aldigi yeni bicimle ilgili elestiri-
ler dile getiriliyordu.

Aslinda iki orgit de ayni nedenlerin ortaya ¢ikardigr ayni sorunlarla kar-
sI karsiya kalmisti.

Gelismelere bastan beri yon veren liderlerin tercihleri buyuk énem tasi-
yordu. Ve burada 6rgutlerin liderleri olarak iki figtr 6ne cikmisti: Taner Ak-
cam ve Abdullah Ucalan. Cuntaya karsi gerilla savasi baslatma konusunda
anlasmis, érgutlerim de buna gore dizayn etmis bu iki lider karsi karsiya kal-
diklar sorunlara farkl tutum takindilar.

Gerilla savasi icin bir cephe gerisi gerekliydi ve bu cephe gerisi iki érgit
icin de ayni mekéandi, Suriye ve Lubnan’daki Filistin kamplari... Kamplar Su-
riye'nin denetimindeydi ve 1982 yazinda israil’in Liibnan’l isgali ve Filistin
orgutlerinin bu Glkeyi terk etmesiyle birlikte Suriye’nin sundugu kamp ola-
naklari -silah temini, gizlice yapilan sinir gegisleri, askeri egitim kamplari
vb.- tek secenek olmustu. Suriye& devletinin destegi istihbarat érgiti Mu-
haberat’'m kontroll ve izniyle olabilirdi ve dyleydi de. Suriye'yle isbirligi ol-
maksizin burada varolmak olanaksizdi. Bdylesi bir isbirligi ise dérgatin ka-
derini bir devletin konjonkturel ¢ikarlarina teslim edebilirdi. Taner Ak¢am,
bu sireci soyle anlatiyordu:

1982 sonrasi Suriye, Filistin érgutlerini devreden gikardi ve Turkiyeli 6rgit-
lerle dogrudan iliskiye gecti. Disisleri Bakanhgi ve Baas Partisi’nden bir so-
rumlu ekip ile gorusuldu. Bize -galiba PKK’dan ¢cok dnce- silah ve para yar-
dimi teklif ettiler. Yunanistan Disisleri de arkadaslara ayni yil ayni oneriyi
yaptl. Ana manuk hep ayniydr: “Turkiye, emperyalizmin bdlgedeki jandar-
mas!” idi ve “anti-emperyalist gucler ortak faaliyet gostermeli”ydi. (...) Hem

83 Suriye, Sovyetler Birligi'nin destegine sahipti.



Suriye’nin, hem Yunanistan’in dnerisini reddettik. Oysa bu paralar alinabilir,
Tarkiye’nin basina buyuk dertler agacak bir érgiit kurulabilirdi. Yapmadik
bunlan... Tek nedenden: Bu, dogrudan, devletlerarasi ¢atismanin bir unsuru,
bir devletin piyonu haline gelmektir. Bir devlete sirt dayayarak, onun imkéan-
lariyla Turkiye’de demokrasi kavgasi verilmez. Buglin seni destekleyen dev-
let, yann isine gelmez, seni satar da.84

Batun bunlarin, basta Taner Akgam olmak Uzere, silahli micadeleye ha-
zirlanan Devrimci Yol yoneticilerini ciddi bir ikilemde biraktigr anlasiliyor-
du. Cephenin kurulmasindan 6-7 ay gibi kisa bir sure sonra, fiilen gerilla
savasindan vazgecip yeniden tartismalara baslamalarini hizlandiran faktor,
kuskusuz, israil'in -cephenin kurulusundan birka¢ giin sonra- Liibnan’a
saldirisinin baslamasiydi. Ydnetici grup, 1983 baharinda Suriye’den Avru-
pa'ya kesin donus yapti. Avrupa’daki tartismalar 1982’de alinmis kararlari
heniliz kapsamiyordu, sadece Filistin kamplarinin terk edilmesiyle cephe ge-
risi Avrupa ile baglantili bir sekilde Ulke i¢inde yaratilacakti.

Abdullah Ocalan ise gerilla savasinda kararliydi ve anlasilan Suriye'yle is-
birligini kabul etmisti. Orgut icinde muhalifler, gerilla savasiyla ilgili kusku
yayanlar, ihanetle suglanarak ya tutuklaniyor ya da éldurtliyorlardi. 1984
Agustos’unda “silahli propaganda” birliklerinin Semdinli ve Eruh baskinla-
riyla gerilla savasi baslatildigi siralarda Avrupa’da da muhalifler teker teker
bulunup éldaralda.

PKK’nin muhaliflerine uyguladigi siddete Devrimci Yol sert tepki goster-
di ve tim ortak calismalari durdurdugunu agikladi. Cephe sona erdi. iki 6r-
gut arasindaki iliskiler de gerginlesti. 1985°'te gerginlik kavgalara ve cinayet-
lere vardi.8& PKK, Devrimci Yol liderlerini “tasfiyeci bir sol olusturmak” ve
“thanet”le sugladi.

Suikastlar sirasinda Devrimci Yol artik merkezi drgutsel yapisini yurtdi-
smda da kaybetmisti. 1985 Mayis’mda iki grup ortaya ¢cikmis, TanerAk¢am,
bir 6rgutsel varlik olarak devam edilemeyecedini, her seyin kékli bir mu-
hasebeden gegirilmesi gerektigini sdyleyerek, “dogal liderligi’ni de nokta-
lamisti.

Trajik durumda olanlar daglardaki gerilla gruplariydi. Kendi kaderlerini
dogrudan ilgilendiren tartisma ve kararlar kendi dislarinda alinmisti. Tar-
tismalardan haberleri ge¢ oldu. Yurtdisindaki arkadaslarinin cephe gerisini
olusturmak icin Ulkeye geldiklerini dustnuyorlardi, oysa boyle bir ¢calisma
yoktu. Orguitiin varhigina son veren fikir ayriliklarini aylar stiren cesitli top-

84 Can Dundar, a.g.y.

85 23 Aralik 1985'te Paris’te bildiri nedeniyle ¢cikan catismada PKK taraftan Mustafa Alkis 6ldu. 27
Aralik 1985°'te de Devrimci Yol taraftan Mustafa Sahbaz dlduruldu. 25 Subat 1986°'da da Kursat
Timuroglu, evinin 6ntinde pusu kuran bir PKK’h tarafindan élduraldu.



lantilarla degerlendirdiler, kendi basina kir gerilla grubuyla bir siyasi hare-
ketin olusturulamayacagina karar vererek faaliyetlerine son verdiler.8 Siya-
sal calisma yuritmek icin sehirlere donmeye calisan pek ¢ok insan, tutuk-
lanmaktan kurtulamadi, bir bdlimu yurtdisma cikarildi. Ana Gerilla Birligi
komutani Mahmut Memduh Uyan, 6 Subat 1985te istanbul Capa’da bir pas-
tanede bulustugu Kisinin ele vermesiyle yakalandi. Kir gerilla grubu dort yil
icinde 76 Kisiyi catismalarda ya da gozaltinda kaybetmisti.87

Devrimci Yol davalarinda tam sayi bilinememekle birlikte binlerce ki-
si yargilandi. En buyUk davalar Ankara ana davasi (574 Kisiyle acilmis son-
radan eklenen dosyalarla bu say1 723’e ¢ikmisti), Fatsa (811 sanikli), Artvin
(898 sanikli), Yeni Celtek (666 sanikli) davalariydi. Veysel Guney 11 Ha-
ziran 1981°de (Gaziantep E Tipi Cezaevi, 24 yasinda), Mustafa Ozeng, 20
Agustos 1981°de (Adana Cezaevi, 22 yasinda), llyas Has 7 Ekim 1984’te (iz-
mir Buca Kapali Cezaevi, 26 yasinda), Hidir Aslan, 25 Ekim 1984’te (Burdur
Kapali Cezaevi, 26 yasinda) idam edildiler. 17 kisi sorgulandiklari emniyet
ya da jandarma merkezlerinde iskence sonucu hayatini kaybetti. Ankara’'da
Emniyet Mudarlaga 1. Sube’ye bagh ¢alisan Devrimci Yol’dan yakalananla-
rin sorgulandigi Derin Arastirma Laboratuvan adi verilen ve DAL diye ani-
lan birimde 5 kisi iskenceden 6ldUrdlmust.83

86 Devrimci Yolcularin kir gerilla deneyimi igin bkz. inénii Alpat, Randevuyu Daga Verdik, Aral
Yayinlan, Ankara, Kasim 1995; Yasathak Aslan, Kavgamiz Bitmeyen Sevdamiz, Arayis Yayinlan,
Ankara, Subat 2005, Mahmut Memduh Uyan, Gerilla Kartaldir, Belge Yayinlan, istanbul, Mayis
1993.

87 Kir gerilla grubunda yer almis ve Giresun Devrimci Yol davasinda hikim giymis Recep Hisar
bu sireci soyle anlatiyor: “Dagda bulunan arkadaslar tartismayi ¢cok sonradan 6greniyor ve tar-
tismaya basliyorlar. S6zunu ettigim tartisma su: ‘Kirsal kesimde bdyle bir miicadeleyi baslatmak
yanhistir, kir gerillasini 6rgutlemek yanhstir’ seklinde. Taner Akgam’in tartistigi konular bunlar,
insanlar yurtdisinda cepheler kuruyor. insanlar burada her seylerini, hayatlanni ortaya koyarak
onu hayata geciriyorlar. Bu isler dérgatlenirken, bilileri yurtdisindan vazgegiyor. Butun bunlar
yukandan geliyor. Bunu anlamak, affetmek mimkun degil. Karar verilirdi, hi¢ baslamazdi. Ne
bileyim, farkli bir mtcadele igine girilirdi, ya dabes on yil sonra baslardi. Kirda bir seyler érgut-
lenirken, boyle tartismalar kétliydil, cok kétuydi.” inénii Alpat, a.g.e., s. 91.

88 iskencede dlenlerden tespit edilebilenler sunlardir: Adil Yilmaz (Ocak 1981'de Ankara DAL, 29
yasinda), Zeynel Abidin Ceylan (26 Eylul 1980, Ankara DAL, 22 yasinda), Himmet Uysal (Ka-
sim 1980, Usak UlubeyJandarma Karakolu, 54 yasinda), Kenan Gursey (3 Aralik 1980 Mardin,
24 yasinda), Behcet Dinlerer (13 Aralik 1980, Ankara DAL, 26 yasinda), Mustafa Sahin (31 Ara-
lik 1980, Elaz1g, 35 yasinda), Munzur Geggel (1980, izmir Emniyet Mudurligu, yasi ?), Mah-
mut Kaya (3 Ocak 1981, Kars Emniyet Mudurlaga, yasi ?), Cemil Kirbayir (5 Ocak 1981, Kars
yasi ?), Ahmet Uzun (16 Ocak 1981, Rize, 25 yasinda), Selim Martin (27 Mayis 1981, izmir Kar-
siyaka, 25 yasinda), Ensar Karahan (31 Mayis 1981, Artvin Savsat Karakolu, 24 yasinda), Meh-
met Emin Kutlu (Temmuz 1981, Ankara DAL, yas! ?), Metin Sertbulut (25 Agustos 1981, izmir
Emniyet Mudurlagu, 32 yasinda), Cengiz Aksakal (12 Kasim 1981, Artvin, sorgu merkezi ola-
rak kullanilan eski Ogretmen Okulu binasi, 41 yasinda), Satilmis Sahin Dokuyucu (17 Haziran
1982, Ankara, 26 yasinda), Vahap Atilgan (10 Ekim 1982, Diyarbakir, catismada agir yaralan-
masina karsin sorguya alindi ve ayni giin 6ldii, 22 yasinda), ismail Kiran (31 Ocak 1983, Diyar-
bakir Emniyet Mudurlagu, 35 yasinda). Buradaki bilgiler Unutulmasinlar Diye baslkli kitaptan
derlendi.



Toplumsal muhalefet ve ona paralel sosyalist hareketin yeniden yukse-
lis gOsterdigi 1987-92 arasinda Devrimci Yolcularin “Devrimciler stireci” di-
ye andigi dénemde, belirli bir merkezi yapidan yoksun, ancak birbirleriyle
bir sekilde temas halinde pek ¢ok cevre de yeniden toparlanma ¢alismasi ici-
ne girdi®Acik-gizli, legal-illegal cesitli bicimlerle kurulan bu érgitlenme ve
eylemlilik suirecinde Demokrat!, Demokrat Arkadas, iscilerin Sesi, Devrimci
Genglik gibi haftalik ya da aylik periyotlarda dergiler yayinlandi; gencler, is-
ciler ve memurlar arasinda drgutlenmeler yaratildi.

Siyasi tutuklular icin bir gesit af anlamina gelen 1991°’deki Sarth Tah-
liye Yasasi'yla Devrimci Yol'un lider kadrolari da serbest kaldi. Boylelik-
le 1985'teki orgutsel yapinin tasfiyesinin ve 1989-1991 arasi pek ¢ok cev-
renin merkezsiz ¢abalarinin ardindan yeniden toparlanma calismalari da
mumkun olabildi. Ama bu 6rgtt yapisinin yeniden insasi degil bir “Tartisma
Sureci”ydi. Hareketin kendi muhasebesi ve yonelimini amaclayabilecek bu
stirece, 12 Eylul yenilgisinden baska, Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla bir-
likte sosyalizm sistemin ¢okiisu de eklendi. Ve artik “ideolojik-teorik sorun-
lar” digerlerine baskin bir konuma gelerek “6ncelikli bir sorun”a dénustu.
“Tartisma Siireciyle ilgili “On Notlar’da séyle deniyordu:

Dunya capindaki degisimler sadece ikinci Duinya Savasl sonrasinda olusan
dunya dengelerinin ve ona iliskin kavramlarin ortadan kalkmasiyla kalmi-
yor, Ekim Devrimi’yle baslayan ve o dénemden sonra hem emperyalist-kapi-
talist sistem igindeki hem de Ugiincii Diinya denilen sémiirge, yan-sémiirge
Ulkelerdeki tim siyasal gelismeleri derinden etkileyen butin bir tarihsel d6-
nemi fiilen sona erdiriyor. Bu gelismelerin ortaya ¢ikarttigi ilk sonug, ideolo-
jik-teorik sorunlarin yeniden 6n plana ¢gikmasidir... Bugiin butin bu neden-
lerle genis Devrimci Yol cevrelerini oldugu kadar buyik bir bunalim ve ben-
zeri sorunlarla yuz yiize bulunan solun genisge kesimlerini de kendi etrafin-
da toplayabilecek bir siyasal olusuma ydnelebilmek i¢in sosyalizmin bugin-
ki sorunlariyla ilgili Gzerinde mutabakat saglanmis bir amaclar, pclitikalar
ve uygun araglar zemini gerekli gérinmektedir. Bugiinkti kosullarda boylesi
bir mutabakatin ancak belirli bir strece yayilmis ciddi, demokratik, 6zgur bir
tartisma surecinde Uretilebilecegi kabul edilmelidir.89

LLINN'T)

Ayni yazida, teorik sorunlar “hi¢ degilse bir 6l¢tide asiimadan”, “gizemli
ve kati 6rgutsel kaliplar, davranislar ve iliskiler dayatmak” dogru gortulmu-
yordu. Tartisma sureci, ayni zamanda, “tartisma kolektifleri” gibi “iliskiler
sistemi”ni kurmaya da yarayacakti. Birkag yil stiren tartismalar sonucunda
yasal bir parti kurulmasi kararlastirildi, bunun icin Gelecegi Birlikte Kuralim

89 “Bir Tartigma Platformu icin: Un Notlar ya da Satirbaslari”, Tartisma Sureci Yazilan-1, Biresim
Yayinlari, Besinci Basim, istanbul, Aralik 1992, s. 14-15.



Parti Girisimi baslatildi. Girisim yalnizca Devrimci Yol cevrelerini degil, sen-
dikalari, kitle 6rgttlerini kapsamayi; diger solla da ortaklasmayi1 6ngériyor-
du. Benzer amaglarla hareket eden Birlesik Sosyalist Partisi (BSP) -bu par-
ti TiP, TSIP, TKP'li cevreler ile Kurtulus, TKEP gibi gruplan iceriyordu- ile
goérusmeler olumlu sonuclandi ve Devrimci Yol, Kurtulus, TKEP, TiP, TSiP,
TKP cevrelerinden ve degisik siyasi gruplardan bagimsiz sosyalistlerin de
yer aldigi, ilk kez cesitli siyasi egilimleri bir araya getiren ¢ok sesli bir parti-
nin kurulusu gerceklestirildi. Bu parti Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi (ODP)
adiyla 21 Ocak 1996°da Ankara’da 20 bine yakin Kisinin katildigi senlikle ku-
ruldu. Ertesi giin resmi kurulusu da yapilan parti, coskulu senligiyle “askin
ve devrimin partisi” olarak medyada yanki buldu.

Devrimci Yolcular, ODPyle ilk kez programli, tiizuklii bir calismanin ici-
ne girmis oldu. Son derece katilimci ve demokratik 6geler tasiyan tizuk,
farkh siyasi goraslerin varligini mesru gortyordu. Baslh basina bu bile, ko-
munist partilerin kati merkeziyetci, herhangi bir fikri muhalefetin varligina
izin vermeyen, monolitik anlayisindan radikal bir kopustu. Bu baslangig, ¢o-
gu 1970l yillardan gelen kadrolarin yeni bir sosyalizm fikri gelistirme he-
yecaniyla érttstiyor gibiydi ve suirekli bélinmeyle karakterize olan sosyalist
sol i¢in yeni ve umut verici 6geler iceriyordu. Ne var ki arka planda grup-
larin koalisyonu gizliydi. Her grup -ortak bir ODP kimliginde sdzlesmis ol-
masina karsin- orgitsel varhgini korumayi israrla strdirdd. Partinin yone-
tim aygitinda gérev almayan “dogal énderler” gruplari oldugu kadar, par-
ti ici tartismalari da yonlendirdi. Kisa stirede ilk heyecanini kaybeden par-
ti, bitmek bilmeyen tartismalarin strtp gittigi toplantilar girdabina diistu.
Guvensizliklerin Gstesinden gelinemedi, Kurtulus grubu ayrildi ve 28 Agus-
tos 2002°’de Akm BirdaPm genel baskanligindaki Sosyalist Demokrasi Parti-
si kuruldu.

Devrimci Yol'da da ilk bolinmeler tartisma strecinin sonunda meydana
geldi. Tartisma streci boyunca her ¢evrenin Uzerinde hemfikir gibi gorin-
dugi konu, “gegmisin tekrar edilemeyece@i”ydi. Bu 1975-77'de THKP-C'ye
iliskin takinilan “ge¢misin ne dogmatik savunusu ne de reddi” muglak tutu-
munun bir benzeriydi. Ancak legal partinin kurulmasi kararinin ¢gikmasi ve
sonraki gelismelerle bu muglak tutumun etkisi de gegmistekinin bir benze-
ri oldu; tipki 1970’lerde “THKP-C aslinda inkar ediliyor” diyerek aynlanlar
gibi, “aslinda Devrimci Yol'un devrimci degerleri tasfiye ediliyor” diyen cev-
reler, ayr orgiitlenmelere yoneldi.® Ote yandan legal parti kurulusunu be-
nimseyen Devrimci Yol yoneticilerinin bulundugu ana grup da ODP siire-
cine kafalari karisik baslamisti. En énemlisi, dnce Devrimci Yol'un kendini
yeniden érgiitlemesi disiincesiydi. ODP’nin kurulusundan yedi ay énce Ye-

90 Bu gruplar Devrimci Hareket, Halkevleri, Emekci Hareket Partisi adlanni aldilar.



nideti dergisi bu amagcla yayina basladi. Dergi yayinini Haziran 1998’e kadar
surdirdi. Kendi basina mi yoksa solla birlikte mi Devrimci Yol'un kendisi-
ni kuracagl konusundaki farkli diasinceler her ikisinin de birbirine karisti-
g1, kendi icinde oldugu kadar partinin diger bilesenlerinde givensizligi de-
rinlestiret! belirsiz birsireci dogurdu. Peyderpey bilesenlerin ve tek tek ka-
tilmis sosyalistlerin, son olarak da 2009°da Genel Baskan Ufuk Uras’m9l par-
tiden istifasiyla ODP, Devrimci Yolcularin bir bélimunin partisi gériuni-
mune barundu.

91 Ufuk Uras 29 Temmuz 2007 genel se¢cimlerinde DTP’nin onculiuk ettigi Bin Umut Bagimsiz
Aday Platformu’ndan istanbul 1. Bélge’den bagimsiz milletvekili olarak segildi. Bu TIP’in 1965
ve 1969°da secilen milletvekillerinden sonra sosyalistlerin elde ettigi yegane secim basarisiydi.
Ufuk Uras, adayligini partinin aksi yondeki kararina ragmen koymustu.






Kurtulus

Orgiitsel kurulus

Kurtulus'u kuracak cekirdek kadro da tipki Devrimci Yol kuruculari gibi 12
Mart doneminde Mamak Askeri Cezaevinin tutuklu THKP-C’lileriydi. 1974
affiyla serbest kaldiklarinda, cezaevi strecindeki tartismalari da géz 6niine
alarak, kafalarinda, gecmisin kéklu bir elestirisi Gzerinden devrimcilerin ge-
nis bir birligini olusturmak vardi. Bunun olamayacagini sosyalistleri keskin
cizgilerle bdlen SBKP-CKP ekseninde hizla tireyen gruplasmalarla gordi-
ler. Bu bélunmenin disinda kalanlari ya da en azindan THKP-C’lileri bir ¢a-
t1 altinda toplayabilme umutlan da, bu amagcla bir platform calismasinin sir-
dugi sirada Nigde Cezaevi'ndeki hiikiimlilerle birlikte hareket eden istan-
bul’daki yonetici militanlarin Maoizmi benimsemesiyle heniiz isin basinda
bosa ¢ikti. Yine de Devrimci Yol'u kuracak kadrolarla cezaevinden beri str-
duregeldikleri temaslari dikkate alarak beraber davranabileceklerini disu-
nuyorlardi. Ne var ki bu beklenti de, tniversitelerde hizla ¢cogalan yeni ku-
sak gen¢ militanlarla yapilan, coskulu oldugu kadar sekter kitlesel tartisma
toplantilari sirasinda, ge¢mis siyasal ¢izgi ve pratigi elestiren gorasleri nede-
niyle - “inkarcilar” diye sug¢landilar- suya dustu.

Kurtulus kuruculari, 1976 ortalarina kadar degerli iki yili, “safiyane” du-
stinceleri nedeniyle kaybettikleri, bu arada pek ¢ok grubun hak etmedigi kit-
lesellige ulastigr inanandaydi. Ozellikle Devrimci Yol kurucularina, kendi-
lerini “aldattiklar1”, “samimi” davranmadiklari ve sonraki stirece olumsuz
etkide bulunacak bir bélinmeye neden olduklari gerekgesiyle kizgindilar.

Kurtulus’un 25. kurulus yildonimi nedeniyle 2001 yilinda yazdiklari ma-
kalelerde o ginkt sdregle ilgili duygularinin hala ayni sicakligi korudugu
goralar. Mahir Sayin’in kaleme aldigi makalede stireg séyle anlatiliyor:



Mapustan birligin “buytk umutlariyla” gikmistik. icerde hep birlikte ayni ka-
deri paylasmis, birbirimize ettigimiz “zulmin” sagmaligini “gérmus” ve ge-
lecegi birlikte kurmak konusunda hos riyalar olusturmustuk. Arkadaslari-
miz birbirleri i¢in 6lmemis miydi? Bize disen de acilan yolu genisletip iler-
letmek olabilirdi ancak.

Tam iki yil yol actigimizi sanip kendimizi daha 6nceden vanlan bir kegi
yolunda bulmayalim mi? TSiP’ler, HK’lar, Militan Genglikler, Acil’ler kurul-
mus, ama biz ¢ “kafadar”, basta llhami olmak tzere, Bahgeli'nin bir cati ka-
tinda “birligin ne kadar 6nemli oldugunu”, bizi can kulagiyla dinledigini san-
digimiz muhataplarimiza anlatip duruyorduk...

Galiba en uyanigimiz Saban iba idi ki, “hi¢ olmazsa su gencligin basma Ka-
car’ dikelim” deyip duruyordu. Ama biz (6zellikle Kaptan -lIlhami- ve ben)
“proleter sosyalistleri” artik genclige kaptirmamaya kararliydik. Tam tersine
genclik istikametini sinifa ¢evirmeliydi. Sendikalara, fabrikalara gitmeliydi.
Ne isi vardi Kagar'm genglik faaliyetinde, yetmiyor muydu bir Nasuh Mitap?
Onlar kendi 6nderlerini ¢ikarirlardi...

Gelgelelim Saban’in dedigi dogru ¢ikti. Gunun birinde Nasuh Mitap, “Ka-
car bana kifretmis oynamiyorum artik sizinle!” dediginde bizim birlik yarat-
ma mucadelemiz baslangi¢tan da daha kucuk bir birlikle bas basa kalmami-
za irca oluverdi.l

M. Kemal Kagaroglu'nun makalesinde de Devrimci Yol’la ayrisma streci,

karsi tarafin “yaniltma” ve “pragmatizmi” ile agiklaniyor:

1

Ayrihgr Devrimci Yolcu arkadaslar gindeme getirdiler. Baslangicta ideolo-
jik bir farklilik ortaya koymamakla birlikte, ayriligin hemen sonrasinda ya-
pilan bir toplantida bugtin aktif politika icinde olmayan sézculerinden biri-
si “Biz ge¢mise katiliyoruz, bunlarsa elestiriyorlar” seklinde “ideolojik!” bir
baz getirdi. Bizim ge¢cmisi elestirdigimiz dogruydu. Ve bunu arkadaslar da bi-
liyordu. Bu elestirinin hazirlanmasi ¢abalanna da bizzat katiliyorlardi. Ayri-
lik 1975 Temmuz baslannda kendini ortaya koymustu. Halbuki sonbahar ay-
larinda ge¢mise iliskin degerlendirmeyi de iceren bir deklarasyonla, sosya-
list kamuoyuna bir ¢ikis icin birlikte hazirlanmaktaydik. Nitekim bugin de
bu cevrenin s6zculugind yapmakta olan ve o gunlerde ge¢cmisi degerlendir-
me calismalarina bizzat katilmis olan bir baska arkadas, yukarida s6zu edi-
len toplantida kendi arkadasina yonelik olarak “kanliyorsan kalkar yapar-
sin” seklinde bir karsi tutum sergilemisti. Daha sonra yaptigimiz 6zel gorus-
melerde ise arkadasini kastederek “Mahir Cayan’m gorusleri arkasina sakla-
narak grup yaratilmasina engel olacagim” diye goris belirtmis ve bir sire ta-
rafsiz kalmistir. Bu s6zlerin sahibi arkadasla [arkadas - V.E.] birkag ay sonra

“Son Sans Degildi”, Kurtulus, say! 10, Temmuz 2001.



bu sbézlerini unutarak Mahir Cayan’in gorusleri dogrultusunda grup olustur-
ma faaliyetinin basma gecti.2

Kurtulusgular, Devrimci Yol liderlerinin bu tutumlarini higbir zaman
unutmalar, bu bélinmeyi “yapay” ve “sonraki siireci olagantstl olumsuz
etkileyen bir olgu” olarak degerlendirdiler. Devrimci Yol, Kurtulusgular nez-
dinde, 1970’lerde oldugu kadar 1990’larda da hem kavgalara, catismalara ka-
dar varan bir “rakip”, hem de “devrimci birligin” “vazgecilmeziydi.

Kasim 1975'te Devrimci Yolcularin ilk ortaya ¢ikisini temsil eden Devrimci
Genglik’in yayma girmesi, Kurtulusgulan da kendi baslarina bagimsiz bir 6r-
gutlenme konusunda harekete geciren son uyariciydi. Ayri bir 6rgit kurma-
y1 hi¢ distinmemisler, genis bir birlik amaglamislar, ama stire¢ onlari kendi
baslarinin caresine bakmaya gotirmusti. Basta Ankara’da olmak tzere, Ka-
radeniz, Akdeniz ve izmir'deki yakin iliskileriyle temasa gectiler. Temel fi-
kirlerini ortaya koyan “Yol Ayrimi” baslikli yaziy1 hazirlayarak teksirle ¢o-
galtip dagittilar. Asil baslangici ise Haziran 1976°da aylik periyotla stirecek
Kurtulus Sosyalist Dergi'yi yayinlamakla yaptilar. Dergi, adini THKP-C’nin
merkezi yayin organindan aliyordu. Orgiit de bu adla anild.

Derginin ilk sayisindaki “Cikarken” baslkli yazida, ¢ikis gerekgelerini
“Cin ve Sovyet sabloncu cizgilerine karsi, Marksizmi savunacak bir yayinin
gerekliligi”ne baghyor, “bu iki ¢izgi disinda kalan kendilerince iyi niyetle bir
seyler basarmaya calisan goruslerin ideolojik ve pratik olarak kaynasmasini
saglamaya yonelik gorevleri” Ustleneceklerini sdyltuyorlardi. Niyetleri “so-
mut sartlarin somut tahlilinden yola ¢ikan bir ¢izgi yaratilmasi™ydi. Yazida,
dikkat cekilen noktalardan biri “fasizm” ve “demokrasi” konusunda sosya-
list hareketteki yanhs kavrayislardi. Turkiye’de “demokrasinin sinirlarinin
tekelci burjuvazi ve toprak agalarinin en irileri” igin gecerli oldugu “oligar-
sik bir dikta” s6z konusuydu. Bu dikta, ne fasist bir diktatorlige ne de kla-
sik burjuva demokrasisine benziyordu. Bu diktatoryal yonetimde “ordu ve
polis guglerinin siddetinin dozu” gelismis kapitalist Glkelere gore carpik bir
kapitalizmin egemen olmasinin yarattidi celiskiler nedeniyle daha yuksekti.
Diger dikkat cekilen nokta da “Ne Amerika ne Rusya”, “Kahrolsun yeni car-
lar” gibi sloganlar kullanarak Rus dismanligi yayan sosyalist hareket iginde-
ki gruplarin antikomuanizmi kérakldyor olmalanydi.

Derginin ilk sayisindaki en énemli makaleyi ise daha 6nce teksirle ¢ogal-
tihp dagitilmis “Yol Ayrimi” olusturuyordu. “Yol ayrimi” sézctkleri, “1971
hareketi” diye nitelenen, THKO, THKP-C ve TKP (ML)’nin ortaya cikisini
ve silahli micadele girisimleriyle 6zellikle tarihsel TKP’nin temsil ettigi geg-
2 “Tarihe Dustlen Bir Not: Sosyalist Hareket icinde Kurtulus”, sayi 10, Kurtulus, Temmuz 2001.

S6zu edilen kisiler Nasuh Mitap ile Oguzhan Miftuoglu’dur. Mitap’a “Katiliyorsan, kalkar ya-
parsin” diyen Muftioglu'dur, bkz. Kurtulus, Temmuz-Agustos 2007.



mis sosyalist hareketten kopusu anlatiyordu. Makaleye gore, bu ¢ hareket
kendi 6zguclerine dayanarak “proletaryanin kendi silahl giiciini yaratmak
dogrultusunda mucadele” etmis, boylelikle o gline kadar solda egemen olan
“kendi 6zguctine givenmeme” ve “kendi sagindaki gliclerden medet umma”
anlayisini yikmis, bir “dénim noktasi” yaratmislardi.

Yanlislan, silaha sanlmalan degil, kitlelerden kopuk bir silahli micade-
le yiiritmis olmalariydi. icinden geldikleri THKP-CYyi “kitle baglarini ge-
listirmek suretiyle, sicak mucadeleyi adim adim bunun Uzerine insa etmek
yerine, kitlelerden kopuk bir silahli micadeleyi” sectigi icin elestiriyorlardi.
“Onci savasi anlayisi” “sinif savagini salt silahli miicadeleye”, silahli miica-
deleyi de “bir avu¢ proleter devrimcisinin oligarsi ile savasma” indirgemisti.
Oysa “silahli mucadele” i¢cin “uzun bir hazirhk donemi” gerekliydi.

Sovyet-Cin sabloncusu iki ¢izgi de, “Yol Aynmi” yazisina gore, “ge¢misin
kendi 6zgicune dayah bu silahli micadele baskaldmsim™ inkar etme caba-
smdaydi, oysa sorun “Ulke sartlarinda nasil bir silahli micadele verilecegi-
ni bulmak™tr.

Kurtulusgulara gore, gegcmiste sosyalist hareketin asil zaafi “is¢i sinifiyla
bitiinlesmemis bir aydin hareketi olmasi’ydi. isci sinifinin, 6zellikle de sa-
nayi proletaryasinin dnct unsurlanni birlestirecek bir is¢i sinifi partisi yara-
tilmaliydi. Sosyalist hareketin sinif temeline oturmasiyla soldaki bélinmus-
lukler de kendilerini anlatmakta gucluk gekecekti.

Kurtulus, 12 Mart'ta THKO, THKP-C ve TKP (ML)’nin yenilgiyle sonuc-
lanan gerilla savasi girisimlerinin her t¢ drgatin, 6zellikle de THKO ve TH-
KP-C’nin geride kalan militanlannda gorilen, Marksist-Leninist gorusun Kkla-
sik kaynaklanna donerek, ge¢mis ¢izginin koklt bir elestiriye tabi tutulma-
st genel egiliminin bir parcasini temsil ediyordu aslinda. Bir 6nemli farkla ki,
digerleri (Halkin Kurtulusu ve Halkin Yolu) CKP gorislerinin benimsenme-
sinin Marksist-Leninist olmanin énkosulu oldugu sonucuna varmisti. Yok-
sa ortak fikir, kitlelerden kopuk gerilla savasinin, geleneksel komunist ilke-
lerden bir sapma olduguydu. Komdinist partisi, is¢i sinifi partisiydi, dolayi-
siyla 6rgltlenme ve micadele 6ncelikle isci sinifi icinde yurattlmeliydi; gec-
mis hareket, bu 6zelliklerden yoksun bir ki¢tk burjuva hareketti. Ne var Ki
bu ortak bakis agisi, karsilikli dismanlik tzerinde yukselen Sovyet ve Cin
eksenli bolinmenin 6teki dgelerinin baskin niteligi karsisinda fark edilemez
haldeydi. Kurtulus, THKP-C ve THKO militanlarinda adeta bir salgin gibi be-
nimsenen CKP goruslerine -tabii bunun karsisindaki SBKP goruslerine de-
tutum alarak, Devrimci Yol gibi “orta yolcu” bir konumda durdu. Herhan-
gi bir uluslararasi merkezin ideolojik perspektifine baglanmayis, onlara ken-
di bagimsiz cabalanyla 6zgun fikirler gelistirebilme firsati sagladi. Bunlardan
en 6nemlileri Kemalizm ve Kirt sorunu hakkinda gelistirdikleri goruslerdi.



Tarihsel TKP’den Mihri Belli’'nin énculik ettigi Milli Demokratik Devrim
hareketine ve Doktor Hikmet Kivilcimli'ya kadar, gegmis hareketin “kendi
sagindaki giclerden medet umma” anlayisinin temelinde Kemalizmin yan-
lis de@erlendirilmesinin yattigina inaniliyordu. Bu yanlis degerlendirme so-
nucunda. Kemalizm “ilerici”, “devrimci”, “muttefik gti¢” kabul edilmis, TKP
liderleri Mustafa Suphi ile Sefik Hiusnu, Kemalist hukimeti desteklemis-
ler, devrim gorevini Kemalistlere birakmislardi. 1960’larda da Mihri Belli
ve Doktor Hikmet Kivilcimh “cuntacihi§i” savunmuslardi. “Turkiye'ye 6z-
gl yolu bulmaya calisan” ve gecmisin bu olumsuz gelenegini yikan THKP-
C de Kemalizmi “kicik burjuvazinin en sol kanadinin milliyetcilik taba-
ninda antiemperyalist tavir alisi” diye degerlendirerek “Kemalizm tabusuna
dokunamamisti. Oysa Kemalizm burjuva ideolojisinden baska bir sey degil-
di, bu yizden muttefikligin “6lctti” olamazdi.

Grup teorik bir dergi ile “Asama” ve “Cagr1” yaymevlerini kurarak ise bas-
lamisti. Dergi siyasal gorusleri ortaya koyarken, yayinevleri sosyalist fikir-
lerinin kaynagindan 6grenilmesini saglamak amaciyla Lenin, Stalin, Mao,
Ho Si Minh’in kitaplannin ¢evirilerini basiyordu. Derginin ilk sayisi, tahmin
edemedikleri dlctide ilgi gordld. 7.500 basmislardi; dergi tikenince ikinci
baskiyi da 5.000 adet yaptilar. Profesyonel bir dagitim mekanizmasina sahip
olmadan, elden dagitimla 12.500 basilip tiketilen dergi, kiigik bir ¢evreyle
baslatilan ¢alismaya ciddi bir moral itilim sagladi. Baslangicta Ankara, istan-
bul, Antalya ve Samsun’da iliskiler vardi ve érgutun ilk yayildigi iller bunlar
oldu. Sonra bunlara izmir de katild.

Orgiitsel merkez Ankara’ydi. Kurtulus’un eski THKP-C’li kurucularindan
ucl Ankara SBF’liydi. SBF ve Hacettepe basta olmak tzere Ankara’da bir-
cok Universitede hizla taraftar topladilar. Samsun ve gevresinde sol cevreler-
de saygin bir yeri olan 12 Mart éncesi TiP’in Carsamba ilce Bagkani ismet
Oztiirk’iin de gruba katilisi Karadeniz'de bir 6rgiit temeli yaratiimasini sag-
ladi. Karadeniz’de Samsun, Trabzon, Rize, Sinop gibi illerde yaygin iliskiler
agl kurmasiyla Kurtulus, sosyalistlerin bu bélgede Devrimci Yol'la bitlikte en
etkili gruplarindan biri haline geldi. Benzer etkinlik, Antalya’da ANT-GOR’le
(Antalya Genclik Orgiitii) baslayip cevre illere yayilan Akdeniz bélgesinde-
ki drgiitlenmede de gorildi. Sonrasinda Ege bolgesi, i¢ Anadolu ve Kirt il-
lerinde de iliskiler agi olusturdu.

Derginin ilk sayilarinin ardindan, 1976 yazinda, is¢i sinifi icinde drgutlen-
meye 6ncelik veren, eski TiP geleneginden gelen Oncii isci grubu da érgiit-
lenmeye katildi. Oncelikleri farkli iki ayri cevrenin birlesmesiydi bu. Kurtu-
lusculann, partinin sanayi proletaryasi temelinde kurulacagina iliskin gorus-
leri baska bir gelenekten gelen bu cevrenin yakinlasmasini saglamisti, ancak
bu birlesme hareket icinde “kadrolarin is¢i sinifina mi, yoksa diger halk ke-



simlerine ya da antifasist miicadeleye mi” yonlendirilece@i tartismasinin da
temelini atti.

Ayni siralarda, isci sinifi igindeki mucadeleye vurgu yapan iki farkl grupla
da birlesme gérusmeleri yapiimisti. Bunlardan biri “Aktancilar” diye anilan
Aktan Ince’nin basini ¢ektigi, 6nce Halkin Kurtulusu’yla birlesen 1978°de ise
TiKB ismiyle bagimsiz érgitlenecek cevreydi. Bu cevreyle goriismeler Sov-
yetler Birligi'ni “sosyal emperyalist” gérmeleri nedeniyle sonugsuz kalacak-
t. Diger gorusme ise TSiP’ten kopan genclik 6rgiitii Geng Sosyalistler Bir-
ligi'yle (GSB) olaniydi, ama onlar kisa bir stire sonra TKPye katilmay: ter-
cih etti.

Bu sureci anlatan Mahir Saym’m tanikligi, 1974-76 arasinda irili ufakh
sosyalist cevrelerin, yeni bir olusum yaratmak igin birbirleriyle yurutttkleri
temaslarin seyri hakkinda da fikir veriyor:

Bir miiddet sonra dergiye ilging bir katilma da izmirli arkadaglarimizdan ol-
du. Hoca’nm esegim kaybedip yeniden bulmasina benzer bir hikaye: Birlik
retorigimiz timiyle yanitsiz degildi. Ornegin cezaevinden beri Aktan ince
bize yakin duruyor ve goruslerimizi yazili hale getirmemizi bekliyordu. Bu
sirada kendisi bizim pek farkinda olmadigimiz bir bigimde Halkin Kurtulu-
su’na katilmis ve izmirdeki arkadaslarimiza bunu biraz da “hep bir araya ge-
liyoruz” bigiminde anlatmis olmali ki, bizim birlik bombardimanimiz altinda
inleyen arkadaslarimizdan Saim Kog ve birlikte oldugu arkadaslar bu birlige
bazi rezervasyonlari olsa da katilmislar. Bundan bir miiddet sonra izmir'den
dénen Saban iba bize arkadaslarimizin toptan “Maocu” olduklarini mujdele-
di. Saim Kog’la olan gérismemizde, o bize hicbir seyin degismemis oldugu-
nu, birlik dustincesi dogrultusunda bizim de istedigimiz bir adimi atmis ol-
dugunu anlatarak rahatlatmaya calismisti ama kendisi de ortada tuhafbir du-
rumun oldugunun farkindaydi. Halkin Kurtulusu bildigimiz eski THKO’lular
degildi artik. PDA gibi bir takim olmuslardi... Sonugta izmir takimimiz da fi-
releriyle birlikte yeniden dergimize katildiklarini ilan ettiler. Komediyi andi-
ran bir baska birligimiz de eski THKP-C sempatizanlarinin bir kisminin olus-
turdugu GSB [Geng¢ Sosyalistler Birligi - V.E.] ile oldu. Varolan iliskilerimi-
zin nihayetinde Zeki Erginbay’in3 da bulundugu ortak bir toplantida aramiz-
da hicbir farkliligin olmadigi ortak tespitine vararak hep bir araya gelmeye
karar verdik. Zemin besbelli ki, ¢ok kaygan olacak ki, GSB’li arkadaslarimiz
bir ay sonra TKP’de ortaya ¢iktilar.4

3 Zeki Erginbay, 1977 Ocak ayinda fasistlerce kagirilan 1TU 6grencisi. 12 giin sonra, 4 Subat’ta
tek kursunla kalbinden vurulmus bulunan Zeki Erginbay’in éldirilmeden 6nce iskence gérdu-
gu saptanmisti.

4 “Son Sans Degildi”, Kurtulus, say! 10, Temmuz 2001.



Kurtuluscular, 6zellikle istanbul’da érgiitlenmede giicliik ¢ektiler. Bu giig-
IGgun basinda, sosyalist gruplarin genclik micadelesiyle buytyup gelistigi
bu kentte basta Dev-Geng olmak tzere diger gruplarin etkinlik kurmus ol-
masi geliyordu. Kurtulus’un gelisebilecegi ¢evreler, Maoist fikirlerin disinda
kalan TTTKP-C sempatizani genclik cevreleriydi, ama onlarin arasinda “geg-
misin inkarcisi” olarak kendilerine yer acmalari oldukca zordu. Nitekim
Kurtulusculann calismalari, Dev-Genglilerle gerilimli ve catismali bir stirece
donustl. Dev-Gengliler, Mahir Cayan’m goéruslerini “inkar eden” Kurtulus-
culann Kizildere'de 6len THKP-C liderlerine,5Dev-Geng¢ ismine (¢cinki Ka-
radeniz Dev-Geng,6 Akdeniz Dev-Geng adlariyla o bélgelerde drgutleniyor-
lardi) sahip ¢itkamayacaklanni savunuyor, etkin olduklan Gniversite ve yurt-
larda THKP-C goruslerini elestiren seminer ve toplantilar diizenlemelerine
izin vermiyorlardi.

istanbul’da solcu gengligin karargahi islevi géren, Dev-Genglilerin etkin
oldugu Kumkapri'daki Kadirga Ogrenci Yurdu'ndaki kavga en tnliisiiydui.
Dev-Genclilerin seminer diizenlemelerine izin vermemesi tizerine Kurtulus-
cular kalabalik bir grup halinde yurdu basti. Silahlar patlamamis, kimse 6l-
memisti fakat siddetli bir kavga ¢cikmisti. Kurtulusgular, bu olayin ardindan
yaymladiklan bildiride “devrimci terér”in kendisine “devrimciyim” diyen-
lere karsi da uygulanabilecegini yazdilar:

Devrimci gruplar arasindaki sorunlar ideolojik mucadele ile ¢g6zimlenmeli,
gruplar arasindaki iliskiler ideolojik mucadele platformunun disina tasma-
malidir. Ancak bu platformun disina tasanlara anladiklan dilden cevap veril-
mesi zorunlulugu ve her zaman verilecegi de siiphe gétiirmez. ideolojik mii-
cadele disindaki yontemler kuskusuz karsi devrimcilerin, oligarsinin ekme-
gine yag surer. Ne var ki bu konuda bu yéntemlere basvuran herkes suglana-
maz, sorumlulugun kime ait oldugu iyi saptanmali, ona gére yargiya vanlma-
lidir. Cunkt terminolojide ve sosyal pratikte “devrimci terér” denen bir sey
vardir ve bazen de bu “devrimciyim” demesine ragmen “objektif olarak karsi
devrimci” duruma dusen Kisilere veya gruplara da uygulanir.7

iki grup arasinda Sisli Siyasal Bilimler Yiiksekokulu’nda yasanan gerilim
Kurtulusgulann 4 Nisan 1977°de bu okulun Gg¢unct sinif 6grencisi, Dev-
Gengcli Kemal Karaca'yl kursunlayarak dldtirmesine kadar vardi. Dev-Geng-

liler, derhal bir bildiriyle Kurtulusculan “hastalikli”, “sorumsuz unsurlar”

5  Mustafa Kacaroglu'nun anlatimina gére, 1974’te Mahir Cayan’in mezarini bugtinki yerine nak-
ledenler ve 30 Mart 1975’te mezar basinda ilk Kizildere anmasini yapanlar Kurtulusculardi, bkz.
“Tarihe Dusulen Bir Not: Sosyalist Hareket tcinde Kurtulus”, Kurtulus, sayr 10, Temmuz 2001.

6  Devrimci Yolcularin 1976’da kurdugu Devrimci Genglik Demekleri Federasyonu (DGDF, Dev-
Geng), Karadeniz Dev-Geng'in federasyona katilma talebini reddetmisti.

7 Kurtulus igin ileri, say1 5, 30 Mart 1977'den aktaran, Geng Kurtulus, sayi 8, Kasim 1993.



diye niteledi ve “hainlik derecesinde provokasyon” yaratmakla sucladi. Bil-
diride soyle deniyordu:

Sol hareket iginde karsi devrim guglerini sevindirecek bir ortamin yaratilma-
masi sorumlulugu sadece devrimcilere aittir! Ne var ki bu sorumlulugun dev-
rimci harekete karsi bir silah haline getirilmesine de razi olunamaz. Bunun

' icin karsi devrimci terére, ‘glc gosterisine’ teslim olunamaz. Bu yontemlerin
kendilerine higbir yarar saglamayacagi, devrimcilerin boyle kuvvet gosterile-
rine ne tapacaklarini ne de teslim olacaklarim anlatmak gerekir. Bu sakat di-
stince ve kafa yapisini teshir etmek ve yarattigi batiin provokasyonlari ile bir-
likte lanetlemek bu yizden devrimci bir gérev haline gelmistir.8

Sonrasindaki gelismeler ise bir baska kaynakta soyle anlatiliyordu:

Sol i¢i catismanin tirmanmasinin kimlere yarayacagini bilen devrimciler si-
lah kullanmadan, devrimci kani dékmeden “Kurtulus”u istanbul’daki her bi-
rimden tecrit eder. Butun birimlerde (yurt, okul, demek vs.) bu gruptan olan
herkese su soru sorulur: “Kemal Karaca’nm dlduriilmesine ne diyorsunuz?”
Cevaplar genellikle “Kurtulus’un yaptigim lanetlemek ve karsi ¢ikmak” sek-
lindedir. Birgok insan Kurtulus ile iliskisini keser. Olaya Kurtulus’u hakl bu-
lur sekilde yaklasan Kurtulus taraftarlari ise birimlerden atilir, tecrit edilir.9

Ancak Kurtuluscular da savunamayacaklari bu siddetin tirmanmamasi
icin geri cekildi. Bu ¢atisma, istanbul’da 6zellikle genclik icinde gelisme ola-
naklarini, 6grenci hareketinin ytkseldigi bu ilk yillarda sinirladi. 1978 itiba-
riyle drgltlenme olanaklarina yeniden kavusacaklardi, ama daha ¢ok isci si-
nifinda yogunlasarak. 1978 yili, béliinme nedeniyle Devrimci Yol’un istan-
bul’da gliciint kaybettigi bir yildi ayni zamanda.

Diger yandan 1978°de dérgit artik dar, kiigtik bir cevre olmaktan ¢ikmis
genis bir iliskiler agina sahip olmustu. Orgutsel iliskiler, bir tiiziik ya da
programa bagh olarak degil, “dogal 6nderlik” diye andiklari, kurucu/ydneti-
ci ¢ekirdegin, karsilikli given ve ishélimiyle sarduriliyordu. 1978°de bir
tlzuk taslagi anlamina gelen kurallar hazirlandi. Yedi Kisilik merkez komi-
tesi kuruldu. Bu merkez komite, bir konferans ya da kongre tarafindan segil-
medigi icin Gecici Merkez Komitesi olarak kabul ediliyordu. Komite Uyele-
ri isb6lumua yapti; ideolojik islerden sorumlu bir kurul, érgitlenmeden so-
rumlu pratik organ ve bir genel sekreter secildi. Genel sekreter koordinas-
yonla yuktimluydud. Basindan beri yonetici ¢ekirdek “kolektifyonetim” ilke-
sini benimsedi ve hicbir zaman tek bir kisi, fiilen ya da 6rgtt hukukuyla ola-

8  Devrimci Yol, sayi 1, 1 Mayis 1977.

9 Bagimsizlik, Demokrasi ve Sosyalizm Miicadelesinde Genglik 1, Boran Yayinevi, 2. Baski, istanbul,
Mart 1999.



ganusta yetkilere sahip “lider” durumuna gelmedi. Ancak bu dogal y6neti-
ci cekirdegi olusturanlarin her zaman 6rgut tzerinde fiili bir agirliklari oldu.
Uzmanlik komiteleri, il ya da bolgelerden sorumlu yerel komiteler kuruldu.
Orgiit Giye kabuliine de ilk kez basladi. Ancak binlerce aktif taraftara karsin,
bu Gye~ayisi 12 Eylul 6ncesinde 51°le sinirhiydi. Agiktir Ki bu érgutin ken-
disi ve Uyeleri ile ilgili tasavvur ettigi, neredeyse ulasiimasi gui¢ “komunist-
lesme” yaklasimiyla ilgiliydi. Ayni durum, komiteler icin gecerliydi. Pek ¢ok
yerel komite (boélge, il, mahalle vb.) olmasina karsin, bunlar, tGyelerden mu-
tesekkil olmadiklarindan “resmi” sayillmiyordu. Bu celiskili, 6rgutsel kari-
sikhiga yol acan durumun Ustesinden, hareketin genisleme imkani buldugu
yegane dénem olan 12 Eylul 6ncesinde gelinemedi.

Kitlesellesmeye bagli olarak teorik yayin organinin yani sira kitlesel bir ya-
yin organi ¢ikarildi. Haftalik Kurtulus gazetesi... ilk sayisi 4 Ocak 1978 tari-
hini tasiyan gazetenin tiraji 40 bini asiyordu soylediklerine gore...

Partilesme streci

Kurtulus'un 12 Mart sonrasi sosyalist hareketteki durumu tasviri, Devrimci
Yol ile ayniydi. Solda “tam bir teorik kesmekesin” strdiagund, ortada kendi-
sine “parti” de diyen pek ¢ok grup oldugunu ancak bunlarin higbirinin ger-
cek “proletarya partisi” olmadigini sdyluyorlardi. Bu gruplar “ya kicUk bur-
juva devrimci partileridir ya da oportiinist érgiatlenmeler”di.10 Turkiye’'de
hi¢cbir zaman gercek bir proletarya partisi olamamisti. Sosyalisderin 6ncelik-
li gbrevi, proletaryanin partisini kurmakti.

Bu partinin 6zellikleri, Nisan 1977°de Kurtulus Sosyalist Dergi’de yayinla-
nan yazida anlatiliyordu. Kuskusuz bunlar ortodoks Leninist parti modeli-
nin Komunist Entemasyonal’den bu yana komunist hareketin disturu hali-
ne gelmis 6zelliklerinin rétuslarla bir tekrarini iceriyordu. Buna gore, gercek
“proletarya partisi” “modern sanayi proletaryasinin temeli Gzerinde yukse-
len, Marksizm-Leninizm ile donanmis bir savas érgutudur.” “Proletaryanin
en iyi unsurlarim”, “énculerini” birlestiren “simsiki érgiatlenmis” “demir di-
siplinli” “profesyonel” bir “6nciler 6rgitid”... Bu profesyonel énciler 6rgi-
ta, kitleler icindeki sayisiz 6rgutle ¢evrelenmistir. Bu parti “proletaryanin ve
tim halkin 6ncusu, yol gostericisidir”, dolayisiyla bu gorevini yerine getire-
bilmesi i¢in “proletaryanin tim devrimci deneyleriyle, Marksizm-Leniniz-
min tum teorik bilgisiyle donanmis olmahdir.”11

“isci ve kdylulerin devrimci demokrasisi” icin miicadele edecek bu parti,

10 *“Proletaryanin Devrimci Partisi Uzerine Genel Bir Yaklagim”, Kurtulus Sosyalist Dergi, say1 11,
Nisan 1977, s. 35.

11 Ag.m.,s. 37.



“siddet yolu™yla devrimi gergeklestireceginden bir “savas 6rgliti” olarak ta-
sarlanmali, “illegal” olmaliydi. isleyisi “altin tiste, azinh@in ¢cogunluga uydu-
gu” “sarsilmaz disipline” sahip “demokratik merkeziyetcilik” ilkesine gore
belirlenmeliydi. Partinin otoritesi, nihayetinde “merkez komitesiydi. “De-
mokratik merkeziyetciligin demokratik yaninin temel gostergesi parti ka-
rarlarinin, parti hattinin en genis partili yiginlar tarafindan tartisilabilmesi-
dir ki, bu dogrudan dogruya partinin kongreler, tartisma toplantilari diizen-
leyebilip dizenleyememesine bagldir.”12 Legal olanaklar arttikca demokra-
tik yan, tersi durumda merkeziyetci yan agir basacakti. Yani siki merkeziyet-
¢i bir yapi olacakti. Kurtuluscular, “proletarya partisinin insasi” gorevini “di-
ger batin meselelerin tzerinde “en acil” ve “hayati” gorey olarak saptamisti.
Buna karsin, dzellikleri bu sekilde tariflenmis bir partiye nasil vanlacagi ko-
nusu ayni agiklikta degildi.

Oncelikle partinin “proletaryanin tiim devrimci deneyleriyle, Marksizm-
Leninizmin tim teorik bilgisiyle donanmis olmalidir,”13 bicimindeki mu-
kemmellestirilmis tarifi, bu amaca ulasmayi neredeyse olanaksiz kiliyordu.
Ayni yaklasim “kadro” tarifine de yansiyordu: “[S]émuru dizenine, emper-
yalizme ve sémiurgecilige karsi savasmaya kararli, fedakarlik ruhuna ve gelik
gibi iradeye sahip, disiplinli, bilingli insanlar...” Bu mikemmellestirmenin,
Kurtulus'un yani sira Devrimci Yol, MLSPB, Devrimci Sol gibi THKP-C k6-
kenli “partilesme” hedefini koyan diger gruplar icin de gecerli ciddi bir fikri
engel teskil ettigi sdylenmelidir. Kurtulus kuruculari ya da “onderlik”, kendi
deyimleriyle “bir dnceki donemin ancak ileri militanlari”ydi.14 “Komunist-
lesme” icin kat edilmesi gereken mesafe hem kendileri hem de harekete ka-
tilan geng insanlar icin hayli uzundu.

Diger yandan bunu kendi baslarina mi yoksa baska gruplarla birlikte mi
yapacaklan konusu da belirsizdi. Kurulustan 2000’li yillara kadarki streg
g6z 6nine alindiginda birbiriyle ¢eliskili her iki fikri de iclerinde tasidikla-
ri soylenebilir.

Kurtulus Sosyalist Dergi’nin “Cikarken” bashkli ilk yazisinda “bu iki kon-

12 Agm,s. 50.

13 Ag.m,s. 37.

14 2. Konferans Kararlan, 1984 yili. Sadece onlar degil, Devrimci Yol, Halkin Kurtulusu, Halkin
Yolu gibi kitlesellesen hareketlerin kuruculari da ancak firtinali ti¢ yihn ardindan, lider duru-
mundaki arkadaslarinin éldirdldugu baski doneminin moral ve hayal kirikhgi iginde, olup bi-
teni aciklamak ve yeni bir ¢ikis bulmak amaciyla cezaevlerinde Marksist-Leninist kaynakla-
r1, uluslararasi komunist hareketteki gelismeleri daha ciddi inceleme olanagina sahip olmus
1968'in ortaya ¢ikardigi genc devrimci kusaktan geliyorlardi. 1973-1974 sonrasi gelen yeni ku-
sak devrimcilerin devasa dalgasi, onlari, en tepelere tasimisti. Hepsi birbirlerini taniyorlardi, de-
neyim ve bilgileri, asagi yukari ayni duzeydeydi; yetersizliklerinin de farkindaydilar. Mikem-
meliyetci “komunist parti”, “komunist kadro” tarifi kadar, birbirlerine karsi, kolayca siddete
donusebilen tahammulsuzluklerinin kaynagi da bu ruh haliyle ilgiliydi.



feksiyoncu cizginin [Cin ve Sovyet modellerinin izleyicileri - V.E.] disin-
da kalip kendilerince iyi niyetle bir seyler basarmaya calisan goruslerin ide-
olojik ve pratik olarak kaynasabilmelerini saglamaya yonelik gorevleri” Gst-
leneceklerini aciklamislardi. Devrimci Yolcularin, Devrimci Gengclik'i yayin-
larken iteri surdugu “gencligin devrimci birligi” fikrine “6nce devrimcilerin
birligi” diyerek karsi ¢cikmislardi. Cunkt devrimcilerin birligi saglanirsa za-
ten gencligin birligi de saglanirdi. Sosyalist gruplarla 6rgutsel birlik kurma
fikrinin kisa streli eylem birliklerinin bile kurulamadigi, her bir grubun di-
gerini kiicimseyen ve asagilayan bir tslupla andigi, siddete kolayca basvu-
rulabildigi kosullarda, bunun pratikteki olanaksizli§i acik¢a géruliyordu.
Geriye kendi suregleriyle bir partiye ulasmak kaliyordu. 12 Eylul éncesin-
de bu perspektifin fiilen érgtt icinde egemen oldugu soylenebilir. Hatta dar-
be sonrasinda kurulan tlke i¢indeki politburo, “parti insa dénemine girildi-
gini” ilan etmisti.

Kurtulusgular agisindan diger 6nemli nokta, partinin sanayi proletarya-
sI Uzerinde yukselecegi ve onun “6ncl unsurlarindan” meydana gelecegi-
ne dair gorusleriydi. Bu da dogrudan isci sinifi icinde érgitlenmeyi gerek-
tiriyordu. Nitekim Kurtulus kuruculari, ilk baslarda, genclikte 6érgutlenme-
ye sicak bakmamis, kadrolarini fabrikalara gondermisti, ama bu deneyim
basarisizlikla sonuclanmisti. Sosyalist gruplarin Gniversiteli genclik muca-
delesiyle buyuyor olusu ve yine kendilerinin de aslinda genclik micadele-
sinden geliyor olmalari, genclikle ise baslamalarini getirdi. Orguitiin yoneti-
ci ve ana militan govdesini, Gniversiteli genc¢lik mtcadelesinden gelen kad-
rolar olusturdu.

Siyasal pratik daha ilk basta, Kurtulusculari, niyetleriyle celiskili duruma
disdrdd. Bunun dogal sonucu, érgltte baslayan kadrolarin isci sinifina mi
yoksa genclik dahil diger halk kesimleri arasinda drgutlenmeye mi seferber
edilecegi tartismasiydi. Bu ayni zamanda iki farkli gelenekten gelen ijci ¢ev-
re arasindaki farkli kavrayisin sonucuydu. Tartismayi acanlar hep isci ¢ev-
releri icinde 6rgutlenmeye cabalayan TiP’ten gelen Oncll is¢i grubttydu ve
kadrolarin is¢i sinifina gdnderilmesini ve burada yogunlasilmasini istiyorlar-
di. Dev-Geng, THKP-C geleneginden gelen asil kurucular igin gengligin 6r-
gutlenmesiyle ise baslamak, istenen bir sey degildi belki ama kabul edilebilir
olandi. Ustelik bu antifasist miicadele gorevleriyle de ilgiliydi ve neredeyse
Ulkedeki batian Gniversiteleri saran bu kavgadan kagmak mumkin degildi.
Ote yandan 12 Mart éncesi Dev-Geng'in (iniversite sinirlarini agarak, isci ve
koyll hareketleri icinde drgutlenme deneyiminin taniklariydilar, bu gelene-
gi de sahipleniyorlardi. Son olarak da “profesyonel devrimci”, Lenin’de sinif
kokenine bagl bir kavram degildi, yani mutlaka iscilerden gelmeleri gerek-
miyordu. Muhalif gruba itiraz edemeyecekleri nokta, is¢i sinifinin temel ali-



nacagi bir érgiatlenmenin kurulmasiydi. Fakat ne olursa olsun, batin bun-
lar, teori ile pratik arasinda ciddi ¢eliskiler yaratiyordu.

1979  yazinda, Kurtuluscularm “Birinci Konferans” diye adlandirdiklari,
12 Eylul 6ncesi tek konferans olan toplanti, bu tartismayi bir karara bagla-
mak i¢in yapildi. Bodrum’da 20 civannda Uyenin katildigi ve tg¢ giin siiren
bu toplantida bir uzlasma saglandi, “strekli kiigiik burjuva bir tabana da-
yanmanin kaginilmaz olarak birtakim sapmalara neden olabilecegi uyarisi”
ile “isci sinifi arasinda ¢alismaya 6ncelik verilmesi, ancak anti-fasist mica-
deleyle anti-sémurgeci micadelenin gereklerinin de yerine getirilmesi” ka-
rarlastirildi.

Kurtuluscular, bu kararin ardindan isci sinifi érgttlenmesi icin kadrola-
rinin bir b6lumuana seferber ettiler. Sosyalist giclerle kiyaslandiginda azim-
sanmayacak bir érgiitlenme basansi da gosterdiler. DISK ve Tirk-Is igeri-
sindeki sendikalarin bazilarinda yénetimlere geldiler ya da etkili bir muhalif
guc oldular. 1980 yilindaki son DiSK Genel Kurulu’nda sosyalist muhalefet
grubunu olusturan 11 sendikadan Gg¢lintin (Dev Maden Sen, Keramik-Is ve
Limter-Is) yonetimleri Kurtuluscularm kontrolindeydi.

Askeri darbe dncesi hareketin en olgun dénemi sayilabilecek 1980°de, 6r-
nek alman Leninist modele uygun bir 6rgut catisi kuruldugu sdylenebilir.
Kitlesel orgttlerle cevrelenmis dar bir “profesyonel devrimciler 6rgiti™; 51
Uyeli bir drgat... Merkez komitesi, Lenin’in 6ngdrdtgu gibi teorik ve pra-
tik organ olarak, iki grup halinde calisiyordu. Yani bir ideolojik islerden so-
rumlu yazi kurulu ile érgitlenmeden sorumlu politbtro. Daha ¢ok soygun-
lar icin kurulmus, merkez komitesinin bir Gyesine bagh silahl bir grup da
vardi.15

15 12 Eylul sonrasi da pek ¢ok silahli soygun eylemini gerceklestiren, gizlilik geregi 6rgtit merke-
ziyle cok az temas eden askeri grubun sorumlusu Azmi Pat, 1985'te yakalandiktan bes y1l son-
ra 13 Kasim 1990°’da Bartin Cezaevi'nde intihar etti. Azmi Pat ve bir arkadasinin yargilandigi,
13’unden miiebbet hapse mahkam edildikleri TKKKO davasindaki 15 eylem sunlardi: 24 Mayis
1977, Turk Ticaret Bankasi Bostanci Subesi soygunu (659.510 lira); 1 Eylil 1977, istanbul Ban-
kasI G6ztepe Subesi soygunu (442.604 lira); 1 Subat 1978, is Bankasi Feneryolu Cemil Topuz-
lu Subesi soygunu (100.000 lira); 6 Ekim 1978, Yapi Kredi Bankasi Sisli Topagaci Subesi soygu-
nu (90.000 lira) ve Garanti Bankasi Topagaci Subesi (93.000 lira); 29 Kasim 1978, Turk Ticaret
Bankasi Ankara Kugukesat Subesi (185.000 lira); 1 Haziran 1979, Antalya Antbirlik muteme-
dinin soyulmasi (2 milyon lira); 11 Eylil 79, izmit Pamukbank Subesi (3 milyon lira); 8 Ekim
79, Sirkeci Ebusuut Caddesi Olimpia Oteli soygunu (2 milyon 500 bin lira degerinde ddviz); 24
Aralik 79, Mersin is Bankasi Subesi’nden yipranmis paralan tasiyan mutemedin soyulmasi (1
milyon 500 bin lira); 19 Haziran 1980, Halk Bankasi Antalya Subesi (300.000 lira); 21 Temmuz
80, Antalya’da Yilmaz Buyukduman’a ait kuyumcu dukkaninin soyulmasi (6 milyon lira dege-
rinde altin ve ziynet esyasi); 28 Subat 1984, Ziraat Bankasi Bostanci Subesi (21 milyon lira); 9
Ekim 1984, Vatan Caddesi Emlak Kredi Bankasi Subesi’ne soygun girisimi; 26 Ekim 1984, Zi-
raat Bankasi Goztepe Cemenzar Subesi (5.954.680 lira); 27 Mart 1985, Taksim Bank Of Credit
And Commerce International bankasi (9.320.000 lira, 3.596 ABD dolan, 12.970 Alman Marki,
312 ingiliz Sterlini, 1.000 isvicre Frangi, 720 dolarlik seyahat ceki).



“Kitle 6rgutleri” dogrudan kendilerinin kurdugu yasal demek, sendika gibi
Orgutlerin yani sira mevcut demek, sendika, oda vb. i¢cindeki drgutlenmele-
ri iceriyordu. Devrimci Demokratik Genglik Orgiitii (Dev-Gor) gencligin kit-
le 6rgutl olarak faaliyet gosteriyordu, bunun yani sira Karadeniz Dev-Geng
(1977°de 13 subesi balunuyordu), Devrimci Liseliler Demegi (Dev-Lis), Ak-
deniz Dev-Geng, Ant-Gor, Karadeniz Kadinlar Demegi, Emekgi-Der adlariyla
gencler, kadinlar ve isciler arasinda 6rgllenme amagh demekler ve bunlann
subeleri kurulmustu. TOB-DER’'de Devrimci Demokratik Birlik Grubu adiyla
etkin bir gruplan vardi, 1978’de yonetimde temsil ediliyorlardi. Harita, Fizik,
Mimar, Mihendislik odalannda, Ankara, istanbul, Bursa, Balikesir'de Tim
Dokiim-Is, Dev-Maden Sen, Dev Maden-Ts, Gida Is, Tim Metal is gibi sen-
dikalarda etkinlikler kurmuslardi. 12 Eyliil'den bir siire sonra sadece istan-
bul’da 40’1 askin isyerinde isci komiteleri varliklanni korumustu.

Orgiit kendisine Leninist modele uygun bigimler verse de, bir parti formu-
na yaklastigim asla distinmuyordu.

Partinin 6nkosullanndan biri “Marksist-Leninist bir programi olustur-
mak™tl. Bu program Marksist-Leninist 6gretinin dogru kavranmasi ve tlke
kosullanna yaratici bigimde uyarlanmasiyla olusturulacakti. “Marksist-Leni-
nist teori sosyalist harekete egemen olmadan” bir “program”in ortaya ¢ika-
mayacagina inaniyorlardi.16 Cuinkii sosyalizm adina ortaya ¢ikan TKP, TiP,
TSIP gibi partiler Sovyetler’den kopya edilmis reformist politikalarla CHP'yi
destekliyor, bunlan disman goren basta Halkin Sesi olmak tzere, Halkin
Kurtulusu, Halkin Yolu gibi CKP’yi kopya eden gruplar “Ne Amerika ne
Rusya” sloganlanyla Sovyetler Birligi’ne karsi micadele ¢cagnlan yapiyordu.
Devrimci Genglik (Devrimci Yol) cevresinde toplananlar, baska seyler éne-
rip THKP-C’yi savundugunu ileri stiriyor, devrimcilerin birligini baltaliyor-
du. “Fasizm”, “demokrasi”, “CHP” konusunda yanlis fikirler ve beklentiler
yayiliyordu. Sosyalist harekete egemen olmus bu “sapmalann” Ustesinden
gelmenin yolu, sosyalist 6gretiyi etkin kilacak teorik-ideolojik mtcadele ver-
mekten geciyordu. ideolojik miicadele ise Marksizm-Leninizmin do*gru kav-
ranmasi ve savunulmasiyla verilebilirdi.

Teorinin 6nemi artmisti. Kurtulusgulann teorik bir dergiyle ise baslama-
lari, teoriye ve teorik calismalara verdikleri bu 6nemden kaynaklaniyordu.
Kurtulusgular, her zaman, hatta ortak platformlan iyice dagilip bélunduk-
leri 2000°li yillarda da, bu yanlanna 6vguyle vurgu yaptilar, Turkiye sosya-
list hareketine 6nemli katkilarda bulunduklarini iddia ettiler. 12 Eylil son-
rasi i¢ tartismalarinda sik sik hareketin bu 6zelligini kaybetmesinden ya-
kindilar.

16 “Proletaryanin devrimci partisi Uzerine genel bir yaklasim”, Kurtulus Sosyalist Dergi, say1 11,
Nisan 1977.



Teorik calismada temel referans, Cin veya Sovyet komunist partisinin fi-
kirleri degil, bizzat Marksist-Leninist 6gretinin kuruculari olacakti. Yani
Marx, Engels, Lenin, Stalin’in kaleme aldigi Marksizm-Leninizmin klasikleri
saylilan eserler... Gergi bunlar sosyalist hareketlerin timu i¢in nihai referans-
lardi. Ancak yorumlar zaten ¢ok cesitliydi, bolinme faktorleri ise bambas-
kaydi; gruplarin birbirlerini ikna etme ya da anlama cabasi da yoktu. Bu yo6-
nuyle, her grup icin oldugu gibi, Kurtulus icin de, bu referanslar, ancak ken-
di kavrayisi ve uygulamasi agisindan anlam tasiyordu.

Teorik ¢alisma, Marksizmin kurucularinin ve onu gelistiren ustalarin, tarih-
sel, ekonomik, sosyal ve politik goruslerinin ve devrim pratiklerinin kavran-
masli, 6zumlenmesidir. Bu goéruslerin yardimiyla, butin tlkelerin isci sinifi
hareketlerinin ve bagimsizlik savaslarinin izlenmesidir. Ve bu genel perspek-
tif icerisinde, Turkiye 6zelinin (tarihsel ekonomik, sosyal, politik gercekleri-
nin) arastirilmasi, incelenmesi, 6grenilmesidir.17

Teorik calisma hem 6rgiit ve hem kadrolar icin sartti. Orgiitiin teorik ¢a-
lismasi, dergi ya da brosurlerde stratejik kabul edilen konulardaki siyasal go-
ruslerin diger sosyalist gruplarin goruslerinin elestirisiyle birlikte derli top-
lu ortaya konulmasi demekti. Bu konuda atilan her adim ideolojik-teorik bir
yetkinlesme sayiliyordu. Boylelikle 6rgit, Marksizmden sapmis “oportinist”
ve “revizyonist” goruslerle ideolojik mucadele icinde, kendi i¢ ideolojik bir-
ligini insa ederek, nihai olarak, tGlke kosullarina uygun bir Marksist-Leninist
teoriye, isci sinifi partisinin “programi”na ulasacakti. Aylik periyotlarla ya-
yinlanan Kurtulus Sosyalist Dergi, iste 6rgutiin bu teorik-ideolojik gelisimini
saglayacak yayin organiydi, yani “ideolojik-teorik organ”di.

Orgutiin, bu teoriyi kavramasi yeterli degildi, ayni zamanda, isci sinifi
icinde maddi bir gui¢ haline gelmesi gerekiyordu:

isci sinifinin bu ideolojiyi kavramasi (timden sinifin kavramasi anlamin-
da degil, belli bir azinhigin kavramasi anlaminda) sosyalizmin maddelesme-
si, sosyalist hareketin ortaya ¢ikmasi, yani partilesme demektir. Bu oldukg¢a
cetin ve sancili bir suirectir. Bu bakimdan isci sinifi icerisindeki yanlis gorus-
lerle hesaplasmadan partilesme imkéansizdir. Oportunizmin etkisi belli oran-
da kirilmadan ve bu anlamda birlik saglanmadan partilesme hayaldir. Bu da
ideolojik mucadelenin partilesme stirecinde belirleyici oldugunu gosterir. Bi-
ling goturen gruplar is¢i sinifiyla fiilen ilgilenmek zorundadirlar. Yoksa ilele-
bet aydin hareketi olarak kalirlar ve surekli parcalanirlar. Birligin temel gu-
vencesi bu ac¢idan isci sinifinin érgutlenmesinde yatar.18

17 Kurtulus Sosyalist Dergi, say! 5, Ekim 1976.
18 Kurtulus Sosyalist Dergi, sayi 4, s. 54.



Orgiitlenme faaliyetinde egitim gruplari 6zel bir yer tuttu. Dergilerin-
de egitimin dnemi ve nasil yapilmasi gerektigi Gizerine hayli uzun, ayrintili
planlan iceren makaleler yayinladilar.19

Kart sorunu

Kurtuluscular, 1970’lerin sosyalist solu i¢inde Kurt sorununa ilgileri ve go-
rusleriyle diger gruplardan ayn bir yerde durdu. Kurtulus Sosyalist Derginin
ikinci sayisinda20 yer alan “Turkiye’de ulusal sorun Gzerine” yazisi ve ileri-
de sik¢ca kaleme aldiklan yazilar, 1984 sonrasi Kirt sorununun evrimi goz
ontine alindiginda, Kurtulusgularm diger gruplara gore bu sorunu ¢ok daha
onemsedikleri, hassasiyetle kafa yorduklari ve 6ngorulu bir bakis acisi gelis-
tirmeye calistiklan sdylenebilir. Soyle diyorlardi ilk yazilarinda:

Tuarkiye’nin dogu ve gineydogusunda geri bir ekonomik yapi mevcuttur. Bu
topraklarda Turk ulusundan ayri bir ulus yasamaktadir. Bu ulus, Kirt ulusu-
dur ve yasadigi bolgenin adi1 Kdrdistan’dir. Tark ulusundan farkli olarak bu
ulus milli ve demokratik haklardan hi¢ yararlanamamakta, varhgi bile kabul
edilmemektedir. Kirdistan, bir somirge statustyle Turkiye butiintine bagli-
dir. (Kurdistan’'m oteki parcalan da genel nitelikleriyle ayni durumdadir. Ya-
ni Irak, iran ve Suriye'deki Kirtlerin durumu.)

Kurt ulusunun “kendi kaderini tayin etme hakki” vardi ve “kendi kaderi-
ni tayin etme hakki bir ulusun kendisiyle ilgili, gelecegiyle ilgili konularda
hi¢bir baski altinda olmadan karar vermesi” demekti. “TUlrk ulusu ile Kirt
ulusunun ortak bir kaderi” vardi, “ayni kaynaktan -emperyalizm ve onun-
la isbirligi yapan yerli hakim siniflar- beslenen tahakkimin™ altindaydilar,
dolayisiyla “ortak micadele” ile 6zgurluklerine kavusabilirlerdi. “Somut ko-
sullara gore Kurt ulusal hareketi, kendi bagimsizlik micadelesini ayn bir ¢6-
zimde de gorebilir’di ve bdyle bir durumda “bu ulusun bagimsizlik savasma
en blyik destegi saglamak” bir gérevdi. Su kaydi da diismuslerdi:

Su anin somut kosullarinda genel olarak Kirt ulusal sorununun Tirkiye dev-
rimci hareketinin dnderliginde ¢6ziimlenecegi veya Kirt ulusal kurtulus ha-
reketinin ayn bir rota izleyecegini tespit etmek gergekten gii¢ bir sorun ol-
maktadir.

()

19 Buyazilardan biri Kurtulus Sosyalist Dergi’nin Subat-Temmuz 1979 tarihli, 31. sayisinda yer ali-
yordu. 224 sayfalik kitapgik bicimindeki derginin 80 sayfasi bununla ilgiliydi. Egitimin ne ol-
dugu ve 6nemi Uzerine uzun 6n acgiklamanin ardindan, egitim gruplarinin nasil olusturulacagi,
nelerin, nasil okunacagina dair ayrintili aciklamalar vardi.

20 Kurtulus Sosyalist Dergi, sayl 2,Temmuz 1976, s. 24.



Ya micadelenin basini isci sinifinin dnculigindeki Tarkiye devrimci ha-
reketi cekecek, emperyalizmin tlkeden kovulmasi ve oligarsik diktanin yikil-
masiyla Kurt ulusunun kurtulusu da gergeklesecektir. Ya da Kirt ulusal kur-
tulus mucadelesi, kendi bagimsizlik micadelesini 6zgiiciyle ve ayn muicade-
leyle (ayni1 zamanda ayn 6rgutlenmeyle) basariya ulasacaktir.

Kurtuluscular, o gtinlerin solunda varolan genel kavrayis icinde, curetli fi-
kirler ileri sirmustl. “Sémurge” statiisiinden s6z ediyor, orada ulusal mtica-
dele temelinde bagimsiz bir sosyalist hareketin ortaya cikabilecegini soylu-
yorlardi. Sosyalist solda genel egilim, Kirt sorununun ¢ézimunin iki hal-
kin ortak érgttlenme ve mucadelesiyle basarilacak bir devrimle olacagiydi.
Ayn orgut ve micadeleyi savunan Kurt sosyalistleri, sosyalist 6gretiden sa-
pan “kiglk burjuva milliyetci” gruplar olarak goruliyordu. Turkiye’deki
sosyalist hareketten ayn, Dogu’da drgutlenen Kirt sosyalist gruplarin ulus
temelinde érgttlenme mesruiyetlerini, yasadiklan cografyayi “sémiirge sta-
tlsu” olarak nitelemekte buluyorlardi. Boylelikle somirgeci Glkeden apayn
tarihsel kosullarda ayn oérgit ve micadelenin gerekliligi ortaya ¢ikmis olu-
yordu. Zira dinya komunist hareketinin geleneksellesmis sinifsal ilkele-
ri ulus zemininde 6rgitlenmeyi reddediyordu. Kurtulusgular, ortak érgut
ve micadeleyi savunsalar da, somurge statUsu ile Kurt sosyalist hareketinin
Turk sosyalist hareketinden ayn gelisebilecegini kabul etmis olmakla Kirt
sosyalistlerinin ¢abalanm mesru gorerek sosyalist hareketin genelinden ay-
nimis oluyordu. Turk halki i¢in “sinifsal micadele”, Kart halki icin “anti-
sdmirgeci micadele” agirlik tastyordu. Her halikarda “iki halkin ortak ma-
cadele orgutleri” kurulmahydi. Asil sorun Kurtulusculara gore, ulusal baski,
asimilasyon politikalanna karsi ¢ikilmasi, Turk sovenizmine karsi mucadele
edilmesiydi. Sosyalist hareket gegcmisten bu yana Kemalizmin etkisinde, so-
ven bir politika izlemis, Kartler nezdinde “glivenini kaybetmis”ti. “TUrk so-
venizmine karsi micadeleyi Turk sosyalistleri Gstlenmeli”ydi. Bu ylzden de
12 Eylil 6ncesi sol gruplar arasinda eylem birliklerinin “antifasist”, “antiem-
peryalist” gibi genel kabul géren ilkelerinin yanma “antisovenizmi” eklemis-
lerdi. Soyle diyorlardi:

Nitekim tlkemizde hadkim Turk sovenizmine karsi mucadele Turk sosyalist-
leri tarafindan Ustlenilmedigi igin, bu gérev zorunlu olarak Kirt sosyalistle-
rince yarutulmustur. Boyle olunca da, uluslarin kendi kaderlerini tayin hak-
ki Leninist ilkesini savunan Kiurt sosyalistleri “Kurt¢culik” yapmakla suclan-
mislar ve sirtlannda bu damga oldugu halde bu gérevi yapmak zorunda kal-
mislardir.2l

21 Kurtulus Sosyalist Dergi, sayi 2, s. 16.
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Mardin’de 6zellikle Kiziltepe il¢esinde, Diyarbakir, Gaziantep ve Tun-
celi’de drgutlenmeler kurdular. Tunceli’deki 6rgutlenme, 1978°’de Teko-
sin (Mucadele) adh bir grubun ayrilmasiyla zayifladi. Tekosin, kendilerini
“MIT’in ajan 6rgutl” diye niteleyen PKK ile girdigi rekabet ve gcatismalar-
da yonetici militanlarini kaybetti ve zaten sinirli olan érgttlenmesi fiilen so-
na erdi.

Gorusleri nedeniyle diger sol gruplarca “Kartlere sirin gérinmek” iste-
mekle suclanan Kurtuluscular, Kurt gruplar nezdinde belirli sempati de ya-
ratmisti. PKK’nin bolgede faaliyet yurtttp de silahli catismalara girmedigi
ender gruplardan biriydi. TKP, TiKP, Halkin Kurtulusu catismalarda birgok
militanim kaybetmis, PKK'y1 “karsidevrimci”, “provokator cete” diye nitele-
misti. Kurtulus, 1980 Mart'mda Mardin’in Kiziltepe ilgesinde baslayip diger
ilce ve illere yayilan, 4 ay stiren ve onlarca Kisinin 6lumune neden olan PKK-
KUK (Kurdistan Ulusal Kurtulusculan) catismasinda arabuluculuk yapti.
Gunlerce stren toplantilar sonunda anlasma saglandi ve ¢ 6rgatin ortak
bildirisiyle catismalar sonlandinldi.

Kurtulusgular, 1978’de 6rgut icinde “Kirdistan komitesi” adiyla ayri bir
seksiyon kurulmasini kararlastirdi. Ozerk program ve miicadele bigimlerini
olusturabilecek 6zgurlige sahipti bu seksiyon. Gerektiginde “ayri bir érgut
olarak faaliyet gosterebilecek”22 kadar kendi ayaklari tizerinde durabilme-
si 6ngoruliyordu. Fakat bu 6zerk 6rgit perspektifine uygun bir pratik orta-
ya ¢cikmadi. Komitenin yayin organi gibi tasarlanan Kurtce Sores (Devrim)
dergisi tek bir sayi yayinlanabildi. Bu basarisizligin nedenleri 1982’deki or-
gutsel degerlendirmede “yeterli duyarlihgin gésterilmemesi”, zamaninda bir
“sekretarya kurulmamasi”, iliskilerin uzun stire “daginik ve érgttstiz sirme-
si” olarak aciklandi.23

12 Eyldl askeri darbesinin ardindan “geri ¢ekilme” taktigi geregi bu ko-
mite lagvedildi. 1983'te ise Kurtulus, adini, Kirt ulusal kurtulusuna vurgu
yapan gorislerine uygun bicimde Tiirkiye ve Kuzey Kirdistan Kurtulus Or-
gutl (TKKKO) olarak degistirdi. Bir Kurdistan érgtitlenmesi iddiaat olsa da
gercekte bu istanbul, Ankara ve izmir’e cekilmeyi benimsemis siyasi takti-
giyle uyusmuyordu. Zaten operasyon-toparlanma kisirdéngtisu icine disen
orgutsel yapinin genel durumu da g6z éntine alindiginda sembolik bir de-
gerden 6te bir anlam tasimasi zordu. Yine de Kurtlerin érgtt iginde ayri tem-
sili hep korundu. Ta ki 1980’lerin sonlarindan itibaren, artik PKK’nin tartis-
masiz siyasi giic oldugu ve aslinda TKKKO'niin de fiilen batidaki iliskilerden
ibaret oldugunun teyit edilmesine kadar... 1991'de 5. Konferans'ta merkezi
egilim, resmen bu seksiyon fikrinden vazgectigini ilan etmemisti ama tartis-

22 TKKKO ikinci Konferans Kararlan.
23 TKKKO ikinci Konferans Kararlan.



maya actig1 “Merkezi ama iki ayri parti anlayisimiz kendi icinde ne kadar tu-
tarhdir? Kardistanh komunistlerin biyuk ¢ogunlugunun ayri érgitlenme-
den yana ve bu egilimin zaman icerisinde artmis olmasinin milliyetcilik di-
sinda anlattigi bir sey yok mudur?” gibi sorulariyla kararini ¢coktan vermis
gibiydi. Bunu daha 6nceden sezen Kurt temsilciler, bu konferansa katilma-
dilar ve birlikte davrandiklari gevreyle beraber de ayrildilar.

1994’te ise resmen seksiyon ¢érgitlenmesinden vazgecildi ve érgatin es-
ki adina dénuldu:

Bu evrede artik Kurtulus’un, Kurt ulusal mucadelesi ve komunistleriyle iliskile-
rini (...) ortak 6rgUtlenme bazinda kurmasi, ne enternasyonalizmle ne de dev-
rimci bir tutum alisla bagdasabilir. Din tim nesnellik analizlerine karsin he-
nuz ne sinif hareketinin ne de ulusal hareketin dominant bir gérinimunden
soz edilemezdi. Belki bu nedenle de ayri ve ortak érgutlenme tartismalarinin
bir anlami olabiliyordu. Birakalim gunumuz kosullarini, bundan iki yil 6nce
gerceklestirilen 5. Konferans ulusal sorunu baz alan kararinda sordugu sorular-
la, hala ortak 6rgttlenmeyi savunuyor olmanin anlamsizhigini anlatiyordu. So-
rulara gercek igerigiyle verilebilecek her cevap biraz ciddi bir bakisla da goru-
lebilecegi gibi, ayr1 érgitlenmenin gerekgesi haline gelecektir. Ama yasanan iki
yillik stireg, bu sorulara cevaplan da adeta anlamsiz hale getirmistir. Daha dog-
rusu, sorulan artik yasam yanitlamistir. Bu anlamda, ayn drgutlenme yonun-
de alinacak bir karar, nesnelligin tescili olacak, 6rgutin isim degisikligine yon
verecek bicimsel bir icerik tasiyacaktir. Cunkt Kurtulus zaten uzun bir siredir
tum faaliyeti ile boyle bir konumlams igerisindedir. Yine bu dogrultuda atila-
cak bir adim, proseduriuin tamamlanmasi anlamina gelecektir.24

Bu batinin ya da bir Turk sosyalist hareketi olmanin resmi kabuli anlami-
na geliyordu. Kurtlerin ayri bagimsiz bir érgutlenmesi séz konusuydu, bu-
na saygi duyulmali ve desteklenmeliydi. Boylelikle Kurtuluscular ilk ¢ikis-
larinda 6ngoérdikleri noktaya ulasmis oluyorlardi. illegal yapinin belli belir-
siz varhigini korudugu, buyik oranda acik ve legal ¢alismaya gecildigi 1980’li
yillarin sonlarindan baslayarak BSP, ODP ve ardindan gelen yasal partilerde
de Kurtuluscular, PKK'ya Kurtlerin mesru temsilcisi olarak destek verdiler,
Kdartlerin yasal partileriyle (HEP, DEP, HADEP, DTP) ittifakin ve secim bir-
liklerinin savunucusu oldular.

Siyasal mlcadele

Kurtulus’a gore, Turkiye emperyalizme bagimli yari sémurge bir tlkeydi.
Hakim Uretim bicimi kapitalizmdi, ancak bu kapitalizm carpikti ve kapita-

24 2. Kongre Belgeleri, 1995.



lizm 6ncesi Uretim iliskileri de varligini koruyordu. Uluslararasi tekelci bur-
juvazinin uzantisi olan yerli tekelci burjuvazi toprak sahipleriyle ittifak ha-
linde ordu ve polis siddetinin adir bastigi, ne fasizme ne de gelismis kapita-
list tlkelerdeki burjuva demokrasisine benzeyen, oligarsik diktatorluk ile
Ulkeyi yonetiyordu. “Fasizm” bir¢cok siyasi grubun iddia ettigi gibi iktidar-
da degildi, MHP kaynakli “tirmanan fasist hareket” tehlikesinden séz edile-
bilirdi:
Ulkemizde nispi demokrasi unsurlariyla baski ve terér unsurlari ig ige bu-
lunmaktadir. Ve tlkemizde bugiin, bu yapinin demokrasi yanini gérenler ve
abartanlar, bizde devlet bicimi olarak burjuva demokrasisi oldugunu; bas-
ki ve teror yanini gorenler ise fasizmin devlet bicimi oldugunu savunmak-
tadirlar.25

Fasizm gorusleri nedeniyle 6zellikle elestirilenler TKP, TiP, TSIiP ile Dev-
rimci Yol’du. TKP, TiP ve TSiP bir burjuva demokrasisinin oldugunu varsa-
yiyor, fasizm tehlikesine karsi micadeleyi mevcut burjuva demokrasisinin
savunulmasina indirgiyordu. Bu yaklasimlariyla MHP’nin yer aldigi Milliyet-
¢i Cephe hiikiimetlerine karsi aslinda oligarsinin reformist bir segeneginden
baska bir sey olmayan CHP hakkinda yanlis beklentiler yaratiyorlardi. Dev-
rimci Yol ise “surekli fasizm” var diyerek “fasist tirmanisa karsi seyirci” ka-
lacak bir yanlisa yol aciyordu:

Fasizm buguin asagidan kadrolariyla ve gesitli devlet kuramlarini da ele gegcir-
meye calisarak, ayrica halkin her tirla istismarina da dayanarak, tekelci ser-
mayenin en soven ve en irk¢l kesimlerinin desteginde, hazir iktidarda s6z ve
pay sahibi olma durumundan da yararlanarak, kendisi icin, bu “agik ve yil-
dirict diktatérligin” maddi ortaminin hazirlanmasinin yogun c¢abalan igin-
dedir. iste bu nedenlerle fasizmin tirmanisindan s6z ediyoruz. Fasizmin dev-
let bicimi olarak var oldugunu kabul etmek, yani “strekli fasizmi” savun-
mak, ayni zamanda bu tirmanisa seyirci kalmak demektir. Bu anlayis, antifa-
sist muicadelede devrimcileri cok yanlis taktikler uygulamaya ve fasizme kar-
si birlestirebilecegi giiclerden onlan tecrit olmaya goturtr.26

Acik Ki, antifasist mucadele eksenli bir siyasal strateji izleyen Devrimci
Yol’a “seyirci kalma” elestirisi yerinde sayilamazdi. Devrimci Yol’la polemik-
lerinde fasizmin surekli bir devlet bigcimi halinde var olamayacagi ya da yal-
nizca devlet terdriyle agiklanamayacagini yaziyorlardi.

Fasizm gorusu, Turkiye'deki fasist hareketin 6zgun niteligi, devletle
baglarinin analizinden ¢ok komiuinist hareketin (Uctincii Enternasyonal)

25 Kurtulus Sosyalist Dergi, sayi 3, Agustos 1976, s. 79.
26  Kurtulus Sosyalist Dergi, sayi 3, Agustos 1976, s. 84.



1920’li, 30’lu yillarin Avrupa’sinda gelisen fasist hareketler i¢in gelistirdigi
genel kuramsal gerceveye dayaniyordu. Fasist hareketi devletin sivil uzantisi
kabul eden Devrimci Yol i¢in antifasist mucadele, devrim hareketinin gelis-
me ekseniydi; Kurtulus’a gore ise fasist hareket “tekelci burjuvazinin en so-
ven, en irkgl kesimlerinin” destegini alarak oligarsinin seceneg@i olmaya cali-
siyordu. Bu nedenle de antifasist micadele devrimin yeterli biling dizeyini
temsil etmiyordu. Fasist hareketle micadele zorunlulugu, isci sinifi merkez-
li “demokratik halk devrimini” amaclayan siyasal miicadelenin handikapiy-
di da. Kurtulus’a gore antifasist micadele is¢i sinifinin disinda cereyan edi-
yordu. Antifasist miicadelede yer alma zorunlulugu ise is¢i sinifindan kop-
may! getiriyordu. 1984°teki 2. Konferans degerlendirmesinde bu konudaki
acmaz soyle anlatihyordu:

Fasist hareket bir dénem igin kiiguk cetelerin 6grenci ve iscilerin aktif eylem-
lerini bastirma hareketiyken, zamanla toplumsal aktifligin artmasina paralel
olarak yi§insal bir karaktere kavustu. Ug dort yil icerisinde giinimuiz diinya-
sinda oransal olarak en gugli fasist yigm hareketi olusturuldu. Genelde k-
¢uk burjuva karakter tasiyan sosyalist hareket ise kendisini birdenbire bdyle-
sine guclu bir alternatifle yuz ytze buldu ve faaliyetin esasini ona karsi mu-
cadele olarak sekillendirdi. Ayni olgu Kirdistan’da 6zellikle sinir sehirlerin-
de somurgecilik-antisomurgecilik ekseninde sekillendi.

Bu konjonktur icerisinde Kurtulus Hareketi bir yanda fasizm olgusunun
yarattigi ciddi tehlikeyi g6z 6ntinde tutarak proleter sosyalist hareketin tze-
rine diisen gorevi yerine getirmeye ¢alisirken éntine koydugu proletarya par-
tisinin yaratilmasini temel aldi. Her turlt gorevi proletarya partisinin yaratil-
masi eksenine tabi kilmaya ¢alisti. Ancak olusmus olan siyasal eksenle (an-
tifasist micadele) proletaryanin surdirmekte oldugu mucadele cakismiyor-
du. Proletaryanin micadelesi esas olarak ekonomik diizeyde surerken, fasiz-
me karsi mucadele en aktifbicimler icerisinde ve ancak proletaryanin gincel
mucadelesine kiyisindan degerek siurmekteydi. Bu olgu 6rgitimizin irade-
sinden bagimsiz bir bicimde belirlenmisti. Bu durumda érgatimuz kisa va-
deli gelisim ac¢isindan tam bir c¢eliski ile yuz yuze kalmisti... Kurtulus 6rgu-
th en ileri unsurlarim sinif icerisinde istihdam etmenin zorunlulugunu vur-
gularken, imkanlarinin ve unsurlarinin biytk bir kismini sinifin disinda ce-
reyan etmekte olan antifasist micadele icerisinde tutmak zorunda kaliyordu.

Antifasist mucadele fiilen hareketin stratejisinde, kisa erimli olarak yer
vermedi@i “siddet” unsurunu da ginliik micadelesinin igine yerlestiriyor-
du. Kurtulus'a gére, TKP, TiP, TSiP’in ileri surdugu gibi “fasizm koétudur”
diye “propaganda” yapmakla yetinilemezdi, “aktif mtcadele” yuruttulmeliy-
di. TKPYyle bu konuda yurutilen bir polemikte sunlar séyleniyordu:



Fabrikada, sokakta, Universitede, kdyde kisaca hemen her yerde insanlar 61-
dardaluyor, haraca baglaniyor. Fasizm koétudir, Hitler de bdyle kan igmis-
ti, Mussolini de boyle yapmisti demekle durmuyor bu kanh saldirilar, isci-
ler, kdyluler savunmak istiyorlar kendilerini. Bu savunmaya 6nderlik edecek,
kendilerine yol gosterecek 6rgut ariyorlar. Evet bugin Kitlelerin buyuk bir
kisminin istedigi iste budur devrimcilerden. Fasizmin azgin saldirilarina dur
demek. Bu fasizmi protesto etmekle ¢oziilecek bir sorun degil... Onun [Kur-
tulus’un - V.E.] tek bir iddiasi vardir bu konuda, o da: Fasizmin kitlelerin si-
lahli miucadelesi ile yenilecegidir.27

Fasistlerle tGniversitelerde 1974 sonlarinda kavgalar yogunlastiginda, Kur-
tulus kuruculari, 6grencilerin militan érgttlenmelerinin basini ¢ekti. Fasist
saldirilara karsi guvenlik dnlemleri alacak, karsi saldirilar gergeklestirecek
militan gruplar olusturuldu. Bu militan gruplarin, 1970 yili sonlarinda tni-
versitelerde ortaya ¢ikan fasist saldirilara karsi kurulmus gruplardan esin-
lendigini Mustafa Kagaroglu soyle anlatiyordu:

1970 yilinin son aylari fasist saldirilar yogunlasmis ve bu oranda da Dev-
Genc’in kayiplari artmaya baslamisti. Dev-Geng bu saldirilara karsi yeterli bir
onlem almadigi takdirde 6grenci kesimindeki destegini kaybedebilirdi. Bu
acidan Mahir Cayan, Dev-Geng’in SBF'de yapilan bir kitle toplantisinda fa-
sist saldirilar karsisinda alinacak énlemler igcinde okullari temel alan “antifa-
sistmucadele timleri” dnermisti. Bu 6neri Dev-Geng’'te kabul gérmusti. Dev-
Geng’in fakultelerdeki birimleri olan Fikir Kultpleri binyesinden bu islevi
yerine getirecek yetenekte militan unsurlar bu timlerde gdrev alacaklar ve fa-
sistlere kars1 mesru mudafaa temelinde gereken eylemleri érgutleyeceklerdi.
Bu timlerde kendilerini kabul ettirecek militanlar, daha sonra hazirliklari ya-
pilmakta olan silahli micadele érgutlenmesine alinacaklardi. 1974 sonrasin-
da tniversitelerde fasist saldirilar yogunlastiginda ilk aklimiza gelen, kisa si-
reli de olsa yasanmis olan bu deneyim oldu.28

Fasist érgutlenmeye karsi mesru savunma esasli silahli bir érgtidenme ge-
regine isaret edilse de bir silahli miicadele stratejisinin gelistirilmesi anlamina
gelmiyordu bu. Maras Katliamiyla doruga cikan ve kitle kiyimlarina, sansas-
yonel suikastlara yonelen fasist teroriin 1979-80’deki seyriyle “antifasist mu-
cadele birlikleri” kurulmasi karan alindi. Bu birlikler “fasist érgutlenmeleri et-
kisizlestirecek ve drgitlenmelerini dagitacak 6zel 6rgttlenme”ler olmali, “6zel
mucadele bicimleri gelistirmeli”ydi.29 Ancak bu konuda bir adim atilamadi.

27 “TKP’nin Kann Agrilari Nerelerden Geliyor”, Kurtulus Sosyalist Dergi, say1 32, Agustos 1979, s.
30-31.

28 “Tarihimizden Bir Kesit”, Kurtulus, say! 10, Temmuz-Agustos 2007.
29 “Genisleyen Sikiydnetim ve Boluculuk™, Kurtulus Sosyalist Dergi, say! 31, s. 84.



Kurtulus’'u ana dogrultusundan uzaklastiran faktor yalnizca nesnelligin
ortaya cikardigi, isci sinifinin disinda seyreden antifasist micadele zorunlu-
lugu degildi.

Bir siyasal strateji gelistirmelerini engelleyen, ana dogrultuyu bulanik-
lastiran fikirler de ileri sirmeleriydi. ilk yazilari “Yol Ayrimi”nda “prole-
tarya partisi modern sanayi proletaryasi Gzerinde yukselecek” saptamasiyla
ana dogrultu ortaya konmustu. Hatta hangi sektorlere agirlik verilecegi bi-
le (“gida, tekstil, metallrji’30) belliydi. Ana gérev “proletaryanin éncii un-
surlarinin érgutlenmesiydi. Micadele bicimleri konusunda da gorusler be-
lirgindi. Evrim déneminin calisma tarzi, yani baris¢il micadele bigimleri-
nin agir bastigi ideolojik miicadele, propaganda ve orgitlenme calismala-
ri izlenecekti.

Ote yandan THKP-C elestirisinde s6z konusu edilen silahli miicadeleye
basvurmasi degil, silahli micadeleyi, kitlelerden kopuk, “bir avu¢ proleter
devrimcisinin oligarsi ile savasma”, “siyasal mucadeleyi silahli micadeleye
indirgemesi”ydi. Silahli micadele reddedilmiyor, bunun “dogru bigiminin
ne olacaginin bulunmasi”dl gerektigi belirtiliyordu. Devrimin hazirlik evre-
si sayilan evrim asamasinda da “silahli miicadele bigimleri”ne basvurulabi-
lecegi, “ordulu parti” gibi gorusleri, diinyada siirip giden gerilla savaslariy-
la ilgili ceviriler vb. sosyalist solda “halk savasi stratejisi” olarak tanimlanan
fikirlere de a¢ik olundugu anlamina geliyordu. 12 Eylil sonrasinda, blyuk
sehirlere geri ¢ekilme kararma karsilik Karadeniz bélgesindeki militanlarin
“daglara ¢cikma” onerileri, boylesi algilamalarin kaniti sayilabilir.

Kurt sorunundaki gorusler de stratejiyi belirsizlestiren bir baska faktordu.
Doguda mucadelenin “ulusal”, batida “sinifsal” karakteri baskin kabul edil-
misti. Bu, fiilen iki ayri stratejinin izlenmesi anlamina geliyordu. Zaten mer-
kezden kolayca kopabilecek 6lgtide 6zerk drglt yapisina sahip bir seksiyon
orgatlenmesi bunun bir geregiydi.

Kisacasl hareket pratikte karsiligini olusturamadigi, birbirleriyle baglanti-
larini kuramadi@i cgeliskili fikirlerle gorevler yuklenmisti. Buradan Kurtulus-
cularin Tarkiye gergegine uymayan goéruslerinin kurbani olduklari da ileri
surtlebilir. Herhalde daha dogru olani, ortak bir strateji ve bu stratejiyle tu-
tarli bir 6rgttlenme, mucadele tarzi gelistirme konusundaki yeterli beceri-
yi gOsteremediklerine dikkat cekmektir. 12 Eylil 6ncesi tartismalarda solun
genelinde oldugu gibi, sosyalist gruplarla Leninist genel ilkeler Gzerinde su-
rup giden skolastik polemiklerin disina ¢ikilamamisti. 12 Eylul sonrasinda
ise drgut ici sorunlar basta olmak Uzere, ¢capi her seferinde genisleyen yeni
tartismalarla ortak zeminlerini kaybettiler.

30 TKKKO Merkez Komitesi Calisma Raporu, 1984.
31 “Yol Aynim”, Kurtulus Sosyalist Dergi, say! 1.



1979-80 yillari, Kurtulus i¢in de yeni bir doneme isaret ediyordu. Sikiy6-
netimin yirirlige girmesiyle sosyalist hareketin merkezi durumundaki is-
tanbul ve Ankara’da yasal calisma imkanlari ortadan kalkmisti. “Sikiy6ne-
timle sinirh demokratik haklarin kullanilamaz hale geldigi, CHP’nin gerici
yasalari pes pese cikardigi kosullarda yasiyoruz”3 diyen Kurtulus, CHP’nin
Maras katliami nedeniyle ilan ettigi sikiydnetimin devrimci harekete yone-
lecegi, “12 Mart'takine benzer bicimde ezme politikasi”na dénusecegi33 be-
lirlemesini yaparak taraftarlarina daha merkeziyetci ve disiplinli drgutlenme
cagrisi yapiyordu: “Bu donemde merkeziyetcilik daha agir basmali ve dev-
rimci hareketin merkezi iradesi disinda, mimkun oldugu kadar, 6rgutli bi-
rimler bagimsiz davranmamahdir.”

Sikiydnetimle birlikte “bir dnceki doneme gore fasist diktatorltiige ge-
¢is acisindan kader belirleyici yeni bir dénemin”34 baslamis oldugu, fasist
hareketin guglenecegi degerlendirmesi yapilirken devrimci gtglerin birli-
ginin “her zamankinden daha 6nemli” oldugu vurgulaniyordu. Higbir si-
yasi grubun “tek basina oligarsinin saldirilarina etkin bir bicimde karsi
koyamayacagi”’3 savunuluyordu. Birlik yillardir “sekterlik, dar grupguluk,
burnu buyuklik” nedeniyle saglanamamisti. Her grup “bu isin sonunda fa-
sizm var” diyordu ama gercekte “tehlikenin gergek boyutlarini” yeterince
kavrayamamislardi.

Kurtuluscular dncelikle Devrimci Yol'la birligin kosullanni ariyordu. Sov-
yet-Cin kamplasmasi disinda kalan bu iki grubun, gorusleri itibariyle birbi-
rine daha yakin durdugu varsayiliyordu. Kitlesellik bakimindan etkili olma-
nin kosulu da Devrimci Yol’la bir beraberlikte gortliyordu. 1979-80°de bir-
biriyle birlik egilimi gosteren ti¢ grup Devrimci Yol, Kurtulus ve Halkin Kur-
tulusu’ydu. Her ¢l de donemin kitlesel, militan gruplariydi. Devrimci Yol
ile Halkin Kurtulusu, 1979 yilinda hem 1 Mayis gosterileri hem de senato
ve milletvekili ara se¢imlerinde eylem birligi yapmayi basarmislardi, ancak
Kurtulus onlara katilmadi.

Kurtulus Sosyalist Dergi‘de 1 Mayis gosterilerinde neden birlik saglanama-
digi konusunda yazilanlar, 1970’lerin sosyalist solunda birlik gérismelerin-
de tartismalann dizeyi ve niteligi hakkinda da fikir verebilir:

Bizim 1 Mayis’ta kendileriyle ittifak yapmamis olmamizin nedenlerinin su-
dan bahaneler oldugunu ileri stirtiyor arkadaslar. Acaba ilkeli olmak igin ca-
ba géstermek buyiik bir hata midir? ilkesiz davranislara siddetle karsi ¢ikmak

32 “Mevcut Durum ve Gorevlerimiz”, Kurtulus Sosyalist Dergi, say1 31, Subat-Temmuz 1979.

33  Kurtulus Sosyalist Dergi, say! 31, Subat-Temmuz 1979.

34  “Sikiyonetim ve Karsisindaki Bazi Tavirlar”, Kurtulus Sosyalist Dergi, say! 31, Subat-Temmuz
1979.

35 Agm.,s. 82.



makyavelcilikten kéti muddr? Ne yapmistir Devrimci Yol 1 Mayis’'ta? Her
zaman oldugu gibi bizim 6ne sirdigumuz anti-fasist, anti-emperyalist ve a>
ti-sovenist (Kurdistan’da anti-sdmurgeci ve anti-feodal) ilkeleri ittifak ilkele-
ri olarak 6ne sirmememizi istemis ve i¢ savastan yana olmak ittifak icin ye-
terlidir demistir. Bu ne demektir? Pazarcilik mi yapiyoruz yoksa sinif muca-
delesi mi veriyoruz? Bize verilen bu cevaptan sonra nasil olur da ilkeli bir itti-
fak yaptigimizi séyleyebilirdik. ilkesiz yapilmis bir ittifakin sinif miicadelesi-
ne yaran nedir? Devrimci Yol bizim saydigimiz ilkeleri kendisi de kabul edip
kullandi1gi halde, her nedense Halkin Kurtulusu ile ittifak yapmaya gelince
unutuvermekte ve bakin neler diyebilmektedir:

“Once bu iki grup da (Kurtulus ve Halkin Kurtulusu) 6neri ve degerlen-

dirmelerimizi olumlu bularak benimsediler. Ancak KSD36 daha sonra bu de-
gerlendirmeleri reddeden bir tutum takinmaya ve deyim yerindeyse yan ¢iz-
meye basladi. Sovyetler’e sosyal emperyalist diyenlerle mitinglere katilma-
yacagl biciminde bir ilke sorunu atti ortaya. Aslinda HK grubu temsilcile-
ri bu slogan tartismasinda olumlu bir tavir takmiyor, mitinglerde sikiyoneti-
min baski ve terdriine karsi glincel siyasi sloganlarin 6ne ¢ikarilmasi fikrini
benimsiyor, sosyal emperyalizm sloganinin samatasini yapmayacagini sdy-
liyor, ama kendisine yasak konulmamasmi, kendisinin bu konuda sorumlu
davranacagini belirtiyordu”. (DY, sayi 28, s. 6)

ifadelerinin bu kadan bile Devrimci Yol’'un nasil ilkesiz bir tutum igerisinde
bulundugunu, nasil olursa olsun ama Halkin Kurtulusu ile ittifak yapalim an-
layisini tasidigini ortaya koymaktadir. Yani aslinda Halkin Kurtulusu ile bir
araya gelmeyi engelleyici bir seylerin var oldugunu kendisi de itiraf etmekte
ve bu konuda da Halkin Kurtulusu’nun nasil oluyorsa verdigi sozlere guve-
nebilmekte. Bu konuda Halkin Kurtulusu’nun verdigi sozler degil ilkelerdir
belirleyici olan. Orada s6z verirler 6tede vazgecerler. Bdyle olmayacak idi ise
konuyu, bir protokole baglamaya neden razi olmazlar? Cunki o zaman ver-
dikleri s6z gercekten bir anlam ifade edecek, dondukleri takdirde tutarsizlik-
tan belgelerle kanitlanabilecektir. Ama isin belgelenmesine razi olmamakta-
dirlar. Ve Devrimci Yol yazan da “samata yapmayacaklanna sz verdiler ama
kendilerine yasak konulmamasmi istediler” diyerek onlan mazur gosterme-
ye calismaktadir.37

36 Devrimci Yolcular, Kurtulusculann hi¢c hoslanmadigi bu kisaltmay: bilincli olarak kullaniyor,

37

KESEDE diye okuyorlardi. Bir sayisinda Kurtulus bu konuya sdyle deginmisti: “Zaten su ‘KSD’
(actimis hali Kurtulus Sosyalist Dergi) lafi dahi tartismanin duzeyini, sighgini géstermektedir.
Boyle bir kisaltma ile dahi bir kisim yarar elde edeceklerini ummaktadirlar. Tek kelime ile ¢ir-
kin bir tutum, sosyalizmin genel ahlak kurallarina sigmayan bir tutum.” Kurtulus Sosyalist Der-
gi, say1 35, s. 6-7.

“Fasizme Karsi Birlik ve Devrimci Yol”, Kurtulus Sosyalist Dergi, sayi 32, s. 123-124.



1 Mayis 1979 kutlamasinin sosyalist sol agisindan 6nemi CHP’nin hayal
kirikhigina yol agtigi sol muhalefete kendini alternatif bir odak gosterme is-
tegiyle ilgiliydi. istanbul’daki kutlama, sikiyénetim komutanhginin ilan et-
tigi sokaga ¢ikma yasagiyla engellendi. Kurtulus, 1 Mayis’m istanbul’da 1
Mayis ~anrnda kutlanmasi goriisiinii savunuyordu. Kurtulus’a gore “istan-
bul goésterisi 1 Mayis gelenegdi agisindan énemli’ydi, “1 Mayis gelenegi pro-
letaryanin bu en gicli oldugu sehirde kurulmus, yasatiimisti” ve “tim diger
gosterilerden farkli”ydi. “Savasin cephesi” istanbul’du. Sokaga ¢ikma yasagi
karsisinda diger gruplar, “savasin cephesi”ni terk etmis, cephe gerisinde ica-
zet altinda 1 Mayis gosterileri yapmakla yetinmis, sadece Kurtuluscular ve
TiP’liler bes noktada gésteri yapmuslardi. S6zi edilen gdsteriler 100-150 ki-
silik gruplar halinde yapilan gosterilerdi.

Kurtulusculann gosterilerinden biri iddianamede savci tarafindan soyle
anlatihyordu:

Bayrampasa semtinde ¢rgiut mensuplarinin 1 Mayis’ta gosteri yapmak ama-
cityla Devrim Mahallesi Erka Balata Fabrikasi civarinda bir giin énceden top-
lanarak geceyi ¢evrede bulunan bos insaatlarda gecirdikten sonra 1 Mayis
1979 gunu sabahi ellerinde 40x40 ebadinda kirmizi flamalar, cevredeki bos
insaatlarda veya evlerde toplanan 139 kisi, 1 Mayis sabahi ellerinde “Kurtu-
lus, Butiin Ulkelerin isgileri ve Ezilen Dunya Halklari Birlesin” ibaresi yazili
pankart oldugu halde, “Komnist Turkiye, Yasasin 1 Mayis, 1 Mayis Engelle-
nemez” sloganlarini sdyleyerek topluca yuriiytise gegmis ve 139 érgit men-
subu 1.5.1979 gunu yakalanmistir.38

1979  senato Ugte bir yenileme ve milletvekili ara se¢cimlerine ise Kurtu-
lus, boykot uygulayan Devrimci Yol ve Halkin Kurtulusu’nun aksine istan-
bul, Antalya ve Samsun’da Ui¢ aday gostererek katildi. Hepsi ilk6gretim mu-
fettisi olan adaylardan Recep Ciire istanbul'da 2.439 (yiizde 0,21) oy ald.
Antalya’da Abdullah Akm 3.083 (ylzde 1,3) ve Samsun’da Mehmet Baklaci
3.439 (yuzde 1,25) oy aldilar.30 Kurtulus, 1 Mayis gosterilerinde oldugu gibi
secim konusunda da Devrimci Yol ve Halkin Kurtulusu'yla siki bir polemi-
ge tutustu. Bu gruplarin Leninist taktiklere aykiri hareketlerini elestirirken,
CHP’nin kaybettigi 1 milyon oyun boykotla ilgili oldugu degerlendirmeleri-
nin nasil abartili ve yanlis oldugunu rakamsal karsilastirmalarla kanitlama-
ya c¢alisan bir makale yayinladi. Makalede, Devrimci Yol ile Halkin Kurtulu-
su’nun sikiydnetim oncesi istanbul’da son yasal mitinglerine ancak 2 bin ki-

38 listanbul Sikiyonetim Askeri Savciligi, iddianame, THKP/C Kurtulus (Kagaristler-kKSDiler),
30.4.1982, s. 34.

39 Gegerli oy sayisi istanbul’da 1.301.846, Antalya'da 232.001, Samsun’da 275.887'ydi. Cumhuri-
yet, 16 Ekim 1979.



si toplayabildigi, en abartili tahminle 10 bin taraftarlarinin olabilecegi iddia
ediliyordu.40

Devrimci Yol’la birlik hicbir zaman gerceklesmedi. iki taraf da karsisinda-
kinin “hasmane duygular” besledigine inaniyor, her firsatta zora distirme-
nin yolunu ariyordu. Bu guvensizlikle birlik bir yana 6lim, yaralanmalar-
la sonuclanan catismalarin bile 6nlenmesi guctl. 1980 Haziran’inda iki Kisi-
nin 6lumu ve ¢ok sayida insanin yaralanmasiyla sonuclanan catisma iki grup
arasindaki iliskilerin boyutunu gosteriyordu. Askeri darbeden sonra Kurtu-
lus, Halkin Kurtulusu ve Devrimci Yol'un ikiser temsilcisinin katildigi birlik
gOrusmesi de sonugsuz kaldi.41

12 Eylil ve geri ¢ekilme

Kurtulus, sikiyonetim ilaniyla birlikte siirecin devrimci gucler aleyhine ge-
lisecegini tahmin etmisti. Sikiyénetim ve olasi gelismeleri konu alan Kurtu-
lus Sosyalist Dergi’nin Subat-Temmuz tarihlerini tagiyan 31. sayisinda “Mev-
cut Durum ve Gorevlerimiz”, “Sikiyonetim ve Karsisindaki Bazi Tavirlar”
ve “Genisleyen Sikiyonetim ve ‘Boltuculik™ basliklarini tasiyan Ug¢ yazi var-
di. Yazilarda “sikiyénetimin 12 Mart benzeri devrimci hareketi ezme plani”
oldugu, fasist hareketin ise sikiydnetim bolgelerinde devlet gigleriyle dev-
rimci gugleri karsi karsiya getirerek, iktidar alternatifi oldugunu gostermek
ya da fasist bir darbe tezgahlamak icin daha sistemli ve orgutli mucadele”
taktiklerine yoneldigine dikkat ¢ekilmisti. Gidisati degistirebilmenin tek yo-
lu “devrimci glgclerin eylem birligi”ydi. Tek bir grup bu saldirilarla bas ede-
mez, “Orgitstiz, daginik bir micadele” “fasizm tehlikesine, sikiydnetime, ge-
rici baski ve uygulamalara karsi etkili olamaz”di.

Kurtulus bazi gruplar gibi kitlelerin eyleminin yukseldigi “devrimci du-
rum” degerlendirmesi yapmiyordu, tersine “sosyalist hareketin hentiz ciliz
ve kitlelerle yeterince kaynasamadigi” gérustindeydi.

1980 Ocak’mda ydnetici grup ordunun cumhurbaskanina verdigi muhti-
rayla birlikte gidisatin askeri darbeye dogru oldugu konusunda hemfikirdi.
1980 Nisan’mda merkez komitesi askeri darbe olasiligini tartisti ve yapila-
caklari belirledi. Genel sekreterin toplantiya sundugu raporda “Arabanin ba-
yir asagl bayUk bir hizla indigi”, “freninin tutmadigi”, “sonucun askeri dik-
tatoérltik oldugu” degerlendirmesi yer aliyordu. Toplantida “devrimci gig-
lerin birligi” icin ¢abalamanin yani sira 6rgutsel tedbirler alinmasi kararlas-
tinldi. Tedbirler, gizli galismanin guclendirilmesi, bazi alanlara dncelik ve-

40 Kurtulus Sosyalist Dergi, say! 35, Kasim-Aralik 1979.
41 Kurtulus Sosyalist Dergi, sayr 10, Temmuz 2001, s. 29.



rilmesi ve yazi kurulunun yurtdisma ¢ikarilmasini igeriyordu. Ama kararlar
kagit tizerinde kaldi.

Askeri darbenin arifesinde, 11 Eylul glnd, yonetici grup bir duyum almis-
t1; duyumu tartistiklari toplanti bunun ne 6lgtide gergek olup olmadigi ko-
nusundabir sonuca baglanamadan dagildi.42

Darbenin ertesinde “geri ¢cekilme” karan alindi. Ydnetici kadronun da mi-
litanlann da bicim ve i¢erigi konusunda net olamadigi bu karar, uygulama-
da bazi birim 6rgutleri ile yoneticilerinin muhalefetiyle karsilasti. Ankara ve
Karadeniz’'de bazi militanlar, geri ¢cekilme degil cuntayla savasilmasi gerek-
tigini savundu. Ankara’dakiler eylemlerini strdirdi, Karadeniz'dekiler dag-
lara ¢ikilmasini istedi.

“Geri ¢ekilme” karan geregi tim faaliyet ve eylemler durdurulacak, 6rgut-
sel iligkiler daraltilip “desifre” olmus militanlann gorev yerleri degistirilecek
ve bazi yéneticiler yurtdismda ya da yurticinde “koruma®ya alinacakti. Or-
gutsel calisma ve faaliyetler {i¢ ilde, istanbul, Ankara ve izmir’de toplanacak-
t1, yani “giicler ¢ ile yigilacak”ti. ilk olarak yazi kurulunun iki Gyesi yurt-
disina ¢ikanldi. Bu, hareketin ideolojik-politik varliginin temsilcisi merkezi
organin, yani derginin varliginin glivence altina alinmasi icindi. Darbenin ilk
aylan alt diizey bazi militanlarin yakalanmalan disinda atlatiimisti, ama he-
niz bir Kurtulus operasyonunun baslamadigi belliydi. Mevcut 6rgitsel ya-
piyla érgatin devamhhgdini saglayacagl distiniilen merkez komitesini tlke
icinde korumak olanakl gérinmuyordu. “Yazi kurulu Gyeleri yurtdisina ¢i-
kacakti, ama yazi kurulu tyesi olmayan bir stirli insan bir an evvel 6rgit ka-
ranyla yurtdisma c¢ikmaya basladi.”43 Merkez komitesi Gyeleri yurtdisina ¢i-
karilirken tlke icinde yurutme islevi gorecek “politbliro” olarak da nitele-
nen “gecici merkez komitesi” gorevlendirilmisti. Yedek Uyelerle takviye edi-
len bu komitede 1981 ortalarina gelindiginde tutuklamalar ve yurtdisma c¢i-
kislarla birlikte merkez komitesinden asli tek bir Gye kalmisti.

Yonetici grubun Avrupa, Ortadogu ve Turkiye olarak t¢ ayri yere dagil-
digr 1981-1983 arasi donem, iletisim kopukluklan, yeniden géreviendirme-
ler ve goris aynliklan nedeniyle 6rgat ici gerilimin tirmandigi kaotik bir sii-
recti. Ug sehirde toplanmaya calisilan ve daraltilan érgiitsel yapinin disin-
da kalan pek ¢ok insan fiilen baglan kopmus halde, kendi baslanna kalmis-
t1.44 Gecici komite, geri ¢ekilme politikasindan hosnut olmayan, goérev yer-

42 Emin Karaca, 12 Eylul'n Arka Bahgesinde, Avrupa'daki Mltecilerle Konusmalar, Gendas Kultur,
ikinci Baski, Subat 2002, s. 193.

43 ismail Metin Aygicek, 12 Eylul éncesi yayinlanan Kurtulus Sosyalist Dergi'nin sahibi ve sorum-
lu yaziisleri muduru, Emin Karaca, 12 Eylil'iin Arka Bahgesinde, Avrupadaki Multecilerle Konus-
malar, Gendas Kultur, ikinci Baski, Subat 2002, s. 192.

44  “Kendi basina kalma”nm moral sonuclan 1990 yilindaki 5. Konferans’a sunulan “Bize Bir Hafi-
za Lazim" baslikl yazida soyle anlatiliyordu: “Hafiza zafiyetinden séz edince aklima hemen es-



lerinin degistirilmesine direng gosteren veya giivensizlik ya da gizlilik sartla-
rinin Uretti@i iliski kopukluklariyla bas etmenin yolunu, tim Gyeliklerin 6n-
ce askiya alinmasinda sonra da iptalinde buldu. Oncii isci grubundan gelen-
lerin muhalefeti karsilikh “hizip”, “tasfiyecilik” suclamalarina déntstt. Ge-
cici komite 1981 sonunda grubu hizipgilikle suclayarak ihrag etti, yurtdisin-
daki “koruma’ya alinmis yoneticisi hakkinda da “sorusturma” karari ¢ikart-
t1. 1982 Ocak’mda hazirladigi program ve tiztkle Gyelikleri yeniledi ve yeni
Uye alimi icin tek bir kriter getirdi: “Onemli olan 6rguti her anlamda savu-
nabilmektir. Komunist kisilik esas alinmalidir.”45

1982 Mayis raporunda Gegici Merkez Komitesi, 6rgltlin reorganizas-
yonunun tamamlandigi, hiziplerden arindigi, “kendisini nitel tarzda asma
noktasi”na geldigi, yani “parti insa donemi”ne girdigini yaziyordu. Bu iddia-
li yaklasima paralel, solun butiininin cunta karsisinda yenildigi, ayakta ka-
lan, sdrekliligi saglayan tek grubun Kurtulus oldugunu savunan bir de bil-
diri kaleme ald1.

Gegici merkez komitesinin gerek degerlendirmeleri gerekse uygulama-
lari basta yurtdismdaki merkez komite Uyeleri olmak Uzere 6rgit genelin-
de tepkiyle karsilandi. Sorunun Ustesinden gelmek icin 1983 baslarinda Su-
riye’de “tam Uyeli merkez komitesi toplantisi” yapildi. Birkag ay suren tar-
tismalar sonucunda, gecici merkez komitesinin hazirladigi program-tizik,
ihrac kararlan ve yaklasimlari “sekterizm” diye nitelenerek reddedildi. Or-
gut Turkiye ve Kuzey Kiirdistan Kurtulus Orgiitii adini bu toplantida aldi.
Orgiit iginde bir tartisma siireci baglatiimasi ve konferans toplanmasi karar-
lastinildi. ihrag edilen Oncii isci grubuna da 6rgite katilmasi ¢agrisi yapildi,
ancak cagri karsihigini bulmadi. Béylelikle ilk ayrilik da resmilesmis oldu.46

Kurtulusgulann “cunta kosullarina karsin canli ve katilimh bir tartisma
sireci” diye dévdagu ikinci konferansin hazirhgi sirasinda Gye ve taraftarla-
rin yazil gorusleri alindi. Konferans 1984 Subat’inda Tirkiye’de toplandi.
Uyelerin dogrudan oyuyla yedi kisilik merkez komitesi secildi. Hem yeni-
den gorUs birligine vanlmasi hem de yonetici bir organin segilmesiyle bir to-

kiden vuku bulan ‘unutma-unutulma’olaylan geliyor. (Sukur benim hafizam bugiine kadar TK-
KKOYyi yéneten yoldaslannkine gére oldukga kuvvetli de hatirhyorum.) ‘Birinci buyiik tasfiye
harekati’ sirasinda koca koca sehirler tum politik arac ve gerecleriyle birlikte; yoldaslarca poli-
tikanin nesnesi olarak algilanan insanlar da dahil olmak tzere unutulmustu. Yénetici yoldaglar
icinden ellerini cektikleri bir eldiven gibi kaldirip atmislardi onlan... O zamandan bu yana, bu
konuda buyuk bir gelisme kaydettigimiz X ili kongre strecinde gézlemlendi. Bu kez insanlarin
sadece ve sadece ylzde 10°u unutulmustur. Yoldaslar garajda valizlerini unutur gibi insanlari
bir yerlerde unutmay! aliskanlk haline getirmislerdir. Bu olay bizim hayatimizin akisi igerisin-
de vakayi adiyedendir.”

45 Gegcici Merkez Komitesi Politburo’nun Mayis 1982 Raporu.

46 Dogan Tarkan’in basini cektigi grup, 1997°de Devrimci Sosyalist isci Partisi adiyla legal bir par-
ti kurdu.



parlanma saglayacagi umulan konferanstan kisa bir stire sonra, Nisan ayin-
da merkez komitesi Gyelerinin dnemli bir bélimi yakalandi. Bu agir bir dar-
beydi, 6rgltin operasyon-toparlanma kisir déngtstinden ¢ikamadigini gos-
teriyordu.

Kurtulys’ayodnelik etkili operasyonlar 1981’den baslayip 1985’e kadar ara-
liklarla strdu. Bu siirede 2 bin civarinda militan ya da taraftar gozaltina alin-
di. Cuntanin soldan ilk idam ettigi Necdet Adah47 Kurtuluscuydu.

Genel sekreter Mart 1983’te yakalandi. 1982, 1983, 1984 operasyonlarina
karsin 1985’e kadar merkez komitesi, 6rgutin iyice daralmasi ve bircok tye-
sinin tutuklanmasina karsin varligini sirdiirmeyi basarmisti. Orgiitsel faali-
yeti fel¢c eden 1985 Mart'indaki operasyondu. Merkez komitesine bagli aske-
ri grup, 12 Eylul’de verdigi aradan sonra, 1984 basinda harekete gegirilmis-
ti. iki banka soygunu ve bir banka soygunu girisiminin ardindan, son olarak
27 Mart 1985°te Taksim’deki Bank of Credit and Commerce adli banka so-
yuldu. Askeri grup sorumlusunun paray! teslim etmek tizere merkez komi-
te Uyesi ile 29 Mart'ta Misir Carsisi’nda yapacagi bulusmay! tespit eden po-
lis operasyonu baslatti. Takip eden ginlerde yuzlerce insan gozaltina alindi.

Bu operasyonla 6rgatun, i¢ tartismalarla ve polis takibi altinda gugluk-
le olusturdugu yerel orgatleri ve ona bagh iliskileri, bir daha kurulamaya-
cak 6lctide darbeler aldi. Mahir Sayin operasyonu ve sonuglarini séyle anla-
tiyordu:

1985 Nisan operasyonu ise birkag istisnasiyla varolan ileri kadrolann hepsi-
ni alip géturmusken, bir de kimi yoldaslann polis deneylerinin beklenmeye-
cek derecede kotu olmasi, disarida kalanlann morallerini de yerle bir etti. Ye-
ni yapilanmayi olusturmak igin neredeyse kendine giivenen militan bulabil-
mek olanaksiz hale gelmisti. ... Merkez komitesine secilenlerin kendileri bi-
le o gorevi yurutebileceklerine inanmayacak kadar deneyimden yoksunlardi.

(...) iligkilerin derlenmesi bir yili ald1... Ne var ki 1985 darbesi dylesine yi-
kicl olmustu ki Kirdistan érgiitlenmesi timilyle ortadan kalkmis ancak is-
tanbul’da bannan bir komite olusturulabilmisti.48

ikinci konferansin 1,5 yil icinde resmi program ve tiizigu yirrlige sok-
mak icin toplanmasini karar altina aldigi 1. Kongre, ilk merkez komite Uye-
lerinin biri disinda timuanin, pek ¢ok yonetici kadronun tutuklandigi, Is-

47 Necdet Adali, Temmuz 1977'de Ankara’nin Altindag ilcesinde kahvehanede iki sagci koman-
donun oldurulmesi suglamasiyla 1978’de sikiyénetim askeri mahkemesinde idama carptirildi.
Askeri Yargitay’'in 2 Temmuz 1980°de onayladigi ve Meclis’e gonderilen dosya, darbenin ardin-
dan MGK’mn politikalari gereg@i Glkiici Mustafa Pehlivanoglu’nun bekleyen dosyasiyla birlikte
onaylandi. Adali ve Pehlivanoglu, 8 Ekim 1980’de Ankara Kapali Cezaevi'nde idam edildiler.

48 Mabhir Sayin, Dev-Geng'ten Gunumize Devrimci Hareket ve Kurtulus, Erginbay Yayincilik, s. 57-
58-59.



tanbul ve Ankara ile sinirlanmis yerel érgutlerin islevsizlestigi sirada toplan-
di. 1986°da istanbul’da bir evde 11 kisiyle yapilan kongre, yeni bir merkez
komitesi kurmayi saglama amacindaydi daha ¢ok. Ne var ki tlke iginde fa-
aliyeti yuratmekle goérevli politbdronun tg tyesinden ikisinin (merkez ko-
mitesine bes Kisi secilmisti) bir siire sonra istifasiyla bu drgutsel merkez de
isleyemedi.

1988, 1991 ve 1994’te toplanan konferans ve kongreler, birbiriyle iliski
icinde olan ama 6te yandan hem fikirsel hem de érgutsel olarak dagilmis di-
saridaki Uye ve taraftarlari bir araya getirecek ideolojik-6rgutsel platform et-
rafinda toplama girisimlerinden 6te anlamlar tasiyamadi. Bu konferanslarin
bizzat kendileri de dahil, aldi§i kararlar, sectigi yonetici organlar hep tartis-
mali kaldi, kapsayici olamadi. Konferans veya kongrelerin bilesiminin, tizu-
ge gore merkez komite Uyeleri, Kiurdistan komitesi, uzmanlik organlan ve
yerel komite temsilcilerinden olusmasi gerekiyordu. Oysa bu érgttler dagil-
misti. Tutuklu yonetici ve kadrolarinin serbest kaldigi 1991 yilinda toplanan
5. Konferans, dncekilerin basaramadigi bir ortak goris zemini ve kabul edi-
lebilir yénetici organi segmesi bakimindan en heyecan verici olani sayilabi-
lirdi. Ama bunun bile pek ¢ok Kurtulusgu agisindan mesrulugu tartismaliy-
di. Kart temsilciler mesru gérmemis ve konferansa katilmamisti; yine ayni
bicimde en 6nemli yerel 6rgiit istanbul’daki 15 Uiye, delege secimi sistemini,
yerel érgut yonetimini tanimadiklarini agiklamisti.49 Konferans “tasfiye” ol-
mus ve “cokmus” drgitsel yaplyl “yeniden insa etmeyi”, “programatik go-
rdslerin formulasyonu ve yeniden teyidini” saglamak istiyordu. Ama bunu
ne konferans ne de sonrasindaki kongre ve konferanslar bagarabildi. “Orgtit-
10 olma bilinci blytk 6l¢tde torpilenmis”, “6rgltsel gorevleri yerine getir-
mek, aidat 6demek, organli ve programli faaliyet surdtrmek keyfi bir duru-
ma donusmus ve hatta Uye olarak kimi zaman 6érgutle organik iliskiye sahip
olma zorunlulugu da ortadan kalkmis”ti.50 Orgiitsel sorunlarin ¢éziimiine
cok az Uye ilgi gosteriyordu.5l Zaten katilimin daha genis olmasi varsayilabi-
lecek bu konferansin 9 tyeyle yapilmasi da bu ilgiyle alakal oldugu soylene-
bilir. Merkez komitesinin 1994 yilindaki 2. Kongre'ye sundugu raporun bir
bolimind aktarmak, 1988-1994 arasi 6rgutsel durum hakkinda fikir verme-
si agisindan yararli olacaktir:

A-) 5. Konferans sonrasinda érgitimuz oldukca olumsuz kosullarla yiz yi-
zeydi. Bunlan alt alta siralamak bile durumun vahametini géstermek agisin-
dan yeterlidir. Kisaca MK soyle bir tabloyla yiiz yizeydi:

49 TKKKU 5. Konferans Belgeleri.
50 A.g.e.,s. 32.
51 2. Kongre Belgeleri, s. 26.



- Merkez gevresindeki tyelerin énemli bir kisminin érgutimuzle bagi
uyelik tanimina uymayacak bir bicim tasiyordu. Bu yoldaslarin tumu kisa bir
sure icerisinde drgatimuzle baglantilarini kestiler.

- Merkez cevresindeki uzmanlarin organlarinin tima (yayin harig) islev-
si2*organlardi ve 6rgitsel hayatimiza hemen hemen higbir katkilari yoktu.

- A[istanbul - V.E] ve Cilinin disinda higbir il 6rgiitimiiziin yonetici ko-
mitesi bulunmamaktaydi.

- Yonetici komiteye sahip olmayan B ilindeki Gyelerimizin birbirleri ile da-
hi saglikl iliskileri yoktu.

- G, H, Fillerinde tiyelerimiz olmasina ragmen yoénetici bir komite higbir
zaman olusturulmamisti.

- Gilinde o giiniin kosullarinda Uye sayisi 6rgit Uyelerimizin yaklasik
yuzde 15’ini olusturuyordu. MK’nm 6rgutlenme cabalarina bu yoldagslar tiye-
likten istifa ederek karsilik verdiler.

- Hilindeki tyelerin ...’luklan tartismaliydi. Orgatiimiiziin agik alandaki
adiyla dahi propagandasini yapmanin mahzurlu oldugunu dasuntyorlar, her
tarla 6rgutlenme cabasini reddediyorlardi. Bu yoldaslar kisa bir sire igerisin-
de saflarimizi terk ettiler.

- F ilindeki yoldas ise hala saflarimizda bulunmaktadir.

- Orgatumiize ideolojik-politik olarak badh olmasi gereken genglik 6r-
gutlenmemiz ...’nin ydnetici komiteleri gerek sahip olduklan siyasal gorus-
ler gerekse calisma tarzi itibariyla 6rgitimuzle uyumsuzluk icerisindeydiler.
Ozetle soylemek gerekirse kagit tizerinde varolan ama fiiliyatta varhigi hisse-
dilmeyen bir genclik dérgutlenmesi ile yuz yuzeydik.

- Mali agidan 6rgutimiz gegmis MK’'nm devrettigi paranin (ki bu ancak
2 aylik bir harcamaya karsilik geliyordu) disinda tek kelimeyle bos bir kasa-
ya sahipti.

- Mali sorunun ¢é6ziimlenebilmesi igin gerekli teknik olanaklardan bahset-
mek mimkin degildi.

- Merkez cevresindeki hicbir Gye aidat 6demiyordu ve drgutimuazin elde
ettigi hi¢cbir dizenli gelir (bagis vb.) yoktu.

- Kitle dérgutlenmelerinin higbirinde bir mevziye sahip degildik.

Son olarak drgutimiz hemen hemen bir butiun olarak siyasi faaliyet yu-
ritmekten uzakti.

Kurtuluscularm o¢rgitlenme c¢abalari, faaliyetleri 1988’den sonra aslinda
acik ve yasal platformda surtyordu. Dergiler ¢ikardilar, yasal parti calismala-
rinda énemli roller oynadilar. 1987’den 1990 ortalarina kadar, daha ¢ok ay-
lik periyotlarla siiren Yeni Oncii dergisi Kurtulusgularm, gecmis muhasebele-
rinden sosyalist demokrasiye, sosyalizmin sorunlarina uzanan genis bir yel-



pazede daha ok i¢ tartismalarinin kiirsiisu islevini gordu. isci Duinyasi, Geng
Kurtulus gibi kitle yayin organlari kurdular. 1989°da birlesik yasal sosyalist
parti tartismalarinin yapildigi Kurugesme toplantilarina katildilar. 1994°te
kurulan Birlesik Sosyalist Parti’nin, Ocak 1996°da da Ozgiirliik ve Dayanis-
ma Partisi’nin temel bilesenlerinden biri oldular. Farkli egilimlerdeki sosya-
listlerin de kurstsu islevi goren, Birlesik Sosyalist Parti'yi destekleyen hafta-
lik haber yorum dergisi S6z’0 yayinladilar.52

Yasal parti calismalari, bu calismalarda yer alan diger gruplar TKEP, Dev-
rimci Yol, TDKP gibi Kurtulusgular igin de ayrisma-bélinme konusuydu.
Yasal partiyi, legalizm, Leninist ilkelerin reddi ve tasfiyesi olarak niteleyen
Ozellikle genclik 6rgutlenmesini de beraberlerinde gétiren Kurtulusgularm
bir b6lima ana govdeden ayrildi. Gergi sosyalizmin teorik sorunlarindan
orgutsel, politik sorunlara hemen her konuda fikir ayriliklari ve tartisma-
lar icindeydiler. Yasal calismalar icinde de ayriliklar, bagimsiz tutum alma-
lar eksik degildi. Dolayisiyla bélinme ve dagilma, bir déntstim icinde do-
gal tepki kabul edilebilecek eski goris agisinin savunulmasiyla sinirli kalma-
di. ODP, Kurtulusgularm ¢ok énemsedigi birlik projesiydi. Kurugesme'den
baslayan SBP, BSPye dek stiren birlik ¢abalarinin dorugu gibiydi. Kurulusla-
rindan beri sosyalistlerin birligini baslica gérev edinmis Kurtulusgularm, en
azindan bu amaglarina ulasmis olduklarini gosterir gibiydi. Birlik projesini
algilayistaki farkliliklar bir yana 30 yil 6ncesine dayanan givensizlik ve reka-
bet, ODP’de de Devrimci Yol ile Kurtulus’un pesini birakmadi. Ne rekabet-
ten ne de grup yapilarindan vazge¢cmislerdi. Parti kurucusu, Merkez Yurut-
me Kurulu ve Parti Meclisi Uyesi 35 kisi, 18 Ocak 2001°de bir basin toplanti-
styla ODP’den ayrildigini agikladi. Ayrilanlar partinin yiizde 40'ini kapsayan
uyelerin de peslerinden istifa edeceklerini sdylediler.53 Yeni parti ihtiyacin-
dan da stz edilen ortak metinde su goruslere yer veriliyordu:

UDP ¢ogulcu olmayan burokratik merkeziyetci bir klik partisine dénisturiil-
mustur... Artik sosyalist amac ve devrimci niteliklerini yitirmis bir parti ¢ati-
s1 altinda kaybedecek zamanimiz yoktur. Politik geleceklerini burjuva sol li-
beral “Yeni 0lusum™un basina Erdal inéni’'niin gegmesine baglayan kimse-
lerle, sol liberalizme karsi cikanlari tasfiye igin partiyi bir enkaza gevirenler-
le oyalanmayacagiz... Biz demokrasi ve sosyalizm micadelesi yolunda sosya-
listlerin birligini savunuyoruz. Biz is¢i sinifiyla Kart halkinin ittifaki icin ca-
lisiyoruz... Amacimiz adina yarasir sosyalist, gogulcu, kitlesel devrimci bir si-

52 18 Subat 1995°ten 14 Mart 1997'ye kadar 109 say1 yayinlandi. Soz, UDP projesi cercevesinde da-
ha kapsayici olacagi varsayilan yeni bir derginin kurulmasi ¢cabasina destek icin yayin hayatina
son verdi.

53 Basin toplantisi duzenleyenlerin arasinda Mihri Belli, Akin Birdal, Bilge Contepe, Celal Besikte-
pe, tlhami Aras, Mustafa Kemal Kacaroglu, Sungur Savran gibi isimler bulunuyordu.



mf partisi i¢in ortak tarihimize, bu arada ODP’nin kisa tarihinin bitiin olum-
lu mirasina sahip ¢ikarak herkesle esitlik temelinde diyalog kurmaktir.

-ODP’den kopan farkli egilimlerle birlikte Sosyalist Demokrasi Partisi
(SDP), 28 Agustos 200~'de kuruldu. 2007 sonlarinda bu kez SDP, “cinsel
taciz” iddialariyla baslayan tartismayla béliindi. 2008 Ocak’inda Ankara’da
toplanan, aralarinda Mahir Sayin ve Mustafa Kemal Kagaroglu'’nun dabulun-
dugu 21 ilden 150 temsilci, partiden ayrilma karari aldi. Ayrilanlar arasin-
da partinin énceki dénem genel baskan yardimciligi yapmis iki kisi, tic Mer-
kez Yiritme Kurulu ve 16 da Parti Meclisi Uyesi bulunuyordu. istifa eden,
eski genel baskan yardimcilarindan Mustafa Kéhya, istifa edeceklerin sayisi-
nin 1.000 ile 1.100 arasinda olmasini beklediklerini soyliyordu.54 27 Kasim
2008°de iscilerin Sosyalist Partisi’ni kurdular. Sevim Belli'nin genel baskanh-
g1 Gstlendigi partinin 80 kurucusu arasinda Mihri Belli, Mahir Sayin, Musta-
fa Kemal Kacaroglu, Mustafa Kahya, Deniz Tuna, Bulent Uluer, Emine Erel,
Kadir Akm, Latife Demirci Kéhya ve Erdal Kara vardi.

2000l yillarin sonunda, tg¢ farkl grubun, Kurtulus adini tastyan, t¢ ay-
ri dergisi ¢cikiyordu. Bu Kurtuluslardan birinde “Kurtulus” imzasiyla yazilan
yazida soyle deniyordu:

Birlikgilik Kurtulus'un hem gicli hem de zayifyani olagelmistir. Gugla yani-
dir, zira baska sosyalistlerle yan yana gelis i¢in bir olanak saglamakta ve bunu
reel sosyalizmin inkari Gzerinden tarihsel bir bakisla yapmaktadir. Zayif ya-
nidir ¢iinkd kendi icindeki birligin alacagi hasardan cekinerek temel mesele-
lerin “eylem birligi zemininde tartisilmasini” ertelemekte ya da bu meseleler-
de anlasilmis gibi yapmaktadir. Bu yapisal zaaf kendisini her dizlemde baska
kriz dinamikleri olarak ortaya sermektedir.55

54 Evrensel, 7 Ocak 2008.
55 Devrim Yolunda Kurtulus, sayi 1, Agustos 2007.






DEVRIMCT SOL

Kurulus

Devrimci Sol, toplumsal mucadelenin radikallestigi ve buna paralel sosya-
list solda, bélinmelerin yasandigi 1978-1980 doneminde ortaya ¢iktl. Ancak
0, ana govdeden radikal kopuslari temsil eden isginin Sesi, TKP(ML) GKK,
THKP-C Savascilari gibi gruplardan farkli olarak, bunlar arasinda biyiimeyi
basarabilen tek orguittii. Ustelik donemin en kitlesel hareketi olan Devrimci
Yol'dan bir kopus olmasina karsin boyleydi.

Devrimci Sol ayriligi ve kurulusu, aylara yayilan bir siireg izledi. Agustos-
ta yayinlanan Devrimci Yol Hareketinde Tasfiyecilik ve Devrimci Cizgi brosurt
yeni olusumun elestiri ve gorusleriyle birlikte resmen deklare edilmesiydi.

Ayriligin basini ¢cekenler, Devrimci Yol’'un, basta Dev-Geng olmak Uzere
-ki zaten hareket 6grenci genclik merkezliydi- istanbul’daki érgiitlenmesi-
ni yéneten genclik liderleriydi. 1973’ten beri 6grenci hareketinde Cepheciler
diye anilan THKP-C sempatizanlari i¢inde yer almis; Acil, Kurtulus' MLS-
PB gibi ayrismalarda Ankara merkezli Dev-Geng’le hareket etmislerdi. istan-
bul Dev-Geng’in kuruculariydilar. Aralarinda Bulent Uluer, Pasa Guven gi-
bi dénemin popduler genclik liderleri, ayni 6lgtide populer olmayan ancak si-
yasal yoneticilik vasiflariyla grupta 6zel bir yer tutan Dursun Karatasl gi-
bi 6grenci liderleri vardi. istanbul Dev-Geng, ITU, istanbul Universitesi, Yil-
diz Teknik basta olmak Uzere tniversite ve yiksek okullarda etkinligi olan

1 Dursun Karatas, 11 Agustos 2008°'de Hollanda'da kanser hastaligindan hayatini kaybetti. DH-
KP-C agiklamasinda 10 yildir kanser tedavisi gérduigii belirtiliyordu. 15 Agustos 2008'de istan-
bul Gazi Mahallesi’nde cemevi ve camideki cenaze torenlerinin ardindan Gazi Mezarligi’nda
topraga verildi. Cenaze térenine 15-20 bin kisi katildi.



ogrenci genglik hareketinin dinamik, eylemci ve yaygin kesimlerinden biri-
ni olusturuyordu.

Ankara’daki merkezin goruslerine iliskin kuskulan, Devrimci Yol Bildirge-
si’nin yayinlanmasiyla belirgin hale geldi. Mahir Cayan’'m silahli propagan-
da, suni denge, 6nci savasi gibi temel bazi kavramlariyla ilgili gérislerin or-
taya konulmadigini, yazilanlarin ise Mahir Cayan’m fikirlerinden gizlice bir
uzaklasmayi icerdigini dusundyorlardi. Silahh micadelenin gerektirdigi or-
ganizasyon ya da eylemlilik konusunda da pratikte gézlenen bir gelisme
yoktu onlara gore. 1977 sonlarinda bu kuskulan tasiyan istanbul grubuyla
Ankara merkezi arasinda tartismalar artti. Ama ayriliga asil yol agan sey, ge-
rek bu tartismalar sirasinda gerekse daha éncesinde Ankara grubunun ken-
disini drgutsel iliskilerin merkezine koyarak, her tlrl drgutsel ve siyasal ta-
sarrufu elinde tutuyor olmasiydi. Ankara’daki yoneticiler THKP-C’den gel-
mis olmalar itibariyle, Istanbul’dakiler tarafindan da “dogal otorite” sayili-
yordu. Tartismalarda “ideolojik farkimiz yok”, “Ayni seyleri dustiniyoruz”
diye iknaya c¢alistiklan Istanbul’dakileri, eylemci sOylemleri ve pratikleri ne-
deniyle “asker kafali” goruyorlardi.

Tartismalardan sonug alamayan istanbul grubu, Ankara’dakilerin de baska
bir gérevlendirme dnermesiyle, kendilerinden kurtulmak i¢in oyalama takti-
gi izlendigi konusunda ikna oldu. Ankara grubu tGzerinde bir baski olustur-
mak amaciyla 1978 Sub'at'inda “gdrevlerini askiya aldiklanni” agikladilar ve
iTU-DER’de yaklasik 50 kisinin katildigi bir toplantida da énde gelen mili-
tanlara, durumu anlattilar.2 Boylelikle ayrilik sireci islemeye basladi.

Ankara’daki yonetici grup, pek ciddiye almadigi bu ¢ikis karsisinda izledi-
gi tutumla, hem aynhgi kértikledi hem de muhalefet karsisinda basansizliga
ugradi. Dursun Karatas’m anlatimiyla, Ankara’'dakiler gérevlerin askiya alin-
masina “¢ok sevinmis”, bunu onlardan kurtulmanin bir firsati gibi degerlen-
direrek derhal yerlerine yeni yoneticiler atamislardi. Ne var ki bu yodnetici-
ler “emirler yagdirarak” istanbul’daki militanlarin tepkilerini cekmis, boyle-
ce Ankara grubunun “tasfiyeci niyeti” daha alt diizeydeki kadrolar nezdinde
de teshir olmustu.3Bu sire iginde 6grenci 6rgttlenmesi, bu atanmis yoneti-
cileri degil, arka planda gorevlerini askiya almis eski yoneticilerle iliskisini
surdurtyor, onlann soylediklerini dikkate aliyordu. 1 Mayis Taksim mitin-
ginde istanbul grubunun Devrimci Yol pankartlanndan ¢ok “Yolumuz Ca-
yanlann Yoludur” pankartlari tasimasi, mitingde bir gévde g0sterisine hazir-
lanan Ankara grubu icin kotU bir strprizdi; Devrimci Yol icinde bir seyler

2 Ba§imsizlik, Demokrasi ve Sosyalizm Miicadelesinde Genglik, Cilt 1, ikinci Baski, Boran Yayinevi,
istanbul, Mart 1999, s. 201.

3 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile iktidara Yiirtiyelim (DHKP-C Kurulus Kongresi Raporu), Haziran
Yayinevi, istanbul, 1995, s. 26.



oldugu izlenimi de diger sola yansimis oluyordu. Mitingde iki grup arasinda
¢ikan tartisma sirasinda istanbul grubundan birinin tartaklanmaya kalkisil-
masi iki grup arasinda gerilimi daha da artirdi.

* Gergekte ayrilanlar iki noktada net bir fikre ulasmisti: Birincisi, Ankara
grubu THKP-C'yi savunmuyor, bu nedenle de THKP-C’nin gorusleriyle ilgi-
li degerlendirmelerden mimkiin oldugunca kaginiyordu. ikincisi, Devrimci
Yol dlkenin gesitli bolgelerinde kendiliginden ortaya ¢ikan gruplarin bir top-
lamiydi; Ankara grubu da bunlardan biri olmasina ragmen kendisini merke-
ze yerlestiriyor, istedigi ideolojik ve 6rgutsel kararlan aliyor, farkli diistinen-
leri “giden gider” anlayisiyla disliyordu:4

Bildirge platformu, Turkiye'deki gruplarin dagitilmasi, ideolojik birlik teme-
linde siyasi hareketin gelisimine uygun olarak, onun icinde eritilmesi, kisa-
casi, merkezi siyasal drgutlenmeye gegis icin bir sigrama zemini idi. (...) Bu
anlayis icerisinde gruplar daha 6nceden var olan yapilarini dagitarak merke-
zi organizasyona dahil olmaya calisirlarken, Ankara hizbi, gelisen sireg ice-
risinde kendi yapisini muhafaza etmis, kendi iginde olusturdugu hizip hiye-
rarsisini ve ideolojik anlayisim devrimci hareketin merkezine suni bir sekil-
de ikame etmeye calismistir.5

Sonraki siireg, Ankara grubunun istanbul'da 6rgitsel inisiyatifi ele gegir-
me cabasi ile muhalefetin ayn 6rgttlenme girisimi arasinda, yer yer okullar-
da ve yurtlarda tehdit ve kavgalara dontsen, gérunurde tartisma slrecine,
gercekte ise aynlik ve glic savasma doénisti.

1978 ortalarinda Devrimci Sol’'un resmen ortaya cikisiyla artik s6éz konu-
su olan, muhalefet grubunun nasil bir érgit ve micadele tarzi izleyecegiy-
di. Ayrilanlarm ortak, agik fikirlere sahip olmadiklan bir yil sonra anlasil-
di. 1979 sonlarinda, aynlanlarin 6nde gelenlerinden bir boéluma, Devrim-
ci Sol’'un geleceg@i olamayacagini, feshedilmesini, Devrimci Yol ile Kurtu-
lus’u da kapsayan tek bir olusum icin ugras verilmesi gerektigini ileri siire-
rek aynidi.

Ancak Devrimci Sol’'un asil ¢ekirdegini Dursun Karatas’m yonlendirdigi,
1975’te kendisini Kurtulus grubu olarak niteleyen cevre olusturuyordu. Or-
gutsel ve siyasal pratige asil yon veren de bu cevre ve bu ¢evreyle temas ha-
4 “Devrimci Yol’ Hareketinde Tasfiyecilik ve Devrimci Cizgi”, Dava Dosyasl, (der.) A. Osman Ko-

se, Birinci Basim, Haziran Yayinevi, istanbul, Ocak 1991, s. 32. Bu brosiir ile bu galismada ya-
rarlanilan “THKP-C ve iki Sapma” (Ocak 1980), “Hareketimizin Gelisimi ve Devrimci Miicade-
le” (Ocak 1983) brosurleri, Devrimci Sol'un ilk yillarina ait diger brosurler ve Dev-Geng, Dev-
rimci Sol dergilerinden segme yazilarla birlikte Dava Dosyas! adiyla Haziran Yayinevi tarafindan,
Ocak 1991 de tek bir ciltte toplanarak, yayinlandi. Calismadaki aktarmalarda bu ciltten yararla-

nildi. Devrimci Sol'un 1990-92 arasi brosir ve yazilan ise Dava Dosyasi Il adiyla Haziran Yayi-
nevi tarafindan Agustos 1993’te yayinlandi.
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lindeki genclik kadrolariydi. Dolayisiyla Devrimci Sol'un géruslerini, drgut
ve eylem anlayisim sekillendiren de onlar oldu.

“Teori ile hayat”

Devrimci Solcular, Mahir Cayan’in Kesintisiz Il-IH’te formule ettigi gorasle-
rine ve eylemlerine oldugu gibi sahip ¢ikiyordu. Ama bir 6rgitiin 6én kosu-
lu kabul edilen ideolojik birlik igin yeterli degildi bu, ¢cliinkd Cayan’in goris-
lerini savundugunu soyleyen pek ¢ok grup vardi. Asil sorun Mahir Cayan’in
goruslerinin nasil yorumlanacagi ve uygulanacagiydi. Ayrica Devrimci Yol
surecinde gorulmustu ki “konusmalarda ve tartismalarda ayni strateji Gze-
rinde birlesmek” bir anlam tasimiyordu.

ideolojik birlik, tilkemiz devriminin yolunu, temel stratejik, taktik sorunla-
rim ayni anlayisla kavrayan ve ayni anlayisla hayata uygulayan bir birlik ola-
rak kavranmalidir. ideolojik birlik beraber is yapabilme, ayni olay karsisin-
da ayni sekilde tavir alip pratige ayni anlayisla uygulama sorununu da kap-
sayan bir butandar.6

12 Mart sonrasi mucadeleye atilmis THKP-C sempatizani kusakta yer alan
Dursun Karatas, kendisini ve yakin ¢evresini “tecriibesiz, yetersiz ama TH-
KP-C'ye icten bagh” diye tanimliyordu. Dursun Karatas, o glinlerdeki geli-
simlerini soyle anlatiyordu:

74 sonrasinin ilk ayrismasi P-Cyi savunup savunmama noktasindadir. ikin-
ci ve asil aynsma ise P-C’nin nasil savunulacagi oldu. THKP-C perspektifin-
de bir savas nasil surdurilecekti...

Geng militanlarin THKP-C'yi sahiplenisi ise yalniz ve yalniz micadele te-
melindeydi. Ortada pek ¢ok “eski”, pek ¢cok “otorite” vardi, ama gencligin 6l-
cUst sadeydi. Bir Mahir’lerin savasina bakiyorlardi, bir de ortaliktaki cazip
sOhretlerin dedigi ve yaptiklarina... denilebilir ki, gen¢ insanlar, teoriyle pra-
tik arasindaki iliskinin ne olmasi ve ne olmamasi gerektigini inkarcilara ba-
karak 6grendiler. Teori ve hayat arasindaki iliskiyi kendi pratiklerinde ¢oze-
ceklerdi artik.7

Devrimci Yol'un, THKP-C cizgisinden farkli bir ¢izgiyi, Gstu kapali, gizli-
ce egemen kilmaya calistigi kanisindaki Devrimci Solcular, bunun kanitla-
rint Devrimci Yol'daki yazilarda THKP-C’nin “ideolojik ve orgutsel birligi”
tam saglayamamis, “zorunlu olarak silahli micadeleye girismis” bir érgit gi-

bi tasvir edilmesi, “silahli propaganda-onci savasi” kavraminin alelade “tak-

6 Age,s 29
7  Devrimci Sol, say!1 7, Aralik 1995, s. 48.



tik evreye” indirgenmesi olarak siraliyordu. “Simdiye kadar tek kelimeyle de
olsa temel mucadele bicimi olarak silahli propagandadan s6z etmediler, asil
.sorun budur” diyorlardi.8

Pratikteki mucadele ve drgutlenme de “PASS” gorustine uygun bir yon-
de degil,"yalnizca kitlelerin yatay 6rglitlenme ve miicadelesine vurgu yapan
“tek yanh”, “kendiligindenci” bir sire¢ izliyordu. Bunun kaniti da Devrim-
ci Yol'un kampanyalari ya da antifasist mucadelesiydi: “Zaman zaman agi-
lan ‘kampanyalarin’ hayata gecirilisinde, antifasist miicadelenin gerekleri-
nin yerine getirilmesinde bunu gérmek olanaklidir. Bu egilim (farkli dev-
rim anlayisindan kaynaklanan sag egilim) kendini antifasist micadelede
kitle hareketlerinin birkag biciminin yerine getirilmesiyle’ sinirlandirmakta-
dir. Boylece iradi kadro eylemleri gereksiz, kiigimsenen eylemler durumu-
na dusdrilmustir,”9 deniyordu. Partilesme surecinin en énemli unsuru ka-
bul edilen “kadrolasma” da askeri yonu eksik “tek yanli” bir kadrolasmaydi.

“iradi kadro eylemleri“yle kastedilen, érgiit merkezinin olusturdugu si-
lahl ekiplerce gergeklestirilmesi gereken silahli eylemlerdi. Devrimci Solcu-
lar, Malatya olaylari 6érnegini ele alipl0bu kentte Devrimci Yol’'un provokas-
yonu oOnleyecek bir politika gelistirmedigini, bu nedenle de kentin “fasistle-
rin denetimine gectigini” ileri stiriyordu:

Malatya’da fasist provokasyonu engellemenin tek yolu devrimci siddetti. Ma-
latya’daki devrimciler ve Devrimci Yol yazarlarinin provokasyonu bozmak
diye bir dustinceleri yoktur. Onlarin tek dusincesi kitleleri direnis komite-
leri icinde drgutlemektir. Oysa fasist terdre karsi devrimci siddet temelinde
gelisen devrimci bir miicadele yaratilmadigr miaddetcge, ne kitle érgiatlenmesi
kalici anlamda gerceklesebilir, ne de fasist terér ve provokasyon engellenmis
olur. Malatya’da olan da budur. Yiginla kadroya ragmen, gerici provokasyo-
na karsi bir tek kadro hareketi dahi dizenlenmemistir. Catisma halkin boluk
porgik kendiliginden savunmasindan baska bir sey olmamistir.11

8 “Devrimci Yol Hareketinde Tasfiyecilik”, Dava Dosyasl, s. 29, 47. *
9 A.g.e.,s. 59.

10 Malatya olaylarinda, sag egilimli bir Kurt olan ve Hamido olarak anilan Malatya Belediye Baska-
ni Hamit Fendoglu’na bombali bir paket génderilmesinin ardindan baslayan sagci ayaklanma,
Alevi katliamina dontismusti. Olayin ardindan gevre illerden Glkuculer bolgeye yigildi. Alevi ve
solcu bilinenlerin ev, isyerleri isaretlendi. 18 Nisan’da disaridan geldigi belirtilen 2.000’e yakin
ulkicu isaretlenmis bu isyeri ve evlere saldirilar duzenleyerek atese verdi. Tamami Alevilere ait
680 isyeri talan edildi ve yakildi. 8 Alevi dlduruldu, 100°den fazlasi yaralandi. Butun bu saldiri-
lar olurken, kentin girisi asker tarafindan kontrole alinmis herhangi bir midahalede bulunul-
mamis, taniklara gére polis de saldirganlara yardimci olmustu, (navkurd, Mart 2008. 1989'da
SHP’den Malatya milletvekili segilen, daha sonra Halkin Emek Partisi (HEP) kurucularindan
olan ibrahim Aksoy, Hamido’nun Yassiada'da tutuklu kalan, MHP ve MSP destediyle AP’den
(bagimsiz deniyor bir baska kaynakta) belediye baskani segilen, Alevi-Stinni aynmi yapmayan
thmh bir Ktrt oldugunu belirtiyor.)

11  “Devrimci Yol Hareketinde Tasfiyecilik”, Dava Dosyasl, s. 60.



Devrimci Solcular, ilk brosurlerinin yani sira Ocak 1980°de yayinladiktan
THKP-C ve iki Sapma isimli brosirlerinde Devrimci Yol ve MLSPBYyle ayril-
diklari noktalara aciklik getirmeye calisti. Brostire gore baslica “iki sapma™yi
THKP-C'yi “sag” yorumlayan Devrimci Yol ile “sol” yorumlayan MLSPB
temsil ediyordu. Devrimci Yol askeri savasin, MLSPB ise kitle micadelesinin
gereklerini yerine getirmiyordu. Devrimci Yol, yatay ve legalize iliskiler icin-
de olmakla, MLSPB desifre olmamak icin 6rgut kadrolarini apartman katla-
rina sikistirmakla elestiriliyordu. Butin bu elestiriler, Devrimci Solcularin,
Mabhir Cayan’in goruslerini nasil anladiklarinin ve ne tir bir micadele ve or-
gut tarzina yoneleceklerinin genel agiklamasiydi. Politiklesmis Askeri Savas
Stratejisi’nin nasil yasama gegirilecegi sorusunun nihai yanitini ise “teori ile
hayat arasindaki iliski” ¢ozecekti.

Orgiit

Devrimci YolI'dan aynhgin temelini olusturan “partilesmeyi mechul bir ge-
lecege erteleyen kendiligindencilige” son vermek, yeni hareketin basli-
ca hedefiydi. “Kendiligindencilikten ¢ikip parti hedefine iradi bir nitelik
kazandinlmaliydi.”12 Kendiligindencilik elestirisi tGzerinden gelistirilen vo-
lontarizm, ileride Devrimci Sol'un ayirt edici 6zelligi olacakti.

Partilesme strecini “iradi bir stire¢” haline getirecek irade, kuskusuz 6r-
gut merkeziydi. Merkezi bir planlama sadece 6rgutsel sekillenis agisindan
degil mucadelenin seyri icin de gerekliydi:

Aktif savunma c¢izgisini, nereden ve nasil geleceg@i belli olmayan saldirilara
karsi yapilacak savunmayla sinirlandinrsak, sinif savasini kendiligindencili-
ge ve giderek de anarsizme terk etmis oluruz. Perspektifimiz devrimci bir i¢
savasi devrimcilerin volontarizmiyle gelistirmek olmalidir... iradi kadro ey-
lemleri hem aktif savunma ¢izgisini bilincli ve planli bigcime sokar, hem de
Oncu savasi drgutlenme ve pratiginin unsurlarini bugiinden yarina dizenle-
yerek yaratir.13

“Merkezi irade”, heniiz bir parti gibi nitelikli bir 6rgttsel dizey soz ko-
nusu olmadigindan “iktidari ele gegirmeye yonelik eylem cizgisinin”, yani
“Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’nin “6n unsurlanni yaratmayi” distin-
meliydi. Orguit de miicadele de PASS perspektifine gore sekillenecek, boy-
lece PASS’I gercek anlamiyla yasama gegirebilecek partiye ulasilacakti. Parti
her seyden 6nce komunist kadrolarin yaratilmasini gerektiriyordu. Mucade-
le icinde yetisecek kadrolar, politik ve askeri nitelige sahip olmaliydi. Mahir

12 Devrimci Sol, say1 7, Aralik 1995, s. 50.
13  “Devrimci Yol Hareketinde Tasfiyecilik", Dava Dosyasl, s. 64.



Cayan’in “politik askeri liderligin birligi” diye formule ettigi ilkenin de gere-

giydi bu. Devrimci Solcular, partinin niivesi sayilan, 6rgiitiin gergek cekirde-

gini olusturacak iki orgitsel bicim énerdiler: Fasist Terore Karsi Silahli MU-
*cadele Ekipleri (FTKSME) ve Silahli Devrimci Birlikler (SDB).

PASS isiginda gerilla savasi verecek bir partinin nivelerini simdiden yaratacak
bir érgatlenmenin adimlarini atmaliyiz. Bu érgitlenmenin bir alt zemini olarak
Fasist Terore Karsi Silahli Micadele Ekipleri’ni her calisma alanina merkezi bir
tarzdayaymaliyiz... Fasist Terdre Karsi Silahli Micadele Ekipleri’nin micadele-
si icerisinde yetkinlesmis, cesitli yetenekleri ortaya ¢ikmis, asgari Marksist-Le-
ninist formasyona ve Turkiye’nin sorunlarina vakif kadrolari daha st bir plat-
forma sicratip Silahli Devrimci Birlikler iginde drgutlemeliyiz.14

SDPB’ler calisma alanlarinin savunma fonksiyonlarindan 6te gorevler yuk-
lenmeli, bir nevi gelecegin gerilla ntiveleri olmahidir. Bu érgitlenmeler bugiin
fasist terére karsi mucadelede ivmenin yukseltilmesinde rol oynamali, antifa-
sist savunma c¢izgisini asacak bir programa sahip olmalidir. (...) SDB’ler, kit-
leler igerisinde eriyen, kitlelerle beraber onlarin sorunlarina vakif, onlarla ya-
nip tutusan onlarla mucadele eden kadrolardan meydana gelir. (...) SDB ele-
manlari, MLSPB, Acil vs.’nin yaptigi gibi, pratikten ve hayattan kopmus, liks
apartman katlarina kapanmis kadrolarin érgitlenmesi olamaz. SDB eleman-
lari kitleler icerisinde erimesini bilen, onlarin nabzini her an hisseden, gizli-
ligi mutlak profesyonel érgitlenmelerdir.15

Baslangicta hentiz deneyimli, sinanmis bir 6rgut ve kadrolar s6z konu-
su olmadigindan, bu 6rgit parti gibi kesin bir hiyerarsiye ve érgit bicimle-
rine sahip olmayacakti. “Kaba anlamda bir organizasyon” diye tanimlanmis-
t1. Bir tiiztge degil “gliven” ve “ikna” ilkelerine dayanacakti. Micadele igin-
de birbirine “gliven” duyan, “ayni seyleri dusinup ayni sekilde hayata geci-
recek” kadrolar gelecekteki partinin ideolojik ve érgitsel birliginin temeli-
ni atacakti.

Bizim anlayisimiz, kadrolar arasinda ideolojik birligi ve netligi saglamak, ha-
yatin her alaninda verilecek devrimci micadele ile 6nci savasi dérgutlenmesi-
nin teorik ve pratik perspektifini olusturmak, acik ve gizli fasizm kosullarin-
da devrimci faaliyetlerin kesintisiz bir sekilde surdurtlmesini saglayacak bir
orgutlenme yaratilmasidir.16

Orguitiin merkezinde yer alanlar da kendilerini yeterli, sinanmis bir énder-
lik diizeyinde gérmilyordu. Dursun Karatas, 1978°de tuttugu notlarda “Or-

14 “THKP-C ve iki Sapma”, Dava Dosyasl, s. 187.
15 “THKP-C ve iki Sapma”, Dava Dosyasl, s. 188.
16 “Devrimci Yol Hareketinde Tasfiyecilik”, Dava Dosyasl, s. 61.



ganizasyon Komitesi” adi verilen yonetici komiteyle ilgili “gelecegi stpheli
organizasyon” kaydi dismusti. Sosyalist harekette genel kabul géren yakla-
simda, parti ya da 6rgit, 6nderlik, 6nculik demekti ve bu 6zellik ancak si-
nif micadelesinde sinanarak kendisini “dosta dismana” kabul ettirebilirdi.
Devrimci Sol igin de ayni sey gegerliydi. Orgiit ¢cetin miicadeleler icinde “ce-
likleserek” kurulabilirdi. Kurucularin ti¢c-dért yillik bir beraberlikleri vardi,
ancak bunun yeterli olmadigi Dursun Karatas'in o tarihlerde tuttugu notlar-
da belirtiliyordu. Yoénetici grubun 28 Agustos 1978’deki ilk toplantisindan
20 Aralik 1978 tarihli toplantiya kadar isleyis ve isbolimu Gzerine tartisildi.
“Devrimci Sol'un orgutsel sekillenisinde tarihi bir adim”17 olarak nitelenen
20 Aralik 1978'deki toplantida, bir merkez komitesi kuruldu, isbélimua ya-
pildi ve orgiitsel ilkeler belirlendi.18 Onceki toplanti notlarinda “kiiciik ku-
rultay” ifadelerine rastlansa da boylesi bir organ ya da toplanti gdzlenmedi.

Bir isbolimi yapildi. Merkez komitesi ¢ kisiden olusuyordu.19 Dursun
Karatas “siyasi sorumlu” secildi. Pasa Guven daha sonra yurtdismda gorev-
lendirildi. Siyasi sorumlu, tek basina karar verme yetkisine sahip degildi,
“yurtdisma ve diger siyasetlere karsi hareketi temsil” edecekti. Ancak kadro-
lasma siyasi sorumluya bagh olacakti. Orgiit, “b6lge” ve “alan”larda kurula-
cak orgutlenmeler {izerinde yikselecekti. Bolgeler istanbul, Ankara, Akde-
niz, Dogu Anadolu gibi il ya da cografi alanlan temsil ediyordu; bélge komi-
teleri ya da bu komiteler olusturulamamissa bir “sorumlu” gorevli olacakti.
Sehirlerde temel alanlar genclik, mahalleler ve isci sinifi olarak belirlenmisti
ama 6rgutlenmenin hedefinde 6gretmenler, memurlar, burokrasi, kadin gibi
alanlar da vardi ve Devrimci isci Hareketi, Devrimci Memur Hareketi, Dev-
rimci Kadm Hareketi gibi isimler altinda calisma yurattliyordu.

Ayrica vurgulanmasi gereken diger bir drgutlenme bi¢imi Devrimci Kil-
tur Hareketi yaratma amach kiltar alani Gizerinde yuratilen 6zel calismaydi.
12 Eylul 6ncesinde Devrimci Sol dergisinden sonra diizenli yayinlanan tek
yayin, kultar alanina hitap eden Tavir’di. Devrimci Sol’'un kultirel alanda-
ki bu israrh tutumunun, 1980’lerin ikinci yarisindan baslayarak 2000l yil-
larda da surup giden, mizigi, radikal durusu ve érgutlenisiyle bir ekol oldu-
gu soylenebilecek Grup Yorum’u doguran ana etken oldugu belirtilmelidir.

17 Zafer Yolunda 1, Boran Yayinevi, istanbul, Eyliil 2000, s. 149.

18 Bu konudaki tek belge Dursun Karatas'in o tarihlerde tuttugu tutanaklardir. 20 Aralik 1978 ta-
rihli bu tutanaklar Zafer Yolunda 1 adiyla, Boran Yayinevi tarafindan Eylil 2000°de yayinlandi.
Devrimci Sol Ana Davasi diye adlandirilan Devrimci Sol 1l. Iddianamesi’nde de ayni tarihi tasi-
yan Dursun Karatag’'m bu tutanaklarindan genis aktarimlara yer verilmistir, iddianamede ayri-
ca daha 6nceki toplantilardan “Toplanti 27, “Toplanti 3”, “Toplanti 4™, “Toplanti 5” baslklari-
ni tasiyan tutanaklardan kisa alintilar séz konusudur.

19 1981 tarihli istanbul Sikiyénetim Komutanhgi Askeri Savciligi tarafindan hazirlanan Devrimci

Sol Ana Davasi iddianamesine gore merkez komitesi Dursun Karatas, Hlseyin Solgun ve Pasa
Guven tarafindan olusturulmustu.



Her bolge ve alanda yaygin bicimde FTKSME’ler kurulacakti. Buralarda
yetisen kadrolar, partinin nuvesi, hareketin “merkezi kadrosu” sayilan Si-
lahli Devrimci Birlikler’de yer alacakti. Merkez komitesi, her biri bir alan-
da gorevli, uzmanlasmis SBD uyeleriyle ¢evrelenecekti. “Kitlelerin icinde
yetisen kadrolardan yetenekleriyle, kararliligiyla, érgutleyiciligiyle 6n pla-
na cikan, asgari Marksist-Leninist formasyona sahip olup, hareketin ¢izgi-
sini ve sorunlarini kavramis olanlar, SDB’ler i¢inde daha Ust bir kadrolasma
surecine...”20gireceklerdi.

Antifasist mucadele

Fasist Terdre Karsi Silahli Mucadele Ekipleri’ni gerekli kilan, THKP-C’nin
icinde bulundugu 1971 6ncesinden farkl kosullarin yasaniyor olusuydu:

Yine bu sirecte resmi ve sivil fasist terér buginki gibi yogun degildi. Catis-
malar ancak yer yer silahli bigcimlere sigriyordu. Bugin ise resmi ve sivil fa-
sist teror sadece devrimcileri degil, siradan halktan insanlari da hedeflemis ve
kitle katliamlanni giindeme getirmistir.2L

Fasizm gorust, Mahir Cayan’'m “somurge tipi fasizm”, “surekli fasizm
gobrislerine dayaniyordu. Devlet fasist nitelikteydi; parlamenter ya da de-
mokratik 6geler bicimsel “orti” islevi gortyordu. Klasik fasist devletlerden
farkhiligi asagidan yukari degil yukaridan asagiya 6rgitlenmis olmasiydi. Re-
jim Kitle deste@i olusturmak icin sivil fasist érgttlenmeleri kurup destekli-
yordu. MHP ve Ulkii Ocaklari da devletin destek ve tesvikine sahip “sivil fa-
sist hareket™ti ve halki “terdr” ve “demagoji” yoluyla sindirmeyi, etkisi altina
almayi, bdylelikle rejime kitle destegi saglamayi amaghyordu.22

Devrimci Sol’a gore, fasist terér yasamin her alanina sirayet etmis, halkin
can guvenligi talebi 6n plana ¢ikmisti. Fasist terdr etkisiz hale getirilmeden,
halkin “can gavenligi” talebine sahip ¢ikilmadan devrimcilerin ve halkin 6r-
gutlenmesi olanaksizdi. Fasist terére karsi micadele ise ancak “devrimci sid-
det” temel alinarak yurutulebilirdi. “Fasist terdr maddi bir gtgtar. (...) Bu
maddi gictn karsisina halkin silahli maddi glicliyle yani devrimci siddet-
le cikilmalidir,”2go6rtst savunuluyordu. “Devrimci siddet”, “fasist odakla-
ri dagitici”, “caydirici”, “halka moral verici” olmaliydi. Devrimci Solcularin,
“fasist terore karsi devrimci siddet” politikasi, Devrimci Yol’'un “aktif savun-
ma” kavramina “saldin” unsurunu yerlestiriyordu.

20 Hakliyiz Kazanacagiz, Cilt 2, s. 794.

21 “THKP-C ve iki Sapma", Dava Dosyasl, s. 186.
22 Hakliyiz Kazanacagiz, Cilt 2, s. 672-680.

23  “THKP-C ve iki Sapma”, Dava Dosyasl, s. 186.



Devrimci Yol'la ayriligin hentiz resmilesmedigi, ancak iplerin koptugu
1978’in ilk aylarinda istanbul Dev-Genglilerin gelistirdikleri eylemler, anla-
yis farkliliklarini vurgulayan ilk eylemlerdi. Fasist terdriin yeni bir evreye,
yurt genelinde katliamlara giristigi 1978-80 déneminin sehirlerdeki ilk 6rne-
gi 16 Mart 1978°de istanbul Universitesi’nin éniinde toplanan solcu égrenci-
lere yonelik bombali saldiriydi. 7 6§renci 6ldl, onlarcasi yaralandi, iktidar-
da AP’den istifa etmis milletvekillerinin destegiyle kurulabilmis, Bilent Ece-
vit'in basbakanhginda zayif bir CHP hikUmeti vardi. Katliami protesto igin
0 gun Gniversitenin merkez binasi binlerce dgrenci tarafindan isgal edildi.
Ertesi gun kalabalik bir 6grenci toplulugunun katildigi, Gniversiteden Sir-
keci‘ye bir yuruytsle eylem devam etti. istanbul Dev-Geng’in Subat'ta fiilen
baslayan ayriligin ardindan basi cekti@i ilk biyUk kitlesel protestoydu bu. 9
Mayis’ta Dev-Genglilerin etkin oldugu Yildiz Devlet Mimarlik ve Mihendis-
lik Akademisi 6grencilerine bu kez otomobilden yaylim atesi acildi, ¢ Kisi
0ldl. Bu kez Dev-Gengliler okulu isgalle yetinmedi. Misilleme amaciyla Be-
siktag’'ta tlkdculerin kaldiklar dort evi ve MHP ilge binasini bombaladilar,
partide gorevli bir kisiyi éldurduler. Amag “sivil fasistlere Besiktas’'ta yasam
hakki taninmayacagi mesaji vermek™ti.24

Saldirilara mutlaka karsilik verilmesi, bununla da kalmayip “fasist hareke-
tin programini bozucu”, “fasist isgalleri kiric1” karsi saldirilar dizenlenme-
si gerektigi savunuluyordu.

18 Eylul 1978’deki Gultepe baskini, yeni hareketin bakis agisini simgele-
yen eylemiydi. Devrimci Solculara gore, istanbul’'un yoksul kenar mahalle-
lerinden biri olan Gultepe'yi sivil fasistler isgal etmis, solculari sindirmisti.
Cevre semtlere yayllmada bir Us olarak kullandiklari bu mahallede harag ali-
yor, kimlik kontrolleri yapiyor, solculara yasam hakki tanimiyorlardi. Beser
kisilik bes ekipten olusan 25 Kisilik grup, sabah 9.00 siralarinda militanlarin
gizlenebilecegi kasali bir kamyonetle mahalleye girdi. MHP ilce binasi, MHP
ilce baskanmm tlpgaz bayii, yine onlarin militanlan veya destekgisi duru-
mundaki bir nalbur ve bir saat¢inin diikkani hedefalinmisti. Militanlar MHP
ilce binasini kursunlayip bombaladilar, MHP ilce baskanmi25 dikkanda bu-
lamadiklari i¢cin dlduremediler, ancak iceridekileri disari ¢ikarip dukkani-
ni bombaladilar; nalbur Necati Cakicr’yl da dldurtup dukkanini bombaladi-
lar; hedefteki saat¢i dikkani da bombalandi. Kirmizi maskeler takmis grup
MHP binasina agilan atesten ve patlamalardan cevredekilerin zarar gérme-
mesi icin kimseyi eylem alanina yaklastirmadi. Yakindaki polis karakolu da

24 Zajer Yolunda 1, s. 128.

25 Devrimci Solcular Sisli ilce baskam olan Yusuf Bahri Geng'i 7 ay sonra, 13 Mayis 1979’da Gul-
tepe’de evinin éndnde pusu kurarak éldurduler.



eyleme mudahale edemedi.26 Bu olayin ardindan catismalar surtp gitti, id-
dianameye yansidigi kadariyla yalnizca bu bolgede 15-20 MHP’li, Glkici 6l-
dirildi; Gultepe ve Caglayan bélgesi, istanbul’da Devrimei Solcularin ma-
halli calismalarinin kaleleri haline geldi.

Ayni dlcekte olmasa da benzer yontemler, baska semt ve mahallelerde de
uygulandi. Devrimci siddet odakl Kkitle calismasiyla okul, yurt ve mahalle-
lerde “sivil fasist isgalleri kirmak” Devrimci Solcularin stratejisiydi. MHP’li
ve ulktculere yonelik éldurme, bombalama, kursunlama biciminde onlarca
eylem yaptilar. “Devrimci siddet” eylemleri 1979°da kurulup yayginlasan Fa-
sist Terore Karsi Silahli Micadele Ekipleri’yle sistematik hale geldi.

Devrimci Sol'un Devrimci Yol'la ve genel olarak diger solla antifasist mu-
cadelede temel ayrimi, gelistirdigi “devrimci siddet” gortist ve bu gorusle
hareket eden yerel silahli 6érgutler kurmasiydi. Anti-fagist mtcadele hem ik-
tidara karsi mucadelenin hem kadrolarin ve orgutsel yapinin gelisecegdi siya-
sal zemin kabul ediliyordu. “Fasist terér hayatin her alaninda halkin can gu-
venligini tehdit ediyordu. Partilesme goérevi, antifasist micadelenin disinda
dustnulemezdi.”27 “Antifasist potansiyeli” “oligarsiye karsi potansiyel du-
zeyine ¢ikarmak™ti amag.

“Sivil fasistlerle mucadele” 12 Eylul 6ncesi sure¢ boyunca mucadelenin
asli unsurlarindan biri olarak hep varligini korudu. Sikiyénetimin ilan edil-
mesi ve CHP hikumetinin yerine AP azinlik hikimetinin gegcmesiyle bir-
likte, Devrimci Sol, “sivil fasist terortin yerini resmi devlet terériintin aldigi-
ni” tespit etmisti, bu nedenle de devrimci siddetin hedefi bu kez resmi gug-
lere yoneldi.

Devrimci siddet eylemleri

“Devrimci siddet” politikasi, PASS'nin partilesme strecindeki karsiligini ifa-
de ediyordu. Yani genel olarak iktidara karsi micadelenin perspektifine isa-
ret ediyordu. Dolayisiyla her alandaki mucadelenin temel perspektifiydi.
Duvar yazilarinda, pankartlarda ve eylemlerde sik¢a kullanilan slogan “Hal-
kin 6rgutlt gicuyle birlesmis devrimci siddet yenilmez’di. Devrimci Yol'un
elestirildigi, ayriligin gerekgelerinin anlatildigi Tasfiyecilik ve Devrimci Cizgi
brosurtiinde soyle deniyordu:

Bizim anlayisimiz ise yalniz kendi birimini savunmak degil, bu savunmay: al-
ke sathinda iktidara ydnelik bir muhtevada aktif savunma anlayisiyla ele al-

26 19 Eylul 1978 tarihli Milliyet ile Eylem Ogretiyor (Halk Kurtulus Yayinlan, Aralik 1996) adli ki-
taptan derlenmistir.
27 Devrimci Sol, say1 7, Aralik 1995, s. 50.



maktir. Yaptigimiz her eylem, iktidari alma anlayisina uygun olarak yapilmali
ve drgutlenmemizin ve eylem ¢izgimizin esasini bu teskil etmelidir.

FTKSME’lerin hedefleri de karakol baskinlarindan polise yonelik misil-
leme eylemlerine, silahl kitle gdsterilerinin gtivenliginden propagandif ey-
lemlere kadar buyuk bir cesitlilik gosteriyordu. Yalnizca soygun eylemle-
ri, dogrudan merkez komitesine bagh calisan Silahli Devrimci Birlikler’in
(SDB) gorev alanindaydi.28 Buna karsin, yerel militanlar tarafindan soygun
amagcli olmayan, para deste@i saglamaya ydnelik pek ¢ok silahli gasp gergek-
lestirildi. Yardimda bulunmayanlarin diikkénlari bombalandi, zorla parala-
rina el kondu. Devrimci Sol bu eylemlerle ilgili daha sonra su 6zelestiriyi ve-
recekti:

... denetim konusunda saglikl bir islerligin yerlestirilememesi ve sirecin yay-
gin antifasist catismalarla dolu olmasi ve ¢ok sayida biling diizeyi geri unsurun
bu mucadele igerisinde yer almasi, bir¢ok birim ve is alaninda irade disi, halka
zarar veren eylemlere yol acti. Bunlar daha ¢ok esnafve orta kesimlere yone-
lik olarak giindeme geldi. Biling geriliginin yol a¢gngi bu tir eylemler, egemen
guclerin demagojisi altinda kalip gecici de olsa onlarin ¢ikarlarini savunan or-
ta kesimlerden zora dayali para alma seklinde gelismistir. Bu kesimleri, sinifsal
konumlan geregi, halk kategorisi icerisinde ele almak ve kazanmak dogrultu-
sunda bir politika -izlemek gerekirken -en azindan buijuvazinin propaganda-
sin1 notr hale getirecek bir siyasi ¢izgi izlemek gerekirken-yer yer bu bakis ye-
rine tersi uygulanmistir. 12 Eylul’e yakin ddnemde bu hatalarin farkina vanlip
Uzerine gidilmis ve hatalann boyutlanmasi engellenmistir.29

Devrimci Sol'un ayirt edici silahli eylemleri, protesto ve propaganda amag-
I baskinlardi. Karakol, sirket ya da 6zel dershaneler maskeli, silahl bir grup
tarafindan basiliyor, herhangi bir 6lum ya da yaralanmaya yol agmadan ige-
ride gorev yapanlar enterne edildikten sonra duvarlara yazilar yaziliyor ya da
pankartlar asilip bombalaniyordu. Bu tip eylemler ilk kez Devrimci Sol ta-
rafindan gerceklestirildi, dyle ki baskin tipi eylemler, onlarin bir eylem tar-
zina donusta.

28 Bunlardan en unlisu 52 kilo altin ile 620.000 liranin ¢alindigi 8 Aralik 1979'daki Kapalicarsi
Kizlaragasi Hani soygunuydu. Kuyumcu ve altin isleme atolyelerinin bulundugu iki katl hana
sivil ve resmi polis gérinimunde baskin yapan bes kisi, aramada diyerek 40’a yakin kisiyi ha-
nin meydaninda topladi ve dukkanlardaki altinlari bosaltti. Olayda handaki bir polis 6ldu, ¢
kisi yaralandi.

29 Hareketimizin Gelisimi ve Devrimci Mcadele, Ocak 1983, Dava Dosyas! 1, s. 418. Bu tur ey-
lemlerden biri Uskiidar Baglarbasr’nda sag gorisli bir kasaptan gasp edilen 500 liradir. Silahh
bir grup militan bastiklari kasabin kasasinda para ¢ikmayinca Gizerinde bulunan 500 lirayi alip
uzaklasmislardi. 6 ay sonra ayni dilkkana yine gelen grup, bu kez kasabin 40.000 lirasini ald.
Yine ayni semtte iki militan bir manifaturacidan pankart yapmak icin aldiklari amerikan bezinin
parasina karsilik Dev-Geng makbuzu birakip gittiler. Ana Dava iddianamesi, s. 319-320 ve 322.



Devrimci Solcular, “bombali pankart” icat eden gruptu da. Solcu grupla-
rin genelinin neredeyse vazgecilmez propaganda bi¢cimi haline gelen kentin
merkezlerine asilan yasadisi pankartlarin polis ya da goérevlilerce kolaylikla
indirilememesi i¢in bubi tuzakli pankartlar astilar. “Bombali pankart” diye
tabir edien bu tip pankartlarin ilki 18 Subat 1979’da, THKP-C’li Ulas Bar-
dak¢rrnm 6lum yildéontmu dolayisiyla Kurugesme’de bir insaata asildi; pan-
karti indirmeye calisan polis memuru patlama sonucu yaralandi, ertesi glin
Kartal, Yenibosna, Bakirkéy, Topkapi, Pendik, Mecidiyekdy’de benzer bom-
bali pankartlar asildi, bu kez goérevliler daha dikkatli davrandi, bubi tuzakla-
rini patlatarak pankartlari indirdiler. Ne var ki bircok polis memuru bu tip
pankartlari indirirken yaralandi. Sonrasinda pankartlari bomba ya da bom-
ba stist verilmis paketlerle asmak, neredeyse her siyasi grubun vazgegilmez
yontemi haline geldi.

Silahli eylemlerin hedefleri, genellikle 6rgttiin merkezi olarak kararlas-
tirdi§1 kosullara uygun belirli bir temaya sahip kampanyalar ¢ercevesinde
belirleniyordu. Temmuz 1979'da “IMF’nin yonettigi degil bagimsiz Turki-
ye” sloganinin islendigi “Emperyalizme, Fasist Terore, Pahalihga ve issiz-
lige KarsI Mucadele” kampanyasi sirasinda Avcilar ve Unkapam’nda Mig-
ros kamyonlari kagirilarak, icindekiler Mahmutbey ve Kadirga’'da halka da-
gitildi. Ecevit hukimetinin IMF ile gérismelerinin strdagd bu siralarda,
IMFyi protesto amaciyla 25 Temmuz 1979°da ayni saatlerde Sisli’de Oto-
marsan Genel Mudurltugu, Buyukdere’de Austin Turkiye Mumessilligi, Be-
siktas’ta Deva ila¢ Fabrikasi, Karakdy’de Kog’a ait Kocgtas, Riza Pasa’da Ame-
rikan Bild Nesriyat ve Elmadag’da Wels Fargo firmasina baskinlar diizenle-
diler. Alti ayri grubun yaptigi bu eylemlerde, maskeli militanlar iceride bu-
lunanlari silahlariyla etkisiz hale getirmis, duvarlara IMF'yi protesto eden
Devrimci Sol imzali yazilar yazmis, calisanlari bir odaya kapattiktan sonra
patlayici birakip olay yerinden uzaklasmisti. Baskinlar ana muhalefet parti-
si AP’nin genel baskani Stileyman Demirel tarafindan Basbakan Biilent Ece-
vit’e suclama konusu da oldu. Demirel, “isyerlerine saldiranlar diret, ce-
saret ve direktifi Ecevit'ten aliyor” dedigi demecinde sunlari séyllyordu:
“HukUmetin basl 22 Temmuz Pazar gunt Van’da bu direktifi vermistir. Bir
avug parababasimn hikumetini tehdit ettigini ilan ederek, bunlarin hak-
kindan gelinmesini istemistir. Bu talebi iki giin sonra yerine getirilmistir.”30
Demirel’in kastettigi Ecevit'in isadami Rahmi Kog'un elestirilerine 23 Tem-
muz’'daki Van konusmasinda yanit olarak soyledigi “Ulkemizi kapitalist iil-
kelerdeki is ortaklan ile ticaret ortaklari ile birlikte yénetmek isteyen cev-
reler var” sozleriydi. Baskinlar hem sag hem de liberal ulusal basinda tar-
tisma konusu oldu. Orsan Oymen 26 Temmuz tarihli Milliyet'te “maceraci-

30 Milliyet, 26 Temmuz 1979.



hk™ diye niteledigi eylemlerin “solla” “solculukla” iliskisi olmadigim belir-
tiyor, “Yuiz kadar gencin Devrimci Sol adina dnceki giin istanbul’da estir-
digi ter¢r sag basin tarafindan hemen bir ‘komunist ihtilal’in provasi olarak
degerlendirildi” diye yaziyordu. Donemin popdiler gizeri Bedri Koraman da
konusunu ayni tarihli gazetede bu eylemlere ayirdi ve Dev-Sol denize dis-
mis bogulmak tzere olan Turkes'’i kurtarmak icin elini uzatan silahli geng
olarak tasvir edildi.3L

istanbul’da pes pese gerceklestirilen karakol baskinlari da 1980 yilinin
sansasyon yaratan eylemleriydi. izmir'de siiren Taris direnisinde polisin is-
cilere karsi tutumunu, karakollardaki iskenceleri protesto amaciyla 26 Ocak
1980°de Karagumruk, 6 Subat 1980°'de Tahtakale, 9 Subat 1980°de Yediku-
le polis karakollarini bastilar. Tipki sirket baskinlari gibi bu baskinlarda da
icerideki gorevliler enterne edilip bir odaya hapsediliyor, pankart asildiktan
sonra tahrip guict yiksek bir bomba yerlestiriliyordu. Yedikule karakolun-
daki baskin ilk ikisi gibi sorunsuz olmadi, iceriye giren silahli maskeli mili-
tanlardan birinin silahini almak i¢in harekete gecen dort polisten biri hayati-
ni kaybetti, iki polis de yaralandi. Gazeteleri telefonla arayan militanlar, po-
lisleri 6ldirmek amaci tasimadiklarini séyliyordu.3

Devrimci Solculara gore, silahli eylemler, askeri degil, politik mesajlar
icermeliydi, ‘“rastgele adam 6lduirmek” eylemlerin politik amacina zarar ve-
rirdi. Bu nedenle karakol baskinlarinda polisler hedef alinmamisti. Bu ge-
nel olarak polisin hedef olmadigi anlamina gelmiyordu, tersine pek ¢ok po-
lis misilleme amacli ya da “iskenceci”, “MHP’li”” oldugu iddiasiyla pusu ku-
rularak oldaraldd.

Kendi eylem anlayislariyla Devrimci Yol ve MLSPB’nin eylem anlayislari-
ni kiyasladiklari yazilarinda Devrimci Solcular, onlari “kolaycilik” ve “aske-
ri bakis” acisina sahip olmakla sucluyordu. Devrimci Yol'un iskenderun’da-
ki bir karakola yonelik silahli saldirisi soyle elestiriliyordu:

Necdet [Bozkurt- V.E.], iskenderun Merkez Karakolu’nda iskenceden sonra
oldurulur. DY ise olaydan birkag guin sonra sehrin disindaki Sehit Ahmet Ka-
rakolu’nu basarak olayla higbir ilgisi olmayan hatta MC’nin siirgin ettigi po-
lisleri hedef gézetmeden dldirmastir. DY’nin mantigi agiktir. Polisler Nec-
det’i katletti. O halde biz de onlardan birka¢ tane “gétirmeliyiz”. Ve bu an-

31 Devrimci Sol da, Tavir dergisinde Koraman’a yamt olarak, bu karitattrt tersine gevirerek, Dev-
Sol’'u bogulmakta olan Bedri Koraman’a elini uzatan, Turkes’e silahini dogrultmus bir geng ola-
rak gosteren bir karikatirle karsihk verdi.

32 10 Subat 1980 tarihli Milliyetin haberinde soyle deniyordu: “Gazetemizi saat 11.00°de telefonla
arayan ve Dev-Sol militani oldugunu sdyleyen biri ‘Fasizmi ve zamlan protesto ettiklerini, Ye-
dikule Karakolunu bu nedenle bastiklarim, amaglarinin polisleri 6ldirmek olmadigini, ancak
butun ikazlara ragmen polislerin direndigini ve teslim olmadigini” ileri sirmustar.”



layis rastgele hatta vurulmamasi gereken insanlarin 6lumuyle sonuglanmis-
tir. Bu anlayis eylemde reaksiyon ve pasiflik baskisinin olusturdugu komp-
leksin sonucu ortaya ¢cikmis, halka zarar veren ve politik amaci olmayan as-
keri bir bakis agisidir.33

Batunlbu eylemleri yapanlar, herhangi bir askeri egitimden ge¢mis uz-
man bir ya da birka¢ gruptan ibaret profesyonel militanlar degildi. Devrim-
ci Sol’'un deyisiyle “antifasist micadele icinde yetismis” bu militanlar, giin-
luk orgutsel gorevlerin yani sira FTKSME’ler bigciminde 4-5 kisilik gruplar
halinde bir araya getirilmisti. Eylemler kendi plan ve tasarilarinin Grinty-
du. Karakollarin her biri baska baska militanlar tarafindan basilmisti. Bazen
bu ekiplerden birkac! bir araya gelip kalabalik gruplar halinde eylem yapa-
biliyordu. Baskin tipi eylemler 10-20 hatta 40 Kisiye varan gruplarca gergek-
lestiriliyordu. Ornegin Karagiimriik Karakolu baskininin bir gosteri gibi ta-
sarlandi§i anlasiliyordu. Sabah 07:40 siralannda karakolu basan eylemciler
iki gruptan meydana gelmisti. Bunlardan 16’si karakol baskinini ve cevre gu-
venligini saglayacak silahli militanlardan olusan grubu, 207si ise yakinlarda-
ki meydanda slogan atip, pankart acarak korsan gosteri yapacak grubu olus-
turmustu. Karakoldaki ve disaridaki 9 gtivenlik gorevlisi herhangi bir catis-
ma olmaksizin teslim alinmis, bir odaya kapatilmis, daha sonra patlayacak
olan iki bomba yerlestirilmis, polis araci yakilmis ve karakolun zimmetinde-
ki tabanca, tufek ve resmi elbiseler alinmisti.

Siyasal Kosullar ve Strateji

Devrimci Sol'un silahli eylemlerinin en yogun goruldaga 1980°de, Demi-
rel’in basbakanhgindaki AP azinlik hikimeti isbasindaydi. Devrimci Sol'a
gore “sivil fagistler hikimet olmus”tu. CHP doénemindeki gibi artik saldiran
“pbir avug MHP’li degil, tim devlet glclerini kullanan MHP’lilesmis AP”ydi.
AP, MHP’nin yéntemlerini Ustlenmis, “komunizmle savas” adi altinca “dev-
rimcilere ve halka karsi pervasiz bir savas ilan etmis”ti. Bir yandan devrimci-
lerin, ilericilerin etkin oldugu illere, mahallelere polis baskinlari diizenliyor,
toplu tutuklamalara girisiyor, diger yandan Karadeniz'de, Orta Anadolu’da
Alevi-Sunni geliskileri Gzerinden katliam planlan yapiyordu. AP-MHP isbir-
liginin hedefi resmi ve sivil terorle bélgelerin, illerin, ilgelerin fasist isgal al-
tina alinmasiydi. iki parti “terérle halki sindirme ve bélgelerde kendisinden
olmayani banndirmama stratejisi” izliyordu. Bu isbirligi Devrimci Sol’a go-
re Oylesine kokluydu Ki, ister baska bir hiikiimet ya da darbe s6z konusu ol-
sun, bu strateji ve ishirligi degismeyecekti:

33 Devrimci Sol, sayi 1, Mart 1980.



AP ve MHP’nin halk Kitlelerini baski ve terdrle sindirip, bolgeleri kendi dene*
timleri altina almalari; hangi hiktumet veya darbe gelirse gelsin, kendi varlik-
larinin devamini belirli 6lgtide saglamis olacak ve kendi aleyhlerine dodacak
alternatif yonetimlere karsi baski unsuru vazifesi gorecektir.34

CHP de hedefteydi: Devrimci Sol'a gore, AP “kendi kitlesini stratle ilerici
demokrat ve CHP tabanina karsi ajite edip, eylemci bir kitle yaratmaya cali-
sirken, CHPye de 6zellikle teror estirerek, CHP’nin zaten tutarsiz, istikrarsiz
olan yonetimini dagitma ve Kitlesini panige strtkleyip etkisi altina almaya
calismakta™ydi. CHP’nin “gerici” yonetimi ise “antifasist kitlesini fagsist sal-
dirilarla bas basa birakmis™ti.

Devrimci Sol’'un, 1980 tarihli 2. sayisinin ilk sayfasinda “Sivil Fasist Teror-
le Devlet Terort Birlesti” manseti vardi. CHP hakumeti ile AP hikimeti ara-
sindaki farkin ele alindigi1 yazida, CHP’nin 6ziinde, AP’nin yirurlige koydu-
gu baski tedbirlerini uygulamak istese de “sivil fasist terérti 6rgttlemedigi”,
simdiki hukUmet gibi “devlet guglerini halka karsi cihada ¢agirmadidi” be-
lirtiliyordu. Dolayisiyla iki htikiimet déneminin “devrimci taktikler”inin de
ayni olamayacagi sdyleniyordu:

CHP’nin sol bir maskeyle huktimet olmasi ve Ecevit'in fasizme ne denli karsi
olup olmadigini ortaya ¢ikarmak icin bu sirecte sivil fasist terdre karsi dev-
rimci siddet ve devlet gugcleri icerisinde de iskenceci ve zalimlerin cezalandi-
rilmasi dogru bir taktikken artik bugiin ¢catismay1 sadece ve sadece sivil fasist-
lerle sirdirmek imkéansiz hale gelmistir. Arenada agirlikh olarak sivil fasist-
ler degil, iniforma giymis fasistler saldirmaktadir.35

Simdi devrimci siddetin devlete yonelmesi gerektigi savunuluyordu. “Oli-
garsi son birkag¢ ayda saldin, tutuklama ve operasyonlanyla belirli bir halk
kesimine korku salmayi”, “devlet guglerinin moralini ylkseltmeyi” basarmis
ve “gucli devlet, devrimci hareketler ezilecek imajim” kismen de olsa yara-
tabilmisti. Devrimci siddet, “korku” ve “gucli devlet” imajini yikmay1 amag-
lamaliydi. Boylelikle karakollar, iskenceci polisler, MiT mensuplan Devrim-
ci Sol'un silahl eylemlerinin hedefi oldu. Sonraki aylarda “gelistirilmeye ca-
lisilan muhbir agma karsi1”, “muhbirlerin cezalandinlmasi” da hareketin he-
defleri arasina dahil edildi. 1980 yilinin Ocak, Subat aylanndaki sansasyon
yaratan o ilk karakol baskmlan bu degerlendirmelerin bir Grintydi. Kara-
kol baskinlannin gerekgesi, “AP hukimetinin isbasina gelmesiyle ilerici po-
lislerin sirtilip POL-BiR’li, MHP'li polislerin [isbasina] ve [karakollann] is-

34 “AP-MHP, kitleleri fasist propagandayla, ilerici, devrimci ve demokratlara karsi eyleme hazirl-
yor”, Devrimci Sol, say! 3.

35  “Sivil Fasist Terorle Devlet Terori Birlesti”, Devrimci Sol, say1 2, Mayis 1980.



kencenin karargahi haline gelmesi”ydi. Baskinlarla buna dikkat ¢ekilmis, ka-
rakollarin halkin gézindeki “korkutucu”, “gucld” goruntist zayiflatiimis-
11.36 Karakollara yonelik eylemler bombalamalar, kursunlamalar biciminde
sonraki aylarda da devam etti. Bircok polis élduruldi.

Bir cunta olasiliginin tartisiimaya baslandigi, siddetin doruga ulastigi 1980
yilinin ortalarinda Devrimci Sol, “aman devlete karsi silahli eylemlerden ka-
¢cinalim, provokasyona geliriz” disuncesini ileri strenlerin “teslimiyete”,
“kitlelerin pasifikasyonuna” yol agtiklarini sdyliyordu. Devlet terériu karsi-
sinda geri ¢ekilmek degil, tam tersine saldiriya gegmek gerekirdi. Temel du-
stince, “dismanin saldin planini bozmak™t1. Sivil fasist terore karsi miicade-
le de, devlet terériine karsi micadele de ancak bdyle bir bakis acgisiyla yura-
tulebilirdi. Devrimci Sol “Bulundugumuz mevzilerde, kendimizi fasistlerin
saldirisina karsi savunma yerine fasist mevzilere biz saldirmaliyiz, en iyi sa-
vunma saldindir prensibini esas almaliyiz,”37 diyordu. Devrimci Yol, Halkin
Kurtulusu ve Kurtulus ise sdyle elestiriliyordu:

Diger yandan fasizme karsi glya silahli micadeleden yana olan gruplar var-
dir. Kurtulus, Devrimci Yol, Halkin Kurtulusu gibi... gériniste aktif mica-
deleden yana olan bu gruplar, geleneksel solun bekle-gér edilgen politikasin-
dan nasiplerini almislardir. Bu gruplar fasizme karsi pasif savunma cizgisini
secmislerdir. Yani fasistler saldiriya gecinceye degin bekle, fasistler saldirinca
kendini savun. Fasistlerin saldirilan karsisindaki savunmalanm da “Yasasin
direnisimiz” diye goklere ¢ikararak kendilerini avutmaktadirlar. Aslinda so-
nuglar, insanin kendisini avutamayacagi kadar acidir. iste Karadeniz bolgesi,
Trabzon, Ordu, Samsun ve Konya, Tokat, Corum. Bu savunma gizgisi edil-
genlik ve sonugta fasizmin saldirilanni géguslemiyor, tersine onun karsisin-
da her giin yenilgiye ugruyor.33

Devrimci Sol, stratejik bolge olarak niteledigi Karadeniz’de agirlikli grup-
lar olan Devrimci Yol ile Kurtulus’un baski ve operasyonlann artmasiyla geri
cekildigini, bu bolgeyi “fasist harekete teslim ettigini” ileri siriyordu. Dev-
rimci Yol ile Halkin Kurtulusu’nu, Corum’da katliam planlanni bozmak igin
bir sey yapmamakla sugluyordu:

Fasistlerin Corum Uzerindeki katliam girisimlerini ve planlarini sagir sultan

bile duymusken DY ve HK gibi siyasetler, fasizmin bu katliam girisimine kar-

si ne yapmistir? Koca bir hic. Beklemislerdir. Fasistler saldirana dek. Ne za-

man ki fasistler halkimizi katletmeye, evlerini, isyerlerini yakip yikmaya bas-
36 Devrimci Sol, sayi 1.

37 “Fasizme Karsl Mucadele ve Oportlinizm-Revizyonizmin Mantigi”, Devrimci Sol, sayi 3, Tem-
muz 1980.



lamis o zaman DY ve HK halkla beraber barikatlar kurmus ve fasistlerin da;
ha bluyuk katliamlar yapmasini énlemek dogrultusunda ¢aba harcamislardir.
iyi ama siz halkin tepkisi olan kendini savunmaktan ileri ne yaptiniz, nigin
Oncusuniz?... (...) Ne olmustur sonucta? Emekgi halk fasist teror karsisin-
da go¢ etmeye baslamis ve Corum fasizmin isgali altina girmek icin bir adim
daha yaklagmistir.39

Devrimci Sol’a gore yapilmasi gereken suydu:

Corum, Tokat, Sivas ve fasizmin isgal altina almaya calistigi, bol-yonet de-
magojisini yaptigi tim bdlgelerde ve birimlerde devrimciler yerel oyunlari-
ni bozmak icin “saldiryi bekle ve kendini savun” degil, saldiriy1 6nlemek ve
planlanni bozmak igin fasist mevzilere ve odaklara saldirmalidir.40

Bu “saldin” gérasunin Grdnd eylemlerin en tnluleri ve en ¢ok tartisilan-
lan, 27 Mayis 1980°’de MHP Genel Baskan Yardimcilanndan Gin Sazak’m
Ankara Kavaklidere’de, 12 Mart darbesinin basbakani Nihat Erim’in de 19
Temmuz 1980°de istanbul Dragos’ta 6ldiirtilmesiydi. Her iki suikast, biyiik
sansasyon yaratti ve sol gruplarin cogu tarafindan, egemen siniflara yara-
yan, baskilara ve Ulkicu saldinlara zemin hazirlayan “yanlis”, “provokatif’
eylemler olarak elestirildi. Pek ¢cok yorumcu, sonraki yillarda da bu eylem-
leri hep 12 Eylul darbesini hazirlayan suikastlar arasinda saydi. Ama Dev-
rimci Sol’a goére 6rnegdin GuUn Sazak eylemi, fasist gliclerde moral bozuklu-
gu yaratmis, MHP’nin “baris¢il” maskesini dusiirmus, “katliam planlarini
bozmus”tu.4l “Fasist hareket” beklemedigi bir “darbe” almis, hazirliksiz sal-

dinya gecmisti:

Fasist sefin dldurilmesi simdiye dek yedikleri darbenin en blyugu idi. Ve
kendi tabanlanni Turkes dahi tutamadi. Ama fasist terdr rastgele-plansiz ve
hedefsiz saldinya gegmek istemezdi. Ama bdylesi bir kayip karsisinda plan ve
hesap yapamazlardi artik. Fasizm iste bu plansiz saldirisi sonucu Corum gibi
yerlerde, saldin ve yok etme planini uygulayamadi.42

Suikast, MHP ve ulkiculere agik bir meydan okumaydi gercekten de. Bir
yil 6nce Cafe Mola’ya konulan bomba dogrudan Ustlenilmemisti, oysa sim-
di hem eylem yerinde bildiri birakilmis hem de eylemin neden yapildigina
dair imzal bildiriler dagitilmisti. Bir yil éncesine goére agik¢a “savasi baslat-
mak” ve micadeleyi “yikseltmek™ icin gerekli kosullara sahip olundugu du-

39 Devrimci Sol, sayi 3.

40 A.g.m.

41 Gun Sazak eyleminin ardindan dagitilan bildiri icin bkz. Devrimci Sol, sayi 3.
42 Devrimci Sol, say1 4, Eylul 1980.



stintlUyordu. Bildiride “tek tek insanlarin yok edilmesiyle devrime ulasila-
mayacag!”, ancak “savasin baslatilmadan da blylyemeyeceg@i” yazilmisti.
~Tek care “silahlanmak ve silahli micadeleyi yayginlastirmak”ti. Ancak bu
yolla iktidarin baski ve terériine karsi halk nezdinde alternatif haline geline-
bilir, fasizmle psikolojik bir savasa girisilebilirdi. Devrimci Sol’a gore sehir-
lerde “bilinen butin mucadele bigimleri cereyan ediyor’du, ancak “saldin-
iskence-muhbir ve polis teskilatinin yogunlasmasiyla orantili” “devrimcile-
rin hareket kabiliyeti sinirlaniyor”, “kitlelerin hareketi ise daha ileri bir asa-
ma gostermiyor’du. Kriz ve saldirilar “her geg¢en gin biraz daha derinlesi-
yor”, “giderek ¢igirindan ¢ikiyor”du. “Onun icin sehir-kir diyalektik butin-
1090 cercevesinde sehirlerde yogunlasan devrimci siddet hareketinin kirsal
alanlara gecisini hizlandirmak, sehirlerdeki harekete nefes aldirmak” zorun-
luydu. Sehirlerdeki hareketin kirsal alanlara yayilmasiyla “daha agik bir sa-
vasa” gegilebilecekti.43 Zaten Mahir Cayan’m gerilla savasinin hem sehirde
hem de kirsal alanda birlikte yurttilmesini dngéren “Birlesik Devrimci Sa-
vas” prensibinin geregi de buydu.

Devrimci Sol, sadece sehirlerde sikismis bir silahli hareketin basarisizliga
ugrayacaginin farkindaydi. Fakat kirsal alanda gerilla faaliyeti i¢in ¢ikarilan
birkag birlik vardi, biri Karadeniz’'in Aybasti yéresinde, digerleri Tunceli ve
Sivas-Tokat bolgesindeydi. Bunlar bir gerilla savasi baslatmaktan ¢ok, iliski
temeli kurma ve deneyim edinme amagh bir faaliyet icindeydi.

Diger yandan Mahir Cayan’in silahli micadele stratejisi, sadece gerilla
gruplarinin sehir ve kirlarda propagandif amacli silahli eylemlerini kastetmi-
yordu, “bariscil” diye tarif edilen diger bttin yasal ve yasadisi 6rgit ve mu-
cadele bicimlerini de sart kosuyordu. Silahli micadele yasal ve yasadisi gesit-
li kitle érgiatleri ve mucadelesiyle biitiinlesmek zorundaydi. Bu dusiinceyle
Devrimci Sol 6érgutsel yapisi ve mucadelesini, hicbir zaman dar silahli grup-
lardan ve bunlann silahli eylemlerinden mutesekkil bir 6rgut olarak tasar-
lamadi. Tersine “bariscil” diye nitelenen kitle ¢alismasinin her bigiciyle il-
giliydi. Yasal demek ve sendikal ¢alismalardan muhtarlik se¢imlerine, yasal
mitinglerden okullarda boykot, forum, isgallere uzanan cesitli drgttlenme
ve eylem bicimlerine sahipti. Bildiri, afis, pankart, duvar yazilari her siyasi
grupta oldugu gibi gtinlik propagandanin temel unsurlariydi.

Gug (yayginhk)

Orgiit, kitlesel gruplar olan Devrimci Yol, Kurtulus, Halkin Kurtulusu gibi
Universitelerden, 6grenci genglikten diger toplumsal katmanlara, semtlere,
mahallelere dogru yayildi. Siyasetin tasiyici ve 6rgitleyici kadrolari, 6grenci

43 “Sehirlerde Yogunlasan Hareket Kirsal Alanlara da Yaygmlastinimalidir", Devrimci Sol, sayi 3.



genclerdi. Dogdugu kent istanbul’du. En yaygin iliskilere bu ilde ulasti, ey*
lemleri bu ilde yogunlasti. 1978’deki boélinmenin ardindan Devrimci Geng*
lik Federasyonu'nun (Dev-Geng) 8 Temmuz’'da istanbul’daki kurulus kurul-
tayina istanbul, Elazig, Konya, Tekirdag, Eskisehir, Canakkale, Bursa, Sam-
sun, izmir, Ankara, Kirsehir, Malatya gibi iller ile cesitli ilcelerden 1.500 cif
varinda égrenci temsilcisinin katildigi belirtiliyordu.44 Kurucu il demekleri
istanbul, Elazi§, Konya ve Tekirdag’di.

istanbul Dev-Geng, Liseli Dev-Geng’le birlikte bu kentin égrenci genclik
hareketi icinde en yaygm ve etkili grubuydu. Maras katliamini protesto ama-
ciyla 1978 ve 1979 yillarinda gergeklestirilen kitlesel eylemler, grubun genc-
lik icindeki etkinligini gdstermesi bakimindan da fikir vericiydi. 1978 Ma-
ras katliaminin ertesinde 6 Universite ile 3 lise isgal edildi. Her birine cesitli
Universite ve liselerden yiizlerce 6grencinin katildigi isgaller saatlerce stirdu.
Yzlerce 6grenci gdzaltina alindi.45 1979°da Maras katliaminin birinci yildé-
nimunud bir protesto kampanyasina dénistiiren Dev-Gengliler 20 civarinda
fakilte, yuksek okulda, 40 kadar lisede boykot ve yuriyusler, 12 lisede ise
isgaller gerceklestirdi. Her iki yildonimunde yapilan isgal, boykot ve yuri-
yisler Dev-Geng’in istanbul’daki genel kitlesel protesto eylemlerinin doru-
guydu. CUnki bir sonraki yil, Gniversite ve liselerin genelinde oldugu gibi
istanbul’da da benzer kitlesel protestolara rastlanamayacakti. Artik 1980, si-
kiydnetimin baskisinin agir bir sekilde hissedildigi yildi. Bunda sikiyoneti-
min okullardaki agir baskisi kadar, 6grenci hareketinin mahalle, semtlere ve
diger toplumsal kesimlere yayilan ¢catismalarin ve érgitlenmelerin asli unsu-
ru haline gelmesi de rol oynamisti.

Devrimci Sol, istanbul’'un pek ¢ok mahalle ve semtinde érgitlendi; sehir-
lerin stratejik yerleri kabul edilen mahallelerdeki érgutlenme Dev-Geng’in
oniine gecti. Devrimei isci Hareketi, Devrimci Ogretmen Hareketi, Devrim-
ci Memur Hareketi vb. adlariyla yan-legal birer kitle 6rgutt olarak tasarla-
nan érgutlenmeler aracihigiyla isciler, memurlar, 6gretmenler arasinda iliski-
ler, orgutlilikler yaratildi. Memurlar ve onlarin kitle érguitii TUM-DER’de,
Migros ve belediye iscileri arasinda Devrimci Sol hatiri sayilir érgitlenme-
lere ulasti. Ancak isciler arasindaki ¢alisma DISK icinde bir muhalefet ya da
sendikal hareket anlaminda kayda deger bir diizeye ulasamadi.

1979  Aralik ara segcimlerinde Devrimci Sol, boykot taktigi izlemiyor, “DU-
zen partilerine oy yok™ slogani cergevesinde politik ¢alisma yurtttlebilece-
gini ve bagimsiz adaylar gosterilebilecegdini savunuyordu. Ancak “genc bir
hareket” oldugu i¢in se¢ime “bagimsiz adaylarla katilma sansi olmadigini”
belirtiyordu.

44  Zafer Yolunda 1, s. 137.
45 Zafer Yolunda 1, s. 170.



Devrimci Sol'un istanbul’daki etkisini ve dénemin atmosferini gésteren
en garpicl 6rnek 14 Subat 1980°deki esnafin “kepenk kapatma” eylemiydi.
1980’in Ocak ve Subat ayindaki Karagiimrik, Tahtakale ve Yedikule karakol
baskinlariyla sansasyon yaratan eylemlerinin ardindan gelen kepenk kapat-
ma “24 Gcak kararlari»” olarak tarihe gecen, liranin devalte edilmesiyle he-
men her seye yapilan yizde 40 ile ylizde 400’lere varan zamlari protesto et-
meyi amaghyordu. Esnaf drgttlenmeleriyle veya Devrimci Sol'un bir esnaf
orgutlenmesi yaratmis olmasiyla baglantili olmayan bu eylem, militanlarin
tek tek esnaflari dolasarak, bildiriler dagitarak calismasiyla gerceklesmisti.
15 Subat tarihli gazetelerin mansetleri, sabaha karsi Taris’e diizenlenen ope-
rasyon ve istanbul’daki kepenk kapatma olayina ayrilmisti. Gazetelere goére
Beyoglu, Taksim, Sisli, Nisantasi, Harbiye, Karakdy, Tahtakale, Mahmutpa-
sa, Cagaloglu, Eminéni, Haskdy, Topkapi gibi isyerlerinin cogunlukta bu-
lundugu semtlerde esnafin buyuk cogunlugu dikkanlarini agmamisti. Mil-
liyet muhabirleri, 6gle saatlerinde Taksim’de yalnizca bir biifenin, Beyog-
lu'nda ise bir giyim magazasinin agik oldugunu goérdklerini yaziyordu. Hi-
kimet esnafin “zor ve tehdit”le kepenk kapattigini iddia ediyordu. Devrimci
Sol'un 1. sayisinda ise sunlar yer aliyordu:

Artan pahalilik, paranin degerinin disurtlmesi karsisinda esnaflar da bun-
dan rahatsiz olduklarim belli etmeye basladilar. Ozellikle istanbul mahallele-
rindeki bakkal, lokantaci, manav, kahveci vb. gibi esnaflar, acikc¢a devrimci-
lerin yaninda olduklarini gosterdiler. Once, degisik oportiinist gruplann “ci-
hz” olarak kepenk indirmek i¢in, dolastiklari gériildi. Bu gruplann eylem gi-
risimleri, genellikle basansiz kaldi.

Esnafin oligarsiye karsi tepkisini yonlendirmek ve eyleme dokmek igin
Devrimci Sol, 14 Subat giinii eylem karan aldi. istanbul'un tim mahallele-
rinde, merkezi yerlerde tim esnafin dilkkanini kapatmasi icin yogun bir po-
litik calismaya girildi.

15 Subat giinii bu ¢alismalar sonucunu verdi. istanbul, burjuva gazetele-
rinin mansetlerinden bile goraldtga gibi “6l0 sehir” haline gelmisti. Esna-
finylzde 90’1inin Ustiindeki kesimi direnise katilmisti. Bu eylem, burjuva ga-
zeteleri, sikiydnetim ve oporttnist gruplar tarafindan karalanmaya calisildi.
“Zor” yoluyla yapilan bir eylem gibi gosterilmeye c¢ahisildi.

“Politika™46 ise kepenk indirme eylemini, revizyonist mantigiyla “bireysel”
bir eylem olarak yansitti.

Bunlann hepsi asilsizdir. Asil siddete basvuran, bizzat sikiyonetimdir. Ke-
penk indiren esnaf, zor ile evinden alinip dikkani actirildi; hatta dikkéanlar
kilitleri kirithp agtinldi.

46 Politika, TKP egiliminde yayin yapan gunlik bir gazeteydi.



Pek cok siyasi grup gibi Devrimci Sol da, siyasi propaganda ¢alismalarini
belirli bir konuya odaklanan kampanyalarla gerceklestirdi. Kampanyalarin
amacl! “micadelenin ivmesini ylkseltmek™ti. Bir kampanya ayni zamanda
orgutsel bakimdan da ne kadar insani, ne 6l¢ide harekete gecirdigini, neleri
ne Olclide yapabildigini de gosteriyordu. 1980 yilindaki kampanyalarin ice-
rigi daha ¢ok iskencecilere, fasist terére ve muhbirlere yonelikti. 19 Temmuz
1980°de Nihat Erim suikastiyla baslatilan, tg¢-dort hafta stiren, “iskencecile-
re ve fasist terdre karsi micadele kampanyasiyla ilgili Devrimci Sol’'un 4. sa-
yisinda yer alan dékim, eylem bicimleri ve harekete gecirdigi insan potansi-
yeli hakkinda bir fikir verebilir; Micadele anlayisi geregi kampanya hem sid-
det eylemlerini hem de banscil diye nitelenen propaganda bigimlerini kap-
samaliydi. Sikiydnetim nedeniyle tim eylemler yasadisiydi zaten. Bildiri, el
ilani, duvar yazilari, afis ve pankartlar en yaygin kullanilan bicimlerdi. Oto-
bis, kahvehane ve pazar yerlerinde bildiri dagitimi, konusmalar diger pro-
paganda bigimleriydi. Sikiyonetim nedeniyle blytk sehirlerde yasal bir mi-
ting tertip etme imkani yoktu, ancak Devrimci Solda U¢ yerel mitingden s6z
ediliyordu; Gemlik, Bandirma ve Acipayam. Buradaki anlatima gore, Bandir-
ma’da TiP, TSIP ve TKPlilerle birlikte diizenlenen mitinge bin, Acipayam’da
tum kitle o6rgutleriyle birlikte diizenlenen mitinge Ug bin, Gemlik’te Devrim-
ci Sol'un dizenledigi mitinge bin kisi katilmisti. Kampanyanin kitlesel ey-
lemleri olarak tasarlananlar 30 ile 200 kisi arasinda degisen korsan gosteri-
lerdi. Yine dergide yer alan bilgilere gére, istanbul’da kampanya boyunca de-
gisik noktalarda 60’a yakin bu tiirden gdésteri yapilmisti. Dergideki rakamlar
g6z 6nlune alinarak 2-3 bin civarinda insanin bu gosterilerde yer aldigi tah-
mininde bulunmak mimkiand.47

12 Eylul 6ncesinin son buyuk gosterisi olan Kemal Turkler’in cenazesine
Devrimci Sol 5-6 bin kisiyle katildigini, bu sayiyla da Devrimci Yol ile Kur-
tulus’tan daha buyUk bir grup oldugunu yaziyordu.48

Bu kampanyanin bir gévde gosterisi niteliginde tasarlanan eylemi, 21
Temmuz’'da gerceklestirilmeye calisilan silahli gosteriydi. Mahalli birimle-
rin organize ettigi, gecekondulardan sempatizan kitlenin de katilmasinin én-
gorialdiugu o zamanlar kentin en islek ve kalabalik merkezlerinden biri olan
Topkapr’daki bu eylem heniiz baslamadan jandarma ve polisin silahli mida-
47 Devrimci Sofun 4. sayisinda, bolgeler ve alanlardaki korsan gosterilerle ilgili su rakamlar verili-

yordu: Liseli Dev-Geng 2, Dev-Geng: ITU 2, Besiktas 2, Sisli 3, Aksaray 13. Mahalleler: Giltepe
2 (200°%r kisilik), Caglayan 2 (150°er kisilik), 2 (60’sar Kisilik), sinemada 300 kisilik halk top-
lantisi, Mecidiyekdy 1 (150 kisilik), 1 (60 kisilik), Kagithane 100 ve 30 kisilik, Cennet 80 kisi-
lik, Kanarya 80 Kisilik, Kuleli 70 Kisilik, Esenler 100 Kisilik, Fatih 4 (50°ser Kisilik), Kuc¢ukkdy
50 kisilik, Okmeydani 2 tane 150’ser, 2 tane 100’er, 3 tane 30’ar Kisilik, Resitpasa 80 kisilik, Fe-

rahevler 40 kisilik, Pasabah¢e-Anadoluhisan 150 kisilik, Pendik-Kaynarca 150 Kisilik, isciler 2
(60’ar kisilik), memurlar da 50 Kisilik bir tane korsan gosteri yapmistir.

48 Devrimci Sol, say! 4.



halesiyle karsilasti. Silahli ¢catismalar sonucunda t¢ militanla bir vatandas 6l-
du. Devrimci Sol’da eylemin organizasyonunda ciddi hatalar yapildigi belir-
tiliyordu. Bu olaydan ders cikarilarak hazirlanan diger silahh gosteri, Dev-
Geng tarafindan Cemberlitag’'ta dizenlendi. Kapalicarsi’dan Sultanahmet’e
uzanan cadde boyuncé kesilen yolda, giris ¢ikislar cok sayida silahli mili-
tan tarafindan tutulmus, genis bir cember i¢inde tutulan 200 kadar gosteri-
ci grup korumaya alinmisti. Ancak bu kez gostericiler dagilip gittikten son-
ra silahlari toplayan militanlardan birijandarmanin a¢tigi ates sonucunda 6l-
du. TDKP, TKEP gibi gruplarca da denenen bu tip gosterilerle amag, ¢ok sa-
yida silahli militanin aldigi gtivenlikle, kolluk giglerinin midahalesini ola-
naksizlastiran bir govde gosterisi yapmakti.

Devrimci Sol, istanbul disinda izmir, Bursa (6zellikle Gemlik ilgesi), Ela-
z1g, Malatya, Tunceli, Eskisehir, Canakkale, Tekirdag, Samsun, Ordu (6zel-
likle Aybasti ilgesi) belirli drgutlenme diizeyine ulasti ve daha pek ¢ok il ve
ilcede de iliskiler yaratti.49

Orgiitlenmenin gelisimini gosteren stratejik olciit silahli 6rgutlenme ve
mucadeleydi. Bir il, bdlge ya da alanda silahli mucadeleye baslamanin 6n-
kosulu, bir kitle temeli ve nispeten saglam orgitsel yapiydi. Silahl eylemci-
ler kitlelerin i¢inde eriyebilmeli, 6rgutlaluk polis operasyonlarina ya da si-
vil fasist hareketin saldirilarina karsi durabilecek bir diizeye erisebilmeliydi.

istanbul disinda devrimci siddet eylemlerinin gérildugi iller sunlardi: iz-
mir, Bursa, Malatya, Elazig, Tunceli, Gaziantep, Adana, Bursa, Samsun, Or-
du, Ankara, izmit, Denizli, Usak, Tarsus (Mersin)... Bunlardan en énemlile-
ri izmirde 18 Agustos 1980°de Giizelyal Polis Karakolu’nun basilip polisle-
rin nezarethaneye kapatilmasi ve silahlarinin alinip karakolun bombalanma-
si, 11 Subat’ta izmir'in mahalle ve semtlerine yayilan Taris direnisi sirasin-
da AP il merkezinin basilip bombalanmasiydi. Karadeniz’deki operasyonla-
ri protesto amaciyla Ordu Emniyet MudarlGgi’nin bombalanmasi ve Tun-
celi Pertek Jandarma Karakolu’nun basilarak 12 er ile bir bas¢avusun etki-
siz hale getirilip silahlarinin alinmasi, istanbul disindaki diger 6nemi silah-
Il eylemlerdi.

Solla iligkiler

Devrimci Sol, sosyalist gruplar arasinda, asgari mustereklerde antifasist gtg¢
ve eylem birliginin kurulmasindan yanaydi. Gug¢ birligi hem “mucadele-

49 Devrimci Sol adli Subat 1992 tarihli brostirde 12 Eylul dncesinde ve hemen sonrasinda Devrim-
ci Sol'un miicadelesinin siirdigii baslica sehirler séyle siralaniyor: istanbul, Ankara, Bursa, tz-
mir, Eskisehir, Usak, Denizli, Manisa, Adana, Mersin-Tarsus, Gaziantep, Elazi§, Malatya, Tun-
celi, Sivas, Ordu-Aybasti...



nin bir zorunlulugu” hem de “halkin bir talebi”ydi. Ancak “ideolojik fark-
hhiklar” ile “eylem birligi ilkelerinin birbirine karistiritimasi”, gruplar ara-
sinda “kicik hesaplar” ve “faydaciliklar” birligin 6ntindeki en énemli en-
gellerdi, bu ylUzden de her birlik bir “cagri”nin 6tesine ge¢cemiyordu. Bir-
lik disinda tutulmasi gereken tek grup ise TIKP'ti (Aydinlikcilar). Cinki
TiKP, “sol saflardan kopmus, oligarsinin cephesine génullil yazilmis milli-
yetci bir hareketti.30 Sovyet ve Cin yanlilarinin birbirlerine karsi tutumlari-
ni birlik platformlarina tasimalari da birligin éntindeki bir diger 6nemli en-
gel goruliyordu. Devrimci Sol, Cin, Sovyet ve Arnavutluk ekseninde olu-
san sol i¢i bolinme ve ¢atismalarin yapay oldugu, micadeleye zarar verdi-
gi gortstindeydi.

En dnemli ayirici 6zelligi ise sol i¢i catismalarda takindigi tutumdu. “Sol
ici cinayetlere bulasmamak” onlara gore ilkesel bir konuydu; bu nedenle
de hareketin bircok militani1 6lduridlmesine karsin misillemelere kalkisma-
di. Kemal Karaca (Istanbul-1977) Kurtuluscular; Turgut ipcioglu (istan-
bul-1978) TiKP’liler; Mehmet Biickiin (Adana-1979) ve Hasan Bulbul (is-
tanbul-1980) Devrimci Kurtuluscular; Mustafa Albayrak (Istanbul-1980)
Partizancilar tarafindan olduralduler. Devrimci Solcular, saldiri ve éldir-
meler karsisinda “teshir” ve “tecrit” kampanyasl agma yoéntemini benim-
sediler.5l

Devrimci Sol'un 4. sayisinda TiKP’lilerin saldirilari ve buna karsi yapilan-
larla ilgili sunlar yaziliyordu:

Aydinlik, hareketimize karsi bir tertip hazirhigi i¢cindedir. MHP'yi itiraflarla
teshir ettigini iddia eden Aydinlik’a gére simdi sira sahte-maceraci soldadir.
Silahh sol da teshir edilince ancak Aydinlik o zaman oligarsiye karsi sadaka-
tini ispatlayabilir.

TiKP simdi bunun zeminini hazirlamak icin Devrimci Sol’a karsi provo-
kasyon yapiyor.lstanbul Fener’de Devrimci Sol'un TIKP’cileri 61um tehdidin-
de bulunduguna dair asilsiz haber yayinladi. Pertek jandarma karakol baskini
ile ilgili Devrimci Sol’dan bildigi isimleri rastgele yayinladi. Elazi§ Fevzi Cak-
mak Mahallesi’nde ortada hicbir neden yokken TiKP’liler Devrimci Solcu bir
grubun Uzerine ates acti. Daha sonra TIKP’liler polise basvurdu. Polis araba-
lari ile Dev-Solcu aradilar. Fevzi Cakmak mahallesinde, TIKP’liler kilavuzlu-
gunda dort giin stiren operasyonlar yapildi, ev ev, dilkkan dikkan arandi. Bu
gelismelerden sonra halk TiKP'lileri tecrit etti, ekmek vermedi, diikkanlar-
dan alisveris yaptirmadi. Ev sahipleri evlerinden TIKP’lileri atmaya calisiyor.
Cesme mahallesine gelisleri kadinlar tarafindan engellendi vb.

50 “Birlik Sorunu Uzerine”, 1980, Dava Dosyasl, s. 290, 295.
51 Bkz. Kurtulus bélumi, Kemal Karaca’nm éldurilmesi...



Devrimci Solcular, TiKP'liler disinda, diger gruplarla, yerel ya da ulusal
dizeyde cesitli konularda eylem birlikleri yaptilar, bu dogrultudaki toplan-
tilara katildilar. Sosyalist solun genelinde oldugu gibi kalici eylem birlikleri
olusmadi. Antifasist micadele konusundaki radikal tutumlan itibariyle bir-
birine yakin duran Kitlesel gruplarin (Devrimci Yol, Halkin Kurtulusu, Kur-
tulus ve Devrimci Sol), 6rnegin 1980 yilinin 1 Mayis’l igin eylem birligi top-
lantisi yapmalanna karsin, bir isbirligi zemini olusturamamalanni Devrim-
ci Sol, diger G¢ grubun yanhis tutumlarina bagliyordu. Devrimci Yol, “bu-
yuk siyaset havalariyla benden izin alinmadan calisma yapilamaz”, Halkin
Kurtulusu ise “Biz partiyiz istedigimizi yapariz”, Kurtulus ise “kendi bildigi-
ni okuyan, tepkici” anlayisla hareket ediyordu. Ama 6zellikle Devrimci Yol,
“herkes”le ¢atisma i¢indeydi, bunun nedeni de “solda énderligi ele gegir-
mek, dnderligini diger sol gruplara kabul ettirmek” amaciydi: Devrimci Sol’a
gore “TKP ve TKP(ML) ile belli élgtlerde isini bitiren DY, sonra Halkin Kur-
tulusu’na kancay: takti. Once ‘ittifak’ vs. gibi taktiklerle onu kendine cekti,
sonra HK'la ¢atismaya girdi. HK, neye ugradigini sasirmisti. Bu ¢atismalar-
dan HK yenilgiyle ¢ikt1.”52 1980 yazindaki Kurtulusla silahli ¢catismalar da
“ayni planin bir devami”ydi. Ankara’da Kurtulus’la catismalar strdtigu sira-
da Devrimci Yolcular istanbul’da “hicbir sebep yokken” Devrimci Solculara
saldirmaya baslamis, Kagithane’de bir gecekonduya ates agmis, Gultepe’de
ve Kanarya’'da iki Devrimci Solcuyu yaralamislardi.

12 Eylul

Ordu mudahalesi, Devrimci Sol’a gore, “ydnetememe” sorunu yasayan, “su-
rekli kriz” icindeki “yeni somurge Ulkelerin kaderiydi; dolayisiyla bir sir-
priz sayllmazdi. 1980 Mart’mda yayinlanan Devrimci Sol'un ilk sayisinda, ko-

muta kademesinin iki ay énce verdigi “uyari mektubu”, “ordunun dolaysiz
iktidarinin artik kaginilmaz hale geldiginin” “belirtisi” sayilmisti:

Artik, butin koalisyonlar, partiler birer birer denenmistir. CHP ve AP koa-
lisyonu ise, sémiirii ¢ikarlari yiiziinden53 bir turli gerceklesmemektedir. Ote
yandan da ekonomik bunalim, oligarsinin deyimiyle “anarsi” de durmamak-
tadir. Bu noktada ordunun ydnetimi ele almasi artik kaginilmaz bir “gérev”
durumuna gelmistir. iste ordunun muhtirasi bunun bir belirtisidir. Ve bugiin
de ordunun yonetimi ele gecirmesinden “baska yol yok” propagandasiyla ge-
rekli zemin yaratilmaktadir.54

52  “Sol i¢i Catisma veya Devrimci Yol'un Saldirganligi”, Devrimci Sol, say! 2.
53 Yazinin orijinalinde “ylzunden” sozcugu “duzenden” biciminde gegmektedir.
54  “Politik Durum ve Devrimci Gorevler”, Devrimci Sol, sayi 1.



Askeri darbenin ardindan kaleme alman ve halka dagitilan “Amerikana
Fasist Cunta 45 Milyon Halki Yenemeyecek” baslikli bildiride, adi “acik fa-
sizm” olan “yeni bir donemin basladi§i”, bunun, diger siyasi gruplar i¢in ol-
sa da Devrimci Sol igin bir “strpriz” olmadigi yaziliyordu. Cuntayla birlik-
te Glkede demokrasi oldugunu varsayan ve “fasizmi MHP’den ibaret” sayan
TKP, TIP, TSIP gibi “revizyonist” gruplarin gérusleri iflas etmisti. Mahir Ca-
yan’'m dedigi gibi “yeni sémurge Ulkelerde demokrasiden bahsedilemezdi.
Bu gibi Ulkelerdeki ‘demokrasi’ 12 Mart ve 12 Eylil’de oldugu gibi bir ge-
cede ortadan kaldinverilen ve ordunun emriyle, onun koruma ve kollama-
si altinda tekrar kuruluveren bir demokrasiydi.” Cunta “CIA’nm planina go-
re olusturulmus Amerikanci bir cunta®ydi. Bu cunta AP’nin ekonomik ve si-
yasal politikasini Gstlenmis, “demokratik hicbir tepkinin olmadigi, kitlelerin
baski ve siddetle susturuldugu” bir yonetim kurmayi hedefliyordu. “Bu fa-
sist diktatorltige karsi dise dis micadele etmekten baska yol yoktu. Cunta-
ya karsi olan herkes “diktatorlige karsi cikmak ana ilkesi” etrafinda bir ara-
ya gelmeliydi. Bildiride, “Diktatérligu isletmemek, yaptigi her zulme karsi
¢ikmak, onun emperyalizmin isbirlikgisi oldugunu, Kemalist olmadigini or-
taya ¢ikarmaliyiz. Cuntanin basarisizligi micadelemizle mimkundar,” de-
niyordu. “Dusmanlar” s6yle siralaniyordu: “Cuntayi destekleyenler, fiili yar-
dim edenler, katliamlar dtzenleyenler ve emir verenler, her tirli muhbirler,
Amerikanci cunta isbirlikgisi sermayedarlar, fasist subay, astsubay, polisler
ve her turli mevkideki yoneticiler.” Temel micadele metodu yine “devrim-
ci siddetti. ilk tepki, gece sokaga ¢ikma yasaginin isledigi saatlere denk ge-
lecek bicimde banka subelerine, sirketlere yénelik, cuntayi protesto amaciy-
la eszamanli patlatilan bombalardi. Gazeteler istanbul’da 100’e yakin bom-
balama oldugunu yaziyordu. Kuskusuz 12 Eylil dncesi asina olunan eylem
bicimleri olan bildiriler, el ilanlari, pankartlar bu kez cunta karsiti sloganla-
ri isliyordu.

Askeri darbeden 9 glin sonra, merkez komitesinin bir Uyesi ve Ust dizey
kadrolarin bir bolima; 30 Eylul’de ise 6rgutin lideri Dursun Karatas yaka-
landi. Bu ilk ciddi darbeydi ve yonetici grubun polisin eline gegmesi demek-
ti. Sol gruplarin genelinde oldugu gibi, Devrimci Sol da, askeri yonetimin,
yaygin goézalti, tutuklama ve iskence yontemleriyle 6rgitsel yapilan dagitan
politikalarina karsi hazirhkli degildi.

Yonetici kadronun yakalanmasi, eylemleri durdurmadi; Eyltl, EKim, Ka-
sim aylar1 boyunca polislere, “muhbirlere”, karakollara yonelik silahli, bom-
bali saldmlar devam etti. Bu kez eylemler yogun goézalti, 6rgltsel yapilann
aciga cikmasi, siki kontroller nedeniyle cok daha kiguk, 2-3 Kisilik gruplarla
yapilabiliyordu. 27 Ekim’de istanbul’da Mecidiye Karakolu’nun penceresin-
den iceriye patlayici atilmis, Bebek Karakolu’nun catisina bir apartmandan



iple saatli bomba sarkitilmis, Ahmediye Karakolu’nun arka bahcesine bir ki-
si tarafindan bomba birakilmisti.%

Operasyonlarin hizi arttikca 6rgitiin ana gévdesini olusturan mahalli bi-
rimler ve Dev-Geng’in merkezi ve bolgesel ¢rgutleri peyderpey ¢okluyor-
du. Ayni »randa eylemsellik de distyordu. Polisin agiklamasina gére Ocak
1981’e kadar orgutle iliskili yakalanan 1.194 kisiden 607’si tutuklandi.5%6 Yi-
ne de 1981 Nisan’ina kadar orgut hala stratejisine uygun “etkili” devrim-
ci siddet eylemleri yapabilecek kadro glictin koruyordu. Merkez Komite-
si, 12 Eylul’Gn ertesinde, kendisinin de ele gececegdi ihtimaline karsi, alterna-
tif bir yonetim kurma hazirh@ini yapmisti. Esasinda 6rgtit, tim birim ydne-
ticilerinden “alternatif yonetimler” kurmasini istemisti. Devrimci Solcularin
motivasyonu, ne pahasina olursa olsun, érgitiin micadele ve eylemselligi-
ni strdidrmekti. Cuntaya karsi bir mtcadelenin varligi ancak bu yolla halka
ulasabilir, sirekliligi saglanabilirdi.

Niyazi Aydm’m sorumlulugundaki “2. Merkez Komitesi”, 6rgutii hem yeni
kosullara gore diizenleyebilmeli hem de “ses getirecek” silahli eylemler yapabil-
meliydi. Ne var ki her ses getiren eylemin, 6érgutt de operasyonlarin hedefine
yerlestirdigi asikardi. Bunun Ustesinden gelebilmek amaciyla gegici bir énlem
olarak “6zel secilmis™ hedeflere “6zel secilmis” militanlarla yapilacak silahl ey-
lemlerin “Turkiye Halk Kurtulus Savascilari (THKS)” adiyla Gstlenilmesi plan-
landi. Polisi sasirtacak bu durum, gerekli érgutsel tedbirleri alabilmek icin za-
man kazandirabilir, hem de silahli eylemleri stirdiirmeyi saglayabilirdi.

Bu planin Grind eylem, 12 Eylil sonrasi Devrimci Sol’'un tek ve son san-
sasyonel eylemi oldu. 6 Subat 1981'de istanbul Emniyet Miidiir Yardimeisi
Mahmut Dikler ve koruma polisi, Levent-Etiler kavsaginda trafikte yavasla-
digi sirada carpraz atese tutularak makam arabasinda oldurtldd. Eylem ye-
rine THKS bildirisi birakilmisti, ancak polis bunun “sasirtmaca”57 oldugunu
biliyordu. Cunki bu suikastten dért giin énce izmirde Kemeralti Polis Ka-
rakolu basilmis ve ayni isimle Ustlenilmisti. Baskinda bir polis 6Imus, iki mi-
litan yaralanmisti. Sabah saatlerindeki bu eylemin ardindan polis, birka¢ sa-
at sonra kagan yarali militanlardan birini Balgova, digerini Hatay semtindeki
evlerde yakalamis, 16 kisiyi gozaltina almisti.

BUtldn bu eylemlerin amaci, “halk kitlelerinde moral disusu engelle-
mek”,38 mucadelenin strdigini gostermek, siyasi subenin yani sira ma-
halli karakollara kadar yayilan kitlesel gozaltilara ve iskenceye karsi “caydi-
rici” rol oynamakti.

\
55 Devrimci Sol Ana Dava iddianamesi.

56 Milliyet, 19 Subat 1981.

57 Milliyet, 10 Subat 1981.

58 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 57.



Mahmut Dikler’in éldirtlmesi Gizerine siyasi polis operasyonlarim yogun-
lastirdi.

iki giin sonra gazetelere Dikler ve koruma polisinin katilleri olarak ¢ ki-
sinin fotograflari dagitildi. Bunlardan biri Vatan Muhendislik Ytksek Okulu
Makine BolUmu 4. sinif 6grencisi Bedri Yagan, digeri Maliye Muhasebe Yuk-
sek Okulu Ticari Bilimler Fakultesi 3. sinif 6grencisi Selguk Kugukgiftciydi.

Nisan ortalarina kadar siiren operasyonlarda yuzlerce kisi gozaltina alin-
di. Mahmut Dikler eylemini yapanlar da, 2. Merkez Komitesi Uyeleri de ya-
kalananlar arasindaydi. Dev-Geng’in yonetici kadrolarindan Selguk KugUk-
ciftci ve Selim Mehmet Ycel, Nisan basindaki operasyonlarda éldurildiler.
2. Merkez Komitesi’nin siyasi sorumlusu Niyazi Aydin ile 6érgutsel yapiyi to-
parlayabilecek kimi kadrolar hala disaridaydi, ama 6rgut, artik tamamen to-
parlanma-operasyon kisirdongusu igine dismusti. 1981 Ekim’inde Niyazi
Aydin da yakalandi. Az ¢ok toparlanildidi sirada 1983 Ocak-Subat ayinda ge-
len, 68 kisinin gozaltina alindi§i operasyon, orgitsel bir faaliyeti stirdiirme-
yi dahi olanaksizlastiran nihai darbeydi:

Devrimci Sol tiim kayiplarina ragmen muicadelesini 83 yilina kadar kesinti-
siz surdirmist. Fakat 83 baslarinda yenen bu operasyonla en zor dénem-
lerinden birini yasiyordu. Devrimci Sol bir¢ok yonetici, 6nder kadrosunu,
savasgisini tutsak vermis, neredeyse tum olanaklan dismanin eline ge¢cmis-
ti. Artik savasl yukseltmek, fasist cuntanin programini bozmak bir yana ke-
limenin gercek anlamiyla disarida 6rgitsel olarak yok olmanin esigine gel-
m|'§t|’.59

Kir gerilla gruplarinin Karadeniz ve Tokat-Sivas civarindaki iki birliginin
1981’deki catisma ve tutuklamalar, Tunceli’dekinin ise 1984 sonundaki tu-
tuklamalarla faaliyetleri son bulmustu. 1983-1986 dénemi, Devrimci Sol’'un
orgatlt bir varhginin tartistlir oldugu “en giigsiiz déonemi”ydi.60

Devrimci Sol cunta sonrasi ve silahli micadeleyi fiilen yaritemez hale
geldigi 1981 ortalarindan sonra da geri ¢ekilme karan almadi. Geri ¢ekilme
karan alan siyasi gruplan elestiriyor, bdyle bir taktigin halk kitlelerini cun-
tanin saldirilariyla bas basa birakmak demek oldugunu séyliyordu. “Han-
gi dizeyde olursa olsun” “halkin yaninda olunmali”, cuntanin devrimcile-
rin “yok edildigi”, “bitirildigi” iddialanna karsi “mucadelenin stirdugid’” gés-
terilmeliydi. 1983-86’da ise drgltsel durum bir taktigi uygulamaya zaten el-
verisli degildi:

59 Zafer Yolunda 1, s. 334.

60 “Yolun Neresindeyiz?, Devrimci Sol Merkez Komitesi, Agustos 1990”, Dava Dosyasi Il, Haziran
Yayinevi, Birinci Basim, istanbul, Agustos 1993, s. 16.



Hareketin o glinki durumu, dizenli bir geri ¢ekilme taktigi veya pratik yan-
simasini bulacak herhangi bir taktigi hayata gecirebilecek durumda degildi.
Bu nedenle bu sireci geri ¢ekilme olarak adlandirmak da mimkin degildir.
Geri cekilme ancak bir érgatliligin basarabilecegi bir taktiktir. Biz bu or-
guitenmeden yoksunduk.61

“Ricat” karar1 1985’in sonu 1986°nin basinda, “kosullarin degismeye bas-
ladi§1” degerlendirmesi Gzerine alindi. 1985-86°lara kadar “programini bi-
yuk 6l¢cide tamamlayan” ve “acik fasizmi kurumlastiran” cunta, “duruma ta-
mamen hakimdi” ve “istemedig@i highir gelismeye izin vermiyordu”. Ancak
“1985 sonlarina gelindiginde kosullar degismeye”, “farkli dengeler olusma-
ya” baslamis, “cesitli muhalif glcler” ve “Kitlelerin tepkilerini dile getirebile-
cegi platformlar” ortaya ¢cikmisti. Yani “yeni bir stirece” giriliyordu.

Orgiit, 12 Eylil siirecinde, Kizildere gibi gelecege miras kalacak bir dire-
nis sergileyemese de, 1984 6lum orucunda simgelesen cezaevleri direnisiy-
le “kendisini yeniden yaratacak” bir stirece girecekti. Cezaevi direnisi hem
Orgutsel butiinltgin, hem de ricat strecinin manevi dinamigini teskil ede-
cekti.

Cezaevleri

“Ricat” karari, askeri yetkililerin istanbul cezaevlerinde 1983 Temmuz'un-
dan itibaren yurtrluge koyduklari tek tip elbise giydirme odakh baski-isken-
ce politikasindan geri ¢ekildigi déneme denk dustyordu. Bu rastlanti, ceza-
evi micadelesi ile disaridaki miicadele arasinda dogrudan bag kuran bakis
acisiyla da alakaliydi. Devrimci Solcular, bu konuda bir belirleme yapmis ol-
masalar da, cuntanin cezaevlerindeki tek tip elbise odakli “teslim alma” po-
litikasini yenilgiye ug@rattiklarini dusindukleri bir sirada “ricat” karar al-
mislardi. “Ricat” yenilginin degil en azindan bir mevzideki, cezaevlerindeki
“zafer”in sonucunda uygulamaya girmisti.

Rejimin sivillesme ve insan haklan konusunda yumusama ya da sertlesme
egilimlerini, siyasi gelismelerden baska, belki de daha fazla cezaevlerindeki
tutumundan izlemek miumkiindi. O siralar Sagmalcilar Ozel Tip Askeri Ce-
zaevi’'nde tutulan ve 6rgutiin izleyecegi yol ya da taktiklerin belirleyicisi du-
rumundaki Devrimci Sol liderleri, istanbul cezaevlerinde® “tek tip elbiseye

61 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 61.

62 Bu siirecte istanbul'da siyasi tutuklulann tutuldugu baslica iki askeri cezaevi vardi: Metris ve
Bayrampasa Ozel Tip. 1983 Temmuz'unda Bayrampasa Ozel Tip cezaevinin agilmasiyla Metris
disinda agik kalan son askeri cezaevi Sultanahmet Askeri Cezaevi de kapandi. Davutpasa, Kaba-
koz, Hasdal ve Alemdag gibi askeri cezaevleri buralardaki tutuklulann, tahliye ya da hikumlu-
luk sonucu sayilarinin azalmasi ve Metris ve Sultanahmet askeri cezaevlerine sevk edilmesiyle
cesitli tarihlerde kapanmiglardi.



karsi direnis” konusunda ayri dusttkleri DY, Kurtulus, TDKP, TKP(ML) da-
vasl! tutuklulanni, éteden beri rejimin “agmazlarini” ve “direnisin gtctint”
dogru degerlendirememekle elestiriyordu. “Devletin geri adim atip atmaya-
cagl” konusunda aylarca siiren ve cogunlugun tek tip elbise giymesiyle so-
nuclanan tartismalar, 1985 Kasim’mda anlamini birdenbire kaybetti. CUnki
sayilari 250-300°e kadar gerileyen, biyik ¢cogunlugunu Devrimci Solcularin
olusturdugu tek tip elbise direniscileri,83 iki bucuk yildir yoksun olduklari,
elbise giyilmedikce elde edilmesi olanaksiz gibi goérinen, avukat goriusu ve
havalandirmaya ¢ikma haklarina kavusmuslardi. Onlar hakli ¢cikmis, “devle-
tin geri adim atmayacagi” fikriyle tek tip elbise giyen gruplar giic durumda
kalmisti. “Cuntaya tutsaklar cephesinden biyuk bir yenilgi” yasatilmisti.64

“Cezaevleri mucadelesi” konusunda diger gruplarla kékli bir yaklasim
farki vardi. Zamanla olgunlasan bu yaklasim, cezaevleri direnisinin dev-
rimcilerin cuntaya karsi micadelesinin bir pargasi kabul edilmesiydi. “Dev-
rimci hareketlerin yenilgiye ugrayarak on binlerce insanin tutuklanma-
siyla”, “cuntaya karsi mucadele ve direnis objektif olarak cezaevlerinde
odaklanmist1”,66 “zorunlu olarak ¢cok dnemli misyonlar” yuklenmislerdi.66
Buralardaki mucadele “sadece yasam kosullarinin dizeltilmesi ve haklar
icin micadeleye” indirgenemezdi.67 “Egemenlere karsi bir direnis ve muha-
lefet odagina dondsturialmeli” 68 “Halk kitlelerini etkileyen, moral kazandi-
ran, cuntanin yaratti§i pasifikasyonu belirli oranda etkisiz kilabilen bir tarz-
da” ele ahinmaliydi. Yani “devrimcilerin direnisi” halka ulastirilmali, disari-
ya guc¢ vermeliydi.

Kuskusuz bu gorus, dayanagini, askeri cuntanin heniz isbasina gelmeden
kisa bir siire dnce cezaevlerinde baslattigi siyasi tutuklulara yonelik iskence-
baskiya dayal “kisiliksizlestirme” politikasinda buluyordu. Orgiitlerin yéne-
tici ve militanlarinin hapsedildigi Ankara Mamak, istanbul Metris ve Diyar-
bakir askeri cezaevleri bu politikanin baslica uygulama merkezleriydi. Yani
pilot cezaevleriydi. Bu cezaevleri, érgutlerin toplu ana davalarinin géruldi-
gu sehirlerdeydi ayni zamanda. Ankara’da Devrimci Yol, TKP (ayrica TiKP),
istanbul’da Devrimci Sol, TDKP, Kurtulus, MLSPB, TKP(ML), Eylem Birli-
gi ve diger bazi sol érgatlerin, Diyarbakir'da ise PKK ve diger Kirt sol 6rgit-

63 Tek tip elbise giymeme karan alan iki grup vardi: Devrimci Sol ve TiKB. MLSPB davasi tutuklu-
lan Bayrampasa Ozel Tip Cezaevi'nde, tek tip elbisenin giyilmesinden yana cogunluk icinde ol-
malarina karsin, cezaevi idaresinin aynca “kimlik karti” takma zorunlulugu getirmesi karsisin-
da tek tip giymeyi reddettiler.

64 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 79.

65 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 59.

66 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 62.

67 Sinan Kukul, Bir Direnis Odagi Metris, Yar Yayinlan, ikinci Basim, istanbul, 1998, s. 16.
68 A.g.e.,s. 400.



lerinin ana davalari vardi.8 Bu cezaevleri, 6rgitlerin yoneticilerinin ve belli
basl kadrolarinin tutuklu bulundugu yerlerdi.

Polis ve sikiyénetim merkezlerinde uzun ve iskenceli gozalti stirecinden7
gecerek tutuklanan binlerce Kisi, cezaevi girisinden baslayan iskence-dayak
sokuyla ‘mboyun egdiriliyor”, herhangi bir yasaya bagl olmayan, hukuk, akil,
ahlak ve insanhk disi sayisiz ve 6lgtsuz kuralla kusatiliyordu. Amag, cunta
ve cezaevi yetkililerinin “vatan haini” diye tanimladigi tutuklulan “pisman
ettirmek™ti. Askeri yonetim, gazete ve televizyonlarda bolca ve siklikla “pis-
manlk” duyanlarin agiklamalarim, ayni kogusta yasamaya zorlanan MHP ve
sol 6rgut mensuplarinin “barismig” goéruntulerini yayimlatiyordu.

istanbul’da Davutpasa (heniiz Metris Askeri Cezaevi agilmadigi icin), An-
kara’da Mamak ve Diyarbakir'da 5 No’lu askeri cezaevleri, 12 Eylil’den bir-
kag hafta dnce alisilmamis siddetli operasyonlarla karsilasti. Tutuklularm
anlamini tam olarak ¢bzemedigi bu operasyonlar, bir 6n hazirlikti. Darbeyle
birlikte siddeti artti ve sistemlesti. Korku ve panige sevk etmeyi amaglayan
bu operasyonlarla tutuklular, bir stire 6ncesine kadar sahip olduklari hakla-
rindan mahrum birakilarak, biraz sonra ne olacagi kestirilemeyen, derin bir
can glvenligi endisesine dustrildd. Mamak ve Diyarbakir askeri cezaevle-
rinde tutuklular sindirildi ve kurallar cenderesi icinde “teslim olmaya” zor-
landi1.71 Davutpasa’da kendiliginden baslayan aglik grevi, 12 Eylil éncesinde
gelen ilk saldiriyr durdurdu. Ne tutuklular ne de askeri yonetim aglik grevi
konusunda deneyimliydi. 1980’in Nisan ajanda 7 gtin stiren bu ilk aclik gre-
vinde askeri yetkililer, geri adim atti ve tutuklularm bazi haklarini iade etti.
Ancak 3-4 ay sonra tekrar baslayan operasyonlar yine bir acglik greviyle, bu
kez 9 glinde durduruldu.72

69 Siyasi tutuklulann bulundugu cezaevleri bunlarla sinirli degildi. Tersine bircok ilde binlerce tu-
tuklunun banndigr askeri cezaevleri ya da askerlerin yonettigi cezaevleri ve sikiydnetim mah-
kemeleri s6z konusuydu. Ama orgutlerin yonetici ve 6nde gelen militanlarinin yargilandigi ana
davalar bu g ilde, saniklari da bu Ug¢ cezaevinde toplanmisti.

70 Gozalti suresi 90 gundu ve istenirse uzatilabiliyordu. Ayrica saniklar tutuklandiktati, | onra da
tekrar emniyete sorguya goéturilebiliyordu. Kisacasi sinirsiz bir gozalti siiresinden séz etmek
mumkundi.

71  Mamak Cezaevinde 12 Eylil déneminde tutulan Devrimci Yol davasi tutuklulanndan Bilent For-
ta sunlari anlatmistir: “[Cezaevi mudurd - V.E.] R.T.’nin acghik greviyle ilgili bir gérismede bizzat
soyledigi bir nokta cok dnemlidir. Dayaklarin kaldirilmasini istiyorduk. “Daha ne istiyorsunuz,
her tur yaptirimi uyguluyorsunuz?” diye sordum. R.T. sunu sdyledi: ‘Her giin her firsatta baskal-
dinyorsunuz. Bu bitene kadar biz de politikamizi siirdirecegiz... Sizi mahkemeye uygun adim goé-
tiremiyoruz, kelepgelerinizin siktigini sdyleyip kavga ediyorsunuz. Bu komunistlerin hepsi boyle.
Bazen de teslim olmus gibi yapiyorsunuz.’ istedikleri tam bir teslimiyetti.” Bkz. Ertugrul Maviog-
lu, Asilmayip Beslenenler. Bir 12 Eylil Hesaplasmasi, Babil Yayinlan, 2. Basim, Mayis 2004, s. 130.

72 Diyarbakir, Mamak, Davutpasa, Metris ve diger askeri cezaevleriyle ilgili gesitli kitap, dergi ve
gazetelerde yayinlanmis oldukga genis bir tanik anlatimi mevcuttur. Derli toplu tanik anlatim-
lari igin bkz. Ertugrul Mavioglu, Asilmayip da Beslenenler: Bir 12 Eylul Hesaplasmasi, 1. Cilt, Ba-
bil Yayinlan (2004) ve Ithaki Yayinlan (2006).



Askeri yetkililer, topluca bir 6lime yol acabilecedi endisesiyle aclik grevi
karsisinda geriliyordu. Boylelikle aclik grevi sonraki yillarda tutuklularm, is-
kenceyi ve yogun saldirilari durdurmak igin sik sik basvurduklari en 6nem-
li direnme araci haline geldi. Topluca bir 81im olasih@i askeri yetkilileri ta-
vize itiyordu. Ama tutuklulara da askeri yetkililere de deneyim kazandiran
her aclik grevi bir sonrakinin daha uzun siireli olmasina yol aciyordu. Ozel-
likle Metris Askeri Cezaevi'nde Nisan 1981’deki agilisindan baslayarak 1984
yilma kadar dort bayuk kitlesel aclik grevi 17 (Nisan 1981), 15 (Eylul-EKim
1981), 28 (Mayis-Haziran 1982) ve 27 (Temmuz-Agustos 1983) giin strdu.
Bunlardan Nisan 1981’deki 17 gunluk aclik grevi ile Mayis-Haziran 1982’de-
ki 28 gunluk aglik grevi anlasmalarla sona ermisti. Temel talepler askeri da-
yatmalara, iskence-dayaga son verilmesi, avukat-aile géristiniin saglanmasi,
yasak olmayan Kitaplarin ve savunma belgelerinin verilmesiydi. Her seferin-
de cezaevi yetkilileri, geri adim attiklar1 kisa bir uzlasma déneminin ardin-
dan tecrit, hiicre hapsi, ziyaret, kantin yasaklan ve yeni tirden yasak ve yap-
tinmlarla tekrar, giderek agirlasan baski dénemini baslatiyordu.

Baski ve yasaklar ¢ok ¢esitli ve yogundu; ama agikca dayak ve iskence yo-
luyla askeri yaptinmlara, 6rnegin hazir olda durmaya, on iliklemeye, ¢ nu-
mara asker tirasi olmaya ya da sayimlarda tekmil vermeye uzandiginda, tu-
tuklular icin “alarm” haline geliyor, yeni bir a¢lik grevinin tartisma ve ha-
zirhklari bagliyordu. Zira yaptirimlardan birinin kabuld, askeri yetkilileri ce-
saretlendirebilir, pesi sira diger yaptirimlara boyun egmeyi gerektirecek bir
teslimiyetin yolunu acabilirdi.

Yaptirimlara karsi direnisler koguslarda topluca kol kola girerek, mahke-
me, aile ve avukat gorusu gidis gelislerinde, hiicrelerde, cezaevi koridoru ya
da havalandirmalarinda tek tek ya da gruplar halinde istenilene uymamak ve
slogan atmak biciminde strdtruliyordu. Direnis politikalari, siyasi grupla-
nn temsilciler aracihgiyla olusturduklari cezaevi konseyinde karara baglani-
yordu. 1981-82'de 1.500°U askin tutuklunun oldugu Metris’te cezaevi konse-
yi icin 6nemli olan, tutuklularm butundnt direniste tutmakti. Cezaevi ida-
resi igin ise tabii Ki tersi gecerliydi; dozaji stirekli degisen baski-siddet poli-
tikasiyla bunalttig: tutuklulari tek tek ya da gruplar halinde ¢ozerek, belir-
li yaptinmlara uymak kosuluyla daha rahat imkanlar sagladigi “Bagimsizlar”
kogusuna tasimaya calisiyordu.73

Yildirici operasyonlar da, bunlari durdurmay1 amacglayan son care aglik

73 1985°te cezaevi idaresi, her birini ayri bir renkle isimlendirdigi Beyazlar (itirafgilar), Sanlar (Ba-
gimsizlar), Yesiller (siyasi kabul edilen ancak direnisgilere destek vermeyenler), Disi Yesil ici
Kirmizilar (tek tip elbise giyen siyasi gruplar) ve Kizillar’dan (tek tip elbise giymeyenler) olusan
5 ayn kategoride koguslar agmisti. Metris Cezaevi’ndeki direnislerin aynntih anlatimi igin bkz.
Sinan Kukul, Bir Direnis Odagi Metris, Haziran Yayinevi, Birinci Baski, Ocak 1989 (ikinci Bas-
ki Yar Yayinlan, Nisan 1998).



grevleri de tutuklu Kitlesinde ¢ézulmelere yol acan faktorlerdi. Hangi asama-
da aglik grevine baslanabilecegi, tutuklu kitlesinin bunu benimseyip benim-
semedigi ya da nereye kadar stirdiirebilecegi siyasi gruplarin en ¢ok tartistigi
Ve goris ayriliklarina dustiga konuydu. Siyasi gruplar ortak bir direnis po-
litikas! ¢cercevesinde birliklerini 1983 aclik grevine dek stirdtrebildiler. Ama
o aglik grevinde durum tamamen degisti.

1983 Temmuz’undaki aglik grevi, 2000’li yillarin F tipi cezaevlerinin 6n-
cllt sayilabilecek bir ve ¢ kisilik hiicreler halinde tasarlanmis Sagmalcilar
Ozel Tip Cezaevinin agilmasiyla giindeme geldi. Metris ve Sultanahmet ce-
zaevlerindeki tutuklular yeni cezaevinde zorla tek tip elbise giydirilecegi bil-
gisini almisti. Uygulamanin nasil bir sekil alacagini bilmiyorlardi ve ¢esitli
olasiliklar tzerine aclik grevi yapmak dahil ortak kararlara vardilar. Tek tip
elbise giyilmeyecek; sevk edilenler, zorla giydirmeye dayali sistemli bir is-
kenceyle karsi karsiya kaldiklari takdirde hemen aclik grevine baslayacak,
Metris ve Sultanahmet’teki tutuklular da onlari izleyecekti. ilk grup 6 Tem-
muz’'da sevk edildi. Haberlesmenin gi¢ oldugu bu kosullarda yanhs bir en-
formasyonla 6nce Metris’teki tutuklular 8 Temmuz’da aglik grevine basladi.
Bayrampasa ve Sultanahmet cezaevleri de aclik grevine katildilar. Eylem tam
bir koordinasyon saglanamadan baslamisti. Buna ragmen 12 Eylul’den sonra
ilk kez istanbul’daki Uic cezaevini de kapsayan eszamanli ilk aclik grevi yapi-
liyordu ve yaklasik 2 bin tutukluyu kapsiyordu.

Askeri yetkililer, grev siresince (sonrasinda da) her bir cezaevinde ayri
politikalar izledi. Sagmalcilar Ozel Tip'te tek tip elbise uygulamasi yiriirli-
ge girmis, sivil elbiseler toplanmis ancak herhangi bir siddet ve zor altinda
tutulmayan tutuklulann esofman, sort, kazak gibi giysileri birakilarak, avu-
kat, aile gorusu, havalandirma gibi haklan, kisitlanmis da olsa kitap bulun-
durma olanaklari taninmis, idareyle diyalog i¢in kurulan temsilcilik meka-
nizmasi korunmustu. Kisa bir siire sonra kapatilacak Sultanahmet Cezaevi
de benzer bir statiideydi.

Metris Askeri Cezaevi’nde ise durum farkliydi. Henuz tek tip elbise uygu-
lamasi s6z konusu degildi, ama burada islerin farkli gelisecegini gosteren isa-
retler mevcuttu. Cezaevinin koridor ve havalandirmalarina takili hoparlor-
lerden alisiimadik bicimde giin boyu askeri mars ya da arabesk muzik yayi-
ni yapiliyor, “aclik grevinin zararlari” ile Milli Glvenlik Konseyi Genel Sek-
reteri Orgeneral Haydar Saltik’in “taviz verilmeyecektir” agciklamalan anons
ediliyordu. Siyasi gruplann yonetici, temsilci ve sivrilmis kabul edilen tutuk-
lulannm da Ozel Tip’e sevki siiriiyordu. Cezaevi idaresi, farkli uygulamalarla
kafa karisikh@i yaratabilecegini, psikolojik baski ve kararlilik gosterisiyle si-
yasi gruplar arasindaki goras aynliklarmi kullanarak, herhangi bir tavize ya-
nasmadan eyleme son verdirebilecegini hesaplamisti.



Buna karsin tutuklular da askeri yetkililerin ne yapmak istedigini ¢cozeme-
mis, eylemin baslama nedenleri ve gelismesi sirecinde ne yapacaklarini net-
lestirememisti. Eylemin nedeni Bayrampasa Ozel Tip'teki tek tip elbise uy-
gulamasi fiilen taninan “esofman” statusuyle tutuklular icin de kabul edile-
bilir bir “ara ¢c6zime” ulasmis gibiydi. Eylemi sirdirme nedeni kalmadigi,
idareyle uzlasma zemini yaratarak eyleme son verilebilecegi disiincesi siya-
si gruplarin ¢ogunlugunda egemen oldu. Devrimci Solcular ise eylemin sir-
durulmesinden yanaydi. Gunler gectikge ve bir ortak karar alinamayaca-
g1 ortaya ¢ikinca fiilen eyleme son verme egilimleri belirdi. Tartismalardan
haberdar olan cezaevi idaresi yazili ya da s6zIU gorisme isteklerini reddetti.
ik olarak Eylem Birligi aclik grevini bitirdi. Bu, o giine kadar grup diizeyin-
de gorulen ilk ¢ozilmeydi. 27. giinde tum tutuklular eyleme son verdi. Tu-
tuklular ilk kez bir aclik grevini, ortak karar olusturamadan ve cezaevi ida-
resiyle herhangi bir pazarlik yapamadan bitirmisti. Direniscileri yildirmaya
calisan cezaevi idaresi bunu basari saydi ve askeri yetkililerin, Metris Cezae-
vi'ndeki en sert ve sistematik baski-iskence uygulamalari, tutuklularin iyice
bélindigu ve moral bozuklugu yasadigi bu sirada basladi.

Baskilar belirli bir plan dahilinde kademeli bicimde tirmandi. ilk énce achk
grevinden ¢ikmis tutuklularin kantin alisverisi yasaklandi; sut, bisktvi, pey-
nir vb. bir diyetle normal yasama dénmeleri engellendi. Ug cesit karavana iki
ceside indirildi; komposto, meyve ve tatl sayilabilecek her sey yasaklandi; ye-
meklerin miktarlari azaltildi; ekmek sinirlandirildi. Béylece tutuklular bitiin
bir baski dénemi boyunca devam edecek sirekli bir aghiga mahkdm edildi.
Besbelli ki tutuklularin gtcgten distrulerek bedensel ya da yasamsal endiseye
kapilmalari, bir daha aglik grevine kalkisamamalan isteniyordu.

Eylemin bitiminden 10 giin sonra, 14 Agustos’ta sabah saatlerinden gece
yansina kadar suiren genel aramada koguslardaki tim esyalar alttist edildi,
yataklar, yastiklar parcalandi; kitap, kagit, kalem, defterler ve elyazisi not-
lar toplandi. Radyo, televizyon, gazete, dergi, kitap bulundurmak yasaklan-
di. Ust aramalari sirasinda tutuklularin ic camasirlarina kadar bazen de i¢
camasirlari da dahil soyunmalan istendi. Tutuklularin kabul etmeyecekleri
bu yaptinm, fiilen havalandirma, aile, avukat goruslerinin de engellenmesi
demekti. Yalnizca saman kagida, kursun ve ispirtolu kaleme izin vardi. Cay
demlikleri, bir aclik grevi igin stok yapmasinlar diye sekeri i¢ine atilarak ve-
riliyordu. YUksek sesli muzik yayini, geceleri de surtyordu.

1984 Ocak’mda tek tip elbisenin yururltige girmesiyle yasam kosullari da-
ha da agirlastirildi. Operasyonla i¢ camasin ve pijama disindaki giysiler alin-
di. Siddet ve baski, guntn herhangi bir saatinde ve rastgele kogus aramasi,
kogus degistirmeler ve bu sirada zorla soyarak arama, zorla saclarin ti¢c nu-
rama kesilmesi, ki¢ falakasi biciminde surtp gidiyordu. Tutuklulann yerle-



sik bir diizen olusturamamasi, surekli tetikte ve tedirgin bir bekleyiste kal-
malari amaglaniyordu, iskencenin en yogun bicimlerinden biri, mahkeme-
lere gidis gelisler sirasinda yasaniyordu. Kis sogugunu bir silah gibi kulla-
nan yetkililer, sabahin erken saatlerinde koguslardan ¢ikardigi, don-atlet ha-
le getirdigi tutuklulari, bu halde olmalarina ragmen yine de 6nce zorla soyu-
yor, arkadan sikica kelepceleyerek havalandirmaya koyuyordu. Sogukta sa-
atlerce bekletilen tutuklular sonra cezaevi aracglanna bindiriliyor, mahkeme-
ye goturaliyordu. Ne var ki hdkimlerin “ahlaka mugayir” olduklan gerekce-
siyle salona almadiklari tutuklular, cezaevi aracindan indirilmeden mahke-
me suresince cezaevi araglarinda bekletildikten sonra tekrar cezaevine geti-
riliyor, havalandirmaya atiliyordu. Sabahin erken saatlerinden aksamin geg
saatlerine kadar gecen zaman iginde ne tuvalet ne yiyecek ihtiyaglari gideri-
len ve ne de arkadan sikica baglandiklari kelepgeleri ¢cézilen tutuklular, ha-
karetler esliginde zorla soyulup, dévulup ve ki¢ falakasi atildiktan sonra ko-
guslara konuluyordu.

Bu baski donemi boyunca, cezaevi idaresi, onca siddete, keyfi uygulama
ve yasaklara karsin, gecmiste tutuklu kitlesini alarm durumuna geciren ha-
zir olda durma, tekmil verme gibi askeri kurallara zorlamaktan 6zenle ka-
cinmisti. Besbelli ki, istanbul’daki siyasi tutuklulari, yillardir direnme ref-
leksi haline gelen bu tiirden askeri yaptirimlardan farkli “yasal” ya da “ceza-
evi disiplini” gibi gorulebilecek bir kurallar dizgesiyle yaniltarak dize getir-
me pesindeydi. Gorunuste, baski ve yasaklarin, siddetin kaynagi tek tip el-
bise giyilmemesiydi.

Gerek bu yanilsama, gerekse de aylara yayilan bir al¢alip bir ylikselen ama
sonu gelmeyecek gibi gdriinen yogun baski, Metris kitlesinde ciddi ¢ézilme-
lere neden oluyor, Yesiller adi verilen koguslara gegenlerin sayisi kabariyor-
du. ilk olarak bu koguslar, tek tip elbise giymeyi ve direniscilere destek ver-
memeyi kabul eden Eylem Birligi, Rizgari, TiP, TKP, TSIiP ve Siirekli Devrim
(Trogkist bir grup) gibi, sayilari sinirli ancak siyasi grup dzelligine sahip ol-
malari itibariyle 6nem tasiyanlar i¢in tahsis edilmisti. Direnen siyasigruplar-
dan tek tek ¢ozulenler de, Bagimsizlar adi verilen, koguslara gére daha kabul
edilebilir gdriinen bu koguslara gegiyordu.

1984  Ocak ayinda Metris’te tek tip elbise uygulamasiyla yogunlasan bas-
ki ve iskence, siyasi gruplar arasinda yeni bir aclik grevi tartismasini baslatti.
Devrimci Sol, Kurtulus ve TiKB'liler siiresiz aglik grevi dnerisinde bulundu-
lar. Ayni sirada diger siyasi gruplar arasinda tek tip elbisenin giyilebilecegdi-
ne dair bir egilim de belirdi. Devrimci Solcular, 8l0m orucunu da iceren ag-
lik grevi 6nerdi.

Devrimci Sol ile TiKB’liler diger gruplarin aclik grevine ikna edilemeyece-
gi, Diyarbakir ve Mamak cezaevlerinde pesi sira baslayan aglik grevi ve 6lim



oruclarinin da kosullan olgunlastirdigi sonucuna vararak 11 Nisan 1984'te
siresiz aclik grevine basladilar. A¢lik grevine karsi ¢ikan ve karar ¢gogunlu-
gunu olusturan gruplar, bagimsiz davrandiktan gerekgesiyle her iki grubun
cezaevi konseyiyle iliskisini dondurdu.

Metris ve Sagmalcilar Ozel Tip’te baslayan stiresiz aclik grevi, 45 giinlik
sreyi iceriyordu. Bu o giine kadar istanbul cezaevlerinde gdrillen en uzun
sureli achik grevi olacakti. Eger bu sire iginde yetkililerle bir anlasmaya va-
nlamazsa, dnceden belirlenmis gonulltler eylemi 61im orucuna donustire-
cekti. Eylem 45. guininde sonuca ulasamadi ve 17 kKisilik ilk génullt grup
(Devrimci Sol’dan 14, TiKB’den 3 kisi) 6liim orucuna basladi. Her iki érgii-
tun liderleri Dursun Karatas ile Mehmet Fatih Oktiilmiis de ilk ekibin iginde
yer aldilar. 10 gtin sonra ikinci grup gonullt (Devrimci Sol’dan 11, TIKB’den
2) eyleme katildi. Talepler cezaevi yoneticilerine ve mahkemeye yazil bi-
cimde iletildi. Alti ana baslikta toplanan taleplerin ¢cogunlugu iskenceye,
baskilara, keyfi yasak ve yaptirimlara, savunma hakkini ortadan kaldiran uy-
gulamalara son verilmesiyle ilgiliydi. Tek tip elbisenin kaldinlmasi, o sira-
da sorunlarin gorunirdeki digim noktasi olmasi itibariyle en 6nemli talep-
ti. Siyasi icerikli iki talep s6z konusuydu; siyasi tutukluluk hakkinin tanin-
masi ve infaz yasasinin siyasi tutuklular lehine degistirilmesi... Her iki talep
de baskilarin kaynagi olan siyasi tutukluluk kimligini vurgulamayi amagli-
yordu.

Ama bunlann 6tesinde Devrimci Solcular i¢cin 61um orucu eylemi, bir hak
miucadelesinden 6te “fasizmin siyasi kimlige karsi tek tip elbise odakli sal-
dirisini paskdrtmek®, “teslim alma programini bozmak?”, “direnis bayragi-
ni yikseltmek”, daha da 6nemlisi tarihsel olarak “devrimcilerin 6lim paha-
sina teslim olmayacaktan” mesajini halka ulastirmak ve gelecege tasimakti:

Tek tip elbise gériinimiinde tim dinya kamuoyuna yansiyan ve dort sehit
veren bu direnisle, cuntanin tutsaklar Gzerindeki baski politikasinin 6ntine
barikat olusturulmus ve devrimcilerin élumleri pahasina teslim olmayacakla-
ri anlayisini halk kitlelerine tasiyarak, cuntanin halk kitlelerinin bilinglerini
carpitmasina engel olunmustur. Tarih, Devrimci Sol tutsaklarinin direnisini
“Oldiiler ama teslim olmadilar” diye yazmaliydi.74

Olumlerin bizzat kendisi eylemin siyasal kazanimi ve zaferiydi.

O gune kadar Turkiye cezaevlerinde gortlen en uzun sureli aglik direni-
si olan 6lim orucu, siki bir sansir altindaki yazili ve gorsel yayin organla-
rinda ancak Genelkurmay Baskanligindan yapilan kisa resmi agiklamalar-
la yer alabilmisti. Ziyaretci, avukat yasaklan nedeniyle iceride ne olup bitti-
gi konusunda guglikle bilgi sahibi olabilen az sayidaki aktif tutuklu yakini-

74 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 78.



nin, pek ¢ok baski ve tehditle karsilasan israrl ugraslari disinda, cezaevinde-
ki iskence ve direnislere ilgi gosteren bir i¢ kamuoyundan s6z edilemezdi.’s

Olim orucundakilerin ¢ogunlugu Sagmalcilar Ozel Tip Cezaevi'ndeydi.
Askeri yetkililerle diyalog kosullarinin nispeten stirdiigi cezaevi de orasiydi.
Olum orufiu siiresince -yetkililerle goriismeleri yurtten temsilciler, eyleme
katilmayanlar arasindan secilmisti. Haydarpasa Askeri Hastanesi’ne goturu-
I0p bir kogusa toplanan eylemcilerden, ilk olarak Abdullah Meral 63. giin
hayatini kaybetti. Ug giin sonra Haydar Bashag ve Mehmet Fatih Oktilmiis
birer saat arayla 6lduler. Taviz vermemekte kararh gortinen askeri yetkililer,
ellerinden bir sey gelmedigini, emrin yukaridan geldigini séyliyordu. Olum-
ler Gzerine, hastane kogusunda bir arada tutulan eylemciler, bu kez birbirle-
rinden tecrit edilmek icin tekrar Sagmalcilar Ozel Tip Cezaevi'ne getirildi ve
tek tek hicrelere hapsedildi; 73. giin Hasan Telci hayatini kaybetti. 75. gun
Devrimci Solcular eyleme son verdi. TiKB'lilerle birlikte alman bir karar de-
gildi bu ve onlar bir giin sonra eylemi biraktilar. Dokuz kisinin kaldigi ilk
gruptaki eylemcilerin timu Devrimci Solcuydu. Devrimci Sol’dan g kisi ha-
yatini kaybetmis, ikisi eylemi stirdiiremeyip birakmisti. TiKB’lilerden Meh-
met Fatih Oktilmus disinda iki kisiden biri birakmis, digeri zorla miidaha-
le edilmesi sonucunda Wernicke Korsakof hastaligina yakalanmisti. 1996 ve
2000°1i yillarin 610m oruclarinda yuzlercesi gérulecek Wernicke Korsakof
hastalarinin ilkiydi Aysel Zehir.

Devrimci Solcularin cezaevinde yayinladigi bildiride, somut bir anlasma
ve kazanim elde etmese de eylemin siyasi amacina ulastigi ve bir zafer oldu-
du, sonuglarinin zaman icinde ortaya ¢ikacagi belirtiliyordu. Bir bucguk yil
kadar sonra yasanan gelismeler, Devrimci Solculari hakh ¢ikarmis gibiydi,
ama kisa erimde siyasi gruplar nezdinde tersi bir sonug yaratti. Tek tip elbi-
se giyilmesi yéninde beliren egilim gl¢ kazandi. TKP(ML), TDKP, Kurtu-
lus, Devrimci Yol gibi cezaevi konseyinin dnde gelen gruplan devletin bas-
ki ve yasak politikasini “tek tip elbise” ile perdeledigi, direnisin mesru zemi-
ninin ancak “tek tip elbise” giyerek saglanabilecegini savunuyordu. Devrim-
ci Solcular ise tek tip elbise giymemenin bir “direnis mevzisi”’ haline geldigi-
ni, geri adim atmanin, pesi sira yeni yaptinmlan beraberinde getirecegini ve
“teslimiyete” gidecek yolun agilacagini soyliyordu. Siyasi gruplar arasinda
fikir birligi olusmasi imkani yoktu, tartismalar aylarca devam etti. Neredey-
se her grup tek tip elbiseyle ilgili goruslerini ve tutumunu ayrintilanyla an-

75 12 Eylul 1980 darbesiyle birlikte 1986 yilina kadar cezaevlerindeki baski ve iskenceler, basin-
da ancak resmi aciklamalarla sinirli kisa haberler disinda konu edilmedi. Basinda agir bir san-
sur vardi. Cezaevleriyle ilgili ic kamuoyu, tutuklu yakinlari ve ailelerinden yayilan fisilti gazete-
siyle haberdar olabiliyordu. Daha ¢ok Avrupa’daki yayin organlari, bu tlkelerde faaliyet goste-
ren devrimci gruplarla sivil toplum &rgutlerinin cabalariyla cezaevlerinde olup bitenleri duyu-
ruyordu.



latan bildiriler, brosurler kaleme aldi. Elle yazilmis ve ¢ogaltilmis bu bildiri
ya da brosurler tutuklu Kitlesi arasinda dolasiyordu.

Artik karar mekanizmasi 6zelligini kaybetmis cezaevi konseyi de fiilen or-
tadan kalkmisti. Tek tip elbise giyilmesini savunan gruplar TDKP, Kurtulus,
TKP(ML), Acilciler, Cayan Sempatizanlari, TKEP, TKP(ML) GKK, Vatan
Partisi, Uctincii Yol ve TKP/B davasi tutuklulan bir platform olusturdu. Dev-
rimci Yol tutuklulan da tek tip elbise giyilmesinden yanaydi. Devrimci Sol ve
TiKB’liler tek tip elbise giymeyeceklerini acikladi. MLSPB’liler cogunluk tek
tip elbise giyecegdi takdirde bu karara uyacaklanni duyurdu.

Nisan 1985’te tek tip elbise giymeyi savunanlar elbiseleri giyerek ziyare-
te cikti. Fakat bir siire sonra cezaevi idaresi kimlik karti da takmalanni iste-
di. Bu kez kimlik kartinin takilip takilmayacagi tartismasi basladi. Cogunluk
kararma uyacaklanni sdyleyen MLSPB, Devrimci Halkin Birligi, Partizan Yo-
lu, Halkin Devrimci Onciileri gruplarindan tutuklular, bu kosullarda giyme-
yeceklerini acikladilar.

Tutuklular tek tip elbise giyenler ve giymeyenler olarak bélindi. Kimlik
karti takilmadigi igin tek tip elbise giyenler tekrar avukat, ziyaret ve hava-
landirma gibi haklanndan mahrum kaldi. Tartismalar stirerken, bazi grup-
lar Kimlik karti da takip avukat, aile gortist ve havalandirma haklanndan ya-
rarlanirken, 15 Kasim 1985’te, tek tip elbise giymeyenler havalandirmaya ve
avukat gortstine ¢ikarildi. Bu beklenmeyen gelisme, tek tip elbise giyenlerin
0 ana kadar savunageldikleri “devletin tek tip elbisede geri adim atmayaca-
§1” seklindeki goraslerinin yanhishgini gosterdigi gibi, cezaevinde de apagik
iki ayn uygulama yurarluge girmis oldu.

Yaptinmlarm tek tip elbiseyle sinirli olmayacagini sdyleyenleri dogrula-
yan gelismeler Metris Askeri Cezaevi'nde yasaniyordu. idare burada tek tip
elbise giyilmesinin yetmedigini, aile, avukat gortst, havalandirma haklarin-
dan yararlanabilmek i¢in bunun yani sira elbisenin 6n diagmelerinin iliklen-
mesini ve soyunarak aramanin kabul edilmesini istiyordu. Metris’te tek tip
elbisenin, idarenin sartlanna karsin giyilmesine 6 Kasim 1985’te karar veril-
mesi ile askeri yetkililerin, tg¢ yildir surduregeldikleri bu baski, iskence ve
yasak politikasindan geri ¢cekilmesi ayni zamanda gergeklesti. Rejimin “nor-
mallesme” stirecinin cezaevlerindeki yansimasiydi bu. Askerler, 19 Kasim’da
istanbul’da sikiyénetimi kaldirmayi planliyordu.

Cezaevinin agir tecrit ve baski atmosferinde fark edilmesi gii¢ olan bu de-
gisen kosullarda, tutuklularm avukat goristi ve mahkemeye ¢ikma gibi sa-
vunma ve revir, hastane gibi yasamsal haklardan mahrum edilmesinin yasal,
hukuki bir dayanagi ve agiklamasi yoktu. Bu nedenle, Metris Askeri Cezae-
vi arazisi icindeki kapal basketbol salonunda ana davalan gortilen Devrim-
ci Solcular, bir ay sonra Sagmalcilar Ozel Tip'ten Metris Askeri Cezaevi'ne



sevk edildiler. Devrimci Sol davasi tutuklulannin sevki, Metris Askeri Ceza-
evi'ndeki baski déneminin fiilen sonu anlamina geliyordu. 500 civarinda tu-
tuklunun kaldigi Metris’te, tek tip elbise giymemekte direnen 34 kisi, ceza-
evinin, digerleriyle ve birbirleriyle baglanti kuramayacaklari en uzak ve en
kotl iki kogusuna konulmustu. Metris’te diger siyasi gruplarin timinin tek
tip elbise giydigi Kasim ay1 basindan beri, asagi yukari bir buguk aydir bu
tecrit kosullarinda yasiyorlardi. Simdi ise tecrit son buluyordu. Metris’in “is-
kenceleriyle Gnlenmis” askeri yoneticileri de, yukaridan gelen talimatlardan
olsa gerek, bir seylerin degistigini fark etmis, davranislarini degistirmisti.

1986 Ocak ayinda tek tip elbise giymeyenlerin kazak, kot pantolon alma-
larina ve gorus, havalandirma ve mahkemeye bu giysilerle ¢cikmalarina izin
verildi. Sagmalcilar Ozel Tip’te kisa bir siire yasanan iki ayri uygulama, bu-
rada da ortaya ¢cikmisti. Tek tip elbise giymeyenler kot pantolon ve kazak-
lariyla avukat, havalandirma vb. ¢ikarken digerleri tek tip elbise sartiyla bu
haklarini kullanabiliyordu. Daha ilimli yeni yonetici ve gorevlilerin -k i hepsi
askerdi- atanmasiyla yeni bir yonetime hazirlanan cezaevi idaresi de eski Is-
rarlarindan vazgecince birkac ay sonra tim tutuklular tek tip elbiseyi ¢ikar-
di. Ve bir donem kapandi.

Devrimci Solcular, sikiyonetimin kaldirilmasindan iki hafta kadar 6énce
Metris’te idareye dilekce vererek tip elbise giyen siyasi gruplan, “direnisin le-
hine gelisen kosullan gérememekTe elestiriyor, “konjonktirel durumu dog-
ru analiz edemeyenlerin dngortsinden ve ileri gorusli dnderliginden s6z
edilemeyecegini” sdyliyordu.

Yeniden yukselis

Cunta nasil dnce cezaevlerine gelmisse yine 6énce cezaevlerinden ¢ekildi. Si-
yasi tutuklular tipki 1980 Temmuz-Agustos’unda askeri cuntanin gelisin-
de oldugu gibi 1985 Kasim’mda da c¢ekilmesinin ilk isaretlerine tanik oldu.
Metris Askeri Cezaevi’nde 1986°da temel haklann blyuk oranda tanirtdigi si-
rada, disarida da kismi bir serbestligin isaretleri olan érgutlenme girisimleri,
protestolar gorulmeye basladi. Cok siki polisiye tedbirler ve yasal baskilarla
cevrelenmesine karsin bu serbestlik, o gline kadar gizli, illegal ve klicuk ¢ev-
relerde varliklanni stirdirebilen muhalif, devrimci, sosyalist fikirlere, ezop
diliyle ve buyuk bir temkinlilikle de olsa yavas yavas acik alana ¢ikma sansi
veriyordu. Cuntanin agir baski atmosferi kismen dagilmisti. Baslangig¢ta im-
za kampanyalari, toplu dilekgeler, aclik grevleri gibi ¢esitli toplum kesim-
lerinden kicuk gruplann sorunlanni dile getirdikleri pasif eylem bicimleri,
1987°den sonra grev, gosteri, miting gibi daha aktif bicimlere burtindi. Og-
renci demekleri faklltelerde ¢ogaldi, sosyalist gruplar da yasal dergileriyle



birer birer ortaya ¢ikti. Toplumda ve sosyalist cephede bu hareketlilik yavas
ama istikrarhiydi, 1989-91’ gelindiginde iscilerin, memurlarin, 6égrencilerin
haklari icin ayaga kalktigi sosyalist gruplarin yeni kusak devrimcilerle ¢ogal-
difl, adeta 12 Eylal dncesi toplumsal atmosferin bir benzeri yasaniyor gibiy-
di. YUz binlerce iscinin Bahar Eylemleri, 1 milyonu askin iscinin katildigi 3
Ocak 1991 genel grevi, memurlarin, tniversitelilerin protestolari, toplumsal
hareketliligin dorugunu temsil ediyordu. 1991 Ocak’mdaki 70 bin Zongul-
dak iscisinin Ankara yuruyusu ise isci eylemlerinin finaliydi.

1986-1989 hem toplumsal ve hem de sosyalist hareketin kiicuk adimlar-
la ilerledigi bir gelisme evresi; 1990-91 ise sicrama yapmasi gereken bir Ust
evresi gibi gdrindyordu. Aslinda pek ¢ok sey goriindiginden daha karma-
siktl, bu konuda sadece uluslararasi alanda SBKP’nin genel sekreteri Gorba-
cov’'un umutla baslayip yikimla biten “glasnost” ve “perestroyka”sim ve bu-
nun sonuglarini anmak bile yeterli. Turkiye’'de ise 1984’ten beri bUytyen si-
lahli Kirt hareketi, devletin “disiuk yogunluklu savas” stratejileri gelistir-
digi, i¢ ve dis politikasinin adeta Kilit sorunu haline gelmisti. Bu, belirli bir
cografyayla ve ulusal perspektifle sinirlanmis gortinse de toplumun batin-
ni paralize eden son derece karmasik bir sorundu.

Sosyalist hareket, her ne kadar aksini iddia etse de, bu dénemin Ustesin-
den gelecek ne drgutsel ne de teorik-politik donanima sahipti. Aksine 12 Ey-
14l 6ncesinin TKP, Devrimci Yol, Kurtulus gibi Kitlesel gruplari eski ¢érgit-
sel-siyasal butunltklerini kaybetmisti. Bu déneme kadrolarini ve ¢izgisini
koruyarak girmeyi basaran Devrimci Sol’du. Toplumsal hareketin gelisimiy-
le baglantili olarak dénem boyunca adim adim blyldd; radikalligi ve Kitle-
selligiyle sosyalist gruplarin timint goélgede birakti. Ayni zamanda bu ge-
lisme, solun ana gruplarinin o siradaki dustince ve pratiginden bir kopustu.
Digerleri daha ¢cok gegcmisin muhasebesi, neyi nasil yapacaklarina dair bir i¢
tartismayla girdikleri bu sireci, SSCB’nin dagilmasiyla eski ilke ve kavram-
larin tartismali hale geldigi, bir tarl politik-6rgutsel karsiligi bulunamayan
yeni bir sosyalizm ve 6rgut arayisiyla noktalarken; Devrimci Sol bu siirec-
ten, THKP-C’de simgelenen akimin oldugu kadar geleneksel komuinist hare-
ketin ilkelerinin de savunucusu olarak ¢ikti. 1990’larin ilk yarisinda sosya-
list sol, Devrimci Sol (daha sonra DHKP-C) ve geleneksel Marksist-Leninist
ilkelerin savunucusu kicuk illegal gruplar ile TKP, Devrimci Yol, Kurtulus,
TKEP ve TDKP gibi legalizmi benimseyenler olarak iki kampa béltindi. Za-
manla iki tarafin da birbirini anlayacak ortak kilttrel zemini kaybedecedi,
keskin bir boltinmeydi bu.

Devrimci Solcular yeni doneme tek tip elbise ve 6lim orucunda simgele-
nen direnisleriyle, cunta karsisinda devrimci onuru korumus, siyasi tutuklu-
lugun fiili haklarini elde etmis olmanin moraliyle girdi. Metris, Istanbul’day-



di ve bu sehir her tirli muhalif, devrimci hareketin oldugu kadar Devrimci
Sol’un da érgutlenme merkeziydi. 12 Eylul’in en fazla sanik sayisina sahip
siyasi davalarindan Devrimci Sol ana davasi hala Metris Bastabya’nm spor
salonunda kurulmus sikiyonetim askeri mahkemesinde devam ediyordu.
Cezaevi te mahkeme,’simdi kamuoyunun gozleri 6niine serilebilen 12 Ey-
lGI'deki direnisin siregelen tanikhigiydi. 12 Eylal'iin Metris’i “direnis odagi”,
mahkemeleri “devrimci kiirsi” haline getirilmis, cuntanin teslim alma poli-
tikasi bosa, ¢cikariimisti. Devrimci Solcularin cezaevi ve disaridaki érgutlen-
meleri bu moral etki Gzerinde yukseldi.

Sol gruplarin bir bélimundn cunta stirecinde uyguladigi ricat taktigine
Devrimci Solcular yeni girilen bu siiregte bagvurdu. Orgiitiin durumu poli-
tiklesmis askeri savas stratejisinin gerektirdigi silahli micadeleyi stirdirme-
ye elverisli degildi. Bir “glc¢ toplama”, “hazirlik” evresine ihtiyaci vardi. Ri-
cat, “drgutsel insa”nin gerceklesecegdi, “faaliyetin esasini ice donik” ¢calisma-
larin, kadrolarin “teorik, ideolojik dizeylerinin yukseltileceg@i”, siyasi poli-
sin yeni teknolojik takip yontemlerine karsi yetkinlestirilecedi ve “kadro ¢a-
lismasi yapilabilecek” bir kitle temelinin yaratilacagi donem olacakti. Niya-
zi Aydin’'m 1985 Ekim’inde tahliye olmasinin ardindan, onun ydnetiminde
disanda dagilmis iliskilerin toparlanacagi illegal bir yonetici ¢cekirdek de ku-
ruldu. Ricat, iceriyle disarinin sinerjisiyle gelisti.

Metris Cezaevi, lider ve yonetici kadronun toplandigi, ideolojik-6rgttsel
buttinligu temsil eden “dogal” merkezdi. ideolojik birligin saglandidi ve gui-
vence altina alindigi yer de orasiydi. “Hakliyiz Kazanacagiz” isimli, 49 imza-
li (daha sonra bu sayi artmistir) savunma Devrimci Sol’un siyasal gorusleri-
nin ayrintili bir agiklamasiydi; gecmisin siyasi ¢izgisine ve micadelesine sa-
hip ¢ikan ideolojik birligini temsil ediyordu. Dursun Karatag’m ileriki yillar-
da bir “basucu kitabi1” olarak niteleyecedi savunma, propagandif ve yargila-
yan Uslubuyla 12 Eylil mahkemelerinin “devrimci kirsd” haline getirilisi-
ni de simgeliyordu. Daha 6nce yalnizca az sayida tutuklu yakininin gorul-
diugu mahkeme salonunun tribuntnd bu kez “Devrimci Sol Giglerdin76 de-
mokratik alanda faaliyet gosteren yuzlerce taraftari doldurmustu. Mahke-
me salonunda okunmasi aylarca suren 1.159 sayfalik savunmanin basinda
en ¢ok yanki uyandiran bolumua “12 Eylul Sucglular” baslikli, kimi gazetele-
rin “Dev-Sol’'un 6lim listesi” diye sundugu isim listesiydi. 1990°da baslayan
silahli eylemler sirasinda gazeteler sik sik bu listeye atifta bulunarak suikast
haberlerini verecekti.

1987 Agdustos’unda aclik greviyle ayni davadan yargilananlarin ayni ko-
guslarda kalabilme haklarini elde etmesi, savunmanin tutuklularm timu-
nin katihmiyla hazirlanmasini kolaylastiran faktordd. Yine de bu metin, or-

76 Devrimci Sol, acik faaliyetinde “Devrimci Sol Gugler” adim kullaniyordu.



gutdin bir-bir buguk yil sonra ugrayacagi kokli degisimin ipuclarini vermi-
yordu. Kurulustan beri vurgulandigi gibi, 6nemli olan ayni goruslere sahip
olmak degil, uygulamada ayni anlayisa sahip olabilmekti.

Cezaevi (Sagmalcilar) legal yayinin 6nemli yazilarim kaleme almak, yon-
lendirici olmakla kalmadi; bir cephe gerisi gibi de calisti. Universite isgalle-
ri, boykotlar, gosteri ve yuruyusler nedeniyle basta dégrenciler olmak tze-
re degisik kesimlerden ytzlerce insan 1988-1991 arasinda kisa streli tutuk-
lanmalari sirasinda cezaevinde disiplinli ve 6rgatlt bir yasam kurmus eski
kusakla yiliz yize tanisma imkani buldu. Eskiler de yeni kusak taraftarlari-
ni tanimakla kalmadi, onlar icin siki egitim programlan hazirladilar. Siya-
si polisin ¢abucak fark ettigi ve cezaevi yoneticilerine ates puskurdaga bir
“aymazlikti bu, ama cezaevi kelimenin gercek anlamiyla “devrimci okul”a
déndsmasta.

Son olarak cezaevleri, sadece Devrimci Solculann degil genel olarak dev-
rimcilerin cunta sonrasi kamuoyunun genis kesimiyle ilk siyasal temasi kur-
duklari aragti. Temel konu iskence ve insan haklariydi, ama muhalifler ve
sosyalistler acisindan cuntanin siyasi elestirisi, devrimci tutuklulara ve onlar
nezdinde devrimci muicadeleye sahip ¢ikilmasi gibi anlamlar tasiyordu. 12
Eylul doneminde iskence ve direnis, sansir nedeniyle basin araciligiyla ka-
muoyuna ulasmamis olsa da, ilgili herkes fisilti gazetesiyle yasananlann bil-
gisine sahip olmus ve toplumda bir duyarhlik olusmustu. Sansurin gevse-
mesiyle insan haklan ihlalleri, cezaevlerinde olup bitenler gazetelerde, der-
gilerde artik sik¢a yer alabiliyordu. Uluslararasi insan haklari kuruluslari-
nin yakindan izledigi, iskence, savunma ve hak ihlallerini rapor ettigi; cun-
tanin insanlik su¢lannin stiregelen tanikhgi ve “demokratiklesme” iddiasin-
daki rejimin zayif noktasiydi.

Cezaevlerindeki aglik grevleri duyarliligi daha da artiriyor, tutuklu yakin-
lan basta olmak UGzere aydinlann, yazarlann farkli ¢evrelerden muhaliflerin
destegini kazaniyor, resmi ideolojinin s6zculuguyle bilinen buyuk ulusal ga-
zeteler dahi tutuklularin “hakli talepleri”ne yer veriyordu. Hukimet ve as-
keri yetkililer de tutuklulann sorunlarim ¢ézmek i¢in ugras verdiklerini soy-
liyor, gecmiste kapilanni yiizlerine kapadiklari tutuklu yakinlanni dinliyor-
du. Kamuoyu baskisi nedeniyle tutuklulann aclik grevleri de taleplerinin ka-
bultyle sonuclantyordu. Sonunda askeri yetkililer iskence ve insan haklari
ihlali konusunda en ¢ok adi ¢ikmis G¢ cezaevini, Diyarbakir, Mamak ve Met-
ris’i 1988 yilinda gazetecilere, yerli ve yabanci heyetlere acti. Gazeteler, der-
giler gtinlerce bu cezaevlerindeki izlenimlere ve anlatimlara yer verdi. 1986-
90 yillari arasinda cezaevleri konusu dergi ve gazetelerin glindemlerinden
eksik olmadi. Cezaevleri toplumsal duyarliligini koruyan bir konu olmay!
sonraki uzun yillar boyunca da surdtrda.



Bu duyarlilik, disarida sinirh taraftar topluluklariyla varolan illegal dev-
rimci gruplarin daha genis kesimlere ulasmasini saglayan politik zemindi.
Bu deneyim, basta DHKP-C olmak Uzere, illegal calismayi temel almis ra-
dikal gruplarin, ileride tekrarladiklari politik mtcadele bigimini aldi. 1996
ve 2000-yillarmdaki 61tm oruclari birbirlerinin adeta bir tekrariydi. Radikal
gruplarin ortaklasa eylemi olan 1996 6lum orucu, onlarla kesin olarak ay-
risan legal sosyalistlerin, insan haklan savunuculannm, aydin ve yazarlarin
destegini kazandi ve hikimetin geri adim atmasi, haklann elde edilmesiy-
le sonuclandi. 2000 yilinin 6lim orucu da baslangicta ayni havayi yaratmis-
t1, fakat “Hayata Donls” operasyonunun ardindan tam tersine evrilerek, le-
gal sosyalistlerin, giderek de radikal gruplann dahi ilgi gostermedigi, toplu-
mun kesif duyarsizligi altinda DHKP-C’li bir grup tutuklu ile yakininin yil-
larca siiren gozlerden uzak eylemine donusti.77

Cezaevlerinin cuntadan ¢ikista oynadigi 6zgin rol, yasal alanda ilk érgit-
lenme girisimlerinin tutuklu yakmlanndan gelmesinin de nedeniydi. Aileler
cunta doneminde yakinlanmn haklari icin bir araya gelmeyi, mucadele et-
meyi basarmis istisnai bir toplumsal gruptu. Bu yiizden muhalifler nezdinde
saygin bir yere sahiptiler. ilk demegi, Devrimci Solcu tutuklu yakinlan kur-
du: Tutuklu ve HUkdmlu Aileleri Yardimlasma Demegi (TAYAD). TAYAD,
3 Subat 1986°da diger siyasi gruplann tutuklu yakinlanmn bir araya geldigi,
kurulusuna aydinlarin énculiik ettigi insan Haklari Demegi’nden (IHD) alti
ay 6nce kurulmustu. iki kurum arasinda kuruluslar sirasinda baslayan ger-
gin iliski, yillar boyu stirdil. TAYAD, bunu istese de, iIHD gibi ¢esitli siyasal
egilimlerin tutuklu yakmlanni da kapsayan bir 6zellige ulasamadi.

TAYAD, Devrimci Solcu tutuklularm, politik bir icerik verdigi tutuklu ya-
kinlan érgUtlenmesinin bir Grintydd. Sadece cezaevi sorunlarini kamuoyu-
na anlatmakla yetinmiyor, yakinlanmn siyasi diisiince ve direnislerinin tasi-
yiciligini da Gstleniyorlardi. Adalet Bakani Mehmet Topac’in bir goériismede
ofkelenerek “Cocuklannizla ayni agizdan konusup onlarin biraktigi yerden
yoksa siz mi devam ettiriyorsunuz?” sozlerine “Eger yaptiklarimiza*, cocuk-
larimizin biraktigi yerden devam etmek deniyorsa, evet biz onlarin birakti-
g1 yerden devam ediyoruz” demislerdi.78 Kararli, cesur ve israrli ¢cabalany-
la cezaevi idareleri nezdinde de érnegin 1987 aclik grevinin sona erdirilme-
sine iliskin goérismelerde bulunmalan gibi bir agirhga ulastilar. Emek sine-
masinda bini askin Kisinin katildi§i siyasi tutuklulara destek gecesi (14 Su-
bat 1987), Bayrampasa’'da yaklasik 2 bin kisinin katildigi “Tutsaklara Ozgiir-
Ik mitingi (6 Aralik 1987), TAYAD’'m 6nayak oldugu kitlesel toplantilar-

77 Bkz. Ek 2.

78 Tutsak Aileleri, 12 Eylul ve TAYAD,(der.) Gulten Sesen, Haziran Yayinevi, tstanbul, Aralik 1991,
s. 152-155.



di ve bunlar Devrimci Sol’'un 12 Eylul’den sonra agik calismasinin ilk kitle-
sel érnekleriydi. Ayni zamanda sosyalist hareketin énciluk ettigi ilk kitlesel
eylemler 6zelligini de tasiyorlardi.

TAYAD’la baslayan yasal alandaki ¢alismalari aylik Yeni Cézum dergisi
(Aralik 1986) ve Demokratik Muicadelede Kadinlar Dernegi (DEMKAD-Ara-
lik 1987) izledi. Yeni Céziim, Ankara, Adana, izmir, Bursa gibi bircok sehir-
de kurdugu burolarla bir drgitlenme merkezi gibi ¢alisti, 6zellikle Gniversite
gencligi icinde taraftar topladi. DEMKAD daha ¢ok gecekondu bdlgeleriyle
ilgiliydi. K¢tk gruplar halinde olsa da, hayat pahaliligini ve zamlari protes-
to eden tencereli eylemleri, Hirriyet'in 6ntinde kadin ve ¢ocuklarin zammi
protesto gosterileriyle basinin dikkatini cekmislerdi. ilk érgutlenmeler igin-
de diger 6nemli girisim Ortakdy Kiiltiir Merkezi’nde (daha sonra idil Kiiltiir
Merkezi) odaklanan Grup Yorum gibi en populer devrimci muzik toplulu-
gunu yaratacak olan “devrimci kiltar” ¢calismalariydi. Kitle drgatleri, yarati-
ci eylemleriyle sik sik merkez-ulusal gazetelere haber oluyorlardi.

Ricat déneminde silahli eylemler gortlse de asil agirhigi “ekonomik-de-
mokratik micadele” diye nitelenen, demokratik érgutlenme ve haklarla ilgi-
li yasal ve acik alandaki calismalar olusturuyordu. Ogrencilerden memurla-
ra, hemsirelerden avukatlara, iscilerden mahallelere uzanan cesitli kesimler
icinde adim adim gelisen drgltlenme ¢alismalariyla genis bir sempatizan agi
olustu. 1990’a gelindiginde “Devrimci Sol Gugcler” tiniversiteli genclik, ma-
halleler, memur sendikalarinda en etkili sosyalist glic durumuna ulasti. Ma-
hallelerde 40’a yakin kaltir ve yardimlasma dernegi bulunuyordu. AKAD,
BiKAD, EKAD, HAKAD, SULKAD ya da UM-DER, YEN-DER gibi kisalt-
malara sahip bu demekler, Alibeykdy, Gultepe, Bakirkdy, Okmeydani, Bag-
cilar, Esenler, Gazi, Umraniye, Samandira, Sultanciftligi, Kartal gibi istan-
bul’'un bircok mahalle ve semtinde halkin yerel sorunlari etrafinda érgutlen-
mesi amaciyla kurulmustu. Bu mahallelerden en tnltst kuskusuz, “Devrim-
ci Sol’'un kalesi” diye nitelenen Kicukarmutluydu. Altyapisindan imar plan-
larina, evlerin dagitimina kadar her ttrli sorunun ¢ézimune Devrimci Sol-
cular 6nculuk ediyordu; mahallenin yikimina iliskin girisimler her seferinde
direnislerle engellendi. Bircok mahallede ytzlerce, hatta binlerce mahalleli-
nin katildigi su, kanalizasyon vb. sorunlar icin gosteriler, yuriyuUsler diizen-
lendi. Esenler, Halkali ve Sultanciftligi’nde 1990 yazinda binlerce mahalleli,
su talebiyle belediyelere yuridi. Mahallelerdeki érgitlenmeler, 6rgatin se-
hir kiicik burjuvazisinin destegini kaybettigi 1994 sonrasindaki yillarda da
varligini korudu.

Demokratik micadelenin temel perspektifi “kendisini yasalarla sinirlama-
yan mesruluk”tu. Yasalann gercekte hak ve 6zgurliklerin kullanilamayacak
bicimde hazirlanmis oldugu 12 Eylul dizeni icinde aslinda pek ¢cok muha-



lif agisindan gecerli bir yaklasimdi bu; Devrimci Solculari ayirt eden ise iradi
politikalarla streci ilerletme fikriydi. Yayin, dergi, demek, gosteri, devrim-
ci propaganda vb. demokratik haklar fiilen kazanilmah, toplu dilekceler, ac-
lik grevleri gibi pasif eylem bicimlerinden gosteri ve ylrtyuslere uzanan da-
ha akti”bicimlere gecilmeliydi. Kolluk guclerinin midahalelerine karsi pa-
sifya da aktif bir direnis sergilenmeliydi. Mesele kadro ve taraftarlardan bas-
layarak, ruh halini ve kosullan gozeten iradi bir ¢abayla kitle hareketini ra-
dikallestirmekti.

Cezaevlerinden tahliye olan eski kadrolarin dnculik ettigi bu mucadele
tarzi, cezaevleri direnisinin verdigi bir esinle, 6zellikle genclik icinde adim
adim gelisti ve bir avug gostericiden ytzlercesinin toplanabildigi, polisle ca-
tismalarin gorildugu gosterilere dondsti. Bunlarin en énemli érnekleri ise
1988 ve 1989 1 Mayislariydi. 1 Mayis’'I Taksim’de kutlama amacindaki her
iki gosteri, polisin sert miidahalelerine karsi kol kola ya da tas ve sopalarla
direnen, 4-5 bin kisinin toplanabildigi radikal bir “Devrimci Sol Gucler” kit-
lesinin yaratildigini gosteriyordu.

Radikal Kkitle hareketi, demokratik haklarin elde edilmesinde kararli bir
toplulugun yaratilmasinin 6tesinde, silahli micadele yoluyla iktidan almaya
calisacak bir drgutin, kitle tabaninin sahip olmasi gereken 6zelliklerini de
anlatiyordu: Eylemini diizenin yasalliginm disinda strekli kilabilen, bu yolla
devrimci hareketin tabani olan halk toplulugu. Béyle bir halk toplulugunun
surekli varolabilmesinin kosulu, onu “stirekli devrimci miicadele” icinde tu-
tabilmekten geciyordu. Soyle deniyordu: “Maddi yasamin bilinci belirledi-
gi’ gercegi, devrimcilerin kitlelere stirekli olarak daha ileri hedefler goster-
me, yeni deger yargilari ve yeni bir yasam bicimi 6dnermesini; diizenin yasal-
ligi, deger yargilan ve yasam bigcimi disina tasan stirekli bir eylemlilik icinde
tutulmalarini zorunlu kilar. Emekgi siniflar ancak boylelikle diizenin yan-
lis bilinglendirmesinden uzaklastirilabilir ve sosyalizm yéntnde bilinglen-
dirmenin kosullari olusturularak, micadeleye seferber edilebilirler.”*79 Radi-
kallik ise “cosku, irade gicd, cesaret ve atilimci ruh” olarak tarif ediliyordu.

Orgiit, radikalizmi ancak kendisinde basarili kildi§i oranda halk kitleleri-
ne tasiyabilirdi. Dolayisiyla en basta 6rgutin kurmayi, yani onderligi radika-
lizmin gerektirdigi “psikolojik-moral glglere sahip olmali”ydi. Buna sahip
olmayan onderlikler, devrimci savasi zafere ulastiramazdi:

..0ncunin oynayacag rol, yakacag! kivilcimla ve yaratacagi gelenekle kitle-
lerin micadeleye aktif katilimi yolunu agmak olacaktir. Bu ise, saglam moral
degerlerle donanmay! ve psikolojik-moral savasin gereklerini ciddi bigcimde

79 “Sinif Mucadelesinde Psikolojik-Moral Savas ve Direnis Ruhu”, Yeni Cozim, say1 6, Temmuz-
Agustos 1987.



yerine getirmeyi gerektirir. Kendisini bdylesi bir misyona gore hazirlamayan
onderliklerin, siniflar savasini basariya ulastirmalari olanaksizdir.80

Devrimci Solculara gore, 12 Eylul yenilgisini agirlastiran “moral deger-
lerin yitirilmesi”ydi. Devrimci drgutler darbeler yemekle kalmamis, “polis-
te, cezaevlerinde ve cuntanin mahkemelerinde teslimiyetgi bir pratik” ser-
gilemisti. Bu teslimiyet dalga dalga devrimcilere, sonra onlara sempati du-
yanlara, halka kadar yayilmis, davayi ret egilimlerinin gii¢ kazanmasina ve
ideolojik savrulmalara yol agmisti. Solda gu¢ kazanan Marksist-Leninist il-
kelerin reddedilmesi egilimlerinin, uzlasmaci, diizen ici siyaset arayislari-
nin kaynaginda bu “inang yitimi” vardi. Yani inang ile teori-politika arasin-
da bir 6zdeslik s6z konusuydu. Bunun sorumlulari da “devrimci dérgutlerin
onderlikleri’nden baskasi degildi. 12 Eylul yillarinda “direnme” yerine “geri
cekilme” adi altinda mucadeleyi “tatil etmeyi” secenler, simdi dizenle uzlas-
ma egilimleri icine girmisti. Devrimci Sol da yenilmisti, ama bu yenilgi “as-
la solun yenilgisiyle” 6zdeslestirilemezdi. Agir darbelere ragmen “geri cekil-
me”, “kendini koruma” taktigi izlenmemis, “direnme hatti” terk edilmemis-
ti. Yenilgiye yol acan “6rgutsel zaaf ve eksikler” tespit edilmis, bunlarin asil-
masi i¢in ugras verilmisti. “Direnme hattini koruyanlar”, “eksik ve zaafla-
riyla miicadele edenler”, digerlerine gore ¢cok daha ileri noktadaydilar. Soy-
le deniyordu:

12 Eylulle birlikte hareketimiz de bir yenilgi streci yasadi, ama bu yenilgi
boyutlari ve yarattigi sonuglar itibariyle solun geneldeki yenilgisiyle bir tutu-
lamaz. Bir defa hareketimiz solun igine disttigu ideolojik bunalimayuvarlan-
madi, 6rgutsel yok olus noktasina gelmedi; en énemlisi de, uzunca bir sure
alt diizeyde suirse de guici oraninda mucadeleyi surdirmekten vazge¢cmedi,
direnis hattini korumayi basardi. Bugin sol ile kiyaslandiginda daha olumlu
bir konumda olmamizin temel nedeni budur.8L

Direnis, devrimci varolusun kosuluydu.

1990 Mart ayinda yayinlanan “Kendini Yaratma Savasi Kazanilmistir” bas-
likli makalede, Devrimci Sol’'un lider, yonetici ve militan kadrolarinin, 12
Eylul'de iskenceli sorgularda gosterdikleri “zaafli” tutumun, cezaevi ve mah-
kemelerde yillar siiren 6lum pahasina direnisler icinde “0zel bir savas”la
“asildigi” ve “kendisini yenilemeyi” basardigi belirtiliyordu. Siyasi polisin is-
kencesi karsisinda Dursun Karatas’m gosterdigi “zaafli” tutum, gerek basin,
gerek devletin resmi gorevlileri gerekse de sol gruplarca Devrimci Sol'un ra-

dikalizminin karsisina sik sik bir propaganda malzemesi olarak dikilmisti.

80 A.gm.
81 “Yolun Neresindeyiz?”, Dava Dosyasi Il, s. 14.



Bu “zaaf’ karsisinda “liberal” davranilmamis, “cezaevleri ve mahkemelerde
yillar stiren can bedeli direnislerle” “kendini yenileyerek” asiimisti.

Eger 12 Eylil sonrasi stireci devrimci hareket ve onun insanlari agisindan de-
gerlendirmek gerekirse, bu stireg, batlin diger goérevlerin yaninda bir 6zel sa-
vasti, poliste su veya bu diizeyde olumsuzluk gdsteren her dizeyde hareket
insaninin kendini yeniden yaratma savasiydi ve biz bugtn rahatlikla sunu
soyluyoruz ki, bu savas kazaniimistir!8

Dursun Karatas, 1989 yilinin Aralik ayinda kadrolardan liderlik icin
onay istedigi yazisinda da kendi 6zelindeki “kendini yenileme™yi séyle an-
latiyordu:

Hi¢ hatalanm, olumsuzluklarim yok muydu diye sorabilirsiniz. Kuskusuz
vardi. Yillardir dillere pelesenk edilen sube tavri... nedeni, gerekgesi ne olur-
sa olsun, dismana higbir bilgi vermemek, hicbir sey kabul etmemek en ide-
al olaniydi. Bu noktada moral yitimine ugradim, inang zayifligina distim. Ve
bu durum gereksiz bazi kabulleri ve olumsuzluklari beraberinde getirdi. Bu
bir ihanet degil, dizginsiz bir ¢dzilme degil, ama olmamasi gereken bir du-
rumdu. Reformist kiigik burjuva bir tavirdi. Hareketi ¢ok zarardan kurtar-
mak i¢in, en az zarara razi olmakti.

Bu olumsuzluk, devrimci yasantimi lekeleyen bir durumdu. Yok olmamak,
siradanlasmamak oligarsinin zaferini saglamamak, inanclarima bagh kalmak,
gelecede yurimek icin mutlaka kendimi asmam ve kendimi yeniden var et-
meliydim. Bu acimasiz bir savasti. Her yandan kusatma altina alinmis bir in-
sanin, kusatmayi yarma savasiydi.

“Kendini yaratma savasi”, 12 Eylul gibi, kistirildigi en elverissiz kosullar-
da zaafa diismus bir devrimci 6rgutin ya da devrimcinin, direnis/mucade-
le icinde kendini yenilemesiydi. Zaafi teorilestirenler, adim adim ya da hiz-
la dismanin iradesine teslim olma surecine giriyor demekti; bu da ideolojik
¢ozulus ve dagilmaydi. 12 Eylil surecini “inanclari ve ideolojisinden Sapma-
dan, dagilmaya ugramadan” atlatan Devrimci Sol ile “ideolojik bir erozyo-
na ugrayarak, dagilarak” yenilen Tirkiye solu arasindaki temel aynm buy-
du. “Direnis”, “kendini yaratma savasl!”, “teslimiyet” gibi devrimci varolus-
la ilgili Devrimci Sol'un 12 Eylul kosullannda, 6zellikle de cezaevleri dire-
nisinde gelistirdigi yaklasim, 6rgut ici yasamin, sol gruplar ile iliskiler kadar
dizenle savasiminin da stratejik unsuru haline geldi. “Savasta iki irade ¢ati-
sir”, “Gercek anlamda zafer ve yenilgi, dismanin iradesini kabul edip etme-
mede dagumlenir.”8 Devrimci 6rgitiin ya da devrimcinin yenilgisi fiziksel

82 Yeni Cézlim, sayi 33, Mart 1990°’dan aktaran Yeni Cézim Se¢meler, s. 828.
83 Dursun Karatas, aktaran Devrimci Sol, sayi 22.



yok olusu degil, dismanin iradesine boyun egisiydi. Bu da ideolojik bir tes-
limiyetten baska bir sey degildi.

Direnis sadece giincel varolus kosulu degil, gelecege miras kalacak, gele-
cegin insa edilecegi, halka iletilecek bir mesajdi. THKP-C’nin Kizildere’sin-
den miras kalan, 1984'te tek tip elbiseye karsi 61um orucuyla yemden Ureti-
len, 12 Temmuz 1991 ve 16-17 Nisan 1992 catismalannda ve nihayet F ti-
pi cezaevlerine karsi 61um oruclarinda stirecek “zaferi” glivence altina alan
bu “devrimci ruhtu.

Liderin dontsu

Sagmalcilar Cezaevi’nden 1989 yili sonunda birbiri ardina gerceklesen firar-
lar, Devrimci Solcularin, soldaki prestijini doruga ¢ikaran eylemlerdi. Firar-
larin ilki lider Dursun Karatas ile Bedri Yagan'in 25 Ekim 1989’'da Sagmalci-
lar Cezaevi’nden belirlenemeyen bir yontemle kagmasiydi. Firarlar 1990 yil-
basinda Sinan Kukul ve Mirsel Goéleli’nin, 28 Mayis 1990°da Aslan Sener Yil-
dinm, Aslan Tayfun Ozkok, ibrahim Erdogan ve Ali Kirlangig’'m ayni ceza-
evinden firarlariyla sirdd. Kacanlar 6nde gelen kadrolardi. Dursun Karatas,
Bedri Yagan ve Sinan Kukul savunmayi parafe eden tg¢ kisiydi ve Devrimci
Sol'un yonetici ¢ekirdegi gibi algilaniyordu; diger firarilerle birlikte yonetici
bir kadro grubu 6zgtrltgine kavusmustu. 1988-90 yillari arasindaki olagan
tahliyeler de hesaba katildiginda 12 Eyltl’den beri tutuklu bulunan neredey-
se buttn eski deneyimli kadrolarin artik cezaevi disinda oldugu sdylenebilir-
di. 1989 yilinin Ekim, Kasim, Aralik aylan boyunca pek ¢cok baskina ragmen
firarilerin izlerine rastlanamamasi 6rgutiin siyasi polisin denetimi disina ¢ik-
mis bir illegal aygiti kurmayi basardiginin géstergesiydi. Devrimci Sol’'un 6r-
gutsel bir atilim yapacagi kesindi.

Partilesme, kurulustan beri iradi-merkezi bir siire¢ olarak tanimlanmisti.
Bu iradeyi 6rgutiin yonetici grubu olan, kimi zaman merkez komitesi olarak
da adlandirilan “merkezi organizasyon” temsil ediyordu. Bu organizyonun
secilisi, isleyisi ve orgitle iliskileri, belirli bir tiztge dayanmaksizin, hayli es-
nek hareket etme imkéani saglayan, mtcadele icinde gelisen “gtiven” ve “ikna”
iliskilerine dayaniyordu. Mucadelenin dogal seyri icinde ilk merkez komite-
si, herhangi bir 6nleme karsi, kendisinin yerine gegecek alternatif bir yone-
tim se¢cmisti ve tutuklamalann ardindan da bu alternatif yonetim gorevi Ust-
lenmisti. Tutuklamalar ve giderek ktculen iliskiler agi icinde strip giden 12
Eylul sonrasi yillarda, yonetici komite de gorevler de o sirada en uygun kisi-
lerce Gstlenilmisti. 12 EyliPden sonra (1981-83 ve 1985-1990) en uzun su-
re bu organizasyonun siyasi sorumlulugunu Gstlenmis Kisi Niyazi Aydin'di.

Asagl yukari 4 yillik bu zaman diliminde 6rgit, 12 Eylul deneyimini ya-



samis, uzun cezaevi yillarinda beraberliklerini korumus bir¢ok eski kadroyu
elinde tutmayi basarmis, yeni kusak pek ¢cok devrimciyi saflarina katmis ve
aktif bir sempatizan cevre edinmisti. Uyelik kriterlerinin, parti organlarinin
belirdigi parti-dncesi bir érgiatlenmenin imkanlari son birkag yildir dogmus
sayilabilirdi. Ancak 6rgut, en basta boyle bir partilesmenin énkosulu sayila-
bilecek yonetici gictunid yani “liderlik kurumu”nu henlz ortaya ¢ikarmadi-
gini dustiniyordu. “Onderlik” Marksist-Leninist érgit ya da partilerin ne-
redeyse hepsinde oldugu gibi Devrimci Sol icin de “tarihsel bir role” sahipti.
Buna karsin 1990°l yillarin baslarina kadar, “onderlik” kavrami, tek bir ki-
siye degil, merkezi yOnetici organa vurgu yapiyordu. 1990°da, bizzat “dogal
onder”in girisecegi kokli dontsim strecinde de, ayni vurgu gecerliydi.84
Bu organ, lider ile onun tamamlayicisi gibi tasarlanan yakin ¢evresinin olus-
turdugu, “her bakimdan birbirlerine giivenen” bir ¢ekirdek kadroyu 6ngo-
riyordu. 1990 sonrasinin drgutsel-siyasal gorus acisini agiklayan Yolun Ne-
resindeyiz? (Agustos 1990) brostriinde séyle deniyordu:

Merkezi diizeyde politika Uretebilecek, her sart altinda énderlik yapabilecek
ve kendi icinden alternatiflerini ¢ikaracak, kisaca bir parti ¢atisini olusturabi-
lecek 6nder diizeyde bir liderlik kurumu yaratabildigimizde...85

Bir baska ifadeyle, bu cekirdek bir baska yazida soyle anlatihyordu:

...en 6nemlisi de 6rgutsel sekillenme, drgit ruhu ve bunun tasiyicisi, yayicisi
bir ¢ekirdek yaratilmadan, bu c¢ekirdegin ¢evresi giivenilir, ideolojik baglilig
ve denenmisliginden kusku duyulmayan ileri kadrolarca sarip sarmalanma-
dan, parti veya se¢im esasina dayanan bir 6rgut yaratilamaz.86

Deneyimli kadro potansiyeli bakimindan érguttin en olgun dénemi kabul
edilebilecek 1990 basinda neden boyle bir organa ulasilamadigi hakkinda fi-
kir verebilecek en dnemli kayit, cezaevinde Dursun Karatas, Sinan Kukul ve
Bedri Yagan’dan olusan g kisilik komite icinde ¢ikan anlasmazligi konu edi-
nen “1989 Tartismalari” diye anilan tutanaklardi. Dursun Karatas, elestiri-
leri karsisinda kendisini diizeltmeyen Sinan Kukul'u (18 Subat 1989) “ken-
di i¢ hesaplasmasini yapmasi ve kendini yenilemesi icin” iki ay streyle g6-
revinden almis, bu karara karsi ¢ikan ve bir kadrolar toplantisi isteyen Bedri
Yagan i¢in de “inisiyatifinin daraltilmasi ve siki denetim altinda tutulmasi ve
her seyi bilmemesi gerektigi” (21 Subat 1989) kararma varmisti. Her iki ka-
rari da kadrolar platformunda okumustu.

84 “Yolun Neresindeyiz”, Dava Dosyasl Il, s. 38 ve 46.
85 A.ge.,s. 46.

86 “Komiteler, Hiicreler ve Silahli Ekipler, islerlik ve Bazi Kurallar”, Mart 1990 tarihli Merkez Ko-
mitesi imzali yazi, Dava Dosyasi Il, s. 74.



Buradaki 6nemli nokta, Dursun Karatag’m tek basina ug Kisilik bir yapi
icinde karar verme hak ve yetkisini kendisinde gérmesi, digerlerinin de bu-
nu tartisma konusu yapmamasiydi. Kadrolar platformunun toplanmasini is-
teme nedenleri, kararin ve gerekcelerinin kadrolara da duyurulmasiydi yal-
nizca, zira kararin alinis bicimine degil gerekcelerine katilmiyorlardi. Bed-
ri Yagan, kadrolar platformunu toplamayi istemenin Sinan Kukul'un sessiz
sedasiz tasfiyesini 6nlemek amagli oldugunu, sonralari yazacakt1.87 Dursun
Karatas’a gore bu, kendisine karsi “guvensizlik” ve “gli¢ savasi”’nm bir gos-
tergesiydi. Cagrili kadrolarsa (9 kisi), ilk kez karsilasilan boylesi bir durum-
da, toplantinin islevini anlayamamisti. Sonug olarak toplanti, Karatas’m, tek
basina karar alma yetkisini oldugu kadar, tst komitede ¢ikan bir anlasmaz-
hgin ¢c6zim yerinin kadrolar platformu degil, bir lider olarak kendisinde ol-
dugunu teyit ediyordu:

Bana gore olayin buraya getirilmesi birincisi, sizin nezdinizde bizim glven-
sizligimiz demektir. Yani biz kendi kendimiz hakkinda karar alacak yetkin-
likte, cesarette ve olgunlukta degilizdir. ikincisi kendi sorunlarini ¢cézeme-
yen bir yapi baskasinin sorunlarim ¢ézemez. (...) Ve su 6nemli benim igin,
bizim icin de 6nemli olmali. Biz nasil bir 6rgiit olacagiz? Biz gercekten bir or-
gut muyiiz? Orgiitsek, hangi islerlige sahip bir érgiitlaliigiiz? Ve bugiin séy-
le sByleniyor veya ifade edilmek isteniyor: “Bu karari sen aldin.” Evet, ben al-
dim. Yalniz tek basima bu karan ben aldim. Ben bu karan yalniz basima ala-
mayacak miydim? Veya kim alacakti, boyle bir yapi igerisindeki bu karari?
Ben boyle bir karan almaya kendimi hak sahibi gérilyorum, diin de bugiin
de... EGer ben bdyle bir karan almaya hak sahibi degilsem, ben hayatlanniz
Uzerine dahi yuzlerce karar aldim. Hala da aliyorum. Onlari ne parmak hesa-
biyla aldik, ne bir P.G.’nin H.S.’nin karanyla aldik, ne de bir baskasinin kara-
nyla aldik. Bu kararlan ben aldim. Bunu ne tirli adlandirabilirseniz adlan-
dinn. Ama bizim gelisimimiz budur. Ve bana gére de bu gelisim daha uzun
bir stire stirecektir. Yanlislann ortaya ¢iktigi noktada dogru karan almak zo-
runda hissedecegim kendimi. Ama bu sunu dislamadi hi¢bir zaman. En ya-
kin gevremdeki insanlann distincelerini almak, onlarla paylasmak, onlan ik-
na etmek her zaman olmustur.88

Bu tartismanin, lider ile yakin cevresindeki yoneticiler arasinda kirilma
yarattigi acgikti. Ve Dursun Karatas, yine ayni toplantida sunlari da séyle-

87 Bedri Yagan'ui “Orgut ici darbe”nin gerekgelerini anlattigi 307 sayfalik yazisi, s. 107. Bu yaziy,
o sirada Avni Ozgiirel yénetimindeki haftalik Panorama dergisi 9-15 Haziran 1993 tarihli 9. sa-
yisina “Ozel EK” olarak yayimladi.

88 Her Sey Birligimiz Gelecegimiz ve Zaferimiz icin, Haziran Yayinevi, istanbul, Temmuz 1994, s.
141-142.



misti: "... aslinda daha buyuk elestiriler bekliyordum. Cunku o anlayisa go-
re belki daha biyuk elestiriler var, ama bugtin sdéylenemiyor. Ama inaniyo-
rum yarin sdylenecek, yarin sdylenecektir, baska turlt séylenecektir.”89 Bu
'sdzler, sonralari, 1992 Eylulundeki drgit i¢ci darbenin dngodrtlmesi olarak
degerlendirilecekti. >

Karatas'in Sinan Kukul’a elestirileri arasinda “sag-statiikocu, uzlasmaci”
bir cizgiye sahip olmak, “DS dustincesini baska distinceyle degismek iste-
mek” gibi elestiriler vardi. Keza Bedri Yadan i¢in “yeni stre¢ baslatmak is-
temek”, “hizipgilik potansiyeli tasimak” gibi elestiriler s6z konusuydu. Ka-
ratas, tutanaklara gore,90 bir anlayisa sik sik vurgular yaparken, digerleri
Karatas’in kendilerine yonelik degerlendirme ve elestirilerinin haksiz ya da
yanlis oldugu kanisini dile getiriyordu. Yani sézi edilen y6neticilerin, y6-
netici organin isleyisi hakkinda herhangi bir 6nerileri ya da itirazlari yoktu.

Disarida da durum farkh degildi.

Karatas firar ettiginde, disarida Niyazi Aydm’in sorumlulugunda, 1993’te
Sagmalcilar Cezaevi'nde 6rgit ici darbeyi destekledigi gerekgesiyle dldira-
lecek olan Erdogan Eliuygun’un da bulundugu Gg¢ kisilik bir yonetici komi-
te Orgltl yoénetiyordu. Karatas, 6rgitiin durumunu cezaevinde izlediginden
daha kot bulmustu. Karatas’a gore, yonetici grup, belirli bir “program”dan
yoksun oldugu gibi 6rgitiin genel durumu hakkinda bilgi sahibi bile degil-
di. Bu streci etraflica anlattigi DHKP-C Kongre Raporu’nda, yonetici grup-
tan Niyazi Aydin disindaki diger ikisi icin “sanki bizim olmayan, bize ya-
banci birileriydiler”dl diyordu. Ve 6rgut, cesitli kademelerde birer “dukalik”
olusturmus bu Kisiler tarafindan dejenere edilmisti. Bu Kisiler, Devrimci Sol-
culuktan koparak “hesaplasmalarin yapilmadigi, sag akimlardan etkilenen,
bireyci, riske girmeyen, yeralti 6rglitlenmesi yerine yasalcili§i, merkeziyet-
cilik yerine demokratizmi 6n plana cikaran” bir “Devrimci Solcu tipi” yarat-
mis, kadro ve militanlar da “Devrimci Solculugun iginin bosaldigi” bir “ide-
olojik yabancilasma” igine diismuistii.92 Orgtit yeni bastan insa edilmeli; yo6-
netici kadrolar da dahil tim o6rgit, “en tepeden en asagiya”, bu yeni siiregte
sinamadan ge¢meliydi. “Kimle nereye kadar gidilebilecedi sorusu... en tepe-

89 A.g.e.,s. 144.

90 Bu tutanaklara iliskin bilgiler Dursun Karatas'in darbeyle ilgili yazilarinin derlendigi Her Sey
Birligimiz, Gelece§imiz ve Zaferimiz icin kitabi ile Bedri Yagan'in yazisindaki aktarmalara dayan-
maktadir.

91 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 106.

92 Karatas’'m bu acik ve sert degerlendirmelerinin, olaylarin diger aktorlerinin artik yasamadigi,
orgutici darbe gibi agir bir “vurus”la sonlanan bir strecin ardindan 1994°te yazildigi unutulma-
malidir. Bu suirecin ayni sertligi ve acikligi tasimayan, kuskusuz ayni icerikteki ama daha dogru
bir degerlendirmesi igin, Yolun Neresindeyiz? brostrunt incelemek daha dogru olabilir. Bu iki
metin arasindaki fark hem Karatas’m hem de 6rgutiin sonraki evrimine de isik tutabilir.



den en asa§iya kadar gecerliydi.”®3 Partinin kurulusu, ancak boyle bir stre-
cin ardindan gelebilirdi.

Aralik 1989°da Dursun Karatas, kadrolara yonelik olarak “Onderligi” icin
onay istedigi yazisini yazdi. Onun verdigi bilgiye gore, bu yazi o sirada ula-
silabilen ve buyuk ¢ogunlugu olusturan 60°a yakin kadroya gonderildi ve
kadrolar “coskuyla” onaylarim bildirdi. “Onderlik verilmez kazanilir. Biliyo-
rum. Kazandigima inaniyorum” diye bitirdigi yazisinda, neden bu yola bas-
vurdugunun gerekgcelerini siralarken “higbir liberal tavra girmemek”, “ce-
sur kararlar alabilmek”, “en radikal eylemleri yapabilmek i¢in” diyordu. Pe-
si sira “Gecici SDB’ler Organizasyonu i¢in Asgari Kurallar ve islerlik” (Su-
bat 1990), “Komiteler, Hiicreler ve Silahli Ekipler, islerlik ve Bazi Kurallar”
(Mart 1990) yazilari ile Yolun Neresindeyiz? brostrt yayinlandi.

ilk iki yazi, drgutsel isleyisi, gorevleri, suclari ve cezalan tanimlayan ku-
rallari; sonuncusu ise yeni slirecin orgutsel-siyasal perspektiflerini agikli-
yordu. “Parti” ya da “parti 6ncesi 6rgit”e ulasmadan, secim ilkesinin uygu-
lanamayacagi, “se¢me ve sec¢ilme gibi yontemlerin” ideolojik birligi bozaca-
g1 ve hiziplesmeye yol acacag savunuluyordu. Ayrica MiT ya da siyasi poli-
sin Orglte yonelik ajan ve muhbirlik ¢alismalarina, “cesitli kiliflara barin-
mus komplolara” karsi uzmanlasacak, “takip”, “g6zalti”, “sorgulama” “tu-
tuklama” yéntemlerine basvuracak “glvenlik 6érgiti” kurulmasi 6ngoéri-
lGyordu.

Bu yazilar, 6rguitlin o gtine kadar sahip olmadigi, Karatas’m sozleriyle “ye-
ni yaklasimlar’di, 6rgitte “yeni asama”yi ve 6rgutsel kultirin kokla doni-
suminu ifade ediyordu. Yakin ge¢cmisi de belirleyen 12 Eylil 6ncesi, birey-
lerin inisiyatiflerinin 6ne c¢iktigi, 6rgat kurallari ve ilkelerinin netlesmedigi,
genellikle pratigin dogal ayiklamasi ve “iknayla (bu 12 Eylil éncesindeki
orgutsel ilkeydi) islerin yuruadagu, esnek, kendiliginden yapidan farkl ola-
rak, yukandan asagiya siki bir merkeziyetciligin egemen kilindigi, “ikna”nin
yerini emir-komutanin, siki kurallann aldigi bir érgatta bu.

Bu dondsum, bir yandan yodnetici kadrolar arasinda “hak-hukuk”, “ti-
zUk”, “neden hala partilesmiyoruz” gibi sdylemlere yol a¢an, diger yandan
“kendiligindenci” gelisimine imkan veren, “parti”, “partilesme streci”, “ide-
olojik birlik”, “kadrolasma” gibi goruslerindeki belirsizlik ve ¢eliskilere son
veriyordu. Bu kavramlann her biri, basindan beri Kisi ya da Kisilerin 6znelli-
ginden bagimsiz bir nesnellik olarak tanimlanmisti:

...partilesme suireci, 5-10 Kisinin “biz partiyiz” demesiyle sona erecek bir si-
re¢ olmadigi gibi, salt belli gértslerin agiklanmasi ve bu gorusler ¢erceve-
sinde birlik olusturulmasi siireci de degildir. Ozetle partilesme stireci 6n-

93 Dursun Karatas, Parti-Cepheiile..., s. 116.



ceden belirlenmis bir zamana ve de Kisilerin stbjektivizmine bagh bir si-
re¢ degildir.94

* ideolojik birlik, kadrolar, drgiitlenmeler, genel komite, merkez komite...
gibi organlar, program ve tuzuk bizzat micadelenin icinde ortaya ¢ikacak-
lardi. Partilesme sureci “Ulke ¢capinda siyasal mucadeleyi kucaklayabilecek,
stratejiyi hayata gecirebilecek organ ve 6rgttlenme bigimlerinin olustugu”
bir “nitelik degisim”le sona erecekti. Bu, olabildigince nesnelcilik iceren ta-
nimlama yine ayni 6lg¢tide iradecilik iceren goruslerle karsilaniyordu:

Partilesme sireci basindan sonuna iradi ve 6rgutli bir siregtir. Bu slregte
hi¢bir sey tesadife birakilamaz, kendiligindencilige izin verilmez... basindan
itibaren bir butinsellik temelinde gelismesi gerekir.95

Simdi bu sorularin yanitlari agikliga kavusmus, “drgut iradesine ve onun
karar ve talimatlarina baglanmisti. Partilesme siirecinin ydnetici organi
“merkez komitesi’ydi. Tum Uye ve organlar, “MK komitesinin iradesine”,
“emir ve kararlarina” uymak zorundaydi. Bu irade “elbette, sadece emir ve-
ren bir mekanizma olmayacak”, “Uyeleriyle ideolojik birligi hedefleyen, on-
lari katihmcilik cercevesinde egiten, temel sorunlarinda dustincelerini alan
bir isleyis olacak”, “ama demokratizm gibi bir zaafa dusup, kendini yok et-
me yoluna gitmeyecek”ti.% “Merkezi iradeyi kabul etmeyen, ideolojik fark-
lihiklari olanlar” 6rgitiin disina duseceklerdi. Merkez komitesinde kimlerin
ve nasil yer alabilecegi sdyle aciklaniyordu:

..Bu slireci [partilesme sureci - V.E.] baslatanlar ve bunun politikasini olus-
turanlar, olusturulacak 6rgut icinde yer alacak insanlarin niteliklerinin ken-
di ideolojik kavrayislarina uygun olmasini isteme hakkina sahiptirler. Bunun
anlami, istenilen nitelikleri tasimayan ya da ideolojik olarak farkli platform-
lara diisenlerin bu strecin disinda kalacagi ve érgit iradesinin onlarla payla-
stlamayacag@idir.97

Bu ayni zamanda, neden bu siradaki merkez komitesinin iki Kisiyle -Dur-
sun Karatas ve Niyazi Aydin- sinirlandigini da anlatiyordu. Brosur, “Bunca
deneyimli insan var, nigin halé partilesmedik” sorusuna su yaniti veriyor-
du: ““Cok adam var’ degerlendirmesi, bir 6rgut icin vazgecilmez 6zellikler
olan hareket ruhu, davaya bagllik, kendini feda etme, disiplin ve sorumlu-
luk duygusu” gibi 6zellikler dikkate alindiginda ‘adam yok’ degerlendirme-

94 Hakhyiz Kazanacagliz, cilt 2, s. 796.

95 A.ge.,s. 795.

96 “Komiteler, Hucreler...”, Dava Dosyasl I, s. 74-75.
97 “Yolun Neresindeyiz?”, Dava Dosyas! I, s. 47.



sine donisiiyor.”® Orgiitiin “savas kulturiyle yogrulmus”, “yukaridan asa-
giya emir komuta zinciriyle hareket edecek”, “sinirsiz fedakarlik ruhuna sa-
hip”, “dava adami” yonetici, kadro ve militanlara ihtiyaci vardi. “ideolojik
birlik, sadece soyut teorinin tekrari” degil, “her ydniyle kendini davaya ada-
mak, ortak bir ruh hali, davranis birligi ve giiven yaratmak™t1.9 Kadrolasma-
nin en dnemli engeli, “Devrimci Solculugun igini bosaltan” istikrarsiz “ka-
cUk burjuva devrimciligi” ve onun Urettigi ideolojik kaymaydi. Oncelikle bu
kl¢uk buijuva devrimciliginden kurtulunmali, “biz” olgusu “yukaridan asa-
giya yeniden sekillendirilmeli”ydi. Merkez komitesi partilesme slrecinin ta-
mamlandi@i tespitine vardiginda, “6rgutin ileri kadrolari ve gesitli bolge ve-
ya organ temsilcilerinin katilimi” ile konferans diizenleyecekti. Partilesme
kararini ise konferans verecekti.

Alisilagelmis 6rgutsel kalttira yikan bu doénidstime pek ¢ok eski kadronun
ayak direyecegi belliydi. Karatas, o stiregte alman kararlarin ve yazilanlarin
ayni zamanda da “hak-hukuk sozlerini dillerinden distrmeyen Kkariyerist
kucuk burjuvalara cepheden acik bir saldir1” ve “yol yakinken saflari terk et-
meleri” “cagrisi” oldugunu anlatacakti.100 Nitekim asagi yukari Gg¢ yillik bu
yeni surecte, pek ¢cok eski kadro érgutin disina disecek, geride kalanlardan
bir b6lumu ise 1992 Eylul’'Ginde 6rgit igi darbe yapacakti.

Siki bir disiplin ve emir-komuta iliskilerinin yani sira yukaridan asagi-
ya her duizeydeki kadro ve militanin kendi kigtik burjuva zaaflariyla hesap-
lagacaklari 6rgatla bir “sorgulama”, hem yeni slirece uyum gdsteremeyen-
lerin ayiklanmasi hem de devrimin gerektirdigi “yeni insan”a donusimin
egitsel araci olacakti. Giderek kurumlasacak olan “sorgulama”, cesitli ceza-
landirmalari da (“uyari, ihtar, gecici uzaklastirma, konum indirme vb.”) ige-
ren siki bir “elestiri-ozelestiri stireci” anlamina geliyordu. 1991 Agustos’un-
da yayinlanan bir buguk yilin degerlendirildigi “Faaliyet raporunda” érgu-
tln yeniden insa sdrecinin “odagini”, “direnen” bu “eski kiltirle” micade-
lenin olusturdugu yaziyordu. Clnka “strecin eski temsilcileri, higbir sey de-
gismemis gibi, eski aliskanliklarini ve davranis bicimlerini, gizli ya da agik
bicimde strdirmeye” devam etmislerdi.10l “Davaya adanma”, “sinirsiz fe-
dakarlik ruhu”, “ortak ruh hali”, “gliven” kavramlariyla tarif edilen 6rgut-
sel kultirdeki dontsim, emir-komuta iliskileri ve kurallar; silahli savasi her
kosulda surdurebilecek “savas 6rgutii”n yaratmanin ancak bdyle olabilece-
gi inancindan kaynaklaniyordu.

98 “Yolun Neresindeyiz?”, Dava Dosyasl Il, s. 44-45.

99 “Komiteler, Hucreler...”, Dava Dosyasl Il, s. 74.

100 Dursun Karatas, Parti Cepheiile..., s. 121.

101 Degerlendirme ve Faaliyet Raporu (Agustos 1991), Dava Dosyasi 1, s. 141.



Silahli micadele

“Orgitsel dontisim”, nasil érgitiin “kendiliginden” gelisme dinamiklerine
son vermeyi ve gelismeyi 6rgit iradesine baglamayi dastndyorsa, toplum-
sal harekete midahalesi de ayni amaci tasiyordu. Clinkt kendiliginden bir
hareketin bir baski dalgasinda kolayca dagitilabilecegi distnultyordu; aslo-
lan, silahli micadelenin etrafinda gelisen bir kitle hareketini yaratabilmek-
ti. Buradaki paradoks ise, 6rgutiin toplumsal harekete midahalesini temsil
eden orgut bigimleri ve siyasal mucadele taktikleri icin uygun zemini, 12 Ey-
101 6ncesinde oldugu gibi yine ancak kendiliginden gelisen bir micadelenin
sonucunda bulmus olmasiydi.

1986°dan beri asag yukari 4 yillik zaman dilimi iginde 6rgittn kitleselles-
mesi dogrudan silahli micadelenin degil acik-legal kitle micadelesinin so-
nucuydu; ve tipki 12 Eylal 6ncesindeki gibi “bireylerin” inisiyatif ve yete-
nekleriyle gelisen “kendiligindenci” bir karakter gosteriyordu. Orgiit, acik-
legal alanda buyumus, yeralti 6rgutu, az sayida insanin polis takibine kar-
si dikkatle tasarladigi gizli iliskilerle, devrimci siddet eylemleri ise bombali
pankartlar, sirket baskinlari gibi kimsenin 6lmedigi ya da yaralanmadigi, or-
gutu riske sokmayan, yer yer giindeme getirilen propagandif eylemlerle si-
nirlanmisti.

Bu anlamiyla, 1990 baslanndan 1992 sonlarina kadar stiren asag! yuka-
ri 3 yillik silahli miicadele dénemi, Devrimci Sol'un kendisi i¢in oldugu ka-
dar, sosyalist hareket agisindan da 6zel bir ilgiye de@erdi. Bir yandan bu do-
nemdeki eylem pratigi, o gline kadar Turkiye’de gortlen en ciddi ve daya-
nikh sehir gerillacilik deneyimiydi. Mahir Cayan’m izleyicileri acisindan da
politiklesmis askeri savas stratejisinin ne olabilecedi ve sinirlarini gésteriyor-
du. Mahir Cayan’m bizzat kendisinin pratikte smayamadigi stratejisi, 1975-
80 arasinda Devrimci Yol’dan Devrimci Sol’a ve MLSPBYye uzanan izleyicileri
icin ulasilamamis bir hedefti. Her seyden 6nce Devrimci Yol ve Devrimci Sol,
stratejinin bir partiyle uygulama kosulu bulabilecegini, dolayisiyla bé”™le bir
orgutsel diizeye ulasma cabasi icinde olduklarini séyluyorlardi. MLSPB de,
her ne kadar eylemlerini Cayan’m kavramlariyla ac¢iklasa da, hentz bu stra-
tejiyi yasama gegirebilecek yeterlilikte olmadigini kabul ediyordu. Kisacasi
hichir grup PASS’nin gereklerini yerine getirebildigi iddiasinda degildi, ken-
dilerini daha ¢ok bdyle bir asamaya ge¢menin gayreti icinde goruyorlardi.

1980 ©ncesinde baskin olan bu fikir ve eylemler, 12 Eylul’de kesintiye ug-
radi. Sonrasinda MLSPB’nin benzer bir 6rgttlenmesi ya da eylemi goérilme-
di. Devrimci Yol da baska bir fikirsel ve orgutsel pratige yoneldi- Devrimci
Sol ise bu stratejiye baghligini stirdirtyordu. 1990°’larda deneyimden gecmis
kadrolara da sahipti. Karatas’m deyimiyle, “12 Eylul dncesinin deneyimsiz



yo6neticileri” degillerdi artik. O zamanlar basarilamayan ya da kesintiye ug-
rayan bu strateji, simdi cok daha deneyimli olan bu kadrolarin elinde, ger-
cek bir sinamadan gececekti.

“Atilim”, yani silahli mtcadele sirecine baslayacagl 1990 basinda Dev-
rimci Sol, kendisini solun ilerisinde ancak stirecin gerisinde goérilyordu. Bas-
lica iki nedenle bu boyleydi: Birincisi, PKK’nm 1984’ten beri strdirdigu
Kart silahl hareketi ile buna karsi devletin gelistirdigi énlemler... Bu, disin-
da kalinmis bir “savas stireci’ni ve deneyim eksikligini isaret ediyordu. ikin-
cisi, hizla gelisen toplumsal muhalefet... is¢i sinifi, emekgiler ve gencligin
hak arama eylemleri, “kendiliginden patlamalar”, Kurt hareketinin etkile-
ri vb., batiin bunlar “blytk bir devrimci potansiyelin varligi”’ni gosteriyor-
du. “Devrimci bir dnctintin kisa sure igcinde bir halk alternatifine donisme-
si i¢in alabildigine uygun kosullar”1® vardi. Oysa Devrimci Sol’'un 1986’dan
beri stirduregeldigi “ricat” siireci gereginden fazla uzamis, “zaman’ kaybina
yol acmisti. Ustelik “kendiliginden” ve “legalist” olarak gelisen bu siirecte,
Orgut yonetimi “stratejik hedefleri gozden kacirarak” politiklesmis askeri sa-
vasin gerektirdigi “stratejik alanlar”da (yeralti, sehir ve kir silahh érgttlen-
mesi) drgutlenmeyi ihmal etmisti.

“Bir an 6nce mudahale edilmesi”, “kagirilmamasi” gereken bir “moment”ti
sdz konusu olan. “Sirece bir an 6nce mudahil” olabilmek icin 6rgut hizla
kendini “silahli savasa” uygun dizayn etmeli, kurallari ve kilttriyle bir “sa-
vas Orguti’ne dontsmeliydi. “Kayip yillarin telafisi icin” hizli kosmaktan
“pbaska yol yok™tu.18 Dursun Karatas’'in kadrolardan onay istedigi yazisinda
ifade ettigi gibi “hizli ve radikal kararlar” alma geregi bu nedenlerden ileri
geliyordu ve o sirada 6rgutsel calismanin temel siari da yine ayni nedenlerle
“Daha hizli kogsmaliyiz’d.

Bu iradeyle drgut, gercekten de bir-iki yil icinde, hemen her alanda, gucli
bir 6rgitlenme potansiyelini ortaya c¢ikardi. Bir dizi sansasyonel eylem yapa-
cak Silahli Devrimci Birlikler (SDB),104 kir gerilla faaliyeti i¢in Ortadogu’da

102 “Yolun Neresindeyiz?”, Dava Dosyas! Il, s. 11-12.
103 Ag.e.,s. 39.

104 1990 Subat’inda ilk olarak istanbul’da merkez komitesine bagh (g kisilik bir Askeri Komite ku-
ruldu. Komitenin siyasi sorumlusu, 6rgut merkeziyle baglantiyi kuran Kisiydi de. Her bir komi-
te Uyesi, kendilerine bagli az sayida (ortalama 5) Uyeden olusan Silahli Devrimci Birlikler’i yo-
netecekti. istanbul’da kurulup gelisecek olan bu birlikler, diger sehirlere yayilacak ve gelecekte
kurulacak gerilla ordusunun ¢ekirdegini olusturacaklardi. 1990 Subat’inda bu érgttlenmenin
kurulusuyla ilgili hazirlanan iki sayfalik yazida, yapisi, isleyisi ve uyacagi kurallar belirlenmisti.
Herhangi bir politik calisma i¢inde yer almayan, “kitlelerden yahtik”, belirli evlerde konumlan-
mis, isi yalnizca silahli eylem olan ve “askeri disiplin” icinde hareket edecek insanlardan olusu-
yorlardi. O gline kadar, “politik askeri liderligin birligi” ilkesi geregince politik eylemcilerle as-
keri eylemciler birbirinden ayrilmamisti. SDB’ler 6zerk yapiya sahip degildi, aksine merkeze si-
ki kurallarla baglanmisti. Bagimsiz kararlar alma, program olusturma, yeni birlikler kurma, tye
alma, ihra¢ etme vb. yetkileri yoktu. Eski, deneyimli kadrolarin yonetiminde olmakla birlikte



militanlar yetistirecek askeri bir kamp bu sirada kuruldu. Orgiitiin iskeleti-
ni temsil eden yeralti 6érgutlenmesi ve bunun bélge, alan komiteleri, hiicre-
leri, uzmanlik 6rgutleri yaratildi. Orgiitiin tarihinde gériilmedik cesitlilik-
te ve nicelikte illegal, legal dergi, yayin, bulten vb. yayimlandi. Ogrenciler-
den is¢i, memurlara ve.mahallelere uzanan en yaygin Kitlesel iliskilere ve 6r-
gutlenmelere bu dénemde ulasildi. 1991 Agustos'unda “atilim” stirecinin bir
bucuk yillik degerlendirmesi ve dokimuntn yapildigl “Faaliyet Raporu”,16
12 Temmuz operasyonunun golgesini tasisa da, 6rgattin bu basarili grafigini
ayrintili bicimde anlatiyordu.

Silahli mucadeleye gecisi temsil eden ilk eylem olan Kazim Cakmakgi
isimli polis memuruna suikasttan (30 Ocak 1990) siyasi polisin 6rgut mer-
kezine ulastigli 12 Temmuz 1991 operasyonuna kadar ge¢en bir buguk yil-
lik zaman diliminde 6rgut, cezaevi firarlarindan beri stirekli sansasyonel si-
lahli eylemler yapan buna karsin ne eylemcilerin yakalanabildigi ne de gizli
aygitinin ¢ozilebildigi bir “efsaneye” déndil. Gazeteler istanbul’'un bir terdr
kentine donustiguni ve polisin basarisiz kaldigini yaziyordu. Adlarini agik-
lamayan istihbarat yetkilileri, birbirlerini yillardir tantyan bu eski militanla-
rin aralarina ajan sokmakta cektikleri gtg¢liiklerden s6z ediyordu.

1990 Haziran’'mdan yil sonuna kadar asagi yukari birer ay arayla pesi sira
sansasyonel suikastlar birbirini izledi. Emekli 1. Ordu Sikiyénetim Komu-
tanhgi Adli Misaviri Durmus Aksen (12 Haziran), Emniyet Madurlugi’nde
gorevli polis memuru ismail Kilic (27 Temmuz), emekli binbasi Adnan Oz-
bay (26 Agustos), emekli polis memuru ibrahim Caglar (5 Eylul), emekli
MIT mustesari Hiram Abas (26 Eyliil), emekli asker Halil Cetin (Ekim 90),
Bayrampasa Cezaevi Savcisi Niyazi Fikret Aygen (11 Kasim), emekli siyasi
sube komiseri Aydin Bans (12 Aralik), Dr. Musa Duman (Ankara, 18 veya
19 Aralik) oldartlduler.

Bu suikastlardan yalnizca 12 Eylul darbesinin hemen dncesi ve sonrasinda
Davutpasa ve Metris askeri cezaevlerinin mudurligini yapan emekli binba-
st Adnan Ozbay yarali kurtulabildi. Ozbay, Ortakoy’de islettigi lokantaya ge-
len militanlar tarafindan kursunlanmisti.

Eylemlerin Gstlenildi@i bildirilerde Durmus Aksen, Halil Cetin, Aydin Ba-
ris, ibrahim Caglar, Adnan Ozbay ve Hiram Abas 12 Eylil basta olmak Uizere
gec¢mis donemin iskencelerinden sorumlu tutuluyorlardi. Ziverbey’de oto-
bls duraginda susturucu tabancayla alnindan vurulan emekli komiser Ay-
din Bans, 12 Eylil déneminde Devrimci Sol Sorgu Timi’'nin sefiydi. ibrahim
Caglar'm da Devrimci Solcu Mustafa Isik’t 2. Sube’de iskencede dldurdagu

cogunlugu geng kusak militanlardan olusuyordu. SDB adaylari, “sokak egitimi" adi verilen po-
lis takibine karsi bir egitimden gectikten sonra Uyelige aliniyordu.

105 “Degerlendirme ve Faaliyet Raporu (Mart 1990-Agustos 1991)”, Dava Dosyasi Il.



iddia ediliyordu. MiT Mustesari Hiram Abas da 12 Mart’tan baslayarak dev-
rimci gruplara yonelik pek ¢cok operasyon ve iskenceden sorumlu tutulu-
yordu. Ankara’da muayenehanesinde dldirtlen Dr. Musa Duman, 13 Eylul
1977'de Elazi§ Cezaevi'ndeki TKP(ML)’li Pir Ahmet Solmaz’a iskence gor-
mesine karsin saglam raporu vererek 6limuine yol agmakla suglaniyordu. Bu
eylemle Devrimci Sol, 23 yil 6nceki bir olayin da hesabini soracag mesajini
veriyordu. Bunun bir baska 6rnegi, 7 Nisan 1991°de tekrarlandi. 12 Mart’in
Uunli iskence merkezi Ziverbey Koski’'ntin sorgucularmdan emekli general
Memduh Unlutirk éldaralda. Unlitiirk, 78 yasindaydi. Uskiidar’da oturdu-
gu apartman dairesinin kapisini ¢alan biri tegmen, ikisi er kiyafetli ti¢ mili-
tan, yash esini yaniltip iceri girmis, yatak odasinda bulunan Unlitiirk’in sa-
kagina susturucu tabancayla tek kursun sikmisti. 8 Nisan 1991 tarihli Dev-
rimci Sol Silahli Devrimci Birlikler imzali bultende, “kimse aradan yillar geg-
ti diye yaptiginin unutulacagim sanmasin. Devrimcilerin bellekleri higbir se-
yi unutmayacak kadar gucladir,” deniyordu.

Her eylem telefonla Ustleniliyor, ardindan bildirilerle gerekceleri anlatili-
yordu. Henuz “terdrle micadele” sansuriine gegmemis olan gazeteler, “Dev-
rimci Sol Silahli Devrimci Birlikler” imzali bu bildirilere ayrintili bicimde yer
veriyordu. Devrimci Sol, rastgele hedefler belirlemedigini, “halka ve devrim-
cilere karsi iskence, cinayet, katliam vb. gibi suclar isleyenlerden”, “12 Ey-
1GI'Gn sorumlularindan” hesap sordugunu, “devrimci adaleti” yerine getir-
digini iddia ediyordu. Bu eylemlerle halka, rejimin “iskence, terdr ve bas-
kis1” karsisinda ¢aresiz olunmadigi, ¢arenin silahli micadele oldugu mesaji
vermek amagclaniyordu. Tek tek ya da bir dizi silahli eylemin giincel amaci,
“moral etki”ydi, baska deyisle “moral savasti; disman cephesinde caydirici-
ik, micadele cephesinde cesaret uyandiracak bir moral etki.

Ancak orgutsel strateji acisindan, basariyi dlcen kosullar ve kriterler, tek tek
ya da bir dizi silahli eylemin glincel sonuglan degil, “stirekli biytyen ve ya-
yilan silahli gti¢” haline gelebilmekti.106 Baslangigta kiicik silahli birliklerden
olusan askeri Orgit, sayica ve nitelikce istikrarh bir biyumeyle gerilla ordu-
suna dogru evrilmeliydi. Gerilla savasi da sadece sehirlerde degil, kirlarda da
gelismek zorundaydi; aksi takdirde tek bir cepheye hapsolmus mucadele ba-
sansizliga mahkimdu. Yani 6rgut sehirlerde ve kirlarda “birlesik devrimci sa-
vas!” yaratti§i 6l¢iide, kendi stratejisinin gereklerini yerine getirebilmis sayi-
labilirdi. Son olarak politik askeri savasin, sadece silahh degil, diger micade-
le bigimleriyle birlikte yUrtyen kitle micadelesini de icermesi gerekiyordu.

Bir buguk yil sonra 6rgatin “onlarca silahlanmis savasciya”107 ulastigi,
Karadeniz ve Kurdistan'da kir gerillasi icin adimlar attigi yaziliyordu.

106 “Yolun Neresindeyiz?”, Dava Dosyasl I, s. 90.
107 A.g.e.,s. 89.



“Atilim” karan aldigi 1990 basindan 1991 ortalanna kadar bir bucuk yillik
strede 6rgitan, baslangictaki “dostun dismanin kabul ettigi” “silahl bir gti¢c”
olarak politik sahneye ¢ikma hedefine ulastigi sdéylenebilirdi. Clnkl Devrim-
ci Sol, sadece tilkede tinlenmekle kalmamis, 1991 baslannda, Irak’a mtidahale-
si nedeniyft ABD’nin Turkiye’'deki gorevlilerine yonelik suikastlanyla da ABD
Disisleri Bakanhgr’nm yillik teror listesinin Ust siralanna ¢ikmisti.

Orgiitsel handikapi, bir sehir 6rgiitt, 6zellikle de istanbul 6rgiitii olmasiy-
di. Her zaman en 6nemli eylemlerini bu kentte yapmis, en yaygin iliskilerini
bu kentte olusturmus, buradan diger kentlere yayilmisti. 1990-1993 yili ara-
sinda da durum ayniydi. Politik-askeri savasin unsurlari, kendi tarihi agisin-
dan en geliskin haliyle bu dénemde, yine bu kentte gértlebiliyordu: Silahl
orgut, silahl eylemler, yeralti 6rgutd, yan legal, legal kitle 6rgutleri, yayinlar
ve her turlil eylem, protesto bigimleri... izmir, Bursa, Adana, Ankara gibi di-
ger kentlerde de benzer bir gelisme dinamigi yaratilmaya calisiliyordu. Ama
hicbir kent ya da bélge, istanbul'un yerine gecemedi.

Lider dahil 6rgitiin merkezi de, en 6nemli yonetici kadrolan da bu kent-
teydi. Siyasi polis 1991 Temmuz ve 1992 Nisan aylarindaki operasyonlarda
yonetici merkeze istanbul’da ulasmisti. Oyle ki istanbul’daki operasyonlarda
kir gerilla birliklerinin komutani dahi éldurdaldi. Lider Dursun Karatas da
yurtdisina ¢iktigr 1991 Ekim’ine kadar bu kentte saklandi.

Bir tercihten ¢ok, 6zgun gelisimiyle ilgili olan bu durum Devrimci Sol'un
hem glcl hem de gigstzluguydi. Turkiye’nin merkezi olan bu kentteki
glg, kuskusuz ulke geneline etki eden bir avantaji saglarken diger yandan
Ozellikle politik-askeri savasin vazgecilmez kosulu sayilan kir gerillasi igin
bir dezavantajdi. Kir gerilla birliklerinin komutani dahil ydnetici kadro, en
genel anlamiyla kirsal miucadelelerden gelmemisti; sehirli kadrolar kir gerilla
orgutlenmesini yaratmaya c¢alistyordu. Kirsal alanlar, pek ¢ok érgutlenme gi-
risimine, silahli birliklere hatta eylemlere ragmen, hichir zaman érgutsel-si-
yasal varolusun bir cephesi ya da etkin unsurlari haline gelemedi. Bu eksigin
Ustesinden gelmek icin 1990 sonrasi gosterilen ¢abalar konusunda 1994’te
su de@erlendirme yapiliyordu:

90 atilmiyla birlikte yeniden baslattigimiz kir gerillasi strecimiz g yil gibi
uzun bir stire gegmesine ragmen, olumlu bir sonug¢ alamadigimiz, basarisiz
bir deneyimdir.... ¢ yil igerisinde toplam 29 sehit, birgok tutsak vermemize
karsin, ne propaganda ne de diisman guglerine darbe vurma anlaminda ciddi
bir eylemlilik ortaya koyamadik.108

Devrimci Sol’'un kir gerillaciliginda bir baska handikapi, belki de en
onemlisi, PKK olgusuydu. Boyle bir gerilla faaliyeti i¢in en uygun cografya

108 Kongre Belgeleri-2, Kararlar, Haziran Yayinevi, 1995, istanbul, s. 80.



PKK’nm tartismasiz siyasal-silahli etkinligi altindaydi. PKK karsisinda bu,
deneyim bir yana, politik kosullari bakimdan kapatilmasi mimkun olma-
yan bir aciydi, iki drgatin varolus kosullan, bittinuyle farklhydi. Ancak iki
Orgutin ittifakiyla bu handikapin tstesinden gelinebilecegi varsayilabilirdi.

O sirada sosyalist solun bittntnde tartisma konusu olan, PKK ve mu-
cadelesine karsi hangi tutumun izleneceg@i konusu, Devrimci Sol i¢in netti.
PKK, “kicuk burjuva milliyetci” yapisina karsin desteklenmesi, ittifak ku-
rulmasi gereken “yurtsever bir gi¢”ti. Ancak bu destek “elestirel” olmali,
Kirdistan’da 6rgitlenme iddiasindan vazge¢cme gibi bir anlam tasimamaliy-
di. Gercek bir destek silahli micadeleyi Ulke geneline yayarak “Kurt ulusal
hareketine soluk aldirmak”la mimkun olabilirdi. Devrimci Sol bu perspek-
tifle cesitli kampanyalar dizenledi ve silahli eylemler gercgeklestirdi. Tunce-
li, Sivas-Tokat ve Malatya’da kir birlikleri ¢ikardi. Bunlar icinde en istikrarli
ve uzun soluklu birliklerin Tunceli kirsalinda oldugu gorilayordu.

Bolgede érgutlenme ve kir gerillasi hazirligi yapan Devrimci Sol, Basba-
kanlik Basmusaviri, emekli korgeneral Hulusi Sayin (30 Ocak 1991, istan-
bul), Jandarma Bolge Komutani Temel Cingdz (23 Mayis 1991, Adana),
emekli Guineydogu Anadolu BolgesiJandarma Asayis Komutani ismail Selen
(23 Mayis, Ankara) ve eski 1. Ordu Komutani, eski MiT mustesari ve Da-
nisma Meclisi Uyesi Adnan Erséz (13 Ekim 1991, istanbul) éldirilmeleriy-
le Kirt halkinda sempati'yaratmayi amaclamisti. Bu eylemler “Kurt halkina
kars! baski ve zulmU bizzat dérgitleyenleri” hedef alarak “kalici 6rgitlenme
yapmanin kosullanni yaratmak?”, “Kurt milliyetcilerinden farkli bir gizgiye
sahip oldugunu gostermek” icin dlizenlenmisti.

Ancak bu cabalar Kirt illerine etki edilebildigi anlamina gelmiyordu, itti-
fak konusu ise daha bastan olanaksizlasti: PKK lideri Abdullah Ocalan, Dev-
rimci Sol’'u “terdrist”, eylemlerini “cata pata” olarak nitelendiriyor, Kirt hal-
kinda sempati yaratmayi amaglayan suikastlari elestiriyordu.1® Ve iki 6rgi-
tin yildizlari higcbir zaman barismadi.

Devrimci Sol’'un politik-askeri savasinin tarihsel kosullari béylece sinirla-
nirken, geriye nihai catisma alani olarak istanbul kaliyordu. Silahli eylemle-
rin, drgutun gizli-acik yapilarini, taraftarlarini baski ve operasyonlarin hede-
fi haline getirecegi bir stirpriz degildi. Nitekim 6rgit de, 1990 basinda, or-
gutsel yapiyl yeniden insa ederken, bunu dngéren bir gizli iliskiler agi ve
“miicadele ruhu’yla donanmay! amagladi. inanilan sey, silahli miicadelenin
bizzat kendisinin gevsek, kendiligindenci bir Kkitlesellikten “daha yaygin” ve
“nitelikli” kitleselligi doguraca@iydi. Bu noktada sorun silahli mtcadelenin
surekliliginin saglanmasiydi. 1990 baslarindan itibaren ¢ yil boyunca ey-

109 Cumhuriyet ve Sabah gazeteleri, 7 Aralik 1991, aktaran Devrimci Sol Bilteni, sayi 41, 12 Aralik
1991.



lemleriyle sesini duyuracak Silahli Devrimci Birlikler, bu nedenle, kurulu-
sunda alisilagelmisin aksine politik calismadan ayri tutulmustu. “Kitlelerden
yalitik”, belirli evlerde konumlanmis, isi yalnizca silahli eylem olan ve “as-
keri disiplin” i¢inde hareket edecek insanlardan olusuyorlardi. O giine ka-
dar, “politik askeri liderligin birligi” ilkesi geregince politik eylemcilerle as-
keri eylemciler birbirinden ayrilmamisti. Polis operasyonlanna Kkarsi silah-
I micadelenin istikran ve strekliliginin bdyle bir yontemle glivence altina
alinabilecegi dustntliyordu. Dursun Karatas, 1994°'te, 1990 basindaki di-
stince bicimlerini ve bunun kendi icinde tasidigi sorunlan soyle anlatiyordu:

12

Yeralti 6rgitlenmesi ve silahli savasa gore gelismemis, blyik oranda legali-
ze olmus, buyUk bir kitleselligi kapsamayan mevcut kitle iliskilerinde gerilla-
nin, klasik teoride ‘denizde balik’ érneginde oldugu gibi dismana vurup kay-
bolmasi mumkun degildi. Disman, marjinallesmis ve de legalize olmus, bili-
nen bu Kitleyi de pasifize edebilmek icin hemen her firsatta operasyonlar ya-
parak, darbeler indiriyordu. Silahli savasin gelismesiyle birlikte, zaten yaygin
olmayan bu kitleyi etkisiz kilmasi fazla zor olmayacakti. Kilesel olarak bizi
glclendirecek, diismanin yaptigi onlarca operasyona ragmen savascilarimiza
ve 0rgit merkezine darbeler indirtmeyecek farkl bir érgttlenme bicimi bul-
maliydik. Bu silahli érgitlenme bicimi, yukaridan asagiya merkezi olarak as-
keri bir komite tarafindan yonlendirilen, bilinen Kitle iliskilerinden ayri, ken-
di ic islerligi kurallara baglanmis, silahl birlikler olabilirdi. Kitlelerden so-
yutlanmis, kitle motivasyonu tasimayan savasgilarin uzun siirede savas mo-
tivasyonunu yasamayacagi hatta giderek bunun disecegi bir tehlikeydi. “Da-
ha hizli kosma” esprisi igerisinde silahl eylemliliklerle var olan potansiyeli
gelistirme ve Orgutleme ile yeraltini gtglendirerek daha farkl bigimlere ge-
cilebilirdi. Ama oncelikle, biyik darbeler yemeden, silahli savasi yikselte-
rek, devrimci bir hava yaratilmadan, yaygin bir kitlesellige ulasmak imkan-
sizdi. SDB yapilanmasinda dogabilecek olumsuzluklar yakin denetim, egitim
ve Ozel ilgi ile asabilirdik. Silahl birliklerimizle, onlarin eylemlilikleriyle ya-
sayacagimiz bu siregte kir gerillamiz da faaliyete gececek, bu da sehirlerdeki
tum faaliyetlerimize, 6zellikle de SDB faaliyetlerine nefes aldirici bir durum
yaratacakti. Savasin sehirde ve kirda gelistigi bu boyutta SDB’lerin Kitlelerden
soyutlugu kendiliginden anlamini yitirecek, farkli 6rgiitlenme bicimlerini zo-
runlu olarak giindeme getirecekti.110

Temmuz 1991 operasyonu, donim noktasi oldu. Polis, bu operas-

yonda, o gline kadar onca eylemine karsin garesiz kaldigi Devrimci Sol’'un
orgiut merkezine ait istanbul'daki ev ve birolarina ulasti. Ayni giin, Ug
semtte birbirini izleyen operasyonlarda catismalar sonucunda 10 Devrim-

110 Parti-Cepheile...,s. 127.



ci Solcu élduraldi. iclerinde merkez komitenin iki Giyesinden biri olan Ni-
yazi Aydin, SDB’lerin yOnetici grubu, Ug¢ kisilik askeri komite Gyeleri Ca-
vit Ozkaya, Hasan Eliuygun, Nazmi Tirkcan; kir gerilla sorumlusu ibra-
him Erdogan, is¢i hareketi sorumlusu ibrahim llgi vardi. Askeri Komi-
te, Dikilitas’taki evde toplanti icin bir araya gelmisti. Devrimci Solcular,
1985'ten bu yana toplamda vermedikleri kayiplari bir gecede vermislerdi
ve 1978’deki kuruluslarindan beri ilk kez bu tir bir operasyonla karsilas-
mislardi. 1990 basindaki ilk silahli suikasttan sonra gegen bir bucguk yilhk
sure icinde orgutin silahli eylemcileri icinde kayip sayisi toplam 6ydi. O
gune kadar iliskilerini gizlemeyi basaran 6érgutin bir gecede Ustelik dogru-
dan merkezine ulasan bir operasyonla karsilasmasi 6rgat igin “soke” edi-
ciydi. Oyle ki yurtdisi temsilciligi, lider Dursun Karatasin da yakalandii
ama polis tarafindan gizlendigi kuskusuyla bir agiklama yapti. Oysa Kara-
tas yakalanmamisti.

Operasyon orgutte bir saskinlik yaratmasinin yani sira, merkezi iliskile-
rin ve ozellikle de SDB’lerin “panige kapilmasina”ve misilleme yapamayarak
eylemsizliklerine yol agmisti. Bir operasyonun yol actigi kayiplann yani sira
nedenleri ve nasil gelistigi son derece 6nemliydi. Zira kaynagi ¢dzilememis
bir operasyon, polisin iz strebilecegi bir acik anlamina geliyordu. Bu neden-
le 6rgut icinde titiz bir sorusturma yuratuliyor, operasyonun etkiledigi alan
icindeki orgutsel iligskiler, kullanilan evler, isyerleri, yéntemler vb. degistiri-
liyordu. Bunlar operasyonun buyuklagine gore, bir zaman kaybi demekti.
Temmuz operasyonu blyuk bir operasyondu ve nedenlerinin anlasilabilme-
sinin glnleri, haftalari almasi dogaldi.

Asagi yukari bir ay sonra yayinlanan “Faaliyet Raporu”nda, operasyon, 6r-
gutin “hizini yavaslatan”, “kismi bir darbe” olarak nitelendi. Raporda, ope-
rasyonun, polisin bir basarisi olarak uzun sureli iz siirmesi sonucunda de-
gil, “zafer sarhosluguna” ve “rehavete” kapilmis yénetici ve kadrolarin “di-
siplinsizlik” ve “kural hatasi”ndan ileri geldigi belirtiliyordu: “Polis rehave-
timizden, ilke ve kurallara tam olarak uymamamizdan, gosterdigimiz disip-
linsizliklerden yararlanmis, iz bulmus ve bulur bulmaz da ‘elimden kagiri-
rim, bir daha bulamam’ korkusuyla, buldugunun kim oldugunu bile tam an-
lamadan ve daha 6telere gitmeye bile ¢cabalamadan operasyonla imha kara-
ri almistir.”111 Eski stirecin temsilcileri ve onlarin ayak diredikleri “eski kil-
tur”, operasyonu hazirlayan asil nedendi.

Operasyonun ardindan, orgt, iliskiler agini yeniden diizenlerken, basta
SDB’ler olmak Uzere, tim orgutte yeniden bir elestiri-sorgulama kampanya-
sl acti. Ama operasyon ayni zamanda polisin 6rgltiin merkezine ulasabilece-
gini de goésteriyordu. Yurtdisinda érgatiin yonetilecedi bir “karargah” kural-

1N Bize Olim Yok, Haziran Yayinevi, istanbul, Kasim 1992, s. 32-33.



masl kararlastirildi. Lider Dursun Karatas 5 Ekim 1991°de yurtdisma ¢ikaril-
di. Boylelikle 6rgut merkezi ilk kez yurtdisma tasinmis oluyordu.

Silahli eylemler, iki buguk ay sonra Ekim genel secimleri siirecinde yeni-
den basladi. Nihayetinde Sileyman Demirel’in basbakanliginda, DYP-SHP
koalisyon-fitikiimetiniri kurulacagi bu secimler stirecinde ¢ogunlugu istan-
bul’da olmak {izere izmir, Bursa ve izmit'te ANAP'mM secim buirolarina silah-
Il baskinlar ve bombali saldirilar dtizenlendi.

Gorevdeki polislere ve karakollara yonelik misilleme eylemleri, 1991'den
itibaren silahli eylemlerin agirhigini, giderek baslica bigcimini olusturdu.
1992 Nisan operasyonundan sonra ise adeta polis ile Devrimci Sol arasinda
savasa, kan davasina donusta.

Bu durum, “gdzaltinda 6lim”, “kayip” ve “yargisiz infazlar”la ilgiliydi. Or-
gut, her kayip infaz ya da goézaltinda 6lime siddetli misillemelerle yanit ve-
recegini agiklamisti. Kurt illerinde alisilagelmis, devletin gizli aygitlarinin te-
rorle micadele yontemi olarak benimsedigi “iskence”, “kayip” “yargisiz in-
fazlar” batinin buyik sehirlerinde 1989-90°dan itibaren daha sik gérilme-
ye baslanmisti. Devrimci Solculara yonelik ilk “g6zaltinda 6lim™ 16 Ocak
1991°de Ankara GATA'da gordugi iskenceler nedeniyle hayatini kaybeden
Birtan Altunbas adli Hacettepe Universitesi 6grencisiydi. ikincisi 16 Subat’ta
geng bir esnaf olan Ali Riza Agdogan’in, bildiri dagittigi gerekgesiyle gozalti-
na alindiktan 4 saat sonra Beyoglu Emniyet Madurligiu’nin 3. katindan at-
layip intihar ettiginin agiklanmasiydi. Devrimci Sol, Ali Riza Agdogan’a mi-
silleme olarak Beyoglu Emniyet Amirligi’ne art arda patlayacak iki tahrip gu-
cl yuksek bomba yerlestirdi (21 Subat 1991), daha 6nce siyasi subede de go-
rev yapmis Sefakdy Karakolu Grup Amiri Zeki Kayayr Gungdren’de éldird
(22 Subat 1991). 15 Mart 1991°de Ankara’da bir kahvehanede siyasi sube po-
lislerinden Avni Dogan ile Murat Soyturk olduraldd, ayrica bir sivil de 6ldu.

Devrimci Sol militanlarindan Yusuf Eristi’nin, 14 Mart 1991°de istanbul’da
gOzaltina alindiktan sonra kaybolmasi tzerine de 5 Nisan’da Haci Beykaya
isimli istanbul istihbarat subede gérevli polis memuru éldiiriildi; olayin Gst-
lenildigi bildiride “Yusuf Eristi Gg¢ giin icinde birakilmazsa eylemlerimiz su-
recek” deniyordu.

12 Temmuz operasyonundan sonra silahli eylemlerin yeniden baslatildigi
1991 EKim’inden 1992 Nisan’'mdaki ikinci bilylk merkezi operasyona kadar
gecen alti aylik sure icinde tek tek polislere, polis karakollarina, ekip otola-
rina saldirilar diizenlendi. Yine ¢cogu istanbul’da olmak tizere 20%i askin po-
lis 6ldaraldi, bir o kadari da yaralandi. Devrimci Solcular alti aylik bu stire
icinde 12 Eylul askeri rejiminin Danisma Meclisi Uyesi, eski 1. Ordu Komu-
tanlarindan 74 yasindaki Adnan Ersdz’e (13 Ekim 1991), istanbul Emniyet
Mdadur Yardimcisi, Asayis Sube Mudurt Sakir Kog ile koruma polisi (4 Ara-



lik 1991), istanbul DGM Bagsavcisi Yasar Gunaydin ile koruma polisi ve so-
foriine (6 Subat 1992) ve iki tutuklunun iskence sonucu 6ldigu Aydin Ce-
zaevi'ndeki uygulamalardan sorumlu tutulan Bursa Cumhuriyet Bassavcisi
Nural Ugurum’a (19 Subat 1992) suikast diizenlediler. Asayis Sube Mudu-
ri Sakir Kog'un dldirtlmesinin ardindan emniyet, aralarinda Dursun Kara-
tas’'in da bulundugu 5 kisinin fotograflarinin yer aldigi “Polis katilleri ve te-
réristler araniyor” bashkl 20 bin duvar afisi hazirladi ve istanbul’'un merke-
zi yerlerine astl.

16  Nisan 1992 gecesi polis, Devrimci Sol’'un yeni kurulmus ¢ Kisilik mer-
kez komitesinin iki tyesi 39 yasindaki Sabahat Karatas ve 36 yasindaki Sinan
Kukul ile sehir silahli devrimci birlikler komutani 38 yasindaki Ahmet Fazil
Erciment Ozdemir’in icinde bulundugu ti¢ ayri eve baskin diizenledi. Eren-
koy'de Ahmet Fazil Ozdemir’le birlikte Sati Tas, Hiseyin Kilig; Ustbostan-
cr’da Sinan Kukul’la birlikte Arifve Sadan Ongel éldiruldiiler. Sabahat Kara-
tas’m Eda Yuksel ve Taskin Usta'nin birlikte bulundugu Ciftehavuzlar’daki
operasyon sabaha kadar strdu. Sahrayicedit’te de Ayse Nil Ergen ve drgitin
taraftarlarindan Ayse Gulen éldartlduler. Toplam 11 kisi dldtrtlmus, 1de-
altepe ve Bakirkdy’de basilan iki ayri yerde de 6 Kisi yakalanmisti. Operas-
yon timleri, saatler stiren operasyonun sonucunu otomatik silahlariyla hava-
ya ates acarak kutladilar.

Silahli Devrimci Birlikler, 17 Nisan’i izleyen 20 guin i¢inde polise yonelik
18 saldiri diizenledi. En az 17 polis 6ldu, 7 polis yaralandi. Bunlann en bi-
yugi 2 Mayis'ta istanbul Hiirriyet Mahallesinde bir kahvehanede oturan 5
polisin éldirilmesiydi. Saldirilarin ¢ogu istanbul’daydi, ancak Ankara, iz-
mir, Bursa ve Adana’da da gorultyordu. Eylemler sirasinda ¢ikan gatismalar-
da 6len ya da yakalanan militanlar da vardi.

Siyasi polis, drgutiin ¢alisma mekanizmasi hakkinda artik ¢cok daha fazla
bilgi sahibiydi. SDB’ler bir yandan misillemeler yaparken istanbul ve diger il-
lerde operasyonlar durmadi, SDB Uyeleri, ikiser Uger kistirildiklari evlerde 6l-
durildu, cesitli diizeylerde pek ¢cok militan yakalandi. istanbul, Ankara, Ada-
na'da 30 Nisan-13 Agdustos arasinda bu sekilde 14 SDB tyesi oldurildi. 112

Mart 1990’dan itibaren insa edilen orgutsel yapi hizli bir ¢okus strecine
girdi. Dursun Karatas, 16-17 Nisan sonrasl operasyonlar stirecini sdyle de-
gerlendiriyordu:

112 Bu tarihler arasinda 6ldiiriilen SDB tiyeleri sunlardi: 30 Nisan 1992: Siddik Uzgelik, Guiven Kes-
kin, Esma Polat (Adana); 4 Mayis 1992: Halil Ates, Solmaz Karabulut, Fikri Keles, Ali Yilmaz
(Ankara, Dikmen ve Telsizler semtleri); 14 Temmuz 1992: Nurten Demir, ismail Akarcesme
(Istanbul-Kasimpasa); 13 Agustos 1992: Vehbi Melek, Nurten Acar, Arslan An, Nurhayat Bey-
han, Eylphan Polat (Ankara Maltepe ve Kug¢likesat semtleri), ayrica polise yonelik bir eylem si-
rasinda 20 Nisan'da Onder Uzdogan isimli SDB iiyesi bir militan 6ldii. 5 Mayis’ta ise Soner Gill,
Huseyin Yaman isimli iki militan gozaltina alindiktan sonra kayboldular.



17 Nisan’in potansiyelini daha ylksek diizeyde ¢rgitleyemeyisimiz, yeni
operasyon ve katliamlan engelleyemeyisimiz, yavas yavas psikolojik tstin-
1Ggun dasman eline gegmesine ve potansiyelin diismesine neden olacakti.
(...) 17 Nisan sonrasi tutsak dusen bir kisim ileri diizeydeki yoneticilerimiz
silahlarina ragmen gatismamis, poliste olumsuzluk géstermislerdi. Tim bun-
lar yukselisten dususe gegisin belirtileriydi. (...) 6zellikle SDB’ler kendileri-
ni kapana kistirilmis bir durumda hissetmeye baslamislardi. (...) kir gerilla-
sinda atilim yoktu... (...) kendini kapanda hisseden SDB savas¢ilarinda korku
derinleserek stridyordu. Ve bu korku yer yer teslimiyete dontismekte gecik-
meyecekti. (...) dismanin psikolojik Gstinligint mutlaka yikmaliydik...113

Ancak bu slreg tersine cevrilemedi, Ust diizey yonetici kadrolarin yaka-
lanmalari stirddi. Yil sonuna dogru Silahli Devrimci Birlikler militanlarinin
cogu ya olduridldu ya da yakalandi; kuskusuz yenileri kuruluyordu, ancak
orgut adim adim eylem yetenegini kaybetti ve sonraki uzun yillar boyunca
da 1990-92 yillarinda edindigi eylem glictine bir daha ulasamadi.

13 Eyldl 1992°'de ise orgut, bu kez kendi tarihinde oldugu kadar, sol ha-
rekette de benzerine rastlanmayan bir stirprizle karsilasti: Orgut ici darbe.
Dursun Karatas’'m “dismanin blyuk vurusu” diye tanimladigi érgut igi dar-
benin sonuglari, polisiye agidan 6érgutiin batiintyle agiga ¢ikmasi ve bir-bir
bucuk yil stirecek drglt ici catisma strecine girmesi oldu.

Darbe, 1989 tartismalarindan beri, killenmis ya da Ustesinden gelinmis
gibi gorinen orgutsel isleyis ve kilture karsi duyulan hosnutsuzluk ve gu-
vensizligin disavurumuydu. Ama ayni zamanda, darbe ve darbenin ardindan
gelisen olaylar, 6rguttn lider disinda ¢6zum Uretecek ydnetsel organa sahip
olmadigini da gosteriyordu.

13  Eylul'de merkez karargéh olarak kullanilan Almanya’daki evde, Orta-
dogu sorumlusu Bedri Yagan, Avrupa ve yazi-yayin islerinden sorumlu iki
yoneticiyle birlikte Dursun Karatas’ tutukladi. Orgiitiin ikinci adami ka-
bul edilen Bedri Yadan, “Hakliyiz Kazanacadiz” adli Devrimci Sol Savynma-
siI'm parafe eden ¢ kisiden biriydi ve Sagmalcilar Cezaevi'nden Dursun Ka-
ratas’la beraber firar etmisti.

Temel iddiasi, herhangi ilke ve kurala dayanmayan, keyfi bir tek kisi yo-
netimi kurulmasiydi. Yagana gére, Dursun Karatas, son iki yilda gelistirdi-
gi “onderlik” kavramiyla da “kisi kiillti” yaratma ve yeni bir “Apo” olma pe-
sindeydi. Orgiitiin bir merkez komitesi yoktu ve varmis gibi gosteriliyordu.
Yagan, bunun kaniti olarak, arsivde merkez komite toplantisi ya da kararla-
rina iliskin tek bir belgenin olmayisini gosteriyordu. Ama bu mudahaleleri-
ni acil kilan, “art arda gelen darbeler, kayiplarla giderek asilamaz boyutlara

113 Dursun Karatas, Parti-Cephe ile..., s. 183-184.



ulasan orgutsel tikaniklik”ti. 12 Temmuz 1991,16-17 Nisan 1992 ve Gebze-
Bayramoglu diye anilan Agustos 1992 operasyonlarinin ¢l de 6rgit mer-
kezinde dogrudan Dursun Karatas’a bagli yonetici ve Uslere yapilmisti. Ope-
rasyonlarin Karatas’'in bu ydéneticilerle iliskilerinde kullandigi ara¢ ve yon-
temlerden kaynaklanma olasiligi vardi, oysa operasyonlarin bu yoni sorus-
turulmamis, Gstt 6rtilmuastd. Yagan’'in anlatimina gore, operasyonla ilgili bu
sUpheleri Gebze-Bayramoglu operasyonuyla birlikte artik bir kanaate dénus-
mustd. 16-17 Nisan sonrasinda, stirece ve operasyonlara iliskin kaygilarini
tartisma ve bir kadrolar platformu toplama istegini Karatas, hem reddetmis,
hem de herhangi bir konusma imkéani tanimamis, tstelik kendisini “ezip,
yok etmek”le tehdit etmisti. Sorunu tartisabilecegi herhangi bir organ olma-
digindan, diger iki arkadasiyla birlikte Karatas’i tutuklama kararma varmisti.

ilk anda ne oldugunu anlayamayan ve dldiriilecedi sanisina kapilan Dur-
sun Karatas’m ilk tepkisi 6lim orucuna baslamak oldu. Ertesi gin, yani 14
Eylul 1992’de vasiyet olarak nitelenebilecek 6rgite hitaben bir mektup yaz-
di. Mektupta tutuklamay! gerceklestirenleri “ihanet” ve “darbecilik”le sugla-
di; iddialarini da tek tek yanitladi. Orgitte gizli kapakl hicbir seyin olmadigi-
ni, her tarlt karar ve politikanin agiklikla, kadrolarin fikri alinarak olusturul-
dugunu, darbecilerin bugline kadar hi¢bir konuda bir itirazlari olmadigini ya-
ziyordu. Karatas, darbecilerin “Sucum ne?” sorusuna cevap veremediklerini,
bir hareketin liderini “ihanet” disinda tutuklamanin “devrimcilik sayillamaya-
cagin”, arkasinda “mutlaka baska amaglar” aranmasi gerektigini belirtiyor-
du. Karatas’a gore neden agikti; basta Bedri Yagan olmak tzere bu kisiler, Kisi-
sel egolari ve kariyerizm hirslariyla boyle bir “alcak¢a komploya” kalkismisti.
Bu “capulcu”, “serefsiz”, “les kargalari” “mutlaka yargilanmali ve yaptiklari-
nin hesabi sorulmalydi. Mektubunun sonuna “Olirsem naasim mutlaka 12
Temmugz, 17 Nisan sehitlerimizin yanina gémulmeli. Devrimci Sol bayragina
sarilmasini unutmayin... Selamlar, sevgiler” notu dismustd.

“Darbeciler” ise bunun devrimci sorumluluklarindan kaynaklanan bir
“mudahale” oldugunu, her Devrimci Sol kadrosunun sorumluluklarini ké-
tuye kullanan yoneticilere karsi tutuklama hak ve yetkisine sahip bulundu-
gu ileri strtyordu. “Midahale” gerekgesini kaleme aldiklari 17 Eylil 1992
tarihli ilk yazilarinda, “tutuklama” gerekcelerinden emin goérintyorlardi,
ama sonrasinda ne yapacaklarim aciklikla tasarlamadiklari belliydi. “Gorev-
lerimiz” bashgiyla siraladiklari maddelerde, Dursun Karatas'in sonraki gin-
lerde yazacag gibi, 6nlerine aylar stirecek belki de yillan kapsayan bir prog-
ram koymuslardi: “Merkezi iliskiyi strdtirmede kullanilan btrokratik-ben-
merkezci arag ve yontemleri degistirmek”, “alt seviyede seyreden miicadele-
yi yUkseltmek?”, “partilesme sirecinin karakterine uygun parti hedefine ulas-
mak”... “Dursun Karatas’'in durumunu kadrolarin éniine getirmek” en son



maddede yer aliyordu. Operasyonlarin nedenlerinin bulunmasi da 6ncelik-
li isler arasinda sayiliyordu. Yazida, kendilerini 6rgiit merkezi olarak gérme-
diklerini, bir Kisinin (Bedri Yagan’'m) Karatas’'m iliskilerini devraldigini, yet-
‘kisinin “UOlkedeki yoldaslarin inisiyatifini genisletme ve bosluklari doldur-
ma” ile smirli oldugunu belirtiyorlardi.

Oyle anlasihyordu ki, konuyu actiklarinda kadrolarin onlan destekleye-
cegini sanmislardi. Karatas'a karsi hosnutsuzlugun 6zellikle eski kadrolar
-ki bunlar 12 Eylul 6ncesinden beri birbirlerini taniyordu- yuksek oldugu
ve eylemlerinin de bu nedenle tam ya da en azindan blyuk bir destek bula-
cagini, Karatas’m da bu strece bir sekilde ikna olacagini varsayiyorlardi. Bu
kosullarda kotarilacak bir kadrolar toplantisinin da Karatas’m yetkilerinin
sinirlandigi, yeni yonetim mekanizmasinin yaratilacagi bir platform olaca-
g1 umudundaydilar. Orgiit ici darbenin, ayni zamanda, “parti arifesinde”114
olundugunun agiklanacagi sirada yapilmasinin da, kadrolar platformuyla il-
gili oldugu anlasiliyordu. Darbe strecindeki tartismalarda, bir parti toplan-
tisina hazirlanildigi, hatta érgattn isminin bile belirlendigi ve bunun Bed-
ri Yagan dahil Gst diizey kadrolarca bilindigi belirtiliyordu. Ancak Bedri Ya-
gan, belli ki, toplantida yer almasi muhtemel, kendisini taniyan eski kadro-
larin artik hayatta olmadigi kosullarda, liderin inisiyatifindeki boyle bir par-
ti toplantisinda, lidere karsi bir tartisma agmaya kalkismasinin yenilgiyle so-
nuglanacagini dastindyordu.

Bir orgut konferansi anlami ytklenen “kadrolar toplantisi” érgutte ku-
rumsallasmis bir organ degildi ve ilk kez 1989°’da toplandiginda Bedri Yagan
bunun bir gelenek olarak yerlesmesinin kazanim olacagini, Dursun Karatas
ise boyle bir “gelenege” karsi ¢ikacagini sdylemisti. Dolayisiyla kadrolar top-
lantisinin 6rglt geleneginde ya da kurallarinda belirgin bir yeri yoktu; Gyele-
ri, yetkisi, toplanma kosullari da belirsizdi. Orgiitiin yazili belgelerinde kad-
rolar toplantisi ya da diger adiyla konferans, parti dncesi drgutiin parti kara-
ri i¢in toplanacagi bir toplanti olarak yer aliyordu yalnizca. Ve o sirada “par-
tinin arifesinde” olmak ayni zamanda bdyle bir toplantinin hazirhgima bas-
lanmasi anlami tasiyordu.

Lider de onu tutuklayanlar da birbirlerinin suclu oldugu konusunda ke-
sin kaniya sahipti; ancak kadrolarin da bunu onaylamasi gerekiyordu. “Mi-
dahaleciler” Karatas’i etkisiz kildiklari, kosullarina razi ettikleri middetce
arzuladiklari bir kadro toplantisi i¢in uygun zemini yaratabilirlerdi; bu ni-
yeti fark eden liderin de kendi deyimiyle “bu oyunu bozmasi” gerekiyordu.

ilk gunlerde her iki taraf da zamana ve uzlasmaya ihtiya¢c duymus olacak
ki 24 Eylul’de 6 maddelik bir protokolde anlastilar. Protokol, kimlerin kati-

114 Bu agiklamanin yer alacagi Devrimci Sol dergisi, 6rgitin merkez yayin organi olarak 1980°den
sonra ilk kez ¢cikmak Uzere baskiya hazir hale getirilmisti.



lacagimn ortak belirlenecegi kadro toplantisinin bir ay icinde gergeklestiril-
mesini, bu stirede de 6rgitte moral bozukluguna yol agmamak i¢in olayin
duyurulmamasini 6ngdrtyordu. Birbirlerinin niyetlerinden ciddi kusku du-
yan her iki tarafi¢in de bu protokol ve bunu izleyen pek ¢cok gorlisme ve an-
lasma da, bir taktik savasinin dtesine gecemedi. Kadrolar platformu hicbir
zaman toplanamadi.

ilk anlasmada 6rgutiin 4 yoneticisinin ¢cagrilmasi kararlastirildi. Ortadogu
sorumlusu “Musa” 31 Ekim’de, Turkiye’'deki iliskilerden birinci dereceden
sorumlu Giircan Ozgiir (Derya) 21 Kasim’'da, “Malik” de 23 Kasim'da Al-
manya'ya geldiler. Cagrililardan Akdeniz sorumlusu “Aydin” ise yakalandi.

Cagrililardan Derya “mudahaleciler’den, Musa ve Malik ise Karatas'tan
yana tutum aldilar. Karatas, darbecilerin, yonetimi bu Ug¢ Kisiden olusacak
komisyona devretmesini, bu komisyonun alacagi kararlara uyulmasini éner-
di. Bedri Yagan ve arkadaslari ise, cogunlugu Karatas’tan yana olan komis-
yon oOnerisini reddettiler. Malik’in yabanci konsolosluga siginmaya hazirla-
nacak kadar polis fobisi igine girdigini, bu nedenle de glivenilemeyecegini
séyluyor, baska kadrolarin ¢agrilmasi gerektigini ileri striyorlardi. Bu ko-
nuda bitmek bilmeyen tartisma ve yazismalar haftalarca sturdi; ortak bir ze-
min oksamadan, kadrolara yazih ya da telefonla her iki tarafin da gorusleri-
nin aktarilmasi benimsendi. Ama her iki taraf birbirlerini, tek tarafl ve rast-
gele konuyu duyurmakla sugcladi, illegal iliski ve telefonlari “mudahaleci-
ler” ellerinde tuttugundan, digerleri ancak dolayli ya da hayli sinirli olanak-
larla durumu duyurma sansina sahipti. 1992 Aralik’inda her iki taraf da go-
rtslerini kadrolara ya da tium ulasabildiklerine bildirmeye basladi. Yazisma-
lar, karsilikli suglamalar, hakaretler, Kisisel zaaflara iliskin tanikliklarla do-
luydu. Yeni yilin basinda artik érgat taraftarlarinin timui olaydan haberdar
olmus, tartismanin bir tarafina dontsmustl. Hatta kendilerini “tarafsiz” di-
ye niteleyenler de vardi.

Orgiit biyiik bir kargasa icine diistii. Her iki taraf, 1993'in baslarinda, ken-
dilerinden yana tutum alan, komite ve kadrolarin imzalariyla bildiriler yayin-
ladilar. 1992 Kasim’inda, ¢agrili tg¢ ileri kadronun taraf olmasiyla baslayan
bdlunmenin, sorun érgute yayildikca Kitlesellesen haliydi s6z konusu olan.

Karatas ile ondan yana tutum alan “Malik” ve “Musa”, Bedri Yagan ile be-
raberindekilerin illegal iliskileri ellerinde tutmalari nedeniyle legal yayin,
genclik ve cezaevlerine ulasabilmislerdi. Burada aldiklari destekle “darbeci-
lige karsi micadele”yi baslatip yaydilar.

Baslangicta birgok 6rgit ve kadronun destegini almis olsalar da “muda-
haleciler”in, dogal lideri tutuklayip, aylar boyu érgatt gizlice yonetmesinin,
glvene dayali iliskilerle varligini kurabilen illegal bir érgitte kabul gérme-
si olanaksizdi. Ote yandan Karatas’a yonelik kisisel suclamalardan 6te, poli-



tik-ideolojik bir elestiri gelistirememislerdi. Ustelik 1990°dan bu yana Kara-
tas’in tek basina belirledigini, kaleme aldigini 6ne surdutkleri karar ve politi-
kalari da savunuyorlardi. Bu celiskili durum ve mesruiyet sorunu nedeniyle
*“gercek Devrimci Sol biziz” diyerek ayrisma siirecine girseler de, hem 6rgu-
tiin genelinde hem de-kendilerinden yana tutum alanlar arasinda hizla ikna
ediciliklerini kaybettiler.

Midahaleciler, 6rgut merkezinin yapisal zaaf ve yetersizligini agiga vur-
mus olsalar da, 6rgutin Kkarsisina ¢cok daha ciddi bir soruna yol agacak ¢6-
zamle ¢ikmisti. Karatas’'m deyimiyle, eger darbe mesrulasirsa, bu, érgttte
“darbe” gelenegi baslatmak demek olurdu. O yiizden ne pahasina olursa ol-
sun, bu “leke” drgutten temizlenmeliydi. Nihayetinde Dursun Karatas’m et-
rafinda toplananlar, 3 Mart'ta, o giine kadar hep isimlerle yayinlanan bildiri-
lerden farkh olarak “Devrimci Sol imzasiyla Agiklama ve Uyan, Karar 1” bas-
likh bildiri yayinladi. Tek sayfalik bu bildiri, 6rgit iradesinin ortaya ¢iktiginin
ilaniydi. Ozetle darbecilere teslim olmalari, harekete ait her turli iliskiyi, ka-
sayl, olanaklarini teslim etmeleri aksi halde cezalandmlacaklari belirtiliyor-
du. Ardindan tim kadro, militan ve taraftarlardan, darbecilerin ellerinde tut-
tugu butln mevzileri ve drguite ait maddi olanaklan geri alma ¢agnsi yapildi.

Avylarca strecek catismalar basladi. Bircok 6lim ve yaralanmaya yol acan
catismalar, istanbul’da Devrimci Solcularin etkin oldugu mabhallelerde ev,
kahvehane baskinlari, dayaklar, kavgalar biciminde strdu. Karsilikli ola-
rak “kacirip iskence etme” gibi iddialar da vardi. Bayrampasa Cezaevi’nde
“darbeciler”in kaldigi kogus basilarak, “Asaf’ kod adiyla anilan 1989 firarin-
dan dnce Orgltun yonetici grubu icindeki Erdogan Eliuygun oélduraldi. Bu
olayin ardindan cezaevindeki sosyalist gruplar, “Dursun Karatas yanlilari”ni
cezaevi konseyinden ¢ikardilar. Bu ¢atismalarda sosyalist gruplar “devrimci
kani akitilmasini” elestiren, kinayan bildiriler yayinladilar.

Devrimci Sol’'un bu sirada sol ¢evrelerde en ¢ok tepki ¢eken siddet eylemi,
sahibi “devrimci, demokrat” olarak anilan ve 6zellikle sosyalist gruplann der-
gi ve kitaplanni basmakla Gnli Aydinlar Matbaasi’ni basip kundaklamasiydi.
Gerekge darbecilerin yayin organi Devrimci C6zum’l basiyor olmasiydi. Ay-
dinlar Matbaasi’mn sahibi bu yayini basmamasi i¢in uyarilmis ancak dinleme-
yince bu eylem yapilmisti. Kundaklama sonucunda matbaanin gérdtga bu-
yuk zararin yani sira yazar ismail Besikci’nin kitaplan, sol gruplann dergileri,
Demokrasi Partisi’nin (BDP’nin 6nceli) onbinlerce afisi de yanmisti.

“Orgit ici darbe” ve “darbeye karsi miicadele” Devrimci Sol'un 1990°da
baslattigl “parti 6dncesi” drgite dénidsim strecinin DHKP-C’ye evrilmesin-
den 6nceki son asamasi oldu.






EK1
RESMi ARASTIRMADA SOL ORGUTLERE iLiSKIN SAYISAL VERILER1

ASIRI SOLCU ORGUTLERIN SAYISAL GUCU (Sekil 43)

Orgut adi Yakalanan Kalan Toplam Kalan (%)
Acilciler 449 519 968 53.62
HDO 181 229 410 55.85
Dev-Savas 152 199 351 56.70
Eylem Birligi 286 227 513 44.25
MLSPB 437 1.302 1.739 74.87
Cephe Yolu 71 59 130 45.38
KSD 2.238 4.896 7.134 68.63
M-L (DHY) 298 808 1.106 73.06
Dev-Yol 7.124 30.471 37.595 81.05
Dev-Sol 3.069 6.574 9.643 68.17
Dev-Geng 54 930 984 94.51
TDKP 3.384 14.481 17.865 81.05
TKEP 765 2.078 2.843 73.09
TiKB 382 1.332 1.714 77.71
DY 217 387 604 64.07
TKP(ML) Partizan 2.167 4.709 6.876 6848
TKP(ML) (DHB) 614 2.293 2.907 78.88
TKP 2.209 8.693 10.902 7&74
TKP/B 299 766 1.065 71.92
iscinin Sesi 226 3.407 3.633 93.78
Partizan yolu 76 52 128 40.63
TiiKP 88 749 837 89.49
Digerleri 1.285 1.867 3.152 59.23
Toplam 26.071 87.028 113.099 76.95

1 Bubdlim 1983 yilinda guvenlik guglerinin "strekli yenilenen vc deneyimlere dayanan bir
egilim dokuimani alarak hazirlanmis' (s. 169) Terér ve Terdrle Micadelede Durum Deger-
lendirmesi (Basbakanlik Yayinlan, Ankara, 1983) adli kitaptan alinmistir.



BOLUCU ORGUTLERIN SAYISAL GUCU (Sekil 44)

orgutadi
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EK2
OLUM ORUGLARI

1996 yilindaki 6iiim orucu Adalet Bakanlhii'mn hucre tipi cezaevlerinin agiima-
sini 6ngdren genelgesini yayinlamasinin ardindan 20 Mayis'ta DHKP-C, MLKP,
TKP(ML), TKEP-Leninist, TKP/ML, TDP ve Direni; Hareketi davalarindan 1.500
tutuklunun katildigr aclik greviyle basladi. Eylem 3 Temmuz'da 150 kisinin sir-
dirdugd o6lim orucuna dondstu. Sonraki ginler 86lim oruglularinin sayisi 272'yi
buldu. 27 Temmuz'da bakanhgin genelgeyi geri ¢ekip tutuklularin taleplerini
kabul etmesiyle sona erdi. DHKP-C'den Altan Berdan Kerimgiller, Mijdat Ya-
nat, Ayce Idil Erkmen, Yemliha Kaya; TKP (ML)'den Aygun Ugur, Ali Ayata, Ha-
yati Can, TiKB'den Tahsin Yilmaz, Osman Akgiin.. MLKP'den Hiiseyin Demirci-
oglu, Hicabi Kuguk eylem sirasinda degisik tarihlerde hayatlarini kaybettiler.

20 Ekim 2000'deki 6lim orucu eylemi de ayni gerekcgeyle F tipi cezaevlerinin
kapatilmasi amaciyla Cezaevlerindeki DHKP-C, TKP (ML), TKiP davalarindan 816
tutuklu ve hukumlu, aclik greviyle basladi. Eylem 19 Kasim'da 8lim orucuna
donustiaraldu. Eylemin ve insan haklari savunuculari ile aydinlarin aracilik etti-
gi gorusmeler surdigl sirada “Hayata Donas" adi verilen, tutuklulari zorla Fti-
pi cezaevlerine gotirmeye yonelik operasyon, 19 Aralik’ta eszamanli olarak 20
cezaevinde baslatildi. 22 Aralik'a kadar siiren operasyonda toplam 32 kisi 6ldi.
6lenlerden ikisi asker, 30'u tutukluydu. Tutuklulardan 25'i DHKP-C'liydi: Cengiz
Calikoparan, Ali Ates, Mustafa Yilmaz, Nilufer Akan, Firat Tavuk, Asur Kork-
maz, Sefinur Tezgel, Yazgilu Guder 6ztiirk, Gulser Tuzcu, Seyhan Dogan, Oz-
lem Ercan (Bayrampasa cezaevi), Ahmet Ibili, Ercan Polat, Umut Gedik, Alp Ata
Akcag6z, Riza Poyraz (Umraniye cezaevi). Fidan Kalsen, ilker Babacan (Canak-
kale cezaevi), Murat Ozd'emir (Bursa), irfan Ortakgl, Hasan Giingérmez (Canki-
ri cezaevi). Berrin Bigkilar, Yasemin Canci (Usak cezaevi), Halil Onder (Ceyhan
cezaevi). Diger gruplardan olanlar sunlardi: Murat 6rdekg¢i (TKEP/L, Bayrampa-
sa cezaevi), Fahri Sari, Sultan Sari (PKK DCS, Canakkale cezaevi), A. Ihsan Ozkan
(TKP (ML), Bursa cezaevi).

dlen 32 kisi arasinda MLKP'lilerin polis isbirlikgisi kuskusuyla Umraniye ce-
zaevinde oldurdukleri Haydar Akbaba ve Muharrem Buldukoglu da vardi. ML-
KP'nin Merkez Komite imzali 25 Nisan 2004 tarihli bildirisinde, bu iki tutuklu-
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nun, cezaevindeki militanlarca polis isbirlik¢iligi suglamasiyla sorusturuldugu,
o sirada meydana gelen 19 Aralik operasyonunun, 6rgitin oradaki temsilcile-

1 ritarafindan s6z konusu tutuklularin bu operasyonla kurtarilacaklari ve cezasiz

< kalacaklari kaygisiyla oldaraldukleri, oysa gergekte bu tutuklularin boylesi bir

sug islemediginin anlasildigi belirtiliyor, "telafisi imkansiz vahim hata” islendigi
aciklaniyordu. Her iki tutuklunun yakinlari iHD'de basin toplantisi yaparak or-
gutd protesto ettiler.

20 Ekim 2000'de baslayip 23 Ocak 2007'ye kadar siren 6lim orucu sirecin-
de, bu direnis ve ona bagh eylemlerde dlenlerin toplam sayisi 122'ydi. Bunlar-
dan 101'i DHKP-C'liydi. 53'G cezaevindeki ya da tahliye olduktan sonra disari-
daki direnis evlerinde eylemi surdiren tutuklulardan olusuyordu: Ya 6lim oru-
cu nedeniyle ya protesto amach kendini yakarak ya da zorla midahale sirasinda
hayatlarini kaybetmislerdi. Destek eylemlerinde 12 kisi hayatini kaybetti. DH-
KP-C'nin 61um orucunu destek amaciyla intihar eylemleri de s6z konusuydu: Po-
lise ya da Adalet Bakanligi'na yénelik eylemlerde ya da hazirliklar sirasinda a¢
kisi hayatini kaybetti.

Diger gruplar 6lum orucuna 28 Mayis 2001'de son verdi. Sonrasinda eylemi
sadece DHKP-C’liler siirdirdi. Aslinda eylem, 2005 yilinin baslarinda kitlesel ni-
teligini kaybetmisti. Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer'in aflari, adli tip ra-
porlarina dayanilarak 6lim orucundan rahatsizlanan tutuklulara verilen cezayi
erteleme kararlari ve son olarak yeni infaz yasasiyla neredeyse bosaltiimisti. Di-
reniste sonuncu 6lim olan Fatma Koyupinar, 10 Mart 2006'da tahliye edildigin-
de, geride cezaevinde 6lim orucunu sirduren tek bir direnis¢i kalmisti: TKEP/L
davasindan Serpil Cabadan... (11 Mart 2006, Radikal, Ertugrul Mavioglu).

Ancak fatura ¢ok agirdi: 6lim orucunda hayatini kaybedenlerden baska, sa-
yilari tam saptanamayan THiV ve iHD gibi insan haklari kuruluslarinin tahmini-
ne gore 500 kadar tutuklu ya da hikimlu eylemin bir sonucu olan VVernicke-
Korsakoff adi verilen, tedavisi olanaksiz hastaliga yakalanmisti. Yani direnise
baslayan 816 tutuklunun ugcte ikisi ya 6lmis ya da tedavisi olanaksiz bir hastal-
ga yakalanmisti ve bunlarin buytk ¢cogunlugunu DHKP-C davalarindan yargila-
nan tutuktular olusturuyordu.

Halkin Hukuk Birosu avukatlarindan Behi¢ Ascli, F tipi cezaevindeki 6lim
orucuna ve tecrite dikkat cekmek amaciyla 5 Nisan 2006'da 6lim orucuna bas-
ladi. Behig Ascl, eylemine Adalet Bakanhigi'nin, tutuklu ve hukumlulerin 10 kisi-
yi asmayacak gruplar halinde, idarenin gézetiminde, haftada 10 saati gegcmeye-
cek kosuluyla sohbet amacgh bir araya gelebilmesini saglayan genelgenin yayi-
mindan sonra 23 Ocak 2007'de, 294'Uncl ginde, son verdi. Yedi yil stiren 6l1im
orucu da son buldu. istanbul Sisli‘deki evinde 6liim orucunu siirdiiren Behig As-
ci'dan baska o sirada diger eylemciler, Adana'daki evinde eylemi surdiren tu-
tuklu yakini Gulcan Géruroglu ile Usak E tipi Cezaevi'ndeki Sevgi Saymaz'di.



urkiye solunun en kitlesel oldugu dénem 1970’ler-

dir. Bugun dahi solun farkl renklerinden siyasi

hareketlerin, o donemdeki 6ncul 6rgutlerine ve

o orgutlerin kitleselligine referansla sergiledik-
leri 6zglven, bu tespiti hala gecerli kilmaktadir. Askeri dar-
beye kadar varligini ve Kitleselligini muhafaza eden sol parti,
orgut ve hareketlerin, darbeyle beraber cekildikleri mevziler
ise, 1970’lerle kiyaslandiginda oldukca sathi bir siyasal etkiye
isaret eder. 1970’lerde Turkiye Solu, solun en canli yillarinin
ve bu “cana gelisin” tarihini anlatiyor. 12 Mart darbesi 6nce-
sinde varolan parti ve hareketlerin mirasgilari olarak 1974’ten
itibaren ortaya ¢ikan yeni siyasi yapilarin kapsamli bir pano-
ramasini giziyor. Bu parti ve hareketlerin amaclarini, kurulus
ve orgutlenis faaliyetlerini, kitlesel guclerini, ideolojik farkla-

rint ayrintih bir sekilde aktariyor.

Vehbi Ersan, Turkiye’de solun tarihinin daha genis bir pers-

pektiften ele alinmasini saglyor. |



