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ONsOHZ

Baz: yazarlar sosycloji &grenmeyi, bisiklet kullanmaya
benzetirler. O'nu vaktiyle bir kez dgrenmigseniz, kullanmas:
son derece kolaydir. Ancak bilmeyen birisine dgretilmesi ise,
bir o kadar zordur.

Giinlik hayatimizda zaman zaman sosyolojik sorular
soruyor ve onlarn cevaplarum anyoruz. Bir dier ifade ile
sosyoloji egitimi almadan da, aslinda sosyoloji yapiyoruz.

Sosyoloji, insann kendi iginden gegerek, topluma/top-
lumsala dogru yapnus oldufiu entelektiiel yoleulugun adadar.

Guntimiiz insan giderek artan bir bicimde, daha ¢ok kendine
donitk hale gelmektedir. Gelir ve refah diizeyimiz arttikea,
kendimize hayranhgumz ve kibrimiz de o kadar artiyor;
baskalarini daha az umursar hale gelivoruz.

Her seyde sadece kendimizi anyoruz. Hepimiz daha “iyi bir
yasam” istiyoruz. Ancak ekonomik ve siyasal krizler baz
gergekleri aci bir bicimde hatirlatana kadar, “bireysel iyi”
olmanin yolunun, ayn: zamanda “toplumsal iyi”den gectigini
unutuyoruz.



Sosyoloji, bivreysel yagam kalifemizin, toplurnsal yasam
kaliternizden bafumsiz distnilemeyecegini iddia eden bir
bilim dahdsr.

O, her seye ragmen, “daha giizel bir dilnya” olabilecegine
inananlarmn bilimidir,

Bu kitap, esas olarak bir giris ¢alismasidir. Sosyolojinin
temellerini, kavramlarmi ve kurumlarumu konu almaktadar.

Bilindigi gibi sosyoloji, amatorid en ¢ok olan bilimlerden
birisidir. Dolayisiyla yazim siirecinde herkesin rahatlikla
anlayabilecegi bir Gislup kullanmaya 6zen gosterilmistir.

Sosyoloji, icinde yasadifimiz deisim streciyle iliskili ve
olabildigince eglenceli hale getirilmeye galigilmstir.

Bu kitap yazildiktan sonra, Prof. Dr. Fligen Berkay, Y. Dog.
Dr. Bedri Mermutlu, Y.Dog. Dr. Mert A. Gokirmak, Dr. Riza
Sam, Dr. Memet Zencirkiran, Dr. Ugur Dolgun ve Senol
Bastiirk metni okuyarak, eksiklerinin giderilmesine yonelik
oldukg¢a ¢nemli katkilarda bulundular. Zaman &lglistinde
onlarn iyilestirmeye yonelik énerilerinden faydalandm.

Gahsmanmn eksiklerinin sadece yazarma ait oldufunu
hatirlatarak, tim katkida bulunanlara goéniilden tesekkir
ediyorum.

Okurlarimiz da  iyilestirmeye  yonelik  elestirilerini
iletebilirlerse miitesekkir kalinim.

GCikacagmz yolculuktan efer keyif alwsaruz, bu galisma
amacma ulasims sayilacakiir.

Veysel BOZKURT
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1. SOSYOLOJIK PERSPEKTIF

Hi¢ merak ettiniz mi, giintimtiziin gencligi ile onlarin anne ve
babalariun gencken sahip olduklar: degerler arasmdaki farkla-
r1? Neden kadmlar toplumnda erkeklere gore daha geri planda-~
dirlar? Neden aile, iginde yasadifinuz toplumda son derece
énemlidir? Neden glintimiizin aile yapis1 gecmisin aile yapi-
sindan oldukea farklidir? Neden bosanmalar artiyor? Neden
agk evlikleri geleneksel toplumlarda yaygmn degildi? Neden
farkli gelir gruplarmdan gelen gencler, bir ¢ok bakimdan farkh
degerlere sahiptirler?

Simdiki ailenizde degil de gélde bir bedevi ailesinde biyii-
mis olsaydiruz, acaba su anda nasi! bir birey olurdunuz? Ya da
kendinizi Nepal'de gobanlik yapan bir ailenin tiyesi olarak ha-
yal edin. Hentiz bir yasiruza girmeden sizi ¢ocugu olmayan bir
Kraliyet Ailesi'min evlathk edindigini digtiniin. Nasil bir haya-
tiuz olurdu?

Aslinda bunlara benzer sorular sormaya basladifiruzda “a-
matdr sesyoloji” yapmaya da basladimiz demektir.
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SOSYOLOJi NEDIR?

Sosyoloji iginde yasadigimuz diinyay: anlamaya ¢aligan, son
derece heyecan verici bir bilim dalidir. Baz1 yazarlara 1 gore
sosyal bilimler icinde en ihtirashisidir ve alaru son derece genis-
tir. Gég, toplumsal degisme, sanayilesme, romantik ask, din,
savas, hukuk, sug, genglik sorunlar ve kiiresellesme vb. sosyo-
lojinin ilgilendigi kenulardan sadece bir kisoun olusturuyor.

Berger'in® ifadesiyle, sosyoloji “8zeldeki geneli” ya da “benzer-
lk icindeki farkliliZi” géren bilim dalidir. Sosyolojinin en énermli
bilgeligi, seyler girtindiifii gibi degildir. Sosyal gerceklik, ¢ok
sayida anlam katmanma sahiptir. Her yeni katmanm kesfi bii-
tiintn algilansim degistirir, Berger'a gore “Sosyoloji, bir uygu-
lama degil, anlania cabasidir.”

Sosyoloji, bir ¢cok sosyal bilim dalinda oldugu gibi, genc bir
bilim olarak degerlendirilir. [sim babasi, daha sonraki béliimde
sosyolojiye katkilan incelenecek olan Auguste Comte’tur. La-
tince es, arkadag, birliktelik (companion) anlamuna gelen
“socius” ile Yunanca inceleme (study) anlamuna gelen “logos”
stzcliklerinin bir araya getirilmesinden olusmustur. Kelime
anlam itibariyle, “Toplumsal tyeligin temellerinin incelenme-
si” olarak tanumlanabilir.?

Girig kitaplariun hemen hemen tiimiinde sosyoloji, “foplu-
mu inceleyen bilim dali” olarak tanumlarur. Ancak bu tamim dog-
ru olmakla birlikte yetersizdir. Clinki diger sosyal bilim dallan
da farkh sekillerde de olsa toplumu incelerler.

Sosyologlar, bilim anlayslarindaki farkliiklann da etkisiyle,
cok cesitli sosyoloji tamumlant yapmuslardir. Ormegin Durk-

' Taylor, S.; Sociology: Issues and Debates, MacMillan Pub. London, 1999, 5.1

2 Berger, P.; Invitation to Sociology: Humanistic Perspective, Nevyork:Achor, 1963,
523 vd,

3 Abercrombie, N,; Hill, S,; and Tumer, B.S,; Dictionary of Sociclogy; Penguen,
1994, s. 395,
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heim’a gore, “toplumsal kurumlarin”, Giddings’e gore, “toplumsal
olaylarm (fenomenlerin)” bilimidir. Weber sosyolojiyi, “foplumsal
eylemi (action) inceleyen bilim”, Simmel ise, “insan iligkilerini ince-
leyen bilim™ dali olarak tamimlamzgtir.

Bazi ¢agdas yazarlar® da sosyolojiyi, “insan toplumunun sis-
tematik ve kuskucu incelemesi” olarak tarumlamislardir. Botto-
more’as gdre sosyoloji, toplumsal antropoloji ile birlikte, toplu-
mun belli bir yanmu degil de, toplumsal hayati bir biifiin olarak
ele almalk isteyen; toplumu otugturan sosyal gruplar ve kurum-
lar arasindaki dokusal iliskileri incelemeye kalkisan ilk bilim
dahdir. Bu bakimdan sosyolojinin temel iddiasi, toplumsal
yapidir; yani belli bir toplumdaki eylem ya da davranss formlar
arasimdaki sistematik karsiiklt iliskilerdir.

Sosyoloji, bireylerin icinde yasadikian toplumsal baglamdan
ayn distniilemeyecegini savunur. O, toplumun farkh parcalar:
arasindaki ig bagimhhg vurgular. Yapthdi genellemelerle spesi-
fik olaylarm tanuminin Stesine geger. Sosyoloji, toplumlarin
nasil olustugunu sorarak baslar ve toplumsal yasam sorgular.”
Sosyoloji, toplumsal deneyimlerimizi anlamaya galisan entelek-
tilel bir disiplin olma iddiasmdadir.f

Insanlar sosyal varliklardir, Agk iliskilerinden savasa kadar,
yapiiginuz her sey bagkalariyladir. Bizler stirekli gruplar inga
ederiz. Bizim umutlarimiz, korkularimiz, firsatlarimuz, kimli-
gimiz ve davramslanimizin hepsi, sosyal anlayiglan ifade eder.
Kim ocldugumuz, toplumdaki konumunuzla yakindan iligkili-

4 Koenning, S.; Sosyoloji: Toplum Bilimine Giris, f}topya vay. istanbul, 2000, s.1.

5 Macionis ve Plumumer, Sociology: A Global Introduction, Prentice Hall Europe,
New York, 1998, 5. 4

¢ Bottomore, T.B.; Toplumbilim, Cev. (J. Oskay, Dogian Yay. {stanbul, 8. 15.

7 Taylor, Age,s. 2.

3 Berger, P.E.; Berger, B.; Socislogy: A Biographical Approach, Basic Books, 1995,
5.3...
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dir. Eger sokakta yasayan bir insan ya da bir sirketin tepe yone-
ticisi olsaydik hayatumiz ¢ok farkl olurdu.?

Sosyocloglar, zihin okuyuculan ya da gelecegi sdyleyen falc-
lar degillerdir. Fakat onlar daima yabancilars tammlar ve gele-
cefii tahmin etmeye ¢aligirlar. Sosyoloji, insan davraruginn genis
bir perspektif icinde incelenmesidir. Bazi yazarlar, sadece bir
sosyoloji yoktur, sosyolojiler vardir diyor. Buglin sosyolojide,
50'den fazla alt uzmanlik alan meveuttur.10

Smelser'm da belirttigi sekilde, bugiin adeta giinesin altindrki
hemen hemen her seyin sosyolojisi vardir. Bazi yazarlara gore sos-
yoloji, son derece pargalanmus bir bicimde uzmanlagmistir ve
ilgili literatiirii ortak bir temele oturtmak son derece gligtiir. Bu
yazarlar, sosyolojinin alanimn son derece dafiruk ve ortak bir
kimlikten yoksun oldugunu iddia etmektedirler. Ancak Smel-
ser'in da hakl olarak belirttigi sekilde bu yorumlar abartilidsrti.

Bu clagan {istii genis ilgi alanina ragmen, eklektik bir yakla-
simla sosyolojiyi “toplumu, gruplar, toplumsal iligkileri ve kurum-
lart sistematik olarak inceleyen bilim dali”1? seklinde tanimlayabili-
riz.

9 Gelles, RJ; and Levine, A.; Sociology: An Intreduction, Fifth Edition,
McGroaw-Hill Inc., 1991, s.6.

® Bkz Kamyemer, K.C.V.; Ritzer, G.; Yetman, N.R.; Socislogy:Experiencing
Changing Sacieties, Forth Editon, Ally And Bacon, 1990, s. 3; Macionis, ].J.; So-
ciology, Sixth Edition, Prentice Hall, New Jersey, 1997, s.1; Schaefer, R.T,;
Lamm, R.P.; Sociology: 1995, s.5.

1 Smelser, J.N.; Sociology, Blackwell Publisher, Massachusetts, 1994, s.8.

12 Giddens, A./1; Introduction Te Seciology, Norton, Londor, 1996, s.1; Gelles,
RJ.; and Levine, A.; Sociology: An Inteduction, Fifth Edition, McGroaw-
HillInc., 1991, 5.6; Thomson, W.E; and Hickey, J.V.; Society in Focus, Third
Edition, Longman, New York, 1999; 5.5.
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SOSYOLOJIK HAYAL GlCU

Bir yazar'3, sosyolojinin bize icinde yasadigimiz topluma “u-
zayl yaratiklar gibi baloma becerisi kazandirdigm” soyler. Bir bagka
yazara'* gire ise sosyoloji, herkesin genelde igine burnunu so-
kan sinir bozucu bir yabanct gibi davranir. Sosyoloji sorular sora-
rak rahat ve sesiz hayat tarzm: bozar; belli seyleri bulmacaya
dontigtirir ve bildik olaru bilmediklestirir. Kipling'ins dyki-
siindeki kirkayak gibi, 6z biling kazandiginda insan adim ata-
maz hale gelebilir veya bazilar kendilerini asafilanmis hisse-
debilir. O giine kadar bildikleri ve gurur duyduklar: deferden
diiger. Insan soka ugrayip, hognutsuz olabilir,

Insanlar, temel varolus kayguanm agabilmek igin, biiyiilii, gi-
zemli ya da fantastik dinyalar yaratirlar, Bu hayali dinya-
lar/degerler, bir ¢ok insan igin birer sifimak olur. Oysa sosyolo-
ji, hayatmn biiyiistinit bozan bir bilim olmustur.

Bourdieu'ya' gore sosyoloji, sadece toplumu degil, kendisi-
ni de siirekli olarak sorgular. Sosyoloji yapmanin 6zel gliclaga,
sikhkla insaniarm bulacaklan geyden korkmalaridir. Sosyoloii,
hi¢ durmadan, kendisini uygulayan kimseyi, kat: gergekierle ytiz
ylze getirir.

Ancak bazi rahatsiz edici taraflarina ragmen sosyoloji bir
perspektif, dilnyaya bakis agisi sunar. Sosyolojik perspektif
ayru olmayan diinyalar arasinda pencereler agar. I¢inde yasadigy-

5 QOsbome, R,; Loon, B.V.; Introducing Saciology, New York, 1999, s4.

4 Bauman, Z., Sosyolefik Diigitnmek, Cev. AY1imaz, Ayrmt yay. Istanbut, 1999,
5. 23.

15 Kipling'in dykiisiindeki kirkayak, kirk ayagmm kirlam da rahatlikla kullana-
rak gayet giize] bir sekilde yiiriirken, kargisina gikan bir dalkavuk, onun egsiz
hafizasma &vgiiler ditzmeye baslar ve hicbir zaman yirmi birinei ayagmndan
dnce on ikinc ya da otuz besinciden tnce yirmidokuzuncuyu atamadifim
styler. Actmasizea Szbiting kazandinlan kark ayak, artik adim atamaz olur .
Bkz.Age., 5.24.

% Bourdieu, P., Toplumbilim Sorunlart, Kesit Yaymahk, Ttr. I. Ergiiden, Istan-
bul, 1997, 5.20.
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muz diinyay1 genis bir sosyal baglamda gormeyi saglar. Sosyolojik
perspektifin temelinde insanlarmn toplum tarafindan nasil etkilen-
dikleri vardir.'”

Toplumsal dislanmruslar arasinda sosyolojik bakis agis1 daha
yaygindir. Almanya’da yasayan bir Tiirk, Ingiltere’de yasayan
bir Pakistanhi'mmn deneyimlerinde, wk faktoriiniin etkisini 6g-
renmeleri uzun siirmez. Bu durum kadmlar, gayler, lezbiyenler,
oziirltler, evsizler ve yagllar icin de soz konusudur' Ozellikle
biiyiik toplumsal krizler insanlarin dengesini bozar ve sosyolo-
jik bakis agisiu uyarnr. Nitekim daha sonraki bélimde gortile-
cedi sekilde, sosyolojinin bir bilim clarak ortaya ¢ikisi, béyle bir
dénemde olmustur.

Birey ve toplum arasmdaki karsdikli bagomlilik, sosyolojinin
ana odak noktasmi olugturur. Onun anlagilmasi, genis bir top-
lumsal baglamda kendimizi anlamay1 yani sosyolojik bir hayal
glietmii (sociological imagination) gerektirir. Sosyolojik hayal
gilicdi ile iginde yasadiginuz toplum ve kendimiz arasmmdaki iliskiyi
daha iyi gorebiliriz. Mills'in belirttigi sekilde, “tarih” ile “biyogra-
Ji" arasindaki iligkiyi daha iyi kavrayabiliriz. Bizler bir agudan
toplumun ve icinde yasadigimiz tarihsel siireclerin diriinleriyiz. Fakat
ayni zamanda tarihi yapan insanlariz. Davranislanmizla toplumu
degistirir, onun tiretimine katkida bulunuruz.'? Bu ayriun sosyo-
lojik acidan ¢ok onemlidir. Clnki bu bizim genel olanda tzel
olan: gérmemizi sadlar.

Mills’e?® gére , toplumu ve bireyi birlikte ele almadikga, ne
bireyin hayatimi ne de toplum tarihini tam olarak kavrayabili-

riz. Insanlar kargilastiklari sorunlari, giiclitkleri, felaketleri,

7 Henslin, J. M.; Essentials of Seciology, A Down-to-Earth Approach, Ally and
Bacon, 1996, 5.2.

8 Macionis/Plummer, Age. s.12:

¥ Thomson/Hickey/Society in Focus.. 5.5.

2 Mills, C. W.; Toplumbilimsel Diigitn, Cev. U.Oskay, Kiiltiir Bakanhg: Yay. 1979,
5.8 vd.
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tarihsel degigsmeler ya da kurumsal iliskiler ve catismalar agi-
sindan disiintip degerlendirmemektedirler. Insanlar, mutluluk
ve refah iginde yasadiklarinda, bunun toplumun o giinki du-
rumu sayesinde oldugunu fark etmemektedirler.

Sosyolojik hayal giicti, tarihsel donemlere ve bu dénemlerin
olgularma, ¢ok sayidaki insanin meslekleri ve i¢ yasamlan agi-
sindan bakabilme yetenegini kazanir. Bireylerin kisisel huzursuz-
luklari, baz1 foplumsal sorunlara baglh olabilir, {nsanin kendi ha-
yatinin anlamin: kavrayabilmesi ve kendi gelecegini gorebilme-
si i¢in, icinde yasadif: tarih déneminin ve diger insanlarn bi-
lincinde olmast gerekir. Omegin 100 bin niifuslu bir kentte,
adarmun biri issizse ve baska hicbir istihdam dist niifus yoksa,
bu kigisel bir sorundur. Coziumii icin soz konusu adamin karak-
teri, becerileri, yararlanabilecefi mevcut olanaklar {zerinde
durmak gerekir. Fakat caligabilir niifusu 50 milyonu bulan bir
iilkede, niifusun 15 milyonu istihdam dismda kalmissa {yani
igsizse), bu bir toplumsal sorundur ve ¢bziimil igin, tek tek birey-
lerin imkanlars, becerileri ve karakteri fizerinde durmamiz yet-
mez. Cunki toplumsal yapi ¢oktiigii igin bireyler, is bulamaz
{va da goremez) hale gelmiglerdir.

Mills"in verdigi bir bagka &rnek ise evlilik sorunu ile ilgilidir.
Evlilikte erkek olsun, kadin olsun, bir ¢cok insan kisisel sorunlar-
Ia karst kargiya kalabilirler. Ama her 1000 evlilikten 250'si, evli-
ligin ik dort yih icinde bosanmayla sonuclaniyorsa, ortada aile
ve evlilik kurumuyla, hatta onlari olusturan temeldeki difer
kurumlaria ilgili yapisal bir sorun var demektir.

Kisaca ifade etinek gerekirse, sizin birey olarak yagam kaliteniz,
biiyitk dlcitde tophumun yagam kalitesine baghdir.

TOPLUW, TOPLUMSAL DAVRANIS VE TOPLUMSAL iLiSK

Su ana kadar siirekli olarak sosyolojinin toplumu inceleyen
bilim dah oldugu vurgulands; ancak toplumun ne oldugu tize-
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rinde durulmadi. Sosyolojinin temel inceleme nesnesi olan top-
lumu bazi yazarlar?, “kenarlar: olmayan bir ag”a benzetiyorlar.

Durkheim’a? gore toplum, bireylerin basit bir toplam degildir.
O'nun igin toplum “kendine has nitelikleri olan, dzgtll bir gergekligi
temsil eder”. En basit tarinuyla toplum, bir killtiir ve bélgeyi payla-
san insan grubudur®, Bir bagka yazar ise benzer sekilde toplu-
mu?, ortak kiiltirii paylasan, belirli bir toprak parcasinda yer-
lesik, kendilerini birlegik ve 6zgiin varlik olarak goren insan-
tardan olugan bir grup olarak tammlamaktadar.

[k bakista biraktig) izlenimin aksine “toplum” son derece
muglak bir kavramdir. Sonuna toplum sézciigiing ekleyerek
kullandifimiz kavramlarm (6r. kapitalist toplum gibi} toplum
olup olmadip1 tarhsmalidir. Ornegin “sembolik etkilesimci”ler,
toplum diye bir seyin olmadigmm iddia etmektedirler. Onlara gére
toplum, hakkinda bilgi sahibi olamadifimiz ya da dogru anla-
yamadigimz seyleri kapsayan yararh bir terimdir. Buna karsi-
lik baz1 sosyologlar topium kavramina, kendi ayaklari tizerinde
duran gergeklik géziiyle bakarken, bazilan da, onun ulus dev-
letle 6zdeslestirilmesine kargt akmistir®. Giiniimiizde 6zellikle
kiiresellesme stirecinin yaptif: etki, sosyologlarin toplum kav-
rammuni yeniden gozden gegirmelerine yol agmstir,

Yine toplum, “yerlesik iliskiler”i ifade eden bir kurumlar bii-
tuniidar. Bitin toplumlarda evlilik, piyasa, dini ritiieller ve
hukuk gibi kurumlar vardir. Toplumlar gelistikce de bu kurum-
lar, artan bir bigimde uzmanlagir ve érgiitlia hale gelir. Kurum
sozeiigil, sik sik Orglit yerine kullanilir. Ornegin egitim kurumu
denildiginde, okuliar ve tiniversitelerin akla gelmesi gibi.

2 Bke. Sezal, I.; Sosyolojiye Giris, Marh yay. Ankara,2002, s.7.

2 Durkheim, E. Toplumbilimsel Yontemin Kurallari, Cev. C.B.Akal,B/F/S Yay.
Fstanbul, 1985, 5.120,

B Henslin, ].M., Essential of Sociology, Age. s.2..

2 Marshall, G.; Sesyeloji Sozliigii, (Cev O. Akinhay, D.Kémiireii), Bilim ve sanat
yaymevi, Ankara, 1999, Age., 5.732.

B Age,s732,
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Ote yandan kurumlar, birbiriyle iliskili karmagik biitiinler-
dir. Egitim kurumunu ele alin; egitim, siyaset kurumuyla ya-
kindan iligkilidir. Clinksi hem finansmanmda, hem de idaresin-
de siyaset kurumunun aldigi kararlar son derece belirleyicidir.
Benzer sekilde, siyaset kurumu ekonomi ile yakindan ilgilidir;
gunkii finansmammi vergiler yoluyla yapar. Ote yandan eko-
nomi kurumu egitim kurumu ile yakindan iliskilidir; ¢iinkg,
ekonominin gereksinim duydugu nitelikli emek, egitim kuru-
munda yetistivibmektedir. Kurumlar, birbirinden yahtloug
olarak digtinmek mimkin degildir.? Giintimtizde -aileden
baglayarak, uluslararas1 orgiitlere kadar giden bir perspektifte-
toplum kavram: ¢ok daha genis bir baglam iginde kullanulmaya
baglamlmigtir.

Sosyoclojinin bir baska anahtar kavrami da “teplumsal davra-
mg”hr, Bilindigi gibi Weber’e gére sosyoloji, toplumsal davra-
g1/ eylemi (action)?” yorumlayarak anlamak ve bu yolla dav-
rarugt kendi akist ve yarathf: etkileri ile birlikte sebeplerini
ortaya koyarak agiklamak isteyen bir bilimdir. Weber, toplum-
sal davranig kavramm ise oldukga ayrintih bir bigimde agik-
lamak yoluna gitmistir2®:

e Her davrarug toplumsal davramg degildir. Sadece nesnelere
yonelmis olanlar da toplumsal davrams degildir. Icsel tu-
tumlar, bagkalarimmn davranislarma yonelnis olmalar: halinde
toplumsal davrams olur. Tek bagina yapilan dua gibi davra-
ruslar toplumsal davrarg sayilmazlar, Bir bireyin ekonomik
faaliyeti, ancak ve sadece baskalarinin davramglarim dikkate
aldiklar: takdirde toplumsal bir davramg olabilir.

% Fulcher, J.; Scott, ].; Sociology, Age., s. 11

7 Weberle ilgili, ingilizce literatiirde, “toplumsak davrarnsg/social behaviour”
kavramu defil, “toplumsal eylem/social action” kavramr kullaralmaktadsr.
Ancak Weber'in Almanca’dan yapilan Tiirkge cevirilerinde, eylem yerine
davrams kullaniddify icin, biz de burada davrarus kullanmayr tercih et-
tik.Bkz. Weber, M., Sosyolojinin Temel Kavramlart, M. Beyaztas, Baks yay. Is-
tanbul, 2002.

% Weber, M., Age. 5. 40-3,
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* Toplumsal davrans, bagkalarmin gegmiste ve simdi yaptifii
veya ileride yapmas: muhtemel davraruslara kargi yapilmus
olabilir. Daha 6nce yapilmis bir saldirirun intikamini almak;
su andaki bir saldiryr savusturmak veya ileride olabilecek
bir saldirtya savunma 6nlemleri almak gibi.

o Her insan iliskisi, toplumsal nitelik tagimaz. Tutum ve dav-
raniglarin sadece bagkalarma yonelik clanlarn, toplumsal ni-
telige sahiptirler. Ornegin bisikletli iki kiginin birbiriyle car-
pigmast dogal bir olaydir. Fakat carpigmamak igin digerine
yol verme tesebblisii ya da karsthkh bagiip cagirmalar,
kavga veya dostga uzlasma davraruglart birer toplumsal
davranustr.

o Toplumsal davrans ne gok sayida insan farafindan sergile-
nen benzer davranislarin, ne de baskalarimin etkisi altinda
sergilenen davraniglarin aymsidir. Ornegin  “yagmurun
yagmasi ile sokaktaki insanlarnn bir kasmimn ayni anda sem-
siyelerini acmalan” halinde bagkalarmin davrangina yo-
nelme yoktur,

Weberyen tecride toplumsal davrams (eylem), anahtar kav-
ramlardan birisidir. O'nun sosyoloji teorisini anlamak icin top-
lumsal davrams/eylem tiirlerine daha yakindan bakmakta
fayda vardir. Weber toplumsal davranig Hirlerini dérde ayirr.
Buniar:

s Amacla iligkili rasyonel davranig (zweckrational): Kiginin
dis dinyada nesnelerin ve insanlarm davranslan ile beklen-
tilerde bulunmast ve bu beklentilerini akilei sekilde dlgtip
bicerek, kendi belirledifi amaca ulasabilmek icin birer “a-
rag” olarak kullanmasi veya amaca ulagmasi icin “kosullan”
degerlendirmesidir. Aron, Weber'in bu davrams tipini agik-
larken, képrii insa eden mithendisin, para kazanmaya cali-
san spekilatoriin, zafer elde etmek isteyen generalin davra-
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g 6rmek veriyor?, Burada akitér, amacim agikea tasarla-
mus ve buna ulagmak igin araglan diizenlemigtir.

¢ Degerle jligkili rasyonel davranus (wertrational): Kiginin bir
davramg, sirf ahlaki, estetik ya da dini bakimdan tasidifma
inandig1 degerlerden dolay: sergilemesi ve bunu yaparken
de davranisin doguracag sonuglan dikkate almasidir. Deger
bilinciyle yapilan davrams, hep inamlan “ilkeler”e ya da ki-
sinin kendisinden beklenildigine inandign “talepler”e uygun
sekilde davranmasidir. Gemisiyle birlikte batan kaptammn
davranigim buna Srmek gosterebiliriz,

e Duygusal davranis (affekfuel): Anlik duygusal tutum ve
heyecanlarla yapilan davramstir, Duygusal davrans, alisil-
mammig yani glinkik olmayan bir tahrike karsi, kendi kontro-
lani kaybederek yapilmis tepki halinde kendini gosterebilir.
Ornegin aglayan cocuga tokat vuran annenin ya da futbol
macmda sinirlerinin denetimini kaybeden oyuncunun athg:
yumruk duygusal davranistir.

s Geleneksel davranig (fraditional): Kisinin yerlesik ahgkan-
liklara gore davranmasidir. Geleneksel davrarus, genellikle
miiphem ve belli bagh tahriklere karg1 alsilus sekilde tepki
gosterme niteligindedir. Ahgkanlhiklardan olusan davrams-
lar, bu davranis tipine daha yakindir. Anlamh davranislar
simirinda yer alarak, toplumsal davraniglar kategorisine gi-
ren geleneksel davramslarda, aligkanhklara baghilik belli bir
anlamda ve derecede bilingli sekilde devam ettirilmektedir.
Geleneksel davramglar bu durumda deger-bilingli davranis-
lara yaklagmaktadir. Ancak biittin bunlarin “ideal tipler” ol-
dugu akilda tutulmalidar.

2 Aron, R., Sosyolojik Dilgiincenin Evreleri, Cev. K. Alemdar, Is Bankas: yay.
Ankara, 1986, 5. 482-3.
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Weber, toplumsal iligkiyi ise®, taraflarin bir anlam etrafinda,
birbirine gore uyarionmms ve o anlama yonelmis davramslar sergile-
mesi olarak tarumlamaktadir. O'na gore, toplumsal iligki, ta-
mamiyla ve sadece belirli bir anlamb tarz iginde, toplumsal doo-
ramg sergileme ihiimalinden ibarettir. Bu iliskinin igerigi, kavga,
digmanlik, agk, dostluk, sadakat, aligveris, bir sozlesmenin
yerine getirilmesi veya iptali, ekonomik, cinsel veya baska tiirli
rekabet; sirufsal veya milli dayarusma olabilir. Kavram, taraflar
arasmda dayanmigma mi yoksa ¢atigma mi oldugunu belirtme-
mektedir. Toplumsal iliski, gecici ya da stirekli olabilir.

BIREY VE TOPLUN

Sosyologlar, agirlikli olarak toplumun birey tzerindeki etki-
sine yogunlasirlar ve genel egilim itibariyle de bu siirecte top-
luma 6ncelik tanirlar. Bu durum o6zellikle pozitivist gelenegin
temsilcileri icin gecerlidir. '

Ancak bu gelenegin kargisinda yer alan -bagta sembolik etki-
lesimciler olmak {izere- toplumdan ziyade bireye ve kiigiik
gruplara dncelik veren sosyologlar da vardir. Uzun yillar Ingil-
tere bagbakanhifim yapan M. Thatcher, bir konusmasinda (Su-
bat/1979) “Tophun diye bir sey yokiur, sadece bireyler, kadinlar ve
erkekler varder” diyor’,

Acaba Thatcher'm ima ettigi gekilde toplum bir illizyon
mu? Toplum dedifimiz sey sadece bireylerin toplamindan mu
ibaret? Eger tyleyse, bireyi inceleyen bilim dali olan psikoloji,
sosyolojinin goérevini de iistlenmeye yetmez mi? Eger bireyler
istedikleri her seyi yapabilselerdi -cinayetler dahil- her tarld
sapkm davrarust sonugta kabul etmek zorunda kalmaz miydik?

3 Wesber, Age. s 5, 49-53.
* Kingdory, J; No Such Thing As Society?, Open University Press 1992, s.1.;
Osbormne, Loon,, Age., s. 6.
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Sosyclojik hayal giiclinii (sociclocigal imagination) agiklar-
ken Mills'in belirttipi sekilde, bireysel gibi gordii§iimitz bir cok
sorunun aslmda toplumsal bir temeli olduguna tanik oluruz. Ya da
etrafimiza biraz daha dikkatli bakbgimizda, son derece organi-
ze insan gruplan tarafmdan gevrelendifimizi fark edebiliriz.

Sosyologlarin isi, toplumun bizi nasil etkiledigini ve bizim
kendi kaderimiz igin ne yaptifuniz: aragtirmaktir. Bazi sosyo-
loglar sosyallesme siirecine vurgu yaparak, insan davranismm
sadece bireysel eylemlerle veya kisisel secimlerle; yani 6zglir
irade ile agiklanabilecei fikrini reddederler. Toplumsal faktér-
lerin birey flzerindeki etkisini anlamak balkimindan Durk-
heim’in Infilar adli eseri son derece dnemlidir.

Sosyolojik Balisa Bir Ornek: Durkheim’in Intihar Teorisi

Durkheim, sosya! gruplardaki intihar oramimin, bireysel
muisuzluklarla agiklanamayacagim gostermeye calismistir.
Insanlar ekonomik olarak sikinti ¢ekiyorlarsa mutsuz olacaklar
ve bu nedenle intihar etme oranlan daha da artacaklr.
Durkheim, ayni zamanda ekonomik refah ddénemdlerinde de
intihar oranlarinin ytikseldigini gérmiistiir. Dolayisiyla intihan
kisisel mutsuzluk teorisi ile agiklamak yeterli olamamaktacir®,

Durkheim’a gére intihar oranlari, dinlere gore degismekte-
dir. Ornegin Protestanlar arasinda intihar oram, Katoliklerden
daha yiiksektir®. Benzer gekilde aile iligkileri ve ekonomik kriz
gibi faktorler de intihar oranlanm etkilemektedir. Durkheim
sosyolojik aqidan intihar tiirlerini d6rt grupta toplamaktadir®;

Egoist (Bencil) intihar: Bireyin toplumsal ¢evresi ile biitiin-
lesememesi sonucu olugan intihardir. Bir anlamda bireyin top-

32 Cole, 5., Sosyolajik Diigtinme Yontemi, Vadi Yay. Ankara, 1999, 5.15.

3 Durkheim, [ntihar: Toplumbilimsel Inceleme, Cev. O. Ozankaya, Imge Yay,
1992, 5.54.

3 Age. 5.145-264.
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lumsal bagmmmn zayiflamasi ya da kopmas), intihar egilimini
artirmaktadir. Ornegin Katolik kilisesi mensuplan toplumla
daha bitiinlesmis oldukiarnt igin, intihar egilimlerinin de az
oldugunu iddia eder. Ote yandan bireyciligin daha yiiksek ol-
dugu Protestanlikta, birey ile toplum arasindaki bag daha zayif-
tir. Dolayisiyla bu durum, Protestandar arasmda egoist (bencil)
intihar oranlarmin artisina yola agmaktadir,

Ote yandan Yahudiler, tarih boyunca cok fazla dig baskiyla
kars1 karsiya kaldiklari icin, diger dini gruplara gore kendi ara-
larinda daha c¢ok biitiinlegmiglerdir. Bu durum, Durkheim’a
gore Yahudiler arasinda, intihar oranlarmin diismesine yol
acmaktadir.

Durkheim, aile baglarmun zayiflamasiun, egoist intihar o-
ranlarmny artirdign: ileri stirmektedir. Aile baglanmun giclaligi
dlgtistinde, intihar efilimi zayiflamaktadir. O'na gore, burada
asi belirleyici, aile tiyelerinin kisilik ozelikleri degil, aile bagla-
rimn giclidiir. Bu sebeple bekarlarm egoist intihar egilimleri,
evlilere gore daha yiiksekiir.

Altruist (Eleil) Intihar: Bu intihar tiir egoist inttharin z1d-
didir. Kiginin toplumla bagimn ¢ok giicli olmasindan kaynak-
tarar. Burada birey, grup kurallari ve normlarn geregi intihar
etmektedir. Ornegin, Hint kastlarinda du! kalan kadinn, kendi-
sini cenaze atesinde yakmasimn beklenildigi ifade edilir.

Durheiny’a gore, sadakat kavrammna biiyiik 6nem veren as-
kerler arasinda, intihar oranlar, sivillere gére daha yuksektir.
Yine Japon ailelerin aralanndaki baglar son derece sikidir ve
Japonya'da intihar orant, hald diger toplumlardan daha fazla-
cir®. Durkheim, asin bireyciligin de, asm toplumculugun (ya
da topluma baghhigin) da intthar oranlanni artirdigm ileri
stirmiistiir. Grup bireyden daha onemli hale gelince, bireyler, ken-
di hayatlarindan ¢ok daha kolay bir bigcimde &zveride buluna-

% Gelles, Levine, Age. 5. 21,
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bilmektedirler. Japonlar arasindaki hara kiri gelenegi altruist
intiharin bir bagka Srnegini olusturmaktadir,

Anomik (Kuralsizlik) Intihari: Durkheim icin anomik inti-
har, toplumdaki normlarin ¢bziilmesinden kaynaklanan bir
intihar firtdir. Ozellikle ekonomik kriz dénemlerinde, toplu-
mu bir arada tutan kurallar (normlar) ¢6ziliir, Insanlarm dav-
raruglarmda kullanabilecekleri dl¢iit bulmalan giiglesir.” Nite-
kim kriz dénemlerinde infihar oranlarinin ani yitkselisine tanik
olunur. Bireyin yasarrundaki olumlu veya clumsuz bir kesinti,
son derece streslidir. Istikrarhi bir toplumda insanlar asagi yu-
kari neler olabilecefini kestirir ve beklentilerini de ona gore
ayarlar. Ekonomik diizendeki olumlu veya olumsuz ani bir
degisiklik swurlan ortadan kaldmr. Iyi ve kétiniin ne oldugu
konusundaki stendartlar muglaklasir ve geleneksel davrarus ka-
liplarx yol gbdsterici olmaktan ¢ikar. Bagart ve basarisizhik ara-
smdaki hat, bulamiklagir®, Yine boganmalarm yiksek ya da
kolay oldugu iilkelerde, anomik intihar oranimun yiiksek oldugu
ifade edilmektedir.

Fatalist (Kaderci) Intihar: Bu intihar tirtnii Durkheim, net
olarak ortaya koymamighr. Anomik intiharin ziddidir; bireyin
iizerinde baski yapan kurallanin kathfmdan kaynaklanir.
Durkheim buna kéleleri érnek verir. Ancak bu intihar tirtini
Durkheim, sadece bir dipnot clarak agiklamistir®?,

Bir intihar olay), birden fazla intihar tirityle benzesebilir.
Omegin, Durkheim, insanlar bosandiklarmda, egoizmin ve
anominin birlikte yer aldigmi ifade etmektedir. Ozetle ifade
etmek gerekirse Durkheim, 1i¢ ana intihar tiirGnii belirmis ve
bunlarin temelindeki sosyolojik faktorleri ortaya koymaya ca-
lismustir, Birey ve toplum iligkisinde foplumun belirleyiciliging
savunanlar agisindan Durkheim’m bu caligmas: son derece
dnemlidir.

3 Age, 522,
¥ Fulcher,; Scott, Age. 5. 9.
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Ote yandan giintimitizde konuya “birey mi toplumu, toplum
mu bireyi belirlivor” gibi, dar bir deterministik iligki icinde bak-
mak yerine, bunu kargilikh etkilesim siireci olarak dustinmek
daha dogrudur. Gergekte sosyolojik aragtirmalarm bitytik bir
gogunlugu, bireylerin gozlenmesini ve konusulmasiu kapsa-
maktadir. Sosyolojik bakig, toplum ve birey arasinda tek yonli
degil, ¢ift yonli diigtinmektir. Bireyler eylemleriyle toplumlar
yaratirlar, fakat agikca bireyler de toplumlar tarafindan yarati-
lirlar®. Yani birey kavrami toplumsal olarak inga ediimistir.

S0SYOLOJI VE SAGDUYU

Sosyoloji, stk¢a vurgulandig: sekilde insan diinyast hakkm-
da diistinme bigimidir. Ancak ayn: diinya hakkmnda bagka sekil-
lerde de diisiinme séz konusudur. Oteki yollar arasmnda sagdu-
yu 6zel bir yer isgal eder. Sagduyuw, dagruk, sistermatik olmayan,
genelde baglantilarn belirsiz, stze dékilmeyen bilgidir. Sosyo-
lojik bilgiyi olusturan hemen her sey, siradan insanlarin normal
ginltik hayatlarinda yasadiklar seylerdir.3?

Sosyoloji sagduyudan farkh olarak keliplasmug  iligkiler
{patterned relations) tGizerinde durur ve toplumsal degismeyi
sagduyudan farkl olarak daha genis bir perspektiften inceler.40
Sagduyu, daha ¢ok bizim geginis deneyimlerimize dayanwr ve mev-
cut bilgilerimiz toplumsal algmuz ok bityitk olgide etkiler®!. Bu
konuda style bir eski bilmece meveuitur: Bir adam ve oglu
otomobil kazas: yapar. Kazada baba oliir. Cocuk hizla hastane-
ye goturiilar. Ameliyati yapacak doktor gelir ve gocuga baka-
rak, “ben bu ameliyatr yapamam, bu benim oglum” der. Bu
ameliyati yapamayacagim soyleyen doktor kimdir? Bir ok
insan, ameliyati yapan doktorun erkek olmasi gerektigi konu-

¥ Taylor, 5., Age., 5. 4.

# Bauman, Age. $.19.

 Brym, R. J.; Why Sociology, in New Society, Harcourt Brace, Canada, 1998,21,
A Levine, Gelles, s. 14.
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sunda kogullandigr icin, cevap bulmakta zorlanmaktadir. Elbette
doktor cocugun annesidir.

Sosyoloji, sagduyudan farkh olarak, bilimin vasfi oldugu
kabul edilen sorumlu konugmanmn kat kurallarina kendini uy-
durmaya gayret eder. Buna gore sosyologlardan beklenen,
meveut kamtlarla desteklenmis dnermeler ile ancak gegici, si-
nanmis bir tahmin statiisiine hak kazandirabilecek Snermeler
arasinda herkesin gorebilecegi ve anlayabilecegi ayrimlar yap-
maya ozen gostermesidir. Sosyologlar, en ¢ok goniil verdikleri
inanclar bile olsa, yalnizca kendi inanglarmdan kaynaklanan
fikirleri, bilimin genelde saygmn otoritesini tasiyan smanmus
olgular olarak gostermekten sakmacaklardir®?. En azindan
prensipte, sosyolojik aragtirmalarm tarafsiz olmasi beklenilmek-
tedir.

SOSYOLOJI BiZE NE KAZANDIRIR?

Tyi bir sosyoloji egitimi almig birey, toplumsal hayat hakkmn-
da elestire] dastinmeyi/ sorgulamay: dgrenir. Sosyolojik hayal
giicli insanlara giinlitk bakigm &tesine gegis imkam saglar. Top-
lumsal ve kiiltlirel iligkiler hakkinda farkindalifmmizi artinr.
Duygularimizin keskinlesip, gozlerimizin daha ¢ok agilmasina
yardimer olur. Daha énce gormedigimiz insanlik durumlarimu
kesfedebiliriz. Bauman'in ifadesiyle sosyolojik digiinmek, bas-
kic1 bir diinyay: esneklestirir, Bize diinyamn simdi oldugundan
farkli bir diinya olabilecegini gosterir. Sosyolojik diiglinme sa-
natm 8grenen insan daha az maniple edilebilir.

Sosyoloji, cevremizdeki insanlari, onlarn hasletlerini, diisle-
rini, kaygilarmi ve acilanim daha iyi anlamamizi saglar. Empati
yetenegini giiclendirir. Oteki toplumlar ve gruplar hakkinda
bilgimizi artirr. Korku ve zitlasma yerine, hos goriyil tegvik

# Age. s.20.
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eder. Ozgiirlugiimiize katkida bulunur.® Sosyoloji, bu sebeple sk
sik politik ihanetle suclanr.

Klasik sosyelojinin dogumunda o glinin toplumsal sorunia-
rma ¢dzm arayigi onemli rol oynamustir. Nitekim Comte'un
“Tahmin ebmek icin bilmek, kontrol etmek icin tahmin efmek” s6zii,¥
sosyolojiye o dénemde yiiklenen islevi son derece 6z bigimde
ortaya koymaktadir.

Bu aqidan bakanlar, sosyolojiye daha fyi bir ditnya yaratilmas:
gorevi vermektedirler. Bu sebeple olsa gerek, Berger'in da ifade-
siyle, sosyologlarin bir “sosyal reformen” imajlart vardir. Sosyo-
lojik diistinmek, sosyal degismeyi tesvik eder. Sistemin igleyisi
hakkinda ne kadar ¢ok bilgiye sahip olursak, onu degistirebile-
cek gliciimiiz o kadar ¢ok olur.

Sosyolojik perspektif, hem sinirlarimiz hem de imkanlarimiz
hakkindaki farkindah@imizi artirir. Iginde yasadigumiz toplu-
mun jsleyis kaliplaruu anlamamizi saglar. Yine bunlara benzer
yapuarin bir ¢ok toplumda var oldugunu gériiriiz. Oyunun
kurallarint ne kadar iyi anlarsak, iyi oyuncy olma ihtimalimiz o kadar
artards,

Basmdan itibaren sosyolojfinin vaadi, bilimsel ilerleme ka-
dar, kamusal ilgiyi aydmnlatmak da olmustur. Ozellikle yoksul-
luk, issizlik, egitim, kiiltiir ve kentlesme gibi alanlarda sorunlar
belirleyip ¢dztum Onerileri aramak, en azindan bu alanda cal-
sanlarm bir bolimiiniin sosyolojiye yikledifi islevier arasinda-
dir.

Ayru zamanda arastirma kurumlanndan sirketlerin insan
kaynaklar: yénetimi departmanlarina kadar genis bir alanda
sosyologlarin istihdami, sosyolojinin iglevlerinin genigligini de
anlamamiza yardimci olacaktir.

# Kamyemer/Ritzer/Yetman, Sociology: 5.9 ve Bauman, Age. 5.25.
# Coser, Rhea, Steffan, Nock, Intreduction Sociology, HBJ., 1983, 5. 26
¥ Macionis and Plummer, s. 12.
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SOSYOLOJI VE DIGER SOSYAL BILIMLER

Sosyal bilimler, “insan {iriinii” olan ve insan eylemleri ol-
maksiz varolamayan diinyayla ilgilenirler. Psikoloji, tarih,
antropoloji, hukuk, ekonomi, siyaset bilimi ve sosyoloji, hepsi
de insan eylemleri ile bunlarnn sonuglarim tarfisirlar, O halde,
“bir seyi digerlerinden farkll olarak sosyolojik yapan nedir?"46
Sosyoloji ile diger sosyal bilimler arasinda ne gibi farklar var-
dir?

Sosyoloji ve Psikoloji: Durkheim, psikoloji ile sosyolojinin
alanuna giren olgular arasinda kesin bir fark oldufunu savun-
mustur. O'na gore, sosyoloji bireysel akiin disinda kalan top-
lumsal olgular: konu almaktadir. Sosyoloji ile psikoloji arasin-
daki kopukluk, biyoloji ile fizik-kimya bilimleri arasindaki ko-
puklugun ayrusidir. Dolayisiyla Durkheim’a gére, toplumsal
fenomenlerin, psikolojik fenomenlerle aciklanmasi yanhshr?’.
Ancak giiniunizde, sosyal bilimciler sosyoloji ile psikoloji ara-
sindaki ayrima Durkheim gibi bakmamaktadirlar.

Psikoloji bireysel farklarla, 6zellikle zeka ve kisilik konulari-
na ilgi duymakiadir. Ancak psikolojinin asil odak noktasm
bireyin algilama, 6grenme, giidillenim ve bellek gibi siireclerini
kapsayan mekanizmalar olusturur.® Dolayisiyla psikoloji ve
sosyolojinin odak noktalar: birbirinden farklilik tasimaktadir,

Psikoloji ile sosyoloji arasinda yer alan sosyal psikoloji ise,
toplum i¢indeki bireyi konu alir. Bagta deZerler ve tutumlar
olmak iizere, sosyoloji ile ortak konulara sahip olmakla birlikte,
sosyolojinin alani, sosyal psikolojiye gore ok daha genistir.

Sosyoloji ve Ekonomi: Ekonomi, kit kaynaklarla, maksi-
mum {retimi gerceklestirmeyi amaglayan bilim dalidir. Odak

¥ Bauman, Age, s. 11.
¥ Durkheim, E., Tophunbilimsel Yontemin Kurallary, B/F/S, 1985, s.121.
4 Marshall, G, Age. s. 608,
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noktasinda mallarm ve hizmetlerin tiretim, tiketim, ve dagitimu
konulan yer ahr. Sosyoloji de belli bir élgtide bu konularla ilgi-
lenir; fakat, amaclar farkhidir. Sosyoloji, ekonomik birimler
arasmdaki toplumsal iligkinin incelenmesine odaklanir.

Sosyoloji ve Siyaset Bilimi: Siyaset bilimi, iktidar ve ikti-
darin dagilimin: inceler. Yine bu baglamda, uluslararas iligkiler
ile hitkiimet yapilart gibi konular siyaset biliminin alara iginde-
dir. Sosyoloji ile gok sayida ortak konusu vardir. Ozellikle siya-
setin toplumsal temelini inceleyen siyaset sosyolojisi, toplumla-
rin igindeki ya da aralarmdaki giic dagiliminm toplumsal neden
ve sonuglan ile glictin (iktidann) dagihminda degisimlere yol
acan toplumsal ve siyasal cahismalarla ilgilenen bir alandir®®
Digerlerinde oldugu sekilde, her iki bilimin odak noktalars fark-
hdir.

Sosyoloji ve Antropoloji: Antropoloji ve sosyoloji ortak en-
telektiie]l kaklere sahiptir. Antropoloji, kiiltiirel ve fiziki antro-
poloji vb. gesitli alt dallara ayrilmigtir. Antropoloji daha gok
primitif (ilkel) oldufu iddia edilen toplumlan incelerken, sos-
yoloji agirhikh olarak modem toplumlan incelemektedir.50 Kiil-
tiir, her iki bilim dalnm ortak konusu olmakla birlikte, antropo-
loji kitlttiriin icerigine, sosyoloji ise islevine odaklanmaktadir.

Sosyoloji ve Tarih: Tarih, bilindiZi sekilde gecmis toplumla-
rm incelenmesidir. Tarih bir taraftan gecmiste ne oldufunu
aragtirirken, diger taraftan da ortaya ¢ikan gelismelere nelerin
sebep oldugunu anlamaya gahsir. {lk sosyologlar, agirlikli ola-
rak tarihsel analizler yapruglardir. Fakat tarihcinin yaklasmmu
ile sosyologun yaklagum arasmnda farklar vardir. Sosyolog ta-
rihsel olaylar1 genellestirirken, tarihciler her bir olayin benzersiz
{unique) zellikleri iizerinde yoguniasgir.

¥ Age., 5. 667,
% Turner, J.H.; Seciology: Studying The Human System, Goodyear Pub., 1978, 5.8.
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Bauman'mn da belirttigi sekilde, sosyoloji hali hazirda siire-
gelen ya da zamanla degismeyen genel nitelikli eylemler tize-
rinde yogunlagirken, tarih gecmiste gerceklesmis ancak bugiin
olamayan eylemlerle ilgilidir. Sosyoloji dikkatini toplumumuz-
da gerceklesen eylemlere ya da bir toplumdan &tekine degis-
meyen eylem tiirlerine verirken, antropoloji, bizimkilerden
uzak ve farkh toplumlardaki insan eylemlerini anlatir. Akade-
mik disiplinler arasmdaki farkhhiklardan yansiyan bigimiyle
insan diinyasinda dogal bir bolimmenin obmadifim soyleyebiliriz.
Bu insan eylemleriyle u@rasan akademisyenler arasindaki is
balimmitniin bir sonucudur.

Diger sosyal aragtirma dallan gibi sosyolojinin de, kendi yo-
rumlama ilkeleri kadar, kendi biligsel perspektifi ve insan ey-
lemlerini sorgulamak tizere kendi soru kaliplar vardir. Sosyo-
lojinin merkezi sorusu sudur: Ne yaparlarsa yapsmlar ya da
yapabilir olurlarsa olsunlar, insanlarin bagka insanlara baiml
almalari ne anlamda onemlidir?>!

Ancak sosyal bilimler arasindaki agmt uzmanlagmay: baz
yazarlar, modern/endistriyel toplumun bir Grini olarak gor-
mektedirler. Glintimiizde asir1 uzmanlasmann saluncalarindan
kaginmak icin basta Immanuel Wallerstein ve arkadaglar1 ol-
mak iizere bir ¢ok sosyoclog, “Sosyal Bilimlerin Agilmasuu” ve
daha ¢ok disiplinlerarasi ¢ahsmalarn éne gkartilmasm sa-
vunmaktadirlar®. Yine Bourdieu, bir gelenegin igine kapanma-
nin basitligi ve rahathg dolayisiyla, sosyal bilimlerde eklektiz-
min mahkum edildigini ileri siirer.

51 Bauman, Age. s. 16.
52 Bkz. Gulbenkian Komisyonu, Sosyal Bilimleri Agin, Cev. S. Tekeli, Metis Ya-
yinlari, istanbul, 1995,






2. SOSYOLOJIK DOSONCENIN GELISIMI VE
SOSYOLOJi TEORILERI

SOSYOLOJIK DUSUNCENIN KOKENLERI

Platon ve Aristo: Toplumsal distincenin tarihinin, insanhk
tarihi kadar eski oldugu sik¢a dile getirilir. Buna karsilik bir
bilim olarak sosyoloii daha ¢ok modern zamanlara denk diger.
Antik ¢agda aralarinda Platon ve Aristo gibi filozoflarin da
bulundugu disiinler, iginde yasadiklarn toplumun sorunlarim
anlaya galisnslardir.

Gerek Platon gerekse Aristo, toplumu biitlinctil temelde,
parcalann biitiinle zorunlu olarak bagh oldugu bir organizma
geklinde tanumlamuglardir. Platon, pargalarn biitiine tabi olmala-
n gercevesinde tarumlayarak, toplumsal organizmanin birligini
vurgularken, Aristo, toplumu, aym unsurlarm, hem biitine
katkida bulunduklari, hem de ondan bagumsiz kaldiklar, farkl-
lagmus bir yapi olarak gormiigtiir. Dolayisiyla Platon, toplumu
isholiimii ve toplumsal esitsizlik etrafinda yapianmus, birlesmis
bir sistem olarak analiz etmigtir. Aristo’ya gore de toplumsal
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biitiin, bireylerden degil, gruplardan olusmaktaydi. O, toplu-
mun kékeninin insamun dogasinda yattifma inamyordu. Insan
dogasi geregi, toplumsal ve politik ézellikler tagiyordu. Bu se-
beple baskalanyla birlikte yagamak insamin kaderidir. Her iki
disiintirde de, politik olan ve politik olmayan (yani toplumsal
olan) arasinda actk bir aynm yapmamastir!. Dolayisiyla devlet
ve toplum arasimda net bir ayruna gidilmemistir.

ibni Haldun (1332-1406): Bir yazar O'nun igin Islamn
Montesquieu’siid{ir der. Cagmun ¢ok éntindedir. Bir “degisim
teorisi” gelistirmistir. Yeni bilim dislincesinin mijdecisi ve
modern metodolojinin 6nciisti olarak gortilir. Sadece bir bilim
adami degil, aym zamanda devlet adanudir. Bilinen dokuz
kitap ve risalesi mevcuttur. Mukaddime, bunlarin icinde en ¢ok
tanmarnuidir. Bir tarih ¢ahsmasmin giris kisminu olusturan Mu-
kaddime, yagadig1 dénemin son derece degerli bir sosyolojik
analizini icerir. Ibni Haldun'un bu kitabs, bir dénem biiyiik bir
gli¢ ve etkiye sahip olan Kuzey Afrika Toplumu’'nun, ani geri-
leme nedenlerini ortaya koymaya ¢alismustir. Bu amagla degi-
simi, toplumsal, ekonomik, cofrafi, yasal ve dini y&nleriyle,
genis bir perspektifte ele almugtir.2

Ibni Haldun bir “cografi determinist”tir.? O, iklimin, kisilerin
ahlak ve zevklerine olan etkilerinden uzun uzadiya bahseder.
O'na gore, gogebeler (bedeviler), sehirlilere (hazarilere) gore
iyilige daha yatkindir. Ciink{ bolluk, rahathk, arzu ve hevesle-
rine diskinlitk, sehir ahalisini iyilikten uzaklaghrir? Ancak
devlet, yalmzca gehir kurma derecesine varmus toplumlarda s6z

1 Swingewood, A., Sosyolojik Diigiincenin Tarihi, Cev. O. Akinhay, Bilim ve

Sanaf yay. Istanbul, 1998, 5.22; Abraham, ].H.; Origions and Growth of Sociol-

0gy,, Pelican Books, Great Britain, 1973, 5.21.

Abraham, Age., $29.; Ritzer, G., Sociclogical Theory Forth Edition, The

McGraw-Hill Companies, Inc., New York, 1996, s.8.

* Fmdikoglu, Z.F.; [gtimaiyat, Ikinci Cilt, I{): Yay. Istanbul, 1961, 99.

4 Ibni Haldun; Mukaddime I, Gev. Ugan, ZXK,; Onsiz, MEGSB Yay. istanbul,
1998, 5.310.

[5}
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konusu olabilir. Bedevilikten hazarilige geciste, Ibni Haldun'un
kullandig: anahtar kavram asabiyettir. Grup duygusu (group
feeling) olarak da adlandirilan asabiyet’, bir topluluk veya top-
lumun bireyleri arasmdaki yardunlagma ve dayamsmay: sagla-
yan, direnme ve atilim yapabilmeyi mimkan kilan toplumsal
baghlik duygusudur.

Giambattista Vico (1668-1744): Yeni Bilim caligmas:;, 18.
ylizyilda, toplum diistincesinin en etkileyici eserlerinden birisi
kabul edilir. Yeni Bilim'de Vico, miilkiyetin yikselisi, din, dil
ve edebiyatin gelisimini karsilastirmali olarak tartismstir. Vico
tarihi, Tanrilar ¢ag:, Kahramanlar cagt ve Insanlar ¢ad seklinde
{i¢lil bir gelisme siireg olarak agiklamustir. Yeni bilimin temel
iddias1 insan toplumunun, eylemin {iriinii olarak tanunlanan
insani iliskiler ile tarihsel ve toplumsal kurumlardan clustugu
yoéniindedir, O'na gore toplum ile insan dogasi, dinamik katego-
rilerdir.t

Vico, dofa bilimleriyle birlikte arulan bilimsel rasyonalizine
kars1 gtkmustir. Yeni Bilim, Newton ve Galileo'nun pek gok var-
sayimu ile Descartes’in felsefesini reddetmektedir. O dénemde
felsefe ve bilim tizerinde giiclii bir etkiye sahip olan Kartezyen
felsefe, tek kesin bilginin, matematik ve fizikten cikarlan ilke ve
kavramlardan almdigimr varsaymyordu. Vico, insanligm sadece kendi-
sinin yaratnng olduZu geyleri bilebilecegini ifade etmistir. Yine
Vico'ya gore, doga bilimlerinin konusu insan bilimlerinin ko-
nusundan farkliydy; dolayistyla toplum teorisi, aktif fail olarak
insan 6zneye, insarun deneyimlerine dayarunaliydy’.

Montesquieu (1689-1755): Sosyolojinin éncit isimleri arasin-
da sayabilecegimiz 18. yiizyithn bir bagka o6nemli ismi
Montesguieu'dur. Sosyolojik agidan en dikkate deger calismas,
Kanunlarm Ruhu Uzerine’dir. Olaylarm gerisinde yatan neden-

5 Demir, O; Acar, M.; Sosya! Bilimler Sozbiigii, Agac Yaymlan, Istanbul, 1992, 35.
§ Swingewood, A., Age.s.25.
7 Age.s.26.
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leri agiklamaya galismig; iklim, cografya, niifus ve dinin top-
lumsal yagam tizerindeki etkilerini arastirmugtir,

Montesquieu, ii¢ hiikiimet tipi belirtir. Bunlar, cumhurtyet,
monarsi ve istibdattir, Cumhuriyeiin itkesi, erdemdir. Bu cum-
huriyette insanlarm erdemli oldugu anlamma gelmez; ancak
dyle olmak zorundadwlar, Camhuriyetler, insanlarin erdemli
olmas: Glclistinde zenginlesirler. Cumhuriyet yonetimi, halkin
tlimtniin ya da sadece bir kisminin yénetime sahip olmasidir.
Monarsi, bir kiginin yerlesmis yasalara gore yonetimidir. Istib-
dat ise, kisinin yasasiz ve kuralsiz olarak kendi istek ve hevesle-
rine goire yonetmesidir. O'na goére, cumhuriyet erdeme, monargi
serefe, istibdat korkuya dayanu®.

Montesquieu, bazi bakunlardan, insanlarm huylan, duyarh-
biklar1 ve davramg bigimlerini dogrudan iklimle agiklar. O'na
gore soguk tilkelerde zevklere dugktnlik azdir, tlman tlkeler-
de bu diskinliik artar, sicak iilkelerde ise asin hal alu.
Montesquieu sdyle diyor: Ingiltere ve Italya’da opera gérdiim.
Aym miuizik, birinde son derece sakin, ttekinde heyecanhyd:.
Tki ulusun fizerinde sagilacak sekilde degisik etki birakiyordu.
Ancak Aronun da belirttigi sekilde, bu tilr éneriler tiimiyle
dogru olsayds, sosyoloji yapmak gok kolaylagirds.® Yine tembel-
lik ve kolelik konusunu da Montesquieu sicakhikla iliskilendirir.
O'na gore, insanlarn davramslarini ¢ok sey yonetir: Tklim, din,
yasalar, yonetim bicimi, gecmisten alman dersler, ahlak ve dav-
ranuglar. Biitdin bunlarmn sonucu genel bir anlayis dogar.

8 Montesquieu igin cumhuriyetin erdemi ahlaki bir erdem defil, tamamen
siyasal bir erdemdir. Yasalara sayg: ve bireyin topluluga baghhigidir. Seref
ise, herkesin toplumdaki yerine ve borglu olduffu seye saygt duymasicr.
Bkz. Aron, Sosyolojik Diigiincenin Evreleri, Cev. K. Alemdar, is Bankas1 yay.
Ankara, 1986, 5.27-33.

Y Age., s.46.
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BUYOK DONUSUMLER VE iLK DONEM SOSYOLOJISI

Biiyiik Doniigtimler

Ozellikle 19 ylizyilda modern/endiistriyel toplumun yiikse-
lisine paralel bir bicimde sosyolojik teorilerin de geligimine
taruk olunmusgtur. Ritzer, sosyolejik teorinin gelisimde rol
oynayan biiyiik doniigiimleri su alts baghk altinda topluyor!?:

Siyasal Devrimler : Sosyolojik teorinin gelisinde 1789 Fran-
siz Devrimi'nin son derece dnemli bir yeri vardir. Bilindigi ge-
kilde bu devrim, toplumsal dokuyu biiyiik dlciide etkilemistir.
Bazi olumlu etkilerine ragmen, toplumsal kaos artrmistir. Baz
yazarlar, gecmisin huzurlu giinlerine olan geri déniis dzlemle-
rini dile getirmiglerdir. Ancak geri déntisiin artik miimkiin
olmadigmin farkinda olan diisinurler, siyasal devrimlerin or-
tadan kaldirdig, toplumsal diizeni yeniden kurmanin temelle-
rini aramglardir. Bunun etkisi dzellikle Comte ve Durkheim
gibi sosyologlarm ¢alismalarmda ¢ok net bir bicimde goriilmek-
tedir.

Endiistri Devrimi ve Kapitalizmin Yiikselisi: Sosyolojik te-
orinin olusumunda en az siyasi devrimler kadar &énemlidir.
Ozellikle 19. yizyil ve sonrasinda, endiistrilesme biitiin Bati
Avrupa tlkelerini derinden etkilemeye baglamistir. Ashnda
endiistri devrimi ile siyasi devrimler birbirinden kopuk degil-
dir. Endiistri devrimi sonrasmda insanlarm yasama, ¢alisma ve
digtnme bicimleri ¢ok koklii olarak degismeye baslamustir,
Paha dnce topraga bagh ¢alisan insanlarn bliyik bir bolimi,
bu devrim sonrasinda fabrika iscisine déniismislerdir. Ortaya
¢ikan kapitalist dlizen dev bir biirokrasiyi de beraberinde ge-
tirmistir. Agir caligma kogullan ve uygulanan diisiik ticret poli-
tikast, ilk dénem endiistri toplumiannin en énemli sorunlan
arasinda yer almishr. Bu adaletsizlife karsi ortaya qikan tepki-

0 Ritzer, G.; Age., 5.6-9.
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ler, yeni toplumsal hareketleri yaratrstir. Yeni sanayi toplu-
munun getirdigi sorunlar, Marks, Weber, Durkheim ve Simmel
gibi sosyologlarin ¢ahsmalarm etkilemistir.

Sosyalizmin Yiikselisi: Bazi sosyologlar sosyalizmi, endiist-
rilesmenin ortaya gikardifs sorunlara karsi ¢dziim olarak goér-
miiglerdir. Ozellikle Marks, kapitalizmin yikilarak yerine sosya-
lizmin ge¢mesi icin miicadele eden en Snemli isimlerden birisi-
dir. Ancak yine de sosyologlarin cogunlugu sosyalizmin kargi-
sinda yer almustir.

Kentlesme: 19, ylzyil ve sonrasinda, hizh bir kentlegsme sii-
reci yasanmustir. Ozellikle endiisirilesme, kentleri cahsanlar
agsindan bir cekim merkezi haline getirmisgtir. Ancak artan
gogle beraber, yeni toplumsal sorunlar ortaya ¢ikmustir. Nite-
kim kentsel yagamun yarattif1 sorunlar, bir cok sosyologun te-
mel ilgi alanunun baginda yer almigtir.

Dinsel Degismeler: Ekonomik, politik ve toplumsal yapida-
ki devrim niteliindeki degismeler, din kurumunu da etkile-
migtir. {Ik dénem sosyologlarimin énemli bir kismu aym zaman-
da din egitimi agrhkl yap: iginde yetismistir. Dolayisiyla onia-
rin bu niteligi, sosyolojinin daha iyi bir toplum yaratilmasinda
bir arac olarak gorillmesini tesvik etmistir, Comte’da oldugu
gibi bunlardan bazilar sosyclojiyi bir dine dontistirme ¢abas
iginde olmustur. Ya da Weber'de oldugu gibi din sosyolojik
cahismalarin odagimda yer almustir.,

Bilimin Geligimi: Teknoloji, dretimi/refahn artirmis ve do-
layistyla bilime biiytik bir prestij kazandirmigtir. Ozellikle doga
bilimlerinde kaydedilen bliylik gelisme, Comte ve Durkheim
gibi sosyologlar i¢in, dofa bilimlerinin model olarak segilme-
sinde énemli bir etkiye sahip olmustur. Ancak kisa bir siire
sonra buna karst ézellikle Alman sosyolojisinden tepkiler gel-
mistir. Sosyoloji ile bilim ve tekneloji arasmdaki iligki giindi-
miizde de tartigma konusu olmaya devam etmektedir.
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ILK DONEM SOSYOLOJISE: SAINT SIMON, COMTE VE SPENCER

Saint-Simon (1760-1825)

“Endistri toplumu” kavraminm ilk ortaya atan sosyologdur.
Ancak galismalan sistematik olmaktan uzaktir. Bir siire Comte
ile galismistir, Her iki distintiriin fikirleri arasinda paralellikler
olmasinun sebebi, yaklagik yedi yillik birlikte calismadar,

Saint-Simon, aristokrat bir aileden gelir ve Franstz devrimiy-
le birlikte, biitiin servetini ve unvarun kaybeder. Cok varlikli
ve gosterisli bir hayattan sonra, ¢alismalarini bliytik bir yoksul-
luk ve sefalet icinde stirdiiriir. Cesitli sosyal smflarm hayatin
fiilen yasamustir. Onun sosyolojiye olan iigisini bir anlamda, bu
degisim stireci ile iliskilendirmek miimkiindr.

Sosyolojiye bir gok alanda yeni fikirler katmistir. Bu sebeple
Durkheim, Comte’tan daha ¢ok Saint-Simon™u pozitivizmin ve
sosyolojinin kurucusu olarak gériir'l, Saint Simon, yeni bilimin
teorik ingasmdan sonra derhal uygulamaya gecirilmesini arzu
eder. Bu yolla, Avrupa’daki bityiik bunalimun sona erecegini
umar. Bunu yeni bir din haline déntstiirip, toplumu cnun
araciliftyla yeniden organize etmek ister!?,

Ritzer'e'® gére, Saint Simon'un en ilging yaru, muhafazakar
sosyolojik teori ile muhafazakarbk karsifi devrimcei yaklagimz
bir arada kullanmasidir. Muhafazakar agidan Saint Simon top-
lumu oldugu gibi korumak istemistir; ancak Bonald ve de
Maistre’de oldugu gibi, ortagagn doniist savunmamustir. Ayrica
pozitivisttir; yani, toplumsal fenomenlerin, doga bilimlerinde
kullamlan bilimsel tekniklerle incelenmesini savunmustur.

1 Lukes, 5., Saint-Simon, in The Founding Fathers of Social Sciences, Edited by T.
Raison, Penguen Books, 1969, 5. 27.

2 Freyer, H., igtimai Nazariyeler Tarili, Cev, T. Cagatay, AUDTCF Yay. Ankara,
1977, s 43,

U Ritzer, G.; Age, s.13.
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Radikal/devrimci agidan ise, Saint Simon, 6zellikle ekono-
mik sistemin merkezi planlamasi olmak tizere, sosyalist reform-
larin geregini vurgulamistir. Fakat Saint-Simon, daha sonra
Marks'in yaptif1 kadar ileri gitmemistir. C)meéin, isci suufinin,
kapitalistlerle yer deistirecegini diistinmemistir.

Auguste Comte (1796-1857)

Comte, Fransiz devriminden hemen sonra dogdu. Onun
sosyolojisi, yasadifi dénemin bir yorumudur. Bilindigi gibi
devrimin sonrasmdaki bu dénem, son derece istikrarsiz ve ¢al-
kanohdir. Comte’un ¢alismalari, Fransiz devrimine ve Aydin-
lanma diigiincesine bir tepki niteligindedir. Bir ok yazar O'nu
sosyolojinin (en azmdan Fransiz sosyolojisinin) kurucusu ola-
rak goriir.

Comte, sosyolojiyi “pozitif bir bilim” ve "toplum miihendisligi”
olarak tasarlarrustir. Bu yeni bilimin temel amac topluma hiz-
mettir. Tipk: doga bilimlerinde oldugu sekilde, “toplumsal yasa-
lar”s bulmak istemnistir. Sosyoloji igin ilk kullandagi sézctik
“sosyal fizik"tir. Ancak daha sonra “sosyoloji” sdzcligtinii icat
etmistir.

Sosyolojiyi “sosyal statik” ve “sosyal dinamik” seklinde iki-
ye aywir. Sosyal statik, her toplumdaki goreli istikrarl dligkiler ile
sosyal yap: tzerinde odaklarur. Sosyal dinamik ise, insanligin bir
asamadan digerine gegmesini, yani toplumdaki degigimi ifade eder.
Comte, evrimci bir dlistintirdiir, Tarihi bir ilerleme stireci olarak
goriir ve dolayistyla iyimserdir. O'nun “ii¢ hal kanunu” olarak
da anilan evrim kuramina gore toplumlar g asamadan geger.
Bunlar?5:

4 Bkz. F_r_eyer, H., Age, 5.51-52; Bruhl, L.L, Auguste Comte: Felsefesi ve Sosyo-
lojisi, IUIF Yay. Istanbui, 1970, s. 185-204.
15 Ritzer, G, Age., s.14.
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a. Teolojik agsama: Avrupa’da 1300 yili éncesindeki dénemi
karakterize eder. Bu ddnemde toplumda dogatsti giicler ve
dini figiirler her geyin temelini olusturur.

b. Metafizik asama: Kabaca 1300 ile 1800 yillan arasiu
kapsar. Bu dénemde, “doga” gibi, soyut gliglere yonelik inang
én plana gegmistir.

c. Pozitivist agama: Avrupa’da 1800 yili sonrasindaki dé-
nemdir. Pozitivist asamada, bilime olan inang ifade edilir.
Comie’a gore bu agamada insanlik Tann ve doga gibi mutlak
glicleri aramay1 terk ederek, bunun yerine, toplumsal ve fiziki
dinyay1 yoneten kanunlar, gézlemlemeye ve kesfetmeye cali-
SIT.

Comte teorisinde, enteleltiiel fakttrier {izerinde odaklan-
mushr. O'na gore, foplumsal diizensizligin ana sebebi entelektitel
kargagadir; insanlik teoloji ve metafizik asamalardan pozitif a-
samaya gectifinde, toplumsal kargaga da ortadan kalkacaktir.

Comte’a gore sosyologlar, gézlem, deney ve karsilaghirmals
tarihsel anafizleri kullamalar. Bazi yazarlarm “dogmntik bir
dahi” dedikleri Comte elitist bir diglinlirdiir. O'na gore, top-
lumdaki sorunlarn ¢ézmeye yonelik reformlar gelistiren ve top-
lumsal yagsamun kanunlammm yorumlayan sosyoloji, gelecekte
diinyarun nihai bilimsel giich olacaktr.

Comte’'un sosyolojiye katkslarimu su gekilde oSzetlemek
miumkiindirl”
e Sosyolojinin isim babasidir.

e Toplumun felsefi, dini, ahlaki yorumuna karsi, bilimi 6ne
cikartmistir.

¢ Yapi ve siireg olarak, insani sistemin dogasin vurgulamighir.

1o Gould, J.; Auguste Comte, in The Founding Fathers of Social Sciences, Edited by
T. Raison, Penguen Books, 1969, s.35.

7 Turner, J.H.; Sociology: Studying The Human System, Goodyear Pub., 1978, 5.9.
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Bugiin diinyada Comte’un fikirleri sosyologlar arasinda faz-
la taraftar bulamamaktadir. Ancak halen Tarkiye'nin akademik
ve yonetici elitinin agirlikh gortstu pozitivizindir. Dolayisiyla
Tarkiye'yi anlamak bakimindan Comteun fikirleri son derece
onemlidir.

Herberi Spencer (1820-1908)

Herbert Spencer 19. ytizyuda, biitiin bilimlerin sentezini
yapmaya calisan bir Ingiliz sosyal filozofu ve biyologudur.
Bazilarina gore Spencer, evrimin 6nemini Darwin’den once fark
etmistir. Darwin'in “uyum saglayan yasar” goritsiiniin benzerini
insan toplumlarma uyarlamugtir. O, serbest rekabetin dntniin
agilmas: gerektifini iddia etmisgtir. Ciink{l bu durumda insan-
lar, yeteneklerine en uygun yeri bulacaktir. Ancak boyle bir
iddia, galisanlart diistik Gcret ve kitleleri de yoksulluk diizeyin-
de tutmak isteyenlerin isine yarayacaktir. Ustelik bu durum
ayrimeiligy, “dogal yasalar”in geregi olarak ortaya koymaktadir.

Spencerin sosyolojiye katkas: iki sekilde olmustur. Birincisi,
pargalarin birbiriyle iliskili oldugu bir organizma {sistem] ola-
rak toplumu incelemesidir. O'na gore topium, bireylerin topla-
mu degildir. Toplum, pargalar ile biittin arasindaki isbirligiyle
karakterize edilen bir yapi ve canh organizmadir. Spencer’in
sosyolojiye ikinci katkisy, toplumsal evrim teorisinin geligtiril-
mesidir. O, toplumun organizmalar gibi gelistigini iddia etmis-
tir. Toplumlar, Spencer’a gore, basitten karmasiga dogru git-
mektedirs,

Spencer, tarihi gelisme siirecini ikili bir smiflamaya tabi
tutmustur, O'na goére insanhk savage foplumlardan, endiistriyel
toplumlara dogru gitmektedir. Spencer’a gore savaggt toplum-
lar, militer bir drgiite benzerler. Bu toplumlarda, baskiya dayal
bir yonetim bigimi ve despotik bir hitkimet iktidart vardir.

# Turner, Age., 5.10. ve Swingewood, Age., s.77.
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Dolayisiyla kendi iginde biitiinlesememistirler. Buna kargihk
endiistri toplumlar, ¢ok farkhlasmus iliskilerin olusturdugu 6r-
giitlit bir agduwr. Bu foplumlarda kendi i¢lerinde giicli bir bistiin-
lesme sz konusudur®.

Spencer'm evrimcei goriisleri, 19. ylzyihn ikinci yansinda,
yeni yiikselmekte olan orta siuf arasinda oldukea ilgi gérmiis;
ozelikle de Amerika'da taraftar bulmustur. Bir ¢ok konuda
Comte ile benzer diiglinmekle beraber, Comte’un geligtirdigi
merkezilegtirici toplum kavranmindan kesin bir bigimde ayril-
maktadir. Spencer, Comte’tan farkh olarak liberaldir. O'na gore,
bireylerin -kolektivist miidahalelerden uzak bir bigimde- kendi
gtkarlan pesinde kogmalarina izin verilirse, toplum yeterince
diizenlenmis olur. Spencer, dofa bilimlerinin prestiji ile, 19.
yiizyil kapitalizminin bireyci ve rekabetgi niteliinin etrafinda
Oriilmits olan bir ilerleme teorisi sunmusgtur. Bir yazarin® de-
yimiyle Spencer, biyolojiden bir sosyoloji tiiretmeye ¢alismistir.

Ozetle Bottomore?! ilk dénem sosyolojisinin dzelliklerini
bes grupta topluyor. Birinci olarak ilk dénem sosyolojisi ansik-
lopediktir; yani insan toplumun, tarihinin ve toplumsal yasami-
nin timinii kapsamak arayist iginde olmustur, Tkinci Gzelliligi
evrimeidir, Tarih felsefesinin ve biyolojik evrimciligin etkisi ile
toplumsal evrimin temel asamalarim ve igleyisini agiklamaya
cabigmistir. Uginet dzelligi karakter yoninden doga bilimlerine
benzer bir bicimde genellikle pozitif bilim sayimaktadir. On
sekizinci ytizyilda sosyal bilimler biiyiik Slgiide biyoloji ve fizik
bilimini model almuslardir. {lk dénem sosyolojisinin dérdincit
ozelligi, yeni endiistri toplumunun bilimi olmus ve agirhkl olarak
on sekizinci ytzyildaki siyasi ve ekonomik devrimlerin sorun-
lariyla ilgilenmistir. Besinci olarak da bilimsel oldugu kadar

? Freyer, H., Age, 5.60.

» Goldthorpe, J.H.; Herbert Spencer, in The Founding Fathers of Social Sciences,
Edited by T. Raison, Penguen Books, 1969, 5.80.

21 Bottomore, T.B,; Toplumbilim, Cev. U. Oskay, Dogan Yay. [stanbul, 5.8-9.
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ideolojik bir karaktere sahip olmus, ortaya gikisinda tutucu ve
radikal diigiinceler birlikte yer almistir. Bottomore, gliniimiizde
bile sosyolojinin itk dénemdeki goriislerinden timiiyle vazgec-
tigini sdylemenin zor oldugunu ifade ediyor.

KLASIK SOSYOLOJI TEORISE DURKHEIM, MARKS VE WEBER

Emile Durkheim(1658-1917)

Durkheim, ilk sosyoloii profesériidiir. Sosyolojinin bagimmsiz
bir disiplin olarak kurulmasinda son derece énemli bir yeri
vardir. Ozellikle Comte’un cahismalarindan etkilenmistir. Bilin-
digi gibi Comte, toplurnlan anlamak igin, pozitivist bir sosyal
bilimin temeli olarak, sosyolojinin doga bilimlerinin (6zellikle
de biyolojinin} yoéntemini uygulamas1 gerektigini savunmugtur.
Durkheim”in armaci, sosyclojinin nesnesini ve ona uygun ydn-
temleri tespit etmektir. O'nun sanayilesme, intihar, din, ahlak
ve sosyolojinin metodolojisi konusundaki yaptig katkilar, bi-
yiik tartismalara yol acmishr. Durkheim, sosyolojiye bilimsel
statiistinii kazandirmaya ¢alisnustir. O'na gore sosyoloji psiko-
lojiden farkli olarak, bireysel bilincle degil, “kolektif bilin¢” ile
ilgilidir?2. O’'na gore kolektif (ortak) biling, bir toplumun ortala-
ma iiyelerinin ortak inang ve duygulanidir 2

Durkheim, sosyolojinin sosyal olgularla ilgilendifini ve do-
ga bilimleri kendi olgularmi nasil inceliyorlarsa, sosyal olgulara
da aym yontemlerle yaklagilabilecegini soylemistir. Sosyal fe-
nomenlerin egya gibi ele alinmasi gerektigini ortaya atmugtir,
Yani bizler kendimizi dogadaki nesneler gibi kabul etmeliyiz.
Boylece doga bilimleri ile sosyoloji arasindaki benzerlikleri
vurgulamg olmaktadir. Ancak Giddens'm da belirttigi sekilde,
tophuma ya da toplumsal olgulara, dofadaki nesnelere yaklag-

% Swingewood, Age., 5.125 ve Swingewood /1, Sociolocical Theory, in Sociology:
Debates and Issties, Edited by 5. Taylor, MacMillan, 1999, 5. 51,
2 Aron, R, Age. s. 316.
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tigimuz gibi yaklagamayiz. Toplum kavrammdaki insani eylem-
leri, doga olaylarinda oldugu gibi, belli nedenlerin sonuclan
olarak ele alamayiz. “Ikili etkilegim"i iyi anlamak zorundayiz. Bir
yandan biz toplumu yaratirken, dte yandan toplum da bizi
yaratmaktadir. Sosyal sistemler, yapildikian tuglalarla her an
stirekli bir bigcimde yeniden inga edilen binalara benzerler. A-
tomlar bilim adamiarmun kendileri igin soylediklerini &grene-
mezler. Bu bilgiler 11inda davramslarnu degistiremezler. In-
sanoflu ise bunu yapar. Sosyal bilimlerde nesnelerin hareketsiz
dimyasina degil, difer insanlara sesleniriz?%.

“Toplumsal Isbslimit” onun doktora tezidir?s Bireylerin bir
toplumu nasil clugturdugunu anlamaya cahisir. Toplumsal var-
ligm olmazsa olmazi uzlasma nasil gerceklesmektedir? Bir di-
ger ifade ile foplumu bir arada futan ana unsur (lar) nelerdir?
Durkheim bu sorularin cevabim arar. O'na gore toplumsal var
olmanm temelindeki dayamigma, mekanik ve organik olmak
tizere ikiye ayriimaktadir:

1.Mekanik dayanigma: Benzerliklerden kaynaklanan daya-
rusmadir. Bu dayangma tiirinde, bireyler arasmnda cok az fark
vardir. Toplumun tyeleri aym duygular: hissederler. Daha ¢ok
geleneksel toplumlarda kargilagilan dayarusmadir. Insanlar
ayru degerlere inarurlar. Burada bireysel eylem, kendiliginden
kolektif bir kimlige btirtiniir. Toplumsal farklilasma, organik
dayanismamn egemen oldufu toplumlardaki gibi degildir.
Ortak biling, bireysel bilincin tniindedir. Toplum baskiyla yo6-
netilir.

2.0rganik dayanigma: Farklihiklardan kaynaklanan daya-
mismadir. Toplumlar gelistikce toplumsal farklilagma artar.
Burada insanlari bir arada tutan bu farklilasma yani isbslimi-

2 Giddens, A., Sesyoloji: Elestirel Bir Yaklagim, ihtar Yay. Erzurum, 1003, 5. 19
vd..

3 Durkheim, E., The Division of Laber In Scciety, Translated by G. Simpson, The
Free Press, New York, 1965.
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dir. Burada birey artik tiimiiyle kolektif bilincin kontroliinde
degildir. Bireysellik gelismigtir. Ancak igbsélimi artitkga insan-
larin birbirine olan bagimbiliklar: da artar.

Durkheim isholimi kavramin, iktisatglardan farkl: anlam-
da kullamr. O, bununla daha ¢ok mesleklerin farklilasmas: ve
endtistriyel faalivetlerin artisimi kastetmektedir. Toplumsal
farkhlagsmarun kékeni, mekanik dayamismammn ve parcalt yapi-
nn  goziimlenmesidir. Durkheim’in, sosyolojive bir baska
énemli katkisi olan Intihar calismasi, bir énceki béliimde ince-
lenmistir. Ayrica Durkheim’m din ve yontem konusundaki
goriisleri halen en ¢ok tartisilan konular arasindadir.

Karl Marks (1818 - 1883)

Marks, tarih, ekonomi ve felsefe egitimi almishr; ancak eser-
lerinde sosyolojik bir bakis agisina sahiptir, Spencer gibi, top-
lumsal kosullar gozlemlemis, fakat ondan farkli sonuglara u-
lagnustir. Yagadigs donemdeki “vahsi kapitalizm”in kosullarm-
dan buylik ¢l¢tide etkilenmigtir. Hegelci felsefe gelenegi iginde
yetismis, fakat Hegel'in idealist felsefesini tersine cevirerek,
materyalist bir tarih felsefesini benimsemistir. O'na gore insan-
Inrin varligo belirleyen onlarin bilingleri degil, tersine bilinglerini
belirleyen toplumsal varhklaridir. Kapitalist sistemin sosyologu ve
iktisatgisidir. Simdinin anlastlmasini, gelecegin kestirilmesin-
den ve eylem arzusundan ayirmamustr. O bir sosyolog olmanm
yaninda eylem adamzdir.

Marks’a gore, toplumdaki gliciin, zenginlifin ve diger sirh
kaynaklarm esitsiz dagilimi, “dogal yasalar”m sonucunda degil-
dir. Esitsizligin sebebi toplumsal giiclerdir; 6zellikle de bir top-
lumsal sufin diferini sOmdiristidiir. Marks'a goére toplum,
“sahip olanlar” ve “sahip olmayanlar” seklinde iki sifa ayralir.
Sahip olanlar (yani burjuvazi), Spencer'in dedigi gibi uygun
olmasindan (fittest) degil, tiretim araglarina sahip olmalarindan
kaynaklanmaktadir. O'na gore burjuvazi, toplumda tretimi
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gerceklestiren proletaryamin (sahip olmayanlar/isci swufirun)
tirtinlerini gasbetmek icin her tirli aldatmaca ve siddete basg-
vurmaktadir®.

Marks’a gore biitiin toplumlar, ditsman siniflara béliinmiis-
lerdir. Komiinist Manifesto’da séyledigi sekilde, her toplumun
tarihi siruf kavgalarinin tarihidir.?” O'na gore iki temel siuf
vardir. Bunlar burjuvazi ve proletaryadir. Kapitalist sistemin
emekgilesme ve strekli yoksullasma mantif geregi, sanatkar-
lar, tiiccarlar, kiglik burjuvalar ve emeki ciftciler gibi ara suuf-
lar zamanla ortadan kalkacaktir,

Marks'in sosyal degisme teorisi, tiretim modelleri tarafin-
dan belirlenen, farkh asamalar seklindedir. O da 19. yizyihn
sosyal bilimcileri gibi tarihi bir ilerleme anlayisina inamir. fyimser
bir ekonomik deterministtir. Toplumlarn beg asamadan gegtigi-
ni iddia eder?8. Bunlardan birincisi, ilkel-kominal toplum, ikin-
cisi koleci toplum, Gglinclisii feodal toplum dérdinciist, kapi-
talist toplum ve nihayet beginci asama sosyalist komiinist top-
lumdur. O'na gore tarihin sonu sosyalist/komiinist toplumdur.
Bittiin toplumlar zamanla bu agamaya gegecektir. Son asamada,
gecmisten farkl olarak sémiirii ortadan kalkacakr.

Yine Marks, toplumu altyap: ve Gstyap: seklinde ikili bir si-
niflamaya tabi tutar. Alfyapny: insan bilincinden bagmmsiz olarak
tretim araclan ve uretim iligkileri olustururken, fist yapup kiil-
tiir, din, dil, devlet, 6rf, adet vb. unsurlar olugtur. O'na gére alt
yapt tist yapiy1 belirler. Bir diger ifade ile Marks'a gore, insanla-
rin bilingleri maddi yagamlariru degil, maddi yagamlart bilingle-
rini belirler; insanlarn bilingleri, toplumsal bir trindir.

% Thomson, W.E; and Hickey, ].V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; 5.19-20.

7 Marx, K.; Engels, F.; Manifesto of the Communist Party , 1848; internet Ad:
http:/ /www.anu.edu.au/polsci/marx/ classics/ manifesto.html

# MacRae, D. G, Karl Marx, in The Founding Fathers of Social Sciences, Edited by
T. Raison, Penguen Books, 1969, 5.62
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En tinlii calismalarindan biri olan Kapital, kapitalist sistemin
igleyis bicimini ortaya koymaya gahgir. Bir ekenomi kitabidir,
ancak aym zamanda kapitalizmin sosyolojisidir. O'na gére,
kapitalist sistemin kendi i¢ geliskileri geregi, zenginler olabildi-
gince zenginlesirken, yoksullar da siirekli yoksullagacaktir. Bir
glin “Zincirinden bagka kaybedecek bir seyi kalmadigmda”
proletarya ayaklanacak ve kendi diizenini kuracaktir. Ancak
daha sonraki yillarda, kapitalist tilkelerde yaganan verimlilik
artisy, genis kitlelere (dolayisiyla proletaryaya) zincirinden bag-
ka kaybedecek seyler vermis ve onlan kapitalist sistemin bir
par¢asi haline getirmistir. Marks sonrasinda kapitalist sistem
bir ¢ok bakimdan kokli: déniistimler yagsamistir.

Max Weber (1864-1920)

Max Weber, hala en etkili sosyologlardan birisidir. Son dere-
ce verimli bir yazardir; ancak, bir ¢ kadar da karmasikfir. Ken-
disinden sonra gelen bir ¢ok diigtiniirii ve sosyoloji ekolini
etkilemistir. O, sosyolojinin, toplumsal yasamum SnemH yiizleri
arasindaki nedensel iligkileri anlamas: gerektigini vurgulamus-
tir. Omegin “Din ekonomik degismeyi nasil etkiler?”, “Biirok-
rasi bir toplumu nasil bigimlendiriyor? gibi. Weber bu sorulara
cevap ararken su iki teknigi kullanmustir: 1) Ideal tip analizi
2) Tarihsel analiz. Bir sosyal yapiin neden var oldugunu anla-
mak igin, onu biricik bir form haline getiren bu yapmm Gzellik-
lerini bilmek gerekir. Omegin biirokrasi énemli bir sosyal fe-
nomen ise, onu aile gibi, diger formlardan ayiran nedir? Weber
bu formu anlamak amaciyla, ideal tipler insa etmistir. Ideal tip,
burokrasinin ya da herhangi bir toplumsal fenomenin temel ve ayirt
edici dzelliklerinin bir listesidir. Turner'a® gore, ideal sézcligli
yerine saf (pure) tip s6zctigi secilseydi, daha uygun olurdu.

¥ Turmner, J.H.; Age, 5. 13.
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Ideal tipler ashinda andlitik kurgulardur. Ideal tip, gercekligin
tasvirini degil, tekil bir fenomenin ortalama gzelliklerini ifade
eder. Ideal tip terimi ahlaki bir bakis acis1 icermez. Toplumsal
fenomenlerin anlagilmasim kolaylashiran metodolojik bir kav-
ramdur. Ideal tipler saf formlardir, dolayisiyla bazi 6zelliklerine
somut bir bigimde rastlarulmayacaktir.3 Onlar birer analiz arag-
laridir; karmagik fenomenler hakkinda birer yalinlagtiuma ya da
tek yanl olarak abartilmmg nitelemelerdir. Bunlar hipotetik ola-
rak ileri stiriliip aydmlatiimak istenen gercekle karsilagtirilir-
lar31,

Weber toplumsal formlarin sebeplerini bulmak igin, tarihsel
analizle ilgilenmistir. Weber tarihin bicimlenmesinde, ekonomik
ve maddi kogullarin Onemini kabul etmistir; ancak Marks'ta
oldugu gibi, onlan temel belirleyici olarak da goérmemistir.
Weber’e gore, Marks’in analizi, dinsel, psikolojik, sosyal, politik
ve askeri baskilarla ekonomik giiglerin karsilikh etkilesimini
ihmal etmigtir. Weber'e gore sosyologun gorevi, difer insan-
lardan etkilenerek yapilan davrams anlamma gelen toplumsal
eylemin sonuglarmi ve istikametini actklamak ve analiz etmek-
tir®2, Ote yandan Weber, aym: zamanda Almanya’da siyasetle de
son derece ilgili olmugtur®.

Weber, sosyolojinin deferden bagimsiz olmas: konusunda
srarli olmustur. Yani sosyoloji toplumun ne olmast gerektigini
degil de, ne oldufunu incelemelidir. O, bunla sosyolojide, kisisel
olmayan, soguk bir yaklasimi savunmarmgtir. Nitekim toplum-
sal eylemin anlammu kavrayabilmek icin, stibjektif, empatik ve
etkilesime igeriden bakug: ifade eden Verstehenin (yorumlayic

* Swingewood, A, Age., 5.177.

3 Ringer, F., Weber'in Metodoigjisi: Kiltlir ve Toplun Bilimlerinin Birlesimi,
Cev. M.Kiigtik, Dofu-Bati yay., Ankara, 2003, 6.

3 Ferrante, J., Sociology: A Global Perspective, WadsworthPublishing Company,
California,1992,5.13.

3 Rex, ], Max Weber, in The Founding Fathers of Social Sciences, Edited by T.
Raison, Penguen Books, 1969, 5.171.
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anlamann) gerekligini iddia etmistir. Bir diger ifade ile Weber,
aragtirmaciun kisisel dnyargilardan kacmmas: gerektigine i-
nanmustir®®. O'nun anlayisy, tinselci/tarihselei Alman felsefe
gelenedi icinde yer almakla birlikte, pozitivist ve Marksist bilim
anlayisimdan da izler tagir. Ancak Weber bu etkileri tinsel-
ci/tarihselci bir anlayis icinde eritmigtir®,

Weber, ayrica gelistirdigi ideal tip biirokrasi kuranu® ve kapi-
talizmin kisilik tipini ortaya koymay: amaclayan Profestan Ahla-
ki ve Kapitalizmin Ruhu¥ cahsmalan ile de hala sosyal teorinin
en Onemli referanslarindan birisi olmaya devam ediyor. Bu
konular daha sonraki boliimlerde incelenecektir.

MODERN SOSYOLOJI TEORILER]

Sosyoloji teorileri, i¢inde yasadifimiz toplumu anlamak a-
maciyla yazimg “haritalar”dir. Sosyologlar ise, bir anlamda
harita mithendisleridir. Onlar hazirladiklar haritalar ile, icinde
yasadigimiz diinyayl daha anlagihr kilmak isterler. Sosyoloji
okurlari ise, i¢inde yagadifimiz toplumsal yasam anlama ve
yorumlama ¢abasi icinde olan “yolcular”dir. Mevcut teoriler
(bir diger ifade ile haritalar), efer iyi bir sekilde hazmrlanmuigsa,
gikacagmiz yolculukta size kilavuzluk yaparlar. Ornegin bir
dagm zirvesine ulagmak istivorsunuz. Her seyden once arazi
kosullarm: {Grnegin toplumsal yapiy1 ya da toplumsal eylemi)
ne kadar iyi anlarsaniz, bu yolculukta igleriniz o kadar kolayla-
§Ir.

3 Thomson and Hickey, Age., 5.20.

3 Ozlem, 1., Max Weber'de Bilim ve Sosyolaji, Kiiyerel Yaymlar,istanbul, 1999,
S.16.

3 Bkz. Weber, M., Sosyoloji Yaztlari, Gev. T. Parla, Hiwriyet Vakfi Yay.stanbul,
1986, 5.192-216.

Cev. Z. Aruoba, Istanbul, 1985.
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Insanlar haritalar olmaksizin da yollarim bulabilirler; ya da
yeni yollar agabilirler. Ancak biitiin bunlara ragmen insanhk
tarihindeki baz1 “biiyiik beyinli” insanlarmn daha dnceden ha-
zirlamug olduklar: haritalart okuyup dogru yorumlayabilirsek,
“tekerligi yeniden kegfetmek” durumunda kalmayiz. Bu yolcu-
lukta en azmdan zaman kazaninz. Kuskusuz kaotik ve belirsiz-
liklerle dolu bir ¢cagda yagiyoruz. Yani tizerinde durdufumuz
zemin son derece kaygan. Siirekli “toplumsal depremlerin”
{dontigtimleriny oldugu bir ¢agda, hazirlanan haritalarn nesne-
si stirekli degismektedir. Bu parcalanmughklann ve slireksizlik-
lerin ¢aginda, hala mevcut haritalarin {teorilerin), belirli bir
Olctide 6nemi devam etmektedir.

Harita metaforunu kullanarak anlatmaya calishifimiz teoxi,
iinde yasadi§imuz ditnya ile ilgili genellemeler ve swuflamalardir.
Sosyolojik teoriler ise, toplumsal olaylarm degisimini ve insan
davranusuu genis bir dlgekte sistematik olarak inceler. Burada
sosyoloji teorileri iginde ti¢ ana akin {izerinde durulacaktir,
Bunlar, sembolik etkilesimcilik, yapisal fonksiyonel analiz ve
catismact teoridir.

Sembolik Etkilesim Teorisi

Sembolik etkilesimciligi, baz1 yazarlar®, “Insanlar, kendi de-
Serlerini baskalartyla karsdastirarak belirlerler” diyen 18. ytzyd
Iskog filozoflarina dayandirirlar. Bu yaklasim sosyolojiye C. H.
Cooley, W.I Thomas ve G. H. Mead tarafindan sokulmustur.

Sembolik etkilesimciler, “seylere atfettigimiz anlamiar” olan
sembolleri, toplumsal yagammn temeli olarak goriirler. Onlara
gore, anlamiar, bireyler arasindaki etkilesim sonucunda olusur.
Toplum, bu etkilesimin bir iiritnil olarak goriiliir. Semboller insan-
jar arasmda anlamb iletigimi saglayan, sdzclikler, nesneler, jest
ve mimiklerdir. Bitiin toplumlar, meveut sembollerin ortak

3 Henslin, |. M., Age,, s. 10-11
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anlamin: paylagirlar. Bu teori agisindan sozciikler, en Snemli
sembolierdir. Ayrica szl ya da yazili sézciikler kadar, yiiz ve
el kol hareketleri de sembolik etkilesimciler i¢in énemlidir, In-
sanoglu mevcut canlilar icinde son derece istisnai becerilere
sahiptirler. Ornegin yedi yagina kadar ortalama bir ¢ocuk 8000
sozctige hakim olabilmektedir. Cocuklarm ilk 6grendikleri soz-
ciikler, ebeveyn ve aileleri (yani “snlamit étekiler” significant
others) ile ilgidir. Daha sonra anlamli stekiler arasina, arkadag-
lar, okul ve ig gevresi, dini ve siyasi liderler girerler %,

Chicago Universitesi'nde Mead ile calisan H. Blumer, 1930
yihnda Mead’in 6liimiinden sonra, onun adin tagiyan dersler
vermigtir. Mead'in fikirlerini gelistiren Blumer, aym zamanda
“sembolik etkilesimcilik” kavramim 1937 yilinda itk defa kulla-
nan kigidir. “Amacim, insan toplumunun dogasm Mead'in
bakis agismdan gorildigi  haliyle tammlamaktir”  diyen
Blumer, ayr: zamanda bu teorinin kurucular arasmda yer alir.
Blumer’a gore, sembolik etkilesimcilik su {i¢ 6nermeye daya-
rur:40

o Insanlar seylere kars:, seylerin kendilerine ifade ettigi an-
lamlara gére tavir alirlar.

o Bu anlamlar, birinin muhataplanyla olan etkilesimden
cikarsanir,

o Bu anlamlar yorumsal bir siiregte degisime ugrar.

Bir nesnenin kendinde, kisiye anlam ifade eden bir &zellik
yoktur. Bu konuda 6rmegin Polama'nin verdidi yilana yiiklenen
anlamu ele alahim. Bazilan icin yilan, igreng bir stirlingen, doga
bilimciler i¢in ise doganin dengesindeki esas halkalardan biri-
sidir. Bir insanun bahgesinde gordiigti zararsiz bir yilam di-

¥ Bkz Kamyemer, K.CV,; Ritzer, G.; Yetman, N.R.; SociologyExperiencing
Changing Secieties, Forth Editon, Ally And Bacon, 1990, 5.21-22.

# Polama, M.M.; Cagdag Sosyoloji Kuramlari, Cev. H. Erbas,Glindogan yaymlar,
Ankara, 1993, 5.224-7
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stinmeksizin dldiirmesi ya da doganm giizellifinden bityiilen-
miggesine seyretmesi, o kisinin bu nesneye atfettigi anlama
baghdir. Bu anlamlar bagkalar: ile girilen etkilesimden dogar.
Babast doga bilimci olan birisinin yilana atfedecei anlam ile,
kutsal metinlerde de oldugu sekilde yiam kétiliklerle temsil
eden bir aile ortaminda yetismis kisinin atfedece§i anlam farkh
olacakhir. Anne ve baba, bir bah¢e yilamindan korkmayan ¢o-
cuklarmna, tegvik edici bir sekilde davranirlarsa, ¢ocuk bu dav-
rajugpu stirdiirecektir. Fakat anne-baba veya onun arkadaglar,
gocugun davranigim tasvip etmezlerse, ¢ocuk yalmz davranisnu
degil o nesneye ylkledigi anlanu da defistirecektir.

Eski Tiirk filmlerinden birinde, bir hamal: canlandiran aktér,
varhkll bir ailenin kizina, diger arkadaglanyla birlikte kaldif
handa, ¢ay ikram eder; bu aynt zamanda onun i¢in bir evlen-
me/yakinlagma teklifidir, fkramin sembolik anlamin1 bilmeyen
kizin gay: i¢mesini erkek, kendiyle evlige/yakinlasmaya evet
dedi seklinde yorumlayarak, kargismdakinden habersiz baz
beklentiler icerisine girisi de, ikram edilen ¢aya yiiklenen an-
lamdan kaynaklanmaktadir.

Blumer'in dnerdigi sembolik etkilesimcilik, bazi “kék imaj-
lar” ya da temel diigiinceler icermektedir. Bunlar su sekilde
oOzetlenebilir:®

¢ Toplum etkilesim halindeki insanlardan olusur. Bu etkinlik-
ler, birlikte eylem araciigiyla, karmagik bir bicimde bir ara-

# Polama, Age, s. 229-30; Ritzer (Age., 5. 347) ise, sembolik etkilegimci teorinin
temel itkelerini su sekilde Szetlemektedir: 1. Insanbia diger canhilardan farkl
olarak diigtinme kapasitesi bagislanmustir; 2. Diigiinme kapasitesi toplumsal
etkilesim tarafindan bicimlendiriimektedir; 3. Tophumsal etkilesimde insan-
lar, anlamlan ve sembolleri dgrenirler; 4. Anlamlar ve semboli‘er, insani ey-
lem ve etkilegimin insanlar arasinda aktanbmasin saglarlar; 5. Insanlay, igin-
de bulunduklan durumlardan kaynaklanan yorumlan temel alarak, eylem ve
etkilesimde kullandildan sembol ve anlamlan, defistirirler; 6. Insanlar, segtik-
leri eylemin saflayacajii avantaj ve dezavantajlan hesap ederek onu degisti-
rebilirler; 7.Eylem ve etkilesim kaliplan gruplan ve toplumlan olusturur.
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ya gelirler ve 6rgiit va da toplumsal yap: olarak bilinen seyi
bicimlendirirler.

o Etkilegim, bagka insanlarin etkinliklerine karsilik olarak
verilen tepkilerden olugur. Sembolik olmayan etkilegimler,
tipky girtlagim temizlemek icin Gksiirme gibi basit uyaran-
tepki stirecini igerir. Sembolik etkilesim, eylemin yorum-
lanmasidar. Ornegin dinleyicilerden birisi, konusmacinin
kendisine ters gelen ifadelerine, dksiirerek tepki géstermesi
durumunda Sksiiriik sembolik hale gelir. Dil, en yaygm ve
en énemli semboldiir.

o Nesneler kendilerinde i¢sel anlamlar tagimazlar; burada
anlam sembolik etkilesimin bir iiriniidiir. Ornegin bir inek
Tirk toplurnunda siit veya et olarak algilanurken, Hindis-
tan’da kutsal bir varlik olarak algilanmaktadir.

o Insanlar sadece kendileri disindaki nesneleri tanimakla kal-
maz, kendilerird de nesne olarak gorebilirler. Geng bir adam
kendini 8grenci, koca ve yeni baba olmus biri olarak gérebi-
lir. Kendinin bu goriintGsu de, diger nesnelerde oldugu gibi
etkilesim siirecinde olusur.

o Insan eylemi, kadim ve erkekler arasinda insa edilmis yo-
rumsal bir eylemdir.

o Eylem, grup tyeleri arasinda birbiriyle iligkilendiriliv ve
birbirine uyumu saglar, Birlikte eylem, farkl kigilerce ser-
gilenen farkl eylemlerin toplumsal Srgiitlenisi olarak tarum-
lanabilir. Cofu durumda birlikte eylem istikrarhdir ve tek-
rarlanur; sosyologlar bu durumu, “kiltiic” ve “toplumsal
yap:r” olarak adlandirmaktadiriar.

Blumer'm kavramlari ampirik ¢ahismalar igin fazla bulanik
ve zor olarak degerlendirilmistir. Yine “sosyoclojik fenome-
nolejinin” kurucularmdan olan Schutz da Mead gibi, 6znenin
yaratic1 ve aktif rol oynadifin, toplumsal gergekligin bireylerin
giindelik eylemleriyle siirelli yeniden kurulan bir siireg oldu-
gunu vurgulamstir, Schutz, Weber'i izleyerek, kiiltiirel yasa-
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min incelenmesinde pozitivizmi reddederek, sosyolojinin nes-
nesinin insan faillerin anlam katan eylemleri oldugu diigtince-
sini savunmugtur®?. Yine Garfinkel tarafindan gelistirilen ve
daha ¢ok “glindelik yagamm diizenli, ustalasmis uygulamalan-
min muhtemel basartlan olarak, pratik eylemlere odaklanan”
etnometodoloji yaklasimi da bu teori ile birlikte arulmaktadir.

Gegmiste baz1 yazarlar, toplumsal yapiy1 olusturan etkenle-
rin ihmal edilerek, bireyin iradesini asir1 Gnemsedigi*®, bazilan da
“sistematik bir gerceveye” sahip olmadigr®* gerekgesiyle sembolik
etkilegimeilik yaklagiminm elestirmislerdir. Ancak glintimizde
makro teorilere yonelik artan elestiriler, géreceli olarak sembo-
lik etkilesim teorisine ilgiyi arbrmaktadir.

Yapisal-Fonlsiyonalist Teori

Yapisal-fonksiyonalist teori, Comte, Spencer ve Durkheim’mn
gahsmalarindan gok biiyiik lctide etkilenmistir. Bu teori, daha
cok mikro diizeyde analiz yapan sembolik etkilesimcilerden
farkll olarak, sosyolojinin odak noktasimt makro analize cevir-
mistir. Sembolik etkilesimciler, giinlitk hayatta bireyler arasin-
daki etkilesim, benlik gibi konulara yofunlasirken, yapisal
fonksiyonalistler, daha genis bir perspektifte toplumsal yapuyt ve
bir biitiin olarak toplumu incelerler. Fonksiyonalist teori, yapt ve
diizen kavramlarma vurgu yapar ve foplumu kendi icinde birbiriy-
le baglantili bir sistem olarak gériur. Toplumsal sistemin yapist
icinde, her par¢a biitiin sistemin islemesine katkida bulunan
spesifik bir fonksiyon tistlenir®s,

# Swingewood, Age., s.314.

4 Fisher, B.M., Straus, A.L.; Etkilesimcilik, Sosyolojik Cozitmlemenin Tarihi icinde,
Edit. T.Bottomere, R. Nisbet, Cev, K.Dinger, V Yaymlan,Ankara, 1990, 5495

+ Ferrante, J. Age, 38.

¥ Thomson, Hickey, Age., 5.24,
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Bu konuda baz: yazarlar, stereo sistemi drnek vermektedir-
ler. Bir stereo sistemde, amplifikator, akort ayarlari, ed player
ve hoparlérler gibi farkh pargalar vardir; her parganun da bir
fonksiyonu séz konusudur. Efer bu parcalardan birisi ¢alis-
mazsa, Omegin hoparlérden birisi bozularak rahatsiz edici bir
sekilde cizirh yaparsa, sistem diizgiin bir sekilde islemez hale
gelir. O zaman, hoparlér dmeginde oldugu gibi problemi ta-
numlamak ve tamir etmek gerekir. Hoparlorle ilgili problem
giderildiginde, stereo sistem yeniden normal fonksiyonunu
siirdiirmeye devam eder.Yine bu konuda bir bagka 6rnek ola-
rak bir hastanenin acil servisi gosterilebilir. Burada doktorlar,
hemgireler, teknisyenler ve dier uzmanlar bir takim olarak
gahsirlar. Hastanm hayatm kurtarmak igin her biri kendi gére-
vini yerine getirir. Eger bunlardan birisi grevini icra edemezse
hastanin yagami tehlikeye girecektir.

Yapisal-fonksiyonalist teorinin gelisiminde, Talcot Par-
sons'm (1902-1979) 6zel bir yeri vardir. 195011 ve 1960’1t yillarda
Parsons’in fonksiyonalist yaklasimi, hakim hale gelmigtir. Bir
diger ifade ile 6zellikle ABDY'de sosycloji denilince, adeta yapi-
sal fonksiyonel model anlagilir olmugtur. Parsons, Amerikan
gelenegindeki ampirizme tepki gostermistir. Parsons’in top-
Tumla ilgili temel varsayimlar: sundardair®’:

o Sistemler, parcalan arasinda i¢ baghlhga ve bir dlizene sahip-
tir.

o Sisternler, kendi kendilerini onarma ve dengeye getirme
egilimi tasirlar.

o Sistemnler statik olabilecekleri gibi, degisim siireci belirli bir
diizen icinde de gerceklegebilir.

e Sistemin bir parcasiun dogasi, difer pargalar: da etkiler.

¥ Age, s, 24,
4 Ritzer, G., Age. 5. 240.
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a  Sistemler, kendi cevreleri icinde sinirlarim muhafaza eder-
ler.

o Tahsis ve bltlnlesme, sitemin dengesi icin, iki hayati siireg-
fir.
o Sistemler, defisme egilimlerini kontrol ederler.

Parsons’m yapisal fonksiyonel modeli, dort eylem sistemin-
den bahseder. Bunlar, sosyal sistem, kultrel sistem, kisilik
sistemi ve davrarussal organizmadir. Daha sonra Merton, elegti-
riye ugrayan Parsons'in modelini revize etmistir. Merton”in bu
teori icindeki gabalari son derece onemli bir yere sahiptir.
Merton, fonksiyon kavramin gozden gecirir ve bu teoriye kav-
ramlar katar. Merton, insanlarin nadiren, belli bir toplumsal
yapmun biitiin fonksiyonlarm algilayabilecegine isaret eder.
O'nun yaklagim iginde “agik fonksiyon” (manifest function},
her hangi bir toplumsal kalibin bilinen ve istenen sonucudur. Bunun
aksine “gizli fonksiyon” (latent functions) ise, biyitk digiide ne
bilinen ne de istenilen sonuglardir. Ornegin yiiksek dgretim siste-
mini digindagliimiizde, birden fazla fonksiyonun bir arada
gergeklestidigini gérebiliriz. Yiksek 6gretim, bir taraftan insan-
lar1 belli vasiflarla donatirken, diger taraftan onlart emek piya-
sasmdan uzaklaghriyor olabilir. Merton'un tzerinde durdugu
bir diger kavram ise, “toplumsal disfonksiyon” ({social
disfunction) dur. Bu kavram, toplumun isleyisinde, herhangi bir
toplumsal kalibin, istenmeyen sonuclarim ifade eder?s.

Yapisal fonksiyonel teoride, toplumlar birer bitiindar ve
birbiriyle iliskili parcalardan meydana gelen sistemlerdir. Her
parcanun anlami, yvalmizca sitem icinde 6zel bir islevi yerine
getirdigi batlnle iliskisi iginde ortaya ¢ikar. Toplum birbirine
bagli, hepsi de genelde sistemin biitiinlesmesi ve uyarlanmasi-
na katkida bulanan Ggelerden olusan bir sistemdir. Toplumsal
sistemi meydana getiren biitiin 6geler, sistemin “thtiyaclart” ile

4 Macionis, J.]., Age. 5.18.
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ilintili 6zel iglevleri yerine getirmeleri Sl¢iistinde, vazgecilmez
bir éneme sahiptirler. Ancak sistemin Him parcalarinmn (alt sis-
temlerin) biiHinlesmesi kusursuz olamaz. Merton, bir ideal
olarak, evrensel fonksiyonalizm iddiasmmn gergeklikte asla bu-
lunmadigma dikkat cekmigtir.

Yapisal-fonksiyonalist teoride, sapma, gerginlik ve gerilim- - -

ler, kurumsallagma ya da toplumsal biitiinlesme ve denge yo-
niinde ¢oziibme egilimi sergileyen “iglevsiz” tgeler olarak var-
dir. Toplumsal degisim, adaptasyona uygun ve evrimeidir.
Hizls bir toplumsal degisim yasaniyorsa, bu, ekonomik kurum-
lardan ziyade kiiltiirel kurumlar icindedir. Hizh toplumsal
degismelerde bile, temel kurumsal gerceveyi dokunmadan bi-
rakma egilimi vardir. Toplumsal biitiinlesmeye, degerlerdeki
uzlagma ve ortak biligsel yonelimlerle ulagilmistirso,

Yapisal-fonksiyonalist teori, 1950°li yillardan itibaren sosyo-
lojide hakimiyet kazanmus ve biiyak elestiriler alnugtir.
Parsons'm en cok elestiri alan ozelliklerinden birisi, “dogal
diizen” kavramudir. Catismaa kuramlarm aksine, toplumda
dogal bir diizen oldugunu varsayar. Bu sebeple muhafazakar
bir karaktere sahip olmakla suglanmistir.

Catigma Teorisi

Yapisal fonksiyonel modelin istikrar ve uzlasma gibi vurgu-
larmna kargihik, catismact sosyologlar, toplumsal dinyay: stirekli
bir miicadele alani clarak gorirler. Catismac: perspektife gore
toplumsal davrarus, en iyi birbiri ile yansan gruplar arasinda
gerilim ve catisma agsindan anlagilabilir, Catismalar siddet
gerektirmez. Isglicli miizakerelerinden, dini gruplara kadar,
catigmalar her yerde bulunabilir.

¥ Swingewood, A, Age, 5. 2724,
% Age., 5274,
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Sosyoloji Teorilerinin Kargilagtirilmasi: Yapisal- Fonksiyona-
lizm, Catigmact Teori ve Sembolik Etkilesimcilik®!

Makio dilzey

Analiz dizeyi |Makro dizey Mikro diizey

Topluma bakes |Toplum her bir, bell fonk-|Gruplar arasinda mica-delejSembolik  Hetisimi  temal
siyonlan yerine gefiren, bir-|ve gerifimler. Toplum, kdjalan, sembolix etkilesim
biriyle bajimh pasgalardan|kaynaklar igin fark gikar ve|sireci
olugan bir toplumsal sistem-{dederiarin yarigtige bir alan
dir.

Istikrarlt; Bitinlesmis,

Temel kavram-{Organik anaioji, agk gizli{Sosyal smif, sind bilinci,|Anlamll  sembofier, konu-

fan ve fikiderf  {lonksiyon, denge ve dis-igikariar, yabancilasma, zor-|mun  fanmlanmasi, ayna
fonksiyon lama, hakimiyet, pazasik  |benlik, sembolik etkilegim,

Damgalama.

Bireye bakiy  [Insantar toplumsal fonksk-{insanlar gig, baski velinsanlar etidlesim yoluyla,
yonian yerine getirmek iginfolorite tarafindan bicimlendi-{toplumsal - diinyalar yaratir
sosyallesirler rilirler ve kavramlan kendi amagla-

1 dofrusunda kullaniiar

Toplumsal Isbinigi ve uzlagma yoluyla|Baski ve siddst voluylal Ganliik davranigin anlagilan

diizen sirdidlie. SrGuriiGr paylagimi e slirdieblir.

Toplumsal Tahmin edilebilr, destekie-|Srekli defiisic ve bazenilnsanlann toplumsal ko-

degismeye rsebiliy olumlu sonugian da clabifir {numian ve difereriyle ile-

bakig lisimleri hakkinda  ditgiin-
mek

Temel sorufan | Toplum nastl biinlegir? | Toplum nasil biinmistir? [Insanlik toptumsal kahplars
Toplumun temel pargafar|Toplumsal egitsiziijin anajyaratmak, sdrddmnek ve
nelerdir? kaliplart nejerdir? degistimnek  igin nasil
Bu pargalar birbiriyle nasil|Baz: insan gruplan, ayrca-|etkilesimda bulunur?
fskilicir? IKklarmt korumak igin, nasil|Bireyier, dijererince algi-
Toplumun lemesi igin, her{hareket ederler? lanan gergekligi bigimien-
bir parganin  fonksiyonu|Dijer gniptaki  insankar, |dirmek igin nasi tegebbiste
nedir? statiloya nasit meydan|bulunur?

okurlar? Bir durumdan bagka bir
duruma  toplumsal  konun
nasil defigir?

Ustiinlikleri  {Makro analiz Makro analiz Mikro-analiz
Yam Toplumsat tabakalagma Yéz ylize etkilesim
Kurumiar Esitsiziik Giinlilk faaliyetiar

Zayif taraflan  IMikro analizker Mikro analiziar Makro anatiz boyutu yok
Gagma ve farkilfa yer|isbirijine yervermemesi  |Yapi ve genis foplumsal
vermiyor, - silreglere yer vermiyor.

5t Su kaynaklardan yararlananarak hazirflanmustr: Thomson, WLE; and Hickey,
J.V.; Society in Focus, Third Edition, Longman, New York, 1999; Schaefer, R.T.;
Lamm, R.P.; Sociology: 1995; Macionis, J.J.; Sociology, Sixth Edition, Prentice
hall, New Jersey, 1997;
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Catismac teori aqsindan, herhangi bir ktltir, orgiit ya da
toplumsal grubu inceleyen sosyolog, digerlerinin karsisinda,
kimler yarar saghyor, kimler ac ¢ekiyor, kimler egemen oluyor-
lar bilmek isteyecektir. Onlar kadin ve erkek, ebeveyn ve gocuk,
koyli ve kentli arasindaki gatismalarla ilgilidirler. Catismact
teorisyenler toplumda, aile, hitkiimet, din, egitim ve medya
gibi, bazilarma ayrnicalik saglayan bazilarmi da kaybedenler
arasmna sckabilen kurumlarla ilgilenirler®.

Modermn swuuf catismast teorisi, Karl Marks'in yamnda,
George Simmel ve Max Weber'in ¢alismalarindan da esinlen-
mektedir. Catismaci teorinin temel varsayimlarn Marks'in sinif
teorisinden gelmektedir:»

s Bitiin toplumsal sistemler, kit ve degerli kaynaklar esitsiz
olarak dagitirlar,

o Esitsizliklerin ve haksizliklarin sonuglar: toplumda siuflar
ve cesitli tabakalar arasinda qikar catismas: yaratir.

e Bu gkar catigmalarn, sonugta degerli kaynaklart kontrol e-
denler ile edemeyenler arasinda gatismalar dogurur.

o Uzun vadede, bu gatigmalar, sosyal sistemin yeniden orgiit-
lerunesi ile sonuglarur. Modern endtistriyel isgiiciiniin kapi-
talist zalimler karsisinda zafer kazanmasiyla, simfsiz catis-
masiz bir toplum dogacaktir.

Cagdas catisma teorisi, Karl Marks'mn analizinden ¢ok biiyiik
blglide etkilenmistir; ancak Marks'in goriigleriyle, catisma teori-
si arasmda énemli farklar da vardir. Marks'in sinufsiz /komitinist
toplumun gelisiyle beraber, gatismalarm bitecegi kehanetine
karsin, cagdag ¢atismac: teoriler, ¢atismay: kagmilmaz olarak
gorirler; ancak onlay, egitsizlikten kaynaklanan gerilimlerin
ortadan kalkabilecefine ¢ok az inanmaktadirlar. Marks, top-

52 Schaefer, R.T.; Lamun, R.P.; Seciology: 1995, s.19.
52 Coser, Rhea, Steffan, Nodk, Introduction Sociology, HB]., 1983, s. 17.
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lumsal problemlerin ¢éziim igin toplumun koklil olarak yapi-
lanmas1 savunmasma kargin, cafgdag catismac: teorisyenler yok-
sulluk, wkglik, saghksiz konut ve difer sosyal problemlerin
bagimsiz olarak anlagsilabilecegi ve sorgulanabilecegine inan-
maktadir.®

Fonksiyonalistlerde oldugu gibi, catismaci teoriyi benimse-
yen sosyologlar da, makro diizeyde bir yaklasimi benimserler.
Ancak bu iki teori arasinda énemli farklar vardir. Catisma teori-
leri birinci derecede ¢atismanm tiirliyle ve ¢atismamin yaratabi-
Jecegi sonuglarla ilgilenirler. Buna kargibk fonksiyonalistler
istikrar ve uzlagma ararlar. Catismact model, kaynaklarin yeni-
den dagitimm ve toplumsal defismeyi vurguladikian igin, “ra-
dikal” ve “akiivist”tirler. Buna karsihik fonksiyonalist perspek-
tif, istikrara odaklandif igin genelde “muhafazakar” olarak
goriiligss,

Ote yandan bir ¢ok ¢agdag ¢atigma teorisyeni Marks'in var-
sayunlarin paylagir. Onlar, Marks'in gériigleri ile Simmel ve
Weber'in gériislerini birlestirirler. Marks'in catismaya atfettigi
anlama karsin, Simmel, ¢catismanm anlagmazlik/kavga (dissen-
sion) kadar, toplumsal blitiinlesme de getirebilecegine inanmis-
tir.

Catigmaca teori icinde olduk¢a onemli bir yeri olan Ralf
Dahrendorf, ¢atisma ve maddi ¢ikarlar, toplumu olusturan
cesitli organizasyonlarin icerdifi otorite iliskileri cercevesinde
aciklamaya caligmushir™, Ona gore, sosyolojik ¢ahismanin ama-
“c1, agiklanamayan tarihsel olaylan, yapisal 6gelerden hareketle,
bu olaylarin fazlasiyla rastlantisal olan taraflarmin agiklanma-
sinm {istesinden gelmelktir. Bir diger ifade ile kimi stiregleri

¥ Schaefer, R.T.; Lamun, R.P.; Age, 5.19.

5% Schaefer, R.T.; Lamm, R.P.; Age, 5.19.

% Smith, A.D., Toplumsal Degisine Anlayigt, Cev. 0. Ulgen, Guindogan Yaymnlar,
Ankara, 1996, 5.20.
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onceden kestirebilecek baglantilart agiklamaktir. Dahrendor{’a
gore sosyolojinin girevi, gatigmalan toplumsal yapilarla iligki-
lendirmektir. Dahrendori, ¢agdas endistri toplumunda, kendi
siif ve simf gatismasi teorisini kurarken, Marksist sinif miica-
delesi teorisinden yararlanir. Sunif, Dahrendorf icin, Mars'ta
oldugu gibi, tretim araglarimin miilkiyetini degil, daha ¢ok
baskalarma hitkmetmenin mesru bicimi olan otoriteye sahip olmay
ifade eder. Dahrendorf’a gore biitin ¢agdas toplumlarda, sif
miicadelesi, otoritenin konfrolli gergevesinde sekillenir.
Dahrendorf'un teorisi “kismi bir fophunsal teeri”dir. Bu teori
orgitlerin, simif catigmasindan dolayr neden ve nasil ortaya
ciktigim gosterir, Kismi olmasi sosyolojinin insanm ahlaki, psi-
kolojik, ekonomik vb boyutlarim ihmal ederek onu sadece sos-
yal insan olarak incelemesinden kaynaklanmaktadir 57

Uzun siire yapsal fonksiyonel model iginde yer alan bir
baska sosyolog Lewis Coser, sonradan bunlann eksikligini vur-
gulayarak, gatismac: ve fonksiyonalist teoriyi birlestirmek yo-
luna gitmistir. Coser, Simmel’den hareketle, kendi teorisini
gelistirmistir. Coser, catigmanin hangi kosullarda, toplumsal
yapinn stirdiiriilmesine olumlu katkilarda bulanacagiu ortaya
koymaya calismgtir, Catigina, tophumsal bir slireg olarak, grup-
larin olugmasin ve siurlarm belirlenmesinin bir araci olabilir.
Ayrica catisma grup kimliginin yeniden benimsenmesi yoluyia,
tiyeleri birbirine baglayabilir. Ancak Coser'in kurami da
Dahrendorf'ta oldugu gibi kismi bir kuramdir. Bazilar1 Coser'in
kuramm “gatigmact fonksiyvonalizm” olarak adlandirmakta-
dir.58

% Polama, M.M., Cagdas Sosyoloji Kuramlar, Cev. H. Erbag,Glindogan yaymlar,
Ankara, 1993, 5.115-127.
% Polama, Age, s. 112-3.
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Bir Ornek: Fonksiyonalist, Catismac ve Sembolik Yaklagimlar
Agisindan Spor:

Spor (6zellikle de futbol) adeta insanhigm yeni dini haline
gelmistir. Insanlarm biiytik bolumii, farkh sekilierde de olsa
sporla ilgilenmektedirler. Buglin sporun belli alanlari, biytik
bir endistri haline gelmistir. Bu sektdrde bir taraftan biyiik
paralar dénerken, difer yandan toplumsal iliskiler spor faali-
yetlerinden derinden etkilenmekiedir. Bazi yazarlar® mevcut
teoriler agisindan sporun son derece ilging bir karsilagtirmah
analizini yapryorlar:

Yapisal-Fonksiyonalist Teori Acisindan Spor:

¢ Yapisal fonksiyonalistler, éncelikle inceledikleri olgularm,
toplumsal istikrara yaptiy katkiyr vurgularlar. Bu alandaki
teorisyenler sporu, -topluluk degeri yaratmak amaciyla ritii-
elleri ve sembolleri olan- bir din gibi goriirler. Nitekim biitiin
takimlarm kendi bayraklari, renkleri, formalan ve marglar
vardir.

e Yine spor ozellikle geng insanlan sosyallestirir, iyi vakit
gecirmelerini saglar; onlarm, rekabet ve yurtseverlik gibi
degerlerini gliclendirir. Bunlar bazi spor dallarinda agik fonk-
siyonlar olarak goériilebilir.

e Spor bir ¢ok sektérde yeni is alanlar: yaratabilir. Bu da spo-
run gizli fonksiyonu olarak degerlendirilebilir.

s Sporun disfonksiyonu {bozucu islevi) da olabilir. Ornegin,
baz1 dzel okullann sirf spordaki basarisindan dolayi belli 6§-
rencileri tercih etmesi, akademik diizeyi distirebilir; veya
belli okullarin spora agin énem vermeleri, en azindan bazi
ogrencilerin basartlarimu olumsuz etkileyebilir.

% Bkz. Schaefer, R.T.; Lamun, R.P.; Sociology: 1995, 5.20; Macionis, J.J.; Seciology,
Sixth Edition, Prentice hall, New Jersey, 1997, 5. 23.
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Sporda biiyiik bagar1 gosterenler, gengler igin model olurlar
ve insanlar onlara biytik merak ve saygi duyar.

lumsal sistemin ihtiyaglarina uyum saglanmasma katkida
bulunur.

Spor, hem oyuncularin hem de izleyicilerin var olan gerilim-
lerini ve saldirganhiklarim makul sayilabilecek tarzda bogal-
tan bir supap olarak hizmet eder.

Spor bir toplulugun veya bir ulusun {iyelerini bir araya geti-
vir; birlik ve toplumsal dayarigma duygusunu tegvik eder.

Catigma Teorisi Agisimdan Spor:

L)

Catismact teorl, toplumsal esitsizlie vurgu yapar. Bu agidan,
bazi sporlar, tenis, ylizme, golf ve kayak gibi, pahahdir ve
sadece maddi durumu iyi olanlar yapabilir.

Buna karsihk, futbol, basketbol gibi belirli sporlar fazla bir
maliyet gerektirmez ve biittin diizeylerde yapilabilir,

Spor sadece insanlarin sectii bir sey degildir; o aym za-
manda toplumsal standartlar: temsil eder.

Bugtine kadar bir ¢ok spor dah erkeklerin hakimiyeti altinda
olmustur; ancak giiniimiizde kadinlar, bir ¢ok alanda oldu-
fu gibi buradaki esitsizlige de son vermektedirler.

Catisma teorisi, toplumsal dlizenin bask: ve zorlama {izerine
kuruldugunu iddia eder. Bu agdan spor, cinsiyet, 1wk,
elnisite ve sosyal sinif agisindan béliinmeyi yansthir ve hatta
artirabilir,

Spor toplum igindeki egitsizlikleri unutturmak ve halki u-
yusturmak igin kullanilan bir afyondur.

Sporda toplumsal handikaph bazi gruplar (rmegin Ameri-
ka'da zenciler), biitiin ¢abalarina ragmen, yoneticileri veya
galistiricilan tarafindan engellenirler.
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Sembolik Etkilesimeilik Agisindan Spor:

e Mikro diizeyde spor olayi, ytz yiize etkilesimin oldugu,
karmasik bir dramadir,

s  OQyuncular tahsis edilen pozisyonlara gére oyunun kuralla-
rinu dikkate alirlar.

o Fakat oyuncularin davranslart spontane (kendiliginden) ve
onceden éngoriilemezdir.

o Etkilesimciler, sporu bir sistemden daha ¢ok devam etmekte
olan bir stireg olarak gériirler.

o TIer oyuncunun kigiitk de olsa oyunu farkh algitlayacagm
umarlar.

e Spora katilim glnlitk hayatta da stirebilecek olan, dost-
huk/arkadaslik agimn dogmasina katkida bulunabilir.

e  Siruf, 1rk ve din farklarma ragmen, takim tiyeleri uyumlu bir
bicimde ¢ahsabilirler ve baz1 én yargilan bu sayede atabilir-
ler. Sporda iligkiler, insanlarin sosyal konumlarina gére, o-
yuncu, antrendr, hakem seklinde degisebilir.

Goraldtigi sekilde Gg farkh teori, farkhi bakis acilarina sa-
hiptirler. Fonksiyonalistler, degerler ve istikrar Gzerindeki uz-
lasmay1 ve ioplumsal gelenekleri vurgulamaktadirlar. Buna
karsilik catigmaci teori, sporu toplum icinde, siyasal ve toplum-
sal miicadelenin bir yansimas: olarak gériir. Etkilesimciler
sporda, insanlarn takim arkadaglan olarak bir arada ¢aligmala-
rt ya da rekabet etmeleri gibi, toplumsal iliskilere odaklanurlar.
Bunlardan hig birisi digerinden daha dogru degildir. Ug teoriye
birden agina olmak, bireylerin sosyolojik perspektifini genisle-
tecektir.

Yapsal fonksiyonalizm, catigmacilik ve sembolik etkilegim-
cilik teorilerinin yanmda, yine bunlarla bir sekilde iligkili ¢ok
sayida bagka sosyoloji teorisi mevcuttur. Ancak bu Gglinit ana
akimlar seklinde anmak daha dogru olacaktir,
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POSTMODERNITE VE SOSYAL TEORI

Yapisal-fonksiyonalizm, catismacilik ve sembolik etkilegim-
cilik teorileri hala sosyal teorinin iginde agirliklarmi korumakla
birlikte, son dénemde, bu yaklasimlar ve bunlarm dayandifn
temel varsayimlar, ézellikle postmodern ve feminist yazarlar
tarafindan yogun bir elestiriye tabi tutulmaktadir. Postinodern
yazarlara gore, bir bilim olarak sosyolojinin icinde dogdugu
modern ¢ag kapaniyor ve onun yerine postmodern bir gaga
geciyoruz.

Dolayisiyla bu yazarlar, fonksiyonalist ya da gatismact bilim
anlayigmun dayandsg “bilimsel kanunlar”y reddediyorlar.® Failin
ve nedensellifin varhigina kargi qikiyorlar. Onlara gére, neden-
sellikten bahsetmek tiranhktir, Her sey her seyle iliski halinde-
dir. O halde postmodern bir sosyal bilim igin, olgularin kaynak-
lan ya da kdkenleri anfammda nedenler bulma arayist birakil-
mal1 ve onun yerine failin olmadigl, yazarsiz, tamamen metinler
arast bir diinya olmahdir. Postmodemistler agik metin yazmaya
gabalarlar. Bu metni sonsuz sayida post modern yorumu tegvik
edecek sekilde, belirsiz, muglak ve bilmecemsi bir Uslupla yazar-
lar. Postmodern dénemde kisi, Aydmlanma projesinin hayal
ettigi gibi, hakikat ya da bilgiye ulasmak icin degil, hiaz igin ya-
zar, Benzer sekilde okuyucu da hakikate ve bilgiye ulasmak igin
degil, haz igin okur.®

Eger sosyolojik teorinin tarihi, bireylerin amagh faaliyetleriy-
le (eylem) olusturulan kolektiviteler {yapilar) olan toplumlara
iliskin  gerceklerin anlagilma ¢abast olarak anlagilirsa,
postmodern sosyal teori, sosyolojik gelenekle kesin olarak bir

® Wallace, R.A. and Wolf, A,; Contemporay Sociological Theory, Prentice_Hail
International, London, 1999, s.408.

 Rosenau, P.M.; Post-Modernizm we Toplum Bilimleri, Cev. T.Birkan, Ark yay.
Ankara, 1998, 5.55-80.
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kinlmay: ifade ediyor demektir.5? Postmodernlere gore yapila-
nn (stirekliliklerin} hakim oldugn bir dinyada degil, tam aksi-
ne pargalanmighklarn, artan cegitliligin ve istikrasizliklarin egemen
oldugu bir diinyada yagiyoruz, Onlar sosyolojinin temel da-
stincesini yaprsokiimiine (deconstruction) tabi tuttuklarim iddia
etmektedirler. Postmodernistlere giire hakikai diye bir gey yok-
tur. Hakikat Aydmlanma’ya ait bir degerdir ve ¢oguldur. Haki-
kat, diizene, kurallara ve degerlere génderme yapar. Mantiga,
rasyonalifeye ve akla baghdir. Postmodernler bunlarm hepsini
sorgular,

Modern teoriye yonelik oldukga sert elestirileri vardir. Onla-
ra gore teori, gizler, carpitir, bularuklashrir; yabancilagmug, u-
yumsuz ve ahenksiz bir geydir. Rakip glicleri dislamak ve de-
netlemek anlamina gelir. Zorbadir, egemen bir ses olmay: a-
maglar. Hakikat ve teori hakkindaki stipheler, postmodern sos-
yologlari da ayn1 yénde hareket etmeye itmektedir. Postmodern
perspektiften sosyolojik teori, ne rasyoneldir, ne de dogru.
Postmodern sosyologlar, diiglinsel disiplin ve diizen telkin eden
kigiler degillerdir. Hayatlariu “hakikat sunucular” {yasako-
yvucular) olarak degil, “yorumcular” olarak stirdiirtirler. Bir tiir
hakemdirler. Bu tiir sosyologlar, evrensel hakikatlere ya da nihai
vorumlara ihtiyac duymazlar. Uygun anlam: hangi cemaatin
lirettifine karar vermekten cok, iletisimi kolaylagtirirlar.s

Postmodernler, femsil dilizeninin sonunun geldigini iddia
ederler. Onlara gore temsil keyfi, saplkin, mekanik, kotii ve teh-
likeli bir seydir. Omegin temsili demokrasi yabanalagtirir.
Temsili sanat sikicidir, Temsil sadece bir simulakrumdan, kop-
yarun kopyasmdan ibarettir. Baz1 postmodern sosyologlar temsil
krizini asmak icin, teori inga etmekten biitliniiyle vazgecmek
yoluna gitmislerdir. Postmodern temsil karsith@:, kimilerinde

® Swingewood,, Age., 5.125 ve Swingewood/1, Sociclogical Theory, in Soriol-
ogy: Debates and Issues, Edited by 5. Taylor, MacMiltan, 1999, s. 69.
3 Rosenhau, P.M,; Age. 5.133-154.
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vaptiklari akademik arastirmalart daha az iddiah bir bicimde
sunmaya ve “hikaye anlatma” (mini anlablar clusturma) haline
doénistiirmeye itmistir. Sosyoloji bilimsel degil, edebi bir hal
alir. Postmodernistler, pozitivizme kargidirlar; yerlesik arastr-
ma standartlarini kullanmay: ve énceden olugturulmus kuralla-
rm gergavesinde hareket etmeyi reddederler. Onlara gore, hicbir
sey kanitlanamaz, hicbir sey yanlhislanamaz; disiinsel faaliyet,
risk almaktir. Postmodernlere gore diinya karmagik, kaotik ve
arapsagi gibidir: Buglin Pekin'de kanatl qirpan bir kelebek, gele-
cek ay New York'daki ritzgar sistemini degistirebilir®?,

Ritzer'in de belirttigi gibi, postmodern sosyal teori Lyotard,
Derida ve Jameson gibi sosyolog olmayan yazarlann Griintidir.
Ancak bazi bakimlardan Posmodern{ized) Simmel trneginde ol-
dugu gibi, klasik sosyoloji gelenegi ile iliskilendirilmektedir.
Gintimiizde, sosyolojik  agidan  postmodern  teoride
Baudrillard'nin 6zel bir yeri vardir. Postmodern ¢aga gegiste
kiiltiirel alanin otonomisi sitrekli artmakta ve toplumsal hayatin
en dnemli yon( haline gelmektedir. O'na gore, her sey kiiltiirel
hale gelmektedir. Baudrillard, ¢agdas toplumiarin sembollerin
smursiz  tliketimiyle karakterize edilen toplumlar oldugunu
iddia etmektedir. Artitk medyanin gercekligi yansitip yansitma-
dig1 sorun degildir; onlar gerceklik olmustur. Yani biz gercekli-
gin olmadig: veya hipergerceklik durumurv yasiyoruz.

Baudrillard i¢in, sosyolojik bilginin her hangi bir bilgiye ts-
tunliga séz konusu degildir. Bir difer ifade ile siir yazmakla,
teori inga etmek arasimnda bir fark yoktur. O bir rdldtivisttir. Sos-
yolojinin bir anlamda varlik sebebi haline gelmis olan “foplum-
salin sonu“nu ilan eder. O'na gore, toplumsal, agik secik ve tek
anlaml bir stire¢ degildir. Toplumsalt iiretenler (medya), aym
zamanda onu yikmakta ve urettifi kitleler tarafindan emil-

o Age. s. 155-221
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mekteyse sonugta toplumsal anlamsiz bir tarmima déniismekte-
dir.6

Wagner® postimodernist séylemin katkisinm, kendisinin o-
lumlu iddialanimn hakhihifmda degil, ortaya koydugu sosyoloji
elestirisinde yattigini ifade ediyor. Ritzer'e® gore ise sosyolojt
anlayslarmdaki milcadeleyi postmodernler kazanwrsa, gelecek-
te sosyolojik teori ¢ok farkh olacakhr. Postmodernler, son dere-
ce aykirl ve heyecan verici fikirler dretiyorlar. Sosyologlarin
biiylik bir coguniufunun aksine Ritzer, bunlanin yok sayilama-
yacagini, sosyolojik teoriye dahil edilerek, yeni sosyoloji teorile-
ri tiretilebilecegini iddia ediyor.

KURESELLESME VE SOSYOLOJININ KRizi

Kitresellesme, ekonomiden siyasete, sosyal politikadan kul-
tiire, hemen hemen yeryiiziiniin her alanmndaki degisimi ifade
etmek igin kullarulan “sihirli” bir sézelik haline gelmis; anili
sosyolog Peter Berger'n deyimiyle kiiresellesme, Alman kdmdir
endisirisindeki gerilemeder, Japon genclerinin cinsel aligkan-
liklarim: agiklamaya kadar genis bir alanda kullanilan “klise”ye

% Baudrillard, }. Sesiz Yi§inlarn Golgesinde ya da Toplumsalin Sonu, Cev. Q.
Adamr, Aynnti Yaymlan, istanbul, 1991, 44-45. Ayrica bu konuda Baudril-
tard sunlar: sGyltiyor: “Toplumsal iliski” terimi karmagik bir terimdir. “Top-
tumsal bir iliski” ne demektir, “toplumsal iliskinin Giretimi ne demektir”? Bu-
rada her gey bir simiilasyona déniismiistiir. Toplumsal aminda tarumlanmusg
bir iligki micdir? Boyleyse toplumsal ciddi bir soyutlama ve rasyonel bir cebir
islemine tutulmus demektir, Burada her sey bir simiilasyona mi déniigmiis-
tlir? Belki de orada toplumsal iliskinin baska bir islevi vardir, Ornegin yok
edicilifi yiziinden orda olabilir. Belki de toplumsal denen geyin altina bir
cizgi ¢ekmekte ya da omun sonunu haber vermektedir, “Sosyal bilimler”se
hem bu tophamsal iligkiyi hem de toplumsahn sonsuziufunu agiklamaya ¢a-
ligmustir, Oysa oynadiklart oyunu bozmak gerekmektedir. Clinkit loplumsaim
yasamadigt lophondar da vardar; tarihsiz toplumiar. Bu toplumiarda simgesel
zorumluluk aglan, ne “toplumsal”a, ne de “iliski”ye dayanmaktadir, Toplum-
sal belki de bir yanlgidir . Age. 5.45-46.

& Wagner, P., Modernligin Sosyalojisi, Cev. M.Kiiciik, Sarmal Yaymevi, istanbul,
1996, 5.216.

¥ Ritzer, G., Age, s.216.
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déntigmustiir®. Berger'm goriglerine paralel bir bicimde, adeta
gecmis ve gelecegin kapilanni agacak anahtar bir kavram olarak
gortlen kiiresellesmeyi, Bauman® da, “parolaya doniigmis moda
bir deyim” olarak degerlendirmektedir. Bugilin kiiresellesmeye
deginmeyen hicbir toplumsal degerlendirme tam olmamakia-
dir.

Kitresellesmenin, 20. yiizythn en anlaml foplumsal sonugla-
rmdan birisi olan, benzer bir tarih, kiiltiir ve sosyal deneyime
sahip olan ulus devletleri global bir kdye dénigtirdiigii sikca
dile getirilmektedir. Ik defa Magellan 16. ytizyilda diinyay: 3
ytlda dolagmistir. Bugiin bu tur, gemilerle 1 haftadan daha kisa
bir stirede yapilmaktadir. Ugakla 20 saatten, uydularla 2 saatten
ve ginderilen elektronik sinyallerle 2 saniyen az siirede diinya
dolagilabilmektedir. Dinya degismistir. Yasadigamuz hayati ve
degisimi anlamak i¢in, sosyolojinin de kendisini yenilemesi
gerektigi sikga dile getirilmektedir.

Kiresellesme tartismas: ashinda yukarnda kisaca inceledigi-
miz, postmodern sosyal teorideki gelismelerin dismda degildir,
Her ikisi de i¢inde yasadifimiz ¢agdaki déniisiime, farkli pers-
pektiflerden bakiyorlar. Postmodernite tarbsmalarinda da anil-
dig sekilde, bugiinkit diinyanmn en gok vurgulanan karakteris-
tiklerinden birisi, pargalanmmgliktzr. Toplumsal hayattaki parga-
lanmughigin arkasindaki en énemli faktdrlerden birisi ise, kitre-
sellesmedir,

Buglin biitiin meslek gruplar sosyolojinin kavramlarm kul-
lanmakla birlikte, bu bilimin bir kriz icinde oldugu sik¢a dile
getirilmektedir. Dettling’e 7’ gore bu krizin en énemli sebebi,
alisilagelen loplumun artik ortadan kaliomis otmasidir. Sadece daha

# Berger, P.; Four Faces of Global Culture.National Interest, Fall 1997, Issue 49.

% Bawman, Z.; Kiiresellesme: Toplumsal Sonuglan, Cev. A, Yilmaz, Aynint: vay.
Istanbul, 5.7.

7 Dettling, W.; Sosyeloji Kominizmin Ciikilstinti Kestiremedi, Sosyoloji ve
Gelecek i¢inde Cev. C.Ozdemir, Eyliil yay. Ankara, s.1-9.
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uzun bir stire eski diizen i¢inde hareket etmek istemeyen birey-
ler vardir, Geleneksel politik alan artik bosalmistir. Grevler ve
protestolar hala var olsalar bile, glinimiiziin yirayusleri, gele-
cefe akis yerine, gegmiste yapilan cenaze marslan gibi olmakta
ve kiiresellesme diistincesi dogrultusunda hicbir siyasi hedefe
ulagmamaktadir.

Ancak bir bagka sosyolog Kosler™, Dettling’in “Toplumun
olmadis, sadece kiiresellesen galakside sersemlemis bireylerin
oldugu” varsayumunin agikga sosyolojik bir hitkiim tarafinin
oldugunu gdsterir diyerek cevap veriyor. Nitekim yikselen
bireyciligi de arastirmak yine sosyologlara diismektedir. Kds-
ler'e gore, gecmiste iyi ve insancd toplum arayist sosyolojinin
temelinde vardi ve bu ruh sosyal bilimlerin motor gicliydu.
Sosyolojideki dontisiimlere ragmen bu ruh, hala bir ¢ok sesyo-
logun kafasinda mevcuttur. O'na gore sosyoloji daha uzun stire
deger dist tutulamaz ve degerlerle ilgilenmek zorundadir. Daha
iyi toplum arayisindan vazgegilmesi, belki de sosyolojinin du-
rumu hakkindaki memnuniyetsizligin sebeplerinden birisidir.
Sosyoloji anlam krizinden dolay1, yolunu kaybetmis insanlarn
sorunlarina egilmelidir. Bir diger ifade ile Kosler'in onerdigi
sosyoloji, cagdas gelismelerin tam aksine defer koyucu bir sos-
yolojidir.

Unlii sosyolog Dahrendorf™, tiniversitelerde bilim yapilma-
digun iddia ediyor. O'na gore, {iniversiteler, kendi ¢atisi altinda
cahsan bilim adamlaroun, her gseyden evvel diger bilim adamla-
rina hitap ettigi yer haline gelmistir. Bunun anlami, zeki insan-
lar lniversitelerde iyl toplum konusuyla ne kadar ilgilenirse
ilgilensinler, kimse onlar1 fark etmiyor demektir. Universitedeki
bilim artik halka agik degildir. Dahrendorf, bu durumun degis-

7 Kgster, D,; Daha lyi Bir Toplum Arayw, Sosyoloji ve Gelecek iginde Cev.
C.Ozdemir, Eyliil Yay. Ankara, 5.11-19.

7 Dahrendorf, R,; Biiroktariklestirilmis Bir Bilim Dal, Sosyoloji ve Geleeek icinde
Cev. C.Ozdemir, Eyliil Yay. Ankara, 5.21-26.
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tirilmesi gerektigini iddia etmektedir. Ote yandan Peter
Wagner'e gire ise, sosyocloji projesi bugiin kékten degistirilme-
Jidir™,

Guniimzde bir ¢ok sosyolog, inceledikleri toplumlar hak-
kmnda ¢ok az iyimserdirler. Onlar ilerlemeden daha cok deFisim
hakkmda konugmaktadirlar. Ayrica onlar sosyoloji igin daha az
harshdsrlar. Cok azi dogal dinyada oldugu sekilde toplumlarn
anlagilabilecegine inanmaktadirlar. Cok az gelecegi tahmin
yoluna gitmekiedir. Ayrica onlar hala ilk sosyologlarn sevmek-
tedirler™. Bir cok sosyolog, sosyolojin kiiresel bir perspektifie
ditglintilmesi gerektigini savunuyor. Clinki artik toplumiar
birbirine bagiml: hale gelmiglerdir ve bir yerde karsilagian
problemler bagka yerlerde de vardir.

Martin Albrow?, biitiin disiplinlerin bir degisim stirecinde
oldugunu vurgulayarak, sosyolojinin alamimin yasanan kiire-
sel/toplumsal doniigtimiin kapsamu icinde yeniden fanumlan-
mas1 gerektigini savunmaktadir. Toplumun yeniden tanmmlanma-
sinda, onun transnasyonal egilimi dikkate alimmalidir. Sosyoloji isini
iyi yaparsa, degisen diinyaya uyum saglamak igin, daha iyiye
dogru toplumu degistirme sansimiz o kadar artacakbr,

3 Wagner, P.; Sosyolog Miltercim Mi? Sosyolofi ve Gelecek iginde Cev.
C.Ozdemir, Evliil yay. Ankara, .39,

# Faylot, S.; Sociology: Debnies and Issues, Edited by S. Taylor, MacMillan, 1999,
5. 2.

% Albrow, M.; Socielogy: The Basics Routledge, London,1999, sxi.
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Sosyolojik aragtirma, bir tir “toplumsal kazi” calismasidir. O,
bazen ihtiyagtan, bazen de sadece meraktan, bilinmezlerle dolu
bir diinyay1 kesif yolculugudur. Toplumsal arastirma yontem-
leri ise, iktifamiz bu kegif yolcugunda izlenen rofulardir. Onlar
bazen deniz asun bir yolculufun uzun menzilli, ¢ok detayh
plandanidir; bazen de yakin ¢evrenin miitevazi tasarimi. Bazilar:
icin bu planlar, yoleulugun oklnazsa olmazidir; bazilar igin de,
sadece esnek birer stratefisi. Bu béliimin konusu, bir kesif yolcu-
lugu olarak adlandirdigimiz, sosyolojik arastirma siireci ve
yontemleridir.

BILGI, ARASTIRMA VE BILIM OLARAK SOSYOLOJ

Bilindigi gibi bilimsel bilgi, insanhigmn sahip oldugu bilgi tir-
lerinden sadece biridir ve modern zamanlarm Grinitdir. Oysa
insanlik, tarihi boyunca bilimsel bilginin dismda, bagka bilgi
tiirlerine de sahip olmugtur. Sosyolojik arastirma stireci ile yon-
temn konusundaki tartigmalara gegmeden 6nce, bu alt bolimde
éncelikle bilgi ve aragtirma tiirleri kisaca agiklandiktan sonra,
bir bilim olarak sosyoloji tizerinde durulacaktr.
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Bilgi ve Aragtirma Tiivleri

Sosyolojinin amac, daha 6nceki bolumlerde de belirtildigi
sekilde, icinde yasadigimiz diinyay: anlamak ve onu daha ya-
sanabilir bir yer haline getlirmektir. Sosyologlar, bu amagla,
bilgiye ulagmak icin araghrmalar ylirttirler. Bilindigi gibi in-
sanlar, kendileri ve baskalart hakkinda, merakh varbiklardir.
Bilimsel aragtirmalar, bir taraftan bizim zihnimizi mesgul eden
sorularm cevaplarini ararken, diger taraftan da kiiresellegen bir
dirryada, bagka din, dil, kiilttir, siyasal ve toplumsal yapilarla,
bizimkileri karsilaghirma imkam vermektedir. Artik baska in-
sanlarla ararmzdaki farklidiklare ve benzerlikieri daha rahat gore-
biliyoruz. Bilindigi gibi insanlar dimyay: anlamak igin, farkh
bilgi tlrleri kullanmaktadirlar. Thomson ve Hickey!, bu bilgi
tiiclerini deneyim (experience), kiiltiirel gelenek, inang (faith), ofo-
rite ve bilim olmak (izere beg gruba ayinyor:

Deneyim: IHepimiz icin bilgiyi edinmenin en yaygm sekli,
“sinama yandma” yoluyla elde ettifimiz deneyimlerimizdir.
Bizler, aymi zamanda, etkilesim i¢inde bulundugumuz bagka
insanlardan ve gruplardan Ofreniriz. Eskilerin dedigi sekilde
dengyim en iyi 8gretmendir. Ancak deneyim, bilginin elde 6gre-
nilmesinde, son derece sinirlt ve kisisel bir stirectir; insanlarin
toplumsal ve kiilttirel gegmiglerinden ¢ok biyiik dlglide etkile-
nir. Kigisel deneyimlerle kazanilan bilgi, btytk bir gesitlilige
sahiptir. Bu gesitlilik, hemen hemen her alanda, bilgi birikimi-
mize katkida bulunur.

Kiiltiirel gelenek: Gelenek bir kusaktan digerine gegen fop-
lumsal pratiklerdir. Kalthr, gelenek iginde son derece dnemli bir
rol oynar. Omegin Anadolu’da bazi kéylillerin yazm yaylaya
gikip kisin yeniden koylerine dénmeleri ya da bizim geleneksel
kiiltiirGmtiz iginde énemli bir yeri olan “biiyiife sayg:, kiigiige

! Thomson, W.E; and Hickey, .V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999s, 35-38,
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sevgi” anlayigl, binlerce gelenekten sadece ikisidir. Yine Anado-
lu kiiltiiriinde dnemli bir veri olan Yaren sohbetleri, hem kendi-
si bir gelenektir; hem de mevcut geleneklerin genclere aktaril-
masmda son derece etkili bir yoldur. Geleneksel toplumlarda
bazi geleneklerin uygulanmamas: hoggord ile karsilanirken,
dnemli geleneklerin ¢ignenmesi durumunda, kigiler roplusal
diglanma veya olime mahkumiyet gibi cezalara garptinlabilirler.
Bu durum ozellikle dinle ilgili gelenekler igin s6z konusudur.

Inang (faith): Kisisel deneyimlerle dogrulanamayan hakikat
olduguna iman edilen inanglar, hemen hemen her killtiirde,
bilginin en énemli kaynaklarindan birisidir. Hakikatin ne oldu-
gu konusunda kiiltlrler arasinda biiylik farklar vardir. Daha
kiiglik ve homojen olan toplumlarda uzlagma nispeten daha
fazladir; ancak, daha biytik ve heterojen toplumiarda, hakikat
konusunda daha ¢ok cesitlilik s6z konusudur. Bu toplumlarda
farkls hakikatler ve dini inanclara aykir disiinceler bir arada-
dir. Bilindigi gibi inanclar, geleneklerin &tesine gider ve bu
yogun duygusal bagllhiklarla desteklenir. Inanglar, bilginin
onemli kaynaklarindan birisidir. Tarih, inang farkhhiklarmdan
dogan ¢atismalarla doludur.

Otorite: Belli alanlarda oforite ya da uzman olarak kabul edi-
len insanlarin sahip olduklar bilgidir. Otorite genellikle giicle
iligkilendirilir. Liderlik konumunda olanlar, digerlerinden daha
bilgili gortiliirler ve baskalar: tizerinde otoritelerini kullanabilir-
ler. Ebeveynler, bilgi edinmede itk otoriteyi olustururlar. Co-
cuklar, eger ailelerinin her seyi bilmedigini fark ederlerse, bii-
ylik hayal kirkhfma ugrarlar. Yine ilkokul dgrencileri icin,
dgretmenleri nihai otoritedir. Buna karsihk ergenler, arkadag
cevresini bilgi kaynag olarak goriirler. Ote yandan giinlik
hayatimizda, saghkla ilgili konularda doktorlarim, yasal konu-
larda da avukatlarm bilgilerine (otoritelerine} bagvururuz.

Bilim: Dogrudan ve sistermatik yoldan elde edilen ampirik
kamnitlar: temel alan bilgidir. Gelenek, inang ve otoriteden farkl:
olarak bilimsel bilgi, somut deliller ve ampirik dogrulama talep
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eder, Bilim adammun hedefi, miimkiin oldugu kadar nesnel ve
sistematik bir bigimde, verileri goziemlemek, dlgmek ve yorumia-
makirr. Bilim, olaylar1 anlamak igin, sebep-sonug iligkisi {izerine
kurulur. Deneyim, gelenek, inang, otorite ve bilim, belirli grup-
lara dzgti bilgi Harleri degildir. Hepimiz onlan farkh zamanlar-
da kullaniriz. Omegin modern diinyada bilimsel bilginin agrl-
gma ragmen, bilim adamlar, gelenege ve deneyime giivenebi-
lirter.

Bilimsel aragtirmalar thtiyac gerekgesiyle yapilabilecegi gibi,
sadece merak duygusunu tatmin igin de yapilabilir. Bir yazar
aragiirmanin  bilimsel amaciu en genel hatlariyla, kesif
(exploration), betimleme (descriptive) ve agiklama (explanation)
seklinde {i¢ grupta topluyor:?

Kesfedici arastirma: Burada arastirmaa yeni olent veya ko-
nuyla ilgili daha derinlerde olan: 6grenmeye calisir, Araghrma
projesi, alanun detaylh bir haritasin gikarmayl amaglar, Kesfedici
aragtirma “Burada neler oluyor?” sorusunu sorar.

Betimleyicl aragtirma: Teorik sorunlarla iligkili bir bicimde,
inceledikleri olgularn agik ve kapsamh bir fotografint celkkmek
isterler; bir titr durum tespiti araghrmasidr.

Agiklayial arastirma: Olgularm betimlemesinin Gtesine ge-
cerek, onlarm arasmdaki nedensellik iliskilerini ortaya koymalk
ister. “Neden bu oluyor” ya da “bunu ortaya ¢ikartan en énemili
fakidr nedir” sorularuu sorar.

BILIM OLARAK SOSYOLOJI

Sosyoloji, bilim olma iddiasindadar. Bu durum, sosyologlary,
insani durumu anlamak isteyen, gazeteci, filozof ve digerlerin-
den aymnr. Bilim, olgular: (facts) agiklamak ve kamtlamak igin

t Fuleher, J.; Scott, J.; Sociology, Oxford University Pres, 1999, .73,
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tzerinde uzlasma saglanan yollar kiimesini ifade eder. Diger
bilimlerle birlikte sosyoloji bes ana dzelligi paylasu:3

a. Sosyoloji, sistematik gozlemle elde edilen karutlara daya-
mr. O, ampiriktir; gerceklere dayarur. Sosyologlar, bagmsiz
gizlemle dogrulanmis enformasyona dayarurlar. Onlar, deliller
isterler. Spekiilasyon ve &n sezilerin diger bilimlerde oldugu
gibi, sosyolojide de bir islevi vardir. Onlar, arastirma igin yeni
rotalar énerirler; fakat blitlin sonuclar, kabul edilmeden énce
ampirik bir teste tabi tutulmahdirlar.

b. Sosyoloji, hata ve Gnyargidar: en aza indirmeye galisir. Sosyo-
loglar, bu amacla kontrol gruplan benzeri teknikleri kullamrlar.
Bilimsel arastuma raporlar, sonuglarin gtivenilirliginin &lcli-
miinii de icerir.

¢. Sosyoloji, kamusal bir istir. Sosyologlarm bulgularnn ve
metotlarinu baskalan degerlendirebiliv ve bagimsiz olarak test
edebilir. Aym verilere bakarak sosyologlar farkli sonuglara
ulagabilirler. Arastirmanm sorgulanmas:, sosyolojiye kendini
dtizenleme imka saglar. Sonuglar mutlak degildir. Onlar dai-
ma fest edilmeye, sorgulanmaya ve revizyona agiktir.

d. Sosyoloji genellemeler yapar. Sosyologlar, aile tiyeleri ile
miilakat yaptiklarmda, onlar sadece o ailedeki bireylerle ilgi-
lenmezler, ayni zamanda biitlin ailelerin de genel egilimlerini
anlamak isterler. Boylece bilim adamlar, sosyolojik arastirma
ile "ozeldeki genele” ulasmay1 amaclar.

e. Sosyologlar, birbiri ile iliskili olgular1 ve teori liretmek icin
temelde yatan prensipleri ararlar. Sosyologlar sadece fasvir et
mez, aym zamanda agiklamalar (explanation) yaparlar. Onlar,
sosyal olgularin sebeplerini, toplumsal gruplarnn fonksiyonlarmi,
toplumsal eylemin anlammni bilmek isterler. Teori, sosyologlarm
olaylar: agiklama, anlama ve tahminde bulunmalarma yardima
olur.

3 Gelles, R].; Levine, A.; Socivlogy: An Introduction, Fifth Editien, McGroaw-
Hill Inc., 1991, s.6.



68 DEGISEN DUMYADA SOSYOLO

SOSYOLOJIK ARASTIRMA SURECI

Problemin Tammlanmasi:

Sosyolojik aragtirma siirecinde ilk agama problemin tamum-
lanmasidir. Biz foplumsal dinya hakkinda merak ettigimiz
konulars, test edilebilir bilimsel arastirma sorulanna doniisti-
rirliz. Test edilemeyen konular, bilimsel arastirma alanmin
disinda kalir, C")rnegin Tanr'run var olup olmadifiru bilimsel
yontemlerle aragtirmak ve test etmek miimkim degildir. Arag-
tirrna probleminin olugturulmasida bir ¢ok faktdriin etkisi
olabilir. Mevcut teoriler kadar, daha énceki arastirmacilarn bu
stirecte ulagtift sonuglar, yeni arastirmalarin atesleyicisi olabilir.
Veya sadece aragtirmacinin “neden insanlar, toplu tasima arac-
larm degil de, dzel vasitalan secerler?” gibi, herhangi bir ko-
nudaki kigisel meraki rol oynayabilir4 Bazi yazarlar, sosyolojik
aragtirma sorularm, bir bulmacaya (puzzle) benzetirler.

Literatiir Taramase:

Iyi bir araghrmac, sectigi konuda, o alanimin otoritelerinin
ne yazdigim okumah ve gereksiz tekrarlardan kagmmalidir,
Hatta arastirmacilar devrim yaratacak gériislere sahip oldukla-
rima inansalar bile, gecmiste o konuda g¢alismis dastiniirleri
dikkate almahdurlar. Gerektiginde onlarmn hatalarmu diizetebilir
veya o alanda yeni gelismelere 6nciilitk edebilirler. Her seyden
Snemnlisi ilgili literattirG okuma, arastirmacmm daha 6nce dii-
stinmedigi boyutlarda yeni agihmlar yapmasim saglars. Ilgili
literaliir dikkatli okunmadiginda, devrim yaratacagim disiin-
diigiiniiz bazi gbriigleriniz, “tekerlegin yeniden kesfetimis” olmakla
elestirilebilir.

+ Tumer, J.H.; Sociclogy: Studying The Human Systen, Goodyear Pub., 1978, 5.25.
5 Ferrante, ]., Sociology: A Global Perspective, WadsworthPublishing Company,
California, 1992 5.62.
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Hipotezlerin ya da Aragtirma Stratejisinin Belirlenmesi:

Igili literatiir taranup, bu alanda yazilnus bagka doktimanlar
okunduktan sonra, aragirmac, sosyolojik teorilerin de katkisiyla,
olgular arasinduki iligkileri éngdrmeye cahsir. 1ki veya daha fazla
faktor arasindaki kurulan spekilatif iddialar, hipotez olarak
adlandinhr, Bir diger ifade ile hipotez, verili bir kuram deki kavram-
lar arasinda gozlenen iliskiyi (nedenselligl) konu alan test edilmemis
bir iddiadir.® Hipotez, bize arastrmamuzda ne aradignmz styler.
Anlambh olabilmesti i¢in mutlaka sinanabilimesi gerekir. Yine hipo-
tezin spesifik olmast gerekir. Omegin “Bursa bul’dan daha hos-
tur” seklindeki bir hipotez cok fazla geneldir ve yeterince agik
degildir. Hipotezler belli degiskenleri icerir?. Sosyolojik arastirma-
larda, din, cinsiyet, meslek vb. birer degiskendir.

Hipotez gelistirmede sosyologlar iki veya daha ¢ok degisken
arasindaki iligkiyl aqiklamaya cahsilar. Eger bir degiskenin
digerini etkiledifii varsayiliyor ise, o bagimsiz degisken olarak
adlandirilir. Buna karsihik bagiml degisken ise, bafimsiz de-
gisken tarafindan etkilenen degiskendir®. Ornegin “Biiytik eko-
nomik krizler, intihar oranlarinda artisa yol agar” sekildeki bir
hipotezde, ekonomik kriz bafimsiz, intihar oranlarindaki artig

ise bagiml degiskendir.

Ancak bu yontemi, pozitivist/nicel? anlayisa dayanan aragtir-
macilar kullarurlar. Buna karsihk yorumiayiei/nitel arastirma

8 Marshall, G.,; Sosyeloji Sazliigii, (Cev O. Aknhay, D.K8miircii), Bilim ve sanat
yaymevi, Ankara, 1999, 5303,

7 Marshall, G., Age, 138,

8 Schaefer, R.T.; Lamm, R.P.; Sociology: 1995, 535,

9 Pozitivist arashrma su asamalardan geger:1.Teoriden hipotez g¢ikarsamak;
2.Hipofezin operasyonel kavramlarla ifade edilinesi. Yani degiskenlerin nasil
dlgitleceginin belirlenmesi ve iki veya daha ¢ok deffisken arasinda nasid bir
iliskinin éngériildiigiiniin belirlenmesi; 3.0perasycnel hipotezin test edilme-
si. Bu agamada tecr(ibi ve akli bir uygulama yapilmas: gerekir; 4.Calismanin
sonuglanimn incelenmesi. Sonuglar teoriyi dogirulayacak ya da reddedecek
nitelikte olabilir; 5.Eger gerekli ise, teorinin sonuglar iigmda gézden gegiril-
mesi veya fizerinde degisiklikler yapilmast” Bkz, Alturusik, R,; Coskun, R;
Yidirim,E.; Bayraktaroflu, S.; Sosyal Bilimlerde Aragtirma Ydntemleri, Sakarya
Kitapevi yaymi, Adapazar, 2001, 55-6,
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yontemini benimseyenler, bu agamada, éncelikle yapacaklan
arashrmanin problematigini (sorunsalini) belirlemek yoluna
gitmektedirler. Yorumlayict yaklasin, deneklerin, sosyal olgu-
ya atfettikleri anlama odaklanmay1 tercih eder; aragtirmac: “ne,
nigin oluyor?” sorusuna cevap bulmaya ¢aligir ¢

Verilerin Toplanmasi ve Yorumlanmasi:

Aragtirmaci, daha sonra materyallerini nasil toplayacagina
karar vermelidir. Farkli araslirma yontemlerinden hangisinin
secilecegi, arastirmanun genel amacina ve incelenecek toplumsal
davranugin boyutlarma baghdir! Genis kapsamll kamuoyu
aragtirmalars igin, survey ydntemi uygun iken, bazilarnda da
miilakat ya da katiimer gozlem daha uygun olabilir. Ote yandan
araghrmann uygulanmas: agamasmda, onceden dngorileme-
yven zortuklar dogabilir. Hazirlanan anketin uygulanmasini,
hedef kitleyi olugturan kisiler ya da kurumlar reddedebilir.
Ornegin igyerlerinde cinsel tacizi konu alan bir arastirmanm
uygulanmasina bir ¢ok isyeri hayir diyecektir.

Verilerin toplanmasindan sonra, benimsenen aragtirma stra-
tejisine gore, elde edilen veriler yorumlanir veya bir takim nicel
tekniklerle analiz edilir. Bu tekniklerin hangilerinin kullanula-
cag1, sosyoloji bilgisinin yarunda, oldukea iyi derecede istatistik
bilgisini gerektirmektedir. Guniimiizde istatistikgiler, sosyal
bilimeileri, bu teknikleri yeterince kavrayamadan kullandiklan
icin elegtirmektedirler,

Arastirma Raporunun Yazilmasi:

Son asamada, pozitivist/nicel tekniklerle ¢aligan bir aragtir-
maci, varsaytmlarinn dogrulanip dogrulanmadifimt, dayandig
teorik temelleri dikkate alarak tartisacaktir. Efer hipotezler

W Alturugik, R.; Coskun, R,; Yildirmm E.; Bayraktaroglu, S.; Age. s. 55.
1 Giddens, A./Y; Intreduction To Sociolagy, Norton, London, 1996, s. 22.
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yanhglanmigsa, bu durumda raporunda belirtilecektir. Dolayi-
siyla teori yeniden tarhismaya agilacaktnr. Bu araghrmaciun
bulgular baska arastirmalar igin yeni bir veri olusturacaktir.

Buna karsilik, baglangigta net hipotezleri ve biiyiik boy teo-
rik gerceveleri olmaksizin yola gikan yorumlayict arashrmacilar,
bu son asamada, bulgular, ¢ok fazla genellestirmeden ve kendi
oznel kanaatlerini de gdz ardi etmeden, yazmak yoluna gide-
ceklerdir. Yazilan raporlar, makale, kitap vb. sekilde okuyucuya
ve diger arastirmacilara ulagtinlacaktir.

NICEL (KANTITATIF) ARASTIRMA YONTEMLERI

Nicel yontem, cok bliyiik dlglide istatistiki ve matematiksel
tekniklere dayamir. Ikinci Diinya Savagmdan énce egitilmis
sosyologlarin ¢ok bliyiik bir bélitmt, nitel (kalitatif) yéntemlere
glvenmelerine ragmen, son 50 yil iginde, nicel yéntemler artan
bir sekilde Sne gegmistir. Sosyologlar giiniimiizde gogunluk
olarak nicel yéntemleri kullanmaktadirlar. Nicel yéntemi daha
iyi anlamak igin, “Ne kadar ¢ok calisirsaniz, o kadar yiiksek
notlar alirsiz” geklinde bir iddiay: diisintin. Bu soruyu nicel
yontemlerle cevaplamak igin bir grup 6grenciyi alip, kag saat
calistiklariru hesap etmeniz ve onlara not ortalamalarmi sorma-
niz gerekir. Eger bu iddia dogru ise, ¢ok galisan dfrencilerin,
not ortalamalar: daha yiiksek olacaktir.1?

Daha dncede ifade edildigi sekilde, nicel arastirma teknikle-
ri, sosyal teoride, pozitivist bilim anlayist icinde yer alir. Comte,
Durkheim gibi sosyologlann teorilerine dayanan pozitivist
bilitn paradigmasonn dzellikleri sunlardir:®?

12 Curry, T.; Jicbu, R.; Schewirian, K., Sociology for the 21st Centry, Printice Hall,
New Jersey, 1997, s, 20,

13 Yildirnim, A.; Simsek, H.; Sosyal Bilimlerde Nitel Aragtrma Yontemleri, Seckin
Yaymevi, Ankara, 1999, 5.3-4.
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Gergeklik basittir. Evren, etkilesimsiz, kendi icinde tekdiize,
farkll ve kendine 6zgt sistemlerin bir toplamudir. “Bir sey”
parcalarm toplarmidir.

Hiyerarsi diizenin ilkesidir. Sistemler en basitten en karmasiga
kadar hiyerarsik bir sirada snuflanabilirler. Bu ilke, gesitli a-
lanlarda farklt yansimalara neden olmustur. Ornegin, top-
lumsal sistemlerde toplumun belirli Gyelerinin ikinci smuf
vatandag (kadinlar, azmhiklar ve farkh wktan olanlar) olarak
gorilebilecegi, monargik sistemlerde krallarin dokunulmaz-
Liklart olmas: gerektigi, Kimya'da elementlerin periyodik
tablosunun olusturulabilecegi ve dogal diinyamn en basitten
gittikge karmasiklasan organizmalara dogru taksonomik o-
larak diizenlenebilecegi seklindeki anlayislar bu ilkenin
farkhi yansimalar olarak gériilebilir.

Eovren mekaniktir. Evren saat gibi gahsan mekanik bir obje ya
da bir makinadir. Enerjisi bitinceye kadar belli bir diizende
devirdmini stird{riir.

Gelecek ve yon belirlidir, Evren, efer saat ya da makine gibi
galisan bir olgu ise, evrenin gelecedi, kesin bicimiyle, 6nce-
den kestirilebilir. Geleneksel matematiksel modellerin olus-
turulmasi ve yeterli hesaplama giictt ile herhangi bir siste-
min davranis: 6nceden kestirilebilir.

Nedensellik iliskisi, Newton'cu evrende parcalar arasinda
nedensellik iligkisini biliyorsak, bu iliskinin sonuglarm da
aciklamak mimkiindiir.

Degisim niceliksel ve birikim seklindedir. Sistemler birikim yo-
luyla geligirler, yani degigim sisteme bir yeni parca ya da
boyut ekler. Niteliksel veya sigramalt degisim gok seyrektir.
Nedensellik zorunlulukiur. Bilme, akil yoluyla anlama ile ola-
sidir ve bu siirecte, gozlemci ve gozlenen kesin smurlarla
birbirinden ayrilmigtir. Yani akil yiriitmenin ilkeleri ve sii-
recleri belirlenmistir ve herkes bu ilkeleri ve stiregleri kulla-
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narak bilinmeyeni nesnel bir yaklagimla anlama ve &lgme

cabasi i¢ine girebilir.

Nicel/pozitivist bilim paradigmasma dayan aragtirma yon-
temlerinden kugkusuz en popiiler olan, toplumsal anket aras-
tirmas: {survey) dir.

Toplumsal Anket Arastirmasi (Survey)

Toplumsal anket aragtirmasi (survey) yontemi, “nicel arag-
tirma”, “degisken analizi” veya “toplumsal istatistik” olarak da
bilinir. Olgme ve istatistiki araghrmay: icerir, Bu tiir aragirma-
lar1 tercih eden arastirmacilar, epistemolojik agidan, toplumsal
arashrmann birincil amacuam toplumsal diizenlilikleri kegfetmek
oldugunu iddia ederken; ontolofik baglamda, toplumsal diinya-
da bir diizen oldugunu varsayarlar. Yontem olarak ise ornek-
lem, soru formu, 6lg¢lim, gostergeler, secim, kodlama, korelas-
yon ve ¢ok degiskenli analizleri kullanirlar'4.

Toplumsal anke! arastirmasi, kantitatif yontem icinde en
yaygm veri toplama yoludur. Bu tiir arastirmalarm avantajlarr-
ni su sekilde siralamak miimktndiir:*

o PBu yontemin bazt bakimlardan y{irtitiilmesi daha kolaydir.

o Kisn sitrede ok genis bir kitleye ve enformasyona ulasmak
mitmkiindiir.

o Diger yontemlerin kullamilamadify mahremiyet iceren konu-
larda bu calismalan ytiriitmek uygundur,

e Yapilandirilmamis gozlemlerdeki bir qok dnyargilardarn kur-
tulmak mumkindir.

o Toplanan veriler, istatistiki yintemlerle rahatlikla kullanlabi-
lir.

M Pawson, R,; Methodology, in Taylor, 5. Soriology: lIssues and Debates,
MacMillan Pub. London, 1999, s.24.

5 Bk Turner, J.H.; Sociology: Studying The Human Systemr, Goodyear Pub., 1978,
5.30 ve Coser, Rhea, Steffan, Nock, Introduction Sociclogy, HBJ., 1983, s. 41,
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Toplumsal anket aragtirmalar, Tirkiye'de de ¢ok yaygin o-
larak kullamilmaktadir. Ozellikle kamuoyunun egilimlerini
dlgmeye yonelik arashirmalar, bunlarn en popiler olanlaridir.
Anket aragtrrmalari, bilimsel arastirmamn inceliklerine uyma-
dan yapildig: takdirde, sonuglar yaniltict olabilir. Nitekim anket
galigmalari, en cok istismar edilen arastirmalar arasinda yer
almaktadir.

Ayrica anket yontemi ile detaya inmek zordur; fakat, biitiin
deneklerle gériismenin mimkiin olmadifi durumlarda, bu tiir
arastirmalar1 kullanmak zorunluluk haline gelmektedir. Anket
arastirmalarinda kullanilan soru formu, kapali uglu olabilecegi
gibi agik uclu da olabilir. Kapali u¢lu sorularda segenekler,
araghirmac tarafmdan belirtilirken, agik u¢lu sorularda segenek-
ler sunulmaz. Dolaysiyla soruyu cevaplayanlar, daha rahat bir
bigimde ve nispeten daha detayh cevaplandirabilirler; ayrica
araghrmaciun distinmedigi bir ¢ok konuda, onceden éngd-
rilmeyen oldukea ilging sonuglara da ulasmak mimkiindtir.
Ancak kapali uglu sorulari da bilgisayar programlarmda deger-
lendirmek daha kolaydir.

Orneklem: Universiteye bagladigimuzda, ilk istatistik dersi-
mizde hocamiz ii¢ téir yalan vardir; bunlar, yalan, kuyruklu
yalan ve bilimsél/istatistiki yalandir demisti. Aslnda anket
galismalary, dogru érneklem uygulanmadifn takdirde, bu tigtin-
cli gruba dahil edilebilir. Nitekim her secim Sncesinde, sonugla-
r. buiytik dlclide birbiriyle ¢elisen ve kamuoyunu etkilemeye
yonelik anketler buna drnek gosterilebilir.

Orneklem genis bir niifus ya da evren hakkinda, onun yal-
mizea bir pargast (yani érneklemi) araciligiyla bilgi toplama ya
da cikarsamalar yapma yontemi olarak tanimlanmaktadir’e,
Konunun uzmanlary, aragtirma evreninden, amaca uygun or-

¢ Marshall, G., Age. 5.565.
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neklem segiminde kullanilacak teknikleri dért gruba aywrmak-
tadirlar:?”

o Tesadiifi Grueklem: Segimin rastlantisal yapidig bu drnek-
lem sekli kendi iginde basit tesadiifi rneklem ve sistematik
tesadifi (katmanly) érneklem seklinde ikiye ayrihr. Burada
esas unsur, sans oyunlarinda uygulanan “esit secilme” ilke-
sidir.

e Tabakali drneklen: Bu da kendi icinde, orantili ve orantisiz
tabakah ¢meklem geklinde ikiye aynlir. Burada tabakalarin
érnek igindeki sayisal agirliklar 6nem kazanar.

o Kiime drneklemesi: Arashirmanim evrenind olusturan birimle-
rin, tam olarak listelenmedigi hallerde kiime érneklemesi
yolunu kullamuriar.

o Bilingli (manttki ya da yargisal) Srnekleme: Bu Srneklem
yontemni de monografi, kota ve tipik birimler {gidtimlit) &r-
nekleme seklinde kendi iginde tge ayribir. Tesadiifi drnek-
lemin yapilamadif durumlarda kullamhr.

Toplumsal aragtirmalar, yukarnida ana baghiklar belirtilen
érneklem yodntemlerinden herhangi birinin gereklerine uyma-
dig takdirde, sonuglar biiyiik élctide yaniltici olacaktir. Orne-
gin, Tarkiye'de segmenlerin siyasi egilimleri ile ilgili olarak,
orneklemi sadece Izmir'den segerseniz alacagimz sonug ile
Konya'dan secerseniz alacagimz sonuglar birbirinden farkl
olacaktir. Ancak, dogru ¢meklem, dogru sonuglara ulasma
gansi artiracaktir.

Deney Yontemi

Deney, kontrollii bir ortamda, iki veya daha ¢ok defisken arasm-
da, iliskilerin incelenmesi yontemidir. Ornegin bir firma, ellerin-

17 Bkz. Gokee, B, Topiumsal Bilimlerde Aragtirma, Savas yaymlarl, Ankara, 1999,
5.133-141.
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deki egitim filminin, gahsanlarin moralleri Gzerindeki etkisini
dgrenmek istiyor. Oncelikle moral durumlarm dlgmeye yonelik
bir soru formu olusturulur. Daha sonra arastirmanin uygulana-
capr grup tesadifi olarak secilir ve bu grup ikiye ayrilr. Bun-
lardan birincisine (deney grubuna) film izletilir; ikicisini olustu-
rane kontrol grubuna ise izletilmez. Daha sonra, aragtirmaci bu
gruplarin moral durumiarm: Siger. Eger film istenen etkiyi
yapmug ise, deney grubunda moral durumunun, kontrol gru-
bundan daha yitksek olmasi gerekir. Buna karsin kontrol gru-
bunda da bir defisime olamamas) beklenir. Eger bu gercekles-
migse, araglirmacy, izlenen filimin, ¢alisanlarin moral durumunu
yikselitigini iddia edebilir.18

Deney yénteminin baz riskleri de vardir. Deney yéntemi
konusunda oldukca popller arastirmalardan birisini 1930’k
yillarda Harward Universitesinden, Elton Mayo ve arkadaslan
tarafindan yuriitilen Hawthorne arastirmalaridir. Hawthorne
etkisi olarak da bilinen bu arastirmalarda, baslangicta fiziki ko-
sullarin verimlilik {(izerindeki etkisi olclilmek istenmigtir. Bu
amacgla aragtirmacilar, calistma ortaminda iyi aydmlatmann
verimlilii artiracagim varsaynuglardir. Nitekim sigm artiril-
mastyla verimlilikte artmughr. Bir sonraki agamada ise, igiklar
kisimustir; ancak 1:1gin azalmasina ragmen verimlik artmaya
devam eftmistir. Aragtirmacilar, daha sonra sunu fark etmigler-
dir: Verimliligin artisimin ana sebebi, isiklanduma degil; cab-
sanlanin gozlem altinda olduklarm dilginmeleridir. Bu deney bize
gostermistir ki, insanlarm dinyasmda deney yapmak, difer
canlilarmkinden ¢ok daha karmasik ve zordur. Insanlar, deney
ortaminda, her zamanki davranglanndan uzaklasabilirler.

18 Cuarry, T.; Jiobu, R,; Schewirlan, K., Age, 5.22.
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Kargilagtirmaklt Aragtirma ve Tarihsel Analiz Yontemi

Kargilagtirmah arastirma sosyolojide yaygin olarak kullan-
lir. Belli alanlarda kargilagtirmali arastirmalar yapmak oldukga
aydmlatiadir. Ormegin ABD'deki bosanma oranlarmi ele ala-
Iim. Bu iilkede bosanma oranlar, fkinci Dinya Savasmdan
sonra hizla artimstir. GlinGmiizde, her ytiz evlilikten 601 on
yilini tamamlamadan boganma ile sonuglanmaktadir. Istatistik-
ler aile hayatinda, ¢ok derin bir degisiklifin mevcudiyetini or-
taya koymaktadir.’? Acaba bu degisiklik sadece ABD'ye mi
ézgiidtir? Omegin Bati Avrupa iilkelerinde ve Tirkiye'de du~
rum nedir? Biz farkl tilkeleri karsilastirarak daha anlamh so-
nuglara ulagabiliriz. Nitekim bezer gekilde bosanma oranlan
Bati Avrupa iilkelerinde de hizla artmaktadwr, Tlrkiyve agism-
dan ise, bosanma oranlan bu {ilkelerdeki kadar olmasa bile,
artig egilimindedir.

Karsilagtirmali arastirmalara benzer sekilde, tarihsel analiz-
ler de, sosyolojik aragtirmalarda sikga kullarihir. Sosyologlar,
tarihi kendileri igin bir Iaboratuar olarak gorarler. Bu amagla
dogrudan gegmisteki olaylarla ilgili araghirmalar yaparlar. Or-
negin gecmige ait arsivler, istatistikler ve diger belgeler sosyolo-
jik aragtirmalarm en énemli veri kaynaklarmdan bazilarm olus-
turur, Ayrica sosyologlar, bu iki yontemi bir arada da kullan-
maktaditlar. Ozellikle gliniimiizin bilgisayar ortaminda, geg-
mise ait milyonlarca veriye ulagmak cok daha kolay hale gel-
migtir.

NITEL (KALITATIF) ARASTIRMA YONTEMLERI
Nitel arastirma yontemleri, insanlarm toplumsal eylemleri-

nin anlamlarim yorumlamaya yonelik sistematik gézlemlerdir.
Bu araghirma yontemini daha iyi anlayabilmek igin, yorumla-

¥ Giddens, A,; Age, 5. 26-27.
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macl bilim paradigmasimin temel Szelliklerini bilmemiz gerekir.
Nitel arashirma yontemlerinin temelini olusturan post pozi-
tivist yorumlayict bilim paradigmasinin dzelikleri sunlardmr:?0

o Gergeklik karmagiktir. Degiskenlik, cesitlilik ve karsilikli etki-
lesim biitiin sistem ve olgular dogal 6zelligidir. Her sistem
kendine &zgii birtakim 6zellikler gelistirir.

o Heterarsi dilzendir. Sistemler, hiyerarsik ve piramitsel degil,
aksine dnceden kestirilemez karsilikh sinirlilik, etkilesim ve
hareketlerle belirlenten heterarsik diizenlerdir.

e Euvren holografiktir. Evren, bilegenlerin ayrnigtirithp, tekrar tersi
bir siiregle yerlerine yerlestirildigi mekanik bir yap1 olarak
anlagilamaz. “Her sey” birbiri ile ilintilidir, her par¢a biitii-
niin bilgisini tasir,

e Gelecek ve yon belirsizdir. Olasilikdar bilinebilir, ancak kesin
sonuglar kestirilemez. Gelecegin belirsizligi dogamn kogsu-
ludur.

o lligkiler dogrusal dedildir ve karsiliklt nedensellik vardir. Bir sis-
temin parcalan arasinda iliskinin yénii kestirilemez. Orne-
gin A’nin B'ye neden olmas: yerine belki A ve B karsihkh et-
kilesir, evrimlesir ve degisirler.

o Degisim morfogenetiktir. Diizen dtzensizlikten dogabilir.
Sisternler, nicel degigimlerden ¢ok nitel degisimi yansitacak
sekilde cesitlilik, agkhk, karmagiklik, kargilikl nedensellik
ve belirsizlik gosterirler.

e Guzlemci belli bir perspektife sahip katihmedir, Gozlernci goz-
lemlenenden soyutlanmus ve uzak degildir. Nedensellik diye
bir gey yoktur, fakat perspektif vardir. Perspektif belli bir ag1
ve uzakitktan bir gériis anlamina gelir. Yani nereden bakti-
gz ne gordtiglintizii de etkiler. Tek bagma higbir yaklagim
ya da yéntem biitiinciil bir anlayis ortaya koyamaz. Her-

® Yildinm, A,; Simsek, H.; Age. 5.7-8.
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hangi bir olguya iliskin bittinciil anlayis ancak ¢oklu pers-
pektifler yoluyla elde edilebilir.

Yorumlayicl paradigma, bir ¢ok bakindan bir onceki bo-
limde deginilen postmodern sosyal teori ile drttigiir. Bu dzellik-
ler, farkli paradigmalarin karakteristikleri olarak dastntibmeli-
dir. Bilim adamlart genelde, pily olarak tek bir paradigmayn dayana-
rak arastirma yapmaziar.

Etnografik Milakat ve Katilimc Gozlem:

Daha énce nicel aragtirma yonternleri arasmda degindigimiz
sosyal anket (survey) yonteminde, aragtirmaci, bir soru formu-
nu uygular. Etnografik gériigme ydnteminde ise, oldukga farkl
bir yontem izlenir. Bu yéntem, "insanlarin incelenmesin”nden
daha ziyade”insanlardan dgrenme”yi ifade eder. Etnografik gé-
risme, insanlar ve onlarm davramslan hakkinda, olabildigince
cok sey dfrenme gabasiyla, arashrmacimin konusma telnigidir.
Etnografik aragtirmacilar, belirli kiilttirlere veya alt kiilttirlere
odaklanirlar; onlarin davraruglarinin andamin, nasil yaptiklarm
arlamaya caligirlar. Etnografik gériismeciler, arastirma ve ana-
lizde objektifliklerini strdiirmeye o6zen gosterirler. Onlann
yontemleri, gorlisme yapilan kigilerle oldukca yakm/samimi
gectiginden dolayy, aragtirmacy, kendileriyle ¢alistifi insanlarla
gitven ve empati kurmak zorundadir. Fakat, bu durum, aragtir-
maciyl amacndan saptirmamali veya slibjektif gézleme yol
acmamalidir. Bulgular carpitilmaksizin yorumlanmalidir

Bir diger ifade ile, etnografik yontem, hem bir toplumsal
grubun davramsinm dolaysiz bigimde gozlemlenmesini, hem
de buna bagh olarak yazil: bir betimleme lretimini ifade eder.
Alan ¢aligmast olarak da bilinir. Etnografik aragtirmanin bashca
teknigi katiima gézlemdir®?.

4 Thomson, W.E.; Hickey, J.V.; Age, 5.50-1.
2 Marshall, G.; Age. 5.216.
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Katilmmer gozlem yonteminde araghirmaci, inceledifi grupla
veya toplulukla birlikte yagar; bazen onlann faaliyetlerinin bir
pargast olur. Kahhmer gozlemin temel amaci, Weber'in
verstenen (yorumlayic1 anlama) anlayisina benzer bir bicimde,
inceleme nesnelerinin éznel diinyalarmna girmek ve bu diinyala-
ra, onlarm bakis agilartyla bakmaktir. Bu yontemde arastirmac,
arastirdifn kisilere amacinu bastan acgiklamahdir, Onlarla igbirli-
gi icinde olmalidir. Ancak, arastirmacy daima hayal kirikhifina
ugrayabilir; ¢iinkll grup Gyeleri, acikca konugmayi reddedilebi-
lir. Bazen de tehlikeli olabilir. Ornegin sug igleyen bir geteyi
inceleyen araghrmaci, polis muhbiri olarak gorilebilir veya
rakip cetelerin ¢ahsmast arasinda kalabilir. Bu yoéntemin, top-
lumsal hayat hakkinda, diger yontemlerden daha zengin en-
formasyon saglamak gibi avantajlart vardir. Iglerine girildigi
igin, insanlarn hangi davranisi neden yaptifimi dogru anlama
sans1 daha ylksektir. Aragtirmaciya esnek ¢ahgma imkan sag-
lar. Fakat ¢ok kiigiik gruplari incelemek gibi kisitlar: vardir.
Kalabalik gruplara uygulanmasi miimkiin degildir. Geri gev-
rilme tehlikesi yanmnda, aragtirmact kendisini inceledigi grup ile
dzdeslestirerek, onlardan birisi olarak gorebilir ve disanidan
bakan gozlemcinin perspektifini kaybedebilir.® Bir diger ifade
ile bu yontemde aragtirmacy, tarafsiz kalmay: tercih ettifinde
olaylari, inceledigi kisilerin gdziiyle gérememe; buna karsilik
agir1 yakm/yogun iligki halinde ise, tarafsiz kalamama gibi bir
acmazla kars karsiyadir. Aynica katihme: gozlemde, arastirma-
larm sonuglarim genellestirmek son derece gligtiir; ¢linkil aras-
tirmanin evreni gok kiiglik bir cemaat ya da grup ile sinurhdir.

Ornek Olay

Nitel alan aragtirmacilary, belirli kisi, grup veya olaylarm de-
rinlemesine gozlemini igeren, érnek olay ¢alismalar: yapabilir-
ler. Ornek olay incelemesi, konu olarak bir tek 6rnegi secen ya

B Giddens, A; Age. 5.23.
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da bir toplumsal olusumun birkag segme Ornegini {cemaatler,
toplumsal gruplar, isverenler, olaylar, yasam &dykiileri, aileler,
isyeri takimlari, roller ya da iliskiler gibi} alip, bunlar: incele-
mek tizere cesitli yoniemlerden yararlanan bir arastuma tasa-
rimudir. Bu yaklasim i¢in érneklerin se¢imini belirleyen krifer-
ler, aragtirma tasarimi ve onun teorik dogrulugu agisindan son
derece énemlidir. Omek olay arastirmalarimn kapsaruna sun-
lar girebilir: Tipik, tanimlayict ya da sapkm Grneklerle ilgili
tasvir edici raporlar, politika araghirmasmda yararlt pratiklerle
ilgili anlatimlar, bir orgiitte uygulama sonrasmda politika de-
gerlendirmeleri, agir1 ya da stratejik durumlara odaklanan ince-
lemeler.™

Ornek olay aragtirmasi yapanlar, olabildigince detayli en-
formasyon toplarlar. Tipik drnek olay aragtirmalar, etnografik
gorigsme ve katihma gézlem gibi diger nitel aragtirma yéntem-
lerini de galismasmda kullarir. Omek olay aragtirmas), bazi
yazarlara gére bir yéntemden ziyade bir arastirma stralejisini
ifade eder. Bu genis strateji ve aragtirma diizeninde, nicel veri-
ler de kullarulabilir. Ancak érnek olay ¢alismalar, nitel arastir-
malardir. Bu yontemde, veri toplama teknikleri, gézlem, miila-
kat ve anketlerdir. Emek yogun bir aragtirmadir. Ozellikle ér-
giitlerdeki sosyal stireclerin anlagilmasi, 6érnek olaymn glgli
yonil olarak degerlendirilmektedir. Omek olay arashrmasinda
izlenen asamalar sunlardir:®

o Ornek olay secimi: [k asamada aragtirmanin gerceklegtirilece-
i &rgiit, grup ya da birey vb. belirlenir.

e Secilen grupla baglant: kurulmase: Secilen araghrmanin uygu-
lanacag grup ya da érgiitten, aragtirma icin izin almir.

e Teorik ¢ergevenin gizilmesi: Bu konu ile ilgili daha énce yapik-
mug akademik calismalar gozden gecirilir.

H Marshall, G, Age, s. 568.
= Alturugik, R; Cogkun, R.; Yildinim, E.; Bayraktaroglu, S.; Age. s. 203-8.



82 DEGISEN DUMYADA SOSYOLOJI

o Sistematik veri loplama: Konu ile ilgili veriler, dokiiman, goz-
lem, milakat ve toplantilara katilma yoluyla sistematik bir
bigimde toplanur.

o Veri analizi: Elde edilen veriler, bilimsel arastirma yéntemleri
ile analiz edilir. Daha sonra da elde edilen verilerle ilgili ge-
nelleme yapilip yapilamayacag: tartisilir. Ancak drnek olay
yonteminin nihai amaci, genelleme yapmaktan ziyade prob-
lemin dzline ulasmaktir,

Yasam Oykiisii (Life History)

Deneysel araghrmalarm aksine, yasam oykisii biitiiniiyle
sosyolojiye ve sosyal bilimlere ait bir arastirma yontemidir.
Doga bilimlerinde bu tiir arastrmalarin yeri yokiur. Yasam
dykiisii yaklagumu, belirli bireyler hakkindaki toplanan biyografik
materyallere dayanir. Degerler ve tutumlarm gelisimi fizerinde
diger aragtirma yontemleri, genelde yagam &ykiisii kadar ma-
lumat saglamaz. Ancak yagam Sykisli yontemi nadir olarak,
timityle ilgili kisinin hatiralanina dayanir. Ornegin mektuplar,
raporlar, gazete yazilari hem kigisel enformasyonun dogrulu-
gunu kontrol etmek, hem de yeni bilgiler toplamak igin bu yak-
lasim icinde kullamilir. Sosyologlar yasam oykisti yaklagimi
konusunda faklt gérislere sahiptirler. Bazilary, yararh bilgiler
toplamak i¢in glivenilir bir yaklasim olmadigini iddia ederken,
bazilar1 da, difer aragtirma yontemlerinin yapamadifi daha
derindent (igeriden/insigth) kavrayigt sagladigim iddia eder-
ler?.

Yagam Sykiisti, otobiyografi (6z yasam 6ykiisti) ve biyografi
(yagam Oykiisil) yazumindaki veri toplama ve inceleme yonte-
mine benzemektedir. Bu yaklasim, 1920 ve 30'larda Amerika’da
bagartl bir sekilde uygulanmistir. 1930’larm sonunda, egemen

% Giddens, A.; Age, s. 26.
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egilim, Parsons'in  caligmalarindaki soyut teoriye ve
Lazarfield'm cabismalarindaki nitel metodolojiye yéneldigin-
den, sosyolojik aragtirmalarda yasam oykisiiniin yeri azalmig-
tir. Fakat 1960'h yillardan sonra, yasam oykisi yaklasinuna
duyulan ilgi yeniden artmaya baglamstir. Ozellikle post yapi-
salcr (glintimitizde post modern) bakis, yasam OSykiist arastir-
malarinda bir canlanmaya yol agnustir. Yasam Sykisty, toplum-
sal stirecleri aydinlatmak amaciyla, yasamm nesnel agiklamas:-
1 yapmay: ve dznel boyutlarim kesfetmeyi, yasamla toplumsal
yap: arasindaki tarihsel baglantilan ortaya koymayi ve toplum-
sal degisimi anlamay1 amaglar. Dolayisiyla bu yontem genellik-
le yeni araghirma alanlarmu incelemekte ve istatistiki/genel-
lestirici aragtirmalarin eksiklerini gidermektedir. Gliniimiizde
ise, Denzin gibi baz1 sosyologlarm ¢alismalarinda kullaruimak-
tadir. Bu yaklagim i¢inde yagsam 6ykisii, biyografik ¢alismanin
vapildig, yorumlayict prosediirlerle ve yasam oykisti yapma-
nin analizi ile ilgilenir.?”

Burada ozet olarak incelenen yaklagimlarmm disinda,
grounded feori, igerik analizi gibi baska nitel aragtirma yontemleri
de vardir. Bu konularin ayrmtilarina aragtirma yoéntemleri ko-
nusunda hazirlanmug kitaplardan ulagilabilir?®.

Nicel ve Nitel Aragtirma Yontemlerinin Karsilagtirmasi

Nicel veya nitel arastirma yoSntemlerini benimseyen arastir-
macilar arasindaki tartismanin kokleri oldukga derindedir. Da-
ha dnce de belirtildigi sekilde, her iki yontem de fakl: bilim

? Marshall, G.; s.814-5,

3 Hem nicel, hemn de nitel aragtirma tekniklerini SPSS uygulamalanyla destek-
leyen R, Altumgik, R, Cogkun, E. Yiidimm, 5. Bayraktarogiunun hazirlams
olduklarn, Sosyal Bilimlerde Araghirmna Yntemleri, kitab1 baglangg icin oidukea
yararh olabilir. Aynica A. Yildirim, H. Simgek’in Sosyal Bilimlerde Nitel Arag-
trma Yontemleri kitabi, nitel aragtirma yapmak isteyenter igin Tiirkgede temel
bagvuru kaynaghichr,
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anlayislarina (paradigmalara) dayamr. Hatirlanacag: sekilde,
sosyolojinin 6ncii isimleri arasmnda yer alan Comte, toplumsal
davrangin kanunlarmi ortaya koyan “pozitif felsefe” kurmaya
calismustir, Durkheim, Comteun yolunu izlemistir ve O'nun
intihar cahsmas pozitif felsefenin ilkelerine dayamr. Nicel arasg-
tirma teknikleri bu felsefe icinde yer alir. Buna karsilik, farkl:
bir gelenedi temsil eden Max Weber, toplumsal davramsm bir-
birinden ayr parcalar olarak olusmadigini iddia etmistir.
Weber‘e gbre toplumsal davranist dogru olarak anlamak igin,
onun iginde bigimlendigi cevreyi ve ortamu dikkate almak zo-
rundayiz. Weber, toplumsal davrarugm empatik algilamas: igin,
Verstehen (anlamak) olarak adlandirilan, bir yontem gelistir-
migtir. Uzun yillar boyunca bu iki metot, genis bir miizakere
konusu olmustur. Nitel yoéntemi savunanlar, nicel yontem igin,
“kafi deneyciler” ve “say1 iiflirlikclileri” (numbers crunchers)
ifadesini kullamirken, nice! yéniemin savunuculan ise, digerle-
rini “yumugak sosyologlar” (soft sociologists) olarak adlandar-
muglar veya “bilim adami yerine sair olmak”la suclamislardr.®

Nicel ve nitel arastirma ydntemlerini karsilagtiran tablo bu
iki yaklasin arasindaki farki olduk¢a net bir bi¢imde ortaya
koymaktadir. Ornegin birinde gergek nesnel olarak gériiliirken,
digerinde sosyal olarak insa edildigi iddia edilmektedir. Yine
nicel arastirma yontemi, nedensellik iligkilerine dayanarak
tahmin ve genellemeler yaparken, nitel arastirma yontemlerini
uygulayanlar, daha miitevazi bir sekilde yorumlama, anlama ve
betimleme ile yetinmektedirler,

B Curry, T; Jiobu, R.; Schewirian, K., Age, 5.23.
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Nicel ve Nitel Arastirma Yon
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temlerinin Kargilagtiriimasi®

Nicel Aragtirma

Nitel Aragtirma

Varsayim

Gergek nesrieldir
Astl olan yéntemdir

Degiskenler kesin sinirlanyla saptanabilir
ve bu defiskenler arasindaki iligkiler
Glgilebilir

Aragtirmaci olay ve ofgulara disandan
bakar, nesnel bir tavir gelistisir

Gergek olugturulur
Asil olan caligilan durumdur

Degiskenler, karmagik ve i¢ ice gegmistir
ve bunlar arasindski iligkileri olgmek
zordur

Aragtirmact clay ve olgulan yakindan
izler, katilimer bir tawir geligtirir

Nedensellik iligkisini agiklama

Amag
Genelleme Derinlemesine betimleme
Tahmin Yorumlama

Aktérlerin perspektiflerini anlama

Yaldagim

Kuram ve denence ile bagtar
Deney, manipilasyon ve kontrol

Standardize edilmis veri toplama araglar
kullanma

Pargalann analizi
Uzlasma ve norm arayes:

Verilerin sayisal

gistergelere indirgen-
mesi :

Kuram ve denence ile son bulur
Kendi bGtenl0g0 icinde ve dodal

Arastirmacimin kendisinin veri toplama
aract oimast

Grintlilerin {pattem) ortaya gikartiimasi
Gokluk ve farkhilik arayisi

Verinin, bitin derinfik ve zenginfigi
icinde betimlenmesi

Aragtirma

cinin Rolii

Olay ve olgularin disinda, yansiz ve
nesnel

Otay ve olgutara dahil, 8znel perspekifi
olan ve empatik

Ayrica nicel yontemde aras

tirmacilar, yansiz ve nesnel ol-

duklarimu iddia ederken, nitel yéntemde dznel perspektifler ve

empati 6ne gegmektedir,

% Kaynak: A.Yildirin, H.Simsek, Age., s.29.
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TOPLUMSAL ARASTIRMA VE ETIK

Weber, uzun bir siire 6nce, araghrmanm degerden bagimsiz
olmasi gerektigini iddia etmisti. Ancak giderek sayilari artan bir
bicimde arastirmacilar, bu goriise karst gikmaktadirlar. Ornegin
Gouldner, toplumsal yaganun her unsurunun siyasi oldugunu
ve bundan birilerinin daha fazla yararlandigim iddia etmigtir.
O'na gore sosyologlar, toplumu geligtirecek siyasal amaglarin
gereklerini yerine getirmek konusunda yaktmltilitk altindadir-
lar. Nitekim bu konuda daha énce Marks da asid sorun diinyay
anlamak degil, degistirmektir diyerek, degerden bagimsiz arastir-
mayi (siyasetle bilimi ayirmayy) reddetmistir.3

Geg¢miste bazi bilim adamlar uzmanliklarim, milyonlarca
insan1 dldiiren ve igkence yapan Nazilere yardimda kullanms-
lardir. IE. Diinya Savagi'nin sonrasimda, bilim etigi, atom bomba-
siun yapilmasmda katkida bulunan iinli bilim adamlarmin
rollerini sorgulamalarn ile giindeme gelmistir. Bugtin bu tarlis-
manm alam ¢ok daha genislemistir. Toplumsal araghirmalarda
son derece masum gdrilen sorular, insanlart sitkintiya sokabi-
lir#2,

Bazen arastirmact nadir de olsa, inceledigi kigilere zarar ve-
rebilir. Ornegin Gnli sosyal psikoloji uzmaru Muzaffer Serif, bir
yaz kampinda 12 yas grubundaki ¢ocuklarla ilgili bir aragtirma
baslatrmustir. Ancak incelenen ¢ocuklarin birbirine zarar verecek
hale gelmeleri bir slire sonra, Serif’i aragtirmay1 kesmek zorun-
da biraknustir. Bu arashirmada gocuklar iki gruba boltinerek,
araghirmacirun yonlendirmesi ile, gruplar rekabete ve gahsmaya
sokulmustur. Baslangicta, taraflarin birbirine elma atma miica-
deleleri ile simirlt kalmusgtir. Ancak daha sonra durum tehlikeli
hale déntsmiuistiir. Cinkii ¢ocuklar birbirlerine, ¢atal, bicak ve

3 Macionis, FJ.; Plummer, K.; Sociology: A Globa! Introduction, Printice halt
Europe, 1998, 5.53. ’
2 Curry, T; Jiobuy, R; Schewirian, K., Age, .23,
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tabaklar: atmaya baglarustir. Arastirmac: huzla araya girmis ve
digmanhga (ve dolayisiyla aragtirmaya) son vermistir. Oysa
Serif'in aragirmasimun amaglarmdan birisi, rekabetin gruplar
arasinda nasil catismaya yol aghguu gozlemlemek ve gruplar
asmdaki catismayr azaltmay: 6grenmektir. Amac son derece
makul olmasma karsilik, Serif’in bu arastiemast, incelenen kisiler
agisindan tehlikeli olarak degerlendirilmistir.??

ASA (American Sociological Association), ilk defa 1971 yi-
Iinda, etik ilkeleri (code of ethics) yaymlamistir. Bu ilkeler:3

o Arastirmada objektifligi ve diirtistligd muhafaza etmek

e Incelenen kisilerin/kurumlanm mahremiyetierine ve itibarlari-
na saygl.

o Incelenenleri, kisisel zararlardan korumak.
e Sirsaklamak
o Arastirmada Isbirligi ve yardinun kabuld,

o FHer tiirlii mali yardont agiklamak.

ASA'min etik ilkelerinde de amildiff sekilde, aragtirma etigi
icerisinde, incelenen kigilerin mahremiyetlerinin korunmas: ve
elde edilen bilgilerin bilimsel amaclar disinda kullanilmamas:
bliytik 6nem tasimaktadir. Ayrica haklarinda arastirma yapilan
kisilerin, rizalarimm alinmasi bir baska eiik sorunu olusturmak-
tadir. Ozellikle gizli gézlem konusy, etik agidan en ok tarhgi-
fan konulardan birisidir. Yapilan arastirmadan incelenen kisile-
rin/gruplarm incinmemeleri (psikolojik zarar gérmemeleri) etik
tartismalarimin bir bagka boyutunu olusturmaktadir. Sosyolojik
aragtirmarnn temel amac diinyay: anlamak ve miimkinse daha
giizel bir diinya yaratmak olmalidir.

3 Kammeyer, K.C,; Ritzer, G.; Yetman, N.R.; Sociology: Experiencing Changing
Societies, Massachusetts, 1990, 5.36.
% Schaefer, R.T.; Lamm, R.P; Age., 546






4. KOLTOR

Kendinizi yabanci bir tilkede, seckin bir restoranda diigiiniin.
Cok agsimiz. Hig diisinmeden ilk gozlinfize garpan yemegi
siparis ediyorsunuz. Masada bagka arkadaglarimz var. Yemegi-
niz geliyor ve bliyiik bir igtahla yiyorsunuz. Mutlusunuz. Ma-
sada oturan arkadaslanmz, yemegin lezzetini soruyor. Siz de
biiyiik bir keyifle, memnuniyetinizi ifade ediyorsunuz. Onlara
da tavsiye ediyorsunuz. Ancak bagindan itibaren her seyin far-
kinda olan muzip arkadaslarinz, istahla yediginiz yemegin
“domuz eti” oldugunu séylityor. O anda ne hissederdiniz? Eger
domuz eti yemeyen bir aileden geliyorsaniz, muhtemelen ok
rahatsiz olurdunuz. Neden acaba? Domuz etinin nitelifinden
dolayr mi, yoksa geldifiniz kiltiirden dolay1 mi? Yan masada
oturanjar ayn: yemegi icerigini bilerek, bliylik bir igtahla yeme-
ye devam ediyorlar. Siz de domuz eti yiyen bir kiiltiirel cevre-
den gelseydiniz, simdiki rahatsizhigimuz olur muydu?

Biz insanlar, iginde yetistifimiz killtirtin degerlerini igselles-
tiriyoruz. Onlart kigilifimizin, kimlifimizin bir parcas: haline
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getiriyoruz. Kilttir soludugumuz hava gibi, her amumizda var.
Q, stirekli bizimle beraber. Kiiltlir, sosyolojinin anahtar kavram-
larmdan birisi. Muhtemelen hakkinda en gok yaz: yazilan ko-
nularin basmnda gelir. Oyleyse hayatimizin her arunda mevcut
olan kilttir nedir? Ne gibi 6geleri vardir? Degisen, kiiresellesen
bir diinyada nasil bir kiiltiirel ilklim bizi bekliyor?

KOLTUR NEDIR?

Kiltiir kavramy, iki ylizyildan fazla bir siire énce ortaya a-
lmistie. [k defa 1793'de basih bir Alman sézlaginde! yer al-
ous, karmagik bir kavramdir? Acgik-secik bir tammun yapmak
son derece gligtiir. Bir yazar O'nu “insgmm firetebildiklerinin ti-
mii” olarak tamimbhiyor. Bir baskas: ise, “duyus, diigiiniis ve davia-
mg bicimi”. Antropolog Wiessler'e gore ise kulttr, “bir halkin
yasam farzidir.” 3 Yillar once, iki antropolog kiiltiir tizerine yaz-
diklart bir makalede iki yliziin tizerinde tanim tespit etmis ve
sonra bir tanim da kendileri yapmuslardir.

Kiltir, gitnkik hayatta hemen hemen her seyi igine aliyor.
Ornegin egitim, miizik ve yemek kiltéirtinden, tarim, ticaret ve
endiistriye] faaliyetlere kadar. Ancak sosyal bilimciler kiiltarg,
“Ogrenilmis davrams kahplary” olarak gormektedirler. Gimdiye
kadar kiltiir konusunda yapilan tarumlarin en tarunmg: dnlii
antropolog Edward B. Taylor'a ait. O'na gére kiiltiir, “Insanin
toplumun bir {iyesi olarak elde ettigi, bilgi, inang, sanat, ahlik,
hukuk, adetle ve diger yetenekler ile aligkanhiklardan olusan
karmasgik bir butandiir” 4

! Moles, A.A; Kiillitritn Toplumsal Dinamigi, Cev. N.Bilgin, Ege Un. Yay. Izmiz,
1983, s.1.

. Williams, R., Kiiltiir, Cev. 5. Aydin, imge Yaywu, Ankara, 1993, 5.5.

3 Turhan, M., Kiiltiir Degismeleri, 1006 Temel Eser, istanbul, 1969, 39,

1 Mitchell, G.ID.; A Dictionntry of Sociology, Rouledge ana Kegan Paul, London,
1977, 5.47,



KOLTOR o1

Bu tammn da ima ettigi sekilde Ingiliz ve Fransiz gelene-
ginde kiiltiir, “uygarhk” kavrammu da kapsayacak sekilde kul-
lamimaktadar. Buna kargihk Alman romantik gelenegi icinde
kiltiir ve uygarhk kavramlar birbirinden ayrilmustir. Onlara
gore uygarhk, daha ¢ok kentli kitle toplumunun yarathf bi-
reysel killtiirii tehdit eden maddi gelisine siirecidir. Buna kargilik
kiilttir, insanlarin Gstiin meziyetlerini, sanatsal ve bireysel baga-
rilarim ifade eder’ Gegmiste bizde de Ziya Gékalp Alman gele-
negine benzer bigimde, kiltitr ve uygarlik arasinda ayrim yap-
mugtir. Gokalp, Bati'nm uygarhgmm (yani bilim ve teknolojinin)
alinmasing; fakat kiltiirtintin (yani din, dil, ahlak, 6rf ve adet
vb.) reddedilmesini savunmustur. Ancak gimiimiiz sosyoloji
literattirtinde kiiltiir, agirhkl olarak uygarlifs da kapayacak
sekilde kullanilmaktadir.

Kilttr bir yagam fasarmm ve insanlarin davramglarimi koor-
dine eden ortak anlayistir. Ancak bliitin canlilarin bir yagam
tasarimu vardir. Ornegin her canli tiremek, beslenmek ve bélge-
sind koruma arzusundadir. Kaltdrin diger canhlarn yasam
tasarimimdan temel farky, dgrenme yoluyla elde ediliyor olmasi-
dir. Hayvanlarda da é8renme olsa bile, insanlara gére sirurhidir.
Dogdugunda ¢ok az saytda canly, insan yavrusu kadar savun-
masizdir. Bagka hicbir canli ne insan kadar &grenebilir, ne de
buna ihtiya¢ duyar. Dogduktan birkag saat sonra bir at kosabi-
Yir; iggiidiiyle veya genetik sifreleri yoluyla kendini korumak igin
tekme atabilir. Bir tay ya da kisrak, stirliyle kosmak igin, &zel
bir egitime ihtiyag duymaz. Buna karsilik insan yavrusu, sadece
birkag tane sabit refleks ile dogar. Biz tehlikenin ne oldugu ve
ona nasil tepki gosterecegimiz konusunda egitime ihtiyac duya-
riz. Toplumdan izole edilmis ¢ocuk 6rneklerinde gérildigi
sekilde, insani etkilegimden ve Ggrenme stirecinden uzak kala-
rak bitytiyen ¢ocuklara insan demek son derece gliclesmektedir.

5 Abercrombie, N.; Hill, 5.; and Tumer, B.S,; Dictionary of Sociology; Penguen,
1994, 5. 98.
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Insanlar, insan olmay: dgrenmek zorundadirlar ve insani ge-
lisme toplumsallagma siirecine baghdir.® Toplumsallagma ile
kazamlan kalttir, ortak anlayssior: paylasan insanlarm bir grup
icindeki davranglarmun ne olmas: gerektigini ortaya koyar.”

Toplumsallagmarun igerigi, kiltirden kiililire degigir. Top-
lumsallasma yoluyla biz iginde yasadigumiz toplumun kilttri-
nit (yani yasam tasarsmuu) Sfreniriz. Kedilerle bitytiyen bir
képek yavrusu, miyavlamayacak ya da munldanmayacaktir; o
her seye ragmen, kuyrugunu sallamaya ve havlamaya devam
edecektir. Buna kargilik gocuklar, genetik yollarla ebeveynleri-
nin dillerini bilerek diinyaya gelmeyeceklerdir. Taym kosmast
va da képek yavrusunun haviamas: ise, buyiik 6lgiide genetik
yollarla bir kusaktan digerine ge¢mektedir. Ancak insamn kiil-
tirli 68renme yetenedi atalanndan gegecektir, Kiltiir, ¢ocuk
oykaileri, oyunlar, siirler, dini ritiieller, sakalar ve diger 6gretim
yollariyla, bir kugaktan digerlerine aktarilacaktir. Ornegin cin-
selligin bir ¢ok kisi -aghk ve susuzluk gibi- biyelojik olduguna
inanir; ve bu giid{ yetiskinlerin davrarnglarinda merkezi bir rol
oynar. Ancak gergekte, “cinsel glidi” olarak adlandirdigimiz
sey, bliyiik lgiide kiltiirden kiilttire degismektedir.®

Ote yandan Wilson'm gelistirdigi sosyobiyoloji yaklasim,
toplumsal davranig: biyolojik bir temele (genetik dzelliklerimize) da-
yandirmaktadrr. Sosyobiycloji taraftarlar, insan davramslan ile
hayvan davramslan arasmndaki benzerlige dikkat gekerler. On-
lara gore insamin Hzellikleri ve davrams;, Darwin’in “dogal
secim” (natural selection} ve evrim diistincesinin bir Urtiniidiir.
Dogal se¢im anlayisina gore, “uygun olanlar”, ya da “uyum

¢ Gelles, RJ.; and Levine, A, Scciology: An Introduclion, Fifth Edition,
MeGreoaw-Hill, Inc., 1991, s.80-1.

7 Becker, H.S,; Culture: A Sociological View, in The Meaning of Sociology, Edit.
I.M. Cheron, Prentece Hall, 1999, 5.209.

§ Gelles, R}, and Levine, A.; Age., s. 81.
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saflayanlar” yasayacakir.® Hald canh bir tarbsma konusunu
olusturan sosyobiyoloji yaklasimuna, sosyologlar bityuk élciide
itiraz etmektedir.

KULTORON OGELERI

Araghirmacilar, sik sik farkbklar vurgulamalarina ragmen,
kitltirler arasinda bir takim benzerlikler de soz konusudur.
Ornegin kiltirlerin hemen hemen tiimiinde, ensest ve yam-
yamlik yasaklanmistir. Bazi yazarlar bunu “kiiltiirel evrensellik-
ler” olarak ifade etmektedir. Yine biitiin kiiltiirler, nitelikleri
farkl: bile olsa, aile, ekonomi ve siyaset gibi kurumlara sahiptir.
Biitin kiltiirlerin 8gelerini, degerler, inanclar, semboller, dil ve
normlar geklinde gruplandirmak mamkiindir.

Dedgerler

Degerler, amaglarmmze ve davramglarimzi belivlemede bize neyin
dogru, neyin yanhs olduunu soyleyen standartlardir. Ya da top-
lumsal olarak arzu ettifimiz seyler hakkinda paylasilan soyuf
Sfikirlerdir. Sonucta degerler bize, iyi, kotli, glizel, ¢irkin, ahlaki,
gayri ahlaki veya arzu edilen ve edilemeyen seyler hakkinda
dlgiitler sunar, Farkl: dinlerden ve gruplardan olugan modern
¢ogulcu toplumda, defer yonelimi son derece karmagiktir. Bazi
degerler arasmda uyusmazliklar séz konudur.!?

Deger sistemi, bir toplumdaki ddif ve cezanim da temelini o-
lusturur. Degerleri olmayan bir toplum, en glicli toplumsal
kontrol aracimni da yitirmis demektir, Degerler sistemi, insan
deneyimlerinin birikimini yansitirlar ve ¢agdas insan deneyim-
leri tizerinde dogrudan bir etkide bulunurlar. Onlar, kisilerden

? Kamyemer, K.C.V.; Ritzer, G.; Yetiman, N.R.; Sociolagy:Experiencing Changing
Societies, Forih Editon, Ally And Bacon, 1990, 5.68.

10 Thomson, W.E; and Hickey, .V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; s.78..
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neyin istendigini, kisilere neyin yasaklandigin; neyin édilien-
dirilip neyin cezalandirtlacagm: belirlerler. Degerler, kavramsal
olarak bilinir, coskusal olarak yasanir, orlaklasa paylasilir ve
ciddiye alinrlar. Toplumsal eylemin ve diigtincenin hedefi veya
nesnesi degildir. Kisiler degerleri, hedef ve nesnelerin yolunu
isaretleyen normlar ve dlglitler olarak kullarurlar. Degerler be-
lirli sosyal sonuglara yol agarlar. Degerlerin genel islevlerini
su sekilde siralamak mimkundir:*

1. Degerler kigilerin ve birlikieliklerin toplumsal degerinin
yargilanmasmda hazir ara¢ olarak kullamilirlar. Tabakalas-
ma sistemini miimkiin lalarlar. Bireyin cevresindekilerin
goziinde “nerede oldugunu” bilmesine yardim ederler.

2. Degerler kisilerin dikkatini, istenilir, yararli ve énemli ola-
rak goriilen maddi kiiltiir nesneleri Gzerinde odaklastir-
lar. Cok degerli bir nesne her zaman birey veya grup igin
“en iyi” olmayabilir. Fakat o nesnenin toplumsal olarak de-
gerli goriilmesinin o nesne icin ¢aba gésterilmesine yol ag-
tig1 da bir gergektir.

3. Her toplurndaki ideal dizsiinme ve davranma yollan deger-
ler tarafindan isaret edilirler. Toplumsal olarak kabul edile-
bilir davramisin adeta gemasmu izerler. Boylece kigiler de
hareket ve dilsiincelerini, “en iyi” hangi yola gosterebile-
ceklerini kavrayabilirler.

4. Degerler kisilerin toplumsal rolleri se¢melerinde ve gergek-
lestirmelerinde rehberlik ederler. ilgi yaratir, cesaret verir-
ler. Boylelikle kisiler de gesitli rollerin gerekliliklerinin ve
beklentilerinin bir takun degerli hedefler dogrultusunda, is-
lemekie oldugunu kavramis olurlar.

5. Degerler toplumsal kontrol ve toplurnsal baskiun araglari-
dir. Kigileri térelere uymaya yoneltir, “dofru” seyleri yap-
maya ytreklendirirler. Degerler ayrica onaylanmayan dav-

U Fichter, J.; Sosyolofi Nedir? Cev. N.Celebi, Attila Kit. Ankara, 1996, 5.146-150
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rarnuglart engeller, yasaklannus érintiilerin neler olduguna
isaret eder, toplumsal ihlallerden kaynaklanan utanma ve
sucluluk duygularimin kolaylikla anlasilabilmesini saglar-
lar.

6. Degerler dayamgma araglan olarak da iglevde bulunurlar.
Sosyal bilimcilerin aksiyomlarindan biri de gruplann yik-
sek ditzeyde bazi degerlerin paylasimasi amaciyla olustu-
ruldugudur. Insanlar benzer degerleri giiden insanlara yak-
lagirlar. Ortak deger toplumsal dayarismay: yaratan ve sti-
rekli kifan en onemli fakttrlerden birisidir.

Dogu toplumlarmda, aileye baghlik son derece dnemli bir de-
gerdir, Bazi sosyologlari?, ornegin Vietnamblar igin, aileyi top-
lumsal yagamun merkezine koyarlar. Ug, bazen dért kusak bir
arada yasarlar. Aile sadakati deger sisteminin kalbidir. Cocuk-
lar ailelerine baghlik ve itaat icinde biiyiirler. Ailenin cikarn,
kigisel gikarlardan énce gelir.

Yine Vietnamlilar arasmda, yeni kogullara uywm saglnma ye-
tenegi (adaptability), onemli bir meziyeftir. Onlar igin higbir
asama geri doniilemez degildir. Zaman zaman esneklikleri elesti-
ri konusu haline gelmistir. Bu tutumlarim destekieyen soyle de
bir s6zleri vardir: “Egilebilen kamuslar rizgarda yasarken, es-
neklikten uzak sert megeler kirilir”. Yine aym sosyologlar,i?
Vietnamlilarin mal miilk (property) edinmeye biiyik deger ver-
diklerini ifade etmislerdir. Ayrica kosullar ne olursa olsun, cev-
resine saygilt davramstan uzaklagmamak ytceltilir. Flerhangi bir
sekilde, sesini ylikseltmek gorgiisiizliik olarak degerlendirilir.
Duygulart sergilemek, bir tiir saygisizhktir. Agin el hareketleri
ya da kargisindakine dokunmak kabalikiir, Yine bir baska Dogu
toplumu olan Kirgizistan'da, bir sey ikram edildiginde misafi-
rin bunu kabul etmemesi saygisizliktir,

2 Gelles ve Levine, Age, s. 84-5.
13 Age, 5.85.
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Ote yandan bireyci bati toplumlarinda ise aileye verilen &-
nem azalirken, bireycilik, bagar1 ve maddi rahatlik gibi degerler
yliceltilmektedir. Kiginin temel yitkiimliigii ailesine ya da top-
luma degil dncelikle kendisinedir. Ornegin Amerikan kiilti-
riinde kisisel gikarlar her seyin éntinde gelir. Anne ve babalar
¢ocuklaryla yagsamaz. Dogu toplumlarinin aksine, herkes kendi
hayatmz yasar.

Tiirkiye'de ise, degerleri konu alan en kapsaml galigma,
Inglehartin “Dinya Degerler Aragtirmasi”® kapsamu iginde
yapilan ve TUSIAD In yaymnladign “Tiirk Toplumunun Degerle-
ri Arastumast”dir® Osmanh gegmisinden siiziilerek gelen
Tiirkiye’deki sosyo-ekonomik defer ve tutumlar bu arastir-
ma, su sekilde tespit ediyor:

o Riskten ve kisisel girisimden kagmmak,

o Yakin gevre disindakilere glivensizlik,

o Kadercilik,

e Cahsmanmn bir zorunluluk olarak géritimesi,

o Calisma stiresini yogun olmayan ve kisa tempoda tutmak,
e Kanaatkarhk,

s Rekabetten kaginmak,

e Piyasa tizerinde siki devlet denetimi,

o Mikemmel ve adil oldugu kabul edilen ilahi bir diizeni
stirdiirmek,

o Aile igletmeleri digindaki isletme tiirlerinin benimsenmeme-
si,

e Glinlik yasayip, ileriyi planlamay: gereksiz bulmak.

" BkzInglehart, R; Human Values and Beliefs: A Cross-Cultural Sourcebook, The
Undversity of Michigan Press, 2001.

s Ergiider, U; Esmer, Y.; Kalaycwogly, E.; Tiirk Toplumunun Degerleri, TGSIAD
yaymy, Istanbul, 1991
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Bu deger ve tutumlar, bizim ortak ézelliklerimizi olugturu-
yorlar. Ancak Tirkiye hizla dedigen bir {ilke. Aradan gegen siire
iginde bir ¢cok defer ve tutumun da degisimine tarntk olunmus-
tur. Nitekim Uludag Universitesi 6¢rencileri tizerine yaptigimuz
arastirmals, Turkiye’de genglerin degerlerinin, giderek artan bir
bicimde, modern toplumun Gretim kalttérinden, Inglehart'm?”
bulgularina paralel bir bigimde, post modern toplumun deger-
lerine dogru yoneldigini gostermektedir. Bu durum &zellikle
tist gelir grubu igin gegerlidir.

inanclar

Inanglar, gercekligin dogast hakkmda ileri sitrillen iddialar; yani
diinya hakkinda paylagian fikirlerdir. Inanclar, gegmigin yorumu
olabilecegi gibi, bugiinin agklamasi veya gelecegin tahmini
olabilir. Sag duyuyu, dini, bilimi ya da bunlarm karigmum te-
mel alabilitler. “Oliimden sonra hayatm varhgina inanmak”
orneginde oldugu sekilde, bazilart maddi olmayan seylerdir.
Bitiin kalttrlerde, sahip olunan inanclarmm bir kismi, “Sigara
kanser riskini artirir” iddiasmda oldugu gibi ispatlanabilir ne-
denlere dayanir; bir kism da “Diger gezegenlerde baska canhi-
lar var” gorugtinde oldugu gibi makul temelden yoksundur.1®

Inanglar, belli durumlarda ne olmas: gerektigini ifade ederler.
Ornegin dini doktrinler birer inang sistemleridir. Ya da siyasal
ideolojiler, siyasal arenada ne olimas: gerektigi konusunda, belli

1 Bkz. Bozkurt, V.; Pilrifanizmden Hedonizine Yeni Caligima Etigi, alesta Yayuw,
Bursa, 2000.

7 Bkz.Inglehart, R.; Modernization and Postmodernization: Cultural, Economic
and Political Change in 43 Societies., Princefon University Press, New Jersey,
1997.

18 Gelles, R.J.; and Levine, A.; Age., s. 83.
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inanglara dayarurlar. Buna J.H. Turner, “degerlendirici inanglar”
(evaluative beliefs) diyor!®.

Degerlendirici inanglar insanlara , spesifik olay ve durumiarmn
yorumlanmasl ve tasavvuru icin, entelektiiel ve duygusal alet-
ler verirler. Ornegin geleneksel aile degerlerine inananlar, top-
lumdaki bir ¢ok problemin aile yapisuun ¢dziilmesinden dolay:
ortaya gikirguu iddia edecekiir. Buna karsibk, toplumdaki so-
runlarm temelinde ailenin mevcudiyeti olduguna inanlar ise,
evlilige alternatif yagam bicimlerini savunacaktir. Ya da bugin
sayilarl azalmis olsa da, Marksist inanclara bagl bir insan, bir
gin kapitalist sistemin yikilacag: ve yerine toplumsal gruplar
arasmda esitligin oldugu sosyalizmin kurulacag: beklentisi
icinde olacaktir.

Ikinci tip ise, ampirik inanglar (empirical belief)dir. Bu Hir i-
nanglar bize ne olmas: gerektiginden ziyade, ne oldugunu ifade
eder. Genellikle hatal1 ve kesinlikten uzaktir. Ampirik inanglar,
insanlarmn inandikian gercefin algissu bicimiendirmektedir.
Ormegin, bir wkin digerinden tstiin oldugu inanci, bu gruba
girmektedir.

Karmastk modern toplumlarda, ¢ok sayida inang sistemi ya-
ris halindedir. Giniimizde bilimsel ve dint inanclar arasmdaki
farklar buna ornek olarak gosterilebilir. Ornegin biyologlarin
evrim kuraru ile tek tannh dinlerin yaradilis inanglan arasmdaki
fikir ayriliklari bu gesitliligin bir ifadesidir.

Semboller

Her kiiltiir, bayrak, marka, amblem gibi ¢ok sayida sembol
tretir. Sembol, belirli bir durum ya da olay anlamlandiran seydir.
En énemli semboller, kiiltiirel kodlarm isaretleri olarak iglev
gormistiir. Isaretler, birbiri ile elisen anlamlar tagtyan sembol-

¥ Tumner, [HL; Sociology: Studying The Humnan System, Goodyear Pub., 1978, 5.85.



ROLTOR a9

lerdir. Ornegin, merhabaya karsihk hosga kal demek gibi.
Gofman’a gore, merhaba demek, bir toplumsal kargilagmayi
baglatan bir “acilis” olmasina karsin, hoscakal demek, kargilag-
manm “kapanmasi” anlamma gelir.20

Bizler aym1 seylere farkli sembolik anlamlar yiikleriz, Orne-
gin, bizim igin képek, bir dost ya da bekgi olarak gorulirken,
Cin'in kuzey bélgelerinden gelen birisi i¢in, aksam yemegi ola-
rak goriilebilir. Yine kiiltiirel semboller zaman iginde degismek-
tedirler. Yiiz y1l ncesinde blucin, ucuz ve igcilerin giydigi bir
layafet olmasina karsilik, glnumiizde ézellikle belli markalan
varlikli genclerin giydigi bir “statii sembolii"ne dontgmiistiir.
Ayrica guniimiizde blucini bir ¢ok insan rahat oldugu icin ter-
cih etmektedir.?!

Gegmiste erkeklerin kiipe takmalan genelde ayip karsilanr-
ken, giintimitizde bu durum en azindan bazi gengler agisindan
degismeye baslamistir. Erkeklerin taktiklan bu kiipelerin taki-
lan kulaga gore sembolik anlamu da degismektedir. Bunun yam
sira, sa¢, sakal, biyik ve kilik kiyafet gibi unsurlarm her birinin
farkh sembolik anlami vardir. Ornegin Tirkiye'nin siyasi
kamplara bélindiigt yillarda, erkeklerin sadece biyiklarmna
bakarak onlarin siyasi goriislerini buiyiik élctide tahmin etmek
milmkiindi.

Bir difer aqidan semboller, yalmzca baska seylerin yerini
tutmaktan ya da baska seyleri temsit etmekien daha fazlasim
yaparlar. Sembollerin anlami, aym bigimde paylasilmaz. Her
bir sembolin anlam, bireyin kendi deneyiminin stizgecinden
gecer. Semboller bize, anlam ifade etmekten dnha ziyade, anlam
yaratma kapasitesi saglar.?2

% Cheal, David, Culture and Postmodern, in New Society, Edit. R]. Brym, Hard-
court Brace, Canada, 1998, 5.53.

2 Macionis ve Plummer, Sociology: A Global Infroduction, Prentice Hall Europe,
New York,1998, s.104.

2 Cohen, A.P.; Toplulugun Simgesel Kurulusu, Cev, MKiigtik, Dost Kit., Ankara,
1995, s.11.
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Dil

Dil, insanhgm kiltiirel miraswun temel ayirt edici dzelligi-
dir. Hayvanlar da digerleriyle iletisim icindedirler; fakat, hi¢bir
hayvan tirii su ana kadar bir dil geligtirememistir. Bugtine
kadar sinirh sayida maymuna, basit bazi kelimeler 6gretilebil-
migtir, Bu konuda sosyologlar arasinda tamnan en meshuru
Washoe admdaki sempanze olmustur. Washoe'yva yiizlin tze-
rinde sozciik ve birkag tane de basit climle Ggretilebilmistir.
Fakat ne Washoe ne de bir baska sempanze, herhangi bir gra-
mer kuralnu kullanmayi 6grenememistir.?

Dil, insanlarin iletisim icin kullandiklan anlamlara sahip
semboller sistemidir. Diller her biri kendine dzgit bir kiiltiirti
olan toplumun uyeleri tarafindan kullanilir. Konuganmn siufi,
cinsiyeti ve statiisii gibi sosyal degiskenler, insanlarm dili kul-
latummunu etkileyecektir. Insanlar kendilerine anlamli gelenle
iletisim kurarlar. Neyin anlamli, neyin anlamsiz oldugunu soy-
leyen de dildir. Dili kullams tarzmmiz kiilttirtl etkiler ve ayiu
zamanda da kiltiirden etkilenir. Insanlarm kullandiklan' dil,
bilgi iletmenin ve &tekilerle killttirel ve bireysel deneyimleri
paylasmanin bir aracidar. Verili bir sistem olarak kabul ettigi-
miz dil, ilgilerimizi, inanglarimiz1 ve algilarimiz: diger insanlar
tarafindan algilarup yorumlanabilecek sembollere d@nistiir-
memizi saglar. Bugiin dinyada 3000 ile 5000 arasinda dif oldu-
gu zannediliyor. Ancak bu gesitlilige ragmen, tiim dillerin aym
temel plan lizerinde &rgiitlendigi, konunun uzmanlarmnca ifade
edilmektedir Bugin insanligin konustupu diller arasinda
Cince (1.2 milyar) ytizde yirmilik bir orana sahiptir. Buna karsi-
lik insanhgn yiizde onu ana dil olarak Ingilizce (600 mil.), ytiz-
de altisida Ispanyolca (350 mil) konusmaktadir. Ancak gegtigi-
miz iki yiz yil icinde Ingiltere’nin, son 60 yilda da Amerika’mun

% Giddens, A./1; Introduction To Seciology, Norton, London, 1996, s.64.
# Havilland, W.A,; Kiiltitrel Antropoloji, Cev. H. Inang, Kakniis Yay.,istanbul,
2002, 5.133-5.



ROLTOR 101

diinya olcegindeki etkisi dolaysiyla, Ingilizce kiiresel bir dil
olma stirecine girmistir.

Dil, kiiltiirii bir kugaktan digerine aktaran temel kitltiirel yeniden
gretim yolu (cultural reproduction) olmustur. Bedenlerimiz
atalarimizin genlerini, sembollerimiz ise, onlarm kalitirel miras-
larim tagirlar. Dil bize, binlerce yillik bilgelik glictini kazandi-
nr. Ayrica her dil, sahip oldugu 6zel sembollerle gerceklifi
olugturan bloklardir. Yani, Ttrkee diistinen bir Tirk, dimyay:
Cince dugimen bir Cinli‘den farkh algilar. Edwad Sapir ve
Benjamin Whorf'a gére, bir dilin sahip oldugu sdzctiklerin ve
deyimlerin baska dillerde tam kargiliklart yoktur. Bittn diller,
farkl duygularla kaynagmus sembollerdir. Sapir-Whorf hipote-
zi olarak da bilinen bu iddiaya gore, insanlar diinyay sahip ol-
duklart dillerin kiiltiirel merceginden algilarlar.?s

Norimlar

Degerler, davranislara yol gosteren genel ilkeler iken, norm-
lar, belli bir durumda insanlarin nasd davranmalart gerektigi konu-
sunda beklentilerdir. Ornegin, yurtseverlik bir deger olmasma
karsin, bayraga saygi bir normdur. Uymadigimiz takdirde bir
mieyyidesi varcir. Suuf adabr geregi, bir parti kiyafetinizle
smifa gelinmez; ya da simif adabmuzi bir partiye tagimazsiniz.
Normlar1 dikkate almamak, baz toplumsal gaflara yol agar,
Dolayisiyla, insanlar yeni girdikleri ¢cevrelerde normlarin neler
oldupundan emin olmadiklarinda kayg duyarlar. Universiteye
yeni baglayan grencilerin bir ¢ogunda, ilk derste bir tedirginlik
mevcuttur. Clinkit kendisinden ne istenecegini bilmemektedir-
ler. Normlar bizim grup degerlerimizden ¢ikartilir. Bazen
hukuk kurallanindaki gibi yazil olabilir; fakat genellikle yazih

4 Macionis ve Plumumer, Age, s. 104-7.
% Curry, T.; Jiobu, R.; Schewirian, K., Socielogy for the 21st Ceniry, Printice Hall,
New Jersey, 1997, s. 34..
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degildir.? Dort grup norm vardir. Bunlar, halk yordamu
{folkways), orfler, tabular ve kanunlardir.

Halk Yordam: (Folkways) ve Orf (Mores): Unlii sosyolog
Sumner'm ortaya atiii bir kavram. O'na gére, halk yordamu,
insarn cevresine uymak icin kullandigr arace temsil eder. Sayilan
sonsuzdur. Ornegin el sikismak, ti¢ 651in yemek yemek, yolun
saf tarafindan gitmek, sekiz saatlik isgticti vb. birer halk yor-
damudir. Sumner, halk yordammun, otomatik olarak ortaya
giktigimi ve dogal giiclerden farkh olmadifini iddia eder. Halk
yordamlar, genellikle bir plan dahilinde olan seyler degildir.
Topluluk iginde birisi, bir giin farkh: ve tamamen yeni bir bi-
¢imde hareket eder. Bu yeni bigim her yerde kabul edilir ve
boylece halk yordami olur. Toplumsal degisme stirecinde halk
yordamu da degisir. Topluluk, halk yordamina (her yapis tarzi-
na}, esit oranda énem vermez. Sumner toptulugun kendi refahu
igin dnemli goérdiga ve ihlal edilmesi durumunda toplulugun
mevcudiyetini tehlikeye ditgtirecegine inandipt halk yordam
igin 6rf kavramini kullanir. Bir kimse, siradan halk yordamiar;-
na itaat etmediginde, ¢ok fazla tepki toplamazken, orfleri ihlal
ettiginde, kétii bir cezalandirmaya maruz kalir. %

Orfler, toplum tarafmdan sosyal kabul gérmiis ve yaptirim
glicll olan davranis sekilleridir. Bu gii¢ kanun kuvvetinde de
olabilir veya &rf kanunun yerini de alabilir. Kabul alanlar son
derece genistir; insan iligkilerini diizenler, uzlastinr ve etkiler?.
Orfler, bir toplumun isleyisinin temeli olarak goriilen sessiz
normlardir. Insanlar &rflerin iyiyi ve dogruyu koruduguna
inanirlar. Orflerin bir cogu kéklerini dini geleneklerden alw.
Omegin On Emir'de de yer alan “oldiirmeyeceksin” bir rftiir.

¥ Turner, J.H,; Age., s. 85,

# Koening, 5.; Sosyolofi, , Cev. Sucu ve Aykag, Utopya Kitapevi, istanbud, 2000,
sA46-7.

® Erkal, M.E; Balogly, B; Baloglu F.; Ausiklopedik Sosyoloji Soztiigii, Der yayinla-
r,1stanbul, 1997, 5.216.
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Bir sosyolog® halk yordamu ile &rf arasindaki fark: acikla-
mak igin soyle bir 6mek veriyor: Eger bir kisi, topluluk ig¢inde
belden tst tarafim ¢ikartirsa bu davrams halk yordamna ters-
tir; buna karsihk halk arasinda timuyle soyunursa, bu orfe ters
diiger ve miieyyidesi vardir.

Tabular, Yapturimiar ve Kanunlar: Tabu, kutsal sayilan seyle-
ri referans alarak, bozi dovranslarm yasaklanmaswdir. En tinlQ tabu,
neredeyse evrensel bir karakteri olan, aym soy igindeki bazi
kategoriler arasinda, cinsel iliski kurulmasim ya da evlenmeyi
yasaklayan ensest tabusudur® “Psikanalitik sosyoloji"nin 6-
nemli drneklerinden birisi olan Totem ve Tabu'da,? Freud, top-
lumun ortaya ¢ikisini, “ensest korkusu'na baglamaktadir.
Havilland, ensest tabusunun, baz: “zeki hayvanlar” arasinda da
mevcut oldugunu belirtiyor ve buna drnek olarak sempanzeleri
veriyor.¥

Yaptirimlar (sanctions): Bazi normlar, yaptirimlar kullarla-
rak herkese uygulanir. Yaptirmmlar, toplhoma uyumu tesvik ebmek
ve sapmay: engellemek igin, kullanilan, éditller ve cezalardir. Ornegin
ailelerin ¢ocuklarma bakmalart beklenir; eger tizerlerine diisen
asgari yukimltkleri yerine getirmezlerse, bir ¢ok tilkede ih-
malden dolay1 cezalandirthir veya ¢ocuklarin bakimi onlardan
alwur. Buna karsihk kanunlar ise, devletin giiciiyle hazirlanan ve
uygulanan formel kurallardrr. Bir ok insan, haklt olarak, kanunlar
olmaksizin toplumda bir diizenin kalmayacagina inanmakta-
dyr.3

% Henglin, . M.; Essentials of Sociclogy, A Down-to-Earth Approach, Ally and
Bacon, 1996, 5.39.

M Marshall, G.; Sosyoloji Sezliigin, {(Cev O. Akinhay, D.XKdmiircii), Bilim ve Sanat
Yaynevi, Ankara, 1999, 5. 712,

3t Bkz, Freud, S.; Totem ve Tabu, Cev. K.5. Sel, Sosyal Yaymlar, Jstanbul, 1996.

% Havilland, W.A,, Age,, s. 269,

3 Thomson, W.E.; Hickey, J.V.; Age., s.81-2.
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KULTOREL CESITLILIK

Etnosantrizm ve Kiiltiirel Gérececilik

Etnosantrizm, bir kiginin baska kiiltiirleri kendi kiiltiiviiniin
standartlar agisindan degerlendirmesi ve kendi kilbiirionii digerlerine
fistiin futmasudir. Hemen hemen her insanda vardir. Biz duygu-
sunu giiglendirir ve toplumsal uyumu kolaylastirir. Toplumda
istikran saglar. Ancak bunun dozu dnemlidir. Einesantrizmin
ileri diizeyinde, bagka yagam bicimleri reddedilmekte ve haksiz
yere mahkum edilmektedir s

Fanatik gruplar bunun iyi birer émegini tegkil etmektedir.
Ornegin geleneksel olarak Yahudiler, diinyay1 “secilmis k” ve
otekiler diye ikiye aymrr. Yine Yunanhlar, Yunanl olmayanlan
“barbarlar” olarak adlandirir. % Tirkiye’de de bazilarmn Miis-
liman olmayan yabancilari “gavur”, Araplan da “temizlikten
yoksun” olarak géren anlayislart etnosantrizme omek olarak
gdésterilebilir. Binosantrizm, bagkalariru yanhs anjamadir. Bilin-
digi sekilde baglaminm digina ¢ikarilan her hangi bir adet komik
olarak gortilebilir. Ornegin Muslimaniarm domuz eti, Hindu-
larn sigir eti yememeleri, baglammdan gikartildigmda, tuhaf
olarak degerlendirilecektir.

Etnosantrizm, birinin kendi kiiltiirt agisindan bagka kiiltiir-
leri yargilamasima karsin, kiiltiivel gorececilik, her kiilkiirii kendi
kogullar: icinde degerlendirmek gerektigine inamyr. Iyi ve kétii (ya da
dogru ve yanlis) olarak kiiltiirleri yarglamak icin elimizde
standartlarimizm olmadigmm iddia eder. Onlara gore, bir kiiltiir
sadece kendi baglami iginde degerlendirilebilir.3” Kultiirel gore-
cilik, 1920lerde kiiltiirler-arast kargilastirma caligmalar: yapan

* Bryjak, G.J.; Soroka, MLP.; Sociology: Cultural Diversity in A Changing World,
Allyn and Bacon, Boston, 1991, 56.

¥ Gelies, R.J.; and Levine, A.; Age, s. 92

¥ Bryjak, G].; Soroka, M.P; Age., s. 57.
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sosyal bilimciler tarafindan, hararetle savunulmustur. Ruth
Benedici, kiiltiirel gorececiliffin bittiin diinyaya yayilabilecegi
ve bunun da dinyada bagnazhfl ve ényargilar: ortadan kaldi-
rabilecegi umudu iginde olmustur®. Cokkitltiireiiliik?® fikri,
kiiltiirel gérecelikle yakindan iliskilidir. Ancak kaltiirel gorece-
cilik yaklagimi yirminci yozyilin basinda antropolojide basgla-
masina karsin, ¢okkiiltiretilizk, 1960 larda egitim alaninda bas-
lamustir. Son 10 yilda da bitytik bir popiilarite kazanmustir,

AR Kiiltiir ve Kargs Kiiltiir

Alt kiiltiir, toplumun belli bir kesiminin sahip oldugu kiilti-
rel drinthalerdir. Bir toplumun kiilttrd, biitiin liyeleri tarafin-
dan butiniyle paylagilmaz. Egemen kaltiir iginde alt kiltir
olarak bilinen farkhlagmalar vardir, Alt kitltiir, belirli bir yasam
tarzimmn zenginliklerini meydana getiven, egemen killtitr kaliindan,
yorelere ve foplumsal kategorilere gére degisen yasam tarzidir, Alt
kiiltiir, bir nitelik fark: degil, derece farkedir. A0 Alt kislttirler, yas,
meslek, cinsiyet, zenginlik, egitim ve cinsel tercihleri temel ala-
bilir.

Alt kultdirler, icinde yasadiklar toplumun egemen kiiltiirle-
riyle 6zellikle dogrudan bir karsithk iginde olup, o toplumun en
onemli deger ve normlarini reddedebilir, bunun tam zidd: olan
deger ve normlan benimseyebilir ve bu durumda kars: kiiltir
diye adlandirilirlar. Bir diger ifade ile kars kiilttiv, coguntugun
davranig kalplorim ve geleneksel degerleri veddeder. Karg: koltur
kavrami en yaygin bir sekilde, 1968'de griilen genglik gatisma-

3 Curry, T; Jiobu, R.; Schewirian,; Age., s. 36,

¥ Cokkittiirciilitk, ¢apdas diinyada yasamsal her geye, birbirinden &Snemli
bigimde farkh olan insanlarmnbirbiri ile temasta olduklarma ve birbirleriyle is
yapmalan gerektifine isaret etmektedir. Biittin ¢ok kiiltiirciler, kiiltiirel ve
toplumsal farkllig: anlama ve bununla yagamaya vurgu yapryorlar. Bke. B.
Fay, Gagidas Sosyal Bilimler Felsefesi, Cev. I Tirkimen, Aynints Yaymnlary, fstan-
bul, 2001, s.15.

4 Erkal, M.E,; Balogiu, B.; Baloglu F.; Age. 5.37.
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lariyla tzdeslegtirilen 6grenci ve hippi kiltirleri icin kullarul-
mastir. 4 Karg kilttr kendini, egemen (goguniuga ait) kiiltirin
bir alt sektorii olarak degil, alternatifi olarak gortir.

Seckin Kiiltiirti ve Popiiler Kiiftiir

Biz, glinliik kullammda “kiiltiir” (ya da kiilttirlil) kavramm,
daha gok “okumus”, “iyi yetismis”, “bilgili” insan anlaminda
kullamyoruz. Cagimizda para ne kadar egemen deger haline
gelmis olsa da, “kiiltir”1a olmak, hald 6nemli bir meziyettir. Bir
diger ifade ile glinlitk kullanumda kiilttir, rafine olmus zevkleri
ve seckin kultliriinG ima etmektedir. Seckin kiiltiizdl (high
cultare), toplumun elitlerini digerlerinden ayirt etmeye yarayan
kiltiivel driintilerdir. Buna karsihk popiiler kiiltiir ise, genis kitle-
levin arasinda yaygmn olan, killtivel kaliplardyr 22

Seckin kiiltiir(i, daha ziyade akademilerde, egitimli insanlar
tarafmdan olusturulur. Ornegin klasik miizik, giizel sanatlar,
edebiyat ve felsefe alanindaki eserler seckin kitltlirlintin 6mek-
leridir. Seckin kiilttirinin bulundugu eksenin Gteld ucunda,
halk kaltart (folk culture) bulunur. Halk kiiltiiri, spesifik toplu-
luklar farafindan yaretilan, goreceli olarak izole olmus, teknolojik
olmayan toplumlarm iriinfidiy. 9

Ote yandan popiiler kiltir, giinlitk hayatimizin ayrilmaz
pargalarm olusturur. Sagduyu bize, seckin kiiltliriintin, popii-
ler kiilttirden daha Uistin oldugunu s6yler. Ancak bu tiir deger-
lendirmelerden sosyologlar, biraz rahatsizdirlar. Ctimkii onlara
gore, kitltiir toplumun her alamm kapsar ve herkesin bir kiilti-
rit vardir. Onlar, su iki gerekgeyle, popiiler kiiltiir karsisinda
seckin kiiltiruniin yiiceltilmesine kars;: cikarlar: Birincisi, ne

M Marshall, G.; Age., 5. 388.
# Macionis ve Plummer, Age, 5. 111,

#* Petracca, M.; Sorapure, M.; Common Culiure, Prentice Hall, Upper Saddle
River, 1998, 52-3.
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elitler, ne de siradan insanlar, tek tip zevk ve ilgilere sahip de-
gillerdir. Her iki kategorideki insanlar da, gesitli yollarla farkh-
lagirlar. [kinci olarak, bir takim insanlarin daha ¢ok para, giig ya
da prestij desteginde sahip olduklar seckin kiiltiiriint, popiiler
kiiltirden daha iyidir demek tartigmalidir#* Bir diger ifade ile
piyano galan insamun kiiltiiriinti, saz ¢alana Gistiin saymak acaba
ne kadar dogrudur?!

KOLTUREL DEGISME

Hicbir kiiltiir, degisim siirecinin digmmda kalamiyor. Ornegin
glinimazin gencligini ele aldigimizda, bir ok konuda kendile-
rind yetigtiren ebeveynlerinden farkh diistintiyorlar. Onlardan
aldiklar kilttirel degerleri oldugu gibi muhafaza etmek yerine,
zamana uydurarak benimsiyorlar. Biiylik Olgekli kiiltiirel de-
gismenin ii¢ temel kaynagi var:®

o Dogal gevrede yaganan degigiklike Ornegin iklimdeki degis-
me, bazi dogal kaynaklarda yasanan kathk, ntifusta ani artig
ya da diistis, insanlar degisime uyum saglamaya zorlamak-
tadar.

e Kiilltirel temas: Degerleri, normlari ve teknolojileri farkh
gruplarm arasmdaki temas kiltiirel degismeye yol acabilir.
Kiilttire]l temas, dostga, ditsmanca, goniillti, géniilstiz, ¢ok
tarafl: (ticaret, 6grenci degisimi gibi) veya tek tarafli (istila
gibi) olabilir. Tarihte gordiiglimiiz gibi, bazen tepeden inme
yonetici elitler eliyle de gerceklestirilebilir.

o Kesif ve fcatlar: Kesif, daha dnce var olan bir alandaki bilginin
ortaya gikartnlmasidir. f)rneg";in bir bélgede petrol bulunmas:
gibi. Buna karsilik icaf ise, mevcut bilginin yeniden bicim-
lendirilmesi veya bazi yeni materyaller yaratilmastdir. Or-
negin, buhar makinasi, ugak, demokrasi ve resimde yeni bir

H Macionis ve Plummer, Age, s. 111,
¥ Gelles, RJ.; and Levine, A,; Age,, 51034,
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stil yaratmak gibi. Bunlarin her biri, bir grubun yasam tarzm
tizerindeki bliyik dondistimlerin kivilaamlan olabilir.

Kiiltlire] degisme, maddi ve maddi olmayan unsurlar: ara-
sinda es zamanl olmaz. Daha ¢ok ev, araba, titketim mallari ve
teknoloji gibi imal edilen nesneleri iceren maddi kiiltiir
(material culture) ile, inang ve degerler gibi maddi olmayan
kiiltiir {nonmaterial culture) arasinda, bir mesafe ortaya ¢ikabi-
lir. Bilindigi gibi, maddi kitltir (teknoloji) ¢ok hizl, ancak din-
yammn her yerinde yogun duygusal baghliklarm oldugu maddi
olmayan kiiltiir unsurlar nispeten daha yavas degigir. Ogborn,

buna kiiltiirel gecikme (cultural lag) diyor.

Oregin genetik alamindaki gelismelere bakalmn. Bilindigi
gibi genetik teknolojisindeki gelismeler sayesinde, bugin do-
gum oSncesi cocuFun cinsiyetini belirleme dahil bir ¢ok hayati
degisiklik yapmak miimkin, Fatta glintumiizde teknoloji insan
kopyalayacak hale gelmigtir. Ancak insanlann inanglan ve de-
gerleri aym huzla buna uyum saglayamadig icin, oldukga genis
bir kitle genetik alandaki gelismelere ahlaki gerekgelerle kargi
gikmakta ve bu alandaki deneylerin simirlandiriimasini savun-
maktadir. Bu durum bir fir kiiltiirel gecikme olarak ifade edilebi-
lirde

Ote yandan insanlar, yeni kiiltiirin unsurlanim otomatik o-
larak kabul etmemektedir. Ornegin bizim tarihimizde, yaklasik
iki ytiz yil matbaamn girisine kars: gilkabmastir. Ancak gintimiiz
Tirk toplumu, gegmisin aksine, yeniliklere son derece agik hale
gelmistir.

i Age., 5.104.
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KURESELLESME VE KULTUR

Beck’e? gore, cograii genisleme, uluslararas ticaretin artisy,
enformasyon ve iletisim teknolojilerinde yasanan devrim, yok-
sulluk, kiresel cevre sorunlari, kiltiirler-aras: gerilimler, ve
kiiresel kiilttir endiistrilerinin yarathg goérinim, kiireselles-
meyi geri doniilemez hale getirmistir.

Bugtin tarihin hicbir déneminde gériilmedik élgtude, yeryii-
zinde insanlar arasinda ekonomik ve killttirel etkilesimin arti-
sma tanik oluyoruz. Ornegin bir Glkede ¢ikan {iriin, kisa siire
sonra diinyarun bagka tlkelerinde de tiketilmeye baglamiyor.
Hollywood’da ¢evrilen bir film, ayni anda bir ¢ok iilkede birden
vizyona giriyor. Ikinci bir dil olarak Ingilizce 6grenenlerin sayi-
s1 hizla artivor. Biitlin bunlara bakarak bazi sosyologlar kiiresel
bir kiilttire dogru mu gidiyoruz sorusunu soruyoriar.

Bugiin diinya, 200 devlet ve binlerce farkh kiilttire boltin-
mdistiir. Bir ¢ok tilkede, baska kilttirlerin mensuplarma karst
diigmanhk artinaktadir. Ancak buna ragmen, dényada insanlar
arasinda iletisim ve isbirligi de gelismektedir.48

Kiresel kiiltdr, bir diizenden ziyade, bir kaostur. Kiireselleg-
me, dogrudan ya da dolayl olarak yerytzit Olgeginde
fundamentalizmin geligimine katkida bulunmaktadir. O, homo-
jenlestirdigi kadar, farkhlastirmak-tadir. Kiiresellesme, merkezi
gevreye ve ¢evreyi de merkeze getiriyor.#?

Ote yandan kiresel kaltirtin éniinde @ig engel vardir, Bun-
lari, bazi sosyologlar su gekilde siraliyor:59

¢ Mallarm, enformasyonun ve insanlarin akigi piirGzsiiz bir
sekilde olmamaktadir. Kentsel alanlarin aksine kirsal alan-

7 Beck, U., What is Globalization? Trans. P.Camiller, Polity Press, 2000, s.11.
# Macionis ve Plummer, Age, 5. 117-8.

 Waters, M.; Globaiization, Routledge, London, 1993, 5.136.

% Macionis ve Phunmer, Age, s. 118.
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lar, daha kenarda kalmaktadir. Kuzey Amerika ve Bat1 Av-
rupa’min ekonomik ve askeri giictl, diinyarn geriye kalarm
etkilemektedir.

o Kiresel kitltir tezi, her yerde insanlarmn yeni drtinler ve
hizmetler {retmek icin ¢aba iginde oldufunu varsayar.
Dinyanin bir ¢ok bolgesindeki yoksulluk, insanlar temel
gereksinimlerini dahi karsilamaktan mahrum birakmakfa-
dr,

o Bir ¢ok kiiltiirel 6zellifin diinya Slgegine yayillmis olmasina
ragmen, biiliin dlkelerde insanlar, onlara aym anlamlan at-
fetmiyorlar. Omegin Tokyo'da rap dinleyen gencin, New
York’'taki ile ayru seyi anladiguu iddia etmek ghgtiir. Hepi-
miz diinyay: kendi kiiltiirel merceklerimizle goririz.

1980l yilardan itibaren, diga agilma siirecinin bir pargas:
olarak, kiiresel kaltiir Ttirkiye’'de de etkisini hissettirmeye bas-
lamagtir. Tirkiye, modern toplumun tretim kiilttriing igselles-
tiremeden, postmodern ¢agin titketim kaltiir{intn etkisi altina
girmistir.5 Bu etkivi gengler Gzerine yapilan ¢alismalarda ¢ok
net bir bicimde gérebiliyoruz.

1 Bkz. Bozkurt, V. Piiritanizmden Hedonizime Yeni Calisma Etigi, Alesta Yayinlar,
Bursa, 2000,



5. TOPLUMBALLASMA

Fleniiz bir yagmiza girmeden ormanda terk edildiginizi hayal
edin. Baz1 filmlerde oldugu gibi sizi bir kurt stirlisti benimsiyor
ve besliyor. Diger kurt yavrulariyla beraber biiyfiyorsunuz.
Nasil birisi olurdunuz? Ornegin simdiki kisiliginiz, kimliginiz
olur muydu? Dinyay1 su anda oldugu gibi algilayabilir miydi-
niz? Diger insanlara nasil bakardmmz? Simdiki yasimiza geldigi-
nizde, yeniden insanlar arasina katilnug olsaydmiz, acaba uyum
saglayabilir miydiniz? Bu yagtan sonra bir dil &grenebilir miy-
diniz? Ya da insan olabilir miydiniz?

TOPLUMSALLASMA, KALITIM VE CEVRE

Toplumsallagma, bireyin toplumun kitltiiriinit Sgrenme ve ig-
sellestirme stirecidir. Bir diger ifade ile toplumsallagma, insan
olma sitrecidir. O, en genel anlamda bir egitimdir. Toplumsalla-
san birey, toplumun bir Gyesi haline gelir ve dier bireylerle
benzer davraniglan gdsterir. Toplumsallasma, en aciz canlilar-
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dan birisi olan insan yavrusunu, iginde yagadig toplumun de-
ger ve bilgi birikimiyle donatir. Bir taraftan bireylere kimlik
kazandirirken, diger taraftan da toplumun killtiriinit kusaktan
kugagn aktarir. O, hem toplumsal davrams etkiler, hem de kim-
ligin geligimini.

Bazt yazarlar, toplumsallagma siirecinde agirhikh olarak ka-
hitim faktrime agirhk verirken, bazilan da ¢evrenin dnemine
vurgu yapmaktadirlar. Ozellikle yirminci ylizyihn baginda bazi
bilim adamlar, insan davramging, kalitim faktdriyle agiklamak
yoluna gitmislerdir. Kalitirm savunanlara gore, insan davranigi
dgrenme siirecine dayanmaz; gevrenin etkisi cok geri plandadir.
Onlar, érnegin zekamn genetik faktdrlere gore wklar arasinda
farklilastigiu iddia ederler. Buna karsilik cevrenin onemini
vurgulayanlar ise, smif, aile yapisi gibi toplumsal degiskenlere
oncelik verirler. Egitimci psikolog Arthur Jensen 1969 yihinda,
genetik faktorler dolayisiyla, beyazlanin ortalama zekalanmn,
zencilerin ortalama zekalarindan daha yiiksek oldugunu iddia
etmigtir.

Bu gorise en gliclit kars: iddia Thomas Sowell’dan gelmistir.
Sowell, siyahlarla beyazlar arasindaki zeka farlamm, genetik
farklihklardan ¢ok, toplumsal ve kiiltilrel faktdrlerden kaynaklan-
digina iddia etmigtir. O, Amerika‘ya yeni gelmis gé¢gmen beyaz-
larla siyahlarin ortalamalarim kargilagtirmis ve sosyo-kiiltirel
faktorlerin  etkisine dikkatleri c¢ekmistir. Sowell'a gore,
1970'terdeki zencilerin zeka ortalamasi, 1920°lerdeki beyazlarm
zeka ortalamalarin tizerindedir.! Kuskusuz bivolojik (kahtima
dayalr) faktérler, insan davrarusi lizerinde belirgin bir etkiye
sahiptir; ancak, giniimiizde genetik uzmanlarmm da kabul
ettigi sekilde, cevresel faktorlerin etkisi son derece biiyiiktir.

! Haas, J,; Shaffir, W.; Socialization, New Society, Edit. R. J. Brym, Harcourt
Brace, Canada, 1998, 5.31-32.
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Gegmiste, Kurt Cocuk {Aveyron)? érneginde oldugu sekilde,
toplumdan ayn blytimiis, insan yavrularina insan diyebilmek
giigtiir. Kingsley Davis’in inceledigi?, toplumdan izole {(ayn)
olarak biiyliyen, Anna, Isabelle ve Genie vakalarma baktii-
muzda da benzer &zelliklerle karsi kargiya kahyoruz.

Anna, Isabelle ve Genie'nin durumlar bir ¢ok bakimdan
birbirine benzemektedir. Gorevliler tarafindan bulunduklarm-
da yaglar1 bes {Anna), alt (fsabelle) ve on tligtiir (Genie). Ug kiz
da, bir veya iki yagindan sonra, toplumdan soyutlanimislardir,
Arma ve Genie, bir odaya kapatilarak, diger insanlarla, fiziki
ihtiyaclarimn karsilanmasi disinda, higbir etkilesimleri olmadan
bliytimislerdir. Isabelle biraz daha sanshdir. Sagir ve dilsiz
annesiyle, kapali bir ortamda, diger insanlardan uzakta blyti-
miigtiir. Bunlardan hicbiri bulunduklarinda, konugamryor, bes-
lenemiyor ya da kendi kendilerine elbiselerini giyemiyorlardir.
Yine diger insanlarla, normal bir etkilesim yetenegine sahip
degillerdir. Temizlik ve kendini kontrol gibi becerileri gelisme-
mistir.

Uzmanlarm gerekli yardunlar: sonucunda, nispeten digerle-
rine gore daha sansh blyiimils olan Isabelle, oldukca énemii
toplumsal ve zihinsel ilerleme kaydetmistir. Bir kag yil icinde,
yazma ve konusma becerileri yagitlarinin diizeyine gikmustir.
Isabelle’nin uzun bir toplumsal izolasyondan sonra, uyum sag-
lamasinda annesi ile temas halinde olmasimn baytk etkisi ol-
mugtur. Ancak Anna, bulunduktan sonra, 6liimiine kadar ge-
¢en dort yil icinde, her hangi bir tatmin edici ilerleme kayde-
dememistir. Sadece fiziki thtiyaclarmi kargilamay ve smurl baz
bilgileri 6grenebilmistir. Ancak asla basit dil kurallart diginda

* Aveyron, 1800'de Fransa’da ormanda bulunan on-on iki yaglarmda bir ¢o-
citktur, Davrawglan insandan ¢ok hayvanlara benzemektedir, Daha sonra
egitilmeye (yani insanlastinlmaya) cahismastir. Ancak goriiniirde bir zeka ge-
rilifi tespit edilmemesine ragmen, efiitimde ok fazla bagarili olunamanustir.

3 Zik. Bryjak, GJ.; Soroka, M.P.; Secielogy: Cultural Diversity in A Changing
World, Allyn and Bacon, Boston, 1991, 5.107-8
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bir sey ogrenememigtir. Oldiigiinde zihinsel ve toplumsal agr-
dan yagiflarmm gerisindedir.

Anna gibi, Genie de egitimi esnasinda, asla normal insanmn
dif becerilerini veya yasitlariun toplumsal davranmgim kazana-
marmustir. Annesinin onun vekaletini alarak, terapi programin-
dan ¢ekmesinden dolay1, gelisme programma nasil tepki vere-
cefi titmiiyle belirlenememigtir. Terapi siirecinde yogun bir ilgi
gormesine ragmen, yagamuun en kritik ilk déneminde insan-
lardan ayr1 kalmasmun (izole olmasin) sonucunda ortaya ¢i-
kan famiri imkansiz zararlardan, bliyitk acilar ¢ekmistir. Eger
tam insan olmak istiyorsak, hayatmuzin itk evresinde insani foplum-
sal etkilesime kabilmak zorundaypzt Anna ve Genie vakalar bize,
insan olma stirecinde 6grenmenin roltini son derece frajik bir
bicimde gdstermistir,

Bazi bilim adamlar, izolasyonun {yaimz kalmanin), hayvan-
lar tizerindeki etkilerini 6grenmek amaciyla deneyler yapmusg-
lardir. Insanla genetik benzerlikleri yiiksek olan maymunlart
kullanmuslardir. Altr aym sonunda, yalmz biralonann (tecrit
edilmenin/izolasyonun} maymun gelisimi Gzerinde, son derece
ciddi bir rahatsizlik yarattifini tespit etmiglerdir. Uzun siire
tecrit edilen maymunlar, digerleriyle karsilastiklarmda, korku
dolu ve kendilerini savunmaktan acizdir. Cinsel iliskide bulu-
namaz hale gelmislerdir. Bu arastirmalar da gostermistir ki,
foplumsallagma yoksunlugu, canhlar igin dlime egdegerdir Tecrit
edilmenin yarattif1 hasarlar, sadece insanlarla smirh degildir.

Ozetle ifade etmek gerekirse giintimiizde, kalium ve gevre
faktori karsilikle efkilegim stirecinde birlikte incelenmektedir. Bir
bilim adamanin ifadesiyle, “cevreye karsi kalitum” iddialan
arasindaki soguk savas bitmistir. Gelisme psikologlar ve diger-
leri, genlerle (kaliimla) cevre arasmdaki etkilesimi anlamaya

+ Bryjak, GJ.; Soroka, MP.; Age., 5. 108
5 Haas, }; Shaffir, W.; Age., 5.34,
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cahsmaktadirlar. Sosyologlar ise, bliylik fotografa ve grup fark-
larma odaklanmaktadir. Sosyolojik perspektif, biyolojik dzellik-
lerimizin insani gelisme igin sehneyi kurdugunu kabul etmekte-
dir. Genlerimiz, sagurizin, géziimiiziin rengini tayin ediyor.
Bize yiirlime, konusma ve ellerimizi kullanma kapasitesi veri-
yor. Yasam programumizi belirliyor. Hemen hemen biitiin nor-
mal bebekler, benzer yaglarda yiirtimeye bagliyor. Konugmaya
baslama asamalar yine benzerlikler gosteriyor, Butun insanka-
nn cinsel olgunlagsma yaslary, 12 ile 18 arasidir. Fakat gelisme-
nin detaylar, toplumsallagma yoluyla saglaruyor. Ornegin ¢o-
cuklarin hangi dili ne diizeyde konusacad:, iginde yasanilan
kiiltiir tarafmdan belirleniyor. Toplumsallagma, g¢ocuklarm
potansiyellerini ortaya ckartan anahtardir® Her toplumsal
gevre, mevcut potansiyeli farkh bir gekilde degerlendirmekte-
dir.

TOPLUMSALLASMA TEORILERI

Toplumsallagsma yagam boyu devam eden son derece kar-
masik bir stirectir. Bu alt bolimde, her biri insani gelisme siire-
cinin farkh boyutlariu dikkate alan toplumsaliasma teorilerini
inceleyecegiz.

Freud: Psikanalitik Yaklagim

Freud, insan davramsmun biyolojik faktérlerle agiklandig:
bir dénemde yagamustir. Nitekim Freud un kisilik teorisinde de,
en Snemli rolt biyoloji faktérit oynaktadir. O'na gére insanlar
iki temel ihtiya¢ veya dirtiiye sahiptirler. Bunlardan birincisi,
haz ihtiyacidir. Freud buna yagam iggitdiisii veya Yunan agk tan-
ricasindan esinlenerek eros demistir, ITkincisi de bunun ziddi
olan, saldirganlik giidistidir. Buna da yine Yunaca olim anla-

¢ Gelles, RJ.; and Levine, A, Sociclogy: An Intreduction, Fifth Edition,
McGroaw-Hili, Inc., 1991, s.117-8.
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muna gelen thanatos veya dliim iggiidiisti demigtir. Freud’a gore,
bu iki zit giig, zihnin bilingdisinda faaliyette bulunmakta ve
kékleri derinde olan ig gerilimler yaratmaktadir.”

Freud yaymladign “Ego ve Id” adli eserinde, yapisal kisilik
kuramuni ortaya atar. Yapisal kisilik kuramina gore, kisilik tic
ana sistemden olusur. Bunlar, id (alt ben), ego (ben} ve
siiperego (list ben) dur. Toplumsal davrams, bu ii¢ sistemin
etkilesiminin bir sonucudur. Bu sistemlerden biri diferlerinden
bagimsiz tek basina caligamaz. Id, biyolojik arzu ve dilrtilleri ige-
rir. Kisiligin enerji deposu olarak da goriilen bilingalf: bolimi-
dur. Insanhigin, hemen tabmin araysinda olan giidiilerini igerir.
Enerjisini yakin iliski durumunda oldugu bedensel stireclerden
alir. Freud’a gore id, gercek ruhsal varhiktir; nesnel gergekler-
den bagimsiz dznel bir yasant dinyastdir. Acidan kagirur ve
zevk ilkesine gore doyum arar®

Ego, akil ve sagduyu denilebilecek seyleri temsil eder; id ise
tutkular. Ego, cevreyle etkilesim sonucunda ortaya gikar. Id,
isteklerini karsilamas1 igin stirekli egoya bask: yapar. Biling
diizeyine ¢ikmaya calisir; ancak, egoda id'in toplumsal onay
goérmeyecek taleplerini biling altina bastirma gabas: icinde olur.’
Ego, gerceklik ilkesine gore isler. Bunun anlamu, ihtiyacm gide-
rilmesi icin uygun bir nesne buluncaya kadar, gerilimin bosal-
mum erteler. Hoslanma ilkesini gegici olarak engeller. Bir diger
ifade ile ego kisiligin yiiriitme orgamdir. 1d ile siiperego arasinda
catisma c¢rkhginda, hakemlik roliini tstlenir ve bir uzlagma
arar. Annenin (veya bakicinin) bebegin gereksinimlerini vak-
tinde kargilamasi, saghiklt bir ego gelisimi agisindan son derece
onemlidir.10

7 Macionis, [.J.; Plummer, K.; Sociology: A Global Introduction,Printice hall
Europe, 1998, 5.132,

3 Gengtan, E., Psikenaliz ve Sonrast, Remzi Kit, Istanbul, 1990, 5.35-6,

9 Kagtcibag, C., fnsan ve Insanlar, Cem Ofset, Istanbul, 1979, 5. 247,

0 Gengtan, E., Age., 5. 37.
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Freud’un Psikanalitik Kuraminda Kigiligin Uglii Yapisitt

Siiperego

Biling

Biling Dis1

Biling Al

Siiperego, ¢ocukluk déneminde, biiytiklerle etkilesim sonu-
cunda gelisir; toplumsal yasaklar igerir. Kisiligin ahlaki yoni-
diir. Hoslanmadan ¢ok, kusursuzluga ulasmaya cahgir. Freud,
“Insan ne kadar erdemli ise, siiper ego ¢ kadar siki davra-
mr”der.’? Siiperego, kisinin vicdani ve ego idealidir. Ego-ideal,
gocugun nasil bir kimse olmak istedigidir. Toplumsal degerler,
stiperego yoluyla igsellestirilir, Kiginin egosu, id’in talepleri ile
stiperegonun yasaklari arasinda saghkli bir denge kurabildi-
ginde, hem ahlaki gelisim saglanur hem de ruhsal saghk yerinde
olur. Bu dengenin bozulmas: durumunda, siiperego agir basar-
sa, sugluluk duygusu egemen olur; buna karsihk id agir basarsa,
kontrolstiz, tagkmn davramglar gorilir. En genis anlamda id,

1t Kay. Kagatgibagy, C., Insan ve fnsanlar, Cem Ofset, Istanbul, 1979, 5. 247.

12 Freud, 5,; Uygarligim Huzursuzluge, Cev. H. Bangcan, Metis Yayinlan, istan-
bul, 1999, 5.81
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kigiligin biyolojik pargasim, ego psikolojik ve stiperegoda foplin-
sal par¢asim olugturur. 13

Freud’un toplumsallagma teorisindeki merkezi kavramlar-
dan birisi de, Oedipus kompleksidir. Bununla Freud, kiiglik
cocuk ile baba veya anne arasindaki duygusal ¢atigmayi ifade
eder. Erkek ¢ocuk, anneyi istedigi icin, babayla girdigi miicade-
lede, babaya kars1 déismanca duygular geligtirir; ve bu sebeple
de sugluluk duygusu icine diger. Ote yandan bu gatigma gocuk-
ta “igdislik korkusuna”na yol agar. Erkek cocuk bu korkuyu
asabilmek icin, kendisini babasiyln &zdeslestirmek yoluna gider.
‘Igdiﬁik Korkusu, id’i ve onun arzularim kontrol altina almanin
anahtaridir. Boylece bir otorite figiirti olarak baba, stiperegonun
bir parcast olur.™ Freud’un gorisleri basindan itibaren hem ¢ok
sayida tepki hem de taraftar toplamustir.

Mead: Toplumsal Benlik

Freud'un ¢agdas: olan George Herbert Mead, ikinci bolim-
de islenen sembolik etkilesimcilik  yaklasimmmm kurucudur.
Mead'a gore kisilik ¢ok boyutludur ve toplumsal siireglerin
sonucunda gelisir. O, bireyin benlik kavraminm, toplumsal
etkilesimden ayrlamayacaginu iddia etmigtir. Benlik, kisinin
genig biv toplumun pargas: olgrak, kendini farkh bir bivey olarak gor-
mesidiv. Yani kendi varhginn bilincinde olmasidir. Benlik, in-
sanlign diger canhlardan ayirir. Mead’e gére insan toplumunu
kendine 6zgii bir bigimde yaratan sey benlikiir; ancak benligi
de yaratan toplumsal deneyimlerdir. O toplumsal etkilesimcilik
perspektifini kullanarak benligi, biyolojik 6gelerden ayirmis ve
kisinin digerleriyle iliskide kendisi hakkinda diistinebilme yeti-
si olarak grmiistiir.1®

13 Kapitgibagy, C.; Age., 5. 248-9.ve Gengtan, E.; Age. 5.38.

M Macionis, .].; Flummer, K., Age., 5. 134

15 Thomson, W.E; and Hickey, .V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; 5.102-3
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Mead’e gore benlik, hem bir dzne hem de nesnedir. Digi-
nen ve eyleyen bir ézne olarak “ben” (I}, bireyin bagkalan igin
var olan diinyada bir nesne olarak kendi benliginin fakinda
olmas1 durumu “bana” (me)dir. Mead’in “ben” kavrami, hem
biyolojik, hem de toplumsal bir igerik tagir. Organik diirtiiler ile
toplumsal deneyimin bir sentezidir. Bu ylizden “ben”, “be-
ni/bana”dan kolayca ayrlamaz. Mead'e gbre, "Ben” organiz-
mamn, baskalarman  tutumlarina kars: bir cevabidir. “Be-
ni/bana”, kendini varsayan bagkalarinin organize edilmis tu-
tumlarediy; yant foplumsal  benliktir. Baskalarmun tutumlars,
“ben/bana”y1 olugturur ve daha sonra bir “ben” olarak buna
tepki gosterilir. O'na gore benlik, ancak baskalariyla etkilegim
halinde, “genellegtirilmis ¢teki” tarafmdan bir birlik halinde &r-
giitlenir. Ornegin bir kiz gocufu, “anlaml 6teki“ni olugturan
amneyi model alacakir. Geng kiz, armenin roliinii benimseye-
rek, kendi disma ¢ikmay1 bagaracakiir.1®

Mead’e gore benlik {i¢ asamadan olusmaktadir. Bu agamalar,
on hoezirlik (prepanalory), gstermelik eylemler ya da temsili
oyun (play) ve oyun (game) dur.’’ Birinci evreyi olusturan hazir-
lik agamasida, cocuk kendi davraniglarm: yargilama becerisi-
ne sahip degildir. Bir takum eylemlere dykiiniir. Ornegin masa-
da guriiltitler yapabilir, el ¢irpar, telefon alicisinu kutagma da-
yar. Bu tir davranglarda bagkalarinca befenilme istegi dgren-
menin en onemb etkenidir. Anne ve baba cocufin gikardig
seslere karst hognutluk tepkisi gosterebilir ve cocuk da bunlan
tekrarfar. Boylece tekrarlama yoluyla &grenme gerceklesmis
olur. Bu gekilde ¢ocuk kendini bagkalarimun yerine koymaya
baslar ve gittikqe kendine 6zgli bir benlik gelistirir.

Ikincisini olugturan gostermelik veya temsili oyun (play)
asamasinda gocuk, kendine dzgii rolleri sergilemeye baslar. O,

* Swingewood, A., Sesyolojik Digibicenin Tarihi, Cev. O. Akimhay, Bilim ve
Sarat Yay. [stanbut, 1998, 5314

17 Elkiny, F.; Cocuk ve Toplum: Cocugrn Tophumsallagmasi, Cev. N.Glingdr, Giindo-
fan Yaymiar, Ankara, 1993, 5.49-50.
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verili statiilerle ve onlardan kaynaklanan beklentilerle tarum-
lanmus dzgiil davramglan birlestirir. Omegin bir kiz ¢ocugu, her
hangi bir nesneye vurdufu gibi, bebegine vurmaz. O, anne
roliinii oynayarak, bebedini yataga yatirir. Veya askercilik oy-
nayan bir erkek ¢ocuk, kendisine engel olan birisini vurmakla
korkutur. Bu tiir oyunlarda ¢ocuk, bagkalarmm rol davrarigla-
riru ya da eylemlerini kendi kendisine yoneltir. Mead’e gore, bu
agamada gocuk, bilingli veya bilingsiz olarak, bir rolden &tekine
gecerek stirekli kendisine yeni bicimler verir. Kendi fikirlerini
biitinlegtirmekten, kendisini biittinsel bir agidan gérmekten
yoksundur.8

Uglinciistind ise oyun (game) agamasi olugturur.’? Oyun ge-
lisimin daha ileri bir asamasmda gérultir. Cocuk kendisini aym
anda birden ¢ok insanin beklentilerine cevap vermek zorunda
hisseder. Ornegin futbol oyununda o, her oyuncunun davrans-
laru aym anda kestirmek zorundadir. Cocuk kendisine ézel bir
rol diizeni belirler. Kendisine otekilerin ve kendisinin beklenti-
lerini sorar. Ayru kural isbéliimii igin de gecerlidir. Boylece
grup iligkilerinin temelinde gocuk kendisini, Mead'in “genelles-
tiriimis otekiler” dedifi, gruplar agismdan gértr., Grup, gocu-
gun goziinde, onun davraniglanim yargilayan, ondan hognut ya
da hosnutsuz olmanin belirleyici boyutunu olugturan dlgittlere
sahip bir duruma gelir. Cocuk durumun gereklerine gore, ken-
disinin ve 6tekilerin beklentilerini kavrar. Omegin okula giden
cocuk, 6Fretmenin ve arkadaslarinm kendisine olan, kendisinin
de onlara yonelik olmast gereken davraruglanimi iyi bilir. Bu
yolla yagamun geregi olan etkilesimin catis: 6grenilir ve geligtiri-
lir. Bir diger ifade ile cocuk, toplumsal davranist ve oynayacag
rolleri, gesitli yollarla ogrenir. Ancak bu gelismelerin yéni te-
melde baskalariyla kurulan iliskilere ve benligin olusturulmasi-
na baghdar.

1§ Age., 5.50-1.
¥ Age, 5.52,
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Genellestirilmig 6teki, toplumun degerlerinin/normlarmn
icsellestirilmesidir. Ornegin, diriistliigiin dogru yol oldugunu
ogrenen ve bunu igsellestiren 6frenciler, yakalanma ihtimalleri
olmadift durumlarda da kopya ¢ekmeyecektir. Mead'e gore,
bireyler toplumun normlarni igsellestirdikten sonra, ceza veya
6dil olmaksizin onlara uyacaktir. Ancak bu uyum stirecinde
insanlar1 birer robot gibi de gtrmemek gerekir.?® Nitekim
Blumer'un da belirtti§i gsekilde, Mead icin benlik, toplumsal
yapt ve kiiltirim unsurlarimn igsellestirilmesinden daha fazla
bir seyi ifade eder. Benlik aktif ve yaraticidir; sadece sosyal, kiil-
tiirel ve psikolojik degiskenlerin toplammdan ibaret degildir?l.
Mead'in gorisleri benligin olusumunda sadece toplumsal fak-
torleri dikkate aldif igin elestirilmistir.

Mead in benlik teorisi, meslektas: Charles Horton Cooley'in
ayna benlik kavrammdan etkilenmistir. Ayna benlik. kisinin
kendi benligini bagkalarinin ona iliskin digiinceleri, degerlendirmeleri
ve tepkileri temelinde alglamas: sitreci igin kullandig: bir kavram-
dir. “Bagkalarimin géziinde neysem oyum” veya “herkes herke-
sin aynasidir” inancidir. Ayna benligin ii¢ birlegeni vardir?:

e Bizim gorinilsimiiziin baska insanlardaki imgelemi
(imagination).
o Insanlarinin o goriinilg hakkindaki yargilarinin imgelemi.

¢ Baskalarmun bu yargilan hakkindaki duygularmizm geli-
simi. Bir diger ifade ile, gurur émefinde oldufu gibi ken-
dimize dair duygulanmiz.

*® Kamyemer, K.C.V.; Ritzer, G.; Yetman, N.R.; Sociology:Experiencing Changing
Societies, Forth Editon, Ally And Bacon, 1990, 5.136.

2t Wallace, R.A. and Wolf, A.; Contemporay Seciological Theory, Prentice_Hall
International, London, 1999, 5.197.

2 Budak, S.; Psikoloji Sozliigii, Bilim ve Sanat Yayuu, Ankara, 2000, s. 100;
Marshall, G.; Sosyoloji Szliighi, (Cev O. Aknhay, D. Kémiirc#t), Bilim ve Sanat
Yaymevi, Ankara, 1999, 5.50.
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Freud ve Mead’in Gelisim Teorilerinin Kargilagtirmasi?

incelenen konu

Birsy ve grup davranis
arasmndaki uyum

Norotik semptomiann ve
nevroziarin geligimi

Birey ve gevre arasin-
daki iligkilerin dogas!

ighirligi, kanalize etmek

Gatigma, istekieri konirol,
dzellikle de cinseliik ve
saldirganligs kontrol

Qlgunlagmanin temel-
leri

Anlamli sembolleri kullanma
becerisi; rofleri Usllenme

yetenegi

Psiko-seksiiel problemlerin
¢ozlimi

Gelismenin agamalarn

Hazirhlk, temsili oyun (play)
sahnesi; oyun (game) sahne-
si

Oral, anal, faliik (gelismede
en kritik ilk Qg yu)

Zininsel fzaliyetin
Urind

Jestlerin ic konugmas

Birineil ve ikincll siiregler
(savunma mekanizmalarn)

Vicdan tenomeni/
igsellestime

Bagkalarinin roliinil alma

Siiperego (savunma me-
kanizmalar)

Anlami olmayan
dtekilerle etkilesim

Genellestirilmis dteline cevap
vermek

Alle veya onfann islevierini
dstlenenterle yaganan ilk
deneyinleri genellestinmek

Uriin Benlik Kisilik
Grliniin 8geleri Ben id
Beni/bana Ego
Siperego
Farkindalik dizeylerd  Bilingh olma Bifing dig:
fkendi hifinci) Biling alu
Bilingli alma

Problem davranig

Etkilesim yoluyla édrenme;
toplurmsallagmantn- Griinil

Ik asamalara takihip kalma;
Psikoseksiel problemierin
yetersiz goziimi

2 Shapiro, R.ID; Foundation for Secivlegy, Rand McNally College Publishing
Company, Chicago, 1977, 5.119.
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Cooley benligin dofusunda, dilin énemini vurgulamisghr.
Dil vasitasiyla cocuklar, toplumsal diinyada kendilerind, bagm-
siz bir toplumsal nesne olarak diigtintirler. Yine aile gibi ytiz
yiize etkilesimin oldugu birincil gruplarin kigiligin sekillenme-
sinde en tnemli fakttr oldufunu iddia eder. Fakat O, benligin
bir kez gocuklukta sekillenip, bir daha hi¢ degismeden devam
edecesi fikrine karst gikar. Cooley’ye gore, bireyin benlik algis:
daha sonraki yillarda da degisir?* Oysa Freud'un psikanalitik
teorisinde, kisilik btiyik 6l¢iide 0-5 yas arasinda bigimleniyor
ve daha sonra da ¢ok fazla defismeden bicimlendigi sekliyle
devam ediyordu.

TOPLUMSALLASMANIN ARACILARI

Toplumsallagma siirecinin, her toplumda beliri araclan
vardir, Bunlarm bagsinda da aile kurumu gelir. Aileden sonraki
diger aracilar, arkadas gevresi, okul ve medyadir.

Aile

Aile, ytiz ytze etkilesimin oldugu, gocugun toplumsallagma-
sinda ilk ve en énemli kurumdur. Cocuk konusmayi, duygusal
paylasim ve toplumsal ditnyay: ilk defa aile iginde &§renmeye
baglar. Cocuklar benzer sekillerde §grenirler; ancak 6grendikle-
ri seyler aileden aileye degisir. Clinki aileler, getecekte gocukla-
rindan degisik beklentiler iginde olduklart icin birbirinden fark-
It degerleri 6gretirler.

Uluslararas: bir aragtirmada, alt siuf ve orta siniftan ailelere,
nasil bir gocuk istedigi sorulur. Oncelikle her iki siniftan da
aileler cocuklarmm, diiriist, mullu, saygily, séz dinleyen ve gii-
venilir olmasini istediklerini beyan etmislerdir. Bununia beva-

2 Gelles, R.J.; and Levine, A, Age., 5.122.
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ber orta sinuf, cocuklarirun kendi kararinrt ve ahiaki standartiorin
gelistirilmelerini tegvikten yana olmugtur. Buna karsihik alt simf
aileleri, bityiik 6lciide otoriteye itanti vurgulamslardir. Bu aras-
tirmayl yapan Kohn, ailelerin ¢ocuklarin geleceginde hangi
degerlerin 6nemli olacagimi diisiintiyorlarsa, o degere dncelik
verdikleri seklinde bir yorum getirmigtir. Kohn'a gore, gelecek-
te muhtemelen sikca adaletsizliklerle kars: karsiya kalacak olan
yoksul cocuklara hayata hazirlanmak igin, kendini inkar 6gretil-
mektedir. Buna karsilik zenginiere ise, bagunsizlifin hos karsila-
nacagiru (6diillendirilecegini) umulduklan igin, kendini ériemse-
mek ogretilmekiedir.® Kisaca ifade etmek gerekirse aile, gocuga
kisiligini kazandiran kurumlarm basinda gelir ve tartismastz en
etkilisidir,

Okul

Ailede baslayan toplumsallagma okulda devam eder. Ozel-
likle ilkokula baslayan ¢ocuklar igin, aymi zamanda, kati1 top-
tumsal kurallarin Ggrenildigi yerdir. Cocuk okulda kendini
kontrol etmeyi, dakik olmay1 ve rekabet etmeyi 63renir. Ilkokul
gocuklar: igin, o§retmenleri her geyi bilir. Bir ¢ok 6grenci aile
bireylerinden sonra, 6gretmenlerini model alir. Okul bir taraftan
dgrencileri, iyi vatandag olmanmn gerektirdigi degerlerle donatir-
ken, diger taraftan da onlan ¢alisma hayatina hazirlamaktadar;
yani meslek kazandirmaktadir.

Okullar, bir toplumun teknik ve entelektiiel mirasim temel
alarak &rgiitlenir; cocuklann foplumla biitiinlegmesine yardimncs
olurlar. Bazi ailelerin deger ve inanclart hakim kiiltiire kars;:
olabilir. Okuldaki sosyallesme, ailede alman degerlerin degisti-
rilmesine yol acabilir. Bu sebeple bazt dini gruplar, kendi okul-
larum agmak yoluna gitmektedirler2s Ozetle ifade etmek gere-

= Coser, Rhea, Steffan, Nock, Introduction Seciology, HBJ., 1983, 5. 115.
% Haas, ].; Shaftir, W., Age., s42.
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kirse, modern toplumlarda, bireyin sosyallesme siirecinde okul,
biiyiik bir iglev Gstlenir,

Arkadag Grubu

Bir atasdziinde, “Bana arkadasuu sdyle, sana kim oldugunu
soyleyeyim” der. Cocuklar icin, belli bir asarmadan sonra, top-
lumsallagma stirecinde yagitlari, son derece dnemli hale geliyor.
Cocuklarn kullandiklar: markalar, yasam stilleri ve tercih ettik-
leri oyunlara kadar cok genis bir alanda, arkadas grubunun
etkisi én plana gegiyor. Cocuklar igin arkadas grubu kiiltiira-
nin {i¢ ana temas) vardir:¥

e Paylasma ve toplumsal katthm (Cok az gocuk yalmzhg
tercih eder).

¢ Hayatlarindaki korku, kafa kangikhi ve catismalarla baga
cikmak.

e  Yetiskinlerin kural ve otoritelerine direng. Cocuklar, hemen
hemen basmdan itibaren kendi hayatlarmm ve otonomile-
rinin kontroliint ellerinde tutmak isterler.

Arkadag grubu, gocugun toplumsal ufkunun genislemesine
ve onun karmasik bir kisilik kazanmasina katkida bulunabilir.
Arkadas grubu i¢inde gocuk sevgi, begeni, yakinlik arar; bunla-
r1 elde etmek igin de kendisini grubun élgilerine ve degerlerine
uydurur. Sporda, dansta, cinsel sevgi vb. konularda basarih
olmak aile icinde Snemsiz olabilir. Ancak grup icinde onlar en
énemli degerlere déniigiir.2® Cocuklar arkadas gruplarimn, ben-
zer ilgi, defer ve gelir gibi fakttrlere gore segerler. Dislanma-
mak icin de, biiyiik 6lgiide arkadas grubunun kurallarina uyum
gosterme ¢abas) iginde olurlar.,

¥ Gelles, R],; and Levine, A, Age., s.126-7.
» Elkin, F.; Age., 5.92.
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Medya

Bugtin diinyada milyonlarca insan, Internet kullantyor, ga-
zete okuyor, sinemaya gidiyor ve televizyon seyrediyor. Dola-
yisiyla insanlar her glin binlerce gorsel ve igitsel mesajlar aliyor-
lar. Bu mesajlar, dramalarm, komedilerin, haberlerin, sarkilarn
ve gizgi filmlerin iginde taginmaktadir. Cok cesitli yollarla, her
yastan insan igin toplumsal yagamt etkiliyor. Genelde bitim
medya ¢ok énemli olmakla beraber, giintimiizde televizyonun
tophumsallagma stirecinde son derece Onemli bir yeri vardir.
Amerika’da alti ayhk bir bebek, glinde ortalama bir, bir bucuk
saat televizyonun kargismda kalmaktadir. Belirli bir yastan
sonra goctuklar televizyondan kendi programlarm segmeye
baglamaktadirfar.?

Baz1 yazarlar, sosyallegme stirecinde medyanin etkisinin si-
nirls oldugunu iddia etmelerine ragmen,® uzmanlarin goguniu-
gu aksi gortstedir. Kitle iletisim araglan aile icinde, komsuluk
iligkilerinde, okulda ¢ocugun tstlenmesi gereken bir dizi rol
ornekleri sunmaktadir. Medyada yer alan kahramanlar, gocuk-
far icin model olmaktadiz.®

Medya cocuklarn (oldukga erken dénemde), bir ¢ok konuda
farkindaliging arbrtyor. Cocuklar, ¢ogunlukla yetigkinlerle ayma
programiar izliyorlar. Postman’m “Cocuklugun Yokolusu”
dedigi stirece benzer bir bigimde, yas gruplar arasinda benzer
sosyallesme sieci yagsarmyor. Bir diger ifade ile ¢ocuklar, co-
cukluklarim yeterince yasayamadan, yetiskinlerin dtnyasina
giriyorlar.®

¥ Kamyemer, K.C.V.; Ritzer, G.; Yetinan, N.R,, Age., 5.145-6.

® Domirdck, LR The Dynamics of Mass Communication, McGrow-Hill, New
York, 1993, 5. 513,

31 Elkin, F; Age., 5. 101

2 Black, J.; Bryant, J.; Media Communication, Brown and Benchmark, 1995, s, 62.
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Ote yandan bir ¢ok ilkede medyanm, cocuklarda ézellikle
giddeti tesvik ettigi konusunda bir kaygr vardir. Clinkil televiz-
yon karsisinda gocuklar her giin ylizlerce siddet sahnesini izle-
mekiedirler, Medya ve siddet iliskisi konusunda yapilan arag-
tirmalarn bulgular, ¢ok fazla televizyon seyreden gocuklarda
giddet egiliminin daha fazla oldugu yolundad.®

Ulkemizde de televizyon bir ¢ok aile icin adeta “gocuk bakicist”
haline gelmistir. Cocuklar zamanlarn biiytik bir bélimiint
televizyon bagmda gegirmektedirler. Nitekim son yirmi yilda
(Ozellikle) genclerin tutumlarndaki déntighmin en énemli
kaynagn televizyon clusturmaktadir.

TOPLUMSALLASMA VE YASAM EVRELER

Bittiin toplumlarda yasamm belirli evreleri vardir. Insanlar
icinde bulunduklarnt yag gruplarina goére, belirli davranglar
sergilerler. Yasam evrelerine gore farkll toplumsal etkinliklerde
bulunurlar. Erikson yagsam evrelerini sekiz grup icinde incele-
migkir. Bunlar:

e Giivene karg1 glvensizlik evresi {0-2 yas arasi/bebeklik ¢a-
£1).

o Ozerkiige kars1 kusku evresi (2-3 yas arasit/erken cocukluk
cagt).

o Giriskenlige karst sugluluk evresi (4-5 yag arast).

+ Beceriklilige karg: asafibk duygusu evresi (6 yagindan er-
genligin basina kadar).

e Kimlik kazanmaya karg: ro] karisikhigi evresi (Yaklagik 12-18
yas arasi ergenlik ¢agi).

o. Yakmhga karst yalruzlik/izclasyon evresi (Geng yetiskinlik
cagi).

® Kamyemer, K.C.V.; Ritzer, G.; Yetman, N.R., Age., 5. 116.
3 Zanden, JW.V.; Human Development, McGraw Hill, 1997, 5.38.
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o Uretkenlige kargl durguniuk evresi (Yetigkinlik cag1).
¢ Butinliige karst hayal kinkligi evresi (Yashilik ¢caga).

Bireyin toplumsallagmas: stirecinde kugskusuz en onemli a-
sama gocukluktur.

Coculduk

Erikson’un teorisi® iginde gocukluk, ilk dort evreyi kapsa-
maktadir. Erikson’a gore, ¢ocugun gerek kendisine gerekse
bagka insanlara gilivenmesi, bliyitk dlglide ilk dénemde goérdi-
gl bakimun niteligine baghdir. Thtiyaglan ortaya ¢iktigi anda
karsilarulan, rahatsizliklan ammnda giderilen, bagnna basilan,
oksanan, sevilen, kendisiyle oynanan ve konusulan bebek,
diinyamn ve insanlarm giivenilir oldugu yolunda duygu gelis-
tirecektir. Yetersiz ya da tutarsiz bakim, bebekte, genelde diin-
yaya, daha 6zelde ise diger insanlara karsl, teme] bir gilvensizlik,
korku ve kusku tutumu gelistirecektir. Ancak giivensiz kosullar-
da yetismis bir ¢ocuk daha sonraki evrelerde zor da olsa bazi
insanlara karsi giiven kazanabilir; ya da glivenli bir sekilde be-
bekligi atlatan ¢ocuk daha sonraki yillarda anne-babalarmm
kot bir bicimde bosanmalarindan sonra, glivensizlik igine
diisebilir

Yagamun ikinci evresinde c¢ocuk emeklemeye, yiirtimeye,
tirmanmaya ve kegfetmeye baglar. Ozerklik veya utanma duygu-
su bu dénemde olusur. Ebeveynler efer ¢ocuklanna anlayisla
vaklasirlarsa Szerklik duygusunu giliclendirirler. Buna karsihk
gocuklarim ¢ok fazla ya da ¢ok az kontrol ederlerse, siiphe ve
utanma duygusuna yol agarlar. Uglincii evrede ise, ¢ocuk arttk
kendi basina bazi faaliyetleri gerceklestirebilir hale gelir. Bu
donemde aileler veya diger toplumsallagma aracilari, tegvik

3 Elkind, D.; Erik Erikson: Insan Gelisiminin Sekiz Evresi, Hitler Isteseydi: Sosyal
Psikotoji Yazilar: icinde Hz. A Dénmez, Glindofan Yaywmlan, Ankara, 1994,
5.100. Aynca bkz. Zanden, Age, 5.36-8.
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ederler ve dzerklik tamrlarsa, cocuk giriskenlik kazanir. Buna
karsilik yaptiklari begenilmez ve sik sik alay edilirse, cocuk
sugluluk duygusu gelistirecektir. Yaklastk 6 yas civarmda cocuk-
lar okula baglarlar. Bu dénemde cocuk. efrafindaki seylerin
nasi isledigini merak eder ve belli becerileri kazanir veya agagilik
duygusu icine diiser, Artik bu dénemde toplumsallasma siire-
cinde ailenin yamnda, okul ve arkadas cevresinin de etkisi his-
sedilmeye baglanir,

Ergenlik

Erikson’a gore, ergenlik doneminin temel sorunu, rol karma-
sast karsisinda bir kimlik kazanmaktir. Geleneksel toplumlarda,
kimlik kisiye verilir. Bireyin toplumdaki yeri, icinde dogulan
aile, topluluk veya siuf tarafindan belirlenir. Modern toplum-
larda ise geng insanlardan, ailelerinden bagimsiz bir kimlik
kazanmalar beklenir. Bu stireg ergenlikte kazanihir. Erikson’a
goire kot bir gocukluk ya da zor kosullar sebebiyle, kisisel kim-
lik duygusu gelistirememis olanlar, rol kangkhgi (role
confusion) duygusu yagayacaklardir. Kim oldugunu, nereye ya
da kime ait oldugunu bilemeyecektir. Boyle bir kansiklik, suclu
geng insanlarda siklikla gortilen bir belirtidir. Ayrica cinsel
iligkilerde kural tarumayan ergen kizlarm genelde parcalanmig
bir kimlik duygusu vardir.3 Yine bu kimlik krizi iginde olan
bazi gengler, terdr Srgiitlerinin ya da uyusturucu bagimlis: gu-
ruplarm iginde kolaylikla “su¢lu” kimligine blirimebilirler.

Erikson, kimlifin kazarlmasi, geng yetiskinlerde yakmli-
gm on kosulu olarak gérir. Geng insanlar, kendilerinin kim
olduklarmdan emin oluncaya kadar, diger kisilere kars: taah-
hiitlerinden emin olmayacaklardir. Bazi yazarlar, yetigkinlife
geciste, kizlarm ve erkeklerin farkh yollar izledigini iddia et-
mistir. Gegmiste ergen kizlarmn, mesleki gelecekleri haklunda

* Elkind, ., Age,, s. 105.
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fazla distinmelert beklenilmezdi. Onlanin kimiikleri evlilikleri-
ne ve sahip olduklart ¢ocuklarmna bagl olurdu. Buna kargilik
genel bir kural olarak geng erkekler, karsit cinsle yakm bir ilig-
kiye girmeden énce bir kimlik duygusu gelistirirdi. Geng kadmn-
lar ise, 6nce yakin bir iliski kurma tesebbiistinde bulunur; kim-
lik duygusunu ise otuzlu yaglar ve sonrasina erlelerdi. Ancak
simdi bu durum degisiyor. Bir ¢ok orta ve tist simftan geng kiz,
once kariyer, daha sonra aile diyor.®” Ttrkiye de bu degisim
stirecinden hizla etkilenimektedir.

Yetigkinlik

[nsanhk tarihinde hemen hemen herkes yetiskinlik yillaruu
¢abismayla ve ¢ocuk bakimu ile gegirmistir. Sadece gencler degil,
vashlar da glicti oldufiu miiddetce &liinceye kadar cahsmaya
devam etmistir. Son dénemlere kadar da birka¢ neslin bir arada
yasadify aileler, varligint stirdirmiistiir. Ayrica modernlesme
siirecini tamamlayamamag bir gok toplumda bu aile tipi halen
varligim korumaktadir. Ancak modern/endistriyel foplumla-
rm geligim siirecine paralel olarak caligma doénemi belli bir yas-
la smurlanmugtir.®® Yetiskinligi erken ve geg yetigkinlik olarak,
iki déneme ayirmak miunkiindir.

Tirken yetigkinlik: Evlilik ve bir is sahibi olmak, erken yetis-
kinlik déneminin en dnemli sosyallesme deneyimleridir. “Ko-
ca” veya “es” olmak, geng ciftler icin yeni roller dstlenmek ve
bir yakimnlik tesis etmek anlamina gelmektedir. Bazi bilim adam-
larma gore, cocuk sahibi olmak, evlenmekten daha zordur. Itk
¢ocuklart degdujunda geng ¢iftler, timiiyle yetigkin sorumlu-
luklarimn kabul etmeye zorlanirlar. Hem annenin hem de baba-
mn sorumluluklar: artar.®

¥ Gelles, Levine, Age,, 5.135.
¥ Coser, Rhea, Steffan, Nock, Age., 5. 123.
* Coser, Rhea, Steffan, Nock, Age,, 5. 123.
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Gec yetiskinlik: Bu dénemde insanlarin artik saghklan bo-
zulmaya baglar. Eski giic ve morallerini kaybederler.Temel
dugtince kaliplaruu defistirmeye baglarlar. Gegmisi yeniden
sorgularlar. Gencken yapmayl arzu ettikleri ile yaptiklar ara-
smdaki mesafeyi anlamaya ¢alisirlar. Bir cok insan bu dénemde
sadece cocuklarma degil, yaslanan anme ve babalarma da bak-
mak durumunda kalwr. Bu iki tarafn yarathg bask: dolayisiyla
geg yetigkinlik dénemindeki insanlar “sandvi¢ kusagi” olarak
da adlandirtlmaktadir. Buna karsihk basarili insanlar igin bu
dénem daha rahattir; clinkil is glivencesi vardir ve yasama
standartlart ylikseimistir. Yine bu dénemde gocuklar da bityi-
diginden kendileri icin plan yapabilecek hale gelmis olurlar.
Ote yandan bir ¢ok insan, gelecekleri ile ilgi gérditklerinden
hoglanmazlar ® Ciinki bir sonraki asama yasamin son evresi-
dir.

Yashiik

Geleneksel toplumlarda insanlar ¢ok erken oldikleri igin,
yashhik dénemi de oldukca erken dénemlerde baglatiimakiadur.
Buna karsihik modern toplumliarda yasam beklentisi uzamistir;
dolaysiyla yashhk dénemi de, 60'h yaslarin fizerine ¢iknustir.
Bugtin saghk kogullarndaki iyilesmenin etkisiyle bir ¢ok yash
insan ¢alismaya devam etmektedir. Insanlar bu dénemde, ayni
zamanda ¢ok yakinda olduklarnm ditgiindiikleri 6lim hakkinda
da kafa yormaktadirtar. Arkadaslannm dldiiklerini goriirler ve
kendi viicutlar: da artik eskisi gibi degildir. Insaniar artan bir
bigimde “zamanin bittii"ni hissederler. Geride bir seyler bi-
rakmak ve biiytik bir arzu ile “hatirlanmak” isterler.4! Oliim her
canlinun karsilastigt kaquuimaz sondur.

# Henslin, . M.; Essentinls of Saciclogy, A Down-to-Earth Approach, Ally and
Bacon, 1996, 5.71.
# Henslin, J. M., Age., 5. 71






6. TOPLUM VE TOPLUMSAL ETKILESIM

Bundan on bin y1l éncesinde yagadigumzi hayal edin. O giinki
aileniz, arkadaslarmuz, kiilturiiniiz, yasadifimz cevre ve kul-
landigiruz aletler hakkinda distiniin. Su anda iginde yasadifi-
niz toplumun size sundugu imkanlarla onlar: kargilatirm. Tki
toplum arasinda ne gibi farklar gdéziintizin 6niinde canlaruyor?

Bir yazar, glntimiiz Tiirkiye'sinde yagsayan kapict Stley-
man’mn, Sultan Stileyman’dan daha ¢ok konfor iginde yasadiuu
iddia ediyor. Ornegin Sultan Siileyman'in ne cep telefonu vards,
ne de ikinci el bir otomobili. Hastalandif: zaman &zel hekimle-
rini cagiran Sultan Stileyman’in, SSK hastanesine giden kapic
Stileyman’dan iyi olma sans: daha ylksek degildi.

Kendinizi Biiyiik Iskender’le veya Kleopatra'yla karsilatirin.
Bir ¢ok konuda sizin sahip oldugunuz teknolojik konforun ne
kadari onlarda vardi? Omegin Iskender, Imparatorlugunun
diger ucunda neler oldugunu gérmek icin aylarca at sirhnda
yolculuk yapmak zorundaydi. Benzer gekilde Kleopatra da
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sevgilisi Sezar'dan haber alabilmek icin aylarca beklemek du-
rumundaydr.

Bu drneklerin fazla abartili oldugunu distintiyor olabilirsi-
niz. Dogrudur. Ancak insanlik, gecen zaman icinde bliyik bir
déniisiim yasamighir. Giindmiiztin kapicilan, isgileri ve 88renci-
leri gecmisin krallarinda olmayan bir teknolojik konfora sahip-
tir. Insanlik siirekli ivme kazanan bir degisim strecinde yast-
yor. Bir toplum tipinden bagka toplum tipine gecis stireci kisa-
hyor.

Bu béltunde oncelikle makro diizeyde insanhgm uzun yii-
riiyligtinil (yani toplum tiplerini), sonra da mikro diizeyde top-
lumsal etkilegimi inceleyecegiz. Makro sosyoloji, admdan da
anlagilacafh sekilde genis bir perspektife odaklamr. Toplumsal
blitiinit anlamaya galisir, Bu yaklaginu benimseyen sosyologlar,
toplumsal yapy, sosyal smiflar, kiiresellesme ve tarihsel bir
perspektifte toplumlarin evrim stirecini inceler. Makro sosyoloji
cahigan kisi, bir smuftaki 6grencilerin soruniarim bile incelese,
bunu toplumsal yapirun 6geleri ile iliskilendirir,

Buna kargihk mikre sosyoloji, insanlarin bir araya geldikle-
rinde yaptiklara seylere, yani foplumsal etkilesime vurgu yapar.
Bu yaklagimu kullanan sosyologlar, insanlarin yasam stratejile-
rine, dillerine, onlarm aileleriyle veya kiz arkadaglaryla iliskile-
rine odaklamr. Anlamin toplumsal olarak insa edilmesi,
einometodoloji ve yiiz yiize etkilesime odaklanan genelde sem-
bolik etkilesimcilik, mikro sosyolojiye omek gosterilebilir.! Bu-
na karsilik, yapisal fonksiyonel model ve catisma teorisi makro
sosyolojik yaklasmmlardir.

Baz: sosyologlara gore bu iki yaklagim birbirini tamamlar-
ken, bazilarma gore de birbiriyle celisir. iki yaklasimin bir cok
bakimdan birbirinden farkli agllardan bakiig1 dogrudur. Ancak

! Henslin, J. M.; Essentials of Sociology, A Down-to-Earth Approach, Ally and
Bacon, 1996, 5.77.
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bunlardan birisi digerinden daha Ustiin degildir. Dolayisiyla
makro ve mikro sosyoloji birbirinin eksiklerini tamamlar.

TOPLUM TIPLERI

Tarihin ¢ok biiytk bir béliimamde insanhk, kiglk ve gore-
celi olarak otonom gruplar igerisinde avcr ve toplayia olarak
vagamruglardir. Simdiye kadar toplum, belirli bir foprak parcasi
itzerinde, birbirleriyle etkilesim halinde olan ve ortak bir kitltiirii pay-
lagan ahali olarak tanumianmustir. Bu, daha ¢ok gegmis toplum-
larm yasam bigimleri dikkate alinarak yapilmug bir tammdir,
Ancak giintiimfizde toplum tamimu ¢ok daha genig ve esnektir.
Cinkii kiiresellesme stirec, toplumlar arasmdaki sosyal sinurla-
r1 gizmeyi neredeyse imkansiz hale getirmistir? Ote yandan
kiiltiirel karmasa, her yerde genel kural haline gelmigtir.

Toplum tiplerini, avci-toplayici, gigebe-bahgivan, tarim, en-
diistri ve endiistri-sonras: olmak {izere beg grup iginde incele-
yecegiz.

AVCI VE TOPLAYICI TOPLUMLAR

Avct ve toplayia toplumlarda insanlar, hayvanlar: avlayarak,
balik tutarak, yabani meyve ve bitkiler ile bal ve bicekleri toplayarak
hayaHaron idame ettirirler. Basit bir teknoloji kullanurlar. Aver ve
toplay:c toplumlarin pek ¢ogu kiigitk gocebe gruplardan mey-
dana gelir. Ancak bazilarmda daha genis bir toplumsal orgiit-
lenmeye rastlanmugtir, Ava ve toplayia gruplar genellikle, avcr-
ligin esas olarak erkekler, toplayicihfin ise kadinlar tarafindan
tistlenildigi, cinsiyete dayali igh&liimt etrafinda kurulmustur.
Et genellikle bir prestij kaynafidir. ¥

* Thomson, W.F; and Hickey, |.V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; s.134.

3 Marshall, G.; Sosyoloji Svzhigii, (Cev O. Akmhay, D.Kémiircii), Bilim ve Sanat
Yaymevi, Ankara, 1999, 547,



136 DEGISEN DUMHYADA SOSYOLOJI

Ava ve toplayici toplumlarda insanlar, hayatlarm idame et-
tirmek ve yiyecek bulabilmek i¢in stirekli bir yerden baska bir
yere go¢ ederler. Sadece uzmanlik isteyen islerle siurh olmak
tizere, gok az bir is bolimi vardir. Aval ve toplayic toplumlar,
genis bir alana yayilmislardir. Akrabalik iligkileri otoritenin ana
kaynagidir ve burada ailenin son derece énemli bir rolii vardir.
Kaynaklarin yetersiz olmasindan dolayy, kiigik de olsa bir egit-
sizlik s6z konusudur. Avci ve toplayic toplumlarda toplumsal
farklilagma, yas, cinsiyet ve aile kokeni gibi karakteristiklere
gore olusur.?

Bilindigi sekilde ilk insan toplumlarinn tyeleri ava ve top-
layicidirlar. Bu toplumlarda teknoloji zayiftir ve modern diin-
yada tantk olundugu sekliyle, belirli bir ekonomi yoktur. Malla-
rn liretimi, dagitimi ve tiketimi islemleri, aile icinde gercek-
legmektedir® Zamanla aval ve toplayicl toplumiarin gelisimi ile
gigebe (pastoral) ve bahqivan (horticultural) toplumlar ortaya
Gikmushir.

GOCEBE VE BAHCIVAN TOPLUNMLAR

Yaklagik on bin y1l énce, ava ve toplayia: toplumlar, iki kola
ayrilarak gelismeye devam etmistir. Bunlardan birincisi, daha
gok topragmn kurak ve daghk oldugu bolgelerde ortaya cikan
gocebe (cobanil/postoral) toplumlardir. Gogebelik, insanlarin
yasayabilmek icin ev hayvanlarna dayandid toplumlardir, Yetigtir-
dikleri hayvanlar arasinda sifir, koyun, deve, lama ve ren geyi-
gi vardir. Gogebe toplumiar, Afrika, Orta Dogu, Gliney Ameri-
ka ve Asya'min steplerindeki baz1 yarn kurak topraklarda yaga-
muglardir. Yagsam bigimleri, aval ve toplayial toplumilara bazi
bakimlardan benzer. Kullandiklar: aletler basit ve tagmabilirdir.

+ Schaefer, R.T.; Lamm, R.P.; Seciology: New York : McGraw-Hill, 1995, s. 421-
422,

5 Macionis, J.J.; Plummer, K.; Sociology: A Global Introduction, Printice Hall
Europe, 1998, 5.67-70.

.
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Ancak avel ve toplayiclarin teknolojileri ile karsilastirirsak
biraz daha gelismigtir. Mallarin1 hayvanlar ile tagirlar. Gogebe
toplumlar, hayvanlarinin, siit, yin, kil gibi her ttrlit yan G-
niinden faydalanirlar. Akrabalik (kabile) son derece énemlidir.
Gogebe toplumlar siirekli hareket halindedirler. Dolayisiyla
otlak yiiziinden baska kabillerle sik¢a catismalarn yasandifn
toplumlardir. Bizler de tarihsel olarak gogebe bir kiilttrim mi-
rasgrlaryiz.

Ava ve toplayial toplumlardan sonra ortaya gikan ikinci kol
ise, topragin daha verimli oldugu bolgelerde yagsamis olan bah-
crvan (horticultural) 7 toplumlardir. Bahgivanhik, fopragin is-
lenmesinde basit el aletlerinin kullamildigr bir teknolojiye dayarur. Bu
toplumtlar, dogada hazir olanlardan daha ¢ok, toprag: ekerek ya
da igleyerek yiyecek elde ederler. Ava ve toplayicalarm aksine,
bahgivanhik toplumlart daha az gogebedir. Bunun sonucu ola-
rak, alet {iretimine ve ev islerine daha ¢ok onem atfederler
Teknoloji hala suurh bir diizeydedir. Urlin igin toprag: isleme,
sopalar ya da c¢apalarla kazarak yapilir. Tedrici olarak verimli-
lik artisi, toplumsal bir artik (surplus) yaratmstir. Toplumsal
artik terimi, bir grup insamn ivettigi dirviiniin bir taraftan kendi
ihtiyaclari karstlarken, aynt zamanda tarmm dist igler yapan diger
insanlarm ihtiyaglarme kargilayacok kadar fivetimi ifade eder. Artik
tirtiniin dofusunun sonucu olarak tarm toplumlarinda bazi
bireyler, yonetim, askerlik ve dini liderlik gibi alanlarda uz-
manlagmaya baslamuslardir. Artan isbéliimt, iktidar olgusun-
daki farkhilasmayla, hiyerarsik bir toplumsal diizene yol agmag-
tir.8 Kugkusuz bhtiin toplumlar, avc ve toplayia toplumlan
terk ederek bir anda bahgivanhik toplumuna gecmemislerdir Bu
stireg binlerce yil icinde gergeklesmigtir

6 Thomson, W.E; and Hickey, ].V.; Age., 135-7.
7 Macionis, ].].; Phummer, K.; Age., 5.70-71.
8 Schafer, R. T,; Lamn; R.P., Age., 421-422
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TARIM TOPLUMLARI

Yaklagik 5000 yil once tarmmm gelisimi, bu toplumlarda dev-
rim niteliginde degisimleri beraberinde getirmistir. Tarim, in-
sanlarmn topraf islemelerine, hayvanlann giiciinden yararlan-
malarina yol agmus ve verimlilik gegmige gore, bityiik dlgude
artmugtir. Bireyler, demir ustalif, alet yapimi, hayvan yetistir-
me ve ingsaat gibi yeni ekonomik alanlarda roller edinmiglerdir.
Tanmun gelisimiyle kasabalar dogmus ve bu kasabalar yiyecek,
hayvan ve diger mal tiiccarlarmin aglan vasitastyla birbirine
baglanmugtir. Tanm teknolojisi, verimli uzmanlasma, bir toprak
parcasina yerlesme ve ticaret seklindeki dort fakior, ekonomi-
nin bir devrim niteligindeki dontgiimiinde anahtar unsurlar
olmustur® Ancak tarim toplumlan {agricultural societies), le-
melde topragm islenmesi ile elde edilen tarimsal iiretime dayanirlar.
Bununla beraber pulluk gibi, teknolojik yeniligin girisi ile cifigiler
tiretimlerini biiytk 6lgiide artirmuslardir. Ayrica bu sayede
daha genis toprak pargalariru, kusaklar boyunca islemek mim-
kiin hale gelmistir.

Tarmm toplumlarinda teknoloji, insan ve hayvanlarin fiziki
gliglerine dayanir, Ayrica bahgivanhik toplumiarindan daha
genig bir igboliimii vardir. Ornegin balik aglarinin tamirati veya
nalbantlik/demircilik gibi. Insanlar yerlesik hayata gegtikee,
siyasal kurumlar daha da karmasiklasmug ve milkiyet haklan
kavrami artan bir 6nem kazanmugtir. Tarnim toplumlarnm za-
manla geligimi ve artik degerin gofalmasiyla, heykeller, kamu
binalar1 ve sanat tirtinleri yaratmak miimkiin hale gelmis ve
bunlar kugaktan kugaga aktardmistir.’0 Giintiimiizde tarim top-
lumu olmak, ekonomik ve toplumsal gelisme siirecinde geg
kalmay1 ifade etmektedir. Bugiin bizim toplumumuzun da hala
bityiik bir b&Him{i tarimsal alanlarda yagamakta ve ¢ahgmalkta-
dir.

% Machionis, Plummer, Age., 5.71-72
19 Schafer, R.T,; Lamn; R.P, Age., 5. 421422
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ENDUSTRIYEL TOPLUMLAR

Endiistrivel toplum, fabrika tiretimi diizeninin egemenliginde
bir sosyal drgittlenme bicimidir ! Endiistri devrimi, tnlt tarihci
‘Toynbee’yi izleyerek ifade edersek, itk defa 18. ytizyilm ortala-
rinda Ingiltere’de ortaya ¢iknustir,

Endustri ¢agy, “en ¢ok degisen ve en ok degistiren ¢ag” olarak
adlandinlmustir. Freyer'a gore, Ingiltere’de endiistri toplumu
alth dalga halinde gelismigtir. Bunlar:2
¢ Dokuma dalgasi,

e Demir ve ¢elik dalgasi,
e Ulastirma ¢ag dalgass,
e  Kimya ¢af1 dalgast,
o  Elekirik endiistrisi dalgass,
s Benzin motorlar ¢agi.
Paha sonra bu dalgalara vedinel olarak, atom cagiru ekle-

mek yoluna gitmigtir.

Bu degismeler sadece fabrikalarda, sehirlerde ve maden o-
caklarmda degil her yerde olmustur. Endistrilesmenin ortaya
giktign yerlerde, toplumsal yapr bityiik diglide degismistir, En-
diistri toplumunun gelisi ile ortaya cikan degisiklikleri ana
basliklar: ile su sekilde siralayabiliriz:
= FEndustriyel (iretim on plana gecmigtir.

e Yenisosyal suuflar ortaya cikmustir.
oI5 boliimii, uzmaniasma ve standartlagma artmmstr,
o Kentlegme ortaya cikarken cemaat hayat: gerilemistir .

o Sekiilerlesme ve rasyonellesme endiisiri toplumunun ala-
met-i farikalar: haline gelmistir.

U Hirszowicz, M.; (1985); Industrial Svciology, St. Martin's Press, New York, s.1
2 Freyer, H.; Indiistd Cag, Istanbul, 1954, 5.14-17.
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e Sermaye birikimi ve biirokratik érgtitler artmagtir.

o Teknolojik gelistne ve modernlesme, endistri toplumunun
ortaya ¢itkigimi hem etkilemis, hem de sonuglarmdan etki-
lenmistir.

o Bir taraftan bireysellesme ve toplumsal farkhlasma artar-
ken, diger taraftan da kitle titketimi ve egitimi benzesmeyi
artirmusghr.

e Endiistri toplumunun gelisimine paralel olarak, g¢ogulcu
toplumlar ortaya ¢ikmistir.

o Isgiiciinin vasif diizeyi artmuis, bilim bagta calisma hayai
olmak lizere toplumsal hayatm her alanina uygulanmastir,

o Endistri toplumlary, ayni zamanda paranmn ve gekirdek
ailenin egemenliginin arttig: toplumlardir.

ENDUSTRI-SONRAS! TOPLUMLAR

Giinlimiizde sosyologlar, insanlifin yeni bir evreye girdigini
iddia ediyorlar. Bu yeni evreye D. Beli, endiistri-sonrasi (post-
industrial) toplum diyor. Endiistri-sonras1 toplum, enformas-
yon/bilgi temelli bir ekonomiye dayanan toplumdur, Endlstri top-
lumunda firetim, maddi mallarda ve fabrikalarda yogunlasir-
ken, endiistri-sonras: toplumlarda, bilgiyi yaratan, kullanan ve
saklayan elektronik cihazlar ile bilgisayarlara odaklanmustir.
Post-endistriyel toplumun gelisi dramatik bir bicimde, meslek
yapisini degistirmistir.

Daniel Bell'i izleyerek endiistri-sonrast toplumlarnin &zel-
liklerini su sekilde siralayabiliriz:13

1 Bkz. Bell, D.; The Comuting of Post Industrial Societies, Basic Books, Inec., Publi-
cation, New York, 1973, ve Bell, D ; Communication Thechnology; For Better
or For Worse ? The Information Society Edit: Jercy L. Salvaggio, Lawrence Erl-
baum Associates, London, 1989, s. 95.
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Ekonomik Yapidaki Doniisibn: Endustriyel mal Gretiminden,
hizmetlere yonelis olmustur. Endistri-sonras: toplumlarda
esas 6nemli nokta egitim, saglik, sosyal hizmetler gibi insani
hizmetler ile bilgisayar, sistem analizi ile bilimsel arastirma
ve geligtirme gibi mesleki hizmetler alamnda yogunlasmak-
tadir.

Yiikselen Yeni Suflar: Hizmet sektériiniin gelismesiyle efi-
tim, idare ve biiro islerinin arbisiyla da beyaz yakal isgilerin
yapacaklar islerin sayismda ¢ok blyiik artiglar ortaya ¢ik-
mistir. 1956 yilina gelindifinde ilk defa beyaz yakalilar, en-
diistri uygarh@ iginde mavi yakaldarn sayism gecmistir;
1970 yiknda ise bu oran beste dérdiinden fazladir. Ancak
¢ok daha anlamh bir bagka degisme ise bilim adamlar:, tek-
nisyenler, mithendisler, 6Fretmenler, tip personeli gibi "tek-
nik ve profesyonel sirufm” sayisindaki artigtir.

Bilginin Artan Rolit: Bell, gelmekte olan toplurmun yeni para-
digmasimn teorik bilgi oldugunu vurgular. Bilgi, toplumun
temel eksenidir ve stratejik kaynak haline gelmistir. Ctinki
yeni toplumda teorik bilgiyi piyasada iirtinlere ve hizmetle-
re bagarih sekilde dontstiirenler ile efitim ve arastirma-
gelistirme harcamalarina en ¢ok yatirmmi yapanlar baganh
olacaktir. Hammaddenin eski énemi oldukea gerilemigtir.

Enformasyon Teknolojileri: Endiistri toplumunun dogusunda
nasil buhar makinesi, elektrik, igten yanmali motorlar gibi
enerji teknolojisi biiytik rol oynamigsa, enformasyon tekno-
lojisi de enformasyon toplumunun dogusunda ayrn role sa-
hiptir.

Endiistri toplumundan post-endiistriyel topluma yénelis be-

raberinde sadece yukanda amilan defismeleri degil, ayn1 za-
manda toplumun difer unsurlarinda da kokhi dontigtmleri
getirmigtir. Ornegin teknolojinin giderek ucuzlamasi ve yaygm-
lagmasi bir taraftan kitle tretimi ve kitle haberlesmesinin ¢ozii-
ligiine yol acarken difer taraftan da bireyin konumunun giig-
lenmesine yol agmistir,
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Toplumlarin Sosyo-Kiiltiirel Geligimi: Ozetit

Tarihgel | 50.000- 10.000-5000 yi| 5000 yi Once-| 18-20. ylzyil- [Son 30 il ve
dénem  {10.000 yil | dnce. sinden  1750'ye { far 21, yizyl
fnce. kadar,
Kullartan | kel Gogebelerde ev- | Hayvaniann Makine glcd, | Bilgisayar,
tsknoloji | silahtar, fag ) ¢l hayvanlar, di- | cekligi  pulluk, | eleldrk, petrol | enformasyon
veedun. ] Gerlerinde ise | sulama tanm ve{ve  nikleer | teknolojiteri,
topradr  iglemek | hayvaniar, gug. Tabotlar.
igin - basit el
aletleri kullaraiir.
Nifus 50-150 isi | 150-10.000 Milyonlar Milyonlar Milyonlar
150-3.000
Yerlegim | Gigebe Bahgvaniar Sehisler, impara- { Nifusun Mega kentler.
Oridntileri nispeten yerlesik, | torluldar ve genis § coguniugu
Giferlari gogebe. | kirsal nifus. sehirlerde
yaslyor.
Topium- |Aille  ve|Aile, gelisen dini| Karmagik eko- | Belili kurum- ] Bilim ve tekno-
sal akrabalk | kuromiae,  kismi{ nomi, iy bolGma, {far, Heri uz-{lojk Xurumlann
kurumiar uzmanlagma ve]ordu, dini Ku- | manlasma. geligimi,  dog-
arfan egitsizlik. | rumlar, egitsiziik. makta olan
kiiresel sinifiaz,
toplumsal aglar
ve giig yapilari,
Ekanomi | Kendi Bahgivanlk, Tanm, piyasa | Endiistr, Kitle | Kiresel enfor-
kendine birkag ay artik. degisimarkd), | dretimi ve  masyon  eko-
yetedi, piyasa  eko- | nomisi
birkag hafta nomist.
art.
Cagdag {Alrka'dan |Brezilya Antik Misir, | Brezitya, Dogu | ABD, Kanada,
Gmekler { Pigmeler, | Yanamamolan, {Feodal Avrupa, | Aviupa, Kentli|Japonya, Bal
Avustral- | Kenya Mesaileri. | Ugiinel  Diinya | Rusya. Avrupa  Ulkele-
ya'dan Ulkelerinin gogu, Tinin godu.
Aborjinler, Kirgal Gin,

W Kaynaklar: Macionis, J.J.; Phwmmer, X.; Sociology: A Globa! Inivoduction, Prin-
tice Hall Europe, 1998; 5.74-5; Thomson, W.E; and Hickey, ].V.; Society in Fo-
cus, Third Edition, Longman, New York, 1999; 5,135,
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Ole yandan endiistri toplumunun otorite, disiplin, baglilik,
erkeklik, fiziki kabiliyetler, rekabet, saldirganlk, tutumluluk,
hurs, glivenlik gibi degerlerinin yerini, karstikli darusma,
unisex, dzglirlitk , bireysellik, gercek, glizellik gibi fyimser ba-
kis acisiu ifade eden degerlerin alacagim belirtmektedirler.!s
Masuda'ya gore!¢ endistri-sonrasi toplumlarda, gontilli giri-
simler ve katihma demokrasi én plana gegecektir. Tirkiye!”
bugtin tarim, endiistri ve endiistri sonrasi toplum asamalarim
bir arada yasamaktadir.

TOPLUMSAL ETKILESIM

Toplumsal etkilesim, mikro sosyolojinin inceleme alaruna gi-
rer. Makro sosyoloji, genis caph kollektivitelerle ilgilenirken,
mikro sosyoloji daha ¢ok glinliik yasamda yz yilize iligkilerle
{toplumsal etkilesimle} ilgilenir. Toplumsal etkilesim, insanla-
rin diferlerinin tepkilerini dikkate alarak gergeklestirdikleri eylemler-
dir.

Toplumsal etkilegim, sokakta kargilagtignmiz insanlarla kur-
dugumuz ylizeysel temastan, kari, koca veya ebeveyn rollerine
kadar ¢ok genis bir alani kapsar. Bunlardan bazilan, is géris-
mesinde oldugu sekilde bigimseldir ve arada bir gergeklesir.
Bazilan ise iki gocugun parkta oyun oynamak i¢in bir araya
gelmeleri gibi sikca yapilir. Omegin bir ugaga (va da otobiise)
bindigimizde, yanmuzdaki kisinin kilifma, kiyafetine, cinsiyeti-
ne ve yasina bakartz. Eger yash biri ise, bagajma yarchimet ol-
mak isteriz. Geng atletik bir adam ise, bu tarz bir distincede
olmayiz. Efer konusmaya karar verirsek, konugabilecegimiz

5 Sadler, P., Menagerial Leadership in the Post-Industrial Society, Gower Pub.
Comp. Ltd., GB. 1988, 5.16; Frankel, B,, Sarayi Sonrast Utepyniar, Aynh Yay.,
Cev, Kamil Durand, Istanbul, 1991, s.20.

# Masuda Y.; Managing in the Informalion Society, Relasing Snergy Japanese
Style, Bassil Blackwell, 1990, 5.6-7.

¥ Aynntih bilgi igin bke. Bozkust, V., Enformasyen Toplumu ve Titrkiye, Sistem
Yay., Istanbusl, 2000.
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konu sayisi1 son derece smurlidir.’® Ayrica konusacagimiz konu-
lar da kiiltiirden kiiltire farkl: olacaktir. Ancak ilk defa karsilas-
bz bu yoleuluk arkadagmmizla daha ¢ok “havadan sudan”
bahsederiz.

TOPLUMSAL ETKILESIM TIPLERI

Toplumsal etkilesimin olmazsa olmaz: iletisimdir. Ayrica
toplumsal etkilesim, konusulan sdzciiklerden, jestlerden, gtrsel
imajlardan ve hatta elekironik olarak tagmnan isaretlerden olu-
sur. Hemen hemen biitiin insanlarn davramslar, gocuk ebe-
veyn konugmasy, arkadaslarm sakalarma giilmek gibi konulan
icerir. Bir ¢ok farkhi davramis: kapsayan toplumsal etkilesim
tipleri, sosyologlar tarafindan beg gruba ayrihr:¥

e Miibadele (Degisim, exchange): Mibadele, insanlarin kendi
aralarinda mallars, hizmetleri ve diger seyleri transfer etme siireci-
dir. Biz genellikle miibadele dendifinde paramn degisimini
anlarrz; oysa cofgunlukla degisim toplumsaldir. Gunlik ya-
samda miibadele dojrudan gergeklestirilebilir: Ornegin bir
cocuk kola karsiiinda iyi bir davrarus sergileyebilir; bir ar-
kadasiuz iltifatta bulunabilir ve siz de kargiifinda “tesek-
kiir ederim” diyebilirisiniz. Her iki durumda da toplumsal
davrarug, bir toplumsal §dil karsihfinda mitbadele edilmis-
tir.

o lIsbirligi (Coorperation): Qriak hedeflere ulasmak icin insanla-
rin bir arada caligmelary sivrecidir. Bir grup 6grencinin smava
hazirlanmak icin birbirlerine yardmc: olmalar ya da hasta-
runt hayatim kurtarmak i¢in hemsire ve doktorun birlikte ga-
lismas1 6rnek gosterilebilir. Bazen insanlar grubun hedefle-
rini gergeklestirmek icin kendi kisisel hedeflerini bir tarafa

¥ Gelles, RJ.; and Levine, A, Seciology: An Introduction, Fifth Edition,
McGroaw-Hill, Inc., 1991, 5.150,

¥ Curry, T.; liobu, R.; Schewirian, K., Sociology for the 21st Ceniry, Printice Hall,
New Jersey, 1997, 5. 95-6.
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birakmak durumundadirlar. Omegin bir futbol takiminda
oyuncular, takimmn bagaris i¢in gerekifiginde kendi kisisel
ihtiraslarim bastirmak zorundadirlar.

o Rekabet (Competition): Aym oditlii elde etmek icin, iki veya
daha fazla kisi arasindaki miicadeledir. Baz kitltiirler rekabete
daha agiktir; giinkii onlar rekabetin en iyiyi ortaya gtkartaca-
gima inanurlar, Rekabet, en iyi oyuncunun en tepede olmasi-
nt saglar. En nitelikli isciler en bityitk édili ve en siki gali-
san Ogrenciler en yiiksek notu alirlar. Rekabetle catisma ara-
sindaki farki ayirmak bazen glictiir.

e Catigma (Conflict): [nsanlarn fiziki ve toplumsal olarak birbirle-
rini yok etme legebbilsleridir. Savas, disman yok etmeyi amag-
layan belki de en énemli ¢atismadar. Bir ¢ok catisma, bir ok
politik kampanyada oldugu gibi, toplumsal olarak muhale-
feti kaldirmayi amaglar. Bazen delile dayanmayan karalama-
larla insanlar, rakiplerinin daha iinli kigiler olmalarmna yol
acgabilirler,

o Bask: (Coercion): Insanlarin istemedikleri seyleri yapmayn zor-
lanmalart stirecidir. Bask: yapan insan, diferi Gzerinde giig
kullarur. Ornegin bizde ilk &gretim zorunludur; dolayisiyla
burada kisiler istemeseler dahi bu kurala uymak zorunda-
dirlar.

Biitlin bu besg tip toplumsal etkilegimi biz, ayru toplumsal o-
layda farkli sekillerde kullamuriz. Omegin bir baba, gocugun
belli sekilde davranmasim saglamak i¢in énce igbirligi ricasmnda
bulunabilir, sonra 6dal teklif edebilir, en sonunda da gerekirse
kulagi cekmekle tehdit edebilir.?® Ya da bir dfretim lyesi
sinufta Grencilerin daha ¢ok ¢aligmalarmi motive etmek icin
onlarla isbirligi yollariu arayabilir; bu yéntemden sonug ala-
mayacagina inandifinda bir bask: yéntemi olarak notu kullan-
mak yoluna gidebilir.

u Age,, 597,



146 DEGISEN DOMYADA SOSYOLO

TOPLUMSAL ETKILESIMIN OGELERI

Toplumsal etkilesim, bir toplumsal yapi iginde ortaya gikar.
Toplumsal vapy, bireyler ve gruplar arasmdaki ditzendi iligkilerdir.
Bir toplumdaki statiiler, roller ve toplumsal ag, toplumsal etki-
lesimin (dolayisiyla toplumsal yapirun) 6Zeleri arasmdadir,

Siatii

Ginlak dilde statti kavram:, Latince “standing” (konum)
sozcifiinden gelir. En genel anlamda statii, kisinin foplumsal
yapt igerisinde isgal ettifi konumdur 2 Omegin 6gretmen, 6jrenci,
din adamu, polis ve sanatgt gibi. Daha giichi anlamuyla stalii ise,
statii gruplan ya da katmanlarnun hukuksal, siyasal ve kiiltiirel
dlctitlerle derecelendirilip diizenlendigi bir toplumsal tabaka-
lasma bicimidir.?? Rel kavramu ile birlikte kullarubir, fakat aym
sey degildir.

Statii, ayru zamanda benlik (self) kavrami ile de yakmdan i-
liskilidir. Benlik, kisinin kendi kimlik ve kigisel ozellikleri hakkindaki
ditgiincesidir. Bu dustince, buytik 6l¢ide bagka insanlarm onun
toplumdaki yerini nasil tanimladiklar (statit} ve o statli iginde
ondan ne beklediklerine {role) bagh olarak gelisir. Benligi ia-
mumlama siireci, ¢ocuklugun sonrasmda devam eder. Bir kadi-
run mezun oldu@u okul, gelir, evlendigi kisi, issiz kalmasy, bo-
sanmus ya da bir sug islemis olmasi, onun benlik algisinin bi-
¢imlenmesinde son derece etkili olur. Benlik imaji, insamn iginde
bulundugu statitlere gore degisir® Omegin siradan bir geng kiz,
peri masallarindaki gibi bir prensle evlendiginde, onun benlik
imajt da degisecektir.

o Turner, B.S,; Statit, Cev.K. Inal, Doruk Yaymlari, Ankara, 2000, s13.
2 Marshall, G; Age., s. 697,
2 Coser, Rhea, Steffan, Nock, Introduction Seciology, HBJ,, 1983, .83-4.
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Insanlar toplum iginde ¢ok sayida statit iggal etmektedirler.
Ornegin bir tmiversite 6grencisinin sahip oldugu statiileri du-
siinelim: Bir evlat, kardes, oda arkadasi, kuzen, bir kuitp veya
futbol fakimu {iyesi vb. olabilir. Her birey, statii-kiimesi deni-
len, toplumsal mevkiler dizisine sahiptir.?* Statiiler, dogustan sta-
tiiler (ascribed status) ve kazanimis statiiler (achieved status)
seklinde ikiye ayrilir.

Dogustan statiiler, kigiye kendi talebine bagl olmaksizin veril-
ntig olan statiilerdir Ornegin kez, erkek, beyaz, zenci, Roman ve
geng olmak gibi. Bu statler tizerinde kisinin ya hic etkisi yok-
tur ya da ¢ok azdir. Buna karsiik kazamims statiiler, kiginin
kendi iradesi ve yetenekleriyle elde ettidi statilerdir. Omegin bir
tniversite 6grencisi ya da 6gretim tiyesinin statiileri bu gruba
girer. Bir rekabetin sonucunda belirli haklar elde edilmistir.
Buna karsilik onun hicbir iradi talebi olmaksizin verilen wk,
cinsiyet ve yas dogustan stattilerdir.

Geleneksel toplumlarda dogugtan statiilerin daha yaygin
olmasma karsin, kisisel rekabetin 6n plana gectigi modem top-
lumlarda kazamlmg statiilerin yaygmlagtigs sikca dile getiril-
mektedir.

Toplumsal Rol

Statii ve rol ayni madalyonun farkl iki yGzt gibidir, Rol, be-
lirli bir statityit isgal eden kigiden beklenilen davramigtir. Statii bire-
ye belli hak ve yiikiimlilikler getirirken; rol, bunun gereklerini
yerine getirmektir. Bir kiltlir iginde normliar, roller yoluyla
dgrenilir. Cok az norm biitin toplum tyelerine uygulamr. Or-
negin bir statit icin uygun olan norm, digeri igin yanlhs olabilir. .
Sosyallesme, biiytik 8l¢tide rol davraniglan stirecidir. Statiiler
ve roller kiiltiirden kiltlire degisir. Ornegin bizim kiltiri-

# Age. 584
» Horton, P.B.; Hunt, C.L.; Seciclogy, McGrow-Hill, 1976, 5.99.
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miizde bir es olmakla, Ingiliz kitltiiriinde es olmak statiisti ve
onun gerektigi rol (ler) faklilasacaktir.

Insanlar ayr1 anda birden ok statii ve dolaysiyla rol sahibi
oldugu gibi, rol kiimesi (role set) denilen fek bir siatii icinde
birden fazla rolii de oynamak durumunda kalabilir. Ornegin bir es
aymu zamanda bir anne, ev hanimi, akraba, komsu, vatandas ve
partnerdir. Bu &zellikler kiginin aktivitelerine goére cok daha
uzayabilir. Rol kiimesi, bir tiir ilgili roller takimum kapsar; an-
cak bu rollerden bazilari ¢ok biiyiik slctide birbirinden farkhihk-
lar arz edebilir. Omegin ¢ok yaraticl (veya bilgili) bir akade-
misyen, ¢ok kot bir hatip olabilir.

Zaman zaman roller arasinda gatisma veya rol gerilimi do-
fabilir. Rol gerilimi (role strain), bir statiiniin falep ettigi roller
arasindaki wyumsuziukiur. Ornegin bir milletvekili bir karar al-
nirken, ulusal ¢ikarlarla bolgesel cikarlar arasinda kalabilir.
Bolgesel ¢ikar agisindan uygun olan bir yatinm, ulusal cikar
agisindan uygun olmayabilir. Buna karsihk rol ¢atismas: (role
conflict) ise, iki veya dahn cok statiiniin falep eftigi roller arasindaki
uywmsuziuktur. Ornegin calisan bir harum ailesine iligkin so-
rumlulugu (rolit) ile isine iliskin sorumlulugu (rolit) arasinda
kalabilir. Birine yonelik rolinii 6ne almak, digerinin ihmal e-
dilmesine yol agacakfir. Yani stk sik iki farkh statliniin talep
ettigi rol catisacaktir.

Toplumsal Ag

Hepimiz bir ¢ok gruba mensubuz. Hayatimuzm biiytik bir
bélimiini de bu gruplar ve drgtitler icinde geciriyoruz ve bir
toplumsal aga sahibiz. Toplumsal ag (social network), bir bire-
yin hem grup iginde hem de gruplar, kuruluglar ve kurumlarla olan
bittitn iliskilerini iceren sebekedir?®. Her birey icin son derece 6-
nemlidir.

2 Akan, V. Birey ve Toplum, Sosyolojiye Giris iginde Edit. I. Sezal, Mart Yayin-
lan, Ankara, 2002, 5. 114.
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Toplumsal ag, iliskide bulundugumuz diger insanlan ve
gruplart oldugu kadar, ailemizi, arkadaglarimizi ve komsulan-
muzi da kapsar. Insanlar, kariyerlerinde ilerlemek ve diger ¢-
karlan gelistirmek igin stk sik toplumsal aglar olusturur. Top-
fumsal aglarin net tanamlanmusg sosyal sinirlan yoktur, Ag icin-
deki iligkiler diizenli de olabilir, diizensiz de. A§ igindeki insan-
larin, grup tiyelerinde oldugu gibi, her zaman ortak amaglar ve
aidiyet duygular olmayabilir. Bununla birlikte toplumsal aglar,
glinliik yagamimzin ve toplumsal yapinin en hayati unsurlar-
dir. Toplumsal aglar, bir birevle digerleri arasmda baglar kurar
ve insanlar1 birbirlerine baglarlar?” Her bireyin toplumsal agy,
benzersizdir. Ayr ailenin {iyeleri farkl toplumsal aglara sahip
olabilirler.

Hemen hemen her tilkede toplumsal ag, ¢caligma hayati agi-
sindan da bitytik éneme sahiptir. Ornegin bugiin hala bir ¢ok
tilkede insanlar toplumsal ag vasitasiyla is bulurlar. Azinlikla-
rin, kadmlann ve diglanmslarm is bulmada zorluklarla kargi-
lagmalarmun en dnemli sebebi, is diinyasindaki toplumsai agla-
rm disinda kalous olmalaridir. Bu agin disinda kalan insanlar,
kariyerlerinde gelisme firsatlarmdan da haberdar olmamakta-
dar 28

Bizim kaltirtmiizdeki dayr kavrams, bir anlamda toplumsal
agdir. Ancak modernlesme ve rasyonellesme stirecinde geg
kalmus toplumlarda oldugu sekilde, liyakat ilkesinden uzaklig:
da ihtiva etmektedir.

# Thomson, W.E; and Hickey, J.V., Age., 5. 149-150.
B Gelles, RJ.; and Levine, A.; Age, 5.163,






7. TOPLUMSAL GRUPLAR VE
FORMEL ORGUTLER

Stirekli etkilesim icinde oldugunuz gruplarn ve érgiitlerin bir
anda yok oldugunu hayal edin. Ornegin aileniz, arkadag gevre-
niz, futbol kuliibiintiz, saghk, egitim, giivenlik ve beslenme gibi
alanlarda size her Hirlii hizmeti saglayan kamusal ve dzel 6r-
glitler bir anda hayatimzdan ¢ekiliyor. Al milyardan fazla
insanmn yagadif su yerkiirede tek bagmasmiz. Ait oldugunuz
hicbir grup yok. Iginde yasadigmiz toplum kendi aralarmda
hicbir isbirligi olmayan tek tek bireylerden olusuyor. Acaba
gruplarn ve drgiltlerin olmadif bir diinyada nasil bir hayatimz
olurdu?

TOPLUMSAL GRUPLAR

Varhigmmizi stirdirebilmemiz icin bagkalarina ihtiyag duya-
nz. Gruplar toplumsal hayatin en énemli 8gelerinin bagmda
gelir. Insanoglu dogdugu andan itibaren digerlerini algilamaya
ve onlarla blitlinlesmeye calisir. Gruplar bize rmhathk ve giiven
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saglar. Eger gruplar olmasayd: insan olamazdik; muhtemelen top-
lumdan izole olarak biiytiyen Anna ve Isabelle’e benzerdik.!
Gruplar, sosycloglar ve sosyal psikologlarm ortak inceleme
alanint olusturur,

GRUP KAVRAMI VE OZELLIKLERI

Hepimiz belirli gruplar icinde yasiyoruz. Grup sézciifiinin
cok sayida tanimi mevcut.? Kimilerine gGre grup, fiziki olarak
herhangi bir gekilde bir araya gelmis Insanlardir. Bu tamima gore,
herhangi bir futbol macinm izleyicisi olan yifmlar (aggrega-
tions) da grup tanimu iginde yer ahr.

Bir baska tammda ise grup, bnzi ortak dzellikleri paylasan in-
sanlardir. Bu acidan ise erkekler, tniversite 6grencileri, fizikei-
ler, yaghlar, milyonerler, basketbolcular, sarkicilar ve avalar
birer gruptur. Aslinda bitiin bunlar sosyoloji literatiirlinde
kategori olarak adlandirilir. Ancak bazen sosyologlar, kategori
yerine ézensiz bir bigimde grup s6zcligtint de kullanmaktadhr-
lar,

Bazilar1 da grubu, bir fakim organize riintilleri paylasan stirekli
etkilesim halindeki insanlar olarak taramlamaktadirlar. Buna gore
organize olmayan ve streklilikten uzak insan birikmeleri grup
sayilmamaktadir. Ornegin bir trafik kazas: sonrasinda toplanan
seyirciler bu tarima gbre grup degildir; ancak aile, arkadas
cevresi ve baz: drgiitler bu agidan grup sayilmaktadar.

Horton ve Hunt'un belirttigi sekilde, ¢ok daha fazia kabul
goren bir bagka tamama gore grup, kendi aralarmda tiyelik bilincini
paylasan ve efkilesim halinde olan insanlardir. Buna gore, otobiis
bekleyen iki kisi grup degildir. Fakat konusmaya veya herhangi

¥ Turmer, JH.; Sociclogy: Studying The Human Systent, Goodyear Pub., 1978,
5.220.

2 Bkz. Horton, P.B,; Hunt, C.L.; Sociology, Fourth Edition, McGrow Hill, 1976,
5.148.9,
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bir sekilde etkilegime baslarlarsa grup olurlar. Bir caddede yii-
rityen insanlar grup degil, yi§in(ageregations)dirlar. Toplumsal
grubun 6zi, fiziki yakinhik degil, ortak etkilesim bilincidir. Bir
metroda birlikte seyahat eden insanlar, fiziki olarak yakm olsa-
lar da grup sayilmazlar; ancak, bir kaza bu y1gin, gruba doniis-
tarebilir. Gruplarin dzelliklerini su sekilde siralayabiliriz:?

Grup olarak adlandirilan sosyal birim, hem tiyelerince, hem
de disandaki gozlemciler tarafindan taninabilmelidir. Baz1
gizli demeklerde bunun istisnasi olsa bile, gruplar bilinebilir
ve bilimsel aragtirmalara konu olabilirler.

Gruplar toplumsal yapilardir, Her grup icinde bir tabakalagma
ve statll dagilim mevcuttur.

Gruptaki her liye kendi sosyal roliinii oynar. Boylece grup
katilimi gergeklesmis olur. Uyeler rollerini oynamaktan vaz-
gecerlerse, grup ortadan kalkar. Orgiitlenmis tarzda her-
hangi bir kisisel eylemin bulunmadifi grubu distinmek
mimkiin degildir.

Grubun strekliligi icin kargihkh iligkiler son derece &nemli-
dir. Bir baska deyigle grup tyeleri arasmnda iletisim ve femas
olmalidir, Tek yonli bir slire¢ olmaz. Sosyal stireg birlikte
veya kargilikh olmalidir.

Her grup iginde rollerin oynandig yollan etkileyen davranss
normlaring sahiptir. Davrans normlarmin yazili olmast ve
yonetmeliklere gecmis olmasi zorunlu degildir.

Grup Gyeleri belirli ortak ilgi/cikar ve degerleri paylasirlar, S6z
konusu ortak ilgi ve degerlere, bazi gruplarda dzenle sahip
grkalir. Baz: gruplarda ise, ortak ilgi ve qikarlar son derece
belirsiz olabilir.

Grup eyleminin yoneldigi bazi toplumsal hedefler bulunmak-
dir, Her grup farkh derecelerde olmakla birlikfe yine de bir

3 Fichter, J.; Sosyolgfi Nedir? Cev. N, Celebi, Attilla Kitapevi, Ankara, 1996, 5.53.
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veya birkag amaca sahiptir. Hedef, grubun nigin veya her-
hangi bir sebeple var oldugu sorusunun cevabin ohugturur.

o Bir grubun géreli de olsa strekliligi olmalidir. Bir bagka
deyisle grubun zaman iginde dlgtilebilir bir dayaniklihgi olma-
hidar. Bu, grubu yigindan aywan en énemli isarettir.

Gruplar insanjarn ihtiyaglarm karsilamak igin bir araya ge-
lirler. Bir grubun iyeleri aym zamanda bagka gruplarm da dye-
leridir.* Omegin bir sanatci ayru zamanda bir ailenin ve derne-
gin liyesi olabilir.

GRUPLARIN SINIFLANDIRILMASI

Birincil ve ikincil Gruplar

Birincil grup, uzun siireli ve yakin iliski igindeki insanlarin dii-
zenli etkilesiminden olugur. Bu kavram ilk defa Cooley tarafindan
ortaya atimstir. O'na goére, kiglik ve yakin {samimi) iliskiye
dayanan gruplar, bireyin ve toplumun bigimlenmesinde en
dnemli faktordir. Birincil gruplarda insanlarnn iliskileri, infor-
mel, esnek ve uzun sitrelidir. Insanlarm bu gruplara baghiiklan
yiksektir. Dolayisiyla birincil gruplarda insanlar sik sik biz
derler. Ornegin birbirine asik iki kisi, bir ailenin tiyeleri, komsgu-
lar diizenli olarak birbirlerini gortir ve karsihiklt 6zen gosterir-
lers. Bu gruplarn tye sayilar: az, amaglar belirsizdir. Insanlar
grup iginde duygularuu iclerinden geldifi sekilde ifade edebi-
lirler.

Endtistri-oncesi toplumlarda genellikle aile, akraba ve arka-
dag gruplarmm hakim olmasma karsmn, endiistri ve endistri
sonras: toplumlarda ikincil gruplar ¢nemli hale gelmektedir.
Ikincil grup, iki veya daha fazla insawun belirli bir amaci gergekles-

+ Donmezer, 5. Tophonbilim, Beta Yay., Istanbul, 1994, 5.166.
5 Thomson, W.E; and Hickey, |.V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; 5,162,
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tirmek icin kigisel olmayan bir tarzda etkilegimde bulunmalardir.
Sosyologlar bu faaliyetleri aragsal davrarus (instrumental
behavior) olarak adlandirmaktadirlar. Ciinkiy, belirli bir amaa
gerceklestirmek igin etkilesim halindedirler. Tkincil iligkilerde
etkilesim siirl ve kurallar nemlidir. insanlarm iligkileri belirli
rollere gére bigimlenir. Ornegin bir profesér ile 6grenciler dé-
nem boyunca birbirlerini oldukga iyi taniyabilirler, fakatl bu,
rolleri geregidir. ikincil gruplar, biiyiik de olabilir, kiigiik de.
Ancak yiiz yiize etkilesimin imkansiz oldugu biitiin btiytk
gruplar, ikineil grup simfina girer.6 Ikincil gruplarda toplumsal
kontrol daha ziyade rasyonel ve hukuki bir zeminde gercekle-
sir. Dolayisiyla insanlar birincil gruplarda oldugu gibi, ikineil
gruplarda dogal degildirler.

Birincil ve Ikincil Gruplann Karsilagtirmast?

Grubun boyutu Az sayida (ye {Genelde} cok sayida Uye
lligkinins temelleri | Kisisel Kisisel cimayan;
Rof ve statiiler
Ozdeslesme Yilksek Diigitk
Sosyal kontrol Informel Formel (rasyonel-hukuki)
Duygulanni ifade | Kendiliginden/Dogal Stniandinimig
Amag Belirsiz Belirli
Gruptar Aile, arkadas grubu, komsu- | Sirketler, dini kuruluslar, siyasal
luk gruplar, isyeri hizipleri. | partiler,  hitkimet  birimleri,
dernekier,

Birincil ve ikineil grup kavramlan birer ideal tiptir; dolay:-
s1yla saf gekillerini gercek diinyada aramak dogru degildir. Her

& Age.,s.162,
7 Shapiro, R.D.; Foundalion for Sociology, Rand McNally College Publishing
Company, Chicago,1977, 5.137; Thomsen ve Hickey, Age. 5.162
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birineil iliski ayni zamanda ikincil bir karaktere sahip olabilir.
Ornegin evli iki kiginin olusturdugu birincil grup aym zaman-
da, formel bir evlilik sézlesmesine dayanmaktadr. Tkincil grup-
ta iliskiler tlimilyle rasyonel olmayabilir. Yine bir ¢ok ikincil
grup iginde, birincil grup iliskileri séz konusudur$ Ornegin
ikineil grup kapsamu i¢inde yer alan bir fabrikada birincil grup
iliskileri, Gretimin ditsmesine ya da artmasina yol acabilir.

Referans Gruplari, i¢ Gruplar ve Dig Gruplar

Referans grubu kavramu ilk defa Hyman tarafindan ortaya
atilmistir. Atif grubu olarak da bilinir. Referans gruplar, ken-
dimizi degerlendirmek igin karsilagtirma yaptiginuz gruplardir. Refe-
rans gruplarmn etkileri olumlu da olabilir; olumsuz da. Orne-
gin bir birey referans grubu olarak, ¢aliskan/bagarili insanlan
segerse, kendiside onlar gibi olmak isteyecektir. Onlarin olumlu
davraruglarmi kopya edecektir, Buna karsihk “kolay yoldan
koseyi donenler”i segerse, hayatmdaki biitin ahlaki degerleri
ayak bagr olarak gérecektir.

Referans gruplan insanlarn mutlu ya da mutsuz olmalarm-
da son derece dnemli bir role sahiptir. Ornegin insanlar referans
grubu olarak, gelir dtizeyleri kendilerinden ¢ok yliksek insanla-
11 segerlerse mutsuz olacaklardir. Buna kargilik bir asgari Geret-
le cahisan kisi referans grubu olarak issiz insanlan secerse, ken-
dini mutlu hissedecektir.

I grup ve dis grup kavramlan ise, ilk defa Summer tarafin-
dan ortaya atilmustir. I¢ gruplar (in-groups), bireyin kendisini
dzdeglestirdigi gruplardir. Bireyler i¢ gruplara baghiik hisseder ve
onun icin dzveride bulunabilirler. Buna karsiik dis gruplar (out-
groups), insanlarin kendilerine rakip ve muhalif hissettikleri grup-
lardir, I gruplan “biz”, dis gruplan “onlar” olarak diye ifade

3 Coser, Rhea, Steffan, Nock, Introduction Socislogy, HBJ., 1983, 5.83-4.
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ederiz. Ornegin rakip futbol takimlar, rakip ceteler ve siyasal
gruplar buntara 6rnek gosterilebilir. Farkli dis gruplarm tiyeleri
birbirlerine (az veya gok) diismdnlik hissederler. Sennet’in dedigi
gibi “Ortak bir diismammz olursa gergek kardeslik ruhunu
hissedersiniz”.?

Bu sebeple gruplar arasindaki gatigmalar, Gyeleri kendi ara-
larinda daha cok biitiinlestirecektir. Bunun farkinda olan bir
cok grup (veya cemaat) lideri, kendi iglerinde btitlinlesmeyi
artirmak igin diger gruplar dtekilestirmekte; yani diigman haline
getirmektedirfer. Ozellikle kendi i¢ sorunlarmi ¢zememis,
modernlesme stirecinde geg kalms tilkelerde biiyiik dlgiide, dis
gruplar (yani dis diismanlar)dan, i¢ gruba (bize) yonelik tehdit-
ler sik¢a dile getirilir. Bu sayede grup kendi i¢inde kenetlenir ve
i¢ catismalar unutulur. Otekiyle yénetmek, makro diizeyde ol-
dugu gibi, mikro diizeyde dernekler, partiler, dini cemaatler vb.
i¢inde de yaygin olarak kullanilan bir yol yoldur.

GRUP DINAMIKLERI

Birey-toplum iliskisinde bir sosyal psikologun da beliritigi
sekilde, hi¢chir akli bagmda insan bireysel farklar: inkar etmemek-
tedir'?, Fakat gruplarin Gyelerinin davraruslanim etkiledigi de
bir gergektir. Grup dinamikleri icinde liderlerin &zel bir 6nemi
vardir.

Liderlik

Her grup bir lidere sahiptir ve biitin gruplar liderler tara-
findan yonlendirilir. Liderler grup iiyelerinin davramglarin ve
grubun faaliyetlerini etkileyen kigilerdir. Baz1 durumlarda li-

5 Sennet, R.; Kemusal Alamn Gokiigil, Ayrintt Yay., Istanbul, 1996, 5.303.
10 Serif, M.; Sosyal Kuraflann Psikolojisi, Cev. i.Sandikx;mglu, Alan Yaymeiik,
Istanbul, 1985.
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derler formel olarak, baz: durumlarda da informel olarak orta-
ya gikarlar. Omegin arkadas gruplarmda informel liderler ha-
kim iken, igyerlerinde formel (bigimsel} olarak atanan yénetici-
ler s6z konusudur. Liderler gruptaki diger kisilerden daha giris-
ken ve gevrelerini etkileme dzelligine sahip insanlardrr. Tek bir lider
tirll yoktur; mevecut arastirmalar liderleri {i¢ grupta siuflan-
dirmaktadir:!!

1. Otoriter: Otoriter liderlerde iletisim yukandan agafiya dog-
rudur. Lider grup faaliyetlerinde otorite ve sorumiulugu e-
linde bulundurur. Gérev verdiklerini yakindan gozler. Bu
anlayisi benimseyenler liderin gorevinin emir vermek ve di-
gerlerinin gbrevinin ise bunlara uymak olduguna inanir.
Otoriter liderler grup icinde bir diizen saglarlar. Ancak tye-
lerin giriskenliklerini ve yaraticaliklarint da bastirirlar. Otori-
ter liderler etrafindakilere darismazlar; sadece onlarn, ver-
digi emirleri yerine getirmelerini isterler. Bizde de baz1 siya-
sal partilere, derneklere ve dgrenci kliiplerine bakarsaniz,
yoneticiligi ele gegiren kisinin, etrafindakileri adeta emir ku-
lu gibi yénlendirdigine tanik olursunuz. Ozellikle demokrasi
kalttiriniin gelismedigi toplumlarda en yaygm liderlik tirt
otoriter liderliktir.

2. Demokratik: Bu modelde iletisim tiyelerden lidere, liderden
de Gyelere dofiru akar. Lider, otorite ve sorumlulugu payla-
sir. Sorunlar Gyelerle tartigir ve onlar igleri paylagmalar:
konusunda yireklendirir. Demokratik lider grup hedefleri-
ne baghlif tesvik eder. Ancak karar stirecine herkesi katma-
s1, zaman kaybina yol acabilir. Demokratik liderlik anlayigt-
nm hakim oldugu gruplarda esitlik daha fazladr. Tek kigi-
nin isteklerinden daha ziyade, grubun ¢ogunlugunun arzu-
lars 6n plana ¢ikar. Cagimizda bireysellik giic kazandikea,
demokrasi kiiltiriniin de one gecisine taruk olunmaktadr.

W Curry, T.; Jiobu, R.; Schewirian, K., Sociofogy for the 21st Centry, Printice Hali,
New Jersey, 1997, 5, 108-9,
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3. Laissez-faire: Bu modelde lider otoriteyi ¢ok az kullarur.
Daha gok grup tyeleri icin bilgi kaynagidir ve onlarin ufuk-
larm agmaya gahgir. Lider grup iyelerini yaratial olmalar
ve inisiyatif almalar: konusunda tegvik eder, Ancak yaratic
ve inisiyatif alacak yetenekte {iyelerin olmadigi durumlarda,
grup amagsiz bir bigimde stirtiklenebilir.

Bu liderlik tirlerinden birinin her zaman digerlerinden daha
iyi sonug verecegini sdylemek gigtiir. Farkh: kosullarda, farkh
liderlik tirleri daha iyi sonuc verebilir.? Her ne kadar bizde
arkadas gruplan icinde demokratik liderlik yaygm olsa da,
orgiitler icinde daha ¢ok otoriter liderliin baskin olduguna
tanik oluyoruz.

Gruba Uyum

Ote yandan gruplar her zaman liderlerine uymazlar. Lider-
ler daima kendisini izleyenlerden etkilenir. Eger liderin gortis-
leri grubun hakim gorlstinden uzak ise, grup o liderin pesin-
den gitmeyecektir, Muzaffer Serif'in bulgulan da gostermislir
ki, en giiglii liderler bile, biitiinlegmis bir gruptan doha zayiftir 13
Arc’'mn da belirttigi sekilde hemen hemen her birey kendini,
gruba uyum baskisi altinda hisseder.

TOPLULUK VE TOPLUM

Tonnies'e gore, modern/endistriyel toplumlarin gelisimine
paralel olarak “topluluk” {gemeinschaft/cemaat) iligkileri, yeri-
ni “gessellschaft”a (toplum) birakacaktir. Gemeinschaft, pre-
endiistriyel toplumlara ézgii toplumsal iliskiler agidir. Burada
ortak gegmis yasam tecriibelerine sahip insanlar, bir cemmat
duygusuny birlikte yasarlar. Toplumsal iliskiler “samimi”dir.

2 Age., s. 108.
13 Coser, Rheg, Steffan, Nock, Age., 5.99.
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"Dayarusma ruhu” ve “ortak bir irade”nin meveudiyeti séz ko~
nusudur, Aile hayah esastir. Koy toplulugu kendini genis bir
aile olarak hisseder. Dogustan statiiler hakimdir. Gemeinschaft,
duragan bir toplumdur; dolaysiyla toplumsal degisme smrh-
drr. Guiglit bir dayantgina rahu meveuttur. Gorevier ve toplumsal
iligkiler birbirinden ayrilamaz.

Buna karsihk Gesellschaft (toplum) tipinde, hukuk, sézles-
me, kamuoyu, para ekonomisi ve rasyonellik one gecer. Mekana
baghlik azalwr. Kisisel ¢ikar éncelik kazamr. Ozel yagam degerli
hale gelir. Kent tipik bir gesellschaft'tir.** Modernlesme siirecine
paralel olarak, gemeinshaft yerini gesellschaft'a birakmugtir.
Ancak modern diinyada gerileyen "cemaat/topluluk”, post-
endisirivel topluma gegis stirecine paralel olarak yeniden giin-
deme gelmistir.

Her ne kadar, Tonnies'in "gemeinschafi™ iyi tarumlanmis,
siuriar belirli bir kavram olsa da, sosyoloji literatiiriinde stk sik
kullanilan cemaat kavrami, oldukea belirsizdir. O, komsuluktan
ulusa kadar genis alandaki gruplar icin, sz konusudur. Kisisel
diizeyden mesleki diizeye kadar uzanan bir dayamsmay ifade
eder. Cemaat belirli bir amaca yonelik olabilecegi gibi aksi de
olabilir. Dayamsma cemaatin bir karakteristiidir. Ancak cema-
atler sadece dayarugmac: degil, rekabetci de olabilirler. Cemaat-
ler ortak fikirler, algilar ve anlayislar iizerine kurulur.1%

Cooley, her normal insann, topluluga dogal bir yakinhk egi-
Hmi igerisinde oldugunu belirtir. Ona gore, topluluklarm olug-
masin engelleyen en 6nembi faktér, 6lgek sorunundan ziyade,

" Tonnies, Ferdinand: (1957) On Gemeinschaft and Gesselschaft (Community and
Society), Translated by CP.Loomis, The Michigan State University Press:
hitp:/ / philowinona.msus.edu/ghistory /Definations/MTRWZZLHTM  ve
Skidmore, Williamn; (1979) Theerotical Thinking in Seciology, Chambridge
University Press, Londen, s, 168-9,

15 Smith, March, A.; Voices from the Well; The Logic of the Virtual Commoens:
http:/ /netsan.ssenet.uclaedu.tr/scoc/ papers/ voices
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drgtitlenmedir. Geleneksel/cografi cemaatin 6z{, "mekan” ve
“cemaat duygusu'dur. O, daima bir toprak parcasiu kaplar.
Cemaatin iiyeleri yerytiziinde belirli bir yeri birlikte isgal eder-
ler. Cemaatlerin ¢ogu yerlesiklifin ve giiclii bir dayanisma bag
olusturan mekanlarimin kosullarindan olusurlar. Tletisim kolay-
Iiklarmmin yayilmasi ile modern dinyada bu bag nispeten zayif-
lanustir. Ietisimin yayginlasmasi mekanin énemini Himiiyle
ortadan kaldirmaksizm, cemaatin boyutlarimu genisletmistir.
Ortak bir yasam alan: olan cemaat; ortak hayat tarzindan “ha-
berdarhik” ile birlikte bulunur.:¢

Bir diger ifadeyle, belirli gikarlarn ve degerlerin paylaginy,
insanlarin birbirine 6zen gostermesi, ortak moral degerlerin
mevcudiyeti, ishirligi, iletisim, stireklilik, istikrar, birbirine bag-
hhk, karsiikli sorumluluk, cemaatin en Onemli unsurlar ara-
sindadir. Cemaatin temelinde “yetersizlik ilkesi"nin yaratmis
oldugu, bir birliktelik séz konusudur. Basarth cemaatler, birey-
sel farklar) azaltarak, itaati, sadakati ve sevgi bagun tegvik eden
topluluklardir. Baglarn muhafaza etmek igin bazi risklere ortak
gogas gerilirken, kolektif yararlar da, birlikte paylasihr!”
Sennet’in'® da belirttiji sekilde, topluluk/cemaat kimligi, en
basit sekilde, savas ya da dogal felaket gibi nedenlerle bir gru-
bun yasammn tehdit edilmesi durumunda olugur. Bu tehdit
kargisinda insanlar, kolektif eylem icerisine girerken, kendileri-
ni birbirine yakin hissetmeleri gibi, onlan stk sikiya baglayacak
imgeler ararlar. Kolektif imgeyi besleyen, kolektif eylem; bu
ittifak, Yunan politik dusiincesindeki ideallerden 18.yilizyil
kahvehane ve tiyvatrolarindaki konusmalara kadar uzanir. Kar-
siikl: konusmalar, insanlara bir araya gelerek bir "kamu" olus-

to Maclver R.M.; Page, C.H.; Cemiyet, MEB Yay., Istanbul, 1969, 5.15-16.

7 Scime, Roger; "Cyberville” and the Spirit of Community: Howard Rheingold-
meet Amitia Etzioni Internet:
http:/ /www.imagination.crg/cyberville/cyberville.htmi;  Blanchot, M
(1997} ftiraf Edilemeyen Cemaat, Gev. 1 Ergiiden, Ayrnt Yay,, Istanbul, s.14.

& Sennet, R, Age., 5.179.



162 DEGISEN DONYADA SOSYOLO

turduklar hissini verir. Genelde giicli bir kamusal yagam olan
bu toplumdaki "cemaat duygusu” ortak eylemin yarattifn bu
birlikten ve paylagilan bir "kolektif benlik” duygusundan dogar.

Geleneksel cemaatlerin, Sennet'in Dreyfus davas1? drnegin-
den hareketle "yikict gemeinshaft" dedipi bir tarafi da vardir.
Cemaat duygusu, bir anlamda “0teki"ni dislayarak gerceldestirilen
baghliktir. Bireysellik ve farkbiliklar biytik olglide bu tarz cema-
atler icerisinde ortadan kaldirilir. Gergek veya hayali disman-
lar yaratihr. Ozellikle cephelesmeyle olusturulan cemaatte iki
rakip taraf olmalidir. Sizin ve kardesinizin ancak ortak diisma-
nuniz olursa gergek kardeslik rulrunu hissedebilirsiniz.

INTERNET TOPLULUKLARI

Gintimiztn postmodern kabileleri olarak adlandirabilece-
#imiz "Internet topluluklan” (sanal cemaatler) igin ayni durum-
dan bahsetmek pek miimkin degildir. Ganlim{iziin enformas-
yon elitleri, Internet gibi enformasyon ve iletisim teknolojileri
sayesinde "yeni tlir cemaatler" denilen bu topluluklarm gegmisi
bir kiilttirel dontistirnden bahsedilemeyecek kadar yenidir.

Internet toplulugu (sanal cemaat) kavramu insan ve teknoloji-
nin bir araya gelmesinden dogmushir. Ay anda her yerde bulu-
nan bilgisayar aglarmun, fiziki mekandan bagimsiz, milyonlarca -
insan "siberuzay"da bir araya getirmesiyle olusmustur. Internet
toplulukiannin (sanal cemaatlerin} en gok kabul géren tanimu,
Howard Rheingold'a aittir. Rheingold ayni zamanda bu alanda
en ¢ok farunan kitaplardan birisinin de yazandir. Ona gore
Internet topluluklary, kisisel iliskiler agimn yaratilmas: icin yeterli
sayidn insamn bir araya geldiginde, aglar (internet) vasitas: ile yarati-
tan sosyal gruplardur.

9 Age., s. 300-313.
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Internet cemaatlerinde geleneksel cemaatlerde oldugu gibi,
cografi/fiziki bir mekandan bahsetmek mimkindir. Sanal
cemaatlerin mekaru “siberuzay" (cyberspace) kavrami, bilim-
kurgu roman yazan olan Gibson'a? aittir. Ona goére siberuzay:
“her ulustan milyonlarca yasal kullaniciun matematiksel kav-
ramlan ogrenen gocuklarin her giin yasadig: anlagmal: haliisi-
nasyon'dur. Gibson'un Neuromancer'm da bir bilim-kurgu
romaru olarak dogan siber-uzay bugln sayian ytiz milyonlarn
bulan Internet kullarucilarinin bir araya geldigi yer anlammda
kullaniimaktadrr.

Rheingold'un® da belirttigi sekilde Internet topluluklarinda
imsanlar, espri , bilimsel tartigma, ticaret ve planlar yaparlar...
Duygusal iliskileri paylasirlar... Beyin firtinas:, dedikedu ve
ditsmanlik yaparlar... Asik olur, arkadas bulur ve onlan kaybe-
derler... Oyun oynar, flort ederler... Sanatla u@ragirlar veya a-
magcsiz dolagirlar. Sanal cemaatlerde (internet topluluklannda)
insanlar, viicutlarini geride birakarak, gercek hayatta ne yapi-
yorlarsa onu yaparlar. Ciinkil sanal dinyada kimse Spilemez
ya da kimse bir bagkasimin burnuna yumruk indiremez, fakat
bu smirlar icinde ¢ok seyi yapmak mimkindiir. Bir ¢ok insan
i¢in, sanal dinyammn cesitliligi ve kaltlirel zenginligi biytik bir
cekicilige sahiptir. Sanal cemaatler icinde, kitap satin almabilir,
basiimams akademik yayinlarin elektronik versiyonlarma ula-
silabilir, toplant diizenlenebilir ve psikoterapi yeri olarak kul-
lanilabilir.

Bazi yazarlara? gére de Internet topluluklar, "sahte toplu-
luklardir" {pseudo-comminity) ve samimiyetten uzaktir. Inter-
net toplulugu kavramina daha elestirel yaklasanlara gore, bu
tarz iliskilerin yaygmlasmas:, insanlarin gercek yasamdaki ilis-

% Gibson, W.; (1998) Neuramancer, Cev. M.Albinbag, Sarmal Yay., Istanbul, 5.6.
U Rheingold, Howard; Virtual Comununities Internet:
hipp:/ /www.well.com/user/hlr/ vebook/index. html
.2 Ryan, Alar; (1997), Exaggerated Hopes and Baseless Fears, Social Research,
Fall 77, Vol. 64, Issue 5.1167.
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kilerini bagka istikametlere yonlendirir. Dolayisiyla toplumsal
iliskiler yoksullagir.

Ozetle ifade etmek gerekirse, Internet topluluklari, post-
endiistriyel ¢agmn "&tekisiz" yeni kabileleri olarak kargimiza
gikiyor, Ozellikle istedigi halde, fiziki engeller dolayistyla, ce-
maat aidiyetinin disinda kalmus yalnz insanlar icin, yeni bir
imkan sunmaktadir. Internet topluluklar: kismen insanlar: giin-
lik yasamdaki etkinliklerinden uzaklastirsa bile, ttimiiyle fiziki
yagamdaki iliskilerine bir alternatif olusturmamaktadir. Hatta
bir ¢ok kisi i¢in sanal ortam, fiziki déinyada bir araya gelmek
istedikleri insanlarla tarugma mekanidir. Ote yandan sanal ce-
maatler, alacakaranlikta stirddiriilen iliskiler sayesinde, insanla-
ra, uygarligin getirdigi toplumsal baskilardan uzaklasma imka-
m vermekte ve onlar rahatlatmaktadir®® Yoz ytze etkilegimin
getirdigi duygular bu cemaatler igin bir eksikliktir. Samimiyet
{(intimacy) konusunda ciddi kugkular vardir. Toplumsal kontrol
ve sorumluluk duygusu son derece zayiftir. Ayrica geleneksel
cemaatlerdeki hiyerarsi, biiylk 6lgiide sanal cemaatlerde diiz-
lesmektedir.

FORMEL ORGUTLER

Modern/endiistriyel toplumlarin gelisimi, aym: zamanda
drgiitli toplumlarin da gelisimi anlamina gelmektedir. Bilindigi
gibi endiistri oncesi toplumlarda Srgiitlerin insanlarin hayatlar:
tizerindeki etkileri son derce smurhdir. Is ve egitim aile icinde
yapilir. Cogu zaman giivenlik dahi ailelerin kendi bagina ¢éz-
meleri gereken bir sorunu olusturur. Ancak endtistri devrimi-
nin hemen sonrasmda artan sermaye birikimi ve teknolojik
gelisme, modern/formel orglitlerin gelisimi agisindan uygun
bir zemin hazirlanustir,

3 Bozkurt, V.; "Yikic Gemeinschaft'tan "Oteki’siz Postinodern Kabilelere:
Saral Cemaatler Birikim Dergisi, Kasin 1999
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ORGUT NEDIR?

Gunlik hayatimizda hepimiz etkinliklerimizi gok gesitli 6r-
glitler iginde gergeklestirmekteyiz. Ornegin sabah kahvaltisinda
ictigimiz gay, yedigimiz ekmek ve ckudufumuz gazete muhte-
lif srgitler tarafmdan hazirlanmaktadir. Yada calistifiz isyeri,
bindigimiz otobiistin isletmesi, bezin aldiimiz petrol istasyo-
nu, okudugumuz okul, hastalandigimizda gittigimiz hastane,
ordu ve difer cok sayidaki kamu ve &zel kurumlarm her biri
modern toplumsal/formel drgtitleri olusturmaktadir.

Modern/formel Grgiitler belirli amaglara ulagsmak icin olus-
turulurlar, fclerinde roller agik bir bigcimde tanimlanmustir. Bu-
tiin orgtitlerin belirli kurallari ve bunjara uymayanlara yénelik-
te yaptirmmlar vardmr? Bu o6zelliklerden hareketle modern/
formel brgiitleri, belivli amaglara wlagmak igin bigimsel olprak or-
giitlenmis ikincil gruplar olarak tammlayabiliriz. Bu orgitler,
cagdas toplumsal diizenin en énemli unsurlaridir. Onlar, malla-
r1, hizmetleri tiretir ve dagitirlar. Toplumsal ditzeni saglar, psi-
kolojik ve fizyolojik ihtiyaglarimuzi karsilarlar® Modern diin-
yada, insanlarin varliklarm sGrdiirebilmeleri, bityiik slgtide bu
orglitlere baglhdir. Modern érgiitler denilince de kugkusuz itk
akla gelen birokrasidir.

BUROKRASI

Blirokrasi Kavram

Biirokrasi kavranu ilk defa 1765 yinda Fransa'da donemin
ticaret bakarnu, fizyokrat iktisatgilardan V.de Gournay tarafin-
dan kullamlmstir. Onceleri despot kadro egemenligine kars:
bir protesto nitelifi tasimnis, ancak daha sonra anlam degisiklik-

2 Curry, T.; Jiobu, R.; Schewirian, K., Age, s, 113,
& Thompson, W.E,; Hickey, I.V,; Age. 5.167.



166 LEGISEN DUNYADA SOSYOLOU

lerine ugramustir.? Gournay btirokrasiyi elestirel anlamda kul-
lanir ve bizi mahveden “burequmania hastalift” olarak ondan
bahseder.?” Bazi yazarlar, biirokrasiyi bitrolar ve biirokratlar aro-
cithgyln yonetim olarak tanmlarlar. Bitrokrasi sdzcligii {i¢ ayr
anlamda kullanr.

1. Krrtasiyecilik Anlaminda Biirokrasi: Genis kitleler arasinda
biirokrasi sézciglnim zihinlerde yaptign ilk gagnisim, kirta-
siyeciliktir. Bu anlamda btirokrasi daha ¢ok olumsuz bir hi-
kiim ifade eder. Orgiitiin yerine getirmekle yiikiimlit oldugu
gorevi unutup korlesmesi, gittikge artan 6lglide bencil bir
otorite ve memur simfina dzgi biling ve aligkanhiklarnn yer-
lesmesidir.?® Islerin vaktinde yerine getirilmemesi ve gerek-
siz kuralecibik olarak géridliir. Ancak popiler ve olumsuz an-
lamda kullarulan biirokrasinin teknik anlamda blirokrasiden
ayrilmas: gerekir.?

2. Yonetim ve Orgiit Sekli Olarak Biirokrasi: Yukandaki olumsuz.
anlamda kullanimina kargm, burada biirokrasi olumlu an-
lamda kullarulmaktadir. Yonetim ve &rgiit sekli olarak bi-
rokrasi, lhem kamu hem de 6zel kuruluglar igin séz konusu-
dur. Ozellikle endtistri devriminden sonra artan gereksinim-
lerin etkisiyle sendika, isletme ve siyasal parti vb. érgiitler,
gittikge bliylimeye ve blirokratiklesmeye baglanuglardir. Bu
anlamda biirokrasi, dagmik toplumsal aktiviteleri akilar ilke-
lere gbre dlizenleme siirecidir® Biirokrasiyi, yénetim ve or-
glit sekli olarak sosyolojik agidan ilk inceleyen sosyolog
Weber olmustur.

3. Kamu Yonetimi Anlamumda Biirokrasi: Bu anlamda biirokrasi,
idari hiyerarsiye ait memurlar tabakasiun bittindi ile me-

2 Abadan, N,; Bilrokrasi, AU SBF. Yay., Ankara, 1959, s.7-8.

¥ Albrow, M.; Burerucracy, London, Pall Mall, 1970, s.16.

% Abadan, N.; Age., s. 10-11.

¥ Bendix, R, Bureaucracy, Infernational Encylopedin of Social Sciences, (Edit.
D.Shilts), London, 1972, C.2, s.206.

® Abadan, N.; Age., s.11.
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murlann hakimiyetini ifade etmektedir. Diger bir ifade ile
kamu yénetimi faaliyetlerine hakim olan orgiitle, kamu yo-
netimini yiirtiten personelin bitlintine biirokrasi adi veril-
mektedir,3!

Weberyen Biirokrasi Teorisi

Weber'in “ideal tip burokrasi teorisi” bu konundaki ilk bi-
limsel ¢alismadir. Bu teoriyi daha iyi anlayabilmelk icin éncelik-
le ideal tip, rasyonalite ve otorite kavramlar tizerinde durmak
gerekir,

ideal Tip Kavrami

Weber'in gelistirdigi “ideal tip” kavrami, sosyal bilimlerin
bir ¢cok alaninda oldugu gibi, bttrokrasi konusunda da anahtar
kavramlardan biridir. ideal tip “duygular tarafindan algilan-
maksizin akilda tasarlanan, ortaya gikartihip gésterilen” anla-
mina gelen “ideal” sozciigii ile; akilal soyutlama yoluyla bir
bilgi arac1 olusturan, esya ve olay kategorilerini ayirmay: sagla-
yan bir bittiin iginde diizenlenmis Szellikler birligi anlamma
gelen “tip” sozctiklerinin birlikie kullamimasmdan olusturul-
musg bir kavramdir.3?

ideal tip, akilc: yontemlerle meydana getirilen deger yargilarin-
dan armmg, belli bir sosyal olaym tHim tipik ozelliklerini kapsayan ve
bu dzellikleri bireylegtirici goirils agisindan bir araya getiren zihni bir
soyutlamadir. Ideal tipe gergek hayatta rastlamak miimkiin de-
gildir. Weber'in de belirttigi sekilde ideal tip, miinferit olaylarin
anlasiimasi ve agiklanmasi icin bagvurulan sadece bir aractir.3
Diger bir ifade ile ideal tip bir analiz ¢ercevesidir.

M Age.,s9.

2 Giilmez, M.; Weber ve Ideal Tip Biirokrasi Anlayisi, Amime idaresi Dergisi,
TODAIE, C.8, Mart, 1975, 5.1.

® San, C.; Max Weber'de Hukikun ve Mesru Otoritenin Sosyolojik Analizi, ATTIA
Yay. No47, Ankara, 1971, 5.27.
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Rasyonalite

Weber'e gire rasyonalite (akilsallik) bat: toplumlarma ézgi
bir kavramdir ve bilimsel etkinliklerde uzmanlagsmanin bir so-
nucudur. Rasyonalite, diinyanin buylistiniin bozulmas:, sihir-
den uzaklasma, gizem, duygu, gelenek ve duygusallifm yok
olmast ve bunlarin yerini akila hesabin almasidar. Akileilagtir-
ma (rasyonalization) stireci iktisadi yasami, hukuku, idari yap-
y1, dini etkilemis; biirokrasinin ve hukuk devletinin temellerini
olusturmustur. Akilalastirma siirecinin 8z(, toplumsal akiér-
lerin kisisel olmayan iligkiler baglamimnda, ¢evrelerindeki dinya
tizerinde daha fazla denetim kurmak igin bilgiye giderek daha
¢ok bagvurmalandir® Weber, bilirokrasiyi en rasyonel orgiit
bigimi olarak degerlendirir.

Otorite Ttirleri

Weber'in biirokrasi kurammni anlayabilmek icin Gizerinde
durulmast gereken bir baska anahtar kavram da otorite tiideri-
dir. Weber’e gore otorite bir kisinin iradesini bagkalarmin dav-
raniglarna uygulayabilme glciidiir; ancak bu uygulamada
glictin megruiyeti hakkindaki inang son derece dnemlidir.? Bir
diger ifade ile otorite mesru iktidardir. Weber otorite kavrami-
m, geleneksel, karizmatik ve rasyonel-hukuki otorite olmak
iizere ii¢ grupta incelemistir. Tleride siyaset bélimiinde otorite
tipleri tizerinde daha ayrmtih durulacaktir.

¥ Marshall, G.; Sosyoloji Stziiigii, Cev. O.Alunhay vd., Bilim ve Sanat Yay.,
Ankara, 1999, 5. 11.

¥ Mouzelis, N.; Organization and Bureaucracy, An Analysis of Modern Theories,
Chicago, Alding Publishing Company, 1969, 5.10.
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Weberyen Birokrasinin Temel Karalderistikleri

Weber'in rasyonel-hukuki otoritenin en saf {ideal) geldi ola-
rak nitelendirdigi blirokrasinin temel Gzellikleri sunlardir:®

o [leri diizeyde igholiimir: Isbskiimii kavramimn uzun bir gecmi-
si vardir. Ancak biirokraside igboliimii eskiye oranla ok
daha ileri ve rafine bir diizeye ulasmistir. Gorevler uzman-
lasmaya uygun bir bigimde en kiigiik parcalara béliinmisg,
boylece deneyimsiz bir endiistri iggisinin (veya devlet me-
murunun) gorevinde kisa zamanda meleke kazanmasi
mitmkin olmustur.

o Otoritenin merkezilesmesi: Ustten gelen biirokrasinin mesrui-
yeti, burokrasi dis1 bir temele dayarr. Weber, isbSHimniin
koordinasyonu zorunlu hale getirdigini belirtir. Isbaliimii-
niin bir sonucu olarak pargalanmug igler arasmdaki koordi-
nasyor, otoritenin merkezilesmesi ile saglanabilecekiir. Oto-
ritenin merkezilesmesi, érgiitiin hiyerarsik yapis: icinde, her
bir st otorite kademesinin astlar tizerinde artan dlctide bir
kontrol imkant ile donatilmas: anlamma gelmektedir.

o Rasyonel bir personel yonetimi program: Blirokraside ¢aligtiry-
lacak kisiler objektif kriterlere gore ige alinurlar. Gegmiste ol-
dupu gibi cinsiyet, 1k, etnik kéken ve sosyal swuflar gibi
fakiorler dikkate almmaz. Ancak modern biirokrasilerde
“kayirma” tamamen ortadan kaldinlabilmis degildir.

o Biirokratik kurallar: Weber'e gore burokratlar belirli kurallara
uymakla yukumltdirler. Bu kurallar yazihdir. Hem kendi
personeline hem de miisterilere gayri sahsi ve yeksenak bir
sekilde uygularur.

o Yazli kayiHar we ayrmtit dosyalama: Birokratik Srgiitlerin
devamliigm: saglamak amaciyla ayrintil kayit ve dosyala-
ma sistemi gelistirilmistir. Ozetle biirokratik érgiitlerde ¢ali-
sanlar, belirli kurallara uymak zorundadirlar.

% Dereli, T.; Organizasyoniarda Davranzs, TOIF. Yay., Istanbul, 1976, 5.10-15.
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Weberyen Biirokraside Memur

Meslek olan ve uzun bir egitim sonrasmda eide edilen me-
murlugun, dolayisiyla memurun dzelliklerini Weber su sekilde
siralamaktadir: 37

o Birey olarak memur dzgtrdiir, sadece resmi sorumluluklan
bakimmdan otoriteye baghdir.

e Memurlar “hiyerarsik” {kademeli} olarak diizenlenmis bir
gorevlendirme esasina goére, “Orgiitlenmistir”.

e Gorevler agikea tayin ve tespit edilmistir,

¢ Memurlar serbest secimlerle gelmistir.

e  Memur adaylar teknik yeteneklerine gore secilmisglerdir. Bu
ya adaym sahip oldugu diplomayla ya da yapilan smavlarla
belirlenir. Bazen de ikisi birden yapihr.

e Memurlar miktan belirlenmis bir maas alirlar ve genellikle
emeklilik maagma hak kazanirlar, Ay zamanda maaglarda
bir farkhlasma s6z konusudur.

o Daire calisanm bulunmasi gereken yegane mekandir.Yani
memurun asli ufras: isidir.

» [s bir “meslek”i belirlemektedir. Terfi etme sistemi ya basa-
riya ya kidem esasina ya da ikisine birden baghdir.

® Resmi is idari miilkiyetten ayrilmgtir.

o Memur dairedeki isi dolayisiyla kati ve sistemli bir disiplin
altinda tutulur.

Biirokrasinin Ustiinliikieri

Weber gore burokratik orgiitlerin gelismesinin belirleyici
nedeni, diger 6rglitlenme bigiminden teknik olarak iistiin olma-
sidir. O'na gore, dogruluk, hiz, kesinlik, dosyalama, streklilik,
gizlilik, birlik ve siirtismenin azaltilmas: agisindan blirokratik

k) Webe_r, M. Biirokratik Tegkilatlanmanin Esaslan, Sosyeloji Yazilar, iginde
Edit. 1. Sezal, UU Yay., Bursa, 1983, s. 109.
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orgiitlenme son derece uygundur.® Weber'e gore biirokratik
yonetim kigisellikten uzaktir; hesaplanabilir kurallara gire yoneti-
lir. Yani bGrokrasinin dnceden dngoritlebilirlik gibi bir avantaj
vardir. Blirokratik yonetim anlayis, sevgi, nefret ve tiim hesap-
lanamaz kisisel, irrasyonel ve duygusal 6gelerden armabildigi
Slglide asil nitelifine yaklagir ve bu durum, blirokrasinin erde-
mi olarak kabul edilir3 Ozetle ifade etmek gerekirse Weber’e
gdre biirokrasi, son derece ¢tkin ve nkdci bir yonetim modelidir.

Birokrasinin Salancalari ve Oligarsi

Ote yandan biirokrasinin, ¢ahganlarn yabancilagmasina yol
actifiy, ataleti (tembelligi) artirdig iddia edilmistir. Glintimtizde
biirokrasi blyik olclide, efkinlikien uzaklifi ve asirt kuralcdig
ifade etmektedir.

Biirokratik orglitlerin etkinlifine vurgu yapan Weber, mo-
dern devletin kargilasacagi en bitytk problemin, politikacilar ile
biirokratlar arasinda otoriteyi paylagsmak konusunun olustura-
cagimm ifade etmistir. Weber’e gére, biirokrasinin siyasal karar-
lan kendi egilimlerine gére yorumlayarak uygulamasi, hatta
uygulamalar: engellemesi miimkiindir. Weber, biirokrasinin
kagmilmaz sekilde gelismesi karsisinda demokrasi adma endi-
gelidir. Parlamento {iyelerinin yeterli bilgive sahip olmayis,
zamarun darlift gibi sebepler, birokrasinin etkinligini daha da
artirmasma yol agmakeadir. 40

Yine biirokratik Orgltlerin artisi, demokrasinin gergekles-
mesini énleyici bir faktér olarak yorumlanmuistir. Sendikalar: ve
siyasal partileri inceleyen Michels, demokrasinin sadece kagit
tizerinde kaldigim: ve uygulamada s6z konusu olmadigin iddia

3 Weber, M.; Sosyoloji Yazilar, Téw. T Parla, Hitriyet Vakfi Yay., Istanbud, 1986,
5204,

¥ Weber, M.; Age., s. 206.

1 San, C.; Age., 5. 130.
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etmistir. O'na gore orgiitler bliyGditkee blrokratiklesmekie ve
btirokratiklestikce de yonetilenler karar siirecinden uzakias-
maktadir. Orgiitlerin bityiimesi, giiclii liderlere gereksinimleri
artirmaktadir. Bu da lider oligarsisinin dniintt agmaktadmr! Bir
diger ifade ile ¢ok az say:da insan yénetime egemen olmakta ve
toplumun blitlinti Gizerinde egemenlik kurar hale gelmektedir.

Cafdas Geligsmeler ve Biirokrasi

Modemn toplum daha dnce de belirtildigi sekilde orgitli
toplum olarak anilmugtir. Modern/endiistriyel toplumun geli-
simi drgtitlerin sayisin artirmig ve bityliyen drglitler de biirok-
ratik yonetim gelenegini beraberinde getirmistir. Ancak ginti-
muziin kiiresel kapitalizmi, bilirokrasiyi degisimin oniindeki
ayak ba@ olarak gtrmektedir. Bu sebeple post-endiistriyel ca-
#in orghtleri, standartlasmaya dayanan burokratik yaklasimmn
tam aksi bir anlaytsi, yani esnek drgiitlenme modelini &n plana
cikartmaya baglamiglardir. Artik merkeziyetci, hiyerarsik yone-
tim anlayisiun yerine merkeziyetcilikten uzak, daha az hiyerarsik
ve kahilvmer yonetim modelleri tercih edilmektedir.

Ozel sektorde yer alan kurumlar son on yil iginde, kapita-
lizmin bu yeni gergekleri karsismda, orgiitlerinde izl bir bi-
¢imde yeniden yapilanima yoluna gitmislerdir. Hatta énemli bir
kismi yeni teknolojilerin imkanlarmdan yararlanarak, caligiir-
diklan isgilerin sayisini azaltmuglardir. Ozellikle gelismis iilke-
lerde piyasalarin doymus olmasi ve kar oranlarimin diisiisii
rekabeti cok daha siddetli hale getirmistir. Orgiitler yagayabil-
mek icin yeni gikis yollan aramak zorunda kalmuslardir. Kii-
¢lilme ve biirokratik yénetim anlayisindan giderek artan bir
bi¢imde uzaklasma bu siirecin bir sonucu olarak ortaya gikimis-
tir.

# Bkz. Dereli, T, Age., Baransel, A.; Cagdas Yonetim Diisiincesin Evrimti, Istanbul.



8. TOPLUMSAL SAPMA VE SUG

Normal ve anormal dendiginde aklimiza ne geliyor? Anormal
(sapkm} bir insani hayél edin. Géziintiziin dniinde ne canlan-
yor? Ne fiir davramslar sizin i¢in toplumsal sapma grubuna
giriyor? Omegin escinsellik, lezbiyenlik, evli olmaksizin bir
arada yagamak sizce bir tiir toplumsal sapma mi yoksa alterna-
tif bir yasam bigimi mi?

SAPMA VE TOPLUMSAL KONTROL NEDIR?

Sapma, toplumsal kurallarim ihlal edilmesidir. Bir baska tamma
gore de toplumsal sapma, cofunlugun kararlarini etkileyen top-
lumsal normlara uyumsuziugu ifade eder. Cok genis bir alani kap-
sar ve toplumdan topluma da degigir. Bir toplumun {ya da gru-
bun) sapma dedigine bir baska grup, yasam bicimi diyebilir.
Ornegin gengler arasmda flort, bir toplumda “sapma” olarak
degerlendirilirken, bir bagka toplumda “normal” olarak deger-
lendirilebilir,
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Sapma, toplumsal beklentileri alt {ist eder; toplumsal kina-
maya yol agar ve insanlari ona kars: bir seyler yapmaya zorlar.
Sapma evrenseldir.? Her tilkede kanun ve kurallar vardrr ve
bunlar zaman zaman ihlal edilir. Yine her tilke, kanun ve kural-
lart ihlal edenleri cezalandirir, Toplumsal sapmanin &teki yii-
zlinii ifade eden toplumsal kontrol ise, sapkimn davramg Snleme
ya da diizeltme cabasidir, Toplumsal kontrolin olmadigi bir top-
lum dusiinillemez?2 Onun en etkili araci, toplumsallagmadir.
Daha &nce ayr bir bolim halinde incelenen toplumsallagma,
insanlann hayatta oynayacaklari rolleri dfrenme siirecidir.
Toplumsallagan birey tophuma uyum saglar. Fakat toplumsal-
lagma her zaman arzu edildigi sekilde sonuglanmayabilir. Ctin-
kil insanlar birer robot degillerdir. Kontrol igin her toplum belli
yaptirimlara sahiptir. Bununla topluma uyan davraruslar 6dil-
lendirilirken, toplumsal sapma cezalandirihr.?

En genel anlamda toplumsal kontrol, formel ve informel ola-
rak ikiye ayrilir. Informel toplumsal kontrol, toplumun normla-
rina ve degerlerine uyum saglamaya yinelik dolayl ve resmi olmayan
baskilardir. O, toplumsal dokuyu derinden etkiler. Insanlarin
birbirlerine yonelik gilimsemeleri, baslarm: sallamalar! ya da
gozlerini kagirmalart bu tiirden davraniglardir. Yine dedikodu,
informel topiumsal kontroliin en tamman ve yaygm Srneklerin-
den birisidir. Kactik gruplarda informel tophumsal kontroliin
yaygin olmasmma karsin, daha kalabalik ikincil gruplarda ve
karmastk toplumlarda formel konfrol mekanizmalarna ihtiyag
duyulur. Formel toplumsal kontrol, sapkin davranms: dnlemek ya
da diizeltmek igin, kanun haline getirilmis, kurumlasmeg kamau weka-
nizmalaridir. Modern toplumlarda belirli kurumlar formel top-

' Goode, E; An Introduction o Deviance, in The Meaning of Sociology, Edit.
}M.Charon, Prentince Hall, Upper Saddle River, New Jersey, 1999, 5.240.

2 Berger, P.; The Meaning of Social Control, in The Menning of Sociology, Edit.
J.M.Charon, Prentince Hall, Upper Saddle River, New Jersey, 1999, 5.230.

33 Gelles, RJ; and Levine, A.; Sociology: An Introduction, Fifth Edition,
McGroaw-Hill, Inc., 1991, 5.212-215.
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lumsal kontrol konusunda uzmanlasie. Ormegin polis teskilats,
mahkemeler ve hapishaneler, kanunlarm uygulanmasi ve sug-
lularn cezalandiriimast gorevini yerine getirirler. Psikiyatrist
ve psikologlar, bireylerin ruhsal ve zihinsel sagliklarin yerin-
de olup olmadifi konusunda karar verirler.d Tophumsal sapma,
toplumsal kontrol ve ona gésterilen tepki ile tanumlanir.

Sug ise, resmi olarak ceza yasasimda yer alan ve toplumsal norm-
lar tarafindan tanmlanan ozel bir sapma durignuny ifade eder? Ceza
yasalart icinde yer alan normlar, sapmanin diger térlerini belir-
leyen normlardan daha gok uzlasmaya sahiptirler. Ote yandan
bir durumda su¢ sayilan eylem bagka bir durumda sug kapsa-
mindan cikariabilir. Ornegin normal zamanda sug olan adam
gldiirme, savag halinde farkll yorumlanacaktir.

Sug ve sapkmlk kiiltiirden kiltiire degisir. Ornegin 19600
yillarda Amerika’da toplumun bir béliimi tarafindan saplanlik
olarak goriilen koministlik aym dénemde Sovyetler birliginde
tam aksi istikamette degerlendirilmekteydi. Yine aym dénemde
toplumun neredeyse yarisi escinselligi sapkmlik olarak gérmek-
tedir. Ancak dzgiirtiklerin giderek arttify toplumlarda bu mar-
jinal gruplarm bir taraftan haklan artarken difer taraftan da
kamuoyunun bu gruplara yénelik tutumlarmda degisiklikler
gozlenmektedir. Yasanan kiresel kiittirel doniisim, sapkmbk
konusundaki olgtilerimizi de blytik dlgide degistirmektedir.
Post-modern kiiltiriin gelisimine paralel olarak farkiihklara
kars1 hoggtrii/umursamazlik da artmaktadir,

Toplumsal sapma, olumiu da olumsuz da olabilir. Olumlu
sapma, ideal dovrarug oriinfilleri yoniinde bir sapmadir ¢ Toplumun
gok ilerisinde olan bazi erdemli insanlar, egemen normlara ters

4 Age., s215-6.

5 Gartner, R.; Deviance and Crime, in New Sociefy, Harcourt Brace Canada,
1998, s411.

¢ Fichter, ].; Sosyoloji Nedir? Cev. N. Celebi, Attilla Kitapevi, Ankara, 1996,
5.189.
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diismiiglerdir. Oregin gecmiste kolelige ve toplumsal adalet-
sizlige karsi giktiklar igin diglanan insanlar olmuslardir. Yine
Aydinlanma c¢aginda kadin haklarim savundugu igin idam
edilen distniir olumlu toplumsal sapma &érneklerindendir, Bu
tir sapkmnlar insanhigin hayrina olduguna inandiklan dogrular
ugruna kendilerini tehlikeye atmaktan ¢gekinmezler.

”Sapkin Kimdir?” Sorusuna En Cok Verilen Cevaplar”

1 Escinseller 49
2 Uyusturucu bagtmblar 47
3 Alkolikder 46
4 Hayat kadinltan 27
5 Katiler 22
6 Suglular 18
7 Lezbiyenter 13
8 Cocuk suglular 13
9 Hippiter 12
10 Zihinsel dzirtdler : 12
N Cinsel sapiklar {perverts) i2
12 Komdnistler 10
13 Ateistler 10
14 Siyasal agin uglar 10

Ote yandan olumsuz toplumsal sapma ise, onaylanmayan,
agagt ve yetersiz davrang orimtilleri yoniindeki sapmadir. Toplum-
sal sorunlar hakkinda yapilan ¢alismalar, biiyuk Slgiide olum-
suz toplumsal sapmay1 konu alir. Olumsuz toplumsal sapma
tiplerini su sekilde siiflandirmak mimkindar:#

7 Simmons, ].L.; Public Sterotypes of Deviants, Social Problems, 13, Fall, 1965,
s.224'den zik Turner, J.H.; Sociology: Studying The Human System, Goodyear
Pub., 1978, s.178.

5 Age.,s.190-1.
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1. Olumsuz sapkinlarin bir kategorisini, zihinsel eksikligi wve
psikolojik uyumsuziugu olandar olugturur. Bu kigiler, toplum-
da normal olarak kabul edilen davramgs sekillerine kendile-
rini uyarlayamamaktadiriar. Moronlar ve idiotlar gibi geri
zekahlar ile ciddi psikolojik ve nevrotik rahatsizhiklan olan-
lar bu gruba girerler. Bu insanlarin anti-sosyal davraniglari
zaman zaman tedavi edilmeyecek diizeyde oclabilir. Gergek-
likle temaslar: kopuk oldugu iddia edilmektedir.

2. Fiziki yn da orgenik olarak sorunlu kigiler diger bir olumsux
sapkm davrams kategorisini olugtururlar. Bunlarda toplum-
daki normal yagam oriintiistinii izleyemezler. Ancak psiko-
lojik ve moral agidan anormal kabul edilen saplanlardan
farkhdirlar. Sagur-dilsizler, kottiriimler ve kronik hastalar
hem kendileri hem de toplum i¢in sorundurlar. Kisisel yete-
nekleri ve egitimleri sonunda belli derecelerde topluma ve
kiiltiire katilmay1 8frenebilseler de, normal ve kabul edilen
davrarns sekillerine hicbir zaman ulagamazlar.

3. Bagumh sapkinlar bir bagka kategoriyi olugturur. Normal yap:
icinde ¢ok az bir sosyal statitye sahiptirler. Toplumla tiim
baglarm koparmamuglardir. Ornegin sokak gocuklari ve di-
lenciler bu gruba girer. Bunlar iyi bir toplumsallasma siire-
cinden gecirilerek toplumdaki normal statiiler icindeki yer-
lerini alabilirler.

4. Suglular ve kabahatli sapkinlar, toplumda psikolojik, fiziki ve
bagimh sapkmlardan farkh degerlendirilirler. Suglular, top-
lumsal degerleri kasten ihlal eden kisilerdir. Bu sebeple de
toplum tarafindan cezalandirihirlar, Bu kisilerin sapma dav-
raruglar: hafif, afr, fyi bilinen ya da nadir karsilagilan suglar
seklinde degisebilir.

Bunlarin disinda normal kabul edilen insanlarin, agir tahrik
neticesinde saldirganlagmas: veya panik halinde kendilerinden
gecerek normlara ters diigen geyler yapmalar gibi toplumsal
sapmanin istisnai kabul edilen sekilleri de mevcuttur.
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BIYOLOJIK VE PSIKOLOJIK TEORILER

On dokuzuncu yiizyilda, 6zellikle Darwin'in eorim teorisinin
de etkisiyle, insan davranisi biyolojik faktorlerle agiklanmak
yoluna gidilmistir. 1876 yihinda bir Italyan hekim olan
Lombroso, mahkumlar dzerinde bir arastirma yapnustir.
Lomboroso, suglunun biyolejik bakimdan anormal, dogustan
dejenere oldugunu ve ilkellife, vahsi insana bir donils goster-
digini iddia etmigtir. Lombroso’nun stigmat adim verdigi suglu
tipinin 6zellikleri sunlardar:®

“Vahsilerde ve renkli irklardaki 6zellikler, su¢lularda da bu-
lunmaktadir. @me§h1 saglarda azalma, kuvvet ve kilo kayln,
kafatas: hacminin kiigikliigti, basik ve dar alin, kafatas: kemik-
lerin kalmhg, ¢ene ve elmacik kemiklerinin olaganiistii gelis-
mis olmasi, derinin renginin koyulugu, ¢ok ve kivircik sag, bi-
yik ve yelken kulakiar, iki cinste birbirine benzeme, yani ka-
dmiarda erkeklesme, erkekler de kadinlasma, genetik faaliyet-
lerde azalma, daha az aci duyma, manevi aqidan duygusuzluk,
pismanhk duygusunun olmamasi, kendini ¢ok begenme, cesa-
ret gerektiren yerlerde cliretkarlik ve bunu izleyen korkak dav-
ranislar, batil inanclara sahip olma, kendine &zgii ahlak anlay:-

#”

s1”.

Ancak daha sonra yapilan calismalar biiylik dlgtide
Lombrosonun gdriislerini ¢lirtitmistiir. Hooton, sug ve suglu
tipleri tizerinde ¢alismmustir. Hooton'a gore, hirsizlarm kisa kafa-
s1, sarl saglart ve ¢iak alt ceneleri vardmr. Yagmaalarm, uzun
dalgali saclar, uzun kafalar, kisa kulaklar, genis yuzleri bu-
junmaktadrr. Cinsel sug failleri ise, ya asir1 derecede ufak tefek,
kambur ya da ¢ok dolgun kisilerdir. Suglular: suclu olmayanlar
ile karsilastiran Hooton, yapisal bakimdan daha asag durumda
olan kisilerin, ¢evrenin de yarattif1 baski ile daha kot olduklan

 Sokullu-Akancy, F.; Kriminoloji, 2. Bask, Beta, fstanbul, 1999.
www kriminoloji.org
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ve sucluluga bunun yol agmast sonucuna varmugtir. Orneklemi
dogru yapmadift gerekcesiyle, Hooton'un goriigleri, tzellikle
davranis bilimciler tarafindan elegtirilmistir,10

Yine Krestschmer ve Sheldon, beden tipleri ile insanlarn
mizaglan arasindaki iliskinin mevcudiyetini iddia etrnislerdir.
Krestschmer atletik tiplerin cebir ve siddet suglarma; astenik tiple-
rin ufak hirsizlik ve hilekarliklara; pikniklerin ise genel olarak
hileli suclara egilimli olduklarm belirtmistir. Sheldon’a gore
ise, insan davranis1 beden yapisi ile iliskilidir; dlgitmlerin ézenli
bir bigimde yapilmasi ve yorumlanmasi halinde, gelecekteki
sugluluga dair tahminlerde bulunmak miimkindir.!! Beden
yapisi ve sug arasmdaki agin indirgemeci yaklagimlar, glini-
miizde bilim adamlarr arasmda kabul gérmemektedir.

Toplumsal sapma (sug) ile kalitim (genetik) arasmdaki iliski
bir bagka tartisma konusudur, Ancak simdiye kadar, ozellikle
tek yumurta ikizieri {izerinde yiriitillen gahsmalarda, iliskinin
boyutu yeterince ikna edici bir sekilde ortaya konulamamustir.
Bugtin sadece sosyal bilimciler degil, genetik bilimciler de top-
lumsal kosullarin énemine vurgu yapmaktadiriar.

Toplumsal sapmammn (sugun) psikolojik agiklamas: ise bi-
reysel anormallik durumiarma odaklanmaktadir. Bazi kisilik
ozellikleri kabituma dayarir. Ancak psikologlarin da ¢ogunlugu,
mizacm 6ncelikle toplumsal olarak belirlendigi goriigtine katl-
maktadirlar. Toplumsal sapma, bir tiir bagarisiz toplumsallagma-
nin sonucu olarak degerlendirilmektedir.

Reckless ve Dinitz'in kisitlama teorisi’? (containment
theory) psikolojik yaklasima érnek olarak gosterilebilir. Bu ya-
zarlar, 6gretmenlerden 12 yas grubundaki ¢ocuklar, sugla bag-

0 Sokullu-Akma, B; Kriminaloji, 2, Basks, Beta, fstanbul, 1999,
www kriminoloji.org

1 Dénmezer, $.;Kriminoloji, 0. Yay., Istanbul, 1981, 123-130.

12 Macionis, 1.J.; Plummer, K; Secislogy: A Global Intreduction, Printice Hall
Europe, 1998, 5,208,
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lantih bir bigimde olumlu ve olumsuz 6zelliklerine gore swuf-
lamalarinu istemistir. Her iki kategorideki ¢ocuklar ve onlarm
anneleri ile gorugilitr. Cocuklarm benlik kavramlarmm, difer-
leriyle iligkide nasil olustugunu incelerler. Sonugta “iy/ gocuk-
lar”, ¢ok bilinglidirler. Yani Freud'un kavramiyla ifade edersek
gelismis bir stiperegolar: vardir. Engellenmislikle basa cikabil-
me, kiiltlirel norm ve degerlerle olumlu bir bigimde kendini
dzdeslestirebilme becerisine sahiptirler. Buna karsihk “kotil
gocuklar”, daha bilingsiz, engellenmeye karsi daha az tolerans
gosteren, geleneksel kiiltir ile daha az uyumludurlar. Ayrica
aragtirmacilar, “iyi ¢ocuklar”m, “kéti cocuklar”dan daha az
polisle temas halinde olduklarini tespit etmislerdir.

Baz1 yazarlar, soguk, mesafeli bir baba ile, ne zaman &dil-
lendirecegi ya da cezalandiracag: belli olmayan ebeveynlerin
mevcut oldugu bir aile ortaminda yetistigi iddia edilen psiko-
patlarin zelliklerini su sekilde siralamaktadir:??

e Toplum kurallarma uygun davranmamak.

e Sahte bir sevimlilik ve olgunluk,

o Hukuka aykir1 ve aligtlmamis bi¢imde davranma gilidiisii.
o Ufak hileli suclar tekrar tekrar islemek.

e Kronik vefasizlik .

s Yapilmus olan kétil davraruslar nedeni ile bir stkinfimin veya
sughuluk duygusunun olmamast.

o Gegmis deneyimlerden ders almamak.

o  Yetkililerle siirekli catisma.

o  Yalan ve anlamli insanlar aras: iligkileri stirdlitrememe.
» Zevk almay1 ertelemeyi istememe.

Ozetle psikologlar kisilik 6zellikleriyle, toplumsal sapma ve
su¢ arasmdaki iligkiye isaret etmislerdirler. Ancak psikolojik

B Sokullu-Akana, F.; Kriminoloji, 2. Basks, Beta, istaribul, 1999.
www. kriminolojt.org
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teorilerin acildayicth@i simirhdir; ¢tinkii bir cok su¢ normal ka-
bul edilen insanlar tarafindan iglenmektedir. Sapmanin (sucun)
toplumsal boyutunu ihimal eden her tiirtii teori eksik olacakfir.

SOSYOLOJIK TEORILER

Yapisal-Fonksiyonel Yaklagim

Yapisal-fonksiyonel yaklasimm onciisti Durkheim’dir, O'na
gore bir toplumsal sapma bigimi olan sug, biitiin toplumlarda
gozlemlenir, Sugun olmadif: toplum yoktur. Sugluluk bigim
degistirir. Her toplumda sug sayilan edimler ayni degildir. An-
cak her yerde ve her zaman ceza baskisinu {izerine ¢ekecek bi-
¢imde davranan insantar vardir. Toplumlar gelistikce sug oran-
larinda azalma degil; tam aksine bir arlig sdz konusudur.

Durkheim igin sug normaldir; ¢linkii ondan yoksun bir top-
lumun var olmas: miimkin degildir. Ayrica Durkheim’a gére
sug gerekli ve yararlidir. Ahlakin ve hukukun normal evrimi
acismdan vazgecilmez bir koguldur.’> Bir diger ifade ile sug ya
da toplumsal sapma, kitltiirel deger ve normiarin yerlegmesini sag-
Iar. Bilindjgi gibi kiihtiir, ahlaki tercihleri ihtiva eder. Eger koti-
liik olmasayd iyilik de olmazdi Ya da sug olmaksizin adaletin
meveudiyeti dlisiintilemezdi.

Yine sapma (ya da sug), ahlaki siuriar: belirlemeye yardimc o-
fur. Bir seyleri sug saymak, iyi ve dogru arasindaki ayrimi orta-
ya koyar. Ayrnica sug foplumsal birligi tesvik eder. Insanlar sug
sayilan unsurlara kolektif tepki gosterirler. Ornegin terérist bir
eylemden sonra, toplumun tiyeleri hep birlikte buna kars: tavir
sergileyebilirler. Yine sapma, foplumsal dedismeyi tesvik eder.

“ Durkheim, E.; Toplumbilimsel Yontemin Kuralfari, Cev. C.B.Akal, B/F/S Yay.,
Istanbud, 1985, s. 90.
5 Durkheim, E.; Age., s. 94.
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Sapkin insanlar toplumu yeni yollar aramaya itebilir.’
Durkheim’a gore, bugln sug sayilan bir sey yarm erdem olarak
goriilebilir. Ornegin Atina hukukuna gore Sokrates bir sucluy-
du.’” Ancak daha sonraki yillarda Sckrates’in gdrigleri bir er-
dem olarak degerlendirilmistir.

Anomi, Merton'un teorisi icinde anahtar bir kavramdir.
Durkheimin intihar tiplerini incelerken de belirtildigi sekilde
anomi kavramy, bir Hir kuralsizlifn, insanlarm dogruyu yanhistan
ayirmaya yarayan digiitlerinin kaybedilmesini ifade eder. Bir anlam-
da yollarmu kaybeden insanlar, daha endigeli varhiklar haline
déntistrler.

Merton’a gore ise, anomi, kiiltiirel norm ve amaglar ile bireyleri
bunlara wygun ve uyumly davrarmaya zorlayan toplumsal yap: ara-
stmdaki kopma holidiv. Merton anomi konusunda Durkheim'imn
ortilti ayriminu belirginlestirir. O'na gore, her kiiltiir iiyelerine
hedefler sunar. Daha sonra bu hedeflere ulasmak icin mesru
olarak kullanabilecekleri araglari belirleyen normlar sz konu-
sudur. Ancak ézellikle ekonomik kriz ddnemlerinde toplumsal
araglar (imkanlar) kiiltiirel hedefleri karsilayamaz hale gelebi-
lir.’® Burada Merton toplumsal sapma ile toplumsal esitsizlikler
arasinda iliski kurmaktadair.

Bir diger ifade ile Merton'm temel sorunu sapma diizeyle-
rindeki degismeleri ve sapma bigimlerindeki gesitliligi agikla-
maktir. Merton’a gore, anomi, sapmanin kaynaklandig bir
olgudur. O'na gdre anominin ortaya ¢ikist, toplumun bireylere
benimsettifi temel hedefler ile bu hedeflere ulagilmas icin kul-
larilmasina izin verdigi araglar arasindaki bir ayrismanmn varh-
gma bagh bulunmaktadir.’® Ornegin Amerikan kitltiirti, birey-

& Macionis, |.J.; Sociology, Sixth Edition, Prentice Hall, New Jersey, 1997, 5.206.

17 Durkheim, E.; Age,, 5. 94,

13 Tolon, B.; Cagdng Toplumun BunalunzAnomi ve Yabancdasma, AITIA Yay., 2.
Baski, Ankara, 1981, 5.69.

¥ Age. 5.80.
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sel bagar1 ve zenginlik gibi unsurlara gok vurgu yapar. Insanlar
toplumsallagma stirecinde bu maddi degerleri igsellestirirler.
Ancak toplumun sundugu imkanlar bu arzuyu tiimiyle kargi-

lamadify zaman anomiyle sonuglanan gerilimler ortaya gikar.
Merton’a gore, insanlar bu anomik duruma beg farkl sekilde
tepki gosterirler:20

[}

Liyum (Conformity): En ¢ok gérilen davrams bigimidir. Bu
tir davrarnug icinde olan birey hem kiltiirel hedefleri, hem
de bunlara ulagmak i¢in mevcut kurumsallagmis araglar be-
nimser.

Yenilik {Innovation): Toplumsal bagariyr vurgulayan, ancak
basariya ulagmada yardimci olacak araglarn dafiimunda
veya kullamiminda adalet saglayamayan toplumlar, norm-
larda sapma ile kars: karsiya kalacaklardar. Yenilikgiler top-
lumun amaglarm benimserler ancak, onlara ulasmak icin
toplumca onaylanmus araglar (yollart) reddederler. Amacla-
rmna ulagmak icin yeni yollar ararlar. Ornegin gok para ka-
zanmak isteyen insanlarnn bazilari, siki cahsmak ve tasarruf
etmek yoluna giderken, bazilari da banka soymak, uyustu-
rucu satmak gibi isleri tercih edebilirter. Bylece éngoériilen
iiltiirel hedeflere ulagmak, yani toplumsal ve ekonomik gli¢
kazanmak igin toplumsal ve yasal anlamda mesru olmayan
yollara bagvuranlarin sayis: artar. Sapmaya yol agan baslalar
en ¢ok alt siruflarda hissedilir.

Sekilcilik (Ritualism): Kisi biiylik bir maddi basariy1 éngdren
kiiltiirel hedefleri gergeklestiremeyece§inin farkna vararak
onlari terk eder. Isteklerini azaltir. Ancak geleneksel kitiirel
degerlere saygisin stird{irtr.

Cekilime (Retreatism): Bu davrams bigiminde kisiler, hem
zenginlik ve bagari gibi kiltiirel hedefleri, hem de bu hedef-
lere yénelik kurumsallagmis yollart terk ederler. Psikotikler,

u Tolon, B. Age., $.73-9; Thomson, W.E; and Hickey, 1.V.; Seciety in Focns, Third

Edition, Longman, New York, 1999; 5.198.
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nevrotikler, serseriler, alkol ve uyusturucu bagmmbilarn &r-
neklerinde goriildagi sekilde iglerine kapanip oyundan
vazgegerler.

o Isyan {Rebellion): Isyancilar, bir taraftan toplumun amag ve
araglarm terk ederken, difer taraftan da onun yerine yeni
hedefler sunarlar. Bunlar toplumsal diizeni yikarak yerine
yenisinin kurulmas igin caligirlar. C)meéin devrimciler bu
gruba girer.

Merton'in teorisi agisindan 1980 sonras: Turkiye oldukga il-
ging bir ének tegkil etmektedir. Bu dénemin miman olan Ozal,
toplumda ekonomik gelismeyi tesvik edecei gerekgesiyle bagn-
riya bilytik bir vurgu yaprghr. Nitekim O, “ben zenginleri
severim”, “benim memurum igini bilir" veya “zengin Miusli-
man fakir mislimandan daha iyidir” seklinde basma yansiyan
stzleriyle biiyik olctide bireylerde ¢ok caligma, kazang hursi ve
basar1 motifini yaratmak istemistir. Bu konuda belirli bir élglide
bagarili da olmustur. Ancak bu basar1 motifi ve kazang hirsiyla
dolu bireylerin tiimti ayni él¢lide amaglarina ulasamamuaglardir.
Dolayisiyla kazang lirsiyla dolu; ancak toplumun sundugu
mesru imkanlar ile bagarth olamayanlar, gayri mesru yollara
sapmislardir. Nitekim bu dénemde yolsuzluklar (yani toplum-
sal sapma) en gok konusulan konularin basinda gelmistir.

Etkilesimei Yalktasim

Etkilesimei teoriler, sapma konusunda fonksiyonalistlerden
son derece farkli sorular ortaya atmuslardir. Etkilesimciler, ne-
den sadece baz1 davrarnglar ya da gruplar sapkm olarak tanim-
laruyor da otekiler degil sorusunun cevabini aramuglardir® Bu
teori, Mead'mn daha onceki béHimlerde incelenen gérislerine
dayanur. Hatirlanacag: gibi Mead benlii, aile, okul, isyeri gibi

A Downes, D., Crime and Deviance; in Sociology: Issues mnd Debates; Edit. Taylor,
S.; MacMillan Pub. London, 1999, 5.240.
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kurumlar iginde 6grenilmis toplumsal roller btitiinii olarak
gormigtir,

Sembolik etkilesimei yaklasinin foplumsal sapma kavrami-
na en onernli katkis: etiketleme teorisidir. Etiketleme teorisi,
toplumsal sapmay:, insanlarn ne yaptiklar ile degil, diger in-
sanlarin onlarin davraniglarina atfettikleri anlamlar ile agiklama
iddiasidir. Bu teorinin temsilcilerine gore, gerceklik (ve sapma)
gorecelidir; zaman ve mekana gore degisir. Bu sebeple Howard
5. Beker'in belirttigi sekilde sapma, bir davrarusin etiketlenme-
sinden daha fazla bir sey degildir. Sapkimnhg: toplum yaratir, Bir
toplumun gelenegi (kutsali) baska toplum icin sapma olarak
goriilebilir.22 Ornegin modern diinyada bir gen¢ kizin “ben
dzgliriim” demesi normal karsilanirken, geleneksel kiiltiir igin-
de bir tiir toplumsal sapma olarak degerlendirilebilir.

Bir insana suglu damgas: vurulduktan sonra, suglu olmazsa
da kendisini suglu olarak gérmeye baglayacaktir. Bireyi suglu
olarak etiketleme onlar suga yatkm hale getirir. Sugla ilgili ola-
rak Lemert birincil ve ikincil sapma ayrmm yapmakiadir. O'na
gore, birincil sapma bireyin normlart ihlal ederek toplumda sapkin
olarak goriildiigii; ancak bireyin kendisi igcin snpkin etiketini benim-
semedigi durumuy ifade eder. Eger normlar ihlal ettigi icin birey
benlik algisi: degistirmezse, gelecekte sapkin olarak etiket-
lenmeyecektir. Ancak sapmada diferlerinin algisi énemlidir.
Insarun sapkin etiketini benimsemesi, topluma uyum saglama-
s zorlagtiracaktir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan duruma
Lemert ikincil sapma demektedir. Bir diger ifade ile ikincil
sapma, sapkinlik iddiasini ve etiketini kisinin igsellestirmesidir. O'na
gére toplumsal kontrol, sapmayr énlemekten ziyade tesvik e-
der.® Omegin ayyas etiketi vurulmus bir birey kendisine du-
rumunu megrulaghiracak arkadaglar segebilir. Ikincil sapmanm

2 Machionis, ].].; Plummer, K.; Age., 5.212.
% Thomson, W.E; and Hickey, 1.V.; Socfety in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; 5.201.
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gelisimi Thomas Teoremi mantifma dayanir; yani insanlar,
durumlart gercek olarak tenmmiadiklarmdn, bu durumlarin sonuglar:
gercege doniigilr, Kendisine deli denen insanlarin bir siire sonra
kendilerini deli olarak gormeleri gibi, sapkin olarak goriilenler
de, 6yle olduklarina inarp ona uygun rolleri oynamaya baglar-
lar.

Sembolik etkilesim yaklasimi icinde incelenen bir baska teori
ise 6grenmedir. Toplumsal 6grenme teorisi, biltiin dovranglarm
toplumsal etkilegim yoluyla dgrenildigi iddiasidir. Bu teoriyi benim-
seyenler, insanlarm sapkinh toplumsallasma siirecinde 6§-
rendigini iddia etmektedirler. Ornegin bunlardan birisi olan
Sutherland’m farkhilagmus iligki teorisi {(differential association
theory), sapkinhgm yasam bicimi oldugu toplumsal bir cevrede
diger sapkinlarla etkilesim icinde ortaya giktigimu ileri stirmek-
tedir. Tipki bizdeki “kiratin yanmda duran ya huyundan ya
suyundan alu” atasdzinde oldugu gibi. Hirsizhgm adeta mes-
lek olarak benimsendigi bir ailede toplumsallagsan gocuk cok
erken yaslarda bu isin inceliklerini 6grenecektir,

SUC TIPLERI VE CINSIYET

Yasal kategorilerden farkll olarak sosyologlar, suglari nasil
islendikleri ve saldimlarn toplum tarafindan nasi goriildiikle-
rine gore smuflandmirlar. Sosyolojik agidan sug fipleri su doxt
grupta toplamak miimkiind éir:

o Profesyonel suglar: Bir ¢ok insan, yasal clmayan faaliyetleri
bir meslek haline getirmistir. Bu profesyoneller igin sug,
gimlitk hayatlarimmn bir pargasidir. Isinin ehli haline gelmek
enlara diger suglular arasmnda prestij kazandirir. Profesyonel
suglular, hirsizlik, ugak kagirma, yankesicilik ve diikkan
soyma gibi alanlarda uzmanlagabilirler. Profesyonel suclular

# Schaefer, RT.; Lamum, R.P.; Sacislogy: 1995, 5.190-3; Giiner, 5.; Orgmnize Sug
Crgiitleri, Kara Para ve Aklanmas, Bilgi Yay., Ankara, 2003, s. 47-73.
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biitiin zamanlarin, yapacaklar: sucun planlamasma ve uy-
gulamasma aymrirlar. Diger mesleklerde oldugu gibi, profes-
yonel suglularda diger suclularla isbirligi icinde hareket e-
derler ve benzer meslegi yapanlarm olusturdugu bir alt kiil-
tiirtin parcasi olurlar. Digerleriyle soyulmasi muhtemel yer-
ler, satilan mallar ve giivenlik hakkinda bilgi aligverisinde
bulunurlar. Ogrenilen teknik vasiflar profesyonel bir suglu
olarak yapilan igin dnemli bir pargasnu olugturur.

e QOrganize suglar: Son derece genis kapsamli bir kavram.
Organize sug, kacakgilik, uyusturucu satigy, kadin ticareti gi-
bi alanlarda faaliyette bulunan degisik orgiitler arasinda ko-
ordineli bir bicimde grup halinde ger¢eklestirilen suclardir.
Organize sug illegal su¢ diinyasina hakimdir. O, illegal isle-
rin bolgelerini belirler ve uyusmazhklarda hakem rolint
iistlenir. Siyaset, medya, kamu ydnetimi, adliye ve ekonomi
tizerinde etkide bulunarak kazang ve gli¢ elde etmeleri, or-
ganize sug faillerinin ortak dzellikleridir. Onlar ayni zaman-
da yasal islere de girebilirler. Organize su¢larm en belirleyici
6zellikleri, gizlilik, siddet, yolsuzluk, stireklilik ve hizla de-
gisime ayak uydurabilmektir. Organize suglar, yoksulluktan
kurtulmak isteyenler igin bir toplumsal mobilite araci haline
de gelebilir. Organize sug baz: tilkelerde yapisal farklar gos-
terebilir. Ornefin Italya ve Amerika’daki mafya tipi organi-
ze sug, ayn bigcimde Almanya’da ortaya gilkamamaktadar,

o Beyaz yakalr suglar: Orta ya da orta-tistl smiflar tarafindan
islenen suglarcdir. Bu kategorideki suclar, isyerindeki foto-
kopi makinasimm ozel igler i¢in kullarurmundan borsadaki
trilyonluk hilelere kadar genis bir alani kapsar. Yine vergi
kacirmak, dolandiricilik ve riigvet beyaz yakal suglar gru-
buna girer. Kurumlarm bir ¢ofunda mevcuttur.

o Magdurun olmadif: suglar: Bu suglarda dier insanlara
verilen bir zarar yoktur. Zarar1 daha gok sugu isleyen goriir.
Fahiselik, kumar, uyugturucu kullanimi ve pormografi bu tir
suglar kapsamuna girer.
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Aynica cinsiyete gbre sug tirlerine baktifimizda da énemh
farhliklar karsimiza gikmaktadir. Bir ¢ok tlkede hapishaneler
kadmlardan ziyade erkek suglular ile doludur. Baz1 yazarlar
kayithh kadm suglulann azhgim biyolojik sebeplere baglamak-
tadirlar. Onlara gore kadmlar sorunlarmu erkeklerden daha
diplomatca yéntemlerle c¢6zmek yoluna gitmelerine kargm,
erkekler goéreceli olarak daha ilkel davranmaktadirlar, Bazi
yazarlar da kadinlarmn daha ziyade fark edilmesi giic suglar
islediklerini iddia etmislerdir.

Tiirkiye'de suga iligkin yaptlan bir aragtirmaya gére hiikiim-
lalerin yalnizeca ylzde yedisi kadmndu; ve dgrenim dizeyleri
diigliktiir. Sug igleyen kadmlarm ¢ogunlugu evli ve cocukludur.
Bizde kadmlarm en ¢ok isledigi su¢ adam 6ldiirme, sahte ¢ek/
senet vermek ve hirsizhkbr. Yine kadmlarm en cok sug igledik-
leri yas 15-25'dir. Kullandiklan sug aleti ise atesli silahtir.?®

TURKIVE'DE SUG

Emniyet Genel Mtdirlugi Kagakgihk ve Organize Suclarla
Miicadele Daire Baskanligi'na gore Turkiye'de mafya &rgiitleri,
turizm, ingaat, arazi, ihaleler, oto kiralama, at yanslari, dernek-
ler, vakiflar, sirketlerde faaliyette bulunmaktadirlar. Cek-senet,
harac alma, karaborsa, arazi yolsuzlugu, otopark, kara para
aklama, silah ve mithimmat kacak¢ihify, fidye karsihign adam
kagirma silahla yaralama, para karsilify cinayet ve santaj gibi
isler yapmaktadirlar, Tiirkiye’deki mafya krimineclojik olmakla
birlikte, sosyolojik bir gorintim de arz etmektedir. Emniyet
Genel Muadarliigi, Turkiye'de sug organizasyonlarmmn, difer
tilkelerdeki benzerlerinden aymlan Szellikleri su sekilde sirali-
yor:?b

» {¢li, T.G.; Foplumdan Kopus:Sug ve Siddet, Sosyolojive Girs, Edit.JSezal,
Mart: Kit., 2002., 5.697.

¥ Bizim mafya, diferlerine benzemesz;
http:/ /www.nivmsnbe.com/news/ 12785.asp
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e Sug organizasyonlarmum yapis: bir girket, holding yapisina
gok benziyor.

e Sugu Ustlenmek orgiitte kalmanm en énemli unsurlarmdan-
dar.

o Gitvenlik kuvvetlerine yénelik herhangi bir eylemleri yok-
tur. Bu psikolojik tesire miisait bir taktiktir. Ancak gerekti-
ginde cekinmezler.

o Strekli arsa alimy, sirketlere ortak olma ihalelere katilma ve
isadamu hitviyetine biirlinme gibi legal gortintiilii faaliyet-
lerde bulunurlar.

e Devilet mekanizmas: iginde bir ¢ok unsuru kullanmak ve
aracilik yapmak yapilanmanin en bityiik dzelligidir,

e Sabikall olmak ve cezaevi g&rmek gibi vasiflar hiverarsik
yapmnn geregidir.

e Yakin cevre, akraba ve dostlara stirekli aylik, hediye veril-
mesi liderligin tarzidar,

e Kanunlardaki bosluklardan ortaya ¢ikan rant alanlarint sid-
det kullanarak kendi zeminlerine ¢ekerler, bu Hir rant alan-
larn: ellerinde tutmaya ¢alisirlar.

e Sug sicili temiz olan kisiler aracihfiyla sirketler kurup para
aklama yéntemine basvururlar.

¢ Aralarinda anlagmazlik bulunan kisgileri anlagtirarak bunlar-
dan menfaat saflamak suretiyle kendilerind, adaleti tesis e-
den unsurlar olarak gosterirler.

e Vakiflar clugturarak yardmm goriintiisii altinda zorla para
aklamaya ¢ahgirlar.

o Ik yapilanma safhasinda glvenlik tegkilatindan aynlma
veya emekli kigilerin gerek niifuzunu gerekse silahh glictini
kullanarak giclerini arttirmaya ¢ahsular.

¢ Yasadis1 yontemlerle yapilan ticareti yonlendirerek menfaat
temin ederler.
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e Liks bir yagant: sergileyerek &rgtit yapismi tantmayan ya da
yeni girmek isteyenleri érgiitiin igine ¢ekmeye calisirlar.

o Orgiit liderine kars: mutlak itaat beklenir.
o Orglitiin genislemesinde hemsehricilik énemli yer tutar.

o Orgiit liderleri parasiz ve gelirsiz kaldigi dénemlerde, en
kisa yoldan paraya o bolge iginde kadm alim satim: yapan
kisilerden harag alarak ulasirlar,

¢ Polise sucluyu teslim etmek en ¢ok tercih ettiklert yoldur. Bu
teslim olma konusunda su¢suz olan mensuplar, sugu kabul
edip teslim olurlar, bu sirada asil sugluyu baska bir gorev
verine sevk ederler.

e Aranan gahuslar, pasaportlanm genelde iyi bildikleri kont-
rolleri alindaki saluslar (zerine gikarwrlar. Bu sahislarm si-
cillerinde herhangi bir sekilde olumsuz kay:t yoktur.

o Orgiit liderleri kir etmeyi ve mamkin oldugu kadar gizli
kalmay1 amag edinirler. Kamunun onlardan korkmas: gere-
kir, Kendilerini emin ve hakim hissederlerse acikca faaliyet
gosterirler.

e Mal varliklar: genelde bagkalarimm fizerine kayithdir.

e Hylem yaparken kullandiklart arabalar genellikle kiralik
veya plakalar: sahtedir.

» Thaleler drgiitiin stirekli takip ettifi faaliyetlerdendir. Bu
yontemle ticari hayatm her asamasmda yer alirlar.

o Yerel is gruplarmi kontrol altna alirlar. (Kuruyemis, koko-
reg, otopark gorevlileri, oto kiralama, oto galeri, oto yikama,
yaglama yerleri gibi}.

o Tetikgi veya elemanlar, tutuklu veya mahkum oldugu stire-
ce ailelerine bakihr, ayhik ddenir, bu liderin en bityilk gére-
vidir. Lider orgiitii bu sekilde motive eder.

Ote yandan Tiirkiye'de asayisi etkileyen suglar icinde bas:
hirsizlik sugu cekmektedir, Nitekim Istanbul’'un suc haritas: da
bu durumu ortaya koymaktadir, Suga iligkin tabloya baktifi-
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mizda, hirsizhk suglary, toplam sug¢ miktarnun yansindan daha
fazladir. MHirsizhikian sonra sirasiyla yaralama, darp, fuhus ve
kumar suglar gelmekiedir.

Tiirlerine Gére Istanbul’da islenen Suglar?”

Gasp - Soyqun 810 872 542 25%
Oidiirme 416 383 387 851
Kasten Gikanlan Yangin 262 238 124 96
Zabita Kuwvetlerine Saldin 670 765 646 300
Meskene Saldir: 380 316 252 445
Kiz Kagirma 1.228 985 674 412
Adam Kagirma 84 75 62 27
Gocuk Kagirma 33 27 28 23
Cebren Irza Gegma 180 162 100 171
Fuhug 861 1.255 658 259
65136 SKM 5.001 4828 1.697 1.523
Dap 6.950 5679 4130 2.638
Yaralama 5288 5487 4.483 3.522
Dolandincilik 1.718 1.922 1.416 730
Kurnar 1.901 3.561 3432 1.189
Tehdit 787 §34 409 258
intihar 5 260 286 260
Rigvet, Zimmet, irtikap, [nt. 35 33 39 34
Cto Hirsizhigs 14721 14.285 13.669 4773
Diger Hirsizh§) 64425 56.165 47.570 23403
Tasnif Dig) 14.226 12.148 11.050 5311
Toplam 120.081 109.870 91.654 46.875

Her ne kadar 1997-2000 yillar: arasinda toplam sug¢ mikta-
rmnda bir azalma goézlense de daha sonraki yillarda yasanan
buyik ekonomik kriz ve bu dénemde gkartilan af, sug oranla-
rinan yeniden yiikselisine yol agrnustir.

¥ Kay. TC. iqis_leri Bakanhg, Emniyet Genel Mudtrligi, Istanbul {1 Emniyet
Miid{ilitgi, Istanbul Bityitksehir Belediyesi, Sayifarla fstanbul, 2001.






9. TOPLUMSAL TABAKALASMA

Tabakalasma (stratification), jeolojiden alinmus bir kavram olup,
her toplumda mevcuttur., Bilindigi gibi yeryuzii farkli kaya
katmanlarindan (tabakalarindan, strata, stratums) olusmakta-
dir. Ancak toplumsal tabakalar, kayalarda oldugu gibi cansiz
degillerdir; onlar, birlikte hareket eden, bilingli insan gruplari-
dar. Onlegin Gst simuflar, orta smuflarm tizerindedir; orta smuflar
da alt simflarin. Kayalarda oldugu sekilde, toplumsal tabakala-
rin da bir bélinme ve pargalanma tarihi vardir. Ayrica onlar,
belirli yapisal degismeleri yasayabilir ve asafidan yukariya
cikmus olan yeni tabakalarla da temas halinde olabilirler. Top-
lumsal tabaka (social stratum), yasamdn benzer nvantaj ve deza-
vantajlart paylasan insan grubudur.! Bunu sadece belirli sayidaki
bireylerin toplam olarak diigiinmemek gerekir. Tabakalarm
tiyeleri, toplumsal iligkiler ve etkilesim yoluyla birbirlerine
baghdirlar.

! Fulcher, J.; Scott, J.; Sociology, Oxford University Pres, 1999, 5.601.
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Toplumsal tabakalagma, toplumda belirli bir hiyerargi iginde

insanlarin siralanmasing ifade eder. Tabakalagma, odiillere ve fir-
satlara esit bir bigimde ulasamayan mesleklere (ya da tabakala-
ra) gore toplumun bélinmesidir. Macionis'in? de belirttigi se-
kilde toplumsal tabakalagmarn dért temel ilkesi vardir:

o

Toplumsal tabakalagma, bireysel farklhiliklarin basit bir yansumasi
degil, toplumun bir dzelligidir: Endastriyel toplumlarda insan-
lar, toplumsal konumlarim daha ziyade bireysel yetenekle-
rine ve galismalarma baglarlar. Onlar bireyin kendi kaderi
tzerindeki etkisini abartirlar. Oysa zengin ailelerde dogan
cocuklar, ylksek bir olasihikla yoksul ailelerde dogan gocuk-
lardan daha saglikli, bagarili ve yashiklarmda da daha iyi bir
yasama sahip clacaklardir. Ne zenginler ne de yoksullar,
toplumsal tabakalagmann yaratilmasindan sorumlu degil-
lerdir; sistern hepsinin yasamn: bigimlendirmektedir.

Toplumsal tabakalagma kugaklar arasmdn devam eder: Biitéin
toplumlarda aileler, toplumsal konumlarmi ¢ocuklanna
devrederler. Boylece ebeveynlerin esitsizlifi kusaktan kusa-
ga fazla degismeden kalir. Bununla beraber endtstriyel top-
lumlarda bazi bireyler toplumsal hareketliligin sonucu fist
mevkilere gikarlar. Toplumsal hareketlilik asagiya dogru da
yukariya da olabilir. Ancak bazi sosyologlarin iddialarina
gore insanlarin ¢ofunun statiisi yagsam boyu aynt kalir.

Toplumsal tabokalagma evrenseldir, fakat degisebilir: Toplurnsal
tabakalasma her yerde bulunur. Ancak esitsizligin neden ve
niginleri toplumdan topluma degisebilir. Teknolojik olarak
gelismemis basit toplumlarda farklilagma en digtik diizey-
dedir ve daha ziyade yas ve cinsiyeti temel alir. Ancak kar-
magtk teknolojilerin gelisimi ile birlikte, kimierin neyi {irete-
cefi daha da rijit bir sistem haline gelir. Endiistrilesme, top-
lumsal hareketlilik artisgim etkiler ve toplumsal egitsizhigin
bazi tHirlerini azaltir.

* Macionis, J.J.; Sociaiagy; Sixth Edition, Prentice Hall, New Jersey, 1997, 5.236,
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¢ Toplumsal tabakalagma sadece egitsizlikleri degil, inanglari da
ihtiva eder: Bir esitsizhik sistemi sadece bazi insanlara digerle-
rinden daha fazla kaynak vermez, aym zamanda baz: di-
zenlemeleri adil olarak tanunlar. Nitekim neyin esitsiz (ada-
letsiz) oldugu toplumdan topluma degisir. Bdylece toplum-
sal esitsizlik megrulagir. Hemen hemen her yerde ayricalikli
insanlar toplumsal tabakalasmaya biliylik destek verirler.

~ Tabakalasma toplumsal bir olgudur ve bireylerin yetenekle-
rini kullanmasini biiyitk olgtide etkiler. Hareketliligin diisitk
oldugu ve kati bir tabakalagma sistemine sahip olan foplumiar-
da (6r. kast diizeninde) bireyse] yeteneklerin kullaniimasi son
derece glic olacaktir.

TABAKALASMA SISTEMLERI

Esitsizlik her toplumda var olsa bile bazi toplumlarda diger-
lerine gore ¢ok daha fazladw. Tabalasma sistemlerini kélelik,
kast, zlimre ve suuf olmak lizere dort ana gruba ayirmalk mim-
kiinddr.

Kélelik

Guniimitizde cok biiytik élglide azalmig olsa bile, insanlik ta-
rihinde yaygin bir sitemdir. Kélelik, bazr insanlarm diger insan-
larm tipki bir mal gibi sahibi olmasidir. Kutsal kitaplar bu sis-
temi kaldumaktan ¢ok bir kurala baglamak istemislerdir. Avct
ve toplayicl toplumlarda nadir olmasina kargilik tarim toplum-
larinda son derece yaygm olmustur. Popiiler goristin aksine
kélelik bir irk: temel almaz. Sosyal bilimciler,® kélelige yol agan
g sebep sayryorlar. Bunlardan birincisi, borgtur. Bazi toplum-
larda bir borcu 8deyemeyen kisi, alacakh tarafindan kélelestiri-

3 Henslin, J.M.; Essentials of Seciology, A Down-to-Earth Approach, Ally and
Bacon, 1996, s. 149.
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lir. ikinci sebep ise, kanunlarm ihlalidir. Olduriilmek yerine
katil ya da hirsiz, ceza olarak magdurun ailesi tarafindan kéle
olarak kullamlabilir. Ugiincii sebep de savag ve fetihlerdir. Bir
grup bir bagka tlkeyi fethettifii zaman, bazilarimn kélelestirmis-
tir. Modernlik oncesi dinyanm insanlart bir yere saldirdikla-
nnda erkekleri 6ldiirtip, kadmnlarin da bir kismuni kéle olarak
yanlarmda gotiirmuslerdir.

Kolelik, gecmiste Antik Yunan'da, Roma’da ve Afrika’da
son derece yaygin olmustur. Antik ¢agda oldugu gibi bazen
hem koleler, hem de sahipleri ayr wktandir. Ancak kéleligin
kosullart iilkeden iilkeye farklihk gostermistir. Omegin bazi
durumlarda kolelik gecici olmustur, Belli hizmetleri yerine
getirdikten sonra koleler serbest birakilmigtir. Her kélenin bir
efendisi vardir ve koleler diferlerinden daha kotii kogullarda
yagarlar. Genellikle kolelerin gocuklar da otomatik olarak kéle
siufma girerler. Ancak bazi uygarhklarda kolelerin ¢ocuklart
(Or. Antik Meksika'da oldugu gibi), 6zgiir olmuslardir# Yine
tarihte zaman zaman kélelerin ayaklanmalarina ve siddetli bir
bicimde cezalandinlmalarina da tanik olunmustur.

Kast

Hindistan'da kokleri binlerce yil éncesine giden bir tabaka-
lasma sistemidir. Kast sistemi bireylerin, butlniiyle wrk, din
veya diger dogustan kazarulan (ascribed) odzelliklerine gore
ayrimint esas alir. Bir diger ifade ile bireyler dogumla bir kasta
girer ve yagam boyu nadiren oradan aynlir. Kendi kast digin-
dan evlenemez. Hindistan hitklimeti kast sistemini (engellerini)
yasakladig halde, bu tlke, hala kast sisterninin en bilinen drne-
gidir. Yaz yil dncesine kadar Hindistan dért ana kast grubuna
ayrilmistir. Ayrica kastlarm disinda yer alan bir de dokunul-

+ Age., s.150.
5 Coser, Rhea, Steffan, Nock, Introduction Sociology, HBY., 1983, s. 162; Tan, M.,
Toplumbilime Giris, AU, Yay., Ankara, 1981, 5. 80.
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mazlar grubu vardir. Kast sisteminin en listiinde yonetici simif
olan brahmanlar (rahipler) yer alir. Kutsal diizeni siirdiirmek
brahmanlarin gérevidir. Onlann altinda ise, savagq kahatriyasiar
bulunur. Bunlar, askeri aristokrasiyi clusturan savaggilarla,
toplumsal diizeni ve bilgiyl korumakla gdrevli prenslerden
olugur. Ugiinctt kast grubunu olugturan vaisyaslar, koylii, zana-
atkar ve titccarlardir. Dérdinctisti ise, ydneticilere hizmetle
gorevli paryalar dir. 1tk Gg kast temiz {yani dinsel yénden arin-
nug) sayilmasina karsihik, paryalar kirli sayilirlar.

Dekunulmazlar agag: kabul edilir ve toplumsal yasamda
Gst smuflarin arasina kansamazlar. Hindistan'daki kati kast
sisteminin temelinde din vardir, Hinduizm insanlar: degisti-
rilemez toplumsal konumlarina gore aymir. Hindular, yeniden
bedenlenecekleri gelecek yagamlarinda tist kastlara gikabilecek-
lerine inanirlar. Dolayisiyla en altta bile yer alsalar kaderlerini
kabul ederl]er. Kast sistemi, Hindistan'da iki bin yildan fazla bir
stire bittiinliigiin korunmasinda Snemli bir islev gérmiistiir. Kastt
kaybetmenin en biiylik ginah sayildign bu sistemde kasttan
atilan bir kimse ile tiim tanidik, dost ve akrabalarin iligkisi kesi-
lir. Ancak geleneksel Hindu kast sistemi bugtin hayli sarsilms
ve kurallarindan bir gogu eski giiglerini yitirmistir. Ingiliz s6-
murgeciliginin etkileri ve daha sonraki yillarda da kentlilesme
ve modernlesme sijregiei'min sonucu olarak, kast sitemine y&-
nelik tavir ve tutumlar degismistir.® Ancak insanlar hala nadi-
ren kendi kastlar disinda evlenmektedirler. Kast sistemni, top-
lumsal hareketliligi engelleyen kat1 bir tabakalasma sistemidir.

Zumreler (Estates, Feudalite)

Ziimreler sisteminde tabakalagma, tiyesi olunan ailenin top-
lumsal statiisiine baglidir. Her sosyal tabaka (veya estate), belir-

& Weber, M.; Sosyolaji Yazilary, Tiirkgesi: T. Parla, istanbul, 1986, s. 344.; Tan, M.;
Age., 5. 81-2,
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li haklara ve ayricaliklara sahiptir ve bunlar miras yoluyla akta-
rilir. Ziimre sistemi, toplumsal siralamada en 6nemli belirleyici-
si toprak olan feodal toplumlarm bir ézelligidir. Ornegin Orla-
¢ag Avrupa’sinda soylular, toplumsal siralamada en tst di-
zeydeydiler. Onlar genis topraklarn yonetmisler, kanunlarr uy-
gulamuglar ve o dénemde son derece prestijli bir is yapruglar-
dir: Savagnmuslardir. Soylular genellikle kralin akrabalaridir.
Ortagagda kilisede papaz olmak da oldukga prestijli bir istir.
Onlarin altinda avam (commoners) gelir. Bu grup iginde tiiccar-
lar, zanaatgilar, kéyliler ve serfler yer almigtir.” Her katmanmn
actkea belirlenmis haklan ve goérevleri vardwr. Nitekim o dé-
nemde su soz ¢ok yaygindir: “Kisinin gercek yerini bilmek igin,
énce yagadigs hukuku bilmek gerekir”.?

Ziimreler, Ortagagda genis bir isbslitmiini temsil etmis ve
belirli islevleri yerine getirmislerdir. Bu dénemde, "Herkesi
korumak soylularm, herkes i¢in dua etmek din adamlarinin ve
herkes igin yiyecek tiretmek avamin gorevi”® olmustur, Feodal
zimre sisteminde toplumsal statli veraset yoluyla kazanilmig-
tir. Ancak feodal tabakalar, kastlar gibi tamamen kapali degil-
dir. Nadiren de olsa bireylere toplumsal statiilerini degistire-
bilme imkan: tamnmustir. Ortacag sonlarma dogru soyluluk
unvanlar bu ayricaliktan yararlanmak isteyen herkese kolaylik-
la dagitilabilmistir., On ikinci yiizyildan baglayarak tiiccar ve
zanaatgilardan olusan yeni tabaka (burjuvazi), Ortacag toplum
dilizenini degistirmistir.'® Modern toplumun gelisimine paralel
bir bicimde feodal/zlimre tabakalagma sistemi de yerini siuf
sistemnine birakmistir.

7 Coser, Rhea, Steffan, Nock, Age., s. 162.

8 Bottomore, T.B.; Toplumbilim, Cev. . Oskay, Dogian Yay., Ankara, 1979,
5.208.

? Age., 5208,

W Tan. M.; Age, 5. 84.
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Smif

Suuf sisteminde bireylerin konumu biiyiik dl¢lide bireysel
(0zellikle de ekonomik) basariya gore belirlenir. Hemen hemen
her endiistriyel toplum, smuf sistemine dayanan bir tabakalag-
ma diizenine sahiptir. Bu toplumlarda, egitim ve uzmanhk
bilgisi, bireyin toplumsal kékenlerinden daha bay{k bir énem
arz eder. Smuflar arasinda evlilik, kast ve feodal ziimre siste-
minden daha yaygindir. Baza sosyal bilimciler meslek ve gelir
temelinde toplumsal hiyerarsiyi lige aywirlar. Bunlar biytk
miilk sahiplerinden olugan tist simuf; profesyonel ve beyaz yaka-
hlardan olusan orta siufi; ve diisiik gelirli kol iscilerinden olu-
san alt suuftir. Bu kategoriler zorunludur. Bazi sosyal bilimciler
de toplumsal siniflar beg gruba ayirmaktadir: 1

1. Ust smuf: En zenginler.
2. Ust-orta snuf: Yitksek maas alan profesyoneller.

3. Alt-orta smuf: Egitimli beyaz yakal isciler ve diisitk maag
alan profesyonelier.

4. Isci simifi: Saat ticretiyle gahsan vasifli mavi yakal isgiler.

5. Alt sinuf: Vasifsiz is¢iler ve igsizler.

MARKS VE TOPLUMSAL SINIFLAR

Marksmn goriigleri, tabakalasmaya yonelik yaklagimiari ¢ok
biiytik oélgiide etkilemistir. Marks, endustriyel kapitalizmin
erken dénemlerinde yagarmms ve o dénemin kosullan diigtince-
lerinin bigimlenmesinde son derece etkili olmustur. Marks’a
gore insanlik, {iretim araglarini ellerinde bulunduranlar ile bun-
lardan mahrum olanlar arasmda stirekli bir ¢atismay1 yasamak-
tadir. O'nun igin toplumsal simiflarin temeli, drefim araglarmin
miilkiyetidir, Bireylerin sifsal konumlar onlann distince ve

1t Coser, Rhea, Steffan, Nock, Age., 5,163,
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davramglarint belirler. Bir diger ifade ile sinxf, bireyin toplumsal-
lasmasini ve kendine bakigini etkiler. Swuflar, tarihsel evrim siire-
cinde kaciulmaz olarak kars: karsiya gelirler. Her tarihsel aga-
mayi bir baskasi izler.? Bu diyalektik bir sliregte gerceklesir.
Yani her tez kendi anfitezini yaratir ve bunlarm catismalarm-
dan yeni sentezier dogar. Kapitalizmin nihai asamasinda prole-
tarya kendi diktatérliagint ilan eder.

Marks igin burjuvazi ve proletarya seklinde iki temel souf
vardir. Diger ara symflar zaman iginde orfadan kalkacaktir. Yani
bunlardan kiaglik bir kismu burjuvaziye, digerleri proletaryaya
katilacaklardir. Sosyalist dtizene gegiste tarihsel rol, proletarya-
ya aittir, Weber, Marks'in proletaryanm iktidara yiikselisi ko~
nusundaki goriislerinin  gercekgi olmadiguu iddia etmistir.
Weber'e gére proletarvayr sumf bilinci olan devrimei bir giice
déntstiirmek i¢in érgiitleme ve liderlik gereklidir. Ancak yuka-
rnida soylenenleri hatirlamakta yarar var: Marks'm goriisleri
daha ziyade erken kapitalimin bir analizidir.® Giinlimiizde
kapitalizm gok farkli bir noktaya gelmistir. Ozellikle enformas-
yon gaguun gelisi, islerin otomasyona ugramas:, Marks'in pro-
leterini tarihin derinliklerine gondermigtir. Giinlimiizde cali-
sanlarin gerek vastflart gerekse ¢alisma hayatina bakiglan ¢ok
bliylk Slgiide farklilagmistir.

WEBER, SINIF VE STATU

Weber, Marks'in ekonomik esitsizlifin toplumsal tabakalas-
manm temeli oldugu géritstini kabul etmistir; ancak aym za-
manda Marks'in elestirmenlerinden birisidir. Millkiyet (zengin-
lik), iktidarm en énemli belirleyicilerinden birisidir. Weber'e
gore tabakalagsmay1, en iyi ekonomik esitsizliklere, toplumsal
onur (ya da prestij) hiyerarsilerine ve siyasal esitsizliklere baka-

# Tan, M,; Age., 5. 857,
B Age., s 87.
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rak anlayabiliriz.¥ O'na gore sumuflar, “sosyal lopluluklar” de-
gildir; yalmzca toplumsal eylemin miimkin ve muhtemel te-
mellerini teskil ederler. Weber,'* siniftan stz edilebilmesi igin,
(1) bir grup insanm yasam olanaklarmm belli bir nedensel 6ge-
sinin ortakhif, (2) bu ortak 6Zeyi, mal sahibi olmak ve gelir
saglamak gibi salt ekonomik cikarlarin temsil etmesi, {3) bu
dgenin, meta ve isglicll piyasalarinm kosullarmda temsil edil-
mesi gerekir diyor.

Weber'e gore, 't simif konuma ise, kisilerin mal, yagam ko-
sullan ve kisisel yasantilar i¢in sahip olduklan tipik olanaklar
demektir. Bu olanaklar ise, verili bir ekonomik diizen icinde
gelir saglamak {izere mal ve beceri harcama gliclinlin derecesi
ve tirQ ya da yoklugu tarafmdan belirleniyor olmalidir. Sunif
terimi, aynt konwmda bulunan insanlar grubu anlamma gelir.
Weber igin miilkiyet ve miilkstizliik biitiin sinif konumlarnn
temel kategorisidir.’” Bu konuda Marks ile mutabiktir, Ancak
Weber'e gore sahiplik, miilkiyetin tek énemli boyutu degildir.
Omegin bitylik sirketlerin yéneticiterinde oldugu gibi baz1 giig-
l& insanlar, sahibi olmadiklar halde onu kontrol ederler. Eger
bu yoneticiler onu kendi ¢ikarlar: icin kontrol edebilirlerse
miilkiyetin kimde oldugu pratikte ¢ok da fazla anlam tagimaya-
caktir.

Weber’in tabakalagmaya iligkin gorislerinin ikinci onemli
unsurunu statii kavrami olusturmaktadir. Statii (ya da prestij),
insanlara digerleri taraftndan yilklenen olumlu ya da olumsuz anlam-
lardrr. O'na gore, statii gruplan genellikle sosyal topluluklardir.
Hem miilk sahipleri, hem de miilksiizler ayni statii grubuna
iiye olabilir. Statii onuru (ya da prestiji) ise, belli bir ¢evreye

4+ Krahn, H.;Social Stratification, New Society, Edit. R. ]. Brym, Harcourt Brace,
Canada, 1998, 5.161.

15 Weber, M.; Age., 5. 177.

16 Weber, M.; Age., 5. 177.

¥ Weber, M,; Age. 5. 178.
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mensup olmak isteyen herkesten, her seyden énce belirli bir
hayat tarzing sahip olmasinin beklentisidir.

Zenginlik, ytiksek statillere uyum saglamayl kolaylastirir,
fakat bunun istisnalart da vardir. Omegin, bazi toplumlarda
soylu aileler zenginliklerini kaybettikten sonra da sayg: goriir-
ler. Baz1 durumlarda da yeni zenginlere, ¢cofu kere tepeden
bakmaya devam edilebilir. Smifm objektif bir kavram olmasma
karsin, statli insanlarin siibjektif degerlendirmelerine bagldur.
Smuflar ekonomik faktérlerle (zenginlikle) ilgilidir. Stattiler
gruplarm hayat farzlarmi belirler. Giddens'al® goére, Weber'in
tabakalasma vazilari, son derece dnemlidir; ¢iinkd smuflarm
yanmda, insan yasamimu derinden etkileyen tabakalagmanin
farkli yonlerini gdstermistir.

TOPLUMSAL HAREKETLILIK

Toplumsal hareketlilik (social mobility), bir toplumsal statil-
den digerine gecis olarak tamumlanabilir. Toplumsal hareketlilik,
toplumsal smuflar arasmdaki egitsizliklere daha hosgériyle
bakilmasma, hatta megrulasmasma yol agabilir, Eger bir top-
lumda hareketlilik yiiksek ise, insanlar dst siniflara gikmak igin
esit sansa sahip olduklarma inanacaklardwr. Hareketlilik dagtk
ise, insanlarin gogunlugu atalarimin kaderini paylasmak duru-
munda kalacaklardir. Hareketlilik hem gruplara hem de birey-
lere uygulanabilir. Iki tir hareketlilik de genellikle birlikte gi-
der. Alt statiileri paylasan bir grup nadiren bir basan gosterebi-
lir; ancak {ist statiilerdeki gruplar genellikle daha bily{ik oran-
larda bagart gosterirler.? Ozellikle modern/endiistriyel top-
lumlar acik toplumlardir; yani hareketlilik bu toplumlarda kapal
(ya da kast) toplumlardan daha yuiksektir.

B Giddens, A., Giddens, A./1; Inbroducton To Sociology, Norton, London, 1996,
5.177.

19 Horten, P.B.; Hunt, C.L.; Sociology, Fourth Edition, McGrow Hill, 1976, s.264.
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Toplumsal hareketlilik, ipki toplumsal degisme gibi bir yon
gostermez. Yukanya dogru da olabilir, asagiva dogru da. Yani
insanlar merdivenin iist basamaklarina da tirmanabilirler, daha
alt basamaklarma da gerileyebilirler. Sosyoloji literattrii hare-
ketliligi yatay (horizontal) ve dikey (vertical) olmak iizere iki
ana gruba ayirmaktadir. Yatay hareketlilik, insanlarin bir statii-
den, bezer prestije sahip bagka bir statitye gecmesidir. Ornegin, bir
insaat igcisinin, temizlik iscilifine gegisi yatay hareketliliktir.
Her iki i5 de bezer prestije sahip islerdir. Yine insanlarmn fiziki
mekanlarindaki dedismeyi ifade eden gée olgusu da cografi yatay
hareketliligi ifade etmektedir.

Buna karsihik dikey hareketlilik, insanlarin bir statiiden daha
farklz bir prestije ve oneme sahip bir bagkn statitye gegisidir. Ormegin
bir ingaat is¢isi disanidan {iniversiteyl bitip bir banka miifettigi
olursa bu bir dikey hareketliliktir. Ya da biylk bir is adamoun
iflas ederek, pazaralk yapmak durumda kalmas: da tersine bir
dikey hareketliliktir. Bu konu, gegmiste sosyologlar arasmda
oldukea ilgi gérmiistlir. Kriz gibi olagandist durumlar harig
yaygm hareketlilik yukariya dogru olandir. Yukariya dogru
dikey hareketliligi etkileyen ¢ok sayida faktér meveuttur.® Or-
negin goc politikas:, yukariya hareketlilik imkanlarinu artir,
Bitylik kitleler halinde g¢ eden insanlar, geldikleri toplumun
“En Alttakiler”ini olugturur. Boylece go¢ alan toplumun alt
simflart goreceli olarak yukar: gikarlar.

Bunun yan: sira nilfus arbig izt da bir baska faktorii olustu-
rur. Ornegin alt tabakada niifus artis hiz1 yiiksek, iist tabakada
¢ok diisiik ise, alt tabakadan gelenlere dogal olarak daha ¢ok
yer acilacaktir. Aksi durumda ise yukariya dogru dikey hare-
ketlilik sans:1 azalacakhr. Ayrica ekonomik geligme slirecinin ya-
ratitg1 yeni is imkanlari da hareketliligi artiracaktir. Yine bu
siirecin bir pargasi olarak ortaya gikacak kentlilesme ve aile

2 Bke. Fichter, J. Sosyoloji Nedir?, Cev. N.Celebi, Attila Yaymevi, Ankara, 196,
5.161; Tan, M, Age., 5. 94-6.
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yapisimdaki degisme bir baska faktérii olusturmaktadir. Ozellikle
geleneksel bityiik aile diizeninin yerine, daha hareketli gekirdek
aile dilzenin 6ne gegmesi, yukari dikey hareketlilik sansmi arti-
rabilecek bir bagka faktérii olusturmaktadir.

Biitinn bunlarin yaninda siyasal yap:, hareketliligi her iki
yonde de etkileyebilir. Ornegin savas ve benzeri felaketler in-
sanlar yoksullagtiracak ve daha diigtik statiilerde ¢alismak/ya-
samak zorunda birakacaktir. Ayrica otoriter yonetimier iginde
de vukar dogru toplumsal hareketlilik diigiik olacakhz. Buna
karsiik demokrasilerde galiskan ve yetenekli bireylerin yukan
dogru hareketlilik sanstar1 daha yiksek olacaktir,

Egitim ve yukarniya toplumsal hareketlilik iliskisi gegmigte en
gok tartistlan konulardan birisi elmustur. Genellikle de efitim
toplumsal hareketliligin en Gnemli araci olarak gorilmistir.!
Iyi bir egitim bireylere, is diinyasinda kullanabilecegi son dere-
ce degerli bilgiler kazandirabilmektedir. Ancak bunu otomatik
isleyen bir siireg olarak da gbérmemek gerekir. Clnkii igsiz bir
birey icin tniversite diplomast ¢ok fazla da bir anlam tagimaya-
caktir. Fakat iyi egitimli (dipiomal1) bir bireyin daha iyi kosul-
larda is bulma sansi normal dénemlerde ¢ok daha ytiksek ola-
caktir. Ciink{ blyiiyen ekonomi yeni nitelikli isgtictine gerek-
sinim duyacaktir, Bizde de ailelerin ¢ocuklarna iyi egitim vere-
bilmek i¢in son derece buyitk stkintilara katlanmalarnun geri-
sindeki sebep, egitimin yukarn hareketlilik sansmi artirdigma
iliskin inanctir,

Bireylerde yliksek statii istefi belirli gerilimlere yol acar.
Yiiksek stath i¢in, kisinin sadece yetenedi yetmez, ayni zaman
diger toplumsal dzelliklerinin de onay gérmesi gerekir. Bu gibi
durumlarda tist statlilere gikma sanst artacaktir, Ancak bagkala-
rinm hak etmedikleri statiileri elde etmesi bireylerde engellen-
miglik duygusunu uyandiracaktir. Yine giiglit statli isteginin

* Horton, P.B.; Hunt, CL, Age., s.275-9.
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yaninda yeterince yetenekli olmayan bireyler, ¢ok daha biyak
gerilimler yagamak durumunda kalacaklardir. Ayrica rekabetgi
toplumlarda yiiksek statil elde etme istefi, baz1 durumlarda
dengesiz sosyal kigilige yol agacaktir. Yani kisi arzu ettigi hede-
fe ulasmak i¢in ¢ahsirken, diger rollerini ihmal etmek duru-
munda kalacakfir 22, Toplumsal hareketliligin her zaman yukar
olmayacagnu, agsagiya da olabilecegini belirttik. Bir sosyolog
agafiya dogru toplumsal hareketlilifin dengeleyicilerini bes
grupta topluyor:2

o Asafiya dofru toplumsal hareketliligin yarattiin hayal karik-
11 ve engellemeler orta siniflarin geleneksel uyumlulugu ile
dengelenir. Ayrica asag hareketliligi yasayan bireylerin ¢ok-
lugu da bu kisilerde dogacak engelleme ve hayal kirnkligimm
teselli edilmesini kolaylastiracaktir.

e Statti kaybmun yol aghign kiskiinlik bireyde higbir zaman
ortadan kalkmayabilir. Ancak ytiksek statiideki eski arka-
daglari ile ara sira da olsa temas kurulmast hayal kinkhgm
azaltabilir. Kisinin gevresinde kendisininkine benzer sorun-
lar1 olan kimselerin bulunmasi, gerge§i kabullenmesini ko-
laylastirir. Tipkit Anadolu insaminin “Elle gelen dagan bay-
ram” dedigi gibi.

¢ Bir bagka teselli kaynag: da kisi, toplumsal tabakalasmada
yukanya cikanlarin haklanyla oraya ulasmadiklarm: ve i-
nenlerin de kendi hatalarmdan dolay: digmedigini diistine-
bilir. Dolayisiyla toplumsal statil elde etmenin bu kadar ga-
baya degmeyecefine inanir.

o Kisi statli gstergelerine eski énemi vermekten vazgecebilir.
Ornegin giyim tarzini umursamaz hale gelebilir,

e Son olarak kisi yitirdigi statilylt cocugunun geri alabilecegi-
ne inanarak teselli bulabilir. Agik toplumlarda ana babalar,

2 Fichter, J.; Age., 5. 163.
B Age., s. 164-5.
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kendi yapamadiklarmi ¢ocuklarmm yapabilmesi icin giiglii
efilimlere sahiptirler. Boylece agaft hareketlilikten duyduk-
lar acty1 bu kisiler doyuma déniistiemektedirler.

Ozetle ifade etmek gerekirse, toplumsal hareketlilik giinti-
miiz toplumiarmin en tnemli karakteristiklerinden birisi olma-
ya devam etmektedir. Son yirmi yilda kiiresellesme siirecinin
Inz kazanmast bir cok alanda cldugu gibi toplumsal tabakalas-
may1 (esitsizligi) da buiytk dlctide etkilemistir.

KURESELLESME VE TOPLUMSAL ESITSIZLIK

Toplumsal esitsizlik kiiresellesmenin en ¢ok elestirilen top-
Jumsal sonucunu olusturmaktadir. Aslinda egitsizlik kapitaliz-
min dogasinda var olan bir zellik ve kiiresellesme ile ortaya
cikmug yeni bir olgu da degil. Ayrica bu kavram kapitalist sis-
temi agan bir 6zellife de sahiptir. Ancak esitsizlik, kiiresellesme
siirecinin getirdigi serbest rekabet anlayismin sonucunda, reka-
bet glicii olanlarla oclmayanlar arasindaki mesafenin ¢ok daha
aciimasma yol agmustir,

Bsilsizligin hem uluslarn kendi iginde ve gruplar arasinda,
hem de tilkeler arasinda arthif sikea dile getirilmektedir?® Bir-
lesmis Milletlerin (UN) 1999 wih Insani Kalkinma Raporu'na®
(FIDR) gore, bugiin dinya gelir dagilimi piramidinde ilk ytizde

# Bkz. Rao, J. M.; Globalization: A View From the South, Employment Papers,
Employment and Training Deparbment Intermnational Labour Office Geneva,
1997, 5.22; Lee, E,; Globalizatior and Employment: Is Anxiety Justified?" In-
ternational Labor Review Vol. 135 , No. 5, 1996, November 26; Mamning; C.;
Does Globalisation Undermine Labour Standards? Lessons from East Asia ,
Australion Jornal of International Affrirs, Vol.52, Issue 2, 1998, 5.133-148; Wil-
kin, P.; New Myths for the South: Globalisation and the Conflict Between
Private Power and Freedom; Third World Quarterly, Vol. 17; Tssue2, 1996;
Chossudovsky, M., Yoksullugun Kiiresellesmesi, Civi Yazdary, Istanbuil, 1999
s.15.; Amin, S.; Kiiresellesme Cagmdn Kapitalizm, Sarmal yay. Istanbul, 1999,
5.13; Mittelman, J. H.; Rethinking the International Division of Labour in the
Context of Globalisation, Third World Quarterly, Vol.16, Issue 2., 1995.

2 UN; Human Development Report, 1999.
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20'ye giren yiiksek gelir grubu, diinya gelirinin ylizde 86'suu
almaktadr. Bu en zengin yiizde 20, ayni zamanda, diinyadaki
toplam ihracatin yiizde 82'ini, dogrudan yabana yatmmlarin
yizde 68'ini, diinya telefon hatlannn ylizde 74int almakta-
dirlar. Yoksul tlkelerde yasayan, en diisiik gelir grubunu olus-
turan yiizde yirmi ise, her bir sektdrde yaklagik yiizde birini
almaktadsr.

Gelir dagiliminda en zengin yiizde yirmiye giren dilim ile,
en yoksul yizde yirmilik dilime giren grup arasindaki mesafe,
1960°da 30°da bir iken, 1997'de 70°de bire ¢ikmustir. Yine aym
rapora gdre, 1980-1996 yillar1 arasmda, sadece 33 tilke gayri safi
milli hasilalarinda yillik yiizde tiglitk bir bliytime gerceklestire-
bilmigtir. Buna karsthk ¢ogunlugunu Afrika llkeleri ile eski
dogu blogu {ilkelerinin olusturdugu, 59 iilkede gayri safi milli
hasila gerilemistir. Tanzanya gibi bir takim lkelerde, borg 6-
demeleri, egitim ve saglik harcamalarindan defalarca fazladir.
Bir taraftan zenginlik yaratan kiiresellesme streci, diger taraf-
tan da baz: gelismekte olan tilkeleri marjinallegtirme tehdidi ile
kars1 karsiya birakmaktadir.2

Diinya Bankasi'nin kiiresellesme stirecine paralel olarak, ge-
lismekte olan tlkelerin, sanayilesmis {ilkelerden daha hizli bii-
yameleri dolaymsiyla, zenginle yoksul arasmdaki mesafenin
azalacafn¥ seklindeki iddiasma karsihbk, HDR'nin rakamlan
tersini ortaya koymaktadir. 1980 ve 90’larda zenginlerle yoksul-
lar arasindaki fark derinlesmistir, 1960 yili ile 1993 yil1 arasinda,
gelismis iilkeler ile gelismekle olan {ilkeler arasmdaki mesafe
ti¢ katina gikmagtir. Bugtin danyanm 200 zengin kisisi, insanlt-
gm yoksul ytzde 41'inin toplamundan daha fazla gelir eide
etmektedir.

26 Shorth, C.; (1999), The Meaning of Globalization for Development Policy,
Transnational Social Pelicy, Edit. C.J. Finer, Blackwell Publisher, UK, s.6.

27 Anderson, Sarah; Cavanagh, John; Lee, Thea; (1999) Ten Myths About Glo-
balization, Nation, Vol.269, Issue.19.
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Ayrica leknolojik diizey bakimundan da, gelismislerle gelis-
mekie olan iilkeler arsindaki mesafe agilmaktadir. $6yle ki bu-
gin teknolojik geligmenin en énemli unsurlarmdan olan patent-
lerin ytizde 97’sini sanayilesmis lilkeler ellerinde tutmaktadir.
UN'int ortaya koydugu rakamlar, zengin Kuzey ile yoksul Gii-
ney arsindaki farkin azalmak yerine, artmakia oldugunu gos-
termektedir.

Kiiresellesme stireci, sadece gelismislerle azgelismisler ara-
sinda degil, sanayilegmis iilkeler arasinda da bir dengesizlik
yaratmaktadir. Bu denge biiylk olciide Amerika lehinedir.
Biraz da bu sebeple, bazi yazarlar kiiresellesme stirecine ditnya-
nin Amerikanlagmas: da demektedirler?s,

Ote yandan smurlarin giderek daha ¢ok kalktig: ve kiiresel
bir kéyiin ortaya qiktifn iddia edilse bile, herkesin bu kiiresel
kiytn vatandas1 olabilecegi konusunda kuskular wvardir. Bir
taraftan kiiresellesen profesyonel elitlerin éntindeki engeller
kalkarken, vasif dizeyi dislik, milyarlarca insanin engelleri
strekli yiikselmektedir®® Giinimiizde Hewlet Pakard, Moto-
rola ve IBM gibi girketler, Hindistan’dan uzmanlar getirerek
istihdam etmektedirler. Hintli vasifli isgiicii, ABD ya da Batt
Avrupa tikelerindeki benzer vasifli meslektaslarindan daha
diigiik Qcretlerle ¢alismakta ve sirketlerin maliyetlerinde diisiise
yol a¢hif iddia edilmektedir. Yerel bilgisayar uzmanlari buna
kars: ciksalar bile, hitkimetler bu olayr desteklemektedirler.
Vasifsiz iscilerin kargisinda stirekli duvarlan yiikselten hiiki-
mefler bunlara, sadece istisnai durumlarda uygulanan vizeler
vermekfedir %

28 Gerbier, B.; Kapitalizmin Bugiinkit Asamast Olarak Geo-Ekonomik Emperya-
Hzm, Kiiresellegme Mi? Emperyalizin Mi? (Der. F. Bagkaaya, Utopya Yay., An-
kara, 1999, $.107.

¥ UN, Human Development Report/ HDR, .31

0 Z_\fiartin, H.P.; Schuman, ¥.; Gleballesie TuzaZi, Cev. Karadana, Kahraman,
Uit Yay., Ankara, 1997, 5. 106,
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Benzer bir durum bizim i¢in de séz konusu olmustur. Bazt
gazetelerin mangetten verdigi habere gére, Tiirkiye'de, bir da-
mismanlik firmasimn énciliginde, bilisim sektdriinde yatirmm-
lara giren holdinglerin blinyelerinde istihdam edilmek (izere,
Hindistan’'dan bilgisayar mithendisi getirmigler ve bu miihen-
disler, calismaya baslanuslardir. Baglantiyr kuran arac firma,
Hindistan'dan beyin giictt ithaline éntimiizdeki dénemde de
devam edeceklerini belirtmektedir,

Tlrkiye'de yeni olan bu gelisme, hem bizim acimizdan, hem
de kiiresellesme acisindan, gelecege iliskin oldukeca dnemli ima-
lar tagimaktadir. Her ne kadar Tirkiye'de farkh {lkelerden
gelen vasifsiz ¢ok sayida kacak isci olsa bile, bu tarz bir olay
yenidir ve vasiflr isgiiniin kiiresellesmesi stirecini anlamak agi-
simdan da énemlidir. Bu durumun devam etmesi halinde, uzun
vadede belli bir dizeyde, Tirkiye'deki bilgisayar mihendisle-
rinin gelirlerinin kismen asagiya cekilmesi sGz konusu olabilir.
Ancak ilke ekonomisinin geneli agsindan sliphesiz bir kazang
olacaktir.

Bunun yaninda esitsizlik sadece gelismislerle azgelismisler
ya da Avrupa ile Amerika arsinda degil, gelismis tlkelerin ve
ABD'nin kendi i¢inde de artmaktadir. Ornegin CNN‘in haberi-
ne gdre bugiin diinyanin en zengin tlkesi olan Amerika‘da otuz
milyon aghk sorunu yasayan insan vardmwr. Marfin ve
Schuman’a® gére yine bu tlkede, 1973 ve 1994 yillan arasinda,
Amerikan halkmm kisi bagmna diisen gayri safi milli hasilas: reel
olarak tigte bir oraninda artinis olmasma karsilik, is¢i kesiminin
neredeyse, dértte Gictiniin ortalama maas: ylzde ondokuz ora-
ninda gerilemistir. Piramidin en altinda yer alan, digtk gelirli
milyonlarca niifus bu iilkede yirmi yil 6ncesine gore ytizde
yirmibes craninda daha az {icret almaktadar.

i Age., s.123.
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Yeryiiziniin bu en zengin tilkesinin toplam tretimi siirekli
arttig1 halde, istatistiklere gére artig, piramidin fistiinde yer alan
en zengin yirmi milyon aileye yaramaktadir. Bu grup iginde de
bir adalet séz konusu degildir. Clinkit burada da tahminen
yarim milyon kisi ABD'deki dzel mitlkiyetin ficte birine sahip-
tir. Bunun yaninda Thurew gibi baz1 tinlii ekonomistler, Ame-
rika'muin yaptig1 baz issizlik istatistiklerini yanilticr bulduklanm
beyan etmektedirler.

Kiiresel rekabetin yarattig: baski, Avrupa’da caligma stan-
dartlarini simdiden asagiya cekmeye baglamstir. Ozelikle sos-
yal piyasa ekonomisinin uygulandig ifade edilen Almanya’da
ylksek {icretler, rekabette bir dezavantaj haline gelmistir. Bir
¢ok Avrupa tilkesinde oldugu gibi, kiiresel rekabetin de etkisiy-
le igsizlik oranlari, yaklasik ytizde onlara ulagmigtir.

Bir diger ifade ile kiiresellesme stirecinin, kaynaklarin daha
iyi kullanidmasini, ekonomik etkinligi ve yiiksek biiylimeyi
tegvik ettigi seklindeki iddialarm yarnda, igsizligi artirdigi®? ve
sendikalarin rekabet giicinG kirdifi seklindeki iddialar da
mevcuttur.® Yaratilan yeni islerin niteliine baktigumiz zaman
da, bunlarin ge¢misin endiistri islerinden farkl ve stireklilikten
uzak oldugu dikkat cekmektedir.

Yeni uluslararas: igbSliimiiniin bir sonucu olarak, isler artik
cok farklt cografi bélgelere bolinmity durumdadir. Kiiresel
tireiim diizeni igerisinde bir malin farkh parcalari, birden c¢ok
ulkede tiretilmektedir. Dolayisiyla, bir yerden gelebilecek her-
hangi bir tepki karsisinda, firma, Gretimi bagka bir iilkedeki
fabrikalarma kaydirabilmektedir. Cornel Universitesinin yapti-
$1 bir alan arastirmasma gore, incelenen firmalarin yuzde

32 Somavia, |.; Decent Work Jor all in a Global Economy: An ILO Perspective, To the
Third WTO Ministerial Conference in Seattle, 30t November to 379 December,
1999,

33 Armbruster-Sandoval, R; Globalization and Cross-Border Labor Organizing,
Latin American Perspectives, March, Vol.105, Issue.2,1999.
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62'isinde yonetim, sendikalar, tiretimi daha diigiik ticretli bol-
gelere kaydirmakla tehdit etmektedir.®

Ancak, Jefry Sach'in® da belirttigi sekilde, kiiresellesme sii-
recinin geligmis ve gelismekte olan pazarlardaki gelir dagihimi-
na etkisi konusunda bir fikir birligi stz konusu degildir. Hizli
kiresellesmenin yasandigt 1980°li ve 90'lt yillar, Amerika’da
artan gelir egitsizlifi ve dzellikle de disiik gelirli igcilerin aym
zamanda gelir kaybt dénemi olmustur. Bununla birlikte Sach,
gelir egitsizliginin nedenlerini, cok sebepli oldugunu belirtmektedir.
Bu konuda 6zellikle yiiksek vasif getiren, enformasyon teknolo-
jileri alamindaki gelismelerin, vasifsiz iscilerin konumunu o-
lumsuz etkilemis olabilecegini iddia etmektedir. Krugman ve
Lawrence'm da gorislerinden destek alarak, teknolojinin etki-
sinin ticaretten daha biiytik oldugunu savunmaktadir. Kiiresel-
lesme siirecinde giderek ivime kazanan esitsizlik ve belirsizlik,
tim yeryiizii lgefine yayilnus bir sekilde giivensizlii de tes-
vik eder hale gelmistir.

3% Anderson, Sarah; Cavanagh, John; Lee, Thea; Age.

35 Sach, J./(1998), Uluslararas: Ekonomi: Kiiresellesienin Sirlanmin Cézilmesi,
Foreign Policy, y.1; 5.1, 5.82.






10. SIYASET

Siyaset denildiginde akimiza ne geliyor? Bir giin siyaset kuru-
munun timityle ortadan kalktigim hayal edin. Artik ne siyaset-
cilerin ne de siyasal iktidarlann fonksiyonlarn: icra etmek igin
faydalanciklan btirokratlarm olmadigim diigiiniin, Toplumsal
yagamdan glig ve oforite timiiyle yok oluyor. Tam bir dzgarliik
ortamu var ve sizleri siurlayan hichbir giic yok. Hakim, sava,
asker, polis, vergi memuru, politikacilar ve &fretmenler vb,
toplumsal yasamdan tiimityle gekiliyorlar. Ornegin araba kul-
lantyorsaniz trafikte istediginiz kadar hiz yapabilirsiniz. Iginiz-
den geldigi gibi davranabilirsiniz. Hicbir toplumsal otoriteye
hesap vermek ytkimlulGgiintz yok.

Boyle bir senaryo ilk bakista bir cok kigiye cazip gelebilir.
Pekiyi bu otoritenin olmadig toplumsal yasamda sizin ve aile-
nizin biyiik bir saldiriya maruz kaldigiu diigtiniin. Igsiz ya da
emekli de olabilirsiniz. O zaman da higbir resmi otoritenin (ya
da diizenin) olmadi§) toplumsal yagam size cazip geliyor mu?
Normal zamanlarda hepimiz “mahremiyet”in ve “insan hakla-
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rnm“nn énemine vurgu yaparken, terdr saldirilarnin hemen
arkasmdan devlet nerede diye bagumiyor muyuz? lyi bir igimiz
ve gelirimiz oldugunda devlet ekonomik hayattan elini geksin
derken, efer emek piyasasinda yer alacak kadar egitim ve vas-
fimiz yoksa neden devlet bize is bulmuyor dive yakinmuyor
muyuz?

O halde hem varhgmmdan hem de yoklugundan sikayetci ol-
dugumuz siyaset, iktidar, otorite ve devlet kavramlan neyi
ifade ediyor? Siyaset, blitiin toplumlarda var olan bir kurum-
dur. Webster! siyaset ({politics) sOzcUgini, devlet yonetimi
(government) bilimi veyn sanah olarak tamimbiyor. Siyaset, farkl
gikarlarr temsil eden birey ya da gruplar arasmdaki yanstir.
Siyaset,? iktidar ve otorite kavramlar ile yakindan iligkilidir.

IKTIDAR VE OTORITE

fktidar {power) ve otorite (authority), siyasetin kalbidir.
Weber® iktidar, insanlare itant etineye ve arzu etmedikleri seyler
yapmaya zorlayabilme olarak tarumlamaktadir. Bir diger ifade ile
iktidar bir kisinin (ya da grubun), digerlerinin davramglanm
kontrol etmesini ifade eden toplumsal bir iligkidir. Iktidar iligkile-
ri, bitylik orgiitleri, kititk gruplari ya da aile {iyeleri gibi yakin
iliskileri de kapsayabilir.

1 Webster's Third New International Dictionary, Kéneman, 1993,

2 Bu konuda farkli bir gériig: Cazl Schunitt'ten hareketle Sanbay, siyasetin
esasen bir {ist karar verme eylemi olmakla beraber, bu eylemin egemenlige
(iktidara) indirgenemeyecegini; bunun yerine, siyasete bir dost-diigman ilig-
kisi olarak bakmanin daha dognr olacagim ifade ediyor. Sanbay'a gore, “Bu-
giin diinya toplumlarinm ¢opunda semboller, ikonlar ve imajiar én planda
olup; her biri, kitlelere, zamana ve zemine uygun ‘dostlar’ ve 'dilgmanlar’
empoze eder bir sekilde ¢alismakia; styasal alar da bu ydnde etkilemektectir-
ler”. Bkz. Sanibay, AY.; Siyaset, Demokrasi ve Kimfik, Asa Yayinlan, Bursa,
s.14.

¥ Weber, M.; Types of Authority, in Introducing Socislogy:A Collection of Rend-
ings, Edit. Schafer, Lamm, McGraw-Hill, Inc., 1987, 5.282-6.
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Weber, megru ve mesru olmayan iktidar seklinde son derce
onemli bir ayrim yapmushr. Siyasal digtincede megruiyet
(legitimacy), iktidarin (veya hitkiimetin) yonetmeye hakk: olduguna
iliskin yurttaglarm inonclandir, Bu yolla yurttaglar, kanun ve
kurallara itaat ederler. Mesruiyet, iktidarn stirdGrilmesini
saglayan oneml bir unsurdur. Kuskusuz mesruiyet sorunu
iktidar iliskilerinde hiikiimetlerle suurh degildir. Ornegin aile,
egitim, spor vb. iliskilerde de iktidan kabul edilen kisilerin bir
megruiyeti vardir. Efer yurttaslarin gogunlugu liderlerini be-
nimsemiyorlarsa, o yonetimin mesru olmadig ileri stirtilecektir.
Bunlara secilmis ilktidarlariru deviren diktatérler drnek gosteri-
lebilir. Iktidarda bir mesruiyet sorunu oldugunda, toplumsal
kurumlar tizerinde kontroliin saglanmasi igin genellikle baskic
(coercive) yontemler kullamhbr.? Tktidar iizerine yaz: yazan sos-
yologlarm gogunlugu daha zivade onun dagilim Gzerine odak-
lanmuglardir.’

Buna karsihik otorite ise, kurumsallagnug ve yonetilenler tara-
findan benimsenen megru iktidardir. Sennet,® bir taraftan otoriteye
gereksinim duyarken, difer taraftan da otoritenin kendisinden
korkumuza isaret ediyor. Cocuklar kendilerine yol gosterecek
ve giiven verecek oforiteye gereksinimm duyarlar. Yetigkinler
agisindan ise otorite olmak, kendilerini biiHinleyen femel bir
ogedir. Sennet’a gore, aile iginde olsun, genel olarak toplumda
olsun oforitenin dzgiirligiimiize yénelik bir tehdit islevi gorebi-
leceginden korkmaya basladik. Otorite, Ingilizce’de author
(yani yazar) stzctigiinden gelmekte ve tiretkenligi ¢agnstirmak-
tadir, Buna karsilik otoriter sbzciighl ise, baskicr bir kisiyi ya da
sisterni tarumlamak icin kullanilmaktadir.

+ Age, s 282,

5 Helliwell, C.; Hindes, B.; Power, in Sociology: Issues and Debates, Edit. 5. Tay-
lor; MacMillan Pub. London, 1999, 5.79.

6 Sennet, R.; Olorite, Cev. K.Durand, Aynnt1 Yaywdar, Istanbul, 1992,
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Bir bagka agidan ise otorite, rizaya dayanan/mesru iktidar-
dir. Otoriteye dayanan iktidardan bahsedebilmek icin gunlar
gereklidir?

1. Otoriteyi elinde bulunduran kisi ya da kisiler,
2. Otorite alimda bulunaniar,

3, Oforite altinda bulunaniarm davramslarin etkilemeye yé-
nelmis bir irade ya da emir,

4. Otoriteyi elinde bulunduran kisi ya da kisilerin verdikleri
emirlerin etkisini gosteren objektif 6l¢li anlaminda deliller;
yani emirlere bltyiik dl¢tide uyulmasi,

5. Otorite altinda bulunanlarm, dogrudan dogruya ya da do-
layli bir bicimde bu etkinin alinda kalarak, emre uyduklar-
1 gdsteren stibjektif bir kabullin varh@: gerekir.

Weber'e gore, otorite aliinda bulunanlanin sadece fiili olarak
emirlere uymalar, otorite kavramini tam olarak agiklamaya yet-
mez. Fmirleri yerine getirenlerin, aym1 zamanda gecerli oldu-
gunu kabul ettikleri bir norma uymak istegii ya da endisesiyle
davranmalari gerekir. Kisi somut bir emre mesru bir otorite
tarafindan verildigini ve gegerli bir norma dayandigmi kabul
ederek uymakia ise, ayrica kisinin hangi saiklerin etkisi aliinda
emri yerine getirdiginin tzerinde durulmas: gerekli degildir.
Weber’in otorite tiplerini agiklamakta kullandifi kavrami, dar
anlamda hukuki mesruiyeti asan ve toplumsal mesruiyeti de
kapsayan bir Gst kavramdir. Weber,® ideal (saf) tip otorite adnu
verdigi gelencksel, yasal ve karizmatik otorite olmak lizere lg tiir
mesri otoriteden bahseder.

Geleneksel oforite: Burada otoritenin kaynag geleneklerdir.
Liderler kendilerine miras yoluyla gegen otoritelerini kullanmr-
lar. Gelenekler iginde kalmak koguluyla liderin yonetimi kigisel

7 Weber, M.; Types of Authority; Age, §.282.; San, C.; Max Weber'de Flukukun ve
Megru Qloritenin Sosyolojik Analizi, ATIA Yay., Ankara, 1971,
§ Weber, M.; Types of Authority; Age. s. 282; San, Age., 68-70.
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ve keyfidir.? Otoriteyi elinde bulunduranlarin kutsal olduklari-
na inantir. Geleneksel oforiteyi elinde bulunduran kisi bir {ist
degil, bir efendidir: dolayisiyla bu sistemde kanunlara degil,
efendilere itaat edilir. Onun idari gérevlileri resmi gérevliler
olmayip, kisisel hizmetgilerdir ¥ Efendilerin verdigi emirlerin
mesrulugu ise, bunlarin geleneklere uygun olmasina baghdir.
Weber, geleneksel otoriteyi patriyarkalizm ve patrimonyalizm
seklinde iki alt tipe aymnr.

Rasyonel-hukuki otorite: Burada liderlerin otoriteleri, akila
esaslara gdre olusturulmusg kanunlara dayanir. Bu otorite tipin-
de halk, karizmatik ya da geleneksel liderlerin etkisiyle degil,
kanunlarn tistinligiine inandiklan icin itaat ederler ve lider-
ler/birokratlar giiclerini kanunlarin siirlan i¢inde uygularlar.
Bu otoritenin hakim oldugu en tipik érgiit bicimi biirokrasidir!!
Rasyonel-hukuki otoriteyi temel] alan toplumlarda liderler hal-
lan hizmetkan olarak goriiltir. Onlara tanrisal {divine) anlamlar
yitklenmez. Bir diger ifade ile béyle bir sistemde emir verme
giictinit kullananlar, rasyonel kurallara uygun olarak davran-
diklarinda megrudurlar. Rasyonel-hukuki otoritede, bireyler
liderlere degil, kurallara itaat ederler. Emiretme glicting kulla-
nan kisiler, kanunla diizenlenen usullere goére atanir ya da seci-
lirler. Kanunlarn Gstinligi fikrinin gecerli oldugu otorite tipi-
dir.

Karizmatik otorite: Bir kisinin kutsallifina, kahramanlik gii-
ciine ya da Grnek alinacak niteliklerine dayanir. Karizmatik
liderlere, tam bir teslimiyet icinde baglamhr. Bu kisisel otorite,
geleneklere tamamen kargit dogrultuda geligebilir. Onemli olan
liderin sihir, kahramanlik veya differ olaganiistii yetenekleri ile
karizmaya sahip oldugu hakkinda bir inang uyandirmasidir.
Burada esas olan, karizmatik liderin olagantistit nitelikleri bu-

9 Mouzelis, N.; Organization and Bureaucracy, An Analysis of Modern Theories,
Chicago, Alding Publishing Company, 1969, s.16.

0 Weber, M.; Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenmenin Kurami, Cev. O. Ozankaya,
imge Yay., Ankara, 1995, 5.333.

1" San, C; Age., 5. 17.
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lunduguna dair genis halk kitlelerinin duymus oldugu inangtir.
Karizmatik liderlerin ortaya gikmasinda toplumsal kogullar son
derce dnemlidir. Ozellikle toplumsal krizlerin ve umutsuzluk-
larn artimus oldugu donemlerde, insanlar kendi “kurtaric”larm
kendileri yaratmaktadirlar, Karizmatik énderler, memurlarmu
uzmanhk bilgilerine veya sosyal statiilerine gore degil, kendile-
rine baghilik derecesine gore segerler.

Weber,2 kurumsallagma stirecinin 6n plana gegmesiyle ka-
rizmann yerini gelenege ya da rasyonel toplumsallasmaya terk
etmek durumunda kaldifun iddia etmistir. Bir diger ifade ile
bireysel eylemin dneminin azaldig1 durumlarda karizma zayif-
lar. Bireysel eylemin Snemini azaltan en énemli faktorlerin ba-
sinda rasyonel disiplin gelmektedir. O'na gore disiplin, en ras-
yonel tirevi olan burokrasi gibi, genelde kisisellikten arimnmus-
tir.

SIYASAL DUZENIN SOSYOLOJIK ANALIZ

Siyasal diizenin sosyolojik analizi konusunda bazi yazarlar®®
hakh olarak tek bir sosyolojiden bahsetmenin miimkiin olmadi-
gmi iddia ediyorlar. Sosyoleji teorilerinin incelendigi bolimde
de ifade edildigi sekilde, farkli teorilerin temsilcileri bir cok
alanda oldugu gibi siyaset konusunda da farkh gorigleri dile
getirmektedirler. Burada siyasal diizenin sosyolojik analizine
iliskin olarak sadece iki ana akun {izerinde 6zetle durulacaktir.
Bunlar fonksiyonalist ve ¢atismaci teorilerdir.

Fonksiyonalistlere gére devlet, toplumsal ihtiyaclarm sonu-
cu olarak ortaya c¢rkmustir, Bu thtiyaglar ana basliklan ile su
sekilde simflandirmak miimkiindiir:#

12 Weber, M.; Sosioloji Yazilar, Tiir, T.Parla, Hiirriyet Vakfi Yay., istanbul, 1985,
5.221-2,

¥ Sarbay, AY.; Global Bir Bakigla Politik Sosyoloji, Alfa Yay., Istanbul, 2000, s.2.

W Curry, T; Jiobu, R.; Schewirian, K., Sociology for the 21st Centry, Printice Hall,
New Jersey, 1997, 5.352-3.
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1. Diizeni saglamak: Devletin temel fonksiyonu diizeni sag-
lamaktir. Devlet gerektifinde giic kullanabilir. Fakat, devle-
tin stirekli giig kullammu nadirdir. Clinkii her toplumun ¢a-
tismalart dilzenlemek i¢in mekanizmalan vardir. Geleneksel
toplumlar, gelenekleri esas alir; fakat, modern toplumlar ge-
leneklerin sorunlara ¢fziim lretemeyecegi kadar karmagik-
tirlar. Dolayisiyla devlet, kurallara doniigen énemli normla-
rin ve kanunlarin uygulanmasmdan sorumludur, Uygula-
ma, polis yoluyla dogrudan yapilabilecegi gibi, ayiplanma
gibi informel miieyyidelerle de yapilabilir, Devietin diizeni
saglamasinda en bitytik risk, giici kendi vatandaslanna kar-
51 kullanimudar.

2. Diger devletlerle iligki: Modern dunyada devletler, uzun
vadede yagayabilmek i¢in diger devletlerle iligki kurmak zo-
rundadirlar. Nitekim hiitkimetler, dost devletlerle askeri
antlagmalar imzalar, diplomatik iligkiler kurarlar ve ekono-
mik ittifaklara katihirlar; bazen de savag yaparlar. Bunlarin
hi¢ birisi merkezi bir otorite (yani devlet) olmadan yapila-
maz,

3. Sistemi yonlendirmek: Toplumlar, karmasik ekonomik,
sosyal ve siyasal sistemlerdir. Devletler toplumun yonlendi-
rilmesinde son derece énemli iglevlere sahiptirler. Ornegin
bir gok iilkede hiikiimetler tam istihdamin saglanmast ve
ekonomik refalun korunmasi i¢in ¢aligirlar, Eger bunlan sag-
layamazlarsa, gelecek secimde devleti yoneten hitkiimetler,
yerlerini bagkalarina birakirlar, Yine vatandasglar, hitkiimet-
lerin banka ve sigorta sirketleri gibi dnemli kurumlar dii-
zenlemesini, bozulan yollar onarmasm veya yenilerini
yapmasiri beklerler. Fonksiyonalist yaklasim iginde bunlar
ancak merkezi otoritenin varlif ile yerine getirilebilir.

Fonksiyonalisilere gére ¢ogulculuk (pluralism), yani gliclin
farkl gruplar arasinda dafitibmasy, bir grubun giicii timiiyle
eline gecirmesini ve merkezi yénetimin vatandaslar {izerinde
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baski kurmasuu 6nler.’ Bu sebeple modern devlette yasama,
ylriitme ve yarguun birbirinden ayrimak yoluna gidilmistir.
Ancak cofulculann gortigleri Marksist/cahigmact teorisyenler
tarafindan siddetle elegtirilmistir.

Catismacy teorisyenler siyaset konusunda fonksivonalist-
lerden ¢ok bitytk Slglide farkh diisinmektedirler. Onlar, parca-
lart degil, blyiik fotografta neyin oldugunu agiklama iddiasm-
dadirlar. Cahismacilar icin en Snemli soru ikfidan kim elinde
tutuyor ya da politikalar: kimler belirliyordur.?* Catismac teo-
rinin éncdl ismi olan Marks'a gore devlet bir tistyapr kurumu-
dur; ve dretim iligkileri tarafindan belirlenir. Bottomore,”
Marks'in teorisinin su nermelere dayandifm iddia ediyor:

1. En ilkeli diginda her toplum, egemen simf ve bagimh smafiar
seklinde ikiye ayrihr.

2. Iktidan elinde bulunduran egemen sirufin basat konumu,
onun baslica ekonomik Gretim araglarina sahip olmasiyla a-
¢iklanmaktadir. Ama onun siyasal egemenligi, askeri giic ve
fikir firetimi iizerinde gergeklestirdigi etki ile pekistirilmek-
tedir.

3. Egemen soufla baguml smif (ya da suuflar) arasinda stivekli
catisma vardir. Bu ¢atismanin mahiyetini ve ydniinii 6nce-
likle tretici gliglerin gelismesi, yani teknolojik degisme etld-
ler.

4. Smaf catigmasmin gizgileri en keskin bicimiyle modern kapi-
talist toplumlarda cizilmistir. Clinkti ekonomik ¢gikar farkh-
lasmasy, bu toplumlarda ¢ok daha net bir bigimde ortaya q-
kar. Kapitalizmin gelisimi, servetin esitsiz dagilunma yol a-
cacaktir, Kiiciik bir grup servetin gok biiytik bir kismunm alir-

% Henslin, J. M.; Essentinls of Sociology, A Down-to-Earth Approach, Ally and
Bacon, 1996, s.274.

16 Henslin, Age. $.275.

¥ Bottomore, T.B.; Seckinler ve Toplum, Cev. EMutly, Gindogan Yaywmlan,
Ankara, 1990, 25-6.
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ken, genis kitleler stirekli yoksullagacaklardir. Zamanla ara
smiflar ortadan kalkacaktir.

5. Kapitalist toplumun suuf savasimu igel suuifinin zaferiyle
sona erecektir ve bu zaferi sinifsiz bir toplumun kurulusu iz-
leyecektir.

Marksist distince 6ziinde “devlet-karsifi”dir.® Catismaa
kuramin 20. ylizyildaki 6nemli isimlerin birisi olan C. Wrigth
Mills ise, Iktidar Seckinleri calismasinda, siyasi, askeri ve eko-
nomik seckinlerin iktidar tizerindeki etkilerini sorgular. Mills,
iktidar segkinlerini, iktidar araclanna gore (komuta konumlarn-
m iggal edenler olarak) tamimlamaktadir. Oncelikle Mills,
ABDYde sirket bagkanlar, siyasal énderler ve askeri gefler gek-
linde belli bash Ui seckin kesim belirlemektedir. Mills, bunlarin
egemen smufm temnsilcileri oldugu igin tek bir seckin kesimi
olusturduklarimu ileri stirmektedir. Yine Mills, seckinlerin se-
gimler ve bagka araglar yoluyla halk tarafindan denetlendigi
goriigtinti de reddetmistir. Bottomore, ' bu gériislerin belirsiz
ve inandiriciiktan uzak oldugunu sdylityor. Gerekge olarak da
yoneticilerin birlik i¢inde olmadiklarimn ifade ediyor.

DEVLET KAVRAMI

Devlet, modern toplumlann egemen kurumudur. Weber’in
ifadesiyle modern diinyada yegane mesru fiziki gii¢ kullanma
tekelidir. Devlet s6zctigii Orta Cag'm siyasi literatiiriinde yok-
tur. Yaygm karniya gore devlet sdzcliglintin siyasi literatire
yerlesmesi ve halka yayilmasi Machiavelli'den sonra olmus-
tur.® Devlet, belli bir toprak pargast iizerinde egemen, yasal diizeni
ve politikalari uygulamak icin askeri gite kullanma kapasifesi olan

18 Leferebvre, H.; Marks'nr Sosyolojisi, Cev. SHilav, Oncl Yaynlar, fstanbul,
1976, 5,141

1% Bottomore, T.B,, Age, s. 35-G.

¥ D'Entreves, AP, Deviet Kavrami, Devlet Kurame, Der. C.B.Akal, Dost Yaymn-
lari, Ankara, 2000, 5.155.
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bir aygittir. Modemn devletler, parlamentolarr ve biirokratlan
olan ulus devletlerdir. Belirli toprak parcas: {izerinde s6z sahi-
dirler. Modern devletlerin temel karakteristikleri sunlardir:2!

+ Egemenlik: Geleneksel devletler tarafindan yonetilen blge-
ler her zaman agik bir bicimde tarumlanmarughir. Glinii-
miizdeki teknolojik imkanlarm gegmiste meveut olmayigy,
merkezi hitkiimetlerin simirlardaki kontrollerinin zayif kal-
masma yol agmigtir. Egemenlik, bir devletin fanunlanmis si-
mrlarr iginde otoritesini ifade eder, Butiin ulus devietler ege-
men devletlerdir.

o Yurttaghk: Gelenekse] devietlerde insanlar kendilerini kimin
yénettigiyle ¢ok az ilgilenmislerdir. Onlar yoneticileri kargi-
sinda herhangi bir siyasal hakka ya etkiye de sahip olmarmus-
lardir, Sadece hakim siuflar ve ¢ok varhikli gruplar devlete
bir aidiyet hissetmislerdir. Buna kargithk modern toplumlar-
da, belirli bir siyasal sistemin suurlan iginde yagayan insan-
larin gogunlugu, kendilerini bir ulusun parcas: hisseden, ortak
haklar: we gUrevieri olgn  yurttaglardir. Bazi haymatlos
(stateless-devieisiz) ve siginmaciiann olmasima ragmen, bu-
gtin diinyada hernen hemen herkes belirli bir ulusal/siyasal
dilzenin mensubudur.

o {Husculuk: Ulus-devletler, ulusqulugun yiikselisine paralel
bir bigimde ortaya ¢ikmustir. Bilindigi gibi ulusquluk, tek bir
siyasal toplulugun pargas: olma duygusunu ifade eden sem-
boller ve inanclar bitimudir, Bireyler, o siyasal gruba ait ol-
maktan dolay1 gurur duyarlar. By, insanlarda bir kimlik duy-
gusu olusturur. Ulusquluk, modern toplumlara $zgii bir kav-
ramdir, Geleneksel ioplumlarda aidiyetler daha ziyade kii-
¢lik (aile, kabile gibi) gruplara yonelik olmustur.

U Giddens, A., Giddens, A./1; Introduction To Seciclogy, Norton, Londen, 1996,
5.220-1.
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Giddens? guntimiizde yurttashk haklarimu da sivil, siyasi,
sosyal ve refah olmak lizere dort grupta toplamaktadir, Sivil
haklar, yasalarin bireylere sagladifi, milkiyet, kanunlar éniinde
egit olmak, ifade ve din dzgirdiigu vb. haklarmi kapsamaktadir.
Buna kargihk siyasi haklar arasmda se¢me ve segilme vb haklan
vardir. Bunun yamnda igsizlik duwrumunda sosyal sigortaya
sahip olma, hastalik &deneklerinden yararlanma gibi konular
sosyal haklary olusturmaktadir. Refah (welfare) hakk: ise, daha gok
bati toplumlarmm geldigi yerin bir sonucudur. Or. Issizlik,
hastalik, sakathk ve yaglilik édenegi gibi.

OTORITERYEN DEVLET

Otoriteryen devlet (ya da hiikiimet), giiglii bir kisinin ya da
kiigtik bir grubun yénetimidir. Bu devletler mesruiyeiten uzak
diktattrliiklerdir. Bunlarin ¢ogu, aristokratik, burokratik ve
askeri elitler tarafindan yénetilen oligarsilerdir.® Otoriter yone-
timler, halkina hesap verme gereksinimi duymayan keyfi ydne-
timlerdir.

Otoriteryen devletler, ¢cofunlukla baski yoluyla yonetilirler.
Lider adeta Tanri'min yerytziindeki golgesidir. Mussolini dé-
nemi bir ders kitabinda gecen su ifadeler son derece ilgingtir:
“Dini dogmalar minakasa edilemez, ctinkd bunlar Allah tara-
findan vahyedilmis olan hakikatlerdir. Fagist prensipler miina-
kasa edilemez, ¢iinkii bunlar bir Dahinin zihninden ¢ikmugtir:
Benito Mussolini”

QOligarsi ve diktatérliiklerin ¢ogu, illegal darbelerle giicii ele
gecirirler. Mesru olduklarn iddiasinda degildirler. Onlarm re-
jimleri basmdaki veya rakip gruplardaki bitiin muhalefeti ya-

2 Age.,s. 221

2 Coser, Rhea, Steffan, Nock, Intrediction Seciology, HBJ., 1983, s 418.

# Spite, D, Aniidemokratik Ditgiince Sekillerl, Bin Temel Eser, Deviet Kitaplan,
Ankara, 5350,
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saklar. Goriis aynliklarin: sert bir bigimde bastinrlar. Yolsuz-
luklann en yaygm oldugu devletler bunlardir. Genellikle kisa
omiirtidiirler.?® Modernlesme stirecinde ge¢ kalmis filkeler
arasinda otoriterven devlet Ornekleri daha yaygindir. Ginii-
miizde sayilarinda kismi bir azalmadan bahsetmek miimkiin-
diir.

TOTALITERVAN DEVLETLER

Totaliteryen devletler, toplumdaki biitiin temel kurumlan
denetimleri altinda tutan yonetim sekillerdir. Devlet, siyaset ve
toplum birbiri ile kaynagmustir. Totaliteryen devletler, toplum-
sal diizeni korumak igin terdr (korku) ve siddete bagvuran kii-
gtk bir ybnetici siuf farafindan temsil edilirler. Totaliteryen
hitktimetler, halk {izerinde tam bir denetim kurmak icin ¢aba
sarf ederler. Kamusal ve 6zel alan arasindaki aynima ¢ok dzen
gostermezler. Totaliteryen yonetimler, ekonomiyi ve siyasal
kurumlar oldugu kadar aile yasamuni da kontrol etmek isterler.
Totaliteryen ybnetimlerin 6zellikleri sunlardir: 2

» Tek parti ybnetimi: Totaliter devletler, diktattrler veya bir
hizip tarafindan yonetilen tek parti sistemleridir. Iktidar: e-
linde bulunduran bu parti, tek yasal partidir.

o Ekonominin kontrolil: Totaliter devletler, hemen hemen
ekonominin her alaniu kontrol ederler. Devlet, tirelim igin
hedefler koyar ve mallann fiyatlarun belirler. Tanimda veya
end{istride, istediginde 6zel miilkiyete son verebilir.

o Medyanin kontrolii: Totaliter devletler, radyo, televizyon ve
garzeteleri denetimi altinda tutar. Medya sadece resmi gortis-
leri yayinlayabilir,

» Coser, Rhea, Steffan, Nock .; Age. s.418.
& Kammeyer, K.C.; Ritzer, G.; Yetman, N.R,; Sociology: Experiencing Changing
Sacieties, Massachusetts, 1990, 5,559-60.
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o Ideoloji: Totaliter devletler toplumsal yagarmn hemen he-
men bitin yonlerini agitklayan karmasik bir ideoloji kulla-
nurlar. Toplusal hedef ve degerler, basit kavramlarla agikla-
nir. Deviletin toplum igin belirledifi hedeflerden sapaniar,
ihanetle suglamr.

o Ter8r: Tolaliter devletler toplumsal diizeni saglamak igin
terdre (korkuya) bagvururlar. Totaliter devletlerde, iskence
ve yargisiz infazlar son derce yaygindir.

Nazi Almanyasi, tofalifer devlet denildiginde ilk akla gelen
ornektir. Totaliter rejimler muhalifierini sanki foplumun diig-
mamymis gibi saf dig1 birakir ve homojen (ttirdes) bir toplum
yaratmaya ¢aligir. Otoriteryen y&netim bicimi toplumu ezmek
ve sindirmekle yetfinirken, totaliteryen devlet tersine konustu-
rur, seferber eder, costurur. Bir taraftan kendini toplumla &z-
desglestirirken, diger taraftan da toplumun kendisi ile dzdesles-
mesini emreder.? Ancak bu bitiinlesmeyi tam olarak saglayan
devlet ya da toplum ornegi bulmak gtigtiir.

Ekonomik ve toplumsal gelismesini saglayamanus, modern-
lesme stivecinde ge¢ kalmig ve insanlarim ortak degerler etra-
fmda bir araya getirernemis bir cok fillkede totaliteryen egilimle-
rin mevcudiyetine tanik olunmaktacr.

DEMOKRASI

Demokrasi glintimiizde en gok kabul goren yonetim bigimi-
dir. Hemen hemen herkes demokrasinin erdeminden bahsedi-
yor. Acik olarak demckrasiye kargi gikanlarn sayisi yok dene-
cek kadar az. Ancak her grubun demoekrasi anlays: birbirinden
farkl.?s (")megin liberaller, muhafazakarlar ya da sol gruplar,
demokrasi denildiginde bir cok konuda ayr diigtntiyorlar.

7 Touraine, A.; Demokrasi Nedir? Cev. Q. Kunal, YKY., istanbul, 2000, 5.147.
% Ayrbl bilgi igin bkz. Yilmaz, A Cagdns Siyasal Akmmlar, Vadi Yayinlar,
Ankara, 2003,
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Kelime anlamu itibariyla demokrasi, halkin (demos) yonetimi
(kratos) demek? Adindan da anlagilacagr izere demokrasinin
olmazsa olmazi, yénetim siirecine halkin bir bicimde katilmasi-
dir. [k drmekleri Antik Cag site devletlerinde “dogrudan de-
mokrasi” gekilde gerceklesiyor. Ancak Antik Yunan demokrasi-
si, kadinlan ve kéleleri diglar. Karar alma stirecine, yurttas de-
nilen kiigtik ve homojen bir grup katilir. Bu ayricalikli grup da
yaklagik niifusun ytizde 10'1 civarindadir.

Gintimiiz{in modern toplumlar:, Antik ¢agla karsilastira-
mayacak kadar kalabaliklasmis ve karmagiklasougtir. Dolayr-
siyla glniimiizde {lkelerde hakim demokrasi sekli “temsili
demokrasi”; yani halkin sectigi temsilcilerin itlkeyi yonetmesidir.
Ancak gtinimiizde artan bir bi¢imde temsili demokrasinin krizi
dile getirilmektedir. Ozellikle segim sonrasmda halkin sectigi
vekillerin halkin taleplerine yabancilasmasi sikea ifade edilmek-
tedir. Bu sorunun ¢dztimi i¢in giintimiizde yaygm olarak one-
rilen yol kathimer demokrasidir.

Katihimer demokrasi, halkm ve sivil toplumun siyasetcilerle
ortak olarak sorumlulugu paylasmalandir. Burada halk, temsili
demokraside oldugu gibi dort ya da bes yilda bir oy kullanip
kosesine gekilmez. Ozellikle sivil toplum érgiitleri ve referan-
dum katilimer demokrasinin en énemli araglarimn bagmda ge-
lir.

Gilniimiizde demokrasi biiyiik bir ilgi gbrmektedir, Roberth

A, Dahk30 bu ilgiyi alternatiflerine gére demokrasinin saglanug
oldugu avantajlara baghyor:

1. Demokrasi zalim ve kétli diktatérlerin yénetime gegmesini
engellemeye yardimer olur. Higbir demokratik rejimde Sta-
lin‘in ya da Hitler'in yaptiklarnu goremeyiz. En koti ihti-

¥ Marshall, G.; Sosyoloji Svzliigii, (Cev O. Akinhay, D.XKémiircii), Bilim ve Sanat
Yaymevi, Ankara, 1999,

W Dahl, R.A,; Demokrasi Ustiine, Phoenix yayinlart, Cev. B.Kadwglu, Ankara,
2001, 5.48-62.
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malle bir sonraki secimde, halkm istemedigi yoneticisini de-
Sigtirme imkam vardr.

2. Demockrasi, vatandaslarma pek ¢ok temel hakki saglamayi
garanti eder. Bir diger ifade ile difer sistemler vatandaglan-
na demokrasinin sagladif imkanlan saglamaz; zaten saglar-
sa demokrasi olur.

3. Demokrasi vatandaslanna miimkin olan alternatiflerden
daha genis bir kisisel ozgtirlitkk saglar. Anarsizmin redde-
dilmesi ve devlete ihtiya¢ oldufunun kabul edilmesi duru-
munda kisisel ézglirliiklerin genigletilmesi ¢cok daha kolay
olacaktir.

4. Demokrasi, insanlarm kendi temel kisisel ¢ikarlarmi koru-
malarina yardimel olur. Her insan hayatta kalmak, yemek,
barmalk, saghk, sevgi, sayg, glivenlik, aile, arkadaglar, tat-
min edici bir is, bos zaman vb ister. Blitiin bunlarm korun-
mas1 konusunda demokratik yénetimler digerlerin daha uy-
gun ortamlar hazirlarlar,

5. Sadece demokratik bir hitkiimet ahlaki sorumiuluklarin
yerine getirilebilmesi igin azami firsat taniyabilir. Insanlar
demokratik yénetimlerde tercih yapma ve kanunlar gergeve-
sinde ilkeli davranma imkanina sahiptirler.

6. Demokrasi insan gelisimini, altematiflerinden daha ¢ok
destekler. Insanlar, diirtistlik adalet, cesaret ve sevgi gibi
ozellikler gelistirebilme becerisine sahiptirler. Bu tzelliklerin
gelisimi ile politik kosullar arasinda yakm bir iliski vardar.
Korkunun egemen oldugu otoriter ve totaliter rejimlerde bu
ozelliklerin gelistirilmesi miimkiin degildir.

7. Sadece demokratik bir yénetim goéreceli olarak daha g¢ok
politik esitlik saglar. Demokrasi etkin katihm, bilgi edine-
bilme, glindem tizerine sz styleme hakki ve oy kullanma
esitlifi saglar.

8. Modern temsili demokrasiler birbirleriyle savasmazlar.
1954-1989 yillan arasmdaki 34 uluslararas: savastan hig biri
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demokratik tilkeler arasinda yaprimamustir. Dahasi aralarmn-
da savag beklentisi ve hazirlifs da gorillmemistir.

9. Demokratik bir yonetime sahip olan ilkeler demokratik
olmayanlardan daha zengindirler. Zengintik ve demokrasi
arasmdaki iligki 20, ylzyilin ikinci yarismda daha gok dikkat
cekmistir. Girisim 6zgiirligtt ve piyasa, kaynaklarin etkin
kullantmuini fegvik etmektedir, 20. ylizyihn sonuna gelindi-
ginde piyasa ekonomisine sahip iilkelerin tiimii demokratik
degildi ama demokratik tilkelerin hepsinde piyasa ekonomi-
si vardr

Dahl'a gore demokrasilerin demokratik olmayan sistemlere
gore bagka ekonomik avantajlar: da vardir. Oncelikle demokra-
- tik tilkeler halkin egitimini tegvik ederler. Egitimli isgiiclt de
yeniliklerin uygulanmas: ve ekonomik biliyiimeye yardumc
olur. Ayrica kanunlar daha giglit ve mahkemeler bagnmsizdir,
Miilkiyet hakk glivenlidir ve kontratlar etkin uygulanr. Hi-
kimetlerin ve politikacilarin ekonomiye keyfi miidahalesi go-
riilmez.

Ancak bu demokrasi ile yonetildigi iddia edilen tlkeleri de
yeryliziiniin cenneti olarak goérmek dogru degildir. Bugiin de-
mokrasi ile yonetilen iilkeler kendi aralarinda savagmasalar
bile, nispeten daha yoksul {ilkelerie sik sik savaglar yagamakta-
dirlar. Ustelik iki biyiik diinya savagmn tamklari da hala ha-
yattadur.

Ote yandan demokratik rejimler diger rakiplerinden ¢ok da-
ha basarili olsalar bile kendi iglerinde esitsizlik ve ayrimahk
gibi sorunlar yasamaya devam etmektedirler. Ancak bu sorun-
larin ¢éziimii de yine demokratik bir yonetim iginde olacaktir.

Demokrasi ile yonetilen tilkelerin otoriter ve totaliter rejim-
lerden en énemli farki halkin rizasma dayanmasidir. Yani onun
megruiyetidir. Demokrasi ¢ogunlugun yonetmesi, ancak azmn-
hkta kalanlarm haklarmin da garanti altima alinmasidir. De-
mokrasi liberal pivasa ekonomisi ile 6zdeslesmistir. Ancak pi-
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yasa ekonomisinin mevcudiyeli demokrasinin mevcudiyetini
kanitlamaz. Liberal piyasa ekonomisi, demokrasinin én kosu-
ludur; ancak yeterli kosulu degildir. Demokrasiler, insanlarm
secme ve secilme gibi temel haklannin glivence altina almdigs
yonetimlerdir. Alain Touraine’in® de belirttigi sekilde giini-
miizde gogulcu ve genis anlamda laik olmayan bir demokrasi
distinemiyoruz.

Demokratik toplumlar segmenlerin yurttas olmalar ve ken-
dilerini yuritas olarak gérmeleri ile miimkiindiir. Ydnetilenler
yonetenlerle ilgilenmiyor ya da kendilerini siyasal bir toplum
yerine aileye, kéve, dinsel bir mezhebe ya da kabileye ait géra-
yorsa, demokrasinin iglemesi miimkiin degildir. Yine Touraine,
dernokrasinin ulusal devletler olmadan varligim siirdiirmesinin
digintilemeyecegini ifade ediyor.

Ote yandan demokrasinin bir bagka ézelligi de iktidarm s1-
nirlandinimasidir. Demokrasiyi Szgtirliiklerle 6zdeglestirmek
dogal hale gelmistir. Ozgﬁrlﬁicler, baskmun kalkmasmdan, seg-
me ve segilme hakluna kadar genis bir alam kapsar. Yine de-
mokrasilerde, herkes kanun &éniinde esittir. Ancak genel an-
lamda esitlik ve demokrasi iliskisi en tartismali konularin ba-
sinda gelmektedir.

Aristo’dan beri bilinen bir gercek de demokrasi ve egitim
arasindaki iligkidir. Ciinkii yurtias olabilmek asgari bir yurttas-
ik bilgisini (egitimini) gerektirmektedir. Hak ve sorumlulukla-
rinin bilincinde yurttaglarm olmadifs yerde, demokrasi kilti-
rinden de bahsetmek mumkiin degildir.

Glintimiizde yaygm kabul goren gériislerden biri de demok-
rasi ve ekonomik gelisme arasmnda kurulan iliskidir. Nitekim
bir ¢ok yazar g bin dolarm altinda milli geliri olmayan higbir
tilkede diizglin isleyen bir demokrasinin olmadigim dile getir-
mektedir. Bu gortis dogrudur. Ancak kisi bagsma milli geliri

3 Touraine, A.; Age., s. 22.
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yitksek antidemokratik (otoriteryen) rejimler de vardir. Bunlara
petrol zengini baz1 Arap llkeleri gésterilebilir.

Yine Dahl® izleyerek demockrasinin politik kurumlarm
su sekilde dzetlemek miimkiindiir: 1) Secimle belirlenmis me-
murlar. 2) Ozgiir, adil ve sik sik yapilan segimler. 3) Ifade 6z-
glrligt. 4) Alternatif bilgilenme kaynaklar. 5) Kurumsal 6-
zerklik. 6) Yurttaglarm yonetim siirecine dahil edilmesi.

ULUS DEVLET, KURESELLESME VE AVRUPA BIRLIG

Sosyal teoride "ulus devlet"in gelisimi, "modernite"nin bir
sonucu olarak degerlendirilir. Kékleri her ne kadar eskiye gitse
de ulus devlet, son ¢ yiiz yilm lirtinit olan modern bir kurum-
dur. Endiistriyel toplumun yiikselisine paralellik gosterir.

Sosyal bilimlerin hemen hemen her alaninda oldugu gibi, bu
alanda da kavramlar konusunda belirsizlikler mevcuttur. Haas
ulus devletin ¢imentosunu olusturan ulusgulukla ilgili calisma-
lari, "kériin fili tarif etmesine benzetmektedir. Biitiinden ha-
bersiz kor nasil tuttugu parcaya gore tahminde bulunuyorsa,
bu ¢alismalarm da benzer bir durumda oldugunu iddia etmek-
tedir. Nitekim, Dudley Seers igin ulusquluk belli tirdeki eko-
nomik politikaya tekabiil ederken, Benedict Andersen igin, {ire-
tilmis linguistik kimligi ifade etmektedir. Antony Smith ulusgu-
lugu, pre-endistriyel ktklere dayanan bir 6zel dayamsma ideo-
lojisi olarak degerlendirmistir. Ernest Gelner ise onu, sosyal
evrim ve sosyal organizasyon'un agik endistriyel prensibi olan
bir fenomen olarak goriir.3?

Marks, Durkheim ve Weber caligmalarmda ulus devlet ko-
nusuna ¢ok az yer verilmistir. Clink@i 19, Yizyiln sonu ile 20.
ylizyilin baginda yasayan ¢agdaslari gibi, onlar da ulusculugun

 R.A.Dahl, Age. .89,
% Haas, E.B., (1986), What is Nationalism And Why We Should Study it?, Inter-
national Organizations, 40, 3, Summer, 5.707.
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gerileme siirecinde olduguna inanmuslardir.® Pakat 20. ylzyil-
da yaganan gelismeler, bu {tnlii sosyal bilimeilerin ongérileri-
nin tam aksi istikametinde olmustur.

Ozellikle yasanan Iki biiyiik dinya savasy, bir taraftan ulus
devlete sadakati giiclendirirken, Gte yandan da uluslaristii
araywglarn artirmustir. IL Dinya Savag sonrasimm iki kutuplu
diinyasinda, bir tarafta sosyalist (ve evrenselcilik iddiasindaki)
devletler, "ulusal kimlikler”i reddederek "simf aidiyetleri"ni én
plana gikartirken, oteki tarafta da ozellikle Avrupamun kurul-
masiu savunan federalistlerin ulus devleti asma gabasi igine
girdiklerini gérityoruz.

Ancak bu ¢abalann 6nceden ongéritlldtagii gibi sonug ver-
medigine tanik olunmugtur. Ozellikle 1989 yili sonrasinda ya-
sanan gelismeler, baz yazarlarm "kabilecilik”, bazilarmm "mik-
ro ulus¢uluk” ya da "altkitltiirel ulusguluk® dedikleri iddialan
glindeme getirmistir. Buna karsilik giderek artan bir gekilde
popiilarite kazanan bir baska konu da, kiiresellesme stirecine
paralel olarak, "ulus devlet”e iliskin tartigmalardir.

Gunimiizde sikga vurgulanan "enformasyon devrimi” sa-
nayi toplumundan farkh siyasal yapilar ortaya gikardag iddia
edilmektedir. Post-endtistriyel ¢agin teknolojik altyapisimu olug-
turan, enformasyon teknolojilerinin global etkilesimi artirmis
olmast ise, ulus devletierin aginmasinda énemli bir faktér ola-
rak degerlendirilmektedir. Gegmiste daha ziyade, sadece devlet
tekelinde bulunan medya kuruluglarinmn ulus devletlerin politi-
kalan dogrultusunda homojenlestirici etki yapmasma kargihik3s,
glinlimiiztin cesitlenmis, daha ziyade piyasa taleplerine gore
galisan ve gofu kere marjinal unsurlara kendilerini global di-
zeyde ifade etme imkant veren yeni medyas;, tam aksine bir

3 Giddens, A.; Sociology. Polity Press, 1993, s.341.

= Giddens, A., Age., 5.341.

% Morley, D., Robins, K.; Kimlik Mekanlarr, Cev. E. Zeybekoglu, Aynnt Yayinla-
1, Istanbul, 1997, 5.341.
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islev gormektedir, Kiresel kiiltliriin deferlerini tanimlarken,
vurgu artik benzerlige degil fakliiga yapilmaya baslanmustir,

Raymond Williams ya da Daniel Bell gibi baz yazarlar, ulus
devleti giiniimiiz dev sorunlarma cevap vermekte kiigiik, ancak
yerel sorunlarna cevap vermekte ise bliylik oldugunu iddia
etmektedirler” Bu baglamda giiniimiizdeki dénigtmlerin
gerisindeki en &neli unsurlardan birisi  kiiresellesmedir.
Saribay'a gore, ulus devletin mahiyeti digsal sebeplerle degis-
mistir. Kiiresellesmenin yaratmis oiduéu sorunlar, ulus devle-
tin boyutlariru asmakta ve onun biitinligunt pargalayarak,
ulus devletin dayandif: siyasal toplulugun sosyolojik mahiye-
tini, hem de toplulugun mesru kidig: egemenligi doniigtiir-
mektedir. Kiresellesme, ulus¢ulugu marjinallestirmekte ve ulus
devletin bitiinléigunt pargalamaktadir. Dolayisiyla "ulusguluk”
da parcalanarak ortaya ulusguluklar gkmaktadir. Bir diger
ifade ile, ktiresellesme ulusu da post-modernlestirmistir .28

Ote yandan kiiresel ekonomide is, artan bir gekilde ¢cok ulus-
lu (multinational} olmaktan, ulus agir1 {lransnational) olmaya
dogru yonelmistir ve bu yolda luzla gelismektedir, Bugiin bir
cok global firma, ulus asin sirkete donligmiistiir. Bu firmalar
arasmnda trtinler ve hizmetler ayni olmakla birlikte, yapi biiylik
8lciide farkhdir. Uluslararas: bir sirkette diinyada sadece bir
ekonomik birim vardir; ancak ulus asin sirketler titmityle ulusal
hiikimetlerin kontrollerinin stesinde degildir. Basarih ulus agir
sirketler kendilerini ulusal olmayan entiteler olarak gérmekte-
dirler.?

¥ Bell, D.; The World in 2013, Deadlus, Vol.116, 1987; No.3; Williams, R., (1989),
fkibine Dogry, Cev. E. Tarum. Ayrinti Yaymlar, [stanbul, 5.189.

* Sanbay, A. Y., (1998); Kiiresellesme, Post-modern Uluslagma ve Islam, Kiire-
sellegme, Sivil Toplum ve [stam (iginde), (Der. Keyman, Saribay) Vadi Yay., An-
kara, 1998, s.16.

¥ Drucker, P.F,; The Clobal Economy and The Nation State, Foreign, Affairs,
SepYOct. 1997, Vol. 76, Issue.5.
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Kennedy'ye gore®?, yeni liretim ve is bélumi ulus devletin
glivenligini tehdit eden potansiyel tehlikelerden birisi haline
gelmistir: Uluslararas: finans devrimi ulus devletin mevcut
oldugu varsayilan egemenlifine karsi meydan okumaktadir.
Siirlart kalkmas bir diéinyada, bir iilkenin hem kendi parasi,
hem de mali politikalars Gzerindeki denetiminden, belirli bir
diizeyde feragat anlayisi gimdeme gelmistir. Kiiresellesme,
ozellikle yatirun ve finansta, ulus devletin kontroliinit giigles-
tirmigtir. 4

Ayrica, ekonomik, kitresellesmenin bir sonucu olarak, artik
Diinya Bankast ve OECD gibi orglitler, ulus devietleri belli ku-
rallara uymaya zorlamaya baslamuglardir. Glintimiizde serma-
yenin, wlusal engellerle karsilasmadan dolasmast amaglanmaktadtr.
Ashnda uluslartistii yapilanma konusunda en onemli érnekler-
den birisini Avrupa Birligi olusturmaktadir.

Ulus Otesi bir Avrupa mu dofuyor? Bilindigi gibi Avrupa’-
da kokleri Orta Caga kadar giden bir federalist diigince mev-
cut. Bu akim, Avrupa'nn i¢ catismalarinin ortadan kaldiriimas:
agisindan, ortak bir anayasa temelinde biitiinlegtirilmesini ve
ulusal ordular yerine tek bir ordunun tesis edilmesini savun-
mustur. Ancak Avrupa'da federalist diistince uygulamada rag-
bet gormemistir ve Avrupa kendi iginde biiytik ¢atigmalan
yagamusiir. )

II. Dinya Savagmdan sonra, Avrupa Kémir Celik Toplulu-
#u (AKCT) orneginde goruldagii gibi yan federalist ve belli
alanlarda ulus devletin yetkilerini siurlayan olusumlar ortaya
¢tknugtir, Yine iki biiytk diinya savagiun yarathfn kaygr ile,
Avrupa ulus devleti asan olusumlar i¢ine girmistir. Ancak,
Avrupa Savunma Toplulugu (AST) érneginde oldugu gibi bu

40 Kennedy. P.; Yirmi Birinci Yiizyila Hozirlik, Gev. F. Ugkan, Fiirkiye {s Bankast
Yayuu, Ankara, 1995, s. 165.

1 Brown, D. (1998); Globalization, Ethnicity, and the Nation-State, Avustralian
Journal of International Affair, April, Vol. 52, Issue l.
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gabalar cogu kez sonug vermemistir. Avrupa'da ileride ortaya
gikabilecek bir savag: imkansiz hale getirmek amaciyla, Fransa
tarafindan onerilen proje, 1955 yilinda yine Fransiz parlamento-
sundaki dzellikle De Gaullecii/milliyetci milletvekillerinin mu-
halefetiyle, 1955 y1lmda daha dogmadan ortadan kalkmsgtir.

Ancak uluslariistii Avrupa yaratmak isteyenlerin ¢aligmalan
durmamugtir. Bu kez ekonomik planda baglayan bitinlesme
tesebbiisleri ile, asama agama ulus 6tesi blittinlesmeyi gercek-
lestirmek istemislerdir. Ekonomik biitiinlegmenin zamanla 19.
vizylldaki Alman Zolleverein érmeginde oldugu gibi siyasal
biitiinlesmeyi getirecegini ditslinmiislerdir.

Topluluklar: kuran Paris ve Roma Antlasmalarmnm metinle-
rine baktigimiz zaman, ulus devletin ellerindeki bazi yetkileri-
nin, uluslariisti otoriteye devredildigini goriiyoruz. Ozellikle
Paris Antlasmast ¢ok daha giicls uluslariisti bir karakteristife
sahiptir. Roma Antlasmasinda ise, uluslartstii biirokrasi, ba-
Fimsiz blitge kaynaklar ve dzellikle de baz alanlarda oy ¢oklu-
gu ilkesiyle karar alma uygulamalari, ulusal otoritelerin yetkile-
rini bir ¢cok alainda simirlandwmaktadar.

ABmnin ulusal egemenlige dokunan bu uluslariistii yénii,
gecmiste hep en biiyiik anlasmazlik konularindan birisi olustur.
Ornegin 1960'h yillarda. De Gaulle, ulusal egemenligi zedele-
yen Toplulugun karar alma geklini degistirmek amaciyla, o
donemde oldukeca ciddi bir krizin yasanmasma yol agnustir.
Scrun, tekrar oybirligi ilkesine dénusle (yani uluslariistii ku-
rumsal yapmn terk edilmesi ile) ¢oziilmdistiir.

Daha sonraki yillarda ise, AB'nin uluslariistii karakterine en
sert muhalefet Ingiltere'den gelmistir. 20, Yiizyilda Avrupamin
tarihine bakhgimiz zaman, hep ulus devleti agmak isteyenler ile
wlus devlet taraftarlar arasmdaki mcadeleye tanik oluyoruz.
Bu miicadele ekonomik gelisme dénemlerinde genellikle ulus
devleti agma ¢abasi icindeki AB yanhlan lehine gelisirken, eko-
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nomik krizin ya da igsizligin artis egilimine girdigi donemlerde
ulusquiugun tirmaniga gectigini®? gériyoruz.

Giintimizde Avrupa Birligi, baz: bakimlardan ulus devleti
agan bir goriniim sergilemektedir. Ornegin AB, kendisine ait
bagimsiz gelir kaynaklarina sahiptir. Sayilart 15,000 civarinda
olan uluslariistii bir buirokrasisi mevcuttur, Aym zamanda bir
takun kararlar, bazi ulusal hikiimetlerin muhalefetlerine rag-
men alinabilmektedir.

Sinir kontrolleri bityiik 6lglide gevsetilmis ve bir ¢ok alanda
ortak politikalar izlenmeye baslanmistir. Ekonomiden sosyal ve
kiiltiirel politikalara kadar bir ¢ok alanda ortak programlarin
olusturulmas1 cabasi igine girilmistir. AB'nin igglict degisim
progranu vasitastyla, yeni bir tir uzlagma arayigmda oldugu
iddia edilmektedir.®

Nasil kitltiirel biitlinlesmede egitim politikalarimn olumlu
bir islevi olmug ise, gliniimiizde de enformasyon teknolojileri-
nin tiim dinyay: oldugu gibi Avrupa’yr da bittinlestirecegi
seklinde beklentiler vardir. Bir diger ifade ile, kiiresellegme
siirecinde Avrupa adeta bir ara istasyon olarak degerlendiril-
mektedir.

Bir iist mahkeme olan Avrupa Birligi, Adalet Divaninm ka-
rarlart tim ulusal hiikiimetleri baglayicidir. Bazi yazarlar, bu
gelismeleri ulusal egemenligin sonu ve Avrupa devletinin ytik-
selisi olarak degerlendirmektedirler®® Ancak bitiin bunlar Av-
rupa'da ulus devletin asildigun ispatlamak igin yeterli mi? Bu
konuda Anthony Smith® gibi sosyologlara gére, ulus devletin
va da ulusal kimligin asildigina dair ortada yeterli delil yok.

2 (")gx"m, $.8., (1998), Politik Kiiltilr Yeziary, Asa Kitabevi Yay., Bursa, 1998, 5.340.

3 Caplow, T.; ( 1998); A Model For The Censolidation and Participation of
Nation States, Internationnl Review of Socielogy, July 1998, Vol. 8, Issue. 2.

4 Hoval, D.H.. (1998); The Age of Sovereignity Has Come to the End., LISA
Teday Mngazine, Issue:2640, s.23,

5 Smith, A. D, (1994); Milii Kimiik, B. 5. Sener, iletigim Yay.,, [stanbul, 5.221-67.
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Her ne kadar Avrupa Birligi tyesi dlkeler kendi sinirlan igeri-
sinde tek merkezi glic olmasalar bile, Giddens'in® deyimiyle
AB, “Ne ulustur, ne de devlet”.

Uluslar tisti otoriteye sahip olan bir Komisyon ve onun u-
luslar tistit memurlar olsa bile, AB'nin asil karar alma organi,
ulusal otoritelerin temsilcilerinden olusan Bakanlar Konseyi
(The Council of Europe) dir. Komisyon daha ziyade Bakanlar
Kenseyini harekete geciren organdir. Konseyin karar alma si-
recinde ise, daha ziyade ulus devletlerin cikarlan 6n plandadir.

Ote yandan AB'de stratejik kararlar, oy goklugu degil, utusal
hitkiimetlerin tiimtintn katimiyla (oybirligiyle) aliur. Uye
devletlerin ulusal gkarlarina ters diigen konularda hayir deme
imkan1 vardir. )

Ayrica AB'de ayrilmay: engelleyen higbir hukuki mileyyide
de mevcut degildir, Her hangi bir ekonomik krizin beraberinde
getirece§i icine kapanma egilimi, AB'de kisa bir stirede, Toplu-
luk muiktesebatimn reddedilmesine yol acabilir.

Avrupa “ortak idealler” ya da "deger'lerden ziyade "ortak
cikar"lar etrafinda bir araya gelmis bagimsiz ulus devletlerin
toplulugudur, Ancak bu ortak ¢ikar, sermayenin globallesmesi
ve ulusal pazarlarin giderek artan bir sekilde daha cok yetersiz
hale gelmesine paralel olarak, uluslariistii bolgesel otoritelerin
daha cok yetki ile donatilmasina yol agmaktadir.¥” Nitekim
simdiye kadar yavas da olsa egilim bu yonde olmustur.

Ote yandan 1979 yilindan beri dogrudan segimlerle isbagma
gelen ve geldikleri tilkelere gtre degil de siyasal goriislerine
gore grup olugturan Avrupa Parlamentosunun da normal bir
patlamentonun yasama yetkisi ile donatilmadigini gortiyoruz.

Kiltlir ya da kimlik boyutunda yaklastifimizda ise, AB'de
kokleri derinlerde olan, ulusal kimliklerin ya da ulusal kiiltiirle-

 Giddens, A.; Seciology, Age., 5. 344,
¥ Bkz. Bozkurt, V., Avrupa Birligi, VIPAS Yayinlar, Bursa 2001, 5.31-38.
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rin, uluslaristit Avrupa kimligi karsisinda, bityik bir dncelige
sahip olduklarmm gériiyoruz. Topluluk iiyesi tilkelerin vatan-
daglar kendilerini, once Avrupali olarak tamimlamadan daha
ziyade, Ingiliz, Fransiz veya Alman olarak tammlamaktadurlar.

Ulus devletlerin gelisiminde en dnemli unsurlardan olan
“dil" konusunda da AB iilkelerinde bir birliktelik yok. Her ne
kadar, gtinlimiizde AB tyesi iilkelerin vatandaslari, birden
fazla dil konugabilir ve Ingilizce'nin diinya dili haline gelmesi
sayesinde, birbirleriyle anlagabilir hale gelmis olsalar bile, bu
alanda bir biittinlikten bahsetmek miimkin degildir.

Yine AB tGyesi vatandaglarm kendi aralarindaki kaynagma-
larim saglayacak olan "ortak bir tarih” duygusunun mevcudiye-
tine de tanik olamiyoruz Tam aksine tarih duygusu baglaminda
yaklastiginmizda, birlikteliklerden ziyade catismalar agirhk ka-
zaruyor. Dclayisiyla ulusal kimliklerin dzerinde bir Avrupa
kiltiire] kimliginden su an icin bahsetmek mimkiin degil. Av-
rupa liderlerinin kiiltiir konusunda izledikleri politikalart bir
Danimarkal yazar,® “sizofrenik” ve "sahte" olarak niteliyor.
Avrupal: liderler, aym yazara gore, bolgesel, ulusal, global ve
Avrupah tiim kimliklere birlikte sahip olmalk istemekteler; fakat
biitgelerinin sadece 0,014 Uni kiiltlire ayirmaktalar.

Kisaca belirtmek gerekirse, Avrupa Birligi'nde, ulus devlet-
ler, ulusal smurlan igerisinde tek egemen otorite degillerdir.
Arnk yetkilerinin bir kismaum AB ile paylagiyorlar. Ancak Av-
rupa'da halen hakim olan ulus devletlerdir ve uluslariistit otori-
telerin yetki sahibi olduklar: alaniar ise, oldukea simirh diizeyde
kalmaktadrm,

Buglin insanligm paylastif biitiin kolektif kimlikler arasm-
da ulusal kimlik, en énemli ve kapsamhli olamidir. Diinya her
seyden once ulus devletler {ya da ulus oldugu iddiasindaki

% Mahont, E. (1997), Are National Cultures and Identities an Optional Extra?
Canadian Review of American Studies, 1997, Vol.27, Issue.3, s.51.
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devletler} esasina gére bollinmiistiir, Smith'e?? gore, smaf, cins,
ik, din gibi diger kolektif kimlik tiirleri, ulusal kimliklerle ortii-
sebilirler veya terkibe girebilirler ama yoniint etkileyebilmis
olsalar da, altimt oymakta nadiren baganh clmuslardir. Ulus
devlet kimligi bir ¢ok insan igin, merkezi 6zelligini hala koru-
maktadir. Bireyler patronlarinmn kim olduguna ve gecimlerini
saglamak icin ne yaptiklarina hi¢ bakmadan, devlete vergi 6-
demekte, kanunlarina tabi olmakta, gerektifinde ordusunda
hizmet etmekle ve ancak onun pasaportunu haiz olarak seyahat
edebilmektedir.

Ulus devletlerin, kiiresellesme trendiyle disanidan oldugu
kadar, yerellesme trendi ile de iceriden agmdirtimaya baslanirus
olmasi, P. Kennedy'nin®® de vurguladig: sekilde ulusal batin-
ligtin par¢alanma riskini de i¢inde barmdirmaktadir. Tirkiye
gibi eksik sanayilesmis, eksik modernlesmis, dolayisiyla ulus-
lagma stirecinde geg kalmis dlkeler acisindan sosyal teoride
yapilan bu tartigmalar, tizerinde diislintilmesi gereken son de-
rece Snemli imalar; tasimaktadir.

% Smith, A Age., 5221,
#® Kennedy, I*; Age.,s. 171.
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Simdi kendinizi bir bagka dinin mensubu olarak hayél edin.
Ornegin Nepal’de bir Budist ya da Asyamin steplerinde bir
samansinz. Sofu bir Musevi veya laik bir Protestan da olabilir-
siniz. Nasil bir insan canlaniyor gozintizde? Simdiki degerleri-
nizle géziiniiziin éniinde canlanan degerleri karsilastinn. Giin-
delik hayattaki davramslarmiz: sorgulayin. Hangl tutum ve
davramslarinz tizerinde dini inanglarmizmn etkisi var?

Farkinda olalim veya olmayalim tarih boyunca din, en 6-
nemli toplumsal kurumlardan biri olmustur. On dokuzuncu
yiizyilda sosyal bilimeilerin dnemli bir kismi, modern diinyada
dinin etkisinin azalacagim ve onun biraktigi boslugu pozitif
bilin anlayismun dolduracagimu iddia etmistir. Nitekim daha
sonraki yillarda bazi tecloglanin! da belirttigi sekilde din, me-
dern/kentli toplumun ve bireyin yasamunda daha marjinal bir

—

' Cox, H, Secular City: Secularization and Urbanization in Theological
Perspective, The Macmillan Company, New York, 1966, s.1,
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konuma gerilemistir; ve modern dinyada “Tanr Slmiistiir”
iddias1 sikga dile getirilmistir.

Ancak giintimitzdeki gelismeler toplumsal yasamda “Tanri-
mn oldagi” tezini dogrulamamaktadir. Sadece bir foplumsal
kurum olarak dinin islevleri faklilasmighr. Dinlerin mevcut
temel metinleri defisemezse bile, foplumsal degisme stirecine
paralel olarak mensuplarinm metinleri yorumlayis sekli degisg-
migtir.

DININ ANLAMI

Disaridan bakildifinda yerytiziindeki dinler arasinda ok az
benzerlik vardir. Omegin yazili kiiltiiriin gelismedigi toplumla-
rm gogunda, her sey kutsaldir. Antik Yunan ve Roma’da insan-
lar panteistir2. Yahudilik, Huristiyanhik ve Istam tek Tanrinin
mevcudiyetine inanirlar. Ancak tek Tanrili dinler de kendi icle-
rinde faklilagirlar, Ornegin Islam kavrami, sayilan bir milyan
agan Muslimanlar arasmnda, ¢ok farkh sekillerde yorumlanur.
Temel metinler ayru olsa bile sosyolojik agidan, Tirkiye’deki
Islam anlayis: ile Suudi Arabistan veya Iran’daki islam anlayis-
lart aymu degildir. Hiristiyandar arasinda ise gesithilik cok daha
fazladir.

Bugtine kadar dinin bir ¢ok tarumu yapilmistir. Bir yazar bu
tarumlari tig baslik altida toplamaktadir:?
1. Din dogatistii ve esrarh gﬁéierin varhigma inanmaktir.
2. Din Tann’'nm varligina inanmakir,
3. Din zorunlu inanglardar.

Bir diger ifade ile din, bir inang sistemidir ve belirli pratikleri
vardir. Mensuplarinin davranslarim ve toplumsal érgiitlenme-
lerini etkiler. Durkheim”: izleyerek ifade edersek din, iginde

? Panteizm, dofa ve evrenden bagunsiz bir sekilde mevcut olan Tane1 fikrine
karstlik olarak, bizzat dofia ve evrenin Tann oldugunu savunan dini akum.
3 N. Topgu, Sosyoloji, Dergah Yay,, Istanbul, 2001, 5.104-5.
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yasadifmuz dinyadaki varliklan kutsal (sacred) ve kutsal dis1
{profane) seklinde ikiye ayirir. Katsal, inananlarm sayq: ve korku
duydugu toplumsal yagamin olagantistii yonlerini ifade eder. Orne-
gin cami, kilise, sinagog vb. kutsal yerlerdir. Kutsal dis: ise,
hayatin siradan, faydacy, kutsal olandan ayrr tutulmasy gereken yonle-
tidir.

Din, kutsal olgna inanmaktir; Berger'in deyimiyle kutsal bir
ortiidiir. Durkheim’a gore kutsal olan yer, kisi veya olay dogus-
tan sahip olunan bir dzellik degildir. O'na kutsaligr insanlar
atfeder. Bir grup icin kutsal olan bir bagka grup icin kutsal dis
olabilir. Ornegin tilkemizde inekler etinden ve siitiinden fayda-
larulan hayvanlardir. Ancak Hindu dininde ayru inekler kutsal
varhklar olarak gorilir. Kamu gorevlilerinden ineklerin yash
ve hastalannm rahat etmeleri icin gerekli ézeni géstermeleri
beklenir.

Din dogaiistiidiir ve dolaysiyla duyularmuzia algiladigimuz
ditnymnn dtesidir. Butlin dinler kutsal temsil eden dini sembol-
lere sahiptir, Bunlar kutsal sozclikler, resimler, yemekler, kur-
banlar ve yerler seklinde olabilir. Bir ¢ok din, genel bir evren ve
yaradilis teorisi sunar. Bu teori, o dinin mensuplarina yaradilisi
ve gelecekte neler olacagim aciklar. Yine dinlerin belirli gele-
nekleri, efsaneleri, azizleri, ilahileri, ibadetleri ve sik sik tekrar-
lanan rittielleri vardir, Dinsel ritiieller toplumu bir arada tutmak
icin gereken dayarigmayr saglar.

IJin, insanlara “gonil huzuru” verir, Akilla agiklayamadigt
sorulart cevaplandirir. Bu dinyadaki wvarolus sebeplerini izah
eder ve hayata anizm kazandir, Belirsizlikler, tehlikeler ve
mutsuzluklarla dolu bir dinyada insamn giwvenlik ihtiyacin
kargilarS Dinlerin btiytik bir b&Him{, liim karsismmda korku

+ Thomson, W.E; and Hickey, J.V.; Saciety in Focns, Thizd Edition, Longman,
New York, 1999; 5.435.

5 Lundberg, G.A.; Schwang, C.C.; Larsen, O.N.; Sosyoluji, Cev. C).Ozankaya,
U.Giirkan, 2.Cilt, Ankara, 1970, 5.152.
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duyan insana, onun korkusunu azaltacak “ruhun yeniden be-
denlesmesi” veya “6liimden sonra da hayatm oldugu” seklinde
¢cBztmler sunar.

insanlar, olaylar: kontrol etmek amaciyla var oldufuna i-
nandiklar dogatstii giiglere bagvurmuslardir. Bu sebeple dzel-
likle yazih kilttiran dncesindeki toplumlarda din ve biiyi sik
sik birlikte anilnugtir. Bilyii vasitasiyla belisizliklerle dolu bir diin-
yada riski en azg indirmeye gahgsmuglardir, Ancak glintimiiziin mo-
dern toplumlarinda da blytnun bitiniyle ortadan kallktigam
soylemek miimkiin degildir.6 Nitekim etrafmmuza biraz dikkatli
bakhifimuzda bazi medyumlara basvuran egitimli insanlars
rahathkla gorebiliriz.

iLK INSAN TOPLUMLARINDA DIN

Din, aile gibi evrensel bir kurumdur. Bazi antropologlara go-
re yerylizinde yagamig ve herhangi bir dine mensup olmanus
insan yoktur. Dinin ve bitytintn tarihi insanhgm tarihi kadar
eskidir. Insanligin giintimiize kadar benimsedigi dinler arasm-
da buyik bir gesitlilik vardir. Asagida bu dinlerden sadece
animizm ve totemizm tizerinde kisaca durulmaktadir.

Animizm (Ruha tapma) Dogaiistii varliklara inamrlar.
Animistler, dodadaki tiim varliklarm ruhu ve bilinci oldugunu ileri
stirerler. Onlara gore, hayvanlar, bitkiler, daglar ve hatta taglarin
ruhu vardir. Bu ruhlar insanlara Tanr ve Tanrigalardan daha
yakindir. Kota kalpli, yardimsever ve sevimli olabilirler. Insan-
lar, davrarislar ile ruhlar1 mutlu edebilecekleri gibi rahatsiz da
edebilirler. Animizmde insan doganm efendisi degil, bir parcasidir.
Daha ¢ok yiyecek toplayicihifi ve tireticiligi ile ilgilenen kigilerin
sahip cldugu bir inangtir. Bu insanlar herhangi bir bitkinin geli-
simi ile kendi yasamlar arasinda fazla bir fark olmadigim di-

& Age, 5. 436,
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gundrler. Tanrt inanglar: zayiftir. Tanrilar insanlan yaratmis olsa-
lar da insanlara yardim edenler ruhlardir. Ormanlarda ¢ok sa-
yida ruh bulunmaktadir” Bazi bilim adamlar: ruha tapmamn
rityalardan dogmus olabilecegini ileri stirmfislerdir. Bu gériigi
ortaya atan E.B. Taylor'a gore animizm biitiin dinlerin temeli-
dir.

Totemizm : Insanlar ve doga arasinda gizemli, akrabalik tii-
rit iligkiler olduguna inamirlar. Algonquin kabilesinin erkek ve
laz kardesler arasmdaki kan bagiu belirten “ototeman” sdzcti-
glinden tiretilmistir. Totemizm, kabile toplumlarmun ortak dzelli-
gidir. Kabile toplumlarinda dogal nesneler ve canlilarin ruh ve
doga Usti giiclerle dolu olduguna inamlir. Bir totem, belirli bir
toplum ya da kisinin temsiline hizmet eder ve toplumun tiim
ityelerinin ondan geldigine inarabir. Bu grubu birlegtirir ve onlara
“koruyucu bir ruh” saglar. Bu ruh koruyucu veya yardimco ola-
rak gorilir. Sosyologlara gore, modern dinyada belirli takim-
larm ya da gruplarn kendilerine bazi hayvanlar1 sembol alarak
segmeleri, aslinda benzer islevi gdrmektedir. Genellikle fotemi
dldiirme, yeme ve dokunmaya karst (tabu denilen) bazi yasaklar
vardir. Ritliellerde biiylik bir cegitlilik s62z konusudur.?
Durkheim totemizmi dinsel yagarmin en ilksel bicimi saymug ve
klan ibadetlerini yansithguu distinmistiir. Malinowski® ise,
insanlarin hayatta kalmak igin hayvanlar ile bitkiler, ozellikle
vazgecilmez Onemdeki tiirler lizerinde denetim kurmalar ve
ayrmmtili bilgiler edinmelerinin zorundu olduguna dikkat gek-
mistir.

7 Havilland, W.A; Kiiltitrel Antropoloji, T, H.inang, S.Ciftgi, Kalmiis Yay., Istanbul,
2002, s415.

8 Goring, R. (Ed.); Dictionary of Beliefs and Religion, The Wordsworth Reference,
GB, 1995, 5.534.

¢ Marshall, G.; Sosyolaji Saztigi, (Cev O. Alanhay, D.K&miireid), Bilim ve Sanat
Yay., Ankara, 1999, s.763.
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Ozgiin Cahigma: |Kung Toplumunda Sifa®°

“IK6th ruhlar grinmez oklarm atarak insanlara hastalik,
élum ve felaket getirebilirler. Insanlarm bu oklardan kendini
sakmmas1 ve saplanan oklar1 ¢ikarmas: gerekir., Bazen atalara
ait bir ruh insanlara gifa verebilir ya da 6megin hi¢ dikkate
almmayan ve aldatilan bir kadm “gokyiiziine kacirabilir”.
N/um adli sifa giictine sahip [Kunglu erkek ve kadinlar iyiles-
tirme térenlerinde trans dansiyla giclerini harekete gecirirler.
Burada miizigin, yorucu dansm, atesin sicakhigiin, dumanm ve
konsantrasyorun etkisiyle giicler harekete gecer. Sifa dagitan
kigi ategin gevresinde oturanlara yaklasir, hastalikh bolgeye,
kafaya ya da gogse elleriyle dokunur, derin nefes alir, viicudu
titrer ve terler. “K&tiilitk” sifaciun omwuriligine geger ve sifaci
ciflik atarak hastalif: disari atar.

Trans halindeki sifacilar atesin ¢evresinde 6len akraba ve ar-
kadaglarin yada tammadiklan kisilerin rublanm goriir. Sifaclar
basa gelen kétiilitklerden bu ruhlan sorumlu tuttugu igin onla-
ra bafinr. Ve cesithi esyalar firlatirlar.

Cok ciddi hastaliklan iyilestirebilen deneyimli sifacilarn
ruhlan vicutlarindan aynlarak ruhlar aleminde problemin
sebebini araghrir. Problemin sebebi genellikle atalarmin ruhu
va da tanrilar olabilir. Bir sifac yaptifi isi s6yle anlatir: “Tanriy-
la konustugumda bana bazen hastaun Slmesini istedigini séy-
ler bazen de yerde yatan bir adamn ertesi gin ayaga kalkip
yiradGgiint gbririm”

Sifacrun bu seyahatleri ¢ok tehlikelidir ¢iinkd ruhu viicu-
dundan ayrilan sifact “yari 814" sayilir. Bilincin yerinde olma-
dig bu durum tip uzmanlai ve bilim adamlan tarafindan géz-
lenip dogrulanmustir. Diger sifacilar n/um’larmi kullanarak
bilinci yerinde olmayan sifaciya masaj yapar ve ruhu geri do-
nene kadar onu destekler.”

10 Bu okuma metninin almdigs kaynak: Shostak, M: Nisp, Harvard University
Pres, 1981, 5.291'den Ak.. Havilland, Age., 5.419-220.
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SOSYOLOJI TEORILERI AGISINDAN DN

Sosyologlar, dinin temel toplumsal kurumlardan birisi ol-
dugu konusunda mutabiktirlar. Fakat dinin nasi incelenmesi
gerektigi lizerinde uzlastiklarim sdylemek mimkiin degildir,
Aynica din alamnda herkesi tatmin eden bir teori de mevcut
degildir.! Burada Marks, Durkheim ve Weber'in gorusleri ince-
lenecektir.

Marks'in Din Anlayist

Marks, sistematik olarak din konusu ile mesgul olmamus,
materyalist bir digtiniirdtir. Ona gére biling, toplumun bir Gri-
niidiir. Dinsel dinya gercek bir diinyarun yansimasmndan baska
bir sey degildir. Insan dini inga eder, din insant degil. Batin din-
ler, insanlarin gilindelik hayatlarin kontrol eden gliglerin insan
beynindeki funtastik bir yansimasindan bagka bir sey degildir.12

Marks igin “Din, kalpsiz bir dilnyanm kalbidiy™1 Insanlar bu
acumasiz diinyada dine sigiurlar ve orada huzur ararlar.

Marks dinin belirli siiflarin hakimiyetini mesrulastirdigin
iddia ede~. Insanlara uysal olmay: ve efendilerine boyun egme-
yi 6gretir; din insamn afyonudur.}t Marks’a gore din asil mutlu-
lugu ébiir diinyaya biraktif igin, bu diinyadaki adaletsizliklere
kargt ¢tkmays engelledigini (insanlart uyusiurdugumi) duslin-
mektedir,

Bir yazar®® “afyon”un anlamini vicdansiz bir tst simfm halk:
uyutmak i¢in kullandigi bir arag degil, insanlarm kendilerini

" Curry, T.; Jiobu, R.; Schewirian, K., Sociglogy for the 21st Centry, Printice Hall,
New Jersey, 1997, s, 320, ’

¥ Marx, K.; Engels, F.; Age., 5. 124-5.

2 Age., 5.120.

“ Marx, K.; Engels, F.; Din ve Ideoloji, Din Sesyolojisi iginde De. Y.Aktay, M.E.
Kiktas, Vadi Yay., Ankara, 1998, 5.120.

15 Mardin, $.; Din ve {deolofi, lletisim Yay., stanbul, 1993, s.44.5.
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olaylarm ylizeyinde batmadan tutabilmek i¢cin kullandiklar: bir
kendi kendini aldatmaca olarak yorumlar. Marks'a gore insan
dindeki aldatmacay anladig! andan ifibaren kendini esir ettigi
sartlarin ortadan kaldirimas: zorunlulugunu da anlar. Prole-
tarya, bu yabancilasmanin yani hakiki gerceklerden uzaklag-
mann yaliz din planinda degil, sosyal, iktisadi ve siyasi plan-
larda gerceklestigi siniftir, Bundan dolay: “yabancilagma” siire-
cinin tist liste bindigi proletarya, devrimi yapacak gruptur.

Marksa gorels, filozoflar degisik sekillerde dinyay: agkla-
makla yetiniyorlar; oysa sorun onu degistirmektir.

Durkheim’in Fonkiyonalist Yaklagimi

Marks igin dinin olumsuz bir anlam ifade etmesine karsin,
Durkheim dinin bir foplumsal biitiinlesme aract oldugunu di-
stinmektedir. “Dini Hayatin Ik Big¢imleri” adhi ¢alismasmda,
genel bir din teorisi olusturmaya calismustir. Durkheim'?, insan-
larm sadece bilgilerin biiyitk bir kismum dinden almakla kal-
madiklarmi, aym zamanda bu bilgilerin diizenlenme bigimini
de dinden aldiklar iddia eder.

Durkheim’a gore din, kolektif diiglincenin en ug seklidir. Ni-
tekim etimolojik clarak da Latince baglainmak, birlegmek anlami-
na gelen bir sézciikten (to bind) tiredigini iddia eder. Ona gére
din insanlan ilk ve en siki bir gekilde bittiinlegtiren giictiir. Din
kardeglerine, Glkeye ve yoneticilere baghhk duygusunu tesvik
eder ve mensuplarma ahlaki yikiimlilikler getirir.® Durk-
heim’a gore, totemcilik dinin 6ztinii agiklar. Totemciligin ince-
lenmesinden ¢ikan sonuglarla, toplumsal bir olgu olarak dinin
kavranabilecegini varsayar.

1 Marx, K.; Engels, E.; Age., 5.120.

7 Durkheim, E,; Din Sosyolojisi ve Bilgi Teorisi, Din Sosyolofisi icinde De.
Y.Aktay, M.E. Ktktas, Vadi Yay., Ankara, 1998, 5.140.

® Coser, Rhea, Steffan, Nock, Introduction Socielogy, HBJ., 1983, 5. 385.
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Durkheim dinin en énemli Ggesinin yiice bir tanriya inan-
mak degil, dianyanm kutsal ve kutsal olmayan (profane) seklinde
béltinumesi oldugunu séyler. Clinkli tannsiz dinler de vardir.
Ornegin Budizm'in pek gok 6gretisi kisisel ve ytice bir tanriya
inanmay!1 icermez, Din, O'nun icin gizem ve doFatsti kavram-
larla da tarumlanamaz. Kutsal nesneler, inanglar ve ayinler bitkii-
nitnden olusur. Din 6nce kutsali, sonra kutsalla ilgili inanglarmn
drgtitlenmesini, son olarak da inanglardan az ¢ok manfikh bir
bigimde ¢ikan ayin ve uygulamalar gerektirir. ¥ Durkheim’a
gore din tek bir kaynaktan ¢ikarak evrime ugramustir.

Sorokin'i izleyerek Durkheim in din teorisinin dzelliklerini
su sekilde siralayabiliriz:20

s Dinin kaynag toplumun kendisidir.

o Din anlayiglar: toplumun karakteristiklerinin sembolleridir.

o Kutsal, yahut Tanrn, kisilik kazanmus toplumdan bagka bir
sey degildir,

o Dinin temel fonksiyontarmdan birisi, toplumsal dayanigma-
y1 koruyup giiglendirmektir,

e Gegici ve mahalli krizlere ragmen, toplumsal dayamsmanm
var oldugu middeige, din de var olacaktir.

e [inin somut sekilleri degisirler, ancak onun 6zl ebedidir.

Ozetle ifade etinek gerekirse Durkheim’a gore, kolektif biling
dinin kaynagidir. Ancak kolektif bilincin kayna$ da toplum-
dur. Dolayisiyla toplum, kolektif bilincin, dinin, Tann kavrami-
min ve nihai olarak kutsalin kaynagidir. Ritzerin! de belirttigi
sekilde Durkheimin teorisinde, kutsal ile toplum bir ve aymidar.

¥ Aron, R.; Sosyolajik Dilgitncenin Evreleri, Cev. K. Alemdar, T. Is Bankas: Yay.,
Ankara, 1986, s, 338-41..

® Sorokin, A., Cagdas Sosyoleji Tesrileri, 1, Cev. M.M.R.@ymen, Arnkara, 1974, s.
45,

U Ritzer, G., Sociological Theory, Forth Edition, The McGraw-Hill Companies,
Inc., New York, 1996, s.95.
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Max Weber'in Din Sosyolojisi

Din, sadece toplumsal biitiinlesmeyi saglayan bir unsur de-
gildir. Aym zamanda bir toplumsal degisme aracidir. Weber
dini ne ekonomik cikarlarin ne de dayanismanin bir aract ola-
rak gérmiistitr. O'na gore dinin birincil amacy insanm varolusu-
na anlam vermektir. Insan yasaminin amacini agiklamak igin
dinler, bir diinya goriisii ve gerceklik tanimu yaratirlar.® Dinle-
rin getirdigi dinya goriigliniin etkisi zamanla dini konularin
Slesine geger ve insanlarin yagamlanm etkiler. Bir toplumun
tyeleri nihai gergekligin ne oldugunu distnliyorlarsa, iginde
yagadiklar! toplumu da ona gére dizayn ederler.

Weber yasadifi dénemde diinya dinleri iizerinde oldukca
ayrintih galismalar yapmmstir. Din ile ekonomik olaylar arasmmdaki
iligkiteri incelemigtir. Tarihin tek yanlh yorumuna kars1 ¢ikmustir.
O’na gore dini olaylar #le ekonomik olaylar karsilikli olarak
birbirine baghdir. Bunlardan birinin étekini tek tarafh belirledi-
gini diisiinmek yanhstir. Nitekim Weber, “Diinya Dinlerinin
Sosyal Psikelojisi”nde,® “Hicbir ekonomik ahlak sistemi yal-
nizca din tarafindan belirlenmemistir” diyerek bu durumu a-
¢ikga ifade etmistir. Ancak bunlardan birini deffisken olarak
alp digeri tizerindeki etkisini analiz etmek de miuimkiinddr.
Nitekim Weber caligmalarinda agirlikh olarak dinin ekonomik
olaylar iizerindeki etkisini anlamaya cahsmustir. O, dinin eko-
nomik ahlakun teolojik dogmalar olarak degil, dinin kendi tiyele-
rinden istedigi, onlara zorla kabul ettirdigi pratik davranig bigim-
lerinin biitiinii olarak anlamistir. O, her dinin ekonomik ahlak:-
nin bir ¢ok faktérim sonucu oldugunu kabul etmigtir. Ancak
ekonomik ahlakm biitin faktérlerinin incelenmesinin imkansiz
olacagindan, ekonomiyi esas itibariyle dinin bir trlinii olarak

2 Coser, Rhea, Steffan; Age.,s. 386.
% Weber, M.; Diinya Dinlerin Sosyal Psikolojisi, Sosyolofi Yazdart iginde Cev. T,
Parla, Hitrriyet Vakfi Yay., Istanbul, 1985, s.228.
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ele almistic.® Bu, ekonomik faktdrlerin dini etkilemeyecegi

anlamina gelmemektedir.

Bendix,® Weber'in dinya dinlerinin “tipik” zihniyetlerine
yaptig1 vurgunun, kismen farkl kiltirleri karsilagtirma dene-
mesinin yan {riind olarak ortaya gtktign ifade eder. O'na gore
Weber'in Cin ve Hindistan konusundaki arastirmasinin amac,
batiyla keskin bir kargithk iginde bulunan dini yénelimleri or-
taya koymaktir.

Weber'in Din Sosyolojisi Arastirmalarimin Amaci?

L Protestan Ahlaki Dini Gruplar ] Ekonomik
ve Kapitalizmin davrarus di-
Ruhy stinces
Il Konfigyanizm | Egemenlerin | Sosyal yapida | Dini fikiler | GlnlOk ahtak
ve Tacizm konumu statli gruplan
[ Hinduizr ve Sosyal yapi | Rekabet eden | Rekabet eden | Glinlik ahlak
Budizm stati gruptant | fikirler
IV.Antik Yahudilik [ Sosyal Rekabet eden | Rekabst eden | Ahlaki rasyona-
yapinin statl grupla- | dini fikirlerde | lizmin ortaya
degismesi rinda dedisme- | dedismeler | gikmasi
ler
Weber” diinya dinleri {izerine yapt@ c¢alismada

Konfligyanizmi maash memurlarm, yazin egitimi gérmiis diin-
yevi alalalikla hareket eden kisilerin statii ahiski olarak ifade
eder. Bu tabakadan olmayan, adam sayilmamugtir. Ancak adi
gegen gruba ait statii ahlaki, Cin yagam bicimini, onlanin ¢ok
Otesinde belirlemistir.

# Sorokin, A.P,; Age., 5212,
= Bendix, R; Max Weber'in Din Sosyolojisi, Din Sosyolojisi icinde De. Y. Aktay,
M.E. Kéktag, Vadi Yay., Ankara, 1998, 5.201.
2 Bendix, R.; Max Weber'in Din Sosyolojisi, Din Sosyolofisi iginde De. Y. Aktay,
M.E. Kéktas, Vadi Yay., Ankara, 1998, .201.
7 Weber, M.; Age,, 5.228-9,
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Buna kargilik itk Hinduizm, resmi gérevi olmayan kisiler ve
topluluklar icin bir ¢esit manevi ve tdrensel damsman islevi
goren kilttirli bir aydinlar kasti tarafindan babadan ogula ta-
sinmighir. Weber, Budizm’in ise dlinyay: reddeden ve evleri
olmadig i¢in devamh gé¢ eden, sadakayla gecinip ditslinceye
dalan kesigler tarafinda yayildign ifade etmistir.

Weber, ilk déneminde {slamiyet’in, diinya fatihi savasgilarm
dini ve disiplinli miicahitlerin gévalye &rgiitii oldugunu iddia
etmistir. Ancak daha sonra fslami Ortacagda tasavvuf ve mistik
sufilik aym mertebeye yikselmistirZ® Turner'a gére Weber,
Islamin bir savasgilar dini olarak “kapitalizmin ruhu” ile u-
yusmayan bir ahlak {rettigini gdstermeye c¢ahsirken yanilg:
igindedir.?? Ote yandan Weber’in Islam konusundaki galismala-
ru tamamlayamadan 8ldiigin de aklimizin bir koésesinde
tutmakta yarar vardir.

Weber Museviligin biiytk stirglinden beri parya®) halklar
dini oldugunu, Orta Ca$'da edebiyat ve ibadette egitilmis ay-
din tabakann énciiliigiine gegtiini, Huristiyanifn ise yolcu-
luguna bir gezginci zanaatkar dini olarak basladifinu ifade eder.

Weber, “Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adh iinlii
calismasuula dini digiincelerin (Protestan etigin) kapitalizmin
gelisim stireci tizerindeki etkilerini ortaya koymaya galistnagtir.
Weber'in din ve kapitalizm arasindald iligkiye yonelik goriis-
lerini su sekilde dzetlemek miumkindiin 3

e Kapitalizm sadece ylizeysel bir degisme degildir. Kapitalizm
daha ziyade para ve ¢alisma konusunda diistinme bigiminin

% Weber, M.; Age,, 5.229

2 Turner, B.S.; Max Weber ve Isimm: Elestirel Bir Yaklasim, Cev. Y.Aktay, Vadi
Yay., Ankara, 1997, s. 20.

* Parya (pariah): Toplumun kabul etmediji kimse.

3t Weber, M.; Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Rulw, Cev, Z. Aruoba, Hil Yaymla-
11, 1985 ve Henslin, H.M.; Essentials of Seciology, A Down-to-Earth Approach,
Ally and Bacon, 1996, s.338.
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degismesidir. Geleneksel olarak insanlar sadece temel ihti-
yaglanm karsilamak i¢in cahisrmuglardir. Protestan etik, bu
anlayistan radikal bir kopusu ifade etmektedir. Insanlar kar
etmek icin yatirim yapmay: gorevleri olarak gérmeye bas-
lamuglardir. Yine elde edilen kérlar da tliketime degil yeni-
den yatirima yonlendirilmisgtir. Weber para ve galismaya
yonelik yeni yaklagmu kapitalizmin nihu olarak agiklamus-
tir.

e Kapitalizm neden benzer egitim, zeka ve maddi &zelliklere
sahip Hindistan'da ya da Cin'de degil de Avrupa’da ortaya
gikmustir? Weber’e gére bu sorunun cevabn dinde gizlidir.
Cin ve Hindistan’daki dinler ile Katolik mezhebi, tasarrufu
ve yatirmu degil, hayata geleneksel yaklagimi tesvik etmisg-
lerdir. Protestanhigm sahneye cikmasiyla kapitalizm ufukta
gorinmugtiir.

» Protestanhikta (Ozellikie Calvinizmde) farkhi olan nedir?
Calvin, Tanrimn kimin cennete, kimin cehenneme gidecefi-
ni dnceden belirledigini iddia etmistir. O'na gére bu diinya-
da nereye gideceginizi bilemezsiniz. Bu doktrin insamn, cen-
nete mi yoksa cehenneme mi gidecegi konusunda belirsizlik
iginde birakarak kaygih bir varlifa doniisttriir, Bu soruyla
bogusan kilise tiyeleri, Tanrmun segtikleri arasma girdikleri-
ni kantlamakla kendilerini yiikiimlii hissetmektedirler.
Cennet igin segilmis insardar gibi yasarlar ve siki calisma
kurtulugun bir gostergesidir.

o Bu anlays Calvinistlerin oldukca ahlakh yasamalan, siki
calismalary, zamanini israf etmemeleri, tutumlu olmalar: ko-
nusunda miigevvik unsur olmustur. Aylaklik ve gereksiz
harcama, olumsuz dzellikler olarak gortlmiistiir. Webez,
hayatta kendini inkéra dayanan bu yaklasim: Protestan etik
olarak adlandirmustir,

o Siki calisma ve sadece ihtiyag icin para harcama, para birik-
tirecegimiz anlamma gelir. Bu birikim, harcanmadig icin ya-
tirima yonlendirilir. Bu da Gretimin artigina yol acacaktir.



252 DEGISEN DOMYADA SOSYOLO!

¢ Katoliklikten Protestanliga (6zellikle de Calvinizme) dogru
bir dini degisim, dlisiince ve davraruglarda son derece kdklii
degismelere (Protestan etik) yol agmaktadir. Bu durum kapi-
talizmin ruhunun gelisimi ile sonuglannugtir. Kapitalizm,
Avrupa’da dogmustur; iinki Calvinist teoloji, kapitalizmin
teme] unsurlar olan tutumluluk, ¢ok ¢alisma, yatmim gibi
kitltiirel ozellikleri yliceltinektedir.

Ozetle ifade etmek gerekirse Weber'e gére, modern kapita-
lizm ruhunu Protestan ahlakmdan almigtir. Protestanlifin ¢ok
gahigmaya, meslek kavramina, tutumlu olmaya ve yatirima yap-
b1 vurgu erken kapitalizmin tesvik edici bir unsuru olmustur.
Ancak gimitmiizde kapitalizm, Weber'in inceledigi dénemin
cok stesindedir. Ornegin tiiketime yapilan vurgu bugiine kadar
hi¢ olmadifn kadar kapitalist toplumun en dnemli kiltiirel 6ge-
lerinden biri haline gehmistir.

GUNUMUZDE DUNYA DINLERININ GENEL GORUNUM

Diinya dinlerine iligkin tabloda da gérilldtigii gibi bugtiin iki
milyara yaklasan niifusu ile en kalabahk grubu Hiristiyanlik
olusturmaktadir. Ancak Hiristiyanlik kendi icinde ¢ok sayida
mezhebe bélGnmiistiir.

Bugln diinyanmn ikinei en kalabalik dinini bir milyan biraz
agmis iiyesiyle Islam olugturmaktadir. Bir diger ifade ile iki “tek
tannli din” bugtin diinya nifusunun yarisimi olugturmaktadar.
Diger bir tek tanril: din clan Musevilerin sayis1 ise 14 milyon
gibi kiigtik bir ntifusla smirhdir.

Bunlarin disinda kalan en kalabalik grubu Hinduizm (780
mil.), Budizm, Konftigyanizm ve Taoizm gibi dogu dinleri olu-
sur. Bunlardan Hinduizm dismda kalanlar ahlaki dinlerdir.
Yani bu dinlerin Islam, Furistiyanlik ya da diger baz: dinlerde
oldugu gibi bir Tanris: yoktur.
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Diinya Dinlerinin Goréintimit: 1995
(Bin Olarak /Yiizde Haric)¥?

Toplam 5716425 100,0 [728,07413,457,957| 482,005 | 292,841 | 726,999 | 28,549

niifus
Hristivanlar |1,927,953] 33,7 |348,176| 306,762 { 448,006 | 249,277 |551,892 | 23,840

Roman 966,025 ; 169 |122,108| 90,041 (402,681 | 74,243 (2706771 8,265
Katolik

Protestan 395867 | 69 [108,726| 42835 | 31,684 | 123257 80,000 | 8,364
Ortodoks 217948 | 3,8 | 29645} 14,881 481 6,480 (165,795 €66
Anglikan | 70,530 12 (26382 707 1,153 | 6,812 | 30,625 | 5,864

Diger 275583 | 48 | 61,335 158,297 | 11,897 | 38478 | 4,795 681
Hiristiyaniar
Mislimanlar | 1,099,634 19,2 [300,317| 760,181 | 1,329 | 5450 [ 31575 | 382
Dini 861,649 | 177 | 2573 | 701,175 | 15551 | 25,050 | 94,330 | 2870
olmayanlar

Hindular 780,647 | 137 | 1,535 | 775,262 (| 748 1,185 | 1,522 305
Budisller 323894 | 57 38 1320681 | 569 820 1,478 200
Ateistler 218925 | 38 427 | 174174 | 2977 | 1,670 40,085 802

Gin Halk] 225,137 39 12 118,591 ; 913 958 808 10
Dinleri

Yeni-dinciler | 121,297 21 19 118,591 913 958 808 10

{New-

refigionists}

Etnik dinciler | 115,777 20 | 72777 36573 | 1,06t 47 1,200 113
Sihler 18,161 0,3 36 18,130 5 490 490 7
Yahudiler 14,117 0,2 163 4,294 1,006 | 5942 | 2592 91
Ruhgular 10,190 02 4 1,180 8,768 300 17 1
Bahailer 6,104 0,1 1,851 3,010 719 356 93 75
Konfligyls 5254 01 1 5,220 2 25 4 1
Jainler 4,886 0.1 58 4,804 4 4 15 1
Sinto 2,884 - - 2,840 1 1 i 1
Dider dinler 2,156 - 88 326 184 1,068 443 42

3 Encyclopedia Britannica, Britannica Book of the Year (1996)dan Zik.
Thomson, W.E; and Hickey, ].V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; 5.440.
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SEKULARIZM

Buglin modern diinyada sosyal bilimcilerin hemen hemen
timi toplumda dinin oynadig roliin degistigi konusunda mu-
tabiktirlar. Geleneksel toplumlarda din, hayatin her alaninda
egemen bir otoritedir. Cok az faaliyet dinden etkilenmez. Orne-
gin ciftciler bir sey ekineden Snce tanriya ya da atalarina dua
ederler. Rahipler ya da samanlar hastahklarm tedavisi ile ilgile-
nirler. Aileler ya da kéyler arasindaki ¢atismalar dini rittiellere
gore ¢bziimlenir. Uyusmazhklar dini yasalara gore karara bag-
lanzr. Bigimsel egitim din adamlarmm kontroliindedir.s? Krallar
va da sultanlar yetkilerini en azindan teorik baglamda Tanrirun
hitkiimleri dogrultusunda kullanirar,

Modern/endiistriyel toplumlarda din, uzmanlasmis kurum-
lardan birisi haline gelmistir, Ciftciler ekim yapmadan once
artik tarun uzmanlarma bagvurmaktadirlar. Insanlay hastalan-
diklarinda doktora, gatigmalarin ¢éziimiinde ise mahkemelere
gitmektedirler. Bir difer ifade ile sekiilerlesme (diinyevilesme)
silrecine paralel bir bigimde, din bir ¢ok eski fonksiyonu uzman
kurumlara devretmistir. Sekiilerlesme, toplumsal yasam fizerinde
dinin kontroliiniin kaldrilmasim ifade etmekledir ve iki diizeyde
gerceklesmektedir. Birincisi dini kuruluslarin (ya da orgatlii
cemaatlerin) toplum iizerindeki etkisini kaybetmesidir. Ikincisi
ise bireysel diizeyde kendini gostermektedir. Din bireyin karari
ilizerinde etkisini kaybetmektedir. Ger¢ekligin dini yorumu,
yerini bilimsel yorumuna birakmaya baglamistir 3 Artik sosyal
bilimecilerin ¢ogunlugu sekiilerlesme yolunda bir trendin mev-
cut oldugunu kabul etmektedir.

Batida sekiilerlegimenin gelisimine katlada bulunan falk-
torlerden bazilarmi bir yazar su sekilde dzetliyor:%

% Gelles, RJ.; and Levine, A. Sociology: An Introduction, Fifth Edition,
McGroaw-Hil, Inc., 1991, 5.458.

» Age., 5459,

¥ Smelser, N.J.; Sociology, UNESCO/Blackwell Pub. Chambridge, 1994, 5.305-6.
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o En agik fakitrlerden birisi bilimin yiikselisidir.

o Kapitalizmin ve materyalizmin gelisimi, genel egilim itiba-
nyla dimya sevgisini artirmaktadir.

e Sekiiler devletin yiikselisi; Reform siirecinde Luferyen ve
Calvinist Protestanligmn gelisimi, Katolik kilisesinin olorite-
sine meydan okumustur.

s Yine siyasal uzlagsma slreci, sekilerlesmenin gelisimine
katkida bulunan faktdrlerden bir bagkasin: olusturmaktadir.

Kugkusuz bunlara, tiltkelere/dinlere goére faklilagan bagka
faktorleri de eklemek mitimkiinddr. Weber sekiilerlesmeyi,
modern toplumda rasyonellegmeye dogru giden bir siirec olarak
gormiigtiir.

Ancak gliniimtzde din konusunda iki farkh yaklasimdan
bahsetmek mtmkiindiir. Bunlardan birisi “Tanrmn Rovangt”
tezinde oldugu seklinde, dini konularda artan ilgi. ikincisi ise
bunun tam aksine posimodern vilativizmin artan egemeniigi.
Yani insanlarm biitiin bliylik anlatilardan ve inang sistemlerin-
den uzaklagmalar:. Aslinda isin garip taraft her iki stireg de bir
arada iglemektedir.

TURKIYE’DE DIN VE TOPLUM

Ttirkiye'de din, temel kurumlardan birisidir. Bir modemlik
projesi olan Cumbhuriyet, kendi kimligini tarumlarken laiklik
konusuna 8zel bir vurgu yapmgtir. Camhuriyet Tirkiye'sinde
din ve devletin alanlart miimkiin oldugunca birbirinden ayrd-
maya cabsimigtir. Cumbhuriyet, akil ve bilimi yol gosterici
(miirsit) olarak benimsemis modern bir toplumun temellerini
atmugtie. Sekler/laik bir diizenin yaratilmasinda yénetici elitler
onciliigi dstlenmislerdir.
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Ronald Inglehart ve ekibinin yirittigta Dinya Degerler A~
ragtirmasi’na’® goére Turk toplumunun yiizde 61'1 dinin kendi
vasamu iginde ¢ok Snemli oldugunu agtklamaktadir. Kadinlar
ve yaghlar arasinda, dinin yasamlarindaki énemine yapilan
vurgu artmaktadir. Ancak egitim ve gelir dizeyi ylikseldikge
dinin yagamlarinda ¢ok énemli oldugunu sdyleyenlerin oraru
bityiik dlgiide gerilemektedir. Omegin egitim dizeyi digitk
grupta bu oran yiizde 75 olmasma kargmn, yiiksek dgrenimii
grupta yuzde 25'e gerilemektedir. Aynca siyasi goriis olarak
kendini sagda sayanlarin yiizde 751 dinin yasaminda ¢ok &-
nemli oldugunu stylemesine kargin, solda bu oran yiizde 39a
gerilemektedir. Yag, cinsivet, egitim, gelir ve siyasi gorlis gibi
degiskenler ile sekiilerlesme arasmdaki iliskinin yoni diger
iilkelerle paralellik arz etmektedir.

Yine aym araslirmaya gore, Tirk toplumunun yizde 80
dldiikten sonra hayat olduguna inanmaktadir. Bu oran Irlan-
da’da yiizde 83, ABI)'de yiizde 78, Ingiltere’de yiizde 52, Al-
manya’da ylizde 50, Rusya'da ylizde 21'dir. Arastirmann uy-
gulandif: 43 tlke arasinda cehennemin olduguna inananlarin
oran (yiizde 85 ile) en yliksek Tiirkiye'dir. Buna karsilik cenne-
tin olduguna inanlarm orani ise yiizde 87'dir.

Yine “Tirkiye'de Din, Toplum ve Siyaset?” adi altinda Top-
rak ve Carkoglu tarafindan yapilan bir arastirmada din ve siya-
sal davramg arasindaki iliskiler incelenmistir. Arastirmann
sonuglary, Tiirk halkimn genelinin dinine bagh ve inanch Mis-
ltimanlardan olustugu tezini dogrulamaktadir. Ancak dini i-
nang ve ibadet halkin bliylik bir ¢ogurdugu tarafindan kigisel
yasamla sinirh gorillmekte, dinin kamu yagamn etkilemesi ve
kamu yasaminda daha gérinitr bir ver edinmesi tasvip edil-

% Bkz. Inglehart, R, etc. Human Values and Beligfs: A Cross-Cultural
Sourcebook, Political Religious, Sexual, and Economic Norms in 43 Societies:
Findings from the 1990-1993 World Values Survey, The University of
Michigan Pres, 1998.

¥ Bke. Carkoplu, A., Toprak, B.; Tiirkiye'de Din, Toplun ve Siyaset, TESEV Yay.,
fstanbul, 2000.
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memektedir. Ornegin Tirk halkinin % 67,2'si dinin deviet ve
siyaset diizenini yonlendirmesini zararh bulmakta, buna karsin
bu gorise katilmadigin belirtenler % 16,4 ile suurl kalmakta-
dar. Tiirk parti sistemi iginde din temelinde politika yapan par-
tilerin olmasi gerektifini savunanlar % 24,6 iken bu goriige
karsi ¢ikanlar % 60,6'd1r.

Yine ayn: arastirmaya gore, laik cumhuriyet projesi buayik
cogunliuk tarafindan desteklenmektedir. Cumbhuriyet devrimle-
rinin bu Glkeyi ileri gotirdGginit dugiinenlerin oram: %
77.3'tir. Bu gorlise katilmayanlar % 8,3 ile sayica oldukca suurh
bir karsit grup olusturmaktadurlar, Cumhuriyet devrimlerinin
temel taglarmdan olan Medeni Kanun ilkeleri bitytik ¢ogunluk
tarafindan desteklenmektedir. Omegin, Medeni Kanun‘un de-
gistirilip Islam hukukuna gére erkegin dért kadma kadar ev-
lenmesini uygun bulanlann orani sadece % 10,7 'dir. Islam Fu-
kukuna gore bosanmayi kabul edenler % 14, kiz gocuklarin
mirastan daha az pay almalartu kabul edenler % 13,9'luk bir
kitleyi olusturmaktadir. Zina yapan erkek veya kadmlara
Kur'an'a gére ceza verilmesini savunanlarm oram % 1,4 gibi ¢ok
diistik bir orandir. Turk halk: dinin kamu alaninda etkin olma-
sina kars1 cikarken, devletin de kendi inang ve ibadetine karig-
mamasin istemektedir.

Yine ayni arastirmanin sonuglar, Tiirk halkmun Miisliiman-
lik anlayiginin son derece hosgoritli oldugunu ortaya koymak-
tadir. Ornegin, bagka dinlere inananlar arasmda iyi insanlar
olabilecegini diistinenlerin oram % 89,2'dir. En énemlisi, % 91,5
gibi ezici bir coguniuk inang farkhliklarimizin hosgori ve bans
ortaminda korunmasmni, toplumsal huzur igin gerekli bulmak-
tadir.

Ozetle ifade etmek gerekirse, iktidarm paylasim konusunda
stk sik yaganan gerilimlere ragmen, Ttirk halkmin cogunlugu
cumhuriyeti, demokrasiyi, laiklik ve hosgtriiylt benimsemistir.
Sosyo-ekonomik gelisme stirecine paralel olarak bu alandaki
gerilimlerin ¢ok daha hafiflemesi beklenilebilir.






12. AILE

Yeryiiziinde ailenin olmadifi bir hayat hayal edin. Bir anda
biitlin aile ve akrabalaniniz yok oluyor.Ya da dogdugunuz an-
dan itibaren bir ailenizin olmadifini diigtiniin. Bir komiinde
biiyityor ve anne-babamizi farurmiyorsunuz. Gézintzin énin-
de nasil bir hayat canlamyor?

AILENIN ANLAM

Adile, evrensel bir kurum. Hemen hemen her toplumda mev-
cut. Ancak ailenin sekli ve fonksiyonlan toplumdan topluma
degisiyor. Ornegin modem toplumun aile kavramu ile gelenek-
sel toplumun aile kavranmu birbirinden farkhdir: Geleneksel
Kizilderili Navajo kabilesinde, esler asla bir arada yasamazlar.
Koca, diger erkeklerle ortak kullanilan mekanda yasarken; kari-
sy, annesi ve kiz kardesleri ile birlikte yasar. Evlilik iliskisi, belir-
li ziyaretlerle smirhidir. Veya Dofu Afrika’da yasayan bir
Maasai kabilesi Gyesi, yakm bir arkadasiun, esiyle birlikte ol-
mak icin izin istemesini normal ve uygun bulur. Koca ya da
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onun eginin “cinsel misafirperverligi” reddetmesi, kaba bir
davramg olarak degerlendirilir.! Bugiin bizim anladifimniz an-
lamda aile kavrammdan son derece farkh olan aile Hirleri hak-
kmdaki drnekleri cok daha artirmak miimktndir.

Modern toplumlarda aile konusunda biiytik birigeg,itlilik
vardir. Dolayisiyla aile, tanimlanmasi son derece giig bir kav-
ram. En genel anlamda aile, kan, evlilik ve evlat edinme yoluyla
iliski halinde olan ve genellikie ortak bir mekan: paylasan toplumsal
birimdir. Buglin. aile, akrabahk kurumunun temelini olustur.
Akrabalik ise, soy ve evlilik yoluyla kiiltiirel olarak kabul edilmis
toplumsal iligkiler sistemidir. Insanin toplumsal bir varlik olarak
yagsamaya baslamasmdan itibaren, akrabalik iligkileri. evrensel
bir énem kazanmistir, Bazi yazarlar, akrabalik iligkilerinin ev-
renselligini, insan yavrusunun ¢ok uzun sfire ¢aresiz ve baska-
larmna bagmml olmalarina dayandimaktadir. Evlilik ise, yetigkin
bir erkek ile yetigskin bir kadn arasimdaki yasal gecerliligi olan, belirli
hak ve yiikiimlithitklet gerektiven bir iliskidir 2 Bvlilik, tanimdan da
anlasilacafn {izere taraflara hak ve ylikiimlikler getirir. Sadece
iki insamm birlikteliginin &tesinde toplumsal bir boyuta sahip-
tir. Cinsel iliskileri ve ¢ocuklarinin balamu dizenler. Bir diger
ifade ile evlilik tiiriin devamum saglayan bir kurumdur.

Gunfimiiziin modern toplumlarinda, evliligin daha ¢ok ro-
mantik agk kismima vurgu yapihrken, ekonomik yonti goz arch
edilir. Oysa bir ¢ok toplumda evlilik yoluyla ekonomik degi-
sim, iliskilerin temelini olusturur. Popiiler bir Alman atasdziin-
de soyle der: “Sadece bir adam bir kizla evlenmez; ayn zaman-
da tarla tarlayla, bag bagla ve strii de siiriiyle evienir”.? Nite-

1 Gelles, RJ; and Levine, A.; Sociolegy: An Introduction, Fifth Edition,
McGreoaw-Hill, Inc., 1991, 5.364.

* Emiroglu, K.; Aydin, S.; Antropoloji Sozliigh, Bilim ve Sanat Yay., Ankara,
2003; Marshall, G.; Sosyoloji Sazliigi, (Cev O. Aknhay, D.Kémiircdi), Bilim ve
Sanat Yay., Ankara, 1999, 5.223.

3 Thomsor, W.E; and Hickey, J.V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; 5.373.
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kim es seciminde her zaman agikga itiraf edllmese de gelir en
dnemli faktérlerden birini olusturus.

Biz gercekten aileye ihtivag duyuyor muyuz? Yiizyildan faz-
la bir stire 6nce Engels aileyi, toplumsal esitsizligin temel kay-
nagi olarak ifade etmistir. Clinki aile, yoksullugu, zenginligi ve
birtakim ayricahklar nesilden nesile aktarir. Daha sonraki yil-
larda da catismaci yazarlar, ailenin toplumsal adaletsizlige
katlada bulundugunu iddia etmiglerdir. Bundan yaklasik 70 yil
tnce Ogburn, Ailenin Fonksijronianm su sekilde aciklamagtir*:

e Neslin devami (reproduction): Toplumun kendi varligu
siirdiirebilmesi igin aile, neslin devamni saglar.

o Koruma (protection): Diger canlilardan farkh olarak insan
yavrusu ¢ok uzun siireli bir bakim ve ekonomik giivenlige
gereksinim duyar. Cocuklarin bu gereksinimleri aileler tara-
findan karsilamur. Biitiin kiilttirlerde aile bu konuda nihai so-
rumludur.

e Toplumsallagma (socialization): Ebeveynler ve difer akra-
balar, cocuklan gozetirler; onlara normlary, degerleri ve kiil-
tiirii aktarurlar.

o Cinsel davranigin diizenlenmesi (regulation of sexual
behavior): Cinsel normlar toplumdan topluma degisebilece-
g1 gibi aym toplum iginde zamanla da degigebilir. Ancak aile
bu konuda bir diizenleme getirir.

e Sevgi ve arkadaslik (affection and companionship): Ideal
bir aile, mensuplarina sicak ve gefkatli bir ortam saglar. In-
sanlar kendilerini aile iginde glivende ve mutlu hissederler.

o Toplumsal statii saglanmasi (providing of social status):
Bizler ailemizin gegmisinden gelen belirli sosyal statilleri
miras olarak alinz. Ailenin imkanlarn, gocugun daha sonra
alacag1 egitim dahil bir cok konuda belirleyici olacaktir.

4 Schaefer, R.T.; Lamm, RP; Sociology: New York : McGraw-Hill, 1995, s. 365.
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AILE TORLERI

Aragtirmacilar gecmiste, aile icinde giic ve otorifenin, kadmn ve er-
kek arasinda el degigtirdigi goriigiindedirler. Nitekim bazi yazarlara
gore ilk aile formu anaerkil ailediv. Zaman iginde onun yerini ataerkil
aile almugtir,

Anaerkil aile (Matriarchy): Giig ve otoritenin anne tarafin-
dan kullamidig bir aile sistemidir. Engels gibi baz1 yazarlar,
avcl ve toplayia toplumlarm kadinlar tarafindan yénetilmis
olabilecelderini iddia etmiglerdir. Ancak yerlesik tarima gegisle
birlikte, topragm ve mallarin dzel miilkiyet haline gelmesinden
sonra ataerkil sistem yiikselmigtir. Kadmlar anaerkil sistemdeki
otoritelerini kaybetmislerdir. Evrimei kuramlar icinde yer alan
bu iddialar, feministler agisindan gekici olsa da, glintimiizde ne
arkeolojik ne de antropolojik agidan desteklenmemektedir.’

Ataerkil aile (/pedersahi/patriarchy): Gli¢ ve otoritenin ba-
bada (erkeklerde) oldugu, en yaygm aile sistemidir. Bu model-
de soy babaya dayandirilir. Kiz ve erkek ¢ocuklar btiyiik baba-
larmim, amecalarinm ve amcalarmm g¢ocuklarmun soy grubuna
dahildirler. Aile ocak denilen bir evde oturur. Ataerkil ailede
baba otoritesini dinden almaktadir; atalanmin kurmusg oldugu
ocafy ve gelenekleri stirdiirmekle yliktimltdiir. Ataerkil ailenin
birincil gérevi, bu atesi séndiirmeyecek bir erkek ¢ocuga sahip
olmaktir. Baba ailenin bitiin mallariun sahibidir. Milk boltn-
mez ve onlarr diledigi gibi kullarar. Baba, ¢ok kadinla evlenebi-
lir. Sosyologlar® ataerkil ailenin olusumunda etki eden fakidrle-
ri 1) Manizm (atadini), 2) Kapali ev ekonomisi ve 3)Devlet otori-
tesinin olmamast ya da zayifhif seklinde siralamaktadirlar.

5 Marshall, G.; Sosyoloji Sazliigii, (Cev O. Akinhay, D.KSmiirc(i), Bilim ve Sanat
Yay., Ankara, 1999, 5.22,

v Gokee, B., Aile ve Aile Tiplerd Uzerine Bir Inceleme, Aile Yazilar 1 icinde,
Edit. B.Dikegligil, A.Cigdem, Aile Arashirma Kurumu, Ankara, 1990, 5.217.
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Sosyo-ekonomik degiisim stirecine paralel olarak aile biiytik-
lalerinin de defisimine taruk olunmustur. Biyiikliigiine gére
aile tiirlerini iki grup altinda toplanmak mimkinddr. Bunlar,
genis aile, cekirdek ailedir.

Genis aile (Extended family): Ana, baba ve ¢oculdarn di-
sinda birkag¢ kusagin bir arada yasadigy aile grubudur, Bu aile
tipinde akrabalik baglar giicliidiir, Ozellikle gelismemis ve
tarimila gecimini saglayan topluluklarda goriilen aile tidir. Aile
icindeki en yagh itye aile reisidir. Bu modelde aile, kisilerden
dnce gelir, Kiginin hareketleri grubun kontroli altindadir.” Ge-
leneksel/tarim toplumlarmdan modern/endiistriyel toplumia-
ra gegls slirecinde bu aile tpinin gerilemesine tanik olunmus-
tur.

Cekirdek aile (Nuclear family): Anne, baba ve ¢ocuklarmn
bir arada yagadif) aile gseklidir. Cekirdek aileyi bir arada tutan
en énernli unsur, anne ve babamn karsiikli baghlifidir. Endiist-
riyel toplumlarda daha da yaygmlagmustir. Bu aile modelinde,
gocuklar belirli bir yaga geldiklerinde evden aynlirlar. Ozellikle
endlstri toplumlarnda artan toplumsal mobilite, bliytik aile
modelinden gekirdek aileye gegisi kolaylaghrmusfir. Gliniimiiz-
de ¢ocuk sahibi olmayan ailelerin sayldarinda da bir artig goz-
lenmektedir.

EVLILIK TURLERI

Gegmiste ailede oldugu gibi, evlilik tGrlerinde de biiytik bir
cesitlilik ortaya gikmustir. Evlilik tiirlerinin siuflandirbmasinda
en ¢ok kullanulan olglitler es secimi, es sayisy, soyun izlenmesi
ve yerlesim yeri gibi 6zelliklerdir. Es secimine gore evlilikler,
endogami (icten evlerime) ve ekzogami {distan evlenme) seklinde
ikiye ayrilirken, eg sayisma gore evlilik tipleri monogami ve
poligami seklinde iki grupta toplanmaktadwr. Monogami, bir

7 Gbkge, B., Age., 5.217.
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kadmla bir erkegin evliligidir. Tek eslilik olarak da bilinir. Poli-
gami ise erkefin ya da kadimn birden fazla es alabilmesi ya da
¢ok esliligidir. Poligami, polijini ve poliandri seklinde iki alt
gruba ayrihir. Polijini, bir erkegin birden fazla es alabilmesidir.
Buna kargilik poligndri ise bir kadun birden fazla es alabilme-
sine izin veren evlilik sistemidir.

Aslinda her zaman en yaygm evlilik sekli monogami olmus-
tur. Ancak gecmiste savas vb. gerekeelerle kadin sayismn er-
kek sayisindan fazla oldugu toplumlarda polijini (bir erkegin
¢ok kadinla evliligi) meveut olmustur. Ornegin yasa dis1 olsa da
hala Anadolu’da polijini érneklerine tanik olmak mamkindir.
Bir kadmm birden fazla koca almasim ifade eden poliandri ise,
daha nadir goriilen bir evlilik modelidir. Ozellikle kadmlarinm
erkeklerden az oldugu Hindistan'daki Toda’lar gibi baz1 top-
tumlarda bu ttr evlilik sekli gorilmiistiir.

Farkh kiilttirlerde birbirinden farkli yerlesme kurallarmun
mevcudiyetine taruk olunmustur. Esin kaldigs cevreye gbre
evlilik tiplerini gu sekilde siralayabiliriz: 8

e Baba yam yerlegme (Patrilocality): Kadimun ana-baba evini
birakarak, erkefin ana-baba ailesine katilmasidir. Burada
kadm, erkegin ana-babasmn oturdugu haneye ya da onlanm
yant bagindaki ayr1 bir haneye yerlesir.

° Ana yam yerlesme (Matrilocality): Erkegin ana-baba evini
birakarak kadmimn ailesinin yanma (aym: haneye veya yani
basindaki bir haneye) yerlesmesidir,

e Ayr yerlesme (Neolocality): Evli ciftin, ana-baba ailelerin-
den ayri, onlardan bafimsiz hatta uzak bir yere yerlegmele-
ridir.

o Iki tarafli yerlesme (Bilocality): Yeni evli ciftin ikamet ede-
cekleri yeri belirleyici bir gorenegin bulunmadigs toplumlar

@

Erdentug, A.; Cesitli Insan Toptuluklannda Aile Tipleri, Aife Yazlir: 1 iginde,
Edit. B.Dikegligil, A.Cigdem, Aile Arastirma Kurumu, Ankara, 1990, s. 325.
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da vardir. Ciftin hangi tarafin ana-baba ailesi yaninda otura-
cagini ise, ana-baba ailelerin birbirilerine orania zenginlikle-
ri, topluluktaki konumtar ya da iki tarafm bu evlilik birligi-
ne kargt tutumlar belirter,

o Day1 yani yerlesme (Avunculecality): Bazi topluluklarda
ise, yeni evlenen c¢iftin, erkegin dayis1 yanna yerlesme zo-
runjulugu vardir.

Soyun izlenmesine gére aile tiirlerini de 1) Baba soyunun
izlenmesi (patrilineal descent), 2) Ana soyunun izlenmesi
(matrilineal), 3) Soyun iki yanl izlerunesi (bilateral descent)
seklinde smuflandirmak miimkiindar.

BiR EVLILIK ORNEGH: FAS'TAKI BIR KOYDE
NISAN VE EVLILIK ADETLER}

“Fvienecekleri kisi anne babalan tarafindan segilen Sidi
Embarekli gengler zaman zaman baz: onerilerde bulunabilir ya
da ailelerinin kararmu veto edebilirler, Yash bir kadinim evlilik
hikayesi sOyledir: Damat adaymun ailesi bir sepet dolusu iziim
ve bir guval dolusu kina ytikli bir esegi hediye olarak génderir.
Fatna evienmek istemedigini anlatmak igin dziimlerin hepsini
yere doker, kinay: da tizerlerine serpip bu yigim igine tavulk-
lar1 saliverir ve kagip bir yere saklanir. Ailesi onu bulunca
ellerini zincirler ve evlilik hazirhiklarina devam eder. Bir kiz
arkadast zincirlerini ¢ozer. Faina yakinda bulunan ve bir Fran-
siz'a ait olan bir ¢iftlige sigmnir. Ailesi onu almaya gelince ¢ift-
lik sahibinin de araya girmesiyle evlilik ertelenir. C zaman
on dérdiinde olan Fatna birkag yil sonra bagka biriyle evienir.

Su an kanuni olarak bir geng kizan evlenmeyi reddetme
hakk: vardir, ancak uygulama kanunlardan farkiidir. Dayak

9 Bu okuma metninin kayragi: Susan 8. Davis, Patience and Power, (Rochester,
Vera Schenkman Books, 1987) pp: 26—39’d_en Zik. Havilland, W.A_; Kitltiirel Anl-
ropolofi, T. H.inang, S.Ciftei, Kakniis Yay., Istanbul, 2002, 277-9,
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yemekten ya da ailesinin destegini kaybelmekten korkan bir
geng kiz kendisi igin secilen adamla evienmek zorundadir.
Geleneksel olarak baba tarafindan kuzenlerin evlenmesi bigi-
minde gergeklesen evlilikler mal varlifinun aym ailede kalma-
sini temin etme amaciru tagir.

Evlilik Baf1 tarz: bir "agk” iliskisinden cok, aile yelistirmek
amacun giiden bir ortakhkiar.

Gengler eglerinin aileleri tarafindan secilmesinden rahatsiz-
lik duymazlar, aksine bunu en mantikh davranis bigimi ola-
rak kabul ederler. Kendi baslarma evlilik karar alan gengler
de ancak birkag kez goragerek bu karara varmslardir, ¢linkii
Fas'in kirsal bélgelerinde kizlarla erkekler bir arada bulunmaz
ve flort etme gibi bir adet de yoktur. Daha cok yasam deneyi-
mine sahip olan ve kars: tarafin ailesini daha iyi tantyan anne
babanin aracilik yapmasi gayet mantiklidir.

Koylerde kizlar artik annelerinden daha geg bir yasta evlene-
bilmektedir. Yagh kadmlar hentiz buluga ermeden evlenmis,
kocalarindan korkarak yagamis ve hayatlarimi kabullenene ka-
dar sik stk evden kagcmuslardir. Evlilik i¢in kizlarin en az on alty,
erkeklerin ise on sekiz olmasi gerektigini soyleyen Fas kanunla-
rina, dogum tarihlerinde yapilacak ¢arpitmalarla kolayca kars:
gelmek mimkiindiir; Syleyse giintimiizde evlilik yaginm kizlar
igin on yedi ila on sekize, erkekler i¢inse yirmilerin ortasina
kadar gikmas1 kanunlara baglanamaz. Fas'm giineydogusunda
Sahra Coli yakinlarinda bekar kizlar aile gserefini tehdit ettigin-
den on bir-on iki yaglarinda evlendirilir, Sidi Embarek'te iltke
genelinde sik¢a rastlanan tek bir evde tarima dayali bir hayat
tarzmm stirdiiren bityitk aileler bulunmadigindan destek bula-
mayan gencler daha geg yagslarda evlenir. Artik erkek, ailesini
gecindirecek bir i sahibi olmadan evlilikler gergeklesmemekte-
dir. Ancak hala, yirmisine kadar evienmeyen geng kizlara evde
kalmis gozityle bakilmaktadar.
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Es segimi ofullan igin kiz befenen erkek tarafinin igidir, Da-
mat adaynmun kadin akrabalar miistakbel gelinin evine ziyarete
giderler. Erkekler akrabahk kuracaklar aileyi belirlerken kadm-
lar da kizi ve ev islerindeki becerikliligini degerlendirirler. Za-
ten aile gerefi ve hamarathk birbirinden aynlmayan degerlerdir.
Kiz ve aile begenilirse, erkekler gelin icin ddenecek para mikta-
rint belirlerler (Fas dilinde sdaq, Arapga‘da mehir). Bu meblag
ya pesin olarak gelinin ailesine ddenir ya da bir kasmu evlilikte
ddenerek, kalaniun boganma ya da kocanun élima gibi duram-
larda ddenecegi sézii verilir. Bu para ikinci eviiliklerde caydinc
bir unsur olur ciinkii erkek ikinci kanst icin de para ddemek
zorundadir. Ayrica erkefin ailesi ikinci bir evlilik i¢in maddi
destek saglamaya pek istekli olmaz.

Gelin icin ddenen para yudan yia artarak evienme yasinm
yiikselmesinde énemli bir faktoér haline gelmigtir. Fas'ta kisi
bagmma diigen milli gelirin 80% oldugu 1972 senesinde kirsal
kesimden bir genc¢ kiz igin 100 ya da 200$ istenirken sehirde
yagsayan bir kiza 700 ila 1000$ ddenmektedir, Bosanmis ya da
dul kadinlar i¢in 20 ila 40% yeterli olmakia ve ihtisamli bir
diiglin yapmak gerekmemektedir. Ancak sadece ikinci evlili-
gini yapan bir adam bakire olmayan bir kadinla evlenmeyi
tercih eder.

Gelin parasiyla gelinin satin almmadigi, paranin yeni evli
¢iftin dGgin masraflart ya da yeni evlerinin désenmesi igin
kutlanildig: 6zellikle belirtilmekKtedir, Gelinin babas1 paranin
bir miktarnu kendisi i¢in aymrabilir (bunu énlemek icin damat
tarafi para vermek yerine evi désemeyi daha karh bulur),
ancak gelinin babasi da geyiz olarak yiikliice bir harcama
yapmak zorundadir. Evlenmek igin atilan imza isin resmi
olan tek yanidir, diigiin aylarca dnce bile yapilmis olsa imza
atilmadan evlilik gerceklesmez. Imza evde hakim ve asistany-
la ailelerin huzurunda atilir. Gelin t6rende hazir bulunur,
ancak evlilige onayin verdigi an disinda gozii yerde ve ses-
sizdir.”
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TOPLUMSAL DEGISME VE AILE

Her ne kadar baz1 yazarlar aileyi degisime kars: en direnghi
kurumlardan birisi olarak degerlendirseler de, toplumsal de-
gisme (endustrilesme, biirokratiklesme ve kentlilesme) siirecin-
den aile de bliyiik dlglide etkilenmekfedir. Modernlesme stire-
cine paralel olarak aile, akrabalardan daha ¢ok izole olmaya
baglamustir. Ayrica gegmisteki bir cok fonksiyonumnu kaybetmigtir,
Ornegin tretim aileden isyerine tagmmugtir, Egitim ve saghk,
uzman kurumlar tarafindan yerine getirilmeye baglanmstir.
Aile, daha ziyade toplumsallasma ve bireyin kisiliginin gelisi-
minden sorum]u hale gelmigtir.

Yine modem/endustriyel toplumlarm gelisimine paralel o-
larak aile icinde kari, koca ve ¢ocuklar arasindaki iligkiler, cok
daha esitlikgi hale gelmistir.® Aile yapisi belirli bir dlglide de-
mokratiklesmistir. Her geyden 6nce giintuntizde, kadin esini
serbestce secmektedir. Aile iginde karar alma stirecinde erkek
kadar kadwun da agirh@ artmaktadir. Benzer degismeler anne-
babalarla cocukiar arasinda da ortaya ¢ikmaktadir. Geleneksel
otoriter yapi ¢ozillmektedir.

Tabloda da goritldigh sekilde, endiistriyel toplumun gelisi,
aile yapisinda son derece koklii degisiklikleri de beraberinde
getirmistir. Omegin bilim ve teknolojinin gelisimi &liim oranla-
rin distiriirken, ortalama insan dmriinii iki katindan fazla ar-
hrmaghir. Dogumla ilgili sebeplerden dolayr 6liim oram, 21'de
birden, on binde bire inmistir.

Yine endistri toplumuna gegis slirecinde, salgin hastabiklar
ve yetersiz beslenme gibi sebeplerden dolay: 6lim oranlarn
gerilemis, onun yerine gidalarn dontGstimiinden kaynaklanan
hastaliklar én plana gegmistir. Ayrica yillik dofum oranlar
biytik dlglide gerilemistir. Gegmiste hayatlarmun biittin evrele-

0 Worsley, P.; Introducing Sociolegy, Open University Pub., 1983, 5177,
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rinde ¢ocuk sahibi olunmasma karsilik, ileri dizeyde endtistri-
lesmis toplumlarda bu siire kisalmistir.

Endiistrilesme Siirecinin Aile Uzerindeki Etkisil!

Gocuk sahibi olma

Yilhk dodum oranfan
Toplam dogurganiik
Gocuk sahibi ofma stresi

Y1tk anne &tim orani

Dogumia Hlgili sebeplerden
dolay) §liim

Yagama ganst

Yillik Giim orant
Ortalama insan 6mrt}
Temel 6im sebepferi

Emegin dogast
Gegim
Giicin kaynadt

Ekonomi
fkamet

1000'de 30-40 arasi
g
Bitdn hayat {15-49)

Her 100 000 dogumda 600'den
fazla

21'de 1

1000 kigide 50'den fazla
20-30

Salgin hastahidar
Yetersiz beslenme
Parazitler

Emek-yodun tanm

insan-giicii ve dider gig kaynak-
fan

Kendf kendine yeten
Kirsal

1000'de 20'den az
2
Dogurgan
slirest
Her 100 000 dogumda 30
oOlim

10.000'de 1

yasin  Kisa  bir

1000 Kiside 10'dan az
70in Gzeri
Déngstime ve insan yapimi

Enformasyon ve hizmatler
Makinalar ve yaratidmis giig

Tikeltim yonelimi
Kent

Medern/endistriyel toplumlarda 1960°'h yillardan itibaren
sikhikla ailenin ¢okisiinden bahsedilmeye baslanmustir. Aile
degerlerinin coziildugit sikea dile getirilmistir. Ozellikle bo-
sanmalarin artis: ile ortaya cikan tek ebeveynli (yani babanin
olmadif1) aileler, erkek ¢ocuklar agismdan model almada so-
runlar yaratmaktadir. Bu ailelerin, sugun artig, egitimde basari-
sizlik ve cahsmaya ilgisizlik gibi gelismelere yol actig ileri sii-

tt Ferrante, J., Socielogy: A Global Perspective, WadsworthPublishing Company,

California, 1992, 5.334.
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riillintigtlir.'* Ancak biitiin bu gelismeler, beraberinde yeni so-
runlan da getirseler bile aile kurumunun ortadan kalkhgmu
iddia etmek giigttir.

Diger kurumlan etkileyen ve aym zamanda onlardan da et-
kilenen aile, degisime en ¢ok uyum saglayan {adaptive) kurum-
lardan birisi olmustur. Omegin ekonomik krizlerin siddetien-
digi donemlerde aileler cocuk sayismi azaltmiglardir.’® Giini-
miizde diinya &lgeginde aile bir biiyltk doniisimi yasamakta-
dir. Bir sosyolog ailede yaganan degigimin yoniinG su gekilde
ortaya koyuyor:4

s Kabile (clan) ve difer akraba gruplar geriliyor.

o Hsin dzglirce secimi konusunda genel bir egilim vardur.

s EBvliligin her asamasinda kadm haklar daha ¢ok benimsen-
mektedir.

e Akraba evlilikleri azalmaktadir.

o Cok kmsitlayici toplumlarda, cinsel dzgtirlitk diizeyt artmak-
tadir.

» Cocuk haklarmmn genisletilmesi yéninde bir egilim vardir.

Ozetle ifade etmek gerekirse, toplumsal degisim siirecine
paralel olarak, aile ortadan kalkmiyor, sadece zamanm degigsen
kosullarina gore yeni bigimler ahyor.

EVLILIKTE UYUM

Guntimiizde giderek artan bir bicimde, es se¢imi anne-
babalar degil, evlenecek ciftler tarafindan yapilmaktadir. Ask
evlilikleri simdiye kadar hi¢ gorilmedik olciide artmustir. Es
seciminde de en cok tanik olunan dzellik ise, ¢iftler arasmdaki

12 Fulcher, J.; Scott, 1.; Seciology, Oxford University Pres, 1999, 5.360.

13 Kammeyer, K.C.; Ritzer, G.; Yetman, N.R.; Socielogy: Experiencing Changing
Societies, Massachusetts, 1990, 5.378.

4 Giddens, A.; Introduction To Sociology, Norton, London, 1996, 5.302.
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benzerliktir. Benzerlik ne kadar fazla ise, evlilikte uyum sansinim
da o kadar arttig1 iddia edilmektedir.

Yeni evli giftler ilk yillarini genelde zor, ancak mutlu dé-
nemler olarak tanimlarlar. Ilk yilda egler yeni rollerine uyum
sorunu yagarlar. Eviilige romantik ve idealist duygularla giren
kigiler, gtinliik yagsamun gergekligi karsisinda sagkma ugrayabi-
lirler. Ornegin 30 yaginda 11 yillik evli ve ig gocuk annesi bir
kadm sunu séyhityor:®® “Evlendigimde, biitiin hayatim boyunca
esime agik olacagimm samiyordum. Evlilifin planlanmasi ile
mesguldim ve onun digmda hicbir sey distinmiiyordum. Sa-
dece giyecefim gelinligi ve ne kadar giizel bir gelin olacagimi
distiniiyordum. Sonunda bir evim olacagin hayal ediyordum.
Kargt karsiya kalabilecegimiz sorunlar hakkinda asla diistin-
medim. Hatta miistakbel egim haklkinda yeterince distniip
distnmedigimi bile bilmiyorum. Kocam igin gilizel bir ev hazir-
lamak istedim. Fakat onun nasil yapiacagl hakkinda digiin-
milyordum. Sadece hayallerimle mesguldtim” diyor. Buna kar-
sihk araghirmay: yapan sosyolog, bu konusmay: yapan kaduun
kocasina sordugunda ise su cevabi aliyor: “Evlenmeden &nce
sadece kendim igin bir seyler yapmak zorundaydim. Eviendik-
ten sonra kendimi, ailem i¢in yeterli para kazanmak konusunda
kayglar iginde buldum. Evlilik éncesinde daima is bulabiliyor
ve ihtiyaglarimi kargilayacak kadar kazanabiliyordum. Ancak
evlendikten sonra, blittin bu sorumluluklarla kars: kargiya kal-
dim. Evlenmeden énce cahsip ¢aligmamam simdiki kadar ¢ok
sorun degildi. Ancak simdi her sey degisti, Ctinka artik ¢alig-
mazsam, kiray! ddeyemem ya da yiyecek igin eve para gotiire-
mem” diyor. Aslinda bu, bir cok iitkede evli ciftlerin kars: kar-
siya kaldiklar bir durumdur.

Evlilikte uyumu konu alan ¢ok sayiwda arastirma mevcuttur
ve bu konuda bir ¢ok &lglit kullarulmighir. Bosanma, eslerin
mutlu veya mutsuz olduklarmu stylemeleri, arkadas ya da ak-

5 Kamumeyer, K.C,; Ritzer, G.; Yetmary, N.R,; Age., 5.387.
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rabalarinin eslerin uyusmas: konusundaki degerlendirmeleri,
her tarlit kanaat ve tutum élgekleri, bu Slgiitlerin baz1 Simekle-
ridir. Uyumlu bir evlilik konusunda yapilan en énemli genel-
lemeler sunlardir;2¢

L3

Ana-babanin evlilik hayatinda mutlu olmalar:: Mutlu bir
evlilikleri olan ana-babalarm gocuklarn da mutlu evlilik ya-
parlar.

Cocuklukta kisisel mutluluk ve ana-babayla uyumlu bir
sevgi iligkisi iginde bulunma: Esler anne ve babalarina ydne-
lik icsellestirdikleri baz: tutumlarini ileride eslerine yansitir-
lar. ‘

Yeterli siireyle tamsgma, nisanh kalma ve olgun yag: Erken
yaglarda insanlar, hayatin giiclitklerinden habersiz, cok daha
hayalperest davranmaktadirlar.

Nisanlilik sirasinda uyusma ve evlenmeye kargi normal
glidiilere sahip olma: Bu dénemde insanlar birbirlerinin dil-
lerini daha iyi okurlarsa, daha sonraki dénemle ilgili bir cok
sikintyr dnceden éngorebilirler.

Evlenmenin ana baba ve bagkalarn tarafimdan tasvip gorme-
si: Anne babalar her ne kadar farkl bir kugag: temsil etseler
de, yaglan dolayisiyla bu kenuda ¢ok daha deneyimlidirler.

Esler arasinda sevgi ve tatminle birlikte giden cinsel iljgkiier,
Gifti istikrarlt ve siirekli bir iliski iginde birbirine baglayan
glgclii bir aragtur.

Gocuklarmn varhgi, yoklugu veya sayist ile evlilikte mutluluk
arasmda bir iliski yoktur.

Evlilikte uyusma, tartismalarda taviz vermeye hazir olma,
gabuk sinirlenmeme veya baska kigilere tahakkiim etmekten
kagmma yetenegi gibi kisilik ¢izgileriyle iligkilidir.

16

Lundberg, G.A.; Schrang, C.C.; Larsen, O.N.; Sosyoleji, Cev. C).Ozankaya,
U.Giirkan, 2.Cilt, Ankara, 1970, 5.127-8.



AILE 273

e Sevgi gbsterme ve kazanma yetenegi, evlilikte mutlu olmay-
la iliskilidir.

» Topluma uyma vetenegi evlilikte bagarili olma ile iligkilidir.
Arkadas seven, Hirlil dernek ve drgiitlere Gye olan kisilerin
mutlu evlenme yaptiklarn gérilmektedir.

o Dinsel davramg ve baghhklar, evlilikte bagaryla birlikte
gitmektedir.

o Sevgi ve arkadashk gérevini yerine getiren evlilikler bagarili
olmaktadirlar. Yalin temaslar, sevgi belirtisi olan anlayis
gosterme, karsihkh ¢ikarlar, ege saygi ve aile igi tartigmalar-
da esitlik, evlilikte basariy1 saglayan gelerdir.

o Ekonomik giivenlik ve istikrar, karmun aileyi ge¢indirmek
igin kocasimin gosterdigi cabalan takdir etmesi ve kocarun
da karnsimn ev kurma cabalarmu goriip bilmesi, evlilikte
muflulukla birlikte giden hususlardir.

¢ Karinm ev dismdan gelir saglamak tizere cahismas: ile aile-
nin mutlulugu ya da mutsuzlugu arasinda higbir iliski yok-
fur. )

o Kisitlanmus kisiler ve boganmig kadmlar, sonraki evlilikle-
rinde tatmin edici bir uyusma gosterebilirler. Mevcut verile-
re gore béyle kimseler, yalniz bir defa evlenmis olan kigiler
kadar mutlu evlenme yapabilirler.

Ciftlerin evlilik sonrasinda uyum ve mutluluklan kenusun-
da yapilan aragtirmalarda mutlu giftlerin 6zellikleri belirlenume-
ye calisilmistir. 1992 yilnda on bes yildan fazla stiredir evli olan
351 cift iizerinde bir arastirma yapuougt, Bu aragtirmada 51
¢ift mutlu olmadiklars halde ¢ocuklarinin gelecegi, dini neden-
ter ya da aile gelenekleri dolayisiyla evliliklerini siirdérd{ikleri-
ni ifade etmiglerdir. Geriye kalan 300 muthu ciftin 6zellikleri
ise sunlardur: 7

7 Henslin, ]. M,; Essentials of Sociology, A Down-to-Earth Approach, Ally and
Bacon, 1996, 5.316.
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o (iftler birbirlerini en iyi arkadas olarak gértrler.

o Kisilik olarak esinden hoglamirlar.

e EBvliligi uzun stireli bir baghlik olarak diistintirler.

o Evliligin kutsallifina inarurlar.

e Fsinin amag ve hedefleri ile uzlagma i¢indedirler.

o Birlikteliklerinin her gecen yil daha ilgi ¢ekici hale geldigine
inamrlar.

o liskilerini bagariyla yiriitmeyi ¢ok giiclii bir bicimde arzu
ederler.

e Birlikte giilerler.

Sosyolog Nicholas Stinnett’in 660 aile tizerine yaptify aras-
tirmada ortaya gikan mutlu ciftlerin 6zellikleri sunlardm:
e Birlikte zaman gegirirler.

o Takdirlerini hemen ifade ederler.

»  Esinin huzurlu olmasini saglamaya caba gosterirler.
o Konusurlar ve birbirlerini dinlerler,

e Dini inan¢lar meveuttur.

o Olumlu yontemlerle krizleri asmaya ¢ahsirlar.

Elbette biitiin bu dzelliklere, eslerin akil ve ruh saghklarmm
yerinde olmast geregini de eklemek gerekir. Ciinkd bir gok
arastirmacinin ifade ettifi sekilde, evliliklerde sorunlarm en
énemli kaynaguu gorindirde olmayan biling alt: stirecler ya da
psikolojik faktorler olugturur. Ancak eglerin evliliklerinde yu-

karrdaki karakteristikleri sergilemeleri biling alti karmagalar: da
belirli bir dlgtide ¢Ozdiiklerini gosterir.

BOSANMA

Stkea dile getirildigi sekilde bir cok iilkede boganmalar art-
maktadir. Ozellikle bazi ileri diizeyde endistrilesmis ilkede
her yiiz evlilikten 601 ayrilma ya da bosanma ile sonuglanmak-
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tadir. Boganma &zellikle geng evlilerde daha yiliksektir. Bunun
yamnda eviiligin ilk G¢ yili boganmanm en yiiksek oldugu do-
nemdir, Cogu zaman insanlarn evlilik éncesindeki hayalleri ile
hayatn gercekleri drtitigmemektedir.

Ozellikle kadmm ¢aligma hayatina girmesi ve kendi ayaklan
lizerinde durabilmesi, mutsuz evliliklerde bogsanma oranim
yukseltmektedir. Ayrica bosanmayla ilgi yasalarm bu siireci
kolaylagtirmas1 boganmay1 artiran sebeplerden bir bagkasimi
olusturmaktadir. Ancak yapilaﬁ calismalar boganan ciftlerin
onemli bir kismunun Gg yil iginde yeniden evlendigini ortaya
koymaktadir. '

TURKIYE’DE AILE

Tarihsel bir perspektiften bakan yazarlar® Osmanly’dan bu-
glne ailenin en az degisen kurumlardan biri olduguna isaret
etmektedirler. Osmanh dénemindeki baz1 gelenekler bugiin de
devam etmektedir.

Tarihciler, bilinenin aksine Osmanh toplumunda yaygin o-
lan evlilik titriiniin poligami (¢ok eglilik) degil, monogami ol-
dugunu iddia etmektedirler. Ayrica kadmmin kafes arkasma
kapatilmasi ise yaygin bir uygulama degildir.

Modern bir toplum kurmayi hedefleyen Cumhuriyet Tiirki-
ye'sinde aile, oldukca énemli bir degisim yasamustir. Ozellikle
basta Medeni Kanun'un kabuldi, kadina zamanin ¢ok &tesinde
yeni haklar vermistir. Cok eslilik yasaklanmig ve bosanma eski-
si gibi sadece erkegin istegine birakilmarmstir.

Yine Cumhuriyet déneminde yasanan modernlesme ile,
kentlilesme ailenin yapisinda énemli degisiklikleri beraberinde
getirmistir. Nitekim ilgili tabloda da gériildiigii gekilde daha
¢ok tarimsal yap1 ile uyum i¢inde olan genis aile, 1998'de ylzde

8 Qrtayly, 1., Osmant: Toplumunda Aile, Pan Yay., 2001, s. 164
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20.8’e kadar gerilemistir. Buna kargihik Parsons'm endiistriyel
ekonomiye daha uygun buldugu® cekirdek aile diizenli bir
artig gostererek 1998 yilinda yiizde 67.5%e yiikselmistir. Ote
yandan tabloda gérildaga gibi parcalanmis ailelerde de (ytlizde
11,7} diizenli bir arlis soz konusudur. Ancak giintimizde hakim
aile bigimi ¢ekirdek ailedir.

Tiirkiye'de Aile Tiplerinin Yiizde Dagilimi 1968-1998%

Gekirdek aite 58,7 58,0 57,6 618 674 87,2 87,5
Genig aife 32,1 324 319 278 22,0 216 20,8
Parcatanmig aile 8,3 86 10,5 10,5 108 .2 117

Tiirkiye'de cekirdek aile iki ve daha az gocuklu bir hiviyet
kazanmaktadir, Zira ¢ekirdek ailenin artigina paralel olarak tig
ve daha fazla cocuklu aileler azalirken, iki ve daha az gocuklu
cekirdek aileler artmaktadir,

Ozetle ifade etmek gerekirse sanayilesme, modernlesme ve
kentlilesme siirecine paralel bir bicimde Tirk aile yapis: da
deffismektedir. Ancak bu degisim geleneksel aileye iliskin de-
gerlerin tiimilyle ¢éztilmesi geklin de yorumlanmamahdur. Aile
deferleri agisindan defisim kadar siireklilik de énemli bir kiil-
tiire] karakteristigi olugturmaktadir.

¥ Fulcher, ].; Scott, J.; Age., 5. 358, Qekirdek aile ile yapisal déniistimy arasmda
iliski olmadsfum savunan sosyologlar da var. Onlara gore, aile hayatinda
meydana gelen ve ayrica iwetim bigimlerini etkileyen degismeler gergekie
biri olmadan dieri miimkiin olmayan ve birlikte gelisen stirecleri teskil et-
mektedir. Bkz. Vergin, N.; Toplumsal Dedisme ve Tiirkiye'de Aile, Din, Top-
hum ve Siyasal Sistewt iginde, Bajlam Yaymilan, [stanbul, 2000, 5.173.

® Kay.: 1968 igin Timur (1972), 1973 icin Kunt (1978)1983 icin Unalan (1988),
digerleri TNSA 1993,1998'den zik. T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu,
Tiirk Ailesine lligkin Demografik Bilgiler Internet: http:/ /aile.gov tr/aileisthtm



3. EGITiM

Insaniar neden uzun yillar okula giderler? Egitim bir topluma
veya bir insana ne kazandirr? Efitim hayatmuzr gézuntizde
canlandirm. Kag yildir okula gidiyorsunuz? Neler $grendiniz
bu siirede? Bir zamanlarm tinlii Rock grubu Pink Floyd bir
sarkisinda, “Egitime ihtlyacimiz yok”! diyordu. Eger egitime
ithtiyacimiz yoksa neden aileler gocuklarini adeta bir yarig ati
gibi smavlara hazirhyorlar? Neden egitim igin biiyitk maddi
kiilfetlere katlaniyorlar?

U Pink Floyd'un The Wall albiimiinde yer alan “Anocther Brick in the Wall-1I”
sarkismun sézlerl soyie: “We don't need no education/We don’t need no
thought control/No dark sarcasm in the classroom/Teachers leave the kids
alone/Hey, Teacher, leave us kids alone/All in all it's just another brick in
the wall/ All in all you're just another brick in the wall” Tiirk¢e'si: * Egitime
ihtiyacinuz yok/Diigiince kontroline ihtiyacimiz yok/Suuflarda asajlan-
maya ihtiyacumz yok/Ggrehnenler, rahat birakin gocuklari/Hey d¢retmen,
rahat birak biz cocuklarn/Hepsi hepsi, sadece duvardaki bir baska tug-
la/Hepsi hepsi, sadece duvardaki bir baska tuglasin sen”. Bkz. Ugansoy, N.;
Harmandagly, Pink Floyd, Stiidyo Imge, Istanbud, 2000.
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EGITIMIN ANLAMI

Albert Einstein, “Bir filkenin gelecegi o litkenin insanlarinm
gorecegi efitime baghdir” diyor. Bir bagka dogulu bilge Kuan
Tzu ise, egitimle ilgili olarak gunlan sGyliiyor:2 “Bir yil son-
rastysa distindagiin, tohum ek. ’Agag dik, on yil sonrasiysa
tasarladigm. Ama digliniiyorsan yliz yil Otesini, halki egit o
zaman... Bir kez tohum ekersen bir kez Griin alirsm. Bir kez
agac dikersen, on kez {iriin alirsin. Yiiz kez olur bu triin, egitir-
sen toplumu. Birisine bir balik versen, doyar bir defa; bahk
tutmay1 6gret, doysun miir boyunca...”

Tarih boyunca hep btiyiik bir 6neme sahip olan egitim, bilgi
ve becerilerin kusaktan kugsaga aktarilmas: ve bireyde istendik davra-
miglarm yaratimasidr, Bir diger ifade ile egitim bir tir sosyal-
lesme stirecidir. Aym zamanda toplumsal tabakalagmay: etkile-
yen bir aractir; toplumda esitsizlikleri artirabildigi gibi azaltabi-
lir de.

Modern/endistriyel toplumlarm gelisimine paralel olarak
egitim, en temel kurumlardan birisi haline gelmigtir. Ulkemizde
daha 20-25 yil dncesine kadar ¢ocuklariru okutmakta isteksiz
davranan aileler, bugiin tam tersi bir tavir sergilemektedirler.
Mevcut egitim kurumlan ézellikle yiiksek 6gretimde toplumsal
talebi karsilayamamaktadir.

Egitim sosyolojisi, egitim ve toplum arasindaki iligkileri
konu alir. Sosyoleglar, egitim ile aile, smuf ve ekonomi gibi ku-
rumlar arasindaki iliskileri sorgularlar? Cnlar, istatistiklerin ve
glinlitk pratiklerin arkasmdaki siirecleri incelerler. Merkeziyetci
ya da adem-i merkeziyetci yapilarin egitim kurumlamn {izerin-
deki etkilerini anlamaya ¢alisirlar.

2 Ak Unlii, A.; Vecizeler, Oiitler, Parolalar, Sule Yayinlan, Istanbul, 2002, 5.150.
3 Burgess, R.G. and Parker, A.; Education, in Saciclogy: Issues and Debates, Edit.
By Taylor, 5.; MacMillan Pub., London, 1999, 5.181.
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FONKSIYONALIST TEORI ACISINDAN EGITiM

Yapisal-fonksiyonel teorinin kurueusu olan Parsons’a gore
okullar, toplumsal sistemin bir pargasidir. Tipki insan viicu-
dundaki organlar nasil birbiri ile uyum icinde ¢alisryorsa, okul-
lar da diger toplumsal kurumlarla benzer bir uyum icindedir.
Parsons, 1959 yilinda egitim lzerine yazdigi bir makalede, o-
leullann iki seyi yaptigm iddia eder. Bunlardan birincisi sosyal-
legme, ikincisi ise tahsis (allocation) tir. Yani &frencilerin gele-
cekteki calisma hayatina (ve yeliskinlerin diinyasina) hazirlan-
masidird Fonksiyonalist yaklasima gore efitim, hem ack
{(manifest) hem de gizil (latent) fonksiyonlara sahiptir. Egitimin
temel fonksiyonu bilgiyi aktarmaktir. Okullar grencilere oku-
mayi, konusmay ve bir otomobili tamir etmeyi 6gretirler. Yine
okullapm bir baska agik fonksiyonu statéi kazandirmaktr
(bestowing status). Fonksiyonalist teoride okullarmn agik ve
gizli fonksiyonlaruu su sekilde detaylandirmak mitmkiindiir:®

Kiiltiiriin aktarilmass Bilindigi sekilde ilk sosyallesme ku-
rumu ailedir. Ancak bir ¢ok kiilttirde belirli sorumluluklar ve
rolier okulda i¢sellestirilir. Ogrenciier formel kurumlar icinde
nasi! davranacaklarmm ve aileleri disindaki kigilerle nasil iliski
kuracaklarm okulda égrenirler. Ote yandan kiigiik ve homojen
toplumlarda okulda ne &gretilecegi konusunda genelde bir
uzlasma vardir. Buna karsihik karmagiklasmus ve heterojen top-
lumlarda &gretilmesi gerekenler konusunda uzlagsma zorlag-
maktadir. Ancak yine de egitim, egemen kiiltiiris aktaran nutha-
fazakar bir kurumdur. Mevecut degerler, inanglar ve normlar
okullar vasitasiyla genc kugsaklara aktarihe, Okullar bir tiir top-
lumsal kontrol islevi goriir. Insanlar okullarda yerlesik kurum-
lara sayg1 duymayi 6grenir.

1 (askel, J.; Education, in New Society, Edit. By R. Brym, Harcourt Brace,
Canada, 1998,

5 Schaefer, R.T,; Lamm, R.P,; Sociology: New York: McGraw-Hill, 1995, s.452-5;
Thomson, W.E; and Hickey, ].V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999; s 407-411.
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Toplumsal kontroliin saglanmasi: Okullar, okuma, yazma
ve matematik gibi becerilerin (skills) kazamlmasirun 6tesine
gegerler. Ofrenciler, aile ortamlarmdan son derece fakh olan
kamu yasamunm standartlari ile tamgirlar. Aile ve din kurumu
gibi egitim kurumu da, gengleri foplumun degerleri, normlar
ve yaptirimlarn ile tamistirir ve onlart hayata hazirlar.

Toplumsal kontrol sayesinde, dgrencilere ileride emek piya-
sasmnda ihtiyag duyacaklar: degerler ve cesitli beceriler kazandi-
rilir. Onlara dakik, disiplinli ve programili olmak Ogretilir. Egitim
bir ¢ok birey igin yasam dongisii icinde ailesi ve igi arasinda bir
gegis aract (ajaru) olur. Egitim bireyleri ekonomi gibi diger ku-
rumlar i¢in hazirlar. Fonksiyonalist agidan toplumsal kontrol
dgrencileri kisisel olmayan toplum kurallarina gore sosyallesti-
rir. Bagkalari ile birlikte yasamay 6gretir.

Toplumsal ve siyasal biitiinlesme: Egitimin fonksiyonla-
rindan birisi de ortak bir kimlik duygusy yaratarak siyasal ve
toplumsal biittinlesmeyi saglamaktir. Omegin bir gok iilkede
egitim, géomenlerin ve farki: etnik gruplanmn, toplumla bu an-
lamda biitiinlesmesini saglanmugtir. Bizde de egitim politikasmin
en onemli unsurlarmndan birisini, modern (laik/ulusal) kiltar
etrafinda toplumu biittinlestirmek gabas: olugturmaktadir.

Bir degisim ajani olarak hizmet etmek: Egitim aym zaman-
da arzu edilen toplumsal degismeyi tetikleyebilir veya getirebi-
lir. Cesitli sosyolojik aragtirmalar sunu ortaya koymusgtur: Sor-
gulamay Ggreten bir egitim, bagnazhZin en bilyik panzehiridir. Bir
sosyologun da belirttigi sekilde iyi egitimli insanlar, dogru bil-
giye ulasmaya ¢ahsan ve bagnazhktan uzak kisilerdir. Nitekim
cagdas egitim &Frenciye, sorgulamay1 égretmeyi amaclamakta-
dir. Ancak teorik baglamda okullarm yaraticithig ve yeniligi tesvik
etmesi gerekiigi seklindeki gériislere ragmen, bilitiin dinyada
okullarin hantal/btirokratik kurumlar haline déntistiigii iddia
edilmektedir.

Egitim yoluyla ekonominin gereksinim duydugu nitelikli bir
isglict yaratilir. Bir diger ifade ile egitim, ekonomik ve toplum-
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sal gelismeyi tesvik etmektedir. Nitekim egitimli bir isgticiine
sahip toplumlar gok daha lizh kalkinmakta ya da mevcut so-
runlarin ¢ok daha kisa stirede ¢Gzmekiedirler.

Okulun gizil fonksiyonuw: Okullar yukarnda ifade edildigi
sekilde sadece agik fonksiyonlara sahip degillerdir. Aym za-
manda gizil bir takim fonksiyonlar1 da yerine getirirler. Orne-
gin bir cok tlkede anaokullar, yaygmn cocuk bakim sistemine
sahiptirler. Yine okullar dinyada genglerin emek piyasasina
katilmalarm geciktirmektedir; 6zellikle lisans {istii Ogretim
programlar1 igsiz {iniversite mezunlart igin gecici bir sifnak
haline doniigmektedir. Aym zamanda Gniversite kampusleri
genglerin tamsttklan yerdir. Bazi gengler gelecekteki eglerini bu
kampuslerde segmektedirler. Ayrica bir gok kisinin yagam boyu
stiren dostluklar: da bu kurumlarda kurulmaktadar.

Fonksiyonalizmin karsisinda yer alan ¢atismac teoriye gore
egitim, seckinler siifi ya da egemenligi yaratmaktadir. Egitim
imkanina sahip olanlar daha {ist kademelere gelirken, bu im-
kandan mahkum kalanlar daha kotii kegullarda daha diisiik
tcretlerle calismak durumunda kalmaktadir.

CATISMACI TEORI AGISINDAN EGITIM

Fonksiyonalistler, egitimin olumlu sayilabilecek ozellikleri
tizerine durmuglardir. Buna karsilik gatismact teoriyi benimse-
yenler, daha c¢ok efitim ve toplumsal esitsizlik konusuna
odaklanmuiglardir. Onlara gore toplumsal sistemler, kendi icle-
rinde farkh ¢ikarlar temsil eden gruplarmn catismalarim barm-
dirir. Baz1 gruplar digerinden daha ¢ok giice sahiptirler. Bu
egemen gruplar, elde ettikleri giic kendi ¢ikarlarum maksimize
etmek i¢in kullamurlar. Catisma teorisyenlerine gére okullar,
egemen smiflarn gikarlarina hizmet eden bazi degerleri 6gren-
cilere aktarirlar. Ornegin 6grencilere okulda, rekabetin ve bagari
giidiisimiin olumlu sonuglan anlatihr. Bunlarin ekonomik ka-
zang ve daha yiiksek bir statti getirecegi ogretilir. Bu yolla zen-
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ginlik ve yiiksek statii mesrulagtirilir. Insanlar, buraya ulagmaya
calisirlar. Catigmacilara gore dzellikle alt statlide yer alanlar i¢in
bu durum, esitsizlife dayanan sisteminin mesrulasmasina ve
benimsenmesine yol agar.

Egitim kurumlan sayesinde, kapitalist degerler, dogru ol-
manm Stesinde, dogallasir. Hatta yansta kazanamayan ve ge-
rekli édiilleri alamayanlar da sistemin dogrulugunu kabul eder
ve buna inanirlar. Kaybedenler kazanamadiklar igin kendileri-
ni suglamaktadirlar. Nadiren deger ve norm sistemlerinin mesg-
ruiyetini sorgularlar. Catisma teorisyenleri, eitim sisteminin,
egemen smflarn gikarlanma hizmet etfiging iddin ederler? Clnki
onlara gore efitim sistemni kapitalistlerin gereksinim duydugu
isglictinti yetistirir.

Fonksiyonalist teori ile catismact teori agisindan temel u-
yusmazlk konusunu egitim sisteminin adaleti olugturmaktadir.
Catigmacilara gore okullar, varhkli/ist smiflarn qkarlarina
hizmet eder ve toplumdaki esitsizligi strdtirtr. Buna kargilik
fonksiyonalistlere gére ise egitim, basan icin herkese esit sans
sunmaktadir. fki teori arasindaki farklan i noktada ozetle-
mek mimkindir:3

o Fonksiyonalist teori okulu, toplumu biittinlestiren kiilttirel
norm ve degerlerin &gretildigi ver olarak goriirken, catig-
macilar, bu degerlerin hakim smuflarin toplumdaki korum-
larini onayladigmm/mesrulastirdifini iddia etmektedirler.

o Fonksiyonalistler egitim sistemnini, ekonominin gereksinin
duydugu vasth isgini hazirlayan kurum olarak degerlen-
dirirler. Catismacilar ise, egemen suuflanin gikarlar: dogrul-
tusunda isgliciinii uysallagtiran bir arag olarak goriirler.

¢ Kammeyer, K.C,; Ritzer, G; Yetman, N.R,; Sociology: Experiencing Changing
Societies, Massachusetts, 1990, s417.

Age. s 418,

Age. s. 418.
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o Fonksiyonalistlere gére efitim sitemi, bireysel yetenekleri,
siki ¢ahismayi ve sebati esas alan, herkese bagsan sanst veren
esit ve adil bir kurumdur. Buna karsihk gatismacilara gore
efitim diizeni, Gist siniflara hizmet eden adaletten ve esitlik-
ten uzak bir sistemdir.

SEMBOLIK ETKILESIMCILIK ACISINDAN EGITIM

Sembolik etkilegim teorisi egitim kurumlarim, benligin geli-
simi ve rollerin 6renilmesini etkileyen foplumsal bir mekan ola-
rak inceler. Okullarda bicimlenen benlik tanumi, hem smufta
hem de disanda etkili olur. Ornegin 6gretmen dgrencileri sinav-
larda alinan notlara dayanarak zeki olanlar ve zeki olmayanlar
seklinde siuflandirabilir. Otoriter bir kurum olan okulda, 63-
retmenin kendisi de bir otoritedir. Dolaysiyla onun tanimlama-
lari ya da etiketlemeleri, 6grenciler tarafindan igsellestivilir. Sorugta
Ggrenciler mevcut toplumsal etiketlerin yarattifs beklentilere
uygun davranmaya baglarlar. 30yle ki, kendisine zeki denilen
ogrenciler daha zekice hareket etmeye dzen gosterirken, zor
dgrendigi ifade edilen &grenciler ise, 6frenmek konusunda
daha isteksiz olacaklardir. Bu sebeple ortaya gikabilecek basari-
sizlik onlan yeniden kendilerini olumsuz bir bigimde tanimla-
maya zorlayacaktir, Oprencilerin performanslan karneleri-
ne/diplomalarma iglenecektir. Iki grup 6grenci arasindaki me-
safe boylece daha gok aglacaktir.” Tipki Anadolu insanm “Bir
kigive lark defa deli dersen deli olur” dedigi gibi, dzellikle ye-
teneksiz olarak etiketlenen 6grenciler, bir siire sonra o rolit i¢-
sellestireceklerdir,

Etiketlemenin etkisi okul diginda da stirecektir. Nitekim ye-
terince zeki olmadig ifade edilen 6grenciler, is hayatinda daha
basit islere yénelecekler ve akademik vasiflarm: gelistirmel igin

* Curry, T.; Jiobu, R; Schewirian, K., Sociology for the 21st Centry, Printice Hall,
New Jersey, 1997, 5. 300-1.
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caba harcamayacaklardir. Boylece kendilerini dnemli iglerin ve
liderlik pozisyonlarmun disinda tutacaklardir. Fonksiyonalist ve
catismact teorilerden farkli olarak sembolik etkilesimcilik, sinif-
taki etkilesime daha ¢ok vurgu yapar. Ogretmen ve 6grenciler
arasindaki etkilesim, toplumsal/ekonomik karakteristiklerden
etkilenecektir. Ornegin alt gelir gruplarmdan gelen 6grenciler
arasmda siddete daha stk rastlanir. Orta siuftan gelen baz
dgretmenler bu Ogrencilerin davramslarmu diismanca ve nor-
mal siiflarda okuyamayacaklar: geklinde yorumlarlar. Halbuki
bu 6grencilerin de bir gogu, digerleri kadar basarih olabilirler.
Ayrica toplumsal cinsiyet faktérit de etkilesimi etkileyecektir.!0
Ogretmenlerin kizlardan bekledigi davramg ile erkeklerden
bekledigi davranis sekli birbirinden farkll olacaktir. Omegin
bizim kiltiriimiizde kizlardan “hanim hammeck” bir davranig
beklendigi zaman zaman ifade edilir. Smufta diizeni bozanlar
kizlar olursa ¢ok daha fazla yadirganr.

EGITIMDE CAGDAS YONELIMLER

Guniimiizde giderek artan bir bigimde egitimin yayginlag-
t1ig1 ve demokratiklestigi iddia edilmektedir. Tarihin higbir
doneminde olmadifi kadar egitim, yaygm ve farkh gelir grup-
larina agik hale gelmistir. Nitekim ilkogretim modern/en-
diistriyel toplumlarin hemen hemen tiimiinde parasiz ve zorun-
ludur.

Ote yandan modern toplumun gelisi Weber'in yaklagik yiiz
yil oncesinde ifade ettigi sekilde egitimde buirokratiklesmeyi de
beraberinde getirmistir. Gintimiizde egitim kurumlar: bir ¢ok
formaliteyi ve kat kural igermektedir. Bir diger ifade ile egiti-
min yayginlasmasi ve kalabaliklagmas: blirokratiklesmeye yol
- agmugtir. Daha onceki béliimlerde incelenen Weber’in biirokrasi

10 Age. 5301
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kurami agisindan egitimde biirokratiklesmenin 6zelliklerini
su sekilde siralamak miimktndir:!!

Isbolitmii (Division of Labour): Ogretmenler farkli derslerde
uzmanlagmaktadirlar. Ornegin orta 6gretimde bir égretmen
sadece sosyoloji ya da tarih derslerinden sorumludur. Uni-
versiteye gelindiginde uzmanlagma daha da derinlesmekte-
dir. Ornegin bir 6gretim tiyesi sadece din ya da galigma sos-
yoloji alanda uzmanlagmaktadsr.

Otoritenin hiyerargilesmesi (Hierarchy of authority): Okul-
larda her gorevli bir {ist otoriteye karsi sorumludur. Ogret-
menlerin ¢alismalart yoneticilerin gozetimi altindadir. Ayr-
ca Ogrenciler bile kendi aralarinda oterite iligkilerine sahip
olabilirler. Ornegin simf bagkanlig: gibi.

Yazalt kural ve kaideler (Written rules and regulations):
Hem ogretmenler, hem de 6grenciler gérevlerini yaparken
ok sayida kaide ve kurala uymak zorundadular. Ornegin
Ogretmenler devam gizelgesi ile 6grencilerin okula devamum
ve not gizelgeleriyle de basarilarim kontrol ederler. Kuralla-
rint akilel esaslara gore bigimlendirildigi varsayilir.

Kisisellikten uzaklik (Impersonality: Okullarda btrokratik
kurallar biitlin 83rencilere, kisisellikten uzak (esit) bir sekil-
de uygularur, Ayrica snuflarin kalabalhiklagmas: da kisisellik-
ten uzaklagmay: zorunluluk haline getiren bir bagka faktérii
olusturmaktadir.

Teknik vasifian esas alan istihdam (Employment based on
technical qualifications): En azindan teoride, 6retmenler ve
Ggretim ilyeleri, mesleki yetkinlik ve uzmanhklarma goére is-
tihdam edilirler, Yiikselmeler yazilr personel politikalarma
gbre yapilir. Bagarih 6gretim {liyeleri digerlerinden ¢ok daha
luzh bir bigimde yiikseleceklerdir.

U Qzkalp, E.; Sosyolojive Giris, Anadolu Universitesi Yay., Eskigehir, 1995, 5.158-

9; Schaefer, R.T.; Lamm, RP.; Sociology: New York: McGraw-Hill, 1995, s. 462-
3.
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Egitimin asmr1 biirokratiklesmesi sonucu ortaya qkan bir
baska egilim de merkezilegmedir. Boylece ekonomik ve politik
gelismelere uygun bir bicimde programlar hazirlanmakia ve
bunlarmn keoordinasyonu kolaylagmaktadir.? Endisiri-sonrast
topluma gegisin tartisildigy giinimizde egitim alaninda da
onemli degisiklikler yasanmaktadir.

GELECEGIN EGITIM

Modern/endiisriyel toplumun efitim anlaysi da bayiik 6l-
¢lide, endlistriyel diizenin ihtiyaglarina gore bigimlenmistir;
yani, standartlasnng, daha ziyade mavi yakalr isgiicii merkez
almarak tasarlanmusg, bilginin éretiminden ziyade kullanmun esas
alan, insanlara daha ziyade “belli bilgi ve becerileri kazandir-
may1 amaglayan”, ancak onlarin “yarabiciliklarina gok gereksinim
duymayan” bir anlayist temel almigtir

Ozellikle de modernitenin ayrilmaz bir pargas: olan “disip-
linin” kazamidi§ yer, biiyiik slctide herkese “kitle egitimi veren
okullar” olmustur. Ancak endiistriye! topluam gerilerken, yeni
bir toplumun yiikselisine tanuk oldufumuz su dénemde, yeni
bir egitim sekline ihtiyag duydugumuz sikca dile getirilmeye
baslanmustir. Farkh adlandirmalar séz konusu olsa bile, bu yeni
toplumun bir enformasyon/bilgi toplumu oldugu konusunda
yaygin bir kanaat soz konusudur.

Post-endiistriyel toplumlar, her seyden &nce, endiistrivel
toplum diizeninden farkh olarak, enformasyon/bilgi {irefimini
baz almaktadir. Yani artik endistriyel dizzenden farkh olarak,
insanlarmn onemli bir kismi gelirlerini endiistriyel drelimden
degil, bilgi/hizmet Gretiminden elde ediyorlar. Yine insanlarm

2 Ozkalp, E. Age., s. 160.

13 Bz Drucker, P {1994); Kapitalist Otesi Toplum, B. Corakg, iuk;lap Yaymilari,
Istanbul; Toffter, A.;(1992); Yeni Giigler Yeni Soklar, Cev. B, Corakes, Altm Ya-
ymlazi, Istanbul
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buiyiik éog‘u11lug'u, endtistri isgiicii degil, daha g¢ok bilgi/hizmet
sektorit isgiich haline gelmigtir.

Enfermasyon foplumuna gegis slirecinde degisim biiyik ol-
clide ivine kazanmugtr. Ornegin bu toplumun stratejik kayna-
$n1 olusturan bilginin diinyadaki hacminin 6 yilda bir, 2 katna
ctktig iddia edilmektedir.

Internet gibi teknolojiler, basta egitim olmak fizere ok genis
bir alanda agrhigmu hissetlirmeye baglammstir. Kiiresel bir etki-
lesim ve gahgma diizeni icin uygun bir teknolojik altyap: ortaya
¢cikmaktadir, Butin bunlarm yamnda artan bilgi isleri ve huzla
yaygmlasan bilgi isglicli, bu yeni toplumun en énemli ozelligi
haline gelmis ve evrensel okur yazarhk 6n plana gecmeye bas-
lamustir,

Bir diger ifade ile enformasyon toplumunda “biigi”, toplu-
mun stratejik kaynagint olugturmaktadir. Bilgiyi treten de kul-
- lanan da insan oldufu icin, insan kaynaklan {dolayisiyla egi-
tim), bu toplumun varhfm strdtirebilmesinin olmazsa olmaz
kosulu haline gelmistir.

Isin sirekliligini yitirmesine paralel olarak, ¢alisanlar, ya-
samlart boyunca yeni islere uygun yeni hitnerler kazanma ihti-
yacr duymaktadirlar. Endustri toplumu standartlagmayi, kitle
tretimini, asiri uzmanlasmayi, vasifsizlasmayi, Marks'm ve C.
Chaplin'in ¢aligmalarmda sikga vurgulanan yabancilagmay ve
mavi yakal proleterleri yaratrmgti. Oysa bilgi caginda biiyiik
Slgiide, standart isler kompiitiirize edilmeye baglanmistir. Kol
giicityle ¢alisan isgiictine eskisi kadar gereksinim kalmamugtir.
Isgiicii ise, bilgisayar destekli makinalars kullanabilen, yiiksek
vasifli/egitimli bilgi is¢ilerine dontismektedir.

Endiistri toplumunun gelisi, tarim endistrilestirmistir, Bilgi
toplumunun gelisi ise endistri toplumunun iglerini bilgi igleri

# Bu konuda ayrintih bilgi icin bke. Bozkut, V.; Enformasyon Tophonu ve Titrki-
e, Sistem Yaymlary, Istanbul; 2000,
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haline déntisHirmistiir, Buglin kiictik ve orta dlgekli isletmeler,
bir dnceki teknolojiye dayansa bile, biiyiik &lciide bilgisayar
destekli makinalari kullanmaya baslanustir.

Enformasyon teknolojileri bir taraftan 6grenme ve bos za-
man arasindaki iliskiyi degistirirken?®, diger taraftan da, iscile-
rin vasif dizeyini ylkseltmistir. Yapilan bir aragtirmaya gore,
bilgisayar destekli makinalan (robotlar) kullanan igletmelerin
ylizde 601, bu teknolojilerin girisinden sonra daha yiiksek vasif
talep etmeye baglamiglardire,

Bu arada icinde yasadigumz gagda bliylik olglide tekrara
dayanan rutin isler terk edilmektedir. Clinkd tekrara dayanan
igler ¢ok kolay kompiititrize edilebilmekte ve higbir tlkede de
kompiitiirize edilen rutin islerin yapiimasinda, ne kadar ucuz
olursa olsun iggiicii rekabet edememektedir.

Bunun yaminda kullamlan teknolojilerin ve trtinlerin émiur-
leri de siirekli kisalmaktadir. Meveut kilresel rekabet dizeni
icerisinde, firmalar ayakta kalabilmek igin rakipleri karsisinda
fark yaratmak ve stirekli yenilik yapmak zorunda kalmaktadir-
lar,

Ayrrca hig bir firma milyarhk makinalarm egitim diizeyi
diisiik, vasifsiz isglicline birakmak isternemektedir. Ayrica si-
rekli karmagiklasan teknoloji ve tretim siirecinde, vasifsiz isgir-
cintin bu teknolojileri kullanmasi da zorlagmaktadir. Biitin
bunlar isgtictinin stirekli egitimini zorunlu kilmaktadar.

Isin felsefesi tizerinde caligan tinlit yazar C. Handy'ye gore,
tiim egilim sistemimizi degistirmek zorundayiz. Gelecek siireksizlik-
ler diimyasin: ortaya ¢ikartiyor. Bu stireksizlikler caginda, esas
olan 8grenciye bilgi ve becerileri 6gretmekten ibaret kalmayan
yeni bir egitime ihtiya¢ vardwr. Ciinkit yeni teknolojiler sayesin-

15 Martin, W.; The Information Society, Aslib, London, 1988, s.14.
s Block, F; (1990} Pestindustrigl Posisibilities: A Critique of Economic Discourse,
University of California Press, 5.102.
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de bilgi aritk parmaklarimmzin ucundadir, O'na ulasmak artik ok
kolaydir. Esas olan cocuklarin bu bilgiyi ne yapacaklarins
6grenmelerine vardima olmaktir,

Enformasyon toplumu teorisinin énde gelen isimlerinden Y.
Masuda’mun'” da vurguladig gibi:

o Formel okul siwrlamalarr enformasyon toplumunda ortadan
kalkacaktir.

o Simdiki kapal: egitim sistemleri yerlerini bilgi networklerine
birakacaktir.

o Bu durum gelismis boélgeler ile gelismemis balgeler arasindnki
boglugu ortadan kaldracaktir.

o Kendi kendine Ggrenmme efitimin ana sekli olacakbr. Formel
egitim sisteminde 6grenci dgretmen tarafindan tek tarafl o-
larak 6gretilmektedir. Enformasyon toplumunda 6gretmen,
ozellikle bilgisayar destegi sayesinde bir dansman islevi go-
recektir,

o Simdiki efitim zorunlu ve geng yasta tamamlanuyor. Strek-
sizliklerin egemen oldugu enformasyon toplumunda yetig-
kinlerin egitimi de bilylik énem kazanacaktir.

o Kitle egitimi yerini bireysel yeteneklere ve tercihlere wygun bir
egitim anlayisma birakacaktir. Bir diger ifade ile kigisel tarz-
da egitim sistemi uygulamaya konulacaktir,

Bilgi networkleri {izerinde egitimini gergeklestiren birey,
zengin bir icerikle kars: karsiyadir; sadece 6gretmenine bagim-
l1/edilgen degildir. ¥ Ozellikle multimedia ve Internet teknolo-
jileri sayesinde mevcut egitim sisteminden memnun olmayan-
lar, gerektiginde diinyarun herhangi bir yerinden istedikleri
tarzda efitim alabileceklerdir.

¥ Masuda, Y.; Mannging in the Inforination Society: Releasing Synergy Japanese
Siyle, Basil Blackweli,, 1990, s. 44.

% Reinhardt, A; (1995); New Ways to Leam, Byle, March/95, Mc Graw Hill,
New York.
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Ornegin son donemde egitim sisteminden sikayet eden
gruplar muhternelen gelecekte giderek artan bir gekilde bu tarz
egitime {ilkemizde de ilgi gostermeye baglayacaklardir. Onii-
miizdeki dénemde baz yazarlara gbre, egitimfenformasyon zen-
ginleri ve egitim/enformasyon yoksullart geklinde iki grup olacak-
tir. Eger gelecegin yoksullar1 arasmnda yer almmak isten-
miyorsa, bu alanda gerekli hazirhiklarin yapilmast sikca dile
getirilmektedir. Drucker’t izleyerek bunlardan bazilarm su
sekilde siralayabiliriz:

e Her seyden once yiiksek diizeyde evrensel bir okuryazarik
saglanmas: gerekiyor

e Her diizeyde insanlara ¢grenme motivasyonu ve &frenmeye
devam etme disiplini agilanmaldir.

e Egitimin her yastan insanlara agik olmas) gerekiyor.

Egitim okullarm tekelinden gikacaktir. Sirketler, devlet dai-
releri, goniillis kurulusglar okullar ile igbirligi yapacaklardir

TURKIYE'DE EGITIM

Tlirkiye, ekonomik gelisme siirecine geg baglayan bir cok Gl
kede oldugu gibi, ayni anda bir ¢ok agamayi bir arada yasamak-
tadir. Bir taraftan enformasyon cagmun kiiresel rekabet diizeni
icerisinde mevcudiyetini stirdiirmeye ¢alisirken, diger taraftan
da, gec¢ kalmamn eksiklerini kapatmaya gabsmaktadir. 1739
sayii Milli Egitim Temel Kanunu®® Tirk millj egitimin ilke-
leri su sekilde belirtiyor:

¥ Milli Egitim Temel Kanunu, Tiirk Milli Egitiminin Amaglanm su sekilde
belirliyor: Madde 2 - Tiirk Milli Egitiminin genel amac, Tiirk Milletinin biitiin
fertlerini, 1. Afatiirk inlatap ve ilkelerine ve Anayasada ifadesini bulan Ata-
ttirk milliyetciligine bagl,Tiirk Milletinin milli, ahlaki, insand, manevi ve kii-
tirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini, vataniru, milleti-
ni seven ve daima yiiceltmeye ¢ahsan; insan haklarina ve Anayasanun bas-
langicindaki temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk
Devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetine kars: gérev ve sorumluluklarnm bilen ve
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Genellik ve egitlik: Bgitim kurumlar dil, wk,cinsivet ve din
aymmmi gdzetilmeksizin herkese agiktir. Egitimde hicbir kisiye,
aileye, zitmreye veya sinifa imtiyaz tarunamaz.

Ferdin ve toplumun ihtiyaclar:: Milli egitim hizmeti, Tirk
vatandaglarmin istek ve kabiliyetleri ile Turk toplumunun ihti-
yaglarina gore diizenlenir.

Yoneltme: Fertler, egitimleri siiresince, ilgi, istidat ve kabili-
yetleri Slcuisiinde ve dogrultusunda cesitli programlara veya
okullara yéneltilerek yetistirilirler.

Egitim hakky [lkégretim gormek her Tiirk vatandasinin
hakkidir. Ilkégretim kurumlarndan sonraki egitim kurumla-
rindan vatandaglar ilgi, istidat ve kabiliyetleri l¢isiinde yarar-
larnurlar. '

Firsat ve imkan egitligi: Egitimde kadin, erkek herkese firsat
ve imkan esifligi saglamr. Maddi imkanlardan yoksun basaril:
dgrencilerin en yitksek egitim kademelerine kadar &3renim
gormelerini saglamak amaciyla parasiz yatililik, burs, kredi ve
baska yollarla gerekli yardimlar yapihir.

Siireklilil: Fertlerin genel ve mesleki egitimlerinin hayat
boyunca devam etmesi esashir. Genglerin egitimi yanunda, haya-
ta ve is alanlarma olumilu bir sekilde uymalarma yardimer ol-

bunlar davranis haline getirmis yurttaslar olarak yetistirmek; 2. Beden, zihin,
ahlak, ruh ve duygu bakimlarsmdan dengeli ve saphlkh sekilde gelismis bir
kisiliffe ve karaktere, hiir ve bilimsel diislinme gitctine, genig bir diinya géri-
giine sahip, insan haklarina saygil, kisilik ve tegebbiise deger veren, topluma
karst serumluiuk duyarw; yapics, yaratics ve verimli kisiler olarak yetistirmek;
3. ligi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri,davrarslar ve
birlikte is gérme aligkanhh kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve on-
larm, kendilerini mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkada bulu na-
cak bir meslek sahibi olmalarinu saglamak; Béylece bir yandan Tirk vatan-
daglariun ve Tiirk toplumunun refah ve mutlulugunu artirmak; dte yandan
milli birlik ve biitiinlik icinde iktisadi, sosyal ve killtiirel kalkinmay: destek-
lemek ve hizlandirmak ve nihayet Tiirk Milletini ¢agdas uygarhggm yapc,
yaratier, seckin  bir ortafl  yapmekbr. Kanun metni  igin  bkz,
http:/ /www yargitay.gov.tr/ bilgi/kanun_liste /PC11739.HMS5 text.htm]
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mak {izere, yetiskinlerin stirekli egitimini saglamak i¢in gerekli
tedbirleri almak da bir egitim gérevidir.

Atatiirk Inkilap ve flkeleri ve Atatiirk Milliyetciligi: Egi-
tim sistemimizin her derece ve tiri ile ilgili ders programlari-
mn hazidanip uygulanmasimda ve her tirlil egitim faaliyetle-
rinde Atatiirk inkilap ve ilkeleri ve Anayasada ifadesini bulmus
olan Atatlirk milliyetilifi temel olarak almir.

Demokrasi egitimi: Giiglit ve istikrarh, hiir ve demokratik
bir toplum diizeninin gergeklesmesi ve devami igin yurttaglarn
sahip olmalan gereken demokrasi bilincinin, yurt yénetimine
ait bilgi, anlayis ve davraniglarla sorumluluk duygusunun ve
manevi degerlere saygimin, her tiuli egitim cahsmalarinda
dgrencilere kazandirilip gelistirilmesine ¢ahgihr.

Laiklik: T{irk milli egitiminde laiklik esastir. Din kiiltiirit ve
ahlak &gretimi ilkogretim okullar ile lise ve dengi okullarda
okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir,

Bilimsellik: Her derece ve tiirdeki ders programlar ve egi-
tim metotlariyla ders arag ve geregleri, bilimsel ve teknolojik
esaslara ve yeniliklere, cevre ve iilke ihtiyaglarina gore siirekli
olarak gelistirilir. Egitimde verimliligin artinlmas: ve siirekli
olarak gelisme ve yenilesmenin saglanmasi bilimsel aragtirma
ve degerlendirmelere dayals olarak yapilir.

Planlilik: Milli egitimin gelismesi iktisadi, sosyal ve kiilttirel
kalkinma hedeflerine uygun olarak egitim -insan giicl - istih-
dam iligkileri dikkate almmal suretiyle, sanayilesme ve tarimda
modernlesmede gerekli teknolojik gelismeyi saglayacak mesleki
ve teknik egitime agirlik verecek bigimde planlanir ve gercek-
lestirilir,

Karma egitim: Okullarda kiz ve erkek karma egitim yapil-
masi esastir. Ancak egitimin tirtine, imkan ve zorunluluklara
goire bazi okullar yalmzea kiz veya yalmizca erkek 6grencilere
ayrilabilir.
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Qkul ile ailenin igbirligi: Egitim kurumlaruun amaglarinn
gerceklegtirilmesine katlada bulunmak iin okul ile aile arasin-
da isbirligi saglanir. Bu maksatla okullarda okul-aile birlikleri
kurulur.

Her yerde egitim: Milli egitimin amaclan yalmz resmi ve
dzel egitim kurumlarinda degil, ayni zamanda evde, cevrede,
igyerlerinde, her yerde ve her firsatta gerceklesgtirilmeye cahs-
lr.

Milli Egitim Temel Kanunu'da yer alan ve yukanda ifade
edilen Tiirk milli egitimin ilkeleri ideal durumu ifade etmekte-
dir, Kanunlar ile uygulamalar arasindaki mesafe ise son derece
fazladir.

Egitimde Sayisal Geligmeler®

Okul  Oncesi| 199 77 262 98 690 25,0
Egitim

Hkdgretim 9,564 89,8 10.053 97,6 10.328 100,0
Onadgretim | 2.203 55,0 2.444 59.4 2,886 75,0
Genel Lise 1.877 31,6 1.508 36,6 1.539 40,0
Egitimi

Mesyve Teknik | 946 234 938 22,8 1.348 35,0
Egitimi :
Yitksekogretim | 1.226 238 1492 27,8 2.002 37.3
)

Orgiin Ogretim| 766 14,9 1.006 18,7 1519 283
Agik Ogretim | 460 89 486 21 483 9,0

(*) Yiiksek Lisans &égrencileri dahil. (1) Hedef

# Kay. DPT, Uzun Vadeli Strateji ve Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plarm: 2001-
2005, Haziran 2660.
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Tiirkiye’de Egitimde Meveut Durum

Tiirkiye'de egitimde gostergeler, enformasyon/bilgi caginin
gercekleri karsismda oldukga yetersiz bir goriiniim sergilemek-
tedir. Nitekim Sekizinci Beg Yilltk Kalkinma Plani Ttirkiye'de
1999 yili itibariyla mevcut durumu su sekilde ortaya koyuyor:

o 12 ve Ustii yag grubunda, okuma yazma orant erkeklerde yiiz-
de 94,2 ve kadmlarda yizde 774 olmak iizere yiizde
85,7'dir. ’ '

o 1999-2000 &gretim yilanda 59.374 kamu ve ¢zel okuléncesi,
ilkogretim ve ortadgretim kurumlarinda toplam 12,7 milyon
Ggrenci ve 484.089 6gretmen bulunmaktadir. Ofretim goren
bu &grencilerden 246.5141 zel Srgim egitim kurumlarma
devam etmektedir. Ayrica, 6.531 kamu ve ozel ¢iraklik ve
yaygin egitim kurumunda yaklagik 3 milyon kisiye egitim
hizmeti verilmistir. Butiin egitim kademelerinde dzel 6gre-
tim kurumlarimun payimmn arbirthmas) geregi énemini koru-
maktadsr,

o VIL Plan déneminde 15 yeni valkif tiniversitesi kurulmus,
boylece 21'1 valaf liniversitesi clmak tizere {iniversite sayisi
74'e yitkselmistir. Ote yandan, 1995 yilinda 1.137 olan fakiil-
te, enstitii, yiiksekokul ve meslek yiiksekokulu saysi, 1999
yilinda 1.492'ye yiikseltilmistir. Yitksekopretim kademesin-
deki 6grenci sayisi ise 1,5 milyona yaklagmistir.

¢ Okullasma oranlary, 1999-2000 8gretim yilmda okuléncesi
egitimde yiizde 9,8%e, ilkdgretimde viizde 97,6'va, yizde
22,8'i mesleki teknik egitim ve ylizde 36,6's1 genel lise egiti-
minde olmalk Gzere ortaggretimde yiizde 59,4’s, yitksekdgre-
timde ise yiizde 18,7'si 6rgiin 63retimde olmak (izere toplam
ylizde 27,8'e ulagmustir.

o Bagta bitytik kentlerde olmak iizere ikili dgretim uygulamnsy
ve kalabalik somiflar, karsal alanlarda ise birlestirilmis simf uy-
gulamas: egitimin kalitesini olumsuz yénde etkilemeye de-
vam etmektedir.
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o Efitimin bitin kademelerinde fiziki altyopr we insan giicii
cksikliklerinin devam etmesi egitimin kalitesini olumsuz etki-
lemekiedir.

o Opretmen sayisindaki yefersizlikler ve dagilumindaki denge-
sizliklerin giderilmesi igin ¢ikarilan norm kadro yénetmeligi
uygulamaya konulmustur.

o ' Egitimde yeni teknolojilerin kullanulmasi ve yayginlagtirilma-
sinda yeterli gelisme saglanamamushr,

e Herkese egitim ve dgretim imkan: sunabilecek ortamun yara-
tilmasy, yliksekdgretime geciste yigilmalarin onlenmesi, egi-
timde firsat esitlifinin saglanmas1 ve etkin bir yénlendirme
sisteminin kurulmasmna iligkin diizenlemelerde yetersiz ka-
hnmustir.

¢ Ortadgretimde etkili bir yonlendirme sisteminin bulunma-
mas1 ve dzellikle mesleki-teknik e§itim ve sanayi arasmdaki is-
birliginin yeterince gelistirilemeinesi sebebiyle yiiksekdgretim
kurumlar éniindeki yigilmalar devam etmistir.

e Biitiin egitim kademelerinde dzel dgretim kurumiannmn arti-
rikmasina yonelik ihtiyaglar devam etmis ve bu kurumlarda-
ki dgrencilerin toplam 6grenci sayis1 igindeki pay: ytizde 1,7
diizeyinde kalmstir,

e Egitimin bitin kademelerinde gerekli alt yap1 ve dgretmen
ihtiyaciun karsilanmasinda iyilestirmeler olmasma ragmen,
beklenen diizeyde gelisme saglanamamugshir. Egitim hizmeti
sunan kamu ve 6zel kurum ve kuruluslar arasindaki koordi-
nasyorn eksikligi devam etmekiedir. :

o Kaynak yetersizligi, meveutr kaynaklarn etkin kullamlama-
masi ve sanayi ile igbirlifinin yeterince gelistirilememesi gibi
nedenlerle mesleki ve teknik egitimde Plan hedeflerinin ge-
risinde kalmmustir, is piyasasimn ihtiyag duydugu nitelik ve
tiirde mesleki egitim programlan gelistirilmesinde yetersiz
kalimmastir.
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o Egitim sistemi diginda kalan ¢ocuklarn tamaminm girakhik
egitimi kapsamina alimmasi saglanamamastir. Orgiin ve yay-
gin efitimin diginda kalan gocuklarin sosyal ve ekonomik
yonden uygun olmayan sartlarda galismasi, bunlarm ruh ve
beden sagliklarin olumsuz yonde etkiledigi gibi insan kay-
naklarmm da verimsiz kullammima neden olmakladir.

e 1999-2000 6gretim yilnda yitksektgretimde toplam dgretim
eleman: say1s1 64.169’dur. Ulkemizde bir 6gretim {iyesi ba-
sina 35 Ggrenci diigerken, AB tlkelerinde 15 &grenci dis-
mektedir. Ozellikle, yeni kurulan {niversitelerin dfretim e-
lemar temininde yasadig: stkenitlar devam etmektedir.

e YiksekoOgretim kurumlar biirokratik ve merkezi yapudan kurta-
rilamanug; niversite icinde oldugu kadar tiniversiteler ara-
sinda da rekabet ortami olusturulamamis ve Universite-
sanayi isbirligi yeterince saglanamamustir.

Bu tablodan hareketle acaba enformasyon toplumu Trkiye
icin bir fantezi mi ? sorusu ortaya gikiyor. Tam aksine kiiresel-
lesen dinyanmin soruniu kenar mahallesi haline gelmek istemi-
yorsak mevcut durum bizi egitime olagantistii bir 6zen géster-
meye sevk etmelidir.

Endiistriyel toplumdan enformasyon toplumuna gegis siire-
cinde, egitim de biiyitk dlclide degismektedir. Enformasyon
cagi, egitim agisimndan yeni imkanlar: da beraberinde getirmek-
tedir. Yeni teknolojiler, ayn1 zamanda efitim maliyetlerinde de
diislise yol agmaktadir.

Ozet olarak ifade edersek egitim yasam boyu gerceklegtirilen
bir eylem haline dintigmektedir. Yetigkinlerin egitimi de, en az
genclerin egitimi kadar oncelikli hale gelmistir. Dolayisiyla
“6grenmeyi dgrenmek” bityiik onem kazanmakiadir.

“Bilgi parmaklarmizin ucunda” slogamyla yayilan Internet
gibi enformasyon teknolojileri sayesinde, bilgiye ulagmak ¢ok
kolaylasmustir. Dolayisiyla bireylerin bilgiyi depolamalan gok
gerekli degildir. Esas olan bireyin, o bilgiyi nasil elde edip kul-
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lanabilecegini 6grenmesidir. Enformasyon/bilgi cagiumn isleri
tekrara dayanan (rutin) isler degildir. Egitim stirecinde, bireyin
kendi basina is vapabilmesi ve yaraticilik veteneginin tegviki
bityiik 6nem tagimaktadir.

Bu ¢agn stratejik kaynagi bilgi, endiistriyel toplumun strate-
jik kaynagini olusturan sermayeden farkh olarak, dinyanm bir
yerinden bagka bir yerine saniyelerle aktarilabiliyor. Yeter ki siz
o bilgiyi kullanacak iggilictiniizi egitin. O'nun bilgiyi almasina
ve bir dst diizeyde iiretmesine uygun cevreyi olusturun. Gii-
niimiizde, bagka tilkelerin ¢ok uzun yillarda tamamiladigs stireg-
leri, mevcut imkanlarla kisa slirede tamamlamak mizmkin hale
gelmistir.






14, EKONOMIK YASAM

Ekonomi her toplumda var olan temel kurumlardan birisidir.
Sosyologlar, ekonominin toplumu ve toplumsal hayatr nasil
etkiledigi ile yogun bir bigimde ilgilenirier. Ekonomi (ve dola-
yisiyla galisma), iginde bulundugumuz 2000’k yiltarn Tirki-
ye'sinde goriildagi sekilde, insanlanin hem yasam bigimlerini
hem de kimliklerini derinden etkilemektedir, Baz: sosyologlarm
ifade ettigi gibi ekonomik iligkiler, sadece ekonomistlere terk e-
dilmeyecek kadar onemlidir.

Sosyoloji, bir ¢ok onemli kavramu ekonomistlerden odting
almistir. Ozellikle Karl Marks ve onun ¢atigma yaklagim, eko-
nomik ¢alismalardan ¢ok biiyiik dlclide etkilenmistir. Marks'm
calismalarmmn énemli bir kismy, insanun toplumsal davranisi,
ekonomik determinizme dayandirir. Diger bazi sosyoloji kuramla-
rinda oldugu sekilde, fonksiyonalistler de, sosyolojik analizle-
rinde ekonomiden etkilenmislerdir, Kisaca ifade etmek gerekir-
se, ekonomi, toplumda mallarin ve hizmetlerin, sistematik bir
bigimde, iiretim, tiiketim ve dagitim ile ilgilenir. Insanlar mal-
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lar ve hizmetler araciifnyla bir taraftan yagayabilmeleri igin
gerekli ihtiyaglarimu karsilarken, diger taraftan da bunlar saye-
sinde toplumsal statii elde ederler.!

Ekonomi, mallar ile hizmetlerin, diretimi dagitom ve liketimini
grgditleyen sosyal bir kurwmdur, Ekonomiyi bir “kurum” olarak
adlandirmak, en azindan genel hatlariyla, kestirilebilir yerfesik
davramglar iginde iglev gérdigiini ima eder. Sosyologlar, eko-
nominin diger sosyal kurumlarnn alam ve olusumunu elestirel
olarak inceleyerek, belli ekonomik diizenlemelerin, 8zelliklerini
tartigirlar. Mallar, yiyecek, giyecek korunma gibi zorunlu ihti-
yaglardan, araba, ytizme havuzu ve yat gibi Jitks unsurlara ka-
dar, genis bir alandaki Griinleri kapsar. Hizmet ise, dini liderle-
rin, doktorlann, polislerin ve telefon operatérlerinin faaliyetle-
rinden elde edilen degerleri/kazanglari ifade eder. Insanlar,
mal ve hizmetlere deger verirler ¢link(i onlar insanlarm hayat-
larmy kolaylastirar 2 Tipki Anadolu insanimin “Mal canin yonga-
sicir” dedigi gibl. Ayrica mal ve hizmetlerin dagitimy, gesitli
sekillerde insanlarin yasantilarini bicimlendirir.

EKONOMIK DUZENIN SOSYOLOJIK ANALIZI

Sosyolojide, ekonomik ditzenin farkli yénlerine odaklanan,
t¢ farkli yaklasimdan bahsedebiliriz. Bunlar: “Fonksiyona-
lizm”, “Catismact Yaklasim” ve “Sembolik Yaklagim”. Toplum-
sal hayatin farklt yonlerini anlamanmiza yardimar olan bu yakla-

simlari su sekilde dzetleyebiliviz:3

Thomson, W.E; and Hickey, |.V.; Society in Focus, Third Edition, Longman,
New York, 1999, 5,494,

Macienis, . |, Plummer, K. ; Socielogy: A Glebal Introduction, Prentice Hail
Europe, Printed in Great Britain, 1998, s410.

* Curry, T, Jiobu, R., Schwirian, K.; Seciology For The 21 st Century, Prentice
Hall, 1997, 5.380.

X
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Fonksiyonalist Perspektif

Tonksiyonalist teoriler, daha ¢ok toplumda istikrann nasil
stirdtirtilecegi ile ilgilenirler, Fonksiyonalistlere gore, toplumsal
istikrar, agsaidaki gerekler ve fonksiyonlarm yerine gefirilme-
siyle saglanabilir:

Mallarin ve Hizmetlerin dagitimi

Fonksiyonalistler, serbest piyasa ve kar arayisuu éne gikar-
tan kapitalist sistemin, mailarm ve hizmetlerin dagitim ile tre-
timin tegvikini yeterince iyi sagladifna inanirlar. Eger yeni bir
hizmet ve {rin igin bir piyasa (talep) var ise, baz1 girisimciler
bitylik bir memnuniyetle onu kesfedecekler ve sonra ondan kar
elde edeceklerdir. Bir 6rnekle aciklamak gerekirse, Federal Exp-
ress Sirketi (simdi adi FedEx), kargolarin ¢ok kisa bir siirede
devredilmesi thtiyacimi duyan bir tiniversite &grencisinin fikri-
dir. Daha sonra bu &grenci, kendisini destekleyen bir finansor
bularak fikrini uygulamaya gecirmistir. FedEx bugiin oldukga
bagarih bir kargo sirketi olarak varhigm stirdtirmektedir.

Ote yandan merkezi/btirokratik yapilara sahip olan sosya-
list ekonomiler, piyasamn taleplerine yeterincine hizh cevap
veremezler. Clinki bu sistern insanlara, risk almalarim ve yeni
isler gelistirmelerini tegvik edecek yitksek karlar saglanmaz.

Giiciin ve Zenginligin Uretimi:

Fonksiyonalistler, ekonomi ve siyasal kurumlar arasmda
yakm bir iliski oldugunu iddia ederler. Onlara gore bu iligki,
toplumun kaynaklarmm yonlendirilmesinde etkinlifi artirir.
Ornegin kapitalist toplumlarda, ekonomik bagari, bireylerin
zenginlesmelerine ve bunu glice déniistirmelerine imkan sag-
lar. Giig bireylere hitkiimetleri etkileme imkan: verir; bu da yeni
yatinim alanlarmin bulunmasina yol agar. On dokuzuncu yiizyl-
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lin “soyguncu baronlari” ekonomik ve siyasal giiefin nasil bir
arada yiritiilebilecegini gostermiglerdir. Ornegin John D.
Rockefeller, Andrew Carnegie ve Andrew Mellon é’ibi kapita-
listler, dev boyutlarda elde ettikderi servetleri glice dontigtiir-
meyi bilmiglerdir.

Yenitik:

Fonksiyonalist perspektife gore, kapitalist toplumlar, stirekli
yenilik iginde olduklan igin, cevrelerindeki degisime daha iyi
uyum saglamislardir. Bunun sebebi ise, isletmeler, yeni hizmet-
ler ve Uriinler dnererek miisteriler icin stirekli rekabet halinde-
dirler.

Catisma Kurami

Istikrar konusunu vurgulayan fonksiyonalist yaklagmmin ak-
sine, gatisma kuramlari, ekonomik ditzenin istikrarsizhigint vur-
gular. Hatta baz1 ¢ahigmact yaklasimlar, kapitalizmin kendisinin
bir geliski oldugunu iddia ederek, nzun vadede kendi kendisini
yok edecegini iddia ederler.

Bilindigi sekilde, ¢atismac yaklasmun temellerini, Karl
Marks ortaya atmmstir. Marks ve diger catisrnac kuramcilar,
serbest pivasanin, siuf gatigmasina ve isgiictiniin yabaneilag-
masina yol aghfina inarurlar, Bir biittin olarak ekonomik diizen
s6z konusu oldugunda, catismact kuramcilar, kapitalizmin
tirettigi bityitk ekonomik esitsizlige isaret ederler. Ornegin bu-
giin Amerikan ailelerin en zengin ylizde 10" luk grubuy, niifusu-
nun ylizde 90'dan daha fazia serveii eflerinde tutmaktadirlar.
Aynca bu durum bir sorun olarak da algillanmarnaktadir; ¢iin-
kit ideoclojik olarak desteklenen kapitalizm, “kazananlan ve
kaybedenleri” mesrulagtirir. Yine bu yaklagima gore, mevcut
esilsizlik gelecek kugaklara da biiytik olciide yansimaktadir.
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Sembolil Etldlesim yaklagum

Fonksiyonalist ve ¢atigmaci yaklagumlar, ekonomik diizenin
isleyisi ve sonuclan tizerinde dururken, sembolik etkilesim
yaklasimu, bireyler, gruplar ve ekonomi arasindaki etkilesimi konu
alir. Bir ¢cok sembolik enteraksiyonalist, kariyer sosyallesmesinin
(career socialization) etkisini vurgularlar; 6zellikle de galisina
ve kariyer hakkindaki diigiince bigimimiz ile edinilen bilgi sii-
reciyle iigilenirler. Calisma ve kariyer sosyallesmesi, biiyik
6lgtide sosyallesme araglartyla, yasam boyunca stirer. Genel
olarak formel ve informel olmak tizere iki tiir sosyallesme araci
vardir.

‘Informel sosyallesme araclary: Genelde aileler ilk ve en -
nemli sosyallesme araclanidir. Ekonomik davranisla ilgili ola-
rak, aileler, cocuklarm ¢ahsmaya yonelik tutumlari ve kariyer
stireglerini etkilerler. “Isynnkar gocuk” imajina ragmen, gocuklar
genellikle aileleri ile aym mesleklere girerler. Bu stireg mesleki
miras olarak adlandirtlir. Baz1 durumlarda mesleki miras, aileler
gocuklarinu aile isletmelerine getirdiklerinde baslar; oncelikle
siradan isler yaparlar, sonra orada ybnetici olurlar. Bazi durum-
larda da mesleki miras spesifik meslekler igin, sosyallesmeyi
kapsar. Ancak aile tek sosyallesme araci degildir. Arkadas ¢ev-
resi bir bagka ¢nemli informe] sosyallesme aracidir. Yagitlar,
birer rol modelleri olusturabilirler veya kariyer siirecinde en-
formasyon saglayabilitler. Medya kariyver sosyallesmesi siire-
cinde bir bagka 6nemli arac1 olugturmaktadir. Televizyon, filim-
ler, gazeteler, kitaplar, isle ilgili rol modellerinde hald en 6nemli
kaynaktr. Ancak medya nadiren igle ilgili gercekgidir.

Formel sosyallesme araclarn: Aile, arkadas ¢evresi, medya
gibi informel sosyallesme araglart yarunda, okul ve is ¢evresi
gibi, formel mesleki sosyallesme yer ahir. Ornegin okullarda
meslek secimlerde tavsiyeler sdz konusudur. Bu rehberlikler
cogu kere dgrencilerin meslek tercihlerini etkiler. Yine isveren-
ler belki de en énemli formel kariyer sosyallesmesi aracidar. Her
meslek kendine 6zgit vasiflar ve kigilik 6zellikleri ister.
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ENDUSTRI TOPLUMUNDA 1SIN ORGUTLENMESI

Taylorist Bilimsel Yonetim Anlayist ve insan lligkileri Okulu

Weber'den farkli olarak, Taylor bir bilim adam: degil bir
mithendistir. Dolayisiyla Weber'in 6rgiitlere iliskin ¢calismala-
rindaki teorik boyuttaki agohgm yerini Taylorda daha ¢ok
uygulamaya yonelik boyut alir.

Bunun yaninda Taylor, igin oOrgitlenmesi konusunda
Weberyen teoriden biiyiik &lcde etkilenmistir. Dolayisiyla
Taylor'un bilimsel yonetim yaklasimu ile Weber'in btirokratik
orgiit kurami arasmda biiytik dlgtide benzerlikler s6z konusu-
dur.

Bilgiyi isin incelenmesine uygulayan Taylor, isin analizini,
daha sonra da mithendisligini yapmustir. Bilindigi gibi Taylor-
‘un i kavramunm incelemeye bagladigi dénemde iggilerle isve-
renler arasimnda oldukega siddefli gerilimler mevcuttur. Ancak
Taylor'a gére bu gatigma gereksizdir. Eger verimlilik artirilabi-
lirse hem ig¢iler hem de isverenler bundan kazanch cikacaktr.
Nitekim daha sonra uygulamaya gegirilen Taylor'un bu gériisleri
kadar ¢ok az insamm goériislerinin entelektiiel tarihte etkili ol-
dugu, baz yazarlar tarafindan iddia edilmektedir *

Taylor ve onu izleyenler incelenen konuyu ¢ok daha fazla si-
mirlayarak, bir taraftan iginde bulunduklar durumun tarihsel
ozelliklerini ve kisisel formasyonlariru, 6te yandan da rutin
Gretim iginin gergeklestirilmesinde makinelere ek olarak insan
kullanmmin incelemislerdir. Insanlarmn istihdamina iliskin temel
sorunlari ortaya koymaya galisarak bunlara iliskin ¢éztim yolla-
ri getirmis ve rutin liretim islerinde yapilan faaliyetlerin belir-
lenmesinin miimktin oldugunu gostermisler ve daha ¢ok 6rgii-

+ Drucker; P.F,; Mannging The Non Profit Organizations, Buttenworth Ltd., Ox-
ford, 1994, 5.55.
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tiin mekanik boyutu ile ilgilenmislerdir.’ Atélyelerde ve biiro-
larda yapilan ve Snemli bir hiiner gerektirmeyen, bunun yam
sira stirekli tekrarlanan isleri inceleyen Taylor'un Snermeleri
(ya da daha dogru bir ifade ile yontemleri) sunlardir: ¢

o Bir isi yapmak igin "en iyi tek yolu" bulmak amaciyla zaman
ve yontem arastirmasmi kullanm. En iyi yontem gtinliik tre-
timi en ytiksek ortalama dlizeye qikaran yonetim anlayigidir.

o Igciler, her iki el hareketlerini aninda dogal olarak yapabilir
hale gelmelidir.

o Isien ivi bicimde ve en hizli bir bicimde yapabilmesi icin
isciyi 6zendirin. Bu amagla biitiin aletlerin yerleri sabit ve ta-
nmlannus olmahdir.

o Isciye verilen ilcref ile onun performanst arasinda yakn iligki
olmalidir. Isgi standart tiretim diizeyine eristigi zaman, giin-
liik ticret disinda belli bir ek prim verilerek motive edilmeli-
dir.

Iscinin ¢alismasini kusatan yontem, makinelerin iz, is on-
celikleri gibi kosullar1 diizenlemek igin uzmanlasmg kimseler
kullanitmahdir. Ozetle belirtmek gerekirse mevcut teoriler igin-

de en deterministik ve teknokratik karakterli olan” Taylor'un
bilimsel yénetim anlayisinn temel karakteristikleri sunlardir:®

o Babadan kalma yonetim anlaysi yerine bilimsel yénetimin
tesisi

e (Catisma degil uyum

o Bireycilik degil isbirligi

$ March,).G.& Simon, H.A.; Orgiitler, Cev. . Bozkurt ve O. Onaran, TODAIE
Yay., Ankara, 1975, s.14.

6 March&Simon, Age., 5.21; Etziond, A.; Modern Organizations, Foundations of
Modern Sociology, Series, 1964, s, 22)

# Grint K.; (1992) The Sociology of Work, Polity Pres, Blackwell, 1992, 5.117.

8 Hicks, H.G.&Gullett, C.R; Organizations: Theory and Behaviour, Mc.Grow-Hill
Book Company, 1975, 5.181.
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e Sinirh diretim yerine, maksimum tretim

o Her insamun etkinlifinin ve refahimm maksimum dizeyde
artirtlmasidir.

Bu anlayis biyiik dlciide, hem sosyalist hem de kapitalist
sistemlerde ig¢inin tembel oldugu, insann dogas: geredi calig-
may: sevmedifi ve sorumlulukfan kagndigi varsaymmlarina
dayanir. Nitekim insamn igten kaytarmasmnmn genel bir kural
oldugunu syleyen Trogkinin "insan tembel bir hayvandu”
sozli biiyiik élglide bu mentalitenin bir tirtinidiir.

Taylor'un gérisleri dzellikle sendikalar tarafmdan biyiik
tepki gdrmiis olmasma ragmen uygulamada oncelikle de ABD-
'de bityiik ragbet gormistiir. Ozellikle Henry Ford'un kitle iire-
timini dngdren ve 20. ylizyila damgasiu vuran yonetim anlayi-
gmin lemellerini, bu isin degerlendirilerek kiigiik parcalara
bolinmesini ve standartlastirihmasim éngéren, yonetim anlay:-
sina dayandirdifin gériyoruz. Bu sayede endiistri éncesi top-
lumun vasif ve galisma ahgskanliklarma sahip iscilerin verimleri
cok daha kolay bir gekilde artinilabilmistir. Taylor'un fikirleri-
nin uygulamaya gegirilmesinden sonra tim ileri Glkelerde ve-
rim elli katina gikmugtir. Bu verimlilik patlamasindan isverenler
kadar isciler ve toplumun diger tyelerim de faydalannustir.
1930 yihina geldigimiz zaman Taylor'un bilimsel yénetimi gerek
sendikalarin gerekse aydmiarin karsi gikmalarina ragmen, ge-
lismis Glkelerin timind sarimugbr. Sonugta Marx'mn proleteri
artik orta suufim temsilcileri haline gelmeye baslamistir.®

Daha sonraki yillarda ise gerek Taylor'un ilkeleri dogrultu-
sunda, gerekse Mayo ve haleflerince farkh bir cizgide, endiist-
riyel isin érglitlenmesi konusunda endistri sosyolojisinin teori-
sine énemli katkilar yapilmigtir. 10 Orgiit teorisinde "insan iligki-
leri” ekolii olarak amilan bu teori, Taylorist ilkelere gére Srgiit-

* Drucker, Maraging The Non Profit Organizations, Age. 5. 5.62.
w Oncii,A.; Crgiit Sosyelojisi, Turhan Kitabevi, Ankara, 1982, 5.30.
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lenmelerin ¢alisanlart thmal ettigini, onlan sadece maddi unsur-
larla motive edilebilecek bir "homo economicus” olarak ele al-
digmi, oysa calisan kisilerin her seyden dnce insan oldugu ve
bunun ihmal edilmesinin iggiler kadar verimi artirmak isteyen
isletmeler agisindan da sakincalar yaratabilecegini ileri stirmiig-
tiir.

Teorik planda biiyiik yankilar yapan "insan iligkileri eko-
Li"niin temel varsayimlarmu Douglas McGroger! su sekilde
siralamaktadir:

o Iste fiziki ve zihni ¢abanin harcanmasi oyun ya da dinlenme
kadar dogaldir. Tayloristlerin goriislerinin aksine siradan bir
insan dogustan isten nefret etmez. Is bir doyum kaynag ol-
dugu miiddetce isci onu severek yapar; ancak ceza kaynag:
haline déniisttif{i zaman yapmaktan kacar.

¢ Disaridan denetim ve ceza ile korkutma cabasi drgitsel a-
maglara yoneltecek tek yol degildir. Bagh olduklar: amaclar
dogrultusunda ¢alisan insanlar, kendi kendilerini yénetme
ve kendi kendini denetim yollarm kullamirlar.

o Amaglara baglilik onlarin elde edilmeleriyle ilgili olarak
ddiillere baghdir. Bu &diillerin en 6nemlisi ise benligin do-
yurulmasi ve gerceklestirilmesidir. Bu drglitsel amaclarn
gerceklestirilmesi ile de saglanabilir.

o Uygun bir ortamda siradan bir kigi sorumiulugu sadece
kabul etmeyi degil, fakat aramay1 da 8grenir. Sorumluluktan
kaginma, hurs yoksunlugu ve glivenlige asirt dnem verme
genellikle tecriibeler sonucunda elde edilir; yoksa dogustan
gelen bir 6zellik degildir.

e Orgiitsel sorunlarnn géziimiinde insanlar gerekli yaraticihk
ve ustahga sahiptirler.

" Mc Groger, D.; Orgfititn Insan lliskileri Yénil, Cev. D. Energin, ODTU Yay.,
1970, 5.39-40.
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v Cagdas endistri toplumunda normal insanm yeteneklerinin
sadece bir kismundan yararlanilmaktadir.

Orgﬂtﬁ ve ¢ahsanlart adeta mekanik unsurlar clarak géren
Taylorist goriiglerden farkh olarak isin Srgiitlenmesinde sosyo-
lojik ve psikolojik unsurlart én plana gikartan "insan iligkileri"
ekoliiniin glintimizde ¢ok daha fazla dogrulanan bu varsayim-
lart 1930'lu yillarda ortaya atilmasmna ragmen uygulamada
Taylorist goriigler kadar etkili olmammstrr.

Fordizm: Kitle Uretimi

Taylor'un bilimsel yénetim anlayismin uygulamada temsil-
cisi Henry Ford olinustur. Ford bu ilkelerden hareketle kendi
otomobil fabrikasinda siparis usulii tiretimden kitle halinde seri
firetime yénelmistir. Tleri diizeyde isholimii ve standartlasmayi
son derece kati bir bicimde uygulayarak verimlilikte bliytik
artiglar saglamustir.

Bu tiretim bigiminde en Snemli unsur bir ¢ok kiginin inandi-
&1 gibi hareket eden montaj hath degildir. Daha cok parcalarin
birbirlerinin yerine tam ve tutarh bir bigimde konulabilecek
sekilde degistirilebilir olmast ve birbirine baglanmasimun son
derece basitliginin cok daha énemli oldugu iddia edilmektedir.
Yine kitle tiretim bigiminde montajeinin sadece tek bir isi var-
dir. Ornegin civata sikmak ya da tiretilen her arabaya bir teker-
lek takmak gibi. Parga ismarlamasy, aletlerini tamir etmesi, kali-
te kontrolii yapmas: ve hatta yanundaki iscilerin ne yaptifim
bilmesi dahi gerekinemektedir. Bunun yerine kafasiu éniine
effip baska seyler digtinmektedir. Bu pargalarm nasil bir araya
geldigini diistinmek ise endistri mihendisinin gorevidir. Buna
karsilik sadece birkag dakikabk egitimden gecen montaj isgisi
son derece kati bir disiplin iginde belirli rutin igleri tekrar tekrar
verine getirmektedir. Montaj hattindaki isciler araba pargalan
kadar kolay degistirilebilmektedirler. Bu siirecte is¢inin her-
hangi bir goriis bildirmesi s6z konusu degildir. Ornegin iggi bir
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aracm hatal calismasm dahi bildirememekteydi. Bu tiir gorev-
ler ustabag: ve endistri mithendisine aitti. Ayrica Ford isgiici-
ni, sadece is¢iler arasimnda degil mithendislikte de balmiistiir.
Bazi endiistri miihendisleri montaj islemlerinde uzmanlasirken
digerleri tek pargalar imal etmeye tahsis edilmis makinelerin
isletiminde uzmanlasmuslardir. Baz imalat mihendisleri mon-
taj donammuinin tasarmminda uzmanlagirken, digerleri her dzel
parca icin belli makineler tasarlamaktadirlar. Bazi Giriin mii-
hendisleri motorlar tizerinde, bazilan govde tizerinde bazilart
elektrik sistemleri tzerinde uzmanlasmislardir. Bilgileri ve
fikirleri yonlendiren fakat gercekte bir otomobile hig dokun-
mamus ya da fabrikaya girmemis olan endiistri toplumunun bu
"bilgi igcileri" emek sanat bagimli gecmisin egitimli atblye sa-
hiplerinin ve eski tip fabrika ustabasglarm yerlerini almuslar-
dir. Her isi kendileri yapan bu ig¢i yoneticiler montajer ile an-
lagmakta par¢alarin tasariminu yapmakta, onu yapacak makine-
leri getirmekte ve cofu zaman oldugu gibi de atdlyede makine-
lerin igletimini yonetmektedirler. Bu yeni uzmanlarin gérevi ise
endistride vasifsiz isgliciiniin kullanacagi makineleri tasaria-
maktir. 22

Bunun yanu sira kitle {iretimi stirecinde kullamlan makineler
de bu niteliksiz igcilerin kullanabilecegi sekilde dar amagh ta-
sarlammstir. Ayrica bu dénem ayn: zamanda emekle sermaye
arasinda gerginliklerin yogun yasandifn yillardir. Bu gerginli-
gin de etkisiyle, Fordist kitle tiretiminde ig, belirsizliklerden
korunmaya cabsilmis®® ve isciler birbirlerinin yerine kolayca
ikame edilebilecek gekilde orgltlenmistir. Bunun yanmda isgi,
karar stirecinin de biitliniiyle disinda tutulmustur. Bir diger
ifade ile igginin Gretim tzerindeki kontrolii tamamen ortadan

12 Womack, J.P.&Jones, Roos, Diinyayr Degistiren Makine, Oto. San.Der.Yay.,
Istanbul, 1993, 5.27-33.

13 Stinch-Combe,A.L.; Infortnation and Organizaifons, University of California
Pres Lid., 1990, 5.62-3.
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kaldirilmaya g¢alisiimug ve iscilerin tatmini ise blytik olglide
{icret artisiyla saglanmaya gahisilmighr. 1

Ozetle belirtmek gerekirse kitle tiretim biciminin temel -
zellikleri sunlardir:1# :

e Standart parcalarm birlestirilmesi, 6zel amach makinelerin
kullamumy, isglciniin vasif yéniinden fragmantasyonu ve
montaj hatt1,

e Biiyitk hacimli kitle Gretimi yoluyla saglanan &lgek ekono-
mileri,

o  Guumrik duvarlart yoluyla korunan pazarlarda, uzun stireli
standart mal {iretimi,

o Buyiik fabrikalarda yar: vasifh kitle iscileri ile y{iksek ticretli
iscilerin konsantrasyonu,

o Merkezi yonetim tarafindan karakterize edilen, isin drgiit-
lenmesinin hiyerarsik ve blirokratik bigimi,

o Arz, talep ve refah dengeleri ve Keynezyen politikalar tara-
findan diizenlenen ulusal devlet ekonomilerinin ydnetimi,

o Kitle iretimi ve kitle tiiketimi arasinda baglantinin mevcu-
diyeti.

Endiistri toplumunun sekillenmesinde oldukga etkili olan
Fordist tiretim biciminin yayginlik kazanmasiyla birlikte fabri-
ka endiistri toplumunun merkezi haline gelmistir. Boylece fab-
rika, endiistri toplumunda egitim kurumiarmdan aile yapisina
kadar her alana daha cok niifuz eder olmugtur. Ornegin egitim
kurumlar bir taraftan kitle efitimi ¢ergevesinde okuma yazma
liesap ve biraz da tarih bilgisinin yam sira 6grencilere endiistri-
nin gerektirdigi, her seyi zamaninda yapmak, séz dinlemek,

14 Yentiirk,N.; Post-Fordist Fordist Geligmeler ve Diinya Iktisadi {sbdliimtindin
Gelecepi Toplum ve Bilim 56-61, Bahar, 93, 1993, s.44

15 Allen, J.; Post-Industrializm and Post-Fordizm, Modernity and its Futures, Edit.
S.Hall, Mec. Grew, Polity Press, 5.185.
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gosterileni kafa kullanmadan égrenmek gibi montaj hatbnm
taleplerine uygun bireyler yetistirmistir. Bununla iscinin ise
zamamnda gelip gitmesi, amirlerin ve yoneticilerin verecegi
emirleri tarbhgmadan yerine getirmesi, biiroda ya da makinenin
baginda standartlagtirdmis rutin igleri bikmadan yapmasnun
ogretilmesi amaglannustir. 16 Aslinda bu slireg 19. ylizyilda bas-
latilmus olmakla birlikte 20. yiizyilda Fordist kitle iiretim stireci
ile birlikte ¢ok daha yayginlastinlmastir,

Bunun yamnda Fordist kitle Gretiminin yayginlasmast en-
dastri toplumunda sendikalar, meslek kuruluslar gibi kitle
orgiitierinin de gliclenerek gelismelerine ve bunlarin yani swra
kitle iletisim araclan ile kitle tliketimi ve kitle kiiltiriiniin de
yiikselisine yol agmus; toplumsal yapida cok koékli deniigtimnleri
beraberinde getirmistir.

Kitle tiretimi 20. ytzyilda egemenlifini bliytlik &lctide bu
sosyo-kiiltiirel unsurlarin varligh ile stirdiirebilmistir. Ornegin
kitle tiiketimi anlayisindaki bir gerileme 7071 yillanin sonrasinda
goruldugi gibi kitle Uretimi stirecinde de cldukea ciddi krizle-
rin yaganmasina yol agmustir.

Durkheim'in toplumsal farkhlagma siirecinin artigiyla birlikte
ortaya gikbgmu soyledigi "bireysellit” olgusu, kitle dretiminin
yaygmlik kazanmasiyla yani fabrikada, egitimde, iletisimde,
mimaride ve tiiketimde giderek artan standartlasma ile birlikte
son derece zayiflamugtir. Rejimleri ne olursa olsun bu kitleselles-
menin etkisiyle, Kerr ve arkadaslaninm!? vurguladif sekilde
endistrilesmis Glkeler arasinda da giderek artan bir benzesmeye
tamik olunmustur.

6 Toffler, A., Ugtincti Dalgs, Altn Kitaplar Yay., Tiikcesi: Ali Seden, Istanbad,
1981, 5.53.

7 Kerr,C.&Dunlop&Harbson&Myers ;Industrialism and Industrial Man, Har-
ward University Press, Cambridge, Massachusetts, 1960. (Bir alt boliimiudin
cevirsi igin bkz. Sezal, Sosyoloji Yazilars).
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Ote yandan kitlesellesmis endiistriyel standart iretim diize-
niyle bu toplumun kiltiirel ve siyasal mantifinu olusturan
modernizm teorileri arasinda da bliy{ik paralellikler séz konusu
olmustur.’8 Yiikselisiyle tretim siirecinde maliyetlerin diigt-
siinde ve toplumsal yapilarin degismesinde bityiik rol oynayan
kitle {iretimi zamanla tim dinyaya yayilnustir ve bunu ilk
kullanan firmalar agisindan s6z konusu rekabet avantaji da
béylece ortadan kalkmugtir.

Fordizmin Krizi

19707 yullar diinyada genel ekonomik krizle birlikte kitle
tretiminin de krize girdigi yillardir. Bilindigi gibi kitle {ire-
timinin varhigimm siirdiirebilmesi standart titketim kaliplan ve
istikrarl: pazarlarm mevcudiyeti ile yakmdan ilgilidir. Ayrica
kitle tiretiminde pazarlar hem kitle olarak tiretilmis mallar icin
yeterli, hem de btiyitk 6lgekli firmalarm maliyetlerini amorti
edebilmesi igin istikrarh: olmahdir. 1970 yillara defin gerek
ulusal gerekse uluslararas: pivasalar kitle iretimi i¢in oldukga
miisait olmugtur.”® Bu dénemde uygulanan Xeynezyen politi-
kalarla desteklenen “refah devleti” uygulamalar piyasalar genig-
leterek kitle iiretimi igin olduk¢a uygun bir ortam saglamstir.?0

Yukarida belirtilen tarthten sonra ise piyasalarda genel bir
istikrarsizlik goriilmeye baglanmustir. Ayrica giderek ucuzlayan
teknolojinin kiigtik ve orta oleekli firmalara gegmisten farkl
olarak, biiylikler karsisinda rekabet edebilme sansi vermesi
piyasalarda rekabetin daha ¢ok kizismasina ve dolayisiyla kitle

® Jeanniere,A.; Modernite Nedir? Modernite Versus Post Modernite, DerM.
Kiigtik, Vadi/Toplum Yay., Ankara, 1993, s,21.

Y Yentiirk, N., Age., s44)

% Loveman, G. &Sengenberger, W.; Introduction-Economic and Social Reor-
ganization in the Small and Medium- Seized Enterprise Sector, in The Reemmer-
gence of Small Enterprises: Industrial Restructuring in Industrialized Cownlries,
Edit by W.Sengerberger,G. Loverman, M L. Piore ILO Pub. Geneva, 1990, 5.2.
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liretiminin de daha ¢ok krize girmesine yol agmustir. Aynica
rekabetin arthgl bu dénemde giderek daha ¢ok segenege sahip
hale gelen tiiketici de daha fazla nazlarur hale gelmistir. Dolaya-
styla esnekligi olmayan, buyiik stoklarla cahsan dev firmalar,
talepleri kisa siirede degisen oldukga nazh ttiketicilerden olu-
san istikrarsiz piyasalarda eski avantajlarin kaybederek yagam
miicadelesi vermeye baslamglardir.

Bunun yam sira 70'li yillarnn sonundan itibaren bazi tikele-
rin, talebi canlandirmay éngodren Keynesyen poli‘tikalardan siki
para politikasim ongéren Friedmana: politikalara yonelmis
olmasirun da etkisiyle talepte daralmalarin ortaya gikmas: kitle
tretiminin ¢ok daha olumsuz etkilenmesine yol ag¢migtir.2!
Ozellikle petrol fiyatlarinin artig1 devletlerin sosyal refah har-
camalarnmni kismalarina yol agmistir,

Ancak kitle tiretiminin ¢dzitlmesinde yukarida anilan faktor-
lerin diginda teknolojik gelismenin gesitliligi ve "siparis usulil
galisma"y1 ucuzlatmig olmasi kitle tiretiminin avantajlariru orta-
dan kaldumastir. Bunun yam sira gecmiste kitle {iretiminin
rasyonel 6rgiitlenmesi olarak kabul edilen kat birokratik yapi-
lanmalar yeni toplumun ve ekonominin gereksinimlerine cevap
veremez olmugtur, Bir diger ifade ile 70'lerdeki petrol krizi aym
zamanda eski endiistri toplumunun da élimi anlamumna gel-
mektedir.

POST-ENDUSTRIVEL CAGDA iSIN ORGUTLENMESI

Post-endiistrivel topluma gecisin etkisini en ok hissettirdigi
alarun ¢alisma hayati olmasindan dolayi, énemli dlgtide bura-
daki gereksinimlerin de etkisiyle ortaya cikan teknolojik degis-
meler, cofu kez degisimin ana kaynagmu tegkil etmigtir. Isin

2 Yentiirk, Age. s47.
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déniiglim stirecinde ise ¢alisma yasamimin motor giictinil teseb-
buster (enterprise} olusturmaktadir.2?

Standartlasmanin Sony

Ozellikle 1970'1i yillardan itibaren artan rekabet ortaminda
faaliyette bulunan igletmeler yeniden yapilanma stirecine gir-
miglerdir. Clnki kitle tretimi icin gerekli olan piyasalar biyiik
6lcitde doyma stirecine girmis ve rekabet ise cok daha fazla
siddetlenmistir. Yine ucuzlayan ve yaygmlasan teknolojiler
sayesinde kitle iletisim araclarinda tekeller kirilmaya baslanmis
ve toplumsal farklilasma ve dolayisiyla bireysellesme giic ka-
zanmaya baslamistiv. Tiketici artik kendisine sunulan cesitli
drtinfer karsisinda gercek anlamda krallifing ilan etmistir. Bir
iirinden digerine ¢ok daha kolay gecer hale gelmistir. Stirekli
en iyi ve en ucuz mala dogru degisen ve farkhlagan tiiketicinin
taleplerine kitle tiretimi cevap veremerz hale gelmistir. Eslki yon-
temlerle ¢alisan, yani kitlese! tretimde bulunan dev firmalar
karsisinda, daha kiicik ve esnek firmalar pazarlarda daha avan-
tajli hale gelmeye baglamuglardir.

Ayrica Fordizmin kitle Gretimi anlayigma kars: gpkilmasinda,
ekonomik [aktorler yaminda, onun beraberinde getirmis oldugu
bireyin konumunu geri plana iten, yeknesak hale doéniigtiir{il-
miis yasam biciminin de etkisi olmustur. Bilindigi sekilde agin
isbolimiinti 6ngdren kitle tretiminin, bireyin yabancilagmasina
yol agmus olmasi, “Modern Zamanlar" filminde ya da "Insan [lis-
kileri" ekoliinde oldugu gibi aydmlardan oldukga sert elegtiriler
almusgtir.

Gegmigte kitle halinde standartlagtimlmus tiretimde bulunan
firmalar ise daha esnek ve daha mobil Srgltlenme bigimine
yonelmislerdir, Bu yoneliste de 1974 Petrol krizinden sonra

2 Oscarsson, B.,;On Business and Work: An Overviev, in On Business and Wark
Townrd New Frontiers, 1991, Sweden, s18.
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Dinyann dogal kaynaklar: bakimnindan en yoksul tikelerinden
olan Japonya'nin &zellikle mikre elekironik alaninda yapti
atithmlarla onciiliigh Gstlendigini gérmekteyiz.

Bunun yam sira enformasyon toplumuna gecis stirecinde
Taylorizm gibi endiistri toplumunun Grinti olan ve Weber
tarafindan rasyonel organizasyon bigimi olarak sunulan biirok-
ratik orgiitlenme de ka1 ve hantal yapisiyla glintimiizin gerek-
sinimlerine cevap veremez hale gelmistir. Hatta bugiin biirok-
ratik orgiitlenme ocldukga sert elegtiriler almaya baslamustir. Bu
drgltlenme bicimi bugiin katihkla ve cok farkhlasmis mtisteri
taleplerine cevap verememekle suclanmaktadir ve firmalar
biirokratik formaliteleri miimkiin oldugunca en aza indirmeye
caligmaktadir. Sadece bununla kalmayip biirokratik drgiitlen-
meye paralel isleyen kitle tireimi anlayis1 yerine kigiik ve orta
olgeklerde esnek tiretim anlayigimnt 6n plana qikartan bir drgitlen-
meye dogru bir yoneligte gézlenmektedir.

Bir diger ifade ile 1970'lerdeki petrol krizi aym zamanda eski
endiistri toplumunun da krizi anlamuna gelir. Ayrica bu tarih-
ten sonra dzellikle enformasyon teknolojileri alnindaki geligme-
ler, toplumsal dénlislim strecinde derin etkiler yapmaya bag-
lanuslardir. Hizmet sektoriinde hizh bir gelisme gézlenmistir,
Dinya ticareti biyiik olgtide artmig ve ulusal pazarlar giderek
daha az onemli hale gelmistir. Ayrica iirtinlerin yagam siireleri
kisalmugtir 2

Omegin Ford'un, Model T’ yi tiun bir nesil igin {iretmesine
karsilik, giiniimiizde piyasaya ¢ikan bir bilgisayarm émrii en
gok iki yildir. Bu siire her gegen glin ¢ok daha kisalmaktadir,

B Oscarsar, Age, 5.19.
% Hammer, M.; vd. (1994) Degisim Miihendisligi, Sabah Yay., istanbui, 1994, s.16.
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isin Yeniden Orgitlenmesi: Esnek ya da Yaln Uretim

70’lerin sonlarindan itibaren kitle dretiminin krize girmesi
neticesinde igin orgiitlenmesinde yeni arayislar baglanustir.
Ortaya gikan bu Gretim bigimi Lash ve Urry gibi bazi sosyolog-
lar tarafindan ¢ok net bir gériiniim sergilemediginden serma-
yenin dilzensiz yeniden yapilanmas: ya da “drygiifsiiz kapitalizm”
{disorganized capitalism) olarak tamimlamaktadar.

Ancak bugiin yeni {iretim diizenini tarumlamada en ¢ok kul-
larulan esnek firetim kavramidir. Giderek yaygmlik kazanan bu
tretim bigiminde isin érgiitlenmesinin gegmisten farkl: olarak
cok koklit bir doniigiime ugradifina tanik olmakiayiz. Isgiict-
niin niteliginde ve sendikalarm fonksiyonlannda ve Snemle-
rinde degismeler ortaya ¢ikmaktadir.

Enformasyon toplumu, Masuda'min® da vurgulad:g sekilde
bliylik olgiide globallesmenin egemen oldugu toplum bigimidir.
Dolayisiyla, bu toplumda uluslararas: rekabet son derece énem-
lidir ve firmalar bu siiregte en kaliteliyi en ucuza tliretmek zo- \
rundadirlar. Bir maln Uretimini ise doZal olarak en iyi onu
treten bilir. Dolayisiyla en kalitelinin dretilmesi isteniyorsa,
isin orgiitlenmesi stirecince o mali tireten kiginin karar stirecine
dahil edilmesi gerekmektedir.

Ayrica Japon Toyoto firmasi, yerel pazarin darhigi, buna kar-
siltk arag talebinin gesitliligi gibi faktorlerin de baskisiyla Tkinci
Dinya Savagmdan sonra Amerikali ve Avrupal firmalara gore
daha esnek bir drglitlenmeyi tercih etmistir. Sonugta Japonlar bu
uygulamadan oldukg¢a basanhi sonuclar elde etmislerdir. 70'H
yillarda ise ortaya cikan kriz blitiin sanayilegmis tilkelerde tire-
tim bicimlerinin yeniden sorgulanmasma yol agmustir. Dolayi-
styla Japonya ¢ikish bu yeni esnek {iretim bigimi diger faktorle-

® Masuda Y.; Managing in the Information Society, Relasing Snergy Japanese
Style, Bassil Blackwell, 1990, s46.
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rin de etkisiyle, son 20 yilda tim dimyada yaygin hale gelmis-
tir.

Yeni anlayisin énemhl unsurlarindan birisini Schumacer'm
ifadesiyle "kiicitk giizeldir" ilkesi olusturmaktadir. Clinkt kitle
tiretimi yapan dev firmalarin istikrarsiz piyasalara karst kagiik
firmalar kadar uyum gésteremedigi anlayist oldukga yaygmdir.
Bu anlaysa gore sadece esnek uzmanlagms kiigtik firmalar kriz
sartlarina daha kolay uyum saglayabilirler. Ancak hem dlgek
ekonomilerinden yararlarup hem de mikro elektronik teknoloji-
lerini adapte ederek istikrarsiz kiiciik taleplerin ayr ayri dikka-
te alnabilecegi tiretim sistemleriyle de yeni galisrna diizenine
adapte edilebilecegi de iddia edilmektedir. Birinci yaklasim igin
Italya émeji sikca verilmekte, ikincl yaklagim icin ise Japon
firmalarmun basarilarn dmek olarak gosterilmektedir. Ancak
dlgek ekonomisiyle amaglanan 70 &ncesi farkh bir dénemin
mankif: ile {iretim kastedilmedigi gibi sadece yeni ortamda
kiigiik firmalarin yagayabilecegi de kastedilmemektedir.?® Bir
diger ifadeyle, buglin genel egilim kii¢liimekten yana olsa bile
baz1 sektdrler (Grnegin otomotiv) Drucker'in da belirttigi gibi,
hala biiyiik olmay1 gerektirmektedir.

Bunun yaru sira dzellikle bir Japon firmas: olan Toyotonun G-
retim biciminden esinlenerek geligtirilen ve Toyotoizm denilen
anlayisin bir pargasi olan orgiitlenme bigimine gére kitle tire-
timinin standartlagma anlayismdan farkh olarak #irtin farkh-
lagmasimn artirnlmasi yoluna gidildigini goriiyoruz. Ciinki
bireyselligin glglendigi ve aym mal tireten firma sayisuun
artmig oldugu gtinlimiizde, tikeficinin stirekli degisen taleple-
rine uygun mal en hizh sekilde firetmek, firmalarm yasayabil-
mesi icin hayati Snem tagimaktadur.

Bunun yaru sira kitle tiretiminin bant tiretimi yerine yeni -
retim bigimi icerisinde bilgisayarlarla desteklenmis modiil {ire-

»* Yenttirk, Age., 5.49.
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timin én plana gktifmu gérmekteyiz. Standart Gretim mantig
gergevesinde tek amag i¢in tasarlanan makinelerin yerlerini, yeni
tretim bigimine uygun olarak esnek makinelerin almaya basla-
digin gérmekteyiz.

Isin yeniden drgfitlenmesi siirecinde catisma yerine isbirligi;
makine temposunda ¢alisma yverine de bant irefiminden ba-
Fimsiz calisma tercih edilmeye baslanmustir, Dolayisiyla calisan
bireyin makineyle iliskisi degismelktedir.

Bir tiir esnek tiretim bigimi olan yalin tiretimin temel felsefe-
si, Japon toplumunun degerleriyle de yakindan ilgilidir. Japon-
larm grup kiltiird, isyerine agin baghlig: dngéren is ahlaky,
Smir boyu istihdam gibi uygulamalar, yeni Gretim bicimi igin
uygun bir kurumsal ya da kilitirel ortam olugturmustur,

Ancak Fordist-Taylorist goriiglere alternatif olarak Toyoto
firmasindaki uygulamalardan esinlenerek geligtirilen isin 6r-
gittlenmesindeki bu yeni yaklagiun ile 1930'larda Amerika'da
Hawthorne aragtirmalan ile ortaya atdan “insan iligkileri" eko-
liintin varsayimlan arasinda da paralellikler soéz konusudur.
Ornegin otoritenin daha ihmli hale getirilmesi, bireyselligin 6n
plana gikartilmas ve galisanlarm karar stirecine katilmalar: gibi.
Dolayisiyla bu yaklagim japonya'da gelistirilmis olsa bile, bii-
tintiyle sadece Japonlara &zgii bir yénetim bigimi olarak g6-
ritlmemelidir.

Kisaca belirtmek gerekirse, esnek ya da yalin {iretimin ozel-
liklerini su sekilde siralayabiliriz:27
o Fazla isgilerde dahil olmak tizere, stok fazlaligs kaldirlr,

o Kalite ve etkinlik dogru orantili kabul edilir ve kaliteden
taviz verilemez,

e Bir triinden dierine hizla degigebilme yetenefine Snem
verilir,

¥ Preffer, Rekabette Ustinligiin Strri fnsan, Sabah Yay., Istanbud, 1995, s.61.
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o Urelim siirecini gerekli sekilde anlayan gok becerikli ele-
manlar vardir,

o Egitime gerekli sekilde énem verilir,

e lyi egitiml iscileri elde tutmaya énem verilir,

o Ucret sistemi, girketin, tesisin ve bireyin performansina kis-
men baghdar,

o Statti engelleri azaltihr,

o Yiliksek baghlifa dayal is uygulamalar: vardir.

Béylece firmalar esneklegsme ile bir taraftan iizerlerindeki
fazla yikleri kaldirirken, difer taraftan da diretim stirecinde
sahip olacaklart belirleme yetkisinin artisiyla degisime daha
kolay adapte olur hale gelmektedirler.

Bunun yanmda esnek orgiitlenmeye yonelik gelismelerin
tam kargismda yer alanlar da meveut. Omegin tinlit "Harward
Business Review"da ¢ikan bir makalede GM ve Toyoto'nun
ortaklign olan Kaliforniya'da Foremont tesislerindeki uygula-
madan hareketle Taylorist gériglerin tekrar one cikartildigini
gormekteyiz. Bu arastirmaya gore ad1 gegen yerdeki fabrikada
uygulanan Taylorist "Time and motion" y&ntemi sadece isye-
rinde verimliligin ve kalitenin artirihmasma degil, ayn1 zaman-
da ig¢ilerin de daha iyi motive olmalarma yol agmustir. Yine
ayn uygulama neticesinde esnek tiretim teorisyenlerinin varsa-
yunlarirun tam aksi istikamette 6frenmenin ve siirekli iyiles-
menin de ortaya ¢tktigl vurgulanmaktadir,

Bu da sunu gostermektedir ki yeni cahisma diizeninde, gerek
tarim toplumundaki, gerekse endiistri toplumundaki gibi so-
rundara her yerde her zaman gegerli kats, tek bir yontemle yak-
lagmak mumkiin degildir. Yeni galigma diizeninde bagari ¢ok
degisik yollarla elde edilebilir. Mevcut teknolojiler bireylere ve
isletmelere bityiik bir esneklik kazandirmugtir, Yine yukanda
belirtilen goriisler esnek orgitlenme teorisini  bitintyle
yanhislamamaktadir. Clinka glintimitzde Ozellikle yeni islerde
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kticuklitk, ceviklik, blrokratik formalitelerin azhiff, esneklik
dolayisiyla siiratlilik biiyilik bir avantaj olarak kabul edilmekle
birlikte dzellikle otomotiv gibi vaktiyle "endiistrilerin endiistri-
si” olarak kabul edilen bazi sektérler hala biiytik olmay: gerek-
tirmektedir.

Post-endiistriyel Cagm isleri ve Orgiitleri

Bazi yazarlar endiistriyel iiretim alarunda artik verimlilik
devriminin sona erdigi géristindedirler. S6yle ki, 19501 yillar-
da imalat isi yapan ya da egya tamivan insanlar tim gelismis
iilkelerde ¢ogunlugu olusturmaktaydi. 1990'h yillara gelindi-
ginde ise bu say1 toplam isgiiciniin beste birine diigmustir.
2010 yiinda da bu rakam muhtemelen toplam isglicinin
onda birinden fazla olamayacaktir. Dolayisiyla enformasyon
toplumunda imalat, tarum, madencilik ve ulastirma dallarmdaki
beden iscilerinin verimini artimak artik kendi basma servet
yaratamaz hale gelecektir. Enformasyon toplumunda zenginligin
kaynaga beden iscisi olmayanlann yani bilgi iscilerinin veriminin
artirdmasmdan gegecektir.?® Dolayisiyla endistriyel {iretimden
farkli streglere tabi hizmet/ bilgi/enformasyon diretiminin
egemen oldugu enformasyon toplumunda isin yeniden &rgiit-
lenimesi bir zoruntuluk olarak ortaya gtkmaktadsr.

Yeni toplumun merkezinin imalattan bilgiye kaymes olmas:
dogal olarak sadece imalaf sekidriinde isin Grgilitlenmesinde
bazi de§ismeler getirmekte dedil ayni zamanda toplumdaki
sektorel dagihm icinde bilgi/enformasyon sektérinin agirh-
gmda da onemli degisiklikler ortaya ¢ikarmaktadir. Bu strecte
ozellikle bilgi isleri, merkezi bir 6neme sahip olmaktadr.

Ancak bununla imalatin biittinliyle ortadan kalkacag: diisi-
nillmemelidir. Bilindigi gibi tarim toplumundan endustri top-

» Drucker; P.F,; Gelecek igin Yinetim:1990 lar ve Sonrasi, Tikiye Is Bankas1 Yay.,
Cev. Fikret Ugkan, Ankara, 1994, s4.
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lumuna gecig, tarmsal liretimi azaltmamus, aksine arbirmustir;
ancak yine de tarimun pay: gerek istihdam, gerekse toplam hasi-
la iginde son derece gerilemigtir. Benzer gekilde endlistri top-
lumundan enformasyon toplumuna gegiste endiistrivel tiretimi
bittniiyle ortadan kaldirmayacaktir; buna karsihk endustriyel
Gretimin agirhg goreli olarak gerilemeye devam edecektir.

Yeni teknolojiler yukarida da vurgulandigs sekilde, zaman
ve mekan kavramin degistirmesi dolayisiyla drglitlerde yeri ve
zamant da degisken hale getirmis; bir diger ifade ile standart-
lasmadan uzaklasmaya baglanmustir. Is yerkiirenin her yerinde
her zaman yapilabilir hale gelmistir. Delayisiyla gelecekte kiil-
tiirel cesitlilik esas olacaktir; farkh etnik gruplar beraber ¢aliga-
caktir. Bunun yam: sira orglitlerde hiyerarsik yapilar hizla ¢6zii-
lecektir. Enformasyon teknolojilerinin sagladif avantajla muh-
temelen tek kigilik mitesebbisler ordusunun ortaya ctkmasi
miimkiin gézitkmektedir. Orgiitler hizla degisen is atmosferin-
de, degisimin nispeten daha yavas oldugu tarim ve endistri top-
lumunun orgiitlerinden farkh olarak, bu degisime ayak uydura-
cak ve projeler iiretip ¢bzlim getirecek takim ¢aligmalarinin
gecici streler ¢aligmalarina tamk olunacakiir.?® Bunun yaru sira
endistriyel tretimin yapisimda da ¢ok kékli déniigtimler orta-
ya ¢ikmast beklenmektedir. Yarmn fabrikas1 ¢ok daha fazla
bilgisayar kullanmmi ile karakterize edilecektir® Omegin
"Workplace 2000"% adli bir ¢alismaya gére isletmeler, miisteri
taleplerine adapte olabilmek amaciyla bugiinkiinden ¢ok daha
esnek olacakbir. Yine esneklifin yam swra yaraficilik da son de-
rece dnemH olacakfir. Yeni érgiitlerde enformasyon akisinda da
bityiik Slctide degisiklik ortaya gikacak ve enformasyonun pay-

2 Paker, C.; Bilgi Toplumu, Bireysellesme ve Yonetim, Is Yonetiminde Dewrini,
Istanbul Miilkiyeliler Birlifii Vakvt Yay., 1993, 5.25-30.

% Ritrup, B, Work of the Future-The Future of Work, Deutschiand, No.2,11,
1993, s 47.

M Boyet [.H. & Conn, H.P.; (1991)Workplace 2000: The Revolation Reshaping
American Business, A Dutton Book, Newyosk, 1991, 5.2-7.
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lagum: en hayati konulardan birisini olugturacaktir. Ciinkit yeni
teknolojiler paylagimi kolaylaghrmaktadir. Ayrica ayni caligma-
ya gore iggiler, yonetsel kontrolden daha ¢ok kendi kendilerini
kontrol edeceklerdir. Ote yandan déniigiim kagnmlmazdir; giin-
kii global rekabet de artis gostermektedir.

Bu global rekabet orlamunda ise egitim igletmelerin en &-
nemli sorununu olusturmaktadir. Okullarda oldugu gibi islet-
meler de kendi iclerinde efitimi on plana gkartinak zorunda
kalmaktadirlar.® Artik érgiitlerde Taylor, Ford gibi gelismeleri
Ogrenen bir kisinin olmas: yetmemektedir. Bundan béyle biri-
nin tepeden diistinlip bulmas: ve orgiitte gerfye kalan herkesin
bu bitylik stratejistin emirlerini dinliyor olmasi, miimkiin de-
gildir. Ciinkii gelecekte diferlerinin énine gegecek orgiitler,
kisilerin bir érgiitiin tim seviyelerinde dgrenme yiikiimliilitk
ve kapasitesini, nasil degerlendirebilecegini kesfedenler olacak-
tir3 Aksi takdirde igletmelerin giderek siddetlenen rekabet
ortamina uyum saglamalar imkansiz hale gelmektedir.

Ontimiizdeki dénemde baz: senaryolara gére buglinki ileri
diizeyde endtistrilesmis iilkelerin gelecekte, endiistriyel tiretim
yerine, isin tasarim ya da teorik bilginin Gretimiyle mesgul
olan ofisler haline doniisebilecegi; simdiki gelismekte olan {ilke-
lerin ise gelecekte imalat isiyle mesgul olan fabrikalar olabilece-
gi tartisilmaktadir. Ancak ozellikle stratejik tirtinlerin imalatm:
bugiinkii gelismis tlkelerin, yarm gelismekie olan iitkelere
devredebilecegini ditsiinmek oldukea giigtir.

Bu topluma gecis gegristen biiytik olgiide bir kopus anla-
muna gelmektedir. Yakim zamanlara kadar bilgi gerektiren ¢ok
az is s0z konusudur. Bilgi bu toplumlarda giiniimiizdekinden
farkh bir andama ve isleve sahiptir. Bir diger ifade ile bilgi bu

 Stone, N.; {1991); Does Business Have Any Business in Education, Harvard
Business Review, March-April, 1991, 546,

» Senge, P; Beginci Disiplin, Cev.A. [ldeniz, A. Dogukan, Yapi Kredi Yay., istan-
bul, 1993, 5.12.
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toplumlarda bir zorunluluktan daha gok bir siistiir. Ormegin 19
yilzy:l Amerikan is diinyasin: kuranlar arasmda yalnzea ban-
ker ].P. Morgan adl birisinin ileri sayilabilecek bir egitimi ol-
dugu ileri siiriimektedir. O da Gniversiteyi birakmus birisidir.
Oysa gliintimiz enformasyon toplumlarna baktifimiz zaman
tniversite mezunlarimin sayilarmda olagantistii bir artisin mev-
cudiyeti gbze carpmaktadir.®

Daha énce de vurgulandify sekilde enformasyon toplumu
imalata degil, hizmet ve dolayisiyla enformasyon/bilgi lireti-
mine dayanan toplumdur. Nitekim Amerika Birlesik Devletle-
rinde 80'li yillarda yasandify gekilde imalat sekidrii neredeyse
¢okiiglin egigine gelmistir, Ozellikle krizde olan sektérlere bak-
ugimiz zaman bunlann geleneksel endistriler oldugunu gor-
mekleyiz.

Bilindigi gibi 19701 yillarda Amerika'da yaratilan 19 milyon
yeni isin 17 milyonunu hizmet sektéri igleri olugturmaktadir.
Bu iglerin blylk bslamiini ise bilgi isteri olusturmaktadic.®
Ayrica endiistri devrimiyle treticilikten gikmis olan ve sadece
tiketici konumuna ditsmils olan ailenin, enformasyon toplu-
munda tekrar tiretim siirecinde, gegmisten farkl sekilde de olsa
merkezi onem kazanmaya basladifiu gormekteyiz. Nitekim
aile iglerinin sayisinda bir artis da gézlenmektedir.

Ote yandan enformasyon toplumunun ana eksenini olustu-
ran bilgi islerinin orgiitlenmesinin Weberyen anlamda kat bii-
rokratik ya da Taylorist yéntemlerle yapilabilmesi oldukeca
glictiir. Bu yontemler endistriyel iretim slirecinde gecmiste ne
kadar iglevsel olurlarsa olsunlar, bugiin yeni toplumun islerini,
standart, kat1 ve hiyerarsik yontemlerle érgiitlemek miimkiin
degildir. Blirokratik tutuculuk degisime adapte olabilmek igin

3 Drucker; P.F.; Gelecek [¢in Yonetim:1990 lar ve Sonrast, Tittkdye is Bankas Yay.
Cev. Fikret Ugkan, Ankara, 1994.

3% Naigbitt, [.; 2000 Yilinun Sorwasy: Sanayi Sonrast Tophun, Ter. Yay., Istanbul,
1987.



324 BEGISEN DOMYADA SOSYOLO

yapilan gabalarn dniindeki en biiyiik engel olarak gosterilmek-
tedir.3®

Bilindigi gibi bu yontemler yaraticihifis tegvik eden yontem-
ler degil, aksine ¢ahsanlara standartlastiniimis kitle tiretiminin
talimatlarim makine temposunda bikmadan tekrar tekrar yap-
may: empoze eden bir sistemdir. Emirler hep yukaridan verilir
ve ¢ofu zaman cahgsanlarin fikirlerinin alinmasma gerek du-
yulmaz. Bu yoéntemler imalat sektériniin egemen oldugu, ¢ali-
sanlarm vasif diizeylerinin disiik oldugu ve meveut ¢alisma
diizeninin degerlerini icsellestiremedigi kogullarda olumlu
sonuglar vermisgtir. Ancak guntimiizde yukselmekte olan en-
formasyon toplumunun en dnemli karakferistiini olugturan
bilgi Gretiminin esas oldugu isleri, mal tretimini dikkate alarak
yapilan is orglitlenmesi yontemleriyle yapabilmek miimkin
degildir,

Bilgi {iretimi her seyden 6nce onu tlireten bireyin yaraticili-
gmi 6n plana gikartmay gerekltirir. Bu da yukandan dayatilan
kati calisma kurallaniyla yerine getirilemez. Tam aksine mevcut
tiretim stirecinde ¢aliganlara gegmisten daha cok bireysel so-
rumiuluk diismektedir. Yine bu siirecte ¢ahganlarm karar siire-
cine katilmalar: gerektigi gorlsii de yayginhik kazanmaktadir.
Ancak bu katihmi endtstri toplumlarinda gozledigimiz moti-
vasyon siirecinin bir par¢as: olarak gdérmenin 6tesinde bugin
kalite kontrol cemberleri drnefiinde oldugu gibi "bir isi en iyi
yapan bilir" anlayisina da dayarumaktadir.

Modernist ve post modernist drgitleri karsilagtirdigimizda
fonksiyonel siralamada biirokrasinin yerini demokrasi, hiyerar-
sinin yerini piyasa almaktadir. Koordinasyon ve konirol ise
endistri toplumunun modermist drgiitlerinde yetki vermemeye
dayanmasina karsthk, enformasyon cagiun post-modernist
orgiitlerinde daha ¢ok yetki devri én plana qikmaktadir. Mis-

% Thurman, J.E.; Competence and Choice and Work, On Business and Work,
(Edit. J. Thurman vd) intermnational Labour Office Pub., Geneva, 1993, 5.12
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yon, hedef ve stratejiler agisindan baktifimizda ise uzmanlag-
matnn yerini, post-modernist &rgiitlerde yaylma almaktadir.
Miumkiin oldugunca dar bir alanda agin uzmanlasmadan kag-
rulmaktadir.

Modernist Srgiitlerden farkh olarak, post-modernist érgiitier
biiyiik Slglide giivene dayanmaktadir. Karsihikli giiven, bugiin
insan kaynaklan yonetiminin en ¢ok tizerinde durdugu bagh-
hk, aidiyet duygusu ve talam cahsmast gibi kavramlarla da
yakindan iligkilidir.

Enformasyon cagnun drgitlerinde insanlar hem birbirinden
izele olmadan, slirekli bir diyalog icinde calisacaklar hem de
cok daha vasifli, bagimsiz ve mobil olacaklardir.?

Ugiincii Sektor

Enformasyon toplumunun sosyal yapistnin niivesind, insan-
larm kendi istekler! ile katlmig olduklan géniilld kuruluslar
(yani figlinct sektdr) olusturacaktir.?® Nitekim Amerika gibi en-
formasyon toplumu stirecinde olan {ilkelerde bu kar amagsiz
izciler, kizathag, kiliseler vb. goniillis kuruluslarm iiye sayillann-
da olaganiistii bir artis gdzlenen bu sektdrde 80 milyondan
fazla insan (yani her iki yetiskinden biri) haftada bes saatini, bir
veya birden fazla kurulus icin ¢ahgarak gecirmektedir. Dolayi-
siyla boylesine bir gelisme toplum yapisinda da (isin rgiitlen-
mesi dahil) oldukga énemli degismeleri beraberinde getirecektir.
Nitekim Drucker, isletmelerin gikaracag dersleri s6yle swrahyor:
Kar amagsiz kuruluglar bilgi isgilerinin nasil kullanilacagim,
gerekli olan seylerle agik-segik gérev tarumiuru, bir davaya i-
nancla ve tutkuyla baglanmay:, kendi kendini denetlemeyi,
amaglar dogrultusunda yénetimi, siirekli 6grenme ve dgretme-

¥ Alsene, E.; Computerized Integretion and The Organization Work in Enter-
pries, International Labour Review, vol.133, 1994, 5.657.
3 Masuda, Age., 5.120.
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vi, zor igler beklemeyi fakat karsihgmda yetki vermeyi, liyakat
ve alman sonuglarm sorumiulugunu tasiyabilmeyi 6fretmistir..
Boylece isinde yeterince yetki ve miicadele firsat: ile bagsan or-
tarm bulamayan insanlar, bu arzularnm géntlla kuruluglarda
¢ok daha kolay talmin edebilir hale gelmislerdir.®

Bugiin hiiktimetlerin cevap veremedifi sosyal sorunlarin
gozlilmesinde katkida bulunan dictinell sektdr kuruluglar:, A-
merikan toplumunun en &nemli ayirt edici 6zelliklerinden birisi
haline gelmistirt® Ayrica giderek bireyselligin arthii enformas-
yon caginda insanlar, endiistri uygarlignda yok sayilan, ait
olma, sayg: gérme, kendini gerceklestirme gibi arzularmi go-
nilll kuruluslar icinde gerceklestirme firsati bulmaktachrlar.

CALISMANIN GELECEGI

Baf1 dillerinde "galisma” anlamma gelen "travail,” Latince'de
bir tir iskence aleti olan “tripalium’dan tiremistir. Yine
Romalilar'm kullandig1 "labour” sézciigit de, "zahmet, yorgun-
luk, aci, 1zdirap” gibi ¢agnisunlara sahiptir. Bizde de "emek"
stzcligii - bah dillerine benzer bigimde - "stkmti, zahmet ve
yorgunluk” anlamina gelmektedir.

Yani, gegrniste ¢aligmak kolelere dzgii, asagilik bir is ya da
ceza olarak gorilmistar. Antik ¢ag filozoflari, bircok konuda
ihtilaf halinde olmalarma ragmen, ¢ahsmanin kélelere 6zgii
agagihk bir is oldugu konusunda ittifak etmektedir. Calisma,
modern ¢agda endlistrilesme slirecine paralel olarak toplumsal
yagamda merkezi bir énem kazanmustir. Pre-endiistriyel top-
tumlarm "dogal insan™1 igin gahisma, gecim igin yaplan bir st~
rectir; asla "tophunsal bittilnIik" unsuru olmamis ve "zel alan"a
hapsedilmistir.

» Drucker; P.F.; Kapitalist Otesi Toplum, inkxlap Yay., Cev.Belkis Corake, {stan-
but, 1993, 5.229-64.
¥ Drucker; P.F; Gelecek Age, s.ax
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Pre-endiistriyel toplumlarda insaniar gimdikinden daha az
cabigmaktadir. Bu toplumlarda calisma, biiytk 8lctide atadan
kalma dofal yasam ritmine bagl, sezgisel bir hiinerdir. Gorz'un
da ifade ettigi gibi, sanayilesmenin baglangic yillarmda iscilerin
stirekli tam giin ¢alismay1 istememelersi ilk fabrikalarn ¢tkme-
sine yol acrrustir, Bu dénemde kilise, cahisma kitlttirtini yarat-
mak yolunda, kapitalizmin “entelektiiel ordusu" gibi cahisrmustir,
Ozellikle Protestanlik, hedonist yagsam bigimine ve gosteris
tiiketimine kars: cikimug; ¢ok calismayi kutsallaghirmustir,

Bunun yam sira modern ditnyanin ekonomik organizasyon-
lan ve egitim kurumlan da giiglt bir calisma disiplini/etigi
olugturulmasinda nemli islevier gérmustir. Insanhgin son 300
yihna damgasm vuran "modern/endiistriyel toplum,” bir "ga-
lisma toplumu” olmustur. Calisma, bir tir, "maddi ihtiyaclan
karsilama” ya da "zenginlik yaratma" sirecinin ttesine gegmis,
insanlara "kendini gerceklestirme” imkant sunmus ve "kimlik" ka-
zandirmustir. Ancak bugiin, yeni bir ekonomik ve toplumsal
diizene gecisin sorgulandifi cagimizda “galigmamn sonu,” lize-
rinde en ¢ok diigiiniilen konularmm bagmda gelmektedir.

On dokuzuncu yiizyilin endiistriyvel diizeninde yaklagik bes
bin saat ¢ahigsan isciler, 1900 yihinda yaklasik ¢ bin iki yliz saat
calismaya baslarmmuglardir. Attali'ye gore bu oran, gelismis {ilke-
lerde bin saate kadar inecek ve calismaya adanan siire begte
bire gerileyecektir.

Yine ayni yazar, gelecekte galisanlarin yandan fazlasimn fic-
ret almayaca@i, licretlilerin ne tam zamanl ¢ahisacafiim ne de
sturh bir sozlesme ile isletmeye bagh olacagnu ifade ediyor.
Isyerine gitmeden calisma, istidamun yansmu olusturacak ve
insaniar bir sirketin hem orta§i hem de kendi igvereni olabile-
ceklerdir.

Weber'in de belirttigi sekilde, endistriyel diizenin yiikseli-
sine paralel bir bigimde, ev ile isin ayriimas: (duygusal/kisisel
iliskiler ile gahisma iliskileri birbirinden aynlarak) toplumsal
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rasyonalizasyon icin uygun bir zemin hazirlamishr, Bu sayede
modern toplumun alamet-i farikas: olan rasyonalite, ekonomi-
den kiltiire biitintiyle toplumsal dokuyu derinden etkilemistir.

Ancak glinimiiziin yeni dijital ekonomik diizeni iginde a-
vukatlar, damsmanlar, reklamerlar, 6gretim iiyeleri vb. giderek
artan bigimde enformasyon teknolojilerinin sundugu fmkanlar-
la iglerini evlerinden yapabilir hale gelmektedir. Endstriyel
devrimin aksine enformasyon devrimi, bircok meslek grubun-
da ev ile isi yeniden bir araya getirmektedir. Bu da dogal ola-
rak, sadece caligma hayatuu degil, aile iligskilerinden serbest
zaman etkinliklerine kadar bir¢ok alanda ekonomik ve toplum-
sal iliskileri déniigtiirecektir,

Biitiin bu gelismelerin bir sonucu olarak, "licretli galismanin
sonu"nun geldigi konusunda kaygilar da artmaktadir. Ornegin
Rifkin'e gbre, yeni zeki makinalar birgok alanda, insanlarmn
yerine gegmektedir; yani "¢aligmarnun sonu” gelmistir.

Dahrendorf'un “licte iki" kuramina gore de, gelecekte isgii-
cliniin "tigte ikisi” is bulurken "Ugte birf" ¢ahgma hayatuun di-
smnda kalacakiir, Bu da, ¢calisma hayatinda vasifh is¢ilerle diger-
leri arasinda bir kutuplagmaya yol agacaktir.

Bir bagka oéngéritye gére de gelecek 50 yil i¢inde, yarim dii-
zine vasifh isci ile otomobil fabrikalarinda Gretim gerceklestiri-
lebilecektir. Ashnda, ticretli igin sonuna iliskin kaygiarn ifade
eden gorisleri daha da uzatmak mumkiin. Ancak ortada bir
gercek var ki "¢aligmanin sonu” tezleri abartih olsa bile bildi-
gimiz ekonomik, toplumsal ve kiiltlirel diizenin "sonu'na geli-
yoruz.

Bir yazarm ifadesiyle "caligmanmn diinyas: degisiyor”. Degi-
gen bu yeni diizen iginde ¢aliganiarn varhgini koruyabilmeleri-
nin yolu, sahip olduklan wvasiflardan ve bunu siirekli bir Gst
diizeyde yenileyebilmelerinde n geciyor.

Niteligi ve gahgmanin gerceklestirildigi mekanlar simdikin-
den ¢ok farkh olsa bile, bugiin oldugu gibi yarm da gahsma
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olacaktir. Insanlik goriiniir bir gelecekle ¢ahisarak "varolma’ya
devam edecektir. Ancak yeni ¢aligma diizeni, egitim diizeyinin
gok diistik oldugu bizim gibi tilkelerde foplumun geneli, eger
gerekli vasiflarla donatilmazsa daha genis killelerin cahigma
hayatindan diglanmasina yol agacaktir. Orta ve uzun vadede
toplumun, yeni ¢alisma diizenin gerektirdigi vasiflarla dona-
tilmasi, ekonomik ve siyasal istikrarin saglanmas: kadar énem-
lidir.







15. TOPLUMSAL DEGISME VE KORESELLESME

Binierce yil éncesinde tinlit filozof Heraklitos, “Aymu nehirde iki
kez yikanamazsmuz”; ¢linkét “her sey akar” diyor. Bir baska
stziinde de “Degismeyen tek sey degisimdir” diyor. Hicbir
toplum kendisini timiiyle degisimin disinda tutamyor. Top-
lumsal degisme kavram, bir bilim olarak ortaya ¢iktify dénem-
den itibaren sosyolojinin temel kavramlarindan birisi olmustur,

Toplumsal degisme kavramuu daha iyi anlayabilmek igin
evrim, gelisme, ilerleme, ¢agdaglasma, yozlasma ve yabanca-
lasma gibi kavramlar lizerinde durmak gerekir. Ciinkii 6zellikle
ilk dénem sosyoloji teorilerinde bu kavramlarin bazilari zaman
zaman birbiri ile kangstrilmis, bazilari da birbirlerinin yerine
kullanimugtir.! Ornegin gelisme ekonomik anlamda béyfime,
bagarma, endiistrilesme, ilerleme, kalkinma ve zenginlesme gibi

! Bottomore, T.B.; Toplumbilim, Cev. . Oskay{‘ Dogian Yay., Ankara, 1979,
5.313.; Gliveng, B.; Sosyal ve Kitltitrel Degigme, HU. Yay,. Ankara, 1976, 5. 2.
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pozitif anlamlar tasiyor. Baz: cevreciler igin de daha gok kirlik
ve dogarun tahribi anlaminda negatif ¢agrsimlara sahiptir,
Buna karsilik evrim, on dokuzuncu ylizyildaki tarih felsefesinin
sosyoloji izerindeki etkilerini giiclii bir bigimde pekistiren bi-
yolojik evrim teorilerinden abhnnustir.

Degisine olgusuyla ilgili kavramlart konu alan tabloda da
goritldga sekilde, cagdaglagma politik icerikli bir kavramdir.
Daha ¢ok bafimsizlasma, uluslasma, uygarlasma, laiklesme,
modernlesme ve kentiesme gibi anlamlari ima ediyor. Bunun
vanmda yabacilagma psikolojik, yozlasma ise, teolojik bir kav-
ramdir. Yabancilagma, kuralsizlagma, yalruzlasama, saldirgan-
lasma, kacis ve anlam yitimini anlatmaktadir. Yozlagma ise
¢ozitlme, materyalistlesme, striilesme ve ruhsuzlasmay: ifade
etmektedir. Yabancilagsmanm tartigmah bir kavram olmasmna
karsin, yozlasma olumsuzdur.

Goriildagii sekilde degismeden farkl olarak biitiin bu kav-
ramlar bir istikamet gosteriyorlar. Oysa degisme sosyolojik bir
kavram ve digerleri gibi bir istikamet géstermiyor. Tabloda da
goraldiigl sekilde degisme, savas da olabilir barista; ya da bii-
tiinlesme seklinde de olabilir, ¢éziilme seklinde de.

Baz1 sosyologlar, toplumsal degismeyi kiilttirel defismeden
farkl olarak kullanmaktadirlar. Onlara gore kiilttirel degfisme,
daha ¢ok normlarda, sembollerde ve degerlerdeki degismeyi
ifade etmekiedir. Ancak toplumsal degisme bliytik &lgiide kidl-
tirel deggismeyi de kapsamaktadir. Toplumsal degigme, yerlesik
insan iligkileri ve davrams kalplarmdaki farkhlagsmadir.? Crozier'in?
ifadesi ise onu istedifimiz gibi yonlendiremeyecegimiz, son
derece knrmagik bir kavram. Killtiirde ve toplumsal kurumlarda

? Lundberg, G.A.; Schrang, C.C; Larsen, O.N.; Sosyoloji, Cev. O.Ozankaya,
U.Giirkan, 2.Cilt, Ankara, 1970, 5.289.

3 Crozier, M; Society and Change in The Meaning of Sociolagy, Edit. ] M.Charon,
Prentince Hall, Upper Saddle River, New Jersey, 1999, 5.351.
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zamanla doniigitnil ifade eden toplumsal degisme siirecinin
Macionis ve Plummer’at gore dort temel karakteristigi vardir:

1. Boyutlar: toplumdan topluma farkiilassa da, foplumsal degisme
her yerde olur: Olitm harig hicbir sey kesin degildir diye bir
soz vardir. Ancak baz toplumlar huzh, bazilan ise yavag
degismektedir. Ornegin geleneksel toplumlarin temel ka-
rakteristifi, defisimin yavashg olmasma kargilik, glni-
miiz toplumlarda degisim ¢ok daha hizlanmustir. Yine aymu
kiiltiiriin bazi unsurlan yavas degisirken, digerleri ¢ok da-
ha hizi degismektedir. Ornegin tip alamindaki teknikler,
onlarn nasi! kullamlmas) gerektigine iliskin ahlaki stan-
dartlardan ¢ok huzli degismektedir.

2. Toplumsal degisme bazen planli; fokat cogunlukla da planlanma-
mug bir gekilde olur: Endiistriyel toplumlar, herhangi bir titr
degismeyi aktif olarak desteklerler. Ornegin ulasgtirma ve
hayati kolaylaghrmayi amaclayan otomobil, yaygm olarak
toplumu derinden etkilemistir. Artik insanlar, bayramlarm
yakmn gevre icinde kutlamak yerine, tatile gitmektedirler; ve
bayramlarda her yil ¢ok say:da insan trafik kazalarinda
kaybedilmektedir.

3. Toplumsnal degisme uyusmazhiklar yaratir: Otomobil 6rneginde
oldugu gibi , toplumsal defisme hem olumliu, hem de o-
lumsuz sonuglar dogurmaktadir. Kapitalistler, verimliliji
ve karlar artirdif icin, endistri devrimini memnuniyetle
karsilaruslardir. Buna karsilik bir ¢ok isci, islerini elierin-
den alaca§i gerekcesiyle bu “ilerleme”ye direnmislerdir.
Yine bizde matbaa konusunda benzer bir direnis olmugtur.

4. Baz dedismeler, digerlerinden daha Onemlidir: Baz1 toplumsal
degismeler sadece gegici bir éneme sahiptirler; buna karg-
Itk bazilarimn etkisi nesiller boyu devam eder. Ornegin ki-
Iik kiyafelte yasanan defismelerin gecici olmasma kargihik,

4 Macionis, ].J; Plummer, K.; Socislogy: A Global Introduction, Printice hall
Europe, 1998, 5, 670-1.
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teknolojik gelismeler (Or. TV, otomobil, Internet), toplum-
sal degismeyi ¢ok daha kékli bir bigimde etkilemistir,

Degisme Olgusuyla Iigili Kavramlar,
Siirecler ve Degerlendirmeler®

Basarma Bagimsizlagma  |Bans-savag Dinsizlegme Cokme
BiyGme Bilinglenms Toplulukdoplum olma | Kuralsizlagma Gozilme
Genigieme  |Halldagma Tlrdeglegme- Saldirganiasma Maddalesme
Giglanme  |Kanilasme coguilagma Siinma: Maddilesme
lierlome Kurumsallagma  |Endistrilagme- Gagmige Auhsuzlagma
Kalkinma Kiiltiirnegme kentiasme ideolojilere Sirllagme
Kazanma Lallagms Biltlinlzsme-pdzlime | Gelocefe Yiklma
Zenginiegme [Modemlagme  [Sinflagma- Tarihs Yoksullagma
Ozgitrlesme katmanlagma Yalnizlasma Yonsiizlegme
Ulustagma Durafan-devingen | Yitisme:
Uygarlagma olma Degetlerini
Mekanik-organik Glvenini
dayarigma Safhgumt
Haldagma-uluslagma | Yaratichgen
Evrim-davrim Yasam gletmni
{Qlumta) {Tartigmal} {Olgusal ve Olumsal)  |{Tarigmali} {Olumsuz)

TOPLUMSAL DEGISMEY] ETKILEYEN FAKTORLER

Toplumsal degismeyi etkiledigi iddia edilen ¢ok sayida fak-
tor vardsr. Burada kisaca fiziki cevre, kiiltiir, teknoloji ve diger
faktorler fizerinde durulacaktir.

Fiziki cevre faldtrl

Cevre ile toplumsal degisme arasinda iligki kuran teorilerin
koékleri oldukga eskiye gider. Ornegin binlerce yildir astroloji ile
ugraganlar, gokteki olaylaria toplumsal olaylar arasmda iligki
ararmuglardir. Sosyolojik diistincenin gelisimine iliskin béliimde

3 Kaynak: Giiveng, B.; Sosyal ve Killtiire! Degigme, HU. Yay., Ankara, 1976, 5. 2.



TOPLUMSAL DEGISME VE KURESELLESME 335

de ifade edildigi sekilde Montesquieu, insanlann huylaru,
duyarhiliklarun ve davraruglanmu iklimle agiklar, Bugiine kadar
Sorokin'in® de ifade ettigi sekilde yizlerce fikir adamu, cografi
faktorlerin etkisi Gzerinde durmugtur. Nitekim herhangi bir
tilkede mimarinin cografi-fizik kogullara gore sekillenebildigini
gbrmekieyiz. Yine tarimsal liretim ve hayvanclbk {izerinde de
cografi faktsrlerin etkisi sikga dile getirilmistir. Ornegin daglik
bélgelerin insanlarn agirhkh olarak hayvancihik ile ugrasirken,
ovalarda yerlesmis olanlar tarimsal faaliyetlerde bulunmakta-
dirlar.

Bilindigi gibi gecmiste bltin uygarhklarin uygun cografi
kosullarda ortaya ¢ikbifana iliskin bir tez mevcuttur. Nitekim
Anadolu’da bir cok uygarhgm ortaya ¢ikisi ile ilklimin arasinda
iliski kurulmustur. Fiziki kosullarin insanlarm hayatlarmu etki-
ledikleri dogru olmakla birlikte, toplumsal degismeyi, cograf-
yaya indirgemek dogru degildir. Eger cofrafi determinizm
dogru olsaydi, daha éncede belirtildigi sekilde, sosyoloji yap-
mak ¢ok kolay hale gelirdi. Ozellikle, bilimin teknolojinin geli-
simine paralel olarak insanlarn fiziki cevreleri izerindeki ege-
menlikleri ok biiyiik élciide artmustir.

Kiltlire! Falcidrier

Bir “duyus, diigintis davranis bigimi” olan kiltir, insamun
aym zamanda kendi g¢evresini nasil diizenlemesi gerektigine
dair degerlere sahiptir, Insanlar nasil diigiintiyorlarsa genelde
Syle davranrlar. Dolayisiyla insanlarin aym zamanda ditstince
kahplarini ifade eden kiiltiir {onun en énemli unsurlarndan
birisi olan din), foplumsal degismeyi etkileyen fakiSrlerden
birisidir. Nitekim Max Weber'in dinle ilgili gbrislerini inceler-
ken, Protestanhifin kapitalizmin gelisimi siirecindeki roli anla-

¢ Sorokin, A., Coddas Sosyoloji Teorileri, 11, Cev. M,M.R.('f)ymen, Ankara, 1974,
5.107.
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tilmustir. Ancak kiiltird, toplumsal degismenin tek belirleyici
unsuru olarak gormek de dogru degildir. Clinkii kiltiir bagta
teknoloji ve fiziki cevre olmak tizere digerlerinden etkilenir,

Yine Weber'i izleyerek karizmatik énderlerin toplumsal de-
gisme Gzerinde belirli bir etkilerinin mevcudiyetine tanik olu-
yoruz. Ornegin Kurtulus savaginin hemen sonrasinda Ata-
tirk’Gn kisiligi, Cumhuriyetin kurulmasi tizerinde son derece
belirleyici olmustur. Ancak Atatiirk"lin goriiglerinin bicimlen-
mesinde, Osmanli Imparatorlugu'nun son dénemindeki fikir
akimlarimm etkisini dikkate almakta fayda vardir. Kisaca ifade
etmek gerekirse, kiiltiir toplumsal defismeyi etkiler, ancak
toplumsal degismenin diger unsurlan da kaltiri etkiler.

Teknoloji fakddrii

Glintimiizde teknolojinin toplumsal defisme tzerinde ola-
gantistii bir etkisi s6z konudur. Ozellikle kiiltiirel ve ekonomik
yonden pre-endiistriyel uygarhik agamasmda bulunan kiiltiirler,
teknoloji sayesinde en ileri uygarhiklarm degerlerinin adeta
istilas1 altinda kalmushr. Ozellikle televizyonun yaygmlasmas,
genis kitlelerinin duyus, digiinis davranis bigimlerini ¢ok bii-
yik dlgtide etkilemigtir. Bugiin Anadolunun en kenar koyle-
rindeki ¢ocukiar, bliyiik kentlerdeki yasitlan ile ayni program-
lar1 seyretmekte, ayr mallar: fiketmek istemektedirler.

Kuskusuz bu bir agtdan adeta istila gbrintimii arz etmesine
kargilik, bir bagka agidan da kenardaki insanlarnmm ufuklariru
agmig ya da degistirmistir. Bireyler artik diinya teknolojinin
sundugu pencereden gérir hale gelmislerdir.

Ote yandan teknolojinin toplumsal degisme {izerindeki etki-
sini tek yonlti gormemekte fayda vardir. Ciinkii ayru feknoloji
(6r. TV., Internet) aym anda farkli enformasyonlan bir arada
tagimaktadir. Ornegin kimileri eglence programlarina ydnelir-
ken, isteyenler de kendi diinya goriigtine yakin olduguna inan-
diklari haber programlarini izleme sansina sahiptirler. Tekno-
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lojinin bizatihi kendisinin kiiltiirel olarak insa edilimis bir unsur
oldugunu da hatirlatimakta fayda vardir,

Diger fakiorier

Bazi sosyologlar, toplumsal degisme tizerinde dururken, ba-
zilart da siyasal drgitlenme tizerinde durmugtur. Ornegin
Cumhuriyet déneminde Tiirkiye'deki politik 6rglitienme bi-
yik olctide toplumsal degisimin yoniinii etkilemistir. Buna
karsilik, biyolojik faktorleri savunanlara gore ise, wklanin gene-
tik ézellikleri toplumlarm degisim siirecini etkilemektedir. An-
cak giinimiizde toplumsal degismeyi en koklii bigimde etkile-
yen faktdr kuskusuz kiireseilesme olmugtur.

KURESELLESME

Kiiresellesme, daha dncede ifade edildifi sekilde ekonomi-
den kiiltiire, hemen hemen yery{iziiniin her alarundaki degisi-
mi ifade etmek igin Burger'in? deyimiyle kiise bir sézciik haline
gelmistir. Adeta gecmis ve gelecegin kapilarnn agacak anahtar
bir kavram olarak goriilen kiiresellegsmeyi Bauman,? da “parola-
ya doniigmils moda bir deyim” olarak deferlendirmistir.

Kiiresellesmenin “moda” haline gelmesi konusunda benzer
bir degerlendirme, Hist ve Thompsson? tarafindan yapilmustir.
Giddens!® yukarida ifade edilen gériiglerin aksine, bugtim “kiire-
sellesmeye deginmeyen hichir siyasal konusmamm tam olmadiZi "
ifade etmektedir. Giddens’a gore su anda kikli bir tarihsel degi-

7 Berger, P.L; {1997) Four Faces of Global Culture. National Interest, Fall97,
Issue 49.

% Bauman, Z.,; Kiiresllesme: Tophumsal Sonuglar, Cev. A Yilmaz, Ayrmt Ya-
yinlan, Istanbul, s.7.

9 Hist,P.; Thompson, G:; (1998), Kiiresellegme Sorgulanwyor, Dost Kitapevi, Anka-
ra, 5.26,

10 Giddens, A.;(2000) Elimizden Kagip Giden Diinya, Cev. Q. Akinhay, Alfa Yayi-
lan, {stanbul, 5.20,
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sim doneminden gectigimize inanmanuz: saglayacak gegerli ve
nesnel nedenler vardir. Bugtin bizi etkileyen degisiklikler, yer-
yitziiniin herhangi bir bélgesiyle smurh olmayip, daha simdiden
hemen hemen heryeri kapsamaktadir.

Kavram olarak kiiresel (global} sézciifiiniin kdkeni, 400 yid
dncesine gitse bile, kliresellesme (globalization) kavramu olduk-
¢a yenidir. [k olarak 1960'larda kullarulan kiiresellesme kav-
rami, aslhinda 1980lerde sikga kullanilmaya baglanmastir,
199071ara gelindiginde ise, bilim adamlarmun &nemini kabul
ettigi anahtar bir sézciik haline gelmistir .13

Guntimizde kiresellesme konusunda, ¢ok genis bir literatiir
olusmustur; ancak sosyal bilimlerin bir ¢ok alamunda goriildtgi
sekilde, kiiresellesmeye iliskin birbirinden timayle farkh yak-
lasimiar ortaya gtkmustir. Bir difer ifade ile kiirsellesme konu-
sunda, gerek leorisyenler, gerekse uygulamacilar arasmda uz-
lasmadan bahsetmek mimkin degildir. Kiiresellesmenin siya-
sal kiiltiirel ve ekonomik sonuglart yayginlik kazandikga, taraf-
tarlart kadar (6zellikle entelektiiel diizeyde) karsi ¢ikanlarin
sayilarinda da artiga tantk olunmaktadir. Clinkii kiirsellesme-
den kazananlar oldugu kadar, kaybedenler de mevcuttur.

KURESELLESMEYE YAKLASIMLAR

Guntimiizde kiiresellegmeye yonelik yaklagmmlan Held,
MecGrew, Goldblait ve Perraton’ti? izleyerek, “agirt kilresellesme-
ciler” (hyperglobalist), “kugkucular” (skeptical) ve “doniigibmcii-
ler” (transformationalist) seklinde #ighi bir smuflamaya tabi tu-
tabiliriz.

1 Lubber, Ruud; The Dyaamic of Globalization

http:/ /www.itcilo it/ english/actrav/telearn/ global/ilo/ globe/new_pagehim

2 Held,D.; McGrew, A,; Gokdblatt D.; ve Perraton, J.; Global Transformations:
Politics, Economics and Culiures, Polity Press. Chamridge, 1999, 5.3-10.
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Agiri kiiresellegsmeciier: Bunlar radikaller diye de anilmak-
tadirlar. Bunlara gore endiistri uygarh@mn bir tiriinit olan ulus
devlet, kiiresellesme sitrecine paralel olarak $nemini yitirmistiv, Artik
kiiresel piyasa, politikanm yerini almaktadw; ¢linkit piyasa
mekanizmas: hitkitmetlerden daha rasyonel calismaktadir. Kii-
resel piyasanm gelisimi, toplum iginde daha yiiksek rasyonali-
teye isaret etmektedir. Giiniimiizde politikacilarla daha az ilgi-
leniyoruz; ¢linkit hayatumizdaki dnemlerini ve etkilerini gide-
rek kaybediyoruz. Politikalar yerel ya da ulusal &lgekte hala
etkili olsalar bile, kiiresel ekonominin hareketlerini etkileyebile-
cek glice sahip degillerdir. Bu anlamda diinya tilkelerin cogun-
da, vatandaslarin politikayla daha az ilgilenmeleri ya da politi-
kacilarin vatandasglar Gizerinde daha ¢ok hayal kirikh$ yarats-
yor olmalarn kiiresellegme siirecinin bir sonucudur.®

Bir diger ifadeyle agir1 kiiresellesmecilere gbre piyasalar artik
devletlerden daha giighilditr. Devletlerin otoritesindeki bu gerile-
me ise, difer kurumlar ile birliklerin ve yerel/bdlgesel otorite-
lerin artarak yaygmlasmas: seklinde gorilebilir. Radikal/agin
kiiresellesmeciler, diinya toplumunun, geleneksel ulus devlet-
lerin yerini almakta oldugu (ya da alacagi) ve yeni toplumsal
orglitlenme sekillerinin ortaya gtkmakta oldugu diigtincesinde-
dirler. Ancak bu grup iginde yer alanlar homojen bir gériiniim
arz etmemektedirler. Omegin neo-liberaller, devlet giicii tize-
rinde piyasann ve bireysel otonominin basarisun memnuniyet-
le kargilarken, ayim grup iginde yer alan neo-marksistler (ya da
radikaller), cagdas kiiresellesmeyi, baskici kiiresel kapitalizmin
temsilcisi olarak degerlendirmektedirler. Fakat bu ideolojik
yaklagmmlardaki farkhiliga ragmen, bugiin giderek artan bir
bicimde biitiinlesmis kiiresel bir ekonomin mevcut olduguna
iliskin diigtinceyi paylasmaktacirlar, ™

13 Giddens, A.;(1999) Kiiresellesmenin Ikilemleri, Sosyal Demokrat Degigim Der-
gisi, say1.12, 5.56.
4 Held, McGrew, Goldblatt ve Perraton., Age., 5.2-4.
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Asirt kiiresellegmeciler, bu sitirecin kiresel ekonomide kay-
bedenler kadar kazananlart da yarathgma inanuyorlar. Bir taraf-
tan geleneksel merkez-cevre yapismin yerine gegen, yeni bir
kiiresel isbsltimil ylkseliyor; 6te yandan da Gliney ve Kuzey
arasmndaki artan bir anokranizmin mevcudiyetine dikkat geki-
yorlar. Bu arada plana ragmen hiikiimetler kiiresellesmenin
sosyal sonuclarmi “idare etmek” zorundadirlar, Kiiresellesme,
kazanan ve kaybeden arasindaki kutuplagmayi, kiiresel eko-
nomik diizen iginde birbirine baglayabilir. En azmndan
neoliberal harekete gore, global ekonomik rekabetin “stfir top-
lamh” tiretimde bulunmast séz konusu degildir. Ekonomi igin-
de belli gruplarm durumu kiiresel rekabet sonunda kétiilesse
bile, hemen hemen biitiin filkelerin belirli mallarm {iretiminde
karsilastirmall avantaji stz konusudur. Neo-Marksistler ve
radikaller i¢in boyle bir “iyimser yaklasim” dogru degildir.
Onlara gore kiiresel kapitalizm, hem uluslararasinda hem de
uluslarn icinde egitsizlik yaratmaktadir. Ancak sosyal koruma-
da geleneksel refah devleti yolunun stirdiirilmesinin zorlagtig:
ve giderek eskidigi konusunda neo-liberaller ile mutabiktirlar,

Bir ¢ok neo-liberal icin kiiresellesme, ik gercek kilvesel uygar-
Irgin habercisi olarak degerlendirilmektedir. Asir-kiiresellesmeci
bakis agisina gbre, kiiresel ekonominin yiikselisi, radikal yeni
diinya diizeninin bir delili olarak yorumlanabilecek, kiiresel
diizeyde kiltiirel karisim (hypredization), kitresel yayihna ve kiire-
sel yonetigim kurumlarmm (global governance institutions) do-
gusu, kokli bir bicimde yeni diinya ditzenin delilleri ve ulus devle-
tin dliimii olarak yorumlanmaktadir, Artik ulusal hilkiimetin
strurlariru kontrolde zorluk cekmeye baglamuslardir. Kiiresel ve
bolgesel hiikiimetler daha buiyiik roller talep ederken, devletle-
rin otonomisi ve egemenligi daha ¢ok agmmaktadir. Bunun
yaninda tlkeler arasinda uluslararasi isbirligi kolaylasnugtir;
artan global iletisim altyapisi sayesinde degisik tilkelerin halk-
lan, ortak gikarlarmun daha ¢ok farkina varmaktadirlar ve dola-
yisiyla kiiresel bir uygarliin dogusu igin ortak bir zemininin
olustugunu iddia etmektedirler.
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Kiiresellesme kargitlari: Radikal/asin kiiresellegsmecilerin
tam karsinda yer alan bu grup, kuskucular olarak da amlimak-
tadir, Giddens'in'* deyimiyle kiiresellesmeye her konuda kus-
kucu yaklagmaktadirlar. Yasadigmnz dtnyada hichir seyin yeni
olmadifin iddia etmektedirler. Kusgkucular, kiiresellesmenin
gecmisine (19. ylizyila) bakiyorlar ve o dénemde de nemli
derecede para ve mal hareketinin olusmus oldugunu séyli-
yorlar. Glinlimtizde hala bir cok tlkenin olduke¢a kati bir bi-
¢imde uyguladiklan ulusal simir kontrollerine kargsihk, 19 . yiiz-
yilda insanlarin pasaport bile kullanmadiklarm iddia ediyorlar.
Kugkucular, diinya ekonomisinde duvarlarin kaldirtlmas: yo-
lundaki gimlimiizde yaganan gelismelerin, 100 yil o6ncesine
benzer bir duruma geri dontisten bagka bir sey olmadigm iddia
ediyorlar. Kisacas: kilresellegmenin yeni bir sitreg oldugunu kabul
etmiyoriar. Herkesin bu terimle bu kadar ilgili olmasin: zamanmn
ideoloji haline gelmesine bagliyorlar. Onlar igin kiiresellesme,
refnh devietind yok edecek minimal devlet ve hitkiimeti amaglayan
gevrelerin sik stk kullandig basit bir terimdir.

Bu grubun bazi lyeleri, kﬁreselleszﬁeyi, kapitalizmin savasg
olinayan yeni igleyis manti§t ya da jeo-ekonomik emperyalizm
olarak degerlendirirken's, Chomsky gibi bazi tinlii dislintrler
de, kar pesinde kogan mega-isletmelerin, totaliter kurumlarin tiran-
11g1%7 olarak nitelendirmistir,

Bu gruba gore kilresellegme beklenilmeyen bir sey degildir; sade-
ce bu siireq asirt klresellesmeciler tarafindan abarbilarak bir
efsane haline getirilmistir. Dlinya ekonomisi gecmiste oldufun-
dan daha az biitiinlesmistir. Bunun yaninda ulusal hiikkiimetler
uluslararasilasmanm edilgen magdurlar degildirler.

5 Giddens, A.; Kiiresellegimenin {kilemleri, Agm., 5.56.

16 Gerbier; B.; (1999) Kapitalizmin Bugiinkii Asamas: Olarak Jeo-Ekonomik
Emperyalizm, Kiiresellegme wi Emperyalizm mi?: Piyasa Efsanesintin Cokiigii, Der.
F. Baskaya, Utopya Yay., Ankara, 1999, 5.105-116.

¥ Sainath, S. An Interview With Neam Chomsky; http:/ /www.twnside.org.sg/
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Bunun yamnda kiresellesme slirecinin karsisinda gelisen
bolgesellesime, kitresellesmenin bir ara istasyonu degil, tam
aksine alternatifidir. Diinya kiiresel bir uygarhk yerine, yeni
anlayislar gergevesinde bolinmeye dogru gitmektedir. Kiiresel-
lesme, biy biittinlesmeyi degil, farkl kitltitrler, uygarliklar ya da bolge-
ler arasinda yeni ¢atismalart beraberinde getirecektir. Yine bu grup,
dimya ekonomisi igerisindeki esitsizlige dikkat cekiyorlar ve
bunun diinyada neo-liberallerin dedigi gibi, kiiresel bir uygar-
hgin dogusundan daha ziyade, kdktendinciliin ya da saldirgan
milliyetciligin dogusuna yol agacagin: savunuyorlar.

Ayrica kugkucular, kiiresellesme siirecinin ekonomik yada
teknolojik gelismelerin sonucunda ortaya gikan bir olgu olmak-
tan ziyade, bir ideolojik tutum oldugunu iddia ediyorlar.

Déniigiimeitler: Giddens'm?® da dahil oldugu bu grup, kii-
resellesmeyi, modern toplumlan ve diinya diizenini yeniden
sekillendiren huzh sosyal, siyasal ve ekonomik degismelerin
arkasindaki ana siyasal giic olarak gormektedir. Artik dig ya da
uluslararast ile ig isleri arasinda agik bir ayrim soz konusu degildir.
Ekonomik anlamda birakin ytiz yi éncesini, 30-40 yil éncesin-
den bile ¢ok farkl: bir dénemde yasiyoruz. Son yillarda kiiresel-
lesme konusunda yapilan arastirmalar, ¢ok farkh donemde
yasadigimiza isaret etmektedir. Onceki pazardan ¢ok daha bi-
tiinlesmis yeni bir kiiresel pazar olugmustur. Kargihkli almip
satilan mallarin miktar: 19 ylzyila karsilagtirilamayacak kadar
fazladir. Ama bundan daha 6nemlisi, ekonominin giderek daha
fazla bir sekilde hizmet sektoriine bagh hale gelmesidir. Bilgi
eglence iletisim ve en dnemlisi de elektronik ve finans ekono-
misi igeren hizmetler, ekonomideki en dnemli sektér haline
geliyor. Iletisim devrimi sayesinde aninda haberlesme imkanu-
na kavustugumuzdan beri, eski yapilar yikilmaya, eski aliskan-
liklar unutulmaya ve kiiltiirler diger kitltirlerle anmnda temas
edebilmeye, karsilikh etkilesime girmeye baglamistir.

8 Giddens, A.;(1999) Kiiresellesmenin {kilemleri, Agm., £.56.
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Kiiresellegsemenin Kavramlastirilmas: U Egilim®?

Kiiresel yBnetisim
Kiresel sivil ioplum

oldujundan  daha az
Yargiikh bagh.

Yeni olan ne? Kiresel bir ¢ad Ticaret blolkdan Tarihsel  olarak  esi
Gegmis  ddnemlerden { gbrilmedik  dizeyde
daha zayd jeo-yonetisim | kiresel kargiid baghlk
{geogovernance)

Hakim dzellikier | Kdrese! kapitaiizm Giinya 1890'larda | Yogun ve derin (ihick)

kirasellesme.

Utusat  hilkimet-
lerin giicii

Gerifiyor ve aginiyor

Giigleniyor ve gofialiyor

Yenidan inga edifiyor
Yenidzn yapilaruyor.

Kiresellagmenin
itici giieii

Kapitalizm ve tekno-
foji

Devlet ve piyasalar

Modermnitenin  birlestirici
gueleri

Uygarliklar catigmasi

Tabakalasma Eski  hiysrargilerin | Giderek artan bir gekilde { Dinya diizeninin  yeni
kahplari aginmas: Giney'in mariinallegmasi | mimarisi
Makim motif McDonalds, Ulusal grkar Siyasal toplulugun
Madonna, vs. transformasyonu
Kiresaflesmenin | Insani eylemin | Uluslararasilagma ve | Beli  bir  mesaledeid
kavramlagtini- gargevesinin yeniden { bélgeseliagmeyle sylemlerin ve  bblgeler
masi diizenlenmesiyle atast ifiskilerin yeniden
diizenlenmesiyle
Tarihsel yoringe { Kdresel Uygark Balgese! bloklar Kargiikh badimiik:

kiresel biilinlesme ve
pargalanma

Ozet

Ulus davistin sonu

Uluslararasilagma
devietin - kabul
destegine badh

ve

Kiresellesme  devletin
giciny  ve  dinya
siyasetini donigtirlyor.

Dontistimciiler ulusal htiktimetlerin otoritelerini ve giiclerini
yeniden yapilandirdigin kabul ettigi halde, Asagidaki tabloda
gortildiigl sekilde, hem agir kiiresellesmecilerin “egemen ulus
devletin sonun geldigi” iddialanni, hem de kiiresellesme kargib
kuskucularinmn “hicbir sey degismedi” tezini reddetmektedir-
ler. Evrenselci Aydinlanma diiglincesi ile modernitenin bir ti-
revi?t olarak deZerlendirilen, kilresellesme stireci, ulusal hiikii-
metlerin giiclinii yeniden yapilandiriyor. Déntisiimciler, kiire-

19 Held;McGrow;GoldblattéPerration, Age., .10.
¥ McGrew, A, A Global Society 7 Modernity and Iis Fuiures, Open
University /Polity Pub. Chambridge, 1999, s, 62,



344 DEGISEH DUNYADA SOSYOLOUI

sellesme konusunda, kugkuculardan daha ziyade, radikallere
yakin durmaktadirlar.

Ashnda bu ti¢ goriis arasinda ana farklilik kaynags, olgular-
dan ziyade, temsil ettikleri diinya gérislerindedir. Daha kiire-
sellegsme tartismalarinin dncesinde, temelde evrenselci bir tu-
tum igerisinde kendilerini ifade eden liberaller ve baz
marksistler, kiiresellesme siirecini, mevcut yaklagimlarmn bir
sonucu olarak degerlendirmislerdir. Bu siirecin, Marks'm “bii-
ttin diinyamn iscileri birlesin” anlayisindan ziyade, kapitalist
pivasa ekonomisi iginde gergeklesmis olmasi, glintimiiziin neo-
liberallerin memnun ederken, yine aym radikal grup icerisinde
ver alan, neo-marksistlerin kétiimser yorumlar yapmalarina
sebep olmaktadir. Ancak sonugta iki zit diinya gériginiin tem-
silcisi olan grup da, ulus devletin agildig1 ve arhik kiiresel bir
uygarhgm dogmakta oldugu seklindeki, hiper-kiiresellesmeci
yaklagim igerisinde benzer gérisleri savunmaktadirlar.

Buna karsilik kiiresellesme karsinda yer alan siipheciler ise,
yine kapitalizme ve piyasa mekanizmasimna tepkileri ile tamnan
sol gruplar ile ulus devlete ve ulusal egemenlige 6zel bir hassa-
siyet gosteren milliyet¢i/saj egilimli yazarlardan olusmaktadir.
Ornegin yeni sagin temsilcilerinden John Gray ile gok sayida
devletci/sol egilimli yazar kiiresellesme konusunda benzer bir
tutum icindedirler.

Kiiresellesme siireci, garip bir sekilde, modern zamanlarin
tiriint olan ideolojik boltinmeleri ¢ok esash bir gekilde etkile-
meye baglamug gortilliyor. Daha kitresellesme tarhsmalarnun
dncesinde bir yazann, ileride entelekitiel/siyasal béllinmelerin
sag ya da sol ayrumuna gore degil de, kiiresellesme siirecinden
yana olanlaria, eski ulus devieti savunanlar arasimnda olacakiir
seklindeki dngoriisii sanki dogrulanmaktadir.

Ugtincli grupta yer alan entelektiieller ya da uygulamacilar
ise, daha ziyade “reel-politik”e yakin duranlardan olusmakta-
dir. Nitekim muhalefette genelde kiiresellesme kargit1 bir duru-
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sa sahip olanlarin da, iktidarin gercekleri karsinda, déniisiimeti-
lere yakm bir takaum politikalar izlediklerine taruk olunmakta-
dir. Clinkili entelektiie]l diizeyde, dzglirce yorum yapmann ¢ok
fazla riski olamamasmna (hatta cogu kere bu goriis sahiplerine
avantajlar saglamasina) karsibk, iktidar konumundakilerin
izledikleri politikalar, hem kiresellesme siirecinin bugiintinit
hetn de gelecekteki trendini anlamak bakimindan biiyiik énem
tastmaktadir. Bunun yaninda kiiresellesmeye yaklagimlar: daha
iyi anlayabilmek igin onu ortaya c¢ikartan faktérlere daha ya-
kindan bakmakta fayda vardir.

KURESELLESMEY] ORTAYA CIKARTAN FAKTORLER

Kiiresellegme stirecinin ortaya ¢tkmasinda gok sayida fakts-
rin etkisi olmustur. Bu faktorleri ana baghiklariyla i grupta
toplamak miimkinddir. Bunlardan birincisini teknolojinin etki-
si, ikincisini ideclojik faktorler, ticinctistinil ise, ekonomik fak-
torler olusturmaktadir,2t

Teknolojik gelismeler: Aslinda toplumsal siiregleri sadece
teknolojiye indirgemek asin basitlestirme olur. Ancak teknolo-
jik determinizme yonelik elestirileri sakli tutarak, kiiresellegme
izerinde teknolojinin etkisini inkar etmek miimkim degildir.
Ozellikle 1980°li yillardan itibaren enformasyon teknolojilerinin
yayginlik kazanmasi, diinyada mesafe kavrammm eski anlami-
n1 yok etmistir. Bu durum kiiresellesme baglaminda belki de ilk
etkisini finans piyasalarinda hissettirmekle birlikte, bu etki gii-
niimiizde ¢ok daha genis bir alana yayilmistr.

Teknoloji, kiiresellesme siirecinde yeterli kosul degildir; an-
cak clmazsa olmaz koguldur. Giintimiizde olaganiistli bir huizla
ucuzlayarak yayginlik kazanan enformasyon teknolejileri, ulus-

2 Shorth, €., The Meaning of Globalization for Development Policy,
Transnational Social Policy, Edit. CJ. Finer, Blackwell Publisher, UK, 1999, 5.8
10.; Ekin, N.;(1999), Kitresellesme ve Giimriik Birligi, ITO Yaymu, Istanbul, 1999,
5.50.
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lararasindaki degisim/etkilegim stirecinde, kiiresel doniigitm
strecini hizlandirmalktadir. Nitekim 1945 yilmdan beri, okya-
nus Stesi nakliye bedelleri yiizde 50 ; hava tasimacih@: maliyet-
leri ylizde 80; ve transatlantik telefon bedelleri yiizde 99 ora-
runda gerilemistir. 1999 UN Insani kalkinma Rapor’una gore,
1990 degerleriyle, New York’dan Londra’ya ii¢ dakikalik tele-
fon goritsmesi bedeli, 1930 yilinda 245 dolar iken, bu oran 1998
yilinda 35 cent’e inmistir.

Iletisim ve bilgisayar giiciindeki patlama, kiiresel mali piya-
salarin gelisimine ivime kazandirmustir, Bu siireg, glintimiizde
de hizlanarak devam etmektedir. Bazi yazarlara gére biz hala
kitresel iletisim devriminin ilk asamalarindayrz.2

Ideoloji faktérii: Ozellikle Dogu blokunun yikilmasi sonra-
sinda liberal pivasa ekonomisine yonelik gliven duygusu artir-
nustir. Nitekim kisa bir stirede tiim maliyetine ragmen, eski
planh/devietci ekonomiler, piyasa mekanizmas: siireci iginde,
serbest ticaretin ve yabanci sermayenin imkanlarindan yarar-
lanma ¢abas: igine girmislerdir. Bir diger ifade ile, duvarlarm
yikimasimun ardindan, kiresellesmenin &niindeki en btiyiak
engellerden birisi asilmigtir. Her ne kadar, Asya krizi sonrasm-
da kiiresellesmeye yonelik itirazlar artmaya baslanug olsa bile,
son donemde neo-liberal ideolojinin temel ilkelerine giiven
anlayst igerisinde hizlandinlarak stirdiiriilme ¢abasi s6z konu-
sudur. Basta ABD olmak tizere, DTO, Diinya Bankast ve IMF
gibi uluslar arasi kuruluslarm énciliigiinde stirdiiren kiiresel-
lesme stireci hizlandikga, Hegel'in diyalektifinden giderek
ifade edersek, anti-tezini olusturan anti-kiireselei akimlar da
tepkilerini ortaya koymuslardir.

Ekonomik faktdrler: Gelismis tilkelerde i¢ piyvasalarin doy-
mas1, dzellikle 1970 lerdeki petrol krizi sonrasinda dis piyasala-
ra acilma arayisi ile iktisadi faaliyetlerin hacimlerinin artmis

2 Auguste, B. G; What's So New About Globalization? New Perspectives
Quaterly, January 1, 1998,
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olmas: kiiresellesme siirecini ortaya gikartan ekonomik faktér-
lerden bazilarim olusturmaktadir,

Cok uluslu firmalar “yeni uluslararas: ig bolimi” cerceve-
sinde, {iretimi battin yerkiireye yaymuslardir. Her giin finans
piyasalarmda biylik miktarlarda para, bir {ilkeden baska {ilke-
ye akmaktadir.

Ekonomik yénden bugtin yerytiztindeki tilkelerin énernli bir
kismi birbiriyle biitiinlesmeye baglamigtir. Ornegin Tayland’da
baglayan bir kriz, biitlin Asya’'y: etkiledigi gibi, bizi de etkileye-
bilmektedir. Ya da Rusya’da yasanan bir krizin arkasmdan
Tiirkiye’den bu tilkeye ihracat yapan bir ¢ok firma kapsina kilit
vurmak zorunda kalabilmektedir. Bu da dogal olarak {ilkeler
kendi politikalar kadar, bagka tilkelerin izledigi ekonomik ve
siyasal politikalar konusunda da duyarli olmaya zorlamaktadir.
Yani artsk {ilkelerin ic iglerinde yasadiffi sorunlar ile dig iliskile-
rindeki sorunlar arasindaki sir giderek siliklesmeye baslarnig-
tar.

KURESELLESME SURECINDE YENI OLAN NE?

Modernitenin “ilerleme” anlayis1 iginde deferlendirildigi
takdirde yeni bir olgu olmayan ve bir “siireklilik” ifade eden
kiiresellesme, bir gok bakimdan gecmisten bir “kopma“yi1 ya da
“lanlma”y: ifade etmektedir. Kiirsellesmenin gegmis anlayis-
lardan farkliliklantu ve yeni olan gzelliklerini dort bashk altin-
da toplayabiliriz:?

Yeni pivasalar: Finasal piyasalar, kiiresel olarak birbirine
baglanmig ve glinde 24 saat islem yapmaktadir. Castels’in de
belirttigi sekilde, kiiresel diizeyde, milyarlarca dolar degerin-
deki iglemler, elektronik devreler vasitasiyla saniyelerle gercek-
lestirilmektedir. Birlesmis Milletler, Insani Gelisme Raporuna

2 Auguste, B. G.., Agm,; Castells, M.; The Rise of Nertivork Society, The Blackwell
Publisher, Oxford, 1999, 5.93.
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gore ise, diinya finansal piyasalarinda her giin 1,5 trilyon do-
lardan fazla para el defistirmektedir. Kiiresel diizeyde bltiin-
lesmig finansal piyasalar tarihte ilk defa gergeklesmekiedir.
Ayrica, hizmetler, bankacihik sigorta ve tagimacilik alanlannda
yeni piyasalar ortaya ¢itkmakta ve piyasalar anti-trost kanunla-
niyla yeniden diizenlenmektedir.

Yeni aletler: Teknolojik aqidan mobil telefonlar, Internet
baglantilar1 ve medya networkleri de tarihte ilk defa ortaya
gikmustir. Ve biitlin bu teknolejiler, kiiresellesmenin teknolojik
altyapisim olugturmaktadir.

Yeni aktorler: Ulusal hitkiimetler iizerindeki otoritesi ile
Diinya Ticaret Orgiiti (DTO/WTO), bir ¢ok devletten daha
fazla olan ekonomik gliciiyle ¢ok uluslu sirketler, kiiresel gé-
nitlli kuruluglar (NGOs) ve ulusal siirlart asan diger gruplar
ortaya cikmugtir.

Yeni Kurallar: Ulusal politikalarin alanm daraltarak ulusal
hitkiimetleri daha ¢ok baglayan ve giiglii yaptirtm mekanizma-
lariyla desteklenmis, ticaret, hizmetler ve fikri haklar tizerinde-
ki ¢ok tarafl: antlasmalar glindeme gelmis ve demokrasi, insan
haklar konusunda yeni hassasiyetler ortaya gikmustir.

Kiiresel ekonomi, stiphecilerin séylediklerinin aksine, daha
dnce benzeri goriilmemig emsalsiz bir fenomendir. Bunun eko-
nomik enternasyonalizmle kanstiriimamas: gerekir. Uluslarara-
st ticaret, dogrudan yabanci yatmimlar ve gice dayanan bir
dimya ekonomisi 16. ylizyildan beri vardir. Ancak, diinya eko-
nomisi anlayigian motor giic, ulus devletlerdir. Oysa global
ekonomi yerytizit diizeyinde, yeni aktérlerle, gercek zamanda
bir birim olarak ¢alisma kapasitesini ifade etmektedir 2

2 ILO, Globalization;
http:/ / www dtcilo.it/english/actrav / telearn/global/ilo / globe /kirsh.him;
1LO.; Globalization,
http:/ /www.ilo.org/ public/english /230actra/index.hbn; Castels, Age., 5.92.
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Kiiresellegsme, paranm ve malalarin dolagimindan daha fazla
seydir. Zaman, mekan kavramlarmm eski anlamum yitirmesi,
sinrlann ortadan kaybolmaya baslamasi ve yeryliziindeki tim
insanlarin (ve iilkelerin) karsihikli bagimlilifimn artmasidir.2

Kisaca belirtmek gerekirse Giddens'm? tanmuyla kiiresel-
lesme, uzak yerlegimleri birbirlerine, yerel olusumlarin millerce
dtedeki olaylarla bigimlendirildigi ya da bunu tam tersinin séz
konusu oldugu yollarla baglayan diinya gapindaki toplumsal
iligkilerin yogunlagmas: olarak tarumlanabilir. Bir diger ifadeyle
kiiresellesme, her alanda mesafenin daha az dnemli hale gele-
rek, siyasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda dinyamin
daha ¢ok bitiinlesmesidir. Tek yanli bir siireg degildir; daha
cok diyalektik bir siirecte, zit egilimleri de ihtiva ederek gelis-
mektedir.

KURESELLESMENIN TOPLUMSAL SONUCLARI

iginde yagadifimuz cagda, “risk”, “belirsizlit”, “giivensizlik”,
“egitsizlik”, “kaygt” ve “toplumsal ¢oziilme”, kiiresellesme siireci-
nin toplumsal sonuglarm: agtklamada en ¢ok bagvurulan kav-
ramlar haline gelmistir, Aslinda biitin bu kavramlar, modern
zamanlarda hemen hemen her dénem mevcut olmus ve endiist-
i uygarhgy, biiytik dlglide bu kavramlar fizerinde gelismistir.

Modem/endiistriyel toplumlarda Gzgiirlesen bireyler, 6z-
gurligin bir bedeli olarak, daha ¢ok risk ve belirsizlikle karg
karsiya olmuslardwr. Her ne kadar, geride birakbifimiz yiizyil
icinde, kapitalizmin getirdigi olumsuz kosullan telafi etmeye
yonelik tesebbisler olmugsa da, bunlar yizyilin son on yilinda,
biiyiik dlgiide “yikilan duvarlar”m altinda kalmustir.

B 1L0., Age; UN; Human Development Report., 1999, 599,
® Giddens, A.(1994), Moderligin Sonuglar, Cev. EXKusdil, Ayrint Yaymiar,
Istanbul, 5.62.
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Son dénemde bloklar arasmnda yikifan duvarlarn da etkisiy-
le ivme kazanan kiiresellesme stireci, yukaridaki kavramlarla
ifade edilen toplumsal sonuclar, tarihte goriilmedik bir sekilde
kiiresel diizeye tasumustir. Ulusal ekonomilerin birbirleriyle
bittitnlesme stirecine paralel bir bicimde, toplumsal sorunlar da
kiiresellesmis ya da biytik dlciide kiiresellesme sitrecinin so-
nuclarmdan etkilenmeye baglanugtir,

Kiiresellesme siirecinin toplumsal sonuglarnu degerlendiren
akademisyenler arasinda bir uzlagmadan bahsetmek miimk{in
degil. Bu slirece slipheyle bakanlar, Himiiyle olumsuz sonuglar
Uzerinde odaklanirken, daha ziyade neo-liberal gelenek iginde
ver alanlar, serbest ticaretin olumlu sonuglarimn, zamanla, top-
[umsal sorunlarin da ¢éztimiine yardima olacafim ileri stir-
mektedirler.

Ashinda endistri devrimi gibi, kiiresellesmne de oncelikie bir
olgudur. insanhgmn bilimsel, teknolojik ve ekonomik geligim
diizeyinin bugiin geldigi yeri ifade etmektedir., Ancak nasil
modern/endiistriyel toplumlarmn gelisim siirecinde, yeni ku-
rumlar ve anlayiglar gelismigse, giinlimiizde de kiiresellegme
stirecine paralel clarak, bu ¢aga zgit kurumlarin ve anlaysla-
rn ortaya gikmasina taruk olmaktayiz. Ekonomik ve teknolojik
faktorler yanunda, ideolojik fakiorler, hem kiiresellesme stirecini
etkilemekte hem de bu siiregten etkilenmektedir.

Kiresellesme stirecindeki ideolojik kaygilary, belli bir dg-
zeyde de olsa bir tarafa birakarak ifade edersek, bu gelismeden
hem kazanlar hem de kaybedenler vardir. Siireg yeni oldugu
icin kiiresellesmenin topiumsal sonuglar: hendiz ampirik delil-
lerle tiimiiyle ortaya konulamamstir; ancak, yasanan yaklagik
20 yilik deneyim, bize bu yolda olduk¢a Snemli ip uclart ver-
mektedir.

Yukarida da belirtiifimiz sekilde, kiiresellesme bir olgu ol-
manin yaminda, siyasal ve ekonomik elitlerin tercihleriyle ya-
kindan iligkilidir. Zaman zaman vurgulandig sekliyle kiiresel-
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lesmeden eger kazananlar olmasiyd, biitin ekonomik ve tek-
nolejik gelismelere ragmen, bdyle bir olgu da olmazdi. Bugiin
dimyadaki gidisati etkileyen oldukga genis bir kitle kiireselles-
meden kazang elde etmektedir. Ancak kiresellesme siirecini
etkileyen ve kazananlar yaninda, bu siiregten etkilenen, fakat,
siireci etkileyemeyen ve cogunlufunu da kaybedenlerin olus-
turdugu kalabalik bir kitle vardir.

KURESELLESME VE GUVENSIZLIK

Modern dinyanm temellerini olusturan Aydmlanma da-
glincesi, aklm, bilimin ve teknolojinin gelisimine paralel olarak,
insanoglunun dinya lizerindeki kontroliiniin ¢ok daha arfaca-
gnu iddia etmektedir. Aym zamanda ¢agdas uygarligm dzuni
olusturan Aydinlanma diigtiniirlerinin iddia ettifi sekilde, bi-
lim, teknoloji simdiye kadar gériilmedik diizeyde arttifn halde,
insanoglunun kontrolil gerceklesmemistir. Tam aksine, diinya
giderek daha ¢ok kontrolden c¢ikmaktadir. Ya da Giddensin
ifadesiyle “elimizden kagip giden bir dinya” ile kars: kargiya
kalmaktayiz. Giiniimizde, insanoglunun kargi karsiya kaldifn
risk her zamankinden daha fazla artmistir. Artik bir diizenden
degil, bir dizensizlikten bahsediyoruz.

Bauman'm? da vurguladifn sekilde, kiiresellesme fikrinden
gikan derin anlam, dinya meselelerinin belirsiz, kuralsiz ve
kendi bagmna buyruk dogasidir; bir merkezin, bir kontrol masa-
sin, bir yinetim kurulunun, bir idari biironun yoklugudur.
Yani bir tiir “yeni diinya diizensizligi”dir.

Kiiresellesme slirecinin en ¢ok tartisilan sonuglarindan birisi
gittikee artan belirsizlik ve givensizliktir. Bu sadece gelir diize-
yi diisiik gruplar arasinda degil, orta siuflar arasinda da gide-
rek yaygmnlasiyor. Bir ¢ok kisi, gelecegin bugtinden daha kdétii
yasam kogularim getirecegini dagtiniiyor. Geleneksel endtstri-

¥ Bawman, Age., 5.69.
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lerde, bir ¢ok isletme gelecekte varhgnu strdiirilp siirdreme-
yecegi konusunda kuskuludur.2

Ustelik artan giivensizlik sadece rekabet gticii baskist alinda
kalan gelismekte olan iilkelerde, degil, gelismis iilkelerde de
yagsanmakta. Ornegin yapilan bir calismaya gére® “kiireselles-
menin, ABD i¢in, genelde daha iyi mi, yoksa daha kétit m,
oldugunu dastiniiyorsunuz” seklindeki soruya Amerikal: lider-
ler, ylizde 87 oraninda gogunlukla iyi derken, Amerikan kamu-
oyu sadece ylizde 54 diizeyinde ¢ogunltukla iyi cevabimi vermis-
tir.

Vaktiyle yeni sain onde gelen isimlerinden olan John
Gray’e® gore, genelde kiiresellesmeden en gok kazanch ¢ikmasi
beklenen ve ekonomisi siirekli baytyen Amerika’da, giivensiz-
lik zemini hi¢ bu diizeyde olmarmsgty; kayginin buglin cogunlu-
gu ele gecirdigi bir toplum ortaya giknugtir. Cnki diyor Gray,
yiiksek gelirli olanlar igin bile, kisisel ekonomik risk gozle gorii-
lir bir bigimde artmstir. Orta yag civarindaki ¢ogu Amerikah,
bir daha asla diizeltememekten kuskulandiklar bir alt Gist olus-
la, kars: karstya kalmaktan korkmaktadirtar. Omiir boyu siire-
bilecek tek bir isi (ya da meslegi), artik pek az kisi diginmek-
tedir; bir goklart hakh olarak gelirlerinin diisebilecegini belde-
mektedirler.

Buna karsilik Ingiliz isgilerinin yiizde 40"mun islerinden do-
lay1 korku icinde oldugu ve iscilerin ylizde 60'mn glivensizli-
gin artt@ dustincesinde oldugu belirtilmektedir. 1991-96 yillan
arasinda, diger bir cok Avrupa tlkesinde oldugu gibi, Ingilte-
re’de de igsizlik oranmun arth@s goritlmektedir; en riskli meslek

# Somavia, J{1999); Decent work for all in a global economy: An ILO perspective, To
the Third WTO Ministerial Conference in Seaitle (30" November to 3+
December.

» Rielly, J.E.; Amerikan Halki ve Diinya: Yiizyihn Sonunda Bir Anket, Foreign
Policy, y.2; 5.5.1999, 5.86.

% Gray, ].(1999), Safite Safuk: Kiiresel Kapitalizmin Aldatmacalan, cev. G.Giiven
OM Yay., Istanbul, 1999, 5.145.
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gruplar arasmda ise, esnaf ve makine operattrleri yer almak-
tadir.® Yine Amerika'daki sirketlerin 6nemli bir kismu is gliven-
liginden uzaktir.

Gegmisin genellikle bir kez dgrendikien sonra yasam boyu
stirdiiriilen is anlayisi, gliniimizde, giderek artan bir bicimde,
gerilemektedir. Artan kiiresel rekabet baskisi karsisinda, yeni
gahsma sekillerinin (esnek/part time) artigina taruk olunmakia-
dir. Ozellikle bu yeni stireksiz ¢aligma sekilleri, isginin isinin
gelecegine giivenle bakmasimi engellemektedir. Ornegin 1996
yilinda Ingiltere’de iggiiciiniin sadece yiizde 57'sinin full-time
kalici islerde calistigy ifade edilmektedir.®? Glintimizde de bu
trend artarak devam etmektedir.

Benzer baskidarla, Alman ve Japon endstrisi de kars: kars:i-
yadir. 1990°l1 yillara kadar, Bati’'dan farkh bir gelisme seyri izle-
yen ve isglicliniin énemli bir bélimi igin yagam boyu istihdam
politikas: uygulayan Japonya'nin da, giinimizde isten ¢ikart-
malarn ayip sayildifl yerlerde, galisanlarm isi kendiliginden
birakmalar igin, personelin daha dsik Gceretli mevkilere sii-
rildiigii iddia edilmektedir. Samuray dilinde “kafa kesme an-
lamina gelen igten atmada artik bir toplumsal tabu olmaktan
cgikmugfir. Eskiden zorluklarm dayamsmayla paylasildigs ve
hiikéimete giivenildigi belirtilen Japonya’da gimiimiizde, artik
piyasa kurallarimun gegerlilifinden bahsedilmektedir.3

Ote yandan Fransa’da sosyalist Bagbakan Lionel Jospin, sag-
1 Cumhurbagkan1 Jacques Chirac’a gonderdigi bir mesajda
“dizginsiz kiiresellesmenin tehlikelerine” dikkat gekmekte ve
Fransizlarm glivenligini garanti altna almak igin miicadele
etmenin gerekligini vurgulamaktadir.

31 Grint, K.;{1999); Calisita Sosyolojisi; Cev.ed. V.Bozkurt, Alfa Yaymian, istan-
bul, 5.380,

2 Age., 5.385.

3 Martin, H.P.; Schaman, H.{1997); Globallegme Tuzag, Cev. Karadana, Kahra-
man, Umit Yay., Ankara, 1997, 5.131.
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Ote yandan teknolojik bakimdan geri olan gelismekte olan
iilkelerde, kiiresellesme stirecinin, hali hazirda mevcut gitven-
sizlik sorununu ¢ok daha artirdign sikca dile gelirilmektedir.
Her ne kadar iyi donamimli kiigiik ve orta boy isletmeler igin
kiiresel diizeyde is yapma imkanlarn ortaya qiksa bile, ok sayi-
da KOBI'nin bu sfirece ayak uydurmakta zorlandigi sikca dile
getirilmektedir. ILO genel direktorii, Juan Somavia’nin da be-
lirttigi sekilde, gelismekte olan tilkelerde, aralarinda cogunlukla
KOBI'lerin bulundugu yerel igletmelerin, serbest birakilan dog-
rudan yabana yatinmlarla, rekabet baskisi altinda kaldigi
belirtmektedir. Uzun dénemdeki olumlu beklentilerine ragmen,
bu durum yerel Greticiler arasmda pazaz; isletmelerin yeniden
yapilanma stirecide de is kayiplarim beraberinde getirmektedir.
Yabanc: yatinmlarm bu tilkelerde yeni igler yaratmasma rag-
men, bunun diizeyi, yeni teknolojilerin adaptasyonu dolayisiyla
umulandan az olmaktadir.

Bunun yaminda, gerileyen karlar, érgiitlerin yalin ya da es-
nek tarzda yeniden yapilanmasi, ileri teknoloji kullamimi, artan
igsizlik ve streksiz yeni istihdam sekilleri gibi kiresellesme
stirecine eslik eden, zaman zaman kiresellesmeyi etkileyen,
zaman zaman da onun sonuglarmdan etkilenen gelismeler,
bugtin emegin pazarhk glictint biytk 6l¢ii kirmaktadir,

Gardels'in*de belirttigi gibi, kiiresellesmis kapitalizmin ilk
ciddi krizi olarak Asya olmustur. O'na gore, krizlerden saki-
nilmas: amactyla, yeni diinya diizenine yén veriimesi yolunda
bir uzlagma olmustur.

Yakin gecmiste Tirkiye, genelde kiiresellesmeden, daha &-
zelde ise Asya krizinden nasibini almustir. Krizin ilk orta gikb-
ginda, hatta Rusya’ya kadar yayildiginda, “bize bir sey olamaz”
diyen ekonomiden sorumlu y&neticilerin soylediklerinin aksi-
ne, kisa bir stire sonra Tiirkiye'de krizden ¢ok derin bir bigimde

3 Gardels, N.;{1998), Yeni Uzlasma, NPQ/Tiirkiye, ilkbahar, 1998, 5.6,
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etkilenmis ve ¢ok sayida isletme kaptsina kilit vurmak duru-
munda kalmug ve igsizier ordusuna yenileri katiimistir.

Kisaca belirtimek gerekirse, kayg, belirsizlik ve glivensizlik
hemen hemen her iilkeye ve her alana yayilmughr® Kiiresel-
lesme siirecinin daralitify mekanlar ve yok olan sinirlar, insan-
larm glinlik yasamim etkileyen, ¢ok genis bir alanda, yeni teh-
ditler getirmistir.

KURESELLESME VE TOPLUMSAL BUTUNLESME

Kiiresellesme stirecine paralel olarak ortaya cikan esitsizlik
ve giivensizlik gibi unsurlarm 6n plana gegmesinden, orta smf-
lanin zayiflamaya yiz tufmasmdan, zenginle yoksul arasmdaki
mesafenin simdiye kadar gortiimedik ddzeyde artisi, bir gok
tilkede toplumsal bitiindesmeyi tehdit eder hale geldigi iddia
edilmektedir,

Glinlimitzde sosyologlarm tizerinde ittifak ettigi konulardan
birisi, giderek artan fundementalist hareketleri, kiiresellesme
stirecinin hizlandirdi$ seklindedir. Kitresellesmenin de etkisiy-
le, geleneksel baglarindan kopan insanlar, uyum saglayamadik-
lar: takdirde, tam tersine bir tutum benimseyerek, altn cag
arayist umuduyla kéklere (fundementals) doniise yonelebil-
mektedirler.

Insanlar bir yazarm deyimiyle kiresellesme stirecinde
McDonalds ve cihat seceneji arasmda kalmaktadir. Iyi egitimhi-
ler, yiksek vasiflitar, uyum saglayanlar birinci grupta yer alr-
ken, egitimsiz ve vasifsizlann 6nemli bir kismu ikinei grupta yer
almaktadirlar. Ya da Avusturya érneginde oldugu gibi, kiresel-
lesme siirecine eglik eden istihdamdaki daralma, neonazi hare-
ketlerin canlanmasina yol acgabilmektedir. Geligmisinden az

3 Occhionero, MLE,; The Globalization of Uncertainties, Ifernational Review of
Socislogy, Vol.7,; lssue.3, 1997,
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gelismisine, bu luzh kiiresel doénisiim, toplumsal parcalanma
riskini de beraberinde getirmektedir.

Bunun yanmda Huntington gibi bazi yazarlar da, kiresel-
lesme siirecinin uygarhk bilincini giiclendirerek, diinyada bir
bitiinlesme degil, catismay1 beraberinde getirecegini iddia edi-
yor. Drucker®, Asyadaki krizin ana kaynagmn iktisadi degil
toplumsal oldugunu vurgulayarak, bélgenin tiiminde foplum-
sal gerilimler o kadar yiiksek ki, bana iki diinya savagimnn ¢8-
kiintiistine yuvarlanmis gengligimi hatirlatiyor diyvor. Asya’da
gordiiklerimiz, bir ¢ok bakimdan biytk bozulmanm, genis
kitlelere déniik sanayi devriminin ve cna eslik eden hizl kent-
lesmenin, sonug olarak, vaktiyle Avrupa’da ortaya ¢iknug olan-
larla aym tlirde gerilimler oldugunu belirtiyor.

Kiresellesme stirecinin kamgiladi@: sorunlar, bir ¢ok yazara
gore, toplumsal ¢dziilmeyi tesvik edebilecektir. Rodrik’in de
belirttigi sekilde, kitreselleseme toplumsal bittnlige ikili bir
darbe indirmektedir. Bir taraftan toplumsal orgltitlerin temel
ilkeleriyle celigkileri derinlestirerek, difer taraftan da geligkile-
rin toplum tarafindan disimiiltp tartigilarak ¢dziilmesini sag-
layan giileri zayiflatarak. Bu gelismeler, kiiresellesineye maruz
kalan biitin toplumlari, Szellikle de gelismekte olan tilkeleri
etkilemektedir.

Bir taraftan “¢alisma”run strekliligini (dolayisiyla bitiinles-
tirici iglevini) yitirmis olmasi, diger taraftan kiresel sorunlarm
ulus devletlerin ¢capiru agnus olmasi, ¢dziilme riskini btiyGtmek-
tedir. Ancak bu potansiyellerin meveudiyetine ragmen, kiiresel-
lesme stirecinde, geriye déniis kenusunda yeterli isaret mevcut
degildir; tam aksine gelismeler biitiinlesme yontindedir.

Kiresellegmeden geri déntistin olabilmesi icin Krugman'm
da belirttigi sekilde, her seyden once su anda dinyanm tek
stiper giicii olan Amerika'nn bityiik bir krize dilgmesi gerekir,

% Drucker, P.;(1998), Kapitalizmin Otesi; NPQ/Tiirkiye, iikbahar ¢.1, 5.3.5.12
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Oysa mevcut gistergeler, biitlin bu esitsizlige, artan giivesizlige
ragmen, Amerikan ekonomisin son yillarda en iyi yillaruu ya-
saciinn ortaya koymaktadir; Avruparun aksine, siireksiz ve
glivensiz de olsa son yillarda en ¢ok is yaratan tilkedir. Enfor-
masyon devrimine dnclililk etmekte ve igsizlik oranlar da si-
rekli gerilemektedir,

Ancak Amerika igin gegerli olan bu durum, diger tlkeler i-
gin ayn1 dizeyde gegerli olup olmadigi tartismaldr. Yine
Krugman'mn iddiasima gore Amerika ile Avrupa arasmndaki
ticaret herkes igin yararhdir; ancak HDR"un iddialarina gore ise,
kiiresellesme siirecinde, gelismekte olan tilkelerin kazanclariyla
kayiplan arasinda, bir dengesizlik vardir. Ancak bu durum
karsisinda eski korumac: politikalarin, bir alternatif olusturdu-
gu anlamina gelmez.

Ote yandan kiiresellesme siirecinin ulusal hitkiumetlerin oto-
ritelerini biiytik dl¢lide zayiflattifs iddia edilmektedir. Artik
uluslar arast sirketler ya da Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya Ban-
kasi, OECD ve IMF gibi kuruluslarin aldigi kararlar, biiyiik
6lgiide ulusal otoriteleri daha baglayict hale gelmektedir.

Ideolojik oldugu kadar ekonomik rasyonalite ve teknolojik
gelismeyle yakindan iligskili olan kiiresellesmenin kagiilmazl-
&1, onun yarattifi sosyal maliyetleri ortadan kaldirmiyor. Hatla
mevcut haliyle kiiresellesme, toplumsal boyutta gok daha o-
lumsuz sonuglar yaratmaktadir. Ozellikle rekabet giicii zay:f
olan iilkeler ve gruplar igin, g¢ofu kere kayiplar kazanglann
oniindedir. Her seyi ekonomik rasyonaliteye indirgemenin
yarattifl insani maliyet, yeni sosyal yikamlara yol agabilecektir.
Bunun igin de, bazilarnun kiiresellesmeye insani bir yiiz kazan-
dirmak dedikleri, sosyal sorumlu kiresellesme kavranu tze-
rinde de distinmek bir zorunluluk haline getirmistir.

Eger kiiresellesme, insani bir yliz kazanmazsa, Seattle’da ol-
dugu gibi yeni kiiresel tepkiler ve bazi toplumsal patlamalan
da beraberinde getirebilir. Nitekim Seattle’daki giistericilerin
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basma yanstyan sloganlarma baktifiz zaman, éneml bir kismi-
nmn kiresellesmenin olumsuz toplumsal sonuglarma tepki nite-
linde oldugunu gorityoruz. Bazi yazarlar¥, Seattle’daki gosteri-
lerin, 68 olaylarindan daha biiylik etkiler yapabilecegi seklinde
yorumlar getirmektedirler.

Ozetle ifade etmek gerekirse kiiresellesme siireci olumlu so-
nuclart yaminda, meveut haliyle glivensizligi, esitsizligi, top-
lumsal adaletsizligi arbirmakta ve toplumsal dayamsmay: zayif-
latmaktadir.

Guniimiizde kiiresellesme, endiistri devriminden hemen
sonraki kurallan olusmanug kapitalizm dénemini hatirlatan bir
gorinttm arz etmektedir. Kiiresellesme siirecinin de heniiz
kurallart olusmamigtir. Meveut kuralsizllk igerisinde, slireg
toplumsal handikaph gruplarm aleyhine iglemektedir.

Ancak stirecin bu haliyle devam etmesi de mimkiin degil-
dir; nitekim adaletsiz kiiresellesmeye kargi kiiresel tepkiler
yitkselmeye baslamustir. Muhtemelen éniimiizdeki dénemde,
artan tepkilerin de etkisiyle kiiresellesmeye insani yliz kazan-
dirma (ya da sosyal sorumlu kiiresellesme) ¢abalan da luz ka-
zanacakfir,

3 Hayden, T,{1999) The Battle in Seattle What Was That All About?
Washington Post December 5, 1999,
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ACIK FONKSIYON: Her hangi bir toplumsal kalibm bilinen ve
istenen sonucudur.

ACIKLAYICI ARASTIRMA: Olgularin betimlemesinin &tesine
gegerek, onlarin arasindaki nedensellik iligkilerini ortaya koy-
may! amaglayan aragtirma. “Neden bu oluyor” ya da “bunu
ortaya cikartan en dnemli faktdr nedir” sorularnu sorar.

AJILE: Kan, evlilik ve evlat edinme yoluyla iligki halinde olan ve
genellikle ortak bir mekani paylasan toplumsal birim.

AKRABALIK: Soy ve evlilik yoluyla kiiltiirel olarak kabul e-
dilmis toplumsal iliskiler sistemidir.

ALT KULTUR: Belirli bir yasam tarziun zenginliklerini mey-
dana getiren, egemen kiiltiir kalibindan, yorelere ve toplumsal
kategorilere gtre degisen yagam tarzidur. Alt kiilttir, bir nitelik
farki degil, derece farkadur

ALTYAPIYL Insan bilincinden bagimsiz olarak tiretim araclari
ve liretim iliskilerini ifade eder.
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ANAERKIL AILE: Gii¢ ve otoritenin anne tarafindan kullanil-
digs bir aile sisternidir.

ANIMIZM: Dogadaki tim varliklarin ruhu ve bilinei oldugunu
ileri stirerler. Onlara gore, hayvanlar, bitkiler, daglar ve hatta
taslarin ruhu vardir. Bu ruhlar insanlara Tann ve Tanrigalardan
daha yakindir. Kot kalpli, yardimsever ve sevimli olabilirler.
Insanlar, davranislar: ile ruhlari mutlu edebilecekleri gibi rahat-
siz da edebilirler. Animizmde insan doganmn efendisi degil, bir
pargasidir.

ANOMLI: Kuralsizhij, insanfarn dofiruyu yanhistan ayirmaya
yarayan Slgiitlerinin kaybedilmesini ifade eder. Bir anlamda
yollarim1 kaybeden insanlar, daha endigeli varliklar haline dg-
nliglirler. Merton'a gore ise, anomi, kiiltiirel norm ve amaclar
ile bireyleri bunlara uygun ve uyumlu davranmaya zorlayan
tophumsal yap1 arasmdaki kopma halidir.

ASABIYET: Ibn Haldun'in ortaya attifs, grup duygusu (group
feeling) olarak da adlandinlan, bir topluluk veya toplumun
bireyleri arasindaki yardimlasma ve dayamsmay: saglayan,
direnme ve atihm yapabilmeyi miimkiin kilan foplumsal baglh-
hk duygusudur.

ATAERKIL AILE: Gii¢ ve otoritenin babada (erkeklerde) oldu-
gu, en yaygin aile sistermnidir.

AVCI VE TOPLAYICI TOPLUMLAR: Insanlarin yasamlarmi,
hayvanlar avlayarak, balik tutarak, yabani meyve ve bitkiler ile
bal ve bdcekleri toplayarak idame ettirdikleri toplumlar. Basit
bir teknoloji kullanuirlar. Aveal ve toplayicr toplumlarin pek gogu
kiigtik gogebe gruplardan meydana gelir. Ancak bazilarnda
daha genis bir toplumsal drgiitlenmeye rastlanmistir.

AYNA BENLIK: Kisinin kendi benligini baskalarmin ona iligkin
diistineeleri, degerlendirmeleri ve tepkileri temelinde algilama-
s1 stirect igin kullandign bir kavramdir. “Bagkalarmm goztinde
neysem oyum” veya “herkes herkesin aynasidir” inancidir
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BAGIMLI DEGISKEN: Bagimsiz degisken tarafindan etkilenen
degiskendir

BAGIMSIZ DEGISKEN: Digerini etkiledigi varsayilan degisken.

BAHCIVANLIK: Topragin islenmesinde basit el aletlerine da-
yan bir teknelojiyi kullanan toplumlar. Bu toplumlar, dogada
hazir olanlardan daha ¢ok, toprag ekerek ya da isleyerek yiye-
cek elde ederler. Ava ve toplayicilarin aksine, bahcivanlik top-
lumlan daha az gocebedir,

BASKI: Insanlarin istemedikleri seyleri yapmaya zorlanmalan
stirecidir. Bask: yapan insan, digeri iizerinde giig kullamr. Or-
negin bizde ilk 6gretim zorunludur; dolayisiyla burada kigiler
istemeseler dahi bu kurala uymak zorundadriar,

BENLIK: Kiginin genis bir toplumun pargasi olarak, kendini
farkli bir birey olarak gérmesidir. Yani kendi varhgmin bilin-
cinde olmasidir. Benlik, insanlhipy difer canllardan ayurir.
Mead’e gore insan toplumunu kendine 6zgii bir bigimde yara-
tan sey benliktir; ancak benligi de yaratan toplumsal deneyim-
lerdir,

BETIMLEYICI ARASTIRMA: Teorik sorunlarla iliskili bir bi-
¢gimde, inceledikleri olgularin agik ve kapsamh bir fotografm
cekmek isterler; bir tlir durum tespiti araghirmasidir.

BILIM: Dogrudan ve sistematik yoldan elde edilen ampirik
kanutlar: temel alan bilgidir. Gelenek, inang ve otoriteden farkh
olarak bilimsel bilgi, somut deliller ve ampirik dogrulama talep
eder. Bilim adammm hedefi, miimkiin oldugu kadar nesnel ve
sistematik bir bigimde, verileri gbzlemlemek, dlgmek ve yorume-
lamakhtir. Bilim, claylan anlamak icin, sebep-sonug iliskisi {ize-
rine kurulur. Deneyim, gelenek, inang, otorite ve bilim, belirli
gruplara 6zgii bilgi tirleri degildir. Hepimiz onlar1 farkl za-
manlarda kullaminz. Oregin modern diinyada bilimsel bilgi-
nin agirhigima ragmen, bilim adamlar, gelenefie ve deneyime
glivenebilirler.
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BIRINCIL GRUP: Uzun siireli ve yakin iliski igindeki insanlarn
diizenli etkilegimi sonucu olugan gruplar. Birincil gruplarda
insanlarm iliskileri, informel, esnek ve uzun sitrelidir. Insanla-
rm bu gruplara baghliklar: yliksektir. Dolayisiyla birincil grup-
larda insanlar sik sik biz derler. Bu gruplann iiye sayilan az,
amaglarn belirsizdir. Insanlar grup iginde duygularnni iclerinden
geldigi sekilde ifade edebilirler.

BIRINCIL SAPMA: Bireyin normlan ihlal ederek toplumda
sapkin olarak gorildiigil; ancak bireyin kendisi icin sapkin
etiketini benimsemedifi durumu ifade eder.

BUROKRASI: Biirolar ve biirokratlar aracihgiyla yonetim ola-
rak tanumlarlar. Blrokrasi sézclifti ti¢ ayrt anlamda kullamr.
Bunlar: aKirtasiyecilik Anlaminda Biirckrasi; b.Yonetim ve
C)rgﬁt Sekli Olarak Biirokrasi; c.Kamu Yoénetimi Anlaminda
Biirokrasi.

CEMAAT DUYGUSU: Bir gruba ya da cemaata ait olma duy-
gusu. Genellikle, "dteki"ni diglayarak gerceklestirilen bagllik.
Bireysellik ve farklthklar biiyitk ol¢lide cemaatler igerisinde
ortadan kaldirilir. Gergek veya hayali diigmanlar yaratilir. Ozel-

likle cephelesmeyle olusturulan cemaatte iki rakip taraf olmali-
dr.

CAGDASLASMA.: Politik icerikli bir kavramdir. Daha cok ba-
Simszlagma, uluslasma, uygarlasma, laiklesme, modernlesme
ve kentlesme gibi anlamlar: ima eder.

CATISMA: Insanlarm fiziki ve toplumsal olarak birbirlerini yok
etme tesebbiisleridir. Savas, digsmam yok etmeyi amaglayan
belki de en énemli catigmadir. Bir ¢ok catisma, bir ¢ok politik
kampanyada oldugu gibi, toplumsal olarak muhalefeti kaldur-
may1 amaglar. Bazen delile dayanmayan karalamalarla insanlar,
rakiplerinin daha tinlt kisiler olmalarina yol agabilirler.

GEKIRDEK AILE: Anne, baba ve gocuklarn bir arada yagadig
aile seklidir,
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COGULCULUK: Giiclin farkli gruplar arasinda dagitilmast
ifade eder. Bir grubun glici timuyle eline gegirmesini ve mer-
kezi yénetimin vatandaglar tizerinde bask: kurmasin énler

COKKULTURCULUK: Cagdas dimyada yasamsal her seye,
birbirinden dnemli bigimde farkli olan insanlarin birbiri ile te-
masta olduklarma ve birbirleriyle is yapmalan gerektigine isa-
ret etmektedir. Biitlin ¢ok kaltiirciiler, kiilttGrel ve toplumsal
farklihigr anlama ve bununia yasamaya vurgu yapiyorlar. Fikri,
kiiltirel gorecelikle yakindan iligkilidir, Ancak kaltlirel gbrece-
cilik yaklasumi yirminci yiizyihn basinda antropolojide basgla-
masma karsm, ¢okkiiltiireiiliik, 1960'larda egitim alamunda bag-
lamastir. Son 10 yilda da biiytik bir popiilarite kazanmustr

DEGER: Amaclanimuzi ve davraniglanmuzi belirlemede bize
neyin dogru, neyin yanls oldugunu sdyleyen standartlardir. Ya
da toplumsal olarak arzu ettifimiz seyler haklunda paylagsian
soyut fikirlerdir. Sormugta degerler bize, iyi, koti, glzel, ¢irkin,
ahlaki, gayri ahlaki veya arzu edilen ve edilemeyen geyler hak-
kinda Siglitler sunar.

DEGERDEN BAGIMSIZLIK: Sosyolojinin, toplumun ne olmasi
gerektigini degil de, ne oldudunu incelemesini ifade eder.

DEMOKRASH: Kelime anlamyi, hallin (demos) yonetimi (kratos)
demektir.

DEMOKRATIK LIDER: Liderin, otorite ve sorumlulupu pay-
lagmasicdir. Demokratik lider, sorunlart liyelerle tartigir ve onla-
n igleri paylagmalart konusunda ytreklendirir. Demokratik
lider grup hedeflerine bagliliff: tesvik eder. Ancak karar stireci-
ne herkesi kaimast, zaman kaybina yot agabilir.

IDDENEY: Kontrolli bir ortamda, iki veya daha gok defisken
arasmda, iliskilerin incelenmesi yéntemidir,

DEVLET: Belli bir toprak parcas: tizerinde egemen, yasal dlize-
ni ve politikalarmi uygulamak icin askeri giig¢ kullanma kapasi-
tesi olan bir aygittir. Modern devletler, parlamentolarr ve bi-




368 DEGISEN DOMNYADA SOSYOLOM

rokratlari olan ulus devletlerdir. Belirli toprak pargasi tizerinde
stz sahidirler.

DIS GRUPLAR: insanlarm kendilerine rakip ve muhalif hisset-
tikleri gruplardir. I¢ gruplart “biz”, dis gruplari”onlar” olarak
diye ifade ederiz.

DIKEY HAREKETLILIK: Insanlarin bir statiiden daha farkh bir
prestije ve dneme sahip bir baska statiiye gegisidir. Ornegin bir
insaat iggisi disaridan Gniversiteyi bitip bir banka miifettisi o-
lursa bu bir dikey hareketliliktir. Ya da biiytk bir is adamuun
iflas ederek, pazarcilik yapmak durumda kalmas: da tersine bir
dikey hareketliliktir.

DIN: Kutsal olana inanmaktir. Din dogatistiidiir ve dolayssiyla
duyularnmizla algiladimmz diinyanm étesidir. Din, insanlara
“goniil huzuru” verir ve akilia agiklayamadii sorulart cevap-
landinr. Bu diinyadaki varolus sebeplerini izah eder ve hayata
anlam kazandirr. Belirsizlikler, tehlikeler ve mutsuzluklarla
dolu bir diinyada insanin giivenlik ihtiyacuu karsilar.

DOGUSTAN STATULER: Kisiye kendi talebine bagh olmaks:-
zin verilmis olan statiilerdir. Ornegin kiz, erkek, beyaz, zenci,
Roman ve geng olmak gibi. Bu statiiler {izerinde kiginin ya hig
etlkisi yoktur ya da ¢ok azdir.

EGEMENLIK: Geleneksel devletler tarafindan yonetilen bolge-
ler her zaman agik bir bicimde tanunlanmanustir. Glintimiizde-
ki teknelojik imkanlarm ge¢miste mevcut olmayisi, merkezi
hiiktimetlerin sinrlardaki kontrollerinin zayif kalmasma yol
acmugtir. Egemenlik, bir devletin tarumlanmg sinlan iginde
otoritesini ifade eder. Biitiin ulus devletler egemen devletierdir.

EGO: Alkil ve sagduyu denilebilecek seyleri temsil eder. Ego,
gevreyle etkilegsim sonucunda ortaya ¢ikar. id, isteklerini karsi-
lamas igin stirekli egoya baski yapar. Biling diizeyine gikmaya
caligir; ancak, egoda id’in toplumsal onay gérmeyecek taleple-
rini biling altina bastirma ¢abas: iginde olur. Ego, gergeklik ilke-
sine gbre isler.
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EGO-IDEALL Cocugun nasil bir kimse olmak istedigini ifade
eder.

EGITIM: Bilgi ve becerilerin kusaktan kusaga aktariimasi ve
bireyde istendik davramsglarn yaratilmasidir. Bir diger ifade ile
egitim bir tir sosyallesme siirecidir. Aymi zamanda toplumsal
tabakalasmayi etkileyen bir aractr; toplumda egitsizlikleri arti-
rabildigi gibi azaltabilir de.

EKONOMI: Mallar ile hizmetlerin, iiretimi dagiim: ve tiketi-
mini drgiitleyen sosyal bir kurumdu.

ENDUSTRI-SONRASI TOPLUM: Enformasyon/bilgi temelli bir
ekonomiye dayanan toplumdur, Endiistri toplumunda iiretim,
maddi mallarda ve fabrikalarda yogunlasirken, endistri-
sonrast toplumlarda, bilgiyi yaratan, kullanan ve saklayan e-
lektronik cihazlar ile bilgisayarlara odaklanmugtir. Post-
endtistriyel toplumun gelisi dramatik bir bigimde, meslek yapi-
s degigtirmigtir.

ENDUSTRIYEL TOPLUM: Fabrika tiretimi diizeninin egemen-
liginde bir sosyal érgiitlenme bicimidir. Enddistri devrimi, tinlt
tarihigi Toynbee'yi izleyerek ifade edersek, ilk defa 18. ylizyithn
ortalarinda ingiltere’de ortaya gikmgfir.

ESNEK ORGUTLENME: Merkeziyetqi, hiyerarsik yénetim an-
layigiun yerine merkeziyetgilikten uzak, daha az hiyerarsik ve
katilimer yonetim modelidir.

ETIKETLEME TEORISI: Toplumsal sapmayt, insanlarm ne yap-
tiklari ile degil, diger insanlarm onlarin davraruglarma atfettik-
leri anlamlar ile aciklama iddiasidir. Bu teorinin temsilcilerine
gore, gerceklik (ve sapma) gorecelidir; zaman ve mekana gore
degisir. Bu sebeple Howard S. Beker'in belirttigi sekilde sapma,
bir davrarusin etiketlenmesinden daha fazla bir sey degildir

ETNOSANTRIZM: Bir kiginin baska kiiltiirleri kendi kitlttirii-
niin standartlar1 agisindan degerlendirmesi ve kendi kiilttrini
digerlerine tistin tutmasidir. Hemen hemen her insanda vardir.
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Biz duygusunu giglendirir ve toplumsal uyumu kolaylagtirir.
Toplumda istikrar1 saglar. Ancak bunun dozu onemlidir.
Etnosantrizmin ileri dizeyinde, bagka yasam bigimleri redde-
dilmekte ve haksiz yere mahkum edilmektedir.

EVLILIK: Yetigkin bir erkek ile yetiskin bir kadin arasmdaki
yasal gecerliligi olan, belirli hak ve ylkumlihikleri gerektiren
bir iliskidir,

FARKLILASMIS ILISKI TEORISI: Sapkinhn yagam bicimi
oldugu toplumsal bir ¢evrede diger sapkinlarla etkilesim iginde
ortaya giktighin ileri stirmektedir.

FORMEL TOPLUMSAL KONTROL: Sapkin davrams: dnlemek
ya da diizeltmek icin, kanun haline getirilmis, kurumlagmis
kamu mekanizmalandir, Modern toplumlarda belirli kurumlar
formel tophimsal kontrol konusunda uzmanlasir.

GELENEKSEL OTORITE: Burada otoritenin kayna@i gelenek-
lerdir. Liderler kendilerine miras yoluyla gegen otoritelerini
kullarurlar. Gelenekler iginde kalmak koguluyla liderin yoneti-
mi kisisel ve keyfidir,

GELISME: Ekonomik anlamda biiyiime, bagarma, endiistriles-
me, ilerleme, kalkinma ve zenginlesme gibi pozitif anlamlar
tagiyor.

GEMEINSCHAFT: Pre-endiistriyel toplumlara ézgit toplumsal
iligkiler agidir. Burada ortak gegmis yagam tecriibelerine sahip
insanlar, bir cemaat duygusunu birlikte yasarlar. Toplumsal
iliskiler "samimi"dir. "Dayanigma ruhu” ve "ortak bir irade"nin
mevcudiyeti s6z konusudur. Aile hayat: esastir. Kéy toplulugu
kendini genis bir aile olarak hisseder. Dogustan statiiler hakim-
dir.

GENELLESTIRILMIS OTEKI: Toplumun degerlerinin/norm-
larmin igsellestirilmesidir. Omegin, durtstliglin dogru yol

oldugunu dgrenen ve bunu igsellestiren dgrenciler, yakalanma
ihtimalleri olmadifn durumiarda da kopya cekmeyecektir.
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Mead’e gbre, bireyler toplumun normdarmu igsellestirdikten
sonra, ceza veya 6dil olmaksizin onlara uyacaktir.

GENIS AILE: Ana, baba ve gocuklarin disinda birkag kugagin
bir arada yasadig aile grubudur,

GESELLSCHAFT (Toplumy): Hukuk, sézlesme, kamuoyu, para
ekonomisi ve rasyoneilik éne geger., Mekana baglilik azalr.
Kisisel gikar oncelik kazanir. Ozel yasam degerli hale gelir.
Kent, tipik bir gesellschaft'tir. Modernlesme siirecine paralel
olarak, gemeinshaft yerini gesellschaft'a birakmistir. Ancak
modern diinyada gerileyen "cemaat/topluluk”, post-endist-
riyel topluma gecis siirecine paralel olarak yeniden giindeme
gelmistir.

GIZLI FONKSIYON: Biiyiik élgiide ne bilinen ne de istenilen
sonuglardir

GOCEBELIK: Insanlarin yasayabilmek icin ev hayvanlarina
dayandig toplumlardir. Gégebe toplumlar, Afrika, Orta Dogu,
Gimey Amerika ve Asya'nin steplerindeki bazi yan kurak top-
raklarda yasamuslardwr. Kullandiklarr aletler basit ve tagmabi-
lirdir. Ancak ava ve toplayicilanin teknolojileri ile karsilagtirir-
sak biraz daha gelismistir,

GRUP: Kendi aralarinda tyelik bilincini paylagan ve etkilesim
halinde olan insanlardir. Buna gére, otoblis bekleyen iki kisi
grup degildir. Fakat konusmaya veya herhangi bir sekilde etki-
lesime baslarlarsa grup olurlar. Bir caddede yiirtyen insanlar
grup degil, yigin{aggregations)dirlar. Toplumsal grubun 6zii,
fiziki yakmhk degil, ortak etkilegim bilincidir,

HALK KULTURU: Spesifik topluluklar tarafindan yaratlan,
goreceli olarak izole olmus, teknolojik olmayan toplumlarin
trtinidr.

HALK YORDAMI: Insamin cevresine uymak igin kullandig
aract temsil eder. Sayilar sonsuzdur. Ornegin el sikismak, tg
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dglin yemek yvemek, yolun sag tarafindan gitmek, sekiz saatlik
isglicii vb. birer halk yordamudir.

HIPOTEZ: Verili bir kuram igindeki kavramlar arasmda gozle-
nen iliskiyi (nedenselligi) konu alan test edilmemis bir iddiadr.

HiZMET: Dini liderlerin, doktorlarn, polislerin ve tglefon ope-
ratrlerinin  faaliyetlerinden elde edilen degerleri/kazanclan
ifade eder.

IC GRUPLAR: Bireyin kendisini ¢zdeslestirdigi gruplardur.
Bireyler i¢ gruplara baghlik hisseder ve onun igin ézveride bu-
lunabilirler.

ID: Biyolojik arzu ve dirtideri igerir. Kisiligin enerji deposu
olarak da gériien bilingaltr bslimiidir. insanhgm, hemen tat-
min arayisinda olan giidiilerini igerir. Enerjisini yalan iliski
durumunda oldugu bedense] siireclerden alir. Freud’a gore id,
gergek ruhsal varhiktir; nesnel ger¢eklerden bagimsiz 6znel bir
yasanti diinyasidir. Acaidan kaguar ve zevk ilkesine gore doyum
arar.

IDEAL TiP: Analitik kurgular. Ideal tip, gercekligin tasvirini
degil, tekil bir fennomenin ortalama dzelliklerini ifade eder. Ideal
tip terimi ahlaki bir bakis agisi igermez. Toplumsal fenomenle-
rin anlasiimasin kolaylagtiran metodolojik bir kavramdir, Ideal
tipe ger¢ek hayatta rastlamak mimkiin degildir. Weber'in de
belirttigi gekilde ideal tip, minferit olaylarn anlagiimas: ve
aciklanmasi igin bagvurulan sadece bir aractir. Diger bir ifade
ile ideal tip bir analiz ¢ercevesidir.

IKINCIL. GRUP: Iki veya daha fazla insanmn belirli bir amaci
gerceklestirmek igin kigisel olmayan bir tarzda etkilesimde bu-
lunmalaridir, fkincil iligkilerde etkilesim suurli ve kurallar -
nemlidir. Insanlarm iligkileri belirli rollere gére bigimlenir. ikin-
cil gruplar, bliytik de olabilir, kiigiik de. Ancak yuz ylize etkile-
simin imkansiz oldugu biitin bitytik gruplar, ikincil grap sini-
fina girer,
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IKINCIL SAPMA: Sapkinlik iddiasim ve etiketini kisinin icsel-
lestirmesidir.

IKTIDAR: Insanlari itaat etmeye ve arzu etmedikleri seyleri
yapmaya zorlayabilme olarak tanimlamaktadir.

INANCLAR: Gergekligin dogas: hakkmda ileri stiriilen iddia-
lar; yani diinya hakkinda paylasilan fikirlerdir.

INFORMEL TOPLUMSAL KONTROL: Toplumun normlarina
ve degerlerine uyum saglamaya yonelik dolayl ve resmi olma-
yan baskilardir. O, toplumsal dokuyu derinden etkiler. Insanla-
rm birbirlerine y6nelik gtilitmsemeleri, baslariu saliamalart ya
da gozlerini kagirmalar: bu tlirden davrarglardir,

INTERNET TOPLULUGU (Sanal Cemaat): Insan ve teknoloji-
nin bir araya gelmesinden dogmustur. Aymni anda her yerde
bulunan bilgisayar aglarmmn, fiziki mekandan bagimsiz, mil-
yonlarea insan "siberuzay”da bir araya getirmesiyle olusmustur.
Internet topluluklari, kisisel iligkiler aginin yaratiimas: icin ye-
terli sayida insanun bir araya geldiginde, aglar (internet) vasitas:
ile yaratilan sosyal gruplardir, )

ISBIRLIGI: Ortak hedeflere ulasmak icin insanlarin bir arada
¢ahismalan strecidir. Bir grup 6grencinin sinava hazirlanmak
igin birbirlerine yardimci olmalar1 ya da hastanin hayatim kur-
tarmak icin hemsire ve doktorun birlikte ¢alismast drnek gaste-
rilebilir.

KARIZMATIK OTORITE: Bir kisinin kutsalligina, kahramanlik
glclne ya da érnek almacak niteliklerine dayarr. Karizmatik
liderlere, tam bir teslimiyet iginde baglarlir

KARS! KULTUR: Cogunlugun davrams kaliplarim ve gelenek-
sel degerleri reddeden kiiltiir.

KATILIMCI DEMOKRASI: Halkin ve sivil toplumun siyasetgi-
lerle ortak olarak sorumlulugu paylasmalaridir. Burada halk,
temsili demokraside oldugu gibi dort ya da bes yilda bir oy
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kullamp kégesine cekilmez. Ozellikle sivil toplum &rgiitleri ve
referandum katilima demokrasinin en dnemli araglarmun ba-
snda gelir.

KAZANILMIS STATULER: Kisinin kendi iradesi ve yetenekle-
riyle elde ettigi statiilerdir. Omegin bir tiniversite 6Frencisi ya
da Ofretim tiyesinin statiileri bu gruba girer. Bir rekabetin so-
nucunda belirli haklar elde edilmigtir. Buna karsihik onun highir
iradi talebi olmaksizin verilen irk, cinsiyet ve yas dogustan
statiilerdir.

KESFEDICI ARASTIRMA: Burada arastirmact yeni olam veya
konuyla ilgili daha derinlerde olan: dgrenmeye cahigir, Araghr-
ma projesi, alamn detayl bir haritasint ¢ikarmayi amaclar. Keg-
fedici aragtrma “Burada neler oluyor?” sorusunu sorar.

KOLEKTIF (ORTAK) BILING: Bir toplumun ortalama {iyeleri-
nin ortak inang ve duygularidir.

KURUM: Bir toplumdaki yerlesik iligkileri ifade eder. Bitin
toplumiarda evlilik, piyasa, dini ritiieller ve hukuk gibi kurum-
lar vardir.

KUTSAL DISE Hayatin siradan, faydacy, kutsal olandan ayr
tutulmas: gereken yoénleridir.

KUTSAL: Insananlarm sayg: ve korku duydugu toplumsal ya-
sarmmumn olaganiistii yonlerini ifade eder.

KULTUR: Insanin tretebildiklerinin tiimii. Bir duyus, diisiiniis
ve davrarug bi¢imi. Bir halkin yasam tarzidir. Ganlik hayatta
hemen hemen her seyi i¢ine ahiyor. Sosyal bilimciler kiiltiirg,
“6grenilmis davranis kaliplan” olarak gérmektedirler. Simdiye
kadar kiilttr konusunda yapilan taramlarin en taninmmg Gnli
antropolog Edward B. Taylor'a ait. O'na gore kiiltiir, “Insamn
toplumun bir tiyesi olarak elde ettigi, bilgi, inang, sanat, ahldk,
hukuk, adetle ve diger yetenekler ile aligkanliklardan olugan
karmagik bir biitiindtr”.
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KULTUREL GORECECILIK: Her kiiltiirii kendi kosullar: icinde
degerlendirmek gerektigine inamr. Iyi ve kéti (ya da dogru ve
yanhis) olarak kiltiirleri yargilamak i¢in elimizde standartlan-
mizin olmadifim iddia eder. Onlara gore, bir kiiltiir sadece
kendi baglam icinde degerlendirilebilir.

LAISSEZ-FAIRE LIDER: Bu modelde lider otoriteyi ¢ok az kul-
larur. Daha cok grup tyeleri icin bilgl kaynagidir ve onlarmn
ufuklarmi agmaya ¢aligir. Lider grup iityelerini yaratica olmalan
ve nisiyatif almalar konusunda tegvik eder. Ancak yaratics ve
inisiyatif alacak yetenekte iiyelerin olmadif durumlarda, grup
amagsiz bir bicimde stiriiklenebilir,

LIDER: Gruptaki diger kisilerden daha girisken ve cevrelerini
etkileme &zelligine sahip insanlar.

MAKRQO SOSYOLOJI: Toplumsal biitiinit anlamaya ¢ahgir. Bu
yaklagim: benimseyen sosyocloglar, toplumsal yap1, sosyal sinif-
lar, kiiresellesme ve tarihsel bir perspektifte toplumlann evrim
stirecini inceler. Makro sosyoloji ¢alisan kigi, bir suuftaki 6gren-
cilerin sorunlarmu bile incelese, bunu toplumsal yapinin &geleri
ile iligkilendirir.

MAL: Yiyecek, givecek korunma gibi zorunlu iltiyaclardan,

araba, ylizme havuzu ve yat gibi liks unsurlara kadar, genis bir
alandaki tirlinler

MATERYALIST TARIH FELSEFESI: Insanlarin varhgm belir-
leyen onlarin bilingleri degil, tersine bilinclerini belirleyen top-
lumsal varhiklaridir iddias.

MEKANIK DAYANISMA: Benzerliklerden kaynaklanan daya-
rugmadrr. Bu dayarusma tliriinde, bireyler arasinda ok az fark
vardir. Toplumun fiyeleri aym duygulan hissederler. Daha ¢ok
geleneksel toplumlarda karsilasilan dayanigmadar.

MESRUIYET: Iktidarin (veya hiiklimetin) yénetmeye hakk:
olduguna iliskin yurttaglarin inanglanidir. Bu yolla yurttaglar,
kanun ve kurallara itaat ederler.
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MIKRO SOSYOLOJL: Insanlarm bir araya geldiklerinde yaptik-
lara geylere, yani toplumsal etkilesime vurgu yapar. Bu yakla-
simi kullanan sosyologlar, insanlarin yagam stratejilerine, dille-
rine, onlarn aileleriyle veya kiz arkadaslariyla iligkilerine odak-
lanur.

MODERN/FORMEL ORGUTLER: Belirli amaglara ulagmak
i¢in bigimsel olarak oérgiitlenmis ikincil gruplar. Bu &rgltler,
cagdag toplumsal diizenin en énemli unsurlardir. Onlar, malla-
rt, hizmetleri tiretir ve dagitirlar. Toplumsal diizeni saglar, psi-
kolajik ve fizyolojik ihtiyaglarimizi karsilarlar

MONOGAMI: Bir kadinla bir erkein evliligidir.

MUBADELE (Degisim): Miibadele, insanlarin kendi aralarmda
mallary, hizmetleri ve diger seyleri transfer etme siirecidir. Biz
genellikle miibadele dendiginde paramn degisimini anlanz;
oysa cogunlukla degisim toplumsaldir.

INORM: Belli bir durumda insanlarin nasil davranmalari gerek-
tigi konusunda bekientilerdir. Ornegin, yurtseverlik bir deger
olmasma karsmn, bayraga sayg: bir normdur.

OEDIPUS KOMPLEKSI: Bununla Freud, kiigiik gocuk ile baba
veya anne arasindaki duygusal ¢atismayr ifade eder. Erkek
cocuk, anneyi istedigi icin, babayla girdigi miicadelede, babaya
karg1 diismanca duygular gelistirir; ve bu sebeple de sugluluk
duygusu igine diiger.

OLUMLU SAPMA: Ideal davrams érimtileri yoniinde bir sap-
madir.

OLUMSUZ SAPMA: Onaylanmayan, agag ve yetersiz davranig
oriintiileri yoniindeki sapmadir. Toplumsal sorunlar hakkinda
yapilan ¢ahgmalar, biiyiik 6lctide olumsuz toplumsal sapmay
konu alwr.

ORGANIK DAYANISMA: Farkliiklardan kaynaklanan daya-
msmadir. Toplumlar gelistikce toplumsal farkhlagma artar.
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Burada insanlar bir arada tutan bu farklilasma yani isb&Himii-
dar

OTORITE: Kurumsallasmis ve yonetilenler tarafindan benim-
senen mesru iktidardir.

OTORITER LIDER: Otoriter liderlerde iletisim yukaridan asa-
giya dogrudur. Lider grup faaliyetterinde otorite ve sorumlulu-
Fu elinde bulundurur. Gérev verdiklerini yakindan gozler. Bu
anlayis: benimseyenler liderin gérevinin emir vermek ve diger-
lerinin gérevinin ise bunlara uymak olduguna inanir.

OTORITERYEN DEVLET: Giiclit bir kisinin ya da kiigiik bir
grubun yoénetimidir., Bu devletler mesruiyetten uzak diktator-
luklerdir. Bunlarm cogu, aristokratik, biirokratik ve askeri elit-
ler tarafindan ytnetilen oligarsilerdir

ORNEKLEM: Genis bir niifus ya da evren hakkinda, onun yal-
nizca bir pargas: ( yani drneklemi) aracihiyla bilgi toplama ya
da qikarsamalar yapma yontemi olarak tarmmlanmaktadir, Ko-
nunun uzmanlari, aragtirma evreninden, amaca uygun Srnek-
lem se¢iminde kullamlacak teknikleri tesadiifi, tabakali, kiime
ve bilingli dort gruba ayrrmaktadirlar.

POLIANDRI: Bir kadirun birden fazla es alabilmesine izin veren
evlilik sistemidir.

POLIGAMI: Erkegin ya da kadinin birden fazla eg alabilmesi ya
da gok esliligidir,

POLIJINI: Bir erkegin birden fazla es alabilmesidir.

POPULER KULTUR: Genis kitlelerin arasinda yaygin olan,
kiilttire] kaliplardsr.

POST-POZITIVIST BILIM PARADIGMASIL: Yorumlayict para-
digma olarak da amlir, Onlara gore, Gergeklik karmagiktir.
Sistemler, hiyerarsik ve piramitsel degil, aksine 6nceden kestiri-
lemez kargthkl swurlilik, etkilesim ve hareketlerle belirlenen
heterarsik diizenlerdir. Her gey birbiri ile ilintilidir, her parga
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biitiiniin bilgisini tasir. Gelecek ve yén belirsizdir. fliskiler dog-
rusal degildir ve karsihkli nedensellik vardir. Diizen diizensiz-
likten dogabilir. Gézlemci belli bir perspektife sahip katilmmci-
dir. Nedensellik diye bir sey yoktur, fakat perspektif vardir.

POZITIVIST BILIM PARADIGMASI: Onlara gore, evren, etkile-
simsiz, kendi i¢inde tekdiize, farkll ve kendine 6zgii sistemlerin
bir toplamidir, Sistemler en basitten en karmasifa kadar hiye-
rarsik bir sirada simiflanabilirler. Evren saat gibi ¢alisan meka-
nik bir obje ya da bir makinadir. Dolayisiyla, geleneksel mate-
matiksel modellerin olugturulmas: ve yeterli hesaplama giicii
ile herhangi bir sistemin davranigt énceden kestirilebilir. Bilme,
akil yoluyla anlama ile olasidir ve bu siiregte, gzlemci ve goz-
fenen kesin sinirlarla birbirinden aynlmastir. Yani akil yiiriit-
menin ilkeleri ve siirecleri belirlenmisgtir ve herkes bu ilkeleri ve
stirecleri kullanarak bilinmeyeni nesnel bir yaklasimla anlama
ve Slgme ¢abasi igine girebilir.

RASYONALITE (akilsallik): Bilimsel etkinliklerde uzmanlas-
manin bir sonucudur. Rasyonalite, diinyanmn biiyGsinin bo-
zulmasi, sihirden uzaklasma, gizem, duygu, gelenek ve duygu-
salligin yok olmast ve bunlarin yerini akilal hesabimn almasidir.
Alkileillastirma (rasyonalization) streci iktisadi yagami, hukuku,
idari yapiy1, dini etkilemis; blrokrasinin ve hukuk devletinin
temellerini olusturmustur. Akilailastirma sfirecinin 6z{i, top~
lumsal aktdrlerin kisisel olmayan iliskiler baglamnda, cevrele-
rindeki dinya tizerinde daha fazla denetim kurmalk icin bilgiye
giderek daha ¢ok bagvurmalaridir. Weber, biirokrasiyi en ras-
yonel 6rgtit bicimi olarak degerlendirir.

RASYONEL-HUKUKI OTCORITE: Burada liderlerin otoriteleri,
akilcr esaslara gére olusturulmus kanunlara dayarur. Bu otorite
tipinde halk, karizmatik ya da geleneksel Hlderlerin etkisiyle
degil, kanunlarin Ustinligline inandiklan igin itaat ederler ve
liderler/burokratlar gliclerini kanunlarm sinirlan iginde uygu-
larlar. Bu otoritenin hakim oldugu en tipik &rgiit bigimi biirok-
rasidir.



KOGOK 302L0K 379

REFERANS GRUPLARI: Kendimizi degerlendirmek igin kargi-
lagtirma yaphginuz gruplardir. Referans gruplanmin etkileri
olumlu da olabilir; olumsuz da. Ornegin bir birey referans gru-
bu olarak, ¢aliskan/bagarili insanlarn secerse, kendiside onlar
gibi olmak isteyecektir.

REKABET: Aym 6diilit elde etmek igin, iki veya daha fazla kisi
arasindaki miicadeledir. Baz1 kiiltlirler rekabete daha aciktir;
glink@i onlar rekabetin en iyiyi ortaya cikartacagma inanriar.
Rekabet, en iyi oyuncunun en iepede olmasim saglar.

ROL CATISMASI: Iki veya daha ¢ok statiiniin talep ettigi roller
arasindaki uyumsuzluktur. Omegin caligan bir hamm ailesine
iliskin sorumlulugu (rolit) ile isine iliskin sorumlulugu (rold)
arasinda kalabilir. Birine yonelik rolinli éne almak, digerinin
ihmal edilmesine yol agacaktr. Yani stk sik iki farkl stattintin
talep ettigi rol cahisacaktir.

ROL GERILIMI: Bir statiiniin talep ettigi roller arasmdaki u-
yumsuzluktur. Ornegin bir milletvekili bir karar alimrken, uku-
sal gikarlarla bolgesel gikarlar arasmda kalabilir. Bolgesel cikar
agismdan uygun olan bir yatirun, ulusal gikar agisindan uygun
olmayabilir.

ROL KUMESI : Insarun tek bir statii icinde birden fazla roli
oynamak durumunda kalmasim ifade eder. Ornegin bir es aym
zamanda bir anne, ev hammy, akraba, komsu, vatandas ve part-
nerdir. Bu ozellikler kisinin aktivitelerine gore ¢ok daha uzaya-
bilir. Rol kiimesi, bir ttir ilgili roller takinmum kapsar; ancak bu
rollerden bazilart cok buiyiik dlgtide birbirinden farkliliklar arz
edebilir. Ornefin gok yaraticr (veya bilgili) bir akademisyen,
cok kot bir hatip olabilir.

ROL: Belirli bir stattiyll isgal eden kisiden beklenilen davramg-
tir. Statii bireye belli hak ve yikimlalilder gefirirken; rol, bu-
nun gereklerini yerine getirmektir. Bir kitltlir i¢inde normlar,
roller yoluyla &grenilir. Cok az norm biitin toplum {yelerine
uygulanir. Ornegin bir statii icin uygun olan norm, digeri igin
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yanlis olabilir. Sosyallesme, bliyiik dlciide rol davramglan siire-
cidir

SAPIR-WHORF HIPOTEZI: Insanlarin diinyay: sahip olduklart
dillerin kiiltiirel merceginden algiladiklan iddias:.

SECKIN KULTURU: Bir toplumun elitlerini digerlerinden ayirt
etmeye yarayan kiiltiirel éritnttilerdir.

SEKULERLESME: Toplumsal yagsam {izerinde dinin kontrolii-
niin kaldinlmasuu ifade etmektedir ve iki diizeyde gercekles-
mektedir. Birincisi dini kuruluslarm (ya da &rgiitlii cemaatlerin)
toplum tzerindeki etkisini kaybetmesidir. Tkincisi ise bireysel
diizeyde kendini gostermektedir. Din bireyin karar: tzerinde
etkisini kaybetmektedir.

SEMBOL: Belirli bir durum ya da olay1 anlamlandiran sey.
SINIF: Ayn: konumda bulunan insanlar grubu anlamina gelir.

SIBERUZAY: Gibson’a gore, "her ulustan milyonlarca yasal
kullaraciin matematiksel kavramlan &grenen cocuklarn her
gin yagsadign anlasmah haliisinasyon”dur. Gibson'un Neuro-
mancer'mn da bir bilim-kurgu romam olarak degan siber-uzay,
bugiin sayilari ytiz milyonlart bulan Internet kullanicilarinimn bir
araya geldigi yer anlamimnda kullanulmaktadir.

SIYASET: Devlet yonetimi (government) bilimi veya sanaty.

SOSYAL DARWINIZM: Darwin’in “uyum saglayan yasar”
goriigliniin insan toplumlarma uyarlamasi.

SOSYAL DINAMIK: Insanhgm bir asamadan digerine gegme-
sini, yani toplumdaki degisimi ifade eder.
SOSYAL STATIK: Her toplumdaki goreli istikrarh: iliskiler ile

sosyal yap: tizerinde odaklanan sosyolojik yakiagmm.

SOSYOLOJI: Sosyoloji, bireylerin iginde yasadiklar toplumsal
baglamdan ayn digintlemeyecegini savunan ve toplumun
farkh pargalart arasindaki ig bagamlihg: vurgulayan bilim dak.
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Sosyoloji, toplumlarm nasil olugtugunu sorarak basglar ve top-
lumsal yagam: sorgular. Sosyoloji, insan davramsinn genis bir
perspektif i¢inde incelenmesidir. Eklektik bir yaklagimla sosyo-
lojiyi “toplumu, gruplar:, toplumsal iliskileri ve kurumlari sis-
~ tematik olarak inceleyen bilim dah” seklinde tarumlayabiliriz.

SOSYOLOJIK HAYAL GUCU: Tarihsel dénemlere ve bu do-
nemlerin olgulanna, ¢ok sayidaki insamin meslekleri ve i¢ ya-
samlar agismdan bakabilme yetenegidir. Bireylerin kisisel hu-
zursuzluklary, bazi toplumsal sorunlara bagl olabilir. Insanmn
kendi hayatiun anlamn: kavrayabilmesi ve kendi gelecegini
gorebilmesi icin, iginde yagadigl tarih déneminin ve diger in-
sanlarm bilincinde olmas: gerekir.

STATU ONURU (ya da prestiji): Belli bir ¢evreye mensup ol-
mak isteyenlerden, her seyden &nce belirli bir hayat tarzina
sahip olmasmimn beklentisidir.

STATU: Kisinin toplumsal yap: icerisinde isgal ettifi konum-
dur. Ornegin &gretmen, 6grenci, din adami, polis ve sanatq
gibi. Daha giiclii anlamayla statli ise, statii gruplan ya da kat-
manlarinmn hukuksal, siyasal ve kiiltiirel dlclitlerle derecelendi-
rilip dizenlendigi bir toplumsal tabakalagma bigimidir. Rol
kavramu ile birlikte kullanilir, fakat ayr sey degildir.

STATU-KUMESE: Toplumsal mevkiler dizisi.

SUC: Resmi olarak ceza yasasinda yer alan ve toplumsal norm-
lar tarafmdan tanumlanan &zel bir sapma durumunu ifade eder.
Ceza yasalan iginde yer alan normlar, sapmanin diger ttrlerini
belirleyen normlardan daha ¢ok uzlagmaya sahiptirler. Ote
yandan bir durumda sug sayilan eylem baska bir durumda sug
kapsamindan gikarilabilir. Ornegin normal zamanda sug olan
adam 6ldlirme, savas halinde farkh yorumlanacaktir.

SUPEREGO: Cocukluk déneminde, bitytiklerle etkilesim sonu-
cunda geligir; toplumsal yasaklar igerir. Kigiligin ahlaki yonii-
ditr. Hoglanmadan ¢ok, kusursuzluga ulasmaya ¢alisir. Freud,
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“Insan ne kadar erdemli ise, stiper ego o kadar sikn davra-
mr”der.

TABU: Kutsal sayilan seyleri referans alarak, baz: davramglarn
yasaklanmasidur.

TARIM TOPLUMLARI Temelde topragm iglenmesi ile elde
edilen tarimsal tiretime dayarurlar. Bununla beraber pulluk
gibi, teknolojik yeniligin girisi ile giftgiler {iretimlerini blytik
olglide artimmaslardir. Ayrica bu sayede daha genis toprak par-
galarmy, kugaklar boyunca islemek miimkiin hale gelmistir.

TEMSILI DEMOKRASI: Hallin sectifi temsilcilerin tilkeyi y6-
netmesidir.

TEORI: Iginde yasadigimuz diinya ile ilgili genellemeler ve siruf-
lamalardir, Sosyolojik teoriler, toplumsal olaylarnn degisimini
ve insan davramsin genis bir dlcekte sistematik olarak inceler.

THOMAS TEOREMI: Bu teoriye gore insanlar, durumlan ger-
cek olarak tamimladiklarinda, bu durumlann sonuglar gercege
déntisiir. Kendisine deli denen insanlarm bir siire sonra kendi-
lerini deli olarak gérmeleri gibi, sapkm olarak goriilenler de,
oyle olduklarina inanip ona uygun rolleri oynamaya baglarlar.

TOPLUM: Durkheim’a gére, toplum “kendine has nitelikleri
olan, 6zgil bir gercekligi temsil eder”. En basit famimiyla top-
tum, bir kaltir ve bolgeyi paylagan insan grubudur. Bir bagka
yazar ise benzer sekilde toplumu, ortak kiiltiirii paylagan, belir-
li bir toprak parcasinda yerlesik, kendilerini birlesik ve dzgiin
varhk olarak géren insanlardan olusan bir grup olarak tamm-
famaktadir. Ganiimtizde ozellikle kiiresellesme stirecinin yap-
tig1 etki, sosyologlarm toplum kavramuni yeniden gozden ge-
girmelerine yol a¢rmugtir. Glintimiizde -aileden baslayarak, ulus-
lararast érgiitlere kadar giden bir perspektifte- toplum kavrami
cok daha genis bir baglam icinde kullanlmaya baglamlonstir.

TOPLUMSAL AG: Bir bireyin hem grup icinde hem de gruplar,
kuruluslar ve kurumilarla olan biitiin iliskilerini igeren sebeke-
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dir. Toplumsal ag, iligkide bulundugumuz difer insanlart ve
gruplar oldugu kadar, ailemizi, arkadaslarimiz1 ve komsulari-
mizi da kapsar. Insanlar, kariyerlerinde ilerlemek ve diger -
karlar: gelistirmek igin sik sik toplumsal aglar olugturur. Top-
lumsal aglann net tanimlanms sosyal sirurlar yoktur.

TOPLUMSAL ANKET ARASTIRMASI (survey): Nicel aragtir-
ma, degisken analizi veya toplumsal istatistik olarak da bilinir.
Olgme ve istatistiki aragtirmayi igerir.

TOPLUMSAL ARTIK: Bir grup insanin {rettigi trtiniin bir ta-
raftan kendi ihtiyaclarinu karsilarken, ayr: zamanda diger in-
sanlarm ihtiyaclarimu karsilayacak kadar tretimi ifade eder.
Artk drtiniin dogusunun sonucu olarak farmm toplumlarinda
baz1 bireyler, yonetim, askerlik ve dini liderlik gibi alanlarda
uzmanlasmaya baslanuglardir.

TOPLUMSAIL DAVRANIS/EYLEM: Weber'e gore toplumsal
davrarus, igsel tutumlardir ve bagkalarmin davraruglarina yo-
nelmis olmalart halinde toplumsal davrams olur, Tek basina
yvapilan dua gibi davramglar toplumsal davrans saydmazlar.
Bir bireyin ekonomik faaliveti, ancak ve sadece bagkalarmm
davramslarm dikkate aldiklan takdirde toplumsal bir davramg
olabilir. Weber teplumsal davrams tirlerini dérde aywrr.

TOPLUMSAL DEGISME: Yerlesik insan iliskileri ve davrarus
kahplarmdaki farklilasmadar.

TOPLUMSAL DISFONKSIYON: Bu kavram, toplumun igleyi-
sinde, herhangi bir toplumsal kalibin, istenmeyen sonuglarn
ifade eder.

TOPLUMSAL ETKILESIM: Insanlarm digerlerinin tepkilerini
dikkate alarak gerceklestirdikleri eylemlerdir. Toplumsal etkile-
sim, sokakta karsilastifimuz insanlarle kurdugumuz yiizeysel
temastan, kari, koca veya ebeveyn rollerine kadar ¢ok genis bir
alam kapsar.

TOPLUMSAL HAREKETLILIK: Bir toplumsal statiiden digeri-
ne gegis olarak tanimlanabilir.
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TOPLUMSAL KONTROL: Sapkin davrarug onleme ya da di-
zeltme cabasidrr,

TOPLUMSAL OGRENME TEORISE: Biitiin davramslann top-
lumsal etkilesim yoluyla dgrenildigi iddiasidir. Bu teoriyi be-
nimseyenler, insanlarin sapkinh@ toplumsallasma siirecinde
ogrendigini iddia etmektedirler.

TOPLUMSAL SAPMA: Cogunlugun kararlanm etkileyen top-
lumsal normlara uyumsuzlugu ifade eder. Cok genis bir alam
kapsar ve toplumdan topluma da degisir. Bir toplumun (ya da
grubun) sapma dedigine bir bagka grup, yasam bigimi diyebilir.

TOPLUMSAL TABAKALASMA: Toplumda belirli bir hiyerarsi
icinde insanlarm siralanmasini ifade eder. Tabakalasma, ddiille-
re ve firsatlara esit bir bigimde ulagsamayan mesleklere (ya da
tabakalara) gtre toplumun béliinmesidir.

TOPLUMSAL YAPT: Belli bir toplumdaki eylem va da davrans
formlar: arasmdaki sistematik kargilikhi iligkilerdir. Bir toplum-
daki statiiler, roller ve toplumsal ag, toplumsal etkilesimin (do-
layisiyla toplumsal yapinin) 6geleri arasimdadir.

TOPLUMSALLASMA: Bireyin toplumun kiiltirint 6grenme
ve igsellestirme stirecidir. Bir diger ifade ile toplumsallasma,
insan clma strecidir. O, en genel anlamda bir egitimdir. Top-
lumsallagan birey, toplumun bir {iyesi haline gelir ve diger bi-
reylerle benzer davramslan gosterir,

TOTALITERYEN DEVLETLER: Toplumdaki bitin temel ku-
rumian denetimleri altinda tutan yonetim sekillerdir. Devlet,
siyaset ve toplum birbiri ile kaynasnustir. Totaliteryen devlet-
ler, toplumsal dtizeni korumak icin terér (korku) ve siddete
bagvuran kiiglik bir yonetici smuf tarafindan temsil edilirler.

ULUSCULUK: Tek bir siyasal toplulugun pargas: olma duygu-
sunu ifade eden semboller ve inanglar biitiintidiir. Bireyler, o
siyasal gruba ait olmaktan dolay1 gurur duyarlar. Bu, insanlar-
da bir kimlik duygusu olusturur.
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UST YAPL Kiilttir, din, dil, deviet, 5rf, adet vb. maddi olmayan
unsurlar: kapsar.

YABANCILASMA: Kuralsizlagma, yalnizlasama, saldirgantas-
ma, kagis ve anlam yitimini ifade etmektedir.

YAPTIRIMLAR: Topluma uyumu tegvik etmek ve sapmay:
engellemek i¢in, kullarulan, édilier ve cezalardur.

YATAY HAREKETLILIK: Insanlarm bir statiiden, bezer prestije
sahip baska bir statiiye gecmesidir. Omegin, bir ingaat ig¢isinin,
temizlik isciligine gegisi yatay hareketliliktir. Her iki is de bezer
prestije sahip iglerdir. Yine insanlarm fiziki mekanlarmdaki
degismeyi ifade eden g olgusu da cografi yatay hareketliligi
ifade etmekiedir.

YOZLASMA: Coziilme, mat'eryalistle§me,-siirﬁlegme ve ruh-
suzlasmayi ifade etmektedir.

YURTTAS: Kendisini bir ulusun pargast hisseden, ortak haklar
ve gorevleri olan insan.
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