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ONSOz

“..Tirkiye Cumhuriyeti, kurucusu Mustafa Kemal Ata-
tiirk'iin ortaya koymus oldugu devlet modeli ile devam etti-
gi siirece, Atatiirk de en az Tiirkiye Cumhuriyeti kadar giin-
cel olacaktir. Bir kurucu 6nderin eseri olan Tiirkiye Cumhu-
riyeti Devleti, ismi, yapisi ve sahip oldugu siyasal modeli ile
biitiiniiyle Atatiirk’iin yansimasidir. Bu tiir baglant1 gerge-
vesinde, Atatiirk ile Tiirkiye Cumhuriyeti iligkisi; gelecege
doniik olarak siirecektir.

...Devletimizin kurulusundan sonra Atatiirk, Cankaya
Koskii'ndeki ¢aligmalar ile gelecege doniik olarak, Tiirki-
ye Cumbhuriyeti’'ni kurumlastirirken, alt1 ilkeyi se¢mis ve
bunlari yagsama gegirme g¢abasi iginde olmugtur. Yagami-
nin son yillarinda yapilmis olan bir anayasa degisikligi ile
Atatiirk’iin yasama gegirmek istedigi alt1 ilke anayasada yer
almigtir. Atatiirk, anayasa hitkmii haline getirilen bu temel
ilkeler ile Tirrk Devleti'nin bagka higbir devlet yapilanma-
sina benzemeyecek o6lgiide, 6zgiin bir kimlik kazanmasina
6zen gostermistir.

...Atatiirk’iin benimsedigi alt1 ilke ‘alt1 ok’ olarak hem dev-
let kuran partinin programinda hem de devletin anayasa-
sinda yer alarak, gelecege doniik bir bi¢imde yeni Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin kurumlagmasinda anahtar bir etkinlige sa-
hip olmustur. Atatiirk’iin alt1 ilkesinin, Tirkiye Cumhuri-
yeti Anayasasinda genel ve temel ilkeler olarak yer almas:,
boylece; devletin ve toplumun yapisinin en iist diizeyde be-
lirlenmis olmasi, Atatiirk sonrasinda, Atatiirkgiligii bu il-
kelere indirgemigtir.



...Atatiirk’in yagami boyunca gelisen ilkeler, anayasa met-
ninde bir biitiin olarak diizenlenince, Atatiirk sonrasi igin
de yol ve yon gostererek, cumhuriyet kusaklarina bir siyasal
miras olarak devredilmistir. Bu miras, Atatiirk sonrasi d6-
nemde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ve Atatiirk devrimlerinin
korunabilmesi i¢in bir Atatiirkgiililk miicadelesini zorunlu
kilmaktadir.

...Ozgiirliik ve bagimsizlig1 karakteri ilan eden Atatiirk, bu
tutumu kendisini izleyen Atatiirkgiilere bir siyasal miras
olarak birakmistir” (Prof.Dr. Anil Cegcen, ADD’nin Kitab:,
Tekin Yayinevi, 2010, s.13-22-36)

“Kemalizm”in somut ifadesi olan “Alt1 Ok”un, 1937 yilinda
Anayasamiza konulug nedeni ve bu konuda yapilan tartigmalar;
okumaya basladiginiz bu kitabin “Devrimci Anayasa” baghkl bo-
limiinde ayrintilariyla agiklanmigtir.

“Alt1 Ok”un yorumunu dogru yapmak; gergek Atatiirkgii
olmanin, bagka deyisle “Kemalist” olmanin birinci sartidir.

Kendini Atatiirkgii olarak tanimlayan kigilerden “Alt1 Ok”u
yorumlama ¢abasina girismeyen pek az kisi vardir. Bu konuda
yapilan yorumlardan, benim en ¢ok benimsedigim ve her sati-
rina katildigim, Cengiz Ozakincr’'nin, “Atatiirk ilke ve Dev-
rimleri Temelinde Milliyetgi/Ulusalci Dayanigsmasi” bagligiy-
la yazdiklari oldu. iste o yazinin tam metni (Jeopolitik dergisi,
Mart 2007):

Atatiirk’iin alt1 ok ile simgelenen alt1 ilkesi sunlardir:
1) Cumbhuriyetgilik,
2) Devrimcilik,
3) Laiklik,
4) Halkgilik,
5) Devletgilik,
6) Milliyetgilik.
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Atatiirk’iin bu ilkelerine iliskin olarak su gibi sorularla kar-
silasiyoruz:
“Cumbhuriyetgilik Atatiirk’iin bir ilkesidir. Iyi giizel ama
Atatiirk Cumhuriyetgilik derken Iran islam Cumbhuriyeti ya
da Kore Halk Cumhuriyeti gibi bir Cumhuriyet mi istiyor-
du? Devrimcilik Atatiirk’in bir ilkesidir. Peki ama Atatiirk
Devrimcilik derken s6zgelimi Bolsevik Devrimciligi gibi bir
Devrimcilik mi istiyordu? Milliyetgilik Atatiirk’iin bir ilke-
sidir. Iyi ama Atatiirk Milliyetgilik derken Hitler gibi, Mus-
solini gibi, iistiin irka dayali bir Milliyetgilik mi istiyordu?
Laiklik Atatiirk’iin bir ilkesidir, tamam ama Fransiz tipi La-
iklik var, ingiliz tipi Sekiilarizm denilen Laiklik var; Atatiirk
Laiklik derken hangi tip Laiklik istiyordu?.. Cumhuriyet’in
de, Laikligin de, Halkgiligin da, Devletgiligin de, Milliyetgi-
ligin de pek ¢ok bigimleri, tiirleri var. Atatiirk’iin ilke olarak
benimsedikleri bunlardan hangileridir?”
Bu sorulara pek ¢ok yanit verilmistir. Benim simdi burada
verecegim yanit, saniyorum oOncekilerden bagkadir ve her-
kescge anlagilabilir, benimsenebilir niteliktedir.
Ben diyorum ki: Atatiirk’iin alti ilkesinden her biri, onun
diger bes ilkesiyle tanimlanir.. Ve bu tanim, Atatiirk’iin
1921'de “6zgiirliik ve bagimsizlik” olarak dile getirdigi karak-
terinin lizerine oturtulursa, Atatiirk ilkeleri konusunda ya-
ratilmaya ¢aligilan kavram bulanikligi ortadan kalkacaktir.
Bu yontemi uygulayarak tanimladigimizda:
1) Atatiirk’iin Cumhuriyetgilik ilkesi, herhangi bir Cum-
huriyetgilik ilkesi olmayip, Devrimci, Laik, Halkg1, Devlet-
¢i, Milliyetgi, Toplumsal Ozgiirliikgii ve Ulusal Bagimsizlik-
¢1 Oznitelikler tagiyan bir Cumhuriyetgiliktir. Bu nitelikleri
tasimayan bir Cumhuriyetgiligin, Atatiirk’iin Cumhuriyet-
cilik ilkesiyle ilgisi yoktur.
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2) Atatiirk’in Devrimcilik ilkesi, herhangi bir Devrim-
cilik olmay1p, Cumhuriyetgi, Laik, Halk¢i, Devletgi, Milli-
yetgi, Toplumsal Ozgiirliikgii ve Ulusal Bagimsizlik¢1 6zni-
telikler tasiyan bir Devrimciliktir. Bu nitelikleri tagimayan
bir Devrimciligin, Atatiirk’iin Devrimcilik ilkesiyle ilgisi
yoktur.

3) Atatiirk’iin Laiklik ilkesi, herhangi bir Laiklik olmayip
Cumbhuriyetg¢i, Devrimci, Halkgi, Devletgi, Milliyetg¢i, Top-
lumsal Ozgiirliikgii ve Ulusal Bagimsizlik¢1 éznitelikler ta-
styan bir Laikliktir. Bu nitelikleri tagitmayan bir Laikligin,
Atatiirk’iin Laiklik ilkesiyle ilgisi yoktur.

4) Atatiirk’iin Halkgilik ilkesi, herhangi bir Halkgilik ol-
maylp Cumhuriyetgi, Devrimci, Laik, Devletgi, Milliyetgi,
Toplumsal Ozgiirliikgii ve Ulusal Bagimsizlik¢1 6znitelikler
tasiyan bir halkgiliktir. Bu nitelikleri tagimayan bir Halkgili-
gin, Atatiirk’iin Halkgilik ilkesiyle ilgisi yoktur.

5) Atatiirk’iin Devletgilik ilkesi, herhangi bir Devletgilik
olmayip Cumhuriyetgi, Devrimci, Laik, Halk¢i, Milliyetgi,
Toplumsal Ozgiirliikgii ve Ulusal Bagimsizlik¢1 6znitelikler
tasiyan bir Devletgiliktir. Bu nitelikleri tasimayan bir Dev-
letgiligin, Atatiirk’iin Devletgilik ilkesiyle ilgisi yoktur.

6) Atatiirk’iin Milliyetgilik ilkesi, herhangi bir Milliyetgi-
lik olmay1p Cumhuriyetgi, Devrimci, Laik, Halkg, Devletgi,
Toplumsal Ozgiirliikgii ve Ulusal Bagimsizlik¢1 6znitelikler
tasiyan bir Milliyetgiliktir. Bu nitelikleri tagimayan bir Mil-
liyetgilik, Atatiirk’iin Milliyetgilik ilkesiyle ilgisi yoktur.
Milliyetgilik/Ulusalcilik irdelemesi yaparken, ‘Atatiirk’iin
Milliyetgilik ilkesi'ni, ‘Bagka tiirden Milliyetgilik anlayisla-
ri'ndan bu tanimla ayirmak gerekmektedir.

Gelelim giiniimiiziin sorusuna: Atatiirk’iin yukarida tani-
min1 verdigimiz Milliyetgilik ilkesi, Ulusguluk olarak ad-
landirlabilir mi?
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Atatiirk, Arapga kokenli Millet sézciigiinii, Dil Devrimi’ni
baslatmadan 6nce sikga kullanmigtir. Alt1 ilkenin belirlendi-
gi yillar, Dil Devrimi 6ncesi Milliyetgilik s6ziinii kullandigi
yillardir. Atatiirk, Dil Devrimi’'ni baglattiginda, Arapga ko-
kenli Millet ve Milliyet sozciiklerinin Tiirkge karsiligi ola-
rak, Ulus sozciigiinii benimsemis, konugmalarinda, yazila-
rinda kullanarak topluma benimsetmeye galismistir. Oyle ki
Kurtulus/Bagimsizlik Savasi yillarinda kendisinin kurdugu
Hakimiyet-i Milliye gazetesinin adini, Dil Devrimi'ni bag-
lattiktan sonra, 1934 yilinda, yine kendisi Ulus olarak degis-
tirmistir. Dolayisiyla Ulus, Ulusguluk gibi sozciiklerin kul-
lanilmasi, Atatiirk’iin dil anlayisina aykiri digmemektedir.
Bugiin Millet, Atatiirk Milliyetgiligi, Milliyetgilik diyenler
oldugu gibi; Ulus, Atatiirk Ulusgulugu, Ulusalcilik diyen-
ler de vardir.

Bu durumda, Millet, Milliyetgilik, Millicilik sézciiklerini
kullanmay1 yeglemek genellikle Atatiirk’iin Dil Devrimi’ni
benimsemeyisin bir gostergesi; Ulus, Ulusguluk, Ulusal-
cihk sozciiklerini kullanmay:1 yeglemekse, Atatiirk’in Dil
Devrimi’'ni benimseyip siirdiirmenin bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir.

Gergekten de, kendilerini Milliyetgi olarak adlandiranlarin,
genellikle Atatiirk’iin Dil Devrimi’'ni benimsemedikleri go-
rillmektedir. Kendilerini ulusalci olarak adlandiranlarin, ¢o-
gunlukla Atatiirk’iin Dil Devrimi'ni benimseyenler oldugu
kolayca saptanabilir.

Atatiirk’iin Dil Devrimi ile benimsedigi Ulus sozciigiinii
kullanmayip, Dil Devrimi oncesinin Millet ve Milliyet s6z-
ciiklerini mi benimsemiyorlar, yoksa Atatiirk’iin diger dev-
rim ve ilkeleriyle de bir sorunlar1 var midir?

Bu sorunun yaniti, Ulusalcilik ve Milliyetgilik kavramlarinin
sozlitkklerde anlamdag goziikmesine kargin, yagsamin iginde
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pek de anlamdas olarak kullanilmadiklari gésterilebilir. S6z-
gelimi kendisini Milliyetgi olarak tanimlayanlar arasinda,
Osmanli’nin monargik megruti yonetim bigimine goniilden
bagl olanlar, hilafeti diriltmek isteyenler, Atatiirk’iin laiklik
ilkelerini gereksiz bulanlar azimsanamayacak bir sayidadir.
Atatiirk’iin Millet (Ulus) taniminda “din birligi” 6gesi hig
yer almamasina kargin, kendilerini Milliyetgi olarak adlan-
diran ¢ogu diigiiniirler, yaptiklar1 Millet taniminda “din bir-
ligi” kosuluna da yer vererek Atatiirk’iin anlayisina uymaz
bir gizgiye yonelmislerdir.
Kendilerine Ulusalc1 diyenlerin anlayis ve davraniglariy-
la, kendilerine Milliyetgi diyenlerin anlayis ve davranisla-
r1, Atatiirk ilke ve devrimlerine uygunluk agisindan irde-
lendiginde, bu iki kavramin ayn1 goriisii adlandirmadiklari,
iki ayr1 goriisii adlandiran iki ayr1 kavram olduklari goriile-
cektir.
Gelgelelim bu ayrilik, bu iki kesimin iilkeyi kusatan yabanci
giiglere karsi el ele vererek birlikte kars1 koymalarini engel-
leyici boyutlarda degildir. Ulusalcilar ve Milliyetgiler, ayr1
ayr orgiitlenebilirler; fakat bu, onlarin yabanci giiglere kar-
s1 dayanismaya girmelerini 6nlemez. iki kesim kendi arala-
rinda Atatiirk ilke ve devrimlerine aykir1 diisen so6z, yazi ve
davraniglardan kaginmak tizere anlasabilirler ve su ya da bu
konuda ortaya ¢ikacak uyumsuzluklari Atatiirk ilke ve dev-
rimlerinin hakemligine bagvurarak asabilirler. Tiirkiye'nin
yabanci boyundurugunu kirmasi buna baghdir.
Atatiirk ilke ve devrimlerine baglilik temelinde kurulan bir
Milliyetgi/Ulusalci dayanigmasi, Tiirkiye’nin ulusal birligini
ve toprak biitiinliigiinii ortadan kaldirmaya yénelik her tiir-
li girigime dur diyecektir. Bu dayanigmanin ne denli yasam-
sal oldugunu gormek igin, birlik ve biitiinliigiimiize yénelik
saldirilarin kokenlerine ve giiciine bakmamiz gerekiyor.”
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Benzer bir 6nerinin Alparslan Tiirkes’ten geldigini unut-
mayalim ve unutturmayalim.

Riza Miiftiioglu, Derin Sayfalariyla Milliyet¢i Hare-
ket adli kitabinda, 1994’teki MHP Olagan Kongresi’'nde Nazim
Hikmet'in “Bu Memleket Bizim” siirini okuyan Tiirkes'in;

“Bunu neden yaptiniz?” sorusuna;

“Boliiciiler azittr. Milli blok olusturmaliyiz. Bu blokta solcu-
lar, Nazim’i sevenler de bulunmali. Onlara bir zeytin dali uzat-
tim. Beraber olmaliyiz mesajint verdim” dedigini belgelemistir.

Mustafa Kemal, Rugen Esref Unaydin’a hitaben yaptig1 ve
25 Mart 1931 tarihli Vakit gazetesinde yayimlanan konugmasin-
da soyle diyor:

“Milletlerin tarihinde bazi devirler vardir ki, belli amaglara
ulagabilmek i¢in, maddi ve manevi ne kadar kuvvet varsa,
hepsini biraraya toplama ve ayn1 istikamete yoneltmek gere-
kir... Memleketin ve devrimin igerden ve digsaridan gelecek
tehlikelere karsi korunmasi igin biitiin milliyet¢i ve cumhu-
riyet¢i kuvvetlerin bir yerde toplanmasi lazimdir”

“Ulus” ve “Millet” ve “Ulusalcilik” ve “Milliyetgilik” kavram-
lar hakkinda daha ayrintili bilgi ve bu konudaki tartigmalar igin
bu kitabin “Ulus ve Millet” baglikli béliimiine bakiniz.

Tiirk Hukuk Kurumu’nun 32 y1l bagkanligin1 yapan ve Ata-
tiirk¢ii Diigiince Dernegi’'nin Kurucu Genel Bagkan:1 Prof. Dr.
Muammer Aksoy; 31 Ocak 1990 giinii, Emin Célasan’la yaptig:
soylesiden birkag saat sonra o6ldiiriildii.

Bu son soylesisinde, Emin Célasan'in “Tiirkiyede laikligin
en biiyiik diismanu sizce kimdir?” sorusunu §6yle cevaplandirtyor
Muammer Aksoy:

“Laiklik diigman1 denilince zannediliyor ki bunlar sadece
ortagag zihniyetine sahip olan fanatik, gerici insanlardir.
15



Bunlar elbette var ve bunlardan ¢ok yararlaniliyor. Ama bu-
nun yaninda gerek laikligin tehlikeye diigmesi ve gerekse ir-
tica hareketlerinin biiyiikk boyutlara ulagmasinda ikinci bii-
yiik grup, siyaset adamlaridir. Yani inanin, bdyle bir seyin
irtica hareketlerinin dogru olmadigini onlar da biliyor. Fa-
kat bile bile, sirf oy alabilmek igin bu dogrultuda hareket
ediyorlar. Parsa toplamak igin... Ugiincii bir grup var ki, bu-
nu da mutlaka bilmek zorundayiz... Dis giigler. D1 ekono-
mik ve siyasal giigler. Bunlar basta Suudi Arabistan olmak
izere baz1 Arap iilkeleri... Ciinkii kendilerinde geriat diizeni
var. O diizeni korumak zorundalar. Burada Tiirkiye’nin laik
bir devlet, ileri bir toplum olmasi, onlar igin bir ¢ibandir. Bu
¢ibandan kurtulmak igin, Tiirkiye’de de seriat diizeni kurul-
masl1 igin galigtyorlar. Suudi Arabistan ve iran.. Kendi dii-
zenlerini koruyabilmek igin, bizde de ayni seriat diizeninin
kurulmasini istiyorlar... Dérdiinciisii ise ekonomik giigler...
Dista Amerika ve Suudi Arabistan’da petrol kokan sermaye.
O petrol kokan sermaye de Tiirkiye’de demokratik hiirriyet-
¢i, ¢agdas ve akilci bir diizeni istemiyor ve bu yiizden seriat-
¢ilar1 kigkirtiyor. Bu uglar zaten mevcut iken gsimdi bizi izen
sey, en milkemmel ve en enerjik diisiinebilen bazi arkadasla-
rimiz bile hiirriyet adina hiirriyetlerin ortadan kaldirilmasi-
n1 savunuyorlar... Ve sanki Tiirkiye'de laiklik ilkesi gok kolay
kabul edilebilmis gibi bunu tehlikeye atmay1 géze aliyorlar
ve diyorlar ki ‘163. Madde kaldirilsin..! Onlar da belki farki-
na varmadan, laiklik ilkesini arkadan hangerliyorlar. Bu ilke
Atatiirk’iin her seyi dikkatle hesap ederek, son derece tem-
kinli hareket etmesi sayesinde kazanildi. Sunu burada agik-
¢a hatirlatiyorum bu ilerici arkadaslarimiza...

Laiklik bir defa elden gitti mi, bir daha gelmez. Gelir ama
nasil gelir?
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Demokrasinin ortadan kaldirilmasiyla gelir. Zaten on sene-
de bir demokrasiyi karaya oturtan bir toplumuz. Bir de de-
mokrasimiz yine karaya otursun diye seriat kavgalarina izin
verecegiz, 6yle mi?... Biz diyoruz ki Emin Bey...

Akilay, bilimci, ¢agdas ve uygar olan, ilerici kesim en az or-
tagagci olanlar ve Tiirk toplumunu birtakim dogmalara mih-
lay1p ¢agdisi kalmaya mahkam edenler kadar cesur ve 6zveri
sahibi olmadikga, Tiirk toplumu kurtulamaz.

Son bir ciimle s6yleyeyim mi?... Son bir ciimle... Tiirkiye,
bugiin laikligi kabul etti. O sayede demokrasiye ve hiirri-
yetlere gitti sonunda... Eger laiklik esas kabul edilmeseydi,
bunlarin higbiri gelemezdi. Demokrasinin kisith olmasi ve
hatta bir siire igin askiya alinmasi bile ileride demokrasinin
yeniden gelmesine veya tam olarak gelmesine engel olmaz.
Ama laiklik askiya alinirsa, bir daha ne demokrasi olur, ne
de hiirriyetler olur. Iste laiklik sayesindedir ki, Atatiirk son-
radan ¢ogulcu demokrasinin gelebilmesini saglamigtir. O
saglanmasiydi, gelemezdi”

Tirk Hukuk Kurumu, gergek bir Kemalist olan Prof.Dr.
Muammer Aksoy’'un bazi yazilarini derleyerek, 2010 yilinda
Atatiirk’iin Laik Hukuk Devleti adiyla kitap halinde yayimladu.

Bu 6nemli kitaptan, Atatiirk’iin dini siyasete alet edenleri
neden “vatan haini” kabul ettigi; Tevhidi Tedrisat Kanunu'nun
(Ogrenim Birligi Yasasi) 6nemine iligkin bazi bilgi ve belgelere,
bundan sonraki paragraflarda yer vererek, gok deger verdigim
MuammerAksoy’un ruhunu sad etmek istiyorum:

“..Laik olmayan —dinsel kurallara bagli— bir hukuk sistemi-
nin toplumu nasil geri kalmaya hiikiimlii kildig1”, Atatiirk’iin
Adalet Bakani Mahmut Esat Bozkurt tarafindan, siir ka-
dar giizel bir stil ile tam bir bilimsellikle agiklanmigtir. Ayni
goriisler, daha bagka agiklamalar ve kanitlarla, Medeni Ka-
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nunun gerekgesinde de, yine Atatiirk’iin Adalet Bakaninca,
olaganiistii bagar ile dile getirilmistir. $imdi Bozkurt’'un 5
Kasim 1925 giinli konugmasindan bazi 6nemli ciimleleri
aktarmak isteriz. $er’i Hukukun, akli zincire baglayan, bir
ulusu tutsak hale getiren, ve sadece “daha dnceki su ya da
bu degismez kuralin ya da imamin sézleri (dedikleri) sonu-
cunda ulagilacak ¢oziimlere yagam hakki taniyan’, tekelci ve
taslagtirilmis mantigini, Bozkurt en giizel, en ¢arpici ve en
uyandirici bigimde §6yle anlatiyordu:

“Islam hukukunun zamanimiza kadar siiriiklene siiriiklene
gelen, en esash fakat en sakat ve en aksak bir dayanagi var-
dir ki, ona Arapga deyimiyle, ‘KAL-E’ derler. Giizel Tiirkge-
mize ‘DEDI’KI’ bigiminde gevrilen bu esas, yiizyillarca ve
yiizyillarca TURK ULUSUNUN YAZGISINI ORTAGAGA
BAGLADI. Onu Ortagagda verilen kararlarla yénetmeye et-
ken oldu: Islam uygarligina mensup hukukgqular, ¢ok yazik
ki, zihniyetlerini bu esastan kurtaramadilar. Bizdeki Mecel-
le ve buna benzer bazi kanunlarimiz, bu zihniyetin en agik
ornegidirler. ‘Dedi’ki’ deyimi, ‘Kal-e’nin s6zciik bakimindan
gevirisidir. Fakat ‘Kal-e’nin gergek anlami, ‘BILINCSiZ (SU-
URSUZ) VE ANLAYISSIZIM (IDRAKSiZiM), ORTACAG
OLULERININ DUSUNCELERINDEN BASKA BiR SEY DU-
SUNEMEM; OLULERIN KARARLARIYLA YURURUM VE
DUSUNMEKTEN ACIZIM’ demektir. Bunun yirminci yiiz-
yilda en agik anlami, ‘BEN YOKUM, BEN OLUYUM’ demek-
tir. Bu ‘kal-e’ kurali, irkimizin tiim varhigini, KALIN VE KA-
RA BIR ESIRLIK ZINCIiRI HALINDE ORTAGAGA, ortagag
diisiincelerine bagladi. Yiizyillar ve YUZYILLARCA ONCE
bilmem hangi ¢éller icinde VERILEN KARARLARIN ‘KAL-
E'SIYLE, YIRMINCI YUZYIL ORTASINDA YURUMEK, Bi-
LINGC VE ANLAYISTAN YOKSUN oldugunu fiilen itiraf-
tan bagka ne ifade eder? Bu gibi esaslara, fazla olarak bir de
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TANRISAL (RABBANI) NITELIK EKLEMEK, anlayigsizli-
gin (idraksizligin) en agik bir goriiniimii degil midir? Ulusla-
rin DUNYA ISLERINI, AKIL VE MANTIK DISINDA -yal-
niz vicdanlarda kalmas: gereken— din ile, DIN TEHDiDiY-
LE yiiritmeye olanak var midir? Ortagagda, herhangi bir
Arap hukuk bilgininin, gevresinin ve giiniiniin gereklerine
gore koydugu bir kurali ARAP ‘DEDI’Ki DiYE, TURK ULU-
SUNCA kanitlarin yoriingesi (medan ihtiyag) olmak iize-
re SONSUZA DEK KULLANMAK miimkiin miidiir? Bun-
da israrin, Tiirk’ii, hak adina ne biiyiik haksizliklara, diigii-
niilmesi zor ne denli zorbaliga (tahakkiime) ve ne denli zu-
liimlere ugrattigi, bilmedigimiz seyler degildir. Kaderini,
bir Arap igtihatgisinin sézlerine BAGLI GORECEK kadar,
TURK ULUSUNUN BiLINGTEN, ANLAYISTAN ve DU-
SUNCEDEN YOKSUN oldugunu kim séyleyebilir? Tiirk'ii
boyle agir bir tohmet altinda birakmaya, kimin hak ve yetki-
si vardir? Boyle bir tarih varsa —ki vardir— onun YANMASI
VE KUL OLMASI gerekir. Fikih ve onun mensuplari, tarihin
en biiyiik agsamalarinda baskinin (istibdadin), bozgunlarin
gerekgesi ve nedeni oldular. Boyle sakat ve yanlig esaslarla,
Tiirk ulusu gibi biiyiik bir ulusun yazgisi, yirminci yiizyil or-
tasinda yonetilebilir mi? Ayip ve giinah degil midir? Bugiin,
biiyiik devrim liderimizin GOSTERDIGI YOLDA yiiriime-
yi ¢cok serefli ve gok verimli bir esas olarak kabul eden An-
kara Hukuk Mektebi, gegmisten devralinmis ilkeleri TARI-
HE BIRAKTI. ‘DEDI’KI; ‘dediler’ki, ile degil, ‘DIYORUM ki,
ozellikle ‘TURK OLARAK, INSAN OLARAK, BILINCLE,
ANLAYISLA DIYORUM VE DUSUNUYORUM KI’ prensi-
bini kendine ilke edinmis bulunuyor. Tiirkiye Cumhuriye-
ti Hukuku higbir kaynakla ve mehazla KAYITLI DEGILdir.
ONUN EN BUYUK KiTABI, KAYITSIZ VE SARTSIZ TURK
ULUSUNUN YUKSEK CIKARLARI ve YIRMINCIi YUZYIL
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YASAM VE UYGARLIGI KANUNLARININ YERALTI DE-
POSU OLAN GCAGDAS BILIMLER'dir. Ulusumuzun, devri-
min ve Cumhuriyetin en yiiksek gikarlarini, en giizel bir bi-
¢imde anlatan ve bereketlendiren Tiirk’iin Biiyiik Bagkanin-
dan OGRENEREK ve ESINLENEREK yiiriiyecegiz... O'nun
YOL GOSTERICILIGI ile ‘dedi ki'yi biraktik, ‘DiYORUZ KI’
yi kabul ettik. Yani BILINCLE YURUYORUZ, DUSUNU-
YORUZ. Hazirlanmig ve hazirlanmakta olan yeni yasalari-
miz bu kararin ILK ADIMI'dir. Gerisini tarih séyleyecektir.
DEVRIM i¢in hazir olmak ve onu savunmak rolii, Tiirk adli-
yesinin biricik 6giinme yériingesidir. DEVRIMLER, insanli-
g1 MUTLULUGA GOTUREN araglardir”

...Atatiirk, oldum olasi Cumhuriyeti hep ¢ok partili bir
Cumbhuriyet olarak diisiindiigiinii, Fethi Okyar’a gorev ver-
digi 10 Agustos 1930 giinlii yanit mektubunda soyle agikli-
yordu: “BMM’nde ve millet karsisinda, millet islerinin ser-
best tartisilmasi ve iyi niyet sahibi kisilerin ve partilerin ig-
tihatlarini ortaya koyarak, ulusun yiiksek ¢ikarlarini arama-
lar1, benim GENGLIGIMDEN BERI ASIK VE TARAFTAR
OLDUGUM bir sistemdir. (...) Sevinerek yine gériiyorum
ki, LAIK CUMHURIYET ilkesinde beraberiz. Zaten benim
siyasal yagamda bir yanl olarak DAIMA ARADIGIM VE
ARAYACAGIM TEMEL budur. Bundan étiirii, Biiyitk Mec-
liste ayn1 temele dayanan yeni bir partinin eyleme gegerek
ulus islerini serbest¢e tartismasini, CUMHURIYET ILKE-
LERINDEN sayarim. (...) Cumhurbagkani bulundugum sii-
rece, Cumhurbaskanhginin bana verdigi yiiksek ve yasal
odevleri, hiikkiimete karsicil olan ve olmayan partilere karsi,
adaletle ve yansizlikla yerine getirecegime ve laik cumhuri-
yet ilkesi i¢inde partinizin her tiir siyasal eylem ve akimlari-
nin bir engele ugramayacagina giivenebilirsiniz. Gazi Mus-
tafa Kemal.’
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..Atatiirk doneminde tniversitede Devrim Dersleri 6gre-
tim liyesi olan Prof. Hikmet Bayur da, laiklik ilkesinin Tiirk
devrimindeki yeri konusunda §éyle demektedir: “Son yiiz-
yillara kadar Miisliiman ve Hiristiyan dlemlerinde din, her
ise karigtirildig) vakit, biitiin siyasal, ekonomik vesaire ihti-
laflardan birer din kavgasi gikardi. Her taraf, kendi iddiasini
hakli gostermek igin, Kur'an'dan veya Incil'den ayetler alip
onlari isine geldigi gibi tefsir ederdi. Bu yiizden islam’'da ve
Hiristiyan'da bir siirii hizip, mezhep, tarikat vesaire tiiremis
ve aralarinda pek kanli savaslar olmustur. Laiklik, bu faci-
alar1 sebepsiz kilmis ve dinin kutsal ve yiiksek durumun-
da kalmasini saglamigstir. Islam dinini siyasal gereg yapan-
lar, ona dayanarak tutuculuk giidenler, her yenilige kiifiir ve
bid’at diye diigman olanlar, dini tehlikeli bir gere¢ yapmisg-
lardir. Laiklik, bu tehlikeyi 6nleyecek bir aragtir (...) Laikleg-
mekte ge¢ kalmamiz yiiziinden, Ronesans’in Avrupa’da ade-
ta figkirttigi ilimleri, 19. ytizyilin ortalarinda Tanzimat’a ka-
dar iilkemize sokmaktan kagindik. Isin hem garip ve hem de
feci yonii sudur ki, din adamlari yenilikleri daima er geg¢ ka-
bul etmigler ve sonra gereken fetvalar1 vermislerdir. Ancak
her defasinda bunu birkag yiizyil ge¢ yapmakla, Osmanl ve
Islam Diinyasinin Hiristiyan idleminden hep geri kalmasi ve
bu yiizden ezilmesi sonucunu husule getirmislerdir (...) Bu-
na gore laikligi, DEVRIMLERIMIZIN TEMELI SAYMALI-
YIZ. Onun, Atatiirk devrine kadar bizde mevcut olmama-
s1, geri kalmamizin baglica sebebidir; hatta BUTUN OBUR
GERILIK AMILLERINI DOGURAN, LAIKLIGIN EKSIK-
LiGI olmugtur”

...Mustafa Kemal Pasa’'nin da belirttigi gibi, Seyh Sait isya-
ninin temel dayanagi IRTICA idi. Nitekim Seyh Sait, istik-
lal Mahkemesindeki konugmalarinda ve cevaplarinda hep,
dinle diinya islerinin ayrilmasi yolundaki DEVRIM ASA-
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MALARININ ‘din elden gidiyor’ seklindeki kars: propagan-
dalarina dayaniyor, ‘Kiirdistan krallig1’ yolunda degil, “TAN-
RI YOLUNDA’ AYAKLANDIGINI séyliiyor, Diyarbakir’i ele
gecirip de tutunabilselerdi, din adamlariyla karara varip,
hiikkiimetten seriat (yani diinya islerinde de din kurallarina
dayanan bir devlet idaresi) isteyecegini anlatiyordu. Seyh
Sait isyani, yillarca geri kalmisligin acisim1 ¢ikarmak, insan-
ca bir yagsama 6zlemi ile ¢agdag uygarlik diizeyine ulagmak
igin yapilan hizli devrim asamalarina KARSI EN BUYUK,
EN ONEMLI, EN KORKULU TEPKI idi. irtica temeline da-
yanarak ortaya ¢ikmis olmasina ragmen, basariya ulagmasi
halinde sonucu, sadece bir geriye doniis akim1 yaratmakla
kalmayip, Tiirkiye'nin pargalanmasini, yeniden yabanci isg-
galler altina girmesini, belki de bagimsizligin tamamen yiti-
rilmesini gerektirebilirdi.

Atatiirk, olay hakkinda 1 Kasim 1925 ve 1 Kasim 1926 giin-
lii Meclis konusmasinda, yeniden ve yeniden bu olay, IR-
TICA OLAYI olarak nitelendirmistir. Fethi Okyar’in Bas-
bakan oldugu hiikiimetin tezkeresinde de s6yle deniliyordu:
“Ayaklanma sebebi ve zavalli halkin kandirilmas: konusuna
gelince: Yakalananlarin elinde yakalanan belgelere ve 6ldii-
renlerin iizerlerinde gikan bir mektuba gore (...) ayaklanma-
sinin amaci, SERIATI SAGLAMAKMIS. 17 Subat 1925 giin-
li bir raporda deniliyor ki, olay padisahlig, hilafeti, SERI-
ATI ve Abdiilmecid’in ogullarindan birinin saltanatini sag-
lamak gibi GERICI bir propaganda perdesinin altinda Kiirt-
giliiktiir. (...) El ile yazilmig beyannameler yapigtirmiglar-
dir. Bu beyannamelerde; iISLAMLIGIN YOK EDILMEK is-
tendigi bu giinde, DINI YENIDEN CANLANDIRMAK igin
Tanrinin Seyh Sait’i gorevlendirdigi yazilmaktadir. Seyh
Sait'in, Pozan Aga’ya gonderdigi bir beyannamede ise, Tan-
rinin Peygamberi gondererek 1300 yilindan beri dinimizi
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tamamladig), uyulmas: gerekli adaleti, aile kurallarini ve ki-
siler arasi iligkilerdeki eylem kosullarini bildirdigi, iyi ahlaki
meydana getirdigi ve fakat ¢agimizin bunlara kargi savag ag-
t1g1, bunun igin din bilginleri, seyhler, beyler, agalar ve soy-
lu kisilerin bu saldir1y1 el birligi ile yok etmesi gerektigi ve
eger birlik olamazlarsa hepsinin ortadan kalkacaklar: anla-
tilmaktadir. (...) Halka s6ylenenler, simdi sdyleyecegi uydur-
malardan ibarettir: Din yok edilmek isteniyormus, Tanr1 da
dinin yeniden canlandirilmasi igin $eyh Sait’'i gérevlendir-
mis. Halka séylenen budur. Nitekim Seyh Sait’in de, ken-
dine bir PEYGAMBER SUSU VERDIGI, éteki belgelerden
anlagiliyor. Boylece Seyh Sait, zavalli halki en can alacak
noktasindan kigkirtip kandirmig ve memleket iginde 6nem-
li bir kargagalik ¢ikarma yoluna bagvurmustur. Oteden beri
zavalli Tirk milletinin bagina gelmis olan birgok feliketler-
de, hep ayni silah ve araglar kullanilmistir. Mesela Arnavut-
luk ayaklanmasinda ve daha 6nceki 31 Mart olayinda kulla-
nilmig olan arag ve yalanlar da aynidir. O zaman da, geriat
mahvolmugtur, din mahvolmustur, su ya da bu kimse dini
yikmak iizeredir, ey ahali ne duruyorsunuz, kalkiniz diyerek
zavalli halki ayaga kaldirmiglar, anavatanin aleyhine hare-
ket ettirmislerdir. Gerek 31 Mart olayinin, gerekse Arnavut-
luk ayaklanmasinin Tiirk milletine, Tiirk vatanina getirdigi
kotiiliikklerden Tiirkiye Cumhuriyeti'ni korumak igin, hiikii-
metiniz bitiin tedbirleri almakta kararlidir. Hi¢bir zaman,
boyle uydurmalarla halkin millet ve vatan aleyhine ayaklan-
masina miisaade etmeyecek ve ayaklanmanin kigkirticilar,
sebep olanlari, memleketin ugruna en agir cezalara garptiri-
lacaklardur, bastirilacaklardir”

Hiyaneti Vataniye Kanunu'nun 1. maddesinin degisikli-
gi hakkindaki 15 Nisan 1923 giinlii kanuna eklenmek iize-
re Bakanlar Kurulu’'nun 24 $ubat 1923 giinlii toplantisinda
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Meclise verilmesi kararlastirilan kanun tasarisinin gerekge-
si goyle idi: “Insanlig1 mutlu etmek igin konulan ve yayilan
kutsal dinler, tarihin akisinda asir1, haksiz, kotii isteklerin
karsilanmasina ara¢ edinmek gibi amaglarla tam tersine bir
akibete diigiiriildiiler. Denilebilir ki, insanlik en dayanilmaz,
en kanli yasant1 donemlerini, talihin ac1 bir sonucu ile, din
ve dinin kutsal kavramlar: igin yapilan ¢atigmalarin arasi-
na yazdi. Tarihin, elleri satirli katil ve zorba tag sahipleri,
maceracilari, tiiredileri, kotiiliiklerine, zorbaliklarina dinle-
ri dayanak gosterecek kadar Tanr1 buyruklarindan yararlan-
mak yollarini buldular. Séylenmesi ¢ok tiziiciidiir ki, insan-
liga mutluluk ve yiikselmek kilavuzu olarak Tanr1 katindan
indirilmis olan kutsal dinler, kotiliikler altindaki insanlarin
kutsal haklarini kesin bir kararlilikla meydana ¢ikarma araci
olan devrimlerin amansiz diigmani olan kétiiler elinde, ge-
ricilik i¢in kullanildi. Siyasete alet edilmis olan dinlerin, in-
sanlik yasantisindaki etkisi bundan bagka bir sonu¢ verme-
migstir. Yiiksek esaslarina ragmen Islamlik da, uzun yillar ké-
ti ailelerin elinde, kan dokiicii istibdat idarelerinin gerekge-
si olarak gosterildi. Kurtulus Savasi sirasinda, memleketten
kovulan halifeler, din emri diye, kutsal bagimsizlik savasi
yapanlarin dldiiriilmesine fetvalar ¢ikardilar. Yani devrim-
lerimizin en zor giinlerinde din, diiymanlar yararina kulla-
nildi. Tiirk milletini, sosyal ve siyasal olgunlugunu ispatla-
yan Cumbhuriyetimize kargi, son giinlerde gerici diisiinceleri
kotiiye kullanmak isteyenlerin, yine dinin kutsal buyruklari
ile, halktan bazilarin1 kandirmakta olduklar:1 gergeklesmis-
tir. (...) Bundan boéyle dinin ve dinin kutsal kavramlarinin,
bir siyaset ve bunun sonucu agir1 yarar ve istek araci edilme-
mesi i¢in, hazirlanan kanun ilisikte sunulmustur.”

Bu yasanin 1. maddesini aynen aktarmayi yararli buluyoruz.
Bu hiitkiim, sert olmayan yaptirimlarla, sonradan gesitli ya-
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salarin hiikiimlerine, hatta Anayasanin 19. maddesine esin
kaynag olacaktur:

“Dini ve dinin kutsal kavramlarini siyasal amaglara esas ya
da alet etmek igin dernekler kurulmasi yasaktir. Bu tiir der-
nekleri kuranlar ya da bu derneklere girenler, vatan haini
sayilirlar. Dini ya da dinin kutsal kavramlarini alet ederek,
devletin seklini degistirmek ve bagkalastirmak ya da devle-
tin giivenini bozmak veya dini ya da dinin kutsal kavram-
larini alet ederek her ne suretle olursa olsun halk arasinda
bozgunculuk ve ayricalik sokmak igin, gerek tek basina, ge-
rek toplu olarak sozle ya da yazi ile ya da eylemli olarak ya
da nutuk soyleyerek ya da yayim yaparak harekette bulu-
nanlar da, vatan haini sayilirlar.”

Iste bu, goriiniiste gok sert olan yasa, IRTICA temeline da-
yanan Seyh Sait isyani gibi; TURK DEVRIMINE, hatta ye-
ni Tiirk devletine vurulmaya kalkigilan ¢ok agir ve oldiiriicii
bir darbeyi ve onu 6rnek alacak yeni darbeleri yok etmek gi-
bi, kutsal bir amag¢ ugruna yaratilmigti.

“Onséz”de verdigimiz bilgilerde de anlagilacagi iizere;

Kemalizm'in tiim yonleriyle ve yapilan uygulamalariyla tam bir

agikliga kavusmasi igin bu kitap yazilmistir.

Ikinci Cumhurbaskanimiz Ismet in6nii’niin, Atatiirk’iin

6limiinden sonra yayimladig: 21 Kasim 1938 tarihli Beyanname

soyle bitiyordu:

“..Egssiz kahraman Atatiirk!
Vatan sana minnettardur.
...Biitiin hayatinda bize ruhundaki atesten canlilik verdin.

Emin ol, aziz hatiran sénmez bir megale olarak ruhlarimizi dai-

ma ategli ve uyanik tutacaktir”
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Gergek aydinlarimiza, Atatiirk ruhundaki atesten canlilik
vermeye devam edebildiyse; bunda Muammer Aksoy, Ahmet
Taner Kiglali ve Ugur Mumcu gibi kendisini “Kemalist” sifa-
tindan bagka sifatla tanimlamak istemeyen aydinlar, birinci de-
recede rol oynamiglardir.

“Kemalizm’, Tiirk Devriminin ve gergek Atatiirkgiilerin yol
haritasidur...

“Yeni emperyalizmin” tuzaklarina diiymeden ve pusulasiz
kalmis bir gemi gibi saga-sola yalpalamadan ulus devletimize
ve Cumbhuriyetimize sahip ¢ikmak isteyenler; igtenlikle “fagiz-
me gegit yok” diye haykiranlar; ¢agdaslagsma ve aydinlanmanin
yollarinin yeniden agilmasina katkida bulunmak isteyenler igin
bu kitab1 yazdim.

Bagarabildiysem, kendimi tanimlamak igin kullandigim
“Kemalist” sifatina layik oldum demektir.

Vural Savag
Ankara, Haziran 2010
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ATATURKCULUGE GIRIiS...

Yazacaklarima dort yabanci bilim ve devlet adaminin Ata-
tiirk ve Atatiirkgiilitk hakkinda soyledikleriyle bagliyorum.

1) Arnold Toynbee s6yle diyor:

Bir an icin tahayyiil ediniz ki: Bat1 diinyasindaki rone-
sans, reformasyon, bilim ve diisiince ihtilali, Fransiz in-
kilab1 ve sanayi devrimini, Atatiirk, bir insan émriine
sigdirmagtir.

2) Prof. Dr. Herbert Melzig'in goriisleri ise soyle:

Bityitkk Yunan filozofu Platon’un “Krallar filozof olsa ve
filozoflar krallarin tahtina otursaydi” seklindeki dilegi,
iki bin y1llik tarihte gerceklesmedi. Halbuki, 20. yiizy:l-
da ilk defa olarak Atatiirk’iin sahsinda Platon’un istedi-
gi gibi, kelimenin tam anlamiyla bunu gérmekteyiz. O,
dahi bir fikir adami olarak bir milletin, yani Tiirk mil-
letinin mukadderatini ele almis ve bu milletiyle atildig:
Kurtulus Savasi, bu milletin medeni durumunu degistir-
mis bir inkilap ve diger milletlerin haklarini da koruyan
barig ile insanliga muhtesem bir 6rnek vermigtir.

3) Prof. Dr. Ahmet Taner Kiglali, 21 Ekim 2000 tarihinde
Cumhuriyet gazetesinde yeniden yayimlanan “Hangi Tarih” bas-
ikl makalesinde sunlar1 yaziyor:

27



“Su sozler daha ¢ok yeni. Prof. Justin McCarty’e ait:
‘Atatiirk olmasaydi, Tiirk belki Ozbekistan’da olurdu, ama
Trakya ve Anadolu’da kalmazdi. 100 yilda tiim civar biiyiik
cografyadan siiriilmiis ve katledilmis Tiirklerin Konya ova-
sindan siiriilmeleri ve atilmalar1 ne kadar siirerdi saniyor-
sunuz?’

Ve Amerikali tarih¢i devam ediyor:

‘Ne Tiirk ne de Tiirkiye kalirdi. Mustafa Kemal sadece iilke-
yi kurtarmads; Tiirk neslini de kurtardi’

...Amerikali tarih¢inin kanitlara dayanarak gizdigi tablo gok
agik.

19. yiizyithn baslarindan 20. yiizyilin baglarina kadar,
Balkanlar’dan Kafkaslar’a kadar 5 milyon 60 bin Tiirk 6ldii-
riillmiig, 5 milyon 381 bini de siirgiin edilmis, yerinden yur-
dundan olmus.

Peki bu vahset, ne zaman, ne kadar siirmiig?

Yanitini Prof. McCarty gok net veriyor:

‘Tirk bagimsizlik savaginda bir sey oldu ve plan artik yii-
riimedi. Yunanlilar bozguna ugrayinca, kagarken her ya-
n1 yaktilar, yiktilar, herkesi 6ldiirdiiller. Amerikan Elgi-
si ve Amerikan kaynaklari bu olay:1 dogruluyorlar. Sade-
ce batida Rumlar tarafindan bir milyonun iizerinde Tiirk
oldiiriildii, 1.2 milyonu da siirgiine zorland1’

Ve ekliyor:

‘Cok kétii bir yiizy1l olmugtur. Miisliiman iilkesi yok edil-
migtir. 1800-1922 arasinda Yunanlilar 950 bin go¢men,
320 bin 6lii verdiler. Ermeniler 910 bin gégmen ve 580
bin 6lii verdi. Oysa aym1 donemde 5 milyon Miisliiman
go¢ etmek zorunda kaldi, 5 milyondan fazlasi da 6ldii’
Sonug?
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‘Bu ibret tablosunun karsisinda, kim sug¢lu diye sormak
gerekiyor. Mustafa Kemal’in itildigi Konya Ovasini1 goz-
ler oniine getirin. Bir yiizyllda nereden nereye gelinmis.
Ben size diyorum ki, Atatiirk olmasaydi, Tiirk kalmazdi’

...Ve konusmasini noktalarken séyle diyor:

‘Yiizyillik tarihte Tiirkler hakkindaki yalanlarin iki kay-
nag: var. Misyonerler ve ingilizler. ingilizler, propagan-
da biirolar araciligiyla, bugiin bile inanilan yalanlar ya-
yiyorlar. Benim soylediklerimi bir Tiirk soylese, kimse
inanmaz. Insanlar disarida Tiirklere kars:1 6nyargililar.”

4) Robert Kolej Miitevelli Heyeti Uyesi, Harvard'da tarih
ogrenimi gormiis Nick Ludington, Kemalizm hakkindaki dii-
siincelerini soyle ifade ediyor:

“Ulkeler basariya birlestirici efsaneler yardimiyla ula-
sirlar. ABD’nin Amerikan Devrimi ve George Washing-
ton’u, Fransa’nin Fransiz Devrimi ve Fransiz Kiiltiir kav-
rami, Ingilizlerin Magna Carta ile Kraliyet Ailesi, Yuna-
nistan’in ‘demokrasinin dogdugu yer’ efsaneleri 6rnek-
lerdir.
Tiirkiye'yi birlestiren efsane ise, Tiirkiye Cumhuriye-
ti’'nin kurulusu ve Kemal Atatiirk’tiir. Bunlarsiz Tiirkiye
dagilabilir.
Kimileri islami, Kemalizm yerine koyarak birlestirici
vyapmak istiyor. Bu Tiirkiye’yi nereye gotiiriir? Milliyet
iistii Islami iimmete ve boylece Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
sonuna.
Baskalar, 6zellikle ‘Ikinci Cumhuriyetciler’ Kemalizm
yerine bati kiiltiiriinii koymak istiyorlar. Bunu yaptiklar
takdirde, ortaya bir Anadolu isve¢’i ¢ikarmak isterken,
biiyiik bir olasilikla Tiirkiye kargasa icinde kalir.
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Atatiirk’iin Kemalizm prensiplerinin ¢cogu hila gecerlili-
gini korumaktadir.

Kemalizm ile ilgili sorun, daha ziyade laiklik prensibi ile il-
gili goériilmektedir. Bu prensip muhtemelen Tiirkiye’'nin Iran
ya da Afganistan gibi karanlik ¢aglara gitmesini 6nler. Tiim
Kemalist prensiplerden en 6nemlisidir. Kemalist prensip-
te, kiginin diniyle ilgili kigisel uygulamalarinda sinir yoktur.
Devlet, iilkenin hakim dini olan islam altyapisinin muhafa-
zasindaaktifrol oynar. Siyasetgilerin sadece Anayasanin ge-
rekli kildig1 Laik Cumhuriyet esaslarini kabul etmeleri gere-
kir. Ayni sinirlamalar ABD’de koktenci Hiristiyanlara da uy-
gulanmaktadir. Tiirkiye'de din 6zgiirliigiine kars1 en agir sal-
diricilar Kemalistler degildir. S6z konusu saldiricilar, kendi
kokten dinci goriislerini halka zorla kabul ettirmek isteyen
siyasi Islamcilardir.

Sonug olarak, diinyada ¢ok az iilkenin Atatiirk gibi bir
milli kahramani var. Bu imaji yok etmek son derece bii-
yiik bir hata olur” (Mehmet Ali Kislali, “ABD ve Kema-
lizm", Radikal gazetesi, 22 Eyliil 2000)

Batili bilim ve devlet adamlarinin, yukarida 6zetledigim go-

riisleri, Atatiirk’i nasil anladigim ve yorumladigim konusunda

ipuglari verebilir. Ben, bugiin daha giincel bir konuyu giindeme

getirmeye ¢alisacagim.

Soyle bir goriis, bugiinlerde 1srarla vurgulaniyor: Atatiirk

ve Atatiirkgiiler, Jakoben bir anlayisla devleti 6n plana ¢ikardi-

lar. Birey, ikinci plana itildi. Halbuki ger¢ek demokrasilerde bi-

rey her seyden 6nemlidir. Devletin 6ncelikli gorevi, bireyin hak

ve oOzgiirliiklerini korumaktir. Giiniimiizde Atatiirkgiiler, sinirh

ve Jakoben 6zgiirliik anlayiglariyla, hem iilkemizdeki ¢agdas de-

mokratik yagamin siirdiirillmesinde ve hem de Avrupa Birligi'ne

girisimizde en biiyiik engeli olusturuyorlar.
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Bu goriisiin sahipleri, Atatiirk’ii ve eserini en az anlayan ki-
silerdir. Aslinda onlar, Cumhuriyetimizin kazanimlarini yok et-
mek istiyorlar.

Tiirk toplumunu, “immet” toplumu olmaktan ¢ikarip, “ulus”
yapanlar; vatandaslarimizi “kul” olmaktan ¢ikarip, ¢agdas birey-
ler yapmaya galisanlar, Atatiirk ve Atatiirkgiilerdir. Niiffusumu-
zun ¢ogunlugunu olusturan “Tiirkler” bile, kendi yurtlarinda,
yoneticilerce daimi olarak asagilanip ezilmekten, Atatiirk ilkele-
rine dayanan Cumhuriyet idaresi sayesinde kurtulabilmislerdir.

Atatiirk’iin daha iyi anlagilmasinda ¢ok biiyiik 6nem tagidi-
g1 i¢in, bu hususlar: agikliga kavusturmaya ¢alisacagim.

Niifusumuzun yarisin1 olusturan kadinlarimiz, Cum-
huriyet idaresinden 6nce bir giin bile saygin bireyler olabil-
misler miydi acaba?

Falih Rifk1 Atay, Cankaya (s.409) adli eserinde, Cumhuri-
yetten 6nceki donemin Osmanli kadinini §6yle anlatiyor:

“Osmanlhi toplumunda kadin, taassuba karsi devletin
baslica tavizi idi. Taassup i¢in ahlak, 1rz; 1rz da bilhas-
sa kadin demekti. [stanbul’da kadinlarin irzindan yalniz
kocalari, ana-babalar1 sorumlu degil idiler. Biitiin ma-
halle halk, aile halkini1 kontrol ederdi... Sokakta herkes
kadin kiyafetine karigmak hakkini kendinde goériirdii. Yiiz-
ler, kollar, bacaklar iyice kapanmali, garsaflar viicut bigimini
hi¢ sezdirmemeli, pegeler bir siis degil, tam bir 6rtii olmali
idi... Harp, pahalilik gibi hadiseler oldugu veya idare aleyhi-
ne dedikodular arttig1 vakit, hemen kadin kilig1 giiniin me-
selesi haline gelirdi. Kadin, erkekle bir arabaya binemezdi.
Vapurlarda, tramvaylarda, muhallebici diikkidnlarinda kadin
yerleri perde veya kafesle erkek yerlerinden ayrilmisti. Ge-
zinti, mesire yerlerine kadar her yerde harem kismi vardi...
1908 Mesrutiyetinden sonra dahi, mesela kiz mekteplerin-
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de edebiyat hocasi harem agasi idi... Birinci Diinya Harbi
bozgunu iizerine Enver Pasa, halk arasindaki dedikodular:
durdurmak igin kadin tavizine giristi. Carsaflarin ayaklarin
hangi noktasina kadar inecegini tespit etmek iizere bir ko-
misyon bile kurulmustu. Bir giin bir polis miidiirii, Ada otel-
lerinden birinde bir kari-kocanin beraber oturduklarini du-
yunca, bizzat otele giderek kadini sokaga atmigti... Miitare-
ke gazeteleri okununca, Osmanli saltanatinin sanki kadinlar
yiliziinden batmis oldugunu zannedersiniz. Mondros’ta tes-
lim olmusuz, kadina hiicum; diiyman donanmalar: Istanbul
limanina demirlemisler, kadina hiicum; hazine dar, o ay ma-
as ¢tkmamis, kadina hiicum”

Necip Mirkelamoglu, gegen yilin eyliil ayinda, her Tiirk ay-
dininin okumasi gerektigine inandigim Atatiirkgii Diisiince ve
Uygulamada Din ve Laiklik adli muhtesem eserini yayimladu.
Bu eserde, Falih Rifk1 Atay’in yazdiklari séyle degerlendiriliyor:

“Iste Mustafa Kemal, seriatin bu ‘Osmanli kadinr'ni, ‘La-
ik Cumhuriyetin Tiirk kadin1’ haline getirerek, onu erkekle
esit haklara kavusturarak ikinci sinif bir mahluk, nefis k6-
relten bir esire olmaktan ¢ikarip toplumun hiir, aydin, aktif,
onurlu bir iiyesi yapacakti. Kolagasi riitbesindeki ilk geng-
lik ¢aglarindan itibaren, bu inanci bir iman halinde ruhun-
da saklayip, dimaginda yasattigi zaten bilinmektedir. 1925
yilinda, gelecegi miijdeleyen bir konugmasinda bu hususta
sunlar1 sdoylemisti:

‘Bir sosyal toplum, bir millet, erkek ve kadin denilen iki
cins insandan olugmustur. Kabil midir ki, bir kitlenin bir
parcasini ileri gotiirelim, digerini miisamaha edelim de
kitlenin biitiinii ilerleyebilsin? Miimkiin miidiir ki, bir
toplumun yarisi topraklara zincirli kaldikga, diger kism
semalara yiikselebilsin?’
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1923 yili nisaninda, yapilacak segimlere hazirlik olarak, kag
kisilik niifusa bir milletvekili disecek hesabi yapilirken, nii-
fus belirlemesi yapilmisg, fakat Osmanli’dan intikal eden, ka-
dinlar1 insan addetmeyen zihniyet, bu sayimda kadinlari
‘hi¢’ sayarak, niifus tespitine almamistir. Mustafa Kemal,
toplumdaki statiisiit bu durumda olan kadinin ‘ayaklarinda-
ki zinciri’ kirmis: ‘Hususi Hukuk’ alaninda, Medeni Kanun-
la; Kamu Hukuku bakimindan da 1930°'da Belediye Meclis-
lerine, 1934’te ise TBMM’ne se¢me segilme haklarini veren
yasal ve Anayasal hiikiimlerle ona Laik Cumhuriyetin serefli
vatandasi olmanin onur ve gururunu kazandirmigtir.”

Necip Mirkelamoglu, ad1 gegen eserinde “Tiirkler”in duru-
munu su sekilde agikliga kavusturuyor:

“Fuat Kopriilii konferanslarinda ve kitabinda tarihi bir rea-
lite olarak, bir Osmanh imparatorlugu bulunmakla beraber,
bir Osmanl 1rki, hatta bir Osmanli kavminin mevcut olma-
digini, Osmanl kelimesinin etnik degil, politik bir terim ol-
dugunu, Anadolu’ya Miisliman olarak Selguklularla bera-
ber ve onlarin bir pargasi olarak geldigini, din degisimi sek-
liyle Miisliiman olan Hiristiyanlarin abartilacak bir sayida
olmadiklarini, Osmanli halkinin Selguklular gibi Asya'dan
Oguz boyundan kopup gelen bir Tiirk kitlesi oldugunu bilgi,
belge ve delilleriyle ortaya koymus bulunmaktadir.

Bizim de katildigimiz gerc¢ek sudur: Osmanl Devleti’ni
kuran, baslangicindan sonuna kadar her tiirlii zahine-
tini, eziyetini ¢ekip, ugrunda can verip kan akitarak,
her tiirlii maddi ve manevi fedakarlklarla asirlarca onu
omuzunda tasiyan, zaferlerin gergek sahibi, yenilgili ve
hicranh giinlerin masum ve mazlum ‘tebaa’s1 6z be 6z
Tiirk halkidair.

Ne var ki aym sézleri, padisahlarin biiyiik ¢ogunlugu,
sadrazamlarin, vezir, iitmera ve ulemanin, Saray ve En-
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derun aristokrasisinin, kapikulu taifesinin pek biiyiik
¢ogunlugu icin soylememiz miimkiin degildir. Bu tani-
ma giren ziimrede hig¢bir giin ve zaman ‘Tiirkliik’ ruhu
ve mensubiyet duygusu belirmemis, ifade olunmamigtir.
Ozellikle Fatih’ten sonra, ‘Ben Tiirkiim’ diyen bir padisah
sesi duyulmamigtir. Bu aristokrat ziimre Tiirk halkim yal-
niz can, kan ve mal vergileri i¢in hatirlamislar, onun digin-
da Tiirk olmay: hir hakaret, agagilama ve utang vesilesi say-
muglardir.
Osmanl idaresinde Tiirk halki, bir ‘millet ruhu ve suu-
ru’ ile beslenmemis, Araplarin imtiyazli bulundugu, bir
‘immet’ kigisizliginde eriyip gitmigtir. (s.163, 164)
Yavuz Sultan Selim’in halifeligi devraldigi 1517’den itiba-
ren Araplar, Osmanli Imparatorlugu’'nun gézbebegi sayil-
mislardir. Hz. Peygamber’in Arap olmasi nedeniyle, Islam
dinine olan derin sayg: ve baghligin bir isareti olarak Arap
irkina ‘Kavm-i Necip’ (asil kavim), Araplara da ‘Nesl-i Ne-
cip’ denilmigtir. Daima, devletin has ve 6z evladi olan Tiirk-
lerin 6niinde ve bas iistiinde taginmiglar, askerlikten ve ver-
giden muaf tutulmuglardir. Biitiin Osmanli hayat: boyunca
Araplarin bu iistiin ve gézde durumlar1 devam etmistir.
Abdiilhamit, geleneksel Osmanl zihniyet ve siyasetini da-
ha da belirgin bir hale getirerek, Araplara son derece yakin-
lik gosteren ve giiven duyan bir tutum gostermistir. Sadaret
makamina getirdigi Tunuslu Hayreddin Paga, Arap olma-
makla beraber, Arap kiiltiiriiyle yetistigi i¢in Tiirk¢ge bilmez-
di. Saraydan kendisine yazilan yazilar Arapga yazilir, Tiirk-
ceye terciime edilirdi. Devletin resmi dilinin bile Arapgaya
¢evrilmesi diisiiniilmiis, mukavemet goriiliince vazgegilmis-
ti. Devlet yilliklarinda imparatorlugun vilayetlerinin sirala-
masinda Edirne ilinden baglanilmakta iken, Abdiilhamit,
Hicaz vilayetini bagsa gegirmis, arkasindan biitiin Arap vi-
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layetleri sayildiktan sonra digerlerine gegilmisti. Arap vila-
yetleri, birinci sinif vilayetler sayilmig, buralarin valilerine
digerlerinden farkli ve daha fazla maas verilmigtir.” (s.349,
350)

Bu konuda Hiisnii Merdanoglu'nun, Atatiirkgii Diigiince-
nin Evrenselligi adl1 eserinde yazdiklari ¢ok ilging:

“Biitiin kadin sultanlar, biitiin padisah analari, hep yaban-
ct irklardan alinan kéle kadinlardan geldiler. Hanedanda bu
kan yabanciligi Osmanli imparatorlugu’nun son padisahina
kadar devam etti.

Heniiz kurulus dénemi olan 1466 yilinda yapilan bir derle-
mede, ‘Tiirk iti sehre gelince farisice tiriir’ denilmektedir.
Yine bir Osmanl gairi olan Nef’i ise ‘“Tanri, Tiirke irfan ¢es-
mesini yasaklamigtir’ demisgtir.

Divan-1 Hiimayun yazarlarindan Hafiz Ahmet Celebi 1499
yilinda yazdig: siirinde ‘Baban da olsa Tiirkii 6ldiir’ nakara-
tin1 kullanmakta, iistelik bu s6ziin Hz. Muhammed’e ait ol-
dugunu vurgulamaktadir. Sadece bir kitasini yineleyelim:

‘Sakin Tiirkii insan sanma

Bir an bile olsa Tiirkle birlikte olma.
Tiirk eline seker alsa o seker zehir olur.
Tiirk’iin basin: keserken sakin gam yeme.
Baban da olsa Tiirkii éldiir’

Fatih Sultan Mehmet bile, Otlukbeli Savasi’'ndan donerken,
elinde bigak olan birisine ne yaptigini sordugunda oldiirii-
len Tiirkmenlerin kulaklarini keserek kiipelerini topladiginm
ogrenmis ve ‘Isine devam et’ demistir.

Hirvat kokenli Sadrazam Kuyucu Murat Pasa doneminde,
155 bin insan dogranmis ya da diri diri kuyulara doldurul-
mustur. Aman dileyen insanlara Kuyucu’'nun yaniti, ‘Vurun
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su pis Tirkiin bagini’ olmugtur. Cellatlarin bile 6ldiirmeye
kiyamadigi ¢gocugu atindan inerek 6ldiiren Kuyucu Murat,
Osmanli’nin yetkilisi, 6ldiiriilen ¢ocuk da Anadolu’nun ev-
lad1 Tiirktiir. Osmanh tarihgisi Naima, Tarik’inde Tiirkler
i¢in, ‘nadan; yani kaba Tiirk, idraksiz Tiirk, hilekar Tiirk ifa-
delerini kullanmaktadir.

1912 yilinda Sebiliirresat dergisinde ¢ikan bir yazida ‘Tirk’
kelimesinin kullanilmasi, dinsizlik, kafirlik sayiliyordu.
‘Tiirk hiikiimeti, ‘Tiirk Ordusu, ‘Tiirk Ulkesi’ deyimlerinin
Osmanl halk: tizerinde rahatsizlik yarattigi biliniyordu.
1913 tarihli Mecmuai Ebuzziya dergisinin 94. sayisinda, ‘Bi-
zim Tiirkliigiimiiz sembolizmden bagka bir sey degildir. Biz-
ler, yani Tiirkler Miisliimanlik i¢inde erimisizdir. Tiirk falan
degil, sadece Miislimaniz’ denilmektedir. Universitede pro-
fesorliik de yapmis olan Ahmet Naim, 1913 yilinda yazdig:
Islamda Davai Kavmiye adl kitabinda, Tiirke karsi savas
agmig ve ‘Tirkiin ge¢misini bilmesine ve 6grenmesine lii-
zum ve ihtiyag yok, gerekli olan seriati 6grenmektir’ demis-
tir. 1919-1920 yillarinda Seyhiilislamlik gorevine getirilmis
ve Padisahla birlikte iilkeden kagmak zorunda kalmis olan
Mustafa Sabri Efendi ise, Tiirke Tiirkliik benligini vermek
isteyenlere ‘soysuzlar’ yakistirmasinda bulunmugtur. istan-
bul alindiktan sonra, Osmanli yonetiminde, devletin en yiik-
sek yiiriitme organlar: Tiirke kapali tutulmus, devlet adam-
larinin yetistirildigi Enderun okullarina Tiirkler alinmamuis-
lardir.” (s.102 ve devami)

Son Osmanli Meclisi ve Birinci Donemde TBMM’de Millet-
vekilligi yapan Celal Nuri Ileri, 1912 yilinda sunlar yaziyor:

“Artik kulak duymaz, burun koklamaz, beyin hisset-

mez, goz gormez olmus. Hi¢ kimse Tiirk degil! ittihat ve

Terakki’'nin kiigiik basarisindan sonra, ‘kdkeni kangsik’
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yor:

kim varsa, o zaman Tiirk olmugtu. Ama bugiin ‘Tiirk oglu
Tiirkler’ bile, annesine veya biiyiikannesinin akrabasin-
dan birine dayanarak: Arnavutluk, Cerkeslik, Kiirtliik,
Giirciiliik, Araplik savinda... Kisaca bir ulusal ¢ékiis bir
irkin tiitkenisi yasamiyor ki, anlatmak olas:1 degil. Ancak
‘ulusal can ¢ekigme’ deyimi, bu tarihsel durumu anlata-
bilir... Tiirk olduguyla éviinen kimsecikler yok. Ulusunu
kurtarmak ¢abasinda olan birine rastlanmiyor. Zaval-
I1 Tiirklik! Senin biitiin ¢ocuklarin nankér, biitiin hiz-
metgcilerin degerbilmez olmus. Herkes canin1 kurtarmak
icin, senden biraz uzaklagtirmak istiyor. Ey ulus, Kanuni
Sultan Siileyman zamaninda, diinya fermanina bas eger-
di. $imdi kendi torunlarin kalbinin sesini bile umursa-
mayor.” (Prof.Dr. Mahir Aydin, “Ne Mutlu Bize’, Miidafaa-i
Hukuk dergisi, Aralik 2004)

Isterseniz biraz da gorgii taniklarindan dinleyelim:
Falih Rifk1 Atay, Batts Yillar: adli eserinde sunlar yazi-

“Kendime ilk defa ne zaman Tiirk dedigimi pek hatirla-
miyorum. Bizim ¢ocuklugumuzda Tiirk, kaba ve yabani
demekti. Islam immetinden ve ‘Osmanly’ idik. ilmihal-
lerde bag dersimiz ‘Din ile milliyetin bir oldugunu 6g-
renmekti’

Vatan sozii yasakti. Onu ben biiyilyiip de Namik Kemal’i
okudugum giinlerde kitapta gordiim. Kulagimla ancak
Mesrutiyette duydum. Padisah kullan idik. Okul ¢ikisla-
rinda siraya girer, ‘Padisahim ¢ok yaga’ diye bagirirdik.

Beyoglu'nda bir Istanbullu Tiirk ‘yerliligini’ kolayca hisse-
der. Diikkanlardan ¢ogu Tiirkgeden bagka dille konugsmaya-
na ancak ‘tenezziil’ eder. Yan sokaklardan bazilarinin adlari
Fransizcadir ve Fransizca yazilmigtir. ‘Biiyiik Kuliip’tin adi,
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‘Cerlced Orient’dir. Dili Fransizcadir. ‘Karg1’ Tiirklerinin de
Tiirk¢e konustuklar: pek duyulmaz. Bu Tanzimat tipi ‘Ba-
tilt’ ile, bugiinkii Batili Tiirk arasinda hi¢bir benzerlik
aramayiniz. O, Tiirkliigiinden utanan, Tiirkliigiinii sak-
layan bir ‘Alafranga’dir. Bir gobek, ¢ogu iki, nihayet ii¢
gobek oncesi Anadolu’nun bir kasaba veya koyiinden ¢i1-
kan bu Tiirkler, Saraya yahut Babiili’ye ¢ikinca ilk isleri
soylarim1 da, soyadlarin1 da unutmak olur. Okullarda da
Araba Arap, Arnavuta Arnavut, Ruma Rum, fakat kendi-
mize Osmanh derdik”’

Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar: adl1 eserinde su bilgi-
leri veriyor:

“Bu milletin yakin zamana kadar kendisine mahsus bir adi
bile yoktu. Tanzimatgilar ona, ‘Sen yalniz Osmanlisin. Sakin
baska milletlere bakarak sen de milli bir ad isteme. Milli bir
ad istedigin dakikada Osmanli Imparatorlugu’'nun yikilma-
sina sebep olursun’ demislerdi. Zavalh Tirk, vatanimi kay-
bederim korkusu ile, ‘Vallahi Tiirk degilim. Osmanliliktan
bagka higbir i¢timai ziimreye mensup degilim’ demeye mec-
bur edilmisti. (s.34)

Osmanh imparatorlugu genisledikge, yiizlerce millet-
leri siyasi dairesine aldik¢a, idare edenlerle idare olu-
nanlar iki ayri1 sinif haline giriyorlardi. idare eden biitiin
kozmopolitler Osmanl sinifini, idare olunan Tiirkler de
Tiark sinifin tegkil ediyorlardi. Bu iki sinif birbirini sev-
mezdi. Osmanl sinifi kendini millet-i hakime (egemen
ulus) suretinde goriir, idare ettigi Tiirklere millet-i mah-
kiire (asag1 ulus) nazari ile bakardi. Osmanlh Tiirke, da-
ima ‘Esek Tiirk’ derdi. Tiirkler arasinda Kizilbashhgin
ortaya ¢ikigi bile bu ayrilikla izah olunabilir. O tarihteki
halk seyhleri, Tiirklerin o zamanki ezilmisligini, vaktiy-
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le Ehl-i Beyt’in ugramis oldugu ezilmislige benzetiyor-
lard1” (s.27)

Sair Fuzuli, bir siirinin son misrasinda géyle diyor:
Fuzuli, gokten yere insen sana yer yok
Yiirii var gel, ya Araptan, ya Acemden

Ahmet Vefik Paga (1825-1891) Bursa valisi iken (1880) ilge-
leri teftise gikiyor. Bursa o zaman imparatorlugun tiirlii y6-
relerinden gelmis olan gé¢gmenlerin iskan edildigi bir bolge-
dir. Pasa ugradig bir ilgede, halkla sohbet ederken etnik ko-
kenlerini soruyor; aldig1 cevaplar, konustuklarinin Cerkez,
Arnavut, Bosnak, Giircii vb. olduklarini gésteriyor. Sordugu
soruya utanarak, cevap vermek istemeyen bir ihtiyara, “han-
gi milletten” oldugunu israrla sdyletmek isteyince, o, bir ka-
bahat ifsa edermis gibi iirkek, titrek bir sesle, “Ben Tiirkiim
efendim” diyor. Bunun {izerine Pasa, “Nigin sikiliyor, sakli-
yorsun? Tiirk olmak kabahat mi? Bak ben de Tiirkiim” diyor.
O titrek ihtiyar birden canlanarak, “Sahi sen de Tiirk mii-
siin? Demek Tiirkten pasa da oluyormus ha” diye sevingle
karisik hayret ifade edince, Vefik Pasa, “Pasa da kim olu-
yormus, Padisah da Tiirk, Padisah!” diye haykiriyor. Sonra,
imparatorlugun iki dertli ihtiyari, sakallarini 1slatan yaglar
birbirine karigsarak sarilip, Tiirkiin hazin kaderi igin aglasi-
yorlar. (Térk ve Tiirkliik, Tiirk Standartlar1 Enstitiisi, s.238;
Necip Mirkelimoglu, a.g.e., 5s.97)

Birinci Diinya Savagi sonrasi bir avug kisi yurtdiginda 6z-
giirliik ariyorlardi. Onlardan birisi Yakup Kadri Karaosmanog-
lu, o giinlerin kosullarini, su duygusal satirlarla giiniimiize ak-
tarmaktadir:

“Bir mayis sonu ya da bir haziran basi idi. Bagimsiz fakat
biitiin kalbiyle ittifak Devletlerinin zaferini kutlayan bir Av-
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rupa sehrinde, bagim egik, gozlerim yash dolasiyordum. Yii-
regim bir derin ugurum, kafam bir cehennemdir. Giin geg-
miyor ki, bir magazada, bir lokantada Tiirk oldugum an-
lasilinca ac1 bir alay edilme veya agir bir hareketle kar-
silasmayayim. Lakabimiz ‘makak’ti1 (bir ¢esit sempanze
maymunu tiirii). Goniil verdigimiz geng kizlar Tirkligii-
miizii sezince bizden igrenip kagiyordu.

Iste, o ehrin bu cehennem atmosferi i¢inde, bir giin, y1l-
gin ve ¢ekingen dolasirken, gozlerim ansizin, bir gaze-
te saticisinin sergisinde, bir siirii gazete ad1 ve baghklar:
arasinda, iri harflerle dizilmis su satirlara ilisiverdi:
‘Bir Tiirk generali itilaf kuvvetlerine kars:1 yeniden harbe
hazirlamiyor.’ Titreyerek gazeteyi aldim. Yiiriirken, oku-
yorum; ‘Mustafa Kemal Paga isminde bir Tiirk generali”
(Yakup Kadri Karaosmanoglu, Atatiirk, 1971, s.24-25)

Atatiirk, bir hatirasini séyle anlatiyor:

“Sair Mehmet Emin Yurdakul'un ilk defa, Manastir Aske-
ri Idadisi'nde 6grenci iken okudugum, ‘Ben bir Tiirkiim, di-
nim, cinsim uludur’ misrai ile baglayan manzumesinde, ba-
na ilk gengligimin gururunu tattiran, ilk manay1 bulmus-
tum. Fakat ben asil, orduya ilk katildigim giinlerde, bir Arap
binbasinin ‘Kavm-i Necip evladina sen nasil kétii muamele
yaparsin’ diye tokatladig: bir Anadolu ¢ocugunun iki damla
gozyasinda Tirkliikk suuruna erdim. Onda goérdiim ve kuv-
vetle duydum. Ondan sonra Tiirkliik benim derin kaynagim,
en derin 6viing menbaim oldu. Benim hayatta yegane fah-
rim, servetim, Tiirkliikten baska bir sey degildir.” (Tiéirk
ve Tiirkliik, Tirk Standartlar1 Enstitiisi, s.19)

Deutsche Welle (Almanya’'nin Sesi) Radyosu’nda miidiirlitk
yapan Dietrich Schlegel s6yle diyor:
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“Atatiirk’iin temel ilkelerinden biri de, Tiirklere kendi kim-
liklerini vermekti. Bu, Tiirklere, Osmanl veya degisik etnik
gruplardan olugsmus herhangi bir insan y1g1n1 olmadiklarini,
aksine Tiirk kimligi tasidiklarini ve Tiirk olduklarin telkin
etmeyi amaghyordu. Atatiirk, Tiirklerin nereden geldikleri
konusunda, belki de biraz kat1 olan birtakim fikirler gelis-
tirmigti. Fakat burada da Almanlar ile bir kargilagtirmada
bulunmak istiyorum. Bir Alman kiiltiir sosyologu ve filo-
zofu, 1920’li yillarda ‘Gecikmis Millet’ adl1 bir kitap yaz-
masti. Bu kitabin adina dayanarak, Tiirkleri bir¢ok kez,
‘Avrupa’nin en gecikmis milleti’ olarak nitelendirdi. Os-
manh imparatorlugu egemenligi altinda yasamis olan
Yunan, Romen ve Bulgar milletleri esit haklara sahip ol-
ma siireglerini ve yeniden milli doguslarini1 19. yiizyil-
dan 20. yiizyilin bagina kadar tamamlamiglardi. Fakat
Tiirkler, ancak, Birinci Diinya Savas1 sirasinda ve sonra-
sinda ‘Tiirk’ kimliklerine kavusmuslardir.

Gegmis yiizyllda Jon Tirkler'in kendilerine bilingli olarak
Tiirk demelerinden once, Tiirk benlik duygusu yoktu. Ata-
tiirk, Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra, kendi topraklarinda
geri kalan insanlara ‘Tiirk’ demeyi amaglamigsti. Benim an-
layisima gore, Atatiirk bunu etnik anlamda séylememistir.
Cinki O, Tirkiye’de pek ¢ok etnik grubun yasadigini bili-
yordu. Atatiirk, bu konuyu ‘yurttag’ kavrami olarak ele al-
di. Sanirim Atatiirk’iin temel fikri, yurttas ve ulusal yurttas
kavramlarini birlestirmekti. Bu, Tiirklerde derin izler birak-
mustir. Avrupa'da, Tiirkler kadar biiyiik milli gururlari olan
cok az sayida millet taniyorum” (Prof. Dr. Ozer Ozanka-
va, Diinya Diisiiniirleri Goziiyle Atatiirk ve Cumhuriye-
ti, s.87)
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Burada Alfons de Lamartine’in, Osmanl: Tarihi'ni Tiirk-
¢eye geviren “editorler grubu”nun konu ile ilgili diisiincelerine
deginmek istiyorum:

“Biitiin imparatorluklarda bir egemen millet vardir. O
tarihlerde Avusturya imparatorlugu’nda Alman milleti,
Rusya’da Dogu Slav irki, Ingiltere toplulugunda ingiliz
milleti ve hatta Amerika Birlesik Devletleri’'nde de Ang-
lo-Sakson unsuru egemen durumdaydi. Iste biitiin bu
devletlerin varliklar1 ve gii¢leri bu egemen milletlerin
onderliginde gelisip siirdii... Ug kitaya yayilan bir impara-
torlukta egemen bir irktan gii¢ alinmamasi, topluluklar ara-
sinda disiplinden eser birakmadig: gibi, dayanigma mevhu-
munu da yok etmisti. Boylece devletin yapisi demokrasiye
hazirlikli olmadig: igin biiyiikla kigiiklii politik depremlere
karsi direnemezdi” (Alfons de Lamartine, Osmanl: Tari-
hi, c.2,5.1028.)

Sozlerime ilhan Selguk’un 27 Ekim 1998 tarihli Cumhu-
riyet gazetesinde yayimlanan “Gel de $agma” bashkli makalesini
okuyarak son vermek istiyorum:

“Y11 1920...

Arap, Ingilizle birlesmis; Tiirkii arkadan vurmus.

Ermeni Rusla birlesmis, Dogu Anadolu’yu kana boyamis.
Rum Yunanla, Yunan ingilizle birlesmis, Bat1 Anadolu’yu ele
gegirmis...

Ulkenin mahvolmadik, yikilmadik, yanmadik, kan dokiil-
medik, kiil olmadik higbir yeri kalmamus...

Kalan ne?

Elde avugta istanbul ile izmir bile yok...

Anadolu’nun 6-7 milyon niifuslu en yoksul béliimiiyle, yiiz-
de 95'i okuma yazma bilmez, yorgun, yoksul, bitkin, ezik bir
halk...
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Nasil kurtulmusuz?..
Sasip kaliyorum...
Yunani nasil denize dokiip hizaya getirmisiz, Ingilizi
Istanbul’dan nasil ¢ikarmisiz, diinyanin siiper giigleriyle
masaya nasil oturmusuz?..
Inanilir gibi degil...
Sakin riiya olmasin?..
Yil 1923...
Anadolu’da 10-11 milyon savas artig1 insan yagiyor, hasta-
likl, ag biilag, parasiz.
Yiizde 95'i elifi gorse mertek sanacak kadar alfabesiz...
Ne yapacaksin?..
Demokrasi yap!
Nasil yapacaksin?..
Yeni bir binyila girerken Nurcu tarikatinin ardina bu kadar
adam takilmigken, 1923’iin yanmis yikilmis Anadolusunda
nasil demokrasi yapacaksin?.. Komsunun komsuyu bogazla-
dig1 i¢ savaglardan, Anadolu’yu mezbahaya dondiiren disg sa-
vaslardan yeni gikmigsin. Fabrikan yok, is¢in yok, isadamin
yok, miithendisin yok, doktorun yok, uzmanin yok, tiiccarin
yok, 6gretmenin yok, mimarin yok, yolun yok, suyun yok,
barajin yok, elektrigin yok, kadinlarin garsafta guvala giri-
yor, erkegin dort kar1 aliyor, yurttaslik yasas: yok, tiniversi-
ten yok, banka yok, burjuva yok, proleterya yok, ihracatgi
yok, ithalat¢1 yok, sermayen yok...
Kalkin bakalim...
Nasil kalkinacaksin?..
Sermayesiz ekonomik kalkinmanin yumurtasiz omletten ne
farki var?..
Mustafa Kemal kusagi ne yapmig?
Yoneticiler devletgilige neden ve nasil sarilmig?..

43



Tiirkler bankaciligi nasil 6grenmis? Merkez Bankas1 1930’a
degin neden agilamamig?

Ozel sektor nasil olusturulmus?

Yeni devlet nasil kurulmug?

Cagdas 6gretime nasil gegilmis? 1920’de 10-11 milyon niifu-
sun yiizde 95’i alfabesizken, savag artig1 bir toplumla okuma
yazma seferberligi nasil agilmig? Kitapliklarda kitap yokken
Ulusal Kiitiiphane nasil kurulmug?

Okullarda tarih kitabi bile yokken tarih nasil yazilmig?

Yok olmanin kuyusundan ¢ikip, var olmanin doruguna na-
s1l tirmanilmig?

Yunanl ile dostluk nasil yapilmig?

Avrupa’'da sayginlik nasil kazanilmig?

Sasip kaliyorum.

Sasip kaliyorum.

Yeni bir binyila girerken, 65 milyonluk Tiirkiye’nin hali-
ne bakiyorum.

Higbir seyimiz yokken neler yapmisiz; her seyimiz var-
ken neler yapamiyoruz?

Bir de bu ortamda Mustafa Kemal’e saldiranlara bakiyo-

rum...

Siz de bakin. Atatiirk’i anlamak yetmez. Cumhuriyetimi-
ze saldiranlarin ne yapmak istediklerini anlayamazsak, Cum-
huriyetimizi koruyamayz.



MUCADELECi ATATURKCULUK

Ileri dergisinin, “Miicadeleci Atatiirkgiiliik” 6zel sayis1 ha-
zirladigini duydugum zaman aklima su soru takildi: Miicadeleci
olmayan Atatiirkgiilitk olur muydu?

Bu soruya verecegim cevap “kesinlikle hayir”dir.

Artik sehirlisi-koylusiiyle; is¢isi, memuru, 6grencisiyle, bii-
tiin Tiirk vatandaglary; tilke biitiinliigimiiziin, bagimsizligimizin,
Cumbhuriyetimizin tehlikede oldugunu; emperyalist devletlerin,
bizi siyasi bir kusatma altinda bulundurduklarini, tipki Osmanl
Imparatorlugu’na yaptiklar gibi, Atatiirk’iin deyisiyle “bizi eko-
nomik tutsakliga mahkam ettiklerini” gok iyi biliyorlar.

Coziim Atatiirkgiililkkte ve umut Tiirk gengliginde.

Ne demisti Atatiirk biiyiik Nutuk'unda, tekrar hatirlaya-
lim:

“Ey Tiirk Gengligi: Birinci gorevin; Tiirk bagimsizligim, Tiirk
Cumbhuriyetini, sonsuzluga degin korumak ve savunmaktir... Bu-
nun icin sana gereken gii¢, damarlarindaki soylu kanda vardir!”

Tiirk gengliginin, bu gorevi bilingli bir sekilde yerine ge-
tirebilmesi i¢gin, “Ulusal Kurtulus Savasi”mizin ve “Atatiirk
Devrimi”nin anlami lizerinde yeniden diisiinmeye baslamasi ge-
rektigine inaniyorum.

Diisiinmeye 6nce Ugur Mumcu’'nun yazdiklariyla baslaya-
lim:

“Ulusal Kurtulus Savasi, antiemperyalist, antikapitalist

bir baskaldirmadir. Bu savasin, giiniimiizde biitiin ezi-

len uluslarca paylagilan bir evrensel niteligi vardir. Em-
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peryalizmin boyundurugu altinda Ulusal Kurtulus Sa-
vasi veren biitiin somiiriilen ‘proleter’ uluslar, Kema-
lizmin bagimsizlik bilincini benimsemektedirler. Ca-
gimiz bir bagimsizlik ¢agi ise, bunun baslangi¢ noktasi
Anadolu’daki ‘Kuvay1 Milliye’ savaslaridir... Emperyaliz-
min en biiyiik korkusu, baruttan sonra en tehlikeli bulusg
saydiklar1 milliyet¢i uyamgtir. Milli petroliimiize, yurdu-
muzdaki Amerikan iislerine ve ulusal onurumuza sahip ¢ik-
tik¢a, emperyalizm dolari ile, askeri ile, ajanlar: ile safini
alacaktir. Ciinkii ‘Ulusal Kurtulus Devrimi’ dedigimiz ‘Ke-
malist Devrim, emperyalizmin biitiin iligskilerini kokiinden
kaldiracak ulusal bir tepkidir” (Ugur Mumcu, Suclular ve
Giigliiler, Tekin Yayinlari, 12. basim, 5.77, 137)

Dogan Avcloglu soyle yazmisti:

“Kemalizm, her seyden dénce bazilarinin ‘Batililagma’
adim1 verdikleri Tanzimatla birlikte baglayan uydulagma
ve somiirgelesme siirecine karg1 milliyetg¢i bir tepkidir...
Emperyalizm, somiirgelestirdigi bir iilkenin medeniyet
ithaline, yani sanayilesmesine ve kalkinmasina elbette
miisaade etmeyecektir. Medeniyeti getirebilmek igin her
seyden 6nce, emperyalizmin boyundurugundan kurtul-
mak gereklidir. Bugiin icin de gegerli olan bu gergek, ilk
kez Atatiirk tarafindan ‘tam bagimsizlik’ ilkesiyle ortaya
atilmistir. Tam bagimsizlik, duygusal bir milliyetgi talep
degil, kalkinmanin ve ¢agdas uygarlik diizeyine ulagma-
nin vazgecilmez on sartidir.” (Dogan Avcioglu, Devrim
gazetesi, 11 Kasim 1969)

Prof. Dr. Cetin Yetkin'in yazdiklariyla diisiinmeye devam
ediyoruz:
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“Ulusal bagimsizliktan s6z eden kisinin ‘ulusqu, yani ‘milli-
yetgi’ olmasi gerekir. Emperyalizm, somiirdiigi tilkeler hal-
kinin kendisine karsi koyabilmesinin tek yolunun, onlarin
ulusal bilince erigymelerinden ve ulusal birliklerini sagla-
maktan gegctigini ¢ok iyi biliyordu. Bu nedenle de, bu iil-
kelerde agtig1 egitim ve propaganda kurumlari, buralardan
getirip kendi iilkesinde egitip kosullandirdig: 6grenciler, ya-
zin, basin, bugiin 6zellikle televizyon, besledigi yerli eli ka-
lem tutanlar vb. araciligi ile ulusqulugun ne denli koti, ¢ag-
dis1 bir sey oldugunu, emperyalist iilkelerin degerlerinin uy-
garlig simgeledigini, ancak bu degerler benimsenirse o iilke
insanlarinin uygar olacagini kafalara kaziyip durdu, duru-
yor. Bu arada, 6zellikle egemenlik ve bagimsizlik kavramla-
rinin ¢agdigt kaldigina, insanligin evrensel degerlere sahip
bulunduguna, ancak bu ‘evrensel’ degerlerin yalnizca kendi-
lerinki olduguna, kiiresellestirildigine, uluslararas: serbest
piyasa ekonomisinin demokrasinin 6nkosulunu olusturdu-
guna, somiirdiigii iilke insanlarini kosullandirdi, kosullandi-
riyor. Emperyalizm i¢in en sakincali sey, somiirdigii iil-
ke halklarinin ulusal bilince ulagmalaridir.

Demek ki, antiemperyalist olabilmek i¢in 6nce ‘ulus¢u’
olmak gerekir. Mustafa Kemal’in ulus¢ulugunun en be-
lirgin yonii de budur. Bu yiizdendir ki, Tiirklerin diis-
manlar: ‘Atatiirk ilke ve Devrimleri’ne savas acmis bu-
lunuyorlar.

Kimileri, ‘Artik emperyalizm 6ldii, ortadan kalkti, diinkii
emperyalist devletler bugiin artik tiim insanhgin 6zgiirli-
gii ve mutlulugu igin ¢aba gosteriyorlar. Iste Avrupa dev-
letleri, bu nedenledir ki bizde insan haklarinin gézeticisi ve
denetleyicisi olmus bulunuyor’ diyorlar. Béyle diyenler, su
kiiresellesme lafi ortaya atildigindan beri s6ziimona o eski
emperyalist devletlerin neden bir kat daha zenginlestigini,
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diinyanin geri kalan halklarinin da yoksullugunun bir kat
daha arttigini, zahmet edip bir diisiiniiversinler!..

Simdi, kimileri de, 6zellikle kimi sosyalistler, antiemperya-
list ulusguluga ‘Evet’ diyorlar da bunun asirisina ‘Hayir’ di-
yorlar. Yani, isin dozu kagiyormus!.. Ne sagmalik! Ulkemi,
iilkemin insanlarini sevmenin, bu insanlarin ne dis ve ne
de onlarin isbirlikgisi ¢ikar gevrelerince somiiriilmeden ve
bagimsiz olarak, 6zgiirce yagamalarini istemenin azi iyi de,
¢ogu mu kotii? Evet, bu anlamda asir1 ulusgu olmak gere-
kir. Ciinkii bu iilkenin insanlarinin hi¢ somiiriilmeden, tam
bagimsiz olarak, sinirsiz mutluluk iginde yasamalan kisinin
ideali olmalidir. Ciinkii, birazcik somiiriilerek, eksik bagim-
s1z olarak, mutlu olmak istemini sinirh tutarak yagamayi is-
temek i¢in insanin birazcik tuhaf olmasi gerekir” (Prof. Dr.
Cetin Yetkin, Yoksa Siz Tiirk Diismant misiniz?, s.65)

Bu “tuhaf” diye nitelendirilebilecek insanlar, bagka deyisle
sozde aydinlar, en ¢ok Digisleri Bakanligi mensuplari arasindan
¢ikardi. Simdi en ¢ok hukukgular, iiniversite ve medya mensup-
lar1 arasindan ¢ikiyor. Gece-giindiiz yazip gizerek, televizyonla-
ra gikarak etki alanlarini giderek genisletiyorlar.

Prof. Dr. Suna Kili, Siyasal Bilim Biiyiik Odiili'nii de kaza-
nan eserinde konuya gok boyutlu olarak yaklasip, sdyle diyor:

“Atatiirkgiiliik, 6zde ulus-devleti benimser. Kiireselles-
me kendi amaglarina ulagmada en biiyitk engel olarak
ulus-devleti goriir. Kiiresellesme yandaslar1 bu nedenle
Atatiirk’e, Atatiirkgiiliige karsidirlar. Aslinda ne Atatiirk
ve ne de Atatiirkg¢ii diisiince sistemi uluslararasi diyalo-
ga, uluslararasi igbirligine karsidir. Bir ulus, bir devlet,
teslim olmadan da uluslararasi igbirligine gidebilir.
Kiiresellesme, sanki yeni bir olgu, yeni bir siyasa gibi one
siiriililyor. Gergekte kiiresellesme, temelinde 19. yiizy1l em-
peryalizminin giinimiiz kosullarina uydurulmasidir.
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Kiiresellesmenin amaci olan devletin elini tiimiiyle ekono-
miden ¢ekmesi, devletin kiigiilmesi, gelismekte olan iilke-
lerdeki is¢inin, memurun ticretlerini diigiiriicii, yoksullugu
pekistirici nitelikler tasimaktadir. Boyle bir siyasa, biiyiik
anamal (kapital) ve teknoloji birikimi olan iilkelerin yarari-
na igler. Ancak o iilkelerin is¢i sinifinin da, halk sinifinin da
kiiresellesmeden olumsuz etkilendigini goriiyoruz.
Kiiresellesme, gelismis ekonomilerin, gelismis teknolo-
jilerin ¢agrisidir. $imdiki uygulamasiyla kiiresellesme-
nin getirdigi sistem zengin devleti, ‘zengin’i koruyor.
Atatiirkcii diigiince sistemi zengine kars:1 degil; ancak,
yalmzca ‘zengin’i sevmiyor; tiim insanlari, insanhg se-
viyor. Aslinda Atatiirkgiiliik, kiiresellesme siyasalarinin
temelinde yatan yapay bir diinya gériisii degil. Ciinkii,
insancil ve 6zde ‘mazlum insani, ‘mazlum ulusu’ kucak-
layan hiimanist bir goriis.

Icte ve disardaki qikar gevreleri, kiiresellesme kilif1 igin-
de, iilkemizde yiiriitmek istedikleri emperyalist ama-
ca en bilyiik engel olarak Atatiirk’ii, Atatiirk¢ii diigiin-
ce sistemini gormektedirler. Ciinkii Atatiirk, Atatiirkgii-
liik, Atatiirkgii diigiince sistemi ulus-devletgidir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin kékenindeki Atatiirkgii, insan-
cil, ¢agdaslastirica ulusguluk, onlarin oynamak istedigi
oyuna en biiyiik engeldir.

Kiiresellesme yandaslar1 ve Cumhuriyetimizi numaralayan-
lar, Atatiirkgii diisiince sisteminden kurtulmak istemekte-
dirler. Cumhuriyetimizin diisiinsel kokenini, Atatiirk¢tlagii
devre dig1 birakmanin yolunu, Cumhuriyetimizi numarala-
yarak gergeklestirmek isteyenleri desteklemek, kiireselles-
meyi tiimiiyle benimsetmek amacindaki iilkeler igin yeter-
li bir girisim degildir. Clinkii bu gruplar, sayilarin1 da gegen
Olgiide etkinlik sahibi olmalarina karsin ‘tabana’ inme ko-
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numunda degillerdir. Onun igin ‘Iliml Islam’ olarak tanim-
lanan baz tarikatlar ve bu tarikatlarin 6nderleri desteklen-
mektedir. Ve onun igin bir¢ok konuda ‘Iliml islam’ tanimi
verilen bu siyasal amagh kesim ile ‘Ikinci Cumhuriyet’ sa-
vinda olanlar ve kiiresellesme yandaslari dirsek temasi igin-
dedirler.

Dini siyasal amagla kullananlarin tabana, halka inmek ola-
siliklar: vardir. Bu nedenledir ki, bu ¢agdisi gruplari destek-
leyerek, onlarin ‘takiyye’ amaciyla 6ne siirdiigii baz1 sézleri
one siirerek laik, ulusal, ¢gagdas ve ¢agdaslastirici Atatiirk-
¢li diigiince sistemini devre digi1 birakmak amaglanmaktadir.
Ulus-devleti benimseyen, ulus-devlete dayanan Atatiirk¢ii
diisiince sistemini, ulus-devletin varligini sorgulama duru-
muna gelmemiz, ‘rejim’ tartigmalarina girmemiz amaglan-
maktadir. Ciinkii, siyasal amagl Islamda ulus bilinci yoktur;
cemaat ve iimmet anlayisi egemendir. Iste tam bu agamada,
siyasal amagh Islam ile kiiresellesme siyasalari, Yeni Diinya
Diizeni savlari kesismektedir. Ciinkii bu siyasalari giidenle-
rin bazi ortak goriisleri ve ortak gikarlari vardir. Gittiikle-
ri siyasalarin gergeklesmesi igin ulus-devletin, ulusal kim-
lik bilincinin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Iste bu temel
nedenden étiirii siyasal Islamcilar, Cumhuriyetimizi numa-
ralamaya kalkisanlar ve denetimsiz kiiresellesme yandaslar:
Atatiirk’e, Atatiirkgii diisiince sistemine karsidirlar. Ciin-
kit Atatiirkgii diisiince sistemi ulus-devleti, ¢agdaslastirici,
akilci ulusgulugu benimser ve ulusal kimlik bilincinin giig-
lenmesini amaglar.

Bu baglamda iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir bas-
ka sorun da, ulusal kimlik bilinci konusunda yasadigimiz
geliskilerdir. Ulusal kimlik bilinci sorununu ¢6zememis
bir toplum ¢agdaslagamaz. Atatiirk doneminde tutarh,
ulusal ve laik bir egitim siyasasi nedeniyle ulusal kim-
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lik bilinci, ¢cagdashk dogrultusundaydi. Yaklasik elli yil-
dir, 6zellikle son yillarda ulusal kimlik bilinci, Tiirkiye
Cumbhuriyeti yurttasi olmak bilincinin yerine dinci-is-
lamci biling, ulusg¢ulugun yerine iimmetgiligin konulma-
sin1 isteyen ¢evreler giiclenmigtir. Ote yandan kiiresel-
lesme yandaglar: ve ikinci Cumhuriyetgiler, Atatiirk’iin
cagdaslastirici ulusguluk, ulusal kimlik bilinci anlayisi-
n1 yadsimaktadirlar.

Atatiirk, Yugoslavya’da Tito'nun yaptiginin tam aksini, ‘ay-
riliklar’ degil, ‘benzerlikleri’ kurumsallagtirmigtir. Atatiirk,
ulusal kimlik bilincini yaganmis ve yasanmakta olan ‘ortak
tarih) ‘ortak kiiltiir’ paydasina dayandirmigtir. Atatiirk, Tiir-
kiye Cumhuriyeti Devleti yurttashgin ‘birlestirici’ ‘biitiin-
lestirici’ bir 6ge olarak benimsemis ve benimsetmigtir. Bu
akilci, birlestirici, ¢agdas ulusal kimlik bilinci, tiim kargi-
devrim ¢abalarina karsin yasayacaktir.

Iste bu nedenlerle, tiim Atatiirkgiiler, laik, demokratik, top-
lumsal ve hukuksal Tiirkiye Cumhuriyeti'ne yénelen bu ge-
lisme, etkileme ve yonlendirmeler karsisinda Atatiirk’iin
Cumbhuriyetini, Atatiirk devrimini, Atatiirkgiiliigii, sonsuza
degin yasatmak i¢in savagim vermelidir. Bu hem gérevimiz,
hem de devlet olarak, ulus olarak, birey olarak gelecegimi-
zin, ¢agdas uygarlik diizeyine ulagmamizin giivencesidir”
(Prof. Dr. Suna Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdagslasma
Modeli, 7. basim, s.294 ve devami)

Cumbhuriyetimizin i¢imizdeki ve disitmizdaki diigmanlarinin

kimlerden olustugunu, kimlerin emperyalizmin amaglarina bile-

rek veya bilmeyerek yardimci oldugunu, baska bir deyisle ¢ok et-
kili emperyalist giiglerin iilkemizdeki arka bahgesini iyi tanima-

dan, bu giiglerle miicadele edemeyiz, iilke biitiinligiinii koruya-

may1z, igsizlik, fukaralik, onursuz bir yagam kaderimiz olur.
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Kanaatimce séz konusu “arka bahge”yi olusturan giigler,
bes grupta toplanmaktadir:

1) Yerliigbirlikgiler (yerli misyonerler)

Fransiz Maliye Bakanlig1 Miisaviri ve 1889 yilinda Osmanl
Devleti'nden alacagi olan devletlerin Hesap Komisyonlar: Bag-
kani1 Daniel Ducoste, yazdig bir kitapta su 6neride bulunuyor:

“Tiirkiye, ekonomik bakimdan tam bir perisanlik manzara-
s1 arzetmektedir. Tiirklerin 6zvarliklar, iki asirdan bu tara-
fa, siirekli sekilde imparatorlugun Tiirk olmayan unsurlarla
meskan bolgelerine akmaktadir.

Bu biiyiik bir avantaj tegskil eder. Zira imparatorlugun ge-
kirdegi olan Anadolu, bu suretle her giin daha gayri iktisadi
sartlara mahkim olmaktadir.

$imdi, Tiirklerin bor¢lanmalarinin hizla gelismekte ol-
dugu bir donem yasanmaktadir. Ancak, ortalama yirmi
bes yil sonra, bu bor¢glanmalarin Osmanlh biinyesinde
mubhalifleri ¢ikacak ve gerek alacaklar, gerekse borg¢lar
ve faizleri tehlike i¢ine diigmiis olacaktir.

O halde, Osmanl1 maliyesi, ekonomisi ve servetleri hak-
kindaki kararhligimizi miidafaa edebilecek Tiirk yoneti-
cilere ihtiyacimiz olacaktir.

Ben bu ‘Yerli Misyoner’lerin, bizlerden ve siyasi ve ben-
zeri baskilardan ¢ok daha miisbet sonuglar verecegi ka-
naatindeyim!

Bunlar, onlara (Osmanlilara) kendi dilleri, kendi ikna
metotlar ile hitap etmek imkanini bulacaklardir ki, hig
degilse alacaklarnmizin bir veya iki yiizyillhik teminat
unsurlarindan birisi meydana gelebilmis olsun.” (Dani-
el Ducoste, Reforme Prakticable en Turquie |Tiirkiye Igin
Uygulanabilir Reform], s.141 ve devami)
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Daniel Ducoste’'nin onerilerinin iizerinden bir asirdan
fazla gegti. Sunu kesinlikle bilelim ki, yalniz ydneticilerimiz
arasinda degil, medyada, hukukgularimiz arasinda, 6zellik-
le iiniversitelerimizdeki 6gretim gorevlileri arasinda, Osmanl
Imparatorlugu’nda oldugundan yiizlerce defa fazla, s6z konusu
“yerli misyonerler”imizden var. Bunlari ayirt etmenin yolu basit:
Bir yoneticiyi, bir hukukguyu, bir medya mensubunu, bir yazari
veya bir s6zde bilim adamini; hem yabanci devlet biiyiikelgile-
ri, hem béliiciiliikk yandaglari, hem siyasal islamcilar, hem Ikinci
Cumhuriyetgiler, hem sézde Insan Haklar1 Dernekleri begeniyor
ve Oviiyorsa, bilin ki o bir “yerli misyoner”dir veya bilerek-bilme-
yerek onlarin amaglarina hizmet ediyordur. Ayni kisiyi siz de be-
geniyorsaniz, bilin ki onlar sizi bile etkilemeyi bagarmislar. Bel-
ki “Atatiirk¢liyiim” diyorsunuz samimiyetle, ancak Atatiirkgiilii-
gl anlamaya bile baglamanin ne kadar uzaginda oldugunuzu bir
bilseniz; sizi bu hale getirenlerden, bizden ¢ok nefret edersiniz.

2) Kiiresellesme yandaslan

Bu yaziy1 okuyanlarin “kiiresellesme” konusunda yeterince
bilingli oldugunu saniyorum. Onun igin sozii fazla uzatmayaca-
gim. Ancak bir olaya deginmekle yetinecegim.

17 Ekim 2001 giinii, Almanya’'nin Daimler Benz firmasinin
eski bagkani Edzard Reuter, Sabanci Universitesi ogrencileri-
ne “kiiresellesme” konusunda bir konferans verdi. Bu konferans,
Giingor Uras tarafindan §oyle degerlendirildi:

“Reuter’e gore: ‘Kiiresellesme iyi sey, hos sey de sadece
bilyiimeyi, sadece giiclenmeyi, sadece daha biiyiik ka-
zanci hedef alan, her tiirlii deger yargisini bir yana iten,
toplumsal ihtiyaglara, ahlaki degerlere 6nem vermeyen,
fakir ile zengin arasindaki u¢urumun derinlesmesine
yol acan kiiresellesme nereye kadar gider?’ Reuter, kii-
resellesme hareketi sonucu ekonomik ve parasal giiciin
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belli ellerde toplanmasina, birlegsmeler ve satin almalar
yoluyla biiyiilyen az sayida sirketin diinyaya hiakim ol-
ma durumuna karg1 §u uyariyi yapiyor: ‘Son yirmi yilda
tiim diinyada iiretim ortalama yiizde 8 dolayinda biiyii-
dii. Ama ayni1 donemde bazi sirketlerin piyasa degerinde
yiizde 1.000 artis goriildii. Bu artiy, diilnya nimetlerinin
belli gsirketlerin ve bu girketlerin hisse senetlerine sahip
olanlarin eline gectigini gosteriyor. Bu gelisme sonucu
zengin ile fakir arasindaki ugurum biiyiiyor. igsiz sayis1
bugiine kadar goriilmemis biiyiikliige ulagti. Yarim mil-
yar kadin ve erkek, giinde iki dolarin altinda bir gelir ile
yasamaya ¢alisiyor)

Reuter’e gore: ‘Kuralsiz ve sinirsiz bir kiiresellesme ha-
reketi diinyada fakirligi, huzursuzlugu artirmakla kal-
mayacak, insani ve kiiltiirel degerleri de yok edecek...
Ve de boyle gider ise, Karl Marx ile Friedrich Engels’in
‘1848 Komiinist Partisi Manifestosu’nda yer alan bekle-
yisleri bir giin gergeklesecek.

Manifesto’ya gore, ‘... Ekonomideki krizler, sermaye birikim-
lerindeki tirmanmanin sonucu ortaya ¢ikar. Uretim giici,
az sayida sermaye sahibinin elinde toplandiginda, bu ke-
sim zenginlegirken, emek¢i durumundaki tiiketiciler fakir-
lesir. Fakirlesen tiiketicinin satin alma giicii (talebi) kiigi-
liince kriz ¢ikar. Kriz kiigiik ve orta iireticiyi de iflasa siiriik-
ler. Boylece kriz, biiyiik sermayenin devlesmesinin yolunu
acgar. Fakat, ekonomik faaliyetlerin az sayidaki dev sirketin
eline gegmesi, ekonomiye az sayidaki sirketin hakim olmas:
kolektiflesmeyi kolaylastiracak bir gelismedir. Bu sirketlerin
sermayelerini olusturan pay senetlerinin az sayidaki kapita-
list burjuvanin elinden alinarak millete devredilmesi kolay
bir i olacaktir. Boylece burjuva toplumunun yerini, halkin
her ferdinin hiir ve esit gelismesinin yolunu agan bir diizen
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alacaktir”” (Giingor Uras, “Birlesmenin Sonu ‘Ya Saadet-Ya
Felaket”, Milliyet gazetesi, 18 Ekim 2001)

Genglerimiz ve aydinlarimiz, Atatiirkgiiliigii ve Atatiirkgii-
leri anlamak i¢in, “kiiresellesme” konusunda hi¢ olmazsa Daim-
ler Benz firmasinin bagkanligini yapmis kisi veya ekonomi yazar-
larinin duayeni kabul edilen, 6zel sektor yoneticilerine yakinhig:
bilinen Giingor Uras kadar bilingli olmalidirlar.

3) Avrupa Birligi’'ne kolayhkla girebilecegimize halk

inandirarak, emperyalist devletlerin her dedigini yap-

mamiz gerektigini savananlar

Cesitli konusma ve yazilarimda, Avrupa Birligi'ne, onlarin
dediklerini yaparak girebilecegimize inananlar1 “artist yapilaca-
g1 inanciyla kandirilmis kizlar”a benzetmis, bunun nedenlerini,
Militan Demokrasi adli eserimde delilleriyle agiklamigtim. Ya-
zim1 fazla uzatmamak i¢in bu konuya burada deginmeyecegim.

4) “Batililagsma”nin, ancak Batih (emperyalist) devletle-

rin her dedigini yaparak ve onlar taklit ederek gercek-

lestirilebilecegine inanan ve inandiranlar

Atatiirk, Batili devletleri ¢ok iyi tanidig igin, onlarla araya
daima mesafe koyulmas gerektigini ve onlarin Tiirkiye iizerin-
deki degismeyen ve degismeyecek olan emperyalist emellerini
en iyi bilen kisiydi. Bu nedenle Atatiirkgiiliik, Batili (emperya-
list) devletlerin koydugu engelleri asarak gergeklestirilebilecek
bir kalkinma ve ¢agdaslagma hareketidir.

Bu konuda, Atatiirk’iin Samsun’a ¢iktig) giinden, 6liinceye
kadar soylediklerine gbz atarsak, goriisimiizde ne kadar hakl
oldugumuz kolaylikla anlagilacaktir saniyorum:

“..Kurtulus yolu arayanlar, ingiltere, Fransa, italya gibi bii-

yiik devletleri giicendirmemeyi diisiiniiyor. Bu devletlerden

yalniz biriyle basa ¢ikilamayacag tiim kafalarda yer etmis:
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...Biiyiik devletler, simdiye kadar bize su veya bu sorunlar-
da gosterisli yardimlarda bulunuyor goriiniiyorlar, oysa eko-
nomik tutsaklikla bizi felce ugratiyorlardi. Oteden beri, bize
baz1 seyleri vermis gibi, bizim haklarimizi tanimig gibi bir
durum alirlar, gergekte, ekonomide elimizi kolumuzu bag-
larlardi. Bu tutsakliga katlanan devlet ileri gelenleri hosnut-
tu. Ciinki goriiniiste azametli bir istiklal saglamiglardi. Fakat
gercekte ulusu manen yoksulluk gukuruna atmiglardi. Bun-
lar, ekonomik mahkimiyeti kavrayamamig bedhahlardi.
..Milletimizin temel yarar ile ilgili konularda, yabanci-
larin bizce hi¢bir 6nemi yoktur. Biz gidigsimizi, yabanci-
larin goriislerine uydurma giigsiizligiinii kotii gorenler-
deniz.
...Ulusumuzun kabahati, efendiler, merkezi hiikiimetin icra-
atiyla Avrupa’nin namusuna agir1 giiven gostermis olmasi-
dir. iste bu kabahatten dolay: kendi kiymetini, niteligini, er-
demlerini unutturmak derecesine diigmiigtiir.
...Hangi istiklal vardir ki, yabancilarin nasihatleriyle, ya-
bancilarin planlariyla yiikselebilsin.
...Tanzimat déneminden sonra, devlet ecnebi sermayesi-
nin jandarmaligin1 yapmaktan bagka bir sey yapmamg-
tir. Artik her uygar devlet gibi yeni Tiirkiye de bunu ka-
bul edemez. Burasi emir alma iilkesi degildir.
...Kurtulus Savas igin, ilkbahara kadar, ii¢ ay iginde gerekli
silahlar1 elde edemezsek, diplomasi kanallariyla bir ¢6ziim
yolu aramak zorunda kalacagiz. Bunu arzu etmiyorum. Bili-
yorum ki Bati ile uyusma, Tiirkiye’'nin kaginilmaz olarak ké-
lelestirilmesi anlamina gelir.
...Eger ‘yabanci diismanhgi’'ndan, o kadar pahali elde edilen
bagimsizliga golge diisiirebilecek her seyden nefret etmek
anlami gikarilirsa, evet bizim yabanci diigmani oldugumuz
soylenebilir... Yabanci girisimcilerin, yabanci amaglarinin
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igimizde uyandirdig kaygilar, biitiiniiyle ortadan kalkmus
degildir. Eger bazen ihtiyath hareket ediyorsak, asir1 dere-
cede kugskulu davraniyorsak, bize gok pahaliya mal olan 6z-
glrligiimizi kaybetmek korkusundandir.

...Devrimler sadece baglar, bitisi diye bir gey yoktur... Bu
memlekette ¢calismak isteyenler, bu memleketi yonetmek is-
teyenler, iilkenin igine girmeli ve milletle ayni seyi yagamali
ki ne yapmak gerektigini ciddi olarak anlayabilsinler... Hig-
bir ulus bagka bir ulusun taklitgisi olmamalidir. Ciinkii boy-
le bir ulus, ne taklit ettigi ulusun ayni olabilir; ne de kendi
ulusu dahilinde kalabilir. Bunun sonucu kuskusuz ki hiis-
randir.

..Temel ilke, Tiirk ulusunun onurlu ve serefli bir ulus
olarak yagamasidir. Bu ancak tam bagimsiz olmakla sag-
lanabilir. Ne denli zengin ve miireffeh (gonencli) olur-
sa olsun, bagimsizliktan yoksun bir ulus, uygar insanlhik
oniinde usakliktan 6te bir gozle goriillmeye layik olamaz.
Oysa, Tiirk ulusunun onur ve yetenekleri ¢ok yiiksek ve
biiyiiktiir. Boéyle bir ulus, tutsak yasamaktansa yok olsun
daha iyidir. Oyleyse ya bagimsizlik, ya 6liim. iste gercek
kurtulusu isteyenlerin parolas: bu olacaktir.”

Atatiirk bunlari s6ylemis. Siz bu konuda farkli mi diisiiniiyor-

sunuz? Ne olur “Atatiirk¢ii” oldugunuzu iddia etmeyin. Gergek

Atatiirkgiilere en gok gereksinim duydugumuz su giinlerde, Ata-

tiirkgiilige golge diisiirmeyin, sizden bagka ihsan beklemiyoruz.

5) S6zde demokratlar ve liberaller
19 Mayis 2000 tarihinde, Samsun’da yaptigim bir konusma-

da soyle demistim:

“Eskiden komiinistler kendilerini ‘demokrat’ olarak nitelen-

dirirlerdi. Simdi cephe genisledi. Akin Birdal da demokrat, Ab-
dullah Ocalan da demokrat, Sevki Yilmaz da demokrat, ikin-
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ci Cumhuriyetgiler de demokrat, yabanci devletlerin igimizdeki
tiim igbirlikg¢ileri de demokrat ve miithis bir dayanigsma igindeler.
O giizelim ‘demokrat’ sdzciigii, Atatiirk ve Cumhuriyet diisman-
liginin kamuflaji haline getirildi. Ama bunu gergek Atatiirkgiile-
re yutturamazlar”

Tanidigim en demokrat kisi olan Ahmet Taner Kiglalt'y: bi-
le “Ben Demokrat degilim” demek zorunda biraktilar. Kiglali, bu
husustaki gerekgesini soyle agiklamigta:

“..Eger Ciller’ler, Birdal'lar, kara kitaplarin yazarlar,
numarali camhuriyetgiler ‘demokrat’ ise...

Ben demokrat degilim!

Eger demokrasinin olanaklarini, demokrasiyi yikmak
icin kullananlar demokrat ise... Eger dinin siyasetini ve
ticaretini yapanlar demokrat ise...

Ben demokrat degilim!

Eger yalancilari, hirsizlari, Tiirkiye’nin diijymanlarinca
beslenenleri, ceteleri koruyan diizenin adi1 demokrasi
ise... Eger demokrasi buysa...

Ben demokrat degilim!

Eger demokrasi adina Cumhuriyetin temellerine kazma-
y1 vuranlar demokrat ise...

Ben demokrat degilim!

Ve onlarin ‘demokrat’ yaftasini (etiketini) tagidiklam bir
yerde, ben demokrat olmak istemiyorum...

Ciinkii onlarla ayni sifat1 tagimaktan utaniyorum!”

Boylece Kislali’'nin ruhunu da sad etmis olduk.

Bunca engele ragmen kendisini “miicadeleci Atatiirkgii” ola-
rak nitelendirebilenlere ve bilingli olarak 6yle kalabilenlere ben-
den selam olsun.
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ATATURK’U DOGRU ANLAMAK

Atatiirk devrini en giizel anlatan eserlerden biri, Atatiirk’ii
Dogru Anlamak; Ani Yayinlarindan ve ilk basimi Nisan 2003’te
yapilmuis.

Kitabin yazari, yayimlanmis 17 kitabi1 olan bir sosyolo-
ji uzmani, Prof. Dr. Sezgin Kizilgelik. Kendi ¢alisma alaninda
Tiirkiye’'nin en geng dogenti (28 yasinda) ve en geng profesorii
(33 yasinda) olmus...

Kitab1 okuyunca biiyiik bir heyecan duydum, yazarin tele-
fonla aradim ve igtenlikle, “Bu kitap, birkag yil 6nce yayimlansay-
di, ben Militan Atatiirkgiiliik adli kitabimi yazmazdim” dedim.
Bana gore bu kitap, “Atatiik¢iilik” konusunda yazilmis en 6nem-
li kitaplardan biri; ¢agimiza ve Tiirkiye'nin bugiin karsilagtigimiz
sorunlarina giiglii bir projektor tutuyor. Aslinda, “Kaynakga”sinda
gosterilen eserlerin niteligi ve sayisi dahi, eserin ne denli ciddi bir
aragtirmaya dayandigini anlamamiza yeterli...

Kitap yedi boliimden olusuyor ve yazar, her bolimiin basi-
na, inceleyecegi konuyla ilgili “Temel iddia”sin1 yaziyor; inanil-
maz bir bilgi ve mantik saglamligi iersinde bu “Temel iddia”sin1
kanithyor.

Birinci Béliimiin “Temel iddia”s1 su:

Atatiirk, Bat1 karsitidir, kapitalizmin ve emperyalizmin
diismanidir, emperyalistlerin en gii¢lii/saldirgan olduk-
lar1 donemlerde onlarin politikalarina meydan okumus
bir halk kahramanidir, asla Bati taklitgisi degildir, Ba-
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ti-dis1 mazlum toplumlardan yanadir, Tiirk toplumunun
kimliginin Asyali1 oldugunu soyler, devletg¢idir, ulusalci-
dir, tam bagimsizlikcgidir... Atatiirk sonrasi Tiirkiye'nin
diizeni ile Atatiirk’iin goriisleri arasinda higbir iligki
yoktur... Atatiirk’ten sonra Tiirkiye’deki biitiin politik

iktidarlar, Atatiirk ve onun devrimlerinin karsit1 (karsi-
devrimci) bir siireci baglatmiglardir.

Su satirlar da Birinci Béliimden:

Atatiirk’iin kars1 ¢iktig: sey, kapitalizm ve emperyaliz-
min zulmiiydii... Atatiirk, kapitalizm ve emperyalizmin
diinya toplumlarini, 6zellikle de Bati-dig1 mazlum top-
lumlar1 nasil mahvettigini agcik¢a gérmiis, emperyaliz-
min tehlikelerine ve insanhik disiligina dikkatleri ¢ek-
misti. Bu noktada gelin hep birlikte Stephan Ronart
dinleyelim: “Ancak bir tek adam emperyalist giiciin ic-
yiiziinii gergekligi ile sezip kavramig ve devrimci dina-
migin biitiin mantiksal sonuglarin1 hesaba katarak ona
kars1 koyabilmisti: Mustafa Kemal Atatiirk.” (s.12)

Yine bu béliimden bazi satirlara deginmek istiyorum:

Tiirkiye’nin kurtulusu igin temel bir paradigma olarak gor-
diigiimiiz ‘Ulusal Sol’u §6yle formiile edebiliriz: Kapitalizm,
emperyalizm ve kolonyalizm karsit1 tavir takinmak, ulusal
bagimsizlik ve ulusal egemenlikten yana olmak, ekonomi,
politika ve kiiltiirel yasamda ulusalci/bagimsizlik¢1 ¢izgi-
yi 6nemsemek, baska hi¢bir topluma 6ykiinmemek, tarih-
sel bilinci referans almak, yasanilan toplumun degerlerine
sahip ¢ikmak, insan profilimizi dikkate almak ve insanlari-
mizin her seyi bagarabilecegine itimat etmek, halkin refah
diizeyinin ve yagama standartlarinin yiikseltilmesi yoniinde
savasim vermek, ulusal gikarlar: bireysel ¢ikarlarin iizerin-
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de gérmek, Batr’ya kars1 Dogu’nun safinda yer almak, Ba-
t1ile her tiirlii ittifaki reddetmek, Batr’ya kars1 onurlu ve
mesafeli durmak, Bat1 kapilarinda dilenmekten vazgec-
mek, Bati-dig1 mazlum uluslar ile her tiirlii iliskileri ge-
listirmek, mazlum uluslarin ve ezilen kitlelerin sesi ol-
mak, emekten ve iiretimden yana olmak, etnik, irksal ve
dinsel ayriliklarin karsisinda yer almak, ulusal kiiltiirii
onemsemek, Atatiirk’iin devrimlerine ve Cumhuriyetin
kazanimlarina sahip ¢ikmak.

fkinci Boliimiin bashigi: “Kapitalizm ve emperyalizmin yeni
bigimleri”; Ugiincii Béliimiin bashgi: “Tiirkiye’'nin kapitalizmin
ve emperyalizmin yoriingesine girerek Avrupa’nin saglam kale-
si olma siireci ya da Tiirkiye- Avrupa Birligi iliskileri”; Dordiincii
Boliimiin bashigi: “Avrupa Birligi ve Amerikan Emperyalizmine
(Kiiresellesmeye) karsi yeniden Kuvay1 Milliye hareketi/yeniden
Ulusal Kurtulus Savasi1”; Besinci Béliimiin baghgi: “Amerika’nin
ve Avrupa Birligi’nin emperyalist ekonomi politigine (Kiiresel-
lesmeye) karsi ekonomik bagimsizlik ve yeniden kalpakh kal-
kinma”; Altinci B6liimiin baghigi: “Amerika ve Avrupa Birligi'ne
kars1 diinyanin biitiin mazlum milletlerini birlestirme, Bati-dig1
mazlum toplumlar bloku insa etme projesi” ve Yedinci Béliimiin
bashigi: “Sonso6z”..

Bu yazima son noktayi, Altinci Béliimiin “Temel iddia”sin1
aynen yazarak koyacagim:

19. ve 20. yiizy1l boyunca kapitalizme ve emperyalizme kars1
savasimda proletarya basarili olamadi. Biitiin diinyada 6zel-
likle kapitalist ve emperyalist Bati'da proletarya sistemle uz-
lagt1 ve sistemin en biiyiik koruyucusu durumuna geldi. Em-
peryalizmin en ileri agamasinin, yani kiiresellesme siireci-
nin yasandigi giiniimiizde proletarya kaynakli devrim ve d6-
niisiimler, buharlasip ugtular. Emperyalizm ya da 6teki ad1y-
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la kiiresellesmeden kurtulusun yolu artik ezilen, somiiriilen
mazlum milletlerin birlesmesinden ge¢mektedir. Kapita-
lizm karsit1 hareketler, ezen Bati'dan degil, tam tersine Ba-
t1-dis1 cografyadaki toplumlardan dogacak ve gelisecektir...
Hi¢ kimsenin kugkusu olmasin: Bati-digi mazlum milletler,
Bati emperyalizmini tarih sahnesinde etkisiz 6zne konumu-
na indirecek, onu tarihin derinliklerine bir daha ¢ikmamak
izere gomecektir. Ancak hemen belirtelim ki, diinyanin bii-
tiin iilkelerinde proletaryanin gikarlari ile ulusal ¢ikarlar za-
ten birbirleri ile gelismez, birbirleri ile uyumluluk gosterir.
Biz mazlum milletlerden dem vururken onu proletaryay da
icerecek bir anlamda kullaniyoruz. O halde biz “Amerika’ya
ve Avrupa Birligi'ne karg1 diilnyanin biitiin mazlum milletle-
ri birlesin!” ¢agrisini yapiyoruz... Tiirkiye'yi yoneten iktidar-
lar, IMF ve Diinya Bankasi'nin regetelerini terk edip, emper-
yalizmin yerli isbirlikgileri misyonundan siyrilirlarsa, Tiir-
kiye, 21. yiizyilda Bati-dis1 mazlum milletlerin lideri olabi-
lir. Ciinkii Tiirkiye, 20. yiizyilin bagsinda Ulusal Kurtulus
Savasi’ni, aynm1 zamanda mazlum milletlerin 6zgiirlegsme-
si icin gerceklestirmis ve 6zellikle Sarktaki biitiin maz-
lum milletlerin 6nciisii olmugstur... Tiirkiye, mazlum mil-
letlerdendir ve onun kimligi Asyalhdir. Tiirkiye’yi yeni-
den tarihsel misyonuna kavusturmak, onu emperyalist-
lerin somiirge pazari/kalesi olmaktan ¢ikarmak ve Bati-
dis1 mazlum toplumlar blogunu kurarak onu lider iilke
yapmak elimizde, yeter ki Atatiirk’ii dogru anlayalim ve
onun goriislerini iktidara tagiyalim.
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ATATURK “BASYAZAR”IMIZDIR

Hakimiyeti Milliye (Milli Egemenlik) gazetesi, TBMM’nin
agihigindan dort ay kadar 6nce, 10 Ocak 1920°'de, Ankara’da yayin
hayatina baghyor.

Mustafa Kemal, Hakk: Behig'e not ettirmek suretiyle, Ha-
kimiyeti Milliye'nin ¢ikis nedenini ve neden bu ad1 aldigini soy-
le anlatiyor:

“Bugiinden itibaren yayimlanan vesiitunlarinda biitiin Ana-
dolu ile, Anadolu’yu ilgilendiren muhitlerin durum ve olay-
larini igerecek olan gazetemize bu ismi, bir rastlanti olarak
vermedik. Gazetemizin ismi, ayn1 zamanda takip edecegi
miicadeleyi gosteriyor. $u halde diyebiliriz ki, Hakimiyeti
Milliye’'nin ugrasi, milletin egemenligini miidafaa (savun-
ma) olacaktir”

Gazetenin yaz islerinde yer alanlar arasinda, Mahmut Esat
Bozkurt, Falih Rifki Atay, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ahmet
Agaoglu, Hamdullah Suphi Tanriéver ve Recep Peker de var.

Mustafa Kemal, gazetenin ¢ikisindan ii¢ giin sonra, Kazim
Karabekir'e gonderdigi sifrede soyle der:

“Burada ‘Hdkimiyeti Milliye’ isminde bir gazete ¢ikariyoruz.
Goriiniigte 6zel bir gazetedir. Yazilar, Heyet-i Temsiliyemiz
(Vural Savas'in notu: Kurtulus Savagimizi ve Cumhuriyeti-
mizin kurulugunu gergeklestiren, basinda Mustafa Kemal'in
bulundugu segkin topluluk) tarafindan verilmektedir”
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Gazetede imzasiz gikan bagyazilarin ¢ogunun, Mustafa Ke-
mal tarafindan yazildig: bilinmektedir.

Iste bu tarihsel 6nemi olan yazilari, Kaynak Yayinlari, Kur-
tulus Savas’mn Ideolojisi/Hakimiyeti Milliye Yazilar: adl
bir kitapta topladi.

Bu kitaptaki, hepsi de Kurtulus Savasimiz siirerken yazil-
mis yazilar1 okurken, Atatiirk’in Nutuk'unu okurken duydu-
gum hisler yeniden canlandi ve bir kere daha “Basta Atatiirk,
tim Heyet-i Temsiliyemiz, bizden daha ulusalci ve emperyaliz-
me kargi imisler” dedim.

Iste Bagyazarimiz Atatiirk ve Heyet-i Temsiliyemizi olugtu-
ran kahramanlarin yazdiklarindan bazi pasajlar:

En biiyiik diijman, diiymanlarin diiymani, ne falan ne de
filan milletler; bilakis bu, adeta her tarafi kaplamig§ ve
bir saltanat halinde biitiin diinyaya hikim olan ‘kapi-
talizm’ afeti ve onun ¢ocugu olan emperyalizmdir... Bir
zamanlar, tarihin eski devirlerinde, diinya birtakim zalim
hitkkiimdarlarin istibdatlar1 (despotlugu) altinda ezilirler-
di. Sonralar1 milletler, bu istibdati yiktilar. Fakat bu defa da
onun yerine paranin, sermayenin zulmii gegti. Sermaye, bu-
giine kadar diinyada yapilmis olan biitiin fenaliklarin yegéane
(biricik) etkeni, yegane mesulii (sorumlusu) idi; eger biitiin
diinyay: siiratle istila (yayilma, bir iilkeyi ele gegirme) eden
kapitalizm aleyhtarlig1 (karsi gikanlar) olmazsa, bu zuliim
yarin da devam edecektir. (s.71)

...Memleketimize bakiniz: Rejiler, Diiyun-u Umumi-
ye'ler, kapitiillasyonlar, simendiferler, limanlar, gemiler,
bankalar, ticaret evleri, biitiin bu kurumlar, Avrupa ka-
pitalizminin bizi mahvetmek icin senelerden beri kul-
landig: iblisane (seytanca) bir makinenin pargalardir...
Bu makine devam ettikge, sadece biz degil, biitiin diinya
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zuliim altinda ezilecek, sefalet arsa (gogiin en yiiksek ka-
tina) ¢ikacak, insanlar felaketten felakete yuvarlanacak-
tir. Bize bugiin, diinyanin en giizel, en hayale sigmaz sulh
(barig) sartlarimi verseler; kapitalizm dolabi, memlekette
bugiinkii seklinde kaldig1 takdirde mahvimiz muhakkaktir
(yok olmamiz kaginilmazdir)... Zenginlerimizi dolandiran
o, fakirlerimizi soyan o, mal ve miilkiimiizii ¢alan, haysiyet
(onur) ve namusumuzu mahveden, bizi birbirimize diisiiren
hep odur. Su halde, kendimizi kurtarmak igin evvela (6n-
ce) bizim, sonra da biitiin diinyanin su melun (kétii, Tan-
r1 tarafindan lanetlenmis) kapitalizm afetinden kurtulmas:
gerekir. Bunda sadece biz menfaattar (gikar saglayan) degi-
liz, kapitalizm sadece bizim gibi zayif milletler arasinda de-
gil, bilakis (tam tersine) bizzat (sahsen, kendisi) kapitalist
memleketlerde de ayni derecede tahripkar (kirip doken, ha-
rap eden), insanlk diigmanidir. (s.72)

..Emperyalizm, genisleme ve istila ile esanlamlidir. Biitiin
kapitalist hiikiimetler genisleme ve istila taraftaridir. Zira,
sermayedar siniflar, daima mallarini siirecek ticaret pazar-
lariyla, hammadde aramakla mesguldiirler (ugrasirlar)... Ko-
miir, petrol, bakir, kauguk meseleleri ve diger hammaddeler,
medeni memleketler igin pek miithim (6nemli) ve esash sey-
lerdir. Bunlar, bu gibi hammaddelerin mevcut bulundugu
arazi ve memleketler hakkinda gekisir ve miicadele ederler...
Tabiidir ki (dogal olarak), bu memleketlerden biri, bu ara-
ziden birine sahip olmak ve oralardaki miisterilerden (satin
alicilardan) birini elde etmek istedigi zaman, hareket ve fi-
illerinin (eylemlerinin) gergek sebeplerini gizler ve bu ko-
nuda birgok vesile (sebep) ve bahaneler icat ederler. Irki se-
bepler, kavmi hiiviyetler (kimlikler), milletlerin egilimleri ve
kabileler ve agiret meseleleri (sorunlar1) s6z konusu olur-
sa, medenilik mecburiyeti (zorunlulugu) gibi iddialar ortaya
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atilir. Zira sémiirgecilik, emperyalizmin tarifleri ve vasifla-
r1 (nitelikleri) arasindadir... Emperyalizm aleyhine miicade-
le ilan etmek (emperyalizmle savagmak), vicdani olan biitiin
insanlara bir vazifedir. (s.125, 126)
..Anadolu, Anadolulularindir.. Anadolu, su son on sene
zarfinda (siiresinde), pek gok felaketlere ugradiysa, pek ¢ok
musibetler (kétiiliikler, sikintilar) gordiiyse bunlar faydasiz
kalmis degildir. Anadolu, hi¢ olmazsa bu suretle varhiginin
manasini (anlamini) 6grenmis oldu... Anadolu bu defa, ya-
ni ilk defa bir fikir i¢in miicadele ediyor. Evvelce (6nceleri)
Istanbul i¢in, vezirler, vekiller igin, padisahlar igin kan do6-
kerdi. Bu defa yalniz kendisi igin, kendi hayatini kurtarmak
icin ugrasiyor. (s.101)
...Yok olma tehlikesi, sulh aktedilmekle (baris antlagmasi
yapmakla) yok olmus sayilmaz. Esasen milletler mukavele-
ler, muahedeler (s6zlesmeler, anlagmalar), harici kuvvetlerle
degil, kendi aralarindaki esas baglarin ve i¢timaiyenin (sos-
yal dayanismanin) dagilmasiyla yok olurlar. (s.49)
...Milli birlik, diilnyanin yasamaya hakki olan her mille-
tinde, kendi kendine sekillenmis bir dayamismadir ki,
biiyiik ve vatani her tehlike aninda, dahili ve harici (i¢g
ve dis) her kararsizhik ve kargasa zamaninda belirir ve
felaket emeli olanlar (isteyenler), yalmz onun kargisinda
maglup olur. Vatan endisesi (kaygisi) zihinlerde (bellek-
lerde) belirir belirmez, milli birlik de bunun tabii ve za-
ruri (dogal ve zorunlu) bir sonucu olarak derhal kendini
gosterir. (s.48)
..Evet, Asya’nin esrarengiz sinesi (g6gsii) sarsihyor ve ta-
rihin ge¢mis devirleri altinda kalmis ve unutulmus bii-
yiik istilalar: (iilkeleri harplerle ele gegirmeleri) ister iste-
mez hatirlayan Avrupa, zaferinin en parlak sarhoslugu-
na karisan miihim bir endise (6nemli bir kaygi, korku) ile
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iirperiyor. Kafkas iizerinden Anadolu’ya, Bulgaristan'dan
Fransa'ya, Misir'dan biitiin Afrika sahillerini (kiyilari-
n) takip ederek Septe Bogazi'na, Tiirkistan’dan Himalaya
Daglari’'na tirmanarak, Hindistan'a dogru uzayan bir cere-
yan (akim), bir isyan cereyani var. Ve bu Asya’dan geliyor,
yahut onda en biiyiik dayanak noktasini buluyor. Halbuki
Asya, bu kuru ve miskin (uyusuk) kita, diine kadar ne giizel,
ne miithis bir kurbanlik koyun gibi kolayca sindirilecek bir
seydi. (s.35)

..Zalimlere (zulmedenlere, insanlar1 ezenlere) kars1 son
bir harp, bizi ve tiim diinyay: bir anda selamete (esen-
lige), rahata ve hayata ¢ikaracaktir. Bunun zaman gel-
mistir. Yunan’a bozgun vermek, sadece Sultan Osman’in
miibarek (kutsal) namini ve mukaddes tiirbesini kurtar-
mak ve onunla beraber yiiz binlerce kardesimizi cellat
bigaklarindan almak degil; belki de, biitiin diinya kur-
tulusuna tarihin en biiyiik, en serefli, en sanli hizmetini
yapmak demektir!

Tirkler! Ayaklaninmiz! (s.70)
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“ULUS” VE “MILLET”

(Bu yazi, Y.A.R. Miidafaa-i Hukuk dergisinin $ubat 2005 sa-
yisinda yayimlanmis olup; yazarindan [Cengiz Ozakinci] aldi-
gm izinle bu kitaba konulmustur.)

Ulkemizin iginde bulundugu sikintili durumu hepimiz bi-
liyoruz. Yabanci giidiim ve kusatmanin doruga tirmandi-
g1 yurdumuzda, bagimsizliktan yana aydinlarin gii¢ birligi
olusturma g¢abalari, ne tiziiciidiir ki, daha ilk toplantilarda
“Bildirilerde ‘millet’ mi diyecegiz yoksa ‘ulus’ mu?” tartig-
masi patlak verince, ayrigmayla sonuglandi. Oyle gériiniiyor
ki, bu sorunda uzlagilamadig siirece, giig birligi olusturmak
bir diis olmaktan 6te gegemeyecek, bu da en ¢ok dis giigle-
ri sevindirecek. “Millet” denilmesi, “ulus” denilmemesi ge-
rektigi goriigiiniin neye dayandigini irdelemek, bu nedenle
onem tasiyor.

Once yazilarinda bu konuyu en atesli bigimde isleyen Yavuz
Biilent Bakiler'in goriislerini 6zetleyelim:

“Bir yazimda ulus kelimesinin Mogolca'dan Tiirkge'ye geg-
tigini belirtmistim” diyor Yavuz Biilent Bakiler: “Cengiz
Ozakinci, bu iddiama ¢ok 6fkelenmis, oturup dehsetli bir
kiifiirname yazmis. Bugiine kadar hi¢ duymadigim bayagi-
liklarla beni suglamis. Meger ben, ‘AMERIKAN YESIL KU-
SAK MUKADDESATCISI, ‘AMERIKAN SERIATCISI’ imi-
sim, ‘TURK ISLAM SANTAJCISI'ymisim. Giinkii ulus ke-
limesini begeniyormusum!.. (...) $imdi burada tekrar edi-
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yorum: Ulus kelimesi bize Mogol dilinden ge¢mistir. (...)
Ulus kelimesinin gegmis asirlarda, bazi yazarlarimiz tara-
findan halk karsiliginda, hatta millet karsiliginda kulla-
nilmasi, onun kokiinii-milliyetini (Mogolca'dan geldigini)
degistiremez. Ulus, bize Mogolca’dan gegti. Mogollar bi-
zim ulug ve yemis kelimelerimizi almiglar ama Mogolca’da
(s) harfi olmadig i¢in onlar1 (ulus-yemis) seklinde telaf-
fuz etmiglerdir. Garabete bakiniz ki, ar damarini patlatarak
bana soviip sayan bu Cengiz Ozakincr’nin adi da tamamen
Mogolca’dan Tiirkge'ye ge¢mistir. (...) Bizim, o 1072 ta-
rihli ligatimizda da (ulus) yoktur, (iilits) vardir. ‘ilii§’ ise;
Budun arasinda pay ayirig, demektir. Tirrk Dil Kurumu ta-
rafindan hazirlanan 12 ciltlik Tarama Sézliigii’'nde ise ulus;
gocebe, oba, asiret, kavim kelimeleriyle agiklaniyor. Ulus,
Trabzon’da kuyrugundan yag ¢ikarilan bir koyun cinsidir.
(...) ‘Millet’ ve ‘Milli’ kelimelerini kullanmak, Amerikan se-
riatgilig1 yapmaksa, Atatiirk’ii nereye koyacaksinizyoldas-
lar? Ciinkii Atatiirk Biiyiik Nutuk isimli eserinde bir defa
olsun (ulus) kelimesini kullanmamigtir.” (Bkz. Y.B. Baki-
ler, “Ulus Mogolca, ulusal uydurukg¢adir’, H.O. Terciiman, 7
Ekim 2003) “Yiiziimii burusturan kelimeler arasinda (...)
ulus (...) gibi kelimeler de var (...) Su ulus, ulusal, ulusal-
cilik sululugundan da nefret ediyorum. Milli devlet, Milli
Miicadele, Milliyetgilik yerine Mogol ve Latin 6zentile-
ril.. (...) Yapmayin! Etmeyin! Bu kelimeler bize yakigmiyor”
(H. Terciiman, 29 Temmuz 2004) “Ulus, ulusal, ulusalcilik,
(...) vs. gibi kelimeler benim sevmedigim, hatta 6fkelendi-
gim ucubelerdir. (...) Tiirkge, milletimizin dilidir, 6ztiirkge
ise bir avug heveskarin veya maksath olarak milletimizi,
edebiyatimiz1 kiigiilltmek isteyenlerin dilidir. (...) $imdi
ben, Millet-Milli- Milliyetgilik gibi giizel kelimeler durur-
ken nigin ulus-ulusal-ulusalcilik diyeyim? Ulus Tiirkge mi?
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A¢in okuyun Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan 1998
tarihli iki ciltlik Tiirkge sozliigiin 2280 sayfasini. Orada go-
receksiz ki, ulus kelimesi Mogolca’dir” (Bkz. Y.B. Bakiler,
“Sevmedigim Kelimeler”, H.O. Terciiman, 14 Eyliil 2004)
www.Orkun.com.tr’nin Nisan 2003 tarihli 62. sayisinda Ya-
vuz Biilent Bakiler'in goriislerini savunan Harun Sahin
imzali bir baska yazida, “millet” yerine “ulus”, “hakimiyet”
yerine “egemenlik’, “sart” yerine “kosul” denilmesine §oy-
le saldirihyor:

“Mustafa Kemal meshur, ‘Hakimiyet kayitsiz sartsiz mil-
letindir’ so6ziinii séylemigtir.(...) Ama (...) hakimiyetin mil-
letin elinde bulunmasindan rahatsizlik duyan feodal beyinli
insanlar Atatiirk’iin bu s6ziinii kirparak ‘Egemenlik ulu-
sundur, ‘Egemenlik kayitsiz kosulsuz ulusundur’ sekline
sokmaya basladilar (...) Bu veciz so6zii olusturan asil keli-
melerin yerine, elli-altmig y1llik es anlamlis1 zannedilen
ucubeleri koymak bir biiyiik gafletin, belki de suurlu ve-
ya suursuz bir biiyiik ihanetin neticesidir. (...) ‘millet’ ke-
limesiyle ‘ulus’ kelimesi arasinda daglar kadar fark var ve
‘millet’ kelimesinin yerini hi¢bir zaman ‘ulus’ kelimesi tu-
tamaz (...) ‘Ulus’ kelimesi, (...) asiretlerden olusan kalaba-
lik anlamina gelen ‘uruk’ kelimesiyle alikali ise, biiyiik bir
milleti bir kabileler birligine doniistiirme gayretine alet
ediliyor demektir. (...) bu Tiirk milletine biiyiik bir haka-
rettir. Ciinkii ‘ulug’ kelimesinin Mogolcada bir anlami da
‘koyun siiriisit’ demektir. Yok (...) ‘iiles’ kelimesinden ge-
liyorsa, Tiirk milletinin iilestirilecek, paylasacak ne in-
san1 ne de toprag: vardir. Hele hele iilestirilmis olmak
bize yapilabilecek hakaretlerin en biiyiigiidiir. Kelime-
nin koki ne olursa olsun ‘millet’ kelimesi yerine ‘ulus’ ke-
limesini koymak son derece yanhstir ve maksathdir. Ec-
dadinin bityiikliigiinden ve ihtisamindan hicap duyup

70



bagka bagka gayelerin yaltak¢iligini yapmak i¢in tarihi-
ni ve edebiyatini yok sayan zavalli beyinler... (...) Art za-
manli ve es zamanh dil birligimizi, ancak dil birligi ile
ihdas edilebilecek fikir birligini ve bunun tabii neticesi
olacak is birligimizi baltalamak i¢in gosterilen ser gay-
retler (...) ‘millet’ kelimesi yerine ‘ulus’ kelimesini kullana-
rak soydaglarimizla ve dedelerimizle olan tanigiklik ba-
gim1 koparmis olmuyor muyuz? (...) nesebi ve manasi gay-
r1 sahih bu dil ucubelerini nereye baglayacagiz? (...) ‘Ege-
menlik, Yunan'in ‘hegemonya’sindan gelmektedir. Haki-
miyet ise ha(c), kef(s), mim(o) asli harflerinden tiiremis bir
kelimedir. (...) Yunan'in ‘hegemonya’sini ‘hikimiyet’e ter-
cih etmek (..) Kadim diiyman Yunan’in hatir1 kirilmasin
diye ‘hakimiyet’i dilimizden sokiip atmak, onun yerine
isgalci ‘egemen’ligi yerlestirmek, —Yavuz Biilent Bakiler
Bey'in de ifadesiyle— bir havuzun sularini iki karig kalacak
sekilde bosaltip sonra da ona baliklamasina atlamak kadar
mantik digidir. (...) ‘Hakimiyet kayitsiz gsartsiz milletindir’
soziini kirparak ‘Egemenlik ulusundur’ ya da ‘Egemenlik
kayitsiz kosulsuz ulusundur’ demek, dil ahlakina ve ve-
cizelerin hususiyetlerine karsi yapilmis miithim (...) bir
ihanetin varligini diisiindiirmiiyor mu? Ah bu kelime diis-
manhg! Ah bu dil hokkabazhigi! Ah bu hazimsizlik! Ah
bu gaflet, gafletlerimizin en biiyiigii!”

Sayin Turgay Tiifek¢ioglu da yayimladigi “Budun, Millet,
Ulus” bashikli yazisinda, “ulus”, “egemenlik’, “kosul” gibi
Tiirkge sozlerin kullanilmasina yoénelik bu agir suglamala-
r1 onaylayarak;

“Orkun dergisinin Nisan 2003 tarihli 62. sayisinda Sayin
Harun $ahin Bey’in millet ve ulus konularindaki deger-
li tespitlerine aynen katiliyorum. (...) Baz1 dis giigler (...)
bazi kelimeleri dilimizden sdkiip atma gayretleri icinde-
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dirler. (...) Sonug olarak bana gore ulus kelimesinin millet
karsilig1 kullanilmasi eger 6z Tiirk¢e adina yapiliyorsa yan-
listir. (...) Yok eger Tiirkgeyi sistemli bir sekilde ¢ikmaz
sokaga sokup yabanai dil istilasina hazir hale getirmek
isteniyorsa bu kabul edilemez” diyordu.

Iste yazilarinda, konusmalarinda “millet” yerine “ulus’,

“sart” yerine “kosul”, “hakimiyet” yerine “egemenlik” vb.

gibi sozleri kullananlara yo6nelik boylesi agir suglamalar ve

degerlendirmeler, yabanci giidiimiine karsi ¢ikmak iize-

re birlesmeye davranan aydinlarimizin [“ulus” diyenler/

“millet” diyenler] olarak ikiye bolinmesine yol agmistir.

Yazilarinda “ulus, ulusal, ulusalc1” s6zlerini kullanan bir ya-

zarim. Yukarida aktardigim degerlendirmelere gore, “ulus”

dedigim an, asagidaki suglar1 islemis oluyorum:

— Hakimiyetin milletin elinde bulunmasindan rahatsiz-

lik duyan feodal beyinli bir insan olmak,

— Bazi dis gii¢lerin bazi kelimeleri dilimizden atma ¢a-

basina ara¢ olmalk,

— Tiirkgeyi sistemli bir sekilde ¢ikmaz sokaga sokup ya-

banci dil istilasina hazir hile getirmek,

— Asil kelimelerin yerine ucubeleri koyarak, bir biiyiik

gafletin, belki de suurlu veya suursuz bir biiyiik ihanetin

icerisinde olmak,

— Biiyiik bir milleti bir kabileler birligine doniistiirme

gayreti icerisinde olmak,

— Tiirk milletine bityiik bir hakaret, yapilabilecek haka-

retlerin en bityiigiinii yapmis olmak,

— Maksath olmalk,

— Ecdadinin bityiikliigiinden ve ihtisamindan hicap du-

yup baska baska gayelerin yaltak¢iligini yapmak igin ta-
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rihini ve edebiyatin1 yok sayan zavalli beyinlerden biri-
si olmak,

— Art zamanlh ve es zamanh dil birligimizi, ancak dil
birligi ile ihdas edilebilecek fikir birligini ve bunun tabii
neticesi olacak is birligimizi baltalamak i¢in ser gayret-
ler gostermek,

— “Millet” yerine “ulus” kelimesini kullanarak soydagsla-
rimizla ve dedelerimizle olan tanisiklik bagini koparmig
bulunmak,

— Hayvanlig1 kabul etme pahasina da olsa nesebi ve ma-
nasi1 gayri sahih bu dil ucubelerini kullanmak,

— Yunan’in “hegemonya”sin1 “hakimiyet”e tercih ede-
rek kadim diisman Yunan’in hatirn kirilmasin diye
“hakimiyet”i dilimizden sokiip atmak ve onun yerine is-
galci “egemen”ligi yerlestirmek,

— Dil ahlakina kars1 miihim bir ihanetin iginde olmak,
— Kelime diiymanhgi ve dil hokkabazlig) yapmak...

Evet, yaz1 ve konusmalarinda “ulus’, “egemenlik’, “kosul”
ve tiirevlerini kullananlara yonelik suglama ve agagilamalar,
ne yazik ki boyle.

“Ulus” diyenlerin, “vatan haini” olarak goriildiigii anlasili-
yor.

Bilen bilir, boylesi “uguk” suglama ve haksiz asagilamalara
karsi altindan kolay kalkilamayacak denli agir yanitlar veri-
rim. Gelgelelim, konu “aydinlarimizin birligi”ni ilgilendirdi-
gi i¢in kalemimi saygi sinirinda tutacagim. Sirayla gidelim:
Yavuz Biilent Bakiler, Samiha Ayverdi'ye yazdigi mek-
tupta, “Ben bir garip adamim: Yazarken, okurken, konusur-
ken, diisiiniirken birden bire bosandigim o kadar ¢oktur ki
bilemezsiniz. ‘Allalum! Bana aglamasini bilen bir ¢ift goz
ver! hadisini bilmeseydim, kendimi bir ruh doktorunun
karsisinda bulacaktim” diyor. (s.569) “Risale-i Nur oku-
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yan kimselerle tanistim. Hepsi de, temiz, terbiyeli, efendi,
merhametli, vatansever, milliyetperver insanlardi. Bugii-
ne kadar onlarin arasinda devletimizin, milletimizin, va-
tanimizin (...) aleyhinde ¢alisan; ad1 hirsiza, vurguna,
ugursuza, ihanete karisan birisine rastlamadim. Fetul-
lah Giilen Hocaefendi ise tanidigim kadariyla bityiik va-
tanseverdir. Biiyiik bir goniil adamidir. Tiirkiye’ye hizmet
eden biiyiik bir idealisttir. Yurdumuzun 6nemli meselelerini
kavrayan medeni ve modern kafadir. Tiirkiye sevdalisidir”
diyor. (Bkz. Orkun dergisi, say1 69, Kasim 2003)
Bunlar1 yorumsuz aktariyor, yorumu okuyucuya birakiyo-
rum.
Bakiler’in, “Ulus, Mogolcadir; Tiirklerin ‘ulus’ dedigine,
Mogollar s’ harfi olmadig igin ‘ulus’ demislerdir” savi dog-
ru degildir. Ciinkii Mogollar yaziyla Tiirklerden ¢ok sonra
tanigsmis ve ilk olarak 1204-1225 aras1 Uygur Tiirklerinin ya-
zisini kullanmiglardir. Uygur yazisinda “s” harfi vardir. Do-
layisiyla Mogollarin yazisinda da “s” harfi vardir. Tiirk ko-
kenli oldugu kesin olan “ulus”un siireg igerisinde ve gesitli
Tiirk agizlarinda “ulus”a doniigmesi ¢ok dogaldir. Sonu “s”
idi “s” oldu diye “ulus”u Mogolca diye damgalamak, bilim-
sel olarak yanhstir. Sozgelimi “sélen”in dilimize Mogolca-
dan gegtigi savlanir. Mogollarda “s” olmasaydi, “s6len” degil
“solen” derlerdi.
Bakiler, “Bizim, o 1072 tarihli liigatimizda da (ulus) yok-
tur, (iliig) vardir, ‘iliy’ ise; Budun arasinda pay aywris de-
mektir” diyor.
Bu da bir yalandir. Dogrusu: 1072 tarihli Divan-t Lugat-it
Tiirk’'te “ulus” yoktur “ulus” vardir, olacak.
Bakiler, “Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan 12 ciltlik
Tarama Sozliigiinde ise ‘ulus’: Gogebe, oba, agiret, kavim ke-
limeleriyle agiklantyor” diyor.
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Bir yalan daha: Tarama sézliigiinde § ile degil s ile ulus var-
dir ve bu séziin karsiliginda, Bakiler’in dedigi gibi “GOCE-
BE, OBA, asiret, kavim” agiklamasi degil, “agiret, HALK,
MILLET, kavim” agiklamasi yapilmistir. Bakiler, sozliikte-
ki agiklamada, ulus soziiniin karsiligi olarak halk ve millet
sozleri varken yok gdstermis; sozliikteki agiklamada, ulus
soziiniin kargilig1 olarak gocebe ve oba sozleri hi¢ gegme-
digi halde, var gostermistir. Bu yaptiginin adi yalandan da
otedir. Okuyucu buna ne denecegini benden iyi bilir. (Bkz.
Tarama Sozliigi, TDK Yayinlar, cilt vi, 5.3955)

Bakiler “Millet’ ve ‘Milli’ kelimelerini kullanmak, Amerikan
seriatciligi yapmaksa, Atatiirk’ii nereye koyacaksiniz ey yol-
daglar? Ciinkii Atatiirk Biiyiik Nutuk isimli eserinde bir de-
fa olsun (ulus) kelimesini kullanmamugtir” diyor.

Bir yalan daha: Ben millet ve milli sézlerini kullanma-
y1 Amerikan seriatgilig olarak nitelemem. Tersine ulus ve
ulusal sozlerine diigman kesilmeyi, bu sozleri kullananla-
ra agir asagilamalar yapmay: Amerikan seriatgiligi olarak
nitelerim. Atatiirk Nutuk’'ta ulus dememistir, 6yleyse Ata-
tiirkgiller de ulus dememelidir mantigiyla “ulus” diyenle-
ri bir de Atatiirk’e diisman imis gibi gostermeye yeltenen
Bakiler’e, Atatiirk Nutuk’u yazdig yil daha Dil Devrimi’nin
baslamadigini animsatip, Atatiirk tarafindan 1920'de kuru-
lan Hédkimiyet-i Milliye gazetesinin adinin, yine Atatiirk ta-
rafindan 1934 yilinda Ulus Gazetesi olarak degistirildigi-
ni, Atatiirk’iin sonraki yillarda bol bol “ulus” dediginin bel-
gelerini sunabiliriz: 1 Kasim 1934: “Ulusal iilkiimiiz” (...)
“‘Ulusumuzun canliligi” (...) “Ulusun, ulus genglerinin” (...)
“ulusca” (...) “ulusal duygular” (....) “Tiirk ulusal musukisi”
(...) “Uluslararast” (...) “Ulusun iceride birligi” (...) 1 Mart
1935: “Tiirk ulusu adina” (...) “yurt ve ulus isleri’... 9 Ma-
yis 1935: “Ulusal ¢ehre” (...) “Tiirk ulusuna dogunsal ren-
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gi” (...) “Tiirk ulusunda?’ (...) “uluslary birbirine yakinlagtir-
mak” (...) “ulusa hizmet” (Bkz: Atatiirk’iin Soylev ve De-
megleri-1, istanbul 1945, Maarif Matbaasi)

Bakiler, “Ulus, Trabzon'da kuyrugundan yag cikarilan
bir koyun cinsidir” diyor; toplumu “ulus” s6ziinii kullan-
maktan sogutmak ve kullananlara diigman etmek igin.

Eger aym taktigi kullanirsak soyle diyebiliriz: “Milli,
Viransehir'de Kiirdistan Devleti kurmak iizere Kuvay:
Milliye’ye karst Agustos 1920'de emperyalistlerle isbirli-
gi yaparak ayaklanmug bir Kiirt agiretidir” nokta.

Yavuz Biilent Bakiler, umarim bundan sonra “Ulus, koyun
cinsidir” gibi oyunlara bagvurarak ulusu koyun yerine koy-
maya yeltenmez.

— Akkoyunlulardan kalma Tiirkmen halkinin adi Osmanl
kayitlarinda Boz Ulus’tur.

— Zonguldak ilimize bagh, Osmanli’dan bu yana Ulus adini
tasiyan bir de ilgemiz vardir, Boz Ulus Tiirkmenleri tarafin-
dan kurulan.

— Bigadi¢ yakinlarinda bir Ulus Dag: vardir. Mustafa
Yildirim'in biiyiik emek iiriinii Ulus Dagina Diisen Ates
adli d6rt dortlitk romanini okuyanlar ¢ok iyi bilir.

— Kazaklar Nevruz’a Ulus Kiin (Ulus Giinii) derler. (Bkz.
Dog. Dr. Ali Abbas, Kazak Tiirklerinde Nevruz)

Biitiin bunlar gérmeyip “Ulus, Trabzonda koyun cinsidir”
derseniz, niyetiniz bozuktur.

Kazim Mirsan: “Ulug’larin tarihi, dilleriyle kosut (paralel)
gelisir. Bu tarih ‘bay’sa onu ortaya koyan dil de ‘baydir. Ba-
na gore bir ‘ulug’un tarihi anlatilirken o ‘ulug’'un dilinde-
ki tarihlerle ilgili sozleri de sergilememiz gerekecektir. Bu-
nun yaptlmamasiysa bu ‘ulug’un tarihinin yeterince agik
anlatimamis oldugu sonucunu doguracaktir” derken Ya-
vuz Biilent Bakiler'in Trabzon koyunundan degil Tiirk
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Ulusu’'ndan s6z ediyor. (Bkz: Erken Tiirk Devletleri ve Tii-
riik-Bil, 1999, 82 sayfa)

Oktay Sinanoglu da ilki Turgay Tiifek¢ioglu tarafindan
basilan, daha sonra Otopsi Yayinevi'nce yayimlanan ki-
taplarinda, Biyiik Uyanis, s.157'de “ulusal egemenligin-
den, ulus devletinden”; s.162'de “ulusal egemenlik gidi-
yor”; s.223’te “bankasinin egemenligi”; s.224'te “diinya ege-
menligi” (...) “kiiresel egemenlik”; s.229’da “ulusal kimlik
ve egemenligimiz”; s.231'de “gercek egemen gii¢”; s.269'da
“ulusal egemenligimiz”; Ne Yapmal:, s.6'da “bu iilke, bu
ulus”; s.33’te “ulusal birlik (...) ulusumuz ulusg¢a kurtulusu-
muz”; s.35°te “1960 baslarinda, ulusal birlik”; s.36’da “ulu-
sal toplanti (...) Ulus’un bekasi”; s.40’ta “ulusal dil”; s.48'de
“egemenligin ulusumuzu (...) Tiirk ulusunu”; s.49'da “Tiirk
ulusu”; s.54'te “uluslararasi antlagmalar”; s.58'de “ulusal
gelir (kisi bagina milli hasila)”; s.61'de “Ulusal Hakimiyet
(...) ulusal hedefler”; s.62’de “Tiirk Ulusu’'nun uluslararasi
ortamlarda”; s.64’'te “ulusal giigler, ulusal kaynaklarimiz”;
s.65'te “uluslararasi hukuk ulusal/milli kafa Tirk yurdu,
ulusu”; s.66’da “ulusal mi, yoksa iilkeni, ulusunu tarihten
silmek i¢in ugrasan yabancinin m1”; s.69°da “ulusun istik-
bali”; s.70’te “genglerin ulusal bilinci”; s.73’te “gesitli ulus-
lar (...) kendi ulusuna (...) ulusal dil bilinci”; s.74’te “ulusal
kimligimiz”; s.75’te “ulusal birlik”; s.83’te “o ulus tarihten
siliniyor”; s.93'te “ulusumuz, ulus devletimiz”; s.94’te “ulus
devleti yikmak”; s.108'de “kendi ulusuna”; s.111’de “ulusun
iktidar1”; s.117’de “ben halkimizin ve Tiirkiye ulusu dedigim
zaman halkin hepsini kastediyorum; hi¢bir zaman bir ay-
rimcilik aklima bile gelmedi”; s.118'de “Ulus iktidar oldu-
gu zaman”; s.126'da “tiim mazlum uluslar”; s.148'de “ulus-
lar Gtesi”; s.153’te “iilkesi, ulusu, ¢oluk ¢ocugu (...) toplum,
ulus, sonra insanlik”; s.154'te “ulusumuz, vatanimiz, niha-
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yet insanlik”; s.155’te “Her ulustan oldugu gibi Tiirklerden
(...) hem ulusal, hem uluslararasi1”; s.159'da “ulusal ruh”;
s.161'de “ulusal konular”; s.167'de “ulusumuzu kollayacak
tedbirler” derken, Yavuz Biilent Bakiler’in Trabzon koyu-
nundan s6z etmiyordu kuskusuz.

Turgay Tiifekgioglu da, www.Orkun.com.tr’de yayimlanan

» o« » «

kendi yazilarinda “egemen”, “ulus’, “ulusal egemenlik” ve
“kosul” sozlerini sik¢a kullanip: 60. sayida “zor kosullar (...)
egemenlik haklar1”; 59. sayida “uluslararasi yapilanma (...)
ozetledigimiz kogullar” (...) “Kayitsiz sartsiz egemenlikti”
(...) “egemenligin AB’ye devri” (...) “Egemenlik ise bir bii-
tiindiir”; 57. sayida “egemenlik haklarimiz”; 55. sayida “ulu-
sun igerigini” (...) “nasil ulusal olabilir?” (...) “uluslararasi
yapilanma”; 50. sayida “kosulsuz bati1 hayranlar1”; 49. sayi-
da “6n sart olarak kosulan”; 48. sayida “Milli devlet (ulus
devlet) vardir” (...) “Yunanistan’in egemenlik haklar”; 47.
sayida “egemenliginin, bagimsizliginin”; 46. sayida “devle-
ti devlet yapan egemenlik”; 45. sayida “milli egemenligi-
miz”; 44. sayida “uluslararasi egemenligin devri” (...) “ege-
menliginin alinip” (...) “savagmadan egemenligini kaybet-
mek”; 43. sayida “egemendir en 6nemli egemenlik”; 35. sa-
yida “milli egemenligimiz ulusal egemenlik kavrami” (...)
“Tiirkiye’nin egemenlik anlayis1 Tiirkiye ulusal egemenlik
savasini milletge kazanan bir devlettir”; 63. sayida “Ulusla-
rarasit Konferans uluslararasi anlagma” vs. derken, “Mil-
let ve Ulus konularindaki degerli tespitlerine aynen katili-
yorum” dedigi Sayin Harun $ahin’in;

— Hakimiyetin milletin elinde bulunmasindan rahatsiz-
lik duyan feodal beyinli bir insan olmak,

— Baz dis giiglerin bazi kelimeleri dilimizden atma ¢a-
basina ara¢ olmalk,
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— Tiirkgeyi sistemli bir sekilde ¢ikmaz sokaga sokup ya-

banc dil istilasina hazir hale getirmek, asil kelimelerin

yerine ucubeleri koyarak, bir biiyiik gafletin, belki de su-

urlu veya suursuz bir biiyiik ihanetin i¢erisinde olmak,

— Biiyiik bir milleti bir kabileler birligine déniistiirme

gayreti icerisinde olmak,

— Tiirk milletine biiyiik bir hakaret, yapilabilecek haka-

retlerin en bityiigiinii yapmis olmak,

— Maksath olmak,

— Ecdadinin biiyiikliigiinden ve ihtisamindan hicap du-

yup baska baska gayelerin yaltak¢iligin1 yapmak igin ta-

rihini ve edebiyatin1 yok sayan zavalli beyinlerden birisi

olmak,

— Art zamanh ve es zamanlh dil birligimizi, ancak dil

birligi ile ihdas edilebilecek fikir birligini ve bunun tabii

neticesi olacak is birligimizi baltalamak i¢in ser gayret-

ler géstermek,

— “Millet” yerine “ulus” kelimesini kullanarak soydagla-

rimizla ve dedelerimizle olan tanigiklik bagin1 koparmis

bulunmalk,

— Hayvanhig1 kabul etme pahasina da olsa nesebi ve

manasi gayri sahih bu dil ucubelerini kullanmak,

— Yunan’in “hegemonya”sin1 “hikimiyet”e tercih ederek

kadim diisman Yunan’in hatir1 kirilmasin diye “hakimi-

yet”i dilimizden sokiip atmak ve onun yerine isgalci “ege-

men”ligi yerlestirmek,

— Dil ahlakina karsi1 mithim bir ihanetin i¢inde olmak,

— Kelime diiymanlhig: ve dil hokkabazlhig: yapmak

gibi su¢lama ve asagilamalarinin doniip kendisini de vurabi-

lecegini diisiinmiiyordu kuskusuz.

Dil Devrimi kargitlarina duyurulur: “Ulus” 1930’larda kimi

Tiirk Dil Kurumu iiyelerince uydurulmus bir s6z degil, yiiz-
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yillarca 6ncesinden bilinen ve kullanilan 6ztiirkge bir s6z-
diir.

Kanit 1: Hoca Mesut'un 14. yiizyilda yazdig: Siitheylii Nev-
bahar kitabinin 335. sayfasinda:

“Ki bey olmustu bir ulusa”

Kanit 2: Aym kitabin 239. sayfasinda:

“Irak diistiim ulusdan”

Kanit 3: Yine 14. yiizyilda yazilmig Iskendername adh kita-
bin 515. sayfasinda:

“Hani ulus, hani sehir ile diyar

Hani miilk ve hani il, hani hisar”

Kanit 4: 15. yiizyilda yazilmis Hikmetname adh kitabin
491. sayfasinda:

“Tiirk ulusu getirdi onun iistiine..”

Kanit 5: Yine 15. yiizyi1lda yazilmis Giilsen-i Raz adh kita-
bin 90. sayfasinda:

“Iyi dedin iyi, eydin ulu’su

ki toyladin bu han ile ulus'u”

Kanit 6: 15. yiizyilda yazilmig Dai Divani/'min 140. sayfa-
sinda:

“Ilde, ulusta, herkim ki boyun hana sunmad...”

Kamt 7: 15. yiizyilda yazilmis Tarih-i Al-i Selcuk (Selcuk-
lu Ailesinin Tarihi) adh kitabin 18. sayfasinda:

“Il, ulus ve memleket tutmak ulu istir..”

Kanit 8: 16. yiizyilda yazilmig Sehname’'nin 144. sayfasin-
da:

“Ile, ulus'a diistii sadman’..”

Kanit 9: Ayni kitabin 73. sayfasinda:

“Onu kild: ulusun padisahi..”

Kamit 10: 17. yiizyi1lda yazilmis Cevahir-iil-Kelimat adli ki-
tabin 43. sayfasinda:

“Uluslar, kabaildir..”
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Kanit 11: 17. yiizyilda yazilmis Cevahir-iil-Kelimat adh ki-
tabin 71. sayfasinda:

“Ulus: Halktr..”

Kanit 12: 17. yiizyilda yazilmis Cihanniima adh kitabin
252. sayfasinda:

“Halk: ekser, ulus”

Kanit 13: 18-19. yiizyillarda yazilmis Kamus Terciimesi’nin
335. sayfasinda:

“Tiirkmenler ‘ulus’ derler”

Kanit 14: Semseddin Sami'nin 1899'da basilan Kamus-u
Tiirki adli s6zliigiiniin 223. sayfasinda:

“Ulus illere, il oymaklara, oymak uruklara taksim olunur..”

» u ” o«

Benim “millet’, “milli’, “milliyet” gibi s6zlerin kullanilma-
sina karsi tek soz ettigim goriilmemigtir. Kullanan kullanir.
Fakat “ulus”un kullanilmasina karg1 savas aganlar, bu yap-

‘tiklarinin nasil bir eylem oldugunu anlamak istiyorlarsa,
Neveser kitabimda séziinii ettigim “MANKURTLASMA”y1
bir okusunlar derim.

Daha ne diyeyim?
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ATATURK “MILLIYETCILiGIi”
ANLATIYOR...

Ernest Renan, 11 Mart 1882 tarihinde Sorbonne Universi-
tesi'nde verdigi konferansta soyle diyordu:

“Milleti millet yapan sey irk degildir, ¢iinkii biitiin mo-
dern devletler etnik karisimdir. Milleti millet yapan un-
sur din de olamaz. Devletin sinirlar: ile mezheplerin si1-
nirlar1 birbiriyle 6zdes degildir. Milleti, tabii sinirlan
referans olarak tanmimlamak kadar tehlikeli ve keyfi bir
teori olamayacagina gore, cografya da milleti millet ya-
pan unsur olamaz. Ciinkii tarih, milletlerin hayatinin sii-
rekli degistigini gostermektedir.

Millet, maddi olgularla tasvir edilemez.

Millet bir ruhtur, manevi bir prensiptir. Bu ruhu, bu manevi
prensibi aslinda bir olan iki sey tegskil eder: Bunlardan biri
maziye, digeri ise hale aittir. Biri, zengin bir hatiralar mira-
sinin miisterek sahipligidir. Digeri, birlikte yasama arzusu
konusunda mutabakat ve bir biitiin halinde devralinan mi-
rasi yiiceltme iradesidir. Bizi biz yapan ecdattir. Kahraman-
likla dolu bir mazi, bityiik insanlar, san ve seref, iste iizerine
milli bir ideal inga edilebilecek beseri sermaye budur. Mazi-
de miigterek bir san ve seref, halde miisterek bir irade, bir-
likte biiyiik isler bagarmis olmak ve yine basarmak istemek;
iste millet olmak igin gerekli sartlar bunlardir.

Tipk: bir ferdin mevcudiyetinin kesintisiz bir yagama iddia-
s1 olmasi gibi, bir milletin mevcudiyeti de her giin tekrarla-
nan bir plebisittir.
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Saghikli bir ruha ve ategli bir yiirege sahip insanlardan mii-
tesekkil biiyiik bir topluluk, millet denen bir manevi suu-
ru yaratir. Bu manevi suur, her bir ferdin, topluluk yararina
kendisininkinden vazge¢mek suretiyle yaptig1 fedakarlklar-
la kuvvetini teyit ettigi 6l¢iide, millet mesrudur ve var ol-
mak hakkina sahiptir” (Arslan Bulut, “Millet Bir Ruhtur”,
Yenicag gazetesi, 7 Temmuz 2005)

Mustafa Kemal, “Milliyetgilik” duygusunun dnemini soyle
anlatiyordu:

“Bilirsiniz ki, ulusalcihk (milliyet) teorisini, ulus (millet)
idealini yok etmeye galisan teorilerin diinya iizerinde uy-
gulamasi olasi olmamustir. Ciinkii tarih, olaylar ve gézlem-
ler her zaman insanlar ve uluslar arasinda, ulusalcihigin da-
ima egemen oldugunu géstermistir ve ulusalcilik prensibi
aleyhindeki biiyiik ¢apta eylemsel tecriibelere ragmen gene
ulusalcilik duygusunun 6ldiiriillemedigi ve gene giiglii olarak
yasadig1 goriilmektedir.

Ozellikle bizim ulusumuzun kékenini bilmez gériinme-
sinin ¢ok ac1 cezalarimi cekmisgtir. Osmanh Imparatorlu-
gu icindeki ¢esitli toplumlar, hep ulusal inan¢lara sarila-
rak, ulusguluk idealinin giiciiyle kendilerini kurtardilar.
Biz ne oldugumuzu, onlardan ayr ve onlara yabanc bir
ulus oldugumuzu sopa ile i¢lerinden kovulunca anladik.
Giiciimiiziin zayifladig1 anda bizi hor ve hakir gordiiler.
Anladik ki, kabahatimiz kendimizi unutmakhigimizmis.
Diinyanin bize sayg: gostermesini istiyorsak, ilkénce bi-
zim kendi benligimize ve ulusal kimligimize bu saygiy;
duygusal, diisiinsel ve eylemsel olarak tiim davrani§ ve
hareketlerimizle gésterelim; bilelim ki, ulusal benligini
bulamayan uluslar, bagka uluslarin avidar.

83



Ulusal varhigimiza diisman olanlarla dost olmayalim.
Boylelerine kars: bir Tiirk sairinin dedigi gibi ‘Tiirkiim
ve diigmanim sana, kalsam da tek kisi’ diyelim.
Diiymanlarimiza bu gercgegi anlattigimiz giin, kanaa-
timizce, idealimize, gelecegimize yan bakan her bire-
yi diigman kabul ettigimiz giin, ulusal benlige uzanacak
her eli siddetle kirdigimiz, ulusun 6niine dikilecek her
engeli devirdigimiz giin, gercek kurtulusumuza ulasaca-
g12” (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, cilt 2, s.143-144)

13 Ocak 1921 giinii, TBMM kiirsiisiine ¢ikan Muhittin Ba-
ha Bey su konusmay yapar:

“Efendiler, buraya gelen her birey, her iiye, kiigiik yavrusu-
nu gozyaslari ile biraktigy, esi ile helallestigi, babasinin elini
operek evinden ayrildig1 zaman yemin etmisti. Ya bu devleti
tam istiklal ile yasatacak, bu milleti tutsakhiktan kurtaracak
ve babasina biraktig: kiigiik yavrusuna yarin seref ve san ve-
rerek donecek ya da bu meclisin biitiin bireyleriyle beraber
diisman oniinde 6lecek. Efendiler, tam bir inangla soyliiyo-
rum, bu millet igin 6lmek yoktur. En giigsiiz zannedildigi ve
en yardimsiz kaldigi anlarda, diigsmanlarinin en giiglii go-
riindiigii zamanlarda bile, akla ve hayale gelmeyen olaga-
niistii bagarilar gostererek insanda hayranlik uyandiran bu
millet batmaz.

Efendiler, silah yok, top yok dediler; Osmanl ordusu giirii-
miistiir dediler; genel savastan yoksul ve perisan ¢ikt1 dedi-
ler; yashlari umutsuz, gengleri korkak, gocuklari tutsakhiga
layiktir dediler. Yaglhilarin gézlerindeki parlayan inang 15181-
na bakiniz. Meclisinizin i¢inde o muhtesem insanlar vardir;
disinda da vardir. Genglerin 6zverisine bakin. Biitiin diinya-
y1 karsilarinda gordiikleri halde, diinyanin biitiin fabrikala-
rinin yikici silahlarini diismanlarinin elinde goérdiikleri hal-
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de, ellerindeki kirik tiifekleriyle onlarin iizerine hiicum etti-
ler ve onlar1 yendiler. Efendiler, yenilmis olan biitiin millet-
ler, giiglii ya da giigsiiz biitiin milletler hayret iginde. Giig-
siiz olmayan, giigsiizliik hissetmeyen bir millet var. O milleti
siz temsil ediyorsunuz, onunla dviiniiniiz...

Efendiler, bir 6liiyorsak on doguruyoruz; bir kisi eksil-
dik¢e ruhumuzda on kisilik gii¢ buluyoruz. Zarar yok
efendiler; ¢ok yandik, ¢ok harap olduk. Avrupa denen
‘uygarhk’ kitlesi, bu al¢aklar ve benciller kitlesi ii¢ yiiz-
yildan beri ellerinden geleni yapti. Onlarin bizde yarat-
t131 yanginlar, ruhlarimizdaki kiilleri dagitmak i¢in gim-
di birer riizgar oldu. Yananlar yanarken, 6lenler dliirken;
doganlar simdi daha giiglii, daha direngli ve daha kararh
oluyorlar. Ben gelecege bu iimitle bakiyorum..”

Muhittin Baha Bey’in konugmasindan hemen sonra Mus-
tafa Kemal kiirsiiye gelir. Yiiziinde anlaml bir gerginlik vardir,
sararmigtir; sesi her zamankinden daha kisiktir. Duydugu cosku
konugmasina yansir ve su duygulu sozleri soyler:

Cennetten vatanimiza bakan merhum Kemal

Vatamin bagrina diisman dayadi hangerini

Yok mudur kurtaracak bahti kara maderini
demigti. iste ben, bu kiirsiiden, bu yiiksek meclisin bag-
kani olarak, yiiksek kurulunuzu olusturan biitiin iiyele-
rin her biri adina ve biitiin millet adina diyorum ki:

Vatamn bagrina diisman dayasin hangerini
Bulunur kurtaracak bahti kara maderini.

Ey milliyet duygusu! Sen ey fani insan1 6liimsiizliige bag-

layan biiyiik olay! Ey insan toplumunun en yiiksek ide-

ali! Ey temizleyici diigiince! Ey 6liim korkusu i¢inde ka-

rarmis ruhlar aydinlatan mesale! Ey yaratici kudret! Bii-
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tiin bunlar senin eserindir. Yiizyillarin yiikii altinda yo-
rulmus ¢corak Anadolu topragindan figkiran kahraman-
lar senin ¢ocuklarindir. Sen kiigiik hesaplar diizenlemesi
degilsin. Ozgiirliigiin tek kaynag: sensin. Kendisini bir
milletin parcgasi hissetmeyen insan, tutsak ve yoksuldur,
ona deger verilmez. Kalbi, milliyet atesi ile yanan insan,
i¢ ve dis diilnyadan gelen zuliim, hakaret, tutsaklik ve ko-
lelik ihtiraslarina aym anda kars1 koyar. Bir insan1 ko-
sulsuz diger insanlara baglayan tek duygu sensin.” (Me-
tin Aydogan, Antik Cagdan Kiiresellesmeye Yonetim Ge-
lenekleri ve Tiirkler, s.938)

“Kuvay1 Milliye Ruhu” da denilen bu ruhla, Kurtulus Sa-
vagimizi yapan ve zaferle sonu¢landiran Mustafa Kemal ve
arkadaslarini, emperyalist devletlerin goérevlileri, resmi ya-
ziymalarinda bile “Milliyetgiler” olarak nitelendirmislerdir.

Oziinde antiemperyalist olan “Kuvay1 Milliye Ruhu”; savas-
tan sonra ekonomide, egitimde ve dis politikada devrimci atilim-
larla taglanip, gelismekte olan tiim iilkeler igin gegerli ve basarisi
kanitlanmig bir gergek ¢agdaslagma modeli olusturunca, Batili-
larca “Kemalizm” olarak nitelendirilmigtir.
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MUSTAFA KEMAL GiBi DUSUNMEK

Tarih, 18 Mayis 2002... italya’'nin Perugia kentinin énde ge-
len kisilerinin olusturdugu Felsefe ve Tarih Kuliibii'niin iiyele-
rine ve konuklara, gen¢ Tiirk isadami Utku Oguz “1918-1939
arasi Tiirkiye ve Atatiirk Reformlar:1” konulu, ¢ok ilgi goren bir
konferans veriyor.

Utku Oguz i¢in o 18 Mayis gecesini asla unutulmayacak ki-
lan yorum, orada konuk olarak bulunan yash bir Norvegliden
geldi:

“Norve¢ dilinde ‘Mustafa Kemal gibi diisiinmek’ diye
bir deyim vardir... Herhangi bir problem karsisinda, ¢6-
ziimii imkansiz oldugu diisiincesiyle hemen kestirme-
den teslim olma egiliminde olan, ne yapip edip bir ¢o-
ziim iiretmek icin yaraticiligini zorlama zahmetine kat-
lanmak istemeyen ruh ve zihin tembeli kisilere séylenir
bu s6z... Bu tip insanlara derhal, ‘Hayir, yaniliyorsun bu
problemin mutlaka bir ¢6ziimii olmali, biraz da Musta-
fa Kemal gibi diigiin’ deriz... Ancak sizin bu geceki sunu-
sunuzdan sonra bu séziin arkasindaki anlami ¢ok daha
derin bir sekilde kavramis durumdayim; bu giizel fotog-
raflar esliginde yaptiginiz sunusunuz bana bu yasimda
bir sey daha 6gretti; yani benim anadilim olan Norvegge-
ye yerlesmis olan eski bir deyimin arkasindaki gercek ve
derin anlami!.. Size bunun i¢in minnettarim..”

Geng Tiirkiin gozleri yasardi.
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lar:

Saatlerce siiren tartigma ve yorumlar ise su ortak yargiyla
sonuglandi:

“Atatiirk Devrimleri biitiin iilkelere uygulanabilecek evren-
sel bir regetedir.. Zira din ve etnik ayrim temellerine da-
yanmayan ¢agdas devlet modeli ne kadar ¢ok iilkede uygu-
lanirsa, diinya o kadar daha huzur ve baris iginde bir yer
olacaktir...”

Geng adam gecenin sessizliginde yiiriirken biiyiik bir i¢ s1z1-
siyla “Tiirk Devrimi’'ni yikmak i¢in yola ¢ikan karsidevrim-
ciligin tilkeyi siiriikkledigi batakligi, bagka gare yok diyerek
IMF’nin dniinde boyun biiken siyasetgileri” diisiindii. Sonra
biiyiik bir heyecan ve coskuyla yash Norveglinin bu kolelik
zincirini kirmak i¢in miithis bir formiil sundugunu anim-
sadi:

“Mustafa Kemal gibi diisiinmek!.” (Umit Zileli, “Musta-
fa Kemal Gibi Diigiinmek” Cumhuriyet gazetesi, 30 Mayis
2002)

Iste Mustafa Kemal gibi diisiinen bir aydinimizdan alinti-

“Atatiirk’in cumhuriyetini yeniden tanimlamadan o6nce,
‘dogru tanimlamak’ gerekir. Temelinde yatan felsefeyi, sap-
malardan ve uygulama yanliglarindan ayirarak tanimlamak
ve tanimak gerekir...

Higbir toplum goésteremezsiniz ki, uluslasamadan ¢ag-
daslasabilmis ve demokratiklesebilmis olsun!.. Bu ger-
¢ek kavranmadan, Atatiirk’iin camhuriyeti anlagilamaz!
Eger cumhuriyet ‘irk’ ya da ‘din’ izerine kurulmus olsayd,
yeniden tanimlanmasi zorunlu olurdu. Eger ‘ulus’ temeli-
ni olugturan 6ge irk olsaydi, Slav irkindan olan ve ayni dili
konusan Sirplar, Bognaklar ve Hirvatlar ‘diigman’ degil kar-
des olurlardi. Ulus kavraminin temeline ‘din’i yerlestirirse-
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niz ne olacagini da gene Bosna’nin drami goésteriyor. Kuzey
Irlanda’nin ayni irktan ayni dili konusan insanlarinin drami
gosteriyor.

Bosnak ile Sirp1 diigman yapan neden ‘din’ farki. Ortodoks
Sirp ile Katolik Hirvati1 diisman yapan neden ise ‘mezhep’
farki... Tipki Irlandali Katolikler ve Protestanlar gibi...
Atatiirk’iin kendi el yazisi ile kaleme aldig1 Medeni Bilgi-
ler kitabi, su tiimce ile baglar: ‘Tiirkiye Cumhuriyeti'ni ku-
ran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir’

Bu mudur yeniden tanimlanmasi gereken?

Atatiirk igin ‘Tiirk; bir irkin ya da bir etnik kesimin adi de-
gildir... Bu topraklar iizerinde yasayan insanlarin —hangi et-
nik kokenden olurlarsa olsunlar— ortak adidir. 20 etnik kim-
ligin tizerindeki bir semsiyedir; bir ‘ortak kimlik'tir...

Bu mudur yanhs olan?

Ustelik Anadolu’da yasayan insanlara Tiirk adin1 koyan
da Atatiirk degildir, daha 13. yiizyildan baslayarak Avru-
palilardir!” (Ahmet Taner Kiglah, Cumhuriyet ve Kimlik)

“Su sozler, iinlii Ingiliz tarihgisi Arnold Toynbee'ye ait:
‘Yeryiiziinde hig¢bir devrim, Kemalist Tiirk Devrimi ka-
dar diinyada sagkinlik yaratmadi’
Toynbee birkag kez Tiirkiye'ye gelip incelemeler yapmis-
t1. Kosullar1 hazir olmadig: halde, koékli bir devrimin hizla
yiikselmekte oldugunu gérmiistii. ‘Mazlum milletler’in kal-
bi ve kulag) artik Ankara’da idi. Daha gimdiden, ‘diiniin ha-
rap kasabasi’ Ankara, Londra’nin 6niine gegmisti. Atatiirk,
higbir yurtdis: geziye gikmadig1 halde; zamanin iinlii devlet
adamlari, krallar, sahlar, bagbakanlar, Ankara'y: ziyaret kuy-
rugundaydilar.
Bati, Atatiirk’ten sonra devrimin yasayabilecegine inan-
miyordu. ‘Tek engel’ ortadan kalkinca devrim ¢éke-
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cek ve Bat1 ‘Lozan’da verdiklerini birer birer geri ala-
cak’ beklentisi yaygindi. Bati’nin en bilyiik umudu da,
Tiirkiye’deki ‘gerici gii¢ler’di. Yani Atatiirk’it —6liimiin-
den sonra- bizzat kendi ulusunun reddetmesiydi!

Bat1 Atatiirk’ii istemedi, ¢iinkii ¢ikarlarina aykin idi.
Ama bitkkemedigi eli 5pmek zorunda kaldi... Zamanin in-
giltere Bagbakani, kendi parlamentosunun 6niinde ¢are-
siz bir itirafta bulunacakti.

‘Boyle bir dahi ancak yiizyilda bir ¢ikar. O da bize rast-
lady.’

Atatiirk, Bati'nin destegini alarak Batililasma yolunda
adimlar atmad; tersine, Kemalizm bir anlamda Bati’ya
karsin Batililagma anlami tagidi” (Ahmet Taner Kiglal,
“Atatiirk ve Bat1”)

Son giinlerde, milliyetgiligi kotiillemeye ¢alisanlar artarken,
bu kavrama gergek igerigini kazandirmaya ¢aliganlar da artiyor.
Once Oztin Akgii¢’iin yazdiklarina bir goz atalim:

“Milliyetgi, iilkenin tam bagimsizligindan yanadir.
Milliyetgiligin olmazsa olmaz kosulu, iilkenin tam ba-
gimsizhgindan yana olmaktir. Ulkenin bagimsizhig: teh-
likeye diistiigiinde her tiirlii 6zveriyi gostererek savasim
vermek milliyetgiligin geregidir.
Milliyetgiler emperyalizme, yani somiirgecilige karsidir.
Yeni diinya diizeni, kiiresellesme, globallesme gibi kulaga
hos gelen sozciiklerle demokrasi, insan haklar: gibi kavram-
larla da cilalanarak, emperyalizm, yerel isbirlikgilerin katki-
st ile yutturulmakla yeni somiirgeler olusturulmakta, gere-
kirse askeri gii¢ kullanilmaktadir. Bu bir edebiyat degildir.
Eger diinya niifusunun yiizde yirmisi diinyada yaratilan ge-
lirin yiizde 86.0"1n1, en yoksul yiizde 20’lik kesim de ancak
yiizde 1’ini alabiliyorsa, bunun bagska bir agiklamasi yoktur.
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Milliyet¢i, emperyalizmin magas1 olmaz, emperyalizmin
oyunlarina karsi ¢ikar.

Milliyetgilikte iilkeye, topluma hizmet amagtir.

J.F. Kennedy'nin bu baglamda bir tiimcesinden yararlana-
yim. Milliyetgi, ne aldiginin degil, iilkeye ne kattiginin sor-
gulamasini yapar.

...Spor karsilagsmalarinda pankart agmak, ‘Tiirkiye, Tiirkiye’
diye bagirmak, doldurusa gelip hedef olarak gosterilen kisi-
lere kursun sikmak; siyasal, toplumsal cinayetlerde tetikgi-
lik gorevini iistlenmek milliyetgilik degildir. Bu tiir davra-
nislar milliyetgiligi zayiflatir, itibar kaybina neden olur.

Her alanda oldugu gibi milliyetgiligin de diizmecesi, sahte-
si vardir. Emperyal giigler, milliyetgiligi gozden diisiirmek,
kendi emelleri igin engel gordiikleri gercek milliyetgileri,
milliyetgiligi yok etmek igin sahtelerini piyasaya siirerler.
Milliyetgiligi yozlastirirlar, sulandirirlar.

Milliyetgilik gerekli niteliklere sahip oldugunda bir erdem-
dir. Milliyetgilik lafla, gosteri ile olmaz. Ziya Paga’nin iinlii
dizesi milliyetgilik igin de gegerlidir: ‘Ayinesi istir kiginin la-
fa bakilmaz.’ Bence gergek milliyetgilik Atatiirk’iin alt1 oku
ile tutarh milliyetgiliktir” (Oztin Akgiig, Cumhuriyet gaze-
tesi, 11 Subat 2007)

Erol Manisal, “Atatiirk’le Hitler’i; Chavez’le Bush'u Ka-
rigtiranlar” baglikli makalesinde, adeta ulusalcilik dersi veriyor
(Cumhuriyet gazetesi, 12 Subat 2007):

“..Sahte ulusalcilar1 bugiin sahneye ¢ikaranlar, ‘ger¢ek ulu-
salciigin 6niinii kesmeye ¢alisiyorlar!

Gormek istemeyenlerin, anlamak istemeyenlerin géziiniin
icine soka soka siraliyorum:

1) Tiirkiye’de ulusalci olmak sorunlara Tiirk ulusunun
penceresinden bakmak demektir.
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2) Koyliiniin refahini artiracak ulusal tarim politikas:
izlemek demektir.

3) Tiirk endiistrisine sahip ¢ikmak; yabanci tekellerin
onu ele gecirmesine engel olmak demektir.

4) Makro ulusal politikalarla petroliine, madenlerine,
bankalarina, limanlarina her tiirlii destegi vermek de-
mektir.

5) isqiye, memura, esnafa arka ¢ikmak; onlarin milli ge-
lirden aldiklar:1 pay: yiikseltmek demektir.

6) Devleti kiigiiltmemek; sosyal devleti giiclendirmek
demektir.

7) Ulusalcilik konut, egitim ve saglik olanaklarinin sos-
yal devlet ¢atis1 altinda halka sunulmasi1 demektir.

8) Kimilerinin sandig: gibi, ‘ulusalcilik disa kapanmak
degildir. Disaniya, ‘karsilikhh gikarlar dogrultusunda’
dengeli olarak agilmaktir. Hila anlamadiysaniz giinah
benim degil...

9) Ulusalcilik, ulusal dig politika izleme demektir; ay-
nen Bati demokrasilerinin yaptig: gibi.

10) Ulusalcilik, ‘sosyal siniflarin érgiitlenerek Meclis’te
temsil edilmeleri’ ve gercek demokrasinin kurulmasi de-
mektir.

11) Ulusalcilik uluslararas1 alanda siyasi, iktisadi, as-
keri ve kiiltiirel olarak ezilmeden ve ezmeden yer almak
demektir.

12) Ulusalcilik, antiemperyalist bir durusa sahip olmak
demektir.

...Emperyalizmin ve i¢imizdeki oligarsinin penceresin-
den bakanlar i¢in ulusalcilik en biiyiik tehdittir.”



MILLIYETCILIGIN iTiCci GUCU

Kurtulus Savagimiz sirasinda Tiirkiye’ye gelen ve Mustafa
Kemal’le konusan Amerikali kadin gazeteci Clair Price, yurdu-
na dondiikten sonra Tiirkiye’nin Yeniden Dogusu (Yeni Hayat
Kiitiiphanesi, 2003) adl eserini yazar. Bu eser soyle bitiyor:

..Eski yasa tanimaz Bat1 emperyalizminin yerine yeni ya-
salara saygili bir Dogu rejiminin ge¢mesini éneren milli-
yetgilik, bugiinkii Tiirkiye’nin itici giiciidiir ve Tiirkiye, bu
sayede diitnyanin kilit 6neme sahip iilkelerinden biri ol-
mugstur. Milliyetcilik, bugiin Tiirkiye’yi kaynastirip birles-
tirmekte ve bolmemektedir. Milliyetgiligin haykirisi, giic-
lii ve saghikl bir diisiinceyi dile getirmektedir. Bu haykirisi
en saf bigimiyle Adana'da duymustum. Tiirk subaylari, Tiirk
kentli ve koyliileriyle dolup tasan bir tiyatrodaydim. Tiyatro-
nun kiigitk sahnesini aydinlatan taban igiklarinin gerisinde,
kapali duran perdenin 6niinde hafif¢e sigman bir adam, sair
Mehmet Emin Bey duruyordu. Sesi kisildigindan neredey-
se fisildar gibi konusuyordu. Kalpaginin altinda terler sizar-
ken akici Tiirkgesiyle siirini okudu. Bir zamanlar ¢olde yalniz
bir adamin ¢1glig1 gibi duyulan sesi, simdi atesli alkislarla ke-
siliyordu. Yirmi yildir bu haykirigini yiikseltmekteydi ve bu-
giin hala kendisini tiiketircesine Tiirkiye'nin yakilip yikilmig
ve biiyiik boliimii yok olmusg kdylerinde dolasarak eski hayki-
risini yiitkseltmeye devam etmektedir:
Ben bir Tiirkiim,
Dinim, cinsim uludur.
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“Milliyetgilik”, irk¢iliga ve emperyalist amaglara kaymadigi
siirece; kisiler igin de, uluslar igin de daima onurlu bir yasamin,
ozverinin ve gii¢ giinlere dayanma giiciiniin manevi (tinsel) da-
yanagini olusturur.

Milliyetgi (ulusalci) olmayan insanlar, teslimiyetgilige son
derecede yatkindirlar.

Atatiirk, Nutuk'ta soyle diyor:

Giigsiiz ve korkak insanlar, herhangi bir felaket karsi-
sinda, milletin de uyusukluga diismesine ve ¢ekingen bir
duruma gelmesine yol agarlar. Gii¢siizlitk ve kararsizhk-
ta o kadar ileri giderler ki, adeta kendi kendilerine haka-
ret ederler. Derler ki, biz adam degiliz ve olamayiz! Kendi
kendimize adam olmamiza imkan yoktur. Biz, kayitsiz ve
sartsiz olarak varligimizi bir yabanciya teslim edelim.
Tiirkiye’yi boyle yanhs yollarda ¢6kme ve yok olma ugu-
rumuna siiriikkleyenlerin elinden kurtarmak lazimdar.
Bunun i¢in bulunmus bir gercek vardir. Ona uyacagiz.
O gerc¢ek sudur: Tiirkiye’nin diigiinen kafalarini yepyeni
bir imanla donatmak...

Biitiin millete taptaze bir manevi gii¢ vermek. (s.7 ve de-
vami)

Milliyetgilik akimi, basta Atatiirk, tiim vatansever insanla-
rimiz1 etkilemeseydi; bugiin bile 6giin¢ kaynagimiz olan “Kuvay:
Milliye Ruhu” olusur muydu?

Ahmet Agaoglu, Tiirk Inkilab: yapitinda Kuvayr Milliye
ruhunu séyle anlatiyor:

Wilhelm Tell, oglunun tepesi iizerine konmus bir elmayi

nisan alirken biitiin bir milletin maddi ve manevi kurtulus

ve hiirriyetini hedef olarak kabul ettigini hayaline getirme-

misti. Izmir efeleri de daga gikarken gosterdikleri cesaretin
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Tiirkiye'nin maddi ve manevi, dig ve i¢ kurtulusunun yiikse-
lebilecegini elbet diisiinememislerdi. Maseri (sosyal) hare-
ketlerin en verimlilerinin bdyle suursuz baglayan hareket-
ler oldugunu tarih bu gibi misallerle ispat ediyor! Ciinkii bu
gibi hareketler milyonlarca insanlari igine toplayan bir kit-
lenin ta derinliklerinden kopup gelen firtinalardir ki, kendi
kendine ve tabii sevk ile patlayan tabii kuvvetlere benzer-
ler. Bunlar da son patlamalarini, ta son sarsintilarini yapma-
dan, kendilerini tahrik eden maddelerin hepsini ¢ikarip at-
madan yatigamazlar, duramazlar. Elverir ki, bir millet boyle
patlamak, infilak etmek, tufanlar, zelzeleler koparmak kabi-
liyetini tagisin! Ziya Gokalp Bey'in ‘Mukaddes Ates’ dedi-
gi maddeyi tasisin, yanip yakabilmeyi bilsin, mukaddes de-
lilige tutularak ortalig: altiist etmek istidadinmi tagisin! Tarih
yapan, insanhgin gidisini ve mukadderatim tayin eden, bu
mukaddes atesi tagiyan milletlerdir. Birinci Nikola’dan beri
Tiirkiye'yi hasta adam diye gostermeye aligmis olan Avrupa
ve Avrupa ile beraber biitiin insanlk dlemi, boyle bir kabi-
liyeti, boyle bir istidad: Tiirkte tasavvur bile etmiyordu. Bu
Rus ¢ari, bu hasta adam, ilag olarak ‘Operation pas Reforma-
tion’ yani diizeltme degil, ameliyat usuliinii tavsiye ediyor-
du. Bu yanlis fikrin tesiri iledir ki, Avrupa Cihan Harbinin
sonunda yerlere serilmis olan Tiirk iizerinde ta 6teden beri
diisiindiigii ameliyeyi, tam siras1 geldigini sanarak yapmak
istedi. Tirki ve Tirk vatanimi pargaladi. Tirkii higbir za-
man hakki ile temsil edememis olan Babiili ile ortaklarinin
miskinlik ve algakligi, ecnebilere ilk zamanlarda, Tiirk hak-
kindaki diisiincelerinin gergege uygun oldugu fikrini verdi.
Tiirkii herkes 6li sayd: ve mezarinin iistiinde 6liim dansla-
r1 bagladi. Fatih'i taklit eden ecnebi generalinden baglaya-
rak, ta son Rum palikaryasina, Ermeni meyhanecisine kadar
herkes o mezar etrafinda dans etmeye koyuldu. Onun sere-
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fi, haysiyeti (onuru) ile oynadi. Fakat yarali, kana boyanmig
aslan silkindi, yarali kalbinin ta iginden kopardig: ses, izmir
daglarindan Trabzon vadilerine, Erzurum daglarindan An-
tep vahalarina kadar aksederek biitiin o genis yerleri titretti.
Feryat ve inilti Tiirk vatanini kapladi. Eli silah tutan silahi-
na sarildi, bilinmeyen bir yere dogru kostu. Her taraf kay-
nastl. Kadin, ¢oluk ¢ocuk, ihtiyar birbirine karigti. Tiirk ya-
pilan hakaretlere dayanamiyor, namusu ile 6lmeyi namus-
suz yasamaya iistiin buluyordu. (Prof.Dr. Sezgin Kizilge-
lik, Atatiirk’ii Dogru Anlamak, s.415)

“Kuvay1 Milliye” terimi ilk kez, Ulusal Kurtulus Sava-
si'nda gorev yapan milis gii¢leri anlaminda kullanilmig-
tir. “Ulusal Gii¢ler” anlamina gelen Kuvay: Milliye, isgal
altindaki bir iilkede halk tarafindan olusturulmus dire-
nig orgiitleridir. Kuvay: Milliye, iillkemizde daha sonra-
lar1 emperyalizme karg1 Ulusal Kurtulus Savagi’na kati-
lan herkesi iceren bir terim olarak kullanilmistir (Ugur
Mumcu). Kuvay1r Milliye, Ulusal Bagimsizhik Savasi’nda
yurdun biitiin bolgelerinde emperyalist igsgallere dire-
nen halk kitlelerinin genel adiduir.

Hakimiyet-i Milliye gazetesindeki bir yazida Kuvayi
Milliye’nin ne oldugu ¢ok yalin bir bigimde séyle agiklan-
mustir: “..'Kuvayi Milliye’ye ne oluyor?’ sualini soranlara ve-
recegimiz cevap, sag elimizle Anadolu ve Rumeli’nin isgal
sahalarint gostermek olacaktir” deniliyor. Demek ki Kuvay:
Milliye, iggalci giiglere kars1 direnme odaklaridir.

Atatiirk, Erzurum’da ¢ogu bagsibozuk olan Kuvayr Milliye
birliklerinin, emperyalist iilkelerin, yani Itilaf Devletleri-
nin diizenli ve gii¢lii ordular1 karsisinda ne ige yarayabilece-
gini soran kotiimser bir dostuna su karsiligi vermistir: “Bu
milli kuvvetler, namuslu bir adamin yastiginin altindaki ta-
bancaya benzer. Namusunu kurtarmak umudunu biisbiitiirn
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yitirdigi zaman, hi¢ olmazsa tabancasini ¢ekip kendini ol-
diirebilir’ Bu baglamda Atatiirk’iin kendisi de Tiirk ulusu-
nun ozgiirlesmesi siirecinde canini ortaya koymustur: “Ben,
Erzurum'dan Izmir'e sag elimde tabanca, sol elimde sehpa,
oyle geldim.” (Sezgin Kizilgelik, a.g.e., s.405)

Dogan Avcioglu, “Kuvayr Miliye Ruhu”nu, “Devrimci Ordu
Giicii” olarak niteliyor ve 16 Haziran 1970 tarihli Devrim dergi-
sine yazdig1 bir makalede sunlar1 séyliiyordu:

Devrimci Ordu Giicii, son yiizyillik Tiirk tarihinin gerce-
gidir. Bu, Bat1 iilkelerindeki gibi, dar anlamiyla anlasi-
lan bir kapal1 askerler toplulugu degildir. Devrimci Or-
du Giicii, son yiizyillik Tiirk tarihine damgasini vuran,
bazen basarili, bazen basarisiz denemelerle, bagimsiz ve
uygar bir Tirkiye’nin insasi i¢in ¢irpinan asker-sivil mil-
liyet¢i devrimciler toplulugudur.
Daha Harbiye siralarinda, ¢6ken vatani kurtarmak amaciyla
devrim orgiitleri kuran, alt1 yiizyillik saltanat1 deviren, ba-
gimsiz Tiirkiye'yi yoktan var eden ve devrim yoluyla mo-
dern Tiirkiye'yi inga seferberligine koyulan Mustafa Kemal,
Devrimci Ordu Giicii'niin lideridir.
Mustafa Kemal, 22 $Subat 1931 tarihinde Konya Askeri
Mahfelinde, Devrimci Ordu Giicii’'nii $6yle anlatiyor:
“Arkadaslar, biitiin tarih bize gosteriyor ki, uluslar yiiksek
amaglarina ulagmak istedikleri zaman, karsilarinda iinifor-
mali gocuklarini buldular. Tarihin bu genelligi iginde yiiksek
bir istisna, bizim tarihimizde, Tiirk tarihinde goriiliir. Bilir-
siniz ki, Tiirk ulusu, ne vakit yiikselmek igin bir adim atmak
istemigse, bu adimlarin 6niinde, daima 6ncii olarak ulusal
amaci gergeklestiren kendi kahraman ¢ocuklarindan kurulu
ordusunu gormiistiir.
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Bunun igindir ki, Tiirk ulusu, tehlikelere karsi elinde kilig
yliriimeye hazir bulunan kahraman g¢ocuklarina derin bir
giivenlik beslemistir. Ve bu giivenligi daima besleyecektir.
Bundan sonra da Tiirk ulusunun yiice iilkiisiiniin gergekles-
mesi igin kahraman evlad: hep 6nde gidecektir.

Arkadaslar!

Ordudan konugsurken, memleketin gergek sahibi olan Tiirk
ulusunun aydin evlatlarindan s6z ediyorum. Bu evlatlar
icinde, siiphe yok ki, yarinin kahramanlarini yetigtiren egi-
ticilerimiz dahildir. Gerektiginde derhal elbise degistirerek
gereken yere bagini veren ve ordu ile birlikte yiiriiyen 6gret-
men arkadaglarimiz dahildir.

Ben yiiksek ordumuzun subaylarindan ve onlarla birlik olan
Tiirkiin aydin evlatlarindan konustugum zaman, fikren, vic-
danen, ilmen ulusal kahramanliga hazir biitiin Tiirk gengli-
ginden s6z ediyorum.”

Atatiirk, “Kuvay1 Milliye Ruhu” tagiyan insanlarin en giizel
ornegidir. Iste Kurtulus Savas1 6ncesi, Kurtulus Savagi sirasinda
ve sonrasinda onu, daha iyi anlamamiza yarayacak, yaganmuis ii¢
olayin dykiisii:

Mustafa Kemal Paga, isgal altindaki Istanbul'da, Perapa-
las’in lokanta boliimiinde tek basina aksam yemegini yedik-
ten sonra tam kahvesini 1smarlamak tizereyken lokantanin
sef garsonu yanina gelmis;

“Affedersiniz muhterem pasam” demis, “biraz 6tedeki ma-
sada Ingiliz generalleri oturuyorlar. Beni ¢agirdilar ve si-
zin kim oldugunuzu sordular. Ben de ‘Canakkale muzafferi
Mustafa Kemal Paga’ dedim. ingiliz generaller, ‘Yaaa, dyle
mi!" dediler”

Ingiliz generaller sef garson araciligi ile Mustafa Kemal
Paga’y1 masalarina davet etmigler:
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“Masamiza buyursun, kahvelerimizi birlikte igelim” demis-
ler.

Sef garson, Ingiliz generallerinin 6nce bu soyledikleri-
ni, sonra da kahve i¢in masaya davet ettiklerini sdyleyince
Mustafa Kemal Pasa garsona goyle demis:

“Onlara soyle, bizim geleneklerimize gore daveti ev sahipleri
yapar. Onlar simdi her ne kadar isgal kuvvetleri komutanlari
olsalar da, bu iilkede yine de misafirdirler. Burada gergek ev
sahibi benim. Birlikte kahve igmek istiyorlarsa geleneklerimi-
ze uysunlar, onlar gelsinler, ev sahibinin masasinda, benim
masamda, benim davetlim olarak i¢sinler kahvelerini.”
Mustafa Kemal Pasa’nin bu sozlerini garson oldugu gibi
nakletmis Ingiliz generallerine. (Sadi Borak, Atatiirk’iin
Istanbul’daki Calismalar, s.187)

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin ilk giinlerinde, Mustafa
Kemal'in nasil “aman”siz, “imdat”siz bir yalmzlik cehenne-
minde yardimsiz, yardimcisiz, hangi giigliikklerle ugrasip,
bogustugunun bir 6rnegini gorelim:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi aqildi, hitkiimet kuruldu. Fa-
kat bu hiikiimetin ne hazinesi, ne de ordusu vardi. Ortada
bir tek Mustafa Kemal vardi. Kargisinda bir Osmanlh impa-
ratorlugu, bir de Anadolu’yu istila etmis biiyiik bir diigman
ordusu bulunuyordu.

Ankara ise harap bir gehir... Higbir sey yoktu. Bir Meclis, bir
de Mustafa Kemal!.. Bu olacak is degildi. Bu isin sonu fe-
lakettir, bir an 6nce bagimizin ¢aresini diisiinelim diyen bir
kisim mebus, bir evde gizli bir toplant1 yaptilar. Mebuslar-
dan birinin;

“Ankara’da Mustafa Kemal'den baska bir sey yok, bu isin
sonu felakettir, akibetimiz korkungtur” sozleri iizerine zayif
iradeli bir grup, hayatlarindan endiseye diiserek, memleket-
lerine donmeye karar verdiler.
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Mustafa Kemal bu durumdan haberdar olunca teessiir duy-
du. Bu korkunun Meclis’te bir panik yaratmasindan endise
etti. Bu donecek olanlara nasil mani olacaginin tedbirlerini
diisinmeye basladi. Meclis’te bir gizli celse yapti, kiirsiiye
gelerek su konugmay yapti:

“Efendiler!.. Bazi1 arkadaslarin, bulundugumuz yoksulluk
sartlari iginde, biiyitkk davamizin bagaramayacagini zannede-
rek, memleketlerine donmek arzusunda olduklarin1 duydum.
Arkadaglar! Ben sizleri bu milli davaya silah zoru ile davet et-
medim. Gorityorsunuz ki sizleri burada tutmak i¢in herhangi
bir silaha da malik degilim. Dilediginiz gibi memleketlerinize
donmekte hiirsiiniiz. Hatta hepiniz de bu kararda olabilirsi-
niz. Fakat sunu biliniz ki, biitiin arkadaglarim beni yalniz bi-
rakip gitseler, ben bu Meclis-i Ali'de tek basina kalmaya ah-
dettim. Diigman, adim adim her taraf1 isgal ederek Ankara’ya
kadar gelecek olursa, ben, bir elimde silahim, bir elimde mu-
kaddes Tiirk bayragi, Elma dagina gikacagim, orada tek ba-
sima son kurgsunuma kadar diigmanla ¢arpisacagim. Sonra
bu mukaddes bayrag: gégsiime sarip sehit olacagim. Bu bay-
rak kanimi sindire sindire icerken ben de hayata veda edece-
gim. Huzurunuzda buna ant igiyorum. Ben 6leyim vatan sag
olsun” diye atesli bir hitabede bulununca, aglamadik bir tek
mebus kalmadi. Ruhu iman dolu bu kahramanin s6zlerinden
herkesin vatanseverlik hisleri costu. Hep bir agizdan;
“Pasam yolundan donmeyecegiz, seninle beraberiz” diye
bagirdilar. (Enver Behnan Sapolyo’ya atfen Durmus Ko-
ray, a.g.e., s.193)

Altemur Kilig, sunlari yazdu:

“Mustafa Kemal maresal iiniformasini Cumhuriyetten son-

ra ancak iki kere giymisse, bunun anlami Cumbhuriyetin si-

vil olmasi ve askerlerin fiili siyasetle ugragmamalar: gerek-
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tigini hatirlatmakti. Mustafa Kemal, maresal iiniformasini,
Cumhuriyetin ilanindan sonra ancak bir defa resim gektir-
mek igin giymigsti. Ama bir ‘ikinci defasi’ da var; bunun ger-
¢ek oykiisiinii babam Kilig¢ Ali'den dinlemigtim.

1930°’lu yillarda italyan diktatdérii Mussolini, Antalya’ya goz
dikmistir, zira Roma Imparatorlugu’nun varisi olarak ‘Mare
Nostrum’ yani ‘Bizim Deniz’ dedigi Akdeniz'in kiyisindaki
Antalya'ya goz dikmigstir. Mustafa Kemal, italyan Biiyiikel-
¢isini Cankaya'ya davet eder ve onu sivil olarak kabul eder.
Biraz konustuktan sonra, elgiden 6ziir diler ve 6teki odaya
gecer. Biraz sonra geri geldiginde, sirtinda Cumhurbagskani
olduktan sonra ancak bir defa giydigi ve Meclis’teki tablo-
daki maresal iiniformasi vardir. italyan Biiyiikelgisine sunla-
r1 soyler: ‘Ekselans Dugenize, sizi sivil elbiseyle karsiladigi-
m1 ve fakat sonra karsiniza maresal iiniformasiyla geldigimi
bilhassa yazin ve su s6zlerimi de ilave edin; iiniformalar ¢ok
kolay ve ¢abuk giyilir, ancak iiniformalar1 tagimak o kadar
kolay degildir!” Son s6z; askerlerin fiili siyasetle ugragmalan
Balkan Harbinde oldugu gibi bagka ve Cumhuriyeti kollamak
ve korumak gorevi bambagka, ayr seyler! Siviller, sivil politi-
kacilar o goérevi yapamayinca, bu goreve ordu sahip ¢ikmasa,
halimiz ne olurdu ve ne olur?” (Yenicag gazetesi, “Evet $ii-
kiirler Olsun ki Tiirk Ordusu Gérevde”, 4 Ocak 2003)

“Atatiirk Milliyetgiligi"ni dogru anlamak i¢in, Kurtulus Sa-
vagi oncesi, “ulus” bilincinden ne derecede yoksun oldugumuzu,
bu yoksunlugun ¢6kiis nedenlerinin basinda geldigini bilmemiz
gerekir.

Giindiiz Aktan, “Korkulacak Potansiyel” baghgiyla Radikal
gazetesinde yazdig1 makalede sunlar soyliiyor:
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“Ideolojik olmayan sola sol denmez” tezi dogru degil.
Kald: ki Kemalist devrimde, Fransiz devriminden fark-
1 olarak, gii¢lii bir antiemperyalist yon oldugu da unu-
tulmamali.

Bizde ideolojik solcular gibi, “liberaller” de solun ulu-
salc1 olabilecegini kabul etmiyorlar. Aslinda her iki grup
da “milliyetg¢ilik” kavraminin her tiirliisiinii tehlikeli bu-
luyorlar.

Oysa Sosyalist Bagbakan Jospin bakin neler soylemis:
“Fransiz toplumunda degisiklige direnc (...) giiclii devlet-
te ve dagilmay istemeyen, tarihiyle iftihar eden millette
yok. Millet tecezzi etmeyen (irreducible) bir olgudur. De-
mokrasinin kalbinin attig1 yerdir. Toplumsal bagin ve en
gii¢lii dayaniymanin olustugu mekandir. Fransa’nin ha-
kim olacag bir gelecege emin adimlarla yiiriimesi, an-
cak yiizyillar boyunca olugmus kimligine sayg ile sag-
lanabilir” Jospin 1997 Haziraninda yaptig1 bir Meclis
konusmasinda, “Fransa, her seyden 6nce Cumhuriyetin
olusturuldugu bir tarihtir” demisti. Nisan 1997'deyse
Avrupa’nin ilave bir demokratik mekan oldugunu, mille-
ti ikame edemeyecegini vurgulamisti.

Bu sozleri bizdeki hangi eski sol/yeni liberal yazar soy-
leyebilir? Bizim “liberaller” milletin kiiresellesme/AB
entegrasyonu i¢inde erimesini ister. PKK enternasyona-
list terorizmin nedenini devlet ya da ordunun tutumuna
baglar.

...Solcular da milliyetgilik kargiti, bunlar da. Solcular da 6n-
ce mevcut diizenin yikilmasini istiyorlar, bunlar da. Cum-
huriyet ikincisiyle ikame edilmedik¢e ve Kemalizm tarihe
gomiilmedikge iilkede demokrasi olmayacagini savunuyor-
lar. Yani komiinist ve fagist “devrimlere” ve Ikinci Diinya
Savasi'na yol agan “apokaliptik” diisiince tarzini terk edemi-
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yorlar. Onun ardinda da birakamadiklar “Biz adam degiliz”
nihilizmi var. AB iiyeligine destegi ideolojiye ¢evirdiler. Her
seyin iyi oldugu gibi kotii yonlerinin de olabilecegini gore-
mediler. Onlar igin AB’ye girisin amaci, kendilerini ezen as-
keri darbelerin rovansini almak.
Anayasamizin 2. maddesine gore Tiirkiye Cumhuriyeti, sa-
dece “demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti” degil,
“..Atatiirk milliyetgiligine bagl, baslangigta belirtilen temel
ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devle-
tidir” Bu maddede yer aldig1 i¢in Cumhuriyetimizin degis-
tirilemez niteliklerinden olan “Atatiirk Milliyet¢iligi”nin
agikhga kavusturulmasinda yarar bulunmaktadir:
a) Biz milliyet fikirlerini tatbikte ¢ok gecikmis ve ¢ok ilgi-
sizlik gostermis bir milletiz. Bunun zararlarini fazla faali-
yetle telafiye galismaliyiz... Ciinki tarih, hadiseler ve miiga-
hedeler, insanlar ve milletler arasinda, hep milliyetin hikim
oldugu gosterilmistir...
Ozellikle bizim milletimiz, milliyetini ihmal edisinin ¢ok
ac1 cezalarim ¢ekmistir. Osmanlh imparatorlugu icindeki
cok gesitli toplumlar hep millet inanglarina sarilarak, mil-
liyetgilik idealinin kuvvetiyle kendilerini kurtardilar. Biz
ne oldugumuzu, onlardan ayri ve onlara yabanci bir millet
oldugumuzu, sopa ile i¢lerinden kovulunca anladik.
Kuvvetimizin zayifladig1 anda bizi hor ve hakir gordii-
ler. Anladik ki, kabahatimiz kendimizi unutmus oldu-
gumuzmus. Ditnyanin bize hiirmet gostermesini istiyor-
sak, ilkonce biz kendi benligimize ve milliyetimize bu
hiirmeti; hissi, fikri ve fiili olarak biitiin davrani§ ve ha-
reketlerimizle gosterelim; bilelim ki milli benligini bul-
mayan milletler bagka milletlerin avidir. (Atatiirk’iin, 26
Mart 1923 tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesinde yayimla-
nan konugmasi)
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b) Yetisecek ¢ocuklarimiza ve genc¢lerimize, gérecekle-
ri egitimin sinirlar1 ne olursa olsun, ilkin her seyden 6n-
ce Tiirkiye’nin bagimsizligina, kendi benligine, milli ge-
leneklerine diigman olan biitiin unsurlarla miicadele et-
mek geregi 6gretilmelidir.
Diinyada, milletlerarasi duruma gore bdyle bir miicadelenin
gerektirdigi manevi unsurlara sahip olmayan kisilere ve bu
nitelikte kisilerden olusan toplumlara, hayat ve bagimsizlik
yoktur.
Cocuklarimizi aym egitim derecesinden gegirerek yetisti-
recegiz. Kesinlikle bilmeliyiz ki, iki par¢a halinde yasayan
milletler zayiftir. (Atatiirk’iin Atatiirkgii Diigiince Sistemi,
I11. Kitap, s.30-31’de yer alan konusmas.)
c) Yine Atatiirk, kendi el yazisiile yazdig1 Medeni Bilgiler
adh kitabinda soyle diyor:
“Din birliginin de bir millet teskilinde etkili oldugunu soyle-
yenler vardir. Fakat biz, bizim g6ziimiiz 6niindeki Tiirk mil-
leti tablosunda bunun aksini gérmekteyiz.
Tiirkler islamiyeti kabul etmeden evvel de bityiik bir mil-
let idi. islamiyeti kabul ettikten sonra, bu din, ne Arap-
larin, ne ayni dinde bulunan Acemlerin ve ne de Misirh-
larin vesairenin Tiirklerle birlesip bir millet teskil etme-
lerine higbir etki yapmadi. Bilakis Tiirk milletinin milli
baglarini gevsetti; milli hislerini, milli heyecanini uyus-
turdu. Bu pek tabii idi. Ciinkii islam dininin gayesi, biitiin
milliyetlerin iistiinde, kapsayici1 bir Arap milliyeti siyaseti-
ne indirgeniyordu. Bu Arap fikri, immet kelimesi ile ifade
olundu. Bu dini kabul edenler, kendilerini unutmaya, ha-
yatlarin1 Allah kelimesinin her yerde yiikseltilmesine hasr
etmeye mecburdurlar. Bununla beraber, Allah’a kendi mil-
li dilinde degil, Allah’in Arap kavmine gonderdigi Arapga
kitapla ibadet ve yakarmada bulunacakti. Arapga 6grenme-
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dikge Allah’in ne dedigini bilmeyecekti. Bu vaziyet kargisin-
da Tirk milleti birgok asirlar, ne yaptigini ne yapacagini bil-
meksizin, adeta, bir kelimesinin manasin1 bilmedigi halde,
Kuran'i ezberlemekten beyni sulanmig hafizlara dondiiler.
Baslarina gegebilmis olan haris serdarlar, Tiirk milletince,
kangik cahil hocalar agziyla, ates ve azap ile miithis bir mu-
amma halinde kalan dini, hirs ve siyasetlerine alet ittihaz
ettiler.
...Milli duyguyu bogan, fani diinyaya kiymet verdirmeyen,
sefaletler, zaruretler, felaketler his olunmaya baslayinca, asil
hakiki saadete o 6ldiikten sonra ahirette kavusacagini vaat
ve temin eden dini akide ve dini his, millet uyandig1 zaman
onun su act hakikati gérmesine mani olamadi. Bu feci man-
zara karsisinda kalanlara, kendilerinden evvel 6lenlerin ahi-
retteki saadetlerini diigiinerek veya bir an evvel 6liim dile-
yerek ahiret hayatina kavugsmak telkin eden din hissi; diin-
yanin acisi, diinyanin tokatiyla, derhal, Tiirk milletinin vic-
danindaki ¢adirimi yikti, davetlileri Tiirk diismanlar1 olan
Arap ¢ollerine gitti. Tiirk vicdan1 umumisi, derhal, yiizlerce
asirlik kudret ve ferahligiyla, biiyiikk heyecanlarla garpiyor-
du. Ne oldu? Tiirkiin milli hissi, artik ocaginda ateslenmisti:
Artik Tirk cenneti degil, eski, hakiki biiyiik Tiirk atalarinin
mukaddes miraslarinin son Tiirk ellerinin miidafaa ve mu-
hafazasini diigiiniiyordu, iste dinin, din hissinin Tirk milli-
yetinde biraktig1 hatira.
Tiirk milleti, milli hissi; dini hisle degil, fakat insani hisle
yan yana diisiinmekten zevk alir. Vicdaninda, milli hissin
yaninda, insani hissin serefli yerini daima muhafaza etmek-
te iftihar eder” (Medeni Bilgiler, s.21, 364 ve devami)
d) So6z konusu Medeni Bilgiler ders kitabinda laiklik soy-
le tanimlanur:
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“Turkiye Cumhuriyeti’'nin resmi dini yoktur. Devlet idare-
sinde biitiin kanunlar, nizamlar bilimin ¢agdas medeniyete
sagladig1 esas ve sekillere, diinya ihtiyaglarina gore yapilir
ve uygulanir. Din anlayisi vicdani oldugundan, Cumhuriyet,
din fikirlerini devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayri
tutmayi milletimizin ¢agdas ilerlemesinde baglca basan et-
keni goriir” (Medeni Bilgiler, 1932 basimi, s.56)
e) Atatiirk, 1 Kasim 1937 giinii, yilda bir yaptigi TBMM'yi
aq1s gibi 6nemli konusmasinda aynen sunlar séyliiyordu:
“Diinyaca bilinmektedir ki, bizim devlet idaresindeki ana
programimiz, Cumhuriyet Halk Partisi programidir. Bunun
kapsadig) siyasetler, idarede ve siyasette bizi aydinlatic1 ana
hatlardir. Fakat bu prensipler gokten indirildigi sanilan ki-
taplarin dogmalariyla asla bir tutulmamalidir. Biz, ilham-
larimiz1 gokten ve gaibten degil, dogrudan dogruya hayat-
tan almig bulunuyoruz.” (Atatirk’iin Soylev ve Demegleri,
5.405)
f) Birtakim seyhlerin, dedelerin, seyitlerin, ¢elebilerin, ba-
balarin, emirlerin arkasindan siiritkklenen ve alinyazilarini
ve canlarini, falcilarin, biiyiiciilerin, ifiiriikgiilerin, muska-
cilarin ellerine birakan insanlardan meydana gelmis bir top-
lulukla ¢agdas uygarhk diizeyine ulasilamaz. (Atatirk Nut-
ku, cilt 2, 6. basim, 5.655)
g) Insanlarin ruhun selameti igin yakildiklarini biliyoruz.
Herhalde bunuyapan engizisyon papazlari hiisniiniyetlerin-
den ve iyi is yaptiklarindan bahsederlerdi: Belki de cidden
bu sozlerinde samimi idiler. Fakat bir ahmakhg1 yahut bir
hiyanetiiyi bir is kalibina uydurmak gii¢ degildir; en nihayet
bu bir isim degistirmek meselesidir... Unutulmamaldir ki,
bazi insanlar istikbali, mazinin arasindan gérmekte 1srarh-
dirlar. Bunlar, alakamizi kestigimiz ananelere kars1 behema-
hal sadakatin iadesini isterler. Bu gibi insanlar, kendi itikat
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ettigi gibi itikat etmeyen kimseleri, istedikleri gibi ezemez-
lerse, kendilerini cenderede hissederler. (Atatiirk’iin bu ko-
nusmasi i¢in bakiniz: Dogu Peringek, Anayasa ve Partiler
Rejimi, 3. basim, s.1)
h) Cumhuriyetimizin nitelikleri arasinda yer alan ‘Atatiirk
Milliyetgiligi, 17 Haziran 1997 giini TBMM'de yaptig1 ko-
nusmada, ettigi yemine sadik bir milletvekili, Prof. Dr. Ha-
lil Cin tarafindan, igerigine uygun sekilde soyle dile getiri-
liyor:
“Diinyada, her devletin vatandasi, devletinin adini teskil
eden ad ve kimlikle anilir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatanda-
s1 Tirktiir. Bu kimlik, tarihin en serefli kimligidir. ‘Ha-
yatimin en bityiik serveti ve 6viincii Tirkligiamdiir’
‘Ne mutlu Tiirkiim diyene’ diyen Atatiirk’iin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde, Tiirk kimligini reddeden, yerine Islam
kimligini, iimmetten olmay: yegleyenlerin cumhuriyete
karsa yitriittiikleri agik ve gizli miicadele, milletimizi de-
rinden iizmektedir.
‘Kendi kimligine hiirmet etmeyenleri bagka milletler de
saymaz’ sozii, tarihi, siyasi ve sosyolojik bir gercegin ifa-
desidir. Osmanl devleti, Tiirk kimligi yerine Osmanl-
I181 tercih edince ¢okmiis; gercek kimligi olan Tiirkliige
doniince, harabe haline déniigsmiis bir imparatorluktan,
yepyeni, gii¢lii/dinamik bir Tiirk devleti ortaya ¢ikmis-
tir. Bin yi1ldan beri birlikte yasayan Anadolu halki, Tiirk
milletini olusturmustur. Tiirk kimliginin esasi, etnik un-
sur degil, ortak tarih, ortak kiiltiir, ortak iilkii ve hukuk
birligidir. 1924, 1961 ve 1982 Anayasalari, Tiirk devleti-
ne vatandashk bagiyla bagh olan herkesi Tiirk saymastir;
din, mezhep, 1rk farki gozetmemistir. Kendini Tiirk sa-
van herkes Tiirktiir.”
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1) Prof. Dr. Suna Kili, Atatiirk Devrimi adlh eserinde
(s.272) soyle diyor:

“Atatiirkgii ideoloji ulusal devleti benimser ve ulusal dev-
letin amaglarina yasallik kazandirmay: amaglar. Islam siya-
sal icerikli ve amagh bir din olarak kendi iistiinde ve dene-
tim disinda bir siyasal yapiy1 kabul etmez. Egemenligin hal-
ka, ulusa ait oldugunu savunan Atatiirk¢ii goriis ile gergek
yasal otoritenin Tanrn istencini yansitan otorite oldugunu
savlayan islamc1 goriis geligkili durumdadir. Atatiirkgiiliik-
te laik cumhuriyetin ‘otorite’si yasaldir. islam, ‘cemaat’i,
‘immet’i temel olarak goriir. Atatiirkgii goriis ise ulusa,
ulus egemenligine dayanir. islama diigiince dinsel dev-
let otoritesine boyun egilmesini ister. Atatiirkg¢ii goriig
ise kaynagini ulus egemenliginden alan laik cumhuriyet
otoritesini yasal sayar. islama diisiin ‘dinsel birlik’ iize-
rinde durur. Atatiirk¢ii goriis ‘ulusal birlik’i vurgular.”

Yine Atatiirk’iin sozlerine donelim:

“Efendiler: Yeryiiziinde ii¢ yiiz milyonu miitecaviz islam
vardir. Bunlar ana, baba, hoca terbiyesiyle, terbiye ve ah-
lak almaktadirlar. Fakat maalesef hakikat sudur ki, bii-
tiin bu milyonlarca insan kitleleri junun veya bunun esa-
reti ve zillet zincirleri altindadir. Aldiklar1 manevi ter-
biye ve ahlak onlara bu esaret zincirini kirabilecek me-
ziyeti, insaniyeti vermemistir, veremiyor. Ciinkii terbiye
hedefleri milli degildir.” (Atatiirk’iin Soylev ve Demegle-
ri, cilt 2, s.198)
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DAG BASINI DUMAN ALMIS

Inénii Universitesi'ndeki (Malatya) konferansim esnasinda
ogrencilerden biri bana su soruyu sordu:

“Kurtulug Savasg oncesi, o karanlik ve umutsuz giinlerde bi-
le, ‘manda’ olmay: kabul etmeyen, fedakar ve onurlu Tiirk ulusu
ve Mustafa Kemal gibi askerler bugiin de olsaydi; emperyalist
devletler, son derece saglam temeller iizerine kurulmug Tiirkiye
Cumhuriyeti'ni, adim adim ¢iokiise ve parcalanmaya dogru go-
tiirmeyi bagarabilirler miydi?”

Bu gesit sorular bana, hemen her konferansimda soruluyor.
Cevabim her seferinde, “Elbette ki hayir” oluyor. Ciinkii artik
gergegi kabul edelim: Bizi en kotii sartlarda bile dimdik ayakta
tutan seyi, onurumuzu ¢aldilar. Onurunu kaybetmis uluslar, ba-
gimsizhik megalesini tagimaya devam edemez ve iginden Musta-
fa Kemal gibi 6nderler gikaramaz.

Prof. Dr. Ali Dénmez tarafindan kaleme alinan ve Nisan
2004’te Toplumsal Do6niisiim Yayinlar: arasinda gikan, iki ciltlik
ve 1380 sayfahik Dag Basint Duman Almis adh eser, Kurtulug
Savagi oncesi ve sonrasindaki yillar1 anlatan belgesel bir ¢ahs-
ma... Adeta Mustafa Kemal'in giinliik not defteri gibi...

Iste o eserden aldigim birkag¢ béliim dahi, Mustafa Kemal
ve arkadagslar ile, onurlu Tiirk ulusunun, hangi sartlarda ve bu-
giine de 151k tutacak bigimde, “manda” olmaya neden “hayir” de-
diklerini anlamamiza yeter saniyorum.

O satirlar1 okudukga, siz de benim gibi, “Ruhumuzu ¢almis-
lar” diyecek misiniz bilemiyorum... Ruhumuzun ¢alinmasini en-
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gelleyemedigimiz igin de, “Dag basini duman almis” diyenler gi-
derek ¢ogalacak ama aramizdan “Yiirityelim arkadaslar” diyecek
bir Mustafa Kemal, hi¢bir zaman ¢ikmayacak.

Y1l 1906, Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti'nin Selanik subesini
kurarken Mustafa Kemal sunlari soyliiyor:

“Arkadaslar! Bu gece burada sizleri toplamaktan maksa-
dim sudur: Memleketin yasadigi vahim anlar size sé6yleme-
ye lizum gormiiyorum. Bunu ciimleniz (hepiniz) biliyor-
sunuz. Bu bedbaht (mutsuz) memlekete kars1 6nemli vazi-
felerimiz vardir. Onu kurtarmak, biricik hedefimizdir. Bu-
giin Makedonya'yi ve biitiin Rumeli kitasini vatan camiasin-
dan (toplulugundan) ayirmak istiyorlar. Memlekete yaban-
c1 niifuz ve hakimiyeti kismen ve fiilen girmistir. Padisah
zevk ve saltanatina diiskiin, her agagilig1 yapabilecek igreng
bir sahsiyettir. Millet zulim ve istibdat (despotluk) altin-
da mahvoluyor. Hiirriyet olmayan bir memlekette 6liim ve
yok olus vardir. Her ilerlemenin ve kurtulusun anas: hiirri-
yettir. Tarih bugiin biz evlatlarina biiyiik vazifeler yiikliiyor.
Ben Suriye’de bir cemiyet kurdum. istibdat ile miicade-
leye basladik. Buraya da bu cemiyetin esasin1 kurmaya
geldim. Simdilik gizli caliymak ve teskilatin organlari-
n1 olusturmak zaruridir. Sizden fedakarhklar bekliyo-
rum. Kahredici bir istibdada kars1 ancak ihtilal (devrim)
ile cevap vermek ve kohnelesmis ciiriik idareyi yikmak,
milleti hikim kilmak, kisacasi vatani kurtarmak i¢in sizi
vazifeye davet ediyorum!”

“Arkadaslar! Gergi bizden evvel bircok tesebbiis yapil-
mustir. Fakat onlar muvaffak olamadilar. Ciinkii ise tes-
kilatsiz bagladilar. Biz kuracagimiz tegkilat ile bir giin
mutlaka ve ne olursa olsun muvaffak olacagiz. Vatani,
milleti kurtaracagiz”

110



“Hiisrev, tabancani ¢ikar, bu masanin iistiine koy; karari-
miz1 yeminle de saglamlastiralim.” (s.30)
Sivas Kongresi toplantisi sirasinda Mustafa Kemal ayaga
kalkt: ve;
“Efendiler” dedi. “Burada siyasi bir parti kurmak, yahut bir
hiikkiimet darbesi yapmak i¢in toplanmadik. Biitiin millet,
yeniden dogma hadisesi gegiriyor. Bizim hedefimiz de en
yeni tarzda milli bir devlet viicuda getirmektir. Biz, ne bir
partiyiz, ne de komiteyiz! Biitiin milletin miimessilleriyiz
(temsilcileri). Kutsal vazifemiz biitiin milleti muzdarip eden
(1stirap gektiren) felaketten kurtarmaktir. Biz birkag kolor-
dunun yardimina giiveniyoruz. Yenilmez olduguna karsi
besledigi giiveng giin gegtik¢e saglamlanan millet namina
doviismek yetkisini tagiyoruz. Bu inanci, her kalbe asilaya-
cagiz. Burasi, yiireksiz adamlarin yeri degildir. Yapaca-
gimiz vazifeler, perde arkasinda bagarilacak vazifeler ol-
mad11 gibi, ekseriyet kazanmak, parlamento miinakasa-
larina girigsmek ile diiymanlara haklarimizi ve davamiza
kabul ettirmeye imkian yoktur. Biz gayemizi biitiin koy-
liilere, biitiin gehirlilere anlatmali, herkesle temas etme-
li, herkesin ihtiyactm1 anlamali ve herkesi uyandirmali-
yiz. Beni asi ilan ettiler. Ele gegersem beni bekleyen akibe-
tin (sonug) iyi olmadigi malumdur. Benimle beraber agiktan
agiga ¢alisanlarin da ayni akibete ugrayacaklar: siiphe go-
tiirmez. Bana miizaheret gosterenler (destekleyenler), bas-
larina ne gelirse gelsin, milletin kutsal davasini birakmaya-
caklarina azmetmelidirler”
Bu so6zleri dinleyenlerin hepsi de bagirdilar:
“Hareketimizin lideri sensin!” (s.827)
Erzurum Kongresi baglamadan, 9 Temmuz 1919 giini,
Mustafa Kemal Pasa, ilging bir ziyaretgiyi kabul ediyordu.
111



Erzurum’'da Ingiltere adina gérev yapan, ingiltere Disisleri
Bakani Lord Curzon’un yegeni Kolonel Rawlinson.
Mazhar Miifit Kansu, kendisinin de hazir bulundugu ziya-
reti ileride §6yle anlatacakti:
“Ogle yemegini daha yeni yemistik. Bize yeni ayrilan evin
bir odasinda oturuyor, Pasa ile konusuyorduk. Bu sirada,
Kazim Karabekir Pasa’'nin Mustafa Kemal'in hizmetine
memur ettigi —bir sdylentiye gore gizli ve 6zel habercisi-
Ali Cavus odaya girdi ve;
‘Kolonel Rawlinson sizi ziyaret etmek istiyor Pagam’ dedi.
Pagsa, bir saniye ¢gatik kaslarinin altinda bir giines gibi agan bol
151kl1 gozlerini Ali'nin gozleri iginde dolastirdiktan sonra;
‘Peki buyursunlar’ dedi.
Biraz sonra Kolonel aramizdayd.. Bir siire Pasa ile havadan
sudan s6z ettikten sonra;
‘Isittigime gore burada yarin bir kongre agacakmigsiniz’ de-
di. (Kongrenin agilmasi diisiiniilen ilk tarih 10 Temmuz idi;
fakat bir siire gecikilerek agilabildi.)
‘Evet’ diye yanitlad: Pasa, ‘milletge agilmasi kararlagtiril-
migtir.
Konusmanin bundan sonrasi karsilikli olarak soyle siirdii:
Kolonel, ‘Agilmamasi daha miinasip olacaktir’
Mustafa Kemal Pasa, ‘Kongre muhakkak toplanacak ve a¢i-
lacaktir. Millet buna karar vermistir. Agilmamasini tavsiye
eden miitalaaniza hikim olan sebepleri bile sormaya gerek
gormiiyorum.
Kolonel, ‘Fakat hiikiimetim, bu kongrenin toplanmasina
miisaade edemez’
Mustafa Kemal Pasa, ‘Ne hiikiimetinizden ne de sizden
miisaade istemedik ki, boyle bir miisaadenin verilip veril-
meyecegi s6z konusu olsun’
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Kolonel galip devletler adina konustugunu hissettirmek
istermiscesine sesini biraz daha yiikselterek soyle bir
tehdit savurdu:

‘Kongreden vazge¢mezseniz zor kullanarak kongrenin
dagitilmasi1 mecburiyeti hasil olacaktir’

Pasa daha Kolonel’in son sézii agzindan ¢ikmadan aym
siddetle cevap verdi:

‘O halde biz de mecburi ve zaruri olarak kuvvete kuvvet-
le kars1 koyar ve her halde milletin kararini yerine geti-
ririz.

Mustafa Kemal Pasa ¢ok sinirlenmisti. Boyle zamanla-
rinda kaslari ¢atilir ve gozleri saga ve sola gevrilerek ates
sacardi. Paga gene bu halde idi:

‘Ne pahasina olursa olsun kongreyi acacagiz’ diyerek
ayaga kalkti ve Lord Curzon’un kiistah yegenine;
‘Miilakatimiz (gériigmemiz) bitmistir’ dedi.

Kolonel, tek kelime s6ylemeden, agilip kendisine gosterilen
kapiya dogru yiiriimeye baglamigti. Cikt1 gitti.”

Bu Ingiliz Albayy, ileride Ingilizler istanbul Mebuslar Mec-
lisi’ni basip bazi milletvekillerimizi tutukladigi zaman Mus-
tafa Kemal Pasa’'nin Kazim Karabekir Paga’ya verdigi
emirle rehine olarak elde tutulacakt.

Ingiliz Albay1 Rawlinson miitareke hiikiimlerine gére ken-
dilerine teslim edilmesi gereken Tiirk ordusuna ait silahlari
da birgok kereler Kdzim Karabekir Pasa’dan istemis, fakat
her seferinde bir bahane bulunarak ipe un serilmisti.
Ingiliz Koloneli, Erzurum’da Mustafa Kemal Paga’y: bir ke-
re daha ziyaret etmis ve ordudan ayrilmis oldugunu bildi-
gi halde isteklerini yerine getirmesi i¢in Kazim Karabekir
Pasa nezdinde kendilerine yardimci olmasi gibi pek tuhaf

ve safga bir teklifte bulunmustu. Pasa’dan aldig1 cevap su
oldu:
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“Bu silahlar milletin malidir ve millet bunlar1 kimseye ver-

meyecektir” (s.765 ve devami)

Erzurum Kongresi'ne baslanacag sirada, ortaya bir “Bagka-

nin elbisesi” sorunu ¢ikti. Bagkanlik makaminda oturacak

olan Mustafa Kemal'in, askeri iiniformasindan bagka sivil

elbisesi yoktu.

Mustafa Kemal Pasa 7-8 Temmuz gecesinden beri hem me-

muriyetinden hem de askerlikten istifa etmis olduguna gére

artik bu iiniformay: tagimamasi gerekirdi. Nitekim daha ilk

giinden bu geregi kendisi de duymus ve bir sivil elbisesi bu-

lunmamasina hayiflanmisti.

Bu konuda Mazhar Miifit Bey’in yardimci oldugu ve Pasa’y:

bu sikintidan kurtardigi anlagiliyor. Mazhar Miifit Bey ani-

larinda s6yle diyor:

“Butiin 6mrii askerlikte gegen Pasa’nin sivil elbisesi yoktu,

derhal bir yeni elbise temini de miimkiin olamazdi.

Sabahleyin bana;

‘Elbiseyi ne yapacagiz Mazhar’ der demez;

‘Kolay Pasam’ cevabini verdim. Aklima geldi. Hemen Vali

Miiniir Bey'in yanina gittim:

‘Pasa i¢in sizin elbiselerinizden bir takim istiyorum’ dedim.

Miiniir Bey bir hayli sikild1:

‘Evet amma, Paga hazretlerine layik temiz bir elbise bende

de yok’ dedi.

Haksiz da degildi. Savas icinde ve savag sonrasinda kimse-

de el dokunulmamis elbise kalmamigti. Bununla beraber he-

men akil etti:

‘Benim ya bir, ya iki defa giydigim bir jaket-atayim var; Pasa

hazretlerine onu takdim edeyim.

‘Gayet iyi"” diyerek hemen jaket-atay1 aldim. Bende de te-

miz bir fes vardi. Gémlek, yaka, kravat da uydurmustum.

Pasa’nin iste ilk sivil kiyafetini bu suretle temin etmisgtik.
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Pasa’nin birkag ay kullanmis oldugu o fesi, hil4, o giinlerin
hatirasini tazeleyerek dikkatle saklarim”

Sivas’a hareket etmeden 6nce, Erzurum’da son giinlerinde
i¢ otomobilin onarimi yapildi. Belediye Baskani1 Zakir Bey
de, her biri 100 liraya dort yiik arabasi temin etti. Fakat 6te-
ki masraflar bir yana, yiik arabalarinin kira bedelini 6deye-
cek para yok!

Iste o giinlerden birinin aksaminda, Mustafa Kemal Pasa,
Mazhar Miifit Bey'i yanina gagirdi. Giilerek;

‘Belki paraya ihtiyaciniz vardir, alin size yol parasi’ dedi ve
cebinden ¢ikardig1 1000 liray: teslim etti.

‘Aman Pasam nasil oldu bu?’

‘Uziimiinii ye de bagini sorma!

Mazhar Miifit Bey, bayram ediyordu; fakat paranin nere-
den geldigini ancak Sivas'ta 6grenebilecekti; Erzurum’daki
Miidafaa-i Hukuk arkadaglar1 vermislerdi.

O giin igin 6lgillemeyecek bir deger tasiyan bu 1000 liranin
gergek hikayesini de Cevat Dursunoglu, yillar sonra anla-
tacakti:

“Agustos sonlarina dogru bir giin gazeteci Necati'nin evin-
deydik. O sirada Kazim (Dirik) da yanimiza geldi. Arkadas-
lar ile, Mustafa Kemal Pasa’'nin yol hazirhigina giristigini,
fakat yol masrafinin nizamname geregince bizim tarafimiz-
dan saglanmasi gerektigini konusuyorduk. Fakat cemiyetin
biitiin mevcutu ancak 80 lira kadardi. Halbuki en az 1000 li-
raya ihtiyag vardi. Bizde ise bir ey yok. Muhacerette goluk
¢ocugumuzun ziynet esyasina kadar ekmek parasina sarf et-
migtik. Vaziyetimiz fena idi. Allah raz1 olsun Siilleyman Bey
hizir gibi imdadimiza yetisti. Faal heyet iiyesi emekli binba-
s1 Siileyman Bey:

‘GCocuklar, benim tasarruf edilmis 900 lira param var. Ben 60
yasini ge¢mis bir adamim. Allah rizasi ile, milletin selame-
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tinden bagka dilegim yok. Ben bu parayi size veririm. Yalniz
bir sartim var. Benim bu paray: verdigimi ne Paga ne de bas-
ka hi¢ kimse bilmeyecek. Ben devletin verdigi emekli ayhig:
ile gecinir giderim!
Cevat Dursunoglu bu hikayesini soyle bitirdi:
‘Hepimizin gozleri yasardi Bu adsiz biiyiik adam, bizi o giin-
kii en biiyiik kaygimizdan kurtarmigt1.” (s.806)
Ertesi sabah Sivas'a gitmek iizere yola gikilacakt1 ama ye-
mekten sonra baglayan konugmalar uzun siirdii. Manda bah-
si agilmig ve Pasa, manda dosyasim getirmisti. Orada ha-
zir bulunanlardan Albayrak gazetesinin sahibi Necati Bey,
Paga’nin miisaadesi ile dosyadaki bir-iki mektuba goz attik-
tan sonra heyecan ile ayaga kalkti:
“Pagam hepimiz, biitiin Erzurumlular, dogulular 6lmeden
boyle bir sey tahakkuk ettirilemez.”
Manda sorunu konugulurken Mustafa Kemal Pasa, sinirli
zamanlarinda ¢ok kere yaptig1 gibi odanin iginde bir agag) bir
yukari dolasiyordu. Bir ara durdu ve arkadaslarina dondii:
“Istanbul bir Amerikan mandasidir tutturmus gidiyor de-
di. Bu olmayacaktir. Tiirkiye istiklaline ve biitiinliigiine sa-
hip olacaktir. Bunu istemekte devam edecegiz. Benim an-
ladigima gére Istanbul'daki zatlar (kisiler) bizi Amerika'da
Wilson'a, Senato’ya, Kongre'ye miiracaat ettirmek ve biitiin
Tiirk milleti adina istenen bir manda oyununa diigiirmek is-
tiyorlar. Bu oyuna gelmeyecegiz.”
Parmag) ile kabarik dosyay gostererek;
“Su mektuplara, telgraflara bakiniz” diye devam etti. “Oyle
bir manda istenecek veya verilecekmis ki; egemenlik hak-
kimiza, harigte temsil hakkimiza, kiiltiir istiklalimize, va-
tan biitiinliglimiize dokunmayacakmis. Buna ve bdylesine
Amerikahlar degil, ¢ocuklar bile giiler. Her seyin basinda,
Amerikalilar kendilerine higbir ¢ikar saglamayan boyle bir
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manday1 nigin kabul etsinler? Amerikahlar bizim kara goz-
lerimize mi agiklar? Bu ne hayal, bu ne gaflettir!.”
Pasa konustukga sinirleniyordu.
“Hayir pasalar hayir, hayir beyefendiler hayir, hayir hanim-
efendiler hayir... Manda yok!.. Ya istiklal, ya 6liim!.” (s.797)
Sivas Kongresi, son giinlerine yaklagiyordu. Kongrenin bagh-
cagorevidogu vilayetleri igin baglatilmig bir kurtulus miica-
delesini biitiin memleket diizeyinde genisletmek, millet sa-
vagi haline getirmekti. Erzurum Kongresi Beyannamesi'nin
bu zihniyetle genisletilmesi, bildirinin o yolda yeniden dii-
zenlenerek savasin millete mal edilmesi idi.
Ne var ki Mustafa Kemal Pasa, gene de bir huzursuzluk
icindeydi. Huzursuzlugu o giiniin baslica iki sorunundan
geliyordu. Bunlardan biri manda meselesinin hala kesinlikle
kafalardan silinip atilmamasiyd.
Yakin arkadaslariyla sohbet sirasinda soyle konusuyordu:
“Erzurum’dan beri daima bu bahisle megguliiz. Her sey bi-
ze gdsteriyor ve anlatiyor. istanbul’daki devlet ricali (yiiksek
makamdaki yoneticiler) ve siyaset biiyiikleri vatanin kurtu-
lusunu tek @imit halinde Amerikan mandasi fikrini kabul-
de goriiyorlar. Ciinkii bunlar bizim hedef ve gayelerimizden,
Tirk miletinin uyanisindan, milli irade ve temayiiliin (egi-
limin) gelisme dogrultularindan tamamiyla habersiz bulu-
nuyorlar. Onlar bizi li¢-bes adamin biraraya gelip hayal pe-
sinde kogmasi kabilinden kimseler farz ediyorlar ve gaflet-
lerinin derecesini bir tiirlii 6lgemiyorlar. itilaf devletlerinin
baskisi ve hiyanet sebekesinin propagandasi altinda belki de
sasirmis ve bunalmig bulunuyorlar. $imdilik bunlara bigare-
ler demekten bagka yapacagimiz bir sey yoktur.” (s.831)
TBMM’nin agilisindan kisa bir siire 6nce, Atatiirk berabe-
rinde Rauf ve Bekir Sami Bey'ler oldugu halde Amasya'da,
Bahriye Nazir1 Salih Pasa ile goriismeye geldigi vakit Tas-
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vir-i Efkar gazetesi yazar1 Rusen Esrefe (Unaydin) verdigi
miilakatta, giristikleri milli hareketin sebeplerini soyle an-
latmugti:

“Bundan iki ay evvel bizi maceraperestlik ile suglayan bir-iki
Istanbul gazetecisi, isterdim yakindan temas etseydi de, isin
gergek yoniinii kesfedip ona gore tarif etseydi. Milletin hak-
kin1 aramaya ¢alisan bir-iki maceraperestlik dediler. O hak-
ki geri almak igin ¢alisanlar da, onlara goére maceraperest
birer muhteris oldu. Fakat durup dururken macera yarat-
maya, maceraperest olmaya, bilmem ki liizum ve ihtiyag var
miydi? Bu maceraperest denen insanlarin riitbeleri mi
eksikti? Sahsi haysiyetleri (onurlar1) mi haleldar olmus-
tu, a¢ m1 kaldilar, yoksa sahsi istiklalleri mi kiisufa (gii-
nes tutulmasi) ugramist1? Hayir degil mi ya? Her seyle-
ri yerli yerinde idi. O halde, bilhassa bir harp yorgunlu-
gundan sonra istirahata muhtag bir kimsenin béyle kal-
kip da maceralar, gaileler (sikintilar) yaratmaya ihtiyaci
yoktu. Halbuki milletin ve memleketin istiklali ve serefi
s6z konusu idi. Bu mesele her diisiincenin iistiindedir.
Millet ve memleket sayesinde kazanilan riitbe ve refahin bir
ehemmiyeti, bir kutsalligi vardir. Biz bunlardan ancak gene
bu aziz millet ve memlekete borglu oldugumuz son bir vazi-
fe-i namusu (namus goérevini) ifa i¢in ayrildik. Milletin ken-
di hayatin1 kurtarmak, kendi megsru hakkini miidafaa etmek
icin gikardigi sese istirak etmek, her kendini bilen vatanda-
sin vazifesidir. Bu hareket milletin bir arzusudur, hatta bir
ihtiyacidir. Bu arzu ve ihtiyaci tevlit eden (doguran) sey de
sahislar degil, bizzat olaylardir. Devlet birlik ve bagimsizli-
gin1 tehdit eden namegru (megru olmayan) birtakim ihtiras-
lar, topraklarimiza, hi¢bir hakka miistenit olmaksizin vuku
bulan saldirilar ve tehlike kargisinda millete birlesmek liizu-
munu duyurmugtur. Boyle bir harekete macera demek, bu
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hareketi takdir edenleri maceraperestlik ile nitelemek gafil-
lik (gergekleri gorememe), garazkarhk (garaz baglama) de-
gil midir?” (s.797)

Osmanlr’'nin yetistirdigi vatansever aydinlara, askerlere ba-
kiyorum; o ¢agin en giizel iiriinii Mustafa Kemal'i her gegen
giin daha iyi anladikga;

“Onlar cennet atlarina binmis siivarilerdi” demekten kendi-
mi alamiyorum.
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ATATURK’LE iLGILI
COK ONEMLI BiR ANI

Bilgi Yayinevi yayinlar: arasinda ¢ikan Militan Atatiirkgii-
liik adli eserimde (s.240), 11 Temmuz 2001 tarihli Gézcii gaze-
tesinde Memduh Bayraktaroglu'nun yazdigi, “Ankara’da Sov-
yet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Biiyiikelgiligi'nde, Sovyet
ihtilali’nin yildoniimii kutlanirken, Atatiirk’iin haber vermeden
ve protokol kurallarini hige sayarak, gecenin ilerlemis saatlerin-
de sozkonusu Biiyiikelgilige baskin bir ziyaret yapmasi ve Bii-
yiikel¢i Karahan'a soyledikleri"ne ¢ok 6nemli buldugumdan yer
vermigtim.

Boyle bir olayin cereyan etmedigini iddia eden yazarlar ol-
du. Inanilir bir kaynaga dayanarak yazilanlarin dogrulugunu ka-
nitlama olanagina bugiine kadar kavusamamigtim.

Imdadima Bertan Onaran yetisti. Bakin Berfin Bahar der-
gisinin Kasim 2009 sayisinda, “Isin Asli” baghgiyla bu olayin dog-
rulugunu nasil kanithyor:

...Isin aslini, Kemal Arburnu’nun Atatirk adli kitabinda,
Behcet Kemal Caglar’in bir anisindan 6grendik. Paylagalim:
O’nu Rus Sefarethanesi’'nde yelesi kabarmis arslan mehabe-
tiyle (heybetiyle) kiikrerken gordiigiim geceyi hatirhyorum:
1937 yilindaydi sanirim. Rus ihtilalinin yi1ldéniimiiydii. Rus-
larla aramiza sogukluk girmisti ama dostlugumuz eski ha-
vasini heniiz muhafaza ediyordu. Kavaklidere agzindaki ge-
mi bi¢imi Rus Sefareti’'ne gelen davetliler arasinda, zamanin
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Bagvekili ismet Paga basta, kalabalik Tiirk kitlesi goze ¢ar-
ptyordu. Saat bire dogru herkes dagilmak iizereyken, bala-
laykalar Istiklal Marsimiz1 ¢almaya baglamasinlar mi1? Pal-
tosunu giymek iizere olan Bagvekil birden irkildi; ne olu-
yor dememize kalmadi, merdivenlerde yaverlerinin arasin-
da Mustafa Kemal'in sarisin basi, vaktini sagirip gece yarisi
dogan bir giines gibi beliriverdi. Bir an salon kaynasti. is-
tiklal Marsimizin pesi sira ¢almaya baglayan bir dans hava-
sinda Atatiirk’i Tayyare Cemiyeti’'nin davetlisi olarak gel-
mis bir parasiit¢ii kizla seyretmemiz, biifenin baginda Sefir
Karahan'in igki ikramini kabul ediyor gormemiz bir oldu.
Birden sesi salonda ¢inladi:
“Rusgay1 iyi bilen bir Tiirk diplomat1 veya subay1 bulamaz
misiniz?”
Azerbaycan'da dogup biiyiimiis, sonra Anadolu’ya gelip ha-
va subay1 olmus birini buluverdiler. Onu yanina, golgesine
alan Atatiirk, Karahan' gostererek;
“Sefir cenaplarina sorunuz” dedi, “Sefiniz kimdir?”
Tiirkgeyi bilen Karahan, boyle sade ve kiigiikk ciimlelerde
terciimenin sonunu beklemeden cevap veriyordu:
“Stalin!”
Atatiirk, bir gozi terciimanda, bir gozii Karahan'da, agil-
maya bagladu:
“Gegenlerde, Cumhuriyetimizin yi1ldoniimiinde, biitiin diin-
ya biiyiiklerinden tebrikler aldim. Bu arada, Kalinin'in
de bir telgrafimi gosterdiler. Usulen cevap vermeleri igin
Hariciye'ye havale ettim. Madem ki sefiniz Stalin’di, bana
telgraf cekmek i¢in Kalinin de kim oluyor? Ben de bu mil-
letin sefiyim. Ben M6sy6 Lebrun gibi siradan bir Cumhur-
reisi degilim! Ben bu milletin sefiyim. Bana telgraf ¢ekmek
icin Kalinin kim oluyor? Kalinin (hiikiimet iiyelerini gos-
tererek) bunlara geksin! Soyleyiniz Stalin’e, Mustafa Ke-
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mal karsisinda muhatap aramaktadir. Bektasi seyhi gibi per-
de arkasina gizlenmek, sunu bunu bu islere vekil tayin et-
mek neden? Bunlar (hiikkiimet tiyeleri) birtakim muahedeler
yapar, boyle teferruattan benim haberim bile olmaz. Fakat
gercek dostluk ve diigmanhik hakkinda milletimle ben esas-
I kararlara variriz; asil muteber olan, degismeyen odur. Bi-
zimle gergek dost geginmek isteyenler, bu hakikatin gafili
olamazlar! Kara giin dostu iki milletin ger¢ek dost kalmasi
isteniyorsa, bu hakikat gzden uzak tutulmamalidir! Stalin,
dostlar1 iginde mi perde arkasindadir? Soyleyin sefiniz ce-
naplarina, Mustafa Kemal karsisinda muhatap aramakta-
dir. Diinyanin bugiinkii sartlar: iginde, cografyanin kiigiik
bir pargasina siginmig tarihi muazzam bir millet, kiigiik mil-
let muamelesi goremez! Bu basiret kar1 degildir! Diinyanin
gelecek inkisaflarinda biz Rus milletinden degil, Rus mil-
leti bizden hazer etse (gekinse) yeridir! Bir giin gelecektir
ki, bizim topraklarimizdan Rus diigmani bir milletin ordusu
oraya dogruyiiriimek tasavvurunu aklindan gegirecek, fakat
karsisinda bizim fiili vetomuzu bulacaktir. Tiirkiye'nin miis-
takil (bagimsiz) fiili siyasetini, Rusya’nin bir nevi diktasi gi-
bi gdstermek temayiiliinii izhar eden gafillere, sefir cenapla-
r1 bunu miinasip gekilde hatirlatiniz..”
Sefir Karahan, renkten renge girerek sagkinlig1 ve perisan-
lig1 sirasinda hayranhgini belirtmekten kendini alamiyordu.
Atatiirk’iin nefes almak i¢in durdugu bir anda, uysal bir ses-
le sunlar soyledi:
“Cumbhurreisi Hazretleri’'nin hakki var; Sefimiz Stalin’e bu
arzularim bildirecegim. iki sefin telakkisi milletlerimizin
dostlugu yolunda atilmis en giizel adim olacaktir”
Atatiirk giiliimseyerek giirledi:
“Ben heniiz boyle bir arzu izhar etmis degilim. Yalmz iki
milletin gergek dost kalabilmelerinin gartlarim1 ve karsilik-
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Ii miistesna ve miisavi (egit) muamele liizumunu tebarruz
ettiriyorum... Tekrar ediyorum: Mustafa Kemal, karsisinda
muhatap aramaktadir”
Rus Sefarethanesi'nde rastgele bir terciiman kadrosunda
ve hiiviyetinde goriiniip, aslinda gizli ve miihim isleri idare
eden Palyakof soze karnisiverdi:
“Terciimeyi yapan arkadasimiz sefir cenaplarinin sézleri-
ni pek iyi terciime edemedi sanirim. Sefirimiz demek iste-
di ki..”
Yollu bir mukaddime (giris) ile kendi aklinca yumusatici bir
tevile girisecekti ki, Atatiirk soziinii kesiverdi:
“Vay, siz hald burada misiniz? Bu topraklarda para ile sa-
tin alinacak sahsiyetler bulunmadigini hala fark edemediniz
mi? Yarindan tezi yok bu beyhude gayretlerinize bir son ver-
seniz, buralarda beyhude kalmasaniz daha iyi olmaz mi1?”
Sonra, higbir sey olmamis, bir uygunsuz misafiri ev sa-
hibi olarak vatan evinden kovmamig gibi, sakin ve neseli,
Karahan’a d6éndii, s6zlerine devam etti:
“Ben oldum olasi asi bir adamim. Ustelik gayri mesul (so-
rumsuz) bir adamim. Bakalim mesul (sorumlu) hiikiimet,
dostlugumuzun takviyesi ve tarsini (saglamlagtirilmasi) hu-
susunda ne diigiiniiyor?”
Basvekil Ismet Paga, ciimlesini ¢oktan hazirlamisti, tercii-
mansiz Fransizca soyleyiverdi:
“Hiikiimetin ayr1 nokta-i nazan (goriisii, diigiincesi) ne ola-
bilir ki? Atatiirk ne soylemigse, Tiirk milletinin kanaati
odur. Dostlarimiz sunu unutmamaldir ki, Atatiirk gergek
dostluklarinda teferruatin altini da esaslar kadar ehemmiyet
ve dikkatle ¢izecek kadar hassastir”
Atatiirk’iin gozleri parlamig, yiizii giilmistii. Bulutlar da-
gilmig, giines parlayivermisti. Egildi, Ismet Pasa’y1 soyle
bir optii. Sonra, “Sen de vekileten misafir generali 6p” di-
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ye fisildadi. ismet Pasa da, deminden beri saskin ve hayran,
olan biteni seyretmekten bitkin, hava generali Aydeman’i
oper gibi yapti.
Atatiirk, balalaykalara soyle bir isaret eti, yeni ve sen bir ha-
vaya basladilar.

Bu hatirayi, askerlerimizin basina guval gegirildiginde bi-
le susan; iilkemizi bélme stratejisini ustalikla yiiriiten ABD'den
hala “Stratejik Ortak” diye bahseden “igbirlikgiler” utansin diye
yazdim.
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INGILIZLER “ATATURK DEVRIi”Ni
DEGERLENDIRiYOR

Dis giidiimlii “isbirlikgiler”, “ikinci Cumhuriyetgiler”, “Bolii-
ciiler”, “Siyasal Islamcilar”in Kemalizm’e, baska deyisle “Atatiirk
Devri”ne saldirilar: artarken; Ingiliz gazetelerinin zamaninda o
devri nasil degerlendirdiklerini hatirlatmak geregini duydum.

Londra’da ¢ikan The Daily Mail gazetesinde Ernest Main'in
yazisi (26 Ekim 1933):

“Tiirkiye Kiiltiir i¢in Kuzeye Bakiyor.

Tiirkiye’nin son on yildaki sagirtici ilerlemesinin sirr1 nedir?
Son olarak bunu arastirmak i¢in Tiirkiye’de dolagtim. Bunun
sirr1 Mustafa Kemal'dir. Tiirkiye, 1918'de hepten dize geti-
rildikten sonra kendisini bir defa daha savasin i¢inde buldu.
Canakkale Savasinda isim yapmig olan Mustafa Kemal Ana-
dolu iglerine gekilerek milleti 6rgiitlemeye koyuldu. Birden-
bire karanliklar iginde bir yi1ldiz parladi ve Tiirk milleti yeni
liderinin 6nderliginde yaman bigimde ulusal bilince eristi.
Bundan sonra on yil boyunca milliyetgilik ve devrim ilkeleri
benimsendi. Yani yeni lider ihtilali planladi. Bir giin fesi kal-
dirdy, ertesi giin Tiirkiye’de her erkek Avrupali kilikta goriin-
di. Kadinlar konusunda bir yasa ¢ikarilmadiysa da, kadin-
larin da Avrupali kadinlar gibi giyinecekleri belirtildi. Bu da
gergeklesti. Anadolu iglerinde hala eski kilikta kadinlar go-
rililyorsa da geng bayanlar ve kizlar Londra kizlan gibidir.
Daha 6nce bu hanimlar 13-14 yaslarinda ¢argafa biiriiniirdi.
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Bugiin ise ylizmeye, jimnastik yapmaya, kis sporlarina gidi-
yorlar. Din i¢in de ayni seyler sdylenebilir. Gazi bir hamlede
laikligi ilan etti. Halife siiriildii. $imdi kimse camiye gitmeye
veya gitmemeye zorlanmiyor. Egitimde ayni sekilde hareket
edildi ve hizla Latin yazisina gegildi. Belki en biiyiik manevi
ihtilal, bagkentin Istanbul’dan Ankara’ya taginmasi olmus-
tur. Ciinkii Istanbul, siki ¢aliymak igin fazla giizeldir, liik-
se diigkiindiir, geleneklere ¢ok baghdir ve Bizans ¢okiintiisii
demektir. Yeni Ankara ise giizeldir, yeni bir Amerikan sehri
gibi gelismektedir ve orada herkes kendisini yogun ise ver-
mistir. Yeni Tirkiye'nin yasgam bigimi Ankara’dan yayihyor.
Tiirkiye'nin odak noktasidir Ankara.’

Londra’da ¢ikan The Observer gazetesinin yazis1 (22 Ekim
1933):

“Tiirkiye’nin Onuncu Yasgiinii:

Bir On Yila Yiizyillar Sigdirildi.

Kemalizm on yilin1 doldurdu. Gazi Mustafa Kemal, savas
sonrasinin biiyiik simalar1 arasinda yerini aldi. Degisiklik
birkag gériintiiyle gozler 6niine serilebilir. Ornegin Gala-
ta kopriisiinden gegenlerin on y1l 6nceki kozmopolit halini
artik ¢agdas bir goériiniim almigtir. Bugiin képriiden gegen-
lerin yiizde 99’u Tiirktiir ama giyim kusamlariyla herhan-
gi bir Ingiliz sehrinin halkindan farksizdirlar. Tiirk kadinla-
r1 Beyoglu’'nda serbestge dolasiyor, onlarin ¢ocuklan futbol
oynuyor, kizlar1 iiniversiteye gidiyor. Cok eslilik, fes, Arap
alfabesi kalmadi. Bayindirhk islerinde biiyiik gelisme sag-
land: ve genis bir demiryolu sebekesi kuruldu. Yeni alfabe-
nin kabuliiyle egitimde biiyiik bir atilim gergeklestirildi. Ga-
zi, gelecege giivenle bakabilir” (Bilal N. Simsir, Ankara...
Ankara... Bir Baskentin Dogusu, Bilgi Yayinevi, s.441)
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VENIZELOS’TAN
ATILLA YAYLA’YA CEVAP

Once, Ingilizlerin iinlii gazetesi The Times'in 1938 yilinda
yani 68 y1l 6nceki pazar ilavesinde ¢ikan “Yeni Tiirkiye” baghkh
bagyaziya bakalim:

“Avrupa’nin Hasta Adami’m birkag yilda ilerici modern
bir iilkeye ve Balkan Yarimadasi’nda, Dogu Akdeniz’de
ve Bat1 Asya’da bir baris ve istikrar abidesine doniistii-
ren ihtilal (Anadolu Ihtilali) gibi siirpriz degisimlere ta-
rihte ¢ok az rastlanmastir.

Savas (Birinci Diinya Savagi) oncesi Tiirkiye'nin zayifhgi,
uluslararasi politikada duyulan rahatsizliklarin verimli bir
kaynagini tegkil ediyordu. Ulkenin igindeki ayaklanmalar ve
baski olaylari, her zaman istinasi kabarik olan dis giiglere
miidahale firsati1 vermis oluyordu. Komsulari, Tiirkiye’'nin
sonunu beklerken, ¢okiintiiden pay kapmay: ve zengin mi-
rasini paylasmay1 umuyorlardi.

Finansal rakipler arasinda siddetli siyasi kiskangliklar var-
di. Constantinople (Istanbul), iilkenin dogal kaynaklari-
n1 istismar etmek igin riigvet ve siyasi baskilar kullanan ve
Tiirkiye'nin ¢ikarlarini hige sayan yabanci imtiyaz arayicila-
r1 arasinda adeta bir savas arenasina dénmiigtii.

Bugiin Tiirkiye herkesin saygisin1 kazanmistir. Artik hig-
bir yabanc Tiirkiye’nin igiglerine karigmayi aklinin ucu-
na bile getirmiyor. Komsular, birakin Tiirkiye’ye kotiiliik
yapmayi, onunla iyi gecinmek ve ortak ¢ikarlar dogrul-
tusunda Tiirkiye ile igbirligi yapabilmek istiyorlar.
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Atatiirk’iln Cumhuriyeti, Bir Basaridan Digerine
Yabanci finans gevreleri; yeni Tiirkiye'nin, herhangi bir pro-
jeyi, ancak iilkenin gikarlar1 ve iktisadi bagimsizlik dogrul-
tusunda oldugu takdirde goriisiilebilecegini artik 6grenmis
bulunuyor.

Kemal Atatiirk’iin zaferleri, Lozan Anlagmasi ile 1923’te
tescil edilmis ve taninmis oldu. O tarihten beri onun kur-
dugu Cumbhuriyet, bir diplomatik basaridan bir yenisine
uzandi. Balkan Pakti’’'nin olusumu, Asya Pakt1 (Sadabat Pak-
t1), Montreaux Konferansi, Ingiltere ile finansal anlasma,
Fransa'yla Iskenderun Sancag ileilgili bariggil anlagma. As-
ya Pakt:1 Tiirkiye'yi iran, Irak ve Afganistan ile ortak gikarla-
rinin savunmasi konusunda birlegtirmigtir.

Bu degisimi herkes bilmektedir...’

Yunanistanin o zamanki Bagbakan1 Venizelos, Nobel Odii-
lit Komitesi Bagkanhigi’'na yazdig1 12 Ocak 1934 tarihli yazida bu
degisimi soyle degerlendiriyor:

“Bay Bagkan,

Yedi asra yakin bir siirede Yakindogu ve Orta Avrupa’nin bii-
yiik bir kismi kanl miicadelelere sahne olmugtur. Osmanh
Imparatorlugu ve sultanlarin mutlakiyetgi idareleri bunun
baslica amili (etkeni, sebebi) idi.

Hiristiyan milletlerin imparatorluga baglanmalar1 ve bun-
dan miitevellit Salibin (Hagin) Hilal'e kars1 yaptigi kagiml-
maz miicadeleler, kurtulma emeli ile bu milletlerce yapilan
isyanlar, Osmanl Imparatorlugu sultanlarin idaresinde kal-
dig: siirece devamh tehlike kaynag) teskil eden bir durum
husule getiriyordu.

Mustafa Kemal Pagsa’'nin muhasimlarina (diismanlarina)
kars1 yaptig1 milli harekatin galibiyetle sonuglanmasini mii-
teakip 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasi bu
istikrarsiz duruma son verdi.

128



Bir milletin hayatinda bu kadar kisa siire iginde boylesine
koklii bir degisim nadir vuku bulmustur.

Teokratik bir rejim iginde yasayan, din ile hukuk kavramla-
rinin birbirine karigtig1 ¢okme yolundaki bir imparatorlu-
gun yerini gii¢ ve hayat dolu modern ve milli bir devlet al-
migtir.

Biiyiik devrimci Mustafa Kemal Pasa’nin baslattig: hizla,
mutlakiyetci sultanlar rejimi yikilmis ve gergekten laik bir
devlet kurulmustur. Millet tiimi ile ¢agdas uygarlklarin
6niinde yer almak igin, sevk ile ilerleme yolunda bir atilim
yapmustir. Barigi takviye hareketi, yeni ve segkin Tiirk devle-
tine bugiinkii goriintiisiinii veren tiim i¢ reform hareketleri
ile birlikte yiiriimistir.

Tiirkiye, yabanci unsurlarla meskun (Tiirk olmayanlarin ya-
sadig1) vilayetlerini terk etmek hususunda tereddiit etmemis
ve antlagmalarda da belirtildigi izere kendi milli sinirlari ile
samimi sekilde iktifa ederek (yetinerek) Yakindogu'da bari-
sin gergek savunucusu olmustur.

Kanli miicadeleler nedeni ile uzun yillar Tiirkiye ile diig-
man durumunda kalan biz Yunanlilar, Osmanh imparator—
lugu’nun yerini alan bu iilkede vuku bulan bu koklii degisik-
ligin etkilerini duyan ilk kimseler olduk.

Anadolu faciasinin hemen akabinde kendini yenileyen
Tiirkiye'ye, bir anlagma firsat1 gorerek elimizi uzattik. O, bu
uzanan eli samimiyetle kabul etti.

Venizelos: “Mustafa Kemal Pasa’yr

Nobel’e Aday Gostermekle Seref Kazanirim”

Ciddi anlagmazliklarla ayrilmis olan milletlere samimi bir
barig 6rnegi veren bu yakinlagmadan, iki iilke i¢in oldugu
kadar, Yakindogu barisi igin de yararh sonuglar dogmustur.
Barisin medyun (borglu) oldugu bu kiymetli katkinin sahibi
kigi, Tiirkiye Cumhurbagkan: Mustafa Kemal Paga’dir. Bu
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nedenle 1930 yilinda Yunan Hiikiimet Bagkani sifati ile ben,
Tirk-Yunan Pakti’'nin imzasi ile Yakindogu'da bariga dog-
ru yeni bir devir baglarken, Mustafa Kemal Pasa’y: Yiiksek
Nobel Baris Odiilii igin aday géstermekle seref kazanirim.
[htiramati faikamin (iistiin saygilarimin) kabuliinii rica ede-
rim Bay Bagkan”

Hal boyleyken, Liberal Diisiince Toplulugu Baskan: Prof.
Dr. Atilla Yayla “Kemalizm ilerlemeden ¢ok gerilemeye tekabiil
eder (Kemalizm ilerleme degil, gerilemedir)” diyebilmistir.

Usaklar, efendileriyle miicadele edenleri diigman goziiyle
goriirler ve gelisme yolundaki iilkelerde kendini “Liberal” olarak
tanimlayan aydinlar (!) arasinda emperyalizmin usakligina so-
yunmamus kigiler bulmak gergekten zor...

Bu yazimi Goethe’'nin soyledikleriyle bitirmek istiyorum:

“Liberal diisiinceler iizerine konusuldugunu duydukga,
insanlarin bogs sozlerle nasil oyalandiklarina hep sasityorum:
Bir diisiincenin liberal olmaya hakk: yoktur!”
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ATATURK MILLIYETCILIGI

Tiirklerin kendilerini “Tiirk” olarak tanimlamalarinin gecik-
mesinin nedenini, Mehmet Akif Ersoy bir siirinde soyle dile ge-
tiriyor:

Arab’in Tiirke, Laz'in Cerkeg'e, yahud Kiird'e

Acem’in Cinli’ye riigham (istunlagi) nu varnugs! Nerde!

Miisliimanlikta anasir mi olurmusg, ne gezer!

Fikr-i Kavmiyeti (milliyetgiligi) tel’in ediyor (lanetliyor)

Peygamber

Bu gesit goriisleri benimseyenlerin, Osmanh Imparator-
lugu’nun ¢okiis yillarinda “milli” olan her seye karsi takindiklan
tavir, gergekten ibret vericidir.

Atatiirk, kendi el yazisi ile yazdig1 Medeni Bilgiler adh ki-
tabinda soyle diyor (s.21, 364 ve devami):

“Din birliginin de millet teskilinde etkili oldugunu soy-
leyenler vardir. Fakat biz, bizim go6ziimiiz éniindeki Tiirk
milleti tablosunda bunun aksini gérmekteyiz.

Tiirkler islamiyeti kabul etmeden evvel de biiyiik bir mil-
let idi. islamiyeti kabul ettikten sonra bu din, ne Arap-
larin, ne ayni dinde bulunan Acemlerin ve ne de Misirl-
larin vesairenin Tiirklerle birlesip bir millet teskil etme-
lerine hicbir etki yapmadi. Bilakis Tiirk milletinin milli
baglarinm1 gevsetti, milli heyecan:1 uyusturdu. Bu pek tabii
idi. Ciinkii Islam dininin gayesi, biitiin milliyetlerin iistiin-
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de, kapsayici bir Arap fikri, immet kelimesi ile ifade olundu.
Bu dini kabul edenler, kendilerini unutmaya, hayatlarin1 Al-
lah kelimesinin her yerde yiikseltilmesine hasr etmeye mec-
burdurlar. Bununla beraber, Allah'in Arap kavmine gonder-
digi Arapga kitapla ibadet ve yakarmada bulunacakti. Arapga
ogrenmedikge Allah’in ne dedigini bilemeyecekti. Bu vaziyet
karsisinda Tiirk milleti birgok asirlar, ne yapacagim bilmek-
sizin, adeta bir kelimesinin manasini bilmedigi halde Kuran
ezberlemekten beyni sulanmis hafizlara dondiiler.

...Milli duyguyu bogan, fani diinyada kiymet verdirmeyen,
sefaletler, zaruretler, felaketler his olunmaya baslayinca, asil
hakiki saadete o 6ldiikten sonra ahirette kavusacagini vaat
ve temin eden dini akide ve dini his, millet uyandig1 zaman
onun aci hakikati gérmesine mani olamada.

...Ne oldu? Tiirkiin milli hissi, artik ocaginda ateslenmisti:
Artik Turk cenneti degil, eski, hakiki biiyiik Tiirk atalarinin
mukaddes miraslari olan son Tiirk ellerinin miidafaa ve mu-
hafazasini diisiiniiyordu. iste dinin, din hissinin Tiirk mille-
tinde biraktig: hatira..”

Ziya Gokalp'in yazdiklar, bugiiniin aydinlarina da 151k sag-
maya devam ediyor:

“Hukuki Tiirkgiligiin gayesi, Tiirkiye'de asri (modern) bir
hukuk viicuda getirmektir. Bu asrin (yiizyilin) milletleri ara-
sina gegebilmek i¢in en esash gart, milli hukukun biitiin su-
belerini teokrasi ve klerikalizm bakiyelerinden biisbiitiin
kurtarmaktir... Tiirk milliyetg¢ilik duygusunun egemen oldu-
gu bir iilkeyi, ancak milliyetgilik hissini i¢lerinde duyanlar
yonetebilir.

Eski Tiirkler hem demokrat, hem de feminist idiler. Za-
ten demokrat olan toplumlar genellikle feminist olur-
lar... Hakan tek basina bir elgiyi huzuruna kabul edemezdi.
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Elgiler ancak sagda hakan ve solda hatun oturduklar: bir si-
rada ikisinin birden huzuruna ¢ikardi. Solenlerde, kekaglar-
da, kurultaylarda, tapinmalarda ve dinsel torenlerde, savag
ve baris toplantilarinda hatun da kesinlikle hakan ile birlik-
te bulunurdu. Kadinlar értiinmeye iliskin kisitlama ile bagh
degildiler.

-.Islam diinyasinda da artik sémiirge hayatina son vermek
i¢in, Misliiman kavimlerde ulusal bilinci giiglendirmekten
baska yol yoktur.

Bir zamanlar, islam birligi ilkiisii, Miisliman kavimle-
rin bagimsizhiga ulagmasini, iilkelerin somiirge duru-
mundan kurtulmasini saglar saniliyordu; oysa pratik de-
neyimler gosterdi ki Islam birligi (diigiincesi) bir yandan
teokrasi (dinsel kurallara dayal siyasi yonetim) ve kleri-
kalizm (din adamlarinin devlet yonetimine karigsmasi) gi-
bi gerici akimlar1 dogurdugundan, 6te yandan da islam
diinyasinda ulusallik iilkiilerinin ve ulusal bilinglerin
uyanmasina karsit oldugundan, Miisliman kavimlerin
gelismesine engel oldugu gibi, bagimsizligina da engel-
dir. Ciinkii, islam diinyasinda ulusal bilincin gelismesine
engel olmak, Miisliman uluslarin bagimsizligina engel ol-
mak demektir. Teokrasi ve klerikalizm akimlari ise, toplum-
larin geride kalmasina, hatta gittikge gerilemesine en biiyiik
nedendir.

Oyleyse ne yapmali? Her seyden 6nce gerek iilkemizde, ge-
rek baska Islam iilkelerinde, her zaman ulusal bilinci uyan-
dirmaya ve giiglendirmeye ¢ahisilmahidir; ¢iinki biitiin gelis-
melerin kaynag ulusal biling oldugu gibi, ulusal bagimsizli-
gin gikis noktasi ve dayanagi da yalniz odur.” (Ziya Gokalp,
Tiirkgiiliigiin Esaslari, s.128)
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Tirk Dil Kurumu’'nun Tiirkge Soézliik’iinde milliyetgilik,
“Maddi ve manevi agilardan millet ve iilkesinin ¢cikarlarin her ge-
yin tistiinde tutma anlayisi, ulusalcilik” seklinde tarif edilmektedir.

Yeniden Milli Miicadele dergisine gore “Milliyetcilik, bir
toplumu diger toplumlara nazaran farklilagtiran, onun sahsiyet
unsurlarimin korunmasu ve gelistirilmesi gayretidir”

Erol Giingor'e gore “Milliyetgilik, milli kiiltiirii bizzat bir
medeniyet kaynagi haline getirmek ve cemiyeti soysuz degisme-
lerin agik pazaryeri halinden kurtarmak hareketidir’ (Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Milliyetgilik, cilt 4, s.651)

Yapilmis ve yapilabilecek her tarifte gercek payr olmakla
birlikte, “milliyetgilik” tarifi ¢ok gii¢ olan, ¢ok boyutlu bir kav-
ramdir.

19. yiizyilda gelisen Tiirk milliyetgiliginin Fransiz Devrimi ile
baglantisim1 kuran Hobsbawm, bunu su sekilde dile getirmistir:

“19. yiizyihin ortalarinda, o zamana dek yalmizca kisinin
dogdugu veya yasadig1 yeri anlatan Tiirkge ‘vatan’ sozciigi,
Fransiz devriminin etkisiyle ‘patrie’ gibi bir anlama biiriin-
miigtiir. 1800’den 6nce, ‘koleligin’ zidd1 bir durumu anlatan,
gergeginde hukuki bir terim olan ‘6zgiirliik; yeni bir siyasal
icerik kazanmaya baglamistir. Devrimin dolayl etkileri ise
evrenseldir, ¢iinkii onu izleyen tiim devrimci hareketler igin
bir model olusturulmustur; verdigi dersler modern sosya-
lizm ve komiinizmin biinyesine katilmigtir”

David Miller, On Nationality (Milliyetcilik Uzerine) adl
eserinde milli kimligin temel belirleyicilerini begli bir kavram-
sallagtirma ile ifade eder:

“Ilk olarak, ortak 6zellikleri paylagtiklarina inanan insanla-

rin vatandashk bilincine erdikleri, bir arada yasama arzusu-

nu paylastiklar1 ve ortak bir ‘inan¢’ noktasinda birbirlerine
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baglandiklari bir yapiya tekabiil eder. Bu yiizdendir ki, disa-
ridan bakan bir gozlemcinin irk ve dil gibi 6zellikleri gozete-
rek uluslar1 tanimlamaya ¢aligmasi ciddi bir hata olacaktur.
ikinci olarak, milliyet, yalmz tarihi siireklilige viicut veren
degil, ayn1 zamanda ortak bir gelecege de uzanan, iiyeleri-
nin karsilikli dayanigma pratikleri ve sadakatle bagh bulun-
duklar ahlaki bir kimligi ifade eder. Ugiincii olarak, milli
iradeyi ifade eden kararlar, kazanilmis milli zaferler ve baga-
rilarla da sekillenen milli kimlik, diger pasif kimliklerin ak-
sine siirekli olarak paylasilan, faal bir kimliktir.

Milli kimligin dérdiincii ayirt edici 6zelligi, ulus ve devlet
arasindaki baglantiyr miimkiin kilan, milli bir toplulugun
ayn1 zamanda siyasi bir topluluk da olmasini gerektiren bir
vatana sahip olma ve ona bagh kalma zorunlulugudur.

Son olarak, milli kimlik, kolektif aidiyet duygusu ile paylagi-
lan bir ‘milli karakter’ ya da ‘ortak kamu kiiltiirii’'nii gerekti-
rir” (Y. Furkan Sen, Globallesme Siirecinde Milliyet¢ilik
Trendleri ve Ulus Devlet, 5.95)

Ulkemizde ne zaman emperyalist giiglerin oyunlarini boza-
cak bir milli sahlanig olsa; her kesimden milliyetgi insanlar, is-
birlikg¢i siyaset adamlar1 ve medya mensuplari tarafindan derhal,
“Kizilelma Koalisyonu” olusturduklar: iddias: ile agsagilanmaya
¢ahisilir.

“Kizi1lelma” Nedir?

Once ansiklopedik bilgilerimizi tazeleyelim.

Biiyiik Larousse ansiklopedisi, “Kizilelma”y1 soyle tanimh-

yor: “Osmanh ordularinin gikt1g1 seferlerin hedefi, XV. yiiz-

yildan XVIIL. yiizy1l baslarina kadar yenigeriler arasinda Ki-

zilelma diye adlandirilirdi... istanbul’un alinmasindan énce

Ayasofya Kilisesi’'nin dniinde, elinde altin kiire tutan lusti-
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nianus heykeli dolayisiyla bu kent Kizilelma diye amilmigti.
San Pietro Kilisesi'nin kirmiz1 bakir kapl kubbesi ya da igin-
de asili altintop nedeni ile Roma’ya bu ad verildi. Can kule-
sinde altin bir top asihi Stefani Kilisesi’'nin bulundugu Beg
(Viyana), Kizilelma Sarayr’'nin bulundugu Budin, Kizilelma
Camisi’'nin bulundugu Estragon, Istoini, Belgrad, Kéln vb.
kentler orduda yenigeriler arasinda asker sairlerin siirlerin-
de, tarih kitaplarinda ‘Kizilelma’ diye anild1. Ziya Gékalp,
bu adi tagiyan siirinde (1913), yeryiiziindeki biitiin Tiirkle-
rin birlesmesi ve taklitten uzak bir ulusal kiiltiiriin gelisme-
si iilkiistinii, daha sonra da ekonomik kalkinmay: ‘Kizilelma’
diye tanmimladi. Milli Edebiyat akimi yazarlarinin zaman za-
man konu edindigi bu terim Omer Seyfettin’'in hikayesinde
ele alindi (Kizilelma 1917). Bu hikiyede Kanuni Sultan Sii-
leyman, Kizilelma'yr ‘Hakkin beni gonderdigi yer’ diye ta-
nimhyordu.”

Ashinda “Kizilelma”, Tirk vatanseverlerinin suuraltina,
Ziya Gokalp’in yazdigi “Kizilelma Destan1” ile yerlesmistir.
Atatiirk’iin saghiginda, 1936 yilinda yayimlanan, Prof. Dr. Cetin
Yetkin tarafindan giiniimiiz Tiirkgesine ¢evrilip Toplumsal D6-
niisiim Yayinlar1 arasindaki yerini alan, Tekinalp'in Kemalizm
adli eserinde, Kizilelma Destan1 kahramanlar: §6yle anlatiliyor:

“Kemalizmin bir atilimi teokrasiye karsi yonelmis ve bu kara
gii¢ bir darbede yikilmigtir. Kemalizm, tek bir tanriya tap-
mustir: Ulusalcilik.

ilk bakista ulusalcilikla bagdaslastirilmasi olanaksiz olan
Baticihiga gelince: Kemalizm, onu biitiiniiyle ulusallagtir-
diktan sonra, ona Tiirkiin ulusal damgasini vurduktan sonra
kendi mali yapmistir. Bundan sonra yeni Tiirk, ancak bir tek
manevi giice boyun egmektedir: Ulusallik agki. O ancak bu
agkin buyurdugunu yapacaktir. Ve artik ge¢misin geriye gel-
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memesinden korkuya yer kalmamistir. O ge¢mis artik kesin
bir bigimde tarihin mali olmugtur; ¢iinkii ortam ve hava, ¢6-
kit doneminde Tiirkiin yikimina neden olan zararh 6geler-
den tiimiiyle arinmigtir.
Ziya Gokalp’in yasadigi donemde maddi kogullar ve ortam,
Tiirkiin ulusal vicdaninin, yiizyillardan beri baskisi altinda
bulundugu manevi giiglerin tutsakligindan birdenbire kur-
tulmasina elverisli degildi. Ziya Goékalp, bu yiizden ulu-
salcilik atilimini ve coskularini, ancak diig ve imge (fante-
zi) alaninda gosterebilmistir. Unlii ‘Kizilelma’ yahut ‘Arz-1
Mevud’ destani bu diislerin iiriiniidiir; sonradan Atatiirk’iin
yapiti ile gergek bir ongérii (6nbili/kehanet) niteligi olan
soylencedir. Ciinkii Ziya Gokalp’in siirinde diigledigi ne var
ise, Kemalizmce gergeklestirilmis yahut gergeklestirilmekte
bulunmugstur. O iinlii 6ngorii séylencesini birkag sozciik ile
sOyle anlatabiliriz:
Turgut, iilkiicii (idealist) bir diigiin adamu, bir geng Tiirktiir.
Oturdugu Istanbul’dan ayrilarak ‘Kizilelma’y, diinya cenne-
tini, ulusunun bu adanmig (s6z verilmig/vaat olunmusg) il-
kesini aramaya ¢ikiyor. Bir bahar giinii, Bakii yoresinde si-
ir dolu bir ¢evreye geliyor. Doganin giizellikleri karsisinda
kendisinden ge¢mis durumda iken Ay Hanim’a rastliyor. Ay
Hanim, Bakiilii bir geng¢ kizdir; tipki onun gibi iilkiicii bir
aydindir. O yoérede atla gezmeye ¢iktig1 sirada, onun 6niin-
den bir yildirim hiz ile gegip gidiyor.
Bu iki geng iilkiicii birbirlerini seviyorlar. Turgut, bir kara-
basan sirasinda, gen¢ Ay Hanim'in ‘Aradigin Kizilelma bu-
rasidir ve ben de bu adanmus iilkenin perisiyim’ diye hay-
kirdiginm igitir gibi oluyor. Bunun diis mii, yoksa gergek mi
oldugunu anlayamayan geng¢ adam, son kerte cosku iginde,
kentin en bilgesine bagvurup 6giit istiyor. O da Turgut’a su
yanit1 veriyor:
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‘Kizilelma diinyanin herhangi bir yerinde bugiin var olan
adanmig bir iilke degildir. $imdilik yeri tilki ve gogii dis-
tiir. Bugiin bir masaldir fakat yarin gergek olacaktir. Su ka-
tilmamig bir Tiirk kiiltiirii var olmadikga, Kizilelma, bu Tiirk
cenneti, masal alaninda kalmaya tutsaktir. Iste oglum bizim
adanmig iilkemiz! Katkisiz ve karigiksiz bir Tirk kiiltiri-
niin bulunacag iilke. Yiizyillardan beri Tiirkler kahramanca
akinlari ile iin ve onura boguldular. Yiizlerce kere Tiirkliik
ileri eyleme atilmigtir. Hint ve Cin'i, Misir ve Bizans'i, Dogu
ve Bat'y1 basmistir (istila etmistir). En uzak koselere degin
¢adirim1 kurmus fakat hi¢gbir zaman Kizilelma'ya, adanmig
tilkeye yaklagilamamis. Cok kereler genis ve sonsuz kitalar
ele gegirildi. Fakat gergekte basilan (istilaya ugrayan) ken-
disiydi. Ciinkii ruhu, esprisi egemenligi altina giren gevre-
ye baglanirdi. Ele gegirdigi iilkeye gore Hintli, Cinli, Arap,
Acem veya Avrupali olurdu. Hi¢bir zaman bir Tiirk hukuku,
bir Tiirk felsefesi olusturamamigtir. Biz ozanlar, bilginler,
felsefeciler yetistirmedik mi? Evet yiizlerce ve en iinlii, en
onurlularindan. Fakat bunlarin yapitlar1 kimisi Arapga, ki-
misi Acemce, kimisi Rus¢a ve kimisi Cince yazilmistir. Bun-
lar Arap, Rus veya Cin goklerinde parlamis olan yildizlardir.
Bunlar bu uluslarin her birine iinlii birer tarih bagislamis-
lardir, fakat Tiirk her zaman bagkalarinin adina kendini géz-
den gikarmistir (feda etmistir). Kendi varligi her zaman ek-
sik kalmigtir. Turan’dan ¢ikip Orhon’a gitmistir. Kendi abe-
cesini ve kiiltiiriinii unutmustur.

Kendinin olmayan yazilar1 ve yasalar1 kendine mal etmis-
tir. Tirkiin tarihi yoktur, tarihleri vardir. Yildizlarimiz ken-
dine 6zgii bir dizge (sistem) iginde olmadilar, her biri degi-
sik goklerde parlamigtir. Aym ruh yiizlerce varliga yayilms,
par¢a par¢a olmustur. Ne tarihsel bir birlik, ne de bir irksal
anhk!
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Iste oglum Kizilelma'da sunu bulacaksin: Orada ulusal bir-
lik, ulusal yasam. Orada Tiirk toplumunun kiiltiirii ve top-
lumsal vicdani gelisecektir. Orada yeni bir Orhon, yeni bir
Turfan olusacak, 6teki uluslara maymun gibi 6ykiinen bir
Tiirk toplumsal varhigindan iz kalmayacaktir.
O sirada bir rastlant: sonucu orada bilgenin evinde bulunan
Ay Hanim, bu 6ngoériilii s6zleri dikkatle dinliyor ve bilmece-
nin ¢éziim yolunu §éyle buluyor:
‘Degil mi ki’ dedi, ‘Kizilelma yeryiiziinde yoktur, degil mi ki
Tiirk ulusunun ruhundadir, onu orada aramak gerekir. Bii-
tin Tirk diinyasini nura bogacak olan giines oradan, Tiirk
ruhundan dogacaktir. Tiirkiin biisbiitiin yeni ve biisbiitiin
kendine 6zgii bir yasama gereksinimi vardir. Bu yasam ne
Bakii'de, ne Kazan'da ne de Istanbul'da gelisebilir’
Pek 6nemli bir kalita (mirasa) konmus olan Ay Hanim, 6z-
giir Isvigre’nin bir kosesinde Tiirk iiniversite kenti kurmaya
karar veriyor. Ulusal kiiltiir oradan 6zgiirce gevreye yayila-
cak, oradan bilginler, ozanlar, yazarlar, teknisyenler, tacir-
ler, sanayiciler ve her tiirlii seckin insanlar Kaggar’a, Altay’a,
Kazan’a ve Konya'ya aydinlik gotiirecekler ve her yanda ulu-
sal yasamin temellerini atacaklar; 6zgiir isvigre’nin bir ké-
sesinde kurulan bu Tiirk kenti bastan basa 6z ve katigiksiz
Tirk tniversiteler, akademiler, enstitiiler, gesit ¢esit kiiltiir
ve diigiin yapitlan ile dolu olacak. iste Kizilelma, Tiirk ulu-
sunun adanmuis iilkesi orasi olacaktir.
Verilen karar hemen uygulaniyor. Ay Hanim iiniversite ken-
tini kuruyor. Kendisi oraya yerlesiyor ve Turgut da sonunda
geliyor, onu orada buluyor. Ciinkii geng iilkiicii, Kizilelma'y:
ve perisini aramaktan geri durmamigtir. istanbullu Turgut
Bey ile Bakiilii Ay Hanim, Tiirk iiniversite kentinde, birbir-
lerinin kollar arasina atihyorlar. Artik Kizilelma yalniz ken-
dinden ge¢mis ve daling durumunda (istigrak halinde) bir
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adamin besledigi bir diis degildir; 6zgiir Isvigre’nin bir ké-
sesinde, elle tutulur bir gergek olmustur.

Evet, Kizilelma, sdylence evreninde elle tutulur bir gergekti.
Fakat Ziya Gékalp’in bu yapit1 en son 1918'de Tiirk ulusu-
nun, tarihin en giigsiiz bir ddnemini yasadig: sirada yayim-
landig igin, ancak baski altinda bulunan bir ulusun, yiizyil-
larca siire bagimsizlik diigleri ile avunmalari tiiriinden isa’ca
(mesihi) bir esin olarak anlagilabilirdi.

Fakat ne sasilasidir ki, aradan heniiz on iki y1l gegmeden Ki-
zilelma eylemli olarak varlik kazandi. Adi Kizilelma degil,
Ankara'dir. Ozgiir Isvigre’nin uzak bir kosesinde degil, 6z-
gir Tirkiye'nin kalbinde yerlesmisgtir.”

Atatiirk ve Milliyetgilik

Burada, benim ¢ok 6nem verdigim, gesitli makale ve kitapla-
rimda yineledigim Benoist Méchin'in Mustafa Kemal, Bir Im-
paratorlugun Oliimii adl eserinde (Bilgi Yayinevi, s.320) yaz-
diklarina g6z atalim:

“Tiirk halki, Gazi ile iftihar etmigtir. Her zaman hakli-
dir. Ciinkii onun ellerinde inanilmaz degisime ugrams
ve ondan, bagis olarak daha dnce sahip olmadig seyi al-
mistir: Vatanini.

Tiirk halki, Batihi iillkelerin hayatini uzun zamandan beri
kosullandiran seye ilk defa sahip oldu: Uzerinde kok sa-
lacak bir toprak, kendisine ait bir vatan. Bunlar Tiirkler
icin tiimiiyle yeni bir sey, bugiine kadar hissetmedigi bir he-
yecan kaynag idi. Vaktiyle sultan igin topraklar fethetmisti;
sonra onlar1 savunmus igletmisti, yine sultan igin. Ama as-
la Makedonya ya da Arnavutluk’ta, Bogdan ya da Bosna'da,
Suriye’de ya da Filistin'de oturdugu topraklarla igtenlikli
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baglar kurmamigti; asla onlarin iizerinde vatani olarak ya-
samamigti.

Simdi, ¢ok zamandir kendisinden esirgenen seye sahipti.
Uzerinde ocagini kurabilecegi diinyanin kiigiik bir pargasi.
Osmanli imparatorlugu’nun yikilmasi ve Kurtulus Savagi’nin
atesi arasinda ona bir vatan dogmustu.

Mustafa Kemal, kendilerini istanbul’dan Samsun’a gotiiren
vapurda Arif ve Rafet'’e ‘ihtilaller mevcut devletlerin seklini
degistirir. Tiirkiye heniiz mevcut degil. Onu diinyaya getir-
mek lazim’ demisgti.

Hayatinin sonunda Gazi, s6ziini tuttugunu soyleyebilirdi...
Kendisine hedef segtigi biitiin hedeflerine ulagmigti. Tarihte
bunu séyleyebilecek kag kisi vardir?”

Atatiirk de konuyu ayni sekilde anlamig ve anlatmigtir. Soy-
lediklerimi kanitlayabilmek i¢in, onun izmir ve izmit halkina
verdigi soylevlerden su béliimleri aktariyorum (bkz. Tekinalp,
a.g.e., s.207 ve devami):

“Bu noktay: biraz agiklayabilmis olmak i¢in hep birlikte Os-
manl tarihini animsayalim. Osmanl tarihinde biitiin ¢aba-
lar, biitiin ¢ahiyma ulusun gergek istegi, emelleri, gereksin-
meleri bakis agisindan degil, sunun bunun emellerini, hirs-
larini karsilamak bakis agisindan olmustur.
Ornegin Fatih istanbul'u aldiktan sonra, yani Selguklu sal-
tanati ile Dogu Roma Imparatorlugu’nun kalit¢isi olduktan
sonra Bati Roma imparatorlugu’na da konmak istedi. Bunun
i¢in de biitiin ulusu bu hedefe dogru yoneltti.
Ornegin Yavuz Selim, Fatih'in agtigi bati cephesini izle-
mekle birlikte Asya imparatorlugunu birlestirerek bir islam
birligi olusturmak istedi.
Kanuni Siilleyman, her iki cepheyi genisletmek, biitiin
Akdeniz’i bir Osmanh kiyisi durumuna getirmek, Hindistan
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tizerinde etkinlik kurmak gibi gorkemli bir siyasa izlemek
istedi ve dogal olarak da bunun i¢in unsuru asliyi (Tiirk un-
surunu), ulusu kulland.
Biitiin bu eylemler ve davranislar incelenirse goriiliir ki bu
giiglii ve biiyiik padisahlar dig siyasallarini bu hirslarinin go-
cugu olan di§ siyasalarina gore diizenlemek zorunda kalms-
lardir.
Oysa i¢ yapilanmalarin, ig siyasallarin olanaklar ve giicii 61-
¢iusiinde bir dis siyasa izlenmek zorunlulugu vardir. Yoksa
yikim ve diis kirnkhigi kaginilmazdir.
Gergekten de, Osmanli hakanlar asil olan bu noktay: unut-
tular. Biitiin eylem ve davraniglarini diisler ve emeller iize-
rine kurdular. i¢ yapilanmayi dis siyasaya uydurmak zorun-
lulugu dogunca elde ettikleri yerlerdeki halklari oldugu gibi
birakmak zorunda kaldiktan bagka, onlara ayricaliklar ver-
diler.
Ote yandan Tiirk halkini (unsur-u asli) uzun seferlerde,
fetih alanlarinda dolastiriyorlar ve boylece kendi kendi-
ni yok etmis oluyorlardi. Bu nedenle ulus, yani Tiirkler,
asil kendi evinde, kendi yurdunda yasamsal gereklerini
iiretmek icin ¢alismaktan yoksun bir durumda bulunu-
yordu. Bu hiikiimdarlar béyle ulusu diyar diyar dolasg-
makla yetinmiyorlar, belki, fetihleri ¢cercevesiicine giren
halki mutlu etmek, yabancilar1 mutlu etmek i¢in Tiirkle-
rin haklarindan, iktisadi kaynaklarindan bir¢ok seyleri
bagis olarak onlara veriyorlardi. Ornegin Fatih zamanin-
da Cenevrelilere verilen ayricaliklar bu tiirdendir. Ger-
cekten de bu ayricaliklarla a¢ilan yol kendisinden son-
ra genislemis bulunuyordu ve bu ayricaliklar devletin en
giiclii zamaninda ihsani sahane olarak veriliyordu.
Kanuni zamaninda Venedikliler ile bir ticaret antlagmasi
yapilmasi istenmisti. Padisah bunu onuruna aykinn buldu.
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Ciinkii ona goére antlasma esit devletler arasinda yapilabi-
lirdi. Oysa o zamanlar Venedikliler bende gibi goriiliiyor-
du. Oyle olmakla birlikte ona miisaadelerde bulundu. iste
bu miisaade sozciigii sonradan kapitiilasyon sézciigii ola-
rak ¢evrilmigti. Bu, teslim olmak zorunda olanlar ve bir ka-
le iginde kapali kalanlar arasinda kullanilir bir s6zciiktiir.
Ulus 6yle, yasam nedenleri ile ugragsmaktan alikonularak di-
yar diyar dolastirilirken, bu diyarlar halki birgok ayricaliklar
elde ederek galisiyor, yani fatihler Tiirkleri artlarina takarak
kiligla fetihler yaparken, ele gegirilen iilkeler halki kazan-
diklari ayricaliklar ile, 6zerkliklerle sapanlarina yapigiyorlar
ve toprak iizerinde galigiyorlardi.

Fakat efendiler, kiligla fetihler yapanlar sapanla fetihler ya-
panlara sonunda yerlerini birakmaya mahkimdur...

Bu bir gergektir ki, tarihin her doneminde hep boyle olmus-
tur. Ornegin Fransizlar Kanada'da kilig sallarken oraya in-
giliz giftgisi girmisti. Bir siire kiligla sapan birbiriyle savasti
ve sonunda sapan iistiin gelerek ingilizler Kanada'ya sahip
oldular”

Atatiirk, ulusun yiizyillarca siire bu yiizden siiriiklendigi
tiziintii verici durumu ¢izdikten sonra su sonuca varmigtir:

“Ulusun igine diistiigii bu tiziinti verici durum ve yoksullu-
gun nedenlerini arayacak olursak, dogrudan dogruya devlet
kavraminda buluyoruz.

Biliyorsunuz ki Osmanli Devleti, kisisel saltanat ve son on
bes y1l iginde de mesruti saltanat temeline dayanarak hii-
kiim siirityordu. Kisisel saltanatta her konuda yalmz hii-
kiimdarlarin istek, amag ve istengleri egemendir.

Ulusun istek, amag, isteng ve gereksinimleri s6z konusu ol-
maktan uzaktir. Ulus, amaglarindan ve istencinden soyut-
lanmugtir. Hiikiimdarlar kendilerini Tanri’'nin génderdigi bir
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tanrisal kisi varsayar. Cevresini saran ¢ikarcilarin padisahin
diisiince ve isteginin kutsal bir gerekirlik, bir Kur’an geregi
gibi olduguna herkesi inandirirlar. Bu inandirma kargisin-
da bir giin biitiin halk bu istek ve istenglerin, diigiinmek-
sizin kutsal istengler olduguna inanir. Bundan kaginmaya
(diisiinmekten kaginmaya) boyun egen bir ulusun sonu yi-
kim ve beladir.. Osmanl iilkesi, yabancilarin sémiirgesin-
den bagka bir sey degildi. Tiirk ulusu tutsak durumuna ge-
tirilmigti. Bu sonug belirttigim gibi ulusun kendi isteng ve
egemenligine sahip bulunmamasindan, sunun bunun elinde
kullanilmasindan dogmustu”

“Atatiirk Milliyetgiligi” konusunda, Prof. Dr. Suna Kili'nin
yaptig1 degerlendirmeler, bu konudaki diigiincelerimle ortiis-
mektedir. [ste bu degerlendirmelerden bazilar:

“Toplumun, ulusun tiim bireyleriyleamagta, iilkiide, yaz-
gida, inangcta, dilde, ekinde ulusal kimlik bilincine var-
masi; ‘ben Tiirkiim’ diyebilmenin, tasada, kivancta, ola-
naklarin dagilimindabirlesebilmenin mutluluguna ulasg-
masi; iillke ve ulus biitiinliigii i¢in, devletin ve ulusun ge-
lecegi icin birlikte ¢caligma, eyleme gecebilme erdemini,
dzverisini gostermesi, yonetimde, ekonomide, i¢ ve dig
siyasada, ekinde, bagimsizlik dogrultusunda geligyme-
ve, ¢cagdaslagsmaya katkida bulunmasidir. Bu ilke, ¢cagdas
olabilmenin, ¢cagdashiga yonelebilmenin ilk ve en vazge-
¢ilmez agsamasidir. Atatiirk ulus¢ulugu anasoycu (irk¢i)
degildir. Yayilmacihikla, imparatorluk déneminin, sonraki
yillarin ve giiniimiiziin ‘Turanci, ‘anasoycu’ diisiincelerini,
tilke iginde de, iilke disinda da reddeder. Bagka uluslara say-
g1 duyar, diinyadaki ulusal kurtulus eylemlerini dis siyasa-
sinda destekler. Ulusal sinirlar iginde yasayan ve Tiirk ulu-
sunun, Tiirk iilkesinin biitiinliigi, giinii yarini igin yazg bir-
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liginde olan herkesi Tiirk sayar. Atatiirk ulusgulugu laiktir.
Ulusu dinsel, mezhepsel, budunsal ayriliklara, béliinmelere
itecek her davranisin, her eylemin, her diisiincenin karsisin-
da yer alir. Bu biitiinliigii saglayici siyasal, ekinsel, yonetsel,
ekonomik, toplumsal tiim 6nlemlerin alinmasin, ayriliklara
neden olacak, ayricaliklar yaratacak geleneksel, dinsel, mez-
hepsel, toplumsal, ekonomik engelleri, birikimleri ortadan
kaldirmay:1 6ngériir. Ulusquluk toplumsal, siyasal, ekinsel
igerigin yaninda ekonomik igerigi de olan bir ilkedir. Ulu-
sun, devletin, yeralt1 ve yeriistii varliklarinin isletilmesin-
de, sanayinin kurulup gelistirilmesinde, i¢ ve di§ ticaretinde
ulusalligi, bagimsizligr ongoriir ve bu dogrultuda galigiima-
sini, karar alinmasini, eyleme gegilmesini ister” (Tirk Dev-
rim Tarihi, s.333-334)

20. yiizyilin baginda Tiirkiye’de ulusquluk kavrami heniiz bir
yenilikti. Onun tiim toplum katlarinca benimsenmesi Atatiirk
Devrimi’'nin bir basarisidir. (Rustow, Devilet Kurucusu Olarak
Atatiirk, s.628)

Ulusguluk anlayis1 geleneksel Tiirk toplumunun “ilmmet”
olarak yagsama inancini reddeder ve ¢agdaslagmanin en 6nemli
ogeleri olan “ulus” ve “yurttas” olarak yasama geregini ve gerge-
gini benimser. Atatiirk “ulus” olarak yasamanin, ¢agdas topluma
doniigmenin en 6nemli ve zorunlu bir geregi oldugunu biliyordu.
Bu konuyu sdylev ve demeglerinde birkag kere islemistir. Orne-
gin, Bursa’da 6gretmenlere 27 Ekim 1922’de yaptig1 konugmada
bu konuya deginmis ve Tiirklerin ancak ulusal savasim dénemin-
de bir ulus olarak yagsamaya bagsladiklarina isaret etmigtir:

“Cocuklarimiza ve genglerimize uygulayacagimiz 6greti-
min ‘giz’i ne olursa olsun, onlar;

1. Ulusuna,

2. Tiirkiye devletine,
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3. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'ne diiyman olanlarla sa-
vasabilecek bilgiler ve araglarla silahlandiracagz...
Ozgiirliigiinii ve bagimsizligin1 korumak yolunda savas
vermeyi bilmeyen uluslar i¢in yasama hakki yoktur. Bu
ugurda savas gerekir.

Acikga soyleyelim ki biz ii¢ buguk yil dncesine degin top-
luluk halinde (ulusal baglar1 olmayan, rasgele, bagka egreti
baglarla bir araya gelivermis olan bir topluluk halinde) yas:-
yorduk. Bizi istedikleri gibi yonetiyorlardi. Diinya bizi, tem-
silcimiz ve yoneticimiz olanlara gore taniyor ve degerlendi-
riyordu. Ug buguk yildir, ulus olarak yasiyoruz”

Ulusguluk akimi, Tiirkiye’yi oldugu kadar 6zellikle geligsmek-
te olan tiim iilkeleri de ilgilendiren bir konudur. Cagdas ulusgu-
lugun, ¢agdaslagma eylemlerine kosut bir gelisme egilimi goster-
digi de bilinmektedir.

Cagdaglagma, bagimsizhigini1 saglamis toplumlarin baglatip
gelistirdigi bir siiregtir. Ulusquluk akiminin ilk amaci s6miirge
durumuna diisen ya da somiiriilen toplumlar1 bagimsizhiga y6-
neltmek, iilkelerin bagimsizligini saglamaktir. Cagdas toplumlar,
bagimsizliklarini koruyan tiim olanaklara ¢agdaslagmayi gergek-
lestirerek kavustuklar: igin, ulusquluk akimi gagdaslagma ozle-
mini icermekte ve onu gergeklestirme dogrultusunda gelismek-
tedir. Cagdas ulusguluk anlayigi, tiim ulusun ve bireylerinin mut-
lulugunu saglamak; devletin, toplumun, bireyin bagimsizligim
gergeklestirecek 6nlemleri almak ister. Bunun igin ¢agdas ulus-
culuk ilericidir, devrimcidir, duraganlig: reddeder.

Cagdas ulusguluk toplumsal ve ekonomik sorunlarin asil-
dig1, halkin gelirden, devletin olanaklarindan daha adil dlgiiler
icinde payini aldig: oranda gii¢ kazanir. Cagdas ulusguluk yal-
nizca siyasal ve ekinsel degil, toplumsal ve ekonomik igerigi olan
bir ulusguluktur.
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Sigmund, c¢agdaslastirici1 ulusqulugun amaglarini soyle
siralamaktadir:

Ulusal bagimsizhik, hizl1 ekonomik kalkinma, ulusal dev-
letin yaratilmasi, bu devletin yénetim bi¢iminin halk¢
bir kimlige dayatilmasi ve uluslararasi iligkilerde yansiz-
lik. Bu siralamalar arasinda ¢ogulcu demokrasiye yer ve-
rilmemistir. Genelde, Avrupa ve Kuzey Amerika’'da var olan
anayasa kuramlari ve uygulamalarinin fazla 6nemsenmedigi
gozlemlenebilir. Gelismekte olan iilkelerde devlet ve toplum
ile ilgili diigiinceler biitiiniine “gagdaslastirici ulusguluk” de-
mek yerinde olur.

Ulusal kimlik bilincinin yayginlagmas girisiminde kitle ile-
tisimi araglarindan, egitim kurumlarindan, Tiirk Tarih Ku-
rumu ve Halkevlerinin ¢alismalarindan; 6zellikle ekin ala-
nindaki devrim atihmlarindan yararlanilmigtir. Bu gabalar-
da ulusal kimlik bilincinin pekistirilmesine, ulusal giiven ve
gururun ¢ogalmasina yonelik bir ulusguluk benimsenmis-
tir. Cagdaslagsmanin yiikii, sorumlulugu dis yardima, disa
degil, ulusun kararliligina, ¢aligkanlhigina, ulusun kendisine
baglanmistir. Gergekte sorunlarin ¢6ziimiinii ulusa vermek,
ulusta aramak, o dogrultuda toplumu ¢aligmaya yoneltmek
temel bir Atatiirkgii goristiir.

Atatiirk ulusal, laik ve ilerici bir egitim yonteminin ve bu
egitimden herkesin yararlanma olasiliginin gercgekles-
mesiyle yeni Tiirk devletinin kimligine, camhuriyete ve
onun siirekli yenilesmesine baghiligin artacagina inan-
mistir. Atatiirk’iin gerek egitim ve gerekse ekin alanla-
rinda yaptig1 devrim atilimlarinin, ¢agdas bir ulus ola-
rak yasamimiz saglayacak bilgi ve ekinin yayginlagmas
amaci yaninda halk¢: yonii de 6nemlidir. Atatiirk aydi-
n1, genis halk kitlesini, koyliiyii ve kentliyi birbirine ya-
kinlagtirmada; toplumsal degismenin ve ekonomik kal-
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kinmanin gerc¢eklestirilmesinde ulusal ve ¢agdas bir egi-
timin tiim yurt diizeyine yayilmasinin 6nemini ¢ok iyi
biliyordu. Onun ig¢in siirekli olarak egitim konusu iize-
rinde durmus, bu konuya 6zel bir ilgi géstermistir. Koy
enstitillerinin kurulusu da béyle halk¢: bir egitim siya-
sasinin iiriiniidiir. Kdyde bir egitim devrimi gercgeklesti-
rerek, koyiin ulusla biitiinlesmesi 6ngoriilmiistiir. Biitiin
bu devrim atilimlari, ulus olusturulmasi dogrultusunda
onemli agamalardir. (Prof. Dr. Suna Kili, Atatiirk Devri-
mi, Bir Cagdaslasma Modeli, s.229-245)

Milliyetgilik akimi, bagta Atatiirk, tiim vatansever insanla-
rimiz1 etkilemeseydi; bugiin bile 6viing kaynagimiz olan “Kuvayi
Milliye Ruhu” olusur muydu?

“Kuvay1 Milliye” terimi ilk kez, Ulusal Kurtulus Savasi’'nda
gorev yapan milis giigleri anlaminda kullanilmistir. “Ulusal
Giigler” anlamina gelen Kuvay: Milliye, isgal altindaki bir iil-
kede halk tarafindan olusturulmus direnis 6rgiitleridir. Ku-
vay1 Milliye, iilkemizde daha sonralar1 emperyalizme kars
Ulusal Kurtulug Savasi’'na katilan herkesi igeren bir terim
olarak kullanilmigtir (Ugur Mumcu). Kuvay: Milliye, Ulusal
Bagimsizhik Savasi’'nda yurdun biitiin bolgelerinde emper-
yalist iggallere direnen halk kitlelerinin genel adidur.

Atatiirk Erzurum’da ¢ogu basibozuk olan Kuvayi1 Milliye
birliklerinin, emperyalist iilkelerin, yani itilaf Devletle-
rinin diizenli ve gii¢lii ordulari karsisinda ne ige yarayabi-
lecegini soran kotiimser bir dostuna su karsilig1 vermis-
tir: “Bu milli kuvvetler, namuslu bir adamin yastiginin
altindaki tabancaya benzer. Namusunu kurtarmak umu-
dunu biisbiitiin yitirdigi zaman, hi¢ olmazsa tabancasini
cekip kendini dldiirebilir.” Bu baglamda Atatiirk’iin ken-
disi de Tiirk ulusunun ézgiirlesmesi siirecinde canini or-
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taya koymustur: “Ben, Erzurum’dan izmir’e sag elimde
tabanca, sol elimde sehpa, dyle geldim.” (Sezgin Kizilge-
lik, a.g.e., 5.405)

Emperyalist devletler ve yerli isbirlikgilerince, ulus-devle-
timizin ¢okertilmek ve pargalanmaya ¢alisildig: bugiinlerde, en
¢ok muhtag¢ oldugumuz sey, Atatiirk milliyetgiliginin yeniden
saha kalkmasidir.
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“ONURSUZ ULUS” OLDUK

Onursuz uluslarin politikacilar da, biirokratlar da, asker-
leri de onursuz olur ve boyle uluslar bagimsizliklarini da, toprak
biitiinliiklerini de koruyamazlar.

1946 yilindan bu yana, Amerika Birlegik Devletleri'nin, hem
ekonomik, hem siyasi ve hem de askeri bakimdan giidiimiine
girmemiz; bu yetmiyormus gibi, kirk yildir devam eden Avrupa
Birligi'ne girme maceramiz bizi “Onursuz Millet” yapt.

“Kuvay1 Milliye” ruhu, halkimizin, aydinlarimizin bir kesi-
minde yeniden canlanirken, bu ruh devletimizin higbir kurumu-
nu etkilemiyor artik.

Belli giinlerde, televizyon ekranlarinda “Harbiye Marg1” ga-
linirken aglayan generaller ve eslerini goriiyorum. Coskudan mu,
yoksa vicdan azabindan mi aghyorlar, onu ben de bilemiyorum.

Gegen giin, aslinda Tiirk ordusuna en biiyiik sevgi ve saygiy1
duyduklarini bildigim iki arkadagimin tartismasina sahit oldum
ve ¢ok tzildim.

Biri digerine;

“Ust diizey komutanlarimizin bazilar: zaten Amerika Birle-
sik Devletleri’ni 'stratejik ortagimiz’ kabul edip, ona gore davra-
nan kigilerdi. Simdi de, Avrupa Birligi maceramiza goniillii des-
tek vermeye basladilar. Yakinda I¢ Hizmet Kanunu’yla Tiirk Si-
lahli Kuvvetleri’ne verilen ‘Cumhuriyetimizi koruma ve kollama
gorevi’ kaldirilsa bile, tepki gostereceklerini sanmiyorum” dedi.

Diger arkadagimin cevabi ¢ok ilgingti:
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“Zaten o yasa maddesi de kadiik oldu (yani yasa olarak var
da, sartlar olugsa bile uygulanmayacak yasalar arasina girdi), an-
lamiyor musun?”

Ben onlar kadar kétiimser degilim.

Ancak bu konusma benim Joan Baez'in “Biz Yenecegiz!” (We
Shall Over Come) sarkisini hatirlamama yaradu:

biz yenecegiz, biz yenecegiz;
bir giin biz yenecegiz
tiim kalbimle inantyorum,
bir giin biz yenecegiz
el ele yiiriiyecegiz bir giin, el ele yiiriiyecegiz
tiim kalbimle inantyorum, el ele yiiriiyecegiz
o0 giin biz yenecegiz, o giin biz yenecegiz
tiim kalbimle inantyorum
o giin biz yenecegiz

Ancak, satihk kalemler, dis giidiimlii baz1 politikacilar ve
onlara destek veren emperyalist devletlerin iilkemizdeki igbir-
likgileri, Tiirk ordusunu yipratmak igin savas verirken, Atatiirk-
¢i kisilerin de boyle yorumlar yapmaya baslamalar gergekten
tzici...

Hep merak etmisimdir: Atatiirk bugiin yasasaydi, Amerika
Birlesik Devletleri'nden “Stratejik Ortagimiz” diye bahseder, Av-
rupa Birligi'ne girme maceramiza katkida bulunur; Tiirk ordusu-
nu yipratma, asagilama ve etkisizlestirme girisimleri kargisinda
sessiz ve pasif kalabilir miydi?

Buna cevabim “kesinlikle hayir”

Onun hayatiyla ilgili birka¢ yaprak dahi gevirmek, teshisi-
min dogrulugunu kanitlamaya yeter saniyorum.

Falih Rifk: Atay, Atatiirk’iin Bana Anlattiklar: adli ese-
rinde Atatiirk’iin su sozlerini yaziyor:
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“O (Enver) ve arkadaglar1 zaten daha 6nce Tiirk milletini uy-
gunsuz durumlara sokmuslardi. Bu uygunsuz durum, ‘ordu-
nun yabanci komutanlarin eline birakilmasi, verilmesi'dir...
Bu agidan Almanlari ve Alman Askeri Heyeti'ni elestir-
mek istemem; asil elestiriye miistahak olanlar, elbette bi-
zim devlet reisimiz ve dzellikle devlet adamlarimizdir. Tiirk
Ordusu’nun ‘giigsiiz’ ve ‘kabiliyetsiz’ oldugu inanciyla Al-
man askeri egitimcilerini, ayaklarina kadar giderek ve rica
ederek memleketimize davet eden onlardi. Bu heyete Tiirk
milletinin kabiliyetsizliginden, beceriksizliginden agik bi-
¢imde soz edilmis, kendilerine adeta gelip bizi ‘adam etme-
leri’ teklif olunmustu. Ben ordunun kayitsiz sartsiz, biitiin
sirlari ile Alman askeri heyetine verilmesi ve birakilmasin-
dan ¢ok miiteessirim. Daha karar verilmezden 6nce bir rast-
lant1 ile durumu 6grendigim zaman sesimin erigebilecegi
makamlara kadar itirazlarda bulunmay:1 goérev saymigtim.
Itirazlarima kimse cevap vermedi”

Bilindigi gibi 2003 yili Haziran ay: iginde Irak’in Siileyma-
niye kentinde Amerikalilar, 11 subayimizi esir alip, baslarina gu-
val gegirdiler ve asagilayic1 davraniglarda bulundular. Bu olay
karsisinda gosterebildigimiz cihiz tepki, utang verici idi. iste yi-
ne Atatiirk’iin benzer bir olaya iliskin davraniglarini sergileyen
telgraflar ve belgeler:

“15. Kolordu Komutanligi'na

22 Ocak 1920

Ingilizler istanbul’a saldiriy1 artirarak bakan veya milletve-
killerinden bazilarim1 ve o6zellikle Rauf Bey’i tutuklarlarsa,
karsilik olarak Anadolu’da bulunan ingiliz subaylari tutuk-
lanacaktir. Dolayisiyla Erzurum’da bulunan Rawlinson’u ka-
¢irmamak i¢in simdiden tedbirler alinmasini rica ederim.”
(Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 6. cilt, s.201)

152



Tarih 16 Mart 1920. Ingiliz isgal kuvvetleri Istanbul'daki
Osmanli Meclis-i Mebusani’'ni basip, Kurtulus Savasi’nin 6nderi
Mustafa Kemal'e yakinliklar ile bilinen 12 kisiyi esir aldi. Mec-
lis feshedildi.

Ingiliz yetkililere hukuk kurallarini ayaklar altina aldiklari
bildirildi, 12 kisinin serbest birakilmas: istendi; ancak girisim-
ler sonug vermedi, iggalciler tepkileri ciddiye almiyordu. O gii-
niin iletisim kosullarinda, 12 kisinin akibeti geg¢ belirlendi; hepsi
Malta’ya gétiiriilmiigtii.

Tarih 19 Mart 1920. Mustafa Kemal’'in Yusuf Ziya Paga’ya
gonderdigi sifreli gizli talimat netti:

“Ingilizlerden birkag subayin rehin alinmas gereklidir”

Talimat aym giin, ustelik iggalcileri soka sokacak sekilde
yerine getirildi. Erzurum’da ordumuzun silahsizlandirilmasin
kontrol eden Ingiliz Albay Rawlinson, rehin alindi. Rawlinson,
siradan bir subay degildi. ingiliz yénetiminden Lord Curzon’un
yakiniydi. Anadolu isgal altindayken, en giigsiiz bilindigimiz dé-
nemde gergeklestirilen bu misilleme, Kurtulus Savaggilarinin ka-
rarhilik ve cesaret gostergesi idi.

Iste konu ile yakindan iligkili Atatiirk’iin baska bir telgrafi:

“izzet Paga’ya

12 Agustos 1920

Ingilizlerin Malta'da tutuklu kisilerden 15'ini, cani istanbul
Hiikiimetine teslim etmek iizere Istanbul'a naklettikleri 6g-
renildi. Bundaki Ingiliz maksadinin, su bigareleri de Ferit
Pasa ve kanli avanesine paralattirmak olduguna zerre kadar
siphe yoktur. Bundan dolay1 istanbul’a nakledilen ve edi-
lecek olan tutuklulardan herhangi birinin diisiik Istanbul
Hiikiimeti eliyle olsa dahi idami halinde, Erzurum'da esa-
retimiz altinda bulunan Rawlinson dahil olmak iizere eli-
mizde mevcut subay, nefer biitiin esir Ingilizlerin kargilik
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olarak derhal idam edilmelerinin kati surette kararlastiril-
mi§ oldugunun da bu vesile ile ad1 gegen karargaha tebli-
gine elden geldigince gayret edilmesini, bilhassa rica ede-
rim.” (Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Kaynak Yayinlari, 9. cilt,
5.168)

Yazimin burasinda, Mustafa Kemal'in, Afyonkarahisar Ko-
lordu Dairesi’'nde subaylara hitaben yaptig1 konusmanin 6zetini
aktarmak istiyorum. Mustafa Kemal, 1920 yilinda yaptig1 bu ko-
nusma ile aydinlatma giicii giiniimiize kadar ulasabilen bir pro-
jektor yakmay bilmis:

— “Diinyada insanca yagamak i¢in bagimsizlik lazimdir. Ba-
gimsizlik sahibi olmak igin, kuvvet sahibi olmak ve bunun
icin mevcudiyetini ispat etmek icap eder. Kuvvet ordudur.
Ordu diismanlarimizin birinci hedefidir. Kuvveti olmayan,
dolayisiyla miicadele edemeyen bir millet mahkim ve esir
bir vaziyettedir. Boyle bir milletin bagimsizlig1 gasp olunur”
— “Milletimiz, ordusundan yoksun birakilma girigimi ile
kars1 karsiyadir. Orduyu imha etmek igin mutlaka subayi-
nm1 mahvetmek, agsagilamak lazimdir. Kumandanlarimiza ve
subaylarimiza tecaviiz ve taarruza bagsladilar. Askerlik izzeti
nefsini yok etmeye gayret ettiler.

— “Millet, bagimsizhiginin korunmasini1 ordudan, ordunun
ruhunu teskil eden subaylardan bekler. iste subaylarin yiice
olan vazifesi budur. Milletin bagimsizlig: ihlal edilirse, bu-
nun vebali subaylara ait olacaktir”

— “Subaylar, fedakarlar simiflarinin en 6niinde bulunmak
mecburiyetindedirler; ¢iinkii diiymanlarimiz herkesten 6n-
ce onlar 6ldiiriirler, onlar1 agagilarlar ve hor goriirler” (Se-
zai Sengiin, “Tiirk Ordusu Neden Hedefte", Star gazetesi,
10 Temmuz 2003)
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Atatiirk, oldiigi giine kadar ulusal heyecanini bir giin bile
yitirmedi. Attila ilhan’in asagiya aldigim belge niteligindeki ya-
2151 bu sozlerimin kanit1 niteligindedir:

Hatay icin Mustafa Kemal 1937 kisinda, sorunu ‘silahh
eylem’le ¢6zmek zorunlulugu bas gésterirse, ne yapacagini,
Hasan Riza Soyak’a §6yle anlatmigtur:

“..Isi silahli bir hareketle halletmek zorunda kalirsak tuta-
cagim yolu da ¢oktan kararlagtirmis bulunuyorum; béyle bir
durumda derhal devlet reisliginden, hatta milletvekilligin-
den istifa edecegim, serbest bir Tiirk vatandag: olarak bu is-
te ¢alisan arkadaglar ile beraber, Hatay topraklarina gegece-
gim; bildigin gibi, bunun her zaman imkamni ve ¢ok emin yol-
lan vardir. Oradaki miicahitlerle ve Anavatan'dan kagip bize
katilacagindan siiphe etmedigim kuvvetlerle, meseleyi ye-
rinde ve icten halletmeye galigacagim, isterse Tiirkiye hiikii-
meti beni ve arkadaglarimi asi ilan eder ve hakkimizda taki-
bat da yapar” (Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar)

Kemal Pasa’'nin zorunlu olunca silahli eylem ilkesini gii-
zelce aydinlatan, esi az bulunur bir 6rnek sayabilecegimiz
bu davranis, yalniz Hasan Riza Soyak’in anilarinda olsayd,
dogrulugundan kuskulanir, elbette bir kulp takarlardi; ama
degil, Fahrettin Pasa (Altay) da anilarinda ayn1 konuya do-
kunuyor. Hadi onu da bir okuyalim:

“..1937 yihnin Ocak ayinda istanbul’a gelen Atatiirk, beni
Park Otel’e ¢agirtti, gittigimde kendisini sikintili bir halde
buldum, biraz da terli idi. i¢ salona gegtikten sonra balkona
¢ikt, sert riizgarin kargisina gogsiinii germisti; saglar riiz-
garda ugusuyor ve o, dalgin dalgin Marmara'y: seyrediyor-
du; mutlaka kafasini kurcalayan bir sey vardi. Usiitmesinden
korktugum igin ‘Hava ¢ok sert, soguk alirsiniz, igeri buy-
run’ dedigim vakit, gene o dalgin hali ile d6ndii ve bir ma-
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saya oturdu. Bir seyler sdoylemesini bekliyordum ki dudak-
larindan su ciimleler dokiildii: ‘...Pasa biliyor musun ki ben,
Cumhurbagkanhgini birakip Hatay’a gete reisi olacagim’.”

Davraniginin dogrulugu iyice belirdi, dyle mi? $imdi su nok-
tanin altin1 ¢izmek zorunlu: Kemal Paga’nin tasarladigi ge-
rilla eylemi, sagmaz bir antiemperyalist eylemdir. (Attila Il-
han, “Hatay’da Cete Reisi Olacagim!” Cumhuriyet gazetesi,
13 Ocak 2003)

Tirkiye Cumhuriyeti ekonomik bakimdan ¢okertilip, pa-
ramparg¢a olmaya dogru gétiiriiliirken, ben yalniz Atatiirk dahil,
Osmanli’'nin son devrindeki bazi pasalarini arayip 6zlemiyorum;
bazi onurlu Digisleri Bakanlig1 mensuplarin1 da ariyor ve 6zlii-
yorum.

Cengiz Ozakinci, Dolmakalem Savagslar: adli muhtesem
eserinde, boyle bir Disisleri gérevlimizin ibret verici dykiisiinii
anlatiyor:

Osmanlh’'nin  Washington Biiyiikelgisi Ahmet Riistem
Bey'in, 24.06.1914’te gorevine baglar baglamaz goz attig
Amerikan gazeteleri, Miisliiman Tiirklerin Hiristiyan Erme-
nileri kiligtan gegirdiklerini savhiyor; Tiirklere agir sovgiiler
yagdiniyor; Amerika Bagkani'ndan Tiirk karasularina Ame-
rikan savag gemileri géndermesini istiyorlardi.

Biiyiikelgi Ahmet Riistem Bey, 08.09.1914 giinlii Evening
Star gazetesinde yayimlanan demecinde, Ermenilerin Hiris-
tiyan olduklari igin degil, isyan ettikleri igin, Fransa, ingil-
tere ve Rusya’nin destegi ile ayaklanarak Osmanl Devleti’ni
zayiflatmak istedikleri igin cezalandirildigini belirtiyor ve
“Boylesi bir silahli ayaklanma karsisinda kalsalard: Fransa,
Ingiltere ve Rusya acaba ne yaparlardi?.. Ulkelerinin ézgiir-
lagi igin doviisen Cezayirlileri magaralara tikip sonra onla-
ri dumanla bogmus olan Fransa, Sipahi isyani’nda yakaladi-
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g1 Hintlileri top namlularinin agzina baglayip sonra o top-
lar1 atesleyen Ingiltere, ayn tahrikler kargisinda kalsalard
acaba ne yaparlardi?” diyor. Amerikahilarin Filipinler’i iggal
ederken yerli halka uyguladiklar1 “Water Cure” denen “Su
Iskenceleri” ile Amerika'da her giin islenen “zencileri ling
etme” suglarin1 animsatiyor ve “Varsayalim ki, Amerika'daki
zencilerin, ABD'nin isgal edilmesini kolaylagtirmak igin Ja-
ponlar ile gizlice anlagmis olduklari ortaya gikarildi. Acaba
o zencilerin kag¢1 hayatta birakilirdi?” diye soruyordu.
Ahmet Riistem Bey'in bu demeglerine 6fkelenen Amerikan
Bagkan1 Wilson, 10.09.1914 giinii Disisleri Bakanina gon-
derdigi yazida “Tiirk Biiyiikelgisi sinir1 agmistir” diyor, s6z-
lerini geri alip 6ziir dilememesi durumunda, Amerika'dan
¢ikartilmasi gerektigini bildiriyordu. Disisleri Bakani Bryn,
11.09.1914 giinii Riistem Bey'den Evening Star’da yayim-
lanan soézlerini geri almasini istiyor; buna karsihk Ahmet
Riistem Bey, ABD Disisleri Bakanina gonderdigi 12.09.1914
giinlii yanit yazisinda sozlerini geri almayacagini belirterek
soyle diyordu: “Tiirkiye yillardan beri Amerikan basininin
diizenledigi saldirilara hedef olmaktadir. Bu saldirilar, sik
sik en agirdille Tiirkiye’nin biitiin duygularini incitmektedir.
Tiirklerin dinine, milliyetine, geleneklerine, gelmisine geg-
misine soviillmiig, biitiin kotiliiklerin bataklhig: Tirkiye imis
gibi gosterilmistir... Diplomatik kurallari agmis olabilirim;
fakat insanhigin gikar: sekle feda edilemez. Ben, Tiirkiye'ye,
ABD’ye ve sonugta biitiin insanliga karsi1 erdemsel gorevimi
yerine getirmis olduguma inaniyorum.

Bu yanitindan sonra Amerikan ydnetimince “Istenmeyen
Adam” diye damgalanan Biiyiikelgi Ahmet Riistem Bey, 9
Ekimde Sait Halim Paga’ya gektigi telgrafta, ayni giin ital-
yan vapuru ile New York’tan yola gikacagini, 18 Ekimde
Napoli'de, 25 Ekimde de istanbul’da olacagini bildiriyor ve

157



ekliyordu: “25.10.1914 tarihine dek benden haber alamaya-
cak olursamz, akibetim (6ldiiriiliip o6ldiiriilmedigim) hak-
kinda aragtirma yapimiz.”

Amerika’dan ayrilan Osmanli'nmin Washington Biiyiikelgi-
si Ahmet Riistem Bey, ilk ad1 Alfred de Blinsky olan bir
Polonyal: idi. Kurtulug Savagi’'nda Mustafa Kemal'in yanin-
da yer alan ve 1. Meclis’te milletvekili olan Ahmet Riistem
Bey, Ermeni Soykirimi suglamalarina karg1 1918'de Bern'de
Fransizca olarak yayimladig1 Cihan Harbi ve Tiirk Ermeni
Meselesi adh kitabinin 6nsoziinde soyle diyordu:

“Ermeni meselesinde, diinya kamuoyuna kargi Tiirkiye'yi
savunmay1 amaglayan bu kitabi yazarken, her seyden 6nce,
dogdugum, pek ¢ok iyiligini ve nimetlerini gérdiigiim bu il-
keye baghlik duygularimi siirdiirmeyi diisiindiim... Bu iilke-
nin ve Tiirk halkinin onurunu korumak igin iki kez diiello-
da bile doviistiim ve Tiirk-Yunan Savagsi’na goniillii olarak
katildim. Bu kitab1 yazarken beni harekete gegiren itici gii-
ciin, yalniz ve yalniz iilkeme olan sevgim ve saygim oldugu-
nu séylemek istiyorum.” (s.92 ve devami)

Sevgili Cengiz Ozakinci, bu olaganiistii ve gergek olay: ve
kisiyi bu sekilde giin 1s181na ¢ikardiktan sonra, yorumunu da

sOyle yapiyor:

Bugiin, “Canim, Batililar dyle soyliiyorlarsa, dyledir; demek
ki Ermeni Soykirimi yapmisiz; kabul edelim, ne var bunda,
oziir dileyelim, olsun bitsin” diyen Tiirk kokenlilerin sayisi-
nin hizla ¢ogaldigini gordiikge, Tiirkleri agagilayanlan dii-
elloya davet edecek denli géziipek bir Tiirksever olan Po-
lonya kokenli Ahmet Riistem Bey’in gomiitiinde dogrulup
“Bre namussuzlar! Siz ne bi¢im Tiirksiiniiz!” diye haykirdi-
g diisliyorum.
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“Ben Tiirkiim” diyemeyen Recep Tayyip Erdogan’in bagba-
kan olabildigi bir tilkede, o bigim Tiirklerin ¢ogalmasindan daha
dogal ne olabilir? Ben de, iilkemizde son aylarda olanlara ve bun-
dan sonra olacaklara sasanlara sagiyorum.
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“ATATURK MILLIYETCILIGI” BITTi Mi?

Atatiirk’lin “vatan haini” olarak kabul ettigi “Dini siyasete
alet edenler”in, “Devrime ihanet eden kisiler” olarak tanimla-
dig1 “liberaller”in; “Karen Fogg'un Cocuklari"nin, “Soros’un
devsirdigi kisiler”in, “(F) Tipi Orgiit Mensuplari”nin, “Ajan
gazeteciler”in, “Mangurya Kobay1” haline gelmis s6zde bilim
adamlarinin, “Kiiresel soygun”dan yararlanan isadamlarinin or-
tak diijgmanlar1 “Atatiirk milliyetgileri“dir.

Ciinkii temelinde “Laiklik” ve “Tam bagimsizlik” olan; an-
tiemperyalist bir durus sergileyenlerin ideolojisi olan “Atatiirk
milliyetgiligi’, cagdaslagmamizin ve bu cografyada bagimsiz bir
devlet olarak varligimizi siirdirmemizin yegéne teminatidir.

ABD’nin “Yesil Kusak Projesi”’ne hizmet edenler de, ken-
dilerini “milliyet¢i” olarak tanimlamislar ve tanimlamaya da
devam etmektedirler. Onlar da “solcu” olarak tanimladiklar:
Atatiirk milliyetgilerinden hi¢ hogslanmazlar.

“Atatiirk milliyetgileri” arasinda emperyalizmin usakh-
gi1n1 yapmig; diger gruplar arasinda emperyalizmin usakligi-
n1 yapmams kisi bulmak gercgekten ¢ok zordur.

31 Agustos 2009 tarihli Star gazetesinde “Atatiirk Milliyet-
¢iligi Bitmigtir” baslikl bir makale yazan Mustafa Akyol, sun-
lar1 séyliiyor:

“Kiirt sorununu tartiga tartiga, aslinda oldukga bariz olan,
ancak pek az kimsenin telaffuza yanasacag bir noktaya var-
mi§ durumdayiz: Tiirkiye resmi ideolojisinin en 6nemli iki
unsurundan biri olan ‘Atatiirk milliyetg¢iligi'nin artik mia-
dini1 doldurmus olmasi.
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...Milli Miicadele giinlerinde ‘Tiirk ve Kiirt kardegsligi’ te-
masini dilinden diisiirmeyen Mustafa Kemal Pasa, Cum-
huriyeti kurar kurmaz bu séylemi terk etti. Artik agzindan
‘Kiirt’ lafi duyulmaz oldu. Ciinkii yeni kurulan devletin ‘mii-
tecanis’ (homojen) bir millete ihtiyaci olduguna, bunun ‘tek
kimlikli’ olmasi gerektigine, bu kimligin de ‘Tiirkliik’ olaca-
gina karar vermisti.

Onlar ‘egitilecek’ ve aslinda Tiirk olduklarina ikna edilecek-
lerdi... Bu dayatma karsisinda Kiirtler tepki gosterdi, bazi-
lar1 isyan etti... Kiirtlerin ¢ogu ‘Atatiirk ilke ve inkilapla-
rina gore egitilmeyi’ reddetti ve reddetmeye devam ediyor.
Ankara’daki hesap, Diyarbakir'a uymuyor. ‘Atatiirk milli-
yetgiligi bitmigtir’ derken, iste bunu kastediyorum..”

Mustafa Akyol'un bugiine kadar yazdiklarindan; yakin ta-
rihimizi hi¢ bilmedigi, az okuyan ve aragtiran bir kisi oldugu ka-
naatine vardim.

Bakin Mustafa Akyol gibi “liberal” bir kisi olan Prof. Dr.
Ergun Ozbudun bile “Atatiirk milliyetgiligi” konusunda sunla-
r1 yazmst1 (Tiirk Anayasa Hukuku, 8. baski, s.74 ve devami):

“Atatiirk’iin milliyetgilik anlayisi, ‘akila, ¢agdas, medeni,
ileriye doniik, demokratik, toplayici, birlestirici, insani ve
bariggidir!

...Anayasamizin benimsedigi milliyetgilik anlayiginin 1rk,
din ve dil gibi objektif benzerliklere degil; kader, kivang ve
tasa ortakligina ve birlikte yasama arzusuna dayanan siib-
jektif milliyetgilik anlayis1 oldugu agik¢a anlagilmaktadir. Bu
ilkenin dogal sonucu olarak da, Anayasamizin 66. madde-
sinde yer alan Tiirk Devletine vatandaghk bag ile bagh olan
herkes ‘Tirktiir’ hilkmidiir.

Atatiirk milliyetciligine bagh devlet deyimi, sadece ma-
nevi deger ifade eden bir deyim degildir. Bundan pozitif
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hukuk alaninda da bir¢ok 6nemli sonuglar ¢ikmaktadir.
Her seyden 6nce bu deyimle, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
insan unsurunun, tek bir millet, yani Tiirk Milleti ol-
dugu anlatilmak istenmistir. Diger bir deyimle Tiirkiye
Cumhuriyeti, gegmisteki ¢esitli imparatorluklar ve bu-
giinkii Rusya gibi bir¢cok milletleri bir araya getiren ¢ok
milletli bir devlet degildir.

Milli veya milliyetgi devlet ilkesinin bagka bir 6nemli so-
nucu, Anayasamizin ¢esitli maddelerinde yer alan ‘devletin
tilkesi ve milleti ile bolinmezligi’ ilkesidir. Bu ilke, Tiirki-
ye Cumhuriyeti’'nin bir ‘tek devlet’ oldugunu devletin iilke
ve millet unsurlarinda béliinme tehlikesi yaratabilecek olan
her tiirlii ayrilikg1 akimin yasaklanmis bulundugunu anlat-
maktadir. Nihayet, resmi dilin Tiirk¢e oldugu hakkindaki
Anayasa hiikkmii (m.3/1) de devletin milli niteliginin dogal
sonucudur..”
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KANLA VE iRFANLA (KULTURLE)
KURULMUS BiR CUMHURIYET...

Cumhuriyetimizin nasil kuruldugu, “Harbiye Mars1”’nda
bir ciimleyle 6zetlenmigtir:

“‘Kanla irfanla kurduk biz bu cumhuriyeti..”

Bagka tiirlii kurulmasi miimkiin degildi ki...

O dogum sancisi ¢ekilmeseydi; nurtopu gibi bir Cumhuriye-
timiz olur muydu?..

Cumhuriyet boyle kuruldu ama 1923’ten 1950 yilina kadar:
Rusya ve daha sonra Polonya, Cekoslovakya ve Macaristan gi-
bi iilkelerde komiinizm; italya’da fagizm; Almanya'da Nazi yé-
netimi; Ispanya ve Yunanistan'da kanh diktatorliiklerle sonugla-
nan ve yiizbinlerce kisinin 6limiine neden olan i¢ harpler ya-
sanirken; tek parti yonetimine ragmen Tiirkiye Cumhuriyeti,
Avrupa’nin en 6zgiir ve demokratik iilkesiydi.

Buna ragmen Atatiirk ve Inénii’'niin Cumhurbaskani oldu-
gu o donem; béliicii orgiitlerin yandaslarinca, Atatiirk’iin vatan
haini olarak kabul ettigi “dini siyasete alet eden” kisilerce, dis
giidiimlii “(F) Tipi Orgiit”iin yazar kadrosu ile yasa digi ve ev-
rensel hukuka aykir1 uygulamalariyla iilkemizi bir “korku im-
paratorlugu” haline getiren Ergenekon sorusturmalarina ve is-
lamci-Fagist bir diizen kurmaya ¢alisan AKP’ye verdikleri destek
nedeniyle tiim maskeleri diisen, kendilerini “liberal” olarak ta-
nimlayan “emperyalizmin ugsaklar1” tarafindan, onursuz kisile-
re yakisacak metotlarla karalanmaya ¢aligilmaktadir.

Gelin o devirdeki ABD’nin haline de bir goz atalim.
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Nisan 2010'da yayimlanan Liberal Fasizm adl eserinde Jo-
nah Goldberg su belirlemeleri yapiyor:

“Winston Churchill, Mussolini’'nin, yasayan devlet adam-
lar1 arasinda diinyanin en biiyiik yasa koyucusu oldugunu
sOylemisti... Diktator sozciigii 1930’larin baslarinda kirli bir
anlam tasimiyordu, ¢ok sayida gazete yonetimi, politikaci ve
bilim insan1 —saygin Walter Lippmann dahil olmak iizere-
Baskan Roosevelt'e diktatorliik ilan etmesini ve Wilson ve
ilericilerin 1. Diinya Savasi’'nda yaptig1 gibi, miicadele ede-
rek buhrani yenmesini istediler.

..Bat1 diinyasinda modern totalitarizm 6nce italya ya da
Almanya'da degil, ABD'de ortaya ¢ikti. Diinyanin ilk mo-
dern propaganda bakanlhgi Amerika'da kuruldu; binlerce
siyasetgi fikirlerini soyledigi i¢in gozetlendi, rahatsiz edil-
di, suglandi, hapse atildi... Rejime destek almak igin halkin
icine yaklagik yiiz bin propaganda ajani sokuldu. Universite
hocalar1 meslektaslarini rapor etmek igin zorlandilar. Yak-
lagik ¢eyrek milyon ajana rejim karsitlarini korkutmak, dov-
mek igin yetki verildi. Unlii sanatgilar, gazeteciler, yazarlar
propaganda makinesine destek vermeleri igin ¢agirildilar,
zorlandilar” (s.17)

Son “Hitler” tartismasinda, bana gore en giizel yaziy1 “Yerli
Hitler olabilir mi?” baghgiyla Tiirker Alkan yazd.. iste o yazidan
bir bolim (Radikal gazetesi, 5 Mayis 2010):

“..Insanlar tarihten ders filan almiyorlar. Mehmet Akif’in

deyisiyle, ders alinsayd tekerriir mii ederdi.

Hitler'in korkun¢ macerasindan alinacak o kadar ¢ok ve

onemli ders var ki! Ornegin, Hitler'in iktidara gelis siire-

ci iginde askerlerden gok sivillerden destek aldigini animsa-

makta yarar var. Mussolini i¢in de aym sey gecgerli! Askeri
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darbelerden yilmis bir iilke olarak askerin kiglasindan gikip
siyasete karigmasini engellemenin yollarini arayip duruyo-
ruz. Oysa 20. yiizyilin en kanl ve acimasiz diktatorlerisivil-
lerden ¢ikmistir. Hitler, Mussolini, Stalin, Mao...

Tabii ki iktidar segimle degismelidir. Fakat her segim de-
mokrasinin miijdecisi olmayabiliyor. Hitler iktidara segimle
geldi ama gelis o gelis.

Hitler, hitabet giiciiniin demokrasiyi demagograsiye doniis-
tirrillebileceginin de bir 6rnegidir. ‘Bir milletin biiyiik kit-
lesi her zaman hitabet giiciine teslim olmugstur’ der. Bizde
de boyle diisiinen liderler yok mudur?

...Hitler’in niifus politikas1 da ogretici olabilir: ‘Bugiin
Avrupa’da 80 milyon Alman var. Dis politikamizin iyi
yiiriitildiigiinii kabul edebilmek igin 100 yul iginde bu ki-
tada 250 milyon Almamn yasayabilmesini temin etmek
gerekir! Bizde de 100 milyonluk Tiirkiye’yi az bulan liderler
gormedik mi?

Hitler, kitleleri kadina benzetir. Kadinlar gibi kitleler de
duygusaldir, giiglii olanin yanindadir. Kitlelerin destegini
elde edebilmek igin liderler sert ve otoriter bir izlenim ver-
melidir. Ama propagandanin basarili olabilmesi igin, hitap
edilen kitlenin entelektiiel bakimdan en altta kalan kisminin
hedef alinmas gerekir.

Aydinlara, bilginlere, sanatgilara karsi olumsuz duygular
besler Hitler ve Naziler. Tiikiiriirler 6yle sanatin igine!
Tirkiye kendi Hitler’ini, kendi Nazi hareketini ¢ikarabilir
mi?

Pof, hem de nasil. Kosullar elvermeye gorsiin!”

Su soyledigimi yazin bir kenara: Son anayasa degisiklikleri,
yeni bir Hitler yaratmada atilmis en 6nemli adimdir. Kars: ¢ik-
mayanlar, Tiirk demokrasisine yapilabilecek en biiyiik kotiliigi

165



yapiyorlar... Yakinda askeri yonetimleri aramayan kag¢ aydinimiz
kalacak merak ediyorum. Onun igin demokratik haklarimiz1 so-
nuna kadar savunarak Cumhuriyetimize sahip gikalim.
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DOGU SORUNU

Avrupa Birligi'ne girisimizin, tilkemiz igin iyi sonuglar do-
guracagim savunanlar, emperyalist devletlerin Sevr’i yeniden
gergeklestirme amaglarina, bilingli veya bilingsiz olarak hizmet
eden kisilerdir.

Diyorlar ki: “Biz iki yizyildiwr yiiziimiizii batiya diondiik.
Atatiirk’iin cagdaslasma hedefi ancak béyle gerceklesecektir”

Aslinda 1281 yilindan beri emperyalist devletler yiiziinii do-
guya gevirmislerdir ve emellerini $ark meselesi (Dogu sorunu)
ismiyle agiklamaktan ¢ekinmemiglerdir.

Istanbul’'da Romanya elgisi olarak da gérev yapan Tranda-
fir G. Djuvara isminde bir diplomat 1914 yilinda Cent pro-
jets de partege de la Turquie isimli bir kitap yazms. Kitap-
ta 1281-1913 yillan arasinda Tiirkleri Avrupa’ya sokmamak
ve Tiirkiye'yi pargalamak igin hazirlanmig 100 proje anlati-
hiyor.

1914 yilinda yazilan kitabin 6nsoziinde deniliyor ki: “Do-
8gu sorunu, Tiirklerin Avrupa’ya girmeleriyle baglamistir. O
zamandan bu yana Tiirkleri Avrupadan atmak, Tiirkiye’yi
parcalamak icin planlar yapilmugtir”

Bizi Asya’ya geri yollayacaklardi

Istanbul’'un Tiirk egemenligine girmesi Batihlarin miidaha-
lesi igin iyi bir vesile oldu. Hagh Seferleri kargasasinin ye-
rini Tirkiye’nin paylagilmas: projeleri aldi. Bunlar1 hazirla-
yanlar arasinda ihtirash ve becerikli olanlar oldugu gibi, ha-
yalci ve ilitopyaci olanlar da vardi.
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Cok sayida papanin paylagma projesi yaninda iinlii devlet
adamlarn I. Fransuva, I. Maksimilyen, XIV. Louis, Bityiitk
Petro, II. Katerina, II. Josef, I. Napolyon, I. Aleksandr, I.
Nikola da paylagma projesi hazirladi.

Kitapta, “Tiirke karst duyulan geleneksel nefretin ve daha
sonra onlart Asya’ya siirme konusundaki sayisiz projenin
kékenini, Hiristiyanlar ile Miisliimanlar arasinda bulunan,
ortadan kaldirilmasi olanaksiz diismanlikta aramak gerek-
tigi” belirtiliyor. (Giingor Uras, “Tiirkiye'nin Pargalanmasi
Hakkinda 100 Proje’, Milliyet gazetesi, 30 Ekim 2007)

Yasayan en biiyiik tarihgimiz olarak kabul edilen Prof. Dr.
Halil inalcik, 4 Mart 2003 gilini “Biyiik Odiil”iinii alirken sun-
lar1 soyliiyor:

“Batr’min gimdiki tavri, 1850°den baslayan ‘Sark Mesele-
si’ aliskanliklarinin degismedigini gostermektedir. Ba-
t1, bugiin de Tiirkiye'yi kendi politikalar ¢izgisinde yii-
riilmeye zorlamak i¢gin etnik ayrihiklar kiskirtarak, tipki
Osmanli déneminde oldugu gibi, miidahaleci, vesayetgi
baski metodlarini, baska bir kamuflaj altinda devam et-
tirmek pesindedir. Baty, biitiin bunlar ‘Islahat Fermanr’
zamanindaki gibi, Tiirkiye’nin Bat1 hukuku ve insan hak-
lar1 standartlarina uygun hale getirilmesi i¢in yapmak
gerekliligine bizi inandirmak istiyor... Yanilmayalim,
strateji bakimindan diinyanin ¢ok nazik bir yerini isgal
eden Tiirkiye, diinya milletleri arasinda yalmz bir iilke-
dir. Tarihten gelen dinmez bir husumetin daima hedefi
olmustur, olmaktadir... Bu, tarihin bize biraktig: alinya-
z1sidir. Mustafa Kemal, Osmanli’y: tarihe gémmiis, tam
bir inang¢la Bati’’ya dénmiis, fakat yine de o tarihi kin ve
ditymanlig1 yenememistir. Bugiin s6zde Ermeni davasi,
Bat1 parlamentolarinda ayakta alkiglarla benimseniyor-
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sa, bu sadece bize tarihi husumet psikozunun asla 6lme-
digini gosteriyor... Bugiin Tiirkiye’de deger hiikiimleri, ya-
sam tarzi, yayinlan ve okurlar taban tabana zit iki ayn uz-
lagmaz grup var. Bu uzlagmaz ikilik, radikal yikici1 hareketle-
re cesaret vermektedir ve etnik béliiciiliige bulagarak mem-
leketin gelecegini tehdit etmektedir” (Giindiiz Aktan, “iki
Konusma’, Radikal gazetesi, 1 Ekim 2003)

Ulkemizin igine diigiiriildiigii ¢tkmazdan kurtulusu, “Avru-
pa Birligi’nin cam cehenneme” diyenlerin g¢ogalmasi ile dogru
orantilidir.

Sir Winston Churchill’in “Devrimizin en biiyiik adamlarin-
dan birisi... Bizi, petrole ve Osmanli Imparatorlugu’nun miras:-
na eristiren odur” dedigi, Kral Hiiseyin ve ogullarini kendi agina
diigiiren Ingiliz casusu Lawrens, Araplar iizerindeki ingiliz poli-
tikasinin nedenlerini soyle agiklamigtir:

“Tirkler olmasayd1 Araplar ve diger Miisliman milletler,
Yahudiler gibi devletsiz kalirlardi. Bu da, diinya i¢gin daha
mes’ud neticeler verirdi. Mesela Araplara ve diger Miislii-
man milletlere istiklal vermekten hi¢ ¢ekinmemelidir. Ciin-
ki nasil olsa bu istiklallerini muhafaza edemezler. Onlar
daima tabi olarak yagamaya mahkamdurlar. Fakat Tiirkler,
miinhasiran kendileri igin degil, biitiin Misliimanhk igin
cihangirlik ve Avrupa’nin karsisina ¢ikabilmenin, Hiristi-
yan medeniyetini tehdit etmenin ve Bizans tasfiye sure-
tiyle ytkmanin miimkiin oldugunu ispat ettiler. Simdi devir
degismistir ve buna mukabele etme giinii gelmistir. Simdi
Araplan diisiiniiniiz: Araplar, Tiirk hakimiyeti altinda ken-
di sahsiyetlerini kaybetmislerdir. Ciinkii Tiirklerde 6yle bir
istigna, 6yle bir miisamaha vardir ki, diger milletleri ister
istemez tesiri altina aliyor, ona mahkam ve tabi olma his-
si veriyor. Bunu da, mukavemet edilmez bir kuvvetin sahibi
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oldugu yolunda telkin ettigi kanaatle temin ediyor. Simdi bu
hissin béatil ve hayal oldugu anlatilabilir, ispat edilebilirse,
diinyanin haritas: degisir.”

Ancak, Ortadogu'da uygulanan ingiliz politikalar1 Lawrens'i
bile isyan ettirmistir.

Lawrens, Biiyiik Britanya Krali Besinci Jorj'un verdigi “Diz-
bagi Nisani1”n1 su gerekge ile reddetmigtir:

“Hagmetmedb!.. Ben sizin hiikiimetinizin verdigi soze isti-
nat ederek, diinyanin bize inanmis uzak koselerinde yasa-
yan insanlara teminat verdim, onlan istediginiz yola sevk
ettim. Fakat simdi sizin hiikiimetiniz bu s6zlerini inkar edi-
yor. Oralarda, bir yalanci olarak anilmaya mahkam edilmis
bir emektarinizin gogsiine, hagsmetla Biiyiik Britanya’nin bu
en biiyiik nisanini, asalet ve soziin kaynag ellerinizle taka-
rak sizi zor vaziyette birakmaktan nefsimi men ediyorum..”

Bu konulardaki ayrintili bilgileri, Omer Saglam’in Célde-
ki Osmanl: ve Kavm-i Necip! (Tiirk-Arap Iliskilerinin Icyii-
zii) adli eserde bulabilirsiniz. (isteme Adresi: Omer Saglam, Dr.
Mediha Eldem Sok. No: 89, Kocatepe/Ankara)

Bana sorarsaniz: Diinyanin en igreng insanlari, bizdeki gibi
emperyalist devletlerin giidiimiine girdikleri igin ‘Iliml islamcr’
olarak nitelendirilen politikacilardir.
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AHTAPOTUN KOLLARI...

Papa II. Jean Paul, “Tiirkiye, Tiirklere birakilamayacak ka-
dar onemlidir” demisti.

Giderek tiim kurumlarimizi sarip sarmalayarak, ulusal du-
yarhihklarimiz: felce ugratan, bes kollu bir ahtapotun faaliyet-
lerine kars1 duramaz hile getirildigimizden; Papa’nin 6ngoériisii
maalesef gergeklesecek gibi goriiniiyor.

Bu yazimda, s6z konusu ahtapotun kollarin1 daha yakindan
tanimamiza yarayacak bazi ipuglar1 vermeye ¢alisacagim...

1) 31 Temmuz 1920’'de kurulan Besinci Damat Ferit Hii-
kiimetinde yeniden Seyhiilislam ve ayn1 zamanda da $ara-i Devlet
(Danigtay) Reisligine getirilen Mustafa Sabri, 14 Nisan 1930 tarih-
li Yayin dergisinde yayimlanan soylesisinde, sunlar1 da soyliiyor:

“Benim elimden gelse Tiirkleri Arap yaparim, diger Miislii-
manlar: da. Bunlarin Araplasmadigina da ¢ok esefleni-

»

rim...

Mustafa Sabri, Kurtulus Savagimiz devam ederken su fet-
vayl vermistir:

“Mustafa Kemal, Ali Fuat, Bekir Sami gibi zalimler, sizleri
mahvetmek ve evlad ii iyalinizi (goluk gocuk; ev halki) yetim
birakmak ve servet ve saadetinizi kiilliyen (toptan) ¢almak
icin seytamn dahi aklina gelmeyen hileye basvuruyorlar...
Bunlarwn viicutlarint kiilliyen diinyadan kaldirmak begeri-
yet (insanhk) igcin, Miisliimanlik igin bir farz olmugtur..”
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Mustafa Sabri, Ermenilerin Tiirkleri katletmelerine karsi
miicadele veren Bogazliyan Kaymakami: Kemal Bey’in idamina
da fetva vermistir.

Ne yazik ki vatan haini olan boyle bir kisi igin, AKP Millet-
vekili ve Yeni Safak gazetesi yazar1 Resul Tosun ile AKP Kuru-
cu Uyesi Tokat Milletvekili Mehmet Ergiin Dagcioglu, Tokat'ta
kurulan “Mustafa Sabri Vakf1” yoneticisidirler. (Yasar Yaziciog-
lu, Bitmeyen Hesap, s.452-465)

2) ABD’li bir arastirmaci, “AKPde ii¢ Vahhabi var” dedi.
Arastirmaci ii¢ Vahhabi'nin adim verdi: 1. Maliye Bakam Ke-
mal Unakitan, 2. Bagbakan Danigmani Ciineyt Zapsu, 3. TMSF
Baskani Ahmet Ertiirk (Ahmet Hakan, “AKP’deki Vahhabiler”,
Hiirriyet gazetesi, 26 Haziran 2006)

Hitler'in zulmiinden kagarak iilkemize siginan ve istanbul
Universitesi'nde 6gretim iiyeligi yapan Prof. Dr. Neumark, 6§-
rencilerine sunlari s6ylemisgtir:

“..Vahhabiligi kuranlar Ingiliz Dominyon Bakanlg'nin
adamlaridwr. Bati, her yerde Islamiyeti sapkin inanglara ka-
nalize etti”

3) Recep Tayyip Erdogan, Abdullah Giil ve Biilent Aring
gibi AKP iist diizey yoneticileri hakkinda ¢ok sey yazdim. Burada
sadece Turan Yavuz'un, Cuvallayan Ittifak adl eserinde agik-
ladig bir hususa deginmekle yetinecegim (s.160-161):

“10 Arahk 2002 tarihinde, Beyaz Saray’da Bush-AKP Ge-
nel Bagkani Recep Tayyip Erdogan goriigmesinde: Bush,
Recep Tayyip Erdogan’a, ‘Bakiniz; siz de ben de dindariz.
Dindar oldugumuzu séylemekten kaginmiyoruz. Daha §im-
diden ortak bir yanimiz vardir. Irak konusunda yanimizda
yer alacaksimz degil mi?’ seklinde bir konugma yapmustir.
Erdogan’in cevabi ise, ‘Bu is kolay’ olmusgtur.”
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4) Bologna Baspiskoposu Kardinal Carlo Caffara, “Yahudi
olmadan Hiristiyan olunamayacag: gergegi her gecen giin daha
net bigcimde ortaya ¢ikiyor. Gergek anlamda dinler arast diyalog
da sadece Yahudilikle miimkiin olabilir” demisti. (Milliyet gaze-
tesi, 14 Aralik 2006)

Papa VI. Paul’un talimatiyla kurulan “Hiristiyan Olmayan-
lar Sekreteryasi”nin 1973 yilinda sekreterligi gorevine getirilen
Pietro Rossano’nun, “Dinler arast diyalog, kilisenin Incil’i yay-
ma amaglt misyonunun iginde yer alir”; aym kurulusun 1984 y1-
lindan beri bagkanhigini yapan Kardinal Francis Arinze’'nin,
“Dinler arast diyalog, kilise misyonunun normal bir parg¢ast ola-
rak goriilmelidir”; yeni Papa'nin, “Dinler arasi diyalog, kilise-
nin insanlari kiliseye dondiirme amagl misyonunun bir pargasi-
dir” dedikleri bilinmesine ragmen, Papa’ya sundugu mektupta,
“Dinler arasi diyalog i¢in Papalik Konseyi/PCD misyonunun bir
pargast olmak iizere burada bulunuyorum. Bu misyonun tahak-
kuk edisini gormeyi arzu ediyoruz... En miitevazi yardimlarimizi
sunmak igin geldik” diyebilen, 8 Subat 1998 Pazar giinii Papa’yla
bulugmak igin Vatikan’a hareketinden 6nce yaptig1 agiklamada,
“Birkag¢ ay 6nce Abromowitz (ABD Savunma Bakan Yardimcisi)
cenaplarinin yardimiyla bu bulusma gergeklesti” diyen kisi Fet-
hullah Giilen'dir...

5) Hukuk(!) ile Aldatmak ve Yiice Divan Dosyas: (Bilgi
Yayinevi) adl eserlerimde, tiim kurumlarimiza yerlesen, CIA
ve MOSSAD’in giidiimiinde faaliyet gosteren (F) Tipi Orgiit'ii,
“PKK'dan bile daha tehlikeli bir 6rgiit” olarak nitelemis; bu be-
lirlemenin nedenlerini ayrintilariyla agiklamigtim.

Michael Rubin, “Tiirkiye’nin Doniim Noktas1” baghkh ya-
zisinda, “Tirkiye ucuruma yaklagsiyor; Fethullah Giilen, Polis
Teskilati'nt ve Igisleri Bakanligi'n ele gegirdi” diyor...
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Fethullah Giilen de “Yargida, egitimde, emniyette, Tiirk Si-
lahli Kuvvetleri'nde sessizce mevzilenip bekleyin” demisti. (Hik-
met Cetinkaya, Cumhuriyet gazetesi, 26 Eyliil 2007)

Son bir yilda olup bitenler, Cumhuriyetimizin altim oymak
ve TC'yi paramparga etmekle gorevli tiim ser giiglerinin mevzi-
lerinden ¢giktiklarini gosteriyor...

Gergeklestirmeye ¢alistiklar “sivil darbe”nin 6niinii kesecek
tiim Cumhuriyetgi aydinlar1 ve askerlerimizi, diizmece belgeler,
gizli tamk beyanlari, hukuka aykir1 uygulamalar, tutuklamalar,
ciddi higbir delile dayanmayan davalarla sindirmeye galisiyorlar.

174



ULUS DEVLETIMizZi
PARCALAMA PROJESI

1991 yilinin Haziran ayinda, Almanya’nin Baden Baden bél-
gesindeki “Kara Ormanlar”da bir avug etkili ve zengin insan bir
araya gelerek oniimiizdeki yiizyilin, hatta belki de daha 6tesinin
biiyiik stratejisini belirlemeye ¢aligti. Aralarinda devlet bagkan-
larindan, 6nemli hanedanliklarin mensuplarina varincaya kadar
¢ok 6nemli simalar1 barindiran ve kendilerini “Bilderbergci”
olarak adlandiran bu kisilerin hepsi 6zel davetiye ile toplantiya
¢agrilmigti. Halkin bu toplantinin ayrintilarindan higbir zaman
haberi olmadu.

Trilateral Komisyon’'un da kurucusu David Rockefeller,
Baden Baden’deki toplantinin agihis konusmasini yapti. Rocke-
feller konusmasina soyle baglamigti:

“Washington Post, The New York Times gazetelerinin ve Ti-
mes dergisinin yoneticilerine, toplantimiza katildiklar ve
aym zamanda 40 yildir, gizlilik kurallarina riayet ettikleri
i¢in minnettanz... Eger gecen zaman dilimi igerisinde ka-
muoyunun dikkatine maruz kalsaydik, diinya igin tasarla-
digimiz planlan gergeklestirmemiz miimkiin olmayacakti”
(Texe Marrs, Uluslararas: Gii¢ Odaklari, s.103)

S6z konusu plani, bir bagka konusmasinda David Rockefel-
ler soyle agikhiyordu:

“Diinyada bin devlet olusturdugumuzda diinya daha mii-
kemmel ve daha istikrarli olacaktir. Halklarin kendileri-
ni yonetme haklar, artik diinya bankerleri ve entelektii-
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elleri olan elitin otoritesi altina girecektir. Yiizyilimizda
izleyecegimiz strateji budur.”

ABD'nin eski Ankara Biiyiikelgisi Robert Strawsz Hupe da
soyle haykiniyordu:

“Amerika’nin misyonu milli devletleri gémmek, halkla-
rin1 daha kiigiikk birimlere bolerek yasatmaktir. Gelecek
Amerika'nindir. Yeni Diinya Diizeni, Amerikan imparator-
lugu ve tiim insanligin rakip olmadig: evrensel diizenin adi-
dir” (Erol Bilbilik, CFR Dus Iliskiler Konseyi, Umay Yayin-
lan)

Kenan Evren, 28 $Subat 2007 tarihinde Sabah gazetesinde
yayimlanan demecinde, “Tiirkiye ileride eyalet sistemine gecebi-
lir. Bundan korkmamak gerekir” deyince, Pagamizin tartismaya
acgik yeni bir diisiince ortaya attig1 sanildi.

Halbuki, 6nceki yillarda ulus devletimizi ¢okertmek igin, as-
kerlerimiz eliyle hayata gegirilmeye ¢aligilan bir ABD plani s6z
konusuydu.

12 Eylil 1980’de yonetime el koyanlar, ABD yonetiminin
“Bizim g¢ocuklar basardi (our boys did it)” dedigi subaylardu.

Genelkurmay Bagkanhiginca, Askeri Tarih ve Stratejik Etiid-
ler Baskanhgina, PKK eylemleri heniiz baglamamigken hazirlat-
tirilan 10 Mart 1981 tarihli raporda soyle deniyor:

“..Turkiyemiz bugiin tek merkezden idare edilebilme imka-
nin1 yitirme sinirina gelmistir... Her il merkezi, tesrii (yasa-
ma), icrai (yiiritme) ve kazai (yargi) yetkileriyle teghiz edi-
lerek... 67 il merkezimizde... Millet Meclisleri kurulmal-
dir... 1919-1938 yillan arasinda, Ankara'daki tek lider Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk, biitiin Tiirkiye'ye yetiyordu. An-
cak kopriilerin altindan ¢ok sular gegti... Bugiin tek degil,
her vilayette bir Atatiirk’e; 67 adet 23 Nisan 1920 Meclisine
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ihtiyag vardir” (Cengiz Ozakinc, Tiirkiye’nin Siyasi Inti-
hart Yeni Osmanlt Tuzagi, 2. basim, 5.199)

Bu oneriler, Abdullah Ocalan’in soyledikleri ile tamamen
ortigsmektedir:

“Tiirkiye’de cumhuriyet bir reformdan geg¢meli. Tiirkiye'nin
reforma ihtiyaci var. 81 il olmasi anlamsiz. Tiirkiye igin 25
bolge diisiiniilyorum. Kiirt niiffusunun yogun oldugu 7 Kiirt
eyaleti, Tiirk niifusunun yogun oldugu 18 Tiirk eyaleti olma-
li. Bunlarin yerel parlamentolar1 da olur” (Sinan Aygiin, 3
Mart 2007, Sabah gazetesi Ankara Eki)

1983 segimlerinden kisa bir siire 6nce, Kenan Evren Tiir-
kiye'yi 8 bolgeye ayiran 4 Ekim 1983 tarihli kararnameyi Milli
Giivenlik Konseyi'ne gikarttirmis ve uygulamayi yeni hiikiimete
birakmigtir.

Yeni hiikiimetin Bagbakanm1 Turgut (Ozal, Bakanlar Kuru-
lu’'nda, “Biz Tiirkiye'yi bolgelere ayirir ve bu kararnameyi uygu-
larsak, bize, siviller Tiirkiye’yi boliiyor damgasint vururlar” di-
yerek 11 Temmuz 1984’te anilan kararnamenin TBMM Igisleri
Komisyonu’nda reddedilmesini saglamigtir.

Bir siire sonra Turgut Ozal’in, 2 Subat 1991 tarihinde “ABD
ile Ingiltere'nin Irakl Kiirt liderler ile yaptiklar: ‘Kiirt-Tiirk-Arap
Federasyonu Plani’n: destekledigini yakin ¢evresine agikladigint”,
2 Mart 1991 tarihinde “Kiirt Planinda asama asama ‘federatif
bir devlet yapisindan yana oldugunu’ yakin gevresine soyledigi-
ni”, 26 Mart 1991 tarihinde Talabani “Turgut Ozal'in kendisine
‘Kiirtlere 6zerklik verecegini’ soyledigini Der Spiegele acikladigt-
nt”, 14 Ekim 1991 tarihinde “Federasyon dahil her seyi actk agik
konusmaliyiz” dedigini Milliyet gazetesi belgelemistir.

Bellibash siyasal islamcilarin goriisleri de farkh degildir.
Birka¢ ornek vermek gerekir ise:
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Cemalettin Kaplan “Atatiirk laikliginden dogan béliinmez,
tekgi Tiirkiye’ye karsiyiz. Bunun yerine Anadolu Federe Islam
Devleti’'ni kurduk” diyerek halifeligini agiklamistir.

Refah Partisi Istanbul il Bagkami iken, Recep Tayyip Er-
dogan’a bu konuda sorulan sorulara verdigi cevaplar unutulma-
mali ve unutturulmamaldir:

Soru: “Ornegin Kiirtler biz ayrt yasamak istiyoruz diyebi-
lirler?”

Erdogan: “Bu durumda belki Osmanli eyaletler sistemi ben-
zeri bir seyler yapilabilir..”

Soru: “Bagimsizlik isterlerse?.. Tamamen ayrilmak isterler-
se?.”

Erdogan: “Bu toprak iizerinde boyle bir bagimsiz yapiy: kur-
ma kudreti varsa... kurar” (Hikmet Cetinkaya, Cumhuriyet
gazetesi, 8 Mayis 1998)

Recep Tayyip Erdogan bunlarla da yetinmemis, “Yetmis yul-
lik tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti kat: bir éniter anlayisa sahip
olmugtur” diyebilmistir. (Metin Sever, Cem Dizdar, II. Cumhu-
riyet Tartismalari)

Bu ve benzeri diisiinceleri vurgulayarak, Recep Tayyip Er-
dogan igin diizenledigim 4 Eylil 1998 tarihli teblignamede, “‘cok
etkili dig giiglere, sizin aradiginiz adam benim imaji vermeye ¢a-
lismaktadir” demistim.

Eyaletler, Osmanl Imparatorlugu’nun en biiyiik yénetim bi-
rimi idi. Ancak, eyaletler asi pasa ve derebeylerinin, “Ayan” de-
nilen niifuz ve servet sahiplerinin, boliiciilik yanhlarinin cirit
attig1 yerler haline geldiginden, 1864’te eyaletler vilayetlere do-
niigtiirilmistiir.

Recep Tayyip Erdogan, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni, Osmanl
Imparatorlugu’nun felaketle sonuglanan 1864'ten énceki haline
sokulmasini ¢6ziim yolu olarak 6nerebiliyor.
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Biiyiik Larousse ansiklopedisi, eyaleti “Bir iilkede merkezi
yonetime bagl, ¢ogunlukla bir valice yonetilen, bir tiir bagim-
sizligr olan biiyiik il”; Esat Sener ise, Hukuk Sozligii adl ese-
rinde “Eyalet, federe devlet anlaminda da kullanilmaktadir. Adt
ne olursa olsun, bir iilkenin biiyiidiikge bir yoresine verilen idari
muhtariyettir” seklinde tarif etmektedirler.

Anayasamizin degismez ilkeleri ihlal edilmeden; bagka de-
yisle “Anayasayi ihlal” sugu islenmeden T.C. bir federasyon veya
konfederasyon haline doniistiiriilebilir mi?

Bu konudaki bellibagh goériislere deginmek istiyorum:

“Devletin iilkesi ile biitiinliigii, hakimiyetin iilkede tiimii ile
Tiirk milletine ait bulunmasini ifade eder. Ulkenin belirli ki-
simlarinda devlet hikimiyetinin sinirlanmasini, daraltilma-
sin1 ifade eden her tiirli ¢abalar, kanaatimizce ‘Devletin il-
kesi ile biitiinliigii ve boliinmezligi ilkesini’ ihlal eder.
Mesela, Tiirkiye'nin belirli kissmlarinda yasayan gruplarin,
cemaatlerin kendilerine mahsus bir federe devlet statiisiine
sahip olmasini 6giitleyen gabalar, faaliyetler, bu nevi fikirle-
rin propagandasinin yapilmasi, anayasamizla muayyen dev-
let sekline gore, iilke tizerinde hakimiyetinin sinirlanmasini
ifade edeceginden, ilkeye aykiridir” (Ord. Prof. Dr. Sulhi
Doénmezer, Devletin Ulkesi ve Milletiyle Boliinmezligi il-
kesi, [lUHFM, 50. Yil Armagani)

a““

Tirkiye devleti, lilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiin-
diir’ so6zii, her seyden 6nce boliiciiliik hareketlerine karsi bir
tepki olarak anayasanin kimi maddelerine serpigtirilmis-
tir. Bolinmezlik ilkesinin ortaya koydugu sonuglar: Vatan
topraginin devredilmezligi, federalizmin olanaksizligidir”
(Prof. Dr. Miimtaz Soysal, 100 Soruda Anayasamin An-
lamu, 5.180)
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“‘Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmezligi’ ilkesi, anaya-
sanin degismez ve degistirilmesi teklif edilemez hiikiimleri
arasinda yer almistir. Bu durumda, tekil devlet ilkesini dig-
layacak ya da federal vb. orgiitlenmeleri miimkiin kilacak
bir anayasa degisikligi de miimkiin degildir. Demek oluyor
ki, bu ilke yalniz yasama iktidarini degil, tali kurucu iktidar
(Anayasa degistirme iktidarini) da baglar.

Siyasi Partiler Yasasi’'nin 80. maddesi, partilerin bu ilkeyi
degistirmeye ¢alisamayacaklarini bildirir. Bu kural agikga,
bir siyasi partinin federal sistemin kurulmasini amaglaya-
mayacaginin kanitidir.

Anayasa Mahkememizin hem 1961 hem de 1982 Anayasasi
donemlerinde verdigi birden ¢ok karara gore de: ‘Anayasa,
bolgeler igin 6zerklik ve 6zyonetim adi altinda ayrilik ge-
tiren yontemlere ve bigimlere kapalidir’” (Prof. Dr. Zafer
Géren, TBMM Onceki Bagskan Omer izgi, T.C. Anayasa-
stmin Yorumu, Cilt I).

Bu yazimi rahmetli Osman Bélitkkbasi’'nin soyledikleri ile
bitirmek istiyorum:

“Vatan, babanmzdan kalma tarla degildir. Onun iizerin-
de, izale-i siiyu (paydashgin giderilmesi) davast agamazsimiz.”
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“JAKOBENLIK” NEDIiR?

Mustafa Kemal, “Jakoben” diye tanimlanan liderlerin en
degerlisidir. Cesitli yazilarimda da belirttigim gibi, “Jakobenlik”
Kemalizm'in diger adidir.

Bu nedenle, Mustafa Kemal'e ve Kemalizm’e saldirma ce-
saretini gosteremeyenler; Jakobenligi kétillemeyi aligkanhik hali-
ne getirmislerdir.

Hilmi Yavuz, 1 Kasim 2009 tarihli Zaman gazetesinde yaz-
dig1 “Jakobenlik Uzerine” baglikli yazisini gdyle bitiriyor:

“Akl, laikligi ve bilimi bir ‘tapinma nesnesi’ haline getirmek!
Siyaseti, sinifsiz ve partisiz bir diizende bir ‘elit ziimre’nin
isi saymak! Burjuvaziye ve emekgi sinifina karsi duyulan
hosnutsuzluk! Jakobenlik bu iste...

Bilmem biitiin bunlar, sizlere bir seyleri veya birilerini ha-
tirlatiyor mu?”

Bana gore, Jakobenligi savunmak; Mustafa Kemal'i ve Tiirk
Devrimi’'ni savunmak demektir.

Bu nedenle, Jakobenlige yapilan her saldiri, benden gerekli
cevabi alacaktir.

“Jakobenlik” konusunda ayrintili agiklamalar yapmis olan
Prof. Dr. Taner Timur, Siriiden Ayrilanlar adl eserinde, sun-
lar1 yaziyor:

“...Bir diigiince, bir hareket, bir devrim karalanmak mu iste-

niyor? Onu ‘Jakobenizmle’ nitelemek yeterli” (s.135)

“..Barig ve demokrasi abidesi Jean Juares, ter6r sembolii

haline getirilmis Robespierre’e hayrandi. Sik sik, ‘Jakoben
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kuliiplerinde olsaydim, Robespierre’in yaninda otururdum’
derdi. Ona gore ‘halka olan derin ve ince saygisi dolayisiyla
Robespierre biiyiik'ti.” (s.136)

“...Aslinda devrimin baslangicindan itibaren teror ortamini
yaratan toplumsal nedenler vardi. Daha 1791 Haziraninda
Kralin kagarak yabancilarla temasa gegmesi sarayin ihaneti-
ni sergilemis, daha sonra aristokrasinin —bir kisim koyliileri
de siiriikleyerek— bir komplo cephesi olusturmalar: Fransiz
halkini son derecede kizdirmis ve tahrik etmisti. Bu bag-
lamda, basta Robespierre olmak iizere Konvansiyona ege-
men olan Jakoben liderler, aslinda terérii legallestirerek ve
radikallegtirerek ¢ok daha korkung olabilecek bir halk tero-
riinii 6nlemek istiyorlardi. Teroriin radikalligi kisa siirmesi-
ne yol agacakt1” (s.140)

“...Jakobenler giderek demokratiklesen ve sonunda aktif-pa-
sif vatandag ikilemini yadsiyarak ‘genel oy’ ilkesini halka mal
etmeye ¢alisan bir konuma gelmislerdir. Jakobenler, aydin-
lanma diisiincesinin heniiz dar bir elitin sinirlarin1 agmadig
koylii bir toplumda, 6zgiirlitk ve 6zellikle esitlik ilkesini ge-
nis kitlelere yaymiglardir. Onlar sayesinde aristokratik un-
vanlar kalkmig ve vatandas sézciigii genel hitap bigimi hali-
ni almistir. Yine onlar sayesinde rejimin ancak cumhuriyet
olabilecegi fikri bir ulusal uzlasma (consensus) halini almig-
tir. Muhafazakir gevrelerin de katihmiyla —gok kiigiik bir
monarsist azinhgin disinda- Jakobenlerin bas slogani ‘cum-
huriyetgilik’ bugiin Fransiz kimliginin temel ilkelerindendir.
Camile Desmoulins, 14 Temmuz 1789°da Paris’te ‘Biz cum-
huriyetgiler on kisi bile degildik’ diyordu.” (s.42)

Jakobenizm konusunda en etkili eser olarak bilinen Totali-
ter Demokrasinin Kokenleri (The Origins of Totalitarian De-
mocracy) adli eserinde Jacop Talmon, sonugta soyle diyor:
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“Yine de! Biitiin bu mirastan sadece kolektif bir diinyay: degis-
tirme iradesi ve bu amagla bireysel iradeleri dev bir comertlik
ve uyumlu eylem ¢abasina doniistiirme anisi kalsa dahi; Jako-
benlik, yanit veremeyecegi biitiin beklentilerden soyutlanmig
bir halde, yiiceltici bir tecriibenin anisini1 koruyor. Ve insanin
bir zamanlar Juares’in Robespierre’in yanina oturmayi diis-
ledigi Jakoben siralarin yaninda bize de kiigiik bir yer kaldigi-
n1 diisiinmekten kendini alamiyor” (s.147)

Pek ¢ok siyaset bilimi kitabinda “Jakoben” diye anilan Mus-
tafa Kemal de, “Fransiz Devrimi’nin kanlt safhalarint derin bir
hiirmet ve takdir ile tetkik ettiklerini” s6ylemigtir.

Su gergegi bir kez daha yinelemekte yarar var:

Tarikatlarin kucaginda emperyalizmin ugsakhigim yaparak
¢ikar saglamaya ¢aliganlar; 29 Ekim 1923’ten beri, ger¢ek Cum-
huriyetgiler olan Kemalist’leri, “Jakoben” diye nitelendirerek
saldirmayi aligkanlik haline getirmislerdir.

Ne demisti Harvard Universitesi eski rektérlerinden Henry
Rosowsky, Bir Dekanin Anilar: adl kitabinda:

“Her seyi demokratik hale getirdigimizde her sey daha iyiye
gidecektir fikriyle kendimizi aldatmamaliyiz. Aksine bunun
tam tersi de dogru durumda’”

“Demokratlik” maskesiyle; segimle geldiler diye gericileri ve
vatan hainlerini destekleyenler, “aydin” sifatin1 tagimaya layik ki-
siler degildir.

Gel de Mark Twain’e hak verme:

“Halkin oylariyla se¢ilmis bazi kisileri gordiikge, siiriin-
genlere saygim artiyor. Bu arada, it-kopek sevgisi de bas-
ladi bende..”
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KEMALIZM TARTISMALARI

Pek ¢ok yazar, “Kemalizm” sézciigiiniin Atatiirk’iin oli-
miinden sonra uydurulmus bir terim oldugunu iddia etmistir.

Bakiniz Dogu Peringek, belgelere dayanarak bu iddiay1 na-
sil gliriitiiyor (Aydinlik dergisi, 23 Mayis 2010):

CHP, Atatiirk’iin Genel Baskanlhig: altinda 9-16 Mayis 1935
giinlerinde toplanan 4. Biiyiik Kurultayinda Kamalizm kav-
ramini programinin en basina yazmigtir. 14 Mayis 1935 ta-
rihli toplantida kabul edilen programin Girig boliimii-
niin ikinci ara baghig1 Kamalizm’dir:

“Cumhuriyet Halk Partisi’nin programina temel olan
ana fikirler, Tiirk devriminin baslangicindan bugiine ka-
dar yapilmis olan islerle, yalin olarak ortaya konmustur.
Yalmiz birkag y1l icin degil, gelecegi de kapsayan tasari-
larimizin ana hatlar1 burada, toplu olarak yazilmisgtir.
Kamailizm

Partinin giittiigii biitiin bu esaslar, Kamalizm prensiple-
ridir.”

Atatiirk’iin El Yazisiyla

Atatiirk, 1935 y1linda resmen kabul ve ilan edilen Kama-

lizm kavraminda hayatinin sonuna kadar israr etmistir.

Bunu kendi el yazisiyla belgelemistir. CHP’nin 1935 y1-

linda toplanan 4. Biiyiik Kurultayinin kabul ettigi bu tanimu,

1939 yilinda toplanacak CHP 5. Biiyiik Kurultay: i¢in yap-

tig1 program hazirlhigi ¢ahiymalarinda, Kamalizm kavrami-
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n siirdiirme kararinda oldugunu el yazisiyla belgelemistir.
1937'de aynen gdyle yaziyor:

“Bunlardan bagka 1935 Kurultayinca saptanan fikirler de
bu programa ulanmistir. C.H. Partisi'nin giittiigii biitiin bu
esaslar, Kamalizm prensipleridir”

El yazili belgenin asli Anitkabir Arsivi'nde 1. Dosyada,
1091 no/da saklaniyor. Belgenin kopyasi, Atatiirk’iin
Biitiin Eserleri Arsivinde de bulunmaktadir. Daha 6nce
2000e Dogru dergisinde ve 1999 yilinda yayimladigim Ke-
malist Devrim-3 Alti Ok bashkl kitapta, Atatiirk’iin prog-
ram ¢aligymalarina iligkin el yazilarinin kopyalarinin tama-
min1 yayimlamigtim.

CHP ve Cumhuriyet Yonetimi
Yaygin Olarak Kulland:

14 Mayis 1935 giinii Biiyiik Kurultayda kabul edilmesinden

sonra, Kemalizm/Kamilizm kavrami, CHP’nin ve Cum-

huriyet yonetiminin resmi metinlerinde ve yazin hayatinda

yaygin olarak kullanilmigtir.

1936 yilinda bu baslikla iki kitap yayimlanmigtur.

Birisi Edirne Mebusu $eref Aykut’'un Kamadlizm isimli ki-

tabidir. Alt baghkta, “C.H. Partisi Programi’nin izah1” agik-

lamas: yer almaktadir.

Kemalist Devrim'’in diisiiniirlerinden Tekin Alp de, yine

1936 yilinda yazdig: kitaba Kemalizm adin1 vermistir.

Mahmut Esat Bozkurt, Devrim Tarihi derslerinde CHP

Programiyla uyumlu bir Kemalizm tanimi yapmgtir:

“Tiirk ihtilalinin verimi, sembolik alt: ok icindedir ki,

buna Kemalizm diyoruz ve diyorlar”

Prof. Dr. Afet inan da, “Atatiirk’iin ugrastigs ve kendi me-

suliyeti altinda tahakkuk ettirmek istedigi inkilaplar”in,
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“ona izafeten ‘Kemalizm’ tabiriyle tarihte yer aldigin1” be-
lirtmektedir.

Emperyalist devletler, “mazlum uluslar”i daha rahat sémiir-
meye devam edebilmek igin, “Yeni Diinya Diizeni” diye nitelen-
dirdikleri ekonomik ve sosyal politikalarin1 zorla veya isbirlik-
¢i politikacilar eliyle uygulamaya; basgka deyisle “ulus devletler”i
ekonomik bakimdan ¢ékertmeye ve parg¢alamaya ¢ahsirken, kar-
silagtiklar: tek engel “Alt1 Ok”ta simgelesen “Kemalizm” ve onun
yilmaz savunucular olmustur.

Bu nedenle, ikinci cumhuriyetgiler ve emperyalist devletle-
rin s6z konusu politikalarini benimsetmekle gorevli dig giidiimlii
bazi yazarlar, yillardir Kemalizm'i tartisma konusu yapmaya ve
gozden diisiirmeye ¢alismiglardir.

Inanilmaz gelebilir fakat daha 1914 yilinda New York
Times"in editorii John Swinton da, medya kuruluslarinin en et-
kili mensuplarinin gizli elit tarafindan satin alindigini, bedenen
ve ruhen onlarin hizmetinde bulunduklarini kabul etmigti. Ame-
rikan Basin Birligi'nin bir yemeginde konusan Swinton sunlan
soylemigti:

“Amerika’da bagimsiz basin diye bir sey yoktur. Aranizda
diiriistge fikirlerini agiklamaya cesaret edecek bir adam bu-
lunmuyor. New York gazetecilerinin gorevi yalan séylemek,
paranin 6niinde diz ¢6kmek ve iilkesini, milletini giinliik ek-
mek parasi i¢in satmaktir. Bizler sahne gerisindeki zenginle-
rin masalar ve koleleriyiz. Bizler birer kuklayiz. Bu adamlar
iplerimizi gekiyor, biz de dans ediyoruz. Zamanimiz, yete-
neklerimiz, yasamlarimiz ve tiim kapasitemiz bu adamlarin
miilkii haline gelmis. Bizler entelektiiel fahigeleriz” (Texe
Marrs, Dark Majesty, Uluslararas: Gii¢ Odaklar:, Timas
Yayinlari, 2003, 5.254)
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Ingiltere'de iki kez yilin gazetecisi segilen, Amerika'da
“Emmy”", Ingiltere’de Ingiliz Televizyon ve Sinema Akademisi’nin
verdigi “Richard Dimbley’, Birlesmis Milletler “Medya” 6diilii-
ne layik goriilen John Pilger, 2002 yilinda ilk baskis1 yapilan ve
Timas Yayinevi tarafindan dilimize kazandirilan Diinyanin Ye-
ni Efendileri, Kiiresel Yagmaciligin Gergek Yiizii adl eserinde
soyle diyor:

“Aslinda globallesen sefalet oldu... 80’li yillarin bagindan bu
yana 90 kadar iilke, daha global kuzey yarimkiirede yasayan-
lar tarafindan, pek anlagilamayan karmasik bir yagmalama
sistemi ile, zengin ve fakir arasindaki ugurumu daha da ar-
tiran bir dizi ‘yapisal diizenleme’ yapmaya mecbur edildi...
Bununsonucundaise, niifusu bir milyardan daha az olan bir
elit tabaka, diinya nimetlerinin % 80°lik dilimini kontrol edi-
yor. Tiim bu manzarayi destekleyen giig ise, dilnyanin 6nde
gelen bilgi ve haber kaynaklarinin sahibi olan ya da onlan
denetleyen 6nde gelen Amerikali medya devleri.”

Kemalizm tartigmalarina, 16 Ekim 2003 tarihli Tempo der-
gisindeki soylesisi ile Taha Akyol da katildi. Bu konuda 6zetle
soyle diyor Akyol:

“..Serbest Firka sayesinde mevcut idarenin tasvip edilme-
digini anlayan yoneticiler, bir doktrin arayisina girerek Ke-
malizmi ortaya koyuyorlar. 1930’larin Tiirkiyesi resmen bir
‘parti devleti'dir... Yapilan islere baktigimizda, toplum mo-
dernite adina devlet tarafindan kugatilmistir. Higbir 6zerk
alan birakilmamistir. 1935°te ‘Tiirk’tin yeni kutsal kitabr’
olarak gosterilir Kemalizm.

..Inénii, demokrasi konusunda Atatiirk’ten daha istekli-
dir... CHP programindaki Kemalizm kavramini ¢ikararak
‘Atatiirk Yolu’ kavramini yaziyor. Buradan ortanin soluna
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geliniyor. Kemalizm'le kalsalardi, bunu yapamazlardi... Bu-
giin sosyal demokrat CHP’ye en ok saldiranlar Kemalist-
lerdir.

..Irtica tehlikesinden bahsetmek kesinlikle paranoyadir...
Kemalizm, fasizm ve bolsevizmnden farklidir. Fakat bu
ikisinden etkilenme vardir. Mutlak dogruyu bilen devlet
Italya'da fagizm, Rusya’da komiinizmdir. Toplumu kugatmali
ve kendi dogrularina gére yonlendirmelidir. Iste burada an-
lagiyorlar, Jakobenizmdir bu... Kemalizm sosyal yapidan ve
kamu hizmetlerinden 6nce halkin duygularini ve diisiince-
lerini degistirmek isteyen bir kiiltiir devrimidir.

Ordunun savundugu seyin Kemalizm degil de, Atatiirk-
giilliikk olarak tanimlanabilecegi kanaatindeyim. Ordu
1930’lar1 sayg ile aniyor. Ama ideolog Kemalistler gibi
degil. Ordu ilhan Selguk’la Vural Savas ile ayn1 kanaatte
degil. Mesela ordu AB’ye taraftar. Kemalizm diyemiyor,
‘Atatiirkgii Diisiince Sistemi’ diyor.

...Atatiirkgiiliik terimi, Kemalizm’den daha esnektir. Sa-
mi Sel¢uk mesela Atatiirkgii, Vural Savas da; ama Selguk
Kemalistim demeyecektir. Vural Savas diyecektir... Ken-
disine Atatiirkgii diyen partilere bu halk hi¢ oy verme-
di. Burada bir problem var. Ama ‘Ortanin Solu’ derse-
niz veriyor... Kemal Giiriiz’iin, Alemdaroglu’nun, Vural
Savas’in Atatiirkgiiliigii Tiirkiye’nin yiizde kagini birles-
tirebilir? Hig... CHP bile bunlara mesafeli duruyor.”

Bu degerlendirmelere kars: ilk cevap, Ahmet Taner Kisla-
I’'nin kardesi Mehmet Ali Kislali'dan geldi. “Meydan Bos mu?”
baslikli yazisinda séyle diyor Mehmet Ali Kislah:

21 Ekim 1999’da kiigiik kardesim Ahmet Taner, arabasi-
na konan bir bomba ile sehit edildiginde merak etmis-
tim; neden diye.
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Acaba uzmanlagmig bir Kemalist, Atatiirk¢ii oldugu igin
mi?
Neye yaradi bir Kemalisti, Atatiirkg¢iiyii 61diirmek?
Zamanin Genelkurmay Baskani, onun i¢in unutulma-
yacak bir askeri toren emri veren Orgeneral Hiiseyin
Kivrikoglu’na sormustum.
“Cumbhuriyetin kurulusundan bu yana sizin ocaklariniz-
dan yiiz binlerce asker ve onlarin yaninda milyonlarca
sivil Kemalist, Atatiirkgii yetisti. Bunlardan birinin sehit
edilmesi ne ise yarar?” demistim.
Yanit, “O bir bayraktard1” olmustu.
Simdi bakiyorum da meydani bos sananlar, bir kism1 Bati
kampanyas: riizgarinda, Kemalizm'in geride kaldigini, mo-
dasinin gegtigini soyliiyorlar.
Ama Tiirkiye’nin Cumhuriyet tarihini onlardan daha iyi bi-
len Atatiirk kitabinin yazar1 Andrew Mango gibi uzmanlar,
yeni yiizyillda Kemalizm'in gegirdigi evreleri irdelediklerin-
de, gergekgi ve gegerli neticelere variyorlar.
Dr. Mango, Turkish Transformation; New Century New
Challenges isimli yapita yazdig: 15 sayfalik “Kemalismin
a New Century” baslikliincelemede, Tiirkiye’deki Kema-
lizm cahillerine dersler veriyor.
Birakin éliilmiinden sonraki geliymeleri, Atatiirk’iin yasa-
minda bile Kemalizm’in ne denli bir gelisim ge¢irdigini,
bundan dolayi gelisimin hala siirdiigiinii ifade ediyor.
Kemalizm’in temelinin siirekli modernizasyon oldugu-
nu soyliiyor.
Modasinin gegtigi kimi ¢evrelerce 6ne siiriillen kimi alanla-
ra Kemalizm'in nasil adapte oldugunu, béylece Tiirkiye'nin
¢agdaglagmasi igin asla bir engel olusturmadigini ortaya ko-
yuyor.
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Ahmet Taner, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi isimli ya-
pitinda, “Kemalizm ile Hesaplagmak” bashklh béliimde,
gerekli incelemeleri yapip gerekli bilgileri edinmeden fi-
kir olusturup, “Kemalizmin modasi gecti” sananlara, bir
ogretmen olarak ders veriyor.

“Kemalizm bir ideoloji midir”i yanitladiktan sonra; Kema-
lizm ve Demokrasi, Kemalizm ve Laiklik, Kemalizm ve
Ulusguluk, Kemalizm ve Halkg¢ilik, Kemalizm ve Devlet-
¢ilik, Kemalizm ve Devrimcilik, Kemalizm ve Ordu, Ke-
malizm ve Genglik, Kemalizm ve Kadin, Kemalizm ve
Demokratik Toplumculuk konusunda bilgiler veriyor.
“Kemalizm {izerine 70 yilin muhasebesi”ni yapiyor.

Laiklik ve Demokrasi ile iligkisini uzun uzun irdeliyor.

Dr. Mango, Kemalizm’in AB'ye ve Atatiirk’iin “Milli Ege-
menlik” anlayisina engel olusturmadigini séyliiyor.
“Milletler Cemiyeti Uyeligi, Lahey Uluslararasi Adalet Di-
vani Uyeligi ve Balkan Birligi'ni desteklemesi ile iilkesinin
egemenliginin sinirlanabilecegini géstermistir” diyor. Boy-
lece Kemalizm’in Tirkiye'nin, diinyanin gelismis ilkeleri-
nin olusturdugu siyasi yapilanmaya katilmasina bir engel
teskil etmedigini degerlendiriyor.

Bugiin isimleri artik hatirlanmaz hale gelmis ama Kemalizm’e
ve Atatiirkgiiliige kars1 yaklagimlar yineleme firsatin1 kagir-
mayanlarin, II. Cumhuriyetgilerin iddialarinin gegersizligini,
Ahmet Taner’'den sonra Dr. Mango da ortaya koyuyor.
Meydanin bos olmadigini, Kemalizm'in gegerliligini hala
muhafaza ettigi gergegini, yabanci uzmanlar da gosteriyor-
lar. (Radikal gazetesi, 21 Ekim 2003)

Her ne kadar Taha Akyol kadar sosyolojiye, siyaset bilimine
asina degil ise de, yine de ¢agimizin en biiyiik siyasal rejim uz-
manlari arasinda sayilan Maurice Duverger soyle diyor:
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“Kemalist tek partinin birinci 6zelligi, demokratik bir
ideolojiye sahip bulunmasiydi. Tek partinin sefleri i¢in
ideal, ¢cogulculuktu. Mustafa Kemal’in siyasal rejimi, ¢o-
gulculugun iistiin bir deger oldugunu kabul ediyor ve go-
gulcu bir devlet felsefesi i¢inde islevini yerine getiriyor-
du. Ustelik, Tiirk tek partisinin, yapisal acidan da totali-
terlikle higbir ilgisi yoktu.”

Yine Maurice Duverger, 27 Mayis 1961 tarihli Le Monde
gazetesinde Kemalizm'i su bigimde degerlendirmektedir:

“Mustafa Kemal’in eseri Ikinci Diinya Savagi’na kadar
Tiirkiye ¢apinda degerlendirildi. Eski bir iilkenin mo-
dern bir ulus bi¢imine doniigtiiriilmesini tiim diinya tak-
dirle karsilamisti. ikinci Diinya Savas:1 sonrasinda ise
Kemalizm uluslararasi bir boyut kazanmis ve Moskova
ile Pekin’in giidiimiine girmeyen iigiincii diitnya uluslari-
na 6rneklik yapmaya baglamistir. Kemalizm, gelismekte
olan iilkeler icin komiinizmin alternatifi olarak goriin-
meye baglamigtir. Geri kalmig ya da gelismekte olan iil-
kelerde liberal sistem dogru diiriist isleyemez. Goriiniig-
te demokrasi olsa da derebeyleri ya da geleneksel giig-
ler gercek iktidar: ellerinde tutarlar. Siyasal demokrasi
ancak ekonomik alanda belirli bir gelisme diizeyinden
sonra ciddi anlamda islemeye baslar. Geri kalmg iilke-
ler, Bati’nin gelismis iilkeleri gibi liberalizmin ya da ka-
pitalizmin yollarindan giderek ayni diizeye gelemezler.
Bu nedenle, geri iilkelerde komiinizm kolaylikla benimse-
nir. Komiinizm bu gibi iilkelerde ¢ok rahat devreye girer,
ama getirdigi 6neriler sistemin gelismesi i¢in ¢6ziim iirete-
mezler. Gegis agamasinda politik 6zgiirliiklerin hepsini en-
diistrilesme ugruna feda etmek fazla gergekgi bir yol degil-
dir. Bu yol demokrasiye ulagabilmek i¢in en kestirme yol de-
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gildir. Cinki diktatorlagiin gelistirdigi aligkanhklar bir kez
toplum iginde yerlesti mi bunlar1 sokiip atmak, Bati’'nin ka-
pitalist rejimi atabilmesi kadar giiglesir. Sert ve hasin yon-
temlerin toplumsal ya da ekonomik verimliligin artmasina
yardimci oldugu da ileri siiriilemez. Asir1 derecede planh
ve merkezi ekonominin yol agacagi zararlar, agir1 derecede
liberal ekonominin yaratacag: zarar ve hatalar kadar biiyiik
olacaktir.

Bu durumun farkina varan, gelismekte olan iilkeler, Kema-
lizm’'in karma ekonomi sistemine yodnelmektedirler.
Atatiirk’iin denemesi 20. yiizyilda bu gibi tilkelere yon gos-
termektedir. Kemalist sistem basta demokratik degildi ama
totaliter de degildi, cumhuriyetgi ve liberal yaklagimlari ile
belirli egilimlere hosgorii gosteriyordu. Tek parti rejimi her
firsatta gok partili rejime doniistiiriilmeye ¢alhisiliyordu.
Asil amag, Batili anlamda ¢ok partili bir rejimi kurmakti.
Mustafa Kemal'in iki kez ¢ok partili rejimi denemeye ¢a-
lismasina ragmen basarii olamamasi, cumhuriyet rejiminin
gelecegini giivence altina alabilecek kosullarin gelismemis
olmasindandi. Bu 6zellikleri ile Kemalizm, tiim gelismekte
olan iilkeler igin komiinizmin otesinde yeni bir segenek ola-
rak ortaya gikiyordu” (Anil Cegen, Kemalizm, Cumhuriyet
Kitaplari, 5.17)

Bakiniz bu konuda ismet inénii ne diyor:

“Devrimimiz, i¢ ve ulusal niteligi bakimindan, Osmanl top-
lumunun zaman zaman gosterdigi iyilestirme girisimlerinin
bir devami veya gelisimi degildir... Tiirk devrimi, Tiirk kur-
tulus davasi olarak yabanci saldirisina kars: bir 6lgiiye de-
gin yalniz askeri ve siyasal nitelikte baslar. Ve fakat daha
ilk aninda Osmanl diizenine kars: yapisal, ulusal ve siyasal
devrimlere girer. Ulusal varligini anlayigta temelli bagkaligi
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ise, gii¢ 6niinde imparatorlugun boyun egmesine kars: Tiirk
devrimini kars1 koyma ve savagim kararinda bulacaksiniz”
(Tekinalp, Kemalizm, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, 5.47)

Anil Cegen’in s6z konusu eserinde vurguladigi hususlara
her aydinin kulak vermesi gerekmektedir:

Kemalizm hi¢bir zaman liberal bir akim olmamastir; ¢iin-
kit emperyalist biiyiik iilkelere kars1 bagimsiz bir ekono-
mik yapilanmayi gergeklestirebilmek amaciyla, devletgi-
lige 6ncelik tanimis ve ana ilkelerden bir tanesi olarak
da devletgiligi benimsemistir. Kemalizm, 6zel sektore de
kars1 ¢itkmamis ve ulusal ekonomiyi giigclendirmek anla-
minda yerli burjuvazinin olusumunu, yerli bir 6zel sek-
toriin giiclii bir sekilde olusmasini desteklemistir. Boyle
yapilanmay1 ulusal bir Karma Ekonomi diizeni iginde 6ngo-
ren Kemalizm, emperyalist iliskilere a¢gik bir liberal diizen-
de yeniden Osmanli doneminin kapitiilasyonlarinin, iilke-
yi bataga siiriikkleyen dis borglanma ¢ikmazlarinin giinde-
me 6nemli tehlikeler olarak gelebilecegini gormiistiir. Bunu
o6nlemek igin de planl bir karma ekonomiyi israrh bigimde
siirdiirmiigtiir.

Ulusal ekonomileri ve ulusal sirketleri tasfiye etmek is-
teyen uluslararasi kapitalizm, biiyiime siireci i¢inde bu-
nun ideolojisi ve yontemi olarak neoliberalizmi se¢mis-
tir. Neoliberalizm, uluslararasi tekellerin tiim istekleri-
ne ulusal ekonomilerin ve pazarlarin agilmasidir. Dev-
letin tiim ekonomik varliginin 6zellestirmelerle tasfiye
edilmesidir. Uluslararas:1 tekeller disinda hig¢bir ulusal
ekonomik kurulusa ya da yapilanmaya izin verilmemesi-
dir. Uluslararas:1 ekonomiyi yonlendiren biiyiik sermaye
orgiitleri, tekellerin denetiminde oldugu icin bunlarin
disinda kimsenin s6z hakk: dinlenmemektedir.
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Antiemperyalist bir diisiinceye oturan Kemalizm’in, sii-
per emperyalizm boyutundaki yeni diinya diizenine kar-
s1 olmasi dogal karsilanmalidir. Yeni diinya diizencileri
de bunu bildikleri igin Tiirkiye’deki Kemalist yap1y: or-
tadan kaldirmak i¢gin tiim girigsimleri yerine getirmekte-
dirler. Ulusal devleti ve ulusal ¢ikarlar:1 savunan Kema-
lizm, emperyalist yeni diinya diizenine bu nedenle kar-
s1 ¢ikmak zorunda kalmaktadir. Tiirkiye’nin kendi duru-
muna benzer iilkelerle biraraya gelerek kendisini savun-
masi, Kemalizm’in antiemperyalist yapisina uygun diis-
mektedir.

Kemalist yapisini korumak isteyen Tiirkiye’'nin kendine ben-
zer llkelerle biraraya gelerek, uluslararasi bir savunma dii-
zeni kurmasi gerekli goriinmektedir.” (s.210-215)

Bu konuda gergekten aydinlanmak igin Ahmet Taner Kis-
lalr'nin, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi adli yapitinin tama-
m1 okunmalidir (imge Yayinlari). Bu ¢ok énemli kitaptan birkag
paragrafi asagiya aynen aliyorum:

“Hitler donemi Almanya ve Avusturyasini terk eden 142
bilim adami, bagsta ABD, Bati’nin gelismis ve varhkh iil-
keleri dururken, ni¢in Tiirkiye’ye gelmeyi tercih etti?
Bir¢ogu diinya ¢apinda olan bu solcu ya da Yahudi bilim
adamlarim, gii¢ kosullar icindeki bir geri kalmas iilke-
de on yili agkin siire hizmet etmeye iten gerek¢e acaba
neydi? Geligmis bir iilkenin bask: rejiminden kaqip, geri
kalmis bir iilkenin baski rejimine siginmis olmalarn dii-
siiniilebilir miydi? (s.35)

Atatiirk’e saldiranlarin ‘Kemalizm’de demokrasi yoktur’ sa-
vini iyi degerlendirebilmek igin, sadece 1920’lerin 1930’la-
rin Anadolusunun kosullarini animsamak yetmez. O done-
min Batisina, bugiinkii demokratik iilkelerin o dénemdeki
durumlarina da bakmak gerekir.
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1930’larda, bugiinkii anlamda katilimci bir demokrasi,
Avrupa’nin higbir yerinde yok. italya 1922, Portekiz 1927,
Japonya 1930, Almanya 1933, ispanya 1938 yilinda ‘fagist’
bir yonetime gegmis. Merkezi bir yonetim bigimi olan Fran-
sa da giderek fagizme teslim olacaktir. (s.22)
Kemalizm’i yadsiyan sol, bir donem Tiirkiye’de olanakhy-
di. Ama artik, iillkenin ve diinyanin nesnel kosullar1 buna
izin vermiyor. 1980 6ncesinde, Kemalizm’den soyutlan-
mas Tiirk solu, giderek toplumdan da soyutlandi. Bu so-
yutlanmanin verdigi yenik diigme psikolojisi icinde gid-
dete yoneldi. Bu, toplumuna yabancilasmasini hizlandir-
di. Umutsuzluk, ‘intihar’ anlamina gelebilecek bir birey-
sel terorizme kadar uzanan siirecin perde gerisindeydi.
1980’lerin sonlarindan bu yana diinyanin yasadig: degi-
simler, bu yolu da tikamistir. Tiirk solu igin bir ‘sol sap-
ma’ olanagi kalmamagtir. Artik Kemalizm’den soyutlan-
mis bir Tiirk solu i¢in ‘sag sapma’nin disinda bir ¢ikis
yoktur! Bu ¢ikisin adi da ‘II. Cumhuriyetgilik’tir. Yani
Ozal’aliktir. ‘Yeni sag’ciliktir. (s.18)
1994’tin ilk aylarinda o6len, Fransa'daki Miislimanla-
rin manevi énderi Seyh Abbas ise, Atatiirk'iin [slam kar-
sisindaki tutumunu g§6yle degerlendirmistir: ‘Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢okiisiinde din adamlar1 ¢ok olumsuz
roller oynadilar. Mustafa Kemal, din adamlarinin hatala-
rimi ve yarattiklan tehlikeyi anladig: igin, devrimine dnce
onlardan bagladi. O, din adamlarinin cehaletinden kork-
makta, onlarin iilke igin tehlike yarattiklarimi diigiinmek-
te hakl idi. O’'nun savas a¢ti1 din adamlarinin tanittiklari,
savunduklar1 Islam ile gergek islam arasinda daglar kadar
fark vardi. Tiirklerin babasi diinyaya hikim bir Osman-
I iImparatorlugu’nu ¢okmiis, par¢calanmis hali ile buldu.
Bu koca imparatorlugun ¢ékiisiine de islamin yanhs ta-
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ninmasi, yanlhs yorumlanmasi1 neden olmustu. Atatiirk
cehalete karsi savasti, islama karg1 degil’ (s.40)

Atatiirk, ulus kavramina din 6gesini dahil etmemesini
ise yoyle savunuyordu: ‘Tiirkler islam dinini kabul etme-
den de biiyiik bir millet idi. Bu dini kabul ettikten sonra,
bu din, ne Araplarin, ne ayni dinde bulunan Acemlerin
ve ne de sairenin Tiirklerle birlesip bir millet teskil et-
melerine tesir etmedi. Bilakis, Tiirk milletinin milli bag-
larini gevsetti; milli heyecanini uyusturdu. Bu pek tabii
idi. Ciinkii Muhammed’in kurdugu dinin amaci, biitiin
milliyetlerin iizerinde, hepsini kapsayan bir iimmet si-
yaseti idi.

Peki bir ulus olmak nigin bu kadar 6nemli idi?

Cinkii ‘cagdag’ toplum olabilmenin ilk kosulu, uluslas-
ma agamasini geride birakmakti. Ustelik ‘ulus’ olma, ay-
ni1 zamanda ‘demokrasi’ye gecebilmenin de bir 6n kosulu
idi. Asiret, boy, kabile agamasini geride birakmadan ¢ag-
daslasabilmek, demokratik bir toplum olusturmak ola-
naksizdi” (s.47)

Kemalist ulusguluk iizerinde inceleme yapmis olan Baskin
Oran, vardigi sonucu soyle 6zetliyor:

“Atatiirk milliyetgciligi kendi bolgesinde oldugu kadar, bii-
tiin ditnyaya 6rnek olabilecek birtakim iistiin nitelik 6rnek-
leri vermistir. Birincisi, Avrupa’nin irk¢i rejimlerinden ¢ok
etkilendigi bir dénemde Atatiirk milliyetciligi kesinlikle
irk¢1 olmamustir, ikincisi, Atatiirk milliyetg¢iligi, yayilmaci
bir milliyetgilik degildir. Kurtulus Savasi icinde amagladig
sinirlarin 6tesinde bir toprak istemi olmamigtir. Buna bag-
lh olarak, tam anlamiyla barisg1 olmustur. Atatiirk milliyet-
¢iliginin barigq1 politikasinin bir uygulamasi olan Ikinci
Diinya Savasi disinda kalig, kimbilir ka¢ kusak Tiirk genci
icin paha bigilmeyecek bir nimet olmugtur.’ (s.48)
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Cagini ve iilkesinde olup bitenleri dogru yorumladigina ina-
nan bir kisi olarak, agikladigim hususlar1 da goz 6niinde tutarak
ve oviinerek “Evet, ben Kemalistim” diyorum.

Sami Selguk, higbir zaman kendisini “Atatiirk¢ii” olarak
tamimlamadi. Kendisini “Kemalist” veya “Atatiirkgii” olarak ta-
nimlayan herhangi bir kisinin de Sami Selguk’u bu sekilde ta-
nmimlayacagini sanmiyorum.

Kemalist olmayan bir ordu, yasalarin kendine verdigi
“Cumhuriyetimizi koruma ve kollama, iilke biitiinliigiinii koru-
ma” gorevini yerine getirebilir mi?.. Bu soruya cevabim, “Kesin-
likle hayir"dir. Yanihip yanilmadigimi 6niimiizdeki yillarda yasa-
yarak 6grenecegiz.
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“LIBERAL EKONOMI” (SERBEST TICARET)
ULKEMIZi UC DEFA COKERTTI

Falih Rifki Atay, cumhuriyetimizin ilanindan sonraki ilk
alt1 yilda, ekonomik alandaki basarisizligimizin nedenlerini yan-
lis teshis (tan1) konulmasinda goriiyor ve Cankaya adl eserinde
soyle diyordu:

“Bilmiyorduk. Bir bilen ve 6greten de yoktu. Herkes sagirti-
c1ve iimit kiricrydi. Okullarda okuduklar: ve okuttuklar: 19.
yiizyll iktisat teorisiyle yeni devlete nasihat verenleri dinle-
sek, kollarimiz1 kavugsturup bir yiizyil beklemeliydik. Bas-
bakan Inénii ‘demiryollarini kendimizin yapacagindan’ s6z
ettiginde, her yonden, ‘Devlet demiryolu yapamaz, kitapta
yeri yok..! sesi geliyordu.”

IU iktisat Fakiiltesi Mezunlar1 Cemiyeti Ankara $ubesi’'nin
31 Ocak 1981 giinii diizenledigi “Atatiirk Dénemi iktisat Politi-
kas1” konulu panele bir bildiri sunan Prof. Dr. Erding Tokgéz,
ekonomik basarisizligin gergek nedenini su sekilde agikliga ka-
vusturuyordu:

“Cumbhuriyetin ilk hiikiimetleri, sinai faaliyetleri di§ re-
kabete kars1 korumak yoniinde bir giimriik politikas1 uy-
gulayamadilar. Lozan Antlagsmasi’nda, giimriik vergileri-
nin 24 Agustos 1928 tarihine kadar 1916 yih diizeyin-
de tutulmasi 6ngoriiliiyordu. Avrupa mali kullanma alis-
kanliklar1 ve ithal kolayliklar1 nedeniyle, 1927 yilinda
toplam ithalatin % 70’ini tiikketim mallar1 olusturmak-
tayda.
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Lozan Antlagmasi imzalandig1 zaman 70 milyon liralik dig
ticaret agig1 vardi (1929 yilinda bu agik 101 milyon liraya
ulasmustir). thracatimizin ithalati kargilama oram % 40 ci-
varindadir. Yabanci sermaye, sinsice uyguladiklar1 kambiyo
oyunlariyla, dis ticaretin gelir artiric1 etkisini yok ediyordu.
Osmanli borglar1 ve Lozan Antlagmasi’na bagh ‘Ticaret
Sozlesmesi'nin 18. maddesi, bes yillik siire igin Tiirkiye'nin
dis ticarette liberal bir politika izlemesini 6ngériiyordu. it-
halatg1 her tiirli mali kolayca ithal edip, i¢ piyasaya siirebi-
liyordu. 1923-1929 déneminde uygulanan dis ticaret po-
litikasi, diinyanin hemen higbir iilkesinde olmayan de-
recede liberaldi. Digs ticaret siirekli acik veriyordu. 1929
yilinda hiikiimet kisa siirede giimriik vergileri ve kambiyo
kontrolii yoluyla dis ticaret agigin1 kapatmayi basardig gi-
bi, 1929 yilinda diinyada yasanan iktisadi buhrana ragmen,
1930 yilindan itibaren dis ticaret siirekli fazlalik veren bir
gelisme gosterdi.”

Maliye Teftis Kurulu’'nun, 18 Nisan 2003’te diizenledigi ra-
porda soyle deniyor:

“Dityun-u Umumiye idaresi’nin Osmanli Iimparatorlugu’nun
siyasal ve ekonomik bagimsizligina indirilmis agir bir dar-
be olduguna kugku yoktur. Yabanci idarecilerin kurdukla-
r1 bu orgiit, zamanla Maliye Bakanligi’'ndan bile biiyiik bir
teskilat durumuna gelmistir. 1912 yilinda Osmanli Maliye
Nezareti'nde ¢alisjan memur sayis1 5472 oldugu halde, ay-
ni tarihlerde Diiyun-u Umumiye idaresi'nde 8931 memurun
¢alistig: bilinmektedir”

Maliye Teftis Kurulu, bu siirecin sonunda Osmanlh impa-
ratorlugu’nun durumunu belli ki giiniimiizle paralellikler gordii-
gu i¢in, koyu harflerle vurgulayarak soyle siraliyor:
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1) Yerli iiriinlerini giimriik vergileri ve sinirlamalariyla ko-
rumasi engellenen,

2) Parasini basmasi yasaklanan,

3) Gelirleri borglarinin 6denmesine tahsis edilen,

4) Gelirlerinin yetersizligi nedeniyle borg geri 6demelerini
ancak yeni ve daha yiiksek faizli bor¢lanmalarla yapabilen,
5) Cikarilan savaslar ve isyanlar nedeniyle savunma gider-
lerinde tasarruf yapmasi imkansiz hale getirilen,

6) Iktisadi ve mali yapisindaki bozukluklar ve yetersizlik-
ler nedeniyle askeri ve siyasi alanlarda neredeyse koruma-
siz birakilan,

7) Ust diizey memurlarinin atanmasinda alacakhlarin ona-
y1 gozetilen,

8) Riigvet ve yolsuzluklarin had safhaya giktig1 bir devlet.
Rapor, su satirlarla devam ediyor: “Dogal olarak iktisadi ve
mali varhg: kendi giiciinden ziyade dis giiglerin insafina bi-
rakilmis olan boyle bir yapinin uzun siire ayakta kalmasi
beklenemezdi. (Aydinlik dergisi, 9 Mayis 2004)

Diiyun-u Umumiye idaresi kurulmadan énce olanlari, bu-
giin olmakta olanlar1 ve olacaklar1 “Cékiisiin Baglangic1” (Miida-
faa-i Hukuk dergisi, Eyliil 2004) adli makalesinde, bana gore en
giizel Yilmaz Dikbas 6zetlemis. Yazimin bundan sonraki béli-
miinde s6zii ona birakiyorum:

1830’lu yillarda mason olan Mustafa Resit Pasa, ingilizler-
le iyi iliskiler igerisindeydi. Osmanl devletinin kurtulusu-
nu, Avrupalilasmakta gériiyor, basta ingiltere olmak iizere
Avrupa devletleriyle serbest ticaret oneriyor ve soyle diyor-
du: “Ulke, serbest ticaret sayesinde biiyiik bir hizla sanayi-
lesecektir”

Ingiltere’nin o tarihlerdeki Disisleri Bakani Lord Palmer-
stone da, Osmanli devletinin dis ticarette uygulamakta oldu-
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gu bazi kisitlamalarin kaldirilmas: igin siirekli bask: yapiyor,
serbest ticareti 6verek sunlari soyliiyordu: “Serbest ticaret sa-
yesinde sultamn kullarinin servet ve refaht artacak, sanayi ge-
lisecektir” Oysa ayn1 Lord Palmerstone, Tiirklerin Avrupa’ya
kabuliinden s6z edildiginde ise sunlari séyliiyordu: “Tiirkle-
re Miisliiman olduklar: igin, higbir sekilde taraftar degilim;
eger Hiristiyan yapilabilirlerse, son derece mutlu olacagim.”
Batidan gelen, s6zde Tiirkiye uzmanlar1 da, Osmanh biirok-
rat ve aydinlarinin kafalarini siirekli isliyor, soyle beyin yiki-
yorlardi: “Osmanli devleti bu antlasmay: uygulamakla, Bati
uygarligina girecek.”

Sonunda, 16 Agustos 1838'de, yani bundan tam 166 yi1l 6nce,
Balta Limani1 Antlagmas: Ingilizlerle imzalandi.

Osmanl devletinin ¢okiisiinii baglatan bu antlagmanin en
o6nemli maddeleri sunlardai:

+ Gumriik vergi oranlari ihracatta % 12’ye, ithalatta ise %
5’e diisiiriilecek,

« Ingiliz tiiccarlar, hi¢bir kisitlama olmadan, her tiirlii mah
Osmanli topraklarinda hem i¢ hem de dis ticaret amaciyla
alip satabilecekler,

o Antlagma, “sonsuza dek” yiiriirliikkte ve gegerli olacak.

Bu antlagsmadan sonra, bakin neler oldu:

« Tirkiye’nin i¢ pazari, Bati’nin sanayi iiriinlerine agild, dig
ticaret dengesi bozuldu.

« Zaten sifira yakin biitge tiikkendi, Osmanli hazinesinde pa-
ra kalmad.

o Tarihte ilk kez disaridan bor¢ almak zorunda kaldik. in-
gilizlerden % 6 faizle 3 milyon 300 bin Osmanh altin1 borg
aldik.

» 1876'da parasizhik yiiziinden 6demeler durduruldu.

o 1879°da durum daha da kotiilesti. Alinmis olan borg ana-
para ve faizi karsihig olarak, damga, icki, balik avi, tuz ve tii-
tiin gelirlerine el konuldu.
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 Yine para yetmedi. Eyliil 1881'de, devlet borglarin1 ka-
patmak i¢in Osmanl devlet hazinesi, Alman, Avusturya,
Fransa ve italyan alacaklilarla, Osmanli Bankasi ve Galata
Bankerleri'ni temsilen, sekiz kigsiden olugan Diiyun-u Umu-
miye-i Osmanl [daresi Meclisi’'ne birakildi. Tuz, balik avi,
tiitiin, alkol ve damga pulu vergilerini bu idare toplamaya
basladu.

Bu yikim, Kurtulus Savasimizin basariyla sonuglanmasiyla
son bulabildi.

Peki, Tiirkler 16 Agustos 1838 Balta Limani1 Antlagmasi ile
baglayan ¢o6kiisten ders aldilar mi1?

Eger ders almis olsalar, ayn1 ¢okiis siireci ile yeniden yiiz
yiize kalirlar miydl! Osmanli devletinin ¢okiisiinii baglatan
Balta Limani1 Antlagmasi’nin bir benzeri, hatta daha da agiri,
Kasim 1995’te imzalanip 1 Ocak 1996'da yiiriirliige girdi. Bu
kez antlagmanin adi, Giimriik Birligi Antlagmas: idi. Av-
rupa Birligi'ne girme pahasina, DYP-SHP koalisyon hiikii-
meti tarafindan imzalanan bu antlagma ile Tiirkiye, AB’nin
15 iyesi tlilkeye kargi tiim giimriik duvarlarini indirdi. Av-
rupa Birligi'ne tam iiye olmadan Giimriik Birligi'ne girmis
tek bir iilke yoktu. Giimriik Birligi Antlagmasi’'n1 imza-
layan Bagbakan Yardimcisi ve Disigleri Bakani Deniz Bay-
kal, tipki Mustafa Resit Pasa gibi konusuyor ve soyle di-
yordu: “Tiirkiye'yi giiglii ve dnder bir iilke yapacagiz, Avrupa
Birligi'ne tagiyacagiz.”

Tiirkiye-AB dig ticaret agig1, 1990 yilinda 2,5 milyar do-
lar iken, Giimriik Birligi Antlagmasi’'nin yiirirliige gir-
digi 1996 yilinda 5,8 milyar dolara gikti. Bu fark giderek
biiyiidii. 1996-2003 siirecinde agik 84 milyar dolara firla-
di. Tiirkiye’nin 8 yilda 85 milyar dolar kaybina neden olan
Giimriik Birligi Antlagmasi, TBMM'nin onayina sunulma-
m1s, yiice Meclis’ten gegirilmeden uygulamaya konulmustu.
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Balta Liman1 Antlagsmasi’'ndan bin beter Giimriik Birligi
Antlagmasi’'nin Tiirkiye’ye zarar1 85 milyar dolarla sinirh
kalmadi. O, sadece bir baglangigti, gerisi bakin ¢orap sokii-
g gibi nasil geldi:
o IMF, Ankara’ya demir atti. Pesi pesine niyet mektuplan
(yani teslim mektuplar) imzalandi.
o Ozellestirme adi altinda vatanin satilmasi hizlandirilds,
Tiirkiye'nin ekonomik kaleleri olan Petkim, Tekel, Tipras,
Seka, Telekom, Siimerbank, Sekerbank birer birer Tiirklerin
elinden alindu.
o Washington ve Briiksel'de hazirlanmis olan tahkim, uyum
yasalary, ikiz yasalar gibi Tiirkiye'nin boliinmez biitiinligii-
nii ve egemenligini tehdit eden yasalar, TBMM'den ‘15 giin-
de 15 yasa’ hiziyla gegirildi.
o Somiirgeciler, Tiirkiye'de seker pancari, tiitiin, pamuk
tretimlerini kisitladilar, Tiirk tarim ve hayvanciligim 6ldiir-
diiler.
o Tiirk tarim arazileri de Yunanhlara, israillilere, Almanla-
ra, Ingilizlere, Amerikalilara satilmaya bagland.
 Aslinda bir tarim iilkesi olan Tiirkiye; bugdayi, unu, seke-
ri, soyayl, titiini, aygi¢egini, pamugu, eti ithal eder duru-
ma diigti.
o Tiirkiye'nin i¢ pazarlar), ticareti de yabancilarin eline geg-
ti. Tekstili, siitii, yogurdu, ayrani, sekerlemeleri de artik ya-
bancilar iiretip satmaya basladu.
o Tiirk halkinin yarisi aghk sinirina dayand, ¢ogu gengler-
den olusan ve iiniversite mezunlarim da kapsayan igsizler
ordusu 10 milyonu gegti.
1995°te koalisyon hiikiimetinin imzaladi1g1 Giimriik Birligi
Antlagmasi ile baglayan ¢okiig, bu donemde de artan hiziy-
la siirmektedir.
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16 Agustos 1883 Balta Limani1 Antlagmasi ile baglayan Os-
manl devletinin ¢okiisiinde ortaya Mustafa Kemal ¢ikmis-
ti. Ama dyle goziikiiyor ki bu kez ¢okiis, Tiirkiye’'nin tama-
men teslim alinmasina kadar siirecektir.

Tiirkleri kendi topraklarinda kiraci olma ve usaklik bekle-
mektedir!
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CELAL BAYAR GUNUMUZE
ISIK TUTUYOR

Kemalist aydinlar, Celal Bayar’, “Liberal” bir kisi olarak
degerlendirdiklerinden; Atatiirk’iin ona neden ¢ok 6nemli go-
revler verdigini bir tiirlii anlayamazlar.

ABD yoneticilerinin bile, iilkelerindeki ekonomik ¢okiisii
onlemek igin, “Devletgi” sayilabilecek uygulamalar yapmaya bas-
ladig1 bir ortamda; Celal Bayar’in Atatiirk’iin saghgindaki fikir
ve uygulamalarini, giiniimiize de 151k tuttugu igin, bilginize sun-
mak geregini duydum.

1921 yilinda iktisat Bakani olan Celal Bayar, “Devlet sosya-
lizmi” hakkinda sunlari s6ylemisti:

“Devlet sosyalizmine karsi ¢ikanlar, ferdiyeti kuvvetli
sermayesi bol memleketler ahalisidir. Tanzimat’tan beri,
miisait olmayan sartlar altinda Avrupa kapitalinin mem-
leketimize miimtaz bir sekilde girmesinin ve iktisadiya-
timiza hakim bulunmasinin iiziintiilii neticeleri gozii-
miiziin 6niindedir.” (Ozel Sahin Giray'in derledigi, Celal
Bayar, Séylev ve Demegler, s.21)

1923-1929 yillari, ekonomi tarihimizde “Liberal Ekono-
mi Dénemi” olarak anilir. Celal Bayar bu dénemde sekiz yi1l I
Bankasi'nin baginda kalmigtir.

O devirde Is Bankasi’'na yaptirdigi bazi uygulamalar, plan-
lama ve “Atatiirk Devletgiligi” hakkinda sunlari s6yliiyor Ce-
lal Bayar:

205



mi

“Is Bankasi'na dogrudan dogruya kagit fabrikasini kurma
gorevini vermek istedim. Kagit fabrikasin1 kurmugtum. Bu-
na Sevket Siireyya vb. mani oldular. ‘Béyle meseleleri dev-
let yapmalidir’ dediler... S6z olmasin diye Siimerbank’a ver-
dim... Is Bankasi’'na da Beykoz'da Cam ve Sise Fabrikasi’'m
kurdurttum ki hi¢ yoktu boyle bir sey... Biz planlamaya bas-
ladigimiz zaman 1. Plan’in basarisi igin adeta biitiin devlet
teskilat: ¢aligmigtir. Bagta Atatiirk, uygulama adim adim iz-
lenmistir. Ama simdi 6yle mi? Plan yapilirken halkin imkan-
lar1 ve katkis1 diisiiniilmiiyor. Planin basarisi igin halkin da
hiikkiimetine ve devletine tam giiven iginde ¢aligmasi gerek...
Son yillarda memlekette bagsarisi kati surette ortaya ¢ikmig
bir Atatiirk devletgiligi varken, yeni modeller aranmgtur.
Amerika'y1 yeniden kesfe ¢alismiglardir” (Prof. Dr. Musta-
fa Aysan, Atatiirk’iin Ekonomi Politikast)

1930-1938 yillar1, ekonomi tarihimizde “Devletgilik Done-
olarak anilir.

“Bu dénemde Celal Bayar, 1932-1937 yillar1 arasinda ik-
tisat Bakani, 1937 sonbaharindan 1939 basina kadar Bas-
bakan olarak gérev yapmistir. Tiim ekonomik uygulamalar,
planlar, kanunlar ve gerekgeleri onun kaleminden ¢ikmigtir.
1932 Agustosunda Prof. Orlof bagkanliginda bir Rus heyeti
hazirladig1 raporu Bayar’a sunar; bu rapor benimsenir ve 17
Nisan 1934’te de ‘Birinci Bes Yillik Sanayi Plan1’ adiyla uygu-
lamaya konulur. ikinci dért yillik plan ise, 16 Eyliil 1938'de
kabul edilir, ancak gerek Inénii’niin Cumhurbaskanhg, ge-
rekse de 2. Diinya Savagi nedeniyle 6lii metin haline gelir”’
(Korkut Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s.156)

Celal Bayar'in, 6zellikle 1936 yilinda sdyledikleri ¢ok il-

gingtir. iste bunlardan bazilar::
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“Tiirkiye Tiirklerindir, Tiirklere kalacaktir. (...) Memleke-
tin bir koloni gibi sunun bunun hesabina (...) degil, kendi
hesabimiza (...) kalkinmas1 Kemalist davanin temelidir.”
“Biz (...) ecnebi sermayenin diigmam degiliz (...) isteme-
digimiz sermaye ‘vagabond’ yeni serseri sermaye, politik
ayni zamanda spekiilatif sermayedir..”

“Eger memleketin sanayilesmesini (...) baz1 hususi tegeb-
biislere ve sermayeye birakmak lazim gelirse hi¢ degilse
iki asir daha bekleme devresi gecirmemiz lazim gelir..”

Celal Bayar, sozlesmelerine uymadiklar: gerekgesiyle, birgok
yabanci imtiyazh sirketi millilestirmekten de ¢ekinmemistir.

Elbette ki, emperyalizm karsisindaki bu dik durugla sagla-
nabilen o devirdeki tiim iktisadi ve sosyal bagarilarin asil mimari
ve rehberi Mustafa Kemal Atatiirk’tiir.

Atatiirk’in 6limiinden sonra, Tirkiye Cumhuriyeti'nin em-
peryalist devletlerin giidiimiine girmis ve kisiligini kaybetmis bir
iilke haline gelisinde, iilkemizin tiim yo6neticileri gibi Celal Ba-
yar ve arkadaslarinin da rolii olmugtur.

O tarihten sonra olan bitenleri ayrintilar ile 6grenmek igin;
Arkadas Yayinlari arasinda gikan, Sevket Cizmeli'nin Menderes
Demokrasi Yildizi adli eseri mutlaka okunmalidir.
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LIBERALLER KEMALIZM’E
NEDEN DUSMANDIRLAR?

Emperyalist devletler, Kemalizm'i neden “barutun icadin-
dan sonra en tehlikeli silah” olarak nitelendiriyorlar; AB, yone-
ticilerimizden nigin “Kemalizm'in tasfiyesini” istiyor ve Liberal
Disiince Toplulugu Bagkani Prof. Dr. Atilla Yayla “Kemalizm
ilerlemeden ¢ok gerilemeye tekabiil eder (karsilar, onun yerine
geger)” demek geregini nigin duydu?.. Bu sorularin cevabini bul-
mak, iilkemiz igin yasamsal 6nem tasiyor.

Her seyden 6nce su hususu belirteyim: Kemalizm’e kars1 bu
diismanca tavir alislarin gergek nedeni, iddia edildigi gibi “Dii-
slince ozgiirligiiniin 6niindeki engelleri kaldirmak” degildir.

Iste gercek nedenler:

Cagimizin en 6nemli diigiiniirlerinden Prof. Dr. Maurice
Duverger su degerlendirmeyi yapmigtir:

“Mustafa Kemal’in eseri ikinci Diinya Savasi’na kadar
Tiirkiye capinda degerlendirildi. Eski bir iilkenin mo-
dern bir ulusa déniistiiritlebilmesini tiim diinya takdir-
le karsilamisti. ikinci Diinya Savasi sonrasinda ise Ke-
malizm uluslararasi bir boyut kazanmis ve Moskova
ile Pekin’in giiddiimiine girmeyen iigiincii diinya ulusla-
rina 6rneklik yapmaya baglamistir... Siyasal demokrasi
ancak ekonomik alanda belirli bir geliyme diizeyinden
sonra ciddi anlamda islemeye baslar. Geri kalmig iilke-
ler, Bati’nin gelismis iilkeleri gibi liberalizmin ya da ka-
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pitalizmin yollarindan giderek aym diizeye gelemezler...
Asir1 derecede planli ve merkezi ekonominin yol agaca-
g1 zararlar asir1 derecede liberal ekonominin yarataca-
g1 zarar ve hatalar kadar biiyiik olacaktir. Bu durumun
farkina varan gelismekte olan iilkeler, Kemalizm’in kar-
ma ekonomi sistemine yonelmektedirler.” (Le Monde, 27
Mayis 1961)

“Biz, hakkimiz1 savunmak ve bagimsizligimiz1 giivence-
de bulundurabilmek i¢in, bizi yok etmek isteyen emper-
yalizme ve bizi yutmak isteyen kapitalizme kars: biitiin
ulus olarak savagmayi yerinde goren bir 6gretiyi izleyen
insanlariz” diyen Mustafa Kemal, Kurtulug Savasi yillarin-
da Hékimiyeti Milliye gazetesine yazdig bir basyazida “En
biiyiik diisman, diismanlarin diismani, ne falan ne de fi-
lan milletler; bilakis bu, adeta her tarafi kaplamis ve salta-
nat halinde biitiin diinyaya hiakim olan ‘kapitalizm’ afeti ve
onun ¢ocugu olan emperyalizmdir” demistir.

Osmanh imparatorlugu, ingiltere’nin baskilarina daya-
namayarak imzaladig: Balta Limani1 Antlagmasiile, Libe-
ral Ekonomi (Serbest Ticaret) uygulamalarina baslayinca,
Avusturya Bagbakani “Iste Osmanl simdi bitti!” demis;
ongoriisii kisa bir siire sonra gerceklesmistir. (Kurtul Al-
tug, Gozcii gazetesi, 26 Ekim 2006)

Lozan Antlagsmasi’'na bagh Ticaret S6zlesmesi’'nin 18. mad-
desi dolayisiyla, Tiirkiye Cumhuriyeti bes yil liberal ekono-
mik politikalar uygulamak zorunda kalmis; bu yiizden ca-
ri agik dayanilmaz boyutlara ulagtig: gibi, iilkemizde higbir
ciddi yatirim yapilamamustir.
Bu nedenle Mustafa Kemal, “Liberalizm, somiirgelerde
uygulanmis bir sistemdir! Oysa biz somiirge degiliz ve
olmayacagiz. Liberalizmi diisiinmek, devrimi inkar et-
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mektir” demistir. (Ahmet Hamdi Bagar'dan aktaran, Hiis-
nii Merdanoglu, Kemalizm ve Avrupa Birligi’nin Ce-
liskisi, s.49)

Mustafa Kemal ve ¢alisma arkadaglarindaki biling sonraki
yoneticilerimizde higbir zaman olmamustir.

Mahmut Esat Bozkurt, “Liberalizmin Oliimii” baglikli ma-
kalesinde soyle diyordu:

“Liberallik, sanayii, tarimi, ticareti ¢ok kuvvetlenmis
iilkeler i¢in hayirh sonuglar verebilir. Fakat gelisme ve
yetkinlesme halindeki milletlerin ekonomisinde ¢ok ko-
tillitkklere yol agar. O kadar ki, dogum halindeki yerle-
ri kuvvetlilerin esiri haline getirir... Milletler birbiriyle
esit olmadik¢a birleymeden yarar gormezler. $ayet birle-
secek olurlarsa, bu birlikten yalniz birisi yararlanir. Di-
gerleri kuvvetliye hizmetgi olur!”

Mustafa Kemal'in iktisat Bakani Mustafa Seref, TBMM’de
su aciklamalarda bulunmugtu:

“Ekonomide muayyen hakim (belirli yiiksek) noktalar var-
dir... O hikim noktalar liberalizmin anarsik vaziyetine
birakacak olursak; on seneden beri elde edilmis olan ne-
ticelerin hepsi de bir senede silinip siipiiriilmiis olacak-
tir... Ekonomide ‘liberalizm’in disjlanmasi gerekmekte-
dir... Dislanmadi@i takdirde, milli sermaye gelismez. Ge-
lismedigi gibi, elde etmis olduklarini da yitirir. Camhu-
riyet rejiminin aradig1 ve olusturmaya ¢alistigi seyler de
elden gider.” (Bilsay Kurug, Mustafa Kemal Déneminde
Ekonomi, s.46 ve devami)

Liberal politikalar uygulayarak kalkinmig bir azgelismis ve-
ya gelismekte olan iilke, tarih sahnesinde higbir zaman yerini al-
mamigtir ve almayacaktir.
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Samir Amin’in degisiyle “Emperyalizmin karsit: degil, hiz-
metcgisi olan” siyasal islamcilarla liberal aydinlar(!) el ele vererek
ulus devletimizi ¢okertme ve pargalama operasyonunda faal go-
rev yapmaktadirlar. Ulus devletimizi kurma ve yasatma ideoloji-
si olan Kemalizm ve Kemalistler var olduk¢a amaglarina higbir
zaman erisemeyeceklerdir. Onlarin Kemalizm'’e diigmanliklari-
nin gergek nedeni de budur.
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“KORKU IMPARATORLUGU”
BOYLE GERCEKLESTIRILDI

Yasal yetkisi olmadig1 halde; 6zel hayatin gizliligini ihlal
ederek kisilerin evini, telefonlarini dinleyerek gizlice kayitlar ya-
pan; bilgisayar kayitlarina, 6zel evrak ve mektuplarina yasadisi
yollardan ulasarak, 6grendikleriyle kisisel veya siyasi ¢ikar sag-
lamaya ¢aligan, santaj mevzuu yapan veya medyaya sizdirarak
hedef aldiklar1 kisileri kiigiik diisiirmeye galisanlar, isledikleri bu
suglar dolayisiyla yargi oniinde hesap vermesi gereken asagilik
kisilerdir.

Ya biitiin bunlar devlet gorevlileri eliyle yaptirilirsa?..

Boylece “Korku imparatorlugu”nun gergeklesmesi igin ilk
adim atilmis olur.

Emniyetimizin istihbarat birimlerine sizan, Genelkurmayi-
mizi bile dinledigi bilinen (F) Tipi Orgiit mensuplarinin edindik-
leri bazi bilgileri, sadece orgiitlerinin tepe noktasindaki bazi ki-
siler ile, CIA ve MOSSAD’a servis yaptiklarini saniyorduk.

Bazi medya patronlari ile isadamlarina, bu “6rgiit”iin sagla-
digs bilgilerle santaj yapildigi; Recep Tayyip Erdogan’la Orgene-
ral Yasar Bityitkkanit arasindaki Dolmabahge mutabakatinin bu
yolla saglandigina dair sylentilere inanmak bile istemiyorduk.

“Bu ige ben Emniyet’le basladim. Belirli bir evreye geldikten
sonra, bunu savciliga verdik. ‘Ergenekon Sorusturmasi’ konusun-
da yarg ile yakin igbirligi icindeyiz. Bunlar iktidara gelmeden
yaptiginuz tespitlerdir” deyince; Recep Tayyip Erdogan’in hig-
bir resmi sifat1 olmadig1 zamanlarda bile s6z konusu orgiitle ya-
kin iligki i¢inde oldugunu anladik.
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(F) Tipi Orgiitle bu yakin iliskisinin dahi Recep Tayyip
Erdogan’i tatmin etmedigi ve Bagbakan olduktan sonra yasal da-
yanag1 olmayan 6zel bir 6rgiit kurdurdugu anlasiliyor.

Aslinda Yavuz Donat’in, 11 Temmuz 2003 tarihli Sabah
gazetesinde yayimlanan “Erdogan’in Ozel Timi” baghkh ya-
2151, cumhuriyetimize ve demokratik diizenimize sahip ¢ik-
maya ¢alisan tiim aydinlarimiza bir uyar: niteligindeydi:

“Dogrudan Bagbakana bagl bir organizasyon. Igisleri ve
Adalet Bakanlarinin bilgileri dahilinde. Biitiin ‘i¢ giiven-
lik birimleri’ de bu organizasyonun iginde. Caligmalar
gizli... Operasyonel niteligi yiiksek, tribiinlere oynama-
yan bir takim. Bu islerin yiiriitiildiigii karargaha gelince:
O da gizli... TBMM’'ne yiiriime mesafesinde bir yer... Bu
organizasyonun ¢aligmalar: belli bir noktaya geldikten
sonra, iki ayn diigmeye ayn1 anda basilacak. Baz kisiler,
dogrudan Yargi’ya gonderilecek.”

(F) Tipi Orgiit’in Emniyet Istihbarati’ndaki elemanlar
ile, Yavuz Donat’in tabiri ile “Erdogan’in Ozel Timi”nin el ele
vermesi, Tiirkiye'yi kolay kolay “Korku imparatorlugu” ha-
line getiremezdi. Basta “Kanuna aykir:1 olarak elde edilmisg
bulgular, delil olarak kabul edilemez” hitkmii olmak iizere;
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun, arama, goézaltina alma, tu-
tuklama, ifade alma, bilgisayarlarda kopyalama ve el koyma,
telefon dinleme, teknik araglarla izleme dahil tiim hiikiimle-
rini; TCK’nun konu ile ilgili tiim hiikiimlerini ihlal ederek,
bagka deyisle sug isleyerek gorev yapacak hakim ve savcilara
da ihtiyag vardi.

Devlet Giivenlik Mahkemeleri'nin kapatilmasindan sonra
yiiriirlige giren 4 Aralik 2004 giin ve 5271 sayili yeni Ceza Mu-
hakemesi Kanunu’'nun 250 ve 251. maddeleri uyarinca 6zel yetki
verilen agir ceza mahkemeleri iiyelerinin verdigi kararlar ile, bu
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mahkemelerde gorev yapan savcilarin yaptig1 ve yaptirdig1 uygu-
lamalara baktigimizda; ihtiya¢ duyulan mahkeme ve savcilarin
segiminde tam isabet kaydedildigi anlasiliyor.

Bu gesit hikim ve savcilar da yalniz baslarina iilkemizi bir
“Korku Imparatorlugu” haline getiremezdi. Sorusturma izni ver-
meyerek bu hakim ve savcilar1 himaye edecek ve cezalandirilma-
larini engelleyecek Adalet Bakanlarina ihtiyag vardi.

AKP’li Adalet Bakanlari, “Korku imparatorlugu”nun deva-
mini saglamakla gorevlendirilmis kisiler. Ergenekon sorustur-
masi ve kovusturmasini yiiriiten hakim ve savcilardan biri hak-
kinda bile sorusturma izni veren Adalet Bakani'nin gérevine de-
vamina Bagbakan'in izin verecegini mi saniyorsunuz...

Boyle Adalet Bakanlarinin varhigi da, “Korku imparatorlu-
gu”nun devamini saglamaya yetmezdi. Dik durabilen, yetkilerini
cesaretle kullanan, uzagi géren, Adalet Bakanligi’'nin ayak oyun-
larin1 bertaraf edebilecek; ayr1 bir sorusturmaya gerek birakma-
yacak bigimde sug isleyerek gorev yaptiklari agik bir bigimde or-
taya ¢ikmig savci ve hakimler hakkinda geregini yapacak bir Ha-
kimler ve Savcilar Yiiksek Kurulumuz olsaydi... Bu “Korku impa-
ratorlugu” elbette sona ererdi.

Ashinda tiim bu yagadiklarimiza, Anayasa Mahkemesinin
“AKP laiklige aykir1 eylemlerin odag: haline gelmistir; ancak
biraz para 6desin kapatilmasin” yolundaki aklin ve mantigin
kabul etmeyecegi karar1 sebep olmustur.

Simdi de, Anayasamizda yapilacak degisikliklerle, ey-
lemli olarak hayata gegirilen “Korku imparatorlugu”, kalic
ve degistirilmesi olanaksiz hale getirilmeye ¢alisiliyor.

Bu satirlar1 yazarken, Fazil Hiisnii Daglarca’nin, “Disari-
dan Gazel” adli siirini mirildanmaya basladigimi fark ettim:
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Siz Ali bey, Veli beyefendi busunuz,
Gelecekler oniinde suclusunuz
Yoneteceksiniz de ulasacak ha
Cagdas uygarliga ulusumuz

On karanlik, art karanlik, sag karanlik, sol karanlik
Kara toprak igine mi gomiiliiyoruz.

Bir iilke, yarist ¢irilgiplak

Yarisimn yedigi ekmek tuz

Uyur itleri, inekleri, ayilar:
Biitiin aydinlar: uykusuz

Ne olmugsuz, ne yapmuglar bize
Nastl baglanmus elimiz, kolumuz

Baiyle giderse biline hep
Mustafa Kemal'le bile yokuz
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FASIST OLMAYAN LiBERAL VAR MI?

Atatiirk, “Liberalizm, sémiirgelerde uygulannug bir sistem-
dir! Oysa biz somiirge degiliz ve olmayacagiz. Liberalizmi diigiin-
mek devrimi inkdr etmektir” demekte ne kadar hakliymg!..

Ulus devletleri ¢okertip, paramparga ederek; her iilkenin
tiim kaynaklarini ¢okuluslu sirketlerin somiiriisiine agma ve ki-
sileri ucuz ig giiciine mahkam koleler haline getirme projesi olan
“Kiiresellesme”, baska deyisle “Yeni Emperyalizm”in usakhigim
yapan; bu amagla etnik ve mezhep kigkirticilig ile iilkelerin kan
goliine gevrilmesine yardim eden kisiler arasinda kendisini “De-
mokrat” veya “Liberal” olarak nitelendirmeyen tek kisi bulamaz-
simiz. Tim gerici giiglerle el ele verip, kiiresel emperyalizmin
himayesinde yapilan “Sivil Darbe”ye destek vererek; iilkemizde
Cumbhuriyetimize sahip ¢ikan vatanseverlerin susturuldugu, is-
lamci-fasgist bir yonetimin kurulmasi igin, canla basla ve “gece-
giindiiz” demeden galiymaya devam ediyorlar.

Ancak, ¢agimizin en “Hukuka aykir1” uygulamasi olan Erge-
nekon sorusturmasini savunmalari, hepsinin maskelerini diigiir-
dii. Bu sorusturmaya destek verenlerin, Hitler rejimini savunan-
lardan ne farklari var?..

“Ergenekon sorusturmasi” daha bagladigi an, “CIA ve
MOSSAD’in yonlendirmesiyle, tiim kurumlarimiza siznug (F) Ti-
pi Orgiitlenme eliyle yapilan bir operasyon oldugunu” soylemis;
Bilgi Yayinevi yayinlar1 arasinda ¢ikan Hukuk(!) ile Aldatmak ve
Yiice Divan Dosyast ve Hasa Huzurdan Demokrasi Geldi adl
eserlerimde, bu iddiam1 belgelemigtim.
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Sava Zekeriya Oz ve arkadaglarina en biiyiik destegi veren
Mehmet Akan dahi bakin ne diyor:

“Bence AKP'ye kalsaErgenekon kapanir bile. AKP’yi agan bir
irade Ergenekon’un pesinde... Diinya sistemi Ergenekon’u
tasfiye ederek Tiirkiye’yi tedavi ediyor... Burast NATO iilke-
si. Burada NATO’nun ve Amerika Birlesik Devletleri’'nin is-
temedigi higbir darbe olmaz..”

Bu belirlemeyi daha dnce soylenenlerle birlikte degerlendir-
mede yarar var:

“Ergenekon’un tasfiyesi, S Kasim 2007'de Erdogan-Bush
goriismesinde kararlastirildi.” (Fehmi Koru, Yenisafak, 2
Subat 2008)

Joost Lagendijk: “Biz dava acilmadan bu isi biliyorduk.
(Melih Agik, Milliyet, 29 Kasim 2008)

Siileyman Demirel: “Bu ig Tiirklerin isi olamaz... Mutlaka
yabanct parmag var” (Oray Egin, Aksam, 2 Kasim 2008)

“Ergenekon operasyonu, gercekten yerli bir iradenin iiriini
mii, talebi mi, sonucu mu; yoksa isin iginde bagka, yabanct
iradeler veya eller mi var? Benim kanaatim, darbeyi vura-
mn ABD oldugu yéniinde... ABD bilumum Atatiirkgii, Ke-
malist, solcu, ulusalci, milliyet¢i tipleri tasfiye ediyor..” (Yu-
suf Kaplan, Yenigafak, 18 Temmuz 2008)

“Dava biiyiik ¢apta disaridan yonlendirilmektedir. Yurtdi-
sinda bazi orgiitler, muhtesem bir argiv tutmuglar, simdi bu
argivi tageronlar itizerinden servis ediyorlar... Davada esas
hedef, adi gegen kisiler degil, TSK'nin denetim altina alin-
masiduir... Davanin siyasi hedefleri arasinda demokrasi yok-
tur, yeniden kurgulanan Tiirkiye vardir” (Cianeyt Ulsever,
Hiirriyet gazetesi, 28 Agustos 2008)
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“Tuncay Giiney’in arkasindaki giic, Ergenekon davasina
miidahale ediyor, yonlendirmeye ¢alisiyor! Bu meselenin
kendilerinin istedikleri gibi sekillenmesini istiyorlar..” (Ma-
hir Kaynak, Sabah, 30 Kasim 2008)

“Ergenekon sorusturmast biraz daha derinlesecek olursa he-
pimizi sagkina ¢evirecek yakict gergek su olacak:
...Darbelerden faili meghul cinayetlere, Tiirk-Kiirt ¢catisma-
st gibi etnik, Alevi-Sunni ¢atismast gibi mezhep ve laik-an-
ti laik ¢catismas gibi ideolojik/siyasi kutuplasmalara ve ya-
pay gerilimlere kadar biitiin fesat ve nifak tohumlarinin ge-
risinde Israil'in ve ABD'deki Yahudi giiciin oldugu birer birer
ortaya ¢tkacak. Tabii bu operasyon aksatilmadan/engellen-
meden siirdiiriilecek olursa..” (Yusuf Kaplan, Yenisafak, 19
Ocak 2009)

18 Nisan 2009 giinii, izmir Kitap Fuari’'nda, kitap imzalatan
bir avukatimiz su degerlendirmeyi yapt::

“Tiirkiye Cumhuriyeti, saglam temeller iizerine kurulmugtur.
Giidiimlii politikactlardan, bir giin kurtulabilirdik. Giidiim-
lii yazarlarin maskeleri zaten diigsmiistii. Ancak Atatiirk’iin
en korktugu seylerden biri basimiza geldi: ‘Polisimize ve ad-
liyemize, (F) Tipi Orgiit araciligi ile, yabanct parmag sokul-
du.’ Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulw' nun tutumuna ba-
kiyorum ve anliyorum ki, giidiimlii hukukcularinmizdan kur-
tulus umudu yok... Anayasa degisikligi ile Yiiksek Mahkeme-
ler de tamamen giidiimlii hale getirilecek. Goreceksin tarih
‘Tiirkiye Cumhuriyeti, giidiimlii hukukgular eliyle yikildy di-
ye yazacak.”

Ergenekon sorusturma ve kovusturmasinda toplanan delil-
lere, bu delillere dayanarak verilen “tutuklama” ve “tutukluluk
halinin devam1” kararlarina ve tutuklu yargilanan kisilerden ¢o-
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gunun devletimize sadakatle hizmet etmis ve vatanseverliginden
kusku duyulamayacak kisiler olusuna bakiyorum: Hala “Yargi'ya
giiveniyorum” demeye devam eden kisilerin; baz1 hakim ve sav-
cilarin, Yargt'y1 en az giivenilir kurumlardan biri haline getirdik-
lerini nasil anlayamiyorlar, sasiyorum.
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“EMPERYALIZMIN USAKLARI”
MAHMUT ESAT BOZKURT’U SEVMEZ

Recep Tayyip Erdogan’in liderliginde AKP Meclis ¢ogun-
lugunun kurmaya ¢ahstig1 dinci-fasist diizenin gergeklesmesi-
ne katki saglamaya ¢alisan; Anayasa ve yasalarimiza aykiri uy-
gulama ve kararlariyla iilkemizi bir “Korku imparatorlugu” hali-
ne getiren hakim ve savcilarimiza destek veren yazarlardan biri
olan Emre Akéz, 4 Nisan 2010 giinii Sabah gazetesinde yayimla-
nan “O Odiilii Almak Kime Gurur Verir?” bashkli yazisinda §oy-
le diyor:

“Istanbul Barosu bu yilki ‘Mahmut Esat Bozkurt Hukuk
Odiili’nii, HSYK Baskanvekili Kadir Ozbek’e verdi... Ben
hukukg¢u olsaydim, M.E. Bozkurt adina verilen bir édiili
almak ne kelime, aday dahi gosterilmeyi ziil addederdim.
Ciinkii M.E. Bozkurt, ‘Saf Tiirk soyundan olmayanlarin
bu memlekette tek haklar: vardir, hizmetgi olma hakk,
kole olma hakku..” diyen irk¢1 bir Adalet Bakani idi.”

Her seyden once su hususu belirteyim; Mahmut Esat Boz-
kurt, Atatiirk’iin liderliginde, kadin-erkek esitliginin saglanma-
sinda ve ¢agdaslagma ¢abalarimizda bugiine kadar atilmis en bii-
yiik adim olan Tiirk Hukuk Devrimi’'nin yapilisina en 6nemli kat-
kiy: saglayan kisidir.

Mahmut Esat Bozkurt, elestiriye konu olan sozlerini, em-
peryalist devletlerin gikarttig1 “Agr1 isyan1”"ndan duydugu iiziin-
tilyi dile getirirken, igimizden ¢ikan hainleri kastederek soyle-
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mistir. Bunun bdyle oldugunu anlamak i¢in, onun “Milliyetgilik”
konusunda soylediklerine kisaca goz atmak yeter saniyorum:

“Nigin milliyet¢i oluyorsunuz? Sizin kanimzi tagiyan bir
toplulugun mukadderatini yiikseltmek ve onu mes’'ud et-
mek i¢in milliyet¢i oluyorsunuz. Bunun en zaruri neticesi,
o toplulugu kendi iradesiyle idare ettirmektir. O halde cum-
huriyet, milliyetg¢iligin hukuki ifadesinden bagka bir sey de-
gildir..”

“..Tirk milletinin yiizde 80’inden fazlasi koylii ve ig¢i olun-
ca; koyli ve ig¢inin haklarini diisiinmek, onlar1 korumayi is-
temek ‘milliyet¢iyim’ diyen bir Tiirkiin ilk 6devidir. Modern
milliyetgiligin bellibash gostergesi budur..”

“..Turkiim demek, Tirkligii harsiyla (kiiltiiriiyle), hissiyle
kabul etmek demektir. Bunlar1 samimiyetle benimseyenleri
Tiirk sayariz. Kim olursa olsun... Tirkliigii kabul etmez, onu
kiigiik goriir, ona ihanet eder, sonra da Tiirk'e taninan hak-
lardan, hatta onlardan fazlasini ister; bu olmaz. Buna ‘Yag-
ma yok’ derler..”

“Biz sulhguyuz. Sulh istiyoruz. Higbir milletin topraklarin-
da goziimiiz yoktur. O kadar ki ben sahsen iklim degil, ik-
limler almak i¢in bir Tiirk'iin bile burnunun kanamasina ra-
z1 olamam. Bunu giinah sayarim. Fakat yuvasindan, bu Tiirk
elinden kaya pargasini koparmak emelini giiden yabancilarin,
once milyonlarca Tiirk’iin silahina cevap vermek mecburiye-
tinde bulunduklarini bir an bile unutmamalar: lazimdur..”
“..Kimsenin topraginda goéziimiiz yoktur. Hiirriyet, istiklal
her milletin hakkidir. Fakat topraklarimizda gézii olanlara,
hadlerini bildirmek igin bir dakika bile tereddiit edemeyiz.
Bir giin bize ‘Diinyayi size verecegiz, yalniz bir Tiirk’iin bur-
nunu kanatiniz’ deseler diinyay bile istemeyiz. Tiirk vata-
nindan bir tag pargasi bile koparmak isteyen bir millet, diin-
yadan yok olacagini bilmelidir...”
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“..Osmanli imparatorlugu yerini, Osmanli cumhuriyetine
degil, Tiirk cumhuriyetine birakti. Anayasamiza goére Os-
manh yok, Tiirk vardir..”

“Biz yer ve gok igin, ot ve su igin milliyetgi degiliz. Bizim gi-
bi ayni dili konusan, ortak bir tarihin iiriinii olan, ayn1 ortak
kiiltiire sahip bu iilkenin, bu ulusun acilarini aci, sevingleri-
ni seving yapan bir insan toplulugu i¢in milliyetgiyiz. Ulu-
sumuzun yiizde 90-95’i koylii ve ig¢idir. Biz bunlarin mutlu
yasamasin istiyoruz. Cogunlugu dikkate almadan ileri sii-
riillen milliyetgilik davasi, bize Sezar’larin anladig1 milliyet-
gilikten fazla bir sey ifade etmez. Buna insanligin iistiinde
sahsi saltanat kurmak derler”

Mahmut Esat Bozkurt'un, gergek bir “Atatiirk Milliyet-
¢isi” olma nedenlerinden birini Saduman Halici, Yeni Tiirkiye
Devleti’nin Yapilanmasinda Mahmut Esat Bozkurt adl ese-
rinde s6yle anlatiyor:

“..Mahmut Esat, hukuk mektebinde 6grenci iken, istanbul
ile izmir arasinda isleyen Tiirk vapurlarinin olmadig: yil-
larda, Mesajeri Maritim ya da Romanya vapurlari ile ancak
ikinci mevkide yolculuk yapabilmis ve her vakit ‘Tiirk’ di-
ye hakarete ugramistir. Yine bir giin Mesajeri Maritim kam-
panyasina ait bir vapurda bir Rum goérevlinin Tiirk subayla-
rinin tagidigy kiliglar1 almasina karsi ¢ikmig, ancak ‘Vapur,
Fransiz topragindadir... Burada sizin zabitleriniz (subayla-
riniz) kili¢ takamaz’ cevabini alinca, ‘basindan vurulmusa’
donmiis ve kamarasinda aglamigtir”

Bu nedenlerle, Mahmut Esat Bozkurt'un milliyetgilik an-
layisin1 “tepki milliyetgiligi” diye degerlendirmek miimkiindiir.
Donemin pek ¢ok aydininda da var olan bu anlayig; Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢okiisiinde yabancilarin ve azinliklarin rolii
oldugu diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Ulus-devlet kurul-
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masinin yasandigi bu dénemde, ortak bir kolektif kimlik yara-
tilmaya ¢alisildi. Azinliklar: ve diger etnik gruplan “6ziimleyici”
bir milliyetgilik anlayis1 benimsendi.

Peki boyle bir “Tiirkliik” anlayis1 benimsenmeseydi; modern
Tiirkiye Cumhuriyeti yine de olusur ve bugiinlere gelebilir miy-
di? Dogru cevabi bulabildiginiz oranda Mahmut Esat Bozkurt'u
anlayabilecek ve o zaman elbette ki daha ¢ok seveceksiniz...

Yeri gelmisken Yilmaz Erdogan’in sdylediklerine kulak ve-
relim (Vatan gazetesi Pazar eki, 18 Aralik 2005):

“Ben Kiirt olarak dogdum. Tiirklestim. Ama bu benim Kiirt-
liigiimii yok etmedi. Kiirt olmam, Tiirk kimligimi de yok et-
miyor. Kiirt olmam, Tiirk olmama mani olmadi. Tiirkliik
hepimizin ortak kimligimizdir. Tiirkiyede yasayan herkes,
Tiirk¢e hayat yasayan herkes Tiirk’tiir. Bu bir asimilasyon
politikast sonucu olsa bile sonucta bagsarili oldugu ortada-
dir. Artik bu politikayla kavga etmenin anlamt yoktur. Bit-
ti gecti. Benim bununla bir kavgam yok. Kendi biiyiikliigiinii
bilmeli Tiirkiye..”
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DEVRIMCIi ANAYASA

Bugiinlerde bana en ¢ok sorulan sorulardan biri:

“Devrimci anayasa olur mu?”

Elbette olur ve bdyle bir anayasanin en miikemmelini, bii-
yiik Atatiirk 6liimiinden bir y1l 6nce, 1924 Anayasasi’'nda yaptir-
dig1 degisikliklerle hazirlattirmis ve hayata gegirmistir.

1937 yilinda Inénii ve 153 arkadaginin onerisiyle, Tiirki-
ye Devleti'nin Cumbhuriyetgi, Milliyet¢i, Halk¢i, Devletgi, Laik
ve Devrimci oldugu Anayasaya gegirilir. Degisiklik 6nergesinin
Inénii imzal gerekgesi 6zetle soyledir:

“Anayasada (...) Tiirkiye Devleti'nin bir Cumhuriyet oldugu
yazilarak, bununla yalniz devlet bigimi belirlenmis bulunu-
yor. Oysa devletin bigimiyle birlikte, politika ve yonetim bi-
¢iminde izleyecegi ana niteliklerinde temel hiikiim olarak
gosterilmis olmasi gereklidir”’

Anayasa Komisyonu Bagkani Ord. Prof. $emsettin Giinal-
tay, Tiirk’iin devletgi oldugunu séyler:

“Tirk yagamistir milliyet¢i oldugu siirece, Tiirk yasamigtir
devletgi oldugu siirece!.”

Peki, liberal kapitalizmi isteyen bir parti kurulabilecek mi-
dir? Devletgilige aykir1 goriisler savunulabilecek midir? Anayasa
Komisyonu Baskani $emsettin Giinaltay, bu soruya kesinlikle
hayir der:
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“Anayasaya aykir1 herhangi bir hareket nasil bir sug ise, bu
ilkelere aykirilik da ayni bigimde sug sayilacaktir”

Mubhittin Baha Pars ise, CHP Programina da alinmig bulu-
nan alt1 ilkenin Anayasa'ya gegirilis nedenini s6yle agiklar:

“Diyebilirsiniz ki parti programinda vardir, buna ne ge-
rek var? Parti programina koymakla, biitiin millet o par-
tiye girmeye davet edilmis degildir. O (Atatiirk), bugiine
kadar baska partilerin kurulmasina izin verdi. Fakat diin-
yaya bakti ki, artik bu partiler, biiyiik Tiirk milletini dahi
batirabilir. Bu ilkeleri Anayasa’ya koymakla, memleketi-
mizin sonsuza dek yasamasi i¢in esas saydigimizi evlatla-
rimiza da ilan etmis olduk. Yarin bir hiikiimet kurulursa,
on yil, yirmi yil sonra bir meclis gelir de Anayasa’nin bu
maddelerine dokunmak isterse, i¢clerinden bazilar1 ‘sen
ne yapiyorsun, Atatiirk’iin koydugu bu ilkeleri nasil bo-
zabilirsin?’ diyebilir. Ben bu maddelerle Tiirk’iin ve gele-
ceginin sigorta edilmis oldugunu goériiyorum.”

Savas yillarinda da CHP’nin heniiz bu yolda yiiriimek kara-
rinda oldugu anlasiliyor. Zira 1944 yilinda $iikrii Saracoglu ve
222 arkadasi, Anayasa’nin dilinin Tiirkgelestirilmesini isterler ve
“Inkilapgilik” yerine “Devrimcilik” deyimini koyarak alt1 ilkeyi
korurlar. Gerekgede “Devrimci” sézciigii §0yle tanimlanir:

“Inkilap karsihigi, devirmek fiili kékiinden, devrim ismi ya-
pilmistir. Kivirmaktan, kivrim gibi. inkilapgi, devrimci ol-
mustur.”

Komisyon Bagkani Miimtaz Okmen de, devrimcilik ve dev-
letgilik ilkelerini, 10 Ocak 1945'te Meclis'te soyle agiklar:

“iyiyi, dogruyu, giizel ve yararhyi; kétiiniin, gerinin, eski-
nin ve zararlinin yerine koymak demek olan ve bunlari yap-
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mak igin hig¢bir ara tanimayan devrimcilik... Ve bu milleti
yabanci sermayenin somiiriisiinden kurtaran, vatandaglarin
birbirini sémiirmesine engel olan; tiiketiciyi de, iireticiyi de
yasanin aym koruyuculugunda tutan devletgilik..” (Dogan
Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, Cilt 4, s.1418)

Hiikiimet Sozciisiit Cemil Cigek, “Kendileri liberal kigiler ol-
duklarindan, liberal anayasa hukuk¢ularina Anayasa Degisiklik
Taslagi’m hazirlattirdiklarint” séyliyor.

Atatiirk ise, “Liberalizmi diigiinmek, devrimi inkdr etmek-
tir” demisti.

Anayasa degisikligi ile, Tirk Devrimine ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin varligina son noktanin konulmasina ¢ahsilhyor.
Hala farkina varamadiniz mi1?..
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ATATURK’UN DIS POLITIKASI

Atatiirk de bir diplomatti.

Onun dis politikasi, yabanci devlet biiyiikelgilerine veya iil-
kemizi ziyaret eden yabanci devlet adamlarina soyledikleri esas
alinarak anlasilamaz.

Atatiirk’iin dis politikasini anlayabilmek igin yaptiklarina
ve ozellikle gorevlilerimize verdigi talimatlara bakmak gerekir.

Atatiirk, Kaitib-i Umumisi (Genel Sekreteri) Hasan Riza
Soyak’a sunlari not ettirmisti (Atatiirk’ten Hatwalar, s.520-522):

“Imparatorlugun enkazi iizerinde kurulmus bulunan bagim-
siz devletlerin kaderleri her zaman aynidir.

...Cografi, siyasi, iktisadi amillerle beraber, mevcudiyetleri-
ni her tiirlii saldiriya karsi koruma ihtiyaci kendilerini itti-
fak (anlagma, uyusma), hatta ittihat (birlesme, birlik olus-
turma) iginde yagamalarini amirdir (gerektirmektedir).
...Binaenaleyh (bundan dolay1) bu milletler, diisiiriildiikleri
gaflet (aymazlik, ihtiyatsizlik) ¢ukurundan bir an evvel kur-
tulmaya galigmal; aralarinda mevcut olup, emperyalist dev-
letler tarafindan miitemadiyen (siirekli olarak) koriiklen-
mekte olan arazi kavgalari ile diger anlagmazliklar: kaldir-
mali; esit sartlarda az zamanda konfederasyonlara gidecek
olan, kuvvetli bir ‘birlikler manzumesi’ kurulmalidir”

Atatiirk’iin adeta degismez Disisleri Bakan: Tevfik Riig-
tii Aras, yillarin tecriibesi ile su degerlendirmeyi yapmistir
(Atatiirk’iin Dis Politikast, s.202):
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Gazi’nin Avrasya Konfederasyonu Tasarisi

“Atatiirk, yalniz Ingiltere degil, higbir biiyiik devletle it-
tifak taraflis1 olmamistir. Boyle ittifaklarin sakincalari-
nin, faydalarindan daha ¢ok oldugu kanaati, her ikimiz-
de de vardir... 1939 yilinda, yani Atatiirk’ten sonra yapi-
lan Tiirk-ingiliz ittifakinin sebep ve manasini anlayama-
digimi tekrarlayacagim... Gazi diipediiz ‘Dogu Akdeniz
Commonwealth’i, ya da ‘Avrasya Konfederasyonu’ tasar-
lamis ve bunu ‘6zgiir’ ve ‘tam bagimsiz’ iilkelerin olustu-
racagi, antiemperyalist bir ‘mazlumlar manzumesi’ ola-
rak diigiinityor..”

Atatiirk, Balkan ve Sadabat Paktlarini bu goriislerini hayata
gegirmek i¢in kurmustur.

Sonradan Disisleri Bakanimiz da olan Numan Menemenci-
oglu, Faik Zeki Aktur’la birlikte, ilk defa biiyiikelgi olarak tali-
mat almaya gittiklerinde, Atatiirk onlara sunlari soyler:

“Bakiniz, sizler ilk defa Tiirkiye devletini disarida tem-
sil edeceksiniz. Devletimizi olugsturan temel ilkelerin en
onemlilerinden birisi yurtta sulh, cihanda sulh ilkesidir.
Bu politika ne anlam tasir, ve hangi temel diisiincelerden
kaynaklanmigtir? Bunu kisaca ve 6zetle sizlere anlatmak
isterim” dedi ve devam etti:

“— Osmanli imparatorlugu siireci ve Birinci Diinya Sa-
vasi sonrasinda Araplarin Tiirklere karsg: diismanlhiklari-
n1 ve hiyanetlerini géz 6niinde bulundurarak Araplarla
olan iligkilerimizde ‘Arap’a bulasma’ s6zciigii maksadi-
miz1 ifade etmeye yeterlidir.

- Biiyilk komsumuz Sovyetler Birligi ile Bolsevik Ihti-
lali sonrasi kurulan dostlugumuzu ve ikili iligkilerimizi,
onlar1 tahrik etmeyecek olgiiler icerisinde devam ettir-
meli ve siirekli kilmaliyiz.
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- Emperyalist devletlerle olan siyasetimizi (Ingiltere,
Fransa, Amerika ve Avrupa Devletleri) ¢ok dikkatli tespit
etmeli ve iligkilerimizi mesafeli yiiriitmeye 6zen goster-
meliyiz ve bu politikalarimizi iigiincii diinya devletleri-
ne belirgin sekilde hissettirmeliyiz.’ (Diindar Soyer, “AB
Tartigmalar ve Atatiirk’ten Bir An1", Cumhuriyet gazetesi,
16 Haziran 2002)

Oliimiinden sonra, Atatiirk’iin ¢izdigi hedefler dogrultu-
sunda hareket eden tek bir devlet adamimiz olmamistir. Sonug
ortada...
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AVRASYA SECENEGI

Sosyal demokratlarimizla, liberal aydinlarimizin (!) miiste-
rek taraflari, AB’ye girmemizi hala desteklemeye devam etmeleri
ve “Avrasya segenegi’ni 6nerenlerden hi¢ hoslanmamalaru...

25 yil 6nce, AB'ne girecegimize inananlar1 “Artist olacagim
diye kandirimis kizlara” benzetmis; her gegen yil AB’nin eko-
nomik bakimdan daha da kétiiye gidecegini kanitlayan belgeleri
okurlarimin dikkatine sunarak “iflas edecek sirkete ortak olma-
ya ¢alisiyoruz” demis; "AB macerasimn Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
sonunu getirebilecegi” uyarisinl yapmaya israrla devam etmis ve
Avrasya liilkeleriyle isbirligi yapmanin 6nemine elimden geldi-
gince dikkatleri ¢gekmeye ¢alismigtim.

Benim bu konularda yazdiklarim, bir kitab: dolduracak bo-
yuttadur. Iste yazdiklarimdan birkag paragraf:

Washington’da American Erterprise Institute (AEI) adli dii-
siince kurulusunca diizenlenen “Kavsaktaki Tiirkiye” konulu top-
lantida konusan, “Atatiirk Odiilii” sahibi iinli tarih¢i Bernard
Lewis, iizerinde uzun boylu diisinmemiz gereken su gergekleri
vurguluyor:

“Tiirkiye’nin, Avrupa Birligi’ne kabul beklentisi sa¢gma-
dir. AB’nin Tiirkiye'yi iiyelige kabul etmesi i¢in tek bir
olasilik gorilyorum: O da AB’nin bir giin Miisliiman ol-
masi... Tirkiye’nin gelecegine iliskin politik hesaplama-
larina Rus, Cin ve Hindistan’1 dahil etmesi gerekir. Rus-
ya, uluslararasi sahneye yeniden bir gii¢ olarak donecek-
tir.” (Aksam gazetesi, 24 Eyliil 2003)
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Tansu Ciller’in, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Bagbakani ola-
rak, Gimriik Birligi'ne girmemiz i¢in ¢aba harcadig: giinlerde,
Japonya’da iktidardaki Liberal Demokrat Parti Genel Sekreteri
Kanezo Moraoka soyle demisti:

“Bayan Bagbakaniniza cografya dersi vermek isterdim. Ciin-
kii ona gére Ankara’nin dogusunda higbir iilke yok. Hep Bati
hep Bati. Tiirkiye Bati'ya yaklasmak i¢in hep Bati’dan gitmek
istiyor. Oysa Bati'ya Dogu’dan da gidilebilir. Ornegin Japon-
ya, Cin gibi iilkelerle igbirligi yapip, kendi ekonomik duru-
munu diizelttikten sonra Avrupali olmak igin ¢aba géstermek
daha iyi degil mi?” (Metin Aydogan, Bitmeyen Oyun, s.288)

Dogu Karadeniz ihracatgilar: Birligi Yonetim Kurulu Bagka-
n1 Ahmet Hamdi Giirdogan sunlari sdylemisti:

“Diinyanin geleceginde sdz sahibi olmak isteyen bii-
tiin gelismis iilkeler, Asya pazarlarinda yer alabilmek
icin gayret ederken, Tiirkiye enerjisini sonu belli olma-
yvyan AB’ye girmek i¢in harciyor... ABD ve diger geligmis
iilkeler Asya’da neden var? Tiirkiye’nin Asya iilkeleriy-
le olan iligkilerini gelistirmesi lazim. AB iiyesi iilkeler,
bu iilkelerle yaptiklar ticareti gelistirmek i¢in karsilik-
I1 vergi indirimi yapiyorlar. Tiirkiye ise, AB’ye tam iiye
olmadan Giimriik Birligi’'ne iiye oldugu i¢in Rusya’yla,
Giircistan’la ve diger iilkelerle ticari anlagmalar yapami-
yor. Yani bizi uyutmuslar, AB’ye iiye olmadan Giimriik
Birligi’ne iiye olan Tiirkiye’nin elleri kelep¢elendi.” (Va-
kit gazetesi, 31 Ekim 2004)

Bazi aydinlarimiz, yeni yeni uyanmaya basladi. Erdal $afak,
23 Ekim 2009 tarihli Sabah gazetesinde “Dogu’ya Agilmak” bas-
ligryla sunlari yazdu:
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“Kazaklarla ortak atadan geliyoruz... Kazakistan'in potan-
siyeli insanin basini dondiiriiyor. Yeryiiziindeki tiim ma-
denler bu iilkede var. Bir 6rnek verelim: Hazar Denizi'nin
kuzeyindeki Kasagan bolgesinde bulunan petrol rezervleri
13 milyar varile ulasiyor. Diinyada son 30 yilda bulunan en
biiyiik rezerv. Bu yataklar 2013’ten itibaren isletmeye ali-
nacak.

...Kazakistan’in sadece potansiyeli degil, onu deger-
lendirmek igin yapilan yatirimlarn biiyiikliigii de insa-
nin basini déndiiriiyor. ki 6rnek verelim: Kasagan pet-
rol yataklarinin degerlendirilmesi i¢in yapilmakta olan
yatirim toplam 137 milyar dolara ulagsacak. Amerikan
gayrimenkul grubu ‘Mark Advent, Kazakistan’in giiney
dogusunda Las Vegas’in benzerini insa edecek. 10 yil-
da gercgeklestirilecek projenin maliyeti 30 milyar dolar!..
21. yiizyilda ve kiiresellesme ¢aginda ‘biiyitkk oynayan’in,
‘bityiik gii¢ olmak isteyen’in yolu mutlaka Kazakistan’dan
gececek..”

Kazakistan Cumhurbaskani Nursultan Nazarbayev, 18 Su-
bat 2005 giinii yaptig: tarihi ulusa seslenis konugsmasinda su 6ne-
ride bulunmustu:

“Simdi, bizim 6niimiizde duran se¢enekle: Ya diinya eko-
nomisine sonsuza dek hammadde saglayic1 olarak kal-
mak ve yeni bir somiirgeci devletin gelmesini beklemek
ya da Orta Asya bolgesinin somut bir entegrasyon siire-
cini baglatmaya gitmektir. Ben son secenegi teklif ediyo-
rum. Orta Asya Devletler Birligi’ni kurmay: teklif ediyo-
rum... Bolgemizin diger iilkelerini de bunun haricinde
tutmuyorum... Siki1 bir ekonomik entegrasyonu baslat-
maliyiz, ortak pazar ve ortak para birimine dogru ilerle-
meliyiz. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni bu iilkenin en 6n safin-

232



da gormek istiyoruz” (Ahmet Ortatepe, Yenicag gazetesi,
12 Temmuz 2005)

Nazarbayev'in 6nerileri, Atatiirk’iin dis politikadaki hedef-
leriyle tam bir uyum gostermektedir.

Atatiirk’iin adeta degismez Disisleri Bakani Tevfik Riistii
Aras, bu hedefleri soyle agikliga kavusturmustu (Atatirk’iin
Dus Politikasi, s.202):

“Atatiirk, yalniz Ingiltere degil, higbir biiyiik devletle itifak
taraflis1 olmamugtir. Boyle ittifaklarin sakincalarinin, fayda-
larindan daha ¢ok oldugu kanaati, her ikimizde de vardir...
Gazi diipediiz ‘Dogu Akdeniz Commonwealth’i’ ya da ‘Av-
rasya Konfederasyonu’ tasarlamis ve bunu ‘6zgiir’ ve ‘tam
bagimsiz’ iilkelerin olusturacagl, antiemperyalist bir ‘maz-
lumlar manzumesi’ olarak diisiiniiyor...”

“Avrupa Birligi” yandaslarini ve “Avrasya segenegi”ni elleri-
nin tersiyle itenleri, neden diinyadan habersiz kisiler olarak de-
gerlendirdigimi ve neden “Gergek Atatiirkgiiler” olarak kabul
etmedigimi simdi daha iyi anhiyorsunuz degil mi?..
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ATATURKGULUKTEN UZAKLASTIGIMIZ
ICIN KIBRIS’I KAYBEDIYORUZ

Kibris Adasi’'na yaptigim son seyahatte, Kuzey Kibris Yiik-
sek Mahkeme hakimlerinden birine dayanamayip sormustum:

“Genglik yi1llarimda pek ¢ok Kibrish Tiirk tanimistim. Hepsi
de kendilerini ‘Atatiirk Milliyetgisi’ olarak tanimlayan va-
tansever kisilerdi... O giizel insanlarin giderek sayilarinin
azaldigin1 goérityorum. Kibris Tiirklerindeki bu degisimin
gergek nedeni nedir?”

Cevabini hi¢ unutmuyorum:

“Anavatandan esen riizgarlar bizi hep etkilemigtir. ‘Ata-
tiirk’iin ruhu’ anavatanda dolasmadig) igin, Kibris’ta da
dolagmiyor artik. Bir yandan da Avrupa Birligi propa-
gandalari... Ruhsuz, bagimsizhik bilincini yitirmis mil-
letler varhigini koruyamaz. Bizim igin ¢ok ge¢ artik... Ba-
kalim Tiirkiye Cumhuriyeti iiniter ve bagimsiz bir devlet
olarak varhigini siirdiirebilecek mi?.”

Tiirk Ordusunda 6nemli gorevler yapmis emekli subaylari-
mizdan Oguz Kalelioglu'nun Tarih Boyunca Tiirk-Yunan Ilis-
kileri ve Megali-ldea baslikl1 ¢ok degerli kitabi, Agustos 2009'da
Bilgi Yayinevi yayinlari arasinda gikt.

Kitapta, yalniz tarih ve dis politikaya ilgi duyanlar1 degil;
her Tiirk aydinin ilgilendirecek pek ¢ok konu tam bir agikliga
kavusturulmus.
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Beni en gok, Kuzey Kibris Yiiksek Mahkeme hakiminin s6y-
lediklerinde ne derece hakli oldugunu belgeleyen boliimler etki-
ledi. iste o béliimlerden birkag paragraf:

“..1931 yilindan sonra, ingiliz yénetimi Kibris Tiirk halkini
Tiirkiye’den koparmak (...) i¢in Tiirk adin1 kullanmayi resmen
yasaklayacak ve bundan boyle hep Miisliman deyimi kulla-
nilacaktir... Ingiliz yénetimi okullara, camilere Tiirk Bayrag:
¢ekilmesini, milli mars 6gretilmesini ve Atatiirk resimlerinin
asilmasini, 19 Mayis ve 29 Ekimin térenlerle kutlanmasini ya-
saklamis; var olanlarin da i¢lerinde milli konular1 ve resimleri
iceren sayfalar sokiiliip atilmigtir... Okullarda Tiirk tarihinin
okutulmasi da yasaklanmis, pek ¢ok milliyetgi 6gretmen te-
dirgin edilmis, istifaya ve goge zorlanmigtir.” (s.151)

Fazil Kiigiik, Kurtulus Savasi devam ederken Kibris'taki
giinleri s6yle anlatiyor:

“9 Eyliildeki toplanti sona ererken halk bundan sonra Ata-
tiirk tarafindan gergeklestirilecek her seyin desteklenmesi-
ni, alinacak kararlarin uygulanmasini ve bagariyla sonuglan-
dirilan hareketlerin kutlanmasini kararlagtirdi.
[zmir’in kurtulusundan sonra Ada’ya gizlice Tiirk Bayra-
g1 ve Atatiirk’iin resimlerini getirmeye baglamistik... Bu
faaliyetleri somiirge yonetimi 6grenmisti. ingiliz Valisi,
bazi1 arkadaslarimizi ¢agirmis ve su itirafta bulunmusg-
tu: ‘Mustafa Kemal’in ne yiiziinii gordiiniiz, ne de sesini
duydunuz. Buna ragmen sokaklara dokiiliip onun zaferi-
ni kutluyorsunuz. Hayret dogrusu!’
Ingiliz Valisi, arkadaslarimizdan kesin bir cevap aldz:
‘Kibris Tiirkleri, Tiirkiye’nin kopmaz bir pargasidir. in-
giliz yonetiminin, duygularin1 ve Anavatana baghhgin
degistirmesi miimkiin degildir” (s.161)
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Lefkosa'da gikan Séz gazetesi, 20 Ekim 1923’te sunlari yazi-
yordu:

“...Turkin yiice evladi Mustafa Kemal Pasa, Tiirk milleti-
nin hiir ve miistakil yasamaya kat'i suretle karar verdigini
biitiin diinyaya ilan etti. Boylece Tiirk Milleti, hayat ve hiir-
riyetinin miidafii ve muhafiz bilfiil kendisi oldugunu mii-
messil-i hakikisi Pagasi1 vasitasiyla ilan eylemisgtir. Bu Tiirki-
ye Cumhuriyeti'nin ilan1 demektir.” (s.163)

Kubilay’in sehit edilmesi duyulunca, 1 Temmuz 1931 giinii
toplanan Tiirk Muallimler Cemiyeti'nde, Leymosun Bagmuallimi
Rasit Bey soyle konusmustur:

“Efendiler, bu kesilen ve sariklar iizerinde gezdirilen bag
Kubilayin bag1 miydi? Hayir efendiler! Bu Tiirk gencinin,
Tirk miinevverinin (aydininin) ve Tiirk teceddiidiiniin (ye-
nilenme) basiydi. Onunla Tiirk gengligini 6ldiiriiyorlardi.”
(s.175)

Simdi de Kibrish $evket Yurdakul'a kulak verelim:

“1933 yilinda Cumhuriyetimizin 10. Yil1, muazzam bir se-
kilde kutlanmigti... Ulus’taki Cumhuriyet Meydani yapi-
lirken biitiin il, ilge, bucak ve koylerden toprak getirile-
rek Ankara Cumhuriyet Abidesi kaidesine konulmustur...
Kibris Tiirk Talebe Birligi idare Heyeti olarak toplandik
ve Ankara’daki Cumhuriyet Meydani i¢in verilecek hiir
topragimiz olmadigindan, halis Tiirk kani olan kanimizi,
Cumhuriyet Meydaninin temeline koydurmaya karar ver-
dik... Temel atma merasiminde Recep Peker, verdigimiz
kani temele koydu’(s.176)

Rauf Denktas soyle demistir:
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“..Saldinlar karsisinda Tiirk toplumunun dimdik ayakta
durmasinin baglica nedeni Atatiirkg¢iiliigiidiir... 1955’ler-
de EOKA tedhisi basladiginda silahsizdik, hamisizdik,
yalmizdik! Aym sartlar altinda Atatiirk’iin yapacaginu..”
(s.184)

Rauf Denktas'in babasi Mehmet Raif Bey, Ingiliz yone-
timi doneminde en iist mevkiye yiikselmis bir hakimdir.
Tirkiye'de kiyafet inkilab1 baglatilmigtir.

Kibris Tiirkleri de, anavatan Tiirkiye'ye yiirekten bagllikla-
rinin bir gostergesi olarak, kadinlar garsaflarini gikarmis,
manto ve tayyor-etek giymisler. Erkekler, fes ve sariklar: bi-
rakip sapka giymisler, kravat takip takim elbise kullanmaya
baslamiglardir.

1938 yilinda Kibris'taki Ingiliz Yiiksek Komiseri (Adanin
Valisi) Storrs, Mehmet Raif Bey'e hizmetlerinden dolay:
Ingiltere Hiikiimetinin, Ingiliz imparatorlugu iiyesi (Mem-
ber of the British Empire=MBE) nisan1 tevcih ettigini, ken-
disine Lefkosa’da Hisaralti’'ndaki sahada torenle takacagini
bildirmisgtir.

Ancak, Ingiliz Valisi, torene fesli gelmesini soyler. Ha-
kim Mehmet Raif Bey;

“Artik sapka giydiklerini, Tiirkiye gibi fesi ¢ikardiklari-
m” belirtir. ingiliz Valisinin;

“Miisliimanlarin sapka giymeleri halinde cehenneme gi-
deceklerini” soylemesi iizerine Mehmet Raif Bey;

“Eger Tiirkiye’deki 13 milyon Tiirk cehenneme gidecekse,
biz de onlarin arkasindan seve seve cehenneme gideriz”
demis ve fesle, kralicenin madalyasini1 almayacagimi be-
lirtmigtir.

Sonunda Ingiliz Valisi Storrs, halkin diiriistliikle tan1yip
sevdigi Hakim Mehmet Raif Bey’e fes giydirmeye muvaf-
fak olmadan nisani1 takmak zorunda kalir... (s.184)
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O giinlerden, bosa ¢ikmis olsa bile, baz1 savcilarin Rauf
Denktas’1 Ergenekon saniklari arasina sokma gayretini gostere-
bildigi giinlere geldik. Anavatan bu halde...

$imdi soruyorum, acinacak halde olanlar;

Kibris’ta yasayan Tiirkler mi? Anavatanda yasayan Tiirk-
ler mi? Yoksa hangi iilkede yasarsa yasasin biitiin Tiirk Mil-
leti mi?
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BURSA NUTKU GERCEK DEGIL MiYDIi?

Ocak 2008'de, Taha Akyol'un Ama Hangi Atatiirk adl1 ese-
ri yayimlandi.

578 sayfalik kitabina aldig1 belge ve konugmalara dayanarak
Taha Akyol, su sonuglara vardigini agikliyor:

“Atatiirk’iin ‘emperyalizm’ sozleri, o zamanki anlayisa go-
re sémiirgesiz Amerika’yi degil, sémiirgeci Ingiltere’yi ifade
ediyordu.” (s.68)

“Atatiirk’iin zaferden sonra ‘mazlum milletler’ diye politika
izlemedigi kesindir... Kesin olan, Atatiirk’iin zaferden sonra
‘Batiya yonelmis’ olmasidir.” (s.551)

Taha Akyol'un vardig1 sonuglarin kesinlikle dogru olmad:-
ginin anlasilmast igin bu kitaptan 175-212, 224-234. sayfalarda
yazilanlar, Tevfik Riistii Aras’in Atatiirk’iin Dis Politikast adl1
eseri ile; en genis kaynaklara dayanarak hazirlanmis ve buna go-
re Atatiirk hakkinda yazilmis en 6nemli eser olan Prof. Dr. Sez-
gin Kizilgelik'in Atatiirk’ii Dogru Anlamak adli eserine goz at-
mak yeterli olacagindan, ben bu yaz1 dizimde bagka énemli bir
hususa deginmek istiyorum.

Taha Akyol kitabinda su iddiada bulunuyor:

“Bursa Nutku gergek degildir” (s.550)

Bu iddiasinin da dogru olmadigini, Nurer Ugurlu’'nun Ata-
tiirk ve Tiirk Devrimi ve ismet Bozdag'\n Kiiltiir Ihtilalimiz
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Bilinmeden Politika Yapilmaz adl eserlerindeki bilgi, belge ve
tanik beyanlarina dayanarak agikliga kavusturmaya galisacagim.
Bursa Nutku'nun dogru olmadigini iddia edenler, Ata-
tiirk’iin en yakinindaki isimlerden Hasan Riza Soyak, Prof. Dr.
Afet inan ve Falih Rifki Atay tanik olarak gostermislerdir.
Hasan Riza Soyak, olay1 dogruladigi gibi; Falih Rifka
Atay;

“..Bursa Nutku Nedir? Atatiirk ezan: Tiirkgelegtirmisti.
Bursa'da idi. O devir Bursa’sinda pek koyu gericilik akim-
lar1 vardi. Atatiirk Bursa'dan ayrilinca bu gericiler pek cii-
retli bir tepki yaratarak koylere kadar ezani yeniden Arap-
¢aya gevirtmek i¢in harekete gegtiler. Devrim gengligi simdi
oldugu gibi alip yiiriimiis degildi. Havaya bir yilginlik ¢ok-
tii. Ofkelenerek geri dénen Atatiirk, iste gericiligin bu kiis-
tahligina karg1 devrimci gengligi cesaretlendirmek, gericili-
ge gozdag1 vermek igin o sozleri soylemis ama asla yayim-
latmamigtir” demigtir.

Prof. Dr. Afet inan da, Atatiirk’le ilgili bir agikoturum so-
nunda, gazetecilerin kendisine yonelttigi bir soru tizerine;

“Bu bir nutuk degil, konugsmadir. Benim bu konusma igin
‘uydurmadir’ dedigimi s6ylemek benim kisiligimin, bugii-
ne kadar olan davraniglarimin ve konugmalarimin disinda-
dir ve uydurmadir. Benim Bursa konugmasini inkar etmem,
kendi kisiligimi inkar etmem demektir” demistir. (Demokrat
Izmir gazetesi, 12 Kasim 1971)

Bursa Nutku, ilk kez 1947 yilinda Bursali gazeteci Riza Ru-
sen Yiicer'in Atatiirk’e Ait Birkag Fikra ve Hatira adli kitabinda
yayimlanmig, 1958 yilina kadar hi¢ kimse bu nutkun Atatiirk’iin
olmadigini s6ylememistir.

Atatiirk’iin Bursa Nutku, bir zaman sonra, 21 Temmuz
1949 giinii izmir'de diizenlenen Demokrat Parti Kongresi'nde
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okunmus; Nutku toplantida okuyan Seref Balkanl, 1 Ekim 1966

tarihli Milliyet gazetesinde su agiklamayi yapmigtir:
“Muhalefetin en hizli ve getin yillariydi. 1949 yilinda, iz-
mir'de Ankara Palas salonlarinda DP il Kongresi yapiliyor-
du. Ben, o zaman merkez ilge idare kurulu iiyesiydim. O za-
man muhalefet partisi genel bagkani olan Celal Bayar, bana
el yazisi ile yazdig: bir yazi verdi ve sunlar soyledi: ‘Seref,
bu Atatiirk’iin Bursa'da soyledigi tarihi nutuktur. Bu nutku
kongrede senin okumani istiyorum.”

Seref Balkanli'nin bu agiklamasina, o zamanlar hayatta
olan Celal Bayar karg1 ¢ikmamis; olay1 yalanlamamigtir.

Atatiirk’in Bursa Nutku'nun ilk ciimlesi, Demokrat Par-
ti iktidara geldikten sonra ve Celal Bayar Cumhurbaskani iken,
Demokrat Parti bakanlarindan Atif Benderlioglu tarafindan,
1954 yilinda Ankara'da Ziraat Fakiiltesi binasinin duvarina kaz-
dirtlmigtir.

Atatiirk, iinlit Bursa Nutku’'nu 6 Subat 1933 giinii aksami,
Celik Palas yanindaki kogkte sdylemistir.

1933 yili Ocak ayinda bir yurt gezisine ¢ikan Atatiirk,
Bursa'ya da ugramigtir. Bursa’dan ayrildiktan kisa bir siire
sonra, Evkaf (Vakiflar) Miidiiriiniin katibi, Ulucami miiez-
zinine;
“Bu sabah Ankara’dan bir telgraf geldi; bundan boyle mina-
rede ezan, camide kamet Tiirkge yapilacak” demis...
Miiezzin 6gle namazinda kamete kalktig1 zaman;
“Ey cemaat!.. Dinleyeceginiz kamet, son kamettir!.. Bundan
sonra ezan da, kamet de Tiirkge yapilacak” deyince galeyana
gelen bir grup, koylere kadar gidip ezan1 yeniden Arapgaya
¢evirmek igin harekete gegiyorlar, kisa bir siire sonra daha
biiyiik bir kalabalik toplayarak ve gosteriler yaparak valilige
gitmek istiyorlar.
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Bursa Belediye Bagkani Muhittin Bey (Pasa ¢iftliginin sahi-
bi), izmir'de incelemeler yapan Atatiirk’e gektigi telgrafta;
“Burada irtica hotladi. Ulucami cemaati Vilayete yiiriiyor-
lar! Kurtaricimiza durumu duyuruyorum” diyor.
Bunun iizerine Atatiirk, 5 Subat 1933 giinii tekrar Bursa’ya
gidiyor. 6 Subat 1933 giinii Igisleri Bakani Siikrii Kaya ve
Adalet Bakani Yusuf Kemal (Tengirsek) de Bursa'ya gelip
sorusturmay1 bizzat yiiriitiiyorlar. Gorevini savsakladigi an-
lasilan Bursa Savcisi Sakip Bey, Bursa Sulh Ceza Yargici ih-
san Bey ve Bursa Miiftiisii Nurettin Bey’e islerinden el ¢ek-
tiriliyor, on bes kisi tutuklamyor.
Vali Fatih Giivendiren, olay1 “kiigiik bir zabita olay1” olarak
nitelendirince Atatiirk;
“Siz buna kiigiik bir sey, bir zabita olayr m1 diyorsunuz?..
Diipediiz irticain ayaklanmasi bu!.. Sizi ne i¢in gormeye ge-
liyorlar; hiikiimet kararini degistirmenize 6nayak olmanizi
saglamak igin... Karar1 degistirmeye sizin yetkiniz olmadi-
g biliyorlar; siz 6nayak olacaksiniz da hiikiimet bu isten
vazgegecek!.. Dikkat ediyor musun Vali Bey!.. Sizi kullana-
bileceklerini umuyorlar. Onun igin gelmisler bir cemmigafir
Vilayete dayanmuglar. Siz buna ‘halkin rica bagvurusu’ mu
diyorsunuz?” diyerek tepki gosteriyor.
Atatiirk, o gece Belediye salonunda diizenlenen baloya ka-
tiliyor.
Az sonra $iikrii Kaya ile birlikte Belediyeden ayriliyor ve
Cekirge yolunda Atatiirk Koskii'ne gidiliyor.
Burada da sofra hazirlanmgtir.
Gazi, Siikrii Kaya, Timen Komutani, Belediye Baskani, Ha-
san Riza Soyak, Atatiirk’iin Milli Miicadele giinlerinin arka-
daslarindan bazilari, Murat Ariburnu, Riistii Akyiirek, Ne-
cip Kartalkaya ve kimlikleri hatirlanmayan iki kisi vardi.
242



Necip Kartalkaya, Milli Miicadele albaylarindandi. Ata-
tiirk’le tanigiyordu. Biraz da gakir keyif oldugu i¢in konustu:
“Bizim g¢ocuklar, siki devrimcidirler. Cumhuriyeti Zat1 Dev-
letlerinizin genglige emanet ettiginizi ¢ok iyi bilirler. Birkag
softa bozuntusunu oracikta sustururlardi. Ama medeni dav-
ranmak istemisler.”

Iste 0 zaman Gazi Mustafa Kemal Pasa parlad::

“Tiirk genci, inkilaplarin ve rejimin sahibi ve bekgisidir.
Bunlarin liizumuna, dogruluguna herkesten fazla inan-
mugtir. Rejimi ve inkilaplar1 benimsemistir. Bunlar1 za-
yif diisiirecek en kiigiik veya en biiyiik kipirt1 ve hare-
ket duydu mu, ‘Bu memleketin polisi vardir, jandarmasi
vardir, adliyesi vardir..! demeyecektir. Hemen miidahale
edecektir. Elle, tasla, sopa ve silahla...

Nesi varsa onunla eserini koruyacaktir.

Polis gelecektir, asil suglular1 birakip, suglu diye onu yakala-
yacaktir. Geng, ‘Polis, heniiz inkilap ve Cumhuriyetin polisi
degildir’ diye diisiinecek, fakat asla yilmayacaktir. Mahkeme
onu mahkiim edecektir. Yine diisiinecek: ‘Demek adliyeyi de
1slah etmek, rejime gore diizenlemek gerekli’

Onu, hapse atacaklar! Kanun yolunda itirazlarini yapmakla
beraber, bana, ismet Pasa’ya, Meclis’e telgraflar1 yagdirip,
haksiz ve sugsuz oldugu igin tahliyesine ¢aligilmasini iste-
meyecek...

Diyecek ki: ‘Ben, kendi kanaatimin geregini yaptim. Miida-
hale hareketinde hakliyim. Eger buraya haksiz olarak gel-
missem, bu haksizlig1 meydana getiren sebep ve amilleri dii-
zeltmek de benim gérevimdir!

iste benim anladigim Tiirk genci ve Tiirk gengligi!” (Ismet
Bozdag, Kiiltiir Intilalimiz Bilinmeden Politika Yapila-
maz, s.227 ve devami)
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Yakup Kadri Karaosmanoglu, “Atatiirk Savcilikta” baglk-
1 yazisinda, “Atatiirk’iin taklit edilemez bir iislubu oldugunu,
Bursa Nutku'nun Atatiirk’ten bagka kimsenin olamayacagini”
dile getirmigtir.
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ATATURK CETECILiK YAPMIS MIDIR?

Gegen yil, iki ayr1 iiniversitede konferans vermek igin bu-
lundugum istanbul'da genglerden biri “Atatiirk hig cetecilik yap-
tt mi?” sorusunu sordu. Ben de ona “Zor bir soru. Bu sorunuza
Sozcii gazetesinde yazacagim bir makalede, belgelere dayanarak
cevap verecegim” dedim.

Simdi bu s6ziimii yerine getiriyorum.

1906 yilinda, Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti'nin Selanik subesi
kurulurken, Mustafa Kemal su konugsmay1 yapmigtir:

“Arkadaglar! Bu gece burada sizleri toplamakta maksadim
sudur: Memleketin yasadigi vahim anlari size séylemeye lii-
zum goérmilyorum. Bunu ciimleniz biliyorsunuz. Bu bed-
baht memlekete karsi 6nemli vazifelerimiz vardir. Onu kur-
tarmak, biricik hedefimizdir. Bugiin Makedonya'y: ve biitiin
Rumeli kitasini vatan camiasindan ayirmak istiyorlar. Mem-
leket yabanci hakimiyetine kismen ve fiilen girmigtir. Padi-
sah zevk ve saltanatina diiskiin, her agagiliklig1 yapabilecek
igreng bir sahsiyettir. Millet zuliim ve istibdat altinda mah-
voluyor... Tarih bugiin biz evlatlarina biiyiik vazifeler yiiklii-
yor. Ben Suriye’de bir cemiyet kurdum. istibdat ile miicade-
leye basladik. Buraya da bu cemiyetin esasini kurmaya gel-
dim. $imdilik gizli ¢aligmak ve tegkilatin organlarini olus-
turmak zaruridir. Sizden fedakarhklar bekliyorum. Kahredi-
ci bir istibdata kars1 ancak ihtilal ile cevap vermek ve kéhne-
lesmis giiriik idareyi yikmak, kisacas: vatani kurtarmak igin
sizi vazifeye davet ediyorum!.”
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Kasim 1922'de, Seriye Komisyonu’nda Mustafa Kemal sun-
lar1 soyler:

“Hakimiyet ve saltanat hi¢ kimse tarafindan hi¢ kimseye
ilim icabidir diye, miizakere yolu ile miinakasa ile veri-
lemez... Tiirk milleti, hakimiyet ve saltanatini, isyan ede-
rek kendi eline, bilfiil (eylemli olarak) almi§ bulunuyor.
Bu bir emr-i vakidir... Burada toplananlar, Meclis ve her-
kes meseleyi tabii (dogal) goriirse, fikrimce uygun olur.
Aksi takdirde, yine hakikat usulii dairesinde ifade olu-
nacaktir. Fakat ihtimal bazi kafalar kesilecektir.”

Atatiirk, “gaflet, dalalet ve ihanet i¢inde bulunan” yéne-
ticilere karst Cumhuriyetimizin nasil korunacagini, “Genglige
Hitabesi"nde gostermistir.

Fahrettin Pasa (Altay) ve Hasan Riza Soyak hatiralarin-
da Atatiirk’in “Hatay meselesini halletmek igin gerekirse Cum-
hurbaskanligini birakip Hatayda cete reisi olacagint” soyledigini
yazmiglardir.

Atatiirk, boyle bir orgiitii kurmustur da...

Atatiirk’iin 6zel doktoru Prof. Dr. Neset Omer irdelp, ha-
tiralarinda uyarilara ragmen Adana'ya giden Atatiirk’iin orada
yaptiklarini séyle anlatiyor:

“..Ata, Adana'ya gidisten sonra, bizi verdigi bir adreste-
ki eve gotiirmiis ve orada bagyaverin ‘Girme pasam! diye
Ata’'nin oniine yatmasina ragmen, arabalardan inerek igeri
girmistik.

...Kalabaliga dénerek ‘Posta baslari gelsin! diye bir emir ver-
di.

...Ata en bagta durana:

‘Sen hangi posta bagisin?’

‘Ben tel kesme postasinin bagiyim...
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‘Malzemen?’

‘Hepsi tamam...

Ata’nin sordugu diger posta baglari da, ‘Kirma, yikma, boz-
ma, ‘Yol tahrip, tikama kapama, ‘Tedhis ve zararsiz hale ge-
tirme’ posta baslar1 olduklarini séylerler.

Sonunda Ata posta baslarina, ‘Paraya ihtiyaciniz var m1?’ di-
ye bir sordu sordu. iglerinden daha olgun ve yash birisi, ‘Iste
simdi ayip ettin Pagsa. Hem vatan hizmetine ¢agirdin, hem
de simdi bunun fiyatin1 soruyorsun’ diye cevap verdi.

Ata, miinasip bir sekilde, hepsinin goniillerini ald1.” (Kemal
Yamak, Gélgede Kalan Izler ve Golgelesen Bizler, s.252)

Tim bu bilgilere ragmen “Atatiirk getecilik yapmistir” de-
meye dilim varmiyor ama; o gergekten devrimci ve vatansever
bir kigiydi.
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DISLERINDEN
KAN DAMLAYAN FRANSA

“Turkler Ermenilere karsi soykirim yapmamistir” demeyi
ve bu konuda yapilan bilimsel aragtirmalarin sonuglarini agik-
lamay: ve belgeler yayinlamayi bile sug haline getirmeye ¢alisan
Fransa’'nin gergek yiiziinii gostermek, bir vatandaslik gorevi ha-
line gelmistir.

Fransizlar, 1930’larda Cezayir'de, “Dinim islam, dilim Arap-
¢a, vatanim Cezayir” slogani ile vaazlar veren Seyh Ben
Bedis'’i tutukluyor ve camilerde vaaz verilmesini yasakliyor-
du. 1955’ten sonra Fransiz birlikleri ne ulusal ne de ulusla-
rarasi anlagmalara uyuyor, kendilerini insan 6ldiirmede so-
rumsuz kilan bir statii ile katliamlara girisiyordu. Gézaltina
alinanlara sistemli bir bigimde iskence uyguluyor, direnis 6n-
derlerini tutukevlerinde dldiiriiyorlardi. Koyliilerin 6zellikle
verimli ovalardaki iiriinleri ve koyleri yakiliyor ve her yas-
tan Cezayir koyliisii daglik yorelere siiriiliiyordu. On binler-
ce insanin yar1 a¢ yasamaya mahkam edildikleri toplama
kamplari olusturuluyordu. 1960 baslarinda bu kamplar-
da tutulan Cezayirlilerin sayis1 2 milyonu bulmustu. 1957
sonlarinda Fransizlar, Akdeniz’den Biiyiik Sahra’nin igle-
rine kadar, yiiksek voltaj verilmis dikenli tel hatt1 ¢ekti-
ler. Cezayir 1962 yilinda bagimsizligina kavustugu zaman
1.5 milyon insanin1 kaybetmisti. Bu kayip, toplam niifu-
sun % 16.5’ine denk diisiiyordu ve o giine dek bir ulusun
gordiigii en yiiksek oranh insan kaybiydi.
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Fransiz askerleri, 8 Mayis 1945’te Cezayir'in Setif kentinde,
fkinci Diinya Savast’'nin bitimini kutlayan Setiflilerin, yesil-
beyaz Cezayir bayraklar1 agmasi nedeniyle kitle iizerine ates
agti. Halkin askerlere saldirmasi gerekge gosterilerek Fransiz
ordusu tiim Cezayir'de katliamlara giristi ve tam 45 bin si-
vil Cezayirliyi 6ldiirdii. Setif katliamin1 géren Cezayirli yazar
Katip Yasin sunlan yazacaktir:

“Benim insan duyarhhigim ilk kez 1945°’te Setif’te gosteri-
len vahsetle kargi karsiya geldi. Ulusgulugum orada pekisti.
Gozlerimi en fazla agan sey, Batililarin soyledikleri her seyi,
boylesine inkar edisleri oldu.”

Fransa, Cezayir'i destekleyen Tunus'u cezalandirmak igin
1958 yilinda Sakied Sidi kéyiinii haber vermeden bombala-
yarak bine yakin sivili 6ldiirdii. 1961 yilinda Burgiba, Bir-
lesmis Milletler’e bagvurarak, Fransa’'nin Tunus’taki biitiin
askeri iislerini, Bizerte disinda, bosalttirdi. Bu iissiin bosal-
tilmamasi nedeni ile halka barigg1 bir eylem olarak, iissiin
¢evresinde toplanmalarin istedi. Toplanan kalabalig hava-
dan bombalayan Fransa 30 bin Tunusluyu 6ldiirdii. (Metin
Aydogan, “Bati’y1 Dogru Tanimak”, Yeniden Miidafaa-i Hu-
kuk dergisi, Eyliil 2001)

Yalniz Cezayir ve Tunuslular degil; Vietnamlilar, Tutsiler,

Ruandahlar, Afrika’'nmin karaderili insanlar1 benzer eylemlere
muhatap olmus, baska deyisle “Fransiz 6piiciigii”"nden nasiple-
rini almiglardir.

Bir ingiliz gazetecisinin, “Siz, Cezayir'de bir milyon in-

san katlettiniz! Bundan rahatsizlik duymadiniz me?” yolun-
daki sorusunu, Fransa Cumhurbagskan1 General Charles de
Gaulle soyle cevaplamisti:

“Soziiniizi diizeltiyorum. Biz Cezayir’de 1 milyon degil,
850 bin kisiyi éldiirdiik. Fransa’mn giivenligi icin bu ge-
rekliydi.(1)”

249



Dini yénden islamin yerine Hiristiyanlig1 getirmek igin yo-
gun bir misyonerlik faaliyeti baglatan Fransa, iggale karsi di-
renen kabilelerin arazilerine el koymak sureti ile ekonomik
baski metotlarina da bagvurdu. Halka hizmet veren vakif-
lara ait gayrimenkullere el koymaya baglamanin yani sira,
tilkenin en giizel bolgelerinde somiirge yerlesim birimleri
olusturuldu ve buralara Avrupalilar getirilip yerlestirildi.
Avrupa’da gogii tesvik amaciyla yerli kabilelerden zorla gasp
edilen araziler gogmenlere bedava dagitildi. 1930’da bu se-
kilde Avrupali gégmenlere dagitilan arsanin miktar: 2 mil-
yon 345 bin hektarl, yani 23 milyon 450 bin déniimii buldu.
(Hasan Karakaya, Vakit gazetesi, 11 Ekim 2006)

Cok partili hayata girdigimizden bu yana, Atatiirk’iin dis
politikasini izlemekten vazgegip, emperyalist devletlerin giidii-
miine giren hiikiimetlerimiz, Birlesmis Milletler'de, Fransa'nin
Cezayir'de yaptiklarinin kinanmasi teklifine ret oyu verdigi gibi;
diplomatlarimiza kars1 yakin bir gegmiste “soykirim sugu” isle-
yen, bir milyona yakin Azerbaycanh Tiirkii goge zorlayarak ye-
rinden yurdundan eden Ermenilere karsi, “Hava sahasini agarak
Erivan-istanbul arasinda haftada dért kez ugus yapilmasini sag-

lamig’, “70 bine yakin Ermeninin iilkemizde ¢alismasina g6z yum-
mus’, “binlerce kamyonun iilkemiz tizerinden Ermenistan’a mal
Van Akdamar’daki Ermeni Kilisesi'ni

Kiiltiir Bakanligimiz restore etmeye kalkigmig”tir.

» u

tasimasina izin vermig’,
Ulkemizi béyle uzag: géremeyen ilkesiz politikacilar yénet-

tigi siirece, higbir zaman “$Samar oglan1” muamelesi gérmekten
kurtulamayacagimizi, artik hepimizin anlamasi gerekiyor.
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TURKIYE AZINLIKLARIN CENNETIDIR

Dr. Hans Barth, 1898 yilinda yazdig1 Le Droit Du Crois-
sant adl1 eserinde su belirlemeleri yapiyor:

“Eger Tiirkler, Hiristiyanlarin yaptig:1 gibi, kendilerine
tabi halklarin dinlerini kili¢ zoruyla degistirmis olsalar-
d1, ki bu dénemde béyle bir sey kotii addedilememektey-
di, o takdirde bugiin ne Ermeni sorunu, ne Girit sorunu
ve ne de Dogu sorunu mevcut olurdu. Bunun yerine Tiirk-
ler, Bityiik Friedrich’in meghur s6ziinii soylemesinden yiiz-
yillarca 6nce, Kuran'in emrine itaat ederek ‘herkesin ken-
di usuliince ibadet etmesine’ miisaade etmislerdir. Hiristi-
yan Avrupa’nin Hiristiyan kanina bulandig: ve farkl inang-
lara sahip kisilere acimasizca zulmettigi bir ddnemde, sul-
tanin imparatorlugu, engizisyonun ve biiyiiciiliik davasinin
bulunmadig: ve suglularin yakilmadig: tek iilkeydi. Ayrica
Hiristiyan yobazlari tarafindan her yerden kovulan ve ezi-
yet goren Yahudilerin tek siginaklari yine ‘barbar’ Tiirklerin
tilkesi olmugtu. Biitiin bunlar, dini bakimdan, Peygamberin
sancagi altinda yasamanin piskopos asasinin himayesi altin-
da yasamaktan ¢ok daha iyi oldugunun bir ispatidir” (Na-
mik Kemal Zeybek, “Ey Tiirk uyan!’, Radikal gazetesi, 30
Mayis 2009)

Ingiltere’nin Trabzon Konsolosu Palgrave, 1868 yilinda su
raporu yaziyor (Bu rapor ve daha ayrintili bilgi igin, Bilal N.
Simgir’in Bilgi Yayinlari’'ndan ¢ikan Ermeni Meselesi adl1 ese-
rine bakiniz):
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“Miisliiman halk, sorumsuz merkezi istanbul Hiikiime-
ti'nde kesinkes temsil edilmiyor. Padisahin Miisliiman
tebaasinin baskentte derdini anlatabilecegi hi¢ kimsesi
yoktur. Buna karsilik Hiristiyanlar, imparatorlugun her
tarafina yayilmis biitiin yabanci1 konsolosluklara, kimi
de Istanbul’daki elgilere bagvurup haklarim arayabili-
yorlar. Hiristiyanlarin dertleri can kulagi ile dinleniyor.
Ustelik higbir sikayetleri olmadig1 zaman da onlar adina
hayali sikayetler uyduruluyor.

Bunun kahredici sonucu olarak da biitiin mali baskilar
ile yerel ve kisisel baskilar hep Miisliimanlara yapihyor,
Hiristiyanlara degil. Ciinkii Miisliiman feryadina kulak
asan yok. Hiristiyanin ise bin tane soézciisii ve avuka-
t1 var. Miisliman bir su¢ mu islemis, hemen ve sert bi-
c¢imde cezaya ¢arptirilir. Ayni sugu isleyen Hiristiyan ise
soyle boyle bir cezaya ¢arptirilir ya da biisbiitiin bagisla-
nir. Ciinkii isin icinde bir Hiristiyan olunca yabanci kon-
soloslar ve temsilciler ona kanat gererler ve adaletin eli
kolu baglanir...

Bugiin goriinen odur ki, Osmanli Hiikiimeti, Hiristiyan te-
baa yararina Miisliiman tebaasini ezmek gibi agir bir itham
altindadir. Ben, bu suglamay: tziilerek dogrulamak duru-
mundayim.

...Hiristiyanlar ise Osmanli Imparatorlugu’ndaki ayricalik-
It durumlarini siirdiirerek son yiizyildan beri siirekli olarak
zenginlesmislerdir. Zenginlesmeleri de spekiilasyonlarla,
apagtk hilelerle ya da tefecilikle olmugtur.

...Osmanl Devleti, kendi agir yiikiiniin tiimiini yalniz Miis-
limanin omzuna yiiklemistir. Tek omza yiiklenmektir bu.
Yiik, Miisliman ve Hiristiyan tebaanin omuzlarina esit bo-
liigtiiriilmez ise bu imparatorluk sittin sene belini dogrulta-

maz.
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Tiirkiye Cumhuriyeti ve Osmanli imparatorlugu kadar, yap-
tiklari ihanetlere ragmen azinliklarini himaye etmis bir devlet,
tarihte gorillmemigtir. Her donem igin yapilacak diiriist bir ki-
yaslama, gergegi biitiin ¢iplakligiyla ortaya gikaracaktir.

Recep Tayyip Erdogan’in, “Fasizan yaklasimlarin egemen
oldugu dénem” sézciiklerini kullandigindan beri, devletimizi ko-
tilleme gabalari yeniden hiz kazandi. Onciiliigiinii de Prof. Dr.
Baskin Oran yapiyor.

Recep Tayyip Erdogan gibi degisim gegirmeden Prof. Dr.
Baskin Oran, 1997'de Bilgi Yayinevi'nce ¢ikarilan Atatiirk Mil-
liyetgiligi adl1 eserinde bakin ne diyor:

“Birinci Diinya Savasi sonunda bir¢ok milliyet¢i yontem
emperyalizm yapmak i¢in ortaya ¢itkmisken, Tiirk 6rnegi
emperyalizme karsi ¢ikmak icin ortaya atilmigtir.
...Yontem bakimindan Hitler ve Mussolini rejimlerin-
deki paramiliter orgiitler aracilig: ile yildirma siyaseti
Tiirkiye’de goriilmemistir.

...Atatiirk milliyetgiligi, donemindeki diger milliyetgi-
likler gibi irk¢1 degildir. Ulusun temelini ortak kan esa-
sina degil, ortak toprakta yagama ve ortak kiiltiir esasina
dayandirmistir.” (s.48-50, 201)

Hitler zulmiinden kac¢an Yahudi asilli profesérler, Tiirki-
ye’ye siginmayi tercih etmislerdir. Yurduna dondiigiinde Ber-
lin Universitesi’ne rektor olan Prof. Ernst Hirsch, 1943’te Tiirk
vatandashgina kabul edildi. O giinkii hislerini soyle ifade etti:

“Sevinmek ne s6z! Cok mutluyum ve Atatiirk’iin iinlii ciim-
lesi ‘Ne mutlu Tiirkiim diyene’ dokiildii dudaklarimdan’”

Tiirkiye Cumhuriyeti, Rusya’dan kagan 100 binin iizerinde
gé¢menin hayatimi kurtard: ve onlara is buldu. “Beyaz Ruslar”
denilen bu kisilerden biri, hislerini soyle dile getirmisti:
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“Spassibo Constantinople! Siikran Istanbul! Bize kollarint
agtin, is buldun, hayatimizi kurtardin. Seni hi¢ unutmayacagiz
diinya giizeli sehir... Biz Ruslar olarak hi¢bir zaman bu kadar iyi-
lik ve comertlik gormedik. Aslamn soylulugunu, gururunu ve ce-
saretini bir araya getiren Tiirk Ulusu'na her zaman hayran ka-
lacagiz” (Nazh Ilicak, “Her Seyin Bag1 Egitim”, Takvim gazetesi,
26 Ocak 2007)

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde “fasizan” sifatina layik tek uygula-
ma, iilkemizi “Korku imparatorlugu” haline getiren “Ergenekon
sorugturma ve kovusturmalar1”dir.

Bu uygulamalarin arkasinda hangi giiglerin ve politikacila-
rin oldugunu, artik herkes biliyor.

Unutmayacagiz ve unutturmayacagiz. Giinii geldiginde, ya-
sal yollardan gereginin yapilacagl inanciyla yasiyoruz. Bu boyle
biline...
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ELLERI EN TEMIiZ DEVLET

14 Mayis 1998 giinii “Atatiirk Barig Odiilii"nii de alan Prof.
Dr. Bernard Lewis §6yle diyor:

“Tiirkiye’nin demokrasi deneyimi, kosullar ve engeller
dikkate alindiginda ¢ok basarili. Fransiz Devrimi’nden
bu yana 200 yildan fazla zaman gegti. Bu siire zarfinda
Fransizlar iki monarsi, iki imparatorluk, iki diktatorliitk
ve bes cumhuriyet yasadilar... Bugiin Avrupahilar Tiirkle-
riyeterince demokrat olmamaklasucgluyorlar. Ayn: Avru-
palilar 200 y1l 6nceki degil, diinkii Hitler’in, Mussoli’nin
ve Laval’in miras¢ilari. Oysa Tiirkiye’de bir Hitler ya da
Mussolini hi¢ olmadi, olacagin1 da sanmiyorum”

Emperyalist devletlerin en takdir ettigim yonii; usaklarim
ve parali askerlerini gok iyi segmeleri... igimizdeki tiim hainler
ve isbirlikgiler, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin, devrine gore kiyaslandiginda elleri en temiz kalmis
devletler olduklarini herkesten iyi bildiklerinden, efendilerinin
kirli gamagirlarinin ortaya dokiilerek kiyaslama yapilmasindan
hi¢ hogslanmazlar. “Sui misal misal olmaz (kotii 6rnek 6rnek tes-
kil etmez)” diye bagirmaya baslarlar.

Simdiye kadar ABD ve AB iilkelerinin soykirim uygula-
malarina iligkin ¢ok 6rnegi dile getirdik. Ya bu devletlerin tehcir
(zorunlu go¢) uygulamalar:...

Basbakanhk Miistesarligi da yapan Yasar Yazicioglu'nun
Bitmeyen Hesap adl eseri, Kripto Yayinlar: arasinda ¢ikti. Kar-
silagtigimiz tiim sorunlara tarihi bir perspektiften 151k tutan bu
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¢ok 6nemli eserden, soykirim disinda yapilan uygulamalara 151k
tutan pasajlar:

“Almanya ‘Ari Irki Koruma Yasasi’ ¢ikarmigtir. Bu yasaya
istinaden, 225 bin Yahudiyi ve Cingeneyi kisirlagtirmistir.
1944’te bu say1 500 bine yiikselmistir.

...Fransa, 14 milyon Miisliiman ile Cezayir Yahudisini iilkeyi
terk etmek zorunda birakmustir... Fransa igisleri Bakani, da-
ha sonra Cumhurbaskani segilen Nicholas Sarkozy, Kasim
2006 tarihinde Cezayir'e yaptig! resmi ziyarette, kendisin-
den, yaptiklar1 soykirim nedeniyle 6ziir dilemesi istenmis,
oziir dilemeyen Sarkozy’nin cevabi, ‘Babalarin hatalarindan
dolayi, ogullardan 6ziir dilemesi istenmez’ olmustur.
..ABD, ikinci Diinya Savagi’'na girdikten sonra, 120 bin Ja-
ponu dort yil siire ile kamplarda tutmus, yani ‘tehcir’ etmis-
tir. Kendi vatandasi olan bu Japonlar, ABD’ne karsi isyan et-
memis, sabotaj yapmamis ve casuslukla suglanmamuislardu.
Bu insanlarin ¢ogu aglik, hastalik ve agir yasama kosullari
altinda yok olmuslardir” (Toktamis Ates, Cumhuriyet ga-
zetesi, 25 Nisan 2005)

30 milyon zenci Bati, Orta ve Giiney Afrika’dan Amerika'ya
tasinmig, satilmigtir. Avrupa sémiirgecileri olan Ingiltere,
Fransa, Ispanya, Hollanda, Almanya ve Portekiz, 25-30 mil-
yon koleyi Amerika'ya tagirken, yaklagik 10 milyonu yollar-
da hastaliktan, agliktan ve pislikten 6lmiistiir... 1492-1892
siirecinde Meksika'ya dahil olan Kaliforniya, ispanya s6-
miirgesi idi. Burada 7 milyon yerli yasiyordu, 1892 yilina ge-
lince sadece 500 bini kaldu.

..19. yiizyilda Erivan'in % 65'i Tiirk idi. Tiirk-Islam kiiltiir
yapitlari ile dolu idi. Simdi ise; bir tek Tiirk kalmadig gibi,
higbir cami, hi¢bir mezar da kalmamustir.
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...Kafkasya'da bes milyondan fazla Miisliiman Tiirk tilkele-
rinden siiriiliip atilmistir” (Justin McCarthy, Oliim ve Siir-
giin, s.1-3)

“...1963-1964 siirecinde... 103 Tiirk koyii EOKA'cilar tarafin-
dan tamamen yakildi, 25 bin Tiirk evlerini terk etmek zo-
runda kald:... Londra’da Lord Wills yaptig: tarihi bir konus-
mada, ‘Kibris’ta olan bitenin soykirim oldugunu ve Rumla-
rin Tiirkleri soykirima tabi tuttugunu’ séyledi.” (Sefa M. Yii-
riikel, Soykirimlar Tarihi, s.71)

Bildiri yayimlamay: aligkanlik haline getiren isbirlikgi s6zde
aydinlarin, yasayan en onursuz yaratiklar oldugunu séyleyenler
haksiz m1?
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ABD’NIN YAPTIGI SOYKIRIMLAR
HITLER’IN YAPTIRDIKLARINDAN
DAHA FAZLADIR

ABD Baskan: Obama, yayimladig: 24 Nisan tarihli senelik

mesajinda 6nceki baskanlardan daha agir sézciikler kullanarak;

“Bundan 94 yil 6nce, 20. yiizyilin en biiyiik katliamlarindan
biri bagladi. Her y1l, Osmanl Imparatorlugu’nun son giinle-
rinde 1.5 milyon Ermeninin katli ve 6liime yiiriimesini ani-
yoruz. 1915’in korkung olaylari, insanoglunun kendi tiiriine
zulmiiniin en karanlik olasiliklarini animsatmaktadir” dedi.

Utanmazligin boylesi hi¢ goriilmemistir. Aslinda insanlk

tarihinin en biiyiik soykirimlarint ABD yapmuigtur.

iki 6rnek vererek bu iddiami kanitlamak istiyorum:
1) 1492 yilinda Kuzey Amerika’'da, 12 milyon yerli niifus,

1892 yilina gelindigi zaman 500 bin kisiye inmisti. Bu konuda ta-
rihgi David E. Stannard §6yle diyor:

“Yiizlerce yerli hi¢ yoktan meydana gelen saldirilarla kat-
ledildiler. Diger yiizlercesi ise gesitli entrikalarla zehirlenip
oldiriildiiler. Yerlilerin kanolar: (balik avlamak ve insan ta-
stmak igin kullanilan uzun ve si1g kayiklar) paramparga edil-
di. Biitiin tarim alanlar1 yakilip yikildi... Ciinkii sémiirgeci-
ler, yerlileri yeryiiziinden silmek istiyorlard..”

Amerika’'daki Avrupa kokenli somiirgecilerin, yerlilere soy-

kirim uygulamasina iliskin olarak, Amerikan Devlet Bagskani
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Theodore Roosevelt'in Amerikalilarin yerlilere yaptiklar1 kat-
liamlarla ilgili séyledigi s6z, Amerikalilarin soykirimciligini ¢ok
iyi 6zetliyordu:

“Ben en iyi yerli (Kizilderili), 6lii yerlidir diyecek kadar ¢ok
ileri gitmek istemiyorum ama onda dokuzu éyledir” (Sefa M. Yii-
riikkel, Bat: Tarihinde Insanlik Suglart, s.44-52)

2) ABD, 6 Agustos 1945’te Hirogsima, 9 Agustos 1945’te Na-
gazaki lizerine atom bombasi atarak, 180 bin kisinin hemen, 170
bin kisinin ise kanser ve benzeri hastaliklar nedeniyle 6liimiine
neden olmus ve ustalikh propagandalarla, harbi sona erdirebil-
mek igin atom bombasi kullanmaktan bagka ¢areleri olmadigina
diinya kamuoyunun 6nemli bir kesimini inandirmay1 bagarmgti.

Kanadali yazar Peter Scwen, Haydut Millet, Diinyamn
Bilmedigi Amerika adli eserinde, bu konuda da ABD’nin mas-
kesini diisiirdii. Iste o kitaptan iki paragraf:

“Hig siiphesiz uzayan deniz kusatmasi, Japon askeri hedef-
lerinin isabetli bigimde bombalanmasi ve Rusya’nin savasa
dahil olmasi, miittefikler agisindan ¢ok az risk birakmigti ve
Amerikalilarin arzu ettigi teslimiyeti saglayabilecekti. Bun-
lar1 hissedenlerin arasinda Bagkan Truman’in kurmay ami-
ri William D. Leahy de vardi ve daha sonralari sunlari s6y-
leyecekti: ‘Japonlar konvansiyonel silahlarla yapilan basarili
bombalamalarin ve etkili bir deniz kusatmasinin ardindan
zaten teslim olacaklardi... Atom bombasini ilk kullanan-
lar olarak, karanlik ¢aglardaki barbarlarda yaygin olan etik
standarttan benimsemis olduk”

Daha sonra Amerika Birlesik Devletleri Bagskani olacak olan
General Dwight Eisenhover, “O stralar Japonya, en az diizeyde
insan kaybiyla teslim olmamn bir yolunu ariyordu... Atom bom-
bastyla Japonlari vurmamn hig geregi yoktu” demisti.
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O zamanlar Britanya Bagbakani olan Winston Churchill de
kendine gore siiphelere sahipti:

“Japonya’nin kaderinin bir atom bombasina bagl oldugunu
diigiinmek hatal olacaktir. ilk bomba diiymeden yenilmesi
zaten kesindi. Ayrica miittefikler, Japonya’'nin sifreli kodla-
rin1 kirmig ve imparatorun savagin bir an dnce bitmesi ge-
rekligini s6yleyen bilgilerine ulagmiglardi” (s.85)

Bunlari bilenler, ABD’nin Irak’ta yaptiklarina ve tarihin en
kanl teror orgiitii olan PKK’y1 neden destekledigine sagmiyorlar.
Cahit Kiilebi, bir siirinde hakl olarak soyle diyordu:

Once Kristof buldu Amerika’y: sonra biz
Umutlar azald: giinden giine, mutluluklar
Ve ekmegimiz.

Bir ¢ocuk aglarsa dag basinda
Gozyasinda Amerika akar

Vurdularsa birini, kant sorladiysa

Bilin ki o kursunlarda Amerika var

Kigsi kisiye kole tutulduysa,

Asuddiysa daragaglarinda

Amerika var.

Ama biz yine de direnecegiz

Sonuna kadar.
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TEHCIR (ZORUNLU GOC YAPTIRMA)
EN UYGUN YONTEMDI

Son giinlerde yayimlanan bildiriler; 1915 yilinda Osman-
i imparatorlugu’nun bazi illerinde yasayan Ermenilerin tehcir
(zorunlu go¢) uygulamasina tabi tutulmasini giiniin konusu ha-
line getirdi.

Agiklayacagim birkag belge dahi, bu uygulamanin ne kadar
hakli oldugunun anlasilmasina yetecektir saniyorum.

Istanbul’daki Robert Kolej'in kurucusu ve uzun yillar bu ko-
lejin miidiirligiinii yapmis olan Dr. Cyrus Hamlin'in 28 Aralik
1893 tarihli Congregationalist dergisinde “Ermeniler Arasinda
Tehlikeli Bir Hareket” baglikh bir makalesi ¢ikiyor.

Iste o makaleden bazi satirlar:

“Kusursuz Ingilizce ve Ermenice konugan ve ihtilalin hara-
retli savunmasini yapan ok zeki bir Ermeni bana, Rusya’nin
Anadolu’yu istila edip ele gegirmesini hazirlamayi kuvvetle
timit ettiklerini bildirdi.

‘Nasil?’ sorusuna da su karsilig: verdi:

‘Bu Hingak ceteleri, imparatorlugun her tarafinda orgiit-
lendiler, Tiirkleri ve Kiirtleri éldiirmek ve onlarin kéyle-
rini atese vermek, sonra da daglara ¢ekilmek igin firsat
kolluyorlar. Bunu yapinca gazaba gelecek olan Miislii-
manlar savunmasiz Ermenilerin iizerlerine ¢ullanacak-
lar ve onlar: barbarca kilictan gegirecekler. Bunun iize-
rine Rusya, insanlik namina ve Hiristiyan uygarligi adi-
na Anadolu’ya girecektir.’
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..Fakat sizin halkiniz Rusya himayesi istemiyor. Kotii de ol-
sa Tiirkiye'yi tercih ediyor. (Rusya ile Tiirkiye) arasinda yiiz-
lerce millik bitigik topraklar var, buralara gogler her zaman
kolay olmugtur. Sizin halkimiz Rusya Hiikiimetini tercih et-
migs olsaydi, bugiin Tiirkiye'de tek bir Ermeni ailesi kalmazd.
(hepsi Rusya’ya gogmiis olurdu)’ dedim.

‘Evet, bu aptalliklar: yiiziinden simdi aci cekeceklerdir’ diye
cevap verdi..”” (s.116)

Tagnaklar tarafindan y6netilen Ermeni Milli Biirosu'nun,
Birinci Diinya Savagi’nin hemen basinda Car II. Nikolay’'a gon-
derdigi bildirinin birkag satirina birlikte goz atalim:

“...Ermeniler, sanl1 Rus ordularinda yer almak ve Rus silahi-
nin basarisina kaniyla hizmet etmek igin acele etmektedir...
Rus bayrag), Istanbul ve Canakkale Bogazlarinda ézgiirce
dalgalanacaktir..”

1938 yilinda SSCB Bilimler Akademisi Tarih Enstitiisii'niin
yayin organi Istrorigeskie Zapiski dergisinin 2. sayisinda yayim-
ladig1 Tagnak raporu ise, tiiyler iirperticidir. Tagnak subayi, 1920
yilinda Beyazit-Vaaram bolgesinden yazdigi raporunda yapilan
uygulamalar: dviine 6viine hikaye etmektedir:

“Basar-Gegar'daki Tiirk niifusu ayirt etmeden imha ettim.
Bazen kursunlara yazik olmasin dersin ya. Bu kopeklere
kars! en etkili yol, garpigmadan sonra sag kalanlar: toplayip
kuyularin igine tikmak ve bir daha diinyada bulunmamala-
r1 igin yukaridan agir kayalarla ezmek. Ben de dyle yaptim.
Biitiin erkekleri, kadinlar1 ve ¢ocuklar: topladim, benim ta-
rafimdan atildiklar1 kuyularin iginde kayalarla ezerek hepsi-
nin hayatina son verdim.”

Justin McCarthy su degerlendirmeyi yapiyor:
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“...Cok katii bir yiizy1l olmugtur. Misliiman tilkesi yok edil-
migtir. 1800-1922 arasinda Yunanlilar 950 bin go¢men, 320
bin olii verdiler. Ermeniler 910 bin gé¢men ve 580 bin 6lii
verdi. Oysa ayn1 donemde 5 milyon Miisliman go¢ etmek
zorunda kaldi, 5 milyondan fazlasi da 6ldi”

“...Bu ibret tablosunun karsisinda, kim suglu diye sormak
gerekiyor. Mustafa Kemal'in itildigi Konya Ovasi'n1 gozler
oniine getirin. Bir yiizyilda nereden nereye gelinmis! Ben si-
ze diyorum ki, Atatiirk olmasaydi, Tiirk kalmazdi..” (Ah-
met Taner Kislali, Cumhuriyet gazetesi, 11 Temmuz 2008)

Tagnaksutyun Partisi’'nin kurucularindan ve en 6nemli lideri,
1918 yili Temmuz ayinda kurulan Ermenistan devletinin ilk Bas-
bakani, Tagnak Hiikiimeti’'ni 1919 yili Agustos ayina kadar 13 ay
yoneten Ovanes Ka¢aznuni, 1923 yilinda Tagnak Konferansi’'na
sundugu raporda Ermenilerin yaptig1 hatalar1 ayrintili bir sekil-
de agikladiktan sonra, soyle bir sonug ¢ikariyor:

“Tiirkler ne yaptiklarini biliyorlardi ve bugiin pismanhik
duymalarin1 gerektirecek bir husus bulunmamaktadir;
sonradan da anlasildig: iizere, Tiirkiye’de Ermeni mese-
lesinin temelli ¢6ziimii agisindan bu yontem en kesin ve
uygun bir yontemdi...” (Ovanes Kacaznuni, Tasnak Par-
tisinin Yapacag: Bir Sey Yok, Kaynak Yayinlari, s.29 ve de-
vami)

Emperyalist devletlerin magas1 olduklarini ve milli duyarl-
liklarin1 tamamen yitirdiklerini yayimladiklar: her bildiriyle ka-
nitlayan; onursuz ve bilgisiz bazi s6zde aydinlarimiza ne yazsak,
ne sdylesek bos... Bu gesit yazilari, onurlu Tiirk vatandaglarini
bilgilendirmek amaciyla yaziyoruz.
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HITLER’IN DINE YAKLASIML...

Varan sirketinin otobiisiiyle Istanbul'a gidiyorum. Bolu
Dagi'nda verilen yarim saatlik mola sirasinda yanima gelen bir
geng, “Iskandinav iilkelerinin aydinlari ve Atatiirk disinda mil-
liyetgiligi irk¢t bir tabana oturtmayan hi¢ kimse olmamgstir. Hit-
ler, Atatiirk’ten daha ¢ok dine sayguiydi. Biz Tiirk milliyetgile-
ri onun igcin Hitler'i, Atatiirk’ten daha ¢ok seviyoruz” deyince,
ben de;

“Ulkemizde ABD giidiimiinde ‘Yesil Kusak Projesi’ uygu-
lamaya konuncaya kadar, Atatiirk dahil biitiin Tiirk milli-
yetgileri laik ve antiemperyalist idiler... ‘Ummetgiligin, mil-
liyetgilikle bagdasmayacagimin bilincindeydiler. Bu yiizden
hi¢bir zaman dini referans olarak almadilar... Iskandinav iil-
kelerinde, Atatiirk’iin yasadigi donemde wrkcilik yapilmadig:
dogru degildir. Hitler ise, azuli bir din diismaniydi. Son soyle-
diklerime inanmak istemedigini goriiyorum. Bu iddiam: ka-
nmitlayacagim” dedim.

Konuyu yeniden aragtirmaya bagladigim sirada, Nisan
2010’da yayimlanan, Jonah Goldberg'in Liberal Fasizm adl
eseri imdadima yetisti. iste o eserden, iddiami kanitlayan bazi
satirlar:

“..Isvegliler, kalitimla 1slah yasasini yaklagik olarak Nazi-

lerle ayn1 anda ¢ikardilar ve bunu 1970’lerin ortalarina ka-

dar uyguladilar. Altmis binden fazla isvegli zorunlu olarak

kisirlagtirildi, ama bazilari kisirlagtirma ameliyati olmamak
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icin, ebeveyn olma yaslar1 gegene kadar tecrit edilme ko-
sulunu kabul ettiler. Bu yasayla cezalandirilanlar arasinda,
melezler, Cingeneye benzeyenler, sabikalilar vardi. Dani-
marka kalitimla 1slah yasasini Nazilerden de 6nce ¢ikardi;
on bir bin kisi kisirlagtirildi ve yasa 1960’larin sonuna kadar
yiiriirliikkte kaldi. Finlandiya’da da onbir bin kisi kisirlagti-
rildi ve 1945-47 arasinda dort bin kadin kiirtaja zorlandi.
Norveg, Fransa, Belgika ve diger baz1 Avrupa iilkeleri de ay-
n1 yasayi ¢ikardilar... Bazilarina apandisit ameliyati olacagi
soylenmis ve bu kisiler haberleri bile olmadan kisirlastiril-
mist1..” (s.468)

Gelelim, Hitler’in dine yaklagimina iliskin s6z konusu ki-
taptaki bilgilere:

..Hitler, Masa Konugsmalar: adli eserinde;

“Din 6zgiir aragtirma ruhuna aykiridir” der. (s.384)

...Hitler yardimcilarina;

“Birakalim Hiristiyanhk yagslanarak o6lsiin... Bilimin ilerle-

mesiyle Hiristiyanhk dogmasi yipranacak, din gittikge daha

¢ok taviz vermeye baglayacaktir” demisti. (s.370)

...Naziler, geleneksel Hiristiyanligin yerine yeni bir dini ya-

vagga getirme galismalarina basladilar... Hitler, kilisenin ro-

liinii zayiflatmak igin kilise bagislarini yasakladi. Din adam-

lar1 devlet memuru oldu ve devlet otoritesine baglandi. Hit-

ler, bir giin arkadaslarina;

“Rahipler kendi mezarlarini kazacak, Tanrilarina ihanet

edecekler” diye konustu. “Devletten aldiklar1 maas kesilme-

sin diye her seye ihanet edecekler.” (s.371)

...Baz1 Protestan piskoposlar Hitler'i ziyaret edip sikayette

bulununca, Hitler 6fkelenip;

“Hiristiyanlik Rusya gibi, Almanya’da da yok olacak... Alman

irkr varligim Hiristiyanlik olmadan binlerce yil siirdiirdii...
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Ve Hiristiyanhk yok olduktan sonra da siirdiirecektir. Kan
ve irk 6gretilerine aligmamiz gerekiyor... Sizler halka ihanet
ediyorsunuz. Siz anavatanin diigmanisiniz, Almanya’y: tah-
rip etmek istiyorsunuz!” diye bagirdi.

Okullarda zorunlu dua etme sistemi 1935te kaldirild1 ve
1938'de ilahiler ve Hz. Isa’nin dogumuyla ilgili oyunlar ta-
mamen yasaklandi. 1941'de on dort yas ve iizeri gocukla-
ra dinsel 6giitler verilmesi yasaklandi ve Jakobenlik devam
etti. Hitler gengligi kamp atesleri basinda agagidaki sarkiy1
sOyliiyordu artik:

“Bizler mutlu Hitler gengligiyiz
Huristiyan erdemini istemiyoruz
Ciinkii sefaatg¢imiz ve de

Kurtaricinuz Hitler.

Rahipler, kotiiliikler bizi

Hitler ¢ocugu olmaktan koparamaz.
Biz Isa’y: degil, Horst Wessel'i izleriz!
Tiitsiiler, kutsal kdseler bize gore degil.
Ben Hiristiyan ve Katolik degilim.
Ince, kalin, her yerde SA ile giderim.
Kilise benden ¢alinsa umurumda degil.
Gamali hag beni diinyada mutlu eder.
Ben uygun adim onu izleyecegim..” (s.372, 492)

...Ogretmenler ahlaki konular1 vatanseverlik fikirleriyle ig-
lemek zorundaydilar; 6grencilerine, “Sadakat fikri Alman
halki igin biiyiik 6nem tasiyor” diyorlardi. Cocuklarin aileye
olan sadakat duygusu gesitli yollardan zayiflatilirken, Hitler
sevgisi ve sadakati agilaniyordu. Yeni bir ¢ag i¢in yeni bir ¢o-
cuk nesli yetisiyordu. (s.359)
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Goriiyorsunuz; bilgi sahibi olmadan, Atatiirk’ii anlamak da,
elestirmek de kolay degil... Hitler bile, bizim “Yesil Kusak Milli-
yetgilerini” tamisa; “Milliyet¢iyim” demekten utanirdu...
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VAHHABIYE MADALYA VERENLER

Madalya ve Nisanlar Kanunu’na gore, Devlet Seref Madal-
yast “Bakanlar Kurulu'nun teklifi ve Cumhurbaskaninin tevcihi
ile Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bekasi, iilkenin ve milletin boliin-
mez biitiinligi, toplumun huzuru, birlik ve beraberligi i¢in, yurt
icinde veya yurt disinda istiin feragat, fedakarlik, basari, yarar-
lik gosteren, Tiirk ve yabanci uyruklu kisilere verilir”

Halkinin ¢ogunlugu Miisliman olan iilkemizdeki laik dii-
zeni hi¢bir zaman igine sindirememis, Atatiirk’e kars:1 sevgi ve
saygisizligini her vesile ile ortaya koyan, bes yil 6nce Mekke'de
Osmanli miras1 Ecyad Kalesi’ni yiktirip yerine igreng goriiniis-
li bir is merkezi ve otel yaptiran, “Vahhabi geleneginde kabir
ziyareti yoktur” bahanesiyle Anitkabir’e bile gitmeyi reddeden
Suudi Arabistan Krali Abdullah’a, hem de 10 Kasim giinii iil-
kemize davet edilerek, Devlet Seref Madalyasi verilmis; boylece
Atatiirk’iin kemikleri bir defa daha sizlatilmigtir.

Hitler'in zulmiinden kagarak iilkemize siginan ve Istanbul
Universitesi'nde 6gretim iiyeligi yapan, Yahudi asilli biiyiik bil-
gin Prof.Dr. Neumark, 6grencilerine sunlari s6ylemisti:

“Selguklu ve bilhassa Osmanli, islamiyet ugruna her se-
yini feda etti... Vahhabiligi kuranlar ingiliz Dominyon
Bakanligr’nin adamlaridir. Bati, her yerde Islamiyeti sa-
pik inang¢lara kanalize etti.”

Resmen kuruldugu 1921 yilindan itibaren Vahhabilik, Suudi
Arabistan Kralligi’'nin resmi mezhebi olmustur.
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Vahhabilik anlayig1 ortaya giktig1 ve yayildig: 18. yiizyildan
itibaren Osmanli Imparatorlugu iginde biiyiik sorunlara yol
agmustir. Ozellikle Hicaz ve gevresinde etkili olan Vahhabi-
lik, zaten dagilma siirecinde olan Osmanli’y1 bu bélgede ol-
duk¢a mesgul etmistir. Tarihte “Vahhabi isyanlarn” olarak
gecen olaylar, hem dini hem de siyasi olarak Hicaz bolge-
sinde Osmanli egemenligine bir bagkaldir: niteligi tasimak-
tadir. Vahhabi isyanlar1 Osmanli’'nin dini biitiinligiinii boz-
makla kalmamig, ayn1 zamanda siyasi bir kimlige biiriinen
hareket bu yonii ile de Osmanli’nin toprak biitiinliigiinii bo-
zarak imparatorlugun pargalanmasinda katalizér roli ist-
lenmigstir. Nitekim Vahhabi isyanlari1 ve akabinde yasanan
gelismeler Hicaz bolgesinde 1517°de baglayan Osmanl: ege-
menliginin, 399 yil sonra 1916 yilinda resmen sona ermesi-
ne sebep olmustur.

11 Eyliil sonras1 ABD basta olmak iizere tiim diinyay: kasip
kavuran El Kaide ve El Kaide’'nin perde arkasindaki oyun-
cular oldugu iddia edilen Taliban'in Vahhabilige olan ya-
kinlhiklar1 simsekleri birden Vahhabiligin iizerine ¢ekmisti.
Taliban’in Afganistan’da uyguladig kat1 baskici islami rejim
ve bunun yani sira Usame Bin Ladin’in Suudi yani aym za-
manda Vahhabi olmasi, Vahhabiligin El Kaide ile 6zdesles-
mesine sebep oldu. (H. Miray Vurmay, Cumhuriyet gazete-
si Strateji Eki, 12 Eyliil 2005)

Mustafa Karaca, Kasim 2005'te, Nokta Kitap Yayinlar ara-
sinda ¢ikan Evanjelizm ve Vahhabilik adli eserinde su deger-
lendirmeleri de yapmaktadir:

“Arap diinyasin1 Osmanli’dan koparmak isteyen Ingilte-
re, 6nce Vahhabi akimini tegvik etti... Din, azinlik, mez-
hep, etnik milliyet unsurlar1 Ortadogu’yu bélmek i¢in
kullanildi... Ortadogu’da din, barisdegil ayrim araci ola-
rak kullanildi. Yonetimler boyle belirlendi. (s.218)
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Pakistan ve Afganistan'daki kamplarda egitim alan bin-
lerce Tiirk ise, El Kaide'nin y6nlendirmesi ile bu ideoloji-
yi Tiirkiye'ye tasiyor. istanbul’da 15-20 Kasimda intihar sal-
dirilar1 gergeklestiren hiicreler de bu kaynaktan besleniyor.
(s.123)

Evanjelizm ve Vahhabiligin ortak bir 6zelligi bulunmakta-
dir. Her iki tarikat da, kendi inang¢larini benimseyecek olan
insanlar konusunda herhangi bir ayirim yapmamaktadir-
lar... Giiniimiizde bu iki tarikat, diinyay:1 bir savas alanina
¢evirmislerdir. Kimse artik kendini giivende hissedememek-
tedir” (s.228)

Vahhabileri dost olarak goérenler, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
dostu degildir ve olamazlar.

270



VATAN HAINLERI ATATURKCU OLAMAZ

Nurculuk tarikatinin atesli bir mensubu oldugunu gizleme-
yen Fethullah Giilen, soyle diyor:

“Beditizzamana talebe olabilmeyi, o serefi elde edebilmeyi
cana minnet bildigimi arzetmek isterim.”

Nurculuk hareketinin aslinda Amerikan destekli bir Kiirt-
ciliikk ve boliiciiliikk hareketi oldugunu daha 6nce belgelemeye
calismistim (bkz. Irtica ve Béliiciiliige Karsi Militan Demok-
rasi, s.36-43).

Ugiincii Uluslararas: Saidi Nursi Semineri'nde, Bagbakan
Recep Tayyip Erdogan, “Saidi Nursi kesfedilmeyi bekleyen bir
hazinedir”; Milli Egitim Bakan1 Hiiseyin Celik, “Eger Cumhuri-
yetin basinda Bediiizzaman resmi makamlarca dinlenseydi, bu-
giin iilkenin durumu hig siiphe yok ki boyle olmazdi” demislerdir.

Dip Dalgas: adl1 kitabimda ayrintilar: ile agikladigim gibi
(s.44, 223 ve devami), yasalarimizda ve doktrinde “Dini siyasete
alet etmek” daima “vatana ihanet” kapsaminda miitalaa edilmis-
tir ve Nurculukla ilgili faaliyette bulunanlar, eski Ceza Kanunu-
muzun 163. maddesini ihlalden mahkiam olmuglardir.

Anayasamizin 24/son maddesinde;

“Kimse, devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki temel
diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya
siyasi veya kisisel gikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne
suretle olursa olsun, dini veya din duygularini yahut dince
kutsal sayilan seyleri istismar edemez veya kotiiye kullana-
maz” denilmektedir.
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Yiiriirliikkte olan anilan anayasa maddesi, yiiriirliikten
kaldirilan TCK’nin 163. maddesi ile ayn1 sézciikleri igermek-
tedir.

Diyanet Isleri Baskanlig: tarafindan hazirlanmis ve ya-
yimlanmis olan Nurculuk Hakkinda adli eserde;

“Said-i Nursi’nin tevil ve iddialarinin islami esaslara uy-
madigi... Nurculugun milli ve dini birligi parcalayan ziimre-
cilik oldugu... Nur risalelerinde Kiirtgiiliigii koriikleyen soz-
ler bulundugu..” belirtilmigtir.

Ulus Dag1 Yayinlari arasinda ¢ikan, Mustafa Yildirim'in
Meczup Yaratmak adli eseri, Fethullah Giilen'in ve nurcularin
gergek yiiziinii gosteren bir belgesel...

Iste bu eserden bazi béliimler:

“Vahdettin’in $eyhiilislami, Damat Ferit hiikiimetlerinde
bakan olarak da gorev almis Mustafa Sabri Efendi Kiirt
Sait’in Mezhebi Hakkinda Reddiye Armagan: adl1 ese-
rinde soyle diyor: ‘Kendini Kuran1 azimiiysanin miida-
fii gibi gosteren Sait, bizzat kendisi Kuran1 azimiiysana
muhalefet etmektedir... Damarinda bir damla Tiirk kan1
olan her Miislimana, bu adamin mason ve komiinist ka-
dar tehlikeli oldugunu ehemmiyetle hatirlatirim. (s.44)
...Saidi Kiirdi'nin Sualar adli eserinde su satirlar bulun-
maktadir: ‘Siifyan ve bir islam Deccali(nin), Mustafa Ke-
mal oldugu Besinci Sua’da anlagiliyor’ Saidi Kiirdi'ye gore
Mustafa Kemal, ‘Siifyan'in ta kendisidir ve ‘yerde ve gokte’
lanetlenmistir. Allah (c.c.)’in yarattigi mahlukati iginde en
¢ok zuliim yapan kimsedir. (s.102)

...Said-i Kiirdi'nin kardesi Kiirt ayaklanmasini yonlendiren
‘Azadi’ orgiitiiniin Van yo6neticilerindendir. (s.104)

..Said-i Kiirdi, Seyh Said’in yaninda savagamamaktan iiz-
giindiir: ‘Hapishane ve siirgiinler benim elimi kolumu bag-
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ladi... Ben nigin Diyarbekir'de sehit edilen 46 kisinin iginde
yokum? diye kederler ve gamlarla teessiiriimden agladim...
Bir milyon insan1 Seyh Said’in yoluna getirdim. Bu da be-
nim igin kéfi hizmettir” (s.107)

ABD’nin, Nurcular: niye destekledigi simdi daha iyi anlagi-
liyor degil mi?..

Atatiirk, Said-i Kiirdi’'nin zararh faaliyetlerinin 6nlen-
mesi i¢in her tiirlii tedbiri almigtir. Said-i Kiirdi, 1932’de tu-
tuklandi. 1934’te Isparta’ya siiriilldii. 1935’te Eskisehir’de
11 ay hapse mahkim oldu. 1936’da Kastamonu'ya siiriildii.
Atatiirk’iin 6liimiinden sonra da, 1948 yilinda 20 aya mah-
kiam oldu.

Said-i Kiirdi'ye methiye diizenlerin, “Kendilerinin de
Atatiirk¢ii olduklari”’ndan s6z etmeleri, Atatiirk’iin hatirasi-
na hakaret etmektir.
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FETHULLAH GULEN’E
REFERANS VERENLER

Mustafa Mutlu soruyor:

“ABD’den ‘Yesil Kart’ isteyen Fethullah Giilen’e referans
mektubu veren kisiler arasinda iki de iist diizey CIA ydne-
ticisi varmus:

CIA Analiz Bolimii Direktorii George Fidas ve eski CIA
Tiirkiye Masasi Sefi Graham Fuller... Bir de ABD’nin eski
Ankara Biiyiikelgisi Morton Abromowitz!

Ve ayrica gok sayida iist diizey kilise gorevlisi!

Liitfen hafizalarinizi yoklayin: Siz daha 6nce higbir Tiirkiin
ClIA'yla ve kiliseyle bu kadar i¢ ige oldugunu duymus muy-
dunuz?” (Vatan gazetesi, 28 Haziran 2008)

Bu sorunun dogru cevabini bulabilmeniz ve ABD’nin Fet-
hullah Giilen’e verdigi destegin gercek nedenini anlayabilmeniz
icin; Graham Fuller ve Morton Abromowitz’e iliskin bazi bilgi-
leri sizlerle paylagmak istiyorum.

Graham Fuller, bakin daha 1994 yilinda neler s6ylemis:

“Eger Kiirtler su ya da bu iilkede devlet kurmay: basarirlar-
sa Irak’in, Tiirkiye’nin ve iran’in iginde bulundugu bélgenin
sinirlar1 dramatik bir gekilde degisecektir. Bu nedenle ‘Yeni
Diinya Diizeni’ i¢in ‘Kiirt Sorunu’ merkezi bir 6nemdedir.
Eger diinya devletleri Ortadogu’da uluslararasi sinirlar ye-
niden ¢izmek isterlerse, bolge devletleri devre disi kalabile-
ceklerdir” (Ahmet Erimhan, Cuvaldaki Miittefik, s.279)
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CIA giidiimiindeki bazi1 ABD’li bilim adamlar1 buyuruyorlar:
“Tiirkiye’nin ‘Yeni Diinya Diizeni’ icindeki yeri ‘Ilml Is-
lam’la biitiinlesmesindedir”

Graham Fuller oneriyor:

“Tiirkiye Kiirtlere 6zerklik vermelidir. Béylece Tiirkiye'deki
Kiirtlerle Kuzey Irak’takiler biitiinlegebilirler” (Ahmet Ta-
ner Kislah, “Bat1 Cephesinde Yeni Bir Sey Yok! Ama Bizde
Var!”)

Simdi de Arslan Bulut'un yazdiklarina bir goz atalim (Yeni-
¢ag gazetesi, 25 Nisan 2007):

“...DSP’nin ¢okertilmesi sirasinda Abdullah Giil, ABD'de
idi. iki kisi ile goriistii: CFR’nin (D1s iliskiler Konseyi) bey-
ni Morton Abromowitz ve ABD Disisleri Bakan Yardimcisi
Mark Grossman!

Tayyip Erdogan da, daha Refah Partisi Beyoglu ilge Bas-
kani iken, Morton Abromowitz ile goriismiis ve CIA’nin
o6nemli seflerinden Graham Fuller ile temasa ge¢misti...
Erdogan’in ‘Yeni olusacak partinin Israil ve ABD politika-
larina asla ters diigmeyecegi’ yolunda garanti verdigi yazil-
di... Sonunda Tayyip Erdogan, gayrimesru bir ara segim-
le TBMM’'ne sokuldu, AKP’nin basina getirildi. Bu arada
AKP’nin parti programi, yerel yonetimlere otonomi verme-
yi ongoren gizli bir CFR memorandumunu hemen hemen
aynen kopyalayip hazirlanmigti. AKP, CFR’nin verdigi giz-
li programla kurulmustu! Bunu yayimladigimiz halde yarg:
organlari harekete ge¢medi!”

Isin perde arkasini en iyi bilenlerin baginda gelenlerden bi-
ri olan Sevket Kazan, Leyla Tavsanoglu ile yaptig1 soyleside,
su tarihi agiklamay: yapiyor (Cumhuriyet gazetesi, 6 Haziran
2004):
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“Recep Tayyip Erdogan, istanbul Belediye Bagkani ol-
duktan sonra, ona basta Abromowitz olmak iizere Ame-
rikalilar kanca taktilar... Ciineyt Zapsu'yu ona Korkut
Ozal ayarladi. Ciineyt Zapsu, uzun ugraslardan sonra
icazet (izin), tavsiye mektubu aldi... Bunlar ABD’ye gitti-
ler. ABD bunlardan ii¢ konuda s6z aldi: ‘Irak’ta bana yar-
dim edeceksiniz, ‘Annan plan yapacak, Kibris’1 verecek-
siniz, ‘Biiyiik Ortadogu Plani'na (BOP) evet diyeceksi-
niz, taseronluk yapacaksiniz® ‘Siz bunlar1 yapacak olur-
saniz, biz de sizi destekleriz. Biz size destek verdigimiz
zaman karsinizda higbir gii¢ kalmaz”

Gelelim Fethullah Giilen’e:

8 Subat 1998 giinii, Papa’yla bulugsmak igin Vatikan’a hare-
ketinden 6nce yaptig1 agiklamada;

“Birkag ay 6nce Abromowitz cenaplarinin yardimiyla bu
bulusma gergeklesti” diyen Fethullah Giilen Papa’ya sundugu
mektupta;

“..Papalik Konseyi/PCD misyonunun bir parg¢ast olmak iize-
re burada bulunuyoruz. Bu misyonun tahakkuk edisini gormeyi
arzu ediyoruz... En miitevazi yardimlarimizi sunmak igin geldik”
demistir.

Bu bilgilerin 15181nda, cevaplamamiz gereken soru su:

“Graham Fuller, Morton Abromowitz'in referans verdi-
gi kisilerin sosyal hayatta, iiniversitelerde, medyada, politikada
etkili oldugu; onlarin destekledigi politikacilarin yonettigi her-
hangi bir islam devleti kalkinabilir, iilke biitiinliigiinii koruyabi-
lir mi?”
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KiMLERE “VATAN HAINIi” DENIiR?

Biilent Ecevit “Vahidettin vatan haini degildi” goriisiinii
ileri siirdigiinden beri, “Vatan haini kime derler?” tartigmasi
uzun siire Tiirkiye’nin giindeminden diismedi. Ben de bu konuda
sorulan pek ¢ok soruya muhatap oldum.

Vatana ihanet, esas itibariyle bir sadakatin ihlali anlamini
tagimaktadir. Kaynagini Germen hukukunda bulan bu anlayiga
gore, devlete sadakat borcu olan kimselerin bu borglarinin ih-
lali vatana ihanet tegkil etmekte ve yabancilarin sadakat borcu
olmadigi belirtilerek vatana ihanet sugunun faili olamayacaklar
kabul edilmektedir.

Mevzuatimizda “vatana ihanet” terimi ilk kez, 1991 yilina
kadar yiiriirliikte kalan 29 Nisan 1336 (1920) tarih ve 2 sayil
“Ihaneti Vataniye” kanununda kullanilmigtir.

14 maddelik kanunun birinci ve ikinci maddeleri soyle:
Madde 1: Yiice hilafet makami ve saltanati ve iilkeyi yedi ya-
banci devlet giiglerinden kurtarmak ve saldirilar1 6nlemek
amacina yoénelik olarak kurulan Biiyiikk Millet Meclisi'ne
kars1 diisiince ve uygulamalariyla veya yazdiklar1 yazilarla
muhalefet ve bozgunculuk edenler vatan haini olarak adde-
dilir.
Madde 2: Bilfiil vatan hainligi yapanlar asilarak idam edilir.
Ayni kanuna 26 Haziran 1341 tarih ve 566 sayili kanunla ek-
lenen bir kanun da, “dini veya mukaddesat1 diniyeyi siyasi gaye-
lere esas ve adet ittihaz maksad: ile cemiyetler teskil edilmesini
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memnu” kabul etmis ve bu gibi dernekleri kuranlari, bunlara iiye
olanlar1 ve bu konularda siyasi amagh propaganda yapanlari va-
tan haini kabul etmistir.

Doénmezer-Erman’a gore, bu sayilan fiilleri isleyenler va-
tan haini olmakla birlikte, vatana ihanet suglar1 bunlardan iba-
ret degildir. Ayrica yiiriirliikkten kaldirilan 765 sayih Tiirk Ceza
Kanunu’'nun II. kitabinin I. babina giren 1. ve 2. fasillardaki sug-
larin 6nemli bir kismi1 vatana hizmet suglarini olugturmaktadir.
Boylece Donmezer-Erman vatana hizmet suglarinin Tiirk vata-
ninin biitiinliigiine ve devletin anayasa ile kurulu rejimine karsi
suglarin biitiiniinii ifade eden genel bir tabir olarak anlagilmasi
gerektigi goriisiindedirler.

Bunun yani sira Askeri Ceza Kanunumuz da vatana ihanet-
ten bahsetmektedir. Bu kanunun iigiincii babinin birinci fash
“ihanet” baghigini tagimaktadir. Bu baslik altinda 54-60. madde-
ler arasinda, asker ki$ileri‘n isleyebilecekleri gesitli suglar diizen-
lenmigtir. Ancak bu hiikiimler vatana ihanet fiillerini tarif eder
ve sinirlandirir mahiyette kabul edilemez.

Mevzuatimizda vatana ihanetten s6z eden bir diger kanun
ise, 6 Temmuz 1960 tarihli ve 15 sayili kanundur. Bu kanuna goé-
re, 765 sayili Ceza Kanunu’'ndaki 125, 133, 141, 142, 146, 149,
150 ve 163. maddelerdeki suglarin ihanet ciiriimleridir.

Faruk Erem’e gore de, vatana ihanetin neden ibaret oldugu
konusunda 15 sayili kanun 6l¢ii olabilir. Erem, 15 sayili kanu-
nun, devletin sahsiyetine, kargi ciiriimlerden vatana ihanet saiki
tasiyanlarn bir araya topladigini ve bunlari vatana ihanet suglari
olarak kabul ettigini belirtmekte, buna ragmen s6z konusu ka-
nunun tahdidi nitelik tagimadigin1 da eklemektedir. Bu kanunda
belirtiimemekle birlikte, vatana ihanet saiki tagiyan biitiin suglar
vatana ihanet suglaridir. Bir bagka deyisle, bu suglar1 ayiran nite-
lik vatana ihanet saikidir. Bu itibarla, sorumlulugun dogabilme-
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si i¢in, fiilin islendigi tespit edildikten sonra failin vatana ihanet
saiki ile hareket edip etmedigine bakilacaktir.

Yeni ve eski Tiirk Ceza Kanunu’'nda hangi suglarin vatana
ihanet teskil edecekleri agikga belirtilmemigtir. Ancak bu durum
ceza hukukunda vatana ihanet suglarinin diizenlenmedigi anla-
mina gelmez.

Vatana ihanet suglar1 konusunda agik bir hitkiim bulunma-
digina gore hangi suglarin vatana ihanet teskil edeceklerini be-
lirlemek gorevi doktrine diismektedir.

Vatana karsi suglar kavraminin italyan hukukundan gikaril-
masi, vatana ihanet suglarinin italyan hukukunda yoklugu
anlamina gelmez. Nitekim italyan Anayasasinin 90. mad-
desi cumhurbagkaninin prensip itibariyla gorevleri ile il-
gili suglardan dolay1 sorumsuz oldugunu, ancak vatana ve
anayasaya ihanet halinde sorumlu olacagini kabul etmigstir.
Biiyiik hukuk¢u Manzini’ye gore, yiiksek ihanet veya vatana
ihanet suglarindan kastedilen devletin birlik, biitiinliikk ve
bagimsizligina karsi suglar (md. 125), vatandasin kendi dev-
letine kargi silah ¢ekmesi (md. 126), cumhurbagkanina sui-
kast (md. 156), cumhurbaskanina fiili saldir1 (md. 157), ana-
yasayl ihlal (md. 146), halki isyana ve insanlarin birbirlerini
oldiirmeye tegvik (md. 149) gibi suglardir. (Mihrigiil Keles,
“Cumhurbagskaninin Cezai Sorumlulugu’, izmir Barosu der-
gisi, Nisan 1990, s.26)

1982 Anayasasi uyarinca (md. 105), cumhurbagkani vatana
ihanetten dolayi, TBMM iiye tam sayisinin en az ligte biri-
nin teklifi (isnadi) lizerine, liye tam sayisinin en az dortte
icliniin verecegi karar ile suglandirilir (Yiice Divan’a sevk
edilir).

Vatana ihanetin Frenkler'deki karsihg “Yiiksek ihanet’tir
(haute trahison). Vatana ihanet kavrami, yalnizca yabanci
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devletler ile igbirligi yaparak iilke gikarlarini bunlar lehine
feda etmek gibi, su¢ eyleminin dar ve sinirli tutulmasi sonu-
cunu dogurabilecek bir yoruma da elverisli degildir. Aslinda
“Yiiksek ihanet” belirsiz ve muglak olup, politika ile huku-
kun kesistigi bir alanda yer alir. Vatana ihanet ya da “Yiiksek
Ihanet’, iilkenin yiiksek gikarlarina aykiri bir bigimde yetki-
lerin kotiiye kullanilmasindan dogan siyasi bir sugtur. Bura-
da s6z konusu olan cezai sorumlulugun amaci, kigisel ceza-
landirma degildir. Oncelikle anayasal diizeni, yénetimi siir-
diirme islevi gormektedir.

Vatana ihanet bir ceza hukuku kavrami olmaktan ¢ok, siyasi
(politicopénale) bir kavramdir. Suglarin kanuniligi ilkesi di-
sinda olup, bunun yaptiriminin ne olacagini da Yiice Divan
belirler. Bagka bir soyleyisle, burada s6z konusu olan sui ge-
neris politik bir kavram olup, cumhurbagkaninin iistlendigi
gorevlerin agir bir bigimde ihmalidir. Doktrinde de “Yiiksek
Ihanet’, ya da vatana ihanetten anlagilan cumhurbagkaninin
anayasal gorevlerinin agir ihmalidir.

Belirtmek gerekir ki, hangi sugun vatan hainligi olusturup
olusturmayacagini 6nceden belirlemek miimkiin degildir.
Bunu TBMM takdir eder. Kuskusuz, Yiice Divan sifati ile
yargilamayi yapacak olan Anayasa Mahkemesi, sugun tav-
sifi hususunda TBMM karar ile bagh degildir. Ancak Yiice
Divan, isnat olunan fiilin vatan hainligi sayilmayacagina da
karar veremez; zira bir fiilin vatana ihanet olusturup olus-
turmayacagini belirleme yetkisi TBMM’ye aittir.

Vatana ihanet, hukuki olmaktan ¢ok siyasi nitelikte bir
kavram olmasi nedeniyle, yargilamay: yapacak olan Yiice
Divan’in iki tiir miieyyide uygulama imkani olabilir. Biri si-
yasi nitelikte olup, cumhurbagkaninin goérevinden azledil-
mis oldugunu tespittir. Ikincisi de cumhurbagkaninin yii-
riirliikkteki ceza hiitkiimlerine gore, suglu goriillerek mahkua-
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miyetine karar verilmesidir. Bu bakimdan, cumhurbagkani-
nin Yiice Divan'a sevk edilmesi sonucu, yargisal bir meka-
nizma ile siyasi (gérevden azli) ve/veya cezai sorumlulugu-
nun saptanmast miieyyideleri uygulanabilir.
Cumhurbagkaninin Yiice Divan’a sevk edilmesi halinde, go-
revinde kalip kalamayacagi konusunda, anayasada agik bir
hiikiim yoktur. Ancak béyle bir durumda, gorevine devam
etmesi diisiiniillemeyecegine gore, anayasanin 106. madde-
si uyarinca cumhurbagkanligi makaminda “bogalma” oldugu
kabul edilerek, yenisi segilene kadar TBMM Bagkani’'nin ve-
killik etmesi gerekir. Yiice Divan sifati ile yargilamay1 yapan
makam beraat karari verse bile, bir kez TBMM tarafindan
suglandirilmis cumhurbagkaninin artik gérevine geri done-
bilecegini ileri siirmek miimkiin degildir. (Prof. Dr. Erdo-
gan Tezi¢, Cumhurbaskaninin Sorumlulugu, Tarik Zafer
Tunaya'ya Armagan, 1992, istanbul Barosu Yayini, 5.277)

Vatana ihaneti belirlemede 5237 sayili yeni TCK'daki “Dev-
letin Giivenligine Kars1 Suglar (md. 302-308)" elbetteki goz
oniinde tutulacaktir.

Biz Kemalistler yiiriirliikteki yasalarimizda hangi hii-
kiimler yer alirsa alsin, Atatiirk’iin yasadigi zamanda oldugu
gibi; iillke biitiinliigiimiize kars1 eylem yapanlari veya emper-
yalist devletlerin oyunlarina alet olarak iilkemizi parampar-
¢a etmenin hukuki zeminini hazirlayanlari, dini siyasete alet
edenleri, milli giivenligimizi ilgilendiren (Kibris gibi) husus-
larda milletleraras: antlagsmalardan dogan haklarimizi bile
korumaya ¢aligmayarak diisman devletlerin amaglarina hiz-
met edenleri, her zaman “Vatan Haini” olarak nitelendirece-
giz ve nitelendirmeye de devam edecegiz.
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OGRENIM BIRLiIGi SAGLANMADAN...

Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Ogretim Birligi Yasasi), 3 Mart
1924 tarihinde kabul edilmisgti.

Bu yasa ile, biitiin okullar Milli Egitim Bakanhigi’'na bagla-
narak, okullarimizda dini egitime son verilmis; imam-hatip ih-
tiyacini karsilamanin 6tesinde imam-hatip okulu agilmasi, dola-
yistyla kizlarimizin bu gesit okullarda 6grenim gormeleri yasak-
lanmigti.

Atatiirk’iin en 6nem verdigi yasalardan biri, Ogretim Birli-
gi Yasas: idi. Zira, ¢agdags bir egitim ve 6gretim olmadan, bir iil-
kenin ¢agdaslagsmasina, kalkinmasina, demokratiklesmesine ola-
nak yoktu ve Atatiirk bunun bilincinde olan tek Miisliiman dev-
let yoneticisi idi.

Gazeteci Ahmet Emin Yalman, anilarinda ilging bir husu-
sa deginiyor:

“Fransizlarin, Maarif Nazir1 (Milli Egitim Bakani) Ali
Kemal’e tavsiyeleri suydu: ‘Modern ilk mektepleri kapa-
tiniz. Bunlarin yerine eski usul cami mektepleri aginiz.
Bu suretle cahil halkin idaresi daha kolay olur’

Bu tavsiyeleriyle, kendi somiirgelerinde yiiriittiikleri ge-
rici sistemi Tiirkiye'ye zorla sokmak ve milli ruhu dagt-
mak istediklerini belli ediyorlard1”

Atatiirk’iin en yakin arkadaslarindan Ali Fethi Okyar, bir
hatirasini soyle anlatiyor:
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“Mustafa Kemal, taaa Selanik yillarindan beri gergek ceva-
binin ardinda oldugu mevzuu arastirmaya basladi: En ¢ok
yiizy1l once, Osmanlinin tam egemenligindeki ‘domuz ¢o-
bani’ denilen Bulgarlar, Sirplar, Karadaglhlar nasil olmus da
bu kadar kisa zaman iginde derlenip toparlanmuslar, istik-
lallerine sahip olmuslar ve g6z agip kapayincaya kadar kisa
zaman iginde Anadolu kadar Tiirk Rumelinden bizi sokiip
atmiglardi?

Bir giin elinde, bir Ortodoks papazinin, ¢oban kilikli kiigiik
Bulgar ¢ocuklarina ders verdigini gosteren bir resimle geldi:

‘Balkanlarin neden elden gittigine dogru teshisi (taniy1) koy-
dum: Ortodoks Papazlari’ dedi ve anlattu:

‘Bunlar Slav ¢ocuklarina sadece dinlerini, okuma-yazmayi
ogretmiyorlar: Milliyetlerini, koklerini anlatiyorlar... Halkin
arasinda ve basindalar... Bir kaynaktan ilham almiggasina
nasil metotlu galisiyorlar, sagmamak miimkiin degil.. Bir de
bizim kdéy imamlarini diisiiniiyorum: ‘Nasara yansunu’ don-
muslugu iginde, halki diinyadan gekip ahiret uykusuna ya-
sarken itiyorlar. Ne anlatiyorlar? Yiizyillar 6ncesinin masal-
larini... En biiyiik hatalari da, Tiirk insanini milletinden ay1-
rip, Arap kavminin usagl yapmak” (Cemal Kutay, Atatiirk
“Bugiin” Olsaydh... s.242-243)

Doénemin Ankara’daki Fransa Biiyiikelgisi Eric Rouleau,
sadece bir diplomat degil, 6nemli bir entelektiiel ve Le
Monde yazar, islam diinyasini da ¢ok iyi biliyor.
Bir konusmasinda diyor ki:
“Ben Tiirkiye’ye gelmeden 6nce farkh diigiiniirdiim. Baz1
iilkelerde iktidara gelen islami hareketlerin, Tiirkiye’de
asla basarilh olamayacag: fikri vardi bende. Ciinkii Ata-
tiirk devrimlerinin bu meseleyi kokten ¢ozdiigiinii sanir-
dim. Ama gelip gordiikten sonra, bu iilkenin de dini bir
yonetime dogru gittigini goriilyorum.”
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Soruyorlar:

“Peki, neden dolay: fikir degistirdin? Tiirkiye’de ne gor-
diin ki Atatiirk devrimlerinin bu isi ¢6zmemis oldugunu
anladin?”

Bu soru iizerine Eric Rouleau su 6nemli saptamayi yapi-
yor:

“imam hatipleri gordiim. Bu okullar rejimi degistir-
mek iizere programlanmiy. Sonunda buradan ¢ikanlar
Tiirkiye’de yonetimi ele alacak.”

Tekrar soruyorlar:

“Peki bu is igin bir zaman verebiliyor musun?”

Eric Rouleau’nun bu soruya cevabi goyle:

“On beg-yirmi yil diyebiliriz. Bu okullardan ¢ikanlarin ken-
dilerine yer yapmalari ve devlet iginde orgiitlenmeleri bu
kadar siire i¢inde tamamlanir. Daha sonra da ele gegirme
hizlanir” (Zilfia Livaneli, “IHL Konusunda Kehanet Gibi
Bir Konusma", Vatan gazetesi, 6 Mayis 2004)

Cagdas egitimcilerimiz, Anayasamizi da ihlal ederek, Ogre-
tim Birligi Yasasi’'n1 delik degik eden yoneticilerimizi “Vatan Ha-
ini” gibi gormekte haksiz midirlar?
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KILAVUZU ULEMA OLANIN (...)

Tiirban yasaginda Tiirkiye'yi hakli bulan AIHM'yi verdi-
gi karar nedeniyle elestiren Bagbakan Recep Tayyip Erdogan,
“Mahkemenin bu konuda s6z soyleme hakk: yoktur. S6z soyleme
hakki ulemamndir” dedi.

Recep Tayyip Erdogan, 3. Uluslararasi Said-i Nursi semi-
nerinde yaptigi konusmada da, “Said-i Nursi kesfedilmeyi bek-
leyen bir hazinedir... Oyle bir diinyaya gézlerini agti ki, sosyal
onderlik ulemanmn elinden ¢ikip, Batict seckinlerin eline gegmis
durumdaydi” demisti.

Ayni seminerde konusan Milli Egitim Bakani Hiiseyin
Celik'in soyledikleri daha da ilging: “Eger cumhuriyetin basinda
Bediiizzaman resmi makamlarca dinlenseydi, bugiin iilkenin du-
rumu hig siiphe yok ki béyle olmazds”

Ulkemizin yénetimini, antidemokratik bir se¢im kanunu-
nun sagladigi olanaklarla ele gegirmis kisilerin kafa yapisinin ve
diinya goriislerinin daha da agikliga kavusmasina yardimci ola-
cagindan, “ulema” kavrami ve Saidi Nursi hakkinda baz bilgiler
vermekten kendimi alamadim.

Ord. Prof. Dr. Sabri Sakir Ansay, A.U. lahiyat Fakiiltesi
Yayinlar1 arasinda ¢ikan ve bir ara ders kitabi olarak da okutulan
Hukuk Tarihinde Islam Hukuku adli eserinde $6yle diyor:

“Hukuk bir inang isi degil, diilnya ve hayat kurumu, onun
diizenleyicisidir. Fakat onu sarkta (islam diinyasinda) din
kisvesi (giysisi) altinda tutmak isteyenler vardir. Bu diisiin-
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ce, ulusun ve memleketin kalkinmamasina, uzun ve derin
1stiraplarina neden olmustur. Eski donemlerden, bugiinkii
anlamda laiklik beklenemezse de, bugiin aramizda Mecel-
le veya Suudi Arabistan’daki egemenlige 6zlem duyan ule-
maciklara rastlanabilmektedir. Bin bu kadar yi1l 6nce mer’i
(yurirliikte) oldugu topraklarin halkina, onlarin yasayis
seviyelerine, gereksinimlerine pek uygun olabilen bir
nizam (diizenlemeyi), yasam kosullari, politik iliskileri
timden baska olan bir toplumda 6zlemek, yalniz bugii-
nii degil diinii de anlamak yeteneginden yoksun birak-
mak demek olur.

..Islam ulemas: (hukuk bilginleri), sadece sonraki dénem-
lerin ahlak bozuklugundan sik sik bahsetmigler, fakat yasa-
min mukadder (kaginilmaz) olan degismelerinden haberdar
olmak istememiglerdir... Yine bu din bilginleri (ulema) diin-
yaya gozlerini kapayip, sozciik ve terimlerle ugragmislar ve
skolastik, ¢iiriik bir mantik iginde bocalamuiglar, sonug olarak
yaratici akla seslenen Islami, cehlin (bilgisizligin) istilasi (sal-
diris1) altinda anlayamaz olmuslar, onun dinamik hukukuna,
nakillere ve muayenesi, teemmiilii (ayrintili incelenmesi) sa-
dece s6zlii anlatimlara dondiirmek suretiyle (dogmalara d6-
niigtiiriip) cansiz hale sokmuslar, tiim ilmi (siyasal) iktida-
r1, hukukun amaci olan olaylarin gereklerini nizamlamakta
(diizenlemekte) degil de, aksine onlarin gok eski donemlerin
gereksinimlerine gore dokiilmiis kaliplara, kurallara uydur-
makta gormiisler, yarara itibar etmemislerdir. Hukuka veri-
len dinsel karakterin ¢ok acikli sonucu olarak, birgok ¢ik-
mazlarda birtakim garelere bagvurmak zorunlulugu dogmus;
bu da bazen yalanciliga, riyaya, gergekten hile denecek aga-
gihikliga gotiirmiis ve boylece din kutsal ve yiice mevkiinden,
hukuk da manevi etkinlik ve otoritesinden kaybetmis, her
ikisine kars1 bir laubalilige yol verilmigtir”
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Ord. Prof. Dr. Sabri $akir Ansay’in, “Ulema” konusunda
soylediklerinin ne kadar hakli oldugu belgelerle kanitlanmigtir.

Once, 1520-1528 tarihleri arasinda medreselerde miider-
rislik (profesorliik), daha sonra Rumeli Kazaskerligi, 1545’ten
1574’e kadar Kanuni Sultan Siileyman ve II. Selim zamaninda
seyhiilislamlik yaptig1, Arap¢a Kuran tefsiri ve halk adina Duana-
me yazdig igin, gelmis ge¢mis tiim ulemanin piri sayilan Ebus-
suud Efendi’'nin soylesi fetvalarina g6z atalim:

Soru: “Bir kisi agiktan agiga ramazan giinii yemek yese, sor-
gulamasinda ‘Ramazan hadistir, diizme kosmadir’ dese ve
bu s6ziinde dirense ne yapmak gerekir?”

Cevap: “Elbette, oldiiriilmesi gerekir”

Soru: “Seyyidler ‘Ibadetle ilgili kararlar bizi baglamaz’ (...)
derlerse bunlara ne yapilmahdir?”

Cevap: “Bu inang lizerine direnirler, seriat yoluna gelmez-
lerse dinsizlikleri anlagilmis olur, bu nedenle 6ldiiriilmele-
ri gerekir”

Soru: “Bazi sufiler ‘Bize seyhimiz boyle buyurdu’ diyerek sii-
rekli zikretseler onlara ne yapmak gerekir?”

Cevap: “Seyhleri olan dinsizin buyrugunu, Tanri Pey-
gamberi’'nin buyruguna yegledikleri i¢in tiimiiniin 6ldiiriil-
mesi gerek.”

Soru: “Kizilbag toplulugun dine goére topluca oldiiriilmesi
helal midir? Bunlar: 6ldiirenler gazi, bu 6ldiirme sirasinda
6lenler sehit olur mu?”

Cevap: “Kizilbaglarin topluca 6ldiiriilmesi elbette dinimize
gore helaldir. Bu en kutsal savagtir. Bu yolda 6lmek de se-
hitligin en ulusudur” (M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam
Ebussuud Efendi Fetvalaru..., s.83 ve sonrasi)

1831 senesinde Istanbul'da bir veba salgininda, gemilere ka-
rantina uygulanmasi teklifi ret olunuyor. Yine ayni yillarda
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bas gosteren bir kolera salgininda, ordumuzda danigman
olarak bulunan Alman subay1 Moltke’nin, bir 6nleyici ted-

bir olarak 6nerdigi “suyun kaynatilarak i¢ilmesi”; 1850’li
yillarda, “evlenecek ciftlerin frengi muayenesinden gegi-
rilmesi” teklifleri, hep “Allahtan gelecek seylerin oniine
gecilmez kaderciligi”"nden dogan ulema kars1 koymalan
ve seyhiilislam fetvalari ile uygulamaya konulamiyor.

II1. Murat zamaninda, Misirh bir Tiirk olan matematik ve
astronom bilgini Takiyyeddin, Istanbul Tophane’de dé-
nemin en istiin teknigi ile bir rasathane kuruyor. Fakat
bu rasathane ancak bes yil ayakta kalabiliyor. Ulema bas-
kilarina dayanamayan padisahin emri ile ve Seyhiilislam
Kadizade’nin fetvasi ile rasathane yikiliyor. Yikilma sebebi-
ne gelince, Istanbul'da o sirada bir veba salgini olmus ve ay-
n1 zamanda gokte bir kuyruklu yildiz belirmis. Bu emarele-
ri bir ugursuzluk isareti sayan seyhiilislam ve ulema, “Allah
kendi dlemi olan goklerin esrarinin 6grenilme girisimine ki-
zarak ihtarda bulunmustur” diyerek, yikim gergeklestirili-
yor. (Necip Mirkelamoglu, Atatiirkg¢ii Diisiince ve Uygu-

lamada Dinve Laiklik, s.146)

Sultan Abdiilmecit’in Dariilfiinun’da (Universitede) ana-
tomi dersinin de okutulmasini1 6ngoren 1841 tarihli buy-
rultusu, dincigevrelerdebiiyiik tepkiyle kargilanmig, me-
sihattan alinan “Bina-y1 besere bedel mevt (6lmiis kisinin
viicuduna) nester vurulmasi kiifiirdiir” fetvasiyla kiyama
(ayaklanmaya) kalkigmislardir. Bununla da yetinmemis,
o tarihten yiizlerce y1l 6nce El-Kanun adl yapitinda “In-
san bedenini bilmeden hekimlik yapilamaz” diye yazdi-
g1 icin ibni Sina’nin yapitlarinin Osmanh topraklarinda
okunmasi yasaklanmis, kendisi de “Kafir” ilan edilmisti.
(Niyazi Unsal, Cumbhuriyeti Ciiriitenler, s.150)
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Y1l 1858. Modernlesme siirecindeki Osmanli’da, biiyiik
tarih ve din bilgini Cevdet Pasa, seriatin da kéleligin de
yasaklanmasim1 gerektirdigini gosteren uzun bir “layi-
ha” kaleme almistir! Ve kolelik yasaklanmagtir.

Fakat Arabistan ayaklanmigtir. Osmanli’ya karg1 bu ilk
Arap isyaninin gerekgesi sudur:

“Osmanl, seriatin mubah saydig: kéleligi yasaklamakla
seriat1 yikmaktadir.”

Cevdet Pasa’'nin Tezahir adli fevkalade 6nemli eserinde bu
konuda genis bilgi vardir. (cilt 4, s.101 ve devami; Taha Ak-
yol, Milliyet gazetesi, 9 Eyliil 1997)

Cevdet Pasa, Maruzat adl1 eserinde s6yle diyor:

“Alelhusus Fransiz politikasina hadim olanlar, Mecelle’'nin
yazilmasina baslandigindan dolay1 kullarina (Cevdet
Paga’ya) husumet iizere idiler. Hele Kabuli Paga’'nin igfalat
olan $Seyhiilislam Kezubi Hasan Efendi ve onunla beraber
ulemadan nice ciihela (cahiller) dahi béyle bir fikih (hukuk)
kitabinin daire-i ilmiyede (seyhiilislamlikta) yapilmayip da
daire-i adliyede (Adalet Bakanliginda) yapilmasindan dolayi
aleyhime kiyam etmisler idi”

Taha Akyol, bu olay: sdyle yorumluyor (Medine'den Lo-
zana, s.55):

Dikkat ¢ekici olan, ulemanin da, Osmanli vatandaslar
icin hukuk birligini saglamay1 amag¢layan Mecelle’ye kar-
s1 olmasidir. Bilhassa Seyhiilislam Kezubi Hasan Efendi,
Cevdet Pasa’ya siddetle muhaliftir.

IBDA-C'nin yayin organi Taraf dergisinde yayimlanan bir
yazida Nurculugun gergek yiizii ortaya konuluyordu:

“Ozgiir Kiirdistan igin Savas
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Said-i Nursi'nin riiyasi IBDA-C’nin elinde gergeklesecektir.
Said-i Kiirdi, Kemalistlerin tabiri ile Said-i Nursi, Kiirt ve
Islam tarihinde yetisen dahi bir ulemadir (...) Said-i Kiirdi
zindandan giktiktan sonra Istanbul’u terk eder. Vapurla Tif-
lis tizerinden Kiirdistan’in Xuy kentine geger. Van ve Bitlis
Kiirt beylik asiretlerine ulagir. Buralarda Kiirdistan'in kur-
tulusu igin ilim, irfan, plan ve proje yollar arar. Tiflis'teyken
bir tepenin basina ¢ikar. Kafasindaki 6zgiir Kiirdistan ve Bir-
lesik Islam alemi projesini tasarlarken birisi ile Said-i Kiirdi
arasinda su konusma geger:
‘Nerelisin?’
‘Bitlisliyim.
‘Ne yapiyorsun burada?
‘Ben miistakbel Kiirdistan'in ve islam aleminin plan ve pro-
jesini giziyorum. Benim kafamdaki plan ve proje bu, planim
er geg gerceklesecek. islam aleminin kalbinde miistakil bir
Kiirdistan'in kurulmas: ile islam ilemi o merkez etrafinda
donerek bir araya gelecek ve biiyiik federatif islam devleti
kurulacaktir’
Gergekten Said-i Kiirdi’'nin hayali, gayesi olan, Islam alemi-
nin kalbini tegkil eden, birlesik ve 6zgiir bir Kiirdistan teme-
li atilmaya baglamis ve bu gayeye yonelik 6zgiirliilk miicade-
lesi basari ile ilerliyor. Kiirt halkinin samimiyetle bagh bu-
lundugu Asri Saadetin anlayisiyla, devrimci ve zulme kars
direnis¢i ruhu ile Islamiyetin hakiki mecrasina déniistiiriil-
miis bulunuyor...
Said-i Kiirdi'nin, ‘Ey Asuriler ve Ciyaniler, cihangirlik za-
maninda Pesidar kahraman askerleri olan Kiirtler, bes yiiz
senedir yattiniz, yeter artik uyaniniz, sabahtir’ seklinde-
ki ¢agris1 bugiin Kiirt halki tarafindan yerine getiriliyor. Ve
onun tabiriyle, Kiirt halk: artik gafletten uyaniyor.
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Said-i Kiirdi, ‘Ozgiir bir Kiirdistan tohumu ekiyorum. Onu
gelistirip bilyiitiin’ seklindeki vasiyetini simdilik sehitlerin
kaninda agan kirmizi bir giildestesini ithaf etmekle yerine
getiriyor, o biiyiik ruhun hognut olmasini niyaz ediyoruz..”

Ozgiir Ulke gazetesinden bu alintiy1 yapan Taraf dergisi sun-
lar1 ekliyordu:

“Yigit Kiirt halk: 70 yildir faaliyet gosteren Deccal reji-
mine karg1 varin1 yogunu ortaya koyarak miicadele edi-
yor. Bu ugurda, izzet Beyleri, Hac1 Musalari, $eyh Said-
leri, Seyyid Rizalari, Said Nursileri sehit verdi. Ve bugiin
Said Nursi’nin riiyasim1 gordiigii, ugrunda sehitler vere-
rek, kan ve can vererek yilmadan miicadele ediyor. Birle-
sik Islam Devleti i¢in Kiirdistan’ts kurmaya kararli, inat-
¢1, inancgl.

Digiim burada, yillardir séyledigimizde; Miisliman Kiirt
halkinin miicadelesi, Anadolu merkezli Bagimsiz Birlesik
Islam Devleti'nin yap: tagidur.

Kumandan Mirzabeyoglu dedi ki:

‘Gayet agik olarak séylilyorum. Bugiin IBDA, Said Nur-
si Hazretlerinin riiyasin1 gordigii bir temsil planindadir’.”
(Ergun Poyraz, Fethullah’in Gergek Yiizii)

1922 yilinda, Mustafa Kemal Atatiirk, Konya'ya yaptig: zi-
yarette bir medreseye gittiginde orada bulunan bir molla,
medreselerin sayisinin artirilmasini ve medrese 6grencile-
rinin askere alinmamasini rica eder. Bunun iizerine kendi-
ni tutamayan Atatiirk, 6zellikle bu askere alma meselesine
karsi olan mollaya kesin bir ifadeyle soyle cevap verir:

“Ne o, yoksa sizin i¢in medrese, Yunanlilar1 maglup etmek-
ten, halki zuliimden kurtarmaktan daha mi degerlidir? Mil-
let kan iginde yilizerken, halkin en iyi ¢ocuklar: cephelerde
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doviigiir, yurt i¢in canlarini feda ederken siz burada, geng
sapasaglam delikanlilar1 besiye ¢ekmigsiniz! Bu asalaklarin
askere alinmalari igin hemen yarin emir verecegim..”
Mustafa Kemal, medreseden ayrildiktan sonra yanindaki
Sovyet Rusya Elgisi Aralov’a otomobilde su agiklamay: ya-
par:
“Savag sona erince onlarla daha ciddi konusacagim! Her
seyden 6nce onlar1 mali dayanaklarindan, vakiflarindan
yoksun edecegim. Yurt topraklarinin biiyiik bir parcasi,
nerede ise iicte ikisi, belki de daha ¢ogu vakiftir. Bu va-
kiflar mollalarin yasama kaynaklaridir. Bunlarin ¢ogu
koyliilerin elinden alinmis topraklardir. Buna son vere-
cegiz. Bir de utanmadan hiikiimetten yardim istiyorlar.”
Atatiirk, Aralov’a medreseler hakkinda bilgiler vererek,
Anadolu topraklarinda halen delikanlilar1 askerden ka-
¢iran on yedi bin medrese bulundugunu soyler. Atatiirk,
bu iilkeyi mollalarin dualarinin degil, Tiirk askerinin dokii-
len kaninin kurtardigini bagka vesileler ile bagka yerlerde de
dile getirir. Buna kargilik bu dinci molla takimai, iilkenin do6rt
bir tarafl iggal altinda iken, askeri giiciin olusmasini engel-
lemeye ¢aligmaktadir. Ki, bu zihniyet ne yazik ki hi¢bir za-
man degismemistir.
Nitekim, Kiirt Said de Konya'da Atatiirk’e ricada bulu-
nan molladan farkh diisiinmiiyor, gengleri askerden kurtar-
ma konusunda, Nur Risaleleri’'nin bir pargasini teskil eden
Lem’alar Risalesi’'nde §oyle diyordu:
“Risale-i Nur oyle degerli bir kitaptir ki, Kuran’in onda
yansiyan nurlarina hizmet etmek, askerlikten ve kutsal
savastan bile iistiindiir. Benim elimde firsat ve param ol-
sa, Risale-i Nur hizmetinde olan degerli kardeslerimi as-
kerlikten kurtarmak icin, bin lira karsiliginda bile olsa
bedeli 6der ve kurtaririm onlar1..” (Ergun Poyraz, a.ge.)
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Mustafa Kemal Atatiirk, ulemayi, Said-i Nursi gibi kisile-
ri miirsit (yol gosterici) kabul edenler igin, 1933 yilinda sunlar
soyliyordu:

“Baz1 seyler vardir ki bir kanunla, emirle diizeltilebilir.
Ama bazi seyler vardir ki kanunla, emirle millet¢ce omuz
omuza bogustugunuz halde diizelmezler. Adam fesi atar
sapkay giyer ama alninda fesin izi vardir. Siz sarikla gez-
meyi yasaklarsimz, kimse sarikla dolagamaz. Ama bazi
insanlarin basindaki goriinmeyen sariklar1 yok edemez-
siniz. Ciinkii onlar zihniyetin igindedir. Zihniyet binler-
ce yilin birikimidir. Bu birikimi bir anda yok edemezsi-
niz. Onunla sadece bogusursunuz. Yeni bir zihniyet, ye-
ni bir ahlak yerlesinceye kadar bogusursunuz. Ve sonun-
da basarili olursunuz..”

“Darilfiinun’, Tiirkiye’de 1933’e kadar iiniversiteye verilen
addur.
Bir tiniversite niteligindeki ilk 6gretim kurumu, 14 Ocak
1863 yilinda, Darilfiinunu Osmani adi ile agildi. Cumhuri-
yetin ilanindan sonra, Beyazit'taki Harbiye Nezareti binasi
(bugiinkii iiniversite merkez binasi) Dariilfiinunu ad: veril-
di (24 Nisan 1924), tiizel kisilik ve bilimsel 6zerklik kazan-
dinldu.
Dariilfiinun’un ne hale geldigini agikliga kavusturmak igin,
iki olaya deginmek istiyorum:
1922 yilinda Dariilfiinun 6grencileri, isgale kars bir set
olusturmaya c¢alisirken, Ogretim iiyelerinin ¢ekimser
kalmasi; bagta Ali Kemal ve Riza Tevfik olmak iizere baz1
miiderrislerin (profesorlerin) Ankara Hiikiimeti’'ne karsit
soylemlerine devam etmeleri iizerine ayaklanirlar. Uni-
versite, 25 Agustos giinii tekrar agilmak iizere, 21 Mayis
1922 giinii resmen kapatilir; Ali Kemal, Riza Tevfik, Ce-
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nap Sahabettin, Barmasyan, Hiiseyin Danis derhal agiga
alinirlar ve 26 Haziranda toplanan Dariilfiinun Divani,
Ali Kemal ve Cenap Sahabettin’i gorevden alir.

Mustafa Kemal'in de gsahsen miidahale etme geregi-
ni duydugu olaylardan bir tanesi 1924 yilinda olmugstur.
Dariilfiilnun’da egitim goren bir grup 6grencinin okul
bahgesinde fotograf ¢ektirmesi ve okul hocalarinin ba-
zilarinin resim ¢ektirmenin giinah oldugunu séyleye-
rek, bu o6grencileri cezalandirmalariyla baslayan olay-
lar, Mustafa Kemal’in “asil cezalandirilmasi gerekenle-
rin hocalar oldugunu” soylemesi iizerine doruga tirma-
nir. [stanbul Savcilig1 devreye girerek, iiniversite hocalarini
mahkemeye verecegini bildirir. Bunun {izerine Egitim Ba-
kanlig1 da devreye girer. Fakat tiniversite icinde bir grup ho-
canin, olayl iiniversite iginde ¢ozeceklerini bildirmesiyle bu
dosya kapanir. (Yener Orug, Atatiirk’iin “Fikir Fedaisi’,
Dr. Regit Galip, s.209 ve devami)

Baska gare kalmadigindan, 31 Mayis 1933 tarih ve 2252 sa-
yiliyasaile, gergek bir iiniversite reformu yapilarak, istanbul Da-
rillfiinunu toptan kaldirilir ve “Istanbul Universitesi” adiyla yeni
bir tiniversite kurulur.

Prof.Dr. Ernst Hirsch, Anitlarim adli eserinde su degerlen-
dirmeyi yapiyor:

“Istanbul Universitesi'nin 1933 yilinda yeniden kurulmasin-
daki amag, Islamdan kaynaklanan bu medrese ruhunu ko-
kiinden silip atmak ve yerine Bat1 Avrupa geleneginde bir
tiniversitenin merkezini olusturacag bilim 6zgiirligiinii ge-
tirmekti.”
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ALEVILERIN YENI “YOLDASI”
BULENT ARINC MI?

Can Ataklr’'nin, 24 Kasim 2009 tarihli Vatan gazetesinde;

“Alevileri bugiine kadar kétiileyen, onlar: Miisliiman bile ka-
bul etmeyen, Sivas’ta yakilanlar: seyreden ve tepki vermeyen kim
varsa, bugiin Alevi dostu kesildi. Onlar adina Onur Oymen’in
kellesini istiyorlar” diye yazdig giin;

Melih Altinok, Taraf gazetesindeki “Yoldas Aring” bashkl
yazisini §oyle bitiriyordu:

“Evet, israrctyim, son donemdeki séylemlerini siirdiirdiigii
siirece yoldasimdir Aring”

Tiirkiye'de tekke ve zaviyelerin kapatilmasini izleyen 11 Ey-
liil 1925 giinii, Bektagi-Alevi tekke yoneticileri kamuoyuna aga-
gidaki bildiriyi agikladilar:

“Biitiin sevenlere duyurulur ki: insanlik dleminin ve Bek-
tasi yandaghginin yiizyillardan beri bekledikleri kurta-
ric1 ortaya ¢ikmugtir. (Bu kisi) Yiice Cumhurbagkanimiz
Mustafa Kemal Pasa’nin bedeniyle gelen, biitiin islam
diinyasinin ve bu arada Alevilerin canlari, mallari ve hu-
zurlari giivenceye alinmistir. Bu nedenle, tekkelerin var
olma nedeni ortadan kalkmistir. Bizlere diisen kurtari-
cimizin yiice buyruklarina uyup, bundan sonra diinya
bilimlerini okutan Cumhuriyetimizin okullarina, insan-
lik bilimlerine ulagmaktir. Hazreti Hiinkar Hac1 Bektag
Efendimiz de egitimde bu yolu buyurur. Tekkemizi ka-
295



patip kutsal anahtarini Cumhuriyetimizin kurucularina
teslim etme giinii gelmistir. Boyle de yapilacaktir. Biitiin
sevenlere duyurulur” (Cetin Yetkin, iktidara Kars: Tiirk
Direnis ve Devrimleri, 3. Cilt, s.894)

24 Eyliil 1998 giinii, Ozan Mahsuni $eriften bir mektup al-
mistim. [ste o mektuptan birkag satir:

“..Diinyanin en kudurgan iilkelerince istila edilmis bir
vatani kurtaranlardan birinin evladi olarak, ayni iilkeyi
bir bagka tehlikeye sokmak isteyenler 6niinde verdiginiz
basiretli miicadele, biitiin biz Cumhuriyet ¢ocuklarina
ornek olmakta ve bizi istiklal askina tekrar tekrar bagla-
maktadir... icimden gecenleri, sadece bir ortak sevdanin
kamgisiyla yazdim... Diisiinceleriniz ve miicadeleniz, en
amansiz kosullar icinde dahi, Cumhuriyet halk: 6niinde
yalniz kalmayacaktir.”

Ozan Mahsuni Serifin mektubu, su siirle bitiyordu:
Hava bozdu, yol karanlik
Ha gayret giizel yolcu...
Oldu olacak
Giineg alev alev
Mevsim ¢ok sicak.
Dalgalar kopiik kopiik
Kudurmugs Kara Deniz.
Belki birazdan giines dogacak
Depremler yutsa da Kara Deniz’i
Bu gemi Samsuna yine varacak...

Alevi vatandaglarimizla, Haci1 Bektas, Avustralya dahil pek
¢ok yerde birlikte olmak mutluluguna eristim. Onlar gergekten
de, Yahya Kemal Beyatli’'nin deyimiyle “Tiirk Mislimanligi”nin
temsilcileridir.
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Daha onceki yazilarinda Alevileri “Araplagmamis Miislii-
manlar” olarak nitelendiren Hiisnii Merdanoglu’'nun Kemalizm
ile Biitiinlesen Alevilik adl eseri, Yeniden Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Yayinlar arasinda ¢ikti.

Aleviler hakkinda s6z sdylemek geregini duyan hi¢ kimse,
bu kitab: okumadan agzin1 agmamalidir.

Bana gore asil Fettullah Giilen’e methiyeler diizen, Musta-
fa Kemal’e dil uzatan, AKP’den milletvekili olmaya kalkan, AB
yanlisi, Ergenekon sorusturma ve kovusturmalarina destek ve-
ren sozde Aleviler bu kitab1 mutlaka okumalidirlar.

Kendisi de Alevi olan Hiisnii Merdanoglu, s6z konusu ki-
tabinda soyle diyor:

“Tiirk tarihi boyunca Anadolu Tiirkmenlerinin (Alevile-
rin) rahat bir soluk aldiklar1 dénem, Atatiirk dénemi ol-
mus, Aleviler Atatiirk doneminde, Osmanli’nin zulmiin-
den saklandiklar1 kus ug¢gmaz, kervan ge¢mez yerlerden
kentlere inerek, her yurttas gibi devlet olanaklarindan
yararlanma hakkini elde etmislerdir. Aleviler, Kemalist
Biiyiik Tiirk Devrimi’ni sozde degil, 6zde benimseyerek,
bu yiice devrimin, halk arasinda tutulup yayginlagmasina
destek vermislerdir... Atatiirk’iin karsisinda olmak, em-
peryalizme hizmettir... Son yillarda, Atatiirk’e ve O’nun
ideolojik biitiinliigiinii olusturan Kemalizm’e saldiracak
kadar, Kemalizm ile Aleviligi kars1 karsiya getirme ya-
rig1 icinde olanlarin, emperyalizmin kurs ve burslarin-
dan yararlanmis olduklar1 konusunda hi¢bir kusku du-
yulmamalidir... ‘Atatiirkgiiliik’ olarak da bilinen Kema-
list Biiyiik Tiirk Devrimi’nin dort temel eregi bulunmak-
tadir. Bunlar, ‘Tam bagimsizlik, ulusal egemenlik, ulus
devlet ve cagdas devlettir... Alevilerin, Atatiirk’ii yiizyil-
lardir bekledikleri ‘Mehdi’ye benzetmelerinin, tarihi se-
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yir icinde yasanilanlarin etkisi oldugu kadar, Atatiirk’a
Tiirk ulusu 6nderliginde Anadolu insaninin onuruna sa-
hip ¢itkmasinin etkisinin de oldugu yadsinamaz... Alevi-
ler 6z be 6z Tiirk idiler ve 6zgiirlitklerine Ulusal Kurtulusg
Savagsi ile kavusmuslardir. Atatiirk doneminde hi¢ kimse
onlara Etrak-i bi-idrak (anlama yeteneginden yoksun) di-
yememis, onlar ‘Ne Mutlu Tiirk’iim’ diye dviinmiisler ve
oviinmektedirler..

Yasasaydi Mahsuni Serifin yiizlerine tiikiirecegi kisiler,
Aleviler adina konusup; Zaman, Yeni $afak, Star, Vakit gibi ga-
zetelere manget olmuyorlar mi, gergekten kahroluyorum.
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TURK MUSLUMANLIGI

Ayse Tirrkmen adli okurum, bana yazdig1 mektupta, “Soz-
cii gazetesinde ‘Alevilerin Yeni Yoldagt Biilent Aring m1?’ baglik-
It yazimzt okudum... Size giivenim sonsuz; ancak, Yahya Kemal
gibi bir gericinin ‘Tiirk Miislimanligi'ndan bahsettigine bir tiirlii
inanamadim” diyor.

Her seyden 6nce sunu sdyleyeyim, Yahya Kemal Beyath
bana gore en ilerici insanlarimizdan biridir.

Siirimizde yaptig1 yenilikler konusunda Nurullah Atagin,
“Edebiyatimizda hakiki inkilaba en ¢ok hizmet etmis adamdir”;

Prof. Dr. Cahit Tanyol'un, “Siirimizi taklit¢ilikten oldugu
kadar yobazliktan da kurtardh... Eski siirimize Bat: estetigi icin-
de bakmay: bize o ogretti”;

Sabahattin Eyuboglu’'nun, “Divan edebiyatint ruhundan si-
lip siipiirmiis olan bir Tiirk sairinin olgun eser vermesi imkdnsiz-
dir... Yahya Kemal, Frenkten Tiirke doniigii emsalsiz bir olgii ile
tahakkuk ettirmistir” dedigini hatirlatmakla yetiniyorum.

Yahya Kemal Beyatli, 1923 yilinda Urfa milletvekili segilin-
ce; Hakimiyeti Milliye gazetesi kendisiyle bir sdylesi yapt1 ve ona
su soruyu sordu:

“Payitahtin (baskentin) Istanbul'a ya da baska bir yere ta-
stnmasi konusunda ne diigiiniiyorsunuz?”

Yahya Kemal'in cevabi s6yle oldu:

“Yeni istiklal Ankara'da dogdu. Baskenti Istanbul’a nak-
letmek fikri korkung bir gaflettir... Merkezin, vatamn mer-
kezinde olmas: sarttir... Merkez Ankara’da oldukga Istanbul
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basint yastiga rahat koyup uyusun. Anadolu onun basinda
bir koruyucu melek gibi duruyor.” (Bilal N. Simsir, Ankara...
Ankara... Bir Baskentin Dogusu, Bilgi Yayinevi)

Gelin Yilmaz Karakoyunlu'nun Yorgun Mayis Kisrakla-
rt adli eserinden Yahya Kemal'e iliskin baz1 boliimlere birlikte
goz atalim:

Yahya Kemal, annesi Nakiye Hanim'dan bir hatira fotografi
bile kalmamasindan duydugu iiziintiiyi, biiyiik bir agkla bagh ol-
dugu Nazim Hikmet'in annesi Celile Hanim’a §6yle anlatiyor:

“Biliyor musun Celile! U¢-bes habis (soysuz) ve seviyesiz yo-
bazin korkusuyla Nakiye Hanim fotograf cektirememistir. Onun
bir resmi, hayatimn en biiyiik hatirast olurdu. Islam tesettiirii-
niin (ortiinme) en acimasiz uygulandigi bir muhitin terbiyesiyle
biiyiidiigii icin, tek bir resim birakmadan gogiip gitti” (s.97)

Yahya Kemal, Adnan Menderes'e yakinlig ile bilinen Fuat
Hulusi Bey’e sunlari sdyliiyor:

“Bagbakan hilafeti bile getirmeyi diisiinecek kadar ¢igirin-
dan ¢ikmus. Bu iisluptan kendine de, memlekete de hayir gelmez.
Unutma! Felaket hadiselerle degil, insanlarla gelir.” (s.460)

Terakkiperver Firka’'nin ve Serbest Firka’min kapatilis ne-
denlerini, Yahya Kemal §6yle yorumluyordu:

“Bunlara demokrasi tesebbiisii degil, olsa olsa Gazi Haz-
retleri'nin hevesleri denilebilir... Biitiin mesele Atatiirk’iin dev-
rimlerini tamamlamaktiwr. Milletin kaderi ve Cumhuriyetin dki-
beti (sonu) bu noktadadir” (s.269)

Bizzat Adnan Menderes’e sunlar1 séylemistir Yahya Ke-
mal:

“Hayret icindeyim ve hdlé makul bir izah noktast bul-
mus degilim. Neden Halkevleri’ni kapattimiz? Neden Koy
Enstitiileri’ni kapattimiz? Bunlar cumhuriyetin aydinlanma
politikalariydi. Béyle genis tesirli (etkili), irfan (kiltir) yuva-
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larinm kapatirsamz, bugiin sikdyet ettiginiz karanligin gelmesi
ka¢imilmaz olur” (s.491)

Gelelim “Tiirk Miisliimanlig1” meselesine:

Yahya Kemal, bir anisini anlatirken, su degerlendirmeyi
yapmigti:

“Tanca'da camiye gittim. Pantolonlu camiye sokmadilar, ga-
vur diye. Orada teganni (sarki sdylemek) yasak. Biz teganni edi-
yoruz.”

Besir Ayvazoglu, Bozgunda Fetih Riiyast adli eserinde,
Yahya Kemal Beyatl'nin, “Tiirk Miislimanlig1” tartismalarina
katiligini s6yle degerlendiriyor:

“Devrinin en biiyiik din alimlerinden Babanzade Ahmet
Naim Bey’e gore: ‘Herhangi bir millet islam1 kendi milli-
yetinin unsurlarindan biri olarak goremez, onu kendine
uygun hale sokamazds..”

Bu goriise kars1 ¢ikan Yahya Kemal Beyatli, sunlar: soy-
lemistir:

‘Siz kimsiniz, ka¢ kigisiniz? Cokluksaniz bile biitiin Tiirk
Milleti’nin tarihi hatiralarina ne karisirsimz? Tiirk Mil-
leti dinini istedigi gibi benimsemis... islamiyeti kendi
mizacina gore kabul etmis ve ¢ok eski putperestligi ile
karistirmi§ ve oyle sever, onun ugruna yalniz bu sebep-
le dlir’

Ahmet Naim Bey, bu soézleri nedeniyle Yahya Kemal
Beyatli’ya darilmis, yillar sonra hakli oldugunu kabul et-
migtir.”

Atatiirk de, “Mevlevilik ibadete ¢alg: sokarak dini giiliing
eden ve Miisliimanligi dejenere eden tesebbiislerden birisidir” di-

yen kisiye karsi, “Tirk Miislimanlig1” tartismalarina girmek ge-
regini duymus ve sunlari séylemigtir:
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“Mevlana bilakis Miisliimanlhig: Tiirk ruhuna uygun ha-
le getiren biiyiik bir reformisttir. Miislimanlik aslin-
da hosggoriilii ve modern bir dindir. Araplar onu kendi
biinyelerine gore anlamiglar ve uygulamiglar. Sicak bir
iklimde oturan, suyu nadir bulan ve kullanan, genel bir
hareketsizlik icinde 6miir siiren Araplar i¢in, giinde besg
defaaptesalip, bes defanamazkilmak, ¢okileribir hare-
ket adimidir. Hz. Muhammed’in dini, insanlar1 harekete
gecirmek esasina dayanir. Bu uygulama Tiirkler igin ¢ok
hareketsiz sayilabilir. Sarp daglarda at oynatan, erimis
kar sulariyla yikanan Tiirk i¢in, aptes ve namazla sinir-
l1 ibadet tarz1 ¢ok hareketsiz kalmigtir. Samani dininde
iken dans eden, sarkilar soyleyen, kopuzlar ¢alan, siir-
ler okuyan Tiirk, namazi az ve hareketsiz bir ibadet say-
mast1. Tiirk hayat tarzi, bu hareketsizlige karsi harekete
gecilmesinden dogmustur. Mevlevilige gelince, o tama-
myla Tiirk geleneklerinin Miislimanhga niifuz 6rnegi-
dir. Mevlana biiyiik bir reformisttir. Ayakta donerek ve
hareket halinde Allah’a yaklagma fikri, Tiirk dehasinin
en dogal ifadesidir. Bir tarafta miizik ¢aliyor, diger taraf-
ta insanlar ilahiler soyliiyor ve ayaga kalkmis digerleri,
hayali bir doniisle ellerini goklere kaldiriyorlar. Bunun
estetigi fevkaladedir.” (Sadi Borak, Atatiirk ve Din)

Prof. Fuat Képriilii, Anadolu Tiirklerinin Miisliimanlik an-

layisini, “Tirk agiretleri, genellikle Miisliiman olmakla beraber,
her tiirlii bagnazliktan uzak, dinin kendileri i¢in ¢apragsik ve ger-

ceklestirilmesi zor hiikiimlerine uymaktan ¢ok, eski budunsal ge-
leneklerinin distan Miisliimanlik cilasiwyla cilalanmus basit bir
sekline uygun, eski Tiirk Samanizminin dis griiniigsii Islamlasmus
bir devam:” diye tanimlamaktadir. (Aslan Kilig, Tarihsel Siireg-
te Tiirkliik ve Alevilik, s.67)
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Isterseniz sozii artik Ziya Gokalp'e birakalim (Tiirkgiilii-
giin Esaslari, s.149):

“Eski Tiirkler hem demokrat, hem de feminist idiler... Her
isle ilgili toplantilarda kadinin erkekle birlikte bulunmasi
kosuldu. Kamusal erk hakan ile hatunun her ikisinde ortak-
lasa gergeklestigi igin, bir buyrultu yazildiginda ‘Hakan ve
Hatun buyuruyor ki’ sézleriyle baglamasi gerekirdi. Hakan
tek basina bir elgiyi huzuruna kabul edemezdi. Tiim toplan-
tilarda hatun da kesinlikle hakan ile birlikte bulunurdu.
Kadinlar ortiinmeye iliskin hi¢bir kisitlama ile bagh de-
gillerdi.”
“Araplagmis Tiirkler”i ¢ogaltan okullar ve kurslar, bizim
yalniz “Tirk” benligimizi yok etmiyor; ¢agdaslagma ve demok-
ratiklesmemizin 6niinde de en biiyiik engel...
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TURK LAISIZMININ TANIMI

Cumbhuriyetimizin 15. yili dolayisiyla Atatiirk’iin direktifiy-
le, CHP tarafindan 611 sayfalik bir durum raporu hazirlanmis ve
bu rapor On Begsinci Yil Kitab: adiyla basilmigtir.

“Laiklik” tanimi, bu kitapta gdyle yapiliyor:

“Tiirkiye Cumhuriyeti, dinlerden ve dinlerin koydugu
naslardan (tartiymasiz kabul olunan emir ve yasaklama-
lardan, dogmalardan) degil, hayatin kendinden ve onun
miisbet icap ve ihtiya¢larindan miilhem (ilham alinmuis,
esinlenmis) olarak isleyen bir devlet mekanizmasidir.
Devlet ve diinya islerinde dinin higbir tesiri yoktur. iste
bu prensibe ‘laiklik’ derler.”

Anayasa Mahkememiz, tiim kararlarina esas aldigi 6nemli
bir kararyla, “laiklik” ilkesine tam bir agiklik getirmisgtir:

“Laiklik ilkesi din ve devlet iligkilerini diizenleyen bir ilke
olmasi nedeniyle, her iilkenin i¢inde bulundugu ve her di-
nin biinyesinin olusturdugu kosullar arasindaki ayriliklarin,
laiklik anlayisinda da ortaya ayirimlar ¢ikarmasi zorunlu bir
sonugtur... Hiristiyan dininin tasidig1 6zellige gore din ve
devlet iglerinin birbirine karigmama esasinin, kilisenin ba-
gimsizlig1 bigiminde manalandirilmasinda bir sakinca go-
riillmemigtir. Ciinkii Bat1 devletlerinde dinin kotiiye kulla-
nilmasi ve somiiriilmesi bizdeki sekilde bir sonu¢ dogurma-
digindan din ve devlet islerinin birbirine karigmamasi y6-
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niinden kabul edilen, kilisenin bagimsizligi durumu, dev-
let diizeni bakimindan bir tehlike gostermemektedir. Oysa
Islamlik bireylerin yalmz vicdanlarina iligkin olan dini
inang boliimiinii diizenlemekle kalmamis, aym zamanda
biitiin toplum iliskilerini, devlet faaliyetlerini ve huku-
ku da tanzim etmigtir. Bu durumda iilkemizde din hiir-
riyetinin Anayasa ile ¢izilen sinirlarinin ihlali, dinin s6-
miiriilmesi ve kotiiye kullanilmasi, devletin laiklik esa-
sina dayanan diizenine karsi gelinmesi anlamini tasi-
maktadir... Béyle bir tutumun ve sinirsiz, denetimsiz bir
din hiirriyeti ve bagimsiz bir dini 6rgiitlenme anlayigi-
nin iilkemiz i¢in pek agir tehlikelerle yiiklii oldugu uzak
ve yakin tarihi tecriibeler ile anlagilmistir... Diyanet Isle-
ri Bagkanligi'nin Anayasada yer almasinin ve mensuplarinin
memur niteliginde sayilmasinin... birgok tarihi nedenlerin,
gergeklerin ve iilke kogullari ile gereksinmelerinin dogurdu-
gu bir zorunluluk sonucu oldugundan kugku yoktur.
Tiirkiye Camhuriyeti Anayasasi’nda kabul edilen laiklik
ilkesi: Ozellikle;
a) Dinin devlet islerinde egemen ve etkili olmamas esa-
sin1 benimseme,
b) Dinin, bireylerin manevi hayatina iliskin olan dini
inang¢ boliimiinde aralarinda ayrim goézetilmeksizin, si-
nirsi1z bir hiirriyet tanimak suretiyle dini anayasa inan-
casi altina alma,
c) Dinin, bireyin manevi hayatin1 agarak toplumsal ha-
yat1 etkileyen eylem ve davranislara iliskin béliimle-
rinde, kamu diizenini, giivenini ve ¢ikarlarin1 korumak
amaciyla, sinirlamalar kabul etme ve dinin kétiiye kulla-
nilmasini ve somiiriilmesini yasaklama,
¢) Devlete, kamu diizeninin ve haklarinin koruyucusu
sifatiyla dini hak ve hiirriyetler iizerinde denetim yetki-
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si tanima niteliklerinden olugsmus bir ilkedir.” (Anayasa
Mahkemesi Karar:, 21 Ekim 1971, K. 53/79)

So6z konusu kararda agiklanan nedenlerle, diinyada mevcut
devletlerin hig¢birinin anayasasinda laikligin tanimi yapilmamus;
bu ilkenin yorumlariyla i¢inin doldurulmas: Yiiksek Mahkeme-
lere birakilmistir.

“Meghurdur fisk ile (ahlaksizlikla) olmaz cihan harab

Eyler ani miidane-i aliman (dalkavuk alimler) harab”
diyor, izzet Molla.

Cumbhuriyetimizin altin1 oymaya ¢alisanlar, amaglarina uy-
gun bir “laiklik” tanimi yapilmasini istiyorlar. Onlarda bu para
olduk¢a, midesinden yakaladiklar1 s6zde bilim adamlarina dyle
bir “laiklik” tarifi yaptirirlar ve Anayasamiza korlar ki, tam anla-
miyla seriat diizenine gegisimiz daha da kolaylagir.
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ATATURK VE TESETTUR
(KADININ ORTUNMESI)

Ulkemizde milliyetgilik akiminin gii¢ kazanmaya basladigi
20’nci yiizyillarin baglarindan, ABD’nin “Yesil Kusak” projesi-
ni uygulamaya koydugu 70’li yillara kadar: Kendisini “Milliyet-
¢i” olarak tanimlayanlarin hepsi de, bazi kadinlarimizin ortiin-
me bi¢iminden rahatsizlik duyduklarini agikga belirttikleri gibi;
her tiirlii milli duyarhliklarini yitirmis, Hiisnii Merdanoglu'nun
deyisiyle “Araplagmis Tiirkler” yetistiren okul ve kurslarin ¢ogal-
tilma ¢abalarina da kargi ¢ikmiglardir.

27 Mayis ihtilali'nden hemen sonra; Paydos, Buzlar Co-
ziilmeden adl tiyatro eserlerinin de yazari olan Cevat Fehmi
Baskut'un, Alpaslan Tiirkes’le yaptig1 sdylesi Cumhuriyet gaze-
tesinde yayimlanir (Bu sdylesiye, 14 Mart 2009 tarihli Vakit ga-
zetesinde de yer verilmistir). Bu soylesisinde Alpaslan Tiirkes
bile sunlari soylemek geregini duyuyor:

- Inkilaplar? Atatiirk inkilaplarini onun éliimiinden sonra
yerinde saymamis olsalardi, belki de bu davay: (maarif) sim-
diye kadar halletmis olacaktik!
— Atatiirk inkilaplar yerinde saymadilar, gerilediler. Din,
kiyafet ve en mithimi zihniyet sahasinda gerilediler.
— Kiyafet derken Tiirk kadinini o utanilacak kiliga sokan
¢arsafi kastediyorsunuz degil mi?
— Son zamanlarda Anadolu’yu hi¢ dolastiniz m1? Carsafin
nasil kapkara bir yangin halinde biitiin yurdu sardigini gor-
diiniiz mii?
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— Yalniz kiyafet ve zihniyette mi geriledik?

— Hayir, Tiirkgecilikte de... Tiirkgecilik bu millete Ata-
tirk’iin en biiyiik, en faydali hediyelerinden biri idi. Evvela
ezani Arapga okutmakla buna ihanete bagladilar.

—~ Ya Kur’an Tiirkgelestirme tesebbiisleri? Sabiklarin balta-
ladiklari bu tegebbiislere taraftar misiniz?

— Mutlaka... Tiirk camiinde Tiirk¢e Kur’an okunur, Arap-
¢a degil.

— Dolitikacilarin dini istismar edenlere taviz vermelerinin
bu millete biiyiik zarar getirdigine kanisiniz degil mi?

— $iiphesiz... Tarih boyunca bu béyle oldu. Son devirde her
iki parti de (DP, CHP) ayni sekilde taviz yolunu tuttular..

Alparslan Tiirkes’in anlattiklarini, Neyzen Tevfik soyle si-

irlestirmigti:

Hayliden hayliye kalinlast: yobazlik yeniden
Softalik zorlu anirtiyla ald: yiiriidii...

Kara bir kinle taassup pusudan ¢iktt yine,
Yurdu sahane cehalet yeni bastan biiriidii.

Simdi biraz gerilere gidelim... Ziya Gokalp, Tiirklerin is-

lamiyeti kabul etmeden 6nceki kadinin konumunu §éyle 6zetli-

yor:

“Eski Tiirkler, hem demokrat hem de feminist idiler... Ka-
musal erk hakan ile hatunun her ikisinde ortaklasa gergek-
lestigi icin, bir buyrultu yazildiginda ‘Hakan buyuruyor ki’
sozciikleri ile baglarsa gegerli olmazdi. Gegerli olmas: igin
kesinlikle ‘Hakan ve Hatun buyuruyor ki’ séziiyle baglamasi
gerekirdi. Hakan tek basina bir elgiyi huzuruna kabul ede-
mezdi. Elgiler ancak sagda hakan ve solda hatun oturdukla-
r1 bir sirada ikisinin birden huzuruna ¢ikarlardi. $6lenlerde,
kurultaylarda ve dinsel térenlerde, savas ve baris toplantila-
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rinda hatun da kesinlikle hakan ile birlikte bulunurdu. Ka-
dinlar 6rtiinmeye iligkin higbir kisitlama ile bagh degillerdi.”
(Tiirkgiiliigiin Esaslari, s.149)

Simdi de; dini egitim yoluyla “Araplastirilmig Tiirkler”, Kur-
tulus Savasimizin bagladigi y1l ve sonrasinda Tiirk kadinina neler
yapmiglar ona bir g6z atalim:

4 Mayis 1919 giinii sapka giyen bir kadin gozaltina alini-
yor; 6 Mayis 1919 giinii ise, sapka giyen bir kadin Divan-1
Harbe veriliyor.

Aym tarihlerde bir giin, bir polis miidiirii, Ada otellerin-
den birinde bir kari-kocanin beraber oturduklarim1 du-
yunca, bizzat otele giderek kadin1 sokaga attiriyor... As-
linda, sokakta herkes kadin kiyafetine karigma hakkini
kendinde gériirdii. (Falih Rifki Atay, Cankaya, s.409)

Cumbhuriyet ilan edildiginde, ilkokul, ortaokul, yiiksek 6gre-
nim dahil, iilkemizin tiimiinde kiz 6grenci sayisi 5.905tir.

Fransiz Digsisleri argivine kayith (Cilt 69 Turquie, Politique
Interievre, S.75), Fransa’nin izmir Bagkonsolosunun su telgra-
f1 vardir:

“Birkag giin evvel Sporting Club sahnesinde, Namik Ke-
mal’in Vatan yahut Silistre piyesi oynandi ve biiyiik ala-
ka topladi. ittihat ve Terakki Komitesi, Tiirk kadinlar:
icin de 6zel bir temsil verilmesini kararlagtirmisti. Bu
haberin duyulmasi iizerine kaynagmalar basladi. Silahh
yiizlerce Miisliiman, miiftiiye giderek ‘Miisliiman kadin-
larin tiyatroya gitmesinin 6nlenmesini’ istediler. Miiftii,
baski iizerine Vilayet Konagi’na sigindi. Kalabalik ora-
da kendisini buldu ve ‘Islam dini kadinin tiyatroya git-
mesine izin verir mi, vermez mi?’ sorusuna cevap istedi.
Hayatim1 tehlikede géren miiftii, ‘vermez’ fetvasini ver-
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di. Bunun iizerine niimayisgiler, biitiin mahallelere adamlar
gonderdiler. ‘Giines battiktan sonra, sokaklarda goriilecek
kadinlarin oldiiriilecegini’ ilan ettiler. Tiyatroya gidenlerin
oldiiriilmekten bagka, ‘evlerinin yakilacagini’ da bildirdiler
ve tiyatronun kapisinda nébet tuttular. Bunun iizerine Itti-
hat ve Terakki temsilden vazgegti” (Cemal Kutay, Otuz Bir
Mart 85 Yasinda, s.349)

Muallim Ismail Hakki Bey, 1866'da istanbul'da dogmus,
genglik yillarinda sarayin fasil heyetine alinmis, Padisahin
miiezzini olmusg, Musiki-i Osmanli miizik okulunu kurmusg
¢ok degerli bir bestekardi. Milli duygular: saha kaldiran,
“Ceddin deden neslin baban/Hep kahraman Tiirk Milleti”
musralariyla baslayan Mehter Marst da onun eseriydi.
Kaggogiin hiikiim siirdiigii, yani kadinlar ile erkeklerin top-
luluk igerisinde bir araya gelmesinin zor oldugu giinlerde;
Ismail Hakk: Bey, okulunda kadin-erkek ayrimi yapmadan
ders veriyor, halka agik konserlere hazirliyordu.
Ismail Hakki Bey, bu konserlerden birini Atatiirk’iin
Samsun’a ¢ikmasindan alt1 ay kadar sonra Bayazit’taki
Tiirkocagi binasinin konferans salonunda verdi. Kadin
ve erkek miizisyenler sahneye beraberce ¢ikms, yine ka-
dinlarla erkeklerden olusan kalabalik bir dinleyici top-
luluguna giizel nagmeler ile dolu birkag¢ saat gegirtmis-
lerdi. Ertesi giinkii gazeteler, ismail Hakki Bey’in konse-
rini 6ven yazilarla doluydu.
Ama kadinlar ile erkeklerin birlikte konser vermelerin-
den “Araplagsmig Tiirkler” rahatsiz oldu. Béyle bir konse-
rin tekrarin1 6nlemek igin derhal faaliyete gectiler.
Isi resmiyete doken zamanin Seyhiilislam1 Haydarizade
ibrahim Efendi oldu. Konserden dért giin sonra, Dahiliye
Nezareti’ne (i¢isleri Bakanlig1) bir yazi gonderdi ve ‘islami
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terbiye ile bagdagmayan bu gibi konserlerin 6nlenmesi-
ni’ istedi.

iisleri Bakanligi, Seyhiilislam Haydarizade ibrahim Efen-
di’'nin talebini uygulamaya koydu ve 25 Aralik giinii, Bakan-
ligin Ozel Kaleminden istanbul Polis Miidiirliigii'ne bir ta-
limat gonderildi. Talimatta $eyhiilislamin talebinin yerine
getirilmesi; konserin tekrarinin ve gazetelerde bu konudaki
haberlerin ¢ikmasinin 6niine gegilmesi isteniyordu. (Murat
Bardake, Hiirriyet gazetesi, 4 Ocak 2004)

3 Nisan 1923 giinii, TBMM’de se¢imle ilgili yasanin de-
gistirilmesi giindeme alinmigti.

Eski yasaya gore, her 50 bin erkek niifus i¢in bir millet-
vekili seciliyordu. Savaslar nedeniyle erkek niifus sayis:1 azal-
mis, milletvekili adetinin azalmamas i¢in ¢areler diisiiniil-
meye baslanmigti.

Tunali Hilmi Bey, “Kurtulus Savasi’nda gosterdikleri bii-
yiik fedakarlik nedeniyle kadin niifusun da sayimasint” 6ne-
rince; TBMM’nde kiyamet koptu, sira kapaklar: vurulmaya
baslayinca s6z alan Tunali Hilmi Bey sunlari soyledi:

“Savasa katilan analar, erkeklerden daha ¢oktu. Liitfen
ayaklarimizi vurmayimz.

Efendiler, ayaklarimizla yere degil, kutsal analarimizin
bagslarina vurmus oluyorsunuz... Analar cennetten bile yiice-
dir. (Meclis zabitlarina gére, artan giiriiltiiler, siddetli ayak
sesleri) Izin veriniz arkadaglar, sizlerden analara bacilara
oy hakku, segcilme hakk: vermenizi istemiyorum, yalmzca sa-
yiumalarint istiyorum.

Soz alanlardan Eskisehir Milletvekili Emin Bey;

“Boyle diisiince olmaz. Dinsel yasama sayg: goster, mille-
tin duyarliliklariyla oynama”;

Konya Milletvekili Vehbi Bey;

311



“Bizim memleketimize bolseviklik daha girmedi Hilmi
Bey” diyorlar.

Ve Tunah Hilmi Bey’in 6nerisi reddediliyor.

Ve yillar sonra Atatiirk'iin biitiin agirhgin1 koymasiyla, 3
Nisan 1930 tarihli Belediye Yasasi, 18 yasindan biiyiik kadinlara
oy kullanma ve segilme hakkini taniyor; 1935°te yapilan yasa de-
gisiklikleriyle, Tiirk kadinina milletvekili se¢me ve segilme hak-
ki, pek ¢ok Avrupa iilkesinden once taniniyor ve yapilan ilk se-
¢imlerde 18 kadinimiz, milletvekili sifatiyla TBMM’ye giriyor.

Atatiirk’iin emriyle 1929'da Cumhuriyet gazetesi bir “Miss
Turkey” giizellik yarigmas: diizenledi.

Cogunlugu islam olan bir toplumda ilk kez béyle bir yaris-
ma diizenleniyordu.

1932 yilinda “Miss Turkey” Keriman Halis, “Diinya Gii-
zellik Kraligesi” unvanini kazanda.

Keriman Halis, Mustafa Kemal’e ¢cektigi telgrafta;

“Kazandigim bagari, sizin iilkemiz kadinlarina ilham
ettiginiz fikirlerin sonucudur” diyordu.

Kutsal din duygularim1 istismar ederek emperyaliz-
min usakhigim yaptigin1 kamufle etmeye ¢alisan ve utan-
madan kendisini “milliyet¢i” olarak tanimlayan bazi kisiler;
ABD’nin “Yesil Kusak” projesini uygulamaya koydugundan
beri, kendilerinin “demokrat” ve “halkin sectigi kisilere say-
gili olduklar1” bahanesiyle, daima Atatiirk’iin “Vatan Hai-
ni” olarak nitelendirdigi dini siyasete alet eden politikacilar1
desteklemisler ve Atatiirk’iin en 6nem verdigi yasa olan Tev-
hidi Tedrisat Kanunu’nu (Ogrenim Birligi Yasasi'n1) delik de-
sik edenleri ayakta alkislamislardir.

Gegtigimiz hafta bir televizyon programinda Hasan Ce-
lal Giizel ve Namik Kemal Zeybek, yakin ¢evresinde bulun-
mus kisilerden birinin anilarindan birkag¢ ciimle okuyarak,
“Atatiirk’iin hedefleri arasinda ortiinmeyi kaldirmamin bu-
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lunmadigini; her cesit kadin giyimine daima sayg: gosterdi-
gini” 1srarla ileri siirmeleri iizerine, bu konuya agiklik getir-
meye karar verdim.

Once Erol Miitercimler’in Fikrimizin Rehberi Gazi Mus-
tafa Kemal adl eserine bir goz atalim (s.585):

...Oldiigii giine kadar Mustafa Kemal’in en yakinindaki
kisilerden biri olan Mazhar Miifit'in giincesindeki tarih
7-8 Temmuz 1919, yani Erzurum Kongresi’nin toplan-
masina neredeyse daha iki hafta var.

O gece sigarasini birka¢ nefes iist iiste ictikten sonra
Mustafa Kemal séze soyle bashiyor:

“Bu defterin bu yapragini kimseye gostermeyeceksin.
Sonuna kadar mahrem kalacak. Bir ben, bir Siireyya, bir
de sen bileceksin. $artim bu..”

Sonra, “Yaz” diye devam etti:

“Zaferden sonra sekli hiikiimet Cumhuriyet olacaktir.
Bu bir.

iki: Padisah ve hanedan hakkinda zamani gelince icap
eden muamele yapilacaktir.

Ug: Tesettiir kalkacaktir.

Dort: Fes kalkacak, medeni milletler gibi sapka giyile-
cektir.

Bes: Latin harfleri kabul edilecek”

Mazhar Miifit s6ziini kesip;

“Pagsam kafi... kafi..” der ve biraz da hayal ile ugragsmaktan
bikmis bir insan tavriyla, “Cumhuriyet ilaninda bagarili ola-
lim da st tarafi yeter!” diye ekler.

Kurtulustan ¢ok sonraki yillar, Mustafa Kemal, Mazhar
Miifit'e;

“Kaginct maddedeyiz? Notlarina bakiyor musun?” diyecek-
tir.
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“Tesettiiriin kalkmas”, goriildiigii gibi Mustafa Kemal'in en
o6nemli hedefleri arasindadir... Bu hedefe laik egitim ve devlet
adamlarinin topluma 6rnek olmasiyla kolaylkla varilabilecegi
inancindadir.

Kiyafet Yasasi’'nin kabul edildigi 28 Kasim 1925 tarihinden
ii¢ glin 6nce yaptig1 Kastamonu gezisinde Mustafa Kemal sun-
lar1 séyler:

“Baz1 yerlerde kadinlar goriityorum ki; basina bir bez veya
bir pestemal veya buna benzer bir sey atarak yiiziinii gozii-
nii gizler... Bu hal ulusu ¢ok giiliing gésteren manzaradir ve
derhal diizeltilmesi gerekir”

Mustafa Kemal, 29 Ocak 1923’te Latife Hanim’la evle-
nir.

Bir milletvekilinin “Ni¢in evlendiniz?” sorusuna, su ce-
vabi verir:

“Bundan sonra bir¢ok devrimler yapacagiz. Bunlar ara-
sinda ‘Kiyafet Devrimi’ de olacaktir. Kadinlarimizin da
carsafim atacagiz. Kizlarimizin giizelligi meydana qika-
caktir. Bu giizel yiizlii millete, kara ¢arsaf ve pege yaks-
maz. Ben herkesin karisinin ve kizinin basini agarken,
onlar diyecekler ki, ‘kendisi bekar, herkesin ¢arsafini ¢1-
kartti) Bunu dedirtmemek icin evlendim.” (Enver Beh-
nan Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi,
5.509)

Latife Hanim hakkinda ayrintili bir eser yazan ipek Caliglar;
Latife Hanim'in dis basinda “Mustafa Kemal'in pegesiz esi” ola-
rak tanitildigini hatirlattiktan sonra, gu hususlara da deginiyor:

“Pantolon giyen, mahmuz takan bir kadinla kars:1 karsi-
ya kalan diinya basini sagirmigti. New York Times, 14 Mart
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1923’te, ‘Bayan Kemal'in giysileri bir reform ¢agrisi’ bagli-
giyla Latife Hanim'1 haber yapmigti. Latife Hanim’in o giin
giydigi kiyafetler, Tiirkiye’deki muhafazakar ¢evrenin tepki-
sini ¢ekmisg, ‘Paga’nin karisi soyundu, dékiindi! diye bildi-
riler dagitilmist1..”

Ipek Calislar'in dikkat gektigi bir baska anekdot ise soyle:

“1925 yilinda Tarsus’a yaptiklar1 bir ziyaret arasinda Lati-
fe Hanim bir an ortadan kayboldu, sonra bas: agik, sade ve
modern bir kiyafetle igeri geldi. Mustafa Kemal, ‘Bu kiyafe-
ti nasil buldunuz?’ diye sordu. ‘Cok begendik’ yanitini alin-
ca, ‘Bundan sonra Tiirk kadin: bu kiyafeti giyecek’ demigti.”

Atatiirk'iin, tesettiir (kadinin drtiinmesi) konusuna yaklagi-
mint agtkliga kavusturabildim saniyorum.

Simdi bir 6nerim var: Turgut Ozal, Recep Tayyip Erdo-
gan, Abdullah Giil, Fethullah Giilen gibi kisilerin milliyet-
¢i(!) olduklarini séyleyip, onlara dévgiiler diizerek ve bu suret-
le verdikleri mesajlarla, yeniden milletvekili ve makam sahi-
bi olmaya calisanlar; Atatiirk’ten bahsetmek yerine, kafalari-
nin icinde yillardir tasidiklar: kara ortiiyii ¢ikarip, kendileri
ortiinsiinler... Onlara yakisacak tek sey de bu...
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KADININ ORTUNMESINE
ILK KARSI CIKAN KiMDi?

Kadinin 6rtiinmesine ilk karsi ¢ikan kisi Mevlana'dir.
Fihi Ma Fih adl eserinde soyle diyor Mevlana:

“Sizler, kadinin kapanmasin1 istedik¢e, herkeste onu
gorme istegini kamgilami§ olursunuz. Bir erkek gibi ka-
dinin da yiiregi iyiyse, yasaklar1 uygulamasan da, o iyi-
lik yoluna gidecektir. Yiiregi kotiiyse, ne yaparsan yap,
onu hicbir sekilde etkileyemezsin. Kiskanglik denilen
seyi bilme. Cahillerdir, kadindan iistiin oldugunu sanan-
lar. Cahiller kabadir. Sevgi ve giileryiiz nedir bilmezler.
Ancak hayvan erkekler kadindan iistiindiir. Seven erkek
ise, kadinla esittir.”

Son yillarda, iilkemiz digindaki Miisliiman kadinlar, “tiir-
ban”a karsi ¢ok ciddi itirazlarda bulundular. iranli kadin doktor
Sahdor Cevan, tiirban savunucularini “Kapolar (Nazi Yamakla-
r1)” diye nitelendirdi.

2004 yili Ocak ayinda iilkemizi ziyaret eden Pakistan Dev-
let Bagkani Pervez Miiserrefin esi Sehba Miiserref, sunlari
sOylemigti:

“Esim Cumhurbaskani olduktan sonra ¢evreden ‘basini

ort’ diye ¢ok baski geldi ama ben 6rtmedim. Benim ba-

bamin bana bir nasihati var. Babam bana, ‘Hi¢bir kosul

altindabir kadin olarak baginizi 6rtmeyin. Ciinkii kadin-

larin basin1 6rtmesi, cagdashgin degil gericiligin simge-

sidir. Kuran-1 Kerim’in yanls tefsirinden 6tiirii kadinla-
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ra zorla baslarini orttiiriityorlar’ dedi” (Milliyet gazetesi,

22 Ocak 2004)

Ruhat Mengi, ¢ok 6nemli bir degerlendirmeyi giindeme ta-
sid1 (Vatan gazetesi, 12 Ekim 2009):

“fslamcilarin bas taci olan El Ezher Universitesi Rektorii
Seyh Tantavi, yiiziinii agmasin istedigi ¢arsafh bir kiz
dégrenciden ‘inancim i¢in értiiniityorum’ cevabim1 alinca
kizarak, ‘Ben islam’1 senden ve ailenden iyi biliyorum.
Bu tip 6rtiinmenin islam’da yeri yok, sadece bir gelenek’
dedi.

Din kurallariyla yonetilmek istenen iilkelerde, yasami
baski altina alinmig ve bu modelle olugmus bir halk ya-
ratmaktan gegtigi icin, hep 6nce kadinlara el atilmigtir.”

Islam iilkelerini ve mabetlerini emperyalist saldirilara
karsi silahli miicadele ile koruyan milli kahramanlarimizdan
higbiri, kadinlarimizin értiinmesine taraftar olmamastir.

Orhan Karaveli’'nin Ziya Gokalp’i Dogru Tamimak ad-
1 eserinin 60. sahifesinde, islam ve Peygamber asig1, “dini
biitiin” Fahrettin Paga’nin esi Fatma Sidika Hanimefendi’nin,
yiizy1l 6nce ¢ekilmis bir fotografi var. Bas1 tamamen aqk,
zarif ve sik... Aym kitapta Fahrettin Pasa séyle anlatiliyor
(s.57):

“..Tirk'ti arkadan vurmalari i¢in il ¢il altinlarla satin aldik-
lar1 Araplarin ihanetine karsin ‘Ravza-i Mutahhara’ adiyla
bilinen Islam Peygamberi'nin kabrini Miitareke kosullari-
na aldiris etmeden korumayi aylar boyunca siirdiirdiigii igin
Ingilizlerin bile hayranhgini kazanmisti Fahrettin Pasa...
Peygamberin mezarina Osmanh tarafindan armagan edilen
biitiin degerli esyayi, bu arada her biri 50 kiloluk altin sam-
danlarn, Hazret-i Osman’in ceylan derisine elyazmali iinli
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Kuran’ini, pirlanta ve incilerle Hazret-i Muhammed’in ad:

yazili benzersiz levhalari, Medine’'nin er ge¢ diisecegini an-

layinca bir muhafiz kitasinin esliginde ve son trenlerden bi-

riyle Istanbul’a génderen de oydu..”

Simdi Vakit gazetesi Ankara Temsilcisi olan Serdar Arse-
ven, 9 Haziran 2005 tarihli Terciiman gazetesinde yayimlanan
“Ortiilii Devrim” baghikli makalesinde su itirafta bulunmustu:

“Bir siiredir Yahudi lobisinin dnde gelen isimleriyle goriisen
AK Parti kurmaylari, tiirban sorununun ¢6ziimii konusunda
yardim talep etmislerdi. ‘Ortak ideallerimize hizmet etmek
isteriz. Bu konuda size yardimci olabilmemiz igin i¢ politi-
kada giiglii olmamiz gerekir. Bu konuda rahat olmamiz la-
zim..! dediler.

...Soros, bir ortamda miijdeyi verdi: ‘Bagértiisii-tiirban
meselesinin ¢6ziimii i¢in, gerekli girisimlerde bulunma-
ya karar verdik. Bu is ¢6ziim yoluna girecek’

Etki alanindakiler iizerinde baski uygulayacak toplum-
sal mutabakatin agirlik noktasim1 Soros olusturursa...

Bir devrim olur. Bu da ‘6rtiilii devrim’...

Peki, “tiirban” konusuna emperyalist devletler el atmadan,
en atesli tiirban savunuculari bu konuda neler soyliiyorlar, neler
yaziyorlardi. iki ¢arpici érnek vereyim:

24 Kasim 1989 tarihli bir yazisinda, Nazlhi Ilcak ¢agdas hu-
kukgularimiza s6yle destek veriyordu:

“Tiirban hadisesi, Bat: diinyasint dahi endiselendirmis,
koktenci Islami akimlarin hayli uzaginda bulunan Belgika
ve Fransa gibi iilkelerde bile ‘Laiklik elden mi gidiyor?’ tela-
st uyanmugter.

Nihai amac: Tiirkiye’yi ‘laiklikten koparmak’ olan bir si-
yasi hareketin altyapisint hazirlamaksa, elbette hepimiz bu
konuda dikkatli davranmaliyiz.”
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20 Temmuz 1997 tarihinde, Yeni Yiizyil gazetesinde, Fet-
hullah Giilen’in bir réportaji yayimlandi. Nevval Sevindi’nin;

“Kadwinlarin bagint ortmesi sart midir?” sorusuna, Fethul-
lah Giilen su cevabi vermisti:

“‘Kadimin basini ortmesi meselesi, bir iman meselesi o6l-
clistinde onemli degildir. Allah’a karsi kulluk, umumi mana-
da kulluk meselesi élgiisiinde onem arz etmez bunlar. Basor-
tiisii fiiruata (ayrintiya) ait meselelerdir. Allah'a iman mese-
lesi ta Mekke'de efendimize teblig edilmis. Namaz meselesi
orada bize farz kilinmis, daha sonra zekat farz kilinmis. Ama
tesettiir (6rtiinme) meselesine gelince biraz farkli. Zannediyo-
rum peygamberligin 16., 17. senesinde Miisliiman kadinlarin
baslari agciktir”

Tiim bunlar apagik ortadayken; dini siyasete alet edip ma-
1 gotiirenlerle, emperyalist devletlerin el ele verip sarkittiklari
“tiirban oltasi”na takilanlarin arttigimi goérdiikge, “Aziz Nesin'in
yasadig1 giinlerden bu yana, aptallarimizin sayisi arttt mi?” di-
ye diiginmekten kendimi alikoyamiyorum ve bu yazimi Ziya
Gokalp’in soyledikleriyle bitirmek istiyorum:

“Tesettiir, ilkel arzulara ve ¢ok eski toplumsal kurumlara
uzanan bir ddettir, bu aliskanligin bugiin de siiriip gitmesi,
Tiirk kadinmina en biiyiik hakarettir”
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ASKERI VESAYET HAKKINDA...

Dikkat edin bugiinlerde “Askeri vesayetten kurtulalim”yayga-
rasini1 koparanlarin hepsi de, (F) Tipi Orgiit'iin kontroliinde oldu-
gu herkesce bilinen “Emniyet Istihbarat Orgiitii, herkesi dinlesin
ve fislesin; ama kendisine daha genig bir sahada giivenligi saglama
goreviverilmis jandarmanuz kimseyi dinlemesin ve fislemesin” di-
yebilen ve Anayasa ve yasalarimiz ihlal edilerek yiiriitiillen Erge-
nekon sorusturma ve kovusturmalarini destekleyen; bagka deyisle
“Korku Imparatorlugu”nun devamini isteyen kisilerdir.

Tiirk Silahli Kuvvetleri'ne, i¢' Hizmet Kanunu’nun 35. mad-
deleri geregince “Anayasa ile tayin olunmus Tiirkiye Cum-
huriyeti’'ni koruma ve kollama” gorevi verilmistir. Diinyada,
boyle bir gorevle yetkili kilinmis bagka ordu da yoktur.

Onceki Genelkurmay Baskanlarimizdan Org. Hilmi Ozkék
bile 4 Ekim 2007 tarihli Milliyet gazetesinde yayimlanan répor-
tajinda 35. madde igin sunlari s6ylemistir:

“O madde, siyasetin aynm zamanda frenidir. Siyasi partiler
bazen ¢ok agsiriliga gidebilir ama o madde frenler. O siyaset icin
de iyidir’

Genelkurmay Bagkani ve Kuvvet Komutanlari, i¢ ve dis gii-
venligimizi ilgilendiren her tiirlii konunun tartisildig: Milli Gii-
venlik Kurulunun da iiyesidirler.

Giiglii devletlerinin ordularinin, gérevli subaylar ve istihba-
rat elemanlarindan olusan istihbarat tegkilatlari vardir. Bu tegki-
latlar, hiikkiimetlerinden bagimsiz olarak goérev yaparlar. Eli kolu
baglanmis, sindirilmis, iilke giivenligini ilgilendiren konularda
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bile konugma hakkina sahip olmayan komutanlarin, gérevlerini
geregi gibi yapmalari miimkiin mii?

Demokrasinin besigi sayilan Ingiltere’de, Genelkurmay Bas-
kani1 Dannatt'in kamuoyuna, “Irak’taki varligimiz buradaki sid-
deti koriikliiyor. Cekilmeliyiz” diyerek tilkesinin Irak politikasin:
elestirmesi;

Afganistan'daki NATO giiglerinin komutani olan Ingiliz Ge-
neral Richards’in, Afganistan’da hatalar yaptiklarini belirterek,
“ABD onciiliigiindeki giigcler, 2001'de Taliban’in devrilmesinden
sonra gerekeni yapmadi. Bu denli kanli bir seneyi yasiyor olma-
mizin tek nedeni budur” demesi (Sabah gazetesi, 19 Ekim 2006),
higbir sekilde yadirganmamaig, aksine takdirle karsilanmigtir.

Yrd. Do¢. Dr. Nuran Yildiz'in, birinci basimi1 Aralik 2007°de
yapilan Tanklar ve Sozciikler adli eserinde, konumuzla ilgili ¢ok
onemli agiklamalar var. iste o eserden birkag paragraf:

“Medya araciligi ile kurulan iletigime ayrilan biitge bii-
yikligii bakimindan Pentagon’un ilk sirada yer aldi-
g1 kuskusuzdur. Pentagon, savas ya da bariy doneminde
ABD ve diinya kamuoyunu hedefleyen iletisim ¢aligma-
larin1 pek ¢ok yontem ve teknikle siirdiirmektedir. Bu-
nun i¢in ulusal ve uluslararas1 medyayi, sinemay: kul-
lanmaktadir. Pentagon’un kendisi dev bir medya iissii
gibi caliymaktadir. Pentagon’un medya biriminde yiizlerce
gazeteci her giin haber, yorum, televizyon programu iiretip
servis yapmak igin galisir.. ABD’'nin en biiyiik stiidyolari-
na sahip olan Pentagon, bu stiidyolarda iirettikleri filmle-
ri medyaya sunarlar... Ayrica ABD'de ve diinyanin pek ¢ok
yerinde ‘danigma biirolar1’ bulunur. Bu biirolar Pentagon’un
halkla iligkiler biirolar1 olarak ¢alisarak, Pentagon’un goriis
ve Onerilerini yayarlarken, ayn1 zamanda bélgenin diigiince-
lerini de Pentagon’a ileterek yeni politika iiretilmesine kat-
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kida bulunurlar; askerin ilgi alanina girebilecek tiim haber-
leri toplayip analiz eder ve merkezi bilgilendirirler” (s.76)
“..ABD ordusunun amiral ve generalleri, gerekli gordiikle-
rinde Genelkurmay Baskanini da agarak, ekonomik ve siya-
sal konularda kararlarin alinmasinda etkin olmaktadir... Son
50 yilda general ve amiraller Kongre'yi etkileyebilmek igin
propaganda ¢aligmalari yapmaya yogunlagmigtir” (s.31)

Degerli arastirmaci Yilmaz Dikbas, 5 Ocak 2010 tarihinde
bana yedi sayfalik bir “mail” géndermis.

S6z konusu “mail”de, Fransa’daki bunalimlarin biri 69 yasin-
dayken, digeri 78 yasindayken de Gaulle’iin Devlet Bagkanligina
getirilerek asilabildigine; Ingiltere Bagbakani Harold Wilson’a
diizenlenen darbe planinin, ii¢ yillik goérev siiresinin bitmesini
beklemeden, 16 Mart 1976’da Wilson’'un Basbakanliktan istifa-
styla 6nlenebildigine iliskin gok 6nemli bilgiler var. Ben sadece
“Amerika’da Ulusal Giivenlik” baglikli boliimdeki bilgileri sizler-
le paylagmakla yetinecegim:

ABD’de “ulusal giivenlik” denildiginde akan sular durur. Si-
yasi, askeri, ekonomik ya da toplumsal bir bilgiye ulagmaya
kalkisana, unvani ne olursa olsun, “ulusal giivenlik” nede-
niyle bu bilginin verilemeyecegi séylenebilir. itiraz yoktur.
Bagvurulacak yer de yoktur!

Amerika'da devlet, seffaf degildir.

..ABD’de yerli ya da yabanci bir kisi, sirf ulusal giivenlik
gerekcesiyle sorguya cekilebilir, tutuklanabilir, haftalar-
ca goézaltinda tutulabilir ve hatta iskence bile goérebilir.
itiraz edilemez, zaten itiraz edilebilecek bir makam da
yoktur!

Amerika’da “ulusal giivenlik” denildiginde, hukukun ge-
nel ilkelerinden, insan hak ve o6zgiirliiklerinden asla s6z
edilemez!
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ABD’de ulusal giivenligi saglayan ve denetleyen resmi
kurulusun adi, “National Security Agency” yani, “Ulu-
sal Giivenlik Teskilati”dir. Kisaca “NSA” olarak anilr.
“Evrensel Hukuk”, “Uluslararas1 Hukuk” gibi kavramlar,
“NSA” icin gecerli degildir!

“NSA” diinyada higbir yasa tanimadan, yabanci iilkeler-
deki goriiymeleri dinler, bilgisayarlara girip tiim yazis-
malar: okur.

...*‘NSA”’nin baskan1 asker, bagkan yardimcilarindan bi-
ri de askerdir. ABD’de hi¢bir kurum, kurulus ya da kisi,
“NSA”nin bu yapisini elestiremez, uygulamalarina karsi
¢ikamaz!

..ABD Baskani J.F. Kennedy'nin 6ldiiriilmesiyle ilgili sorus-
turmayi yiiriitmiis, daha sonra da bu konuda iki kitap yaz-
mis olan Bagsavci Jim Garrison sunlari soyliiyor:
“Korkun¢ ama yalin gergek su ki, ABD’de gergek hii-
kiimet, CIA ve Pentagon’un bilesimidir. Senato ve Mec-
lis’ten olusan Kongre ise, siradan bir tartiyma dernegine
indirgenmigtir.”

Yilmaz Dikbas, gonderdigi “mail”i, su ciimlelerle bitiriyor:

“ABD’den, Soros’tan ve AB'den aldiklar: hibeler ve Siyonist
lobilerden sagladiklar: desteklerle; Tiirk Silahl1 Kuvvetleri'ne
yalanlarla, iftiralarla, karalamalarla saldiran medyadaki ‘te-
tikgileri’ agir bir yenilgi beklemektedir. Tiirk ulusunun,
‘Kemal’in Askerleri'nden olusan sanli ordusuna duydugu
sevgi, giiven ve baglilik sonsuza dek siirecektir”
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TURK ORDUSU
“SAMAR OGLANI” DEGILDIR

Dini siyasete alet etmek, irticai bir faaliyet sayildigin-
dan, TBMM’nin ilk ¢ikardig: yasalardan olan ihanet-i Vata-
niye Kanunu geregince idam cezasi gerektiren “Vatana iha-
net” ciiriimii kabul edilmigti.

Bir siyasi partinin Anayasa Mahkemesi karariyla “laikli-
ge aykur1 eylemlerin odag) haline geldiginin” tespiti, o siya-
si partinin irticai eylemlerin en agirisini1 yaparak orgiitlii bir
calismayla devlet yonetimini ele gegcirmeye ¢aligtiginin bel-
gelenmesinden baska bir sey degildir.

Tiirkiye Cumhuriyeti su anda, bu nedenle kapatilmis veya
hakkinda tedbir uygulanmis partilerin hemen hepsinde gorev
yapmis kisilerce yonetiliyor ve saklanamaz hale gelmis hedef-
leri arasinda; yapilacak Anayasa degisiklikleriyle Anayasa Mah-
kemesi’'nde gogunlugu, kendilerine yakin kisilerden olusturmak
ve kurmaya galigtiklar1 dinci-fagist bir diizenin 6niinde en biiyiik
engel olarak gordiikleri Tiirk Ordusu’nu yipratarak gorevini ge-
regi gibi yapamaz hale getirmek.

Kubilay’t kesenlerin manevi mirasg¢isi olduklar1 herkesge
bilinen kisilerle, emperyalizmin usakligin1 yapan ajan gazeteci-
ler, el ele verip, son giinlerde ordu mensuplarin: agagilama ¢aba-
larini daha da yogunlastirdiklar i¢in, Genelkurmay Bagkani il-
ker Bagbug, 26 Haziran 2009 tarihli basin toplantisinda;

“..Artik TSK iizerinden elinizi ¢ekiniz... TSK’ya karst med-
ya tizerinden asimetrik bir psikolojik harekat yiiriitmeye son ve-
riniz” demek zorunda kald1.
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So6z konusu “Asimetrik psikolojik harekat”in, tiim ku-
rumlarimiza sizmis (F) tipi orgiit eliyle yiiritiildiigi acik bir
bicimde ortadadir. Bu orgiitiin kontroliindeki televizyonlar
ve gazeteleri bir giin dahi seyretmek veya okumak, bu gergegi
anlamaya yeter de artar bile...

Bakin artik isi ne noktaya getirdiler:

Org. ilker Bagbug'un konusmasindan bir giin sonra, Taraf
gazetesinin toplantiya katilan generallerimizin resmini de ko-
yarak yaptig sekiz siitunluk mangette, “Gegti o giinler cancag-
zim...” deniyor. Ayn1 giin, ayn1 gazetede Rasim Ozan Kiitahya-
I1, Org. ilker Bagbug’un konusmasindan birkag ciimle aldiktan
sonra, “..TSK’yt bir Patagonya ordusu seviyesine indiren, TSK’y1
madara eden bu zihniyettir... Bu iilkenin ciddi ve giiglii bir ordu-
ya ihtiyaci var...” diyebiliyor.

Tiirk Ordusu ve komutanlarini hedef alan saldirilarin gide-
rek artacagindan hig¢bir kugkunuz olmasin...

Tarihin en serefli ordularindan biri olan Tiirk Ordusu’nu
diisman devletlerin vatandaglar1 bile bu derecede asagilamaya
cesaret edememislerdir. Ettiklerinde de subaylarimizin nasil bir
durus sergiledigine iligkin tarihi bir olay1 animsatmanin yeri gel-
di saniyorum.

24 Temmuz 1908'de hiirriyetin ilanindan sonra bir Yunan
gazetesinde, Tiirk Ordusu’'nu asagilayan bir yazi yayimlanir.
Selanik’teki subaylar, bu yaziya giizel bir cevap yazan Hiiseyin
Cahit Yalgin'a torenle bir altin kalem armagan etmeye karar ve-
rirler. Bu torende s6z alan Mustafa Kemal sunlari soyler:

“Yunan gazetesinde yayimlanan bu agir asagilamayi, Hii-
seyin Cahit Bey’in karsilik bir yazi1 yazmasi kapatamaz...
Devletimizin bu konuda resmi bir karsilik vermesi zo-
runludur.

Bu girisimin diginda Tiirk Ordusu’nun iiziintiisiinii ve
tepkisini gostermek i¢in, Hiiseyin Cahit Bey’in yazisinin
hi¢bir 6nemi yoktur. Olaganiistiiliik soyle olur:
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Ornegin, kahraman bir ordu iiyesi kalkip Atina’ya gi-
der. Bu gidisi hem kisisel olarak yapar, hem de Tiirk
Ordusu’nun asagilanmay:1 kabul etmeyen bir iiyesi ola-
rak yapar.

Atina’da Tiirk Ordusu’nu asagilayan yaziy: yazan yaza-
r1 ve bu yaziy1 yayinlayan gazetenin sorumlu yaz isleri
miidiiriinii bulur. Bu kisileri ‘diielloya’ davet eder.

Yazar ve sorumlu yazi igleri miidiirii diielloyu kabul et-
mezse, onlari orada Atina’da 6ldiiriir. Sonra gider polise
teslim olur.

Boylece hem Tiirk Ordusu’nun seref ve onurunu kurtarir
hem bu yolda her ¢esit sonuca katlanir.” (Metin Erksan,
“Karlsbad 1918", Cumhuriyet gazetesi, 1 Nisan 2003)

I¢ diigmanlara kars1 dik durmayan, “demokratlik” havalarina
girerek, her tiirlii hakareti sineye ¢eken, moralman ¢okertilmis
ordu mensuplari, vatan savunmasini geregi gibi yapabilir mi?..

Tirk Ordusu, dis diismanlarinin hakkindan gelmesini bil-
migtir ve bilecektir...

Allah Tirk Ordusu’nu ve vatansever mensuplarini i¢ diis-
manlardan korusun...
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YOBAZLAR MEVLANA’Y] ANLAYAMAZ

UNESCO, 2007 yilin1 “Mevlana Yili” ilan etmisti.

Diinyanin en kiiltiirsiiz politikacilar1 olan siyasal islamcila-
rimizin Mevlana, Yunus Emre, Yahya Kemal Beyatli, Mehmet
Akif Ersoy gibi degerlerimiz hakkinda yapmaya ¢aligtiklari yo-
rumlar kadar beni kahreden pek az sey var. 734. Seb-i Aruz t6-
renlerini izlerken de ayn1 drami yasadim.

Atatiirk, Mevlana'y: yobazlardan farkh degerlendirmistir:

Topkapi Saray1 Miizesi’'ni ziyareti sirasinda, mukaddes ema-
netlerin bulundugu dairenin 6niinde durur. Ustat Nec-
mettin Okyay'in yazdig1 ve sedefgi Vasif Bey'in isledigi
Mevlana’nin Farsga bir kitasi bu dairenin kapisina islenmis-
tir. Atatiirk, yanindaki Farsca bilen kisiye, bu yazinin anla-
min1 soruyor. Cevirisini $dyle yapiyorlar:

“Biitiin kapilar kapandi, fakat senin kapin agiktir.”

Atatiirk bir an diisiinceye daldiktan sonra;

“Hey koca sultan” diyor, “biitiin tekkeleri kapattik, fakat se-
nin kapin agik kald1”

Hasan Ali Yiicel'in, Milli Egitim Bakanligi tarafindan
Atatiirk’iin yanina verilerek bir memleket seyahatine katil-
dig1 zamanlardi. Seyahatten doniiste bir aksam sofrada ko-
nusuluyordu. Hasan Ali hakkinda Atatiirk;

“Zeki bir geng” dedi.

Sofrada bulunanlardan birisi hemen atild:
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“Efendim, Hasan Ali Mevlevidir; babasi da Mevlevidir”
Maksat, Atatiirk’iin g6ziine girmesi ihtimalini sofradaki ba-
z1 insanlarin siirekli yaptiklar: taktikle 6nlemekti. Fakat ati-
lan adim olumsuz sonug verdi. Atatiirk;

“Bana hi¢ bahsetmedi” dedi, “halbuki ben Mevlana’y: tak-
dir ederim.”

Herkesi derin bir sessizlik aldi. Kimisi, tekkelerin aleyhinde
atip tutmak i¢in bunu bahane etti. Kimisi, Mevleviligin tu-
haf taraflarina ait hikéyeler, hatiralar anlatti. Nihayet birisi;
“Efendim” dedi, “Mevlevilik ibadete ¢alg: sokarak dini gii-
liing eden ve Miisliimanhgl dejenere eden tesebbiislerden
birisidir”

Atatiirk, muhatabina dénerek;

“Mevlana bilakis Miisliimanhg Tiirk ruhuna uygun hale
getiren biiyiik bir reformisttir. Miislimanhk aslinda hog-
goriilii ve modern bir dindir. Araplar onu kendi biinyeleri-
ne gore anlamislar ve uygulamislar. Sicak bir iklimde otu-
ran, suyu nadiren bulan ve kullanan genel bir hareketsizlik
icinde 6miir siiren Araplar igin, giinde bes defa aptes alip,
bes defa namaz kilmak, ¢ok ileri bir hareket adimidir. Hz.
Muhammed’in dini, insanlar1 harekete gegirmek esasina
dayanir. Bu uygulama Tiirkler igin ¢ok hareketsiz sayilabi-
lir. Sarp daglarda at oynatan, erimis kar sulariyla yikanan
Tiirk igin, aptes ve namazla sinirl ibadet tarzi ¢ok hareket-
siz kalmigtir. Samani dininde iken dans eden, sarkilar soyle-
yen, kopuzlar galan, siirler okuyan Tiirk, namazi az ve hare-
ketsiz bir ibadet saymigti. Tiirk hayat tarzi, bu hareketsizli-
ge kars1 harekete gegilmesinden dogmustur. Mevlevilige ge-
lince, o tamamiyla Tiirk geleneklerinin Miisliimanliga niifuz
ornegidir. Mevlana biiyiik bir reformisttir. Ayakta donerek
ve hareket halinde Allah’a yaklagma fikri, Tiirk dehasinin en
dogal ifadesidir. Bir tarafta miizik ¢aliyor, diger tarafta in-
sanlarilahilersdyliiyor ve ayaga kalkmig digerleri, hayali bir
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doniisle ellerini goklere kaldiriyorlar. Bunun estetigi fevka-
ladedir” demistir.

Yine Atatiirk, bir Mevlevihanede aksam yemegi yiyip, se-
mah seyrettikten sonra soruyor:

“Mevlana nasil adamdir?”

Sorusunu “Cok biiyiik bir adam olacak ki musiki, siir,
raks gibi dincilerin hos gérmedikleri seyleri tarikatina
ayin ve esas yapmus” diye cevaplayan kisiye, neseli nese-
li giilerek;

“Ben onun liberal kafali bir gair oldugunu bildigim i¢in
‘huzuruna kupkuru girilmez’ dedim; birkag kadeh ¢ekip
de girdim” demistir. (Sadi Borak, Atatiirk ve Din)

Mevlana, Fihi Ma Fih adli eserinde soyle diyor:

“Sizler, kadinin kapanmasini istedikge, herkeste onu gor-
me istegini kamc¢ilamis olursunuz. Bir erkek gibi bir ka-
dinin da yiiregi iyiyse, yasaklar1 uygulamasan da, o iyi-
lik yoluna gidecektir. Yiiregi kotiiyse, ne yaparsan yap,
onu higbir sekilde etkileyemezsin. Kiskang¢hik denilen
seyi bilme. Cahillerdir, kadindan iistiin oldugunu sanan-
lar. Cahiller kabadir. Sevgi ve giileryiiz nedir bilmezler.
Ancak hayvan erkekler, kadindan iistiindiir. Seven erkek
ise, kadinla esittir.”

“Hac” igin soyledikleriyle de, yobazlarla arasina adeta bir
sur 6rmiistiir Mevlana:

Ey Hacca gidenler, nereye béyle?

Tez gelin ¢illerden done done,

Aradiginiz sevgili burada,

Duvar bitigik komsunuz.

Durun, gordiiniizse suretsiz suretini onun,
Hact da sizsiniz, Kabe de, ev sahibi de.
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MEHMET AKIiF YOBAZLARI SEVMEZDIi

Mehmet Akif Ersoy soruyor:

“Hani Miisliimanlik bir uhuvvet (kardeslik) husule getire-
cekti. Nerede?.. Her tarafta Miisliimanlhk cehalet, Miis-
liimanlar ise sefalet icinde mahvolup gidiyor... Miislii-
manlarin hepsi cahil; Arabi cahil, Tiirkii cahil, Kiirdii ca-
hil, Arnavutu cahil, hepsi cahil. Hepimiz igvaata (kiskirt-
maya) kapiliyoruz... Biz cehaletimiz yiiziinden dini bu
hale getirdik. Din de bizi bu hale getirdi. islam dini bir
miskinlik (uyusukluk) dini oldu”” (Cengiz Ozakinci, Diin-
den Bugiine Tiirklerde Dil ve Din)

Bu diigtincelerini siirlerine de yansitmigtir Mehmet Akif
Ersoy:

Tevekkiiliin, hele, médnasi hi¢ éyle degil,
Yazik ki; beyni oriimcekli bir yigin cahil
Nihayet dine oynayarak en rezil oyunu;
Getirdiler, ne yapip yaptilar, bu héle onu

Miisliimanlik nerde! Bizden ge¢mis insanlik bile...
Adem aldatmaksa maksat, aldanan yok nafile!
Kag¢ hakiki Miisliiman gordiimse, hep makberdedir;
Miisliimanlik, bilmem ama, galiba goklerdedir.

Her gergek Miisliiman ve vatansever insan gibi, Mehmet
Akif Ersoy da antiemperyalist bir kisiydi.
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“Ehlisalib (Haglilar)” olarak nitelendirdigi emperyalist dev-
letlere karsi soyle haykirmigti:

Tiikiiriin Ehl-i salibin o haydsiz yiiziine,
Tiikiirtin, onlarin asla giivenilmez soziine.
Medeniyyet denilen maskara mahlitku goriin
Tiikiiriin, maskeli vicdanmina asrwn, tiikiiriin.

Yasasaydi; asla AB yanlisi olmayacagindan ve ABD'nin Bii-
yiikk Ortadogu Projesi'nin gergeklesmesi i¢in masa olarak kullan-
dig1 siyasal Islamcilarimizin yiiziine de tiikiirmemizi isteyece-
ginden eminim.

Muhittin Nalbantoglu, Mehmet Akif Ersoy’u daha iyi an-
lamamiza yardimci olacak bir yazi dizisi hazirlamigti (27-28 Ara-
lik 2003, Yenicag gazetesi). Iste o yazi dizisinden, beni gok etki-
leyen iki alinti:

“Mehmet Akif, biitiin yurt sathinda akisler yapan iinlii
‘Sevr Hitabesi’'nde séyle diyordu: ‘Ey cemaat, goziiniizii
aciniz, ibret alimz. Artik kime hizmet ettigimizi, kimin
hesabina birbirimizin girtlagina sarildigimizi anlamak
zamani zannediyorum ki gelmistir. Allah rizas: igin ol-
sun aklimiz1 bagimiza toplayalim. Ciinkii béyle diiyman
hesabina ¢alisarak elimizde kalan su bir avug toprag: da
verecek olursak, ¢ekilip gitmek icin arka tarafta bir ka-
ris yerimiz yoktur. $imdiye kadar diiymana kaptirdig:-
miz koca koca memleketlerin halki hicret (gog) edecek
yer bulabilmislerdi. Biz 6yle bir akibete (sona) mahkiam
olursak, bagimiz1 sokacak bir delik bulamayiz... Sevr bi-
zim i¢in Avrupa’nin hazirladig: bir 6liim fermanidir. On-
larin bu tertiplerini (tuzaklarini) baslarina ¢arpacagiz.
Zafer bizimdir.”
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“Misir’a, iiniversitedeki gorevine tekrar déondiikten son-
ra Mehmet Akif, yazdig1 bir mektubunda; ‘..Misir'da
on bir y1l kaldim. Fakat on bir saat daha kalsaydim ar-
tik gildirirdim. Sana halisane (igtenlikle) bir fikrimi
soyleyeyim mi: insanlik da Tiirkiye’de, milliyetcilik de
Tiirkiye’de, Miislimanlik da Tiirkiye’de, hiirriyetgilik de
Tiirkiye’de... Eger varsa, Allah benim 6mriimden alip,
(Mustafa Kemal'i kastederek) O’na versin!.. diyor.”
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TURKES YASASAYDI...

Paydos, Buzlar Coziilmeden gibi oyunlarin yazar1 Cevat
Fehmi Bagkut’la 27 Mayis 1960 askeri harekatindan sonra yap-
t1g1 ve Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan soylesisinde Alpas-
lan Tiirkes, Demokrat Parti’'nin Atatiirk’iin devrimlerine ihanet
ettiginin ve lilkeyi geriye gotiirdiigiiniin delillerinden biri olarak,
tilkemizde gargafla dolasan kadin sayisindaki artig1 (o zaman tiir-
ban yoktu ve laiklige aykir1 bir akimin simgesi haline gelmemis-
ti) gostermigti.

Alpaslan Tiirkes'in Dokuz Istk Doktrini'nde sunlar yazi-
hidir:

Ortak Pazar’a (AB’nin o zamanki ad1) girisimiz, sanayiles-
memiz i¢in ciddi bir engel tegkil edecektir. Kurulus mas-
raflari, tecriibe kazanincaya kadar gegcecek zaman gibi
faktorler dolayisiyla sanayilesmeye ¢alisan memlekemi-
zin ileri birer sanayi memleketi olan Ortak Pazar devlet-
leriyle rekabet etmesi miimkiin degildir.

Yabancilarin iilkenin istedigi yerinde istedigi ol¢ii-
de arazi ve imkin edinmelerine firsat vererek Sevr
Anlasmasi’nin dolayli uygulamasina sebep olacag, kiil-
tiirel ve sosyal deformasyona yol agacag: ve milli sanayi-
nin gelismesini engelleyecegi i¢in Ortak Pazar’in agik¢a
ve kesinlikle karsisindayiz.

Kalkinma igin bélgesel igbirligi anlagmasinin milli ya-
rarlar acisindan gelistirilip genisletilmesinde yarar go-
riyoruz.
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Ugiincii diinya iilkeleri, 6zellikle Ortadogu ve Afrika’nin
Miisliiman iilkeleri ve Kita Cini’yle ticari iliskileri gelig-
tirmenin biiyiik yarar saglayacagina inaniyoruz.

Alpaslan Tiirkes, 1993’teki Tiirk Diinyasi Kurultayi’'nda ale-
nen soyle diyordu:

“Tiirkler, cografyanin ve tarihi olaylarin bélmiis oldugu
cesitli baglantilar dolayisiyla, Ruslarla dost¢a ve insan
haklarina dayali, demokrasiilkelerine uygun, karsiliklilik
ilkesi ¢ercevesinde, birbirlerinin i¢ islerine karigmadan,
esit sartlarda ve esit haklara sahip olarak ¢ok siki bir ig-
birligi diizenlemelidir.”

Riza Miiftiioglu, Derin Sayfalariyla Milliyetci Hare-
ket adli kitabinda, 1994’teki MHP Olagan Kongresi'nde Nazim
Hikmet'in “Bu Memleket Bizim” siirini okuyan Tiirkes'in, “Bunu
neden yaptiniz?” sorusuna;

“Boliiciiler azitti. Milli blok olusturmaliyiz. Bu blok-
ta solcular, Nazim’: sevenler de bulunmali. Onlara bir zey-
tin dali uzattim. Beraber olmaliyiz mesajini verdim” dedigini
belgelemistir.

Bu agiklamalar 15181nda soruyorum:

1) DSP-ANAP ve MHP koalisyonu devam ederken, Bagba-
kan Ecevit'in “ABD planlarina alet olmayacagin1” belirtmesin-
den sonra, 13 Temmuz 2002 tarihli Washington Post gazetesin-
deki basgyazida goyle deniyordu:

“Pentagon’un savas planlari, Tiirkiye’'nin ABD giigleri igin
bir iis olarak igbirligi gésterebilmesine bagli. ABD Savunma
Bakani Yardimcisi Paul Wolfowitz bu konuda gériismeler-
de bulunmak iizere hafta sonunda Ankara’'da olacak. Sorun
bu hiikiimetin yerini kimin, nasil alacagi..”
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Paul Wolfowitz’in Tiirkiye’deki temaslarindan sonra, Ke-
mal Dervis derhal DSP’yi b6lme girisimini baglatti. MHP ise, hig
geregi yokken, erken se¢im istedi. Erken se¢im yoluyla AKP’yi
iktidara getirmek bir Amerikan planiydi. Alparslan Tiirkes ya-
sasaydi ve partisinin basinda bulunsaydi, bu Amerikan Plani’'na
bilerek veya bilmeyerek alet olur muydu?

2) Abdullah Giil, Genelkurmay Bagkan: Yasar Biiyiik-
anit'in “Aynen uygulanirsa Tiirkiye paramparga olur” dedigi Mii-
zakere Cergeve Belgesi'nin 10 ve 11. maddelerini kabul etmis ki-
sidir.

27 Nisan 2007 tarihli Genelkurmay Bildirisi'nde ise, “Ata-
tiirk’iin, ‘Ne mutlu Tiirkiim diyene!’ anlayisina karsi ¢tkan her-
kes Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diismanidir ve éyle kalacaktir” de-
niyor.

Abdullah Giil, Tiirkiye Kiiltiir Tesekkiilleri Ugiincii Istiga-
re Toplantisi’'nda “Ne mutlu Tiirkiim diyene lafini, tutup her yere
yaza yaza, Tiirkiye aslinda ilkel bir hale donmiigstiir” dedigi bili-
nen bir kisidir.

Genelkurmayimizin bu konulardaki goriislerini her zaman
benimsedigi bilinen Alpaslan Tiirkes, yasasaydi ve hayatta bu-
lunsaydi, Abdullah Giil’iin Cumhurbagkani olmasinin yolunu
acacak herhangi bir girisimde bulunur muydu?

3) Anayasa degisikligi yoluyla egemenligimizi AB’ye dev-
retmenin yolunu agmaya ¢alisan AKP’nin, laiklige aykir1 eylem-
leri dolayisiyla kapatilmasi tartisilirken; Alparslan Tiirkes yasa-
saydi, partisinin “AKP’nin stepnesi... AKP’nin canli kalkan1” sek-
linde anilmasina sebep olacak, parti yoneticilerince gergeklesti-
rilen s6z ve davraniglari engellemeye galigmaz miydi?
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MUHSIN YAZICIOGLU’NUN ARDINDAN...

Bilgi Yayinevi Tiirkiye Cumhuriyeti Cokerken adl1 eseri-
mi yeni yayimlamigti. Telefonum ¢aldi, arayan Muhsin Yazi-
cioglu idi. Bana;

“Milli duyarliliklarimiz: dile getiren en giizel eserlerden
birini yazdimz. Ben ve arkadagslarim seni ictenlikle kutluyo-
ruz” dedi.

Yol paralarini cebimizden 6deyerek, Berlin'e “Ermeni Soyki-
rimi Yalandir” diye haykirmaya gittigimizde, Biiyiik Birlik Parti-
si yoneticilerinden biri de (hafizam beni yaniltmiyorsa Dursun
Yassikaya) aramizda idi.

Kendimi onlara anlatmay1 bagarmis olacagim ki, 6zellikle
Biiyiik Birlik Partili genglerden, kargilagtigimiz her ortamda sev-
gi ve yakinlik gérdiim.

Her goriisiine katilmasam da, inanglar1 ugruna miicadele
eden, dik bir durusu olan insanlari severim. Ciinkii Rauf Denk-
tas’in dedigi gibi, “Milli davalar dik durarak kazanilabilir”

Mubhsin Yazicioglu, dyle bir insandi. Allah rahmet eylesin.

Biiyiik Birlik Partisi Genel Bagkani ve Sivas Milletvekili
Muhsin Yazicioglu imzasiyla TBMM Baskanligi’'na sunulan so-
ru 6nergesinde, AKP Hiikiimeti’'nden su sorulara cevap verilme-
si isteniyordu:

“Gazze’ye bomba yagdiran israilli pilotlar egitimlerini
Tiirkiye’de yapmakta midir?
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Eger egitimlerini Tiirkiye’de yapiyorlar ise, anlagma ge-
regi Tiirkiye’de, Tiirkiye semalarinda egitilen ve idman
yapan Israil savas pilotlar1 bizim kardeslerimizden bas-
ka kimi bombalayabilir?

Gazze halkinin ‘en iyi sekilde bombalanmasina’ hizmet
etmek degilse nedir, srail’le savunma ittifaki?

israil’e verilen askeri ihaleler bu vahsetin finansmanini
saglamaktadir. ‘Ulkenin menfaatleri 6yle gerektiriyor’
diye Filistinli ¢cocuklarin katledilmesine katkida bulun-
maya devam edilecek midir?

Tiirkiye-israil arasindaki savunma ittifakinin igerigi nedir?
‘Savunma ittifaki’ ifadesi, ortak diigman varligi1 6n kabulii ile
zikredilebilir. O halde bu ortak diiyman kimdir, kimlerdir?
Filistin halki midir? Suriye midir? Iran midir? Yoksa biitiin
Islam alemi midir?

Akdeniz'deki mutat Tiirkiye-israil-ABD ortak askeri tatbi-
katlarina son vermeyi diisiiniiyor musunuz?”

Bu g¢esit sorulari soran yazar ve politikacilar, normal 6liim-
lerle hayatlarini kaybetmemigslerdir. Art arda gegirdigi 6lim-
ciil kazalarin ve o6liimiiyle sonuglanan son helikopter kazasi-
nin ardindaki sirlar1 agikliga kavusturmaya galigmak, Muhsin
Yazicioglu'nun hatirasina en biiyiik hizmet olacaktir.

Yasasayd: ilk kars: karsiya geldigimiz yerde kendisinden ay-
dinhiga kavusturmasini isteyecegim sorularim olacakti. iste bun-
lardan birkagt:

1) "Anglo-Sakson ve Galler ittifak: biciminde bir ittihada
(birlige) ihtiyag, hem de ¢ok siddetle ihtiyag vardur... Aslinda bu-
na mecburuz. Amerika su andaki konum ve giiciiyle biitiin diin-
yaya kumanda edebilir. Biitiin diinyada yapilacak isler buradan
idare edilebilir Amerika, bu diinya gemisinin diimeninde otu-
ran bir milletin adidwr. Amerika, daha uzun zaman diinyanmn ka-
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derinde ¢ok onemli rol oynayacaktwr. Bu realite kabul edilmeli.
Amerika goz ardt edilerek, surada burada bir is yapilmaya kalk:-
stlmamalidir. Amerikalilar istemezlerse kimseye diinyanin degi-
sik yerlerinde hi¢cbir is yaptirmazlar. Simdi bazi goniillii kurulug-
lar, diinya ile entegrasyon adina gidip diinyanin degisik yerlerin-
de okullar agiyorlarsa, mesela Amerika ile ¢atigtiginiz siirece bu
projelerin gerceklegtirilmesi miimkiin olamaz. Amerika ileiyi ge-
cinmezseniz isinizi bozarlar. Surada bulunmanmuza izin veriyor-
larsa, bu bizim igin avantajsa, bu avantaji ABD sagliyor demek-
tir” diyen; Papa VI. Paul’iin talimatiyla kurulan “Hiristiyan Ol-
mayanlar Sekretaryasi”nin, 1973 yilinda sekreterligi gérevine ge-
tirilen Pietro Rossano’'nun “Dinler arast diyalog, kilisenin Incil’i
yayma misyonunun iginde yer alir”; ayni kurulusun 1984 yilin-
dan beri bagkanligini yapan Kardinal Francis Arinze’'nin “Din-
ler arasi diyalog, kilise misyonunun normal bir par¢ast olarak
goriilmelidir”, yeni Papa’nin “Dinler arast diyalog, kilisenin
insanlar: kiliseye dondiirme amagli misyonunun bir parca-
stdir” dedikleri bilinmesine ragmen, Papa’ya sundugu mek-
tupta, “Dinler aras: diyalog icin, Papalik Konseyi/PGID mis-
yonunun parg¢ast olmak iizere burada bulunuyoruz. Bu mis-
yonunun tahakkuk edisini gormeyi arzu ediyoruz... En miite-
vazi yardimlarimizi sunmak igin geldik” diyebilen; 8 Subat
1998 Pazar giinii Papa’yla bulusmak i¢in Vatikan’a hareketin-
den 6nce yaptig1 aciklamada, “Birkag ay 6nce Abromowitz ce-
naplarimin yardvmiyla bu bulusma gerceklesti” diyen ve eski
CIA ajanlarinin referanslariyla ABD’de kalabilen Fethullah
Giilen’e yakin bir durus sergilemek; sizin gibi vatansever, her
tirlii emperyalizme ve onun i¢imizdeki igbirlik¢ilerine kar-
st miicadele etmeye ¢alisan bir kiside neden herhangi bir ra-
hatsizlik yaratmiyor?
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2) Abdullah Giil, zamanin Genelkurmay Bagskani Ya-
sar Biiyiikanit''!n “Aynen wuygulamrsa Tiirkiye paramparga
olur” dedigi Miizakere Cergeve Belgesi'nin 10 ve 11. maddele-
rini kabul etmis ve Tiirkiye Kiiltiir Tesekkiilleri Ugiincii Istisare
Toplantisi'nda “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene’ lafint tutup her yere
yaza yaza, Tiirkiye aslinda ilkel bir hale donmiigstiir” diyen bir
kisi; boyle bir kisinin Cumhurbagskani olmasina neden destek ol-
dunuz?

3) Alpaslan Tiirkes, Dokuz Istk Doktrini'nde su 6nemli
hususa deginmisti:

“Ortak Pazara (AB’nin o zamanki ad1) girisimiz, sanayiles-
memiz igin ciddi bir engel tegkil edecektir... Sanayilesmeye ¢ali-
san memleketimizin ileri birer sanayi memleketi olan Ortak Pa-
zar devletleriyle rekabet etmesi miimkiin degildir.

Yabancilarin iilkenin istedigi yerinde istedigi olciide arazi
ve imkdn edinmelerine firsat vererek Sevr Anlagmasi’min dolay-
It uygulamasina sebep olacag, kiiltiirel ve sosyal deformasyona
yol agacagi ve milli sanayinin gelismesini engelleyecegi i¢in Or-
tak Pazar'in agik¢a ve kesinlikle karsisindayiz... Ugiincii diinya
tilkeleri, ozellikle Ortadogu ve Afrika’mn Miisliiman iilkeleri ve
Kita Cini'yle ticari iligkileri gelistirmenin biiyiik yarar: olacagi-
na inaniyoruz.”

Olmeden kisa bir siire 6nce, 1994’teki MHP Olagan Kong-
resi'nde Nazim Hikmet'in “Bu Memleket Bizim” siirini okuyan
Tiarkes’in, “Bunu neden yaptiniz?” sorusuna, “Béliiciiler azitt..
Milli blok olusturmaliyiz. Bu blokta solcular, Nazim’t sevenler
de bulunmali. Onlara bir zeytin dali uzattim. Beraber olmaliyiz
mesajint verdim” dedigi belgelenmistir.

5 Nisan 2009 tarihli Radikal/Iki'de Baskin Oran sunlari ya-
z1yor:
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“Size bilmediginiz bir seyi agiklayayim: iki yil énceydi, M.
Yazicioglu bir parti ileri geleni vasitasiyla beni aradi ve
evimde goriigsmek istedi. Bin tiirlii sey araya girdi, gergek-
lesmedi!.. Ama tam iki hafta 6nce 6nerisini yineledi. Bu se-
fer bagka kalem sahipleriyle ortak bir toplant1 6nerdi: Ah-
met Altan, Mehmet Altan, Eser Karakas, Oral Calislar,
Fehmi Koru, Murat Belge, Ali Bayramoglu, Riza Tiirmen,
Cengiz Candar, Etyen Mahgupyan, El¢in Macar, Engin
Koyan, M. Bulag, Nazli Ilicak, Fuat Keyman gibi arkadas-
larla Mayisin 3. haftas1 15-16-17-18-19 Mayis 2009 giinleri
uygun olursa Izmir Selguk Sirince’de veya herhangi uygun
bir yerde bulugsmak istedi. i¢lerinden bazilarina yazdim, ce-
vap bekliyordum. Kaza haberi daha 6nce geldi.”

Yasasayd: Sayin Muhsin Yazicioglu’na sunu sormak is-
terdim: “Bulusmaya ¢alistigimiz kisilerden pek ¢ogu ‘Tiirklii-
ge hakaret su¢ olmaktan ¢ikarilsin) ‘Tiim béliiciileri de kap-
sayan bir genel af ¢ikarilsin) ‘Patrik’e ekiimenik unvani veril-
sin), ‘Ermeni soykirimi taninsin) ‘Béliicii partiler kapatilma-
sin) ‘Federasyonu diisiinmeliyiz}, ‘Tiirk ordusu Kibris’tan ¢e-
kilsin’ diyen, egemenligimizin AB’ye devrine razi kisiler. De-
giseceklerine dair en kii¢giik bir emare de yok. Baskin Oran’in
yazdiklar: dogruysa, 1srarh bir sekilde istediginiz bu bulug-

madan ne yarar umuyorsunuz?”

4) Mehmet Akif, biitiin yurt sathinda akisler yapan iinlii
“Sevr Hitabesi"nde s6yle diyordu:

“Ey cemaat, goziintizi aginiz, ibret alimz. Artik kime hizmet
ettigimizi, kimin hesabina birbirimizin girtlagina sarildig-
mizt anlamak zamant zannediyorum ki gelmistir. Allah ri-
zast igin olsun aklimizi basimiza toplayalim. Ciinkii boyle
diisman hesabina ¢aligarak elimizde kalan su bir avug top-
ragt da verecek olursak, ¢ekilip gitmek icin arka tarafta bir
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karis yerimiz yoktur. Simdiye kadar diismana kaptirdigimiz
koca koca memleketlerin halk: hicret (go¢) edecek yer bula-
bilmigslerdi. Biz éyle bir akibete (sona) mahkim olursak, ba-
stmuzt sokacak delik bulamay:z... Sevr bizim igin Avrupa’min
hazirladig bir 6liim fermanidir. Onlarin bu tertiplerini (tu-
zaklarin) bagslarina ¢ar pacagiz. Zafer bizimdir”

Mubhsin Yazicioglu’'nu dostlarinin ve dava arkadaslarinin,
Mehmet Akif Ersoy’un bagimsizligimizin sembolii olan Istiklal
Marsi’'mizi kaleme aldig1 Altindag’daki Tacettin Dergahi’'na def-
netme arzularini goz yasartici bir vefa 6rnegi olarak gériiyorum,
nur iginde yatsin.

Higbir zaman unutmamamiz gereken bir sey var:

Kurtulus Savasimiz, Mehmet Akif Ersoy gibi vatansever
ve dini biitiin insanlarimizin Kemalistlerle igbirligi yapmala-
r1 sayesinde kazanilmistir. Bu cografyada bagimsiz bir devlet
olarak yagamamizin ve iilke biitiinliigiimiizii korumanin bas-
ka yolu da yok.

Misir’a, lniversitedeki gorevine tekrar déndiikten sonra
Mehmet Akif, yazdig1 bir mektubunda;

“Musirda on bir yil kaldim. Fakat on bir saat daha kalsaydim
artik ¢ildirirdim. Sana halisane (igtenlikle) bir fikrimi séyle-
yeyim mi: Insanlik da Tiirkiyede, milliyetilik de Tiirkiyede,
Miisliimanlik da Tiirkiyede, hiirriyetgilik de Tiirkiyede...
Eger varsa, Allah benim omriimden alip, (Mustafa Kemal'i
kastederek) O’na versin” diyor.

Tum vatansever insanlarimizin; emperyalist devletleri,
Mustafa Kemal dahil tiim Kemalistleri, Mehmet Akif kadar an-
layip, geregini buna gére yapmalari dilegimle bu yazima son ve-
riyorum.
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BIRAZ DA EDEBIYAT...

Aziz Nesin, 3 Haziran 1963’te kaleme alindig: diisiiniilen
mektubunda, Nizim Hikmet'in oglu Mehmet Nazim’a su ola-
y1 anlatir:

“..Mustafa Kemal’in Dolmabahge Sarayi’ndaki sofrasinda
biitiin iinli edebiyatgilar, yazarlar var...

Gece yarisindan sonra Mustafa Kemal, dilimizin en giiglii
sairini hatirlar,

‘Nazim Hikmet'i de ¢agirin! der.

Polisler seferber olur, gece yarisindan sonra Erenkdy’'deki
evinde yatmakta olan Nazim’1 uyandirirlar.

‘Gazi hazretleri sizi saraya davet ediyor...

Nazim, kapisinda bekleyenlere;

‘Liutfen Paga’ya saygilarimi sununuz. Bu saatten sonra sof-
raya bir sarkici ¢agirmasi daha uygundur, ben sairim’ der”

Taylan Ozbay, o devrin isim yapmis sarkicilarindan Deniz
Kiz1 Eftalya Hanim'in ismi de karigtirilarak, bu olayin geysitli
kaynaklarda degisik sekillerde anlatildigini belgeledigi “Atatiirk
ve Nazim Hikmet: ‘Deniz Kiz1 Eftalya’ Hikayesi” baglikl yazi-
sinda; boyle bir olayin cereyan etmedigini tam bir agikliga ka-
vusturuyor. (Y. A.R. Miidafaa-i Hukuk dergisi, Mart 2010)

1960 yilinda, Milliyet gazetesinden Omer Sami Cosar ve
Vatan gazetesinden Orhan Karaveli “Uluslararasi Dogu Bi-
limciler Kongresi"ne katilmak iizere Moskova'ya giderler.

342



Ve kongreye katilan Nazim Hikmet'le geceli giindiizlii on
bes giin gegirme firsatini elde ederler.

Bir aksam Omer Sami Cogsar;

“Yahu tistad... Tiirkiyede ¢ok konusulan ve sanirim herkesin
bagska bir Eftalya olayt var... Aslt astart var mt o hikdyenin”
diye sorunca birden ciddilesen Nazim, su cevabu verir:
“Bakin cancagizlarim. Elbette asli yoktur... Diinyanin her ye-
rinde halklar efsane uydurmaya bayiirlar. Bir kez tutun-
ca da, kimse kimseyi isin dogrusuna inandiwramaz... Simdi,
Mustafa Kemal diinyanin en nazik ve efendi adamlarindan
biriydi. Insanlar: gece yataklarindan kaldirip, keyfi 6yle is-
tedi diye ayagina ¢agirtmak onun yapacag bir sey degildi...
Atatiirk, Dolmabahge Sarayvndaymus da... ‘gidin su deli og-
lant bulun, gelip siir okusun bana’ demis de... Evime dolusan
gorevlileri ‘Ben Deniz Kizi Eftalya degilim’ diye geri cevir-
migim!.. Neresini diizelteyim ben bu ‘hikdye’nin? Atatiirk’iin,
ancak kendini bilmez sarhoglara yakisan béyle bir davran:-
sin icine girmesi bir yana, adami kimse sarhos gormemistir!
Bana da hi¢bir zaman boyle bir davet gelmemigstir O’ndan.
Kendisine daima hayranlik duymus ve sayg: beslemisim-
dir. O olmasayd, Tiirkiye olmazdi! Bir davet gelmis ol-
saydi O’ndan, geri cevirir miydim? Bir kere, devletin bas:
adam. Hem de nasil bir bas!.. ‘Deniz Kizi Eftalya’ soziine
gelince, devrinin iinlii bir sanatgist olmall kadin. Béyle bi-
rini kiigiiltiicii ve incitici bir s6z de bana yakismaz zaten..”
(Orhan Karaveli, Tanidigim Nazim Hikmet, s.123)
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RECEP TAYYiP ERDOGAN’IN,
NECIP FAZIL HAYRANLIGININ
NEDENI NEDiR?

Cumhurbagskan1 Abdullah Giil’iin, bir Necip Fazil Kisakii-
rek hayrani oldugunu bilmeyen yok... Basbakan Recep Tayyip
Erdogan da, Tiirkiye Milli Kiltiir Vakfi’'nin 40. Kurulus Yildonii-
miinde cogsarak sunlari s6ylemis:

“Necip Fazil''n muhalif, keskin ve ufuk agic1 durusu olma-
sayds; kendi ifadesiyle ‘Kokii ezelde ve dali elbette bir siste-
min askina, vecdine, diyalektigine, estetigine, irfanina, id-
rakine sahip bir genglik’ ¢agrisi1 olmasaydi; bugiin bir seyler
eksik kalmig olacakti..”

Amberin Zaman sunlar1 yaziyor (Star gazetesi, 21 Mayis
2010):

“AKP ilk kuruldugunda Recep Tayyip Erdogan’la miilakat
yapmigtim.

‘Hangi lideri kendinize 6rnek aliyorsunuz?’ diye sordugum-
da, ‘Necip Fazil Kisakiirek’ cevabini verdi.”’

Necip Fazil Kisakiirek'in, islam diniyle bagdasmayan ku-
mar ve benzeri tutkulari, elbette ki Abdullah Giil ve Recep Tay-
yip Erdogan’in, Necip Fazil Kisakiirek’e hayran olmalarinin
nedeni olamaz.

So6z konusu sairin hayatinda ii¢ donem var. Bu ii¢ donem-
de yazdiklar1 ve soylediklerinden bazi 6rnekler verecegim ve bu
donemlerin hangisindeki Necip Fazil’a Abdullah Giil ve Recep
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Tayyip Erdogan’'in hayran olabilecegini okurlarimin takdirine
birakacagim:
[steilk dénemden, “Kadin Bacaklar1” baslikl siir:

Boynuma doladigim giizel putu gorseler
Insanlar égrenirdi neye tapacagint
Ama olsam gozlerim siirseler agilir
Isa’min eli diye bir kadin bacagin

ikinci dénem, Necip Fazil Kisakiirek’'in hizli bir Atatiirk-
¢ii oldugu dénemdir.

Onun 1930'da Atatiirk sagken, Atatiirk’iin gazetesi Hdki-
miyet-i Milliye’de yayimlanan ve Menemen olayinda Astegmen
Kubilay’in sehit edilmesini kinayan yazisi soyleydi:

“Vatanimizin kalbimize en yakin bir koésesinde, daha
diin diiyman bayragindan temizledigimiz bir meydam
(Menemen) bugiin ‘inna fetehnaleke’ yazili zift ruhlu bir
irtica aleminden temizliyoruz... irtica, yatagimizin ba-
sucundaki bir bardak suya karigtirilan zehirdir.”

Necip Fazil Kisakiirek’'in Atatiirkgiiliigii, Atatiirk 6ldiikten
sonra da siirmiigtii. Ornegin, Biiyiik Dogu dergisinin 1943 Kasim
sayisinda §oyle yaziyordu:

“Evet laf ve hayal, yahut fikir ve remz (sembol) dleminde
degil, dogrudan dogruya madde ve hakikat diinyasinda
Atatiirk hayata donecektir.

Bir giin onu, kifuriden (kafur agacindan) yontulmus asil
ve parmaklaryla kuranin kabzasini kavramis zarifve in-
ce endamiyla bir masaya egilmis ve gok gozleriyle diinya
haritasini siizmeye baslamis olarak gorecegiz.”

Ugiincii donem: ABD’nin islam dinini Sovyetler Birligi’ne
kars1 kullanmaya bagladig1 ve Necip Fazil Kisakiirek’in, Men-
deres Hiikiimetleri zamaninda ortiilii 6denekten higbir ya-
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zara nasip olmayacak miktarda paralar almaya basladig: do-
nemdir.

Artik kendisini Amerikanci, islam Birligi yanhs: bir ya-
zar olarak goriiyoruz.

Necip Fazil Kisakiirek, 17 Temmuz 1959’da, Biiyiik Dogu
dergisinde yayimlanan bir yazisinda soyle diyordu:

“Amerikan politikasini korumakla miikellefiz... Ame-
rikan siyasetini tutmak biricik yol... Amerika’dan nazl
bir sevgili muamelesi gormek biricik dikkatimiz olmali.
Yoksa bir Amerikan bahriyelisinin iki yana agik bacakla-
r1 arasinda miitalaa ettigi kadindan ileri gegcemeyiz. Dig
siyasetimizde Amerikan siyaseti ve i¢ biinyemizde Ame-
rikanizm politikasini1 kendimize tecezzi etmez (birbirin-
den ayrilmaz) bir siyaset vahidine (tekligine) gore ayarla-
makta her ise hikim bir mana gizlidir”

Tiim bu yazdiklarimla birlikte:

Biiyitkk Ortadogu Projesi'nin aslinda Islam iizerinde oyna-
nan bir emperyalist oyun oldugunu; “Nurculuk” ve “Naksiben-
dilik” gibi iilkemizdeki en etkili tarikatlarin ABD’nin giidiimiine
girdigini; siyasal islamcilarin 6verek géklere gikardig tiim poli-
tikac, sair ve yazarlarin gergek yiizlerini belgelere dayanarak 6g-
renmek isteyenler, Cengiz Ozakincr’'nin, Otopsi Yayinlar: ara-
sinda ¢ikan Osmanlivdan Giiniimiize Islam Uzerinde Emper-
yalist Oyunlar-Tiirkiye’nin Siyasi Intihari-Yeni Osmanli Tu-
za g bashikli eserini mutlaka okumalidirlar.
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ATATURK VE TURK MUZIiGi

1936 yilinda yayin hayatina giren Haftadabir dergisi igin ya-
pilan soyleside, “Alaturka dedigimiz eski musiki hakkinda ne dii-
siniiyorsunuz?” sorusuna Neyzen Tevfik su cevabu verir:

“Iki ayaklar1 kétiiriim derim oglum... Sen alaturka ¢alinan
yerdeki dinleyicilerin hallerini gormedin mi hig? Onlerinde
raki, karsilarinda kadin. iste adina musiki dedigimiz bu ké-
tiriimiin koltuk degneklerinden birisi kadin, birisi rakidir.
Onlarla yiiriiyebiliyor. Kendi kendine yetmiyor demek.”

Cemal Unlii, Mayis 2004’te, Pan Yayincilik’in gikardigt
Git Zaman Gel Zaman adl eserinde, “Alaturka” denilen “eski
musikimiz”in bagina gelenleri séyle 6zetler:

“Tirk musikisinin yasaklanmasina varacak olan siire¢g basla-
mistir. Basin, gerekgelerin ve kamuoyunun hazirlanmasin-
da etkin bir bi¢imde kullanilmaktadir. 1933 sonbaharinda
Cumhuriyet gazetesi yaptigl bir anketin sonuglarini, gazete-
nin ‘gelenekgi’ yazarlarindan Peyami Safa’'nin degerlendir-
meleriyle yayinlar. Peyami Safa yazisinin girisinde, zama-
nin onde gelen musikisinaslarinin, yazarlarin, gazetecile-
rin katildig1 anketin sonunda ortaya ‘on bir fikir bélaginiin’
¢iktigini anlatir. Ozetledigi on bir gériigiin altina da, kendi
goriis ve elestirilerini ekler. Temelde goriisler, ‘alaturkacilar’
ve ‘milli musiki’ taraftarlar1 olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
Farklilagmalar ¢ogunlukla yontem ve ayrintilardadir. Cum-
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huriyet gazetesi kurucusu Yunus Nadi Bey'in oglu Nadir
Nadi ve yazar Falih Rifka Atay 6zetle soyle sdylemislerdir:
‘Her seyi Avrupadan aldigimiz gibi musikiyi de oradan ala-
cagiz. Bugiin halk tiirkiileri istisna edilirse, milli bir musiki-
miz yoktur. Italyanlar, Fransizlar, Almanlar gibi her mille-
tin anlayabilecegi bir musiki dilini kabul etmeye mecburuz.
Alaturka ve alafranga miinagakalar: artik bitmelidir’
Peyami Safa’nin verdigi yanit ise s6yledir:
‘Tenkit: Musiki fizik ilmi gibi beynelmilel objektif bir sanat
degildir. Onun asli malzemesi bir milletin i¢timai suurunda
(sosyal biling) gizlidir. Onu inkar etmek ve bir otomobil alir
gibi Avrupa musikisini aynen almak nasil kabildir?’
Gosterilen gayretler sonucu, Tiirk musikisi radyolar basta
olmak iizere resmi kuruluglarda yasaklandi. istanbul Bele-
diyesi Konservatuvari’'nda yalnizca ilmi bir heyetin yapaca-
g1 tasnif ¢aligmasiyla sinirlandirilmis olan Tiirk musikisi, en
yaygin olarak radyo programlariyla halka ulasiyordu, ulas-
maz oldu. Sozii edilen 1933-34 yillarinda plaklara daha ¢ok
Kaptanzade Ali Riza Bey'in ve Muhlis Sabahattin Bey’in
yenilik¢i ¢aligmalariyla, istanbul Sehir Tiyatrolari’'nda tem-
sili yapilan operetler plak olmaktadir. Bu yasak, repertuvar-
lar1 bisbiitiin degistirmemisse de etkilemis, anlayis degi-
sikligine ugramasina yol agmistir. Bu donemde yildiz1 hizla
yiikselen, halk tiirkiileri kayitlaridir. Ayrica konservatuvar-
larda ve klasik Bat1 musikisi bestecileri arasinda halk mu-
sikisinden olabildigince yararlanmanin olanaklar: ve yollar
aragtirilmaktadir. Musikinin kurtulusunun bu yénde oldugu
igsaret edilmekte ve goriisler resmi politikalara doéniistiiriil-
mektedir.
8 Tesrinisani (Kasim) 1934 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
su haber yayimlanir: ‘Calgili yerlerden eski musiki kaldirila-
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cak... Sehir meclisine bir takrir veriliyor. Radyo da tamamen
yeni bir program tatbik etmektedir’
Yesilhilal Cemiyeti'nin baslattigi kampanyanin iizerinden
yaklasik on sekiz ay sonra fiili durum dogmusg, Tiirk mu-
sikisi radyo yayinlarindan kaldirilmigtir. Yar: resmi kimligi
ile Cumhuriyet gazetesi yasaktan yana bir tavir igine gir-
migstir. Bir alaturka saz heyeti fotografinin altina su haberi
vermistir:
‘Gazi Hazretleri'nin milli Tiirk musikisi hakkinda isaretle-
ri iizerine yeni musikinin yer almasi igin sehrimizde yapilan
hazirliklar bitmek iizeredir. Istanbul Radyosu diin aksam
yeni esaslar dahilinde hazirladig1 programin tatbikata bag-
lamugtir. Bir taraftan milli oyun havalarimizin siiratle orkes-
trasyonu yapilarak Istanbul Radyosu’nda halka dinletilmesi
i¢in bir heyet teskil edilmistir. Umumi ¢algili yerlerden hal-
kin ruhuna hitap etmeyen melankolik musikinin kaldirilma-
st i¢in Sehir Meclisi azalar1 Meclise bir teklif yapmaya hazir-
lanmaktadirlar. Bu teklifin Meclisin cumartesi giinkii top-
lantisinda yapilmasi muhtemeldir. Istanbul Radyosu’nun ye-
ni harekete nasil uyacagi hakkinda Ankara'da temaslar yap-
tiktan sonra sehrimize dénen radyo program miidiirii isma-
il Isa Bey diin muhabirimize su malumati vermistir.
- Istanbul Radyosu’'nda alaturka musiki nesriyatinin isgal
ettigi miiddet takriben bir saat 50 dakika kadardi. Bu miid-
deti doldurmak igin radyo sirketi ¢ok biiyiik sikint1 gekiyor-
du. Ciinki alaturkanin klasik denilen kismi ¢ok eski seneler
evvel hazirlanmis besteler, agir semailer ve pek agir sarki-
lardi. Yiizlerce sene evvel yapildigina gore bunlarin bugiin-
ki zevki tamamile tatmin etmedigi ve etmiyecegi pek tabii
idi. Sonra yeni yapilan alaturka sarkilar hem kiymetsiz, hem
kiyafetsizdi. Bir tanesinin okunmasi ii¢ dakika siiren alatur-
ka sarkilarin her giin iki saate yakin nesriyat yapmak 1sti-
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rarinda (garesizlik, yasaklanmig bir seyi yapmak zorunlulu-
gu) kalan radyo sirketine ayda —basit bir hesapla— 600 eser
lazimdir. Halbuki bestekarlar bir senede bile bu kadar eser
veremiyorlar.

20 Kasim giinii Ankara’da Maarif Vekili (Milli Egitim Bakani)
Zeynelabidin Bey'in reisligi altinda, ‘ulusal musikiye verile-
cek yon ve bu hususta alinacak tedbirleri’ goriisecek olan he-
yet biraraya gelir. Toplantiya Istanbul Konservatuvari’'ndan
Cemal Resit Bey, Hasan Ferit Alnar katilir. Cumhuriyet
gazetesinin bildirdigine gore muhtemel ele alinacak mese-
leler sunlardir:

‘Radyodan sonra plak vasitasiyla veya umumi mahallerde
¢alinan alaturka musikinin men'’i ¢areleri, aile ocaginda mu-
siki terbiyesi (aile mubhiti i¢in garkilar). Radyo nesriyatinin
musiki terbiyesi bakimindan da kontrol ve organizasyonu,
koro, orkestra, oda musikisi konserleri... Solo konserleri,
operalar vasitasiyla halkin musiki zevkini terbiye ve bunla-
rin organizasyonu, operetleri musiki, ahlak ve tiyatro baki-
mindan da kontrol, halk musiki dershanelerinin organizas-

»

yonu.” (Cemal Unlii, a.g.e., 5.319 ve devam)

Yapilan bu uygulamalarin savunmasini, 1934'de TBMM agis
konugmasinda Atatiirk soyle yapmigtir:

“Arkadaslar! Giizel Sanatlarin hepsinde, ulus gengliginin
ne tirli ilerletilmesini istediginizi bilirim. Bu yapilmakta-
dir. Ancak, bunda en ¢abuk, en 6nde goriilmesi gerekli olan
Tirk mizigidir. Bir ulusun yeni degisikliginde 6l¢ii, miizik-
te degisikligi alabilmesidir; kavrayabilmesidir. Bugiin dinle-
tilmeye yeltenilen miizik, yiiz agartacak degerde olmaktan
uzaktir. Bunu agik¢a bilmeliyiz. Ulusal ince duygulari, di-
sinceleri anlatan; yiiksek deyisleri, soyleyisleri toplamak,
onlar1 bir giin 6nce, genel son miizik kurallarina gore isle-
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mek gerekir. Boylelikle giizide ulusal Tiirk miizigi yiikselebi-
lir. Evrensel miizikte yerini alabilir.”

Simdiye kadar yazdiklarimi yineleyerek; “geleneksel’, “tari-
hi", “alaturka”, “Tiirk sanat miizigi” gibi hangi adla anarsak ana-
lim, “Atatiirkgiilitk” adina Tiirk miizigine saldirmak, bazi aydin-
larimiz igin vazgegilmez bir davrani§ bigimi olmugtur. Bence ta-
rihimiz boyunca en biiyiik haksizlik Tiirk miizigine yapilmigtir.
Soyle ki:

1) Sonradan vazgegilen bir politik uygulamay: savunma di-
sinda, Atatiirk’iin Tiirk miizigi hakkindaki gergek diisiinceleri
soyledir:

Her memleketin bir milli miizigi vardir. Milli miizik kiil-
tirii almak, geleneklerimize baghh olmak bakimindan
herkes i¢cin 6nemlidir. Ben, Tiirk miizigini firsat bulduk-
¢a severek dinlerim. Ancak uluslararasi diizeyde bir ye-
ri olan bat1 miizigi kiiltiirii almak, gengligimiz i¢in ¢ok
onemlidir. Klasik bat1 miizigi, insanlarin diisiince ka-
biliyetini artirir. Bat1 miizigini 6grenmek demek, Tiirk
miiziginden uzaklagmak demek degildir. Bilakis (aksi-
ne) bat1 miizigi, ¢ok sesli Tiirk miiziginin geligsmesi i¢in
faydalidir. Bu nedenle, okullarimizda miizik derslerine
biiyiik 6nem vermeliyiz. (Kazim Ozalp-Teoman Ozalp,
Atatiirk’ten Amilar, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, s.88)

2) Atatiirk’in duygu diinyasina en uygun diisen miizik,
Tiirk miizigi olmustur. Ciinki ask: en iyi anlatan ve duyuran mii-
zik, Tirk miizigidir. Bir agki derinligine duyabildiginiz, yasaya-
bildiginiz, Tiirk kiiltiiriine ve giirine agina olabildiginiz oran-
da bu mizikle 6zdeslesebilirsiniz. Atatiirk ilk biiyiik agkini,
askeri okul 6grencisi iken yagsamistir. Enver Behnan $apolyo,
Atatiirk’iin sagliginda yayimlanan Inkdap Tarihi kitabinda ola-
y1 soyle anlatir:
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“Askeri okul 6grencisi Mustafa Kemal'in izin giinleri gegti-
gi yolun iizerindeki cumbali evde oturan bir kiz, onun yolu-
nu gozlemektedir ve Mustafa Kemal hayal meyal gordiagi
bu kiza dsik olmugtur.

O siralar dinledigi Giriftzen Asim Bey’in Ussak sarkisi, o
askinin sarkisi haline gelmistir:

Cana rakibi handan edersin
Ben binevay: giryan edersin
Biganelerle iinsiyyet etme

Bana cihan zindan edersin

Mustafa Kemal, bir izin giinii yine aymi yoldan gegerken
sevdigi kiza agagiya inmesini isaret eder. Kiz iner ama Mus-
tafa Kemal kap: araligindan gordiigii kizin, hayalinde can-
landirdig: kizla ilgisi olmadigini anlar ve bir daha o yoldan
ge¢mez. Ancak kiz Mustafa Kemal’i unutamaz ve bir daha
hi¢ evlenmez. Atatiirk’iin sonraki agklari ile 6zdeslesen sar-
ki, Hagim Bey’in Bestenigar sarkisi olmugtur:

Ka¢ma mecburundan ey ahu-yu vahgi iilfet et

Gayri bu biganelikten geg, vefay: ddet et

Bezme gel, sermest-i hicrin, negeyab-1 vuslat et

Sark: soyle, raksa ¢k, sakilik eyle, sohbet et

Bu sarkinin, Adnan Menderes'i de her dinleyisinde aglatti-

g1 bilinmektedir.

Ayni sark, Birinci Diinya Savagi’'ndan 6nce, Yahya Kemal'in

Nazim Hikmet'in annesi Celile Hanim’a duydugu biiyiik agkin

baglamasina da neden olmusgtur.

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yahya Kemal'i Kisikli'daki

Bektasi dergihina gotiiriir. Sonrasini Besir Ayvazoglu, Bozgun-
da Fetih Riiyas: adl1 eserinde $oyle anlatmaktadir:

Yahya Kemal, igeri girildiginde kendini bagka bir sikic1 to-
renin i¢inde bulunca yine somurtmus, hatta zengin sofralar
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kurulup Ayin-i Cem basladiktan sonra bile neselenememis-
ti. Zaten rakiyla pek arasi yoktu; ilk kadehleri yiiziinii eksi-
terek agzina gotiiriiyor, bir yudum aldiktan sonra tepsinin
kenarina usulca birakiveriyordu. Ancak musiki fash baglayip
nefesler okunmaya baslayinca birden kendine geldi ve otur-
dugu yerden dogrulup, ‘Oh, diinya varmig! diyerek i¢indeki
sikintinin tamamini bosaltiverdi. Goézleri parlamisti. Simdi
giizel kadin ve erkek seslerinin birbirine karistigi nefesler
art arda sokiin ediyordu; bir siire sonra kendini birakip giir
sesi ile koroya katilan Yahya Kemal, Ali Baba ve Baci’'nin
sundugu kadehleri pes pese yuvarlamaya baglamisti. Yakup
Kadri, bu sahneyi daha sonra bir dostuna §oyle anlatacakti:
“Derken, bu karma ahengin iginden tek basina bir geng ki-
zin billur sesi bir ‘fevvare-i zerrin’ gibi yiikselmez mi? is-
te Yahya Kemal'e ne oldu ise oldu, o andan itibaren Lale
Devri'nin suh, sakrak sairi soyle dursun, sarap tanrisi Di-
onysos dahi cogkunlukta Yahya Kemal'i asamazdi ve sofra-
da ve Meydan’in havasinda ‘ta fecre kadar’ o hal iginde tas-
tikga tasacakti. Hatta Ayin-i Cem, giin agarirken, yine hep
bir agizdan ¢agrilan Kesik Kerem’'den bir sarkinin;

Sarab-i agkinda nedir bu esrar
Sayletir efsane efsane beni

nakarati ile sona erdigi vakit, Yahya Kemal icin her sey son
bulmus olmayacakti!”

O geceden sonra Kisikl1 Bektasi dergahina birgok defa Ya-
kup Kadri’'siz giderek ¢oktandir terk ettigi Nev-Yunaniligi-
ni bu dergahin Bakkhos ayinlerini hi¢ de aratmayan Ayin-i
Cem’lerinde garkkari rindlikle birlestiren Yahya Kemal, bir
giin nasilsa Meydan’a diisen geng bir kadinla kargilasti. Oy-
le bir kadin ki, ‘disi bir parsin ela gézleri'ne benziyordu ve
goz goze geldikleri sirada, Ali Baba’'nin soyledigi Bestenigar
sarkiya pesrevlik ediyordu:
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‘Kagma mecburundan ey ahu-yu vahgi iilfet et’

Iginde harlamaya hazir bir ates varmis da, birden harlamis
gibi bir duygu. Miirit ve muhiblerin koro halinde séyledikle-
ri nefeslerin anlami sanki birden degismisti; her nefes apan-
siz uyanan bir agki soylityordu... Goézleri onun gozlerine ke-
netlenmis olarak hi¢ durmadan igti. Istedi ki, ‘o tath ve ulvi
gece yillarca devam etsin’ ve Ayin-i Cem hig¢ bitmesin.
Yahya Kemal'in Yeni Mecmua'da ¢ikan ve siirde asil iddiasi-
nin iiriinleri olan, heniiz tamamlanmamis iki ask siiri, Telaki
(ilk tanigma ve kavusma anlamindadir) ve Ozleyen, o giinler-
de dilden dile dolagiyordu. Ve yakin gevresinde — Nazim da-
hil- bu iki siirin Celile Hanim igin yazildigini bilmeyen yok-
tu. Telaki iki y1l kadar 6nce Kisikli’da, Bektasi dergahindaki
Ayin-i Cem’de biiyiik askin nasil basgladigini anlatiyordu:

Yollarda kalan gozlerimin nurunu yordum,
Kimdir o, nasddir diye riizgarlara sordum,
Hiilyamu tutan bir biiyii var onda diyordum,
Gordiim: Disi bir parsin ela gézlerivardi.

Sen miydin o afet ki dedim, bezm-i ezelde
Bir kanl: giil agzinda ve mey kasesi elde,
Bir sofrada ictik, ikimiz aynt emelde,
Karsimda uyanmus gibi bir bakti sarard..

Ozleyenr'de ise bir bitis ve inkiraz hiiznii vardu:

Gonliimle oturdum da hiiziinlendim o yerde,
Sen nerdesin ey sevgili, yaz giinleri nerde?
Daglar agarirken konusurduk tepelerde,

Sen nerde o fecrin agaran daglar: nerde?

Aksam, giines artik deniz ufkunda silindi,
Hulya gibi yalnmz gezinenler kéye indi,
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Ben kaldim, uzaklarda giiniin sesleri dindi,
Gonliimle, hayalet gibi ben kaldim o yerde

(s.192 ve sonrasi)

3) Atatiirk’iin, cephede garpistig: giinler diginda Tiirk mii-
zigi dinlemedigi ve soylemedigi giinler sayilidir. Bu miizigin in-
sanda uyandirdigi duygular1 Melih Cevdet Anday, Alaturka adli

siirinde §oyle anlatiyor:

Ctk benim gair tabiatim, ¢ik orta yere
Fakir giizelinden soyle
Hasret atesinden ¢al
Cal, soyle benim derdimi sevdali sesinle.

Hep bilinen sarkilar gibi olsun
Hani, dil-i bicareden
Sun da ig¢sin ydr elinden
Yani bilinen sarkidardan olsun.

Yeni sozler arama nafile
Derdim yeni olsa anlarim
Gel, hazirindan soyle bu aksam
Uzme yetisir iizme firakinla harabim.

Sonunda ah cekeriz derinden
Kim anlayacak sahiden oldugunu
Sen soyle yalmz
Zilfiindedir baht-1 siyahim bestesini
Dededen.

4) Tirk mizigini sevenler, Tiirkiye'den bagska higbir iil-
kede mutlu olamazlar. En iyi spikerlerimizden, sair Baki Siiha
Ediboglu’'nu Londra’da bir bara gétiiriirler. Orkestra Tiirkge an-
lam1 “Yarin sizi beklerim” olan Ingilizce bir parga ¢almaktadir.

Baki Siiha Ediboglu, hemen orada su siiri yazar:
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Siz benim sarkiarimi bilmezsiniz

Aziz dostlarim, Londrali ¢algicilar
Yalilar, Istinye kuyilarin yararak
Buraya ulagamaz nazli hicazkar.
Dagitamaz gozlerime ¢oken sisi
Caldiginiz su mambo:

Yarin sizi beklerim, yarin sizi beklerim.

Yahya Kemal Beyath, Varsova'ya Biiyiikelgi olarak atanir.
Yaninda Tamburi Cemil Bey’e ait tas plaklardan gotiirmiistiir.
Varsova’'da ki uzun siirer ve orada dostu ahbabi olmayan Yahya
Kemal'’e usag), sikildikga bu plaklari ¢almaktadir. Bu dinleyigle-
rin etkisiyle Yahya Kemal Kar Musikileri adl1 siirini yazar:

Bin yildan uzun bir gecenin bestesidir bu.
Bin yil siirecek zannedilen kar sesidir bu.

Bir kuytu manastirda dualar gibi gamli,
Yiizlerce agizdan koro halinde devaml..

Bir erganun ahengi yayilmakta derinden...
Duydumsa da zevk almadim Islav kederinden.

Zihnim bu gehirden, bu devirden ¢ok uzakta,
Tanburi Cemil Bey ¢aliyor eski plakta.

Birdenbire mes’'udum isitmek hevesi ile
Génliim dolu Istanbul’'un en ézlii sesiyle.

Sandim ki uzaklagst: yagan kar ve karanlik,
Uykumda biitiin gece Korfezdeyim artik!

Tamburi Cemil Bey igin siir yazanlar arasinda Nazim Hik-
met de vardir. Bakiniz Cemil Oliirken adl siirinde neler séyliiyor:

Ela gozleri dalgin genig alnt sararmug
Bir san'atkdr hastadir, Cemil hasta yatuyor.
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Oday: bir matemin goriinmez rengi sarmusg,
Baginda duranlarin kalbi yorgun atuyor.

Ince parmaklarin islatt gozyaslart,
Odann siikinunda higkiriklar inledi,
Hastanin yavag yavag ¢atilarak kaglar:
Sanki derinden gelen bir saday: dinledi.

Mukaddes elemini and: bir kerre daha;
Uzak serviliklere gevirerek yiiziinii,
Ah! Ey gafil faniler iman edin ALLAHa!
Bir ilahi ruhun da geldi igte son giinii.

Cok kudretli oluyor bir dehanin gurubu,
Ecel, onun yanina sen de el baglayip gir!
Nefesinle titreyen fanilerden degil bu
Olmeyen bir san'atkar 6liim désegindedir.

Gokler geri altyor yeryiiziinden sesini,
Simdi genis almnda ebedin gélgesi var!
Bagsinda aglayanlar, sonuncu bestesini
Agwr agir kapanan gozlerinden duydular!

Ben bugiine kadar Tiirk miiziginden anlayip da, “Ne mutlu
Tiirkiim diyene!” s6ziinii igtenlikle soylemeyen tek kisiye rastla-

5) Yobazlar, Tiirk miizigini ne severler, ne anlarlar. Hatta
miizik dinlemeyi giinah sayarlar. Bu hususta Tirkiye Cumhuri-
yeti Cokerken adli kitabimda, 240. sayfa ve sonrasina bakiniz.

6) Mevlana, III. Selim, II. Mahmut, Atatiirk, Yahya Ke-
mal ve Nazim Hikmet gibi, miizikte, siirde, devlet yonetiminde
devrim yapmisg kisilerin, miisterek 6zelliklerinin Tiirk miizigin-
den anlamalar: ve sevmeleri olmasi bir raslanti midir acaba?
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7) Gergek Tiirk miizigi besteci ve icracilari arasindan gerici
ve Atatiirk devrimlerini benimsememis, ¢agdas atilimlara ve ki-
silere destek vermemis tek kisi ¢tkmamigtir. Iste bu kisilerin, bu
konularda tarihe diistiikleri notlardan bazilar::

En iyi bestecilerimizden Hafiz Saadettin Kaynak, Ata-
tiirk'iin arzusuna uyarak, 1929-1930 yillarinda, Colombia firma-
s1 tas plaklarina Ezant ve Kur'an'in “A’li Imran” suresini Tiirkge
olarak okumustur.

Murat Bardakg, bir tarihi olay1 §6yle anlatiyor:

“Ismail Hakk Bey, 20. asrin ilk ¢eyreginin en popiiler mii-
zisyenlerindendi. 1866'da Istanbul'da dogdu, genglik yilla-
rinda sarayin fasil heyetine alindi, padisahin miiezzini oldu
ve bugiin de hila ¢alinan bir hayli beste yapti. Cesitli mii-
zik gruplar1 kurmus, ¢ok sayida talebe yetistirmis, bu yiiz-
den ‘Hoca’ ve ‘Muallim’ diye anilir olmus ve halka agik kon-
serlerin onciiliigiinii yapmisti. Bayezid'in arka taraflarinda-
ki Koska'da bulunan Seyh $amil Efendi Konagi'nda faali-
yet gosteren ‘Musiki-i Osmanli Mektebi de onun eseriydi ve
kag-go¢iin hiikiim siirdiigii, yani kadinlar ile erkeklerin top-
luluk igerisinde biraraya gelmesinin zor oldugu giinlerde,
okulunda kadin-erkek ayrimi yapmadan ders veriyor, halka
acgik konserlere hazirliyordu.
Ismail Hakki Bey, bu konserlerden birini 1919’un 12 Aralik
ginii, Bayezid'deki Tiirkocag: binasinin konferans salonun-
da verdi. Kadin ve erkek miizisyenler sahneye beraberce ¢ik-
mis, yine kadinlarla erkeklerden olusan kalabalik bir dinle-
yici topluluguna giizel nagmeler ile dolu birkag saat gegirt-
mislerdi. Ertesi giinkii gazeteler, ismail Hakk:1 Bey’in kon-
serini dven yazilarla doluydu.
Ama kadinlar ile erkeklerin birlikte sakimalar1 o giinlerde
alisilmig bir sey degildi. Baz1 gevreler yenilik¢i hocanin bu
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faaliyetinden hi¢ de memnun kalmadilar ve boyle bir kon-
serin tekrarini 6nlemek igin ellerinden geleni yapmaya bas-
ladilar.

Isi resmiyete doken zamanin seyhiilislami1 Haydarizade Ib-
rahim Efendi oldu. Konserden dort giin sonra, 16 Aralikta
o devrin Igigleri Bakanlig1 olan Dahiliye Nezareti'ne bir yazi
gonderdi ve ‘Islami terbiye ile bagdagmayan bu gibi konser-
lerin 6nlenmesini, konseri haber yapan gazetelerin uyaril-
masini ve bu sekilde yayinlar yapilmasinin 6niine gegilme-
sini’ istedi.

igisleri Bakanligi, Seyhiilislam Haydarizade Iibrahim
Efendi’nin talebini uygulamaya koydu ve 25 Aralik giini,
bakanligin 6zel kaleminden Istanbul Polis Miidiirliigii'ne bir
talimat génderildi. Talimatta Seyhiilislamin talebinin yerine
getirilmesi isteniyor, konserin tekrarinin ve gazetelerde bu
konudaki haberlerin ¢ikmasinin 6niine gegilmesi isteniyor-
du” (Hiirriyet gazetesi, 4 Ocak 2004)

Murat Bardak¢r'nin anlattig: tarihi olayda ismi gegen Is-
mail Hakk: Bey, milli duygulari saha kaldiran;

Ceddin deden neslin baban
Hep kahraman Tiirk milleti
Ordularin pek cok zaman
Vermistiler diinyaya san

Tiirk milleti Tiirk milleti
Ask ile sev milliyeti
Kahret vatan diismanint
Ceksin, o mel’'un zilleti

giifteli, Mehter Marsi’'nin da bestekar: idi.
1954 yilinda, Kibris’ta yine cinayetler islenmekte ve Tiirk ka-
n1 akitilirken, s6zde Kibris’in ¢oziim noktasini bulmak, hak-
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liyr haksizi ayirmak igin Ingiltere’nin 10 biiyiik gazetesinin
basyazar ve yazi isleri miidiirleri Tiirkiye ve Yunanistan'da
incelemeler yapmaya karar vermisler, sonra Tiirkiye'ye gel-
mislerdi.

T.C. Basin Yayin Genel Midiirliigii, ingiliz gazetecilerine
Bogazigi'nde bir ziyafet verecekti. Bu ziyafette, gayet dogal-
dir ki Ingiliz gazetecilerin Kibris hakkinda sorular1 olacakt.
Ziyafet bitmek iizereydi. Kibris adeta unutulmustu. Sadece
yeniliyor igiliyordu. Biz hatirlattik, Kibris hakkinda bizden
ogrenmek istedikleri bir seyleri yok muydu?

Bir gazete bagyazari giilimsedi ve;

“Biz” dedi "Yunanistanda her seyi ogrendik.”

Evet, cevaplari bu idi.

Bir digeri kaslarini gatarak;

“Fakat siz Tiirkler” dedi, “din taassubu igindesiniz. Tiirki-
yedeki azinliklara ¢ok miidahale ediliyor, kiliselerde bile
ibadetlerine mani oluyorsunuz”

O zaman Istanbul Radyosu Miidiirii olan ve ziyafette hazir
bulunan rahmetli Mesut Cemil (Tamburi Cemil Bey'in og-
ludur) yerinden firlamis ve s6yle demisti:

“Ben devlet radyosunun miidiirii, yani devletin resmi memu-
ruyum. Ingiliz misafirlerimiz 10 giin énce gelmis olsalard.,
benim bir kilisede yapilan ruhani ayine ¢algimla istirak etti-
gimi goreceklerdi. Biz mi mutaassibiz, biz mi Hiristiyanlarin
dinine miidahale ediyoruz?” (Atilla Cilingir, Unutanlar,
Unutturulanlar ya da Hatirlayamadiklarimiz, s.235)

Kalan Miizik, 2004 yilinda Safiye Ayla hakkinda 2 CD’den
olusan bir albiim yayimladi. Iste o albiimde yer alan, Safiye
Ayla’nin anilarindan bazi béliimler:

“Bodrum’da diinyanin en giizel konusan, en igten, en sicak

adami ile tanigtim: Cevat Sakir'di bu! Cevat Sakir’in (Hali-
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karnas Balikgis1) konugu olarak burada yasadigimiz birkag
giin, anilarimin en giizel sayfasini olusturur...
...Bu arada, Belediye Bagkan1 Dr. Miimtaz Bey, birka¢ giin
sonra CHP yararina diizenlenecek olan baloda kiigiik bir
konser vermemi 6nerdi. Ben de kabul ettim. Balo gecesi, ya-
nima Cevat Sakir ile Naci Sadullah’t alip gittim.
Onlerde bir masa ayrilmisti bize. Oturduk. Bir siire son-
ra ortada tatsiz bir hava esmeye basladi. Yanimdaki iki er-
kek ofkeden kizariyorlardi ama ben durumun farkinda de-
gildim! Geceyi diizenleyenlerden birkagi, ‘Aramizda komii-
nistler var, onlar gitsin! diye tutturmuslar... Ama bu direni-
si, gelip de agikga bize bildirmiyorlardi. Cok gegmeden, Na-
ci, ‘Buradan gidelim!” demeye basladi. Gitmek lizere ayaga
kalkinca, bizde onu izledik.
Ama o gece Bodrumlularin bana gosterdigi sevgiyi asla unu-
tamam! Biz ¢ikinca, bagka insanlar da bogaltmaya bagladi
orasinl. Geceyi diizenleyenler bos masalarla bas basa kal-
dilar!
Cevat Sakir deniz kiyisindaki evinin bahgesini agt1. Bizi iz-
leyenler bahgeye dolustular. Denizi de kayiklar ¢evirmisti.
Bir masanin iistiine giktim. O gece hayatimin en igten kon-
serini verdim. Bizi yalniz birakmayan Bodrumlulara duydu-
gum sitkran borcunu, saatler siiren zevkli bir konserle 6de-
meye galistim! Ve soyledigim sarkilar ile duygulanan insan-
larin g6z pinarlarindan damla damla yaslar aktigini gor-
diim! Onlar da bu konserin bedelini duygu dolu gozyaslar
ile 6diiyorlardi belki de...
...Babiali'den edindigim dostlarim beni kendi yagsamlarinin
bir iiyesi yapmiglardi. Beni, yagamlarinin hos bir katina yer-
lestirdiklerini biliyordum. Bu dostlarimdan biri de Nazim
Hikmet'ti... Onu énce siirleriyle tanidim. Ogretmen okulu-
nun birinci sinifinda iken, edebiyat 6gretmenimiz siirde ye-
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nilige ornek olarak Nazim'in ‘O mavi gézlii bir devdi/ Min-
nacik bir kadini sevdi’ dizelerini okurdu.

Ambassador gazinosunda ¢alistyordum. Bir giin Naci Sa-
dullah telefon ile arayip, Nazim'in beni dinlemeye gelecegi
haberini verdi. Daha dogrusu, bu haber benim igin bir miij-
deydi! Yillardir 6zlemini gektigim ama bir tiirlii gergeklese-
meyen tanisma olay1 nihayet gergeklesiyordu.

Programim bittikten sonra, gerilerde bir masada oturmakta
olan Naci ve Nazim'in yanina gittim. incelikle 6vdii beni. O
sirada Ipek Film stiidyosunda galistyordu. Bir ara, benimle
ilgili film senaryosu disiiniilebilecegini de ince ince gitlatti.
Daha sonra bu dedigini gergeklestirerek, séziiniin eri bir in-
san oldugunu kanitlayacakti...

Bu tanigmanin iistiinden heniiz birkag giin ge¢misti ki (y1l
1938), Nazim ile Kemal Tahir’i Harp Okulu olay1 yiiziinden
iceri aldilar.

Naci Sadullah, arkadaslarinin basina gelen bu olaydan fe-
ci halde etkilendi. Ama bir giin sevingten ugarak geldi Naci.
Beni yanaklarimdan 6ptii, kucaklayip havalara kaldirdi, fir-
dondiik dyle!

‘Nazim'in raporla digari ¢cikma ihtimali belirdi Safiye! dedi.
O gece bu mutlu haberle ben de kirk dokuzluk sisenin vere-
cegi coskudan nasibimi almaya ¢aligtim!

Birkag giin sonraydi. Bir sabah Naci ile Omer Riza Dogrul
heyecanla bana geldiler. Sabahin erken bir saatiydi. Daha eli-
mi yiiziimi yilkamamis bir halde, yatak odamda iki dostumu
goriince ortada bir olaganiistiilik oldugunu kavramigtim.
Naci, ‘Kalk Safiye” dedi. ‘Nazim', Yakacak’tan alacagiz’
Yolda, Naci kulagima fisiltiyla, ‘Ndzim'a ayakkab: almamiz
gerekiyor, paran var mi?’ diye sordu.

Cantami agtim, dogru diiriist bir ayakkabi alacak kadar pa-
ra yoktu, Sirkeci'ye kadar geldik. Ug arkadas, ceplerimizde-
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ki paray: bir araya getirip —Rusya’dan ruble geliyor diyerek
halka yanlig tanittiklari— biiyiik saire ayakkabi aldik. Nazim
bu yeni pabuglarla 6zgiirliige adim atacakti!

...Yattig1 odanin penceresinde sabirsizlanarak bizi bekliyor-
du iistad. Bizi goriince, gozlerinde seving gighklar belirdi.
Beni beklemedigini ama gelisime ¢ok sevindigini soyledi.
Yakacik’tan sonra dogruca Sertel’lerin evine gittik.
Nazim’1 burada baska dostlar1 bekliyordu. O gece Ser-
tel’lerde, Nazim1 daha yakindan ve doya doya tanima
imkanibuldum. Sofrada bize, Kurtulus Savasi Destani’n1
ezberden okudu. Bir kez daha, bu biiyiik sairi Atatiirk’iin
dinleyememis olmasina, ona sahip ¢ikamami§ olmasina
derinden iiziildiim!

O gece Sertel’lerden ¢iktiktan sonra, Koprii iizerinde,
Nazim’la kol kola yiiriityorduk. Giizel bir bahar aksamiy-
di. Nazim ikide bir duruyor, kollarin1 képriiniin demir-
lerine dayayip denizi seyrediyor, deniz havasiniigine ge-
kiyordu. Yiiriiditk¢e de ayagindaki yeni pabuglar gicir-
diyordu. Bana dondii, ‘Hiirriyet ne giizel sey! Insamn,
ayaklarinda oten kunduramn sesini dinleyerek yiiriime-
si ne giizel” dedi.

O gece hep birlikte benim evde sabahi bulduk.”

Bu konuda son s6z olarak sunu séylemek istiyorum:

Cok kimse anlamaz eski musikimizden
Ondan anlamayan hi¢bir sey anlamaz bizden

diyen, Yahya Kemal Beyatli’’ya her zaman hak vermisimdir.
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