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Wilhelm Dilthey, 19.11.1833'de Bir Protestan rahip ailesinin cocugu olarak
Ren kiyisindaki Biebrich'de dogdu; teoloji ve felsefe 6grenimi gordii. 1882'de Berlin
Universitesinde felsefe profesorii oldu ve 1.10.1911'de Berlin'deki ¢liimiine kadar bu
gorevini siirdiirdii.

Dilthey, hermeneutigin ve tin bilimleri epistemolojisinin biiyiik filozofu olarak anilur.
Dilthey'in etlalendigi bashca kaynaklar, Vico, Herder, Goethe, Schleiermacher'in yeni-
ledigi sekliyle 19. yiizyilin felsefi hermeneutigi, Alman Idealizmi (zellikle Hegel),
Romantik Filoloji Okulu (6zellikle Schlegel ve Bockh) ve Alman Tarih Okulu'nun ta-
nhc1hk anlaynsndlr 0O, bu etkiler ccrccvesmde yoneldigi Ban tarihinin tiimiini, ozclhklc
bilimi ve sanati iizerine yorumlanmn pek gogunun bugun de asllamamls oldugunu sox
lemek, hic de abartma olmaz. Dilthey bu derinlesme ve yogunlasma icerisinde; tarihi vé
toplumu konu edinen bilimlerin (tin bilimlerinin) dayanacagi ve fakat doga bilimlerinin
dayandif1 ve Kant'in "salt akil elestirisi"nde isaret ettifi zeminden farkl olacak bir
epistemolojik zemini arastirinaya yonelmis, 6liimiiyle yanm kalan bir "tarihsel aki};.-
elestirisi"ne kendini adamstir. Oliimiinden sonra "Toplu Yazilar" (Gesammelte Schrifs
ten) dizisi icinde bir araya getirilen eserlerinin basim, 1972'de 16 biiyiik boy cilt olarak
tamamlanmistir. v

Baslica eserleri: Einleitung in die Geisteswissenschaften [Tin Bilimlerine Giris,e
1883], Philosophie der Philosophie [Felsefenin Felsefesi, —oliimiinden sonra— 1931],
Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften [Tarihse] Diinyanin
Tin Bilimlerinde Kurulusu, 1910}, Untersuchungen zur Geschichte des deutschen Geis-
tes [Alman Diisiince/Tin Tarihi Uzerine Arastinnalar, —Gliimiinden sonra— 1927],
Uber das Studium der Geschichte der Wissenschafien vom Menschen und Gesellschafi
(Insan ve Toplum Bilimlerinin Tarihi Uzerine Incelemeler, 1875), Beitrige zur Losung
der Frage vom Ursprung unseres Glaubens an die Realitat der Aussenwelt und seinem
Recht [Dis Diinyanin Gercekligine Duydugumuz Inancin Kokeni ve Hakliig1 Sorunu-
nun Coziimiine Katkilar, 1890], Ideen iiber eine beschreibende und zergliedernde
Psychologie [Betimleyici ve Coziimleyici Bir Psikoloji Uzerine Diisiinceler, 1894],
Uber vergleichende Psychologie [Karsilasirmaci Psikoloji Uzerine, 1895/96], Die
Entstehung der Hermeneutik [Hermeneutigin Dogusu, 1900], Das Wesen der Philo-
sophie [Felsefenin Neligi, 1907], Schieiermacher, Leben und Denken [Schleier-
macher'in Yasamu ve Diisiincesi, 1870], Leben der jungen Hegel [Genc Hegel'in Ya-
samy, 2 cilt, 1875), Erlebnis und Dichtung [Yasanu ve Siir, 1877], Von deutschen Dich-
tung und Musik [Alman Siiri ve Miizigi Uzerine, —liimiinden sonra— 1933), Ethik
[Etik, —0liimiinden sonra— 1958), Zur Geistesgeschichte des 19. Jahrhundert [19.
Yiizyil Diisiince/Tin Tarihi, —liimiinden sonra— 1972] [Dogan Ozlem].



Cevirenin Onsozii

Bu kitapta Wilhelm Dilthey (1833-1911)'dan ¢evirdigim
dort yazi yer almaktadir.

Ik yazi, daha dnce Kiltir Bilimleri ve Kiltiir Felsefesi
(1986, 3.baski: 1994) ) ve Tarih Felsefesi (1984, 6. baski:
1998) adl kitapiarimin ek bélumlerinde yer almis olan "Tin
Bilimlerine Giris* adli yazidir. (Anilan Kitaplarimda "Tinsel
Bilimlere Giris" adiyla yer almisti.) Yazi burada yeniden
g6zden gegirilmis ve agiklayicl notlar eklenmis olarak ya-
yimlaniyor.

Ikinci yazi, “Insan ve Tarih Diinyasinda Tekillesme ve
Sanat®" adiyla ilk kez burada yayimlanmaktadir. Dilthey,
uzun siure, "son derecede zengin bir bilgi dagarcigina sa-
hip bir tarihgi, 6zellikle buyuk bir kultir tarihgisi, bilim
ve sanat elestirisinde essiz bir deha” (Rothacker, E.,
Mensch und Geschichte, 1944, s.22.) olarak buyuk bir say-
giyla selamlanmissa da; gelistirdigi felsefe, alisiimisin di-
sinda seyler s6yleyen hemen her felsefenin bagsina geldidi
uzere, zamaninda layikiyla anlasilip dederlendirilememis-
tir. Bu yazi, Dilthey'in tarihgi, 6zellikle sanat tarihgisi yo6-
nuni ve fakat esasen sanat elestirisindeki "essiz deha“sini
yeterince gosteren bir yazidir. Fakat yazida, sanat elestir-
meni Dilthey'in dedil, filozof Dilthey'in agirhd: hissedilir.
Dilthey bu yazisinda hermeneutigin ve tin bilimlerinin
baslica konusu olan °“teklllik/tekillesme nin felsefi neli-
dini, Avrupa sanat tarihinden, 6zellikle edebiyat ve siir ta-
rihinden érneklerle sergilemek amacindadir. Yazlyi, uzun
siure yapildig:! izere bu felsefi kayglyl1 géz ardi ederek
okumak, eksik ve hatali bir okuma olur.

*Tekillesme ve® Karsilastirmaci Tin Bilimleri® adh
uguncu yazi, ikincinin bir devamidir ve burada da Dilthey,
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ilk bakista sanki yalniz bir bilim tarihg¢isi kimligiyle kar-
simizdadir. Gergi Dilthey burada bilim tarihindeki engin
bilgisinden ornekler sergilemektedir; fakat yazinin esas
amacl, ikinci yazida oldugu gibi, hermeneutidin ve tin bi-
limlerinin baslica konusu olan "tekillik/tekillesme“nin
neligini, bu kez bilim tarihinden 6rneklerle gbstermektir.

Daha once Felsefe Tartismalari dergisinin 22. sayisinda
(1997) yayimlanmis olan dérduncu ve son yazl, "Hermene-
utigin Dogusu®, Dilthey'in yazilarindan yabanci dillere en
cok gevrilmis olanidir ve tum hermenetik gelenedinin bas-
lica Klasiklerindendir. Bu yaziya agiklayici dipnotlari
koydum ve arkasina bir agiklamal ad dizini ekledim.'

Kitap, Turkgede Dilthey'dan kitap hacminde yayimlanan
ilk geviri ve derleme olma 6zelligine sahiptir. !

lzmir/Kargyaka
Eylil;1999
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Tin Bilimlerine Girig*

Onsoz

Burada ilk yarisini yayimladigim bu Kitap, tin bilimlerinin
felsefi temelleri sorununu, bu konuda erisebildigim en
yuksek kesinlik derecesiyle ¢6zmek yolunda tarihsel ve
sistematik bir denemedir. Deneme, tarihsel yénuyle, boyle
bir temellendirme bakimindan felsefenin simdiye kadar
gegirmis oldugu gelisim surecini izliyor; bu gelisim
icinde ortaya gikan tekil teorilerin tarihsel yerini belirt-
meyi ve yine bu teorilerin tarihsel baglami agiklama ba-
kimindan tasidiklarn dedere edilmeyl amaghyor. Kuskusuz
deneme bu badlam uzerine bugune kadarki gelisimle yo-
dun bigimde ilgilenmekle, ¢cagdas bilimsel hareketin da-
yandidi i¢gsel motifler hakkinda bir yargiya varmak iste-
mektedir. Ama burada yapilacak olan tarihsel betimleme,
denemenin 6bur yarisinin konusunu olusturacak olan bil-
gikuramsal (epistemolojik) temellendirmeye bir 6n hazir-
hiktir. !

* Ozgiin metin: Wilhelm Dilthey, Einleitung in die Geisteswissenschaften, Ge-
sammelte Schriften, 2.Band: Die geistige Welt, Leipzig/Berlin 1922, Verlag
von B.G. Teubner, s. XV-XX (Onsoz) ve s.1-7 (Birinci Kitap).

Cevirenin notu: Ceviri, daha 6nce, "Tinsel Bilimlere Girig" adiyla, Kultiir
Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi (Remzi Kitabevi, istanbul 1986, 5.99-112) ve
Tarih Felsefesi (Dokuz Eyliil Yayinlari, izmir 1998, 6.baski, 5.335-348) adli
kitaplarimda yayimlanmigtir. Bu baskida ¢eviri yeniden gozden gegirilmistir.
Ozgiin metinde dipnotu yoktur. Buradaki dipnotlarinin tiimii, agiklayici dip-
notlari olarak, geviren tarafindan konulmugtur.

! Dilthey, yapitimin bilgikuramsal ve sistematik yamimi tamamlayamadan 6ldil.
Onun bu konudaki y#m kalmig yazilari ve birkag ciimlelik fragmanlan, ya-
yimc1 B. Groethuysen tarafindan bu yapitin sonuna eklendi.
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Denemenin tarihsel ve sistematik bélumlerinin birbir-
lerini tamamlamalar1 gerekecedinden, bu tarihsel bélim,
Kuskusuz temel sistematik dusuncelerimi agik kilmay! da
kolaylastiracaktir.

TeKil bilimlerin bagimsizliklarini kKazanmalar1 Ortagag-
‘In sonunda baslar. Ancak ne var ki, bu bilimler arasinda
toplumu ve tarihi konu alan bilimler, gok uzun bir sure,
hatta gegen yuzyila (18. yuzyila -G.n.-) kadar, metafizigin o
eski gudumiunde kalmiglardir. Fakat ébur yandan, doda bil-
gisinin serpilen giici, bu bilimleri, metafizigin o eski gqi-
dumiinden hig de asadi kalmamak uzere, bu kez de bu gu-
ciun (doga bilimlerinin -¢.n.-) guidimiine sokmustur. Ik kez
Tarihci OKkul (Alman Tarih OKkulu -¢.n.-) tarihsel bilincin ve
tarih_biliminin _—sézcugun tam anlamiyla— vesaYetten
Imetafizigin ve doga bilimlerinin vesayetinden -¢.n.] kur-
tanbp bagimsizliklarini kazanmasini saglamistir.2 Onye-
dinci ve Onsekizinci yuzyillarda dogal hukuk, dogdé! din,
soyut devlet 6gretisi ve soyut ekonomi-politik icin@e ge-
listirilmis olan toplumsal ideler sistemi, pratik sonuglarini
Fransa'da 1789 Devrimi iginde bulmustu. Ne var Kkiy ayni
Devrim'in ordular, eski, kendi igine dénuk ikibins yillik
bir tarihin sisleri arasina gémiilip kalmis olan Alman dev-
letinin topraklarni isgal edip pargalamigti. Iste bu durum,
bizim anayurdumuzda, tinsel olaylar s6z konusu oldugunda,
toplumsal idelerin butiuncul bir sisteminden hareketle
gerceklige ényargiliolarak yénelmenin yanhghdini géren
bir tarih gorusiinun kurulmasina yol agti. Bu goérus, Winc-
kelmann ve Herder'den, Romantik Okul araciligiyla Ni-
ebuhr, Jakob Grimm, Savigny3 ve Bockh'e* kadar, oldukga
yaygainlik kazandi; giderek Fransiz Devrimi'ne Kkarsi bir
tepki olarak guglendi; Ingiltere'de Burke, Fransa'da Guizot

2 Tarihgi Okul (Alman Tarih Okulu) hakkinda bkz.: Dogan Ozlem, Tarih
Felsefesi, s. 115-123, 237-243 ve 323-33S; Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felse-
fesi, $.57-66.

3 Bu adlar hakkinda Tarih Felsefesi adh kitabimin ilgili bolimlerine bkz.

& August Bockh (1785-1867) hakkinda bkz.: H.G. Gadamer, "Hermeneutik" ve
U. Japp, "Hermeneutik, Filoloji ve Edebiyat”. Her iki yazi1 da Hermeneutik
(Yorumbilgisi) Uzerine Yazilar adh cevirimde (Ark Yayinlari, Ankara
1995) yer almaktadir.
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ve Tocqueville ile yayginlastl. Bu gériusin yayginlasmasi,
Avrupa toplumunun iginde bulundugdu savaslara rastladi. Bu
gorus, hukuk, devlet veya dine, toplumsal idelerin butun-
cul bir sisteminden hareketle dedil, somut olarak y6nel-
mek istedi ve bu yiuzden, OnseKkizinci yuzyilin idelerine
(Aydinlanma'nin idelerine -¢.n.-) her yerde dugsmanca Kkarsl
¢iktl. Tarihgi Okul'da salt empirik bir gézlem tarz: ege-
mendi; tarihsel siireglerin kendine dzguligine/ézgulludu-
ne sevgi dolu bir yaklasimla yonelinlyordu. Tekil tarihsel
olaylarin tasidigi dederi/anlami sadece o olayin kendi ge-
lisim badlami igerisinde belirlemek isteyen bu tarih gora-
su, bugiiniin yasami agisindan gegmiste kalmis olanin nasil
aglklanabilecedini sorguluyor ve tinsel yasamin her anin-
da tarihsel bir nitelide sahip oldugunu benimseyen bir
toplum 6gretisine dayaniyordu. Iste bu tarih gérusii, tim
tekil tarih bilimlerine uzanan sayisiz kanallarla yeni bir
diusiunce akimi dogurdu.

Fakat Tarihgi Okul, bugiine kadar, kendi teorik yapisinin
gelisimini oldugu kadar, yasamaya niifuz etmesini de bazan
onlemis olmasi gereken kendi igindeki engelleri Kiramadi.
Bu okulun inceleme ve tarihsel fenomenleri dederlen-
dirme tarzi, bilingle bagdintili olgu ve olaylarin ¢é6zumlen-
mesi bakimindan eksiktir.> Iste bu nedenle bireysel ve
tarihsel/tinsel olanla ilgili bir temellendirme igin gliveni-
lir bir bilgiye ulasmak konusunda bagvurulacak son karar
yerine (Instanz) gegmeye, Kisacasi bir felsefi temellen-
dirmeye gerek vardir. Tarihgi Okul'da bilgi kurami

3 Dilthey. tiim tarihsel/toplumsal olgu v e olaylann-6zastehigimn- “bilince bag-
lihk" oldugunu, bu olgu ve olaylarin insanin bilme, isteme, amag
koyma/arzulama/amagh eyleme yetileri dogrultusunda ortaya g¢iktiklariny,
onlari dogal olgu ve olaylardan ayiran yoniin esasen bu oldugunu belittiyor;
"tinsellik"in de bizzat bu olgu ve olaylarin 6zniteligi olmaktan ibaret oldugu-
nun altim giziyordu. (Almancada "Geist" terimi, hem "tin" bem "bilingli dii-
siinme/diisiince” anlamina gelir.) 18. yiizyihn Aydinlanmac felsefe ve bili-
minin ve 19. yiizyil pozitivizminin elegtirisini de, o, bunlarin bu 6zniteligin
farkinda olmayiglarina dayandinyordu. Tarihgi Okul'un gizgisi. Aydinlan-
macl ve poativist gizgilerden farklidir; bununla birlikte Okul, (Ranke'de ol -
dugu gibi) pozitivist bilim anlayigindan kismen etkiler tagiyan bir bitim mo-
deline de baghydi. Dilthey, burada Okul'un bu yoniinii elestirmektedir.
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(epistemoloji) ile psikoloji® arasinda iliski kurulamapgtr.
Bu nedenle de Tarihgi Okul'da [tarihsel/toplumsal olgu ve
alaylan bilince bagli olgu ve olaylar-oclarak.agliklayan
-G.n.-) agiklayici bir vénteme kavugulamamg ve tersine ta-

rihsel gézlem ve Karsilastirmaci yéntem, bu Okul'da ne tin
bilimlerinin bagimsiz bir 6bek olusturmasina yetebilmis
ne de yasamaya niifuz etme konusunda basaril olabilmis-
tir. Bu yuzdendir ki, Comte, Mili ve Buckle “tarihsel
diunya" denen bilmeceyi bu alana dogabilimsel ilke ve
yontemleri aktararak yeni bir tarzda ¢ézmeyi denedikleri
sirada; aslinda onlarin yoksul ve yalinkat, fakat gézumle-
yici yaniyla ustun olan bu tutumlan kargisinda, yasamaya
derinligine nufuz etmek isteyen Tarihgi Okul'un ne yete-
rince gelistirilebilmis ne de yeterince temellendirilebil-
mis olan goriusi, ancak etkisiz bir protesto olarak kaldi.?
Bir Carlyle'in ve derin dugsunceli 6bur dasunurlerin eksakt
doda bilimine kargi suirdiirdiikleri muhalefet de, sesini du-
yuramayan bir girisim olarak bu durumun géstergesif{ﬂr. Tin
bilimlerinin dayandig: temeller konusundaki beljrsizlik
icinde, her alandan arastirmacilar, 6biur yandan, hemgn top-
tanci betimlemelere daldilar; hemen 6éznel yorumlal;a bas-
vurdular ve kendilerini yine bir metafizigin kollarina bi-
raktilar. &yle ki, bu betimlemelerde ve yorumlarda, pratik
yasama yon verici guce sahip olduguna inanilan ilkeler
uzerine ciddi ciddi s6z edilebilmekteydi.

Iste bu deneme, tin bilimlerinin iginde bulundugu bu
durumdan duydugum kaygidan doddu. Deneme, Tarihgi
Okul'un dayandidi ilke ile, gunumuzde bu ilkeden hareket
eden ve toplumu inceleyen tekil bilimlerin galigma tarzini
temellendirmek ve giderek Tarihgi Okul'un 6dgretisi ile so-
yut teoriler arasindaki gatismayi gidermek istiyor. Beni ga-

6 "Psikoloji" teriminden Dilthey'in ne anladigi konusunda 12 numaral dipno-
tuna bkz.

7 Dilthey'in 19. yiizyilin ilk yarsinda pozitivist ve antipozitivist bilim anlays-
lar arasinda isaret ettigi bu ¢atigma, pozitivist bilim anlayiginin 100 yildan
fazla siiren bariz istiinliigi dolayisiyla neredeyse unutulmus veya unutturul-
mug; yiizyitlimizin son onyillar igerisinde degisik bir iislupla da olsa, pozitivist
bilim anlayiginin yetersizligine yoneltilen elestiriler dogrultusunda yeniden
yasanmaya baglamigtir.
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lismalarim sirasinda kaygilandiran sorunlar, yaptidi is uze-
rinde dusunen her tarihgiyi, her hukukguyu veya politika-
clyl da yuredinden kaygilandirmakta olmalidir. Tin bilim-
lerine bir temel kazandirma konusundaki 6zel istedim ve
bununla ilgili planim iste béyle olustu. Bir tarih yazimci-
sinin yargilarinin, bir iktisatginin vardig) sonuglarin, bir
hukukgunun kullandigi kavramlarin altinda hep temelde
yatan ilkeler baglami hangisidir ve bu baglami kesinlikle
belirlemek olanakh midir?® Bunu arastirmak metafizige
donus mudur? ornedin; metafizik kavramlarin igine tasin-
dig! bir tarih felsefesi olabilir mi? Veya gergekten de do-
dal hukuk diye bir sey var midir?® Bunlarin varhg: yadsi-
nabiliyorsa, bu durumda bilimlere dizen ve agiklik sagla-
yan ilkeler toplulugunun dayandigi sadlam zemin nerede-
dir?

Comte ve pozitivistlerin, J.S. Mili ve empiristlerin bu
sorulara verdikleri yanitlar, bana, tarihsel gergekligi do-
dabilimsel kavram ve yontemlere uydurma udgruna, bu ger-
Gcekligi carpitmak ve tahrif etmek olarak goérinmektedir.
Obur yandan, bu yanitlara karsilik olarak deha dolu temsi-
lini Lotze'nin "Mikrokosmos“unda bulan tepki, bana, tekil
bilimlerin haklar1 olan bagimsizhklarini, bu bilimlerin
basvurduklari deneysel yéntemlerin gucuniu ve bu yéntem-

8 Dilthey'in burada “"temel ilkeler baglami“ndan kastettigi; tiim tarih-
sel/toplumsal olgu ve olaylarin bilince bagli olgu ve olaylar olmalarini yani
tinselliklerini yapan ilkeler baglamidir. Dilthey, daha sonra, Kant'in ¢dziim -
ledigi bir "teorik akil" yaninda, bize tarihselligin/tinselligin kategorilerini ve-
recek olan bir "tarihsel akil"dan, bu dolayimda s6z edecektir.

9 Dilthey "dogal hukuk" teriminde bir contradictio in adjecto (bir seyi kargi-
tiyla/gelisigiyle nitelendirmek) saptamaktadir. Ciinkii "doga” ile "hukuk" te-
rimleri karsit veya en azindan birbirine aykiri alanlari adlandirirlar. "Hu-
kuk", ancak ve sadece insan bilincine bagli bir olgu sayilabilir yani o ancak

tarihsel/tinsel bir olgu olarak vardir. Dogal hukuk" terimi, Ortagag Hiristi-
yan skolastiginin "tanrisal hukuk”unun bir mirasi ve versiyonu olarak, ozel-
likle 18. yiizyil Aydinlanma ¢aginda ve daha sonra 19. yiizy1l hukuk felsefe-
sinde, bu kez laik bir kilikta, yeniden ortaya gikmig bir terimdir ve ancak
"doga" ile "tin" ayrimindan habersiz bir hukuk metafiziginin bir fiksiyonu-
dur. Bu konuda bkg: Manfred Riedel, Rehabilitierung der praktischen Philo-
sophie (Pratik Felsefenin Rehabilitasyonu), Stutigart 1972/74, I1.bolim,
s.75-82.
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lerin duyusal olana uyarlanmis eksakthgini feda eden bir
tepki olarak gorunuyor. Bu yanit ve tepkilerin disinda, en
sonunda ben, bilince bagh olgulara yénelme konusunda,
‘i¢ deneyim” denen seyde diusincem igin sadlam bir liman
buldum ve hi¢gbir okuyucunun bunun béyle oldugunu
kendi kendine kanitlamaktan kaginabilecedini sanmiyo-
rum. Tum bilim deney biiimidir; fakat her tiirlu deney, ko6-
kensel badiamini ve bu bagdlamin belirledidi gegerliiigini
bilincimizin kosuliarl iginde bulur; deney bu kosullar
icinde meydana gikar; yani yaradilisimizin butunlagu
iginde. Biz, bu kosuliarin ardina gegmeyi olanaksiz goren,
gozle goérulmeyen veya bilen 6znenin bakigsina dogsuca
rastlamayan, ona agik olmayan seyleri bilmeyi olanaksiz
sayan bu giKkis noktasini, bilgikuramsal (epistemolojik} bir
Glkis noktasi olarak gosteriyoruz. Gergekten de modern bi-
lim bundan baska bir ¢ikis noktasi kabul edemez.!° Bu,
bana, gitgide, tin bilimlerinin bagimsizliklari konusugda
bilincimizin kosullarini kalkis noktasi alip buradan hire-
ketle bir temel buiunabilecedini gdsterdi; Tarihgi Oku'!'un
ihtiyag duydugu sey de buydu. Cunku bizim doga hakl'(m-
daki tasarimimiz bu bilingten ¢ikar ve doda, bize dénuk
bir gergeklik olarak bilince bagh olgular di’myasina
(tinsel dunyaya -¢.n.-) goére, bizim igin silik bir golgedir.
Nasilsa 6yle olan gergeklik (numenal gergeklik, kendinde
nesne -Ding an sich- dinyasi -¢.n.-) karsisinda biz, olsa
olsa, bilincimize verili olgular1 igten deneyleyerek bir

10 Burada betimlenen “deneysel bilim modeli”, Kant'in, teorik akil goziimle-
mesi dogrultusunda sinirlarini ¢izip mesrulastirdigi Yenigag biliminin da-
yandig1 modeldir. Kant, "doga bilimi"ni, teorik aklimizin ve bilincimizin
olanaklarinin deneysel yoldan (dig deney) igeriklendirilmis bir izdiigiimi
saytyor; bilimin insanin bilme yetisini 6nceleyen veya asan higbir yoniiniin
olamayacaginin altin1 ¢izmig oluyordu. Bilincimizin olanaklarinin bilgisi
bize "bilim"in ne oldugunu &6gretir; buna karsilik "bilim" bilincimizin ola-
naklarinin bir bilgisini, kendisi bu olanaklara gore kurulmug bir sey oldu-
gundan, saglayamaz. Dilthey da bilimin 6ncelikle boyle bir biling analizi ve
bilgikuramsal (epistemolojik) temellendirme dogrultusunda yani bir felsefi
refleksiyon araciliiyla neliginin ortaya konulmasi gerektigini belirtmekle,
bilimi herseyi onceleyen ve herseyin agiklayicist bir konuma yerlestirmig
olan "bilimci"leri ("scientificist"leri, Hiisamettin Arslan'in daha ¢ok bizdeki
"bilimci"leri diigiinerek onerdigi terimle, "bilimist"leri) de elestirmis oluyor.
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bilgiye sahip olabiliriz. Iste, tin bilimlerinin merkezinde
bu olgularin g6zumlenmesi yatar ve bu béyle kalacaktir.
Tarihgi Okul'un anlayisina uygun olarak, tinsel dinyanin
dayandid: ilkelerin bilgisi, yine bizzat bu alanin kendi
iginden gikartilabilir ve tin bilimleri, iste tam da bu yuz-
den kendi iglerinde bagimsiz bir sistem kurarlar.

Ben bu noktada kendimi, Locke, Hume ve Kant'in bagh
olduklan bilgikuramci (epistemolojist) okulla pek ¢ok
noktada uzlasmis buluyorum. Fakat buna Karsilik, felsefe-
nin her tiurla anadayanaklarinl ancak onlar sayesinde tani-
digimiz biling olgularn baglamini, bu okulun ele aldigin-
dan baska bir tarzda ele almak zorundayim. Herder ve Wil-
helm von Humboldt'unkilerde oldugu gibi, az sayida ve bi-
limsel kurguyla hi¢ de tam olarak bagdasmayan savlar dik-
kate alinmazsa, simdiye kadarki gelisimi igerisinde bilgi
kurami, Kant'ta oldugu gibi, deneyi ve bilgiyi, katiksiz bir
zihinsel tasarim altina sokulmus olan olgu- « n yola gikarak
acgiklamistir. Locke, Hume ve Kant'in tasarladiklan bilen
6znenin (siije) damarlarinda hig de gergek kan dolagmaz;
tersine, bu 6znenin damarlarinda katkisiz bir dusiinme et-
kinligi sayillan akil'in imbikten gecgirilmis/arindinimis
6zsuyu dolasir.!! Oysa beni ilgilendiren, insanla tarihsel

11 Dilthey; Locke, Hume ve Kant'in epistemolojilerinde savunulan temel tezi,
bilginin doga kargisinda sadece duyumlama-tasarimlama bagintis: gergeve-
sinde edinildigi, duyusal yolla verili olanin aklin/zihnin tasarimlayici faali-
yeti altinda bilgiye doniistiigii, doganin bir "agiklama" nesnesi oldugu hak-
kindaki tezi onaylar. Ne var ki bilen 6znenin damarlarini sadece duyum-
lama ve tasarimlama ogelerinden olusan bir sivi (6zsuyu) doldurmaz. Bilen
o6znenin damarlarinda dolasan gercek kan, duyumlama ve tasarimlamay:
sadece birer 6ge olarak igeren pek ¢ok 6geyi barindirir. Bu 6geler; isteme,
arzulama, heyecan, duygulanma, sempati, antipati, amag¢ koyma, deger
verme, degerlendirme, vd. olmak iizere, bilen 6znenin psisik “totalite”sinde
yer alirlar ve bilen 6zne nesnesinin kargisina aslinda psikesinin bu totalitesi
ile gikar. Oysa doga bilimlerinde 6zne nesnenin karsisina, kendine koydugu
kisitlamalar dolayisiyla, bu total kimligiyle ¢ikmaz. O, doga bilgisi elde et-
mek iizere, bu total kimligi olusturan 6gelerden sadece duyumlama ve tasa-
rimlamaya bagvurmakla yetinir; digerlerini paranteze alir (veya aldigini sa-
nir). Bu bir kisitlamacilik ve indirgemecilik olmakla birlikte, anlagilir bir
tavirdir. En nihayet doga, dis deneyde taninan bir sey olarak, bizim mey-
dana getirdigimiz ba sey degildir. Oysa tinsel diinya, insanin yukarida sayi-
lan Ogelerin totalitesi ile bizzat meydana getirmis oldugu bir diinyadir ve
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ve psikolojik agidan ugrasmaktir.'2 Insanin sahip oldugu
guglerin gesltlillgl icinde benim ilgimi ¢eken sey, onun
bu yoénudir. Bu yénuyle insani, isteyen, hisseden ve bir
seyler planlayip amaglayan yoénuyle insani, bilginin ve
bilgi kavramlarinin da (dis diinya, zaman, t6z, ilk neden,
vb.) agiklanmasinda temele koymak; bilginin ve bilgi kav-
ramlarnnin sadece algl, tasarim ve dusinme malzemesiyle
dokunmus seyler olup olmadigina yoénelmek istiyorum.!3
Buna gdre, bu denemenin basvuracad! yontemler sunlardir:
Ben, cagdas soyut bilimsel dusuncenin her bir 6dgesini,
ornedin deneyi, dil ve tarih incelemelerinin gosterdigl
gibi, insani varolugsun biutiunlugine (insanin total kimll-
dine, dznenin totalitesine -¢.n.-) baghyorum. Gergekten de
bu butunlik ancak dil ve tarih arastirmasi ile isaret kdile-
bilir olan bir butunliktur. Buradan su gikar: Bizim gergek-
lik hakkindaki tasarim ve bilgimizin en énemli yapitaslan,
odgeleri; kisisel yasamin birligi, dis dinya, disimizdaki bi-
reyler, onlarin zaman igerisindeki yasamlari ve bu yasamia-
L

>

tam da bu nedenle ancak 6znenin i¢ deneyimde tanidig1 kendi totalitesini
harekete gegirerek kavrayabilme sansini bulabilecegi bir nesne alanidir.
Dilthey, tiim bu &gelerin birlikteliginde gergeklestirilen kavrayici/hissedici
edime "anlama" adini verir. Daha sonralar1 Yeni Kantgi Rickert soyle diye-
cektir: "Doga agiklanir, fakat anlagilamaz.” (H. Rickert, Naturwissenschaft
und Kulturwissenschaft, 1915, s. 44).

Dilthey'in burada "psikoloji”"den kastettigi, gegen yiizyilin ve bu yiizyilin
empirist/pozitivist/behaviorist/nomotetik psikolojisi degildir. Dilthey, bu tiir
bir bilimin kisirhig1 iizerinde sik sik durmugtur ve bir "anlamaci psikoloji“nin
gerekliligini vurgulamigtir. Gergi bu "anlamaci psikolgji” de bir bilimdir; fa-
kat bilginin ve hilimin yamsini_anlamakta bhagvurulacak hic gegit "temel bi-
lim" konumundadir. Dilthey "bilim" kavramini bir genig ve bir de dar an-
lamlanyla kullanir. (Bunun igin asagida 22 numarali dipnotuna bkz.) Cesitli
calismalarimda Dilthey'in "anlamaci psikoloji"sinin 6zellikleri iizerinde
durdum. Bu konuda 6zellikle su ¢alismama bkz.: Max Weber'de Bilim ve
Sosyoloji, 2.baski: 1998, 5.92-128. Ayrica Dilthey'in nasil bir “temel bilim"
pesinde oldugu konusunda bkz.: M. Riedel, "Wilhelm Dilthey'da Teorik
Bilme ve Pratik Yagsama Kesinligi Bagintis1”, ¢cevirenin derledigi Hermene-
utik (Yorumbilgisi) iizerine Yazilar iginde, Ark Yayinlari, Ankara 1995,
s.51-83.

13 Yukarida 11 numarah dipnotuna bkz.

12
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rin birbirlerine Kkarsilikli etkileridir.!* Insanin istek,
duygu ve amag koymaya dayali gergek yasama suireci, iste
ancak bu butunlugun ¢okgesltllligl igerisinde kavranabi-
lir. Bu kavrama da, salt a prlorl bir bilgi olanagina (salt ak-
Iin a priorflerine -g.n.-) basvurularak saglanamaz; gunku
tersine, burada salt a prlorl bir bilgi olanaginin kabulu
dedil, icinde bulundugumuz konumlar toplamindan ¢ikan
bir gelisim tarihi s6z konusudur.'3 éyle Ki, bizi felsefeye
yoénelten tum sorularin yanitinl, bu tarihsel gelisme
verebilir.

Bu temellendirmenin iginde barindirdidr bilmecelerin
en keskini de burada ortaya ¢ikiyor: Bizim dis diinyanin
gergekllgine duydugumuz inancin neye dayandigi ve hak-
g sorunu. Tasarimlanan bir sey olarak dis dunya, bu
acgidan daima ve sadece bir fenomen olarak kalir. Buna kar-
silik, bizim isteyen-hisseden-amacglayan neligimlz
(mahiyetimiz), tumuyle bizden bir sey, bize ait bir seydir
ve bu nelik, bu haliyle, dis diinya gercekliginden (yani
bizden bagimsiz olarak kendi uzamsal belirlenimi igindeki
gerceklikten) daha kesin bir veridir.!'¢ Qunkii bu neiik,

14 Dilthey'in burada, kendisinden sonra bilginin "6znelerarasihk”
(intersiibjektivite) olarak belirtilen niteligini betimledigi agiktir.

15 Burada Dilthey'in Kantg1 epistemolojinin ve Yenigag biliminin yetersizligini
elestirdigi agiktir. Bu konuda su yazima bkz.: "Hermeneutige Gegis Yolu
Olarak Tarihselcilik”, Siyaset, Bilim ve Tarih Bilinci iginde, Inkildp Yayi-
nevi, Istanbul 1999, s. 75 ve devami.

16 Dilthey felsefenin temel ve klasik sorunlarindan olan dig diinyanin gergekligi
sorunu iizerine burada yaptig1 saptamayi, pek iinlii olan bir yazisinda, "Dig
Diinyanin Gergekligine Duydugumuz Inancin Kokeni ve Hakliligi So-
rununun Coziimine Katkilar" adli yazida genisligine agmaktadir. Dig diin-
yanin bigim igin sadece fenomen olarak bilinebilecegi, onun kendindeliginin
bilinemeyecegi, aslinda Kantgi bir tezdir ve bu durum Kant tarafindan iiste-
lik "felsefenin skandah” olarak da gosterilir. (Bkz.: E. Cassirer, Kant'in Ya-
sami ve Ogretisi, gev.: D. Ozlem, Inkilap Yayinevi, Istanbul 1997 -2.baski-
s.78-86.) Bununla birlikte Dilthey, dis diinyanin gergekligini kanitlayama-
yan Oznenin bizzat kendisinin, ayni1 6zne igin di§ diinyaya gore daha kesin
bir veri oldugunu belirtirken, Vico gibi diisiinir. Vico, doga tarafindan "ya-
pilmighk"imizdan otiirii doganin yapimindaki gerekgeyi ve doganin yapisini
asla bilcmeyecegqmizi; buna karsilik tarih ve toplum diinyasini ve bu diinya
icindeki konumuyla kendimizi, bunlar bizzat "bizim yapimimiz" oldukla-
rindan otiirii, dogaya oranla daha kesin bilebilecegimizi belirtmisti. Bu ko-
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tasarlanan bir gergeklikten dnce, yasanan bir gergeklige
aittir. Biz dis dunyadaki neden-etki (eser) bagini veya bu
bagda goére olusan sureci hi¢ de yeterince bilemeyiz.
Cunku, dis dinyaya ait neden ve etkiler (eserler) hakkin-
daki tasarimlar, kékenleri bakimindan, bizzat ve sadece
bizim istemeye dayall yasamimizdan ¢ikan soyutlamalardir.
Oyle ki, deneyimin bize agtigi ufuk, dncelikle ve sadece
blzim ézgir ve igkin durumumuzdan haber verir gibidir.
Dis dinya, bizim yasama butunlugumuz aracihigiyla/sa-
yesinde bize verilidir. Oysa o, kendindeligi iginde, bizim
yasama bitunlugimiuzden farkh bir butiinluge sahip ‘ola-
bilir. Bu sdylediklerimi nereye kadar kanitlayabilecgdim
ve yukarida isaret edilen kalkis noktasindan harekétle,
toplum ve tarih bilgisinin dayanacadi saglam zemini
olusturma konusunda bu kanitlarin ne oranda gegerli ola-
cad), kuskusuz, okuyucunun Kkitabin sonunda vereQegi
yargiya baghdir.

Tin bilimlerinin burada bilgikuramsal (epistemolq;ik)
acidan temellendirilmesi sirasinda basvurulan ana dusunce
ve ana ilkeleri gagimizin bilimsel diugunusunun gegitli
yonleriyle iliskiye getirmek ve bdylece ¢ok yonlu bir te-
mellendirme yapabilmek igin, bilinen konulara yeniden
dalmaktan gekinmedim. Bu nedenle deneme, dnce, tekil tin
bilimleri uizerine bir toplu bakistan yola ¢ikmaktadir. Ca-
liIsmanin tumiiniin beslenecedi en genis malzeme ve motif-
ler, yine bu bilimlerin kendisinde bulunmaktadir ve de-
neme Birinci Kitap'da bunlar genisligine ele almaktadir.
Ikinci Kitap, bilgiyi saglam yoldan temellendirmek igin
Dodgru'yu hep uzam-zaman boyutlar iginde aramis ve bu
yuzden de aslinda metafiziksel dusiinme tarzinin da kade-
rini gizmis olan felsefi dusiincenin tarihine yoéneliyor. Bu-
rada, tin bilimlerinin metafiziksel yénden temellendiril-
mesi gaginin artik tamamen ge¢gmis oldugunu géstermeyi
deniyorum. Birinci cilt, bu iki kitaptan olusuyor. Ikinci
cilt, énce, tarihsel sureg igerisinde tekil bilimlerin goés-
terdikleri gelismeye ve bilgi kuraminin incelenmesine

nuda su ¢evirime bkz.: "K. Lowith, "Vico", Tarih Felsefesi, Ekler bolimii.
agy.
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yoéneliyor ve gadimiza kadarki bilgikuramsal galismalan
betimleyip yargiliyor (O¢uncu Kitap). Daha sonra, tin bi-
limlerinin bilgikuramsal agidan kendine 6zgu bir tarzda
temellendirilmesi deneniyor (Dérdiuncu ve Besinci Kitap-
lar).!7 Tarihsel bélimin genis tutulmus olmasi, sadece bu
Giris igin duyulan pratik bir ihtiyagtan gelmiyor; tersine,
benim bilgikuramsal tutumumdan, bilgi kuraminda tarihsel
dusunme tarzinin donaticilik ve kusaticilik dederine olan
inancimdan kaynaklaniyor. Béyle bir inang, Hegel'in, daha
sonra da Schelling ve Comte'un denedikleri gibi, aslinda
felsefe tarihinde birgok kusaktan beri suregelen bir
edilimden Kkalkarak, felsefenin sistematik olarak ancak
tarihsel agidan temellendirilmesi gerektiginden s6z eder.
Bu inang, farkhhgini, tarihsel gelismeyi kalkis noktasi
almasinda bulur. Ciunku entelektiel gelisme tarihi, bilgi
olayini ele alirken bilgi adacinin gunes 1s1d1 altindaki
gelisimini izlemekle yetinmistir. iste bu agacin yer
altinda kalan kokleri, simdi bir bilgikuramsal temellen-
dirmeyi beklemektedir.!8

17 Dilthey, iigiincii, dordiincii ve besinci kitaplari yazamadi. Onun bu konudaki
parcali yazilar, birkag ciimlelik fragmanlar, 6liimiinden sonra bu kitabin
arkasina eklendi.

Dilthey bu satirlarda Descartes'in "bilgi agaci"na ve dolayisiyla Descartes
felsefesine karsi bir ortiik elestiri getirmektedir. Descartes'la baglatilan Ye-
nigag felsefesi, "6zne"yi merkeze alan, fakat onun bilme olanaklarini du-
yumlama-tasarimlama iligkisiyle sinirlayan bir epistemoloji gelistirmistir.
Dilthey, boyle bir epistemoloji ile, ancak, bilginin yiizeydeki yapici 6gelerinin
(duyumlama-tasarlama) taninabilecegini, yiizeyin altinda kalan yapici
ogelerin (isteme, hissetme, duygu, duygulanma, sempati, antipati, amag
koyma, deger, deger verme, vd.) taninamayacagini ima etmektedir. Bkz.:
Yukarida 11 numarali dipnot.

18
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Berlin, 1883
BIRINCI KITAP

Tin Bilimleri Baglamina,
Bu Bilimlerin Ihtiyac Duyduklari
Bir Temellendirici Bilim Ac¢isindan Bakig

i

Tin Bilimlerine Bu Qirisin Ana Amaci -

Bacon'un unliu yapitlarindan!® bu yana, doga bilimlerinin
ilke ve yoéntemlerini betimleyen, bu ilke ve yéntemleri
ele alip tanitan ve bilyilk gogunluguyla doga arastirmatila-
rinin kaleme almis olduklan kitaplar arasinda en unlbsi,
Sir John Herschelinkidir.2° Bu kitapta ve o6biirlerinde,
doga bilimlerini tanitmanin yani sira, tarih, politika, hu-
kuk, ekonomi-politik, teoloji, edebiyat ve sanatla ilgile-
nenlere de, yine benzeri bir tanitici betimleme ile hizmet
goéturme ihtiyacinin duyuldugu gérilur. Burada da, toplu-
mun pratik ihtiyaglarl agisindan insanlara meslekleri ve
dallan tanitmak gibi bir hedef g6z éniinde tutulur; meslek-
ler ve dallar hakkinda bu tiurden bilgiler vermekle, insan-
lara meslek segiminde bu dal ve bilimlerden hangilerine

19 Francis Bacon, De dignitate et augmentis scientiarum (1605); Novum oga-
num scientiarum (1620).

20 John Frederick William Herschel (1792-1871): Alman asilli iinlii ingiliz
astronomu ve doga aragtirmacisi. 1831'de ilk kez yayimlayip 1836'da ol -
dukga genigletilmis yeni baskisini yaptigi A Preliminary Discourse on the
Study of Natural Philosophie adli eserinde, tiimevarimin ve timevarimsal
genellestirmenin bilimsel buluslarda son derecede ©nemli olduguna inandig:
roliinii, gok zengin orneklerle ve duru, akici bir dille anlatmigtir. Cok popii-
ler olan bu eseri yaninda Herschel'in nebula ve yildiz kiimelerininin bir ka-
talogunu igeren eseri de, astronominin klasikleri arasindadir.
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yonelmeleri gerektigi de gdsterilmeye galigilir. Kuskusuz
burada giudulen editsel amag, insani bir bilimle iliskiye
sokmak, onu sectigi konuda gitgide daha faal hale getir-
mektir. Bu amag¢ dodrultusunda, bu gibi kitaplarda, toplum
makineli uretim yapan bir Isyerine benzetilir. Kugkusuz bu
isyerinde isler, ok saylda Kisinin galismasiyla yurumek-
tedir. Fakat bu Isyerinde tek tek her bir i, isyerinin genel
calisma duzeni igerisinde birbirinden teknik olarak yali-
tilmistir. Zaten teknik burada énceden kurulmus haldedir
ve bir is¢i, yasami boyunca bu isyerinin belli bir nokta-
sinda galisip durur. Ne var ki, bu Kigsi, bu galisma sirasinda
kendi isinin ne oldugunu saptamis olan gugleri oldugdu ka-
dar, isyerinin 8bur kesimlerini de tanimamakta ve kendi
isini, bu kesimlerin bir arada g¢alismasindaki biutiuncul
amacin farkinda olmaksizin surdurup gitmektedir. Yine o,
bu butine ait bir organ, bir parga oldugunu bilmeden, is-
yerine (topluma) hizmet gétiren bir ara¢ durumundadir.
Iste bu Giris, islevlerini bu konum igerisinde taniyan in-
sanlara ve meslek adamlarina (politikacilya, hukukguya, pe-
dagoga, vb.), insan toplumunun butuncul gergekliginin ta-
niip bilinmesi icin bu gergeklide yoén veren ilke ve Ku-
rallarl ortaya glkarmak gorevini ustlenmekle; yine onlara
bir hizmet sunmak istemektedir. Cunkiu bu butincul ger-
ceklige yon veren ilke ve Kurallar, onlarin bu gergekligi
kendi bulunduklari noktadan tanimalarini da saglayan ve
gitgide bizzat kendi yasam faaliyetlerini de yénlendiren
seylerdir.

Bu gorevin yerine getirilmesinde ihtiyag duyulan ve
doganin oldugu kadar tarihsel/toplumsal diinyanin bilgi-
sine de temel olusturmasi gereken bu ilke ve kurallarin
dogru bilgisine bizi géturecek bakis agilarn ise, yine ob-
Jjenin (insan toplumunun butuncul gergekliginin -¢.n. )
kendi dogasinda2! bulunmaktadir. Durum bdéyle olunca

21 Dilthey'in "doga" terimini hem "nesneler diinyast” hem "tarih/toplum
diinyas1”, "tin diiftyas1” igin kullandig1, bu ve bundan 6nceki ciimlede agikga
goriilmektedir. Bu durum Dilthey'dan ingilizce ve Fransizca'ya yapilan ge-
virilerde anlama giigliiklerine yol agmaktadir. Oysa "doga" terimini her iki
diinya i¢in de kullanmak, ozellikle Alman geleneginde sik rastlanan bir du-
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pratik yasamin ihtiyaglarindan kaynaklanan bu gdrev (insan
toplumunun butuncul gergekligini gérme gdrevi -¢.n.-) sait
teorik duzeyde bulunan bir problemi ele almakla yerine
getirilebilir.

Tarihsel/toplumsal gerceklidi kendilerine konu edinen
bilimler, eskiden beri, ébur bilimler arasindaki yerlerini
ve dayandiklarl temelleri tutkuyla arayip dururlar. Bu ara-
yista, ne var ki, yalnizca tekil pozitif bilimlerin konumunu
goézetme kaygisl yoénlendirici olmamistir; hatta Fransiz
Devriminden bu yana toplumda meydana gelen sarsintilar-
dan kaynaklanan gquglu arayigslar daha gok etkili olmustur.
Oyle ki, gitgide, toplumu etkileyen auclerin. sarsintilara .
yol agan nedenlerin. toplumsal gelisme icin ihtiyaciduyu-
lan gereglerin bilgisine ulasmak, uygarliimizin yasamsal
bir sorunu haline gelmistir. Zaten toplumu konu alan bi-
limlerin dogda bilimlerine gére 6nemi de buradan kaynak-
lanir. Modern yasamimizin buyuk boyutlan igerisinde bi-
limsel ilgide meydana ¢lkan bu dedisiklik, 1.6. S. ve 4.
yuzyillarda kugik Grek site devletlerinde meydana c?elen
bilimsel ilgi dedisikllJine benzemektedir. O siralarda da
bu site devletlerinde meydana gelen toplumsal degls'iklik-
ler, sofistlerin dogal hukuka karsi ¢ikan devlet 6dretileri
ile sofistleri elestiren Sokratik Okul'un ¢abalarini dogur-
mustu.

Il

Doga Bilimleri Karsisinda
Bagimsiz Bir Bitin Olarak Tin Bilimleri

Tarihsel/toplumsal gerceklidi konu alan bilimlerin tumi,
bu yapitta "tin bilimleri® ad1 altinda toplanmislardir. Tin
bilimi kavrami, bu bilimleri bir butun olarak kurma ola-
nad! sadglar; bu butinin dodga bilimi karsisindaki sinirlari,

rumdur. Bu konuda §u'gevi_rime bkz.: G. Konig, "Doga Felsefesi”, Giinii-
miizde Felsefe Disiplinleri, Inkildp Yayinevi, Istanbul 1997 (2.baski, s.231-
232.
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en sonunda, ancak yine bu bilimlerin ortaya koyduklari
yapitlar igerisinde aydinlatiip temellendirilebilir. Ancak
bu ise baslarken, simdilik yalnizca bu terimi hangi an-
lamda kullandi@imizi saptamakla yetinecediz ve gitgide,
bdéyle birlikli bir butin olarak tin bilimlerini doga bilim-
lerinden ayiran sinirlara ve bu sinirlar igerisinde bu bi-
limlere dusen olgular kimesine isaret edecediz.

Sdézciuk anlamiyla "bilim"den, kendilerinden hareketle
kavramlarin olusturuldugu bir ilkeler toplulugu anlasihr
ki, bu kavramlar gercekten de bu ilkelere gére tamamen
belirlenmis haldedirler. Bu ilkeler tum dusunsel iliskiler
baglami igin sabit ve genel-gegerlidirler ve pargalar bir
butine bagiamaya aracilik ederler.2? Gunkii gergeklige
iliskin bir sey, ya bu parcgalarin birbirlerine baglanmasi
yoluyla bir butiunlik igerisinde dusunulur ya da insani et-
Kinliklerin bir alam bu ilkelerce diuzenlenir. iste bu yuz-
den biz, "bilim" teriminden bir tinsel olgular toplululu-
dunu anhiyoruz. Cunku bilgide de, eylemde de, bu ilkeler
toplulugu hep 6nde bulunur ve "bilim" denince bu ilkeler
toplulugu ve bunlar sayesinde kurulmus bir sey anlagilir.23

22 Dilthey'in bu ilkelerden kastettigi, mantik ilkeleri (6zdeslik, gelismezlik,
iigiincii halin olmazhgy), akil yiiriitme kalip ve ilkeleri (timevarim, timden-
gelim, analoji), zihin kategorileri (nedensellik, kargilikh etki, vd.) gibi bi-
rincil ilkeler ile, bunlarin gergeklige uygulanmig tiirevleri olan (biitiiniin
pargadan biiyiik oldugu ilkesi, vd.) gibi ikincil ilkelerdir. Almancada "Wis-
senschaft” (bilim) teriminin genis ve dar olmak iizere iki anlami ve kulla-
nimi vardir: 1. Birincil ve ikincil ilkeleri igerecek sekilde, 6znenin bilme ka-
pasitesinin tiimliigii ve bu tiimliikle bilgi elde etme etkinligi. Burada "Wis-
senschaft"in, Greklerin felsefe ile bilimi dzdes sayan, onlar birbirinden
ayirmayan anlayiglarina uygun, genig tamimiyla karsilaginz. 2. Yalnizca de-
ney ve gozleme dayah olarak yiiriitiilen bilgi etkinliklerinin adi. Ozellikle
Yenig¢ag'dan bu yana "Wissenschaft"in "science” kargiifina indirgendigi,
onunla sadece deneysel-pozitif bilimlerin kastedildigi belirtilmelidir. Dilt-
hey'in burada "Wissenschaft"i birinci, genig anlamiyla diisiindiigii bellidir.

23 Kant, mantik ilkelerinde, akil yiiriitme kalplarinda, zihin kategorilerinde ve
bunlar aracilifiyla elde edilen doga bilgisinde, "insan diisiinmesinin/tininin
Ozgiirlik ve otonomisinin igareti"ni goriyor ve bilgi ve bilimde "insan
diisiinmesinin/tinigin bigim verici iiretkenligi"nden s6z ediyordu. (I. Kant,
Refleksiyonlar, N. 140, 215; ayrica su gevirime bkz.: E. Cassirer, Kant'in
Yagsami ve Ogretisi, a.g.e. s.166-168.) Dilthey'in ilkeleri ve bunlar dogrul-
tusunda gergeklegebilen bilimi bir "tinsel olgular toplulugu” olarak nitelen-
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Iste biz buradaki gorevimizin gergevesini de buna gore
cgiziyoruz: Bilimin de imkanini saglayan bu tinsel olgular,
insanhk icerisinde tarihsel olarak gelismis olan sey-
lerdir2% ve insan, tarih ve toplum bilimlerinin konusu olan
tinsel dilnya, herseyden énce, iizerinde hakimiyet kurmak
istedigimiz bir gergeklik (doda -¢.n.-1 dedil, tam tersine
kavramayi diledigimiz bir gerceklik halindedir. Bilimlerin
yapitaglarl arasinda olan empirik yontemler, yoneldidi
konu hakkinda kendine koymus oldudu gorevleri yerine
getirmesine hizmet etmek uzere, insan dugiuncesinin tarih-
sel/elestirel yoldan gelistirilmis olan tekil arastirma tarz-
lar1 olma dederi tasirlar. Ne var ki, bnce kavramay! di‘ledi-
dimiz tinse] olgular bakimindan. empirik y6ntemler gok
ender olarak bir arastirma tarzi olma dederi tasirlar. Cinki
bu buyuk surece (insanlhk tarihi -g.n.-) baklldlgmga{ bu
sureci yapan sey, onun éznesi, yine bizzat insanliktir. &yle
ki, bilmenin ve bilginin dodasi, ancak bu alanda aydinlati-
labilir. Bunun igin gerekli olan bir tarihsel/elestirel }én—
tem, son zamanlarda adlarina "pozitivist" denen kisile;rce
uygulanan yontemle karsithik icindedir. Pozitivist yéntem.
‘bilim* kavraminin igerigini, bilme olayini dogdabilin¥sel
bir ﬁgrasldan c¢ikarllmis kavramlara gore belirleyen biran-

dirmesinde bu Kantg1 saptama belirleyicidir. Daha sonra Hegel de Kant'in
ayrica "Ozbilincin ilksel aperzepsiyonu" adini da verdigi ve insan 6zgiirligii-
niin ve otonomisinin igareti saydig1 seye "Ben'in kendisini ve sahip oldugu
diisiinme olanagimi diigiinme edimi” diyecek ve bizzat bu edimde tinselligin
ve insan ozgiirligiiniin kanitin1 bulacaktir. (Bu konuda su ¢evirime bkz.: K.
Lowith, "Hegel Felsefesi", Tarih Felsefesi adl kitabimin Ekler boliimiinde,
a.g.e. 5.268-269.)

24 Diisiinme ve bilme kapasitesinin. diigiinmeyi ve bitmeyi miimkiin kilan_il-
kelerin insanda dogustan (innat) bulundugunu ileri siiren_klasik dogustanc
rasyonalizmin. goriigiine, onlarin denevimden a posteriori tiirevlenen ve ka-
Liplasan geyler oldugunu iddia eden klasik empirizmin_tutumuna ve son ola-

rak Kant'in bunlar tarihsel geligmeden bagimsiz seyler olarak ' oznelerarasn
ortak" saymasina kargithik igerisinde; Dilthey bunlarin ancak ve sadecu
rihsel olarak geligmis seyler” olduklarini belirtmekle, diigiinmeyi, bilgiyi;-fel-
+ sefeyi ve bilimi de tarihsellestitmektedir. Djlthev'in bhashica temsilcilerinden
birisi oldugu taribselcilik, insan diigiinmesinden ve emeginden ¢ikmis olan
herseyin tarih igerisinde, bir.birliktelik ortaminda olugtugunu ve bunlarin

her.donemde degisime ugradigin ileri siirer.
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layisa gére saptamig ve buradan yola gikarak, hangi ente-
lektuel gabalarin "bilim" adina ve rutbesine layik olaca-
dina karar vermistir. Bu yizden de bazi pozitivistler, bilme
ediminin iradi bir edim oldugu anlayigsindan hareket eden
ve buyuk ustalarin ugrasi verdikleri bir alan olarak tarih
yazimciligini, bir kKisa goérugsluluk ve yuzeysellikle bilim
sinifindan atarlarken; baska bazi pozitivistler, temelle-
rinde bis-iradi-eylemi barindiran bilimler oldugqunu kabul
etmekle_birlikte, bu bilimlerin asla doga-bilimleri gibi
gergeklik | hakkinda yargilar veremeyecedine Karar vererek,
bunlann_da gerceklik (doda -¢.n.-) bilgisine gére kurulma-
larinm zorunlu olduguna inanmiglardir.23

Bilimin yodneldidi olgular toplulugu iki bélume ayrila-
bilir: Birinci bélumdeki olgular topluluguna (dodal olgular
topluluguna -¢.n.-) yénelen bilime "doda bilimi® denebilir.
Oburu iginse, hala genel olarak tanitici bir isaret bulun-
madigina dikkat etmek gerekir. iste ben, konuyla ilgilenen
dusunurlerin kullandiklan bir terimle, globus intellectu-
alis'in26 yoneldidi iki olgu toplulugundan bu ikincisine
yonelen bilimlere “tin bilimleri® adim veriyorum. Bu ad,
ayni zamanda J.S. Millin "Mantik’inda da kullanilmistir.27

5 Dilthey'in pozitivizme ve pozitif bilimcilere yonelttigi bu elestirilerin bu giin
de gegerliliklerini koruduklar: agiktir. Bu yiizyilin ilk ¢eyreginde Viyana
Cevresi'nin neopozitivizmi ve Anglosakson empirizmi dogrultusunda ortaya
¢ikan bir bilim felsefesi tipi, pozitivizmin/neopozitivizmin ve Anglosakson
empirizminin sinirlarim ¢izdigi ve uygulamasini doga bilimlerinde bulan bir
bilim modelini biricik model saymus, bagsta tarih olmak iizere kendi verdik-
leri adla "sosyal bilimler"i ikinci dereceden bilimler olarak kabul etmis, bun-
larin da doga bilimleri modeline gore kurulmalarini talep etmigtir. Bu bilim
felsefesi tipinde, "tin bilimi"nin esdmisinin bile okunmamig oldugu hemen
anlagilabilir. Bu konuda su yazima bkz.: "Doga Bilimleri ile ‘Sosyal Bilimler'
Ayriminin Diinii ve Bugiinii Uzerine", Siyaset, Bilim ve Tarih Bilinci
icinde, a.g.e.)

26 globus intellectualis: Sozciik anlamiyla “zihinsel kiire", “zihin kiiresi" de-
mektir. Fakat daha ¢ok (6zellikle Spinoza'da) bilgi faaliyetlerinin biitiiniine
gonderme yapan bir anlam igerigiyle kullanilir.

27 1.S. Mill, System of logics, ratiocinative and inductive (1843, 1877). Mill'in
bu kitabi kisaca "Logics” (Mantik) adiyla anilir. Mill kitabinin genigletilmig
4. baskisinda (1877) "moral sciences” (moral bilimler) terimini kullanmig-
tir. Her ne kadar Mill '.'moral" terimiyle sadece ahldk alanini ve ahlaksalliga
iliskinligi kastetmiyor, terimi hattd "toplumsallik™1 ve "tinsellik"i kargilaya-
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Bu yuzden, benim burada bu bilimleri temellendirme tar-
zim ile Mill'in yapitinda bu bilimlerin ele alinis bigimi
arasinda en az oranda bile bir ilgi olmasa da; "tin bilimi"
terimi, yine de, bu bilimlerin yerlesmis ve genel bir adla
anlasilmasini saglar. Obur yandan, bu adlandirma, tum ébur
uygunsuz adlandirmalarla Kkarsilastirildiginda ve bunlar
arasinda bir segim yapmak gerektiginde, en az uygqunsuz
olanidir. Gunku °“tin bilimi® ad1 bile, buyuk délgude, yine
de bu bilimlerin objesini yetersiz bir bigimde ifade et-
mektedir. Gunku tinsel yasama ait olqular, insanin psiko-fi-
zik yasam butunlugunden kopartilamazlar. oyle ki toplum-
sal/tarihsel olgulari betimlemek ve gézumlemek isteyen
bir teorik gaba, insan dogasinin bu psiko-fiZik butinli-
gunu goézardl edemez ve bu butunlik bu nedenle sadece
tinsel olan seylerle sinirlandirilamaz. Bununlatbirlikte te-
rim, hi¢ olmazsa, kendisini, ona yakin gibi gérunen, 6rne-
gin “toplum bilimleri® (sosyal bilimler), "tarih bilimleri,
"kultur bilimleri® diger uygunsuz terimlerden ayirmamizi
saglar.28 GQunkii tim bu adlandirmalar, ifade etmeleri ge-
reken objelerle gok dar bir iliskide olmak gibi;bir Kusura
sahiptirler. Burada segilmis olan ad, en azindan, bu bilim-
lerin merkecil olgu gevresine uygun bir bigimde isaret
etmek ve buradan kalkarak bu bilimlerin olusturdugu bir-
ligi gérmek, onlarin ilgi alanlarini ortaya sermek ve yeterli
almasa da onlarin doda bilimleri karsisindaki sinirlarini
géstermek bakimindan yénlendiricidir.

Buna gdére kalkis noktasi, aliskanliklar bir yana birakip
bu bilimlerin bir birlik halinde doga bilimleri karsisin-

cak bir geniglikte kullamyor idiyse de; tipik bir pozitivist tavirla, "moral sci-
ences"In, "toplumsallik”1 ve "tinsellik"i, doga bilimlerini model almak sure-
tiyle inceleyen bilimler olmalar1 gerektigini ileri siiriiyordu. Bu konuda ay-
rica 25 numaral dipnotuna bkz.

28 "Toplum bilimleri" veya "sosyal bilimler" terimi, gecen yiizyilin poziti-
vizminin kullandig1 bir terimdir. "Tarih bilimleri” terimini daha ¢ok Ta-
rihgi Okul (Alman Tarih Okulu) benimsemigtir. "Kiiltiir bilimleri" teri-
miyse, gegen yiizyilin son geyregi ile bu yiizyilin ilk yarisinda Yeni Kantgi
akim igerisinde kullanilmistr. Bu konuda su yazima bkz.: "Doga Bilimleri
ile 'Sosyal Bilimler' Ayriminin Diinii ve Bugiinii Uzerine", Siyaset, Bilim ve
Tarih Bilinci iginde, a.g.e.)
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daki sinirlarinl ¢izmek, insanin kendi hakkindaki bilinci-
nin derinligine ve biutiunligine ulasmak hedefine yénelik-
tir. insan, tinsel olan seylerin kokenlerini arastirirken,
kendisl bakkindaki- bu bttincin {ézbilincinin -¢.n.-) igeri-
sinde, dodruca. bir irade ozgurlugu. bir evlem sorumlulugu
yakalar. insanda herseyi iradeye bagdlamak ve dayandirmak
ve herseyi kendi Kigisel 6zgurlugu igerisinde yadsimak
gibi bir olanak vardir ki; o, sahip oldugu bu olanakla, ken-
disini dodadan tumden farklilasmis ve baskalasmis bir sey
olarak tanir. Oyle Ki, o, kendisini, dodanin ortasinda, kendi
eylemlerinin olusturdugu ¢ergeve igerisinde, Spinoza'nin
bir terimine basvurursak, Imperium in imperio?® halinde
tanir. Ve iste burada, insan igin, kendi bilincinin olgusu
denen sey, tinsellik olusur;3° bdéylece de kendi olanakla-
nin kendi eylemlerine koydugu hedeflere gére olusan bir
deder, bir yasama amaci ortaya cikar. O, bununla, bir nes-
nel zoruniuiukiar alani olarak dogda alanindan ayriip yine
bu doda ortasinda olusan bir sey olarak tarih alanina geger.
Ozgurliuk, bu tinsel butinlugun sayisiz noktalarinda hep
isildar; burada dodgal dedismelerin mekanik akisina karsit
olarak. _jradeye dayal eylemler vardir. Bu bitin. insanin

atilmlanyla- bagardigd) herseyi icine alir. Ne var Ki, birey,
bu butinlugun anlamma yasadih zamanla sinirli olarak,
kendi deneyimleri gergevesinde sahip olur. Gergekte,.in-
sanin ve insanhgdin gelisimini de, éncelikle ve hep, bunlar
yapar. insan burada, dogdanin akisindaki bos ve issiz tekrari
bilin¢ yoluyia asar ve bilincinin tasarimlan altinda kendi
tarinsel geligimini-kurar Ki; béylece o burada kendi ente-
lektuel cabasinin urinleri olan ideallere dogru yénlenmis
bir putperestligi yasamaya koyulmus olur. iste, tin bilim-

2 imperium in imperio: hiikkmedilmislik iginde hilkmetme; devlet iginde devlet
olma. Terim, insanin doganin hiikmii altinda oldugunu, bununla birlikte bu
hiikmedilmiglik iginde kendine ait bir hilkmetme alanina (otonomi ve
Ozgiirlik alanina) sahip bulundugunu ifade eder.

30 Bkz.: 21.22.,23.24 numarah dipnotlar.
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lerinin Konusu, tamamen insani/tarihsel olan bu gercgeklik-
tir.



Insan ve Tarih Diinyasinda
Tekillesme ve Sanat*

Tekillesmenin Sanat
Yoluyla Ifadesi ve Anlama

Insani-tarihsel dunyanin kendisi ve bu dinyanin esbigim-
iilikler temelinde pek esrarengiz bir sey olarak tekillesme
yoluyla tipki bir gévdeden ¢iKip serpilen dallar gibi ge-
nigsleyip durmasi; ifade ve temsil sanatlarinin, bu demektir
Ki, plastik sanatlarin, resmin, anlatici ve dramatik edebiya-
tin ve giirin merkezcil konusudur. Hayvanlar aleminin veya
bir Kir manzarasinin yapay yoldan ortaya konan taklitleri
(pastis, benzek), bu ifade ve temsil sanatlarinin sadece pe-
riferisine alt seylerdir ve bu taklitlerde yasanti olarak te-
killesmis ruhsal yasam, sanatginin canllik ve yaratma gu-
cunun alt basamaklardan bir yansitilisina konu olur. Ifade
ve temsil sanatlan, her yerde, bu dunyanin bilimsel yoldan
nasil incelenmesi gerektigini de gdsterirler ve bdyle bir

*Ozgiin metin: Wilhelm Dilthey, Die Kunst als erste Darstellung der mensch-
lich-geschichtlichen Welt in ihrer Individuation (1895/96). (insani-Tarihsel
Dunyanm Kendi Tekillesmesi Icinde i1k ifadesi/Gosterilisi Olarak Sanat),
in: Gesammelte Schriften, 5. Band: Die geistige Welt, Verlag von B.G. Teub-
ner, Leipzig/Berlin 1924, 5.273-317.

Cevirenin notu: Yazimin 6zgiin baghgi, uzunlugu nedeniyle kisalulmgtir.
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inceleme tarzina giden yolu hazirlarlar. Tabii ki bu, bu sa-
natlarin bilimsel incelemeye bir dnhazirhk teskil ettigi
anlamina gelmez. Cunku bu sanatlarin insani-tarihsel dinya
ve onun Kkendi igerisindeki tekillesmesi uzerine ifadeye
doktukleri seyler, bu dunya uzerine yapilan herhangi bir
bilimsel arastirmanin sonuglarindan sonra da, kendi bagim-
siz, estetik dederlerini korurlar. Higbir bilimsel kafa bir
sey yaratamaz ve bilimdeki higbir ilerleme, sanatginin ya-
samin igerigi uzerine ifade yoluyla ortaya koydudgu seyle
boy 6lgusemez. Sanat, yasamayl anlamanin organonudur.

Yasama deneyimi, sanat ve bilim arasinda olusan bagin-
tilarin kavranmasi igin gerekli olan saglam temel, bir ilk
cumle igerisinde sdyle saptanabilir: Yasama gercekliginin,
yasama deneyimi, sanat ve bilimsel dusunus arasindaki
kopmaz badgla kosullanmis oldugdu olgusunu bizzat kendi-
miz saptayabiliriz Ki; béyle bir yolla elde edilen bilgi,
duyularimiza agik siradan deneyden hareketle soyutfama
yoluyla elde edilen doda hakkindaki bilgi ile tam bir kar-
sithk icerisindedir. Tinsel yasamimizin her basamadi[ida,
insani yasama gercekligi hakkinda ve bu gergeklik lgeri-
sinde yasam deneyimi, sanat eserleri ve bilimsel faaliyet
arasindaki bagintida vuku bulan tekillesme uzerine bir
bilme tarzina sahibizdir.

Sanatin yasama deneyimine dayall olmasi ve malzeme-
sini, konu igerigini bu yagsama deneyiminde bulmasi, ken-
diliginden anlasilir bir husustur. Sanat, gékyuzunu ve ce-
hennemi, tanrilar1 ve hayaletleri bile, ancak yasama ger-
cekliginde igerilmis olan renklerle resmeder. Fakat her bi-
rimizin yasama deneyimi de sanatin bu yasama deneyimine
yapmis oldudu etkilerden ayrilamaz. Hepimiz bizdeki in-
sana Hamlet ve Gretchen'in, Richard ve Cordelia’nin, Marki
Posa'nin ve Philipp'in sairinin gézuyle bakip, bizdeki in-
sanin farkina bu yolla varma aliskanlhigina sahip olmasay-
dik; gunumuzun insanlik durumunu anlamak hususunda eli-
mizde pek az seyimiz olurdu. Ve sanatin yasama deneyimi
icerisinde temellerini buldugu nasil ki kendiligJinden an-
lagilir bir seyse, aymi sey bilim igin de bdyledir. En niha-
yet bilim de, yasama deneyimi gibi, belirli bir gergeve
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icerisinde, sanatsal erke- ve-sanatsal-araclara bagi-
dir/badimhdir. Tarih yazimcisi, toplumsal konular uzerinde
yazan bir yazar, siyaset dusunuri, ancak sanatsal erk ve
araglar sayesinde insan ve insani halleri canlandirabilirler.
Bu yuzden tarih yazimcihiginda en yuksek noktaya ulasmak,
daima ve 6zellikle, béyle bir edebi canlandirma faaliye-
tini, bir poetik faaliyeti gerekli kilar. Buyuk tarih yazimci-
larinin ise sairce denemelerle baslamalari hi¢ de nadirat-
tan dedildir ve buyuk sairler, sik sik, tarihgilik sanatina
guglu bir itilim vermislerdir. Gegen yuzyilda (18. yuzyil
-G.n.-), sézu edilen bu iliskiler bedini tamamen dista bi-
rakmak amaciyla, oldukga ragbet géren ve bugiin bile pro-
pagandasi yapllan bir 6greti, sanatin k6keninde vahsilidin,
vahsice duygulanimlarin, Kulturel bigimlenmeye ugdrama-
mis heyecanlarin bulundugu &édgretisi ortaya atilmigti. Bu
Ogretiye karsi suna hep dikkat etmek gerekir: Her buyuk
plastik sanatgisl, tasarim sanatgisi, 6zellikle sair, kendi
cadinin Kulturel olusmuslugu ve tinsel/dusunsel savasla-
riyla igten bir iliski igerisinde yaratir.

Yasama gercekliginin anlasilmasi, her birimizde, jste
béyle, yasam deneyiminin, ifade ve temsil edici sanatin ve
hepimizi her konuda ve yerde etkileyen bilimsel dusunus
taxzinin birlikte olusturduklari etki aracilidiyla gergekle-
sir. Sahibi ve ayni zamanda pargasi oldugumuz insan din-

—y'a51, yasama deneyimi igerisinde, bize, sanat, tarih yazim-
cihgr ve soyut bilimler aracilidiyla, hep yukselen bir bi-
ling saglarlar. Her birimizin yasami, kendi en derin ilgileri
yoniinde, ancak guzel sanatlarn, ifade, temsil ve yansitma-
nin, edebiyatin, tarih yazimcihginin ve bilimsel dusinme-
nin olusturdugu bu atmosfer igerisinde soluk alabilir,
kendini gelistirebilir ve sekillendirebilir. Yasamanin Ken-
disi, bundan dolay), biz farkinda olalim veya oimayalim. ta-
rihsel olarak kosullanmistir. Ressamlar, insan yuzunu oku-
mada ve hal, tavir ve jestleri, mimikleri anlamlandirmakta
bize 6gretmenlik ederler ve askta, evlilikte ve dostlari-
mizla birlikte yasami surdiurme tarzimizda bizi etkilerler.
Tarih yazimcilarn Merkesin kendi gabasiyla herhangi bir
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derecede anlamaya galistidl tarih dunyasini, suphesiz ki
¢ok daha derinden anlamamizi saglarlar.’

Oyleyse surasi agiktir: insani-tarihsel dunyanin igerigi,
turdeslikler ve Esbigimlilikler zemini uzerinde serpilip
gelisen kendi tekillesmesi igerisinde, sanatsal ifade ve
temsil ile bilimsel kavrayis tarzi dogrultusunda bize verili
olan yasamin bizzat kendinden ayrilabilir, yalitilabilir de-
gildir. Doga bilimleri ile tin bilimleri arasindaki tum ay-
rm, burada tam bir gegerlilikle ortaya gikar.

icerisinde ifade ve temsil edici sanati buldugumuz bu
bagdlamda, ona, bizzat bu ifade ve temsil edici sanata,
simdi, insani-tarihsel dunyayi1 ve bu dunyadaki tekilles-
meyi insanlarin anlamasini saglayan organon olarak bakiyo-
ruz. insanlik, sanatta bizzat kendisini bulur. Yasama hak-
kinda bir olgunluda, su veya bu derecede, onun igerisinde
ulasilir; ulasilmis bu olgunluk (duygu ve diisiince zéngin-
ligi) her asamada ve alanda insanhd) da gelistirir. Ifade ve
temsil edici sanatin bu islevinin gdézlemlenmesi, sadece
ondaki tek bir yonu kapsar. Sanatin diger yonleri haklsnda,
burada ancak bu konuya iliskin dnceki yazilarimas gon-
derme yapabilirim. Burada ise sanatin yukarida dedindidim
islevini birkag cumleyle betimlemeyi deneyecedim.

* Yayimcinin notu: Dilthey, yazinin miisveddesinde, bu paragrafin yerine once
asagidaki paragraflari yazmig, sonra bunlarin iistiinii ¢izmigtir:

Ve muhakkak ki, insan oylesine tarihseldir ki, onun sadece diigiinme tarzi
degil, bizzat yagami da, kendi en derin ilgileri yoniinde. ancak edebiyat/siir,
tarih yazimcilig1 ve insani olan iizerine diisiinmenin olugturdugu bu atmosfer
igerisinde ortaya gikar ve soluk alir, gelisir ve kendisini sekillendirir. Yagamin
bu tarihsel kogullanmighig: iizerine sonradan diiginmedigimiz takdirde, bu
tarihselligin farkina varamayiz. Oysa siir ve edebiyat, doganin kavranmasi-
nin, insanin anlagilmasinin, agkta, evlilikte, dostlukta, sevdiklerimizle bir-
likte yasamamizi siirdirme tarzlarinin anlagilmasininin organonudur. Bu-
nun gibi tarih yazimcihigi bize, toplumda ve devlette, din ve meslek yasa-
minda etkili olmug ve olmakta olan hareket noktalarini ve zihniyet tarzla-
rini verir.

Buradan daha genig bir baglama gegilir. Yagam, yasama deneyimleri ve
yasama bilgisi bagintisi, devlet, din ve meslek yagsami alanlarinda daha siki-
dir. Hal bdyle ise, ruhsal yagam baglamini buradan hareketle anlamak gere-
kir; (¢linkii) tinsel diinya bu ruhsal yagam baglami igerisinde bize agilir.
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Ifade ve temsil edici sanat, yasantilarimizi ve dolayl-
siyla iglerinde kusatilmis halde oldugumuz bu yasantilarin
dar cergevesini genisletir. O, Karanlik ve sert i¢ gézlemde
icerilmis yasama badglamini, yeniden lretimin aydinlik,
yumusak sferine yukseltir. O, yasamin bizim duyu-
sal/dogabilimsel kavrayisimizdan daha guclu bir kavrama
potansiyeli igcerisinde nasil gérundudgunu goésterir ve ya-
samimizi 6zgul, gundelik faaliyetlerimizin dar ¢ergevesin-
den daha é6telere geker, varolus ufkumuzu genigletir. Sanat
sayesinde kendimizi yasam Kkarsisinda serbest bir konumda
buluruz (Schiller sanati oyunla Karsilastirir). Béylece varo-
lus ufkumuz, birbirlerini butiinleyen birgok buyuk dahi-
nin yarattiklariyla hatta smirsizca genisler. Birgok yoé-
nuyle sanatglyla ayni hamurdan olmak zorunda olan tarih-
¢inin yaraticlhdinin hakki yukarida zaten teslim edilmisti.
Insan yasaminin en igsel, en Kislye 6zel sayllan ydnleri
bile, tarihsel bir konum ve durum igerisinde yasanabilir.
insanin_kendi psisik potansiyellerini edimsellestirme
sansi da ayni-tarihse] konum ve durum igerisinde buluna-
bilir. Ve insan sahip oldugu psisik potansiyeli, en iist di-
zeyde, ancak tarihsel konum ve durum igerisinde gercek-
lesebilen sanatsal yaratmada edimsellestirebilir. Sanat, in-
sanlive yasaml anlamanin, bu yuzden organonudur.

Boyle bir anlama nasil gergeklesir?

Her anlama bir yeniden lretimdir. Ve yeniden uretme ve
anlama surecini aydinlatmak igin, i¢ deneyimden, Kisiye
6zel durumlarin yasantisindan yola ¢glkmak zorundayiz. Ve
aglktir Ki surada burada, parga parga yasadigimiz hallerin
i¢sel bagiami, hatta i¢ deneylerin birbiri igine ge¢gmislik-
leri, yasantida ortaya ¢ikar. Kisiye 6zel bir halin yasantisi
ile diger Kisinin ve halin yeniden uretiminin yasantisi, su-
recin gekirdedinde artik tirdestirler. Yasamin gergekles-
mig, idrak edilmis her aninda, psisik guglerimizin tiimu faal
haldedir. &yle ki, yasanan an, gegmisten ve gelecekten, za-
ten guglerimizin tumunun faal halde oldugu an olmasiyla
ayrlir. Buna kaggilik gegmis ve gelecek, sadece, baska
psisik edilimlerin ve heyecanlarin, dolayli olarak yasanan
anin kendi iginde, yasantida geride kalmis seyler olarak
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muhafaza edildigi ve ileriye projekte edildigi tasarimsal
seylerdir. Ve bu yasanti hali, muhakkak Ki, bir yuklemin
bir 6ézneye bagli olmasi gibi, bizim Kigiligi-
mize/Kigiselligimize baghdir. Bu hal, daima, belli belirsiz
de olsa, iginde bulundugqumuz yasama ortamina baghdir ve
ayni ortam igerisinde yerini bulur. Yagantinin bu karakte-
ristigi, diger Kkisilerin hal ve tavirlarindan onlarin yasanti-
larinl yeniden kendimizde uretme sirasinda tekrarlanir.
Herseyden dnce biz, bir diger Kisinin, bir yabanci halin
anlasilmasini bir analojik gikarimla saglayabiliriz. Bu ¢ika-
nm, dissal/fiziksel olandan benzerllk yoluyla i¢sel olana
giden bir ¢ikarimdir. Burada kendi yasantimizdakl i¢selin
digsal/fiziksel disavurumunun bir benzerini baskasinda
gozler, bu digsal/fiziksel disavurumdan o baskasinin igsel-
iigine, onun yasantilarina, benzetme yoluyla gegeriz. Ne
var ki bu durumda ancak ve yalnizca, yeniden uretimin
yani analgjik gikarimin sonucu olarak elde edilmys olan
sey. bagskasinin igselliginin kendimizde kaba ve sematik
bir temsili, yansimasindan ibaret bir tasarim olmaktan
oteye gegmez. Qunki bir gikarim formundan elde ¢dilmis
olan bu tasarim, i¢gsel halleri, hem ¢ikarimin énculiinu ve
hem de ancak sonug dnermesiyle butinlenen digerini, psi-
sik yasamin her defalik baglamindan koparnr; hatta her ne
kadar yeniden uretim bununla ilgili olarak kendi kesinli-
dinin ancak yaklasiklik derecesinde olacadini kabul etse
de. Bu husus asadida uzerinde durulacak olgularla da de-
derlendirilecektir. Diger Kisilerin ifade ve yansitmalari-
nin, disavurumlarinin yorumlanmasi gok dedisik seKkil-
lerde, boyle bir disavurumun ait oldugu baglamin bilgi-
sine veya bu disavurumlar uizerine refleksiyona basvurma-
dan, godu durumda onlarin temelinde yatan psisik yasam
tipine dayanilarak yapilir. Ve bizim anlayisimizin/an-
lamamizin sinirlari, daima, baglamindan hareketle yeniden
uretim ve yeniden kurma yapacagdimiz yerdedir. Bununla
birlikte yeniden uretme ve yeniden kurma surecinin
6geleri hi¢ de sadece mantiksal islemlerle, érnedin bir
analojik gikarimla birbirine baglanmazlar. Cunkiu yeniden
uretim ve yeniden kurma, hemen hemen yeniden yagsamadir



Insan ve Tarih Diinyasinda Tekillesme ve Sanat 37

ve yasamanin, 6zellikle tarihsel/tinsel dinyanin kendisine
salt mantiksal yoldan nufuz etmek mumkun dedildir.
Bulmacamsi bir fenomen! Biz bu fenomeni, bir te-
mel/ilksel fenomen olarak, baskalarinin icinde bulunduk-
lan halleri kendimizin icinde bulundugu hallermls gibi
hissedebilmemize, empatlye (Einfiihlung; etwas wie
elgens fihlen), baskalarinin sevinglerine ve kederlerine
ortak olabilmemize (Mitfiihlung, Mitfreuen, Mitschaden)
dayandirabiliriz; tabii ki bu hissiyat ve ortaklik, diger Ki-
silere duydugumuz sempati, sevgi ve yakinhdin derece-
sine gore dedisir. Bu fenomenin yeniden liretici/-
kurucu/olusturucu anlama ile yakinhdi, pek ¢ok durumda
kendini gosterir. Anlama da bir dereceye kadar sempatiye
baghdir. &érnedin bize higbir sekilde sempatik gelmeyen
insanlar pek dyle Kkolayca anlayamayiz. Buna Karsilik bir
tiyatro sahnesi 6nune oturdugumuzda, sempatinin yeniden
uretici/kurucu/olusturucu anlamayla yakinhd kendini gok
daha acgik goésterir. Oyunu izlerken artik sadece tasarla-
maylz, sadece algilamayiz; hattda oyun kahramanlarinin
psisik hallerini yeniden yasarnz. Ve psisik hallere bu igten
katilma, simdi artik hig de bizim sahnede olup bitenlere
duydugumuz 6zel bir ilgi/¢ikar bagindan ¢ikmis dedildir.
Bizi kendimizle Kkargsl karsiya getirebilen sey olarak
refleksiyon, bagkalarinin psisik hallerine bu igten katilma
hareketimizi éncelemez. Durum tam tersinedir. Psisik
hareketlilik ve refleksiyon arasindaki bir iiigkinin bu-
lundugu yerde, refleksiyon, hatta, bu yeniden uretici/-
Kurucu/olusturucu anlamaya, onun sessiz ve derinden
akisinin éniinii kesen ve bu akisi engelleyen pek kaba ve
pek sert tirde bir set olusturur. Akh ve zihinselligi empa-
tinin 6nune koymak, insani ve tinsel yasami anlamak baki-
mindan. sanildiginin tersine. godu kez basbayagl engelle-
yicidir. Bu nedenledir ki, sahnedeki oyunun bir episo-
dunda olup biten bir sey oyunun dramatik tasviri saye-
sinde uzerimizde empatlk yoldan ¢ok yakin bir etki bira-
kirken; oyunun kahramanlarinin refleksif yoldan gergek-
lestirilen bir.analizi, o0 kahramanlarin bizden uzaklasma-
sina yol agar. Oyle ki, oyuna ve kahramanlara geri dénmek
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icin, artik ancak onlarla yeniden bir empatik bag kurma-
miz1 sadlayacak yeniden uretici/kurucu/olusturucu anla-
maya bagsvurmaliyiz. insani ve tinsel olan seyler hakkinda
kesinlidi. o da bir dereceye kadar. refleksif/analitik yol-
dan dedil. empati ve anlama yoluvla saglavabiliriz. Oyle Ki,
“destan kahramanlar, krallar ve tarihsel kisiler, sadece
onemli Kigiler olmalari bakimindan tragedyaya uygun Kisi-
ler dedildirler; onlar ayni zamanda kendileriyle en fazla
oranda empatik bag kurmak konusunda bizi Kigkirttiklari
ve bu nedenle oyunun etkisini daha da arttirdiklar igin de
tragedyaya uygun olurlar. Buna karsihk komedide kahra-
manlarla béylesine yogdun bir empatik bagd kurmayiz, kah-
ramanlarin yalinhdi bizi rahatsiz etmez; ¢unku tragedyanin
yodunluga dayali dodasinin tersine, komedinin ﬁalmllga
dayali dogas) sayesinde buyuk kederlerimizden siyrilinz.
Aristoteles'in sadece tragedyaya bahsettigi katartik etki,
komedide de belli bir 6lgude yasanir. Zaten buyl'lk:komedi
yazarlarl,, daima, bulusglar ve yarattiklar1 karakterjerin bi-
lingli olarak donatilmis grotesk ve tuhaf &zellikleti araci-
hdiyla bizi gunluk yasam sferinin gailelerinden koparip
alirlar. Shakespeare, Rabelais ve Dickens'in bazi tiplerine
bakarak groteski yerenler vardir; oysa grotesk, bu sair ve
yazarlarda onlarin sanatini soylu kilan bir yéndur.

Tipkl sanat eserlerinin kendileri gibi, bu eserler hak-
kinda gergeklestirilen bigimsel acimlama veya yorumlama
da, mahirane, ustalikli, dolayisiyla yine sanatsal olan bir
yeniden uretici/kurucu anlamanin urunu olarak gergekle-

gun, derinlikli acimlama veva vorumlama, her zaman belli_

Olgulerde dehaya 6zgu bir yéne sahiptir. Bu demektir ki

yodun_derinlikli agcumlama veya yorumlama, oncelikleob-
Jeye karsi igsel yakinlik. yatkinlik ve sempati sayesinde
ancak yuksek bir olgunluk derecesine ulasabilir. Burada
saf analitik ve refleksif dusinmenin yapabilecedi gok sey
yoktur. Acimlama veva vorumlama, insanin tiim psisik ve
zihinsel donamimiyla gergeklestirdidi bir yeniden anlama-
dir. Ornedin antik eserler, 6zellikle Ronesans déneminde,
benzer i¢gsel hallerin insanlar arasinda benzer sonuglara
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yol actiindan hareket edilerek, bu dahice agimlama ve
yorumlama sayesinde 6nemli dlgude yeniden anlasiimigtir.
Burada analojik glkarima, bu demektir ki bir zihinsel is-
leme bagvuruldugu agiktir; ne var ki bir Rbnesans insani-
nin igsel hali ile benim igsel halim arasinda bir benzerlik
oldugunu bizzat analojik glkarim édretemez, bu ancak em-
pati ve anlama yoluyla saglanabilir. Transpozisyonu
(kendini bir baskasinin yerine koyma -¢ n.1 mimkun kilan
bu ig¢sellestirme hali, hermeneutidin tim Kurallarinin da-
vandidi temeli olusturur. O6vle ki ancak bu kurallar save-
sinde bu icsel yasanmislik halini, yasantryl esas alan bir
yontemll_ngr_ekgt tarziyla c¢esitli objeler J&arsnsmda tekil
kalan belirlemeler yapma imkan daodar. Ayni igsel yasan-
mislik halinden, yasantidan hareketle, ilk planda yer alan
geleneksel ve rasyonel etkenler yaninda, onlarla birlikte
etki yapabilen, fakat sahih olmayan, sahte seylerin ayik-
lanmasi da hatta mumkiun hale gelir. Icsel vasanmislik ha-
lini, yasantiyl ve. yeniden lretici/olusturucu/kurucu anla-
may! en temelinden diizenleyen, bu demektir Ki bunlan
6nceleyen, bunlar arkasinda birakma giiciine sahip olan
hicbir bili ) ktur. Canka bilim yasamayl énce-
leyemez; onun_kendisiyasamanin idinidiir. Bu tabii ki tin
Bilimleri icin de bdyledir ve tin bilimleri, nesnelerinin
kargisina onlan dnceledidi digsunulen ilke, Kural, teori ve
yasalarla_glkan dodga bilimlerinin tersine. bu temel olgu-
nun _tam olarak bilincindedirler ve aercekten de onlar an-
cak, Minerva'nin baykusu gibi, yasamay! izlerler. Qyje ki.
bu i¢sel yasanmislik hali ve kavnadim orada bulan yeni-
den uretici/olusturucu/kurucu anlama, tin bilimlerinin ve
onlarin en sovut islemlerinin bile kendisi uzerinde nihai
mesruluklarinl kazandiklan_ana zemindir. Burada anlama,
rasyonel kavrayis igine tasinip orada onun bir basamadi ha-
line getirilemez. Bir kahramani veya dahiyi rasyonalite
zemininde Kkavranilabilir Kilmay! denemek, néfile bir ga-
badir. Onlara ulasmaya géturen en 6zgul yol, en 6znel yol-
dur. Cunku dahideki guci idrak etmek konusunda en yuk-
sek imkan, bjzzat, onun uzerimizdeki etkilerinin yasantila-
rinda, kendi 6zgul yasamimizin bu etkilerle daha o6telere
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gldip genisleyen alani iginde bulunur. Ranke'nin Luther,
Goethe'nin Winckelmann, Tukidides'in Perikles portreleri,
bir kKahramanin, bir dahinin sahip oldugu yasam gucuyle
kurulan boéyle bir iliskiden ¢ikmiglardir.

Sanatta Tekillik ve Tipsellik .
Simdi, yukarnda belirtilenlerle bagdasmazmis gibi gériinen
bir temel fenomene dedinmek gerekecektir. Diger klslle-
rin hal ve aidiyetlerinin empati ve anlama yoluyla yeniden
uretimi, bu yeniden uretimi bizzat yasama deneyiminin
kendisinden ayiran 6zgul gizgiler ve yénler de tasir ve bu
cizgiler ve yonler hakkinda daha genis bir agiklamaya ih-
tiya¢ vardir. Bir sanatginin yarattigi dinya, bu dunyanin
insanlari, bu insanlarin iginde bulunduklarn ézel hiller,
onlarin kaderleri; kendi varolusumuzun iginde buiundugu
baglamdan, sanki 6zel bir alana aitlermis gibi, kopukturlar
da. Varolusumuzun iginde bulundugu Kkarsiliklh etkilerden
hareketle bu dunyanin yanina bile varillamaz. Gemimizin
uzerinde yuzdugu dalgalar, bu dinyanin Kisilerinin ayakla-
rina dedmezler. Onlarin dunyasini olusturan seylerden
hi¢gbiri, bu diinyadan higbir etki, en guglu olanlan bile,
bize ulasmaz. Sanat¢inin yarattidy dinya kendi icinde ba-
gintih bir suregtir; fakat bizim yasamimizia higbir.sekilde
nedensel bir bad) yoktur. Bu-yizden sanatqi ile aiimiayici
arasindaki iligki, Schiiierin dodru gérmus oldugu gibi bir
oyun lllskisldlr. Ciddiyet ve galisma/is, amach yasamimiz
baglaminda, bizim tarafimizdan uygulamaya konulmus sey-
lerdir. Burada gok kez Kkati kurailarin mengenesi iginde-
yizdir. Buna Karsilik oyun, belirlenmis psisik yasamimizi
serbest, nesell bir etkinlik igine sokan seydir. Ve oyun,
yasamanin amaglara gére yoénlenen sert bagimhliklar agi
icerisinde, bu sert bagimhlik agindan dolayi sik sik ken-
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dini sikisip daralmis halde yiyip duran ruhumuzu ézgurles-
tirir.

Bununla birlikte ifade ve temsil-ediei sanat, insan ya-
saminin yeniden uretiminden daha fazlasin verir. Tipsel
olani gérmek ve yansitmak, olaylar/olgular icinde Qlup bi-
tene kural verme hilesidir. Oyle ki ifade ve temsil edici
sanat, gérmeyi bir kilavuz olarak icerir. Daha énceki bir
denemede bildirilenler, zaten bunun béyle oldugunu gér-
meye hazirlayici nitelikteydiler. Baska bir ifadeyle, o de-
nemede, psisik-tarihsel (bir defalik) hallerin Kisilerin ba-
dimsiz dederinden ve olaylarin dederlerin belirleniminden
ve normlardan ayrilamazhgini gérdik.’ Orada da goster-
meye galistik ki, sanatsal yaratmada tipsel olanin 6nemi ve
anlami buyuktiur. Sadece sanatta dedil,_bilimde de tlpsel
olanl gérmek biuyuk édneme sahiptir. Ve sanatsal ve bllim-
sel/billssel kavrayis tarzlari tipsel' olani gérmede de karsi-
lasirlar. Tipsel olan1 gérme. bir formdur. Sanat eseri, 6zel-
likle siir, insani-tarihsel yasam igindeki farkliliklarin, de-
recelerin, yakinlik ve benzerliklerin tekerrurunu, tlpsel
olanl1 gérme formu iginde yansitir. Bir patinajciyr veya
danseden birini gézlemliyorum. Hareketlerin birbirleriyle
olan uyumunun estetik algisi, benim igin, bu hareketlerin
biligsel kavraniligi ile ayrilmaz bigimde birbirine bag-
lanmigtir. Ben bu gérunimu hatirladigim benzer gérunum-
lerle, onlarin uyum ve mikemmelligini gbézeten goris nok-
tasi altinda birbirlerine baglarim. Ben burada da gdérdukle-
rimin, gérunumin nesnel tasarimlarini, ancak rasyonel de-
netim ve daha énce gorduklerimin bana kazandirdigi dene-
yim sayesinde, ayni gérinimun dedersel tasarimlarindan
ayirabilirim. Béylece insani yasam nesnellesmelerinin her
bir Kism1i igin onlara uygun gergeklesmenin bir tipi mey-
dana gelir. Bizzat bu gergeklesme, kendi tipinin, nesnel ve
dedersel olmak uzere her iki yonde nasil olustugunu gds-

degersel olanin bir karisimi olarak, tam bir sinifi temsil

: Yayimcinin notu: Dilthey burada "Gleichartigkeit der Menschennatur und
Individuation” (Insan Dogasinin Tiirdesligi ve Tekillesme) (1895) adh yazi-
sina gonderme yapmaktadir.
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eder. Tip kavrami ile sinif kavrami burada birbirine yakin
anlama sahiptirler. Ne var ki, bir tip kavrami, bir sinif kav-
rami gibi tum bir grubun bagh oldugu kurallari ifade eden
bir genislikte olusturulabilecedi gibi, bir grubun su veya
bu yoénlerini vurgulamak veya bunlar1 daha kuvvetli gizgi-
lerle géstermek amaciyla da olusturulabilir. Hatta biz "tip-
sel" s6ézcuguniu daha ¢ok bu ikinci anlamda kullaninz. Esa-
sen tip kavrami zaten bu ikinci halde aynt edici anlamini
bulur. Buna goére tip_kavrami. bir sinif icinde én plana
¢ikmis ortak yénleri gésterir. Fakat bu on Qla'rﬁggl_g_za-
mana badl olarak dedisir. Yani ayni smifin (a), ve (b) 6zel-
likleri (x) zamaninda 6n plana gikmisken, (y) zalmaninda (d)
ve (e) 6zellikleri 6n plana gilkmis olabilir. Hakim Coelius
(yaklagik M.S. 2. yuzyil) bir sitma "tip"inden (malarya), yani
sitma sinifi igerisinde belli yonleriyle 6ne{gikmis bir
‘tip'ten s6z ettiginde ve bundan hastaligin seyrindeki 6z-
gul bir duzenli gidisati yani bir sureci kastettigini belirt-
tiginde; "tip" teriminin gok eskilerde 6ncelikle teknik an-
lamda kullaniimis oldugunu kesfederiz. Genelikle de bir
‘tipsel sureg'ten, bu anlamda s6z ederiz. Shakespeare, tut-
kularin tiplerini bu anlamda verir. Onun fiziksel kosullara
tabi psisik edilimlerin urunleri olarak gérdugu doért psisik
sureg, dahiyane bir sekilde ortaya konulmus dért mizag ve
dort tiptir. Artik sunu sdéyleyebiliriz Ki, insani olan seyleri
bilingli bir sekilde kavramak mutlaka tipsel yoldan olmus-
tlww_r. Bu yuzden tipsel kavrayis hig de
sadece sanatsal faaliyete 6zgii bir sey, onun bir sonucu,
urunu dedildir; tersine o her sanatsal yaratmada bile yasam
deneyiminden hareketle edinilmis bir sey olarak kendisini
gosterir.

Ozetliyoruz. Sanat, yasami ifade etmeye calisir. iInsani-
tarihsel diinyanin fiim tekillesmesi, bilimin onu bilmeve
cabalamasindan _cok énce.—itk—kez—sanatsal yaratmada
(poesi) anlamaya acilir. Sanat tipsel olani yansitir. Bu yuz-
den sanat insani-tinsel olani anlamanin organonu olurken;
tumelci ve rasyonalist yoniyle bilim  bi bu_tumelci-

lidi ve rasyonalizmi yluzinden.. i i-tinsel olani elden
Kacirir. Bu yuzden bilime de tekilci ve tipsel dusunme tar-
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zin1 sokmak gerekmistir." Ve muhakkak ki, farkli olanlarin,
derecelerin, yakinlik ve benzerliklerin ortaya konulma-
sinda arag, tipsel olani gérmedir. Egbigimiiliklerin tasvi-
rinde ise sinif kavramlarina basvurulur. Fakat sinif kavram-
larl_tumelci ve zaman-disici (ausserzeitlich) bir kavram
olusturma ydéntemiyle teskil edilirler. Buna karsiik tip
kavramlari, tekilci ve zaman-igici (inzeitlich) bir kavram
ofmyle elde edilirler. Bu yiizden insani-ta-
rihsel dunyaya 6zgl bir sey olarak tekillesme. ancak tip
kavramlari ile _kavranahilir. Tiumelci ve zaman-disici bir
yéntemle yapilan bilimsel siniflandirmanin bdyle bir te-
killesmeyi kavramak uzere basvuracadi kavramlar, "bitki"
veya ‘hayvan" gibi temel cinsleri veya "hastalk®, "sug’,
“tutku” gibi yuklemli belirlemeleri ya da bunlarin yasam
iliskilerinde ve kaderlerde nasil yattigina iliskin yuklemli
badintilar1 géstermeye ydneliktir; burada tekillik ve badii
olarak tipselligin gésterilmesine imkan yoktur. Buna Kkarsi-
Ik ifade ve temsil edici sanat tekil ve tipsel olanin pe-
sindedir ve o Kkisilerde, hallerde, iligskilerde ve kaderlerde
tipsel olani ifade ve temsil etmeyi basardid) dlgude in-
sani-tarihsel yasamdaki tekillesmenin kavranilmasinda mo-
del olur. Tibpsellestirme ve badll olarak tekillestirme. sa-
natsal yaratmaya, deneyimleri yodunlastirma ve bu dene-
vimlere dusiinsel voldan nufuz-atme-irkini-sadlar; dyle ki
sanatsal yaratr?la yasama deneyimine sahip insani edebile-
cedi kadar tatmin edebilsin. Sanatsal yaratma okuyucunun
veya dinleyicinin dunyay1 anlamasina aracilik eder. Bizim
birey olarak sinirh olan yeniden anlama ve yeniden uretme
kapasitemiz, yasam baglaminin kendine &zgu ¢izgileri sa-
natsal/tipsel yansitma iginde yuksek veya daha guglu bir
sekilde gdsteriimemis olsaydi, tekilliklerin bulmacamsi
labirentinden tek basina ¢ikma imkanini hig de kolay ko-
lay bulamazdi.

Nihayet, bilimin, yasam gergekligini ve hatta ondaki
tekillesmeyi’bile, karsithkgi, siniflandirici/bdlumleyici

" Yavimcinin notu: Dilthey, bilimde tekilci ve tipsel disiinmenin neligi iizerine
belirlemelere ve bu digiinme tarzinin bir kiiciik tarihgesine , izleyen yazida
yer vermektedir.
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tasvir etme ve agilklama ydntemine, en yuksek érnedini
ifade ve temsil edici sanatta buldugumuz, belirli sayida
kisinin ligi ve yénelimleri aracilidiyla tim yasam gercek-
11gini ifade ve temsil etme yontemi karsilik gelir. &rnedin
Raphaelin Atina Okulu ve bunun gibi Dispula adl eserle-
rinde, o dénemin dusunsel/tinsel kulturunun temsilcileri-
nin olusturdugu grubun tumu, belirli sayidaki Kisinin ve
onlarn ilgi ve yénelimlerinin 6n plana gikarilmasiyla yan-
sitilmis ve tasvir edilmistir. Shakespeare'in Bir Yaz Gecesi
Riyasrnda askin yol agtigi illuzyon ve yanilgilar, bir saka
kalib1 iginde, tipsel ilgi ve yénelimlerle temsil ve ifade
edilir. Seyirci bu ifade ve temsil tarzindan, tam da, saka
denen sey yasamin sakiniminin derin anlamida iliskin ol-
dugundan dolayi pek keyiflenir. Yasam, Kigileri karmakar-
sik bir halde, hallag pamudu gibi sada sola savurmustur.
Bir sanatginin hali de dogal olarak béyledir. Bununla bir-
likte sanatginin buyuklugu, yasamin sagip savurdudu bu
kigilerin énemli ilgi ve yoénelimlerini, &zelliklerini én
plana gikarabilmesinde, tipselligi yakalayabilmesindedir.
Sanatgl, kendi uslap ve tarzi iginde, iginde figurlerin ha-
rekete gecgtigi ve birbirine baglandigl bir atmosfer, bir
dunya olusturur. Bu uslap ve tarz iginde, onun tum psigik
durumu ve psikesinden kdklenen ve yasam gergekligini
kavrayisinin dayanadi olan goérus noktasi, ortaya koydugu
eserde en derin sekilde ifadesini bulur. Bir biyik eserde
sanatg¢inin Kendi tarzinda bir atmosfer ve bir diinya kur-
masi, o sanatginin dis yasamla dogdrudan ve canl iligkisi-
nin mevcut ve devam ediyor olmasi sayesinde mumkundir.
Dederlerin dagilimi bu iliskide meydana gelir;, hemen soéy-
leyebilirim Ki, bu, yasamin figur ve siireglere béliinmesi-
dir. Bu yuzden burada da, sanat eserinde kargilagtiiimiz fi-
gir ve siregler, en nihayet, en derin temel ve kavnaklarini
tarihsel formlar igerisinde bulmak zorundadirlar. Sanatgi-
nin teknigindeki farkliiklar ancak bu en derin temelden
sonra ortaya gikabilir. Sanat yasamayi anlamanin organonu-
dur, ginkii o yasamadan beslenir ve onu ifade ve temsil
etmeye ¢abalar.
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igsel yasamin figiirlere ve sureclere boliinusi, bir ese-
rin bu yolla meydana gelen eklemlenme tarzi, o eserin te-
kil elemanlarina anlam ve énemlerini pay eden deder dag)-
Iim1; Kkisileri, eylemleri ve kaderleri kendi iginde tasir.
oOyle ki, her biiyilk sanat eseri kendisi igin bir diinyadur.
Onun igindeki tekillesme eserin ickin merkez noktasindan
hareketle gergeklesir. Bununla birlikte bir buyuk edebi-
yatginin ve sairin eserlerinin olusturdugu dizi kendi
iginde bir gelisme goésterdiginden, bu eserlerde ortaya qi-
kan bireylerle bagintil olarak, bir igsel akrabalik mey-
dana gelir. Bu bireyler bir aileye aittirler. Bu aileyi tipsel
kisilerin belirli bir dairesi olusturur ve bu Kigiler kendi
aralarinda ayni yazarin veya sairin hayalgicunun yarattq
seyler olarak, bir aile i¢i yakinliga sahiptirler. Onlardan
her biri yazarin veya sairin kanindan bir seyler almistir,
her biri belirli tarzda bigim kazanmis ve esere yerlestiril-
miglerdir. Sanatsal yaratmadaki éznellik en buyuk sair tara-
findan bile asillamaz. Ranke'nin seyleri nasilsalar dyle go-
rebilmek icin kendisini ortadan kaldirma arzusunun ger-
ceklesmesi, sair igin tarih yazimcisindan gok daha imkan-
sizdir.’

Sonucta, Kisilerde, badintilarda ve yénelimlerde tipsel
olan, zorunlu olarak, sanatginin éznelligiyle iliskllidir ve
bu éznellik her bir eserin biitiiniinde islevseldir. Bu Kisi-
lerin ailevi yakinliklar1 ve eserin, butiininde sairin 6znel-
ligiyle kosullanmis olan sistematik baglami, buradan Gikar.
Bir 6rnek verelim: Eski ressamlar fizyonominin kalici giz-
gilerini, ayni fizyonomi i¢in kesin, 6zu yansitan ve asikar
olduguna inanilan ideal bir an [momen§ iginde toplamaya
calsirlardl. Yeni bir okul yagsamin etkisini yukseltmek

" Dilthev'in_notu: Ranke, sik sik alintilanan bu sozlerinde §0yle der: "Seyleri
nasilsalar dyle gorebilmek igin kendi Ben'imi ortadan kaldirmak isterdim.”
Bu sozler Goethe'nin nesnellige ulasma gabasini da ifade ederler. Ne var ki
s1k sik ahintilanan bu iinli sozler diiz anlamlariyla anlagilmamalidirlar. On-
lar daha derin ve ironik olarak sunu ifade ederler: Biz, kendimizi, evrenselli-
gin imkani agisindan Bukildiginda, ancak ve sadece, kendi i¢ diinyamizi sekil-
lendirdigimiz derecede anlariz; tarihi, tarihsel yasam giiglerinin igimizdeki
etkileri derecesinde anlayabiliriz. Kisacasi kendi Ben'imizi ortadan kaldira-
mayiz.
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icin ansal (momentan) bir etki saptamak isterse, o Kisiyi
bu anin rastlantisaligina terkeder. Ve bu anda, verili bir
anin kazanilmig/edinilmis psisik badlamin etkisi altindaki
izlenimlerinin kapsamina iliskin bir kavrayis da meydana
gelir. Bu kavrayis artik bir tamalgidir (Apperzeption). Bu
tamalgida, o anda, izlenimlerin birbirleriyle bagintilarinin
bir noktada toplanisi s6z konusudur. Ve iste bu nokta, re-
simde glkmalar ve vurgulamalarla gosterilir. Boylece bir
anlik bir gérinumin resminde, nesnenin/gérunumiin ken-
disi dedil, hatta ressamin tamalgisinin tarz! ortaya ¢ikar.
Ve resmiressamin tamalgisindan bagimsiz gekilde gérme
konusundaki her gaba, basarisizlia ugramdk zorundadur.
Cunku ressamin tamalgisi kendi yasamiyla baskalarinin ya-
sami arasindaki iliskiyle kosullanmigtir ve biz resmi ancak
bu tamalgiya katilabildigimiz oranda anlariz ye onu zaten
sadece bu yolla anlariz. Kendimi bile, bagkalarinin yasan-
tilarinl kendi i¢selliJimde hissetmek suretiyle anlarim.
Ben buradan hareketle kendimin ve bagkalarsmnin yasamla-
rinda birbirine yakin gizgiler bulurum. Bir tip, béyle mey-
dana gelir. Tekil olan 6zguldur; tip ise 6zgul tekillerde Gn
plana ¢ikanlarin gergek bir portresidir; bir figuratif resim-
deki bir figiur nasil tekil kalabilir ki zaten! $iir de tipsel
olani dnceleyen tekili aynen kopya edemez. Bir dram ya-
zarn gercek bir konusmay! tum rastlanti, belirsizlik, sekil-
sizlik ve elastikiyetiyle kopya etmeye Kkalkisirsa okuru
bezdirir; ustelik bu yolla yaratacad: etki, dahilere ézgu
yodunlasma, bigim verme ve yukseltmenin yarathd! etki-
nin yanina bile yaklasamaz. Béylece yukseltilmis ve arin-
dirma isleminden gegmis bir dramatik konugsma, konusmayi
dinleyen seyircinin 6znelligiyle kavranir. Zaten drama da,
yasam iginde ortaklasa edinilmis kavram ve tasarimlar bag-
lamindan etkilenen yazarin bir urunu olarak, 6znelligin
damgasini yemistir. Ve bir dramada veya anlatici bir siirde
(epope) ifadeye getirilen her bigim verilmis sey; i¢ yasa-
min figur ve tipsel sureglere tasinisini, bunlarin butunun-
deki belirli iglevleri, bazilarinin digerleri karsisindaki si-
nirlarinl ve nihayet hepsi bir arada, yaraticinin kanindan
bir seyleri yansitir. Bdylece o bigim verilmis sey, daima
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tipsel olan bir yone sahiptir ve aslinda sanatginin tipler
ailesine ve gadina aittir.

Tekillesmenin Ifade Edilisinin
Avrupa Edebiyatindaki Biiyuk Caglari

a) Homeros'ta Tekillesme

Su ortaya cgikiyor ki, tekillesmenin ifade edilisi, yansiti-
lis1, daima 6znel ve muhakkak kisisel, ulusaldir ve tarihsel
sureg¢ iginde kosullanmistir. Ne var ki burada ancak tekil-
lesmenin ifade edilmesinde, yansitiimasinda tarihsel siureg
igerisinde 6n plana ¢ikan ayrimlar uzerinde durabilecedim
ve bu bile sadece Avrupa edebiyati ile sinirli bir alan igin
s6z konusu olabilecektir. Avrupa edebiyatinin tarihindeki
buyuk ¢adlar, aynt zamanda genel insan dodasinin tekil-
iesmesine iliskin gsiirsel/edebi kavrayisin kesitleridir.
lyonya'daki Grek kolonilerinin teolojik kosullu gelisi-
minin sinirlarinda Homeros'un siiri durur. Biz onlarda, Sha-
kespeare'in dramalarinda oldugu gibi, transandanz guciunun
parcalanmasini buluruz. Eski dunyanin bu en buyuk poetik
eserinin nasil meydana gelebilmis olduguna bakalim: Bu
poetik eserde, oladanustu bir gug, atalarin buyuklugune
duyulan inang ile tanrilara duyulan inancin birliktelidi,
yasam ve dunyanin tarafsiz bir sekilde kendi gergekligi ve
nesnelligiyle goérulmesi; evet, bunlarin hepsi, birbirine
gecmis bir halde ifadeye gelir. Antik insanhigin bu buyuk
sairinden ilham ve dusunce yénunden etkilenmis olan sair-
ler birliginin tyelerinin ne kadar gok oldugunu dusunelim.
Nedir Homerbs'un siirinin &zellikleri? Bir kez Homeros
kendi giirinde tam bir aristokrat tavra sahiptir. Onun siirini
zarif, ince, hur dusunceli, dinya dostu bir hava kusatir.
Onun tanrilar devleti tipsel figurlerin ig iliskilerini yansi-
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tir. Bu tann figurlerinde, gug; vicdansiz, pismanlik duy-
maz, higbir dis sinirlamaya bagh olmayan yasam atilimi ile
birlesmistir. Bu figiurler bu yasam atilimi ile, vicdansiz ve
pervasiz doda guglerine yakin dururlar. Homeros destani-
nin insan kahramanlari bu tanrilara sadece distan baghdir-
lar: Tipkl Fransiz tragedyasinda tanrilarin kahraman insan-
lar yatistirmasi veya tahrik etmesinde oldugu gibi. Gunku
burada surasi agikga bellidir ki, bu kahramanlar kendi ey-
lemlerinin yasasini kendi i¢lerinde tagsimak zorundadirlar
ve onlardan her birinin gergek yasami, gunes isinlar al-
tindaki yasamlarindan daha uzun surer. Gunku ruh, élumden
sonra, kendini, bir yarim yasam, ama yine de bir yasam
icinde, c¢elisik bir adla "oluler ulkesi‘nde, yapayalhlz ve
kaybolmus bulur. Boylece Homeros'un aristokratik dinya-
sinda kahramanhdin tipsel yénleri, kahramanhgl munkin
kilan Kkosullar; gugluluk, bagimsizlik, yapayalmzﬁk ve
kendi baginalik olarak yukselir.

Bunlar, edebiyat ve sgiirde, tekillerin tam, dolu quanf
bir sekilde olusturulmus figurlerinin altlarina yerle;tml-
dikleri kosullardir. Onlar1 oraya yerlestirmenin sanatsal
aracl, konugmadir. Germenlerde boylesine dilsiz/sessiz
olan kahramanlik, Greklerde, bu halkta, kendisini konusma
aracilidiyla kamuya agar. Ve Homeros bu kahramanlar din-
yasinl konusma aracilidiyla dylesine anlatmistir ki, daha
sonra higbir Grek tragedya yazari boyle bir anlatim gqu-
cune erisememistir.Ornek olarak, Hektor'un cesedini ilk
kez gbren Andromak'in sdézleri okunabilir. O, sizlanip du-
rurken, birdenbire 6luye sdyle seslenir:

Simdi Hades'in evine, yerin en derinine

Dogru gidiyorsun sen. Ben burada kahiyorum.

Aci ve kederin kucagina terkedilmis bir halde.

Evinde oturan bir dul kadin; masum bir oglancikla beraber.

Andromak’in Hektor'un cesedinin lllion'a tasindigi si-
rada sdOyledidi sonraki s6zleri, durulmus, sakin bir ruhtan
yukselen soézlerdir ve onceki taskin sézlerle guzel bir
kontrast olusturur. Burada Hektor'un kahramanhk gucunun
daha duru, daha sakin bir tasviriyle karsilagiriz. Andromak,
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yine Hektor'un cesedi énundedir. Ama bu kez ona sesle-
nirken, gegmisi ve gelecedi birlestiren bir duyguyu dile
getirmektedir:

Siiphenin dile getirilemez acisim gektiriyorsun ana babaya;

Hektor, beni hi¢bir sonlunun kaderi artik eleme bogamaz!

Ciinkii sen bana 6lim dogeginde yataktan el uzatmadin.

Bir soz soyledin bana, bilgelik dolu; onu sonsuzca, gece ve giindiiz diigiin-
diim.

Yedinci siir konusmanin drama formuna doénusumii
iginde etki yapar. (Shakespeare de bize yasamin ortak ze-
mini uzerinde ikamet etme izni veren bdyle sakin bir du-
rumdan yavas yavas Yukselen tutkulan tasvir etmekten
pek hoslanir.) Elgiler Achileus'u, “kaibini lirin tinillan ile
ferahlandinr® bir halde, sakin sakin otururken bulurlar;
Patroklos da karsisinda suskun oturmaktadir; Achlleus elgi-
leri nazik ve sakin bir halde, vakarla kabul eder; daha
sonra konusmanin akigi icinde Agamemnon'‘a karsi ruhun-
daki zaptolunmaz kin ve nefreti, onu bu kine ve nefrete tu-
tuklayan ve gece gunduz pesini birakmayan olaylara iiis-
kin riyasinil anlatmaya kendisini tamamen kaptirir. Muthis
sahne, bir kez daha onarilamaz bir kKirllma ve kopus bilin-
ciyle sona erer. Elgiler geri dénerler ve sonucu lakonik
bir sekilde bildirirler. Burada bizzat, o zamanin yagsaminin
kendisi bizimle konusmaktadir. Buna Achileus'da nufuz
ederiz. Béylece Homeros énceiikle, gergek olani asan ve
gergek kisileri tipik olarak temsil eden bireyler yaratmis,
onlar1 tamamen yasamin dodgal hareketliligiyle techiz et-
mistir. Ve onun tipleri, kendi gagindaki teklllesmeden ¢i-
kardiq tiplerdir.

Artik su sdylenebilir ki, Homeros'un siirinde sairin te-
killesme dogrultusunda iginde hareket ettigi sinirlar, biz-
zat zamaninin ve gadinin sinirlaridir. Onun tiom ufku aris-
tokratik toplum tarafindan kusatilmistir. Tek basina bu, ona
gore bigilmis bir kaderdir; onun karsit yénunde Thersites
durur; tipki Shakespeare'ln kahramanlarn gibi, gergekgi,
metin, komik, aldirigsiz, alayci. Kisiler arasindaki farklar
bu aristokratik toplumda dodaldir; soya, yasa, mizaca, atil-
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ganhga, daha yuksek mengeye ve secereye, gug ve iktida-
rn ve kKahramanlara 6zgu kuvvetin derecesine gére. Tum
bu aristokrat karakterler, kendilerini dogrudan etkileyen
sert motiflerle harekete gecerler. &yle ki, 1li. Richard, V.
Henry ve Macbeth basta olmak uzere, Shakespeare'in kah-
ramanlariyla karsilastirildiginda, Homeros'un kahramanlar-
nin hepsi, normal kosullarda bir siikiinet ve huzura sahip-
tirler; bunlardan higbiri, onlara kendisine ulasma tutkusu
asillayan ve hep g6z 6nunde bulundurduklarn bir amag¢ bag-
lamindan hareketle, enexji, qug iradesi ile dopdolu, planl
bir sekilde ileriye dogru siuruklenmeziler. Buradan bakildi-
dinda, buna en iyi érnek bizzat Achileus'tur. O, Phtia'da
sukin iginde yasamay tahayyiul eder ve sadece kosullar
dolayisiyla 6ne itildigini, lider konumuna suriklendigini
dusunir. Ve Homeros'un kahramanlarinin hepsi, ortalama
insanin mutevazi plan ve beklentileriyle donatitmiglardir.
Bu kahramanlardan higbiri birey olarak kendile¥ini diger-
lerinden ayiracak olan 6zelliklerle donatilmis dedildirler
ve onlan birey killacak olan ydnleri, kendilerir‘1e ait bir
dilleri, usliplan, dusinceleri, bu dusiincelerin yontup bi-
¢imlendirdigi birer Kigilikleri yoktur. Homeros'da birey
yoktur.

b) Grek Tragedyasinda ve
Komedyasinda Tekillesme

Tragedyanin gelisimi agisindan bakildidinda, Homeros'la
gelen ilerleme, tannlarin ve kahramanlarin tasvirinde psi-
sik yonde, 6zellikle duygu ve tutkularin islenisi yénunde
gergeklestirilen derinlesmedir. Bu ilerleme, komedya igin,
modern komedinin de daha sonraki gelisiminde guglu bir
sekilde vazgecilmez hale gelen bir dizi karakteristik tipin
ortaya glkmasinda belirleyici olmustur. Tragedya Grek ti-
ninin buyuk hareketi iginde olusmustur. Grek tini tann
oykilerinin, mitoslarnn uzerine, yuksek ahlaksal dederlere
ve rasyonel kavramlara goére Slgulen bir ideal duzen ilke-
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sini gikarmisti. Bu demektir ki, tanrilar da kahramanlar da,
varoluslarini bir ideal duzen ilkesine borgludurlar. Grek
tininde tanrnlarin ideal varlik duzeninin tizerinde veya di-
sinda, badimsiz ve otokton bir nelikleri yoktur. Trajik kar-
sithk, tutku ve akil arasindaki karsitlik, bu ideal duzen il-
kesl sayesinde bagdastirildi.” Mitoslarin ahlaksal-rasyonel
bakis agisindan elestirisi, daha Stesichorus‘un koro sarki-
sinda dikkat geker. Aschylus ve Sophokles'in en énemli
dramalarinda bdéyle bir ideal baglama dogru bir ydnelis
vardir. Hatta Platon‘un idealar &gretisi, kendi metafizik
formu iginde, bu ideal duzen ilkesinin bir betimlenlsidir
ve bu ilke ile tanrilar birligi arasindaki savasa devlet uze-
rine yazilariyla o da katilir. Homeros'da mitos hakimdir;
Aschylus ve Sophokles'de ise mitos tek basina dedildir,
onun Kkarsisina logos ¢lkariimistir. Oyle ki, Aschylus ve
Sophokles'in tipleri, birlikli, tutarh Kigilik yapilarina sa-
hip olarak bigim verilmis tiplerdir. Ve bu Kigiler, Attika
tragedyasinda, logos-mitos karsithgini benimseyen anti-
tezci bir tavirla kurgulanmiglardir. Homeros'da anlaticilik
ile sadlanan etki, Attika tragedyasinda retorikle saglanir
ve tiplerin gizilmesinde dayanilan Karsithik, konusmanin
antitezci formlar iginde dramatik butinun tum 6dgelerine
kadar yayilir. Attika tragedyasinda tutkunun ifadesi; tas-
virdeki abartili ihtisam, maskeleme ve miuzikle destekle-
nir. Baska bir deyisle bunlar, tragedyaya solugunu veren
pathos'un ifade edilisini kuvvetlendirirler. Homeros'un
tersine, tragedya kahramanlarinda dinginlik, tevazu ve su-
kanet yoktur; kahramanlar kendilerini bir seylere kapilmis

* Dilthev'in notu: Grek dramasi, paganizmin ve Homerosgu heroizmin eskiyip
kohnemeye bagladig1 sirada geligti ve onlara darbeyi indirdi. Kader, insanin
tutkularin kaotizmi igerisinde oraya buraya rastlantisal savrulusu degildir. O,
ideal diizen ilkesinin insan yagamindaki bir yansimasidir. Boylece Olimpos'ta
oturan tiim renkli tanri figiirlerinin de bagh olduklar sey, ideal varhk diize-
ninin ilkesi olmugtur artik. insanin kaderini gekillendiren de artik tanrilarin
ofkesi veya sevgisi degil, "ide"dir. Platon'un yaptigi, Grek tinindeki bu donii-
siimiin felsef1 yayiden megrulagtirilmasi olmustur. Oidipus'ta en yiiksek nok-
tasina varan bireyin diigiigii, artik tanrilarin keyfiyle ortaya ¢ikmig bir durum
degil, tanrilar (mitos) ile ideal evren diizeninin ilkesi (logos) arasindaki sa-
vagin bir sonucu oluyordu.
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olarak bulurlar. Konusmalarda kahramanlarin ruh hallerinin
ve bu hallerdeki dedisimlerin ifadesine nadiren rastlanir.
Kahramanlarin kendi i¢ diunyalarindan s6z etmeleri ise,
daha da nadirdir. Kisiler, tam anlamiyla retorik duzlemde
yani Karsit tezli konumlari ve konusmalar ile belirlenmis-
lerdir. Ancak Eurlpides’le birlikte bu trajik tipler bireysel
bir yasam, bir bireysellik kazanirlar. &zellikle guglu, ikti-
dar sahibi insan (Macht-Mensch), bdylesine 6nemli bu tra-
Jik figur, dogal hukuk uzerine reflekslyonun hizlandigd: bu
dénemde bir biling kazanir, kendi gug iradesinin uzerinde
kavramlardan olusmus, rasyonel/dusunsel bir atmosfer ige-
risinde soluk almaya baslar. Onun konusmasinda duygu ve
tutku belirten sézciikler yaninda kavramlar hatta dahd agir
basmaya baslarlar. Oyle ki, insanin I¢selliginin/tinsel-
liginin daha énceki tum tasvir tarzlarinin uzerine Platon'-
un otoritesi damgasini vurmustur artik. Bu agidan hakil-
diginda, Platon, Qreklerin Homeros'tan sonraki en bﬁyﬂk
sanatgisidir. Onun Sokrates'l, tum insanliga mal oimuy iki
figurden biridir. Fakat Grek edebiyat ve sliirinin Hgme-
ros'tan sonra en canl ve en ¢esitli tiplerini, komedygda
buluruz. oyle ki, modern komedya, Moliére'e gelinceye
kadar, Grek komedyasindan ve tiplerinden etkilenmis,
hatta buyuk élgude bunlardan gikmistir.

Ve buradan, artik insan dogasindaki tekil kalan gokge-
sitliiigin teorik yoldan ele alinmasina giden bir yol da
agllmistir. Bize pek tahrif edilmis bir halde intikal etmis
olan Theophrastos'un Karakterler Uzerine Yazisi da bu yol-
daki ¢abalar hizlandirmigtir. Bu yazi, elimizde dise doku-
nur baska érnekler olmasa da, suphe etmemek gereKir ki,
Otto Rlbbeck'in edebiyat tarihi igin buyuk éneme sahip
arastirmalarinda géstermis oldugu gibi, Qreklerin zengin
dlyaloda dayal, retorik ve siirsel tasvirler iginde islemis
olduklart komik veya kaba ve siradan insan karakterlerini,
tiplerini igleyip tanitan yazilarin son &rneklerindendir.
Obur yandan burada insan karakter ve tiplerinin bir dizili-
sini vermek konusunda edebi olarak ortaya konulmus ilk
arastirma dnumuzdedir. Buradaki tipler dizisine bakildi-
dinda su goéralur ki, haklarinda gunlik yasamin usta géz-
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lemcileri, Eskigag ahlakgilari ve komedya sairlerinin bil-
dirdikleri araciligiyla bilgi sahibi oldugumuz bu tipler,
¢ok ilgingtir, 6zellikle guney halklarina 6zgiu mimik qu-
cuyle 6n plana ¢ikarlar. Ne yazik ki Theophrastos'un bu
kuguk yazisl, insani karakterler ve tipler psikolojisi igin
dedersiz bulunmustur ve ilk kez 1527'de kismen basildi-
dindan bu yana, kendisine ahlaksal ve gunluk yasamin tas-
viri konusunda edebiyat igin 6zel bir deder verilmistir.
Karakterler, orfler ve ahlaklar uzerine teorik refleksiyon
16. ve 17. yuzyll edebiyatinda devam etmis ve 6zellikle
Montaigne ve La Bruyére giderek artan bir Snem ve deder
kazanmislardur.

Insan karakterleri uizerine bir ikinci antik kaynak, etki-
ler/heyecanlar/duygular odretisidir. Bu, Stoaci filozoflar
ve onlardan etkilenmis olan Romali yazarlar araciligiyla,
karakter ve tip siniflandirmasinda olagdanisti bir incelige
ulasmigtir. Bu 6greti sairle ugrasmaktan gok retorikle ilgi
kKurmustur. Ona daha sonra, 15 yuzyilldan 1 7. yuzyilla kadar
¢ buyuk yuzyilin sanat ve edebiyatindaki felsefi yazarhk
da katilmigtir ve bu, sanatgilari ve sairleri pek ¢ok agidan
yonlendirmistir. Insan tiplerinin temellendirilmesi ve tas-
virindeki bir uguncu antik kaynak, dort mizag odretisi
(sicakkanl, hiddetli/hirgin, melankolik, flegmatik/soguk-
kanl) olmustur ki, onun ilk kez Galenus'da gelistirildigine
rastlariz. O da Rénesans psikolojisinin é6nemli bir 6gesini
olusturmus ve plastik sanat ve edebiyat igin daha da 6nem-
li bir kaynak olmustur.

Boylece 15, 16. ve 17. yuzyillarin edebiyati ve plastik
sanatl uzerine; (6zellikle Seneca'dan dramatikgilere
—tiyatro yazarlarina— nakledildidi sekliyle) trajik tipler
uzerine; Plautus, Terentius ve Italyan komedyasinin bu tip-
lere canh bir sekilde katilmasiyla zenginlesen komik tip-
ler ve mizaglar uizerine; nihayet, karakter formlari ve tutku
siniflarl uzerine; genis bir literatir meydana geldi. Tekil-
lesme problemi bu yuzyillarin edebiyatgisinin édnine, em-
salsiz derecede yygun Kosullar altinda ¢ikti. Bu nedenle
hatta 15. yuzyildan 17. yuzyila kadarki modern sanatin bu-
yuk gad), ortak insan dogasinin temelleri uzerinde tekil-
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lesmenin nasil gergeklestigi konusunda, Eskicagdan ¢ok
daha derinlikli ve gok daha fazla yon igeren bir donanima
sahip olmustur.

Siirde ve 6zellikle dramadaki iki yénlu gelisme, bu si-
ralarda ortaya giktl. Latin sair ve edebiyatgilan hergseyden
once tipsel eylemler uzerinde durdular, Eskigagdan intikal
eden tiplere duyduklar sempati ile galstilar. Buyuk bir
karakter yaraticisi, Cervantes, onlarin anlaticl edebiyati
icinde temayuz etti; Moliére onlarin dramatik edebiyati
iginden gikti. Bu adlar, Grekierden Romaliara, oniardan
ltalyan ve Fransiz edebiyatina uzanan komik ve siragan ka-
rakterlerin ve tipierin son mukemmellesmesini ve inceli-
sini simgelerler. Moliére tiyatrosu, karakter rollerinin mi-
miklerle temsilinde olaganusti bir basariya ulastl. gyle Ki,
Moliére'in oyunlar,, modern sahnelerde goérilmiis¥olan,
s6zcugun tam anlamiyla en ‘teatral® seylerdir. Dramatik
edebiyatin Germen halklarinda gorulen diger gelislrh yolu
uzerinde, insanin i¢ yagsami dramatik yoldan deriniidine is-
lendi. Bu gelisim yolunun en biuyuk temsilcisi muhakkak
ki Shakespeare'dir. Bu déneme 6zgu olarak insan dogasinin
tekillesmesine ait sdylenebilecek seylerin godu, Shakes-
peare tarafindan dile getirilmistir.

c¢) Shakespeare'in Ronesans ve Reformasyon'un
Kesisme Noktasinda Gerceklestirdigi Tekillesme

Shakespeare'in de Grek tragedya yazarlarindan etkilendidi
“agiktir. Bununla birlikte o, bu etkiler kadar caginin tinsel
hareketlerinin de yo6nlendirdigi bir istikamette yurar. Za-
ten Onbesten Onyedinciye uzanan ug buyuk yuzyil igeri-
sinde, surekli olarak, tekillesmenin dederi kadar, enejinin,
gug iradesinin ve tutkularin hakkinin taninmasina tanik
ofuruz. Kigsinin i¢ dinyasindaki badimsiz dinsei sureqg ve
onun yasam sferinin ideal dinsei gergekiesmesi bu doé-
nemde hiz kazandi. Bilimsel dusunis tarzinin ézerklidi ba-
dimsiz ruhlarda iyice yer etti. Bunlar1 bu yuzyillar yapti.
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Bu yuzyillar Katoliklik, Protestanlik ve Rénesans arasin-
daki karsitliklarin yuzyillaridir da. Shakespeare bu yuzyil-
larin yeni idelerinin yon verdidi bir tarihsel atmosfer
icinde soluk aliyordu. O Rénesans'in ideleri kadar Protes-
tanhigin idelerinin de etkisindeydi. Ve onun o gugli, ben-
zersiz yasam ve dinya deneyimi ve duygusu buralardan
serpilip gelisti. Rénesans tini ile Protestanlik tininin bu-
lusmasi, Shakespeare'de ifadesini su noktalarda buluyordu:
Igimizdeki enerjiyi sakll tutmamak, onu eyleme ddéniigtir-
mek, ‘yasam® denen seyin de tinsel karakterli bu dénus-
tirme ile sekillendigini bilmek; varolusumuzu selamete
ulastirmak; Protestanlida 6zgu 6dev bilincine uygun ola-
rak, ahlaksal édevlerin, toplumsal sorumluluklarin gerekle-
rini yeterince yerine getirmek; sahip oldugumuz gugleri
ve yetenekleri serbestge kullanip onlarl daha da gelistir-
mek; guzelliklere sahip ¢ilkmak; mutlulugu, kendi gig ve
yeteneklerimizin yine kendimiz tarafindan gelistirilme-
sinde ve faaliyete gecirilmesinde bulmak; vakar ve itidal
icinde yasayip adaletli olmak; Slguyu hep elde tutmak. Ya-
samin yeni kurallar1 bunlardir; bu kurallar hig de soyut dii-
sunme urunu seyler dedildirler; tersine insan varolugunun
yine insan eliyle bigimlendirilmesinin araglandir.

Iste Shakespeare, kendi gaginin insani tekillesmesinin
ozgullugunu ve trajik gatismanin kaynadini burada bula-
caktir: Trajik gatismanin kaynadi insanin kendi igindedir.
Insan, 6ddev ve sorumluluklar ile kaotik ve karanlik tutku-
lar1 arasinda sikisip kalmistir. Bunlar arasindaki gatisma,
onun psikesinin derinliklerinde bir uyumsuzluk olarak ya-
sanir. Shakespeare'in trajik karakterleri, psisik olarak hem
G¢ok gugludurler hem sik sik patolojik haller yasarlar. Boy-
lece goézlerimizin édniinde, bu uyumsuzluk dolayisiyla, bir-
denbire, kahramanlarin bu guglu psisik yapilarindan ve
ayni psisik yapinin kaotik derinliklerinden, iginde yasani-
lan kosullar aracilidiyla ancak gizi agilmis bir sey mey-
dana gelir. Ne var ki bu kosullar gergekten olup biten-
lerle, Shakespeare'in Iginde yasadigi tarihsel/tinsel or-
tamla higbir iligki igcinde dedildirler; kahramanlarl sanki
ruyadaymiglar gibi dniine katip suriikleyen tutku, tamamen
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icte, sadece psisik yasantilarin derinliklerinde etkilidir.
Ve bu tutku, bununla birlikte, baskalarinin varolusunu da
rahatsiz eder, hatta onlar icin bir tehdit 6Jesidir ve ger-
cekten de bagkalari bundan zarar gorur. ddev ve sorumlu-
luk bilincine sahip karakter bundan vicdan azabi geker ve
bizzat bu azabi bir ceza olarak dederlendirir. Oysa bu,
Shakespeare igin bir ceza dedildir; tersine hatta guzel bir
kaderdir. Daha sonra Avrupa'nin gelisiminin yuksek bir ba-
samadinda Schillerin de ayni duyguyu ifade etmis oldu-
dunu goruruz.

Boylece Shakespeare'de trajik-olan, dinyanin a%lrllgl ve
baskKisi karsisinda ortaya ¢ilkan uyumsuzluk ve antagoniz-
mada yatmaz; tersine igte, psisik yapida, oradaki oransiz-
Iikta, denksizlik ve uyumsuzlukta yatar. Bu, etkileri muaz-
zam bir farkina varistir. Artik trajik olanda ne tannarin ve
kaderin, ne logos-mitos gatismasinin rolu vardir; onun kay-
nad) sadece ve sadece insan psikesidir. Bu farkina vars,
insan hakkindaki bu yeni kavrayis tarzi, Yenicagda "6zgul
Kigilik® ve 'bireylik® denen seyden Kkastedilenleri «de an-
lamamizi saglar. Ne var ki Shakespeare'in Kisileri, yukarida
da deginildigi uzere, gevre Kosullarindan, tarihsel ve tin-
sel kosullardan sanki hi¢ etkilenmezler. Cevre kosullari,
tarihsel/tinsel ortam, bu Kkisilerin hirgin, atesli, heyecanl
ve tutkulu dogalarina higbir etki yapmaz veya bu dogalarin
kendi dogrultularindaki gidisatinl asla engellemez. Sanki
bu Kisiler salt bir enerji halinde kendi psigik yapilarinin
derinliklerinden fiskirarak ortaya ¢ikmis gibidirler; dinya,
¢evre kosullari, tarihsel/tinsel ortam, sanki sadece onlarin
hiddetli, hirgin, tagkin psikelerinin ortaya doékulmesine
aracllik eden pasif zeminlerden ibarettirler. Shakespeare,
tarihselligi ve tarihsel insani tanimaz; yasamin kosullari,
tarihsel/tinsel ortam, onun igin, insan psikesindeki ezeli
catismanin gdsterilmesinde sadece aksesuardirlar. Bununla
birlikte, Shakespeare'in eserleri, aslinda kendi déneminin
tinininl yansitirlar. Dogda bilimlerinin ve mekanizmin do-
Jus ve yukselis donemidir bu dénem. Bu nedenle Julius
Cesar da Othello da, farkl gaglarn ve kultiurlerin insanlari
olsalar da, ayni psigik belirlenimleri yasarlar; aralarinda
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yuzyillarin olmasi, dedisik Kiulturlerin insanlarn olmalar,
hi¢bir sey ifade etmez. Shakespeare'in kahramanlan ancak
bir yandan iklim ve codrafi kosullar, diger yandan toplum-
sal statii, mevki ve bulunduklar toplumsal kademe bakim-
larindan ve o da uzerinde pek fazla durulmayan bir gesgitli-
lik g&sterirler; psisik yap1 bakimindan dedil. Shakespeare-
in eserlerinin doneminin tinini yansitmasindan kastedilen
de budur. Shakespeare, yasadigi dénemin "doga’nin ve "in-
san dodasi'nin bilimsel/mekanist bir tavirla ve tarihsellik-
ten bihaber bir sekilde ele alan tavrin1 edebiyatta surdiu-
rur. Biz Shakespeare'de Venedik'in veya kuzeyin Kirlarinin
havasini soluruz; fakat onun kahramanlarinin eylemleri hig
de tarihsel veya toplumsal kosullardan hareketle anlasila-
maz. Shakespeare tarihsel/tinsel belirlenimden habersiz-
dir. Dolayisiyla onun eserleri herhangi bir tarihsel/tinsel
déneme hig de ait ve igkin dedgildirler; tersine bu eserler
esasinda aidiyetten bagimsiz ve bu anlamda transandantal
bir duzeni anlatip dururlar. Bu dizende sadece bireyin do-
dal enerxjileri 6ne gikar. Boylece insani iligkilerin hemen
tuimiu de insan psikesindeki karsithk ve kosutluklardan
Gikmis olur. Biyiik Italyan fresk ressamlarinin yaptiklarina
bakildiginda, Shakespeare'in kahramanlarinin bu fresklerle
sanki daha 6nce resmedilmis oldugu duygusuna kapilma-
mak mimkiin dedildir. Bu fresklerde geg¢ Rénesans ile do-
dalci/dogabilimci Yenigad baslangi¢larinin tininin bulus-
tugu goruliur. Demek ki Shakespeare de esasinda bir dé-
neme 6zgu bir tarihsel/tinsel kavrayis tarzi igerisinde
eserlerini yaratmigtir. Bu déneme damgasini vuran tarih-
sel/tinsel kavrayis tarzi ise, ironik bir sekilde, tarihsellik
ve tinselligin farkina varilamayisi veya hep orada olan ta-
rihselligin/tinselligin unutulusudur.

Shakespeare'in tiplerinin hepsi gagdastir, ama “her-za-
man-6yle-olma" anlaminda gagdastir. Onda "zamana-6zgulik®
denen seye rastlanmaz, onda rastladiqimiz sey, "her-zaman-
hhk*tir. Onun tipderinin godunda sarsilmaz bir kendine
guven duygusu kadar bagkalari kargisinda duyulan siipheye
de rastlariz. Shakespeare bunlari "ortak insan dogasi‘na ait
kilar. Ne var ki bu tirlii bir given ve siiphenin fazla Ingi-
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lizvari oldugu da gorillebilir. Bagka tirliisit de olamazdi za-
ten.

Shakespeare “ortak insan dodgasi'ni kendi toplumunun
insanlarina bakarak tasarimlamaktan bagka ne yapabilirdi
ki? ornedin Shakespeare'in erkek tipleri eksiksiz ve sert
bir giice sahiptirler; buna Kkarsilik sevdikleri kadinlara
karsi son derecede hassas, musfik, liitufkar ve fedakardir-
lar. Onun en 6nemli erkek tipi, iktidar sahibi adamdir. Poli-
tik dunya Shakespeare'in eserlerinin hemen hepsinde ken-
dini g&sterir ve hatta pek ¢ok eserin ana motifleri politik-
tir. Cunku politika, tutkulu insan dogasinin en iyi sekilde
resmedilecedi bir alandir. Esasinda, Homeros'un Agamem-
non'undan beri, pek gok sairin ve edebiyatginin gdzleri
hep iktidar sahibi veya iktidar pesindeki erkek tiplerine
takilhh kalmistir. Onlarin amaci iktidan ele geclrme}éveya
ellerindeki iktidari korumaktir; bunun igin ellerindeki en
etkili arag, buyik bir kavrayis guciut ve bu giicii yénlendi-
ren iradedir. Iktidarda olan veya onu ele gegirmeye galisan
gugler arasindaki sert gatisma kadar, politik gruplar i¢inde
Ozveriye, karsilikll guvene ve sadakata da rastlanir. RGne-
sans'in iki mikemmel suvari heykelinde bu politik tip Oy-
lesine belirgindir ki, heykellere bakildiginda iktidar sa-
hibinden yayilan, urkinti ve korku uyandiran otorite he-
men algilanir. Bu tipin en mukemmel 6érnedl, sonradan IV.
Henri adiyla kral olan Prens Hereford'dur. Daha sonra Ju-
lius Cesar'da da, tipki bazl Roma heykel ve biustlerinde
hemen hemen insanustu bir cesametle gosterilmis olan bir
seyin, iktidar ve gugten kaynaklanan soylulugun tasviri
karsimiza c¢ikar.

Tiranlarin dogasi bu tipe akrabadir. Bu tipi aslinda Se-
neca hazirlamis, onu yaratmak Roénesans'a dugmusgtur. Bu
tipin en 6zqgul goéstergesi, onda ahlaksal bir ilkenin ve
duygqunun dista birakilmasidir. Sinsilik, hilekarlik, saygqi-
sizlik, 6luimu goézu alacak derecede gozupeklik, bu tiplerin
ortak 6zellikleridir. Machiavelli'nin *Prens’i, bu politikaci
tipinin portresini ustaca ¢izer. Ve Machiavelli, bu tipi,
kendi yasamindan, kendi déneminin prenslerine, tiranla-
rina, papalarina, kardinallerine, Rbnesans'in yargiglarina
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bakarak g¢izer. Marlowe'un Tamerlan'l (Timurlenk) ve Malta-
‘l Yahudl'si, daha sonra Shakespeare'in lll. Richard', Mac-
beth'i ve Kral Lear'deki Edmund'u, bu tipe gére olusturul-
muslardir. Bu figurler sahne uzerinde dehset salmaktadir-
lar. Bunlara karsilik Hamlet'teki lago ve Kral, alhsiimis
suglu, serir tiplere daha yakindirlar.

Shakespeare'in tiplerinde 6dev ve sorumluluk bilinci
ile tutkularin gatismasina hep rastlandidini, hatta trajik et-
kiyi de bu gatismanin sagdladigmi belirtmigtik. Shakespe-
are, 6dev ve sorumluluk bilincinin daha adir bastig: tip-
leri, buyuk bir sempati ile gizer. Bu tipe karakterini veren
form, Shakespeare'in idealini de belli eder. Bu form, akil,
O6lcu ve adaletten turer. Anlagillacad) uzere, akil, Olgiu ve
adalet, tarihsellik bilincinin yoklugu nedeniyle, Shakes-
peare'de ezel nelikler, insanin tutkulu dogasindan ve ta-
rihselliginden bagimsiz guglermis gibi islenir ve Shakes-
peare'in kahraman ve saygideder insanlari, kendi iradeleri
dogrultusunda akil, élgu ve adaleti yasamlarinda ve gevre-
lerine karsi gergeklestirmeye galigirlar. Bu tip, daha énce,
Roma stoizmine bagh edebiyatgi ve sairler tarafindan za-
ten en yuksek miukemmellige ulastiriimigtir. Shakespeare,
bu tipe, bununla birlikte, kendi kigiliJinden ve gadindan
kaynaklanan bir tavirla, igtenlikli, neseli bir canhhk
6dgesi katmistir. Bu karakter formu Shakespeare'nin kendi
6zgul yasaminin bir bakima ideali olarak, ilk kez V. Henri-
‘de karsimiza gikar. Bu kral savasta zafer kazanmistir, diis-
mana karsi acimasiz ve zalimce davranmis, sonunda tutkulu
dodgasi tatmin olmus, gururu oksanmistir; bununla birlikte
o, ayni zamanda Kkralligmin uyruklarmin esenligini ve mut-
lulugunu adil 6élguler igerisinde saglamis olmanin gurur ve
mutlulugunu da yasamistir. "Birey olarak sadece kendini
memnun etmekle yetinen bir kral ne ¢gok sevingten mahrum
olmak zorundadir!®, "Bir serf barisi sever; ne var ki onun
ham beyni kralin bir barig semsiyesi olugsturdugunu, ken-
disinin bizzat barisin giivencesi oldugunu, onun bir gGift-
Giye en iyi sekilde yararlh olmak igin her giin ne kadar mu-
teyakkiz yasadidini, pek az bilir." Cenaze alayi sahnesinde,
Henri, varhdinin pariltisinl tim dinyaya yayar gibi yat-
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maktadir. “Senin ruhun Julius Cesar veya Kassiopeia'dan
daha parlak bir yildiz olacaktir." O, kendi gucunun bilin-
cine ve kendi iradesinin onuruna sahip bir sekilde ileriye
atilmis ve 6lmustur. Bu karakter formunu en iyi sekilde
yansitan tipler arasinda Julius Cesar'daki Brutus ve Hamlet-
‘teki Horatio da yer alirlar.

Boylece Shakespeare'in en son idealinde, Stoik Romal
ile her gun sokakta karsilastigl Protestan Ingiliz birbirine
baglanirlar. Shakespeare'in kendi buyiik yeri de burada be-
lirir. O Ronesans ve Reformasyon'un giglii potansiyalleri-
nin birbiriyle ¢catismasinin tam ortasina yerlesmis olarak,
buradan, yasam ve dunya gérusunin daha yi.'lkse'tk bir for-
munu gelistirir. Bunu ancak buyuk bir sair yapabilirdi.
Oyle bir sair ki, gaginin gugleri ve acilariyla savasmis ve
bdylece bir insan ve kader anlayisina ulasmis, bL{{anlayls-
tan hareketle kendi gagdaslar ve kader ortaklarf i¢in on-
lari daha guglii kilacak bir yasam seklini eserlerinde isle-
mistir. s
Shakespeare'in yarattidi son buyuk erkek tip, ,entelek-
tuel yani adir basan bir tiptir. Marlowe, Doktor Faustus-
‘unda, bu tipin ilk 6rnedini ustaca ortaya koymustu. Daha
sonraki versiyonuyla Goethe'nin Faust'una bakalim: Bilim-
sel faaliyete dalip gitmis olan Faust'tan, Almanya'ya 6zgi
metafizik sisler iginde, bir irade yiukselmektedir: Dusiince
gucuyle iktidara, genglik zindeligine, sana, s6hrete ve se-
refe ulasmak, dogaya hakim olmak, ruhu siipheden kurtara-
cak bilgiye sahip olmak ve insanlar uzerinde otorite kur-
mak. Shakespeare'de ve Marlowe'da gérdugumuz bu figiir-
ler, izleyen yuzyillardaki figurlerin ilk ornekleridir. Tipki
doga uzerinde hakimiyet kurma iradesinin Francis Bacon'u
yonlendirmesinde ve bu hakimiyete ulasmak konusunda
onun sadece bir bilimsel yéntem oOgretisi gelistirmekle
kalmayip karanlik, mistik yollara da sapmis olmasinda ol-
dudu gibi. Doktor Faust ve Francis Bacon, bu bakimdan
birbiriyle akrabadirlar. Shakespeare, kendi Prospero’sunu,
eski dostu Marlowe'un bu en derin eserine acgik bir anis-
tirma iginde yaratmistir. Bu tipte sakin, bilge, en yluksek
ahlaksal saflifa ulasmaya ve bu yolla ayni zamanda dogdaya
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da hakim olmaya galisan Kisi tasvir edilmistir ki, bu Kisi,
sahip oldugu diugiunce enerjisiyle sir dolu doga guglerini
zorlar.

Zlhinselligin ve refleksiyonun agir bastigi bu insanlar
topluluguna Shakespeare’ln yarattigl en derin karakter,
Hamlet de dahildir. Gergekten de Hamlet'te zihinsellik ve
refleksiyon, her ne kadar vehim ve suphelerin izinden gi-
derlerse de, gok yogun sekilde karsimizdadir. Hatta Hamlet
tipinin daha gelismis bir versiyonu, derin digiunceli ve
melankolik Jaques'ta ("Nasil Isterseniz® komedisinde) kar-
simiza Gikar.

Shakespeare, tekil heyecanlar patolojik boyutlarda tas-
vir etmekten hoslanir. Onun igin 6zellikle ask tutkusu pa-
tolojiktir. Zaten agk tutkusunu kendi ruhunda bodyle bir pa-
tolojik ve yénlendirici gug olarak hissetmis oldugdu da
agiktir; bunun igin sonelerine séyle bir bakmak yeterlidir.
Ve Shakespeare bu dodrultuda birgok tip yaratmistir. Ask
tutkusu, Shakespeare'de gesitli formlar igerisinde islenir.
ornedin bu tutku, bir duygusal adamin karsi konulmaz he-
yecani olarak Romeo'da, bir iktidar sahibinin dizginsiz ha-
yalgucu ile baginti igerisinde Antonius'ta, askeri bir za-
limlik ve hatta vahsetle birlesmis olarak Othello'da, atil-
gan ve hirgin Sicilya krall Leontes'te, hep dedisik sekii-
lerde karsimizdadir. lktidar sahibinin narsizminin élgiisiiz-
lugu, daha Marlowe'un Eduard'inda tasvir edilmigti ve o
daha sonra Shakespeare'i ll. Richard'inda ve Lear'inde ha-
kim tutku olmustu. Dunyada kendileri digsindaki herkesin
ve herseyin kiigimsenmesi ve hatta inkar boyutlarina va-
ran hakim heyecan olarak narsizm ve buna bagh asinmaz
gurur, tipsel olarak Coriolanus'ta tasvir edilmistir; ayrica
Percy'de de bunu goriiriiz. Venedik Taciri'nin unli tefecisi
Yahudi Shylock'taki para hirsini, gevresindeki yabanci irk-
lara mensup insanlara besledidl kin kortikler

Diger tipler bu trajik veya buyik tipler arasina serpisti-
rilmis haldedirler. Bu tiplerden bazilari, hafif ve ugan Ve-
nedik halkindan sec¢ilmislerdir. Bu halk iginden, 6zellikle,
karanlik flgiirler olarak Antonlo ve Shylock 6n plana gikar-
lar. Bu ara tipler birkag komedyada ve Hamlet'teki saray
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halkinda yine karsimizdadirlar. Bu figurler arasinda Sha-
kespeare'in kendi cadinda tanididi ve bizzat kendinden
pek ¢ok sey kattidi, sicakkanl karakterler éne cgikarlar.
Onlar, rastlantilarda, anilarda, ikincil olaylarda, ani bir pa-
riltiyla kendilerini gdsterirler. Shakespeare'in hayalgucu
bu insanlarda oldukga serbest ve neseli bir sekilde ¢ali-
sir; hatta yasam bunlardan bazilarinin gevresinde bir $6-
lene bile déniusur. Mercutio ve Benedict bu insanlara gu-
zel érneklerdir. Shakespeare bu tiplerin karsisina hayvan-
sal tipleri koyar. Insanin igindeki hayvan bu tjplerde ¢ok
iyi islenmigtir. Bu tipin en iyi 6érnedi Caliban'dir. Bir kur-
dun evcillegtirilemez vahsiligi, bir buyuk maymunun doy-
mak bilmez tamahkarhdi, mutehakkim konumdéki bir kedi-
nin 6ldirmekten duydudu zevk, beklenmedik bir darbeyle
kéti duruma diusmus bir kopedin duydugu korku ve kole-
lere 6zgu boyun edmisligi; hepsi birden, Calib&n'da birle-
sirler. Bu tipin sonraki versiyonlari, Swifft'in hayvanca
zevk ve sefaya dalmis gesitli tipleri igerisinde! bulunabi-
lir. Akla hemen Cloten gelir; daha sonra da Ajac.Fakat bun-
lar, Caliban'in tersine, babacan, iyi yurekli, Sicakkanh
hayvansallik ile dusiince gucunin, nuktedan zekaya 6zgu
oyunbaz hafifligin birer bilesimidirler; gok sisman, tom-
bul mu tombul kigilerde ¢cogunlukla goéruldugu uzere. Ve
bu &zellikler, hep yeni ve giderilemez agik ¢eligkiler sa-
yesinde, Shakespeare'in en iyi karakter yaratimlarindan
biri, Falstaff igin de temeldirler. Falstaff figurii Shakespe-
are'in en yuksek humoristik bulusudur. O tipki yasamin
kendisi gibi etki yapar. Gergi bu figir hig suphe yok ki
o6nce Rabelais tarafindan yaratilmistir; fakat Shakespeare
onu kendi gengliginin gilginliklariyla ve her gun dostla-
riyla birlikte yasadigi patirtih meyhane havasinin negesi
ile donatmistir.

Shakespeare'in kadin tipleri erkek tiplerinden daha ¢ok-
tur ve erkek tiplerle kasith bir keskin Kkarsithik igindedir-
ler. Hayvansal tipler kadin tipler arasinda da bulunur. iV.
Henrideki koéti kadinlar toplulugunda, Romeo ve Jilyet*
teki Cressida ve Anne'da oldudu gibi. Onun ideal kadinla-
rinda, Julyet'te, Desdemona'da, Opheliada, Imogen'de, Mi-
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randa'da ve Cordella'da duyarhhk, fedakarhk, erkek gii-
cune karsi pasif direnig, yonlendiricidir; buna karsilik ba-
dimsiz dusunme, ilkeli hareket etme ve bunun gibi, yasa-
min1 kendi kendine kurma, otonomi yetisi, onlarda tama-
men geriye gekilmigtir, Snemsizdir. Onlar, Julyet'ten bas-
layan bir gesit hiyerarsi olustururlar. Jilyet, iggudile-
riyle, bir guneyli tazeligine sahiptir, bir giiney bahari
icinde soluk alip verir; fakat tutkusu bir anda parlayiverir,
hergseyi yere atar, bastirip ezer. Julyet'te herseye yalniz
hayalgicu hikmeder, onda higbir agik disunce dogdup ge-
lisemez. Bu y6nler, Miranda, Hermione ve Cordelia érnek-
lerinde de gorilur ve bunlardan iggudiisel yasamdan tama-
men arinmig ve bir saflik ve iffet semasinda yasayan tip-
lere kadar uzanir. Duru ve dodgal guzellikleri olan kadinlar
da bu tiplere yakin dururlar; fakat bunlar yine de bagska bir
tipi temsil ederler. Bu kadinlarda erkedin yasamindaki yer-
lerinin saglamhdinin ve bu yasamdaki paylarinin éneminin
aclk bir bilinci hukiim surer. Sinirhihk ve humorla bezen-
mis béyle bir tipin 6rnedini, Leydi Percy'de buluruz. Bu-
nunla birlikte bu tipe giren kadinlarin ideal 6rnedi, Bru-
tus'un Kkarisi, soylu Portia'da somutlagir. Portia, Brutus'un
erkeklere 6zgu Romali ideallerini, 6zellikle de irade ve
disiince yoluyla zafere ulasma idealini benimsemis olarak
yasar. Hattd Shakespeare zafere kosullandirilmis irade ve
dusunce gucunu bir kadin tipte, Venedik Tacirinin Porzia'-
sinda da yasatir. iktidar sahibi kadinlar, 6zellikle onun ta-
rihsel oyunlarinda, politik kahramanlar ve mucrimlerle
yanyana yer alirlar. Onun psikolojik yonden en ilging disi
figuri, Kleopatra, bu disi kaplan, sehvetperestligini, ikti-
dar hirsini ve dénekligini, bunlara kaynaklik eden tum gu-
dilerini, en yumusak formlar iginde saklamasini bilen bir
irade ve diuisince gucune sahiptir.

Shakespeare'in karakterleri tizerine bu toplu bakis. asa-
didaki incelemelerde kendilerinden yararlanmak igin ye-
terlidir. Tum bu tiplerin ailevi yakinliklari, onlarin zama-
nin insanlarina pydurulma/uyarlanma tarzi, onlarin bir te-
killestirme icinde kendine 6zguliklerinin dayandigi igsel
ilke. Bunlar incelemenin bu asamasinda hala aydinlatilmasi
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ve Shakespeare'in dederiendirilmesi bakimindan gikis
noktasini olusturan yénlerdir.

d) Son Yizyillarin Edebiyat
ve Siirinde Tekillesme

Insani tekillesmenin siir ve edebiyat yoiluyia kavranma-
sinda ugiuncu dénem, 17. yuzyilin kosullar! altinda ortaya
Gikar. Bu buyuk yuzyilin etkisi aitinda yeni bir jnsan kav-
rayisl yaygmniasir ve bu kavrayis 18. yuzyillda yasamaya mal
olur. 17. ve 18. yuzyillarin kavrayisina goére, evren fizik
yasalan ile belirlenmistir. Bu yuzyillar igin halklar; 1rk,
iklim, cografl mekan, topradin sundugu ekonomik imkéanlar
ve gada 6zgu tarihsel kosullar altinda yasamlarini surdurir-
ler. Buna bagh oiarak birey de, karmasik toplum%al kosui-
iar aitindadir. Birey bir ortam tarafindan bigimienir, o an-
cak bir ekonomik ve sosyal yasam diizeninin kosuliari ige-
risinde faal olabilir. 17. ve 18. yuzyiln insana ve*topluma
bu bakig tarzi, insan bireyliginin ve onun tekillesmesinin
tamamen yeni bir kavraniits formunu ortaya gikarir. Bu
form, daha sonra ifadesini, tamamen dedisik bir teknik ige-
risinde bulacaktir.

Insanin varolus ve oiusumunu doda tarihinin bir pargasi
ve sireciymis gibi géren bu yeni bakis ve buna bagh in-
celeme tarzi, 6ncelikle, bir insanin tum gelisim 6ykiusiunu
o insanin bulundugu ortamin igine yeriestirmeyi deneyen
bir sanat formu meydana gikarir. Bu poetik form, ayni sira-
larda ortaya ¢lkan bir bilimseilik formu, bir bilim anlayisi
ile gok yakindan akrabadir. Bu poetik form, énemli ve bi-
yuk bir insanin bir sosyal ortam iginde kendini nasil ge-
listirdiginl, nasil 6nemli ve buyuk hale geldiginl anlatan
biyografik tasvir formudur. Ancak bu formun devrik bir
versiyonu olan yeni ve ikinci sanat formu, sa-
irin/edebiyatginin kendi karakteri ve iigileri dogrultu-
sunda, o sairi/edebiyatqly! gevreleyen ortamin yani top-
fumun bizzat kendisinin tasviridir. Bu poetik form; dusun-
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sel yonden bakildiginda bir sistematikten epeyce yoksun,
sairin/edebiyatg¢inin kendi diuzensiz, karmasik “fikriyat"
ayni siralarda gelismeye baglayan “bilimsel” toplum 6gre-
tilerinden de yararlanilarak geligtirilmis oldugundan, bu
‘bilimsel” toplum &dretilerinin bir benzesidi niteliginde-
dir. Bu iki poetik form yaninda bir iiguncu form, tarihsel
kosullarin tarihsel karakter ve kaderlerle badintisinin ge-
nel tasvirinde karsimiza ¢ikar. Bu form tarihsel drama ve
tarihsel romanda somutlasir. Bu ugunci poetik form da "bi-
limsel* toplum 6gretisinin bir benzesigidir. Bu form igeri-
sinde, Voltaire, Hume ve Gibbon'dan basglayarak, modern
tarih yazimcilidi olusur ve Almanya‘'da, bizim klasik ede-
biyat cagimizda, o dénemin tinsel baglamini derhal ele
gegirir. Boylece yeni bir tekillesme, bu demektir ki in-
sana yeni bir bakis tarzi ve insanin kendisini ve dinyay!
bu yeni bakis ile kavrayis sekil (tekillesme bundan baska
nedir ki!) Avrupa'yl sarar ve bu tekillesme 6zellikle giir ve
edebiyatta buyuk bir zafer kazanir.

Ik iki poetik form, 6ncelikle bir edebi tir olarak ro-
manda kendisini géstermistir. 17. ve 18. yuzyilin bir urini
olarak roman, kogullu ve karmasik yasami en dolu, en ug,
en ayrintih ve en incelikli bir sekilde, ama ayni zamanda
fiziksel/fizyolojik badgintilar ve fiziksel/fizyolojik bagin-
tilarin turevi olarak psikolojik/toplumsal badintilar gerge-
vesinde tasvir etme formudur. 6zellikle Goethe'nin "Kafa-
darliklar'indan baslayarak, bu form iginde, altlarinda insan
tiplerinin olustugu psiko-fiziksel kosullar, badgintilar,
kendi belirlenimleri dogrultusunda izlenir. Roman, ayni
zamanda, bir fikrin, bir egitsel/terbiyevi amacin gergek-
lestirilmesinin araci da olur ve bdéyle bir amacin gergek-
lestirilmesinin Kkosullarini, bagintilarinl ve basamaklarini
genigligine tasvir etmeye imkan saglar. Goethe'nin "Wil-
helm Meister'i ve Rousseau'nun "Emile’l, bu tur romanin
en iyi orneklerindendir. Goethe, genel olarak, bu yeni
edebi gagin yaratici sairidir. O bununla ayni zamanda bu
cada ‘Faust'unda dramatik bir egitsel form bulmaya, genis
ve yeterince esngk ve yumusak bir sekilde, bir insanin ge-
lisimini bu forma tasimaya ¢abalar. Goethe'deki i¢ yasam
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hallerini kendi kogullan altinda ifade etme yetenedi, en
u¢ anlamda, onun lirik dehasi olarak adlandinlabilir. Bu
yeti ona, tum bir yasam gelisiminin i¢ hallerini yumusak
ve serbest bir baginti iginde birbirleri yanina yerlestirme
ve bdylece bu gelisimi yansitma imkani verir. Onda bizzat
bu i¢ haller birbirine baglanmis oldugundan, onlarin
icinde, okuyucu ve dinleyicinin suruklenip igine ¢ekil-
digi, sakin, hafif hafif farkina varilan bir baglam yatar. Ve
o, higbir ikinci sairde olmadig) uzere, yasamin basamakla-
rin1 tipsel olarak bizzat yasamis oldugundan, tasvir ettikle-
rinin igsel hakikati bakimindan Wilhelm Meister ve Faust-
la higbir sey karsilagtirilamaz. i

Egitim romani veya pedagojik roman formu, daha sonra
Novalis'in "Ofterdingen®inde, Carlyle'in "Sartor Resar-
tus*'unda , Dickens'in *Copperfield‘inde ve digerbir gok
romanda daha ileri duzeydeki degerlendirilmesinifbulur.

Roman, toplumu konu aldiginda, hele toplumgn Kisiyi
nasil belirledigini géostermeyi amacladiginda, ¢Qk daha
genis ve kuvvetli bir gelisim gostermistir. Artik joman,
cadin evrenselci egdilimlerine pek uygun bir sekilde, in-
sanda ve toplumdaki evrensel ve derinlerde yatan edilim-
leri en genis boyutlarda ifade etmenin araci olarak gérulu-
yordu. Balzac'in "insanlik Komedyasi'nin, Dante'nin "ilahi
Komedyasi’na nazire olarak, olaganustu etkisi bdyle mey-
dana geldi. Buna Zola'nin romanlar ailesi, muazzam boyut-
lariyla katildi. ozellikle Zola, bu déneme 6zgu tekilles-
menin dogabilimsel bir disiinme tarzindan tiureyen, fakat
sonra 6zgun modern yasam Kavrayisindan da tam olarak et-
kilenilmis bir sekilde anlagiliginin en iyi érneklerini ver-
migtir. Balzac'ta da Zola'da da, bir 6gretmen tavri hi¢ eksik
degildir. Almanya'da Gottfried Keller, benzer bir gizgiye
sahip olmustur. O Seldwyla halki iginde, bir Isvigre kenti-
nin gunluk yasam ortamindan Karakterleri, tutkulan ve ka-
derleri, gok sayida 6ykude bu gizgiye sadik kalarak isledi.
Bu toplumcu ve toplumsal roman tirunde yeni karakterler
yaratildi. Bunlarda toplumsal ortamdan gelen &zelliklerin
kombinasyonu d&ylesine kosul kilinmigti ki, bu karakterle-
rin imkani ancak bu ortam iginde bulunabilirdi.
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Son yuzyillardaki teklllesmenin tim 6zgul gizgileri, ta-
rihsel ve toplumsal romanda agikGa ortadaydi. Buna karsl-
ik benim su iddiam saskinlik uyandiracaktir: Ben bu yiz-
yillardaki tekillesmenin tarihsel dramada gok daha derinli-
dine gorilebilecedini dusunuyorum. Burada da Schillerin
Don Carlos'u ve Wallenstein't hemen anilmalidir. Schiiier,
once, buyilk bir tarihsel bagiami, onun 6geierinin neden-
sel zinclrlenisi iginde edebi olarak tasvir eder. Realist
yonden dogru, tarihsel yonden derin ve yaratici bir se-
kilde, olaylar tarihsei kosuliar altina yeriestirilir. Waliens-
tein'da bir tarihsel karakter yaratimis ve kisilerin eylem-
leri ve iglerinde bulunduklarl ortam, bu eylem ve ortam!
belirleyen tarihsel kosullar tarafindan ileriye dogru bir
zorunlu akisin sertligi ve karsi konulamazhqi iginde tasvir
edilmis ve boylece bireylerin ve toplumun kaderi, bir ¢e-
sit tarihsel zorunluluk halinde ifadesini bulmustur. Schil-
ler burada Otuz Yii Savasiarr’'nin buyiuk Alman Kkisilerinin
kaderlerini, onlarim tarihsel bilmecesini 6ylesine gozer
Ki, onu izleyen tarih yazimciligina, esasinda bu gozimu
sadece onaylamak Kkalir. O, Shakespeare'in aslinda tarihsel-
likten yoksun “tarihsei tip‘lerine karsiiik, gergek bir ta-
rihsel karakter yaratan ilk sairdir. Ben boyle bir karakter-
den, bir tarihsel durumla kosulianmis ve sadece bu kosui-
lardan hareketle anlasiiabilir olan ézelliklerin bir toplu-
fugunu anlhiyorum. Bunu ilk kez Schiiler yapabilmistir:
giinkii onda tarihsel dinyaya karsi dogustan, instinktif,
guglu bir flgi mevcuttu. Zaten Schiller'in kisiliginin bu-
yuklugu, tam da, sahip oldugu buyilk hayalguciiyle, sadece
kisilerde dedil, hatta daha gok bu Kkisileri asan, onlarn gev-
releyen ortamlarin, tarihsel/toplumsal kosullarin, kigilerin
bu ortam ve Kosullar igerisinde kendiierini genei hedef-
iere adayigiarinin, bu adayisin yarattidi tatminin ve diger
Kisilerle gqug¢ ve iktidar iliskilerinin tasvirindeki derin-
lesmede yatar. Zaten bu buyukliuk, yaptigi derin tarih in-
celemelerinde dg kanitinl bulur. Bdylece tarihsei drama da
onun elinde gok daha buyuk boyutlarda genislik kazanir.
Schiller, kahramanlarinin konumunu biiyiik tarihsel potan-
siyellerden edimsellestirirken onlarin psisik durumlarnin
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yol actidi i¢ gatismalar1 da tim derinligiyle gézler énune
serer ve tarihsel drama &zellikle Wallenstein'da doruguna
ulasir. Schillerin Wallenstein' tam bir tarihsel karakter-
dir. Wallenstein'in karakterinin ve kaderinin anlasiimasi
bakimindan gerekli olan olgular ve bagntilar, bunlarin
6zellikle nasil tamamen rastlantisal ve en yuksek élgude
dodgal olduklar, hep, baskalarinin onun hakkindaki konus-
malar! iginde bildirilir. Shakespeare ile karsilagtirildi-
dinda, Schillerin tarih konusundaki dehasi butin parlakl-
diyla goérunur. Shakespeare'de tarihsel kisi ve motifler,
birka¢ kez dedinildigi gibi, kendisi tarihsellik icermelyen
bir transandantal ortamda karsimiza gikarlar; buna karsilik
Schillerin tarihsel Kisileri gergekten de tarihsel kisila'rdir
ve en énemlisi tarihsellikleriyle 6numuze ¢ikarlar. Ve us-
telik Schiller bu Kisileri bize Shakespeare gibi dolam-
bagh ve aforizmik ifadelerle dedil, duz ve saydam bir dille
sunar. llk kez Schiller, en olgun 6rnedini Wallenstein'da
goérdugumuz uzere, gergek bir tarihsel karakteri karsimyza
siir diliyle gikaran sairdir. Wallenstein'in kendisinde jra-
denin somutlagmasini buluruz; onun ruhu bizzat bir hjk-
meden ruhtur, hukumdar ruhudur. lktidar ve gug sahibi ol-
manin bilinciyle yasamak ve bu bilingle birseyler mey-
dana getirmek, onun igin tek basina mutlulugun ta kendi-
sidir. Onu, Schillerin tum kral karakterlerinde oldugu gibi,
bir suskunluk, ige kapaniklik ve siikiinet gevreler. Bu yal-
nizlik iginde, ne var ki Wallenstein, durmaksizin, zamani-
nin tim politik diinyasina iliskin planlar yapar kafasinda.
Cevresindekiler iginde en yakininda bulunanlar igin bile,
o, gocuklugundan beri anlasilmaz biridir. Karisi, Kontes
TerzKy ve Thekla, bu kral karakterinin korku salan cazibesi
altindadirlar. Bizzat onun batil astrolojik inancinda, onu
Jupitere baglayan bu inangta, kralca bir seyler vardir. O
mutlak anlamda korkusuzdur. Burada tipki Shakespeare'in
IV. Henri'sinde oldugu gibi, krallara 6zgulenen deha ve bu
dehanin hakki, vurgulu bir sekilde surekli belirtilir. Sc-
hiller kral karakterine, Shakespeare’den gok daha derin
olarak niifuz eder.
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Toplumsal ve tarihsel roman ve tiyatronun ve gelisim
romaninin olusturdugu takimyildizin altinda, bu poetlk
cadda yaslyoruz bugiin hala (1896 -¢.n.-). insanin her yén-
den kosullanmighg), onun kendisini ¢gevreleyen topluma
bagimhhd), tarlhselligl, onun bu kosullar altinda bile
kendisine 6zgu yaratici bir gugle yine kendisini nasil ge-
listlrdlgl; evet, tim bunlar, bizim bugun kendimizi ve top-
lumumuzu anlamakta ve olusturmakta basvurdugumuz kav-
rayis tarzlaridir. Bunlar, doga bilimlerinin, politik-ekono-
minin ve tarlhglligin damgalarini bastigi bu dénemde, bir
sairin gucunun ve bu gugle olusturdugu eserlerin tasarim-
larinda dayanilan tinsel kaynaklarinin neler olduklarini
gosterirler.

Buraya kadar uzerinde durulan tekillesme 6rneklerinden
hareketle, sunlarin alt1 bir kez daha gizilebilir:

Sanatgl, 6zellikle sair, sahip oldugumuz psigik guglerin
totalltesinden hareketle gerceklige yonelir. Burasi agiktir.
Ne var ki, o, gercekllgl idealize edebllecedl gibi, ayni
gergekllgl tam anlamiyla maddilestirebllir veya hatta de-
formasyona udratabllir. Bunu da tam bir tek yanhlik igeri-
sinde, su donemde sembolizm, bu dénemde bir ¢esit ide-
alizm veya bir baska dénemde bir bagka kavrayis tarzi al-
tinda yapar. Onun yaraticiliginin gergeklesme kosullari ve
ortamidir bunlar. Bunlarin disinda veya ustinde herhangi
bir yaratma kosulu ve ortami yoktur. Ve artik tekillesme
agisindan bakildiginda su sdylenebilir ki, her yaratma ta-
rihseldir, tarihe igrektir ve bir tekillesme icinde ve bir
teklllestirme edimiyle mumkundir. Yonelimsiz yaratma
yoktur ve her yaratma yasami guglendirir ve genisletir, an-
layis gucumuzi arttirir ve gergekllgin derinliklerine, artan
teklllesmeler yoluyla, bu demektir ki daha fazla sayida
1slldakla bakmamizi sadlar.

Bununla birlikte bu son belirttiklerimiz modern doga
bilimlerinin dayandiklar1 kavrayis tarzi ile karsithk igin-
dedir. Daha Goethe, modern doda biliminin tekllllgi ikin-
cil kilan ve hatta reddeden tavrinin elestirisini yapmig ve
déneminin dogd anlayisina Karsit bir doga anlayisi gelis-
tirmeye galismisti. Tekilci yondeki bu gikis aslinda buyuk
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bir tinsel hareketi de hazirlamistir. Ve bu dénemde tekil-
lesme problemi, 6zellikle organik dunyanin incelenmesi
sirasinda bu kez bizzat bilim insanlan tarafindan agikga
ele alindi. Cunkiu organik diinyanin anorganik dinyanin
mekanizmine ve determinizmine dayanilarak agiklanmasi
mumkun olmayan yonlerinin oldugu gérilmiustu. Boylece
blllm alaninda yeni bakis agilarl, kavramlar ve yontemler
gelistirildi. Ve bu inceleme agisindan en énemli yén sudur
ki, bunlar daha sonra insan dunyasinda da kullanilmaya
bagladi. Karsilagstirmaci doda bilimleri Buffon ve Cuvier-
den itibaren organik diinyada yeni kavramlar ve yontemler
gelistirirlerken; Herder, Goethe ve Schlller araciligiyla,
bu karsillagtirmaci kavram ve ydntemler tin bilimlerlng de
tasind..’

" Yayimcinin notu: 1896'da yayimlanmig olan bu makale, burada kesilmekte-
dir.



Tekillesme ve
Karsilagtirmaci Tin Bilimleri*

Bir bilimsel yontem, ya inceleme alani uzerinde tekil
olaylarin g6zlemlenmesinden meydana gikan esbigimlilik-
leri arastirir ki, bu durumda daha sonra bizzat bulunan es-
bigimlilikler uzerinden genel agiklamalar yapilmaya bag-
lanir ve tekil olaylarin kendileri, onlarin ézgullukleri ve
aralarindaki ayrimlar gérmezlikten gelinir veya olsa olsa
bu ézgullik ve aynmlar ancak ve sadece esbigimliliklerin
basit ve 6nemsiz goériunumleri, izdugsumleri olarak kabul
edilir. Fakat bir bilimsel yéntem, bu ayrimlarn ve 6zgul-
likleri, bizzat tekillerde kalarak ve tekilden tekile gide-
rek de arasgtirabilir, ayrimlarin derecelerini saptayabilir,
yakinlik ve benzerlikleri genellemeyle dedil, tipsel yol-
dan ortaya koyabllir. Byle bir bilimsel yontem, ayrim ve
benzerlikler kadar, tek-olanla kuime, bireyle grup arasin-
daki iligkileri, bunlardaki degdismeleri anlasilir kilan te-
mel edilimleri, hatta esbigimlilikler pesindeki genellesti-

" Yavimcinin notu: Dilthey'in 6liimiinden sonra terekesi arasinda bulunan bu
yazi, bundan onceki yazi gibi tamamlanmamigtir. Bu yazi, Dilthey'in sozii
edilen onceki yazisinin son paragrafinda bizzat belirttigi gibi, daha 6nceki bir
tarihe (1895) ait olsa da, bu 6nceki yazinin bir devami niteligindedir.
Cevirenin notu: Baghg: kisaltilmig olan yazinin 6zgiin adi "Gang der vergle-
ichenden Geisteswissenschaften bis zur methodischen Bearbeitung des Prob-
lems der Individuation” dur (Tekillesme Probleminin Yontemli Sekilde Ele
Alimgina Kadar Kargilgstirmaci Tin Bilimlerinin izledigi Yol), Gesammelte
Schriften, a.g.e., s.303-310.
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rici bilimsel yontemin pek yerine getiremeyecedi bir se-
kilde, ortaya acgikilkia koyabilir. Ayrimlari, dereceleri,
benzerlik ve yakinhklarn, tipleri konu edinen bu ikinci
yéntem, bilimlere karsiastirmaci bir karakter verir. Boy-
lece esbig¢imlilikler yaninda, onlardan da tabii ki yararia-
narak, fakat esasen tekillesmeye 6zgu ayrim, derece, ben-
zerlik, yakinlik ve tipieri belirleyen ve yeryuzundeki ci-
simlere, bitki Ortusiine, hayvanlar alemine, insaniara, bu
insanlarin dilierine, ahlaklarina, mitosiarina, hukuklarina,
vd. bakip bunlan karsilastirmali olarak konu edinen bi-
limler genis bir sinif igerisinde birbirine bagiamriar. Kar-
sllastirmaci bilimler hatta o kadar uzakiara nifuz edebilir-
ler ki, onlarin inceleme aianlarn, bireysel farkhl,klan, de-
recelere ve yakinlikiara gére dizenlemeye, bireyier ara-
sindaki iligkileri mimkiin oldugu kadar kendi tekillikleri
ile gérmeye, daha sonra bu tekiller arasinda kars‘llastlrma-
lar yapmaya kadar genisler. v-

Bu karsilastirmaci inceleme tarzi, dnce Grekigr tarafin-
dan tesis ediimistir ve bu tarz igcinde oniar kendf zihniyet
ve tinlerine uygun olarak, karsilastirmaci yontemieri genel
ve yasal iligkilerin, esbigimliliklerin saptanmas: isinde
kullanmiglardir. Insanin karsisina gikan en yakin esbigim-
lilikler, bitki ve hayvaniarin bazi siniri1 turlerinde, soyla-
rin ayriminda, ulus ve irklarin ayirt edilmesinde ortaya
cikmistir. Grek dusiuncesi ve tini, basatiikia, geneici/ev-
renselci ve esbigimci (homomorfist) olmustur. oyle ki,
Greklerde tézsei formlardan hareketie agiklamalar yapma,
geometrinin, kKozmografyanin ve astronominin ortaya koy-
dudu esbigimlilikleri esas tutma, tasvirci ve karsilastir-
macl doga bilimierinin ve tin bilimlerinin de y&énunu
belirlemistir. Ne var ki, bu durum, Greklerde tekilci ve
tipsel dusunme tarzinin olmadidi anlamina hi¢ geimez; her
ne kadar Grekler, daha ¢ok, tekil ve tipsel oilani da genele
ve esbigimiilie gére kavramak gerektigini diusunseier de.
Aristoteles tekilin ancak bir geneliin altina konularak kav-
ranabllecedini séylerken, aslinda Grek zihniyetini ve ti-
nini yansitmis oluyordu. Yukarida sézu edilen iki bilimsel
yontem, Greklerde ikincinin birincisine bagimii kilindig:
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bir tarzda kullaniliyordu. Béyle olmasina ragmen, buyuk
Grek dusunurleri, tekili ve 6zgul olani, bizzat mantiksal
*6zgil ayrim"in (differentia specifica) da bulucusu olma-
lar dolayisiyla, karsilastirma yoluyla gérmek ve goéster-
mekte de ustaydilar. Onlarin gergeklidi bir hiyerarsik du-
zen olarak goérmelerinde tekili ve 6zgil olani kavrayis se-
Killeri belirleyici olmustur.

Greklere 6zgu bu dusunme tarzi, 6ncelikle biyolojide,
henuz ham hipotezlere sahip bu bilimin gelisimine pek
uyqun dusmustur. Boylece, hi¢ kugsku yok, modern gagda
karsilastirmaci yontemle elde edilen verilerin agiklanma-
sinda basvurulan iki hipotez, mekanist ve teleolojist yéne-
limli hipotezler, daha o zaman kabaca gelistirilmis bulu-
nuyordu. Bunlardan en tunlusi olan evrim hipotezi, o zama-
nin bilim yapma tekniginin elverissizligi dolayisiyla yete-
rince gelistirilemedi ve olgularca desteklenemedi. Fakat
Anaksimandros, Empedokles ve Demokritos, zaten, bitki ve
hayvanlarin ilk ortaya gikislarl,, onlarin erekli yapilarinin
derece derece gelisimi, anatomileri ve islevleri uzerine
calisiyorlardil. Onlar bu konuda form olarak evrim 6greti-
sini temele koymuslardir ki, ayn1 6greti Eskicagda Lukre-
tius'a kadar korunmusgtur. Ayn1 6greti, tekillesmeyi, hay-
vanlar dunyasinda kosullarin ve turlere ayrismanin ¢ok
buyuk derecedeki gesitliliginden hareketle agikliyordu.
Bu 6gretinin hayvanlarin denizden karaya gikiglariyla bir-
likte turlerdeki godalisin patlama goésterdigini belirtmis
olmasi ilgingtir. Ve zaten 6greti, buna dayanarak, evrim 6g-
retisinin temeline turlerdeki durmadan artan gesitliligi
kKoyar. Ikibin yilI asan bir siire sonra Darwin'in mekanist
odgretisine karsi gikan bazi teleolojist yeni 6dretilerin
vurguladiklar gibi. Bu evrim 6gretisi Lukretius uizerinden
17. ve 18. yuzyila tasinmistir. O modern evrim teorilerinin
Kurulusu agisindan, bugiine kadar bilinenlerden gok daha
buyuk bir &nem ve anlam kazanmistir. 6zellikle Lamettrie
ve Diderot bu antik evrim kuramindan yola gikmislar ve
onu 17. ve 18. yuzyilin kavrayis tarziyla bagintiya sokmay!
denemislerdiy. Fakat Eskigadda, yukarida da dedinildigi
uzere, bu hipotezi denetleyecek bilimsel igslemleri uyqu-
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lamak henuz mumkun dedildi. Bu nedenle karsilagstirmaci
yontem eski dunyada, verilerden gok, hipotetik karsithk-
lardan hareketle turetilmistir: Sonsuz bir evren, ayni ev-
rendeki sonlu yagsam ve bu yasami mumkun Kilan kosullar,
bazi canli cinsleri ve turleri. Bunlar, Aristoteles ve yan-
dasglarinin Kkarsillastirmaci hayvan ve bitki bilimini yaratir-
larken dayandiklar 6ntasarimlardir. Cografi ufkun onlarin
zamaninda genislemesi, onlara, Anaksimandros, Empedok-
les ve Demokritos'a gére ¢ok daha fazla deneysel veri sag-
lamigtl. Canlilar diinyasinda sabit ve genel formlar bulun-
duguna iliskin hipotez, maddi dinyaya iliskin Bilginin he-
nuz organik yasam igin higbir agiklayici neden sunamadig
o gunlerde, bu dinyanin anlagsilmasinda ileri l‘tir evrenin
urinuydi; gunku hipotez, karsilastirmaci yontemin kulla-
nilmasiyla ve durmaksizin turlere ayrisma ilkesine, bu de-
mektir ki bir ¢gesit tekillesme ilkesine dayamla@k olustu-
rulmustu.

Ve bu yéntemin tin bilimlerine tasinmasi da dé_ha henuz
Aristoteles ve okulu tarafindan gergeklestirilmlsti. Ruh,
bigimgen (plastik) gug¢ olarak, kendini tum organik dun-
yaya sokulmus ve algl, hayalgucu, animsama, haz ve aci,
istiyak ve iradi hareketler, tim hayvansal ve insani dun-
yay! kusatmigtir. Bu noktadan hareketle ve Aristoteles’le
birlikte, "karsilastirmaci psikoloji® kavrami ortaya ¢ikmis-
tir. Aristoteles, oladanustu ve hayranlik uyandiran bir
uzakgoruglulukle, boyle bir psikolojinin tasarimina “Ruh
Ustiune® adl yazisinda ulasmigtir. &zellikle ikinci Kitapta,
duyusal algilar uzerine bir karsilagstirmaci ogreti geligti-
rilmistir. Bu 6greti daha sonra duyusal algilar ustiine karsi-
lastirmaci 6gretinin modern zamanlardaki buyuk kurucusu
Johannes Miller uzerinde (ki, onun okulundan Helmholtz
ve Briucke gikmislardir) gugliu bir etki yapmistir. Bunun
gibi uguncu kitabin basindaki ortak duyu, hayalgucu ve
animsama ustiine guzel 6greti, hayvana ve insana 6zgu tekil
formlar ustiinde &zellikle durulmamis olmasi dolayisiyla,
ne var ki tamamen evrenselci bir karaktere sahiptir. Bu ev-
renselci tavir dogrultusunda Aristoteles, daha sonra doga-
bilimsel yazilarinda birkag uygulamasina da yer verdldi bu
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karsilastirmaci psikoloji iginde, psigsik edimleri hayvan ve
insan dunyasinda bir hiyerargiye, gitgide yukselen bir si-
raya koymustur. Bu hiyerarsinin dayandid: ilke, psigik
edimlerin dedismenin imkanini saglayan sey olarak zaman-
sal bir ardisiklikla dedil, igyapidan kaynaklanan bir sabit
ve yapisal zorunlulukla gergeklestigidir. Gergekten de
Aristoteles'in ortaya koydugu psisik tipler, zamansal bir
gelisim sirasi izlemezler, tersine onlar asagidan yukariya
giden ve zamandan bagdimsizmis izlenimi birakan bir insa
ile olusturulurlar. &yle ki Aristoteles'de "gelisim® kavrami
zamansalhd! ¢adristirmaz; tersine sabit bir dederler ska-
lasi iginde altta veya ustte olmayi ifade eder. Buna 6zel-
likle dikkat etmek gerekir. Qunkiu 17. ve 18. yuzyillarda
yazarlar, hi¢ ender olmayan bir sekilde, organik formlarin
zamansal bir gelisimi oldugunu kabul etmis olsalar da, "ge-
lisim" kavramini Aristoteles'e borgludurlar. Onlarin yaptik-
lari, esasen, kavrama zamansallik boyutunu ve bagh olarak
dedisimi katmak olmustur. Aristoteles'te en kapsamli duyu,
dokunma duyusudur. oyle ki, duygu ve kaotik beslenme
¢abasi, bu duyuyla eszamanl olarak verilmistir. Aristote-
les, ayni karsilastirma ilkesini, ayni zamanda devlet bili-
mine de uygular. Nasil ki o organik diinya iginde gevre ko-
sullarinin farkhihgini, bir canlinin ihtiyaglarinin gevre
kosullanyla iligkisini izlerse; bunun gibi, devletleri kar-
silastirarak her bir politik butunin iginde degisik sinifla-
rin yasama kosullarini, bunlarnn islevleri ve hukuklarn ara-
sindaki badintiy1 ortaya koymaya c¢alisir ki; burada tama-
men Kkarsilastirmaci anatomi ve fizyolojinin dayandid: il-
keye basvurur. Bu ilke uzerinde kurulmus olan karsilastir-
maci politika bilimi, Mantik'tan (Organon) sonra Aristote-
les'in eserlerinin en rafine olani ve bugiin igin de hala en
etkilisidir.

Modern bilime Kkarakterini, nedenselcilik ve nedensel
bilgi, herseyi yasali bagintilan ifade eden formiller
icinde diisiinme tarzi verir. Bu diisinme tarzi, mekanik, fi-
zik ve kimyay1 yaratmistir. O ayni zamanda dinde, hukukta,
devlette, ekolomide, her yerde ortaya ¢lkan esbigimli
Ogeler, yasalar ve normlar aramigtir. Boylece ayni dusinme
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tarzi, tin bilimlerinin dogal sistemini, dogal teolojiyi, do-
dal hukuku, soyut ekonomi-politik sistemini, Bolleau'nun
ve arkadaslarinin poetigini de sekillendirmigtir. Fakat
béylesine ileri gidilmis olmakla birlikte, bu bilimlerin
ufkunda da ayni problem, Greklerin kendi karsilastirmaci
bilimleri iginde karsilasmis olduklar ayni problem, tekil-
lesme problemi, yine ortaya ¢ikmistir.

Evrensel agiklamacilik, evrensel dogal hukuk, tum in-
sani organizasyonlarin dodal ilkeleri, bir evrensel dogal
ahlak, siirin normlari. Bunlar tin bilimlerinin bir dogal sis-
teminin insa edilmesinde dayanilacak seylerdir. Tin bilim-
lerine dayanak olacad diisiinilen bu dogai distemin neli-
dinin arastiriip meydana ¢ikarilmasi sarttir. &zellikle bu-
rada karsimiza ¢ikan stoik yonelimler izlenmeye dederdir.
Bu baglam iginde 6zellikle Gimbattista Vicohun adi siv-
rilmektedir. O, 1668'de Napoli'de doddu, yasamini burada
gegirdi ve 1744'de 6ldu. Surasi dikkate dege‘;dlr Ki, ayni
dénemde hayvanlarin birbirleriyle ve insanlarka Kkargilasti-
rilmasi suretiyle bir genel anatomiye ve organizmalar hak-
kinda bir psikolojik agiklamaya ulasmaya da gayret edili-
yordu. Napoli'de 1656'ya kadar profesor olarak yasamis olan
Marco Aurelio Severino, bu yénde galismaya baslamisti.
Biz sonraki kusakta bu Kkarsilastirmaci anatomi kavramini,
ozellikle gok sayida dort ayaklida, kuslarda ve baliklarda
beynin tasvirine ve karsilastirilmasina kendini adamis olan
Thomas Willis sayesinde asagidaki sd6zlerde belirtilen sek-
liyle buluyoruz: "Cesitli, kendi aralarinda ve insanlarla
karsilastirilmis hayvanlardaki tekil kisimlarin benzerlik ve
farklhiliklarinl bu sekilde ortaya koymak istiyorsam, sunu
yapmaliyim: Ben bdyle bir kargillastirmaci anatomi aracil-
diyla sadece her bir organin ve organizmanin islevlerini
kesfedebilecek olmakla kalmayacadim; hatta bizzat hayvan
ruhunun izlerini ve belirtilerini, onlarin gidisat ve etkile-
rini ve hatta gizli etki tarzlarini da kesfedebilecegim.”
Claude Perrault, Samuel Collins, Francis Redi, Marcello
Malpighi, Jan Swammerdam, Anton von Leeuwenhoek, ayni
tarz iginde calistilar. Genel ilkelere dayanilarak yapilan
evrensel kargllastirmalarla sonuca ulagsma edilimi onlari bu
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sekilde kusatirken ve bu yéntemin 6zgul kullaniminda di-
derleri arasinda Francis Bacon'un Traktat de Sapientia Ve-
terum'undan Hollandalilarin mitoloji iizerine filolojik ga-
lismalar ve o dénemin hukuksal ve kriminolojik yazilari,
6zellikle Hugo de QGroots'unkiler (Arotius) onlardan etki-
lenirken; 1725'de Vico'nun qidir agici Kkitabl yayimlandi:
*Halklarin Ortak Dodgasi Uzerine Bir Yeni Bilim".

Anatomistlerin organik dunya hakkinda Kkendilerine
kKoyduklar1 gorevi andirircasina, Vico da kendine bir tin-
sel evren metafizigini veya insan soyunun bir metafizigini
ortaya koyma gorevi vermisti. Bu metafizik, o halde, tarihi
tarih yapan, onu olugturan kokensel gugleri kavrayabilme-
liydi. Ne var ki bu metafizik, filologlarin, o dénemin filo-
lojiden gelme hukukgularinin ve tarihg¢ilerinin kullandik-
lar1 araglar ve bagvurduklart yéntemlerle yapilmaliydi.
Boylece bu metafizik, eskilerin kargsillastirmaci yoéntemini;
eldeki genis malzemenin Clemens ve Augustinus tarafin-
dan geligtirilmis olan “evrensel dunya tarihi® kavraminin
bilimsel yoldan islenmesi yolundaki gabalarla agsmis oldu.
Tum bunlar bir yetiyle, anlama yetisiyle gergeklestirile-
cekti. Biz, bugin ilkel ruh hallerinden biri saydigimiz
cengaverlik ve kahramanlik duyqusunu, bunlarin ifade edi-
lis tarzlarindaki poetik ve metaforik yonleri, ancak onlan
icimizde yeniden yesertip yasamak suretiyle kavrayabili-
riz ki, bu kavrama tarzinin adi1 anlamadir. Ve bdyle bir an-
lama, Vico'nun sahip oldugu turden buyuk bir miinzevi ruha
ait bir seyle, herseyle yakinlik, karabet kurma gicu ve
enerjisiyle ulasilabilir olan bir seydir. Vico, sahip oldugu
tum bu gugclerle birlikte ve kargilastirmaci bir ydntemle,
tum halklarda ortak olan seyi, bu halklarin ilkel gelisim
basamaklarinin her yerde birbirine kogsut olarak izlenmele-
rini saglayan evrensel yasayl, bulmaya yénelmisti. Tum
halklarda bir tanrilar ¢adi, bir kahramanlar ¢adi ve bir in-
sanlik ¢adl, birbirini izleyip duruyordu. Ve bizim incelmis
dunyamizin insanlarina Kiyasla, "Eski ¢adlarin insani ve
pagan uluslarinin ilk kurucular olaganustu bir duyarlihga
ve devasa bir hayalgiicune sahiptiler.”
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Vico'nun kahramanlik ¢adinin adetlerini, térelerini ve
ilkel disunmenin mutafizik karakterini derinligine tasviri
bunlara dayanir. Bylece o ilk kez Homeros gadi ve Roma*-
nin emekleme dénemi insaninin daha sonraki ¢aglarin in-
sanindan psisik farklihigini gérmistur ve Homeros lzerine,
Roma'nin en eski tarihi, dinlerin, hukukun ve edebiyatin
ilkel agsamalar1 uzerine ulasgtigl sonuglar,, benzersiz bir
sezgi gucunin esliginde, buradan hareketle gikarmistir.
Fakat bu karsilastirma yéntemi, tumden bakildiginda, 17.
yuzyilin tum uluslarda ortak yénleri bulma konusundaki
buyuk edilimine uygun olarak, sadece halklarin gelisimin-
deki ortak 6zelliklere yonelmis olmakla, kendi sinirlarini
bulmustur.

Karsilastirmanin; farklarin, derecelerin, tiplerin ve ya-
Kinliklarin incelenmesinde Kullanimi, ancak 18.yuzyilin
eseri olmustur. Bu yuzyil, doga bilimlerini yucelten, her
yere doda bilimlerinin gésterdidi yollardan gitmek isteyen
bir yuzyil olmustur. Fakat bu dogabilimcilik, %simdi, Aris-
toteles'in cagindan gok daha yuksek bir duzeyfe etkiliydi.
Kan dolasimindaki mekanizmden yola clkllaqu canh var-
liklarin islevleri mekaniklestirilmis, fizikselci' (fizikalist)
ve kimyasalci (kemist) agiklamalar devreye girmisti. Boy-
lece hep orada duran buyuk soruya bilimsel bir yanit ver-
mek mumkiin olacakti: Organik yasamin gok gesitli formlan
nasil duzenlenebilir, siniflandirilabilir ve ag¢iklanabilir?
Daha henuz Hintli rahip-dusiunurlerin mesgul olduklar te-
killesme problemi, kendi tam, koékensel derin anlami
icinde, 18. yuzyildan itibaren yeni bir sekilde kavranmisg
ve bir bilimsel ele als tarzina gegisli Kilinmis oluyordu.
Doda biliminin kendi sorunlarinin ¢ézumu igin kesfettigi
kavramlar ve yontemler, simdi, insani ve tarihsel diunya-
daki tekillesmeye de uygulaniyordu. Cins, tur, tip, ge-
lisme, ortam, i, form, yapi; bunlar ve diger kavramlar do-
Jabilimsel dusinme tarzindan ¢ikmiglardi ve simdi tin bi-
limlerinde kullanihyorlardi. Tasvir, analiz ve Karsilastirma
yontemlerinin tekillesme problemi hakkinda kullanimi &n-
celikle biyolojide tamamlanmisti ve bu yontemler artik
tinsel dinyaya da uygulanmalydi. 18. yuzyilda karsilagtir-
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maci dodga bilimlerinin olaganustiu sonuglar elde etmesiyle
birlikte, tin bilimlerinde de karsilastirmaci yonteme basg-
vurulmasi sart olmustu. Ruhsal ayrimlarin duyu organlarina,
beyne, tim sinir sistemine ve kaslara, gevreye, iklime ve
beslenmeye bagl olusu énce doda bilimlerinde incelen-
mis ve bunlar hakkindaki gérugler daha sonra tin bilimle-
rine uygulanabilmisti. Tekillesmeyi kosullayan etkenlerin
deneysel ve karsilastirmacl yontemlerle incelenmesi, artik
bu yol uzerinde temellenmisti. Insani tekillesme yeryuzu-
nun ve onun uzerindeki organizmalarin geligsimiyle ve ik-
lim farkhliklariyla badinti iginde ortaya konuluyordu.
Linné, Buffon, Daubenton, Cuvier, Lamarck, Goethe, Her-
der, her iki Humboldt, Bopp. Grimm, Kkarsilastirmaci mito-
loji uzmanlar1 ve dil arastirmacilari, tinsel bir hareketin
bir diger hareketle nedensel bagintisini kuruyorlardi. Ve
bir karsilastirmaci psikolojinin gérevi ancak bu baglamin
acgik bilinci iginde ¢o6zilebilirdi.

Organik dinyanin ve bu dunyadaki tekillesmenin arasti-
rilmasi, doga biliminin kendi yasa koyucu, nomotetik yo-
lunda atmis oldudu son adimdi. Hayvan ve insan yasaminin
form ve yasalarinin tiirdesliginin kanitlanmasi sayesinde, o
hatta ayni zamanda tin bilimlerinin sinirlarina kadar tagin-
mistl. Doda biliminin bu yasa koyucu, nomotetik yolu, bazi
sapkin akimlara ragmen, yine de butinde ve buyik élgude
bilimlerin birbirlerine bagimhhgindan kosullaniyordu.
Tabii ki tekil bilimler birbirleri yaninda ve birbirlerinden
destek alarak gelisirler; ¢unkiu onlarin gerceklige yoénelt-
tikleri en temel sorular, daima, hepsinin de ortak nesnesi
olan seylere iliskindirler. 6zellikle tin bilimleri, doda bi-
limlerinin hemen yanibaginda gelismislerdir. Fakat tekil
bilimlerin kurulus dénemleri, bu dénemleri izlemis olan
zamani etkileyen bir bagimhlik iligkisi igindedirler. Ve
muhakkak ki, her asamada daha fazla sayida bilim birbirle-
rine gesitli derecelerde Kkarsilikli bagimlidirlar. Bunlar
daha sonra birbirleri yaninda ve ayni zamanda igkin bir
karsgilikll etki iginde geligsirler. Modern matematik, meka-
nik ve astronomi, birbirleriyle igten badintih olarak,
konstruktif difsiinme ¢aginda, bu demektir ki 17. yiizylldan
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Newton, Leibniz ve Huygens'le birlikte bir evren mekani-
dinin ortaya konulmasina kadar, bdyle gelismislerdir. Fi-
zikte 6nce akustik aracilidlyla teskil edilen dalga tasarimi
temelinde, Newton ve Huygens'le birlikte optigin temel-
leri atildl. Newton, Lambert ve Black, 1s1 teorisini insa et-
tiler. Dufoy, Franklin, Watson, Nollet ve digerleri, tum ay-
din dunyay! harekete gegiren deneylerle, elektrik hak-
kinda bir dizi temel 6zellik ortaya koydular. En nihayet, 6n
hazirlik gerektiren bir gok galismadan sonra, Lavoisierle
birlikte 1774'den itibaren bilimsel kimya kuruldu.

Bunlar, uzerinde betimleyici ve karsllastlrrﬁam doda bi-
limlerinin tesekkuliuni mumkun Kilan temellerdi. Onlar
arasinda jeoloji, mineraloji, botanik ve hayvahlar dlemiyle
ilgilenen bilimler, ilerlemelerini, ancak eszamanl olarak
birbirleriyle olan Kkarsilikhl bagintilarina ve aralarindaki
etkilesime borgluydular. Boylece buyuk teki§esme prob-
lemini organik ve insani-tarihsel dunya iginde Kkarsilastir-
maci yéntemlerle ¢gézmeyi deneyen ve son halkasi artik bir
karsillastirmaci psikolojinin teskili olan genis kapsaml bir
sureg meydana geldi. N

Biyoloji, ddnemler iginde, bitki ve hayvan dunyasin-
daki tekillesmeyi, sistematik olarak duzenlemeye ve agik-
lamaya giristi.

Bu dénemlerden ilki Linné€ ile sonuca ulasti. Cografi uf-
kun genislemesiyle birlikte, bilinen yasam formlarinin sa-
yis1, Ortagada, hatta kesifler cagina gére oladanustii art-
mistl. Bir terminoloji duzenine dayall saglam bir adlan-
dirma ve bitkilerin ireme organlarina gére bélimlenmesi
ilkesine gbre, deneysel olarak bilinen mevcut tirleri be-
lirleyen ve bir sistem iginde birlestiren bir siniflandirma;
bitkiler dinyasinda tekillesme uzerine bir ustbakisi mum-
kin Kildl. Linné'nin sanatkarane bir sekilde insa edilmis
sisteminin kullanilmasi tum Avrupa'da yayginlastidl sirada,
yasl Jussieu 1759'da Trianon bahgesini bir dogal sisteme
gore diuzenledi. Onun bdlimlemesini daha sonra yedeni
1774'de yayimladi ve nihayet onun Genera plantarum se-
cundum ordines naturales disposita'sinin yayimciligini da
yapt (1789).
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Ikinci dénem Buffon ve Haller'le baslamis ve Lyell ve
Darwin'in ortaya ¢ikmalariyia sona ermistir. Bu dénemde
canlihdin hakim c¢okgesitllliginl agiklayici i¢ baglami
bulma konusundaki buyuk problem, karsilastirmaci ana-
tomi ve ona bagh fizyoloji bazinda 6ncelikle hayvan ya-
saml alaninda ¢6zumlenmeye basladi. Burada periyodik bir
morfolojik gézlem egemendi. Bu ikinci dénem, hayvan vi-
cutlarinin bélim ve islevlerini bir toplu isleyisle baglan-
tilandiran, bu toplu igleyisi ayn1 vicudun iginde bulun-
dugdu ortamla mutekabil kilan bir plan bulundugu dusiunce-
sinden hareket eder. Bu kavrayistan hareketle, kargilas-
tirma yoluyla akrabalik iliskileri belirlenir; béylece &n-
celikle en yiilksek gorunumii, en ust 6lgutii insan olan ve
o6yle sayillan omurgali hayvan tipine ulasilir. Artik bu
omurgall hayvanlardan omurgasizlar ayrilabilirdi, onlar si-
niflandirilabilir ve birbirleriyle karsilastirilabilirdi. Cu-
vlernin omurgalilar, yumusakgalar, eklembacakllar ve
15In/151k saganlar diye dort tip ayirmasi béyle oldu. Zaten
bu karsilastirmaci tavir, bu déneme kendi insa edici karak-
terini verir; 6yle ki bir yap1 plani dahilinde turler arasin-
daki akrabalik iliskilerinin ve farkhhklarin bu karsilas-
tirmaci arastirmasi, digsinmemizin bir birliJe ulasma ¢a-
basi igerisinde turleri jenealojlk olarak tek bir buyuk
cinse dayandirma istedinin tersine, tekillik ve farkhhkla-
rin birlie ulasma gabasini bosa gilkaracak 6lgude oldu-
dunu goésteriyordu. Canlilar diinyasinda esbigimlilikler
dogrultusunda bir temel form bulma g¢abasi, tersine bir ge-
lisimle, tekilllk ve farkhiliklarin éneminin farkina varilma-
sina yol agmigti.

Karsilastirmaci doga bilimlerinin Yenlgagda gegirdik-
leri bu dénemler, 6zellikle son dénem, insan ve toplum
uzerine karsilastirmaci yéntemin daha sik kullanilmaya, bu
demektir ki yontemin tin bilimlerine de tagsinmaya basla-
dig1 dénemlerdir. O halde, dogdabllimsel alandan tinbilim-
sel alana bu tasinmanin nasil vuku buldugunu bilmek ge-
rekir. Bunun gibi hangi kurallar iginde sagdlam temellerin
verili oldugdu ve nihayet bu tasinmanin ayni zamanda hangji
zararh sonuglara eslik ettlgl ve psisik olanin 6zelliklerin-
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den vucut bulan bir baska inceleme tarziyla bunun ne se-
kilde tamamlanmasi gerektigini incelemek gerecektir.

" Yayimcinin notu: Yazi burada kesilmektedir. izleyen "Hermeneutigin Do-
gusu" adh yazimin 6zellikle hermeneutigin tarihgesini veren kisimlari, biiyiik

olgiide, Dilthey'in yukarida son paragrafta isaret ettigi "bir bagka inceleme
tarzi"nin tasvirine ayrilmigtir.



Hermeneutigin Dogusu*

Daha onceki bir yazida,! aslinda, sanatsal ve 6zelllkle siir-
sel yaratim tarafindan gergeklestirilen insan diinyasindaki
tekilligin ve tekillesmenin tasvirini tartismistim. $imdi
tekil Kkigilerin ve genellikle tekil insan varolusunun bi-
yuk formlarininZ bllimsel bilgisinin nasil elde edlleceq
sorusuyla kargl karsiyayiz. Boyle bir bilgi mimkin mudir?
Ve bu bilgi neyi ifade eder? Onu elde etme konusunda
hangi araglara sahibiz?

Bunlar, ¢ok buyuk éneme sahip sorulardir. Eylemleri-
miz, her yerde, diger insanlarin anlagsilmasini kogsul olarak
gerektirir. insan mutlulugunun énemli bir kismi, diger in-
sanlarin psisik hallerine Kkatilmaktan, bu psisik halleri
kendimizde hissedip yasamaktan kaynaklanir;> filolojik ve

" Ozgiin metin: Die Entstehung der Hermeneutik (1900), Wilhelm Diltheys Ge-
sammelte Schriften, Cilt 5, Verlag B.G.., Leipzig/Berlin 1924, s. 317-339.
Cevirenin rtu: Bu ¢evirideki tiim dipnotlari, metnin sonunda yer alan agik-
lamah ad dizini ve kdseli parantezler igerisindeki sozciikler gevirene aittir.

! jnsani-Tarihsel Diinyamin Kendi Tekillesmesi Icinde Ilk ifadesilGosteriligi
Olarak Sanar , W .Diltheys Gesammelte Schriften, Cilt 5, 5.283-303, Leipzig -
Berlin 1924. Yazi, bu kitaptaki yazilardan ikincisi olarak, kisaltilmig bir bag-
likla, insan ve Tarih Diinyasinda Tekilligme ve Sanat baghgiyla yer almigtir.

2 Dilthey,"tekil insan varolugunun biiyiik formlar1” ile dil, din, ekonomi, bilim,
hukuk, siyaset, ahlak, hukuk, sanat, teknik, felsefe gibi kiiltiir 6gelerini ve
bunlarla olugan insani yasama formlarini kastetmektedir.

3 Dilthey'in "anlama*nmn psisik kaynaklarina isaret etmek iizere sik sik bagvur-
dugu ii¢ terim vardir: Einfiihlen. Nachfiihlen, Missfiihlen. ingilizcede “"em -
pathy” (empati) ile kargilanan Einfiihlen (Einfiihlung) icin Tiirk¢ede once
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tarihsel biiginin tamami, bu tekii anlamanin objektiflik
duzeyine yukseitilebilecedi varsayimina dayanir. Bunu
temel alan tarihsel bilinc. modern insana, insanhdin tum
gegmisinin biigisine sahip oiabilme imkani saglar. Modern
insan, kendi zamaninin tum siniriamalarinin 6tesinde, tari-
hin derinliklerinde kaybolmaya yuz tutmus Kilturier uze-
rine yonelir ve bu Kkiltirlere yéneimekle onlarin sahip ol-
dukian guciu kendinde hisseder. Bu kilturlerin gekiciii-
dinden kaynaklanan hogslanma, onun mutiulugunun artma-
sina neden olur. Ve sistematik tin bilimleri tekiijn bu ob-
Jektif kavraniisindan hareketle badgintiiar ve kapsaml
iligskiler ortaya koymak istedikieri siirece, agikjama ya-
ninda anlama da bu bilimler igin temel yéntem olarak kala-
cak demektir. Bundan doiay! bu bilimlerin kendi ayakiari
uzerinde guvenle durmalar, tarihte (tarih biliminde) ol-
dugu gibi, tekilin aniagliimasinin genelgecerlide yukselip
yukselemeyecedi sorusunun olumlu yanitlanmasiha bagl-
dir. Oyle Ki tin bilimlerine agilan kapi 6niinde, kdrsimiza,
»

"6zdesleyim" sonra "duygudaghik" terimleri onerilmistir. ingilizeede "sym -
pathy" (sempati) ile kargilanan Nachfiihlen (Nachfiihlung) i¢in Tiirkgede de
yaygin olarak "sempati” terimi ve bazen de “duygudaghk” terimi kullaml-
maktadir. Yani “"duygudaghk”in hem empati hem sempati kargihig kullani-
labilmektedir. Ayni sekilde ingilizcede "antipathy” (antipati) ile kargilanan
Missfiihlen (Missfiihlung) igin de Tiirkgede yine "antipati” terimini kullani-
yoruz. Bir terim kangikligin1 6nlemek igin bu geviride Almanca terimlerin
Tiirkgede de yaygin olarak kullanilan ve iigii de Grekge kaynakli olan ingi-
lizce karsihklarina yer verilmigtir. Bununla birlikte, giinlik kullanimlarinda
birbirine karigtirilabilen veya Grekge kokenlerine uymayan anlamlan ifade
icin de kendilerine bagvurulabilen bu terimlerin 6zellikle Dilthey'daki an-
lamlarimi belirtmek gerekir: Empati (Einfiihlung). Kisinin, kendisini baska-
sinin yerine koyarak (transpozisyon) onua digiince ve duygularini anlama
yetenegi. Sempati. (Nachfiihlung). Baskalarinin duygu ve diigiincelerini_olum-
layici bir tavirla kendinde hissedip yasama. Antipati (Missfiihlung). Baskala-
rinin duygu ve diigiincelerini olumsuzlayici bir tavirla kendinde hissedip ya-
sama. Dilthey bu ii¢ psisik edimden tin bilimleri metodolojisi agisindan em-
patiye biiyiik 6nem verir. Sempati ve antipati, yagamimizin her aninda, bas-
kalanyla birlikteliklerimizin her gesidinde, iligkilerimize eslik ederler ve ilig-
kilerimizi etkilerler. Empati ise, olumlayici veya olumsuzlayici bir tavrin en
az oranda miidahale ettigi daha yiiksek, sempati ve antipatiye gore daha
notr, daha yogun ve karmagik bir edim olarak, "anlama" yonteminin psisik
dayanagim olusturur. Sempati ve antipatiden farkh olarak empati, kavrama,
anlama, bilme amagh bir edimdir.
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tim dodga bilgisinden (doga bilimlerinin bilgisinden)
farkh olarak bu bilimlere 6zgi bir problem ¢ikar.*
Suphesiz tin bilimleri tum dodga bilimleri kargisinda bir
o6ncelige sahiptirler; onlarin konusu bize duyusal yolla
distan verili olan fenomenler, bir dis etkinin bilingte
uyandirdig: tepki dedildir; tersine dodrudan dodgruya i¢
gergekligin bizzat kendisidir ve muhakkak ki bu (i¢ ger-
ceklik), igten yasanarak deneyimlenmis bir badlam olarak
vardir. Ne var ki tin bilimlerinin i¢ deneyimde verili olan
gergekligi, bu gergekligin objektif olarak nasil kavranila-
cad! konusunda biyiik gugluklere yol agar. Burada bu qug-
likler ve ayrica tin bilimlerinin énceligi uzerinde durul-
mayacaktr.> Ayrica kendi 6zgqill durumlarimin farkina var-
digim i¢ deneyim, ne var Ki, tek basina alindiginda, bende
kendi tekilllgimin bilincinin dogmasi igin yeterli dedil-
dir. Ben, her seyden 6nce kendi tekilliglml, ancak baskala-
riyla karsilastiyim zaman deneylmliyorum; d&yle ki ben,
kendi tekllllglml, ancak, kendi varolusumda olusan diger

4 Doga bilimleri deneysel yontemlerle tekillerden endiiksiyon yoluyla tiimele, |
genelgecer olana ulagmaya g¢abaladiklari gibi, tekil olani bir tiimelin altina
koymak (subalternation) yoluyla ve boylece dediiksiyona bagvurmak sure-
tiyle, o tekili agiklamaya gayret ederler. Dilthey, burada, tin bilimleri igin de
bir genelgeger bilgi imkanindan s6z etmekle birlikte, anlama ediminin tekil
olana yonelik bir edim olarak kalmasi dolayisiyla, tin bilimlerinde boyle bir
genelgeger bilginin doga bilimlerinin agiklamaci yontemiyle elde edilemeye-
cegini, bu bilginin tin bilimlerinin 6zgiil yontemleriyle ortaya konulabilece-
gini ima etmektedir.

3"Tin bilimlerinin doga bilimleri kargisindaki onceligi", Dilthey'in geg done-
mmin en 6nemli savlarindandir. Bir kag ciimle sonra goriilecegi iizere, Dilt-
hey, "6zne"nin imkanin, kisinin, kendi tekilligini, ancak bagkalariyla kargi-
lagmalan dolayiminda deneyimlemis olmasina baglamaktadir. Yani 'Ben”
diyebilmek, ancak toplumsallik/tarihsellik ortaminda bulunmakla miimkiin -
diir. Iste tin bilimleri, bizzat 6znenin olugma ortami olarak toplum ve tarihi
konu edindiklerinden, belli toplumsal/tarihsel kosullar altinda "olugmug”
olan 6znenin, bu olusmusluguyla sonradan gergeklestirdigi bir bilgi faaliyeti
tarzi olarak doga bilimlerine gore bir oncelige sahiptirler. Dilthey'in bu sav
dogrultusundg gelistirdigi ge¢ donemine ait bazi diigiinceleri, bazi kaynak-
larda "bilim kuraminda devrim" olarak nitelendirilmigtir. (Bk: Peter Kraus-
ser, Kritik der endlichen Vernunft. Wilhelm Diltheys Revolution der allge-
meinen Wissenschafts- und Handlugnstheorie —Sonlu Aklin Elestirisi. Dilt-
hey'in Bilim ve Eylem Kuraminda Yapti§i Devrim—, Frankfurt/M., 1968.)
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kisilerden farkh olma bilinci sayesinde bilirim. Kendi te-
killigimin bilincine varabilmem, demek ki bagkalarini ge-
rektirir. Ve Goethe tium deneyimlerimiz arasinda bu en
6nemlisinin bizim igin pek zor bir deneyim oldugunu ve
guglerimizin derece, doda ve sinirlarl uzerine kavrayisimi-
zin daima pek yetersiz kaldigini séylemekte tamamen hak-
hdir. Yabanci varolus (bizden baskalarmin varolusu), bize,
o6ncelikle ancak duyu verilerinde, jestlerde, seslerde ve
eylemlerde, digtan verilidir. Biz ancak bodyle tekil isaret-
lerle duyumlanan seylerin (bizde) yeniden kurulmasi yon-
temi (rekonstriiksiyon) sayesinde, bunlan (o varolustaki)
i¢sel olana butunleriz. Her seyi, maddeyi, yapi1yl, bu bu-
tinlenmenin en tekil karakteristigini, kendi yasam duru-
mumuzdan hareket ederek (transpozisyon yoluyla) yeniden
kurmak zorundayiz.® Demek ki baskasinin bilgislne‘gyé-
nelme surecinde hersey, benim kendi yasamimdan transfer
edilmek suretiyle, bir yeniden kurma aracihgiyla yapilrhak
zorundadir. Ne var ki tekil olarak sekillenmis bir biling,
boéyle bir yeniden kurma ile, yabanci ve tamamen ba%Ska
bir yapida olan bir tekilligin objektif bir bilgisini nasil
elde edebilir ve buna hangi yoéntemle ulasabilir ki? Bilgi
elde etmenin diger yontemleri arasina goérunuste boéylesi-
ne tuhaf bir sekilde giren bu yéntem nasil bir yéntemdir?
Duyulara digtan verili olan isaretler araciiiyla i¢sel
gercekligin bilinmesini saglayan bu yénteme, anlama di-
ygLuz.7 Bu gunluk dilde (de) kullanilan bir terimdir. Ve
pek ihtiyag duydugumuz sagdlam bir psikoloji terminolojisi,
ancak, siki siklya pekistirilmis, agik ve kullanish bir se-
kilde sinirlan gizilmis bir terimin tiim yazarlar tarafindan
ayni sekilde sebatla kullanilmasiyla yerlesebilir. Doganin
anlasilmasi, Interpretatito naturae, mecazi bir terimdir.

6 Dilthey burada Yeni¢agin 6zne-merkezli epistemolojisinin "biiyiik yamlgisi"ni
ifade etmektedir. Descartes’la baslayan, toplumsalligindan ve tarihselligin-
den yalitilmig 6zne fikri, burada agikga reddedilmektedir. 5. dipnotta belir-
tildigi gibi, bagkalar: yoksa bir "ben bilinci” olugamaz.

7 Dilthey, bu en bilinen anlama taniminin yani sira ¢ok gesitli anlama tanim-
lari da yapmigtir. Bu konuda bk: O.F. Bollnow, "ifade ve Anlama", Herme-
neutik (Yorumbilgisi) Uzerine Yazilar, derleyen/geviren: Dogan Ozlem,
Ark Yayinlari, Ankara 1995, s.83-123.
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Hatta 6zel hallerimizin kavranilisinl da biz pek uygunsuz
bir sekilde anlama olarak gosteririz. Pek tabii bir sekilde
sOyle seyler sdylerim: Anlamiyorum, nasil béyle yapabil-
dim; kendimi bile artik anlamiyorum. Oysa bunlarla ben,
varhig@imin duyusal dinya igindeki gériunigu uzerine bir
ifadede bulunuyor, sanki karsimda bir yabancinin duyusal
dinyasi bana agilmis da onu ifade etmek veya bir bagka
durumda kendime bir yabancl gibi bakakalmis bir hale
distugumu sdylemek istiyorumdur.® Bunlara dayanarak, an-
lamayi, duyusal olarak verili isaretlerden hareketle, ifa-
desi bizzat bu isaretlerden ibaret bir sey olarak psigik
olani tanidigimiz sureg diye adlandiriyoruz.

Bu anlama, bir gocugun agulamasini anlamaktan Shakes-
peare'in Hamlet'ini veya Kant'in Salt Aklin Elestirlsini an-
lamaya kadar uzanir. Taglarda, mermerde, muzikal bigim ve-
rilmis seslerde, jestlerde, sézcuklerde ve yazilarda, eylem-
lerde, ekonomik diuzenlerde ve anayasalarda, ayni insan
tini bizimle konugur ve (bunlar) agimlanmayi/yorumlan-
mayi beklemektedirler® Ve muhakkak ki anlama siireci, bu

8 "Anlayamama" konusunda 7. dipnottaki kaynaga bk. s. 94-96.

9 "Tinsellik" (Geistigkeit) ve "tinsel" (geistig) sozciikleri, insan duygu ve diigiin-
cesinden,_insap emeginden gikmug, zaman igerisinde toplumsal yagama ma-
lolmug ve dolayisiyla aym zamanda tarihsellik kazanmig olan hergeyi imler-
ler. Toplymseal yagama malolmus ve tarihsellik kazanmig olan geyler, dil,
ekonomi, din, ahlak, hukuk, sanat, siyaset, bilim, teknik, devlet, felsefe, v.d.
formlari igerisinde, tinselligin kapsaminda yer alirlar. Bilindigi iizere, Tiirk-
cede birkag onyildir kullanilan "tinsellik" teriminden 6nce yiizyillar boyunca
"méneviyat” terimi kullamlmigtir. Tirkgede "maneviyat" terimi "maddi-
yat"a kargit bir sey olarak "manaya iligkinlik"i ve "madde digihk"1 ve ayrica
"dogaiistii gii¢ler"i ifade etmesinin yaninda, "moral giicii”, "yiirek giici" gibi
anlamlarda da kullamlmistir. Fakat terim, terimin 6zellikle "dogaiistii giic-
ler" anlaminin 6ne gikarilmasiyla, once teolojik-metafiziksel, daha sonra sa-
dece dinsel (islami) olanla simirh bir anlam kaymasina da ugramgtir. Tiirk-
cede tin bilimleri metodolojisi ve hermeneutik iizerine ilk ¢aligmalari gergek-
lestirmis olan Kamuran Birand, eserlerinde "maneviyat”, "manevi" terim-
lerini kullanmakla biilikte, bu terimlerle esasen, yukarida verilen tanimla-
riyla “tinsellik"i ve "tinsel"i [Geistigkeit, geistig] kastetmigtir. Buna ragmen
bazi ildhiyat¢ilarimiz, "maneviyat” terimini 6zellikle teolojik-metafiziksel-
dinsel olani belirtmekte kullanmaya devam ettikleri gibi, "manevi ilimler
(bilimler)" terimini de, tarih ve toplumla ilgilenen tiim bilimleri bir tuir te-
olojik-metafiziksel-dinsel kugsatim iginde goriip gostermelerini saglayan ve
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bilgi turunun ortak kosul ve araglariyla belirlendidi
kadanyla, her yerde ortak niteliklere sahiptir. O, bu temel
elemanlar iginde hep ayni sekildedir. 6rnedin Leonardo'yu
anlamak istersem, burada eylemlerin, tablolarin, resimlerin
ve yazill eserlerin topluca ve muhakkak ki turdes, birlikli
bir siire¢ iginde yorumlanmasi etkili olacaktir.

Anlama cesitll dereceler gdsterir.!'® Anlamanin derece-
leri_éncelikle ‘ilgi"ye badlidir. onun tarafindan kosullap-
dirilir.. ligi sinirh ise, anlama da sinirhdir. Bazi tartisma-
lar1 nasil da kayitsizca dinleriz, tartismada bize sadece
pratikte 6nemli gérunen bir noktada nasil da sabitlesiriz;
Konusmacinin i¢ dinyasina hemen hig ilgi duymaksizin.
Buna Kkarsilik baska durumlarda tek bir mimikteq, bir s6z-
cukten, bir konugmacinin i¢ diinyasina niifuz etmeye gaba-
lanz. Fakat en titiz bir dikkat g&sterilse bile, anlama, an-
cak, yasamin sabitlesmis goériunlgslerinin mevcydiyetine
yonelikse ve biz bunlara her an geri donebiliyor§ak, usta-
ikl kullanildiginda denetlenebilir bir objektifiik dere-
cesine ulastirabilen bir yénteme dénusebilir. Silrekli ola-
rak sabitlesmls yasam gorinuglerini ustalikli anlamaya.
acimlama veya yorumlama adini veriyoruz. '! Bu dnlamda,

konular heykeller veya tablolar olan bir agimlama sanati

dolayisiyla terimin esas anlamin garpitan bir tutumla kullanmiglardir. Bu
nedenle sunun altini gizmekte biiyiik yarar vardir: Din, diger tinsellik form-
lan1 (bilim, siyaset, hukuk, sanat, felsefe, v.d.) yaninda yer alan bir tinsellik
formudur ve bir tinsellik formu olarak, kendisi, tin bilimlerinin inceleme ko -
nularindan biridir. Bunun tersi, yani tiim tinsellik formlarinin belli bir dinin
akideleri altinda anlamlandirilip yorumlanmasi, felsefi hermeneutigin ve
ona bagl tin bilimlerinin konum ve iglevlerinin garpitilmasi sonucunu dogu-
rur.

10 Anlamanin tiir ve dereceleri igin bk: F. Bollnow, "ifade ve Anlama", Her-
meneutik (Yorumbilgisi) Uzerine Yazilar, a.g.e.s.90-103.

! Anlama [ Verstehen], agimlama [Auslegung) ve yorumlama [Interpretation)
terimleri arasindaki ince ayrimlar siklikla gézden kagirilir. Bunda Dilthey'in
bu terimleri bazan birbirleri yerine kullanmis olmasinin da rolii vardir.
Bununla birlikte Dilthey'in burada yaptigi tanim esas alinarak, bu terimler-
den ikisinin, agimlama ve yorumlamanin, ayni anlama geldigi belirtilmeli-
dir. Aslinda agimlama ve/veya yorumlama da, bir anlama tiiriidiir, daha
dogrusu anlamanin bir derecesidir. Agimlama ve/veya yorumlama iist dii-
zeyde bir anlamadir {yiiksek anlama]. Bk: F. Bollnow, "Ifade ve Anlama”,
a.g.e, s.95-110.
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da vardir ve heniiz Friedrich August Wolf, bir arkeolojik
hermeneutik ve arkeolojik elestiri talep etmis bulunu-
yordu. Welcker buna girismis ve Preller onun bu girigsimini
gelistirmeye galismigtl. Bununla birlikte ayni Preller, ses-
sizlige gémilmus eserlerin bu sekilde agimlanmasina, her
yerde, yazili eserlerden hareketle yapilacak agiklamanin
yo6n verdiginl vurgulamistir.

oOyle ki, yazili eserlerin tinsel yasami ve tarihi anlama-
miz bakimindan Sélguye gelmez derecedeki buyiuk énemi,
insanin igselliginin kusatiml, kapsayici ve objektif olarak
anlasilir ifade kalibinin sadece dilde bulunmasinda yatar.
Bu nedenledir ki, anlama sanati, !2 kendi merkez noktasini,
insan varolusunun yaziya ge¢mis terekesinin/kalitinin
acimlanmasi veya yorumlanmasmda bulur.

Bu terekenin/kalitin agimlanmasi ve bu agimlama ile
ayrilmaz bigimde bagh olan elesgtirel ele alis tarzi, buna
dayal olarak, filolojinin Kkalkis noktasindan hareket etmis-
tir. Filoloji, 6zu geredi, yazili tereke/kalit halinde elde
bulunaniarin bu ele alinis tarzi icinde Kisisel bir sanat ve
virtiozluktur ve anitsal eserlerin veya tarihe gegmis ey-
lemlerin diger her turli agimlanmasi, ancak bu sanat ve

12 Dilthey'in "anlama (yorumlama/agimlama) sanati"ndan soz ederken kul-
landig1 "Kunst" (sanal) terimi Almancada giizel sanatlar [schone Kiinste,
bildende Kiinste} vaninda zanaatlar bagta olmak iizere el igine Imaniiel]. el
becerisine ve teknige dayanan her tiirlii faaliyeti adlandirmakta da kullani-
Lir. Zaten giizel sanatlar da Dilthey'a gore zanaat ve teknikten ¢ikmistr.
Dilthev'in bu konudaki gériiglerinden etkilenen Heidegger de sanati teknik
ve zanaatla iligkisi icinde ele alir. (Bk: M. Heidegger, Teknige Iligkin Sorug -
turma, gev: Dogan Ozlem, Paradigma Yayinlari, 1998, S.90-97.) Dilthey,
Schleiermacher'e kadar hermeneutigin bir anlama (yorumlama/agimlama)
sanati’ olarak tanﬁm§lmln1 biraz ileride ele alacaktir. Dilthey, Schlei-
ermacher'le birlikte hermeneutigin yazili eserleri agimlama sanatinin da-
vandig ilke ve kurallarin 6gretisi ve bu dolayimda bir felsefe mertebesine
yiikseldigini. kendisi ile birlikte ise ondan bir tin bilimleri epistemolojisi de
¢ikartildigim diigiiniir. Bununla birlikte Dilthey, hermeneutige, ister Schlei-
ermacherci anlamda “felsefe"”, ister kendisinin kastettigi anlamda “episte-
moloji” olarak bakilsin, her durumda onun bir "bilim" oldugunu da sdyler.
Burada "bilim" olarak cevirdigimiz "Wissenschaft" terimi ("Kunst" teri-
minde oldugu g‘lbi) Almancada genis bir anlam yelpazesine sahiptir. "Wis-
senschaft”, deneysel/pozitif bilimler (science) kadar, matematigi, mantigi ve
hatta zaman zaman felsefeyi de igerecek bir kapsamla kullanilir.
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onun verimleriyle badinti iginde gelisebilir. Tarih iginde
eyleyen Kigilerin bu eylemlerinin sebepleri (onlar1 hare-
kete gecgiren sebepler) hakkinda yanilabiliriz; eyleyen Kki-
silerin kendileri bile bu sebepler hakkinda yaniltici bir
151k yayabilirler. Fakat buyuk bir sairin veya Kkasifin, bir
din dahisinin veya halis bir filozofun eseri, daima ve yal-
nizca onlarin psisik yasamlarinin dogru disavurumu/yan-
sitihs) olabilir; bu yalanlarla dolu insan toplumunda béyle
bir eser daima dogrudur ve o diger herhangi bir ifadeden
farkh olarak sabitlesmis isaretler icinde kendisi baklmm-
dan yetkin ve objektif bir agimlama igin elverislidir hatta
o 1s1gin1 bir ¢agin diger anitsal sanat eserlerine ve
¢addaslarin tarihsel eylemlerine bile sagar.

Bu agimlama sanati, derece derece, duzenli olarak ve
agr agir, doganin deney yoluyla sorgulanmasi sanatindan
daha fazla gelismistir. O filologlarin kisisel dehal§n ve
virtiozluklan iginde ortaya gikmis ve pekismistir.; BOy-
lece dodal olarak o da ilk planda, agimlamanin buyuk vir-
tuozlarlyla veya onlarin eserleriyle kurulan kigiseb bag
araciligiyla baskalarina aktarilmistir. Fakat aynl zameanda
her turlu sanat kurallara dayal olarak hareket eder. Bu ku-
rallar gugliuklerin nasil asilacagini 6gretirler. Bunlar, Kisi-
sel sanatin verimini aktarirlar. Bu yuzden bu agimlama sa-
natinin dayandig: kurallarin 6gretimi pek erkenden ortaya
GiKip gelismigtir. Ve bu Kurallar arasindaki uyumsuzluktan,
yasamsal 6neme sahip eserlerin agimlanmasinda ortaya ¢i-
kan dedisik yonelimler arasindaki savastan ve Kkurallar te-
mellendirme gibi zorunlu bir ihtiyagtan, hermeneutik bi-
limi!3 meydana c¢ikmistir. Bu bilim, yazili eserlerin agim-
lanmasi sanatinin éJretisidir.

Bu bilimin anlamanin analizinden hareketle genelgeger
agimlamanin imkanini bu sekilde belirlemesi suretiyle, en
nihayet, kendisiyle bu tartismanin basladidi tamamen ge-
nel bir problemin ¢ézumiinde ilerleme sadlanir. Ig dene-
yimin analizi yaninda anlamanin analizi ve her ikisi birden,
tin bilimleri igin genelgeger bilginin iImkan ve sinirlan-

13 Burada gegen "bilim" teriminin anlami ve kapsami igin 12 numarali dipno-
tuna bk.
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nin Kanitint bu bilimlerin iginde verirler; bunlarin bize
psisik olgularin kékensel olarak verili oldugu tarz aracili-
diyla kosul olduklari kadariyla/surece.

Imdi hermeneutik tarihindeki bu diizenli gidisata isaret
etmek istiyorum: Derin ve genelgeger bir anlamaya duyu-
lan ihtiyagtan dolayi filolojik virtiozlugun nasil meydana
¢iktigindan s6z ettikten sonra, bilimin verili bir zaman-
daki konumuyla daha yakindan belirlenmis olan bir amag
altinda Kkurallarin nasil bulundugundan, bu Kkurallarin nasil
siniflandirildidindan, son olarak da anlama analizi iginde
kural koyma bakimindan saglam ¢ikis noktasinin nasil bu-
lunmus oldugundan, sz edecedim.

I

Sairlerin eserlerinin ustalikli sekilde agimlanmasi sanati
(Auslegungskunst, hermeneia, ‘rmhneda), Grek ulkesinde,
o6gretim ihtiyacindan dogmustur. Homeros ve diger sairle-
rin yorumlanmasina ve elestirisine dayanan zarif, esprili
sahne oyunu, Grek aydinlanma ¢aginda Grekge konusulan
her yerde sevilip ragbet géormiistiir. Sofistlerde ve Retorik
Okulu'nda bu agimlama sanati ile retorik arasinda bag ku-
rulduktan sonra, daha sagdlam bir temel ortaya giktl. Cunku
bu agimlama sanatinin igine, retorige uygqulanmis bir
halde, yazili eserlerin kompozisyonu uzerine daha genel
bir 6greti sokulmus oluyordu. Organik dunyanin, devletle-
rin ve yazil eserlerin buyiuk siniflandiricisi ve analizcisi
Aristoteles, kendi Retorlkinde, bir yazili eserin butiununi
pargalarina ayirmayl, uslap bigimlerini ayirdetmeyi, rit-
min, periyotlarin, mecazlarin (metaforlarin) etkisini tani-
may1 6gretiyordu. Iskender'e adanmis Retorik'te, ustelik,
konusmada birbirini etkileyen elemanlar uizerine ve ayrica
ornekler, entimemler, vecizeler (aforizmalar), ironi, mecaz-
.
lar, antitezler Uzerine kavramsal belirlemeler zaten bulu-
nuyordu. Ve Aristoteles'in Poetlka'si, gok bariz bir ge-
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kilde, poesinin'4 6ziinden veya amacinin belirlenmesin-
den hareketle eserin i¢c ve dis formunu ve etkin elemanla-
rinl konu ediniyordu.

Acimlama sanati ve bu sanatin kurallarn, Iskenderiye Fi-
lolojisi iginde bir ikinci adim attl. Grek ulkesinin yazinsal
mirasi kitapliklarda toplandi, metin elestirileri yapildi ve
elestirel gostergeler hakkinda gelistirilmis ustalikli bir
sisteme dayanarak gergeklestirilen metinlere ydnelik
elestirel galismayla elde edilen sonuglar kayit altina
alindi. Sahte metinler ayiklandi, mevcut tiump metinlerin
konularina gére katalogu gikarildi. Metin elestirisinin,
yuksek elestirinin ve dederlendirmenin dilsel anlama uze-
rinde temellendirilmis sanati olarak filoloji, brek tininin
son ve 6zgul yaratimlarindan biri olarak, artik ortaya ¢ik-
mi$ bulunuyordu. Bu sanat iginde, ise Homeros'dan basla-
mak uzere, insana 6zgu bir sey olarak konusinayl ve dili
incelemeye dodru en guglua bir hareketlilik vardl. Daha o
zaman bile Iskenderiyeli buyiik filologlar, kendi dahiyane
tekniklerinin bazi kurallar igerdiginin bilincindeydiler.
Daha Aristarkhos, bilingli olarak, Homerik dil Kullanimini
kesin ve kapsaml bir sekilde saptamayi, Agiklamalar ve
metin belirlemelerini bu kurallara dayandirmay, ilkeli
olarak denemis bulunuyordu. Hipparkhos, yazinsal-tarihsel
bir arastirmanin ne oldugunun tamamen bilincinde olarak,

¥ Grekge "poesis” terimi genel olarak "goriiniige ¢ikma/gikarma", 6zel olarak
"yaratma" ve daha da sinirlandirilmig anlamiyla “sanatsal yaratma" an-
lamina gelir. "Poesi" ise genel olarak "goriiniige ¢itkmig/gcikanimig olan sey"”,
ozel olarak "yaratilmig gey” ve "sanat eseri" demektir. Bununla birlikte "po-
esi” terimi, sonradan, sadece edebi yaratmanin iiriinii olan eserleri, “edebi
eserler"i ifade eden bir anlam daralmasina da ugramigtir. Ornegin Aristote-
les "poetika”y1, kendi zamaninin edebiyat tiirleri olarak tiyatro, 6ykii ve §iir
metinlerini inceleyen bir ugragi alam olarak tanimlamistir. Antik Grek
diinyasinda tiyatro, oykii ve giir metinlerinin hepsi nazimla yazilirdi ve
"poet” veya "poetos” adi "nazimla yazan kisi" anlamina gelirdi. Tiyatro ve
oykiide nesrin yayginlagmasiyla daha sonralar1 “poet"”, yalmz siir yazanlar
i¢in, yani sairler igin kullanilmigtir. "Poesi” teriminin “edebi metin"le sinir-
landirilmasi, “poetika"nin sonradan “edebiyat bilimi" olarak anlagilmasini
da getirmistir. Gergekten de Aristoteles'in "poetika"s1 da giiniimiiziin “"ede-
biyat bilimi" de, "edebi olma niteligi" [ poéticité, Dichtheit. Dichtung] tasi-
yan eserleri incelerler.
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konu yorumlamasini, Aratos fenomeni igin kaynaklar1 gos-
termek ve siiri bu kaynaklardan hareketle yorumlamak su-
retiyle temellendirmisti. Ve geleneksel olarak Hesiodos'a
mal edilen siirler arasinda sahtelerinin oldugu anlasil-
diysa, Homeros'un destanlarindan gok sayida misra ayik-
landiysa, llyada'nin son bélimiuniun ve sondan bir énceki
boélimiinin bir kismi ile Odyssea'nin son béliimlerinin ti-
miuyle daha erken bir ddneme ait olduklan agiga Gikarnl-
diysa; bitun bunlar, anaioji ilkesinin virtuozca uygulan-
masi sayesinde oidu. Bu ilkeyle, bir siirin dil kuilanimi,
tasarim gevresi, i¢ uyumu ve estetik dederi sanki bir ka-
nona gore saptanmis gibi oluyordu ve siir ve destanlardan
bu kanona aykir1 disen bélumler ayiklaniyordu. Zenodotos
ve Aristarkhos'da ahlaksal-estetik olanin saptanmasinda
bdyle bir kanonun kullanilmasi sirasinda, gok agIk olarak,
ahlaksal-estetik olana iliskin Atethesen'in asagidaki temel-
lendirme tarzindan yola ¢ikilmigti: Olaylara ve Kisilere
iliskin olarak anlatilanlarin ahlaksal-estetik agidan ger-
¢ede uygunluklarinin denetlenmesi. (Slogan halindeki ifa-
desi: "uygunsuz olarak®, —dia to aprepes—; Latincesi: "si
quid heroum vel deorum gravitatem minus decere videba-
tur.”) Aristarkhos, Aristoteles’le de mesgul olmustu.

Agimlamada dodru uygulama tarzi uzerine bir yoéntem bi-
linci, Bergama Filoloji Okulu'na karsit dusen Iskenderiye
Okulu'nda daha da kuvvetlendi. Bu iki okulun hermeneutik
yonelimleri arasindaki karsithk oylesine bir karsithkti ki,
hatta diinya tarihi bakimindan bir 6nem tasiyordu! Cunki
bu karsithik Hirlstiyan teolojisinde yeni bir konumda bir
kez daha kendisini géstermistir ve sairler ve din yazarlari
uzerine iki buyuk tarihsel bakis tarzi bu yeni konumdan
¢ilkmistir.

Stoaci okuldan Mallos'lu Krates, Bergama Filoloji Okulu-
‘na allegorik yorumlama ilkesini sokmustu. Allegorik yo-
rumlama yénteminin uzun sire devam eden gici, oénce-
likle, onun dinsel belgeler ile yayqin diinya gériusu ara-
sindaki celiskjyl gidermesinden kaynaklanir. Béylece Ve-
dalarin, Homeros'un, Incil'in ve Kur'an'in agimlayicilar
icin agimlama sanati, ayni 6lgiide kaginilmaz bir sanat ola-
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rak zorunlu hale geliyordu. Ciinku bu yéntemin temelinde
siirsel ve dinsel uretkenlldin ne oldugu uzerine derin bir
kavrayis yatiyordu. Homeros Grek dunyasi igin sadece bir
sair dedil bir peygamberdi de. Boyle olunca ondaki derin
kavrayis ile yuzeysel, duyusal tasarimlar arasindaki ge-
liski, ancak, sonuncusunun sadece siirsel (siire ait) betim-
leme aracli olarak kavranilmasi yoluyla agiklanabiliyordu.
Oysa simdi bu iliski Bergama Okulu'nda tinsel (pneuma-
tik)'> bir anlamin temsil yoluyla kasten Ortiillmesi olarak
anlasilmigtir ki, buradan allegorik agimlama ortaya ¢ik-
mistir. J

a—

11
va
Yanilmiyorsam bu karsitlik, artik her ne kadar kosullar de-
dismis olsa da, Iskenderiye ve Antakya teoloji okullar
arasindaki kavgada yeniden ortaya ¢ikmigtir.sBu okullarin
ortak ydnleri, tabii ki, Yeni Ahit ile Eski Ahit'i birbirine
baglayan seyin, bunlarda hikmet ve keramet olarak bildiri-
lenler ile bu hikmet ve kerametlerin gergeklesmesi ara-
sinda bir i¢ baginti oldugu kabulinden hareket etmeleri-
dir. Qunkiu boéyle bir i¢ badinti, Yeni Ahitte hikmetler igin
orneklerin (timsallerin) kullanilmasiyla, zaten talep edil-
migtir. Hiristiyan Kilisesinin bu tasarimdan yola ¢ikma-
styla, Kilise agisindan muhalifleri karsisinda kutsal yazila-
rin agimlanmasina iliskin karmasik bir durum ortaya gik-
mistir. Kilise, Yahudilere Kkarsit olarak, Logos-teolojisini
Eski Ahite sokmak igin allegorik imlemeye ihtiyag duyu-
yordu. Gnostiklere karsi Kilise, allegorik yéntemin pek ug
noktalara varan kullanimiyla techiz olmak zorundaydi. Buna
kargilik Justin ve Ireneos, Philon'u izleyerek, allegorik

15 "Tinsel" ve "ruhsal” sozciiklerinin Tiirkgede zaman zaman birbiri yerine
kullamldig1 goriilmektedir. Bunlarin Tiirkge, Osmanlica, Grekge, Latince ve
Almanca kargiliklar asagida verilmistir:

Tinsel - manevi (Osm.) - pneumatik (Gr.) - sprituel (Lat.) - geistig (Almn.)
Ruhsal - ruhi  (Osm.) - psisik (Gr.) - animal (Lat.) - seelisch (Alrn.)
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yontemin sinirlandirilmasi ve kullanimi igin kurallar or-
taya koymay! denediler. Tertulllanus, Yahudller ve Gnos-
tiklere karsi surdurulen ayn1 kavgada Justin ve Ireneos'un
yontemlerini benimserken, ébur yandan da daha iyi bir
agimlama sanatinin verimli kurallarini gelistirdi; ne var ki
o bu kurallara daha sonra kendisi bile sonuna kadar sadik
kalmadi. Grek Kilisesinde karsithgin bir ilkeye dayanila-
rak kavranilmasi noktasina gelindi. Antakya Okulu, Grek
Kilisesinin metinlerini sadece gramatik-tarihsel ilkelere
gore acgikladl. oyle ki, Antakyah Theodoros, Eski Ahitteki
Nesideler Nesidesi adll manzum bolimii sadece bir digin
sarkisi olarak gordi. Bunun gibi o, yine Eski Ahit'in Eyub
bolumunde sadece bir tarihsel gelenedin siirsel sekillen-
mesini gérdi. O mezmurlarin baghklarini ati ve Mesih'in
hikmetlerinin buyiukge bir kismina dikkatleri gekerek,
bunlarin Isa ile dogrudan iligkisini reddetti. O, metinlerin
Gift anlamh olabilecedini kabul etmiyordu; tersine sa-
dece surecler arasinda daha yilksek bir baginti kabul edi-
yordu. Buna Kkarsilik daha sonra Philon, Clemens ve Orige-
nes, metinlerin kendilerindeki yiiksek tinsel [pneumatik)
anlami, basit sézel (lafzi) anlamindan aylrdllal’.l6

Bununla birlikte, suregiden bu karsitlik iginde, agim-
lama sanatinda bilimsel bilince yiikselige dogdru, yani
hermeneutige dogru ilerleme bakimindan bir adim atild1.
Bu kavgadan, haklarinda bilgi sahibi oldugumuz ilk gelis-
mis hermeneutik kuramlar meydana gikti. Daha Philon'dan
hemen sonra kanone (kanones; kurallar, kanunlar) ve no-
moi tel allegorias (nomoi tes allegorias, allegorinin Kural-
lar)) aynmi ortaya ¢ikmustir ki, bu ayrima zaten Eski Ahit-
in agimlanmasinda bagvurulmus bulunuyordu ve bu bi-

' Isa (Christus) fakir halk arasinda yasams, getirdigi dinin ilkelerini de giinliik
yasamin basit olaylarina dayanan fikralarla (parabola) halkin anlayabile-
cegi sekilde agiklamisti. Kendisinden sonra Hiristiyanlar, bu fikralarin ve
basit anlatimin ardinda mecazi (alegorik) bir anlam bulunduguna inandi-
lar. Hiristiyan agimlamacilar (miifessirler) igin amag, kutsal metinlerdeki
basit sozel amam ile yiiksek tinsel anlami birbirinden ayirmak ("lafz" ve
"mana" ayrimi) ve tabii yiiksek tinsel anlami ortaya ¢ikarabilmekti.
Ozellikle Origenes, bu konudaki ¢alismalariyla (kendisinden sonra gelen
Augustinus ile birlikte) Hiristiyan teolojik hermeneutiginin kurucusu sayilir.
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lingli ayrim her iki Ahit'in agimlanmasinda temeli olustu-
ruyordu. Buna dayal olarak peri arxon (peri arkhon, Yéne-
tici Uzerine) adl eserinin dérdinciu kitabinda Orgienes ve
de doctrina christlana (Hiristiyanhik &gretisi) adh kitabi-
nin uguncu kitabinda Augustinus, badintii, tutarh bir
hermeneutik kuram temellendirdiler. Bunlara, Antakya
Okulu'nun maalesef kaybolmus iki yazisi ile karsi gikildi:
Diodoros'un tis diafora teorlas kai allegorias (tis diaphora
kal allegorias: Kuram ve Allegori Arasindaki Ayrimlar) ve
Theodoros'un de allegeoria et historila contra Origenem
(Origenes’e Karsitlik Iginde Allegori ve Tarih) adh eseri.

Acgimlama ve agimlamaya kurallar koyma etkihllgi, Réne-
sans'tan beri yeni bir asamaya girmistir. Bu y&ni asama,
klasik Esklgaddan ve Hirlstiyan Eskicadindan, *dil, yasam
kosullar1 ve ulusallik bakimlarindan ayriiyordu. oyle Ki
burada agimlama, bir zamanlar Roma'daki uygulanimina kar-
sit bir sey haline gelmis, bir yabanci (diger) tinsel yasama
gramatik, konuya yo6nelik ve tarihsel arastirmalar aracil-
diyla ve transpozisyon yoluyla niiffuz etme olmustu. Ve bu
yeni filoloJi, polimati ve elestiri, cogu kez sadece ikinci
elden bilgiler ve fragmanlarla galisabildi. &yle ki o yeni
bir sekilde yaratici ve konstriiktif olmak zorundaydi. Boy-
lelikle filoloji, hermeneutik ve elestiri, daha yuksek bir
basamada giktilar. Son dértyuz yildir gitgide zenginlesen
bir hermeneutik yazini mevcuttur. Bu asamada iki dedisik
akim olusmustur: Klasik metinler ve Incil metinleri, 6zim-
senmeye c¢alisilan iki buyik gugti. Klasik filolojiye 6zgi
kural koyma yéntemi, bizzat ars critica (elestiri sanati/-
teknigi) terimi ile ifade ediliyordu. Aralarinda Sciop-
plus‘un, Clericus'un eserleri ile Valerius'un tamamlanmamis
eserinin 6ne giktig) turden eserler, ilk bélumlerinde bir
hermeneutik sanat 6gretisi veriyorlardi. Sayisiz makale ve
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onsoz, de Interpretatione (Agimlama Uzerine) bashgini ta-
siyordu. Bununla birlikte hermeneutigin nihai insaasini
Incllin agimlanmasi gabalarina borgluyuz. Bu konudaki ya-
zilarin en 6nemiisi ve belki de hermeneutigin nihafl inga-
asl bakimindan en derin temellere ineni, Flaclus'un clavis
(Anahtar) adi1 eseri olmustur (1567).

Bu kitapta o ana kadar bulunmus olan agimlama Kkurallari
oncelikle bir 6greti alaninda birbirlerine baglanmisglar ve
bu birbirine badlanis muhakkak ki genelgeger bir anla-
maya ancak bu kurallara dayanan ustalikll bir yébntem araci-
hidiyla ulasilabilecedl postulati sayesinde olmustur. Fla-
clus, 16.yuzyilin kavgalarindan sonra, kendisine dayanildi-
dinda hermeneutlge uygulamada yon verecek bir ilkesel
bakis noktasi edinme gerekliiiginin bilincindeydi. Flacius
iki cepheye karsi savasmigstl. Hem anabaptistier hem res-
tore edilmis katolislzm, Kitab-1 Mukaddes'in karanlik bir
metin oldugunu ilan etmiglerdi. Flacius anabaptisizme ve
katolisizme karsi ¢ikarken, 6zellikle agimiama konusunda,
¢odu yerde anabaptisizm ve katolisizmin ilkeierine geri
doniip onlara dayanan Calvin'in eksegese'sini!? o6greti-
yordu. O zamanliar bir Lutherci i¢cin en 6nemli gérev, kato-
lik 6gretinin gurutilmesini, katollsizmin o siralar yeniden
formiile edilmis olan geienede iliskin o6gretisinin eiegtiri-
sinden hareketie yapmakti. Kutsal metinlerin agimlanmasi-
nin hangi yoéntemle yapilacagina iliskin yontem tartismaia-
rinda protestan metin agimiama iikesi karsisinda gelenedin
(katolisizmin) hakii ¢ikariimasi, ancak, Incii metinlerinin
kendilerinden hareketle yeterli ve genelgeger bir agimla-
manin elde ediiemeyecedl tezine dayanabilirdi. 1545-1563
arasinda toplanan Tridentin Konsili, dérdiincu toplant1 d6-
neminden itibaren bu sorunlar ele almistl. 1564'de alinan
kararlarin 6zgun nushalar1 yayinlandi. Tridentin katolisiz-
minin temsilcisi Bellarmin, Flaclus'un eserinin yayimian-
masindan bir siire sonra 158 1'de yayimladigi bir polemik
yazisinda, Incil'ln anlagilabilirlldini cok zekice ve sava-
sircasina $avundu ve bununia gelenedin butiniugunin
sadlanmasi konusundaki zorunluiugu goéstermeyi denedi.

17 Kutsal kitaplarin agimlanmasi
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Bu savasglar baglaminda Flacius, genelgeger agimlamanin
imkanin1 hermeneutik yoldan kanitlamaya giristi. Ve bu
gorev gergevesinde o daha 6nce higbir hermeneutidin or-
taya koyamadidi arag ve Kurallar1 ortaya koymus oldu.
Agimlayicl Inceledigi metinde zorluklara garptiginda,
bu zorluklarl g6zmek konusunda bir yardimci arag, yuce
bir tarzda mevcuttu: Yasayan Hiristiyan dinselligi iginde
verili olan kutsal metinler baglami. Bunu dogmatik du-
sunme tarzindan kendi disunme tarzimiza gevirdigimizde,
dinsel deneyimin hermeneutik agisindan dederi, bu dene-
yimin, kendisine dayanildiginda bir agimlama yénterinde
bu yontemin bir etkeni olarak, nesnel/olgusal baglaindan
hareketle agimlama yapma ilkesinin (nesnel/konuya Y 6ne-
lik agimlama ilkesi) uygulanacad sadece tek bir érnek
olmasidir. Bu dinsel agimlama ilkesi yaninda, anlamanin
bir ilkesi daha vardir. Bu sonuncusu gramatik/diibilfnsel
agimlama ilkesidir. Fakat Flacius bunlarin yaninda, énce-
likle psikolojik agimlama ilkesi veya teknik ac:mlama il-
kesinin de dnemini bilir. Bu ilkeye goére bir eserdeki tek
bir yerin tim eserin niyet ve kompozisyonundan hareketle
yorumlanmasi gerekir. Ve o éncelikle bu teknik agimlama
icin yéntemsel olarak, bir yazili eserin i¢ baglamini, kom-
pozisyonunu ve etkin giice sahip elemanlarini saptamak
uzere Once retorik bulgular1 kullanir. Ona gbre burada
Aristoteles¢i retorigin Melanchton tarafindan dedistirilmis
sekline yol agilmalhdir. Flacius'un kendisi sunun bilincin-
dedir ki, bir metnin agik bir analizi i¢gin yéntem olarak bir
alete bagvurulmaldir. Bu alet, tekil pargalarinin veya boé-
lumlerinin baglam, amag, uyum ve esgitligi (6zne-yuklem
uygunlugu) iginden eserin butunligune ulagtirmalidir. O
ayni aletin hermeneutik dederini, genel bir yontem ogreti-
sinin bakis agisi altina tasir: "Hatta her yerde (tum yazih
eserlerde), bir butunun tekil pargalarn bu butiinle ve bi-
tunin diger parcgalariyla iliskisinden hareketle bir anlam
kazanabilirler." O bir esere, i¢ formuna, usliibuna ve tekil
etki elemanlarina gbére yonelir ve Paul'e (Pavlus) ve Jo-
hann'a (Yuhanna) 6zgu uslabun ince karakteristiklerinin
taslagini gikarir. Bu buyuk bir ilerlemeydi. Suphesiz reto-
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rik kavrayis tarzinin sinirlari iginde. Melanchton ve Fla-
cius i¢in her metin, ancak, kendisinin anlasilmasini mim-
kiun kilan kurallara gore yazilir. Metin tipki bir mantiksal
otomat gibidir. Bu otomat, uslip, tasvir ve anlam sanatlari
ile bezenmistir.

Flacius'un eserinin formel darhgi, Baumgarten'in her-
meneutiginde asilmigtir. Bu hermeneutikte ayni zamanda
bir ikinci buyuk teolojik hermeneutik hareket gegerlilik
kazanmistir. Baumgarten'in Haile'deki bir kiituphanede bu-
lunan dokumanlar hakkinda verdidi bilgilerden sonra, Hol-
landali agimlayicilarin yanisira Eski Ahiti serbestce yo-
rumlayan Ingiliz dusunurleri ve agimlayicilarn da etnoloji-
den hareketle Alman gorus tarzina katilmaya basgladilar.
Semler ve Michaelis, Alman goérus tarzi iginde ve bu gev-
renin galismalarina dayanarak kendilerini yetistirdiler.
Michaelis 6nce Eski Ahit'in yorumlanmasinda dil, tarih,
dogda ve hukuktan hareketle birlikli bir tarihsel kavrayisa
yoneldi. Buyik Christian Baur'un énciusu Semler, Yeni Ahit
yasasindaki birligi pargaladi. Ona gb6re esas gorev, her te-
kil yapiy1 kendi yerel karakteri iginde kavramakti. Bu da
ancak Kkutsal yazilarl,, Yahudi Hiristiyanhdi ile Hiristiyan
Hiristiyanlig) arasinda basglangigtan beri siren savaslari
kendi tarihsellikleriyle kavramakla ve bunlari daha 6zgur
bir dizenlemeyle yeni bir birlik iginde birbirlerine bag-
lamakla olabilirdi. Ve o kendi teolojik hermeneutidinin
hazirhg) iginde, ¢ok agik ayrimlarla bu butunliklu bilimi
iki pargaya ayirdi: a) Dil kullaniminin yorumlanmasi ve b)
tarihsel kosullarin yorumlanmasi. Bununla agimlama etkin-
liginin dogmadan 6zgurlesmesi tamamlandi; gramerci/dil-
bilimci-tarihselci okulun temelleri atildi. Daha sonra
Ernesti'nin ar1 ve dikkatli diusiincesi, klasik metinlerin
agimlanmasinda hermeneutik agisindan gézetilmesi ge-
reken yeni yonleri gésterdi. Schleiermacher kendi herme-
neutigini onun derslerine dayanarak gelistirdi. Bu ilerle-
meler de suphesiz sadlam sinirlar iginde tamamlandi. Her-
hangi bir gada git bir metnin kompozisyonu ve diusunce 6r-
gusu, bu agimlayicilarin elinde, iplik iplik gézuldu. Bu da,
kompozisyonun ve digince Orgusinun ortaya konuldugu
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kosullarin yerellik ve zamansalligl, yani yere ve zamana
bagh kosullar gevresi goézetilerek yapildli. Bu pragmatik
tarih yorumuna gore, dinsel ve ahlaksal yénden ayni yapida
olan insan dodasi sadece distan, yani yere ve zamana bagh
olmasi bakimindan sinirlanmigtir. Bu insan dodasi tarihsel-
likten yoksundur.!8

Buraya kadar klasik hermeneutik ile Incilci hermene-
utik yanyana yurumuslerdir. Bu ikisi bir genel hermene-
utigin uygqulamalarn olarak anlasilabilir mi? Wolfgu Meier,
bir genel hermeneutige dogru bdéyle bir adimi, bir gene}
acimlama sanatina iliskin 1757 tarihli arastirmasinda atti. O
kendi biliminin kapsamini gergekten de mumkin olduguy
kadar genel tuttu: Bu bilim yani genel hermeneutik bilimi,
her agimlamada g6zetilmesi gereken kurallar1 ortaya koy-
maliydi. Fakat Meier'in kitab! sunu bir kez daha gosterln
ki, mimari agidan hareketle ve simetri gézetilerek yeni bi
limler kesfedilemez. Bu yolla sadece hi¢ kimsenin bir sey,
gormedidi kér pencereler meydana gelir. Etkili bir herme-
neutik ancak, filolojik agimlamayi halis felsefi bir yete- |
nekle birlestirmis olan bir kafada olusabilirdi. Bu kafa
Schleiermacher'di.

18 Dilthey burada her tiirlii teolojik hermeneutigin (ve tabii her tiirli din te-
melli agimlamaciligin, daha 6zel olarak Hiristiyan ve Islam tefsirciliginin)
diistiigii ve diismesinin kaginilmaz oldugu agmazi ima etmektedir. Teolo-
iik/dinsel temelli her tiirlii hermeneutik girigim. degismez olduguna inanilan
dinsel akidelerinin 1s1ginda. ve bu akidelerin degismezIigi inancinin_kagi-
nilmaz bir-sonucu olarak, insani sabit bir dofaya sahipmis gibi ele alir. Bu
durumda bu insan dogasinin tarihselliginden soz. etmck_mumkundsg.lldlr
Ciinkii "tarihsellik” kavrami, anlami bakimindan degisebilirligi, zamana
bagh olmayi. tarihin hep iginde bulunmakhg ifade eder. Protestan herme-

neutiginin 20. yiizyildaki temsilcileri, 6zellikle Heidegger'i etkilemis oldu-

gunu bildigimiz Bultmann, teolojik hermeneutigin ve dinsel tefsirciligin bu
konuda yiizyillardir iginden ¢ikamadigi bu agmazdan kurtulmak iizere,
"vahyin tanhselllgl" kavramindan hareket etmiglerdir. Bu konuda bk:
0.Poggeler, "Heidegger, Bugiin”, Heidegger Uzerine Iki Yazi iginde, gev:
Dogan Ozlem, Paradigma Yayinlari, istanbul 1999, 2. baski, s.40-45.
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v

Schleiermacherin altlarinda gahstig) kosullar sunlard:
Winckelmann'in sanat eserlerini yorumlayis tarzi; Herderin
dahiye 6zgu saydidi bir sey olarak gaglarin ve halklarin ti-
ninin empati yoluyla hissedilmesi yontemi; Heyne, Fried-
rich August Wolf ve égrencilerinin yeni estetik goriis nok-
tasi altinda galiisan filolojileri. (Bu 6grenciler arasinda He-
indorf, dar bir Piaton arastirmaciiari toplulugu iginde Sch-
leiermacher'le birlikte galismistl.) Bunlarin hepsi, Schlei-
ermacher'de, Aiman transandantal felsefesinin!® yonte
miyle birlestirildi. Bjlincte verili olanin arkasinda, bir-
likll_ca_lls_an_.takai_kendlsi_seku-almam1§ ve bilingsiz olan
bir yaratma potansiveli vardi. Bu potansiyel, igcimizde,
diinvanin tum formunu aciga glkanyordu. Bu ki y6nun bir-
birine baglanmasindan, tam da, Schleiermacher'in 6zgin
agimlama sanati ve bir bilimseil hermeneutigin nihai te-
mellendirilisi gikti.

Hermeneutik, Schleiermacher'e kadar, en ivi haliyle. bir
genelgeger acimlama sanatina ulasmak amaciyla tekil ku-
railarin bir araya getirilmesiyle insa edilmis bir kurallar
binasiydi. Bu bina, gramatik/dilbiiimsel, tarihsel. este-
tik/retorik ve nesnel/olgusal agimlama tarzlarinin agim-
lama siureci iginde-birlikte_etkili olduklari islevleri ba-
rindinyordu. Ve hermeneutik, yuzyillarin filolojik virtioz-
iugundan ¢ikmisti ve artik bu islevlerin kendilerine da-
yandigi kurallarin da bilgisi oimustu. Schleiermacher bu
kurallann arkasina, anlamanin analizine, anlJamavila amagla-
nan bilginin kendisine yoneldi: ve o genelgecer agimla-
manin, onun yardimcl araglarinin, sinirlarinin ve Kuraiiar-
nin imkanmni, aniamanin ézune iliskin bu bilgiden turetti.
Fakat o anlamayi, sadece yazil eserler uretme sureciyle
kendisinin kurdugu canl iliski iginde, bir yeniden-kurma,
yeniden-konstrukte etme olarak analiz edebilirdi. O, yasa-
may! etkileyen bir yaziii eserin meydana ¢iktigi yaratma
surecini kendinde §iissetmeyi, sezmeyi ve kavramayi, $u

19 " Alman transandantal felsefesi” ile Kant felsefesi ve Alman idealizminde
ozellikle Fichte'nin felsefesi kastedilir.
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diger surecin.bilgisi igin yani bir eserin butununiu yazih
isaretlerden ve yaraticisinin niyet ve dusince tarzindan
hareketle anlamak dedigimiz diger siirecin bilgisi igin ge-
rekli kosul saydi.

Fakat boyle ortaya konulmus olan problemi ¢6zmek igin
yeni bir psikqQlojik-tarihsel kavrayisa ihtiyag vardi. iste
biz burada sézu edilen iliskiyi, Grek agimlamaciligi ile
yazili urunlerin belirli bir tarzinin 6gretisi olarak Grek re-
torigl arasinda meydana ¢ikmis olan badintidan hareketle
izledik. Ne var ki her iki surecin (yaratma surecini ken-
dinde hissetme siireci ile yazil isaretlerden veTarathln]n
nivet ve dusiiacesinden hareketle bir eseri anlama surecj-
nin) kavranilisi daima mantiksal-retorik bir Kavrayis tarzi
olarak kaldi. Bu kavrayis tarzinin kullandigi kategorltler,
daima, olay 6rgisu, mantiksal baglam, mantiksal duzen ve
bu mantiksal yapiya sahip uriniin uslap, sézcik oyunlari
ve tasvirle giydidi elbise idiler. Fakat bununla birlikte,
bir yazih eseri anlamak igin tumuyle yepyeni kavramlar
Kullanilmistir. Orada, bir eseri nasil olusturup bigimlen-
dirdigini bilmeyen, ama birlikli bir yarati ortaya koyan bir
potansiyel karsimizdadir. Bu potansiyel bir esere ilk saik-
lerini verir ve onu gelistirir. Herseye karsi duyarli olma
ve kendiliginden bi¢gim verme onda birbirinden ayrilmaz-
lar. Tekillik ve tekillesme orada en ug noktaya ve tek tek
s6zcuklere kadar etkindir. Onun en yiksek nesnellesmesi
yazih eserin dis ve i¢ formudur. Ve artik bu eserle yiuz-
yuze kalindiginda doyumsuz bir ihtiyag, insanin kendi te-
Killigini bir baskasinin kavrayisi araciligiyla butiinleme
ihtiyacl ortaya gikar. ©yle ki anlama ve agimlama daima
bizzat yasamdan etkilenirler ve yasami etkilerler. Anlama
ve agimlama, mukemmelliklerine, yasami etkileyen eserle-
rin ustaliklh agimlamasinda oldugu kadar bu eserlerin on-
lar1 yaratanlarin tinleriyle bagintisinin agimlanmasinda
ulasir. Bu, Schlelermacher'in dusiincesinde kabul gérdigu
ozel formuyla, yeni kavrayisti.

Schleiermacher’in arkadaslar ve bizzat kendisi tarafin-
dan yeni psikolojik-tarihsel yontemleri filolojik yorumlama
sanati icinde gelistirecek bir buyuk genel hermeneutik
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ile ligili projenin gergeklesmesi igin bir bagka kosul bu-
rada yatiyordu. Zaten Schiller, Wilhelm Humboldt, Schie-
gel Kardesler'deki Alman tini, siirsel uretimden hareketle
tarihsel dinyanin agimlama yoluyla anlasilmasina yonelmis
bulunuyordu. Bu ¢ok gugliu bir hareketti; Bockh, Dissen,
Welcker, Hegel, Ranke, Savigny, bu hareketten ¢iktilar.
Friedrich Schlegel filoloji sanatinda Schleiermacher'in yol
gostericisi oldu. Bunlarin Grek siiri, Goethe, Boccaccio
uzerine parlak galismalarinda kullandiklari kavramlar, “ese-
rin i¢ formu®, *yazarin gelisim 6ykiisii® ve “yazili eserlerin
kendi iglerinde eklemlenerek olusmus butiniunun gelisim
oykiusi® idi. Ve yeniden yapilandirilan bir filoloji sanati-
nin bu gibi tekil kalan etkinliklerinin arkasinda, onlar igin
bir elestiri bilimi, tiretken yazinsal potansiyelin bir teori-
sine dayanan bir ars critica plani yatiyordu. Bu plan Schie-
iermacher'in hermeneutidi ve elestirisi ile ¢ok yakindan
ilgiliydi.

Ve Schlegelle birlikte Platon'dan geviri plani da uygu-
lanmaya basladi. Bu geviri etkinligiyle birlikte, Bockh ve
Dissen'in Pindaros'a uygulamis olduklarl yeni agimlama
teknigi de olustu. Agimlamanin hedefi Platon felsefesinin
karakteri ile Platon'un eserlerinin sanatsal formu arasin-
daki birlikti. Felsefe burada hatta yasamdir; o konusmayla
gelisir, onun yazi yoluyla anlatimi, sadece, animsanmasi
icin bagvurulan bir sabitlestirmedir. Felsefe diyalog ol-
mak zorundadir ve muhakkak ki o canl dusiunsel bagintila-
rin 6zdes yeniden uretimini gerektiren bir sanatsal forma
ihtiyag duyar.2° Bu Platoncu disincenin siki birligine
gore, her diyalog oncekini izler, sonrakini hazirlar ve fel-
sefenin gesitli Kisimlarinin Tﬁikiérlni Orer. Platon'un en
derin yénelimini igeren ana eserlerinin bir baglami, diya-
loglarin birbirleriyle bu badgintilan izlendiginde ortaya
cikar. Schleiermachere goére, Platon'un dodru anlagsiimasi,
ancak, sanatsal yoldan olusturulmus olan bu baglamin kav-
ranilmasiyla mUmkiin olabilir. Platon'un eserlerinin krono-
lojik sirasinin saptanmasi, bu sira baglamin kendisiyle pek
¢ok yoénden uygqunluk géstermesine ragmen, daha az énem

20 Platon bu diiiincelerini 6zellikle Phaidros diyalogunda geligtirmistir.
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tasir. Bockh, unlu elestirisinde, Platon'un buyuk eserinin
oncelikle filoloJi bilimine agik olabllecedini soéyleye-
bilmistir.2!

Boyle bir filolojik virtiiozluk ve dahiyane bir felsefi
qug, ilk kez Schleiermacher'in dusuncesinde birbirine
badlandilar. Ve muhakkak ki bu felsefl gug, tam da herme-
neutik problemlerin genel formiilasyonu ve ¢6zimu baki-
mindan uygun araglarl sunmus olan transandantal felsefeye
dayanarak formasyon kazanmisti: ©yle ki agimlananin genel
bilimi ve 6gretisi, artik ortaya ¢gikmis oluyordu. .

Schlelermacher, Ernesti'nin Interpretes'ini okuduktan
sonra, 1804 sonbaharinda kendi agimlama blllm;inin ve 643-
retisinin ilk taslagini olusturdu. O Halle'deki agimlama
uzerine takrirlerinin ilk kursunu bu taslakla agmak iste-
misti. Biz bu dogrultuda canlanan hermeneutige ancak pek
tatmin edici olmayan bir form iginde sahibiz. Orfa etkinlik
kazandiran, 6ncelikle, Schleiermacher'in Halle’de bulun-
dugu sirada égrencisi olan ve felsefe anslklopedlsl uze-
rine verdigi derslerde (hermeneutige) 6nemli blr bélim
ayiran Bockh oldu.

Ben, Schleiermacher'in hermeneutiginden, daha da ge-
listirilebilir gériinen ilkeler gikardim.

Yazil eserler uizerine agimlama, tamamen ve sadece, an-
lama surecinin ustalikhh bir sekilde gelistirilmis halidir.
Anlama sureci yasamin timune yayillan ve konusma ve ya-
zinin her turiu karsisinda aninda islemeye baslayan bir su-
regtir. Bu demektir ki, agimlamaya kurallar koymanin teme-
linde anlama analizi yatar. Bununla birlikte bu analiz, an-
cak, yazili eserler uretiminin analiziyle baginti iginde ta-
mamlanabilir. Agimlamanin arag¢ ve sinirlarini belirleyen

l Diltheyl onemli dlgiide etkilemis olan iinlii Alman filologu A. Bockh. filolo-
jinin yalmzca edebi metinlerin (belle leszrs) degil tiirii ne olursa olsun tiim

metinlgnin (Zettre) bilimi olmasi gerektigini gddxa etmis ve dev eseri Filolojik~

Bilimler Ansiklopedisi'm bu dogrulluda yazmustir. Oyle ki Dilthev. Bockh un
etkisi altinda, hermeneutigi. her tiirli BfE m

de) agimlama. kurallanoun-sgsetisi-olureh anmlamugtr, meum»
hermeneutige, "felsefenin felsefesi” veva " fistii felsefe” statiisii de ka-
“zandirmig oluyordu. Daha sonra Gadamer hermeneutigin evrenselliginden
soz ederken, Dilthey'in bu konumlamasindan hareket etmistir.
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kurallarin birbirlerine bir bitiin olusturacak sekilde bag-
lanmasi, ancak, anlama ve iiretim arasindaki iliski izerinde
temellendirilebilir.

Genelgeger agimlamanin imkani, anlamanin dogasindan
¢ikarilabilir. Burada artik agimlamacinin tekilligi ve met-
nini agimlayacadi yazarin tekilligi, birbirleri karsisinda
hi¢ de iki karsilastinlamaz olgu olarak durmatzlar: Her iki-
sinin tekilligi de genel insan dogasinin22 temelleri uze-
rinde sekillenirler ve zaten insan topluluklarinin Kendi
aralarinda konusmasi ve birbirini anlamasi bu genel insan
dogasl sayesinde miumkin olur. Burada Schielermacherin
formul seklindeki ifadelerine psikolojik yonden daha fazla
aGiklik kazandirilabilir. Tim bireysel farklar, €n nihayet,

22 Ogretisinin temelinde “tin" kavraminin bulundugu Dilthey gibi bir filozofun
sik stk "doga", "dogal", “genel insan dogasi" gibi sozciklere bagvurmasi.
Dilthey okurlari igin hep yadirgamayla kargilanmugtir. Ozellikle "genel in-
san dogasi” gibi bir terimi ¢ok sik kullanmasi, Dilthey adina tutarsizlik ola-
rak goriilmiig ve hatta Dilthey'a bir gesit pozitivist olarak bakilmasina yol
agmistir. Peter Krausser'in Kritik der endlichen Vernunft. Wilhelm Dilt-
heys Revolution der allgemeinen Wissenschafts und Handlungstheorie
(Sonlu Aklin Elestirisi. Wilhelm Dilthey'in Genel Bilim ve Eylem Ku'ra-
minda yaptigi Devrim) adh kitabindan (Frankfurt/M. 1968) bu yana, Dilt-
hey'in bu sozciiklerle kastettigi anlamlarin, pozitivistlerin aynl sozciklerle
kastettikleri anlamlarla ilgisi olmadig1 agikga bilinmektedir. Krausser bu
eserinde, Dilthey'in bu sozciikleri bilerek pozitivistlerin anladiklari sekilde
kullandig1 baz1 yerleri de ayrica gostermigtir. Krausser, Dilthey'in her tiirli
kavram diizeninin ve tasarimin "dil iginde sabitlegtigini” surekli yineledi-
gini, dolayisiyla Bati'ya 6zgii kavram diizenlerinin ve tasarimlarin bu sabit-
lesmelerden hareketle kavranmasi gerektigini hep vurguladigini belirtmek-
tedir. Bu nedenle “genel insan dogasi" terimi ile kastedilen, ancak ve sadece,
Batrmin kiiltiir dilleri igerisinde “sabitlesmig” bir kavram veya tasarim ola-
bilir. Ayrica kavram, Dilthey'da bir gergeklik kavrami degil. bir imkan kav-
ramidir. Insan bir imkanlar varhgidir; biz onu tarihte gergeklestirmis olduk-
lariyla ve kendi kiiltiir gevremize ait tasarimlar 1g1ginda, goreceli olarak ta-
mriz. W.v. Humboldt'a dayanarak denebilir ki, “genel insan dogas1”, bagka
bir kiiltiir dilinde veya kiiltiir dilleri ailesinde farkl; anlamlar igerebilir.
Krausser, tezini, Dilthey'dan sik sik alintiladig su ciimleyle desteklemekte -
dir: "Aristoteles tarafindan sabitlenen ve Ortagag tarafindan devralinan ve
Yenigagda ¢hipirik igerik yiikletilen kavram diizeni anlagiimak isteniyorsa:
bu kavram diizenine Batiya 6zgii olan ve Bat: dilleri igerisinde sabitlegen bir
sistematizasyonun ongeldiginden yola ¢ikmak zorunludur.” (W. Dilthey,
Gesammelte Schriften, cilt V, S.53.)



106 Hermeneutik ve Tin Bilimleri

Kigilerin nitelik yénunden farkliliklar dolayisiyla ortaya
clkmis dedildir; tersine bu farklar, yalnizca, onlarin ruhsal
sureglerinin derece farkliligi nedeniyledir. Fakat agimla-
maci kendi tim yasam deneyimini bir tarihsel ortam igine
yansitip yerlestirmek suretiyle ve buradan hareketle, he-
men aninda, ruhsal siireglerden birini vurgulayabilir ve
kuvvetlendirebilir, digerlerini geride birakabilir ve boy-
lece yabanci bir yagsami kendi iginde yeniden kurabilir.

Imdi bu siirecin mantiksal yénu géz o6niine alinirsa, bu
sureg iginde, bir badlam, yalniz, goreceli olarak belirgin
tekil isaretlerden hareketle, mevcut gramatik/dilbilimsel,
mantiksal ve tarihsel bilme tarzlarinin surekli biylikte
uygulanmasiyla bilinir. Bizim mantiksal terminolojimiz
icinde ifade edildiginde, anlamanin bu mantiksal )'gc")nil,
tuimevarim,23 genel dogrularn tikel hallere tasinmasi ve
karsillastirma yénteminin birlikte uygulanmasi ile meydana
clkar. Daha da dncelikli bir gérev, burada anilan man!ksal
islemleri ve onlarin arasindaki bagintilara dayanan ozel
formlarin saptanmasi olabilir.

Burada tim agimlama sanatinin merkezi guglugu kegdini
gOsterir. Bir eserin butuniniin anlasilmasi tekil sozcgkle-
rin ve bunlar arasindaki badintilarin ve tersine tekilin tam
olarak anlasilmasi eserin bitiinunin anlasilmasini gerekti-
rir. Bu dongii, tek bir eser o eseri yaratanin disiince tarzi
ve gelisimiyle badintiya sokuldukga tekrarlanir ve ayni
déngi hatta bu tekil eser ait oldugu yazin tiriiyle bagin-
tiya sokuldugunda bir kez daha tekrarlanir. Schleiermacher
bu guglugu pratikte en glizel sekilde, Platon'un Deviefinin
cevirisine yazdigi Girisinde ¢ézmustur. Onun agimlama
uzerine verdigi derslerden kalan notlar, hemen 6nimde,
aynl yontemin bagka 6rnekleri olarak duruyorlar. (O, igse,
eserin hangi yazil eser turune girdigini ona séyle kusba-

23 Dilthey'in burada adin1 andig1 "timevarim", doga bilimlerinin bagvurdugu
timevarimdan onemli bir farklihk gosterir. Dilthey burada tin bilimleri igin
bir yontem olarak “eklemlemeli/birikimsel tiimevarim” denebilecek bir tii-
mevarimi onermektedir. Bu konuda bk: Dogan Ozlem, Metinlerle Herme-
neutik (Yorumbilgisi) Dersleri, cilt I, inkilap Kitabevi, 2.baski, Istanbul
1996, S.145-190.
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kig1 bakarak saptamakla baslar. Bu siniflandirma yiizeysel
ve hizll bir okuma iginde Kkarsillastirma yoluyla yapilir. O
tum baglami el yordamiyla dokunarak kavrar. Gugliklere
151k tutar. Kompozisyona bakarak ve guvenilebilir tim
yerler uzerinde diugunup tasinarak, esere yon veren niyet
uzerinde durur. 6zgiul yorumlama ancak bunlardan sonra
baslar.) Kuramsal olarak burada tum agimlamanin sinirlarina
varilmistir. Acimlama. gorevini daima ancak belli bir dere-
ceye kadar tamamlar: Oyle ki tim anlama daima ancak gére-
celi kalir ve asla tam olamaz. Individuum est innefabiie
(tekil anlatilamaz veya tekil dile getirilemez).

Agimlama surecinin gramatik/dllbilimsel, tarihsel, este-
tik vé—konusallolgusal sureglere ayrilmasi, Schleiermacher
tarafindan bulundudgu gibi yine onun tarafindan gelistiril-
mistir. Bu ayrimlar, sadece, gramatlk/dlibilimsel, tarihsel,

Tonbsal/oigusai ve estetik bilme tarzlarinin agimlama bas-
ladiginda orada olmalan gerektidini ve agimlamada her bir
tarzin diger tarzlar etklleyeblldiglni gosterir. Fakat agim-
lama siurecinin kendisi, ancak, bir tinsel yaratinin dilsel
isaretlerden hareketle elde edilen bilgisinde igerilen iki
yone ayrilabilir. Gramatlk/dilbilimsel agimlama metin
iginde bagintidan badintiya, cradan eserin bitiniundeki en
yuksek badgintilara kadar gider. Psikolojik agimlama, yara-
tic1 igsel surecgteki yer dedistirmeden hareket eder ve ile-
riye dogru eserin dis ve i¢ formuna yurur; fakat bu formlar-
dan tekrar eserin blrliginin kavranilisina, yaraticisinin di-
sunce tarzi ve gelisimi iginden gider.

Bunlarla, Schleiermacher'in, ustalikli agimlama sanati-
nin kurallarini kendisinden hareketle gelistirmis oldugu
noktaya varilir. Onun dis ve i¢ form o6gretisi ve iginde ya-
zil eser uretiminin bir genel teorisi igin temel olustura-
cak ve yazin tarihinin organonu sayilabilecek ilkeleri,
ozellikle derindir.

Hermeneutik yoéntemin son amaci, yazari, onun kendi-
sini anladigindan daha iyi anlamaktir. Bu ilke, bilingsiz ya-
ratim uzerine bir 6gretinin zorunlu ilkesidir.

-
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\Y

Toparlayalim. Anlama, yalnizca, karsida dilsel eserler bu-
lundugu takdirde genelgegerlige ulasabilen bir agimla-
maya dénusiur. Hermeneutik iginde filolojik agimlamanin
onemi ve F.A. Wolf tarafindan hakl olarak yiuksek deger at-
fedilmemis olan bdyle bir disiplinin pratik yarari, onun
hermeneutigin yéntem ve kurallart bakimindan dederi bi-
lindikge ve yasam deneyimi 6lglusinde olabilir. Fakat ben
bu pratik yararin 6tesinde bizzat agimlama ugrasisi igin bir
ikinci ve temel goérevi surada goéruyorum: Hermeneutik,
romantik keyfilik ve septik 6znelligin sirekli midahalele-
rine kars), tarih alaninda agimlamanin genelgedgerligini ku-
ramsal olarak temellendirmelidir; tarihin tum g'uvenilirligi
buna baghdir. Tin bilimlerinin bilgi kurami, mantig: ve
yoéntem Odretisi badiaminda alindiginda, bu agimiama 6gre-
tisi, felsefe ve tarih bilimleri arasinda 6nemli bfr baglant
halkasi, tin bilimlerinin temellendirilmesinde ;temel bir
6ge olur. .

[Dilthey'in Terekesi Arasinda Bulunan
El Yazilarindan Yayimcinin Ekledikleri]

Anlama, bilmenin en genis anlamda bir genelgeger bil-
giye ulagilmaya galisilan sireg olarak kavrandigi yerde,
genel bilme kavram altinda yer alir.

(1.llke) Biz anlamayi, psisik yasamin duyusal olarak ve-
rili isaretlerinden/belirtilerinden bu psisik yasamin bil-
gisine ulasma sureci olarak adlandiriyoruz.

(2.11ke) Psisik yasamin duyusal yoldan kavranilabilir
olan lsaretleri/belirtileri de ¢ok g¢esitli olabilir: bunlarin
anlasiimasi bu bilgi tiruniun/tarzinin kabul edilmis kosul-
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lariyla verili olan ortak isaretler aracilidiyla saglanmak zo-
rundadir.

(3.1Ike) Yaziya gecip sabitlesmis yasam isaretlerinin ve
dislastirmalarin ustalikll anlasiimasina; agimlama, Interpre-
tasyon diyoruz.

Agimlama, Kkisisel kalan bir sanatin/ustaligin bir eseri-
dir ve onun en mukemmel sekilde uygulanmasi agimlayici-
nin dehasini gerektirir. Ve agimlama muhakkak ki ilgiye
baghdir; o yazarla kosut bir yasamla, yazar uzerine surekli
inceleme yapmakla yukselir. Winckelmann'in Platon (Justi)
uzerine galismasi buna érnektir. Schleiermacher'in Platon
calismalari, vd. boyledir. AGimlamada sezgisel yén, ancak
surekli galismayla geligir.

Bu (niteliktekil agimlama, yukarida zikredilen zorlugu
ve konusunun bizzat insan soyu olmasi nedeniyle, énemi
bakimindan, ayni insan soyunun 6lguye gelmez dederde
(bir) galismasidir. Filoloji ve tarih, tamamen, zaten bizzat
insan soyu uzerine galisirlar. Bilgelere 6zgu bir galismayla
insan soyunun sinirsiz birikimi uzerine bir tasarim ortaya
koymak, hig kolay bir is dedildir. Ve muhakkak ki bu an-
lama glcu insan soyu iginde dodayi bilme ve ona hakim
olma gucune oranla ¢ok daha buyuk gugliuklerle, adim
adim, kurallara bagli olarak ve yavas yavas gelisir.2*

24 Dilthey, doga bilimlerini yontemleri ve ulagtiklan bilginin degeri yoniinden
tin bilimlerinin ¢ok altinda goriir (bk: 3 numarah dipnotu). Dogabilimsel
bilgi, empirik olanm1 mantiksal kaliplar igerisinde agiklama sonucu elde edilir.
Burada bilgi elde etmek igin bir duyum-tasarim (duyumsallik-zihinsellik)
iligkisi kurmak yeterlidir. Oysa tinbilimsel bilgi, ancak, tin bilimcinin "in-
sani olan hergey"le ilgilenmesi sonucu elde edilebilir. Bu demektir ki, tin bi-
limci, doga bilimcinin bagvurdugu duyum-tasarim iligkisi yaninda, "an-
lama"nin gergeklesebilmesi igin gerekli olan sezgi, empati, sempati, zihinde
yeniden-kurma gibi edimlere de bagvurmak zorundadir. Zaten "anlama”.
tim bu edimlerin bir birlikteligini de ifade eder. Dilthey 6zellikle "dahiye
Ozgii anlama"nin tin bilimlerindeki 6nemine vurgu yapmaktan yorulmaz.
Buna karsilik doga bilimlerinde "déhiye 6zgii sezgi"ye bir oranda ihtiyag¢ du-
yulsa bile, bu bifmlerde tinsel diinyaya derin bir bilgi birikimi ve yiiksek bir
duyarhlk temelinde yonelen bir edim olarak "dahiye 6zgii anlama"ya ihti-
yag yoktur. (Bk: Dogan Ozlem, Metinlerle Hermeneutik (Yorumbilgisi)
Dersleri, a.g.e., cilt 11, S.350-432.)
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Fakat tam da bu (anlayici) deha bu kadar ender bir sey
oldugu igin, agimlamanin kendisi de pek az sayidaki do-
dustan yetenekli insan tarafindan icra edilmek ve ogretil-
mek zorundadir; bu zorunludur.

(Ilke 4a) Dahiyane agimlama sanati kurallara badl olarak
gelisir. Bu kurallar bu sanatin yontemlerinde igerilmistir
ve hatta onlar bu yéntemlerin bizzat kendilerini hatirlatir-
lar. Qunku her insani sanat, sanatginin yasam birikiminin
herhangi bir form iginde kendisinden sonra gelenlere akta-
riimas! mumkin oldugu surece, kendini kendi uygulamalari
icinde antir ve yukseltir. Anlamayi ustalikh kilan ortam,
sadece, dilin saglam bir temel verdigi/bahsettidi ve bu-
yuk, surekli, degerli yaratilar, dedisik agimlamplarla tar-
tismaya gadr ¢ikaran yaratilarin ortaya konuldugu yerde
meydana gelir: (llke 4b) Bu nedenle agimlamanin dahi sa-
natgilari (ustalari) arasindaki karsitliida genelgeger Kural-
lara dayanarak ¢6ziim aramak gerekir. Suphesiz %zgun bir
agimlama sanati igin en fazla uyarici olan sey, dé'{li agimla-
yiciyla veya onun eseriyle bagd kurmaktir. Fakat yasamin
kKisaligi, bulunmus yéntemlerin ve bu ydéntemler iginde
denenmis kurallarin saptanmasiyla, yolun kisaltilmasin
gerektirir. Biz, yaziya gegerek sabit hale gelmis yasam
ifadelerini anlamanin bu 6dretisine, hermeneutik diyoruz.

Hermeneutigin 6zu bu sekilde belirlenebilir ve her-
meneutik ugrasi kesin bir kapsam iginde hakh kilinabilir.
O bugin bu 6gretinin temsilcileri tarafindan arzulanan il-
aiyi gekecek dereceye ulastirnimamistir. Gérunum budur;
fakat bana 6yle geliyor ki, bunun sebebi, bilimin bugiinki
durumundan gikan ve ona yuksek bir ilgi derecesi saglayan
problemlerin hermeneutigin ugras: alan: iginde ele alin-
mamasinda yatmaktadir. Bu bilim (hermeneutik) ¢cok 6zel
bir kadere sahip olmustur. Hermeneutik, daima, tekil tarih-
sel varolusun anlasiimasini bilimin acil sorunu kitan bir
buyuk tarihsel hareketin baskisi altinda dikkat ¢ekmis,
gindeme gelip gegerlik kazanmig, fakat sonradan yeniden
karanliklar igerisinde kaybolup gitmistir. ilk kez Hiristi-
yanhgdin kutsal yazilarinin agimlanmasi Protestanhk yé6-
niunden bir yasamsal sorun haline geldiginde, bdyle olmus-
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tur.25 Daha sonra yuzyilimizda tarih bilincinin gelismesi
baglaminda, hermeneutik, Schleiermacher ve B6ckh tara-
findan bir sire yeniden canlandirildi; ve ben, Bockh'un,
tamamen bu problemleri ele almis oldugu kendi Ansiklo-
pedisinde filolojiyi en yuksek dedere sahip bir ugrasi
saymis oldugu bu zamani yasadim. Her ne kadar F. August
Wolf hermeneutigin filoloji igin dederi uzerine olumsuz
sOzler sarfetmisse de ve hatta bu bilimin o zamandan beri
gergekten de sadece Kkisith sayida gelistiricileri ve tem-
silcileri olmugsa da; hermeneutik o zamanki gekliyle bile
gelisimini serbestge surdurmusgtir. Fakat hermeneutik
icinde o zamanlar da etkili oimus olan bir problem, yeni ve
kapsayicl bir form iginde, bugiin énimiize yeniden gGik-
maktadir.

(llke 5) Zikredilen genis kapsamiyla alindiginda, an-
lama, tin bilimleri igin temel yontem oldudu kadar, bu
bilimlerin basvurdudgu dider tum islemler i¢cin de temel
yontemdir. Nasll ki doga bilimlerinde tim yasa bilgisi an-
cak deneylerde ve igkin kurallarda verili oldugu haliyle
6lgme ve sayma yoluyla dogrulanabiliyorsa; tin bilimle-
rinde de her soyut ilke, ancak, en nihayet bu ilkenin ya-
santida ve anlamada verili oldugu haliyle ruhsal yasamla
iliskisi aracilidiyla dogrulanabilir.

(lke 6) Anlama tin bilimleri i¢cin temelde yatiyorsa
eder; anlamanin tin bilimlerinin temeilendirilmesi baki-
mindan bilgikuramsal, mantiksal ve yontemsel analizi, bir
temel gorevdir. Bununla birlikte, bu gérevin énemi, an-
cak, anlamanin dodasinin bir genelgeger bilimin yururluge
konulmasi hususunda igerdigi gugluklerin tamamen bilin-
cine varilmasi halinde ortaya gikar.

Birinci Cikmaz : Herkes kendi bireysel bilincine ka-
panmis gibidir sanki; tek tek her insanin bilinci bireysel-
dir ve bir insan bir seyi kavradiginda aslinda kendi 6znel-
liginden haber vermis olur. Daha sofist Gorgias, burada ya-

25 Hermeneutigin "6zel kader"i hakkinda bk: M. Riedel, "Wilhelm Dilthey'da
Teorik Bilme® ve Pratik Yasama Kesinli§i Bagintis1”. Hermeneutik
(Yorumbilgisi) Uzerine Yazilar, derleyen ve geviren: Dogan Ozlem, Ark
Yayinlari, Ankara 1995, S.51-53.
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tan problemi soyle ifade etmistir: Bir bilgi olsayd: bile,
onu bilen bu bildigini baskasina asla bildiremezdi. Sup-
hesiz Gorgias igin bu problemden dolay1 dusinme denen
sey de sona erer. Bu problemi ¢6zmek gerekir. Herseyden
once sunu gérmek gerekir ki, bir yabanciyi (digerini) kav-
rama imkani, derin bilgikuramsal problemlerden biridir.
Bir birey kendisine duyusal olarak verili bir bagska bireyin
yasamina ait disavurumlari, genelgeger-nesnel bir kavrayis
altina nasil tasiyabilir ki? Boyle bir imkanin mevcudiyeti
igin kosul, kavrayanin yasaminda igerilmemis olan bir ge-
yin baskalarina ait higbir bireysel dusavurum iginde de or-
taya gilkamamasidir. Neyse ki tim bireylerde ayni islevler
ve 6geler bulunur ve bu donanim gesitli insanlarda sa-
dece qigluliuk dereceleri bakimindan farkllasir. Insanla-
rin tasarimlarinda ayni dig diinya yansir. Baglanti, Quclen-
dirme, 6nleme -transpozisyon transformasyondur.

Ikinci Cikmaz: Tekilden butiine; butinden tekrar tekile.
Ve muhakkak ki bir eser, (yaraticisinin) bireyligne ve
icinde yer aldigi yazili eserler baglamina biutiunlenir. Bu-
nun gibi karsilagtirmaci yontem beni en nihayet tekil bir
esere goturur; hatta tekil bir cimleyi daha derin anlamaya,
onu daha 6nce anladiimdan daha derin anlamaya. Béylece
tekil butunden (hareketle) anlasilir; bunun gibi butiun de
tekilden.

Ucglnci Cikmaz: Her tekil ruhsal durum bizim tarafi-
mizdan ancak onun yol ac¢tigi digsal belirtilerden hare-
ketle anlasilir. Ben, Kini, bir Kigiye zarar verici nitelikteki
zorbaca bir hareketi digsal olarak gozledikten sonra anla-
rim. Ruhsal durumla digsal belirtisi arasinda bodyle bir ba-
dint1 kurmak miumkin olmasaydi, tutkular/heyecanlar be-
nim igin tasarimlanabilir seyler olamazlardi. Bu demektir
ki anlama/anlasma igin, ortam (diger insanlarla birarada
olma) kaginilmazdir. En yuksek sekliyle ele alindiginda,
anlama, bu zemin uzerinde mumkiin oldugu kadaryla, hatta
aglklamadan ayirt edilemez. Ve agiklama da anlamanin ta-
mamlanmasinin kosulu olabilir.

Tum bu sorunlar iginde su gériinim ortaya gikiyor: Bil-
gikuramsal problem her yerde aynidir ve sudur: Deneyden
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genelgeger bilgi gilkarmak. Fakat burada (dodgabilimsel
deneylerin aksine) tinblllmsel deneylerin kendilerine
6zgu dogasinin kosullarindan hareketle genelgeger bll-
glye ulagilir. Baglam olarak yapi, ruhsal yasam iginde ya-
sayanin, kendisinden hareketle tekilin bilindigi yapidir.

Bdylece tin bilimlerine agilan kapi énunde bir bilgiku-
ramsal ana problem olarak, anlamanin analizi durur. Herme-
neutik, bir bliglkuramsal problemden yola ¢ikmakla ve son
amaci bizzat bu problemin ¢ézimiunde sakli olmakla; sa-
dece tin bllimlerinin kurulusu ve mesru Kilinmasi hususla-
riyla dedll, gunimiz bilincini harekete gecgiren tim buyuk
sorunlarla da icgten lilskilidlr. Oyle ki, hermeneutigin
problemleri ve ilkeleri yasanan anla siki sikiya bagintili-
dir.

Bu bilgikuramsal sorunun ¢6zumu hermeneutidin man-
tiksal temellerine yonelmeyi gerektirir.

Mantiksal temeller dogaldir ki her yerde (tum biiim-
lerde) aynidir. Kendiliginden anlasilir ki (Wundt'a karsi
olarak)) tin ve doga bilimlerinde ayni elemanter mantiksal
isiemler bulunur: Endiiksiyon, analiz, konstriuksiyon, karsi-
lastirma. Bununla birlikte burada séz konusu olan, bunlarin
tin bilimlerinin deney alani iginde hangi 6zel formlan ai-
diklandir. Verileri duyusal suregler olan endiiksiyon, bu-
rada (tin bilimlerinde) oldugu gibi her yerde, bir badinti
bilgisi temeli Uzerinde uygqulanir. Bu, fiziksei-kimyasal bi-
limlerde niceliksel bagintiiarin matematiksel bilgisi, bi-
yoloJik bilimlerde yasamdaki amaghiik, tin bilimlerinde
psisik yasamin yapisidir. Béylece bu temel, bir mantiksal
soyutlama dedil, tersine real, yasam iginde verili bir bag-
lamdir; fakat bu baglam bireyseldir, boyle oldugu igin de
ozneldir. Bu endiiksiyonun gérevi ve formu bu yolla belir-
lenir.26 Benzer/yaklasik bir gestalt, diisel ifadenin dogasi
araciidiyla, hatta onun (endiiksiyonun) mantiksal islemle-
rini karsilar. Boylece dilsel alanda bu endiiksiyon kurami,
dil kurami yani gramer araciidiyla 6zgillesir. Enduktif be-
lirleme, tin bilimlerinde (gramatik yoldan) bilinen/taninan

26 Tin bilimlerinde endiiksiyonun (tiimevarimin) 6zel uygulanisi igin yukarida
23 numaral dipn‘?)ta bk.
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baglamdan, belirli sinirlar iginde belirsiz (dedisken) s6z-
cuk anlamlarindan ve sentaktik form elemanlarindan hare-
ketle yapilmasi dolayisiyla ©6zgul bir dogadadir. Bu en-
dukslyonun 6zgul dodasi, bir butiune (bagdlama) ulasmak ye-
rine kargllastirma yo6ntemi aracihidiyla tekll olanin kendi-
sinin anlasiimasina yonelik olmasidir. Ve burada karsilas-
tirma yoéntemine, teklll belirlemek ve bu teklll diger te-
klllerle lligkisl aracihidiyla objektif sekllde kavramak igin
basvurulur. i
l¢ form kavraminin tesklll gerekir. Bu, gergeklige -
fuz etmek igin zorunludur. Bir tekll eserin ig formunun ve
bu eserin baglaminin arkasinda duran bir i¢ yasam vardir.
Ic yasam ve form badintisi, yazil eser iretiminin degisik
alanlarinda dedlsik haller gosterir. $airde yaratma potansi-
yell ve yasanti badintisi, fllozofta yasam ve diinya gorugu
badintisi, buyuk pratik insanlarda gergeklik uzerine pratik
amag koymalar, din buyiiklerinde, vb. (Paul, Luther) olarak.

Boylece fllolojinin tarihsel anlamanin en yuksek for-
muyla nasil bir bagintisi oldugu da goérulir.2? Agimlama ve
tarihsel tasvir, yalnizca, konu uizerine coskulu derinlesme-
nin iki yénudurler. Sonsuz gérevdir bu.

Boylece ortak sureglere ve bu sureglerin belirli kogul-
lar altinda aldiklar1 6zel gérianumlere alt tim bliglierin
birlikte uygulanmasi, sonugta yéntem odretisine goéturar.
Bu 6gretinin konusu/nesnesi yontemin tarihsel tesekkula-
dur ve onun hermeneutidin tekli alanlar1 igindeki 6zgiil-
lesmesldlr. Bir 6rnek: Sairin agimla(n)masi 6zgul bir go6-
revdir. $Su kuraldan ¢ikar: Yazari kendisini anladigindan
daha iyl anlamak, bir siirdeki ide problemini de g6zer. O
(soyut dusiunce olarak dedll, fakat) eserin organizasyo-
nunda etklll olan ve kendisinden hareketle i¢ formun anla-
sildid1 bllingslz baglam anlaminda, mevcut haldedir; bir
sair ona ihtiyag duymaz, hatta onun hakkinda higbir sey
blimez; agimlayici onu ortaya ¢ikarir ve bu herhalde her-

27 Filoloji-hermeneutik bagintis1 ve ayrica bir “filolojik hermeneutik"in sorun-
lar1 ve yeniden temellendirilmesi hakkinda bk: U. Japp, "Hermeneutik, Filo-
loji ve Edebiyat", Hermeneutik (Yorumbilgisi) Uzerine Yazilar, a.g.e. 205
ve devami.



Hermeneutigin Dodusu 115

meneutigin en yiksek zaferidir. Boylece genelgecer bil-
giye ulasmak hususunda tek yontem sayilan nedensellik
ve onun ylururlukte olan cagddas uygulanimi, yaraticl agim-
layicinm dedlslk alanlara uyguladigr yaratici yéntemin
teskili ile asiabilir. Tegvik edici/kiskirtici gig tam da
burada yatmaktadir. Tin bilimlerinin tim yéntemlerinde bu
uygulanabliir. Badlam, buna gére sudur: Yaraticli dehanin
yontemi. Onun tarafindan bulunmus soyut kurallar, 6znel-
ilgi kosul olarak gerektirirler. Bir genelgeger kural koy-
manin taretimi bliglkuramsal temellerden gikar.

Hermeneutlk yontemler en nihayet yazinsal, filoloJik ve
tarihsel elegtiri lle bagintihdirlar. Ve hermeneutlk yén-
temlerle bu elestiri tarzlarinin olusturdugu biutan, tekil
fenomenlerin aciklanmasina hizmet eder. Cunkii anlama
sonsuz bir gérevdir.

Kavrama ve dederlendirmenin ayrilamazhidi llkesine
gore, hermeneutlk siregle metin elestirisi zorunlu olarak
birbirlerine badglidiriar, birbirlerine i¢kindirler. Deder
duygusunun eglik etmedidl hi¢cbir anlama yoktur —bununla
birlikte deder, Kkargilagstirma yoluyla yine de nesnel ve
genelgecger olarak saptanir. Bu saptama zaten metnin cinsi-
nin saptanmasina, metnin, Igerdigl normatiflik bakimindan
o6rnedin drama olarak saptanmasina ihtiya¢ duyar. Filolojik
elestiri 6zelllkle buradan yola ¢ikar. Uygunluk biitunde
saptanir ve geligkili bélumler ayirdedlllr. Lachmann ve
RIbbeck’In Horatlus incelemelerinde oldugu gibi. Veya
diger eserlerden hareketle saptanmis bir norm, bu norma
uymayan eserlerin ayirdedlimesine yarar; Shakespeare
elestirisi, Platon elestirisinde yapilmis oldugu gibi.

oOyleyse, metin elestirisi fllolojik elegtiriye kosul ola-
rak dayanir; cunki fllolojik elestiri gabasi, tam da, anla-
silmayan ve dederden yoksun olana rastlanildiginda ortaya
Gikar ve metin ekestirisi filoloJik elestirinin estetik yénu
olarak onda kendi yardimci aracina sahiptir. Tarlhsel elegs-
tiri, estetlik yonu kendi hareket noktasindan degerlendirir
ve bu bakimdan elestiri branslarindan sadece birisidir.
Bununla birlikte, burada oldugu gibi, her yerde gelisme
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vardir; orada yazin tarihinde, estetikte, vb., burada tarih
yaziciliginda, vb.

Fllolojl, Béckh'un hakl olarak séyledlgi gibi, sudur: “Insan
tini tarafindan uretilenlerin bilinmesi* (Ansiklopedi, 10).
O, paradoksal olarak sunu da ekler: "bu demektir ki, bilin-
mis olanin bilinmesi®. Fakat bu paradoks, bilinmis ve lre-
tilmis olanin ayni seyler oldugu yanhs tasarimina dayanir.
Gergekte uretimde tum tinsel gugler birlikte etkilidir ve
bir siirde veya Paul'un bir mektubunda bilgiden daha faz-
lasi vardir. N

En genis anlamda kavrandidinda, filolo}i, tarihsef olani
anlamaya calisan etkinliklerin birlikteliginden bas(&a bir
sey dedlldilr. Oyle ki o, tekilin bilgisine yonelmis etkin-
likler baglamidir. Atlnalilarin devlet butgesi de bdyle bir
tekildir, hatta o genel iligkiler iginde tasvir edllebl‘lr bir
sistem olsa bile.

Tarihsellik, tekillik, tekilin bilgisi, genelin bilgisi
gibi kavramlarda yatan guglikler, filolojJi disiplininin ve
tarih disiplininin gelisim sureglerinden hareketle gideri-
lebilir.

Herkes, kendi basina deder taglyan bir sey olarak teki-
lin bilgisi ile tin bilimlerinin sistematik baglaminindan
cikan genelin bilgisi arasindaki kesin ayrimda mutabiktir.
Bunlar arasindakl sinir tam anlamiyla agiktir. Oyle ki bu-
rada bu iki bilgi tirinun elde edilis tarzlan arasinda bir
karsilikll etkinin olustugu agiktir ve filolojinin de poli-
tika, vb.nin sistematik yoldan elde edilmis nesnel/genel
bilgisine ihtiyag¢ duyacadi, kendlliginden anlasilir (Wundt-
‘a karsi).

FlloloJl, yazill eserler iginde verili olanin bilgisine
ulasmaya galisan disiplin olarak kendini insa eder. Anitlar
s6z konusu oldugunda, Schleiermacher’in sembollestiric]
etkinligin urinleri saymis oldugu bu seyler de filolojinin
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nesnesi olur. Tarihgilik, politik eylemlerin, savaslarin, ge-
nel durumlarin anlatilmasiyla baslamistir. Fakat icerik yo-
niinden bu ayrnimlasma, pratik disiplin olarak filoloji antik
devletleri de kendi inceleme alanina aldigl sirada asiidl.
Obir yandan ayni filoloji yéntemsel etkinliklerden ve ni-
hayet tarihsel tasvirden ayr bir etkinlik’ olarak kendini
gelistirdi. Fakat bu ayrim da antik yazinin ve antik sanat
tarihinin inceleme alani igine alinmasiyla, pratik disiplin
tarafindan asilmis oldu. Burada filolgji ve tarih arasinda bir
sinir diizenlemesi s6z konusudur. Bu ancak, fakiltatif bi-
limin pratik ilgisinin devre disi kalmasi halinde miumkun-
dir. En iyisini Usener yapmigti.

Tekilin bilgisinin elde edlldigl tum sureci bir siuregler
bagiami olarak kavramamiz gerektigindg, dil kullaniminda
anlama ve ac¢iklama terimlerinin kullaniminda bir ayrim
olup olmadig! sorusu ortaya gikar. Her anlama ediminde
nesnel bilgi olarak isleve sahip genelin bilgisini kavrama
tarzi yalnizca dediiksiyon turiinden bir yéntemle gozile-
meyecedinden, bu ayrim sadece psikolojik agidan dedll
diger agilardan da mumkun dedlldir. Buna gére biz bu ay-
rimla olsa olsa bir basamak diizeni iginde ilgileniyoruz
demektir. Geneli kavrama c¢abasina bllingli ve yontemli
olarak basvuruldudu her yerde, tekill timelin altina ta-
sima, yani agiklama, aslinda tekilin bilgisi ig¢in Dbir isleve
sahiptir. Hatta bu islev, ancak, tekilden tumele eksiksiz
ulagsmanin s6z konusu olamayacadini bilincimizde tuttu-
dumuz surece, gergek dederini bulur.

Psisik deneyimlerin veya psikoloji biliminin anlamaya
temel olusturabilecek bir genelllge sahip olup olmadigina
iliskin tartismali soru, bu noktada ¢ézulur. Eger tekilin
bilgisini elde etme teknldi agiklamadan daha temelde ise,
psikoloji bilimi diger sistematik tin bilimlerinden daha
fazla temel bilimdir. Bu badintiy1 ben daha tarih bilimi
uzerine ¢alismalarimda kanitladim.

-
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ogretinin agimlama yéntemiyle badintisi, bizzat bu ba-
dintl, burada tamamen, mantik veya estetigin bize goster-
dikleri ayni bagintidir. Yontem, o6greti araciigiyla formul-
lere tasinir ve bunlar, iginde yéntemin ortaya giktigi amag
baglamina geri goturulir. Boyle bir égretl aracihidiyla tin-
sel hareketin enexjisi her defasinda guglenir; bu enerjinin
ifadesi bu harekettir. Cunku 6dgreti, yéntemi, bilingli vir-
tiioziuga yiukseltir; bu virtiozluk 6gretiyi formiller araci-
igiyla mumkin hale gelen sonuglar gelistirmeye goturuy;
o aynl yéntemin temellerinin bilincinde olmakla, kendi
hakkindaki kesinligini arttirir ki, yéntem bu Kkesinlikle
uygulanir.

Fakat bir baska etken, daha derine ulasir. Bu etkeni tztf
nimak/bilmek icin, tekil hermeneutlk sistemler uzerinden
tarihsel baglama dodru ilerlemek zorundayiz. Her ogreﬁ
belli bir ddnemde gegerli yontemle, formulinu gellstlrmls
oldugu yéntemle sinirhdir. Béylece hermeneutik ve eles:
tiri, estetik ve retorik, etik ve politika igin, tarihsel du-
sunme bu konuda olgunlasir olgunlasmaz, nihayet, eski te-
mellendirici amag baglamini yeni bir tarihsel dusunme ile
butinleme goérevi ortaya gikar. Tarihsel biling tekil bir
déneme uygulanan yéntemin ustiune yukselmek zorundadir
ve o bunu, agimlama ve elestirinin, siir ve retorigin amag
baglami iginde tum gelip gegmis yénelimleri icinde top-
lamak, birbirlerini karsiikh tartmak ve sinirlandirmak,
onun dederini onun bizzat bu amag baglamiyla iligskisinden
hareketle agiklamak, iginde onun insani derinligiyle ye-
tinmek, belirlemek ve en nihayet tum bu tarihsel yénelim-
leri bir amag¢ baglami iginde onda igerilmis imkanlarin bir
dizisi olarak kavramak suretiyle basarabilir. Bu tarihsel ga-
IiIsma igin, bununla birlikte, bu dizinin, égretinin formul-
leriyle tarihsel yonelimlerin Kisaltmalar1 olarak hesapla-
nabilecedl hususu buyuk énem tasir. Boylece, yéntem (bu
yoéntem aracihdiyla bir ama¢ baglami! kendinde igerilmis
gorevleri yerine getirebilir) uzerine dusunmede bir i¢ di-
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yalektik vardir ve bu i¢ diyalektik bu dusiinmeyi tarihsel
olarak sinirlanmigs yoneiimler ve bu ydnelimlere uygun
formiiller igerisinden gegerek daima ve her yerde tarihsel
dusunmeye bagh olan bir evrensellige dodgru ilerler. Bu-
rada oldugu gibi her yerde, tarihsel dusinmenin bizzat
kendisi, insanin toplum igerisindeki etkinligini yer ve za-
man sinirlarinin izerine yukseltmek suretiyle yaratici bir
disunmedir.

Bu bakis noktasi altinda hermeneutik égretinin tarihsel
ogrenimi ile agimlayiclt yontemin 6grenimi birbirlerine
badglanirlar; 6yie ki her ikisi de zaten hermeneutidin sis-
tematik gérevi bakimindan birbirine bagiidir.

[Ac¢iklamali Adlar Dizini]

Aristoteles (M.6. 384-322) : Buyuk filozofun o6zellikle
Retorik ve Poetlka adl eserleri filoloJinin gelisiminde
6nemli rol oynamistir.

Aristarkhos (M.6. 215-143) : Iskenderiyeli gramerci ve
filolog. Bizantion'lu Aristophanes'in 6grencisi ve Iskende-
riye Kitaphidinin ondan sonraki yoneticisi. Hesiodos, Aika-
fos, Pindaros ve 6zellikle Homeros'un eserlerini agimla-
mali olarak yayimladi.

Augustinus, Aurellus (354-430) : Hiristiyan teolojisi-
nin en etkili adiarindan. Yeni Ahit (Incil) ile Eski Ahit'i
(Tevrat) bagdastirmaci bir tutumla yorumiayisi, onu Hiristi-
yan teolojik hermeneutiginin de kurucularindan yapmistir.

Baumgarten, Alexander (1714-1762) : Aiman filozofu.
Yenigadda felsefi estetigin kurucusu.

Baur, Christlan (1792-1860) : Alman filozof ve teologu.
Hegel ve Schleiermacher etkisinde Incil'i yeniden yorum-
ladi. Alman ldealieminin genel bakis agisi igerisinde Hi-
ristiyanhdgin ilk yuzyillarini inceledi.
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Bellarmin (Bellarmino), Robert(o) (1542-1621)
Italyan teologu. Protestaniiga karsi Katoiikligin tinlu savu-
nucularindan.

Béckh, August (1785-1867) : Alman filologu. Filolojiye
tarihselci yéntemi genisligine sokmustur. Ona goére filoloji
dar bir edebi eser arastirmaciligl, analizi ve yorumculugu
demek dediidir. FiloioJi, bir insan topiulugunun, 6rnedin
bir ulusun bitin sosyal ve siyasal yasamini, tekil zaman
kesitleri iginde, o kesite ait tum yaziii eserlerin yorum-
lanmasi sayesinde ortaya gikaracak oian temel bir bilimdir.

Clemenes, Titus Flavius (150-216) : llk Hiristiyan
filozoflarindan ve ‘Kilise Babalan® olarak anilan ilk Hiris-
tiyan teologlarindandir. Iskenderiyeli Ciemens olatak da
bilinir. Hiristiyan hermeneutiginin kurucularindan Orige-
nes'in hocasidur.

Dlodoros, Antakyali (6limi: 392) : Tarsus plskopt_osu ve
Kilise yazari. Metinieri gramer agisindan oldudu kadar
tarihsel yonden de inceleyip yorumlamis olan Aritakya
OkKulu‘nun kurucusudur. v

Flaclus, Illirycus (1520-1575) :illirya asilii "Aiman
teologu. Luther ve Melanchton'un yaninda Lutherciligi be-
nimsedi ve buyik bir inangla savundu. Melanchton'a karsi
G¢ikarak Katolik 6gretide Protestanlik inancina ters diusen
noktalar bulunmadigini kanitlamaya ¢algti.

Qorglas (M.6. 483-375) : QGrek filozofu. En unlu sofist-
lerden. U¢ unli énermesi sunlardir: 1. Higbir sey yoktur.
2. Bir sey var olsaydi bile, onu bilemezdik. 3. Bazi gseyier
var olsaydi ve buniarl bilebilseydik bile, bagkalarma bli-
diremezdik.

Heyne, Moritz (1837-1906) : Alman filologu. Sozluk
calismalanyla ve eski Sakson metinlerinin elestirili ba-
simlarinl yapmasiyla unludur.

Justl, Ferdinand (1837-1907) : Alman filologu. Sarkiyat
(oryantalistik) ¢calismalariyia, 6zellikle Farsga ve Kirtge
uzerine kapsaml incelemeleriyle unludur.

Krates, Mallos'lu (M.6. 2. yizyil) : Grek stoaci filozofu
ve gramercisi. Kurdugu Bergama OKkulu, filolojide Isken-
deriye Okulu'na rakip olmustu. Homeros ve Hesiodos luze-
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rine allegorik yorumlariyla unludir. Gramerde érnekleme
kuramini savunan Iskenderiyeli Aristarkhos'a karsl, ayKiri-
Ik kuramini savundu.

Lachman, Karl (1793-1851) : Alman filologu. Friedrich
August Wolfun odrencisi. llyada destani uzerine galisma-
lariyla unludir. Lucretius, Propertius, Tibullus ve Catul-
lus'un eserlerini ve Yeni Ahit'in (Incll) yeni baskisini ya-
yimladi. Nibelungen Destani'nin elegtirili basimini yapti.

Luther, Martin (1483-1546) : Alman teologu ve re-
formcusu. "Kutsal Kitap'a ve ilk Kilise'ye dénus*ii savundu
ve Katollkligi, bunlardan uzaklastig: igin protesto etme-
siyle, Protestanligin kurucusu oldu. Kutsal metinlerin Ka-
tollkligin etkisinden bagimsiz olarak yeniden yorumlan-
masini talep etmesi ve Melanchton'la birlikte bunun ilk
orneklerini vermesi bakimindan, Protestan hermeneutigi-
nin de 6nderi olmustur.

Meler, Qustav (1850-1900) : Alman dilbilimcisi. Hint-
Avrupa dilleri izerine galismalariyla unludur.

Melanchton, Phlllpp (1497-1560) : Alman teolog ve re-
formcusu. Wittenberg'de Martin Luther'le birlikte galigti.
Luther'in 6liminden sonra Protestanligin baslica lideri
oldu.

Michaells, de Vasancellos (1851-1925) : Ispanyol
asill Alman filologu. Ispanyol ve Portekiz dil ve edebiyat-
lar1 uzerine galismalariyla unludur.

Origenes, Iskenderlyell (185-154) : Grek teolog ve
hermeneutikgisi. Ik "Kilise Babalari’ndan. 203'de Isken-
deriye Okulu'nun basina gegti ve burada otuz yila yakin
bir sure hocalik yapti. Metin incelemeleri ve yorumlarn ile
Hirlstiyan hermeneutldine énemli katkilan olmustur.

Phllon, Byblos'lu (M.S. 2.yuzyil) : Grek tarihgi ve
gramercisi. Gramer ve 6zellikle bibliyografya lizerine ¢a-
liIsmalariyla taninmistir.

Preller, Ludwlg (1809-1861) : Alman filologu. Grek ve
Roma mitolojisi iizerine galigmalariyla taninir.

Ranke, Leopold von (1795-1886) : Alman tarihgisi.
Cermen ve Latin halklari, Osmanli ve Ispanyol monarsileri
uzerine genis hacimli galismalarn kadar, bitiremedigi Din-
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ya Tarihi ile de unludir. Alman Tarih Okulu'nun bir mensu-
bu olarak modern tarihgiligin kurucularindan olup felsefi
gorusleriyle tarih felsefesi alaninda da etkili olmustur.

Ribbeck, Otto (1827-1898) : Alman filologu. Edebiyat
tarihi galismalariyla unludur.

Savigny, Friedrich Karl (1779-1861) : Alman hukuk-
cgusu ve hukuk tarihgisi. Roma hukuku uzerine galismalari
ile unludir. Hukuk felsefesinin kurucularindan oldugu ka-
dar, Alman Tarih Okulu'nun da baslica temsilcilerindendir.

Schlegel, August Wilhelm (1767-1845) : Alman ede-
biyatgisi, edebiyat tarihgisi ve filologu. Fichte, Novalis
(Hardenberg) ve Schelling ile birlikte Romantizm Okulu
icinde yer aldil. Kardesgi Frledrich ile unlua Athendum der-
gisinde kapsaml ortak galismalar1 yayimlandi. b8

Schlegel, Frledrich (1772-1829) : Alman edebiyatcisi,
filologqu. Kardesi August Wilhelm ile birlikte Romantik
Okul igindeki galismalariyla tanindi. Schleiermacher'in et-
kisinde kald. 4

Schlelermacher, Friledrich (1768-1834) : Alman fi-
lozof ve teolodu. Hiristiyan Imani (1821) adh eserinde 6z-
nel ve hatta tamamen Kkigiye 6zel bir *din duygusu'nu te-
mel alan goérusleriyle ve Hiristiyanhk dahil tim *kurum-
lagmis dinler’i ve dolayisiyla dinin kurumlagsmasini eles-
tirmesiyle buyuk etki birakti. Fakat asil etkisi, hermene-
utigi bir yorumlama/agimlama sanati ve teknigi olmaktan
bir felsefe olmaya yiikselten galismalariyla oldu.

Semler, Christoph (1669-1740) : Alman pedagodu.
1706'da Almanya'da ilk ilkokulu kurdu. Romantik goériusleri,
déneme hakim olan klasizm dolayisiyla, ancak 19. yiuzyilda
etkili olabildi.

Teodoros, Antakyali (350-428) : Grek teologu. Dinsel
metinleri agimlamasiyla buyuk un yapti. Nesturiligin kuru-
cusudur.

Valerlus, Cato (M.6. 1. yuzyil) : Latin sairi ve gramer-
cisi. Gramer ve retorik ustasi olarak bilinir. Iskenderiye
Okulu'na baghdir.
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Welcker, Friedrich Qottlleb (1784-1868) : Alman
filolog ve arkeologu. Grek edebiyati ve 6zellikle Homeros
uzerine galigsmalariyla tunludur.

Wolf, Friedrich August (1759-1824) : Alman filologu.
llyada ve Odyssela'nin farkll donemlerde yazilmis epos
pargalarinin biraraya getirilmesi ile meydana getirildigini
kanitlad.

Wolff, Christlan (1679-1754) : Alman matematikgisi ve
filozofu. Ansiklopedik ve siniflandirici eserleriyle modern
Alman felsefesinin baglaticillarindan sayilr.

Wundt, Wilhelm (1832-1920) : Alman fizyolog, psikolog
ve filozofu. Almanya'da deneysel psikolojinin kurucusudur.
Pozitivist gorusleriyle (Fechner'le birlikte) Almanya'da
gegen yuzyilin sonunda etkili olmustur.

Zenodotos, Efes’ll (M.6. 3. ylzyill) : Grek sairi ve
gramercisi. Iskenderiye Kitaphdi'nin yoneticiliginde bu-
lundu. llyada ve Odyssela'nin elestirili diuzenlemesini
yapmasiyla unludir.
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Wilhelm Dilthey

Gliniimiiz sosyal bilimlerinin temel problemlerinden biri sudur:
insan bilimlerini ya da iilkemizdeki yaygin soyleyis bicimi ile
sosyal bilimleri doga bilimlerinin vesayetinden kurtarmak
mimkiin midiir? Hi¢ stiphesiz bu ve benzeri sorularla karsi
karsiya kalan herkes filozof dusunir Dilthey ve eserlerine
basvurmak zorundadir. Bu ylizden, Paradigma Yayinevi, kitap
hacmindeki ilk Dilthey tercliimesini sunmanin ve elbette
hermeneutigin Tirkiye’deki 6nciisa sifatini fazlasiyla hak
etmis bulunan Dogan Ozlem'in gevirisi ile sunmanin gururutiu
tasiyor. Tarihi ile basi dertte bir toplumun gocuklarinin, tarihin
ve tarihselligin 1srarla 6nemini vurgulamis bulunan bir
disinme tarzinin 6zglin metinlerine bagsvurmaktan baska
alternatifi olabilir mi? Dilthey bu diigiinme tarzinin
biyliklerinden biridir ve elinizdeki metnin 6nemi buradan
kaynaklanmaktadir.

HERFENEUT IK £ TIN BILIN

i




	Boş Sayfa

