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Onsoz

Isci sinifit hareketinin 6zgin istemlerinden biiyuk
Slclide uzaklastigl donemler olmustur ve henuz amag-
larina ulasabilmis de degildir. Isci sinifi ABD’de ve Ba-
t1 Avrupa’da, daha elli yil once bile yonetici simif ku-
ramcilarmin, uygarligy aylaklik ve sehvetle tehdit
eden tehlikeli bir dis olarak kabul edebilecekleri mad-
di bir yasam diizeyini elde etti, 1789 Fransiz Burjuva
Devriminin, feodalizmin temelini ortadan kaldirdig:
halde Napolyon imparatorluguyla sona ermesi gibi,
Dogu Avrupa’da bu hareket toplumun yapisini degis-
tirdi ama, bir despotizm dénemine girdi.

Isci stnifinin en yiiksek maddi yasam duzeyine sa-
hip oldugu kapitalist lilkelerde - ABD’de ve Bati1 Av-
rupa’da - is¢i hareketi, sendika konformizminin ken-
disine yikledigi sinmirlamalarla felce ugramis ve yone-
tici smifin ideolojisini benimsemis géruntyor. Timuy-
le ayn1 bigimde, 1871'de Reich’in kurulusundan sonra
Alman Burjuvazisinin tamamen ekonomik refahi adi-
na Hohenzollernler'e kucak ‘a¢tigl, Bismarck’i putlas-
tirdig1 ve parlamenter demokrasi icin savasima yuz ge-
virdigi gibi. Bu ve bunun ¢agdas benzerleri eger bir an-
lam tasiyorsa, yalnizca bir gecis degil, tarihsel gelis-
menin bir asamasi degil miydi? Bati Avrupa'da veya
diger yerlerde, bugiinkii durumun dinya tarihinin ni-
hai sonucu ve sonu cldugunu varsaymak bagislana-
maz bir dargorishilik olmaz miydi?

Isci sinifi hareketinin gelismesinin tarihsel bir bu-
tunlik icinde incelenmesi bu sorunun dogru yanitini
bulmamiza yardim edebilir; tim g¢abalarimizi gint-
miuzin diinyasinin agik bir kavrayigini elde etmeye y6-
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nelttigimiz bir yanittir bu. Is¢i simfi hareketi Avrupa
tarihinin bir Grind olarak basladi. Incelememizi Av-
rupa ile sinirlandirmak bu nedenle mantiklidir. Ancak,
onun sinirlarinin 6tesindeki devrimlerin simdi, koékle-
rini Avrupa is¢i sinif1 hareketinde buldugunun unutul-
mamas1 kosuluyla.

Bu kitabin amac: boyle bir incelemeye katkida bu-
Iunmaktir, bigimi ve igerigi bu amacla belirlenmis ve
smirlanmistir. Niyetim bir ders kitab: degil, kolay oku-
nabilir bir ¢oziimleme yazmak oldugu i¢in isteyerek
her turli alimane donanimi bir yana biraktim. Ancak
bu, ilgili literatiirii incelemedigim anlamina gelmiyor.
Bu kitap birgok 6ncti incelemeye karsin - hepsinden 6n-
ce Julius Braunthal’in Enternasyonal’in Tarihini belirt-
meliyim - Avrupa is¢i sinifi hareketinin hala yazilmay:
bekleyen genis kapsaml bir tarihi degildir.

Wolfgang Abendroth, 1965

Yazarin riotu : Bu kitabin orijinal baskis: yedi yil énce yazilmists.
Bu ingilizce bask: igin Avrupa is¢i sinif1 partileri ve sendikala-
rimin yakin tarihi tizerine bir ekleme yaptim.
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1.
1848 Yenilgilerine Kadar
Hareketin Baslangici

Onaltinc1 ylzyilin ortalarindan onsekizinci yﬁzy_l-
lin son tUgte birlik bélimiine kadar kapitalist iiret}-
min karakteristik bi¢gimi manifaktiirdii. Manifakti-
riin ilk déneminde degisik mesleklerden zanaatgilar,
bir kapitalistin denetimi altindaki vasifsiz emekgiler-
le birlikte bir atélyede calisirlardi, Daha sonralan ma-
nifaktiir, énceden ¢aligmalar1 degisik islemlere boli-
nen, birbirinden ayr1 ama ayni meslekten zanaatqﬂgr
nrasindaki bir igbirligi bicimi olarak gelisti. Her is¢inin
lim Uretime katkisi boylece bir dizi mekanik eyleII}e
indirgendi ve Uretim giderleri azaltilabildi. Manifaktu-
riin her iki bigimi de ¢iraklarin mesleki gururu ve ge-
lecege iliskin umutlarini ortadan kaldirdi. Nesnel ola-
rak manifaktir oncesi dénemde de isciler kendi efnek
guglerini satmaya bagimhiydi, ama gercekten bagim-
siz bir duruma gelebilme firsatlar: hala vardi. anca
yasalar1 bu bagimsizlig1 simirladiklan igin, daha iyi ¢a-
lisma ve yasam kosullarmni giiven altina almanin ya-
nmisira, ¢irak kulliplerinin ilan edilmis amaci bu siir-
lar1 asmakti. Baz: 6zel kosullarda, istemleri daha ileri
gidiyordu. Yine de siireklilige sahip bir hareket yara-
tamadilar.

Bagiml treticilerin ¢alismas: tek bir ¢at1 altinda
toplanmasa, ev endustrisi bi¢imini alsa bile manifag-
tdrin daha sonraki evrimi bunu degistirdi. Manifakti-
run ortaya cikisiyla, calisma, usta zanaatgilarin guja'k-
lar1 ile birlikte hala gegerli olan anlaml birligini yitir-
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di. Toplumsal isbélumi, surecin bitinlinden koparilan
ve onun tamamen yahtilmis bir pargasi haline gelen
bireyin sert bir disiplin ve egemenlik altina alinmasi-
na yolacti. Onsekizinci ylzyiin son Ugte birlik b6li-
miunde, endistri devrimi bu silireci kendi mantiksal so-
nuglarina kadar gotirdu.

Sturekli yayilan bu devrimin kdkeninde ve merke-
zinde makine vardi. Tek bir aleti kullanmaya yetenek-
_ li is¢i, aym1 anda bir dizi benzer aletin yerini alabilen
bir mekanizma ile yerdegistirdi. Insan organinin yeri-
ni, insangliclinin simirlarindan bagimsiz mekanik di-
zenlemeler aldi, Bu gelisme tiim uretim stiirecini buti-
nuyle donlstirdi. Manifaktiirde toplumsal emegin ti-
muyle 6znel 6rguitlenmesi - degisik islemlerin bir bile-
simi olarak - yeni modern endustride makinelerde,
_ emekg¢iyi Gretimin simdiki maddi kosullarinin saf bir
uzantisina c¢eviren tam bir nesnel organizmaya do-
niistii. Bundan boéyle, belirli fiziksel gli¢ ya da isin
cogunu yapmak icin zorlukla elde edilen pratik hiine-
re. sahip olmak gerekmiyordu. Bu durum, niifusun
fiziksel ve zihinsel refahi igin ¢ok ac1 sonuglar yaratan
kadin ve gocuk emeginde buylk bir artig getirdi; bu
sonuglar ondokuzuncu yuzyil Avrupa kapitalizminin
ilk on yilint karakterize ediyorlardi ve kapitalist mul-
kiyet iliskileriyle eski somiirgelerin ve ‘gelismekte olan
ulkelerin’ yirminci ytzyildaki endistrilesmelerinde go6-
rilda.

Kapitalistler en yliksek kari elde etmeye zorlan-
diklarindan, endistrilesme ilk asamasinda otomatik
olarak/kendiliginden, makinelerin strekli kullanimi-
na yolacti. Boylece, makinenin zaferi isglinintiin uza-
masinl ve emegin yogunlasmasinmi getirdi. Manifakti-
rin ilk evresinde, ¢esitli toplumsal gruplar arasindaki
gikar farkliliklarina karsin, isciler sisteme katlandi-
lar, Bu, gii¢li toprak sahiplerinin sistemli kusatmalar
ile topraktan uzaklastirilan koéyliler ve yeni endiistri-
lerin alternatif bir gecim sagladig insanlar i¢in 6zel-
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likle gecgerliydi. Yine de, bu evrede ftlicretler ve is saat-
leri ugruna c¢atismalar goériltiyordu ve isgilerin kendi-
leriyle isverenleri arasindaki toplumsal ¢gikar farklilik-
larim ilk kez hissetmelerini saglayan bu catismalard:.
Endistrilesmenin ortaya ¢itkmasiyla makinalar, isgi-
leri calisma diglt birakarak ve kullanildiklarn heryerde
yedek bir endiistri ordusu yaratarak isgilerle rekabet
ediyorlardi. Bu iscilerin bagka bir yerde, ama daha ko-
ti kosullarda is bulmalart mimkiindii. Ricardo’nun
dedigi gibi: «(toprak sahipleri ve kapitalistler i¢in)
topraktan elde edilen geliri arttirabilecek etken, ayn
anda bir arti nifus yaratabilir ve emekgilerin kosgulla-
rini koétilestirir=di.

Boylece isgilerin ilk tepkilerinin makineleri tahrip
etmek olmasi hig¢ de sasirtici degildi. Onyedinci yiizyl
Avrupa’sinda dokuma tezgahlarina kars: ilk isyanlar
goruliyordu. Onceleri makineler yasaklandi. Sakson-
va Prensi 1765'de makinelere izin verdi. Ilk mekanik
yiin bigme makineleri 1758'de Ingiliz iscileri tarafin-
dan parcalandi. Parlamento kitlesel panigi denetlemek
icin, fabrikalar1 tahrip etmek ya da makineleri kir-
makla suclanan herkesi 6lim cezasina garptirmakla
tehdit eden bir yasa ¢ikard:, Isciler ise siirekli olarak
makineleri yasaklamasi i¢gin parlamentoya bagvurdu-
lar. Ondokuzuncu ylizyllin basinda isgiler daha siddet-
li kitle eylemlerine yoneldiler. 1811’den sonra bu hare-
ket daha da giglendi; Byron'in 1812'de Lordlar Kamas
rasi’nda boyle bir yasaya acgikga karsi ¢ikmasina rag:
men, Hikilimet makina kirmay: idamhk bir su¢ olarak
kabul eden yasayi1 yeniden yirtrliige koydu.

Anlasilabilir olsa da, is¢ilerin bu gercek¢i olmayan
direnisi en sonunda terorle kirildi Bu direnis 1813’te,
York'ta onsekiz is¢inin idamindan sonra bir kez daha
ortaya ¢iktig: halde, yine de sonug getirmedi. Ingiliz
isgileri yavag yavas Marx'in sozleriyle «makinelerle,
onlarin sermaye tarafindan kullanilmasini ayird et-
meyi ve saldirilarini maddi iretim araglarina degil,
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ama bunlarin kullanihs bigimine ydneltmeyi» 6gren-
diler. Yine de, makine kirma, ondokuzuncu ylzyilin
ikinci yarisina kadar ortadan kalkmad: ve diger tllke-
lerde endistrilesmenin benzer diizeylerinde - 6rnegin,
1831'de Lyons ipek isgilerinin ve 1844’de Silezyali do-
kumacilarin ayaklanmalarinda - kendini gésterdi.

Endustrilesmenin bu ilk asamasinda iscilerin 6g-
renim diizeyi diisiikti ve yalnizca kendi emek gticleri-
ni degil, yasamak i¢in, giderek daha dusik tlicret kar-
sithiginda gocuklarinin emek gtiglerini de satmaya zor-
lanmaktan utang¢ duyuyorlard:. Iscilerin gocuklarimi
okul yerine fabrikalara gondermek zorunda olmalari,
dgrenim durumlarinin diigiik kalmasina yol ag¢iyordu.
Bu nedenle iggilerin tepkisinin siddete dayanmas1 sa-
sirhier dogildi. Daha Orta-Cagin sonunda duragan bir
dognl hukuk kavramine dayanan liberal ideolojilerle
hirlogon yasalar, igcilori kondi galisma ve yasamlarini
birloyik  oylomle belirleme hakkindan yoksun biraki-
yordu. 1731'de, bilitlin Avrupa devletlerinin izledigi
‘Toncalarin - Duzeni Hakkinda Imparatorluk Yasasr’,
batiin Kutsal Roma Imparatorlugunda cirak birlikle-
rini yasaklhiyordu. Burjuva devrimleri bunu degistir-
mek i¢in higbir sey yapmadilar. Orta Cag dogal huku-
kunun rasyonalist izleyicileri fizyokratlar ve klasik li-
beral iktisatcilar, 6zgilirlik ve esitligin en iyi bigimde
sayisiz kGi¢uk ureticilerin mulkiyet iligskileri ve 6zel re-
kabet ile gliven altina alinacagi, boylece ‘onlara gore’
gugleri, yalnizca digerlerinin 6zgirligini simirlayan
‘belirli ¢ikar gruplarinin’ birlesmelerini yasaklamakta
uzlastyorlard:. Isgiler kendilerini asagilik ‘plepler’ ola-
rak gordikleri 6l¢iide bu tar diiglincelerin tutsaklarn
olarak kaldilar. Boylece, kendi haklarini herkes igin
esit politik haklar istemiyle kazanacaklarini géren ve
bu yolla devletin azinhgin cikarlarina saldirmasim en-
gelleyen ve dogal hukukta somutlasan tiim 6zgtirhikler
icin uygun istekler 6ne siliren en akill isgiler bile, ken-
di istemleriyle radikal burjuva demokratlarinkini hala
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birbirinden aymramiyorlardi. Boylece, devrimci aydin
tabakanin (intelligentsia) yanisira, Fransiz Devrimi’-
nin Fransa disindakj baslica savunucusu is¢i stmifiydi;
ve Avrupa koalisyonuna karsy demokrasi ve insan
haklar: savasiminda devrimi savunan uluslararas: da-
yanigma ideolojisinin toplumsal temelini saglayanlar
Ingiliz ciraklan ve isgileriydi. Thomas Paine’in, de-
mokratik dogal hukuku, The Rights of Man <insan
Haklari» (ilk kez 1790’larda yayinlandi) adh yapitta
acgikladigr bir ¢cagda, Ingiliz isgileri ve zanaatgilar: da
ilk kez Londra’ll bir kunduraci olan Thomas Hardy ta-
rafindan 1792’'de kurulan [letisim Derneklerinde or-
giitlendiler. Iki yil i¢cinde onbin Ingiliz is¢isi bu dernek-
lere tiye oldu, 6zellikle Fransa ile savasin Ingiltere’nin
kita pazarlariyla baglarima koparmasiyla bu dernekle-
rin bazilari, aydin gevrelerde ve endistri burjuvazisi-
nin bazi kesimleri arasinda sempati topladilar.

1795 Ekimi'nde Fransa ile savasin sona ermesi iste-
miyle III. George ve Basbakan Pitt'e kars: Londra’da
gosteriler patlak verdi, Ajitasyon, 1797'deki donanma
isyanina kadar stirdi ve 1799°da Tartisma Kuliipleri'-
nin yasaklanmasindan hemen sonra ayni yilda ve 1800’
de sendika kurma hakkini ortadan kaldiran Uzlagtirma
Yasalari'yla (1794’te Habeas Corpus’un ertelenmesi de
bunu kolaylastird1) bastirildi. Almanya’da da 1792 ve
1794 arasinda Silezyali dokumacilarin ayaklanmasi
Jakobenizmin halkq karakterini agiga vurdu.

Fransiz Devrimi, insan haklarinin taninmasinin
ve Avrupa’da demokratik idealin gergeklesmesinin yo-
lunu acti. Bu, temeldé, 1793 Anayasasinin demokra-
tik oylamasinin ve devrimci Jakoben diktatorligtinin
basansiydl. Yine de bu, is¢i sinifi icin kiigiik burjuva
demokrasisi altinda ne toplumsal ne de ekonomik ba-
gmmsizlik anlamina geliyordu, Avrupa’da endistriyel
atilm ve makinelerin kullaniminin manifaktir tze-
rindeki etkisi, devrimci savasglar ve Birinci Imparator-
luk sirasinda kitasal ablukanin korumasi altinda bag-
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ladi. Ciraklar ve manifaktir isgileri 14 Temmuz 1789"
dan 9 Temmuz 1794’e, Robespierre’in dislsine kadar
onciler arasinda bulunmasina karsmn, - Kamu Giliven-
ligi Komitesi'nin yonetimi altinda bile - blutlin isgi ve
zanaatgl birliklerini ézgtlirliik ve (Jiréndenlerce saf bir
bireyci karakter verilen) Insan Haklar1 Bildirgesi'ne
bir tehdit olusturduklar1 gerekgesiyle yasaklayan 14
Haziran 1791 tarihli Jironden Kararnamesi'ni orta-
dan kaldirmay: basaramadilar. Thermidor, devrimci
aydin tabakanin, kig¢lik burjuvazinin yerini burjuva
yOnetiminin almasiyla, is¢ilerin politik eylemi dénemi-
ni sona erdirdi. Babeuf, 1796 Direktuvar Dénemi’'ndeki
durumdan propaganda ve gizli bir orgit olan ‘Egsitler
Komplosu’' araciligiyla yararlanmaya c¢alist1, Babeuf,
politik esitligin ilani ile toplumsal esitligin .yoklugu
arasindaki geligkiden dolay:r demokrasinin basarisizli-
ga ugrayacaginl o6ne siirdii ve miras hakkini ortadan
kaldirarak sosyalist ve tarimsal bir toplumun yaratil-
mas1 amaclyla devrimeci bir diktatorliik kurmak istedi.
Esitler Komplosu lyelerinin yargilanmasi ve Babeuf’-
un idam1 hareketin yazgisim belirledi, yine de, 1828'de
yaymmlanan Buonarroti'nin Komploculuk Tarihi, Tem-
muz Monarsisi sirasinda devrimci demokratlarin ve
iscilerin yeralt: orgtitlenmeleri i¢in derin bir tarihsel
6neme sahipti ve etkisi Fransa disina yayllmisti. ”

Boylelikle, Fransiz Devrimi Avrupa is¢i sinifi ha-
reketinin daha sonraki gelismesi i¢in, insan haklari sa-
vasiminda hem politik demokrasi hem de uluslararas:
dayanmismanin gerekliliginin bilincine varilmasi gibi
onemli énculler yaratmayl basardi. Burjuvaziye karsi
toplumsal gatisma deneyimi toplumun nasil déniisti:
rilebilecegi lizerine ciddj distincelere yol agt1 ve Ingil_-
tere ve Fransa'da kuglk is¢i gruplar: arasinda etkiler
yarattr. Uretim araglarimin kapitalist miilkiyeti artik
onlar i¢in ekonomik yasamin kesin ya da dokunulmaz
bir ilkesi degildi.

Direktuvar, Konsiillik ve Birinci Imparatorluk dé-
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nemleri, devrimci ayaklanmalarla tiikenmis Fransa ve
kitanin diger ilkelerindeki isgi siniflarini gtligsiiz di-
suardiugi halde, burjuvazinin yilikselmekte oldugu
Fransa ve Bat1 Almanya’da endiistri gelisti. Bu gelisme
ozellikle Napolyon'un askeri yoénetimi sirasinda yo-
gundu. Burjuvazinin ekonomik gucilindeki bu kayda
deger artis ve diger isgilere gore endistri isgilerinin
artan onemij oOzellikle ilk kez goériluyordu. Yine de,
Restorasyon'un zaferine karsin otorite zayiflamaya
basladigl 6lglide yeni durumun politik sonuglar: orta-
ya cikacaktl. Yeni smiflarin gergek anlamini kavra-
mayan Fransiz Bourbonlar'in anakronistik tutumlar:
ve Devrim oncesi dliizene dénmenin olanaksizligi, bur-
juvaziyi - isgilere, savasan yardimcilar: olarak gerek-
sinme duyan bir muhalefet - liberal bir muhalefet olus-
turmaya zorlad:, Isgilerin bilinci, bu muhalefetin igin-
de gelisimini stirdirdu.

Bu durum enddustrinin daha gelismis oldugu In-
giltere’de daha ileri gitti. Fransa lzerindeki zaferleriy-
le giic kazanan tutucu tepki, endistri burjuvazisiyle
politik iktidar ugruna rekabete giristi ve bu savasum,
diger yerlerden cok Ingiltere’de demokrasi agisindan
onemli sonuclar yaratti, Ciinkit Ingiliz burjuvazisi ¢cok
daha gigluydu ve Ozglivene sahipti. Sonugta, llke ki-
sa bir stirede, hem politikada s6z sahibi olmak ve ul-
kenin gumriikler ve dig politikalarimi kendi gereksi-
nimlerine goére diizenlemek isteyen endistri burjuva-
zisi, hem de yeni is¢i sinifinin se¢im reformu ugruna
savasimlarinin yeniden ortaya ¢ikisina tank oldu. Is-
giler, ilk kez 1819°da Peterloo’daki kitle gosterilerinde
savasimin yeni bir asamasini goésteren kendi toplum-
sal ve politik istemlerini ortaya koydular.

Politik ve ekonomik yoénetici gruplar arasindaki
geliskiler 1824'te Uzlastirma Yasalari’nm kaldirilma-
sina yolagtl, o giine kadar varhiklarim sirdiren ama
yasa-dist olan sendikalar simdi agik olarak savasabi-
lirlerdi. Yonetici siniflar, 1825 spekiilasyonundan son-
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ra ciddi bir bunalimin izleyecegi bu ekonomik atilim
déneminde sendika kurma hakkini tehlikeli bir hak
olarak glcliikle kabul ediyorlardi. Yine de, 1825'de bir
grev dalgasinin arkasmmdan bu hakkin bir béliimi ge-
ri alindi, ama Ingiliz iscileri bundan béyle bu haklarin-
dan yoksun kalamazlardi, Ustelik 1825 bunalimi, is¢i-
lere, uygun bir bigimde isleyen sendikalara sahip ol-
dukga en azindan bir 6nceki atilim doéneminde elde
ettikleri yasam standartlarindaki iyilestirmeleri ba-
sariyla koruyabileceklerinj ilk kez gosterdi. Co-ope-
rator'in* kurucusu olan William King ve Robert
Owen’in kuramlari bu hareketin kararhlhik kazanma-
sinda yardimc oldu. Bu hareket, toplumsal olarak ye-
ni endiistrilesme c¢aginin gereksinme duydugu kalifi-
ye ve bu nedenle de daha iyi licret alan ve daha iyi
egitilmis isgilere dayanabilirdi. Se¢im reformu tze-
rinde burjuvaziyle toprak sahipleri arasindaki catis-
ma, kooperatif ve sendika hareketlerinin yasal 6rgiit-
lenmelerinin en sonunda, politik demokrasi savasi-
mina ve kooperatif sosyalizmi adina toplumun déna-
simiine katilabilecekleri bir dénem igin, gelismeleri-
ni ve hazirlanmalarini olanakl; kildi. John Docherty'-
nin Genel Egiriciler Sendikasini orgilitledigi 1829'da
ve Ulusal Emegin Korunmasi Dernegi'nin kuruldugu
1830’da - o gine dek filantropik (insansever) ve refor-
mist olan - Owenizm, is¢i smnifi hareketinin baslica
kuramsal ayaklarindan birisi haline geldi. Iscilerin
politik haklarinin 1832 Reform Yasasi ile st sinif uz-
lasmalariyla tiimtiyle geri ahndigini sdylemeye gerek
yok. Yine de, iscilerin ozellikle bu diizeyde biiytuk bir
gerilemeyle ilk kez karsilastiklar: bir donemde biitiin
umitlerini o6ncelikle sendikalara ve kooperatiflere
baglamalar: dogaldi.

Owen, Lanark Kontu'na Rapor'unda (1820) mallarin
kooperatiflerde ¢alisilan is saatleri degeriyle esdeger-

* The Co-operator: Kooperatif¢i Sosyalizm yanhs: gériglerin ya-

yinlandign dergi.
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li olarak miibadelesini olanakli hale getirmeyi amacla-
yan ‘emek pazarl planini gelistirdi. Bu yeni ekonomik
dizenin, varolan kapitalizmin yanisira, onunla rekahet
edecegini ve yavas yavas onun yerini alacagini di-
suntyordu. 1833'de Genel Emek Sendikasinin kuru-
lusu igin bir plan hazirlandi. Amag isgileri tretici
kooperatiflerinde toplayarak ve bodylece sosyalist bir
ekonomi kurarak kapitalistleri emek-gliciinden yok-
sun birakmakti. 1834’'te Tim Ulusal Sendikalar Birli-
gi kuruldu. Owen higbir zaman sinif savasimi agisin-
dan disinmedi ve kendi kooperatif semasi ile kapi-
talist igverenlerin tizerinde zafer kazanabilecegine
inandi. O da Saint Simon gibi, toprak sahipleri ve
devletin ¢ikarlarina karsi tim iretici ve endiistriyel
siniflarin ortak ¢ikarlarina inaniyordu. Onun «Yeni
Ahlakin Diinyasi» tlitopyasi tam sinif uyumu iginde
evrimi varsaylyordu. Yine de, artan sendika etkinli-
gi isciler i¢cin daha iyi calisma ve yasam kosullari ug-
runa daha ¢ok savasima, isverenler iginse siddetli
karsi onlemlere yolagti. Bu, dev sendikanin ve onun
kooperatif ideolojisinin ¢Okiisinii getirdi. Fabrika sa-
hipleri sendika iyelerine isvermeyi reddettikleri igin,
sendikalar kendi uyelerine uyeliklerini gizli olarak
sirdiirip strdirmeyeceklerini sormaya =zorlandilar.
Bu durum, devlete sendikalara gizli 6rgiitlermis gibi
saldir: firsati verdi. Tium Ulusal Sendikalar Birligi ha-
zirhiksiz yakalanmisti ve hizla yikima ugradi. Yalniz-
ca kalifiye isgilerin kugluk sendikalar: ayakta kaldl.
Kalifiye olmayan ve diisiik Ucretli isgiler tamamen
dagildilar. Owen’in izleyicileri, glinumiz tiiketici koo-
peratiflerinin ilk habercileri olan Rochdale’in Oncii-
leri Dernegi'nin 1844’de kurulmasiyla yeniden ortaya
gikmalarina ragmen, Owen'in is¢i sinifi hareketi tlize-
rindeki etkisi artik ortadan kalkmisti.

Isciler 1833 Fabrika Yasas: gibi Parlamentodan
belirli haklar elde etmis olsalar bile, eylemleri ekono-
mik istemlerle simirli kaldikga hicbir kalici ilerleme
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saglayamayacaklarini kavramaya bagladilar.. Boyle-
ce, demokratik oy hakk: i¢in savasim bir kez daha
odak noktasi haline geldi. Ingiliz is¢i sinifi hareketi-
nin daha sonraki déneminin programim yaratan 1838
tarihli Halkin Bildirgesi (People’s Charter)’'ndaki al-
t1 istemi 6ne siiren Londra Isci Dernegi'nin liderleri-
nin ¢ogu, William Loyett, James Watson ve Henry
Hetherington, onceki dénemden geliyorlardi. Amag-
lar1 herkes icin gizli oy, esit parlamenter temsil, par-
lamento lUyelerine tlicret 6denmesi ve her yil toplan-
magslydl, diger bir deyisle Ingiltere’nin demokrasi igin
tam bir donidsumuiydi. Bu liderlerin yanisira, uyele-
ri arasinda Ingiliz isci sinifi hareketine Fransiz Dev-
rimi'nin ruhunu Kitasal komploculuk gelenegini ge-
tiren Bounarroti'nin Babeuf'un Esitler Komplosu' nun
Tarihi adli kitabin1 ingilizceye c¢eviren Bronterre
O'Brien’in de bulundugu <«Londra Demokratik Der-
negi» de vardi Bildirge (Charter), gibi yine kalifiye
isciler tarafindan hazirlanan Birmingham Dilek¢esi'n-
de de temelde ayni amaclar dile getirildi. 1839’dan
1843’e kadar siliren ticaret bunalimi ve kitlesel issizlik
Bildirge’'nin gagrisini iilke ¢apinda yankilandirdi.
Bununla birlikte Chartist liderler Bildirge (Char-
terinin Avam Kamarasinda reddedilmesinden sonra
hicbir zaman birlesmeyi gercek anlamda basarama-
dilar. Birlesik eylem liderlikte iki karsit grubun an-
lasmazhgiyla engellendi: Burjuva liberalleriyle birlik-
te uzun sureli ajitasyon ve isbirligini savunan Ahla-
ki Gii¢ Partisi ve 1842’deki tUmiiyle plansiz ve sasir-
tici1 bigimde gelisen yiginsal grevleri etkili bir silah
olarak savunan Fiziksel Gii¢ Partisi. Yine de, i¢ an-
lasmazliklara ragmen sasirtici bir bigimde {ic milyon-
dan ¢ok imza toplayan 1842 Dilekgesi, hareketin gi-
cunii gosterdi ve parlamentoyu, en sonunda, 1842 Ma-
den Yasasi'ni ve toplumsal haklar: kabul etmeye zor-
lada.
1846’da Tahi]l Yasalarinmin kaldwrilmas: sanayi
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burjuvazisinin toprak sahipleri uzerindeki ilk ve
onemli zaferiydi; ama bu yasada da, st smiflardaki
Chartizm korkusunun izleri bulunuyordu. On Saat-
lik Isgiini Yasas: yillardan beri sendikalarin ve Char-
tistlerin ekonomik talebi olmustu. Ve isgliniini on
saatle sinirlandiran 1847 Yasasi kitlesel Chartizmin
son dalgasinin sonucuydu. 1848 Nisani'ndaki buytk
kitle gosterilerinin basarisizliglr ve ayni yil kita dev-
rimlerinin yenilgisinden sonra Chartizm geri c¢ekildi.
Kapital'in birinci cildinde Marx, 1847 Yasasi'yla ya-
sal isgiintintin kabul edilmesini «Ingiliz fabrika isci-
lerinin ¢agdas is¢i sinifinin durumunu ortaya koydu-
gu, isci simiflar1 ve kapitalistler arasindaki uzun ve
az ¢ok gizli i¢ savaslarin bir sonucu» olarak nitelen-
dirdi. Marx’a goére bu yasa, is¢ilerin ekonomi politigi-
nin, burjuvazinin ekonomi politigi tizerindeki ilk bu-
yuk zaferini gosterdi. «Isgiler» diyordu Marx, <«ken-
dilerini ve ailelerini 6lime ve koélelige siriiklemeyi
onleyen bir yasa araciligiyla giu¢ kazandilar.»

Ingiliz isci sinifi hareketi tarafindan elde edilen
bu iki kazanim, —1842 Maden Yasas1 ve 1847 Onsaat-
lik Isgiinii Yasasi— Fransa’daki 1830 ve 1848 devrim-
leri arasinda gilindeme gelmisti ve kita proletaryasi-
na bir 6rnek olusturdu. Yasalarin sinirli karakterine
ragmen Ingiliz iscileri, birincisi; proletaryanin, devle-
ti ekonominin isleyisine miidahaleye zorlayabilecegi-
ni, ikincisi; sendikalarca yirttilen dogrudan savasi-
min Ucretler politikasinda s6z sahibi olabilecegini ve
is¢i sinifinin yasam standartlar1 ve kultirel duzeyle-
rinin yikselmesini saglayabilecegini, bdylece de - si1-
nif savasimi olmaksizin kaginilmaz olan - y1ginsal
yoksulluga striklenmeye karsi koyabilecegini kanit-
lad.

Avrupa’'da 1848 Devrimlerinin yenilgisine denk
disen Chartizm’in ¢okiisii bu olumlu gelismenin de-
gerini azaltmaz. Devrimci demokratlar ve isgiler ara-
sinda uluslararas: dayanisma gereginin bilinci Char-
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tizm’in sonraki asamalarinda belirleyici bir etkendi.
Kardes Demokratlar, (Fraternal Demokrats), sekre-
terleri George Julien Harney'in liderligi altinda yal-
niz Ingiltere’deki siirgiin devrimcilerle degil, ama ay-
rica. yurtdisindaki devrimci ¢evrelerle de iliski igin-
deydi. Haziran 1847'de Parlamentoya ilk Chartist liye-
nin segilmesinden sonra, 1848 Ocaginda Devrimlerin
patlak vermesi nedeniyle iptal edilen uluslararasi bir
kongreyi Briiksel’de toplamaya hazirlandilar. Ucgiin-
cii yiginsal dilekgeleri 1848 Temmuzunda (kitada yal-
niz is¢i sinifinin degil, tiim demokratlarin da ezildigi
bir zamanda) Parlamento tarafindan reddedildigi
zaman, hareket kesin bir ¢oklise yuvarlandi. Sonug-
ta, Ingiliz isgileri uzun bir dénem boyunca bagimsiz
politik orgiitlerinden yoksun kalmaya zorlandilar.

1848 Kita Devrimleri, 1847 ekonomik bunalimla-
rin1 izledi. 1847 Kasimi'nda Isvigre i¢ savasimin kisa
bir baslangicindan sonra, is¢i sinifi hareketi 1848 Oca-
g1'nda Italya’daki ulusal ayaklanmalarla birlikte ye-
ni bir déneme girdi ve Fransa'da 24 Subat 1848'de
burjuva monarsisinin diismesiyle sonuc¢landi. Daha
once 1830 Devrimi'nde isgiler ve kiiciik burjuvalar,
¢ gin boyunca Paris sokaklarinda omuz omuza dé-
giusmusler, ama bankacilarin, oligarklarin ve kralla-
r1 Louis Philippe’in kendi zaferlerini ele gecirdigini
gormiislerdi. Fransiz is¢i sinifi o zaman, bagimsiz bir
program ve eylemi olanakli kilan yeterli politik bilin-
ce sahip degildi. Fransiz is¢ilerinin ilk buyik grevleri
olan Lyon'lu ipek dokumacilarinin 1831 ve 1834 grev-
leri kolayca ezildi. Carbonari ve onu model alan di-
gerleri gibi gizli devrimci o6rgltler, 1830 Devrimi'n-
den 6nce bile 6grenciler ve bazen isgiler - 6zellikle
¢iraklar - arasinda etkindi. Ama bunu izleyen bur-
juva monarsisi sirasinda, Louis Blanc'in ‘On Yiin Ta-
rihi'nde yazdig1 gibi burjuvazinin ¢ikarlarina kars:
halkin ¢ikarlarini bilingli olarak savunmaya basladi-
lar. Halkin Dostlari Dernegi, Blanqui'nin Aileler Der-

20



negi ve Cagdas Dernekler’in tumii hizla ortak bir
amaca: isgileri Ucretli kolelikten kurtarmak igin yuk-
sek disiplinli bir komplocu grup tarafindan politik ik-
tidarin silahla fethedilmesi amacina yoéneldiler. Mu-
rzaffer komplocularin kuracag devrimci bir diktator-
lik, halkin demokratik egitimini saglayabilir ve on-
lar1 kominist toplum yasamina hazirlayabilirdi. Pro-
letarya bu derneklerde artan olg¢ulerde etkin bir rol
oynadil ve enternasyonalizm onlar1 surgiindeki Al-
man devrimcileri ve c¢iraklar: ile birlestirdi. 1834’de
Almanlar, Fransizlarin 6rnegini izlediler ve Yoksul-
lar Dernegi ile Haklilar Birligi'ni kurdular.

Fransa'nin 1830 sonrasinda burjuva monarsisinin
glimrik politikalar1 tarafindan korunan endiistriles-
mesi, mali burjuvazi, sanayi burjuvazisi ve proletar-
yva arasindaki geligkileri keskin bir bigimde ortaya ¢i-
kardi. Fransa, bundan 6énce tarimin egemen oldugu
bir tlkeydi. Iscilerin se¢im sistemiyle disinda tutul-
duklar1 kurumsal pclitika, yonetici mali aristokrasi
ile sanayi burjuvazisi ve aydin burjuvazi tarafindan
yurtitilen resmi muhalefet arasinda sembolik bir ¢a-
tismaydi, Devrime bor¢lu olduklar1 miilklerinden
oour duyan koyliler tlkenin en kalabalik sinifiyds. Is-
¢ilerin goguniugu ise hala kiigik islerde ¢alisiyor ve
bluylik endustri is¢ilerinin militanligindan yoksun bu-
lunuyorlardi. Bundan dolayi, Fransiz isgilerinin basa-
ril1 bir hikimet darbesi ile devrimci demokratik dik-
tatorligiin kurulmasina glvenmeleri, davranislarin-
da ve miicadele yontemlerinde Babeuf'un komplocu-
lugunu model almalar sasirticl degildi. Onlarin dev-
rimci giriskenligi stirekli darbe hazirliginda yansi-
yor. 12 Mayis 1839°daki ayaklanma girisiminde doru-
guna yukselerek 1848 Subat Devriminde ve 1871 Ko-
mun'inde Paris proletaryasinin savaskanhiginda ye-
niden ortaya ¢ikiyordu. Demir parmakliklar ardinda
gecen toplam otuzalt1 yildan sonra Olen 6nde gelen is-
¢i lideri Augusto Blangui, olaganiisti bir otoriteye
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sahipti ve cenazesi Fransiz iggilerinin o gline kadarki
en buyuk kitlesel gosterilerinden birisi olmustu: Iki-
ylzbin kisi onun tabutunu mezara kadar izlemisti.
1839°daki basarisiz hiikimet darbesine (coup d’état)
katilanlarin arasinda Alman Haklilar Birligi'de var-
di. Karl Schapper, Heinrich Bauer ve Joseph Moll In-
giltere'ye kagip 1840’da Is¢ci Egitimi Dernegi'ni kurdu-
lar. Kisa bir siire icinde diger uluslardan gdé¢men is-
cileri ve demokratlar: da i¢ine alan bu dernek, Ko-
miinist Is¢i Egitimi Dernegi gibi uluslararasi is¢i ha-
reketinin gelismesinde 6nemli bir rol oynadi. Dernek
1917’ye kadar varligimi strdirdi.

Bu komplocu komiinist hareketin yanisira, bas-
ka etkenler de Fransiz is¢i sinifini etkiledi ve prole-
taryanin sinif savasimi ve bagimsiz etkinligine katk:
sagladi. Kapitalist endlstrinin bliylimesi déneminde-
ki toplumsal degisimler liberal ekonominin basat
ozelliklerine karsi ¢ikan bk ¢ok kuramcinin ortaya
cikmasina neden oldu; bu etkenleri anlamaksizin
ikinci Cumhuriyet'in ilk asamasinda iscilerin rolint
kavramak olanaksizdir. Endiistriyel kapitalizmin ba-
yuk Olgekli isletmelerine kars: ¢gikan Charles Fourier,
bagimsiz bir is¢i sinifi hareketi ve savasimiyla ¢ok az
ilgisi olan kiigik, yariozerk kooperatiflerin (phalan-
stéres) bir federasyonuna umut bagladi. Buyik en-
distrinin ka¢mnilmazligini géren ve asalaklar olarak
adlandirdign Uretici olmayanlara kars: toplumun sa-
nayici ve isgiler, tarafindan ortaklasa planlanmasim
savunan Kont Saint-Simon’un agikiadigl sistem ise
daha gergekgiydi. Fourier ve Saint-Simon'un etkisi,
onlar: izleyenler tarafindan strdurildd, is¢i simifimin
baz1 kesimlerinde ve en sonunda Subat 1848 ile Ha-
ziran 1848 arasinda Paris iscilerinin ilk bliylik bagim-
siz atilimlarinin temel sloganlari olan le droit du tra-
vail (¢calisma hakki) ve l'organization du travail (¢a-
lisma orgiti) gagrisiyla Louis Blanc’da yankisim bul-
du. Pierre-Joseph Proudhon'un kredi ve karsiliklihk
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uzerine kuramlar: ise, Fransiz is¢i simifim1i Haziran
t848’deki dénim noktasindan sonra etkiledi.

1848 Subati'nda - o siradaki dustncelerine gore -
+afer kazanan, sosyalist Blanc ve is¢i Albert’in hukii-
mete katilmasini ve Luxemburg Komisyonu'nun ku-
rulmasini zorlayan isciler, daha o zamandan 1847 eko-
nomik bunaliminin bir sonucu olarak ya issiz kaldi-
lar ya da issizlik tehlikesi altindaydilar. Bu nedenle,
en ivedi sorunun calisma hakkina iliskin devlet gii-
vencesi cldugunu ileri siuriiyorlardi. Ama bu, hem
benzer ekonomik felaketlerin yinelenmesini, hem de
ekonomik vyasamda sanayicilerin tam egemenligini
olanaksiz kilacak bir tarzda yerine getirilmeliydi. Fer-
dinand Lassalle’in devlet destekli uretici kooperatif-
lerine esin kaynag: olacak olan Louis Blanc’'in Toplum-
sal Atdlyeler’i (ateliers sociaux) bu gereksinmeye ya-
nit vermek icin ortaya ciktilar.

Toplumsal Atdlyeler, tim siniflarin uyumlu bir
uzlasimiyla, kamu-miulkiyetindeki ulusal bir banka-
nin yonettigi kredi sistemi araciligtyla kapitalist eko-
nomi ve toplumsal sistemin yavas yavas ortadan kal-
dirtlmasini amachiyordu. Gergekte, Blanc sinif savasi-
m1 ile degil ama, eyalet hiikkiimetlerinde temsil edilen
kapitalistlerle klgluk-burjuva demokratlar1 arasinda-
ki bariscil bir uzlasmayla gergek bir demokrasi kur-
mayl umuyordu. Bu umudun gegersizligi ve Blanqui’-
nin - bu dustncenin elestiricisi olarak - hapisteki yil-
larindan sonra basit bir bozguncudan daha o6te bir
seyi temsil ettigi ortaya cikti. Isciler Subat Devrimi'n-
den sonra aci deneyimleriyle onun kendi gergek ¢1-
karlarim1  daha iyi kavramis oldugunu en sonunda
anladilar.

1848’'in Toplumsal Atélyeleri yalnizca bir kurtar
ma onlemiydi. Bunlar yalnmizca Sivil Muhafizlar'a
cagrilmayanlara is saglamaya yariyorlardl. Kurucu
Meclis secimlerinden sonra dis kinkhigina ugrayan
isciler 15 Mayis gosterileriyle devrimlerini kurtarma-

23



va ve Parlamento ile hiikiimeti Polonya Devrimi'ni
desteklemek igin zorlamaya calistilar. Ama higbirsey,
kicik-burjuva demokratlari ve burjuva cumhuriyet-
gileri icin Avrupa demokrasisinin Rusya ve Prusya
yva karsy birlesik savasimi hakkindaki niyetlerinden
daha O6nemli olamazdi. 15 Mayis gosterisi, iktidarin
fethine iliskin titopyact girisimlerle ve eski komplocu
gruplarin tutuklanmalariyla sonuclandi, Bekar Isci-
leri, Toplumsal Atolyeler'in disinda birakan 21 Hazi-
ran 1848 Kararnamesi, Paris is¢ilerini kendiliginden
bir ayaklanmaya kigkirtt:. Bunu izleyen bes glinliik
kir ¢atisma, yalnizca Fransiz Devrimi’'nin degil, Av-
rupa devriminin de sonucunu belirledi. Kita olgiistin-
de liberal burjuvazi, feodal gericilige teslim oldu ve Ge-
neral Cavaignac'in U¢binden ¢ok tutuklu isciyi katlet-
mesini alkislad:r Karl Marx, Fransiz isci sinif1 hareke-
tinin bu ilk ayaklanmasim 1850'de yayimlanan Fransa’
da Svuf Savasimiarinda anlatir. iki yil sonra, Louis
Bonaparte’'nin Onsekiz Brumaire’'nde ise onun yenilgi-
sinin sonug¢larini - belirgin bir bicimde zafer kazanan
liberal burjuvazinin, Napolyon ve onun ‘Arahk Kligi’
lehine pclitik iktidardan vazge¢mesini - ¢bzumledi. \\\

Fransa’daki durum hakkinda bu iki ¢6zlimleme,
geng¢ bir aydinin ¢cagdas Avrupa ekonomisi, tarihi ve
felsefesinin incelenmesinde yeni bir yontem yaratma
surecine iligkin yapitlardi. Bunlar, Alman Birligi dev-
letlerinin endiistriyel geriligi nedeniyle, yalmzca In-
giltere ve Fransa’daki is¢i sinift hareketlerine katila-
rak gelisebilecek olan Alman is¢i sinifi hareketinin
ilk deneylerini de yansittl. Almanya'min ekonomik ve
toplumsal geriliginin celiskili konjonktiirti ve onun
daha gelismis komsularina oranla toplumsal ve entel-
lektiiel gelisimi, isc¢i simifi ideolojisinde bir devrim
i¢gin ¢ok 6nemliydi. Bu konjonktir, Fransiz aydinlan-
masinin Ingiliz felsefesi lizerindeki egemenligine ko-
sut bir bigim almisti ve bir ka¢ onyil sonra klasik Al-
man yazimi ve idealist felsefesinin Fransiz entellek-
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tiel yagsami tizerindeki egemenligine yol agacakti. Av-
rupa burjuvazisinin entellektiiel serpilmesi i¢in gerek-
li kosullar1 yaratan da iste bu esitsiz gelisimdi. Aym
bicimde, 1848’'deki devrimci ayaklanmalarmn 6ngu-
ninde, ondokuzuncu yizyiin ilk yarisinda Karl Marx
ve Friedrich Engels’'in tiim Avrupa is¢i sinifi ideoloji-
sinin ve bilincinin kuramcilari haline gelmelerini ve
onun amacinl - uluslaristia sinifsiz toplumu - formu-
le etmelerini olanakli kilan da, Alman is¢i simifi hare-
ketinin bu geriligiydi.

Fransa'daki 1830 Devrimi ve Ingiltere’deki top-
lumsal huzursuzluklara Almanlarin son s6zi olan
Hambach Festivali'nden sonra demokrat aydinlar Al-
manya’'dan gocetmek zorunda kaldilar. Onlarn ara-
sinda Gottingen profesorleri Thedor Schuster ve Ja-
kop Venedey de vardi, Bu profesérler Paris'te Alman-
ya’dan gelen ustalarla galismaya ve Fransa'daki dev-
rimci demokratik gizli derneklerin gizgilerinde oOrgit-
lenmeye basgladilar. 1836’da Siirgiinler Birligi, Hakli-
lar Birligi'ne donustid. 1839 Mayis'inda Mevsimler
Dernegi tarafindan orgitlenen darbenin yenilgisin-
den sonra bazi Almanlar Londra'ya gitmek zorunda
kaldilar. Orada, 1840’da Onceleri yasal bir tartisma
formu olan ve daha sonra Komiinist Is¢i Egitimi Der-
neginme donisen Alman Iscileri Egitim Dernegi'ni
kurdular, Usta bir terzi olan Wilhelm Weitling bu
dernek igin, ‘Simdiki Insanlik ve Olmasy Gereken In-
sanhk’ (1838) ve ‘Uyum ve Ozgurligiin Glvenceleri’
(1842) adlarinda iki kitap yazdi. Bu kitaplarda {itop-
yac1 komunist toplum anlayisi, egitici bir devrimci
diktatorlik planiyla birlesmisti- Londra Isci Egitimi
Dernegi, Fransizlarin devrimci politik komploculu-
guyla, Ingilizlerin agik simif savasimini birlestirmek
icin bir olanak saglhiyordu. Engels bu dernekle 1843
Kasimi'ndan beri iliskideydi, Marx’da 1845'de Paris’e
gittiginde dernegi ziyaret etmisti. Marx 1847'de Pa-
ris’ten Briiksel’e goc¢tukten sonra orada da bir Alman
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isci Dernegi kuruldu. Briiksel ve Londra’daki Sosya-
list stirginler Weitling’de simgelenen romantik sos-
yalizm yerine yeni ve daha somut nitelikli bir sosya-
lizme yoneldiler. Haklilar Birligi, is¢gilerin icinde bu-
lundugu durumun bir ¢6ziimlemesi olarak Engels’in
Ingiltere’de Isci Swufimin Durumu’nun ve Marx'in Uc-
retli Emek ve.Sermaye tlizerine dersleriyle, Proudhon’
un Sefaletin Felsefesi'ne kars1 yazdig1 Felsefenin Sefa-
leti adl yapitlarinin, gegerli bir ekonomik toplum ku-
raminin gelistirilmesi i¢in ne denli énemli oldugunun
bilincine vardi. Sonucta 1847 yazinda yapilan Londra
Kongresi'nde, dernek, darbeci gizli bir dernek olmak-
tan ¢ikt1 ve «Komiinist Birlik» adiyla bir propaganda
orgutiine déniisti, 1847 yilinin sonundaki Ikinci Kong-
re, ilk taslagi Engels tarafindan hazirlanan Birlik
programinin olusturulmasi i¢in Marx ¢agirarak bir
sonraki adimini da att.

Komiinist Manifesto Fransa’da devrimin patlak
vermesinden hemen 6nce, Subat 1848'de ortaya ¢ikti.
O zaman yalmzca kiiglik bir ¢evrede taniniyordu ve
olaylarin gidisi lizerinde herhangi bir etkisi olmada.
Ama birka¢ onyll sonra, tim dinyada isgi sinifi ha-
reketinin programi haline geldi. Manifesto, tarihsel
maddeci kurami etkileyici bir agiklikla ortaya koydu
ve iscilerin kendi ulusal devletlerinde devrimin gidi-
gsini sinifsiz bir toplumun ingasina dogru hizlgandirma
gorevlerine yardimci olmak i¢cin Marx'in agikladig
gibi endlstriyel kapitalizmin tam bir ézetini verdi.
Manifesto 1848’den sonra Avrupa isci sinifi hareketi-
nin programlarinda tekrar tekrar ortaya cikan: ‘TUM
ULKELERIN ISCILERI BIRLESINIZ’ sloganiyla sona
eriyordu. Harold Laski'nin Manifesto'nun yilizinci
yil basimina yazdig1 énsézdeki gibi:

«Insanlik tarihinde ¢ok az belge Komiinist
Manifesto gibi gelecegin testinden avakta
kalarak cikmistir. Yayinlanmasindan yiiz-
yil sonra hi¢ kimse ciddi bir bi¢gimde onun
biuyiik tezlerine karsi ¢tkamaz.»
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Komiinist Manifesto Onceden sezinledigi ve isgi-
ler icin ana ilkeler saptadigl devrimin 6nginiinde or-
taya ¢ikti, Bu devrim yenilgiye ugradi. Fransa’'daki
sinif savasimi tim Avrupa'da burjuvaziyi kendi
amaglarini terketmeye ve gericiligin silahlarina sigin-
maya yoneltti. Almanya’da Komiunist Birlik'in tyele-
ri - Breslau'da Wilhelm Wolf Koln'de Neue Rhei-
nische Zeitung'un editéri olarak Karl Marx ve Ba-
den Avyaklanmas: sirasinda Friedrich Engels - asin
burjuva radikallerinin yaninda dovistiler. Yalnmizca
Berlin'deki Stefan Born'un «Is¢i Kardesligi» iscilerin
bagumsiz politik eylemine yonelmisti; ama tiim hare-
ketin niteligi tizerinde hi¢ bir etkiye sahip degildi ve
onun sonucunu etkilemekten uzakti. Ancak, Neue
Rheinische Zeitung'un gevresindeki grubun devrim-
ci savaskanligl ve strateji sorunlarindaki tstinligu,
Wilhelm Leibknecht ve Ferdinand Lassalle gibi bazi
geng aydinlar lizerinde Oylesine glgcli bir etki yarat-
t1 ki, onlar bir 6l¢lide yumusatilmis olsa da Komiunist
Birlik'in fikirlerini hareketin sonraki asamasinda da
korudular.

Devrimin yenilgisi, Birlik’in en 6nemli uyelerinin
yveniden sirgiline zorlanmasi anlamina geliyordu.
1850'deki ekonomik atilim (boom) yeni bir devrim
icin tim umutlan yoketti ve 6nce orgiitin birligini,
sonra da varligini ortadan kaldirdi. Willich ve Schap-
per onceki komploculuk giinlerine déndiller ama
merkez komitesinin g¢ogunlugu Londra’da bu tir ya-
nilsamalara tumiyle karsi ¢itkan Marx ve Engels’e
katildi. Prusya polisinin baskisi ve 1852'de Komiinist-
lerin Koéln'deki yargilanmalar: Birlik'in orgilitsel su-
rekliligine son verdi. 13 Temmuz 1854’te, Bismarck'in
Prusyali delegeleri Alman Parlamentosu’nda bitin
is¢i birliklerini yasaklamayi basardilar. Boylece, Al-
man isc¢i sinify hareketinin ilk asamasi1 sona erdi.
1848-9'da, Almanya’da dsvrimin gidisi lizerine en ¢ag-
das degerlendirme Friedrich Engels'in Almanya’da
Devrim ve Kargt-Devrim adli yapitiydi.
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Modern is¢i simifi hareketinin kékenleri Ingilte-
re'deydi. Kosut yonelimler 1847 ekonomik bunalimi-
nin bir sonucu olarak Avrupa'y: silip stipliren devrim-
ci dalgada doruga ulastilar ve Fransa ve Almanya’da
somut bicimlerde ortaya ciktilar. Isci sinifi hareketi,
burjuva demokrat diisinceleri mantiksal sonuclarina
kadar gotiirme cgabalarina dayanan bagimsiz bir di-
siince ve eylem ¢izgisini ancak yavas yavas ve birgok
celigkili asamalardan gegerek gelistirebildi, onlari,
ekonomik sorunlara uygulayabildi ve endtstri ¢ag-
nin ard arda gelen bunalimlarinin bir sonucu olan ya-
sam kosullarindaki agir gerilemelerin tstesinden ge-
lebildi. Politik eylem hemen hemen her zaman koope-
ratifler ya da sendikalardaki isgilerin kiigiik bir ke-
simince ustlenildi ve gonellikle aydinlarca yo6neltildi
Bu iki 6rgit, yonetici ideolojiye karsi kahci ve bagim-
siz bir sinif bilinci gelistirmeye c¢alistilar ve bunlarin
iginde etkin olanlar, yliksek kazanc¢lar1 nedeniyle 6g-
renimlerinj siirdiirmek i¢in daha ¢ok imkanlara sahip
olan kalifiye isgilerin saflarindan gelenlerdi., Diger
yvandan, artan yoksulluktan aci geken isciler savag-
kanlik ve canhliklarinl1 yalmzca bunalim zamanlarin-
da gosterebiliyorlardi. Isgiler, onsekizinci ylzyil ve
oncesinde makine-kirma eylemleri ya da burjuvazi-
nin yardimcilar: olarak islev gordikleri halde, top-
lumsal tarihin donim noktalarinda, Paris’te Haziran
1830'daki gibi, egsiz kendiliginden eylemlerde kendi-
lorini gosterebiliyorlardi. Kii¢cliik de olsa, kitleler tize-
rinde strekli bir etki kurabilen tutarli politik ve top-
lumesal inanglara sahip bagimsiz orgiitlerin  olusma-
styln durum Limuyle degisti. :

Ingiltere ve Fransa’da is¢i simfinin bagimsiz dev-
rimci eylemlerinin ve 1848'de endiistriyel bakimdan
izori olan Almanya’da temelde burjuva demokratlar:
terafindan yoénetilen devrimci ayaklanmalarin yenil-
gisi, Paris'teki Haziran Gunleri ile belirginlesti. 1850
den sonraki refah dénemi bir kez daha biitiin Avru-
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pa’da varolan gu¢ dengelerini istikrarli bir hale ge-
tirdi. Ama, Avrupa isci sinifi hareketinde uluslarara-
s1 dayanisma bilinci ayakta kalmisti. Devrim-6ncesi
Avrupasi’nin yeniden kurulamayacag ve yeni kosul-
lar altinda isci simifi tarihinde yeni bir cagin basla-
yabilecegi inanci timliiyle diri kaldi. Kapitalistlere
kars: savagsimla isgilerin yasam duzeylerini iyilestir-
mek ve sinifsiz bir toplum ile tiim simif ayricaliklar:-
n1 kaldirmak olan toplumsal demokrasi amaglan,
tim isci sinmiflarinin ortak bir 6zelligi haline geldi.
Uluslararast isbirligi bunun acik sonucuydu. Avru-
pa'nin burjuva demokratlari, devletle 6zdeslesme adi-
na kendi sinif dayanismalarini terkederlerken, isci
sinifinin  uluslararas1 dayanisma ruhu canl kaldi
Boylece, devletlerarasi rekabet biiylidiikge artan bur-
juva milliyetgiligine kosut olarak geligen bir is¢i en-
ternasyonalizmi sézkonusuydu. Boylelikle, Avrupa is-
¢i sinift hareketi tarihinin ilk donemi, 1850 refahinin
mijdeledigi yeni bir endustrilesme dalgasini izleye-
cek gelismenin de temelini olusturuyordu.
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2.
Birinci Enternasyonal

1849 - 50'de Avrupa isc¢i sinifi hareketinin ilk asa-
masin1 sona erdiren refah dénemi, Ingiltere’nin en-
distriyel gelismesini hizlandird: ve Fransa ile Alman-
ya'da yeni Uretim tarzinin yayilmasma yardimc: ol-
du. Ekonomik atilim sona erdiginde kita burjuvazisi
1848 Devriminin yenilgisinden sonra politik iktidar:
paylasmaktan az ya da ¢ok uzaklastirilmasina kar-
sin, politik statiiko’ya boyun egmeye hazird: Fransa'-
y1 III. Napolyon'un ordusu, blirokrasisi ve polisi y6-
netiyordu; Alman Konfederasyonuna bagli devletle-
rin hepsi degisik prens, feodal aristckrasi ve bilirok-
_ rat tabakalarimin denetimi altindaydi. Isci simifi ar-

tik bagimsiz bir eyleme girisemezdi; Devrim’'den son-
ra oOnderleri ya oldiiridmiis ve hapsedilmis ya da siir-
gin edilmisti. Yalnizca Ingiltere’de sendikalar bir 6l
¢uide orgitsel siirekliliklerini koruyabiliyorlardi.

1850 atilimi Avrupa’da endustriyi gorilmemis 61-
¢ude gelistirdi. 1850'den 1880’e kadar buhar enerjisi
beygir-giici yillik olarak, Ingiltere’de 1.3 milyondan
7.6 milyona, Fransa'da yaklasik 0.4 milyondan 1.3 mil-
yona, Alman Konfederasyonunda (daha sonra Alman
Reich’'inda) 0.26 milyondan 5.1 milyona ve Avustur-
yva Imparatorlugu’nda 0.1’den 1.6 milyona yiikselmig-
ti. Ayn1 dénemde, kémiir tretimi yilik, Ingiltere'de
49’dan 147 milyon tona, Fransa’'da 0.8'den 3.8 milyon
tona ve Almanya’da 1.3'den 12 milyon tona ¢ikti. Tu-
ketim ve imalat endiistrileri de benzer yénelimler gos-
terdi. Demiryollar1 Avrupa’y:1 birbirine bagliyordu.
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Ondckuzuncu ytlizyilin ortasinda toplumsal ve po-
litik etkinligin durulmasi aldaticiydl. Ekonomik refa-
hin slirmesi devrim sonrast dizenin sinif ¢eligkilerini
gizledi. Ancak ekonomideki disisle birlikte liberal
burjuvazinin, i¢ ve dis politikalara karismaya basla-
masi ile is¢i sinifi da daha buyiik bir rol oynamaya
basladi. Her birisi tarihin gidisinin kendi bireysel ey-
lemlerinde simgelestigine inandiklan igin, Isvicre ve
Ingiltere’de siirgiindeki énde gelen Alman demokrat-
lar1 boélundiiler. Komiinist Birlik'i ortadan kaldiran
bu rekabet ve farklihklar o giinlerde, tipki daha son-
ra - 1905 ve 1917 Oncesinde, - Rus devrimcileri, 1920’
lerde Italyanlar ve 1930'larda Alman politik siginma-
cillan arasinda oldugu gibi, kitadaki politik strgilnler
arasindakj iliskileri karakterize etti, Cogunluk Kuzey
Amerika’ya gocetti ve Avrupa isci sinifi hareketiyle
olan baglarim vyitirdi. Acik¢a umutsuz kogullarda,
Marx ve Engels gibi valmizca ¢ok az kisi bu hareket
icin bir kuram olusturmak lizere arastirmaya yoneldi-
ler. :

1850 refahindan sonraki dénemde, toplam en-
distri tretiminden aldiklari goéreli paylan ayni kal-
masina ragmen endistri iscilerinin 6énemli bir kesi-
minin maddi kosullan iyilesti. Ilkel sermaye biriki-
mij cagindaki sinirsiz sémiirit olanagmnin ilk engelleri
isverenlerin goénillii uzlasmasiyla degil ama, isgiler-
den gelen baskilarla ortaya ¢ikti. Onceleri yalmizca
tekstil endustrisiyle sinirli kalan 1833 Ingiliz Fabrika
Yasalar1 sabit bir isgtini belirledi: Onii¢ ve onsekiz
vaslari arasindakiler igin oniki saat, on ile oni¢ yas
arasindakiler icin sekiz saat; on yasin altindaki ¢o-
cuklarin ¢alismalan ise yasaklandi. Isverenler bu ya-
sadan yakay1 siyirmak icin ellerinden geleni yapti-
lar ve Avam Kamara'sinda, ¢ocuk emegi icin en dui-
sik yas smirini sekize indirmeyi ve genellikle kabul
edilen oniki saatlik fabrika calismasini gocuklar icin
de bir kural haline getirmeyi basardilar. Bununla
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birlikte, Chartistler'in sagladigl yeni ilerlemeler, ka-
dinlar ve gocuklar i¢in is saatlerini; 8 Haziran 1847'de
onbir saate, daha sonra da - 1 Mayis 1848’den sonra -
on saate indiren Fabrika Yasast'nin kabul edilmesiy-
le doruga vardi. Sanayiciler hemen saldinya gegtiler.
Ama on saatlik isglini baslangigta yasal olarak yal-
nizca tekstil endistrisinde kabul edildigi halde, 1850
de tiim sektérlerde yururlige girdi. Bundan kirk yil
énce Robert Owen on saatlik isglini ¢agrisinda bu-
lundugu zaman yoénetici sinif bu ¢agriyl yerlesik eko-
nomij 6gretisi temelinde «Hristiyan is erdemi»nin tan-
1 tanimaz bir bicimde ¢ignenmesi ve Ttlitopyaci bir
sacmalik olarak damgalamistl. Simdi ise, ilkenin bir
yasasl haline gelmisti. 1848 Subat Devrimi'nin en
dnemli sonuglarindan biri olan oniki saatlik resmi is-
gunini yerlestirmelerinde Fransiz isgilerine yardim-
a1 olan, Ingiltere’deki bu savasimin verdigi 6rnekti.

Endistriyel patlama déneminde elde edilen bu ilk
toplumsal ilerlemeler, kalifiye is¢ilerin kendi emek-
gugclerini satarlarken isverenler arasindaki rekabet-
ten yararlanmalarini olanakli kildi. Ekonomik atilim
donemlerinde, emek-giicii kisithysa, Uclinci Reich'in
kurumsallagmigs terori bile tUcretleri timuyle dustik
tutamiyacakti; demokrasiyi ve iscilerin politik tutkula-
rinin biitun belirtilerini ne ol¢ide bastirirsa bastirsin,
Fransa’daki Bonapartist rejim de bu tiur ydntemlere
bagvurmaktan uzakti. Onun taktigi iscileri sistemle
uzlastirmak, boéylece de sinif bilincinin yeniden orta-
yva ¢ikmasini oOnlemek igin is¢i sinifina - endiistriyel
hakemlik, siibvanse edilen refah orgiitleri ve politika-
dig1 tuketici kooperatifleri gibi - bazi toplumsal taviz-
ler vermekti.

Bunalim bir kez daha ortaya c¢iktiginda, Fransa
ve Almanya’da isci smifi artik kucik bir azinlik de-
gildi; onun bazi kesimleri maddi ve kultiirel olarak
bir o6l¢lide daha iyi bir durumdaydi. Fransiz ve Al-
man Hukiimetleri cocuk emegini kisitlamaya ve yeni
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karmasik makineleri kullanacak iscilere en azindan
asgari bir egitim saglamaya zorlanmisti. Bdylece, ye-
ni bir ekonomik bunalim geg¢mise gbére isci sinifi ha-
reketinin politik ve toplumsal bakimdan daha gugla
bir bicimde ortaya cikmasina tamk olacakti.

Bunalim 1857'de patlak verdi. Kirim Savasi’'ndan
ve Italyan savaslarindan sonra ulusal bakimdan ezi-
len Polonyalilar ve Italyanlar her yerde uluslararasi
demokratik dayanisma duygularn uyandirarak yeni-
den eyleme gegtiler. Amerikan i¢ Savasi sirasinda In-
giliz Parlamentosu'ndaki radikallerin ve o6zellikle In-
giliz iscilerinin Kuzey'e sempati duymalar1, Ingilte-
re’nin Giliney'in yaninda savasa katilmasimi oénleme-
lerini sagladi. Ingiliz iscileri daha énceden biiyiik bir
zafer kazanmisti. Tiam tilke sendikalarinin bir grev
fonu kurarak dayanisma gostermesi sayesinde 1859
Londra Insaat iscilerinin dokuz ay siiren grevi, isve-
renlerin lokavtlariyla ve birlesme hakkinin ertelen-
mesiyle karsilanmasina ragmen, birlesme hakkini gu-
vence altina alan bir yasa c¢ikmasiyla sona ermisti.
Bu dayanisma gosterileri uzman sendikalarin kendi
aralarindaki yerel birlesmelerine yolagt1 ve Ingiliz is-
¢i sinif1 hareketinin bir kez daha birlik gilicline sahip
oldugunu gosterdi. Parlameéntoda baz1 radikal burju-
va uyelerin destekledigi esit oy hakki i¢in savasim ye-
niden birlestirici oldu. Sonu¢ kent ve Kkir iscilerinin
cogunluguna oy hakki saglayan Disraeli'nin 1867 Re-
form Bildirgesi ve Gladstone’un 1884 Ugiinclii Reform
Yasas1'ydi.

1857-8 bunalimi, Fransiz is¢i sinifini da yeniden
harekete gecirdi, Birlesme karsiti yasalara karsin, Gc-
ret kesintilerine karsi bir grev dalgasi patlak verdi.
Daha scnra, Fransiz hiukiimeti iscilere yonelik iyi ni-
yetini gostermek igin 1862 Londra Diinya Sergisi'ne
550 kisilik bir isci delegasyonu génderdi. Isciler tara-
findan seg¢ilen ve Henry-Louis Tolain'in yonettigi bu
delegasyonda bir ¢ok Proudhoncu da vardi. Londra
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Meslek Konseyi ile bulusarak Polonya Devrimi’'ni des-
teklemek icin Londra'da 22 Temmuz 1863'te yapilacak.
ortak bir gosteride anlastilar. Bir gin sonra, kalici
bir uluslararasi is¢i orgtitlenmesj olanag: lizerine tar-
tismalar acildi. Ingilizler, Polonya Ayaklanmasim
desteklemek ve Kita'dan gelen isgileri kullanarak iic-
retleri diisirmeye zorlayan Ingiliz isverenlerine kar-
s1 harekete ge¢mek i¢in, ekonomik bakimdan gelis:
mis bitiin Ulkelerin isgilerinin birlesik eylemi igin.
Fransiz is¢ilerine ¢agrida bulunan George Odger
baskanliginda bir komite kurdular.

Ik toplant: 28 Eylil 1864'te Londra St. Martin Sa-
lonu'nda yapildi Ingiliz ve Fransizlarin yanisira bir-
¢ok gécmen grubu, Garibaldi'nin yardimcilari Ital-
yanlar ve Komiinist Is¢i Egitimi Dernegj tyeleri Al-
manlar temsil edildiler. Onceleri otuziki Uyesi olan
Merkez Komitesine Almanya’dan Karl Marx secil-
misti. Hareketin entellektiiel olgunlugu hakkindaki
kuskularina karsin, Marx bu Birlige ¢ok bluyik bir
onem verdi. 29 Kasim 1864’te arkadasi Kugelman’'a
sO0yle yaziyordu:

«Birlik, Garibaldi'yi burada bdyle igten-
likle kargiladign ve St. James Salonu'nda dev-
hir toplanti ile Palmerston'un Amerika’ya
kargt savas planlarniny yenilgiye ugratan
Londra sendikalarvmin liderlerini igerdigi
icin 6nemlidir. Paris ig¢i liderleri de Birlige-
katildilar.»

Marx, yeni orgiitiin konumunu tasarlarken ve ge-
nel ilkelerinin 6n formiilasyonlarini ortaya koyarken,
Owen ve Mazzini’nin izleyicilerine karsi kendi goriis-
lerini gelistirdi. Onun Enternasyonal’in acgilis konus-
mas! olarak hazirladigy ‘Isci Sinifina Hitab1 sendika-
larin. ve ayrica Proudhoncu ve Mazziniciler'in de ka-
bul edehbilecekleri gortisleri kapsiyordu. Marx, bas-
langi¢ noktasy olarak, her tilkenin is¢i liderinin fikir-
lerini alarak ve ortak olani vurgulayarak; onlari, ken-

34



di 6zgul savasimlar: sirasinda daha genis bir kuram-
sal kavrayis ve agiklik saglamalarina yardimc: olabi-
lecek bir yola yoneltmeyi amagladi. Tium hareketin
¢ikis noktasi olarak birlesik bir is¢i sinifi savasiminin
gerekliligi agikga ortaya konuldu., Marx igin 1848
Komiinist Manifesto’'daki politik ve toplumsal kuram-
larn yalmzca daha sinirlh bir 6l¢lide bir programda
birlestirmek olanakhydi; yine de Fransiz Proudhon’-
cularinin karsihklilik fikirlerini ve Mazzini'nin yanil-
samalarinin programa girmesini O6nleyebildi. Marx'in
hazirladigl program taslagl ve Enternasyonal’e Hi-
tabr yalmizca kiigiik degisikliklerle oybirligiyle kabul
edildi. Yalniz basina «Onsoz» bile Avrupa isci smifi
hareketinin tarihsel belgelerinden biridir. Onséz'de
sOyle yazar:

«Isci sumiflarinin kurtulusunun kendile-
ri tarafindan elde edilmesi gerektigi; isci
sinuflarinin kurtulusw igin savagimin  sinif
ayricaliklary ve tekelleri igin degil, ama egit
hak ve gorevler ve her tirlia swif egemen-
liginin kaldirilmasy i¢in savagim anlamina
geldigi; .

Iscilerin, is araclarini tekellestiren-
lere ekonomik bakimdan boyun egmesinin
ardinda, butiin bigimleriyle kolelik, tim
toplumsal sefalet, zihni algalma ve politik
bagimliligin yattigy;

Bu nedenle, is¢i stnifinin ekonomik kur-
tulusunun, her politik hareketin bir arag¢
olarak bagh olmasi gereken buyiik bir
ama¢ oldugu;

Bu buyiik amaca ydnelik tiim c¢abala-
rin, simdiye dek her llkede emegin cegitli
bolimleri arasinda dayamgma isteginin
bulunmayist ve degigik tilkelerin ig¢i sinif-
lart arasinda kardegge bir birligin olmayt-
sindan dolayi, bagarisizliga wgradigi;
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Emegdgin kurtulusunun yerel ya da ~ulu-‘
sal degil, ama modern toplumun varoldugu
tiim tilkeleri kRucaklayan ve ¢ézuimiiniin en
ileri tilkelerin kuramsal ve pratik igbirligi-
ne dayanan toplumsal bir sorun oldugu;

Avrupa'min en gelismig endiistri lilke-
lerinde is¢i siniflarinin bugiinkii canlanigi-
mn yeni umutlar yarattigi halde, hala bir-
birleriyle baglantisiz hareketler icin eski
yanliglarinin yeniden meydana gelmelerine
karg: ciddi bir uyarinin ve derhal birlik ¢ag-
ristnin gerekliligini dikkate alan;

Bu nedenlerle:

28 Eylil 1864’te Londra St. Martin Salo-
nu'nda gerceklestirilen genel toplantida al
nan kararla yetki sahibi olan komitenin im-
za sahibi iiyeleri, Enternasyonal Isciler Bir-
ligi'nin kurulusu icin gerekli adimlary atmig-
lardir;

Onlar, bu Uluslararast Birligin ve ona
katilan tim dernek ve bireylerin birbirleri-
ne ve tim insanlara yonelik davraniglar: te-
melinde renk, inan¢ ve ulus farki gézet-
meksizin gergek, adalet ve ahlaki onayla-
diklariny duyururlar;

Onlar, bir insanin gérevinin yalmz ken-
disinin degil, ama gérevlerini yerine getiren
herkesin haklarint savunmak olduguna ina-
rurlar. Gérevsiz hak, haksiz gérev yoktur.»

Enternasyonal, bireysel bagislara, arasira Ingil-
tere disindaki Avrupa tlkelerinden belirli sendika-
larin sagladig cgesitli miktarlardaki yardima ve ko-
lektif iyelikleriyle Ingiliz sendikalarinin buytik bir
boéliminin destegine glvenebilirdi. Gergegi strekli
olarak carpitan hikumet ajanlar1 ve burjuva basini-
nin olaganiistii abartmalarina karsin (aynmi sey 1852
Kéln Komiinistleri'nin yargilanmasinda ve Prusya

/
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njant Schieber’in durumunda da sézkonusuydu) En-
ternasyonal Genel Konseyi'nin hi¢ de gilig¢li bir 6rgu-
1 ya da blyik fonlar1 yoktu. Yine de, onun Avrupa
iscileri arasindaki sayginligl ve otoritesi Paris Komii-
ni’'niin yenilgisine kadar durmadan artti. Dayanisma
cagrilarinin is¢i sinifinin micadelesine énemli katki-
lar oldu ve temsil ettigi iscilerin politik ve toplumsal
bilinglerinin berraklasmasina ve gelismesine yardim
etti.

Enternasyonal’in Ingiliz tyeleri 1865 Subati'ndan
sonra, oy hakkinin demokratiklestirilmesi savasimin-
da burjuva radikalleri ile sendikalistleri birlestiren
Reform Birligi'ne katildilar ve 1867 yilinda se¢im re-
formunu elde ettiler. Fransa’da Enternasyonal uyele-
rinin ¢ogu biyik 6l¢iide Proudhon’un etkisi altinday-
di. Ama Enternasyonal ve ozellikle Ingiliz sendikala-
rinin, 1867'de Paris bronz isgilerine yonelik lokavt si-
rasinda, daha sonra, Rouen ve Lions'da tekstil isgile-
rinin ve St. Etienne madencilerinin grevlerini destek-
lemesi, aralarinda Eugene Varlin’in de bulundugu bir
grup Fransiz isgisini toplumsal ve politik eylemin ve
liretim araglarinin tekelci milkiyetinin ulusallastiril-
mas1 gerekliligine inandirdi, Blanqui'ciler ¢énceleri
Enternasyonal’den uzak kalmalarina ragmen, Blan-
qui'nin kendisi 1868 Briiksel Kongre’sine goézlemci ola-
rak katildi. Avusturya isci simifi6rgitiiniin liderleri gibi
Belcika, Isvigre, Hollanda, Italya ve Ispanya’li isciler de
Birlige katildilar. Almanya’da az sayida bireysel lye-
nin ve Londra Isci Egitimi Dernegi'ndeki stirgiinlerin
yanisira, Entlernasyonal, Lassalle’'nin Genel Alman
Iscileri Sendikasi ve daha sonra Wilhelm Liebknecht
ile August Babel'in 1869'da kurduklari Alman Sosyal
Demokrat Is¢i Partisinin moral destegini kazandi.
Enternasyonal béylece, Avrupa’daki hemen hemen
tim bagimsiz is¢i simifi orgitlerini temsil etmeyi ve
genis bir alanda isbirligi ile amag ve strateji tartisma-
larin1 baslatmay1 basardil. Bu yolla, 1864’de hentiz ba-
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gimsiz is¢i sinifit orgltlerine bile sahip dlma,yan ul-
kelerdeki is¢ilere burjuva liberalizminden kopma ola-
nagini sagladi.

Marx ile Proudhoncu Fransiz delegeleri arasinda-
ki ayrihklar 1865'deki kapali Londra Konferansi'nda
belirginlesmisti. Cenevre’de Enternasyonal’in Birinci -
Genel Kongresi'nde ise bu ayriliklar keskinlesti. Bun-
dan boyle tim Enternasyonal kongrelerinde, geliskin
sanayi ulkelerinin delegasyonlari - Genel Konsey'in
¢ogunlugunun onayladigl ve herkesten c¢ok Ingiliz
sendikalarinca desteklenen - Marx’'in goériislerine egi-
lim gosterirken, temelde tarimsal tulkelerin (italya,
[spanya ve Fransa) ya da kii¢lik &lgekli sanayi iilke-
lerinin (Fransiz Isvicresi) delegasyonlarinda Proud-
hon etkin olacakti. Bakunin'in fikirleri, toplumsal te-
melj varoldugu siirece etkinligini strdurdii; 6zellikle
modern caglarda Iber Anarsist Federasyonu'nun
(FAI) ve Fransa'ya karsi Ispanyol direnisinde anar-
ko-sendikalist birliginin (CNT) giliclinde gorildigi
gibi. _ ,

Proudhoncular’in muhalefetine karsi, sendika ha-
reketi ve onun en onemli silahi olan grev, 1869 Cenev-
re Kongresi'nde kabul edildi. Enternasyonal’e yalniz-
ca elisgilerinin Uiye alinmas:i bi¢cimindeki Proudhoncu
oneri reddedildi; bunugp kabul edilmesi Marx’in ¢ekil-
mesi anlatnina gelecekti.

Kongre sonugta oybirligiyle Marx'in  toplumsal
ve politik ‘statiiko’da degisiklik istemlerini yukselt:
me, kadinlarin ve ¢ocuklarin durumlarin: iyilestirme
ve isguniini sekiz saatle sinirlandirma o6nerisini oy-
lamaya sundu. Proudhoncular is stzlesmelerine yo-
nelik her tirli devlet miidahalesine kars: g¢ikiyorlar-
di. Onlara gore bu tur politikalar devleti giiclendire-
bilir ve toplumsal 6zgtrligiu tehlikeye sokabilirdi.
Ona kars1 ¢ikan Marx, iscileri koruyan bu 6énlemle-
rin, ‘toplumsal nedenleri politik bir glice doénustiire-
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rek’ 6nemli islevleri yerine getirebilecegine igaret et-
ti: - i :

«Bugtinkii durumda bizim igin tek yol

devlet iktidart tarafindan ¢ikartilacak genel

yasalarda yatiyor... Bu tir yasalarnin ¢ikart-

tirdmasint  saglayacak is¢ci simifi, egemen

glicleri 'kuvvetlendirmez, Tersine onlar,

iscilere karst bir durumdan, kendi araglar

durumuna doniigtitrebilir. Her tiir bireysel

¢abanin denenmesi ve bagaristyla olanaksiz

olan ne varsa genel yasalarla elde edilebilir.»

Marx icin, kapitalist girisimciligi ortadan kaldir-

ma amacl, onlar varhgmi sirdiirdiikge sendikalarin

isverenlerle gorigsmeyecekleri anlamina gelmedigi

gibi, burjuva devletinin ortadan kaldiriimasi amac

da, isci partilerinin devleti ortadan kaldirabilecek du

rumda olmadiklar stirece, ondan haklarim isteyeme-

yecekleri anlamina gelmez. Fransizlar, baz itirazla-

rina destek bulmus olsalar da, Cenevre’de kabul edi-

len ilkeler tizerinde hi¢ bir etkileri yoktu. Sendikalamn

ve devletten yardim almayan tlretici kooperatiflerini

‘Ucretli emek ve sermaye tiranhigim ortadan kaldira-

bilecek kaldiracglar’ olarak benimsediler.

Marx'in etkiledigi Genel Konsey'in ¢ogunlugu ile
Fransiz Proudhoncular:t arasindaki tartismalar 1867
Lozan Kongresi'nde de yinelendi. Tartisma konusu,
is¢i smifinin politik savasimiydi. Proudhoncular, dev-
let iktidar: sorununu énemsemedikleri ve onu toplum-
sal gelisme ile ilgisiz gordikleri i¢in is¢i sinifinin po-
litik savasimini reddettiler, Yine de, endistrinin te-
kellesmis dallarini, ilk elde de demiryollarini ulusal-
lastirma geregini ne 6lgtide kabul ederlerse etsinler,
ulusallastirmanin alacagl bigim Uzerinde hi¢ bir uz
lasma yoktu. Devlet iktidarmi kullanmanin disinda
bu nasil olanakh olabilirdi? Buyuk birimler, Proud-
hon’un dedigi gibi, kii¢iik, merkezilesmemis koopera-
tiflerce sahiplenildiginde gercekten calisabilirler miy-
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di? Kig¢uk koéyli miulkleri sistemi, modern teknoloji-
nin gelismesine karsin sonsuza kadar stirecek miydi?
Ya da, Belgikali Cesar de Paepe'nin istedigi gibi top-
ragin kamu milkiyetine gegmesi kaginilmaz miydi?
Burjuva radikallerince 6ne sirilen Avrupa Ozglrlik
ve Barig Birligi'ne kars: Enternasyonal’in tutumu ne
olmaliyd1? Is¢i sinifi zorunlu egitim sistemi kampan-
yvasina ya da bu bir kez ortaya ciktiginda, onun de-
mokratiklestirilmesi kampanyasina katilmali miydi?
Tim bu sorunlar ya uzlagsmayla ele alindilar ya da er-
telendiler. Fransizlar, Genel Konsey ¢ogunlugunun
fikirlerine yakinlastiklarinda bile, bir ¢cok konuda giz-
li ayrihiklar stiriyordu. Yine de, 1868 Briksel Kong-
resi’'nde kamu zorlamasiyla uretim araglarinin top-
lumsallastirilmasi hakkinda, Fransizlar'in reddettigi
acik bir karar alindi. Kongre, ayrica Alman - Fransiz
anlasmazhiklarinin savasa doéntlismesini, hiklimetlere
kars: «genel grevle» Onlemeyi umuyordu; bu politika
ancak ¢ok hizhh bir bigimde uygulanabilirdi. Ama bu
politikanin gercek¢i olmadig: kisa slire sonra anlasi-
lacakti.

1869 Basel Kongresi'yle birlikte Proudhonculuk
iizerine tartisma sonuclandi. Tim topraklarin kamu
miilkiyetine geg¢irilmesi hakkinda bir karar, 4’e karsi
54 oyla kabul edildi. Ama, sonunda Birinci Enternas-
yonal'in ¢o6zllmesine yolagan ayrilik belirtileri hala
vardi. Rus "devrimcisi Mikhail Bakunin, Lyon delegesi
olarak Basel’e gelmisti. Bakunin'in ne degisen kosul-
lara ayak uydurmak icin sendikalarin yurattiga da-
ha ylksek tcret ve daha kisa isgtintne iliskin inatci
ve sistematik savasima, ne de endistriyel bakimdan
gelismis Ulkelerde iscilerin demckratik haklarinin ge-
niglemesi ve toplumsal refcrm ugruna politik sava-
simlara ihtiyaci vardi, Onun fikirleri endustriyel ge-
lismenin daha geri oldugu ulkerdeki duruma uygun
diisiyordu. Yeni catisma, ilk kez miras hakki lizerine
bir tartigmada dile getirildi. O gline kadar ortaya ¢i-
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kan ilk ulusal is¢i partisi olan Alman Sosyal Demok-
rat Isci Partisi'nin Basel'deki varliginin énemi hi¢ de
az degildi. Bu parti, Avrupa is¢i simifi hareketinin ar-
tik diger yerlerde de bu tir partilerin hizla ortaya
¢ikmalarini gerektiren yeni bir asamasmi gosteriyor-
du.

Fransa ve Almanya arasinda savasin bir yil son-
ra patlak vermesi, ‘genel grev’' Uzerine Briksel'deki
konusmalarin gergcek durumu yansitmadigini gdster-
di. Her iki tlkenin hukimetleri de kendi halklarini
savunma savasl yaptiklarina ikna etmekte guglik
cekmediler, Enternasyonal yalniz kaldi. Londra’daki
Genel Konsey, durumun barisgil olmayan bir devrim-
ci demokratik ¢6ziimlemesini ortaya koydu; degisik
Ulkelerin iscilerine seslenerek, Fransiz iscilerinin bi-
rinci gorevinin IIl. Napolyon'u devirmeleri, aym za-
manda Alman is¢ilerinin savasi sona erdirmesi ge-
rektigi ve artik Almanya’nin savunmasl icin degil,
Prusya'nin genislemesi i¢in savastiklar1 gérisini ile-
ri surdi. «Alman isc¢ileri bugtunki savasin tam sa-
vunmac! bir savasin 6tesine ge¢mesine izin verirler-
se, zafer ya da yenilgi, ikisi de esgit bicimde felaket
olacaktir.» Kuzey Alman Konfederasyonu Parlamen-
tosu'ndaki Sosyal Demokrat Isci Partisi temsilcileri,
Wilhelm Liebknecht ve August Babel, savas kredile-
rinin oylamasina katimayarak tepki gosterdiler. Las-
salle'nin izleyicileri ise savas kredilerine oy verdiler.

Ug¢tincit Cumhuriyet’in ilanina yol acan Fransiz-
lar'in Sedan’da teslim olmalarinin ardindan, Alman
Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’'nin Brunswick Merkez
Komitesi, Fransiz Cumhuriyeti ile onurlu bir baris is-
temiyle gosteri ¢agrisinda bulundu:

«Alman Sosyal Demokrat Ig¢i Partisi
adina ve Alman is¢ilerinin duygularina bag-
I olarak biz, burada Alsace-Loraine’in ilha-
kini protesto ediyoruz. Fransa ve Almanya’
nin, bang, 6zgirlitk ve Kazak barbarligina
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karst baty uygarliginmn ortak ¢ikarlarinin bi-
lincinde olan Alman iggileri, bu ilhaka hog-
gérii’ géstermeyecektir. Biz biitiin tilkelerde-
ki isci kardeglerimize, biitiin savagimlarda
sadik kalacagiz ve ortak amaglarnimiz igin
omuz omuza yirilyecegiz.» E

Bu demeci kaleme alan Merkez Komite tyeleri
hemen tutuklandilar ve vatan hainligzi ile suglandi--
lar. Alman burjuvazisinin ‘milliyet¢i’ histerisi 6ylesi-
ne guglitydia ki, sonunda Alman isgilerinin gogunlu-
gunu ardindan suriikledi. Bunhunla birlikte, her iki
Alman isg¢i partisi de —Eisenacher ve Lassallener—
Kuzey Almanya Parlamentosu'nda Enternasyonal’in
Paris Federasyonu’'na yanit verdiler ve birlikte savag
kredilerine karst ve her turlu ilhakin reddedilmesi
icin oy kullandilar.

Londra Genel Konseyi'nin ikinci ¢agris1 Fransiz
is¢ilerine yonelikti. Fransiz is¢ilerine, Prusya ordusu
Paris kapilarindayken gerici, gegici burjuva hikime-
tini devirmeye kalkismanin korkung bir aptallik ola-
cagl sOyleniyordu. Yeni durumda o6ncelik iscilerin or-
gitlenmesine verilmeliydi. Enternasyonal’in Fransiz
lUyeleri, burjuva hiklimeti Prusya ordularina teslim
oluncaya dek bu c¢agriya uydular.

Fransiz Hiiklimeti, ateskese dayanarak isgilerden
ve kigik burjuvalardan olusan Ulusal Muhafizlarin
korumas1 altindaki Paris’in teslimini ve silahsizland:-
rilmasini kabul etti ve Ulusal Meclis segimlerinin ya-
pilabileceginde anlasti. Kéyluler ve burjuvazi her ne
pahasina olursa olsun baris istiyorlardi, Onlar Prus-
yalilardan g¢ok, Jakoben geleneklerini dogrularcasina
Fransa’y1 kurtarmak igin 1793in devrimci savaslari-
n1 yinelemek isteyen radikal demokrat kigiik burju-
vaziden ve kismen Blanquistler, kismen de Enternas-
yonal uyeleri tarafindan yoénetilen Fransiz iscilerin-
den korkuyorlardi. 1830 ve 1848'de iki kraliyet hane-
dan1 destekleyicilerinin ¢ogunlugu olusturduklar:
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tlusal Meclis ve Thiers'in yonettigi Fransiz Huki-
moti 6nce Bordaux’'ya, sonra Versailles’a tasindi. Hi-
kumetin amaci simdi Paris Ulusal Muhafizlari’'ni he-
mon ve-tiumiyle silahsizlandirmakti. [k girisimleri
hasarisiz kaldi. * Eugene Varlin tarafindan yénetilen
Paris isgileri,  Ulusal Muhafizlar1 desteklemek igin to-
parlandilar. - Hikimetin yonetsel aygit1 ve personeli
Baskent'ten striildiler, halk ise kendi yerel temsilci-
lerini segti, yani; Komin'd.

Komiin, yasama ve yurtitme guicini birlestirdi.
Halkin sectigi temsilciler, herhangi bir zamanda vyi-
ne halk oyuyla geri ¢agirilabileceklerdi. Siirekli ordu
nun yerini silahli halk alacakti. Burjuva Jakobenleri,
Blangquistler, az sayidaki Enternasyonal lyesi, Proud-
honcular ve diger sosyalistlerin timi Komiin'de bir-
legtiler. Fransa’da I¢ Savas'ta Marx, Komiin'iin ola-
gantistu tarihsel 6neminden sozetti. «Komiin», diye
yazmisgt1 «is¢i siifinin sadece hazir devlet aygitimi ele
gecirip onu kendi amaglar1 i¢in kullanmakla yetine-
meyecegini» kanitladi. Is¢i sinifi bu aygiti parcalamak
ve onun yerine halkin temsilinin, Uretim etkinliginin
gercgek slireclerinden ayrilmadig: bir toplum bigimini
koymaliydr:

«Komiin parlamenter bir organ degil,
ayni zamanda hem yiiriitme hem de yasama
organi olmaliydr... Yénetici sinifin hangi
iiyesinin her t¢ ya da altt yilda bir parla-
mentoda halkl temsil edecedi ve baski altina
alacaginy kararlagstirmak yerine, genel oy
hakkr komiinler bigiminde orgiitlenmis hal-
ka hizmet etmeliydi, oysa bireysel oy kullan-
ta ve muhasebeci aramasina hizmet eder...
Komiin iyelerinden baglayarak, her diizey-
deki kamu hizmeti, is¢i Ucreti kargiliginda
yerine getirilecekti. Yiiksek devlet gérevlile-
rinin ayricaliklart ve temsil, bu gérevlerle
birlikte ortadan kaldirildilar».
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Marx, Komin'iin, devletin ortadan kalkmasindan
onceki proletarya devletinin bigimini gosterdigini ile-
ri sirdyordu:

«Onun gergek gizi sudur: Ureticiler sini-
finin millk sahibi stifa kargt miicadelesinin
urini, emegin ekonomik kurtulusunun ger-
¢eklegebilecedi en sonunda bulunan politik
bicim; temelde bir igci sinifi hiikiimetiydi.»

Bununla birlikte, ileri politik bi¢imine karsin, Ko-
min tam bir kurtulus igin yeterli olmayan reformla-
ra (kira tavani, gece calismasinin yasaklanmasi) gi-
risti, Kendi kendine koydugu bu sinirlamalara kar-
sin, Komin'e karsi burjuvazinin nefreti azalmadan
stirdu. Bismarck 21 Mayis 1871'de Thiers’'in emrine
verdigi III. Napolyon'un tutsak ordusunu mevzilen-
dirdi ve ordu Paris Uzerine yliriimeye basladi. Ulusal
Muhafizlar'in ve isgilerin blylik bir gayretle direnis-
lerine ragmen, hiikiimet birlikleri bir hafta sonra ken-
ti elegecirdi. Olilerin ve sinirdisi edilenlerin sayist
hi¢ bir zaman tam olarak belirlenemedi. Yenenlerin
kendileri, ondoért bin kayip ya da oldiarilmiis Komun-
cuden, beskin sirgiinden ve 06zel mahkemelerce hu-
kim giyen besbin mahkumdan soézediyorlard:. Yir-
mibes yil kadar sonra ikinci kez, Fransiz is¢i simifi en
etkin Uyelerinin ¢ogunu yitirmisti.

Iki Alman is¢i partisi, Alman is¢i sinifinin yalniz-
ca azinlik bir kesimini o6rgutleyebilmislerdi. Onlar
kendi hikumetlerinin Alsace-Lorraine’e saldirmasini,
bdylece kitanin 6nde gelen iki tilkesi arasindaki ulu-
sal ayriliklarin Avrupa tarihinin anahtar bir sorunn
haline gelmesini ve burjuva Fransa'nin Carhk Rus-
ya'siyla ittifakini engellemek igin ¢ok gligstizdui. Al-
man yonetici siniflar1 bu yolla halkin gercek ¢ikarlari-
n1 sahte bir milliyetgilige ve kendi gic¢li maddi ¢-
karlarina kurban ediyordu.

Burjuva Avrupa basinl, Komiin'den 6énce de En-
ternasycnal’in adin1 karalamaya calisiyordu, Avus-
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turya’da, Andreas Scheu ve Heinrich Oberwinder gi-
bi 6nde gelen isci temsilcileri, sadece Enternasyonal’e
sempati duyduklan icin vatan hainligiyle suglanip
hapsedilmisglerdi. 1871 Paris olaylarindan sonra, bur-
juva ‘kamu oyu’ agik bir vahsetle tepki gosterdi. Kat-
liamlarn haklh goéstermek igin tarihsel olaylara biti-
niyle kapali bir gozle bakildi ve Komiin, Enternas-
yonal Genel Konsey'i tarafindan planlanan bir komp-
lo gibi degerlendirildi. Fransiz hiiktimeti, Enternas-
yonal’e karsi ivedi bir yasa ¢ikardi ve diger tlkeleri
siirgin Komiinciileri geri vermeye ya da izlemeye
ikna etmek igin ugrasti. Alman Reich Hikimeti ve
Habsburglar, Enternasyonale kars: savagsmak i¢in bir
Avrupa Devletleri Konferansi1 toplamaya niyetlendi
ler. Papa IX. Pius, Isvigre Hikiimeti'ni asagidaki séz-
lerle azarladiktan sonra Ispanya Hiikiimeti, Alman
Hikumeti ve hanedaninin ardindan gitti. Papa IX.
Pius soyle demisti:

«Siz, Paris'te ne yaptiysa Avrupe'da da
aynisint yapmak isteyen Enternasyonal yan-
daglarina hosgori. gosteriyorsunuz. Bu En-
ternasyonal beyleri, Tanri'nin ve insanligin
ezelj diismanlary ile birlik i¢inde olduklari
icin korku duymalidiriar.»

Quod apostolici muneris adhh Papalik Genelgesi
1879'da yayinlandiginda Enternasyonal ve sosyalizm
hakkinda hala bu yargiya dayaniliyordu. Bununla
birlikte, Avrupa’y1l anti-sosyalist bir Engizisyonda bir-
lestirmeye yonelik bu girisim, Ingiliz burjuvazisinin
bireysel ozgurluge baghlign sayesinde tam bir hisra-
na ugradi.

Enternasyonal, bu arada, Bakunun’'in Enternas-
yonal Demokratik Ittifaki’'min eski iyeleri ile, hala
Marx'in onderligi altindaki Genel Konsey arasinda,
sonunda kendi kurulusunu sarsan ¢atismanin ilk
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adimlarmma tanik oldu. Paris'teki savagimin sonucu,
Avrupa'da yeni bir demokratik devrim dalgasinin
umutlarini olanaksiz kildi. Sosyalist devrimin 6nko-
sulu olarak, biitiin Avrupa tlkelerinde yasal isgi sini-
fi1 partilerinin kurulmasi1 ¢agrisinda bulunan 1871
Londra Konferansi karari bu yeni durumun sonucuy-
du. Blanqui ve Bakunin’in izleyicileri icin, bu kabul
edilemezdi, Onlar hala Avrupa'nin endistri-6ncesi
gecmisine baghydilar. Bu yeni politika, 1868 secimle-
rinin gosterdigi gibi, bagimsiz bir politik glg¢ olarak
hareket etmek icin hala ¢ok giigsiiz olan Ingiliz sen-
dikalarinin gereksinmelerine de uygun dismiiyordu.
Onlar bunun yerine, umutlarini Liberal Parti'nin ra-
dikal kanadina baglamislardi, boylece oylarini iscile-
rin toplumsal kosullarini iyilestirmek icin kullanabi-
liyorlardi. Marx ve Genel Konsey tecrit edilmisti. Bu
durum, Enternasyonal’in 1872 Lahey Kongresi'nde be-
lirginlesti. Marx ve Genel Konsey birlikte hala co-
gunlugu olusturduklar:1 halde, artik Ingilizlerin oyla-
rin1 alamiyorlardi, Sonucta Genel Konsey, Amerika
Birlesik Devletleri'ne tasindi ve bunu - resmen 1876’da
aciklanan - Birinci Enternasyonal’in sona ermesi iz-
ledi.

‘Anti-otoriter’ Bakuninci muhalefet, eski Enter-
nasyonal'in biricik yasal temsilcisi oldugu -iddiasiyla,
Lahey’deki yenilgisinden hemen sonra Isvigre'ye yer-
lesti. Gevsek Orgilitlenmelerinden dolay:r Bakuninciler,
Italyan ve Ispanyol anarsistlerinin yanisira, bazi Bel-
¢ikali gruplarin ve Alman Lassalle’cilerinin gegici des-
tegini elde edebildiler. Bakuninciler 1877°de Ghent'te,
Avrupa’da o sirada gelisen is¢i sinifi partilerinin ka-
tildign Diinya Sosyalist Kongresi'ni topladilar. Kong-
re, simdi artik Iber yarimadasi disinda bir kitle ha-
reketini temsil etmeyen Anarsist Enternasyonal ile
diger sosyalistler arasindaki kesin kopusu - goésterdi.
Uluslararas) dayanisma bildirileri bir yana, artik or-
tak bir Orglitlenme olanaklh degildi.
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1872 Lahey Kongresi, modern Avrupa is¢i sinifi
tarihinin ilk doneminin bitigini gosteriyordu. Enter-
nasyonel Is¢i Dernegi —Birinci Enternasyonal— ara-
cilligiyla sonraki donemin kosullar1 yaratildi: Tim
Avrupa’da ulusal is¢i siifit partilerinin insaasi, ikin-
ci Enternasyonal'de birlesmeleri ve sendikalarin yuk-
selisi. Enternasyonal, 1866'da Sendikalar Hakkinda
Cenevre Raporu'nda ve 1871'de is¢i simifi partilerinin
gorevleri hakkindaki Londra kararlarinda, Avrupa
is¢i simifinin yakin gelecekteki stratejisini ¢izmigti.
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3.
Isci Sinifi Partileri ve Sendikalar

Enternasyonal 1871'de, endistriyel bakimdan ge-
lismis tulkelerin is¢ilerine, ulusal is¢i sinifi partilerini
kurmalarini salik veren bir karar aldigi zaman, Al-
manya’da bu yeni micadele aracinin iki érnegi mev-
cuttu. Kuzey Alman Birligi'nin yeni endiistri yasala-
riyla, sendika hareketinin gelismesindeki en 6nemli
6nkosullardan olan birlesme hakki 1869'da kabul edil-
di. Yine de, iki Alman isc¢i sinifi partisi —Lassalle’in
Genel Alman Iscileri Birligi ile August Babel ve Wil-
helm Liebknecht’in Sosyal Demokrat Is¢i Partisi—
birlikte, yogun endistrilesmenin bir sonucu olarak
hizla ¢ogalan Alman is¢i sinifinin yalnizca bir azinl-
g1 kapsiyordu. 1874 Reichstag secimlerinde isci sI-
nif1 partilerinden higbirisi oylarin yilizde tugten cogu-
nu alamadi, ancak, 1875'te Gotha'da ‘Alman Sosyal
Demokrat Partisi'nde birlesmelerinden sonra etkileri
arttl. 1877 Reichstag segimlerinde, birlesik partinin oy
orani simdiden ylizde dokuza ¢ikmisti. Daha sonraki
yillarda, Anti-Sosyalist yasalar partiyi yasakladi, ama
yokedemedi. Partinin etkisi kisa bir uyum bunalimin-
" dan sonra, yasa dis1 doneminde bile secimden secime
" yiitkseldi.

Parti orglitsel butinliiginti korudu. Az sayida
aydinin uzlagsma cizgisini egemen kilma gabalar1 en-
gellendi, baz1 Uyelerin ve eski Lassalle’ci liderlerin
anarsist egilimlerinin Ustesinden gelindi. Marx ve En-
gels'in, parti liderliginin bilimsel sosyalizmi kavrayi-
s1 hakkinda sik sik kaygilarini belirttikleri —hepsin-
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den 6nemlisi Marx'in etkili Gotha Programi'mn Eles-
tirisi'ndeki— gibi, parti, Marksizmin basitlestirilmis
bir uyarlanisini savunuyordu.

Partiyi politik bakimdan, yasadisi merkez komite-
si, Eduard Bernstein’in editérligindeki periyodik ya-
yin Sozialdemokrat ve Karl Kautsky’'nin yasal Neue
Zeit'i temsil ediyordu. Esit cy hakkil da dahil, kadinlar
icin esit haklar isteyen biricik parti olmasi, egitim gor-
mus siniflarin elestirici azinligi icinde de ona gugla bir
konum sagladi. 1881'de yayimlanan, partiyi yasakla-
yan Imparatorluk tebliginin ardindan, Reich hiikiimeti,
sosyal demokrasinin blyiliyen etkisinin énine ge¢gmek
icin tasarladiklari, ama bekledikleri etkiyi saglama-
yan —Kkaza, hastalik ve sakatlik sigortasi gibi— gegitli
toplumsal 6nlemler aldi. Sendikalar olaganisti yasa-
larla engellenseler de, 1889'da kendiliginden Madenci-
ler Grevinden sonraki gehslmlerl engellenemedi. Boy-
lece Imparatorluk Almanyasi’'nda is¢i sinif1 hareketine
kargy yasalar higbir ise.yaramadi. 1890'dan sonra An-
ti Sosyahst Yasalar bir.daha ¢ikartilamadi.

Alman 'sosyalizmi, sosyalist aydinlarin isbirligi ile
da.h_a. gok kalifiye iscilerin saflarindan gelen isgi sinifi
kadrolarimi orgitleyip egiterek hiukimetten 6nemli
sosyo ekonomik haklar koparacak kadar giugli oldu-
gunu gosterdl Boylece ekonomlk refah dénemlerinde
tim isgGi sm1f1n1n kosullamm ve yasam duzeylerini iyi-
lgstxrebllmls ve bunalim. donemlermde bunlar1 koru-
yabilmigti. Bu tiir -bagarilar 6ncelikle,. partlnln onemli
uretim araolarlmn ortak. mulklyetlm zorunlu goérmesi,
politik demokra51 ve sosyahst bir ekonomi amaglarina
kopmaz. baghhgl 11e anlamsiz siddet eylemlerinden ka-
¢inarak, parlamentoyu .bir politik platform ve segim
kampanyasindan propaganda amamyla yararlanarak
tim yasal savagim bigimlerini kullanmasi sayesinde
olanakliydi.. Parti, bdylece, Liberal- Hirsch-Duncker
sendikalarinin - tersine, grev hakkini sinif savasimi-
nin bir araci olarak kavrayan kendi sendika orgitle-
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rinin yasal etkinligini glivence altina aldi. 1891 Erfurt
Programi’'nda parti politikasinin yayinlanmasi gizli
bir érglitin bir kitle partisine dénilisimuni goésterdi.
Yine de, partinin kapitalizm sinirlari icinde iscilerin
¢ikarlarini savunmadaki basarisi, Marx'in daha o za-
mandan belirttigi gibi reformizmin ve politik gli¢stiz-
ligliniin temelini olusturdu.

Birlesme hakkina ve 1890 Mayis gosterisine kar-
st isverenlerin orgitledigi Hamburg lokavtina yone-
lik birlesik kampanya sirasinda, 6zglr —yani sosya-
list— sendikalar, sayisiz yerel meslek sendikalarina
boélinmenin yararsizligini goérdiiler. Bu nedenle, 1892’
de Halberstadt’daki Sendika Kongresi'nden sonra, her-
meslek grubu tek bir sendikada Orgiitlendi ayrica
bunlar da tek bir organda merkezilesti. Buna karsy
Sosyal Demokrat gencgligin muhalefetiyle birlikte go-
roeco zouyif bir yerelci (lokalist) muhalefet ortaya ¢ik-
1. Bunlir Anti-Sosyalist Yasalar altindaki yari-yasal-
Iildtan, is¢i simifinin ¢gogunluguyla birlikte acik ve ya-
sal savagima gecisi kavramayan gruplar: temsil edi-
yorlardi ve hemen hemen tilimiiyle etkisiz kalan Al-
man anarko-sendikalizminin g¢ekirdegini olusturuyor-
lardi.

Alman sendikalari hizla blytduler. 1892’de yal-
nizca Ugylzbin Uyeleri varken; 1899'da (zayif Hristi-
yan sendikalari da dahil) altiylizbine ve 1912'de iki-
buguk milyona c¢iktilar. Sendika goérevlilerinin ¢ogu.
aynl zamanda Sosyal Demokrat Parti Gyesiydiler. Her
iki érgiutiin ¢evresinde sayisiz kiltir, spor dernekle-
ri ve kuliipleri toplanmisti. Artik, en azindan sendika-
I1 isgiler igin, ekonomik bir gerileme dénemi disinda,
ucret diizeylerini yikseltme olanagi vardi. Ondoku-
zuncu yuzyillin sonlarinda, sendikalarla isverenler:
arasindaki tcret sozlesmeleri artan bir 6nem kazan-
di. Yetkililerce desteklenen rakip Ulusal Hristiyan
Sendikasi, dinin etkili oldugu yoksul Katolik bolgeler-
de kitle orgiitleri kurabildi. Onlar da varliklarint stir-
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direbilmek i¢in, bastan kars: olmalarina ragmen grev
silahin1 kabul ettiler.

Alman Is¢i Partisi ve bagh sendikalari, basarila-
rinin sonucu olarak, diger Avrupa ulkelerindeki is¢i-
smifi hareketi icin genis 6l¢tide ornek olarak kabul
edildiler.

Catismalarla daha ¢ok kusatildigl ve daha biliylk
tersliklerle karsilastign halde Avusturya Sosyal De-
mokrasisi’nin gelisimi de Almanya’dakine benzer bir
yol izledi. 1869 Arahgindaki Viyana gosterisi birles-
me hakkimi zorladi. 1872’de Avusturya Sosyal Demok-
rat Partisi kuruldu ve bu c¢okuluslu devletin endist-
ri merkezlerinde hizla yayildi. Avusturya devletinin
bu gokuluslu yapis1 da sosyal demokrasinin sorunla-
rim1 ¢ogalttl. Almanca konusan isgiler, Slavlari —hep-
sinden 6nce Cek ve Slovaklari— 1848-9’'da oynadikla-
1 karsi-devrimci rol nedeniyle hala sugluyorlard:.
Avusturya partisinin kabul ettigi «uluslarin kendi ka-
derlerini tayin hakki» bi¢imindeki bulanik formiil,
1872’de ulusal ayriliklarin Ustinu Ortmeye yetti, Di-
ger yandan, Henrich Oberwinder’in liderligi altinda-
ki ilimlilarla, Andreas Scheu'nun liderligi altindaki
radikaller; yani, feodal btrokratik aristokrasiye kar-
s1 liberal burjuvaziyle ittifak halinde reformlar igin
savasim verme stratejisi ile, tam bagimsiz sinif sava-
simi stratejisi arasindaki ayriliklar ise ortilecek gibi
degildi. 1874’te her iki kesimin liderleri de silirgiine
gittiler. 1881’den sonra, Josep Peukert'in Onderligin-
deki Viyana iscileri daha ¢ok anarsist yintemleri be-
nimsediler. Bu, Bohemya ve Moravya'daki daha di-
zenli gelisime karsin, isgilerin birligini ortadan kal-
dird:r ve Avusturya isgi sinmifi Gstiindeki sosyalist et-
kiyi sildi.

Ancak, Victor Adler 1889'un son aylarinda, Hain-
feld Parti Kongresi'nde herkesin kabul edebilecegi
Marksist ilkeler temelinde bu pargalanmanin uste-
sinden gelmeyi basardi. Bunun ardindan, Avusturya
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Sosyal Demokrat Partisi'nin uyeleri ve destekleyicile-
ri ¢ogaldl. Parti, 1905 Kasimi'nda biliyik bir kitle gre-
vi orgutleyerek 1907 sec¢im reformunun yolunu agti.
Parti, sendikalar ve kooperatifler arasindaki isbdlu-
mil ve hareketteki is¢i birliklerinin yapisi Almanya’
dakine benziyordu.

Ikili monarsinin 6biir yaris1 Macaristan'da, sana-
yilesme oOnceleri Budapeste ile simirhydi. - Uzun bir
sliire, oradaki kigik sosyalist ve devrimci demokra-
tik gruplar yalitlanmis bir durumdayd1 ve feodal top-
rak aristokrasisinin glici kirilmamisti. Sendikalar
1880°'de birlestiler ve sosyalist bir program kabul et:
tiler. Avusturya'daki gibi bir sosyalist parti ancak
1890'da. kuruldu.

Komiin'iin yenilgisinden sonra Fransiz is¢i sini-
finin durumunun diizelmesi biraz zaman aldi1. Alman
Sosyal Demokrasisi'nin yukselisini hizlandiran 1873-4
ekonomik bunalimi, Fransiz sosyalizminin yeni Or-
giitsel baslangicl igin yarar saglamadi. Is¢i simifinin
onde gelen liderleri ya oldurilmus ve hapse atilmis,
va da siirgine zorlanmisti. Komincilerin affedilme-
sinden sonra isci sinifi hareketi 1879 ekonomik buna-
lim1 ddéneminde yeniden ortaya c¢ikti. Aym yil Mar-
seille’de Jules Guesdenin Sosyalist Is¢i Federasyonu
kuruldu, Gueste ve Paul Lafargue'nin taslagini hazir-
ladig1 ve Karl Marx tarafindan yazilan bir program
1880'de kabul etti. Bu programin igerigi buyuk 6lcu-
de Avusturya Hainfeld ve Alman Erfurt programla-
rinin bir onciliiydii, Ama daha 1882’de, yeni Fransiz
partisinde bir boéliinme basladi. Bir ka¢ yil sonra Jean
Allemena’min destekleyicilerinin ayrildiga  Possibilist-
ler, Paul Brousse'nin liderligi altindaydi. Onlar bur-
juva demokratlariyla sistemli bir se¢im ittifaki poli-
tikasini *savunuyorlardi: ve Fransa’da federal bir ¢o6-
ziimden yanaydilar. Sosyalist amaclari, devlet ikti-
darini ele gecirmeden evrimci, reformist yéntemlerle
adim adim gergeklestireceklerini umuyorlardi. Blan-
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quiciler de ¢ok kisa bir slire sonra, bagimsiz bir pai’
tide Eduart Vaillant'in liderliginde yeniden o6rgutlent
diler. N g

Fransiz sosyalizmindeki bu boélinme, bir élqﬁdé
1871'den 1879’a kadar, Uglincii Cumhuriyetin ilk e¥
resindeki i¢ politik durumun bir sonucuydu. Yénetici
hanedanligin Bourbonlar'dan mi, yoksa Orleancilar’-
dan m1 olusmas1 gerektigi konusunda iki gug¢li mo-
narsist grubun anlasamamalarindan dolay: devletin
yapist uzun sure degismedi! Yine de, Fransiz is¢i st
nifi hareketinin etkisi 6rgutsel kaosa karsin strekli
artti. 1884’te birlesme yasagl ‘code civil’ (medeni Ka*
nun) tarafindan kaldirildi ve ancak iki yil sonra
Guesde’'nin Fransiz Isci Partisinin yardimiyla Ulusal
Sendikalar Federasyonu kuruldu. Bununla birlikte,
Fransiz sendika hareketinde de; parlamenter ve sen-
dikal etkinlikleri birlestiren Almanlar1 izlemek iste-
yen Marksist bir azinlikla, yalnizca dogrudan eyleme
ve genel greve umut baglayan sendikalist ¢ogunluk
"arasinda keskin ayrniliklar ortaya ¢iktl. Bunlara,
Proudhoncu bir anti-politik azinlik grubunu da ekleye-
biliriz, Sosyalist partilerle sendikalar arasindaki ay
rihiklarin artmasina karsin, digerleri gibi Fransiz sa-
nayi proletaryasinin da yasam duzeyleri iyilesti. Yir
ne .de, toplumsal yasalardaki gelisme daha yavasti
Madenciler icin kapsamli sosyal sigortaya 1894'te ve
kaza sigortasina 1898'de gecildi.

Italya’da endiistrilesme yavasti. Italyan is¢i sim-
f1 hareketinin baslangicini ulusal demokratik devri-
min gelenekleri etkiliyordu. Politika sahnesinde ve
sendikalarda sistemli ve yasal ¢alismadan ¢ok, komp-
lolar (conspiracies) ve darbelere (putsches) daha ya-
kindilar. 1872'de Bakunincilerin biiylik etkisi altinda-
ki Enternasyonal’in Italyan béliimii Lahey Kongresi'-
ni boykot etmis ve Bakunin'in ‘anti-otoriter’ Enter-
nasyonali'ne katilmistl. 1873-4 ekonomik bunaliminda
Bologna ve diger kentlerde darbe girisimleri oldu,
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ama hi¢ bir yerde proletarya ya da c¢alisan niifusun
énemli bir kesiminin destegini kazanamadilar. 1877
de Cafiero ve Matesta'nin yonettigi Letino’'nun giliney
kéylerindeki bir darbe girisimi, hikimete yalnizca
anarsistlere degil ama onlarin yasal sosyalist rakiple-
rine de saldirmasi icin bir firsat verdi. Kuzey'de sa-
nayilesmenin gelisiminin ardindan, kiigik bir toplum-
sal reformist parti kurma gabas1 geldi ve 1892’de Ital-
yan sosyalist dergisi La Critica Sociale’nin yayinlan-
mast Uzerinden epeyce zaman gegtikten sonra Ital-
yan Sosyalist Partisi kuruldu. Koéylii ayaklanmalar:
ve Sicilya’da kiikirt madencilerinin grevi 1894’de, Al-
man Anti-Sosyalist Yasalarr’nin Italyan uyarlamasina
vol acti ve bu da onun gibi basarisiz oldu. Sicilyal
madenciler grevine karsi polis siddeti, Kuzeyde Artu-
ro Labriolamin yo6nettigi sendikalar ve partinin sol
kanadini bir kitle grevine yoneltti. Sonugcta, Giolitti
hikiimeti, grevcilere karst her tirden askeri siddet
kullanmaktan vazge¢gmek zorunda kaldl.

Ispanyol is¢i-sinifi hareketinin gelismesi de ben-’
zer sorunlarla doluydu. Ispanya’min endiistrilesmesi
italya’ninkinden daha da geriydi; bu nedenle anar-
sistlerin etkisi daha giigli oldu. Bir yanda, herseyden
o6nce tarim isgileri ve kalifiye iscilerin partileri olan
Iberya Anarsist Federasyonu (FAI) ve anarko-sendi-
kalist Ulusal Isci Federasyonu (CNT), diger yanda,
Avusturyalt maden isc¢ileri ve vasifli sanayi iscilerini
iceren Genel Isci Sendikasi (UGT) arasindaki karsit-
Ik, Franko rejimine karsi yasadisi muhalefete kadar
stirdi. UGT, 1879'da Pablo Iglesiasin kurdugu Ispan-
yol Sosyalist Partisi'nce desteklendi., 1868'de burjuva
devriminin yenilgisini izleyen catismalar, Ispanyol is-
¢i sinifinin genis kesimlerinin tiim yasal ve parlamen-
ter savasim bigimlerine duyduklarr nefreti guclendir-
di. Kilise'nin 6énemlj 6lglide toprak sahibi olmasi, Ka-
tolik Piskoposlar ve manastirlarinin hemen hemen or-
tacag benzeri toplumsal rolleri ve zihniyetiyle, Bask
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ve Katalan azinlifinin Madrid rejimince ezilmesi, yo-
gun ve bazen siddetli bir anti-klerikalizmi entellek-
tiel 6zgiurligin kaginilmaz bir bileseni haline getir-
di- Ispanya, tiim bu nedenlerle, giinimiize kadar
onemli bir anarsist hareketin yasadigr tek Avrupa
Ulkesi olarak kaldi.

Ayn1 donemde, is¢i sinifi hareketi ayrica kuglk
tilkelerde de gelismeye basladi. Endustrilesme once
Belgika’'da yayildi. Bakuninizm ve Blanquizm 6ncele-
ri, Wallon dilini konusan isgiler arasinda yaygindy;
Flemenk dilini konusan kesimde ise Alman sosyal de-
mokrasisi model alimiyordu. 1884’de, seksenli yillarin
iki birlesik ve ekonomik bunalimi, Wallon is¢ilerini
esit oy hakk: i¢in seferber eden bliyuk 1886 grevine
yol acti., Bu grev ordu tarafindan ezildikten sonra,
Blanquiciler Partiden yeniden ayrildilar ve 1888'de
yeni bir grev denemesine girdiler. En sonunda, 1889'da
‘degisik politik, kooperatif ve sendika gruplari ara-
sinda birlik federal temelde tek bir partide yeniden
saglandi. 1892 yilinda oy hakki i¢in genel grev yapil-
di. Ancak {glncli genel grev, oy hakkini elde edenle-
rir. sayisinda, bir artis saglayabildi. Buna karsin, ust
siniflar Senato’daki egemenliklerini ellerinde tutu-
yorlar ve birden fazla oy kullanma hakkininh avantaj-
larini stirdiiriyorlardi. Bu dénemde, ayrica 1886, 1892
ve 1893 grevleri de etkili oldu ve ilk toplumsal ve eko-
nomik kazanimlar: getirdi. 1894’den sonra Emile Van-
dervelde ve Edourd Anseele’nin yonettigi Belcika is¢i
partisinin 6nemli bir parlamento grubu olugtu.

Hollanda tarihi genel modeli izledi. Is¢i eylemle-
rinin zorladig devlet mudahalesi araciligiyla iscilerin
ekonomik kosullarinda yavas bir gelisme saglandi.
‘Genel ekonomik durumdaki dalgalanmalar karsisin-
da giiclii bir sendika ve politik is¢i sinifi hareketi or-
taya ¢ikti, Hollanda is¢i sinifinin bu ilk ilerleyisi, Pa-
ris KomUni'nlin yenilgisiyle sona erdi. Demokratik
wlmayan sec¢im sistemine karsin 1888'de parlamento-
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yea secilen Hnistiyan Sosyalist eski papaz Donala Nie
wenhuis’in 1881'de kurdugu Sosyalist Birlik yeni bir
baslangi¢c yapti. Parlamento, en sonunda 1889°da istih
dam ve sosyal giivenlik konularina devlet miidahale
si sorununu glindeme aldigr halde, —gecici olanlary
n1 bile— sonug¢ta on yil sonraya erteledi. Bu, Niewen
huis’i dogrudan eyleme yoneltti ve parlamentarizme
kars: bir konuma getirdi. 1894'de, P.J. Troelstra ve H
von Kol'un liderliginde bir Sosyal Demokrat Parti ku
ruldu. Kendisine Alman Sosyal Demokrat Partisi'ni
model alan bu parti kisa zamanda 6énemli bir glic ha
line geldi.

Danimarka, bagimsiz bir is¢i sinifi hareketinin
baslangicina tanik olan ilk Iskandinav tilkesiydi. 1871
Insaat Iscileri grevi yiginsal tutuklamalarla ve Enter:
nasyonal’e karsi -olaganistii yasalarla son buldu. Si-
yasi polis, agir para cezalariyla isci liderlerini surgu:
ne zorlayarak bu ilk eylemlerinin yeniden canlanma-
smn1 Onleyebildi. Yine de, 1880’de, gelisen sanayilesme-
nin bir sonucu olarak biiyliyen yerel sendikalar ve
politik is¢i dernekleri, 1889’da yirmibin tlyeye sahip
tek bir parti kurmayi basardilar.

Isci simift hareketine iliskin dustinceler, Isvec'i de
etkiledi ve Almanya'da iken bir zanaatginin ¢iragi
olarak galisan August Palm ve Hjalmar Branting ta-
rafindan o6zellikle kereste iscileri arasinda yayild:
1889'da, Danimarka’dakij.partiye dayanan ve sendika-
lar1 da igine alan bir Sosyal Demokrat Parti kuruldu;
bagimsiz bir sendika federas'yonu oldukga sonra,
1898'de ortaya cikti. _

Norvec'te is¢i sinifi hareketlnln kokleri 1848’in
demokratik geleneklerinde yatlyordu 1883’de bir sen-
dika federasyonu, 1887’de bir isci partisi kuruldu. O
tarihlerde, Norveg ve Isvec: birlesik bir devletti ve
Norvec¢ isci simifi’ Alman’ sOsyaI demokra5151n1n Mark-
sizmini kabul etti. Coee TR

Isvigre’de Fransizca, Ita]yanca ‘vé Romence konu-
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san kantonlarda Bakunincilerin ilk etkisi azaldi. Ba-
kuninciligin kalici bir demokratik anayasa olustur-
mak icin savasan bir kiigik-burjuva tlkesinin politik
iklimine uygun dusmedigi kamtlandi. 1873'de sendi-
kalar, Hermann Greulich’in liderliginde Isvigre Isci
Birligi'nde birlestiler. 1838°den beri hastalarin tedavi-
sini ve iscilerin egitimini etkin olarak tstlenen radi-
kal bir burjuva orgiti, Gritli-Verein 1878'de kendi
etkinlik alanini genisleterek reformist-sosyalist talep-
ler 6ne sirmeye basladl. Isvigre'nin, is¢i sinifi ideolo-
jisi tizerinde kalici bir etkiye sahip olan gti¢li bir ki-
guk-burjuvazi ve orta-sinif koyluliga ile isleyen bir
burjuva demokrasisine sahip oldugu bir zamanda, Is-
¢i Birligi, 1888'de kurulan Isvigre Sosyal Demokrat
Partisi'ne katildi ve birlikte diger Avrupa ulkelerin-
deki sosyal demokrat partilerin Marksizmini benim-
sediler,

Polonya iscileri orglitlerini ¢ok daha zor kosullar
altinda yaratmaya zorlandilar. Polonya; Prusya, Rus-
yva ve Avusturya’nin arasinda bolinmisti; oysa, Po-
lonya’'nin st smifi 1863 ayaklanmasinin yenilgisin-
den sonra ulusal bagimsizlik disiincesinden vazgec-
misti. Ozellikle Rusya Polonyasi'nda geng isgi sinifi
hareketi, devrimci demokratik geleneklerle o6zdesles-
ti ve onu sirdiirdi. 1882'de ilk kez, merkezi bir gizli
Orgut yaratma girisimi kargasa ve yig8insal tutukla-
malarla sona erdi. 1892'de Paris’te Polonya Sosyalist
Parti'si kuruldu ve birinci kongresini 1894'de Var-
sova’da topladi. Joseph Pilsudski'nin yo0nettigi parti,
egemen ve demokratik bir Polonya devletini kurma-
ya calist1 ve bu uluscu amaci, is¢i sinifinin ¢ikarlan
ve uluslararasi is¢i hareketinin amaclar ile birlestir-
me savim One strdii. Diger yandan, Ibranice konu-
san isciler 1897'de, kendisini Rusya devrimci sosyalist
hareketinin bir dali olarak gotren ve 1898’de Rus Sos-
yal Demokrat Isci Partisi'min kurulus kongresine ka-
tilan Bund’da birlestiler. Polonyali Marksist aydinlar
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ve onlarin etkisi altindaki isgiler, Polonyalilar da igin-
de, biitiin halklarin ulusal 6zerklige kavusacagil sos-
yval demokrat bir Rusya federal cumhuriyetini disli-
yorlardi. Onlar, Rusya Polonyasi'ndaki sosyal demok-
ratlarla gilglerini birlestirdiler, 1900°'de Leon Jogiches
ve Rosa Luxemburg'un liderligi altinda kurulan Po-
lonya ve Litvanya Sosyal Demokrat Partisi'nin
(SKDPIL) temelini attilar.

Bu parti de, Bund gibi kendisini, endiistrinin ye-
ni girdigi Carlik Imparatorlugu'ndaki genc isci sinifi
hareketinin bir pargasi olarak hissediyordu. Bunun-
la birlikte, Rusya’da ne Herzen'in Komiinist Manifes-
to’'yvu, ne de Nikolai Davidson'un 1872'de Kapital'in
birinci cildini gevirmesi, is¢ilerin Orgititlenmesi yeri-
ne, Narodnikler'in ter6rizm ve tarimsal sosyalizme
umut baglamalarim onleyebildi. Ancak 1883'de, Ce-
nevre'de slirglinde bulunan George Plekhanov, Paul
Axelrod, Vera Zasulich ve Leo Deutsch, endistriyel
bliylmenin énemli bir is¢i sinifit yarattigi bir zaman-
da, Rusya’da sosyal demokrat ve sendika merkezleri-
nin kurulmas: icin kuramsal bir temel yaratan Mark-
sist ‘Emegin Kurtulusu Grubu'nu kurdular. Sonucta,
1898’de, Minsk'te Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi'nin
(RSDIP) kurulus kongresinden sonra birgok delege-
nin ve partili is¢inin tutuklanmasina karsin, parti hic
bir zaman timiyle ortadan kaldirilamayacakt.

Fransa - Prusya savasimi izleyen endistrilesme
dalgas: birgok Avrupa tlkesinde bagimsiz is¢i parti-
leri ve sendikalarin gelismesinin kosullarm: olustur-
du. Ayni uluslariistit toplumsal sorunlar onlari poli
tik enternasycnalizme ve Enternasyonal gelenekleri-
ne yoneltti. Aym zamanda, Avrupa’daki ulusal ger-
ginlikler de biiylimekteydi. Yeni bir Enternasyonal’in
kurulusunu hemen hemen kag¢fnilmaz kilan sey de
buydu.
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4,
Birinci Diinya Savasi’na Kadar
Ikinei Enternasyonal

Yeni ulusal is¢i sinifi partileri kapitalist toplumu
sinifsiz bir topluma donustiirme amaciyla birlestiler
ve degisik tllkelerde benzer sorunlarla karsi karsiya
geldiler. Bu partilerin timu politik gli¢ temelini ge-
nisletmek, iskosullarini ve lcretleri iyilestirmek ve is
cilere hastalik, isgdérmezlik ve issizlige karsy guven-
celer saglamak istiyorlardi. Sendikalarin yonettigi
grevler ve iscilerin sendika ve politik partilerde or-
glutlenmeleri gibi savasim bicimleri benzer ornekleri
izledi. Her yerde, burjuvazi Uzerindeki politik baski,
iscilerin yasam dizeyinin, teknik ilerleme ve sonug¢ta
uretkenlikteki hizli artis ile birlikte gitmesini giliven
altina alma savasiminda sendika eylemlerini tamam-
layan onemli bir aracti. Bu baski, ayrica - ya hasta-
ik ve issizlik nedeniyle gegcici, ya da sakathik ve yas-
ik nedeniyle kalici1 olarak - isten uzaklastirilanlar
icin de daha iyi kosullarin olusmasim saghiyordu. De-
gisik ulkelerin hukumetleri arasindaki politik ayrilik-
larin artmasina karsin, iscgi-sinifi partileri uluslarara-
s1 dizeyde vyalmizca deneyim aktarimi ve esgudim
saglamak igin bile olsa, yeni bir enternasyonal orgi-
te ihtiyaglart vardi. Bununla birlikte, Polonya ve
Avusturya - Macaristan Imparatorlugu gibi tilkelerde
is¢i sinif1 hareketi hala ¢6zilmemis ulusal sorunlarla
yuzyuzeydi. Ama, hareketin daha basinda bile ulusal
kurtulus ve uluslararast dayanisma arasindaki iliski
daha o zamandan onu karakterize ediyordu, Polonya
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ve Cekoslovakya'daki gugliklerin taktik sorunlar ya-
ratmasina karsin, ayrihiklar temele iliskin degildi ve
bunlarin Avrupa Is¢i Simifinin birliginin yeniden
olusturulmasinda asilamaz bir engel oldugu séylene-
mezdi. Enternasyonalizme yoénelik ¢ok daha ciddi bir
tehlike, biliytik kapitalist devletlerin is¢i sinifinin ba-
z1 kesimlerini kendi emperyalist tutkularini destekle-
meye zorlama yeteneginden geliyordu. Devletler, is-
cilere reformlar ve ekonomik ayricaliklar sunduklar:
6l¢lide isgilerin kendi burjuva devletlerine baghlikia-
rim1 ortadan kaldirmak o¢zellikle zorlasiyordu.

Birinci Enternasyonal’den sonra, Fransiz Posibi-
listlerinin* gagris1 lizerine Ghent'te (1877), Chur'da
- (1881) ve Paris’te (1883 ve 1886); ve Ingiliz sendika-
larmmin gagris1 tizerine Londra’da, (1888) uluslararas:
is¢i konferanslar: toplandi. Ancak, is¢i simifi hareke-
tinin yalnizca bazi kesimleri bu toplantilara katildi-
lar, Bastille’'nin ele geg¢irilmesinin yiliziincii yildéni-
munde (14 Temmuz 1889) Paris'te iki ayr1 konferans
topland1. Posibilistler, sendikalarin baskisiyla daha
cok sendika liderlerini gagirdilar; aynm: anda, Gues-
distler** karst bir kongre topladilar. Ikisini birlestir-
mek i¢cin hi¢ bir uzlasma yoktu. ABD’den ve Arjan-
tin'den gelen delegeler gibi, Avrupa’nin buyik isgi
simifi1 partilerinin temsilcileri de Guesde'nin Marksist
izleyicilerinin 6rgutledigi kongreye katildilar. Enter-
nasyonal’in yeniden-kurulusunu baglatanlar da on-
lardi. Sekiz saatlik isglininin kabul edilmesi i¢in 1
Mayis 1890'da butin tlkelerde bir goésteri diizenlen-
mesi kararlastirildr ve bu istem yalpizca igsverenlere
degil, burjuva devletlerine de yo6neltildi.

* Isci Partisi iginde merkezi siyasal yapilanmaya ve marksist
doktrine karsi olan egilim.

** Jules Guesde (1845 . 1922), Fransiz sosyalist siyasetgisi.
Marksist egilimde Birlesik Sosyalist Partinin kurulusunun
onciisii oldu.
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Bu kongreler sirasinda Enternasyonal agirhikh
olarak Avrupa'da oOrgilitleniyordu. Amerika'nin degi-
ik stmif yapist ve buna bagli degisik sorunlan nede-
niyle, Amerikan delegasyonlar1 Enternasyonal kong-
relerinin higbirisinde belirleyici bir rol oynamadilar.
Ayni sey Asya is¢i sinifi orgiitlerinden gelen az sayi-
da delege icin de sOylenebilir, Hintli delegeler, bir is-
¢i hareketinden c¢ok, somiirgeci bask:r altindaki bir
ulusu temsil ediyorlardi. Yogun bir sanayilesme do-
nemine giren ama hala askeri feodal yonetim altinda
bulunan Japonya'da yari-yasal is¢i sinifi hareketinin
temsilcileri yalnizca, ciddi bir politik éneme sahip ol-
mayan bir azinlik adina konusuyorlardi. Enternasyo-
nal, evrensel iddialar1 ile dar Avrupa temeli arasin-
daki bu celiskiye kayitsiz kaldi,

Ikinci Enternasyonal’in Birinci Kongre déneminin
niteligi, yine devlet korumasindaki toplumsal yasalar
ugruna savasim ile parlamentoya herhangi bir katili-
m1 temelden reddeden anarsist azinlik arasindaki ¢a-
tismaydi. En sonunda 1896 Londra Kongresi bu ayri-
liklara son verdi. Sonraki kongrelere, valnizca kapi-
talizmi sosyalizme donustiirmek igin ¢alisan, yasala-
rin ve parlamenter etkinligin degerini kavrayan Or-
gutlerin temsilcilerinin ¢cagrilmasi kararlastirildi. Ulu:
sal is¢i sinift hareketlerinin gelisimini yansitan bu
kararla, tiim anarsistler Enternasyonal’den uzaklagti-
rildilar. Ispanya disindaki anarsistler kiiciik, yalitilmis
gruplara bélinmuslerdi; yalnizca Hollanda, talyan ve
Fransiz sendikalarinda hala belli bir etkiye sahip ola-
biliyorlardi.

Ikinci Enternasyonal’in 1900'deki Paris Kongre-
si'nde, tum ftyelerinin uluslararasi esgidimi i¢in ge-
rekli olan bir yénetim organi olusturuldu. Uluslar-
arast Sekreterya, Uluslararas1 Sosyalist Biiro ve bir
Parlamentolararasi Komite kuruldu. Sekretarya Bruk-
sel’e vyerlesti ve ilk bagskani Emile Vandervelde'ydi.
Uluslararasi Sosyalist Biiro her uye part1den gelen. 1k1
delegeden olusuyordu.
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Yine de, Enternasyonal bu orgiitlenmesine kar-
sin, ancak ona bagh partilerin gelisim diizeyini yan-
sitiyordu; degisik gruplar arasinda bir tartisma ara-
ciyd1 ve onlarin i¢ tartismalarini uluslararasi duzeye
yansitiyordu. Enternasyonal tek tek partileri nadiren
etkilemesine karsin, Fransa'da sosyalistlerin birles-
mesi i¢in énemli bir katkida bulunmay1 basard..

Ikinci Enternasyonal’in ilk dénemlerini, yani Bi-
rinci Dlinya Savast Oncesindeki yirmibes yili karak-
terize eden yeni bir endustriyel gelisme dénemiydi.
Uretim tim endistrilesmis tilkelerde artis gosterdi;
endiistrilesmenin geri kaldigr ya da heniliz yeni bas-
ladign tilkeler kapitalist sistemde birlestiler. Ornegin
Alman Reich’inda toplam yillik sanayi tiretimi 1871
de Reich’in kurulusundan 1890’a kadar iki kat ¢ogal-
d1; 1890’la 1913 yillar: arasinda yeniden yuzde yiz art-
t1. Bu yillar, tim Avrupa'da tiretim aracglarinda dé-
nisiim saglayan elektrik ve kimya sirketlerinin orta-
ya ¢iktigr yeni dev endistrilerin yillariyd: ve esitsiz
gelisimin temelleri bu dénemde atilmisti. Bu donemde
uretim araclar:r yapimi on kat artarken, tiiketim mal-
larinin uretimindeki artis daha yavasti. Bu, yalnizca
Almanya’nin gérece gen¢ sanayi kapitalizmine ozgi
degildi; Avrupa kapitalizminin yeni emperyalist evre-
sinin ortaya ¢ikisi ile sonuc¢lanan Avrupa'nin genel
gelisimindeki egilimi ifade ediyordu. 1820’da-Alman-
ya'nin digsatimi yillik olarak yuzde 2-3 oraninda ar-
tiyordu. Diger yandan, disalim bu tutarin yarisindan
az oldugu halde, savasin patlak vermesine kadar yil-
ik biliylime hiz1 ylzde on artis godsteriyordu. Alman-
ya bu nedenle, o yillarda gelismis Avrupa kapitaliz-
minin gegirdigi degisikliklerin 6zellikle belirgin bir
ornegini sunuyordu. Ayni sey, Almanya’da 1878'de
baslayan agir sanayi ve tarimi desteklemek igin uy-
gulanan korumaci politikalar igin de séylenebilir.
Avrupa'nin goérece geri kalmis yorelerine, Avrupa di-
st llkelere ve Avrupalilarin dogrudan yoénetimi altin-
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daki somurgelere yapilan sermaye ihraci stirekli ar-
t1s gosteriyordu. Bu, ilk sanayilesme evresinde, temel-
de Ingiltere ve Fransa'ya 6zgiiydi. 1880'de Almanya’-
nin dis sermaye yatirimlar:, bir varsayima gore, Fran-
sa ve Ingiltere'nin dis sermaye yatirnmlarimin sira-
siyla lgte birini ve beste birini ancak karsiliyordu.
Yeni sanayilesme dalgasi hem gelismenin esitsizligi-
ni, hem de vayilma hizini arttirdi. 1914’e gelindiginde
Almanya'min dis sermaye yatirimlari Fransa'nminkinin
yarisit ve Ingiltere’ninkinin Ucte biri olmustu. Avru-
pa’nin biiyluk sanayi tulkelerinin kapitalist siniflari
arasindaki rekabet, onlar: temsil eden devletlerin ara-
sindaki politik ve askeri gatismanin keskinlesmesine
neden oluyordu.

- Marx'in 6ngordigi gibi, tretim araglarindaki ge-
lisim, sermayenin yogunlasmasi ve merkezilesmesi-
nin artmasina yolacti. Ornegin, Alman Reich'inda,
elektrik endustrisine iki sirket-EG (Genel Elektrik
Sirketi) ve Siemens - egemendi; bunun gibi kimya en-
dustrisinde sayisiz patent anlasmasiyla birlesen iki
grup denetliyordu; demir ve c¢elik endistrisi bir
kac¢ kartellesmis aile isletmesinin elindeydi. Bankaci-
lik, bes dev bankanin hemen hemen tam denetimi al-
tindayd: 1890’11 yillardan 6nceki liberal, rekabetci ka-
pitalizm, sasilacak bir hizla serbest pazarin ikincil bir
rol oynadigi modern oligopolistik kapitalizme ve em-
peryalizme yerini birakmaktaydi. Joseph Chamber-
lain’in serbest ticaretten korumacihga ve sémiirgeci-
lige gecisi, tim kapitalist diinyanin icine girdigi ya-
pisal degisikliklerin ¢arpici bir gostergesiydi.

Almanya gibi hizli bir gelisim gostermedikleri
halde, diger Avrupa iilkeleri de ayn dogrultuda ha-
reket ediyorlardi. Bu, Avrupali bliyik giiglerin politik
.amaclarinda degisiklikler meydana getirdi. Buyiik
gucler arasinda silah ve askeri donatim alanindaki
rekabet, kismen, belirli buyik - olgekli kapitalist yati-
rimlann - Ozellikle agir endistrinin - dogrudan bas-
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kisimin, kismen de sermaye ihraciyla, bagimli ve so6-
miurge ulke pazarlar: lizerindeki egemenligin politik
Fakimdan desteklenmesine dayanan kapitalist bir
ekonominin genislemeye zorlamasi nedeniyle, ¢ilgin
bir silahlanma yarisi haline geldi.

Ayni1 zamanda, bagimsiz kugik isverenlerin, za-
naatcilarin ve daha az o6l¢lide, koylilerin sayisindaki
azalisa karsin, sanayi llkelerinde ¢alisan nifus igin-
deki iscilerin sayisi ¢ogaldi ve toplumsal tretimde ka-
mu sektoriniin payr artti. Isciler arasinda, yalnizca
beyaz yakali iscilerin degil, ayrica teknisyenlerin sa-
yisl da siradan iscilerden daha hizli artti. Toplumsal
ve silahlanma programlarinin bir sonucu olarak dev-
let denetiminin geniglemesi, hem memurlarin, hem
de kamu organlan ve idaresinde ¢alisanlarin ¢ogal-
masina yol acti.

Bu donemde, yasam giderlerine oranla lcret dii-
zeyleri geriledi. Bunun en iyi 6rnegi Almanya’da go-
ralir. 1890 ve 1900 yillar1 arasinda yasam giderleri
temelde degismeden kaldi. Donanmanin giic¢lendiril-
mesi ve genel silahlanma yarisinin baslamasiyla —di-
ger bir deyisle, bliyiik glglerin tiim emperyalist :yi-
ktimlaltukleriyle— birlikte, yagsam giderleri . hytikseldi
ve paranin degeri dustu. 1 ogbre o

Bes kisilik bir Alman is¢i ailesinin yasam:.giderr
leri endeksini (gida, giysi, kira) 100 kabul:.edersek,
bu rakam ekonomik durumu yansitir bir sekilde1900’e
kadar kucuk degisiklikler gosterdi. Bununlazbirlikte
1901-2 ekonomik bunalimindan sonra, 1913-14'de-130'a
¢ikti. 1880 ve 1900 yillan1 arasinda, ortalaimahiicret,
yalmzca. 1891-2 ekonomik bunaliminda kesintiya ug-
ramis olsa da, yasam dilizeyinde gergek birriyi(}fzsti;r"t
me saglayarak yuzde sekiz ile on arasinda.artts. Ama
1900’den sonra, her tucret artisi yalnizca bu dizeyin
korunmas1 anlamina geliyordu ve yalnizca. paranin
satin alma giclindeki dustisi karsilamanin ,étesine
geciyorsa gercek bir iyilesmeyi gosteriyordu.- Bu; sas
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vas patlak verinceye kadar, yizyilin basinda en iyi
ticret alan isgiler arasinda bulunan, gorece yiiksek
sendikalasma dlizeyindeki basimevi iscileri, metal ig-
gileri ve madenciler gibi belirli is¢i gruplarinin basa-
ramadiklar bir seydi. Durum, dogal olarak tarim ve
tekstil endistrisindekiler gibi orgilitlenme diizeyi du-
gk isciler i¢in daha iyi degildi. Bununla birlikte, tam
sendikalasma sayesinde, kendi durumlarini dizelt-
'meyi basarabilen gruplar da vardi Almanya’da bu
.durum her seyden Once, sermayenin yogunlasmasl-
nin diger endustrilerdeki gibi ileri dlglilerde olmadig
kereste ve insaat kesimlerinde calisan isgiler i¢in ge-
-gerliydi! Yine de, genelde, tretkenlik - ve bu neden-
le karlar - ticretlerden daha cok artti. Toplu sozlesme-
lerin artan oneminden dolayi, simdi kendisini daha
gliclit  hissettiren sendika baskisi, ortalama isginu-
niin yavas yavas kisalmasina yolacti. Yine de, ikinci
Enternasyonal’in kurulus kongresinin amaci olan se-
kiz saatlik isgliini hicbir yerde elde edilemedi.

Avrupa ve diinya kapitalizminin yapisindaki bu
degisiklik, hem Ikinci Enternasyonal’de birlesen isci
-partilerinin etkinliginin, hem de 1801’den beri Ulus-
lararasi Sendikalar Konferansi’'ni olusturan ve 1903
den beri bir Uluslararast Sekretarya kuran birlesik
-ulusal sendikalarin ortaya c¢ikisinin temelini olustur-
.du. Ayn1 zamanda, ne denli kiligiik ve uretkenlik arti-
'sinin gerisinde olursa olsun, is¢i stnmifinin yasam di-
zeyindeki iyilesme ve sosyal giivenceler kendiliginden
‘bir gelisme degil, ama sosyalist parti ve sendikalarin
-yarittiigi siuf savasimiin bir sonucuydu. Isci simifi
Orgiltleri hizli bliylime ve basariarla birlikte, kuram-
sal bakimdan kendi rollerini sik stk abartmalarina
karsin, toplumsal ilerlemenin ayni anda hem nesne-
leri, hem o6zneleri oldular.

Ikinci Enternasyonal partilerinin ve Uluslararasi
‘Sendikalar Orgiiti’'niin prototipi, Ikinci Enternasyo-
mal'in kurulusunu izleyen dénemde etkili bir bi¢gimde
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bliyimesini slirdiren Alman is¢i sinifi hareketiydi.
Almanya’da, 1912'de Ozglr sendikalarin tiye sayisi
2.553.000'di; SPD'nin uye sayist I. Dinya Savasinin
onglintinde 1.086.000°di ve 4.250.000 se¢mene (toplam
oylarin ylizde 34'11) ve parlamentoda 110 temsilciye
sahipti. Sosyal demokrat gunlik gazetesi, tiiketim
kooperatifi, is¢i spor kuliipleri ve kiiltir dernekleri
olmayan tek bir Alman kenti yoktu. Hareketin ilk
yillarindaki blytik popller séylevciler (Wilhelm
Liebknecht ve Paul Singer) artik yasamyorlards;
August Bebel de 1913’te 6lmistii. Clara Zetkin, Fried-
rich Engels’in yaninda yetismis ve yalnizca genis bir
Orgutin nasil yonetilecegini degil, sinif savasiminin
esaslarini da 6grenmis bir kusagin hayatta kalan son
temsilcisiydi. Oyleyse, Alman sosyal demokrasisinin
orgiitsel gilicliyle, politik glicinin birbiriyle uyumlu
olmayis1 akla uygun muydu? Herseyden once, Alman
sosyal demokrasisinin 6nde gelen kuramcis1 Karl
Kautsky, Engels’in Marx'in 1883’te olimiinden sonra
onun mirasmi devraldigl gibi, 1895te Engels’in 61G-
miinden sonra Engels'in mirasini gelistirmemis miy-
di? Parti, Erfurt Programi'nda berrak stratejik ilke-
ler kabul etmemis miydi? Eduard Bernstein'in reviz-
yonizminin 1899 ve 1903 parti konferanslarinda red-
dedilmesi, partinin Wilhelmci askeri monarsiyle uz-
lasma tehlikesinden kacindigim@ kanitlamiyor muydu
Parti, Engels'in 1891'de 6ne surdigu, kapitalist sinifh
toplumun Hohenzollern, Habsburg ya da Romanov
Imparatorluklarinda degil, ama sadece bir olasilikla
Ingiltere, Fransa ve Amerika'da bariscil yontemlerle
ortadan kalkabilecegi gorisiinii dikkate almamis
miyd1?

Bu durumun bir sonucu olarak, Ikinci Enternas-
.yonal’de SPD’nin otoritesine kars: ¢ikilmiyordu. En
tutarli devrimciler, RSDIP'in Lenin’in yénettigi bol-
sevik kesimi bile —1914’ten 6nce— Alman partisinin
sozde devrimci politikasimt ve Kautsky'nin, gercek:
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Marksizm yerine koydugu Marksist skolastigi ciddi
bir bicimde elestirmedi.

Yine de, Almanya’'da goérants ile gercgeklik, SPD
ve sendikalarin saf Orglitsel giicii ile savaskanliktan
yoksun oluslari arasindaki geliski 6teden beri vardi.
Parti orgutsel alanda, tiim bir parlamenterler, is¢i si-
nifi burokratlar:i ve sendika, kooperatif, parti sekre-
taryasi, parti basininin basim biirolar: ve parlamento
delegelerinden olusan gorevlilerin yarattigi genis bir
kategoriye sahipti. Bu insanlar artik is¢i sinifi hare-
keti i¢in yasamadiklar gibi, 6zellikle olagan ve gele-
neksel aliskanliklar: iginde her kugik basariyla ken-
di egemenliklerinden onur duyuyorlardi. Onlar igin,
hareketin oOrgilitlenmesi bir eylem kaldiracindan c¢ik-
mis ve kendi basina bir amaca déniusmiistii. Zihinle-
rinde amagclarla araglarin yerdegistirdigini ayirdede-
miyorlard: ve kitlelerin her eyleminin ‘yasal temeli’
¢igneyeceginden ve hareketin yasalligini tehlikeye
atacagindan kusku duyuyorlardi. Ne yazik ki, SPD
bu. ve buna benzer tutumlariyla Avrupa isgi sinifi
partileri igin bir model haline gelmisti. Yine de, Al-
manya’'da bu bilrokratlar, kapitalizmin en sonunda
gbkecegi ve is¢i sinifinin onun mirasinl alacagl sek-
lindeki sturekli dualara hoggérii gosteriyor ve kabul
ediyorlardi: bu sbéylem is¢i sinifinin yeni kesimlerinin
partiye gelmesi ve parti liyelerinin ve oylarinin co-
galmasi i¢in 6nemliydi. Bununla birlikte, liderlere go-
re parti bu ¢okilsiin katalizéri degil, yalnizca miras-
¢is1 olmaliydi.

Sendikalarda bu sorunlar daha da karmasikt.
Her buyuk grev, sendika biirokratlarinin durumu uy-
gun bulmadiklarina iliskin gortslerine karsin yapil-
di. Alman madencilerinin 1889 ve 1905'teki yiginsal
grevleri sendikalardan kaynaklanmamisti. 1905'te
sendikalar, partinin hala grevi destekledigi bir za-
manda bile iscileri grevden c¢ekilmeye zorladi. Ayni
yil, madenciler yiginsal grev araciliiyla hukimeti
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haklarini vermeye zorlarken ve Rusya’da genel grev
1905 devrim girisiminin fitilini ateslerken, —Alman
sendika liderlerinden olan— Karl Legien genel grev-
lerin «genel bir sagmalik» oldugunu ileri striyordu.

Parti Konferansinda cogunlugun destekledigi Be-
bel, Bernstein'in reform ve devrimin uyusmazligina
iligkin tezini, onlarin ginlik savasimdaki diyalektik
birligini gostererek basariyla reddetti, Yine de, Ikinci
Enternasyonal’in 1904 Amsterdam Kongresinde Jean
Jaures, Bebel'e, SPD’'nin gergek glici ile oy potansi-
yeli arasindaki ¢arpici ayrimin; onun radikal soyle-
miyle, Saksonya’'da genel oy hakkinin askiya alinma-
sinin kabul edilmesi sirasinda acik¢a ortaya cikan ey-
leme gegme yeteneksizligi arasindaki ugurumun. bir
sonucu oldugunu séyledigi zaman hakliydi,

Bilyilik emperyalist gli¢ler arasinda géruntiste ba-
r1s¢1 denge surdiikge ve buytik toplumsal ya da poli-
tik catismalardan uzak kalindikga, gu¢lu orgitler ol-
duklar1 kanitlanan SPD ve Alman sendikalari, yalniz
baslarina baskilarinmi arttirarak isciler i¢cin sayisiz hdak
elde edebiliyorlardi. Bununla birlikte, ortaya ¢ikan
her bunalim, bu biliylik heykelin gerc¢ekte iUzerinde
durdugu balgig sulandirmaktayda.

1905 Rus Devrimi, otuz yildan beri ilk kez giddete
dayanan devrim soruiunu Avrupa'nin gtindemine ge-
tirdi. SPD i¢in sorun carpiciydi. 1905 parti konferan-
s1 ile sendika kongresi arasmdaki karsitlik ve genel
grevin desteklenmesi ile lanetlenmesi arasindaki ce-
liski, Rusya'da devrimin geri ¢ekilmesinden sonra
parti 1906’da Mannheim’'de sendika liderlerine tes-
lim oldugu zaman, ¢6zildi. Parti, revizyonist muha-
Jefetinin artik Reich’in sémitirge politikasina karsi ol-
madigini, yalnizca onu ‘uygarlastirmak’ istedigini da-
ha o zamandan kabul etmisti. Bernstein’in pasifizmi
Quessel, Noske ya da Calw'in sovenizmini, asir
Mauienbrecher ve Hilderbrand'in gorislerini paylas-
madigr halde, onun Cin'in paylasilmasina goéz yum-
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masin 6nlemedi. Parti, emperyalist sdmurge politika-
simt reddetmesine karsin, simdi kendisini bu sosyal
emperyalistlerin bir barmagl durumunda bulmustu.

Partide ‘sol'da yeralan, Clara Zetkin (partinin ka-
din oryiiierinin lideri}, Rosa Luxemburg (6nde ge-
len kuramcisy), Karl Liebknecht, Georg Ledebour ve
parti tarihgisi Franz Mehring gibi kig¢lk bir muhalif
grup toplumsal ve politik ayricaliklar elde edilmesi
igin varolan devlet ile uzlasmanin tehlikelerini gor-
diler. Bununla birlikte, Bebel’in parti liderliginden
uzaklasmasindan hemen sonra partinin savunma
biitcesi lehinde oy kullanmasini ©6nleyemediler ve
Agustos 1914'ln baglarinda parti ve sendika liderligi,
sagz-kanat revizyonistler ve partinin merkezindeki bi-
limsel ‘Marksistler’ diinya savasi ile ylizyluze gelip yi-
kildiklarinda da tam bir saskinliga ugradilar. Bu tes-
lim olusun iki nedeni vardi: Parti biraz dirense kagi-
nilmaz olarak yasadisiliga itilme ve kitle destegini yi-
tirme korkusu, Savasa godzyuman Sosyal Demokrat-
lar, kacimilmaz bir bicimde Ikinci Enternasyonal’in
dlimine yolagtilar.

Avusturya is¢i sinifi hareketi Hainfeld parti kon-
feransinda  birligini yeniden kurdugu halde, ilkesel
olarak Alman sosyal demokrasisi ve sendikalarindan
farkli degildi. Ancak aralarinda bazi ayrimlar vard:y:
Feich’in toplumsal ve ekonomik durumu Ikili Monar-
si'nin  Avusturya bolimi ile ayni degildi; Avusturya
partisinin blrokratik kurumlar:i onun modelinin ge-
risinde kaliyordu ve Avusturya devletinin ¢ok ulusiu
niteliginden gelen ayriliklar sézkonusuydu. Avustur-
yva’'nin endustrilesmesi strekli gelistigi halde, burju-
vazinin gercek glici Viyana bankerlerinin ellerinde
kalmist:.

Reichsrat (Avusturya parlamentosu) seg¢imlerin-
de oy hakkinin genisletilmesi sorunu kaginilmaz bir
bicimde ulusal soruna bagliydi. Bu nedenle, hizla ge-
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lisen Avusturya isc¢i sinift hareketi, parlamentarizmin
cekiciliginden ve Marksist kuramin, hareketin birli-
gini korumak igin saf bir ideolojiye dontisimiinden
SPD’'den daha iyi korunabiliyordu. Birinci Rus Dev-
rimi'nden esinlenen 1805 Avusturya parti kongresi
genel oy hakkini bir kitle grevi ve kiile gosterisiyle
zorlamaya karar verdi. 1907'de secim yasalar: bu ne-
denle degisti. Avusturya’da parti kurami, Karl Ren-
ner gibi asir1 sagda olanlarda bile Bernstein'in gevre-
sindeki Alman revizyonistlerine gére, Marksizme 6n-
celeri cok daha yakindi. Renner, Max Adler, Rudolf
Hilferding, Otto Bauer ve Gustav Eckstein, Alman
Marksistleri kadar iyi olan bilimsel yapitlar yazdilar.
Avusturya is¢i smifi hareketi —icindeki Almanlarla
Cekler arasindaki catismaya karsin— 540 bin sendi-
kali is¢i, yaklasik 150 bin parti liyesi, bir milyon sec-
meni ve sekseniki parlamento temsilcisiyle Onemli
bir glctit  Bununla birlikte, diinya savasinin éngi-
nunde Almanya’daki benzeri gibi o da ¢oktu.

Fransiz sosyalistleri, yalnizca Ikinci Enternasyo-
nal aracilifnyla birlesik bir politik 6rgilit kurabildiler;
yine de parti ve sendika arasindaki gerilim dogal ola-
rak strdii. Karsilikli gatisan egilimlerin yeniden - olu-
sumuna dcgru kesin kir déniis, General Boulanger’in
yeni - Bonapartizmi ile cumhuriyet¢i burjuvazi ara-
sindaki ¢atismanin bir sonucu olarak ortaya ¢iktl.
Guesdistler ve Blanquistler sirif egemenliginin her iki
bigimine karst cgiktiklarini duyururken, Possibilistler
ve Allemanistler, cumhuriyet kurumlarini Boulanger’-
den korumak icin cumhuriyet¢i partilere katilma
yanhisiydilar. Bu baglasmanin ¢tkar: igin, simif sava-
stminl Boulanger’'in tam yenilgisine kadar ericlemeyi
savunuyorlardi. Ayrica, Boulanger’i desteklemek iste-
:n kiguk bir sosyalist grup da vardi, Bir ¢ok is¢i bu
sorun Uzerinde onlarla birlikte hareket etti. Paris is-
gilerinin ve kuguk-burjuvazisinin ¢ogunlugu, Bona-
partist bir diktatérligl harekete gecirme tehlikesini

70



kavramaksizin Komiincilerin 06cinii almak istiyor-
fardl.

Bunalim zamanlarinda, Bonapartist ve fasgist kit-
le hareketleri ¢aresiz kugciik burjuvazinin kurtaricisi
olarak islev goriiyordu. Eger liderleri iktidar1 hemen
ele gecirmeyi basaramazlarsa, bu tir hareketler, ya-
yildiklar: gibi hizla dagilip ortadan kalkiyorlardi. Bo
ulanger’in yenilgisinden sonra, isciler bir kez daha si-
nif cgeligkilerinin g¢6ztilmesi gerektigini kavradilar.
Marksist Guesdistler, Possibilistlerin ve Allemanistle-
rin karst ¢ikmasina karsin Enternasyonal kurulus
kongresinin tiim Uulkelerde yasal sekiz saatlik isglinii
icin 1 Mayis'ta gosteriler diizenlenmesi konusundaki
kararini destekledi, Polisin misillemeleri, yalnizca
Fransiz iscilerinin katilma arzusunu pekistirdi. 1891’
de tum gruplar 1 Mayis gosterilerine katildilar. Hu-
kumet askeri birlikler yolladi ve mitinglerden birin-
de on kisi oldurildi. Paul Lafargue gosteri ¢agrisin-
dan dolay1 tutukland: ve bir yil hapis cezasina garptt-
ridi. Bununla birlikte, kisa bir siire sonra parlamen-
toya secildi. Fransiz sosyalizminin yukselisi bagladi.
Parcalanmis olmasina karsin sosyalist milletvekilleri-
nin sayis1 1893'de onbesten elliye ¢ikti. Bes Allema-
nistin disinda, temsilcilerin timi Jiles Guesde ve Je-
an Jaures'in sozculigi altinda bir grupta birlestiler.

Dreyfus olay1r cumhuriyet¢i Fransa'yl sarsarak,
demokratik cumhuriyetgi sol ile Yahudi - karsiti su-
baylar, ruhani monarsistler ve finans aristokrasisi
blogu arasindaki gatismayi politik alandan ahlaki ala-
na sigrattl. 1898 segimleri, kiigiik - burjuvazinin yahu-
di - karsitlig1 icin biylk firsatlar sunan bir ekonomik
bunalim sirasinda yapildi, Se¢imlerin sonucunda ra-
dikaller ve radikal sosyalistler - diger bir deyisle bur-
juva demokratik cumhuriyet¢iler ve sosyalistler - ki
¢lik bir ¢ogunluk elde ettiler, Sonugta da, ordu, milli-
yetciler, yahudi - karsitlary, buytk din adamlar: ve bu-
viik burjuva kesimler bir hiikiimet darbesi coup d'état
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hazirladilar. Bu kosullarda Sosyalist Millerand, Wal-
deck - Rousseau burjuva kabinesine katilmaya karar*
verdi. Bu kabinenin cumhuriyeti kurtardigindan ve
laik devlet egitimini baslatarak, yeni ve daha hosgé-
rili geng bir kusagin ortaya gikmasinda sorumluluk
sahibi oldugundan kusku yoktur. Bununla birlikte,
bu ayn1 kabinede Komitncilerin katili General Gal~
lifet de savas bakaniydi, Millerand Fransa'nin ilk top-
lumsal yasasini gikardig: halde, hiikkimet burjuva hi-
kilimetiydi ve 6yle kald1. 1900 Haziran’inda Chalons is-
gileri greve gittiginde, bu hiikiimet de orduya bagvur-
du. Sag, bu durumdan kendi amaglar i¢in yararlan-
mak ve hikimeti devirmek istiyordu. Bu durumda,
sosyalistlerin de gilivensizlik oyu verecegini dusiinG-
yorlardi.

Fransiz is¢i hareketinde ise cephelerin yeniden
olusumu giindemdeydi. Millerand’a karsi, hiikiimete
katilmaya ve «bakanhk yanhhigina» muhalif olan
Guesdistler ve izleyicileri vardi; Millerand’1 destekle-
yenler ise Jaures'in o6nderligi altindaki bagimsiz sos-
yalistlerdi. Guesdistler ve izleyicisi gruplar ile sol ka-
nat Fransa Sosyalist Partisi'ni, Jauresciler ve ‘bakan-
ik yanlilary ise Fransiz Sosyalist Partisi'ni kurdular.
Sendikalarin, sendikalist y6nelimleri ve timiyle saf
politik etkinlige glvensizlikleri, hem ‘bakanlik yanli-
lari'nin gligstizligl, hem de isci partileri arasindaki
¢atismalar nedeniyle 6nemli Ol¢ctiide gii¢c kazandi 1906
da, Amiens Bildirisi'nden sonra, Fédération natio-
nale des bourses de travail (Ulusal Emek Federasyo-
nu) Genel Emek Konfederasyonu'na (CGT) katilda.
George Sorel’in ‘genel grev miti'ne dayanan, kitle gre-
vini digerlerinin yanisira bir ara¢ gibi kullanmak ye-
rine sihirli bir formil olarak kabul eden Amiens Bil-
dirisi, sendikalan iscilerin savasim ve ajitasyon or-
ganlarindan, bu savasim kazanildiktan sonra turetim
ve dagilim g¢ekirdegine dontistlirmeyi 6ne suriyordu.

Ikinci Enternasyonal'in Amsterdam Kongresi iki



I'ransiz sosyalist partisini biraraya getirdi. Bunun so-
nucu olarak kurulan partinin yeni adi —Is¢i Enter-
nasyonali'nin Fransiz Bolimii (SFIO)— onun enter-
nasyonalizme baglhihifinin bir gdstergesiydi: Bu birles-
meden sonra, Fransiz hareketi de, diger Avrupa ha-
reketleri kadar bir gtlice sahip oldu: Bir milyonun tize-
rinde sendikali is¢i, 90.000 parti lyesi, 1.400-000 sec¢-
meni ve 101 milletvekilini temsil ediyordu. Bu gticii-
ne karsin, Birinci Diinya Savasi, Ikinci Enternasyo-
nal’i ortadan kaldirdiginda Fransiz partisi de Alman-
ya’daki benzeri gibi ¢okilisten kurtulamadi.

Ingiliz is¢i sinifi Ikinci Enternasyonal zamaninda
gucli bir muhalefet hareketini yeniden- kurabildi.
Agustos 1889'da Dok Iscileri Sendikasi kuruldu ve
Sosyalistlerin  esinledigi ‘Yeni Sendikacilik’ girisimi
ortaya ¢ikti. Kisa slire once, Keir Hardie, Isko¢ Sos-
yalist Partisi’ni kurmustu.

Ustelik, vasifsiz iscilerin orgitlenmesi, fiyatlarin
yalnizca ylizde dort arttigr bir zamanda bir kag¢ yilda
ortalama Ucrette ylzde onbir artis getirdi; bu yeni
sendikaciliga ek bir otorite sagladi 1893'de Bagimsiz
Emek Partisinin (ILP) kurulmasiyla birlikte, kitlesel
bir is¢i partisinin tohumlar: atilmis oluyordu. Onun
ideolojisi genis 6lglide Hristiyan sosyalist ve radikal
demokratik geleneklerden geliyordu ve Chartism’in
yenilgisinden beri, is¢i sinifinin genis kesimlerinin
ustlendigi ilk bagimsiz sistemli politik etkinligin bas-
ladigin1 goésteriyordu. 1894’de Sendikalar Kongresi'ne
katilan delegelerin hemen hemen doértte biri ILP tye-
siydi ve ILP, Sendikalar Kongresi'nin o giine kadar
sendikalarla Liberal Parti arasinda bir iliski araci
olan parlamento komitesine niifuz etmeye basladi.
Bu gelisme herseyden 6nce Fabianlar'in emperyalizm-
le dzdeslesmesi ve Boer Savasi’nin bir sonucu olarak
engellerle karsilastigi halde, 1898 Sendikalar Kongre-
si'nde is¢i sinifi partilerinin desteklenmesi lehinde
bir karar alindi. 27 Subat 1900’de Emek Temsilcileri
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Komitesi'nin birinci konferansi toplandi ve bagmsiz
bir is¢i partisi i¢in ¢agrida bulundu.

1906 seciminde Is¢i Partisi'nin bu éncili ilk
énemli basarisint kazandi: Otuz tyesi, Ingiltere’nin
geleneksel iki partili sistemini delerek parlamentoya
secildi.

Aym zamanda, 1904-5'te Isci Partisinin yapisi bi-
¢imlendi. Politik etkinliginin sendikalarca finanse
edilmesine izin verilmesi karsiliginda, Parlamento’-
daki Isci Partisi'nin temsilcileri, Muhafazakarlara
karsi Liberal kabineyi desteklediler. Sendikalarin kol-
lektif Uyeligi sayesinde, Isci Partisi 1914’de birbucuk
milyon yan lyeye sahipti. Bununla birlikte, Avrupa
is¢i siifi partilerinin ¢ogu gibi, onun parlamenter et-
kinligi de biuyik olgliide savas atesine yenik dustu.

. ILP lideri Ramsey Mc Donald’'in yerini parlamen-
todaki is¢i partisi grubu lideri Arthur Henderson al-
d1 ve 5 Agustos 1914’'de parti, huktmetin savas politi-
kasin1 onayladigini acikladi. Yine de, Isci Partisi Ara-
hk 1916'da koalisyon hiktmetine katildigr halde ILP
hem parlamentoda, hem de parlamento disinda mu-
halefetini strdirdi.

Iskandinavya'da yiizyilin basindan beri yeni bir
endustrilesme dalgast hem isc¢i partileri, hem sendi-
kalarin gelisimine yardimci oldu. Isve¢ Sosyal De-
mokratlar1 daha 1902’de esit oy hakki igin greve gi-
decek kadar gilclitydli. Bununla birlikte, esit oy hak-
ki1 ancak —en azindan Birinci Parlamento’yu etkile-
mekten uzakti— Norveg¢’'in ayrilmas: ve 1905 Rus Dev-
rimi'nden sonra kazanildi. Isve¢ Sosyal Demokratla-
r1 ilk kez 1914’de hiikiimete katildilar. Ulkenin, Birin-
ci Diinya Savasi'ndaki yansizligi sayesinde, savasan
tlkelerle dig ticaretine dayanan 6nemli bir ekonomik
basar1 elde edilebildi. Bu nedenle, milk sahipleri ken-
di karlarim tehlikeye atmaksizin is¢i haklarini vere-
bildiler, Boéylece, 1917'de Sosyal-Demokratlar yeniden
hikimete katildiktan sonra, Isveg, reformist sosyaliz-
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min model Ulkesi olarak bicimlenmeye bagladi. Bur-
juvazinin uretim araglar:1 ve bankalar tuzerindeki er-
ki hi¢ bir zaman tehlikeye diismedigi halde, isciler
yalmizca Iskandinavya'min 6zel kosullarinda olanak-
I olan bir yasam diizeyi ve sosyal giivenlige kavus-
tular.

Norveg'te, sag ve sol is¢i partileri arasinda, 1905
te iilkenin Isve¢’ten ayrilmasini izleyen bir siirtiisme
20 yil siirerken, Danimarka sosyal-demokrasisi Isveg'-
inkine benzer bir yola girdi. Hollanda ve Isveg sosyal
demokratlar1 gibi, kiigiik Ulkelerin yansizligi nedeniy-
le Norveg partileri de sosyalist enternasyonalizm ve
tim savaglara kars! savasim dusuncelerinden acikga
vazgecmeme gibi bir avantaja sahiptiler. Bununla bir
likte Hollanda’da —yalnizca orada— 1913’te basarisiz
bir kitle grevinin ardindan Sosyal Demokrat Parti’-
nin devrimci Marksist aydinlari, Henrietta Roland -
Holst, Hermann Gorter ve Anton Pannekoek ile Sos
yal Demokrat Isci Partisinin P.J. Troelstra ve W.H.
Vliegen gibi reformist liderleri ve isgileri arasinda gide-
rek sertlesen bir tartisma ve bollinme meydana geldi.

Bu siralarda, sanayilesme ve dunya politikasin-
daki zorbaliklar Balkanlar'da is¢i sinifi hareketinin
zeminini yaratti. Bulgaristan’da ilk Sosyalist Birlik
1804’te kuruldu; Sosyal Demokratlar 1903’'te —Hollan-
da’daki gibi— reformist ‘Genis’ ve devrimci marksist
‘Dar’ partilere boliindi. Daha sonra, ‘Genig'ler sava-
s1 kabul ettiler; ‘Dar’lar ise enternasyonalist olarak
kaldilar.

Sirbistan Sosyal Demokrat Partisi 1903’te kurul-
du: Parlamento temsilcileri savasa karsi ¢iktilar.
Christian Rakovsky'nin yonettigi Romen Sosyal De-
mokratlar: da kendi orglitlerinin yasallasmasinin, hu-
kiimetin savas politikasini desteklemek icin pazarlik
kcnusu yapilmasina karsi direndiler.

Savasa katilan tlkelerdeki buyluk yasal partile-
rin arasinda yalmzca Italyan Sosyalistleri hiikiimet-
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karsiti konumlariyla ILP’yi izlediler. Hi¢ kusku yok
ki, onlar [talya'nin savasa ancak 1914'teki kitlesel his-
terinin geri c¢ekilisinden sonra katilmis olmasindan
yararlandilar. Yine de, Giolitti htikiimetinin seg¢im ay-
ricaliklar: énermesi karsisinda, 1911 Trablus saldin-
sim  kesinlikle reddetmemekle birlikte, ona karsi ¢i-
kislarini gostermek igin bir grev oOrgtltlediler. Trab-
lus ilhakinin destekleyicileri Bissolati ve Bonomi par-
tiden uzaklastirildilar ve parti gazetesi Avanti'nin ka-
rarsiz kalan baseditorti Treves degistirildi. Onun ye-
rine getirilen, Mussolini, miuttefiklerin yaninda Ital-
~ya'min ‘devrimci’ savasim1 savundugu zaman, Isveg
Sosyal Demokratlar:, Rus Bolgevikler ve Mensevik En-
ternasyonalistlerle birlikte savas karsit1i konumunu
sonuna kadar slirdiren partiden atildi ve parti Zim-
mervald Konferansi’'nin orgltgiilerinden birisi oldu.

‘Emegin Kurtulusu' grubunun kuramsal calisma-
lar1 sayesinde, Rusya'da RSDIP, 1898’de partinin
Minsk’teki gizli kurulus kongresinden sonra hikiu-
metin baskisiyla igine dustiigi gerilemeden ¢ikarak
hizli bir gelisme icine girdi. RSDIP, Sosyalist Devrim-
cilerle (SR) surekli bir ¢atisma icinde, yeni 6grenci
kusaklar ve sanayi isgileri kesimlerine etkisini genis-
letebildi. Hareketin liderligi sturglnlerin elinde kal-
di Lenin'in «Ne Yapmali?»sinda taslagini ¢izdigi pro-
fesyonel devrimcilerin gizli partisi kuram: Briiksel ve
Londra’da yapilan Ikinci Parti Kongresinde kabul
edildi, Bununla birlikte, Bolsevikler surgiindeki Sos-
yal Demokratlar arasinda oldugu gibi, Rusya’daki il-
legal parti {iyesi isciler arasinda da her zaman co-
gunlukta degildi. Rus - Japon savasi, 1905'te kendili-
ginden devrime yol ac¢ti1 zaman, is¢i stnifimin dev-
rimci rolii, hem Rusya’da, hem de Rusya Polonyasi’n-
de belirginlesmisti. Demokratik devrimde is¢i sinifi-
nin hegemonyas1 pratik bir kanita kavusmustu. En-
ternasyonal’in diger partileri i¢in de, devrimci etkin-
ligin gelecekteki bigimleri yeni bir temel bulmustu. O
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zune kadar, devrim kuramsal bir ¢ikis noktasi, sade-
co bir beklenti iken, artik somut bir sorun haline gel-
misti. Bununla birlikte, Carligon 1905 devrimini ezme-
sinden sonra —iscilerin, devrim sirasinda kendiligin-
den dogan dogrudan temsil organlari olan— Sovyet-
ler de, —Rusya gibi endustriyel bakimdan geri bir
tilkede, demokrasi i¢in devrimci savasimi is¢i sinifi
hareketinin baska yerlerdeki zaferine kadar sirdir-
me ve onu sosyalist devrime dogru ilerletmeyi savu-
nan— Trog¢ki’'nin sirekli devrim anlayis1 gibi unutul-
mustu.

1912’de, gericilik dénemi yavag yavas sona erer-
ken RSDIP icindeki Bolsevik ve Mensevikler arasin-
daki ayrilik, Bolseviklerin Prag Konferansi’nda ke-
sinlesti. Bolsevikler, Menseviklerin ¢ogunlugu ve li-
derleri endistriyel bakimdan gelismis llkelerdeki kit-
lesel sosyal demokrat partilerle ayni yolu izleyen
SR’lerin azinhig1 gibi, 1914’te savasa kesinlikle kars:
ciktilar.

Savasin patlak vermesinden sonra yazilan Em-
peryalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Agsamasi’'nda Le-
nin, Tekelci kapitalizm ve emperyalizm arasindaki
iliskileri ¢oziimledi. Bu kitapta Lenin, gelecekteki go6-
revin emperyalist savasin uluslararasy proleter sos-
yalist devrime déniistiirtilmesi oldugu ve bu devrimin
Carlik Rusyas1 gibi endistriyel bakimdan az gelismig
bir ulkede baslayabilecegi seklindeki kurami gelistir-
di.

Genis, saglam yapili ve yasal kitle partileri hali-
ne gelmemis sosyalist partilerin savas kargisinda bir
rehin gibi kaldiklarini;; hemen hemen istisnasiz ku-
rumsallasmis kitle partilerinin ise savas basladiginda
kendi hikumetlerinin savas politikalarina boyun eg-
diklerini gordiik. Bu durum, Ikinci Enternasyonal’in
1907 Stuttgart Kongresi'nde Lenin, Martov ve Rosa
Luxemburg tarafindan hazirlanan asagidaki karara
ragmen ortaya ¢ikmisti:
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«Eger bir savag tehlikesi ortaya ¢ikarsa,
ilgili tilkelerde Uluslararast Sosyalist Biiro’-
nun esgudiim etkinligi ile desteklenen isci
siniflarinin ve onlarin parlamenter temsilci-
lerinin gorevi, sinif savasiminin ve genel po-
litik durumun Rkeskinlegmesine gére dogal-
likla degigsen, en etkili oldugu distniilen
aracglarla savagin patlak vermesini 6nlemek
icin her turlii ¢abayr gostermektir.

Savasin, herhangi bir yerde patlak ver-
mesi durumunda, onun hizla sona erdirilme-
si igin ige karnigmak ve boylece kapitalist si-
nifin yonetimini devirmeye hemen girismek
icin savagin yarattigt ekonomik ve politik
bunalimdan yararlanmak, is¢i siniflarninin
ve onlarin parlamenter temsilcilerinin gére-
vidir.»

Bu duyuru 1912 Kasim sonunda, Basel Katedra-
li'nde tiim Enternasyonal partilerinin katildig bir Ba-
ris Gosterisiyle onaylandi. Yine de, Temmuz 1914'te,
Almanya’'nin destekledigi Avusturya’nin Sirbistan po-
litikasinin karisikliga yolagacagr daha da belirginles-
tigi zaman, sosyalist partiler ne olup bittigini son an-
da kavradilar. 1914’te, Temmuz ortasindaki SFIO
parti konferansinda hala énemsenmeyen yakin ¢atis-
ma hakkinda degil, ama genelde savasa karsi hangi
adimmlarin atilacagl konusunda soyut bir tartigsma ya-
piliyordu. Temmuz sonunda Avrupa partileri, hika-
metlerinin politikalarina karsi gosteri ¢agrisinda bu-
lundular ve. kitleler her yerde bu c¢agriya yanit ver-
diler, Ancak yine aym kitleler, bir ka¢ gin, hatta ba-
zen bir kac¢ saat sonra, seferberlik basgladigi zaman
ayni hikimetlerin ¢agrisina kostular. Boylece, yigin-
larin bunalim zamanlarinda savagkan egilimlerin pe-
sinden siliriiklenebileceklerini gosterdiler.

Savasin patlak vermesinden hemen sonra az da
olsa halen umut vardi. Isgilerin yurtsever sarhoslugu
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kacinilmaz bir bicimde kendi acr deneyimleriyle so-
na erecekti. Bu nedenle, Stuttgart kararina bagh ka-
lan bir parti, kitleleri kendi hiikiimetlerine ve sava-
sa kars1 savagima yoneltebilirdi. Yine de, bunu yap-
mak bir tecrit donemine, baskiya ve yasadisilifa ha-
zir olmay1 gerektiriyordu; oysa Avrupa partilerinin
¢ogu artik bu tlr kosullar altinda yasama yetenegin-
den yoksundu. Onlar sonucta, kaginilmaz bir bigim-
de kendi hukiumetlerinin savas politikalarinin aletle-
ri ve boylece de egemen siniflarin araglar: haline gel-
diler. Ustelik, kitleler yeniden kimildadiklarinda bile
bu rold sirdiirdiler. O giinden sonra, Avrupa'nin bi-
yik sosyalist partileri, kendj tiyelerini yonetmek ye-
rine, yalnizca duraksayarak onlarin ruh halini izledi-
ler ve hatta hikumetin ¢ikarina kitlelerin bilincini
ve etkinligini felce ugratmaya c¢alistilar.

Boylece Agustos 1914’'te lIkinci Enternasyonal’in
gokustine tanik olundu. Sonugta, Bat1 Avrupa sosyal
demokrat partilerinin ¢ogu, hareketin kendi 6zgiin
amacglarini canli tutmak igin liderliklere karsi sava-
sim veren kiigik azinhklarla karsi karsiya kalmislar-
di. Baslangigta bu miucadelenin, bliytk partilerde ve
onlarin disindaki (pasifist) baris¢r azinhklarca mi, yok-
sa savas - karsit1 kararlh devrimcilerce mi yuruataldi-
g0 dnemsizdi. Bu miicadele, blylk tilkelerden birin-
de kitlelerin artik 1914’den 6nce kazandiklari birta-
kim sosyo-ekonomik tavizler ugruna egemen simfla-
rin daha buyiik zaferleri icin Avrupa'nin savas alan-
larinda 6lmek istemediklerini goésterdikleri zaman
tarihsel bakimdan etkili bir hale gelecekti. Yine de,
kitlelerin bunu gostermesi uluslararasi savas-karsiti
muhalefet saflarinda ciddi bir ¢alismay1 gerektiriyor-
du.

Bu tiir bir gelismenin yaganip yasanmamasi, her-
seyden once, bu orgiltlerin daha isin basinda kendi
6zgin amaglarini izlemek; isgilerin toplumsal konum-
larinda kesin degisiklikleri gergeklestirerek —dev-
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rimci bir krizde— kapitalist bir toplumu déntstiir-
mek igin mi, yoksa varolan toplumsal dizeni koru-
mak i¢in mij orgitlendikleri sorunuyla ilgilidir.

Savas yillarinda sayisiz uluslararasi sosyalist
konferanslara tanik olundu: Clara Zetkin'in y0Onetti-
gi Uluslararas:t Sosyalist Kadinlar Burosu 1914'te,
Willi Miinzenberg’in orgiitledigi Sosyalist Genglik En-
ternasyonal’i 1915 Ilkyazinda, Italya ve Isve¢ Sosyal
Demokrat partilerinin ¢agrida bulundugu Zimmer-
wald Konferans: Eylil 1915'te ve Kienthal Konferan-
st Nisan 1916'da toplandi. Bu konferanslar Avrupa'-
nin egemen smiflarinin kiskirttign ve - Ikinci Enter-
nasyonal’e bagh buyik parti ve sendikalarin basla-
rinda bulunan gti¢lit politikacilarin alkisladigi ¢ilgin-
ca politik intihar déneminde biricik etkili uluslarara-
s1 dayanisma etkinlikleriydi! Yine de, kili¢ciik azinhk-
larin bu tir toplantilann, bu kesin bunalimin ardin-
dan Avrupa isci sinift hareketinin yeniden yapilan-
masina dogru atilan ilk adimlardi.
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5.

Rus Devrimi ve Fasizmin Zaferi
Arasindaki Dénemde Isci

Sinifi1 Hareketi

Lenin’'in Avrupa'daki savasin devrim olasiliginm
arttiracag Ongorisi 1916'da gerceklesti. Almanya’'da
Burgfrieden'e (baris istihkami) kars: ¢tkan ilk Reich-
stag tyesi Karl Liebknecht’'in cezalandirilmasina kar-
s1 yapillan protesto bir dénim noktasiydi. 1916 Pas-
kalyasi’'nda Ingiliz emperyalizmine karsi Dublin'de
bir ayaklanma patlak verdi; ayaklanma bastirildig
ve Irlanda iscilerinin en parlak lideri James Connally
plduraldiagi halde, ayaklanma Irlanda bagimsizlik
savasinin silahli evresinin basladigini gésterdi. 1917
Subati'nda Carlik ¢6ktl, Savasin ve burjuva cumhuri-
yetin sirmesini destekleyenler Menseviklerin ve SR’
lerin ¢ogunluguyla ittifak halinde Devrimin sonug-
larim1 6 ay ertelemeyi basardilar. Yine de, Almanya
ve Avusturya’daki kitle grevleriyle Fransa'da asker-
lerin ayaklanmasi, daha 1917 ilkyazinda heryerde is-
gilerin harekete gectigini gosteriyordu. Alman Ba-
gumsiz Sosyal Demokrat Partisi'nin (USPD) kurulu-
su, Fransiz SFIO ve Avusturya Sosyal Demokrat Par-
tisi'nde muhalefetin keskinlesmesi, degisimin diger
agik gostergeleriydi.

Rusya'da EFkim Devrimi (Bati takvimine goére 7
Kasim) bir doruk noktasiydi. Lenin, Carin dislsini
hemen izleyen dénemin deneylerinden dersler cika-
rarak Stalin de dahil, partinin genis kesimlerinde va-
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rolan iktidar koalisyonuna uyum gosterme egiliminin
lstesinden gelebildi ve isgilerin ¢ogunlugunu kendi
konumuna kazanmay1 basardi. Savasin slrmesine
karsi cikan ve kirda ayaklanmaya hazir olan koéyli-
lerin destekledigi Sovyetler Kongresi'nin g¢ogunlugu
—Bolsevikler ve Sol SR’ler— iktidar1 ele gecirdiler.
Yeni Sovyet hiikiimeti gergek bir direnisle karsilas-
maksizin Kurucu Meclisi dagitmay1 ve Beyaz Ordu-
larla birlikte mittefik giliglerin ortak miidahalesine
kars: yaklasik 3 yillik bir savasimi strdiirmeyi ba-
sard1. Sovyetler'in zaferi, tiim Avrupa isgi sinifi hare-
ketinin kuramlarinin, geleneklerinin ve amacglarinin
zaferini gosterdi. Lenin 1917'de yazdig1 Devlet ve Dev-
rim’'de Rus devriminin derslerini - eski devlet aygiti-
nin yikilmasini ve onun yerini Sovyetler'e dayanan
katihmeci is¢ci demokrasisinin almasi zorunlulugunu -
kuramlastirdi, Ama basindan beri, Bolsevikler’in go-
rece giligsiizliigli onlarn eski ¢arlik birokratlar ve su-
baylarina guvenmeye zorladi ve tam isleyen bir Sov-
yet demokrasisini engelledi. Sonucta Devrim, Rusya
gibi savasta yikint1 haline gelmis geri bir llkeyle sv
nirhh kaldigr ve tam endistrilesmis tllkelere yayilma-
dig1 icin kacginilmaz bir bigimde, niyetlerle gergekhk
arasinda derin geligkiler yaratti.

1918 Ocagi'nda Almanya ve Avusturya’daki grev-
ler Devrimin etkisinin Rusya ile smirli kalmadigini
gosterdi. Ama Alman jsgilerinin orgutleri, ozellikle
kugik bir kalifiye isciler gevresine - Berlin'de Dev-
rimci Oblute’ye (is¢i temsilcileri) - dayandigl i¢in on-
larin bu kendiliginden eylemleri kisa stuirede geriledi.
Ustelik, —artik Cogunluk Sosyalistleri denilen— Ber-
lin'li SPD tyeleri yalnizca grevi kirmak i¢in grev ko-
mitelerine katildilar. Alman Sosyal Demokrasisinin 3
yasa-dist gurubu —Spartakiis, Lichtstrahlen (Isik
[sinlar1) ve Arbeiterpolitik (Is¢i Politikasi)— Kkitleler
izerinde bir etki yaratabilmek i¢in ¢ok zayif gruplar-
di. Avusturya’da da grevciler blayuk is¢i simfi drgtit-
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lerince desteklenmiyorlardl, Iscgiler yillardan beri
politik bakimdan izlemeseler de Sosyal Demokrat Par-
ti'yvi ve sendikalar1 hala kendi orgitleri gibi goriiyor-
lardi. Boylece Orta Avrupa’da isci sinifi hareketinin
yeniden alevlenmesi, yaklasan devrimin hentuz ilk ev-
resini degilse bile 6énemli bir belirtisini goésteriyordu.

Fransa’da kendiliginden savas karsiti gosterile-
rin ilk dalgasmini 1918 Ocagi’nda yeni bir savasg karsr-
t1 etkinlik donemi izledi. Ama, Fransa’da da Lyons’da
baglayan ve Paris’e si¢rayan Kkitle grevi gergek bir ba-
sar1 elde edemedi ve kesin bir yenilgiye ugradi. Bu ko-
sullar altinda SFIO'nun liderligi bariggil Longuet/
Cachin grubuna ge¢ti ve devrimciler —partide Loriot,
Rosmer ve Monette ile sendikalarda Merrheim— ken-
dilerini yalitilmis buldular.

Ingiltere bu dénemde isgi temsilcileri hareketinin
kendiliginden ayaga kalkmasina tanik oldu. Ama bu
hareket baglica isgi sinifi Orgutlerinin destegini ka-
zanamadi. Bununla birlikte Isci Partisi'nde sola kayis
vardi. Subat 1918'de kabul edilen Emek ve Toplumsal
Diizen programi, partinin resmi amacinin dikkatle
planlanmis bir ge¢is aracilifiyla sosyalist bir topluma
dogru evrim oldugunu agikladi.

Buyik giticlerin askeri yenilgisi Avrupa devrimci
hareketinin bir sonraki asamasinin yolunu agtL
Avusturya - Macaristan Ikili Monarsisi ¢okti. Impa-
ratorluktaki Slav azinlik ayaklandi. Macaristan’da
demokrat aydinlarla Sosyal Demokratlardan olusan
bir koalisyon iktidara geldi ve Cumbhuriyet ilan etti.
Avusturya Imparatorlugunun baska bir bigimde siir-
mesini amagclayan Karl Lenner’in yénetimindeki Avus
turya Sosyal Demokrat Partisi'nin sag kanadi ulusla-
rin kendi kaderlerini tayin hakkindan yana olan Sol’a
ve Otto Bauer’e boyun egmeye zorlandi, Avusturya’-
da devlet iktidari sosyal demokratlara gegcti.

Almanya’da, donanma isyan: ve 1918 Kasimi'n-
da Kurt Eisner liderligindeki Munih isgilerinin zafe-
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ri, Berlin'de askerlerin destekledigi bir ayaklanmaya
yol agti. Direnmelerine karsin, Cogunluk Sosyalistle-
ri ve sendikalar bu yeni durumu kabul etmek zorun-
da kaldilar, Rosa Luxemburg ve Karl Liebknecht 6n-
derligindeki Sol kanadin disinda kaldig1 Cogunluk ve
Bagmmsiz Sosyalistlerin bir koalisyonu olan Halk Tem-
silcileri Konseyi, sosyalist cumhuriyet ilan etti. Bu-
yik sanayinin kamu miilkiyetine ge¢mesini planla-
van resmi bir Toplumsallastirma Komisyonu kurul-
du. Bununla birlikte, Cogunluk Sosyalistlerinin lider-
leri ve sendika yetkilileri, yerlesik monarsik birokra-
si, yenilmis ordunun yiksek komutasi ve sanayici-
lerle bir blok olusturarak, kagimilmaz bir kaosla kar-
sllasacagim diistindiikleri devrimin sosyalist sonug-
larini engellemek igin ellerinden gelen herseyi yapti-
lar. Onlar kendileriyle, yeni Rus Sovyet Sosyalist Cum-
huriyeti arasinda kokld bir ayrim koyarak, orada da-
ha iyi baris kosullart saglamak igin birliklerini Sov-
yetlerle savasa sokan muzaffer guglerin hosgorisii-
nii kazanmay1 umdular. Isciler baslangicta bu politi-
kay1 anlamadilar ve Cogunluk Sosyalistleri'nin lider-
lerinin gavencelerine inandilar; ve sonug¢ta 1918 yih-
nin sonlarinda Komiinist Parti'yi (KPD) olusturmak
icin birlesen radikal sol muhalefeti sadece yikict bir
gii¢ olarak gordiiler. Koministler ve sol kanat Bagim-
s1z Sosyalistler, tiim ulkede kendiliginden ortaya ¢i-
kan isci konseylerinin devlet iktidarimi kalici olarak
eline almasi ¢agrisinda bulundular. Yine de, bu istem
iscilerin ¢ogu i¢in hi¢ bir sey ifade etmiyordu. 1914’
ten 6nce Alman is¢i sinifinin tim kesimleri —en ra-
dikalleri bile— kendi demokratik cumbhuriyetlerini
parlamenter bir demokrasi olarak algihyorlardi, Bu
nedenle sol kanat tecrit edilmis bir bicimde kald.

Wilhelm Almanyasi’'nin egemen siniflar1  icin
Kendi iktidarlarini Gogunluk Sosyalistleriyle birlikte
yeniden kurmak artik olanakhydi. Bunu gergeklestir-
mek igin 8 saatlik isglini, issizlik yardimi ve yasal
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olarak taninan tucret - pazarligl gibi énemli toplumsal
haklar vermeye hazirlaniyorlardi. Egemen siniflar
i¢cin 6nemli olan hem uluslararasi istikrar arttiracak,
hem de Rusya’da olup bitenlerden korunabilecegi bir
baris anlasmasimin imzalanmasiydi. Ustelik, bu an-
lasmanin cumhuriyet¢i ve Cogunluk Sosyalistlerinin
bir hiitkiimeti tarafindan imzalanmasini istiyorlardi.
Yalnizca bu yolla savas ve sonuglaryla ilgili sorum-
luluklarindan siyrilabilirler ve barig anlasmasindaki
yaptirimlarindan dolay1 yeni hiikiimeti sug¢layabilir-
lerdi. Bu nedenle siniflar, tiimi de is¢i sinifina yénel-
mis olan Hristiyan sendikalarin, Katolik is¢ilerin, be-
vaz yakal is¢iler ve kiigiik memurlarin biiyuk bir ke-
siminin, hem Katolik Merkez’in hem de liberal parti-
lerin yandaslarinin toplumsal reformu desteklemesi-
ni ve kendi programlarina katilmayi kabul etmeleri-
ni bekliyorlardi. Bu gruplar diinya savasini sona er-
diren Devrimia kendi cikarlarina oldugunu distnu-
yorlardl. Cok giiglii gériinen isgi sinifindan gergek bir
liderlik bekliyorlardi. Yine de, bu gruplar temelde
giivenilmez gruplardi ve tutumlar degigsen politik du-
rumlara goére kolaylikla yonlendirilebilirdi.

Cogunluk Sosyalistleriyle ittifak, egemen simifla-
rin hikimet ve ordudaki eski mevzilerini korumala-
r1 ve ekonomik glglerini siirdiirmelerini olanakl kil-
d1. Yonetici siniflar daha sonraki adimlari sirasinda,
bir kez daha iktidardan uzaklastirabilecekleri ¢ogun-
luk sosyalistlerine karst orta siniflarin yeniden sefer-
ber olacaklarini onceden gordiiler, Is¢i ve Asker Kon-
seyleri ortadan kaldiriimisti ve Toplumsallastirma
Komisyonu her ne pahasina olursa olsun toplumsal-
lastirmay: engelleyen bir alete dontstiirilmustd. Bu
durum Reich'in degisik bélgelerinde isgilerin genis
6lciide degisen bir uyanisina yolag¢ti. 1919'da Ulusal
Meclis se¢imlerinden hemen once UPSD, hiikkiimetten
ayrilmaya zorland:i Berlin’de radikal isgiler eski su-
baylarin yonettigi dagilmis askerlerden clusan Frei-
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korps'larin saldirisina ugradilar. 1919 Ocagindaki bu
saldiri Alman devriminin dénim noktasiydi. Rosa
Luxemburg ve Karl Liebknecht’in Ocakta ve Leon Jo-
giches’in Martta oldarialmeleri, Alman is¢i simifinin
en iyi liderlerinden yoksun kalmasiyla sonuclanan
sistemli bir terdr pclitikasini karakterize etti. Bundan
sonraki aylarda tum tilkede ilk askeri eylemleri izle-
yen kitle grevleri yapildi. Ama isciler hitkuimete ga-
venmek yerine kendi istemlerini yerine getirmeye ka-
rar verdikleri zaman, artik ¢ok gecti. Esgtidiimla bir
eylem planlamaya zaman bulamadan, birbiri ardisi-
ra degisik bolgelerde saldiriya ve yenilgiye ugradilar.
Ulusal Meclis segimlerinde iki is¢i sinifi partisi oyla-
rin hemen hemen % 46’sin1 aldi. Buriuvazinin en bi-
yiuk iki partisi —Alman Cemokrat Partisi ve Katolik
Merkezi-— secim bildirisinde kismi ulusallagtirmay1
kabul ediyorlardi, Bu durumda, isciler kendi sendika-
larimin ve pclitik Orglitlerinin onayr olmaksizin kati-
Iim ve torlumsallastirma haklarin: zorlamay: tam an-
lamiyla haklar1 goriyorlardi. Bununla birlikte, si-
rekli olarak hiikiimet birliklerinin direnisleriyle kar-
sl karsiya geldiler. Boylece, Almanya’da iktidar sava-
sim1 Mayis 1919'da Miinih Sovyet Cumhuriyeti'nin ¢o6-
kiusuyle scnuglanmig cluyordu. Yeni Bavyera Basba-
kant sosyalist Kurt Eisner’in o6ldiirilmesinden sonra,
Bavyera’nin bagkentindeki Cogunluk Sosyalist isgile-
ri tarafindan ilan edilen bu cumhuriyet, yine bir Co-
gunluk Sosyalist bakanin emrindeki ordu ve Cogun- -
luk Sosyalistlerinin yénetimindeki boélgesel parlamen-
to (Land) tarafindan kanli bir bigimde ezildi.

1920 Marti'nda Alman is¢ilerinin kitlesel bir gre-
vi, Kapp darbesi clarak bilinen bir askeri darbeyi ba-
sariyla onledi; ama devrimci iscileri agir cezalara
carptiran yargmin darbecilerden yana ¢ikmasi, Al-
manya’da iktidarin gergekte kimin elinde oldugunu
apacik gosterdi, Bu nedenle orta siniflarin bir kez
dazha demokrasiden y{iz ¢evirmesi, zengin ve glcla-

86



den yana donmesi saswrticy degildi Haziran 1920
Reichstag secimleri, is¢i simifi partilerine saglanan
destegin azaldigr ve orta sinif partilerinin programla-
rindan sosyalizmin tim izlerinin kaldirildigina tanik
oldu. Bagmmsiz Sosyalistler, simdi hemen hemen Co-
gunluk Sosyalistleri kadar gtigluydiler; ama Alman
iscilerinin buyik boélimunin politik kavrayislarinda
eski liderlerinin yanliglarini tastmalari nedeniyle pra-
tik bir etkiden yoksundular. Hem devlet biirokrasisi-
nin glici ve giliveninde, hem de orta siniflarin anti-
sosyalist geleneklerinde genel bir restorasyon sotz ko-
nusuydu. Lenin’in sezinledigi Avrupa’da sosyalist dev-
rim gelmisti; ama yalnizca Rusya'da zafer kazanmis;
tim endUstrilesmis tlkelerde yenilgiye ugramisti.
Fransa’da kitle grevleri ve 1919 donanma isyani, hu-
kiimeti 8 saatlik isgliiniini kabul etmeye zorladi ama
Fransiz sagl politik iktidarimi surdirdi. Ingiltere’de
Aralik 1918 secimlerinde Isgi Partisi, scnunda gele-
neksel iki partili sistemi kirmay: basard: ve bir dizi
grev, tim is¢i sinifinin ekonomik diizeyinin yiiksel-
mesine yardim etti. Ama orada da savastaki basari-
s1, muhafazakarlarin politik iktidarimi glglendirdi.
Iskandinavya’da oy kullanma hakkinin tam olarak
demokratiklesmesinden scnra is¢i smifi partileri yo6-
netici partiler haline geldiler. Bu partiler toplumun
sosyalist donlisgimiini gergeklestiremedikleri halde,
benzersiz durumlarindan dolay: tam bir reform prog-
ramini sirdiirmeyi basardilar. Italyan iscileri 1920
yazinda Kuzey Italya’daki fabrikalar1 isgal ettiler;
ama simdi U¢ ayr1 pertiye boélliinen Italyan sosyalist-
lerinin biyik se¢im zaferleri bile, egemen siniflarin
politik iktidar:i 1922 yilinda fasistlere teslim etmesini
engelleyemedi.

Finlandiya’da 1916 sec¢imlerinde ¢ogunlugu kaza-
nan Sosyal Demokrat Parti’'ye dayanan Bagimsiz Is-
¢i Cumhuriyeti 1918'de ilan edildi; ama birkac¢ aylik
bir savastan sonra Alman birliklerinin yardimiyla
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kanh bir sekilde bastirildi, Macaristan’da sosyal de-
mokratlarin ve gen¢ komiinist aydinlarin yénetimin-
deki Sovyet Cumhuriyeti 1919 ilkyazinda kuruldu.
Dista agir baris anlasmasina karsi ¢ikmak icgin Sov-
yet Rusya ile birlikte calismay: ve icte feodal toprak
sahipligini ortadan kaldirmayi amagladi. Koéylialik
tiim topraklar: ulusallastiran kararnamelere yaban-
c1 kaldi. Antant destegindeki Romen ordusu yeni Ma-~
car Sovyet Cumhuriyeti'ni yenilgive ugratti ve feo-
dal aristokrasiyi restore etti. Bunun sonucunda ku-
rulan Horthy diktatorligi II. Dinya Savasinin bitimi-
ne kadar stirdii. Hem Finlandiya hem Macaristan’da
genis sosyal demokrat partiler ve kiigiik deneyimsiz
komunist gruplar, koylilikle kutuplasmaksizin Sov-
yet iktidarin1 orgiitleyen ve savunan Bolsevik anlayi-
s1 ve kararlilign izleyemediler.

1920 Nisanr’'nda Polonya ordusu Fransizlar'in yar-
dimiyla Ukrayna’'ya ve Beyaz Rusya'ya saldirda. Ilk
basarilarindan sonra, gen¢ general Tukhachevsky'nin
yonettigi Kizil Ordu tarafindan yenilgiye ugratilda.
Sovyet ordusu, siddetle karsi gikan Trocki'nin bitin
uyarilarina ragmen ilk zaferlerinden sonra saldirila-
rim1 stirdirdi. Yanlis bir bigimde kendi durumlariy-
la Devrimci Fransa'nin 1789°'daki durumunu ayni go-
ren Sovyetler, Polonyali iscgileri kazanacaklarini ve
Almanya’da yeni bir devrimci etkinlik dénemini ha-
rekete gecireceklerini umuyorlardi. Bunun bir ttop-
ya oldugu anlasildi. Alman, Rus ve Avusturya hane-
danliklarinin killeri arasindan dogan Polonya, bo-
yun egmis kusaklarindan sonra bir kez daha bagim-
siz bir devlet oldu. Sonugta, Polonya isgilerinin gogu
Vargova tzerine ylirliyen birlikleri sosyalist ve dev-
rimci bir ordu gibi degil, Rus ordular: gibi gordiiler.
Béylece Fransizlarin destegiyle Polonyahlar 1920
Agustosu’'nda Vistala'da zafer kazandilar ve 1921 Ba-
r1s Anlasmasi'ndan sonra Ukrayna ve Beyaz Rus hal-
kinin yasadig bolgelerden bazilart Polonya’da kaldi.
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SDKPIL, Polonya Halk Partisi (PPS)’nin sol kanad:
ve Bund gibi devrimci gruplar daha sonraki toplum-
sal bunalim sirasinda kendilerini yalitilmis ve glg-
siiz bir durumda buldular. 1925’'te bu gruplar Polon-
ya Komiinist Partisi'ni kurmak icin birlestiler, PPS
saga kaydi. Sovenist, yahudi-karsiti1 bir ktigik burju-
va partisi olan Ulusal Demokratlar giderek 6nem ka-
zandilar. 1926’dan sonra Polonyalilar ya Ulusal De-
mokratlarin ya da Pilsudski ve subaylarinin yoneti-
minde yahudi-karsit1 ve fasist bir diktatorliikle ytz-
vize geldiler. Polonya demokrasisi ¢okmiistii.

Rusya - Polonya savasinin sona ermesi 1. Diinya
Savasr’'ni izleyen devrimci dénemin bitisini gosterdi.
Bu dénem bittigi halde, is¢i sinif1 tarihte ilk kez ken-
di sosyalist amaglarinin yardimiyla tiim Avrupa Kki-
tasinda kitle eylemlerine basvuruyordu. Bu dénemi
Ekim Devrimi baslatmisti: Onun zaferi bir katalizér
islevi gordi. Bununla birlikte eski Carlik Imparator-
lugu disinda her yerde devrim yenilgiye ugradi. Bati
ve Orta Avrupa’nin yiksek dizeyde endiistrilesmis
ulkelerinde kapitalizm kendi politik sistemini yeniden
demokratiklestirmeye zorland;; ama o her zaman
kendi toplumsal kurumlarini yeniden olusturabiliyor
ve gliclendirebiliyordu. Isci sinift hareketi hemen he-
men her yerde 6nemli haklar elde etti. Ulkelerin gogu
8 saatlik isginini kabul ettiler; sendikalar genelde
sOzlesmelerde bir taraf olarak tanindilar ve katilim
hakki icin savasim bagladi. Yine de, bliylk endustri
ulkelerinde politik iktidar, yurt iginde ve yurt disin-
da buylik burjuvazinin g¢ikarlarini temsil eden parti-
lerin elindeydi. 1919’da imzalanan ve emperyalist sa-
vasl sona erdiren anlagmalar, 1918’de Brest-Litovsk'ta
Almanya’nin Sovyet Rusya'yva dayattig1 anlasmanin
hemen hemen aynisiydl Is¢i stmfimin bu politikalara
karst cikmas1 sonugsuz kaldi.

Ingiltere ve Fransa’da zafer havasi politik wopin
iktidarina yardima oldu. Is¢i simifi, yeni Alman Cum
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huriyeti'nde higbir etkiye sahip degildi. 1914’ten On-
ce reformist olan ve savas sirasinda emperyalizm-yan-
his1 bir tutum takinan SPD liderleri, Haziran 1920 se-
¢imlerinden sonra hiikiimetten uzaklastirildilar; on-
larin eski destekleyicileri de boylece is¢i simift hare-
ketine ihanetin bedelini odediler, Italya’da Giiney'in
biyuk toprak sahipleri, Kuzey'in sanayicileri, biyuk
din adamlari, ordu ve memur kesimleri kendilerini
proletarya devriminden kurtaracaklarina inandikla-
r1 Mussolini'ye politik iktidar1 armagan ettiler. Yal-
nizca Iskandinavya’da reformist is¢i sinifi hareketi,
kapitalist toplumun ekonomik yapilarinda en kiigik
bir tehlike olusturmaksizin gergek bir basar1 kazan-
d1 ve devlet Gizerinde kalici bir etki yaratti.

1925'te  Bati ve Orta Avrupa’daki statiiko en so-
nunda ABD’'nin mali yardimiyla istikrar kazandi. Bu,
I. Dlinya Savagi’'nda zaferi gergekten kazanan gliciin
ABD oldugunu kanitliyordu. ABD'nin tam kapasitey-
le isleyen tliretken isletmeleri nedeniyle, ABD’nin Av-
rupa’daki muzaffer miittefikleri kisa bir stirede onun
borglular1 haline geldiler. En sonunda Avrupa'nm
yuzyllarca siren dinya egemenligi gegmiste kaldl.
Ayn1 zamanda, sémiirge devrimlerinin basglamasi, Av-
rupa'nin yénetici smiflarinin Avrupa disindaki sé-
miirgeci egemenligi icin de sonun baglangicini goster-
di. Avrupa’daki devrimci hareket, Rus Devrimi'ni
midahaleden kurtardi ama kendisi yenilgiye ugrada.
Almanya’da enflasyonist bunalim ve yonetici sinifla-
rin savas tazminatlar: tizerindeki ¢atismalar1 durumu
degistirmedi.

Avrupa is¢i sinifinin devrimei sosyalist kesimi bu
politik ¢tkmazi kabul etmeyi reddetti. Bolsevik Hiikii-
metin ¢agrisit Uzerine 1919°da Mart baslarinda III. En-
ternasyonal’in kurulus kongresi Moskova'da toplan-
di. Sayisiz kiguk devrimci gruplar temsil edildikleri
halde, neredeyse higbiri kitle temelinde 6rgiitlit isgi
sinift partileri degildi. Yalmzca Norve¢ Isci Partisi’-
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nin sol kanat ¢ogunlugu, Bulgaristan ve Finlandiya
Sosyal Demokrat Partilerinin sol kanatlari kendi l-
kelerinde is¢i smifinin genis kesimlerini temsil edi-
yordu. Digerleri agisindan durum KPD'ninkine ben-
ziyordu, KPD sadece kii¢iik bir gruptu; Gyelerinin bir-
¢ogu gliclii sendikalist egilimlere sahipti. Ve en gticli
partilerin higbirisi katilmadigi ig¢in, Komunist Enter:
nasyonal'in kurulmasi lzerinde anlagsmakta duraksa-
ma goisteriyorlardi. Bu, Rosa Luxemburg'un gorusiy-
du ve parti merkez komitesinin goérisi olarak var-
ligin; surdiirdii. Bununla birlikte, Mart ayindaki ku-
rulus kongresinde bu konuda g¢ekingenligini stirdi-
ren Hugo Eberlein ikna edilmisti. Sonugta, Komiinist
(IIl.) Enternasyonal kuruldu, Moskova, Enternasyo-
nal'in karargahi oldu. Ilk baskanligina Zinoviev se-
Gildi.

Biylik sanayi ulkelerindeki iscilerin, isci liderle-
rinin ¢ogunun —eski Marksist Merkez Uyeleri ve Zim-
merwald hareketinin sag kanadinin— ve o&zellikle
Rus Devrimi'nin liderlerinin beklentilerine karsin,
Avrupa devriminin yazgist Haziran 1920'de yapilan
II. Enternasyonal kongresi sirasinda belli olmustu.
Yine de, Bati Avrupa’da devrimin yenilgisinin kesin
degil, gegici oldugu distlincesi bliylik ol¢iide kabul goé-
riyordu. Ayrica, toplumsal reformlarin basariyla ger-
¢eklestirilmesi tam bir zafer i¢in umutlar: destekler
gibi goriiniiyordu.

Bu sirada, Subat 1919'da II. Enternasyonal’in 10.
Kongresi toplandi. Bu Kongre 1914 uzlasmas: teme-
linde, hem I. Diinya Savasina katilan, hem katilma-
yan Ulkelerdeki geleneksel Sosyalist partilerin yeni-
den birlesme girisimleriyle kendisini gosterdi. Agus-
tos 1919'da II. Enternasycnal’in 11. Kongresi'nde Sov-
yet Rusya ve Macaristan'a yOnelik miidahale kam-
panyalart protesto edildi. Antant tlkelerinde sosyal
demokrat parti liderleri bu protestoyu etkin bir bi-
¢imde desteklemek i¢in kendj tiyelerini seferber ede-
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mediler. Bu olgu, Alman UPSD ve Avusturya, Isvicre,
ftalya, Fransa, Norve¢ ve Isve¢ sosyalist partileri gibi
biyilik partilerden bazilarimin 1920 Agustosu’'nda Ce-
nevre’de yapilan 12, Kongre’den o6nce II. Enternasyo-
nal’den ¢ekilmelerinin nedenlerinden biriydi,

Ayn1 zamanda, KPD merkez komitesi ile parti-
deki sendikalist ve darbeci egilimler arasindaki siir-
tisme, darbeci Ogelerin 1920 Nisani’'nda Alman Ko-
miunist Is¢i Partisini (KAPD) kurmak igin partiden
ayrilmalarina yol acgti. Lenin, Sol Komiinizm Bir Co-
cukluk Hastaligr adlt brogiirtinde KAPD’a, ve diger iil-
kelerdeki benzer gruplara karsi KPD'yi destekledi.
Bu ‘sol komtinistler’ parlamento segimlerinde yer al-
may1 ve reformist sendikalarda g¢alismayr reddedi-
yorlardi. Lenin, kendisini yaniltic1 radikalizmden ay1-
rip, Bat:1 Avrupa'daki baz1 destekleyicilerinin ttopya-
ciigim resmen reddederek bliyilik sosyalist partilerin
gbziinde Komiinist Enternasyonal’i giglendirdi, So-
nucta, UPSD, Isvigre, Fransiz ve Italyan sosyalistleri-
nin hepsi Komtnist Enternasyonal’e katilma karan
aldilar.

Bu gelisme Bat1 Avrupa devriminin yeni bir yik-
selisin esiginde oldugu varsayimini gosteriyordu. Bol-
sevikler, disiplinli bir partinin yonettigi iscilerin ik-
tidar1 basariyla ele gegirmesi seklindeki kendi deney-
lerini, endistrilesmis llkelerin kosullarina basitge ak-
tarma yanlhisina disiiyorlardi. Bolsevikler, ileri bir ka-
pitalist demokrasiye uygun devrimci strateji ve orgi-
ti kesfetmeksizin oportlinizm ve sosyal sovenizmle
baglarim kopardilar. Bati’'daki basarisizliklar: kuram-
sal anlayis yoksunluguna yiklediler. Ve III. Enternas-
yonal'in II. Dinya Kongresinde tiim komiuinist parti-
lere kosulsuz merkezilesme ve sert disiplin gagrisin-
da bulundular. Bu istemler Enternasyonal tliziginin
maddelerinde ve Enternasyonal’e yeni partilerin ka-
bul edilmesine iligkin 21 Kosul'da formiile edildi.

21 Kosul, Enternasyonal’e katilmak isteyen Bati
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Avrupa Kitle partilerini yapilarim degistirmeye zor-
ladi. Bu partiler, Enternasyonal Yiritme Komitesi’-
nin kararlarina uymak ve kendi liderlikleri igindeki
sosyal-pasifistler ya da radikal reformcularla bagla-
rini koparmak zorunda kaldilar. Bat1 Avrupa is¢i si-
nifi hareketinin reformist geleneginin genel ruhuna
ters disen ve bu hareketin liderleri tarafindan kabul
edilemez olan 21 Kosul, Bati1 partilerinin hoéliinmesi
icin gercekten bir meydan okumaydi, Yine de, Ekim
1920°'de Halle Parti Konferansi’'nda yeni Enternasyo-
nal'e katilmak ugruna en unla 3 liderine (Hilferding,
Ladebour, Dittmann) karsi oy kullanildi. Fransiz
SFIO da, Arahk 1920’de 2 lideri Jean Longuet ve Paul
Faure'nin istegine kars: Tours'da benzer bir karar
alarak UPSD'yi izledi. Italya’da Serrati 1921 yilinda
partinin Livorno konferansinda Italyan sosyalistleri-
nin birligini korumayi basardigi halde, Antonio
Gramsci ve Amadeo Bordiganin g¢evresindeki bir
azinhik, kitlesel Komiinist Partiyi orgutlemek i¢in ye-
terli giice sahip oldugunu gésterdi. Isvigre Sosyal De-
mokrat Partisi'nde III. Enternasyonal’in destekleyici-
leri ¢ok zayifty;, Ingiltere’de ILP'de ise higbir éneme
sahip degillerdi.

1921 yilinin basinda Komiinist Enternasyonal Al-
manya, Fransa, Italya, Norveg, Bulgaristan ve Cekos-
lovakya'daki yasal kitle partileri ve dnemli bir kitle
destegine sahip olan Finlandiya ve Polonya’daki ya-
sa-dis1 ya da yari-yasal partilerle saglam bir gii¢ ola-
rak ortaya c¢ikti. Kominist Enternasyonal, Avrupa’-
nin geri kalan boliimlerinde en kiigiigii Ingiltere'de
olan degisik genislikte yandaslara sahipti. III. Enter-
nasyonal ayrica II. Enternasyonal’in Avrupa-merkez-
liligini timiiyle kirdi, Batin ulusal kurtulus hareket-
lerinin etkin bir bigimde desteklenmesi Avrupa parti-
leri igin gerekliydi. Bir ¢ok basari sdmiirge ve yari
sOmiirge tlkelerde komiinist gruplarn olusgmasini
yureklendirmisti.
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Tim bu etkilere karsi, KPD Mart 1921'de kitlele-
ri devrimci bir eyleme suriklemeye galistigl zaman
partinin pratik gugslizligli hemen aciga ¢ikti. Rus
-Devrimi’yle dayanigsma yetersizdi. Partinin yazgisi, is-
cilerdeki savagkanlik yoksunluguyla aciklanamazdi.
Lenin’in mahkum ettigi bu girisimin sonucunda, KPD,
UPSD’den gelenlerle birlikte SPD’'ye dénen ve onun
sol kanadinin lideri olan Paul Levi gibi en onemli li-
derinj yitirmisti. KPD, Heinrich Brandler ve August
Thalheimer’'in yeni liderligi altinda hizla bu gerile-
menin lstesinden geldi. Enflasyon sirasinda, temelde
degisen istemlere iliskin akilal bir politika ve sosya-
listlerin birlesik cephe onerileriyle KPD'nin etkisi art-
t1; ama parti yine de gercek bir iktidar savasimi igin
enflasyon bunalimindan yararlanmakta yetersiz kal-
~d1, 1924’Gn baslarinda kapitalist ekonominin tam is-
tikrar kazanmasina ragmen, komiinistlerin genis 61-
clide ayni bunalimin yakin zamanda yeniden olusa-
cagl yanilsamasma dayanan politikalar izlemesinin
bir sonucu olarak, her yerde komiinist partilerinin
etkisinde hizli bir disis goériiliyordu.

Komtunist Enternasyonal’e katilan partilerde par-
ti i¢gi demokrasi, 1923’te Saksonya ve Thuringia’'da
Komiinist/Sol Sosyal Demokrat koalisyonunun orta-
dan kalkmasindan sonra, KPD’nin savunmasiz geri
gekilmesine kadar varhigimi strdirdi. Degisik komii-
nist partilerdeki gesitli egilimler, partinin sayginligi-
n1 ya da eylem birligini tehlikeye sokmadan parti ba-
siminda ve konferanslarinda agikga tartisabiliyordu.
Isciler icin o dénemde parti ici tartismalar hig bir bi-
¢imde ¢okis belirtisi degildi.

Alman ve Fransiz komiinistlerin 1923'te Ruhr'un
Fransizlar tarafindan isgal-edilmesine ve Ren Bdlge-
si'nin boélinmesine kars: birlikte direnmelsri, 6zellik-
le sosyalistlerin gézyumdugu gii¢lii bir sovenizm dal-
gasiyla karsy karsiya gelen, Fransiz komiunistlerinin
enternasyonalizminin igtenligini kanitlad.
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Alman Marki'nin istikrar kazanmasi ve 1924'te
Avrupa kapitalizminin Amerikan kredileriyle gli¢len-
mesinden sonra, Avrupa Komiinist partilerinin buyuk
bir béltimiinde 1srarli olan bu sol, Enternasyonal’in 5.
Diinya Kongresi'ni karakterize etti. Bu beklentiler
ve yoneticilerin onlara uygun diisen taktikleri ile; is-
gilerin gergek hareketi arasindaki belirgin geligkiyi
gizlemek igin Bati Avrupa partilerindeki diisiince 06z-
gurliiglintin sinirlanmasi gerekiyordu. Bu nedenle bu
partiler burokratik bir parcalanma silirecine girdiler.
Agwrlik gorece kiligiik fabrika ve sokak hiicrelerine
aktarildi; Uyelerin arasindaki baglant1 kiigik, kolay-
likla yonetilebilen gruplarla sinirlandirildy; ve ivedi is-
temler igin sosyalistlerle birlikte savasim vermek ye-
rine, parti yasami yeni bir devrimci durumun beklen-
mesine indirgendi. Tipki 1921'den beri Kizil Sendika-
lar Enternasyonali'nde birlesen komiunist liderlerin
yonettigi orgiltlerde oldugu gibi, tiim Avrupa parti-
lerinin liye sayisi garpicl bir bigimde diistii. Reformist
sendikalarda da komiinistlerin etkisi azaldi. Ustelik,
kendi parti i¢i faaliyetleri ve Oz-gilivenleri azaldik-
¢a, Bat1 Avrupa partilerinin etkinligi, Sovyet dis poli-
tikasinin amacglarina ve gereksinmelerine giderek da-
ha bagimli bir hale geliyordu. Rus Devriminin yur-
duna baghhk, Sovyetler Birliginin yanilmazlig mi-
tine dontstu. Bati Avrupa partileri bagimsiz bir bi-
¢imde belirlenecek ve demokratik bir bicimde tarti-
silacak kendi politik stratejilerini gelistirmek yerine,
yukardan gelen tum buyruklar1 korcesine yerine ge-
tirerek devrimi desteklediler ve beklediler. Béylece
énceki liderler birbiri ardindan 6nce ‘sag kanat’, da-
ha sonraki dénemde ‘sol kanat’ oportinistleri olarak
ya suglandilar ya da hareketten uzaklastirildilar. Al-
manya'da énce Brandler ve Thalheimer, bir yil sonra
da Ruth Fischer, Arkadi Maslow, tarih¢i Arthur Ro-
senberg, hukukcu ve filozof Karl Korsch; hatta Clara
Zetkin etkisiz kilindilar. Isve¢’te Hoglund, Hollanda'-
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da Wijnkoop, Fransa'da 6nce Erossord, sonra Souva-
rine, Rosmer, Loriot ve Monatte, Italya’da Bordiga,
Cekoslavakya'da Smeral ve Neurath... bunlann ta-
mu de ayn yazgiyl paylastilar.

Bu biirokratik ‘bolseviklestirme’, Lenin’'in dev-
rimci proletarya partisinin yapis1 ve olusumu lzeri-
ne oOnceden gelistirdigi kuramlara kesinlikle yaban-
ciydi. Ama Sovyet partisinin, Rus Devrimi’'nin yalniz
kalmasindan kaynaklanan belirli gelismesine uygun
distyordu.

Ekim Devrimi'yle iktidara gelen Halk Temsilcile-
ri Konseyi o6nceleri Bolgseviklerle sol SR'lerin bir koa-
lisyonuydu. Bu koalisyon Brest-Litovsk barig anlags-
masiyla ilgili sert uzlagmazhiklar nedeniyle yikildi.
Uzun sliren tartismalardan sonra Bolseviklerin ¢ogu
bu anlasmanin imzalanmasindan yana oy kullandi-
lar. Sol SR’ler bunu kesinlikle reddettiler. Diger bir
deyisle, tek partili devlet Bolsevik kuramin dogal
amaci degil devrimin strateji ve taktikleri tizerindeki
bir gatismanin Uruntydid. Hentiz kiglhk olan sanayi
proletaryasinin genis bir kesimi i¢ savag sirasinda Ki-
zi1l Ordu'ya katilmak igin fabrikalarindan ayrildilar.
Is¢i smifinin diger bir kesimi miilklerin dagitimina
katilmak icin topraga geri doéndiler. Savas sonucun-
da yasamsal 6nemdeki sanayi isletmeleri yikilmis ve
Uretim o6nemli 6lciide dismiisti. Ustelik, i¢ savasin
sertligi teror yonetiminj yaratmisti: Tim diger parti-
ler 6nce kamu yasag kapsamina alinmis, sonra ya-
sal olarak bastirilmisti. Ekonomik politika, planlama-
nin ilk izlerini géstermeye baglamisti, ama bu kithga
dayanan bir planlamaydi ve sistemli bir yapilanmanin’
otesinde isteklere sahipti.

Bu evre sona erinceye kadar RSDIP'in icindeki
farkli gruplar igin yeterli bir 6zgiirlik vardi. Lenin'in
parti kurami, 6zgilin olarak tam yasadis: kosullar al-
tinda g¢alisan bir parti igin tasarlanmist;; Devrimden
sonra profesyonel devrimcilerin partisi bilingli bir bi-
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¢imde kitle partisine déniistiirildii. I¢ savastan son-
ra artik bashca gorev endustrinin sistemli gelisimiy-
«di. Bunun 6nkosullari; devletin ve parti erkinin (bél-
.gesel 6zerklik aleyhine) artan merkezilesmesi ve (fab-
Tika ve sendikalardaki isci denetimi aleyhine) endiist-
ri is¢ilerinin denetlenmesiydi, Is¢ci Muhalefeti digsinda
tim parti gruplar1 bu amaclar: benimsediler. Bu du-
rum, 1921 Martinda 10. parti kongresinde parti igin-
deki tim fraksiyonlarin dagitilmasinin zeminini gés-
teriyordu. Ayn1 zamanda kisa bir siire énce meydana
:gelen Kronstadt ayaklanmasi, hikimetin ekonomik
politikasindaki katiligin bir sonucu olarak partiyle
kitleler arasindaki ugurumun ne denli genis ocldugunu
gostermisti.

Parti bu dénemde olusturulan Yeni FEkonomik
Politika’'nin (NEP) yabanci sermayeyi llkenin kuru
lusuna cekebilecegini umuyordu. O giine kudar coge-
men olan ulusal Sovyet Cumhuriyetleri'nin Arahk
1922’de birlestirilmesi, genellikie bu sirece uyum gos:
termek ve onu kolaylastirmak igin tasarlanmisti. Bu-
nunla birlikte yabanci sermayenin katilimi ¢ok dii-
sliktd, 19. ylizyllda Bati Avrupa’min endistrilesmesi
‘doneminde oldugu gibi, endistriyel yeniden yapilan:
ma ve genisleme j¢in zorunlu sermayeyi elde etme-
nin biricik yolu galisan niifusun tiketimini kismakti.
Ayrica, sermaye yatirimlart herseyden once temel
uretime ve agir endistriye kanalize edilmisti; tike-
1im mallar ikinci siradaydi. Bunun sonucu, isgilerle
parti arasindaki ayriliklarin keskinlesmesiydi. De-
mokratik is¢i denetimi olanag azalmisti. Sovyet de-
mokrasisi parti diktatorliiglintin bir kamuflaji olmus-
tu. Parti ve devlet yOnetiminin baskisiyla ekonomik
bliyimenin zorlanmasi, Bati Avrupa’'nin endiistriles-
mesinde gocuk emeginin, sdmirgeci yagmanin ve ko-
leligin barbarca kullanilmasinin bir benzeriydi.

Geri ve yikima ugramis bir tilkedeki i¢ snviy ko
gullarinin kac¢milmaz sonucu teror olacakt: Onun dn
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ha sonraki kurumsallagmasi, entellektiel oOzgirligi
ortadan kaldirdi, Devrimci donemin kilttirel yiikseli-
si dogmalarda boguldu. Egitim ve kultiirde strekli bir
gelisme vardi ama elestiri ruhu yokedilmisti. Partinin
sosyalizmden yana iddialar1 ve ivedi durumun kes-
kin gergekligi arasindaki geliski, kacinilmaz olarak
daha act bir ¢ekismeye yolacti. Lenin, Ekim Devrimi’
nin.lideri olarak diger liderler arasindaki ¢atigmalar:
limlilastirabildigi slirece, onun otoritesi altinda par-
tide acik tartisma striyordu. Ama 1922 Mayisr’nda
ciddi bir bigcimde hastalandig1 ve 24 Ocak 1924’te 061-
digi zaman, parti liderligi kendi saflarindaki elesti-
rel tartigmalar: bile bastiriyor ve onlarin yerini yonet-
sel kararlar aliyordu. Bu dénemde Bati1 Avrupa’'da ka-
pitalist ekonominin ve politik statiikonun saglamlas-
masina da tanik olundu. Bolgeviklerin i¢ine distugl
ikilemin, yakinda Bati1 Avrupa’'nin buyik endustri ul-
kelerinden birinde sosyalist dénlisim aracilifiyla ¢o6-
zllebilecegi umudunun yaniltict oldugu gorildi. Bu-
nunla birlikte, Rus komiinistleri baslangi¢ta bu olasi-
liga sarilmayr ve Bati Avrupa isci smifinin yenilmis
kanadinin yanilsamalarini paylasmay1 stirdiirdiler.
Bati Avrupa’nin devrimci isc¢ilerinin muzaffer sosya-
list devrimi gerceklestiren tek tlke olan Sovyet Rus-
ya'y1 anlasilir bir bicimde idealize etmeleri bunun bir
karsiligiydi, Bir mit dogmustu, Sovyet Rusya'nin poli-
tik yalitlanmighiginin é6zgiul durumunda ortaya ¢ikan
ve belki de endustriyel bakimdan daha gelismis tilke-
lere uygulanamaz bir hiikiimet biciminin jgerigi hak-
kinda hi¢ bir elestirel ¢oziimleme yapilmiyordu. 1925’
te Rus koministleri diinyanin diger hélimiinde kapi-
talizmin gorece istikrarinin ve elverisli yeni bir ticaret
dongiistiniin bu yalitlanmanm silirmesine yol acacagi-
n1 kavradilar. Stalin Leninizmin Sorunlarinin ikinci
baskisinda, Rusya’da sosyalist bir toplumun politik te-
melini ve ekonomik kurulusunu yaratmak olanakl ol-
dugu halde, sosyalizmi basarmak igin endiistriyel ba-
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kimdan gelismis bir ¢ok ulusun igbirligini zorunlu go6-
ren geleneksel goériisi bir yana birakarak ‘tek tilkede
sosyalizmin insasi’ 6gretisini agikladil. Bu yeni 6greti,
Bat1 Avrupa komiinist partilerinin Sovyetler Birligi ile
elestirel dayanismasinin, Sovyetler Birligi'nin liderleri-
ne kor bir itaate ve soyut bir inanca déniismesinin ku-
ramsal temelini sagliyordu. Bunun kaginilmaz sonucu,
Sovyet liderliginin gerektiginde endistrilesmis tlkeler-
deki isgilerin c¢ikarlarini gézetmeksizin, bu partileri
her seyden 6nce Rusya'nin dis politikasinin bir aleti
olarak kullanmaya haklari olduguna inanmasiyda.

1920°de III. Enternasyonal’in 2, Dilinya Kongresi'n-
den sonra, daha o zamandan bu durumun dogal c¢elis-
kileri sosyal demokrat partilerin saglamlasmasina ve
onlarin uluslararasi baglasmasinin yeniden canlanma-
sma neden oldu. Yine de, II. Enternasyonal’in emper-
yalist savasa teslim olusunun anisi ve sag kanat sos-
val demokrat liderlerin kapitalizmin kurtarilmas: icin
igbirligi yapmalar: baslangi¢ta birgok sosyalist parti-
nin II. Enternasyonal’de kalmalarini olanaksiz kildi.
Yine de bu partiler, 1921 Subati’nda, Viyana'da uzun
goriismelerden sonra, Alman UPSD gibi Avusturya ve
Fransa’nin sosyalist partilerinin katildign (Viyana ya
da Ikibuguk’uncu Enternasyonal olarak bilinen) Sos-
yalist Partilerin Isci Birligi Enternasyonali'ni kurmak
i¢in biraraya geldiler.

Komiinist Enternasyonal, 1921 Temmuzu'ndaki 3.
Diinya Kongresi'nden sonra, diger partilerle simirli or-
tak amagclar gerceklestirmek igin tasarlanmis birlesik
cephe girisiminde bulundu. Bunu Ingiliz Is¢i Partisi'nin
birlesik bir Enternasyonal’in canlandiriimasi igin gé-
risme cagrisi izledi. Bu tiir davranislar her li¢ Enter-
nasyonalin en azindan eylem birligine varabilecekleri
hakkinda anlhk bir umut yaratti. Bununla birlikte, ko-
munistlerle diger is¢i sinift partileri arasindaki iligki-
ler, 1921 baslarinda Mensevik bir hukiimete sahip Gir-
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cistan'in Kizil Ordu tarafindan isgal edilmesi ve 1922’
de SR’'lerin yargilanmasindan sonra bozuidu. Berlin’-
de 1922 Nisanr'nda, bu li¢ enternasyonalin temsilcileri
{ve onlarla birlikte hi¢ birisinie bagli olmayan Italyan
sosyalistleri) arasinda ortak bir oturum toplanmasi-
na karsin, iki sosyalist ve komiinist enternasyonaller
arasindaki ayriliklar nedeniyle Uluslararas: Isciler
Konferansi’nin toplanmasini tstlenen komisyon basa-
1151z kaldi, Yine de, bu toplanti 1923 Mayisi’'nda Viya-
na Enternasyonali ve II. Enternasyonallerin, Emek ve
Sosyalist Enternasyonal’i kurmak i¢in bir federasyen
olusturmalarinin yolunu agti. Alman UPSD ve SPD,
gerici terdr dalgasinin, komiinistlere ve sol kanat po-
litikacilarina yonelik saldirilarinin burjuva cumhuri-
yetcilerini de icine almasindan sonra, 1922 Nuremberg
Parti Konferansi’'nda yeniden birlesmislerdi. Bagsbakan
Walther Rathenau'nun o6ldarilmesi bu yeniden birles-
menin kesin nedeniydi.

Bu déneme gelinceye kadar iki tip parti hemen he-
men tiim Avrupa iilkelerinde karsi karsiya gelmisti.
Her biri kendisini js¢i sinifi hareketinin temsilcisi ola-
rak gormiis ve ayri ayri uluslararast organlarda
-—Emek ve Sosyalist Enternasyonal ve Komiinist En-
ternasyonal’de— birlesmisti, Acikga, politik iktidarin
nasil —bir Sovyet devleti bigciminde proletarya dikta-
torliigiintin devrimci yapilanmasiyla mi, yoksa bur
juva demokratik devlette parlamenter ¢ogunlugu ka-
zanarak mi— ele gegirilecegi heniiz giindemde degil-
di. Yine de, boéltinme keskinlesti ve karsihkli gliven-
sizlik artti. Sovyetler Birligi'nin komiinist partilerin
islevlerini giderek ortadan kaldirmasi sosyalist isciler
arasinda kuskuyla karsilandi. Tablonun bdyle olma-
sina karsin, Onde gelen sag kanat sosyal demokratla-
rin Birinci Dinya Savasindaki teslimiyetlerini gizle-
meleri, devrimci donemin toplumsal ve politik basari-
larinin kendi basarilart oldugu ve daha sonra gelen
gerici donemin yenilgilerinin ise komiinistlerin yol ag-
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t1g1 bolinmelerden kaynaklandigl izlenimi vermeleri
olanakhydi.

Sonugta, yirmili yillarin refah doénemi sirasinda,
buylk Avrupa llkelerinde sosyal demokrat partiler
iscilerin ¢ogunlugunu temsil ediyorlardi. Yalnizca
Balkanlar'da —hukuk ve demockrasi yonetiminin as-
keri diktatoérlik tarafindan bastirildigi  Yugoslavya,
Bulgaristan ve Yunanistan'da— koministler sinif bi-
lingli isgilerin ¢ogunu saflarina g¢ekmislerdi. Italya’'da
da, komunistler fasizme karsi savasimlarinda ciddi
taktik ve stratejik yanlisliklar yapmalarina karsimn
vasa-dis1 c¢alismay1 sosyalist rakiplerinden daha yet-
kin bi¢gimde yerine getirebildiklerini kanitladilar.

Avrupa kapitalizminin yeniden canlanisi ABD’
den gelen sermaye ihraci ve borglarla destekleniyor-
du. Amerikan sirketlerinin I, Dlinya Savasi’nda elde
ettikleri dev karlar lretim araglarini modernize ede-
bilmelerini sagladi. Avrupa'da da, durgunluk ve enf-
lasyonist bunalim kiglik ve bagimsiz lireticilerin dne-
minin genis Ol¢lide azalmasinin bir sonucu olarak ser-
mayenin yogunlasmasini ve merkezilesmesini hizlan-
dirdi. ABD, simdi Yeni Diinya’'nin Uretim yontemle-
rini, (6rnegin, hareketli montaj tezgahlarini) Eski Av-
rupa’ya getirmek ve ‘rasyonalizasyona’ baslamak icin
yeterince gl¢liydli. New York, diinyanin mali merke-
zi olarak Londra’'nin yerini aldig: halde, Avrupa sir-
ketleri ve biiyuk bankalar hala eski konumlarini ye-
niden kazanabileceklerini umuyorlardi. Uluslar Birli-
gi/Cemiyeti Akvam’in danisma konseyinin sirekli
uUyeleri, Amerika kendi koésesine c¢ekildigi gitinden
beri, hala tim dinyanin kendi ellerinde olup ol-
madigini sormamiglar miydi? Ve Almanya’'nin bir-
lize kabul edilmesinden sonra, Avrupa uluslari
arasindaki birligin yeniden olusmakta oldugu dog-
ru degil miydi? Ayrica, Avrupa ulkeleri kendi
giiclerinin temelini tehlikeye sokan sémiirge devrim-
lerini durdurmay! basarmislardi. Cin Devrimi de Ku-
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zey'in askeri komutanlari, feodal toprak beyleri ve
mali oligarsiler arasindaki uzlasmalarla yenilgiye
ugratilmisti. ‘Eski Dinya’ Uretim aracglarini moderni-
ze edebilirse, ABD'nin ekonomik giici ile emper-
yalist Avrupa’'nin politik glici kosut olacaga benzi-
yordu.

Ekonomik refah doéneminin etkisi, baslangicta
1924 Fransiz sec¢imlerini kazanan burjuva demokratik
solun sansini giiglendirmisti, Bu, ayrica Ingiltere’'de
Isci Partisi'nin, 1923 secim zaferiyle iktidari alan isci
simifinin  reformist kanadini da guglendirmisti. Libe-
rallerin destegine dayanan bu is¢i hiikimeti, Sovyet-
ler Birligi'nin taninmasi disinda hi¢ bir 6zlu basar: el-
de edemedi ve reformist is¢i sinifi politikasinin sinir-
hhklarni goésterdi. Ulkede Bolsevik-karsiti ¢ilginligl
kigkirtan tim burjuva basini sayesinde, bu hiukumet
sadece 10 ay sonra dusti. Bunu izleyen 1924 segimlie-
ri, uyduruk Zinoviev Mektubu sahtekarhifiyla gticle-
nen ve Anti-Bolsevik histeriyi kullanan Muhafaza-
karlar tarafindan kazanildi. -

Ingiltere’'nin politik durumundaki bu degisiklik,
19. ylOzyilin son on yiuindan beri tim kapitalist sana-
yi tlkelerini karakterize eden toplumsal dénisimiin
ve modern oligopolliin dogrudan sonuglarini gosteri-
yoerdu. Bu dénilisim, rasyonalizasyon, silahlanma ve
kamu refahi igin artan devlet harcamalarmca hizlan-
dirthiyordu. Ucretli calisanlar kesiminde, 6zel ve ka-
mu sektorlerinde beyaz yakali isgilerin sayis1 arttig
halde, endiistri iscilerinin ylizde olarak orani degis-
memisti. Beyaz yakali is¢giler de, ya sermayenin ya da
kapitalist yonetim altindaki bir kamu otoritesinin hiz-
metinde kendi emek gliglerini satiyorlard:; yine de,
hi¢ bir sinif savasimi gelenegine sahip olmadiklan
i¢in endustri iscilerine gdre daha az hak ve ayricalik
elde edebiliyorlardi. Ancak yiizeysel olarak hakli gorii-
len, daha ylksek bir toplumsal konum istedikleri igin,
endustri is¢ilerinden daha kolay yonetilebiliyorlarda.
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Ayrica ‘yukselme’ yanilsamas:, beyaz yakali isgi-
yi endistri is¢ileriyle dogal dayanisma duygular: ge-
listirmekten alikoyuyordu. Bu beyaz yakali kadrolar
toplumsal yapida endiistri isgileriyle aym isleve sa-
hip olduklar1 halde, toplumsal psikolojileri tiimiiyle
degisikti. O giine dek kendi toplumsal konumlar: ve
kendi ¢ikarlarimin endistri isgilerininkiyle aym oldu-
gunu kavrayamadiklar: i¢in, yalmzca g¢agin en kuv-
vetli toplumsal glglerine gilivenerek bu giiglerin ya-
ninda yeralmaya egilim duyuyorlardi. Isci partisi ken-
di reformist ideolojisinin tutsagl oldugu igin, Zinoviev
Mektubu olayinda tim burjuva basiminin sosyalizm
kargit1 saldirilarina kars: hi¢ bir sey yapamazdi. Boy
lece beyaz yakal1 iscileri kazananlar Muhafazakarlar
cldu.

1920°li yillarin ortalarindaki ekonomik refah is-
verenlerin tim Avrupa’'da Ucretler ve toplumsal poli-
tikada 6nemli haklar vermesini olanakl kildi, Bu hak-
larin, Komiinist Enternasyonal ve Sovyet liderliginin
kapitalizmin bir deyisle ‘gérece istikrarini’ tanimasi-
na uygun olarak, sosyal demokrat orgiitlerle Birlesik
Cephe Politikasi’'na yonelmelerinden sonra, kurulu
politik sistemde agirhigi kesin bir bicimde artan isci
smifi partilerinin politik baskilar1 ve sendika sava
simlarinin bir sonucu olarak alindigini séylemek ge-
reksizdir.

Goreceli refah doéneminde, sosyal demokratlarla
komunistlerin birlikte yuruttikleri toplumsal reform
mucadelesi, is¢i sinifi partilerine yeniden etkinlik ka-
zandirmigtl. Kominist Enternasyonal’deki bu ¢izgi
degisikligi, asagidaki partilerin tuyeleri arasinda 6z-
gur tartismalarla degil, yukaridan gelmisti. Bu du-
rum partilerdeki demokrasi eksikligini arttiracak ve
blirokratik merkeziyetgilik, komiinist partileri yonet
meye yetmedigi zaman geri tepecekti.

Bununla birlikte, yine de baslangi¢ta is¢ilerin ya-
sam duzeyleri yilikseldi ve 6nemli toplumsal hakla:
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elde edildi. Almanya’da tim burjuva partilerindem
olusan koalisyon hiikimeti iki is¢i sinifi partisi ve
sendikalara haklar saglamaya zorlandi ve issizlik
odentisiyle is uyusmaczliklarl igin uzlastirma mahke-
meleri kuran bir yasa cikardi. Biiyik burjuvazi ve
onun politik partileri bunlardan herhangi birisini yap- -
masaydi ¢ok sayida oy yitirirlerdi. SPD'nin de katil-
maya zorlandign KPD'nin girisimiyle, eski egemen.
ailelerin mulklerinin kamulastiriimasi ig¢in halk ha-
reketi sirasinda isci sinifi, Ozellikle katolik endistri:
isgileri ve Hristiyan Sendikalar Federasyonu tyeleri
icinde bir kez daha gercgek bir politik gii¢ haline gel-
di. Iscilerin yasam diizeylerindeki yikselme, artik
teknolojik ilerlemeler sonucu meydana gelen uretken-
lik artisiyla yanyana gitmiyordu. I. Diinya Savasi 6n-
cesi donemle karsiastirildiginda, isgilerin toplam tire-
timden aldiklar: pay aym kaliyordu.

Almanya’da ekonomik atilimin yukseldigi bir za-
manda yapilan 1928 segimleri is¢i sinifi hareketinin:
biylik basarisinin gostergesi oldu. Hem SPD, hem
KPD oylarin1 ve milletvekili sayilarmi 6nemli oranda
arttirdilar. Almanya uzun bir aradan sonra bir kez:
daha SPD’nin basinda bulundugu bir hiikiimete sahip
oldu. -

Atilim ddéneminde diger biiyiik endiistri ulkele-
rinde de benzer gelismelere tanik olundu. Moskova'-
nin Birlesik Cephe’yi kabul etmesinden sonra Ingiliz:
ve Sovyet sendikalar1 arasinda ‘Ozgir ve Kizil En-
ternasyonal Sendikalarmin birlesmesine iliskin tar-
tismalar yapildi. Bununla birlikte bir ¢ok reformist
sendikanin direnisi ve Kizil Enternasyonal Sendika-
lari'min soguk tutumu nedeniyle bu gériismeler so-
nugsuz kaldi, Yine de, kalia bir Ingiliz Sovyet Sendi-
ka Komitesi kuruldu ve ylksek tUcretler igin savasim
yogunlastirildi. Isci sinifi hareketinin iki kesimi ara-
sindaki igbirligi, kitlesel mitingler ve grevlerle destek-
lenen 1926 Ingiliz Madenciler Grevi sirasinda doru-
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guna ulagti. Mayws 1926’da TUC Genel Grev ¢agrisin-
da bulundu. Ama Ingiliz sendikalarinin kitlesel bir
genel grevin nasil yonetilecegine iliskin hi¢bir disin-
celeri yoktu ve gercekten de bastaki hiikiimete mey-
dan okumaya niyetlenmemislerdi. Fabrika isgalleri
yapilmadi, yalnizca komiinistlerin etkin oldugu Ku-
zey Dogu’'nun bazi bolgelerinde ¢ok az kitlesel miting
dizenlendi; glnlik toplumsal yasam, gida dagitimi,
vb. tuzerinde proleteryanmin denetimini saglama giri-
siminde bulunulmadi. Diger bolgelerde grevciler po-
lisle futbol oynamaktan baska yapacak is bulamiyor-
lardi. Ingiliz - Sovyet Sendika Komitesinin varhg
—TUC, Sovyet sendikalarinin dayanisma i¢in génder-
digi paray1 reddetmisti— ileri iscileri bile TUCun li-
derligini kabul etmeye yoneltti. Bu sirada, Winston
Churchill'in kiskirtmasi altinda hiikiimet malzeme
ulasimim giiven altina almak i¢in askeri birlikleri
kulland: ve BBC de dahil medyay1 denetimine aldi.
Tiim grev dénemi boyunca Komiinist Partisi'nin basg-
lica liderleri sa¢ma sucglamalarla hapiste tutuldular.
Somut bir politik amac1 olmayan ve (ingiltere’de ol-
dugu gibi) kararli bir devlet otoritesiyle karsi karst-
ya gelen bir genel grevin g¢ok az basgari sansi vardi.
Grevin basarisizligindan kuskulanan TUC liderleri,
artan destege ve istemlerin higbirisinin yerine getiril-
memesine karsin 9 giin sonra grevi bitirme g¢agrisin-
da bulundular. Isciler bu ihanete, giderek artan sayi-
larla greve katilarak yanit verdiler, ancak yine de
grev en sonunda basarisizliga ugradi. Sonug, yaygin
licret kesintileri ve sendika tlyelerinin sayisindaki bu-
yiikk distlislerdi. Bununla birlikte grevin bitisinden
sonra Muhafazakar hukimetin ve igverenlerin kin
dolu eylemleri, Mayis 1929°da Is¢i oylarinda onemli
bir artisa ve baska bir azinhik Isci Hiktimetinin ku-
rulmasina yolacti.

Atilim, yalnizca sermayenin daha ileri yogunlag
mas1 ve 6zel trostlerin artan glclne tanik olunan ge-
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nel bir atmosferde degil, ayrica uluslararasi birlikle-
rin (combines) ve tekellerin ilk olusumunda kendini
gosterdi. Sonugta. yalnizca buyluk kapitalist sirketle-
rin yOneticileri degil, bliytk is¢i sinifi hareketlerinin
yetkilileri de gerileme sorunlarinin ve hatta herhangi
bir bunalimin ortaya ¢gikmayacag diinya ©6lgeginde
planli bir kapitalizm ¢aginin dogusuna tanik olduk-
larina kendilerini inandirdilar. Bu, sendika gorevlile-
rinin toplumsal ilerlemeyi yoOnetimlerle uzlagmalar
yoluyla saglamayi biricik uygun goérev olarak kabul
etmeleri anlamina geliyordu. Kendi ¢ikarlarina yoéne-
lik oldugu icin ydnetimdeki politik temsilcilerin eko-
nomiyi basariyla gelistirecekleri ve dengeleyecekleri
disiniiliiyordu. Bu nedenle, bu tavizleri elde etme-
nin en iyi yolunun sadece sendika yetkilileri ve iglet-
me arasindaki bir uzlasmadan gectigi distintliyor-
du. Almanya ve aniltere'de is¢i sinif1 partilerinin son
se¢im basarilarmin, zenginligin kamulastirilmasi
icin bir referandum isteyen bir kitle hareketi ve ge-
nel grevden; baska bir deyisle, isgilerin dayanisma-
sin1 gliglendiren ve hatta kararsiz segmenleri kazan-
diran, basgarisiz olsa bile yogun toplumsal eylemler-
den: kaynaklandigl da gabuk unutulmustu.

Planl1 kapitalizm hakkindaki yanlis goruisler, en
acik bir bigimde Kiel'de 1927 SPD parti kongresinde
Rudolf Hilferding’in konusmasinda dile getirildi. Eko-
nomik atilima karsin yapisal issizligin stirmesi (ABD’
de otomasyondan kaynaklanan buglinkii yapisal is-
sizlik gibi) olgusu, siirekli bir tarimsal bunalim ve kii-
cuk isletmelerin yavas yavas, ama kesin bir bi¢imde
ezilmeleri 6nemsiz sayiliyordu. Boylece, c¢eligkili bir
durum ortaya c¢ikti. Avrupa’nin en 6nemli endistri
tlkeleri olan Almanya ve Buyuk Britanya'da II. En-
ternasyonal’'in en biiylk iki partisi ekonomik refah
déneminde Ucretleri ve toplumsal ilerlemeyi sabit tu-
tan hikumetlere katildilar. Bu olagandisi durumun
nedenlerinden birisi, SPD’nin koalisyon yaptig par-
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lilerce ve is¢i partisinin parlamentoda giivenoyu ver-
digi Liberallerce; yani burjuva partileri tarafindan
ollerinin kollarmin baglanmasina izin vermeleriydi.
lkincisi, her iki parti de kapitalist zenginligin biyiik
Lirikimlerini ve pazar sistemini goézardi edip, burju-
va hukuku ile siyasal bilimine uyarak yigmlarin edil-
genligine dayandilar ve kendilerini, yalnizca gora-
niste demokratik olan ataerkil kamu refahi gelene-
ginin bekgileri gibi goérdiiler. Onlarin eylemleri bir
sinif ¢oziimlemesinden oldukga uzaktli. Ama yanilsa-
malar1 kesinlikle, kendilerine oy veren kitlelerin egi-
limlerinde yatiyordu; ¢iinkii iscilerin ¢ogu baslangig-
ta onlara giliven duyuyordu ve hiikimetteki reform-
cu bakanlarin o gine kadar miicadelenin sagladig:
herseyi saglayacagini umuyorlardi. Gergekten, Blylik
Bunalim’dan hemen Once, Almanya’da 1928'de metal
iscilerine yonelik lokavt sirasinda daha once elde edil-
mis toplumsal kazanimlar geri alinmigti.

Reformist is¢i smnifi partilerinin basarisiz taktik-
leri; o sirada Birlesik Cephe Politikasini terkeden ve
valnizca sosyal demokrat liderler ve politikacilarla
degil, bilitlin sosyal demokratlar: ‘sosyal fagist’ diye
damgalayarak sosyal demokrat orglitlere ve.iiyeleri-
ne karsi da siddeti giderek artan bir polemige girisen
Komiinist Enternasyonalce de guiglendirildi. O gtine
dek sosyal demokrat isgiler komiinistlerin bir kisim
ve gegici isteklerini desteklemek istiyorlardi; ama is-
cilere anlasilmaz gelen komiunistlerdeki ¢izgi degisik-
ligi, Sosyal Demokrat liderlerin asagidan gelen bu
tir baskilara direnmelerini sagladi.

Komiinistlerdeki cizgi degisikligi 1928 Subati'nda
Komintern Yiiriitme Kurulu’'nun 9. Plenumu’'nda Al-
man ve Sovyet delegasyonlarn arasindaki bir anlas-
madan sonra ortaya cikti ve 1929 Marti'nda Kizil
Sendikalar Enternasyonali'nin 4. Kongresi'nde ve
Haziran - Temmuz aylarindaki 4. Komintern Kong-
resi'nden sonra kalci kilindi. Sendikalarda ey
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lem birligi sloganinin yerini hemen hemen agik bir
politik ¢izgi aldi. Almanya’da komiinist Devrimci Sen-
dika Muhalefeti, bundan boyle sendika disiplinine
baghh olmadigini ve olanakli olan her yerde bagimsiz
grevlere baslayabilecegini acikladi. Bunun kaginl-
maz sonucu fabrika disina itilmekti ve Komitinist Par-
tisi diinya ekonomik bunalimindan 6nce bile igsizle-
rin partisi haline gelmisti. Is¢i sinifi liderleri iizerin-
de bask: yaratan sloganlar yerine yalnizca onlarn
uzaklastirilmas: istemi Oon plana ¢ikti. Kitleleri «ta-
bandan birlesik cephe-de Dbirlestirmek bi¢gimindeki
amag ileri sturuldua.

Komunistlerdeki bu g¢izgi degisikligi dianyadaki
ekonomik durumun dogru bir yorumuna dayaniyor-
du. Tim dinyada atilimin hala hi¢ sona ermeden sii-
recegine inanan akademik burjuva iktisatcilar1 ve
ekonomik reformistlerin aksine, c¢agin en Onemli
Marksist iktisatcis1 Eugen Varga ciddi bir ekonomik
bunalimin yakinda patlak verecegini 6énceden gordi.
Bununla birlikte, komunist liderler bdyle bir bunalim-
da saldirtya ugramasi kag¢inilmaz olan toplumsal iler-
lemeleri ve fasizm tehlikesine karsi demokrasiyi sa-
vunmak icin soldaki herkesi birlestirmeliydiler. Bu-
nun yerine, sosyal demokratlarin ‘donekligini’ teshir
edebilirlerse isgilerin hemen kendi arkalarina takila-
cagim sandilar ve sosyal Demokrat parti ve sendika-
larla, ‘Birlesik Cephe’ Onerilerinden geri cekildiler.

Komuiinistlerin ‘sol’a kayisi, genis O6lg¢tide, kuglik
koylilerin arasindaki toplumsal boliinmeleri derin-
lestiren NEP’in sona ermesiyle birlikte Sovyet Rusya’-
nin iginde bulundugu ekonomik ve toplumsal bunali-
min bir sonucuydu. Endustriyel lretim ancak yavas
yavas gelisiyordu ve tarim kolektiflerinin koyliler
icin gekici bir oneri haline gelmesj icin gerekli maki-
nalar:1 yeterince saglamiyordu. Tarimsal mallarda
pazar ekonomisi kar gudisini yitirmiyordu ve hala
kulaklar tarafindan denetleniyordu; bu heniliz ekono-
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mik genigslemenin bir aracina dénilismemisgti. Bu du-
rum parti liderliginde degismez hizip yapilariyla so-
nuc¢lanan ekonomik gelisme stireci tzerinde Onemli
ayriliklara neden oldu. Trocki’yve karsi savasan Zino-
viev - Kamenev - Stalin ittifaki simdi dagilmistl. Parti
blirokrasisinin lideri Stalin, Buharin’le ve sendika li-
deri Tomski ile gegici bir ittifak kurdu. Zinoviev ve
Kamenev Bat1 Avrupa is¢i sinifinin durumu hakkin-
da en gercgekc¢i degerlendirmeleri yapan Trogki ile
sonradan ittifak kuracak yeni bir sol muhalefet gru-
bu olusturdular. Troc¢ki'nin partiden uzaklastirildig
ve Alma - Ata'ya slrildigi yil olan 1927'de Birinci
Bes Yillhik Plan’mn hazirliklari, Buharin jle Stalin’in
cevresindeki volantarist grup arasinda bir g¢atismaya
yolagtl. Stalin Bati’da Sovyetler Birligi'ndeki karma-
sik durumu énemli o6lglide kolaylastirabilecek olan
hizli bir devrimci siirecin ortaya ciktigina iliskin bir
yanilsamaya kapildi, Stalin’in uzun bir stireden beri
kismen sorumlu oldugu Can-Kay-Sek ve Komiintang’-
la koalisyon politikasini strdiiren Cin isgi sinifi hare-
ketinin yenilgisinden sonra, kaypak parti bilirokratla-
r1 simdi guvenilmez dostlarla girilen tim ittifaklarin
feci yenilgilere yol acacagt sonucuna variyorlardi.
Komunist Enternasyonal’in bu ‘sol’a kayisi, NEP d6-
nemini sona erdiren ve Sovyet Rusya'da yogun bir
endiistrilesmeyi baglatan Birinci Bes Yillik Plan’in uy-
gulanmasiyla belirginlesen Sovyet ekonomisinin ulus-
lararas1 politikalarinda ani bir volantarist degisiklik-
le kosut gidiyordu.

O doénemde Sovyet politikacilarinin, burjuva de-
mokratik iktidarlarin otoriter yonelimler goésterdigi
yolundaki goriisleri tam olarak dogrulandi: Ama bur-
juva devletinin aldig is¢i sinifi karsit1 her kararn fa-
sist olarak yorumlamak ve sosyal demokrasiyi en
bloc (bitlinliyle) ‘sosyal fasist’ ve ‘fasizmin soldaki
destekleyicileri’ gibi sug¢lamak sagmaydi. Komiinist-
ler bu tutumu benimseyerek fasist tehlikeye karsi
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tim ittifak umutlarin1 yokettiler ve sosyal demokrat
ig¢ilerle kominist isgiler arasimnda hemen hemen asil-
maz bir ugurum agtilar.

Hem reformistler hem de komunistler kendileri-
ni diinya ekonomik bunalimini karsillamak igin yeter-
siz bir konumda buldular, Bu bunalimi izleyen ¢okiis
ve kitlesel igsizlik her yerde isverenlerin isgi ticretle-
rine ve sosyal haklarina karsi sert saldirilarini ola-
nakli kildi. Komiinistler, reformist o¢rglitlere saldir-
diklar1 ve soyut istemleri gergeklikte hi¢ bir yanki
bulmadig i¢in fabrika is¢ilerine yabancilasirken, bur-
juva demokrasisine inanan ve potansiyel bakimdan
devrimci parlamento dis1 kitle eylemlerine giivenme-
yen reformist sendikalar da gigsiiz kaldilar. Ustelik,
komiunistler keskin taktikleri nedeniyle sendikalar-
dan ger¢ekten uzaklasmis durumdaydilar. Komiinist
partiler, ozellikle KPD, gosteriler diizenleme yetenegi
olan ama gercgek bir savasim giliciine sahip bulunma-
yan hemen hemen kapali issiz partileri haline gelmis-
lerdi. Is¢i sinifinin bélinmiisliigii ve artik politik bir
gu¢ gosterememesi nedeniyle, tiim Avrupa'da top-
lumsal ¢ikarlar: is¢i simifi tarafindan savunulmus bu-
lunan orta siniflar, beyaz yakah ig¢iler ve memurlar
umutlarini fazisme bagladilar.

Bunalimin en sert yasandign Almanya’da issizlik
odentilerinin kaldirilmasinin sendikalar tarafindan
reddedilmesi lizerine 1930 Marti'nda sosyal demokrat-
larin yonettigi koalisyon hiikumeti ¢ekildi. Demokra-
tik anayasanin rafa kaldirilmasim, {icret ve maaslar-
daki kesintilerle birlikte yliksek bir vergi arttirimi
politikasin1 getiren Sanstlye Briining Htklumeti izle-
di. Nasyonal Sosyalist Parti’nin ilk se¢im zaferini ka-
zandigl 1930 Eylul segimlerinden sonra SPD, parla-
mentoda Briining kabinesini destekledi, onun yanlis-
larina katilarak ortak sorumluluk ustlendi. Eger de-
mokrasinin yeniden kurulmasi, sosyalizmden esinle-
nen bir ekonomi ve baskanliga dayanan diktatorli-
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gun ortadan kaldirilmaisi i¢in birlesik bir eyleme giri-
silseydi bunalimin sosyalist bir ¢dziimi olabilirdi. Re-
formist liderler, devrimci kitle eylemlerini tehlike
olarak gordikleri icin bu yola kars: ¢iktilar. Brining’-
in ardili yeni Sansdlye Von Papen, anayasanin rezil-
ce ¢ignenmesiyle Prusya sosyal demokrat hiiktimeti-
ni ortadan kaldirdign zaman, SPD kendi destekleyici-
lerini bile protestoya cagirmadi.

1930 ve 1933 yillari arasinda yapilan bir¢ok segim-
de KPD'nin basgarilar: birbirini izledi. Endiistri isgile-
ri islerini yitirdikge oylarini koministlere kaydiriyor-
lard:, ¢liinkti KPD’'nin sosyal demokrasiye karsi sdzde
radikal polemikleri haklr ¢ikmis gortiniiyordu. Bu-
nunla birlikte, fasist kitle hareketi 6nceden burjuva
partilerine oy veren halkin coskulu destegini kullana-
rak buyik bir hizla gelisiyordu. Naziler'de is¢i sinifi
hareketinin bir karsitin1 géren ve yalnizca kendi par-
tilerinin yakin zaferini Nazileri bir araya getirmekle
saglanacagl inancina sarilan etkili Alman isadamla-
rt, Nazi Partisi 1932 Kasim segimlerinde basarisiz ol-
dugu halde Hitler'i Sansolye yapmak istiyorlardi. So-
nucta, general von Schleicher’in kisa stireli hitkiime-
tinden sonra 30 Ocak 1933’'te Hitler Sansdélye oldu.
Sosyal demokrat liderler bu sira hala tim eylemleri
reddediyorlar ve partileriyle destekleyicilerini gele-
cek secimlere hazirlamayi 6ngoériiyorlardi. Bununla
birlikte, Komiinistler de baslangicta ne olup bittigi-
ni anlamadilar; onlarin goéziinde 6nceki baskanlik hii-
kumetleri de zaten fasist sayiliyordu.

iki is¢i smnifi partisi arasindaki dismanlik Orta
Avrupa’nin bu kilit tlkesinde fagizmin zaferini ola-
nakli kildi. Acik muhalefet Onerisi i¢in hi¢ bir ciddi
girisimde bulunulmadi. 1914’¢ kadar II. Enternasyo-
nal’in model partisi clan Alman is¢ci simifi hareketi
bliylik bir yenilgiye ugradi. Ekonomik bunalimin ka-
pitalist ¢ozimii simdi olanakliydy, yeniden silahlan-
maya ve gelecek emperyalist savas hazirliklarina ka-
p1 agimisti.
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Bunu izleyen haftalarda is¢i sinifi hareketinin
yasal temelinin. sistemli bir bi¢cimde ortadan kaldiril-
masina tanik olundu. Reichstag'da Nazilere yetki ve-
ren yasalara karsi cesur konusmalar yapan SPD li-
deri Otto Wels, KPD’ye yonelik terér ve KPD temsil-
cilerinin anayasaya aykirt bir bigcimde tutuklanmala-
11 sirasinda sessiz kaldi. Sendika liderligi SPD’ye sir-
tini1 donerek 1 Mayis'1t ‘Ulusal Emek Gund’ olarak Na-
zilerle birlikte kutlamay1 kabul etti. Yine, Wels ve
6nde gelen sendikacilar tutuklandilar, sendikalar or-
tadan kaldirildi, SPD, Nazi hiikiimetine yOnelik eles- -
tirileri protesto etmek icin Emek ve Sosyalist Enter
nasyonal’i bile terketti ve 17 Mayis 1933’te partinin
parlamento kanadi, gercek liderlerinin sirgiline git-
meyi goze almalarina ragmen Hitler'in ‘Baris Kara-
ri'ni onayladi. Ama bunlarin hepsi bostu. Parti ya-
sakland: ve parlamento temsilciligi ortadan kaldirl-
di.

Sayisiz sosyal demokrat ve sendika gorevlisi, iki
blylik partinin verimsiz politikalarmin bir sonucu
olarak olusan is¢i sinifinin kii¢iik parcalanmis grup-
larinin tyeleri ve KPD gorevlileri, simdi rejime karsi
yasa-disi direnise basladilar. Endistri iscileri, 1933
fabrika konseyleri se¢iminde oylarin yalnizca ylzde
25’ini alan (bunlari da g¢ogunlukla beyaz yakall isgi-
lerden aldilar) Nazilerin insafina terkedilmeden 6nce
hala 6énemli bir zaman dilimi vardi. Rejim, 1934 fab-
rika konseyleri seciminde given oylarimi yayinlama
istegi hi¢bir zaman go6stermedi, Yine de, iki is¢i sin1-
fi partisi arasindaki karsilikli glivensizlik direnis do-
neminde bile siirdii. Komiinistler, yasa-disi konumda-

ki is¢i ve aydinlar bile, eger diger grup uyeleriyseler
hala muhalifleri olarak goriiyorlardi Reichstag Yangi-
ni davasinda Dimitrov'un kahramanca direnisinin so-
nucunda, komunistlerin saygmhg yurtdisinda oldu-
gu gibi diger vyasa-disi gruplarin goziinde de artty;
ama 1928'de Kominist Enternasyonal’in baslattigl
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sol'a kayisin ac¢tigl derin ayriliklar stirdd. Komiinist
liderler hala fasist rejim ile Oonceki kapitalist rejimler
arasinda hi¢ bir temel ayrim olmadigina inaniyorlar-
dt ve onun yakinda g¢okecegini Ongoriuyorlardi. 1936
dan baslayarak, hiikiimetin dis politika basarilari ve
silahlanmanin baslamasiyla yignsal issizligi azalt-
masl1, is¢i simifinin yasa-disi ¢alisan etkin kesimlerini
bile yiginlardan daha ¢ok yalitlamaya hizmet etti.
Ayrica, III. Reich’'in basarisi Avrupa’nin her ye-
rindeki fasist hareket icin itici bir islev gordd. Kita-
nin diger bolumundeki sag kanat burjuva partileri
Almanya igin fasizmden baska kabul edilebilir bir se-
¢enek gormiyorlard: - ve Reich'in yayilmaciligim
SSCB’ye yodneltmeyi umuyorlardi. Ustelik, Vatikan'in
1929 ve 1933’de Italyan ve Alman fasist hitkiimetleriy-
le bir anlasma yapmasi, Vatikan'in hi¢ bir bigimde
fasizme temelden kars: cikmadigini gosterdi ve Vati-
kan politikas1 tliim Avrupa’da Katolik Sag1 etkiledi.
Bununla birlikte, uluslararasy is¢i smifi  Alman
katostrofuyla ayaga kalkti Is¢i simifi hareketi simdi
fasist tehlikeyi tim agiklhigiyla goértiyordu. Komitnist
partilerde Almanya’daki yanliglar1 yinelemeyi gor-
mek istemeyenlerin baskisi ortaya cikiyordu.
Ingiltere’de, diinya .ekonomik bunalimi yalnizca
1929 Mayisr’'ndan beri iktidarda bulunan Is¢i Huku-
metini, ya geleneksel deflasyonist politikalara buti-
niiyle basvurma ve issizlik 6dentilerini azaltma, ya da
Keynes ve G.D.H. Cole tarafindan 6ne siirtilen politi-
kay1 kabul ederek kamu isleri, koruyucu gimriik ta-
rifeleri ve ithalat denetimleri ile altin standartindan
ayrilist birlestiren politikalari benimsemek arasinda
bir tercihe zorladi. Bu ikinci yol, is¢i stnifinin ivedi ¢1-
karlarina hizmet edebilir ve onu sosyalist ¢ézlimler is-
teme konumuna getirebilirdi, Alman isverenleri ayni
yollarla 1930’da sosyal demokrat Sansolye Hermann
Miller'den deflasyonist onlemler ve issizlik Odentile-
rinj kisitlamasini istemiglerdi. Miiller bunlari yerine
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getirmek istedigi halde parti ona karst cikti. Ingilte-
re’de de Isci Hikiimeti parti ve sendikalarin kars: ¢ik-
masina ragmen isverenlerin istemlerini kabul etti. Al-
man sosyal demokratlarindan farkli bir bigimde Mac
Donald, kendi hareketine boyun egmedi ve 1931 Agus-
tosu'nda rakipleri olan Liberaller ve Muhafazakar-
larla bir koalisyon kurmaya giristi. Bu durumda isci
partisi ve eski lideri arasindaki ayriliklar yeni secim-
lerde Muhafazakarlarin biyltk bir ¢ogunluk kazan-
masina yolagtl. Gergek su ki, Isci Partisi'nin bu yenil-
give katkida bulunan ¢oOkiisle savasmak i¢in biraka-
lim sosyalist, kapitalist bir stratejisi bile yoktu. Ama,.
Brining'in getirdigi kurtarma yasalarina hosgoruyle
bakan Alman sosyal demokratlarindan ayri olarak,
Isci Partisi ticret kesintileri ve issizlik 6dentilerinin
azaltilmasinda sorumluluk kabul etmedi ve hi¢ bir se-
cenek sunmasa da her ikisine karsi savasti. Bu kosul-
lar altinda, ILPnin resmi Is¢i Partisinden ayrilma.
karari kendi yalitlanmasina ve sonugta sadece bir
hizibe dénligmesine yolagti.

Yalnizca Fransa ve Ispanya’da diinya elkonomik
bunaliminin birinci evresi politik dengeyi Oncelikle
sola gevirdi. 1923'ten sonra Ispanya’yi yoneten Gene-
ral Primo de Rivera diktatorligi, isciler, aydinlar ve
orta smiflarin birlesik baskilar: sonucu 1930 Subat
sonlarinda dusti, 17 Nisan 1931 secimlerinde sosya-
list ve sol burjuva partilerinden olusan Cumhuriyet~
¢i Blok ezici bir zafer kazandi; Monarsi yikildi ve Ki-
lise ile devletin tam olarak ayridigmni ilan eden de-
mokratik, sosyalist Cumhuriyetgi Anayasa kabul edil~
di. Yine de, uygun olmayan tarimsal reformlar ve
anarko-sendikalist kitle sendikasi (CNT)'nin segim-
lerden uzak durma politikasina ge¢mesi Katolik ve
biiyiik burjuva partileri koalisyonunun 1933'te bir se-
¢im zaferi kazanmalarini olanakli kildi. Ordunun ve:
buyik din adamlarinin destegiyle bu hikimet, hem
ozerk Katalonya hareketinin, hem de Asturyali Ma-
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dencilerin ayaklanmasmni ezecek kadar guglitydi. Bu
siralarda, Portekiz'de 1926’dan beri siiren askeri dik-
tatorlik 1933’te Salazar’in Estado Noéva'sini getirdi.
Yeni Ispanyol hiiktimeti Iber yarmmadasindaki kom-
susunun politik destegine giivenebilirdi ama, demok-
ratik anayasay:1 ortadan kaldirabilmek icin yeterince
gligli degildi. Ispanyol isgileri, 1933 segim yenilgisi-
nin ardindan 1634 Ayaklanmasi’nin yenilgisini de ya-
sadilar, Isciler, Ispanyol is¢i sinifi hareketinin birbi-
rine karsi dort egiliminden —Sosyal Demokratlar ve
sendikalar1 UGT, en az onlar kadar gigli olan FAI ve
CNT’ nin Anarko-Sendikalistleri, kii¢iik Komiinist Par-
tisi ve Muhalif Kominist Parti POUM'dan— en azin-
dan hiikiimete kars: savasta birlesmelerini istediler.
Aynca, Katalan ve Bask burjuva demokratlarinin
Madrit merkeziyetciligine karsi direnisleri, onlari da
olasi1 miittefikler arasina sokuyordu.

Fransa’da Mayis 1932 segimleri radikal burjuva
sosyalistleri ve SFIO’dan olusan blogun ¢ogunlugu el-
de etmesiyle sonuglandi. Bununla birlikte, diinya eko-
nomik bunalimi ve baska tllkelerde fasizmin =zaferi,
ekonomik ¢okiisle basa cikmayr olanaksiz bulan ra
dikal hikimetler.lizerinde kacinilmaz bir etki yapti.
Sonugta, hosnutsuz kiigik tliccarlar, fabrika sahiple-
ri emekliler de la Rocque 6nderliginde Croix de Feu;
Jeunesses Patriates; Charles Maurras'in onderliginde
kralc1 ve Yahudi karsiti Action-Frangaise, Solidarité
Frangaise ve Camelots du Roi gibi fasist gruplar. kur-
dular. Bu gruplar, mali bir skandal —Stavisky olay1—
parlamenter demokrasiye karsi bir saldir:1 firsati sag-
layincaya kadar birlesik bir énderlikten yoksundu.
SFIO ve komiinist isciler, fasistlere karsi birlesik bir
direnis i¢in bask: yaptilar ama Komiinist liderler bu-
nu reddettiler ve bu ¢agriy1 destekleyen 6nde gelen
komtinist milletvekillerinden birisi olan Jacques Do-
rict'u partiden attilar.

6 Subat 1934’te Paris’te faslst gruplar kitlesel bir
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yuruylis yaptilar ve Parlamento’'ya zorla girmeye ¢a-
histilar. Polis binanin ele gegirilmesini 6nlemeyi ba-
sardigl halde, Daladier ertesi giin basbakanhktan ge-
kildi. Radikallerin sag kanadinin lideri olan Gaston
Doumergue onun yerini aldi. Cumhuriyete yoénelik
tehdit hala ¢ok gicluydli ve sonugta sosyalist sendika
(CGT) liderligi, her iki is¢i simifi partisini ve Komi-
nist sendikay:r (CGTU) bir gunlik birlesik bir genel
grev planmini tartismaya c¢agirdi. Fransiz Kominist
Partisi, sosyal demokrat partilerin liderleriyle yapila-
cak tim birlesik cepheleri reddeden resmi politikala-
rint hentiz birakmadigi halde bu toplantiya katildi,
Soézkonusu politikanin bir sonucu olarak, birlesik bir
genel grev plam bir kez daha basarisizliga ugradi.
Tuam partiler birlesik bir genel grev gagrisinda bulun-
dular, ama PCF ve CGTU 9 Subat, SFIO ve CGT ise 12
Subat 1934 tarihinde grevin yapilmasinm istediler. Ko-
miinistlerin gosterisi Doumergue hiukiimeti tarafin-
dan yasaklandi1 ve polis tarafindan bastirildi. Sonug-
ta, PCF tiim bu olanlardan sonra SFIO ve CGT'nin 12
Subat igin planlanmis eylemine katilma karari aldi
ve bu evleme 1 milyondan c¢ok is¢i katildi, Bu bagan
PCF’de sosyalistlerie ighirliginden yana olan ve parti
cizgisine bu konuda karsi ¢tkanlarin etkisini gliglen-
dirdi.

Avusturya'da guglii bir askeri érgit olan Heim-
wehr (Vatan Muhafizlary)i érgiitleyen ve fasist Ital-
va'nin yakinlifindan yararlanan fasistlerin korpara-
tist-dinsel kanadi, Hitler'in 5 Mart 1933 sec¢im zaferini
demokratik anayasaya karsi saldiriya ge¢mek igin
kullandi. Avusturya’'da fasizmin Nazi kanadinin et-
kisi baslangigta azdi. 7 Mart 1933’te Baskan Miklas ve
Sansélye Dollfuss Anayasa’y1l feshettiler. Parlamento
kapatildi ve 1931 Quadragesimo Anno Papalik genel-
gesine dayanan korparatist modelde bir devlet ku-
ruldu. Avusturya Sosyal Demokrat Partisi'nin 1927
Linz programi, smif dismanlarn demokrasiyi yok
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ederse, isgilerin bir diktatorluk kurmak igin harekete
gegaecegini ilan etmesine karsin, parti saldiriya geg-
medi, Partinin Avusturya’da is¢i smifimin boltinmiis-
Higline isaret etmesi bir 6zlir olamazdi. Sosyal De-
mokrat Parti'nin 600 bin tiyesi vardi. Ve son seg¢imler-
de oylarin ylzde 40'in1 almislardi, ayrica kendi aske-
ri orgttleri (Schutzbund) vardi. Oysa Avusturya Ko-
miinist Partisi 6nemsiz bir hizipti. Yine de, sosyal de-
mokratlar yasal konumlarini1 bir i¢ savagla tehlikeye
sokmak istemediler. Sosyal demokratlarin en 6énemli
lideri Ottc Braun, daha sonra savasa girmemenin bii-
vik bir yanhs oldugunu kabul etti. Parti liderligi sa-
vasimdan cekindi, ¢linkti Avusturya Nazi Almanyasi
ile Fagist Italya arasinda sikismisti ve Dolfuss hem
Mussolini hem de Vatikan tarafindan destekleniyordu.
Yine de, 1933 Marti'nda Cekoslovakya hala bir de-
mokrasiydi ve Fransa’'nin miittefiki idi; savasan Avus-
turya isci sinifinin yardimina kosabilirdi.

Avusturya Sosyal Demokrat Partisi’nin liderleri-
nin kararsizlign Dollfuss’un Avusturya is¢i sinifi ha-
reketinin kurumsal temelini adim adim yikmasina
yol agti. En sonunda, Heimwehr, Schutzbund'u sis-
temli bir bicimde silahsizlandirmaya, .bolge hikimet-
lerini devirmeye ve Sosyal Demokrat parti Orgttleri-
ni ortadan kaldirmaya basladigl zaman, Linz Schutz-
bund’u eyleme gecti.- 11 Subat 1934'te Linz Parti Ka-
rargahr’'m1 bir Heimwehr saldirisina karsi savunma-
ya ¢alisti. Bu, micadelenin baslangicini gosterdi. Ama,
artik ¢ok gecti: Genel grev cagris1 sagir kulaklara
carptl. Cok az sayida komiunistin de katildig1 Schutz-
bund tek basina déglstd. Viyana, Linz ve Steirmerk’-
1n is¢i mahallelerinde siiren ¢ gunlik ¢arpismalar-
dan sonra ordu ayaklanmay1 bastirdi ve galipler do-
kuz Schutzbund liderini astilar. Avusturya parti li-
derligi Cekoslovakya'ya go¢ etti. Isci simifi hareketi-
nin bazi kesimleri Devrimci Sosyalistler olarak yasa-
dist miicadeleye giristiler, ya da sosyal demokratlar
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dan, hosnutsuzluk duyanlar komiinistlere katildilar.
Bunlarin timiinian istegi is¢i sinifi érgiitlerinin birle-
sik eylemiydi.

Rusya’daki basarili devrimle baslayan Avrupa
is¢i simifi tarihinin bu bélimu, diger Avrupa ‘lkele-
rinde devrimci hareketlerin ortaya ¢ikmasina yol ag¢-
tig1 halde, zafer getirmedi. Toplumsal ilerlemeler
saglanmasina karsin is¢i simifi hareketi bolindi. Bu,
gercgekte reformistlerle devrimcileri ayiran bir bdliin-
me degildi; ¢linkii komtinist partilerinin disinda da
devrimciler vardi ve daha sonraki Halk Cepheleri dé-
neminde reformistler bu cephelerde yer aldilar.
SSCB’ye yonelik tutum bu bdélinmenin nedeniydi ve
oyle kaldi. Bir yanda, endistriyel bakimdan geri ve
tecrit edilmis bir ililkede sosyalizmin insasinin dzgul
durumlarmmi dikkatli bir bigimde ¢éziimlemeksizin
Rus devrimi mitini yaratanlar ve liderlerinin diisin-
celerinde yanilmazligini kabul edenler; diger yanda,
yine dikkatli bir ¢éziimleme yapmaksizin devrimi ti-
miiyle suglayanlar vardi.

Diinya ekonomik bunaliminin patlak vermesin-
den sonra fasist karsi devrimler dalgas: ortaya c¢ikfi.
Her iki kampta karsilikli kizginliklara yol agan isgi
smifi hareketindeki béliinme onlar1 fagizm karsisin-
da savunmasiz birakty; rakipler sadece en azindan
demokrasiyi savunmak igin birlesebilselerdi, fasizmin
daha fazla ilerlemesi engellenebilirdi.
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6.
Fasizm Doéneminde
Isci Sinifi Hareketi

1934 Ilkyaz1 ile birlikte, fasizmin ilerleyisi karst
konulamaz gibi gériniyordu. Almanya, Italya, Por-
tekiz ve Avusturya’'da iktidarda fasist rejimler vard:
Macaristan, Polonya ve Balkanlar otoriter rejimler
ya da askeri diktatorliiklerce yonetiliyorlard:, Ispan-
ya'da sag kanat dinci CEDA giderek giligleniyordu.
Eski burjuva demokrasisi Isvigre’de bile burjuvazinin
geng¢ kusagl fasist Cephelerde orgiitleniyordu. Ingil-
tere’de, Oswald Masley Ingiliz Fasistleri Birligi'ni ku-
rarak, radikal sosyalistlikten vazgecip fasist Duge ha-
line gelen Mussolini'nin yolunu izledi. Fransa'da fa-
sist érgtitlerin ilk saldirilar basarisiz kald: ama Fran-
s1z demokrasisine yonelik tehlike hi¢ bir bigimde geg¢-
mis degildi. Tkinci bir fasist karsi-devrimler dalgas:
tim Avrupa'yl kasip kavuruycerdu.

Fasizm yalnizca i¢ pcolitikalar agisindan isgi sinifl
hareketi ve demokrasiye yonelik bir tehdit degildi.
Uluslararas1 agidan fasizmin getirecegi sonug yalniz-
ca savag olabilirdi. SSCB, gelecek saldirinin ilan edil-
mis hedefiydi. Italya’nin emperyalist gikarlar1 dogru-
dan dogruya Sovyet alanina yénelmedigi i¢in Sovyet-
ler Birligi, Italya ile baz1 anlasmalar yapmay1 basar:
migtl. Diger yandan, Adolf Hitler Mein Kampf (Kav-
gaml)ta Dogu'nun isgal edilmesini ve Slav halklari-
na boyun egdirilmesini istiyordu. 1933 yazinda Al
man Ulusal Partisi'nin lideri Maliye Bakani Alfred
Hugenberg, Londra Dinya Ekonomi Kongresi'ne bir
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muhtira onererek Ingiltere’nin SSCB’nin bazi bélim-
lerini sémurgelestirmede ¢ikarlari oldugunu yeniden.
animmsatti, ama bu basarisiz bir girisimdi, Ocak 1934’
te Uctincii Reich ile Polonya hiikiimeti arasindaki an-
lasma Alman saldirisimin ana hedefinin SSCB oldu-
gunu gosterdi. Uglinci Reich bu tarihten sonra yal-
nizca en guglia fasist iktidar degil, ayrica Avrupa’da-
ki itim fasist hareketler i¢in bir model haline geldi.
Bu nedenle, her ne pahasina olursa olsun fasizmin.
heniiz zafer kazanmadig butin tilkelerde fasizmin
gelismesini 6nlemek Sovyetler Birliginin ¢gikarinaydi.

Her yerde, komtnist isgiler kendiliginden, komii-
nist parti liderlerinin tum is¢i smnifi partileriyle isbir-
ligi yapmasi gerektigi yolundaki isteklerini dile getir-
diler. Bu istekler, ancak Komiinist Enternasyonal ka-
bul ederse gercgeklesebilirdi. Enternasyonal kararlari
SBKP'nin istegi ile, bu nedenle de, pratikte partiyi ar-
tik tam olarak yoneten Stalin tarafindan alimyordu.

1929’dan sonra SSCB'nin toplumsal ve politik ya-
pist radikal bir dontisime ugramisti. Stalin'in Buha-
rin ve Rikov'la ayriig: en sonunda Sovyet tarim poli-
tikasinda kesin bir yon degisikligine yol agti. NEP
doneminde, kéy toplulugu kulaklara, orta koyliilere
ve kucik koyliulere béliinmiusti. Simdi kulaklara ait.
topraklar zorla kamulagtirilmisti ve yerlerinden edil-
mislerdi. Yeni politika ayrica, orta giftciler tabakasi-
na yonelik bir saldiriydi, Onlar1 kollektiflere zorla-
mak i¢in askeri bask: uygulandi. 1930 Mart1'yla bir-
likte, siddet yontemlerine daha az basvuruluyordu
ama NEP doéneminde Rus tarim politikasimin temeli-
ni olusturan bagmsiz koyliler artik yoktu. Milyon-
larca insan yeniden yerlestirildi ya da galisma kamp-
larina génderildi. Koéyliler kooperatiflerde zorla bir-
lestirilmeden 6nce kendi stoklarina saldirmiglardi; at
sayisinda. ylizde 50°lik bir diisiis vardi. Acgliktan 6lim
bunun kagimilmaz sonucuydu. Stalin’in heniliz ‘sag”
ile ittifak iginde oldugu ve biyik kéylilere kars: hig
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bir onleme hosgdri gostermeyecegi bir zamanda
Tro¢ki ve bir silire sonra da, Zinovyev ile Kamenev
tarafindan yonetilen Sol Muhalefet enerjik bir kollek-
tiflestirme isteminde bulundu, Diigindikleri sey koo-
peratif hareketinin sistemli ve yavas yavas gelisimiy-
di; kollektifleri makinelerle donatmak ve vergi ayn-
caliklarina izin vermek istiyorlardi. Koéyliiler koope-
ratiflerin yararlarina inandirilacaklardi, Sol muhalsfe-
tin diger istemi de, kolaylikla ulasilabilecek olan sa-
vag Oncesi dizeyde kalan tiretim artislar1 ve endist-
rilesme hizina bagliydi Bunun ekonomik planlarini
grubun ekonomi kuramcis1 Preobrajensky hazirla-
misti. O zaman Stalin ve ‘sagkanat’, ¢zellikle tarim-
da bu tir planlarin finansmaninin ¢ok biliyik meb-
lag tuttugu igin ekonomik bir yik getirdigini ve bu
nedenle endistrilesme hizimi diisiik tutmak gorokti-
gini disinuyorlardi. Zorla kolektiflestirme potansiyel
is gicinu arttirdi. A¢hkla etkin bir sekilde savagmak
icin yeni kolektiflerin makinelesmeye gereksinimi
vardl. Boylece endistrilesme orani ani bir ylkselis
icine girdi ve SSCB, ‘ileri bir sigrayisla’ bir endustri
devletine dontustu.

ileri bir sosyalist toplum yaratma amacina ula-
sabilmek i¢in kentlerdeki gen¢ kusak son derece gli¢
kosullar altinda ¢ok biiyik isler basardilar. Tabii ki,
endistri alaninda calismaya zorlanan iscilerin ¢ogu
kisa bir stire 6nce koyliydi. Bu insanlarin enerjileri
ve umutlar: dev planlama yanlislaryla kotiye kulla-
nildi. Is hukuku gercekten askeri bir itaat sistemine
dontsta. Insafsiz bir zorlama sézkonusuydu. Sefalet
tcreti alan iscilerin durumu, yalnmizca gahsma kamp-
larinda bulunanlarin durumuna oranla daha iyiydi.

Partide ozgiur tartismanin ve bireysel haklarin
son izleri bu politikaya kurban edildi. Marksizm, ka-
pitalist endustri Avrupasi’nda is¢i sinifi hareketinin
entellektiel dinyasinin bir trinGydi. Lenin, Avru-
pa’da hala her yerde devrim beklentisinin oldugu bir
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zamanda Marksizmi geri bir endiistriye sahip Rusya’
nin devrimci hareketinin gereksinmelerine uyarladi.
Ama simdi Stalinizm, tim kurami kapali bir dogma
sistemi ile degersizlestiriyordu. Elestirel distinceye
artik hosgoriu gosterilemezdi. Genel 6grenim disinda
SSCB’de entellektiiel yasam donduruldu, Rus toplu-
munun devrimci dénisimi yerine, bir ¢ok ayrinti-
siyla fagizme denk diisen ya da gercekte fasizmden ah-
nan politik hiktimet teknikleri ve bigimleri ikame
edildi. Tartisma ve elestiri tabuydu, parti ve kitle &r-
gutleri tam komuta aygitlar1 araciligiyla denetleni-
yordu, Gengler zorunlu genglik hareketinde orgitle-
niyorlardi. Artik toplumsal ve kiltiirel ayrimlar gun-
1s181ina ¢itkmiyordu. Devlet yurttaslarimi keyfi olarak
gozden c¢ikarmisti. Gizli polis tiim iktidari elinde tu-
tuyordu.

Biitiin bunlara ragmen, Stalinci sistemin yapi-
sindaki bu 6nlemler fagist devletin yapisindaki onlem-
lerden degisik bir anlama sahipti., Onlar fasizmde
ideolojik bakimdan ulusal gelismenin son bigimini
simgeliyorlardi; Bir kisinin kendisini ve bagka insan-
lari denetlemesinin bilinen veé onaylanan araglariydy;
temelde kapitalist kalan bir toplumun irrasyonal po-
litikasinin irrasyonal sonuclariydilar. Bu o6nlemler ig
ekonomik déniisiimiin degil ama saldir1 ve savasa da-
yanan bir dis politikanin aletiydiler. Bununla birlik-
te, Stalinizmde totaliter yontemler en irrasyonal ve
asir1 bigimleriyle bile; onun temelinde yatan toplum
sal sistemin ve boylece onu yaratan Ekim Devrimi’-
nin rasyonalligine baglhiydilar. Ustelik her sey Mark-
sist acqidan dogrulanmaliydi; Stalinist ideoloji kendi
gercekligini yadsimaliydy; isgilerin sefil durumuna
aciklik getirmeli ve baskinin varligini yadsimaliydi.
Bir cok Bati Avrupali is¢i aldatilmisti: Kitlesel igsiz-
likten dogan yoksulluk ve c¢alisanlarin bile yasam du-
zeylerinin digikligi onlarin gelecek sosyalist cen-
nete olan inang¢larina dayanmalarimi kolaylastiriyor
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gibi gorinuyordu. Ama bu, yalnizca insanlari aldat-
mak icin bir manevra degildi; ayrica, Stalinci «tek
ulkede sosyalizm» amacinin kuramsal agidan baglh
oldugu suglunun vicdanimi goésteriyordu.

Rus tarmminin kolektiflestirildigi ve tlilkenin yuk-
sek bir hizla endiistrilestigi zamanda, Komintern'in
asir1 sol politikalar1 SSCB igin yararlhiydi. Ama Rus-
ya’da is¢i haklar: en aza indigi bir dénemde, Bat1 Av-
rupa’nin reformist sendikalariyla gergek bir ittifak
olabilir miydi? ‘Yukaridan’ Birlesik Cephe, SSCB’de-
ki gelismeleri elestiren sosyal demokrat partilerdeki
is¢gilerin etkinligi ile, Bati'daki kendi yandaslarin kar-
s1 karsiya getirebilirdi. Komintern, diger kominist
partileri devrimci parti diktatérliginin ivedi gerek
liligi hakkinda son derece 6znel bir gorisiu kabul et
meye zorladi. Bu, Sovyet partisinin i¢ politikasina uy-
gun dusuyordu. Baglangigta hi¢ kimse bu politikala
rin Bati1 Avrupa partilerini tam bir edilgonligo vo ka-
derci sahte bir gelecek beklentisine siiriikloyebileco-
gini dustinmuyordu; bu onlarin tumuyle yalillanmasi
na yolacgacakti.

1934 ilkyazindan sonra SSCB'deki durum degisti.
Stalin’in politikalar: ¢ok biiytk o6zveriler istiyordu ve
yillarca son derece 6nemli ama olumsuz sonuglar ya-
rattl. 1930’1lu yillarin ortalarinda suregelen aghgin Us-
tesinden gelindi. Baz1 kolhozlar artik-lirtin elde etme-
ye basladilar. Endistriyel uretim Alman Reichiyla
ayni diuizeye geldi. Rusya savasta yikilmazsa «tek ul-
kede sosyalizm» yolu guvenli gortniiyordu. Bu olasl-
hg dnlemek icin Rusya, fagist devletlere karsi c¢ikan
Bat1 Avrupa’daki tutucu kapitalist hiikiimetlerle her
tirla ittifaka katilmaya hazir olmaliydi. Simdi Bati
Avrupa’li iscilerin; tiim isci sinift partileri arasinda
isbirligi icin baskisini kabul etmek Rusya'nin kendi
cikarmaydi.

Boylece, Komintern Birlesik Cephe politikasina
ve hemen ardindan Halk Cephesi politikasina gecti.
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Birlesik Cephe ile calismalarindan dolay1 Doriot’'u ye-
ni uzaklagtirmis bulunan FKP simdi SFIO ile ortak et-
kinlikler oneriyordu. FKP, baslangi¢ta SFIO'nun her
iki partinin de karsilikli polemikleri kesmesi yolun-
daki kars: istemini reddetti. Ama daha sonra 23 Ha-
ziran 1934’te SFIO'nun istemini kabul etti. Temmuz
ayinin ortalarinda SFIO'nun wulusal konferans: iki
parti arasinda 27 Temmuz 1934’te imzalanan anlas-
mayl onayladi. SSCB 18 Eyliil 1934’te Milletler Cemi-
yeti'ne katildy; 2 Mayis 1935'te Nazi Almanyasi’na kar-
s1 Fransiz - Rus savunma anlasmasi jmzalandi. Bun-
dan bodyle Fransiz komiinistleri Nazi Almanyasi’na
karsi kendi burjuva cumhuriyetlerinin savunulmasi-
na yardim edeceklerdi. Onlarin géziinde bu, Rusya’da
sosyalizmi savunmakla ayni seydi. Demokratik bur-
juva partisi, radikal sosyalistlerin de yer aldig iki is-
¢i swmnif1 partisi arasindaki isbirliginin ilk o6rnekleri
sola, 6zellikle komiinistlere Mayis ve Haziran 1935 ye-
rel se¢imlerinde O6nemli basarilar sagladi. Sendikalar
yeniden birlesti. Nisan ve Mayis 1936 genel secimleri
tu¢ Birlesik Cephe partisinin zaferiyle sonuglandi. Sag
kanat partiler yenilgiye ugradilar; sosyalistler oy dii-
zeyini korudular ama 6neml!i sayida sandalye yitirdi-
ler ve komiinistler oylarin1 hemen hemen iki kat art-
tirdilar.

Secim zaferi ve birinci Léon Blum kabinesinin
kurulmasini, kendiliginden grev ve fabrika isgali ha-
reketinin patlak vermesi izledi; isgiler segimlerdeki
kazanimlarini tam bir toplumsal zafere doniistiurmek
istediler. Sendikalar ise iscgilerin isteklerini igverenler-
le gérismelere kanalize ettiler.

.Patronlar 7 Haziran 1936’da Matignon anlasmasi-
n1 imzaladilar. Bu anlasmayla sendikalar; ticret go-
rusmelerinde muhataplar: olarak gordiikleri gibi, tlic-
ret kesintisi olmaksizin 40 saatlik ishaftasimi, 2 giin-
lik hafta tatilini, keyfi uzaklastirmalara kars: koru-
mayl ve onem: Ucret artislarini da kabul ettiler. Par-
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lamento bu savasimin sonucunu, yasallastirarak
onaylamaliydi. Komiinistler hi¢bir 6zel sosyalist talep
one surmediler. Gergekte, Léon Blum’'un Fransiz Ban-
kasi’'nin ulusallastirilmasi ve altin ticaretinin denet-
lenmesiyle toplumsal ve ekonomik kazanimlari sag-
lamlastirma oOnerilerini bile geri gevirdiler., Fransiz
burjuvazisini alt {ist etmek ve gergekte hi¢ bir bigim-
de SSCB ile baglasmay1 tehlikeye atmak istemiyor-
lardi. Komiinist partinin tutumundaki celigkiler ilk
kez burada aciga c¢ikt1 ve bunlar Ispanya I¢ Savasi'n-
da oldukga belirgin bir hale geldiler.

Sol, Ispanya’da da 16 Subat 1936 secimlerini ka-
zanmak ig¢in Halk Cephesi'nde birlesmisti. Onlarin
karsisinda fasist Falanj, CEDA ve Monarsistlerle bi-
yik toprak sahiplerinden olusan Ulusal Cephe vardi.
Anarsistler disinda isci siifi hareketindeki tim egi:
limler Halk Cephesi'ne katilmislard:. Bu kez bazi sen-
dikalist isgiler de secimlere giriyorlardi. Fransa'da ol-
dugu gibi sol, burjuva demokrat cumhuriyet¢iler ile
16 Subat’ta Ulusal Cephe'yi yenilgiye ugratan secim
ittifakina girdiler. Burjuva cumhuriyet¢iler yeni bir
hiktumet kurdular; bu hiikklimet 99 sosyalist ve 16 ko-
munist milletvekilince desteklendi ve kabul edildi.
1934 Ekim ayaklanmasina katilan politik mahkumlar
igin af gikarildr ve toprak reformu yeniden ele alindi
Ispanya’da da Halk Cephesi'nin secim zaferi kendili-
ginden isc¢i eylemlerine yolact;;, ama bu geri lilkede
toplumsal ve politik cephelesme Fransa'da oldugun-
dan daha keskin bicimlere biiriindd. Toprak reformu-
nun hizlandirilmasi i¢gin koylii ayaklanmalari, endist-
ri ve tarmn jsc¢ilerinin grevleri ve din adamlarina kar-
st ayaklanmalar birbirini izledi. Bu eylemler yalniz-
ca fasist ve Katolik birliklerinin karst eylemleriyle
kesildi. Sermaye kagis1 biiyiik oranlara ytikseldi. 1830’
larin Carlist savaslarindan beri boéliinmiis olan mo-
narsist partiler, generaller, fasist orgiitler, soylu top-
rak sahipleri, baz1 ylksek riitbeli din adamlar: ve bi-
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ylik burjuvazi bir askeri diktatoérliik hazirliklarina
basladilar. Ordu 17 Temmuz 1936'da devlet aygitinin
blylik bir kesiminin, jandarmanin ve hukukgularin
¢ogunun destekledigi cumhuriyet karsiti bir darbe
girisiminde bulundu.

Tum politik egilimlerden isciler 6zgurliiklerini sa-
vunmak icin butin tlkede saflarini siklagtirdilar. Bi-
yiuk kentlerin ¢ogunda ve kirsal bdlgelerin bir bolu-
miinde ordu ve jandarmay: yenilgiye ugrattilar. Do-
gal yonetim aygitr ¢Oktugu icin bu yorelerde kendi
yonetimlerini kurdular. Almanya ve Italya'nin des-
tekledigi surekli orduyla basa ¢ikmak i¢in iggilerin
baslangicgta silahlar1 ve askeri orgilitleri yoktu; asi ge-
neraller kendi halklarina karsy tilkeyi yeniden fethet-
mek icin Fas'tan Ispanya’ya giivenilir birlikler getir-
meyi basardilar. Bu birlikler Ispanya yabanci lejyo-
nu ve bazi Fash birliklerdi. Bu durumda Ispanya
Cumhuriyeti'nin yagsamasi timuyle Avrupa is¢i sini-
f1 ve demokratik devletlerinin; Ispanyol generalleri-
nin Berlin, Roma ve Onceleri Kardinal Devlet Sekre-
teri olan ve Vatikan’in dis politikasim belirleyen Pius
XII'nin Papa olmasindan sonra Vatikan'dan sagladik-
lar1 dayamismanin bir benzerini goéstermelerine bag-
liyda. ”

Fransiz iscileri Halk Cephesi hiilktimetinden Is-
panya Cumhuriyetine silah ihracati {tizerindeki
tim yasaklarin kaldirilmas:1 isteminde bulundu-
lar. Ama sosyalist radikaller Italya ve Almanya ile
savasga slirtikleneceklerinden korktuklar: i¢in bu iste-
mi reddettiler, Ingiltere’de Muhafazakar Baldwin hii-
kiimeti 8 Agustos 1936’da bir iltimatom verdi: Fran-
sa, Locarno soézlesmeleriyle yikimli oldugu kosulla-
ra bagh kalmay1 stirdiirmeliydi. SSCB de, Ispanya’ya
silah saglamakla bir savas ¢ikma olasiligi {zerinde
sorumlulukla ilgili belirsiz bir aciklama yapt:. Fran-
sa'nin Ispanya Cumhuriyeti'ne silah - donatim sagla-
mas1 durduruldu. Bu politikanin yerini Fransa ve In-
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giltere’nin ‘karismama’ politikasi aldi. Bu, gercekte
Avrupa demokrasilerinin yasal Ispanyol hiikiimetle-
rini desteklemedikleri, ama Italya ve Almanya'nin,
asi Ispanyol generallerinin yaninda yogun miidahale-
lerine az ¢ok agik bir hosgori gosterdikleri anlamina
gelivordu. Avrupa’daki Halk Cephesi hukimetleri
bu yolla fasist devletlerin baskisiyla karsilasip adim
adim stirekli bir sekilde geri gekildiler. Muhafazakar
Ingiliz hukimeti ne pahasina olursa olsun fasist giig-
lerin ciddi bir bigimde zayiflamasin1 6nlemek istiyor-
du; ciinkl 6teden beri Avrupa kitasinda solun zaferi-
ni daha buylk bir tehlike olarak gortiyordu. Muhafa-
zakarlar, Halk Cephesi hareketinin yeni bir sosyalist
degisim dalgasi olusturabileceginden korkuyorlardi.
Fransiz Halk Cephesi Hiikiimeti Ingiltere’nin emelle-
rine karsi ¢ikmaya kalkmady; ¢unki III. Reich'in inti-
kam savasinl yalnizca Ingiltere’yle isbirligi yaparak
olanaksiz kilabilecegini duistintyordu.

Birgok sosyalist is¢i tarafindan desteklenen Fran-
siz koministleri o zamana dek timiiyle destekledik-
leri Halk Cephesi hiikiimetinin politikasimi protesto
ettiler. Ozellikle daha sonra dis islerde de 6diinler ve-
rilmesi nedeniyle, Léon Blum hem kabinede hem SFIO
icinde bu 6din politikasina karsi tavir aldi Bir ba-
kan olarak, haksiz uygulamalari, kamuoyu Ontnde
hakll gostermeye zorlaniyordu. Ustelik Poul Faure li-
derligindeki SFIO’nun dogZmatik - pasifist kanadi ken-
disini Blum grubundan daha guglit bir bicimde goés-
teriyordu, Halk Cephesi Hiuklimeti'nde karsiikli gi-
ven ortadan kaldirilmis ve hiikkiimet buylyen enflas-
yonu sosyalist ekonomik planlama ve ekonomik yapi-
ya enerjik mudahale araglariyla durdurmakta ¢ok
kararsiz kalmistli. Boylece hiikumet isgileri bir dizi
greve zorlady; rantiyeleri, kiiglik burjuvaziyi ve kiigik
lireticileri timiuyle yabancilastirdi. Daladier, yeni-
den radikal sosyalistlerden ve tutucu burjuva parti-
lerinden olusan eski tip bir koalisyon kurdu ve 1938’
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de 40 saatlik ig - haftasimi ortadan kaldirdi. Sendika-
lar, Halk Cephesi donemindeki kazanimlarina yone-
lik bu saldiriya karsi 21 Kasim 1938’de genel grev ¢ag-
risinda bulundular, ama eylem basarisiz oldu. CGT
sendika konfederasyonu 5 milyon dyeden 2 milyon
iyeye dusti. Iscilerin savaskanligl, biirokratik bigim-
lerde korunamayacag: i¢in hicbir sonu¢ getirmedi ve
silinip gitti. Halk Cephesi hiikiimetinin demokratik
bir kitle hareketi oldugu kusku goétiirmez. Ama 6nde
gelen partilerden higbirisi bir ¢ikis yolu bulma cesa-
retine sahip olmadig ve toplumu donilstiiremeyecegi
aciga c¢ikinca bu hiikiimet kaginilmaz bir ¢bkiise yu-
varlandi.

Fransa’da Halk Cephesi’'nin basgarisizligl yalnizca
Ingiliz muhafazakar hiikiimetiyle ittifakina bagh de-
gildi. SSCB de Hitler'in yayilmaci niyetlerine karsi
koymak icin Ingiltere’ye giivenilebilecegini umuyor-
du. Savas: olabildigince ertelemek ya da savastan ka-
cimmmanin bedeli; Ispanya’ya ‘karismama’ politikasiy-
di. Bu, her seyden 6nce Fransiz ve Ispanyol komiinist
partilerini Halk Cephesi doneminde burjuva demok-
ratik kurumlarin savunulmasi ve kii¢ik toplumsal
reformlarla kendilerini sinirli tutmaya zorladi, Her
iki ulkede de partiler, kcsulsuz olarak bu amacin 6te-
sine gegen ve toplumda sosyalist dontisiime yolacabi-
lecek tim Onlemlere karsi ¢ikma egilimine girdiler.
Ingiliz kapitalizminin ¢ikar1 dogallikla statitko’yu ko-
rumaktl. Ama buna karsin Sovyet hiikiimeti, Ingiliz
kapitalizmiyle bir ittifak kurmayi umuyordu; bu ne-
denle Bat: Avrupa komiinist partilerinin kapitalist
toplumsal diizene karismayacaklarini vurguluyordu.
Biirokratlar higbir bicimde, bu politikanin Ingiltere’-
nin tutumunu degistirmeksizin Halk Cephesi'ni glg-
slizlestirmeye yoneldigini anlamadilar. Stalin’i en so-
nunda diis kirikligina ugratan yalnizca 30 Eylul Mu-
nih Anlagsmasi'ydr. Bati Avrupa iktidarlari, SSCB'ye
danismaksizin Cekoslovakya'yr III. Reich'in eline tes
lim etmislerdi.
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Bati Avrupa partilerinin, Kominist Enternasyo-
nal tarafindan ylratilen SBKP politikalarina bagl-
liklari, tiiun tlilkelerdeki Halk Cephesi hareketleri icin
katastrofik sonuglar yaratan baska bir bunalima da-
ha yol acti. SBKP'nin yasli kusak komitinist liderleri
devrimcei Marksizmin entellekttiel dinyasinda ve ulus-
lararas1 sosyalist devrim savaslarinda yetismislerdi
ve bundan béyle kendilerini biirokratik iktidar politi-
kalarindaki yoéntemlerle sinirlayamazlardi. Ama hi-
zip savasimlar: boliinmelere yolacgti ve bu kisiler ar-
darda parti liderliginden uzaklastirildilar. Bazilart
suglanarak hikim giydiler ya da - 1929'da Trogki gi-
bi - sinir dig1 edildiler. Yine de bu liderlerin bir bola-
mi halen devlette ve partide godrevdeydiler. Sag ka-
nadin eski lideri Buharin, Karl Radek ve sol kanattan
Sokolnikov 1935'te yeni SSCB Anayasasi’mi hazirla-
yan komisyonda hala uyeydiler. Bununla birlikte,
simdi parti ve devleti sinirsiz bir bicimde yéneten Sta-
lin'in gevresindeki grup bu hosgoériiyi sonunda ti-
miiyle bir yana biraktl. Stalin grubu, hem eski Bolse-
viklerin Bat1 Avrupali devrimci isgilere gosterilen ye-
ni hedeflere karsi ¢gikmalarindan, hem de, simdi ar-
tik savasin patlak verme olasiliginin artmasi ve Sta-
lin politikalarinin basarisizliklarindan sonra, muha-
lefet gruplarimin  Trogki'nin iscilere 1922'de yapti-
g1 - ybnetici blrokrasi ve kariyeristleri devirmek ve
savasl bir Avrupa glcl olarak degil, bir devrimci sa-
vasmm olarak sturdiirmek bi¢imindeki - ¢agriya uyabi-
Jeceklerinden korkuyordu.

Boylece muhalefet liderlerine karsi temizlik basg-
latildi. Suc¢lamalar uyduruldu ve tamamen nesnel bir
bicimde diisiinen herkes bu sug¢lamalarin dogru ol-
madigindan kusku duymadi. 1 Aralik 1934'te Lening-
rad Parti onderi Kirov éldurulda. Kirov'un eski mu-
halif parti liderleri ve uyelerini destekleyen ‘yumu-
gsak’ cizgisi nedeniyle gizli polis bu cinayeti engelle-
meye yonelik hi¢ bir énlem almadi. Kisa bir siire son-
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ra, Zinoviev ve Kamanev hapis cezasina c¢arptiridi-
lar ve ilk blylik durusmalardan sonra 1936 Agusto-
su'nda idam edildiler. Cinayetler 1938'e kadar stirdi.
Buharin, Rykov, Pyatakov, Krestinsky, Sokolnikov,
Tuhacevsky, binlerce orta diizeydeki kadro ve subay:
Devrimci is¢i ve aydinlarin tiim bir kusag ya kursu-
na dizildi ya da calisma kamplarinda kayboldular.
Bu teror dalgas1 cinneti iggi sinifi hareketinin geri ka-
lan tim gilivenini de ortadan kaldirdi. Kapitalist Av-
rupa’daki kominist partiler bu temizligi savunan ve
dogrulayan yalanlara inanmakla kendilerini ytkim-
i goérdiler, Moskova'ya siginan Alman, Macar ve Po-
lonya’nin gizli komiinist partilerinin liderleri de kur-
banlar arasindaydi. Ama burjuva demokratik tilkele-
re sigman kominist kadrolar ve aydinlar kendi ya-
htlanmisliklar iginde Sovyetler Birligi'ne inanglarini
Umitsizce koruyorlardi. Bilimciler ve yazarlarin
saflarinda bile kaba Stalinci oOzlrleri savunan-
lar c¢ikti. '

Komintern hala reformist sosyal demokrat lider-
lerin ve burjuva hukilimetlerinin glvenini kazanaca:
gin1 umuycrdu. Komintern'in 7. Diinya Kongresi, Mos:
kova durusmalarindan 6nce bu- yolu saglamlastird:
ve Reichstag Yangimi davasinin basglica savunucusu
Dimitrov’'u Genel Sekreter secti. Daha sonra, yasadi~
g1 KPD’nin Briiksel konferansi Birlesik Cephe politi--
kasin1 destekledigini duyurdu ve Sosyal Demokratlar-
la yapilacak bir ittifakin gesitli politik partilerle bir-
likte burjuva demokratik devleti ve kapitalist ekono-
mik sistemi yeniden kurmakla simirli kalacaginm ka-
bul etti. II. Diinya Savasi’nin patlak vermesinden ki~
sa bir sire 6nce 1939°da' KPD'nin Bern konferans: ye-
niden bu karari pekistirdi.. Almanya’da anti-fagist
ayaklanmanin biricik amacinin burjuva-demokratik
devrimin tamamlanmas: oldugunu agikladi

Sovyetler Birligi'nde is¢i sinifi hareketinin gesit-
li kesimlerine karsi kanli terér ayni zamanda demok-
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ratik Ozgirliklerin son kalintilarim da yok ettigi icin,
Komiinist partilerde sag kanat reformist politikalara
doénilis inamilmaz bir seydi. Stalin otokrasisi yari-din-
sel tapinma haleleriyle donatilmisti.

Sosyalist Enternasyonal’e bagh isgilerde gliven-
sizligin strekli artmasi anlasilabilir bir seydi. Bat1 Av-
rupa’da kusaklar boyunca siirecek olan kapitalizmle
uzlasan ve Ustelik SSCB'ye karsi bir savast énlemek
igin onunla bazi anlasmalar yapmak isteyen bir poli-
tika kac¢inilmaz olarak eski Bolseviklere karsi terodre
de yonelecekti. Ama Bati Avrupal is¢iler bu bag go-
remediler, Boylece bu politikalar, SSCB’nin i¢ politi-
kas'ndaki gelismelerin kendi kendini ¢urtttigina
gosterdiler. Bu politikalar isci sinifi hareketindeki bo-
linmeyi derinlestirdiler ve bu hareketi kesin bir gii¢-
stizlige stritiklediler. 1938 yili ortalarindan beri Halk
Cephesi hareketinin 6zgiin enerjisi harcanmaya bas-
land1 ve artik is¢i sinifi hareketi 6nemli Bati Avrupa
hiiktimetlerinin hig birisi lizerinde gtigli bir etki sag-
lamaktan uzakt.

Bu duruma her seyden &énce Ispanya I¢ Savas'-
nin gelisimi katkida bulundu. Ispanyol iscgileri 1936
Agustosu'nda tlilkenin bir ¢ok kesiminde yonetimi olo
gegirdi ve toplumsallastirma siirecini baslatti. lgciler
generallerin ayaklanmasini destokleyon patronlnrin

ve blylk toprak sahiplerinin mulklovinl Jaumulughie
dilar. Sosyalist ve anarko - sondiladlsg sondilonlnrn
Uyeleri arasindaki catigsmalar bhir vann ntibony ponn
nlyordu. Sosyalist Parti'nin sol kanodinm Hdogi Lag
go Caballero hi¢ kimsenin oOrgttiomoedipel hu konditl

ginden hareketi destekledi. Bununfn hirlikto, Honyn
list Parti’nin sag kanadinin lideri Priocto vo komaiinint
ler, eylemlerin tamamen Anayasanin savunulmnsy il
sinirlanmas1 gerektigini savundular. Bu kesim baskn
tarli davranilirsa burjuva demokratlary ile ittifakin
¢okebileceginden ve burjuva demokratik devletlerdon
yardim gelmeyebileceginden c¢ekiniyorlardi. Ama, yi-
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ne de yardim gelmedi; yalnizca basinin bazi kesimle-
ri sempati agiklamalarinda bulundular.

Yasal Ispanyol hiiktimeti, I¢ Savasgin baslama-
sindan sonra yeniden diizenlendi ve Large Caballero
tarafindan yonetilmeye basladi, Kocmunistler ve anar-
ko - sendikalist sendikalarmn temsilcilerini de igeren
tiim Halk Cephesi partileri bu kabineye bagliydi. Iler-
leyen fasist ordulara karsi savunma, baslangigta az
sayrda cumhuriyetgi subayin yodnettigi is¢i milislerin-
ce drgutlendi. Kisa bir siire sonra, asi generaller Ital-
van tank birlikleri ve Alman Hava Kuvvetleri'nin, ge-
lecekte Akbaba Lejyonu (Condor Legion) adim ala-
cak bir bolumiince desteklendiler. Bu asamada cum-
huriyet icin savasan tim ulkelerin is¢i ve aydinlarin-
dan binlerce Alman, Italyan, Pclonyali, Macar, Yu-
goslav, Amerikali, Ingiliz, Fransiz, Eski Avusturya
Schutzbund savascilarn, sosyalistler ve komtnistler-
den olusan Uluslararast Tugaylar kuruldu. Ispanya
demokrasisiyle dayanisma bir kez daha tim Avrupa
is¢i smnift hareketini birlestiren bir bag haline geldi.
Bu dayanisma duygusu sivil halkin kurban edildigi
Avrupa’daki terér saldirilarimin ilki olan Akbaba Lej-
yonu'nun Guernica'ya yaptigt hava saldirisi sirasinda
gig¢lendi.

SSCB, Ispanya’daki cumhuriyet¢i hiitkiimete silah
saglamaya hazir biricik devletti, Bu politikaya. yoéne-
lirken Ingiliz huktmetiyle ¢atismay1 siddetlendirme-
mek icin Ispanya’da sosyalist 6énlemlerden geri durul-
masi istedi. Yalnizca bunun hesaba katilmasi, Is-
panya is¢i simifinin genis kesimleriyle uyusmazlikla-
r1 kaciilmaz kiliyordu. Franko kuvvetlerinin birles-
mesi, bu kuvvetlerin 1/4'ini saglayan Fas’a cumhuri-
yetgi hitkiimet tarafindan bagimsizhik verilmesiyle
durdurulabilirdi =ama bu, sémiirgeci gii¢ler olan In-
giltere ve Fransa’yl harekete gegirebilirdi. Sovyet te-
miziik yéntemlerini Ispanya’ya sokan Sovyet gizli po-
lis temsilcileri ve danismanlar:t en buyilik zarari ver-
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diler, Barselona’da 1937 Mayisi’'nda ‘Trogkist” POUM'u
ve onunla dayanisma igindeki sendikalist isgileri bas-
tirdilar. Ispanya Sovyet yardimi olmaksizin savas:
stiirdiiremeyecegi igin, Negrin’in liderligindeki bir
sag-sosyalist hiiklimet, sol-sosyalist Caballero hiiki-
metinin yerini aldi. SBKP'nin Stalinci politikalar:
boylece Ispanya is¢i sitmifimin i¢ savastaki timitsiz sa-
vasimindaki atilimi kirdi. Ispanyol cumhuriyet¢i bir-
liklerinin ve Uluslararas1 Tugaylarin kahramanca
direnmelerine karsin, diizenli italyan ve Alman bir-
liklerinin savasa girmesiyle birlikte savasin ezilme
olasiligiyla yluzyuzeydi. Son, 1939 Marti'nda geldi. Ar-
tik yasa disina itilmis is¢i sinifi hareketinin kiigik
gruplari ve cumhuriyetgi ordunun yurtdisina c¢ikabi-
len bazi kesimlerinden ayri kalan is¢i 6rgitleri ezili-
yordu.

Yalnizca Iskandinavya'da reformcu sosyal de-
mokrat partiler 1934 Hazirani'nda burjuva partileri-
nin bu basarilardan yararlanmasina izin vermeksizin
fasizmin yenilgisini sagladilar, Sosyal demokratlar
Isve¢'te 1920, Danimarka’da 1924’ten beri kesintisiz
bir bi¢gimde hukumeti sirdariyorlardl. Bu iki devlet-
te de diinya ekonomik bunalimi igsizlige ve orta sr-
mf iginde fasist hareketlerin olusmasina yolagmistl
Ama o6nce Almanya'nin, sonra diger gig¢lii devletle-
rin silahlanma atilimi; dis ticaret artislar1 nedeniyle
baska yerlerde oldugundan daha hizli bigimde hizla
bunalimin sonug¢larimin ustesinden gelinmesini sagla-
di. 1935'te Bati Avrupa’da solun etkisi doruktayken,
Norvec Isci Partisi parlamentoda cogunlugu elde et-
ti. O zamandan beri Norveg Isci Partisi, Isve¢ ve Da-
nimarka Sosyal Demokrat Partileri gibi stirekli bir
hitkiimet ortagiydi. Norveg Fagist Partisi Quisling'in
Natsjonal Samling’i bundan boéyle kendi kaynakla-
riyla daha ¢ok etki yaratmak firsatina sahip degildi.
Finlandiya'da da, 1930°da Helsinki'ye yurtyerek Ko-
miunist Partisi'nin yasaklanmasi i¢in baskida bulu-
nan fasist Lappo hareketi ¢oktii.
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Dogallikla, hala yansiz kalan ve blytk guglerin
emperyalist politikalarindan yararlanan ilkelerdeki
isci sinifinin basgarilar:t Avrupa is¢i sinifi hareketinin
tarihinin bitiind agisindan 6nemli bir degisiklik an-
lamina gelmiyordu. Fasist olmayan kapitalist iktidar:
lar bir kez daha burjuva partilerinin ellerindeydi. Bu
partiler Almanya ve Italya’nin saldirgan egilimlerini
kendilerinden uzaklastirmak ve SSCB'ye ydneltmek
icin 6dun tstine 6diin veriyorlardi, 1935'te Italya'nin
Etopya'ya saldirisini, 1938'de Avusturya Aschluss'u-
nun III. Reich’a katilmasimi kabul ettiler; 1938 Eyla-
li'nde pratikte Cekoslovakya'yl kurban ettiler ve Ni-
san 1939'da Arnavutluk Italya tarafindan isgal edil-
diginde yerlerinden kimildamadilar. Hitler'in Cekos-
lovakya'nin diger bolgelerini de ilhak etmesinden
sonra III. Reich’in Polonya saldirisinin yaklagmasiyla
savasa zorlandilar. Daha Onceki sozlesme ytikimli-
liklerini ve Sovyetler Birligi liderleriyle goriismeleri-
ni ¢ignemekten kaginmamalarina karsin, SSCB'ye is-
birligi Oneriyorlarda.

Miinih Anlasmasrndan scnra SSCB hikimetinin
Avrupanm iki devletler grubunun (bir yanda Ingil-
tere ve Fransa, diger yanda Almanya ve Italya) poli-
tikalarini birbirinden temelde degisik olarak degerlen-
dirmesi i¢in ¢ok az neden var gibi gérinuyordu. SSCB
hiukumeti III. Reich’la uzun siirede kacginilmaz olan
savas tehlikesini ertelemek i¢in ugrasti. 1938’de Bati-
I1 giugler burjuva demokratik Cekoslovakya'nin en in-
ce cikar paym bile politikalari ugruna goérmediler.
SSCB, simdi, 6zellikle Komiinist Partisi'nin uzun bir
stire 6énce ezildigi Polonya askeri diktatérliglintiin ¢i-
karlarin1 kendi bang gereksinimlerinden daha c¢ok
hesaba katmak igin herhangi bir neden gdérmiiyordu.
(Komtinist parti en sonunda yasaklandi, reformcu is-
ci érgilitleri bile polis baskisina ugradilar.) '

Boylece Alman - Rus pakt1 23 Agustos 1939'da im-
zalandi. Gizli ek maddeler Polonya’nin 1920'de isgal
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ettigi ve nifusun ¢ogunlugunun Polonyali olmadig
bolgeleri SSCB’ye veriyordu, 23 Eylal 1939'daki ikinci
-anlasmayla SSCB Baltik devletleri, Finlandiya ve Ro-
manya'nin 1918’de ilhak ettigi Baserabya tzerinde 6z-
gurce hak iddia ediyordu.

Bu o6nlemler, Hitler'in SSCB’ye karsi savasini er-
telemeye ve Sovyetler Birligi igin en elverisli baslan-
g1¢ noktasi yaratmaya yonelikti. Bu gerekgelerin hig-
birisi, bu anlasmanin Bati1 Avrupa isci sinifi hareke-
tine ve Ozellikle Komiinist Partilere zarar verdigi ger-
cegini degistirmez. III. Reich’'a karsi etkin muhalefet
cagrisindan hig¢bir zaman vazgegmemis olan savasan
llkelerin Komiinist ve gcosyalistleri kendilerini iha-
nete ugramis hissettiler. SFIO savasin patlak verme-
sinden hemen sonra Fransiz hiikkiimetinin destegini
bekledi. Isci Partisi III. Reich’a kars1 askeri onlemler
istemeden oOnce biraz zamana sahipti. Yalniz tlilkele-
rin ¢ogunda sosyal demokrat partiler kendi tlkeleri-
nin yansizligini onayladilar. Finlandiya 1941'de Hit-
ler'in SSCB’ye saldirisini destekledigi zaman, Tan-
ner'in c¢evresindeki Fin Sosyal Demckrat Partisi'nin
yonetici grubu gercgekte Hitler'in etkin miuttefiki ha-
line geldi.

Komiinist Enternasycnal boylece 1914’te I1. Fnter
nasyonal’de oldugu gibi i¢ ayrliklarnn igine diistii
Fransiz, Ingiliz ve Alman Komiinist Partileri Alman
‘Rus anlasmas1 kesinlestikten hemen sonrn bile kend,
politikalarini stardirdiiler. Canleit Hitler'i basghens du,
manlar1 olarak gortyorlard:. Fran<sy: komdnistlortnm
lideri Thorez, partinin Fransiz ordusunn knhilan uye
lerinden onur duydugunu ac¢ikladi 17 Fylal 1iw'dn
‘Sovyetler'in Polonya'ya saldirisindan hemen sonmn b
le Cachin’in Léon Blum’a 19 Eylul tarihli aqtk melkin
‘bu Sovyet Politikalarini hakli ¢gikardigr halde, bu ;16
risii onayliyordu. Ama Fransiz Koministleri gidorek
-daha ¢ok yalitlandilar, Burjuva partileri 26 Eylil 1939
-da FKP'yi yasaklayabildiler. Sovyetler Birligi digsinda-
ki son kitlesel Komiinist Partisi de artik yasa digiydt.
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SSCB, 28 Eylil 1939 ‘Dostluk Anlasmasr’yla IIL.
Reich karsisinda bir tarafsizlik politikasi gelistirdi..
Molotof 31 Ekim 1939'da Ytiksek Sovyet énundeki ko-
nusmasinda bu doénlslimin ideolojik temelini ve:
anlasmanin kinik formiilasyonlarini ortaya koy-
du. Dilinya savasini iki benzer emperyalist koa-
lisyon arasindaki bir anlasmazhk olarak nitele-
di. Komintern Yirutme Komitesi 6 Kasim 1939'da.
bu tezi benimsedi. FKP'nin yasaklanmasi, SSCB ve
Enternasyonal politikalar1 arasindaki ideolojik esitlik
icin son engeli ortadan kaldirdi. Bundan boyle Komii-
nist Partilerin savas hakkindaki goriisti 1. Diinya Sa-
vasina iliskin gortsleriyle 6zdesti. Fasist Almanya ve.
Italya’da oldugu gibi Bati burjuva demokrasilerinde
de, Koministler tim olanakli araclarla savasa karsi
c¢ikiyorlardi. Bu politikalarin bedelini Sovyetler Birli-
gi'me sigman ve temizliklerden beri gtvenilmez say:-
lan Alman ve Avusturya komiinistleri édiyordu: Ko-
miinist gé¢menlerin bir¢ogu Sovyet dostlar1 tarafin-
dan Nazi gizli polisine veriliyordu.

Kominist ve sosyalist is¢i sinifi hareketleri ara-
sindaki belirgin karsitliklar Sovyetler Birligi'nin 19
Kasim 1939'da Finlandiya'ya saldirisiyla daha da sid-
detlendi. Bu savas dnlemi uluslararasi1 hukukun agik-
¢a ¢ignenmesiydi ve halklarin kendi kaderlerini tayin
hakkina kars: bir saldiriydi. Avrupa'daki tim sosya-
list is¢i partileri Finlandiya'ya ac¢ik¢a sempati goste-
riyordu.

IIT Reich’in, yansiz iilkelere (Danimarka, Norveg,
Hollanda, Belgika, Liksemburg) saldiris1 ve Fransa’'-
nin yenilgisi komiinist partilerinin savas ¢izgilerinde
bir degisiklige yolagmadi. ‘Yeni Diizen’e karsi yasa
disi savasim Almanya ve Iltalyamin isgal ettigi ulke-
lerde hemen basladi ve komiinistler ayni cizgiyi str-
dirmelerine karsin bu muhalefeti yonettiler. Bunun-
la birlikte, direnis hareketinin ylritilmesi sirasinda
yasa dist komiinist orgutler Moskova’dan daha ba-
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&msiz hale geldiler. Basindan beri direnisin asil yii-
kiini omuzluyorlardi.- Almanlar Yugoslavya'ya sal-
dirdigr zaman Yugoslavya Komunist Partisi Merkez
Komitesi 10 Haziran 1941'de isgal kuvvetlerine karsi
silahli ayaklanma ijlan etti. Bati Avrupa iscileri de
simdiden Nazi teroriine karst c¢ikmaya baslamisti.
1941 Subatinda Amsterdam iscileri Hollanda Yahu-
dilerinin ulkeden siirtilmelerine karsi protestoya gi-
rigtiler. 1941 Nisan sonunda Pas de Clais madencilert
kitlesel grevlere gittiler. Komunistler her yerde bu
tiir eylemlerde onde gelen bir rol oynadilar. Cinki
onlarin 6rglt yapilarl1 ve kurumlari Sosyal Demok-
ratlarinkinden daha cok tam yasadisihk kosullarina
uygundu ve Uyelerinin etkinligi daha yulksekti. 1941
yilinin ortalarindan baslayarak Fransiz Komiinistle-
ri, Ulusal Cephe’nin kurulmasiyla birlikte parti disi,
ama koministler tarafindan yonetilen gerilla birlik-
lerinin kurulmas igin sistemli bir hazirliga giristiler.

Almanya'nin 22 Haziran 1941’de SSCB’'ye saldiri-
s1 Avrupa devletlerinin ¢ogunda komiinist ve sosya-
list isciler arasindaki gitivensizlige son verdi. Sosyal
demokratlarla koministler kendilerini direnis muitte-
fikleri olarak goériuyorlardi, 1941 kisindaki Moskova
¢arpismalarindan sonra tim isgal altindaki tlkeler-
de, hatta Almanya ve Italya’da dirernis daha da giic-
lendi. III. Reich’in ilk kez yenilgiye ugratilmasi emek
hareketinde Onceden etkin bulunan insanlara cesa-
ret verdi, Eyliil'de italyan Sosyalist ve Komiinist par-
tilerinin surgilindeki liderleri, demokrat aydin grubu
‘Giustizia e Liberta’ ile birlikte Toulouse'da stirekli
bir ortak komite, 1942 sonbaharinda da Turin’de Ulu-
sal Cephe Komitesi'ni kurdular. 5 Mart 1943'te Turin’-
de ilk kitle grevi patlak verdi ve hizla diger Italyan
kentlerine yayildi. -

En giic durumda bulunanlar Alman is¢i sinifi ha-
reketinin ayakta kalan kesimiydi. Toplumun fagist
rejim tarafindan denetlenmesi en ylksek noktasina
Almanya'da varmisti. Savas patlak verinceye kadar
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225.000 Alman politik nedenlerle cezalandirilmisti.
Bunlar toplam 600.000 yillik hapis cezasina garptiril-
miglardr. Bu cezalarin hemen hemen yilizde 90’1 isci
hareketine yonelikti. Gestapo raporlarina goére 1939
Nisanr'nda yaklagik 168.000 Alman toplama ve ceza
kamplarinda tutuluyordu; 112.500'i hapis cezasina
carptinimisti ve 27.5001 tutukluydu. Bunlarin ¢ogu
politik tutuklu ve mahkumlardi. Ezici bir cogunlugu
is¢i hareketinin uyeleriydi-

Yasa disi1 gruplarin etkinligi savas basgladiginda
buyik 6l¢cude gligsiiz dislirilmiistii. Seferberlik ve
zorunlu askerlik, direnis gruplarini birarada tutmayi
ve aralarindaki- baglantilar1 strdiirmeyi gliglestiri-
yordu. Alman is¢ileri silahlanma ekonomisinin getir-
digi tam istihdam ve maddi iyilesme nedeniyle eko-
nomik bunalimdan oOnceki yasam dizeylerinin ayni-
sina, ulasmislardi. Bu nedenle, direnis gruplari ve na-
fusun gogunlugu arasindaki baglar kopmustu. Cekos-
lavakya olaylar1 ve savasin baslangici sirasinda bir
savag yorgunlugu yoktu; ama savasin ilk asamasin-
da Alman ordularinin hizla basari saglamalari bu du-
rumu tiimden degistirdi. Avrupa’daki isgal edilmis
alanlarin zalimce sémiurililmesi bir savas ekonomisi
igin gasirtict derecede yiksek yasam duzeyleri sagla-
d1. Isgal giicleri «iistiin irk> olmanin zevklerini tatma-
va bagladilar. Bu Bati'da, en azindan savasin baslan-
gicinda - Yahudilere yonelik igren¢ kiyimin disinda -
Cenevre Sozlesmesi'nde belirlenen uluslararasi savas
kurallar1 hakkinda baz sikayetlere yol acgti. Bununla
birlikte, Dogu'da ve Balkanlar'da savas, her zaman
fethedilenleri kolelestirmeyi, 6ldirmeyi ya da tim et-
nik gruplari zorla yerlerinden slirmeyi ve Yahudileri
o6ldirmeyi amaglayan bir kampanyaydi. Hi¢ bir as-
keri kural ya da uluslararasi so6zlesmenin dikkate
allnmamasi en kaba bir bicimde SSCB’ye karsi sa-
vasta kendisini gosteriyordu: Rus savas tutsaklar: ag-
ik, zorla galigtirma ya da cinayetlerle imha ediliyor-
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lardi. 5.7 milyon Sovyet savas tutsagindan yalnizca 1
milyon kadar1 sag kalmisti. Alman askerleri kadar
Alman halki da en azindan kendi gozleri 6éniinde zo-
runlu ¢alismaya mahkum edilen insanlarin somuril-
mesine tanik olduklar1 6lglide III. Reich’'in savas sug-
lart hakkinda bir seyler biliyorlardi. Galipler diger
uluslara karsi islenen su¢larin oclint aldiklari zaman
ne olabilirdi? Alman Reich’inin Guernica, Varsova ve
Rotterdam saldirilar: ile basglattig1 sivil halka yoénelik
hava saldirilar1 Almanya’nin biiyiik sehirlerinin Ingi-
liz ve ABD hava kuvvetleri tarafindan ayrimsiz bom-
balanmasina yol acti. Yine de, savasi yitirmenin so-
nuclarina kars: duyulan korku ne denli glgli olursa
olsun, bu hava saldirilar1 yiginlarin Nazi Diktatérla-
&une boyun egisinde bir degisiklik yaratmadi, Boyle-
ce isci sinift hareketinde yeni kurulan bir ¢ok direnis
grubu, yalnizca kiigik is¢i ve aydin gevreleri tizerin-
de etki yaratabildiler. Bunlarin, eski partilerin str-
gundeki liderleriyle higbir baglar1 yoktu ya da cok
gevsekti. Onlarin dlstnceleriyle duragan kitleler ara-
sindaki celiski Nazi yonetimine kars: etkili bir tehdit
yaratamayacak kadar blytlikti. Rejimin terdér aygiti
ardi ardina bu gruplar: eziyordu.

1943’'ten beri Avrupa'nin isgal edilmis hemen he-
men tam ulkelerinde gerilla birlikleri vardi. Balkan-
lar'da Arnavutluk’ta Yugoslavya'da (Tito'nun. liderli-
gindeki Ulusal Kurtulus Ordusu) ve Yunanistan'da
{(General Seferis’in liderligindeki ELAS gibi) gti¢li ko-
munist partizanlar buluntiyordu.

Yugoslavya ve Yunanistan’da monarsist ve milli-
yetci rakipler de vardi;; Yugoslavya'da Cetnikler Ge-
neral Mihajlovi¢'in, Yunanistan'da EDES General
Zerves'in liderligi altindaydi. SSCB politik nifuzunu,
komiinistlerin yonetimindeki gerilla gruplarnyla mil-
liyet¢i érglitler arasinda bir koalisyon kurulmasi igin
kullanmaya calisti, ama bu iki egilim arasindaki top-
lumsal ve politik geliskiler uzlasmazdi. Ingiltere dnce
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Mihajlovi¢c ve Cetnikleri destekledigi halde, basarily
Stalingrad savunmasindan sonra Tito’'ya déndi. SSCB -
uzun bir tereddtutten sonra Tito'yu destekledi. Sov-
yetler Birligi, Yunanistan'’da komunistlerin yonettigi
FLAS Ingiliz Orta Dogu Ordusu’'nun komutas: alti-
na sokmaya c¢alisiyordu. Bu durum, cumhuriyetci di-
renis gruplar:t koalisyonu EAM kralin slirgiinde bu-
lundugu Misir'da, kurdugu koalisyon hukiimetine ka-
tilma noktasina kadar getirdi. Alman birliklerinin ge-
kilmesinden sonra Ingiliz Yiiksek Komutanlign ELAS’
in silahsizlandirilmasini emretti. Bu &6nleme kars
yaklasik yarim milyon kisinin katildig1 bir kitle gos-
terisine 3 Aralik 1944’te Ingiliz birlikleri ates agt1 ve
i¢ savag patlak verdi. Ancak 12 Subat 1945’'te Plastras
hiikiimeti ve EAM arasindaki bir anlasmayla i¢ sa-
vasin ilk asamas1 sona erdi. ELAS, Sovyet baskisi al-
tinda silahlarini teslim etti. SSCB ELAS’1 destekleme-
di; kapitalist devletlerin niifuz alaninin bir pargas:
olarak tanidigi bdlgelerde toplumsal ve devrimci ha-
reketlerle savas koalisyonunu tehlikeye sokmak iste-
miyordu.

Savasimm bu son asamasinda, yeni uyanan isci sr-
nifi hareketiyle Scvyetler Birligi arasinda daha ileri
bir catisma belirginlesti. Is¢i sinifi hareketi direnis sa-
vasiminda kendi etkinligiyle giliclenmisti ve kendi top-
lumsal devrimci amacglarini 6éne sirtyordu. Diger
yvandan SSCB, savas ortaklariyla yikilan Rus endiist-
risinin yeniden yapilandirilmasinda isbirligini, her ne
pahasina olursa olsun giiven altina almak istiyordu.

Italya’da Mussolini 25 Temmuz 1943’te Fasist
Yiksek Konsey'in yénetici cogunlugu tarafindan go-
revinden alindy Italyan (st siniflarn yitirilmis sava-
sin sonuclarindan bu yolla kendilerini kurtarmak is-
tiyorlardi. General Badoglio, hiikimeti kurdu. 8 Eylil
1943’te muttefiklere teslim oldu ve 13 Ekim 1943’'te Al-
man Reich’ina savas ilan etti. Italya'nin isgal edilme-
mis bolgelerinde iki isc¢i sinif1 partisi ayaktaydi ve kisa
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bir stire iginde burjuva partileri de kuruldu. Bu partile-
rin timd, Italya’nin sonal ve tam kurtulusuna kadar
yeni hiktmeti desteklemek igin 9 Eylil 1943'te kurulan
Ulusal Kurtulus Komitesi'ne katiidilar. isgal altinda-
ki bolgelerde gerilla ayaklanmasi bagladr ve Avrupa’
nmn diger yerlerinde oldugu gibi, isci sinifi hareketi
bu ayaklanmaya biiyiik katkilarda bulundu. 1944
Marti’'nda Alman iggali altindaki bélgelerde bir mil-
yon is¢inin katildig: kitlesel bir grev gergeklesti. Bu
savasimin deneyleri, politik ¢izgiler arasinda hi¢ bir
bolinme olmaksizin birlesik sendikalar: olusturmak
icin 3 Haziran 1944’te bir anlasmaya varilmasina yol-
a¢t1. 1944 Nisani'ndan sonra, komiunistler de dahil ol-
mak {lizere tum politik partiler hitkimete katildilar.
Kuzey kentleri de genel ayaklanmayla kurtarildiklar
zaman, politik agirhk 6nemli Ol¢ide isgi sinifi lehin-
de degismisti. 20 Haziran 1944’te solcu demokrat ge-
rilla lideri Parri'nin liderliginde yeni bir hiikkiimet ku-
ruldu. ftalyanin gelecekteki yapisinin ne olacagi so-
runu kararlastirilmamis olarak kaldi. Fasizmi destek-
leyen sgirketlerin miulkiyetine ve Guney'deki feodal
milklere dokunulmadai.

Fransa'da miuttefik birliklerin 6 Hagziran 1944 c¢i-
karmasindan sonra isbirlik¢i Petain hukiumetinin
halk arasinda artik higbir temeli kalmamistl, Forces
Francaises de l'Intérieure’yi (Fransiz I¢ Gugleri) kur-
mak i¢in yilin ilk aylarinda bir araya gelen direnis
hareketinin silahli birimleri mittefiklerin ¢ikarma-
sindan sonra daha belirleyici bir saldiriya kalktilar.
Maresal Petain rejimi, Alman birliklerince desteklen-
medigi gibi her yerde ¢okti. Cikarmadan sonra Ce-
zayir'de General deGaulle ve Giraud’'nun yonettigi
. bir Ulusal Kurtulus Komitesi kuruldu ve ayrica Hazi-
ran 1944’te gecici hiklimet ilan edildi. Fransa'nmin is-
gal edilmis alanlarmda Ulusal Direnis Konseyi kendi
otoritesini stirdiirdi. Kurtulustan sonra, gecici haki-
met direnis hareketinde gelisen 1i¢ partiye dayand::
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Catholic Mauvement Republicain Populaire - MRP
(Katolik Cumhuriyet¢i Halk Hareketi), SFIO ve FKP.
Endiistri iscileri ve beyaz yakali isgiler burjuvazinin
nasH igbirligi yaptigini hatirliyorlar ve fasizmin yeni-
den dogusunu her ne pahasina olursa olsun 6nlemek
istivorlard:, Buna karsilik tcplumsal yapida devrimci
bir déniisiim s6z konusu degildi. Italya’da oldugu gi-
bi Sovyet politikalarini kabul eden koministler yi-
ginlar1 sosyalist eylemlerden uzak tutuyorlardi, O do-
nemde Italya’da sosyalist Parti’nin istemleri komiinist-
lerinkinden; Fransa’da SFIO programi FKP'ninkinden
daha radikaldi. Komiinist Parti liderleri miittefikler
arasindaki iliskileri etkileyebilecek her seyden kagin-
ma yukumluligiuni hissediyorlardi. MRP uyeleri ve
bir ¢ok Hristiyan demokrat o zaman toplumsal dev-
rimci miucadelenin gerekli oldugunu o6ne stirdiikleri
halde, koministlerin savag yillarinda direnisin O6rgtt-
leyicileri olarak kazandiklar1 bliyik otorite, parti yet-
kililerinin ve uyelerinin. Moskova ¢izgisini izlemeleri
icin harcandi.

Yalnizca SSCB ile sinirlar: olan ulkelerde durum
farkliydi. III. Reich’'in zaferinden sonra burjuva par-
tilerine ve Polonya Halk Partisi'ne dayanan bir Polon-
ya slirgin hareketi Londra’da olusturuldu. Alman
Reich’iyla ve SSCB ile savasin baslamasindan sonra
bile, bu hukimet 1920 Polonya - Sovyet savaginda ele
gecirilen Curzon hattinin dogusunda kalan bolgeler-
den —Litvanya'da Vilna ve Galigya'nin Ukrayna bol-
gelerinden— asla: vazgegmedi. Bu tutum, Polonya'nin
parcalanmasiyla siddetlenen Polonya ulus¢ulugunun
gucuni dikkate alarak psikolojik bakimdan anlasila-
bilir. Ama higbir Sovyet hikiimeti SSCB halkinin II.
Diinya Savasi swrasinda ¢ok buyiik 6zverilerinden son-
ra, Pilsudski’'nin fetihlerine goénillii ve geriye donik
bir bicimde g6z yumamazdi. Sovyetler Birligi, Polon-
ya'nin Curzon hattini sinmir olarak taniyan bir hiiki-
met tarafindan yoénetilmesini given altina almaliyds,
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boylece Sovyetler Birligi Londra’da silirgtindeki Po-
lonya Hukiumeti'ne alternatif bir hiikiimet olusturdu:
20 Temmuz 1944’te Lublin Komitesi’'ni kurdu. Lublin
Polonyalilari, 1939'da Stalin’in gizli polisi tarafindan
ortadan kaldirilan Polonya Kominist Partisi'nin ye-
rini alan, 1942’de kurulan Isci Partisinin isgal altin-
daki bolgelerde yuruttagi gerilla gruplar: ile ortak
eylemlerde yeralmiglardi. Londra’daki Polonya hiki-
meti Kizil Ordu'nun saldirisini 6nlemek igin 1 Agus-
tos 1944’te Vargova'da Anayurt Ordusu’nun ayaklan-
mas1 emrini verdi. SSCB'nin, Anayurt Ordusu'nun
subaylarina sempati beslemesi igin hicbir neden ol-
masa bile, Alman birlikleri ayaklanmay: kanli bir bi-
cimde bastirirken Sovyet Birlikleri'nin Vistiiltin 6bitr
yakasinda seyirci kalmalari kabul edilebilir bir sey
degildir. Bununla birlikte, Varsova gettosundaki
ayaklanma sirasinda, Sovyet Ordusu gercekten de,
gercek bir yardim saglayabilecek konumda degildi.

Kizil Ordu'nun Polonya'ya yurimesiyle Lublin
Komitesi'nin toprak reformu karari yururlige sokul-
du ve feodal miilkler dagitildi. Lublin Komitesi 1 Ara-
hk 1944'te Sosyalist Gomulka'nin katilimiyla gegici
bir hiikimete dontisttiruldi.

Bulgaristan ve Polonya'daki gelismeler —baz1 dnem-
siz degigikliklerle— ayni sonucu verdi. Bununla birlik-
te, Bulgaristan’da gii¢lit Komiinist Partisi, Koylu Par-
tisi'nin sol kanadiyla birlikte, toplumsal yapiya ener-
jik bir mudahale politikast i¢in genis bir temel yarat-
t1. Romanya’da SSCB ile isbirligine hazir Ulusal De-
mokratik Blok'un durumu baslangigta ¢ok kararsizdi.

Macaristan’da Kizil Ordu 22 Aralik 1944'te iilke-
ye girdikten sonra Komdiinistler, Sosyal Demokratlar
ve Cumbhuriyetgilerden olusan gegici bir hiikiimet
kuruldu. 1945 Subati'nda Budapeste’nin alinmasin-
dan sonra toprak reformu yasasi, yurirlige sokuldu.
Bu Horthy diktatorligiuntin temelini yikti. 1944 Agus-
tosu'nda Slovakyali isci ve koyliler, gercekte Hitler'e
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bagmli olan dinsel-fasist rejimi devirmislerdi. Batili
guclerin 1938'deki tutumlarinin amsi Cek is¢i sinifi
hareketinde SSCB'nin ve Cekoslovakya Komiunist Par-
tisi’'nin etkinligini ve sayginligini arttirdi, Ge¢mis acr
lar, Alman ordularinin ¢oklsinden sonra siddet ey-
lemlerinde kendisini gosteren Alman-karsiti ulusgulu-
ga ve 5 Mayis 1945 Prag ayaklanmasina yolagtl.

Kiz1l Ordu iki Avrupa devletini (Finlandiya ve
Avusturya) Hitler'in ya da Hitler'in dostu hiktumet-
lerin yonetimlerinden kurtarmasina karsin, bu tlke-
lerde toplumsal degisiklikler yaratmaktan ya da bu
ulkeleri kendi etki alani ile butlinlestirmekten kagin-
di. Finlandiya 1941 Hazirani’'nda III. Reich'in SSCB'ye
saldirisina katilmisti, Tanner’in liderligindeki Fin sos-
yal demokratlar: 1939 kisindaki Fin-SSCB savaginin
dctni almak igin bu kampanyay1 desteklediler. Ikti-
darda bulunan Isveg sosyal demokratlar1 da Hitler'in
bu savas kampanyasini destekleyerek yansizhik yu-
kumluliiklerine aykirt bir bigimde Alman birlikleri-
nin kendi tcpraklarindan ge¢mesine jzin verdiler. 3
Eylul 1944’te ateskes sonrasinda imzalanan Rus-Fin
Dostluk Anlasmasi, Karelva'min geri verilmesi, Pork-
kala askeri ussuniin Sovyetler Birligi tarafindan kul-
lanilmas! iznini ve artik Demokratik Birlik adim al-
mis bulunan Komiunist Partisi'nin yasalligl givence-
sini iceriyordu, Bu ulkenin toplumsal yapis1 ve politik
kuruluslarina dokunulmuyordu.

Avusturya’da Almanya’dan bagimsiz bir devletin
yeniden kurulusu, Viyana'nin 27 Nisan 1944’te Kizil
Ordu tarafindan alinmasindan iki hafta sonra ilan
edildi. Hukimet baskani1 sag kanat sosyal demokrat-
larin eski liderlerinden Karl Renner idi. SSCB bura-
da diger ¢ isgal kuvvetinin isteksizce kabul ettigi
bir oldubitti yaratti. Ayni zamanda, Avusturya'nin
geleneksel parti sistemi Dollfuss darbesinden 6nce va-
roldugu gibi yeniden canlandirildi. Hi¢ bir toplumsal
devrimci 6nlem alinmadi.
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Kizil Ordu'nun isgal ettigi bolgelerde SSCB’nin
politikalar1 nesnel olarak kendi genel stratejileriyle
¢elismiyordu. Komiinist partilerinden, kendilerini top-
lumsal reformlarla yiikiimli gérmeleri ve burjuva hi-
kimet bigimlerinin yeniden kurulmas: isteniyordu.
Bu, fasist yonetim bigimleri ortadan kaldirildiktan
sonra is¢ilerin devrimci eylemlerinin varolmayisinin
asil nedeniydi. Sovyetler Birligi'nin politikalarina uy-
gunluk komiinist liderler igin dogal bir durum gibi
goriliiyordu. Bati Avrupa isci sinifi hareketinde Ko-
munist partileri, Avrupa’nin Nazi isgali altindaki bél-
gelerinde kararh ve yetenekli direnis liderlerine sa-
hip olmalarindan dolay:r ¢nemli bir otoriteye sahipti-
ler. Bu, Kizil Ordu’'nun isgal ettigi Polonya ve Balkan
ulkelerindeki gelismelerin kapitalist devletlerin yone-
tici smiflarindaki guivensizligin daha da artmasim
sagladigl gercegini degistirmez. Sovyetler Birligi Ja-
ponya’'nin yenilgisinden sonra Asya’da somirgecilik-
karsit1 devrimlere kucak agmadig ve Stalin, Cin ko-
munistlerine yardim etmek ic¢in hi¢ bir sey yapmadi-
g1 halde, Cin devriminin gelismesini engellemedigi
icin bu guvensizlik yine de buyidu.

Avrupa isci sinifi hareketi tarihinin bu evresi III.
Reich'in teslim olusuyla sonra erdi. italya’da oldugu
gibi, Almanya’da da daha az oOlgllerde olmak uzere
Ust tabakanin bazi kesimleri yenilgi kesinlestiginde
Hitler'i devirmek ve savasi sona erdirmek igin Sosyal
Demokratlarla giiglerini birlestirdiler. Onlar boylece
kendi toplumsal durumlarini guven altina almak ve
III. Reich'in savas zamanindaki basarilarindan yarar-
lanmak istiyorlardi. Bu ittifaki is¢i sinifi hareketinin
devrimci kesimlerini de i¢ine alacak olgtlerde genis-
letme gabasi basarisizliga ugradi. Sag kanat sosyal
demokratlar Julius Leber ve Adolf Reichwein ile ko-
miinist Anton Saefkov ve Franz Jacop arasindaki
tartismalar, tartismalara katilanlarin timiinin Ges-
tapo tarafindan tutuklanmalar: ve oldurilmeleri ile
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sona erdi. Ust tabakanin g¢ogunlugunun katimadiz,
ama daha g¢ok savasin basariyla bitirilmesi i¢cin oyna-
nah tUm gizli girisimler Italya'dakinin tersine Alman-
yva'da basarisiz kaldi. Kont Stauffenberg gibi bireyle-
rin kararliliklart da, sonucta 20 Temmuz 1944’te Hit-
ler'e basarisiz suikast gibi gizli girisimlerin basariya:
ulasmasinin guvencelerini saglamiyordu.

II. Dlinya Savasi, Almanya tiimuyle mittefik kuv-
vetler tarafindan isgal edilinceye dek siirdi. Alman
Reich’t 8 ve 9 Mayis 1945’te teslim oldugu zaman Al-
man devlet aygiti timiyle pargalanmisti. Isgal kuv-
vetlerine karsy kendi stratejilerini gelistirebilecek ya
da hatta onlarla gorismelerde bulunabilecek durum-
da olan hig bir toplumsal grup yoktu. Isci smnifi bile,
hayatta kalan az sayida liderin toplama kamplarin-
dan, cezaevlerinden ve slrgilinden donilisine kadar
eyleme gegme yetenegi gosteremiyordu. Bu nedenle,
Almanya’'nin sonraki gelisimi hakkindaki karar bi-
tinuyle —de jure ve de facto (hukuken ve fiilen)—
dort kuvvetin hiikimetlerine ve isgal kuvvetlerine
kalmistr. Islerin bu durumda olmasi, Avrupa ic¢in ka-
cinilmaz olarak belirleyici bir sorun haline geldi.

II. Diinya Savastnin son evresinde Alman isgile-
rinin yasam diizeyi énemli bir élglide diistii ve savag
bittikten sonra da bu disis daha ileri boyutlarda siir-
dii. Yiuksek uretkenlik gosteren gelismis kapitalist.
toplumun vardign diizeyden, ilkel varolug ve sirekli -
yetersiz beslenme duzeyine duslis hi¢ bir yerde Al
manya’'da 1945 yilindaki gibi birdenbire olmadi. Al-
man nifusun Cekoslovakya'’dan ve Oder-Neise hatt1-
nin o6tésindeki bolgelerden c¢ikartilmasi olaganitsti:
bir siginmaci akim yaratti, Varolmak igin tumiuyle
ginlik savasimla ugrasan Alman isgileri o kosullar-
da kendi politik stratejilerini gelistirebilecek durum-
da degildiler.
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7. |
Ikinci Diinya Savasindan Sonra
Isci Sinifi Hareketi

Ikinci Dinya Savasi, Kizil Ordunun zaferleri ve
komsu devletlerin ¢ogunda is¢i sinifi hareketine da-
yanan ve Sovyetler Birligi'ne egilim duyan hikiimet-
lerin kurulmasi sayesinde, Sovyetler Birligi'nin etki
alaninda 6nemli bir genigleme ile sonuglanmisti. Bu
hiikiimetler hemen tUlkelerindeki toplumsal yapilarda
reformlara giristiler, Bir butin olarak ele alinirsa Av-
rupa is¢i sinifi hareketi belli bir gi¢ kazanmisti ama
gercek toplumsal amaglarina hala varabilmis degildi.
Sovyetler Birligi'nde savasin yolag¢tig1 ekonomik yi-
kim ¢ok biliyliktli. En Uretken tarim alanlari gibi en
gelismis endistri alanlari1 da iki y1l Hitler ordularinin
denetiminde kalmis ya da gergek savas alanlari ol-
mustu. Nifusun biliyik bir boliiml askeri ¢arpisma-
larda o6ldirilmis ya da katledilmisti. Sovyetler Bir-
ligi diger tlkelerden g¢ok daha biliytuk o6lgide insan
kaybina ugramaisti.

Savas, bir yandan ilkel burokratik planlama yo6n-
temlerine karsin sosyalist endustri orgutiniin 6nemli
bagarilar elde edebileceginin bir kaniti olarak yeni
bolgelerin endistrilesmesine yolagti. Diger yandan,
Sovyet halklarimin yasam dizeyi ilk birikim done-
mindeki diizeye kadar geriledi; bu yasam diizeyi yal-
nizca yeniden yapilanmamn izin verdigi 6l¢lide can-
lanabilirdi. Bagka hicbir endiistri tlkesi savastan ay-
ni olglide aci gekmemisti, Almanya’da enditistri bdlge-
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leri bombardimanlar ya da son aylardaki Alman top-
raklarina sigrayan c¢arpismalardan baska bir zarara
ugramamistl. Sovyetler Birligi'nde ekonomik gerile-
me, 1930'dan 1938’e kadar sliren asir1 Stalince doéne-
min barbarca yontemlerini yeniden harekete gegirdi.
Bu, yalnizca Sovyet liderliginin diisiincesine degil,
ayrica Sovyet dis politikasinin perspektiflerine ve Ki-
71l Ordu’'nun denetimi altindakj bélgelerde uyguladi-
&1 yontemlere de bagliydi Sovyetler Birligi ugradigi
zararin etkisini kismen yenilmis saldirgandan alacag
tazminatlarla karsilayabilecegini umuyordu.

ABD’de yonetici siniflarin bazi kesimleri bir si-
re icin Almanya’y1 endustrisizlestirecek ve onu bir ta-
rim Ulkesine donistirecek Morgenthau Plani'ni ka-
bul etmislerdi. Sovyet tarafinda bu, Postdam Anlag-
masi’nda onaylanmis bir politika olan tliretken Alman
isletmelerinin sokilmesi ve Sovyet topraklarina ta-
sinmasi yolu ile tazminatlarin ¢ogunun alinmasi di-
slincesine yolagtl. -

Sovyetler Birligi, yeniden yapilanmay1 ve endist-
riyel gelismeyi hala ABD’'nin manevi ve mali deste-
giyle gerceklestirebilecegini umuyordu. Kisa bir stlire
sonra bunun bir yanilsama oldugu gorilecekti. Sov-
yetler Birligi'nin sosyalist bir gig olarak emperyalist
somiirge politikalarina ve az gelismis llkelerin sOmi-
rilmesine karsi kesin varligi Cin'de ve Asya’daki bii-
tiin sémirge devrimlerinde onu toplumsal devrimin
bir katalizérd haline getirdi. Bu siireg, gergcek Sovyet
politikalarindan tam anlamiyla bagimsiz bir bigimde
ortaya ¢ikmistl; ama Bati Avrupa devletlerinin yone-
tici simiflariyla birlikte Amerikan is cevreleri ve is
cevrelerine baglhh olan Amerikan hikilimeti tim bu
hareketlerin ardinda SSCB'nin hazirladig1 komplola-
rin yattigini- varsayiyorlardi. Bir baska sorun da,
ikinci Diinya Savasi sonunda Avrupa’da gelismekte
olan reformist sosyalizme karsi egemen siniflarin di-
renigleriydi. Bu nedenle Amerikan politikalarinin tam
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anlamiyla anti-Sovyet ve restorasyoncu olmalar1 ka-
¢inllmazdi. Bu y6nelim 1947 Mayisti’'nda Truman Dokt-
rininde formitile edildi ve o glinden sonra Amerikan
politikalarinin merkezi temasi haline geldi.

Ileri endustri tilkelerinde giic dengesi baslangig-
ta tumiyle degisti. Kita. Avrupa’sinin kurtulan tilke-
leri kendi dengelerini olusturmak igin uzun bir zama-
na gereksinme duyuyorlardi. Biylik gigcler arasinda
valnizca Fransa, dnce Almanya’'daki dérdiinci isgal
guclu ve sonra Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’-
nin surekli Uyesi olarak eski gliclinii stirdiirdi ve res-
men biylk bir gii¢ olarak kabul edildi. Ingiltere tica-
ret filosunu, doéviz rezervlerini ve dis kaynaklarinmin
buylk bir bélimini savas zamaninda en énemli des-
tekleyicisi olan ABD’ye kaptird: ve ayrica ona ciddi
bir bigimde borgland:, Ingiltere ek olarak, hem kendi-
si hem de Almanya’daki Ingiliz isgal bolgesi i¢in gida
kaynaklarinda ABD’ye bagimhydi. Fransa ve Hollan-
da, Cin-Hindi ve Endonezya’'daki sémirge devrimleri-
ne kars1 savaslarinda ABD’den bircok sey istiyorlardi.

Tum bunlara karsi, ABD en azindan, II. Dinya
Savast nedeniyle olusan depresyonun etkilerinden
kurtulmaliydi, ki olay bunu olanakli kildi: ABD'nin
Ingiltere’ye mal saglayan bir iilke durumuna geldigi
17 Mart 1941 Kiralama-Bor¢lanma Yasasinin ¢ikaril-
masl ve ABD'nin savagsan uluslarin saflarina katildig
Japonya’'nin Pearl Harbour saldirisiyla, Almanya’nin
1941 Araligi’'nda savas ilani. Bunlarin Otesinde ABD,
Ingiltere disindaki Avrupa'nin gelismis endustri l-
keleri III. Reich'in boyundurugu altindayken ve yeni
gelismis Sovyet endiistrisi Alman isgali nedeniyle ge-
nis 6l¢liide yikima ugramisken, kendi endustrisini mo-
dernize edip genisletebilirdi. ABD tiim diger kapita-
list lUilkelerin en onde gelen kredi saglayicisi durumu-
na yukseldi. Savag-zamani sOzlesmeleri, ABD hiiki-
metinin bilimsel ve teknik arastirmalari ¢ogaltmasini,
atom arastirmalarini gelistirmesini ve en sonunda
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atom bombasini Uretmesini olanakli kildi. Otomas-
yon ve atom enerjisinin kullanilmasi aracilifiyla da-
ha ileri bir tiretkenlik artisinin temeli boyle atildi. Bu
artis arastirma sonuglarinin endistriye uygulanmasi-
n1 gerekli kiliyordu. ABD, Agustos 1945'te Hirosima
ve Nagazaki'ye atom bombalar1 atarak askeri gici
hakkinda ag¢ik bir kanit sundu ve bdylece diinyada
6nde gelen konumu tartisilmaz bir hale geldi. ABD
ayni zamanda, bu glicinQ hi¢ bir insani kisitlama ya
da uluslararasi hukuk dayanagl olmaksizin ayrimsiz
kullanmaya hazir oldugunu gosterdi. Sovyetler Birli-
gi'nin daha uzun bir slire esdegerde silah Uretme du-
rumuna gelemeyecegi varsayimi, Amerika'nin mu-
“kabele politikasin1 yogunlastirdi. Bu kisa bir slre
sonia artik sadece, genislemeye yonelik degil, SSCB’
nin ve diinyadaki her sosyalist, komiinist ve somiur-
ge-deirimi hareketinin ‘geriletilmesine’ yonelikti. Bu
politikanin bir yonu de, 1947 Agustosu'nda Marshall
Planmi’'nin yururlige girmesiyle sermaye ihraci igin
politik olarak belirlenmis bir planin sistemlestirilme-
siydi. Marshall Plani Avrupa ekonomisinin yeniden
insas: icin ilk itisi sagladi ama bu plan sadece sosya-
list politikalardan kacginma pahasina kabul edildi.

Iste, savasin bitiminden sonra Avrupa iilkelerin-
de isci simifi sendikalar1 ve politik o6rgiitlerinin politi-
kalarindaki yeni olusumlarin perde gerisi boyleydi.
Onlar az ¢ok bu zemine uydular, belirleyici bir rotl
cynamak ig¢in de gok zayiftilar. Bu durum ayrica on-
larin ideolojik gelisiminde de 6énemli bir etki yapmis-
t1

Ingiltere Isci Partisi, 1940'ta Fransamnin yenilgisi
ve Chamberlain’in dislsinden sonra Churchill kabi-
nesine girdi. Koalisyon hiikiimeti bazi liberal aydin-
larin destegiyle toplumsal reformlara giristi. Beverid-
ge Raporu’'nda bir refah devieti taslagi 6ne stirildd
ve egitim reformu Muhafazakar Bakan Butler tara-
" findan sunulan 1944 Egitim Yasasr'yla basladi. Isci
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Partisi savastan sonra koalisyonu sirdiirmek isteme-
di ve 5 Temmuz 1945 genel segimlerinde biiyiik bir za-
fer kazandi, 1935'teki son segimde 3.5 milyon oy aldi-
&1 halde simdi 12 milyon oyla tarihinde ilk kez parla-
mentoda mutlak bir c¢ogunluk sagladi. Sosyalizme
parlamenter gegis olasiligt igin elverisli bir ortam
varmis gibi goériinliyordu. Sosyalist dustinceler etra-
finda genis bir kitlesel cosku vardi: Savas, planlama-
nin yararliligini dogrudan bir deneyim olarak ortava
koymus ve yiginlarin politik bilinci ile beklentilerini
uyandirmisken 1930°1u yillarin depresyonu ve édiin-
leri burjuva politikalarinin ¢ogunu goézden dusarmius:
ti. Se¢imden onceki Is¢i Partisi Konferansi’na katilan
delegeler genellikle tirkek olan Is¢i Partisi liderliginin
Otesinde radikal bir ulusallastirma programini kabul
ettirdiler. Ulkedeki verili ekonomik durum eylem 6z-
gurliigiinii kesin bir bigimde ortadan kaldirdig: halde
yeni Isci hitkiimeti, savas-zamani kesintilerinin gerekli
kildig1 ekonomik kaynaklarin daha esit dagilimi ve
savas-zamaninin ekonomik planlama araclarimi str-
dirdii. Ustelik savasin deneyimi kapitalist tilkelerin
hikimetlerine en sonunda kitlesel issizlikten nasil
kacinacaklarinil 6gretti. Buna karsin Isci hiikkumeti
bir siire i¢in savaszamam kazanimlarini korumayl
ve yeni O0nemli reformlari1 yasalastirmay: basardi.
Bunlarin arasinda en o6nemlisi, hi¢ kuskusuz, Saghk
Bakani Aneurin Bevan'in tip kuruluglarinin ve bur-
juva partilerinin giraltild muhalefetine karsin, sa-
vasarak elde ettigi Ulusal Saglik Hizmeti'ydi. Ingilte-
re Bankasl, daha sonra demir ve celik endiistrisi gibi
iflas halindeki komiir madeni endistrisi ve demiryol-
lar1 ulusallastirildi. Bunlar olup biterken sézkonusu
kuruluslarin ve endustrilerin eski sahiplerine comert
tazminatlar 6dendi ve kapitalist yonetim yapis1 ku-
ruldu. Isci Partisi ve Sendika liderlerine gore ozel
zenginligin buyik yogunluklarinin gergek bir kamu
lastirilmaya tabi tutulmas: icin hi¢hir noden  wahin

Inl



Parlamentodan kolayca gecirebilecekleri toplumsal
reformlar1 basarmak, onlar1 hosnut etmeye yetiyor-
du. Boylece varligin: stirdiiren biiyiik kapitalist ¢ikar-
lar Is¢i hiikiimetinin reformist 6nlemlerinden daha
uzun yasayabiliyorlar ve ekonomik esitsizlikleri savasg
Ooncesi duzeylerinde yeniden yaratabiliyorlardi, 1950
lerde is¢i sinifindan genglerin tiniversiteye girme ora-
n1 savas oncesi déonemde oldugundan daha yliksek de-
gildi. Diger reformcu onlemlerin net sonucu, kaynak-
larin toplumsal siniflar arasinda degil, ama daha ¢ok,
toplumsal siiflarin icinde yeniden dagilimiydi. Isci
yonetiminde bile reformist 6nlemlerin alani Soguk
Savasin artan baskilan ve getin ekonomik durumla
sinirhiydi. Huktmet gida ve tliketim mallarinin ¢o-
gunda vesikay1l kaldiramadi ve bu nedenle orta sinif-
larin destegini yitirdi. O, beyaz yakali iscileri de bir-
likte stirtiikleyebilecek, dogrudan devrimci politikalar
igin iscilerin coskusunu canlandirmaya niyetli degil-
di. Ingiltere Isci Partisinin yonetimi altindaki Ingil-
tere sémurgeci egemenlikten yeni sOmiirgeci egemen-
lige gecisin Onclligline yardimci oldu. 15 Agustos
1947'de Hindistan, Pakistan ve Seylan’a politik bagim-
sizliklar1 verildi. Bununla birlikte, Isci Partisi hiikii-
meti Ingiliz emperyalizminin ekonomik yiiregini (Or-
ta-Dogu'nun petrolinii, Malaya’'min kauguk plantas-
yonlarinl ve Giliney Afrika'nin altinini) korudu ve ge-
rektigi her yerde onu silah zoruyla savundu.

ABD’nin dis baskilar1 ve Ingiltere’deki ekonomik
durum, Ingiltere’nin ilk olarak Almanya politikasin-
da, sonra Dogu Avrupa politikasindaki bagimsizlig:-
nl yavas yavas yitirmesine yolacti. Ayni Isci hiikiime-
ti Ingiltere’de komur, demir ve gelik tretimini ulusal-
lagtinrken, Almanya’da Kuzey Rhine-Westphalian
Parlamentosu’'nda her iki is¢i sinift partisi ile Alman
Hristiyan Demokrat Birligi'nin c¢alisan kanadinin is-
temi olan bazi endustri kesimlerinin ulusallagtirilma-
s1 i¢cin 6nlem almasini ABD’nin baskisiyla yasaklaya-
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cakti. Ingiliz bolgesindeki Ekonomik Ofis’in sosyalist
yOneticisi Dr. Victor Agortz'un planlari da, ‘¢ift-bol-
geli’ iglerde Amerikan diktat'ina bagimhhgn kurba-
n1 oldular. Ingiltere kisa bir stirede Amerika'nin Sov-
yetler Birligi'ne karsi askeri hareketleriyle isbirligi
icinde bulunmaya, Briiksel Paktina katilmaya ve si-
lahlanma harcamalariny ytlkseltmeye zorlandi. Daha
sonra, bunlar1 ABD'nin 6nerdigi gibi 1948 Subati’nda-
ki Londra Konferansi’nda Bati Alman devletinin ku-
rulmasi ve Almanya’nin sonugta boliinmesi i¢in anlas-
ma, izledi. Bu konferans, Sovyetler Birligi'ni dista bi
rakarak acikga dort isgal glicli arasindaki diizenleme-
leri ve Postdam Anlasmasi’ni ¢ignedi. Ingiltere 4 Ni
san 1949'da NATO’ya katildi. Digisleri Bakam bu yon
degisikligini «Amerikan liderliginin metanetle kabul
edilmesi» biciminde agikladi. Portekiz'in de¢  NA'TO)Y
nun kurucu uyeleri arasinda bulunmast, sivig nldir

gesine gbére, «demokrasinin temecllorini suvunmryn
hizmet etmek» icin kurulan Pakt'in ideolojisimmn kug
ku goétirir degerini agiga vurdu.

1950 segimlerinde Muhafazakarlarmm 124 milyon

oyuna karsiik Isci Partisi oyunu 13.5 milyona ¢ikar
‘may1 basardi Yine de, tam cogunluga dayanan Ingi-
liz se¢cim sisteminin aritmetigi, cogunlugu saglamak
icin Igc¢i Partisi'nin bes eksik sandalyeye sahip oldu-
gu anlamina gelivordu. Segimden sonra kisa bir siire
i¢inde Aneurin Bevan ve Harold Wilson, ileri bir top-
lumsal politikanin finanse edilmesini tehlikeye sokan
strekli biuiyik 6lgekli yeniden silahlanmaya kars: ¢ik-
mak i¢cin gerekgeler gostererek ve Is¢i Partisini Ame-
rika’'nin miuttefiki ve Asya devrimlerinin karsiti hali-
ne getiren politikalar hakkinda uyarida bulunarak
hiktumetten c¢ekildiler. Hemen ardindan gelen 1951
segimlerinde Isci Partisi parlamentoda cogunlugu yi-
tirdi. Boylece, is¢i smnifit savas-sonrasi1 donemde etki
yapabildigi biricik Bati Avrupa gicintn liderligin-
den on yildan uzun bir slre uzak kaldi 1951 secimle-
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rinde Isci Partisi segmenlerini yitirdigi icin iktidardan
ayrilmis degildi; tersine 1945'te oylar yiizde 47.8 iken
simdi ylzde 48.8'e gikmisti. Ama tek sandalye igin
secmenlerin mutlak gogunlugu ve segim bolgelerinin
smirlar;, yuksek yogunluga sahip bolgelerde yasa-
yan endiistri is¢ilerinin aleyhine, bagimsiz orta sini-
fin ve isverenlerin tist tabakalarinin lehineydi. Boyle-
ce Isci Partisi, Muhafazakarlardan daha ¢ok oy alma-
sina karsin, gercekte daha az sandalye saglamist.

Ozel miilkiyetin temsilcilerinin hiikiimete déniis-
leri demir ve gelik endiistrisinin 6zellesmesine yolagti.
Kar getirmeyen komir madenleri devletin elinde kal-
d1. Geg kapitalist ekonomik yapinin sturdtrulmesi gibi
zararlarin toplumsallastirilmasi da kolayca ‘serbest
pazar ekonomisi’ ideolojisiyle uyum icine sokuldu. Yi-
ne de, Muhafazakarlar bile 1945 ve 1951 arasinda ya-
salastirilan toplumsal politikalarla saglanan gelisme-
yi ortadan kaldirmadilar. ABD’'nin tam-blgekte yeni-
den silahlanmaya dontisiyle birlikte biitiin kapitalist
dunyanin ic¢ine girdigi ileri atilim, daha sonraki iki
secim doneminde de Muhafazakarlarin egemenligini
istikrarli kildi.

Ama, Ingiliz tekelci sermayesinin yatirim politi-
kasi, Ingiliz endiistrisini rasyonalize ve modernize et-
mek icin 1940’larin sonunda ve 1950’lerin basindaki
yiukisek karlar uzerinde kurulmadi, Londra Kenti'nin
finans oligarsisinin egemenligi endiistri kesiminin ¢i1-
karlariyla gelisse bile, Ingiliz hiikiimetlerini Ingiliz
para biriminin uluslararasi1 durumunu korumaya zor-
ladi. Ekonomide devalliasyon beklentisini ortadan
kaldirmak igin art arda dondurmalara basvurdu, Ay-
n1 zamanda Ingiltere’nin mali yatirimlar1 yurtdisinda
daha yiiksek karlar elde ettiler ve - gogu Ingiltere’nin
politik etkisini korudugu ya da buyiik emperyalist or-
tagl ABD ile paylastigl alanlar: olmak lzere - yeniden
sermaye ihracina yéneldiler. Isci Partisi 15 Ekim 1964
segimlerini kazandigr zaman durgunluk ve bunalim
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dénemlerinden kalan kapitalist ekonomi yonetimini-
stirdiirdi. o

1951 ile 1964 yillar1 arasinda Ingiliz is¢i sinifi ha-
reketinde onemli degisiklikler oldu. Bevan'in yénetti-
gi partinin sol kanadi 1951'den sonra, ulusallastirma
politikasinin ekonominin anahtar sektérlerinde siir-
diiriilmesi ve dis politikada SSCB ile detant gagrisi
vapan ve sOmurge devrimlerinin bastirilmasina kars:
Gikan bir muhalefet grubu kurdu. Ama 1950°li yilla-
rin sonunda ve 1960’11 yilarin basinda solun cdagi,
parlamentodaki Bevan'ci gruptan parlamento disin-
daki gelismelere kaydi. Binlerce genci Soguk Savas
politikalarina kars: seferber eden Nukleer Silahsiz-
lanma Kampanyasi sendikalardan destek buldu ve
1960’'daki Isci Partisi Konferansi'nda bir yil igin ¢o-
gunlugu elde etti. En azindan genel grev déneminden
beri sendikalar genellikle Ramsey MacDonald ve Cle-
ment Atlee gibi liderlerin politikalarini desteklemek
i¢gin blok halinde oy kullanarak Isci Partisi'nin sagin-
da yer aliyorlardi. Simdi sendikalarda baz1 radikal-
lesme belirtileri vardi, Bu doénemdeki tam istihdam
durumu daha iyi ticret ve kosullar i¢in militan yerel
savasimlarnn gelismesini ylreklendirdi; her fabrika-
da isyeri temsilcileri bu savasimlarda iscilerin dogru-
dan temsilcileri olarak ortaya ciktilar.

Ulastirma ve Genel Isci Sendikas: ve daha sonra
Birlesik Makina Federasyonu'nun liderlikleri gibi en
buytk iki sendika, kismen ekonomik militanligin ye-
niden dogusunu goésterdi. Bevan'in 6limu ve Isgi Par-
tisi liderligine 1961'de Wilson'un yerine Hugh Gaits-
kell'in ge¢mesinden sonra solun liderligi artik Isci
Partisi'nin degil sendikalarin elindeydi. Is¢i Partisi’-
nin is¢i simfiyla baglar:i her zaman temelde sendika-
lardan kaynaklanmis ve 1951'den sonraki dénemde
iscilerin partiye katiliminda énemli bir dislis gbzlen-
misti. Ayrica, solun buylik 6lgiide uyum gésteremeye-
cegi bir bicimde Is¢i Partisi'nde tutarh bir sag kanat
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ideolojinin dogusuna tanik olundu; partinin sonuk
soyleminden dolayr yeni sol akimlarin birgok disi-
niirii partinin disinda kalmisti. Profesyonel Isci poli-
tikacilan, siirekli bir gogunlugu ve endistri yonetici-
lerinin stirekli dostlugunu yalnizca orta sinifla uyum
icinde ve Bati’lh endiistri glclerinin c¢ikarlarimi savu-
narak saglanabilecegine inaniyorlardi. Bir is¢i sinifi
partisinin sirekli iktidarda kalan bir ‘halk partisi'ne
doéniismesi, bu grubun sosyalist bir toplum icin ku-
ramsal amaglar: bile terkettigi ve endistriyel savasi-
ma devlet midahalesinin engellenmesine pratik des-
tek verdigi ve ulusal kurtulus hareketlerini bastirma-
y1 uygun gordigi anlamina geliyordu. Sag kanat
partinin amag¢ bildirgesi kamu miilkiyetine iliskin
herhangi bir maddeyi ortadan kaldiramadign halde,
onun dustnceleri Parlamenter Isci Partisi'nde gide-
rek egemen oldu. Onceleri sol kanatta yer alan Ha-
rold Wilson, Isci Partisi'nin 1964 Genel Secimlerini ka-
zanmasina yardim edecek bir tarzda bu ideolojiye da-
ha demagojik ve dinamik bir yon vermeyi basardi.
H. Wilson kendi liderligindeki bir Is¢i Hiikiimeti'nin
Ingiliz ekonomisinin eski/arkaik yapilarini moderni-
ze edebilecegini ve isgiler kapitalizme karsi higbirsey
yapmaksizin «teknolojik devrimin beyaz atesinin» ka-
pitalizmi eritebilecegini 6ne sirdi.

ABD’nin, kapitalist Avrupa devletlerine politik
amagcli ekonomik yardim; ve askeri baskinin birles-
mesiyle Sovyetler Birligi'ni yalmzlagtirma girisimi
Sovyet toplumunu 1945'ten sonra zorunlu bir hizlan-
dirilmis yeniden-yapilandirmaya ve Dogu Avrupa’da-
ki Sovyet Denetimini saglamlastirmaya yoéneltti. Bu,
blurokratik-diktatoryal aracglarla endistriyel iiretim
araglarinin toplumsallastirilmas: ve tarimsal uretimin
kollektiflestirilmesi anlamina geliyordu. Sovyetler
Birligi bu tlkelerdeki is¢i partilerini yeniden o&rgtit-
lendirerek ve yeniden yapilandirarak bu politikalara
saglam bir temel vermeye c¢alisiyordu. 1948’'de Ro-
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manya, Bulgaristan, Macaristan, Cekoslovakya ve
Polonya'daki sosyalist partiler liderlikteki sag kanat
gruplarin yansizlastirllmalarmdan sonra ard arda
birlestiler. Tiim bu durumlarda birlesik partilerin li-
derlikleri hem parti icinde, isc¢i sinifiyla iliskilerde;
hem de nufusun diger kesimlerinde Stalinci y6netim
yontemlerini kullanmaya hazir olan koministlerin
eline ge¢ti. Gomulka gibi direnen komiinist liderlerin
yerini Stalinciler aldi. Onceleri sosyalist érgiitlerin
yaninda savasan ve daha sonra yeniden kurulus g¢a-
balarinda isbirligi igine giren anti-fasist gruplarin li-
derleri, zamanla Sovyet politikasinin az ¢ok bilingsiz
aletleri haline gelen orgitlerden ayrildilar, Kizal Or-
du icin her zaman isci sinift hareketini yeniden drgit.
leyebilmek ve ‘Halk Demokrasileri’'nin dogmasina yo-
lacan Stalinci yonetim bigimlerine bagvurmalk gerek-
miyordu. Cekoslovakya'da Mayis 1945'dcki az ¢ok sor
best secimlerde Komtinist Partisi oylarin yizde 38'ini
ve Sosyal Demokratlar hemen hemen yiizde 14'(ini
aldilar. Boylece komiunistler bluylk bir farkla koalis-
yon hiikiimetinin yonetimine geldiler. 1948 Subati'n-
da olaylarn gidisinden kaygilanan ve komiinist I¢is-
leri Bakaninin etkinliklerinden kuskulanan burjuva
partileri kabineyi terkettigi zaman, komitnistler fab-
rikalarda ve sendika konfederasyonundaki yandasla-
rim1 seferber ederek karsilik verdiler. Sol Sosyal De-
mokratlar da onlar1 desteklediler. Komiinistler tlke-
de Sovyet Birlikleri yokken bu iradeyi gosteriyorlardi.
Ama soz konusu doniisimii etkileyen ve gergek bir
halk desteginden yararlanan komiinist liderlik kisa
bir stire i¢inde Stalin tarafindan temizlendi.

1947 Eylilti'nde Varsova’da Komiinist Enformas-
yon Ofisi (Kominform) kuruldu. Kominform'un ama-
c1 SBKP'nin ideolojik etkisine aracilik etmek ve Sov-
yet hegemonyasini desteklemekti, Belirtilen Dogu Av-
rupa Komiinist partilerinden ayr1 olarak Yugoslav,
Fransiz, Italyan ve diger Avrupa partileri de Komin-
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form tuyesiydiler. 1948'de Yugoslav Partizan lideri Ti-
to, Yugoslavya'da Sovyet egemenligi kurmak isteyen
Stalin'in agik gabalarina meydan okudu ve hemen fa-
sist -diye damgalandi. Yugoslav Partisi Kominform’
dan uzaklastirildi. Dogu Avrupa hiikimetlerinde ve
komiunist liderliklerinde Tito yanlis1 gruplar oldugu
icin Dogu Avrupa'daki Sovyet denetimi saglamlagti-
rld.

Uydu devletler denilen devletlerde partilerin ve
yonetim bicimlerinin Stalincilestirilmeleri —bu dev-
letler 1949'dan sonra Karsiliklh Ekonomik Yardim
Konseyi'nde (Comecon) ekonomik ve 1955’ten sonra
Varsova Pakti'nda askeri ve politik bakimdan biitiun-
lestirilerek— hizla gercgeklesti. Gortsleri Stalinci ‘giz-
gi'den sapan komunist liderler —Budapeste'de Eylul
1949’da Rajk, Sofya’da Aralik 1949’da Kostov ve Prag’-
ta 1952’de Salansky ve Clement— ayni . 1936 -1938
Rusya’sindaki gostermelik durusmalarda oldugu gibi
diizmece suglamalarla sug¢landilar. Polonya’da Go-
mulka, Macaristan’'da Kadar ve Cekoslovakya’'da Hu-
sak hayatta kaldilar ama yillarca cezaevinde tutuldu-
lar., 1956'da SBKP’'nin 20. Parti Kongresi'’nden sonra
parti liderleri bu durusmalarin sahte oldugunu kabul
ettiler ve bazi kurbanlarin itibarlarinin iadesine basg-
ladilar. )

Bu ulkelerin ekonomileri hizli endiistrilesme igin
gereken yatinnm araglarini tGretmek zorundaydilar.
Daha da o6nemlisi, bu ekonomiler hala genis o6lglde
SSCB’nin gereksinimlerine gére uyarlaniyorlard-
Simdiden gorece ylksek dizeyde endistrilesmis Ce-
koslovakya, Macaristan ve Polonya gibi tilkelerde bu,
¢alisan yiginlarin yasam diizeylerinin durgunlugu ve
bu diizeyin dinya ekonomik bunalimi ve isgal yilla-
rindaki en diisiik diizeyin hemen Ustliinde olmasi an-
lamina geliyordu. Bununla birlikte, ayni1 zamanda
komsu kapitalist tilkelerdeki isciler sendika savasim-
lari gracilifiyla yasam kosullarim iyilestirebiliyorlar-
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di; Kore bunalim1 ve tam 0&lgekle yeniden silahlanma
ile baglayan uzun bir ylksek ekonomik etkinlik dua-
zeyinde Uretkenlik artti. Boylece, Stalinciler Bati il-
keleriyle tim kisisel iligkileri ve serbest bilgi dolasi-
minm1 yasaklamay1 distindiiler, Bilirokratlarin yonetti-
gi isgiler bu durumu 6grenmekten olabildigince uzak
kaldilar. Bu ‘demir perde’nin amaci1 sadece bir oOlgii-
ye kadar gergeklestirildi. Dogu devletlerindeki isei-
ler kesinlikle kapitalist tilkelerdekinden daha iyi top-
lumsal haklar elde ettiler ve herseyden 6nce toplum-
sal .engellerden uzak bir 6grenim sistemine kavustu-
lar. Yine de, ekonomik planlama sistemi tiimiiyle bu-
rokratik olarak kalmisty; bu sistem iggilere hi¢ bir 6z-
yoénetim ya da sendikal bagimsizlik saglamamisti. Is
ciler planlamanin amagclarini degil, ama kismen kugr-
nilabilir planlama yanlislarini 6greniyorlardi. Bu yol-
la Komunist Partilerle is¢i kitleleri arasindaki ugu-
rum durmadan biytiyordu.

Sovyetler Birligi yeniden kurulusunu tumamladigi
ve diinyanin ikinci endlistriyel gticli haline gelecek 6l-
glide ilerledigi zaman, SBKP’nin i¢ rejiminde ve yoneti-
minde bir bunalimla birlikte durum yumusadi. Sovyel-
ler Birligi'nin 1945’ten sonraki ileri atilimi 1929'dakinin
aynisiydi. O sirada kapitalist devletlerdeki yonetici ta-
baka boyle bir degisikligin olanakli olacagina inanmi-
yordu ve Soguk Savasin agirlig1 altinda yeni degisikli-
gi de anlamadilar. Yalnmizca, 1957’de ilk uydu firlatildi-
g1 ve 2'nci uydu 4 Eyliil 1959’da Ay’a ulastig1 zaman es-
ki endtistri tilkelerinin halklar1 Sovyet ekonomisinin
uretkenlik ve askeri kapasitesinin hangi 6lgiilerde ol-
dugunu kavramaya basladilar. 1959 ve 1960 Kiiba
Devrimi bu olguyu belirginlestirdi. Devrimi yapan
Sovyet egilimli Komiinist Partisi degildi ama, Fidel
Castronun ABD'ye karsi koymasi igin Sovyet ekono-
mik ve askeri yardimi yasamsaldi.

"Rusya’nin, kaba bilirokrasinin savurgan yontem-
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leriyvle zorla endiistrilegtirilmesi Stalin otokrasisinin
gelismesine eslik etti. Stalin 1953 Marti'nda  6ldiga
zaman Sovyet ekonomisi oyle bir tretkenlik artisi
gostermisti ki, Stalin yonetimiyle herhangi bir hesap-
lasma kot bir anokronizme doénitisiiyordu. Partinin
en ust kademelerinde, bunu izleyen ¢atismalar yo6-
netsel teror ve gostermelik durusmalara basvurmak-
sizin meydana geliyordu. On milyon Sovyet yurttasi-
nin korkung kosullarda kolelestirildigi bir ¢ok calig-
ma kampr Vorkuta ve diger bolgelerdeki ayaklanma-
lardan sonra kapatildi. SBKP'nin 20. Kongresi'nde ye-
ni Birinci Sekreter Nikita Kruscev, Stalin’e saldiran
ve ‘kisilik kultl’ doneminin yeniden degerlendirilme-
sini amagclayan gizli bir konusma yapti. Kruscev,
ozellikle kendisi gibi eski Stalincileri ilgilendirdigi
olcude bir ¢ok temizlik ve gostermelik durusmay: sah-
te olarak sucladi ve ayrica savasin basinda Stalin’in
askeri beceriksizliklerini ortaya koydu. Merkez Ko-
mitesi 1957'de destalinizasyon slirecinden ¢ekinen par-
ti-karsit1 gruba karsi oy kullandi. Yine de, entellek-
tiiel yasam onemli 6lgiide yumusatildigl ve gizli poli-
sin keyfi gicli engellendigi halde, Stalin’in kurdugu
temel yapr korundu. Iscileri yénetmesi gereken sendi-
kalar da iginde, tim kamu kurumlarinda ve hatta
parti icinde o6zglr politik tartisma yoktu. Partiyi yo6-
neten gizli bir lst blirokrat grubu yalnizca tim ikti-
dari degil ama ayrica tim politik tartismalar; tekel-
lestirmeyi de surdiirtyordu. Politik yasamin demok-
ratiklestirilmesinden ¢ok ekonominin liberallestiril-
mesi saglandi. Pazar tipi mekanizmalar aracilifiyla
tuketici ve Uretici arasindaki iliskiyi yeniden diizen-
leme cabasi icine girildi. Hala Stalin’in kollektiflestir-
me politikasinin etkilerini tasiyan tarim, tiim ekono-
minin blhyimesini yavaslatti. Burokrasinin karsi c¢ik-
mas1 temel tiiketim mallarindaki eksikligin stirmesi-
ni sagladl ve boylece 1961 parti programinda yer alan
" bircok vaat gerceklestirilmedi. Bununla birlikte, Krus-
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gev duraksamalarina karsin geg¢misle politik bir he-
saplasma arayigina girdi ve belki de Stalinci yonetim
sistemini daha ileri 6l¢tilerde degistirmeyi umdu. 17
Ekim 1964'te Krusgev Merkez Komitesi'nce goérevin-
den alindi. Ekonomik politika (tarim) ve dis politika-
daki (1962'nin sonlarinda Klba'ya flze yerlestirme
konusundaki bagarisiz girisim) terslikler onun dis-
mesine etki etti, ama ayrica daha ileri 6l¢ilerde bir
destalinizasyon deneyinden korku da sézkonusuydu.
‘O tarihten sonra, Krusgev'in denetim altindaki libe
rallestirme politikasindan yavas ama stirekli bir geri
¢ekilme kendini gosterdi. Yine de, Stalin donemino
tam bir dénlis olamazdi: Parti biirokrasisi artik kon
disini bu tir bir terérist fanatizme déndiiremerdi.

Stalin’in 6liminden sonra Sovyet toplunmundal:

burokratik ytnetim bunalimi, SSCB ile ona buph dov
letler sistemi ve oOzellikle SBKP ile bu tlkclordeki par
tiler arasindaki iliskilerde yankisini bulacakti, 1855
Nisanr’'nda Kominform kapatildi ve Sovyotler Birligi

disindaki komiinist partilerinin daha ¢ok buagimsiz
hklar:1 kabul edildi. Yonetimmdeki bu gevgeme D’vlon
ya ve Macaristan'da is¢iler ve geng¢ aydinlarin yigin
eylemlerine yolagti. 1956 Haziran’inda Polonya’'nin
Poznan bolgesinde kitle grevleri meydana geldi. Bir-
lesik Is¢i Partisi Merkez Komitesi, Gomulka ve yan-
daslarinin eski haklarini geri verdi. Ama 6zellikle bir
dénemin Sovyet Maresal'i Rokossovsky'yi ve Savun-
‘ma Bakani gibi eski Stalincileri partinin basinda bi-
raktl. Isgilerin ve aydinlarin protestolart azalmadan
surdi. Bu protestolar sosyalist ekonomik sisteme de-
gil, ama devlet ve partide Stalince yonetim bigimleri
ve yontemlerine karsi yoneltiliyorlardi. Boylece Mer-
kez Komitesi, 1921 Ekim oturumunda parti liderligini
ve bdylece de devletin politik liderligini butunitiyle
yeniden olusturmaya zorlandi. Krusgev, Kaganovig,
Molotov ve Mikoyan'm tyesi oldugu SBKP Merkez
Komitesi delegasyonu ile yapilan gorismelerden son-
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ra hemen hemen tiim yonetim Gomulka ve grubuna
gecmisti; ama tiim diger akimlar da Merkez Komitesi
ve Politbliroda temsil ediliyorlardi. Higbir zaman
tam bir basar: elde edilmeyen tarimsal kolektiflegtir-
me genis Ol¢iide durduruldu ve entellektiiel yasam
serbest birakildi. Onceden oldugu gibi, Polonya'da go-
rece gucli burjuva gruplari ve Katolik kilisesinin ni-
fusun blylk bir kesimi tizerindeki etkisi, yeniden bi-
cimlenen partinin toplumu hala yonetmeyi stirdirme-
si icin hiikimetin dikkatle manevra yapmasini ge-
rekli kihyordu. Parti liderligindeki degisik gruplar
arasindaki geligkiler varhigmm surdiirdii. Bu karmagik
durumda toplumun serbestlestirilmesi sinmirli kahyor-
du. Yine de bir stlre igin Polonya Marksizmi eski zin-
cirlerin bir gogundan kurtuldu; Polonya Marksizmi-
nin feisefe, hukuk ve iktisada katkilar1 Leszek Kala-
kowski, Adam Schaff ve Oscar Lange'nin gahsmala-
r1 Avrupal: bir nitelik kazandi.

Macaristan’da, 1956 Temmuzu'nda Rajk durus-
masinda yargilananlarin haklarinin geri verilmesin-
den sonra, asir1 Stalinciligin temsilcisi Matyas Rakosi
cekilmeye zorlandi. Komiinist yazarlar ve aydinlarin
olusturdugu Petdfy cevresi toplulugu geri kalan Sta-
lincilere karsi -muhalefetin merkezi haline geldi.
Ekim’'le birlikte gerginlik doruga c¢ikti: 21 Ekim’i izle-
yen glinlerde parti liderligine karsi 6grenci gosterile-
ri patlak verdi ve 23 Ekim’de Budapeste’de ¢ok sayi-
da endistri iscisinin katildig1 bir kitle gosterisi yapil-
di. Timi de haklar1 geri verilmis kisiler olan Imre
Nagy, Kadar, Munnich ve tinli Marksist felsefeci ve
edebiyat elestirmeni Georg Lukacs parti liderligine
secildiler. Gosteriler bir ayaklanmaya donusti. Gero,
Sovyet birliklerini alarma gegirdi; Imre Nagy basba-
kanliga ve Kadar, Gerd'niin yerine Parti sekreterligi-
ne atandilar; Sovyet birlikleri yeniden Budapeste di-
sina cekildi. Parti ve devlet aygiti ¢oktli; Budapeste’-
de isci konseyleri kuruldu. Eski Stalinci polis gorevli-
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lerine kars1 bir cadi avi baslatildi ve bir ¢ogu ling
edildi. Imre Nagy, Macaristan’in Vargsova paktindan
ayrima niyetine ve iki blok arasindaki vyansizlifina
dikkatleri ¢ekerek coskulu yiginlari sakinlestirmeye
calisti. Kadar, Sovyet birlikleriyle gériismelerde bu-
lundu ve Kizil Ordu'nun 4 Kasim 1956 midahalesiyle
Sovyet destegini alarak yeni bir parti ve karsi-hiki-
met kurdu.

Kadar hiiktimeti Sovyetler Birligi'nden Onemli
bir ekonomik yardim sagladi. Macaristan 1960’larin
ortasinda Dogu Avrupa'daki en yiuksek yasam dizey-
lerinden birini elde etti ve bilrokratik yonetlmde be-
lirli bir gevsemeye izin verildi.

Diger ‘halk demokrasilerinde’ ve onlarin komiu-
nist partilerinde parti liderlerinin az ya da g¢ok bi-
rokratik bicimlerde aldiklari kararlar araciligiyla ya-
vasg yavas bu yeni yola girildi. Yiginlarin higbir mii-
dahalesi ve liderliklerde kesin degisiklikler séz ko-
nusu degildi. Bulgaristan'’da destalinizasyon daha
ge¢ basladr ve bu nedenle partj liderlerinin SBKP’ye
bagimlilign diger yerlerdekinden ¢ok daha biytktii.
1960’larda Sovyetler Birligi ile Cin arasindaki ayrilik
Romanya’'nin bagimsiz politikaya geg¢gmesine yolacti.
Dev kominist giicler arasindaki cgeligski ulusal c¢ikar-
lar arasindaki belirgin ayrimlar yansittign gibi, ayr-
ca degisik tarih ve gelisme diizeylerinin de bir ayna-
s1 oldu.

Sovyetler Birligi kilicik olsa da, kendi etki ala-
ninda kurulu endistriyel bir gli¢ olarak ve devrimin
yalnizca uzak bir amsiyla. ABD'yle bazi anlagsmalar
yapmayl umdu. Cin liderleri genellikle emperyalizm-
le tam bir uzlasmaya gecis olarak goérdikleri igin
Ruslarin ‘baris i¢inde birlikte yasama’ politikalarina
biiytik bir kusku duyuyorlardi. Cin Halk Cumhuriye-
ti, Sovyet yardimi olmaksizin ve II, Diinya Savasi’n-
dan sonra Sovyet 6giitlerinin tersine  uzun siiren ge-
rilla savasimlariyla kurulmustu. Stalin sagken, Sta-
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lin'in emirlerinden buyik 0Olglide bagimsiz hareket
eden ve Stalin’in isteklerine ragmen iktidar: ele gegi-
ren aynl Cin komiinistleri, onun anisinin savunucu-
lar1 olarak ortaya c¢iktilar. Eger bu ¢izgi Sovyet ve
Dogu Avrupa partilerinde taraftarlar kazanma umu-
duyla izlenmisse, sonuglar1 basgarisiz oldu. Sovyetler
Birligi ve diger ulkelerdeki Yeni Stalinciler, emper-
yalist tilkelerle isbirligine Stalin'in kendisinden daha
¢ok karsy cikmiyorlard:, Cin'in i¢ gelismesi, ilkel biri-
kimin aym problemleriyle karsi karsiya gelmesine
karsin onemli 6lgiide Stalinci modelden ayriliyordu.
Cin, tim koéyli tabakalarina ve is¢i smnifina kars:

talin'in terér kampanyalarina basvurmaksizin tari-
m1 kolektiflestirdi ve sgasirtict bir endustriyel ilerle-
me gosterdi. 1960’11  yillarin ortalarinda, Mao Tse
Tung Parti ve devlet aygitinin yoOnetici islevlerine
yonelik, biirokrasi ve revizyonizme kars:t bir kitle
elestirisi baslatti. Proleter kultiir devrimi diye bili-
nen bu dikkate deger deneyim, yukaridan bazi yoén-
lendirmelere ugradig halde partinin denetlemedigi
milyonlarca genci seferber etti. Timuyle ¢aprasik po-
litik sorunlar, tim rakip gruplarin kendilerini bagkan
Mao'nun atesli yandaslar1 olarak ilan etmeleri ol-
gusuyla gizlendi ve Mao’'nun yenik muhalifleri acik-
¢a sahte suclarla mahkum edildiler (devlet baskani
Liu Shao-chi Japon ajan ilan edildi.) En sonunda Halk
Kurtulus Ordusu diizeni yeniden sagladi. Yine de kil-
tir devriminin belirsiz sonuglart Mao'nun, politik mu-
haliflerine boyun egdirmek i¢in gengligi devlete ve
partiyve karsi serbest birakmasi ve bu politik insiya-
tif ylrekliliginin Cin disinda da etkiler yaratmasinin
ontnde engel degildi.

Dogu Avrupa'da sadece tek bir tilke Sovyetler
Birligi ile gatismasinda Cin’i destekledi: II. Diinya Sa-
vasinda komunist partizanlar tarafindan kurtarilan
kiigik ve geri bir daglik cumhuriyet olan Arnavut-
luk. Yugoslavya'nin Balkan Federasyonunun yonetici
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glici haline gelmek bigimindeki eski Yugoslav tutku-
lar1 nedeniyle Arnavutluk’la iligkileri geleneksel ola-
rak dismancaydy; Yugoslavya'nin SSCB ile uzlasma-
s1 Cin ile Arnavutluk arasindaki ittifakin saglamlas-
masina yardim etti. Romanya ise, Cin-Sovyet uyus-
mazliginda yansiz kalirken, tilke hiikiimeti ekonomi-
nin planlama sisteminin SSCB ve Comecon’un istedi-
gi gibi Sovyet gereksinmelerine goére uyarlanmasina
direnebildi.

Yugoslav komunistleri, SSCB’nin istegine rag-
men, Hitler'in birlikleri ve Cetniklere karsi gerilla or-
dularinin zafer kazanmasiyla 6zgiin bir bicimde ikti-
dara geldiler. Soguk Savas'in baslamasiyla onlarin da
timiyle bagimli olmalar: ve Stalin’ci yontemleri kul-
lanmalar; istendi; Yugoslav komiinistleri SSCB ve
onun sisteminden ayri bir yol izlediler, 1948 yihyla
birlikte uzlasmazliklar giderck koskinlesti. 1948 Mar-
ti'nda ekonominin sosyalist. yenidon yapilanmasina,
ordunun bayttilmesino vo modornlestirilmesine yar-
dim eden Sovyet duniymuanlurt gori gagrildi. Ama Yu-
goslav Komiinist Parlisi 6zgiil bir yol izlemesine yo-
nelik baskilara izin vermedi. 1948’de YKP'nin 5. Kong-
resinde kuramci liderler Moshe Pijade ve Milovan
Djilas ile genel olarak taninan politik lider Maregal
Titonun 6énerdigi yol kabul edildi. Koyliler ya da is-
¢i sinifi iginde hi¢ bir destegi olmadign igin Stalin
yanhist kucliik muhalefetin manevra sansi yoktu.
1949'da SSCB'nin Yugoslavya ile ekonomik iligkileri-
ni kesmesi, planlama sisteminde bazi ciddi degisik-
likleri gerekli kildi ama partinin sosyalizmi bagimsiz
olarak kurmak arzusunu zayiflatmadi. Dogallikla
endtstrilesme hizi 6nemli Ol¢gide disti. Dis ekono-
mik iligkiler kapitalist devletlere‘yo6neltildi.

Restoranlar gibi on kisiden az is¢i galistiran bazi
isletmeler 6zel miilkiyette kalmasina karsin, Yugoslav
komunistleri endistriyel tiretim, madencilik, bankaci-
hk, sigorta, ulasim ve ticareti kamu miilkiyeti haline
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getirdiler. Kcoperatiflerle, varolan kigik koyld midk-
leri rekabete girdikleri halde tarim kolektiflestirilme-
di, Yugoslav ekonomisinin diger Dogu Avrupa ulke-
lerinin ekonomilerinden ayrildig iki 6zellik vardi, Bi-
rincisi, ayrintili planlama surdirildigia halde, pazar
artan bir ol¢ide ekonominin diizenlenmesindeki yo6-
netsel-biirokratik yéntemlerin yerini ald: ve 1953'ten
sonra Yugoslav fabrikalarinda is¢i 0z-yOnetimi siste-
mi uygulanmaya basladl. Parti adaylar1 arasindan
bir yonetim seciliyordu ve isletmeden merkezi huku-
metin gesitli kamu organlarina giden ticari artigin sa-
bit bir ylzdesi yerel komiine veriliyordu. Yugoslav
koministleri Stalincilikten uzak kalarak bdylece ken-
di ekonomik sistemlerine daha sosyalist bir i¢erik ver-
mek istiyorlardi. Bu deneylerin uygulanmasinda pa-
zarin asir1 vurgulanmas! nedeniyle belirgin problem-
ler ve politik aygit1 sirdirmek i¢in burokratik tarz-
lara. dogru yonelimler ortaya ¢ikti Calisan niifus
gruplart ve rejimler arasindaki egitsizlikler yok ol-
madi. Ama en azindan egitilmis bir endistriyel is gii-
ciiniin bulundugu federasyonun daha gelismis devlet-
lerinde (Slovenya, Hirvatistan ve Sirbistan) sistem
kendisini kanitlad.

1952'deki 6. Parti Kongresinden beri Yugoslav
Partisi kendisini, toplumun smirsiz bir hakimi olmak-
tan c¢ok, toplumun entellektiel ve politik yonetici gt-
cii olarak gérdiginii vurgulamak i¢gin Komiinistler
Birligi olarak adlandirmaktadir. 1953’'te bir kitle or-
glith olan Scsyalist Is¢i Federasyonu da bu Birlige ka-
tilmist:, 1958 Nisani’'ndaki 7. Parti Kongresi'nde ka-
bul edilen ve sonraki kongrelerde yeniden dogrula-
nan parti programi, simdiden gelismis bir endtistri
toplumundaki déniisiimiin komiinist bir simifsiz top-
luma dogru gelisebilmesinin yolunu gbéstermesini
amacliyordu. Bununla birlikte, Yugoslav isgilerinin
yasam dizeyi gelismis endistri tlkelerindeki isgiler-
den hala onemli Olgllerde diisliktii. Ama endiistri ge-
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listikge —1960’11 yillarin ortalarina kadar yiiksek bir
hizla gelisiyordu— kitlelerin yasam diizeyi de gelisti.
Sonugta Yugoslav iscileri, Yunanistan ve Tirkiye gi-
bi komsu kapitalist devletlerdeki iscilerden daha iyi
maddi yasam kosullarina sahipti. Kapsamli toplumsal
refah programlar: Yugoslav is¢ilerinin durumunu ha-
la ijyilestirmektedir. Dogu Avrupa ‘halk demokrasile-
rine’ gore isgilerin devlet aygitinda belirgin bir top-
Tumsal ytiikseliglerj gériliir ve egitimde is¢i ¢ocuklar:
lehine bir ayricalik saglanmistir. Yugoslavya, gérece
iyi durumundan dolay:i kendisini dinyadan yalitlama
geregini hissetmemistir, Ik yillarda tek énemli poli-
tik baski 6rnegi 1959'da eski parti liderlerinden olan
Milovan Djilas’in parti ve devletin yoOnetici tabakasi
nin. gergekte yeni bir sinif haline geldigini yozdyn
i¢in hapse atilmasidir. Bunun disinda tartisma alim
Dogu Avrupa’daki her yerden daha gonisii.

Stalin’in  6limiunden sonra Sovycllor Bulig alo
Yugoslavya arasindaki iliskilor normalo dondu Kruy
gev'in 1955 Mayisi'nda Yugoslavya'ya yapligr ziynrot,
sirasindaki doruk toplantisinda SSCB ile yenidon yn

kinlasma, Macaristan ayaklanmasindan sonra kosildi
ama sonra yeniden canlandi. Yugoslav sendikalar:
Soguk Savas sirasinda olusan iki uluslararast orgu-
tiin (daha sonra CIA’'nin ve hi¢ kusku yok ki KGB'
nin de girigimi oldugu gosterilmis bulunan is¢i hare-
ketinin boéllinmesinin) disinda kaldilar, 1949'da Do-
gu'nun Diinya Sendikalar1 Federasyonu (WFTU) Yu-
goslav sendikalarimi ‘Titocu fasizmin' ajanlar1 ola-
rak uzaklastirmasindan sonra da Yugoslavlar, Ulus-
lararasi Hir Sendikalar Konfederasyonu'na (ICFTU)
katilmay: reddettiler, Yugoslav hiikiimetinin dis poli-
tikas1 iki gii¢ blogu arasinda yansizhik, Arap ilkele-
rindeki, Asya ve Afrika’daki ulusgu rejimlerle dost-
luga dayandi. Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi'ne
(FLN) ulusal kurtulus savasimi sirasinda énemli mad-
di yardimlar yapildi. Yugoslavya genel olarak Avru-
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pa’'daki detant ve nikleer silahlarin yasaklanmasi ha-
reketini destekledi.

1960’1 yillarin ortalarinda Yugoslavya'nin i¢ ge-~
lisimindeki baz1 geliskili Ozellikler belirginlesti. En-
dustriyel bliyume orani biraz diistii ve pazar glgleri
degisik bolgeler ve toplumsal gruplar arasindaki esit~
sizligi vurgulama egilimine girdiler. Ekonomide orta-
ya cikan issizlik sorunu sirasinda 500.000'den ¢ok is-
¢i yurtdisina cikarak Bati Avrupa’ya g¢alismaya gitti.
1068'de gizli polisin gucl eski igisleri Bakani Ranko~
vig'in ayrilmasiyla azaldi ve bozulan toplumsal kosul-
lardaki o6grenci huzursuzlugu dalgasi Universitelere:
yayilldl Bu 6grenci hareketinin ruhunu baskan Tito
hos karsilamasina ragmen, bu hareketin en militan
liderleri daha sonradan cezalandirildi ve en azindan
bir tanesi Mijanovi¢ hapsedildi. Artan ekonomik gug-
liklerle birlikte —heniliz resmen yasal olmamalarina
karsin— grevler oldukga yaygin bir hale geldi. Huki-
met daha bagimsiz bir is¢i stmifinin bu goésterilerine:
hoggoriiyle yaklasti. Federal cumhuriyetin kurumlar:
icinde suren glgcler dengesini bozma tehlikesi yara~
tan diger bir hosnutsuzluk, tUye devletler arasinda
ulusculugun artisiydi.  Yugoslavya genellikle sosya-
lizm icinde bir sag kanat gelisim olarak goriilmesine:
ve Stalin’den koptuktan sonra 6zgiin hizinin bir bé-
Himinu yitirmesine karsin, Dogu Avrupa'nin siki bi-
rokratik sistemlerinden daha c¢ok, radikal is¢i akim-
larinin gelismesi icin politik yapida elverisli bir ko-
numa sahiptir.

Alman is¢i sinifi II, Diinya Savasi’'ndan sonra en:
gug¢ kosullarla yuzylize kalmisti. Sadece birkag lideri
III. Reich’in toplama kamplarinda ya da hapishanele-
rinde sag kalmisti. Orta kadrolarinin ¢ogunlugu yil-
larca siiren hapishane yasaminda tiketilmisti. Sir-
glinler sadece yavas yavas geri donebiliyorlardl ve
bir siire icin onlarin politik etkinlikleri isgal gtg¢leri-
nin o6zel politik isteklerine gore yasaklanmisti. Bas-

168



langigta bunlar niifusun diger kesimlerinde oldugu gi-
bi isciler arasinda da kitigliik bir otoriteye sahiptiler.
Dort isgal bolgesinde de genellikle bu politik grupla-
rin tuyelerinin, basindan beri III. Reicht uyardiklar:
ve onun savasa dogru gidisini 6nceden sezdikleri bi-
liniyordu. Insanlar hala acikca bu gruplarin aci bir
yasa dig1 savagimla III. Reich’'a karsi koymaya ¢ali-
san biricik gruplar oldugunu animsiyorlardi. Burjuva
muhalefeti ise ancak IIl. Reich’a ve kendi ydnetici s1-
niflarina yonelik dogrudan bir tehlike belirdiginde
sahneye c¢ikmisti, Niifusun genis kesimleri savasin
sonundaki korkung sefaletin III. Reich'in izledigi po
litikalarin bir sonucu oldugunu kavradi. Isgal gigle-
ri eski yasadisi kadrolarin birlesik bir is¢i sinifi ha-
reketi olusturmak i¢in hizla yeniden gruplasmalar:
cabalarina karst ciktiklar1 gibi, hareket igindeki sur-
ginler de bu ¢abalara karsi koydular. Sovyetler Bir-
ligi kendi bolgesinde iki burjuva partisine ve SPD ile
KPD’ye galisma izni verdi, Sovyetler Birligi en azin-
dan, birlesik bir partiye izin vermeden 6nce komi-
nistleri disipline etmek istiyordu. Potsdam anlasma-
sindan sonra diger isgal gucleri de partilere izin ve-
rerek Sovyet 6rnegini izlediler. Koministler daha son-
ra SPD ile birlesmek icin: bask:l yaptiklar: zaman du-
rum. artik degismisti: 1946 Nisani'nda Sosyalist Birlik
Partisi'ni (SED) olusturmak igin SPD ile KPD’'nin ya-
Iitlanmis birlesmeleri diger bolgelerde ve Berlin'deki
isciler tarafindan, o zaman KPD sosyalizme giden be-
lirgin bir Alman yolunun savunuculugunu yapmasi-
na karsin, SPD'nin Sovyet denetimindeki KPD ile bi-
tinlesmesi olarak anlasildi, Bu politikanin pratik et-
kisi sosyal demokrat isciler arasinda Kurt Schu-
macher’in otoritesini gliglendirmek oldu. Kurt Schu-
macher Ingiltere’den slrgiinden donenlerle birlikte
komiinistlere karsi sert bir ¢izgi O0neren kisilerden bi-
risiydi. Sovyetler Birligi’nin tazminatlar: kendi isgal
bolgesinden cikarmasi ve Sovyetler Birligi ile sinirla-
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ri olan devletler, yani Polonya ve Cekoslovakya'da
bulunan Almanlarin kitlesel olarak c¢karilmalari,
III. Reich’in yarattigy ve Dogu savasinin pekistirdigi
yeni bir anti-Bolsevik dalganin alevlenmesine neden
oldu. Kizil Ordu, Almanya'ya III. Reich'in Sovyet ve
Polonyali niifusa kars: isledigi insanlik disi sug¢larin
anilariyla girdigi icin, bir ¢ok boélgelerde Kizil Ordu
askerleri Amerikan ve Ingiliz birliklerinden daha az
disiplinlj bir tarzda hareket ettiler. Bu da Sovystler
Birligi'nin ve bu nedenle de komiinistlerin popiilari-
tesini azaltt.

Alman koministleri, dort bolgede ¢okiist izleyen
ilk donemde ekonomik ve politik yasami yeniden or-
glitlemek icin enerjik bir isbirligine giristiler ve énem-
li bagarilar elde ettiler. Ayrica Bat1 boélgesinde birinci
Lander hiikkiimetine katilarak genellikle en yetersiz ba-
kanlklar: aldilar ve gercekte aclig1 olabildigince esit
bolusturdiler. 1947-48'de Soguk Savasgin yayilmasiyla
birlikte komiinistler kendi konumlarindan uzaklast:-
rildiklart zaman, 1946-47 bolgesel ve yerel secimlerin-
de hala sahip olduklar1 Bati Almanya isgi sinifi igin-
deki temele, artik sahip olmadiklar1 ortaya c¢ikmisti.
Sonu¢ta komiunistler muhalefetle karsilasmaksizin
etkisiz birakildilar. Daha sonraki gelismenin o6zelligi,
fabrika konseyleri ve sendikalardaki islerine son ve-
rilen komiunistlerin kazandiklar: kisisel otoritenin
etkisi giderek azalan Bati Alman Komiinist Partisine
aktarilamamasiydil. 14 Agustos 1949’da yapilan ilk Fe-
deral Diet segimlerinde, SPD’nin yiizde 29.2’lik oyuna
karsilik Komunist Partisi oylarin yalnizca ytlizde 5.7
sini aldi; ama 1953'te bu oran ylizde 2.7’ye diistii, 1956
da KPD’ye konan yasak hemen hemen hig bir etkisi
olmayan ve yasa disi bir grup olarak tam bir hizbe
dontigebilecek bir partiye yoénelikti.

Sovyet bolgesinde benzer etkenler komiinist par-
tisi ve halkin arasindaki iligkileri etkiledi ama parti
timuyle degisik bir yonde gelisti. Bati'da isgal giigle-
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ri -toplumsal yapiy:r degistirmeye yonelik her. girisimi
engellediler. III. Reich’t etkin bir bicimde destekle-
yen toplumsal smniflarin ellerindeki gticii.israrli bir
bigcimde alacaklar: yerde, timi de isbirlikciler olan
alt ve yiiksek diizeydeki gorevlileri, el iscilerini, ¢ift-
cileri, Universite profesérlerini, yiiksek yargiclar1 ve
yoneticileri kullanarak ve tlimine para cezasi vere-
rek resmi denazifikasyon {(nazileri temizleme) stlireci-
ni tamamladilar. Bunun tersine Sovyet bolgesindeki
biylik toprak sahiplerinin milkleri toprak reformu
vasaslyla kamulastirildi. Endiistri, bankalar ve bilylk
ticaret toplumsallastirildi; Nazilerin sahibi oldugu is-
letmeler ya da Nazilerin yOnettigi kapitalist sirketlere
el konuldu. Saksonya’da eski Nazilerin miilklerinin
kamulastirilmas! igin yapillan 1945 Haziran referan-
dumunda 700 bin karsi oya karsilik 2.7 milyon kabul
oyu c¢ikti; Bati bolgelerinde de sonu¢ hemoen hemen
ayn gikiyordu, SED, Almanya’'nin toplumsal yapisini
degistirme glivencesi verdigi igcin 1946 FKkimi'ndeki
eyalet segimlerinde her bolgede oylarin ylzde 44 ile
ylizde 50’sini aldi.

Bununla birlikte, yeniden birlesme politikasinin
basarisizligl, Sovyetler Birligi'nin tazminat politikasi,
Stalinci keyfi yonetim ve herseyin 6tesinde genel kit
i1k, kisa bir slire sonra bu durumu degistirdi. Sovyet-
ler Birligi degerli tiretim araglarini kendi isgal bolge-
sinden ¢ikarmay1 stirdirdi. Stren lretimden bile taz-
minat aliyor ve bunu, Sovyet ortak sirketleri sistemi
ile arttirabilivordu. Anti-Sovyet duygular daha da ge-
nellesti; bu duygular Sovyet politikalarindan etkile-
nen SED’e ve uyelerine kars: da yoneldi. Isgal giigle-
ri arasindaki Stalinci polisin temizlik yéntemleri en,
basta ve en sert olarak elestiren komiinistlere ve sos-
val demokratlara yoneldi, SED liderleri, isgal gligle-
rinin yardimina bGtiniiyle bagh olduklarinmi bildikle-
ri i¢in bu etkinlikleri gizleyen bir ¢rti saghyorlardi.
Boéylece parti liderleri ve devlet aygiti daha yalitlan-
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mig bir hale geldi ve isgalcilerin dogmatizmini ve ydn-
temlerini daha ¢ok kabul etme egilimine girdi. SED’in
Stalincilestirilmesi, onun ‘yeni tip bir partiye déntsi-
mii’ bu aygitin aracihigiyla ilerledi. Bu gelisme entel-
lektiel 6zglirliigiin de sonu anlamina geliyordu.

1949'da isgal gliclerinin yonlendiriciligi altinda
iki Alman yan-devletinin meydana geldigi zamanki
durum buydu. Almanya’min boélinmesi Altilarin
Londra Konferansi temelinde Batil1 gii¢ler tarafindan
gerceklestirildi ve Federal Cumhuriyet'in kurulmasi-
na yolag¢tl. Bundan sonra Sovyetler Birligi tilkenin da-
ha yoksul ve geri Dogu bdolgesini, kendi isgal bolgesi-
ni Alman Demokratik Cumhuriyeti (DDR)’ye doénis-
tirdi. Ozgin olarak tim-Alman anayasasinin bir
projesi olarak tasarlanan DDR Anayasasi, devletin
varligin: ilk giiniinden itibaren varolan gercgeklik ile
dogrudan bir ¢eliski i¢cine soktu.

Federal Cumbhuriyet’'te Marshall Plan1 Yardimi
diger Bat1 iilkelerindeki silahlanmanin sagladign ek
yardim ile birlikte ekonomik etkinlikte, liretkenlikte-
ki artisi 6zendirdi ve sendika savasimlarinin strekli
baskilariyla Bati Alman isgilerinin yasam diizeyini is-
tisnasiz yukseltti. Gergekte Alman is¢i smifinin tari-
hinde buna kosut bir gelisme yoktu. Bununla birlikte
DDR’de 6nemli ekonomik basarilara karsin isgilerin
yasam standardi uzun bir slire savas oncesi diizeyde
kaldi. Toplumsal hizmetlerin yayginlasmasi, bunlarin
yvasalarla glven altina alinmas: ve herseyden 6nce
is¢i sinifi gocuklar: igin 6grenim firsatlarinin kesin
bir bigimde iyilestirilmesi, gelir diizeylerinin disiuk-
gt ve hala sendika kanallarim1 kullanma ya da
politik veya ekonomik karar almaya demokratik bir
bicimde katilmanin olanaksiz oldugu olgusunu degis-
tirmedi. Toplumsal ve politik duruma iliskin her ger-
cek cozimleme engelleniyor ve onlarin yerini dogma-
tik formuller aliyordu.

Stalin’'in &élimiinden hemen sonra c¢ok hizli kol-
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lektiflestirme politikalari, Kiliselere yapilan saldirilar
ve c¢alisma kurallarindaki artiglar, énce Berlin'de in-
saat iscgileri grevlerine ve daha sonra da 17 Haziran
1953 olaylarina yolacti. Isciler kendi gikarlarini temsil
ettigini One stiren partiye kars: ayaga kalktilar ve Ki-
z1l Ordu rejimi kurtarmak icin miidahale etmek zo-
runda. kaldi. Kapitalist Bati'daki ¢ekici yliksek yasam
standartlariyla ylzytze kalan SED, is¢i sinift ve isgi
sinifindan gelen gen¢ aydinlar arasinda yeterince
giuglii bir temel kazanamadi Federal Cumhuriyet’in
ekonomik ustinliigli; DDR’yi uzman, teknik ve bilim-
ciler gibi egitilmis personelden yoksun birakan si-
rekli bir gd¢men akini ile artmaya devam etti. Mad-
di kayiplar iki kat fazla oldu, ¢iinki bu gd¢menlerin
egitim ve yliksek O6grenimleri genellikle DDR’nin ka-
mu fonlarindan karsilanmisti. Bu da parti liderleri-
nin Stalinci yontemleri stirdiirme egilimini giiglendir-
di. En sonunda DDR'yi Berlin duvari ile timiyle ayir-
mak zorunlu gibi goziiktii Bununla birlikte, DDR’de
planli ekonomi temelinde 6nemli artislar, 6nceden tii-
miiyle birokratik olan ve yalnizca yakin zamanlarda
iyilestirilen planlama yéntemlerine karsin meydana
geldi. Yasam standardi yiikseldi ve goriilebildigi ka-
dariyla yiikselmeyi stirdiirecek.

1947'den beri DDR'deki Stalinci gelisme Federal
Cumhuriyet’'teki gelismeler lizerinde gugcli bir etki
yaratti. KPD Pratikte ezildi ve SPD saga kaydi. Fede-
ral Cumhuriyet'in kurulusu sirasinda isciler, 1948 Ka-
simi'ndaki buytik grevde oldugu gibi kapitalist top-
lumsal yapida bir degisiklik yaratmak igin savasim
veriyorlardi. 1949’da. Alman Sendikalar Konfederas-
yonu'nun kurulus konferansi, ekonomik planlama,
onde gelen endistrilerin ulusallastirilmasi ve iscile-
rin tam ozydnetimi istemlerini 6ne strdi. 1951°e ge-
lindiginde grev tehditleriyle madencilik, demir ve ge-
lik endustrilerinde yo6netime katilma yasasi gikartil-
di. Ama 1952'de fabrika yoOnetmeliklerinin yasalagti-
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rilmasi savas1 yitirilirken, sendikalarin toplumsal ya-
prdaki dénisimii savunmalarindaki ivedilik son bul-
du. Sendikalar hala ucret artislari, daha kisa is saat-
leri ve her turden iyilestirmeleri basarili g¢abalarla
kazaniyorlardi, ama pratikte eski toplumsal diizenin
istikrarina uyum gosteriyorlar ve Hristiyan toplum-
sal doktrininin ve daha sonra SPD’nin ekonomik ku-
ramcilarinin 6nerdigi: Sermayenin simif diismam de-
&il ama onun ‘toplumsal dostlar’ olma roliinti kabul
ettiler. 1950-51'de yeniden militaristlesmenin bagla-
masina karst isgilerin kendiliginden eylemleri SPD’
nin ve sendika liderlerinin ¢ogunlugunun kararsiz tu-
tumlar: sonucunda nétralize edildi. 1956’da. SPD yeni-
den silahlanma igin anayasada gerekli olan degisik-
likler konusunda uzlastig1 zaman, isgilerin direnis is-
tegi Oyle zayiflamistt ki hi¢ bir ciddi muhalefet goril-
medi. Bundeswehr’in niikleer silahlarla donatilmasi-
na kars: gikan hareket sosyal demokratlar tarafindan
etkili bir bicimde tecrit edildi ve SPD’'nin 1964’deki
Karlsbad Parti Konferans: yalnizca bir kag¢ kars: oyla
¢ok yanli niikleer vurucu gug¢ planlarmi onayladi.

Federal Cumhuriyet'te basinda ve 0grenimde ege-
men ideoloji toplumsal planlama ve reformlarin tim
bigimlerini reddetmek i¢in DDR’deki Stalinci yontem-
lerin zaaflarini kullandi. Benzer bir bi¢cimde yonetici
ideoloji DDR'nin ulusallastirilmis endiistrilerinin 6z-
gil durumlarindan kaynaklanan kotu isleyislerini,
tiim toplumsallastirma bigimlerine karst kullanirken,
DDR’deki polis sistemini ve Ozgirlik yoklugunu da
sosyalist toplumun tim fikirlerine kars: bir argiiman
olarak kullandi. 1953'den sonra SPD bu propaganda-
va karsi ¢tkmak i¢in hi¢ bir sey yvapmadi, ama o yil
yapillan parlamento segimlerindeki yenilgisinden son-
ra kendisini bu duruma uyarlamaya basladi. Zengin
bir burjuva toplumunun ruh durumunu silirdiiren
SPD, isgilerin bir toplumsal sinif olarak lretim arag-
larimin sahiplerine olan bagmlihklarinin nesnel ko-
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sullarin1 kavramalarini onledi. Etkin nifusun hemen
hemen ylzde 80’inin Ucretlilerden olustugu bir za-
manda, SPD artik bir isgi partisi degil bir halk parti-
si olmak istivordu. Kuskusuz bu istek gergegi degis-
tirmedi ve parti isgilerin ve bir olgide diger ucretli
kesiminin nesnel olarak oy verdigi bir parti olarak
kaldy; o yalnizca isgilerdeki sinif bilincinin gelismesi-
nin énine gecti.

1960’'hh yillarin baslarinda Federal Cumhuriyet'te
etkili olan hemen hemen higbir sosyalist grup yoktu.
SPD’den uzaklastirilan sol kanat sosyalistleri &rgiit-
stz kalmiglar ve yalmzca Sosyalist Ogrenci Birligi
(SDS) araciligiyla tniversitelerde etkili olmuslardar.
Alman is¢i smnifi hareketinin geleneksel bilinci, sen-
dikalarda smif sorunlar, Ucretler ve is saatleri lize-
rinde cephelesmeler olarak kaldiklar: i¢in sendikalar-
da belli bir 6l¢ide varligini siurdiuriyordu. Bununla
birlikte ge¢ kapitalist toplumda toplumsal ve politik
sorunlarin g¢ogu devletin muidahalesiyle sona erdirili-
yordu. Higbir politik ifadesi olmayan saf sendika bi-
linci, bu nedenle politik ya da ekonomik bir bunalim,
zengin kapitalizmin dinginligini kesintiye ugrattifm
zaman gunlik savasimlar: bile yénlendirmek igin ye-
terli degildir.

Ne yazik ki, SPD daha agik bir bigcimde ifade et-
mesine karsin, Avrupa sosyal demokrat partilerinde-
ki bu sosyalist geleneklerden uzaklasma cizgisinde
yvalniz degildi. Batidaki diger is¢i sinifi partileri, So-
guk Savagin patlak vermesi, SSCB'de yeniden - Sta-
lincilestirme dalgasi ve Batr'da kapitalizmin istikrari-
nin bir sonucu olan tam bir engellemeyle yilizylize
geldiler, Fransa'da direnis savasimi ile gli¢ kazanan
FKP Ekim 1945'deki ilk se¢imlerde SFIO'nun esit bir
ortagl haline geldi. FKP oylarin yizde 26.1'ini, SFIO
ylizde 23.4"Gnl aldi. Komunistler burjuva partileriyle
birlikte koalisyon hiikiimetinde yer aldiktan sonra
etkilerini 6nemli 6l¢iide yitirdiler. Ama FKP yeniden
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kurulan CGT’yi yoneten parti olarak kaldi. CGT gu-
nuamuze kadar en giglii endiistri sendikas: olarak
varhgini stardirmektedir, Cekirdegini komunistlerin
yonettigi sendikalarin olusturdugu Diinya Sendika
lar Konfederasyonu'nun hala bir ayesidir. SFIO, So-
guk Savas ideolojisini kabul ederek ilk 6nce Cin Hin-
di ve daha sonra Cezayir Savasi’'ni destekleyerek Dor-
diincti Cumhuriyet’le uzlasti. Bu nedenle kii¢iik ay-
din gruplar1 ve sendika yetkililerinden bir ka¢1 ondan
ayrildilar ve Sosyalist Birlik Partisi'ni (PSU) kurdu-
lar, Sag kanat sosyalistlerin yonetimindeki Force
Quvriére’nin sendikal etkisi gorece azaldi. Hristiyan
sendika orguti (CNT) daha gligliydiu. Gergekte, tlc-
ret savasimlarina katilimiyla 6ylesine radikallegmigti
ki, 1964'te ‘Hristiyan’ adindan vazge¢me karari almig
t1. Gergekte, sik sik Oone surdugi toplumsal reform is-
temieri ve is¢i simifinin ¢ikarlarini temsil etmesiyle
CGT'den daha radikaldi. De Gaulle'tin liderliginde
Besinci Cumhuriyet’in kurulusundan sonra SFIO sola
dénis yapma cabast igine girdi. 1963 Paris belediye
secimlerinde FKP, PSU ve SFIO De Gaulleciileri yenil-
giye ugratmak igin bir se¢im ittifaki olusturdular. Yi-
ne de, Gaston Deferre’den Guy Mollet’'ye kadar SFIO
ideolojisi SPD’ninkine denk distiyordu. FKP'nin, Ce-
zayir somirge savasi kredileri lehinde oy verebilmisg
olmasi, onun devrimci bir partiden ne denli uzak ol-
dugunu gostermis olmasma karsin, ¢ok degisik bir
orgiit olarak kalda.

Fransiz isci sinifi hareketi boliinmesine karsin,.
cevrimsel atilim donemlerinde Federal Cumhuriyet’-
teki is¢i Ucretlerine esit bir diizeye eristi, Bunun da
6tesinde sosyal hizmet kolayliklar: ve hergeyin tistin-
de aile 6denekleri ile yasli, emekli ayhklar: daha ¢ok-
tu. Yine de, sonraki olaylarin gosterecegi gibi, bu go-
rece onemli basarilar Fransiz is¢ilerinin sinif bilincini
yok etmedi.

Italya’da, ozellikle endustrilegmis kuzeyde isgiler
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atilim dénemlerinde durumlarim jyilestirebilseler de,
Ornegin  Fransa ve Almanya’daki licret diizeyini ya-
kalayamadilar. Palmiro Togliatti ve Luigi Longo tara-
findan yonetilen komiinistler, Italyan kapitalizminin
restore edilmesine yardim etmeye hazirlanmalarina ve
savay swrasmda elde ettikleri goéreli gli¢ ve sayginlig
sosyalist ¢dziimleri dayatmak igin kullanmaya calis-
mamalarina ragmen, Soguk Savasg'in bir sonucu ola-
rak hikiimetten dislandilar. Pietro Nerri’nin liderligi
altindaki sosyalistler, Mussolini’'ye karsi yasadisi sa-
vasimdaki eski mittefikleriyle dayanisma iginde,
Hristiyan Demokratlara ve onlarin liberal ve monar-
sist mittefiklerine karsi duruyorlardi, Diger yandan,
Giuseppe Saragat liderligindeki Sosyal Demokrat Parti,
SSCB'ye karst ABD ile ittifakin savunulmas: gerektigi-
ni One stirerek 1947'den: sonra PSI'den koptu. 1948 par-
lamento se¢imlerinde gelecegin Sosyal Demokratlar: %
7.1 oraninda oy alirken, Komiinist ve Sosyalistlerin
ortak platformu olan ‘Frente Democratico Populare’
oylarin ytizde 30.7'sini aldi. Sendikal hareketteki sos-
yalist-komunist ittifaki giniimize dek varhgini siir-
durdii; Sosyalist ve Komiinistlerce yonetilen Italyan
Emek Konfederasyonu (CGIL) hala Italya’nmin en giig-
li sendikasidir. Onun en yakin rakipleri genellikle ra-
dikal olan Hristivan sendikalaridir; ICFTU’ya bagh
Italyar sendikas1 gorece zayiftir.

1956 Macaristan ayaklanmasindan sonra iki Ital-
yvan is¢i sinifi partisi arasindaki jttifak bozuldu. Sos-
yal Demokrat Parti gibi, PSI de Hristiyan Demokrat-
larin yonetimindeki ‘merkez-sol’ koalisyon hikiime-
tine katildi. Bu nedenle, Vecchietti ve Lelio Basso’'nun
liderligindeki Proletarya Birligi'nin Sosyalist Partisi
(PSIUP), PSI'den koptu. Bu parti temelde sosyalist
genclik orgutiinde, gen¢ sendika liderleri ve aydinlar
arasinda destek buldu. 1964 Kasimi'ndaki yerel segim-
lerde Koministler yuzde 25 (1963 parlamento secim-
lerinde ylzde 25.6), ’SIUP yiizde 2.9 (1963’te PSI igin-
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deydi), PSI ylizde 11.3 (1963'te ylizde 14.2) ve Sosyal
Demokratlar yiizde 6.6 (1963’te yiizde 6.3) oranlarin-
da oy aldilar. Komiunistler, dort is¢i simifi partisinin
ve Hristivan Demokratlarin sol kanadinin bir halk
cephesi olusturmas: yoniinde galistilar ve 1964 sonla-
rindaki baskanlik segimlerinde Sosyal Demokrat Sa-
ragat'in zafer kazanmasina yardimec: oldular.

Diger iki kapitalist Avrupa tilkesinde Komiinist-
ler gigli partilere ve sendikalarda oOnemli etkilere
sahipti. Finlandiya'da Komtunistlerin egemenligi al-
tindaki parti Ekim 1964 yerel segimlerinde oylarin
yuzde 25'ini alirken, Sosyal Demokratlar yuzde 27'si-
ni ve kugilk sol-kanat hizbi de ylizde 1’'ini almislardi.
Yunan.stan’'da Komiinist Parti yasaklanmisti, ama
Alman Federal Cumhuriyeti'nin tersine Birlesik De-
mokratik Sol (EDA) olarak segimlere katilmasina
izin verilmisti. Yunanistan'da sosyal demckrat parti
islevi géren bir parti yoktu. Tim diger Bat1 Avrupa
tlkelerinde sosyal demokrasi, komiinizm ya da sol-
sosyalizmden daha gli¢liiydii. Bu tlkelerin ¢ogunda
sosyal demokrasi isgilerin ve diger ucretlerin swnif ¢i-
karlarini temsil etme kavramindan vaz gec¢ti ve tlre-
tim araclarinda kapitalist 6zel miilkiyet yerine top-
lumsal mulkiyetin gecirilmesi dislincesini terk etti.
Bununla birlikte, cok sayida tlilkede sosyal demokra-
sinin eski sol kanatlari, hala sosyalist duslinceleri sa-
vunan partileri kurmak i¢in sosyal demokratlardan
ayrildilar - Fransa ve Italya’ya ek olarak Almanya ve
Hollarnda’'da bir 6lgiide benzer pasifist-sosyalist parti-
lerle birlikte, bu tlir partiler Belgika, Norve¢ ve Da-
nimarka’da varlik buldular. Genellikle bu partiler az
da olsa 6nemsiz olmayan bir oranda oy sagladilar.

Hollanda’da sag kanat sosyal demokrat Isci Par-
tisi 1663 parlamento se¢imlerinde, 1959'da aldig 1.82
milyon oy ve kazandif 48 sandalyeye karsilik, 1.75
milyon oy aldi ve 43 sandalye kazandi; Koministler
170 bin oy alarak 4 sandalye (1959’da 140 bin oy ve 3
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sandalye) ve sol kanat Pasifist-Sosyalist Parti 190 bin
oy ve 4 sandalye (1959'da 110 bin oy ve 2 sandalye)
elde ettiler. Isvigre’de Ekim 1964 parlamento secimle-
ri Sosyal Demokratlarin oylarin yiizde 26.7'sini (1959’
da yuzde 26.6) ve komiinist Isci Partisi'nin ytizde 2.2’
sini (1959’da yiizde 28) almasiyla sonuclandi.

On yillardir tlkelerini yéneten ve miilkiyet iligki-
lerini degistirmeksizin yiiksek yasam duzeyleri ve yo-
gun sosyal hizmetler saglayan Iskandinav Sosyal De-
mokrat partileri, en azindan kendi érgutlerinin  sol
kanatlarinda kuramsal olarak tiim toplumun sosyalist
donisimu amacini hala savunuyorlar. Ug¢ Iskandi-
nav llkesinde de ayrica kigiitk komiinist partileri var-
dir; bunlarin arasinda Isve¢ Komiinist Partisi son yil-
larda daha biytk bir 6nem kazanmustir. Isve¢ Komii-
nist Partisi ilk yillarindaki dogmatizminden siyril-
makta ve diger Iskandinav iilkelerindeki sol sosyalist-
lerle daha yakin bir ittifak kurmaya c¢alismaktadir.

Danimarka ve Norveg'te Sosyalist Halk Partisi
adim1 alan sol sosyalist partiler g¢abalarini temelde
kendi ulkelerinin NATO lyeligine kars: yoneltmisler-
dir. Norveg¢'te 1963 parlamento secimlerinde Komii-
nistler 49 bin oyla hig¢ bir sandalye kazanmamisken,
sosyal demokrat Isci Partisi 805 bin oyla 74 sandalye
ve Sosyalist Halk Partisi 39 bin oyla 2 sandalye ka-
zand1l. Isveg'teki Eylil 1964 secimlerinde Sosyal De-
mokratlar 1.95 milyon oyla 117 sandalye (1964'te 114
sandalye) ve Koministler 220 bin oyla 8 sandalye
(1960°'da 5 sandalye) kazandilar. Danimarka’da Sos-
yval Demokratlarin 1.1 milyon (76 sandalye), Sosyalist
Halk Partisi’'nin 150 bin oyu (10 sandalye)} ve Komi-
nistlerin 30 bin oyu (sandalyesiz) varda.

Belgika'da Sosyalist Parti liderligi sag kanadin
elindeyken, sendikalar militandir; Hristiyan sendika-
lar bile tlicret savasmmlarinda genellikle biiyiik bir mi-
litanhk gostermektedirler. Eysken hukimeti tarafin-
dan Onerilen ‘Birlesme Yasasi’na karst Arahk 1960 ve
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Ocak 1963'teki kitle grevleri Belgika isgilerinin yik-
sek yasam duzeylerinin, onlarin savasma istegini hig
bir bigimde azaltmadigini goéstermistir, Mart 1961
parlamento segimlerinde Sosyalistler oylarin yiizde
16.7’sini  (1958’de ylizde 16.8) ve Komiinistler ylzde
3.1'ini (1958’de yizde 1.9) aldilar. 1964’ten 1965°e ge-
cerken, federalist-Walloon grubu cevresindeki radi-
kal kanadin disinda yeni bir sol sosyalist parti kurul-
du ve La Gauche ile Links gazeteleri gevresinde yer
aldl. Kiguk bir Cin-yanlis1 parti Komunistlerden koptu.

Toplumsal politika ile ilgili sonuglara da yolagan
onemli ekonomik kararlar, alti Avrupa devleti ara-
sindaki iliskiler baglaminda kurulan kuruluslarda
" (Avrupa Lkonomik Toplulugu, Euratom, Kémir ve
Celik  Toplulugu) alindigl i¢in Avrupa’da is¢i sinifi
harcketinin - parcalanmishig: 6zellikle bir dezavantaj
yaratiyor. Isci sinifi hareketinin gesitli érgiitleri ara-
sinda hi¢ bir isbirligi yoksa, isverenlerin ve hiikiimet-
lerin c¢ikarlarinin temsilcilerinin karsisinda  higbir
kars: agirlik yaratilamaz. Fransa ve Italya’daki en
glgll is¢i siifi partileri, FKP ve IKP baglangicta Av-
rupa Parlamentosu’'ndan dislandilar ve bu iki iilke-
nin en glgli sendikalar, CGT ile CGIL onun karar
alma mekanizmalarina sokulmadilar, Blylk sirketle-
rin arasindaki iliskiler durmaksizin gelisirken, top-
lumsal politika ile ilgili olan is¢i ¢ikarlar: bile bu du-
rumda AET kurumlarinda temsil edilemez. Fransa ve
Italya’da Komiinist, Sosyalist, Sosyal Demokrat ve
Hristiyan sendikalar endistriyel savagimda Dbirlikte
dovisiiyorlar. ICFTU’ya ve Hristiyan orgitlerine bag-
11 sendikalarin, WFTU’ya bagh sendikalarla isbirligi
vapmasina neden izin verilmedigini anlamak gtgtir.
Ama tim bilirokratik kitle orgiitlerinin kendilerini es-
ki ritinlerden kurtarmalari ve yeni duruma uyar-
lamalari biraz zaman alir. Yine de, genellikle sendi-
kalar kitlelerin ivedi cikarlarina karsi politik parti-
lerden daha duyarli olma egilimindedirler.
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Isci sinifinin yluz ylize geldigi diger hir ivedi so-
run, az gelismis Gliney boélgelerinden daha gelismis
Kuzey bolgelerine biiylk o6lgcekli i¢ emek gocgii ve bu
g6ge kosut olarak eski somiirge topraklarindan Ingil-
tere, Fransa ve Hollanda'ya yapilan goctiir, Avrupa
ulkelerinin ¢ogunda is¢i sinifinin bilesiminin yakla-
stk beste biri bu gd¢menlerden olusuyor ve bu gog-
menler proletarya ve alt-proletaryanin genellikle en
¢ok sé6mirtilen tabakasini olusturuyorlar. Onlarin te-
mel politik ve sendikal haklar1 ya yasal olarak ya da
pratikte, degismeksizin yadsiniyor. Fransiz iscilerinin
politik bilin¢lerinin genellikle daha gelismis olmasi
nedeniyle bu sorun Fransa’'da bir 6l¢lide daha az kes-
kin oldugu halde, bu gé¢cmenler yonetici sinif tarafin-
dan is¢i sinif1 iginde bir bolinme etkeni olarak kulla-
niliyor. Tim is¢i orgttleri, acikca simifin 6zel olarak
sOmurulen bu tabakasinin haklar icin dogusmeli ve
kendi saflarindaki sovenizme karsi savasmalidir. Her
zaman is¢i hareketinin amaci burjuva toplumun - cin-
siyet, irk, din ya da milliyet temelinde de olsa - yarat-
t181 bolinmelere ve ayrimlara karsi savasmak ve bu
savasimla toplumu yonetmek ve kapitalizmi devir-
mek igin kendi yetenegini gelistirmek olmustur.

I1. Dinya savast is¢i sinifi hareketinin degisik po-
litik kanatlarini birlestirme egilimindeyken, Soguk
Savas onlar1 ayrilmaya zorladi. Sovyet birokratik
diktatérligliniin periodik bir bi¢imde barbarca yeni-
den kotiulesmesi is¢i simifinin iki ana kampinin bir-
birinden uzaklasmasina her zaman yardimci olmus-
tur. Kominist Partileri Sovyet devletine sonsuz bir
baghlik gosterirken, gegmiste Sosyal Demokrat Par-
tiler de kendi burjuva devletlerine her zaman ayni
bicimde baglihk gosteriyorlardi. Bununla birlikte,
Stalin’in Komiinist hareketteki egemenliginin son yil-
larinda, bazi partiler —ozellikle Ingiliz Komiinist Par-
tisi Sosyalizme Giden Ingiliz Yolu adli programin-
da— acgikca sosyalizme parlamenter gecis olasiligini
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ilan ettiler. 14 Kasim 1957'de yapilan Komiinist Par-
tileri Moskova Konferansi, toplumun sosyalist doni-
simunin parlamenter - demokratik kapitalist devlet-
lerde segimle gogunlugu kazanarak meydana gelebi-
lecegi diisiincesinde oldugunu ilan etti. Bir ¢ok kez yi-
nelenen bu deklarasyonla birlikte Sosyal Demokrat ve
Komiunist partileri arasindaki boélinme ve dismanli-
gin en Onemli nedenlerinden birisi ortadan kalkty
Iki tip parti arasinda daha ¢ok isbirligi beklenebile-
cekken, Marx'in Komiin yorumundan g¢ikarilan kla-
sik bir devrim gérist farkl yeni sol akimlara yolagti.

I. Diinya Savasina kadar is¢i hareketi temel de-
mokratik haklari kazanmak ve sermaye birikiminin
acimasiz surecini hafifletmek igin timiuyle gerekli
olan asgari toplumsal kosullari, bu konuda isteksiz
clan turjuva devletine kabul ettirmek i¢in ugrasiyor-
du. Bu suire icinde Avrupa is¢i sinifi hareketlerinin
gogu sosyalizm dislincesine baghliklarini agiklama-
larina karsin, bu dislinceyi kavrayislarinda ve uygu-
lamalarindaki yanhighklar savas patlak verdigi za-
man sévenizme teslim clmalariyla birlikte ¢ok belir-
gin bir hale geldi. Emperyalizmin savas sirasinda Av-
rupa halklarini karsi karsiya biraktigi tam sefalet ve
katliamdan sonra bile, is¢i hareketi yalnizca emper-
yelist zincirin ‘zayif halkasi'nda —hentliz genis koyli
yiginlarinin Marksist devrimcilerin eylemleriyle en-
der olarak karsilastigl ugsuz bucaksiz geri Carlik Im-
paraterlugunda— iktidar: ele gegirmek i¢in politik
kakimdan gelismisti. Sosyalist devrimin yuksek di-
zeyde gelismis Uretim guglerini kapitalizmden miras
alabilmesi yerine, devrim, hentiz ilkel sermaye biri-
kimi gorevlerini bile basaramamis bir burjuvazinin
bulundugu bir tlkede iktidar: aldi. Ustelik bu devrim
tam emperyalist glglerin aktif miidahalesine gogis
gerldi - ayrica is¢i hareketinin dayanigmasi bu mida-
halelerin sona ermesi i¢in baski yapiyordu. Geri Rus-
va'da Bolgeviklerin tecrit olmalar1 devrimin koétd bir
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bigimde bozulmasina yolagti, Sovyetlerde iktidar: elin-
de tutan Stalin, devrimin agiga ¢gikardig: bluyuk ener-
jiyi, Rusya’'nin geg¢misiyle kosut giden bir barbarlik-
la. birlikte modern bilimin basarilarini arttiran zorlu
kolektiflestirmeye ve endistrilesmeye kanalize etti.

1. Diinya Savasi’'ndan hemen sonra Berlin, Buda-
peste, Helsinki ve Miunih gibi silahli is¢i ayaklanma-
larina karsi, Avrupa'min diger bolgelerinde kapita-
lizm is¢i hareketinin meydan okuyusunu denetim al-
tina aldi ve bastirdi. Bu hareketin buyuk sosyal de-
mokrat kesimleri reformlar ve ekonomik énlemlerin
diizeltilmesi i¢cin baskl yapmayi surdiirdiler. Onlar
blUyik kapitalist depresyon sirasinda yiginlarin top-
lumsal ve ekonomik sefaletinin Oniline geg¢meye tii-
muyle yeteneksiz olduklarimi kanitladilar. Staliniz-
min carpitmalan is¢i sinifinin devrimci kesimlerini
boldli ve sosyal demokrat liderlerin ihanetlerine etki-
i bir bahane sagladi. Bu nedenlerle fasizm —hergey-
den 6nce kosullarin is¢i hareketinden yana ortaya
ciktiklari Almanya ve Ispanya’da— o6nemli zaferler
kazanabildi. II. Diinya Savasinda Sovyet halkinin ola-
ganlsti Ozverileri fasizme karsi zaferi olanakli kil-
d1 ve tum Avrupa’'da is¢i hareketi isgalci glice kars:
savasimlarinda yeniden canlilik kazanabildiler. Sov-
yet Kizil Ordusu, Dogu Avrupa'nin geri kalan bolu-
munt Nazilerden kurtararak silip stptirirken, Yu-
goslavya ve Arnavutluk’'ta partizanlar muzaffer top-
lumsal devrimlerini yonettiler. Stalin, burjuva demok-
rasisiyle birlikte yasamak istedigi i¢in, bu Yunan dev-
riminin kanla bastirilmasina ve Italya, Fransa, Avus-
turya, Finlandiya ve Bat1 Almanya’da ciddi bir bigim-
de sarsilan- kapitalist dlizenin restore edilmesine yo-
lagti. Savasin dogurdugu yan etkilerle, ABD’nin koru-
yuculugu altindaki yeni - kapitalizm, Bati Avrupa’-
da is¢i hareketinin kapitalizmle bilitlinlesmesi igin ¢a-
ba gosterirken, - Yugoslavya Sovyet egemenligine
bagarili bir bigimde direndigi halde - Stalinci sosya-
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lizm karikatiri Dogu Avrupa’yva dayatildi. Bununla
birlikte simdiden, hem Dogu’da hem Batir'da is¢cile-
rin kendilerini ve diger ezilen gruplar1 kurtarmaya
yonelik tarihsel misyonlarinin ya Dogu’nun birokra-
sisi ya da Batr'min tliketici ideolojisi tarafindan basa-
riyla bastirnlamadigina iliskin birgok isaret bulunmak-
tadir.

Sovyetler Birligi'nde hizh endistriyel ilerleme
eski sbmirge ve yari-somurge bdélgelerin halklarina
bir 6érnek sundu. Planlama ve toplumsal miilkiyet
araciligiyla endustrilesme, kapitalist ¢zel isletmelerle
endiistrilesmeden daha hizli gelisti. Boylece ilk is¢i
devriminin oOrnegi; Cin, Kiiba ve Giliney Dogu Asya’-
da devrimlere yolacan bir gelismeye etki etti. 1917'de
Petrograt'ta baslayan devrimin daha sonraki gelis-
mesi sonrasinda Ugilincii Diinya’nin sosyalist devrim-
cileri kendilerine sunulan modelde, dizeltmeler yap-
tilar. Ama Stalinizmin bircok bozuklugundan kag¢in-
manin clanakli oldugunu goéstermelerine karsin, Ure-
tici giclerin disik gelisme diizeyi onlarin biitiinsel
bir sosyalizmi kurabilmelerinin ontinde halen bir en-
geldi. Ayrica, tlkelerde is¢i smifinin bluyukligia ve
durumu, devrimci devletin tam liderligini Ustlenme-
lerine izin vermemisti. Ama, yeri geldiginde Giliney
Dogu Asya’daki ABD'nin yenilmez goérilen gilicine
kargt kahramanca ve basarili devrimci savasimin or-
negi, Avrupa is¢i hareketinin devrimci geleneginin
yeniden dogusunu vireklendirdi.
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Ek (1971).
1965 ve 1971 Arasinda
Avrupa Isci Sinifi Hareketi

Bu kitabin ilk Almanca baskisi 1965’in baslarin-
da tamamlandi Bu nedenle, ytuzyilimizin altinci on-
yilinin sonunda ve yedinci onyilimin basinda bu ki-
tabin yaklasiminda temel bir gézden gegirmeyi ge-
rekli kilan gelismelerin olup olmadigimi sormak zo-
runlu bir hale gelmistir.

Ik Almanca baskisindan bu yana gecen bes yil-
da - bu arada kitap sayisiz Avrupa diline ve Japon-
ca’'yva gevrildi - bir dizi ekin gerekli olduguna kusku
yoktur.

Avrupa’da 1965 -7 ekonomik durgunlugu ve 1968
politik bunalimi, ellilerin ikinci yarisinda ve altmis-
larin basinda hem kapitalist devletlerde, hem sosya-
list tlkelerdeki yaniltici istikrarin ilk déneminde be-
lirgin bir hale gelen egilimleri vurgulamistir. Ama bu
ekonomik gerileme ve politik bunalim bu egilimlerin
siirlarimi da géstermistir. Isci simifi partilerinin ve
sendika oOrgiitlerinin gegerli biling ve davranis bigim-
leri gorece kat1 gibi gortintiyorlar. Oysa, —ge¢miste ol-
dugu gibi I. Diinya Savasi, 1929-1930 depresyonu,
III. Reich'in dogusu ve II. Diinya Savasinin patlak
vermesine benzeyen— bliyik ekonomik ya da politik
alt st oluslar meydana gelmedigi halde, Batrdaki
kapiializm ile Dogu’'daki sosyalizm arasindaki gecger-
li olan sabit denge, Bati Avrupa'nin reformist isgi
partileri arasinda bu durumun kalici oldugu yanilsa-
masinm guglendirmektedir. Bu yanisamaya, kapita-
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lizmin c¢eliskilerden uzak bir istikrara kavustugu ve
yikilamayacagi yolunda oldukga yanlhs bir inang ek-
lenmistir, Sosyalizm ayni zamanda teknolojik agidan
geri kaldigy gibi, hala birokratik bigimlerin egemen-
ligi altindadir. II. Diinya Savast’'ndan beri Amerikan
ve Avrupa emperyalizmini yenilgiye ugratan ulusal
kurtulus hareketlerinin —Guney Vietnam’daki gibi
gunumizde de zaferlerini sirdurmektedir— zaferle-
ri, biiyuk is¢i sinifi partilerinin zihniyeti ve politika-
st lUzerinde sadece sinmirh bir etki yaratmaktadir. Gi-
ney Dogu Asya’daki anti-emperyalist savasimla da-
yanisma hareketinin ortaya ¢ikmasina karsin Batrda
hala kapitalist diizenin istikrarina iliskin yaygin bir
inang¢ vardir.

Tim kapitalist Avrupa’da son bir kag¢ yilda isci
sinifinin ekoncmik militanhiginda 6énemli bir artis go-
rilmektedir. Isve¢ ve Bat1 Almanya gibi ulkelerde is-
¢i simifinin edilgenligi kirilmakta ve sendikalar grev
silahini1 yeniden kesfetmektedirler. Isci orgiitleri icin-
de siradan isciler arasinda, 6nceden Soguk Savasin
ve gec¢ kapitalizmin ‘mucizelerinin’ bilesik etkisiyle
kirilan belirli bir ayaklanma ruhu meydana ¢gikmak-
tadir. Italya, Fransa ve Ingiltere gibi simdiden daha
gicliu ekonomik savasimlarin bulundugu lkelerde,
sermayeye kars: daha etkin ve militan proleter eylem
bicimlerinin - 6zellikle fabrikalarin isciler tarafindan
isgal edilmesinin - yeniden kesfedilmesiyle birlesen
grevlerde belirgin bir artis sdzkonusudur. ftalya ve
Ingiltere’deki grevleri gosteren asagidaki cizelge eko-
nomik simif savasiminin kaba bir barometresi olarak
gorulebilir:

Madencilik, imalat, jnsaat ve ulasim endiistrilerinde her
bin kisi basina diisen isgiinii kayb1 (kaynak: ILO)

1963 - 1967 (ortalama) 1969

italya 1050 4110
ingiltere 180 510
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Bu grev dalgasi sendikalar temelinde kesin bir ra-
dikallestirme egilimi saglamasina karsin, burjuvazi-
nin politik rejiminde bir bunalim dogurmadig: gibi is-
¢i sinifinin politik orglitlenmesinde de herhangi bir
kalicr degisiklige yol agmadi. Fransa’'da sinif savasi-
minin gidisi daha sertti. 1968 Mayisi'nda fabrikalari-
n1 isgal eden on milyon isciyle burjuva devleti ara-
sindaki ciddi ¢arpisma, Avrupa is¢i simifinin kapita-
list toplumsal diizene karsi devrimci savasiminin hig-
kir bi¢imde sénmediginin c¢arpici bir animsaticisiydi.
Bununla birlikte, bu ayaga kalkisin kurulu isci orgtit-
leri tizerindeki ivedi etkileri uzun émurlu olmadi. Go6-
recegimiz gibi, is¢i partilerinin se¢cimler ve hiukiimet-
ler diizeyindeki konumu hentiz tabandaki bu yeni ru-
hu yansitmiyor.

ingiltere’de ic islerde ve dis politikada Muhafa-
zakar Hukumetin miras1 1964 Ekimi'nde segilen Wil-
son hikimetini baz1 ivedi ve sert kararlarla karsi
karsiya birakti. Wilson hikiimeti tipik bir Is¢i Hukua-
meti olarak, temel Uretim iliskilerine meydan okuma
cabasina girmedi. Ingiliz emperyalizminin 6énemli
ekoncmik reformlar1 colanakli kilacak kaynaklar1 ar-
tik yoktu. Wilscn hiikiimeti bu nedenle toplumsal ya-
p1y1 kurcalayacak her turli girisimden kacgindi. Dig
politikada ABD’ye bagimlilik, Is¢i Hikimetinin, ka-
. pitalizmin global koruyucusunun Ugilincii Diinya'da-
ki toplumsal devrimin tim gdstergelerine karsi sava-
simynda onun muttefigi haline gelmesine yolacti.

Wilson Huklumeti'nin basarisizliklary ve is¢i sini-
finin hayal kiriklig:, is¢i sinifinin gikarlarinin politik
ifadesi olarak Isci Partisi karsisinda hi¢ bir inandiri-
c1 segenek bulunmayan bir politik baglamda olustu.
Yeni sol, henliz kuramsal duslince ile sendika hare-
ketindeki siradan iscilerin olusum halindeki radikal-
lesmelerini birlestirmeyi 6grenmemisti. Yeni sol, em-
peryalist politikalara karsi cikan gosterilerle birlegti-
rilen az c¢ok soyut dusincelerin: Bugliine dek en-
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distri isgileri tarafindan anlasilabilir ve politik or-
giitlenmeye aktarilabilir bir program formile ede-
meyen Ogrenci ve aydinlar i¢in karekteristik olan oOr-
neginin oOtesine gegemedi. Gorecegimiz gibi, kurulu
érglitler ne denli uygun olmasalar da, is¢ilerin kuru-
lu érgiitlere baglihklarini genis 6l¢tide aciklayan, her-
hangi bir segenegin yoklugu ya da gugsuzlugudir.

1964’den sonra Isci hikiimetinin politikasi, tam
kapitalist gikarlarin yalin ydnetimi gergevesinin Ote-
sine asla ge¢gmedi. Pratikte, Isci hiikiimeti is¢i simifi
hareketinde ve sendikalarda sahip oldugu saygmlig
onlar1 uysallastirmak ve verilj sistemle biitinlestir-
mek igin kullandi. Ayn1 zamanda. Isci Hikumeti (bir
cok radikal grubun géziinde bile) her zaman Muha-
fazakar yonetimden daha ‘kugik seytan’ olarak kal-
d1, 1967'de Sterlin’in devaliie edilmesi diinya pazarin-
daki Ingiliz rekabet giiciinii yeniden kurmaya yone-
lik gecikmis bir rasyonalizasyon adimiydi. Kapitalist
cikarlar agisindan bu nesnel bir zorunluluktu. Orta
siniflardaki potansiyel oylarini yitirmemeye ¢al-
san sag kanat partiler, bu énlemleri reformist parti-
lerin olusturdugu hukiumetlerin almasindan, o6zellik-
le bu hiktumetler onlar1 kendiliklerinden kabul edile-
bilir bulduklar: i¢in ¢ok hosnuttular. Tabii ki, gerici-
ler daha sonra, yeniden iktidar: almak i¢in bu dnlem-
lerden demogojik bir bigimde yararlaniyorlar. Ama,
Sterlin’in devaltasyonu (pratikte yalnizca {cretleri
olumsuz etkileyen) fiyatlar ve gelirler politikasindan
once gelerek onunla birlestigi icin sendikalara ve In-
giliz is¢i simifinin toplumsal kazanimlarina yonelik
bir saldir1 haline geldi. George Brown'in girisimiyle
kurulan Fiyatlar ve Gelirler Kurulu béylelikle, Fede-
ral Alman Cumhuriyetinde Sosyal Demokrat Bakan
Schiller’in sonradan duzeltmeye ¢alistif1 politik yonu
énceden gordi. Hiitkumet ve TUC Genel Konsey'i ta-
rafindan Uzerinde anlasmaya varillan Ucret istemleri
icin ‘erken uyari sistemi’, daha sonra 27 Haziran 1968
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Fiyatlar ve Gelirler Yasasi yonune dogru atilan bir
adimd1. Is¢i liderliginin otoritesi Sendika Kongrele-
rinde (r965'te 3.32 milyon oya karsilik 5.25 milyon oy,
1966’da 3.9 milyona karsi 5 milyon) ficretlerdeki bu
kisitlamalar1 onaylatmak igin yeterliydi. Isci Partisi’-
nin parlamentodaki ¢ogunlugu oOyle azd ki, asir1 par-
ti disiplini zorunlu goriliiyordu. Muhafazakar muha-
lefeti bir simirda durdurma/tutma zorunlulugu bir
¢cok is¢i eylemcisi igin tim diger diistincelerin simr-
lanmas1 anlamina geliyordu. Bununla birlikte, Mart
1966’da. Parlamento’'nun feshini izleyen secimlerde Is-
giler daha biiytuk bir ¢ogunluk sagladi: (1964'teki yiiz-
de 44.1'lik oy oranlarina karsihik) yilizde 47.9'luk oy
oranini yeniden elde ettiler; Muhafazakarlar 1964’te-
ki yuzde 43.4'lik orandan yuzde 41.9’a, Liberaller
yuzde 11.9'dan ylizde 8.6’ya diistiiler. Ama, elde edi-
len bu daha giicli konuma karsin ne is¢i liderligi ne
de sol kurulu diizenin disina ¢ikamadilar.,

Frank Cousins’in liderligindeki ulasim is¢ileri, ba-
sindan beri iscilerin kapitalizmin c¢ikarlarina boyun
egmesine karsi giktilar, onlarin glicli muhalefeti bu
deflasyon politikasinin isverenlerin lehine yiiriitilda-
gunun ilan edildigi (Hiukimeti izlemekte duraksama-
van 3.5 milyon oya karsilik 4.9 milyon oy kazanilan)
Eylal 1967 Sendika Kongresi'nde cogunlugu elde etti.
Daha militan sendikalar simdi sosyalist bir ekonomik
politikaya yol agan yapisal degisiklik istemlerine dén-
diler.

Ama, birka¢ hafta sonra Is¢i Partisi Konferansi'n-
da, birgok sendikanin muhalefetine karsin, Hiklimet
kendi politikas1 i¢in kiigiik bir ¢ogunluk kazanmayi
yeniden basardi.

Liderligin glg¢li konumu, dig politikasiny gézden
kacirdigi Fransiz hikimetinin daha az uysal dav-
ranmasina, daha az uzlasmaci olmasina karsin, Wil-
son'un AET'ye girmek icin yeni yaklagimina parti
destegi saglamasiyla da gosterildi, Dis islerde Isc¢i Hu-
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kimeti, ac1 sona kadar ABD emperyalizminin azalan
guiciine ikirciksiz glivenini strdiirdu. Isci Partisi'nin
1987'ye kadar Vietnam’da ABD’'nin soykirim.savagin-
dan kendini ayirmamasi ve hatta bu konudaki bir
konferans kararinin Hiikiimette hi¢ bir etki yaratma-
masl, onun gecgerli sag geleneginin en blyuk sucu-
dur.

1968'de Hukumet'in Fiyatlar ve Gelirler Yasasi'-
n1 reddeden bir Konferans karari daha ¢ikarildi, ama
ayn1 bigimde bunun da etkisi az oldu; Konferans, an-
lagmazliklara ragmen Hikiimet'e destek vaat eder-
ken, hiikkiimet gelir politikasinda ve sosyal hizmet ke-
sintilerinde daha da ileri gitti. Wilson, bu nedenle
kendi yolunda ilerleyebilecegine inandi. Ocak 1969’
da Sendikalar Hakkinda Kraliyet Komisyonu Raporu
(Donovan Rapocru) sendikalarin ekonomik militanli-
g1 uysallastirmak igin gesitli énlemler 6nerdi. Bun-
dan sonra, Ulasim Iscileri gibi Makine - Yapim Isci-
leri de, her tiurli ticret dislslne 1srarla karsy ¢ikti-
lar ve kendi 6ncellerine oranla daha ¢ok, isgi temsil-
cilerinin ve yerel orgutgiilerin militanligina daha du-
yarli clan kisiler tarafindan yonetildiler, Donovan Ra-
poru, sendika hareketinin yapisini daha siki bir hale
getirerek ¢ck biylk sayilara ulasan resmi = olmayan
grevleri azaltmak ve daha sonra da sendikalar1 yasa
o6ntinde Uyelerinin eylemlerinden sorumlu tutmak is-
tiyordu. Bunun ardindan Wilson hiikiimeti, Donovan
Raporu’'nun bir ¢ok 6énerisini onaylayan ve onlari yi-
ritmek icin kir yasa Oneren Cekisme Yerine adh bir
Beyaz Kitap yayinladi. Béylece sendika-karsiti En-
dustri Iligkileri Yasasrnin temellerini hazirladilar.
Bununla birlikte, bu yasa yalnizca 1971'de Edward
Heath’in liderligindeki Muhafazakar Hiukimet tara-
findan yurtttlecekti, Bir Genel Se¢im o6ncesindeki
nazik donemde bliyik sendikalarin Wilson'un plani-
na muhalefet etmesi Huktmeti geri ¢ekilmeye zorla-
di. 1669 Arahginda turetkenlik, Fiyatlar ve Gelirler
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hakkinda diger bir Beyaz Kitap bir kez daha Huki-
metin temelden is¢i sinifi karsiti yonelimini gosterdi.
Hukiimet, fiyatlarin denetimsiz ylkselmesine izin
verirken, Ucret artislarini uretkenligin yilkselmesine
baglamaya c¢alisiyordu.

Boylece 1964 ve 1970 yillan arasindaki Isci Kabi-
neleri, 6nderlerin kendi Orgutlerini bir ‘sinif partisi'n-
den ¢ok bir ‘ulusal parti’ olarak gordikleri, 6nceden
reformist olan bir emek partisinin iktidara geldigi
zaman sadece kapitalizmin glinlik c¢ikarlarina hiz-
met edebileceginin gosterildigi bir model saglad:, Da- -
ha sonra bu kabine yOnetici siniflara verilen ayrica-
liklara karsin, uzun bir slireden beri, 6nceden temsil
ettigine inandigr sinifi zayiflattigi igin iktidar: yitir-
meye mahkum oldu. Is¢i Partisi (kamuoyu yoklama-
larindaki tahminlerin aksine) 18 Haziran 1970 sec¢im-
lerinde bunun kedelini kacinilmaz bir bicimde odedi:
Muhafazakarlar 13.1 milyon (ytizde 46), Liberaller 2.1
milyon, Isci Partisi ise yalnizca 12.1 milyon (ylizde
43) oy aldilar. Isci Partisi, yalnizca bir ka¢ sorunda,
Muhafazakarlardan birazcik ‘daha kiigik seytan’ iken
ve bu sorunlar ele alindiginda bile, hemen ¢dziimle-
nebilir durumda olmadig1 halde, isgiler ve beyaz ya-
kali isciler, Is¢i Partisi'ne baglliklar1 konusunda ne-
den pek fazla distnsinlerdi?

Bununla birlikte, ugradiklari yenilginin sokuna
ve reformist bir parti olarak eskimisligine Kkarsin,
Parti ve sendikalarin yapisi degismeden kaldi. Belirli
sorunlarda, o6zellikle iscilerin ekonomik savasimiyla
ilgili sorunlarda, Is¢i Partisi'ni hige saymak olanak-
liydi ama is¢i sinifinin daha uygun bir politik ifade-
si onun yerini alamiyordu, Eylial 1970'deki Is¢i Parti-
si Konferansi, Parti'nin Parlamento grubunun ve li-
derliginin bundan béyle Konferans kararlariyla bag-
I olacagini ilan eden bir karar aldi - ama, daha once
de, ¢ok sik gorildagld gibi, bu pratikte uygulanma-
di. Yeni solun 6nemli gruplart kendi dillerini ve ku-
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ramlaring Isci Partisi'ne yonelik sendika muhalefeti-
nin pratik gereksinimlerine uyarlayabilselerdi, sen-
dika militanlarina kisa erimli ¢ikarlara iliskin tutum-
larinin ilerisine gec¢meleri igin yardimc: olabilirlerdi.
Ingiliz iscileri Heath'in Muhafazakar Hiktumeti'nin
politikalarina karst politik bir yanit gelistirebilseler-
di, bu Ingiliz is¢i hareketinin yeniden dogusuna yol
acabilirdi.

Bati Avrupa'nin kugik kapitalist devletlerinde
¢ok 6nemsiz ulusal farkliliklarla benzer sorunlar var-
d1. Buralarda da, kapitalist devletlerdeki 1966 -7 eko-
nomik gerilemesinin ya da 1967-8'de gen¢ aydinlarin
ve Ogrencilerin ayaklanma dalgasinin hissedilen go-
kunun, ya da 1968'de Cekoslovakya'da eski birokra-
tik yapilarin ¢okiisiine bagh olarak sosyalist tlkeler-
de politik yonetim bigimlerine meydan okumanin ve
Cin-Sovyet anlasmazlifinin uzun erimli etkilerinin
hi¢ bir ciddi sonucu ortaya ¢ikmamista.

Belcika’'da, Sosyalist Parti'nin Sosyal Hristiyan
Parti ile koalisyon politikas1 ve Walloonlarla Flemenk-
ler arasindaki dil ¢atismasini diizenleyen anayasa re-
formu ile ilgili sorunlar nedeniyle itibariin dismesi
yiiziinden 1965 secimlerinde oy orani yiizde 28.3'e dis-
ti. Koministler oylarin1 ylizde 4 arttirdilar ve Wal-
loon Isgi Partisi (giicli bir Trockist etki altindaydi)
oylarin yuzde 1'ini almayi basardi. Liberal-Sosyal Hris-
tivan koalisyonunun kisa basarili donemleri bu tab-
loyu degistiremedi, 1967 sec¢imleri (iginde sol muhale-
fetin hala gok gtigli oldugu) reformist Sosyalist Par-
ti ve Koministler igin hemen hemen ayni sonuglari
verdi. Aralik 1970'de yeniden kurulan Sosyal Demok-
rat-Hristiyvan Sosyalist koalisyonu en azindan, (Bruk-
sel sorunu c¢ozilmeden kalmis olmasina karsin) g
milliyetin kiltiirel 6zerkligi ve bolgesellesme sorunu-
na anayasal bir ¢éziim bulmay1 sagladi. 1967'de ku-
rulan kugik Belgika Trogkist Partisi'nin seg¢imlerde
onem kazanmas1 olasi degildi; buna karsin bu parti
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Ernest Mandel'in kisiliginde 6nemli bir kuramciya
sahiptir.

Hollanda'da da, sosyal démokrat Isci Partisi opor-
tlinist koalisyon politikasinin bedelini 6dedi. 1967 se-
¢imlerinde kiugik Komitinist Partisi bluyluk kazanim-
lar elde ederken ve Sosyalist Pasifist parti oylarini
korurken, Isci Partisi énemli bir gerileme igine girdi.
‘Gen¢ kusagin ayaklanmasi (dis politika, 6grenim ve
silahlanmada) ilerici egilimleri olan esnek partilerin
hizla yilikselmesinde kendisini gosterdi. Bunu izleyen
burjuva partileri koalisyonu Isci Partisinde sosyalist
diisincenin yeniden canlanmasim sagladi. Bu siirec
1971’de o gline kadar koalisyon ortag olan sag kanat
Sosyal Demokrat Parti'nin dogusuyla sonuglandi.
Ama bu parti yeniden gelisen Isci Partisi'nin etkisini
ya da Koministlerin yavag ama slirekli yiikseligini
durdurmak igin hi¢ bir sey yvapamazdi.

Liksemburg'da Sosyal Demokratlarin Hristiyan
Demokrat Parti'yle koalisyona katilmasi 1968 Aralik
segimlerinde oylarinin ylizde 32’ye diismesine yolagtl.
Komiinistler, Cekoslovakya’ya Sovyet Dblrliklerinin
Lirmesine tam destek vermelerine karsin, oylarinm yiz-
de 15.5'e¢ ¢ikardilar. Burada da, 6teden beri iktidarda
olan burjuva partileri koalisyonu Sosyal Demokrat
Partinin icindeki sol muhalefete sans saglayabilirdi.

NATO ftyesi olan Iskandinav tlkelerinde isgi ha-
reketinde kismi yeniden gelisme ve yer degistirme
sureci benzer bir yol izledi. Norve¢'te ne 1965 ne de
1966 secgimleri ii¢ is¢i partisinin oy oranindaki mut-
. lak c¢ogunlugu ortadan kaldirdi; ama bu partiler se-
¢im sisteminden kaynaklanan nedenlerle parlamen-
todaki gogunlugu kacgirdilar. 1965'te Komiinistler yliz-
de 1 simwrinda gezinirken, Sosyalist Halk Partisi'nin
oylari yonetici Sosyal Demokrat partiye karsin ylizde
4 artis gosterdi, Bununla birlikte, tiim burjuva parti-
lerinin kiigiik bir parlamenter ¢ogunluk kazanmak
ve ilk firsatta uzun bir stire i¢in hikimeti olusturmak
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icin birlik olusturmalarini saglayan kesinlikle / buy-
du. 1969'da, Sosyalist Halk Partisinin oylarinin ytz-
de 3tintin Sosyal Demokrat partiye geri dénmesi di-
sinda, durum genellikle aym kaldi. Ayrica, isgi par-
tisinin sol kanadi etkisini arttirdig: i¢in bu, onceki is-
tenmeyen isonuglarin yinelenmesinden sakinmak an-
lamina geliyordu. Bununla birlikte, oy dagilimi ile
sandalye dagilimini dengelemek igin bu yeterli degil-
di. Bu nedenle 1971’¢ kadar Sosyal Demokrat bir hi-
kiimet burjuva blogunun yerini alamadi, Bu durum-
da bile, burjuva blogunun i¢ g¢atigsmalarinin sonucuy-
du bu.

Danimarka’da 1966 se¢imlerinde Larsen’in Sosya-
list Halk Partisi (SVP) oylarini1 hemen hemen ytlizde
11’e ¢ikardi ve oylarini ylizde 4 oranmnda yitiren
Sosyal Demokratlarin kurdugu hikimete ‘hoggdri
gosterdi’. Sermayeye (ve NATO’ya) ayricaliklar sag-
lamaya tumityle hazir olan Sosyal Demokrat kabine-
nin politikasi SVP'nin birliginde bir bolliinmeye yo-
lacti. Moltke'nin liderligindeki Sosyalist Sol ayrild:
ve SVP'yi hoggorit politikasindan vazgegmeye zorla-
d1. 1968 segimlerinde dort sosyalist parti de agir ka-
yiplara ugradilar. Sosyal Demockratlar yuzde 34’e,
SVP ylizde 6'ya, Sosyalist Sol yiizde 2'ye ve Komi-
nistler yizde 1'e dustiiler. Boylece, burada da, poli-
tik iktidar burjuva partileri koalisyonuna gecti. On-
ceden Uglincli Enternasyonal’in sézliigiinde ‘asiri-sol’
adini alan gruplar, Norve¢ SVP’'deki gibi genis 6l¢i-
de Sosyalist Sol'da da ifadesini buldular., Oligopolci
kapitalizm doéneminin genel enflasyonist egilimi ger-
cek Tlcretlerde bir diisiis anlamina geliyordu ve bu
Sosyal Demokratlarda da sinif-y6nelimli duglinceyi
giclendiriyordu. 1971 segimlerinde, sol kanat sosya-
listleri oylarin ytuzde 1.6’sin1, Koministler ytzde 1.4'G-
ni alirken, Sosyal Demokratlar yiuzde 37'ye ve Ortak
Pazar’a girmeye siddetle muhalefet eden SVP yiizde
9'a yiikseldi.
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Izlanda’da 1967 segimlerinde Sosyal Demokratla-
rin oyu (burjuva partileriyle koalisyona karsin) yiz-
de 14’den hemen hemen yilizde 16’ya yiikseldi. Sol ka-
nat sosyalist-komiinist blogu ytizde 15ten ytlizde 19.7’
ve cikti, ABD askeri lsstine karsi artan muhalefet
1971’de bile bu egilimi vurgulamaktaydi. Amerikan
Ussinin kapatilmasim: saglamak icin Komdiinistlerin
de i¢inde oldugu yeni bir koalisyon hiikiimeti kurul-
mustu.

Resmen yansiz olan, ama hiikiimet pclitikasinin
her zaman buylik kapitalist gliclerle (ve bdylece gii-
nimizde de, 6nde gelen diinya giicii olarak ABD ile)
bloklar olusturmak bi¢iminde gelistigi ¢ devlette -
Isvigre, Avusturya ve Isvec’te - bu yillardaki durum
birbirine benziyordu.

Isvigre’de 1967 segimleri (Hikiimete ve Federal
Konsey’e katilan) Sosyal Demokratlarda kii¢iik bir
gerilemeye yolacti. 200 tiyeli parlamentoda 53 sandal-
yeden sadece 2 eksigini elde ederek 51 sandalyeye
dustiler. (Komiinist) Is¢i Partisi (PdA) hala yalmzca
Fransizca konusan kantonlarda 6nemli bir etkiye sa-
hipken, 4 sandalyeden 5 sandalyeye yikseldi. Alman-
ca konusan isciler herhangi bir grev eyleminden ka-
¢inan sendika liderlerinin anti-bolgevik tutucu politi-
kasina zincirlenerek hala sayisiz gécmen isciden
(6zellikle Italyan ve Ispanyol, ama ayrica Yugoslav
ve Turk) tistin olduklari vyanilsamalarmi surdiri-
yorlardi. Bununla birlikte, simdi PdA’ya ek olarak
gen¢ aydinlarin ve 6grencilerin artan muhalefetiyle
yluzylize geliyorlardi. Sosyal Demokratlar yeni sove-
nizme karsi muhalefetlerinde kararsizdi, Bir kanton-
da (Zug) Parti’den uzaklastirilmaksizin 1970 yilinda
proto-fagistlerin érgiitledigi bir plebisit ¢agrisin1 bile
desteklediler. Sonucta, ¢ogu hizla gelisen soven parti-
lere giden 5 sandalye daha yitirdikleri 1971 segimle-
rinde Komiinist Is¢i Partisi 5 sandalyesini korudu.

Avusturya’da sosyal demokratlar sabik sosyal de-
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mokrat sendika lideri Qula’y: ilgilendiren bir risvet
olay1 nedeniyle uzlastilar, 1966 se¢imlerinde, Komii-
nist Partisi (bir se¢im bdlgesi disinda her yerde) on-
lar1 destekledigi halde sosyal demokratlar eskisine -
gore zayifladilar. Parlamentoda giicleri sosyal demok-
ratlardan biraz daha c¢ok olan Avusturya Halk Parti-
si bu nedenle iktidara yalniz basina geldi. Bu arada,
komiuinistler 1968’den sonra ortaya g¢ikan Cekoslovak-
ya bunalimi ile ilgili anlasmazliklar ylizinden biiyluk
olgtide kadro yitirdiler. Halk Partisi'nin iktidar tekeli
sosyal demokratlara 1970'de 7 sandalye kazanma san-
st tanid1 ve boylece onlardan iki sandalye fazlasini el-
de ettiler. Sosyal demokratlar, genclik yillarindaki
tim Marksist gelenekleri uzun siire once redde-
den Bruno Kreisky liderliginde bir hiikiimet kurdu-
lar. Bununla birlikte, ancak kigik ‘Liberal’ Partinin
destegiyle parlamentoda bir ¢ogunluk saglayabildiler.
Liberal parti, bir ¢ok sabik Nasyonal Sosyalist ba-
rindiran bir ‘orta simif’ partisidir. Bu, Bati Alman
sosyal demokratlarinin Kiesinger kabinesine katil-
malar:t ylizinden karsilastiklart benzer parti i¢i ay-
riliklar ve ahlaki bozulmayla sonuglaniyor. Gergek
politika igin —yani iktidarin c¢esitli siniflar agisin-
dan dagiliminda— hikiimet degisikligi bu nedenle
kiicik bir ayrim yaratmaktadir. Yine de, sosyal de-
mokrat parti icinde bir grup eski sosyal demokrat
sendikac1 gibi, ézellikle kolej ve orta 6grenim Ogren-
cileriyle genclik o6rgiltlerinin bazi1 kesimlerinin (iti-
raf edildigi gibi zayif) muhalefeti bu durum aract-
ligiyla kendi programimt acgikliyabildi: Boylece 1971
secimlerinde sosyalistler parlamentoda kii¢ik bir
cogunluk kazandilar., Bu onlar1 liberallerin baski-
sindan kurtarabilirdi. Komdunistler- oylarin ytizde
1.5’ini aldilar.

isvec’te 1966 yerel ve bolgesel segimlerinde sos-
val demokratlar ciddi bir gelisme go6sterdiler ve ko-
miunistlerin oyu ylizde 7'ye ¢iktl. Bununla birlikte,
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1968 ulusal segimlerinde komtunistler Cekoslovakya
bunalim1 nedeniyle yenilgiye ugradilar ve oylarmin
yluzde 3'ini korudular. 1970 ulusal se¢imlerinde, ko-
miunistler ylizde 5 oy alirken sosyal demokratlarin
oyu —1968’de ylizde 51 iken—- ytlizde 45.3’e disti. Bu
noktadan sonra komiunistler Olaf Palmenin sosyal
demokrat hukumetine ‘hoggéri’ ile baktilar. Sosyal
demokrat partinin muhalif gen¢ kusaginin baskisi al-
tinda partinin sola kaymasi nedeniyle bu adimi hak-
I gostermek tumiiyle kolaydi. (Palme’'nin parti ve hi-
kiumet baskan: olarak Erlander’in yerini aldig1) 1969
parti konferansi sirasinda bu, Kuzey Vietnam’'in ta-
ninmasi, ABD'nin savas nedeniyle kinanmasi ve hu-
kumet i¢in sol kanat reformist bir programin hazr-
lanmasina yolactl. Isve¢ Komunist Partisi'nde eski
dogmatik Stalinci gruplarla (6zellikle Kuzey Isveg is-
gileriyle) cok esnek parti liderleri arasinda biyiik bir
fraksiyon savagi sdzkonusudur. Partili 6grencilerin
bazilar1 Mao'cu egilimi yeg tuttuklarini gosteriyorlar.
Ayrica Ogrencilerin kiigiik bir parti orgitleri de var-
dir. Yine de, siradan isc¢ilerin sabirsizligindan yarar-
lanan komiunistlerin, 6zellikle sendikalardaki akilc
politikalar1 nedeniyle gelismelerini engellemenin hig
bir yolu bulunmamaktadir. Bununla birlikte, komii-
nistlerin sosyal demokratlarn iscgilerin c¢ikarlarina
hizmet eden ve ne denli reformist olursa olsunlar on-
lar1 se¢cim yenilgisinden kurtarmak igin yeterince
enerjik bir politikay1 kabul etmeye zorlayacak kadar
gug¢li clmalar olas1 degildir,

Iki blok arasinda gergekten yansiz bir konuma
sahip olan biricik kapitalist Avrupa devleti, Finlundi-
ya'dir. Eski iggal guci olan SSCRB ile yalanhf nodo:

niyle Finlandiya anti-Sovyet konumuo dinmoyo pug
likle dayanabilir. Ustelik, SSCB bir siire i¢in varhm
ni surdidren ama daha sonra kapattip askorl nasia do
dahil olmak lizere, sasilacak bir Inzla isgall sonn er-

dirmisti. Finlandiya'da tiim ckonomi (izerinde olum-

197



suz eotki yaratan kereste fiatlarinin diinya pazarla-
rindaki diasiist ve kronik tarmmsal bunalim, O&teden
beri koalisyon hukiimetlerine katilan is¢i sinifi par-
tilerinin etkisini yavasg yavas azaltmistir. 1966 ile 1970
yilindaki segimlerde Sosyal Demokratlar ylizde 27.2°
den yiizde 23.8’'e¢ ve Komunistler (Demckratik Birlik)
yuzde 21.2'den yilizde 18.1'e diismiiglerdi. Parti i¢inde
kugik bir grup tarafindan savunulmasina Kkarsin,
sosyal demokratlarin saldirgan bir anti-kominizme
geri donts olasiligt yoktur. Komunist Parti'de berrak
bir stratejinin hazirlanmas1 eski Stalincilerle yapi-
lan kronik fraksiyon savasimlari nedeniyle yillarca
engellenmistir.

Onceden Ingilizler'e ait olan kugiik bir Avrupa
ada tlkesi olan Malta bu siralarda yansiz bir konuma
dogiu ilerlemeye ve dnemli bir NATO deniz issii ola-
rak oynadigl roli birakmaya cgalisiyor. 1971'de isci
partisinin kiguk zaferinin ardindan NATO, komuta
karargahini geri ¢ekti. 1965 se¢imlerinde Isci Partisi
simdiden 6 yeni sandalye daha kazandi. Ama hala In-
giliz yanlhist tutucu ‘Milliyetci’ partiden daha zayifti
Isci hiiklimetinin giigler politikasinda Arap devletle-
riyle koalisyonu stirdurip sirdirmeyecegi tiimuyle
belirsizdir. Hilkiimetin sorunu, adadaki doklar eski
énemlerini hizla yitirirken ada ekOnomlk canlihigini
stirdirmektedir. .

Bu kitabin birinci baskisindan sonra iki Avrupa
devletinde (Yunanistan ve Turkiye'de) is¢i sinifi ha-
reketleri fasist askeri diktatorliikler yliziinden yasal-
liklarini yitirmiglerdir. NATO, demokrasinin korun-
maasima sdzde hizmet ettigi halde, bu iki ilke de NATO
uyesidirler (ve hala da NATO desteginden yararla-
niyorlar.). Bayik NATO tlkelerindeki birgok eski re-
formist sosyal demokrat parti lideri is¢ilerin ¢ikarla-
rin1 savunmada edilgendir ama anti-komiinist histeri-
vi her zaman desteklemeye hazirdir. Bu iki tlkedeki
olaylar, bu pclitikalarin mittefik devletlerdeki fasgist
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rejimlerin  istikrarhl kilinmasina nasil izin verdigini
gosteriyor.

Yunanistan’da II. Dinya Savasinin bitiminden
hemen énce EAM ve ELAS1n Ingiliz emperyalizmi ta-
rafindan yenilgiye ugratilmasini ve ABD koruyuculu-
gu altinda kralci birliklerin ikinci i¢ savasgta direnis
hareketi tizerindeki zaferini, sivil ve yasal hikiimet
bigimlerinin sadece ¢ok sinirli bir restorasyonu izledi.
Fagist Metaxas diktatérligunii destekledikten sonra
Nazi isgali sirasinda isbirlik¢ilik yapan toplumsal s1-
niflar ve politik glgler iktidar sahibi olarak giiven al-
tindaydilar. Bununla birlikte bagimsiz bir parti ola-
rak yasaklanan komiinistler ve sol kanat aydinlari
FDA i¢inde resmen yasal bir karsi-gli¢ yaratmaya
yoneldiler. Béylece, 1963'te Papandreauw'nun liderligi
altindaki Merkez Birligi kisa bir dénem ig¢in iktidari
surduren eski kiigik burjuva koéyli Venizeloscular'in
yeniden dogusunu da olanakli kildilar. Bu, kisa bir
aradan sonra Venizeloscular'a yardim etmek icin ba-
gmmsiz gérintmlerinden genis Ol¢liide vazgegen EDA’
nin destegi sayesinde basarildi. EDA’nin populer li-
deri gair Grigoris Lambrakis se¢im kampanyas: sira-
sinda polis tarafindan o6ldirildid ve cinayet mahke-
mede aciga c¢ikarildi. 1965’te, kral akilli bir manevra
ile Merkez Birligi'nin sol kanadinin yandaslarinin ba-
sarisiz Gabalarindan yararlanmaya kalkisti. Kral, bi-
yik burjuvazinin en gerici kanad: gibi Merkez Bir-
ligi liderlerinden bazilarini da yanina ¢ekerek ve or-
du icindeki kendi yandaslariyla hareket ederek geri-
ci subay ve generallerden olusan asiri klikle kars:
karsiya geldi. Sag kanat restorasyon partisi EDE'nin
yonetimindekl istikrarsiz ve kof hikumetler Papand-
reau kabinesinin yerini aldi. Merkez Birligi ¢ekirdegi
ve EDA’'nmin mutlak bir gogunluk eldo cdoecogi kuyku

'suz olan 1967'deki yoni so¢imlorin yoluctipr lohliko noe
deniyle, Tuc'in sogimlordo hile yapabilmest dgin Ka
nelopouios yoni hulumet basgharm oldu Ama hiloll wo
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gimler bile subaylar kligi tarafindan kuskulu bir de-
ney gibi gorildi (bu belki onlarin kendi agisindan
hakli olduklarim1 gésteriyor). General ve albaylar,
SSCB ile bir ¢atisma ya da sol kanadin zaferi duru-
munda kullanilacak NATO planlarina dayanan bir
darbeye hazirlandilar, Daha hizli ve kesin hareket.
eden albaylar 21 Nisan 1967'de iktidar ele gegirdiler.
Lambrakis cinayetine karsin, Merkez Birligi'nin se-
¢im zaferine yalin bir umut besleyerek Papandreau
ile ittifak kurmaya hakli olarak hazirlanan Komiinist-
ler gibi EDA da yasaklandi. Boylece koministler hig¢
bir direnis gostermeden tam bir yenilgiye ugradilar.
Herhangi bir birlesik cephe politikas1 i¢in temel so-
runu: Tarihsel bakimdan kesin durumlarda birlesik
cephenin bagmsiz is¢i sinifinin katilimindaki basari-
ya bagl oldugunu goézden kagirdilar. Yalnizca, Kkitle-
ler parlemento disi etkin bir savasuna girismeyi is-
tedikleri zaman, yasal segim silahinin zafere yolaca-
cagr amimsanmalidir. Bu zorunlu oldugunda, koalis-
yonun kiigiik burjuva ortagi da onlar1 izlemeye zor-
lanmalidir. Savasmaya hazir olan is¢i sinifi partileri
bu nedenle burjuva-demokrat politikacilara asla gu-
venmemeli ve kendilerini onlarin boyundurugu alti-
na sokmamalidirlar. Sozleri ne denli radikal olursa
olsun, kuguk burjuva demokratlari burjuvaziye ve
devlet aygitinin geleneksel kesimlerine karsi kitlele-
rin silahli savasimini érgutlemek ve ilan etmek i¢in
kisisel olarak ciddi istek ve yetenekten yoksundurlar.
Fasist Papadopoulos diktatérligiih Yunan sahnesinde-
ki egemenligini gliniimuze kadar sirdirmiustir. Vahsi
yiginsal tutuklama terérii komunist érgiitlerin parcga-
lanmasinda blyuk o6lglide basarili olmustur, Bir mu-
halefet cekirdegi yeniden ortaya ¢ikmaya basladigr
halde, komiinistlerin ve mittefiklerinin yasa-dis1 ye-
niden oOrgutlenmeleri bugilin hala ¢esitli egilimler ve:
fraksiyonlar arasindaki savasimla karakterize olu-
yor. Bunlar, bu tir bir felaketin ardindan, nedenler
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uzerindeki herhangi bir tartismanin kacimilmaz so-
nucudur. Bununla birlikte, Bat1 Almanya ve Isvicre™
deki Yunanli gogmen is¢iler nedeniyle yasa-disi sava-
sim 1945’den 6énce Almanya’da oldugundan daha ger-
¢ek bir basari sansina sahiptir. Bu isgiler toplumla
bitiinlesmemis yedek endustri ordusunu olustururlar
ve konjonktilirel dengesizlik donemlerinde yurtlarina
donebilirler. Tabii ki, is¢i sinifi muhalefetinin birligin-
de en azindan goreli bir restorasyon gerceklesir ve
Yunanistan'’daki fasistlerin diger tim NATO devlet-
lerinden hala aldiklari destegi sona erdirmek igin di-
ger Avrupa devletlerindeki isgiler kendi hiiklimetle-
rine karsi basarili bir savasima girisirlerse, gercek
bir umuda sahip olunabilir. Hala yasal ve gbrece glig-
li olan Kibris Komiinist Partisi, fasist darbeden son-
ra Yunanistan’la butinlesme c¢abalarini ac¢ikc¢a ter-
ketmistir. Bu parti 1967 baskanhik se¢imlerinde Ma-
karios’'u desteklemistir.

Turkiye'de is¢i hareketi gorece kiliguk aydin ve
 kalifiye endistri is¢i ¢ekirdeklerinden daha c¢ogunu
seferber etmeyi hicbir zaman basaramamistir. Onun
yasalligl her zaman, goérece sinirli kalmis ve komu-
nist etkinlik Uzerindeki yasaklamalarla tehdit edil-
mistir. Isgilerin ¢ogunlugu —yalitlanmis endiistri
merkezleri disinda— hala yakin olan tarimsal geg-
mislerinin dilisiince bigimlerine, kendilerine erisilme-
sine olanak tanimayacak derecede baghdirlar. Buna
karsin, Marksist aydinlarin yonettigi Is¢i Partisi hem
1965, hem 1969 segimlerinde oylarin yaklasik ylizde
3'inu almistir. Bu partinin tersine 1970’de daha bi-
yik bir etkiye sahip olan devrimci 6grenci hareketi
Castro ve Mao'dan esinlenen dogrudan eyleme yoOnel-
di. Askeri bir darbe aracilifiyla iktidara gelen rejim
is¢i partisinin yasalligini yoketmisti. Bu rejim, sosya-
list bir hareket olusturmaya yoénelik her atilimi terd-
rizm araglariyla tiimden ortadan kaldirmayi amagh-
yvor. Bununla birlikte, gé¢men is¢iler sorunu komi-
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nist yonelimle yasa-disi érgutlenmeye Yunan devrim-
ci hareketindeki gibi benzer firsatlar1 sunuyor. Issiz
Tirk koyli ¢ocuklari en masse/y1gn halinde Bati
Almanya ve Isvigre’ye goénderiliyorlar. Onlar, bu il
kelerde en azindan isg¢i sinifi hareketlerinin orgiitsel
olanaklarini tanir ve orada «uyum saglayamadiklari»
icin Turkiye've donmek zorunda kalabilirler.

Ya dogrudan NATO sistemi iginde olsun (Porte-
kiz) ya da ABD ile askeri anlasmalara baglh olsun (Is-
panya) eski fasist devletlerde 1965 6ncesinde agik bir
~ bigimde goriinen egilimler daha da belirginlesmistir.
Portekiz, 6nemli degisiklikler olmaksizin Salazar’in
halefi sorununu ¢ézmeye yOnelmistir, - sdmiirgeci yo-
netim bicimindeki degisiklikler bile gérece Onemsiz-
dir. Sosyalist guglerin yasa-disi etkinliginin (en den-
geli gruplasma olan komunist partisiyle birlikte) et-
kisi temelde oOgrenciler ve aydinlarla sinirhdir. Bu-
nunla birlikte, Ispanya’da endiistrinin gelismesi is¢i
s1nif1 hareketi ve sosyalistlerin olanaklarini énemli 6l1-
¢lde iyilegtirmisgtir. Bu, ayrica bir grup gen¢ papaz
arasinda Ispanyol Katolikligindeki toplumsal geligki-
lerin yeni bir patlayisina yol agmistir. Geleneksel is-
¢i sinif1 hareketinin yasa-disi 6rgitii bundan boyle it-
tifaklar sorununa yeni bir tarzda yaklagsmalidir. Ame-
rika’dan (ve son zamanlarda Bati Almanya'dan) ser:
maye girisiyle giiclenen Ispanyol sermayesinin yone-
ticileri ve yiiksek ruhbandan olugsan bir kesim (eski
fasist guclerin tersine) politik y6netim bigimlerinin
goreli bir modernizasyonunu destekleyen, ama dogal-
likla, fasizmin temel Ogelerini korumak isteyen Opus
Dei cevresinde toplanmaktadir. Bu arada geng¢ papaz-
lar arasinda iscilerin c¢ikarlarini bilingli bir bigcimde
temsil eden- (degisik mezheplerden) gruplar olusu-
yordu. Bunlar yasa-disi komitinist ve sosyalist gugler-
le, 6grenciler arasinda ve fabrikalarda kapitalist top-
luma karsi demokratik ¢ikarlar i¢in ortak savasimi
destekliyorlar. Isciler kismen sahte sendika orgutle-
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rinde yari-yasal bigimlerden yararlanarak, kismon
kendi fabrika komitelerini kullanarak strekli olarak
toplumsal savasimlara ve grevlere yeniden katiliyor
lar. Terslikler basarisiz eylemleri ka¢inilmaz bir bi-
¢imde izledikleri- halde, devrimci hareketin etkisi is-
giler ve Ogrenciler arasinda siirekli bliyluyor. Tam
yasa dis1 olduklari icin is¢i sinifi partilerinin, 6zellik-
le en iyi yeralt1 orglitiine sahip Komiinist Partisi’'nin
uye sayisl acisindan hala goérece gtligsiiz oldugu ger-
c¢ektir. Komitinist Partisi en yiliksek asamasinda Ce-
koslovakyanin Sovyetler tarafindan isgal edilmesi ile
ilgili bir anlagmazlik nedeniyle bollinmistiir. Yine de
bunlarin timinilin yukarida soézint ettigimiz hare-
ketlerle baglantilar: vardir. Franko rejimi bir i¢ bu-
nalim nedeniyle sallantiya ugrarsa, Ispanya is¢i sini-
f1 hareketi bu nedenle bir ka¢ yil 6nce samldigindan
daha iyi bir duruma gelmeye baslayacaktir. Burada
da Avrupa'nin gelismis endtistri tlkelerindeki Ispan-
yol isg¢ilerinin sayis1 ¢ok yuksek oldugu igin, gé¢men
is¢i sorunu yardimci bir rol oynayabilir.

Kapitalist «ekonomik mucize-nin klasik tulkesi
Federal Alman Cumhuriyeti'nde 19 Eylil 1965 secim-
leri politik Restorasyon havasinin tam ve kalici bir
kanitin1 verir gibi gorundi, SPD, yalnizca Godesburg
programin: kabul etmesiyle degil, ama ayni zamanda
1¢60’'da Federal Hiikumet'in her iki Alman devletini
de temsil etmeye «tam anlamiyla hakki oldugu~» yo-
lundaki iddiasiyla da restorasyonla hemen hemen ay-
n1 gizgiye geldi. Federal Cumhuriyet’i kurulusundan
beri yoneten burjuva partisi CDU/CSU bu secimler-
de oylarin yuzde 47.6’sin1 ald: (1981'de ylizde 45.3).
Simdi Restorasyon baglaminda ulusal bir muhalefet
yuriten SPD ylizde 39.3 oraninda oy elde etti. Burju-
vazinin tam laik kesiminin ve (o giine dek higbir et-
kisi olmayan) az sayidaki ger¢cek demokrat aydin ve
ki¢ik burjuvanin partisi olan FDP'nin oy oran) —da-
ha o6nce yuzde 12.8 iken- - yiuzde 9.5 oldu. Biricik
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koktenci muhalefet grubu olan pasifist-demokrat ay-
dinlarin partisi Alman Baris Birligi (DFU) oylarin
sadece yuzde 1.3'Gin0 aldi. DFU, 1956'dan beri yasa-di-
s1 olan komtnistlerce destekleniyordu. Demokratik
Alman Cumhuriyeti'nde Sosyalist Birlik Partisi’'nin
Bat1 Alman partileriyle ve Ozellikle SPD ile (her iki
tilkenin sendikalar1 arasindaki kosut tartismalarlal.
esaslar uzerinde resmi bir tartisma icin baski yapma-
s1, baz1 olaylar sonrasinda basarisizlikla sonugland.
Bat1 Alman politik ceza yasasi hala DDR topraklarin-
da da gecerli oldugu iddiasinda bulunuyor ve bu ne-
denle tiim DDR’li politik temsilcileri suglu gibi gori-
yordu. 1966'ya gelindiginde Federal Hukumet'in sinir-
It bir dénem i¢in bu yasanin isleyisini durdurarak
ad hoc (6zellikle bunun ic¢in) bir yasaya ad personam
(kigiler icin) izin verme istegi ortaya ¢ikti.

Ama 1966’da baglayan ekonomik gerileme bir si-
re sonra politik cephelerin dilizensizlesmesine yolagti.
Gerilemenin ilk isaretleriyle birlikte, 6nceleri esas ola-
rak III. Reich’dan kalan ockutmanlar ve 6grencilerinin
elinde kalan Universitelerde tamamen yalitlanmis ¢ok
az sayidaki ilerici profesdr ve 6grencilerin politik tep-
kisindeki donlisiim aracilifiyla durum simdiden yu-
musadl. SPD kiliglik sosyalist 6grenci dernegi SDS’i
1960’da elestirmeye basladi ve 1961'de kendi saflarin-
dan uzaklastirdi.

SDS Federal Cumhuriyet'in 6grenim sistemine,
Nazi gec¢misine sahip profesorlerine ve daha sonra
Uclincii Diinya’daki gerici rejimlerin (Iran) desteklen-
mesine ve Amerika’nin Vietnam politikasina kars: yay-
gin 6grenci ayaklanmasinin ¢ekirdegi haline geldi.
SDS ayrica i¢ politik cephede kamuoyunu seferber
etmeye basladi. Orgiit federal hitkkumetlerin 6teden
beri Federal Anayasaya ‘eklemek’ istedikleri yurtici
ya da disinda bir politik bunalim sirasinda hiikiimete
diktatoryal bir iktidar saglayan ‘Olagantiisti Hal Ya-
salarina’ karst kampanya acti. 1966’da, Insaat Iscileri
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Sendikasi lideri ve SPD parlamento iiyesi Lebel'in
olaganiistii hal yasalarmi savunmak i¢in go6sterdigi
enerjik ¢abalara karsin, Sendika Kongresi biiyiik bir
gogunlukla bu tiir herhangi bir anayasa degisikligini
kosulsuz reddetme karar1 aldi. Metal Iscileri lideri Ot-
to Brenler'in o zaman hala sol kanat aydin muhalefe-
tini desteklemesi ¢ok Onemli bir etkendi. SPD liderle-
ri ayrica, hi¢ bir yasal dayanag: olmadigi halde —bir
kag ‘Ust diizey’ parti yOneticisinin toplanmasiyla— ya-
sanin 6ngordigli ‘Olaganiistii Hal Parlamentosu’nun
denenmesiyle ilgili askeri bir manevrada yer aldilar.

Ekonomik gerilemenin tam patlak vermesj 1948
sonras1 kapitalist ‘ekonomik mucize'nin sembolik ki-
siligi Ludwig Erhard'in liderligindeki CDU/CSU ve
FDP'nin koalisyon. hiikiimetinin dagilmasina yolagti.
SPD bunalim: atlatmak icin sabik-Nazi Kiesinger'in
Federal Sansotlye oldugu bir koalisyonda CDU ile koa-
lisyon ortag olmay1 6nerdi. SPD, bu hukiimette Fe-
deral Cumbhuriyet’in 6teden beri zamani gegmis
Ostpolitik’ini  gergeklige donlstirmek igin harekete
gecti, ama ayni1 zamanda DDR’yi tanimama politika-
sina da sarildi. Erhard hiikiimeti «planli toplum» slo-
ganwyla sendikalarin hiikimet ve yonetimin aldig: ka-
rarlara boyun egmesi i¢cin caba g6stermisti. SPD tliye-
si Ekonomi Bakani Karl Schiller (o da Kiesinger gibi
III. Reich’da Nazi Partisi tyesi bir iktisat profesériiy-
di.) de, simdi «<uyumlu eylem» sloganiyla, sendikala-
rin Ucret politikasini uysallastirmak ve onlar: isci sa-
vasimlarinin yarattig1 diigiincelerden uzak tutmak is-
tiyordu. Sanstlye Kurt Kiesinger ve Sansélye Yar-
dimcist Disisleri Bakani SPD lideri Willy Brandt bag-
kanligindaki ‘Biiytiik Koalisyon’ 1 Arahk 1966'da ku-
ruldu. Bu huktimet de olagantisti hal yasalar1 araci-
Iignyla anayasayl. degistirme amacindan uzaklasma-
du

Sonug, bir yandan 6grencilerin, diger yandan sim-
di SPD liderlerine acikga saldiran sendika yetkilileri-
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nin parlamento dis1 etkinliginde o6nemli bir artisti
SPD’nin gen¢ uyelerinin o6rgiuti Geng Sosyalistler
1968'de olaganiistii- hal yasalarina karsi ve DDR’nin
taninmasindan yana tutum aldi. Geng Sosyalistler o
zamandan beri disiplin énlemleri ve ihraglarla strek-
li zayiflamasina karsin SPD icginde sosyalist egilimli
muhalefetin omurgas: olmay1 sirdirtiyorlar. Roman-
ya ile diplomatik iliskilerin, Romanyanin DDR ile
diplomatik iligkilerinin iki tlke iligkilerini etkileme-
yecegi yolundaki rezerviyle kurulmasina karsin, Fe-
deral Hukimet tiim Almanya’nin temsilcisi olma id-
diasina hala sarildig i¢cin Geng¢ Sosyalistler Romanya
ile iliskilerden tatmin olmamistir. DDR'nin hi¢ kim-
seyi Federal Cumhuriyet’in varhiginin yadsinmasina
iliskin karsit kurami onaylamaya asla zorlamadig
iyi hiliniyor.

Ogrenci ayaklanmas: bu dénemde de siirdii. Iran
Sahi’'nin Bati Berlin Senato’sunu ziyaretine kars: ya-
pilan bir gosteride bir 0grenci polis tarafindan vuru-
larak oldiruldi. Bu butin Universitelerde giderek mi-
litanlagsan dayamsma gosterilerine yolagti. Ogrenci-
ler artan olg¢ulerde devrimci sosyalist sloganlar: ka-
bul ettiler ve ivedi amag¢ olarak olagantstu hal yasa-
larinin kaldirilmasini istediler. Universitelerin he-
men hemen timiinde 6grenci birliklerinin liderlikle-
ri sosyalist 6grencilerin eline ge¢misti. 11 Nisan 1968’
de (6zellikle en buyuk Bat:i Alman gazete tekeli,
Springer Press’in kigkirtmasiyla énceden anlasilan)
Rudi Dutschke’yi oldurmeye yonelik bir girisimden
sonra, Federal Cumhuriyet’'in tiim merkezlerinde 6§-
renciler ve geng isciler Springer’in gazetelerine karsi
gosterilerde bulundular, burolarina saldirdilar ve da-
g1itim arabalarini atese verdiler. Bazi gistericiler po-
lis tarafindan oldurildi, sayisiz gosterici yaralandi
ve tutuklandi, Ogrenciler, ¢ok az sayida muhalif sen-
dika lideri ve ozellikle kimya ve metal iscileri sendi-
kalarindaki birgok alt duzey gorevlisiyle baglant: ha-
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linde 11 Mays 1968 Bonn yuruytsunii érgitlediler.
Bu yiriyts olaganiisti hal yasalarma kars: yogun
bir gdsteriye doénisti. DGB ve Tim Sendikalar Ulu-
sal Federasyonu’'nun liderleri Dortmund’da kosut bir
toplant: diizenleyerek gbsterilerin etkisini azaltmak is-
tediler. Toplantiya katilanlarin baytik bir boliimii, yine
de, Dortmund’dan Bonn’a gectiler, Bununla birlikte,
hiiktimet sadece ktiglik degisikliklerle olagantistii hale
iliskin anayasa degisikliklerini yasalastirdi. Ogrenci
hareketindeki dis kirikligin: izleyen ve kisa bir stre
sonra da SDS’yi yikan radikal dogrudan eylem egilim-
lerinin asir: ylkselmesi, hizla is¢i simifi sendika hare-
keti ve aydin muhalefetin gekirdek gruplar: arasindaki
yeni ittifakin dagilmasina yolact. Isciler ve 6grenciler
arasindaki dil ugurumu, ge¢cmiste bu ittifaki her zaman
engelleyen 6zellesmis felsefi ve sosyolojik bir dile bag-
laniyordu.

Bununla birlikte, hareketin etkisi Federal Cum-
huriyet'te politik durumu buylk olgide degistirdi.
Subat 1968’'de Offenbach konferansinda eski komii-
nistlerle SPD-dis1 Sosyalist ve eylemciler arasinda ka-
liar bir politik ittifak kurma girisimi, bu geliskiler ve
ozellikle Cekoslovakya'nin Sovyetler Birligi tarafin-
dan isgal edilmesi nedeniyle basarisizhifa ugrad:
Ama Federal Hiiklimet, 1968 Eylilii'nde kurulan ve
parti kurulus konferansini 1969 Nisani’'nda yapan ki-
¢lik yasal kominist partisi, DKP'ye izin verdi. Batt
Alman seg¢im sisteminin yeni (ve kiigik) partilerin
gelismesini engellemesi ylzinden, kabul edildigi gi-
bi, DKP'nin bir se¢im partisi olmas: agisindan higbir
etkisi yoktu. Biiylik bir isci kesimi parlementoda hig
bir temsilcilik kazanamayacak bir partiye oy vererek
oylarinin etkisiz kalmasim istemiyordu. Bundan ti-
miiyle ayr1 olarak, DKP'nin populerligi Varsova Pak-
t1 devletlerinin Cekoslovakya midahalesine agik des-
tek vermesiyle hemen azaldi. Yine de, Ofirenci hare-
ketindeki asir solculugun ¢okiistinden sonra, Giniver-
- sitelerde Ofroncilere gergek¢i bir politika 6neren
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DKP, kendisine bagh sempatizan 6grenci grubu ‘Spar-
takls’ araciligiyla tniversitelerde onemli mevzilerin
denetimini ele gecgirdi. Bu da geng is¢ileri etkiledi. Di-
ger partilerin ve profesorlerin soyut, anti-Bolgevik
sloganlan 1iiniversitelerde eski etkilerini vyitirdiler.
DKP sendika istemlerinin ve is¢ilerin giinlik cikarla-
rnin vurgulanmasi aracihiiyla fabrikalardaki etkisi-
ni yavas yavas arttirmaya calisiyor. Parti SPD ve sen:
dikalardaki muhalefet gruplarina destek ve yardim
sagliyor. DKP'nin toplumsal desteginin niteligi nede-
niyle, SPD isgileri ve beyaz yakal: isgilere daha fazla
yonelmek zorundadir, Bu nedenle, Fransiz sosyalist-
lerinin Cezayir savasindaki tam moral ¢ekisten sonra
sola kaymaya zorlandiklar: gibi, SPD'nin de dis bas-
kiyla biraz sola kaymasi olanaklhidir.

DKP ve partinin 6grenci grubu Spartakiis iize-
rinde surekli olarak yeni bir yasak olasilign vardir
(hala ortadan kaldirilmayan 1956’da KPD’ye konan
yasak, ardili-orgiitlenme olarak DKP'ye de uygula-
nabilir). Bu, Sosyal Demokratlarin basinda bulundu-
gu baz1 yonetim organlar: tarafindan hala savunulu-
yor. Sosyal Demokratlarin yonetimindeki Bremen
eyaletinde 1971’de atamasi yapilan bir 6gretim uyesi-
nin onaylanmasi, tamamen bu kisinin DKP tyeligi
nedeniyle reddedilmistir. Bu durum sozkonusu stlire-
cin gunumiuzdeki smmirhhigmin agik bir gostergesidir.

Olaganisti Hal Yasalari'na karsy Ogrenci hare-
ketinin ve kitle gésterilerinin ilk sonucu, 1959 Godes-
burg parti konferansindan beri, SPD parti konferans-
larinda bile Sosyal Demokratlart karakterize eden
mezarhk sessizligine son vermesiydi. ‘Sol kanat’ mu-
halifler Nurnberg parti konferansinda gorislerini tar-
tismak istediler. Bu, klasik Restorasyon partisi CDU/
CSU ile koalisyona son veren zeminji hazirladi. Buna
yonelik ilk adim 1969'da CDU adayma kars, Sosyal
Demokrat Gustav Heinemann'in ¥Fedaral Baskan ola-
rak secilmesidir. Federal Baskan ayrica, simdi Fede-
ral Hiklimet'e ger¢gek bir muhalefet partisi haline
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gelmis bulunan FDP tarafindan da desteklendi. Bu
yonelim, 1969 Eylili'nde ekonomideki yiikselme egi-
limine karsin, Sosyal Demokrat Ekonomi Bakani’'nin,
igsverenlerin ve ‘istikrar’in g¢ikarlar: igin iscilerin tic-
ret taleplerini reddetmesiyle biiylk olgide gliclendi.
Onun sendika liderleri istiindeki baskis: fabrikalar-
da kendiliginden direnisle karsilast: ve Federal secim-
lerden hemen Once bir kitle grevi hareketi ortaya
¢ikti. Iscilerin, 1968'deki olumsuz deneyimlerinden
sonra depolotizasyon silrecine girdikleri ve politik slo-
ganlarla herhangi bir sey yapmay1 reddettikleri dog-
rudur. Ayrica Federal Almanya’da ¢alisan hemen he-
men iki milyon Giiney’li ve Guney Dogu Avrupal: is-
¢i ile yerli isciler arasindaki ayrimlar siurtiyordu.
Ozellikle, 1967-1968 ekonomik bunalimindan sonra
go¢men iscilerin ilk kez iglerini yitirmeleri, buna kar-
sin Alman isgilerinin islerini korumalar gibi, bir ¢ok
bigimde berrak bir sinif bilincinin olusumu engellen-
mektedir.

Bununla birlikte, kendiliginden 6grenci eylemle-
ri, SPD ve hukumet politikalarina teslim olan sendi-
ka liderlerinin istencine karsin, isgilere en azindan
uUcretler gibi ginlik sorunlarda hak elde edebilecek-
lerini 6gretmistir. Isciler sendika liderlerinin, asagi-
dan eylemlerle (1969 Eylil grevlerinde oldugu gibi)
ayni cizgiye gelmeye zorlanabileceklerini 6grendiler.
1969 - 1970 ekonomik iyilesme donemini izleyen ficret
istemlerinde 6nemli basarilar aciklayan, sendika li-
derlerinin etkinlikleri degil, yalnizca bu grev dalga-
s1ydi.

' Aralik 1969 federal segimlerinde SPD'nin oylari
yluzde 42.7'ye yiikseldi. Tutucu parti CDU/CSU yiiz-
de 46.1'de kald:; liberal burjuva partisi FDP yiizde
5.8’e inerek tehlikeli bir bigimde yiizde 5'1ik secim ba-
rajina yaklagti. Gerileme sirasinda tim hbolgesel se-
¢imlerde 6ncmli basariar kazanan fasist NPD eko-
nomik iyilesmenin yinelenmosiyle kars: kargiya ge-
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lince yeniden ytizde 5 barajinin altina distd. Simdi
SPD liderleri, en azindan Soguk Savag dis politika-
sinda (kismi) bir gevsemeyi destekleyerek FDP ile bir
koalisyon hiikiimeti kurmaya cesaret ettiler. Federal
Sansolye Brandt ile DDR Bagkam Willi Stoph arasin-
daki Erfurt ve Kassel toplantilarini olanakli kilan da
buydu. Sonuglar bugiine dek, SSCB ile yapilan Mos-
kova Anlasmasini (12 Agustos 1971) ve Polonya ile
yvapilan Vargova anlagmasini (18 Kasim 1971) kapsa-
di. Onceki Bati1 Alman hiikimetlerinin ve 1960’dan
sonra SPD'nin kendisinin «Alman Reich'inin 1937 s1-
nirlarimin yeniden olusturulmasi» istemleri boylece
ferkedildi ve ikinci Alman devleti DDR'nin varhg
—ihtiyatla ve tutarsizca da olsa— kabul edildi. ABD’
nin liderligi altinda tiim kapitalist devletlerden olu-
san koalisyonun bask: ya da gli¢ araglanyla II. Din-
ya Savasgi’nin sonuglarini gecersiz kilmak igin ¢ok za-
yif olduklar1 agiga ¢ikti. SPD béylece tim gegmis ca-
balarini, kendi diistiincelerini burjuvazinin, CDU/
CSU’'nun ve kugik burjuyazinin genis kesimlerinin
(6zellikle eski Alman Dogu bolgelerinden gelen gog-
‘menler ve onlart temsil eden 6rgltleri) istemleriyle
uyumlu kilmak i¢in yeniden degerlendirmeye zorlan-
d1. SPD’ Federal Cumhuriyet’in geleneksel Deuitsch-
landpolitik’ine baglanan 1960 kararindan dénmek zo-
rundaydi.

SPD’nin yonettigi yeni hitkiimet igislerde, en azmn-
dan sinirli bir oranda, 6grenim sisteminin temel de-
mokratik gereksinmelerini yerine getirecegine s06z
verdi, Bunun nedeni, 6grenci hareketinin basarilari-
nin Universitenin eski yonetim sistemini islemez kil-
masiydl. Ayrica 10 yillik genel okul 6grenimi ilkesine
gore diizenlenen DDR'nin 0grenim sisteminin Fede-
ral ‘Cumhuriyet'inkinden ¢ok tUustiin oldugu genellik-
le biliniyordu. Almanya’da giclii bir Federal orgite
sahip bulunan CDU/CSU’nun yonettigi bolgesel hi-
kiimetlerle wuzlasmaya varmak igin, SPD énerilerini

i
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strekli kirptr. Ogrencilerin baskilari nedeniyle cesitli
bélgelerde gergeklestirilen ilerici énlemleri, SPD’nin
tim Federal Almanya’da yurirlige koymas: i¢in ar-
tik gok az bir iimit kaldi, Ogretmenler Sendikasi’nin
liderleri simdiden bu geliskiye bir ¢ok kez degindi-
ler.

Toplumsal ve ekonomik politikalarda da reform
planlar:1 ic¢in ¢ok az umut vardir. Bat1 Almanya’'nin
gucli ekonomik konumundan dolay1 Federal Cumhu-
riyet’te enflasyonist egilimler diger kapitalist devlet-
lerden biraz daha azdir. Yine de, Sosyal Demokrat
Ekonomi ve Maliye Bakani is¢gilerin sirtindan enflas-
yon ve dolar bunalimini ¢ézme, sermayeye yarar sag-
lama ve planlarmi sendika liderlerine dayatma c¢aba-
larinda 1srarhdir.

Bu nedenle dis politika basarilarina karsin, sen-
dikalar yon degistirmeye zorlamadiktan sonra, gii¢li
bir Sosyal Demokrat Hikumetin bu deneyimi, aym
Ingiltere’de dnceki Wilson hiikiimetinin deneyimi gi-
bi, sona erme tehlikesi tasiyordu. Tekelci kapitaliz-
me uyum gostermek igin kendi sosyalist amaglarim
reddetmis olan gesitli Avrupa devletlerinde reformist
parti- liderleri yalnizca kendiliginden kitle hareketi-
nin ya da gli¢lii Marksist partilerin itici glicinitin bas-
kilariyla zorlanirlarsa kendi yanliglarindan 6grene-
cekler gibi goriiniiyor.

Fransa’da SFIO Baskam Gaston Deferre 1965’te-
ki parti konferansina katilanlar, tim sosyalist istem-
lerden vazgegecek ve de Gaulle rejimine karsi SFIO
tyelerinin PCF ile isbirligi yolundaki g¢abalarina son
verecek bir dizi programatik disiinceyi kabul etme-
ve ikna edemedi. Sonug¢ta 1965 Araligi’'ndaki Bagkan-
lik Secimi kampanyasinda, hala sosyalist amaclar
dogrultusunda hareket eden bir grup aydin ve tek-
nokrat: temsil eden Francgois Mitterand Koministler
de dahil, btitiin Sol'un birlesik aday1 olarak ortaya
¢ikti. Mitterand birinci turda oylarin yilizde 32'sini,
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ikinci turda yiizde 45.5'ini aldi. De Gaulle, yalnizca
yuzde 54.5 ile Bagkanhigin stirdiirdii, 1967 parlamen:
to secimlerinde, SFIO (Mitterand yandaglariyla ve
ayrica parlamenter demokrasinin yeniden kurulma:
sin1 destekledikleri halde isgilerin istemlerini ve sos-
yalizmi desteklemeyen Radikaller ile birlikte) yalniz-
ca Demokratik Federasyon'un bir pargasi olarak aday
gosterdi. Onceki parlamento segimlerinde, 1962'de
radikaller yuzde 7.7 ve SFIO ylzde 12.6 oraninda oy
almislardi ama simdi Federasyon yalnizca ylzde 18.9’
luk oy toplayabilmigti. PFC hafif bir ylikselme goste-
rerek yuzde 22'den yuzde 22.5’e gikt;; PSU ylzde 2.3’
liik oy oranini korudu. Yine de, butiin sol birlik ikin-
ci tur i¢in hazirlandi. Ama bir kez daha, de Gaulleci
zaferi oOnleyemedi. SFIO’nun Deferre liderligindeki
sag kanadinin bu politikaya muhalefet etmesine kar-
sin, SFIO ve (Mitterand ile digerleri tarafindan temsil
edilen) cumhuriyetgi aydin ‘kultpleri’ giderek yakin-
lastilar. Komunistleri de alarak ivedi bir ‘platform’da
anlasma zeminini birlikte bulabildiler. Bu platform
acik¢a onlarin bir dizi sorundaki ayrimlarinin ortaya
¢ikmasina neden oldu.

Fransiz kapitalizminde, modernizasyon ile rasyo-
nalizasyon gibi sermayenin daha buylk o6l¢iide mer-
kezilesmesine bagh olan yapisal degisiklikler teknik
‘kadro’nun roliiniin artmasmna yolactl. Hala politik s1-
nif bilingli gli¢li bir is¢i partisi, PCF’'nin varoldugu
bir devlette, bu ‘kadrolar’in biyuk bir bdlimi sosya-
list diistiincelere yakinlik duyuyorlardi. Ustelik, Fran-
sa’da —Bat1 Almanya’dakinin tersine— CGT ve CFDT
grev silahini kullanmak ve bir glinliik genel grev ¢ag-
risinda bulunmak i¢in timiyle hazirlikhdirlar,

En biiyuk tekellerin yonetiminin temsilcileri ta-
rafindan yonlendirilen de Gaulleci rejim (okul ve uni-
versitede basarinin asiri vurgulanmasiyla karakteri-
ze edilen) eskimis Fransiz 6grenim sisteminin buna-
limini, gelecegin 6gretmenleri igin 6grenim doénemini
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«rasyonalize ederek» asmay: amagladi. Elestirel bi-
limsel ¢ézumlemeyi amaglayan «genel arastirmalar»
yerine daha dar, 6zel arastirmalara yonelecekti. Bu-
nunla birlikte, bu planlara karsi 6grencilerin direni-
si, kosut tlicret artislari olmaksizin fiatlardaki yiiksel-
meyle yasam duzeyleri diisen g¢alisan yiginlarin ra-
dikallesmesi ile kisa siirede bir araya geldi. Ogren-
ciler, daha 1967 Sonbaharinda hiikiimetin bu énlem-
lerine karsi savagimi baslatmislardi. Subat 1968’den
sonra onde gelen Nanterre Universitesinden basla-
yarak daha gtigli gosterilere girigtiler. 1 Mayis’ta po-
lisle siddetli bir gatismaya girdiler. Bu catismalar, 6g-
rencilerin Universite binalarini isgal etme taktigini
benimsemeleriyle artti 10 Mayis 1968’'de polis dgren-
cilere kars: yeni, ciddi ve kanlh bir saldirniya giristi.
Bununla birlikte, (dogal olarak PCF ve PSU’'nun des-
tekledigi) CGT ve CFDT hemen kendiliginden kitle
eylemlerini demnetim altina aldilar. Sendika liderleri
tarafindan polise karsi ve iscilerin somut maddi is-
temleri i¢in sinirhh bir protesto grevi olarak tasarla-
nan grev, bir genel greve doénuserek, yalnizca Paris’i
degil ama tim Fransa'yi kapsadi. Bu genel grev isci-
lerin, ‘kadrolarin’ ve 6grencilerin kendiliginden ey-
lemleriyle i¢ ige gelisti. Bir gok yerde alinan mevzi-
ler, politik iktidar ele gecirilmeden elde tutulamaya-
cagr i¢in fabrikalarin iscilerce teslim alinmasi ve is-
gal edilmesi istemiyle iktidar savasimi sorunu, pratik
bir bigimde ortaya atildi. Bununla birlikte, Sol parla-
mentoda kabineyi diisiiremedi. PCF liderleri, ordu ve
ozellikle de profesyonel askerlerden olusan tankgi bir-
liklerinin de Gaulle ve hiikiimetin ardinda saglam bir
kicimde saf tuttuklar:1 igin silahli iktidar savasimi
beklentilerinin Uimitsiz oldugunu o6ne strdiler. Bur-
juva rejimine karsi baska meydan okuma bigimleri
aramayan PCF ve CGT, eylemlerinde yer alan kitle-
lerin istemlerini sinirlandirmalari ve uzlasmaci bir
geri gekilme anlasmast i¢in baski yaptilar. Diger van
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dan aydinlar arasinda etkili olan PSU gibi, kitle ey-
lemini kivileimlandiran Trockist, Maocu ve Sendika-
list gruplar da geri ¢ekilmeyi gereksiz buluyorlardi.
Bu kesimler, isci liderlerinin asla rejimi yeniden kur-
mak ic¢in burjuvaziye yardim etmemeleri ve isgileri
zorla ezmeye yonelik her girisimi dnlemek igin kollek-
tif is¢i glcuine daha ¢ok gluvenmek gerektigini savun-
dular, De Gaulle ve hukimet bir dizi reform yap-
mak, hak vermek ve Mayis - Haziran savasimlarina
katilanlar icin af ¢gikarmak zorunda kalmalarina kar-
sin yenen taraf olarak ortaya giktilar. Bu yenilgi, is¢i
sinifi hareketinde kagmmilmaz tartigsmalara yolagarak
Sol'un birlesik cephesini gegici bir siire i¢in pargala-
d1 ve 6nemli bir dénem ig¢in Sag1 glclendirdi. 1968
Haziran sonundaki parlamento seg¢imleri, burjuvazi-
nin durumunun iyilegtirilmesinin araci ve anlatim
oldu. Birinci turda Federasyon ylzde 16.5'a, PCF ylz-
de 20’ye dustl; yalnizca -—en radikal parti gérinen—
PSU yilizde 4'¢ yukseldi. Ama burjuva rejimi buytuk
bir sarsintiya ugramisti Bu, 1969 Nisan Plebisit’inde,
de Gaulle referandum yoluyla anayasa degisikligini
saglamayr kasaramadigr zaman bir kez daha agiga
ciktl. De Gaulle’'nin amac: 6zellikle isci sinifi hareke-
tini ve ayrica dis politikada Amerikan - yanhs1 ve
AET ile dostca iligskilerden yana bir degisikligi savu-
nan burjuvazinin de Gaulle’cii olmayan kesimini saf
dis1 birakmakti. De Gaulleiin gekilmesinden sonra
Haziran 1969 Baskanlk segimlerinde ilk turda PSU
durumunu korur ve Trogkist aday yuzde 1 oy alirken,
(Cekoslovakya bunalimi partinin sayginhgmni olum-
suz olarak etkiledigi halde} PCF bir kez daha oylar-
nm yiizde 21’¢ gikardi. Mayis 1968 yenilgisinde agiga
cikan celiskiler ve Cekoslovakya bunalimin izleyen
anti-komiinist hava nedeniyle, Deferre bir kez daha
SFIO aday: oldu ama yalmzca reformist partiyi des-
tekleyen sadik orgit gekirdeginden olmak uUzere yuz-
de 5 oy alabildi. Bununla birlikte, SFIO'nun basari-
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s1zlig1 sola dontisiin ve PCF ile ittifakin yeniden ku-
rulmasinin baglangict oldu. SFIO jcinde ve SFIO ile
sosyalist kullipler arasinda daha sonra yapilan tar-
tismalar, 1971'de yeni Fransiz Sosyalist Partisi'nde
(PSF) birlesmeleriyle sonuc¢land:. Komiinistlerle bir-
lesik cepheyi savunan Mitterand simdi PSF’'nin basin-
daydi. PCF ise, bagkanlik rejimine ve sermaye ege-
menligine kars1 genis bir savasim igin tiim is¢i siifi
partileriyle birlesik cephe ilkesini desteklemeyi siir-
dirdu.

PCF'nin 1970 parti konferansinda Cekoslovakya'-
va yapilan Sovyet mudahalesinin en radikal elestiri-
leri kinand1 ve parti sozciisii Roger Graudy'nin uzak-
lagtirudmasi i¢in yol agildi. Yine de, parlamento ve
parlamento disi1 alanlarda bayuk is¢i simifit partileri,
CGT ve CFDT sendikalar1 ve bazen sag kanat Force
Quvriére arasindaki isbirligi ginimiizde de gecerli-
ligini korumakta. Fransiz anayasa hukukunun (6r-
negin, Bat: Almanya ile karsilastirilabilecek bicim-
de) resmen ve yargisal agidan gerici olmasina karsin,
PCF, anti-komtinist histerinin yaygin oldugu ve SPD’
nin smif savasim kavramlariyla disiinmekten uzak-
lastig1 Bat1i Almanya’ya gore daha olanakii olan is¢i
eylemlerinin vasalligini koruyacak kadar gucludur.

1668 olaylarinin gosterdigi gibi, Fransiz is¢i sinifi
hareketinin ana guglerinin temel amaci politik ikti-
darin yasal olarak fethi ve burjuva demokratik huku-
kun savunulmasidir. PCF ve CGT (ayrica CFDT'de
gogunluk ve Sosyalist Parti’de azinlik) seg¢imlerin ve
parlamenter micadelelerin isgilerin ve miittefik-
lerinin parlamento disinda, goésteriler ve grevlerle yi-
rittigd savasimi yansitmasi gerektigini savunuyor-
lar.

Diger yandan, Mayis Olaylari, sosyalizme giden
«yasal» yol tezinin bir yanilsama oldugunu savunan
6grenciler, geng isciler ve Marksist aydinlar arasin-
daki gliglerin etkisini arttirmistir. Bunlar, is¢i simifi-
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nin iktidar: yalnizca isgi konseyleri (Sovyetler) ve si-
lahlt savasim araciligiyla ele gecirebileceginde 1srar
cdiyorlar. Bu savasim igerikte oldugu gibi bi¢imde de
devrimci olmalidir. Burjuva-demokratik yasallik ken-
di yikilmasinin bir aleti olamaz; o halkin guciiyle or-
tadan kaldirilmahdir. Bu militanlar iki Trogkist ve iki
Maocu ¢evrede toplanmis durumdadirlar, ayrica PSU
icinde de etkilidirler. Yine de etkileri toplumsal baris
zamanlarinda hala gérece azdir.

italya’da is¢i hareketi, daha az belirgin bi¢imde
aciga ¢ikmis olsa da gelismesi sirasinda benzer so-
runlarla yizyuze geldi. Sosyalistler Italya’daki istik-
rar doéneminin tam bilincine ilk kez 1956 Macaristan
ayaklanmasindan sonra, Nenni ve PSI o giline dek
Komuinistlerle birlikte olduklar1 birlesik cepheden ge-
kildikleri zaman vardilar. Hemen sonra, Hristiyan
Demokratlaria birlikte ‘merkez sol’ koalisyona yoOnel-
diler. PSI ve PSU’ya benzeyen sag kanat PSDI'nin
1966 Ekim sonundaki birlesmesi sadece bu degisikli-
rin mantiksal sonucuydu. Ama celigkiler strda. Sag
kanat Sosyal Demokratlarin (PSDS) eski liderlerinin
cagrilarina karsin ¢ok sayida sosyalist gorevli komii-
nistlerle ortak bir érgiit olan CGIL i¢inde kaldi. Yerel
politikada da, eski PSI tyelerinin ¢ogunlugu komi-
nistlerle isbirligini strdirmek istediler, Istikrar ve
saglamlasma donemini izleyen 1960’11 yillarin ikinci
yvarisinda smif savasimi daha sert bigimler aldi
(Ekim 1¢68’de yeniden PSI adini alan) Sosyalist Par-
ti'deki geliskiler hizla keskinlesti. Bu, is¢i sinifi iginde
Oteden beri sol kanat Katoliklerle akilci ve basarili
bir birlesik cephe politikas1 izleyen Komiinistler ta-
rafindan ozendirildi. Katolik Isciler Birligi, otoritesi
giderek artan CGIL’le igbirligine zorlandi.

1968 Mayisi’'ndaki parlamento segimleri sinif kar-
sitliklarninin  keskinlesmesinin acik bir anlatimiyda.
Bu tiur karsitliklar —bunalim dalgalanmalar: bile ol-
maksizin— endiistriyel bakimdan gelismemis Gliney’-
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deki artan depresyon ve buradan iscilerin endilstri-
vel bakimdan gelismis Kuzey'e ve Bati Almanya'ya
gogleriyle yapisal olarak siirekli bir bigimde yeniden
uretiliyorlar. O zamanki adiyla PSU oylarin yalnizca
yluzde 14.5'ini ald1. 1963’'te PSI yuizde 13.8 ve PSDI yiiz-
de 6.1, yani birlikte hemen hemen ytizde 20 oraninda,
oy almislardi. Tersine, Sol Kanat Sosyalistler (PSIUP)
yuzde 4.5 oy aldilar ve PCI ylizde 25.3'den ylizde 26.9'a
yikseldi. (Kisa bir siire sonra yeniden PSI adin alan)
PSU igin bu agik yenilgi kendi saflarindaki celiskiyi
kacinilmaz bir bicimde arttirdy. Nenni, Temmuz 1969
da Parti Merkez Komitesi toplantisinda bir uzlasma
karar1 ile yardimina gelmesine karsin asiri anti-ko-
miunist kanat, 6énceki PSDI, komunistlerle yerel dii-
zeyde ve sendikal isbirliginin tamamen yasaklanma-
sina iliskin tezlerinin yururlige konulmas: igin tim
sansini yitirdi. Nenni, parti liderliginden ¢ekilmek zo-
runda kald1 ve anti-komunist kanat kendisini yeni-
den ayr1 bir parti olarak orgilitlemeye zorladi. Parti-
deki bu béliinme, is¢i sinifina marjinal haklar sagla-
yarak kapitalist iktidar sisteminin dengesini koruma-
va cabalayan ‘merkez sol’ koalisyonda, 1968 secimle-
rindeki gibi, gecici bir bunalima yol agcti.

CGIL ve Kaitolik Birligi tarafindan ortak orgiitle-
nen ve zayif Sosyal Demokrat Sendikalarca da des-
teklenen siirekli gosteri ve grevler dalgasi ortaya ¢ik-
t1. CGIL’in gliciindeki sirekli artis sadece bazen geri-
lemeye ugradi. Bu, Togliatti'nin 6liuminden beri Lon-
go ve Berlinguer tarafindan yo6netilen partinin usta
politikasina baghydi. PCI'nin stratejik amaci ‘mer-
kez-sol’ koalisyonun yerine, iktidar yasal araglarla
~aldiktan sonra tUretim iligkilerini yapisal olarak de-
gistirecek bir reform politikasin1 yurtitebilecek sos-
yalist partilerle sol-kanat Katoliklerin bir ittifakin:
gegirmekti. Komunistler, Cekoslovakya'ya Sovyet mii-
dahalesini kesin bir bigcimde kinadiklarini ac¢iklaya-
rak, Cekoslovakya bunalimimin olumsuz yan etkile-
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rinden sakinmiglardi (ya.da onlart ortadan kaldir-
mislard1). Onlar bu sorunu 1969 Subati’nda PCI Kon:
feransina katilan Sovyet Politbiirosunun bir temsilci-
si ile acikga tartismislardi. Partide, III. Enternasyo-
nal'in Stalinizm ©ncesi déneminde Komunist Partile-
rinin ¢gogunda oldugu gibi, genis bir serbest tartisma
alani vardir. PCI'nin stratejisi CGIL ve Katolik Isciler
Birligi'yle birlikte sansini arttirmis ve simdiden bu-
nun icin hazirlhik anlasmalarmna varimagtir,

PCI'nin parlamenter demokrasinin yasalligim
kullanma stratejisi, parlamento-dist sinif savasimlar
doneminde bu politikayr ‘revizyonist'likle suglayan
gruplara gecici bir destek saglamigtir. Ozellikle 65-
rencilerin, aydinlarin ve ayrica geng is¢ilerin militan
kesimleri arasinda durum budur, Manifesto dergisi
gevresindeki bir grup PCI'den disland: ve daha bas-
ka devrimci gruplar da ortaya ¢ikti. Yalmzca kiigik
gruplar icinde de olsa sendikalist hareket canlanmis-
tir. Artan énemlerine karsin, agirl sol gruplar hi¢ bir
bigimde Italyan iscilerinin kitle partisi olan PCI'nin
yerini alamamislardir. Burada da Italyan sol kanat
politikas1 Fransiz modelini izliyor.

Son bes yilda kapitalist Avrupa ulkelermdek1 is-
¢i sinif1 hareketi ve érgitlerinin bu kisa Ozeti bile,
onlarin sosyalist Avrupa tulkelerindeki gelismelerden
ne denli gugli bir bigimde etkilendiklerini goésteriyor.
Isci simifinin ilk dénemlerden ¢ok ylksek olan bugiin-
ki yasam duzeyi, sosyalist tlkelerin rakip varlig ol-
madan hicbir Avrupa ilkesinde elde edilemezdi. Ikin-
ci Diinya Savasgi’'ndan sonra kapitalist siniflar, isci
sinifinin  baghhgini yeniden kazanmanin ve onlarin
sosyalist iilke politikalarindan etkilenmesini énleme-
nin biricik yolunun isgilerin haklarini vermek oldu-
guna inandilar. Bu, ayrica birgok llkede is¢i stmfi ha-
reketinin hala kullandigin demokratik haklar bagla-
minda da gecerlidir. Ekim Devrimi ve II. Diinya Sa-
vasr'nin ardindan meydana gelen diger Sosyalist
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Devrimler bodylece ig¢i sinifi savasiminda yasamsal
bir etken olarak kaliyor; ama bu reformistlerce pek
ender olarak kavraniyor.

Sosyalist tilkeler bazi alanlardaki basarilarina
kargin, Uretkenlik artisinda Bati Avrupa’nin gelismis
endUstri tlkelerinin ve ABD’nin gerisinde kalmayi
surdiiriiyorlar. Bu tulkeler, kapitalist devletlerle nes-
nel agidan antoganist iligkilerden dolay1l ¢ok biiyiik
miktarlardaki parayi silahlanma i¢in ayirmaya zor-
laniyorlar. Sosyalist devletlerde komiinizme gegis, ha-
la uzak bir amagtan bagka bir sey degildir. Bu da, on- .
larin Batr'da, Avrupa is¢i sumifi partileri ve sendika-
larin gelisimini genellikle engelleyen ekonomik, top-
lumsal ve politik gelismelerindeki yeni cgeliskileri ac1-
ga cikariyor. Bu sorun, Ozellikle s6z konusu celigkile-
rin dramatik boyutlara vardigy; SSCB'de II. Diinya
Savagi’'ndan O6nce Stalinci terdor donemi, ya da Soguk
Savag'in ilk asamasinda SSCB ile Yugoslavya arasin-
daki ayrilik ve yeni-stalinci teror donemi, DDR’'de 17
Haziran 1953 olaylari, Polonya’da ve hepsinden 6nem-
lisi Macaristan'da 1956 ayaklanmalari, 1968 Cekoslo-
vakya bunalimi ve Cin - Sovyet ayriliginda berrak bir
hale geldi. Aralik 1970 Polonya bunalimi, i¢te hizla
yavagladigl ic¢in Bati Avrupa is¢i sinifi hareketinde
ayni olumsuz etkileri yaratmadi.

SSCB'nin ve SBKP'nin temel sorunlari 1965’teki-
lerin aynisidir. Toplum yagsaminda Stalinci zihniye-
tin kalintilarinin sert etkileri stirmektedir. Bununla
birlikte, gegerli resmi tutumlardan ‘sapma’nin akil
hastalig1l kelirtisi olarak yorumlanmasi tehlikesine
karsin, tartisma Ozglrliga lzerindeki sinirlamala-
rin strmesi muhalefet akimlarinin dogusunu engelle-
memisgtir.

fkinci sosyalist diinya giicti, Cin Halk Cumhuri-
yeti'nden farkli Sovyet politikalarinin ortaya ¢ikis:
Sovyetlerin degisik tarihsel kokenleri agisindan he-
men hemen kaginilmazdi Bu ayriliklar, 1969°da Us-
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suri sinir ¢atismasinda tehlikeli bi¢gimler aldi. Fraksi-
yoncu dogmatizm ve karsilikli sapma suclamalart
simdi - 1948'den sonra Sovyetler Birligi ve Yugoslav
Komiinistleri arasindaki ¢atismayla karsilastirilabilir
bir duruma yol agarak - uluslararasi komiinist hare-
ket icinde yaygin bir hale gelmistir. Ho Shi Minh'in
3 Eylul 1969'da oliimiinden sonra yayinlanan politik
vasiyetinde yer alan, uluslararasi komiinist hareke-
tin birliginin yeniden kurulmas: ¢agrisinin mantigl
bile bu c¢atismanin ¢izgilerini yumusatmak i¢in hig bir
ise yaramamistir. Cekoslovakya bunalimi ve Roman-
ya'nin dis politikas: tzerindeki ¢atisma Rusya'ya ve
Cin’e, nesnel ulusal savunma zorunluklarinin, biylik
guclerin strekli soyut bir miidahale hakkina dontis-
mesi tehlikesini animsatan bir rol oynamislardir. Bi-
rokratik ve hiyerarsik parti yapilarinin kendini ko-
ruma iggudiisti bu tehlikeyi daha da ger¢ek kilmak-
tadir.

Niikleer catismalardan kacinma ve silahlar si-
nirlandirma anlagmasit igin gériismeler Sovyet dis po-
litikasinin agik ve merkezi amaci olarak kaliyor; ¢in-
kit bu gergeklesmeden ekonomik kaynaklar niifusun
ivedi gereksinmelerine yeniden yoénlendirilemiyor ve
tiiketim araclarinin Uretimine agirlik verilemiyor.
Sovyetler Birligi, bliyik ekonomik o6zveriler pahasi-
na en kuvvetli kapitalist diinya glicii olan ABD ile go-
reli bir askeri denge kurmay:1 basarmistir. Ekonomik
planlama kapsaminda ve yontemlerindeki bir degi-
siklige dogru ilk adimlar atilmistir. Daha gok tiiketim
mal1 dretilmeye baslanmistir ve merkezi planlamada
sirh bir gevseme vardir SBKP'nin 24. Parti Kongre-
si'nde gelistirilen ve onaylanan fiyat reformu igin
baslangi¢ 1970'de yapilmigtir.

Bu dénemde herhangi bir sosyalist devlete ve
onun yonetici partisine ve sonucgta da, Avrupa is¢i si-
nifi hareketinde SBKP’'nin otoritesine en biyiik dar-
be Cekoslovakya’da vurulmustur. Novotny'nin lider-
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liginde de stalinizasyonun baglamasi, hem toplumda
hem partide bir derece ‘liberallesme’ yaratti. Parti li-
derliginin yargilandig: savas sonrasi durusmalarinin
gergek niteligi agikga arastirilmaya baslandi. Bunun-
la birlikte, temel bir degisiklik yoktu. 1967 Hazirani'n-
da Yazarlar Birligi igindeki bir dizi elestirel tepki ve
aym yum Ekim ayindaki 6grenci gosterileri Parti
icinde durumu degistirecek bir gelismeye yolagti.
1968 Ocagi'nda Dubgek, Parti Birinci Sekreteri olarak
Novotny’'nin yerini aldi, Aydinlar énde geclen bir rol
oynamay1l surdirirken daha genis gruplar (yalniz
parti icinde degil) politik tartigma siirecine katilma-
yva basladilar. Parti stalincilige kars: toplumun geri
kalan kesiminin tepkisini sadece yansittig1 igin stireg
kendiligindendi. Bununla baslamak, sinirlt bir rol oy-
namaktan 6teye gitmiyordu. Cok sayida yeni Parti li-
derinin izledigi, destekledigi ve i¢cinde yer aldig ay-
dinlarin gogu yalnizca gercek sosyalist amaglarin te-
melini olusturmay1 amagladilar, Bu aydinlar, ¢ogu
kisi tarafindan bir program gibi kabul edilen «iki-bin-
Sozcilik Manifestosu»ndaki demokratik haklar1 ve sos-
yalizmin insancil bigimlerini istiyorlardi. Ancak dev-
letin ve partinin tam kontroliiniin kalkmasi, bununla
birlikte, 6zellikle orta siniflar ve miilkleri kamulag-
tirilmis  eski Ust siiflar arasinda anti-komiinist ve
anti-Sovyet tutumlarin acgikg¢a ortaya cikisia yolag-
t1. Novotny'ye yakin olan Parti'nin eski goérevlilerin-
den olusan bir grup, Parti edilgen durumunu terket-
mezse bu gruplarin kapitalizmi restore etme amaciy-
la «Bati-yanlisi» karsi devrimci bir gii¢ haline gelme
potansiyeli tasidiklar: iddiasim1 6ne stirmeye caligti.
Uyandirmak istedikleri korku, yalnizca Bati Alman-
ya'nin yakinhigindan degil, ayrica Parti liderliginin
yeni 1Ulyesi olan Profesor Sik’in gelistirdigi ‘sosyalist
pazar ekonomisi’ kuramindan geliyordu. Cumhuri-
yet’in bir Milliyetler Federasyonu olarak yeniden 6r-
gutlenmesiyle, Parti zayif bir konuma distigi i¢in
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Parti'nin politik tekeline yo6nelik liberal tehlike daha
biayuk gibi gorindii. Romanya disindaki Varsova
Pakt1 devletlerinin SSCB liderliginde siirece miidaha-
lesinin baslangici iste bu asamada ortaya c¢ikfi Bag-
langigta Cek Partisi'nin yeni liderlerinin katilimiyla
surekli goriismeler ve konferanslar yapildi. Bunun-
la birlikte, her iki yanin da sayginligimi koruyabile-
cekleri bir ¢éziim bulmak olanaksizdi. 1968 Ilkyaziy-
la birlikte Dubgek ve yeni parti liderligi, yeni yolu
gugclendirecek olagantistii Parti Kongresi'ni toplama
planin ag¢ti ve kendi Eylem Programinda yer alan es-
ki burokratik yéntemlerin kapsaml bir reforma tabi
tutulmas: geregini ilan etti. Politikasi, SBKP'nin Bi-
rinci Sekreteri olarak Brejnev, Bagbakan olarak Ko-
sygin ve Yiksek Sovyet Prezidyumu'nun Bagkani ola-
rak Podgorny’'nin olusturdugu kollektif liderlik¢e be-
lirlenen SSCB, bu gelismeler tzerine harekete gecti
ve birliklerini yollama karar1 aldi. Vargova Pakfi'nin
diger uydu devletleri de bu karar1 desteklediler. Is-
galde yer almayl reddeden tek ilke Romanya'ydi, Is-
gal 20-21 Agustos 1968°'de gergeklestirildi. Cekoslo-
vakya birlikleri hi¢ bir direnis gdstermedi. Parti igin-
deki eski Stalinci bir grubun c¢agrisi isgal birlikleri-
ni mesru géstermek icin kullanildi. isgale karsi ge-
nig pasif direnis, Cekoslovak parti ve hiikiimet lider-
leriyle Moskava’'da yapilan dramatik goriismelere yo-
lagti. Ceckoslovaklar Brejnev’'in, sosyalist devletlerin
sosyalizme dogru gelismelerinde kendi kararlan ile
geri dénemeyecekleri ve sinirli bir egemenlige sahip
olduklarn1 (ve bu gelisme tehlikeye girdiginde SSCB’
nin - en azindan pratikte - mutlak karar: verecegi)
yolundaki ad hec tezini kabul etmeye zorlandilar. By,
en azindan Bati'ya duyurulan resmi agiklamaydi. So-
nucta, isgalin ilk glinlerinde Prag'in is¢i kesiminde
toplanan Cekoslovak Partisi'nin Gizli Konferansi’'nda
alinan kararlar yasadis1 ve gecersiz sayildi. Miadaha-
le ile ilgili atesli stirtiismeler 1968’de Fransa ve Bati
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Almanya’daki sosyalist gelisme atilimlarin: kosteklc
yven bir etken oldu. Bati Avrupa'nin klicik Komiinist
Partileri (6rnegin, yasadisi Alman KPD: yeni Alman
Komiinist Partisi - DKP - henliz kurulmamisti ama
daha sonra o da digerlerini izledi.) Sovyet harekati-
n1 kosulsuz destekleyen biricik partilerdi. Kars1 ¢ik-
makta 1srar eden tek biiyiik parti Italyan partisiydi.
Daha sonra uzun bir stire Cekoslovak halki, is¢i sini-
f1 da dahil, miudahalenin daha sert kinanmasinda 1s-
rarliydi. 1969 Marti'nda bir Cek - Sovyet buz hokeyi
magini izleyen goésteriler halkin duygularinin ne den-
li gligli oldugunu gosterdi. Bunu teslimiyet ve pasif
muhalefet izledi. Parti, bir dalgalanma déneminden
‘'sonra Gustav Husak'in liderliginde basariyla «norma-
le dondi» ve isgale uyum gosterdi.

Kadar ¢evresindeki grup yeniden istikrarli bir
liderlik kurduktan sonra Macaristan’in ve Sosyalist
Isci Partisi'nin ilerleme yolu hi¢ bir biyiik bunalim-
la karsilasmadi. Cekoslovakya bunalimina ve Maca-
ristan’in isgale katilmasina karsin, belirli bir liberal-
lesme yontindeki egilimler gelismesini stirdiirdd, 1971’
de Olen Macar Marksisti buylik kuramci George Lu-
kacs’in 1956 olaylarina karigsmasina ve SSCB ile ay-
rilklarina karsin yeniden partiye alinmas: olgusu bu-
nu dogruluyor. 1968’den beri planlama sistemi blirok-
ratik engellerden blylk 6lglide kurtulmus ve 1970
Kasimi'ndaki Parti Konferansi’nda «esnek fiyat sis-
temiyle» birlikte «yeni bir ekonomik mekanizman»
onaylanmistl. Gelecek bir kag¢ yil sonraki gelismeler,
Sik’in gortsleriyle bu yakinlasmanin nereye varaca:
gim gosterecek, Bulgaristan’da durum altmislarin ba-
sindaki gibidir. Planlama mekanizmasindaki kigilik
diizeltmeler ve kultiirel sorunlardaki Onemsiz ser-
.bestlesmeleri saymazsak hig bir temel degisiklik ol-
mamastir,

Sosyalist Birlik Partisi ve DDR'nin yonelim siste-
Tillde biylk ekonomik ilerlemoye yolagan yeni plan-

223



lama sisteminin tam olarak denenmesi firsatim sag-
layan, Federal Cumhuriyet'e yonelik kalifiye is¢i g6-
¢line son veren olgu, Berlin Duvari’nin 1961’de yapil-
mas! idi- Bu akin, DDR’de yiiksek egitim giderlerine
dayanan buyik ekonomik kayiplar getirmistir. Son
yillarda bir ¢ok sorunda yeni planlama sisteminin si-
nirliliklar: gérilmistir.

Bu sistem, tiiketim mallar: tretiminin yayginlas-
tirilmasi, modern Uretim yOntemlerinin yogunlastiril-
mas! ve kullanilmasini amaglayan yeni deneylerle
tamamlanmaktadir. Ayrica, resmi kuramcilar, tarih-
sel bakimdan kapitalist liretim iliskileri ile komtinist
toplum amaci1 araswnda yer alan <bagimsiz sistem»
olarak sosyalizm kurami hakkinda sorular sormaya
basladilar. Bu kuramcilar son zamanlarda sosyalizm
kuramimmin ¢ok dogmatik bir hale geldigini ve kapi-
talist tilkelerdeki bircok Marksist olmayan ¢agdas po-
litik bilimcinin yapisalct sistem kuramlarina ¢ok ya-
kin bir kavramsal model olarak hizmet ettigini 6ne
suruyorlar. Bu simdi tartisma ve elestiri konusudur,
oyle ki, belirli sinirlar iginde Parti icinde de kuramsal
tartisma yapilmaktadir. DDR, hi¢ kuskusuz Come-
con'un en modern ve gelismis endistriye sahip tllke-
si oldugu igin, SED eski katiligindan bir dl¢lide esnek-
lige yonelmeye hosgori ile bakabilir. Burjuva devlet-
leri ve 6zellikle B. Almanya artik ‘yeniden birlesme’
araciigiyla DDR'yi tasfiye etmeyi umamaz, DDR'nin
uluslararasi hukuk alaninda, hatta burjuva devietle-
rince taninmasi, Moskova Anlasmasrndan ve 1971'de
Bati' Berlin’de «Do6rt Guciin Anlasmasi»ndan sonra,
¢ok uzakta degildir. Yine de, SED’de yénetici grubun
konumunu gili¢lendiren ve DDR'de gergek is¢i demok-
rasisine dogru ilerleme olanagini azaltan kusatilmis-
Ik duygusu ve durumu varligini stirdiirtyor.

Polonya’da 1956 cgatismalarindan sonra liderlige
atanan Gomulka ile birlikte Parti yapis1 esneklik gos-
termis, ama bunu izleyen yillarda bazi endiistriyel
basarilara karsin Parti igindeki siki denetim yeniden

224



dayatilmistir. Kollektiflestirme yolunda atilan bir kag
kiigiik adimla birlikte, tarimsal iiretim yapisinda bi-
reysel kiicik koylulerin egemenligi, Katolik yiiksek
ruhbanin konumunu Parti karsisinda vis-a-vis giig-
lendiriyor. Parti, i¢ egemenligina yénelik bu sinirla-
manin yalmzca uzlasma yoluyla degil, daha sert ig
disiplin ve tartismalarin kisitlanmasiyla tstesinden
gelme karan almistir. Is¢i sinifi hareketinde kuram-
sal ve felsefi tartismalarin 6nde gelen isimleri (érne-
gin, Cekoslovakya bunalimindan sonra Parti'den ati-
lan ve slirgline giden Leszek Kalakowski ve Adam
Schaff) anlatim ve etki yaratma firsatlarl a¢isindan
gozle goérulir bir kisitlamaya ugradilar. Altmish yil-
larin ortasinda ekonomik yapidaki yeni. geliskilerin or-
taya ¢ikmasi ile Uglincii Reich’in katletmedigi Polonya
Yahudi azinligmnmn kliglik gruplari arasinda 1967 Orta-
Dogu ¢atismasinda Israil’e sempati gosterileri aym za-
mana denk geldi. Bu, sosyalist tlilkelerin anti-emperya-
list ve Filistin yanlis1 politikasi nedeniyle parti icinde
anti-Siyonist bir kampanyaya yolacgti. Bu kampanya bir
ok kez, geleneksel olarak Yahudi - karsit1 konumda-
ki Katolik kilisesince kullanildi. Kampanya Partideki
baz1 oportlnist gruplarin desteklemesiyle, Yahudi
nifusun bir kesimini gége zorlayan utang¢ verici bir
kampanyaya donistii. Cekoslovakya’daki gelismele-
rin bir sonucu olarak 6grenci ve yazarlar arasinda
bir muhalefet hareketi ortaya cikti, ama kisa sire-
de silindi. Bununla birlikte, Parti liderliginin tepkisi
parti i¢i tartismaya kesin sinirlarin yeniden getiril-
mesi oldu. Parti liderlerinin kiugiik koyli Ureticilere
verdigi Odinler 1969 sonunda gida fiyatlarinda bi-
yiuk bir artiga yolacti. Ozellikle Kuzey’'in biyitk kiyr
kentlerinde is¢iler bir kitle grevi ile karsilik verdiler.
Gomulka ve parti 6nderliginin 6gtltlerine uyan huku

met, bolgeye askeri birlikler gonderdi. Girov harokae
tinin yayimas: gostoricilorin vuruldugn  ¢alimalnra
yolactl. Parti i¢indo bunalum patlnk vordl ve Gomul

ka gorevindon alindi Yukart Silozyn Pavty Oegata’
uan



nliin eski yoneticisi olan ve is¢i sinifiyla daha yakin
baglan bulunan Gierek liderlige getirildi. Politik sis-
temdeki bunalim artmadan ve Bati'da olumsuz etki-
ler ortaya ¢tkmadan, bir uzlasma ¢dziimi ile grev so-
na erdirildi. .

1965'te Gheorghiu-Dej’in Olimiinden beri Cavu-
sesku’'nun yonettigi Romanya Isc¢i Partisi'nin duru-
munu karakterize eden ozellikler; Igte eski parti ya-
pist korunurken, dis politikada (ve uluslararasi Ko-
miinist alanda) SSCB’den daha c¢ok bagimsizlik c¢a-
balaridir. Romanyali komiinistlerin Cin Komiinistle-
riyle iliskilerini korumalari ve bu iliskilerin boyutla-
rinda, Comecon ve Varsova Pakti'nda merkezilesme-
ye yoOnelik her egilime muhalefet etmeleri bunun goés-
tergeleridir. 1968'de Romanyalilar, GCekoslovakya'ya
miidahalenin desteklenmesini reddettiler; mudahale-
yi kinadilar ve 1969'un basindan beri o siralarda ben-
zer bir yol izleyen Cin gibi, Yugoslavya ile iligkilerini
de siurekli ve sistemli bir bi¢imde iyilestirdler. Ro-
manyalilar kapitalist tlkelerle iligkilerinde, Bat1 Al-
manya ile diplomatik iliskilerin kurulmasinda, Basg:
kan Nixon'un 1969 Romanya ziyaretinde oldugu gibi,
diger Varsova Pakti devletlerinin taktik goriisleriyle
kendilerini sinirli hissetmediler. Yine de, Romenler
Sovyet dis politikasindan kopmaktan bilingle kagin-
dilar ve 1870'de SSCB ile Dostluk Anlasmas1 imzala-
dilar. Ekonomik yapilanma, merkezj planlama siste-
mini tehlikeye sokmadan kapitalist {lkelerin yaptigl
yvatirimlarla hizlaadirildi,. Romen Komiinistleri- ulus-
lararas1 alanda ‘Avrupa’nin diger sosyalist tilkeleri ve
ozellikle SSCB ile sinirli anlasmazliklarin riskini bi-
lingli olarak lstlenmeye hazirdilar ve bu politika,
1969 ve 1971 Parti Konferanslarinda cnaylanmistir.

Arnavutluk Koministleri, Cin Komitnist Partisi
ile vakin iliskilerini, yalnmizca Kiltur Devrimi sirasin-
da Cinli Kizil Muhafizlar'in kendiliginden kitle hare-
ketiyle Parti. yapilarin1 ¢6zdigi zaman degil, ayrica
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Cin'de parti yapilarinin yeniden merkezi saglamlas-
tirnlmasi déneminde de sirdirmustir. Onlar, Cin'in
yeni glc politikasmna -sarilmasina ve firsat c¢iktigin-
da uygun goriillen mittefikler aracihifiyla etki yarat-
ma ycluna da tam destek vermislerdir. Bu 1969 Nisa-
nr’'nda Arnavutluk Komtnist Partisi Merkez Komite-
si'nin, Yugoslavya ve Romanya ile yakin isbirligi ¢as-
risinin yaymlanmasiyla acgiga ¢ikmistir. Arnavutluk,
1945 6ncesinde ¢ok geri bir lilkeyken bugun Cin’in
onemli yardimlar: ile i¢ endistrilesme siirecini gelis-
tirmistir; 6yle ki Arnavutluk gilintimizde Yugoslav
Arnavutlarinin yasadig1 bolgelerden ekonomik ba-
kimdan daha ilerdedir-

Yugoslavya'da Komunistler Federasyonu, fede-
ral bi¢imde oOrgilitlenen tulkenin gesitli cumhuriyetle-
rinin endistriyel gelisimindeki esitsizlik nedeniyle
biuyik gerilimler yasamaktadir. Bu esitsizlik, ekono-
mik planlamanin asir1 federallesmesi ve ek olarak
kapitalist {ilkelerden gelen yatirimlarin tiimiyle de-
netlenmesini zorlagtiran «sosyalist pazar ekonomisi»
yuziinden artmistir. Bu gerilimler, bir yandan, tuye
cumhuriyetlerin parti 6rgttleri ile merkezi liderligin
etkisi arasindaki silirekli ¢atismayla sonuclaniyor; di-
ger yandan, aydin kesimlerini, kapitalist tlkelerde
gecgerli ideolojilerin revizyonist bir uyumunu gercek-
lestirmeleri icin girisimlerinde o6zendiriyor. SSCB ile
kisa, sureli yakinlasma, Cekoslovakya miidahalesi
tzerine bir kez daha kesilmistir. Ayni zamanda Cin
ile iligkiler bliyuk olctide iyilestirilmistir.

Uluslararasy dizeyde isci sinifinin daha ileri bir-
ligine dogru gelisme yetersizdir. Bat1 Avrupanin re-
formist igsgi partileri Sosyalist Enternasyonal’in bu-
yik bir gogunlugunu olusturmaktadirlar. 1971 Hel-
sinki Kongresi'nde bile bu 6rgut, Soguk Savas mevzi-
lerini ve komunist partilerle isbirligine konan yasagi
terketmemistir, Bu Konferans, yine de, Sosyalist En-
ternasyonal’in kendi iliye partileri arasinda bile is-
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birligini gelistirme yetenegine sahip olmadigin bir
kez daha goOstermistir. Sosyalist Enternasyonal, pra-
tikte tek tek partilerin liderleri arasinda gevsek bir
fikir aligverisinden daha ¢ok sey ifade etmez. Bunla-
rin arasinda Fin, Italyan ve Fransiz Sosyalist parti-
leri uzun bir suredir komunistlerle iliskilerin yasak-
lanmasina son vermislerdi. Uluslararas:i Hiir Sendi-
kalar Federasyonu (ICFTU) guvenilmez geg¢misine
karsin, uluslararas: sendikal isbirligi alanindaki pra-
tik gorevlerini yerine getirdiginden beri, daha blylik
bir 6nem kazanmustir. ICFTU, ILO, BM'e bagh diger
kuruluglar ve AET kurumlar: i¢in sendika politikasi-
nin esgldiimini saglamaktadir. Anti-komiinizmin
asirl savunucusu ABD'den katilan AFL/CIO g¢ekildik-
ten sonra, Federasyon blylik oOlglide eski anti-komu-
nizmi terketmistir; ama ne yazik ki, bu, azgelismig
Afrika ve Asya tlkeleriyle iliskilerinin durumuna
yansimamistir. Dinya Sendikalar Federasyonu (WF
TU) sosyalist tlke sendikalarini kucaklamay1 str-
durmektedir (bununla birlikte, Yugoslavlar yalnizca
‘gozlemci’ olarak katihiyorlar); Federasyon ayrica,
Italya’da CGIL ve Fransa’da CGT gibi bu tlkelerin en
giiciii sendika merkezleriyle birlikte Avrupa disinda
bir ¢ok tlkenin birliklerini de icine almaktadir. 1943
te Komiinist Enternasyonal’in ve 1956’'da Kominform’-
un dagilmasindan beri Komiinist Partilerin hi¢ bir
kalic1 uluslararasi orglitii yoktur. Yine de, Uluslar-
arast Konferanslar, katilan partilerin pratik davra-
niglarinda belirli bir éneme sahiptir. Kendi 6zel Kon-
feranslar1 disinda, Avrupa partileri 6teden beri ege-
menlikten vazgegmislerdir. Diger kitalardan ¢ok sa-
yida parti de onlarin yaninda yer almaktadir. Sovyet
ve Cin kamplar arasindaki béltinme nedeniyle, Cin’-
in konumuna yakin partilerle bir grup Asya Partisi
bu Konferanslari boykot etmektedirler. Bununla bir-
likte Sili Partisi Konferanslara katilmayi stirdtra-
yor: (Onceden Trogkist olan) Allende’nin Sosyalist
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Partisi, sol kanat Katolik ve radikal gruplarla ittifak
halinde, 1957 Komiinist Partiler Konferansi'nda, uy:
gulanmas1 olanakll Ulkelerde: Ekonomi ve toplumun
sosyalist yeniden orgutlenmesine girismek icin bur-
juva devletin demokratik olanaklarini savunarak ve
kullanarak politik iktidarin fethini éneren yolu izle-
meye bashiyor. Bu strateji, kapitalist devletlerdeki co-
gu kominist partileri igin bir model olusturmustur ve
simdiden Bati1 Avrupa’'nin en blyiik iki partisi olan
PCF ve PCI'nin politikalarini belirlemektedir. Cekos-
lovakya’ya Sovyet miudahalesini elestirmelerine kar-
sin PCF ve PCI hala Uluslararas: Komiinist Partiler
Konferanslari’'na duzenli olarak katilmaktadirlar. Bu
arada, sosyalizme giden parlamenter yolu reddeden
Trogkist 4, Enternasyonal, Avrupa tlkelerinin ¢cogun-
da kendi i¢lerinde ayrilik ve bdliinmelere egilimli kii-
¢iik gruplara sahiptir.

Bu doénemde cesitli Avrupa ulkelerindeki isci ha-
reketinin gelisiminde bluytk ulusal ayrimlar varhg:-
n1 surddrmustir. Ancak, yukaridaki inceleme, Av-
rupa’nin ayri bolgelerindeki isgilerin beklentilerinin
birbirine sikica bagh oldugu gergeginin de altini ¢i-
ziyor: Bir lilkedeki iscilerin ilerleme ya da gerilemesi,
tim kitada is¢i hareketinin ilerleme ya da gerileme-
sine dénisme egilimindedir. Ozelde, kapitalist Batr’
nin is¢i savasimlarinin yazg:si, Dogu Avrupa’da sos-
yalizmin yazgisina sikica baglidir. Bu nedenle, Avru-
pa'nin kapitalist olmayan boélimintin yalniz basina
varligl bile kapitalist tlkelerin sinif savasimlari icin
can alict onemdedir. Bu ilkeler, Avrupa’'nin kapita-
list yarisindaki yonetici sinifin dikkatini gekerler ve
smif savasimini yurutirken onlart belirli siniriar
icinde tutarlar. Reformist kanadin bakis agisiyla bile
Bati'da is¢i sinifi partilerinin dinyada sosyalist lilke-
lerin sliren varhgindan dogrudan c¢ikarlar1 vardir.
Sosyalist devletleri gligsiizlestiren her sey ayrica her
kapitalist. tilkedeki iscilerin konumunu buyik 6l¢lide
gugsuzlegtirir.
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Diger yandan, Dogu’da sosyalizme gegis geliskile-
ri ve terslikler kapitalist devletlerdeki is¢i simfi ha-
reketi i¢in olumsuz etkiler yaratirlar. Bliyiikk Depres-
yon, sonrasinda ve kapitalist ulkelerde fasizmin mu-
zaffer ilerleyisi sirasindaki tam bunalim d&éneminde
bu, SSCB ve SBKP icin acik bir olguydu. II. Dinya
Savasr'ndan beri, 1956 Macar ayaklanmasimin basti-
rilmas1 ve 1968 Cekoslovakya midahalesi, Dogu’'daki
gerilemelerin Bati’da hemen yanki buldugunu kanit-
lamaktadir. Genelde, yeni-stalinci tim carpitmalar,
kapitalist devletlerdeki isgi sinifi hareketinde Soguk
Savas ideolojisinin zaferlerine yolagmaktadir. Kom1u-
nist Partiler, kendi rollerini Dcgu’daki rejimlerin ey-
. lemlerinin hakl gosterilmesi olarak gbrurlerse bu za-
ferler daha da ¢ogalir. Bu ancak, ¢alisan yi1gnlar ara-
sinda etkisini hala arttiran scsyal demokrat partileri
guclendirir. Geri kapitalist Glkeleri, ileri sosyalist tilke-
lere doénustiirme sireci uzun ve gi¢ bir gelisimdir: Bu
bir hamlede gergeklesemez ve stirekli yeni savagimlar:
gerektirir. Iscilerin, kendi adlarina kurulan ama ger-
¢ekte yonetmek igin ¢ok zayif olduklari devletleri kendi
bz devletleri haline getirmeleri i¢in stirekli caba goster-
meleri zorunlu olacaktir. Durgunluk ve gerileme dé-
nemlerine karsin, sosyalist devletlerde her yeni kusa-
gin yenilenme hareketinin olusumu, savasimin tam de-
mokratik isci iktidar1 kuruluncaya kadar silireceginin
kanitidir. Ginumiize dek, tim sosyalist devrimlerin,
yuzyillar sliren kapitalist ve emperyalist birikim so-
nucunda, uretim guglerinin en gok gelistigi llkeler-
de kapitalist ekonomik diizenin egemenligini hala
surdurmesi nedeniyle, baslangictaki dezavantajlara
katlanmis olduklarini animsamamiz biylik 6énem ta-
siyor. Sosyalizm savasimi, kapitalist gliglerin dev as-
keri ve ekonomik kuvvetiyle karsi karsiya kalmistir.
Ustelik, sosyalist devletlerin hala ilkel sermaye biri-
kimiyle ilgili sorunlan, i¢ celigkiler ve garpikliklarla
buyuk olciide siddetlenmistir. [k sosyalist rejimlerin
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yuzyuze kaldiklar: yalhitlanma ve kitlik nedeniyle bi-
rokrasi ve ideolojik katilik stirekli gelismistir. Bu en
asinn1 noktasinda, kapitalist dinyanin egemen konu-
muna 6diin vererek sosyalizmin acgikca terkedilmesi-
ne yol agabilir. Gegmiste, Baty Alman SPD gibi belirli
reformist partiler, kapitalist baskilar altinda sosya-
list amaglarindan vazgegmislerdi. Ama sosyalist dev-
letin niteligi, burjuvazinin politik baglaminda hare-
ket eden bir sosyalist partiden daha az degiskendir -
temel {retim araglarinin wulusallastirilmas: ve eski
miulk sahibi smiflarin devrilmesi gibi olgular, sosya-
lizm, yo6netici grubun 6znel yiikiimlaliklerine indir-
gendiginde bile, kapitalist toplumsal iliskilerin yeni-
den dogusuna ydnelik nesnel engeller yaratiyor. Sos-
yalizmin kurulusu gérevinde bir ¢ok kesintiye ve ge-
rilemelere karsin, kapitalizmin devrildigi topraklarda
restore edilememis olmasinin nedeni budur. 17. ve 18.
ylzyillarin ilk burjuva devrimlerinin modern tam ge-
lismis kapitalizmden uzak olduklari gibi, ilk sosyalist
devrimlerin tam komilnizmden (emegi ve insanin
diger butldn gizli giglerini timiiyle gelistirebilecek
bir diinya toplumundan) uzak olduklari kuskusuz-
dur. Sosyalist devrimin uluslararasi agidan esitsiz ge-
lisimi, gesitli sosyalist devletler arasinda emperya-
lizme karsi uluslararasi dayanisma gerekliligini en-
gelleyen karsilikli kigkirtma ve sonugta dogmatizm
ile birlikte gerilim olasiligini yaratiyor. Yine de, Cin
ile Sovyetler Birligi arasindaki simdiki ayriliklarin,
gecmiste Sovyetler Birligi ile Yugoslavya'y: birbirin-
den ayiran ayriliklardan daha kalict olmayacagina
inanmak i¢in nedenler vardir. Ama simdi bu karsit-
liklarin bedelini 6deyenler emperyalizme karsi sava-
sim'n 6n cephelerinde bulunanlardir.

Bu doénemde sosyalizmin baslica ilerlemesi ulu-
sal kurtulus hareketlerinin, 6zellikle Gilney Dogu
Asya’da emperyalizmin askeri kudretine karsi savag-
taki basarilar1 olmustur. Bu her yerde devrimlerin
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esin kaynagidir. Kapitalist dinyanin i¢ bunaliminin
bityimesi emperyalizmin anayurtlarinda is¢i sinifi
hareketinin yenilenmesi olasiligin: arttirtyor. Bu ra-
hatsizligin belirtileri simdi, 1971 Agustosu’'ndaki ulus-
lararas1 mali bunalimin ardindan emperyalist devlet-
lerin artan uluslararas1 rekabetinde ve tretici gui¢-
lerdeki durgunluk, fiyat enflasyonunun siirmesi ve
biiyuk kapitalist devletlerin ¢ogunda bilylk o6lgekli
igsizligin yeniden ortaya cikmas: egiliminin genelles-
mesinde acik bir bigimde goriliyor. Avrupa'da
1966 - 7 gerilemesinin nasil, Avrupa itlkelerinin c¢o-
gunda iscilerin ekonomik militanhginda ©6nemli bir
yitkselige ve en azindan buyidk bir politik patlamaya:
Fransa’da Mayis olaylarina yol agtigin1 yukarida gor-
miugtuk. Bununla birlikte, yine gérdigimuz gibi ege-
men politik 6rgit modeli, bu gelismelere karsin goé-
rece degismeden kalmisti. Avrupa’nin kapitalist dev-
letlerinde ekonomik sikintilar biiyidikge, is¢i hare-
keti icinde buna daha uygun politik yanit verme ge-
rekliligi de yaygin olarak kavranmalidir. ABD'de, sen-
dikalara verilen agir emperyalist riisvet mirasina ve
yva Soguk Savas ideolojisinin genis etkisine karsin
orada bile, is¢ci Orgutlerinde yeni bir savasim ruhu-
nun belirtileri goérilmektedir. Avrupa’'da sinif savagi-
minin yukselmesi beklentisi, yalnizca; is¢ilerin ya ye-
ni bir kapitalist yeniden uyarlanma déneminin kur-
banlar1 olmaya izin verecekleri ya da kendi sinifla-
rinin tarihsel misyonunu: Tum ezilen ve sdmirilen-
lerin, kapitalist 6zel miilkiyeti doguran kitada, bu
mulkiyet rejimini devirmeleri i¢in g¢agrida bulunacak
alarm zilini galmay1 yeniden, bir kez daha kesfede-
cekleri anlamina gelebilir.

Kasim 1971
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avrupa isci hareketleri tarihi

“Onyedinci ylzyilda ingiliz Devrimi, onsekizinci yliz-
yilda Amerikan ve Fransiz Devrimlerinden sonra burju-
va kdkenli 6zgurluk ve esitlik hareketi dinyay! degistir-
di. Ozgurluk kavrami, énceleri hitkiimetler, feodal ve mut-
lakiyetci politika kuramcilari tarafindan tGtopyaci ve yiki-
ci bir sagmalik olarak su¢lanmasina karsin, tim politik
orgut ve ideolojilerin baslica ilkesi haline geldi. isgi sini-
fi bu 6zgurluk cagrisini politik bir slogan olmaktan ¢i-
kardi ve toplumsal bir isteme dontstirdid. Endustri dev-
riminden sonra bu istem, yalnizca beyaz irkin degil, en-
dustriyel kapitalizmin sémurgeci yayilmasi ve baskisiyla
karsi karsiya lralan bayuk bir cogunlugu da kapsayarak,
tim insanhk adina yaratalda.”
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