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Giiniimiiz Tiirkiye’sinde genclik hareketi
esas olarak bir O0grenci hareketi, daha ¢ok
da iiniversiteli genclik hareketidir. Bu bir
tercihin iiriinii olmadig1 gibi kendi basina
bir zaaf ifadesi de degildir; yalnmizca nesnel
bir durum, giiniimiiz genglik hareketinin bir
realitesidir. Is¢i gengligin eksenini ve esas
agirligint olusturacagr bir genclik hareketi
Ozlemek ve yaratmaya calismak ile
bugiiniin gercegi iki ayri durumdur ve
bunlar1 birbiriyle kiyaslamaya kalkmanin
mevcut durumda bir anlami yoktur. Kaldi
ki isci genglik gelecegin sosyal-siyasal
miicadelelerinde 0zel bir yer tutmaya
basladifinda bile bunun sonuglar: kendini
genclik hareketinden c¢ok is¢i hareketi
iizerinden gosterecektir ve kendi i¢inde bir
genclik hareketi ise daha cok bir 0grenci
hareketi olarak kalmaya devam edecektir.
Bu gercek, is¢ci genclik her durumda geng
kesimini olusturdugu is¢i sinmifinin bir
parcasiyken (ve dolayisiyla giiciinii ve
etkisini de bu cercevede ortaya
koyacakken), farkli olarak ¢grencilerin
toplumda kendine 0zgii ayr1 bir genclik
kategorisi olmalar1 olgusuyla agiklanabilir.

Is¢i ve emekgi genglik calismasinin
Onemine yonelik olarak yapilagelen yerinde
vurgular cofu kere isci genclik eksenli bir
birlesik genclik hareketi akla getirdigi, ve
bu arada, 6grenci hareketinin
yetersizliklerine ve ag¢mazlarina ayni
zamanda buradan, is¢i genclik hareketi
ekseninden yoksunluk iizerinden
bakilabildigi i¢in, bu Oonemli noktaya

Genclik hareketinin
sorunlari

burada o¢zellikle isaret etmek ihtiyact
duyuyoruz. Ogrenci hareketinin giic,
istikrar ve dahasi saglikli bir yon
kazanabilmesinde kendi disindaki toplumsal
siif dinamiklerinin elbette temel Onemde
bir rolii vardir; fakat iste bu dinamik, Ozel
olarak is¢i genglik degil fakat genel olarak
isci simifi hareketidir. Is¢i genglik burada
isci sinift hareketinin organik bir 6gesi
olarak bir anlam tasir, simifin gen¢ kesimi
olmanin tiim avantajlarim Oncelikle ve
oOzellikle is¢i simifi hareketi iizerinden
ortaya koyar ve bunlarin Oteki gencglik
kesimlerine yansimasi da temelde genel
sinif hareketi iizerinden olur.

Burada sanayi sitelerindeki genc¢ is¢i
kitlesinin durumu bir Olciide bir farklilik
olusturabilir, fakat bu bile ortaya koymus
bulundugumuz sorunun esasini degistirmez.
Zira her ne kadar sanayi sitelerinin isci
gencligine isci olmalarinin yanisira ayni
zamanda gen¢ olmalarindan da kaynaklanan
0zgiil bir yaklasim gostermek ve bunun
gerektirdigi bir calisma tarziyla bu kesime
yonelmek gerekse de, bunda basarili
olunabilindigi Olciide ortaya cikacak
hareket, genclik hareketinden cok isci
hareketinin bir parcasi olacaktir. Geng
olmanin getirdigi 6zel konum ise burada
daha ikinci planda kalacaktir.

Sanayi sitelerinin is¢i gencligi bir yana,
meslek liseleri 0grencilerine bile, bir
yamyla liseli gencligin bir boliimi olarak
bakmak gerekirken, Oteki yOniiyle bu
ogrenci kesimini (egitim siirecine paralel
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olarak emek sOmiiriisiine tabi bulunduklari
ve yarmin sanayi iscileri adaylavsri
olduklar: igin) sanayi iscilerinin bir rezervi
olarak ele almak gerektigi gercegi
gozoniine alindidinda, simifsal konum ve
kriterlerin belirleyici roliine yaptigimiz bu
vurgular ¢cok daha iyi anlasilir.

Basa donersek, giiniimiiz genclik
hareketi esas olarak bir 6grenci hareketidir
demistik; iste boyle oldugu ic¢indir ki,
bugiin genclik hareketinin sorunlarini
tartismak, somutta esas olarak Ogrenci
hareketinin sorunlarim tartismakla ayni
anlama gelmektedir. Bu ise bizim burada
ele alacagimiz genclik hareketi konusunun
bu anlamda sinirlanmig ¢ergevesine isaret
etmektedir.

Hareketi siiritklemesi gerekenler
halihazirda siiriikleniyor

Artik genel olarak kabul gordiigi gibi,
ogrenci genclik hareketi yillardir
asitlamayan ve gen¢ komiinistlerin konuya
iliskin degerlendirmelerinde “kisir dongii”
olarak nitelenen bir tikamiklik igindedir.
Kisir dongii ve tikamklik burada bir siire¢
olusturan aym gercekligin farkli
gortinimlerinden bagka bir sey degildir
kuskusuz. Bir dizi karmasik etkenin iiriini
olarak ogrenci genclik hareketi belli
araliklarla canlanmakta, kitlesel katilim
bakimindan bir parca genislemekte,
gelisimini bir siire icin siirdiirmekte, fakat
hareket bu gelismeyi kendini daha ileri bir
diizeye cikarmanin bir olanagina
doniistiiremedidi olgiide de ¢ok gecmeden
tikanmakta, gerisin geri aym noktaya
donmekte, belki daha da geri bir noktaya
diismektedir. Bu, genclik hareketinin belirli
araliklarla yinelenen bu tiir bir kisir dongii
icinde uzun yillardir siirmekte olan
tikamkligr bir tiirli asamadigi anlamina
gelmektedir.

‘80’1i yillarin sonunda ve ‘90’11 yillarin
hemen basinda, ardindan bu kez ‘90’1
yillarin ortasinda bu durumun birer
Ornedini yasamistik ve son birkag¢ yildir
yeni bir ornegi ile yiizyiizeyiz. 2000-2001

O0grenim yilinda basgoOsteren yeni canlanma,
farkli giindemler iizerinden ve belirli
salimmlarla gecen Ogrenim yilina kadar
siregeldi. Fakat bircok belirti hareketin
gecen yil son yillarin en geri noktasina
diistiigiinii gosteriyor ve girmekte
oldugumuz yeni 6grenim yili bu acidan
(yine genc¢ komiinistlerin altini ¢izerek
vurguladiklar: gibi) kritik bir 6nem tasiyor.
Hareket ya dogru, yerinde ve etkili
devrimci miidahalelerin yardimiyla bir
toparlanma ve gelisme siirecine girecektir,
ya da daha da gerileyerek yerini bir
siireligine yeni bir durgunluk donemine
birakacaktir. Son derece daralmig bir
tabana sahip sol genglik gruplarinin, genis
o8renci kitlelerinden kopuk, ancak
birbirlerine tutunarak gerceklestirmeyi
basarabildikleri kisir ve sonugsuz dar grup
eylemliliklerini genclik hareketlenmesi
saymayacaksak tabi. Bizi burada marjinal
olmaktan kurtulamayan soézde Oncii
girisimler degil fakat gercek bir kitlesel
genclik hareketi, onun sorunlari1 ve
ihtiyaclar1 ilgilendirmektedir.

Dogru ¢izgide etkili bir devrimci
miidahale, oncelikle hareketi bir kisir
dongiiye mahkum eden nedenler ve
sorunlart incelemeyi ve anlamayi, dgrenci
hareketine bir ¢ikis olanag: yaratabilecek
politika, yol ve yoOntemler iizerine
diisiinmeyi, bizzat devrimci genclik
hareketi saflarinda buna hizmet edecek
canhi bir tartismay1 gerektirir. Bu
olmaksizin mevcut kisir dongiiyli kirmayi
kolaylastiracak politik ve Orgiitsel coziimler
gelistirmek zaten olanakli olamaz. Fakat
yazik ki ilerici-devrimci genclik gruplar
saflarinda halihazirda boyle bir caba,
yakict bir hal almis gercek sorunlari
anlamaya ve asmaya yonelik bir tartisma
yoktur. Hareketin bir tiirli asamadigi
sozkonusu kisirlik, kendini ayn1 zamanda
hareketin sorunlari iizerine bir diisiince ve
anlayis kisirlifi olarak da gostermektedir.

Politikasizlik, genclik hareketine iliskin
acik, tutarli ve istikrarh bir politik yon ve
yonelimden yoksunluk, halihazirda
reformist ve devrimci kanatlariyla sol
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cizgideki genclik gruplarinin en temel zaafi
durumundadir. Ne genglikten ¢ok sey
bekleyen sol siyasal akimlar tarafindan
genglik hareketinin sorunlari iizerine ortaya
dise dokunur bir degerlendirme ve politika
konulabilmekte, ve ne de gencglik
hareketinin tasiyicisi ve yolgostericisi
olmak iddiasindaki genclik yayin
organlarinda genclik hareketinin sorunlarina
iligkin ciddi ve islevsel bir tartisma
yiiriitilmektedir. Aydinca egilimler ve
Ozentiler icinde diinya ve toplum olaylari
iizerine olur olmaz herseyi tartismaya pek
hevesli goriinen bazi genclik yayinlariin
en az tartistigr sorunlarin basinda bizzat
genclik hareketinin kendi sorunlari
gelmektedir. Bu bile kendi basina mevcut
durum hakkinda bir fikir vermektedir.
Daha cok kiiciik-burjuva devrimci-demokrat
bir ¢izgide bulunan gencglik yayinlarinin
durumu bu acidan fazlasiyla umut kiricidir.
Bunlar giiya genclik calismasina ve
hareketine yonelik olarak cikarilan
yayimnlardir. Bu 6zgiil konumlar1 geregi de
oncelikle ve Ozellikle genclik hareketinin
sorunlar: iizerinde yogunlagmak
durumundadirlar, baska tiirli bir islevleri
ve dolayisiyla varliklariin bir anlami
kalmaz. Ama yineliyoruz, yillardan beridir
ve halihazirda, bu yaymlarin en az
ilgilendikleri konulardan biri bizzat gencglik
hareketinin kendi durumu ve sorunlari
olmaktadir.

Genglik yaymlarinin genclik hareketinin
sorunlarina bu yabancilasmasi, gercekte
genclik gruplarmin harekete
yabancilagsmasinin bir yanisimasindan bagka
bir sey degildir. Haliyle bunun kendisi de
ortadaki sorunlarin Onemli bir bagka
boyutu durumundadir. Bunu genclik
hareketindeki kisir dongiiniin nedenlerinden
biri oldugu kadar sonuglarindan biri olarak
da gormek gerekir. DOnemsel olarak
kendini gosteren hareketlenmelere
zamaninda, yerinde ve amaca uygun diisen
devrimci miidahalelerde bulunma basarisi
gosteremeyenler, cok gecmeden durulan ve
daralan hareket gercegi karsisinda
caresizlige ve giderek umutsuzluga

diismekte, bunun etkisiyle ice kapanmakta,
genclik hareketinin sorunlarindan oldugu
kadar genclik kitlelerinin kendisinden de
kopmakta, terimin bu anlaminda adeta
gettolasmaktadirlar. Ta ki bu durumda
degisiklife yolacacak yeni bir hareketlenme
su veya bu gelismeye baglh olarak bir kez
daha kendiliginden basgosterene kadar.

Bu tipik bir apolitiklesmedir, kelimenin
en tam anlaminda bir kendiligindenciliktir
ve kuskusuz herseyden Once
politikasizligin, genglik haraketinin
durumuna, sorunlarmna ve ihtiyaclarina
iligkin saglam ve dinamik bir bakistan ve
perspektiften yoksun olmanin bir iiriintidiir.
Genclik yayinlarindan yansiyan da tami
tamina budur. Hitap ettifi 0zgiil alana
iligkin saglam bir bakistan ve acik bir
politikadan yoksun durumdaki bu yaynlar,
yayin yasamlarim siirdiirebilmek ic¢in
amagsizca (zira bu noktada yayini
cikarmak artik kendi icinde bir amag
haline gelmektedir) baska konulara
yonelmekte, boylece kendine 0zgii varhik
nedeninden kopmakta, sonu¢ genclik
yaymlarinin genclik hareketine
yabancilasmasi olmaktadir.

Elbetteki bu sonu¢ genglik gruplarini/
yaymlarin1 agmakta, onlarin mensup
olduklar: siyasal gruplarin genclik
hareketinin sorunlart karsisindaki
ilgisizliklerini ya da ¢Oziimsiizliiklerini
ortaya koymaktadir. Sorunun en dikkate
deger yoOnlerinden biri de budur zaten.
Genglikten, genglik hareketinden c¢ok sey
bekleyen, bunun i¢in ¢esitli adlar altinda
genclik gruplart ya da oOrgiitleri kuran ve
0zel genclik yayinlar1 ¢ikaran sol parti ve
gruplar, genclik hareketinin sorunlarina
iligkin yolgosterici cabalara gelince, en
yumusak ifedeyle, bu temel Onemde
onderlik sorumluluklarma ilgisiz
kalmaktadirlar. Bir ilgi gosteriyorlarsa bile
bu genclik hareketinin genel sorunlarindan
cok kendi dar gencglik cevrelerinin Ozel
sorunlart ve pratik yonlendirilmesi sinirlari
icinde kalmaktadir. Yani onlar kitlesel bir
devrimci genglik hareketi gelistirmenin
genel sorunlar1 degil, fakat grup olarak
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genclik icinde etki ve cevre kazanmalarinin
Ozel sorunlan ilgilendirmektedir. Bugiin
ogrenciler icinde en ¢ok taraftari olan sol
grubun ayni zamanda kitlesel bir devrimci
genclik hareketi gelistirmenin sorunlarina
en ilgisiz kalabilen grup olmasi, bu
carpikligin boyutlart konusunda da bir fikir
vermektedir.

Kuskusuz buradaki sorun gercekte basit
bir ilgisizligin ¢ok otesindedir. Sorun
temelde politikasizliktir ve bu
politikasizlifa ragmen genclik alam iizerine
dar ve faydaci hesap ve beklentiler icinde
olmaktir. Yani acik ifadelerle,
kendiligindencilik ve oportiinizmdir. Bu
reformist ve devrimci kanatlariyla sol
gruplarin genclik hareketi iizerinden
yansiyan genel tablosudur. Bazi reformist
cevrelerin dgrenci hareketi icinde nispeten
daha genis bir genclik cevresine sahip
olmasinin onlarm genglik hareketinin
sorunlarina ilgi gostermeleriyle yakindan
uzaktan bir ilgisi yoktur. Uzun yillarin
baski ve teror politikalarmnin yarattig:
yildirict etkiler, bundan ayri
diisiinelemeyecek olan toplumsal atmosfer,
simif miicadelesinin geri diizeyi ve kitle
hareketinin zayiflig1, genelde oldugu gibi
genclik hareketi icinde de reformist etki
icin uygun bir zemin olusturmakta ve bu
simdilik bazi1 refeormist gruplarin nispeten
daha genis bir genclik cevresi edinmesini
kolaylastirmaktadir. Olay bundan ibarettir;
bunun oOtesinde, reformist ¢evrelerin
genclik hareketine basarili miidahale
anlamina gelebilecek politikalar1 ve pratik
cabalar1 yoktur. Dahasi, biraz once de
ifade ettigimiz gibi, iclerinden bazilarinin
zaten boyle bir sorunlar1 da yoktur.
Boylelerinin sorunu genclik hareketi degil
fakat miicadele ve eylem dis1 bir partili
O0grenci grubudur.

Konuya buradan, sol gruplarin gencglik
hareketinin sorunlarina ilgisizliginden ve
bu alandaki politikasizlifindan girmeyi
tercih etmemiz kuskusuz bosuna degildir.
Zira bugiiniin genclik hareketinin
sorunlarindan birini de bizzat bu, yani
genclik hareketini siiriiklemesi gereken

giiclerin bu arkadan siiriikklenen konumu ve
tutumu olusturmaktadir. Bugiin genglik
hareketine etkili bir politik miidahalede
bulunabilmenin temel gereklerinden biri,
tam da genclik gruplarindaki bu apolitizmi
ve kendiligindenciligi kirmak, ilerici-
devrimci genclik hareketinin toplami iginde
miicadelenin ve Orgiitlenmenin sorunlarina
iligkin canl1 ve yolacict bir tartismanin
Ontinii acmaktr.

Genglik hareketinin buna her
zamankinden cok ihtiyacit var. Zira genclik
hareketi kisa vadede kendine bir cikis
hazirlayacaksa eger, bu ancak genclik
hareketinde yer tutan ilerici-devrimci
giiclerin asgari bir igbirligi temelinde
miimkiin olabilir. Politik miidahalede ve
orgiitlenmede bu tiirden bir birlesik
davranisin saglanamadi@ bir durumda ise,
hareketin seyri bir kez daha biiyiik Olciide
kendiliginden bir akibetle yiizylize kalir ve
halihazirdaki gidis iyiye ve ileriye dogru
olmadigina gore, geriye diisiis kacimilmaz
bir akibet haline gelir.

Aslolan etkili bir devrimci
miidahaledir

Komiinistler son yirmi yil1 askin siirecin
toplami iizerinden oldugu kadar onun her
bir oOzel evresi ile ilgili olarak da bugiine
dek genclik hareketi ilizerine c¢ok sayida
degerlendirme yaptilar. Bu
degerlendirmelerde genglik hareketini
bugiinkii darlifa ve kisirliga mahkum eden
cok yonli nedenler iizerinde de geregince
durdular. Hala da yeri geldik¢e bu konu
tizerinde durmakta, sorunun farkli yonlerini
su veya bu vesileyle irdelemektedirler.
Dolayisiyla bu konuda yeterli bir agiklik
zaten vardir. Gelinen yerde dikkatler artik
tiimiiyle genglik hareketinin diisiirtilmiis
bulundugu durumdan g¢ikmasini
kolaylastiracak ve hizlandiracak devrimci
miidahalenin sorunlari iizerinde
toplanmalidir.

Kolaylastiracak ve hizlandiracak diyoruz
ve bu ifadeleri bilerek kullamyoruz; zira
genclik hareketinin gelismesi kendi basina
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basarili bir devrimci miidahale sorunu
degildir ve salt bu tiir bir miidahalenin
iiriinii de olamaz. Boyle bir gelisme bir
dizi nesnel ve oznel etkenin karmasik
etkilesimi iizerinden ortaya c¢ikabilir ancak.
Ama iste bu etkenlerden biri de basarili
bir devrimci miidahalenin kendisidir ve
bunda ne denli bagarili olunursa, genglik
hareketinin kendini bulmasi o denli
kolaylagir. Bu yonde ne denli ¢ok caba
harcamir ve mesafe alinirsa, zamanla
gelisme ivmesi kazanacak ya da
beklenmedik bi¢imde patlak verecek bir
genclik hareketine basarili bir 6nderlik de
0 denli kolay olur.

Hareketin bugiinkii durumu 12 Eylii
askeri fasist darbesiyle baslayan ceyrek
ylizyillik bir siirecin iiriiniidiir. Toplumsal
muhalefeti ezmeye yonelik fasist 12 Eyliil
saldirisiyla birlikte burjuva gericiliinin
gencligi Ozel bir hedef haline getirdigini
ve cok yoOnlii bir kusatma altina aldigini;
onu kitlesel bir devrimci dinamik olmaktan
cikarmak icin sistemli ve ¢ok yoOnli
cabalar harcadigini; ciplak baski ve
terorden YOK kiskacina, dinsel gericilikten
bireyci kose donmeci liberal ideolojiye,
sovenizmden kemalist burjuva
milliyetciligine kadar her tiirli yol, yontem
ve ideolojiyi kullanarak gencligi ilerici-
devrimci diisiince ve eylemden
uzaklagtirmaya calistigini; bunlari, gencligi
toplumsal ilgi ve sorumluluklardan
alikoymak icin futboldan medyaya,
uyusturucudan carpitilmis bir cinsellige
kadar her tiirden yozlastirici1 aragc ve
yontemle birlestirdigini; ve sonugta, zaman
icinde bunda biiyiik bir basar1 da
sagladigini; boylece bir yandan cesitli
tiirden burjuva gerici genclik akimlarina
giic kazandirilirken, 6te yandan toplumun
ve insanlifin gercek sorunlarina ilgisiz
apolitik bir genclik y1gim yaratildigim
biliyoruz. Devrimci hareketin ¢cok yonlii
darbeler ve ehlilestirici operasyonlarla
genis caph tasfiyesi ile diinya genelinde
toplumsal miicadeleleri ve devrimci
akimlar1 gecici olarak giicten diisiiren
tarihsel onemde gelismelerin, tiim bu

cabalarinda burjuva gericiliginin isini
epeyce kolaylastirdigini da biliyoruz. Genis
genclik kitlelerinin uzun siireli
hareketsizliginin, gecmiste militan ve
kitlesel bir gelenek yaratan devrimci
genclik hareketinin bugiin hala da
asilamayan asir1 darhifinin temelinde,
kugkusuz bu esasli nedenler yatmaktadir.

Yine de tiim bunlar bugiinkii durumu
aciklamaya, hele hele olagan ve anlasilir
bulmaya yeterli degildir. Zira s6zkonusu
olan neredeyse ¢eyrek yiizyillik bir zaman
dilimidir ve bu aym zaman dilimi i¢inde
sermaye diizeni, emekg¢i siniflar gengliginin
sorunlarina ve ihtiyaclarina yanit vermek
bir yana izledigi neo-liberal politikalarla
bunlar1 alabildigine agirlastirmistir.
Gencligin ekonomik, sosyal, siyasal,
kiiltiirel ve akademik sorunlart bugiin her
zamankinden daha agir ve bunaltict bir hal
almistir. Tiim bunlarin ortak sonucu olarak
gelecek belirsizligi sorunu, bugiin genis
ogrenci genclik yiginlarini her
zamankinden daha fazla ezmekte, huzursuz
etmekte, umutsuzluga diisiirmektedir. Yani
genclik sorununu siyasal planda gecici
olarak ¢Ozen burjuvazi, ayni sorunu
iktisadi, sosyal ve kiiltiirel alanda gec¢mis
donemle kiyaslanamaz oOl¢iide
agirlastirmistir. Ote yandan 12 Eyliil fasist
darbesinin diizledigi zeminde Onemli bir
etkinlik alam kazanan cesitli tiirden
burjuva gerici akimlar da, genclie higbir
sey verememenin, onun gercek sorunlari ve
ihtiyaclar1 dogrultusunda inandirici
herhangi bir caba harcayamamanin sonucu
olarak giinden giine gii¢c ve itibar
erozyonuna ugramaktadirlar. Son olarak,
diinyada ve bolgede yasanan sarsici
gelismeler genclik kitlelerinin ilgisini
toplumsal-siyasal sorunlara ¢ekmeyi
kolaylastiran bir atmosferi gitgide daha cok
giiclendirmektedir. Ogrenci genglik
toplumun alabildigine genis bir yari-aydin
kitlesidir ve diinyada, bolgede ve iilkede
olup bitenlerin zamanla bu kesimde giderek
giiclenen bir duyarhlifa neden olmasi
kacinilmazdir.

Ozetle genglik hareketinin kendini
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yeniden toplumsal muhalefetin onemli bir
bilesini olarak ortaya koymasini olanakl
kilacak nesnel zemin bugiin ge¢cmistekine
gore cok daha genislemis ve olgunlasmis
olarak orta yerde durmaktadir. Buna
ragmen bugiin hala kitlesel karakter
kazanmig bir genclik hareketinden yoksun
olmamiz, Oteki seyler yaninda gercekte bu
zeminin basarili bir devrimci ¢alisma ig¢in
etkin bicimde kullanilamadiginin da bir
gostergesidir. Nitekim gercek durum ve
dolayisiyla bizi bu tartigmaya iten temel
neden de budur.

Bugiiniin sorunu, 0grenci genclige etkin
bir miidahalenin ¢ncelikli ve gercekten
yolacict hareket noktalarinin neler
olabilecegidir ve biz burada, simdilik en
genel cizgiler icinde bu soruya yanit
vermeye calisacagiz. Pesinen belirtelim ki,
bu yamti olustururken hareket noktamiz,
O0znel durum ve egilimler degil fakat
genclik hareketinin nesnel durumu,
olanaklar1 ve ihtiyaclaridir. Hareketin
Oniinii acacak olanaklarin bizzat bu
hareketin bagrinda varolmas: ile bunlari bu
ihtiya¢c dogrultusunda basariyla
kullanabilmek tiimiiyle farkli iki durumdur.
Zira sorunun bu ikinci alaninda diisiince,
egilim ve kaygi bakimindan birbirinden bir
hayli farkli bir dizi politik 0zne
sozkonusudur. Konumuz genglik
hareketinde potansiyel olarak varolan
nesnel olanaklara ¢znel miidahale olduguna
gore, bu olanaklar1 su veya bu bi¢imde
elinde tutan, denetleyen, yonlendiren genel
olarak sol parti ve Orgiitlerin tutumu
bashibasina onemli bir etkendir. Bu
cercevede, genglik hareketinin Oniinii
acacak politika ve taktiklerin basar1 sansi,
bunlar1 hayata gecirme iradesi ve cabasinin
Oniinii tikayan tutum ve anlayiglara karsi
etkili ve sistematik bir miicadeleden de
ayn diisiiniilemez kuskusuz.

ok ok

Genclik hareketinin sorunlart kapsamli
ve cok yonlii bir tartismayi
gerektirmektedir. Zira bizzat sorunlarin
kendisi kapsamlidir, ¢ok yonliidiir ve uzun
yillarin Uriiniidir. Bu kapsamda sorunlari

burada ve tek bir yazida ele almak dogal
olarak olanakli degildir. Bu nedenle biz
burada oncelikle bu sorunlarin en 6nemli
ve Oncelikli olanlarim kisa maddeler
halinde sunmakla ve bunu yer yer bazi
yonleriyle kisaca acmakla sinirlayacagiz
kendimizi. Daha kapsamli olacak, sorunu
bircok yOniiyle ele alip irdeleyecek,
ihtiyaca gore ¢zel ayrintilara inecek
tartismalar1 ise daha sonrasina, konuya
iligkin yeni degerlendirmelere birakacagiz.
Kald1 ki bu sorunlarin bircogu zaten
basimimizda siirekli olarak tartisilmakta,
irdelenmekte, somut tutum, politika ve
elegtirilere konu edilmektedir.

En onemli ve Oncelikli gordiigiimiiz
sorunlarin maddeler halinde siralanmasina
geciyoruz.

Hareketin giindemini ele ahistaki
sorunlar

Genclik hareketinin giindemi, bu
sorunlarin ilkini olusturmaktadir. Bugiiniin
genclik hareketi saflarinda cogu kere
iizerinde en kolay anlagma saglanabilen bu
konunun bir sorun alani olarak saptanmasi
ilk bakista sasirticidir. Oysa gercekte bu
yersiz degildir ve bazi1 yonleriyle
sanmildigindan da Onemlidir. Bugiin paral
editim saldirisi, YOK ile kurulan akademik
kiskag, ¢ok yonlii siyasal ve idari baskilar,
anadilde egitim hakki, giindeme geldigi
Olciide fasist saldirilar, daha genel planda
tim kapsamiyla devletin baski ve teror
politikalari, emekgi siniflar gengligini
dolaysiz olarak vuran sosyal yikim
saldirilart ve nihayet emperyalist savas gibi
konular genclik hareketi iginde iizerinde en
kolay anlagilabilen giindemlerdir. Bu
anlagilir bir durumdur; zira bu giindemler
adeta genclik hareketinin iizerine
yiZilmakta, dolayisiyla bunlar1 saptamak ve
One cikarmak cok da ozel bir caba ya da
basar1 gerektirmemektedir.

Sorun kendini daha farkli bigimler
icinde gostermektedir.

fIkin, 6ne ¢ikan su veya bu konu, genis
ogrenci kitlelerini hedef alan kapsamli bir
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calismanin degil, fakat daha cok dar bir
ilerici-devrimci Ogrenci kesiminin i¢
giindemi olarak ele alinabilmektedir. Oysa
su veya bu politik giindem, hi¢c de bu son
derece dar politik 0grenci kesiminin kapal
devre ve kisir eylemlilikleri i¢in degil,
fakat genig Ogrenci kitlelerinin ¢ikarlar1 ve
ihtiyaclari, dolayisiyla onlarin uyarilmasi,
egitilmesi, miicadeleye ve oOrgiitlenmeye
cekilmesi bakimindan bir anlam tasir,
tasimalhidir. Dogal olarak bu zor bir istir;
sabir, soluk, inat ve israr, bunlara dayah
bir politik calisma gerektirir. Bu ise
halihazirda ilerici-devrimci 6grenci
gruplarinda olmayan temel Onemde bir
Ozelliktir. Bu gruplar1 hizli, neredeyse
giindelik olarak almnacak sonuglar
ilgilendirmektedir. Bugiiniin apolitik
genglik ortaminda da bu olacak sey
olmadig: i¢in, su veya bu giindem genis
kitlelere yonelik ¢alisma bakimindan
anlamimi hizla ve kolayca yitirebilmekte, is
dar bir politik 68renci cevresinde nelerin
yapildifina, yapilabildigine
indirgenmektedir.

Su giinlerdeki 6 Kasim ve YOK
glindemi bunun aciklayict bir ornegi olarak
ele almabilir. Bu giindem iizerine hemen
tim genclik gruplart arasinda tam
mutabakat var. Oysa aynt giindemin
gerekleri sozkonusu oldugunda, bazilarim
ilgilendiren yalmzca kendi smmirh giicleriyle
ve sozde “Oncii kuvvetler” olarak neler
yapabilecekleri, bu giindemi hangi
gosterisli ¢ikisa konu edebilecekleridir.
Ortadaki sorunu, tam da ¢ne ciktigr bir
donemde, genis Ogrenci kitlelerine yonelik
kapsamli bir politik ¢alismanin konusu
yapmak ve bunun tamamlayacak eylemilifi
de buradan giderek ele almak, birgok
genclik grubunu neredeyse kategorik olarak
ilgilendirmemektedir. Oylesine ki,
ylizbinlerce 0grenciyi ilgilendiren bir
konuda boylelerinin birka¢ bin 63renciye
ulasabilen bir caligmasindan stzedebilmek
bile miimkiin degildir. Boyle oldugu ol¢iide
ise ¢ok yakinilan o kisir dongii kendini bu
giindem lizerinden de aynen tekrarlamakta,
hareketin muzdarip oldugu darlik oldugu

gibi siirmekte, genig O0grenci kitleleri bir
tarafta ve dar bir eylemci 6grenci grubu
ise Ote tarafta kalmaya devam etmektedir.
Her seferinde giinii sagaali bir dar grup
eylemiyle kurtardiklarim sananlar, donemi
ve giderek yillar1 6grenci hareketi
yoniinden kaybettiklerinin farkina bir tiirli
varamamaktadirlar.

Ikinci olarak, giindemdeki konu soluklu
bir kitle ¢alismas: ekseninde ele
alinamadif1 olgiide, ¢cok gegmeden
yormakta, anlamin1 yitirmekte ve giindem
olmaktan c¢ikmaktadir. Elbetteki genis
Ogrenci kitlelerinin nesnel ihtiyaclari
yoniinden degil, fakat yalnizca politik
genclik gruplarinin faaliyeti bakimindan.
Sorun ve bunun genig 6grenci kitleleri icin
nesnel anlami ve onemi yerli yerinde
kalmakta, fakat genglik gruplari igin
calisma konusu olmaktan c¢ikmaktadir.

Parali egitim saldiris1 bu tutumun
aciklayici bir Ornegi olarak ele alinabilir.
Bu konu yillardir 6grenci hareketinin en
temel ve en degismez giindemi
durumundadir. Zira bu alanda yillara
yayilan ve yildan yila daha da agirlasan,
kapsami genigleyen bir saldiri
sozkonusudur. Soruna kitleler acisindan
bakildiginda, temel kayg: kitlelerin bu
konudaki bilincinin gelistirmek, tepkisini
uyarmak, bunu eyleme ve Orgiitlenmeye
yonlendirmek oldugunda, bu uzun siireli
bir giindem olarak ¢ikar karsimiza ve
giinden giine derinlestirilmesi gereken bir
calismanin konusu haline gelir. Boyle
olmadig:1 bir durumda ise bir-iki bildiriye,
belki afise konu edilir, bu dogrultuda
birka¢ dar grup eylemi denenir ve sonra da
konu kendi haline birakilir, deyim uygunsa
unutulup uykuya yatirilir, ta ki bu alandaki
saldir1 kendini sermayenin yeni bir
girigsimiyle yeniden belirgin bir bicimde
duyurana kadar.

Genglik hareketinin miicadele
giindemlerini ele alista tiglincli bir sorun
ise, hangi konunun hangi donemde ne
Olgiide oOncelikli oldugu, one ¢ikarilmasi
gerektigi alaninda kendini gostermektedir.
Bu elbette her zaman ve her durumda
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karsilasilan bir sorun degildir. Irak’a
emperyalist saldir1 sirasinda emperyalist
savas konusunun ya da 6 Kasim oncesinde
YOK konusunun 6ncelikli ve agirlikli bir
gliindem oldugu iizerinde anlasmak fazla bir
giicliik tasimaz elbette. Ama bazen
devrimci hareket i¢in Oncelikli olan bir
glindem, 6grenci genclik icin ilk bakigta
cok da bir anlam tasimiyabilir. Bu elbette
konunun ogrenci gencligin giindemine
sokulmaya calisilmasi ¢abasinin dnemini
ortadan kaldirmaz; fakat bunun, onun kendi
dolaysiz sorunlariyla baglantili giindemlerle
dogru bir bicimde birlestirilmesini ve
bagdastirilmasin1 ozellikle gerektirir.

Nasil ki is¢ci simifimin giindemdeki en
yakict sorunlarina ilgisiz kalarak ya da
bunlar1 atlayarak onun giindemine daha
genel, ilk bakista iscileri dogrudan
ilgilendirmeyen bir giindemi sokmaya
calismak, akillica olmadig1 gibi sonugsuz
bir ¢caba olarak da kalacaksa, bu aym sey
benzer bicimde 0grenci genglik alanindaki
calisma i¢in de gecerlidir. Biz yari1-aydin
konumunu da gozeterek toplumdaki her
tiirli sosyal ve siyasal sorunun dgrenci
gencilife yonelik calismaya, bu alandaki
propaganda ve ajitasyona konusu edilmesi
gerektigini diisiinliyoruz. Ama eger bunu
ogrencileri dolaysiz olarak ilgilendiren
sorunlara gerekli ilgiyi gostermeden,
bunlara gerekli Onemi ve afirlifi vermeden
yaparsak, yanlis yapmig oluruz ve
cabalarimiza bir kargilik da bulamayiz. Bu
yanlis tutumda israr edersek disardan
gliindem dayatan bir pozisyona diiser ve
tecrit oluruz.

Asir1 darhik ve kitlelerden kopukluk

Genglik hareketinin ikinci temel 6nemde
sorunu bugiinkii asir1 darligi, genis kitle
desteginden yoksunlugu ve daha da kotiisii
kitlelerden fiili kopuklugudur.

Bugiin 0grenci genglik alanina
baktigimizda gordiigiimiiz tablo kabaca
sudur:

Bir yanda alabildigine politize olmus
(bununla sosyalizm iddial1 sol siyasal

akimlarda yer almaya varan ileri politik
tercihi kastediyoruz) son derece dar bir
ilerici-devrimci 0grenci genglik kesimi, Gte
yanda toplumsal ve politik sorunlara ilgisiz
ve dolayisiyla miicadeleden tiimiiyle uzak
genis bir apolitik 0grenci kitlesi. (Bu iki
ana kategori arasinda diisiinsel ve duygusal
yonden sola efilimli ve dolayisiyla birinci
gruba yakin, fakat miicadeleye karsi pratik
tutumu bakimindan genis apolitik kitlenin
ilgisizligini ve edilgenligini paylasan bir
ara kesim de var, ama isaret etmek
istedigimiz nokta bakimindan bunun burada
bir onemi yok). Bu tablo oncii kesim ile
genis taban kitlesi arasindaki derin
ucuruma isaret etmektedir ve kendini iki
kesim arasinda belirgin bir pratik iliski
kopuklugu olarak da gostermektedir.
Genclik hareketinin ¢6ziim bekleyen en
oncelikli sorunu bir bakima budur. Zira
aradaki bu biiyilkk mesafe ve kopukluk
hareketin tiim ¢tek sorunlarinin da
kaynagidir. Tamimladigimiz sorunun
¢0zliimi ise, politize olmug kesimin bu
olumlu oOzelligini bir handikap
(halihazirdaki durum budur) olmaktan
cikarip genig Ogrenci kitlelerini miicadeleye
cekmenin bir olanagina doniistiirmesinden
gecmektedir.

Ogrenci hareketi halen asir1 politize
olmus son derece dar bir kesimin digina
cikamamaktadir. Bu darlik ek bir tuzaga
doniismekte, kisa donemli sinirh ve
sistemsiz c¢abalarina ¢grenci kitlesinden
umdugu ilgiyi ve destedi bulamayan asiri
politize olmus kesim, sorunun ¢oziimiinii,
giindemlerini oldugu kadar eylemlerini de
kendi konumu, kimligi ve diizeyi lizerinden
saptamakta ve uygulamakta bulmaktadir.
Bu ise sorunu ¢Ozmek yerine
agirlastirmakta, genig kitleden kopukluk
kroniklesmekte, 0grenci hareketinin asiri
darhif1 dedigimiz siireklilesmis durum
ortaya ¢ikmaktadir. Oylesine ki, kendi
kitlesinden uzun siireli olarak bu denli
kopuk bulunan ve ©zel hareketlenme
donemleri haric neredeyse yalnizca 6grenci
gruplarinin kendi simirh taraftarlarindan
ibaret kalan bir harekete genglik hareketi
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diyebilmek bile tartismali hale gelmektedir.

Gelinen yerde devrimci 6grenci
hareketinin bu tartismayi yapmasi, deyim
uygunsa bu yarayir desmesi artik zorunlu
ve kacinilamaz bir hal almistir. Geng
komiinistler fazlasiyla kaniksanan bu zaafin
israrla lizerine gitmeli, bu alandaki
aldirigsizligr kirmaya calismalidirlar. Bu
kabul edilmesi zor zaaf desilip anlam ve
sonuclar1 gozler oOniine serilmedigi siirece,
geleneksel akimlara mensup genclik
cevrelerine Oteki bir¢ok seyi anlatmak da
kolay olmayacaktir.

Genis ogrenci kitlelerini kucaklamayi
hedefleyen kapsamli bir yerel calismaya
tiimiiyle degilse bile biiyiik Ol¢iide ilgisiz
kalanlarin, 0te yandan dar insan gruplariyla
yaptiklar:1 merkezi eylemlerin gosterisli
yanina duyduklar: 6zel egilim, bu egilimi
siirdiirmelerindeki anlasilmasi zor 1srar,
buna burada bir Ornek olarak verilebilir. 13
Mart’in “Oncesiz ve sonrasiz” bir eylem
olarak kalmas: bunun gecen 6grenim
doneminden bildigimiz carpict bir somut
ornegidir. Bu yilin 6 Kasim protestolarina
geleneksel halkgr gruplarin bir boliimiiniin
yaklasimi ise bu aldirigsiz ve sorumsuz
tutumun su giinlerdeki yeni bir drnegidir.

Devrimci bir kitlesel 0grenci hareketi
yaratmak, dar bir insan grubuyla kendi
icinde sasaali ama kisir ve etkisiz kalan
eylemleri yineleyip durmaktan degil, fakat
devrimci temelde genis kitlelerle bulusmak
icin sabirli ve soluklu bir calisma
yiiriitmekten gecer. Bugiiniin 6grenci
hareketinin perisanlig1 diisiiniildiigiinde, en
zor devrimci gorev ve en militan devrimci
tutum tam da budur. Gergek devrimcilik bu
zorlugun gerekleriyle bogusmaktan gecer,
Otesi bosg laftir. Kiiciik-burjuva
kolayciliginin ve sorumsuzlugunun kendini
gOsterisli bir takim eylemlerin arkasina
gizleyerek devrimcilik taslamaya
yeltenmesine artik bir son vermenin zamani
gelmistir. Genglik hareketindeki asiri
darhiy1 giderebilmenin ve genis kitlelerle
bulugmay1 basarabilmenin temel
gereklerinden biri de bu egilimlerle ilkelere
dayali kesin bir miicadeledir.

Parcali giiclerin birlesik miicadelesi
zorunlulugu

Bugiinkii parcali ve daginik duruma son
vererek ortak bir miicadele ve oOrgiitlenme
zemininde birligi saglamak ve bunu genis
genglik kitlelerine yonelik etkili bir
miidahalenin dayanag: olarak
degerlendirebilmek, giiniimiiz gencglik
hareketinin bir bagka temel 6nemde sorunu
ve ihtiyacidir.

Bugiin 6grenci hareketi icinde herseye
ragmen Onemli bir ilerici-devrimci genglik
birikimi vardir. Bu birikim kitlesel hareket
acisindan bakildiginda son derece ciliz bir
goriiniim sunmakta, ama kitlesel bir
genclik hareketi yaratmanin etkin
manivelas: olarak ele alindiginda ise son
derece Onemli bir olanaga isaret
etmektedir. Tiim sorun, bu ilerici-devrimci
genclik birikiminin kendinden menkul bir
ogrenci hareketi yanilsamasindan
kurtararak, gercek bir genclik hareketi
yaratmak iizere genis genclik kitlelerine
miidahalenin bir dayanagina
doniistiirebilmektedir.

Bu elbette kolay bir is degildir. Zira
sozkonusu birikim burada ilerici-devrimci
gencglik tanumlamasi i¢inde ortak bir payda
altinda sunulmug olsa da gercekte
ideolojik, Orgiitsel ve pratik agidan
alabildigine boliinmiis durumdadir. Bu
parcali yapr yalmzca kitlelerle iligskilerde
degil kendi arasinda da zaman zaman
onemli boyutlara varabilen bir kopukluk
yasamaktadir. Bu birikimin hatir1 sayilir bir
boliimiiniin reformist akimlarin etki ve
denetimi altinda bulunmasi bir bagka
onemli zaaf noktasidir. Genglik hareketine
iliskin acik ve tutarhi bir perspektiften ve
politikadan yoksunluk sorunu, komiinistler
disinda mevcut genglik gruplarinin
neredeyse tamamini kesen bu sorun
iizerinde ise daha bastan durmug
bulunuyoruz. Biitiin bunlari, tiim bu zaaf
ve zayifliklarin mantiksal bir uzantisi
olarak birlesik bir Orgiitlenmeden
yoksunluk tamamlamaktadir.

Fakat tiim bu sorunlara ve zaaflara
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ragmen bugiin 6grenci hareketine etkin ve
yolacict bir miidahale tam da bu parcali
giiclerin birlesik bir Orgiitlenme ve pratik
icinde seferber edilebilmesinden
gecmektedir. Bu nesnel bir imkan oldugu
kadar nesnel bir ihtiyagtir da. Nesnel bir
imkandir diyoruz; zira Oznel planda bircok
grup arasinda boliinmiis olsa da stzkonusu
olan yillarin miicadelesi i¢inde 0grenci
hareketinin olusturdugu ilerici-devrimci
birikimdir ve nesnel varhigi ile gercekte
ona aittir. Nesnel bir ihtiyactir diyoruz;
zira 6grenci hareketinin bu oncii birikimine
dayanmak, genis Ogrenci kitlelerine etkin
ve basarili bir yonelimin olmazsa olmaz
kosuludur. Bu giicii toplami icinde birlesik
bir kuvvet olarak harekete geciremedigimiz
Olciide, hi¢ degilse bugiin i¢in genis
genclik kitlelerinde yanki uyandiracak ve
destek bulacak bir genglik miicadelesi
gelistiremeyiz.

Bu basitge bir giic ve eylem birligi
sorunu degildir. Konunun boyle bir yam da
var elbet; fakat buradaki bakis acisi
iizerinden ele alindiginda, bu esas ve
belirleyici olan yon degildir. Yapict ve
birlestirici bir bakis acisiyla ele aldigimiz
icin burada ilerici-devrimci gencglik giicleri
olarak tanimlamayi tercih ettifimiz bu
genclik kesimi gercekte baslica ii¢ sol
akimin etkisi altindadir. Bunlar refomist
sol, devrimci-demokrasi ve komiinist
hareketten olusmaktadir ve dogal olarak
bize solun baslica akimlarmin genclik
hareketi icindeki izdiisiimlerini vermektedir.
Bu ii¢ akim arasinda, ozellikle de
devrimcileri olusturan son iki akim ile
reformistler arasinda sozii edilen tiirden
birlesik bir genclik eylemi ve Orgiitlenmesi
ne derece gercekci ve olanaklidir? Bu
soruya yanit verirken Oncelikle sunu
belirtmek istiyoruz; biz ilerici-devrimci
genglik birikiminin birlesik bir gii¢ olarak
kullanilmasindan sozederken, onu denetim
altinda tutan cok sayida grubun buna ne
denli istek gosterip gosterememesinden
cok, kitlesel bir genclik hareketini
gelistirme nesnel ihtiyacindan ve bunun
nesnel olanaklarindan hareket ediyoruz.

Sozkonusu birikim de yillarmn {iiriini olarak
bu olanaklarm bir parcasidir. Bu birikimin
¢ok sayida grup arasinda dagilmis olmasi
ise sorunun yalnizca Oznel yonidiir.

Bu 0znel durumun getirdigi giicliikleri
ve engelleri asmak iizere ilkelere dayalh
sistemli ve inat¢it bir miicadele yiirtitmek,
sozii edilen nesnel olanagi genclik
hareketini mevcut darliktan ve kisir
dongiiden kurtarmak hedefi cergevesinde
etkin bi¢imde degerlendirebilmenin
kosullarin1 yaratmak, bugiin genclik
hareketi alanindaki en ¢nemli devrimci
sorumluluk ve en acil devrimci gorevdir.

Sorun hi¢ de hicbir bicimde olmayacak
ya da kolay gerceklesmeyecek hedefler
iizerine hayal kurmak degil, fakat kokli
ideolojik ve politik konum farkliliklarim
gOzard1 etmeden, buradan kaynaklanan
sayisiz giicliikleri bir an bile unutmadan,
ilerici-devrimci genglik giiclerini
miicadelenin One ¢ikan giindemleri ve
ihtiyaclar1 dogrultusunda giderek
kurumlasan bir miicadele birligi i¢ine
cekmek, bunu zamanla birlesik bir gencglik
Orgiitlenmesi diizeyine vardirmaktir. Bu
hedef zorlu bir miicadele gerektirmektedir
kuskusuz. Fakat hi¢ degilse goriiniir
gelecekte bugiinkii kisir dongiiden ¢ikis
icin bagkaca bir yol ve imkan
goriinmedigine gore, bu miicadeleyi inat¢i
bir bicimde vermekten bagka da bir ¢oziim
yolu yoktur ortada.

Mevcut genclik hareketinin bu temel
onemde ihtiyac1 kendi sezgileriyle oldugu
kadar hayatin zorlamasiyla da duyuyor
olmasi bu alanda 0nemli bir dayanak
sayilmalidir. Belli durumlarda ciddi
kopukluklar ve farklilasan tutumlar olussa
bile, bir¢ok durumda politik gencglik
gruplarinin miicadelenin basinci altinda
birlikte ig yapmaya duyduklar: egilimden,
buna iliskin ¢ok sayida pratikten
sozediyoruz. Bunun saglandigr her durumda
eylem ve etkinlikler nispeten basarili
olmus, genclik giicleri kendi i¢inde
yakinlasmis, birlesik caba ve eylemin etkisi
miicadeleye sempatiyle yaklasmakla birlikte
bunun pratik gereklerinden uzak duran
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kesimlere de moral vermis ve onlari1 su
veya bu Olciide eylem ve etkinliklerin igine
cekmigtir.

Genclik icinde giic ve eylem birliginin
nispeten kolay saglaniyor olmasinin
gerisinde hayatin zorlamalari, genel
zayifligin iiriinii olarak birbirine tutunma
ihtiyact onemli bir rol oynuyor kuskusuz.
Ama bunun gerisinde genclik gruplari
arasindaki iligkilerin sol gruplar arasi
iligkiler kadar yipranmamig olmasinin da
Onemli bir payt oldugu unutulmamalidir.
Bunda genclik gii¢lerinin miicadelede
yenilifi de onemli bir avantaj rolii
oynamakta, tam da bu sayede koklesmis
Onyargilar ve grupsal aliskanliklar genclik
icinde yikici etkileri daha az
gosterebilmektedir. Ustelik 6grenci genglik
sosyal ve kiiltiirel yapisiyla gercekte bu
olumsuzluklara daha fazla acik oldugu
halde.

Birlesik kitlesel genclik
orgiitlenmesi ihtiyaci

Temel 6nemde bir baska sorun
gencligin kitlesel orgiitlenmesi sorunudur.
Ekim’in bu sayisinda konuya iligkin olarak
ayrica yaymladigimiz kapsamli bir
degerlendirme, bu temel 6énemde soruna
iligkin olarak soyleyeceklerimizi burada
nispeten kisa tutmak olanadi saghiyor bize
(bkz., Deneyimler Isiginda Genclik
Orgiitlenmesi).

Cok uzun yillardir tartisilan, bircok
cevre tarafindan en Onemli ve Oncelik
sorun olarak tanimlanan, genglik
hareketindeki kisir dongiiniin c¢ikis noktasi
sayilan Orgiitlenme sorunu konusunda yazik
ki bugiin hala igne ucu kadar bir yol
alinabilmis degildir. Bunun temel Onemdeki
bir nedeni genclik miicadelesini geri diizeyi
ve hareketin kitlesel yonden zayiflid1 ise,
oteki bir temel nedeni de geleneksel sol
gruplarin ¢ok degisik bicimlerde kendini
gosteren carpik anlayislaridir. Bu gruplar
nazarmda sorun ¢oktandir birlegik bir
kitlesel genclik orgiitlenmesi olmaktan
citkmig, her bir grubun kendince uygun

gordigii sozde modeller cercevesinde kendi
smirli giiglerini orgiitlemek ve sonra da
buna dayanarak sdziimona kitleleri
orgiitlemek kaygisina doniismiistiir. Dar bir
taraftar ¢evresini kapsamakla simirh kalan
bu tiir orgiitlenmelerin ilgili gruplarmn
kendi mezhepsel olusumlart olmaktan Gteye
gidemediklerini sdylemeye gerek bile yok.
Elbetteki herkes kendi taraftar cevresini su
veya bu bicim altinda orgiitlenme hakkina
sahiptir; ama bu Orgiitlenmeleri genclik
miicadelesinin ihtiyaci olan kitlesel
orgiitlenmeler olarak sunmaya kalkmak
giiliingtiir ve ciddiyetsizlikten ©te bir sey
degildir.

Bugiiniin kosullarinda genclik hareketini
kucaklamaya ve ilerletmeye hizmet edecek
ve gercekten kitlesel karakter tasiyabilecek
bir genclik Orgiitlenmesi, ancak mevcut
ilerici-devrimci genglik birikimini her
diizeyde kapsayan bir birlesik Orgiitlenme
olabilir. Nasil ki genglik hareketinin
kitlelerle birlesmeyi basarabilecek etkili bir
cikis1 bugiiniin kosullarinda mevcut giiclere
birarada dayanmay:1 gerektiriyorsa, ayni
sekilde, genclik hareketinin Orgiitlenme
sorununun saglikli ve hareketi ilerletici
¢Oziimii de ancak bu giicleri birarada
iceren bir orgiitsel olusumla olanakl
olabilir.

Bunu giic¢, hatta bir hayal olarak
gormeye kalkmanin gerisinde, onyillarin
zihinlere islemis grupgu Onyargilari ile
bunun hem kayna@ ve hem de iiriinii olan
grupcu pratikler olabilir ancak.
Unutmayalim; bu iilkede genclik
hareketinin kitlesel bir uyanis yasadig:
donemde ortaya cikardigr orgiitlenme (Dev-
Geng), tam da bu tiirden bir birlesik
orgiitlenme idi ve bu oOrgiit biinyesinde
degisik egilimden sol siyasal akimlar vardi.
Birlesik genclik orgiitlenmesine iliskin bu
olumlu pratik, “70’1i yillarin ilk kitlesel
hareketlenme doneminde yeniden ortaya
cikti. Biiyiik kentlerde her egilimden sol
gencglik giiclerini birarada kapsayan ve
birimler diizeyinde genis bir kitlesel
destege sahip olan genclik Orgiitlerinden
sozediyoruz. Istanbul’da IYOKD ve
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Ankara’da AYOD bunun ornekleriydi. Bu
orgiitler tabandan gelen kitlesel bir 0grenci
hareketinin dinamizmine ve destegine
dayanmakla kalmadilar, onu bir siire i¢in
basariyla kucaklayip daha ileriye de
tasidilar.

Fakat donemin genis caplh Kkitlesel
hareketi icinde giic kazanan ve kendi
aralarindaki iliskileri ¢ogu kere cok da
saglikli olmayan nedenlerle bozulan kiigiik-
burjuva akimlar hizla birbirlerinden
koptular. Boylece miicadele birligini ve
bunun uzantist olarak da oOrgiitsel birlidi
yitirdiler. Herbirinin etrafinda bugiiniin
Olciileriyle hayli genis sayilabilecek bir
taraftar kitlesinin birikmis olmasi, hig
degilse baslica biiyiik akimlar1 kendi
kitlesel genclik orgiitlerini kurmaya
yoneltti. Bugiiniin olgiileriyle, bunlar
binlerce, onbinlerce genci kapsayan
gercekten kitlesel Orgiitlenmelerdi. Fakat
genclik hareketinin o giinkii cap1 iizerinden
bakildiginda, gercekte her bir grubun kendi
taraftarlarim kapsamaktan oteye gidemeyen
kitlesel cevre-ceper Orgiitlenmelerinden
bagka bir sey degildiler. O giiniin genis
olanaklar: i¢inde bu boliinmiisligiin
olusturdugu zaaf cok da goze batmiyordu
ya da ancak tek tek birimler diizeyine
inildikge sorun olarak kendini gosteriyordu.
Ciinkii birimler farkli genclik oOrgiitlerine
bagl taraftar giiclerin zaman zaman
catismalara varabilen grupgu c¢ekismelerine
sahne oluyor ve bu durum dogal olarak
miicadeleye ciddi zararlar veriyordu.

Ozetle; ‘70’li yillarm ikinci yarisinin
grupgu ve boliicii kiiciik-burjuva zihniyeti,
kendini Onceleyen donemin birlesik genglik
Orgiitlenmesi pratifini bosa cikard: ve
bunun yerini alan grupcu pratikler, etkileri
bugiin ¢esitli ¢evrelerde yasayan bir carpik
anlayiga muazzam bir gii¢ kazandirdi. Buna
ragmen 12 Eyliil sonrasinin ilk toparlanma
donemleri, ortak zayiflifin da birlestirici
etkisi altinda, ortak Orgiitlenme arayislarina
sahne olabildi. Fakat bu kez de miicadele
ile Orgiit arasindaki iliski gozden
kagirilarak, kendi i¢inde ideal orgiit
modellerinden hangisinin esas alinmasi

gerektigi kisir tartismasi kilitleyici ve On
tikayici bir soruna doniistii. Orgiitlenme
sorunu ¢oziilebildigi ol¢iide genglik
hareketinin tiim oteki sorunlari ¢oziiliir ve
miicadelede mesafe alinir saplantisi, hem
miicadele ve hem de Orgiitlenme sorununu
birarada cikmaza soktu. Sonug¢ genclik
hareketinin hala da asilamayan kisir
dongiisii ile su veya bu genglik grubunun
genclik orgiitlenmesi adi altinda kendi
tabela orgiitlenmelerini yaratmaya caligmasi
oldu.

Genclik hareketinin ihtiyaclarna yanit
verecek ve miicadeleyi gelistirmeye hizmet
edecek bir birlesik orgiit yapisina
kavusmas: gercekten arzu ediliyorsa eger,
oncelikle yapilmas: gereken, bugiine
kadarki mezhepci pratiklerin yiirekli bir
elestirisini yapmak ve bunun iiriinii tiim
yapay ve islevsiz sozde oOrgiitlerden
vazgecmektir. Gerektiginde birlikte is
yapabilen, birlikte eylem ve etkinlik
orgiitleyebilen ilerici-devrimci genclik
giicleri, bunu pekala birlegik bir kitlesel
genclik orgiitlenmesi i¢inde ¢ok daha iyi
ve amaca uygun bigimde yapabilirler.
[llerden baslayarak bu tiir birlesik orgiitler
kurulabilir ve bunlar bir yandan birimler
diizeyinde Ogrenci birligi modeline gore
orgiitlenirlerken ¢te yandan iilke diizeyinde
merkezilesme sorununu ¢ozerler.

Bugiin icin gencligin kitlesel
orgiitlenmesinin biricik gercek ¢oziim yolu
ve olanagi budur. Buna biz hem yakin
tarihimizden dayanaklar bulabiliriz ve hem
de, bugiiniin genglik hareketinin (ortak
glicsiizliiglin zorlayici etkisi altinda da
olsa) birlikte is yapabilme pratiklerinin
sagladi@i olumlu zemini bunun bir ilk
olanag: ve hareket noktasi sayabiliriz. Ve
nihayet buna, genclik disindaki bircok
kesimde halen varolan birlesik Orgiit
pratiklerini Ornek olarak gosterebiliriz.
Elbetteki is¢i sinifim1 ya da kamu
caliganlarim, dolayisiyla onlarin sendikal
orgiitlerini genclikle ve genglik
Orgiitlenmesiyle bir tutma yoluna
gidemeyiz. Fakat buna ragmen su acik
olguya kuvvetle isaret edebiliriz: Bugiin
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genclik disinda neredeyse her kesimin
birlesik bir kitlesel Orgiitlenmesi var ve
farkli siyasal akimlar, kendi aralarinda
zorlu i¢ miicadeleler de yiiriiterek, bu
orgiitler icinde birlikte kalabiliyor,
calisabiliyorlar. Is¢i smifi icinde, kamu
calisanlar1 icinde, mimar-miihendis odalar1
icinde, hukukcular icinde ya da 6rnegin
tutuklu aileleri dayanigma orgiitleri icinde
birlikte calisabilen sol siyasal akimlar
neden bunu birlesik bir gencglik
Orgiitlenmesi icinde de basarmasinlar ki?
Gecgmiste bunun basarildig:r goriilebildigine
gore bugiin bu neden basarilamasin? Bunun
oniinde nesnel mantia sahip ne tiirden bir
engel olabilir? Ya da grupcu zihniyet ve
pratiklerin, bunlarin olagan hale getirdigi
grupgu ve mezhepgi Onyargilarin, ve
nihayet, kendine giivensizligin disinda
bunun ciddi herhangi bir engeli olabilir
mi?

Birlik miicadele birlik

Burada simdilik iizerinde kisaca
duracagimiz son bir sorun, birlesik genglik
miicadelesi ve orgiitlenmesinin gerektirdigi
yapict ve geligtirici i¢ miicadeledir.
Birlesik miicadele, eylem ve oOrgiitlenme
arayist ve cabasi, hicbir bicimde farkh
konumlarin ifade ettigi anlam ve yarattig
sorunlar1 ortadan kaldirmayacag: gibi, bu
farkliliklar tizerinden siirekli bir ideolojik
miicadele ve tartismayi da gereksiz kilmaz.
Tam tersine, burada ortaya koymus
bulundugumuz yaklasim ve c¢oziimlerin
basaris1 tam da boyle bir miicadeleyi
Ozellikle gerektirir.

Fakat bu cercevede Onemli olan, bu
miicadelenin birlikte i yapma siireci i¢inde
yliriitiilmesi ve gerisin geri bunu
giiclendiren sonuglar yaratabilmesidir. Biz
inaniyoruz ki bu tutum hem miicadeleyi ve
hem de ortak ¢alismada ve miicadelede
devrimci tutarhilign temsil edenleri
giiclendirecektir. Bu tutarliligi kimler
temsil ediyorsa varsin onlar gii¢lensinler,
yeter ki bu siiregten genel olarak genclik
hareketi ve miicadelesinin kendisi de
giiclenerek c¢ikabilsin.

Dolayisiyla miicadelenin giiclenmesi
samimi kaygisini giidenler ile miicadelede
tutarlilif1 temsil ettiklerine inananlarin,
birlesik miicadele ve Orgiitlenmeye dayal
tutuma ictenlikle ve kararhilikla destek
vermeleri gerekir. Tersinden ise, goriis
ayriliklarim ilerici-devrimci genglik
giiclerinin birlesik eylemi ve orgiitlenmesi
politikasinin oniine bir engel olarak
cikaranlar, ya da giic ve eylem birliginin
ilkeli bir ideolojik miicadeleyle icice
yiirimesinden rahatsiz olup birlikte
davranmaktan yan ¢izenler, bu
davranislariyla miicadelenin genel
cikarlarini temel almadiklarini acifa
vurmakla kalmazlar, yamisira boylece
kendilerine, ¢izgi ve pratiklerine
giivensizliklerini de ortaya koymusg olurlar.

Biz, bu zeminin yaratilmasi durumunda,
halihazirda gencligin politize olmus
kesimleri icinde nispeten agirlikli bir yer
tutan ve konumuyla genclik hareketini
geriye cekerek bir baska sorun kaynag:
haline gelen reformizme de etkili bir darbe
vurulacagina inaniyoruz. Reformizm
bugiinkii etkinligini, hep
vurgulayageldigimiz genel bazi etkenlerin
yanisira, bugiiniin genclik hareketi icinde
geleneksel halk¢i gruplarca israrla
siirdiiriilen zaafli tutum ve davramslara da
bor¢ludur. Birlesik bir miicadelenin ve
Orgiitlenmenin sagladidi uygun zeminde bu
zaaflarin en aza indirilmesi, reformist
akimlarin buna dayal istismarin1 da dnemli
Olgiide bosa cikaracaktir. Boylece
miicadelenin sorunlar1 karsisindaki gercek
tutumlar ve miicadele pratigi icindeki
gercek davranislar, reformist akimlari
genclik hareketi icinde yerli yerine
oturtacaktir.

ok ck

Genglik hareketinin sorunlar: burada
siraladiklarimizdan ibaret degil kuskusuz.
Biz simdilik en 6nemli ve Oncelikli
gordiiklerimizi ortaya koymus olduk.
Ekim’in gelecek sayisinda bu konuya
devam edecegiz ve bunu komiinist
gencligin giincel gorevleriyle
birlestirecegiz.

EKIM
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Genclik

hareketi

ve orgutilenme sorunu

Daha onceki degerlendirmelerimizde
genclik hareketinin gelisiminin Oniindeki
engelleri siralamig ve bunlarin en
Onemlilerinden birinin de Orgiitsiizliik/orgiit
sorunu oldugunu vurgulamistik. Burada bu
sorunu biraz daha agcmak amacindayiz.

Genclik hareketinin bugiin toplumsal
hareketliligin durumuna da baglh olarak
yasadig1 gerilik, bir tiirlii istenen ¢ikisi
gerceklestirememesi, bugiine kadar pek cok
tartismaya konu edildi. Ancak genelde bu
tartismalara hakim olan, genglik hareketinin
nesnel durumunu degil de daha ¢ok su veya
bu grubun kendi durumunu merkeze koyan,
sorunu buradan izaha yonelen 6znel bir
bakisti. Bu egilim yeni olmadig1 gibi sasirtici
da degildir; tersine, sol akimlarin alisilmis
yaklagimlarinin genclik hareketi alaninda da
kendini gostermesi anlamina gelmektedir.
Genglik hareketi icerisinde yiiriittiigi
caligmay1 salt kendi dar grup cikarlar
iizerinden ele alan, gelismelere ve sorunlara
bu eksenden yaklasan bir anlayisin seklinin
hareketi nesnel verilerle degerlendirebilme
sanst da daha bastan ortadan kalkmaktadir.

Yapilan degerendirmelerin tersine, gencglik
hareketi, ‘96’dan bu yana istikrarli bir
ylikselis yasayamamistir. Zaman zaman
eylemli siiregler icinde ortaya ¢ikan ve umut
verici sayilabilecek olumluluklar, bir
ylikselise degil fakat bir takim olanaklara
isaret etmektedir. Bu olanaklar, 0znel bakis
siizgecinden gecirilerek kavrandig:i oOlgiide,
yanlig bir bicimde 6grenci hareketinde siirekli
bir yiikselis degerlendirmesine dayanak
yapilmaktadir. Bu da bugiinkii somut durumla
kargilagtirildifinda ac¢iklamas: olmayan bir
celiski ortaya ¢ikarmaktadir. Soru sudur:
Genclik hareketi yillardir yiikseliyorsa, bugiin
genclik hareketinin kitlesel acidan asiri
darhiga ve ilerici-devrimci genglik gruplarinin
asirt zayiflik tablosu nasil aciklanabilir?

Kimi zaman 0znel degerlendirmeler ve
celigkili gibi goriinen yaklagimlar,

komiinistlerin genclik faaliyeti icerisinde de
ortaya cikabilmektedir. Gen¢ komiinistlerin
yaptiklar1 degerlendirmelerde hareketin
“yiikselme egilimi” gosterdigine dair kimi
donem yaptiklart vurgular ya da “olanaklar’a
iliskin belirlemeler, yer yer ¢ubugu buraya
biikmeler, genclik hareketinin yasadig:
sorunlarin anlasilmasim gii¢lestirebilmektedir.
Oysa bir egilime isaret etmek, olanaklara
vurgu yapmak ile “hareket yiikseliyor” demek
ayni sey degildir. Degerlendirmelerimizdeki
vurgular ve cubuk biikmeler, kullanilmasi
gereken olanaklara isaret etmenin Otesinde bir
anlam tasimamaktadir. Ama vurgular dogru
anlasilmadiginda, dogal olarak altim
cizdigimiz celigkiyi iiretmekte, kolayci
politikalara, dar bir orgiitsel bakisa ve
calismada karmasik sorunlara yol
acabilmektedir.

ok ck

Genclik hareketinin seyrine iligkin
degerlendirmelerin 0znel oldufunu vurgulamis
bulunuyoruz. Oznel bakis agisi, hareketin
mevcut durumunun anlasilmasini, oniindeki
engellerin goriilmesini giiclestirmekte ve
sonugta genclik gruplarimin kendi dar
hedeflerine sikismasina yolagmaktadir.

Oysa gencglik hareketinin temel
sorunlarindan biri orgiitlenme ihtiyacidir. Bu
sorun algilanmadan hareketin sinirls,
donemsel yiikselis ve al¢almalar1 anlasilamaz
ve dolayisiyla ¢oziimsiizliik de asilamaz.
Orgiit sorununa dair belli yaklasimlar
bulunmakta, fakat bunlar ayni ¢oziimsiizliik
noktasinda birlesmektedirler. Bu yaklasimlari
iic edilim lizerinden ele alalim.

Bunlardan biri Emek Gengligi’nin temsil
ettigi egilimdir. EMEP’in ekonomist
yaklagimlarinin 6grenci hareketi icerisindeki
izdiisiimii olarak, genclik hareketi akademik-
ekonomik sorunlar ekseninde tanimlanmakta,
dolayisiyla genglifin Orgiitlenmesi de bu
temelde ele alinmaktadir. Bunun sonucu
olarak, hareketi dar ve kisir bir cembere
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hapseden bir oOrgiit diisiincesi ortaya
c¢tkmaktadir. Bu ise devletin 6grenci genclige
dayatugi OTK’lardan baska bir sey degildir.
Ogrenciler nezdinde mesru olabilmeyi
yasallikla Ozdeglestiren bu anlayis, simdilerde
kendileri icin de bir soruna doniisen OTK
politikasinda sonugsuz kalan bir israra
yolagmustir. Bilindigi gibi OTK lar, iiniversite
yoOnetimlerinin icazeti ile kurulmalar bir
yana, icerisinde calismayi neredeyse olanaksiz
hale getiren yapilanmalariyla da son derece
islevsiz kalmislardir. Ve sonucta, hareketin
bugiine kadarki gelisim seyri icerisinde hicbir
rol oynayamamiglardir.

Emek Gengligi, izledigi ekonomist-
reformist politik ¢izginin bir sonucu olarak,
Ogrenci hareketinin donem dénem yaptigi
cikiglart bile gormezlikten gelmekte, hatta yer
yer bunu engellemeye, hi¢ degilse geriye
cekmeye calismaktadir. Ote yandan hareketin
en zayif ve apolitik siireglerini kendilerini
dogrulayan veriler olarak kullanmaktadir.
Hareketin ekonomik, akademik ve siyasal
sorunlar: birarada kullanabildigi ol¢iide soluk
alabilecegini, bu farkli diizlemler arasinda
mekanik bir kademelendirmeye
gidilemeyecegini ekonomist-reformist kafa
yapisi anlamak istememektedir. Siyasal
diizlemin ve dolayisiyla amaclarin
belirleyiciligi ise hepten gormezlikten
gelinmektedir. Hareket, gelisiminin ilk
ivmesini siyasal bir sorundan alabilecegi gibi,
ekonomik ve akademik sorunlar da bir ilk
itilim nedeni olabilirler. Fakat sonucta genel
amac Ogrenci hareketinin devrimci politik
gelisimidir. Asamali bir anlayisin bunu
kavrayabilmesi, dolayisiyla Orgiit sorununu da
dogru bir bi¢cimde ¢ozebilmesi miimkiin
degildir. Emek Gengligi'nin temsil ettigi
ekonomist egilimin temel agmazi buradadir.

Ikinci egilim ise reformist bazi cevreler ile
irili ufaklh kiiciik-burjuva devrimci genclik
gruplar1 temsil etmektedir. Bu egilim,
hareketin gelisimini saglayacak yegane
anahtarin, isimleri farkli olmakla birlikte
kendilerinden menkul, yukaridan asagi
Orgiitlenen “bagimsiz Ogrenci
orgiitlenmeleri’nde oldugu inancina
dayanmaktadir. Bu, bazi1 gruplar i¢in dgrenci
dernekleri iken, baskalar: igin
“Koordinasyon”, “Inisiyatif”, DUK vb. tiirden
orgiitlenmeler olabilmektedir. Aym egilimin

bir baska tezahiirii de, son donemde moda
haline gelen sosyalist, demokratik ya da
ilerici genclik dernekleri bi¢imindeki
olusumlardir.

Hareketin orgiit sorununa sasilir bir
tiretkenlikle “yeni” ¢oziimler bulan bu
yapilarin gencligin orgiit ihtiyacini
kargilayamamas: orta yerde c¢iplak bir gercek
olarak durmaktadir. Kendi dar cevresini
harekete gecirme anlayisiin iriinii olarak
daha bastan sakatlanan “Orgiitler” bir siire
icin bu dar ihtiyact karsilamakta, fakat
O0grenci hareketinin gercek ihtiyaclariyla
celigkili sonuglar iiretmektedir. Bu tiir
anlayislar, hareketin oOrgiit modelleri ile (en
ideal orgiit modeli tasarlansa dahi) tamimlanip
ilerletilemeyecegini kavrayamamaktadirlar.
Ciinkii sorun oOrgiit sorunu olmakla birlikte,
bu hi¢ de basitce model sorunu degildir.
Sorunun ¢oOziimii, dogrudan genclik kitlelerine
yonelik siirekli ve 1srarl bir siyasal calisma
siirdiirebilmek, bu calismay: asla salt
akademik ya da salt siyasal sorunlarla
sinirlamamak ve hareketin yerel ve genel
ihtiyaclarim1 dogru algilayabilmek, orgiit
modeli sorununu da onden tasarlayarak degil,
siiregiden hareketin Ozgiinliikleri igerisinde,
genis Ogrenci kitlesiyle birlikte iiretebilmektir.

Olusturduklar1 orgiitlerin bagimsiz olduklari
iddias1 ise bugiin Ogrenci genclik icerisinde
samimiyetsiz ve ciddiyetsiz bulunmakta,
giivensizlige yol acmakta ve tepkiyle
kargilanmaktadir. Bu tepki ¢ogu zaman genel
olarak sola yonelmekte ve dogru politik
yonlendirmeleri de bosa diisiirebilmektedir.
Genc¢ komiinistlerin ¢alisma alanlarinda
kargilagtiklar1 en biiylik giicliiklerden biri de
budur.

Sakat yaklasimlarin sonuncusu ise TKP
(SIP) tarafindan temsil edilmektedir.
Universitelerde “TKP’li Ogrenciler” adi
altinda yiiriittiikleri calisma, ne ogrenci
hareketinin genel cikarlarini, ne de o
okuldaki 0znel durumu gozetmektedir. Bu
durum onlar i¢in bir sorun olarak
goriilmemekte, kendi tarzlari disindaki tiim
cabalar bir giigsiizliik belirtisi olarak
degerlendirilmektedir. Yiriittiikleri siyasal
caligma, popiiler sol imgeler, suya sabuna
dokunmayan taraflasmalar, kiiciik-burjuva
kisiligin bilindik tezahiiri komik kibirle
maluldiir. Nazim Hikmet, Mc Donald’s

(Devami s.34 de)
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AB, AB-Turkiye iliskileri ve
devrimeci siif tutumu

Bugiin Tiirkiye’de hicbir sorun yoktur ki
AB ile iligkiler kapsaminda
degerlendirilmesin. Gerek sermaye ve devlet
cephesi, gerekse sol adina siyaset arenasinda
bulunan c¢esitli renkten liberal akimlar,
yiizylize bulunulan her sorun ya da gelismeyi
AB’yle iligkiler kapsaminda ve bu iliskileri
belirleyen “AB “kriterleri” cercevesinde ele
almaktadirlar. Kugkusuz emperyalist koleligin
en kaba bicimler alarak kendini ortaya
koydugu bir iilkede her iktisadi, sosyal ve
siyasal sorunun emperyalist bir temeli vardir.
Oyle ki, emperyalist egemenlik ve kolelik
iligkileri temelinden kopartilarak higbir sorun
tam ve dogru olarak aciklanamayacag: gibi,
Ozellikle sol adina dogru bir tutum
belirlemenin de imkani yoktur.

Ancak, gerek diizen cephesinde gerekse
sol admna yapilan bu tartismalar, emperyalist
kolelik iligkilerinin {istiinii ortmek ve is¢i-
emekcilerin umutlarint AB’ye baglamak gibi
ugursuz bir rol oynuyor. Oldukc¢a dar bir
politik sahada ve sinifsal ve ekonomik
temellerinden kopartilarak yiiriitiilen bu
tartismalar ve bu cercevedeki propaganda ile,
kurulu diizenden beklentilerini biiyiik Ol¢iide
yitirmis olan isci ve emekcgiler AB sahsinda
gerisin geri diizene baglanmakta, AB iiyeligi
ile gelecek sozde is, refah ve Ozgiirliik
beklentisi, devrimci miicadele ve Orgiitlenme
bilincinin gelisimi Oniine biiylik bir set olarak
cikarilmaktadir.

Iste bu tablo, is¢i ve emekgilerin AB
konusunda yasadiklart mevcut biling
bulanmiklig1 ve beklentiler, sinif devrimcileri
acisindan onemli bir ideolojik-politik
miicadele alam1 demektir. AB’nin sinifsal 6zii
ve emperyalist niteligini, bu cercevede
Tiirkiye-AB iligkilerinin gercek cehresini
ortaya koyarak, sistematik bir siyasal
miicadelenin konusu etmek durumundayiz.

Ozellikle Tiirkiye-AB iliskilerinde
Oniimiizdeki birka¢ ay igerisinde oldukca
ciddi gelismeler ve buna bagh tartismalarin
yasanacagi diisiiniiliirse, bunu yapmak daha
biiylik bir énem kazanmaktadir.

AB, Avrupa tekellerinin emperyalist
c¢ikarlarinin ifadesidir

AB, ekonomik, siyasi ve askeri alanlarda
kurumsallasmig emperyalist bir olusumdur.
“Bu olusum, Avrupa tekellerinin; diinya
Olciisiinde kizisan emperyalist rekabette, gii¢
ve imkanlarimi birlestirerek, giiclii bir
emperyalist odak olma arzularinin ve
planlarinin somut bir ifadesidir. Bu tiir bir
gerici emperyalist birlik, cagdashigr ya da
uygarhigr degil, tastamam kapitalist
barbarlifin Avrupa odagmi temsil etmektedir.
1§(;i sinift ve halklarm refahini, baris ve
Ozgiirliigii degil, tam tersine, tekellerin
sinirsiz sOmiirii ve egemenlik arzularin,
emperyalist-yayilmact planlarini, saldir1 ve
savas tehditini temsil etmektedir. Is¢i sinifi
ve emekcilerin miicadelesi karsisinda ve
emperyalist rekabet kosullarinda, Avrupa
tekellerinin g¢ikarlarimi giivence altina almaya
calismaktadir.” (Emperyalist Stratejilerin
Kiskacindaki Tiirkiye, Ekim, Aralik ‘99,
Bagyazi)

AB’nin temelleri ikinci emperyalist
paylasim savasi sonrasinda atildi. Ik olusum
bi¢imi, “Komiir ve Celik Toplulugu” gibi salt
ekonomik (iistelik iki sanayi sektoriiyle
sinirlt) bir isim tasiyordu. Sonrasinda cesitli
evrelerden gecerek; Avrupa Ekonomik
Toplulugu, Avrupa Toplulugu ve Avrupa
Birligi adlarimt aldi. Her yeni isimlendirme
aslinda onun gelisme diizeyi ve bununla
baglantili kapsam ve Ozelliklerini ifade
etmektedir. AB, bu gecmis gelisme
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safhalarinda ortaya cikan tiim bu orgiit ve
kurumlarin organik temeli iizerinde hayat
bulmustur. 1951 yilinda yapilan Paris
Anlasmasi ile sekillenen Avrupa Komiir ve
Celik Toplulugu olmus, 1957 yilinda
imzalanan Roma Anlasmasi ile AET ve
Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET)
kurulmustur. Tiim bu topluluklar bir arada
“Avrupa Topluluklar1” olarak tanimlanmistir.
1992 yilinda imzalanan Maastricht Antlasmasi
ile AET, bu kez Avrupa Toplulugu (AT)
adimi almistir. Yine Maastricht’de imzalanan
AB Anlasmasi ile de bugiinkii AB’nin yolu
actlmistir. AB tamimiyla anlasilmas: gereken,
bugiine kadar AKCT, AET ve AAET
anlagsmalariyla belirlenen politika ve
hedeflerin yanma “Ortak Dig Politika ve
Giivenlik Politikasi ile Adalet ve Igisleri
Alaminda Isbirligi’nin eklenmesiyle olusan
ekonomik-ticari-siyasi ve askeri bir
emperyalist yogunlasma ve bloklasmadir.

AB’nin tarihsel gelisimi ABD ile
iligskilerden bagimsiz ele alimamaz. AB, ABD
emperyalizmi karsisinda Ozelde Alman ve
Fransiz emperyalizminin ortak c¢ikarlarinin
ifadesi olmakla birlikte, tiim gelisme
siireclerinde ABD’nin dolaysiz miidahalesi
sozkonusudur. ABD bunu, ikinci emperyalist
paylasim savast sonrasinda savasin yiktigi
Avrupa lilkeleri ilizerinde tam bir hegemonya
kurmasina borg¢ludur. Avrupa’nin belli bash
kapitalist-emperyalist iilkeleri Sovyetler
Birligi’ne karst ABD liderligini kabullenerek
onun ¢ok yonlii vesayeti altina girdiler. ABD
boylelikle Avrupa siyaseti ve idari yapisina
dogrudan miidahale imkani buldu. Bu siire¢
kapitalist Avrupa iilkelerinin ABD nin askeri
ve siyasi vesayeti altinda ekonomik planda
buyiik bir gelisme yasadiklar1 bir donemdi de
ayni zamanda.

Ancak Avrupa devletleri arasinda heniiz
daha cok ekonomik iligkilerle sinirlt bir
isbirligi dahi ABD nezdinde bir takim
rahatsizliklara yol acti. Sovyetler Birligi'nin
varligi, bu rahatsizliklarin biiyiimesini ve acik
bir cephelesmeye varmasinit uzun yillar
boyunca engelledi. ‘90’larm basindaki ¢Okiisii
ise tiim bu celigkilerin Oniinii acarak AB-
ABD isbirliginin sonunu getirecek bir
donemin baglamasina yolagti. Ekonomik

giicine denk bir siyasi ve askeri etkinlik
arayisi, Almanya-Fransa eksenli AB’nin ABD
ile kurdugu iliskilere damgasini vurdu. Ancak
bu hi¢ de kolay degildi. ABD gecmiste elde
ettigi olanaklar1 da kullanarak bu karsi
bloklagma c¢abasin1 sinirlayarak belli bir
diizeyde tutabildi. Yine de ¢zellikle ‘90’11
yillar, zaten ¢oktandir varolan acik ticari
savaslar disinda, siyasi ve askeri planda da
artik rakipleri, cesitli bolgelerde ve daha cok
da yerel aktorler-isbirlik¢iler aracilifiyla kars
karsiya birakti. Yine de bunlar heniiz 6nemli
Olgiide dolayli karsilasmalardi

Ancak, emperyalist cikarlari ve
celigkilerin olgunlastirdig1 bir zeminde, ABD-
AB iliskilerinin hizla bozulmaya ve
emperyalist paylagim savaslarim tartismaya
acacak bir yogunlagmaya gitmesi
kaginmilmazdi. AB’nin askeri alanda ABD’den
bagimsiz inisiyatif kullanmak amaciyla
giindeme getirdigi Avrupa Ordusu girigsimi ve
son olarak Irak sorunu, bu yogunlasmanin
ulastig1 diizeyi gosteren Onemli adimlar
oldular. ABD-AB emperyalist kutuplagmasi,
diinyanin yakin geleceginde onemli bir
belirleyen olarak, artik tarih sahnesinde yerini
almig bulunmaktadir.

AB homojen bir birlik degildir

Bugiin burjuva temsili parlamenter
demokrasisinin artitk Avrupa capinda
kurumlastig1 ve Avrupa’ya iliskin kararlarin
da devletler iistii bu yeni “temsil kurumlar”
aracilifiyla alindig: iddia edilmektedir. Oysa
bu koca bir yamlsamadir. AB’nin gercek
karar orgami hi¢ de Avrupa Parlamentosu
degil, fakat hiikiimet baskanlar1 ve bakanlar
diizeyinde bir temsiliyetin s0zkonusu oldugu
Avrupa Komisyonu ve Konseyi'dir. Ancak bu
kurumlarda da esit bir s0z ve karar giiclinden
s0z edilemez. Gercekte AB adina en 6nemli
kararlar Almanya, Fransa ve Ingiltere
tarafindan ve ¢ofu durumda ABD’nin
dolaysiz miidahalesiyle alinabilmektedir.

Dahasit ABD’nin Irak’a yonelik
emperyalist isgali sirasinda goriildi ki,
simirlarin kaldirilacagr ve ulus devletlere son
verilerek saglanacak “Birlesik Avrupa”
iddiasi, bugiin icin ham bir hayalden ote bir
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anlam tasimamaktadir. AB icerisindeki
ABD’ye rakip emperyalist giicler (Almanya
ve Fransa) ile diinya politikasinda ABD ile
birlikte haraket eden (basta ingiltere) giigler
bircok durumda kars: karsiya
gelebilmektedirler. Irak sorununda ABD’nin
sergiledigi meydan okuma AB’yi belirgin bir
bicimde bolmiis, bircok Avrupa iilkesi
ABD’nin yaninda yer almis, Almanya-Fransa
ekseni adeta AB icerisinde yalnizlagmistir.
Irak krizi AB biitiinlesmesinin halihazirdaki
sinirlarim oldugu kadar ABD’nin AB igindeki
dolaysiz etkisini ve giiciinii de aciga
cikarmistir. Bunu halen heterojen bir birlik
olan AB biinyesindeki celiskilere ve
dolaywsiyla kriz dinamiklerine de bir gosterge
sayabiliriz. Emperyalist hegemonya
miicadelesi kizigtig1 Olgiide ve ABD’nin
agirlik koymasiyla bu kriz dinamikleri daha
sik ve acgik bicimde kendini gosterebilecektir.
Tiim bunlar, AB’nin, icerisinde c¢atlaklar
ve karsit kutuplart barindiran heterojen bir
yapiya sahip oldugunu dogrulamakta,
“Birlesik Avrupa” fikrinin emperyalist
celiskiler ve iligkiler baglaminda gecici
nitelikte bir bloklasma cabasina ¢ekilmis
parlak bir cila oldugunu gostermektedir.

AB “ileri bir demokrasi projesi” degil,
halklara kars1 kiiresel bir savas
ve teror tehtididir

Her demokrasi gercekte bir devlet
bicimidir ve dolayisiyla acik bir simfsal
egemenlik sistemidir. “Avrupa demokrasisi”
ve Avrupa’dan gelecek “demokrasi” iizerine
edilen onca parlak soze oncelikle bu basit
teorik ve tarihsel gercegin 1siginda bakmak
gerekir. Dolayisiyla, tek tek kapitalist
iilkelerde egemen burjuva simifinin is¢i sinifi
ve emekgiler tizerindeki simif egemenligi
bicimi ile, AB gibi ulusal tekellerin bolgesel
ve kiiresel egemenlik amaciyla bir araya
gelisleriyle ortaya cikan daha genel smif
egemenligi bicimleri Oziinde aynidir.
Emperyalist AB gercegine demokrasi adia
hangi cilayr vurursaniz vurun, onun
temelindeki degismez ve kati gercek budur.
Burjuva sinif egemenlidi ayni yasalar
temelinde, ama daha genis oOlcekte ve daha

yikict bicimlerde siirdiiriilir. Bu onun temel
karakteristigidir; boyle oldugu olciide de her
zaman burjuva gericiligini, onun yogunlasmaig
bicimi olarak fasizmi, yanisira militarizmi,
saldirganhig1 ve savaslar icerisinde barindirir.

Yine bu “kitasal demokrasi’de demokratik
hak ve oOzgiirliikler alaninin sinirlaring
birincisi, egemen iktidar blogunun manevra
imkanlari, ikinci olaraksa sinif miicadelesinin
gelisme seyri belirler. Nitekim 90’1
yillardan bu yana emperyalist metropollerde
de iktisadi olarak denizin bitmesiyle birlikte
sermayenin saldirilart kapsamlt bir hal almas,
sistematik hak gasplarma giderek genellesen
polis devleti uygulamalar1 eslik etmistir. Sinif
celiskilerinin bu sertlesmesi pratikte kendini
siif miicadelesinin yayginlasmas: egilimi
olarak gostermeye baslamigtir. Eksik
birakmamak icin eklemis olalim; ayni
donemin Avrupa’sinda resmi diizeyde ve
fagist akimlar eliyle yabanci diismanligi ve
irkcilik yeni bir giic kazanmig, bunlar ise dig
politikada militarizm, saldirganlik ve savaslar
(eski Yugoslavya’dan Afganistan’a)
tamamlamistir. O ¢ok sozii edilen Avrupa
demokrasisinin halihazirdaki gidisati budur.

AB’nin Tiirkiye’ye doniik demokratiklesme
ve insan haklar1 baskisi iizerinden de onun
bu karakteri rahatlikla goriilebilir. AB
Tiirkiye’ye diizen dist dinamikleri kontrol
altina al, siyasi istikrarimi sagla, sinif
miicadelesinin sertlesme dinamiklerini ve
risklerini bertaraf et demektedir. F Tipi
saldirisi, Kiirt sorununa yaklasim gibi
ornekler zaten bunu dogrulamaktadir. Bunu
basarmak icin fasist teroriin en kanh
bicimleri kullanilsa dahi bu AB tarafindan
kabullenilmekte, hi¢ de sorun edilmemektedir.
“Ez ve ¢0z”, AB’nin “demokratiklesme
siireci’nin de gereklerindendir. O ¢ok
cilalanan AB demokrasisi gercekte kan
iizerine kuruludur. Bugiin Tirkiye'de yapilan
“demokratik acilimlar” da yine bir kan goli
izerine inga ediliyor. AB emperyalistlerinin
de buna zerre kadar itirazlar1 yok. Evet, zor
ve kanla da olsa ¢ozmeli ve artik “olagan”
donemlerin yasalarimi On plana ¢ikarmalisiniz
diyorlar sadece.

Tiim bunlar bir arada, ezilenler
cephesinden demokratik hak ve oOzgiirliikler
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alanmmm genigletme sorununun esasta devrimci
simif miicadelesinin giiciine bagli oldugunu
gosteriyor. AB diizeninin demokrasisi kabul
edilebilir sinirlar ongoriiyor (bu sinirlar da
diizenin esenligi oluyor). Bu smirlar asildigi
veya zorlandif: Olciide, otomatik olarak baski
ve zor aygitlar1 devreye giriyor. Hak ve
Ozgiirliiklerin yerini baski, yasaklama ve teror
aliyor. Avrupa demokrasisi de zaten tami
tamima bunu gerektiriyor. Buna ragmen hak
ve Ozgiirliikklerin su veya bu sinirlarda
korunabilmesi ise tiimiiyle smmfsal gii¢
dengeleriyle, simif miicadelesinin gidisiyle
baglantili bir sorun oluyor.

Diger taraftan AB, emperyalist gerici bir
bloklasma olarak, emperyalist niifuz ve pazar
miicadelelerinin iriini olan bolgesel ve
kiiresel gerici savaslarin tohumlarini
icerisinde barindirmaktadir. Zira emperyalist
paylasim savaslari, bozulan emperyalistler
arast giic dengelerini zor yoluyla yeniden
diizenleme yolundan bagka bir sey degildir.
Bu bakimdan AB, diinya hegemonyasini
korumak, yeniden ve daha giiclii olarak
percinlemek isteyen ABD emperyalizmi
karsisinda, karsit cikarlara ve ihtiraslara sahip
Alman-Fransiz emperyalizminin ¢ikarlarini
temsil etmektedir. Zaten ekonomik ve ticari
bir birlikten siyasi ve askeri bir bloklasma
dogrultusunda yasanan tarihsel gelisme siireci,
bu cikar catismasinin Oziindeki savas
efiliminin bir ifadesidir. Elbette bu savas
egilimini sadece emperyalist rakiplere karsi
degil, yamsira emperyalist-kapitalist sistemi
tehdit eden i¢ ve dig direnis odaklarina karsi
bir tehdit olarak da anlamak gereklidir.

AB isci ve emekciler icin ekonomik
ve sosyal yikim projesidir

AB, emperyalist bir bloklasma projesi ve
cabasi olarak, sadece Avrupa tekellerinin
rakip emperyalist giicler karsisindaki gerici
ekonomik-siyasi ve askeri g¢ikarlarmin bir
ifadesi degil, yanisira is¢i sinifi, emekgiler ve
ezilen halklar karsisinda da ortak cikar ve
hedeflerine ulasmanin bir zemini
durumundadir. Nitekim ig¢i sinifi, emekgiler
ve ezilen halklar sozkonusu oldugunda
emperyalist celiski ve catlaklar yerini tam bir

uzlasma ve uyuma birakmaktadir. IMF, DB
ve DTO araciligiyla olusturulan isgi ve
emek¢i diismani ekonomik-sosyal politikalarin
gerisinde AB ve ABD emperyalistlerinin
ortak imzas1 ve cabasit bulunmaktadir. Bu
diizlemde AB ve ABD emperyalistleri, neo-
liberal saldirilarin Oniindeki direng ve
engellere kaldirmak i¢in elbirlifiyle, ortak bir
hareket plant dogrultusunda
davranmaktadirlar.

Diger taraftan, IMF, DB ve DTO
aracilifiyla geri ve bagimh iilke emekgilerine
dayatilan iktisadi ve sosyal yikim planlari,
sadece bu iilkelerde degil, emperyalist
metropollerde yasayan is¢i ve emekciler
iizerinde de ayni bicimde ve yogunlukta
uygulanmaktadir. '90’l1 yillar boyunca bu
alanda sistemli ve kapsamli saldirilarla
yiizylize kalan Avrupa isci ve emekgileri,
sayisiz eylem ve direniglerle bu neo-liberal
saldirilara karst durmaya calistilar. Avrupa
tekelleri bugiin AB zemininde isci ve
emekgiler karsisinda tam bir uyum ve
ortaklik icerisinde hareket etmektedirler.
Oylesine ki, bir Avrupa iilkesindeki yasanan
TIS goriismeleri tiim Avrupa tekelleri
acisindan son derece Onemli olabilmektedir.

“AB kriterleri” olarak Tiirkiye gibi
iilkelere iiyelik sarti olarak One siiriilen
“kriterler” 6zel bir tercihle sadece siyasi
nitelikte olanlarla anilmakta, AB iiyelik
miizakerelerinin temel bir boyutu olan
ekonomik kriterler yok sayilmaktadir. Oysa
Tiirkiye’de, isci sinifi ve emekgilerin temel
onemde iktisadi ve sosyal haklarinin gaspi
(esneklik, sosyal giivenligin tasfiyesi, egitim
ve sagligin parali hale getirilmesi ve giderek
ozellestirilmesi vb.) bu kriterler
kapsamindadir ve ayni zamanda “AB’ye
uyum”un gerekleri cercevesinde saldiri
konusu edilmektedir. Ozetle AB’nin ekonomik
kriterleri IMF, DB ve DTO kriterlerinden
baska bir sey degildir.

Emperyalist stratejilerin kiskacinda
AB iiyeligi siirecinin anlami

AB-Tiirkiye iligkileri esasta, ABD-AB
iligkilerine bagli olarak ele alinmalidir. AB
Tiirkiye gibi ABD usag: bir iilkeyi biinyesine
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almak istemiyor; ciinkii bu yeni bir “Truva
at’”min birlige yerlesmesi demektir. Ote
yandan iligkilerini de tiimden kopartamiyor.
Ciinkii Tirkiye, onemli bir pazar olmast bir
yana, Asya ve Ortadogu hakimiyeti icin kilit
bir lilke olarak da vazgecilmez goriiliiyor. Bu
nedenle AB, Tiirkiye’yi kapisina baglarken
ABD ile olan iliskilerini en aza indirme
kaygisiyla hareket ediyor. Siyasi ve iktisadi
miidahalelerle bunu basarmaya ugrasiyor.
Ama bu sonucta ABD ile AB arasinda
Tirkiye lizerinde (ki aslinda bugiin yasanan
bircok i¢ siyasal sorunda bu rekabeti gormek
miimkiin) yogunlasan bir rekabete yol agiyor.

Dolayisiyla AB acisindan Tiirkiye’ye
yaklasim, esasta bicak sirtinda yol almak gibi
bir sey. Eger ABD’nin baskisina, Tiirkiye nin
iligkileri kopartma tehditlerine boyun egerse,
bu onun gelecegini de etkileyecek sonuglar
yaratabilecektir. Tiirkiye’ye “aday iiyelik”
payesinin verildigi Helsinki Zirvesi (‘99
Aralik) sonrasinda kaleme alinmis Ekim
basyazisi, AB’nin bu tutumunun nedenlerini
goyle ele almaktadir:

“Kafkasya ve Orta Asya iizerine siiren
paylasim ve niifuz miicadelelerinde AB,
oOzellikle onun basini ¢eken Alman
emperyalizmi de etkin bir bicimde yer almak
cabasindadir. Bu konuda her ne kadar
ABD’ye ters diismemeye cabaliyor goriinse
de, temelde kendi hesaplar1 vardir ve bunlar
icin ¢alismaktadir. Tiirkiye’'nin AB ve ABD
iligkileri icerisindeki ¢zgiin konumu ve son
Helsinki karart da iste bu rekabet
cercevesinde belirmektedir. Diine kadar
Tiirkiye’yi eski Alman basbakani Helmuth
Kohl’iin ifadesiyle ABD’nin AB’ye sokulmak
istenen “Truva ati” olarak goren AB, onu
Olgiilii sinirlar igine iterek bir basing
uygulamaya ve boylece kendi denetimine
almaya calistyordu. Bunun umulan yarar
saglamadigini, tersine, Tiirkiye'nin Amerikan
emperyalizmine tek yanli bagimlilifim
pekistirdigini gordiigii icindir ki bugiin farkl
bir yol tutmakta, yakinlasma ve oksama
politikas izlemektedir. Almanya’daki hiikiimet
degisikligi Alman burjuvazisinin bu
manevrasim kolaylastirmistir. Helsinki
Zirvesi’'nde alinan son kararin bundan ote bir
anlam1 yoktur.

“Tirkiye AB i¢in c¢oziimsiiz iktisadi, siyasi
ve sosyal sorunlarla yiizyiize bir ‘problemli
iilke’dir. Bu nedenle hicbir bicimde boyle bir
iilkeyi biinyesine alarak kendisine yiik etmek
istemez ve zaten istemiyor da. Adayligin
onaylanmast ona bu konuda herhangi bir yiik
yiikliyor degil. AB’ye, ‘hazirlan da gel’
demek diginda bir yiikiimliilik getirmeyen bu
karar, fakat Ote yandan ona, iliyelige
hazirlamak adi altinda Tiirkiye’yi denetleme,
kendi c¢ikarlar1 ve hasaplarn dogrultusunda
etkileme ve yonlendirme olanagi saglayan
onemli bir arac islevi gorecektir.”

Ozellikle 11 Eyliil sonrasinda ABD nin
Ortadogu ve Kafkaslar’a yonelik askeri ve
siyasal miidahaleleri ile netlesen uluslararasi
iliskiler tablosu ve ABD-AB iliskileri ile bu
zeminde Tiirkiye’ye bicilen rol, bu
degerlendirmedeki Ongoriileri tiimiiyle
dogrulamaktadir. Diin “koprii iilke” olarak
tamimlanan stratejik rol bugiinlerde “model
iilke” olarak formiile edilmekte, ABD’nin
BOP stratejisinde 0zel bir yer bulmaktadir.
Tersinden de AB’yi emperyalist rekabetin
dogal sonucu olarak kendi hegemonyasindaki
bir “Biiyiik Ortadogu” icin Tiirkiye ile
iligkileri gelistirmeye zorlamaktadir.
Bugiinlerde aciklanan tavsiye karari
dogrultusunda Aralik ayinda yapilacak zirvede
“liyelik miizakerelerine baslama” karari, iste
bu kosullarda miimkiin olabilmektedir. Bu
anlamda da ‘99 Aralik tarihli Ekim bagyazisi
bugiine de 1sik tutmakta, AB-Tiirkiye
iligkilerinin yeni evresi de, ABD-AB iliskileri
ekseninde siiren karanlik hesap ve
miicadelelerinin giincel bir sonucu olarak
“Emperyalist stratejilerin kiskacindea” asil
anlamim bulmaktadir.

AB Kkarsisinda sol adina
burjuva liberal ve milliyetci tutumlar

AB konusu, sol adina politika yapma
iddiasinda olan politik akimlar igin bir
turnusol kagidi islevi gormektedir. AB ve
AB-Tiirkiye iligkileri konusunda ortaya
konulan tutumlar sahiplerinin siyasal-sinifsal
kimligini ele vermekte, siyasal arenada
tuttuklar1 yeri netlestirmektedir. Bugiin tiim
talep ve umutlarint ABD-AB
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emperyalistlerine baglamig durumda olan, bu
tutumuyla da Kiirt burjuvazisinin siyasal
konumuna uygun bir ¢izgi benimseyen Kiirt
liberallerini disinda birakirsak, sol siyaset
alaninda AB konusunda ii¢ ana tutum
bulunmaktadir.

Bunlardan birincisi, emperyalizm-
kapitalizm, simif miicadelesi gibi temel
bilimsel marksist kavramlara artik sirtim
donmiis, sosyalizm inancim yitirmig liberal
sol tarafindan temsil edilmektedir. Bu
anlayisin sozciileri AB’nin ileri bir demokrasi
projesi oldugu, Tiirkiye’nin birlige girmesinin
iilkedeki demokratik hak ve 0Ozgiirlik alanini
genisletecegi, bunun da daha ileri adimlara
zemin hazirlayacagr savin ileri siiriiyorlar.
Bu anlayisin sahipleri bu iddialariyla
emperyalizm hakkinda dayanaksiz hayaller
yaymakta, toplumun koklii sorunlarina yonelik
devrimci ¢oziimler kargisinda emperyalist
projelere siginmakta, boylece gerici bir
konuma diigserek iscilerin ve emekgilerin
bilincini bulandirmaktadirlar.

Basglica soOzciiliiiinii kemalist milliyet¢i
IP’in yaptig1 siyasal akim ise AB karsithgim
burjuva milliyetci bir gercevede ortaya
koymakta, coziimi “Avrasya secenegi’ adi
altinda Asya’nin gerici burjuva ve
emperyalist giicleri ile yapilacak bir ittifakta
aramaktadir. Daha giiclii ve etkin emperyalist
gerici odaklar1 oteki emperyalist odaklarla
dengeleme ve bOylece bugiiniin kapitalist
Tiirkiye’si icin buradan bir manevra alani
yaratma gerici stratejisidir burada sdzkonusu
olan. Tirk sovenizmiyle ve burjuvazinin
tarihsel yayilmact emelleriyle temellenen ve
zaman zaman ordu icerisinde bazi generaller
tarafindan da sahiplenilen bu tutum 6ziinde
gerici ve karsi-devrimcidir.

Devrimei sinif tutumu

TKIP sahsinda tutarli bi¢imde temsil
edilen devrimci sinif ¢izgisi ise her konuda
oldugu gibi bu konuda da gercek bir
devrimci alternatif ve kurtulug yolu
sunmaktadir. Komiinistler AB iiyeligine hayir
diyorlar; ¢linkii, is¢i simifi agisindan gercek
kurtulusun ve bagimsizlifin ancak
emperyalist-kapitalist iligkiler sisteminin

disina c¢ikarak miimkiin oldugunu
diisiintiyorlar. Tiirkiye'nin devrimci
geleceginin sosyalizmde oldugunu savunan
komiinistler, tiim dikkatlerini ve cabalarim
“Bagimsiz-sosyalist Tiirkiye” stratejik hedefi
iizerinde topluyorlar.

Bu stratejik hedefe bagli olarak giincel
bazda komiinistler;

“AB lizerine, onun demokrasi ve refah
getirecegine dair dayanaksiz hayallerin
icyiiziinii sergilemenin yanisira, isbirlikci
burjuvazinin Tiirkiye emekgilerini
emperyalizmin stratejileri dogrultusunda bolge
halklarina karsi maceraya ve savasa
siiriikleyen dig politikasina karsi da sistematik
bir miicadele yiiriitiirler. Bu politikaya kars:
kitlelerin devrimci anti-emperyalist eylemini
gelistirmeye caligirlar.

“Komiinistler, AB’ye iliskin olarak
yaratilan hayallerin ve bu yoldaki girisimlerin
karsisina ‘Tekellerin emperyalist Avrupasi’na
hayir!” anti-emperyalist siariyla ve isci sinifl
enternasyonalizmiyle cikarlar. Tiirk
burjuvazisinin emperyalist stratejilere
baglanmis saldirgan ve yayilmaci dig
politikasinin kargisina, bolge halklarinin en
siki1 devrimci birligi ve dayanismasi
politikasiyla cikarlar. Bu dogrultuda somut
girigimler orgiitlemeye ve iligkiler
gelistirmeye calisirlar.” (Ekim, agy.)

X
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Gelecek, ates hattinda kavgay: siirdiirmesini

bilenlerindir!..

Ulucanlar’dan hucrelere zindanlarda
direnis gelenegi siiriiyor!

Burjuvazi barbarligin modern
temsilcisidir

Toplumsal muhalefeti siddete dayali yol
ve yontemlerle ezmek konusunda burjuvazi,
kendinden onceki biitiin somiiriicti siniflarin
pabucunu dama atan bir sistemin
temsilcisidir. Sermayenin egemenligi ile
birlikte siddet, baris¢il ve modern bir
toplumsal goriiniim altinda, simdiye kadar
goriilmemis Olciilerde sistematik, yaygin,
kapsamli ve devasa bir boyut kazandi.
Sermaye sinift en demokratik olanindan acik
fagist bicimlerine kadar siddetin, zorbaca gii¢
kullaniminin merkezi olan devletini her
asamada daha da gelistirdi; icerde toplumsal
muhalefete ve disarda rakip giiclere karsi
yikic1 bir savas aygitina doniistiirdii. Iktidan
eline geciren burjuvazinin ilk islerinden biri,
tim toplumu militarize etmek oldu. Kral-
padisah ile tebaa arasindaki iliski, yerini,
devlet ile kagit iistiinde Ozgiir yurttaslar
arasindaki iligki bi¢imine birakirken, sermaye
kendi yasalarin1 dayatarak bu goreli
Ozgiirlesmeye salt kendi ¢ikarlarina dayali bir
sinir ¢ekti. Belli bir asamadan sonra en temel
ugragi, bir elinde kilictan keskin yasalar bir
elinde silahla, is¢ci ve emekgileri, tiim
toplumu boyundurugu altinda tutmak oldu.

Bugiin biitiin kapitalist devletler
biitgelerinin en biiyiik kismim savunma
giderleri ad1 altinda savasa, savas sanayiine,
diizenli ordu ve polis kuvvetlerini beslemeye
ayrrmaktadir. Bir bagka ifadeyle, kendi
iktidarini siddetle tahkim etmek konusunda
sermayenin eli son derece comerttir. Diinyada
silahlanmanin bir yilda yuttugu para miktari
bir trilyon dolar1 asmaktadir. (Bu miktarm
yalnizca yarisi, diinyada achik, eitim ve

saglik sorunlarmm ¢Ozmeye yeter de artar
bile.) Buna, polis kuvvetlerinin, istihbarat
kurumunun, ajanlarin, mahkemelerin,
cezaevlerinin ve silahsiz biirokrasinin
giderleri dahil degil.

Burjuvazi siddete tapar!
Sermaye kan kokusunu sever!

Sermayenin eli ne kadar comertse, bir o
kadar da kanhdir. Ve elbette bu yatirimlari
bosuna yapmiyor. Nasil somiirii olmadan
sermaye sinift varligim siirdiiremezse,
kapitalizm de savas, siddet, tertr, baski,
yasaklar ile bunlar1 hayata geciren
militarist bir devlet aygiti olmadan ayakta
duramaz.

Fakat siddete ve savasa yatirimin
sermayenin giivenligini asan bir yani da var.
Sermaye yalnizca giivenligi icin degil,
semirip biiyiimek i¢in de siddete, savasa
ihtiya¢c duyar. Zira bu asalak sinif oziinde
kanla beslenir. Ciinkii para, bir yiiziinde kanla
dogmustur. Pek cok yontemle beraber devlet
teroriinii kullanarak toplumsal muhalefetin
oniinii kesebildigi, simf hareketini kontrol
edebildigi Ol¢lide sOmiirii oranim artirabilir.
Silahlanma yarisin1 kamciladigi, savaslari
kiskirttig, isgallere giristigi Olgiide karh
pazar alanlar yaratir. Toplumsal sefaleti
derinlestiren, emekci yiginlarit her bakimdan
yikima ugratan savas donemlerinde sermaye
sinifimin karmi katlayarak daha da semirmesi
bu yiizden sasirtict degil.

Bunun emekgiler i¢in anlami ise kan
denizidir, diinya niifusunun yarisinin, 2-3
milyar insanin, aclia ve sefalete mahkum
olmasidir. Yalnmizca 20. yiizyilda kan emici
sermayenin yol actig1 savas ve isgallerde 100
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milyon kadar insan canindan oldu.
Sermayenin giivenligi adina sokak ortasinda
katledilenler, hastalik, aclik ve sefaletten
Olenlerle birlikte bu rakam daha artmaktadir.

Sermaye devleti, isci ve emekgilere
kars1 tepeden tirnaga kurumsallasmis
bir teror aygitidir!

Sermaye devleti, is¢ci ve emekcilere karst
kurumsallagsmig bir teror oOrgiitiinden, ¢iplak
bir zor aygitindan baska bir sey degildir. Bu
basat 0Ozellik, tekelci sermayenin devleti son
yirmi-yirmi bes yildir sosyal alandaki
yiikiimliiliklerinden soyundurmasiyla daha
belirgin bir goriiniim kazanmaktadir. Gii¢ ve
giic gosterisi, onun egemenliginin altin
kuralidir. Son tahlilde somiirii diizeninin
gilivencesi, sermayenin gii¢ tekelini elinde
tutmasina ve bir baski araci olarak etkili
bicimde kullanmasina baghdir. Ve bu ylizden
de sermaye, yalnizca acgik savaslarda, yalmizca
sicak toplumsal miicadele anlarinda degil, her
yerde ve her alanda siirekli kan dokmekte,
barbarca bir siddet uygulamaktadir.

Elbette, bu amagla ideolojik hegemonya
araclarim (din, egitim, medya vb.) seferber
eder, burjuva demokrasisinin sec¢im,
parlamento gibi siyasal imkanlarimi da etkili
bicimde kullanir. Fakat iktidari elinde tutmak
icin asla bu alandaki cabasiyla, manipiilatif
yol ve yontemlerle yetinmez. Dahasi, kendi
giivenligi s0z konusu oldu@unda, onlara asli
bir islev yiiklemez. Bu amag icin teroriin her
tiirliisiini, baskinin ve siddetin her bicimini
siirekli olarak gelistirir ve her firsatta
uygular. Gerekirse emekcilere, muhaliflere
karst siddet kullanma hakkiyla donattigi kendi
hukukunu bile bir kenara birakip, devasa
askeri-polisiye oOrgiitlerinin yanisira, gizli
katliam sebekeleri, eli kanli geteler orgiitler,
vb...

Tek bir bombayla yiizbinlerce insam
Oldiirecek, birka¢ saniyede koca kentleri
yeryiiziinden silecek kadar cani, daha fazla
kar ugruna milyonlarca insan1 aglifa ve
hastalifa mahkum edip oliime itecek kadar
insafsiz bir simiftir o. Ne koleleri insan
yerine koymayan kole beyleri, ne zorba
derebeyleri, bu konuda sermayeyle
kiyaslanabilir. Ciinkii asalak sermaye sinifi,

sefil cikarlar1 i¢in baski, siddet ve terorii
insafsizca kullanmada hicbir oOlcii ve deger
tanimaz.

Kisacasi, tarihin kapitalizm evresi isci ve
emekgilere, ilerici devrimci giiclere, mazlum
halklara ve tiim insanlifa karsi islenen
suclarla modern bir barbarliga doniismiistiir.
Burjuvazinin her kurumu, dolayli ya da
dolaysiz olarak bu sugun bir parcasidir.
Yasalari, isledikleri suclarin tarihsel
belgeleridir. Zindanlar ise, somiiriicii-egemen
siniflarm zorbaca gii¢ gosterisini en agik
bicimde sergiledigi, bu tarihin en kanh
sayfalarin yazildigi kurumlarin basinda
gelir.

Sermaye devletinin korku barikatlar::
Yasa(k)lar ve zindanlar!

Sermaye sinifinin iktidar geleneginde
genelde yasalar, daha Ozelde ceza yasalar1 ve
zindanlar, apayri bir yer tutmaktadir. Onun
yasalarinin mantig1, kutsadigr 6zel miilkiyet
ve Ozel miilkiyet diizenini korumak iizerine
kuruludur. Miilkiyet iligkilerini diizenleyen
yasalardan sonra burjuva hukukunun en
kapsamli ve en ayrintili yasalari, cezalara
iligskindir. Sermaye diizeninin temel esaslarini
ve iktidar mantifim1 anlamak acisindan bu
son derece anlamli bir durumdur. Yasayla
giivence altina alinan “Ozgiirlik” ve
“demokrasi’nin hangi sinifin ¢ikarlarma gore
diizenlendigi, kime hizmet ettidi bu yasalarda
acikca siritmaktadir. Ama yasalarinda siritan
yalnizca Ozel miilkiyet diizeninin korunmasi,
sermayenin c¢ikarlarimin kollanmas: dedil, aym
zamanda burjuvazinin katliamci, kan dokiicii,
barbar simif kimligidir de...

Ideolojik ve fiili siddetle donatilmis ceza
yasalar1 ve zindanlar, bu islevle olusturulmus
Ozel kurumlardir. Birbirlerini biitiinleyen bu
kurumlar, toplumsal muhalefetin Oniine
cekilmis korku barikatlaridir. Sermaye,
yasalarla giivence altina aldif1 siddetin ve
zorbaligin daha fazlasini bu alandaki
uygulamalariyla gosterir. Yasa(k)larin ve
kalin duvarlarla oriilii zindanlarin korkuluk
islevlerini daha etkili bigimde yerine
getirebilmesi ic¢in bunlari devlet terdriiyle
percinler, gerektiginde 0zel operasyonlarla
buralara yonelir. Her seferinde yeniden
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diizenledigi ceza yasalariyla Ozgiirliikleri
kisitlar. Bu yolla tiim ezilen ve sOmiiriilen
kesimlere gozdagi vermeye calisir.

Bugiin biitiin kapitalist iilkelerde fiili
durum ve uygulama esasi itibariyla budur.
ABD ve Ingiltere’nin yiiriirliikteki ceza
yasalari, infaz kosullar1 ve zindan politikalari
ise bu ac¢idan modern burjuvazinin
barbarlifinin sergilendigi ileri ornekleri
olusturmaktadir. ABD’nin Guantanamo
adasinda bir toplama kamp: olusturmasi, ezici
cogunlugu siyahlardan olusan 2 milyon insani
“tutuklu” sifatiyla iceri tikip ABD’li tekellere
ucuz isgiicii kaynagi olarak peskes cekmesi,
pek c¢ok eyalette uygulanan idamlar, politik
mubhaliflere karst uygulanan agir hapis
cezalari, tecrit ve nihayet insani taleplerle
gelistirilen hapishane ayaklanmalarini
katliamlarla bastirmasi vb., “Ozgiirliikler
ilkesi Amerika” cilasinin Ortemedigi gercek
Amerika’nin yiiziinii ele vermektedir.
“Demokrasinin besigi Ingiltere’de, ozgiirliikler
sampiyonu Fransa’da ve digerlerinde de
durum esasi itibariyla aymdir. Ozellikle de
devrimci mubhalifler, azinliklar ve yabancilar
s0z konusu oldu@unda; kutsallastirilan 6zel
miilkiyete ve Ozel miilkiyet diizenine yonelik
tehditler karsisinda burjuva yasalari, infaz
kurumlar1 bir giyotin gibi isler. Her biri
birbirinden kanli ve kirli bir secereye
sahiptir.

Siyasal istikrarsizlik ve ekonomik
krizlerin rutin bir hal aldigi, burjuva
demokrasisinin bi¢imsel anlamda bile
isleyemedigi emperyalizme bagimlh iilkelerde
sermaye iktidari, daha az esneme imkanina
sahip oldugu oOlciide, siddet ve terorii
alabildigine yayginlastirarak, Ozgiirliikleri
kisitlayarak iktidar dizginlerini elinde
tutabilmektedir. Iktisadi ve sosyal yikim
politikalarim hayata gecirmek icin toplumu
terorize etmek, muhalif ve devrimci giicleri
siddet yoluyla ezmek, bu iilke
burjuvazilerinin tipik yonetim big¢imidir.

Bu yonetim bicimi kendisini en agik ve
en vahsi bicimde zindanlarda, ceza ve infaz
yasalarinda gostermektedir. Zindanlar soz
konusu oldugunda, toplumsal muhalefetin
belli donemlerde etkili olabildigi Brezilya,
Kolombiya, Peru, Arjantin, Sili gibi iilkelerle
birlikte Tiirkiye, kanli bir sicile sahip

iilkelerin baginda gelmektedir.

Burjuvazi kanh diglerini en acik bicimde
zindanlarda gostermektedir. Birka¢ yil
Oncesinin resmi olmayan raporlarma gore,
yalnizca 1980 sonrasinda sermaye devleti,
zindanlarda 500’den fazla insanin
katledilmesinden sorumludur. Bu rakamin
neredeyse yarisina yakinit son 10 yila aittir.
Bu son 10 yilda zindanlarda katliamlarin
yogunlasmasi ise elbette nedensiz degildir.

Son on yilda zindanlarda yogunlasan
saldirilarin siyasal mantig1 ve anlam

Ulucanlar’la starti1 verilen, 19 Aralik
2000’de ayni anda 20 cezaevinde
gercgeklestirilen operasyonlarla doruguna cikan
son donem zindan katliamlari, sermaye
devletinin icerde ve disarda tarihi énemde
saldirilar1 giindeme aldig1 bir doneme denk
diismektedir. Zindanlara doniik saldirilar,
digerleriyle kokli bag: cercevesinde genel,
gecmisten beri tasidigr miicadele dinamikleri
anlaminda ¢zel bir hedeftir.

Burjuvazi acisindan donemin en temel
ihtiyaci, emperyalistlerin IMF, DB vb.
kurumlar1 araciliiyla dayattigi kapsamli ve
¢ok yoOnlii saldirilart gercgeklestirebilmek icin
siyasal istikrar1 saglamakti. Boylece somiirii
diizeninin asil iktidar odagi olan ordu, bir
kez daha dizginleri eline aldi. Siyasal
istikrar1 saglamak i¢in Oncelikle parcali ve
dagimik olan burjuva siyasal tabloya ordu
eliyle “balans ayar1” cekildi. RP hiikiimetten
diistiriildii. Sovenizmle zehirlenmis secim
ortamindan da yararlamlarak, goriintiiyii
kurtaracak bir koalisyon hiikiimeti kuruldu.
Ardindan, en temel siyasal muhalefet
odaklarina yonelik planh ve kapsaml
operasyonlara hiz verildi, siyasal istikrarsizlik
unsuru olarak goriilen diizen i¢i sorunlara
doniik rotuslara baslandi. Susurluk kazasiyla
bir kez daha ortalifa sagilan ciiriimenin,
cetelesme ve mafyalasmanin merkezinde olan
ordu, 2001 yilina kadar siirdiirdiigii bu
rotuslarla, bir tagla birka¢ kus vurmayi
amachyordu. Toplumda tepki konusu olan bu
temel soruna karsi miicadele ettigi
yanilsamasim yaratarak kendisini temize
ctkarmak; kontrol disina g¢ikan giiclerini
hizaya cekmek; isi bitenleri (radikal islami
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orgiitleri) tasfiye etmek; giic gosterisiyle
reformistler basta olmak iizere bir takim
cevreleri tam olarak yedeklemek ve boylece
asil operasyonlar i¢in itibar ve giic kazanmak
bunlarin baslicalardir.

28 Subat ortiilii darbesinin “siyaset
belgesi’nde istikrarsizligin en 6nemli
bilesenleri; Kiirt ulusal hareketi, diizenin
kontroliinden ¢ikma egilimi gosteren islami
hareket ve nihayet tiim toplumu rahatsiz eden
devletteki cetelesme, ekonomi ve siyasetle
icice giren mafyalasma olarak ifade edilmisti.
Devrimci sol hareket ise cezaevleri sorunu ve
hiicre tipi cezaevleri iizerinden daha 6zel bir
saldir1 hedefi olarak tespit ediliyordu. Hemen
belirtelim ki, sermaye devletinin sorunu boyle
koymasinin bir nedeni ‘98 yilinin sonlarina
gelindiginde devrimci hareketin ileri
kadrolarinin ezici bir ¢ogunlugunun
zindanlarda tutsak olmasidir ki, bu anlamda
nesnel bir degerlendirmeye dayanmaktadair.
Digeri ise zindanlarda kalabaliklasan sayilari
ve direnme gelenegi ile devrimci tutsaklarin
devletin zindanlardaki politikalarin1 bosa
cikaran giiclidiir; ‘91 yilinda planlanan hiicre
saldirisinin bir tiirli hayata gecirilememesidir.

Ocalan’in yakalamp Kiirt ulusal hareketini
teslimiyete gotiirmesi, sermaye devletine
biiyiik bir imkan tamimis, diger saldirilar i¢in
uygun bir firsat yaratmisti. Sermaye devleti
Ocalan’in teslimiyetini ve teslimiyet
platformunu yeni bir tasfiyeci riizgara
doniistirmeye calisti. Ozellikle Kiirt ulusal
hareketi cephesinde bunu biiyiik 6l¢giide
basardi. Koklii ideolojik zaaflarla malul, olan
biteni kavramakta zorlanan Tiirkiye solunun
bir kesimi demoralize olmus, saskinlifim
uzun bir siire iizerinden atamamisti. Bir
kesimi ise tasfiyeci riizgarin etkisi altina
girmisti.

Sinif ve kitle hareketi cephesinde ise,
sefalet kosullarina, mezarda emeklilik ve
tahkim yasalarina karst artan tepkiler bir kez
daha sendika biirokrasisi eliyle yatistirilmisti.

Bu gelismeler, sermayenin zindanlar
iizerinden devrimci harekete saldirmaya
baslamas: i¢in uygun bir atmosfer yaratmig
oldu. Fakat heniiz ‘98 Subat’indan sonra
yapimina hiz verilen F tipi cezaevleri
bitmedigi ve kapsamli saldirinin diger
hazirliklar1 tamamlanmadidi icin siireci

isindirmak gerekiyordu. iki devrimci tutsagin
96 OO ile kapatilan Eskisehir tabutluguna
konulmas: girisimi bosa cikarilinca, hedef
olarak, oteden beri bir direnis odag: olarak
One cikan ve zaten somut bir taleple bir
eylemlilik siireci yasayan Ulucanlar secildi.

Ulucanlar, teslimiyete ve devletin
barbarca katliamlarima kars1 yiikseltilen
direnis bayragidir!

Doénemin basbakani sifitiyla Ecevit,
zindanlarda yeni donem saldirilarinin baslama
vurusu olan Ulucanlar katliamint ABD
ziyaretine ¢iktig1 giin sarfettifi su sozlerle
kamuoyuna duyuruyordu. “Cezaevlerinde ne
pahasina olursa olsun devletin otoritesini tesis
edecegiz. Allah giivenlik kuvvetlerimizin
yardimcisi olsun”! Hiicre saldirisinin baglama
vurusu oldugu Olgiide, katliam da
olabildigince dehsetli olmali, efendilerine ve
tiim topluma buradan bir mesaj verilmeliydi.
Haftalar oncesinden planlari yapilmig bir
katliam icin bekleyen eli kanh katiller, aym
giinlin gecesi, bu sozlerin gereini ganlarina
yarasir bir bicimde yerine getirdiler.
Zindanlarda ilk kez ategli silahlar kullanan
katil devlet, 10 devrimci tutsagi katletti,
onlarcasim yaraladi. Hizlarim alamayan katil
siiriileri katlettikleri devrimci tutsaklarin
bedenlerini bile iskenceden gegirdiler.

Eli kanli Ecevit’'in “devlet otoritesi”
dedigi sey, o giin tutsaklara “ya teslim
olacaksiniz ya Oleceksiniz” bigiminde agikca
ifade edilmis ve devrimci tutsaklardan hak
ettigi yamt1 almistr: “Olecegiz ama teslim
olmayacagiz!” Bir avug¢ devrimci, her tiirlii
Oldiiriicti silahla donanmis katillere meydan
okuyarak, oliim pahasina devrimci
kimliklerine ve ideallerine sahip cikarak,
devletin katliamdan beklentilerini bosa
cikardi. Direnigin gorkemi, katliami ve
dolayisiyla katil devletin zorbalifa dayal
otoritesini geri plana itmis, saldir1 ideolojik
ve siyasal planda piiskiirtiilmiistii. Ne ki,
katliamc1 yiizii bir kez daha aciga c¢ikan katil
devlete, disarida hak ettigi yanmt verilemedi.
Bunun da verdi8i pervasizlikla saldirilarim
tirmandirma yolunu tuttu.

Sermaye devleti, ne pahasina olursa
olsun, yulardir hazirlifini yaptigr hiicreleri
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hayata gecirmek istiyordu. Kolece hizmet
ettigi emperyalist efendilerine bu konuda s6z
vermis, onlardan gerekli destedi saglamisti.
Dahasi hiicre tipi cezaevleri, bizzat Avrupali
emperyalistler tarafindan siyasal istikrar ve
AB kriterlerinden biri olarak sermaye
devletinin Oniine konulmustu. Bu yiizden her
tiirli destegi vermek boyunlarinin borcuydu.

Kanla yazilan tarih silinmez!
Devrimci irade teslim alinamaz!

Ulucanlar katliamim izleyen bir yil
boyunca fagist devlet, bir dizi cezaevinde
giristigi provokasyonlarla ve yiiriittiigii kirli
propagandayla, baslama vurusundan daha
kanli bir katliamla hiicre tipi cezaevlerine
gecisin hazirhigi icinde oldugunu gosterdi.
Devrimci tutsaklar da kendi cephelerinden
daha sert bir catisma i¢in hazirliklarim
tamamlamis, devletin saldirilarina énden bir
barikat ¢ekmek ve kirli manevralarim1 bosa
cikarmak amaciyla 20 Ekim’den itibaren
bedenlerini aclik grevine siirmiislerdi. Artik ig
fiili bir catismaya kalmisti. Oysa, catismanin
kapsami ve mahiyeti diisiiniildiigiinde,
disarida buna uygun bir hazirlik
yapilamamisti. Belli nedenlerle, disarida
saldirilar: piiskiirtecek bir giic yaratilamasa
da, devrimci tutsaklar, teslimiyete ve
saldirilara karst devrimci direnis bayragim
daha da yiikseltmekte kararliydiar.

Emperyalistlerin destedini ve tekelci
medyay1 arkasma alan sermaye devleti, 19
Aralik 2000°de bir kez daha dislerini
gostererek, tarihinin en biiylik cezaevi
operasyonunu diizenleyerek, katliamci
gelenegine yeni ve daha kanli bir sayfa
ekledi. Devrimci tutsaklar Ulucanlar direnisini
asan bir direnis ve fedakarlikla bir kez daha
bu saldirilara gogiislerini siper ettiler. Bir kez
daha direnis katliamin Oniine gecti; katil
devlet bir kez daha iradesini ve teslimiyeti
kabul ettiremedi. Devrimci tutsaklar,
cesetlerini ¢igneyerek cezaevlerine giren katil
stiriilerine devrimci onurlarm ¢ignetmediler.

Onlara olan borcumuz, her alanda
miicadeleyi yiikseltmek ve katliamlarin

hesabimi1 sormaktir!

Katil sermaye devleti, zorbaca giiciine

dayanarak F tipi cezaevlerini a¢masina, tiim
devrimci tutsaklari hiicrelere kapatmasina
ragmen, ne siirmekte olan direnisi
bitirebiliyor ne de tecriti ve tecrite dayal
politikasindan bekledigi sonuca ulasabiliyor. 5
yildir catismanin ates hatt1 olan zindanlarda
direnis siiriiyor.

Vahsi katliamlar yoluyla devrimci
tutsaklar1 zindanlara atmay: kendince bir
zafer olarak goren fagist devlet, bu kanh
zaferini perginlemek icin, simdi de ii¢ yildir
fiilen uygulamaya calistif1 fakat devrimci
tutsaklara kabul ettiremedigi tecriti ve infaz
kosullarin1 yasal bir giivenceye kavusturmak
istiyor. Bu amacla yeni bir ceza infaz yasa
taslagr hazirlamis bulunuyor.

Yeni yasal diizenleme, hicbir kuskuya yer
birakmayacak bir bicimde, disarida ve igerde
devrimcileri teslim almayi, Orgiitli devrimci
faaliyeti tasfiye etmeyi amachyor. Katil
devlet, bazi su¢ tammlarina sozde indirim
getirerek yasayr yumusattigi izlenimiyle goz
boyuyor, bazi ¢evreler iizerinde yanilsama
yaratmaya calistyor. Oysa, ayni taslak
icindeki bagka maddelerle birlikte cezalar,
eskisine oranla daha agirlastiriliyor. Infaza
iliskin diizenlemeler ise kati bir tecritin, tek
tip elbise de dahil olmak iizere, her tiirlii
saldirmin ve keyfi uygulamanin Oniinii agiyor.
Ve bu saldirilar, “hukukta devrim”, “AB
yolunda demokratik ac¢ilimlar”, “kapsamli
reformlar” olarak parlatiliyor.

Devrimci tutsaklar agisindan zindan
cephesinde, bir mevzi kaybmin ve belli
kesimler iizerinde belli smmirlarda karsilik
bulabilen tasfiyeciligin Otesinde, esasa iliskin
degisen bir sey yok. Elbette direnis bugiin
baska bir diizeyde seyrediyor, elbette bu
konuda ciddi sorunlar birikmig bulunuyor.
Ama onemli olan, teslim alma ve tutsaklari
devrimci yasam ve ideallerinden koparma
amaciyla insa edilen hiicrelerde miicadelenin
siirdiirilmesidir.

Ne yazik ki, temel sorun, hiicre
saldirisina karst 5 yil once Ulucanlar’da
yakilan ve ardindan hiicrelerde 117 sehit
verme pahasina onurlu bir sekilde daha da
ileriye tasinan direnig atesinin disarda
yayginlastirilip, hak ettidi destegin bir an
once orgiitlenmesi, devrimci miicadelenin her
alanda yiikseltilmesidir. Diin oldugu gibi
bugiin de, bu yakici sorun ¢oziim bekliyor.
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Ve bu sorunun
¢Oziimii, yillardir
devrimci tutsaklarin
gosterdigi
fedakarli8a,
kahramanca
direnislere yaragir bir
kararlilik ve
direngenlikle isci ve
emekgileri iktidar
miicadelesi i¢in
seferber etmeye
baghdir. Bu destegi
orgiitlemek ve
devrimci tutsaklarin
onurlu miicadelesine
sahip ¢ikmak, basta
is¢i ve emekgiler
olmak iizere,
saldirilarin hedefi
olan tiim kesimlerin
omuzlarindaki bir
sorumluluktur. Bunun
i¢in, yeni ceza infaz
yasasiyla giindeme
gelen saldirilar yeni
bir baglangi¢
yapilmalidir.

Sinif
devrimcileri, bu
direniglerde sehit
diisen Habip, Umit
ve Hatice gibi
militan, onlar gibi
kararhi ve onlar gibi
fedakar komiinistler
olmay: bir hedef
olarak Onlerine
koymali, en zor
kosullarda parti
bayragini ileriye
tasimay1 bir gorev
saymalidirlar. Sanh
zindan
direnislerinden
O0grenerek, devletin
katliamci, iskenceci
iktidarindan hesap
sorma bilinci ve
kararliliiyla onlarin
biraktif1 mirasa
sahip ¢ikmalidirlar.

ON’lar1 devrimci faaliyetimizle
selamladik!

26 Eylil ‘99, safak vakti... Zindan duvarlarini asarak
sokaklar1 kusatan, nasirlasmig yiirekleri sarsan bir ses yiikseldi
ULUCANLAR’dan. “Duvarlarinizin hiikmii yok!”, “Devrimci
irade teslim alinamaz!” diyorlardi zebanilere ON’lar... ON’larin
adlar1 Habip, Umit'ti. Adlar1 Ismet, Mahir, Halil, Abuzer’di...
Onder’di ON’lar, Ahmet, Zafer, Aziz’ di...

Ulucanlar katliaminin 5. yildoniimiinde partimizin Merkez
Komitesi iiyeleri Habip ve Umit yoldaslarimiz sahsinda
Oliimsiizlesen devrim savascilarim andik. Bu faaliyetimize bir
yilin bir giinii olarak gerceklesen bir anma olarak yaklasmadik.
Sosyal yikim saldirilari dayatilan isci ve emekgilere, teslim
alma ve imha saldirilariyla yok sayilan kardes Kiirt halkina,
gelecek giizel gilinlere olan umudu, direnme giicii ve inanci
sarsilan sinifin Oncii-ilerici kesimine, sermayenin saldirilarina
Ulucanlar ruhuyla kars: durulabilecegi perspektifini tasidik.

Is¢i ve emekgilerin yogun olarak oturdugu (ikitelli-Halkal
fabrikalar, Sefakoy ve Inonii mahalleleri) semtleri, sanayi
bolgelerini (Yeni Bosna ve Topkapi), Yeni Bosna’dan Bogaz
kopriisiine kadar uzanan E-5 yol giizergahin1 yazilamalarimiz ve
afislerimizle donattik.

IIk olarak, hergiin onbinlerce insanin gectigi Topkap1'ya,
“Ulucanlar’in hesabini soracagiz!” yazisimi yazdik. Yine bir o
kadar insanin gectigi Cobance¢me mevkii ile Halkali fabrikalar
yoluna “Yasasin Ulucanlar Direnisimiz!” siarim yazdik. Inonii
Mahallesi meydanina, “Habip, Umit yoldaslar yasiyor, Parti
savastyor!”, Ikitelli ve Sefakoy’iin degisik noktalarina “Bedel
0dedik, bedel Odetecegiz!”, “Devrim savasgilarl oliimsiizdiir!”,
“Ulucanlar’in hesabini sorcagiz!” ve “Yasasin Ulucanlar
direnisimiz!” sloganlarimizi yazdik.

Pratik faaliyetimizin ikinci ayag: ise afis calismamiz oldu.
“Ulucanlar katliamini unutmadik! Devrim savasgilari
oliimsiizdiir!” siar1 ile Habip ve Umit yoldaslarin resim ve
isimlerinin yer aldigr orak cekicli afisimizi Yeni Bosna’'dan
Bogaz kopriisiine kadar uzanan E-5 yol giizergaht ve Dogu
Sanayi ile Giinesli fabrikalar cevresinde yaygin olarak yaptik.
Afisimiz gorselligi ile dikkat cekiyordu.

Biz Umit ve Habip’in yoldaslari, “Ugruna tereddiitsiiz
Oliinecek dava’nin neferleri olarak partinin kizil bayragini
dalgalandirmaya devam ediyoruz. Eylem ve pratifimizle
ON’lar1 yasatiyor, kavgay1 biiyiitiiyoruz.

Avrupa Yakasindan Komiinistler
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Genclik hareketinin sorunlaru...

Deneyimlerin 1siginda genclik
orgutienmesi

Genclik hareketi yillardir bir kisir dongii
icerisindedir. Belli araliklarla anlamh
sayilabilecek c¢ikiglar yapmasina karsin, bunlar
mevcut kisir dongiiyli parcalayan bir diizey
olusturamamaktadir. Bu ise bir sonraki ¢ikisa
kadar olabildigince geri ¢ekilmis bir gencglik
hareketi tablosu c¢ikarmaktadir ortaya. Saglam
bir devrimci 6nderligin olmadig kosullarda
gelisen veya gelisme dinamikleri barindiran
her kitle hareketi, yorulmaya, geri cekilmeye
ve yenilmeye mahkumdur. Bugiin genclik
hareketinde yasanan kisir dongiiniin temel bir
nedeni de bu, yani Onderlik sorunudur.
Genclik hareketine dogru ve saglam
temellerde Onderlik edilemedigi kosullarda bu
kisir dongiiniin parcalanma sansi1 da
bulunmamaktadir.

Komiinistler ilk ¢ikislarindan itibaren
genclik hareketinin sorunlarina yakin ilgi
gOstermis, gelisen siirece paralel olarak
yasanan sorunlari cesitli yonleriyle tartismis
ve bu alanda onemli agikliklar
olusturmuslardir. Bugiin genclik hareketine
onderlik sorunu, agirhikli olarak orgiitlenme
ve kitle miicadelesi-Orgiit iligkisi sorunu
alaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sorun
cercevesinde yasanilacak biling acikligi,
genclik hareketine devrimci onderlik sorunun
¢Oziimiinde bize Onemli imkanlar
saglayacaktir. Bu nedenle komiinistlerin
gecmis donem birikiminin tekrar irdelenmesi
ve bu degerlendirmeler cergevesinde sorunun
gilincellenmesi 6zel bir onem tasimaktadir.

Genclik hareketinin giincel durumu
Genglik hareketi 2000’lerin basinda,

Zindan Direnisi’nin sarsici etkisiyle ileri
unsurlar1 sahsinda bir toparlanma yasadi. Bu

ilk donem hareketliligi, genclik icerisinde
mayalanan bir dizi imkanin sinirlart heniiz
oldukca dar da olsa bir ilk gostergesi oldu.

Bu, gencligin yogun bir iktisadi ve siyasal
kugatma altinda bulundugu bir donemdi de
ayn1 zamanda. Egitim alanina neo-liberal
politikalar ¢ercevesinde saldirilarin
boyutlanmaya basladigi, Tiirkiye
kapitalizminin yasadig1 yapisal krizlerin bir
sonucu olarak genclifin geleceksizlik
sorununun c¢ok daha yakict bir hale geldigi
bu donem, miicadele dinamikleri ac¢isindan da
onemli imkanlar barindirmaktaydi. Oysa ki
genclik hareketi bu imkanlarin cok gerisinde
bir hareketlilik icerisindeydi. Cesitli
iiniversitelerde ortaya ¢ikan sorunlar
iizerinden yasanan tekil hareketlilikler dista
birakilirsa, bir hareketlilikten dahi sz etme
sans1 bulunmamaktaydi.

Oliim Orucu Direnisi ise politik bir
giindem olarak genclik hareketinde mayalanan
bu imkanlarin iizerine geldi. Bu siirecin
sarsict etkisiyle ileri genclik giigleri hizli bir
politizasyon ve eylemsel siire¢ icerisine
girdiler. Universitelerde yasanan durgunluk
yerini dinamik bir ortama birakti. Ancak bu
Olgiide politik bir giindemin agir yiikiinii
devrimci genglifin ciliz omuzlari
kaldiramayacakti. Nitekim de Oyle oldu.
Oliim Orucu Direnisi’nin ele alimsindaki tek
yanlilik, sinif ve kitle hareketindeki
durgunluk, devletin yaygin olarak uyguladig:
fagist teror, 19 Aralik katliami sonrasinda bu
giindem temelinde ortaya cikan hareketliligi
de Onemli ol¢iide simrladi. Buna karsin ileri
genclik giicleriyle sinirli olarak yasanan bu
politizasyon sonraki siireci onemli Olgiide
etkiledi. Nitekim sonraki donem, tim bu
siirecin bir sonucu olarak, genglik giiclerinin
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yaygin olarak katildiklar1 6 Kasim ve 1
Mayis eylemlerine sahne oldu.

Genclik bu siire¢ icerisinde i¢sel ve digsal
bir dizi giindem iizerinden hareketlenme
yasad1. Oliim Orucu Direnisi iizerinden
yasanan hareketliligin hemen sonrasi giindeme
getirilen YOK yasa tasarisi, ileri genclik
giicleri ile smirli bu hareketliligin genel
ogrenci kitlesine yayilmasinin onemli
imkanlarim barindirmaktaydi. Ancak bu
donem hareketliligi de ileri genclik giicleriyle
sinirlt kaldi. Yaz donemi ile beraber sistemin
i¢ celiskilerinin bir sonucu olarak YOK yasa
tasarisi bir siireligine ertelendi.
Universitelerde bir doneme yayilan kitle
calismalarimin ve eylemlerin bir sonucu
olarak yapilan 18 Mayis eylemi ise, sonraki
siirece istenilen (daha c¢ok beklenilen)
diizeyde bir etki birakamadi.

Gencligin igsel bir giindemi olarak yasa
tasarist giindemi sonrasinda, digsal olarak
emperyalist saldirganlik, Irak savast ve isgali
ile Filistin sorunu genclik hareketine
damgasmi vuran giindemler oldular. Ozellikle
Irak savasi doneminde iilke ve diinya capinda
gelisen savas karsithigi, ilk olarak ve derin
bir sekilde gengligi etkiledi. Ilerici-devrimci
genclik hareketi ¢zellikle dissal giindemlere
anlamh denebilecek bir ilgi gostermektedir.
Bu ise, genel genclik kitlesiyle bulusamayan
ve ileri unsurlarla sinirli kalan bir genglik
hareketi icerisinde, ileri giiclerin yasadigi
politizasyonun diizeyini ortaya koymaktadir.

Irak’a yonelik emperyalist savasi
onceleyen bu doneme damgasini vuran ise 1
Mart (2003) eylemi olmustur. Ankara’da 80
bin kiginin katildig1r biiyiik savas karsiti
eylemde, siyaset ve sendika pankartlari
arkasinda gencligin tuttuu 6zgiin yer, ote
yandan ise gesitli tiniversitelerden genclik
giiclerinin olusturdugu yaklasik 5 bin kisilik
bagimsiz kortej, genclik hareketinin
imkanlarimi somut olarak gostermis ve
onderlik ihtiyacinin yakiciligini bir kez daha
ortaya koymustur.

Sermaye devleti, bu donemde genclige
doniik saldirilarim, yaygin bir sorusturma ve
hukuk terorii ile boyutlandirmistir. Onlarca
iiniversitede binlerce 0grenci bu sorusturma
ve hukuk teroriine maruz kalmistir. Bu ise

genclik hareketini savunma ¢izgisine
geriletmis, ileri genclik giiclerinde belli bir
yorulma yaratmigtir. Bu siirecte Oriilen
caligmalar, tiim eksik ve yanlhig yanlarina
karsilik iiniversitelerdeki devrimci siyasal
calismalar1 toptan tasfiyeye yonelmis bu
saldiriy1 belli bir basariyla piiskiirtmiis, ancak
vurgulaya geldigimiz sorunlarin derinlesmesini
yine de engelleyememistir.

Sorusturma karsiti calismalarin hemen
ardinda giindeme gelen 13 Mart (‘04) eylemi
ise, kendi dar smirlar icerisinde militan ve
coskulu bir eylem olmasina karsilik, oncesiz
ve sonrasiz bir eylem olmaktan oOteye
gidememistir. Oncesinde iiniversitelerde
Oriilen calismalarin propaganda cercevesine
sikigmasi, yeterince dinamik ve eylemli bir
On siirecin Oriilememis olmasi, eylemin ileri
unsurlart kapsamasim saglayacak esnek
orgiitlenmelerin zorlanmamasi, eylemi Orgiitlii
genclik giiclerine sikigtirmigtir. Bu iki
nedenin sonucu olarak, militanliginin ve
coskusunun yarattigr olumlu motivasyonu
disarida tutarsak, bu eylemden sonrasina pek
bir sey tasinamamistir.

Genglik, siyasal agidan Onemli imkanlar
tastyan bir giindem olmasia karsin, NATO
karsiti calismalara ise neredeyse tiimiiyle
hazirliksiz bir baslangi¢ yapti. Sorusturma
karsit1 siirecten anlamli kazanimlar ve giiclii
bir politik iradeyle ¢ikmasina karsin aylarca
savunmaya hapsolan, arkasindan neredeyse
tiimiiyle eylem alanindan ibaret kalan 13
Mart eylemi ile ¢ikig arayan genclik hareketi,
NATO karsit1 siirecte de istenilen bir etki
olusturamadi. Zaten sinirli bir zaman dilimine
sitkismig olan bu siire¢, tasidifi ¢cok oOzel
imkanlara kargin yeterince etkin bir bicimde
degerlendirilememis oldu. (Okmeydani
eyleminin, eylem kitlesinin darhigi karsisinda
agirhikhh olarak genclik giiclerinden olusmasi,
bu olumsuz tabloya karsin yine de dikkate
deger bir olgudur.)

Kitle miicadelesi ve Orgiit sorununun
giincel kapsami

Once genclik hareketinin zaman zaman
yasadigr cikislarin sinirlarimi incelemekte
fayda var. Bu durumun tartisilmasina su
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temel hareket noktasindan baslayalim: Bugiin
ogrenci hareketi hic de mevcut orgiitsiizliik
kosullarina mahkum bulunmemaektadir. Baske
bir deyisle, dgrenci hareketinin mevcut
orgiitsiizliik diizeyi hic de kendi gercek
diizeyini yansitmemektadir.

Genclik giiclerinin bir dizi arayis
icerisinde oldugundan kusku duyulmamalidir.
Bircok iiniversitede var olan otonom
orgiitlenmeler, cesitli diizeylerde politik bir
nitelik tasiyan kliip ve topluluklar, bu
arayislarin hedefsiz olmasina karsin somut
gostergeleri sayilmalidir. Yine bir dizi politik
siirecte -ki biiyiik bir kism1 savag vb. politik
digsal siireclerdir- genglik mevcut
goriintiisiiniin ¢ok otesinde c¢ikislar
yapabilmektedir. Ancak bu arayislar ve
anlamli sayilmasi gereken ilerlemeler her
seferinde aym akibetle karsilasmakta, genclik
hareketinin genisleme dinamikleri kisir
tartismalar ve grupsal cikarlarla heba
edilmektedir. Bu dinamikler bir adim ileri
orgiitsel acilimlar iiretemedigi icin, hareketin
siireklilesmesinin ve nitel planda kendini
gelistirmesinin olanaklar1 ortadan
kalkmaktadar.

Kitle miicadelesi-Orgiit iliskisi a¢isindan
reformist ve devrimci kanadiyla geleneksel
sol hareket tam bir kisir dongii icerisindedir.
Her hareketlilik siirecinde veya her politik
giindem iizerine, yapilan onlarca saatlik
tartismalardan, kisir celigkiler ve sorumsuzca
tavirlar disinda elle tutulur bir sonug
citkmamaktadir. Reformist orgiitlenmeler
genclik hareketinin mevcut diizeyini politik
planda gelistirme hedefi giitmeyen
orgiitlenmeler pratidi icerisinde debelenip
durmaktadir. “Kitlelerin verili durumu”,
“akademik-demokratik miicadele sinirlari
icerisinde Kkitleleri egitmek”, “kitle inisiyatifi
olusturmak™ gibi argiimanlarla ise isin teorisi
yapilmaktadir. Orgiitlenmenin kitle hareketini
geligtirici bir ara¢ olma ozellifini yok sayan
bu pratigin sonuglari, heyecanl bir
baslangicin sonunun getirilememesi olarak
karsimiza cikmaktadir. NATO karsiti siirecte,
ODP gengligi ve bir dizi otonom
Orgiitlenmenin beraber Ordiigii ve etkili bir
baglangic yapmig gibi goriinen “Leviatan”
kampanyas1 buna bir Ornektir.

Cesitli devrimci genclik gruplart ise
yiullardir bikmadan devam ettikleri ve her
seferinde ise kendi dar cevreleri ile bulusma
sonucunu doguran sablonlar iiretmekle
ugrasmak diginda bir sey yapmamaktadirlar.
Gencligin politik sorunlara doniik ilgisini
kiiciimseyen, genclik hareketinin
politiklesmesinde mesafe alinmadikca
orgiitlenmesinde de mesafe alinamayacagini
anlamayan bu gruplar, reformist politik
platformun uzantis1 eylemsel ortakliklar
disinda, genclik hareketine politik bir
yoOnlendiricilikte bulunmamaktadirlar. Kitle
hareketinin diizeyini kendi orgiitliiliigiinden
menkul gorenlerin, kitle hareketinin gelismesi
sorununu oOncii cikislara havale edenlerin
pratiginin bagka tiirlii olmas: da beklenemez
zaten.

Bunlarin sonucunda ise genclik hareketi
mevcut diizeyinin ¢ok gerisinde bir Orgiitsel
tabloya, yillardir asilamayan reformist
kusatmaya ve sonugsuz kisir bir dongiiye
mahkum olmaktadir.

Hareket-orgiit diyalektiginin
asil kapsami

Ogrenci genglik hareketinin yakin
donemde oldugu gibi bugiin de temel sorunu
hala politizasyon sorunudur. Genglik
hareketinin politiklestirilmesinde mesafe
alinmadikc¢a onun Orgiitlenmesinde de mesafe
alinmayacaktir. Bu nedenle hareketin
ihtiyaglarma gore olusturulmayan, onun nitel
ve nicel planda gelismesini ve
politiklesmesini ¢niine hedef olarak koymayan
her orgiitlenme, genclik hareketine disaridan
dayatilan 6lii bir “sablon” olmanin Otesine
gidemeyecektir.

Bizim genclik hareketi acisindan yillardir
tekrarlaya geldigimiz; “Genclik hareketinin
eylem dinamizmi, diizeyi, gelisme seyri ve bu
seyrin degisik zamanlarda aldig: bicimler
hesaba katilmadig: siirece, dgrenci gencligin
orgiitlenme sorununea kendi icerisinde yapay
miidahalelerle c¢oziim getirilemez. Ciinkii
orgiitiin kendisi kitlesel hareketlilige, onun
kapsamina, niteligine ve diizeyine dogrudan
baghidir.” degerlendirmesi bugiin de
giincelliginden hicbir sey kaybetmemistir.
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Bizim yillardir vurguladigimiz ve devrimci
hareketin bir tiirli anlayamadigi bu gercek,
hareket-orgiit diyalektiginin abc’sini
olusturmaktadir.

Bugiin asil gorev genis kitlelere ulasmak,
kitlelerin igerisinde biriken hosnutsuzlugu
acifa cikartmak ve bunu devrimci kanallara
akitmaktir. Bunlar reformist politik
platformun tanmimladig: gibi, asamalar
boliinmiis degil fakat icice ge¢mig biitiinsel
organik siireclerdir. Genclik hareketi
acisindan gesitli donemlerde akademik-
demokratik ajitasyon oOnplana cikabilir, bunda
akla aykir1 bir yan bulunmamaktadir. Ancak
boyle donemlerde dahi politik ajitasyonu
geriye atmak, tam da reformizmin diistiigii
durum gibi, kitle hareketini kisir bir dongii
icerisine sokmak anlamina gelir. Lenin tam
da konumuz lizerinden devrimcilerin bu
soruna nasil bakmalar1 gerektigini tiim
acikligr ile ortaya koymustur: “Devrimcilerin
gorevi bu eakademist protestocu yiginina
catismanin nesnel olarak donemini
aciklamaktir. Bu catismayt bilingli bir politik
catismaya doniistiirmektir. Bu yogun bir
siyasal ajitasyon gerektirir. Ve siyasal
ajitasyon hicbir zaman bosa gitmez. Ve bu
ajitasyonun basearis: da derhal cogunlugun
politik bir eyleme cekilip cekilmemesiyle
olciilemez.”

Reformist ve devrimci kanadiyla sol
hareket kitle miicadelesi icersinde yapay
¢Oziimler, masa bagi sabonlar ve politik
miidahaleyi ulasilmaz bir gelecee atan
cOziimler iirete dursun, bizim ac¢imizdan asil
sorun genclik hareketini politiklestirmek ve
giderek devrimcilestirmektir. Genclik
hareketine devrimci onderlik sorununun
diigiim noktasimi da buras: olusturmaktadir.

Bu oOrgiit sorununun da saglikli ve amaca
uygun bi¢cimde c¢oziilebilmesinin tek olanakh
yoludur. Kitle orgiitleri hem kitle hareketinin
gelisme dinamizminin bir Uriinii ve hem de
gerisin geri bu hareketi daha da
gelistirmenin, bicimlendirmenin ve kalici
mevzilere kavusturmanin bir aracidir. Bu
zamana kadar lizerinde durdugumuz temel
onemde gercek, Orgiit sorununun genclik
hareketinin gelisme dinamizmi icinde ele
alinmasi zorunlulugu, yani genclik
Orgiitlenmesi sorununun ¢dzmiiniin genglik

hareketinin gelisimiyle olan siki ve kopmaz
iligskisiydi. Bu bir ¢ubuk biikmeydi de aym
zamanda; zira genclik hareketini gelistirmeye
yonelik tiim 6teki politik sorunlar ve
sorumluluklar bir yana birakilarak, masa basi
orgiit modelleriyle genclik hareketine soziim
ona bir c¢ikis yolu hazirlamak, geleneksel
solun tiimiinii kesen bir ortak davramsti.
Ustelik bunu herkes kendi bildigi tarzda ve
kendi simirhh giicleriyle uygulamaya koyuyor,
dogal olarak sonu¢ Oli dogan dar grup
tekkeleri olmaktan 6teye gidemiyordu.

Geride kalan yillar bu tiirden sozde
orgiitsel c¢oziimlerin sonug¢suzlugunu en dar
kafalilarin bile goriip anlayabilecegi bir
aciklikta ortaya koymus bulunuyor. Bu
nedenle biz gelinen yerde, politik calisma ve
miidahalenin belirleyiciligini bir an bile
unutmaksizin, orgiitiin kitle hareketini
geligtiren ara¢ olma ozellifine afirlik vermek,
dikkati giderek daha etkili bicimde bu soruna
cekmek istiyoruz.

Genclik hareketi her donem hareketin
diizeyiyle uyumlu ve ihtiyaglarmi
kargilayabilen cesitli kitelesel orgiit bicimleri
ortaya cikartmak potansiyeline sahiptir.
Subjektivizme ve grupculuga diismeden bu
bicimleri somutlamak, hareketin durumunu ve
olanaklarmm en dogru bir bigimde
degerlendirerek Orgiit sorununa uygun
¢oziimler bulmak devrimci onderlik
sorumlulugu kapsamindadir.

Bu siireci soyle Ozetleyebiliriz: Genclik
icerisinde bir kitle calismasi yapiyorsunuz.
Bu calisma ilk sonuclarim iiretmeye basladig:
andan itibaren, bu ilk ileri unsurlar bir arag
arayisina gireceklerdir. Eger ortada buna
uygun bir orgiitlenme varsa, bu oOrgiit kendi
onderligini gerceklestirir. Ancak boyle bir
Orgiitlenmenin olmadig1 kosullarda bu araci
olusturmakla yiikiimliisiiniiz demektir. Boyle
bir ara¢ izlediginiz politik c¢izgi ¢ercevesinde
hedef kitleye daha giiclii ve kolay bicimde
ulasmanizi saglayacaktir. Bu acidan her
politika kendine bir ara¢ dofurur ve ortaya
cikan her ara¢ o politikayr daha giicli
temellerde hayata gecirmenizi saglar. Bu
acidan bugiin var olan orgiit modelleri
tartismasinin sorunu ¢ozen bir yani
bulunmadigimi bilmek, ancak kitle hareketinin
her somut diizeyinden cesitli (gecici ya da
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kalici, birimsel/yerel ya da giderek genellesen
ve merkezilesen) orgiit ve/veya orgiit adimlari
ile ¢cikmak zorundayiz.

Yakin donem genclik hareketimizin
orgiit deneyimleri

Oncelikle ‘60’lardaki yiikselis doneminin
ortaya cikardif: iki Orgiite kisaca definmekte
fayda var. Bunlar Fikir Kliipleri Federasyonu
ve daha sonra onu izleyen DEV-GENC tir

FKF, ‘60’larla beraber politiklesen gencglik
kitlelerinin ileri unsurlarinin politik
arayislarinin dogrudan bir yansimas: olarak
sekillenen bir orgiitlenmedir. Bir baska
ifadeyle FKF, genclik hareketinin en dinamik,
onder ve siiriikleyici unsurlarinin politik
arayislarinin bir ifadesiydi. Bunun bir sonucu
olarak ise genclik hareketinin sorunlarindan
¢ok genclik Onderlerinin politik arayiglarinin
ortaya cikarttigr sorunlarla ilgilendi. FKF’ nin
kuruldugu ilk donem kendisini “is¢i simifinin
sosyalist partisi” olarak niteleyen TIP’in
arkasindan gitmesi bu arayisin bir sonucudur.
FKF’nin bu ilk donemi genclik hareketi
acisindan da bir darlif: ifade etmekteydi.
Ancak ‘68 yilina gelindiginde genclik
hareketi bir sicrama igerisine girdi. Kitlesel
katilim ve kapsam bakimindan hizla
genigledi, kitlesel ve militan bir karakter
kazandi. Hareket baslangictaki gelisme
ivmesini olusturan akademik-demokratik
cercevesinin digina tasti, iilke ve toplum
sorunlarina yonelerek hizla politik bir nitelik
kazandi. Nitekim okullarda gerceklesen ve
akademik-demokratik istemlere yonelen iggal
ve boykot hareketlerini ‘69-70 yillarina
gelindifinde yaygin anti-emperyalist kitle
gosterileri izledi.

Bu siirece paralel olarak FKF de
gelismekte ve Oniinii tikayan reformist
onderligi asma egilimi gostermekteydi.
Genglik hareketi cok ge¢meden bunu basardi.
FKF’nin DEV-GENC’e doniismesi bir bakima
bunun ifadesi oldu. Bu degisim, hareketin
gelismesinin ve hizla politiklesmesinin,
giderek devrimci bir dinamizm kazanmasinin
bir yansimasiydi. Siirece yanit veremeyen
onderligin ve Orgiitsel bicimlerin asilmasiydi
yasanan.

Bu cercevede DEV-GENC, boylesi bir
siyasal siire¢ icerisinde ve hareketin 0z
dinamikleri temelinde olusmus bir gencik
Orgiitlenmesi 6rnegidir. Bunu DEV-GENC’in
71’e kadarki orgiitlenme seklinde tiim aciklig1
ile gormek miimkiindiir. DEV-GEC birimlerde
subeleri olmakla beraber, asil giiciinii bu
subelerin yani sira var olan (ve bu subeler
aracilif1 ile etkin oldugu) “6grenci
birlikleri’nden almaktaydi. Ogrenci birlikleri
iiniversite ve fakiiltelerde kurulan, bulundugu
birim kitlesini kucaklayan mesru Ogrenci
orgiitlenmeleriydi. Devrimci hareketin siirekli
Oykiinmesine karsilik goziinii kapadigi bu
olgusal gercek, DEV-GENC’in donemin tek
kitlesel, mesru 6grenci 0z Orgiitlenmesi
olmasini saglamaktaydi. (Bunun 12 Mart’1
izleyen yeni devrimci yiikselis doneminde bir
daha basarilamadigini, solun asiri
boliinmiisliigii temelinde sayisiz grup
orgiitlenmesinin genclik hareketini kucaklayan
genel bir genclik orgiitlenmesinin yerini
aldigini biliyoruz).

Cok daha yakin bir donem iizerinden bir
baska deneyime bakalim. Bu, ‘96 sonrasi
donemde ortaya ¢ikan Ogrenci Koordinasyonu
ve Universite Ogrenci Platformudur (UOP).

Ogrenci genglik hareketinin ‘95-96
siirecinde harclar iizerinden yasadigi cikisin
ilk orgiitsel sonucu Ogrenci Koordinasyonu
olmustur. Koordinasyon ilk olustugu siiregten
itibaren, alttan iiste bir orgiitsel isleyisi
amaclastiran ve bilesim acisindan tiimiiyle
heterojen bir orgiitlenmeydi. Cesitli Rock
gruplarindan anarsist ve otonom
orgiitlenmelere, reformist siyasetlerden cesitli
kliip ve topluluklara kadar cok genis ve
farkli bilesenlerden olusmaktaydi. Fakat
olaylarin gelisme seyri i¢cinde Koordinasyon
reformist-akademist yonelime oturdu ve
kitlesel temellerde gelismeye baslayan ve
aym hizla politiklesen genclik hareketinin
oniinde bir duvar haline geldi ve hizla
islevsizlesti. Koordinasyon’un o giinlerde
ortaya koydugu eylemler hareketin
gelismesinin ve politiklesmesinin Oniinde nasil
bir barikat olusturdugunu somut olarak
gostermektedir. Harclara karsi sa¢ kesme
eylemleri vb., Koordinasyon’un gelisen kitle
hareketine Onerdigi temel eylem bicimlerini
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olusturmaktaydi.

Bu siire¢ igerisinde yiikselen hareket,
ihtiyaclarim karsilayacak politik ve militan
bir onderlik aradikca devrimci harekete
yonelmistir. Bu siirecin bir sonucu olarak ise
UOP dogmustur. Devrimci genglik
Orgiitlenmelerinin olusturduklar: bu platform,
orgiitsel yapisiyla degil ama genglik
hareketinin ihtiyaclarina yanit verebilecek
politik diizeyi ile bir anda ¢ekim merkezi
haline gelmistir. 4-5 subat Taksim eylemiyle
sigrayan siire¢, UOP’ii etkin bir orgiitlenme
haline getirmeye basladi. UOP ozellikle ilk
siirecte politik acidan hareketin Oniinti acacak
tutumlar igerisine girmesine karsin, birimlere
yonelen ve oOrgiitlii unsurlar disindaki kitleyi
icerisine katmaya calisan bir Orgiitsel
sekillenig icerisine giremedi. Ve devrimci
giiclerin eylem birligini saglayan bir platform
olmanin oOtesine gidemedi. Sonucta da
hareketten politik planda koparak, kitle
hareketinin geri cekilmesiyle beraber yok
oldu.

Ogrenci birligi modeli
ve platformlar

Bugiine kadar 6grenci hareketinin
orgiitlenme sorunu cesitli ¢evreler tarafindan
ortaya atilan sablonlar iizerinden tartisilmis,
¢Oziim yine bu sablonlar iizerinden
bulunmaya calisilmistir. Oysa Ogrenci hareketi
bir model lizerine yiikselecekse eger, bu
model gecmis O6grenci genclik hareketinin
ortaya cikardigr “0grenci birligi” modeli
olabilir ancak. Geg¢miste (71’e kadar DEV-
GENC’in birimlerdeki orgiitlenme modeli,
“70’li yillarda ODTU-Der’in basarili bir
ogrenci birligi pratigi ile OTK ya doniismesi
vb.) denenmis ve kitle hareketini
kucaklamanin ve harekete gecirmenin ¢ok
elverisli bir aract oldufunun goriilmiis
olmasina karsilik, bugiin bu modeli
komiinistler disinda tartisan bir siyaset
bulunmamaktadir.

Ogrenci birligi modeli herhangi bir
diizeyde 0Ogrenci orgiitlemesine alternatif
degil, onun birim tabamna dayal Orgiitsel
omurgast olarak tanimlanabilir. Orgiitlenme
birimler temelinde olugan ve en alt birimden
en iiste dogru sekillenen bir organizma

olacaksa eger, dgrenci birligi iste bu
organizmanin adidir.

Ogrenci birligi mesruiyetini herseyden
once kendi fiili varhifindan ve giiciinden alan
bir kitlesel orgiitlenme bicimidir. Ote yandan
Ogrenci birligi temeli lizerinde yiikselen genel
bir genclik Orgiitlenmesi, ornegin yasal planda
ortadan kaldirilmak istendiginde bile yap1 ve
orgiitsel isleyis mekanizmalarim siirdiirebilir.

Alttan secilmis temsilciler temelinde liste
dogru sekillenen Ogrenci birligi, tiim Ogrenci
kitlesini kapsayacak bir model olarak
degerlendirilemez. Bu gercek hayatta karsilik
bulmast olanaksiz bir beklenti olur. Herhangi
bir diizeyde bir 0grenci Orgiitlenmesi, 0grenci
hareketinin cesitli 6zgiil ve/veya politik
sorunlarinin bir sonucu olarak giindeme
geliyorsa eger, bu orgiitlenmenin biitiin
O0grenci kitlesini kucaklamasi istemek ve
beklemek gerceklerle bagdasmaz. Her
haliikarda smifsal konum ya da politik
tercihler nedeniyle miicadeleye karsit
konumda bulunan ya da ona tiimiiyle ilgisiz
davranan onemli bir 0grenci kitlesi de
olacaktir. Nitekim miicadelenin en Kkitlesel
donemlerinde bile durumun bu oldugunu
yakin tarihimizin 68renci hareketleri deneyimi
somut olarak gostermistir.

Son donem ordiiglimiiz kitle
calismalarinda platform vb. isimler altinda
ortaya cikan Orgiitlenmeler, hareket-orgiit
iligkisinin bir sonucu olarak ele alinmasi
gereken, kitle hareketinin verili geri
diizeyinin bir sonucu ve aynm zamanda da bu
hareketi gelistirmenin araci olan, onci
miidahale ile kurulmus esnek politik
orgiitlenmelerdir.

Biz genglik hareketi igerisinde politika
iiretiyoruz ve bu politikay1 da kendi dar
ihtiyaclarimiz iizerinden degil, genclik
hareketini politiklestirmek temel hedefine
baglayarak yapiyoruz. Oyleyse iiretilen her
politikanin kendine araglar olarak da gesitli
orgiitsel bicimler iiretmesi dogaldir. iste
bugiin son 3-4 yildir iizerine tartistifimiz ve
cogunlukla platformlar adiyla ortaya ¢ikan
araclar boylesi bir bakisla olusturulan
orgiitlenmelerdir.

Bugiin temel sorun miicadele egilimi
icerisinde olan kesimleri harekete gecirmenin
yol, yontem ve araclarim1 gelistirmektir.
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Bunun somut ve giincel bi¢imlerinin baginda
ise platform, komite vb. Orgiitlenmeler
gelmektedir. Temel hedefimiz kitleyle
bulusmak, onu hareketlendirmek ve
politiklestirmek ise, buna en uygun giincel
araclar da bu orgiitlenmelerdirr. Platform,
komite vb araclar, cesitli politik gruplarin bir
araya gelerek olusturduklar: birlikler olmanin
Otesinde, tabandaki Orgiitsiiz kitleyi harekete
gecirme islevine sahip Orgiitsel araclar
olmalidirlar. Bu temel hedefe bagli kalmak
kaydiyla, yerelin ve siirecin ¢zgiinliiklerine
gore cesitli bigimler olusturacak, farkliliklar
gostereceklerdir. Ve elbette olanakli olan
yerlerde ve Olgiide, ilerici-devrimci genclik
giiclerinin miicadele ve eylem birliginin
araclar1 olarak da is goreceklerdir.

Bu orgiitlenmeler bugiinkii kosullarda kitle
hareketini gelistirecek tek orgiitsel bicim
degildirler elbet, boyle bir iddia sacma olur.
Buna karsin kitle hareketinin mevcut gelisme
diizeyinin ve politik arayislarinin bir sonucu
olarak ortaya c¢ikan islevsel Orgiitsel bi¢imler
olduklar1 bir gercektir. Halihazirdaki somut
deneyim de bunu gostermektedir. Bu Orgiitleri
bir politik akimin ceper Orgiitlenmesi olarak
gormek, pratikte boyle ele almak, onlari
darlastirir, zamanla yozlastirir ve kendi

gercek islevlerinden uzaklastirir. Buna 0Ozel
bir dikkat gostermek, bu tir egilimlerden
Ozenle uzak durmak gerekir.

Yeni donemde calismamizda temel bir yer
olusturacak cesitli esnek Orgiitlenmeleri bu
bakisla ele almali ve buna uygun

davranmaliyiz.
%k ook

Kitle hareketi-orgiit iliskisini
icsellestirmek, bu iligkiye uygun
orgiitlenmelerin gelisimi i¢in ¢aba harcamak
Oniimiizdeki donemde de temel bir
yonelimimiz olacaktir. Bugiin genglik hareketi
kisir bir dongii i¢inde debelenip durmaktadir.
Bu durum nice anlamli imkanm da bu siire¢
icerisinde heba olmasina yola¢cmaktadir. Bu
boyle devam edemez. Biz gen¢ komiinistler
bu duruma bir son vermek, mevcut politik ve
Orgiitsel birikimimizi yeni donemde etkin bir
bicimde degerlendirmek, genclik hareketinin
gelismesi ve devrimci Onderlik sorunun
¢0zliimii icin ¢cok yonlii olarak seferber olmak
sorumlulugu ile yiizyiizeyiz.

Genclik hareketindeki devrimci onderlik
boslugunu doldurmak ve olanaklar1 giice
doniistiirmek icin gorev basinal

Gen¢ Komiinistler

Genclik hareketi ve orgiitienme...

(Bastaraft s.15'de)

kampanyalar1 bu tarzin en baya@i Ornekleridir.

Dar grupculugun aciktan savunuculari ve
temsilcileri olan TKP’li Ogrenciler, 6grenci
hareketinin ihtiyaclarinin uzagina diismekte,
kendi smirhi giicleri disinda hareketten tecrit
edilmektedirler. Aslinda TKP’nin birlesik,
politik bir ¢grenci hareketini giindem olarak
kabul etmedigi icin, kendilerini bastan dar
oOrgiitsel kaliplar icine sikistirmaktadir. Onlar
icin genclik hareketinin orgiit sorunu TKP’li
Ogrenciler’in nicel gelisimi sorunudur.

Ancak gelinen yerde nicel gelismede
yasadiklar1 tikanma, onlari 6ncesinde mahkum
ettikleri bir anlayisin pratik siirdiiriiciileri
haline getirmistir. Bir kez daha 6grenci
hareketine yonelik politika, nicel gelisim
sorununu ¢dzmek i¢in devreye sokulan bir
sihirli degnek olmustur. TKP nin siyaset tarzi

genclik hareketinin ihtiyaclarinin duvarma
carpmustir. Isgal Karsiti Komiteler ve
Universite Konseyleri agilimi bunun
sonucudur. Fakat bu tiirden acilimlar,
bildigimiz o apolitik kaba anlayis1 agmak bir
kenara, onun giiliin¢ bir yeni versiyonu
olmaktan Oteye gitmemektedir, dolayisiyla
nicel gelisim sorununu ¢dzemeyecektir.

Bu yaklasimlarin tiimiiniin basar1 kazanmak
icin bekledikleri, hareketin kendiliginden
gelismesi ve kitlelerin bu kendiliginden
gelisim igerisinde politiklesmeleridir. Orgiit
sorununda gen¢ komiinistlerin temsil ettikleri
ve digerlerinden tiimiiyle farkli olan bir
dordiincii yaklasimin esast ise hareketi siirekli
gelistirmek ve politiklestirmek iizerine
kuruludur.

Gen¢ Komiinistler
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6 Kasim eylemleri ve tutumumuz...

Bu yilki 6 Kasim eylemleri hareketin gelecekteki seyri icin son derece dnemli bir yer teskil
ediyor. Gegtigimiz sene ozellikle Istanbul’daki pargali tablo bu yil da yinelenirse, bu sorun
hareket agisindan oldukca vahim sonuclar dogurabilir. Kald: ki bu parcali ve daginik tabloyu bir
parca militan Ankara eylemi kurtarabilmisti. Bu yil Ankara’da bir kez daha boyle bir eylemin
yasanabilmesi ise pek olasi goriinmiiyor. Genglik hareketinin hala da Ankara ve Istanbul gibi
illere sikistigint diisiiniirsek, bu iki ildeki eylemlerin belirleyiciligi daha kolay anlasilir.

Istanbul’da yasanan ayrismanin nedeni, siyasal gruplarin kendilerini ifade etme tarzindan ileri
geliyordu. Grupgu bir algiya sahip olanlar kendi pankartlarm acabilmek noktasinda anlamsiz bir
israr gosterdikleri, tersinden diger cephe de ileri gencligi eylemin bir parcasi yapabilmek icin
daha kapsayici bir bicimde eylemi diizenlemek noktasinda israrct davrandiklari icin, eylemin
boliinmesi kacinilmaz bir hal aldi. Elbette burada sorun salt ‘pankart’ sorunu degildir. Sorun
hareketin giincel sorunlarint ve ihtiyaclarint kavrayamamaktir. Bunun nedeni, genclik hareketine
hatali ve zaafli bir yaklasimla bakmaktir.

Ankara’da yasanan sorun ise daha farkli bir bicimde ortaya cikti. Ankara’da ‘pankart’ sorunu
konusunda bir uzlas1 saglanamamis olsa da taraflar bunu eylemleri bolme tutumuna
vardirmadilar. Bizim de taraf oldufumuz hareketi bir biitiin olarak; “Universite Ogrencileri”
ifade edelim Onerisi fiilen geri c¢ekildi. Her grubun kendini ifade edebilmesi kararlastirildi

Siireci burada yeniden ele almaya gerek yok. Fakat ‘Kizilay’ tartismasint burada agmak
gerekiyor. Gecen sene bizim oOnerimiz “6 Kasim Kizilay 12:30” olmustu. Bu onerikabul edildi
ve sonrast bunun iizerine inga edildi. Ardindan 13 Mart eylemi yine ayni hedefle gerceklestirildi.
Sonu¢ 6 Kasim’da yakalanan tabloyu bile yakalayamamak olarak karsimiza ¢ikti.

Yasanan bu eylemlerin ardindan artik ‘Kizilay’ tartismasinin farkli bir anlami oldugunu
diistiniiyoruz. Bir eylem alani olan ‘Kizilay’in temel hedef olarak ortada durmasi, hareketin
sorunlarmi ve bu sorunlara miidahale tartismalarint golgeleyen bir bicim kazandi Pratikte
hareketin militan eylem tarzlarina yonelmek disinda bir sorunu yokmus gibi davranildi. Oysa
genclik hareketi icerisinde yer alan devrimci O0zneler acisindan sorun hi¢ de militan eylemler
gerceklestirmek degil, fakat genis genclik kitlelerini bu eylemlerin bir parcasi haline
getirebilmektir. Bundan da oOte genglik hareketinin Orgiitlenme sorununu ¢ozebilmektir.

Tim bunlar bize artik amaclastirilan bir ara¢ olan Kizilaytartismalarim bugiin i¢in bir kenara
birakip, eyleme daha genis bir kitleyi katabilme sorununu c¢ozebilmektir. Bunun icin de eylem
alan olarak Kizilay’1 degil fiili bir miting alan1 olarak diyelim Sihhiye’yi Onerecek ve tartismayi
6 Kasim’a yonelik bir kitle calismasinin sorunlari1 noktasimna odaklamaya calisacagiz. (...)

Istanbul’da ise tiim ¢abamiz gecen sene yasanan parcali tablonun bir kez daha yasanmasinin
Oniine gecebilmek olacaktir. Ortaya koydugumuz bu tutum hareket icindeki 0znelerin birlikte
hareket edebilme yetenegi kazanmasi amacma hizmet edecektir.

Bunlarla birlikte bu yil 6 Kasim’in daha giiclii bir bicimde gerceklestirilebilmesi icin 6
Kasim hazirlik komitelerini Orgiitleyecegiz. Miimkiin olan en genis bilesimle (gruplar ve
bagimsiz oznelerle) 6 Kasim’a yonelik cok yonlii bir kitle calismasi yapabilmek amaciyla
olusturulacak komiteler, hangi isimle kurulursa kurulsunlar temel hedefleri 6 Kasim’a daha genis
bir kitleyi katabilmek olacak. Bizim eylemlere katilimimiz komitelerin durumuna gore, bu
orgiitlerle olabilecek. Buradaki kistas, orgiitlerde bagimsiz unsurlarin agirlikh olarak yer
alabilmeleridir.

Ozetlemek gerekirse, 6 Kasim’da tiim alanlarda genglik oznelerinin ortak eylemini kotarmaya
cabalayacagiz. Hareketin icinde bulundugu c¢ikmazi daha da derinlestirmemek icin buna daha
Ozel bir onem vermek gerekecek.

(Eyliil ‘04 tarihli genclik raporundan...)
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5. yilinda Ulucanlar sehitlerinin anilari
oniinde saygiyla egiliyoruz...

Devrimciler olmez,
devrim davasi yeniime2z!

Zafere on yildiz... Habip Giil
(-.) _ Umit Altintas
On’lar on yeni ustast . .
devrime uzanan yolun Aziz Donmez
Inancla diogedikleri taslar
mihenk taglart olacak . Ahmet Savran
o kavgamizin Ismet Kavaklioglu
Ve yiiregimizdeki umut
Sinwrsiz topraklara yol olan Abuzer Qat
ayak izleriyle cogalacak
onlarin Zafer Kirbiyik
' Mahir Emsalsiz
On’lar on yeni yara gogsiimiizde -
Zaptettikleri safak Onder Gengaslan
zaferler takvimimizde - e
son yaprak Halil Turker
Act icinde degil
gururla
kiskanarak

amumsayacagiz yiizlerini
Ve seslerimize katip gozlerini
aydinlik sarkilar soyleyecegiz
yildizlara bakarak

On’lar on yeni mesale ellerimizde
on yenilmez savaggt
devrime adanmis on omiir

Yoldaslarumz...

Adlary;
Habip, Umit Q{T\
Adlary;
Abuzer, Mahir, Ismet, Onder
Adlari;
Halil, Aziz, Ahmet ve Zafer
Adlaruu tastyacak cocuklaruniz

(...)




