YARIN GENCLIK ODULLERI '82



genclik
odiilleri
82

ann'in genclige yaklagirminin yeni bir gostergesi

daha Yann Genglik Odiillen '82 Bu gdsterge, Ya-
rinin bagimsiz ve 8zgn kisiliginin olgunlagmasini ve
kendisine olan glivenin artigini kanitl:yor. Yann Genglik
Odalilleri '82. 6dal coklugu i¢inde herhangi bir 6dill degil
Ustiinde strekli durulacak, tartigilacak, kendinden uzun-
caslre sdzettirecek kimi 8nemli yanlan var,

likdnce, ddlleri reklam aracina ddndstiren birgok

benzerine karsi, alcakgdnGllalOgdyle tavir aliyor Yann,
kendini degil, geng sanat ve edebiyatimizi en 6nde tutan
bir ddille ortaya cikiyor. Yanstirmiyor, birlestiriyor. Ya-
nn’in amacs, geng kusagimizin bu 6ddllerle 8ne atilmasi-
nin. sakh geng degerlerimizin sanat ve edebiyatimiza ka-
zandinlmasinin saglanmasidir.

Yann Genglik Odiilledi ‘82, Olkemizin en degerli sanat
ve edebiyatgilarinin yeraldigr segici kurullar olusturmak-
tan da kivang duyuyor Setici kurullanin her 8dal sonra-
sinda baglica hedeflerden biri oldugu ve caklukla da tu-
tarl segici kurullar olusturulmadig: dilsinilirse, Yann
Genclik Odiilleri '82'nin sahip oldugu secici kurullarin
dnemu daha iyt anlagilir

Yann Genglik Odiilleri '82'nin sonuglan belli olduk-
tan sonra, secici kurul Qyelerinin gerekceli raporlar agik-
{anacak ve bu raporlar Yann'da yayimlanacaktir. Bu. &
dillenn en Snemh yanlarindan biridis. Cankd, segici
kurullannin gerekgeli raporlar agikiadiklar &dilllere rast-
lamak neredeyse olanaksiz Gerekgeli raporiarin agrklan-
mamasi, ashnda bu 6ddllerin ictenliksizligini. sorumsuz-
lugunu. siradanligini gdsteriyor. Oyle ki, gerekgeli rapor-
larin “’si” olusu, kurumlagma &zelligi gdsterir oldu. Ya-
rin, bu kurumlagsmanin kabugunun catlatilmasi igin, ken-
dine dzgl tutumlarindan birini daha aliyor ve Genglik (-
dtitleri '82 sonuclannin gerekgelerini agiklamays onurlu
bir gdrev sayiyor. Diliyoruz, Yann’in bu tutumu baskalar
1¢in de uyanici birdrnek olur,

Yann Genglik Odiilleri '8nin duyurulusu, sanat der-
gilerinin en yozlasmis olaninin “’geng kusak &dillleri”nin
sonuclannin acgrklandig: ginlere karsilik geldi. Ortalids
bulandiran bu yozlagmalara kargi, Yann sessiz kalamazds.
Sanat ve edebiyatimizin gen¢ kusagini ilgilendiren tim
sorunlar Yann’ da ilgilendirir Ostelik ayni dergi, Aralik
sayisinda da geng kusak ozanlanyla sorustuirna dizenli-
yor ve bu sorusturmayla, yoziuunu pazarlamayr sirda-
riyor Yann'in bu ilgisi, &rimcekli kafalan kugkusuz
tedirgin edecektir Ne var ki, Yann tutumunu onlara gére
belirlemek niyetinde de degildir. Genclik Odiillesi ‘82. Ya-
nn’in baslangigtan bugiine sirdiirdigd 6diinstiz tutumu-
nun yeni bir agamasidir ve bu onurlu ¢abanin en iyi bigim-
de sonuglanacagina inancimiz da tamdir

Yann Genglik Odiilleri '82, her yil degisik sanat dalla-
nnda yinelenecektir Bu yil secilen iki dalin da, kosulla-
nmiza en uygun disen ve ivedilikle el ahlmas: gereken iki
dal oldugunu dstndyoruz.

vann Genclik Odiilleri ‘82, cesitli kurulus ve yayn or-

HATAY BPUMLUPINAR

ganlarinin dzel éddlleriyle daha da anlam kazanacaktir.
Glkemizin seckin kurulus ve yayin organlarindan &zel
odiil koyanlan dniimilzdeki sayilarda agiklayacagiz. Yann
Genclik Odiilleri "82'ye dzel ddulle katiimak isteyen kuru-
lus, yayin organi ve yaymevleri, ydnetmeliklere uygim o-
larak, dergimize ayrica basvuruda da bulunabilirler

Yann Genglik Odiilleri ‘82, sanat ve edebiyatimizi
genglestirecektir. Yann Genglik Odiilleri '82'yi hep birlik-
te yasayalim, onurunu hep birlikse paylagalim.

u sayimizin ilk sayfalarim geng Bulgar ozamt Kolio

Sevov'a ayirdik, Ozdemir Ince’nin Tarkgesiyle. Bu
glzel siirlerin ozani Sevov'u dlkemizde ilk kez yayimia-
manin kivancini  okurlarimizla paylagtnak istiyoruz.
Bilydk ozan Yevtusenko’nun yaziss, ltalya'da yapilan din-
ya siiri festivaline iligkin gdzlemlerini iceriyor BOyik
ozan, 8at’'nin yagadigs bunalimin bir ydnind acimasizca
yeriyor Akademi Kitabevi &dillerinin olumlu sonuglart
Yann'i da sevindirdi. Bu nedenle, siir ve 8yki &dillerini a-
lan Hiiseyin Haydar, Ali Cengizkan, Adnan Azas, Ahmet
Ada ve Feyza Hepgilingirler arkadaslarimizin drinleri igin
klgOk bir bSlam yapiyor ve arkadaslanmizi kutluyoruz.
Sargut Solclin‘in yazist, dnemli bir sorunu, son derece
agik bir bigcimde dndmize seriyor. Bu sayrmizin en agir-
likls yazilarindan biri. Bir kilgik bdldm de karikatdr igin:
Baylk Fransiz karikatdrcO Tim icin yazilan bir yaziyi, alti
tane gilzel drnekle birlikte yayimliyoruz. Ovta sayfamizda
bu kez Seydali var. Hasan Caner arkadasimizin elestirisi-
ni ise, gorlglerine yer yer katilmasak bile, dergimizin ay-
ni sorunu kendi sayfalarinda tartisma konusundaki agik
tutumunun bir drnegi olarak yayrmliyor ve bu drnegin
baska sorunlar Gstiinde de sdrdarilebilmesini diliyoruz.
Veysel “in yazisi, yogun icerigi ve elestirici tutu-
muyla, bu sayrmuzin en agirlikh yazilarindan. Dikkatle
okunmali diyoruz Ugur Kokden, “ltiraf” adl filmin tete-
vizyonda cdretli bir bigimde gdsterildigi bir sirada, soruna
bir baska acidan yaklagmaya cagiriyor. Cinsel sorunlar ds-
tine yazilarrmizi da, bu kez bir geviriyle, A. Gorbovski’
nin “Ask. Evlilik ve Aile” adh yazisiyla strdtrlyouz. Ah-
met Telli bizim icin Omes Ateg’le konustu. Geng ozanlar-
la yaptigsmiz bu konusmalar da siirecek. Recep Selahat-
tin'in kimi edebiyat soruniarini irdeleven yazisi tartisma
yaratacak nitelikte Arif Hikmet arkadagimizin denemesi
ise, yasami kavramanin ydntemini, pek de ammsamadigi-
miz ydnleriyle konu ediyor

Yann’i, gen¢ insanlanin ylreklerindeki zenginliklerle,

her ay daha canli, daha giOzel, daha etkin kilmak igin,
sevgiyle

ergimizin baskiya girecegi sirada 8grendigimiz bir

aciyi i¢ sayfalanmizda paylagmaya calistik. Hepi-
mizin kendisinden ¢ok sey dgrenecegi bOyik ozan Enver
Gikge'yi yitirdik. SIRIMIZIN BOYOK USTAS!, DEGERL
E NSAN ENVER COXCEY| SAYGIYLA, SEVGIYLE ANACA-

1Z...




Sahibi:
| SAMI ALPTEKIN

(.enel Yayin Dantismani:
OSMANSS. AROLAT

Sorumlu Yaziisleri YCnetmeni:
SEMIH GUMUS (ACAR)

Kapak:
OMIT OGMEL

Abone Kogullar:
Yurtici/Yilhik 900 TL
Alti1 Aylik 500 TL
Yurtdisi/Yilhk 54 DM
Alti Ayhik 30 DM

tlan Fiyatlar::

Arka Kapak/Renkli 25.000 TL
Siyah Beyaz 15.000 TL

Kapak Igleri/Renkli 20.000 TL
Siyah Beyaz 12.000 TL

l¢ Sayfalar/Tam Sayfa 10.000 TL
Yarim Sayfa6.000 TL

Ceyrek Sayfa 3.000 TL

Bask::

EM-AS Ofset Tesisleri
Kapak Baskisi:

Pelin Ofset

Kapak Filmleri:

Renk 8Uro

Dagittm:
Istanbul Ornek Dagitim
lzmir Datig

Adres:
Zafer Cargisi No: 18
Yenigehir-ANKARA
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3  SUNUS§/Genglik Odiilleri ‘82

q KOI110 SEVOV'DAN SIIRLER (Tiirkgesi. Ozdemir Ince)

®  YARIN GENCiIXk ODULLER] ‘82

8 YARIN/Odiil Verenler Odiit Alantar

9 YEVGENI YEVTUSENKO/ Castelporziano’da U¢ Gece (Refik Kara)
11 CAN YUCEL/ Rahmet Sonras:

13  HUSEYINHAYDAR/ Anacik

¥3  ALICENGIZKAN/ Gece Yiiriiyiisii siirlerinden

14  FEYZA HEPCILINGIRLER/ Sabah Yolculan

14  SINAN KOG/ Desen

16 ADNAN AZAR/Bir Sehrin Son Giinleri

16 AHMED ADA/ lzinli

17  SARGUT SOLCUN/ Edebiyatta lttifak Sorunu Uze:ine_ ’
19  DILEK ULUSOY/ Desen

27 VEYSEL COLAK/ Giin Dénencesi

22 AZER YARAN/ Sakima

23 JEANFRANCOISREVEL/ TIM

26 SEYDALI GONEL/ Karikatiirler

28 HASAN CANEWe Estetik Olmayan
30 ARIF HIKMET/ Atlama/lar

37V VEYSEL ONGOREN/“Sakin Efsane Belleme Hak Ismin Okur Dilimiz”
33 HAYDAR ERGULEN/ Portakal Giekleriyle Oriilmeyen Bir Kar Siiri
385 UCUR KOKDEN/ “Savas Bitti” Mi?

33  zArER OZER/ Fotograf

37 HAYDAR EROGLU/ Tiitiin Icip Tiirkii Soyleriz

38 ALEKSANDR GORBOVSKI/ Ask, Evlilik ve Aile

A0 OMER ATES/ Siirler

@1 AHMET TELLI/ Omer Ates lle Konusma

42 HUROL TASDELEN/ Kelebekler Gibiyiz

@3 RECEP SELAHATTIN/ Anlagilir Olmak

Q7 ATILLA BIRKIVE/ Sevdal Ozan

@8 OKURDAN KARIKATUR

Q9 OKURDANSIIR

30 OKURDAN MEKTUP

81 ATILLA KANBIR/ Karikatiir

82 cezml ERMIS/ Karikatiir




Erdemi Diisiinmek

“Insan yasaya yasaya bulur erdemi” — der yashtar,

“Insan yasaya yasaya bulur erdemi” — der babalar.

Nasil dogrulanm bu sdzleri gocuklarimin karsisinda !
Yoksekdoruklardaki kar degildir ki erdem,

Ne de basi bos dolasmak geceyle g0nd0z0n arasinda.

Gebe bir kadinin seni bekledigi tavan arasidir erdem,

Aksam indikce neden hiz0nlendigini soran ask dolu bakistir.

Yakarn

Trmhum ektigim sabah izierinde yor0dOm.

Cicek diktiqim kariklari aradim.

Cayirlardan gectim ve durdum b0yQk otiakta.
Tonrak kuru, vOregine kadar suya ag,

Tek damia yagmur d0smedi bGtOn yaz.

Yanip kavrulmakta her sey k0l oimakta,

Incelmis sesi horozlarin, ganlarin.

Ovanin ortasinda bir ben ve gdlgem.

Diz ¢oktOm. actim kollarimi,

Cocuklugumdan beri tiksinsem de yakarmaktan:
Her rGzgar, deniz kiyilarini yalayan riz@ar,
Yapraklann altinda, bataklikta uyuyan r0zqér,
Koyver o kiratlarini, savur 0 yahm kiliglanni.
Otlar i¢in yakariyorum sana, otlar igin!
Bugdaylar i¢in yakanyorum sana, bugdaylarigin!
Cicekler icin yakariyorum sana, cicekler i¢in!
Yanip kavrylacaklar acimasiz gégdn altinda.
Kurban gerekse eder sana, iste al beni!-
Uzatiyorum iste kuzu boynumu sana.



KOLIO SEVOV'DAN
SIIRLER

Tirkcesi: OZDEMIR INCE

Siir Sanatina Dogru

Soylenmls s6zciklerde ariyorum senl.

Sayfalar karistiritken akip gldiyor geceter,
Daliyorum taa kok uglarina kadar.

Anilan gaginyorum. Tanyerinde mi yarattim seni,
GaOnbatiminin altinda m: yoksa? Bilmlyorum
Nerede vene zaman - ne §nemi var asl\nda,
Onemll olan senin yasaman,

[
Onemtl olan seni aramam, yollarimizin bulusmamasi.
Onande yorayorsun bir kutsal Kadinin,
Ceklicin agirlidina aliskin eli 6pdyorsun,
D6k0Imas bugday tanelerinl topluyorsun,
Sot dislerinl gdmayorsun
Yakaran memenin kara hatkasina
ROzgardan kiskanarak dadilan saglan.

Ogle ugultusunda dinlerken seni

BatangOnesin kargasasinda, gorQita-patirtisinda,
Acimasizli§inda gecenin,

Dellp gegiyorsun uzayi, havasiz boslugu,

Oylesine g6z kamastinci ve dylesine akil almaz,
Unutuyorum, aklima bile gelmiyor yelene sanimak.
Bdyle gorayorum Iste seni, boylesl dahalyl,

Gormek Istemem dizglnlenmis, boyun egmis g0zelll§ini.

Y agmurlu Kisilik

Tek bir bulut yok havada!... Hepsl 6romcek agi.

Yavas yavas toparlaniyorlar yukarda.

Ve yanan harmanlar gibi patlayacaklar,

Ve aglayacaklar dagitmadan dnce rizgar.

Acgacak bagrini toprak. Ne kdtolok var bunda!

Hig utanmadan soyunacak glgekler girilgiplak,

Ot yesil glysilerIni firlatip atacak. Neresinde bunun gdnah?
Banagelince, en derin kOkte sallanacagdim gilgtnca.
Bekliyorum kiyilarini oysun dlye irmak.

Trenenln 0zerinde yikimlara susamis kalabalik

Ko&pek gibi hirlayacak adzinin suyu akarak.

Bozarak uyumlarini ellerimi kaldiriyorum havaya
Yakarmak igin dedll... ne ayrilis, ne de gdzdags

Ama sevinmek igln o kor taslara. lste gellyorlar.

Bulanik. Toparlak. Etobur. O¢ kusanmis tepeden tirnaga.
Otlaktan galinmis inekler atilacak 0zerime.

Ben de sivrl bir boynuza ddn0sece@im usulca.

Uzakta kalacak tepedeki haykiris ve kdkan Inleylsl.

Belki de bir adanma bu, bu udursuz yikim karsisinda.

e O T



Besincisi; kendi icinde tutarli, saygin secici
kurullara sahip olmasi. Altincist; sonuglar
aciklandiktan sonra, Secici Kurul tiyelerinin
gerekceli raporlarinin yayimlanmasi. Yedin-
cisi; gencligi “o6diillere cagirmaya” hi¢ mi hig

hakk: olmayanlara karsi kararli tutumun en
somut ornegi olmasi.

Her yil degisik sanat dallarinda siirdirtilecek
olan YARIN GENCLIK ODULLERI ’'82, bu
disunceler 1siginda, bu yil iki dalda duzen-
lendi: ELESTIRI ve KARIKATUR.
ELESTIRI, sanat dallarimizin tiimiinde hem
yoksul kalm:s, hem de bos birakilmis bir
alan. Oysa toplumcu gercekgciligin 6din
vermeyen tutumu, o©nce vyiiksek estetik
YARIN, sanat ve edebiyatimizdaki 6zgiin ki- biresimlere ulasmis uriinlerden geciyorsa,
siligini, bu kez de 6nemli bir duyuruyla gelis- sonra da, onu kavrayacak elestiriyle tamam-:
tirivor: YARIN GENCLIK ODULLERI ‘82. lanir. Inamiyoruz ki, gen¢ kusagimiz kendi
YARINin genclik odiillerini ortaya ¢ikartan iginden bircok degerli elestirmen ¢ikartacak-
diisiinceler ve odillerin 6nemli yanlarint tir.
soylece siralayabiliriz: Birincisi; sanat-edebi- KARIKATUR, genc insanlarin en cok sevip
yat ortamimizda sayginliklari gesitli neden- ugrastiklari sanatlardan biri. Ne yaziktir,
lerle yokolmaya yiiz tutan édullerin yaninda, 6nceleri sik sik dizenlenen ve 6nemli de
veni ve diri bir 6diil olmasi. lkincisi; ¢ok islevlere sahip olan karikatiir yarismalari, son
onemli bir birikim tasidigini siirekli yineledi- bir yildir neredeyse unutuldu.
gimiz gen¢ kusag: kapsamasi. Ucincisi; YARINIn genclik ddulleriyle, geng karikati-
odiillerin bunca bollastig kosullarda, algak- rimiziin sahip oldugu birikimin yeni bir
gonillulugiinden aldig) givenle, i¢i bos ivme kazanacagina inaniyoruz.
biiyiik savlar vyerine, gen¢ sanat¢i ve YARIN GENCLIK ODULLERI '82, gencligimi-
edebiyatcilarin genis katilimini amaclamasi. zin solukland:g: yeni bir alan olsun. Ona
Dordiinciisu; gesitli kurulus ve yaytn organ- sahip ¢ikalim, duyuralim, katilalim. YARIN
larinin  6zel odiilleriyle giiclendirilmesi. GENCLIK ODULLERI’82 ile, yepyeni bir yila..




Elostiri
Odil
Yonetmeligi

katilma bicimi ve siiresi:

Elegtiri 6d0lone katilmasaresi, 1 Aralik
1981'den 1 Mart 1982'ye kadardir.
Elegtirilerde sayfa sinirlamasi yoktur. Alts
kopya olarak, sayfanin bir y0zone, daktilo lle,
iki aralikhi yazilmalidr.

Her yazar, her alt dalda, ancak bir elestlriyle
katilablllr.

Elegtirller, dahadnce higbir yerde
yayimlanmamg olmahdir.

Elesgtlrilerin astOne iki sdzcOkten olugan

bir romuz konulmal; yazarlann gergek adi,
kisa 6zyagami ve bir fotografi ayn bir zarf
igIne konularak, bu zarfin 0stOne de ayni
romuz yazihip kapatilmahdir.

Katilma gu adresle yapimahdir: Yann Elestiri
Odiilii, Zafer Gargist No:18 Yenlgehir-ANKARA

degerlendirme:

Seglcl Kurul llkénce bir Boyak Odal kazanani
seger. Bunun yan sira, agagidakl alt dallann
her biri igin birer birincl seger.a) Siir Elestirisi.
b) Roman ve Oykii Elestirisi. c) Sinema
Elestirisi. d) Tlyatro Elestirisi. e) Plastik
Sanatliar Elegtirisi. f) G&rsel Sanatlar Elegtlirisl.
Tom 6daoller paylagtinlabllecedi gibi, Segici
Kurul gerekil gordog0nde Bagari Oddlleri de
verebilir.

Cesltli kurulugiann ve yayin organlarinin

ozel ddallerl kendlleri tarafindan yapilacak

bir degerlendirmeyle verilir. Bu kurulug ve
yayin organlan, dilerlerse, yapacaklari

segimi Odal Seclcl Kurulu'na birakabilirler.

odiil ve agciklama tarihi:

Yann Gengllk Odiilleri '82 6d0l0, tom dereceler
icin, Giimiig Plaket’tir. Sonuglar,

1 Hazlran 1982'de agikianir.

secici kurul:

Segici Kurul agagidaki kigilerden olugur:
Muzaffer |. ERDOST

Afgar TIMUGIN

Veysel ONGOREN

Ataol BEHRAMOGLU

Ahmet TELLI

(Yarin Dergisiadina) Omer ATES

Karikatur
Oédul
Yonetmeligi

kaulma bicimi ve siiresi:

Karikatoroédalone katilma saresi, 1 Aralik
19881'den 1 Mart 1982'ye kadardir.
Herkarikatorca, ancak bir karlkatarle
katilabillr, Konu sinirlamasi yoktur.
Karikatarler, daha6nce bagka yerlerde
yayimlanmig olabillr; ancak daha 6nce bir
yangmada 6dal almamig olmahidir.
Gonderilecek karlkatarlerin boyutlar 42 x 42
cm’den bOy0k olmamahdir. Karikatarler
postada kinlmayacak bigimde
ambalajlanmahdir.

Karikatarlerin arkasina ad ve adres yaziimali;
karikatOrcOn0n ads, kisa dzyagami ve bir
fotografi ayn blir zarf igine konularak, bu zarfin
0stOne de ad yazilip kapatilmalidir.

Katilma gu adrese yapiimalidir: YARIN
Karikatiir Odiili), Zater Cargisi No: 18
Yenigehir-ANKARA.

degerlendirme:

Seglcl Kurul llkdnce bir Boyok Odal, bunun
anisira da, birer Birlncillk, lkincillk ve
¢lncllOk 6d0i0 kazananlan seger. TOm

odaller paylagtirilabllecedi gibi, Seglci Kurul

gerekil gérdogonde Basgan gdouerl de
verebilir.

Cesitli kuruluglarin ve yayin organlannin dzel

odallerl kendilerl tarafindan yapilacak bir

degerlendirmeyle verllir. Bu kurulug ve yayin
organlan, dllerlerse, yapacaklar segimi Odal

Segicl Kurulu’na birakabllirler.

Odale katilan KkarikatOrlerden olugan bir sergi,

izleyicllere sunulur.

odiil ve aciklama tarihi:

Yann Genglik Odiiller! '82 8diilii, t0m dereceler
Igin, Giimiig Plakettir.

Sonuglar 1 Hazlran 1982'de agiklanir.

secici kurul:

Segici Kurul agagidaki kigilerden olugur:
Tan ORAL

Nezlh DANYAL

Umit OGMEL

Seydali GONEL

Semih ACAR (Yarin Dergisi adina)




ODUL VERENLER
ODUL ALANLAR

anat-edebiyat 6d0lleri dteden beri

¢ok tarqqhr; her yeni 6ddl sonra-
sinda ya da her yil sonu yapilan toplu
degerlendirmelerde, sanat-edebiyat giin-
deminin en dnemli maddelerinden birini
olusturur. Tartisilmast bir saghksizhk
gostergesi dedil elbette. Ama saghiks
olan, tartismalanan Yulardir kendini
tekdize yineliyisi. Ne tartigilan noktalar
defiisti ne de dnerilen ¢0zQmler. Gelin
gordn ki, gdzle gdrilldr bir yol ahnmiy
degil daha.

Qdiil verenlerle (kurulug ya da segici
kurul) 3dd] alanlans ¢ikar ortakhidan
gene orta yerde. Onlarca seqici kurulu
olusturanlar, gene bir bdlik 4nld. Gene
ddtllerin gerekeeli raporlanni aqklamsa
konusunda garip korkular. Gene ayni
sorunlar, ayn tartiymalar ve sanat-ede-
biyat alammuz bir bozugmenin, ¢lriik
iliskilerin gitgide egemen oldugu bir alan
olmanin egiginde.

Simdilerde yeni ceaklerde, yeni
kokular sarmaya baslad: gevreyi. Bu agir
kokulan yayanlar kimi zaman tekelci
basin kuruluslan, kimi zaman banka-
banker gibi finans kuruluslari, kimi
zaman dev vakaflar vs. Onceleri Orhan
Kemal, Sait Faik, TDK gibi dd0ller en
cekici dd0ller olarak gdrildrken, bu
cekim glicd sonzamanlarda d8bdrlerinin
eline gecti. Oncekilerin sayqnhif ister
istemez unutulurken, 3bdirlerinin gerek
maddi 0ddlleri, gerekse ddfillendirdikle-
rini tanitma (reklam) olanaklan, 3dil
kurumunu yeni kliklara soktu.

Odaollerin islevieri tartgiladursun,
okur kitlesi koca bir hig kazamirken,
yararlananlar yalmizca ddQllendirilenler
oluyor.

Yanein Kasim (3) sayisinda, bu
olumsuziuklann en yakin ve u¢ bir
Sroegdi olarak gdrdigimoz Goste-
1i'nin ‘‘gen¢ kusak ddilleri” 0Ostiinde
durulmustu. Gosteri, ¢ikigindan bu
yana, iletmeye ¢cahistifn bildiriyle, kendi-

Yarin

ne &zgl bir yer edindi. Ozginldgdnq,
kimi zamanlarda demokrath§: bile kus-
ku gotiren yaklasimlarla kazandi. Ede-
biyatmizin bireyci, bunalimci, yoz dr-
neklerini pazarlayan; tiyatro salonlanm
gazinoya dondstlren mdzikalleri One
cqikartan, hatta mizikalleri ‘*‘dlGme
giden operaya kars1 bir segenek olarak
gosteren; klasik bat m0zigi dstdne
“glidiriicl, rahatsiz edici vs." sdzler
eden ‘‘uzmanlar”’a sayfalanmi acan;
arabeski olumlulayan; 1esim sanatimiza
egemen olan spekilatif piyasay: pohpoh-
layan bir yolu secea Gosteri'nin ‘‘geng
kusak ddiilleri“nin ardinda yatan amag-
lan gdrmek zorundayiz. GOsteri'nin
secimi, sanat ve edebiyatimizdaki ilerici
ydnsemelere karsidir. Agtifi yarismanin
sonuclan da, adi ve amaciyla ne 3i¢iide
ilintili oldugunu gdstermisar. "Geng
yazar ve sairleri gin 11§ina qikarmay’
amaclayan yangsma, ‘‘birka¢ 8ddl daha
aldiktan sonra ben de ddillere kary
olacagim’ diyen ‘‘geng¢ bir edebiyatgi*‘ya
ddillendirdi. Giinisigina gikan da, sanat
ve edebiyatmizda QstOne pey sirfiilen
yeni bir piyon oldu. Ya toplumcu
gercekciligin, en ¢ok da genglerin
yiklenmesi gereken onuru? Yansmaya
katilan birkag ylz gengten 8ddl alep
hangisi olursa olsun, sanat yasaminin en
azindan o kt¢lk bdlimGnde bu onuru
bir kiyiya itmi§ olacakti. Kagulmazd
itmesi.

Yarnn igin asil dnem tasiyan, Gdsteri’
nin “'geng kusag: dddliere cagumasi”dir.
Odnldn niteligi farkh olsaydi, Yann
belki de fistinde ayni i1srarla durmaya-
cakti. COnkd Yarn, gen¢ kusagmuza
her seyiyle sahip ¢ikmay: birincil amac:
olarak dnfine koymustur. Gen¢ insanla-
nn igtenliklerinin ve iyimserliklerinin
kirli hesaplar elinde hafife alinmas:,
Yann't elbette ilgilendirir. Bir bdldk
gen¢ insamin Gosteri dddllerinde bir

aralik kap: bulup bu araliktan igeriye
girmek igin ictenlikle caba gdstermeleri-
ni ne denli hosgdrlyle anlamak gerekir-
se, bu ictenlifin sdmirGimesine de o
denli hosgdrlisizce kars: durmak gere.
kir. Yann, Gdsteri'nin oynamaya kalkis-
tih ¢irkin oyunu bozmak igin dstiine
diseni yaptifina, iacemi oyuncunun
saskinlifanda kendince pay: bulundugu-
na inanmaktadir. Bundan bdyle, top-
lumcu gergekei geng sanat ve edebiyatgi-
lanmzin GOsteri'ye yaklagimlarim yeni-
den degerlendirmelerinin zamam geldi-
gine inaniyoruz.

Sanat ve edebiyaumuzin en gen¢
kusagiain etkin bir sesi olmayr amagla-
yan Yanm, bir yandan dondurulmaya
cahsilan olusumlarin kabugunu ¢atlatir-
ken, 3te yandan da kendi segeneklerini
sunmay: sorumlulugu geregi sayiyor. Salt
kars1 umislar 'ndnde sonunda soyutlan-
maya yolacgar. Gen¢ kusagnniz, sanat ve
edebiyatuimizin yakin gelecegini eline
almak igin yeterli birikime ulagmistir ve
Yarnn'in varolus nedeni de, bu birikimin
birlestirilip tikamikhklanmo agilmas,
Ondndeki setlerin yikilmasi ve ellerini
apaydinhk bir gelecefe dogru uzatmasi-
dir.

Yanp Genglik Odiillert '82 dosnce-
si, yukardaki saptamalann 15§inda
dogdu. Odilllerin etkinliklerinin birer
birer yokolmaya ydz tuttugu, hep aym
tartismalarin ayni ¢8z@mstzldkler iginde
kaldifp, dddllerin *‘nigin’'inin bir tOrld
agiklanamadifh kosullarda, Yunn Geng-
Uk Odiitler] *82 sanat ve edebiyatimiza
derin bir soluk aldiracak, gen¢ sanat ve
edebiyat adamlarim1 Yann'in varoldugu
yeni kosullarda, her tiirlQl dnyargidan ve
olumsuzluktan uzak bir alanda birlesti-
recektir. Sanat ve edebiyatumizin yeni
geng degerlerle daha giigld soluklanmasi
igin, gdnldmizdeki gozellikleri birlesti-
relim.



Castelporziano da
Uc Gece

Yevgeni Yevtusenko
Tiirkcesi: REFIK KARA

1979 yiinin yazinda, ltalya’'da birinci ulusluraras: silr
festivali dozenlendi. Bir Sovyet delegasyonu da bu
festivalde yer aldi. Unl0 $air Yevgen! Yevtusenko da
delegasyonun bir Oyeslydi. Yevtusenko,
Castelporzlano'da Ug Gece adl yazisinda, bu festlvalle
ilglliilging izlenimlerinl anlatirken, Batr’'nin yagadig
bunalimi da alayc: bir dille elestirlyor.

ier Paolo Pasolini'nin dldiiriildiigii noktada durdum.

Ostia’'nin otel ve plaj tesislerinin arkasina yar1 bog
bir arsa, yarim bir sokak gizlenmisti. Caddenin ortasinda
bir gubuk ile desteklenmis, incecik, yapraksiz bir agag
-Pasolini'ye ait biricik amt- duruyordu. Yalnuzca yagsam
tarafindan yikilmamg, aymi zamanda kendi kendini de
acimasizca mahvetmis olan bu ender yetenekteki trajik
insani diigiindiim. Pasolini’nin trajedisi, ozauligin bir mes-
lek olarak varolmadig bir toplumda, ozanin trajedisiydi.
1963 yilinda, yogun elegtiriler ile karsilagtigim dénemde,
bana bu elestirilerle ilgili olarak bir kutlama telgrafi gon-
dermig, dahasi bana imrendigini belirtmigti. Sunlar: sdy-
lilyordu: **Siirin bu hiikiimet diizeyinde tartigiliyor olmas:,
tartigma kimi incitmeleri igeriyor olsa bile, gene de mut-
luluktur...”

Gramsci'nin Ktlleri adini tagsiyan giirler demetini ka-
leme almig olan Pasolini, Italya‘'daki giir okurlar
gevresini bizzat giirin kendisini agagilayacak kadar kiigtik
buldugu igin, giir yazmay bir kiyiya birakti. Degil birkag
kigiyi, bir anda milyonlarca insan yakalayabilecek en iyi
arac olarak gordiigli sinemay: secti. Ancak bu kez de
acimasiz sinema diinyas: onu mahvetmeye bagladi.

Profesyonel bir ozan olmak giiniimiiz Italyasinda héla
olansksiz. Satilan kitaplardan elde edilenlerden geginmek
-ashinda bat: diinyasinin hemen her yaninda oldugu gibi-
olanakh degil. Siir kitaplari ancak 500, 1000 ya da 2000
adet satabiliyor. talya'min en iyi ozam Eugenio Montale'
nin son kitaplarindan birisi, iistelik kirmiz: kurdelayla da
sarihp en fazla satan kitap olma onurunu da tasiyarsk, o
erigilmez, o piriltili 10.000 adet satig gizgisine ulagti. {ngil-
tere'nin en Onde gelen ozanlarindan Ted Hughes'in
kitaplar ise ortalama 5.000 adet satiyor.

Diinya giiri bunalimda. Birgok biiyiik ozan gegip gitti:
yeni biiyiikler ise heniiz dogmusg degil. iste tagiliz di-
lindeki en son kayiplar: Frost, Sandburg, Eliot, Audan,
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Lowell; {spanyol dilinde: Neruda. Pablo da Roca, Leon
Felipe: ltalyanca'da: Quosimodo. Ungaretti, Pasolini;
Fransizca'da: Saint John Perse. Prévert; Rusca'dn: Pas-
ternak, Akhmatova, Tvardosky, Zubolotsky, Svetlov,
Smelyakov, Isakovsky... Hergeye kargin hizim toplumu-
muzda giire ilgi azalmad, tersine artti. Pugkin Layattay-
ken kitaplarimn ulagtigs baski sayisina (5.000), ya da ayni
gekilde Mayakovsky'nin baski sayisina {30.000) kargin
cagdas ozanlarin kitaplan 50, 75, 100, 130 ve hatta
200.000'i bulan olaganiistii baski sayilarina ulagti. Ve ki-
tap piyasasi bu aym kitaplar igin zaman zaman yarim mil-
yon, hatta bir milyonu bulan istemlerle kargilagiyor.

Sovyet okuyucularimin sorunu, arzu edildigi halde faz-
lasini alamamak. Biiyiik trajlarina kargin bu kitaplarin
sayisitnda bala bir agik bulunuyor. Batih ozanlarin soru-
nuysa ¢ok daha bagka: okuyucu'ar hangi kitap olursa ol-
sun alabilirdurumdalar. Ama almyorlar kayitazhigro
yaratti@i bu bogluk sgiiri yikintiya siiriiklerken, siirden
uzaklasmayan ozanlar da boglugun kahramanlar: olma-
mn Otesine gecemiyor. Nerede olursa olsun. acaba
psikolojik bakimdan giire yanit vermeyecek bir halk var
midir? Bdyle bir halk olamaz. Gercek giir kim olursa
olsun, tam anlamyla kurumamisg olan, dinlendigi ya da
okundugu zaman herkes iizerinde bir darbe etkisi yarata-
caktir. Ama bir de o zavalh *eger’’ sdzciigii olmasa...

Bir insan1 okumaya ya da dinlemeye nasil zorlayabi-
lirsiniz? Ve insan zorlanmali m1? Bu bir ahlaksizlik olmaz
m? Ahlaksizhk giir okumamaktir. Peki neden insanlar giir
okumaz? Bazi savlar gdyle: ‘okulda giir galismak zordur’’,
"bu curcuna iginde &iir igin higbir yer kalmiyor*, “‘tele-
vizyon giir okurlarn: ‘yuttu' "', *kitaplar ¢ok pahah*, *‘in-
sanlar ¢ok yoruluyor, siir igid zaman kalmtyor'’, *‘siir har
zaman igin romantik olandir. oysa simdi pratik olma
cagt”.

Bana dyle geliyor ki giir. gn sinsi eglence dibtarérliic

Cesitli tlkelerden sair- | L ' - e 2

lerin olusturdugu “as-
keri konsey”, festival-
de ortaya cikan duru-
mu gotiismek igin top-
faniyor.
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gliniin giinahlar1 nedeniyle okunmuyor. Eglence diktatér-
liigii ise, diinyanin en dayamki1 gerici diktatérliiklerinden
birisi olan sikinti diktatdrliigiiniin gocugu. ts bagindaki
giinliik yagamdaki tekdiizelik kigiyi 8zgiir kilma -eglence-
hayaline kaptirmakta. Biigiinen bir insan igin pornografi
bir sikinti olmanin 8tesine gitmezken. diigiince konusunda
korkak ya de tembel olan birisi i¢in emin bir eglence
bigimi oluyor. Bayag@: sdzciiklerle dolu milyonlarca plak
amninda setiliverirken, diigiinmeye ydnelten sézciikler
iceren bir giir kitabi, adeta bir ciizzamh gibi, hig
dokunulmadan durabiliyor.

Biiyiik sanat, sikinti ve eglence diktatdrliiklerine kars:
yiikseliyor. Ne var ki, kimi sanatgilar da zaman zaman
goriiniigte sikantiya kars: koyarak giiri bir eglence aracina
déniigtiiriiyorlardi. Paris'te Son Tango adh filmin de Ber-
tolucci. ahlaksal acidan kugku gétiiren, ama gige satigini
artiran kimi gdriintiilerin sokugturulmasina izin verdi.
Béylelikle kisir bir déngii ortaya gikti. Sanat sikint1 dikta-
tdrligiinden kurtulmaya ydnelmek yerine, iskeletinden
yoksun birakilmg bir bigimde uzun uzadiya tango yapan.
kimi eglence pacavralarina déniigtiiriildii.

Eglence kiligina girmis olan sikinti diktatdrliigii son
derece biiyiik toplumsal nedenlerden kaynaklamiyor:
Yarimindan, hatta bugiiniinden emin olamama felsefenin
eksik kurulmasi, dahas: ondan korkulmas: gibi. Gergekligi
yakalamadaki yeteneksizlik ya da bu konuda isteksizlik,
bagka bir deyigle aym diigiinsel stkint:, tehlikeli, hatta
birisi aginlik olmak {izere zaman zaman kanl toplumsal
eglence bicimlerini besliyor. Agiriik. aydinlan etkin bir
toplumsal savagima yabancilagtiriyor ve demokratik giig-
lerin dayamigmasini yaralyor. Ve sonra da sag, kendi
amaglarini  gerceklegtirmek igin, o linlli *“giigli el
bahanesine kavuguyor. Ancak o giiclii el fagizmin kahve-
rengi egzamasimin mikroplarina yakalanmig olabilecek-
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tir. Ortalama bir ttalyan bir yandan fagist, &te yandan da
Kizil Tugay patlamalarindan o&liimiine uzanmigtir. Bir
kamu dilzeni arzulamaktadir. Ama ne tiirden bir diizen?
Ozgiirlikler pahasina bir diizen mi? Hayir. italyan
igcilerinin bir ¢ogu direnig iginde kazanilmig 6zglirliikler
icin kéklii bir icgildiiye sahiptir.

* %

yudmilla Schipakina, Yegor {sayev. Aliaga Kyur-

chaily ve ben:m gibi birbirine dyle pek benzemeyen
ozanlari iceren kiiciik Sovyet delegasyonumuz, Castelpor-
ziano'da. Pasolini'nin 8ldiiriildiigii yerden birkag kilomet-
re dtede bir halk plajinda diizenlenen ilk uluslararasi giir
festivaline ulagmigti. Diizenleyicilerden birisine gdre fes-
tival 'giir okumayanlarin gergedanimsi derilerine agir bir
ateg agmak i¢in*' diizenlenmisgti.

Yaklagik 100 ozan ve yaglan 15 ile 25 arasinda degi-
gen 20.000 kadar insan -ftalya'min kisa giir okuma tarihi
g6zdniine alinirsa gdriilmemig bir rakam bir araya gelmig-
ti.

Su borulari sahnenin tabani gérevini gdrecek bir
bicimde deniz kiyisindaki kumlarin iizerinde alelacele bir-
birine kaynaklanmsg, tahtalar kabaca civilenmigti. Kum-
lar iizerindeki sahnenin etrafinda da bir kamp -gadirlar
uyku tulumlari. Meksika pancolari. kalin battaniyeler-
yegermig, ategler yalalm:s ve kiiciik caydanhklar atesin ii-
zerinde kaynamaya birakilmiglard:. Acikt ki varhkh ol-
mayan bu gen¢ insanlar, kendi kamplarinin 8zgiirliigiinii,
cevrede ayr: kabinleri, koltuklari, kokteylleri olan ve tiim
bir yaz icin kiralanmig iicretli plajlara yeg tutuyorlard.
Ama kimi dinleyicilerden de yogun bir icki kokusu yiikseli-
yor. yer yer mariuana izmaritleri elden ele dolagiyor, gu-
rada burada kokain cekiliyor ve kacimilmaz olarak da
ortaya su soru gikiyordu: gercekten tiim bu genc insanlar
buraya giir dinlemek i¢in mi gelmigti? Ama kimilerii¢in bu
festival yalmzca sikinti diktatdrliigiinden kurtarici bir
dzgiirliik imgesi cikartabilecek bir eglence miydi?

Diizenleyiciler, hergeyi bir yana birakarak, en bagta
ortamin biirokratiklegmesinden korkuyorlardi. Biirokrasi-
nin Seylla'sindan gekiniyorlardi. Ne var ki. festival bu kez
de anarginin Charybid'ine yakalandi ve gdézlerimizin
oniinde felaket bir ¢dkiige siiriiklendi. Sahne her yandan
kirli, yagh bir dalga gibi gelip carpiveren diizensiz kala-
baliktan 6tiirii sallanmaya bagladi. Kayitsiz, hoyrat bir
azinhk cogunlugun isteklerine hi¢ aldirmaksian plajin
tizerindeki sahnedg diktatérliigiinii ilan etti.

Sahiaye girig, sahnenin kendisi ve hatta mikrofonlu
hicbir kimee tarafindan denetlenemiyordu. lzleyicilere &z-
giirlilk tanima, giirle kaynagmalarim: saglama, sdziim ona
kumlara gdmiiliip kalmig nice gen¢ yetenegi bulup ¢ikart-
ma diigiincesinden &tiiriiydii bu, Ne var ki, plaj kumlan ile
giir topra@: oldukca farkh geylerdi. Plajin 6zgiirliigii. pla-
hin diktatdrliigiine ddnilgtiiriilmiigtii. Akgam saat alt ile
dokuz arasinda isteyen herkes sdziinii dinletmekte ser-
best birakilmgt:.

Saat dokuzda ltalyan sgiiri gecesi bagladi. Ancak
sahneyi iggal etmig bulunan plajin, ¢ekine gekine ortaya
cikan ltalyan ozanlarmm hi¢ de dinlemek niyetinde olma-
dig1 goriildil. Sahnede yiiz kadin, mayolariyla ya da ¢inl-
ciplak kosgturuyor, mikrofon elden ele dansediyordu. Sah-
nedekiler o giine kadar gizli kalmsg yeteneklerini ortaya
cikartmak, biitiin diinyaya ilan etmek yerine de. siirle
uzak yakin hicbir ortak yam bulunmayan birgeyler sdy-
lemeye ya da kendi bahcelerinde yetigtirdikleri cinsel ya
da siyasal bildirilerini gevelemeye baglamiglard.

Sortlu, plaj sandallarini giymig. sakallam bir kansg u-
zamig ve gehvetin o keyifli ati tarafindan firlatihp atilomg

Rahmet Sonrasi

Carst hamamindan cikmis, geliyor

Funda kokulariyla

Bohcasinda katirtirnaklart, 13vanta cicekleri
Belinde bir ebem-kusagi. ..

LK K

Saglk sular olsun diinya!

Can Yiicel

durumdaki diizenleyicileri ise. izlenceye bir dilzen vermek
icin dylesine dilzensizce c¢abalayip duruyorlard: ki. so-
nunda onlar da genel kargaganin bir parcas: olup giktlar.
Plajin 6zgiin dinleyicilerini yaratma diigiinceleri bu kez
kendilerinin mikrofon kullanma &zgiirliiklerini alip gétii-
riivermigti. Hergeye kargin ite kaka mikrofona ulagmay:
basaran ve birgeyler okumaya baglayan kimi [talyan
ozanlarsa pek kiicilk geytanlar tarafindan bogulup bir
kenara itilivermigti. Kalabahgi zalimca uyutmaya ¢ahgan
bir ltalyan ozammn bagrig ¢agrslarla aldign *uygar™
yamit edebi olarak géyleydi:

*’Ben Aldo Moro'yu 68ldiirdiim!

Zamani geldi

Otekileri 6ldiirmenin!"

Bir an icig tiiylerimiz diken diken oldu. Gdriiniige
balkilirsa *'dtekiler’'in listesi {irpetici uzunluktaydi. Ve
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sonra kalabahgin -cok giikiir- heterojen yapisini gdsteren
beklenmedik bir gey oldu. Keyifle adam: 8ldiirmeye ydne-
lik bu tath ¢cagr: yalmzca ufak bir grup tarafindan alkig-
land. Igi kumla delu kagit torbalar ucugmaya bagladi. 8f-
kelibir yuhalama duyuldu. O gece insanlar) zorlayan tek
1talyan, korkusuzca sahneye firlayan ve biraz gocuksu bir
bicinde ama, karbenari'nin yakici gézleriyle Umberto
Saba'dan devrimei bir giir okuyan 12 yaglarinda bir co-
cuktu. Ustiimiizden bir melek gecmigcesine, bir kag
dakika icin dinginlik geri geldi. Avrupa gtiri gecesnin yer
alacag) bir sonraki gece i¢in umut veren belirtiler yalniz-
ca ¢ogunlugun terdrizmi destekiemeyi reddetmesi ve hig
olmazsa bir gocuga gdsterilmig olan iki dakikalik sayg idi.

Diizenleyiciler. konuklara kendilerinden gok daha
farkh davranilacag konusunda bize giivence verdiler.
Geleneksel italyan konukseverligine fazlaca giiveniyorlar-
di. Ancak ertesi gece. mikrofonu tutan ellerinden. diizen-
leyicilerin de agir1 heyecan nedeniyle agihg karmagasin-
dan sonra tipk: festivale katilan kimileri gibi, epeyce icmig
olduklar1 ve akgamdan kalma durumda bulunduklar:
goriililyordu. O gece hergeye kargin insanlar dinliyor.
Avusturya’ll ozan Erich Fred'in canh, alaylh misralarni
alkaghyorlardi. Kalabalik kargagadan bikmaya baglamis.
eglence bir sikintiya ddniigmiigtii.

Vittorio Caval. hog bir dost, bir ozan ve bir oyuncu,
bir miktar maden suyunu gigeden dosdogru yiiziine garptt,
giiciinii toplad), konsantre oldu ve sonra da lsayev'in
Bellegin Yargwsi giirinden bir bdliimii ategli bir bigimde
sdylemeye bagladi. Aym anda hem alkiglari, hem 1shklar:
duymak olanakhydi. Daha sonra da isayev bu dizeleri, bu
kez Rusga sdylemeye bagladi. Ofkeli bir bicimde sahnenin
kenarinda durdu; uguldayip duran korkung giiriiltiiye
kargin ateglice sdylemeyi siirdiiriirken, yumrugu ile de ce-
surca havay) ddviiyordu. Siirin sonuna dogru bitirdigi
zaman da isteng giiciinden 8tiirii elkiglarla adiillendirildi.
Ve sonra gene isteyen herkes sahneye dolugmaya baglad:.

Eski dostum San Fransisko'lu Lavrence Ferlinghetti’
ye sordum: "'Hig bdyle birgey gérmiig miiydiin?"’

“Hayir!"’

tkimiz de sahneyi terkettik. Ciinkii orada artik yapa-
cagimiz hi¢bir gey kalmamisgti,

Kargaganin belki de tek bir olumlu niteligi var. Kar-
gaga kendisine teslim olmayan kigilerde dayanigma duy-
gusunu geligtiriyor, Sabah. akgamdan ¢ok daha akilcidrr,
O sabah da dyle oldu. Unutmadan ekleyelim, bizim icin
sabah daha geceden baglamigti. Uyumamg ve ne
yapacagimizi diigiinmeye baglamigiik, Diigiinmek icin ise
ayr: delegasyonlara bdliinmedik. Gesitli iilkelerin, degi-
gik hatta bazen karsit egilimlerin ozanlar), tiimiimiiz ha-
karete ugramakta olan, sdz sdylenmesine izin verilmeyen
giiri'n delegasyonu oldugumuzu hissettik.

Sabah saat 10.00 da ozanlarca bir "‘askeri konsey'
toplandi. Allan Ginsberg, kargagaya teslim olmamay.
giirin onurunuhep birlikte korumay: ve daha énce planla-
narak Amerikan giirine ayrilmig olan gece yerine. bir 8n-
ceki gecedeki kargagsa nedeniyle giirlerini sdylemeyi
reddeden Avrupal ozanlarla ortak bir gece diizenlemeyi
onerdi. Kargaganin dvgiiciigii olan Gingberg'i ilk kez bir
diizen olugturmanir boyunegmez bir savunucusu roliinde
goriiyordum.

“Bir takim serserilere teslim olmak ha!" diye homur-
dandi. hafif siklet bir Muhammed Ali'ye benzeyen Ameri-
kal Amiri Baraka [Leroy Jones). Herkes teslim olmamak-
tan yanaydi.

Gasteri diizenini ve taktikleri hazirladik. Asil dnemlisi
mikrofonu ve birbirimzi savunmakti. Mikrofon 6&tekiler
tarafindan kapilirsa sesi yiikseltecek. basinimzi gagirta-
caktik, Bdylece dagildik.

Ancak saat beg sularinda bir bagka "‘askeri konsey’
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toplantis oldu. Titreyen suratlariyla diizenleyiciler, her-
kes gibi listeye alinmadiklar: takdirde ‘‘plajin ozanlar:
mn geceyi dagitacaklarini agikladilar.

Ginsberg bir ig erbabi havalarinda sordu:

*Kag kigi bunlar?"

“Yirmibeg"

Ve yirmibeg kigi gercekten giir yaziyor mu?"’

*Bilemiyoruz..."

O anda ben patladim. Yalnizca “*plajin diktatdrliigii"*
sbzlerini ilk kez o zaman kullandigim animsiyerum. *'Pla-
jin diktatdrliigii'* pekala mikrofonu ellerine geciren kimi
rasgele insanlarin diktatdrliigiine ddniigebilirdi. B8ylece
gecenin profesyonel diizeyi de hemencecik ortadan kalki-
verirdi. Bir segim yapmalydik: ya sahne iizerine
kurulmug bir meyhaneyi, ya da giiri segecektik. Yunanh
Stavros, ellerini sallayarak tiimiimiize seslendi: ‘‘Tarun-
madigumiz, hicbir yere sahip olmadigimiz zamanlarimz
anmmsamyor musunuz? Ya onlarin arasinda da bizim
konugma hakkini vermedigimiz yetenekler bulunuyorsa...
O kadar kendini begenmis, o kadar kibirli mioldunuz?"

Biling kemiriyordu. Konformist olmayan bir ¢dziim
yolu bulabilmek icin '‘plajin ozanlarna’ bir delegasyon
géndermeye karar verdik.

Kapanig gecesi icin diigiinceli bir bigimde topland:k.
Olas) bir muharebe durumunda olugturmug oldugumuz
dayamigma ilkelerinden vazgegcmemeyi kararlagtirdik. Ne
var ki, bir bagka potansiyel dayanigmay), dinleyicilerin
dayanigmasini -biirokrasi diliyle sdyleyecek olursak-
“*hesaba katmamigtk'. Ve ozanlarinki ile birlegen bir
dayamigmi., direnigi kirarak ve sonunda sgiirin biitiin
giiciiyle konugmasina izin vererek sonucu belirledik.

Gogunluk ayn1 zamanda kargagadan dersler de gikar-
di. Azinh@in arsiz gamatasindan bikmigt: ve birgok gaze-
telerin biiyiik bir hognutlukla ¢iplak vahgilerin fotografla-
rna birinci sayfalarinda yer vererek kendisini onlarla 6z-
delegtirmesini hakaret kabul etmeye baglamigti. Hig
kimse onlara disiplini zorla kabul ettirmeye ugragmamig-
t1. Disiplin, giire 8denecek bir borg duygusu gibi kendili-
ginden dogmugtu. ''‘Burasi Roma hamam: degil.” bagrig-
lariyla. insanlar giyinmeye zorlaniyordu. ‘‘Plajin ozanla-
r1’"* cesaretlerini yitirdiler. diktalarini siirdiiremez oldu-
lar. "“Geng yetenekler'’den beg tanesi de bir uzlagma ola-
rak listeye eklendiler.

Mikrofon ozanlar tarafindan sikica drtiilmiig bir kale
ile gevrelenmigti, Sahneye girig bizzat izleyicilerce
savunulmaktaydi. 1k kez igin giir okunurken ortaligy o
kadar biiyiik bir sessizlik kaplad: ki, yalnizca arkamizdan
denizin sesi duyulur oldu. Siir, denizin iizerinde biiyiik bir
vanki ile kogarak. Rumca. Fransizca. Almanca, Rusga,
Azerice, lspanyolca, italyanca acilardan, umutlardan ve
savagimdan sbzetmeye bagladi ve bizimle birlikte ‘‘plajin
diktatdrliigiinii’” alteden 26.000 geng yiirekte yamt buldu.

Bu devrilmig "diktatérliigiin" sefil anaforlar) artik
hicbir geyi degigtiremezdi.

Avrupali ozanlary, bir bayrak yariginda bayrak degis-
tiren kogucular gibi mikrofonu elden ele geciren Amerika-
h ozanlar izledi.

Siirlerinde neo-fiitiirist etkiler ve sulu bir dil vardi.
Ama bir biitiin olarak ele alindiginda, tiim giirler milita-
rizme ve gevrenin hem tarihsel hem de teknolojik pisligine
kargi bir ¢ighkt:.

Gecenin sonunda yaklagik 1000 kigi bu kez ozanlarla
el sikigmak igin sahneye kogtu. sonunda aslinda ilk giin ol-
mas) gereken oldu ve sahne ¢B8ktii. tki kiz ambulans ile
gotiiriildii. cok giikiir ufak tefek yara bere ile atlatmiglar-
di.

Iste Castelporziano'da. bir halk plajindaki. Pasolini’
nin dldiiriildligii yerin birkac¢ kilometre &tesindeki aci
ama, ayni zamanda yenrden giiven verici tiim gercekler.



Anacik

Anacik pencerede
KagOk oglunu bekler
Karayel eser gece

Carsinin ortasinda
Sarni saclartaglarda
Sessiz kipirdar

Anaciksa kapida
Kollariny kavugturur
Sokaga bakar

O1a yatar yol 0stonde
Ne gelen var ne giden
Ay bile kagar

Sokaklarin icinden
Konduilardan beriye
Bir 151k akar

Bahcgedeki akasyadan
Bir yaprak karisir yele
Beyaz ve daha korpe

Ali ce:;El;an

Gece Yiriyisi
siirlerinden:
O ANDA

Birotolmak isterdim, 0stOme dostOkieri

Bir marti; sisle birllk havalanan ve konan,

Bir sopa; ddvmeyen, dovimeyen ve aglamayan
Bir anit; buralarda bulunmayan dor0stlok aniti,

Bir diadak; su altinda 6terek baliklar edlendiren
Bir bagcik oimakisterdim, bllegi gevsek tutan.

Umutluyum yine de; ben, bacad kirilan.

MARDINLI
Mardinll bir gGvercin gibi, kanadin...

Kus olup da ug¢san, telefon etmezdin
Vuramazdi baban sedef kabzal pistolla,
Tutamazdi amcan, tek bacakli kagak¢i
Hem nasilsa sen de artik usta niganci.

...blrgdvercin gibi, kanadin mu, telegin...

Kus olup da u¢san hastaneden evine
Esmer bir golge oturdun ¢ocuklarina,
Dizindeki bdyomey! herkeze gostermezdin
Ve 6nemini herkeze sormazdin sonra.

...kanadin mi, telegin yapis yap:s kan!

Kanser oldugunu sdylemek bir kusu
bogmak oiurdu.
tcimde bir manyetolu telefon, agiimad,
¢iniadi durdu.
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Foyza Hepeilingirler

esbelli annesine kizmig. Belki babasina ya da

hangi nedenle olursa olsun her sokaga ¢ikigina kar-
sin agabeysine kizmigtir. Sevgilisini bagka bir kizla elele
gdrmiig de olabilir. Belki daha derinde. daha gdriinme-
yen. bagka bir derdi vardir. Gdzlerin bir pencere oldugu
dogru sdylenmig ama hér zaman igerisini gdstermiyor.
Bazen perdeyi ¢ekiyorlar m1 ne? Bazilar: karanhk bakar.
Bazilar dyleigiltihdir ki insan dogrudan bakamaz, kagir-
mak zorunda kalir alnina. kaglarina ya da saglarina dog-
ru bakiglarini. Bazilam bos bakar, bir anlam ¢ikarmak
igin bosuboguna ugragirsimiz. yalnizca yorar. Ama 8yle-
leri vardir ki -tami1 sevdigim gibi- aciklayan, anlatan,
gizlisikapakhsi olmayan.Adi Hale olmal... Nerden gikar-
dim bunu? Oyla igte. Gdzleri dyle diyor. Yumugacik, omuz-
larin1 okgayan saclarinda siislii bir gampuan parniltisi var.
Durmadan kizginh2in: ¢igniyor agzinda. Sakiz -hep dyle
durur ama- ¢irkin durmuyor onda. Dilleniyor, kirginh@
gdyliiyor. Tem olarak aynamin gdriig alamna girdi ginli.
Alni genig, kaglarialinmamig gibi giir, kiigiiciik, sonradan
eklenmig, ahmh bir burnu var. Dik yakal, fildigi bir kazak
giymis. Giindelik harcghklarla alinmig, altina iyi benzeyen
sallantil: kiipeleri bile var. -Annesi nasil kizmigtir ¢ar gur
edilen paralara- Agzindaki i¢ ddkiig oluyor, sdvgii oluyor.
Bir bogalim. bir rahatlama. soluk verme. '*Utanmaz, her-
kesi rahatsiz ediyor. Otobiiste de sakiz cignenir mij
camum?’’ Oysa ne utanmaz, ne umursamaz, yalmzca unut-
kan.

Neden bilmem Nermin'i animsatt bana./Oysa hig¢ bir
benzerligi yok. Kag yi} oluyor? Igsizdim o zamwvn. Sokak-
larda dolagirdik elele. -Pastaneler bile ateg pahasi- Cad-
delerde. yabanci mal:ailoicrde. Tanimasinlar, birlikteli-
gimizi gdrmesinler isterdi. Babas: duyuverecek, dayiogul-
lar: gdriip sdyleyiverecek diye &dii patlardi. Dikig kursun-

14

Desen: SINAN KOC

dan kacar, manavin kdgesinde hep bekledigini bildigi
bana gelirdi. Sof&r olarak bagkalarinin oturdugu aym oto-
biislere binerdik. Giiltepe. Zeytinlik, Narlidere, gidig-d&-
niig. Yagmurdan korunmak ya da yan yana &dylece otura-
bilmek...

Genig bir ¢evrende siiriiyor olmaliydim bu arabayi.
Saran. sikan degil, dzgiir birakan, soluk aldiran. Yagmur
mu baglad) birden. araba kapeh bir kutu. -Semsiyelerin-
den sular akitmiyor kimse- Herke:. belli bir yerden binmisg.
herkes gidecegi yeri biliyor. Ayn1 yere gitmek istiyorlar
hep. *“Omiir biter, yol bitmez'* Genig ovalarin bagn
direklerle civilenmig. Orgiilerini 8ren, gazetelerini oku-
yan, orta yagli, rahat insanlar. Dileyen sigarasim da ige-
bilir yaslanip koltuguna. Yardimcimiz sizin igin burada.
“Su mu istediniz? Hemen" Kavaklarda bile bir seving.
*-Gocuk sikigmig. Barsaklar1 bozuk da biraz. Duruverse-
niz..."" Ozverivi onur olarak yiiklenip *‘Olur abla’ demek.
Uzakta bugulu Akdeniz ve kigik radyoda Akdeniz sicakl-
ginda bir ezgi. Hig bir gey yasak degil. *'Soférle konugmak
yasak degildir'* Hostes koltuguna Nermin gelmig oturmus.

- Nereden ¢iktin bdyle ansizin? Ka¢ zamandir, kag
yildir gérmedim seni. Ozledim ya, gok &zledim. Neler
konugurduk dyle saatlerce? Ne c¢ok konusgacak geyimiz
varmig o zaman. Simdi de konugahm. Evlendin mi?
Gocuklarin da oldu mu? Seviyor musun kocan1? Sigmanla-
migsin. Yagamanin giicliikleriyle renk degigtirip k&tiiye
calan bir ev kadini olmugsun.Ben senibdylebirakmamigtim,



Biraktigim gibi degilsin. Hep aym boyay) nereden bulup
siirilnilyorsunuz? Aci yesil. Az harglhik birakt: diye kizi-
yor musun san de kocana? Gezmeye gdtiirmiiyor diye kii-
siiyor musun? Tanrn bilir **Canta isterim'* diye tutturuyor-
sundur da... Oyleyse sen Nermin degil Sevimsin. Naden
geldin? Ne yaptin gocuklar.. kime biraktin? Bilmem ne
teyzeye carg, pazar. borg, taksit diye cocuklar: birakma
dedim sana kag¢ kez. Bir giin gerekirse, gercekten gere-
kirse. bakmayiverir. Yettiniz artik, deyiverir, Canta yok
sana. Bugiin de, yarin da yok, bir dahaki aya da. gelecek
yila da. Sevim degil, Nerthin olsaydin da yoktu. Yoktan
ancak yok dogar, var dogdugunu gérdiin mii sen hig?

**- Sik sik diig goriir miisiiniiz?

*- Hayir efendim.

Tamam kardegim, on kez asilmayin ipe. Duracag)z el-
bet... Ne yapariz durmayip da...

- Goztepe'ye gelmedik mi daha? Belediye otobiisii de-
gil, kagni arabas: sanki,

Bunlar sabah yolculam degil. Sabah yolcular: sessiz-
dir. lleri geri konugmazlar, evreni boylariyla dlgmezler.
Hem en bilyiik, hem en kiigiik olam, kisaca kendilerini
dligiiniirler. Patronun gecikmelerine kizip kizmayacagini,
o giiniin daha az zararla nasil gegebilecegini, cografya
yazihsimn bagarili gegmesini, hastane kuyruguna kendi-
lerinden &nce hic¢ kimsenin yetigip fig alamamig olmasin,
bunlan diigilniirler hep. Dedikodu adecek zamanlan ve
giicleri yoktur. Uykunun engin, diiglere siiriikleyen rahat-
hgindan, yagamin bikmighgina gegcmenin yarattig: yilginh-
g1 yenme ugrag verirler hep. Bak igte, bu dksiiriik bogma-
cali. Bunca yllik baba deneyimi tinlamasindan gip diye
tanrr bogmacay). Oysa annesi belki gezmeye gétiiriiyor.
**Hava alsin ¢ocuk™ Yanda, arkada oturanlar ola ki
ilgilenip sormuglardir. Ya da 6nde oturan arkaya déniip,
ictenliksiz bir merakla ‘“Hasta m g¢ocuk?’ demigtir.
“Evet. biraz."’, *'Yok bir geyi' Nasil bir ilgiyle cevrilmigse
baglar, aym ilgisizlikle, kafalarmin igindeki bogluga
doéner yeniden. Gosteri bitmigtir, Hasta ya da degil,
gerekliilgi gdsterildi. Kapida durup. her binenin bagin-
dan o ac1 yesil giysiyi gecgirsem, gene 8yle bencillegemez-
lardi. Yalnizken digcil, evrensel, sevgi dolu, acimak dolu
olanlar, adimlarim1 atar atmaz igeri. neden degigir? Bir
giysi ya da bir damga veremez bu acili yesili. ‘‘Yeter
kardegim, durak harici yap. Kag kigilik bu otobiis? Balik
istifini de gectik.”

Yolun iki yam yemi yapilarla gevrili. Her giin yeni bir
dev kutu dikiliyor. Yanina birtanedaha, bir tane daha.
*Saadet Apt.
Hidrofor, sicak su, asansdr.
Her tiirlii kullanim kolaylig), ayrigamagir banyosu
Ozel iitil odas:.”

Giin dogmamigt: evden giktigimda. Ne ¢ocuklar uyan-
migh, ne sokak, ne kent. Karanhk ve yagmur, insanm
gsokaklarda kendi tanrisiyla bagbaga birakiyor. Giiniin,
ayin, yillarin hesab)... Boguna harcanmig, bogsuna har-
canmay) siirdiiren yillar. Ellerinde sefertaslaryla,
verdiginden azini1 almak igin yollara diigen iyi babalarla,
igligin kepengini agmaya, tornay silmeye ge¢ kalmamak
icin kogan isci coculdar vardi. lgreti tahta kapilardan
kare golgeler olarak siiziiliilyorlardi Kaplumbaga gibi
paltosunun igine biiziilmiig yaghlarla, gdgiislerini ayaza
yigitce agmig gencler. Sabah temizdir. insen kokar,
yagamak kokar, sevgi kokar. Giin olmamal kigileri béyle-
sine bulandiran.

- Hig ruhsal bunalim gegirdiniz mi?

**-Hayir.

**-Sinir hastaligy, sinir krizi falan...?
*“-Hayir efendim.

*_11k bagvurunuz mubu, gofdrliik igin?
**-Evet.

*- lyi... Galiba olabilir.
Pamuk tarlalar yagmuru yiyince 6ksiiz gocuklarin,

yalmz onlarin bulundugu bahgeye déner. Tiimiiniin ak
yiizleri yere egik. Tily kalemlere benzeyen, yapragim
dékmiig kavaklar. uzakta kiigiik, daracik bir yolun yan
duvarim ciziyorler. Yagmur da apartman gibi degildir,
kar da. Yolunu kesmezler insanin, aghk duyumunu boz-
mazlar, 6zgiirliigiinii sinirlamazlar. $imdi, su anda, bu
otobiisiin iistiinde gékyilzii var. desem kim inamir? Gokyii-
zii 6ylesine uzak ki... Teller, direkler, antenler ve neden,
neden sonra kiiskiin bir gdk. Oysa kuglar olmali, kanat
cirpmadan ucan. akar gibi siiziilen. Sonsuz genigligi. gri
mavi bulutlar), pamuk kiimeleriyle tertemiz bir gékyiizi
ve iistinde devingen kug noktalari, kirletmeyen ama
anlam, yagamak katan.

Evet, duracagiz. Her durakta duracagiz. Yah, Asan-
adr, Karatag... Sonra Karatag, Asansér, Yah. Denize on
metre uzakhkta ama denizin kiyisi degil. Ciinkii kalin
duvarlarla. yaganmig ve yaganacak yagamlar var arada.

Genig bir yoldayim, Bir yi#klii kamyonun gofériiyiim bu
kez. Bir bagka yiiklii kamyon kargidan geliyor. Arkamdaki
araba sollad) gecti. Sagda gegen yazin yaganmighigim
ansitan tiitiin cardaklary, solda kara lahana, ¥armiz: laha-
na ve alacal bir inek. Uzaktan minareleri ve yegilligiyle
goriiniip yiten kdyler. Kare., dikdértgen bigiminde ve sii-
rilldiikge berekete dogru renk degigtiren tarlalar. Yol yol
yegil, ¢imen vyegili Ve sar), bugday sarisi. Su yollam,
arklar. Bir yerlegim yerine yaklagiyoruz. Toprak kdy
yollarinda kasal traktérler var, Almanya'dan gériige gel-
mig igcilerin Avrupah arabalar degil. Hep tek katli,
daima tek kath evler. bahgeler. sazlar. agillar...

Kavaklarda, zeytin agacglarinda, sarmagik ve
salkamségiltlerde. ac yegilden sariya, turuncudan, pem-
be ve kizila dek, renklerin nasil giizel degistigini algila-
mak...

Bir gen¢ insan, bagim bdyle cama dayar. umarsiz
dudak biiker mi? Ansizin gdriiverdim aynadan. Sallant,
camla birlikte bagin1 da sarsiyordu ve dudak biikiigii 61dii-
riicii. 6liimii diigiindiiriiciiydii. Bir daha bakmamalyim
ona. Ona baktigim: gérmemeli. Bu gocuk anini, utanma-
dan, yalniz yagamal. Belki arkadag 6ldiiriilmiigtiir diin,
ya da &nceki giin. Belki siranin kendisine gelmekte oldu-
gunu diigtiniiyor, belki izlendigini biliyordur. Hayir, bu
denli giizel dudak biiken kigi 6ldiiriilemez. Oldiirmeyin
onu, ne olur? d

Bir durak. bir durak daha, sonra bir durak daha,
sonra bir tane daha, son durak... Son durak, bir bagkasi.
gene bir durak, duraklar ve ilk durak... Nereye? Durma-
mak gerek artik. Durmadan gitmek.

Agard: gbkyiizii. Haritalarda nokta bile olmayanlar-
dan geciyoruz. Bizim memleket burasi. Bizim olan yerler-
den gegiyoruz.

*'- Delireceginizden korktunuz mu hig?

**~-Hayir. Kesinlikle hayir. Yemin ederim.

Agard) igte. Eflatun dumanlariyla daglar. genig
ovalarda top gcamlar, ak kuzularin ak kepenekli cobanla-
r.. caligan ve caligmasindan mutlu insanlar, birlikte
iireten. birlikte yiyen. Igik iginde yiiziiyoruz. Mutluluga.
ac1 yesgilsiz, panltili, giinegli, gakrak bir yagama
giriyoruz. Bir giln mutlaka... Giriyoruz igte.

15



Fotograf: Mijdat Koger

Bir Sehirin
Son Giinleri

Tek sususta sonsuza bdldoom o sehir
hig bir sey tutusturmuyor artik

artikne bir ses ne giplak bir infilak
kalksam yalniz kendime uyaniyorum.

Sulan tanidim mi bilmiyorum

yalandi b0t0On sustuklarim aksamlar yalan
bir zamandi ben de yasadim

parklar goktan k0l simdl kugular yalan.

Sen de don ey yOregim

yeni bir mevsim bul kendine

yeni bir agk kur acemlliklerinden
beni unutma bent sev konustur beni.

Konustur beni
en ¢ok sustugum yerden kaniyorum!

Izinli

Tokezleyen bir gey var hayatimda
Yavagga dokundu@um yapraklar
Orterkdz olmus ugari yoregimi

Birtorko de demdir ya

Beni asil papatyalann duru gazelllgl
Gonegliyaz ganOn0n h0z0nl0 gingiraklar,
Ceker eskl bir aninin koynuna

Tagrada herkesin tanidig bir yazle
Izinil bir gonde seyrederken kendimi
Birden kuglar havalanirya gatilardan
Istedyle

Gellr aklima bitmemis bir dize gibl
Merakla kugku arasinda garip

Istasyon yolunda gurbetgilerin seravenl|

Istasyon 6nonde h0z0nl0 faytonlar
Eskiden nasil beklerse sabah postasini
Yollara bakip da seni Oyle

Bekler glgekll bir pencerede

Gece safalan hatmiler arasinda

0 sevgllitbufulugeng kizdagleriyle

Gorsem beni sinayan 0mitll donyay:
Tohumlann gitirtisini, kavaklann soyunusunu
Izin biter goremem, dal aynlir gdvdeden
Yagmur s0p0rdr sokaklardan ayak lzleriml
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EDEBIYATTA

ITTIFAK

SORUNU UZERINE

1.GIRIS

u yazida, tarihin belli bir done-

minde belli bir dlkedeki toplumsal
gelismenin, toplumsal fealiyetin belli bir
alanina yansumasiu ele alacagim., S62
konusu ddnem, lkinci Diinya Savasrni
zleyen beg yul; dlke, Demokratik Alman-
ya Cumhuriyeti (1) ve soplumsal gelisme,
o yilarda bu Qlkede uygulanan genis
cephe politikasidir. Bu politikaa:n, genis
anlamda sanat alanina, dar anlamda da
edebiyat alanina olan izdds0m0n0 ince-
lemek istiyorum. Ozl olarak bu konuya
egiimeden Once, -Demokratik Almanya
Cumburiyeti (DAC) edebiyatimn Torki-
ye'de tamnms%oml g0zdn0nde tuta-
rak- bu fQlke ed€biyatimin 70°li yillarin
bagina kadar gegirdigi gelisme sQrecine
genel bir bakisi yararh gdr@iyorum.

Ad1 gecen ddnem iginde DAC
edebiyatinin gdsterdigi gelisim ¢izgisinin
ana Ozelliklerini dOsOnerek bu sfireci fi¢
agamada ele almak mfmkinddr. (2)
Birinci asama (1945-49), antifasist-de-
mokratik yenilesme programinin uygu-
landifn donemdir. Bu ddnem, DAC'nin
ulusa edebiyatinin olujturulma hazrh-
@ iceraektedir, 1945 b, kapitalist
Avrupa’da genel olarak bir ‘‘yeniden
baslama" ya da “sifir nokta” olarak
kabul edilm’igtir. Oysa, bdyle bir anlayss,
Avrupa’nin dogusu ve dncelikle Sovyet-
ler’in etki alanindaki Almanya igin, bir
“gerive donf§", ‘‘caresiz kalmig bir
antifagizm'’ demektir. DAC edebiyatinin
ikinci agamasi (1949-61), sosyalizmin te-
mellerinin atildifh ve yeni fGretim iligki-
lerinin gOndemin birinci maddesine
geldigi bir zaman dilimini kapsar. Bu
donemin edebiyati, ilk planda bu
iliskilerle ilgilenmistir. 1961 ve 1971

Sargut Solciiii

yillanmn sinirladift  O¢incd asama,
DAC'de ulusal edebiyatin gelisip serpil-
digi, yeni Gretim iligkilerinin yerlesmesi-
nin @inda oreaya ¢ikan yeni geliskilere
egilindigi sireci icermektedir. 70'li yilla-
nn bagindas gOnGmOze kadar gelen
ddnem, yeni gelisme egilimleri g3sterme-
si ve niteliksel bakimdan daha st
asamadaki sorunlan yanitmas) baki-
mindan ilging &zellikler tasumaktadir.
Ancak, burada son on yiin g&zden
gegdnlmesini  §imdilik inceleme disi
birakmak gerekiyor. Bunun nedeni,
henz yeterli tarihsel mesafenin kazanil-
mami§ olmasi ve dolayisiyla, henfiz
bitmemis gibi gdrlinen bir sGre¢ hakkin-
da aceleyle eksik ya da yanhs sonuglara
vanlabilecefi kaygsidir.

Besbelli ki, tarihsel gelisme siregle-
rini ve onlann bazi toplumsal faaliyet
alanlanna olan etkilerini incelerken,
bunlarin belli bir zaman noktasinda
birden baglaylp yine beli bir baska
zaman noktasinda hemen kayboldugunu
dis0nmek bilimsel bakimdan yanhstir.
Ancak, bir filke edebiyatimn belli bir
zaman dilimi i¢inde gecirdigi asamalar
bakkinda genel bir gdrinm aktarabil-
mek ve bunlann tariRsel-toplumsal
gelismeyle olan baglantisini ortaya gika-
rabilmek icin, belli tarihleri, belli yillan
bastangi¢ ya da bitis noktas: olarak
almak yanlhs degildir. Kaldi ki, bdyle bir
durumda bile, bu noktalara esnek bir
anlayisla yaklasmak, gelisme s@reglerini
sebep-sonug iligkileri iginde kavrayabil-
mek, yani, verilen yillan mutlak kabul
etmeyerek bir Onceki ve bir sonraki
donemlerle iliskileri iginde degerlendir-
mek gerekmektedir.

ILGENEL BAKI$

& Xinci DOnya Savasi’nin bitiminden
hemen sonra Almanya’nin Sovyet

isgali altindaki b&lgesinde baslayan
gelismeleti n niteligini Brecht'in su s8zle-
ri Ozetlemektedir: ‘“‘Zaferi kazanms
olanlarin aldiklan ilk tedbirler, ekmek
saglanmasi, su lesisatinin kurulmass ve
tivatrolann acilmasidir.” (3) Politik
iktidar, o zamanki kosullar apsindan
gerekli gbrd0g0 halk cephesi programi-
i, kltdr alaninda da uygulamaya
kararhydi. Bu nedenle heryeyden dnce,
Nazi Almanyasi'nda kalamayarak baska
Olkelere gd¢ etmis olan sanatqlann,
Qlkelerine ddnddklerinde yabancihik gek-
memeleri i¢in var gliclyle ¢ahsti. 1945
ylimn haziraninda Berlin’de kurulan
“Almanya’'nmin Demokratik Yenilesmesi
{¢in Kaltar Birligi”, bu yolda dnemii bir
adimdir. S8z konusu birlik, daha sfirgiin
yillarinda, yurtdiginda olan yazarlar
tarafindan tasarlanemgti. 1933-45 yulart
arasinda Almanya sinurian disinda yara-
tilan sanat Qrfinlerinin, antifagist 8z0n-
den dolayn Almanya’'min dogusunda
savastan sonra dnem kazanmalanma iki
nedeni vardir. Birincisi: Sirglin edebiya-
ti, Alman kOltGrBnOn fagistler tarafin-
dan oniki nllik bir kesintiye ugratlmas-
na kary bir direnly 6zelli§: tastmaktadir.
Bdyle bir edebiyatin;” sosyalizm yolunu
tutmus bir Qilkede agirhk kazanmasi
gayet dogaldir. lkincisii O zamanki
“dogu Almanya', egemen politik gficle-
rin demokratik karakterinden dolays,
sirginden donen Alman sanatgianna
kapilanm acgarken, aym zamanda kendi
ulusal tarihinde ileriye dondk ne varsa
sahip qkmek istemekteydi; bu istek,
savag sonrasi yilarda ulusun h@manist
gelenegini temsil edebilecek yegane
alternatif olabilme durumundan kaynak-
laniyordu. Geais cephe politikesinin bu
bakisla edebiyattada gergeklestirilebil-
mesinin en dnemli nedenlerinden biri,
savastan sonra Sovyet iggal bdlgesini ter-
cih eden Alman yazarlann arasinda
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yalniz sosyalistlerin degil, aym zamanda
¢ok sayida burjuva-demokrat yazarlann
da bulunmasiydi. 1945'den sonra Al-
manya’'nin dogusuna gelen yazarlardan
en Onemlileri W.Bredel, J.R.Becher,
E.Weinert, F.Wolf (Sovyetler Birligi’
nden); A.Seghers, A.Abuscb, B.Uhse
(Meksika'dan); H.Marchwitza, B.
Brecht, E.Bloch (ABD’den) ve A.Zweig’
dir (Filistin'den). Aynca, H.Mann ve
L.Feuchtwanger gibi tamnmis yazarlar
da, Olkelerine ddnmeseler bile, "Kditar
Birligi" nin kurulusunu coskuyla karmla-
mislardi. Aym1 olumlu tepki, Hitler
iktidar1 sirasinda Almanya'da kalms,
ancak savastan sonra uygulanan genis
cephe stratejisi tarafindan dislanmams
G.Hauptmann ve H.Fallada gibi yazar-
lardan da gelmistir. S8zkonusu strateji-
nin basar1 kazanmis olmasi nedeniyle,
gesitli sanatgilarin demokratik bazda
gergeklestirdikleri asgari mQgsterek, bu
donemin edebiyatina politik ve estetik
agidan belli bir homojenlik saglamigtir,
1945-49 wllanmn nesri, QOlkenin
yakin gecmistyle ¢ok siki bir bag
kurmustu; bir anlamda, srgln edebiya-
tinin konulanny ve egilimlerini sirdiri-
yordu. Fasist gecmisle hesaplasmaya
ySnelik romanlar, aydinlatica ve belgesel
karakter tasiyordu. Birka¢ drmek vermek
gerekirse; T.Plivier'in ‘‘Stalingrad®’
(1945), H.Fallada'min ‘“‘Herkes Yalmz
Kendi Igin O10r"8 (1947), A.Seghers’in
“Oltler Geng Kalir's (1945-48) ve
W.Bredel'in roman O¢lemesi '‘Akrabalar
ve Tamdiklar™ (1941'de ‘'‘Babalar”,
1949’da “‘Ogullar” ve 1953'de *“Torun-
lar”) sayilabilir. Ayni dSnemin tiyatro-
sunda afir basan ydnelis nedeniyle,
Brecht'In oyunlannin ve anlayginin degil
de (yine genis cephe politikasina uyan)
klasiklerin (baska bir deyisle, burjuva
repertuarin) 8n plana qiktigini gdrQyc-
ruz. Bunun yaninda, G.Weisenborn'un
“Ilegaller"i (1938-45/46) gibi antifasist
oyunlar da sahneye konmustur. 1948
ghzlinde o zamanki “Dogu Berlin’e gelen
Brecht'in uzun siire oynanan tek eseri
“QU¢lincd Rech''n Korku ve Sefaleti'
olmustur. 1949 yilinda Brecht'in Helene
Weigel'le birlikte “‘Berliner Ensembleyi
kurmasi, bu ddnemin ¢ok Snemli gelis-
melerinden biridir. 1945-49 ynlian ara-
sinda Sovyet etkisi altindaki Almanya’
da siirde de yakin gegmisin (stesinden
gelmek ve antifagist bir dOsOnce yapist
olugturmak gibi iki temel egilim kendisi-
ni gdstermistir. Brecht, Becher ve
Weinert gibi artik birer kavram olmus
sairlerin yamisira, P.Huchel, S.Hermlin
ve Kurt Barthel (“Kuba" adiyla tanin-
mistir) gibi adlann da dikkati ¢ektigi
gdrllmektedir; bu son fi¢ sair, sirastyla,
umutsuzluk tasimayan bir doga tingi,
fasizme kars: cikma ve estetik kaygiyla
yazilmis aksiyon gsiirleri icin degerli



Sroekler vermislerdir.

1949-61 dOnemi, Olkenin gelecedi
aqsandan belirleyici gelismelerin oldugu
yillan icermektedir. 7 Ekim 1949
tarihinde arttkk Demokratik Almanya
Cumbhuriyeti (DAC) kurulmustur. Son
bes yil, politik ve kiltGrel mficadelenin
yaninda, yogun bir ekonomik mficadele
ile gegmistir. Yeni yapiy1 kurmakta
olanlann saptadifi yeni siar, ‘‘daha ¢ok
liretmek, daha hak¢a dafitmek ve daha
iyi yasamak“ti. Bu ¢ergeve iginde,
1949/50 yillanm kapsayan iki yithk bir
plan ve 1951-55 wnillan arasinda da bes
yllik bir plan uygulanmaya konulmus-
tur. 1952 yihyla birlikte yeni yapimin
koklesmesi; kirsal kesimde yeni hayati
Orgltlemek, afir sanayinin kuruimasi ve
Berlin'in yeniden insa edilmesi hedef
edinilmistir. Maddi iligkilerdeki bu
gelismeler, toplumdaki sanat faaliyetini
de etkilemistir. Bu etkileme sonucunda,
toplumsal ilerlemeyle ilgili olarak yeni
mficadele alanlan ve anlayislar yaratil-
mstir. 1951 martinda sanat ve edebiyat-
ta bigimcilije karsi mficadele karan
ahnmgtr. S.Hermlin'e gbre, “bsgimci-
lik, cmperyalist yamyamhfin resimdeki,
mizikteki ve edebiyattaki ifadesidir.” (4)
Sosyalist gergekgiligin ilkelerine gore, bu
yillarda gercek¢i sanat, klasifin bllydk
ustalannin gelencgini sirdirmek anla-
mina gelirken; bi¢cimcilik, hlmanist-kla-
gik k@lttr mirasindan kopma demektir.
Yine sanat alaninda verilen micadele-

Desen: DILEK ULUSOY

Lok

nin gergevesi somut olarak soyle formile
edilmigtir: “‘GOsterilen ¢abalanp yOnel-
digi ortak hedef, sanatla toplumsal hayat
arasinda burjuva gegmisten kaynaklanan
aynbh ortadan kaldirmak, irets'ci isgi-
lerle sanat yaraticilan arassiada yerlesmis
olan is bOlOm(nG agmaktir”. 1959
nisaninda Bitterfeld'de ‘toplanan “l.Bit-
terfeld Konferans:”, bu hedefe ybBnelik
bir adimdir. Konferansta alinan kararla-
ra uygun olarak, W.Bredel, S.Hermlin
ve P.Wien gibi yazarlar, Qiretim alanin-
dan rdportaj ve hikayeler yaynlarken,
icetimle dogrudan iliski iginde bulunan
isciler de kendi bircysel secriibelerini
edebiyata aktarmuslardir. Bu dO8nemin
nesrinde genel olarak antifa;ist edebiyat
gelenegi siird@irilmils (Bru.ao Apitz'in
1958'de yayinlanan ve Bchenwald topla-
ma kampim anlatan “Kurtlar Arasinda
Ciplak” adh romam bOydk yank:
uyandirmigtir) ve bunun yanisira, yeni
toplumsal diskilerin gerekli kildig birey-
sel gelisimi isleyen romanlar yazilmistir.

Gelisen Oretim iligkileri tiyatroyu da

etkilemigtir. Brecht'in dramaturisini
izleyen en 8nemli ad olarak SO'l yillarda
Heiner Muller'in sivrildigi gérllmekte-
dir. Ayni yillarda siirin ayrintih bir birlik
gorinfimfinde oldugu sBylenemez. Ger-
¢ekliin 6znel a¢idan islenmesinde terclh
edflen bir edebi bigim olan siir, 1ki farkh
kusafnn elinde, farkh hayat tecribelerini
dile gctirmistir. E.Arendt, G.Mauer,
J.Bobrowski ve G.Kunert bu dSnemde

T

On planda olan sairlerdir.

1961-71 ddnemi, DAC tarihindeyeal
bir asamayi vurgular. 13 Agustos
1961'de, "Berlin Duvan O&rdlmistdr-
Berlin duvan, yeni gelisme agamszsinm
15tfnnda DAC halkinin kendi i¢ sorunla-
nina yonelmesinin de baglanga olmug-
tur. Yine bu duvar, savasin bitimindea
sonraki yillarda vurgulanan ‘‘Alman
kOltOrfnGn sOrmekte olan birlifi" da-
siincesinden vazgeyildigini de gistermek-
tedir. Yeni kosullarda ortaya gkan yemi
geliskiler, herseyden Once aitelik baki-
mridan eskilerinden ¢ok farklidir. Birey-
toplum iligkisi ve bu iliskinin getirdig
sorunlar, bir fist dGaeyde ele ahnrp
sanata yansitimistir. Bu gelisme, izlenen
politik ¢izgiye ve ekonomik planiamaya
kargi, edebiyatta baz: elestirici egilimleri
deberaberinde getirmistir. Giderek daha
da karmagiklasan iliskiler iginde bireyln
¢ikarianyla toplumun ¢ikarlan arasin.
daki celiski”, antagonist olmamasms
ragmen, Qst asamadaki farkh aifelifin-
den dolay:, yine karmapk ve uygun
nitelikte ¢dzGmleri gerekli knlmigtir, Bo
tOr ¢dziimlerin bulunmas: igin verilmes
gereken ugrasa her yazann ayak uydura-
mamasi, elbette ki sasiran degildir.

S8z konusu dinemin nesrinde ortak
Ozellik, otobiyografik clzgllerin varlifs-
dir. Bireyin sosyalist toplumuyla olan
iligkisi, bireysel ve toplumsal talepler
arasindaki ¢catigmalar, Erwin Strittmat-
ter'in (""Eylol'de Bir Sali''), E.Neutsch'
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un (“Digerleri ve Ben"), H.Kant'in
("Aula”) ve C.Wolf'un (“Boldnmds
GokyQdz0:') gesitli eserlerinde ele alinmis-
tir. Bunlarin yanisira, I.Becker'in fagiz-
me kargt ve yasamak ugruna verilen
mdcadeleyi anlatan ‘‘Yalanci Jakob'
adh roman, yakin gegmisle ilgili malze-
menin de -DAC toplumunun gincel
sorunlannip yaninda- edebiyatta kulla-
mimakta oldugunu gbstermeksedir. 1956
yiindaki Oliminden dolaym Brecht'siz
kalan DAC tiyatrosu, (nitelik olarak
degilse bile) toplumsal etkinlik bakimin-
dan nesir edebiyatinin arkasina dismis-
tor. V.Braun, H.Mdller, P.Hacks ve
H.Baier! gibi adlar, bu ddnemin tiyatro
faaliyetine damgasini vuran yazarlar
olarak ortaya qikarlar, 60'Lh yillann
siirinde ele alinan konular, bueyin i¢
dlinyas), duygus<allifi ve birey-toplum
celiskisinin, sdmirdafin kalktu@ bir
toplumdaki gérdndm0odor. W.Bier-
mann, K.Mickel, Rainer ve Sarah
Kirsch, R.Kunze, V.Braun, K.Bartsch
ve Eva Strittmatter bu yillarin dnemli
sairleridirler.

HLITTIFAK SORUNU

Mayis 1945, Hitler fasizminin tes-

lim oldugu gOn olarak tarihe
gectikten baska, gerek Avrupa ve
gerekse dfinya tarihi agisindan da yeni
bir devrin baslangi¢ noktasidir. Ikinci
Dilnya Savas: sonuna dogru or..ya ¢ikan
gelismelerle iki ayn iggal bdlgesine
ayrilan Almanya'nin batist (bugdnkfl
Federal Almanya) kapitalizmin, dogusu
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da {buginkii Demokratik Almanya)
sosyalizmin egemenlik alamt durumun-
daydi Bu olgu, her iki yandaki farkh
toplumsal gelismeler agisindan belirleyici
olmustur. Farkli maddi kosullar, farkh
sonuglar dogurmugsa da, savagin biti-
mindeki baslangi¢ ddnemi agisindan,
dlkenin dogusundaki ve batisindaki
genis halk kitleleri i¢in ortak bir &zel
durum sdz konusuydu. Alman halkimn
genis kesimleri, Alman geng¢li, tekelci
kapitalizmin ve fagizmin ¢ikarlan ugru-
na hayatiu kaybetmisti. Milyonlarca
insan, toplama kamplarinda en vahsi
yOntemlerle 8ld0rdlmQstd. Fagistlerin
Alman halkina biraktif bu felaket, yerle
bir edilmis sehirler, milyonlarca a¢ ve
igsiz insanla tamamlanan bir kaos
tablosu olusturuyordu. Bu maddi yikinti-
lann yamsira, oniki yil bos hayallerle
aldatilmis ve sa¢ma sapan 1rk teorileriyle
uyutulmus insanlar, manevi anlamda da
boglukta kalmislardi. Gerek doguda
gerekse batida egemen olan, bir yenilgi
duygusu ve gvensizlik ortamiydi. Ne var
ki, bdylesine olumsuz bir durum bile
ilerisi i¢in umut verebilecek bazi olumlu
gelismelerin  dogmasina yol agmisti.
Milyonlarca insan, maddi kosullanim bir
au Once dizeltme ¢abasina girismisken,
aym: zamanda ve bunun da 8tesinde yeni
‘manevi hedefler, yeni gergekler ve
saglam degerler arayist i¢indeydi. Bu,
kullanilmas: gereken bir “‘sans”ti ve
Olkenin her iki yam icin de gegerliydi.
Ancak, batidaki antidemokratik gelis-
meler, (Amerikalilar, Possdamm Anlag-
masi'nin kosullanna uymayarak Qlkenin

bolinmesine neden olduktan bagka,
uyguladiklan bask: tedbirleriyle de,
Glizlenen demokratik efilimleri etkisiz-
lestirdiler) bu sansin buradaki halk
agisindan gergeklesmesini engellediler.
Oysa, Olkenin dogusunda yaratilan
imkanlar (savas yillanndan arta kalmig
Nazi ideolojisine kaisi amansiz bir
macadele baglatilmists) toplumsal bisk-

teligin batdn faaliyet alanlarinda ileriye
vdnelik birikimlerin dogmssina neden
osmus ve insan onuruna yakigr bir
gelecek igin beslenen umutlan artrmg-
ti. Almanya’'nmin dogusunda 194549
yilan arasindaki kdltdr ve sanat faaliyet-
leri, iste bu kosullar altinda ve bunlann
belirledigi hedeflere uygun olarak gelisti.

Elbette ki, boyle bir ortamda
edebiyat sanatina da belli gbrevler disi-
yordu. Bunlan (0¢ maddede toplamak
mOmkOdnddr: 1. Nazi ideolojisine karst
baslatilan mdcadeleye katkida bulun-
mak. 2. Olkenin gegmisine ve kiltlr
mirasina sahip gukumak isteyen demokra-
tik anlayisa, hOmanist edebiyat gelene-
fiyle bag kurarak yardimc: olmak. 3.
Savag sonras: dilnyada gorillen gelisme-
leri gézdnGnde bulundurarak kurulmak-
taolan “Yeni Almanya'’'nin gikarlan agi-
sindan, dOnya halklannn ilesici kQitdr
gicleriyle bag kurmak.,

Gordldogd gibi, edebiyatin gorevi,
ele alinan zaman dilimi iginde gerek
Olkedeki, gerekse Olke disindaki ilerici
giclere yardumc1 olmak ve ulagimak
istenen hedeflere ydnelik toplumsal
gelismeleri hizlandirmakt. Ancak, bu
yardimcihk gorevi, edebiyat faaliyetinin
son degerlendirmede bir sanat faaliyeti
anlamina geldigi ve asil gérevin, yarsta
sanati ortaya koymak oldugu gercegini
hicbir zaman geri plana itmemeliydi.
Zsten, yukarda O¢ madde halinde
toplanan gorevlerin yerine getirilmesi de,
asil olan isleve ters ddymdyordu. Kald:
ki, bunlar arasinda da, birbirlerini
karyulikdi olarak bef¥lemelerine ve etkile-
melerine yol acan siki1 baglar vardi. Bu
dénemde edebiyatin ve yazarlann degini-
len gorevlerini yerine getirmede ve
Onlerinde duran sorunlarin {stesinden
gelmede tarihsel bir 6mek teskil eden
davramglanna sahit oluyoruz. Bu drnek,
onlarin edebiyat alaninda gergeklestir-
dikleri demokratik ittifaktie. Bu ittifak,
sosyalist sanat¢ilann tasiyicilifinda bur-
juva-demokratik yazarlarla yapilmstir,
Aciktir ki, bOyle bir ittifakin hayata
gecinilebilmesinin nedenlerini yalmzca,
tarihsel kogullan ve glncel sorunmlarin
dayatt@ gorevleri dogru degerlendiren
yazarlann yeteneginde aramamak gere-
kir. Burada belirleyici iglevin, yeni
egemen glg¢lerce saptanan politik ¢izgiye
ait oldugunu kabul etmeliyizz Buna
ragmen, bu ittifakin hem nedeni hem de
sonucu olan yeni gergekgilik anlayisi da



gistermekeedir ki, ¢agdag bilingle do-
nanmi§ yazerlar, asil ve yan gdrevlerinl
yerine getirirken, bunlar arasinda nitelik
bakimindan fist dllacyde bir senteae
vararak insanh§a unutulmamas: gereken
bir ders vermiglerdir.

Bu baglamda, 1945-49 ddneminde
Hitler'in iktidar oldugu yillarin antifa-
sist edebiyat gilncellik kazanmistir.
193345 yillan arasinda Almanya'da
kalmasi irukansiz olan yazarlano sQr-
gOnde ya da (0lke iginde) zor kosullar-
da yarattklan edebiyat, Alman haiki
tarafindan yeteri derecede tamnmyordu.
Bu edebiyatin iginde tasidigy mcadeleci
ruh, insam ve toplumu anlatirken takin-
dif1 gergekgi tavir, demokratiklesme ve
dQs0nsel yenilesme sOrecinde son derece
yararh olmustur. A.Seghers'in "Yedinci
Ha¢', H.Mannin “Bir Cag Go6zdep
Geginiliyor''y, W.Bredel'in "Babalar’;;
Weinert, Becber, Hermlin ve R.Huch’un
siirteri; Brecht'ln "Ug¢Oncd Reichin
Korku ve Sefaleti’' ve F.Wolf'un ‘‘Profe-
sdr Mamlock” adlh oyunlan, 194S'den
sonra Almanya’'min dogusunda gelisen
edebiyat icin dnemli baslangi¢ noktalan-
dirlar. C0nkq, sOrginde ve zor kosullar
alinda yaratilan eserler, yOzlerce nihk
hda@anist gelenegin bir devam olduktan
baska, blitdn demokrat ve ilerici yazarla-
rn ortak eylemierl anlamina gelmekte-
dir.

Yeni Almanya'ys yaratmakta olan
zinde glgcler, sunun bilincindeydiler ki,
Nazi ideclojiss gOkten dOsmedigi gibi,
ortadan tamamen kaldirilmasi da birden
olamazdi. Alman ve dfinya edebiyatinin
hilmanist miras: ve bu mirasin glncel
sorunlann zorladif: platformda deger-
lendirilmesi, ihmal edilmemesi gereken
bir ¢ahyma alamiydi. Ciink0, Nazilerce
tahr§ edilmek istenen k{iltdr mirasimin
gereek anlam, genis emekgi kitlelerinin
bilgisine ve yaranna sunulmaliydi. Bdy-
lece, fasistlerin ortadan kaldirmak iste-
dikieri ulas ve tarih bilinct de yeniden
canlandinlacakt. Bu gergeve iginde, bir
yanda Lessing, Goethe, Schiller, Heine,
Blichner gibi Alman yazarlan; diger
yanda, Pugkin, Tolstoy, Gogol, Balzac,
Zola, Standhal, Flaubert ve Dickens gibi
dlnya edebiyatimin 3nde gelen adlan,
(dncelikle Paul Rilla ve Georg Lukacs'in
cagdas yorumlanyla) Olkedeki edebiyat
faaliyeti sirasinda bOydk ilgi gdrdd. O
zamanki iliskiler sgisindan ddnya edebi-
yatina bdylesine bilingli bir ydnelis,
yasaam§ irkqlifa ve sovenizme karyi
bhalkin bir tepkisi olarak degerlendiril-
melidir. (S)

Almanya’'da gergeklestirilmek iste-
nen toplumsal dilzeydeks kdkld dedisim-
ler, yalniz toplumun en uyanik tabakala-
nmn katkiaiyla degil, ayn: zamanda ve
de ancak halkin genis kesimlerinin
ginitllth leblzUiftyle basanimistir. De-

Gun Donencesi

Birdeniz dldaralor: GOl zamani
GoOnesln kizi temmuz bent umursamiyor.

Ayrniliklar yokluyor sevgilim yok
Kadinin yanimsira Firat gibi akani
Cigekler bahara ben ona blFikirim
Orda hanimeller| bu kadini kokuyor
Gellrse sariginlastirir yolculuklari,

Benbegonyadlye sorayim

Sen sevgllinl anlat,

Gomlegdinin yestinde saklama
Blliyorum sana da kavusmalar gerekir.
“Mutsuz olmak"” bu mevsimde bir £l
Gelecek zamanda gekerler diyeceksen
Yasamak yengeg burcundan doser...
Bulusalim, birlikte girersek sularisinir.

fcimde baton tellerin koparildids aksam
Uyuyamam, kalbimi kimlere sabaha biraksam
Ellerimi kesip atabillrim

Sana yanasacadgin kdrfezler sunamazsam.

GOonddn0mO firtinalar: baslarsa asgklar
Yaprak asisi karanflllerden daldirma
Cliceginden dperim glgedinden bir daha
Renklerine yoreginl katansan.

Collerde yagsanmtyor sulan 8zlemeden
Bug0On Cardak Kahve'de ikimlz bir kartpostal
Burada simdi bir bardak gay igmenin
HO0z0nlenlrken bir de seni sevmenin

Mevsiml olmaz dalginh@indan bagka.

-

Bunun Igin y0redim durmadan aginirken
Hi¢ kimse okumaz mi g0le yazilanlari.

mokratik kitle kuruluslannda biraraya
gelen aydinlar, isgiler, gengler ve kadin-
lar, Olkenin en bilingli gi¢lerinin dnder-
liginde saglam bir ittifak yarattlar,
Bdyle bir ittifakao sanut (edebiyat)
alamna yansimasi elbette ki dogal bir
sonugtur, B3ytece edebiyat, dinya gdrQ-
s ve politik aqidan farklhi eilimler
gOsteren bir kitle karyiinda somut bir
islev ydklenmis oluyordu; bu islev, insan-
lann estetik zevkini tatmin etmenin ve
yOceltmenin yamsira egitici bir 8zellik
tasiyordu. Ancak, yeallegme niteliginde-
ki bu Jzellik, yalmz kitle igin degil,
bizzat edebiyat faaliyetinin igindeki
yazarlar igin de gegerliydi. Antifagist
sirgOnde gegen zaman, Alman yazarlan
icin egitici ve bilinglendirici okul yillan-

Veysel Colak

na benziyordu (6). Basta Becher ve
Bredel olmak Uaere, yaratlmakta olan
yeni toplumun gelismesine inanmig
sanatquar. Naz iktidan sirasinda Al-
manya'y terketmek zorunda kalmamig
yazarlarla iliski kurdular; oalann kafa-
larindaki sorulara cevaplar vererek tavir-
larindaki seredditleri gidermeye galigt-
lar. Bu iligkiler, dzellikle “Almanya’mn
Demokratik Yenilesmesi {¢in Kiitdr
Birligi"" i¢inde bly0k baganlar sagladi
Naziler ddneminde evine gamah hagl
bayrak ¢ekmek zorunda kalmg G.
Hauptmann bile, *“Alman halkamn
dQsdnsel yeniden dogusu’ (7) i¢in Kaltfir
Birligi'ne umut baglamit.

Edebiyat alaninda demokratik ve hil-
manist asgari mfisterekte seflanan bu
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Sakima

Yildizlara yola giktim

Uzun yolum mavi yolum

Susuz ekmeksiz gévdem
gones koydum tuluma.

Englinlerden enginlere
Firtina kusfanyla u¢tum

Yol huysuz yol uz

ay girdl koluma.

Isik yagan dénencede

Deli sularla bulustum

Biz sdyleyecegiz simdi tarkQy
c¢aflayan, ey, ulumal!

ittifakin hedeflerinde, 40’1 yxllann sonu-
na dogru niteliksel bazi degisikliker
oldu. Emperyalist kamptaki kiskirtma-
lar, batidaki Federal Almanya’nin kurul-
dufuouy ilan edilmesi ve bunlara para-
lel olarak ddglosel alandaki ban
geligmeler, Almanya'min  dogusundaki
edebiyatta radikal pozisyonlan gerekli
kildi. Kedercilife, “majik gercekeilik’’e
ve fagizmle savasin neden oldugu
korkuyu mutlaklashran varolusculuga
karp, gervekeiliin  savunulmas: 8n
plana gkmgti. Her ne kadar gergekg¢ilik
konusundg, insanin 8zQ ve yeni toplum-
dakl yeriyle ilgili olarak dogudaki
yezarlar arasinda tam bir gorQs birligi
dogmadiysa da, ortaya qkan celiskiler
antagonist karakter tapmiyordu. Con-
k(, bu ddnemin gergek¢i edebiyatinin
Onemii bir daellifi, edebiyatin toplumun
egemen gigleriyle ilk kez olamlu bir

lligkiye girmesiydi. KQlt@rfn yaraticilan
ve yazariar da artik toplumsal ilerleme

apandan ortak sorumluluk tasiyorlard.
1949'da Demokratik Almanya Cumhu-
riyeti'nin  kurulmasiyla {lkenin genel
geligmesinin yaninda, edebiyat agisindan
da yeni sorunlar ve yeni gbrevlerle dolu
bir déoem baslamist.

IV.SONUC

(bette ki, ele alinan tarihsel donem
ve bununla ilgili sorunlar bakumun-
dan bu yazinin birgok eksiffi vardir. Ne
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Azer Yaran

var ki, yalarzca ana hatlaniyla ortaya
konan bir tarihsel gelismeden bile agaf-
daki sonu¢lan ¢tkarmak midmknd{r:
Kokld toplumsal degigimler 8ncesin-
de, sirasinda ve sonrasinda sanat (edebi-
yat) alaninda demokratik bazda sagla-
nan bir ittifak kiicGmsenmeyecek bir
Onem tasimaktadir. DAC'nin savagin
ardindan gelen ilk bes ylltk ddneminde
edebiyat, bireylerin egitilmesinde ve yeni
toplumsal kosullarla uyum saglamasinda
hem yardimci, hem de asi goOrevini
yetine getirerek tarihsel bir rol oynamss-
tir. Bu rolén basanyla oynanmasinda,
hem toplumsal ddzeyde hem de edebiyat
siirec] icinde gergeklestirilen demokratik
ittifalon -dncelikle kurulus yillan agisin-
dan- bilydk pay: vardir. Bugiin DAC, 17
milyona varan nfifusuyla kiltdr dizeyv
¢ok yidksek bir ‘“edebiyat toplumu®
olmugsa, bunun nedenlerini, 1945-49
d6neminde temelleri ahlan yeal topla-
man ve yenl edeblyntin saglam tarihsel
tecribelere dayandinlmasinda aramak
gerekir. Elbette ki, bitdn bunlar
dimdiiz ve sorunsuz bir gelisim gizgisi
izlememistir; nitekim, yeni insan ve yeni
toplum yaratmamn zorluklan, DAC
edebiyatinda her zaman vurgulanmistir.
Ancak, gergek¢ilidi bir sanat ydntemi,
bir tavir aliy dGzeyine ¢ikaran bilingli
yazarlar, toplumsal micadele iginde
bizzat aktif gbrev alarak yarattiklar
irQnlerle, ortadaki sorunlann ve bunla-
nn ¢6z0m yollanmn bahdakinden farkl:

oldugunu gdstermislerdir. Omegin, ba-
sanyla yerine getirilen “demokratik ay-
dinlatma’™ gbrevi, 18. yilzyildaki burjuva
“Aydinlanma” hareketinden -tanhsel
miras olarak onun devam: ve sahibi olsa
bile- ¢ok farkhdir.

DAC edebiyati droegi gistermistiy
ki, yaratict sanat faaliyeti gergevesinde-
ki birittifak, ancak toplumu degistirecek
glcte bir alternatifin dnciilignde basa-
nh olabilir. CiinkQ hayatn dayatug bir
sorun, yine hayatn dayatog bir ydntem-
le gddllmektedir. Bu nedeale, degisim-
den yana olan glglerin belirleyici rol
oynamas), temelde bir taktik sorun
olarak degil, hem tarihsel zorunluluk
hem de toplumsal nedeasellikx olarak
ortaya ¢ikar. DAC Omegi bir noktay:
daha agikhfa kavusturmaktadir: Bdyle
bir ittifak, gelisigizel bir genis cephe
anlayijina dayanamaz; aksine, yakin
gecmisin radikal bir elestirisine, simdiki
zamamp dofru olarak kavranmasina ve
uzak ge¢miste (gelenekte), simdiki za-
man ve gelecek ‘iginsaglam, demokratik
ve ileriye ydbnak ne varsa ona dayanma-
lidir. Bu kogullara ters diisen anlayigla-
nn, ne kadar “ilerici”” ve "demokratik"”
bir degisimden yana gorindrlerse gdrin-
sfinler, bdyle bir ittifakta yerleri yoktur.
Var olan kogullar hesaba kaQlarak
bunlarla radikal bir tarzda hesaplasilma-
hdur.

(1) SOz konusu, 1945-49 ddnemi oldugun-
da, Demokratik Almanya icin, dlkede o
zamanki adlandirmaya uyarak, yazida
“Sovyet isgali altindaki bélge”, "Al-
manya’nmin doBusu” ya da “Sovyet etkisi
altindaki Almanya” denilmigtir

(2) Bu durum, bugiin gerek Federal Alman-
ya'’da gerekse Demokratik Almanya‘da
vayinlanan edebiyat tarihlerinde be-
nimsenmektedir. Benim bu yaziy: ya-
zarken her iki Olkeden aldigim birer &r-
nek edebiyat tarihi sunlardir: 1.
Wolfgang Beutin v.d.: Deutsche Litera-
turgeschichte, Stuttgart 1979. (Bundan
sonraki dipnotlarinda kisaltilmis bigi-
miyle "DLG” olarak verilecektir.) 2
Geschichte der Literatur der Deutschen
Demokratischen Rupublik. Von einem
Autorenkollektiv u.L. v. H. Haase. Ber-
lin 1960, (Bwdan sonraki dipnotiarinda
kisaltilmis bigcimiyle DDR olarak verile-
cektir)

(3) Karg.: DLG, 5.360. (Bu ve bundan son-
raki alintilar, tarafimdan Tirkgelegtiril-
mistir. -S.95.)

(4) Kars.. DLG, s.369

{5) Bkz.: DDR, S.40, 48 ve 51

{6) Burada, Thomas Mann'in gdsterdigi ge-
lisme, unutulmaz bir 8rnektir.

(7) Gerhard Hauptmann, Kars.; DDR, s.55.
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Tam adi Louis Mitelberg olan Tim, Avrupa’nin en taninnus ve en eski politik
karikatiirciilerinden biridir. Aymi zamanda pek ¢ok kitabi da resimlemistir. Son
on yih kapsayan ¢calismalarindan bir secmeyi, Fransiz haftalik dergisi L'Express
“decennie dessinee” adiyla ve dergi abonelerine bir armagan olarak (dolaysiyla
satmak icin degil) yayinlanuster. Biz, bu kitahin kisa bir 6zetini sunuyoruz.

I "y stiinde duracagimiz konu, . ko-
mik ya da trajik, fakat cogun-

lukla komik olan, beklenmeyen fakat
tutarh bir disiince ile kaynasmis bir
karaktere ve cizgiye yaklagimdir.
Daha baska bircok karakterler de

basit bir yorum olabilir, ¢izgi gercekci
bir portre veya anlaml bir karikatiirle
sinirlanabilir. Fakat, eger Tim'in sana-

resmini vermek istiyorsak, bu malze-
melerin hicbiri bir yana birakilamaz.

Politik karikaturciinin asil islevi,
bir durumu, bir karakteri veya
karakterleri bir o©zette yakalamak,
kisaca anlatmaktir. Fakat, politik
karikaturculer asla biiyik plancilar
degildirler. Bununla birlikte, Tim
politik karikatiir tarihinde bdyle clan
ilk ve tek kisidie,

Politik karikatiirctiler 6yle degil-
ken, hicivci (satirik) karikatiirctlerin
pek cogunun tyi, dahasi buyiik

Herblock’un ¢izgisinin kéti oldugunu
sOyleyemez, Fakat hangi merakl,
valmizca sanatsal degeri icin bir
Herblock vyapiti satin  alr? Eger
yukanda soézettigim gibi dusiince
beklenmedik ve tutarh ise, yani konu
sizi yakaltyorsa, yalnizca cizgiden ¢ok
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bulunabilir, konu gercek bir olay va da |

tinin  ve onun essiz niteliginin tam bir

-

plancilar olmasi nedendir? Kimse ;



az zevk alabilirsiniz. Diger yandan,
Tim'in karikatiri 6ncelikle ve asil
olarak ¢izgidir. Onun esprili gizgisi
herseyden &énce bir grafik gizgisidir ve
anlam yoruma meydan okusa da
degerini korur.

Belki kimileri karsi ¢ikacaktir ama,
bu Daumier igin de dogrudur. Ciinkii,
politika alanina girdiginde bileDaumi-
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olarak
kalmigtir. Onu ilgilendiren seyler,
politik ginabkarlarin ve adaletin
kaprislerinin gene] gbriinimleridir.
Ozgiil bir kisiligin karikatiiriini ¢izdi-
ginde bile,Daumier onu &zgiil bir
durumda degil, karakterinin &ziiyle
yansitmaya galisir.

Politik karikatirculer, bunun ter-

er. esas olarak bir ahlakgs

sine, daima 6zel bir durumdan yola
gtkarlar. Daha da ileri giderek
diyecegim ki, sanat¢inin anlasiirhgi
ve yaratics 6zgunlugii genellikle
olayin giincelligiyle ters orantihdir.
Onun 6zetleme gabuklugu, olaylarin
gabuk gelisme hizini yansitir. Ve onun
keskin bakisi iyi bir gizgide kristalles-
tiginde, disince, bigim ve olay



dengesi neseli bir giiliis, tath bir haz
kivilcimi olarak ¢akar

Dolaysiyla-diger seylerin yaninda,
fakat belk: de yukaridakilerin 6tesin-
de, Tim birpolitik yaytmci va da éncii-
yazardir. Politik yayimci, genel politi-
ka yazarlarindan ayrn tutulabilir;

cuinkis, politik karikatiircii  gibi,ya-
yimci da ondan sonugta genel

¢ikarsamalar tiiretse de, o6zel bir
olaydan yola ¢ikar. Yayimcinin yete-
negi, bir yazar da olsa planci da olsa,
bir olaydan sakl olan ya da hentiz
sezinletilen anlami ¢ikarmaktadir. O
iyi ya daké6ti yazabilir ya da gizebilir,
bu ikincil dnemdedir. Bir yayimcinin,
bir s6zciik ya da cizgi sanatgist olmasi
cok nadirdir. Cizgi diinyasinda, bana

gore TimFransa'nin. hem politik
analizci hem de biiyiik bir sanatgi olan
tek karikatuirciistidiir.

Tim'in sanatinin bir baska temel
gorUnimu, onun insan tipleri sunma-
mamasi, fakat kendi yiizleri ve
isimleriyle gercek kisileri kullanmasi-
dir. Ve bu, herseyden sonra, karikatii-
riin temel ilkesidir.

Karikatir insan yiiziiniin basitce
carpittimasi degildir. Ortagag kabart-
malari (gargoyle), Leonardo da Vinci’-
nin grotesk portreleri, veyaBosch’'un
bigim yetirmis canavarlart karikattir
degildir. Potre olmayan bir karikatiir
olamaz. Cercekte de, karikatiiriin
sdzcuk anlami, Italyancada ritratto
caricato’dan gelen ‘sarhos’ portredir.
Yalnizca niteligin, érnegin hirs, kibir
va da sehvet gibi kotii altskanhklarin
ortaya konmasi, 6zgiill bir Kkisiligin
gotresi olmadig: igin karikatir degil-

ir.

Bana gére, belirli bir tipin
carpttilmasi mekanik olarak birgok
portreye uygulanirsa, bu da karikatiir
degildir. Ben bu nedenle David
tevine’i iyi bir karikatiurci saymiyo-
rum. lyi karikatir, yizii kendi ig
mantigiyla, onun yapisindaki ve
anlatimindaki essiz ipuglariyla uyum-
lu olarak carpitir. lyi karikatiirci,
kisiligin ozeliklerini yakalayan iyi
taklitciden ¢ok fazla ayn tutulamaz ve
iki yetenek de ¢ogunlukla birlikte
gelisir:Tim yalnizca biiyiik bir karika-
tirci degil, aynmi zamanda miithis bir
taklitcidir.

Tim’in sanati yalnizca karikatiirle
sitmirlanamaz, fakat , diyebilirim ki
Fransiz politik karikatiirii bugiin
Tim’le stniclanmugtir.

Bitirirken, tarihin bir adaletsizligi-
nin artik diizeltilmesini talep etmek
istiyoruz. Yillar boyunca politik iktidar
hemen tim mesleklerin elinde olmus-
tur. Devletin basinda rahipleri ve ge-
neralleri, yargiclart ve sanayicileri, ya-
zarlar ve 6gretmenleri, bir onbasiyi ve
bir sairi, bir oyuncuyu, bir piyanisti ve
hattd bir att goriiyoruz. Fakat heniiz
bir karikatiircii en yiiksek otoritenin
basina gecemedi.Tim bu ayrimciliga
bir son verebilir. Kabine bir resim
sinifina donisturiilebilir. Toplantimin
sonunda, alisilmts bildirinin yerine,
hiikiimetin her iiyesi ginliik ¢alisma-
larini  grafik ile yapilmis &6zetler
biciminde kameralara sunabilis, Ely-
see s6zcusi nihayet sessizlige biirtine-
rek, vyiginlara Fransiz politikasintn
strrini,  Bagkan'in  haftalik  gizgisini
aciklayan Eir (portfoy tasiyicisi)
olabilir.
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EYDALl GONEL, 195vde

Sivas-Sarkigla'da doddu.
llk karikator0 1972'de YenigOn
gazetesinde yayimlandi. Sonraki
yillarda, birgok gazete ve dergide
cizdi. 1977-79-80 yillarinda Karl-
katarcOler Demegi’nde ydneticl-
lik yapti. 1980 yilinin basinda,
"Karikatork” dergisinin ¢tkma-
stnda yeraldi. Simdilerde gratiker
olarak yasamini kazaniyor. Sey-
dall, karikatOrom0z0n 1973 kusa-
ginin ilklerinden ve en dnemil ad-
larindan biridir. lik bakista, “ben
de gizerim" dedirten, ama aslin-
da yodun bir birikimin QronQ
olan, ¢ok iglek bir ¢izgisi vardir,
Abartmaz, idealize etmez, sOsle-
Wez; cok yalin gizer. Cizdikleri-
nin pek ¢odu siyasal, goni0k
karlkatarlerdir. Gok galigip ¢ok
cizdigi f¢in, denebllir ki, geneif
kalici karikatarler gfzmeye vakit
bulamamigtir. Seydali’nin, 1973
kusaginin ustalarindan oldugu
kuskusuzdur. Ayns zamanda, ka-
rikatGrde s6z0 kullanigin da en
iyi orneklerini vermigtir. Sayfala-
rimizda yaymladi§gimiz g¢izgi-
bantiari, yayimlanma olanagi bu-
lamamig “Herifgioglu” adh al-
bomondendir. “"Hern'f¢loglu”ndan

ornekleri okurlarimizin da seve-
cedine inaniyoruz.
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Son yillarda Tirkiye'de en gok tar-
tisilan sanat dallarindan birisi de
karikatdr oldu. Gdrebildigim kadariyla
iki dnemli akim ya da egilim olustu
karikatrimazde: Birinc'isi, karikatdrdn
sdzsliz, ¢izgiye dayanan, grafie akraba
bir tdrdnd savunuyor. {kincisi ise mizah
Ogesine agirhk verir »r ve olabildigince
yaygmlasmay: amaghyor. "*Yann" dergi-
sinin ikinci sayisinda derginin gizerlerin-
den olan, aym zamanda sorumlu yazi
isleri ydnetmenligini de Qstlenmis bulu-
nan Semih Acarin birinci egilimi
savunan yazist dikkatimi g¢ekti. lki
egilimin olduk¢a yanhs dizeylerde sir-
ddriilen turtismalarnina tipik bir drnek
olusturan bu yaz, *“Yann' dergisinin
sunus yazilanndaki savlar nedeniyle dzel
bir 6nem tasiyor.

Asil tartisilan konulara girmeden,
bir noktaya deginmek istiyorum: “Kari-
katdr@n egitimi olmaz. Bu ¢ok dogru."”
diyor sayin Acar. Neden karikatdrin
egiimi olmasin? Her sanat dahnin
oldugu gibi, karikatOrdn de bir egitimi
olus, "glizel"” ve “iyi'* karikatlr ¢izebil-
menin belli temel kurallari konulabilir,
konulmustur. Eski ustalarn yenilere
Ogretecekleni bir ¢ok seyler vardir.
Karikatiircllyd ya da karikatQrQ elegtirir-
ken, “begendim’, ‘‘begenmedim’’ gibi
Oznel yargilar degil, nesnel Jlcdtler
ancak saptanmi§ bu kurallara gore
tartisilabilir. Karikatdr sanati kurumlag-
tik¢a egitimi de dnemli bir sorun olarak
kendini gdsterecektir.

“Toplumsal gercekgi” bir ¢izgiyi
benimsedigini sunug yazilarinda defalar-
ca belirten bir derginin sorumlu yazisleri
midird de ayn:1 saaat gdriginid paylas-
yor olmalidir., Yani sayin Acar'in,
sanaan toplumda bir ddndstdrica islevi
oldugunu, toplumun ilerlemesinde Qzeri-
ne Onemli gorevler ddstdgdnd kabul
etmesi gerekir. Bu islevi karikatdr nasi
yerine getirecek? Herseyden dnce dogru-
lan savunarak, yani yazidaki terimlerle
*'dogru bir 8z''e sahip olarak. Sonra bu
8z0, bi¢ime kavusturacak. Son olarak da
alictya ulastiracak.

Bicim d2erine sayimn Acar Once
*Dogru bir 8z, kendine yakisan giysiyi er
ge¢ bulur.” diyerek kendiligindenci bir
gdilisti savunuyor, hemen ardindan
kendi yanhsim ddzeltiyor: ‘‘Ne var ki,
her dogu 3ziin kendili§ynden en uygun
¢izgiye blrOnecegi sanis1 da biydk yanil-
gudir.” Gergekten de dyle. Karikatdrc@
nasil gizecegini uzun uzun tartar (tart-
malidir), an iyi anlatim bicimini arar
(aramalidir). Eger amaci iletiyi aktara-
bilmekse, en iyi sekilde aktarana kadar
ici rahat etmez (etmemelidir).

Geliyoruz s8zsz karikatlr/sdzld
karikatQr tartiymasina. Dogrusu bana
Oyle geliyor ki bu konu sorun oldugu igin
tartigilimiyor. tartigiidigi icin sorun olu-
yor. Asil yanhs, karikatdrleri s6zld/s6z-
sOz diye yopay olarak ikiye ayirmakta.
Sayin Acar diyor ki: ‘'Karikatdirde
altyazi/fikra/sdz balonu (lejand) kullan-

28

Karikatiirun Estetik ve
Estetik Olmayan
Sorunlari

Hasan Caner

mak, karikatQrOn yasalarnmna aykindir.
Caizginin yetmedigi yerde sdzle karikatdr
yapilmaz.” Saym Acar, yazil-s6zld
devreyi karikatdrdn ilk (ve dogal?) evresi
sayiyor, bugln karikatQrdn sdzsz olma-
sini *‘temel ilke” olarak gdrQyor. Neden,
¢izerin amacim daha iyi gergeklestirme-
sini saglayacak da olsa 6zl atahm? Oyle
s821Q karikatdrler vardir ki, s6z (ya da
yaz1) degerlerini, etkilerini kat kat
artinr. Elbette, s820 ;=reksiz yere kulla-
nan, bazsn sdzl0 mizah igin -ek olarak-
cizgi de ¢izen kaiikatlrcller de var.
Onlann Ordnleri, nitelikli drmekler degil.

Bir de s6zsz karikatdrlere bakalim.
Onlanin arasinda da hi¢ s8eze gerek
kalmadan iletisini aktarabilen, ¢ok
basarih bir cok drnek gdrilebilir. Anilan
yazida 6rnek olarak sunulan karikatdrler
de bu gruba giriyor. Hele Tan Oral’dan
veiilen drnek (Yere dokidlmis meyveleri
toplamakta olan ki is¢inin surtina binmig
ve meyveleri agacin dallarindan kolayhk-
la devsiren sisman, kravath adam
gosteren karikatdr) gorevini hakkiyla
yerine getiriyor.

Ama. bdtdn sdzsQz karikatdrlerin
bdyle kolayca kendi kendini anlatabildi-
gini sdyleyebilir misiniz? Omegin, Bilim
ve Sanat decgisinin 10. sayisinda (ekim
1981) sayin Acar'in bir karikatdrd
yayinlandi: Sepetinde atom, ndtron vb.
bombalan tasiyan ve balonu parmak
izlerinden olusan bir sepetli balon
bulutlar arasinda uguyor. Dikkatle
bakilinca sepette iki de insan bulundugu
anlagihyor. Ben bu karikatdrden baz:
seyler algiladim, ama sdylenmek isteneni
tam kavradigima emin olamadigim igin
bazi arkadaglaruna da karikatdrii gdste-
1ip ne anladiklarini sordum. Gorista-
80m kisiler bu konulara ilgisiz ve uzak
degillerdi, ama birbirinden ¢ok farkh
yanitlar verdiler. Ornegin, balondaki
parmak izler, isin i¢inde insan katkisi
oldugu anlamina mi geliyordu? Yoksa
bu balonu suglular yapmistr (ya da
yapanlan ¢izer suglu buluyordu) da
onlann parmak izleri miydi? Acaba izler
sepetteki adamlara m: aitti? Ya sepetteki

silahlar? Donyadaki burtin ¢ekirdek
silahlanm1 m: simgeliyordu? Onlarin
yety@zOnden uzaklagtigini m1 simgeliyor-
du? Yoksa balon gok ylkselemeyecek bir
ara¢ olduguna gdre sakincanindiinya ya-
z0ne yakin dolagugim mi anlatiyordu?
Ya da ¢izer bize bu bombalanin her
hangi bir yere her an ddgebilecegini mi
ammsatiyordu? Sepetteki ki insan kim-
di? Ddnyay: bu silat'arcan kurtaran (ve
belki de bunun igin kendilerini bdytik bir
tehlikeye atan) kahraman kisiler mi,
yoksa bombalan kontrol alanda tutan
bir avu¢ insan m1? Ya da bu bombalarin
ticaretini yapan blyQk tekeller mi?
(Herhalde bu iki kisi bazalannin kullan-
digideyimle *‘iki sQper gl¢"'Qd simgelemi-
yor). Bu iki kisinin karanlk ¢izilmesi,
olumsuz nitelikleri nedeniyle mi, yoksa
teknik bir Szellik . mi? Bu karikatdrQn
daha pek ¢ok anlamlara gelebilecegini
disGnQyorum. Ama sonugta ben yayin-
ladig) derginin ¢izgisini ddslnerek bu
karikatdrdn bangstan yana olduguna
karar verdim. Bana dyle geliyor ki, bu
karikatir izleyiciye ¢'izerin iletisini’ akta-
ramayan bir karikatdrddr ve s5zI8 ya da
s8zs0z olmasi bu durumda bdydk bir
Snem tagimaz.

Insanlar arasindaki iletinmde kul-
landigmmiz pek ¢ok ara¢ var. Bakigma-
dan tutun, sdze, yazuya, cizgiye kadar.
Amaca gdre bu yollar tek bagina ya da
birarada kullanibir. Sayin Acar, ¢izginin
"'Gorsel etkisi ylzdnden, ¢abuk algila-
nabilme ve genis kitlelere ulasabilme
olanagina sahip” oldugunu sdyldyor.
Eger cabuk algilanabilmesini ve genig
kitlelere ulagabilmesini istiyorsak, bu
amacglara katkida bulundugu slrece
yaznin karikatlre ne zaran olabilir ki?

SozId karikatdrdn basanli Srnekle-
rinde ¢izgiyi kapatip s8ze baktginizda
kendi basina bir anlam bulamazsimz,
s6zili kapatip gizgiye baktigimzda kendi
basina bir anlam bulamazsimz, s&z0
kapatip ¢izgiye baktifuinizda da karsiniz-
da yalmzca bir desen vardir. Ancak ik'1si
bir arada bdtdnd olusturur. Herhangi



bir hkray: alip ¢izdigi insanlarin konus-
ma baloalanna fikramn sdzlerini yaz-
mak, karikatr yapmakla iliskisi olma-
yan bir seydir.

KARIKATURDE TIP
YASIYOR
OLMALIDIR

Karikatfir toplumda yasanan geliski-
leri yansitamiyorsa, dinyanin degismesi-
ne katkida bulunamaz. 'O taraf” ile “’bu
taraf” karikatfirde belli olmuyorsa izleyi-
ciye ileti aktarnlamaz, Oysa sayin Acar
“Her karikatircQndn kendi slbu
icinde yarathgr tip'i vardir. Bu tip
genellestinilmistir. Ortalama degildir."”
diyor. Hatta o kadar genellestinimigtir
ki, "degisik swiflardan, mesleklerden,
donemlerden gelen degisik (nsan tipleri
dogal gbrindmleriyle karlkatQr gizgisin-
de yeralmazlar, saym Acar'a gbre.
Lotfeo son ik climleyi yeniden okuyun:
Karlkatiircftafin bir tipi olacak, bu tip
Oyle bir tip olacak ki, bakkal m1, kasap
mi, sinema artisti mi, yoksa fabrika
sahibi mi belli olmayacak, hangi simftan
oldufu enlaplmayacak, daha dogrusu
farkh sumflar; genellestirecek. Gergekgi,
hem de toplumsal gergek¢i olma savinda-
ki bir sanatgi bunlan nasil sdyleyebilir?
Sanata, sanat yapitina insan soyut,
toplumsal uniteliklerinden siynlmis, yah-
tthimig bigimde yansiyabilir mi? Yaraticis:
farkinda olmasa bile (ashnda olmas:
gerekir), sanat yapitlanndaki insan beli
Oaellikler tasir, belli simfsal 6zelliklerin-
den uzaklasamaz. Sayin Acar'in yazsin-
da Ornek olarak sundugu karikatirlere
bakalim: Tan Oral'in iscileriyle is¢ilerin
aMpa ¢izdigi adam aym ‘“‘tip" iginde
genellestirilebilir mi? Ya da 4 oumaral
6mek, Borojevic'in karikatGrfinde: Ken-
disi yerde yatti$1 halde gblgesi' yenilme-
mis olan 6l ile onu 6lddrddgd anlasulan
silahh kiginin genellemesi nasu yapilir?

Sanatgi, yani karikatfircd kime
seslendiginin, kimden yana ve kime kars:
oldugunun bilincinde olmalidir. Ama bu
biling yetmez, bunu anlatabilmeli, izleyi-
ciye ulastirabilmelidir. Bunu da ancak
"degisik sniflardan, mesleklerden' ge-
len kisilerin ''dogal gOrindmleriyle
karikatOre yansimalan saglavabilir,

KarikatQr bir aragtir, bir etkilesim
aracl, Hem toplumun iginden qikar,
toplumdaki iliskilerin giicGne gbre bi-
¢imlenir, kurumlagir, hem de kendisi bir
kurum olarak toplumu etkiler. Bu
durumda karikatircd kimden yana
olduguna, bu arag: kimler igin kullana-
cagina karar verecektir.

Sayin Acarin yazisindan bir bagka
alintr: ‘‘Karikatdr onlarin (gericiligin)
kullanimina kapahdir... Karikatiirin
dizenle uzlasmas: olanaksizdir.” Neden
olanaksiz olsun? Ben dizenle uzlagmis o
kadar ¢ok karikatiirci biliyorum ki.
Magazin-fotoroman dergilerinin ‘‘kari-

katOr’” sayfalanmi aqin, bakin, bir¢ok
Ornek gbreceksiniz.

KarikatlrcO kitleleri oyalamak m
istiyor? Belki kan-koca-asik Qiggeni ile
ilgili ‘‘geziden erken ddmen koca®
karikatirleri yapacak, belki patron-sek-
reter ya da hekim-hemsire iliskilerini en
saygisiz bicimde ele alip ¢izecek, belki de
¢iplaklar kampi maceralan anlatacaktir
izleyicilerine.

KarikatOrcd “insan yalmzdir” felse-
fesini mi aktarmak istiyor? Iste size 1ss1z
ada karikatlrleri, bu is igin bigilmis
kaftan. Olmazsa bog bir odada kiigQk bir
adam, ya da kafes seklinde bir dlnya vb.
gizilebilir, ama . :karikatirde bfitOn
insanlar1 simgeleyen bir tek figlr
bulunmalidir.

Karikatfircd ABD'nin dss politikasi-
n m savunacak? O zaman belki
kurtulug savaglan veren GiglncO diinyay:
yamyam olarak gOsteren karikatdrler
¢izip sdmucgealeri zavall turistler ola-
rak tamtacaktir, belki de bllylk basin
tekellerinin uluslararasi gaaetelerinde
“politik’* kanrikatiirler ¢izecektir.

Iste size dizenle uzlagmis, Gstelik
toplumda ctkin olan bir ka¢ ciser tipi
siraladim. Onlarin elindeki ara¢ da
karikatfirdir ama, etkisi ileriye degil
geriye dogrudur. Evet, karikatfir bir
toplumsal aragtir, ileri doénOsOmlere
katkida bulunab’ilmek igin de dogru bir
0z tasimas: gerekir.

Bu konuyu gegmeden ufak bir nokta
daha: “(Karikatir) ... ortalama insamn
goremeyecegi siradan soruniann genel
sorunlara dOndstlrerck, yadirgatici (ya-
bancilagtrct) bir kimlik kazanir.” diyor
saymmn Acar. Buradan ¢ikan anlamin
tersine, yadirgatic: kimlik ile yabancilas-
tirte1 kimlik birbirinden ¢ok farkh iki
kavramdir. Bu iki sdzcGgln es ya da
yakin anlamii gibi kullanilmasi sonradan
Onemli kavram kangikhklanna yol aga-
tilir. Ustelik, Syle samyorum ki, karika-
tir ber iki kimlige de -yadirgabc: ve
yabancilastirici- girmek zorunda olma-
yabilir.

COK SATAN VE
COK OKUNAN
MIZAH ANLAYISI

Yannn baginda s8zOnd ettigim iki
karikatdr anlayisindan ikincisinin, yani
mizah Ogesine agichk veren ve yayginlag-
may: amaclayan gorlsin en Onemli
temsilcileri ¢ok satan (yani bdylece gok
okunan) mizah dergileri. Tartijlan
yazda da simflama bu sekilde yapilmig
ve yazar ikinci egilime oldukga sert bir
dille catmus.

{ik 6nce sunu yeniden vurgulamak
gerek: Karikatfirdn gercek siniflandinl-
mas: bu degildir, bu olmamalidir. Bir
karikatGrcd sozl0 ya da s8zsOz gizdi'gine
gore degerlendirilemeyecegi gibi, bir der-
ginin ¢izgisi de onun satiy sayiana gbre
saptanamaz. Ger¢ek sinflandirma, ka-
rikatirdn kimden yana ve kime karst

olduguna gdre yapilir, birbirinin ‘‘tam
kargisinda'’ yer alan anlayislar boyle
degerlendirilir.

Bir derginin ¢ok satigh olmast onun
kendiliginden “‘k0t0" ya da “‘yanhy’* hale
getimez. Cok satlmak (yani ¢ok
okunmak} bir aragin, derginin gicOntt
attinr, O araci, yonlendirenler “'dogru’’ —
ya da “yanhs" kullanabilirler. Derginin
bitdn ydnetimini mekanik gekilde ''pat-
ron''un insiyatifine baglamak da dogru
degildir, ¢dnkd o derginin alimlan olan
yOzbinlerce insan cebinden para Ode-
mektedir. Yani bu dergilerdeki demok-
ratik Ogeler, patronun izniyle degil,
karikatiircii ile alic: kitleler arasindaki
igbirligiyle yaratlmaktadir, Az sey midir
toplumsal-ekonomik sorunlara sahip ¢i-
kan karikatOrleri ner hafta ydzbinlerce
kisiye ulagQrmak?

Cok satish olmanin getirdi sakinca-
lar da var: Cok kisiye seslenen bir yayin
glc anlasiir, deneysel nitelikte seyler
basamaz. Cdnk{l basarsa arhk ‘‘gok

satisl'’ olamaz. Sdzettigi seyler genis
kitleleri ilgilendirmelidir, diyelim yalmz-
ca belli bir fabrikada sdzkonusu olan bir
sorun bdyle bir dergide yer alamaz.
Onun yen, o fabrikanin duvar gazetesi
ya da panosudur. Bunun gidbi, 8nc0
caliyjmalar da kendi abasma seslenen
yayialarda yer almalidir.

§imdi sayin Acar'in savlanna baka-
um. “Olusturulmus” *“k6td mizah ve
karikatdr'’ olarak gbrd0gd cok satan
dergileri sbyle tammbyor sayin Acar:
“lnsami oyalamadan Oteye gegmeyen,
kolayci, yenilikierle ve 6ncl denemelerle
alisverisi olmayan, dahasi diigmanhk
gliden, eski kaliplara inatla sarlan,
hafif, sulu, ydzeydeki sorunlaria ilgilen-
meyi yeter sayan, hatta onlara bile teget
gesen, alicisini ddsinddrtmekten kagan,
yaraticiligi korelten."

Bu savlanin bir kismi gereksiz.
Omegin bu dergilerin "yeailiklerle ve
Oncil denemelerle ahgverisi'* yoksa, “‘eski
kaliplara inatla sanl'1yorlaisa, yenili
ve Onclt denemeler baska yayinlarda
sOrd@rilebilir. Cok satigh dergiler, az
satigh 6ncd dergilere engel olmaz, ¢iinkd
ahcilar1 farkhidir. Ama dogrusu bu
dergilerin yeniliklere ve 6ncll denemelere
pasil dismanhk duyduklann:, yaratici-
§ nasit korelttiklerini anlayamadim.
Bunlarin 8rneklenmesi gerek. Savlarin
bir kismi da gok satan mizah dergilerinin
bazilan igin gegerli. Ornegin, ger¢ekten
suly, hafif, alicisin1 ddsindGrimeyen gok
satigh dergiler var. Bence bu nitelikler de
botdn dergilerin bitdn karikatGrletine
yayginlastinlamaz. Ydseydeki sorunlarla
ilgilenmeye gelince, dogrusu, derimdekt
bir sorunu gok simirh sayidaki bir gruba
aktarmakia karsilasurildiginda, ylzeysel
sorunlan yizbinlere ulastirmak bana
oldukga gekici geliyor.

$u ydzeysel sorunlar konusunda bir
iki somut Ornek vermek istiyorum:
GIRGIR Dergisinin kapagimun sol Ost
kosesine bak:n. Fiyat yerinde, 10 TL. ile
Turgut In portre karikatrindn
toplandifima ve “‘egittir 1S TL." yazldi-
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gin1 gdrirsiindz, Botiin yayin organlart
ilk zamli sayilarimda zammin gerekgele-
rini agiklarlar ve alicilarindan anlaysy
beklerler. Ama hangi yazali anlatim bu
denli eikili olabilir ve fiyat ydkseliginden
derginin degil ekonomik politikanwn
sorumiu oldugunu vurgulayabilir?

Bir bagka oOrnek: Sayin Acar,
*fnsanligin en yakici sorunu olan barisin
sonsuz kilinmasi gdrevi, karikatdrdn de
bashca sorunu durumundadir” diyor.
Dogru, ¢ok dogru. Ama biraz disind-
nilz, sergilerde ve sanat dergilerinde belli
sayida kisinin izledigi karikatdrler ka-
dar, GIRGIR Dergisinin kapagindan
Reagan'in gergek amaglarinin  agiga
vuruldugu karikatdrler de etkili olmamus
mudir?

Evet, ¢cok satan mizah dergilerinde
“yanhs' ve “'kota' karikatdrler de yok
degil. Cinsellifi bir satiy araci olarak
degerlendirenler de var, kadin-erkek
iliskilerinde saygisizliyr 6zendiren, argo-
yu korikleyenler de var. Ama buniarn
elestirinek dururken, ¢ok satan ve ¢ok
okunan mizah dergilerni toptan kotale-
mek biraz haksizlik oluyor.

SONUC: KARIKATUR,
CIZENIN DEGIL
TOPLUMUN MALIDIR

Neyazik ki Semih Acar’in yazisi titiz
. ve dikkatli bir yaz: degil. Eski donemler-
de pek ¢ok sakincasim gdrddgomaz
. “Bence sanat budur, kime nasil ulasaca-
ilgilendirmez'’ anlayisinin esinti-
tasiyor. Oysa Ondmidzde duran
| sorun, Yyignlara ulasma sorunudur.
Artik  gergekleri Ogrenmis bir grup
byqu kapal: devre tartiymalar: ya da
birleri icin Grdn vermeleri ddnemi
- ‘gtrllerde kalmalidir. Kitlelerle iliskiler
_zaten kumluyor. 6nemli olan bu 1I|sk|ler-
i TV ile, yaygin basin ile, sinema
rular1 anlatabilme yollanim gelis-
tinnektir. Gindmizde sanatginn, dogru
yoldalu sanatginin gorevi bu olmalidir.
Bilim ve Sanat dergisinin ilk sayisin-
Yilmaz Onay'in ‘‘Sanat Tartismalar
m%llkl! bir yazis1 yayinlanmisti, O
yi_mdtn bir alinti ile son paragraf:

i~ baglamak istiyorum:
. “Sermayeden bagimsiz organlasma
"’?"':'v'e bunun kitlesellesmesx elbette ki tam

|

_sanat alanlar: igin, her ilerici sanatgiyt
J * kucsklayacak ve o6niind agacak ana
~ ¢UrBrdidr: kitlenin de gergek duyarhif-
‘o kavusmasnmn ana ¢S6zimidir ve
imiz asil bu ¢6zdmin gergeklesmesi
' lanmizi ydnlendirmeliyiz. Ama
bhu gc_t“ﬂt -hele daha basarilma yoluna
_ girmemisken- bunun disindaki herhangi
bir somut ilericvligi reddetmeyi gerektir-
mez."”
Karikatiir." gizenin degil toplumun
mahdir. KarikatorcByd yanlglar yap-
maktan alikoyacak o)=n da hu bilingtir.
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ATLAMA/LAR
Arif Hikmet

Her seyin temeli degisme. Degisme yaratiyor yeniyi. Yeni, yeni bir degis-
me baglangici. Bilgi degisiyor, sanat degisiyor, nesne degisiyor. Her
degisme bir siireci ortaya koyuyor. Her siiseg; tarih. Tarihi olusturan; degis-
me. Tarihi deg@isiyor, tarih degisiyor. Tarih bilgisi, tarih btlimi. Bilimin tarihi,
sanatin tarihi.., Degisme goéziliip anlatiiyor, degisen gériiliip anlatiliyor.
Anlatilan; bilim oluyor, sanat oluyor, felsefe oluyor,... Hepsi degismeyi
anlatiyor ve degisiyor. Degisme temel.

Tarih bir siireg. Stireg; degismenin iirtinii. Degisme sonsuz. Tarih sonsuz
Degisme, (stirekli degisen) iki halka: “Bugiin” ve “Yarin”. “Diin” degismenin
tariht {Degisme, stirekli “yarin“a dogru. Degisen, “bugiin”i yikiyor. “yarin”s
kuruyor. Degisme, “bugiin”ii yikiyor, “yarin”s kuruyor. Degistikce kuruyor/
yikiyor, kurdukga/yiktikga degisiyor.) Her yikilis/kurulus, Tarih, Neden yiki-
lip, kurulacak? Kargimizda felsefe: Siirekli elestiren, stirekli arastiran. Hayir
diyen. Hayirin karsisina evet’i koyan, sc'nra yine hayir diven. .. En dogru bilgi,
en iyi ahlak, en anlamh hayat.... Iste felsefe. lyi, giizel yasamanin yolunu
aydinlatan felsefe. Tarihle elele

Kurulan; yarin. Kuran, insan:

Degisiyor, degistiriiyor. Degistiren; insan. Degistirdikce degisiyor, de-
gistikce degistiriyor. Gereksiniyor insan. Bunun igin degistiriyor. fnsanin
gereksinmesine cevap; Bilim ve Sanat’tan. Bilim ve Sanat aractligiyla degis-
tiriyor. Elini ve aklini kullanarak degistiriyor, Gereksiniyor insan: énce varl-
gini korumak, sonra da daha iyi yasamak igin. Daha iyi yagdgmanin yolunu
gosteren: felsefe. Yagamimiz degisiyor, hayata bakisimiz degisiyor,... Bilim
degismeye cevap veriyor, Sanat degismeye cevap veriyor,... Cevap verenler
degisiyor, degistikge cevap veriyor. Cevap yeni. Cevaptan sonrasi yeni. Yasa-
mimiz yeni, yasama bakisimiz yeni... Her sey yeni. Her sey degisiyor.

Yarin, insanlar daha ¢ok bilmek istiyor. Yarin, insanlar daha tyi yagamak
istiyor,... Yarin: hemen oOniimiizdeki an, Ve ondan sonraki an... “Diin"ii
aydinlatan: tarih, Tarih bir siireg; “kosullarin biitiinliigiinde ele alinan bir ge-
lisme”. Olguyu bilmek, gelistigini bilmek, kosullari bilmek: Tariht bilmek.
Ne istedigini bilmek, istedigini nasil gergeklestirecegini bilmek ve gergekles-
tirmek: Tarihi yapmak. Gegmisi bilmek ve gelecege uzanmak. Ge¢misi yapa-
nin, gelecegt yapmas:. Bir elde tarih, digerinde felsefe

Tarihle feslefeyi biitiinlestirmek: “Yasamin kendisi yapmak”. Tarihi yap-
mak, yazmak.

Sonra yeniden baslamak: Hergeyin temeli degisme...
kuran: insan...

Kurulan: yarin,

AYRIMLAR

Nesnenin bilgisint edinmeye ¢alisan insan, nesnenin iginde bulundugu
andaki bilgisini edinemez. Edinilen bilgi, nesnenin gegmis an (lar)inin kilgi-
sidir. Bu anlamda, insanin bir nesne hakkindaki bilgisi, nesnenin o andaki
ozellikleriyle c¢akisamaz. Nesnenin icinde bulundugu andaki bilgisint
edinemez diyerek, insan hep geride kaliyor demiyorum. Nesneyi bilen, nes-
nenin dagictising hiten Aesicmne vasalarin bilen insan, o nesnenin, gelecek
anllarjdaki Bilgisin dngortyour. Aina, o dngbriiniin temelinde, yine gecmis
an(lar)in bilgisi vardir. Insan, gegmis an(lar)in bilgisini dayanarak (stirekli o-
larak) “yann®s kurar. “Yarin”t kurdugu anda, o, bugiindiir. Ama, gecmis
an(lar)in bilgisine dayanarak yiktigi, “nesnenin bugiinii”diir



"Sakin Efsane Belleme
Hak Ismin Okur

ait Faik, olagan sayimayacak

bir ginlitk yasammmin anlatici-
sidir. Dikkat adilirse bu izlenimi ya-
ratan geyin, anlatisinda yer alanolgu,
durum ve olaylarin olagan olmamasi
degil, bize bir parca yabanc: geligle-
ridir. Ayrica onun, bunlan algilays,
yasayis tarzidir. Ama gene de atlati-
nin iginde kendimizi yadirgamayz.
Ustelik betimi, 8zlemleri ve yacgian
ona 3agil diisse de bize bildik, sicak
durur, Sait Faik'in anlatisinin, elegti-
risel bir temele dayandigim belirt-
mekten nedense kacimlmigtir. Su da
88z konusudur: Ozel bir alanin, drne-
®in, lstanbul ve gevresinin ve &zel
yaganmighklarin, 8rnegin, balkgila-
rin ve bir tiir toplum dighgin yani
serserilerin, avarelerin sdziinii etmig-
tir. Bagka tiirlii s8ylersek yagamayla
yahn iligkili insanlarin ve psigik ki
ginhiklarin degil de gercekil kogullarin
. getirdigi kirginitklarin sdziinii etmig-
tir kendinden 88z ederken de. Bilinci

ile gereclerinin tutarhlig: bundandir.

Toplumsallbg da hurdadir. Gerecler:-
ne katkisi gok kere bir *‘diis diinyas:”’
olarak bilinmek istenmisgtir. Bu elesti-
riciliginin gdzard1 edilmesindendir.
Oysa onun tavri saghkh bir tepkidir.
Yabancilagmay: en iyi verenlerden
biridir.

Sait Faik drneginde &ne siiriile-
cek sgeyler var. Her geyden d&nce
geregleri glinceldir. Sait Faik diri,
canli bir &damdir. Bu yiizden gikarim
giicii ve imgelemi bu denli dzgiir ve
varaticidir. Ciinkll cikarimmin ve
imgeleminin dayandig: taban gercek-
liktir. Sonra. Sait Faik'te olay bir kur-
gudur. Bir cogunu yamltan bu nokta.

Dilimiz’
Veysel Gngoren

Unutmamal: ki sanatin verdiffi ger-
cekligin kendini  sunus bicimi degil
onun anlamidir. Yapit biitiinselligini,
gerceklifin biitiinselligi ile denk dilgii-
ren sey, gerceklik yasasinin yapitin
kurgu yasasi olarak isliyor olmasidir.
Sait Faik, sanat yamtinda olaymn,
yapitin biitiinselligine degin bir kurgu
oldugunu bilir. Buradan onu, diige
¢ekmek isterler. Ama baklirsa he-
men gariilir ki, onun yazdiklar bizi
gene bu diinyamn gerceklifine, bag-
ka deyimle, elestirdigi gercekil taba-
na gdnderir, Bu tabana degin 8zlem-
ler, yargar, imgelemelerle birlikte.
Oykiide Sabahattin Ali'den kaynakla-
nan bu tutum yapic), canhhk tagiyan
sanatin temel 8gesidir.

Bu nedenlerle Sait raik'in anlatis
6zel alanlar ve 8zel yagantilar iger-
mesine kargin bizi hem bildik, yadir-
ganmayan bir diinyada tutar hem de
Ozel'leri genellemesini bilir. Clinkii
yasamada cgegitli alanlar: va yaganti-
lari iligki icine sokan bir temel biitiin-
sellik vardir. Ciinkii yagamanin cer-
cevesi insan faaliyetinin gercevesi-
dir.

Bunun tersi bir olgu, kimi yasama
tarzlarina 8zel geperler veren ve onu
Sylece brrakan bir olgu yazimmzda
geligti. Bu birey ydresinde. ilgingtir
ki, bir de k8y giderek halk kavramlar:
ydresinde yapildi. Herkesin bilmedigi
yasantilar darma vardir ama bunlar
bilinemez degildir. Ben hi¢ parlamen-
to oturumlar: izlemedim. Hi¢c bahga
cikmadim. Boks yapmadim. 1zleyerek
va da yasayarak yapmadigimiz ¢ok
gey vardir. Bunlam bize anlatan pek
cok yapit vardir. Bagarih olanlari bizi

hep bildik bir dlinyada tutmay bilir.
O yasantlar bildigimiz yagant: verile-
ri ile iliski icindedirler de endan.
Sanat bu yiizden bir yanilsama araci
degildir.

Cinkii eapatin bir yanilsama
araci olmasim engelleyen dgeler var-
dir. Bir kere sanat bir dil olarak kar-
simiza Gikar. Sentaks) sdyliiyorum.
Ve yalmzca manti§ amacglamiyorum.
Eger o dilin konuguldugu iilkede elma
varsa, her dilde elmayi g8steren bir
simge vardir, Bu yalnizca semantik
bir olgu degil. Bu, varolan ya da
yasanir olan geylerin dile getirilme
bilincini tasir. Bu, izlenimce bizi
guraya cikarir: insanin. yasama ge-
recleri ve yagama verileri ile insanin
iligkisine degin bir bilinci vardir. Bu,
yasamanin ifade edilmesinin miimkiin
oldugu bilincinden de yoksun degil-
dir. Semantik bundan sonraki bir is.

Yapisalcilar, kendi yararlarina
bir dogrulama aramasmlar, su da
var: Ineanin bu iligkilerinde genel.
evrensel bir ortak taban vardir. Ya-
pisalcilar bundan bir gey gikaramaz,
ciinkii onlar. bunu hem salt dile
indirgemekte ve hem de bu indirge-
meyle yetinmeyip bunu dondurmakta-
dirlar. Yapisalcihk bir fosil arama
ydntemidir.

Yapisalcilar bir yana. sanatin ev-
renselliginin dayandiy yer bu genel
gecer d3eler, ortak duyumsal taban
ve onun ortakhk p#i-'-rakilanek ifads
araclaridir, Semwantix gesitlilik ve
zenginlik bu araclar yoluyla yekdige-
riile tamsgir, anlasir.

Yazmmzdaki ¢ok perip gelisme,
kimi yasamlarin bir ayricalik. bhir

, 3



niifus edilmez &zellik olarak yanaithli-
yor olmasidir, Selim !leri'nin kendini
Bodrum'la simirlamasi rastlant: degil-
dir. Bu yansimada yagam, yalmzca
anlat: olarak anlasihr kihniyor. Gdn-
derdigi bir gergekil kargilik yoktur.
Ve burada artik anlati son derece 8z-
giir, kendr kendinedir, Seit Faik’'le ve
her tiirlii bagarih sanatla bu son
derece yaniltici benzerlik su onvlmaz
hastalig tagir ve bu yiizden sahtedir:
Birincisi. kimselerin bilmedi'gi bir giz
anlatmaya siginmgtir. Bu giiya se-
natcimin 8zgiinliik kaygisidir. tkincisi,
yagsaniyor olan degil, geriye yasanmig
olanin alanina, edasina siginilir. Bu-
rada bir oyun var. Bu, temel bir
sanstsalhgin kdtiiye kullanimidir,
Gercekten de bir anlat), bir olmuslu-
$#a dayanir. Bu en azindan, sanatgi-
nin zihninde olugmusg bir anlam*dir.
Nedir ki, her gey sinirlama ile
vardir. Bu olmugluk da daima sinir-
landimlnug olarak 8niimiizdedir. Sim-
dilerde yazimmiz igin kuvvetle vurgu-
lanmas: gereken noktalardan biri
sanatin, bir olmusluga dayanmasina
kargin, hep simdiki zamanda varolu-
gunu kazandigidir. Olmusg'u simirlan-
diran daima olmaktalktir, Yazarken
de okurken de bu bdyledir. Cogul
okuma yandaslarinin kétiiye kullan-
dif1 bu nokta, gogul okuma yandagla-
rin1 Su 8zelligi ile diglar ve anain
da budur: Ge¢mig de 36z konusu olsa,
gelecek de sdz konusu olsa. anlat,
gimdiki hayat reflekslerimizce icerile-
rek var olur. Hic bir zaman ve hig¢ bir
tiirlii simdiki zamanda durulamaya-
cafy da bir gercektir. Bu yiizden
okuma dedigimiz sey bir dil olan
yapitla, yagamirlifin biribirini simrla-
masidir. Bu dil olmug’un tagiyicisidir
ama yagsanirhk gimdiki zamandadir.
Bu ylizden yukardaki olumsuz tutum-
lar kacinilmaz olarak dilin mutlakh-
gina, gerceklik yerine konmasina
cikarlar. Nitekim gimdilerde tarihin
dile indirgenmesi de Onay Sézertara-
findan tilkemizde denenmeye baglan-
mighir. Ama nedir ki bu yagamr ref-
leksler biitiinii meselesi secenekler
tagir. Tahsin Yiicel'in de igaret ettigi
ve Brecht'n bir yéntem olarak
kullandif: gibi gegitli okumalar miim-
kiindiir. Bunun farkinda olsak da
olmasak da hep yapariz. Ama
secenekler sinirlidir. Tahsin Yiicel'
den burada ayrilarak demeli ki, bu
secenekler salt dilsel olmadig) gibi
yahtilmig bir duyumsalliga da dayan-
maz. Yazmsalliktan bagimsiz, tarih-
sel ve bu yiizden yazinsal okumayi
belirleyici gercekil bir katmani igerir.
Bu nokta‘ mitos konusunda da
aydinlaticidir, Sik sik sdylemek zo-
runda oldugumuz anlagihyor: Mitos’
lar insanogluna bir hayat tarzi ver-
mak. hayat tarzlarimn ifade bicimle-
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ridirler. Kendinden 8zlem yoktur. Bir
yerde birgeyler olmustur. Bir yerde
bir geyler gériilmiigtiir. Bunlar kusak-
larca siislenip, endazelenip vurucu
anlatimlara ddniigtiiriilmiigtiir. Degil
mitos, cin carpmas) gibi bir bog ina-
mda bile insanoglunun aciklayama-
dig1 dig etken, neden-sonuc iligkisi
yatmaktadir, Mitos'u bir hayat taraz
olarak aldizimz an bir bog inani'ya
déniigiir. Icerigini bogaltir, sadece
bir sfyleme giidiisii ya da isteklenigi
olarak kalir.

Mitos olgusunun en giizel drnegini
Selim Sengil “Es be Siilleyman es"
Oykiisii ile veriyor. Eninde sonunda
hep budur. Altinda mercan avhyan
bir gergek Siilleyman vardir.

Aci olan, yazinimizdaki bu garip
gelismenin bir yaninin, Halk Efsane-
leri ile galigmasidir. Efsane kadar
halk yagamini da ¢carpik kalmaktadir.
Halk yagamini diglayan bu tutumun,
yandas: olan, tekmil yasam ve
gercekligi diglayan tutum gibi simge
ve eRretileme ile derinden iligkisi
vardir. Birincisini Yagar Kemal ve
ardillan ig edindi. lkincisini Hilmi
Yavuz, Selim ileri, Enis Batur gibi
yazarlar. Birinciler yagami efsanede,
ikinciler kendi zihinlerinde varetmek-
tedirler. Aym gey.

Saghkh kurulup son kertede
yukardaki yanhga diisen bir romani,
Dino ile Ceren’i dnemsemeli.

Dino ile Ceren saghkh kurulmusg-
tur. Agalik kurumu hakkinda, yazin:-
mizda geligtirilmig ciddi bir bir yanhg:
kiniyor. Bu yanhg, Aga'mn hildaina-
bit bir gii¢ olarak, hi¢ bir toplumsal
dayanag olmadan bir zulum ve
gdmiirii simgesi alnmasiydi,. Bu
simge, sav savi kanitlayabilir, der
gibi, yazarlarin kendi *‘karine’ ta-
mmlaridir. Emperyalizm, komprador
igbirlikgi vb. kavramlarla bir tutulup
icerigi begaltilmgtir. Kugkusuz bu
agahk kurumunun kendi &zglinliigii
icinde aklanmasindan bagka birgey
degildir. Tirpan'da aga olarak alinan
Mustu’'nunigletmekte oldugu ve kendi
varolugunu saghyan mekanizmaya
iyice sokulan Fakir Baykurt bile,
bunun, kdyltideki yani mevcut top-
lumdakikaynagini degmeyr akil etme-
di ya da isteklenmedi. Mahmudo ile
Hazel'de bu degmeye yaklasan Omer
Polat. bunu bir motif olarak birak-
makta sakinca gdrmedi. Giinkii Yagar
Kemal, Demirciler Cargis1 Cinayeti'n-
de Dernig Bey'in ya da Mustafa
Bey'in etrafina bunca adem topladi
ama neden -sonug iligkilerini kurma-
di. Kurumun yapisim1 a¢gmad). Ama
diisiinsel tepki gérmedi'gi gibi yiizbin-
lerce de okundu. Eh, bu kadar yeter.

Mitos'lara ve gizemlere yaslan-
mayan Fakir Baykurt'u anlamak giig-
tiir. Herhalde yazmaktan diigiinmeye

\

zaman bulamiyor. Mitos'lara ve esra-
rengiz Dogu, Giineydogu Anadolu
yagammna yaslanan &tekiler anlagila-
bilir: Onlar kendileri disinda bilinme-
yen bir gevyi, tarih 8ncesi bir meseleyi
konugmaktadirlar. Ustelik yalmz bi-
linmeyen degil, bilinemez bir geyi.
Bilinmeyen ve bilinemez saydiklan
bir hayat tarzini istedikleri gibi kesip
biciyorlar. Gercegi acik¢a sdylemeli
ki; onlar ne yagiya.ek ne de dgrene-
rek olsun edindikleri bir hayat
tarzinin verilerini, izlenimlerini, an-
lamim degil, bilmedikleri, yarim
yamalak kulak misafiri olduklari,
cocukluklarinda tamsip bir daha
kavramak i¢in dénmedikleri bir seyi
yazmiglardir. Ve bu yiizden isteseler
de, carpittiklari bu hayat tarzim
insan faaliyetinin temel biitiinselligi-
ne baglayamazlardi. Temele alabile-
cekleri tek sey egretilemelerdir ve
onu yapmiglardir. Ve onlar istemig
olsalar da olmasalar da agah#
oldugu kadar burjuvazi'yi de  akla-
dilar. Ciinkii meseleyi koyus tarzlar:
ilerletilirse dogammn ya da insan
dogasinin listesinden gelinmez (!)
¢ikmazlarindan bagka yere varmaz.
Tarih diglanmigtir.

Seyit Alp bunu kiriyor. Aga halk
arasindaki toplumsal konumu her
birinin gercekil payin giziyor. Kuvvet
dengesini kuruyoYr. Bdylece okuyant,
bu tarz yagamanin nasi bir tarihsel
olgululuga, gereklilige dayandi iis-
tiinde diigiinmeye isteklendiriyor.

Dino'yu, Semerci'yi, Masalci'yl
birer simge olarak da alsak kargihk-
a1z degildirler, Toplumsal icerik tara-
findan tanimlanmaktadirlar. Kemal
Tahir'i ¢cok ilgilendiren ve sonralar:
da yanhg yerlere iten ‘‘halk tefekkii-
rii’'niin bagarili ahnmig anlatim aracg-
laridirlar. Ve kigilikleri altta gelisen
gerceklige baghdir. Bunlarin kargis)-
na Rurag ve Sirden kadin gibi tama-
men gercekil, somut iki tipin gikaril-
masi ve buradan gelisen diyalog, olup
bitenin farkinda olan halk bireyinin
olup biteni konugtugv tarzm, dili
kurmaya yariyor. Halk bireyinin de
bagkalar: 6niinde gercgekli®) deger-
lendirmeye, tartigmaya kullamilan bir
ilst yap1 sokulugu, bir iist yaps kimligi
vardir, Burada Seyit Alp, halkin
diisiinsel bir insiyatifi yokmusg gibi
giiregelen vahim yanlisi da kiriyor.
Diyaloglar olup bitenlerin, gercekil
giirecin bir muhasebesidir. Betimler,
6zlemler, yargilar siiregle baglagik-
tir.

Cocuk denecek yagtaki Yérik
kizini Aga'mn elmasimi abartmamsg
olmak, bunu olup bitenlere bir sonu¢
ve giderek bir neden olarak katmak
baganhdir. Seyit Alp, isin gercekil
konumunu, halkin Aga'ya karg ve
Aga'y) yerine gére ydnlendirebilen



piiciinii, Aga’hgin Osmanh devleti
gibi tebaas: ile olgusal iligkilerle var
oldufunu veriyor. Ustelik sdzle degil.
kurguyla. Burada feodal ideoloji de
ortaya ctkmaktadir. Acikca gdstar-
migtir ki, agahk kurumu. d&geleri
iistiilne kurulmug bir bayat tarzidir.
Bundan agahgin hiidayinabit bir is
olmadigi, belli tarihsel bir ddnemin
iiriinii oldufu. kendine d&zgii bir
iiretim, devlet ve olgusallik diizeninin
bir parcas: oldufu gibi vyerlere
cikmak hic de zoy degildir. Dogrula-
ma ya da dofrulamama. zulum ve
g8miirii ancak bu tarihsel gizim
icinde aciklik alabilir. Agaltk kurumu
buradan kendi i¢ yapist ve onu
dngdren cercevesi ile mahkum edile-
bilir.

Ama agahfin dglanmas: icin,
yeni bir hayat tarzimn romandaki
cizimi de gerekir. Celigigl olmayan
gey mahkum edilemez. Bu artik ¢ok
cok bir sitem ya da ¢ok uzak bir
dngdrildiir. Bir temennidir. Biz 1980°
lerdeyiz. Agahk icin bir 8ngdriiye
gerek yoktur. S3z. temenni ya da
yazin degil ancak. hayat tarzian
hayat tarzlarrm mahkum edebilir.
Gbriiyth iitopik olmaktan Gikarir.
Toplumsal giiclerin taze isterleri,
eskimig giiclerin iglevini, mahkum e-
debilir. Dino ile Ceren'e giren traktdr
ve traktdriin ifade ettigi hayat bicimi
romanda agalik kurumunu kusatma-
ltydi. Bu kurumda aga kadar halk da
vardir. Halkta feodal ideolojinin ¢&-
kilgiintin, hayattaki maddi karsliklar:
gosterilmeliydi. Agaliga ilk ihanet
eden adamlar agalarin kendileri
olmustur. Bu hep bdyle olmustur.
Yeni hayat tarzina ilk uyanan gene
egemendir. Yoksa iglér basgka tiirlii
olur. toplumsal slirttigr.1elerdeki bu
esneklik ve karmasa dogmazdi. Yeni
gelen kimi yanina alacagini iyi bilir.

Halk kavramina duvulan majik.
traktdriin getirdigi iiretim biciminy ve
onun hayat tarzim Seyit Alp’in
gdziinde degersiz kihyor.. Romanin
icerigini konusuyoruz. Yazarin dt-
giindiigll yazardadir. Ama somut bir
bagkaldirminin biitiin kogullarim ciz-
mekten de geri kalmyor. Daha 8nce
yapilanlarda bu bagkaldir1 yalin bir
soyutluktur ve bireysel bagkaldiriya
ddniigiir. Seyit Alp burada da yanhg
bir seyi kirtyor. Ondaki basgkaldiri
soyut degil ama basgkaldir: olanakla-
rim agahk kurumunun iginde tutmak-
tan da kurtulamyor. Soyut degil.
ciinkii agalik kurumunu iyi kurmus-
tur. Ve gene bu yiizden, bu bagar:
yiiziinden, olayin ¢dziimii gene agalk
kurumunun i¢indadir. Ciinkd. bagkal-
dimnin gsRalk kurumu diginda bir
olanak bulmas i¢in, agahk kurumu
disinda hayata deggin maddi uclar
romana konmamigtir. Bu yiizden

Portakal Cicekleriyle

Oriillmeyen
Bir Kar Siiri

-Adnan AZar'é-

kar diyorum 1s1ltili sdzcaokler yagdiyor giirime
kimin giiriydi bilmiyorum Adnan’in olabilir

bu giire elveriyor portakal gigekleriyle

kar unutulmus bir su gibi yatiyor sarnicin dibinde

gece ne zamandir diginda zamanin

tarih- dncesi bir gdk kapaniyor 86stOmoze
gece dlen gocuklar kig ololeri

korkulu bir yolcu gibi ugruyorlar doglerimize

'kentlerde gikartma top sesleri

siirse kugatmada ozanin yoreginden

ey ozanlar bay0cO0ler yalvaglar su ustalars
yakin mi ayaklanmasi giirin giplak sesiyle

“gocuklar... kardesler... daghlar

koyulagan geceye yildiz dog0renler
kanlarimiz karigiyor kentin su damarlarina
utang ictigimiz su uyudugumuz uyku
dolagsmak adimlarinizin eksildigi caddelerde”

bagdisla beni Adnan sevgili arkadagim
portakal gigeklerini yazacaktim bu kar giirinde
ama imgelerden bogJulduk siirde ben de
ozansizlik saymazsan gunlari demeliyim

iklimler ne kadar da benziyor
toplumlarin halet-1 ruhiyesine

bu ki$ kar verine

cocuk olalerl yagdi gokten.

agamn ¢dziilmesi kurumun ¢dziilmesi
olmuyor. Aga artik ydnetemadigi icin
¢Okmiigtiir. Amado, “Tarcin Kokilu
Kiz" da bu olguyu vurgulamgtir.
Aganin yerini. bu cebellegme sonun-
da drnegin Sirdan kadin da alabilir.
Kapitalizm dncesi tarihsel olgunun
mekanizmasi budur.

Bu durum., romanda kdér bir
celigki olarak ortaya cikmaktadir.
Halkin kigiliginde gelisen bagkaldir
olanaklarinin toplumsal, bagarili ge-
lismesine karsin, bagka bir secenek
olmadig: icin, bagkaldir1 Semerci'nin
kigiliginde kigisel edime ddniigmekte-
dir. Bu, Seyit Alp’in agah@ aklama-
masina karsin onu kendi kurumlag-
mast icinde mahkum edis biciminden

Haydar Ergiilen

geliyor. Agalik yagiyor. ¢linkii yalniz-
ca kuramsal bir elegtiri ile mahkum
edilmigtir. Dogru yasilm oisa da yet-
mez. Onu mahkum eden bir hayat
tarz1 degil, dyleyse. agalik siirecek-
tir. Bunun da cok ince bir aklama
oldugunu kabul edelim. Bu, su de-
mektir: Agahk iyidir ama filan aga
kdtii adam. Ya da agalik kdtiidiir ama
tarihsel islevi daha bitmemigtir. Oysa
bugiin agalik kapitalizme kanmgtr.
Alt yapida bu is olup bitti. Simdi
feodalizmin kapitalizm ile iligkisi
degerler tasfiyesindedir ve burjuva
degerler yararina geligmektedir. So-
yit Alp'in degerlerde kacamak ara-
mamasin: yeglemeli ama bizzat olgu-
larin tasfiye islevini romanin digincla
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birakmamaliyda.

Bu yamilg) Dino'da baghyor. Bit-
mig bir kurguya karigmiyorum, sade-
ce. diigiindiigtimii anlatabilmek igin
gdyliyorum: Dino tipi yanhs yere
konmugtur. Bu tip Sirkan'in yerini
rahatca alabilirdi. Dino uyamk bir
adam ' olmahdir. Ceren gibi bir
kadinin kaval sesiyle akh ¢elinmez. O
ds, o bagrglamaz normlarin insamdir.
Kendini bir kavala birakmaz.

Ama yazarin alegoriyi bir kulla-
num olarak degil, bir boyut olarak
romana sokmas) romam &rslemekte-
dir.

Alegori, Semerci'nin eylemi yeri-
ne Dino'nun késke girip cikmasinda
rahatcga kullamlabilirdi. Semerci, Di-
no icin, Agaya miidahalesini gercek-
* ¢i bigimde yapabilirdi. Bir halk bilgiai
olarak ‘“Dino’yu buradan sbr, igi usul
hallet. bdylesi daha iyidir’* diyebilir-
di. Bunu bana sdyleten, romanda aga
ve halk arasinda geligen saglam
iliskilerin olugturdugu tabandir.

Séziin burasinda. agahk kurumu-
nun heniiz iglevini yitirmedigi de dne
stiriilebilir. Bu Fala't Baykurt'un yap-

tigidir. Yamlgs) da buradadwe. Bir
geyin bir kif olarak kullamlmas:
bagka gey. onun gétiiriicii temel bir
birim olmasi bagka geydir. Fakir Bay-
kut kapitalist gelismenin biitiin ola-
nakierimi Aga denen birinin buyrugu-
na, kullammna vermekte ve déniip
Agalk diye feodal bir kurumun da
islevini gecerli saymaktadir. Kugku-
suz bu kér bir celigkidir ve kiigtik
burjuva radikalizminden geliyor. Ne-
resinden abmrsa ahnsin, bu tarz
tutumlar olaya sinifsal olarak ele
almaktadir. 1smail Cem, Emre Kongar
gibi yazarlarda bu ig ciddi,_ciddi Os-
manh Toplum yapis: iizerine yorum-
larla tarihsel bir temele kavugturul-
mak istenmigtir, Kimi aydin, h&lé bir
oligargiye isteklidir.

Ama mitos yoluyla bunun eide
edilis yéntemi cok degigik bir durum.
Bu tarz daha soyut bir idealizmi
temsil ediyor. Acem seccadesi, anah-
tar vb. ile Aga’'nin bir tuzaga dfisme-
yecegini ve Aga'nin bu tuzaga, silah-
gor'ii Bozo'dan kurtulmak igin onu
génderecegini bilecek kadar gemp:ekci
olan Seyit Alp'in birdenbire Semerci-
yi Aga'mn iki eilabhg8riini sessizce

SAYDAM (DIA) DALINDA

1. Leuf Chriftenfen (Danimarka}
2 Sabit Kalfagil (Tiirkiye)
3 Hamnc Kalmandy {Macaristan)

SIYAH-BEYAZ DALINDA

1 Nikolavs Fahrner (Avusturya)
3 HarncKalmandy (Macaristan)
RENKL{ BASKI DALINDA

1 Pedro Lutz Raota (Ariantin)

2 Richard Maslonka (Almanya)
3 Nantred Kriegelfthin {Almanya)
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Baha Celenbevi, Hiisnit Giirsel. tsa Celik, Sami Giiner ve Mehmet Bayhan’
dan olusan segtciler kurulunun degerlendirmesine gdére sonugtar séyte:

FtAP Bronz Madalya: Draggo Bole (Yugoslavya)

FIAP Altin Madatya: Leonit Tugalev (Sovyetler Birligi)

2 Stanislav Javorsky (Sovyetier Birligi)
FIAP Giirniig Madalya: Robert Rubzov {Sovyetler Birligi)

Yarnigmava. 37 tilkeden 971 kisi, 4.400 yapitla katiidi.

Basaril fotograflardan olugan sergi, 1-15 Aralik taribieri arasinda Atatiirk
Kiitir Merkezi'nde yer alacak. Ayrica iyi fotograflardan olusan bir katalog
diizenfenecek ve yarismacilara licretsiz olarak génderilecek.

Yangmaya katihimen yiiksek olmass; fotograf sanati cevresinde, ulustararast
tanitim yoniinden tlkemizin ilgi ; :rdiigi seklinde yorumlaniyor,
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éldiiren bir vurucu adam yapmas:
nasil aciklamr. Son anda Semerci
evini yakip gidiyor, kayiplara kamg-
yor ve evinde, iki silahgdriin cesedi
bulunuyor. Ustelik birini evi yakma-
dan biraz dnce haklamgtr. Bir yer-
lerden bir geyler duyulmus ama asil
bicimi aragtirilmamis. Her sdylence-
nin geri gidecegi bir gercekil olgu
bicimi daima vardif. Bu uyariyi yaza-
ra. traktér vb. e belli tarihsel
dénemi isaret ettikten sonra bu
dénemin giincalliginin romana ahs-
mas: yapabilirdi. Buradan yola qika-
hnca. imajiner de olmsktan &te bir
alegori diline isteklenen bicem, haya-
tin biitiinselligini, yazmnsal olanaklar-
da yalmiz birakacag yerde hayahn
kendinde ariyabilirdi.

lyi kurulmug bir romanm bir
alegorik bicem kullanmas: ve mitos-
cu 6zlemlerle bitmesi ve biitiinselligi-
ni buralarda aramas), ne yazk ki
kurulmus k8t bir gelenefin siiren
etkisidir. Halk efsane midir, halk
efsane ile mi yagar? Bir bilinmezlik-
ten, dondurulmug bir hayat tarzamn
majik yahtimindan herhalde halk
aridir. Cok agiktir ki, bu tarz yazzmn
temelinde bilinmeyen ve bilinemeye-
cek cok &zellikli hir geyi anmlatyor
olma vehmi vardir. Anadolu'nun hi¢
bir yerinde hi¢ bir kéylii meselesini
efsaneile knlatmaz ve ona efsane ile
bir gey anlatamazsimz. Halk efsane,
mesel anlatirken sanat yaptifimp bi-
lincindedir. Bu tarz yazin kendisini
bdyle bir sanatin yerine mi koymak-
tadir? Bunsa acikhk getirilmedi. Eger
sanatin temellerinin bdyle bir sanata
geri gittigi 6ne siiriiliyorsa ki, Yagar
Kemal bdyle bir egilim icindedir, o
zaman bu “haktan agilanmak’ gibi
deyimlerle ifade edilemez. Bu sanat-
la kurulmusg iligkilerin ve elde edilmig
déniigiimlerin de hesaln cikarilmah-
dir. Buna “‘populizm” gibi kolay bir
terimle karg: gikmyorum. Buna, halk
gergefini carpitma, hayatin biitiin-
selligini keyfi el atiglarda parcala-
mak gibi deyimlerle kars: ¢ikiyorum.
Giincel gercekligin yerine sanilar,
kargihksiz temenniler koymaktadir-
lar. Dolayisiyla tarihsel olan1 dondur-
maktadirlar. Gel gdér ki, iistline
iistelik bu halk, bu yazina bir istihza-
y1 yoneltir gibi esyaya degin majigi
kirdi. egyayr kullanebilirligi. icinde
algiiyor ve bundan kiran karana bir
hayat tarzi gikarmigtir.

Bu halk niye hél& esrarengiz bir
dille, esrarengiz bir hayatin iginde
anlatilmaktadir. Seyit Alp gibi diri,
yeni bir edam niye bu yanlgla hesap-
lagsmamaktadir. Eger bir sey yapa-
caksa, halk bireyini, onu baglayic,
bugiin olusmus ve olugmakta olan
kurumlasmalsr icindeki konumunda
etegtirmeliyiz.



'SAVAS BiTTi’” Mi?

Ugur Kokden

Savag Bittl, bir Fransiz filmi. Eski oldugu i¢in ucuz
bir film. Onbes yil dnce, Istanbul’da, Sinamatek
programi iginde Union Francaise saionlarinda
gosterilmisti. O gGn bu gondar, ticari sinemalara bile
inmig degdil. $imdi beyaz camda gdsterilebilir mi?

Nedenolmasin? Tersine, 6zellikle gosterilmeli.
Gecen haftalarin tartisitmab ltiraf filminden sonra, “2”
(Olomsiiz) ve Savas BItti gibi filmler de TV
programiarinda yer alabilmeli.

Yansiz, genis ufuklu ve seyirciye saygili bie nym anta-
yis1. odyle bir politikays -en azindan- zomnty kilar.
Ama, elbette, su sézciklerin bir anlami olq_ypu kadar
gecerli bir adresi de varsa... JAYE

Ote yandan, geligen olaylarin ince & ‘burada
not etmekte yarar var: Torkiye'de myahut
“Z”nin televizyonda gosterilebilmesi i kara-

lanirken, Atina'da, “2"nin yazar Vasili Vasimfos TV Ge-

nel Madar Yardimciligi gdrevine baslnyot. s pagt

Savas Bitd bi '; pany
riyetcisinin U@ gind:
20 Nisan (1968}, (gz,
bir yagantinin gergeval §, ihtiyar-
lattig: bir dram. Ig'syagm soguyan
bedenleri, Diego’yla, ysgayan bir 1s-
panyol devrimcisinin gugderi icinde
yavag yavag canlame, Kastline yara-
gan boyutlari. ulusal yq-mse] an-
lamda kazanir.

Bu sahne klaslli.;pn ymk genig
halk yiginlarina kedar s yol bulup
ulagmadi. Oysa, Tury @y®&cisinin bir
filme ve filmin da T&b_mrc:lerme
l6y:ik oldugunu, bﬂ* mgulama-
ya gerek var mu? v m.

Savas Birti, -M'l.,-‘.ham hay-
ranhk uyandirenbirdajigim ve susuy
giiri. Oliime karga, epwRHietine cika-
bilen bir susus. T8 ¢ caliskilerle
birlikte, demokratikg8re¥d gon nokta-
ya dek yllmadaDMIt isteyen
cabanin anlami, 9n uzak ve

yalinkat sessizligi.

Fotograf: ZAFER OZER

o s
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Savag Bitti'de . moktalar-
dan yola gikan Ug kigt, @ym hedefe
yaklagmaya ¢ : ' belirli bir

bilingle, hem el yordgmuyla. Hem
siirekli, hem kesik moktalar halinde

yaklagimlarla, Y&nelmen, senaryo
yazari ve bag oyuncu {#sramyla Alain

Resnais, Jorge . 've Yves
Montand, yani | ] biri,
m]adlklert t,‘.ilgl kendtm

Savas Bittd, bu. troykaya
gercek igi
atihmi ona '®. gene,
sanki, bu troykamm ®arolusu ve
sorumluluk nedeni, ile Fran-




sa arasinda ardsiz arasiz mekik
dokumakta.

Once Resnais, bir ydnetmenin
cizebilecogi siyasal gizgiyi asla baya-
gihklara diismeden en vyetkin bir
noktaya ulagtirmig goriiniiyor. Ger-
cekten, Savas Bitti, ySnetmenin gec-
mig filmlerinde yer alimg derinligine
bir hazirhik devresine sahip: Sazgeli-
mi. Sis ve Gece, Auschwitz toplama
kapmmna yikintilarim Hirog:ma ato-
munun ac¢h@) dolmaz ve silinmez gu-
kura baglar. Ote yandan Hirvgima
Sevgilim, bir 8lciide Cezayir Kurtu-
lug Savagiyla (Bir DSnls Zamam
yahut Muriel) bir bagka &lgilde
Guernica tragedyasinin karigimi sayi-
labilir. Ama Savag Bitti, Resnais'in
{spanya &niindeki sayg) durusudur.
{¢c savagin yillar dnce ona fisildadif
bir gercege karg), gimdi, ydnetmenin
borcunu &deyigidir. Bir ezikligin, bir
uzakl:§in. bir susugun ge¢ kalmig kar-
sith@. “Eger insanlarin yiizde biri
diinyay: degstiriyorlarsa, onlar {istii-
ne bir film yapilabilir’. demek, agik
secik bir tamkhk iradesinin belirtisi.
kaginilamaz.yadsinamaz bir tamklik.
Belki cagimiz, her devirden ¢ok
birtakim evrensel kaygilarin besigini
salliyor. Ortak korku, niikleer silah-
larin yaydign iirkeklik, bu modern
zamanlar vebasi, tek tek herkesin
niikleer sorumlulugunu da zorunlu
kildi. Resnais bunu ilk duyanlardan,
ve beyaz perdeye ilk getirenlerden.

Savas Bitt, Franco Ispanyasi'nin
-yahut, neden olmasin, NATO'ya gir-
meye hazirlanan bir Ispanya- kaygu-
larini dile getirir. Ustelik, atomun ya
da ic savagin gercegi, uzaklagan
amlarin -kiilleriyle, &liileriyle, arta
kalanlariyla- bu kubbede unutulma-
yacak aci birer yanki olarak kalmasi-

ni istiyorsa, bu bir zorunluluk.
*

L2

Semprun'iin senaryosuna gelin-
ce. o tam anlamyla canh. gergek ve
dért bag) bayindir bir tamklik iiriinii.
Damarl: rinda {spanyol kam tagiyan
yazar, bir zamanlar, Cumhuriyetgi-
lerin elgiligi gérevini iistlenmig baba-
siyla birlikte, cocuk yagta, ddniigsilz
giirgiin yoluna atilmg bir insan. Ben-
liginde ve belleginde, i¢ savagin
acimasizca son verdigi yarim kalmg
bir gocuklugun ve erken olgunlagmg
bir ilk gencligin izlerini tagiyor. Bir
bakima Savag Bitti acilardan, siirgiin
yillarmdan ve ayrdiklardan dokun-
mug 8zel bir kumag. Dolayisiyla, Sa-
vasg Bitd'nin kdokleri, yayin tarihi agi-
sindan degilse bile, tarih agisindan
Boyllk Yolculuk (1)'a gdére daha
derinlere iniyor.
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Gide, Giinliigiinde, '‘on bes yil
bekledim'® der, Dar Kap) igin.
Immorallste igin. *On beg yildan beri
onlar: kafamda yagattigima okuyucu-
yu nasil inandirmah?"* Benzer gekilde
Semprun, BilyAk Yolculuk'u yayinla-
madan dnce kafasinda tutmug. Biyitk
Yolculuk ile Savag Bitti'nin senaryosu
arasinda genig akrabalik baglar: gé-
riililr. Yahut birinci gibi ikinci de,
S.orun‘un 8z yolculugu, 6z serii-
venidir.

Bilindigi gibi bu am-romanmn
anlafiras), 19 yagindaki Gérard, her
kes tarafindan bir *“ispanyol kizih
kabul edilerek Auxerre'de (Fransa}
Gestapo'nun higmina ugrar. Savasg
Bitti'nin sonuna dogru Diego da, bir
bagka polisin -fspanyol yahut Fran-
s1z- eliyle gerceklestirilecek saknil-
lamayan sona dogru kogar. Bllyiik
Yolculuk nasil cok kigilik bir monolog
ise, bu senaryo da bir i¢ dramin kelep
kelep cdziiliigii sayilabilir. Kozasinda
olgunlagmak igin, soylu bir bekleyigle
A. Resnais'nin ¢cagiracag giinil kolla-

yip durmugtur, diyebiliriz.
»*

%

Giiniimiizde yazarn ya da artistin
hi¢ bir sivigma olanag bulunmadig:-
na gore, -yahut olsa bile, bu ancak
ice dogru bir kacigtir- cagiyla sar-
mag dolag olmas:, bir cegit secgimsiz
ve zorunlu sonug. O halde, imparato-
run Oniinde arenaya inmek, arslan-
larla tutsaklarin arasinda yer almak
gerekir. Bu acgidan, Savag Bitti,
ingamn ve gagimn iiriinii kabul edile-
bilir, Gergeker olugu da, bir bakima,
gergek olan bir takim iligkilerin iis-
tindeki perdeyi siyirmasindan dog-
muyor mu? Aslinda bdyle yapitlamn
gercekligi, onlarin etkinliginde ve
aciklama giiglerinde kendisini ele
verir, Bu nedenledir ki, Sava¢ Bittl
icinde olugtugu kogullari agarak,
ddniip o kogullar etkilemekte, onlar:
degigtirmeye ¢caligmakta.

l¢ savaga katilmig olan Y.
Montand'in temsil ettigi Diego, oniki
yil hapis yattiktan sonra Fransa'ya
sigimr. Diiniin siyasal tutuklusu, bu-
gliniin siirgiinii. Ama, nedenler hig
degigsmez. Ciinkii, Fransa kadar, va-
taninda da yabancidir. En simirsiz
geniglikler icinde bile, iistilne abanan
cezaevi duvarlarimin kapkara goélge-
si; yiireginde ise hiiziin dolu bir
6zlem. Artik giinleri, ¢ig, soguk sari
bir ikindi @ @ndan siizlWlr. akar.
Soguk san. bu "yabanailik'in rengi:
gurada, burada siirglinde yagayanla-
rn. Diego’nun ve 6tekilerin, Ramon’
un, Juann, Antonia'nin, ve heniiz
isim almamg olanlarin,

Kirk yaginda ve devrim diisii
géren bu adam, bir anlamda onu
yapan ve yapmakta siiregelen kogul-
larin biitiinii igindedir; sanki o kogul-
larin ayakta tuttugu iskelete €! giydi-
rilmesinden meydana gelmistir. Bag-
ka bir deyisle, film, belirli bir zaman
dilimi hakkinda bilinenlerin zamanin
deneyinden ve yaganan karmagik ilig-
kiler prizmasindan ‘siiziilerek veriligi-
dir. Yarina kuvvetle ddniik oldugu
halde. Savag Bitti, ayn1 zamanda bir
yitik zaman aragtirmas). Onda,
Resnais'nin 8biir filmlerinde oldugu
gibi, gecmigin yiikii cok agir basar.
Diego icin, ge¢mig i¢ savagtir; oniki
yil dnce biraktigy lspanya. Sonra
yakalanan, kurgunadizilen kavgadas
lan. ¥u taze drnek de, tutuklandigim
yeni 8grendigi Juan. O da, Diego gibi,
arabalarin sakl bdlmelerinde bildiri-
leri, gazeteleri Ispanya'ya tagiyan bir

Cumhuriyetgi.
k

W

Filmin doérdiincii eleman), bir
bagka bag oyuncu da ispanya.

{spanya’'min biiyiikliigii bir yan-
dan memleketin topraginda yatan
dliilerinden, 8biir yandan, digarda,
siirgiinde yagayan canhlarndan geli-
yor. lkisi de aymi sosyal katn.
topragin altina ve iistiine rasgele
serpilmig kurbanlar. Birinciler, gdl-
geler ve unutulugla kucak kucaga;
ikinciler ise, kugkularin,bekleyigin ve
6zlemin yoldaghginda direnmekte.

Filmin ilk tasarlanmg bigiminde,
86z konusu olan Yunan siyasal tutuk-
lulariydi. Yani, Cunta ddneminden
bir kesit verilecekti. Sonradan Ispan-
ya'nin seciliy nedenlerinden birisi
Semprun'iin ge¢migi ise, 8biirii de {s-
panyol devrimcilerinin -bir anlamda-
romanilk yeralti cahigmasin '‘siirekli-
lik* kavramina baglayan sonuncu
ornek sayilmelar. Avrupa cografyas:
icinde sonuncu drnek...

fste Diego, Ispanyollarla Yunan-
hiarin ortak noktas:; sanki, bu ikinin
arakesiti, Gatti'nin Encles filminde
sundugu Alman demokrat: Karl gibi.
Her ikisi de aym kumegtan dokun-
mug. Her (kg de umutsuzca, kdklii
gelenege egitlenemez bir gii¢, soylu
bir boyut ve yiice bir onur kazandir-
makta: bu davranig, icinde yagamlan
kogullar ne olursa olsun, insamn
degil onun savagimmn hesaba katil-
masindan kaynaklaniyor.

Diego, bir Cumhuriyetginin ¢izgi-
lerini yansitir: yigitge bilincin yams-
ra, tehlikeler, stirgiin, bugiinden ¢ok
“vann' icin yagayig gekillenir. Bu-
nunla beraber sevgiden, kigisel istek-
ten, kugkudan uzak kalamayan yalin



‘bir insan. Celigkileriyle. bulunmusg ve
yitirilmis mutlulukiarla, sessiz ig
konugmasiyla. sonunda kendi secimi-
nin iiriinii kdksiizliigiiyle: o Madrid’
de midir, Barselona'da. Paris'de
yahut Roma'da midir? Bilinmez. Var-
hg1 yasamn. 6zlemleri filmin diginda
kalir. Belki. "'bugiin"'iin bile diginda.

*
*

Savas Bitti'nin ana temasi. Diego’
nun biiyiik celigkisi iistiine oturur.
Demokratik eylem igin gerekli olan
politika’yr bulmak. onu uygulamak.
Olaylarin gerisinde kalmamak. bagka
nasil saglanacak? Paris varoglarin-
da, Ivry'de. Aubervilliers'de érgiitiin
toplantisinda, Diego'nun fikirleri a-
zinlikta kalir. Sézkonusu olan, Fran-
co'ya karsi {spanya'da gercek demok-
rasiyi egemen kilmak: bunun yollar.
Somut planda tartigilan ise, grev,
Grev, egemenlik girigiminin bir cesit
maddelesmesi olarak kabul edilir.
Diego'nun ¢galisma arkadaslarina
gore, bu ortak direnis gerceklegebi-
lie, Elverigli bir ortam igerisinde.
Tiim sosyal katlarla birlikte.

Ama Diego. arkadaglarimin dii-
giincesine karg: durur. Grevi benim-
semez. Kotiimser, yahut yorgundur.
Lorca edebiyatindan bikmigtir. 1536
Ispanyasi'na da artik inanmamakta-
dir. Asiinda, bu goriintii de cok
gerilerde kalmig degil midir?

Ancak Diego'nun kargi tutumu-
nun asil nedeni daha derinlerde
yatar: Ona gore grevde bir celigki yer
almaktadir. Grev, gerci halkin ege-
menligi icin yapilacaktir ama, ya
Franco rejimi devrildikten sonra "‘e-
gemenlik™ de ugup giderse?.,

Filmin ana temasim giiclendiren
énemli yan elemanlardan birisi.
kendisine ‘*devrimci” diyen geng
Fransiz toplulugu. Gencler belirli
ama deneyimsiz bilgi birikimy’, dzverili
bir dinamizmle getin sorunlar: tarti-
girlar: komgulari igin ¢6ziim ararlar.
Ispanya’nin sivasal gehresine 11k tut-
mak isteyen bir filmde. onlarin
varligina yer verilmesi belirli bir
gercegin hesaba katildigina igarettir.
Cinkii Burgos cezaevi, o tarihte
onlarla doluydu. Kiz. erkek. nice
Fransiz genci orada yatti. Bu gencler
siyasal yagantilarinda -tipki filmde
oldugu gibi Diego'dar, farkh bir
savagim yolunu se¢mislerdi.

Beklenmedik bir kargilagma. Die-
gonun dramim olanca ciplakligiyla
oriaya koyuverir. Gengler ‘'greviniz
bagarisizliga ugrayacak’’ derken,
obiirii. benimsemedigi. karsisinda
azinlikta kaldig: siyasal cizgiyi genc-

Tiitiin I¢ip Tiirki Soylerim

Ozdemir Ince’ye

Son gdérdagomde Teodorakis’ten bir halk tOrk0s0 sdylemistin Yunanca
aslindan Tarkgeye Gevirerek
onun Ritsos'un sliri oldudunu sonradan 8drendim bir kdy d0g0nOnde

bir delikanhdan

yakin durup yanina birlikte sdyledik sesi sese katarak o satkilart
onlar da bizim oralarin tGrkaleri kadar g0zel oluyor birlikte
sOylerken ustalarin saz esliginde TOrkgeyle

Bizde herkes t0tOn igerken tork0 sdylemeye vurgundur
yorgun da olsam der sorarsan kdylOleri memieketimin
onlar genesine sarkan biyiklarini oksayarak donerler isten
yakin durur yanyana otururlar yo! 0st0 tork0 sOylerken

lere karsi savunmak durumuna
diiger. Aslinda. o ¢izgi de Diego'nun
cizgisi sayilamaz. Seriivencilige giden
yolu kapatmaktir,onun gercek istegi.
Ciinkii, Diego'ya gére. vatamnda,
diktatoryadan demokratik diizene
gecis barigc: yoldan gerceklesmelidir
ve gerceklegebilir., Bu nedenle,
karsilik olarak, genclere. hirsla ve
otkeyle haykirir: ©'Giinesi de durdur-
saniz ya!..." .
Bununla birlikte, genede gencler-
le birlegtigi hi¢ bir nokta yok
denemez. Nadine ile. gen¢ kizla Die-
go'nun yakinhg. Anlamh ve vadedici
bir beraberlik. Yarinsiz oldugu kadar

Haydar Eroglu

bugiinsiiz bir ~~riiv-ende, iki insanin
birlegmesi. Ortak. kagamak mutlulu-
gu. Zaman iistiine kazanilmis o igreti
zafer.

Yirmi yil gecikmeyle bulugan bu
iki insanin sevgi sahnesi. kargihikh
olarak bir siginak arayig degil midir?
Buharlagan saniyelerin kisa korido-
runda, insani ezen kat1 gercegi unut-
mak igin, elimizden kayip gidenleri
yeniden yakalamak istorcesine hos
bir ¢irpinig degil midir?

Son olarak Savas Bitti, 6liim
oniindeki mutsuz insanin ta kendisi.
zamana karg:1 vyitirdigimiz o kutsal
savag degil midir?
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ASK
EVLILIK
ve

AILE
Aleksandr Gorbovski

Tirkcesi: CIHAT TEKIN

u giinlerde insanlann Sasha ve

Natasha, John ve Mary, Erhard
ve Christina gibi basitge bir araya
gelmelerinin gok nadir olarak goriil-
dilgii séyleniyor. Giiya iligkilerinin ki-
gisel ve duygusal yénii giderek arta-
rak, fonksiyonel olanlamyla -list ve
ast, ahci ve salic), emir alan ve
veren, trafik polisi ve siiriicii arasin-
daki iligkt gibi- yer degistiriyor. Baz
insanlar bu fonksiyonalizm dalgas:-
nin sosyal iligkilere yayilarak, yavag
yavas aile iligkilerini kapsamaya bag-
ladigindan sdzediyorlar.
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Aile ve yuva artik insamnp varolu-
gunun merkezi olmaktan Gikmugtr,
Baz1 aragtirmacilara gére, bir yuva,
en iyisinden, yalmzca belirli sayida
inssmn giinde bir iki kez birlikte
yemek yedikleri, uyuduklar: ve yapa-
cak daha iyi bir gey bulamadiklar
zamanlarda ¢atis: alhnda birkag saat
harcadiklan bir yerdir.

Ailenin bugiin dagmakta oldu-
guna ve yarmn ortadan kalkacagmna
inananlar, savlarnum desteklemek igin
genellikle boganma istatistiklerini or-
taya koyuyorlar. Bu konuda neler
sdylenaebilir?

Desen: DILEK ULUSQY

Biitiin diinyada boganmalarin
saynmmn yildan yila artt@: dogrudur,
Sovyetler Birligi de istisna tegkil et-
memektedir: tiim evliliklerin iigte biri
bozulmaktadir. Her ne kadar ABD'de
iki evlilikten biri boganmayla bitiyor-
sa da, biz gene de Sovyetler Birligi'n-
deki sayinin gok fazla olduguna inam-
yoruz.

Bu durum. aile baglarinin ¢éziilii-
giiniin genel olarak insan hayatimn
igine artarak girigini gésteren bir fak-
tor oldugu anlamna mu gelir? Yoksa,
baganma olaylarindaki artisin gergek
nedeni. buglin insanlarin birkag on



yul dncesine gdre daba ileri yaglarda
evlenmeleri midir?

50 vl 3nce Rusya'da 20 yasinda-
ki kadinlarin yarisi evliydi. Bugiin bu
say1 yiizde yirmiye diigmiigtiir. Giinii-
miizde ortalama evlenme yagi 23'ten
28'e ¢cukmugtir. Evlenme yasinin yal-
nizca alt stmr degil, iist mn da yiik-
seklerde seyretmektedir: bir zaman-
lar 40 yagindaki kadinlarm yalmzca
yiizde 2.5'i evlenirken, bugiin bu oran
yiizde 12.5%e yiikselmistir,

Agiktir ki, daha ileri yaglarda ev-
lilik insanlarin Gziksel olgunluga
daha ge¢ ulagtiklar1 anlamna gelme-
mektedir. Tam tersine, siirat giincel
bir olgudur ve buna bagh olarak, in-
sanlarin evlilik d8ncesi ddnemleri
daha da uzamaktadir. Sovyet niifus
uzmanlarina gére, erkeklerin yiizde
65'i ve kadinlarin yiizde 28'i evlilik
Oncesi seks deneyine sahiptir, Bu
nedenle ilk agkin ve ilk seks deneyinin
giderek daha ender olarak -kadinlar
arasinda yiizde 14 ve erkeklerde
ylizde 4.6- evlilikle sonuclandig) gd-
rillmektedir.

Bazi aragtirmacilar evlilik dncesi
seks deneyinin evliligin saglamhg.n
ve silrekliligini ters ydnde etkiledigine
inanmaktadirlar. Demografik ve scs-
yaldegigiklikler geg evlenmeye neden
olmaktadir. Bu da evlili§in saglamh-
gmin altim oyan. evlilik 6ncesi seks
deneylerinin artmasina neden olmak-
tadir.

Bir bagka nedensel iliski daha
vardir. Biiyiik kentlerde boganmala-
nn sayisi ulusal ortalamay: iki, batta
tic kez agmaktadir. Buradan, kentles-
menin yayginlagmasinin boganma o-
laylartns artircdigh sonucu ¢ikanlabi-
lir. Dehas, biiyilkk merkezlerde do-
gum oram dilsmektedir: 1913'de
Rusye'da yedi milyon ¢ocuk dogmus-
ken, 1971'de bu say: yalmzca dort
milyondur. Diger bir deyigle, 2000 yih
ve onu izleyen on yillar gdzdnline a-
hndiginda, beklendigi gibi, kentleg-
mede goriilmemis bir yayginlagma so-
nucu bu olay bogaimalarn sayisinda
bir zirveye -ailenin varligin1 yokeden
bir simira- varmlacag: anlamina m
gelecektir?

Bdyle bir gelismenin olmayacag:
inancindaymm. Biiyiiyen boganma o-
ran1 madalyonun bir yiiziidér. Diger
yiizii ise yeniden evlenmedir. Bu
biraz da bir musluktan doldurulup,
bir bagkasindan bosgaltilan havuzlar-
la ilgili okul problemlerine benzetile-
bilir. Burada su soru ortaya gikiyor:
Boganmalara kargin. evli insariinrin
sayg) artiyor mu, diigiiyor mu?

Sovyetler Birligi'nde 1939'da 38.2
milyon, 1959'da 43.2 milyon ve
1970'de 53.5 milyon evli ¢ift vards.
Kugkusuz bu rakamlar ayn: zamanda

nilfusun biiyiimesini de yansitmakta-
dir. Fakat, 1959 ve 1970 arasinda
ilke niifusu yiizde 1€ biiyiirken, evli
erkek ve kadinlarin toplami yiizde
23.8 artmgtir.

Buradan bosanmalara ragmen
Sovyetler Birligi'nde ailenin yokol-
makta oldugunu sdylemenin hicbir ge-
kilde miimkiin olmadig1 sonucuna va-
rilabilir. Tersine, evli insanlarin
sayis1 artmaktadir. Fakat insanlar
aci verir hale gelmig evliliklere kat-
lanmak y8niinde daha az egilimlidir-
ler ve gergek gudur ki. daha az
boganma olmasi evliliklerin daha
mutlu oldugu anlamina gelmeyecek -
tir.

Ingiltere’nin Essex bdlgesinde bir
kasabada bir zamanlar gdyle bir
gelenek vards: Eger bir erkek kiliseye
gelir ve gecen bir yil boyunca evlen-
mig olmaktan dolay: hi¢ pismanhk
duymadigi yolunda Incil iizerine
yemin ederse. kendisine biiylik bir
jambon hediye edilirdi. Kayitlara
gbre 1244 ile 1772 arasinda bdyle
davranan yalmzca sekiz kigi cikmig-
tir. ]

Peki sonra ne oldu? lgte 1786da
Londra’da yayinlanan bir gazetede
yaralan eglenceli bir dékiiman: **Sa-
kac: birisi kentteki tiim evli giftlerle
dgili bir aragtirma yapt ve simdi
aragtirmasinin sonuglarim yayinla-
mak istiyor:

Kocalarini terkeden kadinlar  1.132
Karilarini terkeden kocalar 2.348
Resmen boganmig kan
ve kocalar 4,175
Acikca husiimet i¢inde
yagayan Giftler 17.345

Birlikte mutluymus gibi gériinen
fakat gergekte birbirlerine

dayanamayan egler 13.297
Birbirlerine karsg: kayitsiz olan

egler 55.246
Bagkalarinin mutlu oldugunu
diigiinen ¢iftler 3.175
Digerlerine gdre tatmin edici

bir yagam siiren egler 137
Gercekten mutlu ciftler 13

Gergekten mutlu ¢iftlerin sayisi-
nin bu kadar az oldugu dogru olmasa
da, ¢ok_fazla sayida birbirine karg
kayitsiz olan hatta. birbirinden nef-
ret ettigi halde nikahh yasamaya
devam eden ciftlerin sayisimin gok
oldugu ortadadir. Bagka bir sdyleyig-
le. evlilik yagsamaktadir fakat agk ve
uyum buna esit degildir.

Giiniimiizd¢ agksiz evlilik genel-

iikle parcalanmaktadir. Goriiniirde,
fiziicli olan bir bagkasiyla -boganmay-
la- yer degistirmektedir. Fakat bo-
sanmanin ardinda yatan gey- bir mut-
luluk dzlemi ve evlilik igin artan ta-
lepler- kugkusuz moral zenginliginin
bir igaretidir. Saglam ve mutlu bir ev-
lilik igin en gerekli geyin ne oldugu
soruldugunda. Sovyetler Birligi'nde
ankete yanit verenlerin yiizde 76's:
agk, yiizde 13'lii esitlik, yalmzca
yiizde 1.5'i maddirefah demistir.

Biitiiln bogsanmslarin iigte ikisi
moral kaynaklardan ve uyumsuzluk-
tan dogmaktadir ve evlilik bunalimi
pratikte dogru es se¢me giigliigiinde
yatmaktadir. Yiizyillar 8nce Omer
Hayyam sunu tavsiye etmisgtir: “Ag
kalmak, eline geceni yemekten iyidir;
tek basina yagamak. herhangi biriyle
yagamaktan iyidir."

1970'de yapilan bir Sovyet niifus
sayim1 goriiniigte gasirticai olan bir
durumu ortaya koydu: Evli kadinlarin
sayis1 evli erkeklerinkini neredeyse
1.5 milyon gegiyordu. Oyle gdriilii-
yor ki, bazi kadmlar kendilerini, es-
leri dyle gdrmese de. evli sayiyorlar-
di. Giiniimiizde pekgok kadin evlilik
icin iligkilerin temelinde en hayati
elemanin -agkin-, olmasinin, gelenek-
sel” ortak ev sahibi olma“dan daha
fazla 6nemli olduguna inamyorlar.
Yoksa toplumun daha duygusal bir
kesimi olarak kadinlar yaklagmakta
olan *'geleneksel sosyal bilincin ne
oldugunu sezdiler mi? Yoksa yarin
evlilik bugiinkiinden daha genis
olarak mi anlagilacak?

Gergekte, bir *‘evlilik'' kavrami ve
bir ‘‘agk” kavram vardir. Genel
olarak birbiriyle ¢cakigmasi gereken
anlamlar1 godsteren iki kelimenin
ortaya ¢ikmig olmasi ve varhgim
siirdiirmesi ilgin¢ degil mi? Belki de
bdyle bir ¢cakigma bir giin gerceklese-
cek ve agksiz bir evlilik olmayacak
veya asgk evlilikten bagka bir gekilde
anlasilacaktir.

Babil'de Kazbuye (“kiigiik ko-
yun") adh bir kiz1 seven bir gencg
yagardl. Sevgilisine ¢amurdan bir
tablet iizerinde su mesaji yollamigt:
“Giineg sana ebedi hayati versin.
Oraya vardiginda en kisa zamanda
bana bir haberci yolla ve ben
haberlerinle mutlu olayim. Sana gok
uzun bir 8miir diliyorum. ciinkii seny
seviyorum.' Bu sbzler 4200 yil dnce
yazilmgt1.

Gecmigten gelen agkin sesleriny
duyabiliyoruz.

Asgkin sesleri ayn: zamanda gele-
cekten de gelmektedir. Yalnizca keli-
meler zamanin engelleri yiiziinden iyi
secilememektedir,
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kendine

benimleydi

benimle yorado

sessiz duvarlari iginde

kendi yerini bulmak icin askin

bir parga goky0z

bir par¢ga mavi
penceresinde askin
bulmak igin gevirdi y0z0na

kapilari kapads

1stklari sondordo

gormek igin gecesinin gdzierini
gozlerinde gdzbebeklerini
aynasindayalnizh@:n

sesi kendineydi

solugu kendine

tutmak igin elleri ellerime
sevmek igin yoregdi kendine

solmayan giiliiyle

Once ask vardr

itkdnce yery0zonde

donosturmek icin sevingleri actya
dlomn dili yoktu

sotmavan goloyle ask vardi

gan 1s1gini gérmeden

irmaklarin sesini duymadan

bir vurusta kirsaydik kentin kapilarim
- bir dosOn,

dgrenebilseydik denizin yerini
cavianlarin sesi suyun niriltisiyla
insanin doflaya kartsmasiyla

ask vardi-zaman yoktu

yaratan ve gogaltan bedeniyle
dnceask vardi

askimiz geceyi kovardi ve
- g0nes-
gocmen ve dilesmen bedevi
yildizlar 6l0rd0 yollarda
- ne yazik. karanhdin gigekleri yalmz
askimizayisiginda
, Ylidizlar ve 810m uzakta
.solmayan golQyle
Onceask vardi yanimizda

Omer Ales\

"Toplumculuk,
hayati doniistiirmeye
calisan insanlarm
umudunu duyurur’

bir aski anmak ya da
anlamak icin
denemelier

- sonra unuturum belki seni de
sonra geldim oturdum yanina
sessiz

dingin

hig bir rdzgarla

dalgalanmayacak bir deniz gibl
deniz gibi mi durursun yanibasimda

denizse unutkan
kapad! mi kapilarini
OstomoOze mi kilitledi sessizligint

sabah mi oluyor

olursaaksamin aliml yerinde mi
- sonra unuturum belki seni de
kuslar kenti kusatiyor mu

sen bunu duyuyor musun

birdudagin bir dudaga yaklzsmasi mi
duyarh miislak mi gok mu yakin
istersen simdilik uzakiastiralim onlart
- sonra unuturum belki seni de

belki seninle de

yineliyorum belki seninle de ask

icten ve disavurumiu

benimle mi

- sonra unuturum belki seni de

ben mi ben burada sabahinda uykusuzfuk
dinamitle girilen aksamina
kaygilt tedirgin gokca arkek

korkuiu mu korkusuz mu
ben mi her gece kendini okur mu

- sen orda sansinhiginidnesor
ben burda yokluguna




Konusan: AHMET TELLI

Abmet Telll-Senl sanata yonelten ve
Szelllkle de ¢lir yazmaya iten nedenlerl
acridar musin?

Omer Ates-Sanata ydnelmemi bir
rastlanti olarak degerlendiremem bu-
gin. Bireysel sorunlanmn farkina vardi-
g1mda, bana salt benim ¢ikmazlanm gibi
gbrdnen sorunlan kavramaya bagladi-
gimda ve bu sorunlann ne salt benim ne
de benim tek basima ¢bzebilecegim
sorunlar olmadiginin bilincine ulastiZim-
da basladi hersey.

Ondmde yeni bir yasama bigimi, yeni
bir diinya gorisd duruyordu. Bu toplum-
cu dinya goristind sorunlanm duyurdu
bana, yasamin kendisi duyurdu. Onlan
paylastigim insanlann arasina yeniden ve
bir baska bicimde kartymamla anlam
kazandi dingin yagamim.

iste bugdn siirler’'mle de katilmaya
calisiyorum yasama. Siirim ydregimin ve
bilincimin sesidir. Insanlarla konusma-
ma yarayan bir ses. Cinkd anlamak ve
anlatmak istiyorum.

Ahmet Telli-flk sorunun bir bagka
yoniinti daha 1sikiandirmam [stiyorum.
Siirinln  kaynaklan nelerdir? Hangi
duygusal ve diigilnsel kaynaklara yasian-
dirmak Istiyorsun glirini? Bu baglamda

poetlkam senden Ogrenmek Istersek
neler stylersin?
Omer Ates-llkin sunu sdylemek

isterim: Gddomld sanata inanan bir
insanim. Bunu sdylerken kimilerinin
kulaklan yeniden ¢inlayacak saniyorum!
Gioddmii sanat derken; dnceden sinir-
lanmis, dar anlamda ‘‘i1smarlanmus’’,
bunu sunun igin bdyle yapacaks:n diyen
birilerinin yaraticilifi kaliplara sikigtiran
sanat anlayisim amaglamiyorum... Ede-
biya: birseylere karst citkmiyor, birgeylere
il'iskin sorular bile sormuyorsa, insana
birseyleri 8gretmek-dgrenirken dgretmek
amacin tasimiyorsa ne anlami var insan
yasaminda? Olmasa ne olur?

Insana ydneliyorum. Bu ydnelisim
elbette belirli bir bilingle oluyor. Top-
lumcuyum dedikten sonra, toplumculu-
gun doZa ve insam1 kavrayisim benimse-
misim demektir. Ve bu bilincin tarihsel-
lik, Insancillsk, ortaklagmacilik ilkelerini
kendime bir yasam, bir eylem bigimi
olarak kabul etmisim demektir. Oyleyse
yonelimlerim varolam benimseyen, de-
gismezligi savunan yapilanmalara kargi

degisimi, doniisimd ve daha insani olan1
yaratma ¢abasindaki insanin ydnelimle-
ridir. Bu baglamda poetikami hayatin
gelisen yaninda saf tutan, dreten ve
dretimiyle yasamu sbrekli degistirecek
olau, sbiekli daha insanca olan igin
yasanum ortaya koyan ve yitirebilen
insanlann yaminda yer alabilecek bir
igerik ve biigim daerine kurmaya ¢alistyo-
Tum.
Ahmet Telli-Birkac nido ceyitli
dergllesde glirlerine rastbyoruz. Gordii-
gtim kadanyla yazmaya yeni baglayan
geng jairlecden seni ayuran br dzelllk de
pespeye yaymiamangn ve birgok yaymn
orgamnda birden giriinmekten kagmi-
ga. Bir de sonu Sgrenmek Istiyorum
Syki tiriinde de ¢ahigmalarin var. Ama
gilr agir basiyor yine de. Oykii, seni
flerde glirle kendisi arasinda bir yegleme
noktasina gotiirebllir mi? Ayrica bildi-
gim kadanyla sanat ve ozellikle de ¢lir
alaninda kuramsxa) caligmalara da Mgl
duyuyorsun. Biitiin bu ligl alanlan baz:
sakincalar yaratmaz ms §ilrin icin?

Omer Ates-1976'dan bu yana yaziyor
ve yayimliyorum. Yayimlarken gbz6niin-
de bulundurdugum bir kag ilkem var;
Siirimi yayimladifim dergi benim igin
ayn bir dnem tasiyor. Bugiin, 1981'de
yaymnlanmakta olan dergilere baktifi-
mizda, séyle bir aynm yapmak zorun-
dayim kendi adima: Sanata, toplumcu
sanata kimler sahip q¢ikabilir? Cdnka,
toplumcuysantz anamalciliga karsi ¢ik-
mak zorundasimz. Sonra toplumculuk
adina, gercekgilik adina kaba gergekgili-
ge didsmeyeceksiniz. Durum buyken ve
bir takim kisiler ve kurumlar 8zidinde
giglerini ve tdm olanaklanni anamalci-
hiktan alarak toplumcu sanata sahiplen-
meye ¢ahisiyorlar. Kim adina, kim igin,
ne icin? Bu sorulann yantti beni kimi
dergilerde yazmamaya ve ayn1 zamanda
da o dergilerin varolus nedenlerine kars:
sonuna kadar savasmaya g6torir. Oyley-
se yazmak kadar yayimlamak da bir
tutumdur bence.

Pespese yaytmlamayisima gelince:
Siiri salt duygusal bir dretimin drdnd ve
bireysel bir bosalim olarak gdrmiyorum.
Evet, sanatta bireysel yaraticihk diye
birsey var, var ama, aym zamanda bu
bireyselligin toplumsallagmas1 diye bir-
sey de var. Bu ydzden yazdiklanm: bir
sire bekletip, ilk g¢oskular gegtikten
sonra da disindp degerlendirmeye
calisiyorum. Kusagymdaki diger arka-
daslaminin bunu yapmadiklarim séyle-
miyorum. Bilmiyorum, belki de ben az
yaziyorum. Bildiginiz gibi bunun digttd
de yok!

Oykd ¢aliymalanmin beni ilerde
siirle kendisi arasinda bir segime gStore-
cegini sanmiyorum. Edebiyat tirleri
birbirlerinden kesin ve kalin gizgilerle
aynimiy degil bence. Tersine. birbirleri-
ne yardimci olabilegeklerine inaniyorum.

Ahmet Telli.Yani sanat tiirlerinin
“biitiinleglk” bir yapi kazanmasim mi
kastediyorsun?

Omer Ates-Evet. Kesinlikle. *Mem-
leketimden Insan Manzaralar1’ bunun

en gizel 6rnegi degil midir? Sinemay: da
buna 8rnek olarak disdnebiliriz.

Yaptigimiz isin kuramira bilmezsek
ne olur? Bu sorunun yamti edebiyat
toplumbilimcilerine ilging bir arastirma
konusu olur. Ben siirimi diglnse]
temellerinden soyutlamak istemiyorum.
Siirimi ve' bagkalanmn siirlerini estetik
bir diizeyde tartigmak isterim, kavramak
isterim, Tdrkiye'li insanin bir hastalig:
var. Bu hastalig: ben sbyle adlandiriyo-
rum: “Sairtm siir okurum’ Oysa edebi-
yat tarihini bilmeyen edebiyat¢i oiur mu?
Olursa nasil olur? Bir sanat¢imn bes-
lenmesi gereken disdnsel kaynaklar
vardir. Estetik bilmeyen, toplumbilim-
den nasibini almamis bir sanatq disine-
miyorum ben. Hersey ortada iste! Bizde
de “Ommilik’’ nerdeyse dvin¢ sorunu
olacak.

Ahmet Telll-Evet, burada sanatqinm
blllmcll bir tavir olmas: gerekir degll mi?

Yine siire donelim: Christopher
Caudwel, ‘slir yogun etkilenmelerle
tanumianie” ve ‘‘glir sbzcilklerle kurulur
ve Imgeseldir” diyor. Ba beglamda giir,
yansitma sorununda diger edebiyat
tirleriyle kendisi arasinda nasil bir
ayngma cizgisi olusturur?

mer Ates-Evet, siir sdzciklerle
kurulur. $iirde s6zcdk bir birimdir, bir
aragtir. Conkad dildir, sestir, ritmdir siir.
Ressam igin renkler-gizgiler neyse, mi-
zikgi igin notalar-sesler neyse, sair igin de
sdzcik odur. Iste siirin dger edebiyat
torlerine kars:1 sansi belki de burda
baghyor: Ses var ¢dnkd siirde, bu ses
ayni zaman dilimi i¢inde birgok insani
birden etkileyebilir, aym duygulanimlan
yasatabilir, ddsdnsellikleri paylastirabi-
lir, eylemin ve dretimin ritmi olabilir.

Ahmet Telli- Yani diger tirlerin
yilklendigl gorevie eilrin yiiklendlgi
gorevi belirleyen nedlir?

Omer Ates-Bu soru edebiyat tdrleri-
nin ellerinde bulundurduklan olanaklar
iginde yamtlanabilir, Ydklendikleri go-
revler aqisindan bir ayrim yapmak
dizgeseldir, gergeklikte karsiligumn bula-
maz, Botdn bu edebiyat tirleri kimlerin
ellerindeyse, yani kim tarafindan yaratici
bir anlam yidkleniyorsa kendisine, gdrevi
belirleyen de odur.

Ahmet Telli-*Solmayan Giiliiyle*
adh glirinde ‘“‘once agk vardi/ilkonce
yeryliziintin Ustinde/donistilrmek icin
sevinclerl aciya” dizeleri beni su soruyu
yoneltmeme zorluyor:

Ask sevincleri acvya dontigtiirbr mii?
Biraz da epik diyebllecegim bu dizeyi
acar mun? Sonra yine aym giirde
“oitimiin dil yoktu” dizesi, seain
dinyagoriistinii belirten bir Ipucu gibi
geldi bana. Nitekim *“Yayamak Kugku-
su” adh giirinde “kimse kuollanmasin
olim kelimesini” dlyorsun. Burada
Slimii olumsuziama yoluyla duyamsatil-
msk Istenene dolayimsiz varma egiiiml,
seain bayata sahlp qikarak onu degigtir-
me Isteginl imliyor. Bunun tersi kotiim.
serllktlr. Yuginhik, umutsuziuk, bezgin-
ik gibl duygular dogru bir diinyagdriigi-
niin poetikastm karabillr mi?
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gglebekler Gibiyiz

1siek camlarda 030mMOS kelebekler gibiyiz

hadQytok ha dosecediz
“hh DU r02Qér esse
m Iraz ayaza galsa

gnd) burda sevingleri
k degdil 8lamdir. Ask
ik ama su yada bu
& karsgin buldugu-
u Dae, askin kendisi

é8nyagdrisdyse 6n-
kte yarar gdriyo-
Insan igin yukarda
bir zanflik gdtergesi-
sf@irekli umudu,

b ddndstirmeye
| wmndunu duyurur
ryguiar da toplumcu

cabsan ing
bana. N

sanat¢iiug ). Ama bir
duyguyu ‘ pioekle, yiginhk-
umutsuziulk | W kelicr kilmaya
calismak ar ; az aynblklar

anin umutlu olma

vardir. Toph
durumu §

_‘anlami yitmig bir
kit Toplumcu insanin
maddeci didnya
bir sonucudur.
Gy 1a bir poetika
ik lincle savasmaktir
ganndan biri de.

ortaklagmac:

@muni anyorum,
‘w'ahk. Stirekli

“Kuruyup d0gecek dnce dudaklarimiz

sorular soran, dgrenen, sevgiyle baéla-
nan, yahn ve yabancilagmam:§ insan.
Durmadan kanayan yaramiz, onarani-
muz, karsi qkanimz, gdzelliklerin ve
umutlulugumuzun kaynag. Ozdmdz...

Ahmet Telil-Benim ep ¢ok sevdigim
giirin “cocuklar igio bir kar garkes:’dir.
Slirin  Felsefe Oergisi'nde yanmlany
bicimiyle gdyle:

“kar yagiyor gecenin ilstiine

gile sevgiye menekseye

sesim solugum tdrkiler iginde

kar yagiyor ¢ocuklann ddslerine

kar yagiyor kusun denizin dstline
dagildi m:1 ansizin bitdn igiklar
gozlerimizdeki gelecek baharlara

kar yagiyor sevgilith giizel ginlerimize

kar yagayor kederli

ben uzak bir kente gidiyorum

beyazin 1s:g1inda karl bir gece

sevgilim ¢ocuklann ydregt

0sdmemeli”

Bo slirde sézcilklerin, Imgelerln ko-
relasyonlan sia bir estetlk denetim
icinde. Giriintii ses, tad, dokunma gibl
dayumlar ve algilar i¢ icedir. Ama giirin
asl bagans; yahnltkdan geliyor. Ba
yalinbkta bireyselden toplumaais ve
giderek evrensele ulagan ¢izglyi gorebili.
riz. Simdi sormak istedigim gu: Slir blx
dit lgciligine dayanirken, o lsctilk bir gllsi
kurtarmaya yeter mi? Bu dil igglllg!
toplumsal kavgaya omuz vermezse, salt
iyt bir dil izciligl icin begenir misin o
giir]? Biraz daba somutlarsam, slir,
politik icerikten kacabllir mi? Politlk
icerigi Ozelliide distalayan giiei nasil
yorumiarsin?

Omer Ates-Sagolun. Sorunuzu sdyle

yamtlayacagim: $iir salt dil 1sciligin
dayansayds, en iyi sairlerin s8zlikgiiler
oldugunu kanitlamak gerekirdi. Dil
isciligi sairligin bir kosulu kesinlikle,
ama, bir kosulu. Dedigim gibi salt dil
isgiligl icin bir giiri begenecek olsam
siirden ¢ok sdzldk okumaya yatkn
olurdum. Olmaz bayle gey!

Insan politik olmaktan kagabilir mi?
Simdi burda temel sorun su: Politik
igerigi 6zellikle distaladiklanm sdyleyen-
letrin bu davrams: da politik bir davranig
degil midir? Kesinlikle politik bir
davranistir bu. Cdnkd onlar, sanatin
politik bir icerikten kurtulmasi gerekti-
gini soylerken gercek amaglan Kkitleler
dzerinde ginldk biling dedigimiz biling-
sizligi, gergeklerin farkina varmadan
yagama bilincini savhyorlar. Amaghdir-
lar. Amaglan sanatin igerigini bosalta-
rak varolana zaran dokunmayan, biraz
ilerde de varolamin savunucusu olan
sanati egemen kilmaya ¢alisiyorlar.
Sdrekli yilginhk qigirtkanhig  yapan
sarkilar da politik degil mi? Bence
sonuna kadar politik.

Sanat dilzlemindeki bu savasima biz
yanhg bir yoldan girmekten de kaginmak
dururaundayiz. Politik §iir diye sloganla-
ra dayanan giirler yazarsak onlarin
amaglanna hizmet etmis olutuz. Yetkin
bir estetik ddzey: iyi kavranmig igerigin-
dfisinselligin bigim-igerik bdtdnselligi-
dir.

Ahmet Telii-Son bir soru da yine
ncekli sore baglaminda: Gilmcel..,
Genet olarak sanat, 5zel olarak da slir,
giincele nas) yaklagmalidir? Gtlacelden
Szellikle kacan gairler gelip mitolojiye,
genel [nsan gercekligine baglanarak
¢caplanndan kopuk bir dimya gdriigtintl
dislastiriyorlar. Amas giincelf tek boyutlu
alaniar da mekan{k bir glir karuyorlar.
Ne dessin bu konularda?

Omer Ates-Cagimiz uzlagmalar ¢ag
degil. Cagimiz evrensele katilma, evren-
selden paym almalar ¢agadir. Nasil ki
sanaita ydresellikler olsa olsa bir motif,
bir renkse mitolojiye yaslanmak da olsa
olsa tarihseli degerlendirme olabilir.
Bunun 8tesinde giincellikten kagma diye
bir seye inanmiyorum. Bugilin oturup
mitolojiye yaslamyorlarsa yarin da buga-
ne yaslanmak zorunda kalacaklardir.
Sorun tarihsel olan1 degerlendirebilme-
nin sorunudur. Ginceli hemen kavrayip
bir qirpida dislastirmada bdytik tehlike-
ler varsa, mitolojiyi de bugline tagimakta
da bilydk tehlikeler var. Giinceli gergek-
ligin di§ y0zdnd vermekten Oteye gege-
meyen bir anlayisla alrsak gazete habes
cisi durumuna dilymez miyiz? Mitoloji}
yeniden canlandirmak m istiyorlar
Hayir. Bunu yapamayacaklarini onlar d
¢ok iyi biliyorlar. Yasanan gercekte
kagmak istiyorlar. Caglan ve ¢aglanm
insan sorunlan onlan pek de ilgilendi
miyor.

Tarihsel olanin da gdncel olanin d
ddndsidrdcd yanina bakmakta yarar vaj
Gancel de tarihsel olan da nedensellif
icinde kavrarrsa bir anlam olur, bizler
151k tutabilir.



asadigimiz gin, i¢inde bulundu-

gumuz toplum birey olarak, bira-
kiniz bireyi, hele hele bir sanat¢: olarak
slrekli Ozveride bulunmay: zorunlu
kiliyor. Sanatini1 ayaga dilsirmeden, bu
siirekli Ozverinin altndan kalkabilene
agk olsun, sapka gikaracagimz gergek
sanat¢i budur iste.

Hem 0yle ‘“‘anlasiir olmak™, yalin
olmak demenin -samlamin aksine-sanat
dfizeyini biraz disirmek oldugunu da
kim s3ylilyor?

* *

Uzerlerinde az da olsa burjuva
kalintilan tagiyan yozlasmis bazt kurum-
larinyaninda; yazip gizdikleriyle, saygin-
likianyla neredeyse kurumlagmis bazi
usta yazarlanimiz da vardir ki, bunlar da
sayginliklanna, dnlerine bakilmadan
elestiriye hedef olmalidirlar. Eski olugla-
n, yerlesik bir dinleri oluglan, sayginlik-
lar1 gibi nitelikleri, gen¢ sanatgilan
yanhg ydnlendirmelerini daha da bagis-
lanmaz kiliyor. S6z0 uzatmayayim, iste
Melih Cevdet Anday dniimilzde.

“Bize gii¢ anlasilir yapitlar gerekli"
(1) diyor. Bunu demesinin hemen ardinf-
dan “... yoksa okura giglik gikarmak
gibi aykin bir niyetim yoktu bunu
derken’ diyerek, bu konuda kendisine
yOnelmesi olas: elestirilere karg: kendisy-
ne agik kap: da birakiyor, Dogal olarak
da yanhs anlagiliyor ki, okuyuculanndan
kendisine karg1 gtkan mektuplar almakta
gecikmiyor. §imdi isi yoksa, ‘'Yok onu
demek istemedim de, bunu demek
istedim’ diye, anlagihr olmak igin
?rassm dursun okuyuculan kargisinda.

yle ya, kendisi istememis miydi *'b'1ze
gil¢ anlagilir yapitlar gerekli* diye. Daha
sonra, ‘‘cevir gaz yanmasin'' yaparak
kendisini bagislatacak nedenler sirala-
makla anlagihr olmaga ¢ahgsin dursun
bakalim.

Anlatilanlanin yeniligi, ilkligi, gize-

ANLASILIR
OLMAK

Recép Selahattin

mi, kendisiyle ilgili daha bircok &n
bilgiyi istemesi gibi nedenlerle bir yapit
“glc¢ anlagihr™ durumdaysa, orasina
birsey diyecegimiz olamaz. Bdylesi gilg
anlagithrlik ilk ¢ikista dogaldir. Ama
zamanla ilkligi geger, gizemi kalkar,
kendisiyle ilgili zorunlu dnbilgiler sagla-
nirsa, bdyle yapitlarin gii¢ anlagilir
oluslan belli asamalardan sonra kendili-
ginden kalkar. Oyle bir gin gelir ki,
sokakta celik-comak oynayan gocuklar
bile anlayiverir.

"Gil¢ anlasilrlik’ bu gibi nedenlere
dayamiyorsa basumzin fistiinde yeri var.
Ama kazin aya@ dyle degil ki... Bir de,
yazarlann kigiliklerine dzgil bi¢imlerin-
den dogan ‘'gii¢ anlasihirlik’ vardir ki;
simdi asil sorunumuz budur. Yapay
derinlikler elde edere¥ saskinhk yaratip
‘zoraki saygl' kazanmak gibi tutarsiz
tutkularin itkisiyle olugan gii¢ anlagilir-
ik bos bir saplantdir. Ashnda Melih
Cevdet Anday'in da karsi oldugu yapay
ugrasilardir bunlar, Ama olan olmus,
Melih Cevdet Anday konuya ters bir
yonden yaklasun yapmigtir. Ok yaydan
¢ikinca da don{is yapamadigindan, ‘‘yok
onu demek istemedim de, bunu demek
istedim" gibisi sdzlerle, konuya iliskin
asil gorlslerini sallantih duruma sok-
mustur.

Melib Cevdet Anday’a, ‘‘Bize gii¢
anlasiir yapitlar gerekli” dedirten,
konuyu bu asamaya getiren yapit
Prof.Tahsin Yicel'in “Anlati Yerlemle-
ri"” adh yapitidir, Bu bilimsel denemenin
baswumizda hi¢ bir yanki yapmaysum,
az satthisim Melih Cevdet Anday, kendi
kigisel varsayimina godre gil¢ anlasiic
olusuna baglamistir, diyelim ki, Anlat
Yerlemleri gergekten gil¢ anlasthr yapit
olabilir. Icerdigi konular bizm ekin
dagarciginuzin  yabancisidir, Olamaz
m1? Bal gibi olur. Ama bdyle bilimsel bir

yapittan gikardigi savini-istemini sanat
yapilanm da igine alacak bigimde
genellestirmege gerek var miyd1? Yok.
Yine diyelim ki, sanat yapitlarii bir
yana koyup, ‘gil¢ anlasilir” olmay
yalmz bilimsel yapitlar i¢in kullandik.
Sawi gegerli kilabildik mi? Ne gezer! Ister
bilimsel, isterse sanat yapitlan igin
kullanilmis olsun, ‘‘Bize gi¢ anlagihr
yapitlar gerekli* istemi tutarsizdir. Bize
asyl gerekli olan; zor, gizeali konular
iceren yapitlari, anlatim bigemimin agik
secikligiyle *“kolay anlasiir' duruma
getirmekdir. Istemin ic¢inde bulunan
“gi¢ anlagilirhk®, Melih Cevdet Anday’
da da gorGld{igd gibi, daha sonra bu
istekte bulunan kisilerin elini ayagia
dolagtinr.

Yillarin usta yazarimin ayaklarimin
yerden kesik olusuna insamin usu
ermiyor. Genelde nasil bir toplumun
bireyleri oldugumuzu bilmiyormus gibi
konusuyor. Halkimizin yanya yakini
okur-yazar degil. Okur-yazar olanlarin
yandan ¢ogu da. okuyup yazlanlan bir
cirpida anlayacak diizeyde degil. Oku-
duklanm bir girpida anlayacak diizeyde
olan aydinlarimizin ¢ogu da tembel.
Bunlan bilmiyormug gibi, kalkmg bir de
"Bize gii¢ anlagilir yapitlar gerekii”
diyor.

Kendisi beri yandan bdyle diyor
ama, Ote yandan da okuyucusu Hiseyin
Dikici’den yanitim ahyor:

*Bugiine degin gii¢ anlagihrhk yd-
zunden ¢ok ¢ekmis, aydinlar kesimi ile
halk arasindaki’ diyalogu oldugunca
engellenmis bir toplum igin bdylesi bir
dilek pek fantazi olmaz m1? Hele yillar
yih aydinlarla halkinin  biltdinlesmesi
yolunda, diliyle, diisin ve d&zlemiyle
kendini kanmitlami§ ve tim bu deney ve
birikimleriyle diisiindir olmaga ydnelmis,
kolay anlagilabilir bir ozan, toplumcu bir
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yazar tarafindan bdylesi bir savin &ne
s@riilinesi blsbdtdn sagirtics ve o dlgdde
kara kara ddsdnddrdcd olmaz m1?"

Yoksa kendisi gibi bir avug¢ aydin:
sorun ediniyorsa, o zaman bagkal...
Yazisiun sonunda; ‘“Ben halkimizin
degil, okur yazarlarimizin ‘kolay’ dgs-
kOnligdnden yakinmak icia sdyledim o
s620" gibisi. kendisini bagislatir neden-
ler ileri sQrerek temize qikmaga caligan
Melih Cevdet Anday -okuyucusunun da
sOyledigi gibi- sagirtmigtir bizleri. Bdylesi
istemler-yakinmalar, olsa olsa “salt
sanat’ saplantisim ugras edinen yazarla-
nn agzina yakisiyor. Melih Cevdet
Anday'in 6n@nd ardim fazla ddsdnme-
den, bog bulunarak sdyleyiverdig, "Bize
gl¢ anlagthr yapitlar gerekli”’ yargisina,
‘salt sanat’ saplantili yazar ve elegtirmen-
lerin agizlan kulaklanna vararak,ellerini
ogustura ogustura sahip qikmalan an-
lamli degil mi?

Toparlayalim;

“Yaz Bir Kurtulustur” adh gergek-
ten zor anlagilir bir yaziya, (2) okuyucusu
Osman Saygi'nin gdnderdigi su elestiri
sorunumuzun ¢ézdméidar.

*“...Yazan ve okuyan birtikte Xunu-
labildikieri anda gergeklesir yazi1." (3)

1% W 8

*Yazdiklanmzin gd¢ anlasihr oldu-
gu sdyleniyor, ne dersiniz?" sorusuyla
kargilagan Bilge Karasu'nun yanitina
bakalim:

**Okur braimle iletisime girmeye en
azindan, isteksiz olmayan bir kisi. Ama
bu iletisime onu istekli kilmak, bu
istegini sdrddrmek, her yazarn diledigi
birgey olsa gerek. Ancak hangi okur
bu?...""(4)

Anliyoruz ki, Bilge Karasu okurdan
da baz) ydkdmlidldklerini yerine getirme-
sini istiyor. Yapitini, iginde binbir
firtinalarla bogusa bogusa ikina sikina
ortaya ¢ikaran yazann, okurdan dalga
ge¢memesi, atlamamasi gibi isteklerde
bulunmas: dogaldir. Oysa is yalmz bu
isteg1'n yerine getirilmesiyle bitmiyor kil
Okuyucu igin genellestirdigi bu‘istekleri-
nin karyionda bakalim yazar olarak
kendisi ne durumda? Okurunun istegini
sdrddrmek, okurunu istekli kilmak igin
kendisi ne yapip ne ediyor yazar olarak?

y8yle bir yaklastigimizda anliyoruz
ki, Bilge Karasu okuruna d&yle pek
yardimci olmuyor. Kendi deyisiyle, her
yazann dilegi olan seyi, -Gsenmeden
yinelersek; okuru ile kendisi arasinda
kurulacak iletisim igin yazar olarak
Ostind ddsen gdrevi- dyle pek sorun
edinmedigini gérdyoruz. Oldu mu ya?
Bilge Karasu okurundan bazi ydkdmla-
Iokleri yerine getirmesini istiyor da
{Burada hakldir.), yazar olarak okuru-
na karsi tasidign sorumlulugun bir
kismmm “‘dilek” ddzeyinde birakiyor.
(Burada haksizdir.) Tek yanh olarak,
“iletisime girmenin geregini yerine getir-
mekten yldksdnmeyecek okur. Yani
etkin, katiici okur” istiyor. Nerede o
bolluk! Geg, geg...

Sonra, Bilge Karasu'nun sdyledikle-
rinin surasinda kesin bir yargiya varama-
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dim. (“"Anlayamadim" desem daha
dogru olur.) Kendisini izlerken bazi
yerlerde, drnegin simdi oldugu gibi '‘Ne
demek istiyor?"’ sorusuyla birlikte ikide
bir aank dive durmam, gi¢ anlagiir
oldugu sdylenen Bilge Karasu'nun bu
nitelifinin kaniti degil midir? Her
neyse... Kesin bir yargqiya varamadigim
b8l3m suras::

*...Kosutlamalar. Dogrusu bir “ikili’
bulmadan yazamiyorum ben pek. En az
iki yolda ilerliyor yazim. Dogrultulan
karsit da olsa, kosutluk de buna
istersen.”

Bu ne bigim ‘kosutluk’ bilmem ki!
Bilge Karasu’'nun yaziniam bu yanina,
-Oyle istedi diye- ‘kosutluk’ demis olsak
bile gergekten kogutluk oluyor mu
dersin12? Gérdidndz ya, yine ‘znk’ diye
durduk. Bu duraklamalarin okur olarak
bize bir katkis) olsa katlanalim diyelim.
Oysa zaman yitirmekten bagka bir islevi
yok. Sonugta elde edecegimiz kazang,
anlamak i¢in ugrasip dururken yitirdi-
gimiz ‘zaman" kaisilayacak diizeyde
degil. Eee, ¢ok degerli olan zamammzn
bdylesi kacsiiksiz bir iste tiketen okura
da yaztk degil mi camm? Elimizde bo)
bol olsa, haydi diyelim ki, birazum da
burada tiketelim)

Bilge Karasu, okuyucusunun kendi-
siri anlamada gigldk ¢ekip ikircikli
olacagin: kendisi de bal gibi biliyor ki,
sOylesisini "Kimilerine garip de gelse
bu...” diyerek s@irddrdyor. Bu sdzleriyle
de, gi¢ anlasilirh Gzerine kendisine
yOnelebilecek olumsuz elestirilere karsi,
daha dncesinden gerekli dnlemleri almig
oluyor. Az kurnaz degil dogrusu!

Bilge Karasu'nun yazilarmndaki "En
az ikili yol"u, dogrultulan karsit da olsa
adina “'kogutluk” diyebilecegimiz duru-
mu kendime sorun ederken, durup
dururken usuma Demirtas Ceyhun geli-
verdi. Nereden nereye demeyin saktn; o
da bir zamanlar bdylesis6zler ediyordu.

Kendisini elestiren, ya da anlamayan
kigiye -kendi deyisiyle, bir gen¢ yazara-
“hele arkadag yaklas, biraz konugalim.
Matematik Ybiliyor musun bakahm?
Romanin soyut aritmetigi Ozerine, geo-
metrisi Ozerine hi¢ disinmasldgdn var
mi?"’ gibisi sorularla ydkleniyordu.

(Bilenlerin bilgigliginden (1) Tann
saklasin. Ya da “Bu ne bi¢im lastik,
patlays patlaynriyos")
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Insan bilincinde ancak kirintilan
kalabilmis burjuva saplanttlanmn, ola-
naklarim yakaladiklann zaman yine su
yGzdne gqikabileceklerini gdsteriyor fim
bu istemler. C3kmekte olan eski yazin
bigimleri ile gelismekte olan yeni yazin
ticemleri arasinda ikircikli duruma
disen burjuva kdkenli yazarlann agmaz-
lart vardir burada. Burjuva degerlerin-
den timdyle kopamayan yazarlarnn,
olaylara yalmzca kendi i¢ gelismeleri ile
yaklagmalan, toplumsal gelismeleri ele
aldiklarinda tutukluk gdstermeleri ken-
dilerini ¢3z0msQdz birakiyor.

Ama her gegen giin, tbuzam artirarak
degisen ve de gelisen toplum, buruva

ahskanlhiklan nedeniyle ikircikli olan bu
yazarlara bir secenek yapmalan igin
zorlamada bulunacaktir. Bugin, olayla-
nn niteli§i ve niceli§i dine gére dyle
bdyilk degisim gdsterds’ ki:iki arada bir
derece olan yazar tipine gereksinim
kalmadi burdan sonra.

Koseye siastiklan igin  yvtkvna
yutkuna toplumcu olacaklar, ama ola-
nagim yakaladiklarr zamanda da hig
¢ekinmeden burjuva kalmtilartyla ydkld
bireysel gikislanm yapmaktan geri kal-
mayacaklar. Analan giizel mi onlarin?
Oyle yagma yok!
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"Bize gi¢ anlagilir yapitlar gerekli
diyen Melih Cevdet Anday'a bu denli
yOklenmekle haksizhk ettigimi de biliyo-
rum. Melih Cevdet Anday bu sdzleriyle,
*...sradan yapitlar yerine, igerigi en Qst
diizeyde olan, insan beyninin of puf diye
diye binbir gdgldkle ortaya gikarabildigi
yapitlan okumali ve anlamaya ¢aligmal”’
demek istiyor. Ama bu istemins ortaya
ddkiis bicemi, yan anlamalara da neden
olabiliyor. fste ben de, bu yan anlama-
lardan birine bile bile atladim. Melih
Cevdet Andaym, yanlyy anlagiabilmes
de olast olan bdylesi bir deyrs bigemini,
bile bile yanhs anlayarak, kendi eregime
aragolarak kullandim.

Olsun varsin, ben de haklhyim.
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“Sana s8yldyorum kizim, sen anla
gelinim."”

Anlagsiir o'may) engelleyen tipik bir
nedeni, gegenlerde Mehmet Kemal!'i
okurkan yakaladim. Mehmed Kemal
Cumbhuriyet'deki bir yazisinda Fransa'
daki olagandstd mahkemeleri dolamists
kalemine. Olagandsd mahkemeler ile
demokrasi arasindaki ilgiyi, daha dogru-
su ilgisizligi konu edinirken, ashnda asil
yazmak istedigi Fransa degildi. Asil
yazmak istedigini yutkuna yutkuna igine
atmak zorunda kalan Mehmed Kemal
Fransa’yi drneklemekle kendine gére bir
¢iks yolu buluyordu. $imdi siradan bir
okuyucu, Fransa'da bir zamanlar sdzil
edilen olaganfistd mahkemelesi yaluz
Fransa srurlari iginde gdrebilir. Siradan
bir okuyucu i¢in i bu denlidir. Ama
kendisini zorlayan, ¢agindan kopmayan,
glncel olam izleyen, iginde yasadig:
toplumun 1cigim1  cicigimi  bilen bir
okuyucu ise, Mehmed Kemal'in demek
isteyip de diyemedigi, yutkuna yutkuna
icine attig18lkeyi rahatlikla bulabilir.

Simdi gelelim zumanin 2i? dedig
yere; Mehmed Kemal ¢ok mu sevdigin-
den yapiyor, kulagim buradan goster-
mek dururken, ta Ste yandan gdsterme-
yi? Hayir. Mehmed Kemal'i burada
siradan bir okuyucu i¢in anlagilir
olmaktan uzaklastiran neden...

Géariyorsunuz ya, o nedeni ben de
diyemiyorum simdi. Demek ki, "anlagilir
olmak" dyle kolay bir sey degilmis.
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Yazinsal yapilarda ‘'anlasiir ol-
mak”, bazlannin yaptify gibi Oyle
dudak bdkidlip kafa sallanacak denli
kolay olmuyor. Evet, gercek yazar,



iliklerine degin sorumluluk duyan sanat-
¢1 anhgilir olmak igin kil kirk yarnyor,
binbir dereden su getiriyor. Oyle ya,
yazdiklarinda estetigi atlamayacak, ses-
lendigi toplumun ekin diizeyini gbzden
uzak tutmayacak, dahasi -kulaklan sdyle
bir ¢ekiliveren Mehmed Kemal 6rnegin-
de oldugu gibi- tepesinde sallanip duran
Demokles’in kilictmt da unutmayacak.
Siz gelin de, tiim bu kosullar altinda dort
dortlik anlagilir bir yaz: ¢ikann ortaya
bakalim. Kolay mi sanmiyorsunuz? Her
babayigidin isi :iegil‘bu]
*

Diizey sorunu... Hangi ekin diizeyi-
ne, hangi kesinie, hangi olay ¢ercevesin-
de sesleniyoruz. Seslendigimiz kesim ile
aramizda kopukluk oldu mu, kisacasi
diizeyi bulamadik mi, sapkamiza anlat-
sak dahaiyil.... Oyle ya, karsimizdakiler
bizi anlayamadiktan sonra, ne yaran var
yazip sylesmemizin!

Bu diizey dengesizligi bizim yiiksek-
lerden, kocaman kocaman (f) konusma-
miz nedeniyledir. Ama unutmayalim,
bunun aksi de olabilir; seslendigimiz
kitlenin altina diistik mii, o zaman da
pek yavan gelir‘iz seslendigimiz kitleye..

Y

Anlagilir olmak sorununda “estetik"’
Ogeler de az yer tutmuyor. ‘"Salt sanat”
yapip, kitlelerce gii¢ anlagiir duruma
diisen baz1 burjuva sanatcilar, bu
yaptiklan isin bagislanir: yanlanm da
gosteriyorlar. Yapay halk¢ilann estetik
Ogeleri distalayan tutumlan bu burjuva
sanat¢ilarn ellerine koz veriyor. Boylesi
yapay halkqilar estetik ye:ersizlikleri
nedeniyle ikinci {i¢iincii simif bir sanat
yapinca, sanat ortami da kendiliginden
“salt sanat’ {izerine yatan burjuva
yazarlara kaliver:'yor.

Ne yapmal1 dyleyse? Yapilacak is su;
kitlelere yazmak, anlasilir olmak, yarar-
hlik gibiereklerdenozveride bulunmaya-
cagiz, burasi dogpi. Burasi dogru
olmasina dogru ama, bunlan yaparken
sanat diizeyini de asagilara dilsiirmeye-
cegiz. Bu elimizle yazarken, &teki
elimizle de, avucumuz iginde sikx sik1
tuttugumuz estetik dgeleri yer1 geldikce
yazlarimizin «istiine serpecegiz. Tuzu
biberi gibi birsey! Tutucu burjuva
takimioun yapip ettiklerine bagislanir
nedenler kazandirmamak igin, halki
adina sorumluluk duyan her onurlu
yazanin yapmak zorunda oldugu is
budur; anlasilir olmanin yaninda bir de
“birinci sinif sanat™ yapmak. Bu ikisini
birbirine yedirebilen kisilerdir gergek
sanatgilar. Halk igin yazacagiz, halka
anlagihir olacagiz derken, ikinci d¢iincii
sinif bir sanat¢i halka uygun gérmek
halki agagilamanin ta kendisidir,

Disardan gelen “Bize gi¢ anlagilir
yapitlar gerekli’* gibi burjuva isteklerine
nasil karst c¢ikiyorsak; icerden, halk
arasindan gelen ekin dilzeyi yetersiz
sanata da aym duyarlikla kars: ¢ikmali-
viz. Ipe sapa gelmez, s6ziim ona halk
tirkiileri ile halka yol gostermege
kalkanlarin halki bu islerden nasil
soguttuklarini ge¢misy deneyimlerimiz-

den bilmiyor muyuz?
;s iy

Seslendigi kitleler adina 6zveride
bulunan sanatqiy1 diisiiniilyorum; kimbi-
lir ne denli firtinalar, gelgitler gecinyor-
dur iginden. Sanat diizeyinden. estetik
yapisindan Ozveride bulunurken elleri
kimbilir nasil titriyordur. Ama oéte
yandan, kendisini boyle bir &zveriye
zorlayan halkini da unutmuyor...

“Giizellik, her ne denli yazara
gerekli ise de, gelin biz giizellikten biraz
Ozveride bulunalim' der Gorki. Bu
Ozveriyi -elleri titreye titreye de olsa-
yapabilen sanatg1: kendisini gelecekte de
‘kalict’ yapacak olan yanlarimi ¢ekinme-
den budayabildigine gore *‘iistiin insan'’
dir. Kendisini 6lmez yapacak olan
yetilerinden halki adina 6zveride bulu-
nan sanatgilar, bu yaptiklanyla asi
“kalic1’’ olmuslardir.

Nasdl mi1 oluyor bu is? Bir kez
sanatg), kendisinde, iginde yasadig
toplum adina bazi sorumluluklar duyu-
yorsa, duydugu bu sorumluluklar kendi-
sini daha sik1 bir ugrasa gotiriyor.
Estetik yanint budarken kih kirk yanyor,
halkinin ekin diizeyini her zaman
kolluyor. Bunlardan da 6nemlisi, asil zor
olani, Mehmed“Kemal 6rneginde gérdii-
gimiz gibi kulaklar: biikiildiikten sonra
bile ¢ikig yollar aramay: siirdiirilyor. Hig
bir sey yapamasa bile, yogurdu iifleyerek
yiyor. Tiim bu kosullar, titiz, sabirls,
disiplinli ¢ahgmay1 gerektirir. Zor is.
Ama bu zor isin sonunda &yle bir
agamaya geliyor ki yazar; ne.kendisinde-
ki estetik yanlannmi buduyor, ne de
halkimdan uzaklastyor. Halkina karsi
duydugu sorumluluk boylesi sanatgilara,
iistiin yapitlar ortaya ¢ikarmasi igin itici
gii¢ oluyor.

Gelelim yapay halkgilara;

Burada, estetik yamindan en kiigiik
bir 6diin vermeden -ya da &diln verirken
bu isi halki adina duydugu sorumluluk-
tan yapan, duydugu sorumluluklarin
geregini yapitlarinda yerine getiren
gercek sanatgilar ile koseye sikistiklan
i¢in estetik yanlanndan istemiye istemiye
odinler vererek yapay halkgt olan
yazarlari kanstarmayalim. Birincilerdeki
Ozveri i¢tenlikle yapilirken, ikincilerdeki
Ozveri aglaya sizlaya yapilmaktadir.
Koseye sikigtirildiklarinda baglarimi bo-
yunlannin igine ¢ekip popolarnin iistiine
oturan burjuva yazarlari, giin gelip
olanagini yakaladiklann zaman yine
baslarm kaldirip seslerini ¢ikarmakta-
dirlar. Karigtirmayalim. Bu tiir yapay
yazarlann, kendilerine uygun bir ortami
yakaladiklarinda yaptiklan *Roman var
mi, yok mu?* tartigmasi-takigmasi an-
lamlidir. “Benim romanim romandir.
Benden 6nce bu isi kimse kiviramamis-
tir? Benden sonra da bu alanda
konusacak olanmin alnim kanslarim...*"
gibi sbzlerle, tarihsel degisim ve gelisim
yasasim1 gormezden gelen sanatgilardir
bunlar.

Toplumsal 6gelerin yama gibi ilisti-
rildigi zorlama romanlari, kapandiklan
kogk tipi konaklarda igin igin aglayarak

okuyanlardir bu {iir sanatcilar. Oretime
bir tarnagin ucu denli katkis1 olmadan,
katkiy: bir yana birakalim iiretimin nasil”
oldugunu uslanna bie getirmeden giinde
sekiz saat okuyup sekiz saat yazniayla
yasamlarini gegiren bu sanatqilar, ka-
lemlerinden kan damlasa bile yapip
ettikleri liklikdan ote birsey degildir.
Halkin sanatgis1 olamazlar bunlar. Ola-
mazlar, ¢iinkii tiikettikleri ctin, siitiin,
suyun, sabunun nasil bir iireti'm sonucu
kendilerine degin gelebildiklerini, 51l
olustuklariu bilmemektedirler. Yaln::ca
tiiketicidirler.

Bir dostum anlath. Yeri geldigi igin
ben de size anlatayim. Isi giicd &niine
gelene siir okumak olan, iki sise bira
ictikten sonra ise, siir okumanin yanina
bir desiir derslen ekleyen burjuva
saplantili bir gen¢ saire soruyorlar:
“Arkadas ne i§ yaparsin sen?’. Bu
soruya gelesiye degin bal yapmaz arilar
gibi viz 1z edip duran bizim geng sair,
bdyless tas gibi bir soru kargisinda apisip
kaliyor. Kem kiim ede ede, “Tiirk Dil
Kurumu’nda dil uzmaniyim" diyebili-
yor. Karnimiz tokl Dil uzmanlig: disinda
da (Boyle bir uzmanlig: olup olmadig: da
kuskulu ya, neyse), bir ¢aligmasi olma-
lidir, baska tiirlis0 olamaz. Bizim
dostlar, patikamsi siirleriyle viz viz eden
bu gen¢ saire iste bdyle bir isi olup
olmadigini soruyorlar. Dil uzmanhg is
degil midir? 15 almasina istir ama bizim
iilkemiz somutunda yedigimiz ekmegin,
igtigimiz suyun,  eskittigumiz ayakkabi-
nin karsihg olamaz. Olamaz diyoruz
ama gorilyoruz ki bu isi bal  gibi
olduranlar da var. Bu nastl oluyor? fste
bizim dostlarin, bu geng saire, ""arkadas
ne is yaparsin sen?"’ sorusunu yoéneltme-
lerine neden buradaki celiskidir. Oniine
ardina bakmadan bunalim siirleriyle
kafa iitileyen bu geng sair, sira ‘arkadas
ne is yaparsin sen?" sorusunun yanitina
gelince "tis" oluveriyor. B&ylesi kisilerin
karsisinda insanin dinden imandan
¢tkmas: isten bile degil ama neylersin,
sanimisizl

Anlasiir olmaktan uzak, salt sanat
yapan bu gibi sanatgilar, gelsinler, 6nce
yedikleri ekmege, ictikleri suya kattiklar1
alin terlerinin hesabim versinler. Ondan
sonra tepemize ¢ikip istedikleri denli siir
okusunlar, kabul. Ama ilk 6nce...

e

“Once Lukacs vardt.” (1)

Bu tiir sanatgilar séze 6nce Lukacs
ile baglarlar, arkasina bir de Plehanov
eklerler. 20. Yizyihn iginde, biyik
devrimler silrecinde olusan dev boyutlu
sanat yapitlarim1 henlen kolaycasma “tu
kaka' ederler. Bunlara gore var mi yok
mu Lukacs, varmi yok mu Plehanov. 19.
Yiiznlin bireysel tutkular icinde olusan
dev romanlarindan o&tesini gormezler.
20. Yizyhn icinden olsa olsa bir tek
Konstantin Simonov'u gésterirler, geri-
sine 'hava ile civa’ derler. Yine bunlara
gore; Jdanov mu, o da kim? (Haklarini
yemiyelim, Brecht'e dil uzattiklariyok.)

Burjuva kokenli bu sanatgilarin
halka yonelik olmalar1 numara. Késeye
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sikistiklarindan, daha dogrusu tarihsel
degisim ve .gelisim yasasinin dogal
itkisiyle zorlama halke¢: oluyorlar. lkir-
cikli olmalarini nedeni ouradadir. Agla-
ya sizlaya, sbzim ona halk adina
verdikleri ddinler ki arada bir derede
kalislan nedeniyledir, igtenliklerinden
degildir.
* ® ®

Sanatin kendine o©zgd bir yapisi
oldugunu yadsiyan yok. Ama sanati
gercek yasamla iliskili kilmak, gincel
olan insan iligkileri icine sokmak demek
de, salt sanatpilani. deyisiyle ‘‘*sanati
ayaga distrmek' demek degildir.

Hem bana é&yle geliyor ki; gig
anlasiir yapitlara bir avug segkin
okuyucunun bireysel tutkulanm gider-
mek igin gereksinim duyuluyor. Hemen
kolayca anlasilir yapitlar, heryanlan
bilgi dolu bu kisilerin yanginlanni
sondilremeyecegi icin ‘‘gi¢ anlagihr”
yapitlara bagvuruyorlar. Sayilari @i bes
k’igiyranca bulan bu seckin okuyucular,
bilmece ¢0zer gibi yumulsunlar gig¢
anlasilir yapitlann daerine. Cbzdikge
zevkten dbrt kdse olsunlar, birgeyler
anlamanin mutluluguna ersinler, Kitleye
gelince; canim igleri ne, beklesinler biraz
daha kiyida kbgede!

- ®

Disardan hesapli kitapl tutuculuk
ile yazzmimiza ¢elme atilirken, icerden de
yazin alaninda yillanm vermis se¢kin
aydin azinhgin ipe sapa gelmez istekleri,
atigip-takigmalar ile kitlenin ilgisi temel
toplumsal sorunlardan uzaklastinhyor.
Bu sapmalan yapan sanat¢ilann, $imdi-
ye degin iinlenmi3, hemen hemen her
derginin, gazetenin sayfalarinda yer
verdigi kisiler olusu kitlenin aldanmasin:
kolaylastinyor, hizlandinyor, Kapitale
transfer olmuselestirmen geginen kisiler,
ne yapip ne ediyorlar, salt sanat yapan
gen¢ sairleri, anlasilir olmaktan uzak
yapitlan allayip pullayip topluma yuttur-
maga ugrasiyorlar. {Sdzgelimi, bu ne
yapip ne etmelerin i¢inde, dnceden kas
gdz oynatarak sonucu saptanan 6dilld
yangmalar da olabilir. Oldu dal Ne
demisler: “‘Minareyi ¢alan kilifin1 hazir-
lar.)

Basin yayin alamm tekeline alan
tutucu kesim disardan, arada sirada da
olsa distncelerinde burjuva kahintilan
kipirdayan yazarlanmiz da igerden
elbirlik calistp. kitlenin edilgealiginin
sOrip gitmesisaglanmyor, kitleye ayakba-
gt olunuyor.

“Bize gi¢ aniasilir yapitlar gerekli,”
ha!

Demek bylet

Raynakg¢a:

1-Cumhuriyet Gazetesi, 3.7.1981

. Okuma Cabasi, Melih Cevdet Anday

2- Yazko Edebiyat, Say1 2, Aralik 1980
Yaz Bir Kurtulustur, Ahmet Oktay

3- Yazko Edebiyat, Say1 3, Ocak 1981

4- Gosteri Sanat Edebiyat, Say1 S, Nisan
1981
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YARIN, Ankara’ "usnE]‘ "Geng yazarve

da kujulan DA-

YANISMA Yayin KE““I_

Oretim Koopera-

utl saskamr JTYAM

Nusret Kemal

e v en dinamik

peratifin  amag- 6gesidir' ;
lan iisti-
ne konustu.

Yayin diinyasinda kooperatiflesme geregi size gore hangi nedenles-
den otiirii yayginlagsmaktadr?

Ozellikle son otuz yildan bu yana ilkemizin yasadigi ekonomik ve
toplumsal kosulfarin yogunlugu Tiirk yazarlarini, sanatgilarini da igine
almistir ister istemez. .. Calismalarini degerlendirmek, topluma kazandir-
mak géreviyle katsi karsiya bulunan aydin kesim kendi gilciinil agan
kosullar nedeniyle batiinlesmek, elele vermek zorunlulugunu da duy-
mustur.

Bagkani bulundugunuz Dayanisma Yayin Oretim Kooperatifinin sim-
diye kadar kurulan kooperatiflerden aynlan yanian nelerdir?

Sunu 8ncelikle belirtmeliyim ki biz bu konudaki tim gisisimleri say-
giyla karsihyoruz. Kooperatifimiz ilkeli bir yayin programini amag edin-
mistir. Ornegin kollektif calismays gerektiren yayinlar programimiz igin-
dedir. Ayrica «iltiir alaninda toparlayicilik isievini yerine getirmek top-
lumumuz agisindan gok yararh olacaktir kanisindaysz. Bu tip caligmalarn
gerceklestirecek uzman kadrolar ise koyulmus bulunmaktadirlar.

Kooperatifin geng sanatgilarla iliskisi konusunda neler diisiiniiyorsu-
nuz?

Geng yazar ve sanatgilar sdziini ettigimiz yaygin kiltir birikiminin
en dinamik &gesidir kuskusuz. Onlarin gelecegi agisindan bugiinkil
yetismis ve etken kusaklar gorevler. sorumluluklar tagimaktadirlar inan-
cindayiz. Kooperatifimiz bu sorumlulugu giicil oraninda yerine getirme-
yi 6dev bilir,

Boyle bir dinamik dgenin kiiltiir alanindaki etkinliginin artmas: top-
lumumuza neler kazandiracakter?

Bu ¢cok 6nemli bir soru. .. Ornegin eski dergilerin koleksiyonlarini ka-
nstirdigimda, ya da bir calisma nedeniyle inceledigimde bugiin isim yap-
mi§ nice sanatgimizin bu dergilerin solmug sahifelerinde yetismis olduk-
larimi g&rilyorum, Her yetismis yazar, sanatgi aydin kigi ge¢mis yillardan
kendisine olanak yaratms kisilere ¢ok sey. hatta sanatgl kisiligini borg-
ludur. Biz de bir yayin kooperatifi olarak gen¢ yeteneklere bu olanag
verebilirsek gelecegin cagdas anlamda ¢ok degerler kazanacagindan
kusku duymuyoruz

Yayin programinizda genglere yonelik ne gibi diziler var?

Yayin programimiz. 6ziinde, yetisme siirecinde bulunan genglerimi-
zi timilyle ilgilendirmektedir. Ornegin genel killtir dizisi, 55zlik ve
Ansiklopedik dizi. Egitim ve Ogretim dizisi, ortaklarsmizin sanatgil
cabalarini igeren diziler sanirim, genglerimiz igin yararh olacaktir,

Kooperatif genel caliyma kapsami icinde oteki sanat dallanina yone-
lik etkinlikler diisiiniiyor musunuz?

Kooperatifimizin tiiziigiine gére tum sanat dallarinda galigmalar
yapilabilir. Ancak bunlarin tiimilyle gergeklesmesi zamana baghdir
dogal olarak. 8iz ilk asamada yayin alanina agirlik vermeyi dogru bulu-
yoruz, zorunlu gorilyoruz, Ancak belli bir siireci aginca toplumumuza
yonelik amaglariyla kooperatifimizin degisik sanat dallarinda etkinlik ya-
ratmasini da amaghyor. diliyoruz

Girigiminizin genclere doniik viizilyle uzun vadeli sayilabilecek a-
maglan olmasindan memnunluk duyduk. Ancak gen¢ kusaklara simdi-
den katkiniz neler olabilecektir?

Yukaridada degindigim gibi. Tiirk toplumu ivedi bir gelismenin san-
cilari gekmektedir. son onbes yildan bu yana 6nemli olaylan bizzat yasa-
migtir. Bu olaylarin bilylik agirhgini ise geng kesim ¢ekrnistir. Tim cile-
siyle. acisiyla. Bir iilkenin gelecegi demek olan geng kitleler bir takim
tilccarlarin, yoz yazinciligin etkenligine birakilamaz. Yine séyliyoruml,
genglerimize kars sorumlulugumuz disiinilldiigiinden ¢ok fazladir, cok
daha dnemlidir, Bir yandan bilyilk sermayeye sirtini dayamig renkli ba-
sinla, parasal kuruluglara bagh galeri ve sahne gosterileriyle bir Ulkenin
gergek kultiriini varsayamayiz. Bu olusum geng kusaklarin kendi dina-
miginden fiskiracaktir. lste kooperatifimizin tlk ginlerinde baslayan
cabalan toplumun degisik kesimlerine 6zellikle geng kesimine bastan
sona yararh olabilmeye yodneliktir.

sanatcilar, yaygin
kiiltiir birikiminin




SEVDALI

OZAN
Atilla Birkiye

K arda I'siuiar, Yeni Tirkd Siir Ya-
yinlar’'nin ilk yapitlar dizisinin
dérdincd kitabi. Kitap Turgay Fisekgi
imzasim tasiyor. Turgay Fisekgi'niv: ilk
siiri Tarkiye Yazilan dergisinde, daha
sonra Sanat Emegi ve YAZKO Edebiyat
dergilerinde yayimnl . 1980'de Aka-
demi Kitabevi Edebiyat Odillerinde, siir
dalinda Bagar1 Odld kazanmis.

Otuz siirden olusan kiap, Yanna
Bakarak'’, ''Dayanilmayan’’, “‘Degi-
sen”, “Yakinhk" bashklanm tasiyan
boldmlere aynlms. f¢ desenler Dilek
Ulusov'a ait. I¢ desenleri, i¢c ddzeni,
ki abin sonundaki ozamin kisa yasam
Oykisdyle birlikte 52giln bir yapit olarak
karyumiza qikiyor Karda Isiltlar.

Biliyorum ki, bir gir kitabint
incelemek, kitabin igindekileri -siirleri-
aciklamak gh¢ bir is. Belki §iir yazmak
kadar g¢. Ne var ki Karda Isiltlar beni
olduke¢a etkiledi ve ¢cok begeadim. Bu
begen: kisisel bir kani. Bu kisisel begeni
cergevesinde, yargidan ve ¢6z0mlemeden
¢ok” bir tamtmaya yOneldim, elimden
geldigince.

*+ & »

“Sorma Bana' adh siir, kitapta
kerydaghfimiz ilk siirdir. Ancak bir
Ons6zdir, bu. Grafiksel sekli ve yerlestir-
me anlayigiyla bir 6ns6z gibi g6z0kmek-
tedir. Icerik olarak da bu savi kanifla-
maktadir; son ddrtlGg0 soyle:

**Sorma bana kimim

Yasimr kag, isin ne?

Bana ‘‘Seviyor musun?” de.

Bagka bisey sorma.

(s.9)

“Yanna Bakarak™ da topladip1
siirlerde, ozanin gelecege dair d8s6ncele-
rini dile getiren dizelere rastlanz:

*“Gozel gdnler uzak degil bizden

Yasayan gbrecek”’

(Yanna Bakarak'tan, s.9)

““Hosuma gidiyor insanlarda ¢agin

sancilanm géimek

Tarihinin en soylu acilanm gekiyor

insanlar

Yeni insanlara gebe herbiri.

Bitfininsanlarin kucakladiklan bir

dinyay dagdntiyorum.™
(Degisim {nsani'ndan, s.10)
*Gilzel bir dinyay: kuracak
Giizel yizld insanlar.”
(Kalan'dan, s.14)
“Dayanilmayan’ adh boliimdeki si-
irlerdeyse odak noktasi kendisidir; sev-
dasim dile getirir en yalin sekliyle
“Disimde mutlulugu gdrdim din
gece
Kocaman bir bahard: ellerin
Ellerin oksuyordu yiizimi
Yumugsacik birer 5piistd sarmalarin
Yire&im bir nar olup yayilmist
avuglanna"
(s.19)
**'Sankihayat seninle ydriyor
Yaniyor g6zlerim didsindidkge
Bagim: g8kyiizine kaldiriyorum
Yagmurlardan beyazlanuug
sevdigimin ydzd"
(s.21)
“Degisen’'de ve “Yakulik'taki siir-
leri de bOylesine duyarlidir; buradaki
siitlerde de ozanin kafasimin igindeki
aydmlig1 g6ruraz. Kitabin son siiri olan
“Insan Us One Sorular-Yanitlar'*da us-
lamlama yetisinia gigldldgdnd gérmek
de clanakhdir:

*Sevgi ne zaman biter?
Higbirzaman
Pekiinsan ne zaman biter?
Artik sevmediginde''
(s.S0)
“Peki insanllk ne zaman Onemli
olur?
tki insan karsilastiginda.”
(s.S1)

Tim siirlerinde ozamn sevgist -aski,
insancilhi), dogaya olan sevgisi- dile
gelir. Odak noktast sevgidr, onun
etrafinda yaratir sitrini. Ozel-genel bag-
laininda, bireyden ¢ogula gidip gelir
ozanio sevgisi.

En genel anlamiyla kargimiza ¢ikar:

*Biz sevginin kavgasin1 vermeye

dogduk

Biz seviyeye dogduk

ddsmanlarimizdan gaynisim'**
(Yarina Bakarak'tan, s.8)

“‘Hepsi hepimizin diyen

Sevginin, dostlugun, arkadasliin

disinda

Higbir anlama gelmeyen

tnsanca bir gdldimsemeye rastladim™

(Karda Isiltilar’dan, s.12)

Ozelde de gdrisiiz:

“Mutluyum

Bir saat karsinda dusup

Yiziine bakabildigime

Hayatta tek istegim buydu

Mutluyum seni sevdigime.™

(11k Giiniin Ardindan’dan, s.45)

Ne var ki, ozamn agki yasaminin bir
pargasidir; ve onu yerli yerine oturtmus-
tur. Ne mutlaklagarmistir ne de abart-
mustir. Portekizli ozan Egito Gongalves,
*...agkin, insamn ginldk savagiminda
gerekli bir duygu oldugu™nu (1) sbyld-
yor; Turgay'in giirlerinde bdylesine be-
timlenmis bir duyguyu bulabilmek ola-
nakl.. Ozel ile genelin birtikteligini. aski
ile insanliga olan sevgisinin igige gegmis-
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DONEMEC
30.
Sayisinn
Ulast

1976‘dan bu yana [zmir’de yayin
yasamim sirdiren ayhk edetiyat
dergisi DONEMEC 50. sayismna ulas- =
te. Eylil sayisiyla birlikte giir agreak-

I» olmaya baslayan DONEMEG, Ekim
ve Kasim sayilarnnda da ayni konu-
da agirhgimi sirddrilyor.

Ayni zamanda kitap yayim da
vapan Doneme¢ Yaywnevi, yeni
yayin sezonuna U¢ yeni kitapla giri-
yor. Bunlardan ikisi gocuk, biri de
sitr kitabi. Siir kitabi Ayhan Can’
dan. Uzun sdredir siir ddnyamszdan
uzak kalan Aybhan Can, 1970 “TRT
Sitr Kitabi Bagan Oduld”nd almigti.
*Cul Devrimi” adl kitabtyla yeniden
edebiyat dilnyamiza katillan ozanin
ilk yapsti bu. Bu dizide daha énce
de Hiseyin Yurttas'in “Uzungalar’”
adh kitab: yayinlanmigts

Dbénemeg Yayinevi'nin yeni ¢o-
cuk kitaplari ise Samim Kocagbz ve
Hasan Huseyin'den. 1k kez bir
cocuk kitab1 yayinlanan Samim
Kocagdz'dn yapit1 “Koca TUld” adins
tagiyor Hasan Hiseyin de “Ressa-
min Bildircinlan” adli kitabiyla bu
dizide yer aliyor.
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liginde gorirsiz.
s s =
Karda Isiltilar'da birbirinden gilzel
siirler var; her siirinde ozanin gogkulu
anlatimiyla, yalinhgiyla ve 6zenli diliyle
karsilastim ve defalarca okudum. Her
defasinda ayn bir tad aldim ve sikilma-
dim. Ve her defasinda da Turgay'in ¢
alcakgénillii tavrim hissettim. o temiz
sevdasini duydum, o insancil yamm
gorddm; diinyay: kavrayism anladim ve
O'na katildim.

Yazimin basinda da ssyledigim gibi,
bir tanitmaya y6neldim. Bu degerlendir-
me kisisel bir kantydi. Yine kanimca,
ozan Gongalves, “Tirkiye'de bdyGk bir
siir damar: bulundugu’'nu (2) sdyldyor;
Turgay Fisek¢i bunu -bu sbzd- uwnuttur-
mayacak bir ozan.

**Acilarda yegerdi

Acilarda olgunlasti

Sonsuzsevgisi insanhigin

Durur kipk:zil bir elma gibi

Salinir dalinda

Birlik ister uizamp almaya"

(Yasadi®im Cag'dao, 5.38)

(1) Egito Gongalves, Ben Porto’lu Ozan,
YAZKO ¢evin-2 (Eyldl-Ekim 1981),
5.50, Torkgesi: Ozdemir !nce.

(2)A.G. Y. 5.51,
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Dergimize gelen karikatirlerin pek ¢ogunda nétron bom-
basinin konu edilmesi, geng karikattircillerin b&ylesine bir be-
la kargisinda ne denli duyarh oldukiarini gésteriyvor Gergekten
de, nétron bombasi ¢izginin boy hedeflerinden biri, karikattr
barigin silreklt takipgisi olmalidir. 8u nedenle, biz de bu sayida
yalnizca adtron'u eiesuren karikatirlerden bir se¢me yapmayi
uygun g6rdiik

Sayfam:zdaki karikatdrlerin gerek ¢izgi, gerekse espri baki-
mindan en basarih olans, Ercan Baysal'inki. Ercan arkadas,
yahn cizgileriyle, ayrintiya hic gereksinmeden olusturuyor ka.
rikatirund. Karikatirinden, hem nétron’un diinyanin tepesine
dismesini asili oldugu bir ipin engelledigi, hem de nétron’un
dtinyanin tepesinde asili siirekli birtehdit unsuru oldugu anla-
siliyor. Bir karikat{irin iki ayri anlam tagimasi, anlamlarin her
ikisi de dogru oldugu zaman elbette bir olumsuzluk degil.
Mustafa Yildiz'in karikatir(inde, "“gicegi” olusturan nétronlar
oldukca belirsiz. Ama ¢ocuklarimiza gicek diye nétron’un su-
nulmast da gercegin ta kendisi. Tipleri olugtururken,
Inceli/kalinh gizmesi. zorlama olarak kalmis, Oysa b®ylesi
zorlamalara bagvurmadidi sirece, Mustafa arkadagin karika-
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tirlerinin daha olgunlagacagini sdyleyebiliriz. Salih Mercanog-
lu, nétron’u giceklerle parcalamig. Cigegin simgeledikleri nSt-
ron‘u elbette etkisiz kalacaktir. Ama samyoruz, Salih'in daha
cok desen ¢alismasi gerekiyor. Ozellikle insanlar hem ¢izgisiy-
le zayif kalmis. hem de ne yaptiklari anlagilamiyor. Cigeklerde
oldugu gibi, nesneleri “idealize”* etmeden ¢izdiginde,
karikatilr ¢izgisine daha kolay ulasacadina inaniyoruz. Yusuf
Uygan, glivercine dénilsmils insa~ ellerinin nétron‘u yenecegi-
ni anlatiyor. Ne var ki, dilsiincesi yalnizca kagidin diginda kal-
mis Cnkd, bu dogru dilsiinceyi bagarils bir ¢izgiyle tamamla-
yamarmg, Yusuf arkadas, gerek elbisenin kollari, gerekse gi-
vercinler (istinde daha ¢ok ¢alismaliydi Kollardaki taramalar
da hem gelisigiizel. hem de iglevsiz kalmis.

Yayimladigimiz karikatirler, karikatirde 62z ve bigimin bir-
birine ne denli stkica bagh oldugi.nun Srnekleri. Nétron bom-
basina karst ctkmak, yasadigimiz gilnlerin en gilzel dilsiincele-
rinden birini olusturuyor. Ama giizel disiincelerin hakettigi
etkiyi yaratmasinin karikatUrdeki yolu da, ustalasmis, 6zglin
cizgidir. Usta ve 6zgin ¢izgive ulagmanin biricik yolu da ¢iz-
mek. durmadan ¢izmektie




*Siirin gairlerden bagkas: igin bir rezalet olmas:
gairlemn her dénemde baglarina gelen bir geydir.
Siimn yeni cagina egemen olan Arthur Rimbaud
bunun en biiyiik drnegidir. Sairleri Cumhuriyetten
kogacak olanlarin gdzlerinde bu adamcagizlarin
baslica giinahi, diigiincenin ve garkinin simrlannda
giinliikk bilinci sagirtan bir oyuna girigmeleridir.
Sairden beklemedikleri bir ses gelince kiziyorlar;
tipki vanki karsisinda. Dag benimle alay ediyor.
diye kizan kendini hakarete ugramig sayan adam

gibi.”

ARAGON

Owmer Sitheyl arkadagin siirleri elimize gegince, son
bir kag yildir edebiyatimizda yogunlasan ¢ocuk sorunu
bir kez daha aklimiza geldi. Bir gocuk duyarlhigindan
cok. bilytklerin agzindan gocuk siirleri yazmakla silren
cocuk siiri furyasindan sonra, Omer Siiheylin bu kolay
yola girmedigini sevingle goridlyoruz. Bu anlamh
duyarligi, bilgiclik taslamadan, ince ince islemekte
basanh olan arkadasimizin siirlerini yogunlastinnada ve
siirin olanakjann: daha iyi degerlendirmede gdsterecegi
titizlikle oldukga iyi yerlere gelebilecegini simdiden
sOylemekte bir sakinca yok. Ne var ki, zaman zaman
distiogid kolayc) amlatimi, yahn anlatimdan aynmas:
gerekmez mi? Orn: “Saklamayin yasami benden/alma-
yin beni buzlu camiann ardina." llk dizedeki sdyleyis
daha-sonra yalin ve pini pinil bir anlatimla sonuglamyor.
“almayin beni buzlu camlarin ardna” derkenki
gilzelligi, bir dnceki dize zedelemiyor mu? Biz Omer

COCUK DILIYLE

Herseyt 6grenmek istiyorum
Yasamdasakladiginiz,

yasamda zincirlediginiz herseyi.

Bir masal sessizliginin icindeki sirdan
koca kocasozciiklere,

bayramlarda atilan maytaplardan,
icinde gbzyasi ve aci olan bombayakadar, herseys,
herseyi 6grenmek istiyorum,
Saklamayin yasami-benden

almayin beni buzlu camlarin ardina,
A

Savag nedir baba?

Biz de oysuyoruz onu, bir oyunsa
Ellerimizde tahta tiifekler

arkadaslar arasinda.

Ama bitiyor bizim oyunumuz baba
sonra giiliyoruz, el-ele dolasiyoruz.
Onlar neden gililmiiyorlar baba,
neden agliyorlar hep?

4-

O koca adami hapse attilar.

Sug islemis,

Babam da beni odaya kilitledi

“sen sug igledin, hapissin” dedi.

Ben odada ne disiniirim,

o koca adam hiicrede ne distinar,

cevapverbabacigim, )
OMERSUHEYL

Sitheyl arkadasin bagka galismalanni da beklerken onun
isledigi duyarhk ve inceliklerin sirmesini diliyoruz....

Mehmed Dogan arkadasimiz ise, ses olanaklanas
kullanmada gosterdigi basanyi, s6zcik segimlerinde ve
siirinde kullanmaktan sakinmadi§: simgelerde géstere-
miyor. Bu onun en bilydk eksikligi gibi gdziktd bizlere.
“Yumurtay: ¢atlatan civciv', Ve bir koca tarih arka-
mwizda” derken, simgeleri siire yeterince yediremiyor.
Yine Mehmet Dogan arkadasimiz eskimis sdzcikleri
ayiklamaya da daha gok 6zen gdstermeli. Omn: “hala’
sdzcilghnlin yerine kullanilabilecek “'yine de” sdzcigd,
bir yandan stirin sesi, 0te yandan da anlatim gicil
bakimindan oldukga giizel bir sdzciik degil mi? Siirin bir
yaniyla da dil isciligi oldugunu unutmadan, igerikdeki
saglamhg ve toplumsalligy sirdirerek, bu arkadagimi-
zin daha gilzel siirler yazacagina inamyoruz.

SEVCIMIZI TUKETMEDEN

En biiytik acifart

yiiregimizde duya duya
Bilincimizde harmanladik umutlari
Yesile déniisen tohum,
Yumurtay: ¢atlatan civciv

ha bire kamgilad: direncimizi.
Omuzlarimizda

giin be gin artan yiik,
Ve koca bir tarih arkamizda
Bu giizelim Anadolu’muzda
Cantanesi altin basaklar
Doruklari maviyle kucaklasan daglar
Ovalar, bozkirlar, bereketli topraklarla
Yaslartmizi, acilarimizi
Damla damia yiregimize akitarak
Yasiyoruz hala
Umudumuzdan birsey yitirmeden
Hi¢ bir zaman tiiketmeden sevgilerimizt

MEHMET DOGAN
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Politik mi,
Guldiri mu?

YARINn ilk sinema yazis1 ile
bulugmasi her seyden 8nce sevindiri-
ci.. Hi¢ bir sanat-edebiyat dergisi,
sinema gibi evrensel boyutlu bir sanat
dalini sayfalanna almadan iglevini
lamamiayamaz.

Yine ““Amarcord" ile kary: karg)-
yayiz. Isin Q1ging yani, Qlkemizde gos-
teriien yabanc filmlerin hi¢ birinin
bu kadar 8vgQ ile elestiriyi birden
almamiy olmasiydi.. Bu bakimdan
*‘Amarcord” 0zerindeki ilgi yine de
sicak...

Sayin Yavuaer Cetinkaya,''Amar-
cord'dan Ciktik Yola' adh yansinda,
“sinema alaninda yeni bir firtina"
koparan bu filmin halk: “*Amarcord’
cular ve Anti-Amarcord'cular d!ya
ikiye" b8ld0g0nd ileri sirQyor. Bura-
da ki seyedikkat etmek gerekiyor.

Birincisi, “‘Amarcord" ¢evresinde
kopanlan firtina bilingli olarak bir-
ka¢ kiginip Oflemesiyle yaratilmustir.
Dogal olmadifh gibi kisisel cekisme-
lerle bugiine kadar gelmistir. Yazay-
lari boyunca karsutkls dergiletde
yapilan ¢ekismelerden sonra ‘‘Amar-
cord"un Eyl0! ay1 iginde yeniden
Istanbul'da gOsterime girmesine ne

s8ylenebilir?

kincisi, '‘0nill bir yazanmizin
fmi degeamevaly clmast” dovernli
oJmayabilir. Ne var ki, ?aym(',‘ztmk
ya'mn “izleyicide politik bir film
jzlenimi”’ birakthf goris0ne katila-
miyoram. Filmi degisik araliklaria
izledigimiz arkadag grubumuzda ege-
men olan disdnce, ‘‘Amarcord'‘un
etkileyicilii yaninda senaryoya da-
yanmayan, gildG:0 baltimleri disinda
¢ogu izleyicide soru isaretleri yaratan
bir fifam, ydnOndeydi. Filmi izleyenler
arasinda diy kinkhfna ugrayanlar
olmustur. Ama bunlardan ‘'Anti-
Amarcord’cula:r" tiredigini saomiyo-
rum. Herkes o fiimden birseyler aldi
kendince. Kimi eglendi, kimi birkag
balomf befendi, kimi filmin yansio-
da disan ¢ikti... Amarcord’cularla
Anti-Amarcord’cular ise dergilerde
boy athlar seminm. Ve oralarda du
kalacaklardur.

Gelelim diger bir konuya. Sayin
Cetinkaya yazisini s0yle sOrdQirGyor:
*...Fellini'yi gercekten sinema sana-
tinda hakettii yere oturtmak varken,
illkemizde okudugum elestiri ve okur
yazilannin ¢ogu Fellini'yi kafas)
fizerineotustup “Amarcord*'da igerik
aramaya yOnelikti. En politik fitmi
olarak yorumlanabilecek ‘‘Orkestra
Provas!" filmine bile politik yorumlar
yakistinlmasina tabamm(ll olmayan
Feliii'yi bdylece ¢ok eksik ve yanlig
tanmid: Blkemiz izleyicisi. **

Bakalim Fellini “‘Amarcord" igin
neler s&ylGyor?

“Filmin ana tema'’s) fagizm."

“Bakin filmde ¢ok Onemli bir
sahne var: Fagist parti baskaninin
tagraya gelisi. Bu sahneyi belirleyen
temel 8geler, (...) filmin ana gekirde-
&ini olusturuyor." (1)

Ana tema'nin ve ana ¢ekirdegin
fasizm olmas: en azindan bir politik
vurgunun amaglanmas) demektir.
Aynica "Amarcord''da fasizmin ku-
ramsal olarak yargilanmadih agik bir
sey. Fellini *'fagizmi belirleyen duygu-
sal ve psikolojik motiflerden sdzedi-
yor. “Bir tr tkams, lpsamn ¢ok
geng yasta takiip kalmasi, bOyQye-
memesi, gelisememesi. Oyle saniyo-
rum ki, b8yle bir tikamyg bireyin dogal
gelismesine engel oldugu igin, ister
istemez saplantilara yol agryor. Tek
yonld bir gelisim de insan1 sonunda
dos kinkh@oa gotdrOyor. Fagizm
bdylece bir¢ogumuz icin yikilan dos-
lemlere karyi bir secenek, bir ilag
yerine gegiyor; tutkulan asmaya
yardima olacak bir sey." (2)

Feliini bir toplum kesitinj elestir-
mektedir gegmiste/yakinzamanda.
Filmlerine kahplar iginde yaklagilma-
siny Onlemek igin de imgesel bir
eugnlik yaratryot. Ama bunun
filmlerin politik olup/olmamasinin
seceneginde yeralacajimi sanmiyo-
rum. “Filmin ana tema's: fagizm'
olduguna g8re, samnm izleyicinin de
icerik aramaa bir su¢ ya da “‘gok ek-
sik ve yanliy tammmak" gibi gdsterile-
mez. Diger yandan *‘dért dortl0k" bir
tanitma yapaimnayan elestirmealer de

izlleyicinin  politiklifinden ayn
*“Freud'culuk vs. de buldular Amar-
cord'da.

“Amarcord‘‘daki etkileyici sahne-
lerin arkasindan Fellini'nin hoggdrs-
sbne siginarak, (bir ddnem ¢ok ki¢lk
capta kendimce film ¢ekmekle ugras-
mg biri olarak) su dneriyi yapmak

istiyorum: ‘“Amarcordun . egemen
oldugu ‘“‘ana tema'yr ele almadan,
oturdufum (ya da bana ilging gelen)
bir mahallede/kasabada glinbatim-
na kadar gelisen olaylan, “basibozuk
bir imge' ile kamarama doldursam;
bu sinema filmi sayilir mi?

(1) Felliniile Konusma, Sanat Olay,
5.2
(2) ayni yerde.

ALI RIZA KESKINALEMDAR

“Yarin
onemli bir boslugu
doldurmustur.”

Toplumsal gergekgilik ilkesi ile
yayin yasamina baslayan YARIN
Oneml: bir boslugu doldurmustur.
Ancak toplumsal gergekleri en iyt ve
dogru bigimde yazin alanina yansit-
mak Onemli bir sorundur. Bu glin
yazin alanindski Tekellere kars
ayakta kalabilmek zor bir olaydir.
KO8k saglam temellere dayaaman,
Toplumsal gercekgiligi objektif ola-
rak yansitmak, s@reklilidi ve gigld
olmay: YARIN’s kazandiracakty,

Fabsikalarda tezgahlann (stleri
edebiyat dergileri ile sfsleniyor. Her
$eyip en iyisini en gOzelini yapan
isciler, yazin alaninda da en iyt
Qrldnleri veriyor. Ticaret amaa ile
yayimlanan bir ¢ok yaymn, iscilerin
degerli 0rGnlerine sayfalanm kapat-
auglardir. Oysaki jsgiler bu gOn
toplum yapss: iginde 8nemli bir var-
liktar. Her gOn gelisiyor, bily@yor her
alanda aktif gdrev yapiyor isgiler.
Yann atanum silare  kapetmsak
wereekcllik olmasa  gerekir. Isciler
toplum yasamumn en ortasinua canh,
bllyDyen bir organizma gibidir.

YARIN Toplumsal gergekeiligi
ilke alarak tutmoustur, bu kivang
vericidir. lsci yazarlarin @irOnlerine
sayfalarini agacak olan YARIN, ilkesi
ile kosutluk i¢inde yOrQiyecektir.
Yann tuttugu bu yolda ydrameye
devam ettik¢e, ki bundan kusku
yoktur, en dinamik  dergi otacak,
toplumun b{itdn kesimlerini kucakla-
yacak, herglin dahaileri daha degerli
grontenn ile ellerde dolasacaktir.

AHMET GUNGOR
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