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alarly yogmilmus bir halka ne

andatiy giir? Ne anlatr garkilar,

acthy, ke, oileyle Ligusan

sopcukier insanlara? Algakga
Kutledilen, vatansz ve sevigiar bk
Lan, oegirhigt kands Karyianun, baskal:
thrse amdenlarda vankdasan, yoksd,
yalnge biy halka sian ag g bic yiol var
nudu? Onurly, namushy, dicenls naha
hep ayakts Kalan biv halka stivin sunn
cu@t diryalar varder; bastte o wsanl-
iy siivh, exilen Bir halkm kavgasing
ateghl bir g lda donhsHinie ; pomu e
luga, caresielife, yenilmighige Karsy di-
rengh kilar, Cellattarm yiicegine Korku
salar, Bombalarda ezilmez. Biiyik Filis-
i sarei Mahmut Dervis bhalking siin
boyle anlatw: "Bagtayin bend Kisk vk,
Yasak edin beana kitap okumay). Clgara
igmeyi vasak edin. Tikaym agzmmi kum-
la, Nlir kandy, sur gozyvag, yaziy
tonaklarha, vazilic gézlerle, vamlo by
caklarta. Ben gin havkiracadum zin
daniyrdy, bensiin kamg altinds, #ncir
alomada, kan ter lcinde, ben sitd, Suvay
tirkdlert guker bir milyon kus gonli
rodiny Aditlacndi,” Filistin'l Rutsal yapan
minken yarsdde, insanbgm alooma
siinllen kara lehedir, cocuklann gorle
nndeki Bicak irlendir, Ginler ve gege
ler bhoye vatan bombaho, batbaca
el roplama Kamplary, purlavan siy
giller, ishencelerdir Filigin' unutulmis:
kidan, Aclarla yognidan, vokedilmeye
colistlun bir hatk siderde ne anlae?
O sest, onun sl Ralsgy, ommla
cophede svasan siire kulak  verelm:

"Rtk te lyitlivion, Arshm, Halktun
binyio, Sabuclvem, Ofkeyle kaynayin
topraklom spugis kdkienms, [ Farls
larda ter doker insankun, a5 ocuklhrae
da ter doker. Ozlivor nsanlar insn

FILISTIN SiiRri

pilvd Vasamayn [ Vaktua yok ju sim
Kabeimimbarn. hikayestnl  anfatmoayi
Viktim Yok, Dadak lar yarml, dudaklar
P patea, kangt wlar ighmi. Ama sen
aitlarmie, benten kamm bir tutam yag,
vakur daniddigin atesim. [ Intanm’ ne
defteni  olabiliv, ewsiz barksas, yorsz
vurisuz, bavrakwz, oo degen ? / Kar
deglenm, canlarun, he yorcu hikaye-
ler chmisler atslinmi topmiza: Yetim
vuvilars  ekmugler, kwir  maneamiar.
Cohillikten bize ne kalmissa toplava-
I, thanetten, dnnyetten e Kalmiysi,
kavganm  ckmegini toplayabm, kor
kung aglim Telsketink, Ey kam kirdes-
lenm, bir baymi dugleyip dumn, gip-
fak kardesfenm, darmadagm, perpen-
s, Tutecagami rek yol dogrulam
vola. | Tutly siwak yuvanus! Senl uno-
lurswn  cger uinnoum gomstn  beni,
syrizes dek unutulayim..,

Kiitiikte kayubyim, Ambwm. B
tgim  var, galisiyorum, Arkadaglonm
var, ae goken, skiz de ¢ocugum,..

Nive sckertmia alip bomba verivor-
sunue yerine? Niye Arap gocukbiring
iksuz kaymiakia by denl Isekhii..
" Tastan cikanyvorum  ckmeklenni,
listleriml Baslarng, delietledini tastan
cikanyonem, Dilenmiyamm Kaph kape,
olmuyoram ik bitkkim esigimde sentn.

Bidin  dikelerde bitin  insanlurm,
babra, mica var m ekmek dajptmayn
umut digatmiayvae milli mary dagimaya?
Viursa, baba, neden oturmis yenz mege
dallan? Neden qugune [gsat buloncs
acy irkiler? t\.’i\if, baba, guven igin-
devie Keabhpc'm Kocagmidh, basglare
avi bir somun ckmek gibl gdomeye un
Lorsust bogihmen Neden depigtivdin
itk ey Kuru ekmek  Krmbissy b
s peynitle, noden defistindin ¢l

VEYSEL ONGOREN [ Tannlik Degil Milyonlardan Biri

GULTEN AKIN / Siir

TAMER LEVENT / Tiyatro igin - 4

HUSEYIN YURTTAS / Siir
FERGUN OZELLI / Siir

OHANNES SASKAL / Karikatliler

forimna, babu, Kealhag dikkanlannda? Hagn golgesinde cigekler biter mi,
biba? Billidller pabor mu hagin ghlgesnde? Neden dimmitlediler ovievse
ulselk evimizi? Neden inesi duslersn, baba, gun batnrken? Neden el
decan, el edersin bana, ne zaman pasta, Kuru Wrlim cekse igim, gel dersin, el
edersain bans Ketlhag dikkanlanmda.,. Benl sslinakate kodular, ckmegimi
gamum buladdar, kirpiklerimi tozas topmiga, alddier tahta st benim, yukii
baburmin wrtind Koymaya zorladdar bend, gecenin agoi@m kaldomaya
zorfadslay. Kim s atey arklanm igimde, kim acts, kim acty, kim? Kim
ot bang piveramnl Kzidbag o baymklan altindu?

Tahta avme alddies ne gikar sanki, vildizlar sams kakly, vildmlse yavoam,
Ey yunardug cigedi, oy damarkhnmdaki yiirek, goslennde gonirim dousunu
geleceiing.

"Giilmeyi sevendl Ve gocuklan, bir de yerdi titing, diginlerde dans etmesin
bir de, bir de dembli gayy, at ve ath hikayelerind bir de, sivaseti, ks, bir de
msanlann anlotteiy masallan, kusakoan kusaga, Vi dive peldi g kursun,
havalardan dogry,,,

"— Kamm akn tikendi, Oyleys diller susmale [ Yurlumda almek bana
yeter, gomitmek yurdumun topragma, toprakia dagilmak, karismak topn-
g4, yok olmak, sonrs dimmek bir gin yeryiiaine tekrar bir yegil ot olarak,
donmek bir gin Wkemde biiviiyen bit gocugun elinde bir demek ¢igek olarak
yeryuzune icksar. | Okiyorum umutiginde, Oliiyorum yangin icinde, Dliyo-
rum ssitarak . Bogazun skilamk. Demiyonm ama bir kez sskimz oldd, Askr
iz Glnie...

"

Oglan, pdiyorum ana, diyeli ben, agzina bir lokma komadin, agladim bie
tin geee sesne soluksuz bakarak karinbklanm tabuama. Giizel ylizin buns-
tu, gabsha varmadan thiyacldn, Kamrdiicin kahodan, kamdo dudaklarm.

Neden besledim bilyitriim onu tam virmi yil, duyar mism, tannm, peden
besledim huyiiim? Vurdy basimy duvarlard, sldumadm, basti ¢ighz, bast
cizhgy aldwmadn, neden, tanrm?

Ben ivi defiilim ama: Bir kugku icing kemirir véer. Radyo bana bir haber
vermedi sizden, 001 i ols ek Biy haber,

Bu gia vaslan ne?

"= Dogudan esen bu ntzgar ne?

"= Nerden baglamali? Selambueim, kucaklanm seni... Ve,
Gene geleceiiz, dene."

(" Misaretl (gindnk| B&lumier, FUistin sairlert Manmut Dervis, Samih El Kar
sin, Tevlik E) Zayyat, Abu Saima, Falma Tukan'in dizeleringen derlenmis-
tirg)

ALAATTIN BILGI / More Dedenin Sakali

KAYRA ARAT / Cocuk ve Televizyon

VEYSEL COLAK / Siir

REFIK AYDIN / Oykii

' ISMAIL GUL / igsizligin Garesi Yok mu?
LEVENT KUDRET / Julia'dan Yol Gikarak

ALPER BEK / Siirler

12
14
15

YARIN GENCLIK ODULLER] '82 ELESTIRI HDULU SECICI KURUL RAPORLARI (Muzaffer ilhan Erdest, Veysel Ongbren, Afsar Timugin,

Ahmet Telli)

i )
% o can=®%®

VARIN GENCLIK ODULLER] '82 KARIKATUR ADUL U SECICI KURUL RAPORU (Tan Oral, Nezity Danyal, Umit Dgmel, Semity Acar)

Kapaktaki kankatir / ABDULLAH ORHAN - Yarm Genglik Ocdiilleri '82/ Karikattir Bliylk Odiili
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Rafah'h Cocuklar

Ey yolunu kazarak agan
milyonkrin yarasinda,

Ey giilbahgelerini ezen tankla
geceleri evlerin camimi kiran,
tarlay: da, miizeyi de zevkle yakan
ve sarkilar diizen yangina,

Ey, yash kadinlarin sacni yolan
uzm baglarim bombalayan,

senbik biilbiillerini 6Miiren alanlarda
¢ocuklarin diiglerini bombalayan ugaklar!
gokkugagim bozan!

Bu gece koklii atalarin ¢ocuklan derler ki
Rafah'li gocuk!lar derler ki:

Biz sa¢ osgiisiinden kilim dokumadik
altin diglerini soktiikten sonra

biz degiliz katledilen kadmlarin yiziine ti

Niye sekerimizi alip

bomba veriyorsunuz yerine?
Niye Arap ¢ocuklarim

oksiiz koymakta bu denbh istekli?
Yine de giikiir;

Ac ve iiziintii byttt bizleri:
Savagmalyiz!

Giines bir isgalcinin siingiisiinde parhyor:
Ciplak bir ceset, nefret edilen.

Kizgin Miidibnanlara suskuyu getirdi:
Cepegevre, saprmg yizler.

Efsanevi yiizlii bir iggalci:

— Konugmayacaksimz, iyi

sokaga ¢cikmak yasak, simdiden sonra.—
Ve Alaaddin'in sesinde kuglar dogdu:

— Askeri araca tag atan benim,

benim bildiri dagitan, isaretleri veren,
bir sandalye ve firgayla slogan yazan
mahalledeki evlere ve duvarlara.
Cocuklan toplayan benim.

Onlarka yemin ettik:

Direnecegiz,

tek iggalci siingii bile

sokaklarimizda parladikga.—

ABaddin on yasinda kiigiktii

Unsuz, hamur oldu gézyas: ve kil,
Aa, sabir ve camur pisti

Isgalcilerin givenkigini saglamak igin.

* Rafah- Gaza bolgesinin kuzeyinde bir
SAMIH E
% ? f‘f 1 £ 4 /’?--I!'. o n

E
SIRLERI

Tiirkgesi: ALI CENGIZKAN

L KASIM

TUSTAV
ARSIivi
Umur Cogkun
Bagts

m akts tikendi, oyleyse diller susmal.
iyi siirdir giinkii, yiirekte sessiz duran.
kadar da anbambdir sessizlik,

yrrtilan yiliegimle

halkimin dursmunu diigindiik ge.
anmmin kokulan titiiyor giirinule

nkih vatansiz, hersey degersiz.

ILISTIN _

im, halkurun @stinde bulustugu bir kipru
tath seyleri ve onlan tartigmak igin.

verengi topragim ve sevgimden olugmayan giir
yabanci bana.

galemizden aydinlanmayan tek harf bile,

kahredici.

taklar gibi one fwlyoruz bir anda

ilmiiyoruz, teslim oimuyoruz.

iirilmek, yiizlestirmede iskence, hapisler

umurumuzda degil.

anim -ne zaman bulugacagiz?- yiireklerimizde.

i ucuza sattilar; Tanriya gelince oysa

iin pazarliklanin iizerindedir degerin

topiaginin bir zerresi diinyaya bedel

diinyadan da agir geker.

ABUL SALMA

1910 yilinda isgal aittndaki Fllistin'de doddu. Asi adi
Abdtilkerim Al Karml'dir. Delikaniiti§: sirasinda yazdi-
g1 "Satma" adh bi¢ slirindan dolay: kendlisine bu ad ta-
Kildr. Halen Sam'da yasamaktadir. Filistin'in en blyGk
sairleri arasinda yeralmakta ise de, yabanci diltere az
cevriimistir, Slir kitaptar: Halkimizin TUrkller| { 1959),
Maitecl (196 3), Fllistin'den Katemim (1971 , Mahmut
Dervis'in 6nsdziyle). k

SAMIH EL KASIM

1939 yilinda 2arkan'da dogjdu. lkinci silr ki-
tabin: Cikarana kadar 68retmeniik gorevinde
bulundu. Kitap sansire ugrayinca, $air de
&3retmeniikten uzaklastirudi. Birkac kere
hapse atiidi. 1969'a kadar Hayfa'da 962 hap-
sinde tututdu. 1969'da direniscilere yardim
ettiyi saviyla yeniden tutukliandi. Samih €I
Kasim, vYenl Kusak sairterin en dnde 9@len-
lerindendlr,

LMA %

Sende —Kudiis—

giinesin yiziinii yitirdim,
Biitim peygamberleni yitirdim,
Ve kentim, en son adresimde

oo e yitti.
Gogmen B“lbld Ey kent, senin sabrin banz
3 . kim geriye bakarsa

Giizel kugum, sen de benim gibi
Konan gogen biri mi oldun? >
Yagasuu tiketerek, gecede yitmi
Karanliktan siizilerek, beyaz, kai
Gozlerin bir cakim yuvami yansy
Haberin var nu dolaganlardan %
O tekin olmayan, 1ssiz vahgiliklerde?

Ayni 6zlemle yaniyor musun se E
Buaktiginuz yerferi gonnek icing8
Senin de gergop yuvaiu nu bozdu
Bir am mu getirdin yoksa bizlere "“&
Topragi sicak ve yakin Filistin'den? %§
Bir parca ot, belki tek bir kum tanesi %
Verimli, sevgili, vassi] iilkemizden?

kervanin arkasainda kalir,
vahgete yem olur, bunu 6gretti
Kim kurtlara yalvarirsa

gO¢siiz bir amnda, * -
bozgun getirir aviu '}

Tath, sicak yuvamiz! Seni unutursam egers
Utanam gomsim beni, sonsuza dek unutulayy



u karanlhk, bu izbe yere t1-

kildiklarinda ilk yazin bagla-

riydi. Onar yirmiger buraya

taginrken topragin karmmmn
iyiden iyiye kabardifini, ebegiimeg-
leriyle ballibabalarin domur domur
olduklaryni gormiiglerdi. Daha sonra
uzerlerine kapanan tahta kapmnin
catlaklarindan ve budak deliklerin-
den zeytinlerin budandigmi, topra-
gin bellendigini, bahge sahipleriyle
irgatlanin her an defigen goriintiile-
rini kimi zaman diigey ¢izgiler, kimi
zaman da budak deliklerinin ¢apla-
rina gore defigen dairesel kesitler
halinde izlemiglerdi. Az ileridek)
toprak yoldan bagira gagwa gecgen
okul gocuklarimi gozetleyerek vak-
tin sabahin sekizi, 6glenin biri, ya
da akgamin besi oldugunu gimendi-
ferli bir saate bakar gibi dakikas: da-
kikasuna Ggrenir olmuglardi. Gozle-
ri, birka¢ giin iginde bu gozetleme
iginde kazandsklam ustahk ve bece-
rinin yamsira, bulunduklarn yerin
karanlifina da ahgmglardi. Her can-
li varhk gibi onlar da ne-bigim bir
yerde olduklarini anlamak igin gev-
relerini merakla aragtrmaya, yokla-
maya baglamiglardi. Bu merakh ¢a-
bada en biiyilkk yardimecilan gene o
kohne tahta kap: olmustu. Giiniin
degigen vakitlerine gore gatlaklary-
la budaklarindan igeriye sizan giineg
1ginlar1 birer spot lambas: gibi her
an degigik yerleri aydinlatiyordu.
hik gozlemlere gore burasi, bir za-
manlar odunluk, komiirlik diye kul-
larulmagt:; yerlerde hala parildayan
linyit pargaciklanyla, duvarlarin ko-
gesindeki kararnug oriimcek aglarin-
dan boéyle anlagihyordu. Simdi ise,
depo gibi, ardiye gibi, hurdalik gibi
bir yerdi. Bir kogede eski bir sag so-

ba ile pash borulan ve soba tahtaer”

duruyordu. Ta dipte, kiireklerle kaz-
malar, bellerle tirmiklar, swrtlarinm
duvara vermigler yorgunluk cikarti-
yorlardi. Duvarlar boyu uzanan raf-
lar tozla kapliyd: ve aralarinda, diin-
yanin en ince teleferik telleriyle tes-
bih bocegi biiyiikliginde vagonlar
farkediliyordu. Uzun siiredir kulla-
nilmadig1 anlagilan bu tellerle va-
gonlarin iizerinde gimboyu irili ufak-
h oriimcekler gidip geliyorlardi; an-
lagilan, ne olur ne olmaz giiniin bi-
rinde ola ki igletmeleri yeniden ga-
ttsmaya baglar diye biitiin giin hatla-
rin ve vagonlarin onarimiyla, baki-
miyla u@ragiyorlardi. Raflarda ise,
bir kogede keser, cekig, kelpeten
tirinden avadanhk, daha ileride bo-
ru parcalari, musluklar, pabug¢ ve
terlik eskileri farkediliyordu.
Buraya ilk getirildiklerinde once
st iste yere yigilmiglar ve yiiksel-
dikge bel vererek dengelerini yitir-
migler, boylu boyunca k6miir tozla-
rmin iizerine uzanivermiglerdi. Ve
iste tam o anda, kendilerini tagyip
getiren orta yagh, gozliiklii, sarkik
biyikli adamin ilk kez kiifrettigini
duymusglar, kulaklarina inanama-

mglardi. Yillar yili onlar: oksarcasi-
na avuglarmin igerisinde, parmakla-
rinin arasinda tutan, kimi kez oOlesi-
ye bir merakla, kimi kez ugsuz bu-
cakez bir cogkuyla, sevingle gozle-
rini iizerlerinde gezdiren bu ayni in-

GlBl

sap miyd: gimdi kifreden, lanet
okuyan? Oysa, daha diin degil miy-
di onlardan birisine bakarken seve-
cenlikle gozlerinin dolu dolu olma-
s?

Begyiiz-alktiyiiz kadan boyle iist
iste yigildiktan sonra, gozliikli
adam oOnce raftaki hurdalar1 o yana
bu yana itmig, hemen oracikta bul-
dugu bir pagavrayla raflan1 §oyle bir
silmig ve onlar1 kalinhklarina gore
beserlik onarlik desteler halinde ge-
ligigiizel dizmeye baglamigti. Telag-
hydr ve elleri titriyordu. Bu acele
icerisinde talihli olanlar, baglan yu-
kaniya, yiizleri diga dogru, oldukga
dik konumda dizilenlerdi. Raflara
iist iiste kalhinh inceli konanlardan,
hele ince olanlar: soluk almada ba-
yag giiglik gekiyorlardi ama he-
men yanibaglarinda tepetaklak du-
ranlara baktikca hallerine sgiikredi-
yorlardi. Burasi bu denli karanhk
olmasayd: ya da gozleri karanlhiga
biraz olsun alismig olsaydi, kendile-
rine boyle davranan, daha o dimkii
nazik ve sevecen insanin yiiziindeki
tarifsiz kederi -ve hatta gozlerinden
kircil biyiklarina dogru inen damla-
lani- farkedecekler, ortakhkta olaga-
nm ¢ok diginda bir geylerin doniip
dolagtifim anlayacaklardi. Ne var
ki aralarinda yagh bagh, gingormiig
olanlar, biitiin bu olup bitenleri da-
ha bastan, sezgileriyle anlar gibi ol-
muglar, 6nce, "Herhalde bizler faz-
lahk oldugumuzdan gegici bir siire
icin buraya getirdi" diye kendilerini
kandirmaya, avutmaya c¢aligrmglar
ama sonunda aci gergegi igleri bur-
kularak kabul etmiglerdi. "Demek
ki bir kez daha, bir kez daha ayni
seyler..” diye nurildenmig, boyun-
larmi biikerek derin bir suskunluga
gomiilmiiglerdi. Onlar, zamamn de-
neyiminden ge¢mi§ olan yaghlar
suskunluga gomiilmiiglerdi gomiil-
mesine ama, ya daha kiigiikleri, gen-
cecik kitaplar ne yapiyorlardi gimdi
bu karanhk, havaeiz yerde; tozlu,
oriimcekli raflarda? Her geyden on-
ce sagkindilar, huzursuzdular, kipir
kipirdilar, So6ziin gel gi kipir kipirdi-
lar diyoruz, yoksa kipirdayacak yer
mi vardi iki yanlannda?

Delikanhlanin bu huzursuzlugu-
nu farkeden ak sach ak sakalli bir

i MIORE

DEDENIN
e ORICALI

kitap, diigiindii tagind1 , bu boyle ol-
mayacakt:. Bir zaman sonra gencle-
rin bu sikintis: giderek umutsuzluga
doniisecekti. 1ste, buna goz yuma-
mazdi, yumamamalhydi. Bir kez ken-
dilerini bu duyguya kaptwrdilar m,
artik hayir gelmezdi onlardan. Oysa
onlar, en giizel, en gorkemli beyin-
lerden siiziiliip gelen 6zsulardi. Once
kivrim kivrim ¢izgiler hal.nde ak ka-
gitlara dokiilmiigler, sonra da kur-
sun kaliplarda bigimlenerek binler-
ce, milyonlarca insanin beynine
dogru ufacik, pmitih caglayanlar
gibi akiverecek duruma gelmiglerd:.
Boylesine soylu bir yiikiin tagiyia-
larini umutsuzluga, karamsarhia bi-
rakivermek ak sach ak sakalh dede-
lere yakigmazdi. Onlar, daha bu de-
gerli 6zsuyu yillar y:li kugaktan ku-
saga aktaracaklard:; onlerinde uzun
ve belki de cetin gorev yillan vardi.

Iste, bu diigiincelerle, bu kaygi-
larla ak sach dedemiz bir iki kez ok-
sirdii ve -cevresindekiletin dikkati-
nin kendisine yoneldigini anlayinca-
hafif, derinlerden gelen bir sesle ko-
nugmaya bagladi. Gorelim ne dedi:
?Cocuklar, ergenler, kocalar! Boyle
suspus, boyle kmk dokiikk boynu
biikilk oturmak bize bi¢ yakigmi-
yor. Izin verirseniz soze ben bagla-
yayim, size gu anda aklima gelive-
ren bir oykiiyii anlatayim, sonra hep
birlikte konuguruz, soylesgiriz, diler-
seniz kissadan hisse gikartinz. Ha
ne diyorsunuz?*

trili ufakh, kalnli inceli kitaplar-
da once bir kimildama goriildii, yer-
lerinden dogruldular ve sozlegmis-
ler gibi bir agizdan "Seni dinliyo-
ruz, ustamuz pirimiz seni dinliyo-
ruz!" dediler. Ve koca dedenin ak
biyiklarinin  orttiigii dudaklarindan
tane tane gu sozler dokiilmeye bag-
lads: "Evvel zaman iginde kalbur sa-
man iginde, sizler daha yeni bir ka-
vak fidan1 ya da biiyiik olashikla ka-
vak tohumu iken ve ¢ofunuzun
iizerindeki o giizelim yazilar heniiz
yazilmamisken, Ingiltere denilen
koca bir adanin bagkentinde Tho-
mas More adinda bir adam yasamis.
Bu Bay Thomas zamaninin bilgileri-
ni, OQrenilebilecek pek c¢ok seyi
belleyen bilge bir kigiymig. Bir basg-
ka ozelligi, bir bagka erdemi de, bil-

diklerini, kimi zaman da diiglerini,
ozlemlerini ak kagida dokiip bagka
insanlarla paylagmakmig. Aynca,
Bay Thomas devlet gorevlerinde de
bulunmus, yargighga kadar yiiksel
mis. Giinlerden bir gin, zamanin In-
giliz Krali bilmem kag¢ma Henry’
nin tilki gozleri onca gorevlinin igin-
den onu se¢mis, el¢i yapmig, adiun
bagina bir de Sir ekleyerek govalye-
lige yiikseltmig. Bu kadarla da kal-
mamug, Sir Thomas bilgisiyle, er-
demleriyle cevresinde Oylesine sevil-
misg, sayilnug ki, once Ingilizlerin
iinli Avam Kamarasina bagkan, ar-
dindan da Sangolyelige, yani Bag-
bakanhga segilmig. Bu gorevde kal-
dig sirece iilkeyi hakca, bilgece yo-
netmig, halk: gozetmis, kimseye bir
kotiiliigii dokunmams.

Gel zaman git zaman, giinlerden
bir gin bizim -biitin krallar gibi-
zevkine, safasina ve de uckuruna
diigkin hagmetli Henry hazretleri-
nin gonliine yeni bir heves, yeni bir
ateg diigmiis. lile de karim Katerina'
y1 bogayacagim ve de metresim An-
na ile evlenecegim diye tutturmus.
Hani laf aramizda Anna da Anna
imig, cilveli hirsli bir dilber. Gelin
gorim ki, o siralar -gimdi de oyle ya-
Katoliklikte kar bogamak yasak; en
azindan Papanin gonliinii etmek, iz-
nini almak gerekiyor. Roma'daki
Papa da bu ige, herhalde 6mek olur
diye, bir tiirlii he demiyor. O deme-
yedursun bizim Henry de ben yapa-
cagim bilirim diye papahg falan
bir yana itip kendisini Ingiliz Kilise-
sinin bag: ilan ediyor. Anna ile evle-
nip muratlarina eriyorlar ama, ma-
sal da burda bitmiyor. Ingiltere'nin
belli bagli din ulular1 Kraldan kor-
kup. bu durumu onayliyorlarsa da,
Sansolye Thomas More bakiyor ki
igler kotii, saghk durumunu bahane
edip, zaten goniilsiz kabul ettigi
bagbakanliktan cekiliyor. Boyle ipe
sapa gelmez adamlarla devlet yonet-
menin sikintisindan kurtulduguna
sevinen More dostlarimi nehir kiyi-
sindaki evine cagiwrirken bakin ne
diyor: "Amaan ne giizel! Artik gii-
nege giinaydin diyorum, devlete iyi
geceler!"

Ne var ki dostlar, onurlu kigi §an-
dan gohretten, koltuktan, masadan
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vazgegse de cogu kez yakammi onur-
suzlarm, zalimlerin elinden kurtara-
muyor. iste Kral Henry de, More'un
halk iizerindeki saygnligin: bildigi
icin, ondan herkegin oniinde kendi-
sini Ingiliz Kilisesinin bag: saydigina
and i¢cmesini istiyor. Kralin bu pis
iglerine bulagmak istemeyen More,
"Benim goriigiimiin sizin icin ne de-
geri olabilir ki!" diye onu basindan
savmak isteyince Kral, "Siz namus-
lusunuz da ondan de@eri var;daha
do@rusu halk sizin namueglu oldugu-
nuzu biliyor da ondan® diyor. Ayn-
ca Kral zaman zaman araya adamlar
koyarak yaptiga yakigiksiz igleri
onaylatmaya gok ugragiyor ama na-
file; More, ben bu iglerde vicdani-
min eesinden bagka ses dinlemem
diye kestirip atiyor. Bakiyor olma-
yacak, iyi bir gozdag: vermek, yl-
demak icin Kral da onu londra
Kulesine hapsettiriyor. Zamanin bu
inli zindanina giderken More, vic-
danmin hicbir zaman bu kadar te-
miz, bu kadar rahat olmadiginm soy-
liyor. Kendisini ezen birgok sorum-
luluktan kurtulmugtur; hakaizhga
ugrayan zavallilarin, mutsuz dulla-
rin, kimsesiz yetimlerin aci feryatla-
n uykularini kagirmayacaktir artik.

Ne var ki, More'u burada da ra-
hat birakmiyorlar. Bir yandan ken-
disinden sonra bagbakan olan -ve
beg y1l sonra da idam edilen!-, Tho-
mas Cromwell sikigtiriyor: Kralimz
merhametlidir, bagiglayicidir, gel
sen onun yeni eviiligi ile Ingiliz Kili-
sesinin bagt oldugunu onayladigin
sOoyleyiver, bak gorursun o da seni
hemen bagiglar, istersen seni yeni
gorevilere atar diye diller dokuyor;

Ote yandan da karsiyla kizlan yal-
vanyorlar, yapmna baba etme baba
diye. Zindandaki kocasina yiyecek
gotiirebilmek igin sirtindaki giysile-
rini satmak zorunda kalan huysuz
karisi: "Dogrusu gagiyorum haline
Mister More. Seni gimdiye dek pek
akilh bir adam sanirlardi. Neden
boyle aptalhik ediyorsun?” diye ona
catiyordu.

Ustelik Londra Kulesine kapatil
diktan sonra, More'un saghk duru-
mu iyice bozulmugtu. Son aylar, ki-
taplanm kagitlarini elinden almala-
n, mirekkebi kalemi olmadi§ igin
mektuplarint pirtik pirtik kagit par-
calarina komiirle yazmak zorunda
kahg, onu aynca iiziyordu. Ama
yine de vicdanina yapilan baskiya
kargi koymak, hatta giiler yiizli ol-
mak giiciini buluyordu kendisinde.
Sorguya cekildigi sirada, onaylama-
81 onerilen yasayi iki ucu keskin ki-
lica benzetmigti: Insan bu yasaya
evet derse ruhunu, hayir derse de
bedenini yitirecekti. O ruhunu yik-
maktanss bedenini yrtkmaya ¢oktan
raztydi. Yargilanirken, “Anlayin bu-
nu" demigti, "lyi ve diiriist bir yurt-
tagin, her geyden once kendi vieda-
mna, kendi ruhuna saygi gostermesi
gerekir."

Neyse dostlar uzatmayalim, bu
direnig kargisinda, More'u acikcga
yargilamaktan bagka care kalmamg-
t1 artik. 1535 yilinin birinci Tem-
muz gimi yapilan yargilamasinda,
inat etmez, pigman olup diigiincesi-
ni degigtirirse Kralin onu bagiglaya-
ca@ giivencesi verilir. Bigak kemige
dayandig: halde o boyle bir niyeti
olmadigini agikga bildirir ve "Belli

—

ki, beni mahkum etmeye kararhsi-
niz" der. Thomas Cromwell'in elin-
de birer kukla olan yargiglar, yalan-
c1 bir tanik kullanarak sozde onun
suclu oldugunu kanitlarlar ve biiyiik
jiiri onbeg dakikahk bir siirede kara-
nn) verince bag yargic da 6lim ce-
zasina carptirildigin bildirir. {gte, o
zaman Sir Thomas More gomiildigii
sessizlikten gikarak konugur. Krah
kendiigine gelen yasalar cikarmakla
ve Parlamentoyu da ona alet olmak-
la suglar ve bu sozleri, daha onceki
eeasizligi nasil biitiin Avrupa’da yan-
kilanmigsa gene biitiin iilkelere yayi-
le.

More'un bu meydan okuyusgu
onu yalniz 6lime degil en korkung
igkencelere de siiriikleyebilirdi, Zira
Sekizinci Henry bu tiir davramuglara
fena bozuluyordu. Nitekim, boyle
davranan kimi din ve diigiin adamla-
r1 Once asiimiglar, bogulmak iizerey-
ken ipleri ¢ozilmiig, barsaklan s6-
kiilmiigti. More da ilkin asilmaya
mahkum oluyor ama, Kral hiikkmii
degigtirip Tower Hill'de baginin ke-
gilmesini emrediyor ve balkm iizerin-
deki etkigini bildigi i¢in de, idam
edilmeden Once fazla konugturul-
mamassl i¢in emir veriyor,

Yalniz, Sir Thomas More'un 6z-
saygquu, diigiince ve inanglarina bag-
hbg gibi erdemlerinin yanusra bir
onemli Ozelligi de cok hog yaratihg-
b ve sakac olmasydi. Cagdasi Eras-
mus, "Moru'un huyundan daha hos,
daha tath, daha mutlu bir gey yarat-
mig mudir acaba doga?" diye sorar.
Olim karsisindaki yigitligine diig-
manlan bile hayran kalirlar. "Kellesi
u¢makla insanin bagina felaket gel-
mez" diye yanindakilere takihr
More. Baginin vurulacag giin bir g§o-
lene gider gibi 6zene bezene giyinir;
pek az parasi oldugu halde, cellada
armagan olsun diye bir altin lira
gonderir. {dam sehpamin gostererek,
Krahn kendisini ¢ok yiice yerlere
yiikaelttigini soyler. Acele yapilan
idam sehpasinin fena halde sarsildi-
g, neredeyse yikilacagim goriince
yanundakilere, "Rica ederim, siz be-
ni sag salim guraya bir ¢ikarin hele,
inerken durumu naal olsa idare ede-
rim" demis. ldam sehpamnda diz
¢Okiip dua ettikten sonra, giiliimse-
yerek "Cesur ol dostum, odevini
yapmaktan cekinme. Boynum ¢ok
kisa, onun igin dikkat et de yanhg
yere vurma" diyerek celladi avut-
musg. Son sozii bile bir gaka olmus.
Bagimi kiitigiin istiine koydugu 2a-
man, sakalimi dikkatle bir yana ¢ek-
mig. "Ne de olea sakalhim vatana.iha-
net etmedi, o da idam edilmesin"
demig,

* * *

Ak sach ak sakalh koca kitabin
ak biyiklannin orttiigi dudaklann-
dan dokiilen bu gergek Oykiiyii, irili
ufakli, kahnh inceli, kaph kapaz bii-
tiin kitaplar tek sozciigiinii kagirma-
dan dikkatle dinlemiglerdi; soluklan
kesilmig gibiydi. Seasizligi ilk bozan
beg alti formalhk ufak tefek bir sgiir
kitab:1 oldu. (Ufak tefek olduguna
bakmayin siz; kimbilir igcinde ne

mene sgiirler vard: ki sahibi bu ko-
miirlige kapamisti onu') Evet, bu
ufak tefek kitap dile geldi, gorelim
ne dedi: "Pirimiz istadimiz, agabe-
yimiz babarmz. Binlerce yil yani-
mizda, aramizda kalamniz siz! More
ustanun bu yiice yiirekliligi gii¢ ver-
di bize, umudumuzu tazeledi bizim.
Ancak, izninizle ben bir geyi daha
ogrenmek isterim. Soziiniiziin bagin-
da More'un devlet adamhginin yan
sma yazar da oldugunu soylemigi-
niz. Yapitlarindan da 86z eder misi-
niz bize?"

Ak sach dede biraz diigiindii, ak
sakahmu sivazladi, "Animsadifima
gore” dedi, "Sir Thomas More'un
zindanda yazdigi Diyaloglar diginda
en iinli yapiti UTOPIA oimali. Bu
ad1 More, ‘hicbir yerde' anlamina
gelen Yunanca bir so6zciikten uydur-
musg. Anlagilan More hayalinde can-
lanixdigr ideal bir iilkeyi anlatmig
bu kitabinda, ama biitiin anlattiklar
gergeklere biitiiniiyle uygunmug gibi
agobagh, bilimsel bir tonla yazmg
ber geyi. More'un Utopia'sinda dev-
letin temelini mutluluk olugturur.
Yonetimin amaa, bir kesimin, ayrn-
calikly bir katin degil, biitim toplu-
mun mutlulugunu eaglamaktir.
Yurttaglar arasindaki esitligin yam
sra, kadmlarla erkekler arasinda
hicbir aynhk gozetilmeyecek, ikisi-
pe de aym egitim ve ig olanaklan
saglanacak. Bir de bu utopik devlet-
te para kullanilmayacak, her gey esit
olarak paylagilacak. 1ste, ilk kez
1516'da yayimlanan bu yapitinda
Thomas More bu diigiince, dilek ve
diiglerini, bilimsel amagene derenk-
li, yer yer gakacs bir dille tatli tath
anlatmakta.”

Koca dedemiz sOziinii noktalar-
ken digarda, okuldan donen gocuk-
lann bagmglan duyuldu. itigip ka-
kisiyor, giilip soyliiyorlardi. Budak
delikleriyle catlaklardan goriindii§ii
kadanyla, kimisinin elinde, kimisi-
nin airtinda gantalar vardi, kimisi de
kitaplarin:, defterlerini koltuklarina
sikigtirmigti.  Bilyiicek bir deligin
tam kargismda kars kuru bir oglan
durdu. O da kitaplarini koltugunda
tagiyanlardandi. Sirbbu bir afaca
dayadi. Partal pahuglarim birer bi-
rer Gikartti; igindeki kumlarla top-
raklan silkeledi, yeniden giydi. Ki-
taplann koltukladi. En iisttekinde
ABECE yaziyordu.

Komiirliikteki kitaplar, bu kara-
kuru oglanla koltugundaki minicik
akrabalari ABECE'yi budak deligin-
den gorebildikleri siirece seyrettiler.
Gozliikli, kixrgil biyikh sahiplerinin
kitapliginda, masamn iizerinde ge-
cirdikleri aydinhk giinleri diigiindii-
ler. Ya Koca Dede neler anlatmgt:
az Oonce? Yoksa diye gegirdiler akil-
larindan, yokaa yeryiiziinde, kendi-
leri de iginde, biitiin diigiincelerin,
fikirlerin, diiglerin, 6zlemlerin kay-
nag1 bu minicik ABECE olmaandi?
Oyleyse eger, bu ufactk ABECE
varoldukga, insanlanin diigiinceleri
diigleriyle birlikte onlar da varola-
caklar demekti!...

Ve komiirlik artik onlara eskisi
kadar karanhk, eskisi kadar kasvetli
gelmedi.
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Insan 6limlidier. Bu yiizden,
olimsuzliigin ne anlama gelebilece-
gi, gergekten de bir sorundur. Ama
sagma bir sorundur. Nigin sa¢ma
bir sorundur. Sagmadir giinkii, hig-
bir insan ne oliimsiiz bir cismi ne de
olimsiiz bir siireci, duyulari ile algi-
layabilmig degildir. Olimsiizlik salt
zihinsel bir kavramdi. Bir egretile-
medir. Oliimsiiz bir cisim s6z konu-
su oldugu zaman, dogaiistii giigler
tasarlanmustir; 6liimsiiz bir siire¢ s6z
konusu oldugu zaman ise ezeli ve
ebedi bir yasam. Yani mutlak erk
ve mutlak zaman. Mutlaklagtirilnug
zaman ve mutlak alinmig an ayni
geylerdir. Ama asil 6nemli olan,boy-
le bir cisim ve boyle bir siirecin ge-
reksinimini yaratan etkinin ne oldu-
gudur. Mutlak cisim duygusunu ig-
gici ve mutlak zaman duygusunu
da tarih etkilemigtir. Denmelidir ki,
olimsiiz bir sifat ya da zat, iiretici
gucin bir yozlagtirilmig tasarim: ve
mutlak zaman da ardarda olaylarin
kurdugu biitimin yozlagtirilmig ta-
sarimidir. Meseleyi yeryiiziine indir-
mek icin de, bu bozulmug, bozul
maya ugratilmig erkin maddiligi
olarak birey ve gene boyle kilinmig
tarihin maddiligi olarak da bireyin
yagsamu seGilmigtir. Ve igte bu yiiz-
den, oOlimsiizlik kavranu sacmadir.
Ciinkii birey de onun yaganu da bi-
timlidir. Ofimsiizlik, hastalikh bir
ozlemdir,

Ama pek masum defil. Bir kere
olimsiiz vb. kavramlar, yani ezeli,
ebedi, mutlak gibi kavramlar, insan-
ogluna oOnemsetilirse, boyle birey
olmadigindan, bdyle bir bireyin ta-
sarimunin yerine kimi gergek birey-
ler ikame edilir. Bu bireyler kavram-
lar adina yeryiiziine egemen olurlar.
Aslinda egemenligin diisiince ve
inangcta tescilidir bu: Tanri'ninogul-
tar1 ya da vekilleri gibi vb., sgaman-
lar, okeler, olimsiiz sanatgilar... Bu-
nun altyapisi sinif egemenligidir.

Melih Cevdet'in Gilgames olayi-
n1 bunun igin yazdigini sanmyo-
rum. Melih Cevdet ciddi bir metafi-
zik bunalima diigmiigtiir ve caniyla
cebellegiyor. Ulke sanatina emegi
gecmis, ciddi emegi gecmis yagh
bir sairin, kendi kendine yapabile-
cegi en iyi seyi yapiyor. Ustalagtig:
bir alanda, siirde; artik giir yaratma-
sa da eskizler cizerek kendi kugku-
lari ile olan savagimim sirdimiyor.
lHos tutulmas gereken bir dede.
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Ahmet Telli "36 yagindayim, hala Cevdet'in tezi hem iginden kmliyor ozel izlegidir. Bozusturulmus bir
genc¢ sair miyim" dedi. "Melih Cev- hem de destana geri gidiyor. Bu imaj yagamin anlatisidir.

det'e, Oktay Rifat'a yash dememek
igin sana geng diyoruz" dedim.

Melih Cevdet "Kendi benimle
nesne aramndaki iligkiyi aragtiriyo-
rum" gibi Onesiiriiglerde bulunuyor-
sa, bu, kendi beninin metafizik bas-
kisindandir ve "zaman ferive dogru
igler" ya da "zaman yoktur”' gibi
yargilar veriyorsa bu da, beninin
metafizik basksini sinirlayan, engel-
leyen ve Melih Cevdet'i diisinmeye,
bu yiizden de bunalmaya yonelten
tek seyin tarih olugudur. Melih Cev-
det boyle derken ashinda taribi dig-
layip bununu atmak igindedir. O
yiizden, son yillarda tarihin iginden
temler anyor ve hep, insanin doga
ile didigerek kendi tarihini kuragel
digi cetin yiizyillarin mitos diline
doniigmiis metinlerini segiyor.

Ne yazik ki bu da kendi masum-
lugunda birakilmamakta ve Melih
Cevdet, kendi bungunluklarm: bir
edebi sanat haline getirmekle de ye-
tinmeyip, bir dimyay: kavrayig bigi-
mi giderek bir duyarlihik olarak be-
nimsetmek isteyerce alabildigine
kotiiye kullanilmaktadir.

GILGAMES

Melih Cevdet, Gilgames Destam
adh metinden yeni bir metin gikar-
mak isterken, ne yazik ki ortaya ye-
ni bir metin gikmad:. Cimkii yeni
bir metin demek yeni bir kurgu de-
mektir. Bunun bagarildigin1 soyle-
mek igin, gdirimizin metni ile des-
tan metni arasnda bir kurgu ayrira1
gosterilmig olmak gerekir. Ya da bir
temellendirilig fark: olmahdir. Ama
iki metinde de aynm: sey "Uruk'un
yaghlan ic¢in” olimsiizliik iksiri ara-
ma temele aliniyor. Fark gibi gorii-
len sey surdadir: Destanda Gilga-
meg, arkadaginmn Oliimiinii goriince,
kendi canmin derdine diiger. Oyle
yola c¢ikar. Ama "Uruk'lu yaghlarm™
sOziinui ettigi zaman, bu kaygmin
ayn: zamanda insanoglunu amacla-
dig1 belirlenir. Ciinkii herkes yagla-
nacaktr. Melih Cevdet bunu almig-
tr. Ama bu ona o kadar yeni geli-
yor ki, Gilgames kendisi igin degil
de bagkalari i¢in bunu istedi ve ken-
dini chgarda tuttu, bu yolda omriinii
yok etti diye de altini giziyor. Ama
destan, saire, kurgu ve temelleme
olarak egemen oldugu igin Gilga-
mes'in bu 6zveri ugruna yaglandig-
m soyleyiveriyor ve o anda Melih

va da tezyin degisikliffi oldugu one
siiriilecekse, bunun ¢ok zedelendigi-
ni zaten Ozdemir Ince gostermis
bulunuyor.

ANLASILMAZ SEYLER

Ama bu arada anlagiimaz geyler
oldu. Ornegin, Ozdemir Ince, me-
tinlerden metin iiretilemeyecegini
soylemedi, bir metinden bagka bir
metin tretilirken, yeni iiretimin ya-
pildig1 gagda, insanoglu yagaminin
ve dilgiincesinin belirleyici olmas:
gerektigini soyledi. Ve bunu goste-
rebilmek i¢in de, bununbagard: 6r-
neklerini andi. Lakin Enis Batur,
Ozdemir Ince'nin metinden metin
iiretilemez gibi bir sava yaslandigin:
kabul etti ve lnoe;nin yazisina bir
kargl yaz1 yazdi.” Enis Batur'un
yazdiklarinin anlagilmadigi soylen-
mistir. Aksi kamdayim. Ama bu de-
neyde sundan kugkulandim: Ola ki
Enis Batur okudugunu anlamiyer.
Ozdemir Ince bir aktore vurgulama-
si yapmamistr. Ciinkii Melih Cev-
det cald: ya da ¢irpti demiyor. Oz-
demir Ince, Melih Cevdet "Ben des-
tan yazmadim, bir destan iizerine giir
yazmak istedim' demistir ama des-
tan, sairin metninin temel izlegi ol-
makla kalmarusg, iistelik ima) ve
tezyin de kosut diigmiistiir, diyor.
Yani bagarisizdir diyor. Enis Batur,
1srarla bir aktore vurgulamas: var-
mug gibi yazsini siirdiiriiyor. Buna
ekleyecegim sudur: Uzaga gitmeye
gerek yok. Melih Cevdet'in istedsgi-
ni, tutmadigun bir yaziaa, Hilmi Ya-
vuz yapti. Bu, Bedrettin Siirleri'dir.
Bir Bedrettin Destani yazmadi ama
bu destani, bu metni konu alan bir
giirler biitimi yazd1 Hadi siir demisg
olayim. Demig olayim ¢iinkii, Hilmi
Yavuz'un o denkiem giir dedigi tav-
rin1 , kendi anladigimin siir sanati
ile bagdagtiramiyorum. Dogrusu,
iiretme ve yaratmay: da pek birbi-
rinden ilgisiz alamiyorum.

Ozdemir ince'nin saw, Enis Ba-
tur'un su itirafindan bagkacabir sey
degildir: “Melih Cevdet Anday'in
kaynak-metin ile kurdugu siddet
iligkisini yetersiz bulabiliriz belki
de: lzleri silmedigi igin degil, des-
tan metnini yeterince bozugturma-
dig1, yola c¢iktig1 noktadan fazla
uzaklasmadig1 igin." Ince de zaten
bunu stylemekte, yeni bir metin
dogmadi demektedir. "Bozusturma®
terimi EnisiiBatur ve arkadaglarimn

Ne var ki daha akilh karg: ¢ikma-
lar da oldu: "Hi¢ kugkusuz, "Olim-
guzliik Ardinda Gilgamig "\n konusu-
nu Gilgamig'in ana izleklerinin olus-
turmaa, kimilerince bu saw giiriiten
bir etken olarak degerlendirebilir,
ama nerdeyse yazdigi her siir aym
zamanda giir iizerine diigiince olarak
beliren bir c¢agdas ozanin savini
boyle bir gerekgeyle cgiiritemeyece-
gimiz gibi sec¢tigi tutumu da dogal
saymamiz gerekir."

Elbette dogal saymaliyiz. Biz bu
igin yabanasi degiliz. Divan Edebi-
yati bunun kurumlagmig bigimle-
riyle doludur. Gelgelelim Tahsin
Yiicel "nerdevse yazdig: her siir giir
uzerine diigince olarak beliren bir
cagdas ozan" derken, konuyu de-
gistiriyor. Eger Melih Cevdet'in her
yazdig: bir poetika olgusu ise, me-
tinden metin iiretme igini kapsar
ama Once metinden gergekten, me-
tin iretildiginin gosterilmesi gere-
kir. Bu tartisma, bu iiretmenin ger-
ceklesip gerceklesmedigi iistiinedir.
Tasimsal Aristoteles mantiginda bi-
le, canli olmak, kirlangi¢ olmay: be-
lirlemez. Bu tartisma, canlinin de-
gil, kirlangian varhiginin tartigilma-
sidrr. Ciinkil elimizdeki canh serge
de olabilir. Yazinsal Gergeklik yan-
daglari, nedense kimi zaman dalgm
olmay1 seviyorlar. Gilgameg Desta-
n'nin ana izleklerinin temele alin-
masi, zaten Melih Cevdet'in kendi
onerisidir. Bu noktada bir sey yok.
Bu nasil bir kurguya gikarilmigtir.
Nasil bir soylemde temellendirilmig
ve imaj kaynaklari nerelerde aran-
migtir: Tartigma burdadir. Saw: sava
kanit getirmek skolastik bir seydir.
Bu da ancak, bir yapisalcidan gikar.
Melih Cevdet'e yoneltilen kargisav
-bu da onu kotiiye kullananlardan
oldu- destanin kendisinin izlek ahn-
digidir.

Gene bu yiizden Enis Batur'un
yazisi da konu disi kahyor.

ASIL MESELE:
GERCEKCILIK

Konu digi kaliyor ama bunun ne-
deni bagka ve aml meseledir. Enis
Batur gercekgilige karsi savagim
icindedir. Ve gene bu yuzden Ozde-

.




mir Ince’n’in yazim oniinde ezbere
diigimmektedir: "Sairin de, yazarin
da g¢aligarak iirettiginin heniiz ka-
bullenmemig bir yazinsal ortamda
yagiyoruz. Samliyor ki, gair ve ya-
zar, yagadig) olaganiistii i¢ ve dig se-
riivenlerin gercekligini dile getirir-
ken gercekci olabilir ancak. Kitap-
larla kuracag: iligki onu gergek'ten
uzaklagtirir, koparir.” Evet asl me-
sele budur ve Melih Cevdet giderek
Oktay Rifat gibi dede sairlerin her
yerde ortaya gikarilmasnin nedeni,
gergekgilige katkida bulunmug bu
gairler aracihi@ ile gercgekgilige kar-
g1 savagmaktrr.

"Olsganiistii" soziiniin yahticahg-
na ve ger¢ek teriminin de kaypakh-
gmna igaret etmekle yetiniyorum ve
"bizde yok", "dahabizde." slogani-
nin majik amacimn altim giziyo-
rum. Bir geyi dogru dogru soyle-
mek varken Oniinii ardm siislemek
hep o kitap gibi s6z tutkusundan
gelir:

Andre Malkaux soyliiyor: "Bir sa-
nat yapitinin gikig noktasi doga de-
gildir. Gene bir bagka sanat yapiti-
drr. Kigiy' sanat yapkiya 6zendiren
bu tirden bir tutumun da kokenin-
de hayranhk dgxygusundan bagla ne
yatmaktadr?"

Bu konu bizde bir hayli eskidir
ve Sabahattin Kudret'le Melih Cev-
det "us giiri"ne yoneleliberi ikisinin
de imaj kaynaklar1 adeta kurumusg-
tur. Ahmet Oktay bu meseleyi biraz
daha beriye cekme c¢abamndadir:
*Yazar tarihsel/toplumssl kogullar:-
mn oldugu kadar, belki onlardan da
¢ok, kendisini kugatan metinlerin
iiriiniidiir.” " ‘Bu soze ilkece bir gey
soylenemez ama belki de onlardan
da ¢ok deyimi olmasa. Hangisinin
daha ¢ok etkili oldugu kosgullar so-
runudur ve bizim gimdiki kogullar-
mizda bu yegleme hi¢ mi bi¢ olmaz.
Ciinkii bu yegleme tutarh, kararh
donemlerin igidir.

Gergekgiler, kitabi digar: gikar-
msak goyle dursun, kuramin bir kila-
vuz oldugunu bilirler. Ve buradan
sonra da hi¢ goz krpmadan, kendi
eylemlerine bagkalarmin eylemleri-
ne bakar gibi bakmaya yiireklidirler.
Ve bu ytizden onlar ne kendi adlari-
na bagkalarin1 ne de bagkalar: adina
kendilerini sorguya ¢ekmek gibi bir
kagiga diigmezler. Gergekgiler, ken-
dilerini de kusgatan olup bitenleri,
yagadiklan ve bagkalarmin yagadig:
bu zemini ve olmaktaligi, apagik bi-
¢imde, 86z konusu etmeden, herhan-
gi bir geyin sbziinii etmenin bir ya-
rulsama oldugunu bilirler. Ve yanil-
samaya tevecciihleri yoktur. Ger-
cekgiler bir yapitm dogugsunda dra-
maturji galigmasina son derece bag-
Idrrlar ve zorunhidurlar. Ciinkii hi¢
bir geyi gaipten elde etmezler. Ama
onlar yalniz kitab: degil, hayat: da
aragtorma alani iginde tutarlar. Ama
bam teli de burdadm: Gergekgiler
dramaturji ¢alismasi sonuglarinin
yapitin kendisi olmadigm ¢ok iyi
bilmektedirler. Ustiinliikleri burda-
drr.

Pragmatistler ve Yapisalcilar §6y-
le bir gseyi cok severler: Ancak gec-
misi segik algilayabiliriz (Melih Cev-
det bu ytizden zamani geri geri igle-
tiyor, yani durduruyor) ve ama ge-
ne bu ge¢misi yagadigimiz ortanun
verileri ile kavramig oluruz, Bu sav,
gergekgilige karg: diigiinilmiigtiir ve
gercekcilik bu savi su noktada yi-
kar: Gergekgi der ki, bunun dogru
olmamasi igin hi¢gbir neden yoktur
ama 9dnce ortamdan neyi anliyoruz.

Eger ortamdan amag,.toplum duy-
gusu, toplum yargyer'ya da toplu-
mun degerleri ya da dil toplumu gi-
bi geylerse, ya da insan dogasi ya da
doga gibi geylerse, bunlarin arkasin-
da biz, yaganan nesnel tarihsel ger-
cekligi de seciklegtirememigsek,
bunun higbir 6nemi yoktur. Aynca
gecmisi secik algilamak bir yarg: igi
degil, bir siireg igidir. {ste metin de-
digimiz gey, ge¢cmisi bize getirenbu
sire¢ serimlerinden bagka bir gey
degil. Arkaik, etnolbojik, antropolo-
jik, jeofizik her tiirli metin, her tix-
li iz; gecmisgi yalmz bunlar temsil
ederler. Diigiinug, yarg: ve ol¢i bu-
ginin yagsanan tarihsel gercekligi-
nin kendinden bagka bir yerde de-
gildir. Ve her iz yollarla, kentlerle,
araclarla ve bunlarda igleyen mev-
cut insan faaliyetiile uygunlukigine
girebilmelidir.

Ozdemir Ince gevsek ya da siki
olsun, bu noktaya igaret etmekle iyi
yapmigtrr. Ve tam bu noktada Tah-
sin Yiicel'in, bilin¢li ve karah olarak
Melih Cevdet nicin ilk kaynaklara
doniiyor sorusu onem kazaniyor.
Melih Cevdet'in durumu belli ama,
olay: kullananlarin amac: agiktr:
Cagdag bilinci karartmak.

CAGDAS BILING

Melih Cevdet'in metni, bu bilinci
karartmak isteyenlere iyi olanaklar
vermektedir. Bunlar kimler: Bunlar,
insanmn insan ustiindeki egemenligi-
ne egilimli olanlardir. Bunlar elitist
ve entellektiialist'lerdir. Bu onlarin
yagama koguludur. Gilgames gibi
yapay bir kahramanin iizerinde bun-
ca titizlik bundandir.

Destandaki diis olgusunu 6nem-
siyorum. Engiici Ea, Utnmapigtim'e
Tufan haberini de diigle bildirmig-
tir. Digiin bunca etkin bir yer ahg:
gosetermektedir ki, yeryiizii ile gok-
yizii arasinda bir erk savagiminin
yapildig1 donemlerde bu destan
olugmustur. Destanda at, araba vb.
yolktur. tnsan doga ve Tanrilar bag-
basadrlar. Boyle bir savagimi sun-
tar dogruluyor:

Gilgamesg hicbir ana eylemi ken-
di giiciyle gercgeklestirmemigtir:
"...Samas, biiyik yeli, poymzi, ka-
sxgayl, buzlu yeli, kavurucu yeli,
firtinay: ve boray: ¢agirdi. Timii de
e)derhalar gibi, kavurucu ates gibi,
ruhu donduran oldiwiicii yilan gibi,
yikici su baskm, yahimlanan gimgek
gibi erigti. Yeller Humbaba'ya kars:
esti, gozlerini kamc¢iladi. Humbaba'
nun eli kolu tutuldu, one ya da arka-
ya adim atamaz oldu."

Ve Gilgameg, bu kahraman,
Humbaba'y: yendi. Ama aym Gilga-
me§, rmag: ge¢mek icin gerekli
tanrisal gerecleri yerle bir eder. Ve
Urganabi ile irmag) smk kullanarak
gecerler. Smiklar tiikenince Gilga-
meg kollarini srik yerine kullamr.
fnsanla Tannlik arasindaki bu gel
git her an gozlenebilir. Nitekim ayni
Gilgames, suyun otesinde, gurbette,
yorgun ve caresizdir. Destanin can
ahcr yeri Gilgamesg'in uyumamasi
gereken yerde uyumasidr. tnsaml
edilginlik bir zaaf olarak insamn yii-
ziine vurulmaktadir. Tanrilarin des-
teginde Utnapisgtim ona ozellikle
uyudu@gunu kanitlamaktadir. Simdi
meselenin vurucu yeri belirdi: Gilga-
meg Destani, insana "haddini bil"
diyor. Bu Tanrilar adinadir. Bu des-
tan metni kendisi olarak ve Melih
Cevdet'in metni de olarak insanun
yenilgisidir. tnsan kendi disinda bir
destek bulmazsa hicbir geydir, de-

mektir. Ve boyle bir destek dogaiis-
tu giclerd'ir, demektir. Melih Cevdet
bununla savagtigini soyleyebilirdi.
Eger, Gilgamesg, olimsiizlik ot'unu,
Uruk'a getirmig olsaydi. O ot Uruk‘a
gelmeli ve bunca deneyden sonra
Gilgames, Uruk halk: oniinde ot'u
ayag@) altinda ezmel ve demeliydi:
Uruklular, ellerinrzden bagka size
dost hicbir gey yoktur. Kardegim
Enkidu gibi olinceye kadar, sizinle
birlikte, size hep bunu soyleyece-
gim: Ben sizsiz, biz biribirimizsiz
bir higiz.

O zaman gu sozler anlam kaza-
nirdi: "Ne halkim kimsesiz kalacak,
ne de evimde cesedimi yakmak iize-
re odunlan tutugturup barinagim
da atege verecekler.” Ama Tanrilar
oninde yenik Gilgames'in agzindan
bu sozler, sadece insan iistiine insa-
nin egemenliginin ifadesidir. Elbet-
te. Cinki:

"Kulu Enkidu'ya donerek goyle
konugtu: Giigli Enkidu, etimden ve
kanumdan degilsin. Ama seni mane-
vi oglum olarak kabul ediyorum
(egemenlik kan tazeliyor. Ve insan-
soyu da Tanrilarin manevi oglu, ilk
peygamberlik diisiincesi -VO). Tapi-
nagima getirilip bwrakilan, sokaga
salinmig kimsesiz ¢ocuklardan biri-
sin. Tapmnaga ve kendini biiyiiten
rahibeye (insanoglu bir tiirli kendi-
ni biyiitemiyor -VO) hizmet eden
kimsesiz bir ¢ocuk (insanoglu ken-
disinin kimsesi- olamiyor -VO) gibi,
Gilgamesg'e hizmet et. Bana tapip
inanan kadmlanmn, rahibelerimin
oniinde bildiririm bunu."

Bunlari sdyleyen Gilgamesg'in
anasidrr. Bir Tanricadr. Ad1 Ninsun'
dur,

O Enkidu ki, Humbaba evinden
cikinca Gilgames'e "llerle, saldir U-
ruk'un oglu! Korkulacak bir gey
yok” deyince Gilgameg bekinmisti.
O Enkidu ki, Gilgames ne zaman
zayiflasa ya da gagirsa ona gerekeni
sOyleyen ve verendir. O Enkidu, ya-
banil hayvanlan tuzake¢ilardan kur-
tardif1 icin oyuna getirilip Uruk'a
cekilmigtir. Ama Uruk'a c¢ekilmesi
icin deTanrisalGilgamesg'in rz, mal,
can diigmanlg: ile o Enkidu'nun
tahrik edilmesi gerekmigtirz. O, bu
yagmayi onlemek i¢in Uruk'a he-
veslenmisgtir. Ama Gilgameg onu ye-
ner ve kardeg olurlar. Ciinki doga-
iieti yenmelidir. Bu yengi hazirlanir-
ken Enkidu'nun yosmayla bulugma-
sinda insanin en dogal hakki, kadin-
la erkegin sevigmesi agagilanmakta-
dr. Insan kendi kaninda bogulmus-
tur. Ama Gilgameg Enkidu ile kar-
deg de olacaktir. Ciinkii kimini kah-
ya kimini ¢iftcibag, kimini coban-
bag1 yapmazsan halki asimile ede-
mezsin. Enkidu halktr. Ve halk ol-
dugu ig¢in Tannlar Humbaba'mn
olimiine kizdig) zaman anas: tann-
¢a Ninsun, babaa Tanr:1 Lugulbanda
olan Gilgames degil, etten kemik-
ten bozkr ¢ocugu Enkidu cezalana-
caktr. Biri qikip Enkidu iginde ki-
mi fragmentlerde Tanrilik sozler var
derse, yanit agiktr: Gilgameg Des-
tani planinda ig boyle degildir.

Yapay kahraman Gilgamesg'in pa-
nige kapilmasi i¢in bu olim yeter.
O artik yagamay dilenen bir zavalli
olarak yollara diigecek ve insan so-
yunun higligini kanitlayacaktir(').

BiR USTANIN UYARISI

Pertev Naili Boratav, Yagar Ke-
mal'in Koroglu metninde babasinin
Koroglu'na kr at yanmda olmazsa

... gecmisi
se¢ik
algilamak

bir yarg isi
degil, bir
siire¢ isidir.
iste metin
dedigimiz sey,
gecmisi bize
getiren bu
sirec
serimlerinden
baska bir

sey degil...

in bir koye ciftci ol dedigini soyle-
dikten sonra devam ediyor: Halk ge-
leneginde Koroglu igin ¢iftci olgu-
su yok. Yagar Kemal bir giin destani
tamamlamak isterse acaba ne yapa-
cak. Koroglu ciftci mi olacak, kirk-
lara m1 kangacak, diye soruyor ve
o biiyiik uyariy: yapiyor:

"Ama, daglardan diizlere inip
destanlik maceralardan vazgecmek,
toprakla hasir negir olan milyonla-
nn iginde eriyip siradan bir kigi ol-
mak da bis turlid "kirklara karigmak'’
degil mi?"

Evet Oyledir. Burada destanlik
maceralar deyimi gecse de, cagdag
destanin, epik oigunun tarumi, anla-
m! bu uyarida yatmaktadir. Elbette
bu taum: yapacagiz.

I- Cagdas ELESTIRI Degid, Nisan
1982

2. Gilgames Destanum (ni¢in) Yeniden
Yazmak, Ozdemir ince, TAN Dergisi,
Mays 1982

3. Yeniden Urctimde Metinleraras: llis-
kilerin Yen, Enis Batur, TAN Deigis,
Mays 1982

4- Destandan Siire, Tahdn Yiicel, TAN
Dergid, Mayss 1982

5. Tabsin Yiicel ad1 gegen yazismn, Ah-
met Hamdi Tanpinar'm 1939 Olug
Dergig, Siirin Pesinde yazisinm yu-
zcyde bir anlattm okugunu kaydet-
meyl unutmus. Tanpwnar o yaziyy,
Ahmet Kuwsi'ye karsl destan, epik
konusunda yazmigu.

6- Sabahatlin Kudret Aksal, Gegmig ve
Gelecek, Cagdag Yaymlar, s. 156

7- Yaean Tartigmalarni, Ahmet Okiay,
Yazko Edebiyat, Subat 1982

8- Yagar Kemal'm Yonik Kibmindeks
Nukiglar, Pertev Naili Boratav. Bilim
ve Satal, Subat 1982
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BIR YAYININ.
ANATOMISI

Kayra Arat

Ir cumartesi giinii.Saat 17.00.
Digarda gruplar halinde go-
cuklar oynsrken, televizyon-

da "Pencere” adl bir gocuk
izlencesi baghyor. Konu: Televiz-
yonda bir program nasil hazirlanir?
Ornek: "Giinaydin".

Bir programin tim agamalan an-
lagilmaz bir tarzda tiimiyle teknik
terimlerle sunuluyor. "Cocuk bunu
izler mi; izlerse ne anlar?" diye di-
gimilyorum.

"Karoera 1-2-3 yayinda, 30 test
ton, test ton girdik. RKC hazir,
RKC liitfen, test ton aldik. RKC

Desen: MUSTAFA OKAN

y

i -

Sari1 Gelin Tiirkiisii

Giilten Akin

Ciimle hal insan halidir
Yigit bagina ig gelir
Bendi mapusane olur
Oy san gelin

Dolar giirleyi giirleyi

Qimle hal insan halidir
Yigit kelepcede ise
Yiiregi dar gelen gelin
Oy san gelin

Usanir, saginin nergisine
Yeni bir bahgevan bufur
Diri tutmaz sevday,

Ciimle hal insan halidir
Bziine degen oklar
Kartal, kanadindan bilir
Oy sarigelin

Derine saklar yarayi

evet aldik. Son 20".
geliyoruz. Telesine girdik, perfore
gelecek, biraz sonra K.2 ile agihyo-
ruz, stidyo hazir, kamera hazir geli-

Telesine hazir

yruz, K.3-K.2'ye geliyoruz...”
sozlerle bitiyor:
®...sizlerle uzunbir yolculuk yaptik®

ve §u

Evet zor;anlamsiz, ne yapildig,
nereye, nigin gidildigi belli olmayan
bir yolculuk. Cekimi gdsterilen
programin hangi giin yayinlanacag
bile izleyiciyeaktanlmtyor. Bu prog-
ram bugim yapilan tim cgocuk ya-
yinlarinin bir gostergesi. Baz: insan-
lar ekrant boyle zapta nereden yetki
ahyorlar, bilmiyorum. Tek amaglar:
icerigi ne olurse olsun zaman dol-
durmak olsa gerek. Cocuk toplu-
mun gelecegi ve iizerinde dikkatle,
ozenle durulmasa gereken bir konu.
Bu kadar hafife alinacak bir konu
degil. Ama yetkililer bu konudaki
umursamaziiklanni  siirdiiriiyorlar.
Bence en olumlusunu digarida oyun
oynayan ¢ocuklar yapiyor.

Tiirkiye'de gocuklara yonelik te-
levizyon yayim denildiginde su
programlar yer alhyor;

(D1 Kaynakh) 20’
(D1g Kaynakh) 25'
(% 50'si dig
Kaynakh) 10'
Giinaydin(% 50'si Dis Kaynakh)} 30'
Haftanin Sarkisi (Yerli Yapim) 5'
Cocuklar f¢in (Yerli Yapim) 25'!

Mavi Bilye
Seker Kiz
Uykudan Once

Bu dokiimden de anlagilacag gi-
bi yerli yapimlarin hem az, hem de
zaman doldurmak igin yapilmasi
cocuklar: kendileri igin hazirlanma-
yan birgok diziyi izlemeye itiyor.
Ailelerin kontrolii de olmayuica, en
begenilen televizyon programlar:
Dallas, Tathk Sert, Savag Yildizi,
Agk Gemisi, Flamingo Yolu, Tag
Devri, 8 Cocuklu Aile oluyor. Okul
da, ailede, mahallede gozlenen ve
arastirma ile saptanan gergcek bu.
Bu konuda en son aragtirmay: {.U.
Edebiyat Fakiiltesinden Dog. Dr.
Haluk Yavuzer yapt: ve bulgular ge-
gitli basin organlarinda yayiniandi.

4 ile 12 yagindaki 2200 gocuga
uygulanan bu ¢alismadan birkag or-
nek aktaralim.

"En ¢ok izlenen programlar:

4-5-6-7 yasglarinda en ¢ok izle-
nen: Uykudan Oice'ye ait ¢izgi
filmler, Tag Devri, Seker Kiz;

8 yasinda ayni programlara Se-
kiz (ocuklu Aile,

9-10 yaginda aym progrimlaru,
Tath Sert, Dallas ektcnnwktodir

Karikatir: ATILA OZER

12 yagindaki gocuklarin en gok
ilgiyle izledikleri dizi Dallas'tir. Bu-
nu Tath Sert, Tag Devri, Seker Kiz
izlemektedir. Cocuk Yayinlarimin
hazirladigi tiim programlar bunlar-
dan sonra yer almaktadw.”?

Peki izlenebilecek ¢cocuk yayin
ne olmalidir?

Bu, yayin planlamas: ile yapilmisg,
gocuk konusunda uzmanlagmig
programcilarla olur. Bu da yetmez.
Pedegog ve egitimcilerle siki bir ig-
birligi yapilarak, gocuga yonelmede
daima birinci sinif malzeme kutlani-
larak gerceklegebilir ve siirekli izie-
yici aragtirmalari ile desteklenir. TV
yaywu gocuk gereksinimlerine gore,
yerlegim, aile, gecim, egitim du-
rumlar1 g6z oniine alinarak hazirlan-
malidrr,

Giiniimiizde pek etkin olmayan
Televizyon Cocuk Programlar: Oni-
tesinin dimii neydi, sonra ne oldu,
boyle devam ederse ne olabikr.
Simdi de bunu goretim.

tlk TV yaymm 31 Ocak 1968'in
ardindan ekranda gocuk programla-
rn da yer almaya bagladi. Bu gals-
malar yalmz Ankara'da izleniyordu
ve hep hoggoriiyle seyredildi. Masal
Bahgesi, Masallar Gegidi, Qelin Ya-
rigalbm, Bilmece Bildirmece, Arnila-
rin Ocii, Dere Tepe, Kagittan Oyun-
caklar ve birkag¢ drama (Zeman Za-
man lginde, Elif'in Diisleri, Kope-
gin Gozleri, Kugkondu Baga, Ali ile
Veli, Tutsak Nege) Pilli Bebek, Cas-
per, Duman Kaptan, Tonton Ay,
Sahinler gibi dis kaynakl dizilerle
desteklendi. tlk galigmalardan sonra
1972-1978 yillan arasinda Cocuk
Yayinlarinda yeni bir anlayis ve ye-
nilige acilma _ donemi bagladi. Bi-
zim Sokagimiz, Oyun Gemisi, Oyun
Treni, Kiigiik Ulkii ve Devrimler,
Bindalli, Annemi Hatwhyorum,
Giysi Sandigi, Elma Dersem Cik,
Yedisi Birden, Mutluluklar Ulkesi
gibi dizi, Kasag, Afacan, Bir Pazar
Giinii, Giineg Cicegi, Giinese En Ya-
kwmn, Doludizgin Giinege, Giines Al-
fabesi, Nalindan Kayaga, Yesilde
Kara, Oymapinar, Amasya‘da Bahar,
Cayiwrkoy Magaras), Bigdiiz Koyi
gibi tek boliimliik drama ve belgesel-
ler; Coppelia, Ali ile Kurt, Findikki-
ran, Hansel ve Gretel gibi bale ve
cocuk operalari; Cocuklarin Evreni,
Evrende lki Konu., Esin. Sogutle
Ogul adh egitim: Daldan Dala, Gu-
guklu Suat. Donme Dolp, (ocuk
Magazin, ('ocuk ve Spor jab nga-
oy Biclikte Qlalim, Civel Caal,
Oyun Sepeli, Ovnamak istiyorum,
K Seken. Akbkyv Kars, Film Ku-



tusu, Uykudan Onoce gibi okul once-
si; Bilgi Oyunu, Bilelim Bulahm, Sa-
yim Suyum Yok gibi yarigma; Giiler
Yiizle Tath Dille, Athkarinca, Bas-
baga, Bir Oykiimiiz Var, Elma Der-
sem Cik, Karagozin Maceralan,
Tiirkiyem, Baharla Gelen Bayram,
Miizigin Dili, Miizik Sdleni gibi bir-
gok progranun yapildigini, gesitli
kaynaklardan eksik de olsa saptiyo-
ruz.

1978 yili sonbaharina kadar de-
vam eden yayindaki gesitlilik, bu
tarihten soura yerini gerileme ve tek
diizelige bwakti. lyi niyetle bagla-
yan Oyun Sandig, Giile Oynaya,
Giinaydin ve Gokkusag programla-
r1 hizla degigime ugradi. Birbiri ar-
dindan(Giinaydn diginda)ekrandan
alindi. Bugiin Ginaydin programi
bir pazar 6fleden sonrasinda adiyla
ilgisiz bir saatte yayinlaniyor ve ige-
rigiicler acisi.

Bu doremde yapilan en olumlu
girisim Danigma Kurulu toplantilar
ve TRT Cocuk Yaymlarn I. Semine-
ri oldu. Bu galigmalar Cocuk Prog-
ramlarinin gercek halini gozler onii-
ne seriyor. Programlarin birgogu
aragtirma, plantama ve gekicilikten
yoksun ustelik. Bilimsel bir tabana
da dayanmiyor. Bu konuda birkag
Ornege goz atalim:®

"a) 4. Damigma Kurulu Toplanti-
s). Giin: 22.12.1979. Sayfa: 1

— 'Danigma Kurulu Olugturma-
muzin amaani gegen yil agiklamig-
tik. Biz 10 yildan bu yana yayin ya-
pan bir iiniteyiz. Oyle b irokul dii-
guniiniiz ki, bu okulda ne ofretile-
cedi saptanmamig, Ogreticilerin, 68-
retici niteliklerinin var olup olma-
diklari go6zoniinde bulundurulma-
mig, 10 yilhk galismamizi ben boy-
le bir okula benzetiyorum. Televiz-
yon Cocuk Yayinlar olugtururken,
cocuklara da bir yayin olusundan
Ote bir yaklagimso6z konusu degildi.

b) 5. DanigmaKurulu Toplants:.
Giin: 16.2.190, Sayfa: 2.

~ 'Ginaydm programu ile ilgili
iki elegtirim var. Birincisi, Celal Sa-
hin ve Bebekleri gocuklara higbir-
gey vermiyor. Ben onun ge¢misini
bildigim ve daha Once zevkle izle-
digim igin, bana hitap ediyor, fakat
Cocuklan ettigini sanmuyorum.”

— "Hemen cevaplayayim efen-
dim, Biz C. Sahin'le program yap-
may: diigiiniirken, onu yeterince ta-
mmiyor ve ¢ocuklara ne verip, vere-
meyecegini bilmiyorduk. Tiirkiye'
de gcocuk programi yapacak sanat¢
bulmak gercekten ¢ok zor bir is."

"C. Sahin kendisini yenileye-
miyor ve ¢ocuga hitap edemedigi
icin '‘Giinaydin' program bitmeden
onun k?ses’mi bit'irmek zorunda

Bu cevaplann verildigi tarihte
her iki kigi de en az 10 yilhk TV
prodiiktorii ve o tarihte yoneticisi-
dir.

c) 6. Danmigma Kurulu Toplantis.
Giin: 15.3.1980.

Bu toplantida yapimcilardan biri
daha ilging bir Oneride bulunuyor.

"Danisma Kurullarinin bagla-
masndan bu yana ne yapmaliyiz so-
rusut hep sorulmug ve bir aragtirma
yapilmas onerilmig, bence 'T'irkiye’
de diegil cocuk, biyiikler bile ne is-
tedigini hilmiyor, o halde ne yap
matniz gerckiigini bulmak igin bir
dinbieyici aragtirmasina gerek yok

-
tur,".’ :

Programin yapim Oncesi ve son-
rasinda bir aragtirmaya gerek gor-
meyen unite sorumlusu TRT 1. Co-
cuk Yayinlari Seminerinde bu ko-
nuyu §oyle noktahyor.

"— Simde ben bir soru yonelti-
yorum, hem kendime, hem sizlere
ve burada biz s6zciigiini kullanaca-
g1m, biz Televizyon Cocuk Yaynla-
r1 olarak hepimiz, biz bu konuda ne
yaptik? Agikga sOylemek gerekirse
‘higbir gey' diye yazdim Ankara'da
ama, buna da pek gonlim bu semi-
nerin igiinci gimiinde elvermiyor.
Birgeyler yapmigiz, evet ama ger-
cekten birgeyler yaptik diyecek ka-
dar birgey yapmisg deﬁiliz."‘

Bu agiklamalardan sonraki prog-
ram politikaaini en iyi "Giinaydin"
progranu yapsitiyor. Stiidyoda geng
bir bayan, arkasinda log 151kta kalan
bir grup cocuk, 6n tarafta ve kargi-
sinda adiyla seslenilen "torpilli” ¢o-
cuklar, Aralarinda satran¢ uygula-
mas) yaptirilan yonetici gocuklar
bile var. Bu programda zaman za-
man iist yonetici gocuklarn, torunla-
r1 da ellerinden tutularak stiidyoya
getirilip, en iyi yerde konuk edili-
yorlar. Arkadakiler mi? Onlar soru-
larda ellerini kaldirsalar da goriin-
miiyorlar,

Yapimalar programlarnim 6ndeki
balo giysili gocuklarla yapiyorlar.
Dogaldir ki sokak giysili olanlarin
oturacag yer bu nedenle karanhk
olacaktir. Bir bagka deyigle onlar
stiidyoya alindiklarina dua etsinler!

Buradan da goriilecegi gibi Tele-
vizyon Cocuk Yayinlari topluma tii-
miiyle sirt1 doniik yayin yapiyor. Ve
liks semtlerin cici giysili ¢cocuklari-
na bu yaymu ekranlardan siirdiiren-
ler (devekuglan gibi) baglarinu kuma
gomiip goriinmediklerini, farkedil-
medikler'ini zannediyorlar. Oysa za-
man i¢inde arkaya atilanlarin onlara
gerekli cevab: verecekleri belli ve ne
yapacaklanm kestirmek pek zor de-
gil...

tste adma Gocuk Programlar: de-
nilen bu iiniteden Neslihan Gence,
Mehtap Dingler, Faruk tgok, is-
kender Salgrh, Cetin Oner, Nazif
Arda, Oguz Mutlucan, Bilgin Adali,
Faruk Kalkan, Jale Kavvas, Tuncay
Oztirk, Ayse Mete, Yurdakul Kaba-
sakal, Sami Oncdi, Mehmet Kaya,
Ergan Bagbug, Ziilal Aytiire, Semra
Sander, Zekeriya Kabaday: gibi bir-
cok yapime geldi gegt. lyi prog-
ramlara imza atan birgok igim ne-
den bu bolimden gitmek istediler.
Bu aragtinilmas) gereken bir konu
olsa gerek. Bu elemanlarin bir gru-
bu cocuk programlarinda tutulup,
gerekli kadrolagma saglansaydi, bu-
giin gok degisik bir yaymn diizeniyle
karg) kargiya olurduk.

Oysa bugiin "Uykudan Once"ye
cikan Adile Nasit'in Sabun Tozu,
Buzdolabi, gazete reklamlarina gik-
tigim, Hisseli Harikalar Kumpanya-
si'm ekranda oynadigini, gazetede
yazi yazdiwgm, kapagmda TV stiid-
yosunda cektirdigi resim yer alan
"Uykudan Once" kitaplanyla kitap-
evlerinde yer aldigim biliyoruz. Yi-
ne Erol Evgin banka reklamu ile bir-
likte "Giinaydin" programini da siir-
ditniyor. Bir onceki satran¢ hocasi
Kahraman Olgag: bir yayinevine TV'
e anlatbkdarine yazdin, bastiyor.

Veysel Colak

Gegia Bir Adreste

Ahmet Telli'ye

Firarunds siiriiklenirken nereden bilecek tin

Dudakiarmmdaki kurakhg: anlatacagm sana
Yarun kabmg siirler brakacaguon,

Giin gelir yanganlar ¢ikar, donerim
Korkulardayiz, ugragma sarkim tiketmeye
Hani 6liim nerde tilkenig nerde

Saralarak yasiyorum su bitimsiz ginligii

Biitiin sular benim susuzlugwndu

Tam suyun yanindayez kime seslensek
Sornugtun seni de oraya gotireyim,
Irmaklar gegmeliyiz denizle oynamaya
Katilmak zorunda oldugwnuz sular vardi

O ufkun 6nimde ayaga kabacagz.

Usulca ¢ekip gidecegim diinyay: disiiniirken
Aranrken bir 1gk diye yanan bagum

Fratin sular1 sogutacak akiyorken denize
Yilregim bir sabncak atege riizgar simdi
Yanacak, yar gelecek yar gidecek sallanacak
Gittigim her yere senin yiiziinii de gotisecegim.

Bir su kopigginde bulmugtum seni

Bir aynasin bakitpp gegiliyor

Arkadaglar yalagliginu brakiyor bana
Bir oda kitap ve iilegtigimiz hiizni

Su anda arasam onu gerekli olsa bulamam
Yeniden ¢ikiyorum kuytu sokaklara

Iki kutupta birden kendimi kovalsyorum.

Iste Ankara, imzasz mektuplar aliyorum
Arkadagimun kuBanmak istedigi pul
tyice kirleniyor yrtitip atilacak kadar.
Yanik yesil, gokyiizii bir kalem tikeniyor
Yepyeni adresler not etmeye.

Ankara, 8.2.82

Demek ki, gcocuga yonelecek kisile-
rin se¢imi ¢ok Onemli bir konu.
Kendilerine reklam arac: olarak te-
levizyonu kullandirmamak gereki-
yor.

tyi program iiretimine izin ver-
meyen, ileriye doniik plan yvapama-
yan, personelin hizmet i¢1 eeliginn
ni ssglamayan (1982 efitim plinun
da ssdece bir sem'tneristennisy, burs

ve kurstar dusunulmeuusy) Lir mu-
diirliik, cok dogaldir ki, isi eglence-
ye bozup, senlik vapar. Evet, kendi
¢ocuklarimiza yetlerli vayin yapa-
mayanlari Nissn ayinda bu wvil 4.
kez senlik yapivortar. llen: de mil-
vonlir dokerek. Tek amag yurt di-
smda dostlar edinniek ve kendileri-
ne tir yver kapinak. Yazih amag ise:
Douyvidi UK kez bir cocuk bayrams-



mun kutlandig: ulkeyi Avrupah co-
cuklara tamitmak. Bu tandwna tu-
milyle lafta kaliyor. Cunku naklen
yayini alan ilke sayis1 son derece ki-
sith. Cocuk konusundaki bir bagka
ilging gelisme de, yurtdig) geziler:
Yapilan aragtirma sonucunda bu
boliimdeki 2-3 yapimer diginda her-
kes bu gezilerden yararlanmig. Yil-
da birkag kez gidenler oldugu gibi,
sadece gocuk bakmak igin gidenler
(1980 Eylid Cocuk Korusu Alman-
ya Gezisi) bile var. Ve diganiya gon-
derilmenin karsihg: ekranda gordi-
gimiiz sadece zaman doldwan ya-
pimlar... Ve boylece kargiln u denge
siirlip gidiyor.

Oysa gocuk programlan yapanla-
nn gorevlerine daha bir titizlikle,
daha fazla egilmeleri gerekiyor.
Ciinkii bu yag grubundaki izleyiciler
yagamlarinm en duyarli doneminde
ve belli davraniglar benimsemeye
cok yatkindirlar. Yapimcilar, kendi-
lerinden yiiksek nitelikli programlar
bekleyen gocuklan etkilemek firsa-
tin1 ellerinde tutuyorlarsa, en iyy
oyuncu ve sunuculari, en iyi malze-
meyi programlarina katmalidirlar.
Ortaya konulan dil, drama, mizik,
egitim programlan gocuklarin ilgisi-
ni cekecek nitelikte olmalidir. Bir-
cofumuz cocukken televizyon ya-
ym yoktu, ama bugiin var. Ve ¢cok
sayida gocuk her giin onunla karg-
karsiya. Eskiden diinyay: tanima
aile, akraba, komgu, mahalle, okul
ile geligirken, simdi ¢ocuk daha
okumay1 sékmeden diinya ile kendi
evinde ekran yardimuyla kargilagmig
oluyor.

Televizyonun bir bagka ozelligi
de, gocugun gesitli sanat dallany-
la birlikteligini saglayan en onemli
kitle iletisim araci olmasidx. Ciinkii
bu konuda kullanabilecegi sinrsiz
olanak vardir.

Yabana iilkelerde televizyon bir
gonintu aktaricis) olarak, gorsel sa-
natlann birgogu ile sik iligkiler
kunnak, onlann birikiminden yarar-
lanmak, yaratiahgini kullanmak zo-
rundayd: ve kullandi. Televizyon-
dan yararlanarak bu sanatlam ¢ok
genig kitlelezin giindelik yasamlan-
nin bir par¢as haline getirdi. Dola-
yisiyla gorsel anlatim diline ahgtir-
du

Televizyonla ilgili sanat dallarin-
dan uygulamada bazi omekleri siz-
lere aktaralim:

Ornek a) Muhsin Ertugrul bir ya-
zimnda Cocuk Tiyatrosu konusun-
daki goviiglerini goyle belirtiyor:

... "Cunki tiyatro, gocugun ya-
ratic giicimii en kolay geligtiren bi-
ricik etkili sanat alanidr. Cocuk
beyni, zekas, ancak tiyatro havasin-
da, alabildigine swnirsiz ve engelsiz
ugar.

"Ben o kanidayim ki her mahal-
lede bir cocuk tiyatrosu, her ilde
bir genglik tiyatrosu kurulmadikga,
siz isterseniz bir bir kalkinma plan:
yapin, o planlari uygulayacak aydin
geng bulamazsiniz, biz’m kafa diize-
yimiz de bir santim yiikeelmez!

"Cocuk dedigim zaman ben, on-
da yarinin gengligini gérﬁyorum."s

Televizyon gibi, her siruftan aile-
nin evine girmig bir yayin aracindan
tiyatro konusunda yararlanmama,
Midiirii (Cocuk Tiyatrosu konusun-
da doktor), 2 Miidiir Yardimcis: ve

1 Yapimaisi [_J;I‘,GF Tiyatro Kiirsiisi
mezunu olan” bir bélimde nasl
aC1klanir bilmyiyorum. Tim buniar
bilin¢li yapiliyvor olsa gerek, Muhsin
Hocanin da dedigi gibi, yar:iun
gengliginin kafa diizeyi yiikselmesin
diye.

Ornek b) Plastik sanatlardan re-
sim ve heykel ¢cocukla ilintisi baki-
mindan onemlidir. Fakat bunun bir
plana gore diizenli yapimas: gere-
kir. Cocuk programlarn iginde yer
yer plastik sanatlaila ilgili orneklere
de rastlandi. Fakat resim ve heykel
konusuna 3 yila yakin "Gokkugag:”
programu icinde yer veren yapimci-
lar bazi gergekleri gézden kacqirip,
renkli resimler ve gocugun giizelim
diig diinyasini renksiz bir televizyon-
da degerlendirdiler. Bunun yaninda
gerekli malzemenin gocuklarda bu-
lunamamasi, tekniklerin karmagik
aktarimi igi daha da zorlagtirdi. Bu
nedenle televizyonda c¢agr1 yapila-
vak resim, karikatiir, giir, oykii iste-
meden vazgegilmesi gerekir. Ciinki
bin bir umutla gonderilen diriinler
nasil, kimler tarafindan degerlendi-
rilmektedir. Bu bilinmiyor. Ekrana
¢ikmayan iriinler nasil tasnif edili-
yor bilinmiyor. Kesin olan gey, ek-
randa kendi iriiniini gérmeyen go-
cugun tim dinyasimn yikildigidir.
Bu tip programlarda kaynaga mut-
lak inmek, aragtirmak gerekir. Bu
yapilmazsa i§ yine zaman doldur-
maktan Ote gitmeyecektir. Nitekim
Gokkusag) programunda da boyle
olmustur. Bu konuda en canh or-
nek: Cok cesitli Gokkugagi progra-
munda sayisiz Omegine yer verilen,
agilan sergilerde gosterilen "zmit-
Degirmendere Ortaokuluna” higbir
yapimcwmnin merak bile edip, gitme-
yigidir.

Ornek ¢) Cocuk yaziru konusuna
televizyon higbir zaman bilingle
egilmemistir. 1k 6mek "Bir Oykii-
miiz Var" adli programd ve bir ra-
mazan ayinda bagladi. lyi se¢ilmig
Oykiiler sahne ve perdenin iinlii yil-
dizlarma okutturuldu. Boylece
amag Oykii sunmaktan ¢ikip, §ohret
sunmaya doniigti. Bundan sonra
"Evrende Iki Konu" programinda
kitap tanitimi bagladi. Bunu gokku-
sag) takip etti ve kitabin yazanyla
birlikte sartigildigy "Okuyalim Tar-
tigalm® programuyla bu i§ sona er-
di. Simdilerde Oykii ve giirlere baz:
programlarda rastliyoruz. Ama bu
planh ve programl yapilmyor, rast-
gele ornekleniyor. Oysa bu konuda
¢ok olumlu programlar yapilabilir.

Tiyatro, resim ve ¢ocuk yazni
konusundaki tawira oranla miizik
konusunda daha iyimser bir geligim-
den s50z' etmek olasi. Telemzyon ¢o-
cuk yaymlar kurulusundan bugiine
miizik konusunda yaymn yapar. Mii-
zik programlari, gerceklestirmede
kolay bir tiirdiir. (Onlarin bakig agi-
siyla.)

Bu gogunlukla bir koro ve karg-
sina bir yonetici yerlestirmekle sag-
laur. Ve kameralan birkag kez go-
cuklar iizerine gezdirdiginizde prog-
ram tamamlanmig olur. Eski tarih-
lerde bu konuda gelecegi kapsaya-
cak bir miizik planlamasinin yapilip,
belli bir politika izlendigi soylene-
mez. Bu tiirden televizyonda Dere-
Tepe, Cocuklarin Sesinden, Miizigin
Dili, Miizik Soleni, Blok Fliit Ogre-

niyorum, Haftanin Sarks.gibi prog-
ramlar yayinlandi. Bu konuda atil-
mig en olumilu adim Ankara Tele-
vizyonu, Ankara ve Istanbul Radyo
Cocuk Korolarinin,  kurulmasidir.
Bu konudaki ikinci adim, genglik
korolarinin kurulup, bilyiiyen koro
elemanlarimin hizla buralara aktanil-
masidir. Televizyon kaliteli gocuk
miizi§i konusundaki yayinlarimi go-
galtmalidir. Boylece ekran baginda-
kilere belli bir miizik kiiltiirii verilip,
kulak yatkinhg ve sarki dagarinin
geligmesi saglanacaktir.

Bugin okula gitmeyen cocukla-
rin dagarinda ne yazik ki reklam
cingillan yer almaktadir. Bu konuda
da kokli Onlemlerin alinmasi gere-
kir. Ciinki reklamcilar televizyon
yayincilarinin aksine, "gocuk her
geyi anlar” deyip, denetim engelini
de agarak, ¢cocuklan iirin bombardi-
manna tutuyorlar. Okuma yazmasi
olmayanlarin reklam spotlanm bil-
mesi ve yazilarini okumasi bagka
nasil agiklanr bilmiyorum. Gosteri-
len her yeni reklam filmi hemen go-
cuklar arasinda degerlendirilip,
oyunlarinda ve yagamlarinda yer al-
maktadir. Reklam denetiminin ¢o-
cuklarla ilgili yasaklayic1 maddeleri-
ne ragmen, ekranda bu kurallar hi-
ce sayilmaktadir. Yerli yersiz lastik
reklamundan bankaya, seramik rek-
lamindan bankere, gocuk 6gesi kul-
lanilmaktadir.

Zaman gegirilmeden, oncelikle
¢ocuklar disiiniilerek televizyon ya-
yinlanina yeni bir yon verilmeli ve
konu ile ilgili tedbirler alinmalidwr.
Z2aman hizla yitirilmektedir. Cocuk-
lar i¢in yapilan yayinda gocuklann
igcinde bulunduklari dénemi'n 6zel-
likleri dikkate alinarak, bilimsel ta-
bana dayali bir politika izlenmeli-
dir. Aslinda televizyon yayini ¢acu-
ga birtakim bilgileri ulagtirma igi-
dir. Ve bu da bir siireci gerektirir.
Cocuk bir siire sonunda karslagaca-
g1 olaylara ve 6greneceklerine hazir-
ik olan bilgileri 6nceden alabilmeli-
d'ix Bunlar yagamu, diinyayi, gocu-
gun gordiiklerini, dogru olarak agik-
layabilme yolunda ige yarar bilgiler
olmahdir. Ciinki ¢ocuk diigiincesi
Ozgiirdir. Ozgiirliginin yaninda ka-
Lplagmannsgtir. Geligmesine higbir
engel koymamak gerekir. Bu neden-
le cocuklar: yoziastria, bagnazlag-
ting yayinlardan kaginmali, gocuk-
lar tiikketicilik ve gosteriggilige 6zen-
dirilmemelidir. Temel ilke, genel bil-
gi ve kiltiri artirarak, okulda 6g-
rendiklerini geligtirip, yagama uygu-
lama, sanat dallaninda ilgi ve sevgi
uyandirma, bos zamanlar: degerlen-
dirme bigiminde olmalidir. Timii
onceden planlanmig, hazirhg) ve
aragtirmas: ¢ok iyi yapilmig her tiir-
den teknik olanag kullanan televiz-
yon yapimlarina aktarilmalidir. Ve
cocuklara yonelik televizyon yayin-
lan giiler yiizlii, umutiu olmal, ya-
§ama sevinci, given vermelidir. Ciin-
kii gocuklarin bilyiik bir kismi igin
televizyon yagamin bir parcasidir.

Televizyon igin en 6nemli olan
uzun donemde hangi deger yargila-
nnin, hangi yagsam tarzi, bagar,
odiillendirme ve ceza sistemlerinin
tanitinunin yapildigidir. Bunlar top-
lumun yonelmes: gereken dogrultu-
yu destekleyici olabilir. Ne yazik ki,
bizde uygulama tam tersi olmakta-

dir. Bu yayin politikas) iginde go-
cuk bulundugu ortam ve psikolojik
egilimlere gore kendisine en yatkin
olanlar; segip almaktadir. Taklit
ederek Ogrenen bir yaratik olan go-
cuk, bunlarin gogunu televizyon-
dan Sgrenmektedir. Ve bunlar draje
halinde, hazir sunuldugundan tele-
vizyon yoluyla elde edilen toplum-
sallagma, ileri yaglarda ortaya gika-
cak bir¢cok uyumsuzlugun temelle-
rini de atmaktadir. Cocugun diinya-
sinda aile, arkadas, okul, oyun, ki-
taplar ve tim sanat dallari saglikl
bir gelismeye yonelik biitiinii olug-
tururlar. Televizyon da o biitiiniin
icinde kendine diigen yeri almahdsr.

Tiirkiye'de televizyonun ¢ocuk-
lar iizerindeks etkisini tartigmak ve
gocuga bu araci en iyi bigimde kul-
lanarak yagamasini Ogretmek gere-
kir. Zaman hizla akip gitmektedir.
Tiirkiye'de televizyonun ve gocuk
yaymlarmin saghklh bir yayin plam
ve genel yayin politikas: yoktur. K-
sa vadeli, tutarsiz diizenlemelerin
yetersizligi artik anlagilmalidir. Bu-
gin televizyon kurulugundan itiba-
ren en kotii donemini yagamakta-
dir. En iyi elemanlar: gegitli neden-
lerle aynlinus, teknik acgidan yeter-
siz bir durumdadr. Ve diizeltilmesi
icin de higbir ¢aba yoktur. Olsa ol-
sa bu gidig cikacak telsiz yasam ve
kurulacak o6zel televizyonu destek-
lemek icin olabilir.

Televizyonda ¢ocuk yaymnlanm
kapsayan bu yaziy1 bir uzmanin
1977'de televizyon igin yazdiklany-
la bit'riyoruz. Ciinkii yaz: hala giin-
celligini koruyor:

"... TRT Televizyonunun bugiin-
kii diizeyini ve Orgiitsel degerini bir
cimleyle saptamak gerekirse, §oyle
diyebiliriz;

"Yayinda dokuzuncu yihin1 dol-
durdugu halde, hidlad kirli ykanaa
filmler, hamamda cinlarcasina kotii
alinmig sesler ve ters basilmig lekeli
fotograflarla izleyicinin kargmna
cikacak niteliksizlikte bir televiz-
yon oOrgiitii, ikinci bir kanal kurmak
ya da renkli yayina gecmekten soz
ederse, ancak giiliing olabilir. 7o

Ve bu oOrgiitte, dogal olarak nite-
likli bigimden, yararl ve etkin bir
iceritkten hele hele televizyon sana-
tindan s6z edilemez.

1- "Gocuklar fcin" basl@) altinda ne za-
man yay:na girdigi takip edilemeyen
birkag dizi {Topag, Gagri, Gocugun
Diinyas), Uqurtma, Pencere) yer al-
maktadir.

2. |.0. Edcbiyat Fakiiitesi, Pedagoji Dali

Dog.Dr. Haluk Yawuzer, a) 29.3.1982

tatihl "TV'de Yedigiin" Dergis, Says:

14, 5. 12-13;b) 31.3.1982 tanhii "Mil

Eyet" gazetesi, "Diisiinenlenin Diigiin-

celeri", s, 2.

Cocuk Yayinlan, I. Panigma Kuntlu,

Toplanti Tarihi: 27.1.1979; II. Dams-

ma Kurilu: 24.2.1979; I1. Damsma

Kurulu: 3.3.1979; IV. Damugma Kuru-

fu: 22.12.1979; V., Danigma Kuruhu:

16.2.1980; V1. Damgma Kur. 15.8.80

ligit Tutanakiar

4. TRT. 1. Qocuk Yayinlan Seminezi,
Program Planlama Dairesi Yayinlan,
2. 328

5. Muhsin Ertugrul, "Cocuk veTiyatro”
MilByct Sanat Desgig, S. 76, s. 4

6- Giiner Sanoglu, Mitliyet Sanat Dergisi
Say: 219.
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on yazumuda, tiyatro sc-
yirasi koausunda umut-

tik. Ayn1 umut, tyarro
sanatmdaki yemlikled yakm-
dan izleyen, seyirlik samatlan-
mela gagdag tiyatro arasinda-
ki bag: kumaya galisan ve
boylesi uygulamalarm iglevsel-
bgini saglayan tiyatrolar, yo-
netmenler ve tiyatro sanatgila-
n iginde gegerli. Ancak, boy-
les gnuplann galigmalarmdaki
bagansun biyiik payi, ortakla-
sa yapilan Gyatroyu ve o
degerlendirmeye yonelik anla-
i1 benimsemis olmalan. Bu
alanda birlikte iiriin vermenin
hazzini yagiyor olmalan.

Glimiimiizde tiyatronun bir
ckip caligmass oldugunu be-
nimsedigimizde, bir oyunu
sahneleyecek bireylmin birbir-
leri aramnda son derece uyum-
hi bir iletigime sahip olmas ge-
rekmektedir. Bu uyum ise, sa-
natqlann butirleri ile bangk
olmasiyla, sahne digindaki ya
samda birbirlezini tim 6zellik-
leniyle yakindan taniyor olma-
lanyla dogrudan ibigkilidir.

Tiyatro, ancak bu ekip ga-
bsmas: uyunyu ile, saratalan-
run biirokratca mesai yaptikla-
n bir "igyeri” olmakwsn kurtu-
lacak, yeniden "insan olmamn
sevincinin yagandd: ve yagatil-
dg1", sdnatsal kimligite biiti-
necektir.

OYUNCULUK
SANATI

Bu sanat kendi toplumsal
yagaruni yakzidan tamma ile
yetkinlegur, yarauabg: iglev-
sellik kazanmx. Oyle aktérler
vardir ki, yasaticaliklann gebs-
tirmenin yollanm meyhaneler-
deki insanlan gozlemlemekte
aramislardg. Ama onlar "bu ik
ging" insanlann yagadg: top-
lumsal gevreyi ve bu gevieigin-
deki thskileri pek diigiinmezler.

tnam gesitli boyutlan ile
detinlemesine ele almayan, so-
nugta bigimsel olmaktan ileri-
Ye gidemeyen bir gozlem anla-
yisidr bu.

hqﬂer. GIranlar, menwrlar,
koylller ya da tath kagiklar,
hatta meczuplar boylekeri igin
"ilging" birer makzemedirler.

Oyunculuk sanatimizda
boyles bir anlaysin ¢gemen
oldugu ve insana yieeysel ve
bigimsel yaklagimin adeta be-
genifir oldugu bir donem ya-
sanmigtr. Ancak toplumsal
degigmeyle birlikie, boyled
yuzcysel yaklasimlas toplu-
mun gensinde kalacaktrr.

Duyarhhklan gitiik ge gelis-
meye baglayan bir toplumsal
yasarmnda tiyatro sanatinin sc-

cint

{YATRO

Tamer Levent

yircileri ile dahasaghk hibiribs-
ki igensine girmesi, toplumsal
yap1y1 ve onun duyarlhibklarim
kavramakla oksmdir. Oyuncu-
Iuk, makemesini toplumsal ya-
samdan alr. Bumakzemeyi yo-
wumlaymp, kendisine kaynakhkk
eden toplumun begerisine su-
nar, Kabu! ettifip begendirile-
bilirse, o toptumsal yasamun
degigimine, gelisimine hizmet
eder. Ancak, makzemesni alds
g1 toplumsal yagsarni, sadece
sczgleri aract)g ile tanmmaya
Galigan oyunculnk anlayes, gi-
niimiiz tiyatro sanat: ile bag-
dagmaz, yetersiz kalm.

Bu nedenle, giniimiiz tiyaz-
ro smnatgiswun kendisini gok
yonlil cgitmesi; temsil ettigi
diinyayi, bilimsel bilgilerle ta-
nmma gabaam gostermesini de
gerektirmektedir. Ancak bu
yolla toplumcu gergekgi yo-
rumlamalaida bulunabilecek,
diitiist olmanm Olgiisii bebk-
lenecek, yraratia imgelem, da-
ha igleklesecek, gelisme-gchs-
tume dogiultusunda gabgqr
olacakuwr.

Cabgmalarmu bu sicakhik
ve nesnellik iizerine temellen-
dirzen smnatgilann ve iidinferin
toplum tarafindan benimsen-
mes ve artik raslantisal olmak-
tan gikacaktm.

OYUNCULUK
EGITIM!

Oyunculuk egitimi ne de-
mektir, nerelerde yapilr, kim-
ler tarafindan ders verifir? Ya-
pilan derslardeizlenen yGntem-
ler neladir, bu yodntemlerin
ulusal ya da evrensel karakter-
leri var midx? Varsa buna or-
nek gosterikebilir mi? Apayn
bir yontem izleniyorsa, bunun
tarumi nedir? Ya da, bagibog-
lugun egemen oldugu kumm-
sallagmalanin @irlikta oldugu
bir alan mx¥ir? Oyunculuk cgi-
timi alan kigilerin araandaki
fark nedir?

Evet, swalamaya kalksak,
tivatro sahnelerine can veren
oyunailuk sanais hakkmda,bu
tirden ya da benzerlerinden
pek ;ok soru gelebilir aklim-
z~, Omegin en kisas, nasl
oyuncu olunuyor? Sonra da,
nasil “iyl oyuncu® ohinuyor?

Kimileri; "dogugtan",
“iginde var®, ®hu iy egitimle
olmaz, kabiliyect meseles” diye
pek alilmig ve yanitlar vere-
cektir. Kimiileri ise, bunlardan
bir olgii farkh olmaya galisan
sozler soyleyecek, ama Yine de
bizim i¢in "ycterhi olmaya” ya
da “yeterlilik igir Yyapitacuk
tartiymaya ek olacek® nite-
likte gorugier belirtimeyecekiir,
Agikg ast, by konu kaninoyu-

muzca da pck tartijibmamig,
gazetelerin samat kogelerinde,
oyunculuk samati ve efitimi
izerinde pck durulmamastir,
Tophimsal yagam iginde kendi
sosyal rollenini oynarnaya bu
kadar dalmig insanlar, kendile-
rini sahnede canlandwacak ki-
gilerin egitimini bi¢ mi ikging
bulmuyorlar acaba?

EKOLLESME
GEREKSINIMI

Batxla gelismig bir oyuncu-
hek tamiou var. "Anima actor®.
Yani, hayvans oyunailuk. Bu
kaveam, "bilingsiz fakat giglii
oyunculuk" anlammna geByor.
Oysa geleneksel seyirlik sanat-
larunz:  diiginekm bir yol.
Koy seyirk oyunlanmzi,
fokbrik danslanmizi ve orta-
oyunumuzul Kimileinde bir
trans haine girme durumunu
canlandrmak 36z komusu da
olsa, bizim seyirik sanatlan-
mxzda bilingsizlik, kendini o
romantk aktoriik sanatmna pi-
i pak terketmek soz konusu
degildirl

Ancak bizim tiyatromuzda,
kendileri politikanin iginde
olup da, sanata politika m ka-
rigmaman gerektigini savunan
ve bilingli tiyatro admna, Gag-
day sanatm kiiltirel iglevi ady
na atihmda bulunmak isteyen-
len, "sanata politikay: kangtr-
nyorlar” diyerek, devre disi ba-
rakmak isteyenler de yok de-
gildic.

Bu anlayisa gore, bikngli
oyunculuk, ¢evreden, toplum
olaylarmdan bagimsz  bir
oyunculuk olamayacagna go-
re (ki bizim seyirBk sanatlar
mzda da hep boyledir) sixekli
"politik oyunculuk” olarak de-
gerlendirilecektir. Kaviam
boyle ortayaatildiginda bebrt-
tifimiz anlayss ile "gexgek® ti-
yatro sanatma karg: siirekli sug
islenmis olacakt Oysa yasam
politikasiz olamayacag igs'n K-
yatro da olamaz.

Ve béyleleri, kendi anla-
diklan sanat elden gitmesn di-
ye, cagdag gelimeleri ve de-
gismeleri ile tophima ayak uy-
durmak isteyen aydin, diiiist,
gercek i yaratialarla ister iste-
mez kugak gatismasma Bire-
cekler; kendli varhklarmi kony-
yabilmek igin her yolu de e¢-
yeeek, her Gevreyle gtkatbich-
g 1gine girebileceklerdir. An-
cak, toplumcu gergek<i sanat
anlayis1 heiumsenmis gevreler-
ke higInr zaman uyum saRlaya-
maywakiardir. Ve boyled an
layishir yanday bublukyga,
yatrn sanaloniada hdmgh bir
ckoflesine gergekleyenitie i

Karikatir: SEYDALI GONEL

Oysa tiyatro ve seyirbik sa-
natlaruruzin, tiim dogalkge ik,
acakl@: ile ecvrensel ortama
ctkmasy, insanhigin birbirleri
ile kaynagmasina ‘asida” bu-
lunman gerekmektedir.

BILINCL] DOGMACA
ve DISIPLIN

Amerika‘'da, “Actor's Stu-
dio"yu yoneten Lee Strasbearg,
bizim dogaglama y2 da dog-
maca ded"gimuz “Improvisa-
tion‘u tiyatro egitiminde bir
yontem olarak kuramsallagtr-
makta, yerlestirmekte. Oyun-
cujuga yonelik egitim galyma-
lary, yetigkin oyuncular igin
egitim ¢absmalan, oyun ya
zarlan igin textlerin analizi ga-
hgmalan, oyun yazan<oyuncu-
yonetmen diyalogunun kurula-
bilmesinde 6mek uygulamalar
ve dency-ler, burada bir labora-
tuvar gahgmas: §eklnde ger-
geklegtiriliyor.

Biz dc isc, dogaglamayibi-
raz taniyanlar ve onun boylesi
bir laboratuvar gahgmasina el-
verigli yanlarim kasith olarak
gdzden uzak tutmaya galisan-
lar gogunlukta.

Kimileni, dogaglamay: bir
"yontem” olarak kabul etme-
me ircnigini  surduniyor. Ki-
nilen, kendi tutuculuklan ve
bireysclliklen nedens ile, do-
gaglama  ¢alsmason, Kendi-
lerink ve somaelarim "agagda
yaa1® baluasin, Kinnlen vakiis
kuyhetitinel  balakia, “ben
ahise@en yoklan Caliyastm, on

iyisini baganrun® démekte. Ki-
miler de, bir uca savrulup;
YBu bizim tu'luarm ta kendis.
Biz tuluattan kurtulup, bati
tarzi disiplinti bir tiyatroya
ulagalim derken tu'luada geri
mi donecegiz," diyerck kendi
bildiklmini okumaya devam
ediyorlar.

Bizse, gelencksel seyirbk
sanatlanmeza el atilmadikga
bir ckollesmenin 6z konusu
olamayacag: kanisndayr. An-
cak, bu kanimzla birbkte iiret-
8gimiz goniglerde var,

Omegin, tiyatro egitimi ve
cahgmalanna laboratuvar ga-
Iigmalan nitciginde bir deney-
sellik olanag: veren ‘dogagla-
ma* yéntemini bundan sonra-
ki yazilanmizda szlere tanit-
maya gahgacagiz.

Dogaglama g¢ahsmalan ile
toplumbilim galismalanma na-
stl bir igigelikte yiziiyebilece-
gine iligkin 6rock lerverccegiz.
Ve bu Omeklerle sizierin de
kabul edeceginizi sandi@imez,
bilingli ve bilimsel venlerden
kaynaklanan bir snatsalhgm
nasil daha yaraucv nasl daba
gergekgi oldugunu ve bu ozel
liklerinden ottt de izleyicle-
rin begcnin ile 6zdeslegebile-
cegini tartiymaya gahgsacage.

Bu tarugmalar siwrasinda,
geleneksel seyirkk  sanathn-
mzdan da venmler alacagiz.

Hatta, unkli nyatro yonetmen-
lennin Kuramlis arassmda, san-
ki braim vevirhk oviuntanmz
sevedip de Yawemiggasma or-
wekler baulundugu  ortaya <i-

ar e, .
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Desen: MUSTAFA OKAN

Refik Aydin

fircalar

iinlerden Cumartesi oldugu halde Kemal

erkenden kalkti. Agabeyi Yusuf'la kizkar-

desleri Suna ve Giilli misil misil uyuyor-

lards. Sababg¢i o$dugundan erken kalkma-
ya aligtkti zaten. Ostelik bugiin onun igin gok
onemli bir giindii.

Okul yoktu. Babast badanaya gidecekti.
Onun nah bu kadar firgalarim almanin tam sira-
sitydi. Gegen hafta miisterinin biri ayakkaplanm
yari boyayla biraktirip gitmisti. Kemal'in killar
dokiik el kadar firgass adamin ayakkaplarins siyi-
np atmigti. Adam dayanamamis:

“Bunlarla boyacilik yapilmaz aslanim! Once
dogru diiriist bir firca bul kendine!™ deyip gekip
gitmisti. Kemal altta kalmamak igin:

*Babamin firgalari nah bu kadar ama!® diye
karsilik verince, "Sen kendine bak. Babanin firga-
farindan sana ne!” demisti adam.

Ne dese hakliydi adam. Dogruydu. Kemal de
biliyordu bunu, O firgalarla boyacilik yapilmaz-
di. Ayakkaplart kemirmesi bir yana, parlatincaya
degin diinyanin cila ve boyasini yiyordu. O za-
man da ¢ok masrafli oluyor; harci horcuna yet-
miyordu. ®ysa firga dedigin suncak boyayla pa-
nl panl yapardi ayakkaplars.

Ta o giinden beri firat kollamisti Kemal.
Sansindan bu hafta bir ustanin yaninda badana
isi cikmisti babasina. N'apip yapip babasinin fir-
galarint yiiriitecekti. Yiiriitmesine yiriitecekti de
¢ok korkuyordu. Babasi ters adamin biriydi. Si-
nir kiipilydii. Firgalarinin bagkasi tarafindan kul-
landigins bir anlarsa valla oglu moglu demez ka-
git gibi yere yapistinirdi adami. O yiizden belki
verir diye bir kez soyledi.

"Olmaz, sen daha kiigiiksiin. Benim firgalarn
kullanabilmen igin biraz daha biiyiimen gerekli.
Simdilik elindekiyle idare et bakalim®.

Olmayacakti. Babasinin firgalarimi vermeye
bi¢ niyeti yoktu. Yoktu ama bu kel firgayla da
yiirimiiyordu bu is. Adam yanm boyayla gekip
gitmisti. Aldig: paranin yarisini bile haketmemis-
ti. O ginden beri de boyaya ¢ikmiyordu. insan
bir isi yapacaksa tam yapmahydi. lsin hakkini
vermeliydi. isin hakkini vermek igin de once alet-
lerinin iyi olmasi gerekliydi.

Kafasina koymustu Kemal. Mutlaka bir gift
giizel firga edinecekti. Ya da Deli Musto'ya soyle-
yecekti. Deli Musto Nergiz'deki boyacilarin kra-
liydi. Ostelik gok da seviyordu Kemal'i. Belki
ucuzuna bir yerden diisiirebilirdi. Fakat onun
icin gene 'de biraz para gerekiyordu. Pesinatsiz
frirga mi verirler adama. Oysa bugiinlerde Kemal’
in hi¢ parasi yoktu. Ug bes kurusu vards, onlar
da deftere, hitaba yanrmisu. Stmdilils tek gikar
yol n’aptp yapip babasimn tirgalarin hig olmazss
bur gankigune koparmakii.

Tam zamaniyd: bugiin, Eline bir daha bun-
dan dahaiyi bir firsat gegmezdi.

Babas bakkala gitmis, annesi de ona kiigiik
bir sinide kahvalt: hazirlamigti.

"Niye kalktin Kemal? Daha gok erken ya og-
lum.”

"Olsun, erken gikacagim ben de.”

Babasi biraz sorva dort ekmek ve bir gaze-
teyle bakkaldan dondiiginde demirci koriigii gibi
soluyordu. Odii koptu Kemal'in. Firgalar yiiriite-
cegini babasinin anladigim anmisti. Yiziinin
rengi atmisti birden. Babas, eline gegirse birileri-
ni dovecekmisgesine bagwds: :

"Allah kahretsin! Ekmege zam gelmis gene!”

Gazeteyi Kemal'e dogru firlatip atts. Iginden
derin bir "oh" gekti Kemal. Ayaklarinin dibine
diiz disen gazetenin bashgini hemen okudu.
"EKMEK FiYATLARI YENIDEN BELIRLEN-
DI” yaziyordu. lyi bir haber degildi bu ama Ke-
mal gene de sevindi. Plani anlagilmamisti. Bugiin,
ekmek zammuns nasil olsa fazlasstyla gikaracagin
diisimdii. Hafif bir gillimseme yayildi suratina.
Babasim uguriadiktan sonra sandigina skladigs
firgalari kontrol edip evden siyrildi.

Koca kenti kusbakist seyreden gecekondula-
rin dar yollarindan, merdiven basamaklarindan
ugarcasina indi. Denize diklemesine inen genis
caddeye gikti.

Vakit erkendi. lzmir sisler igindeydi. Catal-
kaya iki deve horgiiciiyle sisleri yarip ¢ikiyordu.
Sonbahar son gimlerini yasiyordu.

Yiirilyordu Kemal. Yiiriidiikge tiirkiler ¢igir-
mak gegiyordu iginden. Tiirkiilerle ici de cadde
gibi agiliyordu. Bir yandan da firgalara bakiyor-
du. Bir diisteydi sanki. Fwrgalari yok oluverecek-
mis gibi geliyordu. Her bakisinda diis gormedigi-
ni anliyor, sevingten gildracakmis gibi oluyordu.
Ekmek zammiymis, babasiters adamin tekiymis,
viz geliyordu ona. Isin fiyakasim da gikaracagini
diisiindiikge bir hos oluyordu igi. Havalara atip
tutacakti firgalari. Bir elinden Gbiir eline gegire-
cekti saniyelerde. Obiw elinden bu eline. Ve bir-
den bagwacakti: "Tak tak tak! Degistirelim abi!"
Biri basilacak, 6%ki kalkacakt: ayakkaplarin. Giin
aksamina paranin kemigini kiracakti Kemal, ke-
migini!

Diisiindilkge genisledi igi. Denize diklemesi-
ne inen cadde gibi agildikga agildr.

Kiigiik bir tas takildi ayagina. Lastik ayak-
kaplaniyla "pof pof!” diye sesler gikartarak tas
epeyce siritkledi. Sikildi. Fakat bir tiirlii biraka-
miyordu tasi. Sonunda sunturlu bir tekme gikart-
ti. Tas, o hizla gitti, kenardaki ¢op bidonuna gar-
garpti. Carpmastyla uyuz bir kedi korkusuy!a bi-
dondan disar: firladi.

"Tith be! Rahatini bozdum kedinin!”

Caddede gat-pat ayak sesleri artmaya basladi.

"Gevrekgiii!"

Sicacikty, gitir gitirdr gevrek. Bir isirigta ner-
deyse geyregini kopardi.

Yiirilyordu Kemal. Gevrek yiyerek, firgalara
bakarak, bin bir tiirlii hayaller kurarak yiiriiyordu.
Ne sunturlu bir tekme g¢ikarttigi tas. ne gopler-
den ¢ikan uyuz kediler, ne gat-pai cogalan ayak
sesleri... Hig bir sey ilgilendirmiyordu artik onu.
Derdi imam fircalardi. Bir 1ek onlari diigiiniiyor-
du. Onlarka hazawuicag paralar gelivordu gozleri-
NN onine.

Adimlatin tezlandirdi. Nergiz'e gitmeyecekti
b, B gozetim to ¢alarly daha kalabalk yer-



lerde bulunmaliydi. Beklesindi Deli Musto. Orda-
ki kahveler de neydi ki. Tiimiide silme cibr. Ay-
da-yilda akillarina gelecek de ayakkabi boyata-
caklar. Babasindan yiyecegi sopayi rengini yitir-
mis ayakkaplara boya tutturmak igin migozeal-
misti. Gitmeyecekti iste Nergiz'e. Yalniz Neigiz'e
mi, Omiir Cay Bahgesi'ne de ugramayacakti, Or-
da da yazin havasi kalmamigti artik. Tiih Allah
kahretsin. Neden bitiyordu sanki bu yaz. Elma-
lar, armutlar, iiziimler, pril pril gines. Hersey
bambaska giizellikteydi yazin. Sona mawafsiz-
di. Hersey ucuzdu. Artik sonbahar bitmek iizere.
Kts adimini atti-atacak. Pislik, ¢amur, en kotiisii
de odun-komiir. Gegen kisi odunsuz komiirsiiz at-
latmiglardi ama bu ki yaman gegecege benziyor-
du. Bir aksam otaya, bir aksam buraya, bazen de
cul-caput oOrtimerek atlanlacaga benzemiyordu.
Ama belli olmazdi gene de. Bakarsin babasi bada-
na igini iyi tuttururdu Kendisi de yeni firgalary-
la yaman i¢ ¢ikarabilirdi. Abisi ikide birde Tiirk-
ce Sozlik deyip duruyordu babasina. Giilli'yle
Suna‘nin defterleri bitmis gene... Birden firgala-
rin diistiigiinii sandi. Akh gitti.

"Eyvah!"

Yok canim, yerlerinde duruyorlardi. Nah bu
kadar, kocamandilar hem de. Tahtalari parnil paril
Killari ormanlarca.

"Aliriz bel" dedi, "abime sozliik de alinz, Su-
nalara defter de. Bizde bu firgalar oldukga her-
seyleri aliriz!"

Gitg'ide agilsyordu sis. Catalkaya bagini gok-
lere dogru daha da uzatiyordu, Limandaki gemi-
ler agik-secik goriiniiyorlardi. Konak-Karsiyaka-
vapurlari korfezi arginlamaya baslamislardi.

"Yehuvoov!" diye bagirdi. Deli deli oterek ge-
len Cigli trenine yetismek igin kogmaya baglads.

Biletclyi atlatip kagaga getirdi isi. Giildii.
Buidan da yntmisti. Daha sabahtan kara gegmis,
onluk cebe kalmigti. Fwcalar ugur getirmigti.

Salhane, Ginarh, Halkapinar, Hilal... Hadi or-
dan Basmane.

isiklar kemizidaydi. Yesili sabirsizlikla bek-
ledi. Bir solukta karsiya gecti. Tikhm tiklimdi
Fevzi Pasa Bulvar:. Insanlar birbirlerine garparak
yilriiyorlardi. Gozii hep ayakkaplardaydiK emal'in.
Binlerce ayak, binlerce ayakkabu. isi isti bugiin,
Cepleri parayla dolup tasacakti.

Konak‘a indiginde saat dokuz buguk falan-
di. Bir siire kenarda bekleyip duracag yeri sapta-
maya calisti. Bir tarafee kopriiniin denize bakan
121, obiir yanda vapurlarin binlerce ayag,binler-
ce ayakkabsyi bosalttsgi iskele. Uzun hesap-kitap-
tan sonra tam Saat Kulesi'nin oniine oturdu.

"Parlatalim abiler! Parlatalim ablalar! Ayna
gibi yaparim, saglarimizi tararsimiz! Tak tak tak!
Taktr takir tak!”

ilk kez gelmis olmasina karsin, daha 6gle ol-
madan iki yiizliigii indirmisti cebe. *Yasasin!® de-
di icinden, "yasasin firgalartm!”

Yan tarafindaki dokiintii sandikli, kel firgal
oglan ters ters bakmaya basladi. Bir bakt, iki
baku... Isi lafa doktii sonunda:

"Yaylan bakalim ufakhk!®

Hig o1ali olmadi. Kendinden ii¢, dort yas bii-
yilk bu k'wpisagh, sagi gozlii oglana uymayacak-
t1. Ne de olsa buranin yabancisiyds. Isin raconu-
nu bilmiyordu. Ustelik Deli Musto da yoktu ya-
kmnfarda.

Kirpi sa¢ch oglan bu kez de ufaktan ufaktan
sandigim Kemal'e dogru ¢ekmeye baslade. Bir
yandan da anityordu:

Hiiseyin Yurttag

tamgim olsunlar

-aydm'a ve ¢inar‘a-

1.

tamgen olsun

golgesi giilen ginarlar

ve gogiin parcalanmig aydinb#
giirle girdim gerdegine yagamin
derya kovgunu tekneler gibi
vurdum kendimi kayahlklara

tanigmm olsun alanlar

bos brakmamigmnde bir giin bile
yakaiarda solan karanfilleri

kiZil lekeleri yanse korfeze
devsirdigim asfaltlar sdylesin

izbeler iginde bir goigeyim

ytkanr karanhgm kaynaginda govdem
doruklar diiser gibi gollerin aynasma
bir yamilsamagir

sezilir ansein varhigm

tangm olsun dek bahar

gogdimde tasidiim cogku

yiregimde patiak veren futmalar

kadri bilinmemig yamizhklar

bir yidiz kiimed gibi icimde parnldayan
seyrek sevingler

sizinle gatilr catmas varligmmn

4.

iilkem/sevgitim

dipdiri

uzanoug denizler salincagma

korkitik asifim yaona
eger ihanet edersem
topragm/anam

alsm beni de

tanrilar tapimakiar icinden
sars;n kundagina!

2,

otede koca bir izmir

devin devin devinir

ben ki diiglerin ¢alkantistnda
tekilimdir bir gigan g:ghg gibi

her biri ezgiler ¢izgisi yaylar

besler titregimieriyle

o aglamak adina sinubnug besteleri

bir degil bin kentin kadavrasde

1slak sokaklar ve damlar tutar yasm:
yagh yalniz insanlarm

baglar yaylun atesi minarelerden 4l'umiin
ney

kudiim

seralane gider

bin bir diigim

evvel yagamak var ise
ahir 6lim!

3.
da g dag cizilen neyse ufuklarima
tan kiziltsi soylesin dtesini

kav kav gakan neyse kovuklarima
solan pariltia soylesin Gtesini

¢g ci1g diisen neyse koyakiarima
bogan iniltis soylesin Gtesini

bulut bulut yazilan neyse dorukiarmma
agan karaltis: soylesin Gtesini

“Sagir misin lan kelek! Yaylan dedik duyma-
din mi!”

Biraz daha pisarsa tepesine gikacakti bu og-
lan. En iyisi sesini biraz yiikseltmek, hafiften dig
gostermekti. Basini sallayarak kendi kendine
"cik cik!” etti Kemal.

"Kime lan o cik cik! Fena yaparim bak!"

"Sana ne, babanin mal mi burasi”

"Fazla dirlanma! O yakisikli firgalarimi ig
ederim sonra!”

Agzindan kagiverdi Kemal'in:

"Nah edersin!”

Ok gibi firlad: yerinden kirpi sagh oglan. Ait
alta, iist iiste. Kemal teslim demiyordu oyle. Bo-
yuna posuna bakmadan, dise dig diviigityordu.
Tekme, tokat, kafa, diz... Ne tuttunirsa. Fakh.it

kirpi sa¢li oglan ok disliydi. Epeyce gormiis ge-
girmisin biriydi. 'k firsatta firgalars kaptig gibi
Kemeralti’'nin kalabaligira karigip gitti.

Ustii basi toz-toprak icindeydi Kemal'in. Ka-
s1 yarilmis, disi kinlmig, umurunda degildi. Yal-
mizca eve nasil gidecegini, babasina ne diyecegini
diisiinislyordu. Frgalar: galdirmists. Birden sor et-
ti gozterinden yaslar. Sandigim omuzlayip Balik-
hane'ye dogru yiiriirken aklina geliverdi.

"Déli Musto'ya giderim be! Veririm iki yiizlii-
gii ona. Aman Musto Abi, ne yap yap bana iki fir-
¢a ayarla. Ustiinii sonra tamamlarim!” diye gegir-
di icinden.

Ahe nmydi Deli Musto, alirch, Gozlerini kuru-
lady. ince bir vilimseme yayildi sinatina. Hizla
domnp vapats dotiu Rasmtya basladi. .
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Ismail Giil

ir tiirkii vardir, "garesiz dertlere diigtim..."

diye. Sistem agisindan da igsizlik donem

donem aranr bir caresiz derttir, sistemin

caresizligidir. Bunalimi altetmede, bu gare-
sizlik ayni zamanda bir gare oluyor. {ssizlifin sis-
tem agismdan caresizlik oldugunu bir igveren 6r-
gutu raporu garpici bigimde goyle soyliiyor: "Ger-
cekten uzun siiren igsizlik sonucu iggiiciiniin nite-
liginde meydana gelen manevi depresyon, sug ar-
tig oram ve aile iinitesinde ¢oziilmeler gibi kayip-
lar toplumun sosyal dengesini bozucu sonuglar
dogurmaktadm.” (tktisadi Rapor, 1981, Tiirkiye
Ticaret ve Sanayi Odalar1 ve Borsalar Birligi, s.
38). Basnda pek yer almayan intiharlardaki ar-
tisin bir nedeni yiizkaras: "banker olayi"ysa, bir
nedeni de hi¢ kugku yok, igsizliktir.

Planli donemde, ¢alisma alanlan yaratimas
sadece birinci planda bagimsiz amag olarak alin-
nugti. Diger ii¢ planda da ¢aligma diizeyinin yiik-
seltilmesi ulusal gelirin artigina baglannustir. Ya-
zinin bir'nci bélimiinde anlatildi. Istihdam tah-
minleri yapilirken, kullanilan aracin (istihdam/ge-
lir) katsayilari olugu bunu gosteriyor. Buna rag-
men her plan belgesinde, her yillik programda
"istihdam ve yapisi® baghkh bir bolim olur. Bu
bolime bakildiinda somut hedef ve politikalarin
onerilmedigi hemen goriilir. Onerilenler gu bikti-
rici tekerlemeyi ge¢cmez: "istihdam sorununu
¢6zmek icin etkili bir niifus planlamasi uygula-
masinin hemen baglatilma gerekmektedir." (1kti-
sadi Rapor, s. 41)

1gs'121igi azaltmak icin Onerilen politikalar tar-
tigmak istiyoruz. DPT tarafindan hazrlanmig bir
raporu ele alarak, soylemek istediklerimizi sGyle-
yecegiz. Rapor, OECD caligma bakanlan toplan-
tisina yardimci dokiiman olarak hazirlanmig. Ra-
porun bir 6zelligi ¢cok yeni olugu. Bu yiizden ig-
sizligi 6nlenemedigini yarattifn sorunlarin hig
onemsenmedigini gormek kolaylagacak. Uygula-

nan 24 Ocak kararlarmin igsizli§i onlemedigini,
tegyrie artirdifimi gormek de kolaylagsacak. Bu-
nun icin ashnda raporu ele alip tartigmaya da ge-
rek yok. Yillik biitgelerin kadro politikasna bak-
mak yeterli. 1982 biitgce kanunuyla, tiim kamu
kesiminde, ig¢i, memur, sozlesmeli ige alimlar
varolan kadro sayisiyladondurulmugdurumdadir.

EMEK-YOGUN TEKNOLOJ!
COZOM MU?

Raporun “igsizligi azaltma ve istihdamu artir-
ma amacina yonelik politikalar” bagh@ tagiyan
boliimii ne yeni bir gey soyliiyor, ne de soyledigi-
ni somut soyliiyor. Bircok paragraf goyle bitiyor:
"stihdam etkileri strurh olmaktadr, istihdam ya-
ratma acgisindan 6nemli fayda safflamam heniiz
sozkonusu goriillmemektedir, etki yaratacag iimit
edilmektedir, vb.” Simdi soylenenleri tartigabm:
Gergekei doviz kuru politikasi izlenmesi, faizle-
rin serbest birakilmasi, ... belirsizliklerin bertaraf
edilmesi gibi tedbirler istihdam yaratilmasim kos-
tekleyen faktor fiyatlan dengesizliklerini gider-
migtir," (Tiirkiye'nin insangiicii ve istihdam rapo-
ru, 1982, DPT, s. 16). Soylenen gu: ttbal ikameai
sanayilesme siirecinde fiziki sermaye gereginden
fazla ucuz hale getirildi. Bunun kargisinda, rapo
run deyimiyle “yetersiz diigiiniilmiig diizenleme
ve uygulamalar, 6megin toplu pazarlik, vb. ne-
denlerle emek faktorii yapay bigimde pahalandi-
rildi. Ashnda iilkemuzde emek boldur, bu yiizden
de ucuz olmahydi. Emek-yogun teknolojili yati-
rimlar yapilmaliydi. Simdi ig tersime dondiiriil-
miigtiir. Alinan 6nlemlerle yatirimlar emek-yogun
teknolojili olacaktr. !stihdam da artacaktr. Bu
goriigii neresinden tutalim? Kapitalist rekabetin
gecerli oldugu bir ekonomide emek-yogun iire-
tim daha geri teknolojili, dolayisiyla daba az kar-
hdrr. Rekabet giicii yoktur. Baz 6zel mallar digin-
da yagayamaz. Ucretler baski altina alimmigtir.
Yakinilan kurumsal bozukluklar halledilmigtir.
Buna kargin istihdam artigi diigmiigtir. Bununla
da kalmayarak, ig olanaklar: agacak yatinm iste-
gi diigmiigtiir. Bircok kamu yatirimi ertelenmigtir
ya da vazgecilmigtir. Hem de harcanan milyarlar-
ca liradan vazgegilerek. Boylece harcanan mikta-
rm doguracag potansiyel istihdamdan vazgegil-
mig oluyor. Hem de yatmimlar gerceklestiginde
dogacak ig olanaklan bir tarafa atilmug oluyor.
Ekonomi iki yonii kayba ugruyor. Bunlan da
rakamlarla gostermek olanakh. Yazik, DPT bu ra-
kamilan kimseye vermiyor, yasak bilgi durumun-
da. Utangacg bicimde rapor bunlar: séyliiyor: "Bu-
nunla beraber uzun vadede sonug verebilecek bir
kisim yatrmlarin durdurulmasi ve yeni yatirim-
lar konusunda bir miktar ¢ekimserlik durumu
gozlenmektedir. Bu cekimserlik halen istihdam
yaratiimasini sinrlandirmaktadir.® SGylenenlerle
bagmntili olarak, rapor "emek-yogun kiigiik eana-
yvii tegvik edilerek istihdam yaratiimas: diigiiniil-
mektedir,” (aym rapor, s. 20) diyor. Ne kadar
gercekgi okdugunu su tablo fazla s6z gerektirme-

haber olamaya;_kiiqiik haberler 6
Aksam Vardiyasinda
Trafik Kazasi

yaz miydi bahar miyd

giines demli ¢ay rengi batiyordu

saclaremda imbat karegig

gozlesrimde sayilar

uguk mavi ford ¢iglik ¢iglga durdu

kiigiik bir el cantass m1

topugu yenmis bir ayakkabi mi

kalkti yiizyillarin agrsiyla is¢i kadin
etrafina baksnds

"sen al su parayr” dedi giysileri paris

yands kadmin ellei yand

"yuh" dedi merakh kalabalik

gozlerinde taze fien izi

bir duman gibi dagild\

gok oldu sordugum
para mi pafa mi pata mi
ocak 1982

Fergun Ozelli

haber olamayan kiigiik haberler 7
Bugiin De
is Bulamadi Delikanh

morarmi§ riizgardi so guk la girdi
kimbilir hangi umutiar yagd: yagacak
“yerleri silerim agabey

varsa ykarim arabayi”

donmus bir diinya suydi bu

buzlu camlarla ¢carprsti

¢ok oldu sordugum
¢ok oldu
¢ok
ocak 1982

yecek bigimde gosteriyor:

Yeni Kurulan tgletmeler

Anonim Limited Komandit
1979 1962 1060 319
1980 2406 1331 264
1981 2928 1811 232
Gergek
Kollektif Kooperatif Kigi
1979 3184 3759 34772
1980 2979 2236 31222
1981 1940 779 23037
tflas Eden Igletmeler
Anonim Limited Komandit
1979 9 49 156
1980 4 21 117
1981 - 68 229
Gercek
Kollektif Kooperatif Kisi
1979 1057 18 6663
1980 998 2 7337
1981 20561 4 11428

Kaynak: Ige baglayan isi terk eden firmalar ve
sermaye degigikligi ile ilgili veriler 1980, 1981
Tirkiye Odalar Birligi

Tablonun gosterdiklerinden biri gu; beli kiril-
nug bir inmmn dik durmaya galigmasinin verdigi
wtirabin, ekonomide yansimasdir. Anonim gir-
ketlerde yeni kurulanlarm sayisi artarken, iflas
edenler azahyor. Ozetle, tekellegme artarak yaga-
myor. Komandit, kollektif, gercek kigiler ve koo-
peratiflerde yeni kurulug azalirken, iflaslar arti-
yor. Omek olarak iflas eden gercek kisgilerin, di-
ger deyisle kiiciik esnafin artig1 yillara gére goyle:
1979'dan 1980'e yiizde 10.1 iken, 1980'den
1981'e yiizde 55 olmugtur. Bu durumda kiigiik
igletmeleri tegvik etmek, bununla istihdam yarat-
mak olanakh mide? Ote yandan, artan tekelleg-
menin istihdam iizerinde olumsuz etkileri bilini-
yor. Tekeller oransal olarak daha az ig olanaklar:
aciyor. Rapor, durumun farkinda. “Bu girketlerin
(yani 24 Ocak sonrasi uygulanan politika sonram
acmaza diigenlerin) ¢ikmazdan kurtarilarak bir
ksim igsizlik tehlikesinin azaltilmasini miimkiin
kilacak programlar iizerinde halen ¢ahgillmakta-
dr.” (aym rapor, s. 19)

Ekonominin halen diigiik kapasite kullanimy-
la gahgt: biliniyor. Kapitalist ekonomilerde ig-
sizlik gibi ekaik kapasite kullanimi da onmaz bir
hastalik ve israf. Diigilk kapasite kullansminin,
Tiirkiye gibi 6nemli boyutlara yiikseldigi bir ilke-
de teknoloji se¢imi Onemini yitiriyor. "Kapasite
kullaniminin, ihracata bagh olarak artrilmasiyla®
diyor rapor "iki yilda 50-75 bin kadar yeniigim-
kanlarmin agilmas: beklenmektedir.” (s. 17) Bu
da oylesine umut baglanacak bir gey degil. Nede-
ni basit:1977.81 doneminde ekonomu'nin tamarm
yilda ancak 6 bin kigiye ig saglayabiliyon Cok
kokh degigmeler olmadan bunu 3-4 katina ¢ikar-
mak olanakk degil. Piyasanin egemenligi ve anar-
gisi, rekabeti oldugu siirece, eksik kapasite kulla-
nim1 olacak. Bugiinkii diigiikliigiinde olmayabilir.
Kugkusuz dogru. Artmimas: bugiinkii ekonomi
politikalarin degigtiriimesine bagh. 24 Ocak ka-
rarlarirun, uluslararasi kuruluglarmn dayatmalarn-
nin ters yiz edilmesine bagl.

SONUG

Kugkusuz rapor ve rapor disinda, issizligi
azaltmak igin bagkaca Oneriler de var. Burada bu
yazinin sinrlan icinde en temel gordiiklerimizi
tartigtak. gsizligin azaltilmasi, giderek yokedil-
mesi bugiinkii yonlendirmelerin ve diirtiilerin
onemli Olgiide ters yiiz edilmesine bafh. Soyle:
anifsal ve politik dayanaklaniyla birbkte, ekono-
mide yapisal bir degigkeni, hizh sanayilegmeyi
ongoren, planlama aracini ciddiyetle kullanabilen
bir olusum gerekiyor. Hizh bir verimlilik artigmi
hedefleyen, kilit sektorlerin devletlegtiriimesine
ve yatirimiarin belirleyici 6lgiide kamu kesimi ta-
rafindan yapilmasina dayah bizh bir sanayilegme,
igsizlifin mutlak ¢oOziimiidiir. thracata yonetik,
tarimadayali sanayilegme ya da digariya iggi gon-
derme gibi donemsel rahatlama unsurlar: igsizligi
onlenemiyor. Tarihsel deneyler tutulacak, savu-
nulacak yolu gosteriyor.



_"“*-\::
o,

-2 ’d;ﬁ B R T= s '
W T Y i AR G

-

Ante_nlerd:Sa‘ba Iar

ZAMANIN TOKMAKLARI AKREP VE YELKOVANLARDA

CAN SESLER! GELIYOR MEYDAN SAATLERINDEN
KUBBELERDE KIVRIM KIVRIM ALTUN DAMLALAR
URKEN KUS KANATLARINDA ZAMANLAR SAKLI
SUZULUYOR SABAHLAR EVLERIN USTUNDE
ANTENLERE ASILI...

¢an seskeri geliyor meydan saatlerinden

minarelerin giimii§ yalnizhg@inda sabah

USUR, MAVNALAR SANDALLAR ICINDE MASMA VI
USUR SABAHLAR...

SESLER GELIYOR GEMi TEZGAHLARINDAN
DOKLARDAN BALYOZ SESLER{ AGIR

DOLANIR KAPI KAPI EYUP SIRTLARINDA YORGUN
GUN NERDEYSE ISIDI ISIYACAK

KACIYOR ALACA KARANLIK

KANLI BASI AVUCLARINDA ...

VURUYOR ZAMANIN TOKMAKI.ARI
AKREP VE YELKOVANLARA
CANKULAGINDA

CAN USTUNDE URYAN YATANLAR...

SESLER GELiYOR

SUTMAVISi MARTI KANATLARINDAN
ALTUN DAMLALAR KENTEN USTUNDE
DANN... DAN... DAN...

albaharli daglar

goktan yakti ategi...

DUPDURU SABAHLAR ANTENLERE ASILI

CANKULAGINDA
CAN CUSTONDE URYAN YATANLAR...

Z. Turgay

Desen: GETIN CUBUK
R o

bir filmi. Basrolleri Vanes-
sa Redgrave, Jane Fonda
ve MiximillianSchell paylasiyorlar.

ulia, Fred Zinneman'in son
'giinlerde gosterime ¢ikan

Film, Julia (Vanessa Redgrave) ve
Lillian (Jane Fonda)nn yasamla-
rindan Kkesitler aktararak, bu akta-
nmi, sozi edilen kesitleri belirle-
yen nesnel siireclere oturtarak,
cagdas bat: toplumunda ikiaydin
prototipinin olusumunu anlatiyor.
Burada Julia ve Lilliann sinifsal
yapilarinin (her ikisi de aristokrat
gelenekleriyle cevrelenmis zengin
ailelerden gelmektedirler), ve ya-
sadiklar1 donemin nesnel kosulla-
rinin (ikinci diinya savagi Oncesin-
de, sarsintih ve (agizmin yer be
yer iktidara geldigi yillar) onemle
altim gizmek gerekir.

Filmin sorunsali soyle konabilir:
Uretim iligkileri icerisinde bulun-
dugu konumun zorunlu itisi ol-
maksizin, egemen sinif icerisinde
yer aldig halde, bir insanin, hangi
sireclerden gegerek sinifina ya-
bancilastig ve giderek onun kars
safinda yer aldigi, bunun da ote-
sinde kars safin aydinlaticisi oldu-
gu. Gegirdigi bu sireglerin 6znel
ve nesnel belirleyicileri. Filmden,
bu sorunsala deggin cgikardifim
sonu¢ ise su: Eger boylesme bir
insan $6z konusu ise, onun aydin
agamasina erigmesinde, bireyse!
tarihini olusturan ogeler, kimi
rastlantilar, en az, simfinin timel
devinimi dlgiisiinde belirleyicidir.
Ayni sinifsal yapiyi, bunun da ote-
sinde uzunca bir ortak yasami
paylasmalanna karsin, Julia ve
Lillian'in vardiklan nokta, nesnel
olarak oldukga ayr: noktalardur.
Julia anti-Hitlerci bir siyasal hare-
ketin  eylemci-yonlendiricilerin-
dendir. Lillian ise (belirgin b'ir hi-
civle, kagigi amigtiran bir tutkuyla)
kimi burjuva bigimlere baglanmg,
buna kargilik, dirist bir yap:ilan-
mamn digavurumu olarak, yazar-
likta karar kilmigtir,

Tartigdmasi gereken nokta hangi-
sinin daha “ilerde” oldugu degil
bence, bu konumlara nasi! erigtik-
leni. Ciinki, ¢cagdag dimyada hem
Julialar, hem de Llllianlar soyle ve-
ya boyle vahgetin onemli bir anti-
tezini olugturmaktadirlar, ‘onlar-
la®, 4arth Gncesinin asol secenegi
arasinda ne tiirden baglagimlar ku-
rulabilecegi ayn bir incelemenin
konusu.

Filmin bir sahnesi §oyle: Julia ve
Lillian -heniiz gocukturlar- birlikte
ctktiklan bir dag gezintisinde, bir
cavlanmmn iki kiytsim birlestiren bir
kiitiikten ge¢mek zorunda kalirlar,
Bu olgu, her seyden once, yasami-
m kimi erekler ugruna higleyebil-
me ruhsal durumunun bir sinavi
gibidir. Julia sakinmasz geger, Lil-
lian kararsizdir. Julia‘'nin agagidaki

jUIiQ 'dan

yola ¢ikarak

Levent Kudret

diizlikten ge¢cme Onerisini tartar
kafasinda, onemli bir ikilem karsi-
smdadir, kiitiikten gegmeyi seger,
ancak diiger, Julian'in yardimiyla
kurtulur. Sorun burda c¢avlamn
ote kiyisma gegme sorunu degil
mutlaka, bu gegisin hangi yolla
yapildig, secilen yolun gerektirdi-
gi ruhsal-bilingsel yapilanma, ge-
¢is sonras her ikisinin de segilen
eylem tiriniin olusturdugu nite-
liksel doniigimler ve tiim bunlarla
birlikte ortaya koyduklan insani
iligki: Dayamigma,

Bir bagka sahnede, Lillian -artik
inli bir yazardir- Julia'ya direnig
orgiiti icin harcanmak iizere yasa-
dis1 yollardan para gotiirmek du-
rumundadir. Bu olgu Lillian igin
bir korkunun nedeni olur. Yaka-
lanmas), aligageldigi tim yasam
bigimlerinin bir anda alt list olma-
sm getirecektir. Julia <lirenig or-
gitiinin onderlerindendir ve bir
bacag mi yttirmistir- Berlin'de ken-
dis'mi beklemektedir. Lillian para-
yi gotirmeyi -korkusuna ragmen
ve onunla birlikte- kabul eder, go-
tirir, Julia'ya verir. Ne abartirlar
birbirlerini ne de kiigiiltiirler. Ber-
lin'de bulugtuklar: kahvede, bulu-
san aym zamanda yasam kiimele-
rindeki ortak unsurdur; her ikisi
de, yirminci yiizyilda, yiireklerin-
de, bilinglerinde tasidiklari insanj
sorumlulukla oradadirlar. Orada
olmalar: ayn ayrn bireysel siiregle-
1inin bir sonucudur. Altigizilmesi
gerekense, onlarin 6zelinde bu du-
rum ne denli bireysel tarihlerine
bagimhysa, ¢agimzda Julialann,
Lillianlarm ortaya cikmalarinin o
denli nesnel bir zorunluluk oldu-
gudur.

Filmin igerigine ve bigimine deg-
gin daha bir cok onemli saptama
yapilabilir. Ben, son sahnede Julia’
nin dile getirdigi bir gercekligi,
onun sozleriyle aktararak bitirmek
istiyorum yazimi:

ve asker yitirdi silahim

istedi hemen bir bagkasini

otekiler

- sansini yitirdin asker, dediler,
Gunkii bu

son silahindi .




— Karikatiirlerinde genel olarak siyasal bir duyar-
hik.icerik egemen. Giinliilz ¢alkantilann uzadinda
gibi goninuyorsun. Gindelik degil de temel so-
runlara iligkin yorumlar getiriyorsun. Giincellik
de gerekli degil mi? Bu tur soyutlamalar: dergi ¢i-
2zerligi mi zorunlu kibyor? Giinkik bir gazetede
¢izseydin duntm daha mi bagka oluidu?

— Giinceli nasil yadsiyabilirim? Giincelligin ge-
rekliliginin bilincindeyim. Samrim, sorun giincel-
likten ne anladigimla ilintili... Karikatiiriimiizde
olusum ve sorunlara yillardir giindelik olaylarin
dar aqilanndan bakildi. Onlarin geligsim dogrultu-
lar: ve biitinsel bir gcabay: gerektiren ekonomik,
siyasal uzantilar1 genellikle incelenmeye deger
bulunmadi. Yahnkat ve dogalci bir yanstma bigi-
miydi ¢iinkii egemen olan. Bu tumumun kitleler
izerinde &zlenen doniigtiiriicii etkileri yaratti:
sOylenemez. Ancak siyasal, ekonomik Oziiyle bir-
likte yanatildiginda, tarihsel, topl:tmsal bir 5nem
tasidifinda.deger kazanabilir gimcel. Biitiinselligi
gozden kaciran, kisa erimli etkilerle ssmrh bix
gincellik boga kiirek sallamaktir. Olaya kahcilik
acgisindan degil salt, iglevsellik agisindan bakildi-
ginda da bu sonuca ulagilacaktir.

Etki giicii ne olursa olsun gimcel, genel'in bir par-
casi, bir kesitidir. Aslolan giincelin penceresinden
geneli gorebilmek, yitenin ardindaki kalciy: ya-
kalayabilmek. Bu da gercekligi biitiinselligi iceri-
sinde, gelisim dogrultularini g6zoniinde tutarak
ve gelecege doniik bir bigimde kavramakla sagla-
nabilir ancak. Giincel, 6ziinii olusturan belirleyici
Ogeleriyle birlikte sunuldugunda bir anlam kaza-
nabilir. Bazilarinca kolaycihiin sy§inag olarak
kullanilan giincellik, ge¢cmisg ile gelecek arasindaki
diyalektik iligkiyi gozard: etmeyen toplumcu<ger-
cekci sanatqgilarin yansiticihifinda gergek degeri-
ne kavusabilir. Zor fakat giizel olan da bu ikinci-
sidir. Yansatilan ulusal boyutu asiyorsa, buradan
evrensel’e ulagsmak da olasdir. Sanat yapitinin
yaratacag etki alaninin da giiciiyle...

Nedir ki, gazete karikatiirciiligiine yukarda si-
ralanan goniglerin odagindan yaklagilamaz. Kari-
katircii sanatin bu tiininde bir gazeteci gibi cahg-
mak, giindelik olanin pegsinde kogmak zorunda.
(Gazete karikatiirculiigunii; kaginikmaz yazgisi bu. .,
Ancak, gecnieden belirtelim. Karikatlur gazeteci-
ik adina, giinlek haberlerin bir par¢as olmaktan
uzaklagbikte;a, emunli yudainamaz lar isloy yerine
gevtrebilie R nocenh siyasa’ toplanssl olgalan

tarihsel gelisimi igerisinde Oniimiize seren, tanik-
h@: givenif belgeler "karikatiir™ degil midix? Yi-
ne, yasarlig) saglayan boyut atlanmadan, ¢cogalt-
macihik tuzagina diigiilmeden gergeklestirilebilir,
bu. Giinlilk bir gazetede ¢izmek zorunda kalsay-
dim sonu¢ daha degisik olurdu mutlaka.

— Bu degigtklik kalemin giinkik olaylara adanma-
styla mu ilintili olacakts?

— Giinliik cizerligin yazgimm belirttim. Gazete
karikatiirciigii, ele alig bi¢imi ne olursa olsun, giin-
lik olaylardan beslenmek zorunda. Giincel olani
dumaiu izerindeyken, kisith bir sire igerisinde
cizgiye yansitmanin yorumlama yoniinden geti-
recegi sikintilan ve sakincalari bir yana birakalim.
Insani asil iteleyen, karikatiirciiniin, cizdigi yayim
organinin siyasal goriigii uzantisinda yer almak
zorunda kalmasi; bir de, ortaya konan yapitlarda
estetik igciligin ikincil derecede 6nem tagimasi...
Ancak, gozlem ve yorumlama giiciiyle, bilimsel
bir diinya goriisiine yaslanmakla ve deneyimli, ve-
rimli bir gizgi ustahfiyla bu olumsuzluklar asila-
bilir.

Sorumuzun aynntilarina dénelim, dilersen?

— Bizim kugagm bir mizah dergisi olmadi. Sayfa-
Jarini karikatiire de agan kiiltiir-sanat dergileriyle,
kimi gazetelerin haftalik mizah sayfalarinda gozii-
kebildik.- Bu bakimdan oksiiz sayilabiliriz. Ama
kisiligimizi gelistirme yoninden, ozgiirce cizebil-
digimizi soyleyebilirim. Nedir ki, karikatiiriimiz-
de 1970'lerde yasanan derlenme ve dinamizm or-
talama insani kavrayamadi. Bunun giiniimiizde de
gecgerli olan digsal nedenleri, igsel nedenlerinden
yahtiimadan degerlendirilmelidir. Ancak, geng
kusak icerisinde sozkonusu iletisim kopuklugu-
nu kirabilmis kisi olarak Haslet'i anmak gerekir.

Yine de kiyida kosede ¢'1zmekle bir mizah dergi-
sinin catis1 altinda gizmen imayrnimu biiyiik, Sesi-
mizi duyurabilmek ve gogullagtirabilmek igin or-
talama insanla iletisim kurabilecek ilkeli bir mi-
zah dergisi zorunlu goriiniiyor. Dagnik olan ku-

asama
2 Sevincini

ep ayakta
tutmal
karikatur..”

gsagin toparlanmasini ve yeni iiyeler kazanmasin)
saglamamn yamsira ortak bir duyarhgin ve anla-
yi§ birliginin filizlenmesine de yolagacaktir bu.
1950 kusaginin olugmasinda, karikatiiriimiiziin
ulagtigi evre ve getin siyasal ortam ne olgide et-
kili olduysa, geligip serpilmesinde mizah dergile-
rine sahip bulunmalarinm da o olgiide katkisi ol-
musgtur. Saydifim nedenlerden o6tiirii, mizah der-
gilerinin kusaklarin olugmasinda ve kitlelerle bag
kurulmaanda 6nemi biiyiiktir,

— Etkilenme konusunda goriglerin?.. Etkinin
yararing inaruyor musun?

— Etki, etkilenenin yetenegine, niyet ve tutu-
muna gore olumiu ya da olumsuz, yararh ya da
yararsiz senuglar dogurabilir. Nedir ki, sanat diin-
yasina adiminu yeni atan birinin kendinden bir
onceki kusak sanatgilarindan etkilenmesi dogal,
dogal oldugu denli de kaginilmazdir, Etkilenilen
sanatg:, usitaliginin ¢ap olgiisiinde, yalnizca belir-
li bir donemin degil, ilgili anat dalinin kazandig
ozlii birikimin de tagiyiasidir. Etkilenilen usta sa-
natgl, sanatsal yaratimin tarihsel siireclerinden si-
zillerek gelen ve gelecege uzanan yogunlagmis de-
neyimlerin hem ortak, hem de tekil ileticisi konu-
mundadr ¢iinkii. Etkilenimin olugumu ve siireg-
lerini bir yana birakalim. Etki, amacglanan kokli,
saghkli bir gelisimin "katalizor"ii olarak geng ye-
teneklerin serpilip gelismesine yolagacaktir. Bu
da yararh, olusturucu bir iglev yerine getirecek-
tir. Ancak, etkilenen bu sireg igeriginde geligim
evrelerini gozeterek, denetleyerek etkinin belirle-
yiciligini de kirabilecek bir biling ve estetik bece-
ri dizeyine erigebilmelidir. Yetenegi ve edinimle-
ri-sonucu giclii, caph bir ses geligtirebilmigse, so-
zii edilen etki alaninin yoriingesinden syrilarak,
kendisi de bir etki alan1 yaratmaya aday olacaktir.

Koriikoriine ya da amag¢ dig1 bir isleme (eyleme)
doniigmedigi siirece doguracag) olumlu sonuglar
acisindan etkilenme olgusunun yaran yadsinamaz.

Karikotiir  eRitimtnin  gerekliligine .inaruyor
musin?

OHANNES



— Genel olarak ele ahrsak sanateal egitim, ancak
yetenegin gelistiriimesine katkida bulunabilir. Ki-
giye yetenek bagiglamak gibi bir iglevi yoktur.
Olamaz da. Sanatsal yeti kazanmanin, eksikligi
eggitimle giderilebilir bir gey oldugunu diiginemi-
yorum. Ancak, yetenegin bilgiyle donatilmasi, es-
tetik-sanatsal becerinin geligtirilmesi, yonlendiril-
mesi ve anlatim yetkinlifine ulagilmas acisindan
gereklidir egitim. Demebilir ki, sanatsal yetenek
geligim i¢in bir olanak, egitimse bir ortamdir. Ne-
dir ki, sanat dallarinin (6zellikle gorsel sanatlann)
cagdag anlatim olanaklanyla kucaklagabilmest,
saglkh bir bicimde geligebilmesi igin, sanatsal
egitimin kuramsal cahgmalardan beslenen ve yeni
eggilimlere kapi acan akademik bir yapwda kurum-
lagmas) biiyiilk Onem tagir. Ozerk bir sanat dah
olarak karikatiiriin de akademik bir k ‘imlikkazan-
mas dilerim gerceklik kazanir.

— Karrkatiir egitiminin boyutlar: ve nasil olmas:
gerektigi konusunda neler séylemek istersin?

— Akademik olsun, olmasin 6zerk nitelikleri dig-
ta brakihirsa karikatiir egitimi, kiiltiirel egitimden
ayn tutulamaz. Karikatircii de eninde sonunda
diger sanaterleri gibi, igcinde yeraldifh diinyanin
insani-toplumsal olugumlar: kargisinda sorumlu-
luk duyan ve bu sorumlulugun bir tirevi olarak
da yaslandifi diinya goriisgiinin 15§inda, onlar:
yargilayip degerlendirerek, tawr geligtiren bir
"aydin*dir. Gorevini geregince yerine getirebil-
mesinin on kosulu, yagadi diinyay: ¢ok iyi bil-
mektir. Bunun i¢in de ulusal ve evrensel Kkiiltiir
birikimiyle donanmak zorundadw. Bilgi diizeyr-
nin ve diiggiiciiniin geligmesine yolagacak olan bu
eylem, yaraticiligmna da boyut kazandiracaktir.
Salt yetenek sanatqiyi nereye kadar gotiirebilir?
Yagamdan edinilen deneylerin saglayacag ivmey-
le varolmaya ancak!

Karikatiir egitiminin 6zerk sanatsal niteliklerine
gelince... Bunlar karikatiriin kuramsal yonlenine,
anlatim dili ve estetifine iligkin sorunlar. Sanatsal
yaratigta kiiltur oges: yanatilana yetkinlik, varsil-
ik kazandinyor. Yansitmada kullanilan anlatim
dili ve big¢imi ise sanatsal anlatimin betimlenme-
sinde ve iletilmesinde iglev goriyor. Ve sanat dal-
lanna &zgu nitelikler tagiyor. Bu nedenle de on-
lar, ancak sanat dahnain kendine Hzgii yapisal ni-
telikleninin 6ziimlenmesiyle kavranabilir. Karika-
tir igin de boyledir bu. Ulusal ve evrensel diizey-
de geligim tarihi, evrim sized, ulagtif) evre elegti-
rel bir odaktan incelenerek kankatiirin dilsel ve
estetik inceliklerine ulagilabilir. Bu 6ziimlemele-
nn uzantisinda bir yontem edinebilmek sirekl
caligma ve denemelerle kotardabilir... Denebilir
ki, kiiltiirel birikimden ve kuramsal dayancadan
yoksun bir sanatsal etkinlik, gercekligi yetkinlik-
le kavrayip yansitamayacag icin etkin de kihna-
maz. lyi niyetli ve yetenekli olmak yetmez, saj-
lam, tutarh bir karikatiir dili edinmek de gerekli-
dir. Onu denetleyebilmekse siirekli ve diizenl ca-
ligmalarla olanakhdar.

Karikatiir egitimi bu kadarla bitmiyor. Bir sanat
yapitiun algilanabilmesi i¢in, sanat ahcisinin onu
Ozimleyip kavrayabilecek algisal giice ve yetiye
sahip bulunmas da gerekiyor. Yani, alac1 sanat
yaptinin dilini anlayabilecek diizeye erigmelidir.
Bu da, Marx"in dile getirdigi gibi, geligmig bir sa-
natsal begeniyi de kusatan "sanatsal kiiltir"e yan-
lamimakla olanaklidir. Sanat yapitinin yerine ge-
tirecegi iglevin esenligi acisindan, son ¢oziimle-
mede, alicinin da yaratici olmas: gerekiyor. Giinii-
miizde bagat olarak, kitlelerin ilgi odaklar: ve is-
temleri dogrultusunda piyasa kogullanm gozete-
rek tiriin veren bir karikatir anlayisinin yaygin
alica kitlesiyle kucaklagabildigi de diiginiilirse,
sorunun onemi bir kat daha artiyor. Giinimiiz in-
saninin neye nasil gilldiigii bence gok 6nemli. Kit-
lelerin geael duyarligimi ve egilimlerini belirleme-
de giivenilir bir olgiit. Her yonden saglikl, biling-
li giilebilen bir toplum olugturulmaldir. Iginde yer
ainmklan toplumsal cirkinhiklere saghkkh tir Di-
¢imde giilebilen insanlar gelecefin giizel giinlerini
yaratabilirler ¢iinkii.

— KXarikatiirlerinin anlasilmas) gibi ba- kaygin
var mi? Varsa, bu senin Ozgiirce ¢izmeni sinrla-
maz mi?

— Asal olarak halkin yagamum ve 6zlemlerini dile
getirmesine kargin gercek sanat iiriinleri, sinifh
toplumlarda, Ozellikle seslendigi kitle tarafindan
anlagilmamakta Bu gergegin gerisinde yatan ne-
denler derinlemesine kavranmadan anlagilmak so-
rununa egilmek, kigiyi tek yanh yargilara ulagtir-
maktan bagkaca bir ise yaramaz.

SASKAI Konugan: ATILA KANBIR
[ ] [
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————
Saghksz ekonomik-kiiltirel kogullarin belirleyici
oldugu bir toplumda gergek sanatin yaygin bir
alic) kitlesiyle bulugamamasni yadwgamamak ge-
rek. Ekmek kavgasinin kiskacinda kiiltirel yagam
igerigindeki etkinlifi ainirlanan, sanatsal yaratim-
lan algilayabilecek giigten yoksun birakilan halk
kitlesi, bir yandan da kiiltiirel yozlagmigh yaga-
makta ¢inki. Kitlelerin kiiltiirel gereksinimini ya-
zik ki, korlegtirici bir igerigi yiizeyde bir be@e-
giyle dengeleyen, bayagihi) estetiklegtiren sanat
iriinled kargilamakta. Onlarm sinif atlama 6zlem-
lerini okgay arak toplumsal-psikolojik diinyalarim
denetlemeye yonelik salt haz verme, kendinden
gegirme, eglendirme tiirinden iglevler yerine ge-
tirmekte bunlar. Kitlelerin be§enisini kazanan,
ancak amacgh olarak yaratilmig bulunan kitle kiil-
tiri ne bu sanat iirinlerini temellendiren anlayig-
lan aklar, ne de halk kitlelerinin gercek sanatsal
egilimlerinin dogrultusunu vermeye yeter.

cinde bulundugu evrede, karikatiiriimiiziin, orta-
min ve kogullarin elverigsizli§ine kogut bir gerile-
meyi yagadif1 da sOylenebilir. Kendi i¢ eviimini
geligim gizgisi dogrultusunda saglkl bir bigcimde
tamamlayamamig olan karikatiir sanatimz, gizgi-
nin temel anlatim dili, digerlerininse yardima
olahak olarak alindi§ bir ¢izgi diinyasin: geligti-
rememig, yetkin bir duyarhk olugturamamgtir.

Bu baglamda, sanatm anlatim dilinin ¢cagdag ola-
naklarmi alt diizeyde kullanmak, anlagilmak ad)-
na nesnel bir secenek olmaya aday madir? Bu, ol-
sa oisa sanatin anlatim giiciiniin yitmesine, iglevi-
nin ve etkileyiciliginin daraltilmasina yolagacak-
tir. Oyle ki, yapisinda yahnhg degil, tam kargit:
basitligi, siglyg barindracaktir.

Kiiltiirel yetersizliin ve yozlagmanin yagandii
giniimiiz kogullarinda kitlelerin karikatiirle sag-
hkli bir bigimde kucaklagmas olanaksizdir. An-
lagilmak halk kitlelerinin ireten ve tiketen olarak
sanatsal yaratimla yakindan ilgilen:r duruma gele-
ceggi toplumsal bir dizgede sorun olmaktan gika-
caktiz. Soziini ettifim nedenlerden Otirii gini-
miizde yaygm olarak anlagilmamak ozgirlugiimii
kisitlamaz. Ozgirkigin yitirilmesi, asil, anlagl-
mak pabasna ¢agdag anlatim olanaklarinin sanat-
sal zenginliklerini yoksamakla, anlatim giicini
yoksullagtermakla basglar. Aslolan, kitlelerin kiil-
tirel diizeyine inilmek degil, kogullarin degigme-
sine katkida bulunarak kiiltiirel diizeyi yikselt-
mektir.
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Bir de, anlagilmak adma yaygin egilimin kuyruk-
culugunu yapmak var ki, bu salt sanatsal olani
yoksullagtirmakla kalmaz, ayn1 zamanda sanatsal
yaratinin meta olarak deger gordiigi bir anlayig
da tanitlar. Qysa, varolan kogullarin degismesine
katkida bulunmays amaglamig gercek sanatcgilar
kosgullar dniinde boyun eZmez. Sonuna dek dire-
nir.

Yapilmasi gereken ; sanatin giiclii anlatim olanak-
larindan odiin vermek yerine, halk kitlelerinin
sanatla yakindan ilgilenir duruma gelecegi giizel
giinlerin yarahlmasina var giiciimiizle katkida bu-
lunmak olmalidir. Denebilir ki, Tiirkiye insaninin
ilers bir kesimi' 1¢in, ama digerlerinin de yetersiz-
liklerini asarak eg<luzeye ulasuklarinda kavraya-
bilecekleri biragiklik ve yahmhk jozetilerel ¢izil

melidir karkatur, Yonlem olarak benimsedifzinn
gerug budur

— Karikaturden beklediklerin?..

— Bence karikatir insanin diigiince ve duygula-
rmda yankilar uyandirabilmeli. fnsani gergekligin
derinliklerine gekebilmeli, toplumsal cgirkintikle-
rin de, gizelliklerin de ayrimina vardirabilmeli.
Olam tamtlamakla kalmayip insamn karsi-gikici
ya da yandan bir tutum takinmasini da saglaya-
bilmeli. Ama umudu, yagaima sevincini hep ayak-
ta tutmah karikatiir. Insan onuruna yarasir olani
dile getirmeli.

Bakmadan edilemeyen, yaratcag etkinin gicu ve
dogrultusu oigusunde de duygusuz kalinamayan
htr sanat dah karikatir. Ancak olumiu bir isleve
aday olabilmesi i¢in gergcekligi oziine uygun bir
higimide vo uygun sanatsal ofelerle birlikie yan
sibmasi at‘l'l'kll'

OHAN.

Kirmuzi Nasldi

kumlu yeller
dolard da
aldrmazdin

kermizi masldi
son gordiigiinde

avuglarin
sozle dolu
sikiliydi

top1ak kanarken
ah bir gorseydin

gimdiizler de
keyscayds
yol uzakt

sen ne dersen de
ben biliyorum

ama dizi
yar diziydi
son istedigin

kormizi naslds
toprak kanarken
ben biliyorumn

Yazarken

bir tel diigtii
bir gebe bahk
orttii dstiini

enik dizemw'
ikiye boldii
bildim kendimi

goziim yok sende
ey gebe balik
bildim kendimi

olmiigum suida
yolksul kimsesiz
ortin iistimi

ev ak sikizh
kekhek kazbar
or{un usfinn

Alper Bek

OHAN
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YARIN GENCLIK
ODULLER] '82
ELESTIRI ODULU
SECiCi KURUL
TUTANAGI

ann Genglik Odiilleri 82/
Elegtiri Odillerinin sonugcla-
rim saptamak iizere, kurul
ilyelerinden Muzaffer {lhan
Erdost, Ahmet Telli ve Yarin Dergi-
si adina Semih Acar ile Akif Kurtu-
lug, 26 Mayis 1982 cargamba giinii,
saat 10.00'da, bir araya geldiler.

Secici kurul iiyelerinden Afsar
Timugin ve Veysel Ongoren ile Ya-
rn Dergisi adina kurul iiyesi bulu-
nan Omer Ateg, Ankara diginda bu-
lunduklan igin, toplantiya katila-
madilar.

Seg'ici Kurul liyesi ve ozan, eleg-
tirmen, Gevirmen Ataol Behramog-
lu, Bang Dernegi hakkinda yiiriiti-
len sorustunna nedeniyle tutuklu
bulundugu ig¢in, degerlendirmeye
katilamad,

Ataol Behramoglu 'nun degerlen-
dirmeye katilamadifi ve segici ku-
rul iiyesi sayiss dorde indigi igin, bii-
yiik 6diil ve birincilik 6diillerinin ve-
rilmesinde iki oyun yeterli ve gerek-
li oldugu karara baglandi. Yazilan
puanlayarak derecelendirmi§ olan
secici kurul iiyelerinin bir dalda ver-
dikleri en yiiksek puanin o dalda bi-
rincllik igin verilmig puan oldugu,
puanlamaya gidilmeyen degerlen-
dirmelerde, segici kuml iiyesinin
“biiyiik odiil" veya "birincilik o6diili"
verdigini belirtmig olmas: gerektigi
noktasinda birlegildi.

Degerlendirmelerde, biiyiik odiil
veya birincilik odilli disinda odiil-
lendirmeye gerek goriilen ve iki ya
da daha fazla sayida oy alan yazila-
ra hagan odii verilmesi kararlagti-
nidu

Segici kurul iiyelerinin 6zel odiil
verilmeye deger gordiikleri elegtiri
yazlan saptanarak dergiye iletilme-
si konusunda karara vanlids.

Segici kurul, kurul iiyesi olan ve
Kartal Maltepe Askeri Ceza ve Tu-
tukevinde tutuklu olandegerliozan,
elestirmen, c¢evirmen Ataol Beh-
ramoglu'na bir an 6nce 6zgiiriigiine
kavugmasi 6zlemi icersinde bulun-
dugunun belirtilerek ge¢mis olsun
telgrafi gekilmesine karar verildi.

Segici kunil iiyelerinden Muzaf-
fer {lhan Erdost'un 12 Mayis 1982
ginki 15 sayfalik degerlendirme ya-
zis1, Veysel Ongoren'in tarihsiz ve
15 sayfalik degerlendirme yazsi,
Afsar Timugin'in tarihsiz ve 7 say-
falik degerlendirme yazis ve Ahmet
Telli'nin 9.5.1982 giinki ve 3 sayfa-
ik degerlendirme yazisi okundu.

Secici kurul iiyelerinin degerlen.
dirmelerine gore sonuglar agagdaki
gibi saptandu:

BUYUK ODUL
1. Erdost - Biyiik Odiile deger yazi
olmadif: gorisiinde.

2. Ongroren - "Rotaysiz Sinema” ru-
mitzlu yaayr biyik odiile deger
gonuylur.

3. Timugin - Biiyiik 6diil i¢in 6neri-
de bulunmamigtir.

4. Telli - Biiyiik odiile deger yaz ol-
madig1 gonigiinde.

Sonug; Bilyiik 6diil verilmemigtir.

SIR

1. Erdost - "Umut Erdem" rumuzlu
yaziyr birincilik Odiiline deger
gormiigtiir.

2. Ongoren- "Cetin Usman” rumuz-
lu yazty: birincilik ddiiliine deger
gormiigtiir.

3. Timugin - Birincilik odiilii igin
oneride bulunmamigtrr.

4. Telli - Birincilik 6diilii verilmeye
deger yazt olmadi gorisiinde.
Sonug: Birincilik ddiilii verilmemig-

tir.

Erdost ve Telli'nin degerlendir-
meleriyle "Umut Erdem” rumuz-
lu yaz1; Ongoren, Timugin, Telli
ve Erdost'un degerlendirmeleriy-
le "Cetin Usman® rumuzlu yaz
bagar: ddiiliine deger gorilmiigtiir.

ROMAN VE 0YKU

1. Erdost - "Erik Cigegi" rumuzlu
yaziyr birincilik oOdiiline deger
gormiigtir.

2. Ongoren - "Cala Kalem" rumuz-
lu yaz1y1 birincilik 6diliine deger
gormiigtiir.

3. Timugin - "Cala Kalem" rumuz-
lu yaziya iligkin "6diillendirmede
titizlikle gozonimde bulundurul-
mas “n1 belirten ifadesi, "biringi-
lik verilmesi" dogrultusunda de-
gerlendiriimigtir.

4. Telli - Birincilik ddiilii verilmeye
deger yaz) olmadig1 gonigiinde.

Sonug: “Cala Kalem"” rmumuzlu
"Odiilki Hikayeler" adlh yazi bi-
rincilik odiiline deger gonilmiig-
tuir.

Erdost, Ongoren ve Telli'nin de-
gerleodirmeleriyle "Erik Cigegi"
rumuzlu "Peygamber Cicedi
Uzerine" adh yazi1; Erdost, Ongo-
ren ve Telli'nin degerlendirmele-
riyle "Ay Beniz" rumuzlu "Ro-
manda Elegtiri, Elegtiride Ro-
man" adli yazi; Erdost ve Ongo-
ren'in degerlendirmeleriyle "Su-
yun- Sevdasi”™ rumuzlu "Gergege
Ters Diigmek" adli yazi, Roman
ve Oykii dahnda bagar: odiiliine
deger gonilmiigtiir.

SINEMA

1. Erdost - Birincilik ddillime deger
yaz olmadi§ gonigiinde.

2. Ongoren - “Dolayse S'inema” ru-
muzlu yaziya “biyiik 6did" veril-
mesi gonigiinde.

3. Timugin - Birincilik odiili veril-
meye deger yazi olmadig gori-
glinde.

4. Telli - "Dolaysiz Sinema" adl ya-
21y1 biriner'lik 6diiliine deger gor-
miigtiir.

Sonug: "Dolaysz Sinema" rumuzlu
“Sinemada Aydin Sorununun
Tartyma/Elegtiri ve Se¢im So-
runlarinda Yeniden Giindeme
Gelmesi Uzerine Notlar' adh ya-
21 birincilik odiiliiyle degerlendi-
rilmigtir,

TIYATRO

1. Erdost - "Ahmet Ozay" rumuzlu
yaay: birincilik 6diiline deger
gonniigtiir.

2. Ongoren - Birincilik odiili veril-
meye deger yazi olmadif gori-
ginde.

3. Timugin - Birincilik odiilii veril-
meye deger yazi olmadi) goni-
giunde.

4. Telli - Birincilik odiilii verilmeye
deger yaz: olmadig gori§inde.

Sonug: Birincilik 6diiki verfilmemis-

tir.
Erdost ve Telli'nin degerlendir-
meleriyle "Ahmet Ozay" ramuz-
lu "Rumuz: Goncagiil" adh yaz;
Erdost, Timugln ve Telli'nin de-
gerlendirmeleriyle "Omuz Omu-
za® rumuzlu “Tiyatroyu Elesti-
rirken"” adli yazi bagan ddiiliine
deger gonilnuigtilr.

PLASTIK SANATLAR

1. Erdost - Birincilik 6diilii verilme-
ye deger yaa olmadif gonisiin-
de.

2. Ongoren - Birincilik odidii veril-
meye deger yaz1 olmadigs gorii-
ginde.

3. Timugin - Birincilik odiilii veril-
meye deger yazi olmadig gorii-
glinde.

4. Telli - Birincilik 6diilii verilmeye
deger yazi olmadif gorigimde.

Sonug: Birincilik 6diili verilmemig-

tir.
Erdost ve Telli'nin degerlendir-
meleriyle, "Kara Kalem” rumuz-
lu "Plastik Sanatlara Genel Bir
Yaklagim" adli yazibagan 6diilii-
ne deger gonilmiigtiir.

GORSEL SANATLAR
Bu dalda o6diile katilan olmamagtir.

EK

1. Erdost, Timugin ve Telli'nin de-
gerlendirmeleriyle, “Anadolu Ba-
stni” rumuzlu “Bagmimizda Yeni
Bir Donem ve Diigiindiirdiikleri"
adl yazinmn,

2. Erdost ve Timugin'in degerlen-
dirmeleriyle "Benlik Egemendir"
rumuziu “Yugoslavya Tiirk Halk
Yazim ve A. Rifat Yegeren'in
"Daha Giizel" Kitab1 Uzerine Bir-
ka¢ So62" adh yazinun, 6zel 6diil-
lerden Dbiriyle odiillendirilmesi
dergiye Onerilmigtir.

3. Ozel 0 &l verecek kurumlara yar-
dimcs olmak amaciyla, segici ku-
rul iiyelerinin 6zel odiile deger
bulduklarn &teki yazilar saptana-
rak agagiya gikanlmagtir.

a) "Dogaya Sevgi" rumuzlu,
"Mayakovski'de Doganin Insan-
lasmasi®,

b) “Dagilgan Mavi" rumuzlu “Di-
kenlikte Acan Giil",

¢) "Gelmeyen Bahar" rumuzlu
baghksiz yazi,

d) "Nar Agac’, umuzlu "Yian:
Oldiirseler ve bir Elegtiri-incele-
me galigmast”,

e) "Gen¢ Goziyle” rumuziu "Al-
ninda Mavi Kuglar'dsh Alumz-
daki Bunalim Kuglanna",

f) "Gelecegin Kokleri’ rumuziu
"Sevecenligin Yazan: Paustov-
sky”,

g) "Giil Dikeni" rumuzlu baglik-
siz yazi.

4. {)zel ddiiller verildikten sonra ya-
zar adlarinin belirlenmesi igin
zarflarin acgilmasina karar verildi.

26.5.1982
M. lihan Erdost Ahmet Telli
Semih Acar Akif Kurtulug

~ MUZAFFER
iLHAN ERDOST

GENEL OLARAK

Elegtiri 6diiliine 25 yazi katilmig
duruinda. Bunlann 9'u siir; (3'ii 6y-
kii ve 6's1 roman olmak izere) 9'u
Oykii ve roman; 2'si sinema, 3'ii ti-
yatro, 1'i plastik sanatlar ve 1'i de
basin iizerine. Odiile katilan yazila-
nn tiimii “elegtiri” tininde degil. Bir
losnu deneme tiiriinde. Bir kisnu sa-
nat tarthi iizerine. Basm dahnda
odiil olmadig1 halde, 6diile basin da-
Iindan da katilan bir yaz: var.

Elegtiriler, genel olarak, ortala-
ma diizeyde. Ya da ben boyle de-
gerlendiriyorum. Iclerinde yetersiz
olanlan da var. Biiyiik odiil verilme-
ye deger bir elegtiri olmadig: kans-
sndayim.

Elegtirilen birkag: digmda, konu
agisindan iyi bir se¢im yapiumadsg-
nm belirtmek isterim.

lyi bir secimden anladigim su;
elegtirilecek yapit segilirken, o ddiil
dalinda, gegen yihn iiriinleri arasm-
da en 6nemli olanlar icerisinden bir
secim yapmak yerinde olurdu. Siir-
de, boyle bir se¢im yapilmi§ dene-
bilir. Omegin Enver Gokge siiriyle
ilgili ii¢ yazi var. Tiyatroda ise, "Ru-
muz Gonceagil”, "Kahraman Bakkal
Siipermarkete Kars1" oyunlan segil-
mis. Bunlann, igerikleri yoniinden
gectigimiz yihn en iyi oyunlan ol-
dugu soylenemez. Tiyatro elegtir-
meni agisindan bu oyunlanndaeleg-
tirilmesi dogaldr, ama bir elegtiri
odiiline katiirken, elegtirilecek
oyunun se¢iminde, On sirada yer
alan oyunlarm segilmesi daha uy-
gun bir davranig olurdu kamisinda-
yun.

Okurun inceleyebilecegi oOlgiide
dilimize yapitlan gevrilmemi§ ozan
ve Oykiiciileri ve iistelik onlann be-
lirli yonlerini irdelemeye yonelik



elegtiriler de var. Omegin, bircok
oykiiciimiiz yeni yapitlanyla elegti-
risinl beklerken, Postovskl'nin dy-
kiileri sevecenlik agisindan; 6megin
birgcok ozanuwmiz yeni yapitlaniyla
elestirisini beklerken, Mayakovski'
nin giiri "doganmin insanlagmas:” ag-
sindan irdelenmis.

Plastik sanatlar dabnda ddiile ka-
tilan sanat tarihine agirhk vermis.
Oysa son yillann ressamlaniu, ya da
son yillann resim sanatimizda one
ctkan egilimleri ve tartigmalarim
konu olarak se¢mek, odiilim zeli-
gine daha uygun diigecekti.

8diil konusu diginda, "Anadolu
Basini” imzasiyla odiile katilan Bas:-
mmizda Yeni Be Donem ve Diigtin-
diirdiikleri adh yazmin belirtecegim
snirlamalarla yayminlanmas: yararh
olur kamusindayim. $oyle; yazinin
girigi, bir elegtiriden ¢ok, basinin
bir tarihgesi. Bu kisim yaziy: kisal{-
mak amaciyla gikartilabilir. 22-24.
sayfalarda, Cumhuriyet’in i¢ igleri-
ne yonelik oznel elestiriler, cikanl-
mak gerekir. 17-20. sayfalarda, Gii-
neg'ln sahiplerinin bir bagka ig ye-
rindeki durumlanyla ilgili bir babe-
rin Cumbhuriyet'te yaymlanmamg
olmastyla ilgili ve igaretli ksim, ke-
sinlikle cikartilmahdir, Yazariyla
gonigtiikten ve diizeltmeler gergek-
legtikten sonra yazinin yaynlanma-
s1 yararh olur ve bu yaziya 6zel 6diil-
lerden biri verilebilir.

"Benlik Egemendir" rumuzuyla
odiile katilan Yugoslavya Tiirk Halk
Yozin: ve A. Rifat Yegeren'in “Da-
ha GUzel” Kitabt Uzerine Birkag
S6z yazisnm yayinlanmasi, yararh
olacaktw. Yaz, Yugoslavya Tiirk
halk yazinimin, Tiirkiye'deki yazin-
cilardan beklentilerini ve bir ozanin
kitabinin tamtimini igeriyor. Bu ya-
zilun dergide yayinlanmaa yararh
olacaktir. Nedenini §oyle Ozetleye-
lim: Tito, ¢ok ulusal-topluluktan
ohigan Yugoslavya'da, ulusal-toplu-
luklann ve bu arada Yugoslavyal
'Turklerin, kendi dillerinde okuma,
yazma ve yaratma Ozgiirliigiini be-
nimseyen ve ulusal sorunu, bilimsel
agidan uygulayan bir lider. Yugos-
lavyal Tiirk yazinalan, bu ozgiirkii-
gun tarih Oniinde gecerliligini ve
olumlu yoniini kanitlamakta ve ba-
ganli bir sinav vermektedir. Bu ol-
guuer saptanmas: ve gelecekte bes-
lenmesi agisindan, boyle bir yazinin
yayinlanmasinda yarar goriyorum.
Ozel odiillerden birinin veya birka-
cinin bu yaziya verilerek yazarin
onurlandirilmasi gerekir diigiincesin-
deyim.

Girige sonsoz olarak gunu ekle-
yeyim: Odiile katilan elegtirilerin se-
¢iminde, elegtirinin genglik agism-
dan giigliiklerini diigiinerek, yazilar-
dan ¢ok, elegtirel tutum ve elestiri
yetenegini gozonimde bulundur-
dum. Bir bagka deyisle, odil ve
ozel odiilleri Onerirken, elegtiriyr
siirdiirmeleri ve geligtirmeleri igin
yazarlanm isteklendirmeye, yiirek-
lendirmeye ©zen gosterdim. Boyle
bir odiilin amaglanndan biri ve bel-
ki de baglicasi, yetkin ve geligkin
elegtiri ©meklerini saptamak degil,
gengleri elegliriye yoneltmek, ozel-
likle 6teki yayin tirlerinden daha az
iigi duyulan bu alanda yazinimgza
yeni yazarlar kaszundirmak olmalulir.

1. SHR:

(a) Dikenlikte Agan Giil - “Dagil-
gan Mavi" rumuzuyla odiile katilan
yazida, Ali Yiice'nin giirlerinde de-
mokrasi ve insan sevgisi irdeleniyor.
Girig, Ali Yice'nin yetigtigi ortamu
ve giirin gelisme ¢izgisini ozetliyor.
Yazuda, Ozellikle girigin estetik yo-
niiniin degerlendirilmesi diglanmis.
Aragtrma ve biresim (sentez) yo-
ninden olumlu. Odiile katilan yaz-
lar arasinda 1k siralarda sayilabile-
cek yazilardan biri. Siir dahinda
ozel ©diil verilmesini oneriyorum.

(b) "Umut Erdem® rumuzuyla
odille katilan baghksz yazida, En-
ver Gokge'nin siiri irdeleniyor. Or-
neklemeler, yalnizca, "Dost Dost 1I-
le Kavga'dan alinmig. Ozanin Pan-
zerler Ustiimiize Kalkar - ki onun §i-
irinde cegitli yonlerden farkh bir
evre icerir- ile Neruda gevirilerine
deginilmemis olmas: bir eksiklik.
Bir bagka eksiklik de, Gokce'nin
Olimiinden sonra yayinlanan yazi-
larda, yagamimi somutlagtran me-
tinlerden yararlanilmamig olmas.
Buna karsin, Gokge'nin igerisinde
bulundugu toplumsal ortamin, onun
smfsal yeri ve segiminin, siiregen
direniginin, giirin giir sanati agisin-
dan ozelliklerinin ayn ayn ele alin-
dig, ve bu yoniiyle de biitiinkik sag-
landig bir irdeleme. Siir dalinda bi-
rinciligin bu yaziya verilmesini one-
riyorum.

(c) Baghksiz, "Gelmeyen Bahar"
rumuzlu yazi, Enver Gokge'nin giiri
tamitibyor. Siyasal tahlillerde Kivil-
cmh terminolojisi ve gonigii belir-
gin. Bir siir tahlilden gok; siyasal ve
toplumsal tahlile yonelik. Siir or-
neklemesi, giir ¢Oziimlemelerine
(tahlillerine) biiyiik olgiide agir ba-
styor. Ozel 6diil verilebilir.

(d) Ahmet Erhan’in Siiri Uzen-
ne - Cetin Usman rumuzuyla ddiile
katmlan yazida, Ahmet Erhan'in giiri
irdelem’yor. Ozanin duyarhhifinun,
Ozellikle Olim olgusu karsisinda
duygularinin, bir boguntuya, sap:
lantiya ve melankoliye doniigtigii
omekleniyor. Aym zamanda, oza-
nin, yinelemeler (tekrarlar) igerisin-
de donend pi vargisnda yazar. Bu
vargist da, omeklenerek sunuluyor.
Ahmet Erhan'm "Akdeniz'in bilin-
cine varmakla® "kendi varhifimin
bilincine vardim" gonigii, bugiin-
lerde elegtirilen yonii. Bu noktaya
deginilmiyor ve ayrica devinimini
bu gonigten alan siirlere olumlu ola-
rak yaklagiiyor. Siir iggiligi agisin-
dan yer yer ozanm yetersizliine de
deginilen yazi, ozami umutlandirici
sozlerle bitiyor. Ele aldig: yonler-
den, eksiklerine kargm iyi bir irde-
leme sayilabilir. Ozel 6didlerden biri
verilebilir.

(e) Mayakousky'de Doganin i'n-
sonlagmas: - "Dogaya Sevgv * nimu-
zuyla oOdiile katilan yazi, Mayakov-
ski'nin giirinde, insanin, evrenle, do-
gayla biitiinlegen bir parcasa olarak
oziimsendigi gonigii irdeleniyor. 8
sayfalik yazinin 7 sayfasmi Maya-
kovski'nin siirinden alintilar olugtu-
ruyor. Gosterilen iki kaynak da ya-
banci dilde. Flestiri agisindan yeter-
li bulmadigimi belirteyim,

(1) Surin Elestinsi - "Dblunay
{,ocuk” nunuzuyla odule kaulan iki

sayfalik yazimn, bir elegtiri olmak-
tan ok, deneme Ozelligi agir bas-
yor.

(@) Siir Elegtirisi - Imzasiz, iki
sayfalik bir yazi. Bir deneme 6zelli-
ginde.

{h) “Bir Yanim Gé6gebe, Bir Ya-
mim Cagdag” y& da Bir Siirin Anim-
mttiklart - "Levent Kudret” rumu-
zuyla odiile katilan ve Kemal Ozer'
ingiirine yonelik yazi, felsefe ile de-
neme arasinda. Yer yer dikkati ge-
ken yerler olmakla birlikte, biitiin
olarak bir elestiri yazin sayilamaz
kamsindayim.

2. A-ROMAN:

(a) “Yian: Oldiirseler” ve Bir
Elegtiri-Inceleme Cabgmas:t - "Nar
Agac1” rumuzuyla 0Odile katilan
elegtirinin se¢imini olumlu buluyo-
rum. Ne var ki, Yagar Kemal'in ro-
mani, olayin igerisinde gegtigi koy
toplulugunun yagam bigimi, gele-
nek ve toreler, 6zetlenerek aciklan-
makia yetinilmig. Soyutlama ve ¢o-
ziimleme eksik. Gocebe yagamdan
yerlegik yagsama hemen hemen yeni
gecmis bir koy toplulugunun, bu
iki yagam biciminin c¢atigma ve
uyusmalan; gocebe yagamdan gelen
agiret iligkileri ile komguluk iligkile-
rine dayali yerlegik koy yagam ara-
sindaki gatigma ve uyugmalar; kapi-
talizmin, koy toplulugu igersinde
yarattifi yeni siniflagma ve bu simf-
lasmanin 6zellikleri ¢ozitmlenebilir-
di. Oysa yazi, ¢oziinleme degil, bir
Ozetleme niteligi tagiyor, Ozel 6did-
lerden birinin verilmesi yerinde ola-
bilir; yazar1 isteklendlnnek, ama
cevrenini (ufkunu) genigletmesini
kendisinden istemek gerekir.

(b) Romanda Elegtiri, Elegtiride
Roman - "Ay Ben'iz" mumuzuyla
odiile katilan bu yaz, her seyden
once, teknigi yonimden diizenli de-
gil. Tapesi, diizeltmeleri, igaretleri,
timce bitmeden satirbagi agmaya
dek varan yanhglan ve dalgalanan
bigemiyle (iislubuyla). Savhh (yani
iddial1) konularda, yazinin her yon-
den tutarh, dengeli olmasi, agiklan
enaza indirmesi gereklidir kamsn-
dayim. Giinkii, bu tiir yazilar, tarti-
ma doguracak yazilardir, bigim ve
teknik yoniinden verilecek aciklar,
dogru savin, ciiritiilmesine dolayh
olanak saglayabilir. "Halk¢1" roman
olarak niteledigi koy romanina ya
da koy yagamimi konu alan roman-
lara yonelik elestiri ve suclamalara
kargt gikiyor yazar. Sav (tez) olarak
onemli, ama bu savin, daha Gzenle
yazilmas: gerekirdi. Yama gibi du-
ran yabanc: dil bilme ve yahanci ya-
zarlara oykiinme ve inandirici olma-
dif1 gonigiinde oldugum bir pole-
mikten kaynaklanan Huxley ve
Agaoglu ©Omeklemesi ¢ikanlmak
koguluyla, 0zel odillerden biri veri-
lebilir.

(c) Gergege Ters Diigmek - "Su-
yun Sevdasi” rumuzuyla odiile kati-
lan bu yazida, Baykurt'un °‘Kap-
lunbagalar"i, 6rmek olarak segilen
koyiin, genel olarak Anaclolu koyii-
ni oru nlainayacagi, ele ahnan koylii
tiplerin ideallestirildipi, pergefe ay-
kin dustiigu ilen similerek, eleslirit
mekte. {ki sayfahk yaziya ozel odil

verilebilir.

(d) "Peygamber Cicegi” Uzerine-
“Erik Cigegi" rumuzuyla odiile ka-
tilan yazi, Mustafa Balel'ln Peygam-
ber Cigegi adbh romawumnt elegtir-
mekte. Varlikh sayilabilecek bir kii-
ciik-burjuva kokenden gelen ve iggi
olarmk yagamim sirdiiren birinin,
deklase(smif digt) olmaya yiiztutma-
st, bozulmas, cunimiigliifii, bu bo-
azailma ve ciiriimenin aile igerisinde
actif1 yaralar, ev-i¢i yagamdan yan-
stihyor. Olay, bu evin kizlarindan
birinin agzindan, ¢ocukluk yagam
ile genelev yagam igice anlatilamak,
sergilenmekte. Tophimsal deglsme-
nin kagimlmaz sonucu kiigiikburju-
va ailelerin yoksullagmig olmasimin
nesnel nedenini bilincinde olmayan,
buna kargihk, yoksullagmalanm,
eve gelin gelen kadintn (anatun) ale-
viliginde arayan biiyiik ananin 6znel
degerlendirmesi elegtirinin 6nemli
bir saptamas: Yoksullagmanin top-
lumsal bilincinden uzak bir ailenin,
yoksullagmanin nesnel nedenlerinin
bilincinde olmayii, onu, aym za-
manda tam bir yiluma siiriikleyecek-
tir. Elegtiri, romani, bu toplumsal
degigme icerisinde yorumlamakla,
baganh. "Baba"nm bir ig¢i olmakla
birlikte, deklase olmaya, yozlagma-
ya ve ciinimeye doniik yoni, elegti-
ride ele alinmamig. Konu, bu ag-
dan ele alinabilir, evde, ¢agdi$1 bir
zihniyeti oranlayan anasinin tahrik
lerine kapilarak, esine ve kizlaring
karsi acimasiz davranan, ickiye ve
kumara kendini kaptirmig, her gin
biraz daha kokugmakta olan "is¢ "
babarn, i§¢i olarak, toplumun, an
cak cqiiriyen bir yamim simgeledigi,
bunun yaninda simfrmin bilincinde
ve savagiminda, olumlu ig¢i tipini
genellemeyecegi belirtilebilirdi. Bu
eksikligine karsin, "Peygamber Ci-
¢e&i" Uzerine adh yaziya, roman
dalinda birincilik 6diilii verilmesi ge-
rekir diisiincesindeyim. (Yayinlan-
maa halinde, dipnot olarak swrala-
nan sayfa numaralan, ahntilann bi-
tiginde verilmeli, dipnot numaralan
kaldinimali.)

(e) Koca Okiiz - Gene "Koca
Okiz® rumuzuyla odiile katilan ya-
2¥da, Bir Giin Tek Bagina  elegtin’l-
mekte. Yazinin bagh§i ve rumuzun-
dan da anlagilacag iizere, boyle ka-
ba bir dille yazilan elegtirinin, olum-
lu ve ciddi bir yonii oldugunu soyle-
yebilmek, benim i¢in olanaksiz.

(f) "Alminda Mavi Kuglar'dah
Almimizdaki Bunalim Kuglaring -
"Geng Goaiiyle” rumuzuyla yarg-
maya katilan yazida, Aysel &zakin'-
1n roman elestiriliyor ve sonug bo-
limiinde, yazin ve sanat ile halk ara-
sindaki iligkiler inceleniyor. Biiyiik
kente gelen ve yazin/sanat gevresi
Icersine giren feodal bir koylii aile-
nin kiz1 -mutsuz; sendikada ¢aligan
kardegi ve Cfabrikada calisan esi,
cok sayida insanin mutlulugu igin
cahstiklart igin- mutlu. Ya sanat/
yazin yagamini yeglemek ve mutsuz
olmak ya da mutlu insanlann etkin-
likleri i¢ersine katilmak ve sanat/ya-
zin dislamak. Roman Kisisinin, bu
iki sevi yvasanmunda ortiigturememis
olimast, yvucarm, vazin/sanat ile hal-
Sin cikavrlan arasndaki karsith ir-
delenwsine yol agiyor. (ok geliskin
ohnamakla birlikte, savi ve saviiu
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aciklamasi, bende olumlu disunce-
ler uyandirdi.

Roman odiiliiniin “Peygarniber
Cicegi” Uzerine'ye verilmesini one-
riyorum. lkinci sirada, Yuant Oldiir-
seler ve Bu Elegtiri/incelemeler Ca-
ltgmasi ve "Alninda Mauvi Kuglar”-
daon Alnimezdaki Bunaltm Kuglarina
birlikte degerlendirilmelidir kamsin-
dayim. Kendi dallarinda 6diil alama-
dig takdirde, ilkin bu yazilann 6zel

ddiillerle onurlandinimasi uygun
olur.
2. B-OYKU:

(a) Odiilii Hikayeler - "Calala-

lem® imzauyla yangmaya katlan
Odiillii Hikayeler'de, siyasal ortamin
bunalimhi doniisiimlerinin, yazin ve
sanat yapitlan iizerindeki olumsuz
etkileri degerlendirildikten sonra,
Sabahattin Ali 6diiliinii alan lzzet
Yagar'in "Doniigi Olmayan Hikaye-
ler'i ve F. Ulke Arenln "Hanya
Konya“"sa, gergekcilik agisindan
elegtiriliyor.

“Gergekgilik adina degigik iislup-
lar denedigi®ni sdyleyen lzzet Ya-
sar'm oykiilerini, gergcekgilik agisin-
dan degerlendiriyor ve gene Ulke
Aren'in Oykiiderindeki kigilerin ger-
cek insanlar olmadifn ve oykiilerin
gercgekgi otmadidi Orgiitleniyor.

Gergekgilik ile toplumcu gergek-
Giligin birbirinden ayn kavramlar
oldugu bilinir. Bumda, yazann tezi,
gonigii, deferlendirmesi, tartigmaya
yolacabilir ve bu dogaldr da. Seci-
¢i kutul iiyesi olarak, bir yazinin se-
cilmeye yeterli gosterilmesi, aym
deperlendirmelerin paylagildip: an-
lamina gelmez, Ornegin F. Ulke
Aren'in Oykiilerini okurken, yazarin
ileri siirdiigi diigiinceler uyanmamg-
t1 bende. Ozellikle oykiide, degisik
ve farkhi yontemlerin uygulanmass,
oykiinim gercekg¢iligini ortadan kal-
dirmaktan ¢ok, ona farkh bir etkin-
lik lazandirabilecegi kanisindayim.

Biitin bunlarin yanigra, konu-
nun iglenisi, dili ve tekn i, segilen
konu agisindan, oykii dalinda "8diil-
ki Hikayeler"i, birinci sirada deger-
lendiriyorum. Oykii ve roman, bir-
likte deperlendirilecegi icin, ozel
odiille odiillendirilmesini oneriyo-
rum.

(b) Sevecentigin Y azar:: Paustov-
sky - "Gelecein Kokleri” imzasiyla
yangmaya katilan yazida,Postovskl’
nin Oykiderindeki insan sevgisi Or-
neklenerek vurgulamyor. Sicak bir
yaz1 olmakla birlikte, elestiri yo-
ninden oldukga yetersiz geldi bana.
Gosterilen kaynaklann ii¢i de ya-
bana. Yani okur agisindan edinil-
mesi hemen hemen olanaksiz. Ya-
yinlanmast halinde, 2. sayfada, “Oy-
sa..." diye baglayan ve "... Oykiileri-
dir." diye biten ikinci paragrafin ¢i-
karilmas: gerekir ve yazar agisindan
da yerinde olur. Sicak ve iyi duygu-
lan dolayisiyla 6zel ddiille isteklen-
dirilebilir.

(c) Yasanana Elegtiri: "Sevgi
Yoksa " - "Pitrak Gibi” imzagyla ya-
rismaya latilan yazida, Fazh Yal-
¢in'in Oykiileri, insan sevgisini vur-
gulamas yoniinden sergileniyor.
Yalmizca bu yamyla iyi, ama yeter-
siz.

3. SINEMA=~"

(a) Sinemada Aydin Sorumunun
Tartigma/Elegtiri ve "Segim" So-
runlarmida Yeniden Giindeme Gel-
mesi Uzerine Notlar - Rumuz: ‘De-
laysiz Sinema".

Yaz1 ii¢ bolimn. Birinci bolitnde
Federico Fellini'nin "Amarcord™u
iizerine, gectigimiz yil, Atilla Dor-
say ile Aziz Nesin arasinda tartigma-
ya depiniliyor ve Amarcord'un “ger-
¢ek sinema oldugu" vargisi savlam-
yor. Ikinci bolimde, Hazal'in konu-
sunun gergekgi ve toplumsal oima-
digs vargisi agir bastyor, yapimcisi
ile bu filmi yilin en iyi filmi olarak
benimseyenler elestiriliyor. Ugiincii
boliimde, aydinlar iizerine bir elegti-
ri yer ahyor.

Amarcord'u izleyemedim. Sine-
madan anlamadigim da bilinir. Segi-
ci kurul iiyeligini kabul ederken, bu
nokta, aynntili olarak konugulma-
dig1 icin, anlamadifim bir dalda se-
gici kurul Uyesi olarak kalmig olma-
min  kusurlanm  paylagiyorum.
Amarcord iizerine yazilan tartiyma-
lan okumugtum. Anmsadigim ka-
danyla, bu tartiymalar, Amarcord'-
un siyasal (ideolojik) ozime iligkin
degildi; sinema sanat: yoniinde top-
lamyordu. Sinema sanatindan anla-
mayan biri olarak ve oOzellikle de
Amarcord izlenmeden, bu tartigma-
lan elestiren bir elegtiriyi degerlen-
dirmek benim icin olanaksiz.

Hazal'a gelince; yazar, esas ola-
rak Hazal'm konusu iizerinde dur-
makta. Yazann elegtirisinin bilimsel
temelini, Muzaffer Sencer'in tarim-
sal kesime yonelik bir degerlendir-
mesi olugturmakta. Boyle bir deger-
lendirmenin dogru olup olmadi§:
ayn bir konu. Ama, Sencer'in ¢o6-
ziimlemesi ile, Hazal'm gectigi koy
toplulugunun topluluk yapisi farkh.
Hazal'daki koy toplulugunun yan-
agiret birligi yapisi, Dogu ve Gimey-
Dogu'da 6zel bir yer tutar ve soru-
na, agiretlerin yapisim irdelemeyen
goZimlemeler agisindan balaldigm-
da, Hazal'in gergekgi ve toplumsal
yonii anlagilamaz. Bunun gibi, koy
topluluguyla ortiigen asiret birligi-
nin gelecegini korumay: amaglayan,
boyle bir birligi yiizlerce yil dagil-
maya kargi koruyan geleneksel ku-
ralla;m topluluk igin yeri ve 6nemi
bilinmeden, oOldiirimiin anlami da
acgiklanamaz. "Kacakgilikla” gegi-
mini saglayan bir koy toplulugu-
nun, kdye yolun gelmesiyle birlikte
kendi ozerk konumunu yitirecepi
ve "devlet"in denetimi altina cekile-
cegi de, filmde sergilenmistir. Ha-
zal'in, olay: bolgeden saptamig olan
Necati Haksun'un "Kutsal Ceza"sn-
dan yararlanarak hazirlandig bilin-
mekte. "Kutsal Ceza" adi, bog ve
yalagtirma bir ad degildir, topluluk
birliginin ¢ikarlannin, kisisel gikar-
lann iistimde tutulmas anlaminda,
“kutsal” bir cezadir. Ama yeni ¢ag,
bu birligin maddi temellerini sars-
makes ve dagilmaktan kendini kur-
tarmasi1 olanaksizlagmaktadir. Top-
lumsal gelisme yasalan ile bu top-
lumsal biitiniin igerisinde bir kiigii-
clik ada halinde kalmig olan ve asi-
ret kurallarini yagatan koy toplulu-
gunun liderlerinin istengleri arasn-
daki catigma, Hazal''n toplumsal

gercevesini gizer.

Su soylenebilir: Aym yilin yapi-
mu olarak "Siri", gocebe bir agiret
topluluunun ¢oziliigimii ve kapi-
talist kentte tiikenigini daha berrak
bir bigimde sergilemektedir. Bu ayn
bir konu. Ne var ld, yazarm Hazal
degerlendirmesi, bolgeye iligkin
toplumsal yapinin ozelliklerini go-
zetmeyen bir degerlendirmedir. Bu
nedenle de, ve bana gore, yanhstir.

Ugiinci botiim olarak, aydin ko-
nusundaki elegtiriyi, aydin ¢oziim-
lemesini yeterli bulmadigimu belir-
teyim. Aym gorigleri paylagmak
durumunda olmamak!a birlikte, ay-
din ¢oziimlemesine ve aydinlar sug-
layici vargilanna katilmiyorum.

Bu nedenle degerlendirmeye al-
madifim gibi, bir “6dil" yazin ola-
rak, yayinlanmasinin da dogru ol-
mayacag kamsindayim. Yazann,
aragtinc: ve arayici bir ozelligi var.
Ama yazinin yaklagim yontemini
ve kaynaklanni, nesnellik agismdan
yeterli bulmadim.

(b) Patetiksel veya "Ah Giizel Is-
tonbul” Uzerine - "Mor Giil* nimu-
zuyla odiile katilan yazi, yarim say-
fa. Bir elegtiriden gok, bir fikra ni-
teliginde. Yetersiz bir yaz den’ilebi-
lir,

4. TIYATRO:

Odide katilan ii¢ tiyatro elegtinisi
sunlar: "Ahmet Ozay"™ tumuzuyla
Rumuz Goncagiil; "Omuz Omuza"
rumuzuyla Tiyatroyu Elegtirirken,
ve "Giil Dikeni* rimuzlu baghksiz
yaz,

(a) "Gil Dikeni" rumuzlu ve
"Kahraman Baklal Siipermarkete
Kars1" oununu elestiren yazi orta
dizeyde. Belki de, elestiri igin segi-
len oyun, yazan sinithyor. Kisa ve
net. Giinliik bir gazete tanitma yazi-
si gibi. Saptama ve degerlendirmeler
iyi. Bu nedenle 6zel 6diillerden biri
verllebilir.

(b) "Omuz omuza" rumuziu ve
Tiyatroyu Elegtirirken adli yazi, bi-
rincisi, tiyatronun elestirmene kargi
oldugu kesinlemesine dayamyor;
ikincisi, tiyatro kokenli olmayan
elestirmenleri, agir bir bigimde sug-
luyor. Tiyatro kokenli olmayan eleg-
tirmenlerin, "yazmas yassklanmas
gereken seyirci” olarak, yazmalan-
nm yasaklanmas) diigiincesinde. Ba-
na, degerlendirme ve vurgulamalar
pel: sert geldi. Tiyatro ve tiyatro
elestirmenleri konusunda veterli
bilgim olmadif1 igin, yanhg bir de-
gerlendirme yapmaktan ¢ekindigimi
soyleyeyim. Tiyatroya, metin, yo-
rum ve oyun agismdan bakmada,
ilk ikisi iizerine vargida bulunmak
icin, tiyatro k6kenli olmak pek ge-
rekli olmayabillr. Tiyatro kokenli
olanlarm da, tiyatro kokenli olduk-
lan igin, bu konuda yeteri olgiide
yetkin olabileceklerini diisiinmek
bana yanhg geldi. Gene de bir di-
giince olarak saygi duymak gerekir.
Dogaldir ki, tiyatro kokenli olma-
yanlann yazmalarimin yasaklanmasi
gonigii diginda. Yayinlanmasi halin-
de “namuslu” sozciiklerinin "diirtist*
olarak degistirilmesi yerinde olur.
Ozel 6diil verilebilir.

(c) ‘Allmet Ozay” rumuzlu Ru-
muz Goncagiil adli yazi, ayni adh

oyunun elestirisi. Girigte de belirtti-
gim gibi, bu yil sahnelenen oyunlar
arasinda, *‘Rumuz Goncagiil "iin se-
¢imi, iyi bir se¢im  sayilmak ge-
rekir. Bunun yanusira, tiyatro elegti-
risine katilan yaziar igersinde, me-
tin, sahnelenis, mizik ve oyunlar
yoniinden, bir baska deyisle biitim-
kigii saglamas agigndan tek elegtiri
yazin. Tiyatro, oyuncu, miizik, be-
nim, bir "se¢ici” olarak bilemeyece-
gim konular., Ama bir elegtiri yazisi
olarak bakildiginda, "Rumuz Gon-
cagid" adli yazmun, tiyatro dalinda,
ilk srada yer almasi gerektigi kam-
sindayim. Bu nedenle de, tiyatro
dalinda, birinciligin bu yaziya veril-
mesini oneriyorum.

5. PLASTIK SANATLAR:

"Kara Kalem" imzah, Plastik Sa-
natlara Genel Bir Yaklagim adh ya-
21, bu konuda, yangmaya katilan
tek yazi. Anlamadifim bir konu.
Adlar ve akimlar konusundaki de-
gerlendirmeler iizerinde bir ey soy-
leyebilmem olanakgsz. Ama, yazi
olamk, bir aragtrma ve ¢aba iirlinii.
Plastik sanatlar dalinda 6diliin bu
yaziya verilmesi uygun olur kaman-

dayim. o

Sy

VEYSEL
ONGOREN

endimi bir Olgiiler biitiinii ile
sinirlamak ve tavnmi bir
gergeveye Yyerlestirmek zo-

rundayim:

a) EKlestiri daima bir nesne iistii-
nedir. Omegin bir yapt, bir konu,
bir sanatgqu, vb.

b) Elestiri yazisi, Olgiilerini ve
gercevesini ¢izmis olmali ve yazida
bu gerceklesmelidir.

Olgiller ele alinan nesnede goste-
rilebilmeli ve elegtivicinin sdylemi
bu gergeve tarafindan tagimiyor ol-
malhdrr.

Llestirilen nesnenin de, elesgtiri
yontenin de elegtiri olarak ortaya
¢ikan yazinm olgiileri ve gergevesi
olamaz. Elegtirel tavir ve yontem,
kendileri, birer elestiri yazisi demek
olmadi@i gibi, elegtirel tavir, nesne-
sine muhakkak digardan bakmalidir.

Ozellikle: Elegtiri yapita digar-
dan bakar. Elestiri yazis: iglem de-
gil kaplam olgusudur. Kurgusu ken-
dine aittir, ama igerigini elegtirdipi
nesne belirler.

c) Elegtirel tavir, her tiirlii alanin
bilgisi ile (felsefel, sosyolojik, mate-
matiksel, vb.) elestirdigi nesne ara-
smda, dramaturjik bagin kurulabil-
mesinden geger. Dramaturjik bap:
Eldeki bilginin, elestinlen sanatin
yontemi ile, baglagik kiinmasider.
Eldeki bilgnin, elegtirilen sanatin
yontemi ile iliski icine girebilecek,




o yontemi isler hilabilecek ve o
yontemde isleyvebilecek hir hale deo-
niigtinilmeosidir.

d) Elegliri, vann kununu {egil-
dir. Bir gole chsardan Lay almak ve
dalgalar olusturmak degildir. Yarg,.
yapitin iginde gosterilmelidir. Di-
sardan bakinak, elestiricinin, nesne-
nin karsisinda ikinci bir kigi olaiak
yor alabilmesi anlamindadir. Soru
sormak ve sorunun yanitini gene so-
ru sahibinin aramas: elestirinin te-
mel ogesidir. Nedir ki, bu soru da
bu yamt da, elestirilen nesnenin
kendisinden ¢ikarilmig olmalidir.

e} Bunun olabilmesi i¢in hem
elestireni, hem de elestirileni kuga-
tan bir gerceve olmalidir. Bu gerge-
ve kuramla yasanan hayatin pratigi
arasindaki birlikten bagka bir gey
degildir. Gerek nesne gerekse nesne-
nin elestirisini veren yazi, bu birli-
gin icinde dogmug, koordinatlan-
nug belirli bir durumalig'tan bagka
bir seyi ifade etmez.

f) Alinmis bu durumun, iginden
ctktig1 kuram-kilg birligi ile iligkisi
hem diinya gonisii hem de estetik
sorundur. Bu, bir elestiri j¢in en
son adimdir. Burada elegtirel yon-
tem, yazmsalla yetinmeyip, diinya-
nmn kendisine miidahale eder. Yahn
elestirel yontem, bu son adimdan
onceki durumdur. Bu son adim ol-
madan elestiri gerceklesmis olmaz.
Yaz) sadece kavranmig olarak kalir.
Ciinkii, elestiri olarak s6z, insanilig-
kilerinin kimligini kazanmis olmaz.

h) ... (bu en son konusulacak)...

ELESTIRI 6DULUNE
GELEN YAZILAR

Odiil'e 25 yazr katilmistir. 1%
Plastik Sanatlar, 1'i Basin, 1'i bir iil-
kenin sanatin: tanitma, 3'i Tiyatro,
2'si Sinema, 9'u Roman ve Hikaye,
8'i Siir vzerinedir.

11 yaz) konu dist kaldi. Cesitli
dallarda 8 yazi derece alamadi. De-
receye girenlerden:

Rumuz, DOLAYSIZ SINEMA.
Sinema elestirisi. BUYUK ODUL'u
aldi.

Roman ve Hikaye'de (100 iize-
rinden)

Rumuz CALA KALEM 80 Puan
Rumuz AY BENIZ 75 Puan
Rumuz SUYUN SEVDASI

160 Puan
Rumuz ERIK CICEG! 40 Puan
Siirde
Rumuz CETIN USMAN 90 Puan

Rumuz DOGAYA SEVG! 80 Puan
Rumuz DAGILGAN MAV! 60 Puan
aldilar.

KONUDISI KALANLAR

Plastik Sanatlar

Rumuz konmamig. Bu yazi sanat
tarihine dayali bir deneme olarak
duruyor.

Tiyatro:

Rumuz,OMUZ OMUZA:Deneme

Sinema:

Rumuz, MOR GUL: Fantastik
bir ilan yazisi

Roman ve Hikaye:

Rumuz, PITIRAK G!Bl: Bu ya-
21, bir hikaye kitabinin, diigiinsel te-
mele dayandirilmiy bir ozeti uzerine
¢tkilan b irdenemedir.

Rumuz, KOCA ¢)KUZ: Bu "XO-

A OKIZ", bagvuracag yeri yanhg
swoomig. Yadirganmeas,

iz, GELECEGIN KOKLE-
il Tt a yazsi

Siir:

Runiuz,
Deneme

Rumuz, MINE. TARTAN: Dene-
me.

Rumuz, DOLUNAY GCOCUK:
Odill sonuglari agiklanmadan bir

LEVEND KUDRET:

dergide yayinlannugtir. (Tiirkiye
Yazilan, Mayis{1982),
Rumuz, BENLIK EGEMEN-

DIR: Ulkesinin sanati iistiine bir ta-
nitma yazisidir.

Rumuz, ANADOLU BASINI:
Odil Yonetmeliginde BASIN dalh
olmadigindan yaz ilgili degildir.

Sunu da soylemek gerekir ki,
ozellikle, konudis) dememin nede-
ni, elestiri tiirii diginda kalan bu ya-
zilarin bagarsizhklarinin s6z konu-
su olmadigmm altim gizebilmis ol-
maktir. Yalnzca, elestiri yazis: ol-
madiklarin1  soylemek istiyorum.

DERECE ALAMAYAN
YAZILAR

Once derece alamayan yazilan
konusuyorum.

Tiyatro:

Rumuz, GUL DIKENH,

Elestirmek istedigi oyunun oze-
tine yonelmekte ve bunu bir diisiin-
sel gergeveye dayanarak yapmakta-
dr. Nedir ki, buradan bir dramatur-
jik bag bagarmay: degil, boyle bir
seyi yonelisi de diisinmemektedir.
Gerci yazida tiyatroya deggin sap-
tamalar var: "Smdsal konumu ve
olaylar karsisinda yorumu ortaya
konamayan (burada bir dramaturii
bag: kurulmal: ve karsi segenek ge-
tirilmeliydi-V$) buna karsin 6nemli
gorev yiiklendirilen Seref, salt giil-
diirmek igin kiigiik insanlar arasin-
dan zoraki soyutlannug bir tip. Ar-
tik seyirci konunun 6ziinden gittik-
¢e kopuyor ve salt Seref'i bekliyor
gilmek icin (bu kadar yaklagmis-
ken, oyunun sahnedeki kurgusu de-
silmeliydi-VO)*

Nitekim aym gozlemi, degisik
bicimde bir kere daha yakalamakta-
dur:

"Zeliha Berksoy oldukg¢a bagarih
Bakkal Abla rolinde. Fakat Ferhan
Sensoy Seref rokinde kendine ozgii
bir takim hareketlerle, seslerle, fi-
ziksel iistiinligimi kullanarak, hafif
esprilerle olay) alip gotiiriiyor. Dog-
ru bir noktadan gikilarak olayin an-
lamsiz boyutlara kaydwilmasi gibi
sakmcali bir boyut bu.”

Bu tiyatro olgiisii, yazida bir be-
lek gibidir. Hayiflanilacak olan nok-
ta, yazarn, bir sistematik sahne
oyuncusu ile tuluat oyuncusu ara-
sndaki ¢eligkiyi gonip, oyun igin-
den bir koordinat sistemi ¢ikarmasi-
na karsin bunu yazisina, tiirlii belir-
lemeleri ile perspektif yapmams ol-
maskir. Eger Berksoy'un basansi-
nin sahnedeki mevcu! bi¢imini, ya-
zisinda ¢izerek, Sensoy'un oyunu-
nu dislamay bilseydi su sdzler an-
lam kazanacakt:. "Kisaca oyun ele
aldifr konular olarak olumlu (konu-
larin oyunda aldig bigimler elestir-
meni hig ilgilendirmiyor.-VO) oyna-
yis olarak olumsuz.”

Oynanmiy dediftimiz gy, konular
dedigimiz gcyin sahnedeki gergak-
lesme bigimleridir. Ne yazik ki, sap-
tamalar yetmiyor ve yazi bir elegtiri
diizeyine ¢itkamiyor.

Rumuz, AHMET OZAY,

Ozet tutkusu, Genglik Odiilleri’
ne gelen yazilan ne yazik ki ¢ok yo-
ruyor. Rumuz Ahmet Ozay'in yaz-
st ise, aynca bir toplumbilim yaz-
sidir. Seyirlik komedya, seyirlik tra-
gedya gibi terimler kendi iclerinde
ne anlama geliyor belli degil ve ti-
yatro, zaten seyirlik bir tirdiir. Ya-
zida goriilen §oyle bir tiyatro olgii-
sii, yaziyl, ne yazk ki, elestiri diize-
yine alanuyor: "Bu ara yine aligil-
mi§ ortaoyunundan bir kag¢ hare
ket. Ondan sonra ayni etkiyi yarata-
bilecek yeni teknik bulusglarla siirii-
yor oyun... Giilsin'le Refik bu bo-
limde sa¢malik diizeyine varacak
bir kopuklugu (ben gizdim. Baganh
bir ara terim-VO) oynuyorlar. Ali-
silmg ortaoyunu oyunculuguna ay-
km."

Roman ve Hikaye:

Rumuz, GENGC GOZUYLE,

Bu yazinin da gétiiriicii birimi ne
yazik ki Ozetlemedir. Baganh bir
yazi olmasi i¢in deneme tarzinda is-
lenmis olmasi salik verilebilirdi.
Onemli bir noktaya dokundugu
dogrudur. Bu da bir elestirmenin
bir yapita el atarken, yapita sunula-
cak bir secenegnin olmasidir. Ama
secenek bir ¢ikig yolu anlamina gel-
memelidir. Yapitta, istenen her han-
gi bir 6geyi aciga gitkanci olmahdr.
Bir izlek s6z konusu ise, yapitm
problematigi bunu verir. Zaten eleg-
tiri kendisi bir iz olarak geligir ve bu
yapit ogelerinin bir elestirisine do-
niismiigse, elestirici bu iz iizerinde
yargilarin gikarir, seciklegtirir.

Bagka arkadaglarda da goriilen ve
bu arkadasin da kanstrdig ikinci
bir nokta belki de daha onemli:
Elestiri yazisi icin nesne, daima bir
metindir., Nesne-metin, gerceklikle
ilgi icindedir. Elegtiri, karargahini,
mutlaka bu illgkinin iginde kurmals-
dr. Bu iligkinin aliminda yapita ve
gergeklige bakmalidir. Yapitin ku-
ram-kilg: birligine bagka tiirlii girile-
meyecegi gibi, elestiTicinin diinyasi
ile yapit arasindaki ortak kusatim
da baska tiirki kurulamaz. Boyle ol-
mazsa, o elestiri, o yapitin elegtirisi
degildir. Elestiricinin segenegi de,
boyle bir sey gerceklestikten sonra
gecerlilik alir. Yoksa bu segenek,
yapitin segenekleri ile nasil olacak
da bir iligkililik icine girebilecek.

Diisiinsel birikimimizden ya da
hayat deneyimizden ya da diinyaya
bakisinuzdan, dogrudan doJruya
kalkarak bir nesne-metni elestire-
meyiz. Gergekligin biitiinselligi
icinde, mutlaka nesne-metinle bir
baglagiklik saglamak zorundayiz.

Rumuz, NAR AGACI,

Tam bir 6zet. Yer yer yargi ya
da altmi ¢izme sokuluglan yukan-
daki rumuzun sakincaiarin1 dahe da
ok tasiyor ve yapitin kaviuni§! ve-
rilmeden yapit yargilanmak isteni-
yor. O zaman neyi yargiliyoruz. Bu
konuya rumuz ER!K AGACI'nda
da girecefiz. Nar Agaci'nda teknik
ya da estetik bir sokulus da yok.
Her eksige karsin, ornegin ahg-verig

»ibhi hir alggululuk, bir segenek ola-
rak pelistirilebilecekken, elestirici,
alig-verig'in soziinii ediyor ama bLir
secenek olarak geligtirmiyor.

Siir:

sumuz, GELMEYEN BAHAR,

Baglangigta bu yazi, alintilarla
kendisine bir Olgiiler alam ¢iziyor.
"Gokge'nin sanat anlayigint yan-
satmak ve sosyo-politik miicadelenin
biitiinleyicisi olarak gordiigi, siir ve
siirlerini degerlendirmek” diyerek
bir gergeve de gizmektedir.

Ama hemen goriiliyor ki, daha
siir ve giirleri derken bir cerceve ka-
rarszlify igindedir. Bu yazi, Enver
Gokge'nin bir yorumu olmaktan
oteye gecemiyor. Sairin kanilan ve
sairin dizeleri ile orgiistinii kurma-
mi§ olsaydi, bu yaziya elestiri tiirii
demek de olanaksiz olacakti.

Rumuz, UMUT ERDEM,

Bu yaz, baglangicta, kendi payi-
na ¢ok bagarih bir perspektifte da-
ralabilmektedir. Ama hemen bula-
mklik bashyor: "Sait, estetik kayg:
ile soruna yaklasan bu sakat goriig
sahipleri igin savasimin estetigi
onemli goriilmeyebilir.”

Savagimin estetifi terimi neyi
anlatmaktadu?

Aym bulaniklhk: "Acih kusagm
onemli politik olgulari samfsal bir
bakis acisiyla sunulur." Enver Gok-
¢e, bir kusak tarih¢isy midir?

Buna verilecek yamitin igerigi ne
olursa olsun, elestiriciyi tokezlet-
mez, kams kendini baglar ama agik
degil ve bizim yaziy) kavramamzi
bulandinyor.

Sonra da ilging ve katilinabilir
saptamalar yaziyr donatmaktadr:

"... Gokge'nin siirlerinin baglica
ozelligi, cagnya dayanan destan giir
biitiinkigiini tagimasidir.”

Buradaki "cagnya dayanan” sg-
zii ilgingtir.

"Saghkh bir siitin asl amaa -et-
ki alaninda- yagamla bangiklikta gi-
le tiiketen insan tiplerine moral kay-
nagi olmak degil midir?".

Buiadaki "yagamla bangiklikta"
sozii de ¢ok ilgingtir.

"... yuzyillar oncesnin bilegimini
giincele uyarlayarak ezenle ezilen
giicler arasindaki uzlagmazhg 'diig-
man kavgayla selamlanr' anlatisin-
da bulmustur.”

"Deyiste, icerikte, imgede Gok-
¢e'nin konusulan bir siir dili yarat-
masinin en onemli nedeni sozlii bir
halk yazininin verileridir."

"Kuskusuz halk yazininin verile-
ri Gokge icin tek etkilenim sayilma-
mahdir. Tumiiyle halkgi bir soyleyis
i¢ine girdigi soylenemez, Ne var ki,
belirleyici olan sozlii halk yazidir."

Son timcenin ¢ok sakat soylen-
mesine karsin, bu saptamalar bir di-
sinceyle karsi karsiya oldugumuzu
anlatmaya yeter. Ama bunlar vazr
y1, basanh bir elestiri yazisi yapa-
miyor. Yapamaz. Elestirici, En ‘er
Gokge'yi elestirecegi yerde onu yo-
rumluyor ve onun hakkindaki ai-
stnc.elerini bize syyliiyor.

Baglengigta daraldyiy yere t.agh
kalmiyor. Baglangwtly, yasadifi
toplumun aianni kendinden gegi-
rerek dile getiren bir sairden soz et-
ti, kendini boyle verimli bir seyle si-
nirladi. Ama bu kavramin, Gokge'
nin giiri icinde olugup serpiligini bi-



ze gostennedi. Ne yapti: Sairin mis-
ralanm bu kavrama tanik getirdi.
Bu mesele Nar Agaci rumuzundaki
meselenin aynidir ve Erik Agaci'nda
(roman, hikaye) gene doniilecek.

DERECE ALAN YAZILAR

Derece alan yazlara gegiyorum.
Bu yazilar kendi amlanindaki oran
goz Oniine alinarak degerlendirildi.
Disardan bir 6lgii tutulmad). Yazila-
rin ortakiasa dizeyi puanlamanin
hareket noktasidir. Roman ve Hika-
ye'de kendimi ii¢ yazi ile sinrlama-
dim. Derece alabilecek dordiindiye
de puan verdim. Bu yaz bir bagka
segici tarafindan yiiksek puanla lsa-
ret edilmis olabilir. Tek segicinin
degil de, segici kurulun olmasinin
anlam da herhalde budur.

Roman ve Hikaye

Rumuz, ERIK AGACI, 40 puan

Erik Agaci bir roman elestirmek
istemigtir. Roman sanatinin nasil
yapilmas: gerektigi hakkindaki ka-
rulan ile soze baglamaktadm. O boy-
lece kendisine bir cergeve giziyor.
Nedir ki, yazi hep bir gergeve ola-
rak gelismekten kurtulamuyor, ger-
ceve, eldeki romana girmek, romani
kavramak igin bir oOnciil, bir igaret
gorevini yiikleniyor. Git git romanin
igerigi durumuna siriikleniyor. Oy-
sa, daha ilk sayfada, yazicinin koy-
dugu su tiimce bir gergeve gorevini
yerine getirebllirdi:

“,.. yasamin ne 6lgiide kavrandi-
g1 ve yorumlandifi roman igin ha-
san nedenlerinin en onemlisidir.*

Nedir ki, bunu soylemek yet-
mez, Bu, romanin analizi ve bura-
dan varilmig vargilartaraf mdanemil-
mig olarak elestiri yazasmm iginde
gelismis olmahdir.

Genglik Odilleri yazicilannca,
ne yazik ki, bir hastahk olarak, nes-
nenin analizi, eldeki metnin ozel
olarak anlagihyor. Ama ote yandan
yazicilarin  kuramsal bir birimi de
elde tuttuklan goniliiyor, Bu hasta-
hk politik edimin saglikhffina dik-
kat etmekten gok, politik ogretinin
geperlerine sigmilmig yasanmighk-
lardan gelen bir hastaliktir. O za-
man ne oluyoy? Su oluyor: Kuram-
sl edinilmiglik, eldeki nesnenin de-
gerlendirilisine disardan sokuluyor.
Mahkemelerde yargiglar, onlerine
konan bir olayin yasalarla iligkisini
aragtirr ve olaylarda yasa saptana-
mazsa sanik brakilir, Fakat bir sa-
nat yapitim kim boyle yadirgayabi-
lir? Yapit kendi biricikligini son de-
rece kiskan¢ bir kararlilikla korur.
Her tiirki kuramsal edinilmislik, na-
sl eylem Oniinde elenmeye mah-
kumsa, yapit sistematigi oniinde de,
son ¢ozimde elenmeye mahkum-
dur. Ama tersi yapilmaktadir ve
bunun olabilmesi igin de, yapitin
bir dzeti yapitin bir aginiminin ye-
rine konulmaktadir. Bunlar soylene-
cek, ginkii, evladin1 dovmeyen dizi-
ni dover.

Bu durum dramaturjik bagm ya
hi¢ onemsenmemesinden ya da ih-
malinden dogmaktadr. Burada dra-
maturjik bagin can alict 6nemi var-
dir, Erik Agaci, bir dramaturjik bag
kurdugu icin derece aldi ama bu
bag cok zayif oldugu igin de diigiik
puan ald.

Bica gide‘nﬁ/ insanhgin drami ol-
makta, yurdun ve diinyanin bilmem
neresinde benzeri orneklerinin ¢ok-
lugunu simgelestirmektedir.” Ya da,

Bu ailenin dramini, onlann yok-
luklari, sikmtilan, neden sonug ilis-

kisini okura basanli bir bigimde se-

zinleterek, kaba Ogretiden O6zenle
kaginmistr Mustafa Balel”, Ya da,

"Bir romanda var olmasi gereken
kaginilmaz bagar1 nedenlerinin ba-
sinda gelen toplumcu yam tamam-
lamaktadir yapits. Artik yazar salt
bir anlatici olmaktan ¢ikmigtir.*

Bunlar giizel seyler tasiyor. “Kd-
ba 6gretiden kaginmak", “sakt anla-
tict olmaktan kurtulmak®, vb. isa-
retlerin bagars), romanm analizinin
yonlendirdigi bir varg: olarak, eles-
tiri yazismin iginde boy vermeliydi.
Yani elestirici de bunlara uymahy-
d. Bu da, romanm dramaturjisinin
analizi e olurdu. Ama yazicimiz,
bu dramaturjik bagi, omeklerde ba-
sanyor, aljntilarla kuruyor. Sectigi
ahntilann ve alintilara  dugsiilen
serh'lerin dramaturjikx yatkmhi
aciktr ama ¢ok zayiftrr. Boylece,
Nar Agaa ve Umut Erdem‘de oldu-
gu gibi, burda da yapit konusulmu-
yor. Yapit aracilif ile kimi seyler
konusuluyor.

Rumuz, SUYUN SEVDASI,

60 puan

Bu yazi, sectigi bir romancinin
diinyaya baksin: elestirmekle ken-
disini smrlamig ve buna sadik kal-
may1 bilmigtir. llging olan su ki,
boyle bir perspektifin ardindan, ya-
21, kendisine bir gergeveyi bastan
gizmemis, ama bu cgergeveyi yazi
kurgusu olarak gerceklestirmeye
calismigtir. Bu noktada dikkati
cekti.

Fakir Baykurt'ta, éncel kurgu
yanhgini saptamasi, ezberlenmis bil-
diri kaygilarinin sanatizedeleyecegi-
ni saptamg olmasi anilmalidir. (Goz-
lemler isabetli ya da degil, ayn is)
Bunu genis de tutabiliyor: “yakar
yapitini yazarken vermek istedikle-
rinde zorluk c¢ekmemek i¢in tum
aynntilardan kaginmigtir.”

Ama boylesine kokten karsiya
alinmig bir romanaya kargl, karsiya
alanin da bir segenegi olmalhdir. Su-
yun Sevdasi bu noktada, elestirdigi
romananin durumuna diismektedir.

Teknik bir is olarak, Kr Abbas,
en azindan romanin gotiiracii bir
motifi olarak her zaman karsimiza
¢ikabilir. Aynca, gergekten de
koyde olaylar birkag¢ sozi gegenin
eliyle yiirir. Yazici, bunlara karsi
¢ikmaktadr. Bu bize neyi anlat-
yor: Yazici, Fakir Baykurt'un ana-
lizi igin iyi bilinmesi gereken koy-
lilik yasamin: ve Fakir Baykurt'a
bir hayli egemen olan biirokrasinin
ozlemlerini ve igleyisi iyi inceleme-
den elestiriye yonelmistir.

Suyun Sevdaam, elestirel yonte-
min saghkh uglarina yabana olma-
dig1 icin derece aldi ama bunun ge-
reklerini yerine getirmedigi igin de
diisiik derece aldi.

Rumuz, AY BENIZ, 75 puan
Once. bu yazarm ciddi bir kusu-
runu soylemeli. Yer yer, laubali bir
dile dugiiyor. Geregi olmayan bir
sey. Fakat bunun diisiindiirdiigii ne-

den 6nemli: Bu gibi seyler yazi pla-
nint gergeklestirememek, gelisen
yazi kurgusunu denetim altina ala-
mamak gibi seylerden de dogabilir
ki o zaman, ele aldifi konunun ya-
zan zorlamakta oldugu kuvvetle
olasdir.

Ama bu yazci, bir bagka ciddi
seyi seciklestirmesinl bilmistir. Ne-
yi konugmak istediginl belirtmekle
kalmiyor, bunun ne anlama geldigi-
ne de dikkat ediyor. Nesne-metni
konusmak, nesne-metin izerinde
konugsmak ya da nesne-metinlililk
iizerinde konusmak gibi farkliliklcn
birbirine karigtirmiyor. Romammz
izerine konusacagini sdyledikten
sonra, romanimuz iizerine yapilan
tartismalar) da ele alacagini ekliyor
ve konunun kummsal diizeyini de
amagladigini  agikhyor. Bagariit
olan kopukfuk yaratmodan istedik-
lerini iligki igine sokmasdur.

Kendisine hem derinligi hem ge-
nigligi olan perspektif ¢izmis olu-
yor. Bundan sonra ortaya ¢ikabile-
cek bir yamig,, Erik Agaci, vb.nin
digtiigii yanilginin terslne kaymak,
omeklerde kalarak kazandifi bo-
yutlen yitirmesi olabilirdi. Yitirmi-
yor. Karsisina aldi§y ya da dogrula-
dig1 alintilanmu, bu perspektife em-
dirmesin! biliyor.

Bunun igindir ki, yaz iginde tar-
tisarak oOlgiilerini olusturuyor ve bu
oOlgiileri yazi iginde uygulayabiliyor
da. Bu, yazsina bir biittinliik kazan-
dinyor. Ornegin, Selim lleri'den
Vedat Giinyol'a gegisi bagarili, akia
ve inandincidir. Gene bu yizdendir
yargilan, yaz iginde kendilerine
karsihklar bulabiliyor.

Bu yaziy1 zor durumda birakan
nokta, Selim fleri, vb.'i dogrultu-
sundaki c¢izgiyi fazla yaygnlastir-
maz, romanimizdaki bagka sege-
nekleri tartismamasidir. Bu nokta,
gene kendi Olgiileri ile yaziyr goker-
tebilirdi. Ama yaz1 agildikga gerek
koy, gerekse bati olgusu etrafindaki
tartismalari durumu hafifletiyor.
Romanda segenek yokluguna cik-
mas: kendi bilecegi is. Ama asi bu
boyut eksikligini tamamhiyor. (Ka-
tilabkm, ya da katiimayalim.) llkece
bize taahhiidiinii yerine getiriyor
ama yerine getiris bigimi yetersiz
oldugu Igin 25 puan kaybetti.

Bu yaziar segiklik, dramaturjik
bag ve secenegine dikkat edebilme
gibi Ozellikleri nedeniyle basarih
bulundu. Yaz: planinin giivencesini
ve yaz1 kurgusunun denetimini ih-
mal etmesi zay:fiklaridir.

Rumuz, CALA KALEM,80 puan

Bu yazinin zayifif, basladigi gi-
bi, bagarili bir problematik bigemle
bitmemesidir. Bir yazar 6 sayfahk
bir yaz1 olgusu iginde yorulmugsa,
bu, yazicinin yaz igerigini iyi em-
medigini de diisiindirebilir. Ama bu
yazici, bu yazissnda bi¢ de bayle
goziikmiiyor. Yargilan kendisini
baglar ama séziinii ilerietirken yazi-
nin geligmesine hakimdir ve ilerle-
yigtek: gegigler de bagariidir. O za-
man diigiinidebilir ki, yazar, yazinin
sekdim tehirinde dikkatsizlik etmis-
tir. Bu da ona 20 puan kaybettirdi.

SiIR
Rumuz, DAGILGAN MAVI,
60U puan

(Bumya kadar soOylenenlerden
gerceve, Olgii ve uygulama anlagil-
mis olmahdir. Bundan sonra sozii
edilmeyen durumlarin su ya da bu
kadan ile gergeklesmis kabul edil-
digi bilinmelidir.)

Dagilgan Mavi'nin yazsi, kendisi-
ne bir gergeve kurmaktadir. Kendi-
sini sinirlayip, meselesini belirliyor.
Ali Yiice'de sevgi ve demokrasi kav-
ramlan izerinde calisacagini soyli-
yor. Nedir ki bunu, bu kavramlar
Yiice’ni# siirinde olusmalan i¢inde
izleyecegi yerde, omeklemeleri ka-
mtlamaya doniistiiniyor. Bu arada
Ali Yiice'nin belli bir analizini de
basarmamig olsaydi derece alama-
yacaktL

Sunlan yapmas: gerekirdi: Sevgi
ve demokrasi sozciikleri ile Al Yii-
ce'nin one c¢ikan Obixr sozciikleri
aramnda bir hesaplagsmayi gercek-
lestirmeliydi. O zaman meselesi yer-
lesmig olurdu. Nitekim kendisi de
Bati, Uygarhk, Teknoloji gibi soz-
ciikleri amyor ama tartismiyor. Bu
durumda yazinin meselesi ne derece
yerindedir bilemeyiz. Bu elestiri ge-
leneginde gorilen bir hastahktan ge-
liyor. O da bilinen bir sey iizerinde
konusuldugu varsaymmdir. Boyle
olunca insan, o bilinene her soyle-
diginin bir katki oldugunu diisiiniir.
Oysa, bir bilineni bir nesne-metin’
de ortaya ¢ikarmak daha biiyiik ve
daha zor bir igtir.

Aynca, sevgi ve demokrasi soz-
ciiklerinin Al Yiice siirinde iligki
icine girig bicimini de tartismas
gerekirdi. Bu, sairin giirinin biitiin-
liigii bakimindan gerekliydi.

Rumuz, DOGAYA SEVGI,
80 puan
Katialim ya da katilmayalim, bu
yazidaki Olgii ve serim, dolaysiyla
gergeve gGizimi ve gerceklesmis var-
g1 cok guzel. Dikkat edilirse sairle
doganin iligkisi konusulurken, sai-
rin hep tarihte durdugu gonilmekte-
dir. Ancak istenir ki, elestirici de
bunu boyle koymus olsundu.

Rumuz, CETIN USMAN,

80 puan

Bu yazinin Dogaya Sevgl'den iis-
tiindigii; cerceve, Olgii ve serim uy-
gunlugu ile yetinmeyip; sairin sii-
rinde problematik bir taban anyor
olmasidir. Dogaya Sevgi'de taban
olabilecek sey, fon yapilmisgtir. "Ni-
¢in Ahmet Erhan® sbrusuna yanit
verememesi eksikligidir. Su bakim-
dan ki, bu soruya hig¢ gerek yoktu.
Bu, ona puan kaybettirdi.

Bu yazinin bir kusuru da, bagin-
tisiz bir bigimde imgeyi 86z konusu
ediyor duruma diismesidir. Gergi
okudukga, Ahmet Erhan'daki psi-
kolojik tikanikhiin, sairin imgeye
bakisindan geldigini diisiindiigii (her
ne kadar aksi de soylenebilirse de-
V3) ve bunu gostermek igin imge
kaviamini ele aldifs anlasihyor.
Ama yazinin tadi bozulmaktadm.
Qinkii, imgenin boyle pat diye one
siiriiliiii, Obiir giir ogelerini de ¢agi-
nyor ve onlar konusulmamaktadar.
Bu bir teknik kusurdur ve yvaziciya
puan kaybeitirdi. Yazici, imgeye so-
kulusunan \hmet Erhani bir be-
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timcilige kimkladigm. {avieszlastar-
digini bir anlatum stireci sonunda cle
gegirince bu puan kaybn hafifledi.
(Yargis: dogru ya da yanhs. Yazimin
kurgusu i¢indeki yeri bakimindan.)

Nitekim Cetin Usman tutarhdir.
Oliim, umutsuzluk, vb.yi sairde goz-
lemis olmakla yetinmemekte, bu-
nun kaynafim da aragtirmaktadir.
Ve bunu gairi hakh ya da hakaz
gostermek i¢in yapmiyor. Ama yar-
@ vermekten de kacinmiyor. Ve
yargilan yazi digina diigmiiyor. Ciin-
kii yazia, bu aragtiemasani, Ahmet
Erhan igeriginin, iilkenin sosyal pra-
tigi ile uygunluk igine girebilmis ya
da girememis olmasy bakimindan
yapmaktadir. Yani hem elestiriciyi
hem neshesini kugatan ortak bir
gerceve vardir.

Bu yazimin yiiksek puan almasi-
nin nedeni, iyi-kotli, dogru-yanls,
gizelgirkin gibi Olgiilere saplanma-
dan, bir problem diizeyi gergekles-
tirmeye, yazi kurgusunu kullanabili-
yor olmasidwr. Nitekim saglam bir
dramaturjik bag kummugtur. $airrn
teme! problemini, sanatsal konum-
dan koparmadan gene gaire yGnelik
bir hargisava doniigtiirebiliyor.

Yasanmighklarin sanatsal tada
doniistiiriilmiis bigimlerine getirilen
kuramin adi estetiktir. Bu tadin
kaynagina bakig farkian cesitli, gi-
derek, karsit estetik Ogretileri do-
gurabiliyor. Bu yazi bir estetik so-
kulusu da tagimaktadur.

Biiyiik Odill

Rumuz, DOLAYSIZ SINEMA

Biiyiik odiilii alan yaz1 igin hare-
ket noktam, yukardaki estetik tam-
midrr. Bu yazinin salt bir sinema ya-
215t olmadign aciktir. Sinema dilini
de sonuna kadar kullanmaktadir.
Bu yiizden odiildis1 da tutulabilirdi.
Ama o zaman, titiz bir dikkatin el-
den birakilmasi gerekirdi. Glnkii,
elegtirisini iistiinde yirzdiirdiigii 6l¢u-
yi sinema diliyle elde etmigtir ve
yasanmughklarin sanatsal tada do-
niigtiinilmiis bi¢imlerini de sinema-
dan se¢migtir, Demek ki, odiil alam
icindedir ve agafidaki nedenlerle
biiyiik odiile yaragir:

1k neden, tekmil sanat dallanm
kapsayici bir perspektif ve igerige
cikabilmis olmasidir. lkinci neden,
dramaturjik bagi kusursuz kotarmig
olmasidr. Ugiindi neden, yazarn
kendi segenegini bilmesi ve bunu
her tirlii durumda gozden kagirma-
masi, yaziya emdirmesidir. Dordiin-
ci ve en onemli neden sudur: Biitiin
bunlari bir yazi kurgusu icinde ve
yaziya digardan bir ey sokmadan
ve yaziyi digarda birakilmig gerekli-
liklerle zayiflatmadan, birer boyut
olarak ve birbiriile gereken iligkileri
icinde gerceklegtirebilmigtir. Bu
yiizdendir ki, pek dogal bir sonucu
usulca sOyliyormusggasina, yazi bi-
tebilmektedir. Oysa sonug sentetik-
tir. Elde edilmigtir.

*Film (herhangi birr film-V8),
toplumdan dogup, topluma yonel-
diginden ve dolayse siyasal bir soy-
lem Kkipini kullanmasa da, son ¢o-
ziimde siyasal bir soylem oldugun-
dan, sinema tartiymasinin/elestiris:-
nin iglevi burada belirecektir."

"Bizim gibi iki kiiltiir arasina si-
kismiglifin  ve ekonomik/kiiltiirel

“arabesk”in  dogurdugu COZUM
ACLIGININ egemen oldugu iilke-
lerde tartisma ve elestirinin iglevi
“kurtulug kapisi* sérunsalinda daha
onemlidir."

Bu alintilar, ciddi bigimde bir
dramaturji hazirifinin yapildig pa-
sajlardandir. Nitekim,

"Fellini, yapitinda sinematogra-
fik olarak kabul edilen belli igerik-
leri ve film kurgusunu aramaz, soy-
lemek istedigi seyleri film yoluyla
soyler.” Bu sozler, bir yapitin kendi
dis: ile iligkisinin acik ve giizel ifa-
desidir. Dramaturjik bag dedigimiz
geyin temel ilkesidir. Dramaturji,
estetigin bir dah olarak bilinmelidir.
Bunun tersi bir tutum olarak ve
yanlsg bir tutum olarak, kimileri, sa-
natsal kanallara alatilmis igeriklilik
ile edinilmis insan bilgisini birbirine
karigtinr ve bilgiyi, sanatsal anlamit
gm yerine ikame ederler.

“Amarcord’'u GERCEK sinema
kilan neden, toplumsal ve teknik ge-
ligimin kargisinda, geleneksel yapi-
suida devinen, yeni miimkiinler koy-
mayan bir sinemanm ne denli “ger-
cekei” yapitlar verirse versin GER-
CEK sinema olamayacagini -dolayi-
styla sanat olma iglevini siirdiireme-
yecegini bu gelisime kogut sinema-
nin da neleri diyebilecegiyle imle-
mesidir. Ciinki, "Sahte Diinya” diye
nitelendirdigimiz kiirenin bir yuzii
toplumsal egoya (sanat), d1fer yiizi
ise dig gergeklige (bilim) bakmakta-
dr.”

Bu sozler, yapitin kendi digiyla
kuracag: ya da kurmus oldugu ilis-
kinin olanaklan, bi¢imi i¢cinde yer-
lesmig bir perspektifin, bir kamera-
nin bize gosterebilecegi ve ancak
onun gosterebilecegi estetik uclara,
uzanimlara, olanaklara deggindir
(aitt'r). Bundan sonra yapit1 kavra-
yigin, yapiti elde etmek icin gere-
ken kavrayigin bir tanimi denenebi-
lir;

"... Christian Metz sunlan diyor:
"... gergege benzerden kurtulmak
icin iki yoldan (yalnzca iki) mim-
kiin olabiliyor: Tiiriin gergek filmle-
ri ile gergekten yeni filmler. Gerge-
ge benzerden siynlabilinen an, hep
en gercek durum oluyor. Birinci
sikta serbestce kabul edilen bir ya-
sanin gergegi (bu durumda bir ¢ok
seyleri soyleyebilmek miimkiinleg-
mektedir), ikinci sikta "rezil" br
konvansiyonun yerine konan yeni
bir mimkiin.' * Peki‘icerik nereden
gelecek:

"Rezil konvansiyonlarin yerine
konan yeni mimkiinler fiimi GER-
CEK sinema yaparken, klasik dra-
matizasyona gitmeyen yapisiyla ger-
cek sinemada Oykiiniin birimi, ¢o-
ziimlenen gercegin iizerine agilan
goriig noktas: olan ‘gekim' degil de
‘olay’ olmasi onlan ‘roman’ teknigi-
ne yaklagtirmaktadir. Ancak, ger-
cek sinemanin ‘roman’ teknifine
yaklagmasi sinemada romanin deyi-
si anlamina gelmez. Sinemada 'ro-
man’ teknigine yaklagmanin karsih-
g1 klasik dramatik yapidan uzakta,
birim-olay ham gergeginin anlami-
nin ancak zihnin aralarmda iligki
kurdugu (buradaki felsefel ideslist
miidahalenin farkindayim-V 0} di-
ger ‘olaylar’ sayesinde sonradan
ortaya gikacak 'YASAM DERINLI-

Gl'dir.”

Dolaysiz Sinema zaten, dig ger-
cekligi, bilim olarak nitelerken bir
pozitivist izlenimi vermektedir. Bu-
radaki fenomonolojik tarih izlenimi
de bunu hatirlatiyor. Ama bdyle bir
tanim igin, pozitivist bilgi kuram
yerine realist bilgi kurami ve de fe-
nomonolojik tarih anlayisi yerine
materyalist tarih anlayisi onermek
onemli bir zorluk ¢ikarmaysacaktir.
Dolaysez Sinema, bu gibi izleklerle
istemese de snfsal soylem dedigi
geyi burjuva sinif1 adina temelleye-
cektir. Ama bunun digtalanmasi hi¢
de zor degildir. Onemi olan, sanatin
bagimsizhiinin kavranmig olmasi ve
bu bagimsizhga tirli tavirlarla so-
kulunabilecegidir. Nitekim elestiri-
cinin kendisi bunun farkmdadir ve
yeni sorunlarda daralmaktan kork-
mamaktadir. Elimizdeki metnin 4.
sayfasinda 5 madde halinde kesin ve
yogun bir teknik acimim goze al-
maktadrr. I¢/teknik terimini kulleni-
yor olsa da. Ciinkii dig/teknik’ten
neyin anlagilace$) gercekten giigtur.
Giinkii klasik formasyonun gok ma-
ruf bir terimidir.

Ama onemli olan, buraya gelin-
digi zaman, Dolaysiz Sinema’'mn
belli bir elestin'yi tamamlanug ol-
masidr. Ve ilging olan bu kotanl-
miglik, yazinin amaci olarak yaziyi
baglamiyor. Kotarilan vargi “‘Once
film film olmahdir” gibi ¢ok yavan
hi¢ bir sey anlatmayan bir idol'iin
kanitlanmasi da degildir. Ciinkii bu
vargiya, film ve film disu iligkiyi ku-
ragelen bir sirecle gelmigtir ve ayn-
ca filmin, yapimc) olarak oznesini
de sayiga almigtir, Gergekligi nasil
anlarsa anlasin, filmi, yasanirinigin-
deki yerinde, gercekligin biitiinselli-
ginde tartigmgtir. Ve yazar asl
bundan sonra, ustaca, bu vargisim
yazisuun problematigine doniigtiiri-
yor. Bu su noktada ©nemlidir ki,
problem bir varsayun olaral: elde
tutularsk, sinema yapitlarinin ve si-
nemaya sokulug bigimlerinin tarti-
silmasindan aym problematik bir
kere daha elde edilmekted iz Bu ke-
re bir igeriklilik olarak elde edili-
yor. Olaya bagka bir boyut girmek-
tedir; Sanatsal tip sorunu. Yagan-
mighiklarin sanatsal tada doniigmiig
bigimlerinin kaynag budur. Tartig-
tig1 budur. Tartisilan her tiirki ilgi-
nin ve yaganmihfin sanatsal tada
donugmiig bigimlerinin bagan ve ba-
sarisezzliklar ve secenek uglaridir ve
yazar kendi se¢mesini de elden bi-
rakmamaktadw. Yazar bendi sege-
negini, Tiirkiye sinemasinda mevcut
sanatsal tiplerin ve sanatsal tip olgu-
sunun, sinema yapanlarm kigiligin-
den bagimsiz olmadigini anlams ol-
masidir. Dramaturjik vuruculugun
bir ucu buradan kaynaklamyor. Do-
laysiz Sinema, bir yaniyla idealizme
egik oldugu igin insan iligkilerinin
nesnelliini s6z konusu etmese de,
tip kavraminda kalsa da.

Demek ki,

Birincisi, sanatsal tip olgusunun
yaz: iginde geligen bir kavram ola-
rak elde edilmesi; ik'incisi, yazarin
belli yerlere kapanip kalmamas, ne-
vi kimden ne kadar alacagin bilme-
si ve ne tiirlii alacagim bilmesi, or-
negin Divitgioglu ve Gramsci oOr-
nekleri; igiinciisii, yazarn gerek ko-

nular gerek alintilar, gerekse sinema
adamlan Oniinde ezilmeden kendi
akil yiiritme giiciini kullanmast;
dordiinciisli, sozciiklere ve temlere
tutsak olmadan, onlann kendi var-
glanna yoneltmesi; beginci ve en
onemlisi, sanatsal tipi tarihsel bir ol-
gu olarak, bizzat yazinin iginde ele
gegirmesi ve sunabilmesi ve dolays-
siyla bendi yazimmn da tarihselligi-
ni zedelemeden 151tmasi gibi 6zellik-
ler eklenince bu yaz, biiyiik &diil
icin yeterlidir.

h) Baga doniiyorum ve kendime
¢izdigim sinirlamayi tamamliyorum.
Birn', Dolaysz Sinema'nin vargilanm
dogrulayip dogrulamadigim: bana
sorabilir. Boyle bir geyin bir yaziy1
kavrayista hi¢ bir Oonemi yoktur.
Ciinkii; Vargilan dogrulayip dogru-
lamamak elestiri isinin son adim-
dir. Son adimdan bir ncesine kadar
biz, yalin elestirinin ya da elegtirel
yontemin yazinsal konumundayiz.
Ve su anda bizim igimiz, elestiri
yapmak degil, kimi elestiri yazlan-
u kavramaktir.

Son adim: yani f'i atbimiz an
(f her ne kadar burada yontemli bir
zorunla bir onceki maddede aml-
migsa da), elestiri, bir yontemden
bir segmeye doniisiir, yalin'lik nite-
lik'le boyutlanir ve s6z, diinyaya
miidahale bigimi alr, Yazndis: ger-
cekligini de alir. Ciinkii her s62, in-
sanda bir davraniga doniigme yete-
negi tasr. Buraya gelind'i§i anda ar-
tik, yazi'yt ya da karst yazi'yi kav-
ramak bitmisg; yazi'ya mutlaka ka-
tilma ve kars1 yazi'yr mutlaka go.
gisleme baglamgtir. Ama, herhangi
bir yaziy1 kavramak igin, son adim-
dan bir oncesinde, ¢ok titizlikle ey-
lesmek, bir kag el nargilenin tadini
ctkarmak gerekir. Bizim buradaki
igimiz sadece verilmis yazi'yr kavra-
maktir. Son adimi atmanin yeri bir
seciciler kurulu degildir ebet. (@)
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AFSAR
TIMUCIN

1. DAGILGAN MAVL. Anlatim ve

mantik tutarsizliklari var, gereksiz
yinelerneler var. (“Halkin yagantasi-
na (yagsamina olacak) yaosiyan her
tiidii gerilikle savasin, savagimin do-
layaiz araci” gibi.) Basit yakigtrma-
lara sik stk rastlamyor ("Yalan do-
lan sergilenmigtir carsaf cargaf”.)
Yer yer bos bilimsellikle, bunu ko-
laylagtran gereksiz ¢izgiler, 6zel be-
lirlemeler var (2. paragrafta oldugu
gibi.) Sozciik salatas) niteliginde de-
yigler sik goniliiyor ("Dogadan, ya-
santidan alinan iklimle renk, biling,
duyarhilik potasi”). Temelsiz bilim-
sel sonu¢ cikarmalara rastlaniyor
{"Onu olsa olsa C.A. Kansu ile ana-
biliziz" ya da “Bu sgiiri kendi bagla-




mnda degerlendirme zorunlugiu
(zorunlulugu ofacak) var." On iki
sayfs i¢in yinni iki sayfalik dip no-
tu yaziy1 daha karmasiklagtinyor.

2. MOR G{L. Bir konuyu derinden
ele alabilecek boyutta degil.

3. GELECEGIN KOKLER{. Ne an-
lattigs belli olmayan bir yaz. Paus-
tovsky ile televizyondaki kovboy
filminin ne ilgisi var. Anlamszz yer-
lere rasthyoruz: "Uyumlu dizenli
bir altyap) ekonomik iligkilerinin".
Bu yazidan ne s6zkonusu yazan
ne de onunla belirginlesen herhan-
gi bir durumu kavrayabiliyoruz.

4. UMUT ERDEM. "O 6lmeden on-
ce de biiyiiktii" gibi ¢ok bilinen gey-
lert yeniden belirleyen ciimleler var
yazida. “Kendisini yalmzhiga, za-
man zaman da suskunluga siiriikle-
yenlere giiriil giiriil akan ¢ogulcu bir
siir barakt1” ne demek oluyor? "Co-
gumuzun bunu yagarken degerlen-
dirdigini sanmiyorum.” Burada bu-
nu oliince degerlendirecegiz gibi bir
anlam var. "Biiyiik ozanlar kugku-
suz derinligi olan siirlerin sahibidir-
ler” sozii bir geyi kendisiyle agikla-
maktan dte bir anlam tagiyor mu?
"insan sevgisiyle yasamin giizelligi-
ni aym potada eritmek" ne andama
gelebilir? Bir cabamn iirinii olmakla
birlikte pek bir gey getirmeyen bir
yazi,

5.NAR AGACL Cokca mantik
yanhglani bulunmayan duru bir an-
lstim. Noktalama igaretleri her za-
man tutarly kullanilmanug, ama bu
pek rahatsiz edici bigimler goster-
miyor. Cok kokki belirlemeler,
onemli saptamalar yoksa da, yazi
biraz uzatilmig bir yazi olsa da bizi
sozkonusu yapitin ozelliklerine yak-
lagtinyor, onun toplumsal temelini
gostermeyi bagariyor.

6. GELMEYEN BAHAR. Sunug ya-
zim gereksiz. Yazarin ne yapacagi
yazisindan belli olur. Aynca agikla-
ma gerekmezdi. Enver Gokge'yi an-
latmaya yazarlarin "duyguca kagik"
oldugu belirlemesinden yola ¢ik-
mak neden, aynca duyguca kagik
ne demek, insanin duygular: delir-
mez, delilik usla ilgilidir. Sairin sii-
rinden bol bol 6rnek konmakla bir-
likte belirleyici ciimleler yok dene-
cek kadar az. Havada yargilar da var
bu arada, "Gokge yurdundaki ezil-
mi§ insanlari anlatrken, Neruda
diinyadaki ezilmis Insanlaz1 anlat-
maktadir” gibi. Aralarinda ne gibi
bir ayrun oldugu da pek belli degil.
Yasami “tim yonleriyle, lyllik ko-
tiilliikleriyle, pisligiyle, fakat seve-
ceksiniz" ogiidii de ozellikle bir top-
lumcu igin tutulur bir ogiit degil.
Pek bir gey anlatmayan bir yaz.

7. AHMET OZAY. (Bu gergek ad
mi tumuz mudur?) Elegtirilen yapi-
tin konusunu bagtan sona anlatmak
gerekmezdi. Konu elestirinin iginde
belirmeliydi. Yazida kolay yargilar
dolu: "Bir masal havasidir sahnede
esen. Masal havasi ama masal degil”
(masal havas zaten masal degildir).
“Insani anlatiyorum diye soyleve gi-
rigmeden, sanat yaptyorum diye in-

~

samdan u‘.r.ukla@(dan gercekei ola-
biltyor” (zaten oyle gergekgi olu-
nur). "Gergekcilik bicimle sinirh
degil” gibi boglukta kalan ciimleler
cogunlukta. "Eviilik insanlarin bir
arada yagama yontemlerinden biri*
de oyle. Yazar belli ki aile kurumu

da bir toplumsal kurumdur de-
mek istiyor, ama onu en olmadik
bigimde soyliiyor. Yan yariya kssal-
tilabilecek bir yazL Sonra dogrulu-
gu kolayca saptanamayacak bir goz-
lem: "Rumuz Goncagiil AST'a yeni
bir seyirci kazandrmss. Onceki 6§-
renci-aydin agrhkh seyircinin yani-
na yeni bir seyirci katman. Daha
onceden tiyatroya gitmemis kigiler
bile var bunlar arasinda." Verilen
emek kargiligmi bulmamig bu eles-
tiride. (Ahmet Ozay rumuz degil de
adsa bu yaz: degerlendirme dig: sa-
yiimah.)

8. ANADOLU BASINI. Yazidan
Babi Ali savag diye bir savag oldu-
gunu, bunun artik sicak savaga do-
niighigiinii ofreniyoruz. Bu arada
yeni bir bolimii yazar bize baszimi-
nuzin tarihgesini anlatmaya ayir-
mg. Yalmz bu tarihge pek yetersiz.
Yalin ge¢cmigimiz de pek kabatas-
lak ve pek genel yargilarla anlatl-
mu5. Bu arada gazetecilikle dergici-
tik birbirine kangtmilrols, oysa bun-
larin kogullan birbirinden pek ayn-
dr. Yazida bilimsel olmayan gika-
nmiar var, "1950 yillarina kadar iil-
kemizde yiiksek Ogrenim gormiig
gazeteci sayis yok denecek kadar
azd1" gibi. Ne kadardi diye sorma-
miz gerekir. Bu yazida basinimizin
kogullan toplumsal nesnel verilere
gotiiriilerek anlatiim:§ olmuyor. Bir
aragtirma yazisindan ¢ok bir izle-
nim yazis1. Dilinin tutarh, anlatimi-
nta iyi olmas dikkati gekiyor. Belli
bir emek iirlinii. Degerlendirmede
goz oniinde tutulabilir.

9. CALA KALEM. Elestirilecek
yanlan olmakla birlikte tutarli bir
yazi. Dogru bir toplumcu agiklama
getirirken, bu aciklamay1 baz ki-
taplann elegtirisinde ¢ok giizel kul-
lamyor. Odi@lendirmede titizlikle
g0z oniinde tutulmasitu dilerim.

10. GETIN USMAN. (Bu ad rumuz
dedilse yazn digta tutulmahdre.) Ah-
met Erhan giiri sozii biraz savli bir
s0z, geng bir gaire uygun digmiiyor.
Nazim Hikmet giiri der gibi bir gey.
Onda bile Nazim Hikmet'ln giiri de-
menin daha dogru olacagim saniyo-
rum. Yazinm tutarh bir anlatimi,
diizgiin bir dili var. Yazinm baglann-
daki genel degerlendirme pek ay-
dinlik degil, ayrica boyle bir degex-
lendirme gerekiyor muydu ya da
Ahmet Erhan'in siirinden giderek
yazinin i¢inde yapilamaz miydi?
Aciklamadan ¢ok o©meklemeye
onem verilmig gibi. Zaman zaman
omekleme bir yigmaya doniigiiyor.
flle de ek vermek gerekirse en
beiirleyici ornekleri vermek dogru
olur. Ahmet Erhan'da Okimiin sap-
lantiya doniigtirilmiis oldugu saw
ozellikle dogru olarak konulmakla
birlikte (Akdenizlilikle ilgili iler tu-
tar geyler sOylemiyor yazar bize)
pek dagimk anlatithyor. Olumlu
yantan da olumsuz yanlani da agir

basan bir yazi. Ama hcr geyden én-
ce ok kisaltilabilecek bir yazi.

11.DOGAYA SEVGL. Dogayla
madde diinyasimn 6zdeglestirilrmesi
tehlikei. Bu ozdeglegtirmeden
Rousseau‘'cu bir bakiga ya da duy-
guculuga kolayca kayilabilir. Bos
bilimsellikler, bu arada yanhs belir-
lemeler sozkonusu: "inmnlar tiim
canb-cansz evren’in yagamimizin
kanina kadar girmesini* ne demek?
Cansiz evren olur mu? Havada yar-
gilar az degil: "Mayakovsky bazen
¢ok hiziinlidiir" gibi. Belirlemeler-
den ¢ok omeklerden kurulmug bir
yazi. Cok eksigi var,

12. AY BENIZ. Dogru seyler de
soyleyen, amabu dogru geyleri ¢ok
kotii bir anlatimla ve bir imla karga-
sas icinde soyleyen bir yazi. Yazi-
da eski ya da yabana sozciikler ra-
hathkla kultanilmig. Her geyden s6z
etmek ve herkese soz yetigtirmek
telagt iginde yazar konuyu bagtan
sona bulandiniyor. Yazar adiarinm
bile yanhg yazilabilmesi (Huksley)
hoggonilebilir bir gey degil.

13. DOLUNAY COCUK. Biiyiik bii-
yiik sozler eden bir yazi, neredeyse
bir hikmet yazist. Dili de sozciik se-
¢imi aciandan 6zensiz. Yazinin yu.
kandan bakan havasi, biraz da geli-
gigiizel yanyana getirilmig ciddi kav-
ramlardan geliyor: "Toplumsal degi-
simin yalnezca katalizorii olan irade,
toplumun iistyapr kurumlannin fre-
tinasidr." Bir elegtiri yazisi olmadi-
g1 gibi, bir deneme yazisi olarak da
hafif kahyor.

14. BENLIK EGEMENDIR. Yaz-
nin dllinde rastladifimiz tusarsizlik-
lar elbette bir zorunluluktan geli-
yor. Yazida derinlik yok, derinlik
kaygia da yok. Birgok alint: ve bir-
¢ok kiginin adini anma yaziy: daha
da kanigitk kilmig. Bununla birlikte
degerlendirmeye alinmasim gerekti-
ren yanlar: var: Sorunlara yalin bir
balkig, insanhk adma ortaya kon-
mug iyi dilekler, siwsel deyigler...

15. OMUZ OMUZA. Bizce ¢ok dog-
ru geyler soyleyen, bu bir yana soy-
ledigini acik ve segik sodyleyebilen
bir yazi. Ortaya koydugu savlar ka-
dar bu savlan diglagtarma bigimiyle
onemli. Degerlendiriimede géz
oniinde tutulmasmi dilerim.

16.SUYUN SEVDASLI. Yer yer dog-
ru geyler soylemekle birlikte savlari-
m dar boyutunda iyice agiklayama-
mig yazar. Bunun yaninda ¢ok kuru
bir anlatim ve derine gitmeyen bir
bakig. Savlar nesnel verilerle, 6rne-
gln alintdarla zenginlegtirilmeliydi
ya da somutlagtiriimaliydi. Eksik
bir yazi.

17. IR ELESTIRL. Elestiriden
¢ok dar gergeveli bir deneme yazis.
tenellemeler, somuta gotiuleme-
yen genel yargilar agirlikta. imla
yanhglaruu da aynca anmak gerek.

18. KARA KALEM. Yazarin koca
bir felsefe tarihini bir¢ok yanhs ba-
rindoan bir felsefe sozlugiinden gi-
derek anlamaya ve anlatmaya galig-

tgim goniyoruz. Bu yiwden ilgili
boliim, girig bolimii ¢ok genel ve
sallantili yargilarla dolu. Her gey-
den onemlisi bilinen ya da bir el ki-
tabinda, bir ansiklopedide bulunma-
a gereken bilgilerin makaleye dokiil-
mesi pek bir gey saglamamig. Bu
felsefi bilgrlerin bittigi yerde ortaya
cikan bilgiler kolay benimsenir cins-
ten degil. Ormegin: "1950'larda i2-
kemniz hzzh bir demokratiklegme si-
recine girer. Toplumsal bilinglenme-
nin arttig goriiliir." "Plastik sanatla-
rin en temel sorunu, diger kiiltiir ve
sanat alanlannda oldugu gibi ‘ulu-
salik ‘tr." Anlagiimaz bilgiler de
¢okca: "Bugiin resim sanat: pek ¢ok
agamalardan ge¢mekte (elbette ge-
cecek), yiizyihn ilk yillaninin sanat-
sal yeniligi Kiibizm de eskimekte-
dir", "Diinyadaki bu geligmelere
kargin plastik sanatlarda heniiz fo-
tagraf ile plastigin, tuval iizerindeki
plastik gergeklik ile metinsel ger-
cekligin ayirdina vardiimizi soyle-
yebilmemiz zordur."

19.ERIK CICEG!. lslek olmayan
bir anlatim. “Romana balag agisty-
la olaylan yanatir gibi” bilinen bil-
gilerin smalanmas. Elestirilen roma-
nmn niteliklerinden ¢ok konusundan
so6zed'llmesi. Bununla birlikte dogru
bir balag acist icinde s6zkonusu ro-
mam bize tamtmakta bagarils olabi-
liyor. Degerlendirmede goz oniinde
tutulabilir.

20. LEVENT KUDRET. (Ozel adsa
yarsgma disi: tutulmah.) "Her ¢agda
yagamin o ¢aga Ozgii boyutlan var-
de"” sozii bir bilineni, bir ¢ok bili-
neni ¢ok dolambach bir bicimde
ortaya koyuyor. Yazar, her cag
kendi ozelliklerini tagir demek isti-
yor. Her ¢ag bagka cagin ozellikle-
rini tagir mi1 tagitmaz m sorusu bu
yaz1 gergevesinde gerekli midir?
Noktalamalarda tutarsizhiklar var.
Anlatim bulanik. Bazi sozler derin-
lik adina bulanikiik tagiyor.

21.KOCA OKUZ. Alayh iislupla
elegtiri yapmak elegtiriden uzaklag-
mak sonucunu getirmig. Yazarm
elegtiricilik yetenefini bu yazidan
giderek sezmek olasihifi yok.

22. PITIRAK GIBL. Bir kitap tanit-
ma yazsi diye diigimiilebilir. Elegtiri
derinligi ve boyutlan taginuyor.

23. Gt!L DIKENL. "Temel dekor"-
un ne oldugunu tiyatroya uzak ol-
dugumuz igin anlamadik. “Yagayan
bir tiyatro seyircisi"nin ne oldugu-
nu kavramak zor. Anlatim tutarsz.
Derinligine bir elegtiri degil.

24. GENG GOZUYLE. Gereksiz bir
giri boliimi var, Yazar roman de-
gerlendirmekten ¢ok romani anlati-
yor. Yazim kumllanna uyulmadif:
oluyor.

25. DOLAYSIZ SINEMA. Karma-
kangik bir girig. Derin gorinmek ya
da derin olmak adina getrefillikler
yaratiimig. Sinema kiltirumiiziin
eksik olmasi yiiziinden yazinin riik-
niine erememis olabiliriz. Ama "bu
diinyada/toplumda”nmn Omegin ne
oldugunu anlamak olasi degil. "Bu



YARIN GENCLIK

ODULLERI '82
KARIKATUR
ODULU
SECICi KURUL
RAPORU VE
TUTANAGI

ann Genglik Odiilleri '82

Karikatiir Odiilii" segici ku-

rul iiyeleri Nezih Danyal,

Umit Ogmel ve Semih Acar,
13 Mayss 1982 Persembe giinii An-
kara'da biraraya geldiler. Istanbul'
da bulunan seg¢ici kurul iiyesi Tan
Oral igleni, Seydall Gonel ise asker-
lik gorevi nedeniyle toplantiya kati-
lamadilar. Segici kurul gogunlugu-
nu olusturan ii¢ iiye, yapacag de-
gerlendirmeleri Tan Oral'a gotiirme-
yi ve onun da degerlendirmesi alin-
diktan sonra kesin sonuglari belirle-
meyi karadastird.

Secici kurul, degerlendirme yon-
temini tartigt: ve ilkin ddiile katilan
78 karikatiir iizerinde bir 6n eleme
yaparak, 20 karikatir se¢meyi ve
son degerlendirmenin bu 20 karika-
tiir Uzerinde yapilmas karanmn alds.

78 geng karikatiirciiniin ilk goze
carpan ozelligi, katilanlarin bilyiik
bir ¢ogunlugunun ii¢ bilyiik kentte
yasayanlar oluguydu. istanbul, An-

kara ve [zmir'den katalanlar, toplam
katiimin yiizde 7 i olusturuyor-
du. Gene, il merkezlerinden katilan-
lar (yiizde 88.5), ilgelerden katilan-
lara gore (yizde 11.5) onemli bir
agrhik tasiyordu. U¢ biiyilk kent
icinde zmir'den katilanlarn sayisi-
nin Ankara'dan katilanlarla esit ol-
maa (18'er), ilk sasirtica yandi. Sa-
nat etkinlikleri baknmndan Ankara'
nta oldukc¢a gerisinde bulunan lz-
mirli geng karikatircillerin ddiile il-
gisi, ilerde aynca degerlendirilme-
lidir.

Katilan karikatiirlerin tiimii de
gen¢ insanlarin toplumsal, siyasal
sorunlar kargismdaki ortak duyarh-
gim sergiliyordu. Karikatiiriimiiziin
73 kugaginin ve ondan sonra gelen
en yeni genglerin bir O6zellifi bu.
Barig.dostluk, diisiince ozgiirligii,
gocuk, is¢i haklan, saghksiz kent-
lesme karikatiirciilerin irdeledikleri
basglica konular. A¢ik, dogrudan an-
latinu segenler agirhkta olmasma
karsin; soyut, dolayh anlatim yeg-
leyenler de gozle goriilir bir sayi-
daydi. Aym sorunlann soyut, do-
layh ¢agrisunlarla anlatilmas, gogu
kez, yasadifimiz donemin geregi
oluyor. Odiile katilan genglerin bir
bolkimiinde de aym kaygs hemen go-
niliyordu. Ustelik, bazilannda da
Gok ustaca soyutlamalarla.

Karikatiirlerin igeriginde ve esp-
tiye yaklasim bigimlerinde sevindi-
rici bir zenginlesme goze ¢arpmak-
la birlikte, karikatiirimiizin geng/73
kusagimin da agma sancilanm yasa-
difr mizah darligh, katihk, salt di-
siindiirmeyi yeterli sayma ve mizah

unsuruna yaklasimda birka¢ ahgil-
mi§ bi¢imin disina ¢ikamama, gene
belirgin b'ir6 zellikti.

Teknik bakindan, degisik gals-
malar goze carpmakla birlikte, ¢ok
baganli baz: ¢aligmalar disinda, ka-
rikatiirlerin ortalama bir diizeyi asa-
madif) soylenebilir. Gen¢ karikatii-
riimiiziin "nasil bir gizgi?" sorusuna
kokEi bir yamt veremedigi gonilii-
yordu. Cizgide yahnlasma agwr ba-
san bir egilimdi. Yam sira, genig ze-
min, leke diizenlemeleri, taramalar
kararsiz bir bigimde ku laru makta-
dir. fclerinde renkli ¢cahsilmis kan-
katiirler de vardi. Ama bunlarin pek
¢ogu, “renkli olsun"un Otesine ge-
cecek bir c¢aligmadan yoksundu.
Guvas ile, rastgele renklendirilmigti
bunlar.

Gerek igerigi, gerek gizgi ile ig-
lerinden en basarth olan 20 tanesni
se¢mek o denli kolay olmadi. Bir-
birine ¢ok yakm degerdeki bir bo-
lik karikatiir i¢inden segilen 20 ka-
rikatiirde, kuskusuz segici kurulun
oznel begenisi etkili olacakt:.. Su
var ki, bir se¢ici kurul degerlendir-
mesinin nesnelligi, degerlendirme-
nin kiyaslamayla kargilagtifi nokta-
da, o segici kurulun 6znelligiyle ca-
tismaya baglayacaktir. Sonunda 20
karikatir secildi. Karikatiirciilerin
adlan, alfabetik swayla sunlard:
Necati Abac), Nihat Atagoz, Celal
Baykar, Faruk Cagla, Fethi Develi-
oglu, Oguz Dicle, Giirbiiz Dogan
Eksioglu, Cezmi Ermis, Serdar
Giinbilen, Mefhar Giintiirkiin, Erdo-
gan Karayel, Umit Kartoglu, Hakan
Kirdar, Akif Kokge, Abdullah Or-
han. Akin Onder, Cem Kenan On-

gii, Erdal Sorgucu, {brahim Tuncay,
Yanki Yazgan.

20 karikatiir se¢mek i¢in yapilan
9n eleme, ii¢ biiyUk kent oramim iyi-
ce yiikseltmigti: Yiizde 95.

Sec¢ici kurul, 6n elemeden sonra-
ki degerlendirme yontemini tartigt
ve iiyelerin her karikatiire 1'den 20'
ye dek puan verip, sonunda dort
llyenin puanianini toplamays ve 6diil-
lerin en yiiksek puan alandan basla-
yarak verilmesini kararlastirdi.. Bu
yontemle yapilan ikinci basamak
degerlendirmesinde su gorigler or-
taya gikti:

Yapilan on eleme ile 78 karika-
tiirden 20 karikatiir segilmesine kar-
sin, segilenlerin tiimii ayn: diizeyde
degildi. Alisilmig, pek ¢ok kez yi-
nelenmis esprilere sahip olanlann
ya higbiri se¢ilmemis ya da bunlar-
dan en iyisinin segilmesine dikkat
edilmigti. 20 karikatiir iginde, tek-
nigi zayif ama, mizah yam giilii
olanlar oldugu gibi, ¢ok usta tekni-
giyle one gtkanlar da vard.

ik bakista, Necati Abac), Fanik
Cagla, Girbiiz Dogan Eksioglu,
Cezmi Ermig, Umit Kartoglu, Ab-
dullah Orhan segici kurul iiyelerinin
timiiniin en ¢ok dikkatini ¢ekenler
oldu. Abdullah Orhan'in karikatiri-
nii Nezih Danyal, Umit Ogmel ve
Semih Acar ayn ayn biiyiik Odiile
deger gordiiler. ¢ segici kurul iiye-
sinin degerlendirmesinin ayr1 ayn
bu karikatiirde ¢akismas ilgin¢ bir
rastlant: olarak da kabul edilebilir,
ilyelerin begenisinin ¢akismas ola-
rak da. Kafese "hapsedilen” bir ta-
wus kusu, ama biitiin giizelligi kafe-
—

diinyada"ysa bu diinyada, "toplum-
da"ysa toplumda. Ama “her somut
tarihsel durum kuramsal safhgin 6n-
gormedigi bilegimlert de igerir" gibi
birbilgi kolay kavrantr cinsten degil.

S

AHMET
TELLI

I Elestirinin temeli, bilimsel diinya
goriisii ve bunun gerektirdigi nesnel-
liktir. Yargilama ve degerlendirme-
lenn bu temelden yoksun olusu,
saghksiz sonuglara gotiiriir elestiri-
ciyi. Denilebilir ki, yagama ve diin-
yaya dogru bir kavrayigla katilma-
nm ilk adim, elestirel diisiiniigtiir.
Elestirel diigiiniig, bir erdem olmak-
la beraber, onu tamamlayan bilgi-
lenme de bir o kadar onemlidir.
Okuma, arastirma, gozlem gibi yol-
larla saglanan bilgilenme, elestirel
diisiincenin yoneldigi alanlan k-
landirmada belli bagh kaynaktir. Su
var ki, diisiince, kendi eylemiyle bii-
tiinlesirse, tutarhhk gosterirse bir
deger tagir. Kendisi ile gelisen ku-
ram-kilg) butunlesigi, eklektik yap:-

lamigla somutlagir. Boyle bir varolug,
dogiruyla yanhs: ¢ogu kez birbirine
kangtinr. Bu bakimdan bir elestiri
kavrayis) olarak degerlendirmemiz-
de su noktalardan hareket etmeyi
ilke edindik:

1. Yazinin bir "metin” olavak ta-
sidify deger,

2. Yazimin bir "metin" olarak ta-
sidigy degerle birlikte, ileri siriilen
yargilarm-degerlendirmelerin, eleg-
tirinin temeli olarak niteledigimiz
bilimsel diinya gonisii ve nesnellikle
cakigmas.

a. Yazimin bir “metin" olarak ta-
sidif1 degerden, dilin kullanilmasin-
daki basan, sozdegerlerinin yerinde
kullamshp kullanilmadifi, diisiinsel
diizen, anlatimdaki etkililik gibi
metnin yaz1 degeri anlasiimahdir.

b. Degerlendirmelerin bilimsel
diinya gonisii ve nesnellik baglamin-
da tasidif) degerden ise, elestiri tii-
riinin kendine Ozgii yam1 anlagilma-
lidir. Bu noktada, Secici Kurul Uye-
lerimi'zden iigiiniin kisa siire once
Yar:n dergisinde yayimlanan elestin’
konusundaki goriisleri bizim biiyiik
dlgiide katildifimiz goriiglerdir: (Af-
sar Timugin, Yari, say1 7; Veysel
Ongoren, Yarn, sayi 7; Muzatfer fI-
han Erdost, Yarm, say1 9) Ancak bu
ii¢ goriigiin kendi aralarinda biitiinle-
gsen yanlan oldugu kadar, ayrilan
yanlan da var. Aynlan yanlar, aym
diinya gonisii iginde olmakla bera-
ber Kkiiltiirel kaynaklann farkh nok-
talardan degerlendirilisten kaynak-
lanmaktadir. Buysa bagka bir sorun-

dur. Bu noktada, elestiri yargmasi-
na katilan yazilan degerlendirirken,
yazilarda ileri siinilen gonislere, sav-
lara kigisel olarak katihp katilma-
mamiz ayn bir konu olup, degerlen-
dirmeye Olgiit olan seyler, elestirel
soylemin gerekli kildi§) terminoloji
gevrim' ve i¢ tutarhihk olmustur.

H

A) Yarin Genglik Odiilleri 82 -
Elestin Yarigmasina katilan 25 ya-
zidan 13'iiniin, metin olarak belli
bir basan dizeyine gikamadifi ve
elestirel yaklagimdan oldukc¢a uzak,
oznel, izlenimci bir sdylemde ol-
duklan goriildi. Daha ¢ok 6zel-6z-
nel yargilarin agrhk tasidigar bu 13
yaz odile deger gonitemedi.

B) Geriye kalan 12 yazidan:

1. Yann Genglik Odiilleri Elesti-
ri Yarigmas) Biiyik Odiili'ne deger
bir iinine rastlanamaimgtur.

2. Dolaysiz Sinema rumuzuyla
yansmaya katilan "Sinemada Aydin
Sorununun Tartigma/Elestiri ve 'Se-
¢im' Sorunlanuda Yeniden Giinde-
me Gelmesi Uzerine Notlar" adli ya-
z1, SINEMA ELESTIRISt BIR{N-
CIS1 olmaya deger goriildii.

2. a) Sinema Elestirisi Birinci ol-
maya deger goriilen yaz), polemik
yaninin ve "Hazal" konusunda yas-
lanilan, tamk gosterilen Turkiye'de-
ki kirsal kesim yapilanmasinailigkin
kaynagm da yazannca gozden gegi-
rilmesinden sonra Yann dergisinde
yayunlanmas uygun olur.

3. Kars Kalem nimuzuyla yaris-
maya katilan "Plastik Sanatlara Ge-
nel Bir Yaklagim" adh yaz, bireles-
tiri yazwsindan ¢ok, sanat tarihine
iliskin saptamalan smralamaktadir.
Bu bakimdan konuyla dogrudanilis-
kili olmadif) igin ancak ozel odiil-
lerden biri verilebilir.

4. Anadolu Basit rumuzuyla ya-
rnigmaya katilan "Basmumzda Yeni
Bir Donem" adli yazi da elestiri ya-
nsmast ile dogrudan ilgili degildir.
Yainizca 6zel odiillerden biri verile-
rek 6zendirilebilir.

5. Diger dallarda birincilige de-
ger iiriine rastlanamamistror.

6. Su yazilar, "Bilyik Odiil" ve
“Birincilik Odiili" disindaki o6zel
ddiillerle degerlendirilebilir:

— ... Goke¢e'nin Siiri - Umut Er-
dem

— "Ahmet Erhan'm S$iiri Uzeri-
ne®- Cetin Usman

— "Peygamber Cigegi" - £rik Ci-
¢cegi

— "Tiyatroyu Elestirirken"
Omuz Omuza

= "Yilam
Agaci

— "Dikenlikte A¢an Giil" - Dagl-
gan Mavui

— "Romanda Elestiri, Elestiride
Roman" +.4y Beniz

— "Odidhi Hikayeler" - Calaka-
lem

— "Rumuz Goncagil" - Ahmet
OGzay

Oldiirseler" - Nar

YARIN dergisine sunulur. .
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sin diginda kalmig. Yagadiklarimi-
zin, yagayacaklarimizin dogru ve ol-
gun bir soyutlamasu. Siyah zemin
iistiine beyazla ¢izilmis. Son derece
ozenli ve temlz galismayi bagtan ge-
rektiriyordu ve Abdullah Orhan'in
caligmas bu Ozene tam anlamiyla
sahip, iletisi yalin bir soyutlama idi.
Tan Oral, karikatiiriin esprisinin eski
kusaklardan bir usta karikatizciimii-
ziin bir karikatiininde varoldugunu
belirtti. Teknik olarak Tan Oral da
Obiir iiyelerle aym diigiinceyi pay-
lasmasna karsin, bu nedenie biiyiik
odill icin kugkusunu belirtti. So-
nugta, bir yamyla haklhi olan bu
kuskuya karsin, gerek bigimi, gerek
icerigiyle 20 karikatiir icinde bu
denli one gikan bir ikincisinin olma-
digina karar verildi. Puanlamada da
biitiin iiyelerin tam puanini alan Ab-
dullah Orhan'in karikatiirii, biyiik
odiile deger gonildii.

Necati Abaci, Umit Kartoglu ve
Cezmi Ermig'in karikatiideri, segici
kurulu en gok zorlayan karikatiirier
oldu. Ugli arasmda segim yapmak
gercekten giictii. Necati Abaci'nm
karikatiirii akademik egitimin ustah-
gin1 tasiyordu. Kusursuz taramalar
ve taramalarnin ardindaki ustaca tip-
lemeler, karikatiiriin agik esprisini
iyice giiglendiriyordu. Umit Kartog-
lu'nun bang-dostluk konulu karika-
tiiri de igerigiyle dikkat gekti. Ce-
sitli uluslardan bayraklann ayni ve-
rimli topraga ekilmesi diigiincesi ilk
bakigta ¢ok giizel bir espri olarak
gorindi. Ama yanlig ¢agnsimlara
da acik olabilirdi. Kartoglu, topra-
ga ekilentn bares, kardeslik oldugu-

nu anlatmak isﬁ'ﬂisﬁ besbelli ama,
cesitli uluslann orijinal bayraklarsy-
la simgelenmesi milliyetgi bir igeri-
gi de akla getirebilirdi. Kartogis'
nun karikatiirii iizerindeki tartisma,
0diil yonetmeliginin bir maddesinin
yanhish@ins da ortaya gikard:. Yo-
netmelige gore karikatiirler renkli
de c¢aligilabilecekti. Ne var ki, Ya-
nn'in teknik olanaklan dort renk
baskiya elvermemekteydi. Bu kari-
kadinin siyah-beyaz basks ise, et-
kisini zayiflatabilirdi. Topragin “let-
raton"la yapimast da gereksiz bir
siisleme olarak kaliyordu. Oysa top-
rak, ekin, koylii ve bayraklar siyah-
beyaz caligilabilirdi. Cezmi Ermig'-
in karikatiiriindeki espri belki de en
¢ok dikkat ¢eken oldu. Cok giigli
bir diigiinceyi iletiyordu Cezmi Er-
mig. Cizgisinde kimi kusurlar da
yok degildi (ornegin; iistteki ada-
mm ciktig: kiitlenin alttaki adamin
iistiinde ya da arkasinda olup olma-
a1 kugkusu dogabilir) ama, mizah
unsurunun ¢ok gii¢li olusu karika-
tini degerh kiliyordu.

Bu degerlendirmelerde biitiin se-
cici kuruliiyeler kolayca anlagtilar.
Mizah unsuru obiirlerine ¢ok agmr
basan Cezmi Ermis'in karikatiini bi-
rincilige, Necati Abaci'nin karikati-
1u ikincilige, Umit Kartoglu'nun ka-
rikatiini de Ugiincilliige deger goriil-
di.

Faruk Cagla'nin karikatiirii segi-
ci kurulun iistiinde en ¢ok durdugu
karikatiirlerden biriydi. Gerek bigi-
mi, gerek icerigi ile dikkat ¢ekiyor-
du. Ayni yone taramalarla olugtu-
rulmus, ¢ok temiz, titiz bir galig-
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maydi. Bang giivercininin silahli bir
askeri teslim ahgi, kugkusuz apay-
dinlik bir diisiincenin gostergesi.
Belki giivercinin gagasinm bir kur-
suna doniigtinilmesi espriyi daha da
giclendirirdi ama, ¢izildigi kadany-
la da bir karikatiirin sahip olmas
gereken olumlu 6zelliklerin timimi
banndiursyordu. Faruk Gagla'nin ka-
rikatiini bagan ¢diliine deger goriil-
dii.

Giirbiz Dogan Ekgiogiu'nun ka-
rikatiirii, karikatiinaniizde son yllar-
da yayginlagmaya baglayan bir giz-
gi anlayisinin 6meklerindendi. Ne-
redeyse resme yaklagan bol gizgi ta-
ramalan. Bu ¢izgi anlayiginin yay-
g@inlagsmasi karikatiirimiizde olumlu
bir gelisme midir? Bu ilerde tartisi-
lacaktw. Ama Giirbiz Dogan Eksi-
oglu'nun karikatiirii, bu tiirde basa-
rik bir caligma. Bu tiir caligmalarda
belki ¢izglyi abartili Gigiide gogalt-
maktan kacginilabilir. Sozgelimi, Fa-
ruk Caglamin karikatiiri bu sskin-
cadan kacinmayt bilmig. Giirbiz
Dogan Eksioghi'nun karikatiirii de,
degindigimiz ozelliklerinden, bagari
odiikine deger gonildi.

Iki basan odiili de, segici kurul
liyelerinin tiimiiniin oybirligiyle ve-
rilmigti. Gergekten de, odiile deger
gonilen alt1 karikatiir, siralamaya va-
rincaya dek, segici kurul iiyelerinin
olduklan karikatiirlerdi. Bu alt1 ka-
rikatiir ilk bakigsa Obiirlerinden he-
men ayirdadilebiliyordu. Fethi De-
velioglu, Oguz Dicle, Serdar Giin-
bllen, Akif Kokge, Akin Onder ve
Yank: Yazgan'in karikatiirleri sonra

" anilabilir nitelikteydi. Segici kurul,

Odiile deper gonilen alt1 karikatiir
disinda kalanlann, yaptifi puanla-
maiun ortaya Gikardifi &ralamaya
da sadik kalinarak, o6zel Odiilerle
odiillendiritmesini Yann dergisine
onermeyi kararlastrdi.

"Yann Genglik Odiileri ‘82 Ka-
rikatiir Odidii", iki yila yaklagan bir
siredir neredeyse unutulmaya yiiz
tutan karikatiir odiilleri (yangmala-
1) platformunu yeniden olugturma-
ya calismasiyla onem tagidi. Hdiil-
lerin asi onemli yani, kuskusuz
gengler igin bir soluk olabilmeslydi.
Genglerin tam anlamuyla soluklan-
mas! ile sonuglanmadi elbette. Kati-
limin daha yiiksek olmasi beklenebi-
lirdi. Segici kurulun segimini giic-
lestirecek karikatiirlerin sayst gok
daha fazla olabilirdi. Ortalama di-
zey daha ileri bir noktada olabilir-
di. Ve bunlara eklenebilecek daha
pek ¢ok nokta. Ne var ki, "Yarin
Genglik Odiilleri ‘82/Karikatiir Odii-
lii", karikatiinimizin son iki yillik
donemi iginde aniimaya deger ol-
mustur. Katilan genglerin tiimiinim
de sonraki donemlerde karikatiiriin
ardini brakmamalan, karikatiinimii-
zi geng soluklanyla ileriye gotiarme-
leri, segici kurulun dilegidir. .

Tan Oral
Umit Sgmel

Nezih Danyal

Semih Acar
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e izzet haznedar

"Yasimi Tutacaksin”
ve
El Cordobesler

1 Cordobes'in yasamina ge¢meden Once,
konuya bir agikhk getirip genelleme yapa-
bilme umuduyla; "Ha Brezilya'min Pele'si
ha Ispanya'nin El Cordobes'i"® dercesine, iilkeleri
geri, kendileri sohret olan sporcularindan futbolcu
Pele'yi omek olarak alalim:

Siyah inci Pele; yoksulluktan, ¢iplak ayaklar kan-
lar iginde kalana dek bog konserve kutularini tek-
meleyerek futbolu 6grenmis. Hatta annesi "Biktim
senin gu metal ¢opleri pile pile pile diye tepistir-
menden" dedigi i¢in adiu oradan almig. "Yildizla-
ginca”, iinli isadamlarinin “Biz bir zamanlar hamal-
lar gibi cahgmistik"” timcesine kogut, "Ben kiigiik-
ken ayakkabi boyacisiydim" demekle yetinmekte-
dir. Gegen yillarda ABD'deki jiibile magi sonrasin-
da, kendisine mikrofonlar uzatildiginda, zend ol-
dugunu bile unutup, wrk aynmina karg oldugunu
sO0yleyemedi. Nice mazlum iilkelerde, viicudunu gi-
yotine uzatwcasina gan-gohret pesginde kosganlar
dils kirikh@ina ugramaktayken, spor alaninda Pele;
uluslararas) savaslarda milyonlarca insanin olip de
kendisinin yagadif: bir savag eri gibidir. Pele'ye
ezilnu's ve horlanmig zenciler arasindan giktigim
unutturan herhalde Giiney Amerikali emekgiler de-
gildir. Olsa olsa o'nu bogarcasina paraya gomen
Brezilya biiyiikk sermayesidir. Zenci bir insanin ren-
gi, bundan daha ustaca beyaza boyanamaz!

OUnli matador El Cordobes'in, agchktan, bogalarla
beraber aylarca ot yiyerek yetistigini biliyor muy-
duk? Ispanya i¢ savasinda, babasw, igci diye once
hapislerde ciiriittiiklerini, sonra olime terkettikleri-
ni de Yasmi Tutacaksn adh kitaptan ogrenebili-
riz. Cocuklarina giinde bir kez yemek gikarabilmek
icin, agin ¢aliymaktan dolay: halss'z diigen El Cor-
dobes'in annesi, heniiz 36 yaginda sefalettin oldii-
ginde, babasi cumhuriyet¢i oldugundan, annesinin
"Olisiini yerden kaldirmayi* bile sorun yapiyar
Frankocu memurlar. Iste boyle biiyiiyor El Cordo-
bes!

Ispanya'daki baskias kanh teror kesitinde El Cor-
dobes gocukluk yillarmi yagayacaktir. Bircok ya-
kinini bu i¢ savag yillarinda yitirmesine karsin
oliim kendisine rastlamayacaktir. Tek amac) mata-
dor olup yemek yiyebilmek olan El Cordobes,
Frankoculara kargi amansz bir miicadele verecek-
tir. Matador olmay) diigiinen her geng, bu istegine,
ancak kiigik yaglardan itibaren bogalarla oynasip
bogusarak ulasabilirdi. Boga giiresinin ¢ok yaygmn
oldu@u ve biiyiik karlar sagldigs yillarda ise bogalar

| —

12 YIL SONRA, ANKARA GAZi
YUKSEK OGRETMEN OKULU'NDA
TIYATRO KOLU KURULDU

ilk Oyun: “GOZLERIMI
KAPARIM VAZIFEMI*
YAPARIM"

nkara Gazl Yuksek Odretmen Okulu‘nda bir

Tiyatro Kotu kuruidu. On Ikl yli sonra tekrar

kurulan Tiyatro Kolu'nu Resim, MGzik ve

Fen botimu &drenclieri lle okulun ¢ati'sanlar
oluSturuyor, Bu dénem sahneye koyduklar Itk oyun
Haidun Taner'in "Gdzlerimi Kaparim Vazifemi Yapa-
nm*, Okutun 1981-B2 ogretim yihina basiamasindan
bilr sute sonra kurulup cakismalarina basiayan Tlyatro
Kolu HMaidun Taner'in bu oyununu yenl bir yorum ile
sahneye koyuyor.

Tiyatro Kolu oyunculari, kurulusu, oyunun hazirhis
doneminden satineye lik sergllenisino dek gegcen dune-

[

¥ =
“"Gadamlanmn tekelindeydi. Karnini doyurmak icin
matador olmayi bir zorunluluk olarak goren El |
Cordobes, geceleri gizli gizli isadamlarinin bogala- |
riyla gcalismak isterken bir cok kez yakay ele ve-
rir, Hapisanelere atilir ve agzindan kan gelinceye
kadar nice dayaklar yer, Frankocu giivenlik giigle-
rinden. Herseye karsin yilmadan miicadele veren
El Cordobes, iistiin hirsi ve hayvam giicii ile boga
giresi alaninda gozleri iizerine gcekmeyi basarir.
O'nun, delifisek tas gibi viicudunun ardinda, reji-
min devamina kanalize edilebilecek gizli bir giic
oldufunu bir isadami kegfeder. Ne i¢in kesgfetmis-
tir? Evet, kabma sigmaz cogkusuyla bu matador,
hayvani giiciiyle boga giiresinin tiun ince teknikle-
rini birlegtirebilir, arenada oliimle burun buruna 2 i
giiresler sacgileVienck. kiflelesi Biiyileyebilizdi. Nite- KITAP e DERGl ® YAYIN
kim Syle de oldu! PAZARLAMA e DISSATIM
Baskici kanh teror, yerini bir iist agamaya terkeder-
ken; soziimona ortahgin siitliman olup yatigtig: bu
willarda devlet korsanh@ yapilircasina (sanki bir Selanik Caddesi 72/22
ucaga tikihp kaginhircasna) cumhuriyetgiler zin- Yenigehir / Ankara
ganlarda ciiriitiilirken, bastn mengenekye almmll?
ir durumdaydi. Bu durumda halktaki oOzgiirli
hirs), bir kanaldan daha torpiilenmekteydi. Sonun- ULUSLARARASI TIYATRO
da, hiikimet de desteklemeye baglad: ElCordobes'i. ENSTITUSO(ITI) TORKIYE
Oyle ki, bir gosteri sirasnda bos bulunup aldig
boynuz darbesi sonucu, viicudu paramparc¢a olarak MILLI MERKEZI
hastaneye kaldmilx. Ayni gim iilkede genel yas ilan KONGRE YAPMIYOR MU?
edilir. El Cordobes'in saglik durumu ile ilgili gelig-
meler aninda, TV'den milyonlarca izleyiciye ozel Tiyatro konusunda ve ITI iizerine yapi-
yayin yapilarak bildirilir. Franko'nun bile baz ko- lis! tans ] last bir dé
nusmalar: yanda kesilir. iste, boylece El Cordobes, REAGIDA N lyogun astigt bir do-
bir diktatorii asarcasina kendinden sozettirmeye ngmde, UNESCO ya t;agh UluslararRSIl
baglamigtir... Boylece, iitkeyi "40 yil” yonetmeyi T!yatro Enstitiisii Tirkiye Milli Merkezi
bile 2z bulup, bu siireyi agmak isteyen Frankocu' nin bu yiki kongresinin Mayis ayinda
lara "futbol" yetmemis oluyordu. yapilacagi duyurulmugtu.
Yalmizca karnini doyurmak i¢in akilalmaz seriiven-
lere girigen El Cordobes bu giin lsganya'yl satin Ancak, ugraglan konusunda kamuoyu-
alabilecek kadar bl.l.y.l‘lk bir servete Slahlptll:: Sahlp.tu' nu aydinlatma geregl duymayan, ozel-
%ma admi dogru diriist yazmay) 29'unda Sgrendi... likle son donem fcra Kurulunun, "boga
zel 6fretmeni, diinyanin yuvarlak oldugunu soy- A p el L
lediginde ise 30°'larmi goktan agmista... yer '“f] ft'f‘e.l_‘te“ bagka higbir ig yap-
El Cordobes, geldigi yerleri hatrlayarak "ben so- madift” g6zoniinde bulundurulursa, ulus-
miiriiye kargiyim" diyecegine Franko'nun son giin- lararasa alanda Tiirk tiyatrosunun etkin-
lerinde onunla yanak yanaga resimler gektirir ba- liklerinin ve sorunlarimin duyurulmas,
snda, Beraberce, bir diigiinde, iki, ii¢ gece yer-iger- gelismig uluslarin ise tiyatro alaninda
ler. Sabahlara dek dansederler... 1 " kaydetmis olduklar ilerlemelerin Tiirki-
Yasmi Tutacaksin E] Cordobes in b;eslkten Ibugune ye tiyatrosuna aktarilmasi gibi, g¢ok
yagamini anlatiyor. Dogaldrr ki, Ispanya'nin da onemli bir kargilikh ahgverig ve iletigim
baskicr ve gileli kesitini yeniden 6grenmis oluyo- de 6 .
ik e onlenmig oluyor.
Diger geri iilkelerde de bagrollere getirilen nice El - L X F
Cordobes'lerin yagamlarimi anlatan boyle eserler ITEninTiirkiye Mitli Merkezi Mayis ayin-
yazilsa da kitleler biling tazeleseler. da kongre yapti mr?
Kongre yapildi ise, kamuoyuna neden
Kaynaklar: " i duyurulmad??
ga:ill'ml ’Il‘)utaclassm, ?omlmque Lapierre - Larry Yapilmad: ise, neden yapilmadi?
S WA, " Yapild: ise, yeni Milli Komite ile fcra
ransizca'dan Ceviren: Ayda Diiz : X 5 ey
Komitelerine kimler segildi?
Ly
'\
ml YARiIN‘a soyle anlattitar. bir yetkinllk kazandirmakt). Bu da ancak uygulamaya
katlimaklia otabillrdl, Oyuncu kadrosunun fazia olmasi
"Tlyatro Koluna katilan arkadaslarimizin ¢coguniugu bu nedenle pek sorun yaratmads. Asll sorun dekor ve
daha Onceden bdylesi bir etkinlikte gorev aimamislar- kostiim butamamamizds.
di, Bu yuzden oyun sahneieme ¢alismatarn:nza basta-
madan 6nce uzunca bir kurs ddnemi gecirdik. Bu do- *“Baslangigta -okul ydnetimi de iclerinde oimak f{izere-
nem Igerisinde arkadaslartmiz bir tlyatro yapstins sergs- hi¢ kimse bu etkinligl basar ile sonugtandiracadimiza
leyebilecek nitelli§e -belirti Oiciicle de olsa- utastiar. Inanmiyordu. Okul yonetiml, e§er biz bu Isi basarabi-
Daha sonra oyun se¢imine gectik. Bu se¢im blzim I¢in tirsex, daha sonrakl ysillarda yardimcl otabliecegini soy-
olduk¢a gl¢ oldu. Cinkd bir tiyatro yapitini dederien- liyordu. Dekor ve aksesuar sOrunumuzu okulun kisiths
direbliecek yetkiniikte dedildik. Sonucta daha O6nce olanaklarii:dan ve arkadaslarimizin Ozel cabalar ile
sergilenmis oyunlar) sergilememizin daha yararh ofabl- karsiladik. Kostdm gereksinimimiz I¢in Oeviet Tiyatro-
lecedinl dusunddk, Blzl sahneye hazirlayan Ankara lari Genet Middriudiine resmi kanalla basvurduk. Ama
Halk Tlyatrosu oyunculasindan Bahaoir Tokmak ve "Herhangl bir yardim yapamayacaklari® yanitini aidik.
Omer YGkses'ln dnerllert lie Haldun Taner’in "Gdzieri- Bunun {zerine kostim gereksinimimizi de kendimtz,
ml Kaparlim Vazifem) Yaparim® oyununda karar kit- Dblr dicude de olsa karsilamaya cabstik
dik. Oyun daha 6nce Deviet Tiyatrolarinda ve $zol ti-
yatrolarda sahnetenmistl ve yazarin en ¢ok begenilen "Oyun daha dnce sahnelenmistl ama b1z yorumumuzu
oyunlarindan birl Idl, Yapitta Tarkiye'nin son altmis Haldun Taner'in yorumu fle butiinlestirerek baska bir
yiltik tarihse: gelisimi verlliyordu. Ancak biz bu gahis- 9druiniim ile sahneye Ciktik. Ydnetmenlerimiz dir on
mamizin daha basfangiGta engelienmemesl ICin bazi Oyun yazarak °'kulls olayi'ns Izieylcl dnune getirditer.
bAtimieri ¢ikarmak zosunda kaldik. Bu ¢ikarmalariya- Oyun basinda ve perde arasinda koydudumuz tasitlar
parken elden geididince oyunun tdtunund bozmamaya da oyuna “direklerarasi” gérdndmiunu kazandirdi ve iz-
calstik, Cikardigimiz boldmieri de “anlatice® ile bagdta- leyiciy) oyuna haziriayan bir etken oldu.*
dik. Oyun bu durumu Ite oku! yonetiminin onaytndan
gectl ve sahneleme Galismalary.112a dastadik. Tiyatro kolu oyunculari oyunu itk kez yine ketdi okul-
larinda sergileoiler. Oyun okulda ik kez yinelendi. Ar-
"Roil dagittminga kal 2tkinligi cerisinde yer alan tvm dindan universite secime sinav:) ICin geien odrencilere
arkadastarirtnzin gorev 2limalarina caba gasterdii, Cin 12 Nisan'da bir kez, bil kez do f3usevicides. Teknik
ki etkinfigimizin brr amaci, daret,men acrlaylaringd gice. Okul ogrencileline sergitend: Danag soua (d0TuU'nun
ceklerl okultaign tivalro -—ahs:nalarini yurutebiecek qeleneksel Tiyalro Serihgmc kahldi 0BGk,
=
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uzak kilinmis
haldas goézlerin

E S pj)em benden almislar topragimda

ve suskundur gozlerim
ve bir hal olmusam

rine dek sevdigim

bab

tarl‘idz ¢tkmes baldeanlara
ahimi kavlanacak 6fkeleri

" anlatamam

iziilm sirasiyla sarboslannuts seslere
ohkianlatmayagelmez

soyle giiliim tiirkiimii efkarhyam
uzak kihnmas hatdas gozlesin
deryalarin ardina brakilnus 6piigmelerim

‘WY tiickiimii sabrr ve inatla

oriilmiig tarihime

(soyleyecek giiliiniiz tirkimiizii

Gozyaslarm
Unutmayacagim

Oliimiin en anlamsiziydi gérdiigimiiz
Korkunun uykuya sigradigs gece
Korkunun yagama girdigi gim
Gozyaslarm diigerdi buzul daga
Gozyaslarm akard yesil ormana

Yagmurun bututlardan aynidig

Simseklerin tiim devinimiyle canlandig: gece
Aska 6zendigimiz mevsimin

Gengligimizin en amansz ilkyazindaydik
Usumuza heniiz islenmis sevdanmn

Bir aci gozyasinm icindeydik

Unutmayacagim gozyaglarmi

Mor zambak dibindeki kus yuvalarim

Yavrularin achga yeailmis otiigleri, hala kulaklarimda
Bir daha yorgun kanatlar ¢orpimp, konmadi bu dallara
Ciinkii gidenler, donmedi geri

Aglamamn utkusu golgeledi sevinci

Diisiincenin 1esimlerden dondugu zaman
Bize, 6tismiin haberi geldi

Cighklan koparan bu kadin kimdic?
Yiireklerimize iragesi yazildi

it chtvel gAKE 3il sanwim bir selam olacak
bir pistole gibiydi oniinde hayat buta ¢ocuklarina da
onlan agtin

koparmigslar gigeklesi
digerleri ise korkarlardi spiktan dicle’m aglama
kiregleri bile yetmezdi mikroplrina tick iz arscak cen
kelebek avcis, swma saclara

diiz yollarin yolcusuydular
ve bir damia su goriince
okyanus sanrrlard:

onlara yanagtin

IBRAHIM MALGAC

nehirler seni bagislayamaz.

SAFFET AZAR
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® "Evet artik iilkemizde de kitlelere ulagabilen, onlarin solugu ol-
ma yolunda adim atan bir dergi var. Siiphesiz Yarin, yarinlann
genc aydin insaninin yaratilmasinda 6nemli bir gorev iistlenmisgtir...
Onca derginin piyasada gezindigi iilkemizde bizi ¥'arin okumaya ge-
ken kuskusuz Yarn'in toplumcu gergekgilik dogrultusunda giiglii
bir soluk olmasidir. Toplumsal olarak yagadigimiz bu 6nemli kogul-
larda Yarin'in sanatta bilyiik bir iglevi yiiklenmesi bizi Yann'a daha
bir baglamakta, daha bir yaklagtirmaktadir. Ve onun igindir her ay
bag: bekledigimiz. okumak igin siraya girdigimiz bir dergidir Yarin.

Evet, bu sozleri size bir tutukevinden yazmaktayiz. Simdiye kadar
sanatta ve kiiltirde yasadigimiz eksiklikleri derginiz sayesinde gi-
dermeye calisiyoruz. Ve inanin bu dergi bize yol gostericilik et-
mektedir.

Burada ekonomik giiciimiiz oraninda kitap alabiliyor, dergi okuya-
biliyoruz. Piyasadaki biitiin dergileri alip okuyamiyoruz ama, ald::-
muz dergilerin baginda Yarin'i gormek olasi.

Yarin'in genglere agik olmasi, onlara sayfalarinda yer vermesi, igi-
mizdeki 6grenme istegini daha da kamgilamakta, bizleri de bir sey-
ler yaratabilmeye yoneltmektedir. Biz geng arkadaglar, bizler de
yapabildigimiz oranda siirler, Oykiiler yazmaya galigiyoruz ve bu

Sevgili, mahzun resmin yagamen can daman
Bir alev zincirle boynumuaa asddi

Amilarvmz, yagmur gibi yerdedir gimdi
Tohuma eristi su, kana doydu toprak
Unus&nayacagun

Duru derelerden bezenmis bakisiu

Ne seni, ne de gozyaglann.

ABIDIN AKBAS
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giiciimiizii de Yarin'dan aliyor gibiyiz...

Siirde olsun, karikatiir, 6ykii olsun tiimiinde bir seyler yapabilmek,
yapmaya galigmak ozveri isteyen seylerdir. Yalniz bu 6zveri yeterli
olmuyor, her seyden Once bizlerin yaraticithfina, yontem olarak,
yol gostericilik olarak 6nderlik onemli bir olgudur. Iste Bizim Ya-
nn'dan bekledigimiz budur..."

Biilent SAKA/Hasdal Tutukevi-Istanbul

® Biilent Saka arkadagimiz bir tutukevinden yaziyor. Mektubu, ce-
za ve tutukevlerinden aldifimiz yiizlerce mektuptan bir tanesi.
Yarin igin ne denli kwang verici. Dort duvar arasinda Yarin's bir
umut 15181, bir 6gretici, bir arkadag gorebilmek... Yarin'in gikig ne-
denlert igte bunlardir. Dort duvar arasinda Yarin's her ay bag: sabir-
sizlikla beklemek, okumak igin siraya girmek... Yarin'i vareden,
olanca giicliiklere ve engellere kargin onu siirekli kilan nedenler igte
bunlardir. "Yarin'dan Okurlarina” kégesine bugiine dek hep 2leyliri
mektuplari almigtik. Bu kégemizin bir ilkesidir, 11k kez bu i kemisi
bozuyor ve dugt dolu bir dayanigma mektubu yayimliyoruz. Be
zert mektuplarla her giin duydugumuz sevinci, bu kez de okurtari-
mizla paylegsabilmek i¢in. Yarin'dan sevgiyle, dostiukla, dayanis-
mayla...

BEEReRh --y. ¥ 3 & p % & _§ A _§__§ & _§ _J§ -§_ ]
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7/ nasil
bir mizah?

Karikatiiriimiiziin son yillan iki ayn mi-
2ah (ve cizgi) anlayisi iistiindel’ tekdii-
ze bir tartismanin edilgin tanmi@ oldu:
On yildr satig grafigi siirekli yiikselen
Grgir dergisinin yerlesik bir olguya
doniigtiirdiigii mizah (ve ¢izgi) anlayis1
ile, onun diginda ve estetik diizeyi ile
smrrh kalan bir olguya doniigen, mizah
(ve cizgi) anlayi@ arasindaki tartigma
Tartigma tekdiize, ¢iinkii kuramsal dii-
zeyde yeru katkilar olmaksizin, kimi
zaman kargihkh satagmalarla, kimi za-
man ayni geyleri yineleyerek siiriiyor.
Tartigma edilgin, ¢iinkii karikatiriimiiz,
kimilerinin one siirdiigiiniin tersine, ki-
arlagarak iztiyor. Nedenlerinin bilindi-
gini samyoruz.

tikin, karikatiirin bunca ¢ok cizildigi
iilkemizde, karikatiir sanati iistiine : ku-
rameal calismalar yok denecek diizey-
de. Karikatiiriimiiziin tarihini bugiinkii
genclere tagiyacak bir caligma bile da-
ha yapiimadi. Karikatiirimiiziin ustala-
ri, nedendir bilinmez, yazmaya vakit
bulamiyor. Oysa birikimi onlar sakh-
yor. Geng¢ kusak i¢cinde varolan arasg-
turma heyecan: ise, boglugu doldurma-
ya yetmiyor. Tarih aragtirmasi olmad-
g gibi, ara sira kendini gosteren parlak
cikiglan kucaklayacak elestiri calisma-
lar1 da ¢ok mnirh. Kuramsal gcaligma
olmak=szin sorunlari ¢ozme cabalar
ise, ancak suyyn iistiinde kalmaya yeti-
yor. Kulag atmak igin gerekli bilgt ve
yontemden epeyce yoksun durumda-
yiz. (Tabii bu arada bogulma tehlike-
siyle kargi kargiya brakan iyi niyetler
de var.) Hele su son yillar, hep kiyida,
bir bekleyig i¢indeyiz.

Bir bagka yanhgnuz, karikatir ve mi-
zahimiz1 soyut yiiksekliklere erigtirme
cabalan. Bircoklari diyor ki, karika-
tiriimiiz sosyalist iilkeler ve bati iilkele-
riyle karsilagtmildiginda, c¢ogunun
oniinde gidiyor. Yersiz bir bobiirlenme.
Karikatiir iiikenvzde etbette geligmig
bir sanat dal ama, kargilagtinldig il-

ALTAY MARTI

Altay Mart {Diyarbakir) arkadasimizin karikatiriers, bu sayfamiz) dazen-
ledigimizden berl savutidugumuz likelere kosuttuk 96steriyor. Espruerin-
den yumusak bir duyariiga sahip oldudu hemen géniluyor. | zleyictyt itkin
de bu sicak duyarliiyla yakaliyor. Unsurlarini ka§it uzerine yerlestiisi
(kompozisyonu) ¢ok basanh. Tipleri yalinlastirdi8inda usta 15i karikatarter
cizecedi kuskusuz. Arkadasimizi dergimizin sayfalarinda sdrektl gédnmeyi
dillyoruz.

kelerde karikatiir adina yapilanlar da,
bagka sicramalarin ardinda kosuyor.
Sosyalist iilkelerde karikatir sanatinin
gecirdigi evrim, estetik arayiglarla kari-
katiir sanatim zenginlestirmeyi amacli-
yor. Eristigi estetik olgunluk, teknik
diizey ileri bir kiltiri simgelemiyor
mu? Bu noktadaks aynliklar, sanildig
gibi durguniugu degil, bir iist agamay
anlatiyor. Ya batida? Orada da iilke-
mizle kargilagtinlamayacak bir kiiltir
zenginliggi var; karikatiirleri de bu zen-
ginligin parcam olmug. Fransiz karika-
tiriiyle kendimizi karglagtrmak tii-
miyle yanhg bir yaklagim. Mizahimiz
icin de benzer bir durumla kars: kar-
siyay1z. Yazli mizahimizin durumu ig-
ler acisl. Hele zaman zaman One siirii-
len, halkinuzin ¢ok giicli bir mizah
kaynagina sahip oldugu Onermesinin
ayni aym Olgiide giicli dayanaklari ol-
dugunu da sannuyoruz. Aslinda bu
onermeyi tek basina irdeledigimizde,
karg cqikilacak bir yam1 yok. Ama
Onermenin ortaya konug bicimiyle, si-
rekli olarak oteki iilkelenn mizahiyla
bir kargilagtirma :yapildigina ve miza-
himizin da ¢ogu kez baskin ¢ikanidigi-
na tanik oluyoruz. Yanhs olan bu. Hal-
kimiz zen@n bir mizah kavrayigina
sahiptir ama, bir de su sorunun yaniti-
n diigiinelim: Hangi halkin mizah kav-
rayi@ yoksuldur? Her halkin mizah
kaynag, i¢inde bulundugu ekonomik,
siyasol, tg plumsal agameya kargihk di-
gen bir zenginlige smhiptir. Bir Kiibah
karikatiwrci icin Kiibalilar, bir Yunanl
karikatiircii icin Yunanhlae, bir Silili
karikatiircii igin Silliler, bir ranlh ka-
rikatiir icin de lcanhlar zengin mizah
kaynakianna sahiptirler.

Acmtmael

AL LAN! B
TURDA SENAT

Yukarida sdziinii ettigimiz tartigmanm
yanlghginin nedenlerini anlatmaya ca-
ligirken, ister istemez konudan uzak-
lasmaya bagladik, Clnkii, sorunlar so-
runlan doguruyor. Su var ki, iistiinde
durulmayan birka¢ noktaya dikkat ce-
kebildiysek, bu bize gimdilik yeter. {s-
telik "karikatir notlari"nin yerine de
sifmayacagz. "Nasil bir mizah?” soru-
sunu tartismay! gelecek sayimizda da
siirdiirecegiz.

Aummne-]

\
LiR YAYINLARI
AHMET ERHAN
® Alacakaranliktaki Ulke - IS0 TL
o (Necatigi! Odiifis, 2. Basun)
® Yasamun Ufuk Cizgisi - 100 TL
® Akdeniz Lirikleri - 100 TL

LIR Yayinlan
P.K.: 291 Kizilay/Ankara

-

SANAT DERGISI

SOTL/Yllik: 600 TL

Yazisma ve Havale Adresi:
Gazipaga Cad. No: 23 P.K.: 656
TRABZON
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"YASAMIN ICINDEN" DALLIMANDIRA
KOYUNDE

{IFSAK iiyesi lbrahimy Akyiirek, fsa Celik, Mehmet
Cagiarer. Nazun Timuroglu ve Mustafa Vural'in
ortaklasa gergcklestirdikieri "YASAMIN {CIN-
DEN" bashk h fotograf sergisi 29-30-31 Mayis 1982
tarihlerinde Bablkesir'in Dallimandwra ve Diibecik
koylerinde sergilendi.

{sa Celik ve Nazim Timuroglu aynca her iki kéyiin
kahvesinde saydam (d"ia) gosterisi yaptilar. Sergi ve
gosteriye buyuk ilgi gosteren koy halki, kdylerinde
cekilen fotograflari merakla beklediklerini belirtti-
ler.

Kirk siyah-beyaz (otografin yer aldif: gezici sergi
kolaylikla sergilenip tasinabilmek ozellifine sahip.

Sergi daha 6nce dort ayr yerde agilmigts,

Dursun AIl Sarikog‘'un du fotografs, yalitvbir konunun anlati-
minda kompozisyon ilkelerinin bliin¢Clice kullanimina bir Yr-
nektir. Konun yeriestirhlmesl eski Yunanhlardan beri bitin-
mekte olan "Altin Kesit" kuralina gore yapiimistir, Clcek sa-
1 dlsey G¢te bir noktasindan gecmekte ©lan clzgiye yerlesti:
rliirken, en blylk cicek da yatay {icte bir'e yerlestirlimls,
boylece olduk¢a kuvvetli bir yapi lle cicedin 9tzeNidl basari
ile akiariladilmistir. Cicedin uzun olan boyunu vermek icln
kartin dik olarak kullanilmas: ve ayni kurallarin uygulanmass
daha uygun olablleeektl.

yazmanizi bekliyoruz.

savimizdan baslayarak, bu kogede "fotogral Nollan'ni bula-
cakaniz. "Fotograf Notlar" karikatiir sayfamdaki “Karikatur
Notlari"nm bir benzeri olarak siirecek. Geng lotegral¢ilann fotog-
rafa iligkin tim sorunlari bu kigede ele alinacak.

Ele almmasini dilediginiz konulari "Fotogral Notlar™ kosemizde

FOTOGRAF NOTLARI/I

e kemal cengizkan

iyl bir negatif igin:

a) Kullanvlan filmi ve banyoyu tanmak. Gogumuz
gencllikle bir diikkkana girip bulabildigimiz ve butce-
mizeuygun bir filmi ahriz; iizerindeki duyarlk dere-
cesine gore de pozlandure. Filmi segerken de bu
duyarhk derecesini (ASA, DIN) goz oniinde bulundu-
ruruz. Zor ik kogullan igin yiksek duyaslkh film-
leri yegleriz. Ancak burada géz sninde bulundurul-
mas: gereken bir nokta vardir. Ayniduyarlk derece-
sndcki farkli maitka Gimler ayni gelistirme banyo-
sunda yikansalar bile fatkl gren, ton ve kontrasthk
yapm gosterirler. Bu nedenle size uygun fotogratlan
her defasinda elde ctinek istiyorsaniz hep aym marka
Glmi hep aymu markabanyo ile kullanmanz mantikl
bir ¢oziim olacakur. En iyi fotograf igin en pahali
film gerekmez. ama tandgme ve devamh kullandy
gme bir film olmasi olumlu bir nokta olur. Yukarr
da soylediklcrimiz gelistirme banyosu igin de geger-
Iidir. Sizin dugtineclerinize uygun gren, kontrast ve
ton dagihimuni veren banyoyu sirekli olarak kullan-
mamz, banyo sireani etkileyen parametrelerle (sire,
sicaklik, dengiklik, vb.) istegintz 28re oynamamiz
da saglayacaktir. Bu konuda belirtitmes gerekenbag-
ka bir nokta da saghkh bir negatif argivinin gerekirli-
gidiz. Her Glmin markasi, hangi duyarlik derccesinde
¢ekikligi, hang banyo ile hamg swcaklikta ve ne dire
yikand g filmin bulundugu arsiv sayfasmda yer al-
malidir. Boylece zaman gegtikge kullandiginz 6lm
ve banyolar hakkmnda, sonuglarim da gozleyebitece-
giniz gekilde bir bilgi birikiminiz olugacaktmr.

b} Her filmin duyarhg, yapimer irma tarafmdan bir
takim standan yontemlere gore saptanmaktadir. /An-
cak bu duyarhik kullandigimz objektifin yapisindan,
makinenizin g1k 6lgme dsteminden, bu sitemin ka-
Bbrasyonundan ve kullamlan gehgtirme banyosundan
ctkilenmektedir. Bu nedenlerle filmin iizerindeki du-
yarhk Olgusiini degismez bir veri olarak kabul etmek
gerekmektedir. En uygunu, deneme yamlma ydnte-
miyle kullandg€inz filmi'n az veya fazla pozlanduma-
lar kargsindaki egilimini saptamak olacaktir, Bu de-
neyi bir film iizerinde yapabilirsnuz. Normal kont-
rasthk gosteren bir konuyu, makinenizin gosterdigi
paziandoma ile ve bu pozland rmanin yarun ve bir
durak fazla ve az degerleiiyle gekerek, bes farkh
pozlandirtlmig necgatif elde edersiniz. Negatifleii ve
baskilan inceleyerck kullandgimiz standant banyo

icin size en uygun film hzini saptiyabilirsiniz, Ome-
gin 400 ASA'k bir Glmle yapuginz deneyde yanm
durak az pozlandinlmis negatifin size gore daha iyi
sonug verdigini digtiniyorsanz, bu filmi 640 ASA
degainde gekmeniz gerekecektir. Boylece tim kare-
er isteginize yakm olarak az pozlandinlmi§ olacak-
ur. Film duyashhiginin geligtiime banyosu ile iligkist
izerne su soylensbilit: ince gren banyolan 61m hiz-
lannda diigmeye neden olurlar. Yiiksek aktivasyon
banyolan ise grenblig: artrraak pahasmma fitm duyar-
Lhgwu da yikseltirler.

c) Negatifin grenlitigi 6lm emiilsiyonunun yapistna
bagh olmakla birlikte pek gok degigken tarafindan
da etkilenmektedir. Yuksck duyarbkl Gimler ini, du-
gik duyarhkli filmler incc gren yapsma sahiptirler.
Ince gren yapisindaki bir film ince gren gelbgtirici
banyo ile yikanusa ince grenli bir negatif eide edile-
bibr. Yiksck duyarlikh filmler ince gren banyolarla
yikanirsa goreceli olarak ince grenli negatifler edde
edilebilir ancak duyarliktadiigme goriiliir. Az pozlan-
dimlmig negatif elde etmek istemiyorsaniz bu dunim-
da ¢ekimi film duyarlgni diisiirerck yapmaniz ge-
rekecektir. Fazla pozlandrma ve/veya geligtizici ban-
yonun fazla olmasi {uzun siire veya konsantre banyo
veya yiiksek 1:, vb.) negatifin gren yaptn: irilegtr-
mektedir.

d) Kontrasthk, aydinbk ve gélge alanlann yogunhgu
ve bu alankr arasindaki ton dagihwm olazak tarumla-
nmabibr. Negatifte yiiksek kontrasthik golge alaniarin
cok agik, aydmik alanlanin gok yogun ve ara tonla-
rin da az olmasiile bebirlenir. K ontrasts diigiik bir ne-
gatifte ise golge ve aydinlik alanlann yogunluklan
arasuinda bilyiik bir fark gbriilemez. Negatifin kont-
rasthg@1 hergeyden dnce konunun kontrasthgma bag-
Idir, Konu aydinlatmas; kontrastsa negadf de kont-
rast olacaktir. Ancak pozlandirma ve gelistirme ban-
yosu negatf kontrasti etkilemektedir. Bu iliskiler
soylece 6zetlendcbilir: Kontcasts artumak igin Gimi 22
pozlandirmak ve gelistirmeyi artrmak gerckmekie-
dir, Gelistirmeyi artemak igin geligtirme banyosu-
nun siiresini uzatmak veya densikligini veya sicakl
gint artunak gerekir. Kontrast: diigiirmek iGin tam
tersi yapilir, y2ni pozlandmma anmbr, gelistirme
azaltalir.

{direcek)

DURSUN ALI SARIKOC

,_@I'FSAK_\

IFSAK’IN SOVYETLER BIRLIGIN'DEKI

BASARISI

Gegen yil, Sovyetler Birligi'nin Riga kentinde (Lit-
vanya Cumhuriyeti) diizenlenen uluslararasi fotograf
yanismasinin sonuglari belfi oldu. IFSAK iiyeleri Meh-
met Bayhan'in iki, Salim Okumus’un bir, Yener Orug'
un iki, Cengiz Karliova'nin iki ve Mustafa Vural'in iki
fotograf: yarisma sergisine kabui edildi. IFSAK, genel
degerlendirme sonucunda da, "Liepaja Kenti Fotog-
raf¢ilik Dernegi Odilii"nid kazandi.




e dr. selcuk alsan
e halit yilcel

Satran¢ kogemizde biiyiik sat-
ran¢ ustass Cek Ludek Pach-
man‘in "Modern satran¢ strateji-
8i" lizerindeki 6gretilerini verme-
ye baglayacagimizi bildirmekle
mutluluk duyariz. Bu kurallarin
amaci oyun ortasinin daha iyi ve
daha mantikh oynanmasmim sag-
lamaktwr. Bu kurallar size pozis-
yon ve plan kavramlarini getire-
cektir, Usta satran¢ oyuncusunu
usta olmayandan ayiran baglica
iki 6zellik vardir. Biitiin oyunu
onceden yapilan dogru bir plana
gore oynamak ve ilerideki hamle-
leri 6nceden gorebilmek. Biitun
bu oyunu kapsayan plana "stra-
tejik plan”, bu planin kurallarina
da ‘"strateji® diyoruz. Stratejik
plam yiiriirli§e koymak igin kul-
lanilan yontemlerde taktigi olug-
turur. Plan, tahta iizerindeki so-
mut duruma bakilarak yapilir.
Bir diger deyisle plan pozisyona
uymalidir. Pozisyonu ise baglhca
gu faktorler olugturur:

1-Bir tarafin tag istinliigi, 2-
Her tasin bulundugu karenin
onemine gore kazandifn giig, 3-
Piyonlardan her birinin bulundu-
gu kareye gore giicii, 4-Her iki
tarafin piyon zincirlerinin yapisi,
6-Sab:n pozisyonu, 6-Taglar ve
piyonlar arasindaki igbirligi. Bu
ozelliklerin bir kisma gecici, bir
kigmi kalicidir, Ornefiin piyon
pozisyonlan kural olarak yavag
degistiginden kalic1 sayilr. Tag-
lar ise hizla yer degigtirir. Bu ne-
denle piyonlar en 6nemsiz tag ol-
malarina ragmen pozisyonu be-
lirleyen elemanlardir. ‘Tag iistiin-
ligi ve sahin pozisyonu da kalics
faktorler arasindadir.

Bu giristen sonra piyonlarin
stratejideki onemlerini agiklaya-
cagiz. Bu konuyla ilgili olarak
sunlan inceleyecegiz: Geger pi-
yonlar, bitisik gecen piyonlar,
yalmz (izole) piyon, geri kalmig
piyon, izole piyon ¢ifti, duble
piyon, kendi hatlarindan uzak
diismiis piyon.

GEGER PIYON: Bir piyonun
ilerlemesine en biiyiik engel diig-
man piyonlardir. Geger piyonun
tanimu gudur: Geger piyon, kar-
sisinda, solunda ve sagindaki di-
keylerde diigman piyon bulun-
mayan piyondur. Bu piyon 8.
kareye ilerlerken diigman piyon-
larca durdurulamaz. Simdi gekii-
deki pozisyona bakalim:

Hem beyaz hem siyah geger plyon
eide edebllecek durumdadir. Bellldir
k|l beyazin b4 oynamas: cidd| bir po-
Zisyon bHatassdir. Cunkd: slyah bS
hamtest ite beyazin piyoniarini durdu-
rur. Styanin h5 oynamass da hatalhdir.
8eyaz h4 e sivahin piyoniarini dur-
durur. Beyaszin a4 oynamact da Mir 1se

yaramaz, slyah a$ ile cesap verir, Ve
bundan sonra beya iterlemesi an-
cak dnce ¢3 sonra b4 hamielerinden
sonra olasidir. Beyazin Gnce a4 sonra
€4 oynamasi daha da hatahdir. Cuan-
kdl, slyah a5 ile beyaz piyanlars tama-
men durdurur. Beyaz I¢Iin en iyl plan
1<4'tir. Béylece sirasiyla ¢5, b4, b5
ve c6 hamielerinden sonra beyaz ge-
cer plyon elde eder. Efer slyah bu
plant ... a5 lle bozmaya kalkisirsa
beyaz 2-a3 hamilesinden kacinmalidir.
Cinkld siyah 2...a4! l'e karsihik verir,
Bu bakimdan beyaz su siray: lziemeli-
dir: 2-b3, 3-a3, 4-b4. Siyahin ygecer
piyon eide edebilmes) ICIn sirasiyta su
hamieleri yapmas: gereklr: 45, hS, g4,
h4, g3.

- N WA~

OYUN SONLARI
(1)

Seklil 1'de Oppozisyonun O8neml
gbrildyor. Satilar ayn dikey {ve ba-
zen ayni yatay) Wzerinde lken arala-
rnnda tek sayida (1. 3 veya $) kare
varsa Oppozisyon durumu $82 konu-
sitdur. Bu durumda Ilk oynayan Sah
genellliklie oyunu kaybeder veya kaza-
nabliecekken berabere birakir. Sira
Slyahta ise Beyaz Oppozisyonu elde
ader ve oyunu kazanir: 1... $d8, 2.d7
Se7, 3.5c7 ve kazanir (VVezlr Gikar).
Sira Beyazda Ise Slyah Oppoz2isyonu
elde etmls demektlr, Pat olur: 1.d7+
$d8, 2.5d6 Pat, EQer 1.Sb6 S$d7,
2.S5c5 $d8, 3.5¢c6 Schise Slyah ylne
Oppozisyonu elde etmistir,eskl dury-
ma ddnaimistir, oyun berabere kalr,

SEKIL 1

[fon]
SECKISI
3.4

Bilginin Arkeolojisi
Deliligin Tarihi
Hapishanenin Dogusu
Klinigin Tarihi
Cinselligin Tarihi
' ile
 IKTIDAR Kavramini Sorgulayan DUSUNUR:

Bir Ozel Sayi:

MICHEL FOUCAULT

Bir Kitap:

DELILIGIN TARIHINE GIRIS

Her sayr: 100,- TL, "Ozei Sayr"lar 200, TL, Yillik Abone: 1.000,- TL (Abone-

lere TAN EDEBIYAT YILLIG! armagan edilir. 350 sayfa / S00 TL. ® Abone-

ler TAN YAYINLARI'nt % 40 indirimle ve posta puluyla isteyebilirler.) Adres:
Tunaishilmi Caddesi, Kugulu Han, B Blok, 138, Asnikara / Tel: 28 05 58

ECE AYHAN DEFTERLER
Giince, Ani / 100 Lira
ZAMBAKLI PADISAH
Siir / 80 Lira
SORDUROLEN BIR SARKININ TARIHI
Siir / 15C Lira
ENGIN KARADENIZ MERSINAKI KUSCUSU
Oykil / 150 Lira
BIR DENIZIN CEKILDIGI BOTON KIYILAR
Tirk Dil Kurumu Siir Odilli) 2. Baski, 80 Lira
ARKA ODA
Siir /80 Lira
GEC BASLAYAN YARGILAMA
Roman / 200 Lira
SAINT JOHN PERSE SIIRLER
Ceviren: Sait Maden / 150 Lira
FOSUN TAYANCG / TUNG TAYANG (YUNUS NADI bDOLO)
Dilnyada ve Tirkiye'de TARIH ROYUNCA KADIN
Dilgilnce / 150 Lira
BU KITAPTA SEN NERDESIN
Siir / 80 Lira
ERTUGRUL DZKOK SANAT, ILETISIM VE IKTIDAR
Dilgiierce / 250 Lira
ALl POSKOLLOOGLU UZUN ATLAR DENiZl ile
SIRTIMIZDA KIZGIN GONES
Siir / 100 TL

KOCOK TRAGEDYALAR
Siir/100TL §

ECE AYHAN

AHMET OKTAY

MEHMET TANER
MEHMET TANER

SULHI DOLEK

EGEMEN BERKDZ

METIN ALTIOK

LOKMAN'LA GECEN SEN GONLERIM
Siir /100 TL

SINA AKYOL

BIR KADIRGA ICIN YAZ RESWMI i
Ovykti / 1S0TL

ISMET TOKGOZ

TAN YAYINLARI, Tunah Hilmi Cad. Kugulu Han B Blok 18/138 ANKARA
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ABUSALMA

Gene Gelecegiz

Gene gelecegiz
karsiagmanin yollarinda.
Bir biilbiil kulagima fisldacls;
Gene gelecegiz. |
Biilbiiller oralarda
yasaslar heniiz.
Sakirlar yankirsmizda.

Gene gelecegiz

golgeleri arasimda 6zlemin,
yadirgamanin mezarlarinda
bizim yerimiz de var,

bu kesin.

Yorulma goniil,
doniigiin yollarinda
¢okme sakin.

Gene gelecegiz,
gene.

(Tirkgesi: A. Kadir
Siileyman Salom)
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