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Giris

Yasemin Inceoglu & Savas Coban

«

Oteki’ kimdir?” sorusuna yanit ararken aslinda hepimi-
zin birbirimize kars: 6teki oldugunu goriiriiz. Toplumsal anlam-
da ise bu kavram daha derinlesmekte ve karmagik hale gelmekte-
dir. Etnik koken, din ve cografya insanlar: 6tekilestiren nitelikler
olsa da, esas olarak alinmasi gereken neden ekonomiktir. ilkel
kominal toplumdan feodal topluma ve bugiine -kapitalizme-
“6teki”lestirme ekonomik anlamda oldu. Uretim araglarim elle-
rinde bulunduranlar digerlerini “6teki” haline getirdi ve onlarin
emegiyle yasamlarin siirdiirdiiler. Giintimiizde “Gteki” kavram
yoksullari, ezilmisleri, toplumdan diglanmig ama o toplumu ayak-
ta tutan degerlere sahip insanlari tarif etmektedir.



Giris

Marx’m da dedigi gibi, “insan kendi kendisinin kargisinda
iken, onun karsisinda olan 6tekidir” (Marx, 1993:148). Ozne “Gte-
ki” iizerinden kendisini tanimlar, 6zne igin 6teki vazgecilmezdir,
varolusunu tanimlayabilmesinin zorunlu kosuludur: “Kendi kim-
ligimi tanimlamak igin Oteki Oznée’ye ihtiyag duyarim. Oteki'nin
benim ne oldugum hakkindaki disiincesi, benim en mahrem 6z-
kimligimin yiiregine kazinir” (Zizek, 2002:97). Buradan hareketle
diyebiliriz ki toplumsal anlamda bir yapinin kendini tanimlaya-
bilmesi i¢in “6teki’ne ihtiyaci vardir ve “6teki” olmadan kendi ko-
numunu belirleyemez. Ornegin milliyetciligin varolmasi igin bir
diigmana ihtiyac1 vardir. “Oteki” bir halk, inang, disiince ya da
farkli olan herhangi bir grup olabilir. Bu anlamda bugiin devletler
de “6teki’ne ihtiya¢ duyar ve egemenlerinin belirledigi “Otekiler
onlarin yasamast i¢in vazgegilmezdir.

Gegmigten gliniimiize savag ve ¢atismalarda bir taraf kendini
“biz” olarak tanimliyorsa, o zaman “biz”i “biz” yapan ortak 6zel-
liklere sahip olmalar1 gerekmektedir, ki bu ortak ozellikler de

“6teki’nde olmayan ozellikler olacaktr.

“Oteki” oldugunu kabul etmek mesru olmadigini kabul et-
mektir ya da “Gteki’lestirme karsindakilerin haklarini sinirlan-
dirmak ya da yok etmek anlamina gelmektedir. Hobsbawma
gore 6teki, “ ‘biz’ olmayandir: [ve onlar] en ¢ok derilerinin rengi,
baska fiziksel farkliliklar1 ya da konustuklar: dille tanimlanirlar”
(Hobsbawm, 2002:23). Egemenler “Oteki’ni degistirmek, do-
niistiirmek ve kendine benzetmek ister. Eger bunu bagaramazsa
“6teki’ni susturmak ya da yok etmek ister. Bu baglamda medya
egemenlerin “Gteki’ne kars1 kullandig1 en 6nemli baski aragla-
rindan biridir.

Medya toplumsal anlamda egemen ideolojinin her giin yeni-
den iiretildigi ve hegemonyanin saglamlastirildig: bir mecra ola-
rak 6nemli bir gorevi yerine getirmektedir.

Toplum devletin agirhig altinda ezildiginin farkinda olmadan,
onu varliginin garantisi olarak gormekte ve ona yonelen her hare-
keti yanlig bulmaktadir. Bu anlamda devlet, ideolojik aygitlariyla
insanlar: sekillendirir, hegemonyasini pekistirir. “Toplumsal ikti-
darin uygulanmasi ve korunmasi ideolojik bir gerceveyi 6n gerek-
tirir. Toplumsal olarak misterek bir grubun ve iiyelerinin ¢ikarla
ilgili temel bilislerinden olusan bu gergeve, esasen iletisim ve s6y-
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Yasemin Inceoglu & Sava: Coban

lem yoluyla kazanilir, onaylanir ya da degistirilir (Dijk, 1999:335).
Iletigim, iktidar i¢in 6nemlidir ve toplumla iletisim kurmak icin
kullanacag en iyi iletisim arac1 medyadr.

Hegemonyanin kurulmasi i¢in kullanilan en 6nemli araclar-
dan biri medyadir ve medya patronlar1 bu isi goniillii olarak yap-
maktadir. Bu konuda gesitli aragtirmalar ve ¢aligmalar yapanlar
farkl1 goriislere sahip olsalar da medyanin biiyiik paralara sahip
insan ya da sirketlerin elinde oldugunu ve onlarin ¢ikarlar1 di-
sinda davranamayacagini ortaya koymaktadirlar. Medya iktidarin
ideolojisini ve onun hegemonyasini yayan bir aractir. Bu baglam-
da Tiirkiye'nin ideolojisini sekillendiren goriisler medya aracili-
giyla topluma aktarilir. Milliyetgilik ve azinhiklara/“6teki”lere kar-
s1 yaklasim da bu goriisiin yansimalari olarak kargimiza ¢ikmak-
tadir. Yani medyanin azinliklara ve tiim “Gteki’lere karg: tutumu,
devletin ideolojisinden bagimsiz diisiiniilemez.

Tiirkiyede Ermeniler, Rumlar, Kiirtler, Giirciiler, Lazlar, Cer-
kesler, Siiryaniler, Keldaniler, Yahudiler, Araplar, Romanlar, Ale-
viler, Hiristiyanlar, LGBT bireyler, sosyalistler, komiinistler, anar-
sistler ve daha bir¢ok etnik topluluk, inang ve diisiince toplulugu
“Oteki’dir.

Kurulusundan bu yana Tiirkiye Cumhuriyeti “Tirk-Stinni”
¢ogunlugun disindakileri “6teki”lestirmis, siirekli ve sistemli bir
devlet politikasiyla onlar1 tehdit olarak gérmistiir. Bu “tehdit”
unsurlar1 bazi donemlerde “hedef” haline getirilmis ve kanli olay-
lar yaganmistir. Hrant DinK'in 6ldiiriilmesi de, “medya” ve bazi
odaklar tarafindan “hedef” gosterilen “Gteki-gazeteci’nin, dev-
letin iginde bulundu@u bir orgiitlenme tarafindan bertaraf edil-
mesidir. Yani Hrant'in katledilmesi “6teki’nin bagina gelebilecek
normal bir olaydir bu topraklarda.

Etnik gatigmalarin kdkeninde de irkgilik ya da “6teki’ne karg
tahammoiilstizliik yatar. Medya acisindan da irkeilik ve “6teki’ni
hedef gosterme ya da yok sayma en 6nemli sorunlardan birisidir.

“Oteki”leri ve onlarin medya ile iliskilerini ele aldigimiz bu a-
lismaya goniilden destek veren tiim yazar, gazeteci, akademisyen
ve aktivistlere; ayrica Abdullah Yilmaz, Gokce Cigek Cetin nez-
dinde Ayrint1 Yayimnlar'nin tiim ¢alisanlarina da siikranlarimiz:
sunariz.
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Onsoz
Pandoranin Kutusu
Giindiiz Vassaf

O nce Biz:

Kimle, ne zaman, nerede oldugumuzun belirledigi,
Kah azinhgiz kah otekiyiz.

Kéh medyanin seyircisi kah kendisiyiz.
Kelimelerimiz kursun gibi silahin agzindan ¢ikan.
Sevdigimizi yaraliyor.

Kitleleri galeyana getiriyor.

Intihar tetikliyor.

Iskence ediyor.

Oldiiriiyor.
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Onsoz: Pandora’min Kutusu

Farkinda olmadan ona, buna, yakinlarimiza savurdugumuz...

Onlar bizim kelimelerimiz.

Kelimelerimizle birbirimizi kigiik diigiirmeye, birbirimizle
alay etmeye, birbirimize hakaret etmeye, birbirimizi birbirimize
hedef gostermeye kag yasimizda bagladik?

Vazgegebildik mi?

“Te suis l'autre” der Nerval.

“Oteki benim”

Otekilestiren de.

Birer, birer,

Birbirimizden yana,

Birbirimize karsi,

Aitlik pehlivanlariyiz hepimiz.

Otekilestirenlere, dtekilestiren kurumlara, ideolojilere, dinle-
re, soyut gondermeler yapmadan 6nce kendimize ayna tutahm.

Baristan yana olduklarini iddia edenler, takim formasi, bayra-
g1, slogani aitliginde neden taraflagir ki?

Iste futbol.

Top hangi kaleye girecek heyecaninda taraflasmamizin en ilkel
hallerinden futbol, daha ¢ocuk yaslarimizdan bagka taraflasmala-
rimizin da tetikgisi.

Dort bes yaslarinda ¢ocuklara, taraf olmalarini mecbur his-
settirmek. Hangi takimi tuttuklarini sorup, aslan diye sirtlarini
sivazlamak.

Kiz ¢ocuklarina ayn1 soruyu sormamak.

Erkekleri cinsel ayrimciliga ufak yastan sartlandirirken, kizlari
da kabullenmeye razi kilmak degil mi?

Takim tutan, maga giden kadini, “Bizden” diye sahiplenen er-
kekler, “Bizden olmayan kadinlarin” irzina gegmeyi megrulagtir-
miyor mu?

Dilimiz 6tekilestirmek tizere kurulu.

“Biz” dedigimizde, onlar kim?

Ille uzayda hayatin m1 kegfedilmesi lazim, ayn1 gezegeni pay-
lasan, hepsi tek bir tiire mensup insanlarin kendilerine, “BIZ” di-
yebilmeleri i¢in?

Tiirimiiziin var olabilmesi igin ehlilestirdigi hayvanlar1 bile
oOtekilestiren biz degil miyiz?

Ne var ki,

Hakaret ettik mi,
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Giindiiz Vassaf

Tek kelime yeterli.

“Hayvan!”

“Essogluessek, ay1, okiiz.

Domuz kafali, keci inatl,

Kus beyinli, at surath kopek herif”
Sairimiz de kervana katilmis:
“Akrep gibisin kardesim.”

Boyle degildik.

Giin geldi,

Insan insan;,

Hayvanlari kolelestirdi.
Medenilestim dedi,

Mal miilk edindi,

Yaziyl icat etti,

Say1p saydi servetini,

Elinde saz1.

Ovdii insan1

Homo erectus

Homo habilis.

Kucaginda pedikiirlii siis kopegi,
Elinde bahs-i miisterek bileti,
Atlari altili ganyanda kirbaglattirdi.
Kendisine benzettigi tek tanrisinin cennetinde,
“Hayvan degilim” diye kitkredi.
“Diistiniiyorsam varim” felsefesiyle
Diistinen insan heykelini dikti.
Béliniip, boliniip, otekilesti.
Otekilestirdi...

Gelgelelim Tarkiyede yasarken, birakin diinyanin ya da tari-

miiziin gelecegine, sinirlarimizin 6tesine bakabilecek olgunlukta
degiliz. Olgunlukta olmadigimiz gibi, yerimizde bile saymiyor,
toplumca geriye gidiyoruz. Her seferinde sindiriliyor, baski rejim-
lerine birey ve kurumlar olarak uyum sagliyor, ge¢misi unutuyor,
yeni bir iktidara kars:1 6zgiirlitk miicadelemizi tekrarliyoruz. Kita-
bin yazarlarindan Hiseyin Aykol, 4 Aralik'ta Ozgiir Ulke gazete-
sinin devletge, bombalanmak {izere hedef gosterildigini yaziyor.
Ayn, bagka bir 4 Aralik’ta, 4 Aralik 1946da Nazim Hikmete “On-
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Onsoz: Pandora’min Kutusu

lar umudun diigmanidir, sevgilim” siirini yazdirtan, Tan gazetesi-
nin tahrip edilip, ling tehlikesi atlatan Zekeriya ve Sabiha Sertel’in
de hapse atilmas: gibi.

Evet, iilkede insan haklari, nefret suglari, azinliklara adaletsiz-
lik gibi hem Cumhuriyet hem de Tiirk-Islam sentezi ideolojile-
rinde yillarca gizli tutulan, 6rtbas edilen konular son yillarda ko-
nugulur oldu. Cocuklugumda, elinizdeki kitapta deginilen “6teki”
sorunlar1 yoktu. Yoktu ¢iinkil bilincimizde “onlar” yoktu. Onlar
da korkularindan “Ben varim” diyemiyordu. Daha gegen giin bile
takside Ermeniler hakkinda atip tutan sofére yolcusunun, “Ben
Ermeniyim” demesine, “Estagfurullah” diye karsilik verildigi bir
tilkede yastyoruz.

Yasiyoruz demek de iyimser. Keske yasanabilse. Tiirkiyede yil-
lardir magdur konumda olan “Otekilerin” Avrupa Birligi olgiit-
lerine uyum zorunlulugunda ve bu kitabin yazarlar1 gibi kisile-
rin Onciilagiinde dile gelmesiyle birlikte, iilkede heyelan halinde
yikselen nefret ve saldirganlikla kars1 karsiya kaldik. Eskiden
susanlar, susturulanlar, dikkati ¢ekmiyor, sessizce eziliyorlard.
Giinlimiizde “Ben’im” diyen herkes hedef. Ve Tiirk olmayan nice
azinhigin yasadigi bu iilkenin 6nde gelen gazetelerinden birisinin
her giin mansetinin iistiinde, “Tiirkiye Tiirklerindir” yaziyor.

Hasan Cemal, “Ozgiirliik ve Duvarlar” baslikli yazisinda 6z-
girliikklerin 6niindeki duvarlardan bahsediyor.

Ne miydi bu duvarlar?

Demokrasiye kars: cekilen duvard:. Ozgiirlitklere karg: cekilen
duvardi. Farkliliklara karg: ¢ekilen duvardi. Cogulculuga kars: ge-
kilen duvardi. Hukukun iistiinligiine kars1 gekilen duvardi.

Miisliimanlara kars1 ¢ekilen duvardi. Islam’a kars: cekilen du-
vard. “Ortiinme”ye kars: ¢ekilen duvardi. “Basortiisii’ne karsi ce-
kilen duvardi.

Kiirtlere karsi ¢ekilen duvardi. Alevilere karsi ¢ekilen duvardi.
Dogu’ya karsi gekilen duvardi. Miisliiman olmayanlara kars: ¢eki-
len duvardi.

“Tarih’e kars1 ¢ekilen duvardi.

Tiirkiye yillar yihi bu “duvarlar”n arasina sikigip kaldi. Nefes
almakta guiglitk ¢ekti. Hastalikli bir ruh hali edindi, biiyiiyemedi.
Bir tiirlii kiramadig bir kisirdéngiide kivranarak, bunalarak bii-
yiik acilar gekti.
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Giindiiz Vassaf

Elinizdeki kitap birer birer sergiliyor bu duvarlar: 6ren saldir-
ganhgin yontem ve hedeflerini: Yelda Barig Kalkan Cerkesleri,
Cengiz Aglan Kirtleri, Yetvart Danzikyan Ermenileri, Tanil Bora
Araplari, Hasan Oral Lazlari, Mihail Vasiliadis Rumlari, Baskin
Oran her biri ayr1 ayr tabi tutulan, zaman zaman boél yonet yon-
temiyle birbirlerine kars1 da kigkirtilan bu insanlarin asimilasyon
tarihini anlatarak bunu gézler dniine seriyor.

Elinizdeki kitap gliniimiizi gegmise farkl kiliyor.

Sistematik saldirganlik ve o6tekilestirmeye kars: kalici, agikla-
yicl, 6zverili bu ¢alisma bundan sonraki kusaklarin 6zgiir medya
miicadelesine zemin hazirliyor, yol gosteriyor.

Nilgiin Tutal, 6zellikle televizyon araciligiyla medyaya yansi-
yan aci titketiminin, empati yoksunluguyla belleklerimizdeki ge-
¢iciligine dikkatimizi ¢ekiyor.

Esra Arsan’in yazis1 Turk ve Kirt basininda “Gteki acinin” ta-
niklig1, kapsaml bir incelemeyi igerirken, diizenin magdurlari ile
egemenleri arasinda aci olgusunun ve algilanmasinin farkliligina
isaret ediyor.

Yasemin Inceoglu ve Savas Coban ortaklasa hazirladiklar: ya-
zilarinda oncelikle, Marx’tan bir alintiyla diizene vurgu yapiyor.

“Gliniimiizde kapitalizmin tek egemen gii¢ olarak tarih sahne-
sinde yer aldig1 bir diinyada yasamaktayiz. Siirekli olarak birgok
calismada vurgulandig gibi, ‘toplumun egemen maddi giicii olan
sinif, ayn1 zamanda egemen zihinsel giigtiir’ (Marx). Bunu, med-
ya kurumlarina sahip olanlara ve devletin elinin altinda tuttugu
medya araglarina baktigimizda net bir sekilde goriiriiz. Kiiresel
ve yerel medya bu anlamda gorevlerini yerine getirmek {izere her
yerde karsimiza ¢ikmaktadir”

Yazarlar ayrica nefret soylemi ile ifade 6zgiirligti arasindaki
hassas dengede sorumluluk ve duyarliligin bizim bakisimizla ilgi-
li oldugunu hatirlatiyor.

Ve Karin Karakasli. Tetik¢i gazetecilik yapiimamasinin duyar-
hliginda:

“Agos gazetesinin Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink, 2007de
glipegiindiiz gazete binasinin 6niinde 6ldiriildiigiinde ben de
soziime kan sicramamast i¢in devasa bir sinavdan gegecektim.
Tiirk-Ermeni halklarinin barisina adanmis bu giizel insam ling
kampanyalar1 ve davalariyla hedef tahtasina oturtanlar, en ¢ok o
sicactk sesin yoklugunu dilerdi. O sesi elimden geldigince siirdiir-
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meyi tam da bu yilizden boynumun borcu bildim. Bu ayn1 zaman-
da, ‘Sozciikler neye yarar ki?’ diyen kiigitk Liesele verebilecegim
bir yanittr: S6zciikler, hayatin kudretini kutsamaya, onun tezahii-
rii olan insana kendi biricikligini animsatmaya yarar. Sozciikler,
stikredilecek hakikatlerin yaraticisi insanlar kilmaya yarar. Bizi
acimizdan, 6fkemizden, kinimizden, hirsimizdan, bizi kendi ici-
mizden yeni bagtan dogurur”

Elinizdeki kitabin temel bir 6zelligi Inceoglu-Coban, Oran ve
Arsan yazilarinda toparlayici ve kuramsal yaklagimlarla konuyu
irdelerken, diger yazarlarin da somut érneklerden yola ¢ikarak
biitiinlitk saglamasi. Diinya giindeminde bundan sonraki agama
sosyal medya ve haberlesmenin, sirketlerin isbirligiyle devlet ta-
rafindan denetimi, Bradley Manning 6rneginde oldugu gibi, ikti-
darlarin bilgi paylasmay: vatan hainligiyle yargilamasi, medyaya
sosyal mithendislik amagh haber sizdirmasi... 6zetle, hepimizin
egemen diizen tarafindan otekilestirilmesi.

Yunan mitolojisinde Olimpos tanrilarinin yarattif ilk kadin
Pandora, kendisine verilen kutunun (aslinda kiiptiir) agzini agin-
ca tirimiizii magdur edecek kotiilikler teker teker yeryiiziine
yayilir. Ancak kiipiin dibinde, ¢6kmiis umut vardir. Tarihimiz
boyunca kotiiliiklere kars: kendimizi kahramanca feda etmek ile,
kaderimiz bu diye edilgenleserek kabullenmek arasinda hepimize
acik olan, her giin yeniden dogan o umuttur bize... sevgiyi kucak-
layarak yarina gétiiren.

Bu kitap da o umutla yasayanlarin emeginin sonucu.
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Bu makalede, 6nce azinlik olgusunun diinyada ve Tiirkiyede
nasil ortaya giktigina kisaca deginecegim, sonra konuyu anlata-
bilmek i¢in gerekli temel kavram ve tanimlari verecegim, tahlil ve
sonugclara gegmeden 6nce de Tiirkiyedeki azinliklarin durumunu
Lozan (Lausanne) Barig Antlagmasr'ndaki hiikiimler, i¢ mevzuat,
ictihat ve uygulama agisindan sirayla ele alacagim'.

1. Bu makale, biiyiik 6lgiide, Tiirkivede Azinkklar, Kavramlar, Teori, Lozan, I¢ Mev-
zuat, I¢tihat, Uygulama adli kitabimin bir tiir “takviyeli 6zeti’dir. Daha fazlas: i¢in en
azindan bu kitaba (5. Baski, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2008), ayrica internet siteme
bakmak yararh olabilir (www.baskinoran.com).
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Azinlik Kavraminin Dogusu

Bu kavram ilk defa 16. yiizyilda, Reform hareketi sonucunda
ortaya ¢ikt1. Katolik devletler Protestanlari, Protestan devletler de
Katolikleri ezmekteydi. Isin sonunda bunun béyle gidemeyecegi-
ni goren devletler, 6teki devletteki mezhepdaslarinin korunmasi
icin kendi iilkelerindeki dinsel azinlig1 korumaya basladilar. Iste,
bu korumanin baglamas iizerinedir ki, “azinlik” kavrami ortaya
¢iktr.

1789’1a birlikte, bu dinsel icerikli kavram “ulusal” bir igerik de
kazandi. 1815 Viyana Kongresi, dinsel azinliklarin yani sira, ii¢
lilke arasinda boliinmiis olan Polonya halkinin korunmasini 6n-
gorerek, “ulusal” azinliklarin da korunmasinin ilk 6rnegini ver-
di. Buna ragmen din baglami, Balkanlar ve Ortadoguda 6nemini
bugiine kadar siirdiirdii. Mesela, dikkat ederseniz biz Miisliman
olmayan vatandaga “Tiirk” demeyiz. Yunanistanda da Ortodoks
olmayana “Yunan” demezler. Glintimiizde de, bu iki bélgede kim-
ligin en 6nemli (hatta, tek) unsuru “din’dir, hatta “mezhep”tir.
Hepsi de Slav olan Sirplar ile Bosnaklar farkli dinden olduklar:
i¢in, Sirplar ile Hirvatlar da farkli mezhepten olduklar: igin bir-
birlerini bogazlamiglardir.

Kavramin Osmanli’ya Ulasmast:
Azinlik Koruma Antlagmalar:

Avrupa, bu meseleyi 17. ylizyll ortalarinda 1648 Vestfalya
Antlagmasryla halledip Din (Mezhep) Savaslarr’ni bitirince, en
yakin cografyadaki dindaslarina dondii: Osmanlrya.

Osmanlidaki temel diizen, 1454’ten beri Millet Sistemi idi.
(Tabii ki, “millet”in anlam1 bugiinkii gibi “ulus” degildi; dinsel
cemaat demekti.) Burada Miislimanlar Millet-i Hakime (hitkiim
verenler), gayrimiislimler Millet-i Mahktime (hakkinda hiikiim
verilenler) olarak aniliyordu. Ikinciler, biitiin imparatorluklarda
oldugu gibi (¢iinkii imparatorluklar tebaalarinin 6zelliklerine ve
icislerine karigmazlar) bircok konuda 6zerk idiler. Buna kargilik,
esit degillerdi; kesinlikle ikinci sinif idiler (bkz. Osmanlida Temel
Diizen: Millet Sistemi semasi).
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Osmanlitda Temel Diizen

Bu durum, Sanayi Devrimine dogru giderek giclenen Avrupa
ulkelerinin (ve ayrica Rusyanin), yari feodallikten h&la kurtula-
mamis Osmanlinin igislerine karismasina musait bir ortam ya-
rattl, mudahale i¢in bahane oldu. Azinlik kavraminin Osmanliyla
iliskisi bu baglamda basladi. Nitekim, artik Osmanli ilerlemesi-
nin durdugunu gosteren, Avusturya'yla yapilan 1606 Zitvatorok
Antlasmasindan sonra, Avrupa Ulkelerine Osmanhtaki Hiristi-
yanlari koruma yetkisi veren uluslararasi belgeler ortaya ¢ikmaya
baslayacaktir:

1) Avusturyayla imzalanan ve Zitvatoroku 10 yil uzatan 1615
Antlasmasinin 7. Maddesine goére, “hangi UGlkenin uyru-
gu olursa olsun” Osmanlitdaki Katolikler dinsel 6zgurluge
sahip olacaklar ve kiliseler kurabileceklerdi. Osmanlitaki
Hiristiyan azinliklarin uluslararasi bir ikili antlasmayla ko-
runmasi devri boyle basladi.

2) Avusturya, Venedik, Lehistan (Polonya) ve Rusyayla im-
zalanan 1699 Karlof¢ca’nin 13. Maddesine goére, Katolik
papazlar gorevlerini rahatga yapabilecekler, bunun yani
sira, Lehistan elgisi Katoliklerin din sorunlari konusunda
padisah nezdinde girisimde bulunabilecekti. Bir yabanci



Azmbiklar Nasil Azinlik Oldu

3)

4)

5)

devletin Katolik azinliklar1 koruma dénemi béyle basla-
d1. Bu hitkiim 1718 Pasarofcanin 11. Maddesinde ve 1739
Belgrad’in 9. Maddesinde de yinelenecektir.

Rusyayla imzalanan 1774 Kiigiik Kaynarcanin 7. Maddesi,
o gine kadar yalnizca Katoliklerle sinirli kalmig olan koru-
mayt, ilk kez biitiin Hiristiyanlarin dinsel faaliyetlerini ve
kiliselerini koruma bi¢iminde genisletti. Béylece Ortodoks-
lar da uluslararas1 korumaya girmis oldu ki, Osmanlrnin
Balkan topraklarindaki Hiristiyanlar tipki Rusya gibi Orto-
doks idi. Bu antlagma, Osmanl topraklart iizerinde Ingilte-
re-Fransa bloku ile Rusyanin birbiriyle rekabete girismesi
anlamina gelen Sark Meselesi'nin (Question d'Orient) per-
desini araladi. Rusya bu korumay1 kendisinin yapacagini
kabul ettirmek icin 1851'de harekete gececek, Ingiltere ve
Fransa bundan hoslanmayacak, sonugta Kirim Savasi ¢ika-
caktir.

Kirim Savasrni sona erdiren 1856 Paris Antlagmasi'nin 9.
Maddesi, padigahin, “kavmiyet ve din ayirmayarak” Hiris-

‘tiyan halkin da haklarin: teyit eden bir ferman yayimladi-

gin1 soylityordu (Islahat Fermani). Osmanlrdaki Hiristiyan
azinlhiklarin Batili tlkelerin (Avrupa Ahengi/Uyumu) ko-
lektif korumas: altina girmesi boyle bagladi. Osmanli, ant-
lasmanin imzacilar1 olan Fransa, B. Britanya, Avusturya,
Prusya ve Sardinyaya kars1 sorumlu oldu.

Dogu Anadoludaki Ermeni azinligin 1847'den sonra Kiirt-
lerin, 1859'dan sonra da Cerkeslerin bunaltic1 baskilar1 alti-
na girmesi iizerine, Sark Meselesi pratikte Ermeni Meselesi
halini almakta gecikmedi®. Osmanli-Rusya arasindaki 93
Harbi'ni bitiren 1878 Ayastefanos’'un 16. Maddesi Ermeni-
lerin korunmasiyla ilgiliydi: Ermenistandan Rusya askeri-
nin istilas: altinda bulunup Osmanli Devleti'ne verilmesi ge-
reken yerlerin bosaltilmas: oralarda iki devletin dostane ilis-
kilerinde zararl karisikliklara yol agabileceginden, Osmanlt
Devleti Ermenilerle meskiin vilayetlerde mahalli ihtiyaclarin

2. Osmanlr'ya isyan etmis Bedirhan Bey 1847'de yenildi ve bagsiz kalan Kiirtler, Er-
menilere Anadoluda hayati yaganmaz hale getirdi. 1859da $eyh $amil'in Ruslara
yenilmesi {izerine G. Kafkasya halklarinin Anadolu’ya kagmalari, Ermeniler tizerin-
deki baskilar1 bir de bu ydnden artirdi. “Ermeni Meselesi’nin 6zii olan bu ortam
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. htip://www.baskinoran.com/konferans/ 1839dan
SonraAnadolu-Diyarbakir-11-13-Kasim-2011.pdf

20


http://www.baskinoran.com/konferans/

Baskin Oran

gerektirdigi 1slahat ve diizenlemeyi vakit kaybetmeksizin
yapmayr ve Ermenilerin Kiirtlere ve Cerkeslere kars: giiven-
liklerini saglamay: garanti eder.

Ayastefanos, Rusyay1 Balkanlarda ve $ark Meselesinde fazla
Ustiin bir pozisyona getirdigi i¢in B. Britanya tarafindan iptal etti-
rildi. Onun yerine ayni yil Berlin Antlagmas: yapildi. Berlin'in 61.
Maddesi Ermenilerin korunmasi yetkisini/sorumlulugunu Bii-
yiik Devletlere (Avusturya, Rusya, Almanya, B. Britanya, Fransa)
veriyordu: Babiali, Ermenilerle meskiin vilayetlerde mahalli ihti-
yaglarin gerektirdigi islahat ve diizenlemeleri yapmays, vakit gegir-
meden tatbik etmeyi ve Cerkeslere ve Kiirtlere kars: onlarin giiven-
ligini temin etmeyi taahhiit eder. Babiali bu yolda alacag: tedbirle-
ri, onlarin tatbikini denetleyecek olan Biiyiik Devletlere muayyen
zamanlarda bildirecektir.

Birinci Diinya Savasryla birlikte, azinlik korumas: ti¢iincii bir
asamaya, evrensel orgiit altinda korumaya gegecektir. Lozandaki
azinlik koruma maddeleri bu sisteme dahildir. Buraya daha ileri-
de gelecegiz.

Osmanlida Millet Sistemi 1839’a kadar hem teorik hem pra-
tik olarak devam etti. Tanzimat Fermani (ve arkasindan 1856 Is-
lahat Fermani) sonucunda teorik olarak ortadan kalkti. Ciinkii
“biitiin tebaa” esit ilan edildiginden, Millet-i Hakime ile Millet-i
Mahkiime arasindaki fark kagit iistiinde ortadan kalkmusti. Fakat
zihniyetlerin degismesi kanunlarin degismesi kadar kolay olma-
digindan, Millet-i Hékime zihniyeti giiniimiize kadar pratikte ke-
sintisiz devam edecektir.

Ulusal Devlet, Ulus-Devlet, Azinliklar

Tiirkiyede iki kavram ¢ok karistirilir ve bu yiizden de biitiin
tartigmalar sagirlar diyaloguna déniisiir: Ulusal Devlet ve Ulus-
devlet.

Ulusal Devlet (national state), egemenligin kaynagini ulus ola-
rak kabul eden devlet tiiriidiir ve 1789’a tarihlenir. Mutlakiyetci
krallik ortaminda dogmustur.

Ulus-Devlet (nation-state) ise, inga etmek istedigi ulusun tek
kimlikli oldugunu varsayan devlet tirriidiir ve 19. yiizyilin sonuna
tarihlenir (ulus mevcut bir olusum degildir, uzun soluklu bir pro-
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jedir). Hem icte asimilasyon ve/veya etno-dinsel temizlikle tek-
tiplestirmeyi gerceklestirmek hem de ¢evredeki ulusal burjuva-
zilerle rekabet edebilmek i¢in ulusal burjuvaziler tarafindan icat
edilmistir (bkz. Fransa Orneginde Ulus, Milliyetgilik, Ulus-devlet
Siireci semast).

Fransa Orneginde Ulus, Milliyetgilik, Ulus-Devlet Siireci

Burjuvazi + Kral Koalisyonu = Mutlakiyet¢i Krallik 2> Asayis ve
Tek Hukuk - Ticaret = “Ulusal” Ekonomik Pazar > Ortak Dil
ve Kiltir vs. > Ulus (16. yy. sonundan itibaren) -> Milliyetgilik
Ideolojisi ve Ulusal Devlet (1789) - Ulus-Devlet (19. yy. sonu) >
I¢te Asimilasyon, Dista Emperyalizm

Goruldiaga gibi, B. Avrupada 6nce burjuvazi ile kral koalis-
yonu sonucunda kurulan ve feodaliteyi tasfiye eden mutlakiyet¢i
devlet icinde asayis ve tek hukuk sayesinde ticaret dogmus, tica-
ret giderek bir ekonomik pazar’® olusumuna yol agmis, bu olusum
icinde dogan ortak dil ve kiiltiir 16. ylizyillin sonundan itibaren
bir ulus dogurmaya baglamistir. Sonunda burjuvazi krali ortadan
kaldirarak bir milliyetgilik ideolojisi formiile etmis ve egemenli-
gin kaynagini ulus olarak saptamustir.

Fakat, hem ulus tek tip degildir, ¢ok farkli par¢alardan olus-
maktadir hem de milliyet¢ilik komsu iilke burjuvazileri tarafin-
dan da kesfedilmistir ve bunlarla emperyalist miicadele basla-
mustir. Bu ortamda burjuvazi “ulus-devlet™ kuracak, igte feodal
dénemden kalma azinliklari asimilasyona, dista da emperyalizme
girisecektir.

Ozet olarak, B. Avrupada 6énce ulus dogar, sonra milliyetgilik
ideolojisi, sonra ulus-devlet.

Bu model Tirkiye gibi azgelismis iilkelerde farkli bir yol iz-
leyecektir (bkz. Azgelismis Ulkelerde Ulus-Devlet, Milliyetgilik,
Ulus Insasi, Azinliklar Siireci semast):

3. “Ulusal” ekonomik pazar, &rnegin, Istanbulda iiretilen buzdolabinin Hakkaride,
Hakkaride iiretilen otlu peynirin Istanbulda ayni fiyata ve her zaman bulunabildigi
ekonomik diizendir.
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Azgelismis Ulkelerde Ulus-Devlet, Milliyetgilik,
Ulus Insas1, Azinliklar Siireci

Emperyalizme Tepki - Aydinlar = Ulus-Devlet > Azgelismis
Ulke Milliyetciligi Ideolojisi > Ulus Insas1 = Azinliklar

Goruldigi gibi, 6nce, B. Avrupa kiiltiiriiyle yetismis Aydinla-
rin emperyalizme tepkisi sonucu kazanilan bagimsizlikla birlikte
ve heniiz Ulusal Devlet ile Ulus kurulmamigken, onlar1 baypas
yaparak bir ulus-devlet kurulacak, o milliyetcilik ideolojisini for-
miile edecek, bunun en énemli sonucu olarak ulus ingasina (na-
tion-building) baslanacaktir. Bu insa faaliyetinin tektiplestirme
caligmalari sirasinda da azinhk kimligi/milliyetciligi istenmeyen/
diyalektik bir yan iiriin olarak dogacaktir?.

Sonugta, Tiirkiyede azinliklar ya asimile edilecekler (Tiirk ol-
mayan gé¢men Miisliimanlar) ya etno-dinsel temizlige ugratila-
caklar (otokton unsur olan gayrimislimler) ya da isyan edecek-
lerdir (otokton unsur olan Kiirtler).

Burada 6nemli bir parantez agmak ve Kiirtliik bilinci konusu-
nu kisaca irdelemek istiyorum. Ciinkii tarihsel gozlemler sonu-
cunda ¢ikardigim s6yle bir “kural” var:

Bir iilkede “ulusal” ekonomik pazar azinlik bilincinin dogu-
sundan 6nce kurulursa, azinhk bilinci 6nlenebilir (6nlenir degil,
onlenebilir). Ciinkii ulusal ekonomik pazar entegre, hatta asimile
edicidir. Fakat azinlik bilinci ekonomik pazardan 6nce dogarsa,
azinhk bilinci artik bityiik olasilikla 6nlenemez. Tam tersine, onu
onlemek igin yapilacak baskilar onu sertlestirebilir. Tiirkiyede
ekonomik pazar Ozaldan itibaren, yani 1980’lerin sonunda ku-
rulmugstur; Kirtlitk bilinci ise en azindan 1960’larin bagindan
itibaren ¢ikmistir ve giiglenmistir. Tabii, Cumhuriyet tarihi bo-
yunca Kiirt kimliginin biiytik baskilara ugradigini da unutmamak
gerekir.

4. Milliyetcilik ve azinliklarin dogusu konusunda, emekli olmadan 6nce Miilkiyede
verdigim “Milliyetcilik, Kiiresellesme, Azinliklar” dersinin powerpoint sunumlarina
bakmanizi tavsiye ederim: www.baskinoran.com/Ders Notlary/Millivetgilik Giris
Dersi, ayrica diger sekiz ders.
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Ittihat ve Terakki

Ulus-devlet, Ittihat ve Terakki (I-T) tarafindan daha Osmanli
devam ederken kendini gostermeye baglad1. I-T déneminde “mil-
let” kelimesi dinsel anlamini (immet) yitirdi, bugiinkii “ulus”
anlamini kazanma yoluna girdi. Azinliklar agisindan ele alirsak,
o zamana kadar mevcut olmayan “ekalliyet” kelimesini de giin-
deme I-T getirdi; o tarihlere kadar “millet” diye anilan gayrimiis-
limler artik “ekalliyet” diye anilmaya baslandilar. Gayrimiislim
okullarinin adina “Millet Okullar1” denirken, bu terim “Ekalliyet
Okullari’na doniisti.

Cumbhuriyet doneminde kisa bir siire “azlik” diye anilan azin-
liklar ulus-devlet uygulamasinda ikinci sinif vatandas olmaya de-
vam edecekler, ozerkliklerini yitirecekler, iistelik bir de “Besinci
Kol” ve “vatan haini” addedilmeye baslanacaklardur.

Simdi, azinliklar konusunda temel kavram ve tanimlara gege-
biliriz. Ama 6nce bir not eklemek uygun olur: Bu Millet-i Hakime
ideolojisi o kadar giiglidiir ki, bugiin Lozan'a gore degil ama
uluslararasi tanimlara gore azinlik durumunda bulunan Kiirt-
ler ve Aleviler tarafindan bile hala sahiplenilmektedir. $6yle ki,
cesitli uluslararas: raporlarda bu iki unsura yapilan baskilar dile
getirilirken “azinhk” diye atif yapildiginda bunlar siddetle kars1
¢tkmakta, kendilerini hakarete ugramis hissetmekte, “Biz azinlik
degiliz, asli ve kurucu unsuruz” demektedirler.

Bunun anlami, bu iki unsurun, sirf Misliiman (Millet-i
Hakime) olmak nedeniyle bir yandan gayrimiislimleri asagilar-
ken, bir yandan da yukariya, Tiirklerin yanma gikmak istemele-
ridir. Bu, tabii ki kendileri a¢isindan tiziicli bir durumdur. Ciin-
kii demokrat bir zihniyet Tiirkleri o yukaridaki tahttan agagiya,
herkesin arasina indirip esitligi saglamak ister; yukariya ¢tkmaya
caligmaz. Ustelik, bu iddianin 6rnegin Kiirtler tarafindan ileri
stiriilmesi demek, Tiirkler ve Kiirtler disindaki unsurlarin (gayri-
miislim, Cerkes vb) “asli ve kurucu unsur” olmadigin, ikinci sunif
vatandas oldugunu ima etmek demektir.

Bu fasli, acayip bir hususa deginerek bitireyim: “Tiirk” kavra-
min1 “Ust kimlik” ilan eden Tiirk devleti de bu “asli ve kurucu un-
sur” kavramindan yararlanmaya galigmaktadur. $6yle ki, Lozanda
hi¢bir azinhgin adi sayilmamugtir, hicbir yerinde Yahudiler, Er-
meniler, Rumlar denmemistir, sadece “gayrimiislimler” denmis-
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tir; ama buna ragmen Tiirk devleti azinliklar1 daha da azaltmak
i¢in, sadece bu ii¢ unsuru tanimak ve Lozandaki (Mad. 37 ila 44)
haklar1 sadece onlara tanimak konusunda 1srarlidir. (Bu {i¢ unsur,
Millet Sisteminin kuruldugu 1454’te mevcut olan ii¢ unsurdur;
Birinci Diinya Savasrna gelindiginde bu unsurlarin sayis1 Katolik
Ermeni Milleti, Protestan Milleti vs eklenerek 10’u agmustir.)

Iste Tiirk ulus-devleti 2012de bu ¢izgiyi tutturmak icin hayret
verici bir sey yapmus, gayrimiislim olmak hasebiyle Lozan Mad.
40’taki “her tirlii okullar kurmak, yonetmek ve denetlemek ve
buralarda kendi dillerini serbest¢e kullanmak” hakkindan ya-
rarlanmak isteyen Siiryani vatandaglarin Istanbul Milli Egitim
Midiirligii'ne verdikleri 06.06.2012 tarihli dilekgeye, adeta alay
eder gibi, 26.07.2012 tarihli su resmi cevabi vermistir: Siz azinlik
degil asli unsursunuz. Azinlik olmadigimiz igin de, agmak istedigi-
niz anaokulunda yabanci dilde egitim yapamazsimz. Tiirk vatan-
daslarimn Tiirkgeden bagka bir anadili olmadigi icin bagka bir lisan
oOgretemezsiniz. Siiryaniceyi ¢ocuklara 6gretemezsiniz.’

Temel Tanimlar ve Kavramlar

Buradan itibaren, artik, azinliklar meselesini anlamak i¢in ge-
rekli olan terminolojiye giriyoruz.

Azinhik Tamm

Bu tanimin en kabul gormiis olani, BM Raportorii Capator-
ti tarafindan yapilandir. Bunun 4 objektif, 1 de siibjektif unsuru
vardir.

Nesnel 6geler sunlardir:

a) Cogunluktan farkli olmak. Bu farkliligin etnik, dilsel ve
dinsel agilardan oldugu kabul edilir.

b) Basat olmamak. Ciinkii 6yle azinliklar vardir ki, ¢ogun-
lugu onlarin serrinden korumak gerekir. Buna en iyi or-
nek, Apartheid doneminde Beyaz unsurun (yiizde 20)
Renkli unsura (yiizde 80) kan kusturdugu Giiney Afrika
Cumbhuriyetidir.

5. Tiirkiyeli Siiryanilerin ¢ikardig1 aylik Sabro gazetesi, Yil 1, Sayr 7 (07 Eyliil 2012).
Ayrica bkz. B. Oran, “Cumhurbagkani Giil ve Siiryaniler”, Radikal Iki, 24.03.2013.
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c) Sayica daha az olmak. Bir azinlik kendine 6zgu kaltira ko-
ruyabilmek icin yeterli sayida olmalidir ama genel niifusa
oranla daha az sayidadir. Azinhk tGlkenin belli bir bélgesin-
de cogunlugu olustursa da, bu bir seyi degistirmez.

d) Yurttas olmak. Clnki yurttas degilse, ¢cok farkli bir katego-
ri olan “yabanci’dir.

Oznel 6ge ise, “azinlik bilinci"dir. Eger bir grup, azinhk bilin-
cine sahip degilse, yani kendine 6zgu kulturi vs koruma iradesi
yoksa, azinhk sayilmaz. Nasil sinif bilinci olmadan sinif kavrami
olmazsa, azinhk bilinci olmadan da azinlik olmaz.

Azinliklar ve Kimlik

Kimlik konusu, azinhiklarr anlamak icin temeldir. Kimlik cesit-
li agilardan siniflandirilabilir:

a) Bireysel Kimlik-Grupsal Kimlik: Her insan hem bir birey-
dir hem de bir grubun dyesidir. Bu iki kimlik zaman zaman
catisabilir de. Onemli olan bireyin 6zgirligi oldugu igin,
bireyin kendi grubundan farkli davranma hakkina saygi
gosterilmesi esastir.

b) Objektif Kimlik-Sibjektif Kimlik: Bu, konumuz agisindan
daha 6nemli bir kategoridir. Objektif kimlik, bireyin ana-
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sindan dogdugu zaman getirdigi kimliktir. Bireyin anasi-
babas1 hangi etno-dinsel gruptansa, bireyin objektif kimligi
de odur.

Iradi olmadig igin bu kimlik o kadar énemli degildir. Onemli
olan, bireyin “akil balig oldugu’”, yani “ben suyum” diyecek olgun-
luga eristigi zaman segtigi kimliktir ve bu kimlik objektif kim-
likten farkli da olabilir. Su sartla ki, objektif kimliklerden dinsel
kimlik degistirilebilir (birey bagka bir dine gecebilir) ama etnik
kimlik degistirilemez.

Iradi oldugu icin, siibjektif kimlik daha 8nemli ve saygideger-
dir. Bu, tabii, azinhk bireyinin istedigi takdirde ¢ogunluga asimile
olma hakkini da icerir.

¢) Alt Kimlik-Ust Kimlik: Bu kategori, konumuz agisindan
daha da 6nemlidir. Alt kimlik kabaca objektif kimlige kar-
silik diiger. Bireyin mensup oldugu grubun kimligidir. Ust
kimlik ise, devletin o iilkede birlik-beraberligi (cohesion)
saglamak i¢in bireye bictigi kimliktir.

Ust kimligin niteligi cok énemlidir ¢iinkii devlet birlik-be-
raberlik saglayacagim derken iilkenin par¢alanmasina da yol
acabilir. Buna ileride geri donecegiz. Ama burada su kadarim
soyleyerek geceyim ki, Osmanlrda ¢ok sayida etno-dinsel kimlik
oldugu halde (Tiirk, Kiirt, Ermeni, Arap, Rum, Musevi, Giircd,
Cerkes, Siiryani, Arnavut vs) Ust kimlik sorun ¢ikarmamistir;
¢iinkii devlet bu kimliklerden hic¢birini 6ne ¢ikarmamigtir ve
bu Ust kimlik biitiin kimliklerden farkli bir isim tagimigtir: Os-
manli.. Oysa Tiirkiye Cumhuriyetine gecildiginde aym: kimlik-
ler (gayrimiislimlerin ve Araplarin sayisi ¢ok azalmakla birlikte)
devam ettigi halde, iist kimlik bunlarin en gii¢liisiiniin adini ta-

s1di81 icin sorun ¢ikartacaktir: Tiirk. Bu durum, su iki semayla
ifade edilebilir:
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Ust Kimlik-Alt Kimlikler iliskisi
(Osmanh imparatorlugu)

Osmanl
f N 1 v \ r \
. . L erke
Turk Kirt Ermeni Rum Musevi Gurcu ¢ s :
VS.
\Y v y v v V V v y v

Ev Sahibi Devlet ve Ust Kimlik

Azinliklar agisindan devletler ikiye ayrilir: Ev sahibi devlei
(host-state; “vatan™), akraba devlet (kin-state; “anavatan”). Orne-
gin Yunanistandaki B. Trakya M sliman-Tirk azinhgi igin vatar
Y unanistan, anavatan ise Turkiyedir.
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Ev sahibi devlet kendi azinliklarina kars: (tabii ki, fiziksel yok
etme politikas: disarida birakilacak olursa) iki temel politika gii-
debilir: Entegrasyon ve asimilasyon.

Entegrasyon bizim ¢obansalatasina benzetilebilir. Bu salata-
da dort temel malzeme vardir: Domates, kuru sogan, yesil biber,
maydanoz. Uzerine de zeytinyagi-limon veya zeytinyagi-sirke
sosu. Cobansalatasinin esas karakterini tanimlayan iste bu sostur
(Ust kimlik); ama dort malzemeden her biri kendi belirgin tadini
korur (Alt kimlikler).

Asimilasyon ise, her biri birbirine tipatip benzeyen kahve zer-
recikleri iireten bir kahve degirmenine benzetilebilir. Bu, toplum-
sal bellegin sifirlanmasi, Alt kimliklerin bir biitiin i¢inde eritile-
rek yok edilmesidir.

Ust kimligin niteligi, demistik, ¢ok 6nemlidir. Devletin bu
kimligi belirlerken asimilasyonu mu entegrasyonu mu hedefleye-
cegi, bir de, daha 6nemlisi, Ust kimligi kan esasina mu1 (etnik) yok-
sa toprak esasina mu (teritoryal) dayandiracag ¢ok seyi degistirir.
Bu meseleyi s6yle bir tabloda 6zet ve agik bigimde gorebiliriz:

Alt-Ust Kimlik (Azinhk-Devlet) iliskileri

Azinhk Bireyi Devlet SONUC
Ust kimligi I
et e O . GONULLU
Durum -1 subjektif kimlik Memnuniyet ASIMILASYON
kabul etmek
L i . TRAVMA
Durum -2 Ust kimligi ret Sert tepki (ayrilma, katliam)
Mctrioma® | Urum
Ust kimligi Ust kimlik ORTAMI
Durum -3 kabul,
Alt kimlikte 1srar [Asimilasyonda veya
kan temelli CATISMA
Ust kimlikte 1srar

Bu tabloda goriinen sey sudur: [lk iki “durum” daha ziyade te-
oriktir. Pratik hayatta karsimiza ¢ikan ise, Durum-3’tiir. Burada
birey ¢ok mantiksal bir davramsta bulunmaktadir: Ust kimligi
kabul etmekte ama kendi Alt kimliginin de devlet tarafindan ta-
ninmasini, saygl gormesini istemektedir.

29



Azinliklar Nasil Azinlik Oldu

Bu durumda top artik devlettedir. Eger devlet bu Alt kimlige
sayg1 gosterirse ve ozellikle de Ust kimligi kan esasina gore degil
de toprak esasina gore saptarsa, bir Uyum Ortami dogar. Ama
asimilasyonda israr eder ve Ust kimligi kan temelinde inga etmek
gibi vahim bir hata yaparsa, Catisma ¢ikmasi biiyiik bir olasiliktur.

Tiirkiyede Azinliklarin Durumu

Tiirkiyede azinliklar ve azinlik haklar: deyince akla hemen ve
sadece 1923 Lozan gelir. Gergi Tiirkiye, 1923’ten sonra insan ve
azinlik haklar1 konusunda kimi uluslararasi sozlesmeler imzala-
mustir.® Fakat bunlardan bazilarinin denetleme mekanizmasi za-
yiftir ve uzun siireglere baghdir; bazilarini da Tiirkiye gekinceler
ve “yorum beyan1” denilen bir tiir gekince koyarak etkisiz duru-
ma getirmistir: Tiirkiye Cumhuriyeti, bu sozlesmenin xxx madde-
sini Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasastmn ve 24 Temmuz 1923 tarihli
Lozan Baris Antlasmasi ve eklerinin ilgili hiikiimlerine ve usulle-
rine gore uygulama hakkini sakl tutar. Bu nedenlerle, Tiirkiyede
azinliklar konusunda 6nemli olan metin, Lozanin “Azinliklarin
Korunmasi” bagligini tagiyan III. Kesimidir. Buna simdi gelece-
gim ama Once, Tiirkiyedeki azinliklar konusunda girig mahiyetin-
de genel (ve temel) seyler soylemek lazim.

1) Tiirkiyede Azinliklar-Genel Bakis

Tiirkiyede azinliklar deyince, 6nce, “Resmi goriige gore mi
yoksa dinya standartlarina gére mi?” sorusunu sormak gerekir.
Resmi goriige gore, tabii ki Lozandaki azinliklar (gayrimiislimler)
azinhiktir. Ama diinya standartlar1 1920 Milletler Cemiyeti'nden
beri azinliklar: “etnik, dilsel, dinsel” olarak kabul ettiginden, Tiir-
kiyedeki durumu incelerken diinya standartlarina gore en azin-
dan sunlar: da ilave etmek gerekir:

1) Araplar: Yaklagik 1 milyon. Etnik, dilsel ve (Alevi olanlari
da) dinsel bakimdan farklidir. Bu kategoride etnik bilingten
¢ok mezhep bilinci vardir.

6. Bunlardan, Tiirkiye'nin 2001-2012 doneminde imzaladi§1 ve/veya onadigt ulusla-
rarast insan haklar belgeleri ve ayrica bunlara getirdigi gekinceler ve yorum beyan-
lar: icin bkz. Samim Akgoniil'iin tablosu, Oran (ed.), Tiirk Dus Politikas:, Kurtulus
Savasrndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, 2001-2012, Cilt III, Istanbul, Ileti-
sim Yaynlari, 2013, s. 783-782.
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2) Aleviler: Yaklagik 12 milyon. Zazaki, Azeri Tirkce’si ve
Arapga konusanlar: dilsel, tamam ise dinsel bakimdan
farklilik arz eder. Lozan Konferansr'ndaki azinliklar alt ko-
misyonunda TBMM Hiikiimeti (o sirada “Tiirkiye” devleti
heniiz yoktur; Lozan'la kurulmustur) delegesi Dr. Riza Nur
anilarinda bunu s6yle ifade eder: “Frenkler bizde ekalliyet
diye {i¢ nevi biliyorlar: Irk¢a ekaliyet, dilce ekaliyet, dince
ekaliyet. Bu bizim i¢in gayet vahim bir sey, biyiik bir teh-
like. (...) Din tabiri ile Halis Tiirk olan iki milyon kizilbag:
da ekalliyet yapacaklar” Burada Riza Nur’un Alevilerin din
bakimindan “ekalliyet” (kitapta bazi yerlerde “ekaliyet” diye
yazilmis) olduguna itiraz etmiyor, “Halis Tiirk” olmalar:
nedeniyle sinirleniyor. Tabii, Dersimdeki Zazalardan hi¢
bahsetmiyor.

3) Kafkas kokenliler (Cerkesler, Cecenler, Adigeler, Giirciiler,
Abhazlar vb) ve Balkan kokenliler (Pomaklar, Torbesler,
Bosnaklar, Arnavutlar, Cingeneler/Romanlar vb): Sayilari
tartismalidir fakat milyonlarla ifade edilir. Etnik ve dilsel
bakimdan farklidirlar. Ozellikle Cerkeslerin bilin¢ sahibi
olmalarina karsilik, Balkan kokenliler arasinda azinlik bi-
lincine sahip olanlar1 bulmak zordur. Bunun sebepleri ¢e-
sitlidir: Kafkaslar Osmanli topragi olmamasina karsilik Bal-
kanlar 14. ylizyilldan beri Osmanli topragidir. Balkanlardan
gelenler arasinda Anadoludan oraya gitmisler ¢oktur;
1912-13 Balkan felaketinden sonra Balkan gé¢menlerinin
canlarini perperisan Tiirkiye’ye zor atmis olmalarina kargi-
ik 1859da Rus baskisindan kagarak gelen Kafkas go¢men-
leri agiret yapilarini ve silahlarini koruyarak gelmisler ve
hep “anavatana doniy” fikrini korumaya galigmislardir.
Genel olarak Kafkas ve 6zellikle de Balkan kokenliler hak-
kinda su soylenebilir: Bu insanlar otokton (Anadolu’ya
Tiirklerin 1299da devlet kurmasindan 6nce gelmis, Anado-
lu kokenli) degildirler; go¢mendirler. Otokton olanlar bii-
tiin diinyada biling bakimindan daima gok farkl: bir yerde
bulunurlar.

4) Kirtler ve Zazalar: Yaklagik 15 milyon. Zazalarin Kiirtler-
den farkh bir dil konustuklar: bilinir. Farkh bir etnik grup
olup olmadiklar1 tartigmali bir konudur. Kiirtler etnik ve

7. Hayat ve Hatiratim, Cilt 111, Istanbul, Altindag Yayinevi, 1967, s. 1044.
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dilsel bakimdan, Zazalar ise etnik, dilsel ve (Alevi oldukla-
r1 i¢in) dinsel bakimdan farkhdirlar. Bu grup, genel olarak,
azinlik bilincini ¢esitli nedenlerle korumustur: Niifuslar:
ve yogunluklar1 ytiksektir, ulagilmasi zor bir cografyada
bulunmuglardir, Tiirkiye'nin geri kalan bolgelerine oranla
farkl bir tiretim diizeninde yasamiglardir, Cumhuriyet d6-
neminde ¢ok ciddi baski gormiislerdir, belki hepsinden de
onemlisi, otoktondurlar.

Buradan, artik Lozana gelebiliriz.

2) Lozanda Azinlik Haklar:

Lozan, Birinci Diinya Savasrmi bitiren baris antlagmalari igin-
de bugiin ayakta kalan tek metindir. Bunun sebebi, diger antlas-
malarin yenen tarafca hazirlanarak empoze edilmesi (Sevr/Sevres
de boyle idi), Lozan'in ise (Kurtulus Savagrni bitiren antlasma ol-
mas! nedeniyle) miizakereyle kabul edilmesidir.

Lozanda Azinliklarin Korunmasi, Mad. 37 ila 44 arasinda yer
alir. Bunlardan Mad. 37 hitkmii soyledir: Tiirkiye, 38. Maddeden
44. Maddeye kadar olan maddelerin kapsadig hiikiimlerin temel
yasalar olarak tamnmasin ve hicbir kanunun, hicbir yonetmeligin
ve hi¢bir resmi islemin bu hiikiimlere aykir1 veya bunlarla ¢elisir ol-
mamasini ve hicbir kanun, hicbir yonetmelik ve hicbir resmi islemin
56z konusu hiikiimlerden iistiin sayilmamasin yiikiimlenir. 38'den
43’ kadar olan maddeler hem negatif haklar (biitiin vatandagla-
ra, hatta yabancilara verilen haklar; insan haklar1) hem de pozitif
haklar (yalnizca “dezavantajli” vatandaslara taninan “artr” haklar;
azinlik haklarr) getirir.

Lozandaki Haklarin Incelenmesi

340 sayih Kanunlla i¢ hukuka dahil edilen Lozan, TC
Anayasasr'yla en azindan esdegerdedir ve kanunlardan iistiin ol-
dugundan siiphe yoktur. Ciinkii hem Mad. 37 hitkmii vardir hem
de 1982 Anayasasr'na Mayis 2004’te getirilen Mad. 90/5 soyle de-
mektedir: Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiir-
liiklere iliskin milletleraras: andlasmalarla kanunlarin aym konu-
da farkls hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda
milletleraras: andlagsma hiikiimleri esas alinir.
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A) Gayrimiislim haklariyla ilgili durum:

Lozandaki azinhk (gayrimiislim) haklar1 bakimindan
Tiirkiyede iki tiir ihlal durumu s6z konusudur:

1) Gayrimiislim haklar1 tam olarak uygulanmamaktadir.

a)

Bu haklar sadece “Ug Biiyiikler"e (Rumlar, Ermeniler, Ya-
hudiler) taninmaktadir. Oysa, yukarida da belirttigim gibi,
Lozanda higbir gayrimiislim azinhigin ad1 gegmez; sadece
“gayrimislimler” denilir.

Bu ihlal durumunun sebepleri sunlardir: Bir kere, bu ii¢ azin-
ligin disindakileri tanimamak, Tiirk ulus-devletinin azinlik-
lardan kurtulma politikasinin bir sonucudur. Ikincisi, bu ii¢
azinlik “sehirli’dir. Istanbulda yogunlagmustir. Oysa Siiryani-
ler gibi azinliklar “kirsal'dirlar. Gézden uzaktirlar, haklarimni
glindeme getirme imkéanlarindan da yoksun kalmuglardir.

b) Bu haklar bu “Ug Bityiiklere de tam uygulanmamaktadur.

Mesela, Mad. 40’ta getirilmis “her tiirlii okullar kurmak, y6-
netmek, denetlemek” ve ayrica dinini uygulamak hakkina
ragmen Rumlarin Heybeliadadaki ruhban okulu hala (2013)
kapalidir. Mad. 41/2de sozii edilen maddi katkilar azinlik
okullarina verilmemektedir. Mad. 42/3% ragmen yeni vakif
kurdurulmamakta, eski vakiflara da (agagida 6zetlenecek)
ok cesitli baskilar yapilmaktadir. Mad. 14, yani Imroz ve
Bozcaada'ya teritoryal 6zerklik veren madde hi¢ uygulan-
mamustur: Tiirk egemenligi altinda kalan Imroz ile Bozcaada,
yerel unsurlardan kurulu bir ozel yonetim orgiitiinden yarar-
lanacaktir. Bu adalarda diizenin korunmasi, bu orgiitiin em-
rinde bulunan bir polis kuvvetince saglanacaktir.

2) Lozan’in bu maddelerinin sadece azinlik haklari degil, in-

a)

san haklar1 da getirdigini séylemistim. Bunlar da uygulan-
mamaktadir. Lozan, Kiirt sorunu acisindan ¢ok 6énemli ol-
mas itibariyle, bir de bu yonden ihlal edilmektedir.
Meseleyi daha iyi anlatabilmek i¢in, Lozan’in ilgili madde-
lerinde 4 tiir hak grubu oldugunu séylemek gerekir:
Gayrimiislim TC vatandagslar1 (en fazla haklar bunlara ve-
rilmistir ve bunlar Mad. 44 tarafindan getirilen uluslararasi
koruma altindadirlar);

b) Tiirk¢ceden bagka dil konugan T'C vatandaslar: (bunu, Tirk-

¢eden bagka dil bilen biciminde degil, anadili Tiirkgeden
bagka olanlar bi¢iminde anlamak gerekir);
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¢) Tam TC vatandaslary;
d) Tiirkiyede oturan herkes (yabancilar dahil).

Aralarinda hukukgular bile bulunan bazi sahislar, bu séyledik-
lerimi reddederler. Ciinkii derler, Kesim III'in baslig1 “Azinlikla-
rin Korunmasr'dir, gayrimiislimler disindakiler azinhk degildir,
onun i¢in bu kesimde gayrimiislimler digindakilerin haklar1 bu-
lunamaz.

Bu itirazlarin bir kism Lozan iyi bilmemekten, bir kismi da
paranoyadan, yani basta Kiirtler olmak {izere farkli Miisliiman
vatandaglara Lozanda getirilmis haklar1 vermenin “milli birlik ve
beraberlik”i bozacaginm diisiinmekten ileri gelmektedir.

Bu ikinciler igin sdylenecek sey yoktur ama birincilere sunu
ogretmek bilimsel agidan gereklidir: 1923 yilinda uluslararasi hak
belgelerinde “insan haklar1” kavrami heniiz yoktur. Sadece (16.
yazyildan beri mevcut olan) “azinlik haklar’” kavrami vardir.
(1789 Fransiz Insan ve Vatandag Haklar: Bildirgesi gibi belgeler
uluslararasi degil, ulusal belgelerdir). Insan haklari terimi, ulusla-
rarasi belgelere ilk defa 1945 Birlesmis Milletler Antlasmas1 Mad.
1/3’le gegmistir.

Diger yandan, “azinlik” terimi spesifik (6zel) degil, jenerik (ge-
nel) bir terimdir. Spesifik terimler antlagsmanin yapildig tarihteki
anlamiyla, jenerikler ise uygulandig: tarihteki anlamiyla yorum-
lanir ®. Bugiin azinlik haklary, insan haklarinin bir pargasidir. Yani
Lozan Kesim III, ayn1 zamanda bir insan haklari metnidir ve bu
durum Tiirkiye’nin bugiinkii sorunlar agisindan baglica iki yerde
somutlasir: Mad. 39/4 ve 39/5.

Madde 39un Incelenmesi

Once, 6zellikle KCK davalarinda Kiirtlere kendi dillerinin kul-
landirilmamasi agisindan, Mad. 39/5 metnini gorelim: Devietin
resmi dili bulunmasina ragmen, Tiirkceden bagka bir dil konugsan
Tiirk uyruklarina, mahkemelerde kendi dillerini sézlii olarak kul-
lanabilmeleri bakimindan uygun diisen kolayliklar saglanacaktir.

KCK davalarinda mahkeme, saniklarin Kiirt¢e konugmasini
engellemek igin iki gerekge ileri stirmiistiir: Ceza Muhakemeleri
Kanunu (CMK) Mad. 202 ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi

8. Turgut Tarhanlr'yla goriigme.
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(AIHS) Mad. 6/3/e. Bunlarda mealen séylenen sudur: “Kisinin
durugma dilini anlamamasi halinde terctiman vs getirtilir” Oysa
39/5’in resmi dil Tiirk¢e'yi bilmekle-bilmemekle higbir ilgisi yok-
tur; “Tirk¢eden baska dil konugmak” yeterlidir. Ayrica, CMK ve
AIHS hem genel kuraldirlar hem de asgari haklar getirmektedir;
oysa Lozan 39/5 6zel kuraldir ve pozitif bir hak getirmektedir.
Ve bu haliyle Mad 39/5, Tiirkiyede resmi dairelerde resmi dil
Tiirk¢eden baska bir dil kullanma yasaginin tek istisnasidir.

Mad. 39/4 ise s6yle demektedir: Herhangi bir Tiirk uyrugunun,
gerek dzel gerek ticaret iliskilerinde, din basin ya da her gesit yayin
konulariyla acik toplantilarinda, istedigi bir dili kullanmasina kars:
higbir kisitlama konulmayacaktir.

Goruldigh gibi, fikra, her vatandasin her dili her mekénda,
zamanda ve aragta (resmi daireler hari¢) kullanmasini serbest bi-
rakmaktadir. Ciinkii 1923’te mevcut olmayan yayinlardan radyo
ve TV, jenerik terim olmak hasebiyle, bu ézgiirlige girer.

Tiirkiye bu hitkmi hic¢bir zaman uygulamamigtir. Tersine,
kimi anti-demokratik kanun hiikiimleri (Se¢im Kanunu, Siyasi
Partiler Kanunu vs) gerekge gosterilerek, ¢esitli yerlerde (se¢im
konugmalari, pankart vs) Kiirt¢e kullananlar hapse mahkim edil-
migtir. Oysa, Lozan Mad. 37’ye (ve ayrica Anayasa 90/5¢) gore,
Tiirk ulusal kanunlari Lozandaki bu hitkiimlere aykir1 olamaz.

Soyle bitirelim: 39/4’ti uygulamak devlet i¢in ¢ok iyi bir sey-
dir ¢iinkii insan haklarini genisletmek ve derinlestirmek suretiyle
azinlik haklar (pozitif haklar) vermekten kurtulma yontemine
uygundur. 39/5’i uygulamak ise, devlet i¢in bu haksiz pozisyon-
dan bir “onurlu ¢ikig’tir (honorable exit). Ama Tiirk devleti bun-
lar1 gérememis, gérmek istememistir, o da bagka.’®

Son olarak ilave edeyim: Mad. 39, Konferans'ta TBMM Hiikii-
meti heyetinin de teklifidir.

9. Diyarbakir ana KCK davasi igin avukatlarin talebi izerine Uzman Kisi sifatiyla
hazirladigim ama mahkemenin 3 Kasim 2010 tarihli durugmada CMK Mad. 178%
ragmen okunmasini reddettigi Bilimsel Miitalaa i¢cin bkz. www.baskinoran.com si-
tesinde Uzmanlik Raporlari sekmesi. CMK Mad. 178 metni syledir: Mahkeme bas-
kanmi veya hakim, samigin veya katilammn gosterdigi tamk veya uzman kisinin
cagrilmasi hakkindaki dilekgeyi reddettiginde, sanik veya katilan o kisileri mahkeme-
ye getirebilir. Bu kisiler durusmada dinlenir.
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3) Tiirkiyede Azinlik Mevzuat:
Anayasa ve Yasalar

Tiirkiyede azinlik mevzuati incelenirken, anayasa ve yasalarda
azinliklar denildiginde, iilkede “birlik ve beraberlik”in nasil al-
gilandigina, 6zellikle de Ust kimlik olan “Tiirk”iin nasil kullanil-
digina ve Alt kimliklerin buna oranla nasil konumlandirildigina
bakmak gerekir.

Bu konuda, 1982 Anayasasrnin iki maddesi dikkati ¢eker:
Mad. 3/1 ve Mad. 66.

Mad. 3/1, “Tirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle béliinmez bir
biitiindiir” demektedir. Devletin boliinmezIligi asag1 yukari biitiin
tilkeler tarafindan kabul edilen bir husustur. Fakat “ ‘Millet’in bé-
linmezligi kavrami Avrupalilara yabancidir™®. Ciinki bu, dog-
rudan dogruya, Alt kimlikleri tanimay1 reddetmek anlamina gel-
mektedir.

Yine Mad. 3/1de, “[Tiirkiye Devletinin] Dili Tiirk¢edir” den-
mektedir. Devletin dili olmaz. Devletin “resmi dili” olur; nitekim
1961 Anayasasrnda boyle denmistir. “Devletin dili” terimi, o dev-
lette tek bir dilden bagka bir dil konusulamaz demek anlaminda-
dir.

“Devletin dili” terimini savunanlar, Fransiz Anayasas1 Mad.
2deki, “Cumbhuriyetin dili Fransizcadir” ibaresini 6ne siirmekte-
dirler. Tabii, bu kisiler insana “Namaza yaklagmayiniz” fikrasini
hatirlatir ¢iinkii o ciimlenin bir de “..sarhos iseniz” diye devami
vardir. Fransiz Anayasasi, 23 Temmuz 2008 tarihli anayasa degi-
sikliginin getirdigi Mad. 75-1de soyle demektedir: Bolgesel diller
Fransamn ortak mirasina dahildir.

Anayasanin bu konudaki diger 6nemli maddesi, Mad. 66dur:
Tiirk devletine vatandashk bag: ile bagh herkes Tiirk’tiir. Bu mad-
de, ilk bakista normal gibi goziikiir. Oysa, “Tiirk” nedir ve kimdir
dendigi anda sorunlar iisismektedir.

“Tiirk” ve “Tiirkiyeli”

“Tiirk”, Ust kimlik olarak kullanilmis ve kullanilmakta olan
etnik bir terimdir. Tiirk ulus-devletinin baglangici olan 1924

10. Oktay Uygun’un s6zleri, Tartismalar, Ulusal, Ulusaliistii ve Uluslararasi Hukukta
Azinhik Haklar: (Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi, Avrupa Konseyi, Lozan Antlas-
mas1), Haz. Ibrahim Kaboglu, Istanbul, Istanbul Barosu Insan Haklari Merkezi,
2002, s. 380.
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Anayasasrndan once kullanimi fevkalade nadirattandir. Daha
onceleri “Turkiye” (Tiirkiye milleti, Tiirkiye halk, Tiirkiye ordusu
vs) isim-sifat1 ve “Tiirkiyeli” terimi kullanilmigtir.'" Tiirkiyeli teri-
mi sonra da farkli zamanlarda Tiirkiyede ¢esitli kisiler ve kurum-
lar tarafindan kullanilmstur.

Aslinda, “Tirkiyeli” terimi, K. Kibristaki Kibrish Tiirkler ta-
rafindan ve Almanya gibi yabanci ig¢i go¢ti alan Avrupa iilkele-
rindeki is¢iler arasinda, buralara Tiirkiyeden gitmis olanlar1 an-
latmak i¢in basindan beri standart olarak kullanilan bir terimdir.
Fakat tarihsel olarak terimin kullanilig1 en azindan Agustos 1915%¢
kadar gider (bkz. “Tiirkiyeli” Teriminin Tarihi).

“Tiirkiyeli” Teriminin Tarihi

1) Tirkiyeli terimi benim tespit edebildigim kadariyla ilk olarak, 7 Kasim
1935 tarihli Yabanci Okullar Yonergesine de temel olusturacak, Agustos
1915 tarihli Mekatib-i Hususiye Talimatnamesinde Ittihat ve Terakki
hitkiimeti tarafindan kullanildi.'?

Mad. 1, “Hususi Mektepler™i, “masraflar1 bireyler tarafindan ve hiikii-
metge taninmig Tiirkiyeli cemaat, cemiyet ve sirketler tarafindan sagla-
narak agilan okullar” olarak tanimlamigti.

Mad. 3, Tirkiyeli cemaatler tarafindan agilan okullarin ancak o cemaate
mensup niifusun sakin bulundugu mahalle veya kéylerde bulunabilece-
gini soyliyordu.

Mad. 8, Tiirkiyeli gayrimislimler tarafindan agilacak okullarda, Maarif
Vekaletinden resmi ruhsat alinmadik¢a yabanci midiir, midire veya
ogretmen istihdam edilmesini yasakliyordu.

2) lttihater/Ittihatgalarin bu kullanim Ittihatci/Kemalistlere miras kalds
¢iinkil onlar da isin basinda birlestirici olmak zorundaydilar. Birinci
TBMM tutanaklarindan okuyoruz:

11. Atatiirk’tin Tirk ve Turkiye terimlerini Kurtulug Savagi sirasinda isim-sifat ola-
rak kullanig bi¢imi, Temmuz 1923 Lozan ve Ekim 1923 Cumbhuriyet’ten sonra bir-
denbire degismistir. Bu tarihlerden once strekli olarak “Tiirkiyeyi kullamirken
(Tiirkiye ordusu, Tiirkiye milleti vb), bu tarihlerden sonra “Tiirk™ii kullanmaya bag-
lamustir (Tirk ordusu, Tirk milleti vb). Mesela Atatiirk “Tiirkiye halks” terimini
Cumbhuriyet’in ilanindan énce 51 kez, sonra ise 4 kez kullanmugtir. “Tiirkiye devleti”
i¢in durum 6nce 24, sonra 2 kezdir. Bu kullanimlarin Atatiirkiin Soylev ve Demegle-
ri ve ayrica Atatiirktin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri taranarak yapilan tablosu
icin bkz. B. Oran, Atatiirk Milliyet¢iligi, Resmi Ideoloji Disi Bir Inceleme, 5. Basim,
Ankara, Bilgi Yayinevi, Ekim 1999, s. 209-211, dn. 343a. Bu durumun sebebi, her-
halde, devleti ve rejimi kurduktan sonra Kiirt ve Cerkes gibi etnik gruplara ihtiya¢
kalmadigina ve artik Tirk'iin odak noktasi olarak alinma zamaninin geldigine hiik-
medilmesidir.

12. Bkz. Selguk Aksin Somel, Gayrimiislim Okullar: Nasil Azilik Okullarina Dénils-
tii, Ge¢misten Giiniimiize Azinlik Okullar1 Projesi, Istanbul, Tarih Vakfi, 2013’ten,
Faik Resit [Unat], Maarif Diisturu, Cilt I-11, Istanbul, Milli Matbaa; Devlet Matbaas,
1927, s. 312.
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05.11.1921: “Tirkiyeli demek, Tiirk téabiiyetini haiz demektir” (Yusuf
Kemal B.-Kastamonu). “Sekizinci maddedeki Osmanl kelimesi yerine
‘Her Tiirkiyeli’ kelimesinin ikamesini teklif ederiz” (Emin $iikrii B.-
Bursa, Bolu). “Fransa milletine ne diyorlar? Fransali. Tiirkiyeli denince
her millet dahildir. Tiirkiye tabiiyetini haiz olan her kimse Turkiyelidir”
(Hiiseyin Avni B.-Erzurum).

21.06.1922: “Tiirkiye'nin megru hukukunun taninmas: hususunda sim-
diye kadar gosterdikleri ve gostermekte olduklar1 temayiile karg: Tiirki-
yeliler pek miitegekkirdirler” (Oturum Baskani: Musa Kazim E.).
06.07.1922: “Buraya her yan bakan gozii Turkiyeliler her zaman ¢ikara-
bilirler (Alkislar)” (Mahmud Esad B.-Izmir).

02.12.1922: “Burada kiirsii-i millette yegane soz sahibi Tiirk ve Kiirt ola-
caktir (Her Tiirkiyeli, sesleri)” (Hiiseyin Avni B.).

3) Terim, 1921 Anayasasrnin tadil galigmalan sirasinda bizzat M. Ke-
mal Paga tarafindan hazirlanan taslak anayasada dért ayr1 maddede
kullanild:"

Mad. 12: Tiirkiyede ahval-i fevkalade miistesna olmak iizere, Tiirkiyeliler
icin seyr ii sefer serbesttir;

Mad. 13: Emr-i tedris serbesttir. Kanun dairesinde her Tirkiyeli umumi ve
hususi tedrise mezundur;

Mad. 14: Mektepler ve bilumum irfan miiesseseleri devletin taht-1 nezaret
ve murakabesindedir. Tiirkiyelilerin talim ve terbiyesi bir siyak-1 ittihat ve
intizam tizere olmak mecburidir;

Mad. 15: Tiirkiyeliler nizam ve kanun dairesinde ticaret ve sinaat ve fela-
hat icin her nevi sirketler tesekkiiliine mezundurlar.

4) Terim, Eylil 1923’te, Kurtulug Savag: sirasinda sayilar1 gok kabarmus
olan subaylar1 emekli etme miizakereleri esnasinda TBMMde kurulan
Heyet-i Mahsusalarin miimkiin oldugu kadar az subaya emekli maas
baglama cabalan sirasinda ok kullanild. Mesela, Milli Miidafaa Vekili
Kazim (Ozalp) Pasa goyle demisti: “Bu isi [emekli maagi vermeyi] tabii
kendi hududu millimiz dahilinde olanlara, Tiirkiyeli olanlara hasrettir-
mek istiyoruz.”"*

5) Aradan uzun zaman gegtikten sonra bu terim 1960’larda Tiirkiye Isci
Partisi (TIP) tarafindan gesitli belgelerde kullanildi. TIP komiinist sa-
yildig1 igin tepki dogdu.

6) Tiirk sol hareketinden ¢ikan Kiirt hareketi, “Tarkiye Halklar” terimini
benimsemeden &énce, bu terimi 1967-1969 arasinda kulland. Kiirt hare-
keti béliicii sayildigi i¢in tepki dogdu.

7) 1984’ten sonra PKK lideri Ocalan, terimi gesitli konugmalarinda kullan-
di. Bundan da bityiik tepki dogdu.

8) Son olarak, terim, Bagbakanlik Insan Haklari Damigma Kurulu'nun
2004’te agiklanan resmi raporu i¢in yazdigim Azinhk Haklari ve Kiiltii-
rel Haklar raporunda kullamld1.'®* Rapor ¢ok gesitli saldirilara ugradi ve
mahkemeye verildi.

13. Tiirkiye Cumbhuriyeti llk Anayasa Taslag, Istanbul, Boyut Yayin Grubu, Ekim 1998.
14. Cemil Kogak, Belgelerle Heyeti Mahsusalar, Istanbul, lletisim Yaynlari, 2005, s. 25.
15. Rapor metni i¢in bkz. Oran, Tiirkiyede Azinltklar..., s. 181-190 veya Oran, Tiir-
kiyeli Gayrimiislimler Uzerine Yazilar, Yay. Haz. Ulkii Ozen, Istanbul, Iletisim Yayin-
lary, 2011, s. 252-263.
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“Tiirk” Terimi ve Soy/Irk

Tiirk teriminin bugiine kadarki kullanimina bir g6z atmak, te-
rimin etnik niteligini hemen gosterir. 1934 tarihli ve 2510 sayil
Iskan Kanunu'nda “Tiirk irki” terimi 6 kez gegmektedir. 1940’la-
rin sonuna kadar subay olmak, memur olmak, Avrupa’ya 6grenci
olarak gitmek i¢in sayilan kosullarda su terimler kullanilmistir:
“Tirk olmak’, “Tiirk soyundan olmak”, “Tiirk irkindan olmak”
Mesela “Ankara Askeri Baytar Mektebine Talebe Kayit ve Kabu-
14” adl ilanda birinci sart, “A) TC tebaasindan ve Tiirk irkindan
olmak’tir.'® Ancak 1965 sonrasindadir ki “TC vatandast olmak”
gelecektir.

Mayis 2004te ¢ikarilan Vatandaghk Kanunu Yonetmeligine
gore, Turk vatandas: olmak isteyenlerin “Soy durumunun tetkiki”
yurtiginde I¢isleri Bakanhgi ve MIT, yurtdisinda da dis temsilci-
likler tarafindan yapilacakiir.

Ozellikle Kiirt ve Ermeni sozciiklerinin “Tiirk milleti” diginda
sayildigina iliskin ¢ok sayida resmi beyan ve belge mevcuttur. Se-
rafettin El¢i, 03.01.1978 ile 12.11.1979 tarihleri arasinda 22 ay ba-
kanlik yaptig: sirada, “Tiirkiyede Kiirtler vardir, ben de Kiirt'im”
dedigi i¢in 22.10.1980 ile 29.04.1983 tarihleri arasinda 30 ay hapis
yatirlmstir. Igisleri Bakani Meral Sener, Mart 1997'de Ocalan’a
“Ermeni Doli” demis ama Tirkliigli asagilamay:1 cezalandiran
TCK 301den (o tarihte: TCK 159) herhangi bir takibata ugrama-
muistir. Kasim 2008de Milli Savunma Bakani Vecdi Goéniil, “Bu-
giin Rum ve Ermeniler olsaydi milli devlet olamazdik” demistir.
Nisan 2009da Basbakan Yardimcist Cemil Cigek, Kiirtlerin Igdir
belediye baskanligint kazanmasi tizerine “Igdir’1 da aldilar, Erme-
nistan sinirindalar” demistir.

Demek ki gayrimiislimler ve Kiirtler Tiirk milletinin disinda-
dir, yani “Turk” biitiin milleti kapsamayan etno-dinsel bir terim-
dir. Kald: ki, Anayasa Mad. 66 uyarinca “Tiirk” terimi Tiirk dev-
letine vatandaslik bagiyla bagli olanlara uygulaniyorsa, Tiirk dev-
letine vatandashik bagiyla bagli olmayan Yunanistan, Bulgaristan,
Irak, Azerbaycan vb vatandaslarina niye “Tiirk” denmektedir?

2006 tarihli ve 5543 sayili [skan Kanunu’nda “Tiirk soyundan
olma” ifadesi kullanilmigtir. 23.02.2009 tarih ve 2009/14699 sayili
Cah§ma [zninden Muaf Tutulacaklara Iligkin Yonetmelik, “Tiirk

16. Ahmet Yildiz, “Ne Mutlu Tiirk’im Diyebilene’, Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Se-
kiiler Simirlari, 1919-1938, 2. Basky, Istanbul, Heti$im Yayinlari, 2004, s. 327-333.
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soylular"dan ne anlamak gerektigini tanimlarken sunlari saymak-
tadir: Bat1 Trakya Tiirkleri ile Irak, Cin (Dogu Tiirkistan), Afganis-
tan, Bulgaristan ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti uyruklu Tiirk
soylu yabancilar. Yine 2009da yiiriirliige giren 5901 sayih Tiirk
Vatandaslik Kanunu'nun gegici 1. Maddesinin bashg: “Tiirk soylu
yabancilar’dir. Kanunun uygulanmasina iligkin yonetmelik, “ya-
bancinin soy durumu”nun, “Tirk kiltiiriine yakinligs, 6rf ve adet
birlikteligi ile ana veya babasinin soyu esas alinarak” belirlenme-
sini 6ngormektedir. Ders kitaplarinda da “Tiirk” sézctiiiniin bir
soyun adi oldugu belirtilmektedir. Ornegin ilkégretim 8. Sinif
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi kitabinda, “Tiirk kelimesi ilk
defa Goktiirk Devleti tarafindan kullanilmistir. Daha sonra Tiirk
soyuna mensup olan biitiin topluluklar1 ifade eden milli bir ad
olmustur” denmektedir.”

“Tiirk” Terimi ve Din

Bir milletin adi oldugu iddia edilen “Tiirk” terimi, etnik oldu-
gu gibi, ayn1 zamanda dinsel bir terimdir. Tiirkiyede gayrimiislim
vatandaslara hicbir bi¢cimde “Tiirk” denmez. “Yahudi vatandas”
vs veya kisaca “vatandag” denir. “Tiirk” terimi gerek halk gerek
devlet tarafindan daima Miisliitman Tiirk bi¢iminde algilanmis ve
uygulanmugtir. Halkin béyle algilamasindan ¢ok, devletin béyle
algilamast ve biitiin iglemlerini buna gore yapmasi, Tiirkiyede
“Tiirk” teriminin ¢ok ciddi bir dinsel ayrimcilik aleti olmasina yol
agmigtir.

Bunun en bariz 6rnegi, 1936 Beyannamesi uygulamas: olmus-
tur. 1971, 1974 ve 1975 yillarinda Yargitay (ki bunlardan 74 karari
Hukuk Genel Kurulu kararidir), Balikli Rum Hastanesi Vakfrnin,
“Tiirk olmayanlar” tarafindan kuruldugu i¢in mal iktisap ede-
. meyecegini bildirmistir (bkz. 1936 Beyannamesi). Oysa bu vakif
Tiirk vatandagi Rumlar tarafindan kurulmustur.

1936 Beyannamesi

1936da yiriirliige giren Vakiflar Kanunu, tiim vakiflardan, ellerin-
deki gayrimenkullerin listesini gosteren bir mal beyannamesi istedi.
Rejimin amacy, islamcilarin ekonomik kaynaklarini kurutacak dii-
zenlemeler yapmakti. Fakat Atatiirk’iin 6mrii yetmedi ve beyanna-
meler tozlu raflara kalkti.

17. Riza Tiirmen, “ ‘Etnik Kimlige Dayah VatandashK Yanls’, Milliyet, 10.02.2013.
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1972den itibaren Vakiflar Genel Midirlagi (VGM) bu dosyala-
r1 raflardan indirerek, gayrimiislim vakiflarinin (sadece bunlarin)
vakifnamelerini istemeye basladi. Oysa bunlarin vakifnameleri
olamazdi ¢iinkii Osmanh donemindeki usule gore bunlarin her
biri padisah fermaniyla kurulmustu. Bunun tzerine VGM, 1936da
alman beyannameleri bu vakiflarin vakifnamesi sayacagini bildirdi
ve vakiflarin 1936 yilindan sonra herhangi bir yolla edindikleri ta-
sinmazlara bilabedel el koymaya basladi. Clinkii VGM’ye gére bu
tasginmazlar 1936 Mal Beyannamesinde kayith degildi ve bu mal
beyannamesinde bu valaflarin tasginmaz edinebilecekleri de yaz-
mamaktaydi. 1936'nin sadece matbu bir gayrimenkul listesi olmasi
nedeniyle bdyle bir hususu igermesinin miimkiin olmadiginin ileri
siiriilmesi durumu degistirmedi ve iktisap bi¢imi (satin alma, bagis,
piyango, vasiyet vb) ne olursa olsun, VGM ve Hazine 1936dan sonra
edinilen tasinmazlara hukuk dis1 bicimde el koymaya devam etti.
1936 Beyannamesinin gayrimislim vakiflarina 70’lerin bagindan
itibaren yaptig1 bu ayrimcilik, bu vakiflara/cemaatlere tarifsiz eko-
nomik ve psikolojik zararlar verecek ve ancak Agustos 2002deki
Ugiincii AB Uyum Paketi'yle baslayarak yillar boyunca birbiri ar-
dina ¢ok zikzakli bir bi¢cimde ¢ikarilabilen yasalarla hafifletilecektir.
Yine de, VGM veya Hazine tarafindan el konulduktan sonra eski sa-
hibine (yani vakfa o tasginmazi satan veya bagislayan kisiye) bilabe-
del iade edilen tapinmazlarin (6rn. Hrant ve Rakel DinK’in yetistigi
Tuzla Ermeni Yetimhanesi) iadesini veya tazminini éngérmemek
gibi 6nemli ihlaller, halledilmeden kalacaktir.!®

“Tirk” terimi vasitasiyla yapilan dinsel ayrimcilik 1936
Beyannamesi'yle sinirli kalmamis, Tirk ulus-devletinin gayri-
miislim vatandaslarla ilgili biitiin islemlerine sirayet etmistir. Bu
slireg Lozanin hemen ertesinden baslayarak, 4 ana baglikta top-
lanabilir."?

1) Etno-dinsel temizlik: 1923 Miibadelesi Rumlarin sayisini
110.000° indirmis, 1964’te bunlarin bir kisminin sinir dist
edilmesi ve ardindan 1964 Gizli Kararnamesi’yle mallarina
da el konulmasi Gizerine bu say1 2013’te 2000 dolaylarina
digmiigtiir.?

18. Bkz. Ali Day1ioglu, “Gayrimiislim Azinhk Haklart”, Oran (ed.), Tiirk Dss Politika-
s1, Cilt ITI, s. 766-775.

19. Asagidaki olaylarin ayrintiari i¢in bkz. Oran, Tiirkiyede Azinliklar..., s. 93-96 ve
142-150.

20. Gizli Kararname metni i¢in bkz. Oran (ed.), Tiirk Dss Politikas:, Cilt 111, s, 612.

41



Azinliklar Nasil Azinlik Oldu

2)

3)

4)

Fiili saldirilar: Papa Eftim unvanli Zeki Erenerol'un (6nceki
adn: Pavli Karahisarlioglu) basinda oldugu Tiirk Ortodoks
Kilisesi mensuplari, Fener Rum Patrikhanesinin Galatada-
ki ti¢ kilisesini resmi makamlarin yardimiyla 1924’te gasp
etmislerdir. (Derin Devlet toplantilarini bu kiliselerde yap-
tirmakla suglanarak Ergenekon davalarinda tutuklu yargi-
lanmakta olan Sevgi Erenerol, Papa Eftim’in torunudur.)
Trakya Yahudileri, evlerini ve isyerlerini terk edip Istanbul’a
go¢ etmek zorunda kalacak bigimde 1934’te yerel CHP 6r-
guti liderliginde saldirilara ugramis* ama asil biiyiik saldi-
r1, TSK’'nin ve MIT’in de yogun bicimde rol aldig1 6-7 Eyliil
1955 Pogromu’yla yasanmuistir.2

Yasalarin ve uluslararasi antlasmalarin uygulanmamasi:
Yukarida bahsi gegen, Lozanin 6zellikle 14 ve 37. ila 43.
Maddelerinin ihlali bunlarin baslicasidir. Diger yandan,
Heybeliada Ruhban Okulu kapatilarak Rumlarin ruhban
yetistirmesi onlenmis, yani dinsel 6zgiirliikleri ihlal edil-
mistir. 1993’te Ermeni azinlik okullarinda Ermenice miif-
redat dili olarak bir siire yasaklanmis ve durum ancak ka-
muoyunun tepkisi sayesinde sona erdirilmistir. imroz ve
Bozcaada okullarinda Rumca igin 1927de baglayan ayni
yasak, 1950-60 aras harig, bu adalarda kalic1 olmustur.
Ayrimcilik uygulanmast: En yaygin olgu bu olmustur.
1942'deki Varlik Vergisi * gayrimiislim sermayenin Miislii-
man Tiirklere transferi siirecinde baglica arag olmus, yuka-
rida anlatilan 1936 Beyannamesinin 1970’ler basinda dev-
reye sokulmast bu siireci vakiflar agisindan tamamlamigtir.

1920’lerde Istanbul gayrimiislimlerinin il digina izinsiz ¢ikma-
lar1 idari yasakla 6nlenmis, bu durum toptanci gayrimiislim tiic-
cara biiytik zarar vermistir.**

21. Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalar1, 5. Bask, Istanbul, ileti-
sim Yayinlari, 2001, s. 71-99.

22. Bkz. Dilek Giiven, Cumhuriyet Donemi Azinhk Politikalar: ve Stratejileri Bagla-
munda 6-7 Eyliil Olaylari, Cev. Bahar Sahin, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2006. Pog-
rom, gogunlugun azinhga devlet desteginde yaptig: saldiridur.

23. Faik Okte'nin, Varlik Vergisi Faciast [istanbul, Nebioglu Yayimnevi, 1951] ¢alisma-
st bu konudaki temel kaynaktir. Okte, vergi sirasinda Istanbul Defterdar idi.

24. Rufat Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri-Bir Tiirklestirme Sertiveni
(1923-1945), 6. Basky, Istanbul, fletisim Yaynlar, 2001, s. 45, 89-90 ve 220-221.
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1924 Avukatlik Kanunu 6znel 6lgiitler getirerek, Rum ve Er-
meni avukat sayisinin eskiye oranla dértte bire inmesini sagla-
mistir.?

1930 ve yine 1960’larda “Vatandas Tiirk¢e Konus” kampanya-
lar1 diizenlenmistir. TBMM'de milletvekilleri, azinliklarin “umu-
mi yerlerde” sadece Tiirk¢e konusmalarini istemislerdir.?

Gayrimiislimler 1940’lara kadar normal niifus kiitiiklerine de-
gil Ecanip [Yabancilar] Defterine kaydedilmislerdir.”

1941'de Istanbul ve Trakyadaki gayrimiislim erkekler askere
alinmig ama ellerine silah verilmeden, yol yapimi vs konularda
calistirilmak iizere, Ittihat ve Terakkiden beri kotii sohretli Amele
Taburlarrna sevk edilmiglerdir. Buna “Yirmi Kura Ihtiyatlar Ola-
yr” denir.?®

“Vatandag Tiirk Mali Kullan” kampanyalari, 1950’lerde Kibris
sorununun ¢ikmasi iizerine “Tiirk Olmayanlardan Aligveris Et-
meyin” kampanyalarina déntismustiir.”

625 sayih Ozel Okullar Kanunu'nun 24/2 Maddesi, azinlik
okullarina “Tiirk asilli ve TC uyruklu basmiidiir yardimcist” tayin
edilecegine dairdir*® Subat 2007de kaldiriimis olmakla birlikte,
bu hiikmiin fiilen uygulanmasina bugiin de (2013) devam edil-
mektedir.

1988de ¢ikarilan Sabotajlara Karsi Korunma Yonetmeliginin,
sabotaj yapmasi olasi gruplari sayarken ilk siraya koydugu sudur:
Memleket icindeki Yerli Yabancilar (Tiirk tebaali).>

17.04.1996da Istanbul 2 Numarali idare Mahkemesinin bir
Rum azinlik okulu 6gretmeni i¢in kullandig: terim sudur: Yaban-
c1 uyruklu TC vatandagsi. (Bilgi i¢in Prof. Rona Aybay’a tesekkiir
ederim.)

25. Samim Akgoniil, Tiirkiye Rumlar:: Ulus-devlet Cagindan Kiiresellesme Cagina Bir
Azinligan Yok Olus Siireci, Cev. Ceylan Giirman, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2007, s.
78-80; Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul and Greek-Turkish Relati-
ons, 1918-1974, Athens Center for Asia Minor Studies, 1983,s. 111-112.

26. Rudvan Akar, Varlik Vergisi-Tek Parti Déneminde Azinlik Karstti Politika Ornegi,
Istanbul, Belge Yayinlar1, 1992, 5. 84’ten Aksam, 06.08.1942.

27. Fethiye Cetin, “Yerli Yabancilar”, Ulusal, Ulusaliistii..., s. 73-75.

28. Rufat Bali, “Ikinci Diinya Savas: Yillarinda Tiirkiyede Azinliklar-‘Yirmi Kura Th-
tiyatlar’ Olayr’, Tarih ve Toplum, No. 179, Kasim 1998, s. 11-17.

29. Samim Akgonill, Tirkiye Rumlarz..., s. 83.

30. Fethiye Cetin, s. 78.

31. Fethiye Cetin, s. 70.
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2000’lerdeki gayrimiislim cinayetleri, Derin Devletin ve mil-
liyetcilerin organizasyonu oldugu yolunda ciddi kanitlar ortaya
¢iktig1 halde, mahkemelerce “6rgiit baglantis1 olmayan miinferit
vakalar” olarak miitalaa edilmistir.

Gayrimiislimlerin memur olmalari, “Tiirk olma” sart1 vasita-
styla engellenmistir; bugiin bile, giizel sanatlar ve iiniversite digin-
da gayrimislim devlet memuru yoktur.

4) Tiirkiyede Ictihat

“Turk” teriminin ayrima bigimde uygulanmasinda ciddi rol
oynayan Tiirk yarg: kararlarinin gayrimiislimler hakkinda hangi
noktalara vardigini 6zellikle Yargitay’in 1936 Beyannamesi karar-
lartyla gordiik. Burada, Anayasa Mahkemesinin (AYM) Kiirt par-
tilerini kapatan kararlarina temas etmek gerekiyor.

AYM, 1971'den baslayarak 13 siyasal partiyi Kiirt meselesi yii-
ziinden kapatmigtir (bkz. Kiirt Meselesinden Anayasa Mahkeme-
si Tarafindan Kapatilan Partiler/1971-2012). 1971den 6nce kapa-
tilanlar bunun digindadur.

Kiirt Meselesinden Anayasa Mahkemesi Tarafindan
Kapatilan Partiler (1971-2012)*

1971 Tiirkiye Isci Partisi (TIP)

1980 Tiirkiye Emekgi Partisi (TEP)

1991 Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi (TBKP)
1992 Sosyalist Parti (SP)

1993 Halkin Emek Partisi (HEP), Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi
(OZDEP), Sosyalist Tiirkiye Partisi (STP)

1994 Demokrasi Partisi (DEP)

1996 Demokrasi ve Degisim Partisi (DDP)
1997 Emek Partisi (EMEP)

1999 Demokratik Kitle Partisi (DKP)
2003 Halkin Demokrasi Partisi (HADEP)
2009 Demokratik Toplum Partisi (DTP)

32. Samim Akgo6niil'iin tablosu, Oran (Ed.), Tiirk Dus Politikast..., Cilt 111, s. 747. Bu
partiler icinde Kiirtler tarafindan kurulanlar sunlardir: HEP, OZDEP, DEP, DDP,
DKP, HADEP, DTP. Bu 7 partinin yan: sira, Kiirt partisi olmayan su 6 parti de Kiirt
meselesi yiiziinden kapatilmigtir: TIP, TEP, TBKP, SP, STP, EMEP.
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Bu kapatma kararlarindaki temel gerekge, “Azinlik yaratmak
suretiyle boliiciiliik” olmustur. Oysa, bir tilkede azinlik varsa var-
dir yoksa yoktur. Yaratilmaz. Ustelik, uluslararasi hukuka gore,
hangi gruplarin azinlik sayilacagini belirleme hususunda devletin
bir takdir yetkisi bulunmamaktadir. Bu, Uluslararasi Daimi Ada-
let Divanr'nin 1930 tarihli danigma goriisinden beri béyledir.®

AYM, tam bir ulus-devlet zihniyetiyle, azinlik kavramin: tilke
biitiinliigiiyle gatisan bir kavram olarak gérmiistiir. Bu durum bir
yandan bilgi eksikliginden, bir yandan da ideolojik yaklagimdan
kaynaklanmaktadir:

Bilgi eksikligi derken: AYM, Lozan Mad. 45 hakkinda, “..Lo-
zan'la varhigi taminmug{lar] hakkindaki hitkiimler mitekabiliyet
esasina dayanmaktadir” demektedir.* Bir kere, Mad. 45 miiteka-
biliyet maddesi degil, “paralel ytikiimliilik” maddesidir.* Ikinci-
si, 1969 tarihli Viyana Antlasmalar Hukuku Sézlesmesinin 60/5
Maddesi insan haklarinda mitekabiliyet olamayacagini séyle-
mektedir.* Ote yandan AYM, Lozan'in, 6ngérdiigii diizenlemeyle
gayrimiislimlere de Miisliimanlarin yararlandiklari medeni ve si-
yasal haklardan yararlanma olanagi sagladigini ve béylece yasalar
oniinde din ayrimi yapimaksizin herkese esitlik getirilmis oldu-
gunu soylemistir.*” Bu ciimleyi edebilen bir AYM, insan haklari-
azinlik haklar1 ayrimini (yani negatif hak-pozitif hak ayrimin)
hi¢ duymanus demektir.

Ideolojik yaklagim derken: AYM, biitiin parti kapatma kararla-
rinda gegen su sozleri etmistir: ... Béylesine ayricaliksiz konumdaki
bir kistm yurttaslar arasinda, bir azinhiga mensup oldugu duygu ve
diisiincesini yaratmak ve onlarin sinirli haklar rejimine tabi kilin-
masint, ulusun bizzat kendisi iken azinlik haline gelmesini istemek
ulus biitiinliigiinii bozmaktan bagka bigimde yorumlanamaz.®® Bu-
rada daha da vahim bir durum vardir. Cinkit AYM, ¢ogunlugu
birinci sinif, azinhig ise ikinci sinif vatandas saymaktadir.

33. Bu konudaki ayrintih uluslararas: siire¢ i¢in bkz. Oran, Tiirkiyede Azmllklar, s.
24-25,dn. 3.

34. Yilmaz Aliefendioglu, “Azinhk Haklar1 ve Tiirk Anayasa Mahkemesinin Azmhk
Konusuna Bakist”, Ulusal, Ulusaliistii.. ., s. 230.

35. Turgut Tarhanl’min bildirisi, Cemaat Vakiflars, Bugiinkii Sorunlart ve Coziim
Onerileri, Istanbul, Istanbul Barosu Yayi, 2002, s. 37.

36. Tarhanh, aym bildiri, ayni sayfa.

37. Yilmaz Aliefendioglu, s. 234-235.

38. Fethiye Cetin, s. 80.
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Kiirt partisi kapatma kararlari, Strasbourgia bireysel bagvuru
kabul edildiginden bu yana Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
(AIHM) tarafindan bozulmustur.

5) Tiirkiyede Uygulama

Ulus-devlet mantigini izleyen yasamanin, yonetimin ve yar-
ginn, hep birlikte “Tirk” terimi {izerinden uyguladiklari bu ay-
rimcihklarin, bir ana kalibin yani sira kuramsal ve tarihsel-siyasal
temelleri vardur:

Ana Kalip

Tiirkiye 1923 Lozanda kalmistir. Sanki aradan hi¢ zaman geg-
memis gibidir. Oysa insan ve azinlik haklar1 konusunda 90 yil
icinde muazzam gelismeler olmustur. Ustelik Tiirk ulus-devleti,
1923’ten geriye de gitmistir: O tarihte verilen haklar bugiin eksik
veya yanhs uygulanmakta veya hi¢ uygulanmamaktadir. Mesela
Siiryani okullar1 1928% kadar devam etmis, ondan sonra, tevhid-i
tedrisata aykir1 diye kapatilmiglardir®.

Millet konusunda “teklik” ile “birlik” ayn1 sey sanilmaktadir.
Oysa, birincisi uygulandig1 zaman ikincisi ortadan kalkmaktadir.

Tekligi bozacag diistiniilen her tiirlii davranis devletge cezalan-
dirilmaktadur. Kiirtlerle ilgili olsun veya olmasin (mesela, gocuguna
Melisa adim1 koymak), tehlikeli addedilsin addedilmesin (mesela
Siiryanilere yapilanlar) bunun 6rnekleridir. Yasaklanan ve cezalan-
dirilan, tek kelimeyle, “farklilik’tir. Ulus-devletin farkliiga taham-
miilii yoktur. Alt kimligini korumak isteyen herkes, bu zihniyet ta-
rafindan boliiciiliikle itham edilmekte ve cezalandirilmaktadur.

Bu zihniyet kalibinin iki temelden kaynaklandig: soylenebilir:
Kuramsal temel ve tarihsel-siyasal temel.

a) Kuramsal Temel

Burada Alt-Ust kimlik ve kan-toprak yéntemi iligkilerinden
bahsetmek gerekir:

Ulus-devlet denildigi zaman, temelde ikiye ayrilir: Fransa ve
Tiirkiye modelleri.

39. Talip Atalay, “Lozan Antlagmasi Oncesi ve Sonrasinda Siiryani Egitim Kurumla-
11, Kamu Hukuku Arsivi Dergisi, Mart 2005, s. 68den P. Gabriel Akyiiz, Mardin ili-
nin Merkezinde ve Civar Koylerinde ve lcelerinde Bulunan Kiliselerin ve Manastirlarin
Tarihi, 1998, s. 65.
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Fransa, aynen Tiirkiye gibi asimilasyoncudur; resmi agiklama-
larinda kendinde azinhk bulundugunu kabul etmez. Ama vatan-
daslarini asimile etmek istedigi Ust kimlik “Fransizhiktir. Kiltiirel
bir kimlik olan “Fransiz”in higbir etnik veya dinsel anlami yoktur;
tamamen teritoryal bir terimdir. Germen kabilelerinin istila ettik-
leri bolgeye Francia demeleri sonucunda ortaya ¢ikmistir. Zaten,
“Fransiz’a eskiden bizde “Fransevi” denirdi ki, bu da “Fransali”
demektir.

Fransiz devleti metropol Fransada asimilasyoncudur ama
ayrimcilik yapmaz ve farkli Alt kimliklere saygi gosterir. Ciinkii
1951 yilindan baglayarak, ademimerkeziyetci bir yap1 kurmug ve
giiglendirmistir. O kadar ki, anayasasinin 1. Maddesi, “Fransa bo-
liinmez, laik, demokratik ve sosyal bir cumhuriyettir. Higbir ko-
ken, 1rk veya din farki gozetmeksizin biitiin vatandaslarini yasa
oniinde esit addeder” dedikten sonra ilave eder: “Orgiitlenme bi-
¢imi ademimerkeziyet¢idir”

Ozellikle Mitterranddan beri Fransa artik bir ulus-devlet de-
gil, demokratik devlettir. Ademimerkeziyetcilik, Mitterrand’in
1981deki su sozleriyle simgelenmis ve gergeklestirilmistir: Fran-
sa'min kurulabilmesi igin, gegmiste, giiclii ve merkeziyetgi bir iktidara
gereksinme duyulmustur. Bugiin ise, dagilmamas: igin, siyasal ikti-
darin agirlikl olarak yerel yonetimlere birakilmasi zorunlu hale gel-
mistir.

Tiirkiye ise, Fransa gibi kiiltiirel birlige vurgu yapmanin yani
sira, bir de Tiirk etnik/dinsel kimligine vurgu yapar. Aslinda, yon-
tem kan degil, karmadir: “Ne Mutlu Tiirk'iim Diyene”” Ust kimligin
edinilmesi de olanaksizlagtirdmamis ve sinirlanmamstir; ¢iinki
“Ne Mutlu Tiirk olana/dogana” yerine “diyene” denmistir. Stibjektif
kimlige vurgu yapilmustir. Ama olay sudur ki, “Tirk” terimi yukari-
da anlatildig: gibi anlasilmig ve uygulanmugtir. “Fransiz” teriminin
“Turk” terimiyle higbir ilgisi yoktur, “Tiirkiyeli” terimiyle vardir.

b) Tarihsel-Siyasal Temel

Burada, Sevr Sendromu’'ndan bahsetmek gerekir.

Kibris Tiirk kokenli ABD’li sosyal psikoloji profesérii Vamik
Volkan'in 6grettigi “Chosen Trauma” (se¢ilmis travma, mukaddes
korku) diye bir kavram vardir. Insan gruplari, ortak zaferler kadar
ortak acilarla da kenetlenirler. Hatta, ikincisi daha da etkileyici-
dir. Mazlumiyet duygusu ve iddiasi gok gii¢lii bir yapistiricidir.
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Sevrden kisa bir siire sonra kuruldugu halde, Tiirkiye Cum-
huriyetinde Sevr Sendromu bir se¢ilmis travma olarak o zaman
degil, ulusalcilikla birlikte 1990’lardan sonra ¢tkmugtir. Bunun se-
bepleri soyle siralanabilir:

1)

2)

3)

Uluslararast ortam: 1990’larla birlikte tiim diinyada ve
Tiirkiyede ¢ok onemli degisiklikler olmustur. Koca Sov-
yet Imparatorlugu parcalanmus, her yerde etnik gatigmalar
¢ikmig ve kimlik sorunlar1 dogmustur. Bu arada kiireselles-
menin de etkisiyle Tirkiye ¢ok ciddi bir sosyo-ekonomik
doniisiim/karmasa siirecine girmistir.

Zombi korkusu: En 6nemlisi, bugiine kadarki hiikiimetler
hicbir temel sorunu ¢6zme yoluna gitmemis, onlar1 halinin
altina siipiirmekle veya Fransizlarin tabiriyle “6liileri dolap-
lara tikmak’la yetinmislerdir. $imdi o cesetler dolaplarda
ciiriimiis, kokmus ve lime lime etleri dokiilen Zombiler ola-
rak iizerimize gelmeye baglamistir. Bunlar kronolojik sirayla
Ermeni Sorunu, islam Sorunu, Kiirt Sorunu ve bir miktar da
Kibris Sorunu olarak sayilabilir. 2007 Cumhuriyet Mitingle-
ri, bizzat devletin yarattig1 bu Zombilerden 6tiirii duyulan
korkunun yiikselttigi ¢igliklar olarak ortaya ¢ikmustur.

Tirk kimliginin esitlik korkusu: 1970 ve 80’lerde esen ASA-
LA firtinasinin ardindan 1990’larin ilk yarisinda PKK ve
Kiirt hareketi muazzam ilerleme kaydetmis, Kiirtlerin artik
asimilasyon ve baskiya direnecegini gostermistir. 2000’le-
rin basinda, temel diregi Kemalist laiklik olan rejimde Is-
lamc bir parti iktidara ge¢mis ve oyunu siirekli artirmaya
baglamistir. O zamana kadar Tiirk kimligi {istiinliigiiniin
garantisi sayilan askeri vesayet yok edilmistir. Biitiin bun-
lar, 6zellikle ulusalcilar i¢in, “Tiirk” kavraminin yukaridaki
tahttan inerek esitler arasina katilmasi anlamina gelmistir.

Sonuc olarak, bu sendrom artik bir paranoyaya doniismiis du-
rumdadir: Trabzonda bir Pontus Rum Devleti kurulacak, Fener
Istanbulda bir Vatikan olacak, Ermeni diasporast D. Anadoludan
toprak koparacak, Donmeler Tiirkiye'ye egemen olacak, Misyoner-
ler bizi Hiristiyan yapacak, emperyalist AB bizi par¢alayacak, Kiirt-
ler ayrilip bagimsiz devlet kuracak, Kibris elden gitmekte oldugu
icin sira Anadolu’ya gelecek, vatan elden gidip seriat gelecektir.
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Bu hezeyanlar {i¢ kalemde 6zetlenebilir: 1) Hiristiyan ve em-
peryalist Bati bizi parcalamak istiyor; 2) Islamcilar kizlarimiza
tiirban taktiracak; 3) Biitiin bunlar demokrasi geldiginden oluyor;
Ordu goreve!

Tiirk ulus-devlet zihniyeti {ilkede “birlik ve beraberlik” sagla-
mak i¢in bu paranoyadan azami yararlanma yoluna gitmekte ama
bu arada ulusal morali sifirladigini hesap etmemektedir. Tiirkiye,
bu Zombileri gerekli cenaze torenlerini yapip gémmeden huzur
bulacak gibi goriinmemektedir.

Sonug

Tiirkiyedeki azinliklar sorunu, ister gayrimiislim ister Miislii-
man azinliklar olsun, kéklerini Osmanlrya salmistir ve bu kokler
Cumbhuriyet’in 1920 ve 30’larda kurdugu ve 21. ylzyilda devam
ettirmeye ¢alistig1 arkaik ulus-devlet zihniyeti tarafindan stirdii-
riilmeye ¢alistlmaktadir.

Tiirkiye'nin gegirdigi reform siireci bir tabloda 6zetlenirse,
hem genel olarak iilkenin konumunu hem de “Tiirk” ile “Tiirki-
yeli” terimlerini anlamak kolaylagacaktir (buradaki son siitun, re-
formun varmasi gereken ideal durumu yansitmaktadir):

Tiirkiyede Reform Siireci: Kargilagtirmal: Bir Ozet

Tiirkiye Tiirkiye
 Osmanh Cumbhuriyeti Cumbhuriyeti
Imparatorlugu I. Mod. Dalgas: | II. Mod. Dalgasi
(1920’ler ve 30’lar) (2001-)
Sultarrin Miilkit Ulus-devlet Demokratik Devlet
DEVLET (yari-feodal imp.) (Milli Giivenlik (Insan Haklar
Y p- Devleti) Devleti)
. , Vatandag Vatandag
BIREY Sultan’in Tebaalart (*zorunhu) (*gonilli*)
- g Osmanl Tirk Tirkiyeli
UST KIMLIK (Miisliman) (Miisliiman) (teritoryal)
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Yasemin Inceoglu* & Savas Coban**

Tﬁrkiye’de ulus-devlet bir ulusal kimlik tretmek igin sade-
ce “Turk” etnisitesini segerken, gayrimiislim etnik gruplar
temizlik operasyonu, Miisliman etnisiteler ise yogun bir asimi-
lasyon ve inkér siireciyle ytizlesmislerdir. Kemalizm ideolojisi ile
baslayan ulus-devlet ve ulus ingasi uzun zaman bagarili goriilse
de, beraberinde Turkiyede biyiik sorun yaratmistir. “Ulus ingasi
terimi, bir tarafta, ideal olarak, genellikle ¢ok uzun bir tarihsel
siirecte, baslangicta birbirine gevsek baglarla baglanmis topluluk-
lar1, bir ulus-devletin ona tekabiil ettigi ortak bir toplum haline

* Prof. Dr./Galatasaray Universitesi Iletisim Fakiltesi.
** Dr./Bagimsiz Aragtirmaci-Iletigimci.
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getirmeye yol agan sosyo-politik bir gelisim siireci anlamina gelir.
Boylesi bir siireg, politik, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve diger di-
namiklerle esash bir baslangic olabilir” (Hippler, 2007: 11). Ulus
ingas1 sirasinda diger uluslar ya yerlerinden siiriilmiis (miibadele)
ya gormezden gelinmis ya da asimile edilmistir. Milliyetci, hatta
zaman zaman 1rk¢1 tutumlarin ideolojik anlamda egemen oldu-
gu siyasi dénemler yasamuis olan Tiirkiyede azinliklar zamanla ya
“azaldilar” ya da asimile oldular, Kiirtler ise baski altinda uzun
seneler gecirdiler.

Tiirkiyede Ermeni, Kiirt, Stiryani, Rum, Laz, Cerkes, Roman,
Alevi, $afi, Hiristiyan, sosyalist, komiinist, gey, lezbiyen vb olmak
“nefret”in hedefi olmak demektir. Toplumsal anlamda soylemsel
ve fiili saldirilara hedef olan bu gruplar yalniz bask: altinda tu-
tulmakla kalmayip ayni zamanda siireklilik icerisinde ideolojik
bir siddete maruz kalmaktadirlar. Calismamizda azinliklarin ve
“6teki”lerin karsilagtig1 diisiinsel ve s6ylemsel “nefret” ortaya ko-
nulmakta, “nefret”in nedenleri ve bu “nefret”ten nasil kurtulaca-
gimiz konusunda Oneriler sunulmaktadir.

Tirkiyede medya geleneksel olarak milliyetgi ve tekilestirici
bir sdyleme sahiptir. Bu anlamda ge¢misten giiniimiize Tiirk ol-
mayan tiim halklara, Miisliiman ve Siinni olmayan tiim inanigla-
ra, devletin yaninda yer almayan tiim diisiincelere kars1 “nefret’le
yaklagilmistir. Toplumsal baglamda ise gazete basliklarindan, te-
levizyon ve internet haberlerine kadar, hatta 6zelden genele sosyal
medya alaninda da “nefret séylemi” normal kargilanmaktadir. Bu-
nun nedeni glindelik hayatin “s6ylem”ini sekillendiren okullarda,
okul kitaplarinda ve 6gretmenlerin “dil”lerinde bu nefretin ken-
dini her giin yeniden {iretmesidir. Nefret okullarda 6gretilmekte
ve medya ile pekistirilmektedir. Buradaki sorun devletin ideolojik
yaklasimi ve onun ideolojik aygitlarinda tretilen sdylemdir. Ca-
lismamizda “nefret s6ylemi” ve “nefret sugu” kavramlar1 da ele
alinmaktadir.

Tiirkiye medyas: “nefret soylemi’ni siirekli olarak yeniden
tiretmektedir. “Oteki’ne kars1 duyulan nefret toplumsal anlamda
karsiligini buldugu i¢in “nefret séylemi” ve “nefret sucu” kanik-
sanmugtir. Bu baglamda Tiirkiyede medya ve nefret séylemi konu-
sunda yapilacak bir ¢alisma i¢in sayisiz 6rnek bulunmakta ve bu
orneklere her giin yenileri eklenmektedir. Calismamizda medya-
daki “nefret s6ylemi” 6rneklerine de yer verilmektedir.
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Makalemizde azinliklar, otekiler ve medya iligkisi kisa ve
onemli noktalariyla irdelenmekte, diisiinsel anlamda ele alinan
konular baz1 6rneklerle desteklenmeye ¢alisilmaktadir. Yorumlar
konusunda nesnel bir yaklasim sergilenmeye ¢alisilmakta, azin-
liklar ve “Gteki”ler konusundaki medyadaki yaklasimlar elestirel
bir tarzda ele alinmaktadir. Nihai amacimiz “Gteki’lestirilen tiim
gruplarin/bireylerin medya 6zelinde karsilastig1 olumsuzluklar ve
bu olumsuzluklarin 6nlenmesi icin kullanilabilecek olasi ¢6ziim
yontemleridir.

Medya, Ideoloji, Hegemonya
- Glnumiizde kapitalizmin tek egemen gii¢ olarak tarih sahne-
sinde yer aldig1 bir diinyada yasamaktayiz. Tiim alanlarda egemen
gli¢ olan kapitalizm tiim diinyay1 yeniden sekillendirme gorevini
bityiik basariyla yerine getirmeye devam etmektedir. Siirekli ola-
rak birgok ¢aligmada vurgulandig gibi, “toplumun egemen mad-
di giicii olan sinif, ayn1 zamanda egemen zihinsel gligtiir” (Marx,
2004:75). Bunu, medya kurumlarina sahip olanlara ve devletin
elinin altinda tuttugu medya araglarina baktigimizda net bir ge-
kilde goriiriiz. Kiiresel ve yerel medya bu anlamda gérevlerini ye-
rine getirmek iizere her yerde karsimiza gikmaktadur.
Kapitalizmde iktidar, iiretim araglarina egemen olan burjuva-
zinin elindedir. Kapitalizmin iktidar bigimleri toplumun ¢ogun-
lugu tizerinde bask: seklinde gergeklesmektedir. Buradan hare-
ketle toplumun egemenlerce denetim altinda tutulmasi, diisiinme
ve davranma bi¢cimlerinin belirlenmesi i¢in iktidar araclarina sa-
hip olan giiciin hegemonyasini toplumsal alan iizerinden gergek-
lestirmesi gerekir. Iktidar tiim olanaklarini kullanarak toplumu
bigimlendirmeye ve denetlemeye ¢alisir. Bu siiregte toplumun
bilincinin belirlenmesini ve iktidarin biling yapilar iizerine yap-
t1g1 etkiyle toplumun iktidan igsellestirmesini saglamaya ¢alisir.
“Hegemonya, en iyi, rizanin érgiitlenmesi olarak anlagilir. Bagim-
11 biling bi¢imlerinin siddet ya da zora bagvurulmadan insa edil-
digi siirectir” (Barrett, 1996:65). Medya, rizanin imal edilmesinde
insanlarin goniillii olarak bilinglerini egemenlere sunmasinda en
Onemli ara¢ olarak kargimiza gikmaktadir.

Giiniimiizde medya onemli bir toplumsallasma araci olarak
“riza iiretiminde” kullanilmaktadir. Kapitalist devlet, ekonomiyi
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ve tlim baski araglari ile birlikte kitle iletisim araglar da i¢cinde ol-
mak iizere birgok aygiti elinde tutmaktadir. Kendi hegemonyasini
siirdiirmek ve ideolojisini siirekli yeniden tiretmek icin bu aygit-
lardan yararlanmaktadr. Insani gevreleyen tiim alanlarda egitim,
kiiltiir ve iletisim alanlarinda girdi ve ¢iktilar tamamuiyla denet-
lenmekte ve diizeni tehdit eden unsurlar ayiklanmaktadir. Bu-
nunla beraber baz1 yerlerde bogluklar birakilarak kimi “isyan”lara
ve sistem elegtirilerine izin verilmemektedir. Aksi takdirde, tama-
muyla yasaklamak ve engeller koymak isyani ve isyancilari yeralti-
na itecek ve bu da devletin basina bela olacaktir.

Egemen sinif, toplumsal denetimi saglamak icin gesitli ideo-
lojik aygitlar kullanmaktadir. Bunlardan giiniimiizde en 6nemli-
sinin medya oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Medyanin
manipiilasyonu kiigiik yaslardan itibaren insanlar: etkilemekte-
dir. Raymond Williams televizyonun g¢ocuklar tizerinde tahak-
kiim kurmas: hakkinda sunlar séyliiyor:

Televizyon ve radyonun aldatic1 giiglerini ya da ¢ocuklar iizerine tii-
kenmez gekiciligini fark eden pek ¢ok insan, diger iletigim tarihinin ti-
miinii std kapali bastiran yollardan tepki gosterir. Boylece sanki tiim
geliskin toplumlarda gocuklardan rahipler, 6gretmenler ve ustabaglari
goriiniimiindeki Gigiincii ebeveynleri yokmus gibi; pek cok dénemde ve
kiiltiirde denetlemek ya da yonlendirmek i¢in miidahale eden gercek
ebeveyn ve akrabalara ek olarak, televizyonun “iigiincii ebeveyn” oldu-
gu cogunlukla 6fkeyle sdylenir. Gergek segeneklere karsi, bir digmeye
bagl: iletisimin bastan ¢ikarici cazibeleri vardir. Ya da sanki ustalar,
isverenler, yargiclar ve rahipler hi¢ var olmamislarcasina, insanla-
rin, televizyonun propagandasina maruz kaldig séylenir (Williams,
2003:109).

Bu baglamda medyanin insanlar1 ¢ocukluktan itibaren yon-
lendirmeye bagladigini ve zamanla insanlarin kendi diisiinceleri
sandiklari fikirlerin aslinda medya tarafindan dikte ettirilen dii-
stinceler oldugunu net bir sekilde gorebiliriz.

Bilgi 6nemli bir giigtiir ve bilginin yonlendirme amaciyla se-
killendirilmesi siirecinde medya devreye girmektedir. Medya
bir bilgi alig-veris arac1 olarak goriilmekte ve “bilgi-gii¢” iliskisi
6nemli bir etken haline gelmektedir. Ancak kapitalist tilkelerde
medya kapitalistlerin hizmetindedir ve bilgi, gercekleri degil ger-
ek olarak goriilmesi gerekenleri degerlendirmek i¢in kullanilan
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bir kavram haline doniigmiistiir. “Toplumun {ist yapisinin yani
tiretim iligkilerini dolaysiz, elestirel olmayan bir bigimde yansitan
ideolojinin bize verdigi bilgi. Dolayisiyla, dogru olmayan, nesnel
olmayan bilgi. Toplumun ¢ogunlugunca paylagilmasi bakimindan
bir anlamda nesnel ama aslinda o toplumun genel bakis agisinin
disindaki gerceklige varamayan bilgi cesidi” (Althusser, 2004:19).
Bu ¢esit bir bilgi toplumu yonlendirme amagli olarak kullanii-
makta, sorunlar gizlenmekte ya da sorun olmayan seyler sorun
olarak gosterilmektedir. Kapitalist {iretim iligkileri bu baglamda
hem ekonomik hem ideolojik anlamda egemen oldugu tiim alan-
larda somiiriiyii temel almaktadir. Tiirkiye agisindan da durum
farkl: degildir. Egemenlerin elinde olan medya devletin ideolojisi
cercevesinde yayin yapmakta ve bu ideolojiyi yaymak ve yeniden
tiretmek i¢in kullanilmaktadir.

Tiirkiyede medya milliyetciligi koritklemekte ve sonuglari-
n1 diilsinmeden “Gteki’leri “siddet”le durdurulmasi gereken bir
grup olarak sunmaktadir. Tarkiyede “6teki’lerin baginda Kiirtler
ve daha sonra Ermeniler gelmektedir. Daha sonra etnik farklilik-
lardan cinsel yonelim farkliliklarina, hatta futbol takimi farklili-
gina kadar siddet sokakta varligini hissettirmektedir. Bazi il ve il-
celerde yasanan toplu ling ayaklanmalari ve irk¢i saldirilar medya
tarafindan Onceleri normal karsilanirken ve emniyet gorevlileri
vatandasin normal tepkisi derken is daha ileri noktalara ulagin-
ca toplumun bazi kesimleri irk¢1 siddetin ne oldugunu anlamaya
baglamigtir. Ancak siddet bir devlet politikas1 olarak devam ettigi
siirece bu ideolojiye uygun ¢alisan medya siddeti kériiklemeye
devam edecektir.

Milliyetgilik ve Medya

Hegemonyasini siirekli olarak yeniden iiretmek i¢in tiim ola-
naklarini kullanan iktidar ve riza yoluyla goniillii olarak egemen-
lerin diistincelerini kendi diigiinceleri olarak goren ezilenler, mu-
halif, farkli diisinen ve yasamaya ¢alisanlar1 diigman géren bir
biling yapisina sahiptir. Bu siire¢ aileden baslar, okul, is, dini ku-
rumlar ve son olarak da kitle iletisim araclar: tarafindan etkin bir
bigimde kullanilir, kitleler tek tarafh yaynlar ve yonlendirmelerle
saldirganlagtirilir, toplumsal biitiinliik otekiler aleyhine bozulur,
parcalanma geri doniilmez bir bicimde toplumsal yapiya yansir.
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Bu bazen 6teki yeteri kadar sindirildikten ve korkutulduktan son-
ra bir siireligine unutturulur. Eger is bu noktayi gecerse i¢ savas ya
da gatismalar kaginilmaz hale gelir.

Toplumsal yagsam iginde egemenlerin hegemonyasi altinda ya-
sayan toplum kendisine enjekte edilen/kabul ettirilen diisiinceler
disindaki diisiinceleri hos karsilamaz. Boyle diistincelere sahip kisi
ve gruplar toplumsal alan digina itilir ve “Gteki”lestirilir. “Oteki”
kavramin: sorgularken aslinda hepimizin birbirimize karg1 6teki
oldugunu goriiriiz. Oteki bizden olmayan, bilmedigimiz, korktu-
gumuzdur. Toplumsal anlamda ise bu kavram daha derinlegmek-
te ve karmagik hale gelmektedir. Oteki kelimesi bilinenden ayri,
obiir, diger anlamlarina gelmektedir. Her toplum ve medeniyetin
bir “6teki” kavrami mutlaka vardir. Etnik koken, din ve cografya
insanlar: otekilestiren nitelikler olsa da, esas olarak alinmas: ge-
reken neden ekonomiktir. ilkel komiinal toplumdan feodal toplu-
ma ve bugiine —kapitalizme- “Gtekilestirme” ekonomik anlamda
oldu. Uretim araglarini ellerinde bulunduranlar digerlerini “6teki”
haline getirdi ve onlarin emegiyle yasamlarini strdiirdiiler. Gi-
niimiizde “6teki” kavrami yoksullari, ezilmigleri, toplumun dis-
lanmis ama o toplumu ayakta tutan degerlere sahip insanlarini ta-
nimlamaktadir. “Oteki” oldugunu kabul etmek, mesru olmadigini
kabul etmek demektir. Ancak birgok durumda “6teki’nin varlig
bir siire sonra rahatsiz edici olmaya baglar. Ve bu anlamda su an-
lay1s ortaya ¢ikar: “Baskasinin yaninda ben fazlayim, gereksizim;
benim yanimda da bagkas: fazla” (Foulquie, 1998:75). Bagka bir
deyisle, “Gtekilestirme” karsindakilerin haklarini sinirlandirmak
ya da yok etmek anlamina gelmektedir. Hobsbawma gore “Gte-
ki” “biz” olmayandir: [ve onlar] en ¢ok derilerinin rengi, bagka
fiziksel farkliliklar1 ya da konustuklar: dille tanimlanirlar” (Hobs-
bawm, 2002:23). Egemenler “6teki’ni degistirmek, donistirmek
ve kendine benzetmek ister. “ ‘Oteki’ varligin kabuli... kimlik se-
¢imine ve onun sirekliligine yardimcr olur... Kimliklerden birisi
6tekini tanimamakla yetinmeyip, ona farkl bir kimligi zorla ka-
bul ettirmeye kalkisirsa bir kimlik bunalimi yaganabilir” (Maier,
1998:25). “Oteki” olarak gériilen bir “ulus”un varlig1 konusunda
da kabul sorunu énemlidir. “ ‘Kendi’ tarafindan tanimlanmis ya
da ‘6teki’ tarafindan tanimlanmis bir ulus olmanin gérece 6nemi
konusunda da goriis ayrilig1 vardir. ‘Kendi’ tarafindan tanimlan-
mis herhangi bir grubun ézbilince sahip olmasi gerektigi agiktir.
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Bir grup, bir otorite tarafindan bir grup olarak algilandiginda ‘Gte-
ki’ tarafindan tanimlanmistir” (Kiris¢i ve Winrow, 1997:6). Buna
gore, bir ulusun varligini onu “6teki’lestirerek kabul etmesi ya da
bir ulusun kendi varligini kabul ettirmek i¢in miicadele verme-
sinden yola ¢ikarak 6nemli olan, otoriteyi elinde bulunduran ulus
ile “oteki”ler arasindaki iliskinin ne olacagidur.

Toplumsal konularda yazdiklariyla dikkat ¢eken filozof
Foucault'ya gore, “Her toplumun toplum olarak isleyebilmesi
icin, baz1 bireyleri, baz1 tavirlari, baz1 davramslari, bazi sozleri,
bazi durumlari, bazi karakterleri kendi alan1 ve sistemi disinda
birakan bir dizi zorunluluk pargasina ayrilmasi kosuldur” (Fou-
cault, 2003:216). Bu yaklagim “6teki” kavramina bakisimiza top-
lumun iginden bakmaktadir. Ancak sunu unutmamak gerekir ki
toplumlarda milliyetcilik kendiliginden dogmamustir, bu uzun bir
diisiinsel ve ideolojik evrimin sonucudur. Unlii filozof Marx’in da
dedigi gibi “insan kendi kendisinin karsisinda iken, onun karsi-
sinda olan 6tekidir” (Marx, 1993:148). “Toplum varlig1, karsithk-
larin bir dengesi gibi alinirsa, kimlik sorunu kaginilmazdir. Bi-
reyler ve gruplar, kendi kimliklerini yalniz kiiltiir ve tarihleriyle
degil, oteki varhiklara karg1 algilamak egilimi gosterdikleri igin,
kargitlik kaginilmazdir” (Maier, 1998: 24). Ozne “6teki” tizerinden
kendisini tanimlar, 6zne i¢in 6teki vazgegilmezdir, varolusunu ta-
niyabilmesinin zorunlu kosuludur; “kendi kimligimi tanimlamak
icin ‘6teki 6zne’ye ihtiya¢ duyarim. ‘Oteki’nin benim ne oldugum
hakkindaki diistincesi, benim en mahrem 6zkimligimin ytiregine
kazinir” (Zizek, 2002:97). Buradan hareketle diyebiliriz ki milli-
yetciligin var olmasi igin bir diismana ihtiya¢ vardir. Diigman bir
halk ya da diisiince olabilir; diiyman bir diinya gériisiiyken, bagka
bir ulusun varolma miicadelesi de olabilir. Bunu belirleyen ege-
menler ve onlar1 tehdit eden muhalif olusumlardir.

Giiniimiizde kapitalist devletler kendi yapisina ayak uydur-
mayan ya da irksal anlamda digladig: insanlar: “teki”lestirmekte
ve onlara baski uygulamaktadir. “Oteki’nin asimile edilmesi sii-
recinde kullanilan araglar ¢ok ¢esitlidir. Rus devriminin 6nderi
Lenine gore, “Devlet, aslinda, insanin insana bagka bir anlam
yiiklemesi, emretme/itaat etme bdliinmesinde bir kiime insanin
bir diger kiime insana yabancihigi anlamina gelmektedir” (Ga-
uchet, 2000:36). Bu baglamda insanin insana yabancilasmasinda
devletin bilyiik bir rolii vardir. Yine Lenin, “..Gergeklikte devlet,
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bir sinifin bir bagka sinif tarafindan bastirilmasina yarayan bir
makineden bagska bir sey degildir..” (Lenin, 1990:31) demektedir.
Bu makine hem tahakkiim iliskisine hem de insanin gerek cevre-
sine gerek kendisine yabancilagsmasina neden olmaktadir.

Devlet denilen bu makine “6teki’ni hizaya sokmak i¢in baz
durumlarda siddet kullanmaktadir. Bu siddet bazen rayindan ¢ik-
makta ve sonu katliamlara varmaktadir. “Devletler bir kez ege-
men olarak tanindiktan sonra kendilerini i¢ parcalanma ve dis
saldir1 tehdidi altinda bulurlar... Devletin digindaki ya da her-
hangi bir alt-bolgesindeki gruplar karsisinda ¢ikarlarini artirmak
i¢in devletin yasal giiciinii kullanmakta fayda goren her grubun,
taleplerinin mesrulastirilmas: olarak milliyet¢i duygular kiskurt-
makta ¢ikari vardir. Dahasi, politikalarin etkisini artiran idari
tekbi¢imlilik devletlerin yararinadir. Milliyetcilik boyle bir devlet
diizeyinde tekbigimliliklerin disavurumu, itici giicii ve sonucu-
dur” (Wallerstein, 2007:104). Bu anlamda milliyetgiligin siddet-
li disavurumu ve yayginlasmasi “Gteki’ler tarafinda da yankisint
bulur. Siddete kars: siddet kacinilmazdir. Bu anlamda zaten dev-
letin milliyet¢iligi kiskirtmasi “6teki’ne savas ilanindan bagka bir
sey degildir.

Milliyetgilik kavram literatiire Fransiz Burjuva Demokratik
Devrimi ile birlikte girmistir. Milliyet¢iligin dogusu ulus-devletle
birlikte olmustur. Ancak 6nce ulus kavramina bakmak gerekiyor:

Ulus, tarihsel olarak olugmus, kararl bir dil, toprak, iktisadi yagam ve
kendini kiiltiir ortakliginda dile getiren ruhsal bigimlenme birligidir.
Ve ulusun, her tarihsel yapida goriindiigii gibi, degisim yasasina uydu-
gu, kendi tarihine, bir baslangi¢ ve bir sona sahip bulundugu kendili-
ginden anlasilir. S6zii edilen gostergelerden higbirinin, tek bagina alin-
diginda, ulusu belirlemeye yetmedigini belirtmek gerekir. Dahasi, bu
gostergelerden bir tekinin bile yoklugu, ulusun ulus olmaktan ¢ikmasi
i¢in yeter (Stalin, 1990:15).

Dar anlamiyla “etnik kiime” aymi1 anadili paylagan bir insan
toplulugu anlamina gelmektedir. “Ornegin Katalonyada oturan
Katalanlar, Katalan dilini koruyabildikleri ve konusarak yasattik-
lar1 iin Ispanyol ulusu iginde Katalan etnik grubunu olusturu-
yorlar” (Tacar, 1996:25).

Cokuluslu ve ¢okkiiltiirlii yasayan insan topluluklar: kapitaliz-
min gelismesiyle birlikte ulus-devlet anlayisini gelistirdiler. “Bir

57



“Oteki”lestirme Siirecinde Medyanm Yeri

tilkenin yurttaslar: bir ‘halk’ haline gelerek bir topluluga (hayali
de olsa) dontisityor ve dolayisiyla bu toplulugun tiyeleri kendile-
rine ortak seyler, yerler, pratikler, 6nemli sahsiyetler, anilar, isa-
retler ve semboller ariyor, sonugta da buluyorlardi” (Hobsbawm,
1993:113). Ulus-devlet kimligini tiim gruplara tek gergeklik ola-
rak dayatir ¢linkil “her ulus-devlet, her siyasal sistem, her kiiltii-
rel kompleks, zorunlu olarak benzersiz bir irksal toplumsal yapi,
ozel bir wksal anlam ve kimlik kompleksi insa eder” (Winant,
1997:338). Bu anlamda ulus-devletin irk¢1 ideolojinin temel be-
lirleyenlerinden biri oldugu iddia edilebilir.

Devletin biitiinsellik kaygist 1rk¢ihigr yapinin olmazsa olmaz
unsuru haline getirir ¢iinkil “irk¢ilik, ‘eksiksiz’ bir milliyetgilik ol-
may!1 arzular; bu milliyetgiligin de ancak ulusun disariya ve igeriye
karg1 biitiinliigh tizerine kuruldugu takdirde bir anlami (ve sansi)
olacaktir” (Balibar, 1993:81). Irk¢iligin kullandig1 en 6nemli arag
siddettir. Irk¢ilik ditsiinsel bir programa ve ilkelere sahip olmadig:
i¢in, kendini ifade edebilecegi tek imkén siddettir. “Siddet olmak-
s1zin Iktidar da olamaz. Iktidar zorunlu olarak, siddetin birakmis
oldugu o miistehcen lekeye dayanir... Siddet iktidarin mecburi
eklentisi degildir; bunun yaninda her tiir siyaset-dis1 siddet iliski-
sinin kokeninde de (siyasal) iktidar mevcuttur® (Zizek, 2005:232).
Iktidar siddet olmadan varhigini siirdiiremez. Bu siddet séylem-
sel de olabilir fiili de. “Gergek siddet bir toplumun yasamini ga-
rantileyen simgesel kurgu tehlikeye diistiigli zaman ortaya ¢ikan
harekettir” (Zizek, 1996:66). Toplumsal anlamda “asir1 siddetin
bir sonucu da ‘toplumun kendisi hakkinda kendine anlattig1 6y-
kiiniin artik bir anlam1 olmamasr’ “dir (ZiZek, 1996:67). Buradan
hareketle saldirgan milliyet¢ilik kendini korumak i¢in miicadele
eden “Gteki’ni terdrist olarak damgalar ve diinyaya terérle miica-
dele ettigini soyleyerek tiim “Gteki”ler tizerinde uyguladig: terd-
rii “egemenler diinyasi’nda ve kendi halki iginde hakl gosterir.
“Yanlis biling” tretilmeye devam edilmekte ve yalanlar medya
araciliiyla tim diinyaya ve topluma yayilmaktadir.

Giiniimiizde “tiim insan davranislar1 akilcilik yoluyla planla-
nir ve programlanir... Hatta en siddet igerenlerinde bile akilcilik
mevcuttur. Siddette en tehlikeli olan da siddetin bu akilciligidir.
Tabii ki siddetin kendisi berbat bir seydir. Ancak siddetin en de-
rin koki ve stirekliligi onun bizim tarafimizdan kullanilan akilc
bigiminden kaynaklanir. Eger akil ¢aginda yasiyorsak siddeti red-

58



Yasemin Inceoglu & Savas Coban

dedebiliriz diistincesi vardir. Bu goriis kesinlikle hatalidir. Siddet
ile akilcihik arasinda uyusmazlik yoktur” (Foucault, 1996:299).
Insanlar mantikh bir gekilde bilimsel verilere dayanarak sidde-
ti savunur ve bunu toplumsal yarar adina yaptiklarina inanirlar.
Oliimler ve catigmalar bilimsel veriler ve oranlarda kullanilan ra-
kamlardir.

Giindelik yasamda siddet, yasamin olagan bir parcasi olarak
goriilmekte ve nedeni sorgulanmamaktadir. “Siddet, bir kisiye
gli¢ veya baski uygulayarak, istegi disinda bir sey yapmak veya
yaptirmak; siddet uygulama eylemi ise zorlama, saldiri, kaba kuv-
vet, bedensel ya da psikolojik ac1 ¢ektirme ya da iskence, vurma,
yaralama olarak da tanimlanabilir. Dar anlamiyla ele alindiginda
siddet, insanlarin bedensel biitiinliigiine kars1 disaridan yonelti-
len sert ve ac1 verici bir edim olarak tanimlanir” (Unsal 1996:29).
Egemenler “Oteki’ne karsi siddet kullanmaktan ¢ekinmemekte,
hatta bu siddetten beslenenler varsa ve bunlar 6nemli noktalarda
yer alryorlarsa siddet sarmali iginden ¢ikilmaz bir hal almaktadir.
Medya ise siddeti 6vmekte ve Sliimlere ya aglamakta ya da alkis
tutmaktadir.

Siddet ve irkqilik, milliyet¢iligin bir sonraki asamasidir ve Nazi
Almanya’sinda oldugu gibi, gerekli durumlarda kullanilmak iizere
hazir bekletilmektedir. Gliniimiizde milliyetgilik gelismis iilkeler-
de ve eski SSCB Cumhuriyetlerinde boy gostermekte ve taraftar-
larin1 artirmaktadir. Balibar ve Wallerstein irk¢ilik konusunda
sunlar ifade etmektedir:

Yeni wrkeilik, “sémiirgelikten kurtulug” ¢agina, eski somiirgelerle eski
metropoller arasindaki niifus hareketlerinin tersine gevrilisi, insanligin
tek bir siyasal alan i¢inde pargalanig ¢agma ait bir irk¢iliktir. Bizde go¢
karmagigin merkez alan giiniimiiz irk¢ihig ideolojik olarak, Fransa di-
sinda, 6zellikle de Anglosakson iilkelerde goktan beri gelismis olan bir
“irks1z irkqilik” gercevesi iginde yer alir: ilk bakista bazi grup ya da halk-
larin digerlerine tistiinliigiini degil, “sadece” sinirlarin kaldirlmasinin
sakincasini, hayat tarzinin ve geleneklerin bagdagmazhigini savunan
boyle bir irkqilik, haklilikla, farkli irk¢ilik olarak adlandirilabilir (Bali-
bar ve Wallerstein, 2007:32).

Ancak bu tiir irk¢ilik daha ok gelismis kapitalist tilkelerde go-
riilmektedir. Gelismemis {ilkelerin irk¢iligr “milliyet” temellidir
ve siddetin yogunlugu olabildigince yiiksektir.
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Irk¢ilik ve siddet birbirinden ayrilamaz. “Siddet, diizenin par-
calandidi rejimlerde ya da vatandaslarin temel etnik, dinsel veya
ulusal ayrimlamalarla bolindigt durumlarda gii¢ kazanir” (Tar-
row, 1996). Irk¢ilik boyle durumlarda hig olmadig: kadar destekgi
bulur. “Irkgilik séylem de dahil, ayrimc1 toplumsal pratikler tara-
findan yerel (mikro) diizeyde ve kurumlar, érgiitler ve genel grup
iliskilerinde kiiresel (makro) diizeyde iiretilen ve irk¢1 ideolojiler
tarafindan biligsel olarak desteklenen etnik bir esitsizlik siste-
midir” (van Dijk; 2003:54). Irk¢iligin oldugu yerde esitlikten ve
demokrasiden s6z edilemez. “Irk¢ilik sadece... azinliklar iizerin-
de ek bir stres degil, bireyde ¢okiintii yaratan bir hastalik nede-
nidir... Irk¢ilik, 6zsaygiya indirdigi darbelerle, yitirme duygusu-
nu koriikleyerek ve bireyleri garesiz birakarak ¢okiintiiye neden
olur” (Westwood, 1997:303). Devletler, varliklarini siirdiirmek
icin her daim “disman’lara ihtiyag duyarlar. Toplumsal anlamda,
ekonomik ya da sosyal anlamda devletten kaynaklanan sorunlar:
bu yaratilan “diisman’in (“6teki’lere olarak da okunabilir) tizeri-
ne yikarlar. Buradan hareketle bu bireyler, “diiyman’lar1 ile karg
kargiya geldiklerinde ve kendi gibi distinenlerle bir grup olustu-
runca, yagma ve ling igin hazir bir topluluk olusturmaktadirlar.
Bu gruplar istenildigi zaman “6teki’lere saldirtilmakta ve tepki-
lerinin toplumun demokratik tepkisi oldugu iddia edilmektedir.
Egemenler, medyay: “6teki’lere kars1 6fkenin yaratilmasinda, kis-
kirtilmasinda ya da bir siireligine susturulmasinda kullanmakta-
dir. Bu baglamda medya bir¢ok durumda tetikgilik gorevini Gst-
lenmektedir.

Ote yandan “devlet, vatandaglarindan yalniz yasalara uymasi-
ny, llke ¢ikarlarina hizmet etmesini istemekle yetinmiyor, Gilke-
nin resmi tarihine, milli tilkiisiine, mitoslarina inanmasini, resmi
kimligini bir tiniforma gibi 6viing ve inang ile tasimasini bekliyor”
(Maier, 1998:25). Bunun gergeklesmedigi durumlarda ise siddete
bagvuruyor. “Siddet diizenin pargalandig: rejimlerde ya da vatan-
daglarin temel etnik, dinsel veya ulusal ayrimlamalarla boliindii-
gii durumlarda gii¢ kazanir” (Tarrow, 1996). Iktidar “6teki’ne y5-
nelik siddeti engellemek yerine, mesrulastirarak destekler; ¢iinkii
bu “6teki’ni sindirmek ve sessiz kalmasini1 saglamak agisindan
devletin baski aygitlarini kullanmasindan daha etkili bir yoldur.

“Milliyetgilik bir ideoloji olarak ‘Sanayi Devrimi'nden sonra
Bat1 Avrupada ortaya ¢ikmustir. Sanayi Devrimini gergeklestiren
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lilkelerde, 15. yiizyildan beri yasanmakta olan toplumsal degisim
siireci (modernlesme) hizlanmis, olusan yeni kolektif ihtiyaglar
neticesinde sosyal ve siyasi alanda 6n plana ¢ikan baglica ideoloji
milliyetcilik olmustur” (Smith, 2001:46, 47). Ancak milliyetgilik
kendini farkli sekil ve yapilarda gosterse de hala gegerliligini ko-
ruyan bir ideoloji olarak iistyap: icerisinde kendine yer bulmak-
tadir.

Reel sosyalizmin ¢oziiliisiiyle birlikte eski sosyalist iilkeler
ve SSCB dagild1 ve ulus-devlet anlayigina geri donildi. Birgok
yeni devlet kuruldu ve milliyetgilik yeniden altin ¢agini yagama-
ya basladi. “Isci sinifi hareketinin gerilemesi, ‘eski’ umutlarin ve
anlamlarin ¢okistinii ve béylece gecmise gonderimde bulunarak
kendini gelecege tagimak igin ‘yeni’ yollar arayigini da beraberin-
de getirdi. Yeni bireysel ve 6znel anlam arayigindakilerin elindeki
mevcut ideolojik nesneler arasinda etniklik ve ik’ vardir; boyle-
likle ‘etnik canlanig’ ve 1rk¢ilik, en azindan diigiincede, toplumun
yeniden diizenlenmesine ve her zamankinden daha kirilgan olan
egonun endisesinin ¢oziilmesine izin verir” (Miles, 1997:253).
IIkel milliyetcilik tam anlamuyla yasganmadan daha ileri agamaya
gecmis kiigiik “ulus’quklar, kapitalistlerin bolmek amaciyla k-
ritkledigi milliyetcilik fikirleriyle anlamsiz ¢atigmalar u¢urumu-
na goniillii olarak atlamiglardir. Bazi bolgelerde militan milliyetgi
gruplar olug(turul)mus, bunlar fikri agidan ve 6rgiitlenme agisin-
dan desteklenerek silahlandirilmiglardir. “Militan milliyetciligin
dirilmesini basit bir umutsuzluk refleksi diye gormesek bile, belli
ki bagka ideoloji, politik proje ve programlarin insanlarin umutla-
rin1 gergeklestirme yeteneksizligi, bagarisizlik ve acizligin birakti-
g1boslugu dolduran bir seydi” (Hobsbawm, 1993:172). Bu anlam-
da insanlarin yasadig1 bu boslugu dolduran milliyetcilik gokten
inmemektedir, egemen devletler egemenlik alanlarin1 artirmak
i¢in catisma bolgeleri yaratmakta ve demokrasi getirme ve 6liim-
leri engelleme bahanesiyle buralarda egemenlik kurmaktadir.

Siddet ve milliyetcilik ulus-devletlerde klige haline gelmistir.
Adornonun ifade ettigi gibi:

Kligelerin mantiksal 6zelligi, yani hi¢bir sapmaya izin vermeyecek gekil-
de her seyi kapsamalari, 6nyargih bakigin belli gereklerini karsilamaya
¢ok iyi uyarlanmig olmakla kalmaz, kendi bagina bu, (muhtemelen her
zaman her seyi icermeye ve 6znenin formiilityle tamimlanamayacak hic-
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bir geye izin vermemeye yatkin olan paranoid “sistem’le ve paranoya
kuramiyla anlagilabilecek) bir psikolojik 6zelligin ifadesidir. Asir1 6n-
yargil kisi “psikolojik totaliteryanizm’e, yani kendi amagladig: totali-
teryen devletin agag1 yukar: mikrokozmik imgesi gibi goziiken bir seye
egilimlidir (Adorno, 2003:69).

Yani toplumsal anlamda dikte ettirilen goériis makrodan mik-
roya tiim toplumsal alanlara sizmakta ve fagizan bir karakterle
kendini gostermektedir. Devletin totaliter yapisini tabana kabul
ettirirken en rahat kullandig1 ara¢ medyadir. Totaliter milliyetci
medya insanlari milliyetgi dzneler ve bu 6znelerden olusan, bir
araya geldiklerinde giiglerinin farkinda olmayan ling gruplarina
donistirmektedir.

Milliyet¢ilik toplumsal anlamda ¢abuk parlamaya ve sénme-
ye yatkin “Gteki’ne kars siirekli el altinda bulundurulan bir teh-
dittir. “Kolektif hafizanin, giiniimiiz irk¢ihginin gii¢ ¢izgilerini
belirlemeye katkida bulunma bigimlerinden birini temsil ettigi
soylenebilir” (Balibar, 1993:55). Bu siiregte yaratilan kligeler, mit-
ler yoluyla aktarilan milliyet¢i ideolojik yapinin yeniden-iiretimi
icin zorunludur; “bir millet ancak o milletin 6zgiil keyfi, bir dizi
toplumsal pratik i¢inde cisimlesmeyi ve bu pratiklere yap: kazan-
diran milli mitler yoluyla aktarilmay: siirdiirdiigi miiddetge var
olur” (Zizek, 2002:214). Bu anlamda fagizm tarihine baktigimizda
tarihsel 6geleri ve destanlar1 kullandiklarini gorebiliriz.

'~ Medya ve milliyetgilik ise birbirine yapigmis iki kavram olup
medya giiniimiizde neredeyse milliyet¢ili§in en dnemli silahi
haline gelmistir. “Irk¢iligin medya tarafindan bildirilen olduk¢a
pervasiz bicimlerde ve yalnizca ara sira meydana geldigini vur-
gulamak icin bu sisteme ‘giindelik hayattaki irk¢ilik’ denir” (van
Dijk, 2003:52). Medya nesnel ger¢ekligi gostermez, “medyanin
objektifligi ‘kagit iizerindedir, gergekte mevcut degildir” (Her-
man ve Chomsky, 2006:460). Medya egemen sinifin idelojik ay-
gitidir; “gli¢ manivelalarinin bir devlet biirokrasisinin elinde bu-
lundugu iilkelerde, gogu zaman resmi sansiir yoluyla tamamlanan
medya {izerine tekelci denetim, medyanin egemen bir seckinler
grubunun ¢ikarlarina hizmet ettigini agik¢a ortaya koyar” (Her-
man ve Chomsky, 2006:81). Bu, seckinler grubu dedigimiz kapi-
talistlerden, yani egemenlerden bagkas1 degildir. Medyada her sey
onlarin istedigi sekilde yer alir. Medya sahibinin sesidir. Haber
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biiltenleri, “gergek’leri degil egemenlerin bakis agisini ortaya ko-
yan ve “yanls” bilgi (biling) tireten medya urtnleridir. “Haber
medyas, ayrica, diinyay: sekillendirmek amaciyla mitoslar yara-
tir. Bunlar, zamanla gergekligin dokusuna dahil olur ve ayrintili
bir hikaye olarak karsimiza ¢ikarlar” (Radford, 2004:80). Medya-
da kullanilan milliyetgi dil ideolojik bir yaklasimin gostergesidir
ve “dildeki milliyetgiligin 6ziinde iletisim, hatta kiiltiir sorunlan
degil, iktidar, statii, politika ve ideoloji sorunlari yatar” (Hobs-
bawm, 1993:135). Toplumsal anlamda “hakikat bir kurgu gibi ya-
pilanmistir” ve “gergek elinden kagtikga, hakikat bir kurgu olarak
kalmaya mahkimdur” (Zizek, 2005:203). “Yanlis biling” iiretme
konusunda uzmanlasmis gazeteci ve televizyoncular “yagam™
ve “gercek”i kurgulamakta ve bu islenmis hammaddeyi topluma
sunmaktadir.

Medyanin milliyet¢i séylemi zaman zaman irke1 bir yapiya bii-
riinmektedir. “Irk¢ilik, ‘eksiksiz’ bir milliyet¢ilik olmay1 arzular;
bu milliyetgiligin de ancak ulusun digariya ve igeriye kars1 biitiin-
ligii izerine kuruldugu takdirde bir anlami (ve sans1) olacaktir”
(Balibar, 1993:81). Bu anlamda medya 1rk¢1 bir nefret séylemiyle
“6teki’ne karsi olan eylemleri kigkirtmaktadir. “Nefret nesnesinin
‘gergek Ozellikleriyle’ sinirli olmadigi, daha ¢ok gercek cekirde-
gini, ‘'objeta’yl, ‘kendisinde kendisinden fazla olani’ hedefledigi
icin nefretin nesnesi ‘stricto sensu indestructibledir (kesinlikle
yok edilemezdir)” (Zizek, 1996:67). Bu nefret toplumsal anlamda
lincin ve ayrigmanin yasandig1 patlamalarda kendini gostermek-
tedir. Medya, polikacilarin ve iktidarin “Gteki’lere karsi “nefret”
soylemini olumsallastirarak verdigi yaklagimiyla atese benzin d6-
ken bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Iktidar ile medya arasinda dogrudan bir iliski vardir; medya
holdingleri hem politik hem de ekonomik anlamda iktidara ba-
gimhidir. Medya iktidara hizmet etmektedir ve onun isteklerini
yerine getirmektedir. (Burada iktidardan kastettigimiz devletin
yonetimini elinde bulunduranlardir, hitkiimetler degil.) “Med-
yanin haberleri. isleyisine yonelik bir propaganda yaklagimi, il-
kedeki onemli iktidar odaklarinin ¢ikarlarina hizmet etme ilkesi
uyarinca, haberlerin sistematik ve siyasi bir kutuplasmanin konu-
su haline gelecegini 6ngoriir. Bunun, kutuplagmaya dayali hikaye
secimlerine, haberlerin kapsam ve niteliklerine bakilarak gozle-
nebilmesi gerekir” (Herman ve Chomsky, 2006:120).
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Medya giindelik yasantimizda ne- konusacagimiza karar ve-
ren bir arag olarak, insanlarin sohbetlerindeki giindemi belirler.
“Giindelik konugmalar giindelik popiiler irk¢iigin dogal yer-
lemleridir (koordinatlaridir). (...) Etnik stereotipler ve dnyarglar,
soylentiler gibi, boylelikle daha hizh yayilirlar” (van Dijk, 2002).
Insanlar medyadan duyduklan digindaki fikirlere tahammiil ede-
mezler, muhalif goriisler onlar i¢in susturulmas: gereken sapkin
distincelerdir. “Gundelik yasamdaki azinliklar iizerine yapilan
konugmalarin ¢ogu kitle iletisim araglarindan esinlenmistir. Ko-
nuganlar genelde etnik azinliklarla ilgili bilgi ve goriislerinin kay-
nag1 (ve otoritesi) olarak televizyon ya da gazetelere gonderme
yaparlar... Otekilere iligkin tim inanglarimz kitle iletisim aragla-
rinin sdyleminden, edebiyattan, ders kitaplarindan, yazilardan ya
da diger seckin soylem bigimlerinden gelir... Kitle iletisim araglar1
giiniimiizde toplumdaki etnik bilgi ve diigiincelerin temel kayna-
g1dir” (van Dijk, 2002). Herkesin “tek diisiince” ve “tek irk” bilinci
etrafinda toplandig ve “Gteki’lerin ise susup verilenle yetindigi
bir toplumsal yap: tiim ulus-devletlerin yaratmak istedigi seydir.

Milliyet¢ilik medya tarafindan koriiklenen ve siddet iceren bir
unsur olarak giindelik hayatta yerini almistir. “Siradan fagizm”in
bir parcas: olan milliyetgilik “6teki”leri kendine hedef segmekte
ve her olanak buldugunda bunlara saldirmaktadir. Medya ise bu
saldirilar1 dogal tepkiler olarak gostermekte ve tek tip bir toplu-
mun yaratilmast i¢in {izerine diisen gorevi yerine getirmektedir.
Bu anlamda devletin ideolojik aygit1 oldugunu bir kez daha gozler
oniine sermektedir. “Frankfurt Okulu disiiniirleri, kitle iletisim
araglarinin toplum izerindeki etkisini bir siringanin as1 siringa-
lamasina benzetirler. Milyonlarca kisi kitle iletisim araglarinin
siringaladigl mesaji her giin almakta ve bu mesajlar toplumda
ani tepkilere ve hareketlenmelere yol agmaktadir” (Batmaz ve
Aksoy, 1995:16). Ve bu hareketler kanl olaylara kadar gitmekte-
dir. “Guntimiizde insanlar televizyondan gordiikleri ve radyodan
isittikleri ile iyi bir yasam bi¢imi ve toplumun politikas1 hakkinda
bilgi sahibi olmakta, baskalarina olan tutumlarini bunlara gore
ayarlamaktadirlar. Diger bir deyisle, radyo ve televizyon insanin
diinya gorisiinii, tutum ve davranislarini etkilemekte ve geri bil-
dirimler ile insanlar1 belirli bir yolda degistirmektedir” (Aziz,
1982:20). Bu baglamda, toplumsal anlamda yaganan olumsuzluk-
larin temelinde insanlarin egemen milliyet¢i mantik tarafindan
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kin ve nefret soylemi gercevesinde yonlendirilmesinin biyiik et-
kisi vardir. Ulkemizde yaganan “ling” eylemleri buna érnek olarak
gosterilebilir. Bu tiir olaylar 6ncesi medyanin yaptig1 yayinlarin
etkisi 6nemlidir; ayrica olaylar sonrasi ling yapmak isteyen grup
“tepkili vatandas”lar olarak goriiliirken ling kurbani olanlar su¢lu
gosterilmektedir.

Milliyet¢i ve 1rker diisiincenin kendini ifade etme tarzi da sid-
det icermektedir. Nefret Soylemi ve Milliyet¢i S6ylem bu anla-
miyla yakindan incelenmesi ve iizerinde durulmas: gereken bir
konudur.

Nefret Soylemi

Soylem, dil iginde kodlanan toplumsal kokenli bir ideolojidir.
Elestirel soylem analisti Van Dijk, toplumda zihinsel denetimi
saglamak i¢in s6ylemi denetlemek ya da bizzat {iretmek gerekti-
gini ifade eder. Ancak s6ylemin, siibjektif ve psikolojik olan “bag-
lam” (kimin s6yledigi, ne tiir bir niyet ile sdyledigi, ne durumda
kime soyledigi vs) iginde varlik gosterdiginin de altini gizer. Dijk,
soylemi kontrol etmenin ilk sartinin, séylemin baglamini denet-
lemek oldugunu vurgular. Toplumsal iktidarin ve seckinlerin soz-
ciisii olan gazetecilerin haber kaynaklariyla kurduklar: iliskiler,
haberin iislubu, haberin sunumu, yapilan alintilar, atilan basliklar,
haberdeki anlami ve ideolojiyi olusturan soylemin unsurlaridir
(van Dijk, 2008).

Ideolojiler dil ile belirlenir. Dili kullananlarin setigi s6zciik-
ler, s6zciik 6bekleri, konugma bi¢imi, anlatimi, hatta ciimle kur-
ma yetileri sdylemin olugmasinda ¢ok 6nemli bir etkendir (Ince-
oglu ve Comak, 2009:35).

Dijk, manipiilasyonu, hakimiyet altindaki gruplarin, ¢ikarlari-
nin karsisinda elit giiciin yeniden iiretilmesinin séylemsel bigimi
olarak tanimlar. Bu yeniden {iretim de demokratik bir toplumda,
sosyal esitsizligi, toplumsal ve ayn1 zamanda da mesru olmayan
sonug olarak (yeniden) tiretir. Van Dijk s6ylemsel manipiilasyo-
nun “bizim iyi seylerimiz”in ve “onlarin kot seyleri’nin vurgulan-
masinda oldugu gibi genellikle ideolojik sylemin her zamanki ya-
pilarint ve formlarini igerdigini belirtir (Inceoglu ve Cinarli, 2013).

Pek ¢ok arastirma, egemen sinifin olayin aktorii oldugu olum-
suz eylemlerde ciimle yapilarinin edilgen, olumsuzlugun giigsiiz
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kesimlere ait olmas: durumunda ise etken kuruldugunu ortaya
koymustur. Birinci durumda olumsuzlugun gizlenmesi, ikincisin-
de ise 6ne ¢ikarilmasi amaglanir. “Biz” olarak gériilenlerin olum-
suzluklari gizlenirken, “onlar” olarak goriilenlerin olumsuzluklar:
etken ciimle yapilariyla sergilenir (Inal, 1996).

Haber ise varolan egemen sdylemlerin bir tiriinii olarak, ege-
men ideolojinin “biz”lik tanimu {izerinden, sdylem ve ideoloji iki-
lisini de yanina katarak, olumsuz, alayci ifadeler, kiifiir, hakaret,
asagilama kullanarak otekilestirdigi gruplari kamu giivenligini
tehdit edici “potansiyel risk ve tehdit sagan ociiler” gibi sunarak,
toplumdaki “Gteki’ne kars1 6nyargilar1 ve nefret suglarini kigkar-
tir. Milliyetciligi ve irk¢iligi yeniden iireten medya, 6zellikle kriz
ve catigma donemlerinde “nefret’i “6teki’lere yoneltir, “cinnet” ve
“ling” atmosferi yaratir. Bunun dogal sonucu olarak da bu atmos-
fer mesru ve dogal olarak igsellestirilir (Inceoglu, 2012:13).

1997 yilinda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi nefret soyle-
miyle ilgili bir tavsiye karar1 kabul etti. Bu kararda nefret sdylemi
soyle tanimlanmustir: “Irk¢r nefret, yabanci diigmanhg, anti-se-
mitizm veya hoggorisiizliik ifade eden saldirgan milliyetgilik de
dahil olmak tizere, hosgoriisiizliige dayali diger nefret bigimlerini
yayan, tegvik eden, savunan ya da hakli gosteren her tiirlii ifade
bi¢imidir”

Nefret séylemi, nefret suguna giden siirecin ¢ikis noktasi, yani
nefret sugunun 6niinii a¢an tahammiilsiizligiin ve hoggoriisiiz-
ligiin digavurumudur. Hedef alinan gruplara “Toplumda size yer
yck” mesaji yinelenerek verilir, grup iiyeleri pasiflestirilir/sessiz-
lestirilir. Bu durum kaginilmaz olarak demokratik diizeni yipra-
tir; zira insanin en temel hakki olan “yasama ve katilim hakki”
ihlal edilmis olur.

Kendini her zaman kin ve 6fke dolu ifadelerle ortaya koymadi-
g1ve hatta zaman zaman gayet normal ve mantikli gériindiigii i¢in
nefret séylemini teshis etmek kolay olmayabilir. Nefret soylemi ile
ifade 6zglrligi arasindaki sinir konusu son derece tartismalidir.
Nefret sdylemi kapsamina girdigini iddia ettiginiz yerde, ifade 6z-
giirligi ihlali konusunda elestiriler giindeme gelmektedir.

Nefret s6yleminin temelinde “6teki’ne kars1 duyulan rahatsiz-
lik yatmaktadir. Bu rahatsizligin basladigi nokta ulus-devlettir.
Ulus-devletin yazili olan ve olmayan yasalar1 ve onun toplumsal
yansimasl diger etnik yapilara, dinsel inanislara ve cinsel tercih-
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lere tahammiilsiizligi icermektedir. Otekilere nefretin en son
noktasi wrk¢iliktir. Irker dilgiince “teki” gordiigii herkesi tasfiye
etmeyi (ya da yok etmeyi) amacglar.

Irkeilik ve Soylem

Milliyetgiligin vardig: son nokta irkgiliktir. Diinyada genellikle
beyaz-siyah ayrimini akla getiren irkgilik giiniimiizde azinlikla-
ra, goemenlere, her tiirden genelden farkh olanlara kars: gelisen
bir harekettir. “Soylem irk¢iliin yeniden iiretiminde 6nemli bir
rol oynar” (van Dijk, 1992:87). Irk¢ilik s6ylem ve eylem alanin-
da birlikte ytiriimektedir. Irk¢1 ve milliyetci sdylemler, eylemleri
dogurmaktadir. Bu anlamda s6ylemin, eylemden tamamen ayri
diisiiniilmesi miimkiin degildir.

Giiniimiizde kapitalizmin siirekli yasadig: krizler ve bunun
dogurdugu ekonomik sonuglar yoksullagmay: ve yine bununla
birlikte iilke-i¢i ve tilke-dis1 gogleri artirmugstir. Kapitalist siste-
min somiirii diizeninde daha ucuz isgiicii nedeniyle tercih edilen
goecmenler bu anlamda igsizlerin hedefi haline gelmistir. Bu eko-
nomik sarsintilar irk¢ihigin ve yabanci diiymanlifinin artmasina
neden olmustur, olmaktadir. “Ir¢ilik sisteminde, 1rk¢1 kligeler, 6n-
yargilar ve ideolojiler neden ve nasil insanlarin ayrimci uygula-
malarla ilgilendiklerini agiklar, 6rnegin; ¢iinkd onlar ‘Gteki’lerin
‘asagy oldugunu (daha az zeki, daha az yetkin, daha az modern
vs), daha az haklara sahip olmasi ya da ev ve is konusunda ‘biz’in
oncelikli olmas gerektigini diisiiniir. Go¢menler ve azinliklar ko-
nusunda baskin (beyaz) i¢ grubun bir¢ok iiyesinin sahip oldugu
inanglar veya sosyal temsiller biiyiik 6l¢iide soylem tarafindan tii-
retilmistir” (van Dijk, 2000:36). Tiirkiyede de son donemlerde ya-
banci igcilere ya da bagka bolgelerden gelen iscilere kars: yapilan
saldirlar, bu tiir yaklagimlarin ¢ok uzagimizda olmadigini gos-
termektedir. Tiirkiyede irk¢ilarin hedefinde tarih boyunca gayri-
miislimler ve kendini Tiirk olarak kabul etmeyen tiim gruplar yer
almigtir. Irk¢ilarin komiinistlere, engellilere, LGBT bireylerine
diisman oldugunu da unutmamak gerekir.

Tiirkiyede milliyetcilik bir devlet politikasi olarak uygulan-
maktadir. Bu milliyet¢iligin temelinde “irk” oldugu i¢in irk¢idur.
Ozellikle Ermeni ve Rum azinliklara kargi séylem ve tarih bo-
yunca yapilan zuliimler incelendiginde Tiirkiyenin irk¢1 politika-
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s1 kendini net bir sekilde ortaya koyacaktir. Bu politikanin son
dénemdeki hedefi ise kimlik miicadelesinden basariyla ¢ikan ve
diger haklarim isteyen Kiirt halkidir.

Tirkiye'nin irkg1 politikasi soylemle baglar. Sol ve alternatif ba-
sin hari¢, ana akim ve iktidar yanlisi medya 1rk¢1 tutumlarini gos-
termektedir. Yine bazi hatalarini géren ve yasananlardan ders alan
“gazeteciler yavag yavas dayatilan kodlardan korku duymadan,
etnik azinliklarin ve ¢okkiltiirlii toplumun dengeli bir tasvirini
yapmanin gerekliliginin farkina variyorlar” (van Dijk, 1999:314).
Ancak boyle gazetecilerin sayisi digerlerinin yaninda parmak-
la sayilacak kadar azdir. Baz1 yayin organlari tamamen, bazilari
ise yeri geldiginde 1rk¢1 yiizleri ile yayin yapmaktadir. Medyanin
geneline 1rk¢1 sdylem egemendir. Bunun en bariz 6rnegi Hrant
DinK’in katledilmesidir. Medya organlar: tarafindan agik¢a hedef
gosterilen Dink, bir tetik¢i tarafindan aramizdan almmistir. Bu
anlamda 1rk¢1 s6ylem, 1rkgi eylemleri, yani 6liimleri dogurur.

Azinliklar ve tilkede yasayan tiim halklar egemen olan “irk™in
baskisi altindadir. Egemen “irk”a mensup olan halk tiim hayat1
boyunca okul ve medya kanahyla “milliyet¢i” bir egitim almakta
ve bu sekilde kurgulanmaktadir. “Azinhiklar hakkindaki giinlik
konusmalar medya tarafindan telkin edilmektedir. Insanlar et-
nik azinliklar hakkinda gorislerinin ve bilgilerinin kaynag (ve
otoritesi) olarak televizyon ya da gazetelere damsirlar” (van Dijk,
2002a:152). Ozellikle bityiik sehirlerde yogunlasan niifus burada
bircok azinligin ve gé¢menlerin yagadig1 ortamlar: olusturmak-
tadir. “Tabii ki, birka¢ azinhiga sahip sehirlerin, bélgelerin ya da
tilkelerin, ‘Gteki’ ile ilgili neredeyse tiim inanglar1 medya s6ylemi,
edebiyat, kitaplar, caligmalar ya da elit séylem gibi diger form-
lardan geliyor. Diger bir deyisle, siradan vatandaslar i¢in degil,
ayni1 zamanda seckinler i¢in kitle medyasi bugiin ‘etnik’ bilgi ve
toplumsal goriis i¢in birincil kaynaktir” (van Dijk, 2002:152). Bu
anlamda siradan ile elit dedigimiz insanlar arasindaki fark bura-
da ortaya ¢ikmaktadir: egitimli oldugu icin agz1 daha iyi laf ya-
pabilen “elit’ler ve gerektigini distindiigiinde siirii psikolojisiyle
“6teki’ni ling edebilecek siradan insanlar.

Biiyiik bir tehlike olan irk¢ilikta her sey sozlerle baglamakta-
dir. “Irk¢1 s6ylem; metin, konusma ve iletisimde kendini goste-
ren ayrimci toplumsal pratigin bir seklidir” (van Dijk, 2004:351).
Bu pratikler toplumsal yasam anlaminda 6nemli belirleyenlerdir.
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Soylemin vardigi nokta bu anlamda toplumun yapisini da ortaya
koymaktadir. “Irk¢1 sdylemin” baslica iki bi¢imi vardir:

1. Etnik olarak farkli “6teki’ne yonelik irk¢1 séylem.
2. Etnik olarak farkli 6teki hakkinda irk¢ s6ylem.

Irkg¢1 séylemin birinci formu birgok ayrimcilik bigiminden bi-
ridir; burada baskin grup iiyeleri sozlii olarak baskilanan grupla-
rin iiyeleri (etnik azinliklar, go¢menler, miilteciler, vs) ile etkile-
simdedir; Irk¢i sdylemin ikinci formu genellikle baskin grubun
diger tyelerine yoneliktir ve etnik veya “irksal” “6teki” hakkin-
dadir. Bu tiir sdylem giinliik konusmalar veya resmi konusmalar
(6rnegin parlamento tartismalan gibi), TV programlari, filmler,
haberler, ders kitaplari, bilimsel yayinlar, yasalar, s6zlesmeler gibi
metin veya iletisimsel olaylar, bir¢ok yazili veya multimedya tiir-
lerine kadar degisik yerlerde ortaya ¢ikabilir” (van Dijk, 2004:351,
352). Bu iki ayr1 sdylem tarzi bazen birbirinin i¢ i¢e oldugu du-
rumlar1 da dogurmaktadir. Ayni anda hem “6teki” hakkinda hem
de “6teki’ne yonelik bir séylemin olusturuldugu pratikler de ya-
sanmaktadir.

Tiirkiyede ne devlet ne toplum ne de medya “irk¢1” oldugu ger-
¢egini gormektedir. Irk¢iligin reddinin ve benzer sekillerde po-
zitif 6z-sunumun, bireysel ve sosyal boyutlar1 vardir. Sadece en
beyaz konugmacilar 1rkg1 olarak algilanmalarina giicenmez; diger
taraftan ve daha da 6nemlisi, bu gibi stratejilerin amaci da ayn1
zamanda bir biitiin olarak grubun korunmas: olabilir: “Biz 1rke1
degiliz”, “Biz 1rkg1 bir toplum degiliz” (van Dijk, 1992:89) s6ylemi,
“irk™ fetislestiren yaklagim genel anlamda tiim toplumsal alan-
larda tektiplesmistir. “Bu fetis nesnesi veya kliselesme siireci ger-
¢ek eylem ya da ‘6teki’nin rolii tarafindan degil fakat irk¢inin bir
tehdide karsi savunma ihtiyaci tarafindan stirdiriliir. Bu tutum,
farkliliklarla yiizlesmek yerine, s6z konusu farkliliklarla gergek
bir karsilagsmaya karsi korunma seklidir” (Hook, 2005:29). “Farkli
olan tehlikelidir” gibi bir diigiinceye sahip olan bu muhafazakar
tutum diisiinsel anlamda kisir olup degismeye, gelismeye agik de-
gildir. “Genel ideolojik strateji, kendini olumlu ve ‘Gteki’ni olum-
suz olarak sunar. ‘Oteki’ tanimlamalar1 pervasizca irkg1 olabilir ya
da daha usta bir iislupla miilteciler hakkinda olumsuz gériisler
ifade edebilir” (van Dijk, 2000a:214). Bu anlamda Tiirkiye'nin
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ideolojik sekillenmesi daha basindan beri “irk¢1” bir yapiya sa-
hip oldugu i¢in ¢okkiiltiirlii bir yapinin olusturulabilmesi ancak
devletin ideolojik anlamda doniigiimii ile miimkiin olabilecek bir
seydir. Irkcilik icin soylenen asagidaki iki s6zciik “irk¢r” yaklasi-
mun 6zini ortaya soyle koymaktadir:

“Gergeklik, irk¢iligin yasamin kendisine karsi duruyor olmasi-
dir. Son tahlilde, irk¢ilik kendinden nefrettir ve kendinden nefre-
tin nihai hareketi kendi kendini imhadir” (Lester, 2004:118).

“Oteki’lere karsi beslenen bu nefret egemen/iktidar yanhs
medya tarafindan haber séyleminde kendini ortaya koymaktadir.
Bu anlamda medya nefreti besleyen, hatta bazi durumlarda teh-
likeli hale getirebilen bir giice sahiptir. Bu baglamda medyanin
nefretle iligkisi ciddiye alinmasi gereken bir konudur.

Nefret Séylemi ile ifade Ozgiirligii Kargi Karsiya

Halen tartismal1 bir konu olan nefret séylemi, AB iilkelerinde
bir su¢ olarak taninmaya baglamasina ragmen, ABDde diisiin-
ce ozgurligiine vurgu yapilarak, ozgiirliige ancak “siddeti tegvik
etme” durumlarinda kisitlama getirilecegi belirtilmektedir. ifade
ozglirligii temel insan haklarindan biri olsa da, bireyler kendi
aciklamalarindan dogabilecek potansiyel nefret séylemi konu-
sunda dikkatli davranmalidirlar (Council of Europe-Committee
of Ministers, 1997).

Her ozgiirliik gibi ifade 6zgiirliigiiniin de bir norm alani mev-
cuttur; 6rnegin, ¢ocuk pornografisinin ifade 6zgiirliigii kapsa-
minda degerlendirilmesi imkénsizdur.

[fade ozgiirliigii yalnizca lehte oldugu kabul edilen veya zarar-
s1z ya da ilgilenmeye degmez goriilen bilgi ve diisiinceler i¢in de-
gil, ayn1 zamanda devletin ya da niifusun bir b6limiiniin aleyhin-
de olan ¢arpicy, soke edici, rahatsiz edici bilgiler i¢in de uygulanir.
Ancak nefret séylemi niteligindeki ifadeler sert elestiri sayilma-
makta ve koruma gérmemektedir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, devletlere, ulusal yasalar
¢tkarmak icin ortak Olciitler belirlemesini 6nermekte ve nefret
soyleminin sahibi ile bunu yayimlayan medyay: birbirinden net
olarak ayirt etmesini tavsiye etmektedir. Diger yandan Komite,
nefret s6yleminin medya araciligiyla yayilmasinin daha zararl
olacagini vurgulamaktadir (Weber, 2009).
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Devletin ideolojik aygit1 olan medyanin, kendi giindemini
yaratirken, toplumsal baglamdan kopuk sekilde hem 6rtitk hem
agik bigimde 1rkgilik, etnik 6nyargi, zenofobi (yabanci korkusu-
nefreti), anti-semitizm gibi kavramlar tizerinden nefreti yeniden
drettigini ya da pompaladigini biliyoruz. Medya olumsuz, alayc
ifadeler, kiifiir, hakaret, agagilama, abart: taktiklerine bagvurarak
“otekilestirdigi ve “hedef” haline getirdigi gruplar1 kamu gi-
venligini tehdit edici “potansiyel risk ve tehdit sagan ociiler” gibi
sunarak, toplumdaki “6teki” gruplara kars1 beslenen 6nyargilari
pekistirir ve bu gruplarin kendilerini korumasiz ve savunmasiz
hissetmelerine yol agar. Bu durum, bir yandan kisinin belirli bir
gruba aidiyeti yliziinden kiigiik diigiiriilmesi, asagilanmas, hedef
gosterilmesi, diger yandan, nefret sdylemi iireten gruba gig ve
ozen atfetmesi agisindan oldukga zararlidir. Soylenenlerden ok
soylenmeyenler, normal, rasyonel ve mantikli gériinenler nefret
soyleminin teshisini zorlastirirlar.

Eskiden mangetlerde gordiigiimiiz “Pis Cingene”, “Korkak Ya-
hudi’, hatta ge¢miste bir Bakanin ¢ekinmeden séyledigi “Ermeni
Do6li” tiiriinden sdzciiklerin artik giiniimiizde gazetelerde satir
aralarina, kose yazilarina, internette ise Facebook ve okur yorum-
larina kaydigina tanik oluyoruz.

Asagida yer alan kampanya 6rnekleri nefret séylemi ve nefret
sugunun varligini ok net bi¢cimde ortaya koyuyor:

* Lezbiyenlere tecaviiz ederek onlar1 topluma kazandirabiliriz.
Kopeklere giris serbesttir. Bu kapidan Yahudiler ve Ermeniler gire-
mez.

*  Duy Ulan Soysuz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyene...
*  Soy Kirim Yapsak Soyunuz Kalmazdi Képekler...

TCK 216 (halki kin ve diismanliga alenen tahrik veya asagilama)

amacina uygun olarak, Erzurumda bir saghk ocagindaki hastalara,

bir doktorun “Pis Kirtler! Hepinizi 6ldiirmek gerekir” dedigi va-
kada, Izmirdeki Tirk¢li Toplumcu Budun Derneginin yiiriittiigi

“Kiirt niifus azaltilsin, Kiirtler kisirlastirilsin® kampanyasi ile De-

nizli Civrilde koyliilerin “Kiirtler gogaliyor, biz kovmazsak koyii ele

gegirecekler” olayinda kullamilmigtir. Ancak Baskin Oran-ibrahim

Kaboglu 6rneginde oldugu gibi, bu maddeyi hakimler cogu kez ter-

sinden yorumlamaktadir (Inceoglu, 2011a).

*

Gazetelerin otekilestiren ve nefret yayan ifadelerini bagliklar-
da siklikla gorebiliyoruz: “Gey barlardan ¢ikip gasp yaptilar”, “Ra-
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» <

hipler ugkuru kilisede ¢6ziiyor”, “Sapik Yunanhya baskin’, “Nata-
sa paralar1 Rusya’ya’, “Kiistah Ruma haddini bildirdi’, “Eylemciye
halk dayag:1” vs gibi. Hatta su bashklar: artik kaniksar ve igselles-
tirir olduk. “Escinsel 6gretmen isten kovuldu”, “Yunan tacizciye
ling girigimi’, “Yahudi isadaminin borg intihar1” gibi... Halbuki
“Tiirk tacizci’, “heteroseksiiel 6gretmen” veya “Tiirk isadami” gibi
basliklar kullanmiyoruz.

Diger yandan, escinsel 6gretmenin isten kovulmasi, tacizciye
ling girisiminde bulunulmas: veya borcu olan herkesin intihar
etmesi adeta sugu haklilastiriyor ve hatta mesrulastirtyor. Dink
cinayeti 6ncesi medyada gordiigiimiiz basliklardan birkag 6rnek:
“Hrantin hirlayigt”, “Tiirkliige hakaretten yargilanan Ermeni ga-
zeteci”, “Ermeniye Bak”, “Hrant kasiyor”, “Hrant uslanmadr”, “Ko-
vun bunlari. Ya sev ya terk et”. Homofobik séylem de nefret soy-
lemi olarak kabul edilir. “Travesti dehseti”, “Ters iligki teklif etti
oldiirdiim”, “Hak ettiler” tiirii mangetler, saldirilar1 mesrulastiri-
yor veya 6zendiriyor. Medya, LGBT haberlerini ya siddet i¢eren 3.
Sayfa haberleriyle, cinsel igerikli, toplum ahlakina aykir1” olarak,
LGBT bireylerini ise “sapkin” veya “canavar” olarak sunuyor. Kiirt
sorunu da terérizm ve PKK ile 6zdeslestirilerek, Kiirtler hakkin-
da “cani, hain, kalles, capulcu, dagdan inenler” tiiriinden “slogan-
lasmis” ve “korkunglastirict” kalip yargilar kullanilarak veriliyor
(Inceoglu, 2011b).

Diger yandan, spor medyas: da nefret soylemini ve nefret su-
cunu ciddi olarak koriiklityor; Tirklik, Turkiye, canim Tiirkiyem,
vatan, ay-yildiz gibi sdylemler siklikla kullaniliyor. “Hindi dediniz
bize nasil yedirdik size” tirtinden basliklarla siddet kiiltiirii yeni-
den tretiliyor.

HIV ve AIDS haberleri, sug ve ahlaksizlik ekseninde, tedavisi
miimkiin olmayan bir hastalik olarak sunulmakta, HIV ile yasa-
yanlar tehlikeli, hastalikli, glinahkar, sapkin ve kétii bireyler ola-
rak siirekli olarak otekilestirilmektedir.

Avrupa Konseyine bagh “Irk¢ilik ve Hosgoriisiizliige Kars1 Av-
rupa Komisyonu”nun (ECRI) 2005 tarihli “Tiirkiye Raporu”nda,
giivenlik giiclerinin azinlik gruplarina kars1 katli muamelede bu-
lundugu, medya ve kamuoyunda azinlik gruplarini “agagilayan’,
ozellikle de bazi basin organlarinda anti-semit yayinlarin yapil-
dig1 ve ders kitaplarinda, “dini azinliklara” yonelik kétii ifadelerin
kullanildig: belirtilmistir.
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2007 yilinda kabul edilen 5651 sayili “Internet Ortaminda
Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen
Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’da irk¢ilik, ayrim-
cihik veya nefret sdylemi ile ilgili bir diizenleme bulunmamak-
tadur.

Internette de irk¢1 nefret sdylemin ¢ok hizla yayildigini gorii-
yoruz. Birlesmis Milletler (BM) Irk¢ilikla Miicadele Sozlesmesini
yuriiten Komitenin 2009da esitligi giivence altina almaya ek
olarak ayrimcilikla miicadeleyi igeren agik dizenlemeler getir-
memizi talep etmesine kargilik herhangi bir tepki vermemistik.
Diger yandan, 3000 yakin kapal: sitenin kapatilma 6l¢iitlerinin
arasinda irkgilik ve ayrimciligin olmamasi da bir hayli disiindii-
ricidiir.

ECRI “Tiirkiye Raporu™nda (8.02.2011) Tiirkiyede bilgisayar
aglar1 yoluyla islenen irk¢ilik ve yabanci dismanhiginin arttigi-
n1 kaydetmis ve internet basini igin etik ilkelerin geligtirilmesini
onermistir. Hizh yayilim, etkilesimsellik, hipermetinsellik gibi
ozellikleri yliziinden sosyal medyada nefret séyleminin ¢ok daha
kolay ve yaygin olarak iiretildigini gériiyoruz. Milliyet¢i ve irke
soylemin sosyal medyadaki disavurumu bireysel degil kolektif bir
olgu. Benedict Anderson'un Hayali Cemaatler (Imagined Com-
munities, 1983) tahayyiiliinii sosyal medya bir adim daha &teye
tagiyip, bayrak ve asker gorselleriyle, fonda Mehter Mars1 ¢alan
kahraman Mehmetcik videolariyla ve sehitlik temalar: {izerine
kurulmug gruplarla milliyetgileri birbirine yaklagtirmaktadir (S6-
zeri, 2011).

Bu siire¢ her zaman ¢ok sistematik, planli ve programli bir bi-
¢imde islememekle beraber ne yazik ki adeta bir ling kampanyasi-
na doniisebilmektedir. Burada siklikla, bir yandan, kiginin belirli
bir gruba aidiyeti yiiziinden kii¢iik disiiriilmesi, asagilanmasi ve
hedef gosterilmesine, diger yandan, nefret sdylemi iireten gruba
giic ve 6nem atfedilmesine tanikhik ediyoruz. Zira bazi gruplar
bu yolla, kendilerinin 6z-degerlerini artirma yanilsamasi iginde
“diger”lerini degersizlestirme ve insani degerlerden uzaklagtira-
rak itibarsizlagtirma siirecine miidahil oluyorlar.
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Nefret ve Medya

Tirkiyede azinliklar ve “Gtekiler”e kars: takinilan tutum olduk-
ca sert, hatta bazen olabildigince saldirgandir. Sdylemle baslayan
strec fiili saldiriyla devam ederken, milliyetgi ve “6teki’lestirici
yaklagimlar da i¢cinde barindirdigi nefreti kolayhkla disavurabil-
mektedir. Burada ortaya nefret sdylemi ve nefret sugu kavramlar
ortaya gikmaktadir. “Bir kigiye veya gruba kars, salt irk, dil, din,
cinsiyet ve cinsel yonelim, yas, fiziksel ya da zihinsel engel gibi
bir kisisel 6zellik nedeniyle islenen suglarin biitiiniine nefret sugu
denir. Bu 6zellikler baglaminda gelistirilen séyleme de nefret
soylemi denir” (akt. Kursun, 2010:7). Nefret soylemi giiniimiiz-
de medyanin en 6nemli sorunlarindan bir tanesidir. Medyanin
tarafli ve egemen ideoloji tarafh tiim “Gteki”leri hedef gésteren ya
da agagilayan yayinlari, politikacilarin bolca nefret igeren agikla-
malar1 ve bunlardan dogan “nefret ortam1” bu konunun énemini
net bir gekilde ortaya koymaktadir. Tiirkiyede nefret sdylemi ve
nefret suglari en ¢ok Kiirtleri, Ermenileri, LGBT bireyleri hedef
almaktadir. “ ‘Nefret sdylemi’ kavramy, 1rk¢1 nefreti, yabanc diis-
manhgini, Yahudi diigmanligini veya azinliklara, gd¢menlere ve
go¢men kokenli insanlara ydnelik saldirgan ulusalcilik ve etnik
merkezcilik, ayrimcilik ve diismanlik seklinde ifadesini bulan,
dinsel hoggoriisiizliik dahil olmak iizere hoggoriisiizliige dayali
bagka nefret bigimlerini yayan, kigkirtan, tesvik eden veya mes-
rulagtiran her tiirlii ifade bi¢imini kapsayacak sekilde anlagilacak-
tir. Bu anlamda ‘nefret sdylemi’ muhakkak belirli bir kisiye veya
gruba yonlendirilmis yorumlari kapsamaktadir” (Weber, 2009:3).
Genel anlamda ise Tiirkiyede Tiirk, Slinni Miisliiman, hetero-
sekstiel olmayan herkes “6teki’lestirilmekte ve bir sekilde “nefret
sOylemi’nin hedefi haline gelebilmektedir.

Genel olarak ifade 6zgiirliigiiniin ve 6zel olarak medyada ifade 6zgiirlii-
giiniin insan haklarina ve hukukun iistiinliigiine saygili, gogulcu demok-
rasiler icin merkezi bir 6nemi bulunmaktadir. Bununla birlikte “nefret
soylemi’nin “6zgiirlikler” kapsaminda degerlendirilip degerlendirile-
meyecegi olduk¢a tartigmali bir konudur. Medya egemen ideolojinin
bir aygit: olarak milliyet¢iligi, irk¢ili1 yeniden iiretirken toplumsal ke
ve nefret duygularim da tiretir ve bu duygularin 6tekilere kars: yonel-
tilmesine neden olur. Boylece de gercegin degil, iktidarin kurgusunun
topluma dayatilmasi adeta bir zamanlar Batilt demokrasilerde 4. Kuvvet
olarak varolan medyanin simdiki makds talihini olusturmaktadir.

74



Yasemin Inceoglu & Savas Coban

AP

Medya toplumsal ¢atigmanin aktdrii olarak “itaatkar” vatandaglar ya-
ratmay1 amaglamaktadir. Ana akim medyanin benimsedigi ve aktardi-
g1 “biz”lik tanimi temelde, toplumda varolan ekonomik, siyasi egemen
ideoloji tarafindan bicimlenmistir. Buna gére “Biz Tiirk’iiz, Miislimaniz
hatta tercihan Siinni'yiz, heteroseksiieliz, erkegiz, muhafazakariz, halk-
¢y1z..” vs. Iste bu noktada nefret sdylemi dnem kazanmaktadir. Nefret
soylemi ile ilgili dizenlemeler, bolgeden bolgeye ve hatta tilkeden tlke-
ye degisebildigi gibi akademik ¢caligmalarda da genis bir tartisma konusu
olusturmaktadir. Sik bir sekilde nefret séylemi, nefret suclari ile birbiri-
ne karigtirilan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 gibi bazi uzman kurumlar ve ¢ok sayida
uzman nefret sdylemi ile nefret suglan arasinda bir ayrim yapmaktadir.
O halde “nefret séylemi” nedir? Medya agisindan “nefret séylemi’nin
degerlendirmesini nasil yapabiliriz? Medyada “nefret sdylemi” ifade 6z~
glrliighi kapsaminda degerlendirilebilir mi? Medyada “nefret séylemi”
karsisindaki tutumumuz ne olmalidir? “Nefret séylemi’nin “nefret sug-
lar1” agisindan yeri nedir? “Nefret sdylemi” ile “nefret suglar1” arasinda
bir baglant1 var midir? Eger varsa bu baglantiy1 nasil agiklayabiliriz ve
neler yapabiliriz? (Inceoglu, 2010)."

Son donemde Tiirkiyede “nefret sdylemi” su¢ olmaktan ote
iktidarin iletisim sekillerinden biri haline gelmistir.Egemenle-
rin agzindan ¢ikanlarin ¢ogu “Gteki’ne karsi nefret iceren ifadeler
olusturmaktadir. Milliyet¢i ve muhafazakar kesim “Gteki”lestirdigi
herkese kars1 6nyargili ve acimasiz bir tutum takinmaktadir. “Nef-
ret sOyleminin temelinde Onyargilar, irkqilik, yabanci korkusu
veya diismanhgy, taraf tutma, ayrimcilik, cinsiyetgilik, homofobi
vb yatar. Kiiltlirel kimlikler ve grup ozellikleri gibi unsurlar nefret
soyleminin kullanilmasini etkiler; yiikselen milliyetcilik ve farkli
olana tahammiilsiizliik gibi kosullarda, nefret dili ytkselir ve et-
kisini artirir” (Algan ve Sensever, 2010:15). Muktedir olan giiciin
bu tahammiilsiiz ve olumsuz tutumu toplumsal anlamda da nefre-
ti ve kutuplagmay: koriiklemektedir. Ozellikle televizyon ve gazete
haberlerinde bunu net bir sekilde gorebiliriz. “Biz-onlar, giiglii-
giicsiiz, otekilestirme bizde mevcut. Otekilestirdigi grubun insan
degerini inkar ediyor, onlara uygulanan siddet ve agagilayici dav-
ranglar1 mesrulastiran zemini olusturuyor. Hoggoriisiiz ve olum-

1. Yasemin Inceoglu (“Nefret Sugu Kavrami ve Nefret Suglariyla Miicadele” isimli
panelde yaptig1 konusmanin 6zetidir), 06.11.2010. http://xa.yimg.com/kq/groups/
11155656/670071560/name/NEFRET+SU%C3%87UNUN+%C3%96NLENMES%
C3%9D+ETK%C3%9DNL%C3%9DKLER%C3%9D-11.pdf.
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suz bir haber dili var. Birtakim tanimlamalar, l¢liler, 6ngoriiler
{izerinden basin hareket ediyor. Esasen tiim diinyada var bu sorun,
sirf Tiirkiye'ye has bir durum degil; belki yeni yeni konusulan bir
sey” (Inceoglu, 2009).2 Medya egemen olan giiciin tarafinda “nefret
s6ylemi’nin yayginlastiricis1 olarak gérevini yerine getirmektedir.
Medya “Oteki’lerin sesine hig kulak vermemekte ya da bir parca yer
verse bile bu yogun “nefret séylemi” bombardimani altinda etki-
sizlestirilmektedir. Bu “6teki”lestirici tutumun arkaplanim sorgula-
mak gerekir. “Azinliklarin, Tirklerin ve Tiirkliigiin temeli iizerinde
yiikselecek olan bir ulus-devlette, 6zellikle ekonomik agidan hakim
bir konumda olmalar1 kabul edilmedi. Cemaat ayricaliklarinin
siirmesi anlamina gelecek olan Lozanda kabul edilmis haklar da,
dénemin sik¢a kullanilan kavramiyla ifade edersek, ‘miitecanis’ bir
ulusun tegekkiilii yolunda 6nemli bir engel olarak algilandr” (Oku-
tan, 2009:300). Bu engel bir sekilde ortadan kaldirilmaliydi. Ciin-
kii yeni kurulan Tiirk devleti tek bir “irk”™a dayanmaliydi. “Nitekim
azinliklar hicbir zaman ‘biz’ kategorisi i¢inde degerlendirilmedi.
Basinin da gayretleriyle desteklenen bu algy, toplum katmanlarinda
da yaygin bir kabul gordii. Tiirkge konusmadiklar1 gerekgesiyle ok
sayida insanin saldirtya ugramasi veya Trakya Olaylarrnda ii¢ bine
yakin kisinin gog etmesinin bélgedeki Tiirklerce 6nemsenmemesi-
nin ve ashnda memnunlukla kargilanmasinin, toplumun da azin-
liklar1 ‘6teki’ olarak degerlendirmesinin bir sonucuydu” (Okutan,
2009:297). “Oteki”’lestirme ve hedef gosterme konusunda basinin
kirli bir ge¢mige sahip oldugunu gérmek i¢in tarihe ve o tarihlerde
yapilan yayinlara bakmak yeterli olacaktir.

Yeni Tiirk ulus-devleti her anlamda “Oteki’nin olmadig1 ya da
cok az oldugu bir toplumsal yap1 olugturmak istiyordu. Bu top-
lumsal yapu ierisinde ticari hayatin gegmisten giiniimiize azinlik-
lar tarafindan belirlenmesi sorunu ¢éziimlenmeli ve yeni devletin
ekonomisi azinliklarin eline birakmamali gériisii hakimdi. “Ti-
cari hayat da asama agama Tiirklestirildi. Ulkenin ekonomik ha-
yatina biiyiik 6l¢tide hakim olan azinhiklarin yerine Tiirk kokenli
isadamlarinin gegirilmesine ¢alisildi. Varhik Vergisi, bu amacin
bir uzantis1 olarak azinlik mensubu isadamlarinin ticari hayat-

2. Yasemin Inceoglu, “Medyada Nefret Séylemi” (5-6 Eyliil 2009 tarihlerinde ger-
ceklestirilen “Medyada Nefret Sdyleminin Izlenmesi Caligma Toplantisi"nda yaptig:
sunumun desifresidir), 06.9.2009. )
www.nefretsoylemi.org/resimler/20091110728113056.pdf.
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tan tasfiyesine yonelen kanun mahiyetine biiriindd” (Okutan,
2009:297). Bu 6nemli is basarildiktan sonra sira diger konulara
- da geldi. “Ulusun igeriginin etnik malzemeyle dolduruluyor ol-
masinin dogal bir sonucu olarak, uygulamada da sikga irke1 yon-
temler benimsendi. Ornegin, memur olacak kisilerde Tiirk olmas:
kosulunun aranmasi, iskan Kanunu ile Tiirkiye icindeki yerlegi-
min 1rk¢1 esaslar iizerine oturtulmaya ¢alisilmasi gibi uygulama-
lar oldu. Dolayistyla, Kemalist ulusguluk resmi metinlerin aksine,
uygulamada etnik agirlikli bir igerikle hayata gecirildi” (Okutan,
2009:296). Tiirk ulus-devleti irkci temeller {izerine kurdugu man-
tig1 ile sosyal, siyasi ve ticari yagsami Tirklestirdi. Bu Tirklestir-
me i¢in “6teki” silahini kullandi. “Kisaca, yeni devlet kendine bir
‘Oteki” yaratmak zorundaydi ve savasta diigmanla isbirligi yapan,
farkli din, dil ve tarihi kékenden gelip tilke ekonomisine hakim
olan azinliklar en uygun unsurlar olarak gorildii. Bu cercevede
azinliklar, fiilen hi¢bir zaman yurttas olarak kabul edilmediler.
Lozan Antlagmas: geregi taninan haklar da uygulanmadi veya
engellendi” (Okutan, 2009:298). Bu anlamda Tiirkiyedeki nefret
soyleminin temelinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin daha kurulus asa-
masinda yarattif1 “Gteki’ne kars1 “nefret” yatmaktadir. Bu anlam-
da Tiirkiyedeki “nefret séylemi” ok derindedir.

Belli alternatif basin ve yayin organlar1 “6teki’lerin sesi olma-
ya ¢aligmaktadir. Ama “6teki’lerin kendi kendilerine seslenmesi
bir ise yaramamaktadir. Yasananlar1 ve gercekleri tiim topluma
anlatabilme giiciine sahip alternatif bir medya giicti yoktur. Top-
lumun ¢ogunun takip ettigi ve onlarin diisiinsel altyapisini olus-
turan medya ise en temel hak ve sorumluluklarini bile yerine ge-
tirmemektedir.

Gazetecinin Hak ve Sorumluluklar1 Bildirgesinde s6yle diyor: “Gazeteci
basta barig, demokrasi, insan haklari olmak izere insanlifin evrensel
degerlerini, coksesliligi, farkliliklara saygiy1 savunur. Milliyet, 1rk, etni-
site, cinsiyet, din, dil, siuf ve felsefi inang ayrimcilifi yapmadan tiim
uluslarin, tim halklarin ve tiim bireylerin haklarini ve sayginligim ta-
nir. Insanlar, topluluklar ve uluslararasi nefreti, diigmanlig: kérikleyici
yayindan kaginir. Bir ulusun, bir toplulugun ve bireylerin kiiltiirel de-
gerlerini ve inanglarini veya inang¢sizifini dogrudan saldir1 konusu ya-
pamaz. Gazeteci her tiirl siddeti hakli gosterici, 6zendirici ve kigkirtan
yayin yapamaz” Medyaya bu konuda daha duyarli olma ve otokontrol
mekanizmasini devreye sokma gorevi diisityor (Inceoglu, 2009).
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Yaygin medyanin bityiik bir béliimii “nefret soylemini kullan-
makta ve “nefret sucu”na ortam saglamaktadir. Ciinkii muktedirler
medya tizerinde agir bir baski uygulamakta ve aykari ses gikaranlari
oyun sahnesinden disar1 atmaktadir. Bu anlamryla egemenlere kar-
s1 cikmak isinden olmaya, hatta cezaevine girme tehlikesiyle kars
kargiya kalmaya kadar varan gesitli sonuglara yol agabilmektedir.

Haberin séylemi kadar kisinin ideolojik diisiincesi de 6nemli-
dir; ancak ideolojik sekillendirme egemen ideolojinin elinde ol-
dugu icin insanlar okulda, iste, yasamim gegirdikleri diger tiim
alanlarda devletin ideolojik aygitlarinin sekillendirme siirecinden
gecmektedir. Medya, egemen ideolojinin her giin yeniden iiretil-
mesinde 6nemli bir rol oynamaktadir:

Ornegin, insanlarin Tirkiyedeki Kiirtler hakkinda halihazirda neler bili-
yor olduklari, Kiirtler ile ilgili bir makaleyi okuma sekillerini etkileyecek-
tir. Kiirt olmayan okurlar, bu metinleri farkh bir sekilde yorumlayacak-
lardir. Bu yalnizca metne bagh degildir. Mesele yalmzca metinden ibaret
olsaydy, tiim metinler, insanlar tizerinde ayni etkiyi birakirdi; ama bu dog-
ru degil. Etkilenme gekli, metni kimin okuduguna baghdir. Gergekten de
insanlarin bu metne dair ne tiir bir zihinsel model yapilanmasina sahip
olduklari, metnin kendisi ile oldugu kadar, insanlarin, gegmislerinde, 6r-
negin Kiirtlere benzer gruplar hakkinda ne tiir bilgiler edindikleriyle de
ilgilidir. Sahip oldugumuz ideoloji de énemli bir etkendir. Ornegin, agin
milliyet¢i biriysek, yorumumuz, sag kanat insanlarin yorumu ile uyum
icerisinde olacak ya da bu tiirden bir yorumu destekleyecektir. Yazar mil-
liyetci bir ideolojiyi benimsemis ise ve okur da milliyetgi ise, bu durumda,
okur, ¢ok biiyiik bir ihtimalle, zaten yazarin ortaya koydugu tiirden bir
durum tanimlamasim kabul etmeye meyilli olacaktir; yine de bunun her
zaman i¢in kaginilmaz bir sekilde gecerli oldugu s6ylenemez. Bu yiizden,
Kiirtlerle gecmis deneyimlerinize bagh olarak, Kiirdistan ile ilgili ne tiir
bilgilere sahip oldugunuz, ne tiir bir ideolojiyi savundugunuz, milliyetci
olup olmadiginiz gibi sizinle ilgili baz1 6zellikler de zihinsel modeli yo-
rumlama seklinize etki edecektir. Dolayisiyla zihinsel model siibjektiftir,
kigiseldir, sahip oldugunuz ideoloji ya da daha 6nceki deneyimleriniz ile
ilgilidir. Her bir gazete okurunun belirli bir makaleden farkh bir zihinsel
model ¢ikarsamasinin nedeni de iste budur (Van Dijk, 2010:25-26).

Kiirt sorunu s6z konusu oldugunda Tiirklerin biiyiik ¢ogunlu-
gu devletin gorisiini savunmaktadir. Kiirt sorunu konusunda bir
adim atilacagi zaman medya bu konuda hangi sekilde diisiiniil-
mesi gerektigini insanlara kabul ettirecek tarzda yogun yayinlar
yapmaktadir. Agilim siirecinde yasanan yumugsama ve toplumun
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da bu konuda egemen ideolojinin emrinden ¢itkmamast bunun
en net drnegidir. Yine son dénemde yasanan “aglik grevleri” ve bu
konuda egemenlerin takindig: tavrin basinda ve toplumsal alani
yansitan sosyal medyada nasil ele alindigina bakmak 6gretici ola-
caktir.

Sirr1 Sakik’in oglunun intihar haberinden sonra sosyal med-
yada adeta nefret patlamas: yagsandi. Bas saglig: dileme/dileye-
memenin de Stesinde “Oh olsun”, “Ilahi adalet” tiiriinden ilkel,
gaddar, 6fke kusan mesajlar, akil ve vicdan tutulmasinin ne den-
li irrasyonel ve trkiitiicii boyutta oldugunu gozler 6niine serdi.
Hizli yayilim, etkilesimsellik gibi ozellikleri yiiziinden sosyal
medyada nefret séylemi ¢ok daha kolay ve yaygin olarak iiretil-
mekte. Irk¢1 séylemin sosyal medyadaki disavurumu bireysel ko-
lektif bir olgu. Benedict Anderson'un “Hayali Cemaatler” tahay-
yiliinii sosyal medya kolektif bir aidiyet tizerinden insa ediyor.
Siire¢ her zaman ¢ok sistematik, planli ve programli islememekle
beraber, ne yazik ki adeta bir ling kampanyasina dontigebilmekte.
Siklikla karsimiza bir yandan kisinin belirli bir gruba aidiyeti yii-
ziinden kii¢iik diistiriilmesi, asagilanmasi, hedef gosterilmesi, di-
ger yandan nefret sdylemi iireten gruba gii¢ ve 6nem atfedilmesi
olaylarina taniklik ediyoruz. Bazi gruplar bu yolla kendilerinin
Oz-degerlerini artirma yanilsamas: iginde “diger”lerini degersiz-
lestirme ve insani degerlerden uzaklastirarak itibarsizlastirmaya
miidahil oluyorlar.

Kiirt tutuklularin ti¢ temel istekle baglattiklar1 a¢lik grevleri
once uzun bir siire gormezden gelinmis, daha sonrasinda siire¢g
tutuklularin durumlarinin ciddilesmesi ile birlikte giindemin ana
maddelerinden birisi olmustur. Siyasetgilerin aclik grevcileri i¢in
“sov, tehdit, santaj” gibi degerlendirmeleri ve bunlarin medyada
karsiik bulmasi ve bu temelde yayinlarin yapilmasi, yine BDP
milletvekillerine yonelik suglamalar, bazi milliyet¢i partilerin “bi-
rakin Olstinler” gibi aciklamalari; “nefret”in ¢ok ¢abuk bir sekilde
toplumsal séylemin en 6nemli 6gesi haline gelebildigini goster-
mesi a¢isindan yasanan bu siire¢ 6gretici olmustur.

Haber 7 internet sitesinin 10.11.2012 tarihinde yaptig1 “BDP’li
Besik¢i ve Baydemirden kebap ziyafeti” baslikli haberinde “BDP
Bilimsel Danigma Kurulu Uyesi Ismail Besikgi, aglik grevlerinin
basladig 12 Eyliil tarihinde Diyarbakir’a gerceklestirdigi ziyaret-
te, mahkiimlarin ‘6liime yatirildigr’ saatlerde Belediye Bagkan:
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Osman Baydemir ile ziyafet gekmis...” denerek konu kisa bir ge-
kilde “habervaktim” sitesinden alinan bir fotografla birlikte veri-
liyor. Habere yapilan yorumlar ise “nefret séylemi nin en girkin
ornekleri arasina alinabilir. Yorumlardan bazilar: soyle:

“kardesim birakin bu memlekette demokrasi var isteyen iste-
digi kadar ag kalabilir bunlarin tizerine gidip bu kadar reklamla-
rin1 yapmaya gerek yok, bunlarin amaci demokrasi falan degil,
vatandagin ¢ocugu 6lmiis ¢ok mu umurlarinda sanki, bunlar 6r-
giit ici infaz yapryorlar. birakin 6len 6lsiin kalan saglar bizimdir.”

“ne kadar sanshilar,oldiirdiikleri insanlarin béyle bir sansi bile
yoktu. Bu arada medya kimden yana ne yapmaya ¢alistyor onu da
anlamiyorum.”

“sehit aileleri de Imralrdaki bebek katilini asin diye aghk grevi
mi yapsa”

“ismail besikgi denilen adam ¢orum iskilipli ama ger¢ek ortaya
¢ikiyor. Olay Kiirt'iin hakkini savunmak degil. Kiirt kardeslerimiz
haksizliga ugrarsa evel ALLAH biz savunuruz zaten. Biz ugrarsak
kardeslerimiz de bizi... lakin bu Ismail Begikg¢i, Nuray Mert gibiler,
kendileri gibi batildan yana saflarin segtiler. O zaman Kiirt kar-
deslerimizle biz de safimizi belli edecegiz. Safimiz elbette islam.”

“ABD'de gorev yapan iinlii tip doktorumuz Dr. Mehmet Oz 12
yemek yemeden ve su igmeden duran bir insanin viiciidundaki
tiim kanserli hiicre oliir diyor. Birakin sihhat bulsunlar askerimi-
zin kursunuyla 6lmemisler birakin aghktan 6lsiinler™

Aynur Dogan’in Facebook sayfasindan paylastigi, “53. giin 6l-
meye yatanin viicudu, seyirci kalanin ruhu 6liir” yazili fotografin
altina yazilan yorumlardan bazilar::

“Hala 6lmemisler mi ya magallah domuz gibiler :)))”

“Daha gebermemis mi bu p.gler.... lan bunlar gilindiiz orug aya-
ginda gece kus siitii sofrada m1 yoksa®

“Havlamayin lan vatan bizim toprak bizim bayrak bizim din
bizim dil bizim siz neyin davasini yapiyorsunuz su bedava elek-
tirik bedava yemek bedava komiir bedava hastahane bedava hala

3. “BDP'li Besik¢i ve Baydemir'den kebap ziyafeti” i¢in bkz.: http://m.haber7.com/
haberDetay.php?id=950107 (not: yorumlardaki yazim yanhglar 6zellikle diizeltil-
memistir) 10.11.2012.
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neyin davasini yapiyorsunuz sizi kdpek besler gibi besliyoruz bi-
raz sahiplerinize sadik kaim lttfen :)))”4

Bununla birlikte marjinal sayilabilecek, adi Hrant Dink cina-
yeti ve Zirve Yayinevi Katliamina karismis olan milliyetci parti-
nin ilgce bagskanlarmdan biri su agiklamayi yapmistir: “BDP’lilerin
yapmis oldugu achk grevini sonuna kadar destekliyoruz. Aman
birakin yapsinlar. Hatta BDP’li milletvekilleri ve genel baskani ile
imralitaki cani de buna dahil olsun. Olene kadar aghk grevine
devam etsinler.”5

Aclik grevleri siirecinde yapilan agiklamalar, haberler, yorum-
lar ve sosyal medyada yer alanlar “nefret séylemi” agisindan en
sert ve “Oteki’nin 6lmesini isteyen normal kabul edilemeyecek
orneklerle doludur.

Bu “Oteki”lestirici ve halklar arasi iliskileri kot anlamda etki-
leyecek énemli drneklerden birisi de, baris gériismelerinin sir-
digi ve Paris'te lic Kirt kadin siyasetcinin éldirialdigi donemde
gerek bazi islamci gerek bazi ulusalct medyanin, toplumsal bari-
si tehdit eden soylemleridir. Ornegin, Samanyolu TV nin resmi
Twitter adresinden paylasilan “tweet” de sosyal medyada tartisma
konusu oldu. “ParisSimdiDahaGuzel” hashtags ile paylasilan twe-
et tepkiler Gizerine geri cekildi.

Samanyolu TV nin o tweet’:

m Samanyolu TV D* * Takip

Kimler Anadoluda ki herhangi bir sehir bile
Paris' ten daha giizeldir diyor? Oyleyse

lutfen RTyapin:) ParisSimdiDahaGuzel  \
4% yanc» t i it M

Sosyal medyadaki bu tutum “teki’ne karsi nefreti ¢ok net bir
sekilde kendinde gosterdi. Olumlere sevinen bir mantiga ve garip
bir anlayisa sahip medyanin ve ona uyarak “cinayet” karsisinda se-
ving ¢igliklari atan insanlarin akil disi tutumuna bir drnektir. “Pa-
risSimdiDahaGuzel”, “hashtag™ altina yazilanlardan bazilari soyle:

4. http://www.facebook.com/aynurdoganfan?fref=ts.
5. http://www.yerelguc.com/siyaset/acliktan-olsunler-h3540.html
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“Korsani@Korsan pkk, kendi i¢ hesaplagsmasi yiiziinden 3 kadin
pkkliy1 Pariste 6ldiirmiis. Bu ise en gok akplilerin iiziilmesi ¢ok
manidar!#ParisSimdiDahaGlizel

273 kez retweetlendi

TTNews@TTNews_co “#ParisSimdiDahaGiizel” Twitter Tiirkiye giin-
demine 5. siradan girdi.

Den.%@duygunol1903 Sakine Cansiz soyadinin hakkini sonuna kadar
veriyor, daris1 digerlerinin bagina! #ParisSimdiDahaGiizel

BesiktASK “@cengizors #ParisSimdiDahaGiizel 3 yetmez daha fazlasim
istiyoruz.!

*ES*ES*“i@eskartales

Bize heryer PARIS #Paris§imdiDahaGiizel
Pina_ Y@EP_lIst

#ParisSimdiDahaGiizel-diyarbakir dogunun parisiydi ya la! daris: diyar-
bakirin basina #$ehidimhakkimhelaletmiyor

TURK ACILIMI ‘@turkmilligucu

Demir yigin1 Eyfel kulesini goriince sanattan nefret etmigtim. Sakinenin
lesini goriince igte sanat dedim :) #ParisSimdibBahaGiizel
fzmirli"@izmirli_izmirli Haydi Kandil ayni performansi senden de
bekliyoruz#Paris$imdiDahaGiizel

T.C.MCGY@VatankutsaldirKandilde degil Paris'te... #Paris§imdiDaha-
Giizel

6 ]”6

Samanyolu TV’nin bu tavrina Twitterdaki bir¢ok kisi de tepki
gosterdi. Tepkilerden bazilari soyle:

“ali topuz ?@alidurantopuz: Ulan Paris, sen eskiden bi hafta sokaklarim
gezenin aklini, ruhunu alirdin; gsimdi seni hi¢ gérmeyenleri bile soysuz-
lagtirmay1 becerdin

Selami Ince 2@selamiince: Pariste oldiiriilen kadinlar Avrupada oturma
izni olan TC vatandastyd1. Higbir sugtan aranmiyordu. Samanyolu neye
seviniyor #ParisSimdiDahaGiizel

Firat Kapucu ?@Ucupak: Ah giizel iilkemin nefret dolu insanlar.. #Pa-
risSimdiDahaGlizel dedik¢e nasil da girkinlesiyor, nasil da insanliktan
¢ikiyorsunuz.. Ah.”?

6.#ParisSimdiDahaGiizel https://twitter.com/search?q=%23Paris%C5%9EimdiDah
aG%C3%BCzel&src=tren

7. Katliamin ardindan tepkiler; lanetleyenler ve sevinenler! 11 Ocak 2013.
http://muhalefet.org/haber-katliamin-ardindan-tepkiler-lanetleyenler-ve-
sevinenler-12-4665.aspx# UPBKtSRwpxc.twitter
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Sosyal medyadaki bu tavir geleneksel medyanin tavirlarina
yansimiyordu. Ancak “sosyal medya’nin son donemdeki giicii
ve daha fazla kisiye ulasiyor olmasi goz onitine alindiginda, ya-
yin yapan gazete ve diger haber kaynaklarinin sorumlu bir tutum
takinmasi gerekliligi kendini gostermektedir. Diger taraftan bazi
siyasi parti temsilcilerinin ayni igerikte agiklamalar yapmasi ve
bunlarin medya tizerinden kitlelere ulasmasi da sorumlulugun
sadece medyaya degil tiim kurum ve kisilere diistiigii gercegini
ortaya koymaktadir. Bu anlamiyla Tiirkiyede Kiirt meselesinde
“barig”tan bahsetmek ve “barig” yanlis1 bir tutum almak, “savas™
savunmaktan ¢ok daha zordur.

Tirkiyede “Oteki’lere karsi soylem nefret icermektedir.
“Oteki”lere karg1 gerceklesen nefret ve siddet haberlerinin verilisi
sirasinda bu hareketlerin hakli tepkiler sonucu meydana geldi-
ginin hissettirilmesi ya da agik¢a vurgulanmasi da ana akim (ve
yaninda ulusalcy, Islamci vs) medyanin genel tutumudur. Ciinkii
ge¢misten giiniimiize, “Gtekilere iligkin tiim inan¢larimiz kitle ile-
tigim araglarinin séyleminden, edebiyattan, ders kitaplarindan,
yazilardan ya da diger seckin s6ylem bi¢imlerinden gelir. (...) Kit-
le iletisim araglar1 gliniimiizde toplumdaki etnik bilgi ve diigiin-
celerin temel kaynagidir” (van Dijk, 2002). Bu anlamda medyanin
“oteki”lestirilenlere kars1 soylemi toplumsal tutumu ve yaklagimi
etkilemektedir. Bu anlamiyla “baris gazeteciligi’nin temel gerek-
lerinden birisi “6teki” ayrimini ve “6teki’lestirmeyi birakmasi-
dir. Kiirt halkinin “6teki”lestirilmesi ve ayrimci yaklagim “savas
gazeteciligi’ni beslemekte ve “barig”la ilgili her seyi yaralamakta
ve bir kenara atmaktadir. Diger bir yaklagim olan ‘Barig Gazete-
ciligi’ giinliik edit6rliik ve habercilik isi i¢in siddetsizlik bilinci ve
yaraticiik olusturur” (Lynch ve McGoldrick 2005:5). Diinyada
oldugu gibi Tiirkiyede de medyanin genel yapisi dolayisiyla “sa-
vag basta olmak iizere her tiirden siddet medya i¢in haber degeri
tagir. Aslinda haber degeri tasimaktan 6te medya adeta siddetler
tarafindan beslenir” (Arsan, 2005:126). Tiirkiyede aksamlar: ha-
ber biiltenlerinin ilk siralarini genelde siddet haberleri almak-
tadir. Bu siddet haberlerinin ¢ogunu ise 30 yila yakin zamandir,
Kiirt sorunu merkezli ¢atigmalar olusturmaktadir. Iletisimbilimci
Yasemin Inceoglu Kiirt sorunu konusunda yapilan hatalar soyle
Ozetlemektedir:
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Kiirt sorununu terdr/terdrizm ile 6zdeglestirerek, aslinda boyle bir soru-
nun olmadigl, sorunun kaynaginin tamamen bolgedeki geri kalmighkla
ilgili ve ekonomik oldugu, bunu da yabancilann kigkirttig1 séylemini
yeniden iireten ve megru bir zemine tagiyan ana akim medya, Tiirk-Kiirt
ayrimciligina katki pay: olarak, zaman zaman korkunglastirici, seytan-
lagtiric, bazen de kurbanlastirica kalip yargilar kullanmakta. Oysaki bu
tavir Kiirt sorununu ¢oéziimsiizlige gétiirmekten baska bir fayda sagla-
maz. [ste bu noktada, gazeteci nesnelligini yitirir ve siddeti haklilagtir-
maya baglar (Inceoglu, 2009).%

Bu anlamda, sorumluluklarini bilerek ve temel insani degerle-
ri ve insan haklarini gozeterek yayin yapmasi gerekirken medya
tiim bunlari bir yana birakip “nefret”i, “siddet”™i ve ve “¢atisma”y1
kortikleyen yayinlar yapmaktadir. Bugiin Kiirtlere karsi gelisen
nefret soylemi yarin Ermenileri, Rumlari, Alevileri, yani dini ve
etnik tiim azinliklari, farkli siyasi goriiste olanlari, cinsel yone-
limleri farkl: olan bireyleri, yani tiim “6teki”leri hedef alabilir. Bu
anlamda Tiirk, Siinni, Miisliiman, milliyet¢i, muhafazakar, erkek
egemen bir sdylemin egemen oldugu bir iilkede, etnik, dinsel,
cinsel vs anlamda “farkli” olanlarin da olabilecegini anlatmak
“egemen ideoloji"den farkli diisiinen herkesin gérevi olmalidir.

Alternatif Biligim Derneginin 2013, Internetin Durumu
Raporu'nda, Ocak-Kasim 2013 tarihleri arasinda Tiirkiyede in-
ternet ortaminda Uretilen nefret séyleminin kaynaginin ¢ogun-
lukla nefret dili ve ayrimci séyleme sikga yer veren muhafazakar
yayin ¢izgisine sahip haber siteleri ve onlara gelen okur yorum-
lar1 ile sosyal medya oldugu tespit edilmistir” (Altenatif Bilisim,
2013:11). Bu anlayistaki medya organlar1 da geleneksel medyada
oldugu gibi ¢ogunlukla etnik/dini koken, politik grup ve cinsel
yonelim vs gibi nedenlerle, nefret séylemi ile bu gruplar1 hedef
alabilmektedir. Tiirkiyede haber kaynaklarimin ¢ogunda okur
yorumlar1 moderatérler tarafindan denetlenmektedir. Ancak bu
denetimlere ragmen kiifiir, nefret, hakaret igeren yorumlar ¢ogu
zaman moderasyon miidahalesiyle karsilasmadan yayimlanmak-
tadir. Ayrica Alternatif Bilisim Derneginin konuyla ilgili yaptig1
genel bir tarama sonucuna gore, Tiirkiyede internet haber siteleri-

8. Yasemin Inceoglu: “Nefret sdylemi, nefret sugunun éniinii agar”, Rportaj: Savas
Coémlek, 21.09.2012.
http://www.yesilgazete.org/blog/2012/01/09/yasemin-inceoglu-nefret-soylemi-nef-
ret-sucunun-onunu-acar/
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ne yorum ekleme siirecinde ayrimec1 sdylem, nefret séylemine ilis-
kin herhangi bir uyar1 bulunmamakta, bazi haber sitelerine tye-
lik gerekmeden dogrudan yorum eklenebilmektedir. Yine rapora
gore, hicbir denetime tabi olmayan sosyal medyada ise giindemle
iligkili tartigmalar, politik anlamda taraftarlik diizeyinde yiritiil-
mekte, internet ortaminin verdigi sanallik ve 6zgiirliik sayesinde,
taraflarin kimi zaman bilingli kimi zaman da bilincinde olmadan
abartma, ¢arpitma, karalama, agagilama, itibarsizlagtirma, haka-
ret ve hatta kiifre varan ifadeleri daha rahat kullandig1 goriilmek-
tedir. Baz1 siyasetgilerin, gazetecilerin tweet’lerinde kullandiklari
tislubun politik kutuplagmay1 daha da derinlestirdigi, tartigmalar-
daki tislubun tonunu yiikselttigi ve nefret séylemini tetikledigi de
raporda belirtilmistir.

Raporun Nefret Séylemi boliimiiniin alt bagliklarindan biri
olan “Politik grup/etnik kokene yonelik nefret sGylemi” kisminda
verilen 6rnekler Tiirkiyenin siyasi séyleminde “nefret”in ne kadar
etkin oldugunu ¢ok net bir bicimde gostermektedir:

Subat 2013’te bazi BDP’li milletvekilleri ¢6ziim siirecine destek ama-
cryla Karadeniz illerine gitmis ancak Sinop ve Samsunda ¢ikan olaylar
nedeniyle Karadeniz turu iptal edilmistir. Milletvekillerinin Karadenize
gitmesi, Twitter, Facebook, YouTube gibi sosyal medya ortamlarinda
kiifiir, hakaret iceren sozciiklerle tartisilirken, haber sitelerindeki okur
yorumlarinda da benzer nefret sdylemi 6rnekleri, hatta nefret suguna
davetiye ¢ikaran tehditler hi¢bir moderasyon miidahalesi olmaksizin ya-
yimlanabilmistir. Israil ve Yahudiler de geleneksel medyada oldugu gibi
internet ortamlarinda da, hedef alinan gruplardan olabilmektedir. Isla-
mi Yardim Vakfi (IHH) Bagkani Biilent Yildirim, 10 Ekim 2013’te atti
tweet'te, 2010'da Mavi Marmara Gemisi olayiyla ilgili olarak Tiirkiyede
yasayan Yahudi yurttaglan hedef haline getirmistir. “Gemide bize sal-
diranlar arasinda Tiirkge bilen, Tiirkiyede yasayan siyonist Yahudiler
vard1. Bunlarin hesabini verecekler” Yine Taksim Gezi Parki protestola-
rinin dig odaklar tarafindan orgiitlendigi iddias1 ve “faiz lobisi” s6ylemi
Yahudi lobisinin hedef alinmasina neden olmustur. Ayrica Yildiz Teknik
Universitesi'nde gorev yapan Prof. Dr. Ahmet Atan’in Gezi Eylemleri ile
ilgili olarak “Yahudi, Ermeni ve Rumsamz Gezi eylemlerinde aktif rol
almamizi1 anlayigla karsihyorum. Liitfen soyunuzu arastirin” seklindeki
irk¢1 tweet’i, Yahudi, Ermeni ve Rumlara y6nelik nefret séylemi 6rnegi-
dir. Yine gegen yil oldugu gibi bu yil da Hrant Dink cinayeti ve Hocal1
Olaylan iizerinden, Ermenilere yonelik nefret séylemi tiretilmistir (Al-
tenatif Biligim, 2013:12).
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Alternatif Bilisim Dernegi, internet ortamlarinda nefret soyle-
mi ile miicadele etmek i¢in baz1 6neriler gelistirmistir. Bu 6neriler
sunlardur:

« Tiirkiyede genellikle hedef alinan gruplara yonelik anahtar sozciik-
lerin belirlenmesi ve buna gore internet ortamlarimn izlenmesi ve
bu konuda bilimsel aragtirmalar yapilmasi;

o Nefret sdylemi iceren igerigin yayimlandigi siteye/sirkete/servis sag-
layiciya vb sikayet bildirilmesi ve bu sikéyetlerin ayrintili bir sekilde
degerlendirilmesi;

+ Yeni medya okuryazarhg konusunda egitimler verilmesi ve toplum-
sal farkindalig1 artiric1 kampanyalar yiriitiilmesi;

o Nefret soylemi/sugu magdurlar ile dayanisma yapilmasi ve destek
olunmasi;

o Uluslararasi igbirligi yapilmasi;

« Akademik gevrelerin, STK’larin ve magdurlarin taleplerinin dikkate
alindif1 yasal diizenlemelerin yapilmasi (Altenatif Bilisim, 2013:15).

Bu onerilerin gercek anlamda titm medya organlari tarafindan
ciddiye alinmasi ve uygulanmasi durumunda nefret séylemi/sugu
konusunda olumlu anlamda gelismelerin olacag: ortadadir. An-
cak bu konuda iyimser olmak i¢in heniiz erkendir.

Egemen/iktidar yanlist medyanin tekgi ve milliyetci yapisi gim-
diye kadar toplumsal anlamda “6teki”lere kars1 nefret ya da ilgi-
sizligin egitimden sonraki en bilyitkk sorumlusudur. “Oteki”leri
anlamak icin ¢okkdltiirli bir yapinin degerini ve 6nemini ortaya
koymak gerekmektedir; ancak bunu sadece alternatif medya yap-
maktadir. Diger taraftan toplumsal ve bolgesel anlamda barig ¢ok-
kiiltiirlit bir yapidan ge¢mektedir. Anadoludaki ve gevresindeki
cokkiiltiirlii yapi kabul edilip, yagam bu anlamda yeniden ele alin-
madikca “barig” ve “kardeslik’ten bahsetmek anlamsiz olacaktir.

Medyaya Diisen Gorevler

UNESCO’nun 1983 yilinda Paris Toplantisrnda kabul edi-
len “Profesyonel Gazetecilik Etigi Uluslararas: Ilkeleri’nin 8.
Maddesi’nde, “Gazeteci, barig, demokrasi, insan haklari, toplum-
sal ilerleme ve ulusal 6zglirlesim gibi evrensel insani degerleri sa-
vunur...” ifadesi yer almaktadir.

9. Maddesi’nde ise, evrensel insani degerlere bagh bir gazeteci-
nin savagi, siddeti, nefreti, ayrimcihigy, irk¢ihigs, baskiyr haklilagti-
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racak bir gazetecilik anlayisindan uzak duracagi ve baris icin ¢aba
gosterecegi vurgulanmaktadir.

Diger yandan, TGC’nin hazirladig1 1997 tarihli Tarkiye Ga-
zetecileri Hak ve Sorumluluklar Bildirgesi soyle diyor: “Gazeteci
basta baris, demokrasi, insan haklari olmak tizere insanhigin ev-
rensel degerlerini, ¢oksesliligi, farkliliklara saygiy: savunur. Mil-
liyet, 1rk, etnisite, cinsiyet, din, dil, simif ve felsefi inang ayrim-
ciligr yapmadan tiim uluslarin, tiim halklarin ve tiim bireylerin
haklarini ve sayginligini tanir. Insanlar, topluluklar ve uluslararas
nefreti, diismanhg koriikleyici yayindan kaginir. Bir ulusun, bir
toplulugun ve bireylerin kiiltiirel degerlerini ve inanglarini veya
inangsizhigin1 dogrudan saldir: konusu yapamaz.”

“Bar1s gazeteciligi’nin iki 6nemli ismi Jake Lynch ve Annabel
McGoldrick su ilkelerin altini ¢iziyorlar: “Bir ¢atigmay1 sadece
iki tarafin ¢atigmasi gibi gostermekten kaginilmali, ¢atigmanin
sonuglarinin ve baglantilarin izleri siiriilmeli, siddetin yalniz go-
riinen degil, ayn1 zamanda goriinmeyen etkileri hakkinda da ha-
ber yapma yollar1 aranmaly, siirekli olarak taraflarin farkhliklari-
n1 degil, ortak zeminde bulugma olasiliklarini gosteren haberler
yapilmaly; trajedi, soykirim, katliam, suikast gibi s6zciikler bol
keseden yerli yersiz kullanilmamalidir” (Lynch ve McGoldrick,
2005).

Ozetle yukarida bahsedilen belgeler ve “baris gazeteciligi” kav-
rami sunu vurgulamaktadir: Medya ¢arpitilmis, eksik, dramatize
edilmis ve zaman zaman paranoyaya varan komplo teorileriyle
donatilmis, ge¢miste yasanan aci, felaket, siddet, nefret ve diig-
manlig1 kurcalayan haberleri giindemde tutmaktan ziyade, bariga
ve ¢oziime odakly, insan haklar1 ve demokrasiden taraf, ayrimcilik
ve kutuplagmay1 kériiklemeyen bir tavir sergilemeli ve en 6nemli-
si, yurttasin bilgi edinme hakkini ihlal etmemelidir.

Kamuoyunun duyarliligini ve farkindaligim yaratma/artirma
konusunda medyaya onemli gorevler diiymektedir. Sorumlu ve
demokratik bir medya “biz” ve “onlar” kutuplagmasini beslemek
ve pekistirmekle ugrasmaz, aksine kargilikli iyi niyet, anlayis ve
saygiya dayali kiiltiirler aras: diyalog i¢in zemin hazirlar. Peki, bu
konuda neler yapilabilir? Iste birkag éneri:
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*  Nefret s6ylemi izlenmeli ve raporlanmalidir. Demokrasi-
lerde en etkili yontem desifre etmektir.

‘Gazetelerde, ozellikle de gazetelerin internet sayfalarinda
yayimlanan yazilarda nefret séylemi oldukga yogundur. Bu
konuda nefret sdylemi iceren yazilar yorumlarla protesto
edilebilir.

Gazeteciler, akademisyenler, hukuk danigmanlari, STK
temsilcileri ve en 6nemlisi nefret sdylemine en ¢ok maruz
kalan gruplar ortak bir platformda bir araya gelmelidir.
Sosyal medya ortaminda nefret séylemi izleme ve raporla-
ma merkezlerinin kurulmas: ¢ok dnemlidir (Sosyal Degi-
sim Derneginin Medya [zleme Merkezi projesi gibi).

*

Bu konuda Eksi Sozliikiin nefret séylemi denetleme proje-
sini de 6rnek verebiliriz. 19 Haziran 2011den itibaren site soyle
bir duyuruya yer verdi: Nefret séylemi denetim grubu su andan
itibaren Ekgsi Sozliik dahilinde yazilmig entry’leri denetlemek, bu
entry’ler arasinda nefret soylemi icerenleri tespit etmek ve soz konu-
su nefret séylemlerini yayindan kaldirmak amactyla yetkilendiril-
mis ve aktif olarak ¢calismaya baslamstir. Site ayrica Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi, Avrupa Irk¢ilik ve Hosgoriisiizliikle Miica-
dele Komisyonu, atif yapilan mahkeme kararlar1 ve Baz1 Kuzey
Avrupa tlkelerinin ilgili yasalarini temel alarak agagidaki tanimi
kabul etmigtir: Irk, etnik koken, dil, inanis durumu, fiziksel veya
zihinsel engel, bolgesel farkhiliklar, cinsiyet, cinsel kimlik ya da cinsel
yoneliminden dolay: belirli kisi veya gruplara bu temel izelliklere
dayali, mevcut her tiirlii olumsuz dnyargilardan beslenerek yonel-
tilen nefret ve/veya siddet olusturabilecek nitelikteki ifadeler nefret
soylemi olarak kabul edilir.

Cokkiiltiirlilitk ve Medya

Ulus-devlet ile ¢okkiltiirliliik birbirine taban tabana kargit
iki kavramdir. Ulus-devlet tek ulus egemenligini temel alir ve du-
ruma gore diger ulus veya azinliklara ya bazi haklar tanir ya da
onlari baski altina almaya, susturmaya ve asimile etmeye ¢aligir.
Bu ulus-devletin bulundugu cografya, ekonomi, politika vs ile ya-
kindan iligkilidir. Fransada da Tirkiyede de ulus-devlet anlayig:
egemendir ama bu iki tilkenin yaklagimlari arasinda ¢ok biiyiik
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farklar vardir. Cokkdltiirlii yaklagima yakin duran iilkelerde her
anlamda gelismenin ileri noktada oldugu ise bir gercekliktir. Ka-
nada 6rnegi lizerinden tanimlanan ¢okkiltiirlillik ise gelismis
ve gagdas bir yasami ifade etmektedir. Geri biraktirilmag iilkeler-
de ¢okkiiltiirlii bir yaklagimi benimsemek, benimsetmek ve bazi
onemli agamalardan ge¢meden cokkiiltiirli bir yap1 olusturmak
neredeyse imkéansizdir. Cokkiltiirliliigiin tanimi konusunda bir
uzlag1 yoktur. Kymlicka'ya gore, “bir devlet, eger iiyeleri ya farkli
uluslara ait (gokuluslu devlet) ya da farkh uluslardan kopup gel-
migse (goketnikli devlet) ve bu olgu bireysel kimligin ve siyasal
hayatin 6nemli bir yanini tegkil ediyorsa, o devlet cokkiiltiirlii-
diir” (Kylicka, 1998:49). Genel anlamiyla “cokkiiltiirliiliik”, farkli
sosyal yapilardan ve gevrelerden, dini inanislardan, etnik koken-
lerden ve uluslardan gelen birey ve gruplarin olugturdugu ¢agdas
toplumsal yapiy1 tanimlama ¢abasidir.

Cokkiiltiirliiliik, yalnizca bazi 6zel diizenlemelerden yararlanan birkag
tarihsel toplulugun degil, kokeni ne olursa olsun biitiin bireylerin kiil-
tiirel olarak taninmasi projesidir. Tersine, ¢ok milliyetli imparatorluklar
zamaninda kiiltiire]l farkliliklar kolektif orgiitlenmelerle diizenleniyor-
du. S6z konusu olan farkliliklarin taninmasi degil, gercekte imparator-
lugu olusturan, ¢ogu kez imparatorluktan 6nce de var olmus olan az
sayida cemaatin taninmastydi. Osmanli Imparatorlugu’nda fethedilen
topraklarda yasayan otokton halklar kendi yasalar1 ve kurumlar olan
yerel cemaatler (milletler) olarak érgiitlenmisti. Ancak bu toplumlarda
grubun diginda birey hicbir seydi. Kisilerin aidiyetlerini secme haklar1
ya da degistirme olasiliklar1 yoktu (Doytcheva, 2009:19).

En 6nemli sorun su ki, ulus olarak kendini hi¢ tanimlayama-
mis ve ulus-devlet siirecinden gecememis topluluklarin yoksun
kaldiklar1 kimlik ve ulus aidiyeti kavramlarina verdikleri anlam
ve kendilerini gormek istedikleri yer farklilagabilmektedir.

Ulus-devlet olugumu, tarihinde gosterdigi gibi, yalnizca yeni devlet s1-
nirlarryla ortaya ¢ikmaktadir. Ve bu sorun, ~siyasi ve ahlaksal agidan
higbir bi¢imde savunulamayacak- “etnik gruplarin tasfiyesi’yle dahi
yok edilemez. Besten fazla devlete ayrilmus Kiirtler veya etnik gruplarin
zalimce savagtiklari Bosna-Hersek 6rnekleri, ulusal self-determinasyon
konusundaki “hak” kavgasini agik¢a ortaya koymaktadir. Kendini 6z~
giin kimlikli géren bir topluluk olarak kolektifler, kendi devletlerini
kurma girisimiyle, politika-6ncesi dil ve soy toplumu ya da birlesti-
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rilmis veya pargalanmg bir “kiiltiir ulusu” olmalar1 nedeniyle yoksun
kaldiklar: kimlikleri icin yeni bir taninma miicadelesi baglatmiglardir
(Habermas, 2005:128).

Tirkiye kurulusundan bu yana asimilasyoncu politikalar uy-
gulamig ve Tirkge disindaki diller yasaklanmigtir. Bu anlamda
birgok etnik yapi asimile edilmistir. Giiniimiizde ise birgok fark-
l1 etnik topluluk artik sadece kendi dil ve kimliginin 6neminin
farkina varmigtir. Lazlar, Gurciiler, Cerkesler son donemde kendi
dilleri konusunda daha duyarli olmuslar ve devletten kendi dille-
rinde televizyon yayini yapmas: talebinde bulunmuglardir. Kiirt-
ler ise asimilasyon politikalarina karsi direnmisler ve niifus yo-
gunluklari ve bulunduklari bélgenin yapisi ve miicadeleci yapilar:
sonucu etnik 6zelliklerini korumuslardir.

Kanadal: felsefeci Kymlicka, Kiirt sorunu konusunda sunlar1
soylemektedir:

Kuskusuz, Tiirkiyedeki Kiirtlerin durumu farklidir; ¢iinki soydag dev-
letleri yoktur. Ancak yine burada da Bati1 demokrasilerindeki azinlik
milliyetciliginin ¢ogu drneginde olmayan bir smir-otesi mesele vardir.
Kiirtler dort tlkeye dagilmig olduklarindan, tlkelerin birinde 6zydne-
tim kazanan Kiirtlerin bunu komgu devlet iizerindeki iddialarina da-
yanak yapma potansiyeli vardir; ayn1 zamanda bir iilkenin istikrarsizlik
yaratmak amaciyla oteki {ilkedeki Kiirt ayrilik¢ilifini destekleme ihti-
mali de vardir. Kisaca, Kiirtlerin, Dogu Avrupadaki ulusal azinhklar
gibi, devletler arasi daha biiyiik gii¢ miicadelelerinde bir piyon olarak
kullanmldigs korkusu vardir. Ve bu Kiirtlerin 6zerkli§ini miizakere etme
6niinde engel olusturmayi stirdiirecektir. Su ya da bu yolla, azinlik mil-
liyet¢iliginin istikrarli ve baris¢1 bir iilke igi ¢6ziime kavusturulabilme-
sinin dniind istikrarl ve barig¢1 bir uluslararasi baglamin yoklugu tika-
maktadir (Kymlicka, 1998:21).

Bir¢ok diinyaca tinlii ismin fizerinde durdugu Kiirt sorunu ya-
kici ve bolgesel bir sorun olarak gayrimiislim azinliklarin ya da
diger bir¢ok farkli azinligin sorunu ya da miicadelesiyle kiyasla-
namayacak Ol¢iide farkh bir gergevede ele alinmasi gereken bir
konudur. Tiirk ulus-devlet anlayis1 kavgacidir ve Habermasin
ifade ettigi gibi, “bireylerin cumhuriyet¢i 6zgiirliiklerinden farkh
olarak, ait olunan ulusun bagimsizig1 ~bu da gerektiginde “ev-
lat kaniyla” savunulmalidir-, laiklesmis devletin biinyesinde laik
olmayan agkinliklar barindirdigi anlamina gelmistir. Savase:
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ulus-devlet vatandaslarina, ortakligin korunmasi igin yasamlari-
ni tehlikeye atma gorevini yiiklemistir” (Habermas, 2005:23). Bu
agidan bakildiginda Tiirkiye'nin ulus-devlet mantigini kirmak ve
sorunlara ¢6ziim bulmak zorlu bir miicadele gerektirmektedir.
Guibernauwnun ifade ettigi tizere Israil ve Tiirkiye gibi iilkeler
ulusal sorunlarin ¢6ziimiinde askeri yontemleri temel almaktadir:

Bir bagka kategoriyi de iginde yasadiklar: devletin kendilerini hi¢bir
bigimde tanimadig: uluslar olusturmaktadir. Bu olaylarda, devlet ken-
di topraklar iginde farklihg: ortadan kaldiracak politikalar: uygula-
mak i¢in aktif faaliyet yiiriitmektedir. Bazen devlete karst direnen ulu-
sal azinliklara kars: askeri kontrol bigiminde siddet kullanilmaktadir.
Israilde yasayan Filistinliler, Filistine belirli bir 6zerklik taniyan son
anlasmaya kadar bu durumun ¢ok agik bir érnegini olusturuyorlardi.
Bu arada Tibet ve Kiirt halklar1 kendilerini tanimast i¢in Cin Hitkiimeti
ile Kiirtlerin béliindiigii devletlerde miicadeleyi siirdiiriiyorlar” (Gui-
bernau, 2008:7).

Savas¢1 ulus-devlet anlayisina sahip olan ve sorunlarini sim-
diye kadar ya gormezlikten gelerek ya da askeri gii¢ kullanarak
¢6zmeyi segen bir yaklasima sahip olan Tiirkiye agisindan durum
her anlamda i¢ agic1 degildir. Tim bu umutsuz durumlara rag-
men Tirkiye'nin ¢okkiiltiirlii bir yapiya dogru adim atabilmesi
i¢cin yapmasi gerekenler soyle 6zetlenebilir:

Liberal ve cemaatgilik karsit: bir gériisii oldugunu beyan eden Kanadali
felsefeci Kymlickanin gokkiltiirliilik politikalarina atfettigi gérev, elde
edilmis siyasi haklar1 ve vatandashk haklarini koruyarak kiiltiirel farkh-
liklara daha 6nemli bir yer agmaktir. Kymlicka'ya gore, demokratik bir
toplumda bu politikalar, “azinlik haklart” politikalar: bigimini almahdir:
azinlikta kalan gruplarin iiyelerine 6zel haklar taniyarak onlarin farkli-
liklarini gelistirmelerinin kogullarim saglariz ve 6zel kimliklere saygiy1
garanti altina aliriz. Kymlicka, her ne kadar bireysel 6zgtirlik prensi-
biyle mecburen sinirlanmus olsa da “azinlik haklari™nin insan haklariyla
bir arada miimkiin olabilecegini gdstermek ister (Doytcheva, 2009:51).

Liberal ve bireyci yaklasimlara sahip olsalar da bu konuda ¢a-
lisan, alaninda 6nemli, Kymlicka gibi felsefecilerin goériisleri dik-
kate alinmalidir. Bazi sadece bireye odakli yaklagimlar bir kenara
koyuldugunda Tiirkiye gibi iilkeler agisindan gokkiiltiirlii bir ya-
prya ulagmak i¢in gidilecek yolu gdsteren bir rota ¢izmektedirler.
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Ulus-devlet, mantik olarak tek ulusun egemen oldugu bir ya-
pilanmaya isaret eder. Fransiz Devriminde 6ncii rolii oynayan
burjuvazinin feodal-devlet karsisina koydugu, 6ziinde milliyet-
¢ilik olan bir yap: olarak ortaya gikmigtir. Daha sonrasinda feo-
dal devletlerin par¢alanmasina yol agan milliyetgilik giiniimiize
kadar birgok cografyada karsimiza ¢ikmistir ve héla ¢ikmaktadir.
“1880’lerde Fransiz devleti, egitim ve askerlik hizmetiyle tiim
yurttaslarini ‘ulusallagtirmaya’ ¢alisti. Rennesdeki baz1 okullarin
‘Breton dilinde konusmak yasaktir!” yazili uyarilar astif1 séylenir”
(Heater, 2007:137). Fransadan 50 yil sonra aym mantik tekrar
ortaya ¢tkmustir. Ciinkii “Tiirklesebilmenin en 6nemli araci ola-
rak dil diisiiniildii. Bu amagla, Tiirk¢e'nin etnik bir ayrim gozetil-
meden her topluluk¢a kullanilmasi gerekli goriildii. Dolayisiyla
azinliklar da, Tiirk¢e konusmalar1 konusunda ciddi baskilara ma-
ruz kaldilar. “Vatandas Tiirk¢e Konus!” kampanyasiyla, Tiirkiyede
Tiirk¢e disinda bir dilin kullanilamayacag1 hatirlatildi. Yonetim
tarafindan desteklenen bu hareket, gazeteler aracihigiyla kitlele-
rin bilgisine sunuldu ve béylece toplumsal bir tepkiye de zemin
hazirlandi. Kisa siiren bu kampanyanin ardindan, Tiirkge kulla-
nimi konusu 1930’larda tekrar giindeme geldi ve Tiirk ulusuna
dahil olabilmenin birinci kogulu olarak ifade edildi” (Okutan,
2009:296). 1980 yilinda ise Tiirkiyede yonetime el koyan askeri
cunta Diyarbakir Cezaevinde tutuklularin Kiirt¢e konusmasini
yasaklamig, hapishane duvarlarina “Tiirk¢e konus ¢ok konus” ya-
zilmistir. Kurulugundan bu yana Tiirkiye Cumhuriyeti azinliklara
karg: kat1 bir tutum izlemistir. “Tiirkiyedeki resmi azinhk tam-
mi1 ve uygulamas: oldukga dar bir yorumla ele alinir. “Azinlik”
deyince yalnizca gayrimiislim yurttaslar, hatta, biraz asagida ele
aliaca gibi, yalnizca ii¢ tarihsel gayrimiislim grup (Ermeniler,
Museviler, Rumlar) kastedilir. Miisliiman yurttaslar, gesitli a¢i-
lardan (etnik, dinsel vb) farkli olsalar bile azinlik sayilmazlar”
(Oran, 2008:47). Azinliklar her anlamda asimile edilmeye ya da
siiriilmeye calisildi. Ulkede ayriksi unsurun bulunmasi istenmi-
yordu. “Nitekim azinliklar, ‘biz’ kategorisi igine dahil edilmediler.
Kemalist ulusgulugun en temel mesruluk kaynaklarindan biri de
buydu. Azinliklarin ‘6teki’lestirilmesi, Tiirklestirme politikalarina
ve Tiirk hakimiyeti amacina 6nemli bir dayanak teskil etti. Bu ne-
denle, hayata gegirilen birgok politikada ciddi paradokslar yasan-
di. Tiirk ulusuna dahil olabilmeleri i¢in Tirklesmeleri istenirken,
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ayn1 zamanda birgok alandan tasfiye edilmeleri yoluna gidilmek-
teydi” (Okutan, 2009:296). Bu tasfiye ise miibadele ve arta kalan-
lar1 da korkutarak, baskilayarak ya da yoksullagtirarak tilkeden
kagirma seklinde gergeklestirildi. Lozan Antlagmasrna gore esit
yurttaglar gibi kabul edilen azinliklar i¢in alinan kararlar hi¢ uy-
gulanmadi. “(...) Azinhklann tasfiye siirecinin yurttaglikla hi¢bir
ilgisi yoktu. Ciinkii uygulamada yurttas olarak kabul edilmiyor-
lardi. Cumhuriyet Dénemi azinliklarinin temel ¢ikmazi buydu.
Siginmaci olarak kalmak veya gog etmek zorundaydilar. Bityik
bir ¢ogunlugu gogii tercih etti veya go¢ etmek zorunda kald1. Tek
Parti Yonetiminin de gé¢ konusunda higbir itiraz1 olmadi. Do-
layisiyla, Tek Parti Yonetimi, resmi metinlerin aksine azinliklar
fiilen yurttag olarak kabul etmedi ve bu celiski icinde uzun siire
Tiirkiye topraklarinda kalamayacaklarimi umdu. Ve bu umut bii-
ylik 6l¢lide gergeklesti” (Okutan, 2009:300). Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulusunda azinliklar sorununu kendine has yontemlerle ¢ozii-
me kavusturma yoluna gidiyor ve azinlik olarak kabul etmedigi
Miisliiman azinliklar1 asimile etme politikasini uygulamaya ge-
¢iriyordu.

Ulusal bagimsizhigin sosyalist anlamda da desteklendigi ve
uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin savunuldugu dénem ar-
tik geride kalmustir; giintimiizde bu anlayis bir¢ok distiniir ve
siyaset¢i tarafindan tartigilmakta ve bu devrin kapandig iddia
edilmektedir. Ancak Cek ve Slovak halklarinin ayrilarak kendi
devletlerini kurmalari, ¢agdas toplumsal yapiya sahip devletler-
de, catigma olmaksizin uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin
hald mimkiin oldugunu gostermektedir. Diger yandan ABD ve
miittefikleri istedigi {ilkelere miidahale ederek yeni devletler ya
da devlet¢ikler kurmakta ya da kurdurmakta 6zgiirdir.

Sosyalist anlayisin, devlet olmayan devlet mantiginin 6ziinii
unutmadan ezilen uluslarin ulusal miicadelelerini destekleme
mantig héla birgok sosyalist diisiiniir, yap: ve hareket tarafindan
sahiplenilse de bu miicadelelerin sosyalist bir 6ze sahip olmasi
gerektigi diisiiniilmektedir. Ciinkii gliniimiizde milliyet¢ilik kanh
gatismalarin ana nedenidir ve bir¢ok alanda kargimiza ¢ikmasi-
nin nedeni de uluslararas: kapitalizmin kendi cikarlar icin baz
cografyalarda etnik, dinsel ¢atismalar1 kigkirtmasi ya da yonlen-
dirmesidir. Kapitalizm karsiti, sosyalist bir 6ze sahip ulusal kur-
tulus miicadeleleri ise uluslararas: kapitalizm tarafindan bastiril-
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maya ya da ezilmeye ¢alisiimaktadir. Sri Lankada Tamil halkinin
yasadig katliam ve onun Orgiitlii giiciiniin yok edilmesi bunun en
net drnegidir.

Tiirkiye medyasi, Tamil halki i¢in miicadele eden LTTE 6rgii-
tiine yonelik yok etme operasyonuna 6zel 6nem vermistir. Bin-
lerce sivilin, gerillanin ve orgiit liderinin katledildigi uzun siireli
operasyonla ilgili haberlerde sivillere yapilanlar ve 6rgiit mensup-
larinin yargisiz infazlarina deginilmemis, boyle bir operasyonun
Tiirkiye agisindan Kiirt sorununda kullanilip kullanilamayacag:
konugulmustur. Milliyet¢i ve “tek devlet, tek bayrak, tek dil” ve
son olarak buna eklenen “tek din” ¢ercevesinde haber yapan Tiirk
medyasi ulus-devlet giizellemesi yapmaya devam etmektedir.

Biitlin veriler goz 6niine alindiginda ulus-devlet anlayis1 gii-
_ niimiize uygun olmayan geri bir 6ze sahiptir. Ulus-devlet yeri-
ne cokkiltiirli bir yaklasimi rehber edinmek gerekmektedir.
Ulus-devlet ve milliyet¢ilik bircok soruna, ¢atismaya, acilara ve
oliimlere neden olmaktadir. Sosyalist anlayisla yeni ¢okkiiltiirlii
yaklasim gelistirmek ve bu yondeki ¢aliymalara katkida bulun-
mak gerekmektedir. Ciinkii sosyalizm, milliyetgilik karsit1 oldu-
gu i¢in, tim insanlarin esit oldugunu savundugu, ulus vb gibi
kavramlarin insanlar1 ayrigtirmasina izin vermeyen bir mantik
icerdigi ve sosyalizmin oldugu yerde tiim uluslardan insanlarin
bir arada yasayabilecegi anlayisina sahip oldugu igin ashinda ¢ok-
kiltirla bir 6ze sahiptir. Ulus konusunda en 6nemli adimlarin
atildig1 ve diinyay: etkiledigi Sovyet cografyas: ne yazik ki re-
el-sosyalizmin tarih sahnesinden gekilmesiyle milliyet¢i bogaz-
lagmalarin yasandig1 sorunlu bir cografya haline doniigmiistiir.
Bu baglamda sosyalistlerin ne gibi hatalar yapti1 tartisilmali ve
yapilan hatalardan ders alinip, yeni yaklasimlar gelistirilmelidir.
Cokkiiltiirlii devlette vatandaslik yapisinin nasil olmasi gerektigi
konusuna gelirsek:

Cokkiiltiirli bir devlet i¢in vatandaglik esas olarak, tek bir ortak vatan-
daghik degil, bir ¢okkiiltiirlii vatandaslik, yani grup farkina dayal bir
vatandaghk olmaldir. Bu gokkiiltiirlii toplumlarda vatandashgin baz
unsurlarinin grup farkina dayali olacag ve esit vatandaghgin azinlik
kiiltiirlerin kiiltiire iliskin taleplerinin taninmasi ve diizenlenmesi i¢in
uygun Ozel politika diizenlemeleri —muafiyet politikalar, intibak ettirici
tani(n)ma politikalar1 veya dzyonetim politikalani— gerektirecegi anla-
muna gelir (Tok, 2003:283).
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Cokkiltiirli yaklagim giiniimiizde bir¢ok ¢atisma ve soruna
son verebilecek bir igerige sahiptir. Ancak onlarca yildir ulus-
devlet anlayisina gore sekillenen devlet ve ideolojisi ile bu ide-
olojinin sekillendirdigi beyinler, kurumlarinin ve ideolojilerinin
degismesine biiyiik direng gostereceklerdir, hatta bunu isteyenleri
hainlikle suglayacaklardir. Ciinkii onlarin disiincesine gére bu
devlet ve ulus diismanhgidir; devlet ve ulus kutsaldir. Bu baglam-
da uzun ve zorlu bir galismayla toplumsal anlamda beyinleri degi-
sime zorlamadan “ulus-devlet”ten kurtulmak ve “cokkiiltiirlii” bir
yaptya ulagmak miimkiin degildir. Medya a¢isindan da ayni sorun
gegerlidir. Simdiye kadar Tiirk solu “Kemalizm”le iligkisini kopa-
ramamus ve azinlik sorunu olsun, Kiirt sorunu gibi konular olsun
bazi 6zel 6rnekler harig iyi bir tutum ve durus sergileyememistir.
Bu anlamda alternatif medya, marjinal sol medya “cokkiiltiirli”
yapiy1 savunmak bir yana “milliyetgilik” batagina saplanmig ve bu
konularda dogru degerlendirmeler yapamamustir. Gliniimiizde
soylem anlaminda yasananlardan birgok ders ¢ikaran alternatif
medya artik daha “goksesli” ve “cokkiiltiirli” yaklagima sahip bir
goriiniis ve duruga kavugabilmistir.

Ana akim medya ve iktidar yanlis1 medya “cokdillilik”, “cok-
kiiltiirlililk” gibi kavramlara tahammil edememektedir; onlara
gore bunlar boliicii diisiincelere sahip kimselerin ileri sirdtgu
zirvalardir. Bu anlamda toplum da medyadan edindigi yarim ya-
malak bilgilerle olusturdugu kurgulanmus bilinciyle bu kavramla-
ra tepkiyle yaklagsmaktadir. Akademisyenler de bu konulara gere-
ken 6nemi vermemektedir.

Sonug:
Milliyetgilik ve “Alternatif Medya’nin Sinirlar

(atigma siireglerinin baginda bir egemen toplum ve onun di-
sinda yer alan “Gteki’ler vardir. Bu “6teki” etnik, dinsel, cinsel vs
anlamlarda karsimiza ¢ikabilir. “Baris praksisi ulusal kimliklerin
yapisokiimiinii ve insanlarin kendini bir ulusal, dinsel, etnik veya
diger grubun pargasi olarak degil bir ‘birey’ olarak temsil ettigi y6-
nelimi gerektirir. Bu, eklemlenmis bir pratiktir” (Ross, 2006:12).
Bu pratik “6teki’lere kars1 tatumda 6nemli bir farklilik gerektir-
mektedir, daha dogrusu “6teki’nin olmadig bir toplumsal yapiy1
tanimlamaktadir. Ancak ulus temelli devletler olduk¢a “6teki’nin
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olmamas1 miimkiin degildir. “Oteki” olduk¢a catisma da olacaktir.
“Catisma, uzlagmaz ¢ikarlari olan taraflari iceren bir insan etkile-
simidir. Boyle aykiriliga, aleni ve agik bir ¢ekismeye neden olan
sey uygunsuzlugun bilinci ve ¢atisma halindeki se¢imdir. Farkin-
dalik, cevre ile ya da rekabet halindeki tarafla iletisim sayesinde
artirilir. Iletigim, farkliliklar1 digar1 atip ya da onlardan kaginarak
tiim taraflarin kararini etkileyen bilgileri iiretir. Boylece iletisim,
catigmalarin ¢6ziimiinde 6nemli bir belirleyici olur: ‘6tekine karsi
bilin¢ ve dikkat olusturur” (Peleg, 2006:2). Burada da anlatildig1
gibi “6teki’ne karsi bilingli ve dikkatli davranmakla birgok soru-
nun ¢6ziilmesi miimkiindiir. Ancak barig gazeteciligi konusunda
Loyn’un yaptig1 uyarilari dikkate almak gerekmektedir:

Barig gazeteciligi yaklagimi, sadece bir gazetecinin rolii olmayan bir ak-
tif katihm1 agiklar ve savasgilar: haber yapmak yerine baris yapicilari ce-
saretlendirmenin; savagslari belirli ve 6ngoriilen sekilde haber yapmanin
diinyanin daha iyi bir yer olmasini saglayacagi gibi kusurlu bir kavrayisa
dayanmaktadir. Baris gazeteciliginin kendini yeni bir ortodoksi (dog-
ruluk) olarak tanimlamasi, kendisi igin tehlikeli bir formiildiir. Cogu
gazetecinin sadece siddetin merkezine baktig1 ya da bir sekilde ¢atisma
bagimlist oldugu fikri de sagmadir (Loyn, 2007:2).

Bu baglamda baris gazeteciligine ¢ok dnemli gorevler yiikle-
mek ve ondan ¢ok sey beklemek de anlamsizdir. Bazi durumlarda
“ilgililerin buyiik bir gogunlugu medyanin ¢atigmalari ¢dzebilece-
gine inanir; oysa baris gazeteciligi catigmalarda tetikleyici olarak
goriliir. Medya, baris i¢in gizli hikayeleri seyirci oniine getirir ve
politikacilari etkiler” (Jan & Khan, 2011:319). Bu anlayis Tiirkiye
icin gecerli degildir ¢iinkii medya tamamiyla egemenlerin dene-
timi altindadir ve medya politikacilar: degil politikacilar medyay:
etkilemektedir. Alternatif medyanin yaptig1 yayinlar ise toplumun
¢ogu tarafindan bilinmemekte ve politikacilar tarafindan ancak
sansir ve baski anlaminda ilgi ¢ekmektedir.

Burjuvazinin medyas: sadece egemenlerin sesini duyurmakta
ve ezilenleri gérmezden gelmektedir. Devlet burjuva medyasini
desteklemekte ve ona kollarini acarken alternatif olmaya galisan
medyay1 bogmak icin elinden geleni yapmaktadir. Gegmisten
bugiine Tiirkiyede 72 gazeteci oldiiriilmustiir. Kiirt odakli haber
yapan gazeteler siirekli olarak kapatilmayla kars1 karsiyadir. Al-
ternatif yaratmaya ¢alisan bu medya emekgileri hapishanelerle ve
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mahkemelerle yakin iliski iginde yasamlarini siirdiirmeye calig-
maktadir.

Tiirkiyede medya yaps itibariyle 6nce devletin sonra da bityiik
sirketlerin elinde gelisimini devam ettirmektedir. Bu anlamda gii-
niimiizde Tiirkiyede medya burjuvazinin elindedir ve tiim toplu-
ma, angaje oldugu goriisii yansitmaktadir.

Alternatif medya ise sermayeden ve devletin tiim ideolojik
aygitlarindan kopuk, iktidar: elestiren ve tek amaci gercekleri ve
gercekligi anlatmak olan medya olmalidir. B6yle bir medya yarat-
mak ve yasatmak oldukga zordur. Alternatif medya devleti karg1-
sina alabilmeli ama iginden geldigi halk: ve toplumsal tutumlari
da gerektiginde elestiriye tabi tutabilmelidir. Iglerin diigiimlen-
digi nokta ise alternatif bir medya yaratmak i¢in sermaye bulma
zorunlulugudur.

Tiim diinyada egemen olan medya organlar1 hiikiimetlerinin
ya da uluslararas: sermayenin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket et-
mekte ve gergekleri gostermeyi degil gizlemeyi ¢ok iyi bir sekilde
bagarmaktadir. Diinyanin dért bir yaninda siiren savaglarda kapi-
talizmin medyasi ezilenlerin degil ezenlerin tarafinda savas kiskar-
ticilig1 gérevini yerine getirmekte ve bunu diinyaya demokrasiyi
yayma gabasi olarak sunmaktadir. Bu anlamiyla bu “ilistirilmis”
medya teknolojik olanaklar1 ve diinyay1 saran aglariyla kars1 konu-
lamayacak kadar gii¢lii gériiniimii vermektedir. Alternatif olmaya
galigan ve bunda basarilar elde eden medya organlar1 da mevcut-
tur ancak bu daha ¢ok gelismis kapitalist tilkelerde s6z konusudur.

Tiirkiye agisindan alternatif medyay: konusmak ise oldukca
zordur. Tiirkiyede baris yanlisi bir medyadan bahsetmek nere-
deyse olanaksizdir. Baris isteyen, alternatif diyebilecegimiz, halka
ulasabilen gazeteler ¢cok az satmakta, televizyon kanallar ise bira-
kin izlenmeyi halkin haberi dahi olmadan varliklarin siirdiirme-
ye galismaktadir. Kiirt halkinin izledigi alternatif medya kendini
ancak yurtdisindan kitlesine ulagtirabilmektedir. Yurticinde baski
ve yasaklamalarla kars1 karstyadir. Diger alternatif medyanin sesi
ise oldukea zayiftir ve devleti ¢ok fazla rahatsiz etmemekle bera-
ber yine de baski ve yasaklamalarla karsilagmaktadir. Tiirkiyede
burjuva medya ise sahibinin sesi olmak icin elinden geleni yap-
makta ve emirlere harfiyen uymaktadir.

Milliyetgilik toplumsal anlamda ¢abuk parlamaya ve sonme-
ye yatkin “6teki’ne kars1 siirekli el altinda bulundurulan bir teh-
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dittir. “Kolektif hafizanin, gtiniimiiz wk¢ihginin giig gizgilerini
belirlemeye katkida bulunma bigimlerinden birini temsil ettigi
soylenebilir” (Balibar, 1993:55). Bu siiregte yaratilan kligeler, mit-
ler yoluyla aktarilan milliyetci ideolojik yapinin yeniden-iiretimi
icin zorunludur; “bir millet ancak o milletin 6zgiil keyfi, bir dizi
toplumsal pratik i¢inde cisimlesmeyi ve bu pratiklere yap: kazan-
diran milli mitler yoluyla aktarilmayi siirdiirdiigii miiddetge var
olur” (Zizek, 2002:214).

Medya devletin ideolojik aygitlarindan biri olarak insanlarin
tutum belirlemesinde ve buna gore hareket etmesinde 6nemli et-
kenlerden birisidir. Bu anlamda medya “6teki”leri baz1 yayinla-
riyla hedef haline getirmekte ve siddete ugramalarinda etkin rol
oynamaktadir. Giindelik hayatta irk¢iligin ve siddetin yayilmasin-
dan sorumlu olan medyanin bu sorumlulugu ya da sorumsuzlu-
guna kars1 onlemler alinmadik¢a, medya bir silah kadar tehlikeli
yayinlar yapmaya devam edecektir. Hrant Dink cinayetinde med-
yanin sorumsuz tavrinin ve hedef gsteren yayinlarinin etkisi goz
ard1 edilemez. Diger taraftan “milliyet¢i” nefret séylemi toplum-
sal barig1 her anlamda tehdit etmektedir.

Bu baglamda devletin ideolojisinin disinda farkl: sesler gika-
ranlar ya da ¢ikarmaya galisanlar sert bir sekilde susturulmaya
caligilmaktadir. Yani alternatif, barig yanls: bir medya yaratmak
ancak toplumsal bir uyanigla birlikte olanakli gériinmektedir. Bu
kadar yogun denetim altindaki bir toplumda bir uyanig1 ya da
giiclii bir alternatif medyay1 diislemek oldukea iitopik olacaktir.
Giicli, barisin sesi olan bir alternatif medya yaratabilmek diigiin-
cesi yakin gelecekte miimkiin goriinmemektedir. Diger taraftan
devletin ideolojik goriigleri degismedik¢e ve barig¢1 bir politik
yaklagim devlete hakim olmadik¢a egemen medya barigin degil
savasin ve siddetin sesi olmaya devam edecektir.
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Ozgiirliik ve Duvarlar!
Hasan Cemal

969da basladigim gazeteciligin her kademesinde ¢alistim.

Mutfaginda qiraklik, yazi islerinde sekreterlik, muhabirlik,
eski deyisle istihbarat sefligi, Ankara temsilciligi, genel yayin yo-
netmenligi yaptim. 1992'den beri de kose yazariyim ama gazete-
ciligin 6zii olan haberciligi hi¢ ihmal etmeden...

Bunca yildir bizim meslek 6zgiirlik agisindan hep sorunlu
oldu. Basin o6zgiirligiinden medya ozgiirligiine geldik, yine de-
gismedi. Demokrasiyle bagdasmayan yasalar ve kafalar, benim
sevdigim deyisle, “gazeteci milleti"nin tepesinden hig eksik olmadi.

Ifade 6zgiirliigiinii cendereye alan duvarlar, Kemalizmin du-
varlar: devirden devire varliklarim her zaman korudular. Bu du-
varlar yillar icinde askeri darbelerle onarilds, saglamlastirildi.
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Ne miydi bu duvarlar?

Demokrasiye karsi gekilen duvardi. Ozgiirliiklere karsi gekilen
duvard:. Farkliliklara kars ¢ekilen duvardi. Cogulculuga kars: ge-
kilen duvardi. Hukukun dstiinliigiine kars: ¢ekilen duvardi.

Miisliimanlara kars1 cekilen duvardi. Islama kars: ¢ekilen du-
vardi. “Ortiinme”ye kars1 ¢ekilen duvardi. “Bagortiisii”ne karst ge-
kilen duvard.

Kiirtlere kars1 cekilen duvardi. Alevilere kars: ¢ekilen duvardi.
Dogu’ya kars1 gekilen duvardi. Misliiman olmayanlara kars: geki-
len duvard.

“Tarih’e kars1 ¢ekilen duvardi.

Gergek uiniversiteye kars: ¢ekilen duvardi.

Beyaz Tiirkiye-Siyah Tiirkiye diye ¢ekilen duvardi Kemalist
Tiirkiye-Islamci Tiirkiye diye ¢ekilen duvardi. Dost-Diisman para-
novyasiyla ¢ekilen duvardu.

Tiirkiye yillar yili bu “duvarlar”in arasina sikigip kaldi. Nefes
almakta giiclitk ¢ekti. Hastalikhi bir ruh hali edindi, biiyliyemedi.
Bir tiirlis kiramadig bir kisirdongiide kivranarak, bunalarak bii-
yiik acilar ¢ekti.

Diniyle, inanciyla, mezhebiyle, etnik yapisiyla rengarenk bir
toplumu, “tek tip bir kisla diizeni’ne tabi kilmak igin dikilmisti
Kemalizmin duvarlart...

Bu duvarlar nedeniyledir ki, tam 29 Kiirt isyan: patlad. O kor-
kung 38 Dersim kiyimi yagsandi. Alevilerin cani hep yandi. Ba-
tili hayat tarzi dayatmass, laik-antilaik geliskilerini koriiklerken,
Miisliimanlarin kendi i¢lerine ¢ekilmesine ve ac1 ¢ekmelerine yol
agt.

Biitlin bu acilar, farkliliklara karsi, birinci sinif demokra-
si ve hukukun ustigiine karsi Kemalizmin yukselttigi, “askeri
vesayet”in darbe diizenleriyle saglamlastirdig1 duvarlar yiiziinden
yasandu

Ve bu duvarlar basinda, medyada 6zgiirliigiin canina okudu.
Ama bunun altini ¢izerken, bir noktay1 vurgulamak gerekir. Basin
da, medya da Kemalizmin duvarlar: konusunda devletin goniillii
destekgisi oldu.

Elbette istisnalar1 olmakla birlikte, neyin nasil haberlestirile-
cegine, nasil yazilacagina ve yorumlanacagina dair devletin ¢ek-
tigi “kirnuzi ¢izgiler’e uyuldu. Patronlar ve yoneticiler, gazetecilik
mesleginin ahlak ve ilkelerinden daha gok -yine istisnalar sakl
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olmak lizere- devlet tarafindan esen riizgirlara boyun egdiler,
kendilerini “devletin emri’ne verdiler.

Sunu teslim etmek gerekir:

Gazeteciler de kendi mesleklerini patronlara ragmen savun-
mak i¢in —yine tek tiik istisnalar disinda- herhangi bir anlamli
gaba gostermediler.

Kemalizmin duvarlar: zaman icinde orasindan burasindan
darbeler aldi, duvarda irili ufakli gedikler agildi ama tiimiiyle y1-
kilmadi. Yikilmadigs igin de bu iilkede baris ve demokrasi kapisi
ne yazik ki bir tiirlii ardina kadar agilamadu.

Oysa, Tiirkiye'nin kendisi olabilmesi ya da normallesebilmesi
i¢in, yani tiim farkhliklarin bu topraklarda baris ve demokrasi
icinde yasayabilmesi i¢in bu duvarlar: yikmaktan baska care yok-
fu.

Tiirkle Kiirt, Tiirkle Arap, Tiirkle Ermeni, Stinniyle Alevi, Miis-
limanla Hiristiyan ve Musevi, Niliiffer Gole'nin deyisiyle, sekiiler
Miisliimanla dindar Miisliiman, yani biitiin farkli olanlar, birbir-
lerinin hayat tarzlarina saygil, birbirleriyle barig¢1 diyaloglar ku-
rarak bu topraklarda huzur iginde yasayabilsin diye Kemalizmin
duvarlar: yikilmaliydi.

Meslek hayatimda uzun yillar bu “duvarlar’m acisini ve sikin-
tisini yasadim. Elbette benim kendi kafamin icinde de vardi bu
duvarlar, dzellikle bu tilkenin egitim diizeninden kaynaklanan. Bu
yiizdendir ki, yillar yil 6rnegin Kiirde Kiirt, 1915 Ermeni Soyki-
rumi diyemedim. Ifade ozgiirliigii ve basin konusunu demokrasi
miicadelesi i¢indeki dogru yerine oturtamadim. Demokrasi ve
hukuk devletinin birinci sinif olabilmesi icin devlet ve segilmis hii-
kiimet, askeri otorite-sivil otorite meselelerinin ayrimini, 6nemini
goremedim.

Buna engel “duvarlar’di, Kemalizmin duvarlar: ve kendi kafa-
min igindeki duvarlar ya da yasalar ve kafalar...

1971deki 12 Mart Darbesi ve 1989da Berlin Duvarrnin yikil-
mastyla, kendi kafamin igindeki duvarlar yikilirken, Tiirkiyede de
Kemalizmin duvarlari orasindan burasindan darbe yemeye basla-
du. 12 Eyliil ve 28 Subat tarafindan bu duvar onarima ve korumaya
alindiysa da, demokrasi dalgalar: yiikselmeye devam etti.

Bu agidan, Ak Parti iktidarinin baslangic dénemi umut veri-
ciydi. Kemnalizm elestirisi ve bu yoldaki bazi adimlar, “duvar’in y1-
kilmas: konusunda iyimserlik yaratici isaretler tagiyordu.
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“Darbe tertipleri’nin tizerine kararhilikla gidiliyordu. Askeri
otoritenin sivil otoriteye tabi kihinmasi agisindan yikilmas: sart
olan askeri vesayet geriletiliyordu. Askerin son savunma hatt gibi
davranan ve bu kimligiyle hukukun tstiinliigiine ters diisen yar-
giy1 hukuk yoluna gekmek igin ¢aba sarf ediliyordu.

Birinci sinif demokrasi ve hukuk devleti demek olan Avrupa
Birligine kars1 gekilmis duvarin yikilmasi icin, askere ragmen,
kapi aralantyordu.

Kiirt sorununa el atiliyordu. Alevi meselesi ele aliniyordu. Er-
meni acilimi konusunda kipirtilar vardi. Kibris'ta darbe tehditle-
rine ragmen bir adim dnde politikasi uygulamaya sokuluyordu.

Demokrasiyle, insan haklariyla bagdasmayan basdrtiisii mese-
lesi giindeme taginiyordu. Cok daha 6nemlisi suydu: Sekiiler ve
demokrat aydinlar da, Tirkiye'yi baris ve demokrasiden ayiran
“duvarlar’in tiimden yikilmasi i¢in Ak Parti iktidarina el vermeye
baslamuslard.

Bir bagka deyisle:

Kemalizme itiraz —ya da kars1 koyma- her iki taraftan birlik-
te yapilmaya baslamusti. Bu isbirligi, Tiirkiye'nin normallesmesi ve
kendi i¢ barigini kurmasi agisindan 6nemli bir gelismeydi. Ciinki
Kemalizmin laiklik dayatmasiyla, tek tip hayat tarzi dayatmasiyla
diktigi bu duvar yikilmadan gergek demokrasinin ve bu gergevede
“ifade ve medya Ozgiirliigii"niin kapimizi ¢almasi olanaksizdi.

Tayyip Erdoganin “duvarlar™ yikmaya soyundugu yillar, Mil-
li Goriis gomlegini sirtindan ¢ikardigini séylemesiyle baglamusti.
Bu yillar ayni zamanda milliyet¢ilik ile arasina mesafe koydugu
dénemdi.

Ancak, yillar gectik¢e bu yoldan usul usul sapmaya baglayan
bir Tayyip Erdogan ¢ikt1 sahneye. Demokrasiye “asker freni’ni
cekerken, “sivil freni’ni, yani kendi frenini koymaya basladi. De-
mokrasi, hak ve dzgirliikler tizerindeki Kemalizm gélgesi kalkar-
ken, bu kez “Tayyip Erdogan otoriterligi’nin golgesi demokrasi ve
hukuk devletini fena halde karartmaya baslad1.

Milli Gériig’tin yerini galiba Ak Goriis almaya basladi. Kema-
list milliyetgilik yerini galiba “Miisliiman milliyet¢ilike birakmaya
basladu. Belki de “Laik Kemalistler”in boslugunu Islamct Kemalist-
ler doldurmaya baslad1.

Ciinkii, bir zamanlar Tayyip Erdogan eliyle orasindan burasin-
dan, yikilmaya baglayan duvarlar yeniden onariliyor. Eski Tiirki-
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ye diye tarif edilebilecek bu durumla ilgili o kadar ¢ok ornek var
ki. Ve demokrasi adina, medya 6zgiirliigi adina ¢ok talihsiz, ¢ok
kétii olan bu 6rnekler Gezi Direnisi sonrasinda fena halde ¢ogal-
maya yliz tuttu. Gezi Direnisi, medya diizeninin patronlar ve yo-
neticiler agisindan nasil dokiildiigiinii bir kez daha gozler 6niine
sermis oldu.

Gezi'yle birlikte o eski devlet¢i ya da devletlu tislup, tiim ceber-
rutluguyla suyun yiiziine vurdu. Demokrat ruh Tayyip Erdogana
elveda derken, bir zamanlar kendisinde yer etmis siyasal empati
yitip giderken, devlet¢i refleksler Ak Parti ve yandaslarina hakim
oluyordu. Demek ki iktidar doniistiiriiyor, iktidar yozlastiriyor.

Ama ben yine de umutluyum.

Tiirkiye'yi demokrasi ve barig yolundan uzaklagtirmaya kim-
senin giicli yetmeyecek. Bu umudu bende yine uyandiran, *90 ku-
sag ile birlikte Gezi Direnisi oldu, o Capulcu Kardeslerim oldu.
Onlar sayesinde Tayyip Erdogan’in filmi geriye sarma ¢abasinin
nafile oldugunu ve sadece Kemalizm elestirisiyle demokrat olma
devrinin kapandigini gérdiim.

Suna inanryorum:

Medyaya o6zgiirliik diizeni eninde sonunda gelecek, gazete-
ciligi iktidara karsi, gerektiginde patronlara ragmen savunacak
gazeteci milleti sayesinde gelecek ve yiizii gii¢ odaklarina doniik
yapilan kétii gazetecilik bu iilkede de sona erecek.
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Ozgiir Basin Gelenegi
Hiiseyin Aykol

aklagtk 40 yillik basin hayatimin son 23 yili Ozgiir Basin
Geleneginde gegti. Burada, pek ¢ok seye tanik oldum. As-
linda yasadiklarimz Tiirkiyedeki son geyrek yiizyiin bir 6zeti
gibi. Ancak bulundugumuz yerin 6nem ve hassasiyeti yiiziinden,
canimiz ¢ok acidi. Arkadaslarimizdan 6ldiirtilenler oldu. Hapse
atilanlar da. Kimisi siirgline gitmek zorunda kald1. Bizi sustura-
bilmek i¢in binalarimizin bombalandig1 da oldu, topluca gozalti-
na alinip, hapse atildigimiz da...
Insani olarak ¢ok zorlandigimizi kabul etmek zorundayim.
Sik sik kapatilan gazeteleri, yeniden yayimlamak disaridan belki
kolay gibi goriiniiyor ama &yle degil. Gergekten zorlu bir siirec-
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tir, gazeteleri yeniden kurmak, matbaalar ve dagitim girketleriyle
yeniden anlagmalar yapmak. Yeni yazi isleri miidiirleri bulmak
ve onlar1 bu ise -belki hapse girmeye, hatta belki 6liime- ikna
etmek. Ustelik bunun kargiliginda, ciddi bir maas bile 6neremi-
yorsunuz. Sadece yagamlarina ait giizel ama 6zellikle onurlu bir
an1 verebiliyoruz. :

Ozgiir Basin Gelenegi'ndeki iki olayin benim i¢in déniim nok-
tast oldugunu soyleyebilirim. Bunlardan biri, Istanbuldaki mer-
kez binamizla birlikte iki biiromuzun ayni anda bombalanmasiy-
di. 1k kez yilginliga kapilmistim. “Tamam” demistim, “Bu sefer
bagardilar!” Tiim bilgisayarlarimiz, tim makine ve diger aracla-
rimiz, ¢alistigimiz binalarla birlikte yok olmustu. O binalar1 ne
zorluklarla tefris ettigimizi en iyi bilenlerden biri olarak, yeniden
toparlamanin uzun bir zaman alacaginin farkindaydim. Ayrica,
bunu yapmay: tekrar goze alip alamayacagimizi bilemiyordum.
Dahasi, yeniden baglasak bile, bir siire, belki de ¢ok uzun bir siire
gazete ¢ikaramayacagimizi diigiinityordum.

Ozgiir Ulke Bombalaniyor

Ozgiir Ulke, 1994 yilinda 2 Araliki 3 Aralika baglayan gece
bombalandi. Gazetenin ulagtirma gorevlisi Ersin Yildiz hayati-
n1 kaybederken, 23 gazete calisani yaralandi. Kimler tarafindan
bombalandig: ilk giinlerde de tahmin edilebiliyordu ama bom-
balamadan 15 giin sonra ortaya ¢ikan “Gizli” ibareli “Bu gazeteyi
bertaraf edin!” belgesi, artik her seyi anlatmaya yetiyordu. Yasa-
nan olayin en dikkat cekici boyutu ise, bombalamanin faillerini
devletin giivenlik giiglerinin degil, bombalanan gazetenin kendi-
sinin ortaya ¢ikarmis olmasiyd:. “Bertaraf edin” talimatinin yer
aldig1 belgenin altinda donemin Bagbakani Tansu Ciller’in imzast
vardi.

Bunca yillik Ozgiir Basin Gelenegi, tarihine onlarca gazete,
30% yakin sehit, merkezin ve biirolarinin bombalanmasini sig-
dird1. Bayrag: bugiin devralan ardillar ise, onlarca kez kapatma
cezasi almigti. Ozgiir Basin Gelenegi tarihi boyunca yaganan top-
latmalara, kapatmalara, tutuklanan c¢aliganlara ve oldiiriilen da-
giimcilarina ragmen yayin yapma iddiasindan ve yayin politika-
sindan hi¢ vazge¢medi. Bu gelenek, yayin tarihi boyunca onlarca
farkl isimle gazete ¢ikarmak zorunda kald:.
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1994-1995 yillar1 arasinda yayin yapan, baski ve sansiir poli-
tikasindan en agir bicimde etkilenen gazetelerden biri de Ozgiir
Ulke idi. 2 Araliki 3 Aralik’a baglayan gece Ozgiir Ulke'nin Is-
tanbul Kadirgada bulunan teknik binasi, Cagaloglu’nda bulunan
merkez biirosu ve Ankara biirosu ayn1 anda bombal1 saldirrya
ugradi. Gazetenin ulastirma gorevlisi Ersin Yildiz'in yasamin yi-
tirdigi ve onlarca ¢alisanin yaralandigi olayin ardindan, gazetenin
artik yayin yapamayacag: diisiiniilmeye baslanmusti.

Ancak tilkemizin gordiigii en muhtesem dayanisma drneklerin-
den biri ortaya kondu ve degisik sosyalist dergi ve gazeteler biiro-
larini Ozgiir Ulke’ye agti. Kiigiik bilgisayarlarim kapip gelen aydin-
larla, hastanede ya da gozaltinda olmayan Ozgiir Ulke ¢alisanlar:
bir araya geldi ve birkag saat iginde, ertesi giin bayilere ulasacak
sekilde gazete hazirlandi. O haftaki yayinlarin iptal eden dayanis-
maci sosyalist dergiler, “Ozgiir Ulke kendi kendine yayin yapabilir
hale gelinceye kadar biirolarinin, gazeteye ait oldugunu” ilan ettiler.

4 Aralik giinii sadece 4 sayfa olarak bayilere ulasan Ozgiir Ulke
gazetesi, “Bu ates sizi de yakar!” mansetiyle durumu sdyle anlati-
yordu: “Devletin en yetkili agizlar1 tarafindan hedef gosterilen ve
kapatilmak i¢in ¢are aranan gazetemiz, Carsamba giinii toplanan
Milli Giwvenlik Kurulu’'nun en 6nemli giindem maddeleri arasin-
da yer almisti. Gazetemizi susturma kararinin alindig1 toplanti-
da konusulanlar, gazetemizin ismi anilmadan basma yansimusti.
MGK'nin gazetemize iligkin son kararinin ne oldugu ii¢ giin son-
ra ortaya ¢ikt1 ve Ozgiir Ulke bombalandi”

Ben, o giin de her zamanki gibi erkenden gazeteye ulastigimda
binadan halen dumanlar yiikseliyor ve itfaiyenin galigmalar sii-
rityordu. Her tarafta arabalariyla polisler vard1 ve kimseyi binaya
yaklastirmiyorlardi. Binanin karsisindaki kiigiik parkta toplanmis
merakh insanlarin arasinda biraz dolastim ama tanidik hig¢ kim-
seye rastlayamadim. “Iste bu sefer bagardilar. Onca gozalti, onca
sehit ve kapatmay1 asmasini bildik ama galiba, bu kez isimiz bitik”
diye diistindiim.

Hemen Hedef isimli dergimize giderek, o giin matbaaya verile-
cek sayiy1, Ozgiir Ulke’nin bombalanmasini haber verecek sekilde
degistirmeye basladim. Dergiyi matbaaya gonderdikten sonra,
baska ne yapilabilir diye diisiinmeye koyuldum. O zaman cep te-
lefonu falan da yoktu. Kimi nerede bulabilecegim bile mechuldii.
Ogleye dogru biironun telefonu galdi. Arayan Giltan Kisanak'ti.
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“Hemen su adrese gel, gazeteyi yapiyoruz” dedi. O giin sanki
higbir sey diisinmedim; ama ertesi giin dort sayfalik gazetemi-
zi bayiden satin aldigimda hissettigim duyguyu anlatabilecek bir
kelime yoktu.

Yapilan bombali saldirinin ardindan Ozgiir Ulke’ye destek yag-
d1. Gazetenin bombalama sonucu kullanilamaz hale gelen binasi-
nin 6nii giinlerce Ozgiir Ulke dostlarinin akinina ugradi. Gazete
giinlerce sosyalist dergilere ait i¢-dort ayr1 biiroda ¢ikarildi. S6z
konusu sosyalist dergilerin ¢aliganlarinin yani sira her giin daya-
nisma ¢alismast i¢in biirolara gelenler oldu. Ben gece yarisi dost
bir derginin biirosuna gidiyor ve sabahlara kadar ¢aligip, diinya
sayfalarini hazirliyordum.

Ozgiir Ulke’ye yonelik saldiriya aydinlar da biiyiik tepki gos-
terdiler ve inanilmaz bir dayanisma 6rnegi sergilediler. Aydinlar
bombaya kars: tepkilerini Ozgiir Ulkede yazdiklar: yazilarla dile
getirmekle yetinmeyerek, aralarinda yazar Orhan Pamuk, Ahmet
Altan, Latife Tekin, Murathan Mungan ve Lale Mansur’un da bu-
lundugu kalabalik bir grupla Istiklal Caddesinde “Ulke’ne Sahip
Cik” mangetli gazetenin satisini yaptilar. Aydinlarin gazete satisi
da, polis tarafindan “Ozgiir Ulke’nin satis1 yasak” denilerek engel-
lenmeye c¢alisildi.

Gazetenin bombalanmasindan {i¢ giin 6nce MGK toplantisin-
da “béliicli yayinlarin susturulmasi” denilerek hedef gosterilen
Ozgiir Ulke, bombalamanin iizerinden 15 giin gegmeden déne-
min Bagbakani Tansu Ciller'in imzasinin bulundugu “Gizli” iba-
reli belgeyi yayimladi. Belge dogrudan Ozgiir Ulke gazetesinin
ismi verilerek “Boliicii ve yikici faaliyetlere destek verecek sekilde
yayin yapan basin organlarinin faaliyetleri son giinlerde devletin
bekas1 ve manevi degerlerine agik¢a saldir1 seklini almistir. Vata-
nin ve milletin béliinmez bitiinliigiine yonelik bu énemli tehdi-
din bertaraf edilmesi maksadiyla Adalet Bakanhigrnca bu kadar
sug¢ duyurusu olmasina ragmen hukuken etkili bir sey yapilama-
masinin nedenlerinin belirlenerek, giderici 6nlemlerin alinmasi-
na’ denilerek, emir yayimlanmusti.

Belge, bombalama olayindan ii¢ giin 6nce kaleme alinmusti.
Doénemin Hiikiimet Sozciisii Yildirnm Aktuna, “bertaraf edin”
emrini dogal emir olarak kargilarken, bombalama olay: igin,
“Tiirkiye’yi zor durumda birakmak igin kendi kendilerini bomba-
ladiklarini diisiiniiyoruz” diyecek kadar sagirmistu...
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2011de Dejavu

Aralik ay1 birgok insan icin giizel bir ay olmali. Ozellikle Hi-
ristiyan diinyasi, Noel dncesinde yili sonlandiran zirve toplanti-
larinin haberlerini okur. Sonra da neredeyse bir haftaya yayilan
tatile baglar. Once 24 Aralik’ta Hz. Isa’nin dogumu kutlanir. Sonra
da 31 Aralik gecesi, yeni yil karsdanir. 1 Ocak, yeni yilin ilk giinii
de tatildir.

Ozgiir Basin, bir aralik ayinda bombalandi. Bir bagka aralik
ayinda en biiyiik gozalt1 ve tutuklamalar: yasadi. Ustelik o giin,
Insan Haklar1 Giini'ydii. Yine bir aralik ayiydi. Giinlerden 20
Aralik 2011. Her zamanki gibi, miimkiin olan en erken saatte Dic-
le Haber Ajansrnin Ankara biirosundaki ¢alisma ofisime gittim.
Biironun bulundugu binanin éniinde bir olaganistiiliik géze ¢ar-
ptyordu. Oysa o saatte hemen hemen hig kimse olmazdi oralarda.

Durumu fark ettim. Binanin dniinden &ylece yiiriiylip gege-
bilirdim. Yaptigimiz gazetecilik faaliyeti, sadece mesru degil ayni
zamanda yasal oldugu i¢in hig ikircikli davranmadim ve dogruca
polis oldugunu fark ettigim kisilere dogru yiiradiim. “Ha, demek
geldiniz. Gelin kapiy1 agayim da, aramayi baslatin” dedim. Cok sa-
sirdilar. Ne oluyor falan diye aralarinda konustuktan sonra, sonra-
dan komiser oldugunu 6grenecegim kisi geldi. Ona da, “Gelin ara-
may1 baglatalim” dedim. Komiser adimi sordu ve kimligime baktx.

Sonra birlikte biiroya ¢iktik. Kap agikti. Komiser, mahallenin
muhtar1 ve ihtiyar heyetinden biriyle geldiklerini ve kapiy ¢ilin-
girle agtiklarini séyledikten sonra taktiklar: yeni kilidin anahtari-
n1 bana verdi. Diger odalara sadece biri var m1 diye bakip ¢iktik-
lar1 ve sadece aramay1 baglattiklar1 salona girdikleri bilgisini son
derece saygil bir sekilde verdi. Ben de, “Bize haber verseydiniz,
gelip kapiy1 agardik” dedim. “Dahas1 aramaya avukatlarimizin es-
lik etmesi gerekir” diye uyardim.

Daha sonra biiroya gelen Cagdas Hukuk¢ular Dernegi (CHD)
tiyesi avukat arkadaslarin egliinde arama yapildi. 10 saati bulan
aramada, biirodan pek ¢ok kitap, gazeteci arkadaslarimin haber
notlar1 ve biirodaki bilgisayarlarin hard-diskleri, fotograf maki-
neleri gotirildi. Biironun kapisitna mithiir vurulmamist: ama
biiro fiilen isleyemez hale gelmisti. Polisler gittikten sonra, bizi
gilinlerce yalniz birakmayan dayanigmaci kisi ve kurumlarin yar-
dimlari sayesinde biiromuzu birkag giin i¢inde yeniden isler hale
getirdik.
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Biirodaki arama siirerken, telefonlarimiz ¢almaya basladi.
Arama yapilan biirolar, durumu bize iletiyordu. Biz de onlara,
“Burada da arama yapiliyor” diyorduk. Béylece, 20 Aralik 2011
Sali giinii, sabahin erken saatlerinde 7-8 ilde eszamanl olarak
baslatilan operasyorida, gazeteci arkadaglarimizin evleri ve Ozgiir
Giindenr'in Istanbul'daki merkez biirosu, Dicle Haber Ajansrnin
tiim biirolar1, Firat Dagitim’in Istanbuldaki merkezi, Demokratik
Modernite dergisinin Istanbuldaki biirosu basildi ve aramalar ya-
pildi. Yazili olan hemen hemen her sey gézden gecirildi. Bilgisa-
yarlarin hard-diskleri kopyalandi.

Gozaltina almay: diisiindiikleri gazeteci arkadaslarimizin ev-
leri basild1 ve oralarda da aramalar yapildi. Gézaltina alinacak-
lar listesinde olmayan gazeteciler ise arama yapilan biirolarimiza
alinmad. Nitekim gazetemiz Ozgiir Giindem’in yayin1 aksamasin
diye gikardigimiz 4 sayfalik gazeteyi, Atilim gazetesinin biirosun-
da hazirladik. Atilim ve Evrensel'in bu konudaki dayanigmasi ¢ok
anlamli ve tarihsel 6nemdeydi. 3 Aralik 1994 giini yasadiklarimi-
z1, 20 Aralik 2011de yeniden yasiyorduk. Tam 17 yil 6ncesinde,
imha, bombayla yapildi ve ¢cok kabaydi. Bu sefer bomba kullanil-
mad1 ama gazeteyi fiilen ¢ikaramaz hale getirilmistik. Ama 17 yil
onceki gibi simdi de 4 sayfadan ibaret olsa da gazetemiz bayiler-
deki yerini almay1 bagarmustu...

Nasil Baglamistik

15 Haziran 1988 giinii Toplumsal Dirilis ile yola ¢ikan Ozgiir
Basin Gelenegi, bugiine kadar giinliik, haftalik ve aylik olmak
lizere 50'den fazla gazete ¢ikardi. Kisa siirede “imha edilen” Top-
lumsal Dirilig’i saymazsak, Ozgiir Basin Gelenegi'nin ilk adimi sa-
yilan haftalik Halk Gergegi gazetesi, alt1 ayr siyasi cevrenin ortak
yayin organi olarak yayimlandi.

22 Nisan 1990da yayma baslayan ve dokuzuncu sayida kapa-
tilan Halk Gergeginin fiili yayin yénetmeni Hiiseyin Aykol idi. O
donemde yogunlagsmaya baslayan ¢atigsma haberlerinin anlatildi-
g1, Metin Ciyayinin “Masalc1 Dede” imzasiyla yazdig “Sonsuzluk
Ulkesinden Masallar” ¢ok ilgi gérdii. Gazetenin kapatilmast iize-
rine tutuklanan Yazi Isleri Miidiirii Ismail Safter, bir siire hapis
yattl. Ardindan yayma baglayan Yeni Halk Gergegi ise sadece ti¢
say1 yayimlandiktan sonra, gazete yonetimince kapatildi.
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Ortak yayin projesi tutmayinca, bu kez yola Yeni Ulke ile tek
basina koyulma karari alindu. i1k sayisinin yayimlandigi 20 Ekim
1990 haftasinda, Diyarbakir biirosu Islami Cihat Orgiitii tarafin-
dan bombalanan, haftalik gazetenin kurucu Genel Yayin Yonet-
meni Giinay Aslan, gazetenin 16. sayisindan itibaren yerini Hiise-
yin Aykol'a birakti. Gazeteyi gikaran girketin ortaklari, Ismet Ates,
Zibeyir Aydar, Yusuf Serhat Bucak ve Hiiseyin Aykoldu.

Ismet Ates sirket ortakligindan ayrilinca yerine Ferda Cetin
getirildi. Yayimlanan 110 sayidan 407a yakini toplatilan gazetenin
iilke ve Avrupadaki toplam tiraj1 50 bine kadar yiikseldi. Ozellikle
ilk sayilarda, kimi haber ve yazilarin bir kismi, matbaanin istegi
lizerine sansiirlenerek yayimlanabildi. Sitkkrii Giilmiigiin yoneti-
minde ¢ikarildig1 3 Ekim-15 Aralik 1992 déneminde tiraji 20-30
binden 1500’lere kadar diistiigii i¢in gazete mecburen kapatildi.

Giinliik Gazeteye Gegiliyor

Haftalk Yeni Ulke ihtiyaclara yanit veremez hale gelince giin-
liik gazete ¢ikarma karari alindi ve Ozgiir Giindem’in alt yapisi ha-
zirlanmaya baslandi. 30 Mayis 1992 giinii yayma baslayan giinliik
gazetenin kurucu Genel Yayin Yonetmeni Ahmet Kahramandi;
ancak gazetenin yayini baglamadan ayrildi. Gazetenin ilk Genel
Yayin Yonetmeni Ragip Duran oldu; ancak o da ilk iki haftanin
sonunda istifa edince, yerine Yayin Kurulu olusturuldu. Yayin
Kurulu Haluk Gerger, A. Bager Kafaoglu, Taner Kutlay, Yavuz
Simsek, Hasan Bildirici ve Veli Ozdemirden olusuyordu ve kurul
liyelerinden 6nce Haluk Gerger, ardindan Hasan Bildirici fiili ya-
yin yonetmenligi yapti. Bildirici, bu gorevinden 15 Agustos 1992
sonrasinda ayrilmak zorunda kald1.

Ekim-1992'de Yayin Kurulu'na giren Ramazan Ulek daha sonra
Genel Yonetmen oldu. 14 Aralik'ta Genel Yonetmenligi Ramazan
Ulek'ten devralan Siikrii Giilmils, yoneticilik yaptigi son 31 giin-
de gazetenin kapatilmas: yoniinde ¢abaladi. Ozgiir Giindem’in ya-
yimlanan toplam 580 sayisinin (her iki Ozgiir Giindem kastedili-
yor) 486’s1 hakkinda dava agildi. Ug kez 30 giin, 15 kez 15 giin, iki
kez 10 giin olmak tizere toplam 20 davada kapatma karar1 gikt1.
Gazeteciler ve editorler toplam 147 yil hapis ve 21 milyar lira para
cezasina carptirildi. Imtiyaz Sahibi Yasar Kaya'ya da 35 milyar lira
para cezast verildi.
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Kiirt¢e Gazete Yayinda

30 Mayis 1992'de Ozgiir Giindem’i yayimlayacak olan Ulkem
Basin Yayin, 6nce Kiirt¢e gazete ¢ikarma karari aldi. Kiirtce ba-
silan haftalik Welat gazetesi 22 $ubat 1992 giinii yayina baslad1.
115 say1 yayimlanan, hakkinda agilan onlarca dava ve verilen ceza
nedeniyle kapatilan Welat gazetesinden sonra Welaté Me gazetesi
yayma baglad1. 1996 yilina kadar toplam 46 say1 ¢ikarilan Welaté
Me gazetesinin kapatilmasiyla Azadiya Welat gazetesi yayin ha-
yatina baglad. Kiirt basin yayin alaninda en uzun soluklu gazete
unvanina sahip olan Azadiya Welat gazetesi 15 Agustos 2006da
gunliik yayina gecti.

Ozgiir Giindem Geri Déniiyor

Yonetim karariyla kapatilan Ozgiir Giindem gazetesi 26 Nisan
1993 giinii Gurbetelli Ers6z’iin genel yayin yonetmenliginde yeni-
den yayma bagladi. Gazete 10 Aralik 1993 tarihinde, Diinya Insan
Haklar1 Giinii'nde yiizlerce polis tarafindan basildi ve ¢alisanla-
r1 gézaltina alindi. Gazete ¢alisanlarinin biiyiik boliimii bir giin
sonra serbest birakilirken, Gurbetelli Ersoz ve 17 gazete ¢alisani
gozaltinda tutuldu. Gazeteciler, 13 giin siiren gézalt: siiresince ag-
lik grevi yaptilar.

Yogun iskenceyle gecen gozaltindan sonra, 23 Aralik 1993
giinii Istanbul 5 No'lu Devlet Giivenlik Mahkemesi’ne gikarilan
gazetecilerden Gurbetelli Erséz ve Milessese Miudiri Ali Riza
Halis, “6rgiit iiyeligi” suglamasiyla tutuklanarak Bayrampasa
Cezaevine konuldu. Gurbetelli Ersoz, yargilama sonucunda 3 yil
9 ay hapis cezasina arptirildi. Yaklagik 6 ay tutuklu kalan Ersoz,
16 Haziran 1994 tarihinde serbest birakildi.

Bombalar ve Sansiir Altinda...

Ozgiir Giindem ydnetiminin fiilen dagitilmas izerine, Ozgiir
Ulke 28 Nisan 1994’te yayma basladi. Gazetenin ii¢ biirosu 3 Ara-
ik 1994 giinli ayn1 anda bombalandi. Ersin Yildiz yagamin yi-
tirirken 21 ¢alisan: da yaralandi. Bombalama emrinin dénemin
Basgbakani Tansu Ciller tarafindan verildigi belgeleriyle ortaya
¢ikti. Bombalamaya ragmen gazete yayinina ara vermeden devam
etti.
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Gazetenin toplam 247 sayisindan 220’si hakkinda toplatma
karari verildi. A¢ilan davalar nedeniyle gazetenin 7 yazi isleri mii-
diirii tutukland1. Ozgiir Ulke, 2 Subat 1995 giinii daha bir yilin1
dolduramadan Istanbul Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan Ozgiir
Giindem’in devami oldugu gerekgesiyle kapatildi.

Bunun tizerine, 13 Nisan 1995 giinii Yeni Politika yayina basla-
d1. Gazete daha ilk sayisinda sansiirle karsilasti. Bagska gazeteler-
den alip yayimladig1 haberler bile sansiire ugradi. Dért ay yayim-
lanabildi. Bu siirede birgok muhabiri g6zaltina alindi, tutuklandi.
16 Agustos 1995 giinii Ozgiir Ulke'nin devami oldugu gerekgesiy-
le kapatildi.

O tarihe kadarki 126 sayisindan 117’i sansiirlendi. Gazetede
yer alan 121 makale, 316 haber, 20 roportaj, 1 karikatiir, 1 rapor,
2 biyografi, 1 ani, 13 okur mektubu ve 13 ilana sansiir uyguland.
Hem Ogzgiir Ulke hem de Yeni Politika'nin yaz1 isleri miidiirleri
stirekli tutuklandig icin diger siyasi orgiitler, yazi igleri miidiirii
verme konusunda muazzam bir dayanigma sergilediler.

Soluklanma ve Yeniden Devam

Yeniden ve daha genis katilimli bir giinliik gazete 6rgiitleme-
ye ¢alistlirken, —kadrolarin gazetecilik refleksleri tembellesmesin
diye- haftalik bir gazete ¢ikarma karari alind1. Haftalik Ozgiir Ya-
sam, 7 Ekim 1995 giinii yayma baglad1. Dergi boyutundaki hafta-
lik gazete 16 say1 yayimlandi. Ozgiir Yasam gazetesi, ¢iktiktan bir
slire sonra yayin hayatina kendisi son verdi.

12 Aralik 1996 giinii yayina baslayan giinlitk Demokrasi gaze-
tesi, birgok ¢evreye agik, genis katilimli bir yayindi. Ancak yine
de gazetenin dagitim: engellendi. Mahkeme karariyla kapatildig:
3 Mayis 1997°ye dek gazetede yer alan haber ve yorumlarin yani
sira, okur mektuplari ve ilanlara bile dava agild.

Demokrasinin ardindan 7 Temmuz 1997de Ulkede Giindem
yayina basladi. Yayin yaptig: siire iginde gazetenin 57 muhabiri ve
40 dagiticist tehdit edildi, g6zaltina alind: ve iskence gordii. Ga-
zetenin dagitimi engellendi ve gazete sansiirlendi. 26 Eyliil 1997
tarihinden itibaren Olaganiistii Hal Bolgesine girisi yasaklandi.
Batman biirosu 21 Haziran gecesi bombalandi. DGM’lerde top-
lam 278 dava agild1. 302 giin kapatma karar1 verildi. 125 haber, 63
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kose yazisi, 9 fotograf ve 14 ilan sansiirlendi. Gazete 23 Ekim 1998
tarihinde Istanbul DGM tarafindan kapatildi.

Bes ay kadar gazetesiz kalan Ozgiir Basin Gelenegi, 18 Ni-
san 1999dan itibaren Ozgiir Bakis gazetesini ¢ikarmaya bagladu.
Gazetenin Yazi Isleri Miidiirii Hasan Deniz hakkinda 4 Haziran
1999da tutuklama karari verildi. OHAL Bolgesinde dagitimi ya-
sakland1. Gazetenin 125 sayis1 hakkinda toplatma karar1 verildi.
Acilan davalarin 6s1 beraatla sonuglandirilirken 101’i hakkinda
mahkamiyet karar: verildi. 371 giin yayimlanmasina karsin 390
glin kapatma cezasi verildi. Gazete imtiyaz sahibi ve yazi isleri
miidiirlerine toplam 606 milyar 827 milyon 916 lira para cezasi
verildi.

Yeni Dénem, Yeni Gazete Anlayisi

Catigmasizlik dénemine girilirken, yeni donemin gazetesinin
de en genis kapsamli gazete olmasi amaglandi. Hemen hemen her
gevreden katilimin saglandigi 2000de Yeni Giindem gazetesi 27
Mayis 2000de yayina basladi. Tamamen profesyonel bir anlayisla
yonetilen bu gazete de devletin tahammiilsiizliigiinden nasibini
ald. :

Cikar ¢ikmaz, gazetenin, OHAL Boélgesinde dagitim ve satis1
yasaklandi. Gazetede yayimlanan haber ve yorumlarla ilgili agilan
65 dava sonucu agir hapis ve para cezalarinin yani sira iki yila
yakin siireyle yayin durdurma ve 15 ayr1 toplatma karar verildi.
10 ay yayimlanan gazetenin yayinina, yonetim karariyla 31 Mart
2001de —ozellikle de ekonomik sorunlar yiiziinden- son verildi.

Yeni bir giinliik gazete ¢ikarmak igin girilen gii¢ toplama dé-
neminde haftalik bir gazete yayimlama karar1 alind1 ve boylece
Yedinci Giindem gazetesi 23 Nisan 2001'de yayma basladi. 60 say1
yayimlanabilen haftalik gazetenin OHAT girisi yasaklandi. Hak-
kinda 15 giin kapatma cezasi verilen gazetenin sahibi ve sorumlu
yaz1 isleri miidiiriine toplam 6 milyar liranin {izerinde para cezasi
verildi. Gazete aleyhine 30’un {izerinde dava agild.

“Ozgiir Glindem”lere Geri Déniig

Dénemin konjonktiiriine uygun olarak Ozgiir Basin Gelene-
gi, “Ozgiir Giindem”li isimlere geri dondii. Bu baglamda, Yeniden
Ozgiir Giindem gazetesi 2 Eyliil 2003’te yayina basladi. Gazete,
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545 giinliik yayin doneminde dort giin siireyle kapatildy; yazi is-
leri miidiiriine 25 ay hapis ve imtiyaz sahibine de 478 milyar lira
para cezas verildi. Gazeteye toplam 315 dava agild1.

Ulkede Ozgiir Giindem ise 1 Mart 2004’te yayina baslad1. Gazete
hakkinda agilan 600’iin lizerindeki davadan 102’si mahkimiyetle
sonuclandi. Gazetenin 17 sayis1 hakkinda toplatma karari verildi.
Iki kez -4 Agustos 2006 ve 16 Kasim 2006da- 15 giinlitk yaymn
durdurma cezasina carptirildi. Yazi Isleri Miidiirii Hasan Bayar,
yaklagik 16 y1l hapis ve 345 bin YTL para cezasina garptirildi.

Ulkede Ozgiir Giindem’in kapatilmak zorunda kalindi: giin,
gunliik Toplumsal Demokrasi gazetesi 16 Kasim 2006da yayin ha-
yatina baslad1 ve yayim yaklasik iki ay stirdii. Gazete yayinina 5
Ocak 2007de kendisi son verdi. Sorumlu yazi igleri miidiirii hak-
kinda 100den fazla sorusturma ve yaklasik 60 dava agildi. Gazete-
nin 20 sayis1 hakkinda yasaklama-toplatma karari verildi.

Giinlik Kiirtce Gazete Basliyor

Daha 6nce haftalik olarak yayimlanan Azadiya Welat, 15 Agus-
tos 2006'dan bu yana —sik sik kapatma cezalarina maruz kalsa da-
giinliik olarak yayin yapiyor. Bu gazete, 23 Mart 2007de 20 giin, 7
Ekim 2008, 27 Kasim 2008, 11 Nisan 2009 ve 27 Mart 2010da 30
glin yayin durdurma cezas aldu.

Genel yayin yonetmeni, yaz: igleri midiirleri ve imtiyaz sa-
hipleri hakkinda Diyarbakirda, yliz yili gegen cezalar istendi ve
verildi. Hamdullah Yilmaz, Vedat Kursun, Ozan Kiling haklarin-
da verilen cezalar yliziinden uzun siire hapiste kaldilar. Son genel
yayin yonetmenlerinden Tayip Temel ve M. Emin Yildirim halen
cezaevindedir.

Ozgiir Basin Hedef Gosteriliyor

Genelkurmay Baskam’'mn isim vererek hedef gdstermesi
{izerine, Ozgiir Basin Geleneginin gazetelerine siirekli kapatma
karar1 verilmeye baglandi. Bunlardan nasibini alan ilk gazete,
Giindem oldu. 17 Ocak 2007'de yayina baslayan gazetenin yayini
6 kez durduruldu. Giindem gazetesine 6 Mart 2007'de 30 giin, 9
Nisan 2007de 15 giin, 12 Temmuz 2007de 15 giin, 8 Eyliil 2007de
30 giin, 9 Ekim 2007de 30 giin, 14 Kasim 2007de 30 giin yayin
durdurma cezas verildi. Gazetenin internet sitesine de 23 Ekim
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2007de yayin durdurma cezas: geldi. Gazete, 16 Aralik 2007'de
yayimlanan —protesto amagli- 6zel sayryla kapand.

19 Mart 2007'de yayina baglayan Giincel gazetesini de ayni son
bekliyordu. Gazetenin yayini -30, 12 ve 30 giin olmak iizere~ li¢
kez durduruldu. Giincel gazetesi ilk kez 30 Mart 2007 giind, ardin-
dan 22 Temmuz segimleri 6ncesinde 17 Temmuz 2007 giini ve
son olarak yeniden yayimlandig1 17 Ekim giinii yayin1 tamamen
durdurma cezasi aldi. Dagitim sirketi de, gazeteyi artik dagitma-
yacagini agikladi.

“Yasamda Giindem” Asla Yagayamaz!

Yasamda Giindem gazetesi 9 Mart 2007de yayina basladi. An-
cak dort glin yayimlanabilen gazete —daha 6nce 6 Mart 2007de
30 giinliik kapatma cezas1 verilen Giindem gazetesinin devami ol-
dugu iddiasiyla- siiresiz kapatildi. Gazetenin ilk sayisi, 8 Mart'n
onuruna kadinlar tarafindan ¢cikarilmaisti.

Gazetenin sorumlu yaz: isleri midiri, imtiyaz sahibi, adres
ve telefonlarinin Giindem gazetesiyle benzer oldugu, bu gazete-
nin kapanmasina etki yapan “Ocalan zehirleniyor” baghkl yazi-
nin ayn igerik ve renklerle ¢iktig: ifade edilen yazida, Yagamda
Giindem gazetesi logosunun ise “uzaktan bakildiginda Giindem
olarak okundugu” kaydedilerek gazetenin ileride yayimlanacak
niishalarina da el konulmasi istendi.

Dayanigmaya da Hosgori Yok

Sosyalist Demokrasi Partisi'nin dergilerini yayimlayan “Ergin-
bay Yayincilik’in Imtiyaz Sahibi ve Yaz1 Isleri Miidiirii Hiiseyin
Bektagin Gergek Demokrasi, Yasamda Demokrasi ve Toplumsal
Demokrasi gazeteleri de kapatma davalarindan nasibini aldi. Ger-
¢ek Demokrasi gazetesi, once 17 Ekim 2007'de ve sonra da yeniden
yayina basladig1 17 Kasim 2007den 4 giin sonra, yani 21 Kasim
2007de 30%ar giinlik yayin durdurma cezasi aldi. Yasamda De-
mokrasi gazetesinin yayin ti¢ kez durduruldu.

Yagsamda Demokrasi gazetesinin 15-21 Aralik 2007 tarihli ilk
says1 15 Aralik 2007de 30 giin, 17-24 Subat 2008 tarihli sayisi
17 Subat 2007de 30 giin ve 24-30 Mart 2008 tarihli sayis1 4 Nisan
2008de 30 giin yayin durdurma cezasi aldi. Haftalik Toplumsal
Demokrasi gazetesinin yayimi da iki kez durduruldu. Toplumsal
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Demokrasi 5-11 Ocak 2008 tarihli liglincii sayisi i¢in 30 giin, 25
Subat-2 Mart 2008 tarihli dordiincii ve son sayisi igin 5 $ubat
2008de 30 giin yayin durdurma cezas: aldu.

Haftaliklara da Tahammulstizliik

Aym zamanda Imtiyaz Sahibi olan Ali Turgayin Yaz Isleri
Miidirligi'nii yaptigy YedinciGiin, Haftaya Bakis, Oteki Bakis,
Yeni Bak:s gazeteleri de kapatma cezalarina maruz kaldi. Yedinci-
Giin gazetesi 5 Kasim 2007de yayina bagladi. Haftalik gazetenin
yayni yedi kez durduruldu. Gazetenin 12-16 Kasim 2007 tarihli
ikinci sayisina 15 giin, 27 Kasim-3 Aralik 2007 tarihli sayisina 30
giin, 12-18 Ocak 2008 tarihli say1sina 30 giin, 3-9 Mart 2008 tarih-
li say1sina 30 giin, 7-13 Nisan 2008 tarihli sayisina 7 Nisan 2008'de
30 giin, 12-18 Mayis 2008 tarihli sayisina 13 Mayis 2008de 30 giin
ve 7-13 Ekim 2008 tarihli sayisina 8 Ekim 2008de 30 giin yayin
durdurma cezast verildi.

1 Aralik 2007'de yayma baslayan haftalik Haftaya Bakis gaze-
tesinin yayin o¢ kez durduruldu. Haftaya Bakis gazetesinin 8-14
Aralik 2007 tarihli ikinci sayisina 8 Aralik 2007de 30 giin, 19 Ocak
2008de yeniden yayina baslayan gazetenin 2-6 Subat tarihli besinci
sayisina 2 $ubat 2008'de 30 giin ve 17-23 Mart 2008 tarihli sayisina
18 Mart 2008de 30 giin yayin durdurma cezasi verildi. Haftalik
Oteki Bak:s gazetesinin 31 Mart-6 Nisan 2008 tarihli ilk sayisina 4
Nisan 2008de 30 giin yayin durdurma cezasi verildi. Bu gazete sa-
dece bir say1 yayimlandi. 14 Nisan 2008'de yayma baslayan haftalik
Yeni Bakis gazetesinin 5-11 Mayis 2008 tarihli dérdiinci sayisina 8
Mays 2008'de 30 giinliik yayin durdurma cezasi verildi.

Giinliik Gazete Arayislar

Giinliik Alternatif gazetesi 19 Mayis 2008'de yayina baglads;
ama onu da yine kapatma cezalar1 bekliyordu. Gazetenin yayini ii¢
kez durduruldu. Alternatif gazetesi 6nce 25 Mayis 2008de 30 giin,
sonra 20 Eyliil 2008de 30 giin ve son olarak 20 Ekim 2008de 30
giin yayini durdurma cezasi aldi. Ayni akibete, 28 Mayis 2008de
yayina baglayan giinlik Gelecek gazetesi de ugradi ve yaymni iki
kez durduruldu. Gazete nce 30 Haziran 2008de, sonra da 27 Ey-
liil 2008'de 30 giin yayin1 durdurma cezasi aldi. Gazete toplamda
ii¢ ay kadar yayn yapabildi.
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Ozgiir Ulke ismiyle 30 Eyliil 2008de yaymna baglayan giinliik
gazeteye tahammiilsiizliik had sathadaydi. Gazetenin hem 30 Ey-
1iil 2008 tarihli ilk sayisina hem de 1 Ekim 2008 tarihli ikinci sa-
yisina 307ar giinliik yayin durdurma cezasi verildi. Aym gekilde,
3 Ekim giinii yayma baslayan Gergek gazetesi de yayin hayatina
basladig: giin, 30 giinlitk yaymn durdurma cezasi aldi. Alternatif,
Gelecek, Ozgiir Ulke, Gergek’ten sonra Cevat Diisiin’{in imtiyaz sa-
hibi oldugu ve yaz isleri miidiirligiinii Gstlendigi, haftalik Yeni
Mezopotamya gazetesi de yayimlandig: giin olan 22 Ekim 2008de
30 giinliik kapatma cezas aldu.

Haftalik Ulkeye Bakis gazetesinin 18-24 Ekim 2008 tarihli
ilk sayisina da 30 giin yayin durdurma cezasi verilirken; Erdal
Olmez’in imtiyaz sahibi oldugu ve yazi isleri miidiirliigiinii iist-
lendigi haftalik gazeteler Politika, Analiz, Ayrint: ve Ozgiir Yorum
gazeteleri de kapatma cezalarindan nasibini aldi. 27 Ekim 2008de
yayma baslayan haftalik Politika gazetesinin 1-7 Kasim 2008 ta-
rihli ikinci sayisina 4 Kasim 2008de 30 giin, 13 Aralik 2008'de 30
glin ve 14-20 Subat 2009 tarihli sayisina 30 giin yayin durdurma
cezasi verildi.

8 Kasim 2008de yayina baglayan haftalik Analiz gazetesinin
22-28 Kasim 2008 tarihli sayisina 23 Kasim 2008'de 30 giin, 28
Aralik 2008de 15 giin ve 28 Subat-6 Mart tarihli sayisina 28 Su-
bat 2009da 30 giin yayin durdurma cezasi verildi. Haftalik Ayrint:
gazetesinin 29 Kasim-5 Aralik 2008 tarihli ilk sayisina ayni hafta
i¢inde ve 24-30 Ocak tarihli besinci sayisina 26 Ocak 2009da 30
giin yayin durdurma cezas: verildi. Gazetenin 28 Mart-3 Nisan
2009 tarihli yedinci sayisina da 30 giin yayin durdurma cezasi
verilince, gazetenin yaymnina son verildi. Haftalik Ozgiir Yorum
gazetesinin 20-26 Aralik tarihli ilk sayisina da 21 Aralik 2008de
30 giin yayin durdurma cezasi verildi.

Giinliik’ten Ozgiir Giindeme. ..

Ozgiir Basin Gelenegi son dénemde, 19 Ocak 2009 giinii yayi-
na baglayan Giinliik isimli giinliik ve degisik isimler tagiyan hafta-
lik gazetelerle yola devam ediyor. Giinliik gazetesinin Imtiyaz Sa-
hibi ve Yazi Isleri Miidiirii Ziya Cigekci; Genel Yayin Yonetmen-
leri ise Filiz Kogali ve Ayhan Bilgendi. Giinliik gazetesinde caligan
Veysi Sarisozen hakkinda iki davadan, Yazi isleri Mudiirt Ziya
Cigekci hakkinda ise pek ¢ok davadan mahkamiyet karar1 verildi.
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Ozgiir Giindem ismine geri dénme talepleri iizerine Giinliik
gazetesi 3 Nisan 2011 giinii yayinina son verdi ve 4 Nisan 2011
giinii Ozgiir Giindem gazetesi yayma basladi. Ozgiir Giindem’in
es genel yayin yonetmenleri Hiiseyin Aykol ve Eren Keskin oldu.
Son iki yil iginde gazetenin birgok editér ve yazari tutuklanmig
bulunuyor.

Bu arada, adi “Demokratik Vatan”, “Demokratik Ulus” ve
“Demokratik Toplum” olan haftalik gazetelerimiz de d6niigiimlii
olarak yayimlanmaya devam ediyor. Yayin durdurma cezalarinin
kaldirilmasina kadar hemen hemen her hafta 30’ar giinliigiine
kapatilan haftalik gazetelerimize agilan davalarin sayisini takip
etmek ise oldukea zor...
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Medyanin Kiirt'le iImtiham
Cengiz Algan

Giris

€C A zinliklar, Otekiler ve Medya” temali bu kitap ¢alismasinda
konuyu, Tiirkiye'nin en kalabalik “6teki” grubu olan Kiirtler
baglaminda ele almanin yararli olacagini diisiiniiyorum. Ozellikle
son 30 yildir siiren savas boyunca, basta merkezi devlet kaynakl
olmak iizere, milli egitim sisteminde, orduda, yargida, medyada
ve bunlarin bir sonucu olarak toplumun 6nemli bir kesiminde
yaygin bir Kiirt nefreti ve diismanliginin varhg tespitinden yola

gikiyorum.
Kokleri 90 yil kadar onceye dayanmakla birlikte, silahli son
Kiirt siyasetinin (PKK) ortaya ¢ikisiyla eszamanli olarak, Kiirt et-
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nisitesine yonelik resmi bir sdylem gelistirildi. Bu séylemin dozu,
Kiirt siyasi hareketinin yontem olarak benimsedigi silahli miica-
delenin seyriyle uyumlu olarak artti/azaldi. Ornegin, silah sesle-
rinin en fazla duyuldugu 1990’h yillarda bu sdylem doruga ¢ikti
ve yerlesik hale ge(tiri)ldi. “Teror orgiitii elebast”, “terdrist basr’,
“lic beg capulcu”, “boliicii bagt”, “bebek katili” gibi kliseler dilimi-
ze yerlesti. Oyle ki Kiirt deyince akla ilk dnce terér ve silah gelir
oldu. Bugiin bu alg1 héla ¢ok yaygindur.

2000’lerin ortalarinda (Mart 2005te) Genelkurmay Baskanli-
g1 Kirtler i¢in yeni bir terim icat etti: S6zde vatandas. Mersinde
bir gosteride Tiirk bayrag: yakilmasiyla baslayan, Kiirtlere yonelik
yeni nefret dalgasi Genelkurmay agiklamasiyla tilke ¢apinda bir
infiale doniistii. Genelkurmay Baskanligi Genel Sekreterliginin
“Biiyiik Tiirk Milleti”ne hitabiyla baslayan agiklamasi s6yleydi:

Hicbir degerden nasip almarmus bir grup tarafindan, insanligin ortak de-
geri olan baharin gelisini kutlama adina diizenlenen masum etkinlikler,
ylice Tiirk ulusunun sembolii ve her zerresi sehit kaniyla bezenmis sanh
Tiirk bayragina saldir1 densizliginde bulunulacak kadar ileri gétiiril-
miistiir.

Tirk milleti, engin tarihinde iyi ve kétii giinler gormiis, sayisiz zaferler
yaninda ihanetler de yasamugstir. Ancak hi¢bir zaman kendi vataninda,
kendi sdzde vatandaglar: (italikler bana ait-C.A.) tarafindan yapilan
béyle bir algaklikla karsilasmamustir. Savag meydaninda vurustugu bir
diigmanin bayragina dahi sayg: gosteren bir ulusun, kendi bayraginin,
kendi topraklarinda, sézde kendi vatandaglar: (italikler bana ait-C.A.)
tarafindan béyle bir muameleye maruz kalmas, higbir sekilde izah edi-
lemez ve mazur goriillemez. Bu haince bir davranstir.

Hem bir iilkenin vatandas: olmak, havasini teneffiis etmek, suyunu ig-
mek, karnini doyurmak hem de o iilkenin en kutsal ortak degeri olan
bayragina el kaldirmaya yeltenmek gaflet, dalalet ve hiyanetten bagka
bir sekilde tarif edilemez. Dost ve diigman herkes sunu ¢ok iyi bilmelidir
ki; ne bu iilkenin béliinmez biitiinliigli, ne de bu birlik ve biitiinliigiin
sembolil olan sanh Tiirk bayragy, asla sahipsiz degildir. Basta yiice Tiirk
Milleti olmak iizere, onun bagrindan ¢ikmis TSK, tipk: atalarinin yap-
11 gibi tilkesini ve bayragini koruma ve kollamaya, bunun igin gerekir-
se kaninin son damlasim akitmaya hazirdir, yeminlidir. Onun vakar ve
ciddiyetini, sabrini yanhs yorumlayanlara, yanhs hesap pesinde kosan-
lara, TSK’'nin vatan ve bayrak sevgisini denemeye kalkisanlara, tarihin
sayfalarina bakmalarini 6neririz. Sayg ile duyurulur.!

1. 23 Mart 2005, Milliyet.
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Genelkurmay Bagkanligrnin daha 6nce basin araciligiyla ya-
pilan duyuru ve agiklamalar: “kamuoyuna” diye sonlandirilirken,
bu defa agiklamanin basinda ve agik¢a “Tiirk milletine” sesleni-
liyordu. Daha énce varligim kabul etmedigi olay ve durumlarda
(s6zde Ermeni Soykirimy, s6zde Kiirdistan vb) kullanilan “s6zde”
sifat1 iki defa kullaniliyor, boylece bayrak yakanlarin vatandagli-
g1 kabul etmedikleri vurgulanmis oluyordu. Atatiirk’iin Geng-
lige Hitabede “Memleketin dahilinde iktidara sahip olanlar..”
i¢in kullandig: “gaflet, dalalet ve hiyanet” kelimeleri simdi “s6zde
vatandag”lar (Kiirtler) i¢in kullaniliyor ve bunlarin cezalandirila-
cag1 uyarist yapiliyordu.

Kargisinda hi¢ kimsenin gikini ¢ikaramadigi bir kurumdan ge-
len bu agiklama bir igaret fisegi oldu. Ulkenin cesitli sehirlerinde
bayrak mitingleri yapilds, Kiirtlerin ev ve isyerlerine, parti ve der-
nek binalarina saldirilar diizenlendi.

Kiirt diismanlig1 bir kez daha perginlendi. Bayragin yakildig:
gosteriden ii¢ gilin sonra gazetelerde “Hainler yakaland:” manget-
leriyle Mersin Emniyet Midirliigiiniin agiklamasina dayanan
haberler yer aldi. Emniyet Midiirliigi'niin agiklamasi, Genelkur-
may bildirisinin isaret ettigi yaklasimdan asag: kalmak istemedi-
gini gosterir bicimde kaleme alinmigti:

Bu gruplann yanlarinda bulundurduklar: Tiirk bayragini yere attiklari,
¢ignedikleri, yakmaya ¢aligtiklar1 nefretle miisahede edilmistir. Yapilan
caligmalar neticesinde bagimsizligimizin ve 6zglirligiimiiziin sembolil
olan ay yildizli bayragimiz: yakma ve ¢ignemeye ciiret eden sahislar ya-
kalanmus, béylesi bir gaflet ve hiyanete neden olan tegvik ve tahrikgileri
yakalama ¢aligmasi siirmektedir.?

Emniyet birimlerinin suglulari ararken “gaflet ve hiyanet” gibi
soyut kavramlarla degil somut gerekgelerle hareket etmeleri ge-
rekir. Ornegin bu vakada “Tiirk Bayragi Kanunu’na Muhalefet”
sucundan islem yapilabilir. Polisin suglu ararken elde ettigi bul-
gular1 “nefretle miisahede” etmesi ise diisiinillemez. Ama “emir
biiyiik yerden” olunca sarf edilen sézler de “bityiik” oluyor.

Bu olayda (“Hainler yakalandi” baghigiyla) yakalandiklar:
“mijdelenen” iki kisi 12 ve 14 yaslarindaki C.S. ve V.S. adh iki
¢ocuktu. Cok sonra anlagildi ki olayin arkasinda bazi “takim elbi-
seli abiler” vard1. Yani bir provokasyon sonucu kargasa yaratilmas,

2. 24 Mart 2005 tarihli gazeteler.
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bayrak yakma girisiminde bulunulmus ve iilke ¢apinda bir milli-
yetcilik furyas: pompalanmigti. Devletin en tepesinden gelen bir
¢agriyla yaratilan tahribat ise derin oldu.

*% %

Bu tahribatin toplumun dokularina nasil niifuz ettigine dair
de pek ¢ok 6rnek vardir. Yakin zamandan iki érnegi hatirlayalim.

Van Depremi Sonrasi Irk¢ilik Depremi

[lki, 2011 sonunda meydana gelen Van depremi sonrasinda ag1-
ga ¢ikti. Yurtdist yardimlarina kapilari kapatan milliyetgiler, BDP’li
Van Belediyesinin ortak ¢alisma istegini reddeden valilik, tamamen
caresiz miiltecilerin yardim isteklerini “Sira size mi geldi?” diye geri
geviren yetkililerle ilgili haberler okuduk. Bagbakanin agzindan,
“Polis taglamak, asker taglamak, molotof atmak i¢in aninda organi-
ze olanlar, afet aninda ortalikta gériinmiiyor” sozlerini isittik.

ATVide canli yayimlanan programinda sunucu Mige Anl,
Bagbakan'in s6zlerine ¢ok benzer ifadeler kullandi. “Herkes had-
dini bilsin” diye de “uyardr”® Sosyal medyada Kiirt 6liimlerini
“Iste ilahi adalet!” diye sevingle karsilayanlarin sayis1 irkiticiy-
dii. “Etnik olarak giiclenmek i¢in bu kadar dogurtmasaydiniz” di-
yenlerin, Kiirt kimligine yonelik kiifiir ve hakaretlerinin bollugu
insani utandiracak diizeydeydi.

Ama belki de en korkuncu bu nefreti eyleme dékenlerdi. Dep-
remzedelere yollanan yardim kolilerine Tiirk bayragi, kifiirlia
mektuplar, taslar, kirli donlar koyuyorlardi! Bir dogal afette aile-
sini, yakinlarini yitirmis, yaralanmis, kis giinii evsiz kalmig bin-
lerce Kirt, yardim kolilerinden ¢ikan bu “malzemelerle” bir kez
daha yikiliyordu. Iste bir insanin, bir felaket aninda dahi béyle
bir “mesaji” diigliniip organize etmesi ve planlayarak muhatabina
gondermesi toplumun derinlerinde yer etmis etnik diigmanhigin
belki de en iirkiitiicii boyutunu sergiliyordu... (Bu olaylar biitii-
ni, Irk¢iliga ve Milliyet¢ilige DurDe Girisiminin diizenledigi Y1-
lin Irk¢ist oylamalarinda “Van depreminde agiga ¢ikan zihniyet”
bagligi altinda Yilin Irkgist segildi.)*

%% %

3. http://www.youtube.com/watch?v=NL6_]2Pe5zM
4. http://www.durde.org/2012/01/2011-yili-irkcisi-van-depreminde-aciga-cikan-
zihniyet/
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Sirr1 Sakik'in Oglunun Oliimiiniin Ardindan

Ikinci 6rnek BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik’in oglunun 6lii-
milyle agiga ¢ikti. Sakik’in 25 yagindaki oglu Sidar Sakik 15 Ey-
liil 2012'de, Ankaradaki evlerinin balkonundan atlayarak intihar
etmisti. Bu haber duyulur duyulmaz sosyal medyada Sakik’a ve
onun iizerinden Kiirtlere yonelik agir bir nefret dili kullanilmaya
baslandi.

Bugiin Twitter arsivine “BDP milletvekili Sirr1 Sakik'in” etike-
tiyle girdiginizde bu baslik altinda yazilanlar: bulabiliyorsunuz.
Iste baz1 6rnekler:

»*

@brssnr: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakikin oglu-6lmiis,
yakinda tiim siilalesinin yok olmasi dilegiyle...
@sezgiinaydin: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakikin oglu in-
tihar etmis. Ne diyelim bagi sag olsun. Darist tez zamanda
babasinin basina!

@xxx_1907: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik'in ogluna
Allahtan rahmet, babasina ayni1 balkondan atlama cesareti
diliyorum.

@unique_question: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik'in
oglu intihar etmis. Kendisine rahmet kalanlarina “ayni
sonu” diliyoruz.

@ErN_: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik’in oglu 6rnek ol-
mali. Kampanya baslatilmali. Hadi BDP’li gengler uguruma
diye. Torenle kurtulmal: alayindan.

@iloveyoumeloo: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik'in oglu
6lmiis, giine giizel bir haberle baslamak giizel.
@Ocakturkercan: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik’in oglu
6lmiis. Binlerce sehit anasinin babasinin acisimi belki anlar.
@kirsanzade: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakikin acisiyla
mutlu bir giin gegiriyorum.

@mustafahankose: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik’in oglu
olmiig. Olmeseydi o da digerleri gibi daga ¢ikip askerimize
kursun sikardi.

@meuyar06: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakikm oglu inti-
har etmis. Olen terdrist sayisina 1 kisi daha eklendi.
@steteleskop: Askerlerimizin Kkatillerini alkiglayan BDP
Mus Milletvekili Sirr1 Sakik’in yasadiklar: belki de hayatin
ona “Kendine gel!” deme seklidir.
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*  @selimokkiran: BDP Mus Milletvekili Sirr1 Sakik’in oglu in-
tihar etmis. Oglu daha onurluymus senden de bekliyoruz...

* @PinarOnaL: BDP Mug Milletvekili Sirr1 Sakik’in oglu 6l-
mils. Keser doner sap doner giin gelir hesap doéner... Evlat
acis1 neymis siz de tadin!

*  @Payitaht42: BDP Mus Milletvekili Sirri Sakik’in oglu 61-
miis :)) hahahah sesli giildiim :))

*  @AtalayKavak: BDP Mus Milletvekili Surr1 Sakik’in bagi sag
olsun diyor herkes. Bas1 sag olmasin, bas1 kopsun, soyu ku-
rusun serefsizin.

Galatasaray Universitesi Iletisim Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof.
Dr. Yasemin Inceoglu Twitterda agir hakaret iceren “yorumlarla”
ilgili su degerlendirmeyi yapmustu:

Sirn Sakik'in oglunun intihar haberinden sonra sosyal medyada adeta
nefret patlamasi yasandi. Bas saghig1 dileme/yemenin de &tesinde “Oh
olsun’, “Ilahi adalet” tiiriinden ilkel, gaddar, ofke kusan mesajlar, akil ve
vicdan tutulmasinin ne denli irrasyonel ve iirkiitiicii boyutta oldugunu
gozler dniine serdi. Hizli yayilim, etkilesimsellik gibi 6zellikleri ytiziinden
sosyal medyada nefret séylemi ¢ok daha kolay ve yaygin olarak iretil-
mekte.

%3t

Bu 6rneklerden de goriilebilecegi iizere belli bir kimlige ve onun
tastyicis: gruplara yonelik kin ve nefret bir kisi veya olay tizerinden
nefret soylemi iiretimine doniisebilmektedir. Bu séylemin {iretimi
ve/veya yayllmasinda bagat araglardan biri de elbette medyadir. Ik-
tidarlarin ideolojisini ve hegemonyasini kuran ve yayan aygitlardan
biri olarak medyanin bu konudaki rolii yadsinamaz.

Medya, diinyada ve Tiirkiyede olumlu ve yapici olabilecegi
gibi, ayn1 zamanda nefret suglarina yol agan ayrimcilig: olugturan
ve besleyen Onyargilarin, kisaca nefret sdyleminin olusmasinda
ve yayginlastirilmasinda en etkili araglardan biri olabilmektedir.
Medyanin nefret suglar1 kapsaminda-ele alinabilecek eylemle-
ri haberlestirme, kullanilan dil ve magdurlar1 ya da olay1 sunma
sekli, eylemi megrulastirmaya ve sugun altinda yatan ayrimcilig
gizlemeye yol agabilmektedir.

4 %%

5. http://gundem.milliyet.com.tr/evlat-acisi-bile-dinlemediler/gundem/gundem-
detay/16.09.2012/1597001/default.htm
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Bu yazida medyanin, simgesel kisi veya olaylar tizerinden, belli
bir etnik kimlige (burada Kiirt kimligine) yonelik 6nyargilari na-
sil hareketlendirdigine dair 6rnekler ele alinacak. Sembolik kisi
veya olaylar s6z konusu oldugunda nefret syleminin daha hir¢in
ve yaygin kullanildiginin altini ¢izmek {izere belli bir donem, belli
bir olay ve bu donem ve olayin merkezine oturan belli bir kisi
secildi.

S6z konusu kisi Kiirtler agisindan simgesel 6neme sahip bir li-
der olan Abdullah Ocalandir. Olay Ocalan’in yakalanmasi ve med-
yada ele alinan doénem ise yakalanmasini izleyen yaklagik bir yildir.
Analize tabi tutulacak bes haber ve {i¢ kose yazisi secilmistir. Ele
alinan tim haber ve kose yazilari gazetelerin internet arsivlerinde
bulunabilmektedir. Nefret séyleminin ¢ok daha yaygin ve pervasiz-
ca kullanildig: gorece kiigiik yayin organlari yerine ana akim med-
yanin en bilyiik gazetelerinin haber ve yazilar: tercih edilmistir.

Son olarak; bu sekiz haber ve yazidan ayri bir haber de ek mal-
zeme olarak bu toplama eklenmistir. Bu haber, Ocalan’in yakala-
nisindan {i¢ giin 6nce meydana gelen baska bir olayla ilgili oldugu,
Kiirt etnik kimligine yonelik nefret séyleminde medyanin roliinii
acikga sergiledigi ve sembolik bir kisi ve olay iizerinden islendigi
i¢in se¢ilmistir. Yazida en son ele alinacak bu habere konu olan
kisi “Kiirtge sarki sdylemek istedigini” ifade ettigi i¢in linge maruz
kalan, kendisine dava acilan, ceza alan ve bu nedenle yurtdigina
kagmak zorunda kalip orada dlen sanat¢t Ahmet Kayadir.

Haber ve yazilara gegmeden dnce nefret séyleminin ne oldu-
gunu kisaca hatirlayalim.

*% %

Nefret sdyleminin temelinde 6nyargilar, irk¢ilik, yabanci kor-
kusu veya diismanligy, taraf tutma, ayrimcilik, cinsiyetgilik, ho-
mofobi vb yatar. Kiiltiirel kimlikler ve grup 6zellikleri gibi unsur-
lar nefret séyleminin kullanilmasini etkiler; yiikselen milliyetgilik
ve farkli olana tahammiilsiizliik gibi kosullarda, nefret dili yiikse-
lir ve etkisini artirir. ‘

1997 yilinda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi nefret soyle-
miyle ilgili bir “Tavsiye Karar1” kabul etti. Bu kararda nefret soy-
lemi g6yle tanimlanmugtir:
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Irkgi nefret, yabanci diismanlify, antisemitizm veya hosgoriisiizliik ifade
eden saldirgan milliyetcilik de dahil olmak tizere, hoggoriisiizliige dayah
diger nefret bigimlerini yayan, tesvik eden, savunan ya da hakli gdsteren
her tiirlii ifade bi¢imidir.6

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, i¢tihatlarinda net bir tani-
mi1 kabul etmemis olsa da, bu kavrami dini hoggoriisiizliik dahil,
hosgorisiizlilkten kaynaklanan nefreti yayan, tegvik eden, savu-
nan ya da hakli ¢ikaran ifade bigimleri igin kullanmaktadir.

%%

Gazete Haberleri
1.“Stinepe Katil” (Sabah)

1 Haziran 1999 tarihli haber Sabah gazetesinden. Abdullah
Ocalan’in yakalandiktan sonraki ilk durugmasinda sarf ettigi soz-
lere yer verilmis. Haber, “Stinepe Katil” baghiginin altinda “Apo ca-
nim kurtarmak icin neler dedi neler” diye devam ediyor. Ocalan,
yakalandiktan sonra kendisine ¢ok iyi davranildiginy, sehit ailele-
rinden oziir diledigini, iztintii ve acilarini paylastigini ifade ediyor.

Basliktaki “siinepe’nin sozlitkte kiliksiz, uyusuk, basibos, be-
ceriksiz, ise yaramayan gibi karsiliklar1 var. Anlagilan haberi ya-
panlar Ocalandan daha sert, daha cevval ¢ikislar beklemis ve ha-
yal kirikligina ugramuslar.

2.“Esrarkes Cikt1” (Sabah)

9 Mart 1999 tarihli haber soyle:

“Aponun kétii aligkanliklar: arasinda ‘esrarin da bulundugu
ortaya ¢ikt1. Sik sik krize giren Apo'yu tedavi igin bir uzman dok-
tor Imralr'ya gonderildi.

Miiptelaymus
Apo’'yu 24 saat kontrol altinda tutan saglik heyetine yeni bir
doktor daha katildi. Sorgusu sirasinda esrar bagimlisi oldu-
gu ortaya ¢ikan boliiciibagim tedavi igin Bakirkdydeki Alkol ve
Uyusturucu Bagimliligi Merkezi AMATEMden bir doktor Imrali
Adasrna gitti.

6. Council of Europe-Committee of Ministers, Recommendation No.R (97) 20 of
the Committee of Ministers to Member States on “Hate Speech’, (Adopted 30 Octo-
ber 1997 at the 607th meeting of the Ministers’ Deputies).
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3 Doktoru Oldu

Yasadig) agir1 stres ve uyusturucu yoksunlugu nedeniyle sinir-
leri altiist olan Apo, “Zona’ hastalifina da yakaland:. Bir cildiye
uzmant sinir uglarindaki iltihap nedeniyle Apo'yu tedavi ediyor.
Apo ayrica kalbi nedeniyle bir kardiolog tarafindan kontrol altin-
da tutuluyor”

Haberin hemen baginda “..koti aligkanliklarni arasinda
‘esrar’in da bulundugu ortaya ¢ikt1” deniliyor ama bu bilginin na-
sil edinildigine dair herhangi bir ibare yok. Baska kotii aligkanlik-
larinin ne olduguna da deginilmemis. Bir insanin “yasadig asir1
stres ve uyusturucu yoksunlugu” ile zona hastaligina yakalanmasi
arasindaki baglant: tamamen dayanaktan yoksun. Ciinki bu has-
talik daha 6nce sugigegi gecirmis kisilerde goriilen bir cilt hastali-
gidir. Halk arasinda buna gece yamig1 da denir.

Haber, Ocalan'in bir eliyle gozlerini ovustururken gekilmis
“siinepe” bir fotografiyla “siislenmis”.

Bu haber, halk arasinda hos kargilanmayan, kullaniimas: yasak
olan uyusturucuyla iligkilendirerek séz konusu kisiyi itibarsizlag-
tirmak igin tiretilmis gibi goriintiyor.

<

3. “Apo’yu, Giinde 3 Ogiin Asacagiz” (Aksam)

10 Aralik 1999 tarihli habere gore, donemin koalisyon orta-
g1 MHP’li Saghk Bakani Osman Durmus, Karamanin Ermenek
ve Bagyayla il¢elerine yaptig: ziyaret sirasinda, “Doktor istiyoruz,
yollarda 6lmek istemiyoruz” pankartlariyla kargilaniyor. Bakan,
en kisa zamanda bir devlet hastanesi s6zii veriyor. Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanrna da ¢agri yaparak ortak ¢alismayi 6ne-
riyor. Yani haber saglikla ilgili.

Bakan, partisinin ilge teskilatini ziyaretinde ise, kendisine
Ocalan’in idamiyla ilgili sorular sorulmasi iizerine séyle diyor:

Ocalan’in idam1 konusunda taviz vermeyecegiz. Meclis'te 128 tane ipi-
miz var. Konu Meclise bir gelsin, onu 3 6giin asacagiz. Bu konuda MHP

olarak bir tane bile fire vermeyiz. Merak etmeyin.

4. “Bir insan ancak bu kadar édlek olabilir” (Hiirriyet)

Haber 3 Haziran 1999 tarihini tagiyor. Diinya basinindan ¢e-
sitli gazetelerin Ocalan’la ilgili yorumlarina yer verilen haber, asil
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olarak Almanyanin Bild gazetesinin yorumlari tizerine kurulmus.
Oldukga genis yer verilen Bild’'in haberi, iddiaya gore soyle:

Almanya’nin etkili gazetesi Bild, bebek katilinin siinglistiniin diistaginii
ve aman diledigini yazdi. Bild’deki yazida, “Karizmatik oldugu s6ylenen
bu adam, adaletin karsisinda taninmayacak haldeydi” denildi.

Alman Bild gazetesi, bir zamanlar terdr tehditleri savuran Abdullah
Ocalan’in Tiirk adaleti karsisinda siingiisiinii diisiirdiigiinii ve yagamak
i¢in aman diledigini yazdi. Bild, “Kendi yasamlar1 s6z konusu oldugun-
da gerilla liderleri iste bu kadar 6dlek olabilir” dedi.

Ocalanin durugmalarda itiraflariyla yurtdisindaki biitin PKK kad-
rolarina ihanet ettigini ve yandaslarinin sok gecirdigini belirten Bild,
Apo'yu, gegen yil kalp krizinden 6len Kizil Kmer lideri Pol Pot'un yarg:
karsisinda tir tir titreyen haliyle kiyasladi. Gazete, “Milyonlarca insamu
oldiirten Pol Pot yargi karsisinda yasamak i¢in yalvarmis ve 6miir boyu
ev hapsine mahkim olmustu” diye yazdu

Bild gazetesinin “haber”ini (aslinda bir kose yazisindan alinti-
lar olmasina ragmen habermis ve gazetenin genel yaklagimiymis
izlenimi doguracak bigimde “Bild soyle yazdi” ifadesi kullanili-
yor), alt1 paragraf ayirip mangete tasiyan gazete, yer verdigi diger
20 gazetenin haberlerine bir veya birkag satirlik yer ayirmus.

Ornegin, Ocalan’in yargilanmasi konusunda giiphe belirten su
haberlerin 6ne ¢ikarilmasindan kaginilmis gibi gériniiyor:

Rheinische Zeitung: “Akall bir Tiirkiye, Ocalan hakkinda verilecek olasi
6liim cezasini infaz etmez. Bunu Avrupalilara hog gériinmek i¢in degil,
kendi ¢ikarlari i¢in yapar”

Fraenkischer TAG: “Mahkemenin her seyden 6nce Tiirkiyedeki intikam
havasimin dagitilmasi konusunda ¢aba harcamas: gerekir”

Express: “Ocalan hakkinda verilecek bir liim cezasi, PKK biinyesindeki
agir1 goriigliilerin tiim Avrupada teror dalgasi yaratmasina neden olabilir”
Siiddeutsche Zeitung: “Turkiye, bugiin demokrasi ve hukuk devleti ni-
teligiyle bagdasmayan girisim ve istemler ile, Batr'ya dahil olma niyeti
arasinda bir ikilemle yiiz yiizedir”

Bremen Nachrichten: “Imralrdaki Ocalan’in tutumunu anlamak icin er-
ken. Burada olup bitenler agik degil”

Diger yandan, konuya Ocalan’in bask: altinda konusturulmasi
agisindan yaklagsan La Republica’min haberi ise “Italyan dehasi!”
ve “Apo zorla konusturuluyor” ara basliklariyla, kiigiimsenerek
verilmis:
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Italyanlarin aydinlarindan Giorgio Bocca yazisinda Imralidaki davayr
Stalin dénemindeki mahkemelere benzeterek, Ocalan’in zorla konus-
turuldugunu iddia etti. Yazar, “Apo’ya cam kafeste bir bakin anlarsiniz.
Sesinin tonu, dehget icersindeki bakiglart, istem dist hareketleri bunu gos-
teriyor” dedi.

21 gazetede yayimlanan yazi ve haberler arasindan gazetenin
konu hakkindaki yayin politikasina en uygun olanin secilip 6ne
¢ikarilmasi ve ona digerlerinin toplami kadar yer verilmesi agik¢a
taraf tutuldugu izlenimi doguruyor.

Ote yandan Tiirkiye basininda sik kullanilan “bebek katili” kli-
sesinin bir Alman gazetesinde aynen kullanildigim diisiinmek de
zor. Manipiilatif bir haber oldugunu diisiinmek igin ¢ok sayida
nedenimiz var.

5. “Caniyi Mandela Yapacaklar” (Aksam)

Haber tarihi 6 Aralik 1999. Dénemin DYP Genel Bagkam
ve eski Bagbakan Tansu Ciller Tiirk Kadinina Se¢me ve Secilme
Hakkinin Taninmasinin 65. Yildéniimit'nde, partisinin Istanbul
il binasinda konusuyor. Konu her nasilsa kadinin oy hakkindan
Ocalana geliyor ve Ciller sdyle diyor:

Bugiin sehit analar Gizlintiilii, yeniden gézyas: dokiiyor. “Sehitlerin kani
yerde kalmayacak” diyerek siyaset yapanlar, bugiin bir teréristi, bir be-
bek katilini Mandela yapacak bir yola kendilerini adeta adamig gorii-
niiyorlar.

Aksam gazetesi de bu sozleri benimseyerek, tirnak igine al-
madan, basliga tasiyor. Ciller’in sozleri arasinda ‘cani’ nitelemesi
gecmemesine ragmen gazete bu sifatr rahatlikla ve onun agzin-
danmus gibi kullaniyor.

Kose Yazilari

1. “Apo Tiirkiye'nin Hizmetinde”
(Emin Colasan, Hiirriyet, 19 Subat 1999)
Yazi Ocalanin Tiirk yetkililere Kenyada teslim edilmesinden
dort glin sonrasinin tarihini tastyor. Oldukga uzun yazisinda Gola-
san erken “6ngorii”lerde bulunarak Ocalana agir hakaretler ediyor:
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Aponun bundan bir siire énce ekranlara yansiyan goriintiilerini anim-
styorum. Bir “aslan pargasi” idi! Silahli adamlarini denetliyor, ¢evresine
aldign kizlarina karnini kagiyarak agk nutuklari atryor, televizyon yayin-
larma katilip aslanlar gibi ahkim kesiyordu.

Hatirlayanlar olacaktir: Ocalan’in yakalanmasindan énceye ait
bir video goriintiisit TV’lerde sik sik yayimlanirdi. Bu videoda
Ocalan, etrafin1 ¢evreleyen militanlara bir geyler anlatiyor ve bir
ara da karnini kagiyordu. Ana akim medya bu videoyu ¢ok sev-
misti ve her firsatta yayinliyordu. Célasan bu videoya géonderme
yapiyor. Ama epeyce ¢arpitarak ve cinsiyetci ifadeler katarak. Bir
gerilla kampinda muhtemelen ideolojik egitim verirken ¢ekilmis
gortntileri “cevresine aldig1 kizlarina karnin kastyarak ask nu-
tuklar1 atmak” bi¢iminde yansitiyor. Okurun kafasinda yaratma-
ya ¢alistig1 imaj, kaba saba bir adam olan Ocalanin dagda kandr-
dig1 kizlarla “ahlaksiz” bir seks hayati yasadig olmali.

Soyle devam ediyor Colasan:

Bence bu adam mahkeme asamasinda itiraf¢i olacak ve biilbiil gibi Gte-
cek. Goreceksiniz, Apo mahkemede onlar1 ¢ok iizecek! Kalibinin adami
olmadigini, ne kadar korkak ve sefil bir yaratik oldugunu biitiin diinya-
ya bir kez daha gdsterecek.

Bu sozleri sarf eden biri Ocalanin mahkemede “biilbiil gibi
otme’sine tzillmeyecegine ve “Tith! Goérdiin mii bak? Korkak
ve sefil bir yaratikmig. Ben onu cesur ve yiice goniillii bilirdim”
demek istemeyecegine gore, taraftarlar1 goziinde itibarini zedele-
mek i¢in yazryor olmal.

Avrupali ve Tiirkiyeli aydinlar1 da “bos gegmeyen” (“Avrupa ve
Turkiyenin entel-libos takimi bu yangina kériikle giderken, bi-
zim i¢imiz yand1”) yazar sozlerini séyle tamamliyor: .

Neyse, sozii fazla uzatmayalim. Apo ¢oziildii, dtmeye basladi. Artik
Tiirkiye'nin hizmetinde! Once itiraf¢i olur, sonra askere gider, belki
PKK operasyonlarinda bile 6n saflarda gorev alir! Ne yiireksiz, ne kisi-
liksiz “gerilla lideri” imig bu!

Aradan gegen 14 yilda erken “6ngorii’lerinin higbirinin tut-
mamis oldugunu, Kiirt sorununun ¢éziimiinde devletin o “sefil,
ylreksiz, kisiliksiz” 6rgiit liderini muhatap aldigini goérdiikten
sonra, bu yazisini hatirliyor mudur acaba?
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2. “PKK degil, PASK”
(Fatih Altayli, Hiirriyet, 26 Mayis 1999)

Daha yazinin ilk ciimlesine “bir grup serefsiz” diye basliyor Al-
tayl1. Ve yazi boyunca (digerlerinin yani sira) bu hakareti tam alt1
kez kullantyor. Yazi Ocalan’in yakalanmasi sonrasi Italyada gelis-
tirilen bir tir “Tiirkiye'yi protesto” eylemlerini karalamak tizerine
kurulu. Altaylrnin bildirdigine gore, “Tiirk Turizmini Boykot Ko-
mitesi diye bir komite, Italyada sokaklarda bildiri dagitryor. Bildi-
ride, ‘Kanla lekelenmis bir tatil yapmak istemiyorsaniz Tiirkiye'ye
gitmeyin’ denilerek Tiirkiye karalanmaya calisiliyor. Ama igreng
yalanlarla. Tam bu asagiliklarin soyleyecegi tiirden yalanlarla”

Yazara gore Kizil Tugaylar orgiitiiyle birlikte dagitilan bildiri-
ler “agagilik yalanlarla” dolu:

Ve ayni serefsiz PKK’lilar, bir yandan Kizil Tugaylar’la ortak eylem yapi-
yor, sonra da bu hafta Romada yapilacak bir yiirilytsle terérii kiniyorlar.

Hizim alamayan yazar agik hakaretlerle devam ediyor:

Ben pek ¢ok agagilik orgit gérdiim. Bir araya gelmis cok serefsizin kur-
dugu ceteler gérdiim ama emin olun ki, bu PKK gibisini gérmedim. Bir
yandan Marksist, bir yandan Islamci, bir yandan Kizil Tugayc, bir yan-
dan terdr karsitr. Tam bir gerefsiz drgiitis.

Bu durumda Marksist, Islamci, Kizil Tugayci ve terdr karsiti
olanlar “serefsiz” ve bunlarin kurduklar: orgiitler de “tam bir ge-
refsiz 6rgiitli” oluyor. Ve orgiite yeni bir isim buluyor Altayli:

Ben bunlarin adin: artik PASK yapiyorum. A asagilik, S serefsiz anla-
minda.

Yazinin bundan sonrasina Ocalan’in kiz kardesiyle ilgili bir
bagka gazetenin yapti§1 haberden alintilan1 yorumlayarak devam
ediyor:

“Aponun Oxford’lu kardesi”

Asabi gazetesindeki bir bashk diin beni giilmekten éldiirdii. Abdullah
Ocalan’in kiz kardesi Havvanin bir fotografi ve altinda soyle bir fotog-
rafalti:

“Oxfordda m1 okudun kiz?”
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Ciinkit adin bile telaffuz etmekten aciz, zircahil Havva Keser, agabeyi-
nin yargilanacag mahkeme igin, “Uluslararasi hukuk normlarina ayki-
r1” demis.

Bak sen... Havvaya bak...

Kizin hayati Urfanm Halveti Kéyii'nde uluslararasi hukuk normlarin:
hatmetmekle gecmis sanki.

Burada s6zii edilen kadinin toplumsal statiisiiyle ve egitim du-
rumuyla alay ediyor yazar. Oxford kelimesini “telaffuz etmekten
aciz” ve “zircahil” yakistirmalariyla kisinin egitim durumuna ve
sosyal statiisiine yonelik bir nefret sdylemi gelistiriyor. Ona gére
Giineydogu’nun bir koyiinde dogan biri boyle seylerden anlamaz.
Hukuk bilemez, Ingilizce kelimeleri telaffuz edemez. Burada Kirt
etnisitesini kiigiimsemenin ortitk bir bi¢imiyle karsi karsiyayiz.
“Kizin hayat1” yaklagimmm diger kiigiimseyici, alayc ifadelerle
birlestirdigimizde kadina yoénelik nefret séyleminin {izerindeki
ortii de kalkryor.

Devam:

Bu kadar olsa yine iyi. Havva sézlerini soyle siirdiiriiyor:

“Irk¢1 soven yaklagimlar gelisti. Ozellikle medyanin provokatif yaklagi-
mu yiiziinden bize karg: tepkisel davraniglar ¢ogaldi. Medyanin ciddi bir
etik sorunu var.

Okuma yazma bildigi siipheli Havva déktiirmiis...

Egitim durumuna ybﬁelik soylem tekrarlaniyor: “Okuma yaz-
ma bildigi siipheli...”

Tabii aslinda Havva'nin biitiin bunlardan haberi yok. PKK’nm yayn or-
gam Ozgiir Politika gazetesi, bunlar1 sanki Havva soylemis gibi yaziyor.
Sonra da etikten metikten bahsediyorlar. Katiller...

Siz etikten degil, tetikten anlarsiniz.

Bebelerin iizerine dogrulttugunuz silahlarin tetiginden...

Burada vahim bir noktaya ulastyoruz. Altayli agik¢a dliimle
tehdit ifadeleri kullaniyor. Etik-tetik ses benzesmesinden faydala-
narak bu kisilerle konusulamayacagini ancak silahla “halledilebi-
leceklerini” ima ediyor.

Bu yazisinda Fatih Altayh Kiirt kelimesini hi¢ kullanmadan
Kiirtlere yonelik nefret séylemi iiretiminin bir 6rnegini sunuyor.

136



Cengiz Algan

3. “Apo Hanyay1 Kenya’y1 Gordii”
(Gani Miijde, Milliyet, 18 Subat 1999)

Ocalan'in Kenyada yakalanisindan yola ¢ikarak iiretilmis “mi-
zahi” bir yaklasim gibi gériinen bu baghgin altinda vicik vicik bir
nefret dili yatiyor. Yazar mizah¢: kimligiyle kurgusal bir yazi kale-
me almig. Ocalan’in yakalanma siireci ve sonrasinda olabilecekle-
ri, kendi iislubuyla okura aktariyor. Ama mizahtan ziyade rahat-
s1z edici pek ok alayc ve asagilayici ifade esliginde yapiyor bunu.

Okurun affina siginarak bazi uzun alintilar yapmak zorun-
dayim:

Aslinda Avrupa onu cami avlusuna birakacakti ama Avrupada éniine
bebek birakilacak cami bulamadilar ve Kenyaya gonderdiler. Kenyada
dost ve miittefik Yunanistan elgiliginde agirlanan Aponun Kenyada cani
sikildi. Safari’ye ¢ikarttilar eglensin diye. iki tane aslani ve bir ziirafay
isirarak Sldiirmesine ragmen keyfi yine de yerine gelmedi.

“Bebek” metaforuyla Ocalani Avrupanin dogurup besledigini
ima eden yazar, Tiirkiyede iyi bilinen, bakilamayan bebegi “cami
avlusuna birakma” ritiielini hatirlatarak Avrupa’ya dogurdugu be-
bege bakamayinca ortada birakan ebeveyn muamelesi yapiyor.

Ayni zamanda Avrupada Miisliman inancina engel olundu-
gunu ima ediyor: “Avrupada avlusuna bebek birakilacak cami bile
yok” diyerek. Oysa mizah yazar: bilmiyorsa da, Avrupada ylizler-
ce cami bulunurken, kendi iilkesinde kiliselerin yikildigini, ahir
yapildigim, porno filmler oynatilan sinemalara dontisgtiiraldiagi-
nii ve Cumhuriyet’in kurulusundan beri yeni kilise yapiminin ya-
sak oldugunu biz biliyoruz.

Ocalan’in “Iki tane aslani ve bir ziirafay1 isirarak dldiirmesi”

“esprisi” de herhalde vahsiligini anlatmak i¢in kullamlm1§

Devam ediyoruz:

Yunanistan'in Kenya Biiyiikelgisi Kostas Stupidis'in taverna geceleri
yapmasi da kesmedi Apo'yu. [Biiyiikelgiye verilen takma isimdeki “Stu-
pidis”, Ingilizcedeki “aptal” kelimesine atifta bulunuyor.] Yunan Biiyii-
kel¢iligi sonunda Apo’ya televizyon seyredip eglenmesi i¢in bir ¢anak
anten aldi, bu ¢anak Aponun sonu oldu.

Kurgusal hikdyenin devaminda yazar, Ocalan’in TV izlerken
o dénem inlii olan bir yarigma programina telefonla katilarak
“kendini ele vermesi’ni anlatiyor:
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Her Tiirk vatandasinin (Apo da Tiirk vatandag: bu arada) giinde bir kez
CarkafeleK’i veya Turnike'yi arayacagini varsayan MIT, ¢alismalarini bu
konuda yogunlastirds.
Sabri Giines takma adiyla Carkifeleke katilan Apo Kenyanin “K’si de-
yince yakay ele verdi.

Herhalde bu yazdiklarina giilenler de olmustur ama kana-
atimce mizah zekésindan tamamen yoksun bir kurgusal hikaye
kaleme almig Mijjde. Kurguya gore, Tiirk istihbarat birimleri ve
askeri yetkilileri Cavit Caglar’a ait bir ugakla Kenya'ya gidiyorlar
(bu kisim gergek).

Bu arada Kiirtge bilen iki 6zel tim gérevlisi Yunanistan Biiyiikel¢iligi'ne
giderek Kenya sokaklarinda dolagan dort Tiirk askeri gordiigiini soyle-
di. Tirk askeri lafin1 duyan Apo dayanamadi ve silahini alip biiyiikelgi-
likten ¢ikt1 ve ¢ikar ¢ikmaz koluna girilerek ucaga getirildi.

“Tiirk askeri lafin1” duyar duymaz silaha sarilip digar1 ¢ikmasi
benzetmesi Ocalan’in Tiirk askerine refleksif, neredeyse otomatik
bir diigsmanlik besledigini ima ediyor.

Ucaga gelene kadar Avrupa’ya gotiiriilecegini sanan Apo ugakta kizilbe-
reli Tirk subaylarin: gériince agagida yazili fikradaki salak kovboy gibi
sevindi.

Asagida yazili olan fikra soyle:

Kizilderililerin kafa derilerine iyi para verildigini 6grenen salak bir kov-
boy kizilderililerin oldugu bolgeye dogru yola ¢ikar. Biitiin giin aranir
ama bir tek kizilderiliye rastlayamaz. Gece olur, uykusu gelir uyur. Sa-
bah uyandiginda etrafinin 500% yakin kizilderili ile gevrilmis oldugu-
nu ve biitiin oklarin kendisine dogru yoneltildigini goriir, sevinir. “Lan
sansa bak. Bi tane arryorduk karsima 500 tane ¢ikt1 iyi mi. Simdi paraya
para demiyicem” der. Baska da bisey diyemez.

Az dnceki satirlarda yer alan, Ocalan’in Tiirk askerine “otoma-
tik” bir diismanlik besledigi imas: gii¢lendiriliyor. Ama bunun bir
“salak” isi oldugu soyleniyor. “Ucakta neler oldu?” ara basligiyla
stirtiyor yazi:

Iste bu duygularla ucaga binen Apo kelepcelendigini goriince Hanya'y1
ve Kenyay: anladi. Aponun ugaga bindirildigini goren pilotun “Sunun
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kemerini ben baglayayim. Hatta biraz da iistten baglayayim” geklindeki
6nerisi tim gorevlilerince kabul edilmedi ve ugak havaland..

Kemerin “biraz tistten” baglanmasi esprisi Ocalan’in idaminin
infazin1 hemen oracikta gergeklestirme istegini ima ediyor. Tim
gorevlileri ise “gorev bilinciyle” reddediyorlar.

Hostesin kaza aminda gosterdigi ¢ikig kapilariyla ilgilenmedi bile. Siga-
ra i¢ilmeyen bélgeye oturdugu igin sigara da igemedi. Camdan agagiya
bakt1 uzun uzun. Hostesin “Ne igersiniz?” sorusunu “kan” diye cevap-
landiran Apo, ugak Tiirkiye {izerine geldiginde Avrupa riiyasinin bitti-
gini anladi. Ugak Bandirmaya inerken Apo “Bandira bandira ye beni”
sarkisim1 mirildaniyordu artik...

Bu kadar “mizah dolu” bir yazida o soguk “kan” kelimesi pek
yerini bulamiyor ama zaten amag mizah degil asagilama ve alay.
Ve yaz1 “Apo’nun tost-iti” ara bashg: altinda, yapilacak isler lis-
tesiyle son buluyor:
*  Acele olarak Istiklal Mars1 ezberlenecek.
Cavuglara komutanim denilecek. Abi deyince kiziyorlar.
Adil yargilama istenecek. Bu kavgada yakinini kaybetmemis bir
hakim ve savc1 aranacak.
Yukaridaki 6zelliklere sahip yargig ve savci bulunamads, bari miiba-
sir bulunacak.

*

*

Mizah adina gorak, nefret séylemi adina ise “verimli” bu yazi-
da kisinin agagilanmasi, seytanlastirilmasi, etiketlenmesi gibi ti-
pik yontemler bol keseden kullanilmig. Yazi konusu kisi Kiirt nii-
fusun 6nemlice bir béliimiiniin lider olarak gérdigi biri olunca
bu séylem sadece o kisiye degil, etnik kimlik miicadelesinde onun
pesinden giden Kiirtlere de yonelmis oluyor.

Goriildigi gibi nefret sdylemi her zaman apagik kiifiir, ha-
karet, tehdit vb ile ylirimiiyor. Burada oldugu gibi bazen bir
“mizah¢1”nm kaleminden damlayan irinle de topluma yayiliyor.
Yukaridaki iki 6rnekte (Altayli ve Colagan yazilar1) dolaysiz ve agir
hakaret ve agagilama kelimeleri kullanilirken, Gani Miijde’nin ya-
zisinda bundan kaginilmig. Ortiik bir nefret sdylemi kullanilmig
ve “mizah” zirhinin arkasina siginilms.

%%
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Her ii¢ yazinin ortak noktasi Kiirt kelimesinin hi¢ kullanilma-
mis olmasil. Bu durum bir yanilsama yaratabilir. Bu {i¢ yazarin
ashinda Kiirtleri degil, lideri aracilifiyla bir orgiitii “elestirdikle-
ri” diigiinilebilir. Ancak unutmamak gerekir ki nefret séylemi ve
sucu daima mesajlar tasir. Hedef alinan grup, topluluk, cemaat ve
benzerlerine toplumda istenmedigi mesaj1 verilmek istenir.

Bu bazen grup lyelerinden bir kisiyi hedef gosterme, asagila-
ma, etiketleme, seytanlastirma vb yoluyla olsa da aslinda o kisiyle
ortak karakteristik 6zellikleri bulunan tiim grubu hedefe koya-
rak gergeklesir. Hrant Dink hedef gosterildiginde aslinda Ermeni
toplumunun tamamina bir mesaj gider. Avcilar-Meis Sitesi veya
Ankara Eryaman olaylarinda oldugu gibi, bazi trans bireylere y6-
nelik eylem ve sdylemler gergekte biitiin translara istenmedikleri,
toplumun diginda tutulmak istendikleri mesajin iletir.

Ocalan ile ilgili olarak ele aldigimiz bu haber ve kdse yazilarin-
da da, dikkatle bakildiginda, ayn1 mantig1 gormek mimkiindiir.
Yonettigi etnik-siyasi hareketin pesinden milyonlarin gittigi, ku-
rulan partilere milyonlarin oy verdigi, TBMM{de grubu bulunan
bir hareketin liderine y6nelik séylemlerin aslinda “uslu durma-
yan” bitiin Kiirtlere yonelik olmadigini ditsiinmek igin higbir se-
bep yoktur.

%%

Ele alacagimiz son haber, giris boliimiinde de belirtildigi gibi,
Ocalan’la ilgili degil. Ancak ayn1 doneme ait ve ayni etnik kimlige
yonelik nefret sdylemi igeriyor.

Ocalan’in yakalanmasindan ii¢ giin 6nce meydana gelen olay
soyle gelisiyor:

12 Subat 1999 gecesi, Istanbulda Magazin Gazetecileri
Derneginin 6diil gecesi diizenlenir. Kamuoyunun yakindan tani-
dig1 ¢ok sayida sanat¢1 gecede hazir bulunmaktadir. Herkes neseli,
sen sakraktir. Ses sanat¢ilar1 sahneye ¢ikip sarkilarini soyler. Kiirt
sanat¢1 Ahmet Kaya da 6diile layik goriilenler arasindadir. Siras
gelince o da garkisini soyler. Ancak sonra hayatinin “hata’sin1 ya-
par. Devletin Kiirtge resmi TV kanali islettigi bugiinden bakildi-
ginda herkese ¢ok masum gelecek sézler soyler. Kiirtge bir sarks
yaptigini, buna klip ¢ekmek istedigini, bu klibi yayimlayacak ce-
sur TV kanallarinin varligindan da emin oldugunu ifade eder. Bu
sozler Ahmet Kaya i¢in sonun baglangici olacaktir.
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Once salonda bir sessizlik hakim olur. Suratlar diiser. Herke-
sin negesi kagar. Sonra sahneye pop sarkicis1 Serdar Ortag ¢ikar
ve gergin bir yiiz ifadesiyle, “Bu vatan ellerin degil, BIZIM!” diye
basladig1 sozlerini 10. Yil Margr'yla “taglandirir” Biitiin salon
ayakta marsa eslik etmektedir. Bu esnada Ahmet Kaya bir kosede
bir masaya ¢ekilmis basma demeg vermektedir. Salondan “Kiirt
diye bir sey yoktur!” diye bagirislar yiikselir. Kaya'ya ¢atal bicak
firlatilmaya baslanir. Bir iki garson ellerindeki tepsilerle ¢atal bi-
¢aklarin Kaya'ya isabet etmesini engellemeye ¢alisir. Kaya arka ka-
pidan, giigliikle ve polis esliginde ¢ikarilip uzaklastirilir.

Bundan sonrasi gercekten trajik bir hikayedir. Ahmet Kaya'ya
medya eliyle bir ling kampanyasi baglatilir. Medyanin “amiral ge-
misi” Hiirriyet basta olmak iizere, hemen her giin Ahmet Kaya'y1
kotiileyen mangsetler atilir. En akilda kalanlardan biri Hiirriyetin
sekiz siituna manget yaptig1 “Vay serefsiz!” bashgidir.

Milyonlarin sevgilisi Ahmet Kayanin kasetlerini kimse yapmak
istemez. Ekonomik olarak kusatilir. Ardindan dava agilir. Ceza ala-
cag1 kesinlesince gareyi yurtdisina kagmakta bulur. Nitekim cezasi
onaylanir. Ama kagmasi kurtulmaya yetmeyecektir. Medyanin ling
kampanyasi devam eder. Yurtdis1 konserlerinin birinde arkasinda
Kiirdistan haritasiyla ¢ekilmis bir fotografi yayimlanir. Fotograf
montajdir ama “¢amur at, izi kalsin” ilkesi isler. Ling siirmektedir.

Ahmet Kaya bir daha yurduna dénemez. 21 ay sonra, 16 Ka-
sum 2000de, siirgiin hayat1 yasadig1 Fransada kahir i¢inde oliir.

Asagida ele alacagimiz haber Kaya'ya karsi baslatilan lingten 9
ay sonra bile medyadaki nefretin nasil “taze” oldugunu gosteriyor.

“Ahmet Kaya’ya Madam Sefkati”
(Sabah, 2 Kasim 1999)

Haber, baslik dahil toplam 102 kelimeden olusuyor. Ama bu
kadar az kelime ile ne kadar ¢ok nefret sdylemi iiretilebilecegine
dair bir belge niteliginde. Sirayla gidelim:

1. Bashktaki “madam” kelimesi Tiirk¢ede, evli kadin anlaminimn yam
sira, argoda kadin genelev patronu anlamina da sahip. Yani baghigin
altinda “bir genelev patronu Ahmet Kaya'ya kucak a¢t1” anlami ya-
tryor. “Konu Fransiz bir kadin oldugu igin bu sifat1 kullanmg” diye
diistiniilebilir. Ancak daha ilk ciimle bunu yanlshiyor. Cankii ik
ciimlede “Bayan Mitterrand” deniliyor.
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2.

Ikinci ciimlede, “bir siire Almanyada oyalanan” Kayanin konserle-
rini “Dagdakilere selam”la bitirdigi séyleniyor. Yani Kaya dogrudan
“ter6r’le ve “terdr Orgiitii’yle iliskilendiriliyor.

Habere gore Kaya “5 bin mark verip bir de Chrysler 91 model ara-
ba” almis. Buradaki “-de” vurgusu énemli. ki anlama gelebilir: a)
Bir “vatan haini” olan Ahmet Kaya, “isledigi onca su¢a” ragmen
Avrupada sefa siirmektedir; b) Kaya boyle bir seyi hak etmemekte-
dir.

Haberin ikinci paragrafi “Madamin (genelev patronunun) destegi”
diye baglayip “béliiciilerin anas1 Danielle Mitterrand” diye devam
ediyor. Bu cinsiyetgi s6zler oncelikle bir kadin hakkinda séyleniyor.
Ayrica bir iilkenin cumhurbagkaninin esine séyleniyor.

Ayni paragrafta, her nedense (!) Kaya'ya bir yillik oturma izni veren
hiikiimetin sosyalist oldugu bilgisi yer aliyor. Izni veren i¢in “Fran-
s1z hitkiimeti” demek yeterliyken “sosyalist Fransiz hiikiimeti” deni-
yor. Tiirkiye toplumunda epeyce marjinal karsilanan sosyalistlik bu
ciimlenin sosudur.

“Turkiyede DGM’lik olmasina yol agan ‘Kiirtce sarks’ istismarindan
vazgecmedi” ciimlesinde kismen 6rtitk iki unsur var. $imdi kaldiril-
mus bulunan Devlet Giivenlik Mahkemelerinde 1990°h yillarda yargi-
lanmis olmak dogrudan “yasadis 6rgiit iiyesi olmak” diye algilaniyor
ve miimkiinse o kigilerden uzak duruluyordu. Ciinkii bu mahkeme-
lerde yargilananlarin ¢ogu siyasi davalardan yargilanirdi. “DGM’lik
olmak” ifadesinin kullanilmasi okurda, Kaya'nin toplumun genelinde
hos kargilanmayan “islere” bulagmis oldugu algisini yaratir.
Ciimlenin ikinci kismindaki “ ‘Kiirtce sarkr’ istismarindan vazgec-
medi” ifadesinde “Kiirt¢e sarki”nin tirnak i¢ine alinmasi islenen
“su¢”u vurgulayarak hatirlatiyor. Ve hali teyakkuzda olan Kirtge
alerjisini kigkirtiyor.

Boylece tamamlanan manzara, o sarkilarin sevdigimiz Ahmet
Kayadan bambagka bir Ahmet Kaya ¢ikariyor karsimiza. Medya-
da dokuz aydir siirdiiriilen ling kampanyasiyla birlikte diistindii-
gumiizde bu algiy1 su ifadelerin bir arada ve uygun yerlerde kul-
lanilmasi olugturuyor:

“madam, ‘dahi’ anlamindaki —de eki, sosyalist, DGM’lik olmak, Kiirt-
¢e ve istismar (bir arada), boliiciilerin anasi” Artik karsimizda Ahmet
Kaya adinda bir “seytan” var. Ve bu seytan Kiirt.

102 kelimelik bu haberi, 21 kelimeyle tek climlede 6zetleyebiliriz:
“Sosyalist bir genelev patronunun himayesine aldig: terr orgiitii yan-
dagy, carikh Kiirt Ahmet Kaya Avrupada sefa siiriip Turkiye'ye dil uzat-
maya devam ediyor”
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Bu kisa haber boylece etnik kokene, siyasi goriis veya kanaate, cinsiyete
ve toplumsal statiiye yonelik nefret séylemlerini aym: anda kullaniyor.
Aslen Kiirt kimligini hedef gdsteriyor ama bu hedef géstermeyi toplu-
mun genel algisinda negatif bir yere sahip bagka unsurlarla destekliyor.

%%

Ahmet Kaya bu haberden bir yil sonra hayatini kaybetti. O bir
yil boyunca benzer haberler yayimlanmaya devam etti. Muhte-
melen, bir y1l boyunca, kendisi hakkindaki bu tiir haberlerin hep-
sini o da okudu. Siirgiinde yasadig1 Fransada, kendi tilkesinin en
bityiik gazetelerinin, fotograflarini “Vay serefsiz!” mansetleri egli-
ginde, her giin carsaf ¢arsaf basmasina tanik olmak ¢ok kolay bir
sey olmasa gerek.

%%

Ana akim medya diginda yer alan diisiik tirajli gazetelerde, ye-
rel gazetelerde, internet yayinciliginda ve sosyal medyada Kiirt-
lere (ve yani sira bagka azinhklara ve ¢esitli toplumsal kesimlere)
yonelik nefret séylemi tiretimi ¢ok daha fazla ve yaygin. Hatta
kimi yayin organlar1 bu dili neredeyse yayin politikasi olarak be-
nimsemis durumda. Belli ¢evrelere hitap eden Yeni Akit, Yenicag,
Ortadogu gibi salt ideolojik yayin yapan gazeteler bunlara 6rnek
olarak gosterilebilir.

Ote yandan, asil okur kitlesini elinde tutan ana akim medya-
nin etkisi de gok daha fazla ve ¢ok daha kalic1. Medyanin hoyratca
kullandig1 nefret séylemi, toplumda su ya da bu 6lgiide varolan
negatif 6nyargilarin beslenmesinde, kiskirtiimasinda, pek ¢ok za-
man da eyleme doniismesinde ¢ok 6nemli bir yere sahip. Cogu
zaman bilingli, kimi zaman da tizerinde fazlaca diisiiniilmeden
kullanilan bu sdylemdeki kelimeler, gazetecilerin ellerinde nam-
luya siiriilmiis mermilere doniisebiliyor. Sorumlu yayincilik anla-
yisindan uzak gazetelerin bu tiirden yayinlari toplumsal dokuda
onarilmasi gii¢ hasarlara yol agryor.
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Savasi ve Barist Cercevelemek:
Tiirk ve Kiirt Basininda “Oteki Acinin” Taniklig:!

Esra Arsan*

Giris
ilginin ve gergegin sosyal iletisimle kurgulandigini 6ne siiren
teoriye gore temsil, “seylerin” temel kurulumuna ait bir tasa-
rimdir. Temsil ile “anlam” iiretilir ve “gercek” kurgulanir. Bu ne-
denle, temsil, politik bir eylemdir. Temsil pratigini iireten, sosyal

1. Bu makale, 18 Nisan 2013 tarihinde Bogazi¢i Universitesinde Barig Egitimi Uygula-
ma ve Aragtirma Merkezi ile Uluslararasi Basin Enstitiisi tarafindan diizenlenen
“Medyada Barig Miimkiin mii?” baglikh konferansta sunulmus tebligin genigletilmis
halidir.

* Dog. Dr./Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kiiltiirel Incelemeler
Yiiksek Lisans Programi esra.arsan@bilgi.edu.tr
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gercekligi belli bir yone ¢eker ve anlamu tespit eder (Hall, 1997:
16). Seylerin ne olduguna iligkin anlamin kurgusunu geriye do-
niik ¢oziimlemek ve yeni aksiyon alanlar1 yaratmak igin temsil
pratiklerinin elegtirel analizi gerekir. Bu anlamli ¢aba, 6zellikle
catigma ve savaglar s6z konusu oldugunda 6nem kazanir. Ciinkii
savag ve catismalarda gergeklik kurgusunu yapisékiimiine ugrat-
mak, “ac1 geken” ile “cektiren’, “magdur” ile “muktedir”, “siddeti
mesru olan” ile “olmayan” arasindaki anlam kaymalarin ortaya
koyar. Savas ve ¢atigmada yas tutmaya deger aci ile yas tutmaya
degmeyen acinin tanimlanmasinda, medyanin iyi ve kotityii be-
timleyen anlam ingasi rol oynar. Judith Butler (2009:1-33), savasta
haber ¢ergevelemeleri ve yas tutmaya degmeyen hayatlarin siya-
setini inceledigi caligmasinda sunlar1 anlatir: Medya, birbirinden
farkli yas patriklerini gergeveler ve insanlar da hangi hayatlarin
tiziilmeye deger, hangilerinin degmez oldugu konusunda bir fi-
kir edinir. Medyanin yas tutmaya deger gormedigi hayatlar sanki
hi¢bir zaman gergekten kanli-canli bir form olarak var olmamus,
dolayisiyla simdi de adeta yasamadan yok olmuslardir. Medya
cercevelemelerinde, yasayan (yasamlari kamusal alanda degerli
kilinan) hayatlarin kurtarilmast i¢in, bazen o hi¢ yasamamus gibi
olan hayatlarin yok edilisi normallestirilir (aktaran Arsan, 2013).
Secilmis acilar1 degerli kilan, “6teki’nin acisini ise bilingli olarak
gormezden gelen, kiiglimseyen, hatta yok sayan ana akim medya-
dan savas gergekligini ve bizzat taniklik etmedigimiz bir acry1 6g-
renmek imkénsiz. Ticari medyanin savas ve ¢atigmalardaki tanik-
lig1 da diger sosyal, kiiltiirel, ekonomik meselelerdeki tanikliklari
gibi kurgulanmis, hesaplanmis, hegemonyadan gelen taleplere
acik ve bu nedenle yetersiz.

Gazetecilik s6z konusu oldugunda temelde 3 tip tanikliktan
bahsedilir.

*  Gazetecinin goz taniklig: (birinci el bilgi)
Aktaran taniklik (goz tanig: olani dinleme)
Taniga taniklik (bir olaya tanik olanin olan biteni anlattig1
kisiyi dinleme)

*

*

Peters (2001), gazetecilikte goz tanikliginin 6nemine ve onun
izleyici oniinde ahlaki sorumluluguna dikkat ¢eker. Zaman,
mekan ve olay i¢inde gazetecinin bireysel varligi, onun gordiigii
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seylere kars: reaksiyon vermesine olanak tanir. Izleyici ise buna
mahir degildir. O, kendisine aktarilan, anlatilan olay ve durumlar
uzaktan, kendisine sunuldugu sekilde anlamlandirir. Nitekim, Pe-
ters, “love of liveness-canli yayin sevdas1” kavramin agiklarken,
“sozctlikler aktarilabilir ama deneyimler aktarilamaz” iddiasinda
bulunur (2001:39). Uzakta olan, gormedigimiz, taniklik etmedi-
gimiz acilar, catigmalar, gazetecinin araciligiyla bize ulastiginda
artik yasanmis ac1 degerinden uzaklasmis, medyatiklesmistir. Bu
nedenle, “g6z tanikligr” sorumluluk almay1 ve reaksiyon vermeyi
gerektirirken, “tagiyict taniklik” medyatiklesmis oldugu i¢in ah-
laki sorumluluktan siyrilmistir. Uzaktaki aciyr segilmis kaynak-
lardan dinleyerek aktaran gazeteci, sosyal ve kiiltiirel olarak insa
edilmis “seylerin” aktariminda araci roliinii iistlenmistir.

Buna ragmen, “tamiklik” ¢alisan pek ¢ok akademisyen artik
yeni teknolojilerin izleyiciyi de adeta bir goz tanigina donistiir-
digiinti iddia etmektedir. Silverstone (2006) ve Cohen (2001),
¢agdas toplumlarda medya teknolojisinin sagladigi yeni iletisim
deneyimlerinin —6zellikle dis habercilik agisindan- izleyiciyi de
uzakta olan bitene tanik yaptigini 6ne siirmektedir. Onlara gore,
ozellikle televizyon ve sosyal medya, fiziksel olarak bir yerde ol-
madan da duygusal olarak olaylara tanik olmay1 miimkiin kilar.
Ellis de (2000), yine dis habercilik iizerine yaptig1 ¢alismalarin-
da, “artik ‘bilmiyordum’ diyemezsiniz” iddiasini dile getirir. Ona
gore, artik medya sayesinde izleyici de goz tanigina doniigmiistiir
ve paradoksal olarak, teknoloji sayesinde izleyici de artik sorum-
luluk sahibine doniigmektedir. Lakin, yine ayn1 teknoloji, onlar1
yeterince aksiyona gegemedikleri igin gligsiiz kilmaktadir.

Peki ama tanigin (gazetecinin veya gazetenin haber kaynag-
nin) olaylari algilayis ve aktarisindaki samimiyeti nasil dlgiilecek?
Ashuri ve Pinchevski’ye gore (2009), tasiyici tanik, insanlari ifade-
sinin gergek olduguna inandirana kadar tamamlanmis sayilmaz.
Belli bir gergeklik iddiastyla ortaya ¢ikan tanik, bireysel ve ahlaki
iddialariyla “ac1 geken” hakkinda bir bilgi olusturur. Gazeteci ise
bu bilgilerden yola ¢ikarak “tanik metni” hazirlar. Eger tasiyict
tanik olaylar1 ¢arpitiyorsa, tanik metin, kasith olarak ¢arpitilmis
bilgi ile kurgulanmis olur. Boylelikle, uzaktaki aciya iliskin 6yle ya
da boyle insa edilmis bilgi sayesinde izleyici “s6zde tanik” olmaya
davet edilir; sanki kendileri de o acinin birinci el taniklartyms
gibi s6ylem alanina davet edilirler (Frosh, 2009).
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Ac1 geken ile o aciyr medyatik alanda izleyen arasindaki fi-
ziksel/kiiltiirel “yakinlik” ve “uzaklik” da olaya verilecek tepkiyi
azaltan ya da artiran bir faktordiir? Tamgin ac1 ¢ekenle kurdugu
fiziksel/kiiltiirel yakinlik veya uzaklik onun ahlaki sorumluluk
derecesini artiran veya azaltan bir geydir. Uzaktaki aciy1 medya-
tiklesmis alanda goren “tanik izleyicinin” ahlaki bir iddiada bulu-
nabilmesi i¢in, ac1 ¢ekenle belli bir diizeyde tanigikliginin olma-
s1, en azindan onun “uzaktaki” varligin1 “kabul etmesi” gerekir.
Ac1 geken insanin acisinin, uzakta, kendi acisina taniklik eden
izleyiciye “bozulmamus bir yakinlik kalitesinde” aktarilmasini Sil-
verstone (2006) “proper distance/uygun mesafe” olarak tanimlar.
Benzer bir sekilde, Chouliaraki de (2006a; 2006b), medya metin-
lerini izleyici tepkisini etkin kilan ve kilmayan yénleri agisindan
inceler. Ona gore, tanik metnin olusum siirecinde, olayla/durum-
la kurulan fiziksel/duygusal yakinlik, ac1 ¢eken ile o aciy1 medya-
tik alanda izleyen arasindaki ahlaki sorumlulugu artirabilmekte
veya azaltabilmektedir.

Tanimlayici ve Anlatict Olarak Basin

Tiirk-Kiirt ¢atigmasi da, Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren
medyatik alanda hem kiiltiirel (¢atisma) hem de fiziksel (¢catisma)
baglaminda derin, uzun siireli ve yerel bir konu olarak cerceve-
lenmektedir. Bu kiiltiirel ve fiziksel ¢atigma, merkezden uzak bir
cografyada tezahiir ettiginden, izleyicinin olan bitene iliskin an-
lam diinyasi1 medyanin taniklig ile insa edilmektedir. Medyanin
anlam tiretim ve dagitimindaki birincil roli de, kuskusuz hege-
monyayla kurdugu iligkinin “yakinlik” derecesine (fiziksel ve kiil-
tiirel) ve derinligine gére degisir.

2. Istanbuldaki Gezi Parki protestolar sirasinda polisin halka karsi siddeti, goz
yasartic1 gaz, tazyikli su ve plastik mermi kullanmas, kent merkezlerinde dolagan
Toplumsal Olaylara Miidahale Araglar1 (TOMAlar), Tiirkiye genelinde tepki yarat-
mig ve toplumsal infiale neden olmugtur. Oysa, ayn: goriintiler ve polis siddeti
Tarkiye'nin Giineydogu’sunda giindelik hayatin bir pargasidir. Polisin suursuz sid-
deti ve kitlelerin masum taleplerine kars1 kullanilan orantisiz gii¢ ancak Istanbul,
Ankara, [zmir gibi bilyiik kentlerde (6zellikle biiyiik medyanin ve ekonominin mer-
kezi Istanbul ile siyasetin merkezi Ankarada) meydana geldiginde, o siddete tepki
daha yogun ve hissedilir olmaktadir. $iddetin merkezi fiziksel olarak merkezlerden
uzaga kaydiginda ve kiiltiirel olarak da “Tiirk olandan” uzaklagtiginda, olayin ve du-
rumun “gergevelenisi” ve “algilanis” farkhilagmakta, dolayisiyla o siddete kars: veri-
len toplumsal tepki azalmaktadir.
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Taniklik m1? Medyatiklestirme mi?
Sehit Cenazelerine Karsi Sivil Olimler

Turt-Kirt catismasinin Tirk ve Kiirt medyasinda cercevele-
nis bicimi, kacinilmaz olarak farklilik arz etmektedir. Teknolojik,
kurumsal ve séylemsel pratikler ve yanliliklar kadar, catismaya
tanikhigin derecesi de catismanin farkl sekillerde cergevelen-
mesinde rol oynamaktadir. Benzer bi¢cimde, catismanin soyle ya
da bdyle sona erisinin cercevelenisi de medyatik alanin sdylem
evreninde sekillenmektedir. Medya, tipki ¢atisma gibi barisin
da tanimini yapmakta ve iki surecgte de taraflari “iyi” ve “kotd”
olarak nitelendirmektedir. Catismada taraflarin kayiplarina du-
yulacak sempati veya apati de medyatik alanda kurgulanir. Ca-
tismanin aktorlerinin portrelenmesi, en ¢ok can kayiplarinin
habere doniismesinde gozlenir. Oliimlerin “insanlastiriimasi”
(sehit cenazeleri) veya “insandisilastirilmasi” (gerilla cenazele-
ri) ile kurbanlar “bizden” ve “6teki” olarak siniflandirilir. Hangi
olim igin Ozllece@imiz, hangi 61im{ mesru kilacagimiz med-
yatik alanda dikte edilir. Haber kaynagi olarak kullanilan tanik-
lar da, “bizden olan” ve “Gteki olan” siniflandirmasiyla muteber
veya dusman kilinir.

Sehit Cenazeleri Sivil Olumler

Yas ritlellerinin cercevelenisi, “biz” ve “onlar” karsithginin
medyada nasil kuruldugunu anlamamiza olanak tanir. Orne-
gin, Tark basini agisindan savasin ve savas acisinin en can alic
gostergesi sehit cenazeleridir. Yaygin Turk basininda genis yer
bulan sehit cenazeleri haberleri ve bu haberlerin cercevelenis
bicimi, ayni zamanda Kiirt olan “6teki”nin maruz kaldigi acinin



mesrulastirilmasina platform saglar. Kirt basininda ise, ¢atisma
sdylemi, yas rituelleriyle cercevelenen bir “unutturmama’ “aci-
nin sagaltil(@)mamasi” séylemi ile daha ¢ok sivil can kayiplari
ve gerilla cenazeleri Gzerine kurulur. Her ne kadar sehit arkasin-
dan tutulan yas gorintuleriyle, sivil kayiplarin arkasindan tutu-
lan yas gorintileri kayip yakinlari [haber aktorleri] agisindan
birbirine benzese de, sehit cenazeleri ve gerilla cenazeleri ara-
sindaki “yas tutma” hiyerarsisi, sosyal ve siyasal hegemonyay!
temsil eden medyanin olayi/durumu nasil ¢erceveledigine ve aci
cekeni nasil tanimladigina gore dedismektedir. Tirk medyasina
gore sehitlerin [kahramanlarin] arkasindan tutulan yas daha an-
lamh [ve mesru] iken, Glineydogutaki savasta hayatini kaybe-
den siviller veya gerillalarin [dismanin] arkasindan tutulan yas
“gOsterilmeye degmez” bir acidir. Bunun tersine, aciyla kilttrel
ve fiziksel yakinligi olan Kirt medyasi, “Kirtlerin acisi da en az

Tirklerinki kadar 6nemli”, “sesimizi duyun” “acimizi anlayin
icerikli haber cercevelemelerine yer vermektedir.

Dergi ¢ikarmak ve dagitmak sug
JK%chsiyasetinin

ACI KAYBI
Gundem mH,jf
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Savagt ve Barist Cercevelemek

Modern medya anlamhdir ¢iinkii belli bir sosyo-Kkiiltiirel bag-
lamda insan aktivitelerinin triiniidiir; ama ayn1 zamanda insan
diinyay ve kendi konumlanisini medya aracihigryla kurgular (Li-
vingstone, 2009:5). Medya, hem sosyal diinya tarafindan olustu-
rulmustur hem de sosyal diinyay1 olusturan aktérlerden biridir
(Silverstone, 2007:6). Medyatiklestirme (mediation) teorisi, me-
tin/Uretim/alimlama (alg1) siireglerinde yaygin medyanin, 6zel-
likle de televizyonun roliine odaklanir (Livingstone 2009; Ma-
dianou 2005) ve anlamin dolagimini analiz eder (Couldry 2008;
Silverstone 1999). Medyatiklestirme, medya mantigi ile sosyal ha-
fizanin olusumuna isaret eder. Sosyal hafizanin olusum siirecinde
medyatik sdylemin ortaya ¢ikaracag potansiyel sonuglar, dzellik-
le catisma durumlarinda, savunmasiz kitlelere kars1 sorumluluk
bilincini koreltebilir. Yaygin medyanin olaylar: toplumdaki giiglii
bir kesimin lehine olacak bir yanlilikla ¢er¢evelemesi, savunmasiz
ve magdur kitlenin acisinin gérmezden gelinmesine yol agar. Ta-
nik metnin kurgulamisindaki (witnessing text: Frosh, 2006) yan-
lilik ve carpitma, toplumsal hafizanin ¢arpik olusmasina neden
olur ve biz-6teki karsithigini keskinlestirebilir. Bu ikili kargitlik,
sadece savas sOyleminin insasinda degil ama ayni zamanda baris
soyleminin ingasinda da yeniden {retilebilir.

Savag Soyleminde Farklar: Kiirt ve Tiirk Medyasi

Tiirk Medyas:

Tiirk(iye) basininda Kirt meselesinin ele alinig ve gergevele-
nig bi¢iminin daima “biz” ve “onlar” séylemine dayandig1 yad-
sinamaz bir gergektir. Yaygin medyanin “Biz’den kast1 sefkatli,
korumaci, adil ve bahs edici Tiirk kimligi ise, “6teki'den kastin
“deger bilmez, uslanmaz, diglayic1 ve ayrilik¢t Kiirtler” oldugu da
agikardir. Kiirt sézciigiiniin ulusal basinda yavas yavas kullanilir
hale gelmesinden ve Kirtlerin “dag Tirklerinden baska bir sey”
olduklarinin kabul edilmesinden sonra dahi, bu otekilestirme,
haber soylemlerinde ve diger kurgu metinlerde &zenle yeniden
tiretilmis ve kamusal alanda yayginlik bulmustur (Arsan, 2011a:
105). Tirk medyasinda Tiirk-Kiirt ¢atigmast siradan taniklik-
la cercevelenmektedir. Hemen hepsi Istanbul merkezli olan ana
akim gazete ve televizyon kanallarinin pek ¢ogunun Giineydogu
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Bolgesinde muhabiri yoktur ve orada olan olaylari ulusal haber
ajanslarindan alirlar. Bélgede muhabiri olan medya kurumlan da,
bolgeden gecilen hassas haberlere otosansir uygulamaktadirlar
(Arsan, 2011b). Tirk medyasinin Glineydogu meselesini ve Kirt
sorununu cerceveleyis biciminin temel noktalari séyle siralana-
bilir:

* Tark medyasinin tanikhgi, birinci el taniklik degildir. Bélgede ya-
sanan gerilim ve catismalar habere dénusiirken, ¢atismanin temel
aktérlerinin hepsi (asker ve gerilla) haber kaynagi olarak kullanil-
maz. Sadece asker (Genel Kurmay) ve hikiumet yetkilileri haber
kaynagi olabilir ve onlarin verdigi bilgiler kontrol edilmeden dog-
ru kabul edilir, yayimlanir. Gerillanin haber kaynagi olarak kulla-
nilmasi, gazetecinin vatana ihaneti olarak kabul edilir. Bu neden-
le, 2000’li yillara kadar bdlgeye giderek Kirt gerillalarla konusan,
sdylesi yapan ve ¢atismada Kirt tarafinin gérusine de yer vererek
haber yapan gazeteciler hakkinda davalar acilmis, mesleki olarak
itibarsizlastiriimislar ve hapis cezalariyla, gazete kapatmalarla sus-
turulmaya calisiimislardir. Tirk basini, hem Gineydogudaki catis-
malari hem de Kirt halkinin etnik kimligin kabuld, kiltirel haklar
gibi taleplerini, buyik bir genellemeyle, “terér” ¢ercevelemesiyle
aktarmaktadir.

*  Turk-Kurt catismasi yerellestirilmekte/millilestirilmekte/Turklesti-
rilmekte ve Ortadogutaki diger Kurt hareketlerinden kopuk bir bag-
lamda habere dénusmektedir. Turk basim olaylarabirinci elden tanik
olmayi tercih etmedigi icin, yorumlayici basin olmustur. Bu yorum-
layicilik, haberlerde agirlikh olarak Genel Kurmay, hukiimet yetkili-
leri ve devletin resmi gdrusiint yeniden Ureten haber kaynaklarinin
kullanimiyla ortaya ¢ikar.

i P H
PKK’NIN KURDISTAN'l

ISTEMEYE HAKKI
VARM ITtffifISfo

Buyurgan ve Yorumlayan Dil: Kése Yazarlari



Savagi ve Barisi Cercevelemek

*

Kiirt sorununda Tiirkiye Cumhuriyetinin, Tiirklerin ve gelmis geg-
mis hiikkiimetlerin “haklihg1” meta anlatis1 hakimdir ve bu haklilik
haricinde, haber metinlerinde herhangi bir farkli gériise [acaba biz
de hata yapmus olabilir miyiz?] ¢ok az yer verilir.

“Diigmanin” 6liimii veya kotli duruma diigmesi, Tiirk basininda za-
fer sevinci yaratir.

[zleyicinin uzakta yaganan siddete taniklig: sadece sehit cenazeleri
haberleriyle olur. Sehitler tiim ulusun yasidir. “Oteki’nin insan ka-
yiplar1 ise sorgulanmaz. Giineydogudaki sivil 6liimler [mesela Ro-
boski Katliami)] savagin mecburi sonuglari olarak mesrulagtirilir ve
goérmezden gelinir. Gerilla liimleri yok sayilir, insandigilagtirilir ve
boylelikle, “diiyman oteki’nin 6liimii hak ettigi vurgusuyla habere
doniisir.

Tartismali konularda yapilan haberlerde yer, zaman ve savasan ak-
torler konusunda gizlilik vardir [devlet sirr1]. Paketlenmis haberci-
lik, yani askeriyeden yollanan basin biiltenlerinin degistirilmeden,
sorgulanmadan ve kargi tarafin goriisii alinmadan habere doniig-
mesi bir ilke olarak kabul gormistiir. Agirhkh olarak Tiirk tarafinin
aciklamalari yer alir. Alternatif goriisler gormezden gelinir.

Elit merkezli, milliyet¢i bir propaganda gazeteciliginden s6z edilebi-
lir {akil Tiirkler]. Haber iceriklerinde agirhkla Tirk tarafina sempa-
tisi ve destegi belli olan taninmus sahsiyetler konugur. Kiirt tarafin
seslendiren haber kayna@1 diismanlagtirilir. Bu nedenle, durumun
oldugu gibi anlatilmasinda ciddi eksikler vardir. Ayrica, bolgeye hig
gitmeyen, olaylara birinci elden tanik olmayan kése yazarlarinin
hakimiyetiyle, “buyurgan” ve “yorumlayan” bir savag anlatist kuru-
lur. Bu buyurgan dil, neyin ne oldugunu, nasil olmas: gerektigini,
Kiirt'iin nereye kadar konugabilecegini, nerede susmasi gerektigi-
ni, haklarinin nerede baglayip nerede bitecegini dikte eden bir dil-
dir. Gazeteci gibi merak eden, anlamaya ¢alisan, sorgulayan bir dil
degildir bu; adeta Genel Kurmay'in veya Basbakanlik Basin Yayin
Biirosu'nun sesidir.

Izleyici, savagin magdur tarafi olarak [biz Tiirkler] kabul edilir. Ve bu
6n kabul fizerinden en kaba milliyet¢i sdylem, bunlarin toplumda
yaratacag1 etki hesaba katilmaksizin en ¢arpici halleriyle dolagima
sokulur (Sara¢oglu, 2011:140).

Savas, “Gteki” olan diigmanla yapildig i¢in, intikam ve imha, ahlaki
olarak megrulagtirdmaktadir.
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Cumhuriyet

UCAKTAN GIKANL  catsma sabana
[SURPRIZ KADIN i kadar devam etti

Turkiye'nin yanindayiz;

Kirt Medyasi

Tirkiyetle Kirt sorununa iliskin meseleleri, olaylari ve durum-
lari Kirt bakisiyla glindeme tasiyan nis bir basin gelenegi var; Kiirt-
ler buna “6zglr basin gelenegi” diyor. Bu gelenek, adini muhabirleri
faili mechul cinayetlere kurban giden, devletin sansiirti, baskisi ve
yildirici davalariyla defalarca kapatilan, gazete binalari basbakan-
larin emriyle bombalanan Ozgiir Giindem gazetesinden aliyor.
Ayrica, NUCE TV, Firat Haber Ajansi ve Avrupatlan yayin yapan
MMC, KURDI, TiSHK, CIRA, KOMALA gibi ¢ok sayida televiz-
yon kanal bulunuyor. Ozgiir basin gelenegi, devletin resmi Kiirt
politikasini ve sfylemini tersine geviren ve “Otekilerin® yani Kurtle-
rin bakis acisiyla olaylari cerceveleyen bir gazetecilik pratigini tem-
sil ediyor. Bu gelenegin Tirk medyasina gore en blyik gazetecilik
avantaji, olaylari birinci elden g6z tanikligi (zorlayici taniklik) ile
aktariyor olmasi. Tlrk basininin tersine, Kiirt basininda calisan ga-
zeteciler 6teki olan “Kirt’un hikayelerini degil, kendi hikayelerini
anlatiyorlar ve Tirk basininin tam tersine, mikrofon uzatilmayan,
sessiz birakilan, acisina yas tutulmayanin sesi oluyorlar.

Kirt medyasinin Glineydogu meselesini ve Kirt sorununu
cerceveleyis biciminin temel noktalari sdyle siralanabilir:

* Kirt basininda savas gercekligi “terdr” sdylemiyle degil, “6zgurluk
mucadelesi” gercevelemesiyle habere donlsuyor.

* Kdirt basini, savasi ve Kurt halkinin iginde bulundugu durumu
“magdurluk” meta anlatisiyla gerceveliyor.



Liderin [Abdullah Ocalan] kutsanmasi ve siyasal aktor olarak kabul
edilmesi talebi Kurt basininda hakim olan bir anlatidir.

Kirt basini, Tark basininin aksine savasi yerel bir mesele olarak
ele almamakta, uluslararasilastirmakta ve Kirtlestirmektedir. Yani,
Kirt basini, ¢atismayi sadece Turkiye Kurtlerinin 6zgurlik mica-
delesinden ibaret olarak ele almamakta, Ortadogutaki tim Kirt
hareketlerini kapsayacak sekilde disiinmekte ve habere doénistir-
mektedir.

Catismanin alandaki yasayan aktorlerine (asker ve gerilla) séz veri-
lir.

Magdurlarin [sehit/gerilla/sivil 6lumler/zorunlu g6¢ magdurlari/
faili mechuller/tas atan ¢ocuklar vd] ortak acilarina vurgu yapilir.
Bu acilarin toplumun ortak acisi oldugunun anlasilmasi ve Kurtlerin
cenazeleri igin de [6tekinin uzaktaki acisi] yas tutulmasi talep edilir.
Tanimlayici, yorumlayici, buyurgan olmak yerine, katalizér olmay!
tercih eden bir gazetecilik anlayisi vardir. Yani, ¢ozum odakhdir.
Kirt 6ldmlerinin ve onlarin ardindan tutulan yasin insani kilinmasi
icin (canavar degil, insan) ve bélgede yasanan haksizliklara karsi ha-
rekete gegilmesi icin talebini her daim dile getirir.

Tiurk basininda géremedigimiz “savasin sivil kurbanlarini” unut-
maz, onlarin da insan olduklarim hatirlatir, isimleri anar, fotografla-
rini basar ve devletten hesap sorar.

Calistiklari tespit edilmistir!

Glvenimiz daglar kadar

JAVIHANDABVA|
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Baris Siirecinde Tiirk ve Kiirt Medyasinda
Gozlenen Soylem Farklar:

2011 yihinda Tiirk hitkiimetinin ve Milli Istihbarat Teskilat’nin
PKK yo6netimiyle gizli goriismeler (Oslo Siireci) yaptiginin orta-
ya ¢ikmasindan ve goriisme zabitlarinin internete diismesinden
sonra, Tiirk ve Kiirt tarafi arasinda ¢6ziim miizakerelerinin ola-
bilecegine ve bir ihtimal olarak barisa iliskin haberler ana akim
medyada yayimlanmaya bagladi. PKK yonetiminden Murat
Karayilanin agiklamalarina bakilirsa, Tiirk hitkiimeti yetkilileri,
2008 yilindan beri Kiirt tarafiyla goriigmeler yapiyor ve sorun-
lar1 tartisip, ¢6ziim arryordu. Medyanin ve halkin bilgisi disinda
gergeklesen bu goriismelere iliskin dedikodular basinda yer alin-
ca, Bagbakan Tayyip Erdogan tepki gosteriyor ve “Bizim dort kez
bunlarla (terdr 6rgiitii) bir araya oturdufumuzu séyleme seref-
sizligini yapanlar, bu algakga iftirada bulunanlar, bunun hesabini
her yerde vereceklerdir” diyordu ( Yeni Safak, 2010). Kendilerince
iktidarin politik zaafin1 bulup ¢ikaran muhalif ana akim medya,
derhal AKP’yi yipratma harekatina bagladi. Gazeteci Cengiz Can-
dar, bu dénemi §6yle anlatiyordu:

O goriigmeler siirecine “Oslo Siireci” adinm verilmesi, Osloda yapilan
goriisme zabitlarinin internet ortamina sizdirilmas: tizerine oldu. Amag
besbelliydi ve gokyonlitydii: Tayyip Erdogan’ 2011 secimleri arifesinde
siyaseten vurmak ve PKK ile goriismelerin sonunda gelebilecek bir ¢o-
ziimiin 6niinii kesmek. Sizdirmanin ardindaki hesap tuttu mu?

Hayir. Toplumda, kamuoyunda PKX ile goriisiilmiis oldugu icin kiya-
met kopmadi. Tiirk kamuoyu, “Eger bunlar kan dékiilmesini dnleyecek-
se, barig getirecekse, bu sorun ¢oziilecekse varsin goriisiilsiin” diye ifade
edilebilecek bir tavir gosterdi.

“Oslo zabitlar’nm internet ortamina sizdirilmas: Tayyip Erdogan’t vu-
ramad. Tersine, segimlerde ytizde 50 oy oraniyla 2011 Haziran ayinda
biiyiik bir secim zaferi kazand: Bagbakan Erdogan.

Seffaf olmayan ve halktan gizlenen bu goriigmeler basinda
tas olduktan sonra, “barig ihtimalini” bile reddeden ve Kiirtlerle
(Bagbakan’in tabiriyle “bunlarla”) konusmayi bile hakaret olarak
algilayan iktidar partisi AKP, 2012de aniden Kiirtlerle miizake-
re yolunda “¢6ziim siireci” ve “barig s6ylemi’ni insaya basladu.
Hem hiikiimetin hem de meclisteki Kiirt partisi BDP’nin (Baris
ve Demokrasi Partisi) temsilcileri ile Imrali Adasrnda mahkiim
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olan PKK lideri Abdullah Ocalan arasinda resmi baris goriigmele-
ri bagladi. “Imrali gérismelerinin” bagladig1 ilk giinlerde Milliyet
gazetesi muhabiri Namik Durukann ele gegirdigi “goriisme za-
bitlarinin” gazetede yayimlanmasi, kamusal alanda tartismalara
neden oldu®. Bagbakan Erdogan, Imrali Zabitlarrn1 yayimlayan-
lar1 “barig siirecini baltalamakla” sugladi*. Clinkii bu tutanaklar-
da Abdullah Ocalan siirecin aktif bir aktorii ama her geyden &te,
politik bir varlik (insan) olarak kamusal alanda var olmaktaydi.
Bagbakan Erdogan’in “siireci baltalamayin” ¢ikisi, tutanaklar: ya-
yimlayan Milliyet gazetesinde bir sarsintiya yol agti. Bu sarsinti,
gazetenin bagyazari ve Kiirt meselesinin baris¢1 yollarla ¢oziimii-
ne iliskin kitaplariyla taninan Hasan Cemal'in gazeteden istifa-
styla sonuglandr’. Tiirk-Kiirt barisina yonelik goriismelerin bag-
lamasinin hemen ertesinde patlak veren “baris siirecini baltala-
mak isteyenler var” tartismalar: bir siire devam etti. Bu stiregte,
Bagbakan Erdogan’in “devlet sirr1 yasasinin gerekliligi” ve “milli
gazetecilik” konulu ¢ikislar1 dikkat ¢ekti. Nihayetinde, “milli ga-
zetecilik” anlayis1 kabul gérmiis olsa gerek, birkag ay 6nce azili bir
Kiirt diismani ve savas yanlisi olan ana akim medyada bir anda
milli baris pitirciklar: agmaya bagladi. Baris siireci de, savag siireci
gibi, Tiirk ve Kiirt medyasinda birbirinden farkl gercevelemelerle
aktariliyordu:

Tiirk Basini

Silahsiz ¢ekilme vurgusu: Tirk basininda PKK’nin silah birakmasi
ve gerillanin Tiirkiye topraklarindan ¢ikmasi meselesi baskin olarak
haber bagliklarinda yer aldi.

*  Gegmiste “biz Turkler” ve “ditggman PKK” olarak kurulan ikili kargit-
lik, baris stirecinde “Bariga kargi olan kdtiiler” ve “Barig1 destekleyen
iyiler” anlatisiyla yeniden ve farkl: bir sekilde kurgulandi.

*

3. Imrali Zabitlarinin Milliyet gazetesinde yayimlanan kisa versiyonu icin bkz:
http://www.gazeteciler.com/gundem/iste-imrali-zabitlarinin-tam-metni-63293h.
html

4. Bagbakan Erdogan'in Imrali Zabitlar'm yayimlayanlan sugladigi konugmast icin
bkz: http://www.radikal.com.tr/politika/basbakan_erdogan_o_tutanaklari_yayin-
layanlar_milli_cikarlari_ezmistir-1123918

5. “Hasan Cemal Milliyet'ten ayriliyor” haberi igin bkz: http://t24.com.tr/yazi/ha-
san-cemal-milliyetten-ayriliyor/6360
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* AKP-akil insanlar ve barisi saglayacak tek gicun iktidarda oldu-
gu soylemi insa edildi. Baris siirecinde Abdullah Ocalanin katkisi
6zenle gérmezden gelindi.

AKP™in nihayet PKKYa silah biraktirdi§i ve bunun siyasal bir basa-
ri oldugu vurgusu yapildi.

Akil insanlarin medyatiklestirilmesi. Fotografta Bashbakan Erdogan akillerden ara-

besk muzik stari Orhan Gencebay ve gazeteci Oral Calislar ile birlikte goruliyor.
(Kaynak: Radikal gazetesi)



* CHP (sosyal demokrat Cumhuriyet Halk Partisi) ve MHPnin (asi-
ri sagci Milliyetgi Hareket Partisi) siireci tikamaya calisan “savasgi”
politik aktorler olduklari her firsatta dile getirildi. Nitekim, CHP6
ve MHPYe7yakin basinda, “Ayaklar bas oldu” mansetleri atiliyordu.
Kdirtlerle ayni masaya oturmak bile vatan hainligi olarak cerceve-
lenmekteydi. Barisin savas sdylemiyle cercevelenmesinde, “k6tu” bir
sey olarak aktarilmasinda Sozcll gazetesi basi ¢ekiyordu. Denilebilir
ki, Kart dusmanli§i, nefret sdylemi konusunda ve sehit cenazesinin
gerilla cenazesine oranla hiyerarsik tstinlugi séyleminin insasinda,
Sozcli gazetesi, gozle gérillr bir istikrar (ve i¢ ilkelilik) gdsteriyordu.
Baris sureci, Sozcli gazetesinin nefret sdylemi iceren haber dilinde
en ufak bir degisiklik yaratmamisti.

Kahpeler kUdurdu Bu tablo igini hi¢ mi aC|tm|_yor TAYYiP!

Nevruz bahanesiyle savas provasi yaptilar. Simak

DEVLETIN VEKILLERI
TERORISTBASIYLA

o PAZARLIK MASASINDA
S U Polise atilan tokadin e s s e oot torererie bu soss verai

YUAHOIR

intikamini Kart anne aldi - -- W14 crevoawz
BOP'H vekil Schahat Tune«l, ofise tokat atmisti
..'unku Nevruz da, bu ke* bir Tunceri tokatladi |

Tir -4 A~ i ML*

22 Mart 2012

* Turk basini, Tark-Kurt baris stirecini yerel bir siyaset olarak algila-
makta ve gercevelemekte israrciydi. Baris siirecinin Irak-Suriye-iran
Kurtlerinin iginde bulundugu konjonktiirden kopuk cercevelenme-

6. CHP’nin baris surecinde yasadigi parti i¢i sarsinti ig¢in bkz: http://siyaset.miHi-
yet.com.tr/cozum-sureci-chp-yi-sarsti/siyaset/siyasetdetay/19.04.2013/1695622/
default.htm

7. MHP lideri Devlet Bahcelinin surece iliskin tavri i¢in bkz: http://www.dha.com.
tr/mhp-devlet-bahceli-abdullah-ocalan-imrali-gorusmeleri-baris-sureci_448291.
html


http://siyaset.miHi-
http://www.dha.com

si, Turk basininin meseleyi dar bir boyuttan gorerek yerellestirdi-
ginin (domestikasyon) ve uluslararasi boyutunu g6z ardi ettiginin
gostergesiydi.

* Sireci AKP’nin (BDPden badimsiz) yonettigi bilgisi mitemadiyen
aktarildi.

* AKP yanlisi Islami basinda baris sirecinin baslamis olmasi ve
PKK'nin silah birakmasi siyasal islamin devrimciligi olarak cerge-

velendi.
<itrravssuciont Radikal i meAby
I11gaiBACIB MUBEEET

* Barig siirecinin hemen baslarinda, 6zellikle Gulen Cemaatinin ya-
yin organi Zaman gazetesinde “Mdisliman Kirt kardeslerimiz”
kurgusu (Kurt bahari beklentisi) yogunluklu olarak yer aldi. Ayni
“bizim gibi SGnni Msliman Kirt kardeslerin” Islami cumhuriyeti
“kuracaklarina” iliskin sdylem, Zaman gazetesinde siklikla yer ald1.
Zaman gazetesi, Kirtlerle barisin “islam Birligini Kurmak” yolunda
hayirli bir is olarak algilanmasinin yolunu “Sunni” Kirtler séylemin-
de bulmustu. Zaman gazetesi, “PKKnin amaci Kiirtleri islamtan
uzaklastirmaktir’8séylemini uzunca bir zamandir insa etmekteydi.
Baris siirecinde ise, “islam’a geri kazandirilacak olan Kirtler” syle-
mini yeniden Qretti.

8. Konuyla ilgili haber icin bkz: http://www.zaman.com.tr/gundem_pkknin-amaci-
kurtleri-islamdan-uzaklastirmak_1134531.html
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Zaman gazetesinde de yazilari yayimlanan Sosyolog Miucahit Bilici, Sunni Kirt
Mislimanlarla kurulacak “islam Birli§i” projesini 9 Nisan 2013 tarihinde Fikir Za-
mani web bloguna verdigi bir sdyleside anlatiyordu.

Kirt Basini

Baris siirecinin halka aktarilmasinda aktor olan siyasetciler ve
basin, imrali Gériismelerinin baslamasiyla birlikte cok keskin bir
soylem degisikligi icine girmistir. Ornegin, daha 2013 baslarinda
oldirilen PKK’llar icin gazetecilere “gebertilsin diye yazmalisi-
niz” direktifleri veren AKP’liler, artik haber dilinden “terérist”i ¢i-
kartalim “aktivist” diyelim Onerisi getirmektedirler. Yaygin med-
yadaki “Bebek Katili” soyleminin Ocalan, “terorist”in “gerillaya
dénustigu gbézlenmektedir. Blyik Tirk basininin bu ani “dilsel”
donistimu, olaylari basindan beri zaten bu sekilde izleyen 6zglr
basin gelenegiyle az cok benzesmeyi de beraberinde getirmistir.
Burada sorulmasi gereken soru sudur: Bu kadar ani bir kesintiy-
le donlsen soylemsel pratiklerde ve siirecte, acaba basin mi bizi
yaniltmaktadir yoksa hilkiimet mi? Bazl gazeteciler samimiyetsiz
olanin basin oldugunu ve iktidardan emir alan biyik medyanin
zoraki olarak surece destek verdigini séylemektedir9 Ancak ne

9. Cakirin baris siirecinde medyanm samimiyetsizligine iliskin agiklamasi icin bkz:
http://www .habervesaire.com/news/turkiye-de-baris-gazeteciligi-mumkun-
mu-2542.html


http://www.habervesaire.com/news/turkiye-de-baris-gazeteciligi-mumkun-
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hiikiimetin ne de basinin kullandig1 ve aniden 180 derece degisen
bu politik dilin ikisi de mevcut kaliplara uymaktadir. Ya ikisi de
samimidir ya da ikisi de degildir. Ikinci olarak, bu siire¢ medya-
tiklesmis bir siiregtir. Medyada gordiigimiiz —ya da gérmemize
izin verilen sey- baris siirecinin medyadan sunulan halidir. Ve bu
medyatik siire¢, AKP (daha ¢ok Erdogan), BDP (aracilifiyla Oca-
lan) ve birtakim &kil insanlar arasinda siirdiiriilen elit bir pazarhk
siirecine kilitlenmistir. Halka inen, dokunan, bireylerin gergekten
anlayabildigi bir siire¢ degildir. Halk bir giin 6nce medya tara-
findan “bebek katili” olarak gosterilmis olan kisiyle bugiin nasil
olup da el sikisildigini anlamamaktadir. Bir siire once Kandile
gitti diye hapse atilan gazeteciler hapisteyken, simdi turistik tur
yapar gibi bir siiri gazetecinin Kandil'e gidebilmesini de anlaya-
bilmig degildir. Kiirt medyasi agisindan da yanitlanmayan sorular
vardir. Yiizlerce Kiirt siyaset¢i halen hapisteyken, baris siirecin-
den bahsetmek ne kadar miimkiindiir? Bu nedenle, siirece destek
vermekle birlikte Kiirt basininda 6ncelikli olarak “adaletin yerini
bulmasr’, “Kiirt siyasetgilerin serbest kalmas1”, “faili mechul cina-
yetlerin aydinlatilmasr’, “devletin isledigi suclardan dolay1 6ziir
dilemesi” gibi konular haber olmaktadur.

* Destek biyilyor soylemi: Kiirt basini barig goriismelerine destek
vermekte ve Kiirt halkinin da agirlikli olarak barisa destek verdigini
dile getirmektedir. .

Topluca ve demokratik kurtulus vurgusu: Barigin Kiirt ve Tiirk’iin

ortak kurtulusu olacagi vurgusu, Kiirt basininda siklikla yer verilen

bir ger¢evelemedir.

* Her seye ragmen, hitkiimet yetkililerinin ve BDP milletvekilleri-
nin Ocalan’la yaptiklar goriismeler Anayasanin ve Siyasi Partiler
Yasasrnin bazi maddelerine gore sugtur. Bu nedenle, Kiirt medya-
sinda “Siirecin anayasaya ve yasalara uygun olmas: gerektigi” ve ge-
rekli yasa degisiklikleri yapilmadig miiddetge siirecin yara alabile-
cegi vurgusu 6zenle yapilmaktadir.
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Kirt derneklerine kapatma I-IASA L G UVEN CE TOPYEKUN DEMOKRATIK
davasi iviktes akass OLMALI KURTULUS SEFERBERLIGI

SufclIKURTLER HAZIR
HUKUMET HAZIR MI? ™

Destek gittikge buyuyor

Lice'de 6rnek nobet! Hasta tutsaklari gériin!
Katilleri nerede!

27 Subat 2013 16 Nisan 2013

* Gecmis acilara yonelik “hatirlanma”, “anlasiima” ve “sug¢lularin/ka-
tillerin cezalandirilmasi” talebi, savas donemi kadar, baris dénemi
haberlerinde de yer almaktadir.

*  Kdrt basini, Abdullah Ocalanin ve PKK ydneticilerinin “umutlu-
yuz” sdylemlerine yer vererek, Kurt halkinca “elit” kabul edilen ha-
ber kaynaklari aracihgiyla sureci mesru ve kabul edilir kilmaktadir.

* Turk medyasinin tersine, Kurt medyasi baris surecini yerel bir me-
sele olarak degil, uluslararasi bir mesele olarak cergevelemekte ve
ic savas-dis savas bir aradaligini kullanmaktadir. Surecin uluslara-
rasilastirilmasinda Suriyedeki savasin Kirtlerin i¢ meselesi olarak
goridlmesi bir etkendir. “Esad’'in katlettigi ¢cocuklar” ve “Baas hig
durmadan, her yerde katlediyor” gibi haber bashklari, AKP'nin dis
politikasi ile Kurt siyasetinin Suriye politikas| arasindaki benzesme-
yi ortaya koymaktadir.

Sonug:
Medyatiklestirme ve Etik Dilemma

Kurt-Tlrk catismasi siyasal, sosyal, kiltlrel, yerel ama bir o
kadar da uluslararasi, derin ve uzun sireli bir ¢atisma demistik.
Bu c¢atismada taraflarin algilanma biciminde de medyanin olay-
lari nasil gercevelediginin ve gatismanin taraflarini hangi sembol-
lerle tanimladiginin 6nemine dikkat gekmistik. Bélinme korkusu
ve milliyetci hassasiyetlerle 6riliu savas donemi ile baris donemi
basini arasinda medyanin barisa dahil olusu baglaminda gazete
birinci sayfalarini okumaya calistik. Medyanin anlam Uretimi ve
algr yonetimindeki rolu, sdylemsel ve kurumsal pratikleri, sos-
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yo-kiiltiirel ve ekonomi politik arkaplani géz oniine alindiginda,
sOyle bir sonugla kars1 karsiya kaldigimizi soyleyebiliriz: Savas
kadar baris sdylemi de medyatiklestirilmis; uzaktaki aciya iliskin
anlat1 kurgulanirken medya etik, demokratik ve katilima agik bir
alan sunmamuistir. Bir ihtimal olarak baris, siirecin iki tarafina da
“esit” aktorler olarak yer verilen bir alan olmamugtir. Bars siireci,
Tiirk ana akim medyasinda genelde AKP’nin, 6zelde de Bagba-
kan Erdogan’in basarisi olarak medyatiklestirilmistir. Savas done-
mi medyasinin kapilarini kapattig1 “s6z verilmeyen 6teki”, baris
doneminde de en etkisiz aktor olarak cercevelenmistir. Barisi
goriinmez olani goriiniir kilmak ve uzaktaki aciy1 sagaltmak i¢in
bir firsat olarak goren Kiirt tarafinin talepleri, yine sadece Kiirt
medyasinda yer bulabilmis, Tirk medyasinin barig kutlamala-
r1 ise AKP’nin “baris1 da biz fethettik” temasasindan ibaret kal-
mustir. GOriinmezi goriiniir kilmak, kuskusuz halka kendisinden
gizlenen kirli seyleri agiklamak ve sorumlularin hesap vermesini
saglamakla miimkiindiir. Oysa, Tirk medyasi, savag siirecinde
oldugu gibi, baris siirecinde de uzaktaki aciy1 ete kemige biiriin-
diirmekte isteksiz kalmustir. Siirecin hi¢bir sathas: seffaf degildir.
Yayin yasaklar1 ve devlet sirr1 maskesiyle barig miizakerelerinin
detaylar1 halktan gizlenmeye ¢alisilmakta, istenmeyen konular-
da haber yapan gazeteciler ise ayn1 savas doneminde oldugu gibi
cezalandirilmakta, islerini kaybetmekte veya itibar kaybina ugra-
tilmaktadirlar. Sansiir ve yayin yasaklariyla terbiye edilen, ticari
¢ikarlarini halkin ¢ikarlarindan daha 6nemli goren ticari medya,
baris siirecini AKP’nin parti propagandasindan arinmis bir se-
kilde aktarmay1 bagaramamugtir. Islami medyanin biz ve &tekilik
soyleminin diisman 6znesi olan Kiirtler, onlara bakilirsa ancak
“biz-im” kadar Siinni ve “biz-im” kadar Miisliiman olduklar1 61-
ciide iilkeye baris gelebilecektir. Kiirt medyas: ise bu siirecte baris
tahayyiiliniin topyekin kurtulus olacagini anlatan ve “biz-6teki”
ikiligini kiran birinci sayfalariyla gok daha kapsayici bir icerik su-
nabilmistir. Bu kapsayicilik, kanimca, Kiirt gazetecinin i¢inde biz-
zat yagadigy, birinci elden taniklik ettigi aciya olan kiiltiirel ve fi-
ziksel yakinliginin sagladign empatiden kaynaklanmaktadir. Tiirk
gazeteci icin ise, tanik olmadig, genellikle resmi kaynaklardan
dinleyerek habere doniistiirdiigii “uzaktaki ac1’, daha ¢ok apatiyle
oriilii nefret séyleminin bir pargasidir. Tiirk basin, birinci elden
bilgi sahibi olmadig: ve olmak da istemedigi olaylara iligkin “ta-
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styici tanikhig” medyatiklesmis oldugu i¢in ahlaki sorumluluktan
siyrilmigtir. Uzaktaki aciyr segilmis kaynaklardan dinleyerek ak-
taran gazeteci, sosyal ve kiiltiirel olarak insa edilmis bir aktarim-
da araci roliinii tstlenmistir. Kiirt gazeteci ise fiziksel ve kiiltiirel
olarak bizzat iginde oldugu savasin siddetini de, barisin tahay-
yuliini de derinden yasayarak, hissederek ve sorumluluk alarak
cercevelemektedir. Ancak ne yazik ki Tirkiyede “seylerin insas1”
hal4 ana akim medya tarafindan yapilmakta ve genis kitlelere ak-
tarilmaktadir. Tiirkiye basininda savasin ve barisin medyatikles-
mesinde popiiler siyasetin giindelik baskisi azalmadikga ve sehit
cenazelerinin de, Roboskide katledilen sivillerin cenazelerinin de
bu toplumun ortak acis1 oldugu gazete birinci sayfalarinda yer al-
madikga, yasin bitmeyecegi ve topyekiin, toplumsal barisin sagla-
namayacag1 soylenebilir.
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Bir Insan Hakki Thlali Olarak
Asimilasyon ve Laz Halki
Hasan Oral*

“Baslangigta S6z vardi. Ve Soz, Tanri ile birlik-
teydi ve S6z Tanriyd:. Baglangigta O, Tanriyla
birlikteydi. Her sey O'nun araciligiyla var oldu,
varolan hi¢bir sey onsuz olmad:”

Yohanna Incili

“De ki: Rabbimin S6zlerini yazmak icin deniz
miirekkep olsa, Rabbimin Sézleri tiikenmeden
once deniz tiikenir. Yardim icin bir o kadarim
daha getirsek (yine yetmez).”

el-Kehf 18/109

“Ey gokler kulak verin, séyleyecegim, Sozleri-
mi diinya isitsin. Yeseren otlar izerine ¢1§ gibi,
bir saganak gibi diisecek onlar”

Tevrat, Tesniye 32

* Avukat/Sima Laz Kiiltiir ve Dayanigma Vakfl yetkilisi.
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Giris

Ozne, nesne diyalektiginde insan, kendisini merkezi bir ko-
numa yerlestirince dogay1 da yasadigi gevreye hitkmetme bagla-
minda 6teki konumuna yerlestirdi; bu duruma tamamryla hakim
olunca da, kendisine bagka otekiler bulma istenciyle ¢evresindeki
insanlar1 6tekilestirmeye basladi. Insan, dogas: geregi gii¢lii olma
ve siirekli olarak kendisine bir anlam yiikleme miicadelesi ver-
di. Ama kendimizin oldugu kadar, 6teki insanlarin da 6zgiir, esit,
her tiirlii tahakkiimden uzak bir hayata sahip olmasin istemeyi
kisiligimizin olmazsa olmaz bir vasfi saymak, kimligimizi béyle
tanimlamak bizim elimizdedir. Insani bakimdan deger tagiyan da,
farkliliklar: 6tekilestirmeden kendi kiiltiiriimiizii yagayabilmektir.

Diinyada neredeyse hicbir devletin niifusunun homojen olma-
dig1 diisiiniiliirse, devletler kendi sinirlarinda ve sinirlarina yakin
bolgelerde yasayan azinliklari ve etnik gruplar1 bazen ulusal bii-
tiinliiklerine yonelik birer tehdit, bazense siirekli ihtiyath politi-
kalarla yaklagilmasi gereken gruplar olarak degerlendirmektedir.
Bir etnik grubun ya da azinligin dogal ve kendinde sakl gordiigii
bir hak, devlet icin kendi varligina yonelik bir tehlike olabilmek-
tedir. Devletin kendine yoneldigini disiindiigii tehlikeye kars:
gosterdigi tutum, bazi hallerde etnik grubu ya da azinligi var eden
etik, dil, din gibi degerleri ortadan kaldirmaya yonelmektedir.

Ulus-devletlerin, azinliklar: uzun dénemli ¢abalarina ragmen
hal4 asimile edemediklerinin goriilmesi ve bundan sonra da ede-
meyeceklerinin anlagilmasi ve azinlik ile ulus-devlet arasindaki uz-
lagmanin dig miidahale ile saglanabilecegi gerceginin kavranmasi,
sorunun uluslararasi diizeye tasinmasinin nedenleri olmugtur.

Ote yandan, insan haklarina 6zel bir 6nem atfedildigi giinii-
miizde, azinliklarin sadece dig politikanin araci olmayacak kadar
hassas bir konu oldugu, dahasi azinliklar1 korumanin demokrasi
ve insan haklarinin énemli bir pargasini olusturdugu anlasilmig
ve bu nedenle uluslararas1 ve bolgesel diizeyde 6nemli kararlar
alinmig ve konuya iligkin normatif diizenlemelere gidilmeye ¢a-
lisilmustir.!

Mevzuatini, Avrupa Birligi mevzuati ile uyumlastirmaya ¢a-
lisan iilkemizde, genelde insan haklarina ozelde ise azinliklara

1. Erol Kurubas, Asimilasyondan Tamnmaya, Uluslararas: Alanda Azinlik Sorunla-
r1 ve Avrupa Yaklagimi, Asil Yayinlary, 2. Baski 2006, Ankara, s. 2.
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iligkin yasal birtakim diizenlemeler yiirurliige girmistir. Yakin
gegmise baktigimizda umut verici olarak nitelendirebilecegimiz
bu adimlarin devaminin, iilkemizde insan haklarina iligkin gii-
venceyi daha da saglamlastiracag: kuskusuzdur.

Tehlikedeki Diller I¢in Yasayan Lisanlar Enstitiisii ve National
Geographic tarafindan diizenlenen brifingde, diinyada konusulan
dil sayisinin yedi bin oldugu ancak her yedi bin dilden birinin
iki hafta i¢inde yok oldugu, bir dili kaybettigimizde de, o dile ait
miizikleri, mitleri ve yiizyillardir biriken bilgiyi de kaybettigimiz
tespiti yapilmigtir’. Ulkemizde azinlik olarak sayilmayan Lazlar,
uzun siireli ve yogun asimilasyon uygulamalari nedeniyle kiltii-
riinii ve dilini hizla kaybetmektedir.

Azinliklara, 6zelinde ise Lazlara iligkin tiim sorulara bu ¢alis-
mada cevap verebilmek ¢ok iddiali olacaktir. Kuskusuz, ¢ok bo-
yutlu olan bdyle bir alanda ¢aliyma yapmak i¢in sosyoloji, siyaset
bilimi, anayasa hukuku, idare hukuku, uluslararasi hukuk, ulusla-
rarasi politika, etnoloji, antropoloji ve dilbilim gibi pek ¢ok disip-
lini ilgilendiren ¢aligmalarin uzmanlarinca bir araya getirilmesi,
giderilmemis bir ihtiya¢ olarak varligini hala siirdiirmektedir.

Agirlikh olarak hukuk alaninda yogunlastigimiz, azinlhk so-
runlarinda, 6zelinde ise Lazlarin ugradig asimilasyon olgusunda,
hukukqu gozilyle bizden beklenen bu ¢aligmaya iligkin formatlar,
stiphesiz ki ¢alismamizin kapsamini daraltmistir. Zira normati-
vist-pozivitizm (kuralcilik-olguculuk), Tirk hukuk disiplininin
dokusunu olusturmaktadir. Bunun diginda ayr: bir yéntemle or-
taya ¢tkan ve sistemli hale gelmis bir hukuki inceleme anlayig1 da
mevcut degildir. Tiirkiyede hukukqu i¢in bilinebilir olgular yasa-
lar, hukuk metinleri ve mahkeme kararlariyla tanis oldugumuz
hukuksal uygulamalardir; gerisi ve 6tesi “ideoloji”, “felsefe”, “kisi-
sel tercih’, 6zetle laf-1 giizaftir®. Her seyin politik olduguna iligkin
onerme, hukuk metinleri kargisinda muteber gorilmemektedir.
Ancak hukuk olgularinin ardindaki hukuksal gercekligi, sosyal
olgularin ardindaki gergeklikle iligkilendirerek desifre etmenin,
hukuk metinlerinden kafamizi kaldirarak olmasi gerekeni de
soyleyebilmenin ve hukuk¢u sapkamizi zaman zaman bir kenara
koyarak baska baska sapkalar takmanin sosyal sorunlara iliskin

2. http://www.forumgazetem.com/native.htm, 15.11.2008.
3. Onur Karahanogullari, “Hukuk ve Adalet’, Kamu Reformu Tartismalarina Meto-
dolojik Bir Bakis, Bahar 2004, s. 10.
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¢6ziim arayisinda en faydali yol oldugu kanisindayiz. Bu nedenle
Laz halkini asimile etmeyi amaglayan pozitif hukuk metinlerinin
yaninda, olmasi gereken ideal hukuka da vurgu yaparak, devletin
Lazlarin dilini ve kiiltiirinii yok olmaktan kurtaracak pozitif yii-
kiimliiliikler almasina yonelik hukuki ve fiili diizenlemelerin ne-
ler olmasi gerektigine iliskin tespitlerimize de ¢aligmamizda yer
vermeye ¢alistik.

Galismamizin ilk béliimiinde asimilasyona ve alt kavramlara
iliskin tanimlar yapilarak, gesitli uluslararas1 hukuk metinlerinde
asimilasyonun insan haklari ihlali boyutu incelenecektir.

Ikinci béliimiinde iilkemizdeki hukuki metinler calismamizin
konusunu olugturacaktir. Bu bélimde Osmanli Devletinden gii-
niimiize azinliklara iligkin yasal diizenlemelerin degerlendirilme-
si yapilacak, giiniimiiz mevzuati ise ayr bir bashk altinda deger-
lendirilecektir.

Ugiincii béliimde Kafkas halki olan Lazlarin kimligi, tarihi,
dili ve kiiltiiriine iligkin kisa bir degerlendirme yapilacaktir.

Dordiincii boliimde ise Lazlarin, neredeyse yok olmakta olan,
dili ve kiiltiiriine yonelik hukuki ve fiili uygulamalarin, bir insan
hakki ihlali olan asimilasyona iliskin boyutu tartisilacaktir.

Sonu¢ bolimiinde ise ¢alismamizin kisa bir degerlendirmesi
yapilarak ¢agdas bir hukuk devletinde olmasi gereken bazi de-
mokratik diizenlemelerin hizla yasallagip en dogru sekilde uygu-
lanmasina yonelik temennilerimiz dile getirilecektir.

Bir Insan Hakki Ihlali Olarak Asimilasyon
Asimilasyona Iligkin Tanimlar

Biyoloji, fizyoloji, botanik, jeoloji, etnoloji, sosyoloji, psikolo-
ji ve felsefede ¢ok genis bir kullanim alani olan asimilasyon, La-
tince latinccsimt’lus (benzer) kelimesinden tiiretilmis, Fransizca
ve Ingilizcede ortak olan bir kelimedir. Asimilasyon Tiirkge'ye
“6ziimleme” ve “0ztimseme” anlaminda ¢evrilmistir. Bu nedenle
asimilasyon kelimesinin Tiirk¢e anlam ile Latince anlami arasin-
da bir benzerlik bulunmamaktadir.

Asimilasyon, biyolojide, bir organizmanin aldig1 besini orga-
nik hale getirerek kendine mal etmesi, 6ziimsemesi olarak ifade
edilmektedir. Etnolojideki anlamu ise, hakim bir toplulugun, ken-
disinden farkl1 bir toplulugu biinyesinde eritmesi ve kendine ben-
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zetmesidir. Sosyolojide de, bir toplumun kiiltiir bakimindan ken-
disinden farkli bir toplum haline doniismesine “6ziimsenme”; bir
toplumun kiiltiir bakimdan kendisinden farkli bir toplumu kendi
yapisina doniistirmesine ise “6ziimseme” denmektedir.

Bu {ig bilim alaninda kazandig1 anlamlar dikkate alinarak asi-
milasyonda, biri hdkim bir toplum veya kiiltiir, digeri ona benze-
mek isteyen veya benzetilmek istenen kigi yahut toplum olmak
tizere iki temel hususun bulundugu soylenebilir.*

Hukuk literatiiriinde ise asimilasyon kavrami azinlik kavrami
ile birlikte kullaniimaktadir. Devlet mekanizmalarini elinde bu-
lunduran egemen anlayisin, kendi biinyesinde barinan ve kendi-
sinden farkl: bir etnik, dilsel veya dinsel ¢esitlilige sahip azinhiga,
kendi egemen kiiltiir, dil ve din anlayisin1 hikim kilmaya y6nelik
uyguladig politikalar asimilasyon olarak tanimlanabilir.

Azinlik Kavrami

Azinlik kavramina iliskin ¢esitli kaynaklarda, cesitli tanim-
larin yapildigini gérmekteyiz. 1928 yilinda Uluslararas: Adalet
Divanrnda goriilen “Yukar Silezya Azinlik Okullar1 Davasi’nda
hukuk¢u Mello Toscana azinlik kavramini “bir devletin niifusu-
nun, topraklarinin belli bir béliimiiyle tarihsel olarak bagli, ken-
disine 6zgii bir kiiltiire sahip, 1rk, dil ve din farklilig1 nedeniyle
devletin diger uyruklarinin ¢ogunluguyla karistirilmasi imkansiz,
kalic1 pargas1” olarak tanimlamistr.

1930da Uluslararas: Adalet Divanr'nin 6nerdigi ve daha son-
ra yapilacak azinlk tanimlarina kaynaklik edecek azinlik tanimi
ise su sekildedir: “Tarihsel olarak belli bir iilkede veya bolgede
yasayan, ayni irktan, dini ve dili bir, kendine 6zgii gelenekleri
olan, ortak dil, din, gelenek ve irk kimligi ile dayanigma duygula-
r1 ile birbirine bagli, geleneklerini koruma, inanglarini ve ibadet
etme bigimlerini siirdiirme, ayn1 soydan olma ruhu ve gelenegine
uyumlu olarak ¢ocuklarini egitme ve yetigtirme haklarim giiven-
ce altina almak isteyen, karsilikli yardimlagma ruhuna sahip bir
topluluktur’®

Bozkurt azinligy; bir tilkede yasayan ve birbirine miigterek irk,
dil, din, kiiltiir baglarryla bagli olan ve kendilerini, o iilkede yasa-

4. http://www.darulkitap.com/muhtelif/sosyalbilimler/a/049.htm, 23.10.2008
5. Kurubas, a.g.e., s. 28
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yan ¢ogunluga nazaran bu bakimdan farkli hisseden gruplar ola-
rak tanimlamaktadar®.
Aznlik kavram iki agidan ele alinmaktadir:

1. Genis (sosyolojik) agidan: Bir toplulukta sayisal bakimdan
azinlik olusturan, bagat (dominant) olmayan ve ¢ogun-
luktan farkli niteliklere sahip olan gruba azinlik denir. Bu
azinhga iligkin en genel tanimdir ve bu tanimin yelpazesi
escinsellere kadar uzanir.

2. Dar (hukuksal) agidan: BM Raportorii Capotorti’nin yapti-
g1 bu tanimda, bir azinhigin oldugunu kabul edebilmek i¢in
gerekli nitelikler soyle siralanmaktadir:

a. Cogunluktan ¢esitli bakimlardan farkli olmak. Bu fark-
lar giintimiizde “etnik, dinsel, dilsel” olarak ifade edil-
mektedir.

Ulke genelinde sayica azinlik olmak.

Basat olmamak.

Yurttag olmak.

Azinlik bilincinin varlif1 ise azinlik olmanin éznel kosu-

lu olarak ifade edilmistir’.

o a0

Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey’in altinda ¢a-
lisan Insan Haklar1 Komisyonu'na bagh “Ayrimciligin Onlenmesi
ve Azinliklarin Korunmasi Alt Komisyonu'nun 1977 yilinda 6zel
raportor goreviyle atadigi Profesér Capotortinin yukarida ifade
edilen tanimi bircok yonden elestiriye tabi tutulmustur. Oncelikle
tanimda yer alan “basat olmayan” ve “azinlik bilinci” ifadeleri be-
lirsiz nitelikler tagimaktadir. Ayrica sayica azlik kriteri getirilerek
Apartheid déneminde Giiney Afrika Cumbhuriyetindeki zenci-
lerin konumlar1 g6z 6niine alinmamustir. Benzer bir sekilde eski
Yugoslavya orneginde oldugu gibi federal yapidaki devletlerde
azinliklar devletin tiim niifusuna oranla daha az sayida olabilir
ancak o federe devlet icerisinde gogunlugu teskil edebilir.

Capotortinin azinlik tanimina iliskin getirilen bir diger elestiri
ise yurttaghk ilkesi olmustur. Bu ilke ile go¢menler ve miilteciler
disarida birakilmaktadir. Alt Komisyon'un 1996 yilinda yapilan
6. Giilnihal Bozkurt, “Tiirk Hukuk Tarihinde Azinliklar”, Ankara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Dergisi, 1993, Cilt 43, Say1 1-4, s. 49.

7. Baskin Oran, Tiirkiyede Azinliklar, Kavramlar, Teori, Lozan, It Mevzuat, Ictihat,
Uygulama, lletisim Yayinlari, 4. Baski, 2008, Istanbul, s. 26-27.
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5. Toplantrsinda vatandaglik baginin bir zorunluluk olmadig; ifa-
de edilmistir. Buna gore gé¢men, miilteci ve yabancilar da azinhk
statiisiinden faydalanabilecektir.

Alt Komisyon ve Birlesmis Milletler’in diger organlar: tarafin-
dan, Capotortinin azinlik taniminin yogun elestiri almas: tizeri-
ne, bir azinlik tanimi yapmaya ¢alismanin hem zaman kayb1 hem
de gerek devlet i¢in gerek azinhik gruplar agisindan olumsuz so-
nuglar dogurabilecek bir ¢aba oldugu belirtilmistir®.

Oran, Capotorti'nin yapmis oldugu hukuksal anlamdaki azin-
lik tanimini, getirilen elestirileri de gozeterek, ¢alismasinda ele
almistir®. Zira azinliklara iliskin, giiniimiiz kosullarini gézeten
bir tanimin yapilmamasi, {ilkemiz gibi kimi tilkelerin azinlklar:
olduk¢a dar tanimlamasina ve bir¢ok azinhigin hukuki koruma-
dan yoksun birakilmasi gibi sakincalara da neden olabilmektedir.

Uluslararas1 Hukukta Azinliklarin Korunmasi
Ulus-Devlet ve Azinhiklar

Azinliklarin ortaya ¢ikisi ulus-devletin ortaya cikistyla esza-
manlidir. Bu eszamanlilik; tlke sinirlarinin olugmas: sirasinda
gii¢ miicadelesinin bir sonucu olarak ulusun sinirlarinin géz 6nii-
ne alinmamas: ve yeni siyasal yapinin toplumsal farkliliklar1 gide-
rerek tiirdesligi saglama ¢abasi olmak tizere iki somut nedenden
kaynaklanmaktadir.

Ulus-devlet, sinirlar1 belirlenmis bir toprak pargasi igerisinde
(iilke), yonetimi altindaki topluluklar: ve bu topluluklara ait bol-
gesel, etnik, dilsel ve dinsel farkhiliklari, gelenek ve koken mitle-
rini canlandirarak ortak kiiltiir, simgeler ve degerler gergevesinde
tiirdeslestirmeye gabalayan ve boylece tek bir biitiin olarak genel-
lestirmis iist ve Gstiin kimlik i¢inde onlar1 érgiitleyen siyasi yap1
olarak tanimlanabilir?.

Ulus-devlette, o iilkede yasamasina karsin biitiin topluluklar,
J. J. Rousseaunun Toplum Siozlesmesi isimli eserinde belirttiginin
aksine toplum iiyelerinden her biri kendini bitiin haklariyla bir-
likte, tiimiiyle topluma terk etmeyebilir''. Bu durumda gogunlugu

8. Birsel Erdogan, “Birlesmis Milletler Sistemi ve Azinhik Haklarr”, Avrasya Dosyasl,
BM Ozel, Ilkbahar 2002, Cilt 8, Say1 1, s. 84.

9. Oran, a.g.e,, s. 26.

10. Kurubas, a.g.e., s. 14.

11.].]. Rousseau, Toplum Sézlesmesi, Beyik Yayinlari, Agustos, 2004, Istanbul, s. 29.
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olusturan egemen gii¢, bu farkliliklar1 ortadan kaldirmak ve on-
lar1 ulusal kimlige kayitsiz sartsiz baglamak i¢in ¢aba harcama-
ya baglar. Bu miicadele bir diyalektik iligkisidir. Ulus-devlet “tek
dil, tek 1rk, tek millet” anlayisin1 empoze eder (tez). Azinliklar ise
kendi varliklarini giivence altina almak ister (antitez). Bu iligki-
den dogan sentez ise, ulus-devlet i¢inde azinliklarin korunmasi
degil, ulus dstii bir yap1 iginde azinliklarin korunmasidir. Ciinkii
ulus-devlet tez olarak ¢eligkinin bir pargasidir. Uygulamada da
ulus-devletin tekelci giicii karsisinda azinliklarin korunmasinin
¢ok miimkiin olmadig1 goriilmektedir.

Insan Haklari ve Azinliklar

En genel anlamyla insan haklari, pozitif hukuk tarafindan ta-
ninmis olsun olmasin, belli bir tarihsel asamada insanlarin sahip
olmalari gerekli sayilan biitiin hak ve 6zgiirliikleri ifade eder'”. Bu
tanimdan yola ¢ikildiginda bir hakkin, insan hakki sayilip sayal-
mamasindaki ol¢iit o tilkedeki mevzuatin bu hakki: taniyip, koru-
masi degil; olmasi gereken, ideal hukuk anlayisiyla sahip ¢ikilacak
ve korunacak deger ve hak olmasidir.

Insan haklari niteligi itibariyle dinamik bir yapiya sahiptir. Ya-
z1l1 belgelerle sinirli olmamasi ve zamana bagli bir kavram olma-
sinin yaninda, 6teden beri siiregelen miicadelelerle yeni boyutlar
kazanmaya devam etmesi, insan haklarina bu dinamizmi dogal
olarak kazandirmaktadir'.

Insan haklarinin bu yonii, ilkemizde Laz halkinin yasadig:
asimilasyon politikalar1 agisindan baktigimizda bile biiyiik bir
anlam ifade etmektedir. Ilerleyen boliimlerde ayrintilariyla anlati-
laca1 izere, Lozan Antlagmasr'na gore Miisliiman dinine mensup
olmasi nedeniyle tilkemizde azinlik sayilmayan, i¢ hukukta da dili
ve kiiltiirti hukuki koruma altina alinmayan ve hatta unutturul-
maya ¢alisilan Laz halkina iliskin asimilasyon politikalar: insan
haklari ihlali; bu halkin kendi diline ve kiiltiiriine sahip ¢ikma
yoniinde vermis oldugu miicadele ise insan haklar1 miicadele-
si olarak goriilebilir. Dolayisiyla devletin, uluslararasi ve ulusal
mevzuat1 one siirerek Laz halkinin dilini, kiltiirind, hatta kendi-

12. Biilent Algan, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklarin Korunmasi, Segkin Yayin-
lar1, Ankara 2007, s. 23’ten Billent Tanor, Tiirkiyede insan Haklar: Sorunu, Genisle-
tilmis Baski, BDS Yayinlari, 1994, Istanbul, s. 14.

13. A.ge,s. 24.
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sini yok saymasi, bu kiiltiiri korumaya ¢aliganlari suglu statiisiine
sokmamahdir. Tam tersine insan haklari ihlali, acil imzalamasi
gereken uluslararasi metinleri imzalamayan ve bu metinleri i¢
hukukta uygulamayan iilkemizin, demokrasiyi ve insan haklarini
i¢sellestirmemesinden kaynaklanmaktadir.

Algan, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklarin Korunma-
st isimli eserinde insan haklar1 konusunu cesitli tasniflere tabi
tutarak incelemistir. Bu tasniflerin ilki, negatif, pozitif ve aktif
statli haklar1 ayrimidir. Azinlik haklari bu ayrimda hem negatif
hem pozitif haklari igerir. Negatif haklarla, devletin azinliklarin
kiiltiirel faaliyetlerine miiddahale etmemesi kastedilmektedir. Po-
zitif haklar ise devletin aktif miidahalesiyle kullanilabilir. Azin-
liklarin kendi dili ve kiiltiiriine iligkin egitim hakki bu kapsamda
degerlendirilir.

Insan haklarina iliskin ikinci tasnif; bireysel haklar ve kolektif
haklar ayrimidir. Bireysel haklar, bireyin yalniz bagina kullanabi-
lecegi hak ve 6zgiirlitklerdir. Kolektif haklar ise kisilerin bir araya
gelerek kullanabilecegi haklardir. Kolektif hak savunucularindan
¢ogu, bu haklar1 etnik, dilsel ya da dinsel azinlik gruplarinin hak-
lar1 olarak gormektedir. Buna gére kolektif hakkin amaci, tiyelerin
diginda belli bir varliga ve kimlige sahip grubun fiziksel varligini’
ve kimligini korumaktir'.

Diger bir siniflandirma ise insan haklarinin koruduklarina ya
da diizenledikleri konulara gére yapilan siniflandirmadir. Insan
haklarinin gesitli yazarlar tarafindan konulara gore ¢ok farkl bi-
¢imlerde tasnif edildigi goriilmektedir. Haklar: konularina gore
ayiran tasniflerden kuramsal ve uluslararasi belge diizeyinde 6ne-
me sahip ayrim, “kigisel ve siyasal haklar” ile “ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel haklar” ayrimidir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi
ve Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi asil olarak kisisel ve siya-
sal haklary; Avrupa Sosyal Sarti, sosyal ve ekonomik haklar: dii-
zenleyen sdzlesmelerdir. 1982 Anayasasi agisindan baktigimizda
“Kisinin Haklar1 ve Odevleri” baghi1 altinda genel olarak kisisel
haklar; “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” baslig altinda
sosyal ve ekonomik haklar; “Siyasi Haklar ve Odevler” baslig: al-
tinda ise siyasal haklar diizenlenmistir.

14. Naz Gavugoglu, Uluslararas: Insan Haklar1 Hukukunda Azinlik Haklari, Su Ya-
yinlari, Nisan 2001, s. 56.
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Son olarak ise kusaklara gore insan haklar1 ayrimi yapilabilir.
Bu ayrim, insan haklarinin ortaya ¢iktiklar1 donemler dikkate ali-
narak yapilmigtir. Buna gore insan haklar, {i¢ temel kusaga bolii-
niir ve her bir kusak hak, diger kusaklardan belirgin &zelliklerle
ayrilir. Buna gore, birinci kugak haklar kisi 6zgiirliikleri ve siyasal
haklan igermekte olup, JellineK’in insan haklar1 siniflandirma-
sindaki negatif ve aktif statii haklarina karsilik gelmektedir'. Bu
haklar, soyut birey anlayisina uygun, bireye standart ve negatif bir
ozgiirliik alan1 saglayan, devlete kural olarak karismama, miida-
hale etmeme, kaginma edimleri yiikkleyen haklardir.

Ikinci kusak insan haklar, JellineK’in siniflandirmasinda po-
zitif statii haklarina kargilik gelen ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
haklar: icermektedir. Klasik liberal insan haklar:1 anlayisina bir
tepki olarak ortaya ¢ikan ikinci kusak haklar, pek ¢ok bakimdan
“birinci kusak haklarin antitezi” olarak nitelendirilebilir. Ikin-
ci kusak haklar, gercek hayatta yasayan, somut birey anlayigina
uygun, birey gereksinimlerini karsilayan, kural olarak pozitif
bir 6zgiirlikk alan1 saglayan ve devlete pozitif edimler yiikleyen
haklardir.

Uciincii kusak olarak nitelendirilen haklar, “dayanigma hak-
lar1”, “halklarin haklar1’, “kolektif haklar” ya da “grup haklar1”
olarak adlandirilmistir. Uciincii kusak haklari savunanlar tarafin-
dan, ii¢iincii kusak haklarin aktif sujeleri denildiginde asil vurgu
yapilan, birey ya da insan degil, “halklar"dir'.

Azinhk haklarinin insan haklan sistematigi igindeki yerinin,
bu kavrama ya da bu kavrami olusturan unsurlara gore degistigi
hakli olarak ileri siiriilmektedir. Bu goriise gore azinlik haklar,
dil ve din 6gesi one ¢ikarildiginda birinci kusakta; egitim, sanat ve
basin yayin 6zgiirliikleri agisindan ikinci kugakta; gelisme hakki
agisindan tigiinci kugakta yer alir.'?

15. “Koruyucu haklar” olarak da adlandirilan negatif statii haklari, bireye devlet de
dahil kimsenin karigmayacagt dzel bir alan sunarken, negatif statii haklar1 ya da
“katilim haklar1” denen haklar bireyin devletin iktidar mekanizmalarina; siyasal ik-
tidarin ve kamu otoritelerinin igleyigine katilma ve karigma haklarina karsihik gelir.
16. Algan, a.g.e., s 38-52.

17. ibrahim Kaboglu, “Insan Haklari, Azinlik Haklar ve Tiirkiye”, Ulusal, Ulusaliistii
ve Uluslararast Hukukta Azinlik Haklar:, Istanbul Barosu Yayinlari, 2002, Istanbul, s.
22; Algan, a.g.e.,s. 63.
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Azinlik Haklarinin Korunmasina {ligkin
Uluslararas: Denetim Mekanizmalar:

Azinhk haklarina iligkin uluslararas1 denetim mekanizmalari-
n1 iki bashik altinda inceleyebiliriz. Bu bagliklardan ilkini Birles-
mis Milletler sisteminin 6ngordiigii denetim mekanizmalari olus-
turmaktadur. [kinci denetim mekanizmasi ise Birlesmis Milletlere
gore daha bolgesel olan Avrupa sistemleridir.

Az;nllk Haklarinin Korunmasinda
Birlesmis Milletler Sistemi:

Azinlik Haklarinim Korunmasinda Kigisel ve
Siyasal Haklar Sozlesmesi

Kisisel ve Siyasi Haklar Sozlesmesi'nin 27. Maddesi “Azinlik-
larin Korunmas:t” baghg: altinda diizenlenmistir. S6zlesmenin
27. Maddesi “Etnik, dinsel veya dilsel azinliklarin bulundugu
bir devlette, boyle bir azinliga mensup bulunan kisilerin gru-
bun diger iiyeleri ile birlikte toplu olarak kendi kiiltiirel haklari-
n1 kullanma, kendi dinlerinin geregi ibadeti etme ve uygulama
veya kendi dillerini kullanma haklar1 engellenmez” hiikmiinii
icermektedir.

Kisisel ve Siyasi Haklar Sozlesmesinin 27. Maddesi’nin ihla-
line kars1 nasil bir mekanizma olacag1 ve hangi organi denetim
yapacagina iliskin kurallar, s6zlesmenin 28. Maddesi'nde®® dii-
zenlenmistir. S6zlesme’nin 28. Maddesi’ne gore bu denetimi In-
san Haklar1 Komitesi gergeklestirecektir. Kigisel ve Siyasal Haklar
Sozlesmesinin uygulanmasiyla sorumlu Insan Haklar1 Komitesi,
27. Maddede yer alan haklarin korunmasinin, sosyal, kiiltiirel ve
dinsel azinlik kimliklerinin devami ve siirekli gelisiminin giiven-
ce altina alinmasina yonelik oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle

18. Kisisel ve Siyasi Haklar Sézlesmesi 28. Madde: insan Haklar1 Komitesi

1. Bir Insan Haklar1 Komitesi kurulur (Bu Sozlesmede bundan sonra Komite
adiyla gececektir). Komite on sekiz {iyeden meydana gelir ve asaglda belirti-
len gorevleri yerine getirir.

2. Komite, bu Sézlesmeye Taraf olan Devletlerin yiiksek bir ahlaki diizeye sa-
hip olan ve insan haklari alaninda uzmanlig; ile taninmig bulunan vatandag-
lar1 arasindan ve bir kism1 tercihen hukuk uygulamasinda deneyim sahibi
olan iyelerden kurulur.

3. Komite iyeleri secimle goreve gelirler ve sahsi sifatlariyla gorev yaparlar.
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taraf devletler s6z konusu haklarin kullaniminin biitiiniiyle ko-
runmas! konusunda yikimlilik altina girmistir'.

Sozlegsmenin 40. Maddesi®, S6zlesmede yer alan taahhiitlerin
ulusal hukuk diizenlerinde ne olgiide gergeklestirildiginin dene-
timini, taraf devletlerin rapor vermek suretiyle yapmasini diizen-
lemektedir.

Sozlesme’nin 41. Maddesi’nde?! ise, 40. Madde'nin aksine, ihti-

19. Mehmet Merdan Hekimoglu, Uluslararas: Insan Haklari Hukuku Agisindan
Azinlik Haklar: ve Tiirkiye, Detay Yayincihik, 2007, Ankara, s. 162.
20. K1$1sel ve Siyasi Haklar Sézlesmesi 40. Madde: Devlet Raporlarn

Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, Sozlesmede taninan haklar uygulamaya ge-

¢irmek ve bu haklarin kullanilmasinda ilerleme saglamak i¢in aldiklar: ted-

birler hakkinda raporlar vermeyi taahhiit ederler. Bu raporlar:

a) Sozlesmenin ilgili Taraf Devletler bakimindan yiiriirlige girmesinden
itibaren bir y1l iginde;

b) daha sonra da Komitenin istedigi zamanlarda verilir.

Birlesmig Milletler Genel Sekreteri kendisine sunulan biitiin raporlar: ince-

lemesi i¢in Komiteye havale eder.

Sézlesmenin uygulanmasini etkileyen faktorler ve giigliikler varsa, raporlar-

da bu faktorler ve giiglikler de belirtilir.

Bu raporlarin bazi bélimlerinin uzman kuruluglarin yetki alanina girmesi

halinde, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri raporlarin ilgili béliimlerini Ko-

miteye danistiktan sonra bu uzman kuruluslara gonderebilir.

Komite, bu S6zlesmeye Taraf Devletlerin sunduklar: raporlari inceler. Komi-

te kendi hazirladigs raporlari ve eger gerekli goriirse yaptigi genel yorumlar

Taraf Devletlere iletir. Komite, bu Sozlesmeye Taraf Devletlerden aldif ra-

porlarla birlikte hazirladig1 genel yorumlar: Ekonomik ve Sosyal Konseye de

iletebilir.

Bu Sézlesmeye Taraf Devletler, bu maddenin dérdiincii fikrasina gore yapi-

labilecek herhangi bir yorum izerinde kendi gézlemlerini Komiteye sunabi-

lirler.

21. Kigisel ve Siyasi Haklar Sozlesmesi 41. Madde: Komiteye Yapilan Devlet Bagvu-

rular
1.

Bu Sézlesmeye Taraf bir Devlet bu maddeye gore her zaman, Taraf Devletler-
den birinin bir diger Taraf Devlet aleyhine bu Sozlesme ile tistlendigi ytikiim-
liliiklerini yerine getirmedigi bi¢imindeki iddialan kapsayan sikayetleri
Komitenin ele alma ve inceleme yetkisini tanidigini beyan edebilir. Bu madde-
ye gore yapilan sikéyetler ancak Komitenin yetkisini tanimug olan bir Taraf
Devlet tarafindan yapilmas: halinde ele alinip incelenebilir. Komite, kendisi-
nin bu yetkisini tanimarms olan bir Taraf Devleti ilgilendiren bir sikayeti ele
almaz. Alinan gikayetler hakkinda agagidaki usule uygun olarak islem yapilir:
a) Bu Sozlesmeye Taraf Devletlerden biri, bir diger Taraf Devletin bu Soz-
lesme hitkiimlerini uygulamadigim diisiinmesi halinde, yazih bir bildi-
rimle, durum hakkinda Taraf Devletin dikkatini ¢eker. Sikayeti alan
Devlet, sikdyetin eline ge¢mesinden itibaren ii¢ ay iginde, kendisine
sikdyeti gonderen Devlete durumu izah eden bir agiklama veya baska bir
yazili cevap génderir. Bu cevap miimkiin oldugu kadar konuyla ilgili ali-
nan, alinmakta olan veya kullanilabilir nitelikte olan i¢ hukuk usullerine
ve hukuk yollarina iliskin tedbirleri igerir;
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yari bir denetim getirilmistir. Bu maddeye gore, akit devletlerden
her biri, bir taraf devletin, 6teki taraf devletler aleyhine Sozles-
medeki taahhiitleri yerine getirmedigi yolundaki iddialar1 igeren
sikayetleri kabul edip, inceleme yetkisini, Komite’ye bildirimde
bulunmak suretiyle tanimasi ve sikayet edilen devletin de ayni se-
kilde devletler arasi bagvuru yolunu kabul etmis olmasi halinde,
soz konusu sikayetler Insan Haklar1 Komitesince incelenecektir.
Sozlesmede Ongoriilen bir diger denetim ise bireysel bagvu-
ru yoluyla yapilan denetimdir. 16.12.1966 tarih ve 2200 A (XXI)

b) Eger durum, sikayeti alan Devletin ilk sikayeti aldig: tarihten itibaren
alt1 ay icinde her iki Taraf Devleti tatmin edici sekilde diizeltiimezse, her
iki Devlet konuyu diger Devlete ve Komiteye yaptiklar: bir ihbar ile Ko-
mitenin &niine gétiirme hakkina sahiptir;

¢) Komite oniine getirilen bir konuyu ancak uluslararasi hukukun genel
olarak taninmug prensiplerine gore kullanilabilecek her tiirli i¢ hukuk
yolunun izlenmis ve tiiketilmis oldugunu tespit ettikten sonra ele alabi-
lir. ¢ hukuk yollarinin tiiketilmesi makul olmayan bir siireyi alacak ise,
bu kural uygulanmaz;

d) Komite bu maddeye gore sikayetleri incelerken kapali toplantilar yapar;

e) Komite, yukaridaki ¢) bendi hiikimlerinin yerine getirilmis olmas: ha-
linde, bu Sézlesmede taninan insan haklarina ve temel $zgiirliiklere say-
g1 esasina gore dostane ¢dziim saglanmas1 amaciyla Taraf Devletlere
gerekli hizmeti sunar;

f) Komite bir konunun kendisine gonderilmesi halinde, yukarida b) ben-
dinde belirtilen Taraf Devletleri gerekli bilgileri vermeye davet edebilir;

g) Yukarida b) bendinde belirtilen ilgili Taraf Devletler, Komitenin konuyu
incelemesi sirasinda Komite niinde temsil edilme ve yazili ve/veya soz-
lii olarak sunuslar yapma hakkina sahiptirler;

h) Komite, yukaridaki b) bendine gore bir ihbari aldig tarihten itibaren on
iki ay i¢inde bir rapor hazirlar:

(i) Komitenin raporu, yukaridaki e) bendine gére bir ¢éziime ulasilma-
st halinde olaylarin kisa bir 6zetini ve ulagilan sonucu belirtir;

(ii) Yukaridaki e) bendindeki siire i¢inde bir ¢6ziime ulagilamamasi ha-
linde, Komitenin raporu olaylarin bir 6zetini kapsar; Taraf Devletle-
rin yaptig1 yazili sunuglar ve sézlii sunuglarin tutanaklari bu rapora
eklenir;

Her haliikarda Komite raporu ilgili Taraf Devletlere gonderilir.

2. Bu maddenin hiikiimleri, bu S6zlesmeye Taraf olan on Devletin bu madde-
nin birinci fikrasina gére beyanda bulunmalarindan sonra yiiriirliige girer.
Taraf Devletler bu beyanlar:1 Birlesmiy Milletler Genel Sekreterligine tevdi
ederler. Genel Sekreter bu beyanlarin birer kopyasinu diger Taraf Devletlere
iletir. Yapilan bir beyan Genel Sekreterlige yapilacak bir bildirimle her za-
man geri alinabilir. Béyle bir geri alma, bu maddeye gore daha énce gonde-
rilmis bir sikayet konusunun incelenmesini engellemez; geri alma bildirimi
Genel Sekreter tarafindan alindiktan sonra ilgili Taraf Devlet yeni bir beyan-
da bulunmadikea, Taraf Devletlerden yapilacak bagka bir sikayet isleme alin-
maz.
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sayih B.M. Kararryla kabul edilen ve Tiirkiye'nin de imzaladig:
Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesi'ne ek Ihtiyari Protokolde bi-
reysel bagvuru yoluyla, akit devletlerin sorumluluguna yol agacak
bir denetim yolu 6ngorilmistir. Buna gore bireyler, Kisisel ve Si-
yasal Haklar Sozlesmesine taraf bulunup, Ek Protokol'ii de kabul
etmis olan devletlerin yarg: yetkisi i¢inde Sozlesmede diizenlenen
haklarin ihlal edildigi saviyla, Komite’ye miiracaat etme hakkina
sahiptirler. Dolayisiyla S6zlesme’yi kabul etmis olmakla beraber,
Protokol'i heniiz onaylamamis bir devlet aleyhine, Komite'ye
bagvurma hakki kabul edilmemistir®.

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIK) Belgeleri

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi (AGIK) siirecinin baglamasi, in-
san haklarina iligkin 6nemli hitkiimler getiren Helsinki Nihai
Senedi’nin Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansrnda Arna-
vutluk, Amerika ve Kanada diginda biitlin Dogu ve Bat1 Avru-
padaki 35 katilimci devletin kabuliiyle, 01.08.1975 tarihinde
gerceklesmistir. Azinlik haklarinin korunmasinda AGIK sii-
recinin iki 6nemli kurumu bulunmaktadir. Bunlardan ilki In-
sani Boyut Mekanizmasy, ikincisi ise Ulusal Azinliklar Yiiksek
Komiserligidir.

Insani Boyut Mekanizmast

AGIK siirecinde 1989 Viyana Belgesi®® ilk seklini alan, daha
sonra ozellikle 1991 Moskova Belgesi'yle gelistirilen “Insani Bo-
yut Mekanizmas:” katilimc devletlerin AGIK belgelerinden kay-
naklanan insan haklarina iliskin taahhitlerini uygulamalarini
saglamak amaciyla diizenlenmistir.

Siyasi bir denetim mekanizmas: olusturmak suretiyle, insan
haklan1 sorunlarini devletlerin i¢ hukuk meselesi olmaktan ¢i-
karip, uluslararasi diizeyde tartigma konusu yapan ve bdylece
belli bir etkinlige ulagan insani boyut mekanizmasinin Moskova
Belgesi’yle getirmis oldugu en énemli fonksiyonel yenilik, insan

22. Hekimoglu, a.g.e., s. 170.

23. Viyana Belgesi, “AGIK Insan Haklan Sistemi™ni kurucu belge olarak yorumla-
maktadir. Belgenin “Insani Boyut” baslikh bbliimiinde, daha sonra Insani Boyut Me-
kanizmas1 olarak adlandirilacak bir denetim sistemi diizenlenmis, AGIK siirecinde
insan haklarinin merkezi bir yer almasini saglayacak Insani Boyut Konferanslar’'nin
gerceklestirilmesi de Sngorilmiigtiir.
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haklarina yonelik ihlallerin tarafsiz uzmanlar eliyle incelenmesi-
ne olanak taniyan hiikiimlere yer vermesidir.?

Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiserligi

1992 Helsinki-II Belgesi, azinliklarin korunmas: ve azinlk
sorunlarindan kaynaklanan ¢atigmalarin 6nlenmesiyle ilgili 6zel
diizenlemeler getirmis, “Ulusal Azinliklar Yitksek Komiserligi"ni
olusturmustur.

Ulusal Azinliklar Yitksek Komiserligi, ulusal azinliklarla ilgili
sorunlardan dogan gerilimlerin AGIK bolgesinde barig ve istikra-
r1bozabilecek ¢atigmalara déniigmesini 6nlemek amaciyla bir “er-
ken uyari cihaz1” olarak diisiiniilmiistiir. Bu amagla Yiiksek Komi-
ser, basin ve hiitkiimet dis1 kuruluglar dahil olmak {izere her tirli
kaynaktan ulusal azinliklarin durumuyla ilgili bilgi toplama, ilgili
taraflarca kendisine gonderilen azinlik haklari ihlallerine iliskin
raporlar1 degerlendirme imkanina sahiptir.?

Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiserligi, denetim islevi goren bir
kurum olmaktan ¢ok, azinlik sorunlarinin ¢atismalara doniisme-
sini 6nlemek i¢in ¢oziim iireten ve taraflar arasinda diyalog ve
isbirliginin kurulmasini saglamak i¢in arabuluculuk gorevi iistle-
nen bir kurum niteligindedir.?®

Azinhk Haklarinin Korunmasinda Avrupa Sistemi:

Azinlik Haklarimin Ulusal Azinliklarin
Korunmasina Dair Cerceve Sozlesmesi ile Korunmast

Ulusal Azinhiklarin Korunmasina Dair Cergeve Sozlesmesi,
birinci maddesinde ulusal azinliklar ve bu azinliklara mensup
fertlerin hak ve 6zgiirliklerinin korunmasini, insan haklarinin
uluslararasi korunmasinin ayrilmaz bir pargasi olarak gormekte
ve bu korumanin uluslararasi isbirligi alaninda yer aldigini ifade
etmektedir. S6zlesme ayrica, “Taraflar, topraklar: {izerinde yasa-
yan tiim fertler arasinda etnik, kiiltiirel, dilbilimsel veya dinsel
kimliklerine bakilmaksizin hosgorii ve kiiltiirler arasi diyalogu
tesvik edecekler ve kargilikli sayg1 ve anlayisi ve isbirligini tesvik

24. Hekimoglu, a.g.e., s. 178.
25. Cavusoglu, a.g.e., s. 155.
26.A.ge.,s. 158.
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etmek icin ozellikle egitim, kiiltiir ve medya alanlarinda etkili
tedbirler alacaklardir” diyerek devlete, azinlik haklar1 konusunda
ytukimlilikler yiiklemektedir.?

Ancak Ulusal Azinliklarin Korunmasina Dair Cergeve
Sozlesmesine getirilen en biiylk elestiri, Cergeve Sozlesmesinin
metin olarak zayif ve belirsiz bir karakter tasidigi, denetim meka-

nizmasinin ise gligsiiz ve biitiinilyle devletlerin insiyatifine bira-
kilabilecek sekilde bir tehlike igerdigi seklindedir.?®

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
Karariyla Azinlik Haklarinin Korunmasi

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde azinlik haklarina ilig-
kin tek ibare 14. Maddede yer almaktadir. Ayrica ulusal azinlik
olmasi nedeniyle AIHS’nin 14. Maddesi’ne® dayanarak miiraca-
atta bulunulmas: ancak Sézlesme'nin bagka bir maddesine da-
yanmak suretiyle miimkiin olacagindan Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi’nin azinlik haklar1 konusundaki denetimi oldukga
sinirlidir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ¢esitli kararlariyla Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi'nde yer alan hak ve 6zgiirliikleri azin-
liklar bakimindan da ele almis ve dolayh yolla da olsa bu konuda
ozgirlike bir tutum sergilemistir. Dernek kurma 6zgiirliigiiniin
ozellikle etnik ve ulusal azinliklar agisindan tagidig1 6neme dikkat
ceken Mahkeme, bunun Cergeve Sozlesmesinin baglangicinda
ifade edilen, gercekten demokratik bir toplumun temelinde mev-
cut bulundugunu belirtmistir. Mahkeme’ye gore, kendi kimligini
ifade ve tegvik etme amaciyla dernek kurma ozgiirliigiinden ya-
rarlanmalari, azinliklarin haklarini koruma ve desteklemede yar-
dimcr olabilecek bir unsurdur®.

27. Ulusal Azinliklarin Korunmasina Dair Cerceve Sozlesmesi 6. Madde.

28. Hekimoglu, a.g.e., s. 184’ten, Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesinin agikla-
masidir. Asambleye gore bireylerin Cergeve Sozlesmesinde yer alan ilkelerin ihlali
halinde bagvuru hakkinin olamamasi da bunu teyit etmektedir.

29. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi 14. Madde-Ayrimcilik Yasag: “Bu Sozlesmede
taninan hak ve 6zgiirlikklerden yararlanma, cinsiyet, 1rk, renk, dil, din, siyasal veya
diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinhia mensupluk, servet, do-
gum veya herhangi baska bir durum bakimindan higbir ayrimcilik yapilmadan sag-
lanir?

30. Case of Gorzelik and Otherd v. Poland (17 Subat 2004).
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Tiirkiyede Azinhk Haklarinin Korunmasi

Tarihsel Bir Bakis

Tiirkiyede resmi azinlik tanimi diinyadaki azinlik standartlari-
nin aksine olduk¢a dar yorumlanmaktadir. Tirkiyede Ermeniler,
Rumlar, Yahudiler gibi gayrimiislim gruplar resmi azinlk sayi-
lirken; Kiirtler, Lazlar, Aleviler gibi gruplar, etnik, dilsel ve mez-
hepsel farklihiklar igerse bile, resmi azinlik statiisiine dahil edil-
memigstir. Bu durumun tarihsel ve ideolojik birtakim nedenleri
bulunmaktadir.

Gayrimiislimlerin resmi azinlik olmasinin tarihsel neden-
leri Osmanli dénemine dayanmaktadir. Osmanli Devleti fetih
politikas1 nedeniyle kurulusundan beri biinyesinde azinliklar:
daima barindirmigtir. Osmanli Devletinde azinliklar, iilkede
uygulanan Islam Hukuku’na uygun olarak, etnik kékenleri dik-
kate alinmadan, sadece mensup olduklar: din ve mezhep esasi-
na gore gruplandirilmiglardir. Bu nedenle Osmanli halk: Tiirk,
Rum, Bulgar, Arap degil; Miisliiman, Ortodoks, Katolik ve Ya-
hudi olarak adlandirilmis ve bu gruplarin her birine Fatih Sul-
tan Mehmet'ten itibaren Arap¢a din ve mezhep anlamina gelen
“Millet” ad1 verilmistir®'. Osmanli Devletinin din sistemine da-
yali millet sistemi 1839 yilinda Tanzimat Fermanr'yla degisime
ugramuistur.

Gayrimiislimlerin resmi azinlik olarak sayilmasinin ideolojik
nedeni ise 20. ylizyilda yaganan ciddi travmadir. Bir zamanlar ti¢
kitaya yayilan imparatorlugun 20. yilizyilin basina gelindiginde
yalnizca Anadoludan ibaret kalmasi, 1923 yilinda kurulan yeni
devletin kendi akibeti konusunda en 6nemli korkusu olmus-
tur. Tirkiye Cumhuriyetinin bu korkusu Tiirk’ten bagka kiil-
tiirel kimliklere tahammiilsiizliige yol agmustir. Tiirkgii Ittihat
ve Terakki, millet sistemi geregi Miisliimanlara Tik muamelesi
yapmis ama gayrimislimler Tiirkten ¢ok farkli kimlige sahip
olduklar: i¢in bunlar1 “6teki” ilan etmigtir®2. Erzurum ve Sivas
Kongreleri'nde gayrimiislim segtirilmemesiyle baslayan bu siireg
Lozan Antlasmasr'nda da ifadesini bulmugtur.

31. Bozkurt, a.g.e., s. 50.
32.Oran, a.g.e., s. 48-49.
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Tiirkiyedeki azinlik statiisii giiniimiizde halad Lozan Antlas-
masy’nda ongoriilen kriterlere gore tesis edilmektedir. Lozan Baris
Antlagmasr’nda azinliklar konusu, Antlasma’nin “Siyasal Hiikiim-
ler” baghigini tagtyan L. Bolum’tiniin III. Kesim'inde dokuz mad-
delik (37-45. Maddeler) bir diizenlemeyle ele alinmistir. Bu Ant-
lasma gayrimiislimler i¢in tam vatandaglhk haklar1 6ngormekte ve
Tiirkiye’ye miispet ylkiimliiliikler yiiklemektedir. Ancak her ne
kadar Lozan Antlagsmasi tiim gayrimiislimlere azinlik statiisii ta-
msa da, Tiirkiye uygulamada Antlasmanin kapsamini Ermeniler,
Museviler ve Rumlarla sinirlandirmustir. Boylece Bahailer, Giir-
ciiler, Maronitler, Protestanlar, Siryaniler ve Yezidiler gibi diger
gayrimiislimler hukuka aykir1 bir sekilde Antlasma korumasinin
disinda birakilmustir.

Lozan Antlasmast’nin sartlarinin tam olarak uygulanmasi ha-
linde dahi, Turkiyedeki tiim azinliklara yasal koruma saglanmig
olmayacaktir. Lozan Antlasmasi’nin azinliklara iligkin sinirlayic
tanimi, Tarkiye'nin bir¢ok etnik, dilsel ve kiiltiirel azinhgin: kap-
sam dig1 birakmaktadir®. Lozan Antlasmasrnin Tiirk Heyeti Giyesi
Dr. Riza Nur Bey de azinliklarin kapsami hakkindaki gériislerini
su sekilde dile getirmektedir: Tarih, Tiirkiyede azinliklar sorunu-
na, her zaman, Miisliiman olmayanlarin konu oldugunu goster-
mektedir. Bu yiizden, biz de Misak-i Millimizde bu kelimeyi bu
anlamda anladik ve Alt-Komisyona sunmakla onur duydugumuz
tasarida da bu anlamda anlamaktayiz.>*

Azinliklara iliskin Lozan Antlagsmasrnda belirtilen tanim gii-
nimiiz Turkiyesinde ihtiyaclara cevap verecek diizeyde degildir.
Lozan Antlagmasrnin imzalanmasindan bu yana gegen seksen
yillik siire igerisinde Birlesmis Milletlerde ve artik bir tiir Birles-
mis Milletler halini almis AGIT diizeyinde, bir devlette azinlik
bulunup bulunmadig hususu artik o devletin takdirine birakil-
mamaktadir. Bu durum bir nesnellik olarak ifade edilmektedir.
Bir devlette etnik, dilsel, dinsel bakimdan farklilik gosteren ve bu
farkliig: kimliginin ayrilmaz pargasi sayan gruplar varsa, o dev-
lette azinlik olduguna hitkmedilmektedir.

33. Bir Esitlik Arayigi: Tiirkiyede Azinliklar, Rapor, Uluslararasi Azinhik Haklan Gru-
bu (MRG) ve Istanbul Barosu, 2007, s. 12.

34. Seha L. Meray, Lozan Baris Konferansi, Tutanaklar, Belgeler, Cilt 1, Kitap: 2, 1970,
Ankara, s. 160.
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Tiirkiyenin Lozan Antlasmasrndaki azinhik tanimiyla baglh
olduguna iligkin tespitler dogruluk pay: icermemektedir. AGIT
metinlerinin, 6rnegin 1990 Paris Sart'nin “Ulusal azinliklarin...
etnik, kiiltiirel, dilsel ve dinsel kimliklerin korunmasi(na) iliskin
derin inancimiz: ifade ederiz” diyen metninin altinda Tiirkiye'nin
de imzas1 bulunmaktadir. Ayrica Tiirkiye'nin 1954 yilinda onay-
ladig1 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, 1995 yilinda onayladig1
1989 BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, katildigr 1992 BM Ulusal
veya Etnik, Dinsel, Dilsel Azinliklara Mensup Kisilerin Hakla-
r1 Bildirgesi, 6zellikle de 2003 yilinda onayladigi BM 1966 Ikiz
Sozlesmeleri gibi uluslararasi metinler azinhik haklar1 konusunda
yeterince hukuksal baglayicilik sahibidir®. Ayni zamanda Avrupa
Insan Haklari Sézlesmesi, azinlik haklarindan séz etmemekle bir-
likte, azinlik haklarinin bir pargasi oldugu insan haklarini uygu-
lama bakimindan Tiirkiye'nin denetgisi durumundadir. Anayasa
Mahkemesinin “azinlik yaratma” gerekgesiyle verdigi parti ka-
patma kararlarinin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 11. Maddesi’ne® aykir1 bu-
lunmasi ve bu tiir kisitlamalarin ancak ulusal ~kamusal giivenlik,
genel saglik— ahlak gerekgeleriyle yapilabileceginin bildirilmesi,
Tiirkiye'nin 1923 Lozan Antlasmasrnda belirtilen azinlik tanimu-
nin yetersiz kaldiginin agik bir kanitidir®.

Lozan Antlagsmasi Tirkiyedeki resmi azinliklarin kapsami-
n1 dar tutmasina ve bunun sonucunda da azinliklarin 6nemli
bir kismin1 hukuki korumadan mahrum birakmasina ragmen,
azinliklarimn dil 6zgiirliigiine iliskin 39. Madde ile diizenleme ge-
tirmistir. Polonya Azinliklar Antlasmasi’'nin 7/3 ve 7/4 Maddele-
rinden aynen aktarma olan Lozan Antlagmasi 39/4 ve 5. hitkiim-

35. Oran, a.g.e., 5. 66.
36. Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi 11. Madde: Dernek Kurma ve Toplant1 Ozgiir-
liigi

1. Herkes asayisi bozmayan toplantilar yapmak, dernek kurmak, ayrica gikar-
larini korumak icin baskalariyla birlikte sendikalar kurmak ve sendikalara
katilmak haklarina sahiptir.

2. Buhaklarin kullanilmasi, demokratik bir toplumda, zorunlu tedbirler niteli-
ginde olarak, ulusal giivenligin, kamu emniyetinin korunmasi, kamu diize-
ninin saglanmasi ve sug islenmesinin énlenmesi, sagligin veya ahlakin veya
bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi amaglariyla ve ancak yasayla
sinirlanabilir. Bu madde, bu haklarin kullaniimasinda silahli kuvvetler, kol-
luk mensuplarn veya devletin idare mekanizmasinda gérevli olanlar hakkin-
da megru sinirlamalar konmasina engel degildir.

37.Oran, a.g.e., 5. 67-68.
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leri, Tiirk Heyeti tarafindan 18 Aralik 1922 giinii Azinliklar Alt
Komisyonu'na onerilen tasarimin 3. Maddesinin 4. ve 5. Fikra-
lariyla aynidir. Yani Lozan Antlasmasrnin 39. Maddesi Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin de teklifidir.

Lozan Antlasmasi 39/4. Madde soyledir: Tiirkiye vatandasla-
rindan higbirinin gerek ozel ya da ticari iliskilerde, gerek din, basin
veya her tiirlii yayin hususunda ve gerek genel toplantilarda her
hangi bir dili serbestce kullanmasina kars: hicbir kayit konmaya-
caktir. Resmi dil mevcut olmakla birlikte, Tiirkgeden baska bir dil
konugan Tiirk vatandagslarina mahkemelerde kendi dillerini sozlii
olarak kullanabilmeleri igin uygun kolayliklar gosterilecektir™®

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucu antlagmasi niteliginde olan
Lozan Antlasmasr'nin bu hitkmii Tiirkiyede konusulan Tiirkge d1-
sindaki dillerde radyo-tv yayini yapilip yapilamayacagina iligkin
tartigmalara da 151k tutacak netliktedir.

Anayasal ve Yasal Diizenlemeler

Anayasamizin 3. Maddesi “milletin béliinmezligi” vurgusunu
yaparak azinlik haklarina iliskin bakigini agik bir sekilde ifade et-
mektedir. Ancak “milletin boliinmezligi” kavramiyla ne kastedil-
digine iligkin cesitli tartigmalar yapilmistir. Istanbul Barosunun
2002 tarihinde diizenledigi bir sempozyumda Istanbul Universi-
tesi Ogretim Uyesi Oktay Uygun “Milletin boliinmezligi kavrami
Avrupalilara yabancidir” diyerek bu kavramin demokrasiye aykiri
oldugunu ifade etmistir. Zira milletin bdliinemeyecegini, tek par-
¢a (monolitik) oldugunu soylemek, alt kimlikleri reddetmek ve
devlete egemen olan etnik, dilsel, dinsel vb grubun degerlerine ve
belki de baskic1 egemenligine gore bigimlenmis asimilasyoncu bir
politikadan bahsetmek demektir®.

Kanimizca anayasada iilkenin ve devletin béliinmezliginin ifa-
desi anlasilabilir bir durumdur. Higbir devletin kendisini boliicii
veya ortadan kaldirici unsurlara iligkin hukuki 6nlemler almama-
s1 beklenemez. Ancak neredeyse diinyanin higbir iilkesinde ho-
mojen bir toplulugun olmadig gergegi diistiniildiigiinde, anaya-
samizda yer alan “milletin bélinmezligi’ne iliskin hitkmiin, iilke-
mizde varolan etnik ¢esitliligin inkarini isaret ettigi séylenebilir.

38. Reha Parla, Tirkiye Cumhuriyetinin Uluslararast Temelleri, Lozan-Montro, 2.
Baski, 1987, Lefkosa, s. 11.
39. Oran, a.g.e., 5. 84.

186



Hasan Oral

Temel norm niteligi tastyan Anayasamiza uygun olarak ka-
nunlar da azinlik haklarina iligkin benzer diizenlemeler getirmis-
tir. Terorle Miicadele Kanunu’nda, milletin béliinmez biitinlagii-
ne yonelik eylemler terér kapsaminda degerlendirilmis ve hapis
cezast 6ngoriilmistir®. “Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigii” terimi Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu*, Tiirkiye
Radyo ve Televizyon Kanunu*, Radyo ve Televizyonlarin Kurulug
ve Yayinlar1 Hakkinda Kanun® ve Siyasi Partiler Kanunu'nda* da
tekrarlanmaktadir.

Mevzuatimizdaki monist (tek¢i) anlayisin digindaki uygula-
malara hiirriyeti baglayic1 yaptirimlar diizenleyen yasal dayanak
ise Tiirk Ceza Kanunu olmustur. Azinliklarin farkl 6zelliklerini
devam ettirecek davranislar Tiirk Ceza Kanunu’nun 301. ve 216.
Maddelerinde belirtilen hiikiimlerle yaptirima tabi tutulabilmek-
tedir. Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun kabuliiyle 301. Madde ifade
ozgirligiine karst kullanilan yasa maddelerinin simgesi haline
gelecektir. Tiirk Ceza Kanunu'nun bu maddesiyle yargilanan, he-
def gosterilen, ardindan da katledilen Hrant DinkK'in durumu®,
Tiirkiyede azinlik olmanin getirdigi zorluklari net bir sekilde yan-
sitmaktadir.

40. 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu 1. Madde.

41. 2559 sayul1, 1934 tarihli Polis Vazife ve Salahiyetleri Kanunu 8. Madde.

42. 2954 say1l1, 1983 tarihli Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kanunu 5/a Maddesi.

43. 3984 sayil1, 1994 tarihli Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda
Kanun 4. Madde.

44. 2820 sayili, 1983 tarihli Siyasi Partiler Kanunu 78. ve 101. Maddeler.

45. Hrant Dink, “Turkliige hakaret ettigi” gerekcesiyle yazdifi yazilardan 6tird
TCK’nin 301. Maddesi geregi lic kez yargilandi. 7 Ekim 2005 tarihli, $igli Asliye Hukuk
Mahkemesindeki durusmasinda Hrant Dinke 6 ay hapis cezasi verilmigti. Hakkinda
daha 6nce ayn1 maddeden iki dava agilan Dink, davalarin birinden beraat etmis, dige-
rinden de ceza almustir. Dink 02 Ekim 2006 Pazartesi glinii bir rportajinda, 301,
Maddeden yargilanmasini ve buna sebep olan “Tiirk'ten bogalacak o zehirli kanin ye-
rini dolduracak temiz kan, Ermeni’nin Ermenistan’la kuracag: asil damarinda mevcut-
tur” sozlerine agiklik getirmigti. Dink sunlar1 séylemisti: “Cimbizla makalemden boyle
bir ciimle gikardilar ve beni o climle izerinden mahkam ettiler. Ben Ermeni kimligi
iizerine bir yazi yazmistim ve Ermenilere diyordum ki Tiirklere olan fkeniz sizin ka-
niniz1 zehirliyor. Atin o zehiri disiniza ve onun yerinde sizin artik bir devletiniz var,
Ermenistan var, oranin halki var. 301. Maddeden yargilaniyor olmak bir Tiirk vatanda-
s1 olarak ve Tiirkiye'yi seven biri olarak son derece {iziicii. Ben sadece bunlar benim
hayatimin par¢alarrymis gibi yasamaya devam edecegim. Sonucunda ne gelirse ona da
katlanacagim. Ben Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagiyim, Turkiyeliyim ve ok yerel bir
insanim. Anadoluluk benim iliklerime islemis vaziyette. Burasi benim atalarimin yaga-
dig1 topraklar, ben burada yasamak istiyorum. Dilim giderim dese de adimlarim git-
mek istemiyor. Kalmak istiyorum, burada yagamak istiyorum. Ingallah bunu basaririm”
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Helsinkide, 10-11 Arahk 1999 tarihinde, Avrupa Birligi Devlet
ve Hiikiimet Baskanlari Zirvesinde Tiirkiye'nin oybirligiyle Avrupa
Birligi'ne aday iilke olarak kabul edilmesi Tiirkiyedeki azinlik hak-
larina iligkin yasal diizenlemeler agisindan doéniim noktas olmus-
tur. Tiirkiye, o tarihten sonra ¢ok genis kapsamh bir reform siireci
icerisine girerek dokuz mevzuat uyum paketi kabul etmis ve ayrica
anayasasinda ve gesitli yasalarinda da degisikliklere gitmistir.

Kopenhag Kriterlerini kargilamak amaciyla gergeklestirdi-
gi ilk yasal diizenleme olan 4709 sayili Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasr'nin Bazi Maddeleri’nin Degistirilmesi Hakkinda Kanun,
3 Ekim 2001 tarihinde Meclis'te kabul edilmis ve 17 Ekim 2001 ta-
rihinde yiiriirliige girmistir. 1982 Anayasasrnin, yirmi yedi tanesi
insan haklariyla ilgili olmak tizere toplam otuz dért maddesinin
degistirildigi bu diizenlemeyle Anayasa’nin “Diisiinceyi Agikla-
ma ve Yayma Hiirriyeti” baglikli 26. Maddesi ile “Basin Hiirriyeti”
bashikli 28. Maddesi degistirilmistir. Boylece vatandaslarin giinliik
yasamlarinda farkh dil, lehge ve agizlari kulanmalarina ve farkl
dil, lehge ve agizlarda yayin yapilabilmesine imkan taninmugtir.*

Tiirkiye ayrica, ¢ikardig1 dokuz adet mevzuat Uyum Paketi'yle
de cesitli yasalarinda bulunan ve insan ve azinlik haklarim ze-
deleyen kimi mevzuatin degistirilmesi ¢ahgmasim da gergekles-
tirmistir. Uyum Paketleri'yle, kimi azinhklara yonelik asagilay:-
c1 ifadelerin cezalandirilabilmesi yolu agilmis; 1rk, din, mezhep,
kiiltir veya dil farklihigina dayanan azinhklar bulundugunu ileri
siirmek veya Tiirk dilinden ya da kiiltiriinden ayr: dil ve kiiltiir-
leri korumak, gelistirmek veya yaymak amaci ¢ergevesinde der-
nek kurulmasi yasak kapsamindan ¢ikarilmis ve derneklerle ilgili
ozgirlukler genisletilmis; Tiirk vatandaslarinca geleneksel olarak
kullanilan farkli dil ve diyalektlerin dgrenilmesindeki sinirlama-
lar kaldirilmig, gayrimiislim vakiflarin gayrimenkul edinmeleri
kolaylagtirilmis, derneklerin yurtdisi temaslarinda ve resmi ol-
mayan yazismalarinda yabanc: dilleri kullanabilmelerine imkan
taninmig ve ¢ocuklara bazi isimlerin konulamayacagina iligkin
yasak kaldirilmigtir.”

46. Sevtap Yokus, “Tiirkiyede Avrupa Birligine Uyum Hedefli Anayasal Degisimde
Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin Esas Alinmast’, Maltepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2005/1, s. 175-176.

47. Hakan Tagdemir & Murat Saragh, “AB ve Tiirkiye Perspektifinden Azinlik Hak-
lar1 Sorunu’, http://www.usakgundem.com/makale.php?id=308 10.12.2008.

188


http://www.usakgundem.com/makale.php?id=308

Hasan Oral

Kopenhag Kriterlerinin siyasal kosullarina uyum saglamak
amaayla ikinci Anayasa degisikligi 07.05.2004 tarihinde gergek-
lestirilmistir. Anayasa degisikliklerinin azinlik haklarini ilgilen-
diren iki 6nemli hitkmii bulunmaktadir. Bu hiikiimlerden ilki
Anayasanin uluslararas1 onaylanmasiyla ilgili 90. Maddesinin
son fikrasina eklenen hiitkiimdiir: “Usuliine gore yiriirlige ko-
nulmus milletleraras1 andlasmalar kanun hitkmiindedir. Bunlar
hakkinda Anayasaya aykirihik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz. Usuliine gore yliriirlige konulmus temel hak ve
oOzgiirliiklere iliskin milletleraras1 andlagmalarla kanunlarin ayn1
konuda farkli hitkiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmaz-
liklarda milletlerarasi andlagma hiikiimleri esas alinir” Eklenen
bu madde ile, Lozan Antlagmasr’yla ¢elisen yasa hiikiimlerinin
degistirilmesi miimkiin olabilecektir.

2004 tarihli Anayasa degisikliginin azinlik haklarini ilgilendi-
ren diger bir hitkmii ise 30. Maddedeki degisikliktir. Anayasa'nin
30. Maddesinin, “Kanuna uygun sekilde basin isletmesi olarak
kurulan basimevi ve eklentileri, Devletin tilkesi ve milleti ile bo-
linmez biitiinliigii, Cumhuriyetin temel ilkeleri ve milli giivenlik
aleyhine islenmis bir sugtan mahktim olma hali harig, sug aleti
oldugu gerekcesiyle zapt ve miisadere edilemez ve isletilmekten
alikonulamaz” seklindeki hitkmii, “Kanuna uygun sekilde basin
isletmesi olarak kurulan basimevi ve eklentileri ile basin aragla-
r1, sug aleti oldugu gerekgesiyle zapt ve miisadere edilemez veya
isletilmekten alikonulamaz” seklinde degistirilmistir. Boylece, is-
tenen yere ¢ekilmeye uygun olan bazi kavramlar maddeden ¢ika-
rilmigtir.*

Cikarilan bu yasalarin uygulanmasi konusunda Tirkiye kimi
zaman pasif, kimi zaman ise yasaklayic1 bir tutum almistir. Ismin-
de “Laz” terimi gegen ve Laz kiiltliriiniin korunmasini hedefleyen
“Laz Kiiltiir Dernegi” ve “Laz Kiiltiir ve Dayanigma Dernegi’nin
kurulmasina herhangi bir engellemede bulunmamustir. Ancak
Laz Kiltiir ve Dayanigma Derneginin, Rizede bulunan Recep
Tayyip Universitesinde, Laz Dili ve Edebiyat1 Enstitiisii talebi-
ne ve yine ayn1 dernegin TRTde Lazca yayin yapilmasi talebine
olumsuz yanit vermistir.

48.Oran, a.g.e, s. 121.
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Tirkiyede Lazlarin Asimilasyonu
Lazlarin Kimligi, Dili ve Kisa Tarihi

Lazlar Kimdir?

Lazlarin kim olduguna dair birgok farkli nedenden kaynakla-
nan ve bir akademik ¢aligmada goz ard1 edilemeyecek derecede
onemli bir karigiklik mevcuttur. “Lazlarda Sosyo-Kiiltiirel Degi-
sim” isimli yiiksek lisans tezinde Ismail Avci, Lazlarin kim oldu-
guna iligkin karigikhigin biiyiik dl¢iide, Lazlara dair tarihsel bilgi-
lerimizin eksikliginden kaynaklandigini ifade etmektedir.

Lazlar, Anadolunun disinda yasayanlar i¢in Pont (Karadeniz)
halklarini topluca ifade eden bir halk iken, o yérede yasayanlara,
tamamen Bizanslagmis, Grekge konusan Pontiklerden (Rhomai-
oi) ayurt edilecek bir sekilde, yeterli derecede Bizans kiiltiirii al-
mamus Lazlan igaret etmekteydi. Anadoluda ise Laz, Karadeniz
Bolgesinde yasayan biitiin gruplar: ifade eden ortak bir addur.

Karadeniz Bolgesi kokenli halk da, Lazlarin kim olduguna
iliskin kendi tanimlamalarina bagvurmaktadir. Karadeniz Bolge-
si kokenli olup, Karadenizde yasamayan bireyler kendilerini Laz
olarak tanimlarken, Karadenizde yasayanlar igin Laz, daha do-
gudakilerdir. “Istanbul'da, Samsunlular ve Sinoplular dahil biitiin
Karadenizlilere Laz derler; Sinoplular Samsunlulara, Samsunlu-
lar Trabzonlulara, Laz der. Trabzonlular da Rizelilere Laz der”
Tiirkiyede ortalama bir birey i¢in Laz, Karadeniz sivesi konusan
herkestir.*

Ozgiin, Lazlarin kim olduklarina iligkin karigikligi, yukarida
belirtilenlere ek olarak, Lazlarin genis bir cografyaya yayilmis ol-
masina ve tarih boyunca siklikla isimlerini degistirmis olmalarina
baglamaktadir.”®

1906 Trabzon Vilayet Salnameleri'nde®’, Laz teriminin Ana-
doluda halk arasinda yanlig kullanildig belirtilmektedir. Diger
memleketlerde bu vilayet halkinin hepsi Laz namiyla anilirsa da
bunun bir bilgisizlik sonucu oldugundan siiphe yoktur. Ciinkii

49. ismail Avcy, Lazlarda Sosyo-Kiiltiirel Degisim, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans
Tezi, {stanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002, s. 8-9.

50. M. Recai Ozgiin, Lazlar, Giviyazilari/Mjura, 3. Baski, 2000, [stanbul, s. 17-18.
51. Giiniimiizdeki il yilliklarinin karsihig: olan salnameler, ait olduklar: vilayetin
idari teskilati, memur listeleri, mahalli tarihi, eski eserleri, cografyas ve iktisadi fa-
aliyetlerini icermektedir.
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Lazlar dilleriyle, adetleriyle ve yagam tarzlariyla digerlerinden ay-
rilirlar.®

Lazlarin etnik kimliklerine iliskin Tiirk, Yunan ve Giircii ta-
rihgilerin de gesitli iddialar1 bulunmaktadir: 1950-1960’larda
bazi tarihgilerimiz tarafindan (Prof. Kirizoglu-M. Gologlu, Pon-
tos adl1 kitab1) Lazlarin kesinlikle Tiirk olduklari, koklerinin Koh
ve Koman oymaklarina dayandig: ifade edilmistir. Ancak Dogu
Karadenizde ve Giliney Kafkasyada varliklarini siirdiiren Lazlara
iligkin tarihsel bulgularin, Tiirklerin bu bélgeye go¢ etmesinden
yuzyillar 6ncesine dayanmasi ve Tirk dil grubu ile Laz dilinin
farkli yapida olmasi bu iddiay1 oldukga tartigmali yapmaktadir.

Yunan yazar Yorgo Andreadis’in Pontusun Yitik Kizi, Gizli
Din Tagsiyanlar, Neden Kardesum Hiisnii; Kemal Yalgimin Kayp
Ceyiz; Ertugrul Aladag’in Andonia gibi yapitlarinda Yunanistana
go¢ etmis Rumlardan bahsedilmektedir. Burada ad1 gegen tiim
gogmen Rumlar kendilerini Laz olarak tanimlarlar. Ancak genel
karakteristikleri itibariyle Lazlari, Karadeniz’in Laz olarak nitele-
nen halklarindan biri olan Karadenizli Rumlardan ayiran temel
unsurlar bulunmaktadir. Bu unsurlar Lazlarin farkli bir dil konus-
mast ve bu iki halkin yasadig1 bolgelerin kesin olarak birbirinden
ayirt edilebilmesidir. Lazlar bugiinkii Rize ilinin 25 km kadar do-
gusunda bulunan Kemer’in dogusuna dogru uzanan sahil bolge-
sinde yasar ve konustuklari dil, Rumlarin konustugu Antik Yunan
kokenli dilden tamamen farkh bir dil ailesine mensuptur®.

Giircii tarihgilerin gogu ise Lazlari, Giirciilerin yakin akrabala-
r1 olarak tanitirlar. Daha az sayidaki Giircii tarihgi ise (S. Canagia
ve Berdzenisvili gibi), Lazlarin Giircii olduklarini savunmugtur.>
Giircii tarihgilerin bu sonuca varmasindaki ¢ikis noktasi Laz ve
Megrel dilinin Giirciice’ye yakin olmasidir. Laz (Megrel) halkinin
ve Giircii halkinin Giiney Kafkas kokenli olmasi ve bu iki hal-
kin ayni cografyay: paylagmasi her iki dilin ortak kelimelerinin
artmasinda en 6nemli etken olmugtur. Nitekim teknolojinin ge-
lismesiyle ortaya ¢ikan kavramlarin Lazca kargihigini, Tirkiyede
yasayan Lazlar iiretememistir. Bu durum Tirk¢e ve Lazcadaki
ortak kelimelerin artmasina neden olmaktadir. Lazlarin dil ailesi

52. 1906 Trabzon Vilayet Salnameleri, s. 66.

53. Avcy, a.ge.,s. 12-13.

54. Nizamettin Alkumru, Simsir Kokard: Azlaga, Anilarla Laz Kiiltiirii, Civiyazilary/
Mjura, Mayis 2005, s. 40-41.
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itibariyle ortaklastig1 Giircii ve Svanlardan farklilagtig1 en 6nemli
nokta ise tarihseldir. Lazlar Giirciiler ve Svanlardan farkl olarak
iki bin yila yakin bir siiredir Kafkasyadan ayrilmis ve farkl: et-
kilesimlere acik olan bagka bir kiiltiir alaninda varliklarin: siir-
diirmislerdir. Bu itibarla Lazlar dilsel olarak Kafkasya'ya ancak
kiltiirel olarak daha ¢ok Dogu Karadeniz kiiltiir alanina aittirler.
Bu farklilagsma Lazlarin, 8. yiizy1l gibi daha geg sayilabilecek bir
tarihte ayrildiklar: ve ayni etnik grubun Kafkasya kiiltiir alaninda
kalan parcasi olan Megrellerle aralarindaki kiiltiirel farkhiliklarin-
da bile goriiliir.®

W.E.D. Allen’in The Geografica Journal, 1929 brosiiriinde Laz-
larin, Megrellere benzemelerine ragmen, Giircti, Ermeni ve Tiirk-
lerden oldukga farkli bir etnik ve fiziksel goriiniise sahip oldukla-
r1 ifade edilmistir. Yine Prof. Karl Knok da benzer saptamalarda
bulunmustur.®

Lazlarin Dili

Lazca (Lazuri nena), Giineybat: Kafkas Dil Ailesi i¢inde sinif-
landiriir. Megrelce, Svanca ve Giirciice (Kartuli) bu dil ailesinin
diger iiyeleridir. Giineybat1 Kafkas Dil Ailesi i¢inde Lazca ve Meg-
relce Zan ya da Kolkhian adi verilen alt kolu olugturur. Megrelce
ve Lazca birbiriyle anlagmasi miimkiin olan yakin akraba diller-
dir. Ancak dilbilimciler Lazca ve Megrelce'nin iki ayr1 dil mi yok-
sa ayni dilin diyalektleri mi oldugu konusunda farkli gériisler ileri
stirmektedir. Bu alanda arastirmalariyla taninan Japon dilbilimci
Gochi Kojima, uzun yillar devam eden alan aragtirmalarina daya-
narak diyalekt terimi yerine “dil bulutsusu” ifadesini kullanmakta
ve iki dil arasinda kesin bir sinir olmadigini belirtmektedir.””

Lazca yazili (edebiyati) olmayan bir dildir. “Yazih kayitlarin
bulunmamasina karsin sozlii yerel bir Laz siiri gelenegi vardir™>®
Sozlii edebiyat iiranleri sozlii kiiltiirlerin kendilerine 6zgii meka-
nizmalariyla sonraki kusaklara aktarilmaktadir. Kiiltiiriin temel
6gelerinden biri olarak dilin kendini yeniden iiretme ve gelece-

55. Avcy, ag.e., s. 12-13,

56. Alkumru, a.g.e., s. 48.

57. Avcy, a.ge., s. 118den Ismail A. Bucaklisi, Lazuri-Turkuli Nenapuna/Lazca-
Tiirkge Soztitk, Akyiiz Yayincilik, Istanbul, 1999.

58. A.g.e., s. 119dan Peter Alford Andrews, Tiirkiyede Etnik Gruplar, Cev. Mustafa
Kiipiisoglu, ANT/Tiimzamanlar Yayincilik, Arahk 1992, Istanbul, s. 251.

192




Hasan Oral

ge tasima dinamikleri ge¢imlik ekonomiye dayanan geleneksel
iktisadi ve koylii toplumu yapisi i¢cinde miimkiin olabilmekte ve
kiiltiiriin devamlihig1 ya da yeniden iiretimi saglanabilmekteydi.
Ancak geleneksel iiretimin ve toplumsal yapinin tasfiyesi sozlii
kiiltiirii aktarma mekanizmalarini da islevsiz kilmig ve kiiltiirel
muhtevayla birlikte dilin de tasfiye siirecini hizlandirmagtir.

Laz Alfabesini olusturma ¢alismalarinin 1920’li yillarda bagla-
digy gorillmektedir. 1929 yilinda eski Sovyetler Birligi Sohomide
yayimlanan “M¢’ita Murun3xi” (Kizil Yildiz) adli dergide ilk defa
Latin harflerine dayali bir Laz Alfabesi kullanildig1 bilinmektedir.
1935 yilinda yine Sohomide, ilkokullara baslayanlar i¢in Alboni
adinda Lazca alfabe yayimlanmigtir. Her iki ¢alismada da emegi
gecen kisi Iskender 31TASIdir.

Tiirkiyede Lazca lizerine genis arastirmalariyla bilinen Fransiz
dilbilimci Georges Dumezil'in 36 harfli transkripsiyonu (¢evri-
yaz1) vardir. 1984 yilinda Fahri Kahraman ve Alman dilbilimci
Wolfgang Feuerstein, Dumezil'in transkripsiyon sistemini gelisti-
rerek Latin harflerine dayah 35 harfli bir Laz Alfabesi hazirlamis-
lardir. Lazoglu Alfabesi olarak bilinen bu alfabe aslinda Lazoglu/
Feuerstein ortak ¢alismasidir ve Tiirkiyede ilk defa 1993 Kasim
ayinda yayimlanan Lazlarin Tirkiyedeki ilk yayin organi Ogni
dergisinde kullanilmigtir. Tirkiyedeki Lazlarin biiyiik oranda be-
nimsedigi bu alfabe 1993 yilindan bu yana kullaniimaktadir.

2003 yilinda Japon dilbilimci Goichi Kojima ve Ismail Ava
imzasiyla yayimlanan Lazca Gramerde, Lazoglu Alfabesi olarak
da taninan Fahri Kahramann gelistirdigi alfabedeki iki harfin s1-
ralamasi yeniden yapilmustir. Lazoglu Alfabesi'ndeki siralamada
uluslararasi harf dizinine uymayan Q ve X harflerinin yerleri La-
tin harflerine uygun siralamaya yerlestirilmistir.*®

Lazlarin Kisa Tarihi

Lazlarin bilinen tarihleri, MS 1. ve 2. yiizyillarda baglar; bu ta-
rih ayn1 zamanda Lazlarin Karadenize indikleri tarihtir. Lazlar-
dan, “Laz” adiyla ilk bahseden 1. ytizy1l tarihgisi Plinius olmus-
tur.® 2. yiizy1l tarihgisi Arrianus zamaninda Lazlar, Sohomiden
baslamak tizere Trabzon’a kadar olan bolgede yasamustir.

59. Kamil Aksoylu, “Laz Dili ve Alfabesi”, http://www.lazebura.net/content/view/966/
1199/, 12.12.2008.
60. Naturalis Historia (MS 79-23/24) isimli eserinde gegmektedir.
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Lazlarin en eski tarihleri, Kolkhis y6netim ve kltiir alaniyla
yakindan iliskilidir. Dogu Karadeniz’in milada kadar olan ismi
Kolkhis'tir. Kolkhis adindan ilk kez MO 8. yiizyila ait Urartu ya-
zitlarinda bahsedilmistir. Tarihte bu bolgeye ilk gelenlerin, MO 9.
ve 10. yiizyilda Fenikeliler oldugu bilinmektedir. Kolkhis yénetim
alani (giiniimiizde Abhazya sinirlari iginde kalan), Gagradan bas-
lamak {izere Coruh yatagina kadar olan bolgeyi kapsamaktayd:.
Kolkhis’in kiiltlir alaninin sinirlar ise giineyde, Trabzona kadar
uzanmaktaydi. Kolkhis, Homerik Cag Greklerinin ilgi alan1yd1.'

Kolkhis, Yunan Mitolojisinde bile yerini almistir. Mitolojiye
gore Argonotlar, Karadenizi agarak “Altin Post’u ele gecirmek icin
Kral Aietes’in iilkesi Kolkhise ayak basmiglardir.

Kolkhis kiiltiir ve ydnetiminin bulundugu bélgede MS 3. yiiz-
yilda Giirciilerin ve Abhazlarin Egrisi, Bizanshlarin Lazika adin1
verdikleri Krallik ortaya ¢ikmistir. Bélgenin bu tarihten Osman-
li egemenligine geginceye kadarki adi Lazika-Lazos veya Egrisi
topraklaridir. Osmanlilarin bolgeye egemen olduklar: 16. yiizyil
(1578) ortalarindan Cumbhuriyet'in kurulus tarihine kadar ki 346
yillik ad1 ise Lazistandir.

Lazika Kralligi, birgok Giineybat1 Kafkas toplulugunun da
i¢cinde bulundugu bir krallikti. Laz tarihinin ilk yizyillari, on-
larin Hiristiyanli§a gegirilmelerine tanik oldu. 6. yiizyilda, La-
zika Kralligi donemin biiyiik devletleri olan Bizans ve Pers
Imparatorluklarr’nin rekabet ve savag alanina déniistii. Bu iki Im-
paratorluk arasinda birgok kez el degistirdi. Bu déneme ait ayrin-
til1 bilgiler 6. ylizyil Bizans tarihgisi Procopiusun Savagslar isimli
eserinde anlatilmaktadir. Lazika Krallig1, Bizans-Pers Savaglarin-
dan dolay: giiciinii yitirmis, 8. yizyilda gelisen olaylar nedeniyle
tarih sahnesinden ¢ekilmistir.

Anadoluda Bizans giiciinii siirdiiren Trabzon (Rum) Impara-
torlugu (1204-1461), biiyiik Lazika olarak adlandirilan Laz top-
raklarini miras yoluyla devraldi.

1461 senesinde Fatih Sultan Mehmet, Trabzon Impara-
torlugunu ortadan kaldirdi. Béylece Lazlar, farkli bir dine ve
kiiltiire sahip bir Imparatorlukla sinir komsusu oldu. 1461'de
Trabzon Kralligrnin sinirlar1 doguda Lazlarla meskun Atinanin
(Pazar) batisindaki dereye kadar uzaniyordu. Ancak Osmanh Iim-

61. Ali Thsan Aksamaz, Dil-Tarih-Kiiltiir-Gelenekleriyle Lazlar, Sorun Yaynlan,
2000 http://www.kolkhoba.org/makaletrk2.htm 16.11.2008.
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paratorlugu Trabzon Imparatorlugu’nu ortadan kaldirdiktan son-
ra ilerleyisine devam etmedi ve daha doguya yonelmedi. Lazlar
1461den Osmanli egemenligine girdikleri 16. yiizyilin baslarina
dek, bir dereceye kadar otonomilerini siirdiirmeyi basardilar ve
yerel derebeylerinin yonetimi altinda kaldilar.®*

Trabzon'un Osmanli Devleti tarafindan alinmasindan yarim
yiizyil kadar sonra, Yavuz Sultan Selim, Caldiran Savasrnin ardin-
dan Sinan Pasa komutasindaki birliklerle Lazlarin egemenligine
son vermis; Hopa, Gonia Batum, Arhavi, Pazar, Cgala, Beglivan,
Makral ve Sarp gibi yerlesimleri isgal etmistir.5

Osmanli Devleti 16. ylizyilin sonlarina kadar (1580) Lazlara
dinlerini muhafaza etme 6zgiirliigii tamsa da* bu tarihten itiba-
ren Miislimanlastirma politikalarina agirhik vermistir. Laz top-
raklarinda baglayan Islamlagma akimi kisa zamanda bu bdlgede
yayilmis, devlet ehil hocalar géndererek biitiin Dogu Karadeniz
yoresinin Miisliimanlasma evrelerinin tamamlanmasini sagla-
mugtir. 16. yiizyilin sonlarindan 19. ylizyila kadarki zaman, Laz-
larin Misslimanlastirilmas: yoluyla Osmanli Imparatorluguna
entegre edilmesiyle ge¢mistir.®> Lazlarin, Osmanlilarin denetimi-
ne girmelerinden itibaren yaklasik 170-180 yil sonra tamamen
Miisliiman olmalari, IV. Murat dénemi haricinde, Lazlarin Miis-
limanlagma konusunda baski altinda birakilmadigini disindiir-
mektedir.®® Ancak bazi kaynaklar, Yavuz Sultan Selim doneminde,
Islamiyetin kabulii konusunda Lazlarin baski gérdiigiinii iddia
etmektedir.” Osmanlrnin, Lazlarin 6zerkliklerini korumalarina
izin vermesi ve Hiristiyanliktan gok Pagan olan Lazlarin, siireg
icinde Islamiyeti kabul etmeleri kuskusuz énemli bir faktér ol-
mustur.®®

62. Avci, a.gee., s. 47-48.

63. Ozgiin, a.g.e., 5. 84.

64. Ozgiin, a.g.e., s. 84’ten: Rivayete gére Sinan Paga, Laz temsilciler heyetine, Miis-
limanligi kabul etmeleri onerisinde bulunmus ancak temsilcilerin, “Bizler
Hiristiyan'iz, bizi boyle kabul ediyorsaniz edin, biz asla dinimizden dénmeyiz” sek-
lindeki yaklasimlar: tizerine “Peki dediginiz gibi olsun” seklindeki cevapla onlar
serbest birakmustir.

65. Avcy, a.g.e, s. 48.

66. Ozgiin, a.g.e., s. 85.

67. Muhammed Vanilisi & Ali Tandilaya, Lazlarm Tarihi, Ant Yayinlari, Istanbul,
1992 (Din ile ilgili béliamler).

68. Sorun Polemik, “Yerel Diller, Ana Dilleri Yagatmak mu? Oldiirmek mi?”, Say1 5,
Kis 2002, http://xvalamgeri.blogcu.com/yerel-diller_2882886.html, 16.11.2008.
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Yavuz Sultan Selim devrinde Lazistan'in cografyasi gz 6niine
alinarak bir yonetim sekli konmus ve Lazlarin yasadiklar1 bolge-
ler beyliklere boliinmiistiir. Bu uygulama zaman i¢inde ve geli-
sen sartlarin etkisiyle az veya ¢cok degisime ugrayarak II. Mahmut
devrine kadar siirmiigtiir.*”

Osmanli yonetimindeki “Lazistan Sancagi’nda yasayan Miis-
liman Lazlar, 19. yiizyildaki “Osmanli-Rus Savaslar1” ve Birinci
Diinya Savasi sirasinda “Miisliiman Osmanli Devleti’ne tam bir
baglhhk gostermiglerdir. Bu dénemde imparatorluklar saflari-
nm ¢ikarlarina gore belirlerken, imparatorluklar igindeki “etnik
gruplar” ise saflarini dinlerine gore belirlemistir. Ornegin, Giiney
Kafkasyadaki savaslarda Miisliiman Lazlar ve Acarlar “Miisliiman
Osmanl Devleti’ni, Hiristiyan Ermeniler ve Giirciiler/Kartveliler
“Hiristiyan Carlik Rusyasi’n1 desteklemistir.

1878de Giiney Kafkasya boélgeleri Rusyanin bir parcas: hali-
ne geldi. Lazlarin Osmanl Devletine gostermis olduklar: ve bazi
yabanci yazarlarin “sasirtici” bulduklar: baglhilik, Lazlar agisin-
dan telafisi miimkiin olmayan sonuglar dogurmustur. Osmanly
Devletinin, Carlik Rusya’s: karsisindaki her yenilgisi, Miisliman
Lazlar1 kitlesel goglerle yiiz ylize birakmistir. Marmara Bolge-
sindeki giniimiiz “diaspora’1 “Osmanli-Rus Savaglar’” sonu-
cunda ortaya ¢tkmistir. 1915’te, Coruh Vadisi'nde yasayan 52.000
Miisliiman Acar ve Lazdan yalnizca 7.000’inin hayatta kalabilme-
si niifus kayiplar: konusunda 6nemli bir 6rnektir. Biitiin bu “zo-
runlu” kitlesel kopuslar ve katliamlar, Lazlarin “dogal” olmayan
“yok olus siireci’ni hizlandiran 6nemli bir baska gelismeydi. 16
Mart 1921 tarihli Moskova Antlasmasi sonucunda da ayni cograf-
yadan “zorunlu” kitlesel kopuslar yasanacakt1.”

Miisliiman Lazlarin, Anadoludaki Kurtulus Savas’na baglilig:
da tamdu. Lazlarin, kiigiik kayiklariyla olan denizcilik faaliyetleri,
Tiirkiye'nin Kurtulus Savasi sirasinda oldukga dnemli bir yere sa-
hiptir. Bityitk miktarda silah ve mithimmat Batumiden Samsun’a
Laz takalariyla getirilmistir. Lazlar da, diger Osmanli tebaalar
gibi, Cumhuriyetin kurulmasinda fedakérliklarda bulunmus,
emek vermigler.

Mustafa Kemal, 1 Mayis 1920de Meclis'te yaptign konusma-
da “Islam Milleti’ne vurgu yapiyordu: “Burada maksut olan ve

69. Ozgiin, a.g.e., s. 86.
70. Sorun Polemik.
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meclis-i alinizi teskil eden zevat yalniz Tiirk degildir. Yalniz Cer-
kes degildir. Yalniz Kiirt degildir. Yalniz Laz degildir. Fakat hep-
sinden miirekkep anasir-1 Islamiyedir, samimi bir mecmumadr.
Binaenaleyh bu heyet-i aliyenin temsil ettigi, hukukunu, hayati-
ny, seref ve sanini kurtarmak igin azmettigi emeller, yalnizca bir
unsur-u Islima miinhasir degildir. Anasir-1 Islimiyeden miirek-
kep bir kitleye aittir”

Nazim Hikmet, “Arheveli Ismail”in sahsinda Lazlarin Kur-
tulug Savag’na katkilarini su dizeyle anlatir: “..Ve cok uzak ¢ok
uzaklardaki Istanbul limaninda gecenin bu geg vakitlerinde kagak
silah ve asker ceketi yiikleyen Laz takalar, hiirriyet ve timit, su ve
riizgardilar..”

Lazlara Uygulanan Asimilasyon Politikalar:

19. ytizyilin sonlarindan itibaren birer birer ortaya ¢ikan ulus-
devletler, sosyal Darwinizmin™ etkisi altinda hayatta kalma bi-
linciyle var olmuslardir. Diismanlariyla birlikte var olduklari bu
sahnede ayakta kalmalari i¢in bu devletlerin kendilerini koruya-
caklar1 zirhlar: olusturmalar1 gerekmistir. Bu sebeple, tilke icine
tirdesligi, {ilke disina da benzersiz olusu dikte eden bir toplum-
sal/kiiltiirel yap1 anlayisiyla, tarihin 6znesi olarak “millet”i ve ta-
rihin ilerlemesini de “millet’in kendi “ulus-devleti’ne kavusmasi
olarak goren, tarihi bir “milletler miicadelesi’ne indirgeyen milli-
yetgilikle ayn1 biinyenin iiriinii olmuslardir.

Tiirkiye'nin de kurulusundan itibaren devlet gelenegi anlayi-
sin1, kuruldugu yillarda diinyada hakim olan ulus-devlet anlayi-
sindan aldig1 kuskusuzdur. Tirkiyede gelisen sosyal deneyimler,
uzak ge¢miste aranan bir “devlet gelenegi’nin direngli varligindan
¢ok, yakin ge¢miste vuku bulan etkilesimlerin sonuglarina isaret

» «

etmektedir. Dolayistyla Tiirkiyede “devlet sorunu’, “patrimonyal

71. Darwin’in biyolojik gesitliligin evrimi {izerine tezlerin sosyal alana uyarlanma-
s1 olarak ifade edildigi 6ne siiriilen “sosyal Darwinizm” kavramint Adolf Hitler'in
“lstiin Alman irki” ditgiincesinde kullandig: bilinmektedir. Burada Hitler, Darwin’in
“dogal seleksiyon” teorisini milletler arasi karsilagtirmalara uyarlamug ve dogal se-
leksiyon geregi zaten {istiin 1rk olan Alman irkinin daha giiglii oldugu igin doga ge-
regi, diger milletleri yonetmesinin gerektigini vurgulamustir. Ancak Darwin’in dogal
seleksiyondan kastettigi “en gi¢liiniin” degil, dogaya en uyum saglayanin hayatta
kalacagidir. Karadaki en gii¢lii hayvan olan dinozorlarin soyunun tiikkenmesi dogaya
uyum saglayamamasina dayanmaktadir. Bu sebeple sosyal Darwinizm kavramiyla
kastedilen, Darwin’in diistincelerinden farkli olarak, gii¢lii irkin hayatta kalacagini
savunan bir tanimlamadir.

197



Bir Insan Hakk: Ihlali Olarak Asimilasyon ve Laz Halki

Osmanli gelenegi’nin yapilandirdigi yonetme ve iktidar-insan
iligkisi iislubu yerine, 19. ytizyildan itibaren yerlesiklesen Batu tipi
bir merkezi devlet modeli i¢inde kendisine yer arayan yénetme
tslubu ile o tarihten itibaren bu cografyanin yasadig: gerilimler-
den edinilen deneyimlerin bu {isluba sinen etkilerinden devsiril-
mis bir siyasal kiiltiiriin Grintdir.”

Cumburiyet’in ilk yillarindan itibaren kamuoyu giindeminde
olan azinliklarin Tiirklestirilmesi ¢alismalarinda Tiirk Ocaklar:
onemli gorevler {istlenmistir. Tiirk Ocaklar1 Bagskan1 Hamdul-
lah Suphinin (Tanri6ver) 1923 yilinda Ankara Erkek Ogretmen
Okulu'nda verdigi konferansta, “Turk¢e konusan, Miisliiman
olan ve Tirkliik sevgisi tagryan Turk'tur. Biz onda dil birligi,
din birligi ve dilek birligi ariyoruz” sozleriyle ¢izdigi Turk tarifi
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda hikim olan haleti ruhiyeyi yansit-
maktadir.”

1924 Anayasast ile tebariiz eden “Tirklik” 6znesi temelinde
tiirdes bir ulus yaratmak fikri ve yonelimi, etnik olarak Tiirk ol-
mayan unsurlarin “eski hayatlari” {izerinde belli bir baski yarat-
mis ve bu baskinin siddeti, sistematikligi ve kararliligi, “biiyiik
toplum”la biitiinlesmek isteyen ve “farkli” kaldig takdirde zarar
gorecegini, dislanacagini diisiinen unsurlarin devlet otoritesi kar-
sisindaki korkusunu pekistirmistir,”

1924 Anayasas'nin TBMMde mizakere edilmesi esnasinda
yapilan, 88. Madde ile ilgili tartigmalar, azinliklarin Tirklestiril-
mesi konusunun 6nemini gozler 6niine sermektedir. 20 Nisan
1924 tarihinde kabul edilen Anayasanin 88. Maddesinde yer
alan “Tiirkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin (Turk) itlak
olunur” ifadesiyle ilgili yapilan miizakerede Yozgat Milletveki-
li Ahmet Hamdi (Bozok) bu maddenin, “Tiirk ihalesinden olup
Tirk harsini kabul edenlere Tiirk itlak olunur” seklinde degisti-
rilmesini talep etmistir. Ahmet Hamdi (Bozok) degisiklik 6neri-
sini su sozlerle gerek¢elendirmistir: “Diyoruz ki: Devletin, Tiir-
kiye Cumbhuriyetinin tebaasi tamamiyla TurK'tiir. Bir taraftan

72. “Amacimiz Devletin Bekast”, Demokratiklesme Siirecinde Devlet ve Yurttaslar,
Tesev Yayinlari, Kasim 2005, s. 18 http://66.102.1.104/scholar?hl=tr&lr=&q=cache:
Egt_VhhRaSAJ:www.tesev.org.tr/etkinlik/ Amacimiz_Devletin_Bekasi_Final.pdf
17.12.2008.

73. N. Rufat Bali, Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, Bir Tiirklestirme
Seriiveni (1923-1945), lletisim Yayinlary, 7. Baski, 2005, Istanbul, s. 102.

74. Tesev, a.g.e., s. 33.
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da hitkiimet miicadele ediyor, ecnebiler tarafindan tesis edilmis
olan miiessesatta ¢alisgan Rum’u, Ermeniyi ¢ikarmaya ¢aligiyor.
Biz bunlar1 Rumdur, Ermenidir diye ¢ikarmak istedigimiz vakit
bize ‘hayir Meclisinizden ¢ikan kanun mucibinde bunlar Tirktiir’
derlerse ne cevap vereceksiniz? Size soruyorum arkadaslar, tabi-
iyet kelimesi zihinlerde mevcut ve kalplerde mevcut bulunan bir
emeli izale etmege kifayet etmez. Lafzen biz bir tefsir bulabiliriz.
Maddeye tefsir ile gecebilir fakat bir hakikat vardir. Onlar Tirk
olamazlar”

Miizakereler sonucunda Hamdullah Suphi Anayasanin 88.
Maddesi'ni “Tiirk ahalisine din ve 1rk farki olmaksizin vatandas-
lik itibariyle “Tiirk’ itlak olunur” geklinde degistirilmesini teklif
etti ve madde bu sekilde kabul edildi. Bu bir yerde azinliklarin
“vatandag” olarak “Tiirk” kabul edildiklerinin ancak dil, ilki ve
kiiltiir agilarindan Tirklestirilmedikleri takdirde toplumsal agi-
dan “Tiirk” olarak kabul edilmeyeceklerinin bir teyidiydi. Bu ayni
zamanda uzun yillar boyunca Tiirk kamuoyunun ve basinin giin-
demini isgal edecek olan “azinliklarin Tiirklestirilmesi” faaliyetle-
rinin bir habercisiydi.”®

Lazlarin bu dénemden itibaren gosterdigi tavir, ulus-devlet
politikalarini hayata geciren devlete eklemlenmek olmustur. Bu
nedenle Lazlarin asimilasyonu, fiili baskiya dayali bir yildirma
politikasindan ¢ok, psikolojik ve sosyolojik yontemlerle gercek-
lestirilmeye ¢aligtimistir.

1934 tarihini tagiyan Soyad: Kanunu'nun ve Iskan Kanunu’nun
ylrtrlige girmesiyle amaglanan, iilkemizde yasayan azinliklarin
Tiirklestirilmesi ve asimilasyonuna iliskin politikalarin dénemin
hitkiimeti ve TBMM igin nasil bir 6nem tasidigy, bu kanunlarin yii-
riirliigii 6ncesi Meclis'te yapilan tartigmalarin aktarimasiyla daha
iyi anlagilacag kanisindayiz. Dénemin Igigleri Bakanu Siikrii Kaya,
Soyad1 Kanunu'yla ilgili meclis tartigmalarinda kanuna iliskin di-
stincelerini su sozlerle ifade etmistir: “..Sonra yabanci milliyet
adlarim da kaldirmak istiyoruz. Ulkemizde, disaridan gelmis, iil-
kemiz yerlisinden olan birtakim kimseler, bagka bir topluluk adim
tasimaktadirlar. Ornegin: Arap, Cerkes gibi binlerce ad vardir.

Yabanci adlara gelince; bir iilkenin en biiytik gérevi, sinirlart
icinde oturanlarin timiinii kendi topluluguna katmak, bziimle-
mektir. (Bravo sesleri...) Burada oturanlari, bizim toplulugumuz

75. Bali, a.g.e,, s. 104.
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icinde bulunanlari ne olursa olsun (mutlaka) Tirk toplumunun
uygarligina sokmak ve onlar1 uygarlhigin verimliliginden (bereke-
tinden) yararlandirmak bizim borcumuzdur. Nigin simdi de Kiirt
Memet, Cerkes Hasan, Laz Ali diyelim? Bir kere bu egemen ola-
nin zayifligim gosteren bir seydir. Halbuki Tiirk unsuru en ¢ok
6ztimleyen unsurdur. Bu ayriliklar: birakmak dogru degildir...”

Iskan Kanunu’nun ilk iki maddesinin tartisilmasinda, “...Daha
ileri gitmeyerek yalniz 1876 yilindan sonrakileri alirsak yok olan
Osmanli Imparatorlugu’nda gelip yerlesen degisik dilli ve degisik
kaltiirlii olanlar imanda yerli Tiirk ile birlesik iken bile bunlarin
ayirt edilemeyecek gibi Tiirk kiiltiiriinde yogrulduklarin séyleye-
meyiz. Bunu Tiirk kiltiiriiniin yetistirici, yiikseltici ve yerlestirici
giicliniin kiigiikliigiine veremeyiz. Bu gelenleri, Tiirk kendi toplu-
lugu i¢ine almig iken ve hemen pek ¢ogu da Tiirkgeyi konusurken
bile Turk kiltiiriint, Tirk duygusunu bilingli olarak tasimaktan
kaginmuglardir. Iste bunun icindir ki, gegmiste denenmis olani bir
daha denemek gibi zararli bir ise girismektense bunu kokiinden
kesip atmayi isteyen bu madde ile devlet bu gibi yurda gelenleri,
Tirk kiltiiriinde iyice eriyip Biiyiik Tirkliik icinde hamur olun-
caya degin gozii oniinde tutmak istemistir. Bu maddenin koki
buradadir..” denmesi ve esbab1 mucibe layihasinin ifadesi ile,
“Bunlar yillarca kendi dilleri ile miitekellim kaldilar. Biitiin Os-
manli devrinde Tiirk¢eyi anadili olarak benimseyemediler. iste
Cumbhuriyet’in, Kemalist inkildbin en 6nemli isi anadili Tiirkce
olmayan bu milletlere Tiirkliigii ve Tiirkceyi benimsetmektir. O
milletleri Tiirkliik icinde eritmek, yok etmektir. Dilini, kiiltiriini
ve 6z benligini dillerden ve tarihlerden silmektir. Kanun bu sonu-
ca ulagmak i¢in yapilmistir” seklindeki ifadeler Kanun metninin
amacini oldukga acik bir sekilde 6zetlemektedir.”

Osmanli déneminde ve Tiirkiye'nin ilk kuruldugu dénemler-
de Laz toplumunun yasadig bolgelerin devletin merkezinden
uzak olusu, bu bolgelere ulagsmanin arazinin daglik ve sarp olmasi
nedeniyle zor olusu, Laz bolgelerinde planlanan asimilasyonun
amaglandig1 kadar hizli yapilmasina engel olmustur. Ayrica Laz-
larin bir arada yasamalari, dillerine ve kiiltiirlerine bagl oluslar,
simdiye kadar Lazlarin halen kiiltiirleriyle yasayan bir halk olma-
larinda en 6nemli etken olmustur.

76. Mehmet Fetgerey Soenu, Cerkes Meselesi Hakkinda Tiirk Vicdan-1 Umumiyesine
ve Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisine Arize 1, 2, 1923, Istanbul, s. 7.
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Cumbhuriyet Halk Partisi 9. Biirosu tarafindan 1944 yilinda bir
Azinlik Raporu hazirlanmig ve bu raporda gayrimiislim azinlikla-
rin yaninda Miisliiman ancak gayri Tiirk azinliklara yonelik bakis
ortaya konarak, uygulanacak asimilasyon politikalar1 ayrintisiyla
anlatilmistir. Raporun Lazlarla ilgili boliimleri hayli diisindiiriicii
bir ierige sahiptir. Lazlarin toplu yerlesime sahip olduklar ve bu
ylizden asimile edilmelerinin zor oldugu belirtilerek, i¢ bélgelere
dagitilmalar1 ya da bunun miimkiin olmadig: hallerde verimli Laz
koéylerine Tiirk niifusun yerlestirilmesi istenmektedir. Raporda
ayrica Lazlarin sinir boylarindan i¢ kesimlere kaydirilmasi, toplu
yagamalarina engel olunmasi, bunun miimkiin olmadig: hallerde
de en zengin ve verimli kéylerden baglayarak buralara yiizde 50
oraninda Tiirk yerlestirilmesi ve okullar kurulmasi 6nerilmistir.””

Yerlesim Yerlerinin Isimlerinin Degistirilmesi

Tiirkiye de dahil olmak tizere kurulan milli devletlerin milliyetci
siyasetlerinin hedeflerinden birini yer isimleri olusturmugtur. Isim
degistirme siyaseti, yani “yabanci” olarak goriilen yer isimlerinin
millilestirilmesi, etnik kokene iligkin izlerin yok edilmesi, “etnik te-
mizlik” siyasetinin bir pargasi olarak degerlendirilebilir.

Osmanli dénemine kadar uzanan cografi yer adlarinin degis-
tirilmesi fikri ilk kez 1910 yilinda ortaya ¢ikmus, resmi adim 13
Mayis 1913’te gikarilan Iskan-1 Muhacirin Nizamnamesi ile atil-
mustir. Tlirkge olmayan isimlerin sistemli olarak degistirilmesi
dogrultusunda atilan adimlar Osmanh Devletinin Birinci Diinya
Savasrna girmesiyle birlikte hizlandi. 5 Ocak 1915’te Enver Pasa
tarafindan askeri kitalara gonderilen talimatnamede “savas zama-
ninin sundugu olumlu imkéndan yararlanilarak, Osmanl top-
raklarinda Ermenice, Rumca ve Bulgarca dillerden olan il ilge,
koy, dag ve nehir adlarinin Tiirk¢e'ye tahvili” istenmis, bu degi-
sikliklerin nasil yapilacagi konusunda bilgiler verilmis, yeni isim-
lerde dikkat edilecek hususlar siralanmis ve hatta bazi 6rnekler de
verilmigtir. Bu emirname 15 Haziran 1916da kaldirilmig ancak o
zamana kadar ok sayida koéy ve kasaba ismi Tiirkgelestirilmistir.
Dersimdeki Kizilkilise'nin Nazimiye, Mugladaki Megri’nin Fethi-
ye, Hiidavendigardaki (1918de Bursa oldu) Atranos’un Orhanili,

77. Ridvan Akar, “Bir Resmi Metinden Planli Tiirklestirme Donemi”, Birikim, Is-
tanbul, Haziran 1998, Say1 110, s. 68.
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yine Bursadaki Mihali¢’in Karacabey, Izmirdeki Ayaslug’un Sel-
¢uk olmasi bu donemde gergeklesmistir.

1934-36 yillar1 arasinda Halkevleri yurt ¢apinda 834 koye
Tiirkge isimler verdi. 1935’te binlerce yillik “Dersim” Tunceli ya-
pildi. 1937de Mamuretiilazize “bereket-bolluk” anlamina gelen
“Elazik” denildi, sonra Elaziga gevrildi. 1939da Sancakin adi
“Hattai” ve “Karay” adlarinin karigimindan olusan Hatay’a gev-
rildi. 1940'da Icisleri Bakanligr'nin genelgesiyle, “Tiirk¢elegtirme”
hamlesine yeniden baslandi ancak Ikinci Diinya Savagi dolayisiy-
la, 1947'de Hatay ilindeki ¢ogu Arapga olan yer adlarinin degisti-
rilmesi disinda 6nemli bir adim atilmadi.

En biyiik isim degistirme hamlesi Demokrat Parti doneminde
yasanmugtir. 1956'da kurulan Ad Degistirme Ihtisas Komisyonu,
Genelkurmay Bagkanhg, Icisleri, Savunma ve Milli Egitim Ba-
kanliklari, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi ile
Tiirk Dil Kurumunun temsilcilerinden olusuyordu. Bu kurulca
1978 kadar yaklasik 75 bin yerlesimin adi 1ncelend1 ve bunlar-
dan 28 bin kadar1 degistirildi.”

Osmanli Devletinden o6nce Lazika Krallig, Osmanh
Devleti’nin bolgeye hakim olmasiyla Lazistan Sancagi adini tasi-
yan bolge, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren Laz kiiltiirtine
dair yer isimlerinin degistirilmesiyle kars1 karsiya kalmustir. La-
zistan Sancag1 olarak TBMMde temsil edilen bolgenin ismi Art-
vin ve Rize illeri olarak degistirilmistir. Liva merkezi olan Rize, 20
Nisan 1924 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu'na goére Pazar (Ati-
na) ve Hopa merkez kazalarindan olusan bir vilayet haline geti-
rilmigstir. 1 Haziran 1933’ten itibaren gecerli olan “Lagvedilen ve
Birlestirilen Vilayetler Hakkindaki Kanun” geregi Rize ili yeniden
teskilatlandirilmistir. Artvin ve Rize illeri birlestirilerek merkezi
Rize olmak tlizere Coruh ili kurulmus, ardindan 2 Ocak 1936 ta-
rihinde Coruh ili kaldirilarak, yalmzca Pazar ve merkez ilceden
olusan Rize ili kurulmustur.

Guniimiiz idari yapilanmasinda, Lazlarin yerlesik oldugu
Hopa, Arhavi ve Borgka kazalar1 Artvin iline, Pazar (Osmanli
Lazistaminda Atina), Ardesen, Findikli (Vitze), Camlihemsin ise
Rize iline bagh ilcelerdir. Gegmiste Pazar ilgesine bagli nahiye
olan Hemygin, Rize iline bagli bir ilce olarak tahsis edilmistir.

78. Ayse Hiir, “Tez zamanda yer isimleri degistirile!”, http://www.taraf.com.tr/ma-
kale/4295.htm, 15.05.2009.
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Bu arada, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinden
itibaren bolgedeki yer adlarinin degistirilmesi yoniinde birtakim
¢alismalar yiiriitiilmiis ve bu itibarla, “Lazistan Livasrnin ad1 “Te-
rakki”; Mapavri (Cayeli) nahiyesinin adi “Eski Pazar”; Hopa ka-
zasinin ad1 “Cihadiye”; Arhavi nahiyesinin adi1 “Tegkilat”; Atina
(Pazar) kazasinin ad1 “Miifti” olarak degistirilmek istenmistir.”
Ancak Osmanli donemindeki uygulamalar basariyla sonuglana-
mamuistir.

Yer adlarini degistirme gabalar1 1950’lerden itibaren devam
etmis ve bu bolgedeki kasaba, kdy, akarsu ve belli bagli belde
ve mahallelerin halk tarafindan kullanilan tarihsel isimleri yeni
Tiirkge isimler verilerek degistirilmistir. Bugiin kamusal alandaki
uygulamalarda kdy, mahalle, akarsu, belde ve kasabalarin Tiirk-
¢e isimleri kullanilmaktadir. Ancak bélgede yasayan insanlar bu
degisiklige uyum saglayamadiklarindan, giindelik konusmalarda
eski isimlerini kullanmaya devam etmektedir. Bu ise bir¢ok alan-
da karisikhiga meydan vermekte, kamusal alana iliskin duyuru-
larda nerenin kastedildigi ¢cogu zaman anlagilamamaktadir. Yer
isimlerinin degistirilmesinde, o yerin fiziksel 6zelligi ve orijinal
adin fonetigi dikkate alinmig ve ya o yerle 6zdeglesmis bir isim
ya da genellikle boélgede ¢ok bulunan irmak, dere, kopri, su ile
baslayan ya da biten isimler verilmigtir.?

Lazca’nin Ortadan Kaldirilmasina Doniik Politikalar

Berideki Laz®

Seni kazlarla e tuttular 6tede

Anlat onlara Lazin kim oldugunu

Bize eskimis hikayeler anlatmasinlar

Yarin zaferin giinesi dogacak

Ve hepimiz ¢ok sevinecegiz berideki Laz
Xelimisi HASANI

79. Avcy, a.g.e., s. 55'ten Ayhan Yiiksel, “Trabzon Vilayetinde Yer Adlarin1 Degistir-
me ve Idari Yapiy1 Degistirme Tegebbiisleri”, Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildirile-
ri, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, No: 81, s. 201-223.

80. A.g.e.,s. 55.

81. Batum, 1942 (Silyancxorosi jurenegi do juri), Gev. Ismail A. Bucaklisi.

203



Bir Insan Hakk: Ihlali Olarak Asimilasyon ve Laz Halk:

Cumbhuriyet Tarihinde Lazca’ya Yonelik Politikalar

Dili, bir toplulugu meydana getiren bireylerin, ihtiyaglarini ve
duygularini iletmede kullandiklar1 bir simgeler biitiinii olarak ta-
nimlayabiliriz. Dil, s6zIi veya yazili olarak kiiltiirlerin kugaktan
kusaga gecmesini saglar. Yazili olmayan, giinliik hayatin her anin-
da kullanilmayan diller zamanla, yazilan ve islenen diller i¢inde
erir, yok olur. Bu yiizden hikim uluslar, asimile etmek istedikleri
bir toplumun iyelerinin bir araya gelip dillerini kullanmalarin
engellemistir. Ornegin Tiirkiyede tek parti dsneminde, “Vatandas
Tiirkce konusg” benzeri baskilar gorilmistiir. Lazlarin kendi dilini
yakin bir tarihe kadar yazamaz, isleyemez bir durumda bulunusu
ve Lazcanin giivence altina alinmasina iliskin haklara sahip olun-
mayisi, giderek Lazca’yr kaybetmemize yol agmaktadir.

Tiirkiye'nin, kurulus doneminde devletin politikalarini uygu-
layabilecegi, doniistiiriicii bir giigten yoksun olmasi ve Lazlarin
yasadig1 bolgelerin merkezden uzak olusu genis anlamda asimi-
lasyon politikalarinin uzun bir dénem etkisiz kalmasina neden
olmustur. Okullarda Lazcanin kullanilmamasina yonelik ¢abalar
da sinirly, dolayisiyla kitlesel bir doniisiim igin yetersizdi. Ancak
iktisadi bir degisimin gerceklesmesi ve bolge ekonomisinin ulusal
pazara eklemlenmesi, merkezin kiiltiir politikalarinin etki alani-
n1 genigletmistir®?. Bu donemde devletin, Laz diline iliskin en
énemli yaptirimi, 1929 yilinda sosyalist Lazlar tarafindan ¢ikari-
lan M¢’ita Muruntskhi (Kizil Yildiz) adh gazetenin 29 Eyliil 1927
tarih ve 5664 sayili kararla Turkiye'ye sokulmasinin yasaklanma-
sidir.®

Tiirklestirme politikasi geregi Lazlarin, Cerkeslerin, Araplarin;
yani Tiirkiye de yasayan tiim halklarin Tiirk olduklar: ve konus-
tuklar: dilin Tiirk¢e oldugu iddia edilmistir. Bu savlar Tiirk Tarih
Kongreleri ve Giines Dil Teorisi ile ispatlanmaya caligilmigtir®.
Tiirklestirme politikalarina temel olusturmasi amaciyla “Tiirk
Ocag Tiirk Tarih Tetkik Heyeti” kurulmus, bu heyet “Tiirk Tari-
hinin Ana Hatlar1” adli on bir béliimliik bir eser ortaya koymus-
tur. Bu eserdeki temel goriisler soyle Ozetlenebilir: “Tarihin en

82. Akar, a.g.e, s. 68.

83. Fuat Diindar, Kafkasya Hakkimdaki Yasakl Yaymnlar (1920-'44), Kafkasya Yazila-
11, 2. Say1, Giviyazilari Yayinevi, Yaz 1997, Istanbul, s. 36.

84, Giilgicek Giinel Tekin, Dilimiz Varligimiz Dilimiz Kimligimizdir, Aram Yaynlari,
2002, istanbul, s. 87.
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eski devirlerinden baglayarak Orta Asyadan doguya, batiya, gii-
neye kuraklik ve ekonomik nedenlerle biyiik gégler olmustur. Bu
go¢ edenler, Brakisefal, Alpin tipinde Tiirk¢e konusan insanlardir.
Bunlar gittikleri yerlere ileri bir uygarlik da gotiirebilmislerdir.
Mezopotamyada, Misirda, Anadoluda, Cinde, Girit'te, Egede,
Romada, medeniyet kuran bu insanlardir, Tiirklerdir. Diinyada-
ki medeniyetlerin kurulmasinda ve gelismesinde, diinyanin 6teki
koselerine yayillmasinda belli bagh pay Tiirk¢e konusan bu in-
sanlara aittir” Dolayisiyla zaten diinyadaki herkes Tiirk kokenli
olduguna gore, bu topraklarda yasayan farkli topluluklarin hepsi
Tirk'tiir. Buradaki temel anlayis, biz kimseyi asimile etmiyoruz,
insanlar1 asillarina déndiirityoruzdur. Glines Dil Teorisi de ayni
sekilde zaten biitiin dillerin kokeni Tiirk¢edir iddiasini ortaya at-
mustir. Daha sonra bu iki teori fazlasiyla temelsiz ve ispatlanamaz
olmalar1 ve hi¢bir somut veriye dayandirilamamalari nedeniyle
etkisini bilim diinyasinda yitirmigtir.®

Bu tarihten sonra Lazca'nin asimilasyonuna iliskin iki biyik
politikanin gergeklestirildigini gormekteyiz. Bu politikalardan
ilki Lazlarin yasadigi bolgelerde egitim veren okullarda “Lazca ile
Miicadele Kollar1’nin kurulmasi iken, digeri ise “Vatandag Tiirk¢e
Konus!” kampanyasidir.

Lazca ile Micadele Kollari

Lazcanm ortadan kaldirilmasina yonelik en 6nemli faaliyetin
okullarda Laz dilinin kullanilmasinin yasaklanmasi oldugunu go-
riiyoruz. Lazca konusma yasagina iliskin en tipik 6rneklerden biri,
ogrencilerin Lazca konusmasini engellemeyi ve boylece Tiirkce
6gretmeyi amaglayan “Lazca ile Miicadele Kollar1” idi. 1930°1u yil-
larda ve sonrasinda okullarda yaygin olarak Lazca konusma yasa-
ginin ve Lazca konusanlara karst fiili yaptirimlarin bulundugunu,
bizzat bu egitim siireglerini yasamis olanlardan 6grenmekteyiz.
Zira bu yasaklamalar i¢in herhangi bir yasal dayanaga gereksinim
duyulmamustir. Okullarda veya genel olarak Halk Egitim Merkez-
leri gibi egitim kurumlarinda bu yasaklar uygulanmistir.

85. Alisan Akpmar, “Osmanh Imparatorlugundan Tiirkiye Cumhuriyetine Egitim
ve Anadil’, http://www.daplatform.com/news.php?nid=3570&PHPSESSID=6c23c1
58b366, 04.06.2009.
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Vatandas Tiirk¢e Konus!

1921-1938 donemini en iyi 6zetleyen ifade “Tiirklestirme”
olacaktir. Tiirklestirme yukarida yasandig: belirtilen olaylarin ve
yapilan diizenlemelerin yaninda Tiirk Dil ve Tarih Kurumlarinin
kurulusu, “Vatandas Tiirk¢e Konug” kampanyalarinin baglatil-
mas1 ve Soyadi Kanununun kabuliiyle toplumun her alaninda
uygulanmaya ve yayginlastirilmaya ¢alisilmistir. Bu dénemin an-
layisinda kuskusuz farkli etnik kimliklere, farkli dillere, farkli din-
lere ve mezheplere yer verilmemistir. Ulkede dayatilan tek etnik
kimlik Tiirkliik ve Diyanet Isleri Bagkanhig1 ¢ercevesinde devlet-
lestirilen Miislimanligin Siinni-Hanefi mezhebi olmustur. Bu te-
mele oturtulmaya ¢alistlan Cumhuriyet’in Turkiye sinirlari iginde
yasayan birbirinden farkl kiiltiirlere ve inanglara sahip insanlar:
yurttas kilmas1 imkéansizdi. Iste bu nedenle homojenligi saglama-
nin yolu da devletin her tiirla siddeti kullanarak farklihiklari yok
etmeye yonelik asimilasyoncu politikalarindan gegiyordu.

Lazca gibi etnik dillerin konusulmasinin engellenmesine y6-
nelik 6nemli bir uygulama olan “Vatandag Tiirk¢e Konus!” kam-
panyasimin mimar1 Tirk Ocaklarrnin 1927 yilinda diizenledigi
Dérdiincii Kurultayrnda belli bashi miizakere konularindan biri
azinliklarin Tiirk¢e konusturulmalari olmustur. Besim Atalay bu
kurultayda, belediyelerin Tiirk¢e konusmayan halk: ikaz, telkin,
hatta tehdit etmek suretiyle Tiirkce konusmaya zorlayabilecegi-
ni soylemistir. Bu tavra érnek olarak da Tiirk¢e konugmayanla-
ra para cezasi uygulayan Balikesir Belediyesini, bir diger delege
de Bergama Belediyesini gostermistir. 15 Ekim 1927 tarihinde
toplanan CHF Biyiik Kurultayr'nda kabul edilen nizamnamede
fikranin amaci “vatandaslar arasinda en kavi rabitanin dil birligi,
his birligi, fikir birligi olduguna kani olarak Tiirk dilini ve Tiirk
kiiltiiriint bihakkin tamim ve inkigaf ettirmek” olarak belirtilmis-
tir. Fikraya dahil olmak i¢in de Tiirk kiltiiriinii kabul etmek sart
kosulmugtur.®

Tiirk¢e konusturma kampanyas1 Dér-iil-fiinGn Hukuk Fakiil-
tesi Talebe Cemiyetinin 13 Ocak 1928 tarihinde diizenledigi yillik
kongresinde aldig1 bir kararla baslamistir. Talebe Cemiyeti Reisi,
ozellikle Istanbul basta olmak iizere, azinliklarin halka agik yer-

86. Bali, Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, Bir Turklestirme Seriiveni
(1923-1945), a.g.e., s. 138den Fiisun Ustel, imparatorluktan Ulus-Devlete Tiirk Milli-
yetgiligi, Tiirk Ocaklar: 1912-1931, {letisim Yayinlari, 1997, {stanbul, s. 250.
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lerde Tiirk¢eden bagka bir lisan kullanmalarini yasaklamak igin
girisimde bulunulmasini istemis; ardindan Tirk Ocaklar’nda
diizenlenen bir ikinci toplantida da umumi yerlere Tiirk¢e konu-
sulmasini tavsiye eden tabela ve flamalarin asilmasina, okullarda
konferanslar verilmesine karar verilmistir. Uygulama ise atesli ve
gerilimli bir sekilde cereyan etmistir. Cumhuriyet’in kurulus ve
saglamlastirma yillar1 olan, Tek Parti donemini karakterize eden,
ulus-devlet anlayisini hayata gegirmeye ¢alisan devlet bu kam-
panyalar vasitasiyla degisik etnik kokenli Miisliimanlar ile gay-
rimiislimleri Tirk milli kimligi potasinda eriterek birlestirmeyi
ve yeniden birer Tiirk yurttas: olarak yaratmay1 hedeflemekteydi.
Ancak bu kampanyalar zamanla azinliklar izerinde baskic ve ta-
cizci bir sekilde uygulanmigtir.®”

Bu kampanya sirasinda hakaretlere ve karalamalara ugra-
yan azinhiklar, hakaretlere karsiik verdiklerinde Tiirk Ceza
Kanunu’nun 159. Maddesi geregince “Tiirkliigi tahkir” sugundan
mahkemeye verilmiglerdir. Mahkemeler Tiirkliigii tahkir ettikleri
iddia edilen azinlik vatandaslar aleyhine acilan davalarla dolup
tagsmigstir. “Tirkliigii tahkir” iddiasinin son derece yayginlagsmasi
tizerine hitkimet artik bunun bir iftira olduguna kanaat getirmis
ve bu maddeden dolay:1 dava agilmasina izin verilmemistir.®

“Vatandas Tiirk¢e Konus!” kampanyasi, Dar-til-fiintin Hukuk
Fakiiltesi Talebe Cemiyetinin adini toplum icinde duyurmaya
ve kendi tanmitimini yapmaya yonelik oldugu izlenimi vermistir.
Azinliklar bu kampanyadan son derece tedirgin olmuslar ve tiyesi
olduklari sosyal amaglh uluslararasi cemiyetlerde dahi kendi ara-
larinda Tiirk¢e konusmak i¢in gayret etmislerdir. Tiirk¢e'yi az bi-
lenler bile bozuk bir sive ile Tiirk¢e konusmaya baslamigtir.*

Kiiltiirel Emperyalizmin Kendini Yeniden Uretisi

UNESCO’nun tahminlerine gore “basili malzemenin tigte iki-
den fazlasi Ingilizce, Rusca, Ispanyolca, Almanca ve Fransizca ya-
yimlanmaktadir”. Diinyada yaklasik 3.500 s6zel ve 500 kadar ya-
zil1 dil oldugunu disiiniirsek, kiiltiirel emperyalizmin boyutunu

87. Rufat N. Bali, “Vatandas Tiirkge Konus!”, http://www.rifatbali.com/images/sto-
ries/dokumanlar/turkce_konusma_birgun.pdf 03.01.2009.

88. Bali, Cumhuriyetin Ilk Yillarinda Tiirkiye Yahudileri, Bir Tiirklestirme Seriiveni
(1923-1945),a.g.e.,s. 137.

89. A.g.e., 140.
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¢ok daha net anlariz. Yeni nesil ikinci bir dil olarak ¢ogu Avrupa
dili olan yukaridaki dillerden birini segtiginde ve bu dilde metin-
ler iirettiginde kiiltiir emperyalizmi de kendini yeniden tretmis
olacaktr.

Geng neslin Avrupada konusulan bu dilleri 6grenmesinin
getirdigi is bulma, diinyanin herhangi bir yerinde insanlarla ile-
tisim kurma gibi maddi imkénlar, Lazcay1 ya da kaybolmakta
olan diger dilleri, 6rnegin Afrikada konusulan 1.250 dilden bi-
rini, 6grenmesinin getirdigi maddi imkénlardan kiyaslanmaya-
cak kadar fazladir. Bu nedenle geng nesil, yasadig: tilkenin resmi
dili disinda yeni bir dil 6grenmesi s6z konusu oldugunda, eger
daha 6nce 6grenmenmis ise, tercihini yok olmak iizere olan kendi
anadili yerine kendisi i¢in daha cazip imkénlar saglayacak Av-
rupa dillerinden yana kullanacaktir. Avrupa dilleri karsisinda
maga bastan maglup baslayan yerel dillerin yeni nesil i¢in cazip
hale getirilmesi, yerel dillerin yok olusunun oniine giiglii bir set
¢ekecektir.

Kusaktan kusaga sozlii anlatimla giintimiize ulagan ve nihaye-
tinde yaziya dokiilen Lazcanin seriiveni Lazonada halen devam
etmektedir. Dogu Karadeniz’in en go¢ veren bolgelerinden biri
oldugu goz 6niine alindiginda metropollere go¢ eden Lazlarin ve
yeni nesil Lazlarin Laz dilini yasatmadi§, Lazcanin ekseriyetle
kullanilmadig: da bilinmektedir.

Laz kokenli ailelerin dahi ¢ocuklarinin Lazca’yr 6grenmesini
gerekli gormemesi, yeni neslin Lazca’ya olan ilgisini ne yazik ki
daha da azaltmaktadir. Lazca’nin ¢ocuklarda sive bozukluguna yol
a¢t1g1 inanci, koyli dili olarak algilanmasi, binlerce yildir kiiltiirii
nesillere aktaran bu dilin hak ettigi degerin toplum tarafindan an-
lagilamamasi, Lazca’nin yok olusuna zemin hazirlamaktadir.

Modernizmin Etkisi

Laz halkinin yasadig: bélgelerde, 1970°li yillar boyunca, mo-
dernlesebilmenin olciitlerinden biri Tiurk¢e konusmak olarak
algilanmistir. Bu anlayis geregi egitimli kesim kamusal alanda
Tiirk¢e konusmaya 6zen gostermistir. Lazcanin koéyliligh ifade
eden bir dil olarak algilanmasi ve bireysel gelismenin 6niinde bir
engel olarak goriilmesi, dilin birey ve toplum nezdinde degersiz-
lesmesine neden olmustur.
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Laz aileleri, gocuklarinin okuldaki basarisiziginin faturasini,
Lazca konusmaya ¢ikarmigtir. Lazca bilen bir gocugun Tiirkge'yi
Ogrenemeyecegine, egitim hayatinda basarisiz olunacagina, bu-
nun da sosyal yasamda, kariyer edinmede engel teskil edecegine
Laz halki kendisini inandirmistir. Dil asimilasyonunda diger et-
kenlerin yaninda, geleneksel kdy yasaminin insanlar {izerinde bi-
raktig1 olumsuz psikoloji de etkili olmugtur. Dil eskiye ait olanin,
gelenekselin, kadin emegi tizerine kurulu agir yagsam kosullarinin
simgesel ifadesiydi. Aileler tiim bu sebeplerden &tiirii gocuklariy-
la Lazca diyalog kurmamaya 6zen gosteriyorlardi. Lazcanin de-
gersiz bir dil oldugu diisiincesi merkezden gevreye dogru yayilan
ve ailelerin ikna olmasiyla sonuglanan bir siiregtir.*

Kuskusuz belirtmek gerekir ki, Lazcanin yok olma tehlikesiy-
le kars1 kargiya olan diller arasina girmesinde devlet politikalar:
kadar modernlegsmenin getirdigi etkiler de ¢ok 6nemlidir. Bugiin
kendisine Laz dili ve kiltiiriine katkilarindan dolayr miitesekkir
oldugumuz, rahmetli Dr. Nizamettin Alkumru Simsir Kokard:
Azlaga, Amlarla Laz Kiiltiirii kitabinda Lazlarin modernlesme
stireciyle birlikte dillerinden kopusunu su satirlarla ifade etmek-
tedir;

...1970 yillarinda ve sonralarinda yeni genis yollar, limanlar, havaalanla-
r1, yeni fabrikalar, barajlar yapilmig, madencilikle ilgili cok sayida biiyiik
is alanlar1 acilmug, insanlar sehirlerden sehirlere, bolgelerden bolgelere
kosmuslardir. Bu suretle halklar birbiriyle adeta karigmis, Anadoluda
halklarin harmanlanmasi yasanmistir. Bu durum araliksiz devam et-
mektedir ve bu kaynagmada insanlarimizin ortak anlagma dilleri elbette
Tiirkce olacaktir.

Tiirkiye ¢apinda yapilan elektrifikasyonla hemen her koseye elektrik ve-
rilmigtir. Bilhassa 1980’lerden sonra, tatilleri degerlendirme diisiincesi-
nin dogmasl, turistik tesislerin agilmasi, turlarla yurtici ve dig1 gezilerin
diizenlenmesi, bunlarin zamanla daha da yayginlagmasi ile genis alanda
halklar karismaya devam etmistir. Bu karigik toplumun dili elbette ki
Tiirkge olacaktir...

Ilerleyen teknoloji ile gelisen iletisim her il, ilge hatta belde ve koylere
kadar uzanmus ve buralarda glinlitk gazete okuma olanag: saglanmustir.
Lazlar gibi Tirkiyedeki tiim etnik halklar arasinda ve Tiirkler ile yapila-
cak evliliklerde kullanilacak dil Tiirkge olacaktr.

Yurtdigy, bilhassa Almanya ve diger Avrupa iilkelerine cahgmak i¢in gog
eden aileler arasinda anlasma dilleri Tiirk¢eden bagka ne olabilir? Yalniz

90. Avcy, a.g.e., s. 127,
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bu kadar mi1? Bu yabanci devletlerde dogup bityilyen ¢ocuklar da bu iil-
kelerde anadilleri ile degil, yasadiklar: dlkelerin dili ile konugacaklardur.
O ¢ok giizel, ahenkli Lazcamuzin gelecekte unutulan diller grubunda yer
almasi, XX. ylizyildan itibaren yaganmis ve halen yasanmakta olan sos-
yal yasamlarin bir sonucudur...”

Kuskusuz, modernlesme yerel dillerin asinmasinda ¢ok 6nem-
li bir rol Gstlenmistir. Ancak Tiirkiyede Tiirk¢e'nin diginda konu-
sulan pek ¢ok dil arasindan Lazcanin yok olmak iizere olan birkag
dilden birisi olmasi, bu dilin yok olusunun sadece modernles-
menin etkisiyle agiklanabilecek bir durum olmadiginin en agik
gostergesidir. Lazlara uygulanan sistemli asimilasyon politikalari,
modernlesmenin de etkisiyle bityiik 6l¢tide basariya ulasmis ve
bugiin Lazca, iki kugak sonra konusulmayacag: 6ngoriilen bir dil
haline gelmistir.

Lazonadan Gogler

Lazonada tarim arazileri yetersiz, niifus yogunlugu dusiik,
tiretilen tahillar miktar ve gesit olarak sinirliydi. Bu nedenle Laz-
larin uzun yillardir Karadeniz’in gesitli bélgelerine ¢alismaya
gittikleri ve Karadeniz limanlarinda denizcilik faaliyetleri yuriit-
tiikleri bilinmektedir. Ortagagda Kafkasya, Kirim ve Karadeniz’in
ticari olarak gelismis liman kentleri Lazlarin tarihsel olarak ticari
ve kiiltiirel iligkilere sahip olduklari merkezler olmustur.

Bir Otekilegtirme Silaht: Laz Fikralari

Lazca ve Laz kiiltiiriiniin asimilasyonuna yonelik bir diger alan
ise Laz fikralaridir. Anadoluda dilden dile dolasan ve “aptal Laz
tiplemesi” igeren bu fikralar, karsimiza sovenizmin en inceltilmig
sekli olarak ¢ikmaktadir. Yetigkin Lazlar icin bir sorun tegkil et-
mese de, ilk ve ortaégrenim diizeyindeki ¢ocuk ve gengler iizerin-
de bu fikralar etkisini olumsuz sekilde gostermektedir. Toplum
icinde kendisini ifade etmeye ¢alisan gocuk ve gengler, cogu za-
man kendi dil ve kiltiirleriyle kars: karsiya kalmaktadur.

Kivrak zekaya sahip, hazircevap tiplemelerin bulundugu baz
nadir 6rnekleri saymazsak, fikralarda tiplemelerin hepsi esit 6l¢ii-
de “kafas1 az ¢aligan” ve komik unsuru olusturmak icin zincirleme

91. Alkumruy, a.g.e., s. 187-198.
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bir sekilde mantiksizlik 6rnegi sergileyen 6zdes kisiliklerdir. Fik-
ralardaki tiplemeler birbirlerini alt etme ¢abas: igerisindedirler ve
bu ¢aba elestirel bir boyuttan uzak olmas: bir yana, genelde bir
gekismenin, bahse girmenin dogal sonucu olarak ortaya ¢ikar®.
Nasrettin Hoca ve Bektasi fikralarindaki elestirel ve mantiksal ¢1-
karimlar, Laz fikralarinda bulunmamaktadir. Nasrettin Hoca ve
Bektasi fikralarinda, Nasrettin Hocanin ve Bektasinin ileri go-
rislilagd, kivrak zekas: 6ne ¢ikarilirken, Laz fikralarinda Lazla-
rin aptallikta herhangi bir sinir tanimadig: vurgulanir.®®

Platon ve Aristoteles tarafindan ortaya konan ve modern dé-
nemde Thomas Hobbes tarafindan giiglendirilen “Ustiinliik Ku-
ram1” ger¢evesinden komik olana bakildiginda, “birdenbire igi-
mizi bir yiicelik duygusu kaplar”. Hobbesa gore, daha dnce bize
ait olan zayifhklarimizla kargilastigimizda, birdenbire i¢imizi bir
yiicelik duygusu kaplar. Iste gillme, bir kendi kendini kutlamadir;
her seye kars1 olan biitiin bu savasimda, kendimizi bir bagkasin-
dan ya da daha 6nceki durumumuzdan daha iyi gérme duygusu
tzerinde ylkselmektedir.** Bu durum Platon’un ifadesiyle “belirli
bir kétiilemeyi” igerir. Nasrettin Hoca’nin, fikralarinda digerlerin-
den daha akilli ve erdemli bir tip olarak sunulmasi, kusurlu olan:
kotiileyici bir eylemdir.*® Laz fikralarinda ise bu kuram tersinden
islemektedir. Karadenizli, 6zelinde ise Laz olan, Temel, Dursun,
Fadime gibi tiplemeler, egemen ulus ¢emberinin disinda, kendi-
sine ait bambagka bir kiiltiirii bulunan ve bu nedenle de “istiin
olanin” diginda kalan, Gtekilestirilebilen bir konumda kalmugtir.

Laz fikralar1 tzerine sOylenebilecek bir diger konu ise,
Kolivarin “Fadime ve Temel'in Dili” adli makalesinde belirttigi
tzere, “Temel Fikralari’nda ifadelendirilen “Karadeniz sivesi’nin,

92. Erol Tanribuyurdu, “Temel Fikralarinda Toplumsal Elestiri”, Milli Folklor, 2007,
Yil 19, Say1 75, s. 106.

93. “Cinde canli beyin lokantasinda her ¢esit beyin bulunurmus. Beyin lokantasina
gelen bir miisteri garsona beyin fiyatlarin1 sorunca garson, ‘Fiyatlan degisiyor, en
pahali beyin ise Laz beyni’ diye cevaplamig. Miisteri nedenini sorunca, ‘Iki Laz kesi-
yorsun, bir beyin ¢ikiyor’ diye cevaplamis.” Bu fikra Lazlarin sadece Anadoluda de-
gil, diinyada akilsizlik konusunda en taninmis olduklarini ifade eden fikralardan
sadece biri. “Bir Alman, bir Ingiliz, bir de Laz..” diye baglayan ve tespitimizi dogru-
layan birgok fikranin varligim da disiindiigiimizde, Laz fikralarinin asimilasyon
politikalarinin énemli bir silahi haline geldigini s6ylemek miimkiindiir.

94. John Morreal, Giilmeyi Ciddiye Almak, Iris Yayinlari, 1997, Istanbul, s. 10.

95. Bilgen Aydin, “Mizah Yaratma Eyleminde Nasrettin Hoca’, Milli Folklor, Yil 14,
Say1 55, 5. 27.

211



Bir Insan Hakki Ihlali Olarak Asimilasyon ve Laz Halk:

Karadeniz halkinin konusma gesitliligini higbir bigimde yansat-
mamak bir yana, bu “sive’nin dayandig1 Trabzon agzin1 da tam
olarak yansitmadigidir®® Laz fikralar1 vasitasiyla betimlenen
Lazlara ait dil, gercegiyle hi¢ uyusmayan, aptal Laz tiplemesinin
tamamlayicist halini almigtir. “Uy’, “da” ekleri Lazca konugabil-
mek i¢in, fikra dinleyicilerine yeterli 6l¢ii olarak kaniksatilmigtir.
Lazcanin apayri bir dil oldugu bilincinin, Laz fikralarindan 6gre-
nilenden daha az yaygin oldugu ger¢egi goz oniine alindiginda,
Laz fikralarinin, Lazcanin yok olmasina karst toplumu duyarsiz
kildigini séylemek miimkiindiir.

Temel'in, kimi zaman kurnazligi, hazircevaphigi ve pratik
zekasiyla oviildiigi fikralarla da karsilasilmaktadir. Ancak bu tiir-
den fikralar sayica, argoda “sakarligin/aptalligin vb 6tesinde, “Laz
misin!” veya “Saat 12’yi gegti mi!” gibi asagilamaya yonelik vurgu-
larin halk arasinda soylenmesine yol agan fikralara nazaran gok
daha azdir.”” Laz fikralarinin, ilk etapta masum ve sadece giilmeyi
amaglamig oldugu distiniilse de, Laz kimligi {izerinde olugturdu-
gu tahribatin, siddetin doguracag: tahribattan daha etkili olmas:
da muhtemeldir.

Laz Kiiltiir Hareketinin Ontindeki Hukuki Sorunlar

Tirkiyenin son donemde ulastigi anayasal ve yasal geligim,
Avrupa Birligine girebilme kaygisiyla da olsa, gok 6nem arz et-
mektedir. Ozellikle son dénemde, bazi milletvekillerinin TRTde
Lazca yayin yapilacagina iligkin séylemleri, Laz dili ve kiltiiri
adina umut verici gelismelerdir. Lazca yaymn, memleketlerinde
yasamayan ¢ok sayida Laz'in evlerine Lazcanin konuk olmasini
saglayacaktir. Lazlarin kiiltiirlerini ve dillerini ev iginde glindem-
de tutmaya yarayabilir. Ayrica TRTde Lazca yayin yapilmasina
yonelik diizenlemeler, Lazlarin kendi yayinlarini yapmaya yone-
lik girisimlerinde yasal imkéanlar sunabilir. Ancak hizla yok ol-
maya yiiz tutmug Laz dilinin hayatta kalmasina ydnelik abalar
arasinda Lazca yayin tek bagina yetersiz kalacaktir.

Metropollerde yasayan, kendi kiiltiirlerinden kopmus ¢ok sa-
yida Lazin talepleri dogrultusunda, Lazca egitim veren dil kurs-

96. Aysenur Kolivar, Fadime ve Temel'in Dili, Temel Kimdir, Der. Omer Asan, Heya-
mola Yayinlari, 2006, Istanbul, s. 208.

97. R. Aslthan Aksoy Sheridon, “Temel Fikralarinda Otekilestirme Boyutu”, Milli
Folklor, 2007, Yil 19, Say1 75, s. 102.
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larinin agilmasi, Lazca'nin dogru 6grenilmesi ve gelecek nesillere
aktarilmasi agisindan bilyiik 5nem tagimaktadir. Avrupa Birligine
uyum ¢alismalarinin da etkisiyle Tiirkiye, 2002 yilinda yerel dille-
rin 6gretilmesini hedefleyen kurslarin agilmasina yénelik diizen-
lemeler getirmistir. Bu amagla, 2923 sayili Yabanci Dil Egitim ve
Ogretimi Kanunu'nun 1. ve 2. Maddeleri degistirilerek Yabanci
Dil Egitim ve Ogretimi ile Tiirk Vatandaslarinin Farkli Dil ve Leh-
gelerinin Ogrenilmesi Hakkinda Kanun vyiiriirlige sokulmustur.®®
Bu kanunun uygulanmasina yonelik ¢ikarilan ve 05.12.2003 ta-
rihli, 25307 no'lu Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige giren
“Tuark Vatandaslarinin Giinliik Yasamlarinda Geleneksel Olarak
Kullandiklar1 Farkli Dil ve Lehgelerin Ogrenilmesi Hakkinda Y6-
netmelik” ile agilacak dil kurslarina iligkin cesitli diizenlemeler
6ngorilmiistir.

Bu y6netmelik, Tiirk Milli Egitiminin genel amaglarina ve te-
mel ilkelerine uygun olarak Cumhuriyet'in Anayasada belirtilen
temel niteliklerine, Devlet'in iilkesi ve milletiyle bélinmez bii-
tliinliigiine aykir1 olmayacak sekilde Tiirk vatandaslarinin, giinlitk
yagsamlarinda geleneksel olarak kullandiklar: farkli dil ve lehgele-
rin dgrenilmesi i¢in faaliyette bulunmak amaciyla yirirlige so-
kulmugtur.”® Yonetmeligin 7. Maddesi'nde farkli dil ve lehgelerin
6grenilmesi amaciyla kurslarda ¢alisma izni verilecek yonetici,
Ogretmen, uzman Ogretici, usta dgretici ve diger personelin, 625
sayili Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu ve Milli Egitim Bakanhg1
Ozel Ogretim Kurumlar1 Yonetmeligi ile Milli Egitim Bakanlig
Ozel Kurslar Tip Yonetmeliginde belirtilen genel nitelik ve ko-
sullar1 tagimas: gerektigi ifade edilmistir. Bu kanun ve yonetme-
liklere baktigimizda ise kurslarda egitim verebilecek 6gretmen ve
uzman ogreticinin kendi alaninda yiiksek 6grenim goérmiis kisi
oldugu ifade edilmigtir.!®

Bu ydnetmelikle fiili anlamda Lazlarin, Lazca kursu agmasinin
oniine gegilmistir. Zira diinyanin higbir yerinde Laz dilini 6greten
ve bu konuda diploma veren bir iiniversitenin olmadig bilinme-
sine ragmen, Laz dili egitimi verecek olan kisilerde Laz dili diplo-

98. 4771 sayili ve 03.08.2002 tarihli Kanun (09.08.2002 tarih ve 24841 sayili Resmi
Gazete).

99. Tirk Vatandaglarimin Giinliikk Yagamlarinda Geleneksel Olarak Kullandiklan
Farkli Dil ve Lehgelerin Ogrenilmesi Hakkinda Yonetmelik 5. Madde.

100. Milli Egitim Bakanlig Ozel Egitim Kurslar Tip Yonetmeligi 5. Madde.
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mast sahibi olmasini aramak, Laz dili kursunun ag¢ilmasina engel
olmaktir. Tiirkiye, kanunlarin ve yonetmeliklerin satir aralarina
gizlenmig hukuki engellemeleri kaldirmal: ve Laz dilinde eserler
vermis ve Laz dilinde yeterli bilgiye sahip oldugu konusunda Laz
aydinlarinin ¢ogunun hemfikir oldugu goniilli kisilerce, Laz dili-
nin geng kusaklara 6gretilmesine izin vermelidir.

Sonug

Lozan Antlagmasrnin imzalanmasindan bu yana iilkemizde ve
diinyada ¢ok sey degismistir. Tiirkiye'nin, Lozan Antlagmasrnda
yapilan azinlik tanimiyla kendisini sinirlamasi, giiniimiiz ¢agdas
hukuk sistemlerine uyum saglamakta kendisine ayak bag1 olmak-
tadir. Avrupa Birligine tiye olma hedefiyle yol alan Tiirkiyenin,
azinliklar1 yeniden tanimlamasi ve bu azinliklara kendi kiiltiir ve
dillerini yagatabilme konusunda pozitif sorumluluklar almas, uy-
gulamak yiikiimliiliigii altina girdigi diger uluslararasi anlasmalar
da g6z oniine alindiginda, zorunluluk tegkil etmektedir.

Kuruldugu tarihten bu yana ulus-devlet gizgisinde bir politika
benimseyen Tiirkiye'nin, varlig1 Anadoluda kendisinden binlerce
yil 6ncesine dayanan halklarla barismasi, bu halklara kendi kiiltiir
ve dillerini yasayabilme 6zgiirliigiin{i vermesi, sadece uluslararasi
ve uluslar iistii kuruluglara katilmasinin getirdigi bir gorev degil,
ayni zamanda sosyal ve hukuk devleti olmanin getirdigi en 6nem-
li gorevlerden biridir.

Tiirkiye'nin mevzuatinda yasanan gelisimde Avrupa Birligi'nin
getirdigi kistaslarin etkili oldugu, Tiirkiye'ye ¢ifte standart uygu-
landig1, azinhk haklarinin ve kiiltiirel calismalarin arkasinda iilke-
yi zayiflatmaya ¢alisan dis giiglerin oldugu, Lazlarin da kiiltiirlerini
yasatmak istemekle, Tiirkiye {izerinde oynanan tuzaga, istemeden
de olsa, alet olduklarina iligkin haksiz ve mesnetsiz su¢lamalarin da
tanig olduk. Cumhuriyet'in ilk kuruldugu yillarda, omuz omuza
vatan birlikte kurtardig: halklara kars: atilmasi gereken adimlarin
atilmamasinin faturast da bu tartismalarla ne yazik ki, bu iilkenin
halklarina, 6zelimizde ise Lazlara ¢ikarilmaya gahsildi. Lazca kdy
isimlerinin iadesini heniiz dillendirdigimiz giinlerde baz1 gazete-
lerde, “Kiirtlerden sonra Lazlar da..” diye devam eden mangetlerle
gosterilen sovenist tepkilerle, hakli taleplerimizin halk nezdinde
mesruluguna nasil golge diisiiriilmeye, nasil 6ziinden saptirilmaya
¢alisildigini ne yazik ki iiztilerek okuduk.
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Laz dernegince yapilan, TRTde Lazca yaymn yapilmasi ve
Recep Tayyip Erdogan Universitesinde Laz Dili ve Edebiyati
Enstitiisi’niin kurulmas: yoniindeki taleplerin reddedilmesi, ya-
sal saymnin iizerinde talebe ragmen okullarda se¢meli Lazca egi-
timin yapilmamasi, Meclis Anayasa Komisyonu'nun 6tekilestir-
meyi Otekilestirdigi iddiasi tagiyan Sivil Anayasa ¢alismalarinda
dahi, SIMA Laz Vakfi metninin dikkate alinmamasi elbette ki biz
Lazlarca kaygiyla karsilanmistir. Yeni olusturulacak Anayasamiz,
belirttigimiz hassasiyetleri dikkate almali, alt norm niteligindeki
yasa, tiiziik ve yonetmeliklerin 6niinii 6zgiirlikler yoniinden ag-
malidir.

Mevcut anayasal diizenleme Anadolu mozaiginde yasayan
halklar1 monist (tek¢i) anlayisa mahktm etmis, etnik cesitlilik
igerisinde sayilan, farkli kiiltiir ve dillere yagsam hakk: tanimamuis-
tir.

Laz Vakfrnin, TBMM Anayasa Komisyonu'ndan talebi olan,
Anayasadaki monist anlayisin egemen oldugu hiikiimler kaldiri-
larak “Devlet, Anadoluda yasayan halklarin dilinin ve kiiltiri-
niin yagatilmasinda pozitif yiikiimliliikler alir” hitkmiiniin geti-
rilmesi, biiylik 6nem arz etmektedir. Bu anayasal diizenlemenin
sonucu olarak devletin, yok olmak tizere olan Lazca ve Laz kltii-
riiile Anadoluda varligini devam ettiren diger dil ve kiiltiirler i¢in
alacag pozitif ytikiimlilikler s6yle 6zetlenebilir:

*  Degistirilen yer isimleri iade edilmelidir.

Lazca ve Anadoluda konusulan diger diller ilkgretim ve tiniversi-
telerde segmeli ders olarak okutulmalidir. Evde konusulan Lazca ile
yok olusun dniine gegilememektedir.

* Universitelerde Laz Dili ve Edebiyati1 Enstitiileri agilmalidur.

TRTde Lazca yayin yapilmalidir.

Lazcanin 6gretilmesine yonelik her tiirlii yasaklamalar kaldirilmaly,

Laz kurumlarinm Lazca 6gretmesine yonelik cabalar tegvik edilme-
lidir.

*

Yukarida somutlastirdigimiz taleplerin yasal diizenlemeleri
acilen gergeklestirilmelidir. Anayasaya ¢ogulcu anlayisin hakim
olmasi, Tiirkiye’yi ¢agdas, ileri demokrasi anlayisina sahip bir
tilke olmaya daha da yaklastiracaktir.

Tiirkiye miinhasir seviyeye yilikselmis, sosyal hukuk devleti
olma ytikimliiligini, basta ¢agdas, kamusal egitim sistemini ha-
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yata gecirerek saglayabilir. Toplumun iiyelerinin farkliliklara kargt
hosgdriilii olma, bagkalarinin hak ve ézgiirliiklerine saygi duyma,
empati yapma, kamusal ¢ikarlari bireysel ¢ikarlarin {istiinde tut-
ma, hak ve sorumluluklarini bilme, siyasi sorunlarla ilgili fikir
beyan etme, tartigmalara katilma, baskalarinin fikir ve disiin-
celerini dinleyip anlamaya agik ve hazir olma, siyasal ve sosyal
kurumlarin adil islemesiyle ilgili olarak iizerine diiseni yapma
gibi yetilerin gelisiminde kamusal egitim sistemi hayati bir islev
gérmektedir'®. Toplumu olusturan bireylerin bu ydnde gelisimi,
{ilkemizde yaganan zenginligi artiracak, farkliliklara yonelik gid-
detin dozunu ve toplum igerisindeki mesrulugunu azaltacaktir.

101. Nazif Tok, Kiiltiir, Kimlik ve Siyaset, Ayrint1 Yayinlari, 2003, s. 13.
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Degismeyen Oteki: Ermeniler

Yetvart Danzikyan

tirkiye Cumhuriyetinin her zaman bir resmi ideolojisi ol-

mustur ve bu ideoloji “medya” olmadan yiiritiilmez. En
onemli ayak budur. Cumhuriyet'in kurulus yillarinda ve sonra-
sinda (90’lara kadar) buna “basin” diyorduk. Elbette ki TRT de
bu “basin”in icindeydi ama 90’lardan sonra &zel televizyonlarin
hayatimiza girisi ile gerceve oldukg¢a genisleyince “basin” bunu
karsilamaz oldu ve medya kavramina ihtiya¢ duyduk. Dikkate
deger, ilging bir iliski bi¢imidir. Cergeveyi devlet belirler, hiikii-
met benimser, o ¢ergeve i¢inde kalir ve medya da uygular. Ve su
noktaya hemen dikkat gekmek gerekir: bu resmi ideolojinin kap-
sama alan1 gayet genistir ve sadece azinliklar, 6tekiler igin gegerli
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degildir. Toplumda ¢ok ¢esitli gruplar bu resmi ideolojinin “disa-
rida biraktig)” alana girer ve mesela bunlar1 matematikteki gibi
gruplar halinde semalastirirsak, disarida kalmayanlarin/gerekli
kriterlere uyanlarin ¢ok ince bir dilim olusturdugunu goriiriiz.
Ancak bir 6zelligiyle “disarida kalan” bagka bir 6zelligiyle “iceri-
de” kalabildigi i¢indir ki bu kesisme grubu anlamli bir ¢ogunluk
haline gelebilmektedir. Fakat bitiin bu degiskenlige karsin, her
durumda “disarida kalan” gruplar vardir. Bunlarin baginda Er-
meniler geliyor. Hepsine gelecegiz. Ama gelin 6nce medya kimin
disarida kaldigina nasil karar verir, ona bakalim.

Medya Nasil Karar Veriyor?

Medya iki diizeyde kimin “6teki” oldugunu anlar:

a) Resmi ideolojinin ayirip bir késeye koyduklari, ki bunlar
sadece azinliklar degildir. Resmi ideolojiyle ylizlesmeye kalkigan
herkes bu kategorinin igine girer. Siyasal Kiirt hareketi, sosyalist
hareket, radikal -kimi zaman gergekten dyle olan, kimi zaman 6yle
oldugu diisiiniilen— Islamci hareket, Romanlar, escinseller, hayat
kadinlar, translar... Bunlar medyanin “genetik” bir bilgiyle “6teki”
olarak gérdiigii, gelismeleri o gerceveyle sundugu gruplardir. Bun-
lar igin siyasi atmosfer kollanmaz, bu gruplar her zaman olagan
stiphelidir, bu gruplarin i¢inde oldugu, daha dogrusu bu gruplarin
resmi otorite ile kars: karsiya geldikleri her tiir vaka i¢in rahatlikla!
alayci, itham edici bir dil kullanilir. Medya bunun i¢in kendi icinde
bir teatiye liizum goérmez. Genellemeden elbette kaginmak gerekir
ama “merkez medya’nin belirli bir aliskanlik kazanmig her tyesi
boyle bir vaka 6niine geldiginde ne yapacagini, nasil davranacag-
n1 iyi bilir. Gereken sekilde davranmayanlara zaten “dogru”nun ne
oldugu anlatilir. Mesaj: alanlar yola o asamadan sonra dogru bi-
¢imde devam ederler. Mesaji almamakta direnenler ise ya merkez
medyada var olmay1 segmezler ya da fazla yitkselmeden kenarda
bir yerde hayatlarina devam ederler. Bellidir, onlardan yonetici ol-
mayacaktir. Elbette ki istisnalar her zaman olmustur, bu denge-

1. Su notu hemen diismek gerekir, son zamanlarda gittikce giiclenen ayrima dili
teshir edici caligmalarin etkisiyle ve Islamc1 bir gegmisten gelen AKP’nin iktidarimi
giiclendirmesinin ve yeni bir resmi ideoloji olugturmasinin da katkisiyla bu ¢izdigi-
miz tablo revize edilmistir. Bazi gruplar listeden “cikmug”, bazilar1 da girmistir. Cogu
hala yerlerini korumakta. Ancak yine de kritik anlarda medya kendini tutamamak-
ta, yazil basinda yapamadiklarini ise internet sayfalarinda yapabilmektedir.
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yi sindiremeyip de ilerleyenler her zaman olmustur; ancak genel
denge bu yondedir. Daha dogrusu uzun ama uzun yillar boyunca
bu yonde gitmistir. Bilhassa 2000’ler sonrasinda bu alanda simdiye
kadar ne haltlar yendiginin farkina varildigini ve merkez medyada
kimi “6zerk” alanlar olustugunu not diigmek gerekir. Ancak hala
biiyitk oranda “denge” tarif edildigi gibidir.

b) Siyasi atmosfere ve degisen dengelere gore bir anda kendi-
ni oyunun disinda bulanlar: Bunlar gii¢ miicadelesi i¢inde yenik
diisen ve bir anda ¢iplak kalan Hiikiimet, siyasi parti iiyeleri, be-
lediye baskanlar: ya da bir zamanin kudretli isadamlaridir. Ikti-
dara gelmis olabilirler ancak bu iktidarin gegici oldugunu medya
bilir ve anlar. Gergek giicii ellerinde tutanlar o mesaji bir sekilde
vermeyi iyi bilirler. Resepsiyonlarda, kokteyllerde, toplantilarda
kimi etkili isimler kimlerin defterinin diiriilmek {izere oldugunu
ima ederler ve miiteakip giinlerde gelen agiklamalarla ya da hu-
kuki adimlarla bu mesajlarin saglamasi yapilmis olur. Medya bu
asamadan sonra “disarida kalan”lar hakkinda nasil davranacagini
gayet iyi bilir ve buna gore pozisyon alir. Bir zamanlarin giigliileri
bir anda “a” grubundakilerin arasina katilmistir. Ayni sekilde her
medya ¢aligani bunlarla ilgili bir haber 6niine geldiginde nasil bir
dil kullanacagini gayet iyi bilir. Evet, elbette ki bu dengeyi sindire-
meyenler olur. Devamini biliyorsunuz zaten.

Meselemiz sudur: Peki medya bunu mecburen mi yapar yoksa
gonillii olarak m1? Bu sorunun yanit1 kritik 6nemdedir. Cevabin
basit olmadigini séyleyelim, simdiden..

Goniillt ma, Mecburen mi?

Tiirkiyede medya yapilanmasiyla ilgili bir durumdur bu. Soyle
baglayalim. Tirkiyede medya-iktidar iliskisi hakkinda siyasetle bi-
raz ilgilenen her okurun kafasinda bir model vardir. Medya pahali
bir istir, iktidar ile iyi iliskiler i¢cinde olmak gerekir, hele 90’lar son-
rasinda medyanin holdinglesmesiyle iliskiler iyice i¢ i¢e gecmistir,
dolayisiyla medyay1 “Hitkiimet”ten ayr diisiinmek miimkiin degil-
dir. Bu dogrudur ama dogrunun sadece bir pargasidir. AKP déne-
minde TSK agirliginin kalkmasindan 6nceki donemi diisiinecek
olursak isin bir de “devlet”, yani TSK ayag1 vardir. Diisiiniildaglinde
“sermaye”yi dogrudan etkileyen musluklar hiikiimetin elindedir
ama asil belirleyici olan TSKdir. Bu dengeyi nasil agiklamali?
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Medya sunu iyi bilir: Hiikkiimetler gegici, TSK kalicidir. 2010
oncesi dengeden bahsediyorum elbette. Nihayetinde medya 3 as-
keridarbe, bir de post-modern darbe gormiis, TSK’nin bir kez yola
¢iktiginda bir sekilde sonuca ulastigini (yine 2000’ler 6ncesinden
bahsediyorum elbette) fark etmistir. Dolayisiyla ancak ve ancak
bir gii¢ dengesi iginde var olabilen bir isadamindan bagka bir sey
olmayan medya patronu, bu verili durum tizerinden hareket eder.
Hiikiimet giigliiyken zaten mesele yoktur; ancak Hitkiimet ve TSK
kars1 karsiya geliyorsa o zaman zor giinler baglar. Nihai agamada
kimin galip gelecegi bellidir ama o uzun ve zorlu siiregte yine de
bir denge tutturmak gerekir ¢linkii her hamle darbeyi amaglamaz,
“devlet” bazen mevzi hamleler yapar; bir Hitkiimet'in dogal gibi
goriinen yollarla iktidardan diismesi de hedeflenebilir. Buralarda
da dikkatli olmak zorundadir medya.?

Neyse konuyu dagitmayalim. Medya gergek giiciin kimin elin-
de oldugunu bilir. Resmi ideoloji de zaten bu gergek giicii elle-
rinde tutanlar tarafindan olusturulmustur. Yakin tarih bunun
ornekleriyle doludur. Dolayistyla bilhassa Ermeni, Kibris ve Kiirt
meselelerinde ve eski tebaalar, yeni komsularla ilgili (Yunanistan,
Araplar vs) meselelerde kerteriz alinacak yer bellidir. Devlet ne
diyorsa zaten hiikiimet de onu demektedir; dolayisiyla medya da
ayn1 seyi soyleyecektir. Burada higbir giiphe yoktur. Devlet kimi
zaman gayri nizami harp usullerine bagvurabilir (Kibris'ta olup
bitenler, 6-7 Eyliil, 90’larda Giineydoguda olanlar vs). Merkez
medya bunu bilir ama bilmezden gelir. Zamani gelince ya da den-
geler degisince agiklar.?

2. Medya elbette kendi kendine de hitkiimet diigiirme ya da siyaseti etkileme ope-
rasyonlarina girisebilir. Bu, bilhassa 90’larda yaygind1. Béyle donemlerde de birileri
iktidarda olsalar bile hedef haline gelebilirler. Bu operasyonlara yazimizin konusu
olmadig i¢in detayli bigimde girmiyoruz; ancak halihazirda sermaye medyasinin
siyaset {izerinde -Hiikiimete ragmen- operasyon yapma giicii neredeyse stfirlan-
mugsa da, bu kez de Hiikiimete yakin medyada iktidar bloku igindeki hesaplagmalar
gergevesinde kimi ¢elme takma/alttan sandalye ¢ekme operasyonlari/girisimleri
gozlenebilmekte.

3. Bir zamanlarin kudretli medya patronu Ding Bilgin'in 2013 yilinda Tiirkiye ga-
zetesine verdigi réportaj, bu gergevede hayli ilgingtir. Bu sdylesiden bir bolimii ak-
tarmak faydah olacak:

-Kiirt sorununa bakisiniz neydi?

-Itiraf edeyim, Kiirtce konusuldugunu ilk defa, arkadagim Bagkurt Okaygiin, Izmire
geldiginde duydum. Ayakkabisini boyattign gocukla Kiirtge konusmaya basladi.
1975-76 yih gibiydi. Duyunca {irktiim. Kiirt meselesine bakigimiz hastahkliydi. He-
pimiz gibi benimkisi de hastalikhiydi.
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Fakat mesele bu kadar basit degildir. Medya bunu ¢ogu zaman
goniillii yapar. Birka¢ nedenle. Oncelikle merkez medya, daha
dogrusu kurulus yillarina gidecek olursak merkez basin “kurucu-
otorite’nin eteklerinde gelismistir. Bilhassa Tek Parti Donemini
digiindigimiizde manzaray: az ok goziimiizde canlandirabili-
riz. Ebedi Sef ya da Milli $ef’in etrafinda olusmus bir basin ve ay-
din “ziimre” gériiriiz. Bu kesim kurucu ideolojiyi sorgusuz kabul
eden ve kendini ulusu, modernlesmeyi insa etmekle gorevli géren
bir basindir. Atatiirk’iin sofralarinda bulunur, oradan icazet alir.
Biitiin bu uzun yillar boyunca merkezden uzaklastif: tek alan, ik-
tidar ici gerilimler, denge degisimleri Gizerine aldig1 pozisyonlar
olmustur. Indnii doneminde de bu bdyle devam eder. Ancak ve
ancak Demokrat Partinin dogusuyla basinda “farklihk”lar gozle-
nir ki bu da tahmin edilecegi tizere iktidar oyunlarina odaklanmis
bir basindur. Tiirkiye'nin geri kalaninda olup bitenler (Kiirt isyan-
lari, Dersim Katliami vs) basinda bir merak uyandirmaz, iktida-
rin sundugu gerceve basin igin yeterlidir. Gergekte ne olup bittigi-
ni diigiinmek bile s6z konusu olmaz, nerede kald1 haber yapmak.
Boylesine agir bir otoriter/fagizan iklimde yetisen basin “resmi
goriis”iin mutlak bir uygulayicisidir. Tersini hayal bile etmez.*

-“Kiirt diye bir sey yoktur” derecesinde mi?

-Oyleydi. Oyle buyiidiik, dyle biliyorduk.

-Ne zaman dank etti?

-80’lerden hemen sonra. Diyarbakir Hapishanesi diye bir sey var, degil mi? Gorme-
dik, yazmadik, bilmedik. Bilmek de istemedik. Ikinci Diinya Harbi sonras1 Alman-
lara soruyorlar: “Konsantrasyon kamplarin, 6liim kamplarim biliyor musunuz?”
“Bilmiyoruz” diyorlardi. Biz de 6yle! Bilmek istemiyorduk!

-Vicdan?

-Bilmiyorduk! Basinda “saghga zararli haber” diye bir kavram vardi! Bazi haberleri
gormiiyorduk. O tarihteki devlet boyle istiyordu, basin da buna raziydi. Ama hiiki-
metlerden hi¢bir zaman korkmadik! Hiikiimetleri takmiyorduk!
http://www.turkiyegazetesi.com.tr/haberdetay.aspx?haberid=572711

4. Bu konuda Nilgiin Giirkan'in Tiirkiyede Demokrasiye Gegiste Basin baglikh ¢a-
lismas: énemlidir. Kitaptan kisa bir pasaj hayli agiklayic olacak:

“Cumbhuriyet tarihi boyunca iktidara yakin gazeteciler i¢in milletvekilligi siyasal ik-
tidarin gorislerini yansitma bigimine gore bir 6diillendirme olarak kullanilmistir.
(...) Milli Miicadele ve sonras1 donemde siyasal iktidara yakin gazetecilerden Hakk:
Tarik’la (Us) Yakup Kadri (Karaosmanoglu) milletvekili yapimalarini ¢ok dogal
olarak goriirlerken, hangi illerden aday olduklarin gazeteden 6grendiklerinde sa-
dece hayrete diismiiglerdir. Hakki Tarik'n milletvekili oldugu Giresun'u o giine ka-
dar hi¢ gormedigi belirtilmektedir. Muhalefet ve elestirilerinden rahatsiz olunan
etkin gazetecilere de zaman zaman milletvekilligi teklif edilerek muhalefet etmeleri-
nin engellendigi bilinmektedir. Ornegin Sabiha Sertel Milli Sef déneminin Igisleri
Bakam Sitkrii Kaya'nin kendisine “Bu fikirleri birak, senin polis midirliigindeki
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Cok Partili hayata gecisle birlikte basin renklenmis gibi go-
ziikse de aslinda biitiin mesele yukarida zikredildigi gibi ikili ik-
tidar yapisinda olup bitenlerdir. Demokrat Parti yanlilari ile CHP
yanlist bir basindan s6z edebiliriz ancak. Bu dénemde de basina
hikim olan sermaye kurucu-otorite eteklerinde sekillenmistir,
Resmi Gorligtin diginda bir diinyas: yoktur. Tiirkiyede basinin
tarihine girmeden bu fash 6zet gegecek olursak sunu séylemek
miimkiindiir. Basin dedigimiz kurumu olusturan kadrolar resmi
gorlisli sorgusuz sualsiz kabul etmis, bunu sorgulamay: hi¢ dii-
sinmemis, aklindan bile gecirmemis kadrolardir. Kiirt, Islam,
Ermenilik gibi konularda 1925’lerde olusan ve kurumlagan resmi
goriisiin disinda bir diinyalar1 zaten yoktur. Bu, aslinda bugiine
kadar gelen “merkez-medya” kavramini kismen aciklar.

Ilerleyen yillarda basin renklenmis, popiilerlesmistir. Haliha-
zirdaki merkez medyayi olusturan gazetelerin bir kismi bu yillar-
da “popiilerlesme” ataklarini yapmus, Batidaki atak gazeteciligin
6rneklerini Tiirkiye'ye tasimaya gayret etmislerdir. Savas yerinden
bildirmek bityiik vakalarda hizla fotograf ve haber gegmek gibi
popiiler ve nispeten profesyonel bir gazetecilik hamlesine giris-
mis ancak Tiirkiyenin kadim meselelerine bakis acisinda hi¢bir
yenilenme olmamustir. Bunu 1950’lerden 1970’lere kadar siiren
Kiirt ve Ermeni meselelerindeki sessizlikle agiklayabiliriz belki;
ancak yine de bu dénemde de kritik sinavlar vardi. Bilhassa Varlik
Vergisi, 6-7 Eyliil Olaylari, Kibris hadiseleri basinin rigtiinii ispat
edebilecegi vakalar olabilirdi. Ancak béyle olmadi. Her ii¢ vaka-
da da basin resmi otoritenin yaninda yer almistir. Bilhassa Varlik
Vergisi déneminde basinda yer alan Yahudi aleyhtar1 yorumlar ve
karikatiirler, aslina bakilirsa Tiirkiye tarihi ve Tiirkiye basin tarihi

dosyan tavana ulasti. Sen memleketin kiymetli bir yazanisin. Seni mebus yapariz.
Fikirlerinden daha iyi faydalaniriz” dedigini belirtmektedir. Bu durumun tersi olan
bir uygulama, milletvekilligi ile 6dillendirmenin istenmeyen durumlarda cezalan-
dirmaya déniigmesidir. Nitekim Ikinci Diinya Savag1 sirasinda gazetelerinin izledigi
politika begenilmedigi i¢in Cumhuriyet'ten Yunus Nadi, Son Telgraftan Ethem Izzet
Benice, [kdam gazetelerinden Abidin Daver parti tarafindan aday gosterilmemis,
milletvekili segilememislerdir. Devlet memuriyeti; yonetici kadro ile yakin iligki
i¢inde olan basinin etkili kalemleri siyasal iktidarla ters diigiip yazi yazamaz hale
getirildiklerinde, onlarin magdur duruma diismelerini 6nlemek icin de kullanilmig-
tir. Yakup Kadri'nin Kadro dergisindeki goriisleriyle iktidarin tepkisini ¢ekip “Zora-
ki Diplomat” olarak yurtdigina gonderilmesi bunun bir 6rnegidir” Tiirkiyede
Demokrasiye Gegiste Basin (1945-1950), Nilgiin Giirkan, Iletisim Yayinlari, 1998, s.
80-81.
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agisindan bir utang kaynagi olmalidir,5 1960’lara kadar stren bu
donemde basin Varlik Vergisindeki mulk transferinin mesrulas-
tiricist olmus, Kibris’in “milli” bir dava haline gelmesini saglamis,

5. Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalari, Ayhan Aktar, iletisim Yayinlari, 2012,
11. Baski. Aktarin kitapta Cumhuriyet gazetesinden yaptigi bir alinti, ilging:
“Beyoglu’'nda Sahibinin Sesi binasinin Sumerbank tarafindan satin alinarak, Yerli
Mallar Pazarlan Beyoglu subesine tahsis olundujunu memnuniyetle yazmistik. Bu
suretle bir bina daha millilestirilmis olmaktadir” (Cumhuriyet, 23 Subat 1943). (Bi-
nanin daha 6nce Vahram Gesaryan adli Ermeni bir isadamina ait oldugu notunu da
duselim. YD)

Kitapta da zikredilen su karikatur de aslinda epey aciklayici:

- F&SFItIFUT mi gM1'yurtar?
- Hgytr, EHtyiik~gyal,
Njnbfir 11 -UbUtl fSfek** -Vb2.«*

http://www.tersninja.com/wp-content/uploads/2010/06/Ramiz-GOKCE2.jpg

ASKALE’'DE VARLIK VERGISI MUKELLEFLERI
CALISIYORLAR:

Mihendis-Aferin Bohoragi, taslari gtizel istif etmissin.
Bohor-Elbette pasa, istanbulta Istifgiydim!..
Karikatiir mecmuast, 28 ikincikanuri 1943, No: 370


http://www.tersninja.com/wp-content/uploads/2010/06/Ramiz-GOKCE2.jpg

yonini daima “otoriteye, devlete, resmi ideolojiye bakarak tayin
etmistir.6

Karikatiir mecmuasi, VARLIK VERGISININ UNUTULANLARI
11 Subat 1943, No: 372 TESBIT EDILIYOR:

- Ikinci listeye biz de girdik..

- Mintehibi sani misin?

- Yokyahu, varlik vergisinden bahsediyorum!

Karikatiir mecmuasi, 18 Subat 1943, No: 373
http://www.medyakronik.net/arsiv/basintarh_101201.htm
6. Dénemin “merkez-medya”smm bu konulara nasil yaklastigi ve hatta “organik
bag“I icin Ayse HUr un makalesine bakilabilir. Yine kisa bir pasaj aktariyorum:
“Yunanistan'in 1954'te Kibris'a ‘kendi kaderini tayin hakkinin taninmasi i¢in BM'ye
yaptigi basvuru kabul edilmeyip de Grivas liderligindeki EOKA Kibris'ta ingilizlere
karsl terér eylemlerini baslattiginda, ingiltere, Tirkiye ve Yunanistan’i Dogu
Akdeniz'i etkileyen siyasal savunmaya iliskin sorunlari gérismek tzere Londrada
toplanacak Gglu bir konferansa davet etmisti. TUrkiye daveti hemen kabul ederken,
Yunanistan biraz nazlanmisti ama sonunda taraflar 29 Agustos’ta Londrada bulus-
mak icin sozlesmislerdi. Aslinda, aylar 6nce, iktidardaki DP ile muhalefetteki CHP
ve Osman Boélukbasi’nin Cumhuriyetci Millet Partisine mensup milletvekilleri Rum
aleyhtarhigini kiskirtacak énergelerini vermeye baslamislardi. Siyasilerin en biyuk
yardimcisi ise Turkiye Milli Talebe Federasyonu (TMTF) ile Kibris Turktir Cemiye-
ti (KTC) idi. KTC Bagkani, Hirriyet gazetesi yazari ve avukat Hikmet Bil, 1952de
Adnan Menderes ve Fuad Koprulinun Atina ziyaretinde resmi heyete davet edile-
cek kadar iktidara yakin biriydi. Yénetim kurulu tyelerinden Kamil Onal ise Milli
Emniyet Hizmetleri (kisa adiyla MAH, Milli istihbarat Teskilati/MiT’in selefiydi)
Uyesi bir baska gazeteciydi. Cemiyetin diger énemli isimleri Dr. Husamettin Canoz-
turk, Orhan Birgit, Ahmet Emin Yalman, Dr. Ziya Somer, Nevzat Karagil ve Kamil
Onaldi. Devletin maddi yardimda bulundugu bu érgiitlerle hem DP tegkilatlarinin
hem de tekstil, sise-cam, motorlu tasitlar, deri-kundura, tattn-igki, gemi, su gibi
cesitli iskollarinda faaliyet gosteren sendikalarin ilging iliskileri vardi” (“6-7 Eylul'de
devletin muhtesem 6rgUtlenmesi”, Ayse Hur, Taraf, 07.09.2008).
Ayni orgutlenmelere muhafazakar kanattan bir bakis icin ise Abdullah
Muradoglu’nun yazisina bakilabilir. Muradoglu “sema’ y1 soyle ¢ikariyor:
“Daha sonra Cemiyete donusecek olan ‘Kibris Turktir Komitesi', Turkiye Milli Ta-
lebe Federasyonu’nun bir toplantisinda kuruldu. Toplanti ‘Hirriyet’ gazetesinin 6n-
culigunde Agustos 1954'te gergeklestirildi. Komite'nin baskanhigini Hirriyet
gazetesinden Hikmet Bil Ustlenecekti.
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Bu tablo i¢inde basin, bazi kurumlar: da artik yapisal hale ge-
tirmistir. Karar verici konumda olanlar elbette ki resmi ideolojiyle
uyumlu kesimlerden secilmis, her tiir vakada nasil bir perspektife
sahip olunacag1 da artik yazili olmayan bir gelenek halini almis-
tir. Boylece basinda yapi ile uyumlu ve yapr ile uyumsuz grup-
lar varlig1 da yavag yavas olusmustur. Giintimiize kadar varhgini
stirdiiren bir yapidan soz ediyoruz elbette. Bu yapi ister istemez
sunu getirmektedir. Karar verici konumda olanlar hem resmi go-
riigle uyumlu hem de “popiilerlesme” ataginin bir sonucu olarak
toplumla, ¢ogunlukla “uyumlu” olma geregi gérmiislerdir. Resmi
goris kismini yeterince konustuk, burada isterseniz toplumla, ¢o-
gunlukla uyumlu olma konusuna da kisaca deginelim.

“Halk” Ne Ister?

Bu ikili yapinin ikinci ayaginda da “gogunluk” ile uyumiu olma
gereginden bahsedilir; karar verici konumda olanlar ¢ok sikistik-
larinda bunu ileri siirerler ama aslinda dikkatlice baktigimizda
olan, resmi goriis etrafinda bir kamuoyu olusturma ¢abasidur.
Bilhassa 1960’lardaki Kibris meselesini hatirladigimizda merkez
basinin bir propaganda aygit1 gibi galistigin1 goérebiliriz. Burada
Hiirriyet gazetesinin ¢abasindan, donemi yasayan herkes s6z eder.
Bu tavir sonraki yillarda da artik iyiden iyiye yerlesmistir. Resmi
goriise gore pozisyon almanin da 6tesine gegilir sik sik ve toplu-
mu neredeyse galeyana getiren bir dil kullanmakta sakinca goriil-
mez. 6-7 Eylill pogrom girisiminin de kékeninde bu vardur, isin
dogrusu. Bu, nasil olabilmektedir? Yani basin nasil gérece tarafsiz
bir durusu aklindan bile ge¢irmeden bu kadar rahatlikla resmi
goriisiin yaninda ve mutasavver bir “gogunlugun” mesrebine uy-
gun bir yayin politikasi izleyebilmektedir? Bu sorular etrafinda da
dolanmak gerekir.

Sunu 6ne siirmek miimkiin: “Cogunluk” ile uyumlu bir yayin
politikasindan kasit, aslina bakilirsa konuya uygun bir “kamuo-

Toplantiya ayrica Yeni Sabah’tan Orhan Birgit, Vatan'dan Ahmet Emin Yalman, Son
Postadan Selim Ragip Emeg, yam sira, Milli Tesaniit Birligi, Tiirkiye Milli Genglik
Teskilati ile Devrim Ocaklari temsilcileri de katilmigti. Komite, Ahmet Emin Yal-
man, Hikmet Bil, Hiisamettin Candztiirk, Hasan Nevzat Karagil, Orhan Birgit, Ziya
Somer ve Kamil Onaldan miitegekkildi. Komite'nin bagkanligina Kibrisli Nevzat
Karagil getirilmisti” (“Giiz Sancis1 ve Bazi Gergekler”, Abdullah Muradoglu, Yeni
Safak, 03.02.2009).
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yu” olusturma ve “mamul” bir kamuoyuna seslenen bir yayin ¢iz-
gisi ile tiraj artirma, olusturma gabasidir. Burada dolayisiyla yeni
bir agamaya geciyoruz. Resmi goriisii yeniden {ireten bir aygit
olmaktan ¢ikilmis, o gorevi zaten yerine getirmenin de 6tesinde
bunu bir “k4r” etme imkani olarak kullanma agamasina gegilmis-
tir. Sermayelesme, boylesi bir denklem i¢inde “birikim” olusmaya
baglamistir. Meseleye boyle baktigimizda sunu gorebiliyoruz do-
layisiyla. Bastan beri anlattigim yayin ¢izgisi, izlenmek zorunda
kalinan bir devlet goriigii olmakla kalmamustir. Basinin “goniillii”
olarak ytiriittiigii bir ¢izgi haline gelmistir. Boylece iki “is” birden
yapilmis olmaktadir. Resmi gorils tatmin edilmekte, “devlet” ve
Hiikiimet ile iyi geginilmekte, buna ilave olarak resmi goriisiin
istedigi bir “kamuoyu” olugturulmakta ve o kamuoyu gergek ve
degismez bir veriymis gibi (“gogunluk’, “hassasiyetler”, “milli ref-
leks” vs) sunulmakta, sonra da o kamuoyunun begenilerine uy-
gun bir yayin cizgisi gelistirilmektedir. Bylece de tiraj artirilmak-
ta, yeni yayin organlariyla pazar payi genisletilmektedir. Mesele
boyle anlasildiginda karar verici konumda olanlarin nerelerden
secildigi ve hangi kurallara gore hareket ettigi de biraz daha anla-
silir. Basin artik bu isi mecbur kaldigi i¢in yapmamaktadir. Ayni
zamanda “istedigi” i¢in boyle yapmaktadir.

Bu denklem i¢inde karar verici konumda olanlar artik yavas
yavag bu dengeyi gozetebilen isimlerden se¢ilmeye baglanir. Bir
genel yaymn yonetmeni artik sadece gazetenin haberleri ve yayin
politikasindan sorumlu degildir. Devlet ile iligkileri, Hikiimet ile
iligkileri dengeleyecek, bununla da kalmayip bir “kamuoyu” olus-
turacak, sonra da olusan bu mamul kamuoyuna gazete satacak,
ekibini de buna gore kuracaktir. $u parantezi de agmak gerekir:
Bu sadece “siyasi” meselelerle ilgili degildir. Hiirriyet gazetesi
bunu 1990’larin ortalarindan itibaren “kiiltiirel” alanda da dene-
mis, yeni bir “sehirli” tipolojisi yaratarak, daha dogrusu yaratti-
gin1 diisiinerek o tipolojiye gore bir gazete yapmaya baglamugtir.’

7. Hiirriyet gazetesi Genel Yayin Yoénetmeni Ertugrul Ozkok 1992de yeni bir “in-
san” yaratmaya koyulmustu bile:

“Tiirkiye, ogu kimsenin heniiz kesfetmedigi ve asla da kegfedemeyecegi yeni bir
insan yaratiyor. Bu yeni insan yasama tarzi, degerleri, kilik kuyafeti, kiiltiirel tiilketimi
ile tam anlamiyla Batili. (...) Onlar, Amerikal: gibi giyiniyorlar, onlarin miizigini
dinliyorlar. (...) Bu kusak Tiirkliik tarihinde ilk defa komplekssiz bir ‘millilik’ duygu-
sunu kegfediyor. Onlar Tiirkiye’yi ‘Diinya Devleti’ haline getiren bir kusagin temsil-
cileri olarak tescil etmeye hazirlaniyorlar” (4.12.1992). Aktaran Emre Arslan,
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Dolayisiyla bu alanda ¢alisacak ekipler de bu yeni “kiiltiir’e, bu
yeni sehirli-tiiketici sosyolojiye uyum saglayacak kesimlerden se-
ilmeye baslanmus, bu yeni gazeteye uyum saglayamayanlar bii-
yuk dl¢iide elenmislerdir. Gorece bir bagar1 s6z konusudur elbette
burada. Ciinkii diger gazeteler de bu yolu izlemisler, onlar da bu
mamul tipolojiye seslenen gazeteler yapmaya, ekiplerini de ona
gore sekillendirmeye baslamuslardur.

Boylece gazeteci yavas yavas sadece gazete i¢in degil toplum
i¢in de “karar verici” konumda gormeye baslamistir kendini. Sa-
dece i¢ (ve elbette dis) siyasi meselelerde degil toplumsal mesele-
lerde de kendi soziiniin tek dogruyu yansittigini diisiinmeye bas-
lamis, mansetler de ona gore sekillenmistir. Yeni donemde genel
yayin yonetmeni artik her seyin dogrusunu bilendir. Elindeki gii¢
muazzamdir. Dengeleri iyi kolladigini diisiinmektedir. $ehirli elit
ve kibirli bir milliyetgilik, onun diinyasini tarif eder. Kar eden bir
gazete yapmaly, “cogunluk’la iyi gecinmeli, yeni kamuoylar: olug-
turmaly, resmi goriisle ve hitkiimetle arasini iyi tutmalidir. Biitiin
bunlarin sonucunda da iyi yagsamay1 hak etmektedir. Incelmis
zevkleri vardir, dolayisiyla. Merkez medya olarak diisiinecegimiz
Hiirriyet ve Habertiirk gazetelerinde genel hava, —eski klasik dev-
leti artik aradan ¢ikarmakla birlikte- aslinda hala bu y6ndedir.®

Merkez Medya ve Ermeniler

Gelelim azinliklar ve Ermeni meselesine bakisa. Genel havay:
artik biliyoruz. Detaylara inecek olursak, merkez medya Ermeni
meselesinde ikili bir tutum izler. Soykirim ve siyasi talepler ko-
nusunda bakis agisini resmi gorils belirlemistir. Burada nettir.
Kafasinda neredeyse higbir soru isareti tasitmaz. Karsilikh bir kat-
liam (kotii hadiseler) olmustur, tehcir elbette kotiidiir, soykirim
soz konusu bile degildir, soykirim diyenler milliyetci ve kotii Er-
menilerdir, dolayisiyla diaspora kotiidiir, Ermenistan da kotidiir

“Turkiyede Irk¢ilik’, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince, Cilt 4/Milliyetcilik icinde,
Iletisim Yayinlari, 2002, 5.425.

Sk sik laik-gehirli bir milliyetci ideolog olmaya heveslenen Ozkék, buldugu bu ima-
ja uygun bir dil tutturmak igin de kendince bir ¢aba gosterdi, bu 6rnekte de goral-
diigi gibi. Bunun i¢in de A. Hamdi Tanpinar, Abdiilhak Sinasi Hisar gibi isimleri
etiid etmige benziyor. Ancak ortaya ¢ikan sonucun tatsiz bir taklit oldugunu séyle-
mek miimkiin.

8. Yine de giinimiizde bu iki gazetede 90’lara kiyasla daha fazla “profile uymayan”
koge yazari/muhabir oldugu notunu da diiselim ve onlarin da hakkini yemeyelim.
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¢linkii soykirima inanmaktadirlar, arada sirada tazminat filan
demektedirler, Batili iilkeler de kotiidiir ¢link{ diasporaya kucak
agmakta, {i¢ bes oy i¢in soykirimi kabul etmektedirler. Ama bizim
Ermenilerimiz iyidir. Soykirim filan demezler, arada sert ¢gikislar
yaparlar ama onlar tek tiiktiir, milleti sadikadirlar, dedeleri oyu-
na gelmistir, aralarindan mimarlar, besteciler filan ¢ikar, kiiltiirli
olurlar, iyi yemek yaparlar, Ermeni yemekleri ¢ok giizeldir, miizik-
leri de giizeldir. Ermeni arkadaglar1 vardir, arada bu mevzularda
goriigiirler, konusurlar, keske gitmeselerdi, ne vardi gidecek? Ama
bir yandan da haklilar tabii, devlet bazen onlari iiziiyor, iistelik bu
cogunlugun tavri, tilkedeki milliyetcilik falan. Tatsiz seyler bun-
lar. ikisinin bir arada nasil olabildigini izah etmeye kalkmazlar.
[zah ettiklerinde meselenin “caprasiklasacagini” bilirler. Yiizyil
baginda milyonlarla ifade edilen Ermenilerin yiizyil sonunda 60
bin kisiye diismiis olmasi ancak birtakim tatsiz ve tesadiifi gelis-
meyle agiklanabilir.

Cozmislerdir dolayisiyla Ermeni meselesini. Elbette sadece
Ermeni meselesini degil Rum meselesini de, Yunanistan’la iligki-
leri de, Yahudiler konusunu da, Kiirt meselesini de. Mesele béyle
konduktan sonra artik rahatlikla yayin yapilabilir. Ocalan’in Er-
meni olmasi mesela pekila manset olabilir, PKK icindeki siin-
netsizler pekala buyiitilebilir, soykirim diyenler elbette ki tuhaf
yaratiklardir, Tiirkiyedeki Ermenilerin huzuru bozulmaktadir vs.
Kurduklar1 bu denklemin sahte oldugunu muhtemelen igten ige
biliyorlardir ama denklem béyle kurulmustur bir kere. Yapacak
bir sey yoktur.

Iyi Ermeni ile K6ttt Ermeni Karg1 Kargiya

Bu tablo i¢inde medyanin Ermenilere bakisinda iki temel yak-
lasimdan soz edebiliriz artik. Siyasi atmosfer ne durumda olur-
sa olsun medya kendisine iki Ermeni seger: Kétit Ermeni, Iyi
Ermeni. Ké6tii Ermeni yukarida bahsettigimiz gibi, Tiirkiye'nin
resmi goriisiinii kabul etmeyendir. Genellikle yurtdisinda ya da
Ermenistanda yasar. “Sorumsuz” demegler verir. ABD Temsilciler
Kongresine teklif sunar. Soykirimin yasalagsmasi igin lobi yapar.
Lobicidir.

Buralarda cok fazla bilinmeyen bir sey oldugunu diisiinmii-
yorum. Dolayisiyla bence artik “lyi Ermeniye gegmeliyiz. Ve as-
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linda {i¢lincii bir kategori olarak yeni dénemde nefret sylemi,
nefret sugu konusundaki gelismelerin, irk¢ilik karsiti yayinlarin
yayginlik kazanmasinin da etkisiyle artik “Koti Ermeni” ezberin-
den gidemeyen merkez medyanin “Cift Manali Mansetler” yoluy-
la meramini anlatma dénemine. Iyi Ermeni ile baslayalim.

Bu “Iyi Ermeni” yukarida tarif etmeye calistigim sehirli-elit-
milliyeti gazetecilerin bilhassa Ermenilere sundugu, goriiniirde
zararsiz, biraz dikkatli bakinca hayli baskici ve “aykir1” sesleri
kesmeye yonelik modelidir. Su mantikla igler. Vatanina, devletine
destek veren, “diaspora”yi elestiren “Ermeni”yi, azinlik mensubu-
nu, mangetlestir, iyi bicimde sun, hatta kahramanlastir, “Iste ara-
digimiz Ermeni” de, bir bakima. Béylece arafta kalmig Ermenile-
re, azinlik mensuplarina dogru yolu goster.

Ik 6rnek Hiirriyet gazetesinden. Bu érnege yillar énce bir
makalede de dikkat ¢ekmistim zaten.® Ocak 2007’ye gidelim.
Hrant DinKin vurulmasinin hemen 6ncesine. O dénemde Av-
rupa Insan Haklar1 Mahkemesi Tiirkiyede el konulan azinlik va-
kiflar1 hakkinda bazi kararlar veriyordu. Fener Rum Lisesi Vakfi
lehine de bir karar verilmisti. Bunun iizerine gazete benzer so-
runlar yagayan bagka bir vakif olan Balikli Rum Hastanesi Vakfi
Baskani Dimitri Karayani ile konugsmustu. Vakif Bagkani tam da
Hiirriyet'in istedigi sozleri sdylemis, “AIHM’e bagvuruyu bir iha-
net olarak goériiyorum. Buras: bir Tirk vakfidir. Ben devletimi
yabancilara sikdyet edemem” demisti. Hiirriyet bunun iizerine
haberi birinci sayfaya, mansetine tagimisti. Su sekilde: VATAN-
DAS DIMITRI.

Hiirriyet agik bigimde su mesaji vermekteydi. Devletine sahip
¢ikan azinlik, iyi azinliktir. Biz onu severiz, 6rnek gosteririz. Siz de
boyle olun, sorun yasamayiz. Bir anlamda goyle diigiinmesi isteni-
yordu “Tiirk” olmayanlarin: Evet, bu devlet mallariniza, miilkleri-
nize el koymus olabilir. Daha sonra ¢esitli hukuki cambazliklarla
bu mallarin {istiine yatmis da olabilir. Hakkinizi sadece Avrupada
aramak zorunda da kalabilirsiniz. Buradan tazminatlar da kaza-
nabilirsiniz. Ama siz siz olun, yine de 6yle ¢cok Avrupalara filan
gitmeyin, hakkinizi oralarda aramayimn. (Gergi Karayani daha
sonra gazeteye bir agiklama gondermis ve sozlerinin “maksadini
agan” bi¢cimde kullanildigini séylemisti.)

9. “Hrant Dink Nigin Oldiiriildi?”, Yetvart Danzikyan, Bir Zamanlar Ermeniler
Vard: iginde, Birikim Yayinlari, 2009, s5.43.
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Bu ¢ok garpici bir 6rnek. Genele gidecek olursak da su tavri
kolaylikla hatirlariz. Her tiirlii gerilimde, senatolara, kongrelere
soykirim yasalari geldiginde rutin olarak Ermeni Patrikhanesi bir
agiklama yapar. Mealen soyle der: “Ermeniler burada huzur igin-
de yasamaktadir. Bu tiir girisimler burada huzur icinde yasayan
Ermenileri sikintiya sokmaktadir”

Merkez medya da alir bunu sevkle haber yapar. Patrikhane’nin
kendini ni¢in bdyle bir agiklama yapmak zorunda hissettigini
dert etmez. Burada verilecek mesaj bellidir. Iste “Iyi Ermeni”

Bir kahramanlastirma hikdyemiz daha var. Klara vakas:. Klara
Yeteroglu 14 yasinda, kolej 6grencisi. Okulunda bir kompozisyon
yarigmasina katiliyor. Ve kompozisyonun bir yerinde séoyle ifade-
lere yer veriyor:

“Son yillarda iilkemizde meydana konmak istenen bazi kav-
galari ve anlagsmazliklar: goriince aklima sorular geliyor. Neden
ylzyillarca bir arada yasayan bu iki dost topluluk birbirine diisii-
riilmek isteniyor? Acaba ben hangi tarafta olmaliyim? Ya da bir
tarafta olmak zorunda mryim?

(...) Bence sorun yine dis kaynakli giigler. Bizim bu iilkede
rahat olmamizi istemiyorlar. Ben hem Tiirkiim hem de Ermeni.
Ben aslinda Tiirkiyeliyim.”

Bu kompozisyon dereceye girmis, yurtdisindaki bazi Ermeni
siteleri de bu kompozisyondan bahsetmislerdi. Bu, merkez med-
ya i¢in bulunmaz bir nimetti. Gelismeyi, “Kompozisyon radikal
Ermeni siteleri, Tirkiye karsiti Ermeni sitelerinin mangetinde”
baghklariyla verdiler.!® Su ylizden bulunmaz bir nimetti; ¢iinkii
hikayede hem “Kétii Ermeni” vard: hem de “lyi Ermeni”. Yurt-
disinda bu gelismeyi ilging bir haber olarak kullanan Ermeni si-
teleri hemen “Tiirkiye karsitr” olmuslardi. Sitelere girip baktigi-
mizda 6yle olmadigini gorditk ama medyaya gére haber “manget”
olmustu. Manset olmas: gerekiyordu ¢iinkii bu haber mutlaka
onlar1 kizdirmis olmaliydi. Ve Klara da tabii ki “Iyi Ermeni”ydi.

Bu aslina bakarsaniz hayli ilging bir vaka. Ciinkii Patrikhane,
isadamyu, u, bu, siyasi miilahazalarla “Iyi Ermeni” roliinii iistlene-
bilir. Ama burada 14 yasindaki bir kizdan bahsediyoruz. Bu kiza
“dis kaynakli giigler” dedirten sey ne olabilir?

Resmi goriistiir. Her giin lizerimize boca edilen resmi goriis.
Ve boylesine esitsiz bir ¢ogunluk-azinlik denkleminde azinlik

10. “Medya Klara’y1 Neden Cok Sevdi?”, Agos, 25 Mayis 2012.
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tiyeleri bazen resmi goriigii kabul ederek o biiyiik, agir yiikten
kurtulmay: tercih edebilirler. Bu, otoritenin bilinglerde nasil bir
baski yarattiginin tezahiiriidiir. Ancak elbette ki merkez medya-
miz bdyle seyler iizerinde diigiinmez. Buldugu “Iyi Ermeni’nin
tadini gitkarmakla mesguldiir.

Son bir 6rnek. Yine Hiirriyet gazetesinden. Tarih 17 Nisan
2013. Birinci sayfanin mangeti: SURPRIZ ACILIM. Fotografta
Ermeni sarkic1 Hayko ile bir kadin var yan yana. Bakiyoruz nedir
diye. Spot su:

“Ermeni asilli Tiirk vatandag1 Hayko ile Azerbaycan milletve-
kili Genire Pasayeva Istanbulda bir 6diil téreninde bulustu”

Devamina da bakiyoruz. Arabashk ve devamui soyle:

“Alkislanan Konugma”

magazinci.com internet sitesinin Yilin En lyileri Odiil
Toreninde Yagam Boyu Onur Odiilii alan sarkici Hayko, “Ermeni
asilli Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasiyim. Tiirk vatandas: olmak-
tan gurur duyuyorum” sozleriyle biiyiik alkis ald1.

Dostluk Elini Stkt1

Azerbaycan ile Ermenistan arasinda yasanan soruna da atifta
bulunan Hayko, “Ama ben Genire Hanim'in elini stkmaya hazi-
rim” dedi. Pagayeva da masasina kadar gelen dostluk elini sikar-
ken, salondan yine alkis sesi yitkseldi.

Detayl1 bir analize girmeye gerek yok bence. Anahtar kelime-
ler, “Stirpriz”, “Gurur duyuyorum’, “Biiyiik alkis ald1” Yine bir “Iyi
Ermeni” vakasiyla kars1 karsiya oldugumuz ortada."

Gelelim yukarida bahsettigim “Cift Manali Mansetler’e. Sunu
kastediyorum. Goriiniirde masumdurlar. Fakat bir kelime oyu-
nuyla, s6z oyunuyla, yine demek istediklerini derler, anladigimiz
kadariyla i¢lerindeki yag: bir nebze eritirler. Dedigim gibi genel-
likle sehirli-elit-milliyet¢i merkez medyanin marifetidir. Ilk or-
nek Aralik 2011'de Fransa Meclisi’ne gelen ve “Ermeni Soykirimi
yoktur” demeyi sug sayan tasar1 doneminden. Hatirlanacaktir, iki

11. Yakin zamanda bu konuda yapilmus bir ¢alisma i¢in bkz. “Hiirriyet’i Nasil Bilir-
diniz?”, Giilseren Adakh, http://azadalik.wordpress.com/2013/03/10/19-1-2007-
hurriyeti-nasil-bilirsiniz/ 11.03.2013.
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agamali bir oylamaydi ve ilk oylama Ulusal Meclis’te yapilacakt1.
Oylamaya cok az vekil katild1 ve tasari ilk asamada kabul edildi.
Hiirriyet'in ertesi glinkii mangeti su oldu: AZGIN AZINLIK (23
Aralik 2011, Hiirriyet).

Bakildiginda oylamaya ¢ok az vekil katilmasina dikkat ¢eken
bir manset gibi duruyor. Ancak memlekette yaratacag: etkiyi he-
saplamamis olduklarin: diisiinmek herhalde biraz saflik olur.

Kendini tutamamus, 6zetle merkez medya. “Tamam” demis,
“nefret soylemi kullanmayacagim ama i¢imdekini de bir sekilde
soylemek istiyorum. Ben de boyle séylerim.”

Belli ki diisiince bu. Devletine inaniyor, resmi goriise inanryor,
evet, tamam, iilkedeki Ermenileri de seviyor, Ermeni arkadaslari
da var ama bir yere kadar. Soykirim yoktur denmesini sug sayan
bir yasa karsisinda -bir an i¢in burada bir ima olmadigini kabul
etsek bile- buna oy veren vekillere “Azgin” demekte beis gormii-
yor. Bunu yorum sayfasinda yapmiyor. Mansetinde yapryor.'

Dolayisiyla aslinda pozisyonunu koruyor. Tiim o nefret soy-
lemi elestirileri karsisinda kendisine biraz ¢ekidiizen vermis gibi
goriinse de otoriteye bakiyor, otorite bagiriyorsa o da bagiriyor ya
da ¢ift manali mansetlerle yiiregini sogutuyor. Ve yukarida dedi-
gimiz gibi, bunu aslinda mecbur oldugu i¢in degil, inanarak da
yapiyor. Boyle bir sey “mecburen” yapilmaz ¢iinkii.

Bir 6rnek daha verecegim. Daha yakin bir tarihten. Hatirlana-
caktir, 2012’nin son aylari ile 2013’iin ilk aylar1 Samatyada yas-
l1 Ermeni kadinlara yonelik saldirilara sahne oldu. Agos'un tiim
¢abalarina kars1 merkez medya bu vakalar1 uzun siire haberles-
tirmedi. Ne zaman ki 4. saldir1 oldu, medya da bu konuyla ilgi-
lendi, gelismeyi giindemine aldi. Ancak bu siiregte sol, sosyalist
ve rk¢ilik kargiti gruplar Samatyada yiiriiytsler yapmuislar, birgok
yazar ve insan haklar1 grubu emniyetin sakin tutumundan sikayet
etmigti. Cemaat bitytik bir korku i¢indeydi ve bu korku hig de yer-
siz degildi. Kisa bir siire dnce Sevag Balik¢1 askerligini yaparken
oldiiriilmiistii. Hrant cinayetinin anis1 ise hala zihinlerde canliyd:
ve durusmalar pek de yolunda gitmiyordu, devlet bir refleks ola-
rak kendini koruyordu her iki vakada da.

Bu tablo i¢inde bu saldirilarin (ki aralarinda bir de cinayet
vardi) organize olabilecegi stiphesi dogmustu. Bir siire sonra zan-

12. Dénemin Hiirriyet Okur Temsilcisi Faruk Bildiricinin konuyla ilgili degerlen-
dirmesi igin: http://www.farukbildirici.com/index.php?Did=439
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l1 yakalandi. Olay yerindeki kan 6rnegi, semt sakinlerinden bir
Ermeninin kan o6rnegiyle uyusmustu. Dolayisiyla haber aslinda
sasirticiydu. Siipheli Ermeni’ydi. Habertiirk gazetesi, artik nasil bir
seving duymugsa bu gelismeden, ertesi giin bu gelismeyi su man-
setle yayimladi: KATIL AYNI KANDAN CIKTI. Ve yanda kiigiik
bir ¢erceve icinde “Zanh Ermeni asill’” (5 Mart 2013, Habertiirk).

Bir¢ok problem var burada elbette. Oncelikle basin her zaman-
ki gibi zanlry1 hemen katil ilan etmekte hi¢bir sakinca gérmemis.
Bu genel bir mesele zaten diyerek 6teki ve asil meseleye gegiyoruz.
Buradaki imay1 gérmemek miimkiin degil. “Ayn1 kandan ¢ikt1”
diyor ve derin bir nefes aliyor Habertiirk. $oyle bir vakadan bile
aliniyor ve zanli, —altini ¢izelim zanli- Ermeni ¢ikinca az 6nceki
ornekte gordigiimiiz gibi yiiregini sogutmadan edemiyor. Ustelik
bunu “kan” {izerinden yaparak vurguyu en iist diizeye ¢ikariyor.
Irk¢iligin epey yakinina sokuluyor. Sorarsaniz elbette ki diyecegi
sudur: Iste olay yerindeki kan érneginden yola ¢ikilmis ve o yiiz-
den kandan sonuca ulagilmis vs.

Genel hatlariyla “K6tii Ermeni’yi, “Iyi Ermeniyi ve “Alttan
alta hing duyulan Ermeni”yi gordiik ve umariz ki kabaca bir tablo
¢izebildik. Bitirmeden bir Ermeni’ye daha dikkat ¢cekmek isteriz.
“Tirk kihgina girmis gizli Ermeni” Soyle tarif edelim: Merkez
medya her ne kadar son yillarda kendini tutsa da ya da tutar gibi
goriinse de bazi vakalarda bildigi ezberi uygulamaktan ve asiri-
sag milliyet¢i basinla aym profili ¢izmekten geri duramaz. Yuka-
ridakiler yetmediyse bunun i¢in de bir 6rnegimiz var.

Yine Habertiirk’ten. 2012 yilinin Temmuz ayinda New York Ti-
mes gazetesi Taner Ak¢am’in bir makalesini yayimladi. Makalede
genel hatlariyla Suriye, Ortadogu gibi konularda disariya “insan
haklar1” dersi veren AKP Hiikiimetinin 1915 ile hala yuzlesme-
digine dikkat ¢ekmekteydi Ak¢am. Ancak muhtemelen Taner
Ak¢am’in 1915 hakkinda resmi goriis ile hi¢ értiismeyen fikirleri-
ni bilen, Habertiik gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Fatih Altayls,
bu yaziya bir “hesap gérme” firsat1 olarak yaklasti belli ki ve s6yle
bir ifade kulland1 yazisinda:

“New York Times, Tirkiyeden pek hazzetmez. Bunu da sik sik
bel alt1 vuruglarla gosterir.

Ama bu kez bel altinin da altina inmis ve bacak arasina tekme
atiyor. Tiirkiye diigmanligiyla meshur, kimligi ve kokeni miip-
hem Taner Ak¢am’in Tiirkiye'ye dilsmanlik dolu bir makalesini
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yaywnliyor. Bu da ¢ok alisilmadik bir durum degil. Ama sonrasi
alisilmadik. NYT bu makaleyi hem Ingilizce hem Tiirkge olarak
yayimnhyor.

Yetmiyor, bu ‘s6zde’ makalenin duyurusunu da Twitter lizerin-
den yapiyor. Hem de Tiirkge olarak. Bunun adi gazetecilik degil-
dir. Bunun adi net ve agik ‘hasmane’ bir tutumdur. Hasim olmak
bile bunu izah etmez. Bu diipediiz Tiirkiye diigmanhgidir” (21
Temmuz 2012, Habertiirk).

Ifade gayet irkiltici. “Kimligi ve kokeni milphem..” Yukarida
da bahsettigim gibi agiri-sag/milliyetci gazetelerin kullanabile-
cegi bir ifadeyi rahatlikla kullanmaktan gekinmiyor burada Al-
tayli. Bu elbette ki yazinin bagindan beri tarif etmeye ¢aligtigim,
“resmi goriig”tin medya tarafindan nasil da benimsendigiyle ilgi-
li. Oylesine iyi benimsenmis ki goriisleri her ne olursa olsun bir
kisiye “kokeni miiphem” demekte beis gormiiyor merkez medya
yoneticisi. Kastettigi agiktir: Akgam belki de Ermenidir? Bu iyi
ihtimal aslina bakarsaniz. Ya da kastettigi sudur: Irk¢i-milliyetci
ideolojinin sevdigi argiimanlardan biri de bilindigi gibi “kok-
siiz”, “kokeni belirsiz” milletlerdir, ki bunlara millet demek bile
dogru olmayabilir.”® Acaba bdyle bir sey midir Altaylrnin kas-
tettigi?

Bu iilke boyle bir tilke. Bir halki yasadig: topraklardan kazrya-
bilirsiniz, sembolik bir azinlik durumuna distrebilirsiniz, mal-
larina miilklerine el koyabilirsiniz. Yetmez, onlari bu meselenin
sorumlusu haline de getirebilirsiniz. Ve yle bir atmosfer yaratir-
siniz ki bu apagik irk¢1 denkleme itiraz edenlere agzimiza gelenleri
soyleyebilirsiniz. Ve bu hig de sorun olmaz.

13. Buray: biraz acahm. Tiirkiyede de “bilimsel” adi altinda Ermenilerin nereden
geldigi belli olmayan bir millet oldugunu s6yleyen sayisiz makale okumus, say1siz
konusma dinlemisimdir. Bilhassa 1960’larda ve 70’lerde yaygin olan bu goriis,
1980’lerde de etkisini bir miktar siirdiirdiiyse de 90°larda artik boyle bir ciddiyetsiz-
ligi akademik diinyanin da kaldiramamas: yiiziinden bu tezlerden vazgecildi. Ancak
yine de su notu diismek lazim: Resmi goriis ve bilhassa da onun MHP ile dirsek te-
masinda olan milliyet¢i kanad: Kiirtler i¢in de uzun siire bu tezi yaymigtir: “Kékeni
belirsiz bir millet, hatta millet bile sayilmaz” Burada dikkat ¢eken detay sudur: Res-
mi goriis bunu mesela Rumlar ya da Yunanlar i¢in yapmaz. Ya da Araplar vs i¢in.
(Giines-Dil Teorisi dénemini ayr1 tutuyoruz elbette.) Dikkat edilirse bu teori,
Anadolunun diger otokton/yerlesik halklar1 i¢in piyasaya siiriiliir. Zira resmi goriis
ve milliyeti ideoloji i¢in asil tehdit, Anadolu’ya “ortak” olan bu halklardir. Resmi
goriigiin hangi azinhg: millet saydig1 konusunda bkez. “Milli Ezber: Saf Tirk-Karigik
Oteki”, Fuat Diindar, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince, Cilt 4/Milliyetgilik iginde,
Iletisim Yayinlari, 2002, s. 893.
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Tam da bu ¢ergevede bir 6rnekle bitireyim. Bu da tabii mer-
kez medyanin tiim diger gazetelere 6rneklik eden amiral gemisi
Hiirriyet'ten. Gazetenin 3. Sayfa'ya yerlestirerek “en muteber ya-
zarimiz” mesaj1 verdigi Yilmaz Ozdilden. Yukarida Fransa Parla-
mentosu giindemine gelen tasaridan s6z etmistik. Iste bu giinler-
de Yilmaz Ozdil sehirli-elit bir milliyetciligi, aklina ilk gelen hayli
kiint fikirlerle harmanladig1 benzersiz mantigin1 bir kez daha
kullanarak konuya dahil oldu ve sdyle dedi: “Madem soykirim
yoktur demek yasak, o zaman ‘soykirim nah vardir’ ” (24 Aralik
2011, Hiirriyet).

Ozdil aklinca Fransada heniiz yasalagmayan bir yasa-
g1 delmisti; ama sayisiz trajediye yol a¢mus bir etnik temizlik
harekéti/soykirim i¢in olabilecek en bayag: ifadeyi kullanmakta
beis gdrmemisti.

Bu 6rnek de bize bir 6ncekiyle benzer bir durumu ggsteriyor.
Yillar yillar boyunca resmi gériis, toplumun bunun “normal” ol-
dugunu disiinmesini istedi. Toplum ise muhafazakériyla, merkez
soluyla, ulusalcistyla, hatta bazi sosyalistleriyle bunun “normal”
oldugunu diigiindii. Ve bunu hi¢bir huzursuzluk duymadan yaptu.
Gergekte ne oldugunu iyi biliyordu toplum. Ama buna ragmen bu
rolii oynad:. Bu yazida bunun nedenlerine girmeyecegim. Ama
olan buydu.

Bu tabloya ¢ok az insan, ¢ok az cevre itiraz etti. Oyle yogun
bir 1irk¢1/milliyetgi bir hava i¢inde yasiyoruz ki, —nefes aldigimiz
manada- “hava” dedigin budur zaten diye disiiniiyoruz. Hatta
diisiinmemize bile gerek yok neredeyse. Bu havay: normal kabul
etmisiz. Insan nasil ki yepyeni bir hava ile kargilasmadig; siirece
soludugu havay1 normal kabul ederse, 6yle.

“Ulkemizde irk¢ilik yoktur” argiimanini iste bu yiizden rahat-
likla savunuyoruz. Ol mahiler ki derya icredir, deryayi bilmezler
misali.
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Bazen tanimlarin kendisi hayatin ger¢egiyle dylesine ¢elisir ki,
ortaya trajikomik sahneler ¢ikar. Gazete ve gazetecilik mad-
delerinin sézlilk tanimina baktifimda tam da bunu hissederim:
“Gazete, haber, bilgi ve reklam iceren, genellikle diisitk maliyetli
kagit kullanilarak basilan ve dagitimi yapilan bir yayim olup hal-
ka giincel olaylara iliskin bilgi verme amaci glitmektedir. Gazeteci,
dogru haber ve bilgi kaynagina ¢abuk ulasmak ve bu kaynaklardan
edindigi bilgi ve haberleri okurlara sunma isini tistlenmistir. Gaze-
tecinin bu gorevini yapabilmesi i¢in habere, olaya, olguya, belgeye
ve bilgiye dayali yazilar yazmas: gerekir. Bunun igin de gazeteci- -
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nin giivenilir kisi olmasi zorunludur. Gerektiginde hitkiimetlere ve
giic odaklarina karsi savagsmay1 goze alan insan, gazetecidir”

Iktidardan bagimsiz bir gazeteciligin imkani iizerine gokc¢a
tartigilan bir dénemde, giderek artan oranda bir bagka buyiik
tehlikeyle de kars1 karsiyayiz. Tetikgi gazetecilik, her giin farkli
bir giindem ve isimle faaliyette. Hesapta gazetecilik tanimi geregi
santaj, karalama, kirletme, yalan haber, yipratma gibi unsurlari
icermez ama yullardir ¢oziimsiizliige terk edilmis, popiilist siya-
setin malzemesi kilinmig Ermeni ve Kiirt Sorunu, halen 1rkey, te-
tik¢i gazeteciligin beslendigi en 6nemli iki kaynak niteliginde. Si-
yasi konjonktiirden gii¢ aldik¢a pervasizlagan bu tir yaymeiligin -
gincel orneklerine, bu érneklerde kimlerin, hangi topluluklarin
neden ve nasil hedef gosterildigine ve en 6nemlisi hedef gosteren
dilin kendisine bakmakta yarar var.

Baris siireci 6ncesinde, 2012 sonbahar1 doneminde Yeni Akit
gazetesi ve ona yakinhigiyla bilinen Habervaktim isimli internet
sitesi Tiirkiye medyasinda nefret séyleminin bayraktarhigim ya-
pan iki “yayin organm” haline geldi. Bu gazete, 13 Subat 2006da
Danugtay tiyelerinin fotograflarini ilk sayfadan verip “Iste o iiye-
ler” mangetini attiktan {i¢ ay sonra bir saldirgan Danistay silahla
basip bir kisiyi 6ldiirmiistii. Bu “eylem”in Islami kesimi hedef ha-
line getirmek i¢in ayarlanmig bir darbe komplosu oldugu anim-
sandiginda, bu yayinlar1 neden ciddiye almak gerektigi daha iyi
anlagilir.

Tiirkiye i¢in bityilk 6nem tasiyan Nefret Suglari Yasa Kam-
panyasrni “Yahudiler ve escinseller baslatt1” diye lanse eden Yeni
Akit, son donemde provokatif yaymnlarini Kiirt sorununa ¢éziim
arayan isimler ve Ermeni Soykirimrnin 100. yldéniimii dolayi-
styla bu alanda yayin ve ¢alisma yapan kisi ve kurumlar {izerinde
yogunlagtird:. Ingiltere merkezli bir diigiince kurulusu olan De-
mocratic Progress Institute (DPI) tarafindan, Kiirt sorununda ¢6-
ziim arayislari gergevesinde diizenlenen bir dizi toplantiya katilan
ve Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in hazirladigi “Dagdan Inig-PKK
Nasil Silah Birakir?” baslikli raporu kamuoyunda biiyiik ses ge-
tiren Cengiz Candar, Taraf gazetesinde tabu sarsan yayinlariyla
Ahmet Altan ve Yasemin Congar, séz konusu yayinlarin ortak
hedefindeydi.

Yeni Akit gazetesi 10 Agustos 2012 tarihli sayisinda “Sakik’tan
bombalar” baghigiyla Aysel Tugluk, Mihri Belli, Cengiz Candar,
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Hasan Cemal, Ahmet Altan ve Yasemin Congar’i hedef goster-
di. 28 Subat déneminin Andi¢ skandalim animsatan bu hamleyi,
iki saldirinin ortak paydasi Cengiz Candardan dinlemekte yarar
var: “Bana yonelik ‘kisilik katli’ ve ‘itibarsizlagtirma’ i¢in $emdin
Sakik’tan bagka ‘kaynak’ bulamadinmiz mi? Ayiptir! Tam 14 sene ge¢-
ti 28 Subattaki tezgdhimzin tizerinden. Bundan 14 yil énce ‘$em-
din SakiKn itiraflarr’ diye meshur ‘Andi¢, Hiirriyet ve Sabah gaze-
telerinde yayimlanmis, benden gayri, M. Ali Birand ve Akin Birdal
da ayni yalanlara, yani ‘kirli bir tertipe hedef kilinmisti. Bundan on
giin sonra ise Akin Birdal, TIT’in (Tiirk Intikam Tugaylari) salduri-
sina ugramis, tizerine bir garjor kursun bosaltilmists..”

Bir Raporun Ettikleri

Cengiz Candar “Dagdan Inig-PKK Nasil Silah Birakir? Kiirt
Sorunu’nun Siddetten Arindirilmasi” baghkli kapsaml raporunu
¢tkardigt Temmuz 2011 tarihinden itibaren giderek artan oranda
basin yollu saldirilarin hedefi oldu. KCK operasyonunun binlerce
magduru cezaevlerindeyken en ¢ok da sézciikler tutsakti ve Can-
dar bu tutsakligi raporunun énséziinde sdyle tanimlamisti: “Ie-
rigi siddet, kan ve can kaybi olan bir konuyu ele almanin ne gibi
bir duyarlilik tagidigin1 giderek daha fazla hissettim. Sozciikler
ve sifatlarin bile sahiplenildigini, karsilikli mevzilere yerlestiril-
mis oldugunu ise zaten biliyordum. Birisi i¢in ‘6zgiirliik savag¢i-
st’ ya da ‘gerilla, digeri igin ‘terérist’ idi. Birisi i¢in ‘baskan’ ya da
‘kahraman, digeri i¢in ‘boliictibast’ ya da ‘bebek katili'.. ‘Uzlagma’
ile ‘ihanet, ‘barigma’ ile ‘teslimiyet, ¢6ztiim’ ile ‘tasfiye’ gibi kav-
ramlar, durumuna ve taraflarina gore kolaylikla birbiri yerine
kullanilabiliyordu. Béyle bir zemin tizerinde ¢aligma yiiriitmek,
hangi sonuca erisir ve ne onerirseniz 6nerin, ‘iki cami arasinda
binamaz kalmak’ ya da ‘ne Ali'ye ne Veli'ye yaranamamak’ gibi bir
duruma dismeyi kaginilmaz kilabilir ve raporu da sahip olabile-
cegi degerden yoksun birakabilirdi. Bu ¢aligmaya bunlar: bilerek
ve goze alarak giristigimi bilmem séylemeye gerek var mi?” Alan
¢aligmasini sorunun biitiin taraflarini kapsayacak genislikte tutan
deneyimli gazeteci, “Son Kiirt Isyan1 Olarak PKK” baglikli bir pa-
radigma Onerisiyle simsekleri izerine ¢ekmis oldu.

“Yasadig1 cehennemi cennete gevirmeye talip” insanlara ce-
hennem yasatilmasi, yerlesik bir gelenek. Kiirt'ten Ermeni'ye, tra-
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vestilerden sokak ¢ocuklarina dislanmaya ¢alisilan her farkl kesi-
mi kendine mesele ve dert edinen sosyolog-yazar Pinar Selek, 28
Subat déneminin bir baska kurbani olarak Kiirt hareketiyle ilgili
calismasina el konulup kendisini bir anda Misir Cargis1 komplosu
ile kusatilmis buldugunda, yaftalanma mekanizmasin1 manifes-
to niteligindeki savunmasinda séyle ifsa etmisti. “Oyunun kura-
liymus, 6grendim. Eger sifreyi yiiksek sesle séylemeye ¢aligirsan,
suglu ilan edilirsin. Ustelik sugun sifreyi yiiksek sesle sdylemeye
¢alismak olmaz. Tam da senin kars1 durdugun, miicadele ettigin
bir tutum sana mal edilir. Ornegin bir rahibeysen, fahiselik yap-
makla suglanirsin. Hayatini Islami degerlerin canli tutulmasina
adams bir insansan, boynuna, icki ya da uyusturucu tiiccar yaf-
tast asilir. Ya da bir antimilitarist olarak bombacilikla suglanirsin”

Tetik¢i gazetecilik, tam da bu diistur egliginde Ermeni
Sorunwnun ¢6ziimii konusundaki girisimlerin 6nciilerinden Ali
Bayramoglunu da “Ermeni kokenli”, “Ermeni tezlerini irk¢1 bir
saikle savunuyor” gibi mesnetsiz iddialarla hedef gosterirken;
ozellikle 2012 Eyliil ayinda yayimlanan 1915: Ermeni Soykirim
isimli ¢arpic1 kitabi nedeniyle Hasan Cemal iizerinden hem Er-
meni halkini agagilamaya hem de Cemale kars1 toplumdaki 6n-
yargilar1 harekete gegirmeye galisti. Yenicag merkezli radikal sag
basinda ise nefret sdylemi ¢aligmalar: yiiriiten Hrant Dink Vakfi
ve Agos gazetesi hedef gosterildi.

Ali Bayramoglu agiklamasinda sitedeki yaymnin nefret sugu
boyutuna dikkat ¢ekti: “Kimligini gizleyen sinsi ve gizli Tirk dis-
man1 vurgusu yapan son kampanyalarinda, Kiirtligi, ozellikle
Ermeniligi hem bir hakaret aracina geviriyorlar hem gizli, sakli,
sinsi olanla 6zdeslestiriyorlar. Onu kirilasi, imha edilesi olarak ta-
nimliyorlar. 1915, Hrant cinayeti gibi pek ¢ok olay: gerceklestiren
zihniyetin ve onun takipgilerinin bugiin hél4 aramizda béyle ra-
hathkla ve fiitursuzca dolastyor olmas: bogucu?”

Insanin Hikayesi

“Her y1l belirli tarihlerde hiiziinlii yiiz ifadeleriyle Agos’un ko-
ridorlarinda boy gostermek, 19 Ocak’larda Hrant Dink’i anma
torenlerine, yiiriiyiislerine katilmak... Ermeniler acaba ‘Cemal
Paganin torunu’yla kendi acilarim paylagmak istiyorlar miydy, is-
terler miydi? Bilemedim. Ama sonra, Erivanda giinesin etrafi ki-
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zila boyayarak sisler i¢inde dogdugu o sabah vaktini animsadim.
Ermeni Soykirim1 Anitr'na {i¢ beyaz karanfil birakirken kendi ba-
sima mirildanmistim: ‘Sevgili Hrant, beni buraya senin acilarin
getirdi; senin ve atalarinin o acilarini anlamaya, yiiregimde his-
setmeye ¢aligiyor ve paylagiyorum. Rahat uyu kardesim...”

Hasan Cemal’in 1915: Ermeni Soykirimi kitabindaki bu satir-
lar, kitabin 6ziinii de ortaya koyuyordu. Hasan Cemal, “Cemal
Paga’nin torunu” olarak basladig1 hayat yolunda 1915% dair hi¢bir
bilgiye temas etmeden gecen yillarini olanca samimiyetiyle pay-
lagti. Miilkiyeden basin diinyasina kivrilan yolda, onca okuma ve
konusma arasinda bu tarih nasil 1skalatilir, onu gosterdi. Asala
teroriinde kaybedilen diplomat arkadas, derken Disislerinin ya-
yimladigi kitaplar, resmi sdylem, o sdylemin on yillar iginde egilip
biikiilmesi, alternatif yayinlar, Taner Ak¢am’in koca kiilliyat: ve
Hrant Dink gercegi... Ileriki yillarda Harvard Universitesindeki
bir konugmasinda “1915 konusunda Hrant Dink benim kalbimin,
Taner Ak¢am'da aklimin kilidini agtilar!” dedigini de paylasiyor-
du Hasan Cemal. O kalbi agan da, kendi hayat hikéyesi {izerinden
bir halkin tarihini paylasan sira dis1 bir insandur iste. Katilir ya da
katilmazsiniz ama yanlis diyemezsiniz ¢iinkii insan hayatidir. In-
san hayatina itiraz edemezsiniz. Ciinki tarih en gok da bir insan
hikayesidir. Hasan Cemal, hayatinin duraklarini, vicdan kildig
Hrant DinK'le birlikte bir bir yeniden gegerken, yakin tarihimizde
acili bir yolculuga buyur etti hepimizi. Ustelik esas baglangic ve
bitis noktasinin ge¢mis degil simdiki zaman oldugu uyarisinda
da bulunarak yapti bunu: “Ciinkii Tirkiyede tarihle ugrasmak,
bugiinle ugrasmaktir, ‘diin’le degil, ‘bugiin’le bogusmaktir. Hatta
denebilir ki: Siyasal bir miicadele sayilir bu iilkede tarihle ugras-
mak... Tarihe kirmiz1 ¢izgilerin ve tabularin 6tesinde dokunmaya
basladigin vakit, gegmiste neler olup bittigini gergekten yazmaya
basladigin vakit, bugiiniin sorunlari ve bu sorunlarin nedenleriy-
le kars1 karstya kalirsin”

Asilsiz Soykirim Iddialariyla Miicadele Dernegi Bagkan: Yrd.
Dog. Dr. Savas Egilmez, Ermeni meselesinin 6niimiizdeki donem-
de, iilkemiz aleyhinde kamuoyunda 6nemli bir yer isgal edecegini
soylerken elbette bu kitab1 da isaret edecekti: “Diasporanin 2015
yilina hazirlik faaliyetlerinin Tiirkiye ayaginin bas aktérii Hasan
Cemal olmustur. Ulkemizde Hasan Cemal kitabinin yayim ile
baslayan Ermenici hareket hizla devam edecektir. Ilerleyen giin-
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lerde Ermenicilerin neler yaptigin1 ve neler yapacagini kamuo-
yuyla paylagsmaya devam edecegiz. Ermenicilerin en biiyiik hedefi
oziir ve tazminattir. Bunu sinsice gergeklestirmeye ¢alhistyorlar. Bu
noktada hiikiimet, devletin yetkili birimleri ve milletimiz uyanik
ve duyarl1 olmalidir”

Irk¢ihiga ve Milliyetgilife DurDe Girisimi'nin konuya dikkat
geken son duyurusu nefret su¢unun igerdigi 6liimciil tehlike ag1-
sindan kayde deger: “Nefret sdylemi, hele de basin yoluyla dile
geldiginde, ¢ok tehlikeli sonuglara yol agabiliyor. Misyonerlik
karsit1 séylemlerin sonucunu Malatya Zirve Yayinevi katliamin-
da, Ermeni diismanlhiginin sonuglarini Hrant Dink ve 24 Nisan
2011de askerde oldiiriilen Sevag $ahin Balik¢i cinayetlerinde
gordiik. Kiirt diigmanhginin sonuglarini da her giin gérmeye de-
vam ediyoruz. Kiirt sorununda baris arayis1 iginde gaba gosteren
insanlarin hedef alinmasinin ise daha biiytik siyasi ve toplumsal
sonuglar1 olabilir”

Hakli Irkgilik Diye Bir Sey mi Var?

Memleketimizde nefret suguna yénelik yasal bir diizenleme
yok. “Tiirkligh tahkir ve tezyif” konulu, TCK’'nin mesum 301.
Maddesi'nin yol agtig1 felaketler ise ortak bellekte kayitli. Ermeni
ve Kiirt meselesine iliskin girisimlerde bulunan, memleket hay-
rina bir uzlagsma igin s6ziinii, giiciinii sakinmayan isimler, yayin
organlari ve sivil toplum kuruluglarina yonelik uzun bir siireden
beri sistematik nefret ve hedef gosterme kampanyalar: siiriiyor.
Hal boyleyken nefret séyleminin, Basbakanlik araciligiyla Adalet
Bakanligrnin giindemine bu kadar gecikmeli olarak ve ozellikle
“Miisliimanlarin Masumiyeti” filminin yasaklanmas: tizerinden
gelmesinde acikl bir yan var.

Adalet Bakani Sadullah Ergin soyle demis: “Peygamberimize
doniik saldir igeren filmlerin yayimlanmasindan sonra olusan
hassasiyet de gozetilerek, kisilerin din, dil, irk, renk, dini inang,
felsefi kanaat, cinsiyet, cinsel tercih noktalarindan hareketle 6n-
yargiya dayal1 olarak islenmis suglarda belli bir ceza artirimi ve
6zel cezalandirma sistemini 6ngoren nefret su¢u dedigimiz bir
diizenleme yapilmasi ihtiyaci hasil oldu.”

Simdi ve bu sartlarda idrak edilen ihtiya¢ uyarinca hazir edilen
tasarinin nefret sugunu bagh basina bir sug olarak diizenlemeyece-
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gi, yasalarda varolan suglarin nefret séylemiyle islenmesi halinde
cezai artirim sebebi olacag ifade ediliyor. Ergin, “Mesela kisi ren-
ginden dolay: d6viildiiyse, ceza yar1 oraninda artirilacak” diyor.

Tabii nefretin pek incelikli, pek sinsi versiyonlar1 oldugunu
biliyoruz. Onyargilarin o dévme, dldiirme asamasina gelmeden
¢ok once, yapilacak eylemleri megru kilacak siyasi ve toplumsal
iklim olusturmak tizere kasten tetiklendigini, kigkirtic1 yayinlarin
soz sOyleyen, soziiyle fark yaratan insanlarin enselerinde soguk
bir nefes olarak durdugunu biliyoruz. Ders kitaplarinin halen
diigmanlik ve ayrimcilik dolu nice ifadeyle Ermeni, Rum, Yahu-
di, Hiristiyan karsiti, Kiirtlerden ve Alevilerden de tamamen bi-
haber kusaklar yaratmaya azmettigini biliyoruz. Bir kriz aninda
herhangi bir siyaset¢inin agzindan etnik kimliklere y6nelik galiz
soylemler fiskirabilecegini biliyoruz. Her giin kalkan cenazelerin,
iki tarafa ayr1 ayr1 pay edilen ve paylagilmayan acinin nasil bir
ofke ve hayal kiriklig: yarattigini biliyoruz. Boylesi bir ortamda
Ismail Saymazin “Nefret sugunu Kiirtler mi igliyor?” haberini
animsamakta yarar var. TCK’nin “halki kin ve diigmanhga tahrik”
sugunu diizenleyen 216. Maddesine gore 1055 dava aglds, 315
davada ceza ¢ikti. Nitekim Avukat Orhan Kemal Cengiz, sz ko-
nusu maddenin nefret sdylemini cezalandirmasi gerekirken, ko-
ruyacagi gruplari cezalandirmak iizere isletildigini savunmustu.
Dinleyelim: “Kim ki ‘Kiirtler vardir’ diyor, onlara kars1 kullanili-
yor. Rakamin bu kadar ¢ok olmas1 ayni siipheyi uyandiriyor. Oysa
216, tipik nefret séylemini cezalandiran maddedir. Fakat bunun
Ermeniler ya da Alevilere yonelik kigkirtmalar ve séylemler igin
kullanildigina bir kez tanik olmadim. Nadiren uygulaniyor. Yar-
gi¢ ve savcilarin zihinsel kodlar1 buna uygun degil”

Sozlitk anlami denen denklemin kefesinde agagilayici ifadele-
re ilk kez rastlanmiyor elbet. Bir donem ensest kelimesinin tanimi
“Kizilbaglik” olarak yer almisti da kamuoyu tepkisi sonrasi, resmi
yayinlarin taranarak bu tiirde nitelemelerin sozliiklerden temizle-
necegi agiklandi. Ancak Tiirk Dil Kurumu'nun (TDK) hazirladig:
sozlitklerde nefret sGylemi igeren ve yabanci diismanhigini yansitan
bolca ifade yer aliyor. Site sozliigiinde kadin, analik veya ev yoneti-
mi bakimindan gereken erdemleri, becerileri olan/hizmetgi bayan
olarak tarif edilirken, Rus sézctigiintin yaninda Moskof gavuru, Yu-
nan sozctigiiniin yaninda Palikarya kiigiimseme ifadeleri yer alabi-
liyor. Kiirtler ise sozliige gore On Asyada yasayan bir topluluk.
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Highsmith’in Sansiirlenen Ithafi

Yine ayni Kiirtlere diinyaca {inlii polisiye yazar1 Patricia High-
smith, Su Altinda Bir Ripley Seriiveni kitabin1 adamis. Radikalden
Bahadir Ozgiiriin ortaya ¢ikardigi kiigliciik ayrinti kocaman
bir ger¢egi carpryor yeniden yiliziimiize. Yazar, 6liimiinden once
1991de yazdig: son Ripley seriiveni olan Su Altinda Bir Ripley Se-
riiveni adli kitabini, Filistin intifadasina ve Kiirtlerin miicadele-
sine adamug. Ve ithaf sayfasina gu notu diigmiis: “Intifadanin ve
Kiirtlerin oliilerine, 6lenlerin, hangi iilkede olursa olsun baskiyla
miicadele edenlere, yalnizca sayilmak igin degil de vurulmak igin
ayaga kalkanlara...”

Bu ithaf yazis1 Tiirkiye baskilarinda yer almiyor. Kitabin ¢ev-
rildigi 1993 yili sartlar1 Kiirtlerin vurulmak igin ayaga kalkmala-
rina gerek kalmayan, zaten gece karanliginda sonsuza kadar kay-
bedildikleri, tiirlii gesit komployla dogruyu dile getirmeye ¢alisan
kesimlere gozdagi verildigi en karanlik donemlerden biriydi. Ara-
dan gecen yillarda bu ithaf yazisinin yer alabilecegi bir Tiirkiye
¢ikt1 mu1 ortaya? Soruyu iki agidan soruyorum. Goriisiine katilin
katilmayin, s6z soyleyen insanin sesini kismamak terbiyesini 6g-
rendik mi? Bir de “askerlerimiz gehit olur, teréristler etkisiz hale
getirilirken” bu silahli miicadelenin ¢ikis gerekgesini, arkasindaki
o hep inkér edilen halk desteginin anlamini idrak edebildik mi?
Bir kez daha kargilikli saldirilarla ac1 ve 6fkenin egemenlik kur-
dugu bugiinlerde, belki nefret konusuna neden dikkat etmemiz,
soziin tetikgilik halini neden engellememiz gerektigini anlariz.

Sozciikler Neye Yarar?

Ayrimci, hedef gosterici dilin ifsasinda edebiyat ve sozlii ta-
rih tanikliklar: 6nemli iki kaynak. So6ziin yikan degil yaratan,
ayiran degil kavusturan temiz giicinii edebiyat ve am kitaplari
bahs ediyor.

“Kitaptan bir sayfa kopartip ikiye yirtt1. Sonra biitiin bir boliim.
Kisa siirede bacaklarinin arasinda ve gepegevre her tarafinda par-
calanmus sozciiklerden yiginlar olustu. Sozciikler. Neden olmak
zorundaydilar ki? Onlar olmasa tiim bu olanlar olmayacakti. S6z-
ciikler olmadan Fiihrer bir higti. Agir aksak yiiriiyen esirler olma-
yacak, kendimizi iyi hissetmemiz i¢in s6zciiklerden tuzaklara ya da
avuntuya ihtiya¢ kalmayacakti. Sozciikler neye yarardi ki?”
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Boyle diyordu 11 yasindaki Liesel, Markus Zusak’in Kitap Hir-
sizi romaninda. Anlaticis1 Azrail olan bir romandi elimdeki. Ve
klise Azrail algimiz: da yerle bir eden. Bir kere yaptig1 isten, yani
can almaktan yilgin ve su insan denen varligin biiriinebildigi tiir-
li cesit halden dehsete diismiis bir lanetli melek vardi karsimda.
“Her durumda hayatta kalan ve hep geride kalan olmakta ustalas-
mis” bir geng kizin hikayesini aktariyordu, elinden kilpay: kagan
bir kiigiik yliregin macerasinda insanligin en yaman geliskilerinin
izini siiriiyordu.

Hitler donemi Almanya’sinda siradan insanlarin hayatini yerle
bir eden bombalarin ve zulmiin ortasinda Liese] ve onlarin bod-
rumunda saklanan Yahudi genci Max, kara mizah geregi Hitler’in
Mein Kampf kitabinin sayfalarini beyaza boyayarak elde ettikleri
kabarik kéagitlara kendi masal ve hikayelerini yazdiklarinda ede-
biyat, hayattaki anlamini buldu. S6ziin kudreti oldu yeniden.

Liesel, en yakindakilerinin oliimleriyle, boliinmiis bir kitap
gibi yagsadig hayatini yine kavga ettigi, pargaladigi, bagkalarmin
kiitiiphanelerinden ¢aldig kitaplara siginarak sagaltacakti. Cald-
g1 kitaplar hayattan ¢aldig1 umuttu aslinda.

Kitap Hirsizi'nin yazari, 30 yasindaki geng bilge Markus Zu-
sak, kitabin diliyle ilgili miicadelesini anlatirken soziin kudretine
dair 6nemli veriler sunuyor: “Nazi Almanya’sini anlatmak igin
sozciiklerin iyi bir metafor oldugunu fark ettim. Hitlere dldiirme
ve aforoz etme giiciinii veren sdzler ve onun bu sézleri kullanma
glictiydii. Bense Hitler’in sdzciikleri kullanma sekline karsit olabi-
lecek bir karakter yaratmak iizere yola ¢iktim. Bir kitap hirsiz1 ve
kitap kurdu olacakt1 0. Zaman zaman o da yaralamak i¢in s6zciik-
leri kullansa da onlarin sifa giictinii ve hikéayeler araciligiyla hayat
verme 6zelligini fark edecekti sonunda”

Dil, yagadigimiz hayat: ifade eden degil, dogrudan sekillendi-
ren canli bir organizma. Nazi rejimi sonrasi yikilan sehirler insa
edilir, tazminatlar odenir, sinirlar ¢izilir ve o giine kadar egine
rastlanmamig bir vahsetin unutulmamasina dair hayat dersle-
ri ¢ikarilirken Alman diliyle de hesaplasmaya girisildi. Sonugta
Zusakin da belirttigi tizere tiim o clirlimler Almancadaki ayrilik-
¢1, irket, asagilayici ve siddet dolu bir dizi sifat ve isim tamlama-
s1 izerinden iglenmisti. Filozof Theodor Adorno “Auschwitz’ten
sonra siir yazmak barbarliktir” dediginde, bir yandan soykirim
sonrasi edebiyatin imkansizlig1 ve gegersizligini ifade ediyor ama
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beri yandan da bu yagananlarin yeni sanat tiirlerini ve dilini da-
yattigini haykiriyordu.

Sonunda bu ikilemi, yine ilahi adalet geregi iki koldan iki sair
¢6zdii: Anne babasini toplama kamplarinda yitiren sair Paul Ce-
lan ve kimlik, bellek, tarih 6desmesi tizerinden Almanca ile miit-
his bir hesaplagsmaya giren yazar, sair Ingeborg Bachmann. On-
larin yapilan altiist eden, yogun lirik kayitlar1 edebiyatin hayat
karsisindaki onurlu durusu oldu. Okundu ve yiireklere kazind:.

Bir donem Avusturya-Macaristan sinirlarinda, sonra Kuzey
Romanyanin Bukowina bdlgesinde, ardindan Sovyetler Birligi
hudutlar1 i¢inde, simdilerdeyse Ukraynaya dahil Cernovitzde
(Czernowitz) Yahudi bir ailenin ¢ocugu olarak dogdu Paul An-
cel (Celan). Anadili Almanca’ydi. Ama yine ayni dilde annesinin
katlinin de emri verilmigti. 1942'de Nazilerin baskininda anne ve
babasi toplama kampina gétiiriildii. Ayni yilin sonbaharinda ba-
bas! tifiisten 61dii, annesi kursunla infaz edildi. Derken kendisi de
yakaland1 ve o kamplarda 18 ayini gegirdi. Asagilanmanin, insa-
nin insana zulmiiniin her tirliisiine taniklik etti, ailesini zama-
ninda kurtaramamig olmanin 1stirabiyla kavruldu. Sag ama kayip
bir ruh olarak ¢ikt1 o 6liim kamplarindan.

Babas1 Nasyonal Sosyalist Partisine eskiden iiye bir 6gretme-
nin kiz1 olan Ingeborg Bachmann’la Paul Celan’in yollar: 1948de
Viyanada kesisti. Birbirleri i¢in bir 6miir yaratic1 ve tiiketici bir
sinav oldular. Kadin ve erkegin birbirini anlama, meram anlatma
ugrasina burada isi dogrudan sézciiklerle, dille olan iki yaratici-
nin sancilari ile Avusturyali ve Yahudi kimliklerinin 6desmesi de
karisti.

Onlarin bulmaya ¢alisti1 s6z, bunca sistematik caniligin kir-
letmeyi basaramadig1 s6zdii bir yandan da. Kurulusundan itiba-
ren i¢inde ¢alistigim Tiirk¢e-Ermenice Agos gazetesinin Genel
Yayin Yonetmeni Hrant Dink, 2007de giipegiindiiz gazete binasi-
nin 6niinde 6ldiiriildiigiinde ben de s6ziime kan sigramamast icin
devasa bir sinavdan gegecektim. Kendini Tiirk-Ermeni halklari-
nin barigina adamig insani ling kampanyalar1 ve davalarla hedef
tahtasina oturtanlar, en ¢ok o sicacik sesin yoklugunu dilerdi. O
sesi elimden geldigince siirdiirmeyi tam da bu ylizden boynumun
borcu bildim.

Bu ayni zamanda “Sozciikler neye yarar ki?” diyen kiigiik
Liesele verebilecegim bir yanitti: Sézciikler, hayatin kudretini
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kutsamaya, onun tezahiirii olan insana kendi biricikligini anim-
satmaya yarar. Sozciikler, slikredilecek hakikatlerin yaraticisi in-
sanlar kilmaya yarar. Bizi acimizdan, 6fkemizden, kinimizden,
hirsimizdan, bizi kendi igimizden yeni bastan dogurur.

Dil Yarasi

Dil yarasinin savrulmalara, sorumsuzluklara tahammiilii ol-
maz. Bag konulan bir baris yolu varsa, onun i¢in diiriistge, tutarli
bigimde miicadele etmek gerekir. Bir 6rnek de Bosnadan gelsin.
Siyah-beyaz fotografta geng bir kadin var. Uzerinde beyaz bir at-
let, ytiziinde kederli bir 6fke. Gozleri delip gegiyor hirsla. Saginin
siyahina atletinin beyazina tezat bir ates var gozlerinde. Goz alt-
lar1 ise uyunmamuig gecelerin artig1. Dokiilmiis yaslarin tortusuyla
kapli o koyu halkalar. Fotografta bedeninin iizerine gelecek sekil-
de, siyah kegeli kalemle alt alta s6yle yazilmig: NO TEETH...? A
MUSTACHE...? SMEL LIKE SHIT...? BOSNIAN GIRL!

Birinin size dair sdyledigi zehirli sdzleri boyle tasirsiniz tize-
rinizde.... Hani okulda fisler izerinde 6gretirler ya ilk ctimleleri,
oyle fislere yaziliymiscasina iginizde asili kalir o sdzler. Ta ki biri
¢ikip onlari sizin i¢in haykirana kadar. Ancak disar: ¢ikardiginiz-
da ozgiirlesirsiniz, iltihap akar.

O fotograftaki kiz, Bosnah sanat¢i Sejla Kameri¢. 1976 do-
gumlu Kameri¢ daha ¢ok video ve fotograf alanindaki ¢aligma-
lartyla taniniyor. Bu fotografin hikiyesini bilmeseniz de, bireyin
kimligine dair 6ényargilari yiiziiniize ¢arptigini hissedebiliyor-
sunuz zaten. Ama arkaplani bilmek fotografi dyle bir ¢ergeveye
oturtuyor ki, artik onun sadece sanat degil, politik tavir oldugunu
ve bir hayat durusuna denk geldigini, varliga sayg talep ettigini
goriliyorsunuz. Kendi géziiniizle gérdiigiiniiz i¢in de hi¢ unutmu-
yorsunuz.

Hikéayeyi Osman Erden’in hazirladigi Bilmeniz Gereken 50
Cagdas Sanat Calismas: kitapgigindaki bilgilerden paylagmak
isterim: “Bosna Savasi esnasinda Birlesmis Milletler, Srebrenitsa
kentini 16 Nisan 1993 tarihinde giivenlikli bolge ilan etti.

Kent Hollanda ordusu tarafindan Sirp giiglerine kars1 korun-
maya baglandi. 12 Temmuz 1995’te, Hollandali komutan Thomas
Karremans, Sirp komutan Radko Miladig ile bir goriisme yapti ve
Hollandali askerlere ates agilmamasi kaydiyla Sirplarin kente gi-
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rebilecegini belirtti. Ertesi giin Miladi¢ komutasindaki 5 bin Surp
askeri kente girerek, yakin tarihin en feci katliamlarindan birini
gerceklestirdi. Savas sonrasi, kenti korumakla gérevli Hollanda
birliginin kullandig1 kislanin tuvaletlerinde, askerlerin yazdig:
duvar yazilari ile kargilagildi. Bunlardan biri 6yleydi: DISSIZ...?
BIYIKLI...? BK GIBI KOKUYOR...? BOSNALI KIZ! Babasini
Bosna Savasrnda kaybeden Kamerig, 2003 yilinda bu duvar ya-
zisin1 kendi fotografi iizerine kopyalayip afig haline getirdi ve
Avrupanin gesitli kentlerinde duvarlara yapistirdi, gazetelere ve
dergilere ilan vererek yayimladi” Kamerig, vahgetin ortasinda can
vermis Bosna halkini da fotograflayabilirdi ama her geyin dilde
basladigini gosteren kendi posteri ¢ok daha fazlasini yapty; dil ya-
rasini paylagti.

Kayip Memleketin Pesinde

Sozciiklerle sagaltma yoluna bagvuranlarin basinda ABD’li
nlii Ermeni yazar William Saroyan da gelir. 1915 dogru memle-
ketleri Bitlis yasanmaz hale gelince zorunlu olarak Kaliforniya'ya
gog eden ailenin Fresnoda dogup biiyiiyen ¢ocugu William Saro-
yan, higbir aidiyeti olmadig1 ama dogmak zorunda kaldig: bu ya-
ban topraklarda bir yandan Bitlis’i, kaybedilmis vatani aradi. Zer-
re kin giitmeden, anlamay1 ve anlatmayi denedi. Uzun yillar sonra
kocaman ciissesiyle savruldugu Anadolu yollarinda, neden eski
evini satin alip da oralara yerlesmedigini $6yle anlatacakt: “Bitlis”
adli oyununda: “Sehirde hi¢ Ermeni yok, ben burada sadece tuhaf
bir yerli olurum. 30 yillik basarisinin sonucunda yeteri kadar para
kazanan Amerikali Ermeni bir yazar, Bitlise gelerek ailesinin ev-
lerini yeniden insa ettirmeye karar veriyor. Bityitkannesinin kar-
deslerinin -kuzenlerinin degil- evini zengin Kiirt isadamindan
alarak, daktilosuyla bu eve yerlesiyor. Tepelerde uzun yuriyislere
¢ikiyor ve artik orada yasiyor. Delirmis bir Ermeni..”

32. Istanbul Film Festivalinde Ulusal Yarisma cercevesinde ilk
kez izleyiciyle bulusan, Lusin Dink’in “SaroyanLand/Saroyan Ul-
kesi” filmi, Saroyanin 1964 baharinda karayoluyla Bitlise varigini
anlatryordu. Lusin Dink, Saroyan’ bilingli bir tercihle gélgeye do-
niigtiirmiig. Aynalardan, sulardan yansiyan bugulu bir suret es-
liginde koyuluyoruz yola. Kocaman pembe komik bir Chevrolet
esliginde. O araba Saroyan’in “yabanciligi’ni, disarlikligini vurgu-
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luyor ashinda. Dolu dolu sesiyle kdh Ermenice kah Ingilizce konu-
suyor bizimle Saroyan. Meram anlatiyor. O merami, Lusin Dink,
tamamen Saroyan kiilliyatindan olusturdugu bir kolaj egliginde
kurgulamis. O zaman anliyoruz ki, Saroyan i¢in Bitlis anahtar
sozcuguyle simgelenen kimlik ve aidiyet meselesi, ta en basindan
beri hem hayatinin hem edebiyatinin belirleyicisi olmus. Ve Saro-
yan aslinda hep muhatabin: aramus.

Saroyan’in bu topraklarin kadim dillerine yaptigi ortak gon-
derme o arayisin da simgesidir: “Kiirtge, derdi anneannem, kalbin
dilidir. Tiirkge, miiziktir. Bir sarap deresi gibi akar, yamusak, tath,
parlak. Bizim dilimiz, diye bagirirds, acinin dilidir. Oliimii tattik
hep; dilimizde nefretin, acinin yiikii var”

Tam da bu nedenle elzemdir Ermenilerin nasil da Anadolu’nun
ta kendisi oldugunu bilmek... Kompartimanlara bélmeyi 6ngoren
buylik oyun ancak boyle bozulabilir. “Diaspora Ermenileri” diye
octi niyetine bahsedilenler, Tiirkiye Ermenilerinin yurtdisinda ha-
yat kurmus akrabalari, kadim Anadolu halkinin dagilms evlatlari-
dir. Zaten Ermenilik ile Ermenice’nin iligkisi, tipk: tarihin dayattig:
o savrulmuglugun kendisi gibi karmagik. Diinyaya adeta yerlesik
olmak i¢in gelmis bir halkin siirekli olarak goglerle sinanmasi nasil
bir talihin cilvesidir bilinmez ama her eklemlenen iilke ve kaybe-
dilen memleket, nce dilde bulur karsihgini. Bulur ve kaybedersin,
azalarak gogalirsin bir dmiir boyu. Bir dua kadar mahrem, nereden
hatirladigini bilmedigin anilar kadar miilhem. Béyledir Ermenice.
Kalbindeki sir, geceleri tisiiten bir dert... Yasanamayan bir agk, an-
latilamayan bir kahir olarak i¢inde kalir. Sana seni animsatir.

Dolayisiyla resmi tarihin inkar ya da tahrif ettigi aslinda bu-
rali, memleketli birilerinin aile hikéyesidir. Bizimki gibi tarihi
tersten anlatilmis cografyalarda, ders kitaplarinin orttiiglini ro-
manlar, an1 kitaplar1 agar. O yiizden edebiyat gayri resmi tarih
kayd1 olarak, insandan insana bir ses, bir soluk olarak bambagka
anlamlar kuganir.

“Ya Diigman Ailenin I¢indeyse?”

Maalesef korkularin halen en fazla ortaya ¢iktig1 alan kimlik
tanimlari. Eger herhangi bir kimligi, bir “digeri olma’, hatta bu di-
gerinden korkma iizerine inga ediyorsaniz, esyanin dogasi geregi
o digerini size kars1 ilan edeceksiniz. Oteki ¢ikmazina hos geldi-
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niz. Birbirinin yani sira degil, kars1 karsiya yasamaya, birbirinden
eksilterek var olmaya kosullandirildigimiz diizenlerde kombinas-
yon harikalarinin sonu gelmez: Erkek kadinla, biiyiik yetiskinle,
yerli yabanciyla, Tiirk Kiirt ve Ermeniile, heteroseksiiel escinselle,
Miisliman Hiristiyanla kars: kargiyadir. Ve herkesin yeri pek ama
pek dardur.

Derken giin gelir; resmi sdylemlerin, 6nyargilarin kalkaninda
koca giive delikleri agilir. Korkunun yaratti1 garip bir kader cil-
vesi bu; sakinan goze oteki batar.

Heranus olarak basladig1 yasamini Seher olarak tamamlayan
anneannesinin hikayesi ile birlikte Fethiye Cetin yillar 6nce bir
tabuya dokundu. Susulan, susturulan ve hep dis ses replikleriyle
konusturulan tarihin i¢inde bir yer ¢atladi. Birden bir anneanne
ile sirdag1 torununun mahrem sohbetine tanik olduk. O anlati-
lanlarin iginde neler yoktu ki... Hovannes ve Isguhi Gadaryan'in
sevgili kizlar1 Heranug'un miizikle yogrulan, Ermenice’yi hemen
soktiigii, mektuplar yazdig1 Paludaki mutlu ¢ocukluk giinleri.

Derken bir giin tiim erkeklerin bilinmeze gotirildagi, ¢o-
luk ¢ocuk tiim kadinlarin yollara diisiiraldiigii 6lim siirgiind...
Babaanneleri tarafindan suya atilan ¢ocuklar, ¢ildiran anneler ve
Heranus'u yanma alan, esi Esmanin sogukluguna kargin ona sev-
giyle babalik eden Cermik Jandarma Komutan: Hiiseyin Onbast...

“O giinler gitsin, bir daha geri gelmesin” demisti anneanne.
En ac1 gocukluk hatiralarini paylagirken elbisesinin etegini hig
durmaksizin diizeltisi vards, Gtiler gibi. Bunu da hi¢ unutma-
dim. Neden bunca yil susup da bir tiirli Ermeni akrabalarinin
izini sliremeyigini sordugunda, torununa verdigi bir yamt vard:
“Ne bileyim..” Bilmenin degil anlatilmaz, s6zii bulunmaz olanin
ifadesidir soru bile olmayan bu ciimle. Ne kadar ¢ok sey anlatir
upuzun paragraflara bedel.

Derken Fethiye Cetin alir s6zii kitabin iginden. Bir yaray: sa-
rar, sagaltir usul usul. “Anneannemin anne ve babasinin New Jer-
seydeki mezar1. Oray1 ziyaret ettigimizde aksam olmak iizereydi.
Cigekgilerin ¢ogu kapanmusti. Bulabildiklerim arasinda en iyileri
pembe giillerdi. Iki demet giil aldim. Hovannes ve Isguhi’yi ayn1
mezara gdmmiislerdi. Mezarin basucundaki plaketin yanina gil-
leri koyarken onlardan, anneannemden, hepsinden, kendim adi-

na ve onlara bu inanilmaz acilar1 yagatanlar adina bagislanmay:
diledim.”
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Yetilen Cocuk

Barisma ancak dille miimkiinken, ayrimei dil olmadik bir k-
seden bitiverebilir. Gafil avlanirsiniz her seferinde. 20 Mayis 2013
tarihli Sabah gazetesinin mangeti “Azinliklarin dili ¢oziildi...”
seklindeydi. Konu ise Marmara Bélgesi'nden sorumlu Akil in-
sanlarin Istanbulda azinlik temsilcileriyle bulugsmasi. S6z konusu
toplantida Rum, Ermeni ve Yahudi toplumundan temsilciler geg-
misteki acilarin tekrarlanmast igin sikintilarini dile getirmis. Stel-
yo Berberakis imzali haberde, azinlik temsilcilerinin Cumhuriyet
doneminde dis politikanin gelismelerine gore kimi zaman yaban-
c1 olarak gorildiiklerini, yargi, devlet memurlugu alanlarinda
yasadiklar1 ayrimci uygulamalari, vakiflarin miilk ve tiizel kisilik
sorunlarini samimiyetle paylastiklar: bilgisi yer aliyor. Siteye ba-
kildiginda haberin baghg: “Azinliklarin sesi Akil Adamlar oldu”
Belli ki Stelyo Berberakis'in tercihi bu yonde. Peki “azinliklarin
dilinin ¢6ziilmesi” de ne?..

Atasozleri ve deyimlerin ruhunda enerji gizlidir. Anlamlarin
sozliikteki kelime karsiliklarindan degil, hayattaki kullanimlarin-
dan alirlar. Dili ¢6ziilmek alayci bir ifadeyle, ne zamandir séyle-
meye ¢ekindigini sdylemek, baklayr agzindan ¢ikarmak anlamina
gelir. Haliyle soylenecek sey, sonuglarindan ¢ekinilen bir igerige
sahiptir ve onu sdylemek bir nevi itiraf sayilir. Dikkat ederseniz,
kendisi de azinliklarin sorunlarini teninde hisseden biri olarak
Stelyo Berberakis'in tercih ettigi baslikta tam da ger¢egin ta ken-
disi olan bambagka bir vurgu var: Azinliklar muhatap bulmak,
esit vatandas olarak derdini paylagsmak istiyor. Ama dili ¢6ziilen
versiyonda yine sinsice talepkar ve kendine verilecek liituflara
duaci konumda kalmaktan kurtulamiyor. Tercihler bazen boyle
belirler anlam diinyamizi.

Ha bir de dile gelmek diye giizelim bir deyis vardir. Bu tip bas-
liklardan neden rahatsizlik ve hicap duyulacagini anlamak igin
hasbelkader bu topraklarin azinliklarindan biri olarak dogmus
Ferman Toroslar'in dile gelmis kalbine kulak vermek yeterli olur.

Ferman Toroslar ana ocag1 Batman'in Sason ilgesi, baba ocag1
Bitlis'in Mutki ilgesi olan 1936 dogumlu bir memleket ¢ocugu.
1925-38 yillar1 arasinda Seyh Said Isyanrni miiteakip bolgeye
diizenlenen askeri harekatta Ermeni koyleri de yerle bir olunca,
aile yillar yili oradan oraya siiriiklenmis. Aras Yayincilik'in 6zen-
li galismasiyla bugiinlerde okurla bulusan Siirgiin, iste bu hikaye
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kadar, bitiin muhacirlerin, siirgiinlerin, miiltecilerin de ¢ilesini
kapsiyor. Dislanmighigin acist hi¢ degismez ne de olsa.

Bitlis'in Kerho kéyiinde dogan Ferman Toroslar, Corum’un
Osmancik kazas1 Kiziltepe koyiinden Amasyanin Giimiig-
hacikéyine, oradan Siirt'in Kurtalan'ina savrulmus durmus. Ai-
leden miras bu siirgline anne Kayanenin gozleri 6niinde yanan
kdyii, baba Gazarn deliligin esigine vardiran aglik ve yokluk
giinleri de dahil. Magaralardan ambar diplerine, aga¢ altlarindan
bodrum katlarina uzanan bu varolus miicadelesinde, en ¢ok siste-
matik kotiilitk vuruyor insani. “Gece yaris1 oldu olmadi, kara bir
bulut ¢ikt1 Kerho'nun iistiine. Meger koyii yakmaya gotiirmiisler.
Evleri atege verdirmisler; kimse barinamasin diye. Agaglar bile
kesilmis... Arilari, mesela... Kaymbabamin arilar1 o kadar ¢oktu
ki, kag yiiz kovan! Kovanlar1 yakinca igindeki bal, su gibi dere-
den agag1 akmis gitmis..” diye anlatiyor ya Kayane anne mesela, o
koyleri misliyle bulabilecegimizi biliyoruz yakin tarihte de. Suqu-
muz ne diye soruyor insanlar, sanki bu muameleyi hak etmelerini
gerektirecek bir su¢ miimkiinmiis gibi.

Dikilmeyen Agag

“Diin Marmara Ereglisi’ne gittim, 2012'de sattigim ve seneler-
ce genis bahgesini yesertmekle ugrastigim eve... Bahgeyi otlar sar-
mistl. Yirmi senelik Osmanli ¢ileklerimden yediveren koklerini
soktiim, bir tane hurma agaci aldim, komsum Atam’in bahgesin-
den bir Sason nar1 kokii aldim, bir de Sason inciri kékd, bir kok de
hiinnap aldim. Yarin Amerika’ya gidiyorum, biitiin bunlar1 nasil
beraberimde gétiirecegim, onun derdindeyim...” Ferman Toros-
lar, kitabin en bagina bu notu digmiis. Halen de New Jerseydeki
bes doniimlitk arazisine can eriginden, naneye, havugtan, balka-
bagina ne bulursa dikmekle mesgul. Bildigi tek yasam bigimi bu
onun; dikmek, ekmek, ¢ogaltmak. Siiriildiigii her kosede inatla
aga¢ dikmesi de bundan. Ve o agaglarin birinin bile meyvesini
yemek nasip olmadig1 igin kiismesi de...

O kiislagii yillar 6nce Hrant Dink, katildig1 bir televizyon
programinda nice emekle var ettikleri Tuzla Cocuk Kamprnin
hikayesini isyan iginde anlatirken paylagmisti. “Ferman’in derma-
n1” diye yazmust1 da. Biitiin siirgiinler sonunda Ferman Toroslar’in
hikiyesi Hrant DinK’in satirlarinda su sona variyordu: “1972de
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isportaciliktan kazandigim parayla Avcilarda bir arsa satin aldim.
Yazlik ev yaptim. 35 tane aga¢ diktim. Yedi-sekiz sene sonra tam
agaclarin meyvesini yiyecekken bahgeme iti, hirsizi, arsiz1 dadan-
di. Calip qirptilar her seyimi. Dayanamadim oradan da ayrildim.
Simdi iste buradayim. Yasantimin her aninda, her gittigim yer-
de aga¢ diktim ama meyvelerini baskalar1 yedi. Ben yiyemedim.
Onun i¢in burada artik aga¢ dikmiyorum. Giiniibirlik kendi yiye-
cegim sebzemi yetistiriyorum o kadar iste.”

Hrant Dink o yazinin sonunu yine de umutla baglamisti her
seye ragmen: “Ferman’in dermanin titketen gelecege giiven so-
runu... Tiikketme dermanini Ferman, dik agacini... Bu iilkenin,
senin agaglarinin riizgarindan esecek ferahliga ihtiyaci var”

O ferahliga ihtiyag varsa, kalbi kazanilacak kiigiik bir ¢ocuk
duruyor karsimizda. 77 yasindaki bir adamin igindeki sakl1 “gaviir
¢ocuk” Kendisi i¢in, “Nasil diyeyim, hani bir evde 6ksiiz olur da
herkes yeter ya, yetilen bir ¢ocuksun...” diyen ¢ocuk.

“Adimiz ya Agos Olurdu ya Hrant”

Dil yarasinin sonu gelmez heyhat. Roni Margulies'in Tarafta
“Atatiirk hakkinda bazi bilgiler” baghkl kose yazisinin sonunda
MHP Ordu Il Bagkani Cemal Enginyurt'tan alintiladig sézler bu
agidan takdire sayandi 6rnegin: “Nedir bu milliyet¢ilik diigman-
ligin? Kime hizmet ediyorsun, kim i¢in bu millete saldiriyorsun?
Ne yapt1 bu millet sana? Ne yapt:1 Mustafa Kemal Atatiirk sana?
Hamdolsun, bugiin Tiirksek ve Miislimansak, bunun yegane
miisebbibi Atatiirk ve arkadaglaridir. Mustafa Kemal Atatiirk
Cumbhuriyet’i kurmasaydi, bu iilkenin adina Turkiye demeseydi,
adimiz ya Agos olurdu ya Hrant olurdu...”

Ozelde Ermeni'yi genelde gayrimiislim azinliklar iilke vatan-
das1 degil yabanci, potansiyel hain ve i¢ mihrak gérmenin bundan
daha ibretlik bir ifadesi olmaz herhalde. Hele de Hrant DinK'in,
gazetesi Agos ile kurmaya ¢ahstig1 baris dili ve ikna kabiliyeti
dolayisiyla tam da bu gerekgelerle hedef gosterildigi ve cinaye-
tin devlet igerisindeki asil faillerinin 1srarla ortaya ¢ikarilmadig:
animsandiginda 2013 yili itibariyle gazetelerin mesele edinebile-
cegi ¢ok konu var demektir.

Ne de olsa baris, lider konumundakilerin uzlagisindan ¢ok
daha fazlasini gerektirir.
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Varlig1 “Sorun” Olanlar ve Retorik Kardesler

Bu topraklarin en eski, en koklii iki kavmini “sorun” sdzcii-
giiyle yan yana getirmekle basladi her sey. Sorundan kastedilen
esasen soykirim, kirim, zorunlu gog, faili mechul, kéy yakma gibi
insanlik dis1 uygulamalarla halklar1 yok etme politikalariysa, Er-
meni Sorunu tarihi ve simgesel agirligi, Kiirt sorunu da giincel
ve akut karmagikligiyla belirleyici oldu. Bir iilkenin atlatamadigy,
dolayisiyla siirekli tekerriir eden tarihi altinda esir alinmig gelece-
ginin ta kendisi oldu.

Siyasetin dili ayrimlar: siirekli pekistirmekten yana bir Gislupla
¢tkiyor karsimiza. Bagbakan Erdogan, yakin donem konugmala-
rindan birinde soyle sesleniyordu: “780 bin kilometre karelik va-
tan topraklarinda asla ameliyata miisaade etmeyiz. Bazilar1 rahat
durmuyor. Yahu ne oluyor sana, otur oturdugun yerde. Milletve-
kili olmak mu istiyorsun, cumhurbagkan1 olmak mu istiyorsun?
Ne istiyorsan ol. Tutturmuslar Kiirt sorunu. Ben Kiirt sorunu diye
bir sey tanimiyorum. Kiirt¢iiliige hayir. Kiirt kardeslerimizi sevi-
yorum ama Kiirt¢iiligii reddediyorum. Ben Tiirkir'yle, Kiirtiiyle,
Arapiyla tiim kardeslerime esit mesafedeyim. Cilinkii biz sizi Al-
lah igin seviyoruz. Etnik, bolgesel, dinsel milliyetgilige hayir. Bu
toprak icinde olalim, bir olalim, diri olalim.”

Kimliginle siyaset yapmaya kalktiginda boyladigin mekan bu
kadar aleni, siyasetin, dolayisiyla soziin, sesin {izerindeki baski bu
kadar acikken bu “Ne istiyorsan ol” s6ziiniin arkasin1 “bedelini
O6demeye hazirsan” diye tamamlamak gerekir. Kardes sdzciigii ise
biinyede ayrica alerji yaratiyor. Ama &te yandan retorik olarak
bile o sdylemden nasiplenemeyenlerin varligt da unutulmamal.
Siz hig siyasi erkin agzindan “Ermeni kardeslerimiz” diye bir sey
duydunuz mu?

Kiirtciilik denince ¢agrisim geregi yanina Ermeniciligi de ek-
leyerek s6yle bir titreyip durmak gerekir. Kart'iin Kiirtgtiliik yap-
mas1 gibi bir garabeti esyanin dogasi geregi anlamakta bir hayli
zorluk ¢ekiyorum. Ermenicilik ise zaten Ermenilerin tekelinde
degil. Hrant Dink’in Agos’un kapisinda vurulmasi sonrasi cenaze
torenine katilan yiiz binler, alt1 yildir bu goéz gore gore isletilen
cinayetin arkasindaki esas sorumlularin, devlet kademesindeki
faillerinin, sugortaklarinin ortaya ¢ikarilmasi igin ses verenlerin
tamami Ermenici. Yaklasim bu olunca, bugiinii halledemeden
gecmisin agirhigiyla ezim ezim ezilmemize sasmamali.
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Teror Nerede Baslar?

Teror kavraminin muglakligi ise trajikomik bir hal almis du-
rumda. Bagbakan Gaziantep kentinin gelisimini, siniftaki uslu,
galigkan dgrenci misali Van, Diyarbakir, S$irnak, Hakkari, Agr
igin ornek gosterirken séyle soruyordu: “Bazi illerimiz umutla
bilyiirken bazilar yerinde sayiyor. Biz bu illerin hepsine bele-
diye baskanlarinin kim olduguna bakmadan esit sekilde kamu
yatirimlarini ulastirtyoruz. Yillardir ihmal edilen bu illere tam
tersine pozitif ayrimcilik yapryoruz. Peki bu iller neden biyii-
miiyor, gelismiyor? Tek sebep teror. Gaziantep’in potansiyeli-
ni degerlendirmesinde en 6nemli etken sehirdeki baristir. Ka-
bugunu kiramayan, yogun kamu yatirimlarina ragmen atilim
yapamayan illerimiz terériin bu konudaki roliinti sorgulama-
Iidir.”

Orgiitiin bir tiirlii aranip da bulunamadig skandal Hrant
Dink cinayeti davasinin yanma Kiirt siyasetinin herhangi bir
noktasindan temas kuranlarin “c1s” diye o muglak “terore yar-
dim yatakhk” agiyla kusatilisini ekleyin, ardindan da “Biz Kiirt
kardeslerimizin iizerine bomba yagdirmiyoruz, teréristlerin
lizerine bomba yagdiriyoruz” agiklamasina yeniden bakin. Ne
goriiyorsunuz?

Teroristler zaten 6yle Mars’tan gelip vur kag yapiyor. Onlarin
o topraklarda i¢inden ¢iktiklar: bir ocak, arkalarinda biraktiklar:
bir aile yok. Hem zaten Kiirt halki yakasinda Kiirt kardes ve te-
rorist seklinde farkli yaka kartlariyla dolasiyor. Hayat bu kadar
siyah-beyaz, net ve abes. Birlikte diisiiyoruz.

Bu yaklasima kargsihik BDP Egbaskani Selahattin Demirtas da,
“Kiirt sorunu yoktur, katiliyorum. Devlet fasizmi sorunu vardir,
bu iilkede 90 yildir uygulanan inkérci asimilasyoncu politikalar-
dir” dedi, ardindan da Van Belediye Bagkan: Bekir Kayanin du-
rusmasina degindi. “Bu belediye bagkani anadilinde konugmaya
basladig1 i¢in savunmasi alinmadan Vanda durugma siriyor.
‘Ceteler bitti. Statiiko tasfiye edildi’ diyenler buyursun Vandaki
fotografa baksinlar. Tek bagina o fotografla Tiirkiye'nin i¢inde bu-
lundugu durumu tahlil etmek miimkiindiir. Bunlar1 ¢6zmeyecek-
sek Tiirkiyede hangi sorunu ¢6zecegiz?”
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Bu Kadar Yiirekten Cagirma Beni

Hedef gostermenin ydntemleri ¢ok sinsi. Bazen bir sarkidan
alinma dizeler bile tehdit slogani haline gelip dehsete diisiirebilir
insan1. Umit Yagar Oguzcan’in siirine Ristii Sardag’in bestesi kim
bilir ka¢ kusag1 ani sahibi eden giizelim sarkilardandir: “Bu kadar
yiirekten gagirma beni/Bir gece ansizin gelebilirim/Beni bekliyor-
san uyumamugsan/Sevingten kapinda olebilirim/Bir gece ansizin
gelebilirim...”

Yazik ki simdi sarkiy1 degil, tek satira yiiklenmis o buz gibi teh-
dit sloganini aniyoruz en ¢ok. Beni zamanda geri 1sinlar o slogan.
Agos’un 6niindeki, Hrant Dink'in sahsini dogrudan hedef alan o
gosteriye geri giderim. “Bir gece ansizin gelebiliriz” dendi mi sa-
dece buz keserim.

“Belki de hayata yeni baslarim/Icimde kiillenen kor alevle-
nir...” diye devam eder sarki. Hayata yeni baslamak, bu iilkede
neredeyse giindelik bir pratiktir. Bir ac1y1 anmak igin ¢ikilan yol-
da bile, bir digerinin solugunu kesmek {izerinden konursa hayat
diizeni, ne koz kalir insanin i¢inde ne de kor.

O dehgsetli slogan: yillar sonra 26 $ubat 2012de, Taksimde
gerceklesen Hocali Katliami anmasinda bir kez daha duydum.
Hocalr'y1 niye anmayalim? Kim ¢oluk ¢ocuk sivil katledilmislikle-
re arka ¢ikabilir ve kendine insanim diyebilir? Hangi vicdan 6li-
leri dini, dili, irki tizerinden ayirabilir? Ama 20 yil sonra kitlesel
olarak bir anma gergeklesecekse ve onun ilk slogani1 “Ermeni ya-
lanma sessiz kalma” ise, orada zaten esas niyet kendini ele verir.
Yalan 1915'tir, hedef Ermenilerdir.

Bir Pazar giinii sloganlar o meydani kan ve nefretin merkezi
kiliverdi. “Kuzey giiney bir olsun, Ermenistan yok olsun” dendi-
ginde zaten sinir1 yillardir kapah bu komsu tilke daha da dciilesti.
Oysa cografi ve tarihi olarak Anadolunun devami olan bu top-
raklarda, uzayl canavarlar degil, atalar1 Anadolulu insanlar yasi-
yor. Onlarin yiikliice bir kismi da yine memleketimizde ¢alisiyor.
“Dise dis, kana kan, intikam intikam” derken hedef kim? “Boz-
kurtlar burada, Hrantlar nerede?” diye sorulurken son 19 Ocak
anma torenindeki binlerce insana, yani kendi kendimize mi saldi-
racagiz? Ve “Hepiniz Ermenisiniz, hepiniz pigsiniz” dendiginde,
buradan Allah rizasi igin hangi acinin ortakhginda bulusacagiz?

Donemin I¢igleri Bakani Idris Naim Sahin, bu sloganlar ve
pankartlar esliginde her iki sozciiglinden biri kan olan bir ko-
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nugma yapti. “20 yil énce bugiin kan igiciler, katiller, acimasizlar
ve merhametsizler, ylireksizler, korkaklar Hocalrda 613 insanin
kanini icti. Bu kan o giinden bu yana yerde kalmadi ve yerde
kalmayacak. Tiirk milleti yasadik¢a, o kanin hesab1 yapilacaktir”
sozleri mi su serpecek yiireklere? Buradan mi kurulacak insani
iliski? Hos, Ermeni bu baglamda insan midir yoksa zaten kokten
bir cani mi? Hem de nasil bir caniyse, bir de utanmadan sikilma-
dan magdur roliine biiriiniip bir yiizyildir ayn1 kiyimi terenniim
etmektedir.

Ve derken etnik olarak Ermeni olmayan birileri ¢ikar “Hepimiz
Ermeniyiz” der. Sahi, “Bu acida biriz, ayrimiz gayrimiz yok” diis-
turuyla soylenen “Hepimiz Ermeniyiz” slogani neden bu kadar
kana dokunuyor hig diisiindiiniiz mii? Aslen Tiirk bir insanin Er-
meniyim demesi, estagfurullah ve hasa imkéansiz olabilecegi i¢in
mi? Sonra bir Pazartesi oldugunda “Hepimiz Ermeniyiz” diyen
koca yiirekli biitiin yurdum insanlar1 da her giin zaten Ermeni
olan Ermeniler de iglerine gii¢lerine bashyor. Kepenkler agiliyor,
¢ocuklar okula yollaniyor. Peki bir ac1 nasil olur da yasayan birini
cani igin tedirgin eder? Aci nasil nefrete bilenir, kimi kanattiginda
diner?

Bagbakan, mitingdeki Icisleri Bakanr'ni da, bir vakit kargisinda
bizzat miicadele ettigi milliyet¢i-ulusalci séylemi de sahiplenerek,
“Istanbuldaki mitingde marjinal ve miinferit birkag pankartin ol-
mast Hocali katliamina dair acimiz1 ve dayanigmamizi golgeleme-
ye yetmez” dediginde, bir firsat daha tepildi.

Oysa ayni giin TBMM Insan Haklarini Inceleme Komisyonu
Bagkani AKP’li Ayhan Sefer Ustiin, mitingdeki ayrimei, irk¢1 s6y-
lemlere karg1 savcilar: mevcut kanunlari uygulamaya davet etmis-
ti. Nefret, sozden eyleme kolayca sigrayiveren bir canavar. Onca
suikastle, faili mechulle sinanmigiz. Her bir katliam bir sonrakini
megru kilmis. Yakin tarihin bu ibretlik resmi karsisinda, sorum-
luluk almazsak gelecegi nasil daha farkl: tesis etme sansimiz ola-
cak? Ve bu hayat, dersimizi almamz tizere bize daha kag firsat
sunacak?

Hrant Dink cinayeti devletin son sinavi... Dogrudan emirle,
tatbikle ya da sessiz kalarak, goz yumarak, “agir kusur”la bu cina-
yete dahil olanlar, ortak olanlar her kademesi ile temizlenmedik-
ce bize demokrasi falan yok. Gerisi kandirmaca olur. Demokrasi
de dyle koca ve soyut bir sozciik degil, i¢ huzuru ile esdeger. O
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derin nefesi birlikte alabildigimizde belki o tehdit sloganim da
gerisin geri sarkiya doniistiirtirtiz. Sokak aralarinda mutlulukla
soyledigimiz bir garki olur birlikte. En biiyiik derdimiz ask olur.
Soylesiriz muhabbetle: “Kal dersen daglarca severim seni /Bir de-
niz olurum ayaklarinda/Ask bu 6zleyis bu hig belli olmaz/Kalbim
duruverir dudaklarinda/Bir gece ansizin gelebilirim...”

Cumbhuriyet Tarihinin
Resmi Provokasyon Cetelesi

Tetik¢i gazeteciligin yeserme ortami baski rejimlerine ve eko-
nomik olarak zor dénemlere denk geliyor ve maalesef hayli koklii
bir gegmise sahip.1915’in tabu ilan edildigi Cumhuriyet tarihi bo-
yunca derin bir suskunluk hiikiim siirerken, gayrimiislim azinhga
yonelik kiskirtici yayinlar Ikinci Diinya Savast kogullarinin agir-
lastig1 1940’11 yillarda belirgin olmaya baslad:. O kadar ki Ermeni,
Rum ve Yahudi toplumunun ekonomik ¢okiisiine ve toplu gogle-
rine yol agan 6nemli kirilma noktalarindan 1942 Varlik Vergisi
uygulamas: basinda ya kuru, yorumsuz devlet tebligatlar: seklin-
de ya da su Ornekteki gibi ibretlik bi¢imde yer aliyordu: “Varlik
Vergisini 6demeyenler: Ilk kafile diin aksam Askal€’ye yollandu.
Kafile azalarindan ikisi son dakikada 437,000 lira tediye ederek
serbest birakildilar. Askale yolcular1 tipki Uludag seyahatine ¢ikar
gibi giyinmislerdi. Ayaklarinda golf pantalonlari, gozlerinde kar
gozlikleri vardi. Vagon penceresinden duyulan ses: ‘Kuzum, Mos-
yo Alber, para meselesini ¢abuk bitir, belki Ankaradan donerim!.”

Basinin bu miidanasizliginin nereden kaynaklandigini anla-
mak iginse donemin Bagbakani Stikrii Saracoglu’nun Varlik Ver-
gisi hakkindaki agiklamasini animsamak yeterli. “Bu memleket
tarafindan gosterilen misafirperverlikten faydalanarak zengin
olduklar1 halde ona kars1 bu nazik anda vazifelerini yapmaktan
kaginacak kimseler hakkinda, bu kanun biitiin siddetiyle uygu-
lanacaktir”

6-7 Eyliil 1955 olaylarina gelindiginde ise, gazetelerin provo-
kasyonu tetikleyici rolii sadece basin tarihine degil siyasi tarihe de
not olarak diisiilecekti. “Cumhuriyet Donemi Azinhik Politikalar1
Baglaminda 6-7 Eyliil Olaylar1” baglikli kapsamli ¢aligmanin sahi-
bi Dilek Giiven, bir séylesisinde hazirlik siireciyle ilgili su bilgileri
paylagiyor: “Olaylardan bir sene evvel Kibris Tiirktiir Cemiyeti
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kuruluyor. Aslinda Londradaki Tiirk Konsoloslugu'nun tavsiyesi
ile kurulan bir dernek. Denilen de su: “Tiirkiye’nin Kibris politika-
sin1 desteklememiz gerekir ¢iinkii bu déneme kadar ¢ok pasif ka-
lind1’ Dernekte, Hikmet Bil, Orhan Birgit, Hiisamettin Candztiirk
var. Bunlar kim? Hikmet Bil Hiirriyet'te gazetecilik yapryor. Kibris
olayini alevlendiren, 6nemini anlatan o. Hiisamettin Candztiirk
ogrenci derneklerinin bagkani. Orhan Birgit CHPde gazeteci...
Gazete yazilari bu olaylardan 6-7 ay once bashiyor. Milliyet'te $6y-
le bir haber var mesela: ‘Bir Rum genci, Kibris Rumdur diye ba-
girdigs icin déviildii’ Veya sdyle haberler: ‘Istanbulda vapurlarda
yuksek sesle Rumca konusuluyor, ne kadar ayip. ”

Atatiirk’iin Selanik’teki evinin bombalandig1 haberinin Istan-
bul Ekspres’te patlatilmasi Gizerine kivileim da ¢akilmis oldu. Ayse
Hiir'tin bu gazetenin o giinkii performansina yonelik tespitleri de
ok sey anlatir: “Istanbul Ekspres adl1 20-30 bin tirajh kiigiik bir
gazetenin Yazi Igleri Miidiirii Goksin Sipahioglu, gazetenin sahibi
Mithat Perin’i telefonla aradi ve ikinci baski yapacagini, 300 bin
gazete basacagini ve kagit almak icin nakit para istedigini bildirdi.
Kégidin karaborsa oldugu bir dénemde bu kadar gazete basma-
ya yetecek kagidin nasil bulundugu halé cevaplanmayan bir soru
olarak duruyor. Daha sonradan Goksin Sipahioglunun MAH’la
(dénemin MIT") iliskisi oldugu ileri siiriilecekti. Kagit da bu yol-
la bulunmus olmaliyd1. Bazi kaynaklara gore 230 bin gazete basil-
mis ve dagitilmigt1”

Basinin suglulara yonelik dngoriisii de bir baska tetikgilik 61-
negi olarak kayda gececekti. Hiirriyefin mangseti soyleydi: “Nii-
mayis gecesi tahrikat yapan otuzdan fazla komiinist yakalandi!”

Gayrimiislim azinhklar i¢in resmi tarihin israrla gormezden
geldigi, inkéarci devlet siyasetinin tiirlii gerekgelerle drtmeye gay-
ret ettigi belli kirilma noktalar1 var. Yukaridaki 6rneklerde gortil-
diigii tizere radikal ya da koktendinci organlarda nefret sdylemi,
ana akimda ise ayrimci dil olarak ortaya konan alanlar tam da
bu sorunlu tarihle ortiisiiyor. Tiirkiye toplumunun giderek artan
farkindaligina karsin devlet cenahinda halen inkar ve yalan iize-
rinden karsilanmaya ¢alisilan ve iilkenin en biiylik agmazlarindan
biri olan Ermeni Sorunu, 1915’ten miras. Tarih ve milli giivenlik
ders kitaplari Ermenileri “i¢ mihrak” ve “hain” olarak adlandir-
maya Ozellikle bu ac1 dolu tarih tizerinden basliyor. Son on yilda
alternatif yayinlarin devreye girmesi, diizenlenen bilimse] konfe-
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ranslar, aydinlarin baglattig1 6ziir kampanyalar1 ve nihayet birlikte
anilan 24 Nisan etkinlikleriyle hakikati idrak edilen 1915 Ermeni
Soykirimi, devlet siyaseti agisindan halen ince bir sirat kopriisii.

Dicle Sulan

Son birkag yildir gesitli anma etkinlikleriyle kirilan tabu, bu yil
Istanbul'daki anmalarin diginda, iki 6zel bulusmayla daha bam-
bagka bir anlam yiiklendi. Diyarbakir Barosu'nun ev sahipliginde,
- Biiyiiksehir Belediyesinin de katkilariyla Gomidas Enstitiisti Di-
rektorii ve Mavi Kitap'in editorii tarihgi yazar Ara Sarafian, “Teh-
cirin Yildoniimiinde Diyarbakir Ermenileri” adiyla katliamin 98.
yildoniimiinde bir konferans verdi. Ardindan da Sarafian ve kati-
limcilar On Gozlii Koprii tizerinden 635 Diyarbakirli Ermeni’nin
Musula gonderilecekleri sdylenerek keleklere bindirildigi nokta-
da Dicle Nehrine gigek birakti. O insanlar Musul’a hi¢ varmadi.
Sefka, bugiinkii adiyla Sugeken kéyiine geldiklerinde keleklerden
indirildiler ve oldiiriildiiler. Tipki Anadolu’'nun her bir yaninda
vardirmayan yollarin sonunda anonim kemik yiginlarina dénen
Ermeni halkinin biitiin diger kurbanlari gibi...

Sarafian, acinin gobeginde Kiirt siyasetgileri ve halkiyla bu-
lusarak Ermeni Soykirimi ve Siiryanilerin soykirimi “Seyfo’nun
aniliyor olusunun barigma siirecinde 6nemli bir adim oldugunu
anlatt1. Sozleri ortak bir temenniydi: “Kurbanlarin acilarini ha-
fifletmeyi ve yaralarin iyilestirmeyi hedefleyen bir barig ilanidur.
Biz diyoruz ki, bu siire¢ devam etsin, bu topraklarin ¢ocuklari,
Kiirtler ve Ermeniler, Tiirkler ve Siiryaniler, Araplar ve Yezidiler,
Miislimanlar ve Hiristiyanlar korkusuzca, barig ve uyum icinde
yasasin.”

1914’te milyon rakamlarla ifade edilen Ermeni halkindan
1917’ye gelindiginde memleketlerinde kimseler kalmamuisti. Gel-
gelelim kalan kadar Ermeni ve canlarini mucizevi sekilde kurta-
rip kendilerine gesitli tilkelerde ikinci vatanlar edinen Diaspora
Ermenileri ve bugiin halen Tiirkiye'nin sinir1 kapali bulunan tek
komsu iilkesi Ermenistandaki Ermeniler, simgesel bir agirlikla
tarihlerindeki bu insanhk sugunun idrak ve kabuliinii bekliyor.
Elbette tarih, inkér edilince yok olmuyor ama inkér edilen tarih,
farkl: gelecek ihtimallerine sekte vuruyor.
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Zincirlikuyu Mezarhg:

Bir bagka anma daha gelecek igin umut vaat etti. IHD Istanbul
Subesi ve Gomidas Enstitlisi Direktorii Ara Sarafian, bu yil 24
Nisan giinti Kiitahya Mutasarrifi Ali Faik Ozansoy’un Zincirliku-
yudaki mezarim ziyaret etti. Unlii sair Silleyman Nazif’in kiigiik
kardesi Ali Faik Bey (Ozansoy), 1915te Kiitahya mutasarrifiyken,
sancagindan hicbir Ermeni’yi tehcire géndermemek igin Ittihat-
¢ilara kars: biiytik bir direnis gostermis, zorla din degistirmelerin
oniine gecmis, dahasi bolgesindeki Ermeni okullarinin agilmasi ko-
nusunda resmi tebligde bulunmustu. Bahsettigim gelecek umudu
buydu. Okul agilacaksa, o okul siralarint dolduracak Ermeni ¢o-
cuklar olacaktz...

24 Nisan giini tutuklanip donemedikleri siirgiin yollarina ¢i1-
karilan ve yollarda katledilen aydinlarin tutuklu kaldig1 simdilerin
Tiirk Islam Eserleri Miizesi o zamanlarin Merkez Cezaevi 6niinde
varligi sona eren 2 bin 300 Ermeni kéyiiniin isimlerinin yazildig:
panodaydi yamanin bir pargasi. 24 Nisan giiniinde zorunlu as-
kerligini yaparken vurularak hayatini kaybeden Sevag Balik¢rnin
mezarindaydi yamanin bir diger béliimii. Izmir Basmanede, Tak-
sim Meydanrnda, Diyarbakirda, Adanada, Batman, Ankara ve
Bodrumdayd: diger kisimlar.

Yayima hazirladigt “Mavi Kitap’s TBMM milletvekillerine
ulagtirmak iizere Subat sonunda Istanbul’a gelen Ara Sarafian,
o gelisinde Agos’ta yaptigimiz soyleside, “Benim tilkem burasi.
Ben Tiirkiye devletine hitap ediyorum. Bunca kusak sonra kok-
lerim hala burada” demisti. Bir de hayalini paylasmisti: “Tiirkiye
olumsuz ge¢misini reddeden 6zgiir bir iilke olursa, insan hakla-
r1 gergevesinde ayni ahlaki standartlar: paylasabildigimiz, agik¢a
konugabildigimiz bir {ilke olursa, Tiirkiye devleti ge¢misle ilgili
sorumlulugu istlenip Diaspora Ermenilerinin Tiirkiye vatandas-
g1 i¢in uygun gorilmesi gibi sembolik jestlerde bulunabilirse,
burada yasayabilmeyi dilerim?”

Bdyle bir Tiirkiyede yasamak, vatandaglari i¢in de onur olur.
Ve o onura benim ekleyecek son fotografim da KCK iiyesi olmak-
la suglanan 26’1 tutuklu 46 gazeteci ve basin ¢alisaninin yargi-
landig: Silivri Cezaevindeki davanin 13. durusmasindan gelir.
Kiirtge terciiman vasitasiyla tiim saniklar adina savunma yapan
tutuklu gazeteci Ertus Bozkurt, “Bugiin 24 Nisan Ermeni katlia-

263



Giil Olmay: Beceremeyen Medya ve Siyaset Dilinin Dikenleri

minin yildéniimii. Bu aciy1 paylasiyoruz” dediginde, ben de, “Bu
24 Nisanda, hi¢bir KCK tutuklusunun kalmadig gergek bir barisi
selamlarim” demek isterim.

“Imrali Zabitlar1” Sinavi

Ote yandan Ermeni Sorunu konusunda Kiirt siyasetinin du-
rusu da ayrima dil agisindan bir diger zorlu sinav alani. Habe-
rin haber konusu olmasi, sik rastlanan bir durum degildir. BDP
heyetinin, Imralida Abdullah Ocalan’la yaptig1 goriismenin tu-
tanaklar1 “Imrali Zabitlar1” bashgiyla, Milliyet'te Namik Duru-
kan imzasiyla yayimlaninca, bir basina kendisi haber olmakla
kalmadi, “sizdirma’nin kimler tarafindan ne amagla yapildig:
lizerinden krize déniisiiverdi. Iktidarin basina miidahale ko-
nusunda kendinde gordiigii sinirsiz hak Basbakan Recep Tay-
yip Erdogan’in “Coziime katkida bulunacaksan, béyle bir haber
yapmamaliydin. Béyle yapacaksan, batsin senin gazeteciligin®
sOzleriyle bir kez daha cisimlesirken, Ahmet Tiurk’in BDP adi-
na tutanaklarin basma sizdirilmasini “ahlaksizlik” olarak nite-
lendirmesi, erk dili ve hegemonyanin yayginlig: a¢isindan ¢ok
diisiindiiricayda.

Sahi, merak etmiyor muyduk neler konusuldugunu? Bir haber,
sorusu olan seyin yanitin1 sunmaktan, bilgiyi aktarmaktan 6te
nedir ki? Peki yalanlandi m1 o igerik? Hayir. O zaman bu bagci
dévme, namiitenahi had bildirme durumu nedir sahi? Ve hi¢ mi
konusulmaya degmez?

Ha bir de su meshur igerik meselesi var... Goriigmede agirlik
noktasini, KCK’ya ve MIT’e operasyon planlayan odaklara kars:
Ocalan’in hiikiimete yonelik darbe girisimini okuyarak bu dar-
beyi nasil 6nledigi mesaji olusturuyor. Cekilmenin sartlarindan
baskanlik sisteminde varilacak uzlagsmanin zeminine, Ocalan’in
miizakerelerde izleyecegi siyasete dair ipuglar igeren tutanakla-
rin “Ocalan’in Ermeni acilimi” béliimii teferruat gériilmiis ola-
cak ki, Yetvart Danzikyan ve Ezgi Basaran’in kose yazilar digin-
da haber olarak iki satir yer almadi. Oysa taraflar aras siyasetin
ilerleyecegi zemini gostermesi agisindan bu gorisler fevkalade
onemli.
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Devletin Karbon Kopyasi

“Turkiyede 3 koldan paralel devlet ¢alismasi var. Bu iliskiler
sabote edilmeye baslad1. Siradan lobiler degil. ABDde Yahudi, Er-
meni ve Rum lobileri stratejik ve taktik miiddahale ediyorlar. Her
3’ii de Anadolu ¢ikighdir” diyen Ocalan, “Ermeni lobisi etkili.
2015’le giindem olmak istiyorlar” diye vurguluyordu.

1915% iliskin resmi devlet tezinin karbon kopya tekrarini ifa-
de eden bu animsatma, Kiirtlerin tarihini aktaran su sozlerde ise
bambaska bir boyuta zipladi: “Kiirtler kendilerine yer ariyorlar.
Kiirtlerin devletten dislanmalar1 son yiizyildir. Abdiilhamit bile
onlara yer verdi. Mustafa Kemal de basta yer verdi. Devreye giren
Israil lobisi, Ermeni ve Rumlar, ‘Kiirtler ne kadar dislanirsa o ka-
dar basarili oluruz’ diyorlar. Bu paralel devlettir. Bin yillik bir ge-
lenektir... Anadolu Islamlastiktan sonra, bin yillik bir Hiristiyan-
lik 6tkesi var. Rum, Ermeni, Yahudi, Anadoluda hak iddia eder”

Bu nasil bir “dislama operasyonu” ise o bin yildan 6nceki dort
bin y1l boyunca bu topraklarda yasayagelmis Ermeni halki, bugiin
50 ila 70 bin aras1 tahmin edilen bir niifusa indi. Kiliseleri, okul-
lari, baglari, bahgeleri, diikkanlari, koyleri, mistakil konaklari
dahil buharlasip gitti. Buna sayilar1 1500-2000 aras: tahmin edi-
len Rumlar1 ve 25 bin civarindaki Yahudi'yi de ekleyelim. Bunca
gayrimiislim, Cumhuriyet'in ilanindan beri esit vatandashk igin
umutsuzca beklesir durur. Esit vatandas olamadig oranda Lozan
azinliklan olarak goriilmiis gayrimiislimler i¢in Kiirt hareketin-
den gelen her tiir asli unsur animsatmasi, ac1 bir tebessiim sebe-
bidir. Zira bizzat Osman Baydemir ve Ahmet Tiirk’iin kamuoyu
oniinde Ermeni halkindan 6ziirlerinin de anlatacag tizere, o asli
unsur olma ve bu Cumbhuriyet’i birlikte kurma anlatisinin koke-
ni, kokii ortak olarak kazinmig Ermenilere dayanir. Zaten tam da
bu ylizden Ermeni Soykirimi'ni es gegen higbir siyasi perspektifin
gercek anlamda baris tesis etme imkani yok.

Bastigimiz Yerdeki Milliyet¢ilik

Bu noktada filmi bir miktar geri sarip Bagbakan Erdogan’in
Midyat’ta yaptig1 ve “iginizden biri” diyerek Icisleri Bakanligrna
terfi eden Muammer Giiler’i drnek gosterdigi konusmay1 anim-
samakta yarar var. Erdogan, Dogu ve Giineydogu Anadolu B6l-
gelerinde igsizligin, yoksullugun, acinin yegane sebebinin teror
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oldugunu belirtip, “Bizde ayrim yok, béliiciiliik yok, bélgesel mil-
liyetgilik yok, etnik milliyetgilik yok, dinsel milliyetcilik de yok.
Kimse bizim kargimiza Kirtliikle, Tiirkliikle ¢ikmasin. Biz her
tiirlii milliyetciligi ayaklarinin altina almus bir iktidarz” demisti.

Bu “ayaklar altina alma” ifadesi Hz. Muhammed'in “Asabiyet-
¢ilik, (kavmiyetgilik, irk¢ilik) ayaklarimin altindadir” mealinde-
ki hadisine génderme yapiyor. Nitekim konusmanin baslarinda
da ayaklar altina alinacak milliyetciliklerin siralamasini izlemek
miimkiin: “Biz, Tiirkiye Cumhuriyeti topraklar: lizerinde hep be-
raber tek milletiz. Bu millet kavraminin i¢inde Tiirkii var, Kiirt'ii
var, Arap1 var, Laz)1 var, Cerkes’i var, Abaza’s1 var. Var oglu var.
Bizim kadim medeniyetimizde asla béyle bir farklilik, asla ayrim
olmamugtir”

Din birligi tizerinden yapilan bu siralama halen bu iilkenin
vatandasgi olan, bir donemin kadim Anadolu halklar1 Ermeni ve
Rumlar1 kapsamadig gibi Yahudilere de uzanamiyor. Nitekim
MHP Ankara Milletvekili Ozcan Yenigeri, “Kendisini zaten Tiirk
olarak da agiklamiyor, Kiirt olarak da agiklamiyor Sayin Bagba-
kan. Delikanliysa agiklasin, Giircii milliyetgiligini ayaginin altina
aliyor mu almiyor mu? Bunu séylesin” derken ayrimciligin vardig:
boyutlar1 baska bir denklem iizerinden tamamliyor. Yine Sinop'a
donelim ve Kiirt milletvekili heyetine “Ermeni boylar defolun”
diye atilan sloganlar1 animsayalim. Tablo biitiinlesti mi simdi?

Ayrim diglamayla baglar, kendinden saymamakla, &tekini
kendine karsi olarak tanimlamakla. Esit vatandaghgin tesis edil-
medigi bu iilkede gercek baristan sz etmek icin din birlikli s1-
ralamalardan ¢ok daha cesur bir adim gerekiyor. Zaten 6te tiirlii
huzur bulmak yine miimkiin olmayacak, zorlama tutkallar yine
catlayacak. O yiizden zaten 1915’le 6desme kendini her yerden
dayatiyor ya. Tarihi degil dogrudan bugiiniimiizii belirleyen bir
ac1 oldugu igin.

Basin ve medyanin Hrant Dink’i hedef kilma performansi hig-
bir hesaplagmaya girisilmeden yasandig1 ve yasatildigiyla kaldi.
Siirecin biitiin yonlerini ve aktorlerini Kemal Goktagin “Hrant
Dink Cinayeti, Medya, Yarg), Devlet” baglikli kapsamli ¢aligma-
sinda bulmak miimkiin. Ben bu noktada sadece kisaca bu acitica
donemin ana hatlarini ¢izmekle ve etkilerinin bugiiniimiizii belir-
ledigini animsatmakla yetineyim:

266



Karin Karakagh

Sonun Baslangicina Dénen Bir Tabu:
Sabiha Gokgen

Hrant Dink’in kiskaca alinma harekat1 Atatiirk'iin manevi kizi
Sabiha Gokgen'in Ermeni kokenli olduguna ve Ermenistanda ak-
rabalarinin bulunduguna yonelik 6 Subat 2004’te kendi imzasiyla
Agos’ta yayimlanan “Sabiha Gokgen” haberiyle basladi. “Sabiha-
Hatun'un sirrt” baghigiyla verilen haberde Antep asilli Ermenistan
vatandas1 Hripsime Sebilciyan Gazalyan, kendisinin Goékeen'in
yegeni oldugunu ve Atatirk’iin manevi kizi Sabiha Goék¢en'in
aslinda yetimhaneden alinmig bir Ermeni yetim oldugunu iddia
ediyordu.

Bu haberin 21 $ubat 2004'te Agostan alintilanarak Hiirriyet'in
mangetinden “Sabiha Gok¢en mi Hatun Sebilciyan mi1” baghigiyla
verilmesinin ardindan 22 Subat 2004’te Genelkurmay Baskanlig:
Genel Sekreterligi, sert bir agiklama yayimlayarak, “Kendisi Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin ilk kadin savas pilotu olarak Tiirk havacihig-
nin onursal bir ismidir. Sabiha Gok¢en ayn1 zamanda Atatiirkiin
Tiirk kadininin Tiirk toplumu iginde bulunmasin istedigi yeri gos-
teren degerli ve akilc1 bir semboliidiir. Byle bir sembolii amaci ne
olursa olsun tartismaya agmak milli biitiinliige ve toplumsal barisa
katkisi olmayan bir yaklagimdir. Bir iddiay1, milli duygu ve degerle-
ri de kotitye kullanarak bu sekilde yayimlamanin habercilik olarak
nitelendirilmesini kabul etmek miimkiin degildir. Ulusal birlik ve
beraberligimizin en giiclii olmasi gereken bu dénemde milli birlik
ve beraberligimize ve milli degerlerimize yonelik bu tip yayimlarin
ne amagla yapildign Tiirk toplumunun biiyiik bir kesimince artik
anlagilmakta ve endiseyle izlenmektedir” goriislerine yer verdi.

Bu bildirinin hemen ertesinde Istanbul Valiligine ¢agrilarak
Vali Yardimcisi Erol Gilingdriin makaminda, kendilerini Vali
Yardimcisrnin yakinlari olarak tanitan ve bugiin halen kimligi
belirsiz iki kisi tarafindan “uyarilan” Hrant Dink hakkinda bu
goriismenin hemen ertesinde radikal sag basinda hedef goster-
me kampanyasi basladi. Ilging bir sekilde bu kampanya Sabiha
Gokgen haberi tizerine degil, yazarin Sapparigce kosesinde Erme-
ni Kimligi iizerine yazdig1 8 boliimliik yaz1 dizisinin icerisinden
cimbizlanarak baglamindan koparilan tek bir ciimlesi {izerine
insa edildi. S6z konusu yazida Hrant Dink Diaspora Ermenile-
rine seslenerek tarihe dayali Tiirk diismanliginin kendilerini ze-
hirlediginden, bunun yerine Ermenistan’in refah i¢in ¢aligmaya
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yonelik bir enerjinin tercih edilmesi gerektiginden bahsediyordu.
Ironik bir bicimde 13 Subat 2004 tarihli yazinin, “Tiirk’ten bosa-
lacak o zehirli kann yerini dolduracak temiz kan, Ermeninin Er-
menistan ile kuracagi asil damarinda mevcuttur” ctimlesi, “Hrant
Dink, Tiirk kimligine hakaret ediyor” tavriyla sunularak yeni bir
davanin konusu oldu. Hrant Dink hakkinda “Tiirkliigli nesren
tahkir ve tezyif etmek” sugundan agilan dava sonunda, mahke-
me tarafindan tayin edilen bilirkisinin yazida herhangi bir sug
unsuru olmadig: yoniindeki lehte raporuna karsin, $isli 2. Asliye
Ceza Mahkemesi'nin 7 Ekim 2005 tarihli karar1 ile Hrant Dink 6
ay hapis cezasina mahkam edildi. Yargitay 9. Ceza Dairesi karari
onadi ve boylece Hrant Dink hakkindaki hapis cezas1 kesinles-
mis oldu. Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin itiraz1 ise Yargitay
Ceza Genel Kurulu tarafindan reddedildi. Hrant Dink'in karara
iliskin aciklamalar1 tizerine de “yargiy: etkilemeye ¢alismak™tan
yeni bir dava a¢ildi.

Bu arada 26 Subat 2004’te Istanbul Ulkii Ocaklar1 i1 Bagkani
Levent Temiz'in bagini ¢ektigi bir grup Agos'un kapisina gelerek
“Ya sev ya terk et”, “Kahrolsun ASALA’, “Bir gece ansizin gelebi-
liriz” sloganlar attilar. Agos'un 6niinde benzer bir gosteri de bir-
kag giin sonra kendilerini “Asilsiz Ermeni Iddialariyla Miicadele
Federasyonu” olarak adlandiran grup tarafindan yapildi. Hrant
Dink, Birgiin gazetesinde yayimlanan “Hos Gidisler Ola” baslik-
l1 yazis1 sonrasinda ise Yenicag gazetesinin 9 Ekim 2004 tarihli
niishasinda “Ermeniye Bak” baslikli mansetle hedef gosterildi. Bu
manget sonrasi Basin Konseyi Yiiksek Kurulu Yenicag gazetesinin
kullandig: hitap tarziyla yazara kars1 zorbahigi 6zendirme tehli-
kesi yaratabilecegi gerekgesiyle Yenicag gazetesinin uyarilmasina
karar verdi. Son olarak Agosun 21 Temmuz 2006 tarihli niisha-
sinda yayimlanan “301% Karst 1 Oy” baglikh haber nedeniyle de
Hrant Dink, Sorumlu Yazi Igleri Miidiirii Arat Dink ve Imtiyaz
Sahibi Sarkis Seropyan hakkinda dava agildi. $6z konusu haber-
de DinK'in Reurters ajansina verdigi demegteki, “Elbette bu bir
soykirimdir diyorum. Ciinkii sonug kendisini zaten tanimliyor ve
adin1 koyuyor. Dért bin yildir bu topraklarda yasayan bir halkin
bu olanlarla birlikte artik ortadan yok oldugunu goriiyorsunuz”
alintisinin TCK 301 uyarinca Tirkligh asagiladig: iddia edildi.

Mahkeme siire¢leri Hrant Dink’in 19 Ocak 2007de gazetesinin
oniinde kursunlanarak 6ldiiriilmesinin ardindan da devam etti.
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Suikast sonrasi Hrant Dink hakkindaki davalar diiserken, s6z ko-
nusu son davada Sisli 2. Asliye Ceza Mahkemesi, 11 Ekim 2007de
Arat Dink ve Sarkis Seropyan birer yil hapsi cezasina mahkiim
etti. “Arat Dink ve Sarkis Seropyan’in Tiirk Milletine soykirim is-
nat eden haber yayimladiklar1 mahkemelerce sabit gériildigiin-
den saniklarin ayr1 ayr kisilikleri, eylemlerin 6zellikleri. dikkate
alinarak cezalandirilmalarina” ifadesi ve s6z konusu demeci alin-
tilayan higbir ulusal basin ve medya kurulusuna dava agilmamasi
bitytiik tartigmalar: da beraberinde getirdi.

Kisilikleri Yiiziinden... Belli ki

Ancak bu kadar bedel yeterli gelmemis olacak ki 2013 yilinda
yine ayn1 maddeden bu kez Agos gazetesi Genel Yayin Yonetmeni
Rober Koptas ile yazar ve belgesel yénetmeni Umit Kivang’a so-
rusturma agildi. Hatirlatmak gerekirse, 17 Ocak 2012de, tam da
Hrant DinK'in 6ldiiriiliisiiniin yildontimiinden iki giin 6nce, cina-
yetin esas faillerini ortaya ¢ikaramayan mahkeme heyeti, skandal
bir kararla 6rgiit bulamadigini ifade edip biri harig, polis muhbiri
Erhan Tuncel'in de aralarinda bulundugu biitiin saniklar1 beraat
ettirmisti.

Kararmn agiklandig1 gece, Agos gazetesi Genel Yayin Yonetme-
ni Rober Koptas ile yazar ve belgesel yonetmeni Umit Kivang,
Habertiirk televizyonunda Balgigek Ilter'in “S6z Sende” progra-
mina ¢ikarak, devletin bu cinayetteki roliine iligkin gorislerini,
elestirilerini ifade etmislerdi. Simdi anlagiliyor ki, programin er-
tesi glinii, Antalyada yasayan Aydin Tasci, Istanbul Cumhuriyet
Bagsavailigrna gikayette bulunmus. Thbar dilekgesine kisaca goz
atmakta biiyiik yarar var: “Rober Koptas ve Umit Kivang adli TC
vatandaslarinin (belli ki Ermeni) Hrant Dink davasiyla ilgili olarak
TC devletinin katil oldugunu ve katilliklerine devam ettigini, ayr1-
ca yargilama siireci hakkinda nahos kelimeler kullanmalarin: bir
Tiirk vatandas olarak kabul etmedigim i¢in size bildirmek isterim?”

Bir “Tiirk” vatandas olarak, devletini “TC vatandas: ve belli ki
Ermeni” kisilerin elestirilerine kars1 korumaya kararli bu zatin
dilekgesi, isleme konmaya deger bulunmus. “Tiirkliigii tahkir ve
tezyif” yaftasiyla hedef haline getirilen Hrant Dink’in kaybindan
sonra, Adalet Bakanligrnin iznine baglanan dava siireci bu kez
umariz giindeme gelmeyecek.
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Ama asil glindeme gelmesi gereken, zaten ¢ok bagka. Bu mad-
denin kanli siciline ragmen, “Uygulamay gorelim” savsaklamasiy-
la yasada halen degisiklige gidilmemesi, 2007 sonrasinda da utang
verici gelismelerin siirmesine neden oldu. Arat Dink ile, Sarkis
Seropyan’a iliskin mahkemenin ceza kararinda “saniklarin ayri
ayn kisilikleri ve eylemlerinin” géz 6niine alindigini belirtmesiyle
bu yeni davadaki “belli ki Ermeni” tabirinin yan yana fotografini
¢ekmek ve Tiirkiyedeki direng noktalarina iyi bakmak gerek.

Ugruna miicadele ettigin hedefin tam tersi bir gerekgeyle yaf-
talanmak, bityiik oyunun degismez kurali. Tiirk ve Ermeni halk-
larinin tarihin iistesinden birlikte gelebilmeleri ve bugiinii umutla
yasayabilmeleri hayaliyle ¢iktig1 yolda Hrant Dinke bigilen pay
“Turklagi tahkir ve tezyif "ti. Belli ki bu oyuna halen devam edi-
liyor. 2015 6ncesi sdylemlere ince ayar veriliyor.

Gizli belge ve ihbarlarla organize yapisi ve Ergenekon ile Balyoz
Davasi baglantilar1 ayyuka ¢ikmus, karanlik darbe hazirliklarinin
isaret fisegi olarak tasarlanmis bu cinayetin vebali halen ¢ok agr.
Ve aslinda demokrasi 6zleminin en temel gostergelerinden biri. O
yiizdendir ki 19 Ocaklar biitiin katliam ve faili mechuller i¢in ses
ylikseltilen giindiir. Bir yilin geri kalanini nasil yasayacagimizi be-
lirleyecek gostergelerden biri de, bu 301. Madde’nin ortadan kal-
dirilabilmesidir. Oyle “Tiirklik” yerine “Tiirk milleti” demekle ya
da Adalet Bakanligr'nin icazetini, yani siyasi ortam muhasebesini
talep etmekle sorunun ortadan kalkmadig, Koptas ile Kivang i¢in
baglatilan bu son sorusturmayla bir kez daha ortaya gikt1.

Fasizmin Gezi Parki Sinavi

Ben bu yaziy1 yazarken, araya hayat girdi. I¢cinden gegerken
bile biricik oldugunu hissettigimiz tarihi giinler yasands, halen
de yasaniyor. Herkes bir seyleri bir bagina biriktiriyordu. 1 Mayis
polis zulmiinii, bécek gibi mahallesinden itelenmeyi, o mahallede
peydah olan “elit” siteleri, gokdelenleri, sokaktan kalkan masalari,
elden alman meydanlari, yasaklanan alkol satisini, sevisme giftles
demeye gelen yatak odas1 miiddahalesini, kag ¢ocuk dogrulacagi ve
nasil bir nesil yetistirilecegi direktiflerini, sokak ortasinda kadin-
lar bigaklanirken ertesi giin hapinin regeteyle satilmas: giindemi-
ni, her seyi ama her seyi biriktiriyordu. En ¢ok da hayat: lizerinde
s6z hakki olmayisini... O en son damla bir park: yeni bir hayat
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talebine doniistiirdii. Gezi Parkrna sahip ¢ikanlara yonelik polis
saldirisiyla fiseklenen direnis, kisa siirede bagta Istanbul olmak
tzere biitiin biiyiik kentlere yayild1.

Direnisler birlikte sloganlari, retorikleri giiliinglestiren, miza-
h1 hayatimizin tam ortasina geri dondiiren kivil kivil bir dil ¢ikty
ortaya. Hinzir, haylaz, zeki ve esprili bu dille “Kimsenin askeri ol-
mayacagiz” diyenler, kimlik politikalarinin prangalarindan azade,
bagta kendi olmak tizere her seyle ve herkesle dalga gegerek ama
degerleri rencide etmeden yan yana durabildiler.

Tirkiye yurtdisinda drnekleri ¢ok olan sosyal medya mobili-
zasyonlu yeni muhalefetle tanisti. Paray1 degil paylagmay: 6gre-
nen, kag yillik arkadagliklar ideolojilere yenik diiserken, gegirdigi
o birka¢ giinden o aga¢ kokleri gibi saglam iliskiler devsiren “tanis
yabancilar”in zamanindayiz. Homofobik, farkli kimlikleri, kadin-
lar1 agagilayan sloganlari silen ve yeni dille yeni hayat kuranla-
rin mekanindayiz. Kimse ev sahibi degil, kimse misafir de degil
o yuzden. Bu agik hava tekkesinde herkese yer var. Senin yerin
kadar genisliyor park. Kattiginla doniisiiyor. Sahip olmay1 degil
sadece olmay1 6gretiyor.

Gezi Parki direnisi, diger pek ¢ok katmandaki 6nemli anlam-
larin, ortaya koydugu ¢arpici sonuglarin yant sira kimlik politika-
larinin olasi kapan tehlikelerini ifsa edip, farkl bir hayat alterna-
tifi sundu. Bunu da abartils, iddiali séylemlerle degil, sanki oyun
oynar rahatliginda yapti. Ama ¢ok iyi biliriz ¢ocukluktan, oyun
oynamak zaten ciddi bir istir!

Kendini oldugu gibi, 6zgiirce ortaya koyabilmenin, varligini
ifade edebilmenin simgesi olarak ortaya ¢ikan kimlik miicadelesi-
nin, eger uyanik davranilmazsa, refleks geregi insan1 milliyetgilik
tuzagina diistirme tehlikesi var. Oysa kimlik, bagkas1 bunu agagila-
dig1, onyargiyla kusattigi noktada ve oranda savunulasi ama onun
disinda arzu edildiginde sadece insan, sadece bir canli olma ugru-
na bir siireligine tizerindeki ceket gibi kenara konulasi bir sey.

Sen kimligini nasil yasayacagini belirleyebildigin zaman 6z-
gursiin demektir. Gezi direnisi, her biri kendini farkli kodlarla
tanimlayan, bu tanimlar i¢in miicadele eden bes benzemezi bir
araya getirdigi i¢in bu denli kiymetli.

Elbette hi¢bir sey cok kolay olmadi; ama park merkezli o alter-
natif hayat onerisi, polisin zulmii, Bagbakan’in her seyi kendisine
karst bir komplo olarak yorumlama inadiyla ¢arpisinca ¢1g gibi

271



Giil Olmay: Beceremeyen Medya ve Siyaset Dilinin Dikenleri

biyiidii. Son giinlerde gerek miktar gerek gesitlilik agisindan ar-
tan, ¢ogalan pasif direnis eylemleri ise igerigindeki kimi ayrinti-
larla inanilmaz hikayeler sunuyor.

Yiirtimenin imkansiz hale geldigi noktada durmayi bir eylem
bigimi haline getiren direnis ruhu, Taksim sonrasi gecenin orta-
sinda ikinci durulacak yer olarak Agos’un 6niinii, Hrant Dink’in
vuruldugu kaldirimi segti. Tipki Gezi Parkinin her bir kosesi
bedel 6detilmislerin ismiyle donatilirken, direnig¢ilerin hemen
Hrant Dink Caddesinin a¢ilisin1 yapmalari gibi. ..

O cadde ismi, cinayetin géziimiiziin 6niinde vuku buldugu Is-
tanbul sehrinden halen esirgense de Hrant Dink, tazyikli sular ve
gaz bombalariyla yerle bir edilmis ancak bellekte sicacik kayith
o parkta, direnigin ruhunda yerini ¢oktan almis durumda. Aciy1
unutmadigini gostererek duranlar, umudu da onun sahsinda ara-
diklarin gosterdiler bir kez daha.

DISK’in 6nderliginde bulusan ve hafta sonundaki polis zul-
miiniin, Bagbakan Erdoganin toplumu AK Parti segmenleri ve
digerleri diye ikiye ayiran {islubunun tepkisiyle yiiriiyen insan-
lar agiklamalarini Halaskargazi Caddesinin orta yerinde, Agosun
kargisinda yapti. Kalabalik, Osmanbeye yaklagirken “Fasizme
inat kardesimizsin Hrant” diye bagiriyordu. Bu cinayetin devletin
biitiin kademelerini kapsayan ag icerisindeki esas sorumlularini
ortaya ¢ikarma talebi, daha farkli bir gelecek i¢in direnirken ko-
ordinat kilinmist1 adeta.

Simdi artik normal sartlarda yolu hig kesismeyecek olanlar yaz
aksamlarinda semt parklarinda forumlarda bulusur, birbirinin
derdine kulak kabartirken bir yandan da acis1 dinmemis yakin
tarih ¢entiklerinin karsisinda dimdik durmaya devam ediyor. Her
seferinde farkli bir 6zgiinlik daha katilan bu durma eylemleri,
resmi tarihe yonelik “karst durusu’, 6zgiirlikk ve bir aradalik ta-
lepleri i¢in ortak irade durusu ile de harmanliyor.

Parktakilerin Soyu Sopu

Ancak ayni siireg bagta Bagbakan Erdogan’in kutuplastirics iis-
lubuyla olmak iizere yine ayrimci dilden nefret séylemine uzanan
pek ¢ok yikic1 ifadeye de taniklik etti maalesef. Yildiz Teknik Uni-
versitesi Sanat ve Tasarim Fakiiltesi Sanat Bolim Bagkani Prof.
Ahmet Atan’in Twitter {izerinden paylastig, “Yahudi, Ermeni ve
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Rum’saniz Gezi Eylemlerinde Aktif Rol Almanizi Anlayigla Karsi-
liyorum. Liitfen Soyunuzu Arastirin” mesaji buna bir 6rnekti. S6z
konusu paylasim iizerine {iniversitesinin dgrencileri tarafindan
Atan’n istifas1 i¢cin imza kampanyas: baglatildi.

Yine ayn1 donemde Mersinde baglayan 17. Akdeniz Olimpiyat
Ovyunlarr’nin agihs téreninde Tiirk bayragini tagiyan giiregei Riza
Kayaalp, Gezi Parki direnisi icin Twitterdan, “Ermenilere birak-
tiniz meydani, Allah belanizi versin eylemci ¢apulculari. Erme-
nistan halki kutlama yapiyormus. Taksim'i isgal ettik, Tirkiye'ye
rahat¢a hakaret edebiliyoruz diye. Sizin yaptiginiz eylemi s.... va-
tan hainleri” dedi.

Hiirriyet gazetesi yazar1 Mehmet Yilmaz 22 Temmuz tarihli,
“Sporcunun 1rke1 ve terbiyesiz olani” bashigiyla yayimlanan yazi-
sinda, Riza Kayaalpe tepki gostererek, “Bir etnik aidiyeti hakaret
olsun diye kullanmak, en hafif tabirle irk¢iliktir, nefret sucu islen-
digi anlamina gelir. Eylemcilere ettigi kiifiir ise kendi ahlak sevi-
yesini gosteriyor. Ve boyle bir adamu eline bayrak verip bir spor
organizasyonunun agihisinda kafilenin oniinde yiiritityorsunuz.
Normal olani bu 1rk¢1 sahsin bir daha spor sahalarina sokulma-
masidir. Irkgilik nedeniyle oyunlardan diskalifiye edilirse de hig
sasirmayin!” dedi.

Bizzat Bagbakan Erdogan tarafindan her meydan konusma-
sinda direniscilerin sigindif1 Begiktag'taki Bezm-i Alem Valide
Sultan Camii'nde igki i¢ildigi iddiasi, yarali insanlara kapilarini
acan miiezzin tarafindan yalanlanirken, durumdan vazife ¢ikaran
Yeni Akit gazetesi Muhammet Erdogan imzasiyla verdigi haberde
Bat1 Trakyali gazeteci Stileyman Sefer’in tanikliginda iddialar1 bir
adim daha ileri tagidi. Seferden dinleyelim: “Bu kisiler 6zellikle
cami isgal edilsin diye hazirlanmis bir timdi sanki. Camiye yapi-
lan bu saldirinin amaci Miisliiman gengleri sokaklara indirmekti.
Miisliiman gengleri camiye gekerek kan dokmek istediler. Ancak
duyarl genglerimiz bunu yutmadi. Camide TiirKe ve Miisliman’a
benzemeyen eylemciler vardi. Bunlar Rumca, Ermenice ve Al-
manca konusuyorlardi1”

Gezi Parka direnisi sirasinda ana akim gazete ve televizyon ka-
nallarinin giinlerce sessiz kalis1 ya da provokatif yayinlarla eylem-
cileri saldiran kitle olarak gosterme gayretleri, geriye doniik olarak
otuz yillik i savas sirasinda Olaganiistii Hal Uygulamasi altindaki
bolgede Kiirt halkina iliskin sansiirlii ve saptirilmig yayinlari da
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giindeme getirdi. Kompartiman usulii ayirma ve birbirine karsi
kiskirtma taktikleri gok eskilere dayaniyor ve bu oyunun en etkin
aktorlerinden basin ve medyanin kendi i¢ 6degmesi tamamlan-
madikga, belli ki tehlike bir hayli bitytik. Direnis stiresince sosyal
medya ve alternatif basin-yayin kuruluglari, ablukay: kirsa da, ge-
nis kitlelerin bilingle yanlis yonlendirilme gayretleri son derece
kaygi verici. Dahasi herkesin 1rk¢ilig1 kendisi disinda bir yerlerde
gormesi ve rahatlikla bagkasina atfetmesi, basinda saglikli bir i¢
degerlendirmeyi imkansiz kilarken, medya patronlarinin ekono-
mik baglantilar: ve iktidarin baski mekanizmalar: ifade 6zgtirli-
glinlin 6niinde en biiyiik engel, sorunlu ayrimci dilin de en temel
tiretim sebebi olarak duruyor.

Basin en gok da bir ayna. Baktik¢a birbirimizi yansitiyor, ken-
dimizi birilerinin kargisinda konumladik¢a duracak yer bulami-
yoruz. Cogaltan s6zii miimkiin kilan hayatta ve edebiyatta ise
gonca giil bir dil var. Ancak yazik ki medya ve siyasetin dili halen
giil degil dikenlerle dolu. Bu dikenleri gériip ayiklamadike¢a kim-
selere huzur yok. Ciinkii bilinmeli ki 6nce s6z 6ldiiriir.
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Televizyon:
Patolojik ve Sagaltict Kamusal Alan ve
Otekinin Acis1 ve Yasinin Imkéansiz Kilinmasi
Nilgiin Tutal

“Mesafeler yok oldu ancak yakinlik da namev-
cutlagt:
Yakinligin yok olmasi mesafesiz olanin tahak-
kiimiinii yaratt1”

Heidegger, La chose, aktaran Josset, 2011

' I Wirkiye tarihinde suikast sonucu ya da benzer yontemlerle
oldariilen sayisiz gazeteci vardir.! Her bir gazetecinin ugra-

1. 1905-1998 yillar1 arasinda Sldiiriilen gazeteciler: )
Tevfik Nevzat -Hikmet -Adana - 1905; Hasan Fehmi Bey -Serbesti -Istanbul 6 Ni-
san-1909; Ahmet Samim -Sada-1 Millet -Istanbul - 9 Haziran 1910; Zeki Bey -Serbes-
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dig1 suikast televizyon ¢agina denk gelmedigi icin aym sekilde
medya, hafiza ve anlam iligkisini de harekete gecirmez. Bu iliski
gazeteci Hrant Dink oldugunda daha karmagiklasir ¢iinkii Dink
ayni zamanda Ermeni asilli bir Tiirkiye vatandagidir.? 1996 yilin-
da kurdugu Agos gazetesini ayn1 tarihten itibaren yoneten ve ayni
zamanda bu gazetenin bagyazari olan Hrant Dink, 19 Ocak 2007
yilinda fikirlerinden dolay: éldiirilmiistiir. Oldiiriilmesinin hi¢
stiiphesiz asli nedeni, tarih, kimlik ve hafiza konusunda Tiirkiyede

ti-Sehrah -Istanbul - 10 Temmuz 1911; Sair Hiiseyin Kami-Alemdar-Konya- 1912;
Silah¢1 Tahsin -Silah-Bomba -Istanbul - 27 Temmuz 1914; Hasan Tahsin - Hukuk-u
Beger -Izmir -15 Mayis 1919; AliKemal Peyami -Sabah -1zmit-6 Kasim 1922; Al Siik-
rii Bey - Tan - Ankara -2 Nisan 1923; Hiiseyin Hilmi Bey-Istirak-Medeniyet -Istanbul
-1923; Sabahattin Ali -Marko Pasa -Kirklareli - 16 Haziran 1948; Adem Yavuz -ANKA
Ajans1 -Kibrs -26 Agustos 1974; Ali Thsan -Ozgiir Politika -Istanbul -22 Kasim 1978;
Cengiz Polotkan -Hafta Sonu -Ankara -1 Arahik 1978; Abdi Ipekgi -Milliyet -Istanbul
-1 Subat 1979; Ilhan Darendelioglu-Ortadogu -Istanbul -19 Kasim 1979; Ismail Ger-
eksdz-Ortadogu -Istanbul -4 Nisan 1980; Umit Kaftancioglu - TRT -Istanbul -11 Ni-
san 1980; Muzaffer Feyzioglu -Hizmet -Trabzon -15 Nisan 1980; Recai Unal
-Demokrat -Istanbul -22 Temmuz 1980; Mevliit Istk - Tiirkiye -Ankara -1 Haziran
1988; Seracettin Miiftiioglu-Hiirriyet -Nusaybin -28 Haziran 1989; Sami Bagaran
-Gazete -Istanbul -7 Kasim 1989; Kamil Bagaran -Gazete -Istanbul -28 Subat 1990;
Cetin Emeg -Hiirriyet -Istanbul -7 Mart 1990; Turan Dursun - Yiizy:l 2000 Dergisi
-Istanbul -4 Eyliil 1990; Giindiiz Etili - Yeni Giinaydin -Istanbul -18 Eyliil 1991; Halit
Giingen -20002 Dogru -Diyarbakr -18 Subat 1992; Cengiz Altun -Yeni Ulke -Batman
-24 Subat 1992; Izzet Kezer -Sabah -Cizre -23 Mart 1992; Biilent Ulkii -Kérfeze Bakss
-Bursa -31 Mart 1992; Mecit Akgiin -Yeni Ulke -Nusaybin -2 Haziran 1992; Hafiz
Akdemir -Ozgiir Giindem -Diyarbakir -8 Haziran 1992; Cetin Abayay -Ozgiir Halk
-Batman -29 Temmuz 1992; Yahya Orhan -Ozgiir Giindem -Gerciis -31 Temmuz
1992; Hiiseyin Deniz -Ozgiir Giindem -Ceylanpinar -9 Agustos 1992; Musa Anter
-Ozgiir Giindem -Diyarbakar -20 Eylil 1992; M.Sait Erten -Azadi-Denk -Diyarbakir
-3 Kasim 1992; Yasar Aktay -Tiirkiye -Hani-9 Kasim 1992; Hatip Kapgak -Hiirriyet
-Mazidag: -18 Kasim 1992; Namuik Taranci -Gergek -Diyarbakir -20 Kasim 1992;
Ugur Mumcu -Cumhuriyet - Ankara -24 Ocak 1993; Kemal Kilig -O.Giindem-Y.Ulke
-Urfa -18 Subat 1993; M.Ihsan Karakus -Silvan Gazetesi -Silvan -13 Mart 1993; Omer
Tagar -Milli Gazete -Saraybosna -26 Haziran 1993; Ihsan Uygur -Sabah -(kayip) -6
Temmuz 1993; Riza Giineser -Halkin Giicii -Istanbul -14 Temmuz 1993; Ferhat Tepe
-Ozgiir Giindem -Bitlis -3 Agustos 1993; Aysel Malkag -Ozgiir Giindem -(kayp) -7
Agustos 1993; Muzaffer Akkus -Sabah-MILHA Ajansi -Bingdl -20 Eyliil 1993; Ruhi
Can Tul -Tiirkish Daily News -Kirikkale -14 Ocak 1994; Nazim Babaoglu -Ozgiir
Giindem -(kayip) -12 Mart 1994; Erol Akgiin -Devrimci Coziim -Gebze -8 Eylil 1994;
Ersin Yildiz -Ozgiir Ulke -Istanbul -3 Aralik 1994; Onat Kutlar -Cumhuriyet -Istanbul
-11 Ocak 1995; Sayfettin Tepe - Yeni Politika -Bitlis -29 Agustos 1995; Metin Goéktepe
-Evrensel -Istanbul -8 Ocak 1996; Yemliha Kaya -Halkin Giicii -Istanbul -27 Temmuz
1996; Mehmet Topaloglu -Kurtulus -Adana -28 Ocak 1998; Ahmet Taner Kislal
-Cumhuriyet - Ankara -21 Ekim 1999; Hrant Dink -Agos-19 Ocak 2007.

2. Besiktas Belediyesi'nin Begiktagtaki Abbasaga Parkinda, oldiriilen gazetecile-
rin amsina yaptirdigi amt heykellerin iginde Hrant Dink’in heykeli yoktur. Abbasa-
ga Parky, eski bir Ermeni mezarhig) iistiine kurulmus bir parktir.
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devletin azinliklar1 dislayarak insa ettigi ulusal ve resmi kimligin,
hafizanin ve tarihin diginda bir séylemsel ve kimliksel ingay1 iist-
lenmis olmasidur.

Bu yazida, televizyonun medyatik olay olarak Hrant Dink’in
katledildigi giin dolagima giren Dink’in arkadan vurularak yere
diistiigii an1 konu alan goériintii ve fotograflarin, kurbanla, arkadan
vurulmus bir Ermeni asilli gazeteciyle televizyonun olusturdugu
gorsel ve anlatisal stratejileri serimleyip, bu stratejilerin seyirci-
leri neyi seyretmeye ve neyle 6zdeslesmeye davet ettigi iizerinde
durulacaktir. Yazinin sonunda medyadaki temsiller aracihifiyla
otekine ve farkli olana kars1 duyarlilik ve duygudaglik olusturma-
da 6zel olarak televizyonun ve genel olarak da medyanin olumlu
islevler tistlenmesinin 6niindeki sorunlari ele alacagiz.

Resmi Hafiza ile
Toplumsal Hafiza Arasindaki Asli Fark

“Hepimiz Ermeni’yiz, Hepimiz Hrant1z”

Oncelikle Hrant DinK'in 6liimii ve Hrant Dink davasi resmi
hafiza ile toplumsal hafiza arasindaki farkin acik ve net bir sekilde
ortaya ¢iktig1 tarihsel anlardan biri olarak isaretlenmelidir. Devlet
ge¢misten neyin animsanip neyin unutulacagina karar verir. An-
cak toplum neyi unutacagina karar vermez. Hafiza toplumun de-
rinlerinde kusaklar iistii bir sekilde varligini siirdiiriir. Hafiza bir
6devse, unutma da bir zorunluluktur. Devlet dogasi geregi hafiza-
y1 kendi varlik nedeninin gizemini olusturacak bir arag olarak go-
riir. Bu nedenle, hafiza ile unutma arasinda sadece kendi varligim
mesrulagtiracak olan 6geleri dikkate alarak aragsal bir iligki kurar.
Hafiza ile unutma arasindaki diyalektik, devletin hafizay: sadece
kendi varligin1 mesrulastiracak 6gelerden ibaret bir uzam olarak
kurmasiyla baglantili olarak devlet ile toplum arasindaki siirekli
gerilim igeren iliskinin de kaynagini olugturur. Yazil tarihin yam
sira bir de yasayan tarih vardir. Goriiniiste yok olmus gibi duran
ve devletin resmi hafizadan disladigi kimi olaylar zamanla ortaya
¢ikan yeni olaylar sayesinde kendini yeniler (Delich, 2003).

Hrant DinK’in katledilmesi bu tiir bir hafiza ¢ahymasinin gorii-
niiliirliigiini artirmistir. Ciinkii makinelerden farkli olarak insan-
larin anilar1 vardir. Bu anlamda toplumsal hafiza sadece enformas-
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yonlar1 degil ayni zamanda duygulari, sesleri, duyusal kayztlari,
imgeleri ve anlamlar1 da stoklar. Anilar 6zneler arasi etkilesimle
olusur. Bazi olaylar1 unutmalari karsisinda bir dayatmayla karsila-
sanlar, unutulmas: yapay bir sekilde zorlanmis olaylar1 animsarlar.
Bu durumda kimlik 6tekiyle girilen diyalogla siirekli yeniden ta-
nimlanan toplumsal bir inga niteligi kazanir. Hafiza ge¢misin sa-
dik bir sekilde olusturulmas: degildir, ayn1 gegmisin siirekli giin-
cellenen bir yeniden insasidir. Hafiza bir icerikten daha ziyade bir
cerceve, bir stratejiler biitiiniidir ve degerin gecirdigi degisiklige
bagli olarak canli ve toplumsal bir nitelige sahiptir.

Hafizanin bu haliyle 6zneler aras: etkilesim ve diyalogla olu-
san kimliksel olusum i¢in en iyi érnek, farkli toplumsal ve siyasi
egilimli kesimlerin Hrant DinK'in anisina yapilan tiim toplumsal
eylemlerde “Hepimiz Ermeni’yiz, Hepimiz Hrantiz” séziiniin al-
tinda birlesmis olmasidir. Devletin hafizas: tipki devlet gibi ras-
yonel ve segicidir, toplumsa kimi degerlere gore animsar ya da
unutur. Toplumsal degerler toplumsal hafizanin insasinda neyin
unutulup neyin animsanacaginda 6nemli bir rol oynar. Hrant
Dink adina ve anisina toplumsal eylemlere katilanlar i¢in, gegerli
toplumsal degerin farkliliklarin birbirini dislayici bir sekilde insa-
sindan ve devletin resmi kimlik sdyleminin farkliliklar yok sayan
tirdeslestirici ulusal kimlik tanimi stratejisinden farkli olarak,
farklihiklar: taniyarak iceren ve hatta siddete maruz kalan farkli-
ligin birlestiriciligine dayanan bir kimlik stratejisi soylemi gelis-
tirmek olmustur. Bu stratejinin toplumsal deger olarak 6n plana
¢ikardig ise, adaletin yerini bulmasi ve suglularin yargilanmasi
ve cezalandiriimas: olmustur. Birlestirici ve farkliligi 6nemli bir
deger olarak ortaya ¢ikaran bu sdylemsel strateji, toplumsal ada-
let istegi ve arzusunun hem dile getirilmesinde hem de siyasi bir
durus olarak sergilenmesinde Tiirkiye tarihinde 6nemli bir iz bi-
rakmustir. Resmi hafizanin kargisina toplumsal hafiza bir bagka
adil hakikati koymay: basarmistir. Bu bagarili toplumsal deger
tiretici kimlik stratejisinin olusmasi, Hrant Dink olay: etrafinda
bir araya gelen farkli toplumsal kesimlerin bir basarisidir. Yaygin
medyanin ayni olay1 temsil etme pratiginde, farkli bir kimlik stra-
tejisinin olusturulmasi pek olas1 bir durum degildir. Medya temsil
ederken, 6zellikle de gorsel medya kendisinin yapisal niteliklerin-
den dolay: farklihkla empati kurulacak bir duygusal ve diisiinsel
cerceve inga etmekte genellikle bagarisiz olmaktadir.
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Hrant Dink’in Oldigi Anin Goéruntisi ve
Otekiyle Empatinin Ahlaki Olmayan
Medyatiklestirilmesi

Gunimuiz toplumlarinda devlet ile toplum arasindaki iligki
medyanin simgesel islevi ve araciligi olmadan kavranamaz. Pa-
radoksal bir sekilde medya gecici olanda ¢ézunur gider. Hafizasi
yoktur, hatta bir karsi-hafizadir. Cunkl medya kendisinin hafiza
oldugunu disindr. Medyanin bu hafiza olmaya soyunmasinin en
belirgin olarak ortaya ¢iktigi gérinti, Hrant Dink’in 61l bedenini
gosteren fotograf/gdérianti/imgedir. Dink’in 6ldugu gin ve ardin-
dan gelen surecte gorsel medya bu ani tekrarlayarak kullanmaya
devam etmis, ayni anin degisik versiyonlari hem televizyon ek-
ranlarinda hem de internet sitelerinde kullaniimis, hatta Leman
bir sayisinin kapaginda ayni ana karikatir bicimiyle yer vermistir.
Asagidaki imge medyanin soke edici ve duygusal degeri acisindan
yegledigi bir imge olmustur.

Bu goruntd, olayin medyatiklestirilme giciniin nasil pekistirildigini kavramak agi-
sindan anlamhdir.



Televizyon

En yaygin gorsel ve isitsel iletisim araci televizyon 6nemli bir
alg1 ve aktarim aracidir. Televizyon izleyicisini bagka gozlerin
gordiigii ve takip ettigi goriintiilere baktirir. Medyatik olayin en
onemli iireticisi televizyon bu nedenle tarih ve hafiza olugturma ile
ilgili 6nemli bir islevi iistlenmistir. Olaylar gercek ama inanilmaz
bir boyut tasidiginda, olayin ikonunun kisa zamanda kesfedilmesi
ve yaratilmasy; ritmik bir sekilde de tekrar edilmesi gerekir. Bu tiir
durumlarda anlat: ihtiyaci dogar ve anlatinin etrafinda bi¢imlen-
digi ne olup bittigine dair soru ve sorgulama hem izleyiciyi hem de
medyay ilgilendirir. Bu soruya, endige, sikinti, eylem ve intikam
duygular: da eslik eder. Bu durumda televizyonun inga edilmesi-
ne araci oldugu bir “patolojik kamusal alan’dan s6z etmek gerekir
(Seltzer, 1998). Ciinkii endise, kayg: ve benzer kuvvetli duygularin
ortaya ¢ikmasina yol agan ve televizyonu medyatiklestirilme po-
tansiyeli bityiik bir giindemin tam ortasina bu giindemi inga et-
mek ve anlamini olusturmak i¢in atan olay, faciamst bir seydir ve
oliimle ya da siddetle baglantilidir. Facia ve 6liim gosterisi ilgimizi
geker; hem bizi birbirimize yaklastirir hem de kurbanlarla 6zdes-
lesmemizi saglayarak toplumsal bagin kurulmasini ve giiclendiril-
mesini saglar. Yukaridaki goriintii/fotograf/imgeyi Hrant DinK'in
katledilmesinin ardindan televizyonun olusturdugu patolojik ka-
musal alana ve olayin otomatik zamanina 6rnek verebiliriz.

Medyatik giindemin olusturulmasi, olayin faciamsi ve kabul
edilemez niteliginin yani sira televizyonun bir zaman medyas: ol-
mastyla dogrudan baglantilidir. Televizyon aktardigi gorintiilerle
olay1 temsil etmekten ¢ok, olayin medyatik glindemi olusturma ve
degistirme niteligiyle de baglantih olarak zamans tiiketir, doldurur,
satin alir. Televizyon olayin zamanini ger¢ek bir zamanmug gibi
kaydeder; bu gergek zamani pargalara boler; gercekgi oldugu iddi-
as1 tagiyan betimlemelerle parcaladig1 zamani ashinda yok eder. Bu
durumda olayin ortaya ¢ikis aninin gazetecileri hazirliksiz yakala-
mastyla da ilintili olarak baglami heniiz belli olmayan ve tekrarla-
nan anlatisiz imgeler ve goriintiiler ekrani isgal eder. Zaman sanki
dondurulmus gibidir; yani televizyon ekrani tekrar eden imge ve
goriintiilerin otomatik zamaninin iggali altindadir. Bu zaman yaga-
nan travmaya siireklilik kazandirir; izleyiciler olaylarin gozlerinin
oniinden akip giderken olusmast igin ekrana kilitlenir. Bu etkiyi ya-
zih basinin yaratmasi imkénsizdir. Televizyon travma aninin oto-
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matik zamaninin ardindan, kurbanla ya da kurbanlarla, faciaya ya
da siddete maruz kalanlarla 6zdeslesmenin ve onlarla duygudaslik
kurmanin zamanini ekrandan serimler. Bu durumda televizyonun
tedavisel ya da sagalticy, bir sekilde yara sarici iglevinin zamam gelir
(Gluck, 2003). Giinlerin siradan akisini durduran medyatik olay,
zamani esir almasinin yani sira elektronik bir yapi inga eder. Bu
elektronik yapiysa hafizanin genel gercevesini olusturur. Yukarida-
ki Hrant DinK’in 6liim amyla ilgili goriintiileri dikkate aldigimizda,
medyanin 6liim anini giincelligin i¢indeki en 6nemli an olarak kur-
dugunu ve s6z konusu olayin bu trajik ve duygu yiiklii an iizerin-
den bir medyatik olay hafizasi olusturdugunu soyleyebiliriz.

Gosterilemez Olani Gostermek

Hrant Dink’in fotografinda oldugu gibi bir fotografin este-
tiklestirilip yeniden islenerek tarih ve hafiza araci olarak kulla-
nilmasi her fotografin bir insa oldugunu ve ger¢egin nasil temsil
edilecegiyle ilgili sorunlar: yeniden giindeme getirir. Hafiza ve
tarih ingas1 sz konusu oldugunda medyanin amaci aslinda tarih
yazmaktan daha ziyade etik bir prosediir olara hafiza ingasi isi-
ni iistlenmektir. Gosterilemez olani gostermek, temsil edilemez
ya da dile getirilemez olan1 temsil etme isi i¢in sozden daha ¢ok
imgeye/goriintitye bagvurulur. Imgeyle temsil hem taniklik hem
de suglama islevini Gstlenebilir. Dehsete dair pedagojik bir yakla-
sim olusturmak ve taniklik fotografi Ikinci Diinya Savas1 sirasin-
da Musevilerin bosalttign kamplarin fotograflanmasiyla Savagin
hemen ardindan ortaya ¢ikar. Amag gergegi sahneleyerek insa
etmek ve bir taniklik olusturmaktir. Bu fotograflarla taniklik stra-
tejisi olusturmak, dehseti her haliyle kaydetmek ve gostermek,
dehsetin neden ve nasil ortaya ¢ikti§1 ve neye mal oldugu konu-
sunda biling yaratmay1 hedefleyen pedagojik yaklasimi geride bi-
rakarak 6n plana geger. 1945 yilinda Libération gazetesi Musevi-
lerin maruz kaldig1 yikim ve siddetin goriintiilerini megrulagtirir-
ken bu gériintiilerin yayimlanmasinin zorunlu oldugu ve zulme
ugrayanlara saygi duyulmas: anlamina geldigini ileri siirmustiir.
Bu anlayisi destekleyen L'Humanité dehseti oldugu gibi temsil
etmeyi se¢mistir. Kimi gazetelerse barbarlig1 temsil etmenin ve
bu goriintiilerin yayimlanmasinin karsisinda yer alarak asil etik
durusun bunu gerektirdigini ileri siirmiiglerdir. Toplama kamp-
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larindaki barbarliga dair fotograflar “duygusal bilinglenme” islevi
goérmustur. Duyarlilik kazandirmak yéninde olusturulan temsil
rejimi, toplama kamplarinin gergekten ne oldugu konusunda dii-
stinmenin ve egitimin éniline ge¢cmistir (Matard-Bonucci, 2005).
Nazi rejiminin nihai ¢6zum anlayisindan sorumlu Nazi subayi
Adolf Eichmann Davasi da bir davanin ilk defa agikca bir tarih is-
levi gérmesinde medyatik goriintlii ve kurgunun oynadigi role or-
nektir. Televizyon ve sinemanin aktarma ve pedagoji islevi gérme
temasi ilk defa bu davayla ortaya cikar. Eichmann Davasi dinya
televizyonlarindan goéruntileri yayimlanan ve filme alman; tanik
olgusunun ve tanik olmanin 6neminin ortaya c¢iktigi ilk davadir.
Bdoylesi bir davay! filme almanin ve diinya televizyonlarindan go-
rantilerin yayilmasinin olayin anlasiimasi ve algilanmasi tzerin-
deki etkisi sorusu da ilk defa bu dava araciligiyla formullestirilir
(Lindeperg ve Wieviorka, 2008). Susan Sontag Robert Capanin
Ispanya i¢ Savasinda cekildigi var sayilan bir fotografina isaretle
“Dlim anindan” s6z etmistir. Robert Capanin ispanya i¢ Savasinda
Cumbhuriyetci bir muhalifin kursunlarla yere diiserken beyaz gém-
legini bir bayrak gibi siper etmesini foto§graflamasim ele almistir.3

Unlu fotograf¢l Robert Capa 1936-1939 yillari arasinda ispanyol i¢ Savasini gériin-
tuledi. Cordoba yakinlarinda 1936 yilinda cektigi bu fotografile dinya capinda bir
simge haline geldi.

3. Fotografin gergek bir olaya taniklik etmedigi ve bir kurgu olduguna dair tartisma-
lar mevcuttur.



Nilgiin Tutal

Gazetecilerin gosterilemez olani gostermeye ya da gosterme-
meye dair meslek etigini ilgilendiren tartigmalar1 canlihigini ko-
rumaktadir. Bat1 Avrupa iilkeleri televizyondan kurbanlarin ve
siddetin/6liimiin agikga temsiline kisitlar koyarken, Tiirkiyede bu
konuda heniiz kisitlamalar dénemine gegilmemistir. Ayrica bu
tartigmalarin Gtesinde medya ¢aginda ve televizyon goruntiile-
rinin egemenligi ¢aginda, 6liimiin temsiliyle iliskimiz déniismiis
oldugu i¢in medyanin taniklik ya da etik durus ve toplumsal hafi-
zanin ingasina katilimi konusunda ¢ok daha derinlikli tartismala-
rin yapilmas: gerekmektedir.

Gorsel Imge Bollugu Caginda Oliim ve
Siddeti Goriintiilemenin Cazibesi

Gagimiz 6limden uzaklagsmus bir ¢agdir. Artik 6liim bildigi-
miz olgular arasinda yer almaz oldu. Bir yakini yitirmek olaga-
niistii bir hal kazaniyor. Olen gengse iiziiliiniiyor, yasliysa olagan
karsilaniyor. Yakin olmayanlarin 6liimiiyse anonim, kolektif ve
korkung goriintiilerle televizyon araciliiyla evlere konuk olu-
yor. Bu tiir imgelerin ve fotograflarin bilin¢disi etkisi ne olabilir?
Fotograf makinesinin ya da kameranin bir anina indirgenmis
oliim, Isanin ¢carmiha gerilmis imgesinde oldugu gibi olagan-
disi, gosterisel ve korkung bir nitelik tasir. Hiristiyan iilkeler-
de Isa s6z konusu oldugunda inananlar ¢armiha gerilmis insan
varligin 6liimii karsisinda korku, endise, sayg: ve belki de sevgi
duyarak kendilerinden gegerler. Fotografin anlik olusuna hap-
solmus 6liimden farkli olarak Isa ya da azizlerin 6liimii istikrarls
bir sekilde temsil edilir. Laiklikle birlikte, 6liimiin bu tiir anim-
sanmasi sona erer. Oliim yagadigimiz toplumlarda medyanin ve
internetin eglence igeriginin 6nemli bir malzemesi haline gel-
mistir. Oliim goériintiilerinin ¢ogalmasi, 6liimiin medyatik tem-
sil rejimine dahil edilmesi ancak duygular: harekete gegiren bir
koda doniigmiistiir. Bu durumda disiinme ortadan kalkmakta-
dir. Ciinka fotograf ve goriintiilere sikistirilan 6lam, birey i¢in
digsal bir olguya doniismektedir. Medyatiklesmis 6liim temsille-
ri diisinme ve animsamadan daha ¢ok unutmay: kigkirtmakta-
dir (Bacqué, 2009).

Bu baglamda ¢agimizda 6liimiin 6lmesinden s6z edebiliriz.
Bunun orkestra sefi ise medyadir. Medya 6limden yasamimiza
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ait olmayan bir sey olarak s6z eder. Oliim medyatiklestiginde ola-
ganiistii bir sey haline gelir; hem giinliik yasamin diginda konum-
lanir hem de izleyiciye uzak bir sey olarak sunulur. Oliime dair
imgeler ve goriintiiler agiridir, fazladir; bu nicel yogunlugu éliime
gergekdist bir boyut kazandirir. Medyatiklestirilmis 6liim agisin-
dan herkes esit degildir. Medyanin temsil ettigi 6liimiin seyirsel
degerinin olmasi gerekir. Goriintii degeri yliksek, goriilebilirlik
niteliginin mutlak olmasi gerekir (Guay, 2008).*

Gorinti degeri yliksek felaket, savas ya da bombali saldir1 gibi
olaylarda ortada cesetler olmadiginda binlerce kisinin drami yok-
lugu ve bosluguyla gosterilir. Bu tiir olaylarda dliilerin nicelligi
televizyon ekranini istila eder. Istatistiki degere indirgenen 6liim,
biyiik bir sogukkanlikla ve duygusallikla birlikte ele alinir. Kaza
ya da felaket olaylarinda Bat1 medyasinda éliilerin goriintiisii ve-
rilmezken, kurtulanlar, kazazedeler ve taniklar duygu yutklii bir
gosteri serimlemek iizere konusturulurlar. izleyicinin seyirsel
hazzi doruk noktasina ulagir; 6lim vardir ancak oliiler yoktur.
Medya izleyicisini bireysel oliime hazirlamaz.® Olim temsil-
lerinde genellikle 6liimiin parodisi yapilir; bu temsiller 6liimiin
ne oldugunun anlagilmasini zorlagtirir. Oliim boylece estetikles-
tirilir, aciya génderme yapmaz; ne dlen ne 6ldiiriilen ac1 geker.
Oliimiin seyirselligi kargisinda izleyici de hi¢bir sey duyumsamaz
hale gelmektedir.

Televizyon gibi bir haber medyas: imge ve duygu ikilisiyle
isler. Siradan ve yagamin sonu olarak nitelenebilecek 6liim te-
levizyonda yer bulmaz. Televizyon sira disi 6liimle, magazin ve
adliye haberleri olarak ilgilenir: Kaza, cinayet ya da felaketle ge-
len 6liimleri 6nemser ve temsil eder. Bu durumda 6liim ile sid-
det birbirine baglanir. §iddet 6lenin yakinlarinda yarattig1 duy-
gusal siddet olarak degil, yasamdan ayrilana duyulan ac1 olarak
degil, daha ¢ok 6liime neden olan kosullarin igerdigi siddet ola-
rak on plana ¢ikar. Yasamin sonu ya da sevilen kisinin 6liimii

4. 11 Eyliil saldiris1 ya da Darfour drami (300 bin 6lii, 2 milyon siirgiin) gibi gosteri
degeri yiiksek olaylarla 6liim temsil edilir.

5. Baz1 sinemacilar, Ingmar Bergman ya da Michael Haneke gibi ydnetmenler bir
acryl, 6lmekte olanin acisiny, ailesinin acisin, 6len kisi etrafinda bir ailenin giinliik
yasantisini ele alip, 6liimii yeniden bireysellestirir. Ancak Amerikan polisiye ve ak-
siyon filmleri kotileri duygusuzca 6ldiiriir, 6lmenin ve 6ldiirmenin tiim anlamini
bogaltir. Kahramanlar duygulanmadan ve sorgulamadan 6ldiiriir. Kétiiler yok olur;
estetik bir sahnelemeyle ortam tertemiz kilinir.
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gibi konular medya acisindan siradan ve dnemsiz olaylardir.
Medyatik glncellije kaydedilmesi igin élimin sira disi olmasi
kosuldur. Medyatik glincellik dramatik duygusallia odaklanir;
bu yizden her 8lum medyatik bir degere sahip degildir. Bazi
olimler digerine yeglenir; 61im hem insan disi kilinir hem de
bu yoniyle bolca temsil edilir. Bu haliyle 6lim medyada asiri
gorundrlik kazanir ve bir anlamda gorinmez hale gelir. Gergek
6lim, her birimizin 6limu ve insanin sonlulugu olarak &lim
gosteriye, gizlenmis dlume, oyunlastirilmis 6lime, komediye
donGsturidImistir ve siddet gosterisinin eglence unsuru haline
gelir. insani bir sonluluk olarak yok olan éliimiin yerini, ondan
kalan boslugu televizyon bir hiclikle doldurur (Guay, 2008:119-
123). Televizyonun yarattigi bosluk ve hicligi yazili basinin da
doldurdugunu sdyleyemeyiz: Bunu acik bir sekilde asagidaki fo-
tografta gorebiliriz:



Siyasi karikatur siddetin seyirsellestirilmesini bozguna ugratir.

Sonug:

Televizyonda Oliim Temsili ve Olenle Empatinin
Gegici Bir Duygusalliga Hapsedilmesi

Medya olimle ilgili olaylardan bolca s6z edildigine deginir-
ken, trajik olumlerin ve sonuglari agir olan élimlerin siradan
olaylarin arasindan siyrilabildikleri icin medya tarafindan dzenle
kucaklandiginin altini gizmek gerekir. Olenlerin sayisi ya da ole-
nin tamnmishgi ve iini korkungluklari ve seyirsellikleri 6l¢lsiin-
de medyay! mesgul eder. Bu temsil stratejisi yiziinden, medyada
olimin temsili gazetecilerin 6zgurligi ve sorumlulugu konusu-
nun distindImesinin tam merkezinde yer alir. Medyada 6lumin
gosterilmesinin iki genel kategorisi vardir:

* Olum temsilleri seyirciyi sahte bir sekilde 6znenin mahre-
miyetiyle baglantilandirir.

* Olum seyirciye medyatik bir ritiiel olarak sunuldugundan,
seyirci ile olay arasina duygusal bir mesafe girer. Boylece
seyirci gérdigu imgelerin korkungluguna tahammiul ede-
bilir hale gelir.



Nilgiin Tutal

Bu durumda sorulmas: gereken soru, gergek bile olsa bu 6liim
temsilleri/goriintiileri bir ger¢ekligin kamt1 olarak islev goriir
mii? Medya izleyicisi ya da internet takipgisi i¢cin 6liim gériinti-
leri nasil bir gergeklige sahiptir? Seyircinin toplumsal referansla-
r1 iistinde nasil bir etki yapar? Imgesel temsil sahte bir yakinhk
yaratir. Oldukea ¢ekici, merak uyandiran ve aligilmadik bir seye
gonderme yaptigindan bu goriintiiler, aslinda 6leni nesne haline
getirir. Goriintiilerin soke etme ve 6lenin mahremiyetini serim-
leme giicii, okga seyirci, okur ve takip¢i demektir. Bu da maddi
kazang demektir. Oliim medya icin bol kazang vaadidir.

Tanidik ya da tinlii kisilerin 6limii ve cenazesi sirasinda aile
bireylerinin ac1 ve duygu ytiklii hallerinin goriintiisii ve sozleri
mahremiyet alaninin kamulastirilmasi demektir. Seyirci ya da ta-
kip¢i yakinlagmaya ve 6zdeslemeye davet edilir. Olenle ve yakin-
lartyla 6zdeslesme etkisi kesin bir sey olarak karsimiza ¢iksa da,
gocugunu ya da esini kaybetme endigesi, bu tiir medyatik 6lim
temsillerinin gerisinde bagarinin anahtari olarak islev goriir. Ole-
nin yasam hikayesi, nasil biri oldugu ve ailenin psikolojik duru-
mu bitmek tiikenmek bilmez bir sdylem konusu haline gelir. Bir
medyadan digerine 6lenin nasil yasadig: ve nasil model bir insan
oldugu, nasil gelecege mal olacagi anlatilir durur. Oliim bu du-
rumda siradan kalabilecek bir varolusu 15181yla aydinlatir. Medya
anlatilar1 6lenin kogullar: zorlayarak kendini asmig olmasini ve
kaderiyle karsilagsmasini ele alan sayisiz anlat1 iiretir.

Tiim bu 6liim temsili stratejisinin Hrank DinKin 6liimii ha-
berlestirilirken yayilan goriintiilerde ve olusturulan anlatilarda
peyderpey ortaya ¢iktigini soylemek gerekir. Oliimiin ayrintilart
bu anlatilarda 6nemli bir yer tutar. Yasam hikayesinin olas: tiim
detaylarini toplamaya yonelik miithis bir merak vardir. Bu biitii-
niin en sonunda olusturulabildigi yanilsamasiyla birlikte medya-
tik anlat1 katili, silahi, 6ldiiriilme seklini ayrintilariyla séylem ve
goriintil malzemesi yapmaya baglar. Medyatik dikizleme bu asa-
mada olabildigince yakina, daha ¢ok detaya ve akil almaz olarak
kabul edilebilecek her tiirlii bilgiye odaklanir. Yakinlarin acisi,
mahremiyet goriintiileri, cenazenin acisi, inlillerin ziyaretleri
birbirini izler. Bu imgelere bakarken siradan seyirci ne yakindir
ne de uzak. Oliimiin ve cinayetin detaylar1 serimlendikee dliiden
degil, 6liimi{i hakkinda konugulur ve boylece 6liim vahsiligini yi-
tirir. Sozciikler ve imgelerle donanmis olmasiyla 6liim artik do-
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kunakliligin yitirir. Mitkemmel sug, giizel bir 6liim ya da trajik
bir cinayet olarak 6liim artik gosteriye doniismiistiir. Sembolik ya
da militan bir fotograf trajik olanin ya da insan digiligin kaniti
olarak seyredilir. Boylesi bir temsil rejiminde ehlilestirilen tra-
jedi, yas zamanini yok eder. “Imge/goriintii yaziya kars: zaferini
kazanmisa benziyor, imge gergekmis gibi yaparak egemenligini
ilan ediyor” (Dupaquier, 1996). Imge ¢ok giiclii, etkileme giicii
inaniimaz; ancak yeniden iretildiginde ve bitmez titkenmez bir
sekilde yeniden serimlendiginde kesinligini ve etki giiciinii doy-
gunluk noktasina hizla ulastirir. Bu durumdaysa anlam Giretemez
ve simgelere gonderme yapamaz hale gelir. Oliim goriintiileri ve
oliime dair sdyleme dokiilenler, imgenin 6tesine ve varligin mah-
remiyetine ulasmamizi saglayamaz. Otekiyi ve farklihg kapsayici
ve farklihgin ugradig zuliimde birlesmeye dayali bir toplumsal
kimlik ingasina (“Hepimiz Ermeni'yiz, Hepimiz Hirant1z) ise asla
imkéan tanimaz.
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Mihail Vasiliadis & Savas Coban

Ovdeig yevvara, ovdeic anobvroker avev tng
Amoysvpativig

(“Apoyevmatini’nin haberi olmadan ne kimse
dogar ne kimse 6liir”)

Mihail Vasiliadis ile “Apoyevmatini”yi ve yasadiklarini konus-
tuk. Sonrasinda elde ettiimiz malzemeyi, yani Vasiliadis'in
agzindan ¢ikanlary; yakin tarihi, acilari, anilan kaleme dokiiyo-
ruz. Iste size “Apoyevmatini” ve Vasiliadis'in dykiisii. ..
Apoyevmatini (Ikindi) bir cemaat gazetesi ya da bir Rum top-
lumu gazetesi degildir. Bir gazetedir. Hayatimda azinhk gaze-
teciligi yapmadim, o ne demek bilmiyorum. Ben gazetecilik
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yapiyorum, bunu size hemen ispat edeyim: Bizim gazete 1925
yilinda kuruldu, kuruldugundan hemen sonra tirajda birinci
siraya oturdu. Neden? Ciinkii Yunanistandan gelen Miisliiman
go¢menler eski yaziyr bilmiyorlardi, Tiirkiye'ye geldikleri za-
man Tirkee'yi de pek iyi bilmiyorlardi. Rumca bildikleri i¢in
Rumca gazete okuyorlardi. Miisliman Tiirkler, Tirk olduk-
lar1 i¢in bulunduklan yeri terk etmek zorunda kalanlar; yani
Tiirkliiklerini sorgulayamadigimiz kisiler gazetenin okuruydu.
1928-29’lardan sonra yeni yaz1 ihtas edildiginde yavas yavag
Tiirkce basin yilikselmeye basladi. Bu gazeteyi ben her zaman
gazete olarak gérdiim ve bir gazete olarak yayimlamaya da
devam etmek istiyorum. Diinyadaki énemli olaylari, iilkemiz
cevresindeki haberleri, iilke haberlerini, kent haberlerini ve Rum
toplumunun haberlerini bulabilirsiniz. Agirlikh olarak dis haber
var. Cevreyle ilgili haberlere dzellikle yer veriyoruz. Yalmz yerel
bir gazete degiliz. Birinci sayfada 7, arka sayfada 15 haberimiz var.
Bunlar 100-200 haber arasindan segiliyor ve yeniden yaziliyor.
Dogrulugu arastiriliyor. Sansasyon yaratacak sey yayimlanmiyor.

Apoyevmatini'nin tarihine kisaca bakalim. Osmanli dénemin-
de Rum gazetecilerin ve Rum basininin biiyiik bir varlig: vardi
Ama 1922den sonra, 1923% girerken savastan sonra diger gazete-
ler yayin hayatina devam ettigi halde Rum gazetelerin tamaminin
yayin hayatina son verildi. TBMM'nin 1924’te Rumca yayin yapan
bir gazetenin kurulmasina karar vermesi {izerine bu gérev babasi
ve kuzenleri Andonis Vasiliadis ile Konstandinos Vasiliadise ve-
rildi. Galatasaray Lisesi mezunu olan iki kuzen aslen eczaci olma-
larina ragmen TBMM'nin Rumca gazete kurun ¢agrisinda gorev
aldi. Her ikisi de gazetecilikten anlamadif: i¢in donemin en iyi
matbaalariyla anlastilar ve yine dénemin en iyi Rum gazetecile-
rinden biri olan Kavalieros Markuizos'u gazetenin basina getirdi-
ler. Markuizos gazetenin hem basyazarligin1 hem de yoneticiligini
uzun yillar basariyla yapti. Ancak yeni devleti koruma gorevinde
olanlar, devletin direktiflerini yerine getirmekten hoslanmayan
Markuizosa yonelik baski politikalariyla onun isinden atilmasi-
n1 sagladilar. Markuizos'un ardindan Rigoris Yaberidis gazetenin
basina geciyor, suya sabuna dokunmayan haberleri ile gazete o
donem higbir sikinti yagamiyor.

1960’1 yillarda el degistiren ve Vasiliadis ailesinden Yor-
go Adosogluna gecen Apoyevmatini, 2002de Yunanistandan,
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Tiirkiye’ye geri donmeme neden oldu. O giinden beri gazetenin
basindayim. En biiyiik destek¢im oglum Minas Vasiliadis.

Neden Tiirkiyeden ayrildigim konusuna agiklik getirmek
gerekiyor. Rumluk propagandasi yapmaktan hakkimda dava
agildi. 10 sene, “milli birligi bozacak sekilde Rumluk propa-
gandasi yapmak” suglamasiyla mahkemelerde stiriindiim. Ef-
tim Erenerol'un annesi —veya karisi, hatirlamiyorum- 6lmiisti;
onun cenaze torenine katilanlarin gergek Rum olamayacagini
yazmistim. Nedeni de su: Cenazeye gidebilirler ama Huristi-
yan olmayan, aforoz edilmis bir kisinin idare ettigi bir ayine
gidemezler ¢iinkii onun idare ettigi ayin gecerli degildir. O
kisi Ruhban Sinifrna dahil olma hakkini kaybetmis durumda,
kerameti kendinden menkul. Kendisi boyle bir ayin yapabilir
ama sen eger gercek Rum Ortodoks Kilisesinin mensubuysan
oraya gidemezsin. Bu suna benziyor: Zina yaptig1 sabit olan,
zekat vermeyen, Hacca gitmemis olan, Kelime-i Sahadet getir-
memis olan bir imamin arkasinda namaz kilinabilir mi? Bunu
yazmugtim. Sen yazarsan sug olmayacak bir seyi ben yazdigim
i¢in sug oldugu iddia edildi. Zaten dava dosyamda “bunun kim
oldugunu anladik” dedirtecek bagka bir sey daha vardi: Peyami
Safa 3.7.1958 ve 5.7.1958 tarihinde Milliyet gazetesinde nefret
sdyleminin sahikas1 kabul edilebilecek iki yazi yazmigti. Ben
bu yazilara bir cevap yazdim, cevabim Milliyet'te yayimlan-
madi fakat dava dosyasina girdi, yirtilip atilmadi. Bu davada,
benimle birlikte gazetenin sahibi konumundaki kisi de suglan-
must1. Onun ilk yaptig1 sey Tiirkiyeden kag¢ip Yunanistan'a git-
mek oldu. Orada, Tiirk aleyhtarlig1 yapip, bir giizel yasad1. Ben
kaldim, miicadelemi verdim, beraat ettikten sonra gittim. Ora-
da gazete ¢ikarmaya basladim. Benim Yunanistanda ¢ikardi-
gim gazetenin ¢izgisi, oraya daha dnce gitmis ve 6zellikle Tiirk
aleyhtar olan kisilerin ¢ikardig: gazetelerin ¢izgisinde degildi.
Bu durum pek hoslarina gitmedi ama gazetem gok ragbet gor-
dii ve onlarin isini biraz bozdu. Bu sefer, orada “Tiirk ajan1 midir
nedir” gibi laflara muhatap kaldim. Ornegin, bir cami olay1 var-
di; caminin minaresini yapmuiglar, minare verilen izinden 50 cm
daha yiiksekmis. Ille, yikilsin! “Ya birakin” dedim, “50 cm ile mi
ugrasacaksiniz..” Caminin minaresi kubbesinin iistiinde olacak,
boyledir bu adet. Bunun iizerine aleyhime yazilar yazdilar. Ben
bunlari sikayet ettim, mahkemeye verdim; onlar da beni sikayet
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ettiler. Epey dalastik. Orada da 7-8 sene davalar siirdii. Ben biitiin
davalar1 kazandim, onlar biitiin davalar1 kaybettiler. Sonunda bir
de tazminat aldim. Daha sonrasinda, ¢ikarmakta oldugum gazete-
yi kapattim, iki sene emeklilik yaptim. O sirada Apoyevmatini’nin
babamin kuzenlerinden sonraki sahibi 6ldi, gazete kapanacak
agamaya geldi. “Gazete kapanmasin, gelir misin?” dediler, geri
déndiim. Buraya gelmekle daha iyi bir sey yaptim, tutucu bir ga-
zeteyi sol gazete durumuna getirdim.

Apoyevmatini yalniz Rum cemaatinin degil, Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nin de tarihi. Bu gazetenin siitunlarinda Rum Cemaatinin
88 senelik tarihi yazili. Oliimler, dogumlar... Hatta bizim gazete-
nin mottosu sudur: “Apoyevmatini’nin haberi olmadan ne kimse
dogar ne kimse oliir” Apoyevmatini gazetesi Rumca okuyabilen
bir kitleye hitap ediyor. Diyebilir miyiz ki bu kitleyi ilgilendi-
ren tek ey cemaat i¢indeki olaylar? Bu adamlar Suriye konu-
suyla ilgilenmiyor mu? Ekonomik kriz onlar1 vurmuyor mu?
Tiirkiye'nin diinya ekonomisindeki konumu ilgilendirmiyor
mu? Israil'in Iran’la olan ¢ekismesi ilgilendirmiyor mu? Iran’a
niikleer saldir1 olursa, buradan kaynaklanan radyasyon bizi
etkilemeyecek mi? Kievdeki patlama bizi etkilemedi mi? Ga-
zetede biitiin bu haberlerin bulunmasi, bunun disinda ayrica
bizim cemaatimizle ilgili haberlerin de olmasi lazim. Dogum,
evlenme, nigsan ve hatta boganma; biitiin bu haberler gazetede
var. Apoyevmatini'nin 87 yillik arsivini inceleyecek olursaniz,
Istanbul Rum toplumunun tarihini ¢ikartabilirsiniz. Mesela
1925-26 yillarinda Baroda bir tasnif oldu, biitiin Rum, Yahudi
ve Ermeni avukatlar disarida birakildi. Bunun hikéyesini, bu
insanlarin mesleklerini yapabilmek i¢in verdikleri miicadele-
yi Apoyevmatini gazetesinin siitunlarinda bulabilirsiniz.

Apoyevmatininin sikintiya girmesine, kapanmayla kars: kar-
stya kalmasina, yani bardagin tagmasina Yunanistan kékenli bazi
reklamlarin kesilmesi neden oldu. Apoyevmatini Tirkiyede ya-
yin yapan Tirkiyeli yurttaslarin ¢ikardig: bir gazete; dolayisiyla
sorunun ¢oziimii de Tirkiyeli yoneticilere diiser. Bu gazete su
ana kadar hep negatif ayrimcilik gormiis bir toplumun gazetesi.
Devletin dagittigi resmi ilanlar var. Bu ilanlar ihtiyaca gére da-
gitiliyor gazetelere. Neden negatif ayrimcilikla karsilanan bir ga-
zeteye pozitif ayrimcilik uygulanmiyor? Diizenlenecek bir yasa
ile, kapanma noktasina gelmis gazeteye resmi ilanlar saglanabi-
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lir. Apoyevmatini'nin ayakta kalabilmesi i¢in resmi ilanin diizenli
verilmesi en kalic1 ¢6ztim. Bu gazete resmi ilan almayi anasinin
ak siitii gibi hak ediyor. Ama bazi sartlar yonetmelige uymadi-
g1 i¢in alamiyor. Yonetmelik, ihtiyaci olanlara ve bunu hak etmis
olanlara, millet parasinin devlet eliyle dagitilmasi igin yapilmus.
Eger yonetmelik bunu hak etmis gazeteleri disarida birakiyorsa,
bu gazeteler 6liime terk edilmez, aksine yonetmelik degistirilir. Ya
da negatif ayrimciligin kurbani olan bu gazete, pozitif bir ayrim-
cilikla kurtarilir. Etik kurallar igerisine nefret suglarinin da gir-
mesi gerekiyor. Azinliklara karsi yiiriitillen nefret soylemine kars:
gazetecilie bagladim. 64’ten sonra Basin {lan Kurumu, azinlik
kuruma ilan vermeyi durdurdu.

Ama bardag: dolduran, 1964’ten beri Tiirkiyede akan sular.
1965’te Tiirkiyede 90 bini agkin Rum yasiyordu. Bu sayede Apo-
yevmatini ve bagka gazeteler, tirajlariyla rahat rahat gorevini ya-
pabiliyordu. Bugiin 600 aile, yani 2 bin kisi var. 600 basan bir
gazetenin ayakta kalmasina imkan yok. Istiyorum ki, buradaki
soydaslarimiz yillardir oldugu gibi aksam evlerine donerken Ba-
lik Pazarrna ugrayip, mezelerinin yaninda Apoyevmatini de alsin.
Eve gitsin, “Hadi hanim yemek hazirsa su mezeleri de koy” de-
sin. Masa hazirlanana kadar pencere kenarinda ya da sobasinin
yaninda gazetesini a¢sin, diinyada ne oluyor ne bitiyor 6grensin.
“Olen var m1? Gitmesi gereken bir cenaze ya da mevlit var m1? Bir
dost gocugunu vaftiz ettiriyor mu? Herhangi bir dernegin balosu
ya da etkinligi var m1? Cocuklar okulda miisamere yapacak mi?
Tiirk-Yunan iligkileri ne durumda? Acaba daha da bozulup Tiirk
dostlarimizla aramiz gerginlesecek mi? Yoksa onlar biraz arala-
rin1 bulunca, benim de dostum Hasan Efendi’yle aram daha iyi
olabilecek mi? Kibris'taki firtina dinecek mi? Yoksa 6nce bizi mi
bitirecek? Bunlar1 6grenmelerini istiyorum.

Apoyevmatininin tiraji 1920’lerin sonlarinda 30 bini agmisti,
Tiirkiyede en yiiksek tiraja sahip gazeteydi. Ciinkii eski yazi do-
neminde Rumlardan baska Yunanistandan gelen muibadiller, eski
yazi bilmedikleri i¢in Apoyevmatini okuyordu. Istanbulda eski
yazi doneminde Miisliiman toplulugun okuma yazma oran yiiz-
de 5’ken Rumlar arasinda yiizde 70t gegiyordu. Yeni yaz1 kendini
kabul ettirmeye basladiginda Cumhuriyet gazetesinin tiraji ytk-
seldi.
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Ozellikle 1964’ten bu yana Rum toplumunun ugradigi erozyon
dikkat gekici, ki bu negatif ayrimciligin bir sonucu. Biliyorsunuz,
6-7 Eyliil Olaylari, ondan 6nce Varlik Vergisi vs; biitiin bu eritme
programi dedigimiz zincirin halkalarinin agirligina ragmen 1964
yilinin sonuna geldigimizde Istanbul’'un Rum niifusu 90 binin
tstiindeydi ve Apoyevmatini rahat rahat varligin1 muhafaza ede-
bilecek satiglara sahipti. 1964’te ismet Inonii hitkiimeti, Mustafa
Kemal ile Venizelos arasinda 1930 yilinda aktedilmis olan Seyr-i
Sefain Iskan Anlagmasrni tek tarafli olarak feshetti. Neydi bu
anlagma? Bir Tuirk vatandast Yunanistanda, bir Yunan vatandasi
Tarkiyede yerlesip calisabiliyor ve se¢me, segilme hakki harig o
tilkenin vatandagiymig gibi rahat hareket edebiliyordu. O biiyiik
savastan sonra bu iki devlet adaminin, iki halkin arasindaki bu
husumeti yumugatmak, durumu diizeltmek i¢in yaptiklar1 bir an-
lasmaydi bu. O anlagma geregince, daha dogrusu o anlasmadan
once, Turkiyede dogup bityltimiis olan —sonradan yerlesmis olan-
lar da var- Yunan vatandagi, Rum cemaati mensuplari bu anlas-
maya istinaden burada kalabiliyorlardi. Karsihginda Tiirkiyeden
de Yunanistana gidip yerlesmek miimkiindii. Ancak bunun di-
sinda kalan istisnalar vardi; mesela, miibadeleyle Tiirkiyeden
Yunanistana Yunanistandan Tiirkiye'ye go¢mek zorunda biraki-
lan kisiler bundan istifade edemiyordu. Yani herhangi bir Yunan
yahut herhangi bir Tiirk kars: iilkeye gidip yerlesip oturabiliyor
ama buradan gitmisse gelemiyordu, bundan istifade edemiyordu.
Bunun bir makul tarafi var o da su: Eger boyle bir yasa ¢iksaydi
biitiin miibadiller hemen diger tarafa kosarlardi. Ciinkii hi¢biri
memnun degildi; ne buradan gidenler ne oradan gelenler. Do-
layisiyla 1964 geldigimizde 12 bin kiisur, 13 bine yakin Yunan
vatandas: Tirkiyede yasiyordu. Bu kisiler 1964’te bu anlagma ip-
tal edildikten sonra, 6nce en ekabirden baslayarak birinci subeye
cagriliyor, bir kagit imzalatihyor kapali ve 48 saat igerisinde 25
kiloluk sirf zati esyasini ihtiva eden bir valizle Tiirkiyeyi terk et-
mek zorunda birakiliyordu. Ismet Inénii'niin tek tarafli iptalinden
sonra igler karmagik bir hal aldi. Evet 12.900-13.000 kisinin git-
mesi demek 13 bin ailenin gitmesi demekti; ¢linkii bunlar aile rei-
si kisilerdi, ¢ocuklari, anneleri, kardesleri falan vardi. Béyle olun-
ca tam 18 ay igerisinde bu tamamland: ve 18 ayin sonunda, 90
binden fazla olan Istanbul Rum niifusu, 30 binden aza diistii ve en
zengin, yani ekabir aileler gitmek zorunda kaldi. Tabii ¢orap so6-

295



Mihail Vasiliadis'le “Apoyevmatini” Uzerine

kiigii gibi bunlar izleyenler oldu. O zaman Yunanistan Marshall
Planr'yla yeni bir ¢aga girmis miireffeh bir toplum, yani ¢aligmaya
acik falan. Herkes oraya gitmeye basladi. Dolayisiyla buradaki nii-
fus her gecen giin eksiliyordu. Mesela yaz baginda Adalar’a falan
gidildiginde herkes toplanir, “Yahu gecen seneden kim yok?”, “Ni-
kolaslar gitti, Mihailler gitti”, “Aaa bak Yanniler burada!”, “E bura-
day1z ama sezon sonunda gidiyoruz. Buradan Istanbul’a inmeye-
cegiz, dogrudan gidiyoruz” falan gibi béyle hep hiiziin verici, hep
tedirgin edici seyler konusulurdu. O dénem biiyiik bir tedirginlik
icinde, hani su rahmetli Hrantin dedigi “giivercin tedirginligi”
var ya iste o glivercin tedirginligiyle yasand1. Zaten her gegen giin
yeni bir haber ¢ikiyor, Kibris'ta baska bir olay oluyordu. Kibris'ta-
ki Yunan asilli kisiler, yani Ingilizcede “Greek Cypriot” dedigi-
miz, kendilerini boyle ifade eden, Yunan kokenli Kibrishilar bura-
da Rum adiyla anildi. Bu bence hig tesadiif degil. Rum nitelemesi
verilmek suretiyle, Kibrista meydana gelen ve Tiirk kamuoyun-
da infial uyandiran biitiin olaylar onlara yiiklendi. Kimdir Rum?
Iste Mihail yanimizda. “Yahu sizinkiler bizimkileri 6ldiirityormus
Kibris'ta?” “Yahu hangi bizimkiler, hangi sizinkiler?” Peyami Safa
gibi yazarlar “Bizden olanlar, bizden olmayanlar” gibi yazilar ya-
zarlar. Yani o giinlerin gazetelerini gozden gegirseniz tiiyleriniz
diken diken olur. Zaten beni gazetecilige iten de bu oldu, bunlara
cevap yetistirmek icin gazeteciligi sectim. Ben liseden beri yazi-
yorum. 60’li yillarda, Apoyevmatini’ye kars1 olan bir gazetede
galistim, Empros gazetesinde. Apoyevmatini ¢ok tutucuydu. O
zaman 7-8 tane Rumca gazete ¢ikiyordu. Yalniz kadin gazetesi
vardi, ¢ocuk gazetesi vards, bahgivanlarin gazetesi vardi. Fakat
Empros, Apoyevmatini'nin tirajini gecen tek gazete oldu. Bu-
glin Apoyevmatininin tiraji ¢ok ytiksek; ilk yillardakinden ¢ok
daha yiiksek sayilmasi gerekir ¢iinkii su anda 606-610 aileye,
600 gazete satiyoruz.

6-7 Eyliil 1955te Istanbulda Rumlara kars1 gerceklestirilen
olaylarda basimdan gegenlere gelirsek... Cocuklugumda oturdu-
gumuz apartmanin kapiciigini yapan “Ahmet Efendi” sayesinde
lincten kurtulduk. Biitiin binada, ikinci katta oturan Miihibe Ha-
nim hari¢ hep Rumlar, Ermeniler oturuyordu. Kapicimiz Ahmet
Efendi o giin kirip dokenler yaklagirken kapiy: kapadi, “Burada
gavur yok!” deyip elinde bayrak sallayarak bizi kurtard:. Bizi kur-
tardiktan sonra kapiy1 agti, bayrags iceri koydu, kazmasim aldi,
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kapiy1 kapatti, onlarin pesinden gitti ve diger Rum evlerini kurip
doékmeye, yagmalamaya baslad1. Tabii bu izah edilebilir bir dav-
ranig tarzi. Biz onun goziinde, Mihail, Madam Katina, Madam
Mari; yani tek tek ayr1 birer sahsiyettik. Onun bildigi, sevdigi,
ona yardimci olan kisilerdik. Bizi seviyordu. Obiirleri ise Rumdu.
Rum ne demek? O giine kadar kendisine empoze edilen duruma
ve Onyargiya gore Rum nerede goriiliirse basi ezilmesi gereken,
“komiinizm” gibi bir seydi, hani boynuzlu, kuyruklu falan gibi
seylerdendi. Bize kars: insanlik gorevini yerine getirdi, ardindan
vatandaglik gorevini. Ahmet Efendi’yi suglamamak gerek bu ko-
nuda. Ahmet Efendi gibileri sartlandiranlar: suglamak gerek.

Bize yardim etmelerini istedigimiz polislerin hepsi, “Bugiin
polis degil TurkKiiz” diyorlardi. Bu tavir azinliklara yonelik ope-
rasyonu ¢ok giizel anlatiyordu. Tirk ulus-devletini, Turk olarak
kabul edilmeyen unsurlardan temizleme amaci giidiilmiistii. En
6nemli propaganda araglarini, Kibris'ta yagayan Yunanlari, Rum
olarak adlandirarak Istanbulda yasayan Rumlarla 6zdeslestiren
derin devlet bu sayede Istanbullu Rumlar1 hedef haline getirdi.
Mahalledeki arkadaslarimiza bakis agimiz degisti. O giine ka-
dar bizim olan diinya bagkalarinindi. Gengler icin beklenmedik
gelismeler yasandi. Ayn1 mahallede beraber biyidigiimiiz Alj,
Biilent, Hasan, Hiiseyin'le birbirimizin yiiziine bakmaktan utana-
cagimiz giinlerin gelecegini hi¢ diginmemistik. I¢imize kin to-
humlari attilar. Bu tohumlan i¢imden ¢ikarabilmek icin yillarca
ugrastim. Birbirimizin arkadas1 degil, dogal diigmani olduk. Milli
takimlar mag yaparken Tiirkiye'nin kazanmasini istemiyordum.
Mantik duygulara yenik diismiisti. O donemde mantik yoktu. O
donem 12-13 vyaslarinda ¢ocuklardik. Rumlar, Tiirkler beraber
mag yapardik.

Dink’i hedef haline getiren “Tiirk kan1” ifadesi 6yle bir gekil-
de lanse edildi ki Tiirk kaninin zehri olarak algilands; halbuki
Hrant'in sdylemek istedigi bu degildi. Ellerim uyusmaya bagladi
bunu séylerken ama bu zehrin ne demek oldugunu ben size izah
edeyim. 6-7 Eyliil Olaylar’n1 1955 yilinda 15 yasindayken cev-
remdeki olaylarin tamamen bilincinde olarak yasadim ve beni
yasitlarimdan belki de daha fazla etkiledi. 1958de, 18 yaginda
milliyet¢ilikten tamamen uzak, kendini tamamen sol diisiinceye
kaptirmig bir gengken, 1 Mart 1958de gergeklesen 600’1 lise 68-
rencisi, 800 kisinin 6liimiiyle sonuglanan vapur faciasinin ardin-
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dan tiziilmemistim. Simdi nasil boyle bir sey yaptigimi diisiinii-
yor ve iirperiyorum. Ama benim gibi pek ¢ok kiside, “Allah ceza-
larini verdi” gibi bir algi olustu. Iste bu kanimiza damlatilan Tiirk
zehriydi. Dink kurtulmamiz gereken zehirle bunu kastediyordu.

Gegmigle yiizlesmek her kisinin birey olarak gorevidir. Bir
insan arada sirada durup tek basina kalmali, bagini iki elinin
arasina alip diisiinmeli. “Ben, yapmam gereken her seyi yap-
tim mi; yapmamam gerekirken yaptigim seyler var mi1?” diye
diisiinmeli. Yapman gereken ama yapmadigin seyler varsa o
konuda kendini diizeltmen lazim, yapmaman gerekirken yap-
tigin seyler icin de hesaplasip kendine ¢ekidiizen vermen ve
bu birine dokunduysa ondan 6ziir dilemen. Bunu koca olarak,
miidiir olarak yapmalisin. Bunu bir gazete, bir sirket de yapma-
li. Bir ulus, hayhay! Hesaplagsmak, vicdanini rahat hissetmek
istedigini gosterir. Yok eger sen hesaplasmiyorsan demek ki o
olay1 hazmediyorsun.

Apoyevmatini'ye geri donersek, 1964’ten sonra bu erozyon
devam ederken artik Rum gazeteleri de birbiri ardina kapanma-
ya basladi. Apoyevmatini bir parca kendisini kurtarabildi; o da
bir tesadiif neticesinde. Apoyevmatininin yazihanesi tam Rus
Konsoloslugu'nun karsisinda, Suriye Pasajrnda. 6 Eyliilde zarar
gormeyen tek Rum miiessesesi oldu; her taraf kirildi, yikildi ama
givenlik giigleri bir tek o dar yeri, Rus Konsoloslugunun bulun-
dugu yeri koruma altina aldi. O zaman Sovyetler Birligi biliyor-
sunuz, bir olay ¢ikmasin diye. O sayede bizim gazete de kurtuldu.
Buna ragmen 15 giin ¢ikmadi ¢linkii gazetenin sahibi ne yazaca-
gin1 bilemiyordu.

Sonra muteber gazetelerin haberlerini alip ¢evirerek yavas
yavas yayimnina basladi. Tabii damlalar o zamandan beri dolma-
ya basladi. Bu arada artik Apoyevmatini de ayakta kalma imkéani
bulamiyordu. Apoyevmatini benim babamin kuzenleri tarafindan
kurulmugtu; daha sonra, 60’l1 yillarin o dénemlerinde basyazar
olan Grigorios Yaveridis'in eline gecti. O da kendi ismine degil
kiz kardesinin kocasi olan Dr. Adosoglu'nun adina kaydoldu, sa-
hibi olarak gazetenin. Onlarin ¢ocuklar1 da yoktu. Durum iyice
zorlasginca, bir dairesi vardi Yunanistanda onu satty; Apoyevmati-
ni onun evladiydi, ¢oluk ¢ocugu da olmayinca. Bir miiddet son-
ra hastalandi, 10 sene yatalak kaldi. Hasta yatagindan idare etti.
Apoyevmatini gazetesi, ben teslim alirken 4 sayfa ¢ikan ve Yunan
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dergilerinden suya sabuna dokunmayan, mesela “kalip sabunla
mi elleri temizlemek daha iyi yoksa sivi sabunla mi?” falan gibi
onemli konular {izerine yazilmis makaleleri kesip yapistirmak su-
retiyle hazirlanan bir gazeteydi. 2002 yilinda sizlere 6miir vefat
etti. Boyle olunca Apoyevmatini kapanma durumuyla kars: karsi-
ya kaldi; ama o donemde 70 kiisur senesini de tamamlamisti. Ben
Yunanistandaydim, orada yayimladigim gazeteyi kapatmistim,
“Gelip bunu teslim alir misin?” diye sordular. Benim i¢in 6nem-
li bir teklifti, hemen benimsedim, geldim. Ilk hedefim tiraji 80
diigmiis olan Apoyevmatini'nin Istanbuldaki her Rum’un evine
girmesini saglamakti. Ciinkii her zaman Apoyevmatini ile buyii-
miistii Istanbul Rumlary; dogum, &liim, biitiin haberler olurdu.
Dolayistyla her Rum evine girdik. 20°1i yillarda 30 bini askin tiraja
sahip olan Apoyevmatini o donemde hedef kitlesinin -antipatik
deyimle- yiizde 70’ine falan ulagiyor idiyse, bugiin yiizde 99’una
ulastyor 600 tirajla. Bunun altini ¢iziyorum ¢iinki resmi ilan i¢in
miiracaat ettigimde 5 bin tiraj sart1 kondu. “Yahu siz bana 5 bin
Rum ailesi bulun ben onlara satmazsam zaten o zaman istemeye-
cegim!” Apoyevmatini gazetesi ilk ¢iktiginda 150 bin azinlk vard.
Mali stkint1 cekmeden yayimlaniyordu. 1927de baskilar bagslads.
Yillar icerisinde gazetenin baski maliyetinin nasil karsilanacag: dii-
stintilmeye basladh.

Kapanma durumuyla kars1 karsiya kaldigimda farkli tepkiler
aldim. Baskin Oran Hoca bana iyi bir firga atti kapatacagimi 68-
renince gazeteyi. “Ben 12 Temmuz'u se¢tim” dedim. “Esasinda
Subat’ta kapatmam gerekiyordu. Her yayimlandig: giin 250-300
Lira zarar oluyor; ama su 86 yili bitirelim 87 girelim, orada bi-
rakayim.” Duydu Baskin Oran Hoca, telefon etti, “Bana bak Va-
siliadis! Senin giiclin bu gazeteyi tek basina ¢ikarmaya yeter ama
kapatmaya yetmez. Biz onu sana kapattirmayiz!” dedi. Baskin
Oran Hocanin bir lafin1 daha ekleyeyim: “Vasiliadis, sen bize,
yani Tiirkiye'ye biiyiik bir firsat verdin. Biz bu gazeteyi kurtaraca-
g1z, bu Tiirkiye i¢in ¢ok 6nemli bir sey olacak. Ciinki bu bir Tirk
kiiltlir mirasidir. Bu gazete Yunanistanda ¢ikan, Yunan halkina
hitap eden bir gazete degil ki, Tirk toplumunun bir kesimine hi-
tap eden bir gazete” dedi. Ondan sonra kampanya bagladi; Samim
Akgoniil, Cengiz Candar, yani kimler yok. Herkes abone yazdi-
riyor ama belli, bu tasima suyla bu degirmen dénmeyecek. Gergi
bir miiddet biraz nefes aldirds, yani 2 giinde 60-70 abone yazilds,
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hepsi Rumca bilmeyen geng¢ arkadaslar yahut iiniversite hocalar1
falan. Bilgi Universitesi talebeleri evime geldiler, bir de spot hazir-
ladilar, “Apoyevmatini kapanmasin, o bizim de kiiltiir mirasimiz”
diye. Benim bildigim, gordiigiim bu; negatif ayirrmciligin kurbani
olan bu gazete pozitif ayrimcilikla yasamali.

Abone olmak miimkiin degildi eskiden ¢iinkii zaten dagitici-
lar dagitiyordu; ama oglumun yardimiyla yurtdigina gonderme
imkani bulduk pdf olarak. Ve yurtdisina 1000’1 agkin adrese pdf
olarak yolluyoruz, onlar da forward ediyor. Béylece yurtdisindaki
eski Rumlarla buradakiler arasinda da bir bag kurulmus oldu.

Tiirkiyede kalan Rum genglerinin kendi dillerini kullanmalar
agisindan da hayati bir 6nem tasiyor. Bir baska kiiltiir, onlar da
kullanamadiklari i¢in... Rahmetli Hrant bana, “Gel suna Tiirk¢e
bir sayfa ekle, agilabilirsin” derdi. Diisiindiik tagindik, benim ¢ok
sevdigim bilge bir hocamiz var, Bay Frangopulos, belki tanirsi-
niz, bilirsiniz, onunla oturduk konugtuk. O da egitimci oldugu
i¢in ¢ok hassas bu konuda; “Zaten Rumca bilmiyorlar, konugami-
yorlar, oraya bunu korsak bu sayfayi, herkes onu okuyacak gerisi
kalacak” dedi. Bu gazetenin bir misyonu da bu; toplumun kiilti-
riine sahip ¢itkmak. Kimligin 6geleri, irksal olmamali ama dilsel
olabilir. Dil insanin kimliginin en temel 6gesidir. Bugiin gocuk-
larimiz Rumca’yr dogru diiriist okuyamiyor. Benim bu gazeteyi
yayimlarken kullandigim Yunanca, ilkokulda 6grendigim Yu-
nanca, daha otesine ihtiyacim yok. Bugiin birakin ilkokulu, liseyi
bitiriyorlar ama Rumca konusmasini bilmiyorlar. Okullarimizin
durumu ¢ok zor; 6grenci yok, dersler dogru diiriist yapilamryor.
Ben de bu gazeteyi Tiirkge ¢ikarmaya kalkarsam artik evlerde de
Tiirkge konusulacak! Anadil ¢ocugun daha dogmadan annesinin
karnindayken asina oldugu dildir. Anadili kendisi ile herkes mes-
gulken duyar kisi. Herkes ona giilimseyerek, severek bakar ve o
severek kurulan iletisimin dili anadildir. Kendisini kucagina alip
emzirenin, karnin1 doyuran kisinin annesi oldugunu sesinden
anlar. Konusmasindan anlar. Ilk masallarinin o sihirli diinyasina
anadille girer. Bir giin suglanirsa da kendisini en giizel anadilinde
savunabilir! Dolayisiyla anadil vazgecilemeyecek bir 6gedir. Ma-
alesef Hrant'in anadili Ermenice degildi, ondan esirgendi bu hak.
Bu herhalde Ermenilerin, Yahudilerin, Azerilerin, Lazlarin yahut
Kiirtlerin kendi segenegi degil. Anadilden mahrum kalmak en tat-
i donemden mahrum kalmaktir. Ben bakiyorum Ermeni gengler
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Ermenice’yi bilmiyor, Ermeni gazeteler Jamanak olsun, Marmara
olsun 60 bin kisilik bir kitlesi var, ona hitap edemiyor. Bir de be-
nim ¢ok 6nemli gordiigiim bagka bir sey var; Apoyevmatininin
kurtulmas: yalniz Apoyevmatini i¢in 6nemli degil, yalniz Tirk
toplumu i¢in de 6nemli degil, Rum toplumu i¢in ¢ok onemli.
Soyle ki, Apoyevmatini’nin yasamu biitiin bu 88 yil boyunca Rum
toplumunun yagamiyla paralel ilerlemigtir. Rum toplumu miiref-
fehken Apoyevmatininin durumu iyi olmus, zorla giderken zor-
lanmis mesela. Rum toplumunun biitiin tarihi, sosyal ve siyasi ha-
yati, spor, egitim, balolar; her sey Apoyevmatini’nin stitunlarinda
var. Oradan doktoralar ¢ikiyor, yiiksek lisans ¢aligmalar: ¢ikiyor.
Apoyevmatininin kapanmasi, zaten son 2-3 senedir morali ¢ok
diisiik olan Rum toplumunun moralini daha da disiirecektir.
Yani dayanaklarindan birinin ayaginin altindan kaydigini gére-
cektir. Manen bir ¢okiis. Toplandigimizda “Kim yok?”, “O da gitti,
su da gitti”, “Nikolar da kalmadr”, “Simdi Apoyevmatini de yikildi
gitti” diyecekler.
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Ecyad Kalesinden Arap Baharrna
Tiirkiyede Medyada Arap “Fikri”
Uzerine Gozlemler*

Tanil Bora

alih Rufk1 Atay 1963’te Batis Yillar: adiyla derlenen yazilarinda

Japonyanin kalkinma basarisindan bahsederken, “Japon’un
Arap1 Cinlidir” diye bir aforizma atar ortaya. Japonya'ya nispetle
Cin, miskinligi, ataleti, tembelligi, teslimiyetciligi, geri kalmishg;,
maziye saplanmighg1 temsil ediyordur. Japonya bu Cinlilik halini
agmas! sayesinde, bir zamanlar Cinlilerle ortak olan bu kaderini
degistirmesi sayesinde kurtulmustur. Iste, Tiirkiye'nin Cinlisi de

* Yazi Misir'daki 3 Temmuz darbesinden 6nce yazilmustir. (editérlerin notu)
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Arap'tir. Batililasma-medenilesme yolunda engel teskil eden bii-
tiin gerilik unsurlarinin simgesi, Arap’tir onun nazarinda: ilerle-
memizi, Arapliktan uzaklasmayla 6l¢ebilirsiniz...

Falih Rifkrnin, Kemalizmin karikatiir denebilecek kadar koyu
muhafazakar bir temsilcisi oldugu biliniyor; ama bu onun temsili
gliciinii azaltmaz. Dahasi, onun bu aforizmasinda dile gelen Arap
agagilamasinin, sadece Kemalizme mahsus olmayan bir ényargi
kiitlesi olusturdugunu diisiniiyorum. Bu yazida, son on yilin biri
gelip gegici digeri global diizlemde 6nem tastyan iki vakasinda,
Ecyad Kalesinin yikilmasi olayinda ve “Arap Bahar1” siirecinde
medyada yer alan yorumlart érnek alarak, Tiirkiyede “Araplar”
hakkindaki kanaat vasatini inceleyip bu 6nyargilarin izini siire-
cegim.

Ecyad Kalesi Olay1 ve Anti-Arap Kliseler'

2002 yilrydy; Mekkedeki Osmanh déneminden kalma -350
yillik- Ecyad Kalesi'nin Suudi Arabistan yetkililerince yiktirilma-
s1, Tirkiye'nin agir diplomatik tepkisine ve onunla beraber med-
yanin Suudilere yiiklenmesine yol agmusti. Bu tepkinin, derin bir
“asar-1 atika” (eski eser) sevgisinden kaynaklandigini sdylemek
zordur; zira Suudi Arabistan’in Tiirkiye Biyikelgisinin de elbette
demagojik saiklerle soyledigi gibi, memleketimizde 6rnegin baraj
altinda kalan emsalsiz Zeugma mozaiklerinin kargilastig1 hassasi-
yet, “ne mozayigi ulan?” hassasiyetidir netice itibariyle. Tepkinin
esas saiki, bu yikimda 6zel surette bir Osmanli-Tiirk diigmanhgi
gortilmesiydi. Tabii “Araplarla” bir gerilimin 11 Eyliil sonrasinda
diinya i¢ politikasinda “Tiirkiyenin elini kuvvetlendirecegi” de
alttan alta diigiiniilmils olmaliydy; iste, Araplarin zaten hep boy-
le geri kafali ve bagnaz olduguna, Tiirkiye kadar can-1 yiirekten
medeni bir bagka Miisliiman iilkesinin imkan: yok bulunamaya-
cagina dair bir kanit daha!

Her Tiirk-Arap ihtilafi belirdiginde, “Tiirk kamuoyu” denen
sekilsiz varliga sekil-semél verme hitkmiindeki medyamizin ne
yapacag bellidir. Zira “Arap” figiirii, Tirkiyede medyanin, soz
konusu o kamuoyunun ve resmi-milli ideolojinin yerlesik diis-
man figiirlerinden ve asagilama “nesne’lerinden biridir. Gergi

1. Bu ilk boliim, 14 Ocak 2002'de, Medyakronik internet sitesinde yayimlanan yazi-
nin gelistiritmis halidir.
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ornegin -PKK lideri Abdullah Ocalan’in Romada ikimeti sirasin-
da oldugu gibi- Italya'yla bir ihtilaf ¢iktiginda da medya 6zel bir
digmanlik gelenegiyle bagli bulunmadigimiz Italyanlarin ezelden
beri ve yaradiligtan musibet olduklarina dair bir lisan gelistirip
buna uygun bir “dokiimantasyon” hazirlamakta miskilat cekme-
misti. Ancak Araplarla ilgili olarak ek zahmete gerek yoktur; zira
diismanlik ve asagilama kaliplar1 hazirda beklemektedir. “Arap’,
Tiirk dlismanlar: “casting”inde, kdh “Ermeni” kah “Yunan®in -bir
zamanlar “Rus’un, “Bulgar”in, 1980’lerin basinda “Fransiz”’in,
1990’larda bir ara “Sirp"in- istlendigi basroliin hemen yani ba-
sinda, degismez karakter oyuncusudur.

Anti-Arap hincin tarihsel agiklamasi, maltim, ders kitab: ter-
minolojisiyle, “Birinci Diinya Savasr'nda Ingilizlere satilip bizi
arkadan vurdular” sablonudur. Son yillarda 6rnegin Yunanistanl
tarihgilerle Tiirk tarihgilerin kargilikli olarak ders kitaplarindaki
sovenist kaliplar1 elekten gecirmeye doéniik bulugmalar gergek-
lestirdigini ya da Ermeni Tehciri/Kirimi tabusunun bir ucundan
aralanabildigini soyleyebiliyoruz; lakin bu “arkamizdan vuran
Arap” kalibinin ardindaki tarihsel tecriibenin zihin agikligiyla
tartistlmasina doéniik pek bir tesebbiis yoktur. O “ihanet” hikayesi
de elbette o kadar basit degil. Osmanh’nin son déneminde ittihat
ve Terakki'nin, Arap topluluklarinin kendini hi¢ giivende hisset-
memesine yol agan Tiirkgiiliik politikasini hesaba katmalisiniz...
Arap topluluklarinin bu dénemde homojen olmadigini ve farkl
politik yonelimler gosterdigini hesaba katmalisiniz... Hatta Birinci
Diinya Savagrnin sona erisinden sonra bile muhtelif Arap nder-
liklerinin Anadolu hareketiyle temaslari eksik degildir ve Misak-1
Millt'nin otantik ¢agrisinda da Arap topluluklariyla baglanti istegi
eksik degildir. Hasan Kayalinin Jon Tiirkler ve Araplar’ baslikh
incelemesi, s6z konusu donemde Osmanly/Tiirk-Arap iliskileri-
nin ¢esitli boyutlarina iliskin zengin arkaplan bilgisi sunar ve o
arkaplan iki kliseyle gecilecek bir arkaplan degildir.

Dabhasi vardir. Tirk medyasini da markajda tutan Tirk mil-
liyetgiligi ideolojisi, “Arap’a diismanhgin/hincin 6tesinde derin
bir asagilamayla bakar. “Araplar”la ilgili agagilamalarin, “siki” ve
daimi diigmanlarla ilgili horlayic1 kaliplardan bile daha uluorta,
daha coskun bi¢imde dillendirildigini ileri siirebiliriz. Sehirli,
tahsilli, laik “Beyaz Tiirk” sdyleminde ve Tiirk milliyetgiliginin bu

2. Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998.
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soylemle eklemlenen Kemalist ve liberal lehgelerinde, bu egilim
gayet belirgindir. Bityitk-endustriyel medyanin yonetici kadrola-
rinin da ¢ogunlukla bu ziimreden olmasinin, “sefil Arap” imgele-
rinin sokiin edisinde bir etkisi bulunsa gerektir.

Zira bu soylemde “Arap’, yeni-modern Tirkligin siyrilmak
istedigi “gerilik” unsurlarinin, modernlige yeteneksiz ge¢misin,
Islamin bagnaz “seklinin” iizerine yikildig bir transfer islevine ya-
rar. Tirk Oryantalizmi i¢in, Amerikada talebeyken “bizim Arap-
lar gibi fes taktigimizi sanan Batililara” dert anlatmaya galisan ne-
sillerden itibaren, kendini Batili saydirmanin (kendi kendine kar-
st da!) neredeyse “tik” haline gelmis yoludur, “Sark”/“Ortadogu”
denen yere Araplar 6telemek.

Beyaz Tiirklerin kiilt yazar1 Yilmaz Ozdil'in 6rnegin, Hiirri-
yet'teki kdsesinde bu zihniyet kaliplarini her miinasip vesilede ye-
niden tirettigini gorebilirsiniz. 12 Haziran 2010 tarihli bir yazisi-
na attif1 baslik: “Halimiz Harap™tir; Araplarla iktisadi, toplumsal,
politik iliskilerin artmasiny, ek agiklamay: gerektirmeyecek bir re-
zalet hali olarak tasvir eder. 18 Ocak 2009 tarihli yazisinda, Arap
zenginlerinin gorgusiizligiini “igler™:

“Arkadas, bende bok gibi para var, kimi alayim?” demis. Kaka'yr® al de-
migler! 150 milyon Euro veriyor. Boyle bunlar... En zengin 100 Israilli’yi
se¢. Yanina en zengin 100 Arap’ yaz. Araplar, Israillileri satin alur.

Yaziya internette diisiilen bir okur yorumu, anti-Arap 1rkgi-
ligin popiiler kliselerinin resmi ge¢idi mahiyetindedir (imlasina
dokunmuyorum):

ARAP bu abi, AK’a da, BOK’a da verir! Ama Hz.Muhammed gelmesey-
di, kigin: bile yrtkamay 6grenemeycekti! Gergi zorla biz 6gretirdik ama
ALLAH(cc) bile dayanamad: pisliklerine de peygamberi erken gonder-
di! Kaldu ki, Israile kafa tutacak!

Sadece yiizii Batrya doniik ziimreler de degil... Milliyetgi-
muhafazakar kesimde de “Arap”in fotografl araptir, yani negatif.
Milliyet¢i-muhafazakdr camianin Tirkgiilikkten gelme bir “abi-
tstady’, sair-yazar Yavuz Biilent Bakiler nasil akil yiirttmiistii
Ecyad Kalesi tartismasinin yapildigi Kanal 7'deki Iskele-Sancak

3. Brezilyali yildiz futbolcu Kaka'nin talihsizligi, isminin Tiirk¢e anlaminin ergen
esprilerine pas olmasidir.
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programinda... Kur'anda da geri yasayish ve batil zihniyetlilerden
bahsederken “¢col bedevisi” deyimi kullanilirmig; nitekim Birinci
Diinya Savasinda Osmanlr'yy/Tiirkleri bu “¢6l bedevisi” zihniye-
ti vurmus; Ecyad Kalesi'ni yikan da, ayrilmaz vasiflarindan biri
de Tiirk diigmanlig olan bu ¢6] bedevisi zihniyetiymis... Islimin
esas itibariyle bir “Arap dini” oldugunu demeye getiren laisist-Ke-
malistlere mukabil (ki aynisini Tiirk¢ii-Turanciligin babalarindan
Nihal Atsiz da demeye getirmisti!), milliyet¢i-muhafazakarlar,
Islamin ashnda en iyi Tiirklere yakistigini demeye getirirler.
Islamiyet en yiiksek devirlerini Tiirklerin intisabindan sonra ya-
samigtir buna gore; Araplarin Islam yorumlar: da “diisiik”, “geri”,
hatta gayrisahih yorumlardir.

Star gazetesi, 11 Ocak 2002 giinkii niishasinda Erbakan'in
Suudi ailesinin 6zel davetli listesinde olugunu haber yaparken
“Necmettin Fahd” siirmansetini gekerek, yaygin bir alaycilif1 yi-
nelemistir: Islimcilarin “Arap hayranlh” ile alay etmek yaygin
ve gegerlidir. Islamcilarin kokii —disaridaligi yaninda, yine bizzat
Araphig1 da horlamaya déniik bir lisanla yapilir bu alay- “sunlarin
kardes bellediklerine de bak!” edasiyla. (Halbuki mesela Ameri-
kan hayranliginda yine saygin bir yan vardir, degil mi?!) Peki bu
isnat ne kadar dogru? Osmanli ulemasinin Arapca anadilli seckin-
lere gosterdigi “kavm-i necib” muhabbetinin bugiinki strdiiri-
ciileri Islamcilar midir? “Miinferit 6rnekler” olabilir fakat bunlar,
Tiirk Islimcihginin da esas olarak Tiirk-merkezli bir Islam diin-
yas! tasarimina yatkin oldugunu gbézden kagirtmamahdir. Bizzat
Suudi rejimiyle ulfeti iyi olan Erbakan’in dilinde, Tiirkiye'yi Islam
diinyasinin dogal lideri sayan anlayis: gorebilirsiniz. Ecyad Kalesi
skandali vesilesiyle Milli Gazete siitunlarinda “Kutsal Topraklarin
yonetimi Suudi Arabistandan alinmalidir” 6nerisinin dile getiril-
mis olmasi bu bakimdan siirpriz degildir.

Arap Baharn

Ecyad Kalesi “skandalindan” on sene kadar ileri gidelim...
2010 yili sonunda Tunus’ta halk ayaklanmasiyla baslayan, Mi-
sir, Yemen, Cezayir, Urdiine yayilan ve Tunusla Misirda otori-
ter yonetimlerin yikilmasina yol agan “Arap Baharr’, kaginilmaz
olarak medyada ve kose yazilarinda Arap diinyasina ilgiyi artirdi.
Kugbakis1 tarayarak, basindaki kanaat dnderlerinin bu vesileyle
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Araplar/Arap diinyas: hakkinda ortaya koyduklar: tasavvurlarda-
ki devamlilik ve degisimleri tartigalim.

Ik gdze carpan, laisist-ulusalc1 bakigtaki Arap imgesinin de-
vamlihigidir. Ozdemir Ince, Hiirriyet'te yazdig1 dénemde, bu baki-
sin tipik ve konugkan temsilcisiydi. 13 Nisan 2011 tarihli yazisina,
“Devrim” sézciigiiniin kullanilmasini Cumbhuriyet Devrimine
hakaret sayarak baglar Ozdemir Ince:

Arap diinyasinda olanlara ancak “isyan” denir. (...) Arap alemi i¢in
devletin laiklesmesinden bagka bir devrim yoktur, olamaz. Islamc1 bir
statiikonun devam ettigi, edecegi yapida iktidarin el degistirmesi higbir
sey ifade etmez. Egemenligini siirdiiren Islami yapinin ABD'nin yanin-
da veya karsisinda olmasi sadece ABD’yi ve onun yandaglarini ilgilendi-
rir. Arap diinyasinda ne tas ne de hamam degismistir. (...) Balkanlarda
gerceklestirilen “Renkli Devrimler”in senaryolarina benzer gelismeler.
(...) Ayaklanma liderleri Misir disinda yetistirildiklerini, kendilerine
bir uygulama plani verildigini sdylityorlar.

13 Kasim 2011de, “Daha 6nce sayisini unuttugum kadar yaz-
dim” diyerek yineleyecektir:

Arap toplumlar i¢in Islam ve Kuran, sadece din ve kutsal kitap degil-
dir, ayn1 zamanda anayasa ve yasadir, edebiyattir, dildir, hukuktur. Béyle
bir toplumun laiklesmesini, sekiilerlesmesini beklemek hayal gérmek-
ten ileri gitmez. (...) Artik, Tiirkiyenin Arap ilemine 6rnek olacag:
tiirden sagma iddialar bir daha agza alinmamali. Benim korkum, AKP
Tiirkiyesinin, Arap iilkelerine benzetilmesi! Boyle bir niyet olmasaydi,
Tiirkiye'yi “adam eden” laiklik ilkesi ile bu kadar ugragilir miydi?

Ince’ye gore Araplar igin liizamlu ve miimkiin yegane devrim,
bir laiklik devrimidir; onlarin “adam olmasini” saglayacak sey bu-
dur, bu olmadik¢a ve olmadigina gére, onlara bir toplumsal-siya-
sal dznelik bile atfedilemez.

Ince’nin diigiindiigii gibi ya da o kadar bile diisiinmeden, sa-
dece “Arap”in herhangi bir devrim yapmaya ehil olmadig 6nyar-
gistyla, “Arap Bahari”nin ¢ok sisirilen bir balon oldugu fikri, lai-
sist-ulusalc1 ve Beyaz Tiirk mubhitlerinde yaygindir. Ozdemir Ince,
Arap iilkelerindeki kalkigmalar1 “dig dinamigin”, yani ABD komu-
tasindaki emperyalist gii¢lerin manipiilasyonuna baglamakta yal-
niz degildir. Ne yazik ki bu komplocu izah tarz1 sol-sosyalist olma
iddiasindaki c¢evrelerde de epey kabul gérmiistiir. Uluslararasi
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konjonktiiriin, Ortadogudaki global politik miicadelenin etkisi-
ni hesaba katmak gerekir kuskusuz; 2010/11deki kalkismalarin
baslangicta umuldugu gibi saglam bir demokratiklegme yerine Is-
lamc1 akimin gitgide giiglendigi bir yeni otoriter rejimin ingasi ih-
timalini g6z ard1 etmek de miimkiin degildir. Fakat “Arap Bahar1”
stirecinde ortaya ¢ikan toplumsal muhalefet ve isyan deneyiminin
kazanimlarini hige saymak, soguk bir sinizmdir.

“Arap Bahar’na hayirhah yaklasanlar, beklenebilecegi gibi,
Islamcilar ve liberal-muhafazakarlardi. Onlar da, Tiirkiye'nin
Islam diinyasindaki dogal liderligine iliskin kabullerini bu vesi-
leyle ikrar ettiler. Star gazetesinde Nuh Yilmaz 18 Eyliil 2011de
Arap Baharrnin fiilen Davosta basladigini yazdi. 2009 Ocak’inda
Davos'ta Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in Israil Cumhurbas-
kan1 §imon Perese sertge ¢ikistig1 agik oturum, Arap diinyasin-
da uyanisin ve bagkaldirinin fitilini ateslemisti buna gore. Birgok
yazar, Tirkiye'nin Israile meydan okudugu diisiiniilen atak dig
politikasinin, Arap Baharrnin arkasindaki musevviklerden biri
olmakla kalmadigini, Tiirkiye'yi “Araplar” i¢in rol modeline do-
niistiirdéigiini savunuyordu. Hem hitkiimete yakin hem hep Dev-
let Akl1 gozeten bir “jeostratejist”, Sedat Laginer, 15 Eyliil 2011de
Starda, “Hem Miisliiman hem demokrat hem de barig yanlisi bir
tilke olarak Tiirkiye™nin, “her ge¢en giin bélgenin siyasi ve ahlaki
lideri haline gel'digini yazacakt1. Islamci bakis agisindan, Yasin
Aktay, 28 Kasim 2011'de Yeni Safak’ta s6yle yazdu:

Tiirkiye Araplar i¢in tercihini Avrupadan yana kullanmig bir iilke ola-
rak gorlindi oysa son on yildir Recep Tayip Erdogan yonetimindeki
“Tiirkiye'nin bolgeye doniisli” Arap halklar arasinda 6zellikle Suudi
halki arasinda miithis bir heyecanla ve biiyiik bir hiisnii kabulle kar-
silaniyor. Arap diinyasinin bugiin maruz oldugu birgok sikintiya karst
Tiirkiye biitiin Islam diinyasinda bir toparlanmaya énciiliik edebilir,
ediyor da...

Tiirkiye’nin Araplara yol gostermesi, 6nciilitk etmesi, model
sunmasi fikri 2011 senesinde basinda hayli revagtaydi. Bu fikir is-
lenirken, “Tiirkiye modeli"ni tanimlamakla ilgili ihtilaflar belirdi.
Liberal ve liberal-muhafazakar yazarlarin bir bélimdi, Tirkiyeyi
rol modeli yapan niteligin, Tirkiyenin demokratik rejimi ol-
dugu kanisindaydilar. Miimtazer Tirkone'nin 1 Kasim 2011°de
Zamanda yazdiklar1 bu goriisii iyi 6zetler:
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4«

Gannusi®, “endigeli modernler”i teskin etmek i¢in, “Tiirkiyedeki AK
Parti politikalarini uygulayacagiz” sdziinii veriyor. (...) Ilk defa iktidar
sorumlulugu iistlenmis bir Islamci parti ne yapacagini, nasil davranaca-
gin1 AK Parti'ye bakarak belirliyor. Bugiin Tunus'ta Nahdaya, 1989da
Cezayirdeki FISe yapildig gibi davranilmamasinin tek sebebi AK Parti
modeli. AK Parti modelinin demokrasi iginde gelismesi ve adim adim
alinan mesafenin diinya kamuoyu tarafindan yeteri kadar bilinmesi yii-
ziinden ikna edici oluyor. Islamci radikalizm, Batici dikta yonetimlerine
duyulan tepki ile biiytidii. Radikalizmin en kuvvetli panzehiri demok-
rasidir. Toplumsal muhalefet ifade imkidm bulamayinca siyasi radika-
lizme yoneliyor. O zaman toplum Uzerindeki baski, siyasi radikalizmi
engellemenin bahanesine dénigityor. Islamei radikalizm bu sefer dikta
yonetimlerini besleyen bir kaynaga doniistiyor. AK Parti ile Tiirkiye'nin
yasadif tecriibe bu kusir daireyi Arap iilkeleri i¢in kirmis oldu. Bize dii-
sen gorev, bu modele Arap filkelerinin adim adim takip edecekleri bir
anayasa tecriibesi eklemek.

Bazi liberal yorumcular, demokratiklik vasfina laikligi de kati-
yorlardy; en azindan Tiirkiye'nin Arap diinyasindaki “agabeyligi-
ne” Batil biiyiik giiglerce cevaz verilmesinin yolu -veya taktigi-
olarak gerekli goriiyorlard: bunu. Bagbakan Erdogan’in Kahirede
yaptig1 konusmada Tiirkiye'nin laik rejiminden s6z etmesi, muh-
temelen onun da bu icabi hesaba kattiginin isaretiydi. Ancak
Islamc1 yazarlar, laiklikten s6z etmenin, model olmak bir yana,
Arap diinyasina niifuz etmenin 6niinde engel olusturdugu kani-
sindaydilar. Yasin Aktay, 19 Eyliil 2011'de Yeni Safak’ta, “Tirkiye
modeline ilgi duyan Arap Bahari iilkelerinin Tiirkiyeden almaya-
caklar1 belki tek sey laikliktir” dedi. Zaman'da Ali Bulag, 2011de,
Tiirkiye'nin Arap diinyasinda “Bati”nin zihniyet ve hayat tarzinin
pazarlayiciigina kalkismaktan sakinmasi gerektigi iizerine gok
sayida yazi1 yazdi. “Pek 6viindiigiimiiz Tiirk dizilerinin”, Batili ha-
yat tarzinin ikinci sinif taklitleri olarak, Tiirkiye'ye bir model olma
serefi kazandirmayacagini da birkag kere yineledi.

Burada o televizyon dizilerine bir parantez acalim. Tiirk tele-
vizyon dizilerinin Arap iilkelerindeki itibari, uzun yillardir maga-
zin basininin gozde izlegidir. Bizim yildizlarimiza nasil ayilip ba-
yildiklarina dair haberler koltuklar1 kabartirken, Araplar cocuksu
bir saflikla sunulur. Tiirk dizileri, onlarin bilmedigi, gérmedigi,

4. Rasid Gannusi, Tunus’'un [slamci Nahda (Dirilis) hareketinin lideridir.
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6zlem duydugu bir diinyanin dilidir. Popiiler televizyon senaristi
ve oyuncusu Giilse Birsel'in 24 Agustos 2008'de Sabah’ta yazdik-
lary, bu alginin giiclii bir 6zetidir:

Gulimiis ve Ihlamurlar Altinda dizileri, Arap diinyasim birbirine katt1.
Arap kadinlarini, galisip is kurabileceklerine, aile i¢inde s6z sahibi ola-
bileceklerine, kendilerine kibar davranan, iltifat eden kocalari olabilece-
gine, soziin kisasi insan gibi medenice yasayabileceklerine uyandirdigi
icin, bizim diziler topa tutuldu o memleketlerde. Bazilar1 da “Seyreden
kadinlarin isi giicti birakip televizyona takildiklan” icin elestirdi bizim
dizileri. Zira garibim Arap kadinlari, Misliiman kadinlarin bircok hak-
ka sahip oldugu, ¢ikip gezdigi, okudugu, cahstig1, para kazandigy, eglen-
digi, ask yasadig, kendi kararlarini verdigi bir hayati, boyle bir tilkeyi
televizyondan hayran hayran seyredip, hayallere dalip, camagir1 bulagig
unuttular. Maalesef bizim kaniksadigimiz 6zgiirliikler, onlar icin ula-
silmaz hayallerdi ¢iinkii! Arap reklamlarini seyrediyorum. Ise giden,
sokakta dolasan, okuyan, spor yapan, sosyallesen kadin zaten yer almi-
yor. Ancak birkag deterjan, yemek sosu, bebek bezi vesaire reklaminda,
kadin figiirlerini ya mutfakta, ya bebek bakim: esnasinda goriiyoruz.
Mamulii kullanan kadinin 6diili higbir zaman kendi mutlulugu degil.
Filmin mutlu sonu, kocanin yemegi begenmesi veya bebekle rahat ra-
hat oynamasi! Dolayisiyla bizde, kadin haklart konusunda bir ciimle
sdyleme amac1 olmayan, hatta sehirli bir Turk kadini alic1 gozle izlese,
belki kadin erkek esitligi konusunda tizerinde elestiri yapacag iki gene-
le hitap eden dizi, Arap kadinlari i¢in, Miisliiman bir {ilkede, kadinlar
i¢in cesur ve 6zgiir bir hayatin uzak ama miimkiin manzarasi oluverdi.
Onlar, bizim gibi olabilme ihtimallerini sevdiler. Tiirk dizileri bence son
yillarda Arap kadinlarinin bagina gelen en iyi seydir.

Bu gerilik, bizim 06zensiz, vasat buldugumuz dizilerin bile
Arap iilkelerinde “sanat harikas1 muamelesi” gérmesini sagliyor-
dur Bilsele gore. Ciinkii “O 6lgiisiiz zenginligin ortasinda sena-
rist, ybnetmen, oyuncu yetistirip eli yiizii diizgiin televizyon dizisi
yapmaktan bile acizler ¢iinkii... O garibanlarin bir Atatirk’i ve
Atatiirk devrimleri olmadi ne yazik..”

Bulag’a gore de Araplar “despotizm, tefrika, cehalet ve yoksul-
luk” igindedirler fakat onlar1 gerilikten kurtaracak olan, zaten bu
felaketin sebebi olan Batrnin degerleri degil, “Tirkiye'nin kendi-
ne 6zgii tecriibesi tizerinde diisiinmek ve Tiirkiye ile beraber ha-
reket etmek’tir (Zaman, 6 Agustos 2011). Turkiye’ye bu modellik
ve onciiliik kabiliyetini kazandiran, Tirk Islamciliginin orta yol-
cu, pragmatist, uzun erimli hegemonya stratejisidir Bulaga gore.
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Bulag, belki ayn1 hegemonya stratejisinin uluslararas: diizlemdeki
tatbikatini gozeterek, Araplara agabeylik taslamama, vesayetgci-
lige yeltenmeme uyarilarinda bulunur. Bu uyarilari, Tirkiye'nin
1991 sonrasinda eski Sovyet Tiirk cumhuriyetlerine déniik poli-
tikasindan ders ¢ikartarak yapmast manidardir. Zira Tiirkiye, o
devletlere agabeylik yapma sansini, agabeylik taslamasi nedeniyle
kaybetmistir, Bulag’a gore (Zaman, 14 Mart 2011). Bulag sonra,
Tirkiye'nin “bolgesinin kurucu iilkelerinden biri olacagin1” ama
bunu “tek basina ve bir patronajlik iligkisini kurarak” degil, Is-
lam diinyasinin tarihi liderlik potansiyeli tastyan iki iilkesi Iran ve
Musir'la isbirligi icinde yapmasi gerektigini sdyleyecektir (Zaman,
8 Eyliil 2011).

Bazi [slamci yazarlar, ilham-model akiginin tek yonlii olma-
digina dikkat gekerler. Etkilesim karsiliklidir onlara gore. Abdiil-
hamit Bilici, 1 Kasim 2011de Zamanda, AKP’yi olusturan eski
Milli Gorits kadrolarinin demokratik rejime iman etmesinde,
radikal Islamc1 Rasid Gannusinin yaptigi ozelestirinin ve Islam
ile demokrasinin ¢elismedigine dair yorumlarinin pay1 olduguna
dikkat ceker. Kemalist Ozdemir Ince zaten bu etkilesimin hep bu
yonde isledigi kanisindadir:

TC Cumhurbaskani ve Bagbakani da aralarinda olmak iizere glinlimiiz
AKP’sinin biitiin ileri gelenleri, Hasan el-Benna ve Seyyid Kutup gibi
Miisliman Kardesler 6nder ve kuramalarinin rahle-i tedrisinden geg-
mistir. 1970°1i yillarda bu iki 6nderin kitaplarini hatmetmislerdir. (...)
Tarih boyunca hep Misir Tiirkiye'yi etkilemis ve bunun tersi hi¢ goriil-
memistir. Bu nedenle Miisliiman Kardesler Tiirkiyeden etkilenmez, tam
tersine Turkiye'yi etkiler. Zaten etkilemekte, etkilemekteydi (Hiirriyet, 8
Subat 2011).

Tiirkiyeden kimse Misir’a devrimci ve laik bir rejim ihra¢ edemez ama
laik olmayan Tiirkler Misirdan Selefilik, Miisliman Kardeslercilik ithal
edebilir (Hiirriyet, 9 Subat 2011).

Islamciligi “Arapgilik” olarak kriminalize etmenin, “Araplas-
mayr” Islamaligin kotiiliigiiniin-geriliginin bir aldmeti olarak
kullanmanin yeni bir 6rnegi...

Starda Ibrahim Kiras'in yazisina attig1 baglik: “Ne Sam’in baha-
r1, ne Arabin devrimi™ ironikti ger¢i, Arap Baharr'nin gidisatiyla

5. Unlit 1rk¢1 deyim: “Ne Samin sekeri ne Arabin pis yiizii”
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ilgili kafa karigikliklarini elestirmeyi hedefliyordu ama zimnen
yine de Tiirkiye'nin “Araplara 6nciilitk etme” imidindeki kiril-
manin ifadesi sayilabilirdi. 2011’in sonlarindan itibaren kendini
gbsteren bu hayal kirikligi, 2012'de iyice netlesecekti. Ozellikle
AKP hiikiimetinin niifuzunu kullanarak Suriyedeki rejimi refor-
ma ikna edecegi iddiasinin bos ¢ikmasi, Suriye rejiminin sertles-
mesi ve ¢ikan i¢ savasta Tiirkiye'nin agik¢a hitkiimet kargit: bir
tavir almasi, hatta rejim muhaliflerini askeri olarak destekleme-
si, kafa karigikliklarini ve hayal kirikligini derinlestirdi. Bu ara-
da yine Islamci basinda, “Fars oyununa Arap figiiran” (Ibrahim
Karagiil, Yeni Safak, 21 Aralik 2011) gibi, halklar1 piyonlastiran
jeostratejik “analizler” de ¢ikmaya baglamisti. Sadece Iran’la ilgili
degil, Misir’la ilgili de tehdit algisi yiikseldi. Bagbakan Erdoganin
eski basin danigmani Akif Beki, 1 Subat 2012de Radikalde,
“Muhafazakar demokrasinin Misir versiyonu Tiirkiyenin siyasi
himmetine muhtag¢. Ama ¢ok ge¢mez, ‘demokratik model, bolge-
sel lider’ rollerini bizden galmay1 tekrar deneyecektir” diye yazd:.
Kisacasi, 2012’yle birlikte “Arap diinyasinin hamisi lider Tiirkiye”
imgesi erozyona ugrad. Islamci ve liberal-muhafazakir olmayan
basinin biraz alayci bir memnuniyetle izledigi bir seyir oldu bu.
Arap diinyasina ilginin doruga ¢iktig1 2011 senesinde, bu diin-
yayla ilgili bilgisizlik de ayyuka ¢ikt1. Abdiilhamit Bilicinin, “Arap
diinyas: hepsi birbirine benzeyen bir okyanus degil. Her birinin
Ozgiin tarihleri, tecriibeleri var. Tiirkiye olarak bu farkliliklar: ne
kadar anlayabildigimiz tartigmali” uyarisi yerindeydi (Zaman, 6
Aralik 2011). Nuray Mert, Araplara devrim yapmay1 yakistirama-
yan Oryantalist bakisa yoneltilen elestiriler kadar, bu isyani Arap
tarihinin ilk 6zgiirlitk bagkaldiris: gibi sunanlarin da Oryantalist
zihniyete mahkam oldugu elestirisini getirdi (Milliyet, 29 Mart
2011). Gergekten, onlar da modern Arap halklar: tarihini ezeli
bir durgunluk olarak tasavvur ediyor, milliyet¢iligin, sosyalizmin,
Islamcihigin bu diinyadaki zengin tecriibesini yok sayiyorlardu.
2011deki, emperyal ve hegemonik heveslerle yiikli Arap ilgisi,
geriye tortu olarak, Arap iilkelerinin gercekligine déniik samimi
bir merak birakti m1 acaba? Basinda kalmis bir tortu, Radikal ga-
zetesinde Fehim Tastekin'in Arap diinyasindan haber-yorum kg-
sesinin kurumlagmasi, Taraf gazetesinde Ceren Kenar'in haftalik
“Orta Dinyadan Haberler” kdsesinin bir yil kadar stirmesidir.
Kalic1 ve derin bir merak ve ilgi artisindan s6z etmek, zor gé-
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riniiyor. Akademide Arapga’ya hakim olanlar, Arap diinyasinin
meselelerinde uzmanlasanlar tek tek sayilacak kadar azdir. Arap
diinyastyla ilgili yayimlanan kitap sayis1 son derece azdir ve ilgi
de gérmez.

Bu daginik gozlemleri baglarken, alt1 gizilecek nokta belki de
bu olmali. Onyargilarin en giir pinarinin bilgisizlik oldugunu bi-
liyoruz. Bilgisizlik ve ilgisizlik, meraksizlik. Biitiin 6nyargilar1 ol-
dugu gibi anti- Arap zihniyet kaliplarini da s6kmenin vazgegilmez
bir icabi, bu konudaki bilginin artmasidir. Az evvel deginildigi
gibi, “Araplar™ yekpare olarak gérmeyen, farkli Arap tlkelerine,
oralardaki farkl toplumsal yapilanmalara, politik akimlara dikkat
ederek bakan bir bilgi akisi, “iyilestirici” olacaktir.
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Anadoludaki Cerkes Etno-Kiiltiirel Varlig:
Uzerine Diigiinceler
Yeldar Baris Kalkan*

Kuzeybat1 Kafkasyanin otokton halki Cerkesler, bugiin et-
no-politik bir kimlik olarak resmen tanindiklari Rusya
Federasyonu'nda, federasyonu olusturan ii¢ ayr1 federe birimde;
Adigey, Karagay-Cerkes ve Kabardey-Balkar Cumhuriyetlerinde
yasiyorlar. Hukuksal temeli Ekim Devrimi olan bu t¢ federe cum-
huriyet Rusya Federasyonu’nu olusturan esit statiide birimlerdir.

Cerkes halki kendisini “Adige” kelimesiyle adlandirmakta ve
birbirinden farkli diyalektler konusan 12 kabileden olugmaktadur.

* Aragtirmaci-Yazar, Erciyes Universitesi Uluslararasi Iligkiler Bolimii Yiik-
sek Lisans Ogrencisi.
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Kafkas-Rus Savaslarr’nda yenilgiye ugrayan Cerkes halki 21 Mayis
1864’te yasadig siirgiin ile Carlik Rusya’s: tarafindan diinyanin
farkli cografyalarina dagitilmistir.

Ancak, Ekim Devrimi'nin getirdigi 6zgiirlesme siireci Cerkes
kimliginin Kuzey Kafkasyada korunmasim saglamigtir. Bugiin
Kuzeybati Kafkasyada Cerkes halk: yiiz yillik bir yazili edebiyat
gelenegine, kiiltiir, sanat, spor, bilim ve siyaset gibi pek ¢ok alanda
6zgiin bir varolus tarzina sahiptir.

Cerkes kimligine Kuzeybati Kafkasyadaki varligi temelinde
yaklastigimizda karsimiza bir ulusal kimlik ¢ikacaktir, Cerkes di-
asporasl ise bu kimligin yeryiiziine dagilmis iiyelerinden olusan
bir uzantis1 durumundadir; bir ulusal kimligin anayurdu disinda
etnik yok olus siirecini yasamakta olan bir par¢asidir. Herhangi
bir dzgiirlesme siirecinin yagsanmamis olmasi ve Cerkes kimligine
yonelik uygulanan baskic1 asimilasyon politikalar1 etno-politik
bir Cerkes kimliginin olugmasini engellemis, baz istisnalar digin-
da Cerkes toplumu diasporada siyasal bir 6zne olamamus, igine
kapanik bir bigimde varligini siirdiirmistiir.

Ne var ki, bu durum Cerkes kimliginin bir ulusal kimlik olma-
dig1 anlamina gelmemektedir. Cerkes kimligiyle ilgili degerlen-
dirmeler Kuzeybati Kafkasyadaki federe Cerkes cumhuriyetleri
de g6z oniine alinarak yapilmalidir.

Sorun aslinda bir ulusal bagimsizlik savaginin kaybedilmesiy-
le ortaya gikmustir ve bir ulus-devletlesememe sorunudur. Ancak
ulus olmanin tek kosulu da bir ulus-devlete ya da siyasi bagimsiz-
l1ga sahip olmak degildir.

Cerkes kimligi ulus-asir1 bir alanda varligini halen stirdiiren,
Tiirkiye ve Rusya Federasyonu (ayrica Suriye, Urdiin ve Israil de
dahil olmak iizere bir¢ok iilke) arasinda farkli boyutlarda iliskiler
gelistirebilmis ama ne Tiirk ne de Rus (ne de Arap veya Yahudi...)
olan bir ulusal kimliktir. S6z konusu iliskiler aginin ve Kuzeybat1
Kafkasyadaki etno-politik Cerkes varliginin Tiirkiyede bilinmi-
yor olmasi Cerkes kimliginin bir ulusal kimlik, Cerkeslerin de bir
ulus olmadigi anlamina gelmemektedir. Halkin i¢inde bulundugu
ozgiil kosullar géz 6niinde bulundurulmali ve Cerkes kimligine
yonelik kiigiimseyici yaklagimlardan kaginilmalidir.

Bu makalede bu tiir bir polemige girilmeyecek; Tiirkiyedeki
Cerkes diasporasinin devlet, toplum ve medya ile iligkileri ana-
liz edilecektir. Diasporik Cerkes kimliginin sorun alanlar1 tespit
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edilecek ve bu kimligin varligim siirdiirebilmesi i¢in somut 6ne-
rilerde bulunulacaktir. Makalede, Cerkeslere olan etno-kiiltiirel
yakinliklar1 nedeniyle diger Kuzey Kafkasya halklarinin (6zellikle
Abaza halkinin) sorunlarina da zaman zaman yer verilecektir.

Kafkaslardan Anadolu’ya

Cerkeslerin Anadoludaki kitlesel varliklari 19. yiizyila kadar
uzanmaktadir. Kafkas-Rus Savaslar’'nda yenilgiye ugrayan Cer-
kes halki, yiizyillarca siiren bir soykirimin ardindan, 21 Mayis
1864’te yasadig1 Biiyiikk Cerkes Siirgiinii ile Osmanl iilkesine
gelmigtir. Stirgiin, Carlik Rusya’s1 agisindan bir zaferdi ama Cer-
kes halki acisindan bunun anlami yok olus siirecinin baslama-
s1yd.

Soykirimlarin ve siirgiinlerin ardindan geldikleri bu yeni iilke-
de “Umut atadan kalma mirastir” ve “Umut yasamin kardesidir”
diyerek yeni bir hayat kurmuslar, varliklarini siirdiirebilmek icin
yeni bir miicadeleye baglamislardir. Ancak isler hi¢ de umduklar
gibi gitmemistir. Anadoludaki yaklasik 150 senelik varliklar: so-
nunda Cerkesler bugiin etnik yok olus siirecini yasamaktadur.

21 Mayis 1864 tarihi Cerkeslerin sadece bir ulusal bagimsiz-
lik savagini kaybetmelerinin degil, ayn1 zamanda vatanlarindan
fiziksel olarak da koparilmalarinin tarihidir ve bu durum, halkin
kendi tarihsel mekénlarindan giig alarak var olabilme olanagini
ortadan kaldirmistir.

Yiizlerce yil siiren bir soykirim, ardindan yiizde 90’lara varan
oranlarda gerceklesen bir siirgiin ve kendilerine ait olmayan bir
cografyada kurulan yeni bir hayat... Cerkesler yiizlerce yil siiren
bir soykirimin ardindan, kendi iradeleri disinda ve yitik bir kim-
lik ile Anadolu’ya geldiler. Diasporik Cerkes kimliginin yasadigi
sorunlarin temelinde de Cerkeslerin Anadolu’ya ulusal direngle-
rini bitytik oranda yitirmis olarak gelmeleri yatmaktadr.

Kuzey Kafkasyada kalabilmis olan Cerkes kitleleri Ekim Dev-
rimi ve Sovyet devletinin sagladig1 olanaklar sayesinde kendi
devletlerini kurmuglardir. Ulusal sorun, “Uluslarin Kendi Ka-
derlerini Tayin Hakk:” ¢ercevesinde ¢oziilmiis ve emekgi simiflar
tizerindeki somiirii son bulmustur. 18. ve 19. yiizyillarda baslamis
olan Cerkes Aydinlanma Hareketi halka mal edilmis ve yazili bir
edebiyat olusturulmustur.
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Ancak ne yazik ki, Anadoludaki Cerkesler agisindan bu tiir
bir 6zgiirlesme siireci yasanmamugtir. Tam tersine Cerkes halki,
Ermeni Soykirimi® ve Kurtulug Savasi gibi 6nemli siire¢lerde Tiirk
milliyetgiliginin ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilmstir.

Osmanli Imparatorlugu’nun Kuzey Kafkasyallarin kendi top-
raklarina akinindan ¢ikari, Cerkesleri kullanarak ¢6zecegi asagi-
daki stratejik amaclarla agiklanabilir:

1- Hiristiyan halkin yasadig yerlerde Misliiman varliginin artirilmast;

2- Cerkeslerin, egemenlik altindaki halklarin milli kurtulus hareketle-
rinin bastinlmasinda askeri gii¢ olarak kullanilmalary;

3- Tiirk ordusunun savas yetenegini artirmak ve 6zellikle de, Rus Ka-
zak birliklerine karg1 koyabilecek sipahi birliklerinin yaratilmasi i¢in
Cerkeslerden yararlanmak.

Boylece, daglilarin Kafkas savagi sonrasinda kitlesel siirgii-
niinde temel etken, Rusya ve Tirkiye'nin izledikleri siyasetler ile
bu konuda ¢ikarlarinin ¢akismasi olmustur.’

(...) Kars tarafinda, Kuzey Kafkas boylar1 ve halklarina siginak
sunacak hiikiimetin rizas1 olmadan daglilarin Tiirkiye'ye go¢tiniin
organize edilmesi olanaksizd1. Bu go¢iin 6rgiitlenmesinde Osmanli
Imparatorlugu’'nun rolii Rusyaninkinden az olmadig1 gibi muhte-
melen daha fazladir. Bazi tarihgiler go¢ sirasinda Rusyanin roliine
deginirken, aslinda goge ilham verenin, amaci olabildigince ¢ok
Cerkes'i kendine ¢ekmek olan Tiirkiye oldugunu belirtirler.®

Ayrilik¢r egilimlerinin bulunmamas: ve hizli asimilasyona yat-
kinliklar1 Kuzey Kafkasyalilar cemaatinin kiymetlenmesine ve
Ittihat ve Terakki déneminde de imparatorlugun iktidar yapist
i¢cinde yer edinebilmelerine neden olmustu. Tirk unsurundaki
coskunun yatigmasi, ordudaki savaskanligi da azaltiyor, disaridan
heyecan dolu yeni elemanlarin gelmesi gerekiyordu. Bu ihtiyag,
Cerkeslerin imparatorluga kitlesel go¢leriyle sik sik gideriliyordu.
Osmanl hitkiimeti Cerkesleri orduda etkin olarak kullanirdi. Bir-
¢ok ¢agdaslari, Tiirk ordusundaki savas yetenegi en yiiksek birim-
lerin, bizzat Cerkesler tarafindan olusturulan birlikler oldugunu

6. Ermeni Soykirimr'nda Cerkes halkinin roli ile ilgili heniiz bir dzelestiri yapilmis
degildir.

7. Arsen Avagyan, Osmanl Imparatorlugu ve Kemalist Tiirkiye'nin Devlet-Iktidar Siste-
minde Cerkesler, Cev. Ludmilla Denisenko, Belge Yaynlary, Istanbul, Ocak 2004, s. 32.
8. Arsen Avagyan, a.g.e., s. 31.
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belirtmektedir. II.Abdiilhamid déneminde Cerkesler, o yillarda
kurulan Hamidiye Alaylar’nin basina geg¢mislerdi. 1903’te ise,
padisahin emriyle, Ermenilerin yasadifi dogu vilayetlerindeki
jandarmaliga, bu vilayetlere yerlestirilen Cerkesler aliniyordu.’

Cerkesler, Abdiilhamid tarafindan, Ermeni katliamlarim di-
zenlemekte oldugu gibi, Suriye ve Urdiinde Arap kavimlerine
kars1 da kullanilmiglardi. II. Abdiilhamid déneminde 6rgiitlenen
Ermeni katliamlarinda Hamidiye Alaylar’mi kuran IV.Kolordu
Kumandani Muhammed Zeki Paganin rolii agiktir.!®

II.Abdilhamid’in milli kurtulus hareketlerini ezme ve 6zel-
likle Ermenilerin yogun yasadif vilayetlerde géze ¢arpan Miis-
limanlastirma siyaseti, yeni go¢men akisimi gerektiriyordu. Ana
go¢men temin merkezi, her zaman, Kuzey Kafkasya olmustu."

Cerkeslerin II. Abdiilhamid tarafindan Ermenilere ve Kiirtlere
kars1 kullanilmasi, Araplara ve Diirzilere kars1 kullanilmalarin-
da oldugu gibi, hakimiyet altindaki halklara arka ¢ikmak iizere
bityitk Batili giiglerin ise karigmasini engellemis, asiriliklarin ve
zulmiin biitiin sugu “vahsi, kavgaci dagh boylar™in iizerine yiki-
labilmisti. Osmanli hitkiimeti, Ermenilere baski uygulayanlarin
Cerkesler ve Kiirtler oldugunu ileri siirmiis ve bunu San Stefano
ve 1878 Berlin Antlagmalarina yansitmay: bagarmigst1.!?

Kemalizm ve Cerkes Halki

Cerkes halki, Osmanh Devletinin son déneminde Ittihat¢ilar
tarafindan Ermeni Soykirimr'nda, Kurtulus Savasr'nda ise Kema-
listler tarafindan yogun big¢imde kullanilmisti. Konu hakkinda,
Arsen Avagyan'in Osmanli Imparatorlugu ve Kemalist Tiirkiye'nin
Devlet-Iktidar Sisteminde Cerkesler adl1 yapitinin yam sira Mu-
hittin Unal'in Kurtulus Savasi'nda Cerkeslerin Rolii adli yapit1 da
6nemli bir kaynak niteligindedir.

Cerkeslerin Milli Kurtulug Hareketine katilma orani, Turk-
ler de dahil bagka Miisliman halklara kiyasla yiiksekti. Kema-
list hareketin, “Gazi” riitbesine layik gériilen 20 6nderinden 11’i
Cerkes'ti. Mustafa Kemal, Anadolu’ya ayak bastig: ilk giinden
itibaren Cerkes agalarini kendi tarafina ¢ekmek i¢in gereken her

9. Arsen Avagyan, a.g.e., s. 276-277.
10. Arsen Avagyan, a.g.e., 5. 277.
11. Arsen Avagyan, a.g.e., s. 277,
12. Arsen Avagyan, a.g.e., s. 278,
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seyi yapmugti. Milli hareketin ilk evresinde Cerkeslerin destegi-
nin saglanmasi, Kemalistlere, Sivas Kongresini gerceklestirme
ve padisah hiikiimetinin Anadoluda Kemalist hareketin faaliyete
gegmesini engelleme girisiminin 6niinii kesme olanag vermigti.
Sonugta, etkili Cerkes beylerinin ve komutanlarinin destegi, Mus-
tafa Kemale, Bat1 ve Orta Anadoludaki Cerkes niifusu milliyetgi-
lerin tarafina cekebilme ve savasin ilk evresinde Kemalistlerin tek
gercek savaskan giicii olan Cerkeslerden savag yetenegi yiiksek
ordu birlikleri yaratma imkéni vermigti."

Cerkeslerin Kemalistlere verdikleri yiginsal destek, bir yerde,
Anadoludaki Miisliiman 6genin Rumlar, Ermeniler ve Miittefik
Devletlere kars: direnisini saglamak i¢in, Miisliiman halklara esit
haklar vaat eden Mustafa Kemal'in milli siyasetine de baghydi...
Kemal Atatiirk, Tiirklestirme siyasetinden hareketle 1926da Cer-
kesler ve Ittihatgilara kargi Izmir ve Ankara yarg: siireglerini bas-
latmis, bunun ardindan, Kemalist hareket i¢inde Cerkeslerin rolii,
Tiirk tarihgiliginin Gizerine egilecegi cazibesi en disiik konular-
dan birine donismiistiir.'*

Opysa, 1 May1s 1920 tarihinde, TBMMnin agilisindan bir hafta
sonraki toplantisinda Mustafa Kemal su konusmay: yapmisti:

(...) Burada amag olan ve yiice meclisinizi olugturan kisiler yalniz Tirk
degildir, yalmiz Cerkes degildir, yalmz Kirt degildir, yalmz Laz degildir
fakat hepsinden olugan Islam unsurlaridir. Samimi bir topluluktur...
Millet, elbette bir unsurdan ibaret degildir. Cesitli Islam unsurlarindan
olusmaktadir. Her biri bizim kardegimizdir, ortak yararlari olan vatan-
dasimizdir. Bagkalarinin 1rki, siyasal, cografi hukukuna daima baghdir.
Kurmaya ¢alistigimiz birlik yalmz Turk, yalniz Cerkes degil, hepsinden
olusan bir Islam unsurudur..."

Kurtulus Savasi kazanildiktan sonra ise sira i¢ hesaplasmaya
gelmisti. Bu amagla yeni kurulan Cumhuriyet’in otorite ve say-
ginhiginin yurtiginde pekistirilmesi ve Cumhuriyete kars: girisil-
mesi muhtemel eylemlere karsi énlem alinmasi diigiiniildii. Is-
tiklal Mahkemeleri'nde yargilanmak iizere “150’likler” adiyla bir
liste olusturuldu. Listedeki 150 kisiden 86’s1 Cerkes'ti.

13. Arsen Avagyan, a.g.e,, s. 281.

14. Arsen Avagyan, a.g.e., s. 282.

15. Aktaran Yasar Bag, Cerkeslerin Diinii Bugiinii, Kafkas Dernegi Yayinlari, Ankara,
2001, s. 89.
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(...) Kosullar degistikge, kullanilan tslup da, uygulamalar da
degismeye basladi. Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte, ulus-devlet ¢a-
basi 6ne ¢ikti, politikalar da bu temelde sekillendi. Ismet Inénii
soyle diyordu:

Biz agik¢a milliyetgiyiz. Milliyetgilik bizi birlestiren tek nedendir. Tirk
¢ogunlugun yaninda, diger unsurlarin higbir etkisi yoktur. Her ne pa-
hasina olursa olsun, tilkemizde yasayanlar1 Tiirklestirecek, Tiirklere ve
Turkgiilige karsi cikanlar: yok edecegiz. Vatana hizmet etmek isteyenle-
rin, her geyden 6nce Tiirk ve Tiirk¢ii olmalarini istiyoruz.'s

Tiirk olmayan Misliiman azinliklar, “Potansiyel Tiirk” adde-
dilerek, yani kolaylikla Tiirklesecekleri, daha dogrusu asimilas-
yonlarinda zorluk ¢ikmayacag varsayilarak “imtiyazlhi” bir azinlik
muamelesine tabi tutulmuglardur, Tiirk milliyet¢iligi ideolojisince.
Bu nispi imtiyaz, gayrimiislim azinliklara gore, onlarin durumu-
na kiyasla bir imtiyazdir. Fakat bu da son derece dengesiz ve ka-
rarsiz bir stiregtir. Devletin bu “yumusak asimilasyon” beklentisi,
asla bu Misliiman azinliklarin hosgoriiyle ve genis gortslaliikle
“rahat” birakilmasini saglamamistir. Milliyetgi ideoloji, bunun ta-
styicisi olan ideologlar ve devlet erkani Tiirk olmayan Miisliiman
azinliklar iizerinden siipheyi, kem gozii ve baskiy1 eksik etmemis-
tir.”

1930-1940’larda Tirkiyede popiiler milliyetgilik ideolojisi tize-
rinde hayli tesirli olan 1rk¢i1-Tiirk¢li akima baktigimiz zaman bu
yaklagimin ¢ok bariz 6rneklerini goriiriiz. Ornegin en etkili Tiirk-
¢il yazar olan Nihal Atsiz1n eserlerinde Tiirk olmayan Miisliiman
topluluklar, “Tiirkiimsii yabancilar” olarak anilirlar. Yani Tiirkle-
sebilecek ya da Tiirke benzer ama tam Tiirk olmayan, dolayisiyla
“gozlem altinda” tutulmasi ve biraz “ugrasilmasi” gereken toplu-
luklar olarak kategorilestirilirler. Nihal Atsiz’in zihnindeki, sadece
vatandashg: ve ilkiidashg: yasamay: kasteden anlamda Tirkiik
degil, kan, soy sop anlaminda Tiirkliiktiir. 1934’teki bir yazisinda,
yakin tarihte Tiirkiye'nin bagina gelen musibetlerin agik nedeni
olarak 6zbeoz Tirk olmayan azinliklar: goriir. Mesela Atatiirke
suikast yapan Ziya Hursit, bunu Laz oldugu i¢in yapmistir; Bi-
rinci Diinya Savasi arifesinde Osmanlrnin Balkanlardaki biiyiik

16. Kafkasya Yazilar1-1998, Say1 5, s. 13.
17. Tanul Bora, Tiirkiye Cerkeslerinde Sosyo-Kiiltiirel Degisme, Kafkas Dernegi Yayin-
lar1, Ankara, 1996, s. 20.
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yenilgisinin sebebi Arnavutlarin ihanetidir; Kurtulus Savasrnda
Ceteci Ethem’in bozgunculuk yapip sonra da diisman Yunanlara
siginmasinin nedeni Cerkesligidir, ona gore.'®

Atsiz, bu Tiirkiimsii yabancilarin ¢ok dikkatle gozlenerek soy
bilinglerini siirdiirmelerinin, yani kendi 6zgin kiltirel kimlik
dokularim korumalarinin 6nlenmesi gerektigini telkin eder. Bu
yaklasim o donemde 1rk¢i-Tiirkgii ideologlara 6zgii bir yaklagim
da degildir. Donemin resmi milliyet¢iligi de bu yaklagimi paylasir.
Bununla ilgili en tipik kaynak Tiirkiyede resmi milliyetciligin (ve
devlet aklinin) saygin temsilcilerinden, uzun siire Tiirkiye Cum-
huriyeti Devletinin Adalet Bakani olan Mahmut Esat Bozkurt'tur.
Onun 1930’larda genis topluluklara verdigi konferanslarda ¢ok a¢ik
bir béltim vardir: “Tirk devleti islerini Tirk'ten baskasina verme-
yelim. Tiirk devleti islerinin bagina 6z-TiirK'ten baskas: gegmemeli-
dir” der. Bu dersi ¢ikardig1 6rnek vaka da Cerkeslerle ilgilidir. $6yle
yazar: “Londra Konferansrnda reisimiz olan Cerkes Bekir Sami'nin
isi glicli Kafkasyada bir Cerkes devleti kurdurmak olmustu” Yani
Mahmut Esat Bozkurt'a gore 6zbedz Tiirk olmayan birilerine devlet
isleri emanet edildigi zaman bunun sonu ihanettir."

Tiirk resmi tarih yaziminin Cerkeslere bakisi da son derece
olumsuzdur. Kurtulus Savagi yillarinda Cerkes halkinin farklh
kesimlerinin Gi¢ ayn siyasi tercih yaptig1 goriilmektedir. Cerkes
Ethem’in 6nderligindeki birinci grup, daha sonralari ihtilafa di-
siip tasfiye edilmis olmasina ragmen en kritik dosnemde Kemalist-
ler ile ittifak kurmus ve iilkenin kurulmasinda bityiik pay sahibi
olmustur. Anzavur Ahmet ve yandaslar: saltanat ve hilafet yanli-
sidirlar, Izmirde diizenlenen Cerkes Kongresi ise Yunan isgalini
desteklemistir. Ne var ki, resmi tarih yaziminda bu ii¢ kesim de
“hain” olarak nitelenmistir; Kemalizmin Cerkes kimligine taham-
miilii olmadig tek bagina bu 6rnekte bile cok net bi¢imde anla-
- silmaktadir.

Miisliman olmayan halklara disimilasyon politikas1 uygula-
yan Kemalist rejim, Miisliman halklara ise asimilasyon politika-
lar1 uygulamistir. Bu kapsamda, “Potansiyel Tiirkler” ya da “Tiir-
kiimsii Yabancilar” olarak goriilen Cerkeslerin anadilleri yasak-
lanmus, ¢ocuklarina anadillerinde isim koymalar1 engellenmis ve
yerlesim yerlerinin orijinal adlar1 degistirilmistir.

18. Tanil Bora, a.g.e., s. 20.
19. Taml Bora, a.g.e., s. 20-21.
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Kemalist rejimin Cerkes bireylere layik gordigi ti¢ farkl: ta-
nimlama bi¢imi de olumsuzdur. Kendilerini Tiirk milliyetgiligi-
nin kullanmasina izin verdiklerinde “Kafkas Tiirkleri” ifadesiyle
etnik varliklar1 inkér edilmis, Tirk milliyet¢iliginin kargisinda
konumlandiklarinda ise “Moskof Tohumu” denerek Rus kimli-
giyle 6zdeslestirilmis ve asagilanmiglardir. Ayr1 bir etnik kimlik
olarak Cerkeslikleri kabul edildiginde ise mutlaka “hain’dirler,
Nazim Hikmet'in dizelerinde bile “Hain Cerkes” bigiminde yer
almislardir.

Gerkes halki Kemalizm tarafindan kullanilip atilmig ve 90 y1llik
Cumbhuriyet tarihi boyunca yok sayilmistir. Ancak bu yok sayilma
hali Cerkes halkinin rahat birakildigi anlamina da gelmemekte-
dir. Kemalist kadrolar ulus-devlet modelini benimseyince Cerkes
halki tizerinde de ciddi diizeyde baski kurulmustur. Cerkesler,
anayurtlar1 Kuzey Kafkasyadan kullanilmak {izere getirilmigler,
kullanilmislar ve ardindan da yok sayilarak asimile edilmiglerdir.

Kemalizmin Cerkesler a¢isindan anlami Turklesmektir, bir
“yok olus ve yok etme felsefesi’dir. Anadoludaki gecmisi 150 se-
neyi bulan bu halk, Kemalist asimilasyon politikalarinin kiska-
cinda biiyiik oranda Tiirklestirilmistir ve bugiin etnik yok olug
slirecini yagamaktadir.

Ne yazik ki, tarihsel miicadele siirecinde Cerkes kimligi yogun
bir gerici miidahaleye de maruz kalmistir. Cerkes egemen sinif-
larinin ideolojik konumunu karakterize eden Cerkes gericiligi
temel olarak Osmanli-Tiirk yaylmacilig tarafindan olusturul-
mugtur. Karadeniz'in dogu kiyilarindaki kéle ticaretinden tutun
da, yasadiklari siirgiin felaketine kadar, halkin ge¢irdigi bircok ta-
rihsel evrede Osmanli-Tiirk yayilmacihig: tarafindan olusturulan
Cerkes gericiligi belirleyici olmustur.?

Kuzey Kafkasyada gelisen Cerkes Aydinlanma Hareketinin
uzun yillar halka mal edilememesi, Kuzey Kafkasya Cumhu-
riyetinin olusum siirecinde Tiirk¢ii-Turanci odaklarla igbirligi ya-

20. Osmanh-Tirk yayilmacihginin Kuzey Kafkasya'ya yonelik yiizyillar stiren aske-
i, siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlardaki miidahaleleri Cerkes halkin: ade-
ta bir Ortadogu toplumu goriiniimiine sokmustur. Ancak giinimiizde bu tespitin
Osmanl iilkesine yerlestirilen Cerkes toplumlariyla sinirh kaldigin: da belirtmemiz
gerekecektir. Zira Ekim Devrimi'nin Kuzey Kafkasyadaki zaferi ve Cerkes kimligi
tizerindeki belirleyiciligiyle Osmanli-Tiirk etkisi de karilmigtir. Bugiin Cerkes kimli-
gi sadece cografi olarak Avrupa Kitasr'min degil, ilerici-demokratik degerleri yogun
bigimde igeren kiiltiirel dokusu itibariyle de Bat1 Uygarligr'nin bir parcasidir.
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pilmasi, 1921'de V.I.Lenin tarafindan yetkilendirilen Michali Vas-
silievich Frunse’nin diasporaya onerdigi vatana doniis hakkinin
reddedilmesi, Lozan Barig Antlasmasi’'nda Cerkeslere azinlik hakki
verilmemesi ve Giiney Marmaradaki Cerkes koylerinin dogu ille-
rine siiriilmesi gibi bir¢ok konuda Cerkes egemenlerinin kimligin
gelisimine biylik zararlar veren gerici siyasal tutumlar takindig1
goriilmektedir.?' Yiizyillarca siiren soykirim ve yenilgiyle sonug-
lanan bir bagimsizlik savaginin ardindan geldikleri de diisiiniil-
digiinde, Cerkeslerin Anadoludaki hayatlarina yitik bir kimlik ile
basladiklarini séylemek miimkiindiir. Din asimilasyonu Osmanl
Devleti doneminde tamamlanan Cerkes halkinin dil asimilasyo-
nu ise Kemalist rejim tarafindan gergeklestirilmistir. Kemalist re-
jim, son derece sistematik bi¢cimde uyguladig1 bask politikalariyla
Cerkes kimliginin biiyiik oranda asimile edilmesini saglamistir.

Bugiin Cerkesler Anadoluda halen etno-kiiltiirel bir varliktir-
lar ama bu varliklarim etno-politik bir kimlik haline getireme-
mislerdir. Ulke siyasetinde hemen hicbir etkileri yoktur, siyasal
bir entite degildirler. Diasporik Cerkes kimligi, Kiirt halki ile ki-
yaslanamayacak diizeyde ciliz ve etkisiz bir etno-kiiltiirel varliktir
ve bugiin agtk¢a etnik yok olus siirecini yagamaktadir.

Diasporik Cerkes kimligi; sosyo-Kkiiltiirel, sosyo-politik ve sos-
yo-psikolojik boyutlarda sorunsallastirilmas: gereken bir kimlik-
tir. Sorunlar: belirgin olan ve etnik yok olus siirecini yasayan bu
kimligin s6z konusu boyutlarda yapilacak kapsamli analizler te-
melinde yeniden tanimlanmasi ve gelecege dair ulusal stratejilerin
ozgiirlitk¢ii bir perspektifle yeniden belirlenmesi gerekmektedir.

Cerkes gericiliginin kimlik {izerindeki miidahalesine son ver-
mek igin, Cerkes halkinin ezilen kesimleriyle organik baglar kur-
ma becerisine sahip “Organik Aydin”lara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Olusturulacak bu tiir bir aydin kadrosu Anadolu'nun tiim halklari
ve ilerici-demokrat kesimleriyle de ittifaklar gelistirebilmelidir.

Etno-kiiltiirel varligin etno-politik bir kimlik haline getiril-
mesi bu tiirden bir aydin kadrosunu ve 6nemlisi, bir zihniyet de-
gisimini gerektirmektedir. Halk, kendini kimligi ile net bigimde
tanimlamali, kendi gelecegini belirleme ve kendi kendisini yone-
tebilme konusunda siyasal talepler ileri siirmelidir.

21. Bu konuda daha detayl tespitler i¢in Cerkes Halk: ve Sorunlar: [Giin Yaymncihk,
Istanbul, Aralik 2006} adl kitabimin “Tarih Boyunca Cerkes Gericiligi” Bolimii in-
celenebilir.
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Cerkeslerde Sosyo-Kiiltiirel Degisim Siiregleri

Kuzey Kafkasyanin otokton halklarindan biri olan Cerkes hal-
kinin atalar1 Meot, Sind, Zikh, Kerket, Kasog, Psess, Zanig, Dz1g,
Henioch vb gibi Proto-Cerkes boylaridir. Tarihin hi¢bir done-
minde bagka cografyalara yonelik isgalci bir zihniyet tagimayan
Gerkes halki, anayurdu Kuzeybat1 Kafkasyada son derece dzgiin
bir kiiltlr yaratmistir. Sézlii kiiltiir irtinleriyle yasamini siirdiiren
halkin 18. ve 19. yiizyillarda yazili edebiyata gegisin ilk isaretlerini
verdigi goriilmektedir.??

Cerkes kiiltiiriiniin {izerinde yiikseldigi temel felsefe hiima-
nizmdir. Bu, bir ataséziinde ¢ok net olarak ifade edilmistir. Cerkes
atas1, “Cerkeslik insanliktir” diyerek halka insanlik temelinde bir
sosyal yasam kurulmas: gerektigini 6giitlemistir. Halk da, bu ata-
soziinlin rehberliginde bir yasam stirmus ve kiiltiiriinii insanhik
temelinde olusturmustur. Bati diinyasinda hiimanizmin diisiin-
ce ve sanata yansiyarak Yeni Cag baslattig1 goz oniine alinursa,
Cerkes kiiltiiriiniin binlerce yildan bu yana hiimanizme yonelik
gergegi de anlagilmis olacaktir.

Cerkes halky, yaklagik {i¢ yfizyil boyunca Rus ¢arizmine karsi
bir 6zgiirlik miicadelesi vermistir. Miicadele destansti bir nitelik
tasimaktadir. Karl Marx, “Ey diinya, ey insanlik! Ozgiirliigiin an-
lamini Kafkas daghlarindan 6grenin. Ozgiir yagamak isteyenlerin
neler bagarabilecegini goriin. Uluslar onlardan ders alsin!” diye-
rek hayranligini belirtmis ve Cerkesleri tiim halklara 6rnek gos-
termistir. Kafkas-Rus Savaslar1 doneminde bolgede bulunan Mi-
hail Y. Lermontov ise Cerkeslerden, “Tanrilar1 6zgirliiktiir” diye
seklinde bahsetmistir. Ozgiirliigii tiim degerlerin {istiinde goren
halkin sosyal yasami da 6zgiirliik¢ii bir anlayisla olugmusgtur. Bu
6zgiirliik¢ti anlayis halkin kiiltiirel dokularina kadar niifuz etmis-
tir. Ornegin, Cerkeslerin tarihin hi¢bir déneminde suclularin ba-
rinacag1 hapishaneleri olmamuistur.

Kiiltiiriin bir diger ayirt edici 6zelligi de demokratik bir kiil-
tiir olmasidir. Komiinal toplum yapisinin egemen oldugu binlerce
yullik bir tarihi siire¢ boyunca dogrudan halk demokrasisinin uy-

22. Cerkeslerin tarihin eski devirlerinde bir yazin diline sahip oldugu bilinmektedir.
Ancak iilkelerinin siirekli olarak isgal ve istila politikalarina maruz kalmas: ve tarih
boyunca hep savagmak zorunda kalmalar1 Cerkeslerin bu yazin dilini kaybetmeleri-
ne yol agmugtir. Biz bugiin genis halk kitleleri tarafindan benimsenen yazili Cerkes
edebiyatinin olusumunu Ekim Devrimi ile baglatiyoruz.
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gulandig1 Cerkesyada, “Xase” ad1 verilen halk meclisleri iilkenin
yonetim mekanizmasinin temelini olugturuyordu. Halk mahke-
meleri islevi de goren bu meclislerde tiim halkin katilimina agik
toplantilar diizenlenir, herkes goriislerini ifade edebilir, iilke ve
halkin sorunlarina ¢6ziim aranirdi. 19. yiizyilin ikinci yarisinda
Cerkesyada bulunan A.Fonvill, “Xase” kurumu igin, “Bir tiir do-
gal parlamentarizm” ifadesini kullanmustir. Bireyin hak ve 6zgiir-
likklerine dayanan sosyo-kiiltiirel yapi, “Xase” kurumu ile demok-
ratik bir yonetim mekanizmasimi da biinyesinde barindiriyordu.
Bu nedenlerle Jabaghi Baj, “Cerkesya demokrat idarenin en eski
vatanidir” diye yazmustir.

Cerkes sosyo-kiiltiirel yapis1 hitmanist bir temelde olusmustu,
ozgiirliik¢ii ve demokratik bir nitelige sahipti. Halkin binlerce yil
boyunca geleneklerine, Cerkesya'y: ziyaret eden gezginleri hayran
birakacak denli bagli kalmasi kiiltiiriin hiimanist, 6zgiirlitk¢ii ve
demokratik bir yapiya sahip olmasindan kaynaklantyordu. Birey-
sel ve toplumsal gelisim i¢in tiim olanaklarini seferber eden halk,
yiiksek bir kiiltiir yaratarak uygar bir yasgam kurmustu.

Ancak bu yasam bigimi, kimi zaman i¢ dinamiklerin kimi za-
man da dis dinamiklerin belirleyiciligiyle ¢ ayr1 degisim siireci
yagadi. Oz ayni kalmus olsa da bu degisimler kiiltiirii halkin ih-
tiyaglarina cevap verir olmaktan ¢ikardi. Gelinen siirecte kiltiir
hem ¢agin gerekleri kargisinda yetersiz kald1 hem de yok olma
agamasina geldi.

Cerkes sosyo-kiiltiirel yapisini bozan s6z konusu ti¢ tarihsel
evreden ilki sinifsal ayrigmalarin yasandig1 donemdir. Cerkesyada
sinifsal ayrigsmalarin baglayarak komiinal sistemin son bulmasi ol-
dukga geg bir tarihte ger¢eklesmistir. Feodalizmin tilkede gii¢len-
mesi 1500°li yillardan sonra yagsanmais bir siiregtir. Ayni yillar Os-
manli Imparatorlugu ve Kirim Hanligr'nin bélgeyi Miisliimanlag-
tirarak ele gecirmek istedigi donemdir. Bu nedenlerle feodalizm,
komiinal toplumun deger yargilarini yozlastirirken ayn1 zamanda
halka Islami 6greti ve deger yargilar1 da empoze edilmistir.

Feodalizm, sosyal yasamin kiiltiiriin 6ziine aykir1 bi¢imde ye-
niden diizenlenmesini getirdi. Ornegin, yaglinin ortada, gencin
solda ve yasca en kiigiigiin de sagda olmas: gereken yiirtiytis bi-
¢imi terk edildi. Artik, prensler ortada, soylular solda, hiir kéy-
lii veya koleler de sagda yiiriiyordu. Ev i¢indeki oturug bigcimi de
degismisti. Koleler odada kap: dibinde oturmak zorundaydilar.
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Bireye sadece insan oldugu i¢in verilen degerin yerini, sahip ol-
dugu ekonomik giig veya sosyal statii icin gosterilen sayg1 almist1.
Bireyin ozgiirliigiine verilen 6nem, seriat kurallarina uymayan
kisilerin derin gukurlara hapsedilmesiyle ortadan kalkti. Kiiltiir,
insancil 6ziine tezat bir bi¢im kazanmisti. Bu nedenle, feodalizm
yillar1 “Kiiltiirel Deformasyon” siireci olarak algilanmalidur.

Bu degisim ¢ok sancili gegen bir donemde yasanmustir. Kafkas-
Rus Savagslarrnin siirdiigii bu dénemin sonunda iilke tamamen
isgal edilmis ve halk vatanindan siirilmiistir.

Kiltiriin yasadig: ikinci degisim siireci ise bundan sonra bas-
lamaktadir. Biiylik Cerkes Siirgiinii ile diinyanin farkli cografya-
larina dagitilan halkin asimilasyoncu baskilara maruz kalmasi
kiiltiirel yapida onarilamaz hasarlara neden olmustur. Ornegin,
Osmanl: tlkesinde dilini unutan Cerkes kizi Janpago i¢in bii-
yik Cerkes sairi Socentsuk Aliy “Tiirk Bahgesinde” adl ilk si-
irini yazar. Anadilde egitim veren Cerkes Ornek Ilkokulu ve
dernekler kapatilir. Kafkaslardan gelen bu Miisliiman halk, “Po-
tansiyel Tiirkler” olarak goriiliip asimile edilmek istenir. “Kafkas
Tiirkleri” masali baslamigtir. Cerkesge konugmak, yeni dogan
gocuklara Cerkesce isim vermek yasaklanir. Koylerin Cerkes-
¢e olan adlar1 Tiirkge adlarla degistirilir. 1977'de Kafkas kiltir
derneklerinin federasyonlagma toplantisinin ¢ikisinda “karanlik
odaklar’ca gergeklestirilen bir saldirida Tsey Mahmut Ozden ha-
yatini kaybeder. Cerkes kiiltiiriiniin yok olmamas: i¢in demok-
rasi miicadelesi verilmesi gerektigini dile getirmek bile bir yiirek
isidir artik.

90 senenin sonunda “Kafkas Tiirkleri” masali gerceklesmistir.
Halkin tamamina yakini anadilini unutmustur. Tugce Baran’in
Vatan gazetesinde yazdig1 ve Cerkeslerin “Layt” olarak nitelendi-
gi bir makaleye verilen yanitlarin ¢ogu, “Ben hem Tiirk'im hem
de Cerkes'im” tiiriinden yanitlardir. Ornegin Milliyet gazetesinin
KONDA Aragtirma Sirketine yaptirdig1 ankette ise Cerkes halk:
adeta yok sayilir, kimsenin sesi ¢ikmaz. Tiirklig savunmayi iyi
Gerkes olmak zanneden kitlede, demokratiklesmenin 6neminden
bahsetmek bile bedel 6demeyi gerektiren bir hadisedir. “Kiltiirel
Asimilasyon” siireci halkin 6nemli kisminin sosyo-psikolojik ola-
rak, etnik aidiyetinden rahatsizhik duyar bir konuma gelmesine
neden olmustur. Cerkes ulusal kimligini tanimlamak ve haklarim
talep etmek birgoguna agir gelmektedir.
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Kiiltiiriin yagadig1 Giglincii degisim ise “Yeni Diinya Diizeni”
olarak adlandirilan Soguk Savas sonrasi siiregte gerceklesmistir.

SSCB'nin dagilmasindan sonra tek kutuplu hale gelen diinyada
kiiltiirel emperyalizm ivme kazanmus, kiresellesme, emperyaliz-
min ulastig1 bir iist agama olarak beraberinde kiiltiir anarsisini
getirmigtir. M. Bernard Chantebout sormaktadir: “Toplumlar1
Amerikanizasyondan artik kimler koruyacak?”

Yaratilan insan tipi; bireyci, kendinden baskasini diisiinmeyen,
kendine ve gevresine kars1 giivensiz, ugruna bedel 6deyebilecegi
hi¢bir degere sahip olmayan, daima mutsuz ve tatminsiz insan
tipidir.”® Kapitalist gelisme, geleneksel kiiltiir ve ahlak adina ne
varsa siipiiriip atmaktadir. Yerel kiiltiirleri, deger yargilarini yik-
maktadir. Her seyi belirleyen, meta ve pazar iliskileridir.* Paraya
tapan insan, tiiketim toplumunun ¢ilgin bir esiri durumundadir.
Insan, anlamli amaglarini kaybetmis, tutku 6lmiistiir. Degersizlik
deger haline gelmistir. Toplumda erimis birey fikri de, insan say-
gisinin iflas ettigi bu noktada baglamaktadir.”

Metropollerde ve {iniversite amfilerinde yozlasmis degerlerin
tutsagi olarak duyarsiz bir yagama mahkdm edilmis 6grenciler,
Kuadce Ruslanid’in “Soyunu kii¢iimseme, kanin-canindir” dize-
lerini hakli gikaran kizlar, dili ve kiiltirityle dalga gecen genglik,
tiim ¢abasini ekonomik kurtulusa adamis bencil insanciklar, bi-
reyci ve ulusal kimliginden habersiz bir yeni nesil. Kisacasi, ka-
raran bir gelecek. “Kiiltiirel Dejenerasyon’, yok olus ve yok etme
felsefesinin siislii bir tezahiirii olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Ozet olarak agiklanan bu tarihsel evreler sonucunda Cerkes
kimligi bir bunalim siireci yasamaktadir. Tiirkiyedeki diasporik
Cerkes kimliginin kisa vadede ulagacagi sonucu “Amerikaliya
Benzeyen Asalet Budalas: Tiirk” seklinde bir tanimlamayla ifade
etmek miimkiindiir ve bu ¢ok da karamsar bir éngérii sayilma-
malidir. Kiiltiiriin feodalizm yillarinda dis dinamiklerin yogun
etkisiyle 6ziine tezat bir bigime girmesi, siirgiin sonrasinda ma-
ruz kalinan inkar ve bask: politikalar ile kiiresellesme dénemi-
nin neden oldugu yozlagsma kisa vadede halk: bu noktaya getire-
cektir.

23. Turgay Ulu, “Yeni Insani Olugturmak’, Sorun Polemik, Marksist inceleme Aras-
tirma Elestiri Dergisi, Mayis 2006, Say1 21, s. 62.

24. Turgay Ulu, a.g.e., 5. 61.

25. Afsar Timugin, Demokrasi Bilinci, Bulut Yayinlar, istanbul, 2004, s. 8.
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Cerkes kiiltiirel kimliginin tarihsel bir perspektif ve yapisalci
bir yaklagimla sorunsallagtiriimas: gerekmektedir. Sosyo-kiiltiirel
yapinun esitlikei ilkel komiinal donemden bu yana gegirdigi tarih-
sel degisim evreleri analiz edilmeli ve kiiltiirel kurumlarin giinii-
miiz miicadele kogullarina uyarlanmasi amaciyla 6zgiirliikgii bir
iradi miiddahalede bulunulmalidir.

Sosyo-kiiltiirel yapinin bugiin ulastig1 sonug, Cerkes kimliginin
ozglirlesmesi yoniinde bir miicadele olugsmasini da engellemekte-
dir. Bu noktada paradoksal bir durum s6z konusudur. Cerkes kim-
liginin Ozgiirlesmesini amaglayan gabalar1 bizzat sosyo-kiiltiirel
yapinin kendisi engeller hale gelmistir. I¢inden ¢ikilmaz gibi gorii-
nen bu paradoks ideolojik ve politik temelde sorunsallagtiriimaly,
kimlik ilerici-demokratik bir iradi miidahaleye tabi tutulmahdir.
Aksi halde karsimiza bir “Devsirme Toplum” gercegi ¢ikacaktir.

Cesur olunmalidir zira artik kaybedecek fazla bir sey kalma-
mugtir. Sosyo-kiiltiirel yapiya, ¢agdas yasamin kosullarina uygun
bigimde miidahalede bulunulmali, kimlik, varolus miicadele-
sini zafiyete ugratan engellerinden kurtarimalidir. “Organik
Aydin”larin iistlenmesi gereken gdrevlerden biri de budur. I¢ di-
namizmin gelistirilmesi noktasinda bizzat sosyo-kiiltiirel yapinin
sorunsallastirilmasi gerekmektedir.

Cerkeslerde Siyasi ve Sosyo-Politik Yap:

Giniimiiz diinyasinda 6zellikle fagist devlet sistemlerine sahip
uluslarin siyasi yapilar1 muvazaa bigiminde tasarlanmistir. “De-
rin Devlet” olarak adlandirdigimiz fasist 6z, ulusun siyasi yapi-
sin1 bu gekilde bicimlendirmektedir. Ornegin Tiirk ve Rus siyasi
yapilari bugiin birer muvazaa durumundadir. $6z konusu ulus-
larda Marksizmi savunan bazi siyasal gruplarin bile muvazaanin
bir pargasi ve uzantisi oldugu biliniyor. Tiirkiyede gergeklestirilen
“Ergenekon Operasyonu” bu durumu net bigimde ortaya ¢ikard1.
Giiniimiiz Rusyasinda ise kimi “komiinist” partiler bile Rus Orto-
doks milliyetgiliginden besleniyor.

Demek ki, ulus¢uluk ve ulusal yap1 bazi hallerde bir tiir muva-
zaa sistemi olusturuyor. Bu, Cerkes diasporasinda da béyle. An-
cak arada ¢ok 6nemli bir fark var; o da, Cerkes siyasi yapisindaki
muvazaanin Cerkes ulusal-kiltirel kimliginin ¢ikarlarim gozet-
meyen igbirlik¢i ve ihanetgi bir anlayisa sahip olmasi.
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Bu siyasi yap1 nedeniyle Cerkes ulusal kurtulus miicadelesi si-
zoid bir duruma evrilmis bulunuyor. S6z konusu patolojik siyasi
yap1 insan psikolojisinde “Bipolar Bozukluk” olarak bilinen has-
taliga ¢ok benziyor. Bipolar BozukluK'ta kisi, manik ve depresif
ruh halleri arasinda gel-gitler yasar. Kimi zaman kendini tanr
gibi gérerek giiciiniin yetmeyecegi hi¢bir sey olmadigini disiiniir,
kimi zaman da adeta bir melankoli denizindedir, ¢aresizlik i¢inde
¢irpinip durur, bityiik bir hiiziin yasar.

Cerkes diasporasinda muvazaanin sag ve “sol” kutuplar1 da
iste boylesine dengesiz bir siyasi yap1 olusturuyor. Cahar Dudayev
vatan savunmasinda “Avrupay1 yakariz!” sdylemiyle ortaya ¢iki-
yor, drnegin. Cerkes gengligini “Biiyiik Rus Uygarhig1” kargisinda
komplekse sokmaya ¢alisan kesimler ise halkta degersiz ve garesiz
olundugu duygusunu yaratmaya ¢abaliyorlar. Muvazaanin sag ve
“sol” kutuplarindaki ideolojik soylemlerin dengesizligi, gergek-
disihig ve saglam bir gelecek perspektifinden yoksunlugu adeta
manik depresif bir insanin kivraniglarimi andiriyor.

Halka ideoloji olarak sunulan gorisler aslinda isbirlik¢iligin
normalize edilmesi ve ihanetin mesrulastirilmas: anlamina geli-
yor. Ortada gelecege yonelik somut ve gercekei bir ulusal kurtulus
perspektifi yok. Gelistirilen siyasal tutumlar ve dile getirilen s6y-
lemler “karanlik odaklar”in ¢izdigi sinirlarin digina gikamiyor. Bu
nedenlerle halk, diinyanin diger ezilen ve somiriilen halklariy-
la enternasyonal bir dayanigma becerisi de gosteremiyor. Cerkes
ulusal sorunundan diinyanin haberi bile yok.

Evet, Cerkes halki geneli itibariyle apolitik ama politize olan
kesimleri de bir siire sonra muvazaanin sag ve “sol” kutuplarina
kanalize edilerek etkisizlestiriliyor.

“Muvazaa’nin sag kutbunda “Birlesik Kafkasya Tezi” var.

“Birlesik Kafkasya”, Tiirkiye'nin alt-emperyalist yayilmacihig
ile Bat1 emperyalizminin ¢ikarlar1 dogrultusunda Kuzey Kafkasya
halklarinin kullanildigi ve birer figiiran durumuna indirgendigi bir
siyasi hareket. Isbirlik¢i Cerkes gericiliginin ideolojisi. Rusyanin
glneye uzanmasini, Kuzey Kafkasya halklarini Rus yayilmacilig
ile bogazlagtirarak engellemeye calisan “karanlik giicler”in yay-
ginlastirdigy bir siyasal proje. Asli sdylem olarak mevcut Kuzey
Kafkasya cumbhuriyetlerinin birlesmesi gerekliligi iizerinde du-
ruluyor olsa da, radikal Islamci, Tiirk¢ii-Turanci ve anti-sovyetik
soylemler “Birlesik Kafkasya Tezi’nin taraftarlar1 arasinda son
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derece yaygin. Tez kapsaminda Rusya Federasyonu’na karg1 kes-
kin bir muhalif politik tutum s6z konusu. 11 Mayis 1918 tarihli
“Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti” gelecek igin referans alinmig; yani
tezin ideolojik kokeni Ekim Devrimi yillarinda bdlgedeki bu kar-
s1-devrimci ve Osmanli-Tiirk yanlis: hitkiimete dayaniyor.

Muvazaanin sag kutbu hamasi séylemlerle dolu. Halka siirekli
Rus diismanligi propaganda ediliyor, provokatif savas ¢igirtkan-
ligr yapiliyor. Kuzey Kafkasya konusunda “Kriz Yonetimi'ni te-
mel politika olarak belirleyen “Tiirk Derin Devleti"nin ¢ikarlari
her geyin iistiinde tutuluyor. Bu nedenle bélgede savas ve istik-
rarsizlik temel amag olarak goriilityor. Hukuksal temelleri Ekim
Devrimi'ne dayanan Kuzey Kafkasya cumhuriyetlerinin mevcut
siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapilarina yonelik abartili elestiriler de
tez kapsaminda hemen dikkati gekiyor.

20. yizyilin ilk ceyreginde kurulan “Kuzey Kafkasya Cum-
huriyeti” tezin temel dayanak noktas: durumunda. O donemde
bolge tizerindeki yogun Osmanli provokasyonlarini Taha Akyol,
belki de bir Tiirk milliyetgisinin itiraf olarak sdyle yorumluyor:

1683’ten beri Batida gerileyen ve 6 yil 6nce de “Rumeli-i $ahane”yi kay-
beden imparatorluk nesilleri igin, dogudaki “Turan” yeni bir idealizm
ufkudur. Iste Rusya ¢6kmiis, yol agilmistir! (...) Kafkasya 54 yil sonra,
1918'de yeniden patlayacaktir ve igin i¢inde yine Osmanli vardir.

Osmanh’nm bolgeye miidahalesi Tiirkgii-Turanci ve Islamci
bir nitelik tagiyordu. Kuzey Kafkas diasporasinda Ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti tarafindan kurdurulan dernekler bélgedeki kar-
si-devrim faaliyetlerini organize ediyordu. Bu derneklerde 6rgiit-
lenmis diasporali Cerkes subaylar bolgeye gonderiliyor, Osmanli
Devleti ile Ingilterenin giidiimiinde bir devlet yapisi olusturmaya
caligiyorlardi. Kuzey Kafkasyanin egemen siniflariyla da igbirli-
gi yapiliyor, Karadeniz ile Hazar Denizi arasinda kukla bir devlet
kurulmak isteniyordu.

Bolgede i¢ savagin hitkiim siirdiigii bu yillarda Osmanh
Devletinden aldiklari destekle orgiitlenme galigmalar: yiiriiten
Kuzey Kafkasya egemen siniflari, 11 Mayis 1918 tarihi esasiyla
Istanbuldan “Dagh Hikiimeti’nin bagimsizhgini ilan etmislerdi.
Ne var ki, bu bagimsizlik ilani fiili bir anlam tagimiyordu ve ini-
siyatif Enver Paganin elindeydi. Bagimsizlik ilaninin hemen ar-
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dindan ise “Yiice Osmanl Devletinden Askeri ve Siyasi Yardim”
istendi. Osmanh Devleti, Dagli Delegasyonu ile “Dostluk ve Yar-
dimlagma Anlagmas1” imzalayip Nuri Pasa komutasindaki 20 bin
kisilik Kafkas-Islam Ordusunu Kuzey Kafkasya'ya génderdi.

Azerbaycan isgal eden Osmanli ordusu artik Kuzey Kafkas-
yadayd: ve bu, Kuzey Kafkasyanin da isgal edilmesi anlamina
geliyordu. Basinda Cegen kokenli petrol milyarderi Abdiilmecid
Cermoyev’in bulundugu isbirlik¢i kadro bolgeyi askeri ve siyasi
agidan bir Osmanli somiirgesi haline getirmeyi hedeflemisti.

Beyinlerini Tiirkgii-Turanci odaklara kiralamigs bu “Beyin
Fahiselerinin kurdugu devletin resmi dili de dogal olarak Tiirkge
olmustu. 17 Mayis 1918de Alman Disigleri Bakanhiginin Dogu
Bolimii Danigmani Otto Giinther von Wesendonk’a, Bakiiden,
Tiirkge'nin Kuzey Kafkasyada da gegerli dil olarak kabul edilece-
gi konusunda bazi Tiirk planlari da ulagmisti. Temirhan Surada
yayimlanan “Dagistan” gazetesinin 3 Kasim 1918 tarihli sayi-
sinda ise Osmanli-Tiirk parasinin da boélgede tedaviil edilecegi
bildirilmigti. Bélgenin kiiltiirel ve ekonomik olarak da Osmanli
Devletinin giidimiinde olmasi, adeta bir sémiirge valiligi gibi
Istanbuldan yénetilmesi planlaniyordu.

Ekim Devrimi yillarinda tercihini Tiirk yayilmaciligindan
yana kullanan Cerkes egemen siniflari, Ikinci Diinya Savag yil-
larinda da Naziler ile igbirligi yaptilar. Soguk Savas yillarinda ise
diasporada NATO ve ABD emperyalizminin giidiimiinde be-
lirlenen ideolojik durus agik¢a Tiirk-Islam davasina hizmet etti.
Bu durus iliklerine kadar anti-komiinist ve Sovyet diigmaniydi.
Yayimladiklar1 dergilerde “Biz her seyden 6nce Tiirk vatandasi
ve Tirk'iiz” diyen Cerkes gericileri, NATO ve Tiirkiye'nin dig si-
yasetini izleyeceklerini agik¢a deklare ediyorlardi. Cerkes ulusal
miicadelesinin, “Sovyet Mahkiimu Miisliiman Tirklerin Miiste-
rek Milli Davalar1” seklinde ifade edildigi bu yillarda diasporada
“Katkas Tiirkleri’(!) masali dilden dile yayginlastiriliyor, Cerkes
diasporas1 SSCB'ye karsi olusturulan “Yesil Kusak”ta NATO’nun
ileri karakolu goérevi goriiyordu.

“Birlesik Kafkasya Tezi”, Cerkes egemen siniflarinin en gerici
ve igbirlik¢i kanadinin ideolojisi. Atlas Okyanusu 6tesinden gii-
diimlenen bir Tiirkgii proje. Halk arasindaki propagandasin1 CIA
ve MIT baglantili kesimler yapiyor. Koyu bir anti-sovyetik tutum,
Ozelde Rus halkina ve genelde Tiirk milliyet¢iliginin tehlike olarak
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algiladig1 halklara kars1 dilgmanca séylemler, anayurt aleyhtarli-
g1, anayurda doniis ditstincesine karsithk ve Tiirk fagizmiyle olan
karanlik iligkiler bu tezin karakteristik 6zelliklerini olusturuyor.

Cerkes ulusal kimliginin yok edilmesini amaglayan sistem bir
muvazaa biciminde tasarlandigindan, “Birlesik Kafkasya Tezi"nin
karsisinda bir de zit kutba ihtiya¢ duyulmus. “Muvazaa’nin “sol”
kutbu halkin 150 yillik itopyasit durumundaki “Anayurda Déniig
Diigtincesi’ni kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanan kiigiik bir
klikten olusuyor. Sayilar1 az olmasina ragmen bu kligi olusturan
bireylerin etkinlikleri kiigiimsenmemeli ¢iinkii 50 yildir bu isin
icindeler. 1960’h ve 1970’li yillarda kendiliginden gelisen ulusal
dinamigin tizerinde yiikselerek itibar ve ekonomik ¢ikar elde etti-
ler. Derneklerin ve yayimlanan dergilerin iist kademelerinde go-
rev aldilar, kendilerini “aydin” olarak tanimladilar, dahasi kendi
kendilerini “lider” ilan ettiler.

Demokratik orgiitlerden yoksun diasporik kitlenin olaniar1 iz-
lemekle yetindigi bu tir bir ortamda “Muvazaa™in “sol” kutbu
da kurulmus oluyordu. Vatana doniis ideali, bu idealin yarattig
ulusal dinamizm ve gorece daha demokratik séylemler... Tim
bunlar bu yar1 cahil, kariyerist ve elitist kligin ¢ikarlarina hizmet
etti. Siyasi yapinin danigikls niteligi de bu sayede kolaylikla gizle-
nebilmisti.

Ancak, Soguk Savagin bitmesi bu “Rusqu Klik” agisindan yat-
stya kadar yanan mumun sonmesi anlamina geliyordu. 1991de
sinirlarin agilip vatana doniis diistincesinin pratige dokiilmesi ve
1994’te baglayan Rus-Cegen Savasi, kendilerini “Doniisgii” olarak
lanse eden bu kesimin desifre olmasina imkan sagladi. Vatana do-
niis ideali ve halkin Kafkasya 6zlemi kirletilmisti. Artik emperyalist
bir rotaya girmis olan Rusyanin Kuzey Kafkasya tizerindeki fagizan
politikalarini hakli gosteren séylemler kitlelerde tepki yaratiyordu.

1990’lardan sonra ve giderek 21. yiizyiin baslarinda “Muva-
zaa’nin “sol” kanadi da desifre olunca miicadele gibi gosterilen ge-
yin aslinda bir ihanet anaforu oldugu ortaya ¢ikt1. 50 yildir kendi-
lerini halka “aydin” ve “lider” olarak lanse eden kesimlerin halkin
gelisen ulusal-demokratik miicadelesinden nemalanan, miicade-
lenin rantina el koyan yari cahil bir hizip oldugu anlasiimist1.

“Ruscu Kligin” siyasal sdylemleri Soguk Savas'in bitmesinden
sonra sanki diinyada hi¢bir sey degismemis gibi sabit kalmusti.
Gegmiste Sovyetler Birligine kitlesel bir doniis hareketini hedef-
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leyen soylemler toplum arasinda ilericilik ve demokratlik agisin-
dan yeterli gorilityordu. Oysa Sovyet sisteminin ¢6ziilmesi bera-
berinde Cerkes diasporasinda da vatana doniise yonelik birtakim
taktiksel farkliliklarin giindeme gelmesine neden olmaliydi.

Ancak, Doniigi istismar eden kesimler Rus emperyalizmi
kargisinda olmasi gereken Doniis taktiklerini gormezden geldiler.
Rusyada hortlayan fagizme ve baskici rejime demokratik muha-
lif bir durus vatana doniis idealinin taktiklerinden biri olmaliydi.
Doniis¢ii ulusal strateji bu anlamda taktiksel bir degisim yasama-
dig1 igin Doniig'ti savunan bu kesimler kolayca desifre oldular.
Onlarin amac: diasporik kitlenin vatanina donmesi degil, 50 yil-
dir elde ettikleri kariyerlerini ve ¢ikarlarini korumakti. Bu amagla
da, halkin samimi Doniis ideallerini suistimal ediyorlardi.

“Rusgu Klik” tiyeleri, bugiin halen sahip olduklari kariyeri ve
halkin sirtindan elde ettikleri ekonomik ¢ikarlarini koruyabilmek
icin Rus emperyalizminin dezenformasyon ¢aligmalarina katk:
saghyorlar. Cerkes dilinin gelismis Rus dili ile kiyaslanamayacag,
Cerkes bayraginin ve devletlesme siireglerinin 6énemsizligi yay-
ginlagtirdiklan soylemler arasinda. Ustelik halkin kutsalina do-
kunuyorlar; bunlardan biri uluslararasi bir konferansta, “Ruslar
Cerkeslere soykirim uyguladiysa, Cerkesler de Ruslara soykirim
uygulamistir™(!) diyebiliyor. Bir digeri, Antalyadaki bir amator
futbol maginda o giine kadar Rus emperyalizminden almis ol-
dugu odiillerin hakkini veriyor, Rus bayrag: ile sov yapiyor. Yani,
Cerkes bayrag: 6nemsiz gosterilmeye calisilirken Rus bayrag: ile
sov yapiliyor ve bunun adina da “Déniis¢iiliik” deniyor.

“Rusgu Klige” “karanlik odaklar” tarafindan verilen temel bir
gorev de Rus yanls1 sdylemlerle halkin provoke edilmesi. Bu sa-
yede diasporada “Birlesik Kafkasya Tezi nin taraftar kitlesi artiyor
ve halkin asimile edilerek Tiirklesmesi siirecine ivme kazandiril-
mus oluyor. Rusya yonetimi de boylece, kendisiyle Kuzey Kafkas-
ya konusunda muhatap olabilecek diasporik kitleden kurtulmay:
hedefliyor. Sanilanin aksine, diasporada “Birlesik Kafkasya” gorii-
stiniin giiglenmesi Rusya’nin aleyhine olan bir stire¢ degil.

Rus emperyalizminin ulusal varlig1 tehdit eden politikalar:
olagan gosterildikge tarihsel Rus diismanliginin hortlamasina son
derece yatkin olan diasporada Cerkes gericiliginin siyaseti gii¢
kazaniyor. Bu, hem Tiirk fagizminin hem de Rus emperyalizmi-
nin ¢ikarina olan bir durum. Ciinkii diasporik kitlenin Tiirkles-
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mesi azinlik haklarinin talep edilmesi anlaminda “Tirk Derin
Devleti’nin, anayurt iizerindeki haklarin talep edilmesi anlamin-
da da “Rus Derin Devleti’nin lehine olan bir stireg.

Bu, isbirlik¢iligin normalize edildigi bir danisikl: doviis.

Miicadele gibi gosterilen ve farkl: hiziplerin ¢atigmasi bi¢imin-
de lanse edilen sey aslinda danisikl odaklarin rant kavgasi. Rant
paylasimini igeren siyasetlerini emperyalist merkezlerle isbirligi
halinde bir muvazaa bigiminde tasarlamiglar.

Cerkes siyasi yapis1 “Muvazaa” bigiminde tasarlanmig. “Muva-
zaa'nin iki kutbu arasinda gegisler yasanabiliyor, kimi zaman
danigiklilik hali gizlenmiyor bile; Kuzey Kafkas kiiltiir dernek-
lerinin olugturdugu federasyonlar bir araya gelip Kiirt Ozgiirlitk
Hareketi'ne olan kinlerini kusuyorlar. Kemalist rejime sadakat
yeminleri ediliyor, teslimiyet doruk noktasina ¢ikiyor. “Muvazaa”
biinyesinde anti-emperyalist ve emekten yana hi¢bir séylemin
bulunmamasi 6zellikle dikkat ¢eken bir bagka nokta. Kitle Tiirki-
yedeki “Demokratik A¢ilim” siireci karsisinda samimiyetten uzak
ve lirkek bir tavir sergiliyor, taraf olmay: bir tiirlii beceremiyor.
“Kiirt, anasin1 gormesin!” zihniyeti adeta 6ztimsenmis.

Bu hastalikl siyasi yap1 manik depresif bir insanin ruh halini
animsatiyor; kitle bazen Avrupay: yakiyor(!), bazen de “Biiyiik
Rus Uygarlig1” karsisinda ne kadar degersiz(!) ve ¢aresiz(!) oldu-
gunu deklare ediyor.

Ulus, “Muvazaa’nin sag ve “sol” kutuplarinda odaklanmus igbir-
lik¢i hiziplerin inisiyatifine terk edilmis durumda. Ulusal kurtulus
miicadelesi bir tiirli dengeli ve olmas: gereken icerik ve bigime
ulagamiyor. Halkin demokratik dayanisma ideallerinin Tiirkeii-
Turanci ve Islamci kesimlerin tageronlugunu yapan orgiitlere,
vatana donis idealinin de Rusgu bir klige evrilmis olmasi ulusal
kimligi yok etmek isteyen sdmiirgeci emperyal devletlerin bir oyu-
nu. Bu kirli oyun Cerkes egemen siniflarinin en gerici ve isbirlikgi
kesimleri tarafindan destek bulmus, sahneye koyulmus.

Bu durumu daha kolay algilayabilmek i¢in, giiniimiizde MIT
ve FSB'nin Cerkes ulusal sorunu ve miicadelesi konusunda artik
birlikte hareket ettigini gorebilmek gerekiyor. “Birlesik Kafkasya
Tezi"nin savunucular1 MIT ile, “Rusgu Klik” iiyeleri de FSB ile
karanlik iliskiler i¢inde ve bu durum miicadeleyi her gecen giin
biraz daha etkisizlestiriyor, ulusal-kiiltiirel asimilasyon siirecine
ivme katiyor.

334



Yeldar Baris Kalkan

Tiim bunlar, “Muvazaa’nin tam tersi yonde bir ulusal kurtulus
hareketine ihtiya¢ duyuldugunu gosteriyor. Diasporadaki Cer-
kes siyasi yapisinin Marksizm temelindeki elestirisi de bize, s6z
konusu yapinin “Isbirlik¢i-Thanet¢i Bir Muvazaa” olusturdugunu
agikca gosteriyor. Herhangi bir smifsal yaklagimin bulunmayisi
miicadeleyi ne yazik ki bu durumuna getirmis.

Diasporadaki Cerkes varliginin etno-politik bir kimlik haline
gelememesindeki temel nedenlerden biri de Cerkes diasporasin-
daki siyasi yapinin paradoksudur. Burada kisaca analiz edilen
siyasi yapinin paradoksal niteligi, Cerkes egemen siniflarinin is-
birlik¢i ve ihanetgi karakterinden kaynaklanmigtir. Cerkes toplu-
munun, kimligini ice kapanik bir bigimde hissedip yagamasina,
kimligin disariya karsi omurgasiz bir durus ile tanimlanmasina
yol agmakta, Cerkes kimliginin Tiirkiye siyasetinde etkin bir siya-
sal entite olmasin: engellemektedir.

Kuzey Kafkasya'ya doniis adina Rusgulugu, Kuzey Katkasyanin
bagimsizlig: adina da Tiirkgiiligi ve Islamcilign gelistiren bu da-
msikli siyasi yapinin sorunsallastirilmas: gerekmektedir; zira bu
tlir bir sosyo-politik zeminden 6zgiirlesme yoniinde bir irade ¢ik-
mas1 miimkiin degildir. Ozgiirlesmenin temel olarak Tiirkiye'nin
demokratiklesmesiyle saglanabilecegi bilince ¢ikarilmalidir.

Gerkes diasporasindaki mevcut sosyo-politik yap, kimligi yok
etmeyi amaglayan odaklar tarafindan olusturulmugtur. Bugiine
dek bu yap1 biinyesinde izlenen yolun tam tersi bir metodoloji
benimsenmelidir. Kuzey Kafkasya’ya doniis hareketi Rus emper-
yalizmine muhalif karakterde olmali, Kuzey Kafkasyanin bagim-
sizlik ideali ise Pan-Tiirkist ve Islamci siyasetten arinmali ve temel
olarak diasporadaki ulusal-demokratik kazanimlar i¢in miicadele
verilmelidir.

Uretilmis siyasal stratejilerin revizyonu degil, tam tersine, bu
stratejilerden teorik ve ideolojik anlamda kopus hedeflenmelidir.
Temel strateji ise diasporada kimligi korumak olmalidir. Zira,
varligin1 koruyamayan bir diaspora ne anayurduna donebilir ne
de anayurdunun bagimsizligini saglayabilir. Sosyo-politik yaptnin
icerdigi bu stratejik hatanin giderilmesi de “Organik Aydin”larin
temel gorevlerinden biridir.
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Sosyo-Psikolojik Bir Baski Bi¢imi Olarak
Cerkes Kimligi Uzerindeki Tiirk¢ii Hegemonya

Anadoludaki Cerkes toplumu geneli itibariyle Tiirkofil bir
toplumdur. Bu, diasporik Cerkes kimligi iizerinde Tiirk¢ii bir
hegemonya kurulabilmis olmasinin da temel nedenidir. Cerkes-
lerin Anadoludaki tarihlerinde “baskr’ya dayali bir asimilasyon
stirecinin yani sira goniillillitk temelinde olusmus bir “niza” fak-
toriinden de s6z etmek miimkiindiir. Devletin ideolojik aygitlari
Cerkes toplumu iizerinde son derece etkili olmus, toplumda bir
direnis gelenegi olugsmamis ve 6zgiir diisiince gelismemistir. Tiirk
milliyetciligi din olgusunu da kullanarak ulusal sémiiriiyii en sin-
si sekilde eyleme gegirmistir.

Ozellikle Cerkes yazarlarda goriilen Tiirkofili olgusu bir go-
niilliliik esasina dayanmaktadir. Bu nedenle, toplum tizerinde
disiik diizeyde bir baski kurulmas: bile gok kisa sayilabilecek bir
slirecte bir hegemonyanin yaratiimasini saglamistir. Diasporik
Cerkes kimligi tizerindeki Tiirk¢ii hegemonya, egemen ulus sove-
nizmine yonelik hayranlik ve bu temelde gelismis bir riza ile ka-
rakterize olmaktadir. S6z konusu hegemonya Cerkes toplumunda
ozgiir diistincenin gelisimini engellemis ve bireyler, merkezinde
Tirkliigiin oldugu bir diinya algisina sahip olmustur.

Cerkes bireylerin psiko-killtiirel ve psiko-politik gelisimlerin-
de kimlik tizerindeki Tiirk¢ti hegemonyanin belirleyiciligi vardur.
Genel olarak Cerkes bireylerin zihinsel gelisimleri biiyiiklerine
sayg1 duymak gibi kiiltiirel bir referansin devlete itaat etmek gibi
politik bir anlayisa ulagmas: seklinde sapkin bir siireg izler. Tiirk
fasizminin tehlike olarak algilamayacagi insan tipi bizzat kiiltiirel
Ogeler kullanilarak yaratilir.

Diinya algisi, kimlik tizerindeki Tiirk¢ii hegemonyanin belir-
leyiciligi altinda olusan Cerkes birey agisindan siirecin sonraki
agsamasi Pan-Tiirkist ideallere uygun bi¢cimde Kuzey Kafkasyanin
“kurtarilmasy”dir. Anadoluda iki kelime Cerkesce konusamayan
birey, Kuzey Kafkasyadaki cumhuriyetlerin gelecegi so6z konusu
oldugunda mangalda kiil birakmayan bir siyaset¢i goriiniimiin-
dedir. “Bagimsizlig1” savunmakta, Kuzey Kaftkasya’y1 “kurtarmak”
istemektedir. Halbuki Kuzey Kafkasyada federe Cerkes devletleri
vardir ama kendisi anadilini bile koruyamamuigstir.
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Bu sapkin zihinsel gelisim siireci kolay olandir zira miicadele
gerektirmez. Tirk resmi ideolojisinin istedigi digiince tarzinin
benimsenmesi ile Anadoludaki Cerkes insani sanki programlan-
mus gibi eninde sonunda Tiirkliigiin merkezde oldugu bir diinya
algisina sahip olmaktadir. Diislintirken korkmaktadir; acaba dii-
stindigi seyin Tiirk ¢ikarlarina ve Tiirk devletine zarar1 olacak
mudir? Bugiin Anadoluda yagayan Cerkes toplumu Tiirk fagizmi
ile arasinda herhangi bir ¢eliski hissetmemektedir.

“Kiirt Sorunu” ve “Kirdistan Sorunu” hakkinda Cerkes top-
lumunun diigiince tarz1 da Tiirk toplumu ile neredeyse aymdir.
“Kiirt, anasin1 gormesin!” zihniyeti adeta 6ziimsenmis, “Kraldan
¢ok kralcr” bir anlayigla “Kiirt Ozgiirlitk Hareketi’ne karg1 tavir
alinmustur.

Bu tiir kogullanmalar halkin anayurdu ile ilgili Girettigi politi-
kalarda da belirgindir. Kuzey Kafkasya’y1 “kurtarma” saplantisina
Gstii Ortiilii bir Pan-Tiirkist algilama bigimi eslik etmekte, “Birle-
sik Kafkasya Tezi” ise bu algilama biciminin tarihsel ve ideolojik
dayanaklarini saglamaktadir. 1918de Enver Paga’nin giidiimiinde
ilan edilen ve Cerkes egemen siniflarinin igbirlik¢i politikalarinin
somutlagtig1 “Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti” gelecek i¢in referans
gosterilmekte, Kuzey Kafkasyanin 6zgiirliik¢ii ruhu Turanci ide-
allerin golgesinde bogulmaktadir.

Gergekte, Abhazya ve Giiney Osetyadaki bagimsizlik siiregleri
“Birlesik Kafkasya Tezi’nin iflasini getirmistir. Rusya Federasyo-
nu (RF) ile “Stratejik Ortaklik” kuran ve enerji alaninda yiizde 80
oraninda RF’ye bagiml olan Tiirkiye'nin muhtemel desteginden
medet umarak sadece Rusyanin fenaligimi isteyen bagimsizlik
algis1 altiist olmustur. Bu durum yeni yaklagimlar1 zorunlu kil-
maktadir. Kuzey Kafkasya halklar1 gerici bir siyaset olan “Birlesik
Kafkasya Tezi’nden ideolojik anlamda bir kopus yasamak zorun-
dadir.?

Dahasi, 74 yil boyunca sosyalist rejim ile yonetilen Kuzey
Kafkasya'ya bir tiir Arap emperyalizmi olan Vahabizm’i bir kur-
tulus regetesi olarak sunmak en azindan gericiliktir ve Kuzey
Kafkasya insanimi 6zgiirlestiremeyecegi ortadadir. Sadece Pan-
Tiirkizm degil, gelinen siiregte Vahabizm de Kuzey Kafkasyanin
Ekim Devrimi'yle elde ettigi kazanimlar: riske atmaktadir ve bol-
genin gelecegi acisindan tehlikelidir. Hamasete dayali isbirlik¢i ve

26. Yeldar Banis Kalkan, “Orada Bir Ulke Var Uzakta...”, Birgiin, 10 May1s 2011, s. 10.
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fundamentalist politikalar Kuzey Kafkasyanin gelecegi adina s6z
sahibi olmamalidir. Provokatif séylemler terk edilmelidir.

Tamamen gerici bir siyaset olan “Birlesik Kafkasya Tezi”, Cer-
kes milliyetciligi bile degildir, hatta, “Cerkes-Islam Sentezi” ola-
rak bile tanimlanamaz. Tirk milliyet¢iliginin ve “Tiirk-Islam
Sentezi’nin giidiimiinde olusmus isbirlik¢i bir ideolojidir. Pan-
Tiirkizme hizmet etmektedir ve Anadoludaki Cerkes kitlelerinin
Tiirklestirilmesinde kullanilan en etkili aractir.

Tarih boyunca Kuzey Kafkasya'nin herhangi bir dis giiciin des-
tegi ile 6zgiirlestigi ya da bagimsizligini kazandig1 gorilmemistir.
Dolayisiyla, “Birlesik Kafkasya Tezi” tarih 6niinde yargilanmali ve
isbirlik¢i karakteri ile mahkiim edilmelidir. Kuzey Kafkasyanin
ozgiir gelecegi konusunda atilacak ilk adim, “Birlesik Kafkasya
Tezi’nden teorik anlamda bir kopugu saglamaktir.

“Tiirkofili”, 6nce kimlik tizerinde bir “Turk¢ii Hegemonya’nin
kurulmasina, ardindan da “Pan-Tiirkizm’ kap1 aralamig ve Ana-
doludaki Cerkes toplumu 150 y1l gibi kisa bir tarihsel siirecte bii-
yiik oranda Tiirklestirilmistir. '

Tiirk¢li hegemonya, Cerkes toplumunun diisiinsel hayatindan
orgiitlenme bigimine, teorik-ideolojik durusundan politik konu-
muna kadar tiim alanlarda kendisini hissettiren bir varolus soru-
nudur ve en 6nemlisi, diasporik Cerkes kimliginin Tiirk ¢ikarlar
dogrultusunda kullanilarak yitirilmesi bir tiir onursuzlugu ifade
edecektir...

Diasporik Cerkes kimligi tizerindeki Tirk¢ hegemonya, Cer-
kes halkinin heniiz farkina varamadig sosyo-psikolojik bir esaret
anlamina gelmektedir. Tiirk milliyetgiliginin uyguladig: baskilara
ve milliyet¢i rejime Cerkes halkinin gosterdigi riza ile karakterize
olan bu hegemonya esasen kimligin asimilasyonunu amaglamak-
tadir.

Gerkes bireylerin psiko-politik gelisimlerinde belirleyici bir
olgu olarak Tiirk¢ii hegemonya, halkin 6zgiirlesmeye yonelik
bir miicadele yaratamamasinin da temel nedenlerinden biri du-
rumundadir. Cerkes diasporasinin temel sorunu kimlik tizerin-
deki bu Tiirk¢ii hegemonyanin kirilmasidir. Bu amagla “Organik |
Aydin”lar bir “Kars1 Hegemonya” yaratmalidirlar. Cerkes bireyle-
rin psiko-politik gelisim siiregleri Tiirk milliyet¢iliginin yonlen-
dirmesinden kurtarilmalidir.
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Hem Tiirk hem de Cerkes oldugunu iddia eden bir Cerkes bi-
rey, aslinda biiyiik korku duymakta ve bir tiirlii tanimlayamadig:
kimliginden dolay: da derin bir eziklik hissetmektedir. Etnik fark-
liligin1 bir korku ve eziklik bi¢iminde yasayan bu birey, kimligini
olusturan degerleri ve unsurlar1 sahiplenme iradesinden de yok-
sundur. Bu anlamda, kimlik {izerinde kurulan “baski’nin cesaret-
le, sosyo-psikolojik boyutta gelisen “riza” faktoriiniin de dzgiiven-
le agilabilecegi bilinmeli, Cerkes halki kendi varligina yonelik bir
ozfarkindaliga sahip olmalidir.

Tarihsel miicadele siirecinde garci Rus yayilmaciliginin zulmii
karsisinda, “Denize diisen yilana sarilir” misali Tiirkofil bir top-
lum haline gelen Cerkesler, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanl
Devletinin aldatmacalariyla Anadolu’ya getirilip 150 sene gibi
kisa sayilabilecek bir siiregte Tiirklestirilen devsirme bir halk ol-
mamalidir. Diasporada 6zgiirlesmeye yonelik giiclii bir iradenin
olusmasi her seyden 6nce kimlik tizerindeki Tiirk¢ii hegemonya-
nin kirllmasina baghdir.

Tiirk Toplumu ve Medyasinda Cerkes Algist

Anadoludaki Tiirk toplumunun Cerkes bireylere yonelik tutum
ve davranislarl zaman ve mekéna gore degisiklik gosterse de baz:
ortak ozelliklere sahiptir. Her seyden once, Cerkesler Tirk halka
i¢in bir “6teki’dir. Tirk toplumunda belirgin olan zenofobik egi-
limler farkli bigimlerde Cerkeslere de yansimis, devlet sisteminin
yan1 sira Tiirk toplumu da Cerkes halku tizerinde baski kurmustur.

Ozellikle Kuzey Kafkasyada savag ¢iktiginda Cerkeslere yo-
nelik dile getirilen “din kardesligi” sdyleminin ardinda aslinda
zimni bir ditgmanlik vardir. Devleti ve neredeyse tiim toplumsal
dokusuyla bir tiir Cerkes diismanligini bigimleyip duran Kema-
list Tiirkiyede Cerkes halki, heniiz farkina varamadig: bir sosyo-
psikolojik baski altinda yasamaktadir. Devlet karsisinda haklarini
talep eden oOrgiitlii-bilingli bir halk ve politik bir 6zne olamadi-
g1 icin yasadiklarinin siradan olaylar oldugunu zannetmekte ve
Tiirk toplumunun kendisine uyguladig baskiy: bilince ¢ikarama-
maktadur.

Aslinda fiitursuzca asagilanan ama onore edildigini zanneden
Cerkes halki, martz kaldig1 tutum ve davranislarin bir yok etme
projesinin farkli metotlari1 oldugunu ne zaman fark eder, bunu 6n-
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gbrmek zor. Ama halen etno-kiiltiirel bir varlik olarak Anadoluda
bulunduklarina gore, Tirk toplumunun ve daha sonra da medya-
sinin Cerkes halkina yonelik tutum ve davranislari lizerine baz
tespitler yapmak yerinde olacaktur.

Yillar 6nce, Kayserideki Cerkes kdylerinden birinde, 6len bir
Cerkes’in ardindan bir Avsar kadin sunlar1 séylemistir, 6rnegin:
“Ne diyeyim de aglayayim, 6li benim olmayinca? Biter mi bu
Cerkesler, beser onar 6lmeyince?” Bir halkin beser onar 6lerek
bitmesini isteyen anlayisin bu Avsar kadinin zihninde nasil ve ne-
den yer ettigini anlamak gergekten zor...

Calman koyunlarini geri almaya Hinzir1 kdyiine giden Cerkes
delikanlis1 Dumenis Mecid, koyliiler tarafindan ling edilip 6ldii-
riiliince Tiirkmen kadinlar1 Mecid’in etrafinda toplanarak cesedi
parcalayip dislemeye baslamis ve s6yle bagirmislar: “Cerkes’in ka-
nini i¢in! Yeyin ha yeyin! Cerkes’in eti pek tath olur!”

Insan1 insanligindan utandiran bu olay yine Kayseride yasan-
mus. Bir halkin bagka bir halka béylesine yiiksek diizeyde bir nef-
retle dolu olmasi elbette sadece devletin uyguladigi asimilasyon
politikalariyla agiklanamaz. Bu noktada, bizzat Tiirk toplumunun
kendisinin de sorunlu oldugunu tespit etmek biiyitk 6nem tasi-
yor. Zira yabanci diigmanligi ve barbarlik insan tiirii i¢in hi¢ bu
kadar tehlikeli bir hale gelmemisti. ..

Yine Kayseride bir Avsar, geng bir Cerkes kizin1 evlenmek
amaciyla kagirir. Bir silire sonra ailesi kizin da Avsarda gonlii
oldugunu anlar. Ne var ki babasi kizin1 bu tercihi nedeniyle af-
fedemez. Bir grup Avsar barigmak i¢in Cerkes koyiine gelir ve
gorusmeler siirerken gruptan biri kéyiin Cerkes imamina goyle
der: “Hoca Efendi! Size bagka tiirlii giiclimiiz yetmiyor. Soyunuzu
boyle kurutacagiz!” Ne yazik ki, Cerkes halki soyunu kurutmak
isteyen insanlarla 150 senedir bir arada yasyor...

Bunlar u¢ ornekler elbette. Ancak devletten destek bulundu-
gunda Anadoludaki Tiirk olmayan bir halkin bireylerinin bagina
neler gelebildigini ve otekilestirmenin boyutlarini gosteriyor.

Bir Cerkes birey olarak ben de etnik kimligim nedeniyle bu
toplumda birgok kez bask: ve ayrimciliga ugradim. Ornegin, he-
niiz 17 yaginda bir delikanliyken Samsundaki bir lisede ayni1 sinif-
ta egitim gordugim Tirk kokenli bir 6grenci adimla dalga geg-
misti. O yillarda ismim “Yeldar Kalkan'di, “Baris” ad1 bu olaydan
sonra babamin istegi ve mahkeme karariyla ismime eklendi.

340



Yeldar Baris Kalkan

“Yeldar” ad1 benimle dalga gegen bu sahista homofobik ¢ag-
rigimlar yapmis olmaliydi. Ismim nedeniyle beni ciddi bi¢cimde
asagiliyordu. Kendisiyle ve daha sonra agabeyinin yaninda gelen
bir grup serseriyle kavga ettigimi ve karakolluk oldugumu hatir-
liyorum.

Ismim nedeniyle beni asagilayan kisinin ailesi savcinin yani-
na gidip, ¢ocuklarini dévdiigim i¢in hapse atilmam gerektigini
soylediginde savci onlara su yanit1 vermis: “Bana isimi 6gretmeye
kalkacaginiza, siz ilk 6nce, gocugunuza bagka kiiltiirden bir isme
sayg1 duymay1 dgretin!”

Tutuksuz yargilandim ve olaydan birkag yil sonra mahkeme
aleyhime sonuglandi ama bunun bugiin benim i¢in zerre kadar
onemi yok. Her seyi savci 6zetliyordu aslinda ve ben sadece ismi-
min onurunu korumustum.

Buna benzer bir durumu bugiin yiiksek lisans egitimi gor-
diigiim Erciyes Universitesinde yagtyorum. Once, yiiksek lisan-
sa giris miilakatinda “Cerkes¢ilik” yapmamam i¢in ciddi olarak
uyarildim ve ardindan da, siyasi goriiglerim nedeniyle bask altina
alindim. Bugiin Erciyes Universitesi benim igin etnik ve siyasi ay-
rimciliga maruz kaldigim bir odak durumunda. Devlet demokra-
tiklesmeye cabalarken devletin ideolojik aygitlarindan biri olan
Erciyes Universitesinin fasist egilimlerini korumakta 1srar ettigi-
ni liziilerek gézlemliyorum.

Eskiden tarih derslerinde Cerkes Ethem meselesiyle ilgili ola-
rak 6gretmenleriyle tartisan Cerkes genglerinin disiplin cezalari
aldigimi duyar ve iiztiliirdiik. Sanirim bu tilkede pek de bir sey de-
gismedi. Ben bugiin Erciyes Universitesi kampiisiine girdigimde,
Yusuf Ziya Orta¢’in “bizim i¢in bir Cerkes Ethem cetesinden bile
daha tehlikeli” seklinde bahsettigi Cerkes 6gretmen gibi hissedi-
yorum kendimi; muhalif, aykir1 ve yalmzim...

Ne var ki bu iilkede Cerkes kimligi sadece siyasi bask: altinda
tutulmasi gereken bir kimlik olarak algllanmiyor ama ayni za-
manda bu kimlige yonelik cinsiyet¢i bir 6tekilestirme ve asagila-
ma da soz konusu.

Batil1 gezginlerin yazilarinda ve bazi Sovyet kaynaklarinda
“Asyanin en uygar kabile kiiltiiriine sahip halk:” olarak nitelenen
Cerkes toplumu, kadm-erkek iliskilerinde ulastig1 uygarlik diizeyi
nedeniyle olsa gerek, zihinlerde yer etmis cinsiyetgi bir tekiles-
tirme ve agagilama sorunuyla da kars1 kargya.
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Bu iilkede Cerkes kadinlari, Osmanli Devleti tarafindan yiiz-
yillar boyunca siirdiiriilen kole ticaretinin bir devamui niteliginde
halen “Cerkes Giizeli” olarak algilaniyorlar. Kadin giizelliginin
istismar1 Cerkes kimligine yonelik baskinin bir baska bigimini
olusturuyor. 1978 yilinda Tiirkiyedeki sinemalarda gosterilen ve
Behget Nacar’in basroliinii oynadig: “Babayigit” adl1 film bu ko-
nuda iyi bilinen bir 6rnek. S6z konusu filmde Cerkes halki, ulusal
giysileri ve ad1 da kullanilarak hirsiz, 6li soyan, ¢ikarci, vicdan-
s1iz vb olarak tanitiimakta, Cerkes kadinlarina ve kizlarina yine
ulusal giysilerle ve “Cerkes Giizeli” adiyla seks diiskiinii, fahise,
ahlaksiz goriiniimii verilmekte. Filme sonradan eklenen utang ve-
rici, igreng seks sahneleriyle bu goriiniim daha da vurgulanmak
istenmis.”

2 Haziran 2005/23 sayili Penguen mizah dergisinde yayimlan-
mus bir karikatiir ise Cerkes kimligine yonelik cinsiyet¢i asagila-
may1 en agik sekliyle ortaya koyuyor. “Cerkes Kadini/Kiz1” dedi-
ginizde genel olarak Tiirk erkeklerinin aklina gelen sey aslinda,
etnik farkliliklan 6tekilestirme konusunda Tiirk toplumunda va-
rolan psikopatolojik tutumlar1 da gosteriyor.

Neredeyse tamamen bir escinsel edebiyat1 olarak nitelendire-
bilecegimiz Divan Edebiyatr’nin {inlii sairlerinden Nabi ise bu ko-
nuda sapikliga varan bir asirihik sergilemis; 14 yasinda bir Cerkes
delikanlisina agk siiri yazmus. Yani, bu konudaki asagilamalarin
sinir tanimadigini da bilmek gerekiyor.

3 Mart 2002 tarihli Radikal gazetesinde Lale Miildiir imzasiy-
la yayimlanan “Yakigikli Bir Abaza ile Evlendim” baglikl yazi ise
Abaza diasporasinda biiyiik 6fke ve kirginliga neden olmustur.
Bir ulusun adi olan “Abaza” kelimesinin Tiirk¢e sozlitklerdeki an-
lamlarini kullanarak yazdigi bu yazisinda Lale Miildiir, kelimenin
cinsel agidan agagilayict bir kavram olarak yayginlasmasina da
katk: saglamustir.

Abhaz halkina Tiirkiyede medyanin yaklasimi bugiine kadar
genellikle bel alti asagilama refleksleriyle karakterize olmustur.
“Abazan” ve “Abaza” kelimelerinin Tiirkce sozlitklerdeki karsilik-
larindan yola ¢ikarak bu halki istismar eden birgok yazar belli ki,
Abhaz diasporasinda ulusal agagilik kompleksi yaratmak istemis-
ti. Ulkesine sahip ¢ikma zorunluluguyla karsi karsiya olan dias-
porik bir Abhaz gencinin, milliyeti soruldugunda, siritarak bakan

27. Yeldar Baris Kalkan, Cerkes Halki ve Sorunlari, s. 119.
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bir ¢ift g6z karsisinda ezilerek cevap vermesi ve boylece ulusal
kimliginden gocunmasi hedefleniyordu.?

Muhtemelen Tiirk Dil Kurumunun uydurdugu “abazan’m soz-
liiklerde “uzun siire cinsel iliskide bulunmayan erkek™; Kuzeybati
Kafkasyanin kadim halklarindan birinin adi olan “abaza’nin da
“cinsel istekleri istimna yoluyla gideren erkek” olarak tanimlandi-
gim gorityoruz. Basit bir “Asyalilik Kompleksi’nin iiriinii olan bu
tanimlama bigimleri Tiirkiyede ulusal 6nyargilara sahip bir kisim
yazar tarafindan da biiyiik bir keyifle yayginlastirilmistir. Giinii-
miizde medyanin gérevlerinden biri de bu hatanin diizeltilmesi
olmalidir. Tiirkiyedeki diasporik Abhaz gengliginin onurunu ze-
deleyen bu durumu medya nasil yarattiysa, hatasin1 da o gekilde
diizeltebilmelidir. Zira, burada s6z konusu olan, kelime oyunlariyla
bir ulusal kimligin istismar edilmesidir ve en hafif ifadeyle ayiptir.?®

Sovyet kaynaklarinda bazi kabilesel ayrimlar nedeniyle “Ab-
haz” ve “Abazin” olarak iki farkli bicimde tanimlanan ulusa
Osmanlilar “Abaza” demislerdir. Abhazlar daha ¢ok Abhazya
Cumhuriyetinde, Abazinler ise Rusya Federasyonu’'na bagh Ka-
ragay-Cerkes Cumhuriyetinde yasamaktadirlar. Ve en 6nemlisi,
bu ulusun Tiirk¢e sozlitklerdeki tanimlamalarda yer aldig: bigi-
miyle genellestirilebilecek bir cinsel sorunu yoktur. Siyasi sorun-
larin kelime oyunlarina bagh ilging bel alt1 asagilama refleksle-
riyle Gstiiniin ortillmesi somut gercegi degistirmeyecegi gibi, bu
tir hastalikli yaklagimlardan halklar adina dostluk ve kardeslik
duygularinin ¢ikmayacag da bilinmelidir.*

Cerkes bireyler ise “Cerkes Giizeli” kavramiyla zaten yeterli
diizeyde bir sosyo-psikolojik baski altindalar. Bu tiir cinsel igerikli
asagilamalar, bugiine dek yeterince giindeme gelmemis olmasina
ragmen, Cerkes kimligine yonelen baskilarin ayr1 bir boyutunu/
olusturmaktadir. Cerkes toplumu cinsiyetgi bir ayrimcilik teme-
linde zimni bir sosyo-psikolojik bask: altinda da tutulmaktadir.
Cinsel yonden komplekse sokulmus ve karakteri baski altina alin-
mug bir kimligin daha kolay asimile edilebilecegi 6ngorilmekte-
dir. Kimliksizlestirme politikalar: cinselligi de kapsayacak bir bi-
¢imde, yani her yonden devam etmektedir.

28. Yeldar Barig Kalkan, “Abhazyanin Bagimsizhig: Uzerine...”, Birgiin, 22 Subat 2011,
s. 6.

29. Yeldar Barig Kalkan, a.g.e., s. 6.

30. Yeldar Baris Kalkan, a.g.e., s. 6.
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Kadinhgin bastiriidigy, erkekligin kiskirtildigs, tiirbanin ge-
lenek haline geldigi ve halen goriicti usulii evliliklerin yapildig:
Tiirk toplumu igin Cerkes halk: elbette, kadin-erkek iligkileri ve
cinsellige bakist itibariyle de bir “6teki’dir. Bence bu toplum, Cer-
kes halkinin 19. yiizyilda ulagtif1 uygarlik seviyesine heniiz ula-
samamustir. Bel alti tuhaf imalarin temel nedeni de bu konudaki
derinlesmis komplekslerdir.

Escinsel evliliklerin bile hukuken kabul goriir hale geldigi bir
diinyada farkl1 halklara yonelik bu tiir cinsiyetgi 6tekilestirme ve
asagilama psikolojisinin de agilmas1 gerekmektedir. Bu noktada
Tiirk medyasinin da biiyiik sorumluluklar: vardir. Zaman zaman
rastladigimiz ve Cerkes toplumunu rencide eden yayinlar yap-
maktan ozellikle sakinilmasi gerekir. Her toplumun kendi cinsel-
ligini yasama bi¢imi farklidir. Konunun goreceli olmasi medyanin
Cerkes toplumuyla ilgili yayinlarda daha dikkatli olmasin1 gerek-
tirmektedir. Kadin giizelliginin istismari yoluyla Cerkes kimligini
basit bir magazinel unsur haline getirmeyi hedefleyen Tiirk med-
yasinin daha saygili bir yaklagima sahip olmasi beklenmektedir.
Zira devletin uyguladig: asimilasyoncu siyasetle paralel olarak
Tiirk medyasinin da Cerkes bireyleri sahsiyetlerinden utandirma-
ya yonelik bir yayin politikas: izledigi goriilmektedir.

Gergekte, Tiirk medyasi devletten bagimsiz bir medya degildir.
Yiizlerce televizyon ve radyo kanalinin, bir¢ok gazetenin ve farkh
yayin organinin Tirk milliyet¢iligi noktasinda birlestigi, muha-
lif ve aykur1 sesleri bir gorev bilinciyle engelledigi bilinmektedir.
Medya devletin sesi durumundadir.

Devletin TRT-6 gibi Kiirt¢e yayin yapan bir televizyon kanali
kurmasi demokratiklesme agisindan elbette ¢ok 6nemli bir gelis-
medir; ama Cerkesge yayin yapan bir televizyon kanalinin neden
kurulmadig1 halen bir muammadir.

Farkli kuruluglarin diizenledigi anket ve niifus aragtirmalarin-
da Cerkes niifusunun kasith olarak diisitk gosterilmesinin yani
sira, televizyon programlarinda kisith siirelerde tanitilan Cerkes
yemekleri, bazi folklorik gosteriler, miizik programlan ve koy zi-
yaretleri disinda Cerkes kimligiyle ilgili neredeyse hi¢ yayin ya-
pilmamasi karsimiza yok hiikmiinde bir etno-kiiltiirel varlik ¢1-
karmaktadir.

Tirk milliyet¢iliginin kullandiktan sonra tasfiye edip etkisiz-
lestirdigi, ardindan yok saydig1 ama ihtiya¢ duydugu yer ve za-
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manlarda kullanmaya devam ettigi Cerkes kimligi, eger bugiin
etnik yok olus siirecine girmisse, bunda Tiirk medyasinin da pay1
vardir. Binlerce yillik Cerkes kiiltiiriinii basit bir folklorik unsur
bigiminde yansitan medya, “Derin Devlet’in Cerkes kimligiyle
yasadig1 psikolojik savasta iizerine diiseni fazlasiyla yerine getir-
mistir.

Ozelde Cerkesler ve genelde tiim Kuzey Kafkasya halklar1 bazi
istisnalar disinda sadece Kuzey Kafkasyada savas ¢iktiginda ha-
tirlanmakta ve medyada devletin “Kriz Yonetimi” politikasina
uygun bi¢imde yer bulmaktadirlar. Rus-Cegen Savaslar1 goster-
migstir ki, Rusya ile savastiklarinda Kuzey Kafkasya halklar1 “kah-
raman” halklardir ve desteklenmeli —yani provoke edilmelidirler-
ama sorun Tirkiyedeki ulusal-demokratik haklari oldugunda Al-
parslan Tiirkeg'in ifadesiyle “Kiirtlere 6lim! Cerkeslere zuliim!”
gerekmektedir.

Devleti ve neredeyse tiim toplumsal dokusuyla bir tiir “Cerkes
Diismanhgi’ni bigimleyip duran Tirkiyede, farkli halklarin kiil-
tir ve kimlikleri tizerinde kurulan baskici asimilasyon siyaseti,
Anadolu “Halklar Mozaigi"ni bir “Halklar Mezarlig1” haline getir-
me ¢abasindadir. Bu cografyada baris i¢inde bir arada yagamanin
onkosulu elbette devletin demokratik dontsimidiir; ama Tirk
toplumunun da bu doniisiimii saglayabilecek -en azindan soz-
de birakmayacak- hiimanist bir bilince ulagmas: gerekmektedir.
Tiirk toplumu, halklar 6tekilestiren zenofobik ve asimilasyoncu
egilimlerinden arinmalidir.

Neyse ki, her on yilda bir askeri miidahalelerin yasandig:
Cumbhuriyet Tiirkiyesinde siire, Kemalist paradigmanin iflasini
getirmistir. Kirt halkinin miicadelesi 6nemli siyasal kazanimlar
elde edilmesine, halklarin ve ilerici-demokrat kesimlerin bir neb-
ze de olsa rahatlamasina neden olmustur.

“Zamanin Ruhu” ve Cerkesler

IR (3

Kiirte “Kiirt”, Cerkese “Cerkes” diyemedigimiz yillar artik ge-
ride kalmus, baris i¢cinde bir arada yasama konusunda insan hak-
lar1 ve demokrasinin bir 6nkosul oldugunu Anadolu insan1 da
anlamaya baglamigtir.

Toplumsal yapiy, siyaseti ve yasami insana gore dizayn ede-
cek biiylik bir zihniyet degisiminin basindayiz. Devletin farkli-
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liklar1 zenginlik olarak algiladigi demokratik bir doniigiim tiim
halklarin ve ilerici kesimlerin ortak ideali olmahdir. Demokratik
déniisiimiin kurumsallagmasi noktasinda yeni bir anayasanin en
azindan “nétr’, yani ideolojisiz ve kimliksiz olmasi beklenir ancak
asil olmasi gereken, farkl etnik kimliklerin de anayasada yer al-
masidir.

Bu siiregte Tiirk halk: da farkl halk ve kiiltiirleri &tekilestiren,
baski altina alan zenofobik ve asimilasyoncu egilimlerinden arin-
maya ¢alismalidir. Demokratik bir déniigiimii, her on yilda bir
gerceklesen askeri miidahalelere ve “Derin Devlet” operasyonla-
rina megruiyet saglayan egemen ulus sovenizmi degil, hiimanist
bir toplum saglayabilecektir.

Cerkes halki ise Kuzey Kafkasyada Rusya ile bogazlastiriimasi
her an miimkiin olan provokasyona acik bir kitle durumundan
kurtulmasi gerektigini, anayurdunun gelecegini Pan-Tiirkizm’in
ve Vahabizm'in golgesinde insa edemeyecegini ozellikle Rus-
Cecen Savaglarrndan sonra biiytik oranda anlamigtir. Anadolu
topraklarinda yasadig kiiltiirel asimilasyon siireciyle paradoksal
olarak etnik bilincinde de arti§ gézlenmektedir.

Cerkeslerin Tiirkiyede etno-politik bir kimlik ve devlet karg:-
sinda etkin bir siyasal 6zne haline getirilmesi temel strateji olarak
benimsenmelidir. Bu baglamda, Cerkes kimliginin 6zgiirlesmesi-
ni hedefleyen siyasi bir parti kurulmas: 6nemli bir adim olacaktir.
Cerkes halki eger varhigini Tiirk varligina armagan etmek istemi-
yorsa miicadele etmelidir, binlerce yillik tarihinden aldig1 giigle
Anadoludaki varligini korumalidir.

Abhazya ve Giiney Osetyadaki bagimsizlik siireglerinin yani
sira Tiirkiyedeki demokratiklesme siireci de, genelde Kuzey Kaf-
kasya halklari ve 6zelde Cerkes halki agisindan dig dinamikle-
rin lehte gelisecegi bir doneme girildigine isaret etmektedir. Bu
kosullar altinda i¢ dinamizmin gelistirilmesi ise Cerkes “Orga-
nik Aydin”larinin temel gorevi olmaktadir. Yok olus ile var olug
arasindaki ince ¢izgide Cerkes kimliginin gelecegini belirleyecek
olan, “Organik Aydin’larin direnci ve miicadelesidir.

Cerkes halki i¢in ge¢ kalindigi dogrudur ancak bir IRA geril-
lasinin, mahkamiyet kararindan sonra Ingiliz yargica sdyledigi su
ciimleler de asla unutulmamalidir: “Bana dilimi unutturabilirsi-
niz ama kimligimi asla unutturamayacaksiniz!”
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Yeldar Bar:s Kalkan

21. ytzyilin baginda “Zamanin Ruhu” hiimanizmdir ve Cerkes
halk: bu ruhu binlerce yildan bu yana kiiltiirel dokusunda tasiyip
gintimiize dek getirebilmistir. Anadolu halklarinin hiimanizm
temelinde kardeslesmesi ve baris icinde bir arada yasamas! ideali,
bir Cerkes atasoziinde dile gelen su temel anlayisa ihtiya¢ duy-
maktadir: “Biitiin insanlar kardestir!”
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insan kendi kendisinin kaisismdayken, onun kar-
sisinda olan ‘Oteki’dir.
K. Marx

Ozne “6teki” Uzerinden kendisini tanimlar, 6zne
icin “Oteki” vazgegilmezdir, varolusunu tanimlaya-
bilmesinin zorunlu kosuludur. Toplumsal anlamda
bir yapinin kendini tanimlayabilmesi icin de “Ote-
ki’ne ihtiyaci vardir ve “6teki” olmadan kendi
konumunu belirleyemez. Ornegin, milliyetgiligin
var olmasi i¢in bir dismana ihtiyaci vardir. “Oteki”
bir halk, inang, dustince ya da farkl olan herhangi
bir grup olabilir.

Turkiye'de Ermeniler. Rumlar, Kurtler. Gurculer,
Lazlar. Cerkesler, Suryaniler, Keldaniler, Yahudiler.
Araplar, Romanlar, Aleviler, Hiristiyanlar, LGBT
bireyler, sosyalistler, komunistler, anarsistler ve
daha birgok etnik topluluk, inang¢ ve dusunce top-
lulugu “oteki”dir.

Kurulusundan bu yana Turkiye Cumhuriyeti “Turk-
Sunni” ¢cogunlugun disindakileri dtekilestirmis,
surekli ve sistemli bir devlet politikasiyla onlari
tehdit olarak gérmustir. Bu tehdit unsurlar bazi
doénemlerde hedef haline getirilmis ve sonucunda
kanh olaylar yasanmistir. Bu baglamda medya
toplumsal anlamda egemen ideolojinin her gun
yeniden uretildigi ve hegemonyanin saglamlastinl-
dig1 bir mecra olarak énemli bir gorevi yerine
getirmektedir. Hrant Dink'in éldurtlmesi, medya
ve bazi odaklar tarafindan hedef gosterilen “Oteki-
gazeteci“nin, devletin icinde bulundugdu bir
orgutlenme tarafindan bertaraf edilmesidir. Yani
Hrant'm katledilmesi “6teki’'nin basina gelebilecek
normal bir olaydir bu topraklarda.

“Otekileri ve onlarin medyayla iligkilerini ele alan
bu kitap, Hasan Cemal'in yazisinda belirttigi tzere,
“demokrasiye, dzgurluge, farkhliga, ¢cogulculuga,
hukukun dstunlagune, Muslumanlara, Kurtlere.
Alevilere. Musluman olmayanlara cekilen duvar-
larda bir nebze olsun gokyuzi gdrebilecegimiz
gedikler agma umuduyla yazilmistir. Bu umut,
nefret sdyleminin toplumda ve medyada egemen
olmadigi bir Turkiye'de, herkesin ézgurce “kendi”
olabilmesi umududur.
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