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ÖNSÔZ 

Bu çalışma yazımı uzun bir süreye yayılan doktora tezime ve 
İngilizce olarak yayınlanan The Young Turks and the Boycott 
Movement: Nationalism, Protest and the Working Classes in the 
Formation of Modern Turkey adlı kitabıma dayanıyor. Ancak 
bazı eksik ve fazlalar ile. Bu kitapta yer alan 1908 Boykotu'na 
ilişkin bölüm daha önce kapsamlı bir kitap olarak tletişim Ya­
yınları tarafından yayınlanmış olduğu için elinizdeki kitapta 
yer almıyor. Bunun yanında tezi İngilizce kitaba çevirirken çı­
karttığım birçok bilgi, ayrıntı ve küçük bölümler Türkçe baskı­
ya yeniden eklendi. Bu anlamda Türkçe baskı İngilizce baskıya 
nazaran daha zengin. 

Bu çalışma uzun süre boyunca benden yardımını, katkısını, 
dayanışmasını esirgemeyen birçok kişiye teşekkür borçludur. 

Mehmet Ö. Alkan iyi zamanlarımda da, kötü zamanlarımda 
da dostluğuyla ve samimiyetiyle yanımdaydı. İyi ki var. Yavuz 
Selim Karakışla lisansüstü eğitimime adım attığım ilk günden 
doktora tezimi savunduğum son güne kadar desteğini hiç esir­
gemedi. Budapeşte Central European University'den Nadia-al­
Bagdadi ve Aziz al-Azmeh'in bu çalışmanın fikir olarak ortaya 
çıkmasında emekleri çoktur. Boğaziçi Üniversitesi'nden Zafer 
Toprak ve Edhem Eldem sadece öğrencileriyken değil, ne za-
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man ihtiyaç duysam desteklerini sunmaktan çekinmediler. Ati­
na Panteion Üniversitesi'nden Sia Anagnostopoulou konu üze­
rinde yaptığımız tartışmalarla ciddi katkılarda bulundu eliniz­
deki kitaba. Ayrıca beni bölümünde bir sene ağırlamasıyla Yu­
nanca kaynaklara kolaylıkla ulaşmamı da sağladı. 

Yıllar önce Türkiye'de Yunanca öğrenme olanağının son de­
rece sınırlı olduğu bir dönemde zamanını ayırıp bana Yunan­
canın kapılarını açan Yorgo Benlisoy'a ne kadar teşekkür etsem 
azdır. Bugün Yunanistan arşivleri ve kütüphanelerinde yolumu 
kendim bulabiliyorsam, bu onun açtığı kapı sayesindedir. An­
cak yine de çalışmanın ilk aşamalarında Foti Benlisoy'un yar­
dımları ve çevirileri olmasa bu eserin yazılması herhalde iki 
kat fazla zaman alırdı. Gerek akademik gerekse de siyasal ha­
yatımızdaki ortaklıklardan çok şey öğrendim. Keza ikizi Stefo 
Benlisoy da en sıkışık zamanında yardım elini uzatmaktan ge­
ri durmadı. 

Çalışmanın kaynaklarını toparlamaya çalıştığım zamanlarda 
Vangelis Kechriotis ve Anastasia Ileana Moroni'nin yardımları 
çok değerliydi. Sadece çalışma alanlarımız konusunda fikir te­
atisinde bulunmakla kalmadık, kendi bulduğumuz farklı kay­
naklan da paylaşmak zevkine eriştik. 

Sinan Birdal daha önceki çalışmada olduğu gibi bu kitabın da 
bazı kısımlarını ayrıntılı olarak okudu ve yorumlan ile çalışma­
nın yeniden düzenlenmesine vesile oldu. Özellikle tezin daha 
geniş bağlamı ve genel olarak yöntem üzerine yaptığımız tar­
tışmalar çalışmanın ruhuna önemli katkılar sağladı. Erhan Ke­
leşoğlu bu çalışmanın her aşamasında ve en sonunda jüri kar­
şısında yanımda yer alarak yoldaşlığını hiçbir zaman esirgeme­
di, esirgemiyor. Kerem Ünüvar ile birlikte dördüncü kitabı ha­
zırlıyoruz. Bir dostla kitap hazırlamak her zamanki gibi keyifli. 

ARIT yani American Research lnstitute in Turkey ve Boğazi­
çi Vakfı bu çalışmanın farklı aşamalarında yaptıkları mütevazı 
da olsa maddi yardımlar ile yurt dışında gerçekleştirdiğim arşiv 
çalışmalarına önemli katkılarda bulundular. 

Bazen kavga da etmiş olsak, araştırmalarımı gerçekleştirdi­
ğim arşiv ve kütüphanelerin emekçilerine bu kitap vesilesi ile 
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teşekkür etmek isterim: İstanbul'daki Başbakanlık Osmanlı Ar­
şivi çalışanları, Londra Kew'deki Milli Arşivler görevlileri, Ati­
na'daki Yunanistan Dışişleri Bakanlığı Arşivi çalışanları, Ati­
na'daki Küçük Asya Araştırmaları Merkezi'nin emektarları ve 
tabii ki müdürü sevgili Stavros Anestidis, Ankara ve İzmir'de­
ki Milli Kütüphane çalışanları, Erzurum Atatürk Üniversitesi 
Kütüphanesi sorumluları ve en son da İstanbul'daki Atatürk ve 
Beyazıt kütüphaneleri memurları. 

Lisans sonrası hayatımda çok fazla kişiden yardım gör­
düm. Seda Altuğ, Sarah McArthur, Konstantina Adrianopou­
lou, Barış Çatal, Başak Özçarıkçı, Erkan Doğan, Henrik Lind­
holm, Amsterdam, Leiden, Londra, Atina, İzmir ve Ankara'da­
ki evlerinde beni sayısız kereler ağırladılar. Halen müteşekki­
rim. tlkay Yılmaz son yılımda Leiden Üniversitesi'nin bürokra­
tik mercileri arasında nefes nefese koşarken hep yanımda oldu. 

Tartışmalarıyla, fikirleriyle beni zenginleştirenleri unutmak 
olmaz: Bu tez yazılırken 6 No'luda dirsek çürüttüğümüz Gör­
kem Doğan ve eleştiri ve paylaşımlarını esirgemeyen tüm dost­
lar: Ahmet Bekmen, Emre Taylan, Erol Ülker, Eylem Özde­
mir, Sevgi Uçan, İnci Kerestecioğlu, Yüksel Taşkın, İsmet Ak­
ça, Zeynep Kıvılcım, Hakan Güneş, Sinan Yıldırmaz, C. Burcu 
Kartal, Barış Alp Özden, Yiğit Akın, Can Nacar, Mehmet Pola­
tel, Emre Erol, Marko Zubak ve Ferenc Laczo. 

Türkiye şartlarında bilimsel faaliyette sosyal devlet açığını 
kapatan en önemli kurum olan ailemin [İsmail, Hamdiye ve 
Alper Çetinkaya'nın] desteği hep standart bir aile desteğinin 
çok ötesine geçti. Her ne kadar otuzlarımda hala kitapların al­
tında eziliyor olmamı sorgulamışlarsa da desteklerini hiç azalt­
madılar. 

Bu kitabın ithaf edildiği Bilge Seçkin, derinlikli bakış açısı ve 
incelikli sorularının ötesinde, hayatı ve ortak maceramızı yaşa­
nılır, anlamlı ve güzel kılarak bu kitabın her satırında yer aldı. 

Bakırköy, Eylül 2014 
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GiRiŞ 

iktisadi bir silah olarak boykot, Osmanlı lmparatorluğu'nda 
ilk kez 1908 Devrimi ile birlikte ortaya çıktı. Devrim kaotik 
bir toplumsal ve siyasal atmosferin temelini atmış, bu ortam­
da siyasal, iktisadi ve toplumsal düzen derinden sarsılmıştı. 
Yeni dönem yeni toplumsal olguları da beraberinde getirmiş­
ti: Seçimler, grevler ve sıradan insanların katıldığı sokak gös­
terileri Osmanlı toplumunun farklı kesimlerinde derin etki­
ler yaratmıştı. Devrim sonrasındaki kaotik toplumsal ve siya­
sal atmosferin etkisiyle devlet otoritesi çökmüştü. 23 Temmuz 
1908 devrimi her ne kadar "Genç Türk Devrimi" olarak anıl­
sa ve İttihat ve Terakki Cemiyeti yeni kurulacak anayasal dü­
zenin en önemli gücü de olsa ilk günlerde daha çok bir ikti­
dar boşluğundan bahsetmek diğer birçok devrimde olduğu gibi 
daha doğru. Bu siyasal ve toplumsal kargaşanın ortasında Os­
manlı imparatorluğu ile Avusturya-Macaristan, Bulgar Prensli­
ği ve Yunanistan arasında diplomatik bir kriz çıktı. Devrimin 
üzerinden henüz pek bir zaman geçmemişken ortaya çıkan bu 
kriz, meşrutiyet rejiminin durumunu daha da nazik bir hale ge­
tirmişti. Avusturya-Macaristan, otuz yıldan uzun bir zamandır 
kendi yönetimi altında olan Bosna-Hersek'i ilhak etmişti. Bul­
gar Prensliği bağımsızlığını ilan etmiş ve Osmanlı imparatorlu-
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ğu ile olan son bağlarını da koparmıştı. Bu arada Osmanlı Dev­
leti'nin 19. yüzyıl boyunca birçok sorun yaşayan Girit yöneti­
mi, Yunanistan ile bir enosis (birlik) oluşturma isteklerini ye­
niden formüle etmişlerdi. Avusturya-Macaristan, Bulgaristan 
ve Giritli Rumlar, 1908 Devrimi'nin ve anayasanın ilan edil­
mesinin Osmanlıların eski gücünü tekrar kazanmasının yolu­
nu açmasından kaygılanıyorlardı ve bu nedenle bir an önce si­
yasi amaçlarını hayata geçirmek istemişlerdi. Meclis seçimleri 
ve seçim bölgelerinden gelecek vekiller, Osmanlı İmparatorlu­
ğu'nun bu bölgelerle olan ilişkilerini güçlendirebilirdi. 

Genç meşruti rejim ilk diplomatik krizine kendi tarzında bir 
cevap geliştirdi. Bu kendine özgü cevap, aynı zamanda devri­
min İmparatorlukta sebep olduğu dönüşümün de bir göster­
gesiydi. İmparatorluğun her tarafında binlerce kişi sokak gös­
terileri düzenliyordu. Aslında ne Osmanlı hükümeti ve ne de 
halk bir savaş istiyordu ve kitlesel eylemler bu ülkelerin ticari 
mallarına yönelik yapılacak bir boykotun yolunu açmıştı. 1 Bu 
iki silah, yani boykot ve sokak gösterileri, erken dönem Müs­
lümanff ürk milliyetçiliğinin repertuvarındaki en tipik araçlar 
olarak temayüz edecekti. Bu tarihten sonra ne zaman bir dip­
lomatik ya da ulusal sorun ortaya çıksa, Müslümanffürk mil­
liyetçi hareketi protesto gösterileri düzenleyecek ve İmparator­
luğun düşmanlarına karşı ekonomik boykotlar örgütleyecekti. 
Bu çalışma, kitle siyasetinin bu iki önemli aracının 20. yüzyılın 
başında nasıl ortaya çıktığını ve ne şekilde kullanıldığını gös­
termeye çalışacak ve yeni dönemin politikaları ve Boykot Hare­
keti'nin birbirlerini nasıl etkilediğinin izini sürecek 

14 

Monroe Friedman'a göre boykot "bir ya  da daha fazla kişinin, tüketicileri pi­
yasadaki bazı mallan almamaya sevk ederek belirli amaçlara ulaşma girişimi­
dir". Monroe Friedman, Consumer Boycotts: Effecting Change through the Mar­
ket Place and the Media (New York: Routledge, 1999), s. 4. Monroe, buycott 
terimiyle belirli bir ürünün alınmamasının değil alınmasını teşvik eden baş­
ka bir çeşit boykottan da bahseder. Bu, genellikle ulusal ekonomi hareketle­
rinde, özellikle ulusal ürünlerin alınmasının tavsiye edilmesinde karşımıza çı­
kar. Osmanlı lmparatorlugu'ndaki Boykot Hareketi de yabancı ve milli olma­
yan ürünlerin boykot edilmesi ile başlamış daha sonra Müslüman!Iürk ürün­
lerinin alınmasını teşvik etmeye dönmüştür. Kavram için bkz. Monroe Fried­
man, Consumer Boycotts, s. 201 .  



1909 yılına gelindiğinde Bosna-Hersek ve Bulgaristan kaybe­
dilmişti. Ama bunların kaybedilmesine karşı örgütlenen Boy­
kot Hareketi ve devrimin hareketlendirdiği siyasal ve toplum­
sal ortam, Osmanlı lmparatorluğu'nun siyasal yaşamında de­
rin bir iz bıraktı. Boykotlar, devrimden sonra kökten bir dönü­
şüm geçiren kitle siyasetinin önemli bir parçasıydı. Bu nedenle 
bu çalışma şu soruların cevaplarını aramaktadır: Boykotlar, yö­
netici elite halkı manipüle etmek ve tepkilerini kontrol etmek 
hususunda nasıl bir fırsat sunmuştu? Toplumun farklı kesim­
leri bu toplumsal seferberlik süreci sırasında menfaatlerini na­
sıl ortaya koymuşlar ve devrimin etkisiyle gelişen siyasal ve ka­
musal ortamlarda kendilerini nasıl temsil etmişlerdi? Diploma­
tik kriz, ekonomik sorunlar, yeni kaybedilen yerlerdeki Müslü­
manların trajedisi ve mahalli sorunlar gibi farklı meseleler nasıl 
ulusal ve kamusal meselelere dönüşmüştü? Ve sıradan insanlar 
kendilerini nasıl bu kamusal meselelerin bir parçası olarak gör­
meye başlamış ve nasıl toplumsal seferberlik sürecine katılarak 
siyaseti etkilemenin çeşitli yollarını bulmuşlardı? 

Bu bağlamda bir noktanın altı çizilmeli. Çalışma boyunca sı­
nıf, kamusal alan, sivil toplum, kitle siyaseti ve seferberlik gi­
bi kavramlar kullanacağım. Sosyal bilimlerden bu kavramla­
rı ödünç almadan ekonomik, toplumsal ve siyasal veçhelere 
sahip boykot gibi bir kavramı analiz etmek mümkün olmaz­
dı. Türkiye'deki tarihyazıcılığının sosyal bilimlerden alınan bu 
kavramlara, kategorilere ve teorilere çok sıcak baktığı söylene­
mez. Milliyetçi ve muhafazakar tarihyazımı çok büyük oranda 
betimleyici anlatılara dayanmakta ve ısrarla Türkiye'nin duru­
munun benzersizliğinin altını çizmektedir. Bir meslek olarak 
tarihçilik bu görüş için uygun bir zemin sunar, zira yapılan ça­
lışmalar genel olarak benzersiz ve özel örneklere dayanmak­
tadır. Öte yandan belirli bir ülkenin ya da olayın benzersizliği 
üzerindeki aşırı vurgu akademisyenleri "istisnacılık" bataklığı­
na sürükleyebilir. Öte yandan teoriler, kavramlar ve kategori­
ler bize karşılaştırma için bir fırsat da sunar. Karşılaştırma, bir 
olayı değerlendirmenin ve hatta onun eşsizliğini ortaya koyma­
nın en önemli yöntemlerinden biridir. Aynı zamanda bir kavra-
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mm anlamına dair yapılan bir tartışma, ancak bu tartışma belir­
li bir bağlama oturtulduğunda mümkündür. Bu nedenle tarih­
çilik mesleği ve felsefi ve sosyolojik tartışmalar birbirlerini bes­
lemelidir. Dahası kavramların farklı disiplinler arasında ödünç 
alınmasına ve transfer edilmesine karşı çıkılması, sebeplerin ve 
sonuçların kültürel nitelikler temelinde açıklanmasının da yo­
lunu açar; yani istisnacılık beraberinde özcülüğü getirebilir. Bu 
yüzden elinizdeki çalışma, konuyla ilgili tarihyazımındaki tar­
tışmalar ve Osmanlı Boykot Hareketi'nin bu tartışmalardaki ve 
teorik sorunlardaki yeriyle başlayacak ve bitecek. Bu yapılma­
dan hareketin farklı veçhelerini anlamak mümkün olmazdı. 

Dahası ne Boykot Hareketi ne de anayasal devrimler Osmanlı 
İmparatorluğu'na hastı. 1908 Devrimi, 20. yüzyılın başlarında­
ki Rusya ( 1905), İran (1906-1909), Meksika ( 1910) ve Çin'de­
ki (1911)  anayasal devrimler zincirinin önemli bir parçasıydı. 
Bunların sebepleri ve sonuçları büyük benzerlikler ve önemli 
farklılıklar arz etmektedir ancak bunların irdelenmesi söz ko­
nusu dönemi çalışan kişiler için öğretici olabilir. Aynı şekilde 
boykot da bu dönemde etkili bir siyasal ve toplumsal silah ola­
rak ortaya çıkmıştı. llginç bir şekilde, her ne kadar İrlanda'da­
ki toprak mücadeleleri sırasında ortaya çıkmış olsa da boykot 
terimi uluslararasılaşmış ve Felemenkçe, Fransızca, Almanca 
ve Rusça gibi farklı dillere geçerken hiçbir linguistik değişime 
uğramamıştı.2 Üstelik boykot silahının kullanılması farklı im­
paratorluklarda o kadar yaygınlaşmıştı ki bu dönem "Boykot­
lar Çağı" olarak anılabilir. Sadece Çin'de 1905 ile 1932 yılları 
arasındaki sekiz boykottan bahsetmek bu yaygınlığı göstermek 
için sanırız yeterli olacaktır. İrlanda, İran, Osmanlı İmparator­
luğu ve Çin'deki boykotlar, yükselen milliyetçiliğin başlangıç 
safhalarında ortaya çıkmıştı. Genel olarak milliyetçi düşünce 
ve meseleleri popülerleştirdiler. Bu hareketlere farklı toplum­
sal sınıflar ve meslek grupları katıldı. İran'daki tütün protesto-

2 Gary Minda, Boycott in America: How lmagination and Ideology Shape the Legal 
Mind (Illinois: Southern Illinois University Press, 1999), s. 27-28. Boykot te­
riminin ortaya çıkışı ve serencamı hakkında daha ayrıntılı bilgiyi okur ilk ki­
tabım 1908 Osmanlı Boykotu'nda bulabilir. 
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su, Çin' deki Japon ve Amerikan karşıtı boykotlar ve Osmanlı 
lmparatorluğu'nda gayr-i Müslimlere karşı örgütlenen boykot­
lar süreç içerisinde basını, telgraf hizmetlerini ve sivil örgütleri 
kullanarak kitleleri harekete geçirmeyi başarmıştı. Sözü edilen 
ülkelerde kitlelerin harekete geçmesi, aynı zamanda, söz gelimi 
Çin'deki Komintang ve Osmanlı lmparatorluğu'ndaki İttihat ve 
Terakki Cemiyeti gibi "milli" siyasi örgütlerin ortaya çıkışıy­
la da aynı zamana rastlamıştı. Toplumsal hareketler ve siyasi 
örgütler birbirlerini beslemişlerdi. Farklı imparatorluklardaki 
boykot hareketleri, Osmanlı lmparatorluğu'nda Harb-i İktisadi 
Cemiyeti ve Çin'de Ulusal Aşağılanma Cemiyeti ile Yerli Mal­
ların Kullanımını Yaygınlaştırma Cemiyeti gibi örgütler ortaya 
çıkarmışlardı. Gösteriler ve doğrudan eylemler sırasında bu ör­
gütler afişler, mektuplar, el ilanları, broşürler ve görsel malze­
meler gibi değişik araçlar kullanıyorlardı. Dahası farklı impara­
torluklarda benzer sembolik faaliyetler görülüyordu. Söz geli­
mi lran, Çin ve Osmanlı lmparatorluğu'nda boykota katıldığını 
ilan eden tüccarların en çarpıcı eylemlerinden biri halkın tepki­
sini çeken ve boykot edilen mallarını yakmaktı. Halkın boyko­
ta olan bağlılığını denetlemek için teftiş ekipleri ortaya çıkmış­
tı ve boykot mallarını aldığı ya da kullandığı düşünülen insan­
lara karşı saldırılar düzenleniyordu. Bu üç imparatorlukta yer­
li mallar "mukaddes" olarak adlandırılırken boykot hareketle­
ri boykot edilen mallan "adi", "bozuk", "çürük" gibi ortak ke­
limelerle yaftalamıştı. Yerli mallar bu hareketlerin sembolü ha­
line gelmişti. 3 

3 lran'daki tütün protestosu için bkz. Nikkie R. Keddie, Religion and Rebellion in 
Iran: The Tobacco Protest of 1891-1892 (Londra: Frank Cass, 1966);John Fo­
ran, Fragile Resistance: Socia! Transformation in Iranfrom 1500 to the Revo!u­
tion (Boulder: Westview Press, 1993); Mansoor Moaddel, "Shi'i Political Dis­
course and Class Mobilization in the Tobacco Movement of 1890-92", A Cen­
tury of Revo!ution: Socia! Movements in Iran (Minneapolis: University of Min­
nesota Press, 1994). Çin'deki boykotlar için bkz. Guanhua Wang, In Search 
ofjustice: The 1905-1906 Chinese Anti-American Boycott (Cambridge: Harvard 
University Press, 2001); Wong Sin Kiong, China's Anti-American Boycott Mo­
vement in 1905: A Study in Urban Protest (New York: Peter lang, 2002); C.F. 
Remer, A Study of Chinese Boycotts (New York:John Hopkins University Press 
Reprints, 1979); Donald A. Jordan, Chinese Boycotts versus ]apanese Bombs 
(Michigan: The University of Michigan Press, 1994). 
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Boykot Hareketi'nin içinde toplumun değişik kesimleri ve 
farklı toplumsal sınıflar mevcuttu. Uzun süre devam eden ha­
reket boyunca bu farklı toplumsal gruplar ayrı gündemlere sa­
hip olmuştu. Hareketin içerisindeki hedeflerin çeşitliliği onu 
karmaşık bir toplumsal olgu haline getirmektedir. Bu çeşitli­
lik sadece toplumsal sınıflar temelli değil, aynı zamanda hare­
ketin coğrafi kapsamı ile de ilişkilidir. Boykot, başta Osmanlı 
lmparatorluğu'nun liman şehirleri olmak üzere neredeyse tüm 
şehir merkezlerinde uygulanmıştı. Anlaşılabilir bir şekilde Se­
lanik, Beyrut, İzmir, Konya, Giresun ve Erzurum'daki boykot­
lar arasında kayda değer farklılıklar mevcuttu. Bu çalışma, boy­
kot ağı ve farklı sivil cemiyetler ile eylemcilerin boykotu bütün 
imparatorluğa yaymakta nasıl başanlı olduklarını ve liman işçi­
leri, tüccarlar, şehirlerin ileri gelenleri, düşük rütbeli subaylar 
ve mesleki sınıflar gibi heterojen toplumsal grupların Osman­
lı lmparatorluğu'nun son on yılında nasıl bir rol oynadıklarını 
anlatmaya çalışacak. 

Bu önemli bir nokta zira Türkiye'deki tarihyazıcılığı genelde 
siyasal gelişmeleri özelde de Türk milliyetçiliğini münhasıran 
bir entelektüel akım olarak tarif etmektedir. Milliyetçilik üzeri­
ne yazılan eserler birkaç siyasi ve entelektüel şahsın ya da sivil 
ve siyasi örgütlerin amaçları üzerinde durur. Öte yandan mil­
liyetçilik aynı zamanda toplumsal bir olgudur. Milliyetçi hare­
ketler geniş toplumsal grupları harekete geçiren ve halkın gün­
lük yaşamını derinden etkileyen toplumsal hareketlerdir. Bu 
nedenle entelektüel tarih üzerine yapılan araştırmalarla yetinil­
memeli, yukarıdan aşağıya resmi milliyetçi politikalara ve aşa­
ğıdan yukanya toplumun seferberliğine ya da Frenkçe tabiriy­
le "mobilizasyonuna" da odaklanılmalıdır. Osmanlı lmparator­
luğu'ndaki Boykot Hareketi Müslüman!Iürk milliyetçiliğinin 
yükselişine ve belirli etnik/dini sorunların toplumsal sorunla­
ra ya da "milli" meselelere dönüşmesine katkıda bulunmuştur. 
Hareket, Müslüman!Iürk milliyetçiliğinin toplumsal ve ekono­
mik veçhelerini oluşturmuştur. Bu kitap siyasi kişiliklerin, sivil 
cemiyetlerin ve farklı toplumsal sınıfların yükselen milliyetçi­
lik ve gayr-i Müslimlerin tasfiyesinde nasıl bir rol oynadıklan-
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nı göstermeye çalışacaktır. Öte yandan her ne kadar bu dönem 
Türk milliyetçiliğinin yükseldiği bir dönem olarak görülse de, 
söz konusu dönemin söylemi büyük ölçüde Müslüman kimliği 
üzerinde idi. Ortak kimliğin ayırıcı işareti olarak milliyetçi ha­
reketin atıfta bulunduğu asli payda İslam'dı. Bu dönemin mil­
liyetçiliğinden bu nedenle çalışma boyunca Müslüman/Türk 
milliyetçiliği olarak bahsedilecektir. 

Boykot Hareketi ayrıca lttihat ve Terakki Cemiyeti'nin ge­
nellikle görmezden gelinen farklı bir yönüne de ışık tutmakta­
dır. Cemiyet üyelerinin devrimden önce ve sonraki yeraltı faa­
liyetleri "komitacılık" üzerine bir literatürün oluşmasının önü­
nü açtı. Gerçekten de gizli çeteler Cemiyet tarihinin bir parça­
sıydı. Bu çalışma Cemiyet'in ilişkilerinin ve eğilimlerinin boy­
kot hareketi boyunca bir yerden diğerine ve zaman içerisinde 
ne şekilde değiştiğini göstermeye çalışacaktır. Bu yüzden İtti­
hat ve Terakki Cemiyeti günümüzde çok yaygın bir şekilde ya­
pıldığı gibi yeknesak bir örgütmüş gibi gösterilmekten kaçınıl­
malıdır. Boykot eylemleri gibi toplumsal hareketler, Osmanlı 
İmparatorluğu'ndaki milliyetçi hareketin farklı yönleri ve eği­
limlerini anlamakta yardımcı olabilir. 

Türkiye ve Osmanlı İmparatorluğu üzerine tarihyazımı, sa­
dece büyük tarihsel şahsiyetlere bir önem atfetmektedir. Bu an­
latımlara göre devletin ileri gelenleri ve Düvel-i Muazzama'nın 
(Büyük Güçlerin) müdahaleleri Osmanlı İmparatorluğu'nu de­
ğiştiren temel etmenlerdir. Dolayısıyla Türkiye üzerinde yapı­
lan çalışmaların çok büyük bir kısmı önemli tarihsel şahsiyet­
ler, devlet yapısının dönüşümü ya da aydınların ve siyasal fi­
gürlerin faaliyetleri üzerinde durur. Bu çalışmalar bu nitelikle­
rinden dolayı İmparatorluğun siyasi ya da entelektüel tarihiy­
le sınırlı çalışmalardır. Devleti, yüksek siyaseti ve milliyetçili­
ği toplumsal olarak inşa edilmiş olgular olarak alan çalışmalar 
bile sınırlı sayıdadır. Öte yanda sosyolojik yaklaşımlar ise esas 
olarak toplumsal ve ekonomik yapılara odaklanmaktadır. 

İnsan faktörü, toplumsal sınıfların rolü ve sıradan insanın 
dünyası, yani özne, genellikle yok sayılır Türkiye üzerine yapı­
lan çalışmalarda. Seçkinlerin halka yönelik politikalarının so-
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nuçları ve kitlelerin manipülasyonunu konu edinen yukarıdan 
aşağıya çalışmalar bile nadirdir. Yani yüksek siyasetin nesnesi 
olarak sıradan insan dahi ihmal edilir birçok çalışmada. Halbu­
ki kitlelerin seferberliği ve sıradan insanların üst düzey siyasete 
verdikleri tepkiler, siyasetin sahasının genişlediği ve artık yö­
netici elitle sınırlı olmadığı için 19. yüzyıldan itibaren önemli 
bir rol oynamaya başlamıştır. 

Bu yapısalcı ve elitist bakış açıları Osmanlı lmparatorlu­
ğu'nun 19. yüzyı�da yaşadığı dönüşümü açıklamakta daha çok 
dış dinamiklerin rolünü vurguluyor. Ama Birinci Bölüm'ün 
göstereceği üzere yerel ekonomik yapılar, yerel ticaret ağla­
rı, Osmanlı üretiminin yapısı, geleneksel esnaf loncaları, yerel 
kültürel yapılar ve yerel toplumsal sınıflar gibi iç etmenler de 
bu süreci anlamakta yaşamsal önemdedir. Söz gelimi Osman­
lı lmparatorluğu'nun dünya ekonomisine eklemlenmesi, gele­
neksel esnaf loncalarını ve Müslüman tüccar sınıfını çokça id­
dia edildiği gibi toplumsal ve iktisadi hayattan silmemişti. lç 
ekonomik ve toplumsal yapı, dünya kapitalist ekonomisinin 
getirdiği dönüşüme ve devlet elitinin eliyle gerçekleşen reform­
lara ayak uydurdu. Bu dönüşüm süreci içerisinde toplumsal ya­
pıların bu büyük dönüşüme uyum sağlaması ve karşı çıkması 
kol kola gitti. Birinci Bölüm bu iç etmenlerin ve dinamiklerin 
değişen toplumsal ve siyasal bağlama nasıl ayak uydurduğu­
na ve Müslüman tüccarlar ile işçi sınıfının bu süreçteki yerine 
odaklanacak. Modem dünyanın ortaya çıkmasında merkez ka­
pitalist ekonomilerin periferi denen çevre ülkeleri bağımlılaştı­
rarak dönüştürdüğünü söyleyen Dünya Sistemi Teorisi çerçe­
vesindeki literatür gayr-i Müslim burjuvaziyi genellikle değişi­
min tek yerel aracı olarak görmektedir. Her ne kadar bu görüş 
önemli bir tarihsel unsuru göstermeyi başarıyorsa da resmin di­
ğer kısımlarını görmemizi zorlaştırmaktadır. Bu anlatımlarda 
20. yüzyılın ilk çeyreğindeki etnik çatışmalar, milliyetçi çevre­
lerin komplo teorisi tarzında tepkileri gibi görünmektedir. Öte 
yandan Boykot Hareketi bize bu sürecin toplumsal arka planı­
na bakma fırsatı vermektedir. 

1908 Osmanlı Boykotu: Bir Toplumsal Hareketin Analizi adlı 
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kitabımda Boykot Hareketi'nin Osmanlı İmparatorluğu'nda si­
yasi bir silah olarak ortaya çıkışını incelemiştim.4 1908 Boyko­
tu iki yabancı ülkeyi hedef almış ve İmparatorluğun farklı et­
nik/dini cemaatler arasındaki kardeşlik havasından oldukça et­
kilenmişti. Devrim, cemaatler arasında hakiki bir ilişki kurula­
bilmesi için bir umut yaratmıştı. Osmanlıcılığın ve Osmanlıcı­
lık söyleminin canlanması kardeşlik sembollerini yaygınlaştır­
dı. Bu Osmanlıcı atmosferde Giritlilerin Yunanistan'la birleş­
me istekleri üzerine Yunanistan'a karşı yapılabilecek bir boykot 
daha sonraya ertelenecekti. Jön Türkler ve yeni rejimin destek­
çileri, yeni kurulan anayasal rejimi risk altına sokmak ve fark­
lı cemaatler arasındaki kardeşlik duygularını tehlikeye atmak 
istememişlerdi. Zira bu dönemde Osmanlı İmparatorluğu'nda 
geniş bir Yunan ve Rum cemaati yaşamaktaydı. 

Sonuç olarak Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan'a karşı bir 
boykot ilan edilerek her cemaatin desteğini sunduğu, toplu­
mun birçok katmanına yayılan bir tepki oluşturulmuştu. Ken­
diliğinden ortaya çıkan protestolar rejime karşı çıkmamış ve 
anayasal yolu desteklemişti. Dönemin devrimci havası sayesin­
de hiçbir siyasi ya da toplumsal grup Boykot Hareketi'ne ege­
men olamamıştı. Osmanlı yönetimi, İttihat ve Terakki Cemi­
yeti, tüccarlar, işçiler, farklı cemaatlerin ulusal örgütleri ve her 
türden sıradan insanın Boykot Hareketi içerisinde değişik gün­
dem ve çıkarları mevcuttu. Bu nedenle farklı toplumsal ve siya­
si dinamikler işbirliği yaptılar ve bu karışık toplumsal hareket 
içerisinde birbirlerine uyum sağladılar. 

Boykot Hareketi, Osmanlı İmparatorluğu ve boykot edilen 
devletler aralarındaki sorunlar çözüldükten ve bir antlaşmaya 
varıldıktan sonra da devam etti. Girit Sorunu çözülememiş ve 
milliyetçi çevrelerde yaygın tepkileri ateşleyerek Osmanlı Dev­
leti ve Yunanistan arasında diplomatik sorunlar yaratmaya de­
vam etmişti. Sonuç olarak 1909 yılında Yunanistan'a karşı bir 
boykot ilan edildiyse de bu pek uzun sürmedi. Öte yandan si­
yasal ve toplumsal kardeşlik ortamı yok olduğundan 1910 yı-

4 Y. Doğan Çetinkaya, 1908 Osmanlı Boykotu: Bir Toplumsal Hareketin Analizi 
(lstanbul: iletişim Yayınlan, 2004). 
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lında Yunanistan'a karşı çok daha katı bir boykot başlatıldı ve 
bu 191 1 yılı sonuna kadar devam etti. Her ne kadar aslen Yu­
nanistan ve vatandaşlarına karşı uygulansa da Rumlar da bu 
boykottan etkilendi. Söz konusu boykot Müslümanlar ve gayr­
i Müslimler arasındaki ilişkilerin kötüleşmesine ciddi katkı­
larda bulundu. 1908 Boykotu, İmparatorluk içerisindeki farklı 
unsurları yabancı bir düşmana karşı birleştirmek için de kulla­
nılmıştı. Öte yandan Yunanistan'a karşı gerçekleştirilen boykot 
Müslüman/Türk ve Rum cemaatlerinin birbirlerinden uzaklaş­
masını ve farklılaşmasını hedeflemekteydi. Sonuç olarak bu iki 
cemaat arasında Boykot Hareketi yanında eğitimden askerliğe, 
kiliselerden meclis meselelerine değişik sorunlar ortaya çık­
tı. 1910- 1 1  Boykotu'nun ayrıntıları İkinci Bölüm'de incelene­
cektir. 

Türkiye ile ilgili yapılan çalışmaların vurguladığı üzere Bal­
kan Savaşları'nın Osmanlı Devleti ve toplumu üzerinde büyük 
etkileri olmuştu. Balkanlardaki toprakların kaybı ve eski teba­
aları tarafından yenilgiye uğratılmaları Osmanlıları derinden 
sarsmıştı. Müslüman muhacirlerin Osmanlı topraklarına sürü­
lüşünde çok büyük bir artış olmuş ve İmparatorluktaki Müslü­
man/Türk milliyetçiliği daha önce hiç olmadığı kadar güçlen­
mişti. Boykot Hareketi'nin açık bir şekilde gayr-i Müslim ce­
maatleri hedef almaya başlaması bir tesadüf değildi. l 913'ün 
sonuna gelindiğinde 1908'deki havanın tersine binlerce bildi­
ri Müslümanları ekonomik olarak birbirlerini desteklemeye da­
vet ediyordu. Müslüman cemaatine dayanışma telkin edilirken 
yerli gayr-i Müslimler İmparatorluğa ihanetle itham ediliyor­
du. Valiler, yabancı ülkelerin konsoloslarına gayr-i Müslimler­
den memnuniyetsizliklerini açıkça dile getirmeye başlamışlar­
dı. llk başta Osmanlı İmparatorluğu'nun ve tüm unsurlarının 
topyekun kalkınmasını salık veren Milli iktisat söylemi ve pro­
jesi, gayr-i Müslimlerin çıkarları hilafına Müslüman/Türk ce­
maatinin gelişimi ve ilerlemesi yönünde bir proje olarak yeni­
den tanımlanmıştı. 

Üçüncü Bölüm geniş bir alanda çıkan yayınları ve Balkan Sa­
vaşları sonrasındaki Müslüman karşıtı ajitasyonları ele alıyor. 
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Bu bölüm daha sonra Boykot Hareketi'nin ve Müslümanffürk 
milliyetçiliğinin değişen özelliklerini inceliyor. Zira bu döneme 
gelindiğinde hareketle birlikte ilerleyen şiddet benzeri görül­
memiş bir ölçeğe ulaşacaktı. Ne yazık ki bu eğilim bir azalma 
göstermemiş ve Birinci Dünya Savaşı yıllarına korkunç bir mi­
ras bırakmıştı. Milliyetçi çetelerin faaliyetleri ve saldırıları özel­
likle l 9 l 4'ün başından itibaren artmıştı. 

Yukarıda başlarken vurgulandığı gibi Boykot Hareketi ve 
devrimin hızlandırdığı siyasi ve toplumsal ortam, Osmanlı İm­
paratorluğu'nun siyasi yaşamına damgasını vurmuş ve yöneti­
ci elitin İmparatorluğu idare ederken başvurduğu kitle politi­
kası köklü bir şekilde değişmişti. Bu değişim ve onun boykot­
larla olan ilişkisini sonuç bölümünde tartışacağız. 1908 Devri­
mi, Osmanlı İmparatorluğu'nda kitle politikalarında dönüşü­
mün ve kitlelerin harekete geçmesinin yolunu açmıştı. İki fark­
lı seferberlik şekli mevcuttu: tık olarak kitlelerin yukarıdan, si­
yasi elit yoluyla harekete geçirilmesi söz konusuydu. Daha çok 
yüksek siyaset dahilinde icra edilen bu modeli büyük ölçüde 
milliyetçi örgütler kullanmıştı. İkincisi ise farklı toplumsal sı­
nıfların kendi özel çıkarları için harekete geçmesiydi. Kamusal 
alanın dönüşümü ve sivil toplumun genişlemesi kitle siyaseti­
nin bu farklı unsurları için zemin hazırlamıştı. Gösteriler, mey­
danlarda yapılan kitlesel mitingler, kitlesel kampanyalar, tö­
renler, yürüyüşler, sivil toplum faaliyetleri ve seçimler Osman­
lı İmparatorluğu'nun gündelik yaşamının sıradan tezahürleri 
haline gelmişti. 

Son olarak bu çalışmanın kapsamı ve kaynaklarını açıklaya­
lım. Bu çalışma asıl olarak Osmanlı lmparatorluğu'nda gayr­
i Müslimlere karşı yapılan boykot hareketini ve bu hareketin 
1910 ile 1914 yılları arasında kitle politikalarının dönüşümü 
içerisindeki yerini inceleyecektir. Her ne kadar çalışmada kul­
lanılan malzemenin çok önemli bir kısmı çeşitli Hıristiyan kar­
şıtı boykot olaylarından bahsetse de bunlar büyük oranda Yu­
nanistanlılara karşı gerçekleştirilen hareketlerdir. Yani aslında 
tüm gayr-i Müslimlere karşı bir tutumu olan boykot hareket­
lerinin resmi ve net düşmanı Yunanistan'dır. Bunun temel ne-
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deni yerli Osmanlı vatandaşlarına karşı açık bir boykota girişil­
mesinin ancak 1913'ün sonunda ve asıl olarak 1914'te günde­
me gelmiş olmasıdır. Dolayısıyla boykot yerli gayr-i Müslimle­
ri açıkça hedef almamıştır. Açıkça boykot edilen Yunan devleti 
ve onun vatandaşlan olmuştur. Boykotçulara göre yerli Hıris­
tiyanların ve yabancıların boykot edilmesi istenmeyen bir so­
nuçtu. Açıkça boykot edilen yerliler, imparatorluğa ihanet etti­
ği düşünülenlerdi ve bunlar Müslüman da olabilirlerdi. Sonuç 
olarak boykot organizasyonu ve ağı, asıl olarak Rum cemaati­
ne karşı tesis edilmişti. Diğer gayr-i Müslimler, mesela Ermeni­
ler, en azından 1914 yılına kadar Rumlar kadar boykot edilme­
mişlerdi. Ermenilere karşı gerçek boykot Şubat 1914'ten sonra 
başlamıştı. Bu nedenle Ermenilerin boykot edilmesine dair ne 
arşiv kaynaklarında ne de ikincil literatürde yeterli bilgi bulun­
maktadır. Ermeni akademisyenler boykotla ilgili olarak genel­
likle Türkçe çalışmalara atıfta bulunduklarından Ermeni kay­
naklarında da yeterli bilgi olmadığı sonucunu çıkarabiliriz. An­
cak bu yargımız Ermenice kaynaklara dayalı yeni çalışmalar­
la çürütülmeye her zaman açıktır. Bir de çalışma boyunca oku­
yucunun fark edeceği gibi savaş yıllarında boykot silahına çok 
fazla gerek kalmadığıdır. Yani boykot barış zamanlarının silahı­
dır. Savaş sırasında bu tür dolaylı bir silahtan ziyade daha sert 
tedbirler boykotu gereksiz kılmıştır. Bundan dolayı gerek Bal­
kan Savaşları sırasında gerekse de Birinci Dünya Savaşı sırasın­
da boykot hareketi nadiren görülmüştür. Ermenilere karşı gün­
deme gelen 1914 yılındaki boykot da savaşın ortaya çıkardığı 
felaket düşünüldüğünde önemsiz bir ayrıntı olarak kalmıştı. 

Öte yandan elimizdeki bilgiler izin verdiği nispette diğer 
gayr-i Müslimlerin boykot edilmesi örnekleri de bu çalışmaya 
dahil edilmiştir. Ermenilerin boykot edilmesi Birinci Dünya Sa­
vaşı'nda ve sonrasında yaygınlaşmıştı. Bu boykot 1915 Soykı­
rımı'ndan kurtulmayı başarabilen ve ateşkes döneminde mem­
leketlerine dönmek isteyenlere karşı uygulanmıştı. Öte yandan 
sürgünler, katliamlar ve etnik çatışmalarla karşılaştırıldığında 
boykot daha az zarar verici bir silahtır ve bu nedenle tarihçi­
lerin dikkatini pek fazla çekmemiştir. Dahası boykot yukarıda 
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değindiğim gibi genellikle barış zamanında kullanılan bir silah­
tır. Milliyetçiler savaş yıllarında Türk olmayanları İmparator­
luktan tasfiye etmek için çok daha etkili yollar kullanmışlardı. 
Bu çalışma, Birinci Dünya Savaşı tamamen başka bir ekonomik 
ve toplumsal ortam yarattığından, İkinci Meşrutiyet'in Birinci 
Dünya Savaşı öncesi dönemiyle sınırlı olacaktır ve asıl olarak 
Rum karşıtı kitlesel seferberliklere odaklanacaktır. 

Bu kitap çeşitli kaynaklara dayanmaktadır. Türkiye'deki mil­
liyetçi tarihyazımı aslen Osmanlı ya da Türk devlet arşivlerini 
temel aldığından ve bu nedenle geçmişi devlet ileri gelenlerinin 
gözünden anlattığından daha çeşitli birincil kaynak kullanmak 
çok önemliydi. Dahası milliyetçiliğin inşası ve Türkiye Cum­
huriyeti'nin kuruluşu üzerine yapılan çalışmaların önemli bir 
kısmı milli kahramanlar denilen kişileri yüceltmek için yazıldı­
lar. Doktora tezleri ve akademisyenlerin yaptığı çalışmalar bi­
le sadece milliyetçilerin görüşlerini ve milliyetçi tarihyazımını 
yeniden üretmekle yetiniyor büyük oranda. Üstelik bu yeniden 
üretim devam ettikçe, bu metinler daha fazla klasik milliyetçi 
anlatımların karikatürü haline geliyorlar. Bu çalışmaların ço­
ğunda gayr-i Müslim cemaatler, ulusal liderlerinin emri altın­
da Müslümanlara ve Türklere karşı faaliyet gösteren yeknesak 
topluluklar olarak gösteriliyorlar. Bu milliyetçi anlatılar Müslü­
manffürk cemaatini bütünleşmiş bir zümreymiş gibi tanımla­
makla kalmıyor, gayr-i Müslim cemaatleri de aralarında bir fark 
olmayan tek bir halkmış gibi tarif ediyorlar. Dolayısıyla tarihsel 
süreç bu iki "ulustan" , "dinden" veya taraftan birinin kaybet­
mek zorunda olduğu bir ölüm kalım savaşıymış gibi anlatılıyor. 
Bu milliyetçi zihniyete ek olarak, genellikle tarihçilerin tek bir 
çeşit arşiv kaynağını kullanmaları tarihe bu şekilde bakılması­
na yol açıyor. Bu çalışmada, bu nevi katı bir bakış açısından sa­
kınmak için döneme ait daha çeşitli kaynaklar kullanıldı. 

Çalışmanın temel kaynaklarından birini devlet arşivleri oluş­
turmaktadır. Osmanlı, Yunan, İngiliz ve Fransız devlet arşivleri 
farklı bakış açılan sunan önemli miktarda belge ihtiva etmek­
tedir. Bunun sonucu olarak tarihsel süreç çeşitli açılardan ye­
niden kurulabilir. İkinci olarak dönemin gazete ve dergileri gi-
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bi süreli yayınları da önemli bir bilgi kaynağıdır. Bunlar sade­
ce Boykot Hareketi ile ilgili ayrıntıları nakletmekle kalmaz, ay­
nı zamanda bizzat kendileri hareketin bir parçasıdır. Bundan 
dolayı boykotun gelişimini etkileyen önemli aktörlerdir. Dola­
yısıyla bu belgelere nesnel ve tarafsızlarmış gibi yaklaşılmama­
lıdır. Bu nedenle farklı görüşleri ortaya çıkarmak için bu çalış­
mada bir dizi gazete ve dergi kullandık. Bu aynı zamanda be­
lirli süreli yayınların bakış açılarını anlamamıza da yardımcı 
olacak. Burada incelenen Boykot Hareketi asıl olarak Müslü­
man!Iürk ve Rum cemaatlerini içerdiği için çalışmada asıl ola­
rak Türk, Yunan ve Osmanlı Rum süreli yayınları kullanıldı. 
Bunun milliyetçi anlatımların tek yanlılığını aşmamızda bizle­
re yardımcı olacağını umuyoruz. Osmanlı lmparatorluğu'nun 
gayr-i Müslim cemaatleri üzerine yapılan çalışmaların büyük 
kısmı bu cemaatlerin kendi dillerinde ürettikleri malzeme­
yi kullanmamaktadır. Boykotçuların ve milliyetçilerin Müslü­
man halkı harekete geçirmek için belirli söylemleri ne şekilde 
kullandıklarını göstermek için Osmanlı lmparatorluğu'nun her 
köşesinde dağıtılan bildiriler de değerlendirmeye alındı. 

Kitabımızın temel meselesi, bölümleri ve kaynaklarına kısa­
ca değindiğimize göre artık konumuza girebiliriz . . .  
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BiRiNCi BÖLÜM 

OSMANLI IMPARATORLUGU'NDA 
TOPLUMSAL SINIFLAR VE ÖZNE MESELESi 

1908 ile 191 4 yılları arasında ortaya çıkan Osmanlı Boykot Ha­
reketi, içinde çeşitli sosyal ve siyasal aktörleri barındıran top­
lumsal bir hareketti. İttihat ve Terakki Cemiyeti gibi siyasi ör­
gütler; sivil örgütlenmeler ve farklı toplumsal çevreler; Müslü­
man tüccarlar ve işçiler gibi toplumsal sınıflar; memurlar, öğ­
retmenler, doktorlar, avukatlar ve benzeri mesleki gruplar ve 
genel olarak Müslüman halk bu harekette önemli roller oyna­
dılar. Modernizasyon süreci ve Osmanlı İmparatorluğu'nun 19. 
yüzyılda dünya ekonomisiyle bütünleşmesi, İmparatorluğun 
toplumsal ve ekonomik yapısında büyük değişimlere neden ol­
muştu. Kamusal alanın dönüşümü ve modern bir sivil toplu­
mun ortaya çıkışı, toplumun farklı kesimlerinin kendilerini ifa­
de etme ve daha etkili roller oynama noktasında önemli fırsat­
lar yaratmıştı. Dolayısıyla kamusal alan ve sivil toplum, boykot 
hareketinin siyasi ve toplumsal aktörleri, kitle politikaları, mo­
dem ideolojiler ve birbirleriyle rekabet halinde olan söylemler 
bu çalışmanın temel konularını oluşturmaktadır. 

Toplumsal bir hareket olarak Osmanlı Boykot Hareketi, mo­
dem teknolojiden yararlanmış ve toplumun değişik kesimleri­
nin birbirinden ayrı gündem ve çıkarlarını bünyesinde topla­
mıştı. Esnaf, tüccarlar, işçi sınıfı, devlet bürokrasisi, meslek sa-
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hipleri ve taşra eşrafı gibi asli toplumsal aktörler, boykot hare­
ketlerinde ve İmparatorluğun siyasi ve toplumsal yaşamında 
önemli roller oynadı. Genişleyen kamusal alan ve büyüyen si­
vil toplum, bu farklı toplumsal aktörlerin ilişkiler geliştirmele­
ri ve ortak örgütlenmeler yaratmaları için bir olanak yaratmıştı. 

Gayr-i Müslim Burjuvazi ve Devlet 

Türkiye toplumsal tarihinin en önemli aşamalarından biri, 
gayr-i Müslim nüfusun tasfiyesi ve Osmanlı İmparatorluğu'nun 
ardından bir ulus-devletin ortaya çıkmış olmasıdır. Tarihyazı­
mında bu tasfiye süreci tamamen siyasal bir projeymiş gibi ele 
alınır. Türkiye'deki mevcut literatüre göre söz konusu süre­
cin başlıca aktörü devlet ve bürokratik elittir. İttihat ve Terakki 
Cemiyeti'nin siyasi kadroları bu anlatımlarda hayati bir rol oy­
nar. Tarihyazımındaki bu eğilim, söz konusu literatürün temel 
savlarıyla doğrudan ilintilidir. Bu tarihyazımı, Osmanlı İmpa­
ratorluğu ve Türkiye'nin tarihindeki köklü değişimlerin öznesi 
olarak aslen devleti ve devlet elitini görür. Dolayısıyla ülkenin 
tarihindeki diğer toplumsal aktörlerin varlığını görmezden ge­
lir. 1 Öte yandan Osmanlı Boykot Hareketi gibi toplumsal ve si-
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Son yıllarda Osmanlı imparatorluğu ve Türkiye'nin toplumsal tarihine yöne­
lik bir dizi özgün çalışmanın yapıldığının ve bu çalışmalarda farklı toplum­
sal aktörlerin de sahneye çıktığının altı çizilmeli. Öte yandan sayıları artma­
ya devam etse de bu çalışmalar hala genel literatür içerisinde marjinal bir ko­
numdalar. Dahası bunların Türkiye'nin güncel toplumsal ve siyasal düşünü­
şüne etkileri görece zayıf. Bu özgün çalışmalar arasında Türkiye'deki genç 
akademisyenleri derinden etkileyen bir çalışma olarak Quataert'in çalışması­
nı anmak isterim: Donald Quataert, Social Disintegration and Popular Resis­
tance in the Ottoman Empire, 1881-1908: Reactions to European Economic Pe­
netration (New York: New York University Press, 1983). Quataert'in, Türki­
ye tarihinin siyasi ve askeri elitine odaklanan anlatıların ötesine geçmeye ça­
lışan tarihyazımları ile ilgili yeni gelişmeleri değerlendiren makalesi için ay­
rıca bkz. Donald Quataert, "Ottoman History Writing at Crossroads" ,  Tur­
hish Studies in the United States, (ed.) Donald Quataert ve Sabri Sayan, (Blo­
omington: Indiana University Press, 2003) s. 15-30. Tabii bu daha önce Os­
manlı imparatorluğu ve Türkiye'de toplumsal direnişlerden bahseden her­
hangi bir çalışma olmadığı anlamına gelmemektedir. Daha önce yapılmış st­

nırlı sayıdaki çalışmanın örnekleri için bkz. Çağatay Uluçay, XVIII ve XlX. 
Yüzyıllarda Saruhan'da Eşhiyalıh ve Halk Hareketleri (lstanbul: Berksoy Bası­
mevi, 1955) ve Halil inalcık, "Application of the Tanzimat and its Social Ef-



yasal olgular bize, geniş ölçüde ihmal edilmiş bu toplumsal ve 
siyasal aktörlerin önemini ortaya çıkarma şansı vermektedir. 

Osmanlı Boykot Hareketi, Osmanlı İmparatorluğu'ndaki 
gayr-i Müslim cemaatlerin tasfiye edilmesi sürecinin önemli bir 
bileşenidir. Hareket, 1908 yılında Osmanlıcı bir hareket ola­
rak doğmuş ve asıl olarak yabancı güçleri hedef almıştı. Yaban­
cı tüccarlar ve Avusturya-Macaristan, Bulgaristan, ltalya, Birle­
şik Devletler ve Yunanistan gibi ülkelerin Osmanlı İmparator­
luğu'ndaki ticari faaliyetleri boykottan etkilenmişti. Öte yan­
dan 1909'dan sonra ve özellikle 1910'da İmparatorluktaki gayr­
i Müslimlerin ekonomik varlıkları bu siyasi ve ekonomik hare­
ketin asli hedeflerinden biri haline geldi. Hareket yavaş yavaş 
gayr-i Müslimlerin aleyhine döndü ve takip eden dönemde bu 
cemaatler boykottan dolayı büyük sıkıntılar yaşadı. Osmanlı 
ekonomisinin dünya kapitalist ekonomisi ile bütünleşmesi, bu 
dönemden sonra Düvel-i Muazzama'nın himayesi altında faali­
yet gösterecek gayr-i Müslim tüccarlar için uygun şartlar oluş­
turmuştu . Müslümanların yabancı devletlere, söz gelimi Yu­
nanistan'a karşı bir eylem yapması dile getirildiğinde, Düvel-i 
Muazzama'nın gölgesinde hareket eden yerli tüccarlar ve kapi­
tülasyonların sağladığı fırsatlardan yararlanabilenler, en az ya­
bancı tüccarlar kadar sıkıntı yaşadılar. Boykot hareketi çevresi­
ni genişlettikçe, örgütlülüğünü güçlendirdikçe ve gayr-i Müs­
limlere karşı olan kızgınlık arttıkça gayr-i Müslim tüccarlar 
boykottan derinden etkilendi. 

Dolayısıyla Osmanlı ekonomisinin gelişmesinin savunucu­
luğunu yapan Milli İktisat, sadece milliyetçi aydınların ica­
dı ya da devlet elitlerinin politikası değil, aynı zamanda fark­
lı toplumsal aktörleri içeren içtimai bir hareketti. 1908 Osman­
lı Boykotu kitabında ayrıntısıyla incelenen ve eleştirilen milli 
iktisat üzerine literatür, büyük oranda entelektüel tarihe yo­
ğunlaşmakta ve bu sürecin toplumsal tabanını dikkate alma-

fecıs", Belleten, No. 28, 1964, s. 623-649. Her ne kadar sayıları hala oldukça 
sınırlı olsa da toplumsal cinsiyet üzerine çalışmalar da tarihyazımındaki bu 
yeni eğilime katkıda bulunmaktadır. Bu çalışmaların büyük kısmı ünlü ka­
dınlar ve kadın hareketleri üzerinedir ve patriyarki ve toplumsal cinsiyet iliş­
kileri üzerine olanlar az sayıdadır. 
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maktadır. Yerli bir sanayi oluşturma arayışı, kapitülasyonla­
rın kaldırılması ve Osmanlı tebaasının ekonomik olarak kal­
kınması lkinci Meşrutiyet Dönemi'nde ( 1 908- 1918) Milli lk­
tisat'ın popüler konularıydı. Öte yandan bu söylem içerisinde­
ki Osmanlıcı unsur ve uygulamaya yönelik bu politikalar za­
manla yok oldu ve Milli İktisat çağrısı tedricen Osmanlı eko­
nomisinde Müslüman/Türk unsurun hakimiyeti talebine dö­
nüştü. Bu nedenle, Osmanlı Boykot Hareketi'yle sonuçlana­
cak toplumsal ilişkilerin analizine girişmeden önce toplumsal 
sınıflar üzerine tarihyazımı ve hareketin ortaya çıktığı dönem 
değerlendirilmelidir. 

19. yüzyıl Osmanlı İmparatorluğu ile ilgili genel kabuller, 
büyük ölçüde gayr-i Müslim burjuvazi ile reformcu devlet eli­
ti arasındaki ilişkiye ve mücadeleye odaklanır. Her ne kadar bu 
yorumda bir nebze doğruluk payı varsa da bu değerlendirme 
toplumsal ve ekonomik gelişmelerle ilgili bazı önemli noktala­
rı ıskalama eğilimindedir. 18. yüzyılın ikinci yansında ve özel­
likle 19. yüzyılda Osmanlı ekonomisi ve toplumunun temel di­
rekleri ciddi ölçüde değişmişti. Osmanlı İmparatorluğu üzeri­
ne tarihyazımı bu köklü değişimlerin arkasındaki iki etmene 
dikkat çeker. Bunlardan biri Osmanlı İmparatorluğu'nun ge­
nişlemekte olan dünya ekonomisiyle bütünleşmesi; diğeri mo­
dernleşme yanlısı Osmanlı yönetici elitinin reform çabalarıdır. 
Hakim tarih anlatısında bu gelişmelerin sonucu olarak iki top­
lumsal grup ortaya çıkar: Gayr-i Müslim burjuvazi ve modern 
devlet bürokrasisi. 

Avrupa ile Osmanlı İmparatorluğu arasında 19. yüzyıl bo­
yunca gittikçe artan ticaret, dünya piyasaları ile küçük çif tçile­
rin büyük kısmı arasında aracı görevi gören gayr-i Müslim bur­
juvazinin zenginleşmesini hızlandırır. İmparatorluğun ekono­
misi çok büyük oranda tarıma dayalıdır. Osmanlı İmparator­
luğu ile dünya piyasaları arasındaki uluslararası ticaret de asıl 
olarak tarıma ve küçük üreticilere dayanmaktadır. İmparator­
lukta arazi de tarım da bir toprak sahibi sınıfı elinde tekelleş­
memiştir. Küçük çiftçilerin mevcudiyeti ve sürekliliği Osman­
lı ekonomisinin temel özelliklerinden bir tanesidir. Bu ekono-
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mik yapı gayr-i Müslim bir burjuvazinin doğmasının temelini 
oluşturur.2 

Özellikle Anadolu'nun zirai yapısında küçük ve bağımsız ai­
le çiftliklerinin hakimiyeti, daha büyük çaplı bir toprak sahibi 
sınıfın ortaya çıkışını engeller. Taşrada bu nevi bir sınıfın yok­
luğu zirai düzenin yeniden merkezileştirilmesini, devleti mo­
dernleştirme çabalarım ve ayanların gücünü kırmayı kolaylaş­
tırmıştır. 3 Sonuç olarak küçük toprak sahipliğinin yaygın ol­
duğu başta Anadolu olmak üzere tarımsal üretim tek bir ürü­
ne değil, tahıl, boya hammaddeleri, maden filizi, incir, kuru 
üzüm, fındık, pamuk ve tütün gibi çeşitli ürünlerin ihracatına 
dayanmaktadır.4 Büyük toprak sahipliğinin ve plantasyonların 
olduğu yerlerde bunun aksine olarak dünya piyasaları için ge­
nelde tek ürün üretimine yoğunlaşılmaktadır. Küçük üreticile­
rin sayılarının çok fazla olması ve birbirlerinden apayrı ürün­
ler üretmelerinden dolayı yabancı yatırımcılar ve tüccarlar için 
bunları kontrol altına almak imkansız ve gereksizdir. Çiftçi­
ler ve dünya piyasası arasında arabuluculuk yapmak ekono­
mik olarak oldukça karlı bir iştir ve hem dünya ekonomisinin 
hem de Osmanlı lmparatorluğu'nun zirai yapısının genişleme­
sinin bu sonucundan faydalanan gayr-i Müslim tüccarlar olur.5 

Tarıma hakim olan unsurun küçük çiftçiler olması gayr-i 
Müslim burjuvazinin yükselişine neden olan tek etmen değil­
dir. Gayr-i Müslimlerin ve özellikle de Rumların, Osmanlıla­
rın Anadolu'ya gelişinden önce ekonomiye hakim olmalarının 
da bir etmen olduğu iddia edilmektedir. Yunan milliyetçiliği de 

2 Çağlar Keyder, Türkiye'de Devlet ve Sınıflar (İstanbul: iletişim Yayınları, 
1995), s. 30-32. 

3 Çağlar Keyder, "Europe and the Ottoman Empire in mid-nineteenth Century: 
Development of a Bourgeoisie in the European Mirror", European Associati­
on for Banking History V. East Meats West: Banking, Commerce and Invest­
ment toplantısına sunulan bildiri, lstanbul, 15-16 Ekim 1999, s. 3.  

4 Şevket Pamuk, The Ottoman Empire and World Capitalism ( Cambridge: Camb­
ridge University Press, 1987), s. 53 ve 150. 

5 Zirai ekonominin genel yapısı ve küçük çiftçi üreticilerin hakimiyeti ile ilgili 
olarak bkz. Çağlar Keyder ve Faruk Tabak (ed.), Landholding and Commercial 
Agriculture in the Midd!e East (Albany: Suny Press, 1991) [Osmanlı'da Toprak 
Mülkiyeti ve Ticari Tanm (istanbul: Tarih Vakfı Yurt Yayınlan, 2000) . ]  
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ticaretin Rum cemaatin bir niteliği olduğunu belirterek bu gö­
rüşe katılmaktadır.6 Her ne kadar Augustinos bu indirgemeci 
ve özcü değerlendirmeleri eleştirmekteyse de kendisi de gayr-i 
Müslim burjuvazinin yükselişinde etnik bağlantıların altını çiz­
mektedir.7 Bu noktada belirtmek gerekir ki gerçekten de deği­
şik ekonomik nedenlerin yanı sıra kültürel nedenler de gayr-i 
Müslim tüccar sınıfının yükselişinde belli bir rol oynamıştı. Av­
rupalı tüccarlar, devletlerarası ilişkilerdeki istikrarsızlıklardan 
sakınmak için aracılık yapacak yerli bir tüccar sınıfına müraca­
at etmeyi tercih etmişti. Söz konusu diplomatik krizler Avru­
palı tüccarlann çıkarlanna zarar vermekteydi. Bu nedenle yer­
li bir tüccar sınıfı ile işbirliği yapmak, yabancılann sayılan çok 
fazla olan köylülerle ticari ilişkilerini kolaylaştırıyordu. İkinci 
olarak yabancı tüccarlar Osmanlı muadillerinin verdiği kadar iç 
vergi vermek zorundaydılar. Sadece ihracat vergisi verirken ya­
ni imparatorluğa girer çıkarken daha az ödüyorlardı ve burada 
bir avantajları vardı. Sonuç olarak daha zor olan iç ticaret iliş­
kilerinden kaçınmaya ve bu alanı gayr-i Müslim tüccarlara bı­
rakmaya başladılar. Aynca birçok akademisyenin ileri sürdüğü 
üzere Rumlar ve Ermeniler ile Avrupalılar arasındaki dini bağ, 
gayr-i Müslim tüccarlann aracılık konumunu güçlendirmişti.8 

Öte yanda gayr-i Müslim tüccarlar da bu süreçte yer almak 
konusunda istekliydiler. Kendilerine Osmanlı kanunlan ve dü­
zenlemelerinin üstünde bir konum sağlayan, bir çeşit yabancı 
pasaport olan beratlar almayı başarmışlardı. Kapitülasyonlar ve 
beratlar, Düvel-i Muazzama'nın resmi temsilcileri olarak Rum 
ve Ermeni tüccarlara yasal dokunulmazlık sağlıyordu. 18. yüz­
yılın sonu ve 19. yüzyılın başlannda, Osmanlı Devleti ilk ola­
rak Avrupa Tüccan ismi altında gayr-i Müslimlere ve daha son-

6 Vryonis'in bu görüşü savunan akademik bir çalışması için bkz. Speros Vryo­
nis, "The Byzantine Legacy and Ottoman Forms", Dumbarton Oaks Papers, 
No. 23-24, 1969-1970, s. 286. 

7 Gerasimos Augustinos, Küçük Asya Rumlan: Ondokuzımcu Yüzyılda inanç, Ce­
maat ve Etnisite (Ankara: Ayraç, 1997), s. 1 74. 

8 Orhan Kurmuş, Emperyalizmin Türkiye'ye Girişi (Ankara: Savaş Yayınları, 
1982), s. 18-20; Fatma Müge Göçek, Burjuvazinin Yükselişi imparatorluğun 
Çöküşü (Ankara: Ayraç Yayınevi, 1999), s. 211-213. 
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ra Hayriye Tüccan ismi altında Müslümanlara, yabancılara ver­
diklerine benzer haklar vererek durumu dengelemeye çalıştı­
ğında bu beratlar bahşettikleri ayrıcalıklarla gayr-i Müslimle­
rin ekonomideki konumunu önemli derecede iyileştirmişti.9 
Öte yandan bu karşı önlemler süreci geciktirmekte bir işe ya­
ramadı. Sonuç olarak gayr-i Müslim tüccarların, onlara yaban­
cı yatırımcılarla kültürel ve dilsel bir yakınlık sağlayan kültü­
rel sermayesi, Osmanlı lmparatorluğu'nun ekonomik ve top­
lumsal yapısı içerisinde gayr-i Müslimlerin ekonomik ve siya­
si güçlerini arttırmıştı. 

Yunan tarihçiler Haris Exertzoglou ve Elena Frangakis-Sy­
rett de 19. yüzyıldaki temel dönüşümü anlamak için dikkati­
mizi Rum burjuvazisine çekerler. Bu tarihçilere göre Rum bur­
juvazisinin 19. yüzyıldaki yükselişi, ekonomik organizasyon­
larından ve ticaret ağlarından geçmektedir. Örneğin Franga­
kis-Syrett, yabancı tüccarların Anadolu pazarına girdiklerin­
de Rum tüccarların halihazırda kurulu ticaret ağlan ile karşı­
laştıklarını ileri sürer. Ona göre Rumların başarısı, Rum tüccar 
sınıfı arasındaki "sıkı örülmüş akrabalık bağlarından" ve Ana­
dolu'nun içlerindeki pazarı, söz gelimi buralardaki vergileri ve 
beğenileri iyi bilmelerinden kaynaklanmaktadır . 10  Benzer şe­
kilde Exertzoglou da, serbest ticaretin ve ticari organizasyon­
ların Rum tüccarların 19. yüzyıldaki yükselişinde beratlardan 
ve Düvel-i Muazzama'nın himayesinden daha önemli olduğu­
nu ileri sürer. "Devasa sermaye kaynağına, kredi olanaklarına 
ve itibara sahip bağımsız haneler" inşa edebilmenin, "geniş iş 
ve ticaret ağlarının üzerinde şekillenen mükellef organizasyon­
ların" bir sonucu olması gerektiğini söyler.1 1 

9 Osmanlı Devleti'nin bu yöndeki çabalan için bkz. Ali Ihsan Bagış, Osmanlı Tica­
retinde Gayri Müslimler (Ankara: Turhan Kitabevi, 1998), s. 57-77 ve 107-1 13. 

10 Elena Frangakis-Syrett, "The Economic Activities of the Greek Community of 
lzmir in the Second Half of the Nineteenth and Early Twentieth Centuries", 
Otıoman Greeks in the Age of Nationalism, ed. Dimitri Gondicas ve Charles ls­
sawi (Princeton: The Darwin Press, 1999), s. 18-20. 

1 1  Haris Exertzoglou, "The Development of a Greek Ottoman Bourgeoisie: In­
vestment Pattems in the Ottoman Empire, 1850-1914", Ottoman Greeks in the 
Age of Nationalism, ed. Dimitri Gondicas ve Charles lssawi (Princeton: The 
Darwin Press, 1999), s. 90-91 .  
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Ekonomik ilişkilerde böylesi bir aracı rolü oynayan gayr­
i Müslim tüccarlar, dört farklı ekonomik faaliyet içerisinde­
dir: Vergi toplamak, kredi vermek, döviz kurlarını düzenlemek 
ve ticaret yapmak. 12  Kasaba'nın söylediği üzere gayr-i Müslim 
burjuvazi yabancıların ekonomik çıkarları açısından onlarla 
tam bir ittifak içerisinde değildir. Aynı zamanda ticaret ağların­
da daha iyi bir yer edinmek için onlarla mücadele de etmekte; 
hem devletin hem yabancı sermayenin gücünü sınırlamaya ça­
lışmaktadırlar. Sonuç olarak 19. yüzyıl içerisinde Osmanlı lm­
paratorluğu'nun hakim güçlerinden biri haline gelirler. 1 3  Yine 
benzer şekilde Exertzoglou, Rum burjuvazinin salt Avrupa ser­
mayesinin çıkarları için çalışan "komprador" bir sınıf olmadı­
ğının altını çizer.14 Sadece ticaretle uğraşmamakta bankacılık, 
sanayi, madencilik gibi başka alanlarla da iştigal etmektedirler. 
Bu aracılık rolünün ötesinde aynı zamanda yabancı sermaye ile 
rekabet etmek zorundadırlar. Kasaba da 19.  yüzyılda Batı Ana­
dolu'da komprador bir gayr-i Müslim sınıfın mevcudiyeti hu­
susundaki şüphelerini dile getirmiştir. Kasaba'ya göre yabancı 
sermaye ile gayr-i Müslim tüccarlar arasındaki şiddetli rekabet, 
Batılı güçlerin ekonomiyi doğrudan denetimleri altına almala­
rının önüne geçmiştir. 1 5  

Gayr-i Müslim burjuvazinin ekonomik gücünü arttırması­
nın bir başka nedeni, liman şehirlerinin giderek gelişmesi ve bu 
gelişen şehirlerde canlı bir burjuva yaşam tarzının ortaya çık­
masıdır. Bu şehirlerin coğrafi konumu onlara ve ticaret yolları 
üzerindeki küçük kasabalara ekonomik olarak avantajlı bir ko­
num sağlamış ve bunların önemlerini arttırmıştır. Gelişmekte 
olan bu şehirlerin kültürel özellikleri ve günlük yaşamdaki dö­
nüşüm, dönemin insanlarının ve bu dönemi araştıran kişilerin 

12 Reşat Kasaba, Osmanlı imparatorluğu ve Dünya Ekonomisi Clstanbul: Belge Ya­
yınları, 1993), s. 70. 

13 A.g.e., s. 74; Benzer iddialar için bkz. Osman Kurmuş, Emperyalizm'in Türki­
yeye Girişi, s. 158. 

14  Haris Exertzoglou, "The Developrnent of a Greek Ottornan Bourgeoisie: In­
vestrnent Patterns in the Ottornan Ernpire, 1850-1914", s. 98. 

15 Reşat Kasaba, "Was There a Cornprador Bourgeoisie in Mid-Nineteenth Cen­
tury Westem Anatolia?" Review, Cilt IX, No. 2, Bahar 1988. 
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ilgisini çekmiştir. Buralarda, "Batılı yaşam tarzı" denilen olgu­
ya uygun yeni bir yaşam tarzını , yeni tüketim kalıplarını ve ye­
ni adetleri benimseyen bir burjuva sınıfı ortaya çıkar. Bu fark­
lılık, özelde gayr-i Müslim burjuva sınıfını ve genelde gayr-i 
Müslim cemaatleri İmparatorluğun Müslüman nüfusundan ay­
rıştırmıştır. 16 

Özellikle 19. yüzyılın ikinci yarısı olmak üzere, İmparatorlu­
ğun Müslüman ve gayr-i Müslim cemaatleri arasındaki sürtüş­
meler göz önünde tutulursa, bu farklılık "kültürün önemli ol­
duğu" gerçeğini bir kez daha ortaya koymaktadır. Yaşam tarz­
ları arasındaki farklılık bu iki cemaatin başkalaşmasına ve bir­
birine yabancılaşmasına katkıda bulunmuştu. Her ne kadar söz 
konusu yaşam tarzı İmparatorluğun tüm gayr-i Müslim tebaa­
sını temsil etmese de bu kültürel farklılık gelişmekte olan gayr­
i Müslim burjuva sınıfının sembolü olmuştu. Dünya ekonomi­
siyle bütünleşmenin bayraktarı olarak gayr-i Müslim tüccar sı­
nıfı ile bu sürecin kaybedenleri olarak Müslüman tüccarlar ara­
sındaki gerilim bugüne kadar yeterince incelenmedi. Gayr­
i Müslim burjuvazinin kültürel hasletlerinin onların sınıfsal 
kimliğinin temel bileşeni olduğu gayet açıktır. Türkiye üzerine 
yazılan literatürde bu yaşam tarzı, kimlik ve kültür, onun bur­
juva karakterinin bir kanıtı olarak görülmektedir. Türkiye tari­
hi üzerine yazılan eserlerdeki hakim söyleme göre bu tüccar sı­
nıfını bir burjuva sınıfı yapan temelde Batılı yaşam tarzıdır. Yi­
ne aynı anlayışa göre Osmanlı Devleti'nin ve Türkiye'nin bü­
rokratlarını karakterize eden de Batılı yaşam tarzıdır ve böyle­
ce onlar da iktisadi temelli olmasa da bu burjuva kültürüne bir 
şekliyle dahil olmuşlardır. Böylece toplumun bu kültürel has­
letlere sahip olmayan kesimleri geleneksel sınıflar olarak gö­
rülmüştür. Batılı hayat tarzına sahip kesimler İmparatorluğa 
değişim getirirken geleneksel kesimler herhangi bir toplumsal 
ve ekonomik değişime karşıymış gibi gösterilir. Farklı kültürel 
özellikler toplumsal sınıfların oluşumunda önemli roller oynu-

16 Çağlar Keyder, "Birinci Dünya Savaşı Arifesinde Liman Şehirleri ve Politika" ,  
Memalik-i Osmaniye'den Avrupa Birliği'ne (lstanbul: lletişim Yayınları, 2003), 
s. 61.  
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yor olabilir, fakat yine de bu kültürel özelliklerin maddi sınıf­
sal temelleri, üretim ilişkilerinin dönüşümü de ileride yapıla­
cak araştırmaların konusu haline gelmelidir. 

Her ne kadar toplumsal sınıfların oluşumunda kültür önem­
liyse de, onun temel belirleyicisi olarak kültürel bir özelliği bir 
noktada dondurmak mümkün değildir. Dolayısıyla toplum­
sal bir sınıf, farklı zamanlarda ve yerlerde farklı kültürel has­
letlere sahip olabilir. 19. yüzyıl Osmanlı İmparatorluğu üze­
rine mevcut tarihyazımı münhasıran küçük çiftçiler, merkezi 
devlet otoritesi ve gücünü arttırmakta olan gayr-i Müslim bur­
juvazi arasındaki ilişkilere odaklanmaktadır. Küçük çiftçi sını­
fı kendisini bir özne olarak ifade etmediğinden bu dönemi ça­
lışanlar dikkatlerini devlet bürokrasisine ve gayr-i Müslim bur­
juvaziye vermektedirler. 

Gayr-i Müslim burjuvazinin oluşumu ve faaliyetlerinden 
başka Osmanlı İmparatorluğu üzerine yazılan literatürde ele 
alınan bir başka nokta devlet elitinin faaliyetleri, bunların dev­
letin gücünü arttırmak için giriştikleri reformlar ve bu ama­
ca ulaşmak için 19. yüzyılda modem bir devlet bürokrasisinin 
oluşturulmasıdır. Çalışmaların büyük kısmında devlet ve bü­
rokrasi tarihsel analizlerin tek aktörü gibi görünür. Bu nedenle 
akademisyenler, devleti toplumsal bir özne olarak tanımlamak 
için "devlet sınıfı" , "bürokratik sınıf' , "bürokrat burjuvazi" gi­
bi kavramlara başvururlar. 17 Bu bakış açısı solcu entelektüeller 
arasında da yaygındır. Örneğin Ahmet İnsel devlet elitini tek 
özne olarak gösterir ve 20. yüzyılda bürokratları derinden et­
kileyen toplumsal gruplar arasında kapıkullarını bile sayar. 1 8  

İmparatorluğun dünya ekonomisiyle bütünleşmesinin ak­
törleri olan Hıristiyan aracı tüccarlarla devlet bürokrasisi ara­
sında bir gerilim olduğu yaygın bir iddiadır. Söz gelimi Keyder, 

1 7  Bu bağlamda e n  aşın görüş Metin Heper tarafından savunulandır. Bkz. Metin 
Heper, The State Tradition in Turhey (Walkington: The Eathen Press, 1985), 
ya da Metin Heper, "The Strong State and Democracy: The Turkish Case in 
Comparative and Historical Perspective", Danocracy and Modernity, ed. S. N. 
Eisenstadt (Leiden: Brill, 1985). 

18 Ahmet insel, Düzen ve Ka!hınma Kıskacında Türhiye (istanbul: Ayımı Yayınla­
n, 1996), s. 79. 
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bu tüccar sınıfının bürokrasiyi tehlikeye düşürdüğünü iddia 
eder. 19  Öncelikle bu sınıfın başlattığı toplumsal dönüşüm, Os­
manlı ekonomisinin geleneksel kesimlerinin konumunu sarsa­
rak bürokrasinin toplumsal meşruiyetine yönelik bir tehdit teş­
kil etmektedir. Bu burjuva sınıfı aynı zamanda küçük çiftçinin 
yarattığı artı değerin paylaşım sürecinde devlete rakip konum­
dadır. Yabancı devletlerin sağladığı dokunulmazlıklar ve ay­
rıcalıklar sayesinde gayr-i Müslim burjuvazi, İmparatorluğun 
dünya piyasasıyla bütünleşmesinin yarattığı zenginliği kendi 
cebine atmayı başarabilmektedir. Dahası eski vergi sistemi, za­
manın hızla değişen ekonomik koşullarına uygun bir sistem 
değildir. Bu yüzden Osmanlı lmparatorluğu'nda gelirler ve üre­
tim artarken, bürokrasiye düşen pay azalmaktadır.20 

Konuyla ilgili tarihyazımı farklı toplumsal sınıflar arasında­
ki çatışmaların kaynağının genellikle etnisite olduğunu ileri sü­
rer. Dolayısıyla Osmanlı tmparatorluğu'ndaki etnik ve dini ça­
tışmalar sadece toplumsal bir sorun olarak görülürler. Öte yan­
dan Keyder ve Kasaba gibi akademisyenler aynı görüşü başka 
bir şekilde ortaya koyarlar. Bunlara göre Osmanlı toplumunda, 
evet sınıfsal çelişkiler mevcuttur, ama bunlar etnik çatışmaların 
arkasında gizlenmiştir ve gerçek bir sınıf bilinci oluşturmazlar. 
Dolayısıyla Osmanlı elitinin reformları, modem bir eğitim sis­
temi ve modern/merkezi bir bürokrasinin oluşturulması ve Ye­
ni Osmanlılar, Jön Türkler gibi hareketler beraberlerinde Müs­
lüman bürokrasi ile gayr-i Müslim burjuvazi arasında bir reka­
bet de getirmiştir. Osmanlı Devleti ile gayr-i Müslim burjuva­
zi arasındaki bu mücadele ve gayr-i Müslim burjuvazinin Müs­
lüman ticaret sınıfının oluşturulması sonucu tasfiyesi, Osman­
lı İmparatorluğu üzerine tarihyazımının yaygın bir şekilde ka­
bul edilen savlarıdır ve bu çalışmada bütün bu savların doğru­
luğu sorgulanacaktır. 

Türk tarihyazımı büyük ölçüde gayr-i Müslim burjuvazi ile 
Müslüman bürokratlar arasındaki mücadeleyi temel aldığından 
bu savların en uç örneklerinden birine bakabiliriz. Burjuvazi-

19 Çağlar Keyder, Türkiye'de Devlet ve Sınıflar, s. 54. 

20 A.g.e., s. 69. 

37 



nin Yükselişi lmparatorluğun Çöküşü çalışmasında Fatma Müge 
Göçek, bürokrasi ve gayr-i Müslim burjuvazi arasındaki ilişkiyi 
anlamak için yeni bir kavram ortaya koymaktadır. Göçek, 19. 
yüzyıl boyunca dini ve etnik olmak üzere iki bileşene bölün­
müş bir burjuva sınıfının ortaya çıktığını iddia ederek, "iki göv­
deli burjuva sınıfı" kavramını geliştirir. Bu parçalı burjuvazi­
nin Müslüman!fürk bürokratik bileşeni, gayr-i Müslim ticaret 
burjuvazisini tasfiye etmiş ve yeni bir ulus-devletin inşa edil­
mesinde asli bir rol oynamıştır.21 Türkiye üzerine tarihyazımı­
nın genel argümanlarıyla uyumlu bir şekilde Göçek, merkez­
kaç kuvvetlerin yükselişi ve askeri yenilgilerin, Osmanlı mer­
kezi yönetiminin otoritesini yıktığını ileri sürmektedir. Bunun 
sonucu olarak devlet yapılanmasında reform yapılmasına ka­
rar verilmiş ve bu da modem bir devletin ortaya çıkmasına ne­
den olmuştur. Nihai amaç merkezi otoriteyi güçlendirmektir. 
Kurumsal reformlar, modem bir bürokrasinin oluşturulması 
ve modem eğitim sistemi, daha etkili bir idari sistem yaratmak 
için getirilmiştir. Bu çabaların sonucu olarak iki yeni toplumsal 
sınıf/kesim ortaya çıkar: Bürokratlar ve aydınlar. Bunlar İmpa­
ratorluğun geleneksel elitinden farklıdırlar. Kontrol etmeyi ba­
şardıkları kaynaklar Sultan'ın ellerinden alınmıştır. 

Bu anlatıda yeni bürokratik elitin menşei Batılı eğitim siste­
minde yetişmiş insan kaynağıdır. Bu modem eğitim, yeni ye­
ni büyüyen bürokratik burjuvaziye kültürel sermaye sağlamış, 
bu sermaye de onlara ayrı bir toplumsal bilinç kazandırmıştır. 
Mevzubahis bilinç, bu sınıfı reformları ve devrimi başlatmak 
konusunda motive etmiştir. Yeni burjuvazi, kendisine toplum­
da ayrıcalıklı bir konum sağlayan özel bir kimlik kazanır. Bu 
yeni sınıfın oluşumu bu kültürel temel üzerinde olur.22 Ben­
zer bir şekilde Eldem de paralarını Osmanlı Bankası'na yatıran 
zengin Osmanlı bürokratlarını Müslüman burjuvazi olarak ta­
nımlamaktadır. 23 

21  Fatma Müge Göçek, Burjuvazinin Yükselişi imparatorluğun Çöküşü, s .  9. 

22 A.g.e., s. 178-180. 

23 Edhem Eldem, Osmanlı Bankası Tarihi (lstanbul: Türkiye Ekonomik ve Top­
lumsal Tarih Vakfı ve Osmanlı Bankası Tarihi Araştırma Merkezi, 1999), s. 295. 
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Ekonomik güçleri dünya piyasasıyla ilişkilerinden kaynak­
lanan ikinci toplumsal grup da kendilerini Sultan'ın doğrudan 
kontrolünden kurtarmıştır.24 Burjuvazinin yükselişi ve bunla­
rın gittikçe bağımsızlaşmaları piyasa ekonomisiyle olan ilişki­
leriyle alakalıdır. Ticari burjuvazi Düvel-i Muazzama'nın hima­
yesi altındadır ve uluslararası ticarette giderek hakim konuma 
gelmeleri konusunda Sultan'ın bir müdahale gücü kalmamış­
tır. Ne  var ki etnik ve dini aidiyetleri, ekonomik alanda kazan­
dıkları gücü kullanarak Sultan'ın gücünü zayıflatabilmelerine 
izin vermemiştir. Bu denli etkili bir toplumsal güç elde edeme­
mişlerdir. 25 

Göçek bu sürecin bürokratik ve ticari kısımlara bölünmüş 
bir burjuva sınıfını öne çıkardığını söyler. Dahası bu bölünme 
dine dayalı başka bir bölünme ile çakışmaktadır. Dahası ayrıca 
farklı medeniyet algılarına dayalı bir başkalaşmanın ifadesidir­
ler. Bu farklı medeniyetler sonuç itibarıyla çıkarların ayrışma­
sıyla ilişkilidir. Göçek'e göre bu nedenle Osmanlı lmparatorlu­
ğu'nda ortaya çıkan burjuvazi, İmparatorluğun müstakbel dö­
nüşümü için özgün bir vizyon oluşturmaya ve toplum içerisin­
de hakim bir konum yaratmaya muktedir değildir. Kendi arala­
rındaki ve Sultan'a karşı olan mücadeleleri, nihayetinde İmpa­
ratorluğun çöküşüne katkıda bulunmuştur. Dini ve etnik çizgi­
lerdeki bu ayrılık zamanla kutuplaşmaya dönüşecektir. 

Müslüman Tüccarlar 

Öte yandan faaliyetleri ve mücadeleleri toplumsal ve ekono­
mik gelişmelerde önemli bir etkiye sahip olan işçi sınıfı, köylü­
ler ve loncalarda örgütlü zanaatkarlar gibi başka toplumsal ak­
törler de mevcuttu. Bunların yapıp ettikleri, Avrupa sermayesi­
nin hnparatorluğa nüfuzunu kısıtlamak ve yeni yasal düzenle­
melerle ilgili olarak Osmanlı Devleti ile pazarlık yapmak husu-

24 Fatma Müge Göçek, Burjuvazinin Yükselişi imparatorluğun Çôhiışü, s. 104. 
Göçek'e göre güçlerini aldıklan kaynaklar son kertede Sultan'ın kontrolün­
deydi. 

25 A.g.e., s. 241 .  
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sunda etkiliydi. 26 Bu alt toplumsal sınıfların yanı sıra Balkanlar 
ve Anadolu'da Müslüman bir tüccar sınıfı ve orta sınıf da mev­
cuttu. Her ne kadar genellikle bu ekonomik gelişmelerin kay­
bedenleri olarak gösterilseler de ekonomik ve toplumsal ya­
şamda hayati roller oynamışlardı. 

Osmanlı lmparatorluğu'nda Müslüman bir burjuvazinin ol­
madığına dair bildik iddia, imparatorluktaki Müslümanların ti­
cari faaliyetlere karşı ilgisiz oldukları fikrini temel almaktadır. 
Bu sav, büyük ölçüde Sussnitzki'nin, lngilizceye editörlüğü­
nü Issawi'nin yaptığı bir çalışmada çevrilen makalesine daya­
nır. 27 Hilmar Kaiser'in ortaya koyduğu üzere bu makale Birin­
ci Dünya Savaşı öncesi oryantalist propaganda literatürü bağ­
lamında yazılmıştır ve ırkçı özellikler taşımaktadır. Kaiser söz 
konusu literatürü ayrıntılarıyla betimler ve Alman oryantalist­
lerin gayr-i Müslimleri, özellikle de Ermenileri, Almanların Or­
tadoğu'daki diplomatik çıkarları çerçevesinde nasıl parazit ve 
"kan emici" olarak tarif ettiğini gösterir.28 Bu literatür ve özel­
likle de Sussnitzki'nin makalesi, gayr-i Müslim Osmanlı cema­
atlerini kendi ülkelerinin sömürücüleri, Türklerin hoşgörüsü­
nü suiistimal eden topluluklar olarak göstermenin yanı sıra et­
nik bir grup olarak Türkleri de "ticaret konusunda ırksal bir 
yetenekten" yoksun olarak sunar.29 Bu iddia sayesinde Alman­
lar, İngiliz ve Fransızların müttefiki olarak gördükleri gayr-i 
Müslimlerden kurtulmayı ve Almanların yardımına muhtaç bir 

26 Bu etkili direniş örnekleri için bkz. Donald Quataert, Social Disintegration and 
Popular Resistance in the Ottoman Empire 1881-1908. 

27 A.].  Sussnitzki, "Ethnic Division of Labor" (ilk olarak 191 Tde Almanca "Zur 
Gliederung Wirıschaftlicher Arbeit nach Nationalitaten in der Türkei'' ismiy­
le yayınlandı), The Economic History of the Middle East 1800- 1914, ed. Char­
les lssawi (Chicago: The University of Chicago Press, 1966). Bu metin Müs­
lümanların ticaret yapmadıkları iddiasının en çok alıntılandığı temel metin­
lerden biridir. Öte yandan Sussnitzki, " [Türkiye'de] ticaretin önemli özellik­
lerinden birinin, en büyük etnik grup olan Türklerin çok büyük bir kısmının 
bu sektörde mevcut olmaması"ndan bahsetmiş; ekonominin başka sektörle­
rinde, mesela sanayide Müslüman/Türk unsurunun varlığını inkıır etmemişti. 

28 Hilmar Kaiser, Imperialism, Racism and Development Theories: The Constructi­
on ofa Dominant Paradigm on Ottoman Annenians (Ann Arbor: Gomidas lns­
titute, 1997). 

29 A.g.e., s. 3 1 .  
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halde olan Türkler ve İttihat ve Terakki Cemiyeti ile işbirliği­
ne gitmeyi tasarlamışlardı. Kaiser ayrıca Modernizasyon Teori­
si'nden Bağımlılık ve Dünya Sistemi Teorisi'ne modem tarih­
yazımının, Alman oryantalist literatürünün bu ırkçı savını na­
sıl tekrar tekrar ürettiğini de ortaya koymaktadır. Öte yandan 
Türk milliyetçilerinin ve gayr-i Müslim cemaatlerin ileri gelen­
lerinin de Osmanlı İmparatorluğu'nun son dönemlerinde bu 
iddiayı durmadan tekrar ettiğinin de altı çizilmelidir. Bu bö­
lümde bahsedildiği üzere gayr-i Müslim elit, ticari ve sınai faa­
liyetleri kendi cemaatleri ile sınırlayarak cemaatlerine medeni­
leştirici bir misyon yüklemektedir. 

Bu yaygın iddiaya göre Müslümanlar!Iürkler ticarete, ban­
kacılığa, sanayiye ve saireye karşı kayıtsızdırlar. Müslüman/ 
Türk nüfus köylülerden ya da bürokrat/devlet memurlarından 
oluşur. Bu iddia aynı zamanda İmparatorlukta Müslüman!Iürk 
bir tüccar ve işadamı sınıfı oluşturmak isteyenler tarafından da 
durmadan tekrar edilmiştir. Özellikle 1908 Devrimi'nden son­
ra gazeteler ve dergiler bu iddianın çeşitli varyasyonlarıyla ve 
zenginlere yönelik ticari faaliyetlere katılım çağrılarıyla dolu­
dur. Bu iddia gerçeğin bir tezahürü ya da ekonomik ve siyasal 
bir projenin ideolojik söylemi olarak görülebilir; zira bu tezi sa­
vunan yazarlar, seçkinler ve aydınlar Müslüman unsurun eko­
nomide hakim olmasını istemektedir. Dolayısıyla bu iddia dai­
ma Milli İktisat projesi çerçevesinde dile getirilmiştir. 

Altı çizilmesi gereken ikinci nokta, Müslüman burjuvazinin 
durumunu incelemek için başvurulan istatistiklerin A. Gündüz 
Ökçün tarafından yayınlanan 1913 ve 1915 Yılları Sanayi İsta­
tistikleri olmasıdır. 3° Fakat belirli bir sınıfın teşekkülünde sa­
nayi tek temel ya da belirleyici olamaz. Dahası sanayi Osman­
lı İmparatorluğu'nda asli ekonomik faaliyet değildir. Bu neden­
le Müslümanların sanayi sektöründeki payı, Müslümanların 
ekonomi içerisindeki konumları ile ilgili olarak bize bilgi vere­
mez. Bu istatistikler Müslüman nüfusun ticari faaliyetleri hak­
kındaki verilerle desteklenmelidir. Öte yandan sanayi üzerine 

30 Osmanlı Sanayii 1913, 1915 Yılları Sanayi Istatistihi, ed. A. Gündüz Ökçün 
(Ankara: Siyasal Bilgiler Fakültesi Yayını, 1970). 
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bu istatistikler bile atölyelerin % 19,6'sının (ya da kabaca beş­
te birinin) Müslümanlara!Iürklere ait olduğunu göstermekte­
dir. 31 Bu oran sanayide faal olan Müslüman tüccarların, top­
lumsal ve ekonomik bir projeyi etkin bir şekilde destekleyebi­
lecek toplumsal bir grup oluşturabilecek büyüklükte oldukları­
nın bir göstergesidir. Dolayısıyla Müslüman tüccar sınıfı, Tür­
kiye tarihinin oluşumuna katkıda bulunan bir özne olarak dik­
kate alınmalıdır. 

Osmanlı İmparatorluğu üzerine olan tarihyazımı, Müslüman 
tüccar sınıfından iki şekilde bahseder. Öncelikle gayr-i Müslim 
burjuvazinin yükselişinden dolayı uluslararası ticaretteki ko­
numlarını kaybetmişlerdir. İmparatorluğun Rumları ve Erme­
nileri, genişleyen dünya ekonomisinin yarattığı fırsatlardan ya­
rarlandıkça Müslüman tüccarların ve taşra eşrafının önemleri 
azalmıştır.32 Ekonomideki konumlarını kaybetmeleri Osman­
lı İmparatorluğu üzerine tarihyazımından tamamen yok olma­
larıyla sonuçlanır.33 Bu yok oluş, Türkiye toplumsal tarihinin, 
Osmanlı İmparatorluğu ve ilk yıllarında Türkiye'nin Müslü-

31 Öte yandan bu değerlendirme ve hesaplamanın Müslüman/Türk girişimcileri 
temsil eden Sanayi dergisi tarafından yapılmış olduğu unutulmamalıdır. Za­
fer Toprak, Milli lkıisaı, s. 191 .  

32 Niyazi Berkes Osmanlı klasik sistemi dağılmaya başladıktan sonra Müslüman 
tüccar sınıfının durumundan bahsetmez. Bahsettiği gayr-i Müslim tüccarların 
yükselişi ve bunların Düvel-i Muazzama ile olan ilişkileridir; bunların Müslü­
man muadilleri için ise elde yeterli bilgi olmadığını söyler. Osmanlı tüccar sı­
nıfının yok olduğunu ileri sürmez, daha çok lonca sisteminin ve zanaatkarla­
rın önemlerini kaybettiklerini vurgular. Öte yandan yapısal değişimler bir ya­
na, Berkes için Osmanlı lmparatorluğu'nun toplumsal ve ekonomik tarihin­
deki asli öznelerin devlet eliti ve Düvel-i Muazzama olduğu aşikardır. Niyazi 
Berkes, 100 Sonıda Türkiye lhlisaı Tarihi, Cilt il (İstanbul: Gerçek Yayınevi, 
1970), s. 273-279. 

33 Osmanlı lmparatorluğu'nun bütünlüklü bir tarihini yapmayı amaçlayan Hu­
ri lslamoğlu-lnan bile Müslüman tüccar sınıfından sadece bunların ortadan 
kaybolmasıyla ilintili olarak bahseder: "Ticari sermaye gittikçe artan bir şekil­
de Avrupa piyasasının ekonomik iş bölümüne eklemlendi; dış ticarete naza­
ran iç ticaret ve pazar ağlan küçüldü ve ticaret iç merkezlerden kıyı kasabala­
rına kaydı; büyük kısmı Müslüman olan yerli tüccarlar, yabancı tüccarlar ve 
onların aracıları -Hıristiyan azınlıklar- üstünlük kazandıkça darbe yediler". 
Huri lslamoğlu-lnan, "Introduction: 'Oriental Despotism' in World-System 
Perspective", The Otıoman Empire and ıhe World Economy, ed. Huri lslamoğ­
lu-lnan (Cambridge: Cambridge University Press, 1987), s. 1 1 .  
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man!Iürk bir burjuvaziden yoksun olduğunu ileri süren yay­
gın varsayımıyla uyum içerisindedir. Cemal Kafadar'ın söyledi­
ği üzere Müslümanların ticaret yapmadıkları iddiası tarihyazı­
mında o kadar yaygındır ki kimse bu konuya eğilme zahmeti­
ne girmemiştir ve bu konu üzerine yapılan çalışmalar 19. yüz­
yıl öncesi için bile oldukça yetersizdir.34 Mevcut literatüre gö­
re ancak Birinci Dünya Savaşı sırasında ve Kemalist rejim dö­
neminde zayıf bir burjuvazi yaratılmıştır.35 

Bu görüşün bir başka savunucusu olan Korkut Boratav 
Müslüman/Türk burjuvazinin yeni yeni yeşermekte olduğu­
nu , örgütlü olmadığını ve fazla bir sermaye birikimine sa­
hip olmadığını söyler. Dolayısıyla Boratav'a göre bunlar an­
cak esnaf niteliğine sahiptirler. Dahası büyük ölçüde gayr-i 
Müslim tüccarlara bağımlıdırlar.36 Keyder, 1950'li yıllara ka­
dar sınıf sorununun önemli bir rol oynamadığını ve bu gecik­
menin Rum ve Ermeni nüfusun tasfiyesinden kaynaklandığı­
nı ileri sürer. Onlar gittiklerinde henüz bir Müslüman burju­
va sınıfı yoktur.37 

Başta Anadolu'dakiler olmak üzere Müslüman tüccarlar, Os­
manlı İmparatorluğu üzerine çalışan akademisyenlerin top­
lumsal analizlerinin çok büyük bir kısmında yer almazlar. 
Kendilerine bu analizlerde bir yer bulduklarında da genellik­
le 18.yüzyıldan sonra herhangi bir önemi olmayan aciz, dağı­
nık, neredeyse ölü bir toplumsal grup olarak gösterilirler. Dün­
ya ekonomisiyle bütünleşme sürecinin kaybedenleri olarak za-

34 Cemal Kafadar, "A Death in Yenice ( 1575): Anatolian Muslim Merchants Tra­
ding in the Serenissima",journa! ofTurkish Studies, Cilt 10, 1986, s. 191-218. 

35 Bu iddianın tipik bir örneği için bkz. Feroz Ahmad, "Doğmakta Olan Bir 
Burjuvazinin Öncüsü: Genç Türklerin Sosyal ve Ekonomik Politikası 1908-
1918", lttihatçılıktan Kemalizme (lstanbul: Kaynak Yayınlan, 1996), s. 25-26. 

36 Korkut Boratav, Türkiye lktisat Tarihi 1 908-1985 (lstanbul: Gerçek Yayınevi, 
1995), s. 15.  Baskın görüşe benzer şekilde Boratav da Müslüman burjuvazi­
nin ancak Birinci Dünya Savaşı sırasında ve Kemalistlerin iktidara gelmesiy­
le siyasi koşullann lehlerine dönmesi sayesinde büyümeye başladığını söyle­
mektedir. 

37 Çağlar Keyder, "Mısır Deneyimi Işığında Türk Burjuvazisinin Kökeni", Me­
malik-i Osmaniye'den Avrupa Birliği'ne (lstanbul: lletişim Yayınları, 2003), 
s. 142. 
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yıflayışlarına verdikleri tepkiler akademik çalışmalara girme­
lerinin tek nedenidir.38 Her ne kadar gayr-i Müslim cemaatle­
re karşı başlatılan protesto hareketlerinin toplumsal tabanını 
oluştursalar da oynadıkları rol enikonu araştırılmamıştır. 

Toplumun bu kesiminin tarihsel anlatılara girebildikle­
ri ikinci vesile, siyasal elitin motivasyonları ve nihai amaçla­
n ile ilgili çalışmalardır. Bunlardan, devlet ileri gelenlerinin ve 
Jön Türklerin yerli (Müslüman!fürk) bir burjuvazi oluşturma­
ya başlamaları bağlamında bahsedilir.39 Bu çalışmalarda var ol­
malarının ve sonunda ekonomik güce ulaşmalarının İttihat ve 
Terakki Cemiyeti'nin özellikle Birinci Dünya Savaşı sırasında­
ki politikalarıyla doğrudan ilişkili olduğu iddia edilmektedir. 
Bu kez Müslüman tüccarlar yükselen Türk milliyetçiliğinden 
ve gayr-i Müslim cemaatlerin tasfiyesinden faydalanmışlardır. 
Ortaya çıkan bu yeni toplumsal boşluğu onlar dolduracaktır. 
İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin ekonomik ve siyasi politikaları 
taşralı Müslüman tüccarların yükselişinin yolunu açmıştır. Bu 
bağlamda Türk tarihyazımında Müslüman tüccar sınıfı sadece 
toplumun bağımlı bir kısmı, yani siyasi elitin politikalarının bir 
nesnesi, olarak gösterilir.40 

Yukarıda bahsettiğimiz üzere literatürde burjuvazinin genel 
karakteristiğini ticari faaliyetlerin belirlediği ve İmparatorluk­
ta sanayici bir burjuvazinin olmadığı ileri sürülmektedir. Bu sa­
va göre 19.  yüzyıl boyunca gayr-i Müslim burjuvazi ve Osman­
lı bürokrasisi Osmanlı İmparatorluğu'nun iki rakip gücüdür. 

38 Örneğin Kasaba Müslüman tüccarlardan bu bağlamda bahseder, bkz. Reşat 
Kasaba, Osmanlı lmparatorlugu ve Dünya Ekonomisi, s. 88. 

39 Ayşe Buğra, Devlet ve lşadamlan Ostanbul: iletişim Yayınlan, 2003), s. 67-72. 
Buğra aynca 1908 ile 1918 yıllan arasında kurulan bankalann kuruculan ara­
sındaki toprak sahipleri ve tüccarlann Türk girişimci sınıfının ilk öğeleri ola­
rak görülmemesi gerektiğini de iddia etmektedir. Öte yandan kendisi, bunla­
nn ittihatçılarla olan ilişkisinin neden böyle bir sonucu olması gerektiğine da­
ir bir şey söylememektedir. 

40 Charles lssawi, "The Transfomıation of the Economic Position of the Millets 
in the Nineteenth Century", Christians and]ews in ıhe Oııoman Empire, ed. 
Benjamin Braude ve Bemard Lewis (New York: Holmes and Meier ine, 1982); 
Aynca bkz. Ayşe Buğra, Devlet ve lşadamlan, s. 73-74; Çağlar Keyder, Türki­
ye'de Devlet ve Sınıflar, s. 93-95; Ahmet insel, Düzen ve Kalkınma Kıslıacında 
Türlıiye, s. 138. 
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Dahası devlet bürokrasisinin gayr-i Müslim tüccarlarla müca­
delesinde Müslüman bir burjuvazinin desteğine sahip olmadı­
ğı, bu nedenle de İmparatorluğun son döneminde gayr-i Müs­
lim cemaatleri tamamen tasfiye ederek böyle bir sınıf yarattığı 
ileri sürülmektedir.41 Örneğin Keyder'e göre bürokrasi dışında 
toplumun başka bir kesiminin bir Türkleştirme talebi olmamış­
tır. Yukarıdan bu projeyi topluma dayatmaya girişen jön Türk­
lerdir.42 Her ne kadar İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin ekonomi 
politikaları, Müslüman tüccarların konumunun gayr-i Müslim 
burjuvazi karşısında güçlenmesinde, özellikle de İkinci Meşru­
tiyet Dönemi'nde (1908-1918) belirleyici bir rol oynamışsa da, 
Müslüman tüccar sınıfı Jön Türklerin ve onların ekonomi poli­
tikalarının bir sonucu değildi. Osmanlı İmparatorluğu'nun fa­
al bir Müslüman burjuvaziden yoksun olduğunu söyleyen Key­
der ve Kasaba'mn iddia ettiğinin tersine bu isimlerin çalışma­
larında dahi bu sınıfın varlığının izlerine rastlanabilir. Örneğin 
Keyder Osmanlı bürokrasisinin milliyetçi programlarım uy­
gularken Müslüman tüccar ve eşraftan destek aldığını söyler. 
Müslüman tüccarlar gayr-i Müslimleri ekonomiden ayıklama 
amacını güden politikalarında İttihat ve Terakki Cemiyeti'yle 
işbirliği yapmıştır. 

Dahası Keyder, Müslüman tüccarlar ve loncaların, dünya 
ekonomisinin yarattığı yeni fırsatlardan istifade edemedilerse de 
sayılarında bir düşüş olmadığını ileri sürmektedir. Varlıklarım 
sürdürmüşlerdir; fakat ekonomideki konumlan ikincil hale gel­
miştir.43 Dolayısıyla 19. yüzyıl boyunca güç kaybettikleri aşikar 
olsa da varlıklarım sürdürmüşler ve yok olmamışlardır. Yine söz 
gelimi Ahmad gayr-i Müslim cemaatlere karşı birkaç ekonomik 
boykottan bahseder; fakat Müslüman tüccar ve eşrafın faaliyet­
lerini görememiştir ve "Müslüman bir burjuvazinin olmadığı" 
yönündeki genel tezi tekrar eder.44 A. Üner Turgay tarafından 

41  Bir özet için bkz. Çağlar Keyder, "Birinci Dünya Savaşı Arifesinde Liman Şe­
hirleri ve Politika" ,  Memiilik-i Osmaniye'den . . .  , s. 69. 

42 Çağlar Keyder, "Mısır Deneyimi Işığında Türk Burjuvazisinin Kökeni" ,  a.g.e. , 
s. 156. 

43 Çağlar Keyder, Türlıiye'de Devlet ve Sınıflar, s. 51 .  

44 Feroz Ahmad, "Doğmakta Olan Bir Burjuvazinin Öncüsü ... ", s. 25-60. 
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yapılan başka bir çalışma da, her ne kadar Karadeniz'deki ya­
bancı ticaretinin gayr-i Müslimlerin tekelinde olduğunun altını 
çizerek tarihyazımındaki geleneksel savı kabul etse de, 19. yüz­
yıl Trabzon'unda Müslüman!Iürk tüccar sınıfının mevcudiye­
tini ve faaliyetlerini anlatmaktadır. Turgay ayrıca Müslümanla­
nn gayr-i Müslimlerin ekonomideki hegemonyasına karşı olan 
kızgınlıklanndan bahseder. Bu anlatıda Müslüman tüccar sınıf, 
her ne kadar ekonomideki önemli konumunu yitirmiş olsa da, 
gayr-i Müslimlere karşı çeşitli araçlar kullanarak mücadele eden 
etkin bir toplumsal grup olarak görünür. Sadece gayr-i Müs­
limler tarafından işletilmeyen çeşitli ekonomik müesseseler te­
sis etmekle kalmamış valilere protesto mektuplan da yazmışlar­
dır. Müslüman tüccarların bu tepkileri yabancılann da dikkati­
ni çekmiştir. Bu etnik çatışmalann kökenleri ekonomik alanda­
dır ve gayr-i Müslimler de Müslümanlar da bu gerçeğin farkın­
dadır.45 Müslüman tüccarların 19. yüzyıl boyunca gittikçe artan 
tepkileri 1908 Devrimi'nden sonra somut eyleme dönüşecektir. 

Müslüman tüccar sınıfının taşrada ve kırsal bölgelerde varlı­
ğını sürdürmesinin dışında bir başka önemli nokta gayr-i Müs­
lim burjuvazinin varlık ve etkinliğinin sürekli olmamasıdır. 
Ekonomideki konumları inişli çıkışlıdır. Kasaba'nın belirttiği 
üzere 1873-1896 krizleri gayr-i Müslim burjuvazinin önemini 
azaltmış ve ticaret çevrelerindeki aracı konumunu baltalamış­
tır. Düyun-u Umumiye'nin kurulmasıyla avantajlı konumlarını 
kaybetmeye başlamışlardır ve bu durum, İttihat ve Terakki Ce­
miyeti'nin ekonomik planlarını kolaylaştırmış ve Türk/Müslü­
man burjuvazinin ortaya çıkışını hızlandırmıştır.46 

Literatürde Donald Quataert ve Kemal Karpat'ınkiler gibi 
Müslüman burjuvazi ve orta sınıfın öneminden bahseden ba­
zı istisnai çalışmalar da mevcuttur. Quataert, 1 700 ile 1922 yıl­
ları arasında Osmanlı lmparatorluğu'nda uluslararası ticaretin 
varlığı barizse de "ne hacim ne de önem bakımından" herhan-

45 A. Üner Turgay, "Trade and Merchants in Nineteenth-Century Trabzon: Ele­
ments of Ethnic Confiict", Christians and]ews in the Ottoman Empire, ed. Ben­
jamin Braude ve Bemard Lewis (New York: Holmes and Meier lnc, 1982). 

46 Reşat Kasaba, Osmanlı imparatorluğu ve Dünya Ekonomisi, s. 94. 
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gi bir zaman iç ticaret kadar önemli olduğunu ileri sürer.47 "lyi 
bir şekilde belgelenmiş, kolayca ölçülebilir ve kolayca ulaşılabi­
len Batı dillerindeki kaynaklarda tekrar tekrar tartışılmış" oldu­
ğu için bazı çalışmaların uluslararası ticaretin önemini abarttığı­
nı söyler.48 Uluslararası ticareti ve dünya piyasalarını aşın vur­
gulayan çalışmalar çoğunlukla ikincil kaynaklara ve Büyük Bri­
tanya, Fransa ve Birleşik Devletler gibi büyük güçlerin arşivleri­
ne dayanmaktadır. Dolayısıyla bu kaynaklar iyi bir şekilde bel­
gelenmemiş olan Müslüman tüccarların ve iç ticaretin rolü­
nü ortaya koymazlar. Osmanlı lmparatorluğu'nun farklı bölge­
leri içindeki ve bu bölgeler arasındaki mal akışı çok önemli ol­
makla birlikte bu ticareti ölçmek imkansızdır. Quataert gayr-i 
Müslimlerin yabancı ticarete hakim olduklarını ve hatta Düvel-i 
Muazzama'dan edindikleri beratlar sayesinde bu konuda Avru­
palı tüccarları gölgede bıraktıklarını inkar etmez. Ama "iç ticaret, 
uluslararası ticaretten ezici bir şekilde daha önemlidir" ve ülke 
içindeki şehirler, ticaret ağlan ve liman şehirleri ile bunların hin­
terlantlannda ticarete hakim olanlar Müslüman tüccarlardır.49 

Quataert, rekabet halinde olduğu ucuz ve kaliteli yabancı sa­
nayi ürünlerinin ithal edilmesinden dolayı lonca imalatı ciddi 
bir şekilde düşse de, imalat yapısının ve üreticilerin değişen or­
tama başarılı bir şekilde uyum sağladığının da altını çizer. İma­
latın yönü değişmiş, bu değişim de üretim tercihlerini ayak­
ta kalabilecekleri ya da daha kolay rekabet edebilecekleri farklı 
alanlara kaydırmalarına neden olmuştur.50 Müslüman tüccarlar 
da üreticiler de 19. yüzyıl boyunca varlıklarını sürdürmüştür. 

4 7 Donald Quataert, The Ottoman Empire 1 700-1 922 ( Cambridge: Cambridge 
University Press, 2000), s. 124 [Osmanlı imparatorluğu, 1 700-1922 (lstanbul: 
lletişim Yayınlan, 2002)] .  

48 Donald Quataert, "The Age of Reforms 1812-1914", An Economic and Social 
History of the Ottoman Empire, ed. Halil inalcık ve Donald Quataert (Cambri­
dge: Cambridge University Press, 2000), s. 824. 

49 A.g.e., s. 834-841 .  

50 Donald Quataert, Ottoman Manufacturing in the Age of the lndustrial Revoluti­
on (Cambridge: Cambridge University Press, 1993) [Osmanlı lmalat Sehtôrn 
(istanbul: lletişim Yayınları, 2000) ] .  Quataert [bu çalışmasında] Osmanlı lm­
paratorluğu'nda sanayi üretimi biçimlerinin Sanayi Devrimi'nden sonra nasıl 
değiştiğini ortaya koyar. 
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Kemal Karpat da 19. yüzyıl boyunca Müslüman orta sınıfın 
önemini koruduğunu vurgulamaktadır. Devlet bürokrasisini 
Türk modernleşmesinin öncüsü olarak gören diğer akademis­
yenlerin tersine Karpat, "bir orta sınıf yaratan dahili toplumsal 
büyüme" den kaynaklanan "Türk modernleşmesinin başarısı ve 
bunun halk tarafından kabul edilmesi"nden bahseder.51 Sul­
tan'ın ve bürokratlarının siyasi alanda önemli aktörler oldukla­
rı mefhumunu inkar etmese de "gerçek gücü" elinde tutan yeni 
orta sınıftır. Zirai ekonominin ticarileşmesi ve özelleşmesi sa­
yesinde önemli sayıda insan tarımsal ürünlerin ticaretiyle işti­
gal etmeye başlamıştır. Bu durum küçük şehirlerin ve bunların 
eşrafının güçlerini arttırmasına katkıda bulunmuştur. 52 

lstanbul'daki tekstil tüccarları üzerine çalışmasında Lorans 
Tanatar-Baruh, birkaç büyük firma dışında piyasada rekabet 
halinde olanların çok büyük oranda küçük işletme sahipleri ol­
duklarına işaret eder.53 Tanatar-Baruh'un bilgileri büyük çap­
ta Osmanlı lmparatorluğu'nun ekonomik tarihi için en önem­
li kaynaklardan biri olan Annuaire Oriental'den derlenmiştir. 
Tekstil sektörüne gayr-i Müslimlerin hakim olduğunu iddia 
ederek geleneksel varsayımı o da kabul eder. Öte yandan Müs­
lüman unsurun mevcudiyetinin de altını çizmektedir. Önce­
likle tekstil ticaretinde yaklaşık yüzde lO'luk küçük bir payla­
n vardır. llk bakışta bu pay sadece var olduklarına işaret eder. 
Öte yandan Tanatar-Baruh Müslümanların "pamuk gibi ham­
maddelerin ticaretine ve tekstil üretiminin geleneksel bir kolu­
na hakim olduklarını" ekler.54 Ekonomideki payları daha kü­
çük olsa da Müslüman tüccarlar bütün sektörlerde mevcuttur­
lar ve bazılarında önemli bir orana sahiptirler. Tanatar-Baruh 

5 1  Kemal Karpat, The Poliıicizaıion of Islam Reconsırucıing Idenlily, Staıe, Faiıh 
and Communiıy in ıhe Laıe Oııoman Sıaıe (Oxford: Oxford University Press, 
2001), s. 91 .  

52 A.g.e., s .  94. 

53 Lorans Tanatar-Baruh, "A Study in Commercial Life and Practices in Istanbul 
at the Tum of the Century: The Textile Market", yayınlanmamış yüksek li­
sans tezi, Boğaziçi University, 1993. 

54 Lorans Tanatar-Baruh, "At the Tum of the Century, Textile Dealers in an In­
temational Port City, Istanbul", Boğaziçi ]ournal Review of Social, Economic 
and Administraıive Sıudies, Cilt XI, No. 1-2, s. 39. 
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aynca Müslüman tüccarların 1908 Devrimi'nden sonra daha 
fazla önem kazandığını vurgular. 55 

Osmanlı burjuvazisiyle ilgili -Osmanlı Bankası'nın kart ka­
taloğu gibi- ampirik verileri inceleyen bir başka akademis­
yen Edhem Eldem'dir. Eldem yüzde 16 ,S'lik oranlarıyla Müs­
lümanların bankacılık hizmetlerini kullanma paylarının İm­
paratorluğun gayr-i Müslim nüfusuyla karşılaştırıldığında dü­
şük olduğunu söyler. Öte yandan bu oranın, "döneme yönelik 
sosyo-ekonomik modellerin büyük kısmının öngöreceğinden 
muhtemelen daha yüksek" olduğunu da eklemektedir. 56 El­
dem, "dönemin ayakta olan zanaatkarlarının" Osmanlı Banka­
sı kart kataloğunda eksik temsil edildiğini ortaya koymaktadır 
ve bu sektör, ekonominin Müslüman işadamlarının çoğunun 
faaliyet gösterdiği kısmıdır. Dolayısıyla Müslümanların ekono­
mi içerisindeki payının varsayılandan daha fazla olduğuna dair 
kuşkularımızı korumaya devam edebiliriz. 

Müslümanların ekonomi içerisinde etkin unsurlar olarak 
mevcut oldukları görüşü yavaş yavaş literatürde kendisine bir 
yer bulmaktadır. Söz gelimi asıl olarak Rumlar üzerine çalışan 
ama İzmir'in ticari yaşamı konusunda bir uzman olan Elena 
Frangakis-Syrett, İzmir ekonomisinde gayr-i Müslimlerin yam 
sıra Müslüman tüccarların da mevcut olduğunu göstermeye ça­
lışır. Yerel ticari girişimlere atıfta bulunurken hem Müslüman 
hem de gayr-i Müslim ticaret çevrelerinden bahseder.57 Gad G. 

55 A.g.e., s. 41-44. 

56 Edhem Eldem, "lstanbul 1903-1918: A Quantitative Analysis of a Bourgeo­
isie", Boğaziçi ]ournal Review of Social, Economic and Administrative Studies, 
Cilt XI, No. 1-2, s. 61 .  

57  Elena Frangakis-Syrett, "Uluslararası Önem Taşıyan Bir Akdeniz Limanının 
Gelişimi: Srnyma ( 1 700- 1914)", ed. Marie-Carmen Smyanelis, lzmir 1830-
1930 Unutulmuş Bir Kent Mi? Bir Osmanlı Limanından Hatıralar (istanbul: lle­
tişim Yayınlan, 2008), s. 47, 48, 50, 54, 55. Bu derlemedeki bölümlerden biri 
lzmir'deki Müslüman cemaatine ayrılmıştır. Fikret Yılmaz'la yapılan bir söy­
leşiden oluşan söz konusu bölümün başlığı ihmal edilmiş bir noktaya işaret 
eder. [Başlıkta] lzmir'deki Müslüman cemaati "bilinmeyen" bir cemaat ola­
rak tanımlanmıştır. Söyleşiyi yapan Chistoph Neumann ve Işık Tamdoğan, 
Yılmaz'a, şehrin tarihi boyunca Müslümanların lzmir'deki mevcudiyetleri­
nin değişik yönleri ile ilgili sorular sorarlar. Söyleşinin ana konularından biri 
Müslüman toplumsal sınıflarının ekonomik faaliyetleridir. Yılmaz, her ne ka-
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Gilbar'ın Ortadoğu'daki büyük Müslüman tüccar-girişimcileri 
üzerine olan çalışmasına atıfta bulunması bir tesadüf değildir. 

Gilbar, Ortadoğu'da ekonomiye ve özellikle de dış ticarete 
hakim olan unsurun yerli gayr-i Müslimler ve yabancılar oldu­
ğu yönündeki yaygın iddiayı sorgulamaktadır. Büyük Müslü­
man tüccarların 19. yüzyılda bile uluslararası ticarette etkin ol­
duklarını ileri sürmekle kalmamış, bunların tarıma ve sanayi­
ye yatırım yaptıklarını da iddia etmiştir. Bu tüccarlar aynca bi­
rer girişimci haline gelmiş ve "ticari tanın, imalat, modem sa­
nayi, ulaşım" ve eğitim gibi "sosyal hizmetler"e de yatırım yap­
mışlardır. 58 Gilbar ticari ve sınai yatırımlarından biriktirdikle­
ri sermaye yoluyla Müslüman tüccarların, özellikle 20. yüzyılın 
başlarında ülkelerindeki siyasi gelişmeleri etkileyebilme fırsatı­
nı yakaladıklarını da ileri sürer. 59 Öte yandan kendisi büyük öl­
çüde Ortadoğu'da Bereketli Hilal'in doğu kısmına odaklanmış­
tır ve Batı ve Kuzey Anadolu ve Mısır'da tüccarların dış tica­
retteki rolünün sınırlı olduğunun altını çizer. Hilalin batısında 
Müslüman tüccarların dış ticaretteki konumları da görece za­
yıftır. Bunun tek istisnası Müslüman girişimcilerin önemli ge­
lişme gösterdiği Beyrut'tur. Batı Anadolu ve Akdeniz'in liman 
şehirleri için Gilbar yukarıda özetlediğimiz geleneksel savla­
n tekrar eder ve ekonomik ve ticari ilerlemenin önündeki esas 
engel olarak devleti işaret eder. Yani tüccar sınıfının yürümekte 
olan faaliyetlerini durma noktasına getiren, gücünü alacağı bir 
temel olarak güçlü bir Müslüman burjuvazi istemeyen Osman­
lı Devleti gibi, 1920'li yıllarda ortaya çıkan ulus-devletlerdir.60 
Öte yandan kendisinin bu iddiaları Ortadoğu ekonomisinde 
Müslüman bir tüccar sınıfının mevcudiyetiyle ilgili önemli so-

dar Müslümanların ekonomideki yeri üzerine geleneksel söylemi bir derece­
ye kadar tekrar etse de anlattıktan Müslüman sınıllann lzmir'in ekonomik ve 
toplumsal hayatına etkin bir şekilde katıldıklannı gayet iyi ortaya koymakta­
dır. "Bilinmeyen Bir Cemaatin Portresi: Müslümanlar, Fikret Yılmaz'la Söyle­
şi", ed. Marie-Carmen Smyanelis, lzmir 1830-1930 Unutulmuş Bir Kent Mi? Bir 
Osmanlı Limanından Hatıralar, s. 7 1 .  

58 Gad G. Gilbar, "The Muslim Big Merchant-Entrepreneurs of the Middle East, 
1860-1914", Die Welt des Islams, Cilt XVIII/l ,  2003, s. 9. 

59 A.g.e., s. 21 .  

60 A.g.e., s .  27,  31 .  
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rular doğurmuş ve Avrupa ile Levanten liman şehirleri arasın­
daki ticaretin dışındaki ekonomik faaliyetler ile ilgili yeni araş­
tırmalar yapılmaya başlanmasını teşvik etmiştir. 

Benzer bir şekilde Ayhan Aktar, lstanbul'da 1868 ile 1938 
yılları arasında ekonomik faaliyetler ve mesleklerle ilgili bil­
gi derlemek için Annuaire Oriental dergisinden yararlanmıştır. 
Aktar Annuaire Oriental'in ihtiva ettiği bölgelere dikkat çeker. 
Bu seçkinin Müslüman tüccarların faaliyet göstermesinin en 
olası olduğu Eminönü, Kapalıçarşı ve Sultanhamam gibi yerle­
ri de kayda aldığını söyler. Bu geleneksel yerlerin tersine Galata 
ve Beyoğlu gayr-i Müslimlerin yanı sıra Müslümanların da yo­
ğun oldukları yerlerdir. Buna göre 19. yüzyıldaki modernizas­
yon süreci boyunca Osmanlı şehirlerinde "ikili bir yapı" orta­
ya çıkar.61 Gayr-i Müslim tüccar sınıfının Osmanlı ekonomisi­
nin dünya piyasalarıyla bütünleşmesi sürecindeki hakim konu­
munu vurgulamanın yam sıra Aktar ayrıca geleneksel sektörle­
rin ortadan kaybolmadığına dikkat çeker. Bunun yerine bu dö­
nüşüm sürecine uyum sağlamışlardır ve mevcudiyetleri Annu­
aire Oriental'in "sarı sayfalar"ında görülebilir. Bu kaynaklarda­
ki bilgiler geleneksel alandaki esnaf sayısının azalmadığını, ter­
sine arttığını ortaya koymaktadır. Aktar'a göre bu süreçte bir 
çözülme yaşayan, esnafları köklü değişimlerden koruma işle­
vi gören lonca teşkilatıdır. Öte yandan lonca üyeleri yok olma­
mış ve piyasada faaliyet göstermeye devam etmişlerdir. 62 Ak-

6 1  Ayhan Aktar, "Şark Ticaret Yıllıklan'nda 'San Sayfalar': lstanbul'da Meslek­
ler ve iktisadi Faaliyetler Hakkında Bazı Gözlemler, 1868-1938", Türk Milli­
yetçiliği, Gayr-i Müslimler ve Ekonomik Dönüşüm (lstanbul: iletişim Yayınlan, 
2006), s. 1 70. 

62 A.g.e. , s. 175, 193, 196- 197. Aktar sadece lstanbul'a odaklanmaz, lzmir ve 
Bursa gibi başka şehirlerle de karşılaştırmalar yapar. Aynca bkz. Ayhan Aktar, 
"Bursa'da Devlet ve Ekonomi", Türk Milliyetçiliği, Gayr-i Müslimler ve Ekono­
mik Dönüşüm Ostanbul: iletişim Yayınlan, 2006), s. 224. Yediyıldız da Müslü­
manların, ticari faaliyet alanında gayr-i Müslimler karşısında geri adım atsalar 
da sanayi alanında varlıklarını sürdürdüklerini iddia etmektedir. Yediyıldız 
makalesinde Bursa'daki ipek sanayisini ele almış ve Müslümanların ekono­
mideki yerlerini koruduklarını ileri sürmüştür. Türkiye'de lslamcılığın yük­
selmesinin ürünlerinden biri olan bu makale her ne kadar lslam'ın ekonomik 
gelişim ve girişimciliğin önünde bir engel olmadığı görüşünü savunmak için 
yazılmış olsa da arşiv kaynaklarına atıfta bulunmaktadır. M. Asım Yediyıldız, 
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tar'a göre bu iki ayrı toplumsal grup yan yana, ama birbirinden 
yalıtılmış bir halde yaşamıştır ve birbirlerinden farklı kültürle­
re ve zevklere sahiptir. Öte yandan 20. yüzyılın başlamasıyla ve 
Osmanlı Boykot Hareketi sırasında bu toplumsal gruplar kar­
şı karşıya gelmiştir. 

Mataracı 19. yüzyılın sonları ve 20. yüzyılın başlarında Müs­
lüman burjuvazinin varlığını ve faaliyetlerini ortaya koyan bir 
başka kaynak kullanır. Mataracı çalışmasında Müslüman bir 
tüccar ailenin mektuplarını inceler. 63 Rize, İstanbul ve Man­
chester'da yerleşik üç girişimci kardeş işlerini yürütürken bir 
yandan birbiriyle mektuplaşırlar. Her ne kadar Mataracı, Müs­
lüman tüccar sınıfının önemini yok sayan mevcut literatür­
den oldukça etkilenmiş olsa da söz konusu mektuplan, "Os­
manlı lmparatorluğu'nun sınırlan içinde ve dışında ticaretle iş­
tigal eden Müslüman bir burjuva sınıfının mevcudiyetini tas­
dik eden" örnekler olarak kavramsallaştırır.64 lslam'ın katı bir 
şekilde belirlediği ve imparatorluk içerisindeki gayr-i Müslim 
tüccarlarla olan ilişkilerine dayalı bu tüccarların kimlikleri, Os­
manlı Boykot Hareketi ile ilgili elinizdeki alan çalışması için 
önem arz etmektedir. 

Göçek'e benzer şekilde Karpat da Osmanlı orta sınıfının top­
lumdaki etnik ve dini bölünmelerle uyumlu bir şekilde iki gru­
ba bölünmüş olduğunu ileri sürer. Öte yandan Karpat'a göre 
Müslüman burjuvazi devlet bürokratlarından değil taşralı tüc­
car sınıfı, toprak sahipleri ve eşraftan oluşmaktadır. Karpat ayn­
ca gayr-i Müslim cemaatlerin 19. yüzyılın ıslahat fermanları sa­
yesinde edindikleri ayrıcalıkların Müslümanlar arasında yoğun 
tepkilere yol açtığını söyler. Müslüman orta sınıflar bu reform­
ları ve ayrıcalıkları kendilerinin sahip olmadıkları, gayr-i Müs­
limlere tanınan ekonomik bir bağımsızlık olarak görmektedir. 
Quataert gibi Karpat da yerel perakende ticaretin Müslümanla-

"XIX. Yüzyılda Bursa ipek Sanayi ve Ticaretinde Gayr-i Müslimlerin Yeri", 
Uludağ Üniversitesi llahiyaı Fakültesi Dergisi, cilt iV, s. 4, 1992, s. 273-280. 

63 Aliye F. Mataracı, Trade Letters as Instances of Economy, Ideology and Subjecti­
vily (lstanbul: Ottoman Bank Archives and Research Center, 2005). 

64 Ag.e., s. 8. 
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nn denetiminde olduğunu belirtir. Osmanlı orta sınıfının Müs­
lüman ve gayr-i Müslim muadilleri arasındaki bölünme, kaybe­
dilen Osmanlı topraklarından sürekli surette göç eden Müslü­
man nüfus nedeniyle daha da genişlemiştir. Sadece Müslüman­
ların nüfustaki oranı artmamış, bu yeni orta sınıfın "kültürel­
ideolojik yönelimleri" de değişmiştir.65 Eğitim, modern medya 
ve yeni tip derneklerin hızla yaygınlaşması, orta sınıflara menfa­
atlerini ifade etmenin ve kimliklerini dönüştürebilmenin altya­
pısını sağlamıştır. Karpat İslamcılık, Osmanlıcılık ve milliyetçi­
lik gibi farklı ideolojik duruş ve programları da büyümekte olan 
orta sınıfın ve bu sınıfın taleplerinin bir ifadesi olarak görür. 66 

Sonuç olarak taşrada ekonomik kaynaklara ve örgütlü bir si­
vil topluma sahip Müslüman bir burjuvazinin mevcut oldu­
ğu söylenebilir. Modem bir eğitim sistemi, ulaşım, basın, sa­
nayi, hayır kurumlan ve benzeri gibi devlet elitinin modernleş­
me yolundaki reformları da Müslüman orta sınıfın güçlenme­
sine katkıda bulunmuştu . Osmanlı orta sınıfının gayr-i Müs­
lim ve Müslüman unsurları arasındaki ayrılık, müstakbel eko­
nomik ve siyasal gelişmeler için hayati öneme sahipti. Politik 
İslam'ın yükselişi ve 19. yüzyılın ikinci yansında, özellikle de 
ll. Abdülhamid'in saltanatı sırasında alt ve orta sınıflar arasın­
da bir ideoloji olarak popülerleşmesi artış göstermişti. Öte yan­
dan bu bölünme İkinci Meşrutiyet Dönemi'nde, Milli İktisat te­
orileri ve politikaları gündeme girdiğinde daha da önemli hale 
geldi. Osmanlı orta sınıfının bu iki kısmı arasındaki gerilim ve 
mücadele gün yüzüne çıktı. 1908 Osmanlı Boykotu sırasında 
tüccar sınıfı bu hareket içerisinde gönüllü olarak yer almamıştı. 
Boykot edilen taraflarla ekonomik bağlantılara sahip olan tüc­
carlar bu ilişkilerini korumak istediler. 1908 ve 1909 yılların­
daki boykot Avusturya ve Bulgaristan'a karşıydı ve 1908 Devri­
mi'nin kardeşlik ortamı içinde gerçekleşmişti. Ne var ki, özel­
likle Balkan Savaşı'ndan sonra Müslüman tüccar sınıfı farklı et­
nik ve dini cemaatler arasındaki ekonomik ve toplumsal çatış-

65 Kemal Karpat, The Politicization of lslam Reconstructing Identity, State, Faith 
and Community in the Late Ottoman State, s. 97. 

66 A.g.e., s. 103. 
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malarda etkin hale geldi. Bu nedenle elinizdeki çalışma Müslü­
man tüccarları toplumsal bir hareket içerisinde toplumsal öz­
neler olarak değerlendirecektir. 

Bu yeni gelişmelerden etkilenen diğer toplumsal aktörler ta­
rihsel sürece derinden etki etti. Öncelikle şu belirtilmelidir ki 
devlet eliti ve gayr-i Müslim burjuvazi içerisinde her biri baş­
ka amaçlara sahip farklı dinamikler ve gruplar her daim mevcut 
olmuştu. İkinci olarak işçi sınıfı, taşralı Müslüman esnaf, kü­
çük burjuvazi ve meslek sahipleri gibi toplumun farklı kesim­
leri de kendi üzerlerine düşen rolleri oynamışlardı. Bu grupları 
ve sınıfları bu döneme dair yapılan çalışmalardan hariç tutmak 
dönemin yanlış yorumlanmasına neden olacaktır; dolayısıy­
la bu çalışma Müslüman tüccar sınıfını ve işçi sınıfını tarihsel 
bağlamına yerleştirmeye çalışacak ve bunların toplumsal hare­
ket içerisindeki yerini değerlendirecektir. 

Müslüman işçi Sınıfı 

Türkiye üzerine tarihyazımı, Osmanlı İmparatorluğu ve Türki­
ye' de alt sınıflar üzerine yeterli bilgi olmadığını tekrar edip du­
rur. Birçok çalışmaya göre bu bilgi yetersizliği Osmanlı işçi sı­
nıfının bir tarihinin olmamasından, hatta İmparatorlukta bir 
işçi sınıfının olmamasından kaynaklanmaktadır. Türkiye işçi 
sınıfının tarihi üzerine birçok çalışma yapılmış olmasına rağ­
men genç akademisyenler hala mevcut literatürün "sefaletin­
den" bahsediyorlar. 67 Türkiye işçi sınıfının tarihiyle ilgilenen 
akademisyenler, tarihçiler asıl olarak devlet ve siyaset adam­
larının faaliyetleriyle iştigal ettikleri için söz konusu "sefalet"i 
bunların zihniyetiyle ilişkilendirmektedirler. Tarihçiler, bu ne­
denle işçi sınıfının tarihiyle ilgilenmemektedirler.68 Zihniyetin 

67 Yüksel Akkaya, "Türkiye'de Emek Tarihinin Sefaleti Üzerine Bazı Notlar", 
Toplum ve Bilim, No. 91 ,  Kış 200112002, s. 285-294; Yiğit Akın, "Erken Cum­
huriyet Dönemi Emek Tarihçiliğine Katkı: Yeni Yaklaşımlar, Yeni Kaynaklar" , 
Tarih ve Toplum Yeni Yaklaşımlar, No. 2, Sonbahar 2005, s. 75. 

68 Donald Quataert, "Giriş", Osmanlı'dan Cumhuriyet Tü.rkiye'sine Işçiler (1839-
1 950), ed. Donald Quataert ve Erik ]. Zürcher (istanbul: iletişim Yayınlan, 
1988), 5. 14. 
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dışında, emek tarihiyle ilgilenen akademisyenler kısır olduk­
ları söylenen kaynaklar ve arşivlerle ilgili sıkıntılardan da bah­
setmektedirler. 69 

Emek tarihine ilgi, Türkiye'de toplumsal ve solcu siyasal ha­
reketler güç kazandığında başladı. 1960'lı ve 1970'li yıllarda ya­
pılan çalışmalar büyük oranda işçi hareketlerine ve örgütlerine 
odaklanmıştı. Bunun öncesinde işçi sınıfı tarihi amatör tarihçi­
lere, gazetecilere ve sendika aktivistlerine terk edilmişti. Bunla­
rın çalışmaları işçi hareketlerini ve işçilerin sendikalar ve siya­
sal örgütler kurma yönündeki ilk girişimlerini gün yüzüne çı­
karmıştı. Hüseyin Avni Şanda 1935 yılında, Balkanlar ve Or­
tadoğu'da işçi grevlerinin arttığı dönemlerden biri olan 1908 
Grev Dalgası ile ilgili çalışma yayınlamıştı. 70 Şanda bu çalış­
masında 1908 Grevlerinin farklı sanayi ve hizmet sektörlerinin 
faaliyetleri, kadın ve çocuk emeği, yabancı sermaye, devletin 
baskısı, siyasal elitin işçilere yönelik tavrı, işçi örgütlenmeleri 
ve saire gibi değişik veçhelerini incelemişti. 1951 yılında Lüt­
fi Erişçi Türkiye işçi sınıfı üzerine bir kitapçık yayınladı. Onun 
kitabı da Hüseyin Avni'nin çalışmasıyla benzer nitelikteydi ve 
genel olarak emek mücadelelerinde mesleki ve siyasi örgütle­
re odaklanmaktaydı.71 Her iki yazar da Osmanlı İmparatorluğu 
ve Türkiye'deki emek mücadelelerini yarı sömürgecilikle ilinti­
li bir şekilde bağlamsallaştırmışlardı. Bu iki çalışmaya ek olarak 
Kemal Sülker de Türkiye'deki sendikalar üzerine çalışmasında 
işçi sınıfının ve emek mücadelesinin tarihinden bahsetmişti.72 

Bu erken dönem çalışmaları, söz konusu yazarların birçoğu­
nun makaleleri ayrıca gazetelerde de yayınlandıysa da Türkiye 
üzerine tarihyazımında önemli bir etki bırakmadı. Öte yandan 

69 Bu konuda ve yeni bir emek tarihçileri kuşağı üzerine yapılan yeni bir değer­
lendirme için bkz. Y. Doğan Çetinkaya, "Sefaletten ihyaya: Türkiye işçi Sını­
fı Tarihi ve E.P. Thompson", Tarih ve Toplum Yeni Yaklaşımlar, No. 1 7, Bahar 
2014, s. 201-22 1 .  

70 Hüseyin Avni [Şanda] ,  1 908'de Ecnebi Sermayesine Karşı Ilk Kalkınmalar (ls­
tanbul: Akşam Matbaası, 1935). 

7 1  Lütfi Erişçi, Tiırkiye'de işçi Sınıfının Tarihi (özet olarak) (lstanbul: Kutulmuş 
Basımevi, 1951). 

72 Kemal Sülker, Tiırkiye'de Sendikacılık (lstanbul: 1955). 
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toplumsal ve siyasal hareketlerin Türkiye'de 1960'lı yıllardan 
sonra bir canlanma yaşamasıyla aktivistler ve genç akademis­
yenler konuyla daha fazla ilgilenmeye başladı. Bu şartlar altın­
da iki önemli çalışma ortaya çıktı. Bunlardan ilki Sülker'in ken­
di araştırmasının devamı niteliğindeki çalışması olmakla bir­
likte çok daha düzenlidir. 73 İkincisi Oya Sencer'in [Baydar] işçi 
hareketleri ve örgütlenmeleri ile ilgili bilgileri daha önce ben­
zeri görülmemiş ayrıntıda ve ölçekte bir araya getiren çalışma­
sıdır.74 Her ne kadar bu doktora tezi siyasi nedenlerden ötürü 
Sencer'in doktora derecesini almasına ilk elde imkan vermemiş 
ve siyasi nedenlerle reddedilmiştir. Kitap olarak yayınlanan bu 
çalışma birincil kaynaklar üzerine dayanıyordu. Bu tezin ve ki­
tabın hikayesi aynı zamanda üniversite çevrelerindeki tarihçi­
lerin neden işçi sınıfı tarihi çalışmaktan kaçındıklarını da gös­
termektedir. 

İşçiler ve sosyalistler arasındaki ilişki, bu çalışmaların ilgi­
lendiği bir başka konudur. 1970'li yıllarda Türkçeye çevrilen 
Rozaliyev, Şnurov ve Şişmanov gibi sosyalist Türkologların ça­
lışmaları, işçi sınıfı hareketlerini tarihsel sürecin muayyen bir 
sonucu olarak ele almıştı. Buna göre Türkiye'deki sanayileşme 
süreci bir işçi sınıfı doğurmuş ve bu işçi sınıfı da ülkedeki sos­
yalizmin öncüsü olmuştu. Bu kitaplar açık bir şekilde uluslara­
rası emek tarihinin Türk bir versiyonundan başka bir şey de­
ğildir ve bu nedenle ne ayrıntılı bilgi içermekte ne de derinle­
mesine bir araştırmaya dayanmaktadırlar.75 Öte yandan tarih­
yazımının alt sınıfları adeta görmezden geldiği ve anlatılarına 
dahil etmediği bir dönemde emek tarihiyle ilgili önemli bilgi­
ler ve belirli bir bakış açısı sunmaktadırlar. 1970'li yıllarda ya-

73 Kemal Sülker, 100 Soruda Türkiye'de lşçi Hareketlen (lstanbul: Gerçek Yayı­
nevi, 1968). 

74 Oya Sencer [Baydar] ,  Türkiye'de lşçi Sınıfı-Doğuşu ve Yapısı (lstanbul: Habora 
Kitabevi, 1969). 

75 A. Şnurov ve Y. Rozaliyev, Türkiye'de Kapitalistleşme ve Sınıf Kavgalan (İstan­
bul: Ant Yayınlan, 1970); A. Şnurov, Türkiye Proletaryası (lstanbul: Yar Ya­
yınlan, 1973); Y. N. Rozaliev, Türkiye Sanayi Proletaryası (lstanbul: Yar Ya­
yınlan, 1974); Y. N. Rozaliyev, Türkiye'de Kapitalizmin Gelişme ôzelliklert (ls­
tanbul: Onur Yayınlan, 1978); Dimitır Şişmanov, Türkiye lşçi ve Sosyalist Ha­
reketi Kısa Talih (1908-1965) (lstanbul: Belge Yayınlan, 1978). 
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yınlanan sayısız süreli yayın, bu bahsettiğimiz kitapların genel 
bulgularını basitleştirip tekrar ettiler. Bu siyasal eğilim emek 
tarihinin indirgemeci olduğu yönündeki akademik eleştirilerin 
önünü açtıysa da bu sürecin sonucunda önemli miktarda bir 
bilgi birikimi oluşmuştu. 76 Dahası siyasi dergilerde yer bulan 
tarihler sadece tekrardan ibaret değildi. Örneğin Zafer Toprak 
dönemin sosyalist dergilerden birinde bir makale yayınlamış ve 
bu suretle 1908 Grevleri hakkındaki literatüre çok önemli bir 
katkıda bulunmuştu. 77 

Osmanlı İmparatorluğu ve Türkiye' deki işçi sınıfı üzerine ya­
pılan bu çalışmaların çoğu sendikaların faaliyetleri, örgütlü gi­
rişimler, siyasi mücadeleler, liderlerin yaptıkları ettikleri ve 
grevleri konu alırlar. Öte yandan işçi sınıfı tarihini sözü edilen 
bu alanlarla sınırlama eğilimi Türk tarihyazıcılığına münhasır 
değil, emek tarihinin genel geçer bir temayülüdür.78 Günlük 
yaşam, toplumsal cinsiyet, etnisite ve ırk, kültür, din, kimlik ve 
benzeri gibi işçi sınıfının farklı veçhelerinin tarihyazımına bir 
yenilik olarak girişi özellikle 1960'lardan sonradır. 

Genel anlamda aydınların ve akademisyenlerin çalışmala­
rında işçi sınıfından bahsedilmesi ancak Türkiye'deki sosyalist 
düşünceyle ilgili tartışmalar çerçevesinde gerçekleşmişti. Ente­
lektüel tarih, toplumsal ve kültürel çalışmalarla karşılaştınldı­
ğında Türkiye üzerine tarihyazımının en gelişmiş alanlarından 
biridir. Tarihçiler ve siyaset bilimciler işçi sınıfından genellik­
le entelektüel çevrelerdeki sosyalist düşünceyi analiz ederken 
bahsederler. Mevcut literatür sosyalist düşüncenin birkaç ki­
şiyle sınırlı olduğunu iddia eder. Dahası iddia edilir ki bunlar­
dan bazıları -Hüseyin Hilmi (lştirakçı) gibi- sosyalizmin ger-

76 iki çalışma bu birikimin bir sonucu olarak görülebilir: Tüm iktisatçılar Birliği, 
Türkiye Işçi Sınıfı ve Mücadeleleri Tarihi, (Ankara: TIB, 1976); ve Resimli Tür­
kiye Işçi Sınıfı Tarihi, cilt I-II-111, ed. Süleyman Üstün ve Yücel Yaman, resim­
Iendiren Tan Oral (lstanbul: Vardiya Yayınları, 1975). 

77 Hakkı Onur [Zafer Toprak] . " 1908 işçi Hareketleri ve Jön Türkler", Yurt ve 
Dünya, No. 2, Mart 1977, s. 277-295. 

78 işçi sınıfı üzerine tarihyazımındaki farklı eğilimlerin bir tasnifi için bkz. Mar­
cel van der Linden, "Labour History: The Old, the New and the Global", Af ri­
can Studies, cilt LXVI, no. 2-3, Ağustos-Aralık 2007, s. 169. 
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çekte ne olduğundan bile bihaberdir. Bunun nedeni söylendi­
ğine göre sosyalizmin Osmanlı lmparatorluğu'nda toplumsal 
bir tabanı olmamasıdır. Başka bir deyişle Osmanlı lmparator­
luğu'nda bir sanayi devrimi gerçekleşmemiştir ve dolayısıyla 
ülkede sosyalist bir ideolojinin doğuşunu tetikleyebilecek bü­
yüklükte bir işçi sınıfı kitlesi yoktur. Ülkede sermaye-emek çe­
lişkisi gibi bir şey söz konusu değildir.79 

Bu savlar işçi sınıfının belirli bir tanımından yola çıkarlar. 
Türk tarihyazıcılığı işçi sınıfını büyük ölçüde modern sana­
yi kuruluşlarında çalışan bir kitle olarak görmektedir.80 Me­
sela ulaşım gibi hizmet sektöründe faaliyet gösteren işçiler bi­
le işçi sınıfının mensubu olarak sayılmazlar. Yani bir işçi sını­
fı mensubu ancak ve ancak mavi yakalı bir işçidir. Bu yakla­
şım da Türkiye üzerine tarihyazıcılığına mahsus değildir. Mar­
cel van der Linden işçi sınıfı hakkında yazılanların büyük kıs­
mının "özgür" ücretlileri temel aldığını söyler. Fakat ona göre 
işçi sınıfı farklı emek tiplerinden oluşmaktadır. Özgür olmayan 
emeğin bile kapitalist üretim tarzında yeri olabileceğinin altı­
nı çizer. Linden'e göre asıl nokta emeğin metalaştırılmasıdır ve 
"metalaştırma birçok farklı biçimde olabilir" .81 

79 Aclan Sayılgan, Türkiye'de Sol Hareketler (lstanbul: 1972), s. 70-72; ilhan Da­
rendelioglu, Türkiye'de Komünist Hareketler (lstanbul: 1973) , s. 16- 1 7, 34; 
Muzaffer Sencer, Türkiye'de Siyasi Partilerin Sosyal Temelleri (lstanbul: 1974), 
s. 55-58; Feroz Ahmad, "Osmanlı lmparatorlugu'nun Son Dönemlerinde Mil­
liyetçilik ve Sosyalizm Üzerine Bazı Düşünceler", Osmanlı lmparatorluğu'ııda 
Sosyalizm ve Milliyetçilik (1876-1923), ed. Erik]. Zürcher ve Mete Tunçay (ls­
tanbul: iletişim Yayınları, 1995), s. 16-17; Hilmi Ziya ülken, Türkiye'de Çağ­
daş Düşünce Tarihi (lstanbul: 1992), s. 206-207; Mete Tunçay, Türhiye'de Sol 
Akımlar-] (1908-1925) (lstanbul: BDS, 1991),  s. 22. 

80 Bu konuda yeni bir değerlendirme için bkz. Y. Doğan Çetinkaya, "Türkiye'de 
işçi Sınıfı, Tarihyazımı ve Sınıf Bilinci" ,  Toplumsal Tarih, s. 245, Mayıs 2014, 
s. 24-29. 

81 Marcel van der Linden, "Labour History as the History of Multitudes", La­
bour/Le Travail, na. 53, Sonbahar 2003, s. 235-43. Aynı şekilde Hanagan ve 
van der Linden emeğin tanımının "işsizler ve yarı zamanlı çalışanların yanı sı­
ra çıraklar, tutsak emekçiler, askerler, sözleşmeliler, serfler, hapishane işçile­
ri, köleler gibi tüm zorla çalıştınlanları da" kapsaması gerektiğini söylerler. 
Michael Hanagan ve Marcel van der Linden, "New Approaches ta Global l.a­
bor History", lnternational Labor and Worhing-Class History, na. 66, Sonbahar 
2004, s. ı .  
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Benzer düşünce ekollerinden gelen akademisyenler de farklı 
tanımlara ve tasniflere sahip olabiliyorlar. Örneğin E. ]. Hobs­
bawm, 19. yüzyılın sonunun işçi sınıfının oluştuğu dönem ol­
duğuna işaret eder. Bu yaklaşım sonrasında belirli bir yaşam bi­
çimi ve kültürü oluşturacak olan, modern sanayide çalışan ma­
vi yakalı işçileri temel almaktadır.82 Öte yanda E. P. Thompson, 
kendi işçi sınıfı tanımını sanayi emeğiyle sınırlamamıştır. İngi­
liz işçi sınıfının oluşumu ile ilgili çığır açan çalışması asıl ola­
rak 18. yüzyılın deneyimleri üzerinde durur ve tam da 19.  yüz­
yılın başladığı dönemde biter. Thompson, bu dönemde artık 
önemleri azalan zanaatkarlar gibi işçi sınıfının çeşitli kesimleri 
ve bunların deneyimleri ve bilinçleri ile ilgilenmiştir. Yapısalcı 
tanımların tersine sınıfı tarihsel bir olgu olarak almış ve işçile­
rin kendi oluşum süreçlerinin nasıl etkin ve bilinçli bir aktörü 
olduklarını ortaya koymuştur. Bu nedenle işçi sınıfının tarihsel 
süreçte bir özne olarak ortaya çıkmalarının vesilesi olan ger­
çek deneyimlerine odaklanmıştır.83 Bu bağlamda bu çalışmanın 
devamında söz konusu hareket içerisindeki katkıları tartışılır­
ken Osmanlı lmparatorluğu'nun liman işçileri, başka bir deyiş­
le "Boykot Hareketi'nin kahramanları" da sınıflarının oluşumu 
çerçevesinde değerlendirilecektir. 

Her ne kadar Thompson kitabında zaman zaman niteliksiz 
işçiler, gündelikçiler, yoksullar ve tarım emekçileri gibi işçi sı­
nıfının farklı kesimlerinden bahsetse de büyük oranda kalifi­
ye zanaatkarlara odaklanmakla itham edilmektedir. 84 Yukarı­
da bahsedildiği üzere Türkiye üzerine literatür sanayi emekçi­
leri ile zanaatkarlar, yani lonca işçileri arasında keskin bir ay­
rım yaptığından bu nokta önemlidir.85 Bu ayrımın altında yatan 

82 Ericj. Hobsbawrn, "The Making of the Working Class, 1870-1914", Worlds of 
Labour (Londra: 1984). 

83 E. P. Thompson, The Making of the English Worhing-Class (Londra: 1963) [ln­
giliz işçi Sınıfının Oluşumu (İstanbul: Birikim Yayınları, 2004)] .  

84 Geoff Eley, "Edward Thompson, Social History and Political Culture: The 
Making of a Working-class Public, 1 780-1850", E.P. Thompson Cıitical Pers­
pectives, Ed. Harvey j. Kaye ve Keith McClelland (Philadelphia: Temple, 
1990), s. 24. 

85 Bazı eleştirmenler Thompson'u işçi sınıfının mücadelesinden çok zanaatkar­
ların faaliyetlerine odaklanmakla itham ederler. Örneğin bkz. Craig Calhoun, 
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varsayım, kapitalizmi sanayi devrimiyle bir tutan varsayımdır. 
Dolayısıyla birçok Türk tarihçiye göre Türkiye'de 20. yüzyılın 
ortalarına kadar bir sanayinin varlığından bahsedilemeyeceğin­
den kapitalizmden, burjuvaziden ve işçi sınıfından bahsetmek 
mantıksızdır. Bunlara göre Türkiye örneği, sınıf ve toplumsal 
özne gibi mefhumların mevcut olmadığı özgün bir ömektir.86 
Öte yandan Sewell'in söylediği üzere 1871 Paris Komünü ger­
çekleşene kadar sınıf bilincine sahip işçi hareketleri fabrika­
ların ve sanayinin bir sonucu değildir. Bu dönem öncesi işçi­
ler büyük oranda zanaatkardır. Fakat Sewell, kapitalizm ve ye­
ni sömürü pratikleri, makinelerin icadından çok önce zanaat­
ları dönüştürdüğünden bu dönemde şehirlerde artık "gelenek­
sel" bir zanaatkarlıktan bahsetmenin mümkün olmadığının da 
altını çizer.87 Dolayısıyla Osmanlı lmparatorluğu'nda toplum-

The Question of Class Stmggle: Social Foundations of Popular Radicalism during 
the Industrial Revolution (Chicago: University of Chicago Press, 1982). Cal­
houn'a göre Thompson'un ele aldıgı insanlar işçi degil, sadece yok olmakta 
olan zanaatkarlardır. Dolayısıyla kendisinin eleştirisi Eley'inkinden oldukça 
farklıdır ve Türk tarihyazımının yaklaşımına daha yakındır. 

86 Bu iddia Türkiye üzerine tarihyazımına has degildir. Bu tür iddialar genellikle 
belirli bir ülkenin "doğru düzgün" bir modernizasyon süreci yaşamış ideal bir 
modelle karşılaştırılmasına dayanırlar. Bu ülke genellikle Büyük Britanya'dır. 
Örneğin benzer bir eğilim burjuvazinin ulusal tarih içerisindeki yeriyle ilgili 
olarak Alman tarihyazımında da ortaya çıkmıştır. Almanya'nın kendisine has 
bir gelişim çizgisi olduğu yaygın bir biçimde iddia edilmektedir (sonderweg ya 
da özel yol). Kabaca söylemek gerekirse Alman burjuvazisi toprak sahibi aris­
tokrasi (junkerlar) karşısında zayıf ve çekingendir ve bu nedenle bu sınıfa kar­
şı girişmesi beklenen mücadelesinde başarısız olmuştur. Bu görüşün bir eleşti­
risi için bkz. David Blackbourn ve Geoff Eley, The Peculiarities of German His­
tory: Bourgeois Society and Politics in Nineteenth-Century Germany (Oxford: 
Oxford University Press, 1984). Bu yaklaşım İngiltere' de kapitalizmin orta­
ya çıkışı sırasında yükselen burjuvazi ile toprak sahibi aristokrasi arasında bir 
mücadele olduğunu farz eder. Ama birçok çalışma bu teoriyi çürütmüş ve kır­
sal bölgelerde ve tarımda kapitalist ilişkilerin nasıl ortaya çıktığını göstermiş­
tir. Robert Brenner, "The Agrarian Roots of European Capitalism", The Bren­
ner Debate: Agrarian Class Stmcture and Economic Development in Pre-Industrial 
Europe, H. Astan ve C.H.E. Philpin (Cambridge: Cambridge University Press, 
1995), s. 213-327; Ellen Meiksins Wood, The Pristine Culture of Capitalism: A 
Historical Essay on Old Regimes and Modem States (Londra: Verso, 1991) .  

87 William H. Sewell, Jr., "Artisans and Factory Workers, and the Formation of 
the French Working Class, 1 789-1848", Worhing-Class Formation: Nineteen­
th-Century Pattems in Westem Europe and the United States, ed. Ira Katznelson 
ve Aristide R. Zolberg (Princeton: Princeton University Press, 1986), s. 50-5 1 .  
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sal sınıflan analiz edebilmek için sanayileşmenin düzeyine de­
ğil kapitalist ilişkilerin gelişmişliğine bakmak gerekmektedir. 

Christopher H. Johnson proleterleşmenin sadece teknolo­
jik ilerlemenin bir sonucu olmadığını belirtir. lş bölümü ve uz­
manlaşma, üretim araçlan ve bilgisi üzerindeki kontrolün git­
tikçe artması, emeğin disipline edilmesi ve yedek işçi ordusu­
nun sürekli varlığı gibi olgulann hepsi modem sanayinin orta­
ya çıkışından önce mevcuttur.88 Dolayısıyla sanayi devrimin­
den önce kapitalizm zaten birçok zanaatkan ve ustayı proletere 
dönüştürmüştür. Üreticiler üretim araçlarının mülkiyetini ve 
bunlar üzerindeki denetimlerini yitirmiştir. Üreticilerin üretim 
araçlarından kopması onları ücretli emekçilere dönüştürmüş­
tür. 89 Birer kapitalist olmayı başaramayan usta zanaatkarların 
çoğu üretim araçları üzerindeki denetimini kaybeder. "Kapita­
lizm ve proteleterleşme aynı tarihsel olgunun iki ayrı tezahürü­
dür" ve işçi sınıfının oluşumuna giden birden çok yol mevcut­
tur.90 Dahası Raphael Samuel, kapitalizmle birlikte sadece fab­
rika sisteminin yeni bir üretim biçimi olarak ortaya çıkmadığı­
nı, küçük üreticilerin sayısının da bu dönemde arttığını belir­
tir. Samuel kapitalizmin eşitsiz ve bileşik bir gelişim gösterdi­
ğinden bahseder ve Victoria Dönemi'nin ( 1837-1901) ortala­
rında, Britanya'da buhar gücüne ihtiyaç duyan alanlarla el be­
cerisi isteyen zanaatların nasıl el ele gittiğini ortaya koyar.91 

88 Christopher H. Johnson, "Pattems of Proletarianization: Parisian Tailors and 
Lodeve Woolens Workers", Consciousness and Class Experience in Nineteenth­
Century Europe, ed. John M. Merriman (Londra: Holmes and Meier, 1979), s. 
67. 

89 Ronald Aminzade, "The Transformation of Social Solidarities in Nineteenth­
Century Toulouse", Consciousness and Class Experience in Nineteenth-Century 
Europe, s. 102. 

90 "Introduction", The Worhplace before the Factory: Artisans and Proletarians 
1 500-1800, ed. Thomas Max Safley ve Leonard N. Rosenband (Ithaca: Comell 
University Press, 1993), s. 6-10. 

9 1  Raphael Samuel, "Workshop o f  the World: Steam Power and Hand Techno­
logy in mid-Victorian Britain", History Worhshop, No. 3, Bahar 1977, s. 8, 39. 
Samuel'e göre " 19. yüzyıl kapitalizmi çeşitli şekillerde büyümüştü. Bir üretim 
kolundaki makineleşmeye genellikle bir diğerindeki yoguşma; büyük firmala­
nn büyümelerine küçük üretim birimlerinin çoğalması; üretimin fabrikalarda 
yoğunlaşmasına evde yapılan parça başı işlerin yaygınlaşması eşlik ediyordu".  
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Başka bir deyişle büyük sanayi tesislerinin olmaması, her ko­
şulda işçi sınıfı ve işçi sınıfı hareketlerinin olmayacağı anlamı­
na gelmez. 

Türk tarihyazıcılığının emek ve alt sınıfların tarihinden ve 
toplumun farklı kesimlerini özne olarak görmekten uzak dur­
masının nedeni vehim ve teorik varsayımlara dayanmaktadır. 
Öte yandan farklı teorik bakış ve yaklaşımlar Osmanlı ve Türk 
tarihinin seyrinde farklı sınıfların tarihine de ışık tutabilirler. 
Bu bağlamda Şam'daki zanaat ustalarının mücadeleleri üzeri­
ne yazan Sherry Vatter'in makaleleri çok önemli bir katkıdır. 
Vatter'in çalışması loncaların yapısının ve zanaatkarlığa daya­
lı üretimin, emek mücadelesi ve işçi sınıfının ortaya çıkmasın­
da herhangi bir engel teşkil etmeyeceğini göstermiştir. Dahası 
loncaların geleneksel örgütlenme yapısı ve geleneksel iktisadi 
ve toplumsal duyarlılıkları bunların mücadelelerini kolaylaştır­
mış ve meşrulaştırmıştır.92 

Kültür, Sınıf Bilinci ve lslam 

Bu çalışma, toplumun farklı kesimleri ve farklı toplumsal sınıf­
ların İmparatorluk çapında bir toplumsal harekette nasıl mer­
kezi bir rol oynadıklarım ve "milli dava" kılıfı altında kendile­
rini ve kendi özel çıkarlarım nasıl temsil ettiklerini ele alacak­
tır. Söz gelimi liman işçilerinin Boykot Hareketi içerisindeki fa­
aliyetleri, bir lonca teşkilatının genel olarak modernizasyon sü­
recinde ve özel olarak Boykot Hareketi sırasında kendisini na­
sıl dönüştürdüğünü gösteren bir örnektir. Bu işçiler İmparator­
luk çapında bir ağ inşa etmeyi bile başarabilmişlerdi. Yüzyıllar­
dır süren liman işçilerinin lonca geleneğinin 20. yüzyılın başla­
rına kadar dönüşerek ve değişerek yaşayabildiği ileri sürülebi-

92 Sherry Vatter, "Şam'ın Militan Tekstil işçileri: Ücretli Zanaatkarlar ve Os­
manlı işçi Hareketi, 1850-19 14", Osmanlı'dan Cumhuriyet Türhiye'sine işçi­
ler 1839-1950 (istanbul: iletişim Yayınlan, 1998), s. 55-9; "Millitantjourney­
men in Nineteenth-Century Damascus: Implications for the Middle Eastern 
l.abor History Agenda" ,  Worhers and Worhing Classes in the Middle East: Stru­
ggles, Histories, Historiographies (Albany: State University of New York Press, 
1994), s. 1-20. 
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lir. Özellikle emekçi sınıfları barındıran loncaların modernizas­
yon sürecinde yok olduğu iddialarının tersine bunların mirası 
ölmemişti. Öte yandan örgütlerinin ve söylemlerinin değişen 
şartlara gayet iyi bir şekilde uyum sağladığı oldukça aşikardır. 

Ne yazık ki Osmanlı İmparatorluğu ve Türkiye üzerine ta­
rihyazımı, 19. yüzyılda loncaların yapısının dönüşümü üzerine 
bir analiz ve değerlendirme yapmak için yeterli bilgi sağlama­
maktadır. Müslüman şehir eşrafı ve tüccarlarının bu moderni­
zasyon süreci ve dünya kapitalist ekonomisiyle bütünleşmey­
le nasıl baş ettiklerine dair de elimizde yeterli bilgi yok. Quata­
ert'in çalışmaları sayesinde Osmanlı imalat sektörünün sanayi 
devrimi çağında tamamen yok olmadığım biliyoruz. Yukarıda 
bahsedildiği üzere Osmanlı ekonomisindeki bazı sektörler yeni 
ortaya çıkan fırsatlardan yararlanmayı başarırken bazıları bunu 
yapamamıştı. Quataert'in söylediği gibi her ne kadar Osmanlı 
lmparatorluğu'nun dünya ekonomisindeki yeri küçülse de top­
lam üretimi azalmamıştı. Nasıl ki Osmanlı lmparatorluğu'nun 
"gerilemesi" toprak kaybı ve uluslararası güç dengesi mevzuba­
his olduğunda bir gerçeklik teşkil ediyor ama bu dönemde dev­
let hiç olmadığı kadar güçlenmiş ve "ilerlemişse" ,  iktisadi ola­
rak dünya piyasalarına bağımlılığı artan imparatorlukta mali­
ye göreli olarak kaybetse de ekonomi zenginleşmişti. lmalat ve 
üretim lonca yapısının düzenlemelerini ve sınırlamalarını aş­
mıştı. Quataert imalatın bir fabrikada makinelerle yapılan bir 
üretim olmak zorunda olmadığını belirtmiş ve yerli tüccarların 
kapitalist ekonomiyle bütünleşmeyle sonuçlanan dönüşüm sü­
recine nasıl adapte olduklarını göstermişti.93 

Yukarıda belirtildiği üzere Müslümanffürk tüccar sınıfı ve 
şehir ileri gelenleri üzerine yeterli ve doyurucu bir bilgi biriki­
mi yok şu an elimizde. Aynca geniş çevrelerce Türkiye tarihin­
de, Batı tarihinde bulunanlar gibi, toprak aristokrasisi ve dev­
lete karşı mücadele edip nihayetinde ülkesine demokrasi geti­
renlere benzer bir burjuva sınıfının olmadığı da iddia edilmek­
tedir. Öte yandan günümüzde lngiltere'de kapitalizmin ortaya 
çıkışıyla ilgili literatür ve Fransız Devrimi üzerine revizyonist 

93 Donald Quaıaert, Ottoman Manuf actwing in the Age of the Industrial Revolution. 

63 



literatür bu teorik kabulleri yıkmaktadır.94 Bu bağlamda Türk 
tarihyazıcılığı tüccar sınıfının Batı tarzı bir yaşam sürmesi ge­
rektiğini varsaymış ve büyük ölçüde gündelik yaşam ve kültür­
deki Batılı öğeleri aramıştır. Sonuç olarak özel mülkiyet, meta­
laşma süreci, ticarileşmiş toplumsal ve ekonomik ilişkiler, ya­
şam tarzının Batılı olmayan dönüşümü gibi unsurlar tarihçile­
rin gündemine gelmemiştir. Müslüman tüccarların, toprak sa­
hiplerinin ve girişimcilerin analizini yapmak için bunların tica­
ret ağlarına, yabancı ve gayr-i Müslim burjuvaziyle ilişkilerine, 
toplumsal ilişkilerine, üretim ilişkilerine, yaşam tarzlarına ve 
büyük ölçüde Müslüman kimliğine dayanan sınıf söylemlerine 
dair daha fazla araştırma yapılması gerekmektedir.95 

94 Söz konusu literatür üzerine iyi bir inceleme için bkz. George C. Comninel, 
Rethinking the French Revolution: Mar.xism and the Revisionist Challenge (Lond­
ra: Verso, 1987). 

95 Benzer bir şekilde kayda değer sayıda Alman tarihçi, Alman burjuvazisini 
Junkerlerin kültürünü kabul etmekle ve Bismark'ın yukandan aşağıya dev­
rimi karşısında ödün vermekle itham etmişlerdir. Sonuç olarak bu tarihçile­
re göre Batı Avrupa'yla karşılaştınldığında liberalizm Almanya'da gelişmemiş­
tir. Dolayısıyla Almanya doğru düzgün bir Alman burjuvazisine sahip olama­
mıştır. Geoff Eley, "Liberalism, Europe and the Bourgeoisie 1860-1914", The 
German Bourgeoisie (Londra: Rouıledge, 1993). Öte yandan bazı Fransız ta­
rihçiler de anlatılanna burjuvazi mefhumunu dahil etmek konusunda pek he­
vesli değillerdir. Bunlar Fransız ekonomisine tanının ve küçük ölçekli imala­
tın hükmetmiş olduğunu ileri sürmektedirler. Bu nedenle bu tarihçilere gö­
re kapitalizm 19. yüzyılın ikinci yansına kadar Fransız ekonomisinde küçük 
bir konuma sahipti. Sonuç olarak Fransız burjuvazisi mevcut değildi. Hiçbir 
toplumsal grup kendisini burjuva olarak adlandırmıyordu ve bu olgu bazı ta­
rihçiler için bahsedilen savın bir ispatıydı. Saralı Maza, The Myth of the Fren­
ch Bourgeoisie (Cambridge: Harvard University Press, 2003). Son olarak Per­
ry Anderson da ünlü makalesinde lngiliz burjuvazisinin aristokrasi karşısın­
da tutarlı bir dünya görüşü geliştirememiş olduğunu söylemektedir. Aristok­
rasiye verdiği tavizler nedeniyle lngiliz devrimi burjuva niteliğini en az taşı­
yan devrimdir. Üstyapı sağlam kalmış, premodem devlet sistemi ve geri kal­
mış kültür varlığını sürdürmüştür. Britanya'da başta Fransa olmak üzere Ba­
tı Avrupa ülkelerinde olduğu gibi burjuva devrimleri gerçekleşmemiştir. Dev­
rim hiçbir zaman bitmemiş ve Britanya'da demokrasi 1960'lara gelindiğinde 
bile henüz olgunlaşmamıştır. Perry Anderson, "Origins of the Present Crisis", 
New Left Review, no. 23, Ocak-Şubat 1964, s. 26-53. Bu çalışmalardan bahset­
memizin nedeni, Türk tarihyazıcılığında ideal modeller olarak görülen bu ül­
kelerle ilgili tarihyazımlannda bile ekonomi ve kültür bağlamında burjuvazi­
nin varlığının tartışmalı olduğuna işaret etmekti. Tüm bu iddialar, kavramla­
nn ve belirli bir dönemle ilgili entelektüel tartışmalar ve niyetlerin farklı şe­
killerde anlaşılması ve tanımlanmasından kayııaklanmaktadır. 
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Öte yandan her ne kadar belirli sektörlerde lonca teşkilatla­
rının yapısı bozulmuş ve bazıları için köşeyi dönmenin yolunu 
açmış olsa da diğerleri, özellikle de emekçi sınıflardan oluşan­
lar teşkilatlarını korumayı başarmıştı. Bunlar varlıklarını de­
vam ettirmiş ve Osmanlı İmparatorluğu'nun toplumsal ve eko­
nomik yaşamına etki etmeyi sürdürmüşlerdi. Modernizasyon 
süreci ve İmparatorluğun kapitalist ekonomiye eklemlenme­
si yumuşak bir geçişle olmamıştı.96 Tersine çok farklı çeşit­
lerde halk direnişleri yaratmış ve loncalar gibi geleneksel kök­
lere sahip toplumsal yapılar kendilerine bir hareket alanı bul­
muşlardı. 

Fransa ve İngiltere'deki işçi sınıfı deneyimleri üzerine yazıl­
mış tarihyazımı, kapitalizm öncesi var olan söylemlerin dönü­
şümünün, halksal ve dinsel geleneklerin ve cemaat dayanış­
masının sınıf teşekkülünde ve sınıf bilincinin ortaya çıkışında 
önemli roller oynadıklarına işaret eder.97 Fakat Sewell'in söy­
lediği üzere bu mevcut yapılanmalar ve onların geleneksel söy­
lemleri de bir dönüşümden geçmiş ve diğer işçileri kendisine 
katmak ya da faaliyetlerini meşrulaştırmak için evrenselci ar­
gümanlar ve dil kullanmıştır.98 Benzer şekilde Boykot Hareke­
ti içerisindeki liman işçileri de yüzlerce yıldır sahip olduklarını 
ileri sürdükleri geleneksel haklarına atıfta bulunmuşlardı. Bağ­
lı oldukları lonca teşkilatlan bunların Boykot Hareketi içerisin­
deki faaliyetlerini kolaylaştırmıştı. Ulusal hareket içerisindeki 
güç dengesi bunlara, geleneksel örgütlerinin önemli unsurları­
nı koruyabildikleri bir sığınak sağlamıştı. Dahası Boykot Hare­
keti ve siyasal ilişkileri sayesinde İmparatorluk çapındaki ağla­
rını güçlendirebilmişlerdi. 

96 Donald Quataert, Social Disintegration and Popular Resistance in the Ottoman 
Empire, 1881-1908: Reactions to European Economic Penetration. 

97 Thompson'ın çalışmalan ve sınıf oluşumu üzerine teorik bir çalışma için bkz . 
William H. Sewell, Jr., "How Classes are Made: Critical Reflections on E. P. 
Thompson's Theory of Working-class Formation", E. P. Thompson: Critical 
Perspectives, ed. Harvey ]. Kaye ve Keith McC!elland (Philadelphia: Temple 
University Press, 1990), s. 68-71 .  

9 8  William H .  Sewell, Jr., "Property, Labor, and ıhe Emergence o f  Socialism in 
France, 1789-1848", Consciousness and Class Experience in Nineteenth-Century 
Europe, s. 52-57. 
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Buna ek olarak ulusal savlardan istifade etmiş ve kendileri­
ni Osmanlı menfaatlerinin ve milli çıkarların temsilcisi ve tü­
keticilerin ve halkın haklarının koruyucusu olarak sunmuş­
lardı. Ayrıca Osmanlı limanlarındaki sözde geleneksel hakla­
rını korumaya çalışırken yeni anayasal rejimin ideallerinden 
de dem vurmuşlardı. Sonuç olarak kapitalist ilişkilerin liman­
lardaki konumlarının altını oyduğu bir dönemde farklı kültü­
rel unsurlara dayalı bir sınıf söylemi geliştirmek konusunda ol­
dukça başarılıydılar.99 

Konuyla ilgili yeni bilgiler insanların kendi tarihlerini yazar­
ken nasıl bir rol oynadıklarını daha iyi anlamamıza yardım ede­
cek. Öte yandan bu çalışma sınıf oluşumu ve sınıf bilinci üzeri­
ne bir çalışma değil; sadece halkın geneline yayılmış içtimai bir 
hareketin toplumsal kökenlerini analiz edeceğiz. Bu nedenle te­
mel olarak farklı toplumsal seferberlik biçimlerine ve toplumun 
farklı kesimlerinin oynadığı rollere odaklanacağız. Elinizde­
ki çalışma Müslüman tüccar ve işçi sınıflarını Boykot Hareketi 
içerisinde eylem halinde görmemiz için bir fırsat sunmaktadır. 
Bunların faaliyetleri ve toplumsal hareketleri sınıfların ve bü­
yük ölçüde Müslüman kimliğine dayalı kültürün oluşumu ko­
nusunda yeni sorular ortaya atmaktadır. Bu sorulara verilecek 
cevaplar, sadece entelektüel bir akım değil aynı zamanda top­
lumsal ve kitlesel bir olgu olan Müslüman/Türk milliyetçiliği­
nin toplumsal tabanını anlamamıza da yardımcı olabilir. 

99 Bu nedenle Mustafa Oral Boykot Hareketi sırasında hamallann sınır bilinci 
olmadığını söylerken haksızdır. Mustafa Oral, "Meşrutiyet'ten Cumhuriyet'e 
Antalya'da Yunan Karşıtı Sosyal Hareketler: Giritli Göçmenler ve Kemalist 
Hamallar", Toplumsal Tarih, No. 138, Haziran 2005, s. 64. 
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i KiNCi BÖLÜM 

HARiCi DÜŞMANLARDAN 
DAHiLi DÜŞMANLARA 

(1910-1 91 1)  

1908 Boykot Hareketi sırasında,  Girit Meclisi'nin Yunanistan'la 
birleşme kararını ilan etmesinin ardından Yunanistan'a karşı 
bir boykot önerildi. Fakat Yunanistan'ın birleşme (enosis) ta­
lebini resmen veto etmesi nedeniyle bu boykot gerçekleşmedi. 
Yunanistan'a karşı bir boykot yapılması önerisi iktidarının ilk 
yıllarındaki jön Türk rejimini de endişelendirmişti. 1908 Dev­
rimi'nin en parlak dönemi yaşanıyordu ve Yunanistan'a karşı 
girişilecek böylesi bir faaliyet, çok sayıda Rum vatandaşa sahip 
İmparatorlukta cemaatler arası ilişkilere zarar verebilirdi. Boy­
kot Hareketi'nin önde gelen simaları ve özellikle de İttihat ve 
Terakki Cemiyeti yaratılan kardeşlik ortamını tehlikeye atmak 
istememişlerdi. 

Öte yandan] ön Türk rejiminin hem Yunanistan'la hem de Os­
manlı Rum cemaatiyle ciddi sorunları vardı. Örneğin 1908 se­
çimleri farklı cemaatler ve onları temsil eden siyasi gruplar ara­
sındaki gerilimi ortaya çıkarmıştı.1 1908 Boykot Hareketi Yuna­
nistan'ı hedef almamıştı. Bu kararda Giritlilerin birleşme kararını 

Y. Dogan Çetinkaya, "lstanbul'da 1908 Seçimleri" ,  Toplumsal Tarih, cilt XV, 
No. 89, Mayıs 2001 ,  s. 15-24; Hasan Taner Kerimoglu, "ittihat ve Terakki Ce­
miyeti'nin Rum Politikası 1908-1914'', yayınlanmamış doktora tezi, Dokuz 
Eylül Üniversitesi, lzmir, 2008, s. 33-54. 
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onaylamaya cüret edemeyen Yunanistan'ın tavn da etkili olmuş­
tu. 2 Dolayısıyla her ne kadar bazı cılız çağrılar yapıldıysa da bu 
dönemde Yunanistan'a karşı bir boykot gerçekleştirilmemişti.3 

Ne var ki Girit Sorunu, İkinci Meşrutiyet Dönemi'nin önem­
li sorunlarından biri olmaya devam etti. Bu nedenle 1909 son­
baharında Yunanistan'a karşı Girit Sorunu'yla ilgili bir boykot 
gündeme geldi.4 Genç rejimin ve il. Meşrutiyet döneminin yu­
karıda anılan toplumsal ve siyasi atmosferinden dolayı bu gi­
rişim de sonuçsuz kaldı ve bir aydan kısa sürdü. Yunanistan'a 
karşı toplumsal bir hareket olarak başlayacak bir boykot için 
şartlar ancak 1910 ilkbaharının sonlarında olgunlaşacaktı. 

Girit'in Yunanistan'la birleşme çağrısına karşı itirazlar bir si­
yasi gösteri dalgasına neden olmuştu. Bu döneme gelindiğinde 
iktisadi bir silah olarak boykot konusunda artık oldukça dene­
yimli olan Osmanlılar, Yunan ürünlerine karşı bir boykot çağ­
rısında bulunmaya başladılar. Esas olarak liman işçileri, eş­
raf ve kıdemsiz bürokratlardan oluşan boykot organizasyonla­
rı, Yunanistan'a karşı gerçekleştirilen kitle gösterilerinde tekrar 
devreye sokuldu. Kısa bir süre içerisinde Yunan'ın kim olduğu­
na dair sorunlar baş gösterdi. Resmi olarak boykot Yunanistan 
devletinin vatandaşlarına karşı başlatılmış ve Osmanlı lmpara­
torluğu'nun Rum vatandaşlan muaf tutulmuştu. Fakat Rumlar 
ve Yunanlar yakın ve derin ilişkilere sahip olduklarından, Rum 
cemaati ve patriklik Osmanlı Rumlarının da boykottan etkilen­
diğini iddia ediyorlardı. Rumluğun tanımı konusundaki tartış­
malar Müslüman ve Ortodoks cemaatleri arasındaki gerilimi 
arttırdı ve aralarındaki ilişkilere zarar verdi. 

2 Bu dönemde Yunanistan Osmanlı imparatorluğu ile bir antlaşma sağlamaya 
çalışıyor ve Balkanlar'daki diplomatik tecritten kurtulmaya uğraşıyordu. Bu 
muhtemel işbirliği sayesinde Girit Meselesi çözülebilirdi. Ôte yandan bu siya­
si proje gerçekleşemedi. Helen Gardikas Katsiadakis, "l Elliniki Kivermisi kai 
to Kritiko Zitima: 1908" (Yunanistan Hükumeti ve Girit Meselesi: 1908), Afi­
eroma ston Panepistimiako Daskalo Vas. Vl. Sifiroera (Atina: 1992), s. 370. 

3 Y. Doğan Çetinkaya, 1908 Osmanlı Boykotu: Bir Toplumsal Hareketin Analizi 
(lstanbul: iletişim Yayınlan, 2004). 

4 Evangelia Ahladi, "lzmir'de ittihatçılar ve Rumlar: Yunan-Rum Boykotu 
(1908-191 1)", Kebikeç, No. 26, 2008, s. 188-190; Hasan Taner Kerimoğlu, "it­
tihat ve Terakki Cemiyeti'nin Rum Politikası 1908-1914", a.g.t., s. 192-198. 
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Dahası boykot faaliyetlerinin sonucunda Britanyalılar, Fran­
sızlar ve İtalyanlar gibi yabancı tüccarlar da zarar görmüştü, zi­
ra yabancı tüccarların Yunan tekneleriyle taşınan malları da 
boykot ediliyordu. Buna ek olarak bu ülkelerin vatandaşı olan 
Yunanlar da mevcuttu. İmparatorluktaki bir kısım yabancı tüc­
car yanlışlıkla Yunan zannedilmişti ve uzunca bir süre liman­
larda sorunlarla karşılaşmışlardı. Bu durum hem boykotçuların 
hem de Osmanlı Devleti'nin Düvel-i Muazzama karşısında zor 
durumda kalmasına neden oldu. Ama ne bu tartışmalar ne de 
engeller bir buçuk yıl kadar sürecek olan boykotun genişleme­
sinin önüne geçemedi. 

Girit Sorunu 

Girit meselesi Yunanistan'ın 1829 yılında bağımsızlığını ka­
zanmasından sonra diplomatik bir sorun olarak ortaya çıktı. 
19 .  yüzyıl boyunca Girit'te Yunanistan'la birleşmek için sayı­
sız ayaklanma ve karışıklık baş göstermişti. 1833, 1841 ,  1858, 
1866, 1878 ve 1895'teki isyanlar Girit tarihinin en önemli olay­
larıdır. Bu başkaldırılar sonucunda Girit bir dizi ayrıcalık elde 
etti. Öte yandan Girit'in Osmanlı İmparatorluğu'ndan kopardı­
ğı tavizler Giritli Rumların mücadelesini azaltmadı ve adanın 
Hıristiyan ve Müslüman sakinleri arasındaki gerilimi dindirme­
di. 1878 tarihli Halepa Antlaşması, adaya Hıristiyan bir valinin 
yönetiminde yarı bağımsız bir statü kazandırdı. Fakat Osman­
lı İmparatorluğu adayı kontrol edemiyordu ve 1896 isyanı Yu­
nanistan ve Osmanlı İmparatorluğu arasında bir savaş çıkması­
na neden oldu. Her ne kadar Osmanlı İmparatorluğu savaşı ka­
zandıysa da Girit, Düvel-i Muazzama'nın müdahalesi sayesin­
de Yunanistan Prensi George yönetiminde özerk bir devlet ha­
line geldi. 5 Girit ve Osmanlı İmparatorluğu arasındaki bağ, Dü­
vel-i Muazzama'nın Osmanlıların ada üzerindeki haklarını dip­
lomatik olarak tanımasından ibaret kaldı. Pratikte ada İmpara-

5 Nükhet Adıyeke, "Osmanlı Kaynaklanna Göre Türk-Yunan ilişkilerinde Gi­
rit Sorunu (1896)", Çağdaş Türkiye Tarihi Araştınnalan Dergisi, cilt !,  No. 3, 
1993, s. 235-246. 
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torluktan koparılmıştı. Öte yandan Prens George'un yönetimi 
Yunanistan'la birleşmeyi isteyen Giritli milliyetçileri tatmin et­
memişti. 

Girit Sorunu, Yunan ve Türk milliyetçileri için önemli so­
runlardan biri olarak varlığını sürdürdü. Osmanlı Türk basını 
1896 isyanından sonra yaşananları halka bildiriyordu ve Os­
manlı lmparatorluğu'nda dindaşlarına yardım etmek isteyen 
halk arasında bir hareketlenme başlamıştı. Fakat il. Abdülha­
mid'in yönetimi hareketin büyümesine izin vermedi ve Girit 
Sorunu'nun propagandasını yapmak sürgündeki ] ön Türk ha­
reketine kaldı. 6 Rum Giritlilerin Prens George'un yönetimin­
den tatmin olmaması, 1905 yılında Theriso Ayaklanması'na ve 
Giritli liderlerden biri olan Venizelos'un Yunanistan'ın siyasi 
yaşamında yükselişine yol açtı. Sonuç, Prens George'un Yük­
sek Komiser Alexander Zaimis ile değiştirilmesi oldu. Bir kez 
daha, Düvel-i Muazzama'nın desteğini tam olarak sağlayama­
yan Giritli Rumlar Yunanistan'la enosis'i gerçekleştiremeye­
ceklerdi. 

1908 Devrimi'nden sonra Girit Sorunu, İkinci Meşrutiyet 
Dönemi'nin en gözde konularından biri oldu. Yunanistan'a ve 
Yunanlara karşı boykot Mayıs 1910'da gündeme girdi ve Kasım 
19l l'e kadar ortadan kalkmadı. 1910'da Giritli memurlardan 
resmi düzeyde Yunanistan kralına bağlılık yemini etmeleri is­
tendi. Mayıs'ta Girit Meclisi'ndeki vekiller de Yunanistan kralı­
na sadakat yemini etti. Öte yandan mecliste on altı Müslüman 
vekil vardı ve bunlar yemin etmeyi reddederek siyasi ve diplo­
matik bir krize neden oldular. Bu kriz ancak meclis askıya alı­
nınca aşıldı. Ama bu yaşananlar Osmanlı lmparatorluğu'nda 
büyük bir tepkiye neden olmuştu ve Giritli Rumları ve Yuna­
nistan'ı protesto etmek için imparatorluğun her yanındaki şe­
hirlerde yüzlerce gösteri düzenlendi. Bu kitlesel gösteriler Ma­
yıs 1910'un sonlarında başlayacak olan boykotun yolunu aç­
mıştı. Venizelos'un 1910 seçimlerinde Attica bölgesinden Yu­
nan Parlamentosu'na seçilmesi ve Ağustos 19 10'da Yunanis-

6 Ayşe Nükhet Adıyeke, Osmanlı Imparatorluğu ve Girit Bunalımı (1896-1908) 
(Ankara: Türk Tarih Kurumu, 2000), s. 244-250. 
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tan Başbakanı olması boykota yeni bir ivme kazandırdı. 7 Os­
manlı lmparatorluğu'nda bir tepkiye neden olan ve Boykot Ha­
reketi'ni etkileyen son siyasi ve diplomatik kriz Girit'e atanan 
kadılarla ilgiliydi. Giritli Rumlar Osmanlı lmparatorluğu'nun 
buraya kadı atama hakkına sahip olmasını reddettiler. Mayıs 
19l l'de bu mesele siyasi bir krize dönüştü ve Boykot Hareke­
ti tarafından Osmanlı lmparatorluğu'ndaki Müslüman ahalinin 
duygularını yeniden alevlendirmek için kullanıldı. Girit Soru­
nu ancak Osmanlı lmparatorluğu'nun Balkan Savaşları'nda ye­
nilmesinin ve enosis'in diplomatik çevrelerde uygun bulunarak 
gerçekleştirilmesinin ardından bir çözüme kavuşacaktı. 

Gösteriler, Doğrudan Eylemler ve 
Toplumun Seferberliği 

Yunanistan'a karşı boykot ilan edilmesi, Girit meselesi ile ilgili 
imparatorluğun her yanında birçok şehir merkezinde genel bir 
gösteri dalgasının ortaya çıkması ile aynı döneme denk gelmiş­
ti. Bu gösterilerin bir kısmı kendiliğinden ve coşkulu, diğerle­
ri resmi olarak organize edilmiş ve yapay girişimlerdi. Mayıs 
ile Haziran 1910 arasında gazeteler, göstericilerin nasıl bir ara­
ya geldiği, kimlerin konuşma yaptığı, bunların neler söyledik­
leri ve gösterilerin genel olarak nasıl örgütlendiği gibi haber­
lerle doluydu. Bu gösterilerin tetiklediği toplumsal seferberlik 
süreci boykot hareketine ciddi katkılar yapmıştı. Öncelikle bu 
gösteriler, Osmanlı lmparatorluğu'ndaki Müslüman kamuoyu­
nun milliyetçi duygularının artmasını hızlandırmıştı. Seferber­
lik süreci doğrudan eylemler, gönüllü askere alma girişimleri, 
ajitasyon ve hissiyatın kabarması gibi unsurlardan oluşmaktay­
dı. Bu milliyetçi hava boykotun, dükkanların önüne gözcüler 
dikilmesinin, ekonomik faaliyetlerin engellenmesinin ve ablu­
kaların yolunu açtı. 

Geleneksel tarihyazıcılığı bu gösteri ve eylemleri gerçek top­
lumsal tepkiler olarak değil, İttihat ve Terakki Cemiyeti ya da 

7 Helen Gardikas Katsiadakis, Greece and the Balkan lmbroglio: Greek Foreign 
Policy, 1911-1913 (Atina: 1995), s. 32. 
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Osmanlı hükümetinin yapay girişimleri olarak görürler. Ama 
bu seferberlik sürecine üstünkörü genel bir bakış bile ortaya 
farklı bir senaryo çıkarmaya yeterlidir. Bazı şehirlerde göste­
riler İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin doğrudan desteğiyle ger­
çekleşirken başka bazılarında toplumsal seferberliğin boyutları 
eşrafta, İttihat ve Terakki Cemiyeti mensuplarında ve bilhassa 
Osmanlı yönetiminde korku uyandırmıştı. Özellikle ateşli gös­
terilerin ortaya çıktığı şehirlerde eşraf, gösterilerin ve kitle se­
ferberliğinin önünü almaya çalışmıştı. 

Bu gösterilerin gerçekleştirildiği yerlerden biri de Manastır'dı. 
Burada, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin önde gelen üyelerinden 
biri Osmanlı kamuoyu önünde gösterileri açıkça eleştirmişti. 
Ferid Bey, Avrupa'yı eğlendiren bu gösterilerin "anlamsızlığını" 
vurgulamıştı. Konuşması memnuniyetsizlikle karşılandı. Öte 
yandan bu gösteri, boykot hareketinin analizi açısından önemli­
dir. Söz konusu gösteri Hürriyet Meydanı'nda gerçekleştirilmiş 
ve hükümete, Yunanistan'a ültimatom verilmesini ve bu ülke­
nin mallarının boykot edileceğiyle tehdit edilmesini isteyen bir 
telgraf gönderilmişti. Bu, Yunanistan'a karşı halkın ilk boykot 
talebiydi. Britanya konsolosu Arthur B. Geary, gösterinin İttihat 
ve Terakki Cemiyeti tarafından organize edildiğini ileri sürü­
yordu. Ama Ferid Bey'in konuşması cemiyet içerisinde en azın­
dan farklı görüşlerin olduğunu açıkça gösteriyordu. Şehirdeki 
bütün cemaatlerin temsilcileri gösteride hazırdılar.8 

Yukarıda bahsedildiği üzere Osmanlı İmparatorluğu'nun ne­
redeyse tüm taşra şehir ve kasabalarında yüzlerce gösteri dü­
zenlendi. Bu gösterilerin çoğunda kalabalıklar merkezi kamu­
sal alanlarda toplandı ve valilere, Osmanlı hükümetine ve ya­
bancı elçiliklere Girit'le ilgili gelişmeleri protesto eden telgraf­
lar gönderdiler. Osmanlı meclisinde bu telgrafların okunma­
sı için o kadar uzun süreler ayrıldı ki, bir süre sonra meclis sa­
dece bu telgrafları gönderen şehirlerin isimlerinin okunması­
na karar verdi. 9 

8 FO, 294/50, No. 23, 14 Mayıs 1910, s. 29; FO, 195/2357, No. 23, 14 Mayıs 
1910, s. 448. 

9 MMZC, cilt V, 1910, s. 163-164. 
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Gösterilerde farklı dillerde konuşmalar yapılıyordu. Örne­
ğin Üsküp'te yapılan konuşmalar Türkçe, Bulgarca, Sırpça ve 
lspanyolcaydı; ama Britanya konsolosuna göre konuşmalar bir­
birinin tam çevirileriydi. Bu durum gösterilerin belirli bir si­
yasi güç tarafından organize edildiği izlenimini veriyordu. Üs­
küp'teki bu gösteride farklı cemaatler arasında bir gerilimin de 
ortaya çıkabildiğini görüyoruz, zira Arnavutlar bu kasabadaki 
gösteriye davet edilmemişlerdi. 1 0  

Selanik'in 10 Temmuz Meydanı'nda gerçekleştirilen bir açık 
hava gösterisinde binlerce insan Girit meselesini protesto et­
mek için bir araya gelmiş, fakat Bulgarlar bu gösteriye katılma­
yı reddetmişlerdi. Gösteri, resmi olarak İttihat ve Terakki Ku­
lüpleri tarafından organize edildiğinden görece düzenli bir gös­
teriydi. Britanya konsolosu -şehirdeki diğer konsoloslar gi­
bi- kalabalığın büyük kısmının alt sınıflardan oluştuğuna dik­
kat çekmişti. Komşu şehir Langaza'dan da birkaç yüz insan gel­
mişti. Britanya konsolosunun raporuna göre her şey önceden 
ayarlanmıştı ve kısa bir süre sonra da kalabalık sessizce dağıl­
mıştı. Hükümet ve yabancı elçiliklerin yanı sıra gösteride ayn­
ca Priştina, İpek ve Prizren idarecilerine ve ulemasına da telg­
raflar gönderilmişti. Söz konusu şehirlerde benzer gösterileri 
tetikleyen de bu telgraflar oldu. Dahası aynı tür gösteriler Dra­
ma, Serez, Kavala, Katerini, Tikveş, Avrethisar ve Langaza'da 
da gerçekleştirildi. Örneğin Hıristiyan Giritlilerin ettikleri ye­
mini protesto etmek için Resne'de dört bin kişi toplanmıştı. 1 1 

Bir başka protesto gösterisi Edime' de Selimiye Camii'nin av­
lusunda düzenlenmiş ve bu gösteriye yaklaşık iki bin beş yüz 
kişi katılmıştı. Alışık olunduğu üzere konuşmacılar Müslüman 
cemaatin lideri, İttihat ve Terakki'nin Edime şubesinin bir üye­
si ve Bulgar bir öğretmen, baş hahamın yardımcısı ve Rum bir 
manav gibi gayr-i Müslim cemaatin temsilcilerinden oluşuyor­
du. 1 2  Gayr-i Müslimlerin bu gösterilere katılımı onların Os­
manlılığının da bir göstergesi olarak kabul ediliyordu. Söz geli-

10 FO, 195/2358, No.  29, 19 Mayıs 1910, s. 7 .  

1 1  FO, 195/2357, No. 56, 1 5  Mayıs 1910, s .  450. 

12 FO, 195/2335, No. 25, 13 Mayıs 1910, s. 93. 
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mi bir keresinde f ttihad, Denizlili bir tüccar olan Dimiloğlu Mi­
halaki'yi bir gösteride konuşma yaptığı ve Girit'in Osmanlılann 
namusu olduğunu söylediği için kutlamıştı. 1 3  

Bu gösteriler Osmanlı kamuoyunun dikkatini Girit Soru­
nu'na çekmek ve sıradan insanlann milli dava etrafında hare­
kete geçmesini sağlamak amacıyla düzenleniyordu. Keza bir yıl 
sonra, boykot daha katı bir şekilde uygulanmaya başlandığın­
da Edirne' de benzer başka bir gösteri daha düzenlendi. Bu gös­
teriye dört bin kişi katılmıştı; bir Türk avukat, bir Ermeni öğ­
retmen, Yahudi cemaatinin önde gelen bir mensubu ve bir Kürt 
kalabalığa hitap etmişti. Britanya konsolosu bu gösterinin ka­
muoyunda var olan tepkinin kendiliğinden bir dışavurumun­
dansa organize bir gösteri olduğunu iddia ediyordu. Dahası za­
bıtanın insanları gösteriye "davet" etmek için pazarı ve dük­
kanları dolaştığını ileri sürüyordu. 14 Görünen o ki bu göste­
riyle boykotun yeni bir aşamasına gelinmişti. 

Osmanlı lmparatorluğu'ndaki birçok yerde olduğu gibi 25 
Mayıs 1910'da Beyrut'un ana caddelerinden birinde ellerinde 
bayraklan, "Ya Girit Ya Ölüm! "  sloganlan atan büyük bir kala­
balık toplanmıştı. İmparatorluğun her yanındaki diğer gösterile­
re benzer bir şekilde daha ziyade ılımlı konuşmalar yapıldı. Sa­
dece Şeyh Mustafa Galayani Yunanistan'ı savaş, Atina'nın kuşa­
tılması ve Kral George'un tutsak edilmesiyle tehdit etmişti. Bri­
tanya konsolosunun raporuna göre meydanda toplanan halk bu 
konuşmaya pek ilgi göstermemişti. Gösteri elçiliklere, bakanlık­
lara ve sadrazama birkaç telgraf gönderilmesinden sonra da da­
ğılmıştı. Sayda ve Hayfa'da da benzer gösteriler yapılmıştı. Bri­
tanya konsolosu devlet memurlannın bu gösterilerin organize 
edilmesine verdiği desteğin altını kalın kalın çiziyordu. 1 5  

Bu gösterilerin, Girit Sorunu konusunda konumunu güç­
lendirmek isteyen Osmanlı hükümetinin talimatları doğrul­
tusunda organize edildiği düşünülüyordu. Britanya konsolo-

13 "Girit için Miting ve Gönüllü Tabudan'', lttihad, 30 Mayıs 1326 (12 Haziran 
1910). 

14 FO, 195/2364, No. 36, 29 Mayıs 1 9 1 1 ,  s. 1 72. 

15 FO, 195/2342, No. 25, 26 Mayıs 1910, s. 234. 
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su Şam'da yapılan gösteride "suni bir hava" olduğunu belirtmiş 
ve bu yüzden "şehrin fakir kesimlerinden gelen, bayrakların 
ve bandonun peşinden sürüklenen kalabalığın büyük kısmı­
nın konuşmaların bitmesinden çok önce dağıldığını" söylemiş­
ti. 16 Konsolosun kullandığı dile dikkat edilmelidir. Konsolosun 
alt sınıfların ve genel olarak halkın eylemlerini hakir gören tav­
rı, boykot faaliyetlerine hükümetin ya da İttihat ve Terakki Ce­
miyeti'nin bir komplosu gözüyle bakılmasının temel sebebidir. 
Bu zihniyet Osmanlı elitinde de yaygındı ve hatta günümüzde 
bu konu üzerine yazan tarihçi çevrelerinde de hakimdir. 17 Os­
manlı İmparatorluğu ve Yunanistan'daki Rumca/Yunanca süre­
li yayınlar da boykot hareketini değerlendirirken benzer iddia­
larda bulundular. Bunlara göre bir millet, resmi politikasını, bir 
avuç hamala yani ayaktakımına teslim edemezdi. Atina'da ya­
yınlanan Embros gazetesi, 1908 yılında anayasanın ilan edilme­
sinden sonra Osmanlı İmparatorluğu'nda, özgürlüğün boş bir 
çığlıktan başka bir şey olmadığı iddiasının doğrulandığını ileri 
sürmüştü. Gazeteye göre Avrupa'da bu tür yöntemlere başvu­
ran sadece jön Türklerdi ve boykot silahının bu kadar popüler 
olduğu tek yer Türkiye'ydi. 18 

Bazı kasabalarda bu gösteriler Osmanlı merkezi bürokrasi­
sini kaygılandırıyordu. Ankara, Mihalıççık'da düzenlenen bir 
gösteride gönderilen bir telgraf Osmanlı hükümetini tehdit et­
mekteydi: Yunan Kralı'nın Girit ile ilgili faaliyetlerini ve talep­
lerini lanetleyen gösterinin lideri Necib, Girit'i Osmanlı halkın­
dan koparmak isteyenlere karşı savaşmak üzere gönüllü kay­
detmeye başladıklarını belirtmişti. Sarıköy tren istasyonunda 
buluşacaklar ve Girit meselesiyle ilgili kesin bir vaat sözü al­
madan telgraf bürosunu terk etmeyeceklerdi. Hepsi bu değildi; 

1 6  FO, 195/2342, No. 1 8 ,  10  Haziran 1 910, s .  297. 

1 7  CPC, Turquie 1897-1914, 306, Belge No. 172, Paris, 5 Ağustos 1910. Fransız 
diplomatik çevrelerinin yazışmaları boykot kampanyasının, Osmanlı halkının 
kendi hükümetine itaatini sarsan anarşik bir yapısı olduğuna işaret etmekte­
dir. Bundan dolayı Fransız büyükelçisi Osmanlı hükümetini dostça bir biçim­
de uyarmak istemiştir. 

1 8  " O  Apokleismos stin Konstantinupoli" {lstanbul'da Boykot), Embros (Atina), 
6 Haziran 1910. 
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Necib, gönüllülerin Sarıköy tren istasyonunu işgal edeceğini 
ilan etmişti. Dahiliye Nezareti, Ankara valisini söz konusu gö­
nüllülerle ve muhtemel bir tren işgali ile ilgili olarak uyarıyor­
du. Vali, Dahiliye Nezareti'ni kaymakamın çalışmaları hakkın­
da bilgilendirerek ve kasabaya gönderilen jandarma sayesin­
de kalabalığın çoktan dağıldığını söyleyerek teskin etmişti . 19 

Osmanlı yönetimi kitleleri harekete geçiren ya da doğrudan 
eylemlere veya en azından toplum üzerindeki kontrolün kay­
bedilmesiyle sonuçlanabilecek taleplere sebep olan gösteriler­
le yakından ilgileniyordu. Bu yüzden Aydın, Kula'da bir göste­
ri yapılacağı ilan edildiğinde Osmanlıları tahrik ve tedhiş eden­
lerden kurtulmak ve bunları cezalandırmak için hükümet bü­
yük bir birim teşkil edecek ve validen bu nevi girişimleri dur­
durmasını isteyecekti.20 Gösterilerin büyük kısmı bir gün sürü­
yordu. Fakat bazı yerlerde, mesela Yanya, Margiliç'te gösterile­
rin sayısı ve süresi kısa bir zamanda artmıştı. Gösteriler davul­
larla, dalgalandırılan bayraklarla başlamış, gönüllülerin kay­
dedilmesiyle devam etmişti; ama eylem bunlarla da kalmadı. 
Üç günlük hareketlilikten sonra gönüllülerin bir kısmı vilayet 
merkezine yürümeyi kararlaştırdı ve coşku ve taşkınlık en üst 
seviyede devam etti. Vali mutasarrıfa ahaliyi gerekirse zor kul­
lanarak dağıtmasını emretti ve halkı, hükümetin Girit'teki Os­
manlıları koruyacak gücü olduğuna temin etmesini istedi. 2 1  
Margiliç'teki kalabalığın zor kullanarak dağıtılıp dağıtılmadığı 
kesin değildir fakat Aydın, Kuşadası'nda yaşanan tam da buy­
du. Jandarma, limandaki bir Yunan gemisini ablukaya alan hal­
kı süngü kullanarak dağıtmıştı. 22 

Cezayir Bahr-i Sefid vilayeti Limni'deki jandarmaların ku­
mandam, emrindeki askerler kalabalığı dağıtmaya hevesli ol­
madıklarından o kadar şanslı değildi. Subaylar kasabadaki 
gayr-i Müslimlere yönelik bir saldırı olabileceğinden korku-

19 BOA, OH. MUl. 103-1/23, Belge No. 1-2-3, 29-30 Mayıs 1326 (1 1-12 Haziran 
1910). 

20 BOA, OH. MUL 104-1/21,  Belge No. 1-2, 1 Haziran 1326 ( 14 Haziran 1910). 

21 BOA, OH. MUl. 102-1138, Belge No. 3, 24 Mayıs 1326 (6 Haziran 1910). 

22 BOA, OH. MU! 1 10/23, Belge No. 1, 26. C. 1328. 
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yorlardı ve boykot hareketini durdurmak istediler. Ama çok­
tan toplanmış olan kalabalık kumandanın yüzüne tükürme­
ye cüret etmişti.23 imparatorluğun başka şehirlerinde bu ne­
vi olaylar meydana gelmiş olduğundan subayların bir saldırı­
dan korkmak için haklı sebepleri vardı. Örneğin Girit mesele­
siyle ilgili bir gösteride Yafa'daki Rum cemaatine saldırıda bu­
lunulmuştu.24 Öte yandan Limni'deki jandarma subayı Sela­
nik'in günlük basını, özellikle de daha önceleri boykotçuların 
ölçüsüz davranışlarını kınayan Rumeli gazetesi tarafından sert 
bir biçimde 'eleştirilmişti. 25 Yani boykotçuları karşısına alması 
bir siviVasker memur için kolay değildi. 

Adapazarı'ndaki gösteri sırasındaki hareketlilik de kolayca 
dinmemiş ve bu nedenle Dahiliye Nezareti mutasamftan, kala­
balıkla ilgilenmesi için lzmit'ten Adapazarı'na hareket etmesini 
istemişti. Mutasarrıf hükümete, kendisi kaymakam ve eşrafla 
telgraf yoluyla iletişime geçtikten sonra kalabalığın galeyanının 
seviyesinin düştüğünü haber vermişti. Merkezi yönetim mu­
tasarrıfın bu raporundan yine de tatmin olmamış ve kendisini 
Adapazarı'na göndermişti. Mutasarrıfın Adapazarı'ndan gön­
derdiği telgraf toplumun farklı kesimlerinin seferberliğini çok 
güzel bir şekilde ortaya koymaktadır. Daha ilk adımında mu­
tasamf şehrin köylülerle dolu olduğunu fark etmişti. Osman­
lı lmparatorluğu'nun Girit'teki yönetiminin sürmesi için göste­
ri yapmak üzere şehirde bir araya gelmeye karar vermiş bir in­
san kalabalığı mevcuttu. Sadece köylüler veya alt tabaka değil, 
gösteriyi düzenleyen şehrin eşrafı ve ileri gelenleri de oradaydı. 

23 BOA, DH. MU!. 109/54, Belge No. 1 ,  8 Haziran 1326 (21 Haziran 1910). 

24 BOA, DH. MU!. 99/43, Belge No. 1,  17  Mayıs 1326 (30 Mayıs 1910). 

25 FO, 195/2358, No. 85, 8 Temmuz 1910, s. 157. Başka yerlerde de Limni'de­
kine benzer subaylar mevcuttu. Osmanlı bürokrasisinin yerel düzeydeki me­
murlan büyük ölçüde boykotu destekledilerse de mesela Salabora'dan Nuret­
tin Efendi gibi bazı kişiler harekete karşıydı. Bu nedenle Salabora Gümrük 
Dairesi müdürü Nureddin Efendi, Preveze Boykotaj Cemiyeti'nce Osmanlıcı­
lığın düşmanı olarak görülmüş ve görevinden uzaklaştınlmıştı. Boykotçula­
nn, boykot hareketi için hayati bir öneme sahip gümrük dairesinde istedikle­
ri gibi davranmalanna izin vermemiş olması muhtemeldir. Preveze Boykotaj 
Cemiyeti, Selanik'te basılan bir gazete olan Rumdi'nde kendisini eleştiren bir 
ilan bile yayınlamıştı. FO, 195/2358, No. 85, 8 Temmuz 1910, s. 157. 
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Halk galeyana gelmişti; ama imamın Cuma namazında verdiği 
teskin edici vaaz sayesinde bu otuz bin kişilik kalabalık mute­
dil bir şekilde davranmıştı. Öte yandan her ne kadar gösteri ge­
nel olarak ılımlı bir havada geçse de kalabalığın iradesi cüret­
kar ve hatta Osmanlı idaresi için küstahtı. Hükümet Osmanlı­
ların namusu olduğu söylenen Girit'in savunması konusunda 
herhangi bir zayıflık belirtisi gösterirse halk ayaklanacak ve ey­
leme geçecekti. 26 

Yukarıda bahsedildiği üzere 1910'daki gösteri dalgası sırasın­
da imparatorluğun çeşitli yerlerinde gönüllü kaydedilmesi uy­
gulaması başlamıştı. Bu girişimler ve yeni ortaya çıkan örgütler 
birbirleriyle iletişime geçmiş, ama hükümetin girişimleri sonu­
cunda tam bir örgüte dönüşmemişti. Örneğin Trabzon'dan Di­
yarbakır'a, müftü ve belediye başkanı adına Trabzon Gönül­
lü Cemiyeti başkanı tarafından imzalanmış, gönüllülerin kay­
dediiinesine dair bir telgraf gönderilmişti.27 Gönüllü Cemiye­
ti, Trabzon'da otuz bin kişinin toplandığı gün kurulmuştu. Ay­
nı telgraf Erzurum'a da gönderilmişti. Trabzon, diğer şehirleri 
gönüllü kaydetme faaliyetiyle ilgili olarak bilgilendirerek onla­
rı da aynını yapmaya davet ediyordu. Erzurum valisi Celal bu 
tür girişimlerin halkı tahrik edebileceği ile ilgili olarak hükü­
meti uyarmıştı. Dahiliye Nazırı buralardaki memurlara bu gi­
bi kışkırtıcı telgrafların gönderilmesine neden izin verdikleri­
ni sormuştu.28 

Nezaret ayrıca Posta, Telgraf ve Telefon Müdüriyet-i Umu­
miyesi'ni de bu tür telgraflarla ilgili olarak uyarmış ve Müdüri­
yet, Konya'daki bir gösteriden sonra imparatorluğun farklı yer­
lerine çok sayıda kışkırtıcı telgrafın gönderildiği konusunda 
Nezareti bilgilendirmişti.29 Bu telgraflardan biri lzmir'de top­
lanan bir gösteri sırasında ulaşmıştı. Konya'daki gösteride Yu­
nanistan ile yapılacak bir savaşta gönüllü kaydetmekte kul-

26 BOA, DH. MU!. 100-1135, Belge No. 3, 7-8, 20-22 Mayıs 1326 (2-4 Haziran 
1910). 

27 BOA, DH. MU!. 102-2/17, Belge No. 1 1 , 2 Haziran 1326 (15 Haziran 1910). 

28 BOA, DH. MU!. 100-2/8, Belge no. 2/1-3, 1-3 Haziran 1326 (14-17  Haziran 
1910). 

29 BOA, DH. MU!. 100-2/8, Belge No. 1, 19 Mayıs 1326 ( 1 Haziran 1910). 
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lanılmak üzere para toplanması için bir girişim başlatılmıştı. 
Konya cemiyetinin başkanı İzmir müftüsünü de benzer bir ha­
reket başlatmaya davet ediyordu. Konya' dan gönderilen telgraf 
İzmir'dekileri, Girit'teki elli bin dindaşa karşılık Konya'dan el­
li bin kişinin Yunanistan'a karşı harekete geçmeye hazır oldu­
ğu konusunda bilgilendirmekteydi. Gönüllüler İzmir halkın­
dan kendilerine katılmalarını istirham ediyorlardı. Bu çağrı bü­
yük bir coşkuyla karşılandı. İzmir'deki gösteri bu çağrıyı, Ay­
dın vilayetinin tüm Müslüman halkının hazır olduğu ve gönül­
lü taburları oluşturmaya başladıkları şeklinde yanıtlamıştı.30 

Aydın vilayetinin kasabalarında yapılan gösterilerde hükü­
mete ve İzmir gazetelerine telgraflar gönderilmiş ve kamuoyu­
na gönüllü kaydettikleri bildirilmişti. Gönderilen telgraflar bir­
birinin benzeri cemiyetlerin başkanları tarafından imzalandı­
ğından bu girişimler anonimdi. Manisa'daki "milli taburlar"ın 
kumandanı Süleyman Sırrı, halihazırda bir gönüllü birliği oluş­
turmuş olduklarını ve askeri bir harekat için hazır oldukları­
nı yazmıştı.3 1  Buradaki Gönüllü Cemiyeti'nin başkanı Tev­
fik, hükümete Urla'da gönüllü kaydetmeye başladıklarını bil­
dirmişti. 32 Nazilli'deki milli gönüllü taburunun kumandanı­
nın telgrafı çok daha ayrıntılıydı: Sadettin Bey gönüllülerin sa­
yısını ve Nazilli'nin her nahiyesi için belirlenen kumandanla­
rını bildirmişti. Yılara, Arpaz, Kuyucak gibi sekiz ayrı nahiye­
den bahsetmekteydi ve toplam gönüllü sayısının kısa sürede 
3.985'e yükseldiğini iddia ediyordu.33 Gönüllü kaydetme giri­
şimleri Denizli, Foça-i Atik ve Menemen gibi yerlerde de ger­
çekleşmişti. 34 

30 FO, 195/2360, Na. 39, 6 Haziran 19 10, s. 196-9. 

31  "Manisa Milli Taburlar Kumandanı Süleyman Sırrı, "Manisa'dan Çekilen 
Telgraf Sureti" ,  /ttihad, 30 Mayıs 1326 (12  Haziran 1910). 

32 Urla' da Gönüllü Cemiyeti Reisi Tevfik, "Urla' dan Çekilen Telgraf Sureti", Itti­
had, 30 Mayıs 1326 (12  Haziran 1910) .  

33 Nazilli'de Milli Alay Kumandanı Sadettin, "Nazilli'den Çekilen Telgraf Sure­
ti", Iıtihad, 30 Mayıs 1326 (12  Haziran 19 10). 

34 "Foça-i Atik'ten çekilen Telgraf Sureti", Ittihad, 30 Mayıs 1326 (12 Haziran 
1910); Menemen'den Çekilen Telgraf Sureti", Ittihad, 30 Mayıs 1326 (12 Ha­
ziran 1910); Girit için Miting ve Gönüllü Taburları'', lttihad, 30 Mayıs 1326 
(12 Haziran 1910). 

79 



Aynı telgraf, aynı gün Konya Gönüllü Cemiyeti'nin başkanı 
Emin Efendi tarafından Diyarbakır'a da gönderilmişti. Diyarba­
kır valisi, Müslüman ve Hıristiyan eşrafın yanı sıra şehrin be­
lediye reisi ve müftüsünün de katılacağı bir gösteri düzenlen­
mesini tavsiye etti. Gösteri belediye binasında gerçekleştirildi 
ve konu üzerine hükümetin fikrinin sorulmasına karar veril­
di. Hükümet, Diyarbakır valisini, Osmanlı haklarını muhafa­
za etmeye çalıştıkları ve halihazırda gönüllüye ihtiyaç olmadığı 
yönünde bilgilendirdi. 35 En faal gönüllü cemiyeti, Edirne'de­
ki gönüllü kaydetme faaliyetlerini de kontrol etmeye çalışan 
Konya'daki cemiyetti. Edirne'deki Britanya konsolosu, büyü­
kelçiliğini şehirdeki gönüllü cemiyetinin gösterilerini akşamla­
rı yaptığı ve şimdiden hatırı sayılır sayıda insanın kaydedildi­
ği yolunda bilgilendirmişti. Konya'dan gelen bir telgrafın Edir­
ne'deki hareketin nasıl gittiğini sorduğunu söylüyordu. Cevap, 
Edirne'nin kırk bin gönüllü tedarik edebilecek durumda oldu­
ğu şeklindeydi. 36 

Selanik, Serez'de de bir gönüllü kaydetme girişimi ortaya çık­
mıştı; Serez eşrafı, hükümetin rızasının olup olmadığını öğren­
mek için Selanik valisini ziyaret etmişti. Vali buna hızla, her 
türlü faaliyeti yasaklamak suretiyle cevap verdi. 37 Benzer bir 
olay da, bir cemiyet kurularak gönüllü birlikleri oluşturulma­
ya başlanan Edirne, Çatalca'da gerçekleşmişti. Bu gönüllüle­
rin bir kısmı da olası bir savaşa katılabilmek için yerel mercile­
re başvurmuşlardı. Dahiliye Nezareti Çatalca mutasarrıfına gö­
nüllüye ihtiyaç olmadığı uyarısında bulunmuştu. 38 Manastır' da 
da bir gönüllü cemiyeti oluşturulmuş ve bu girişimin Meşruti­
yet kahramanı Niyazi Bey'in rızası dahilinde olduğu ileri sürül­
müştü. Gönüllü girişimi boykot hareketiyle kol kola ilerliyor­
du. 39 Bu girişimlerin büyük kısmı ilk heyecanın ardından da­
ğılmıştı; öte yandan lzmir'deki Britanya konsolosluğu, büyü-

35 FO, 195/2347, No. 18, 7 Haziran 1910, s. 279. 

36 FO, 195/2335, No. 30, 13 Haziran 1910, s. 120. 

37 BOA, DH. MUl. 102-2/17, Belge No. 17-18, 29 Mayıs 1326 ( 1 1 Haziran 1910). 

38 BOA, DH. MUl. 102-1/4, Belge No. 1-2, 25 Mayıs 1326 (7 Haziran 1910). 

39 CPC, Turquie 1897-1914, 306, Belge No. 46, Manastır, 22 Haziran 1910. 
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kelçisine bu vilayetteki gönüllü kaydının hala devam ettiğini ve 
Müslüman halkın büyük coşku içerisinde olduğunu haber ver­
meye devam ediyordu. Bu amaçla Manisa, Denizli ve Nazilli'de 
ateşli gösteriler yapılmaya devam etti.40 

Boykot barış zamanında kullanılan bir silahtı, fakat bu şid­
detten yoksun olduğu anlamına gelmemektedir. Farklı ülkeler­
de ve farklı boykot hareketlerinde şiddet çeşitli biçimlerde ken­
disini tekrar tekrar açık etmekten geri durmuyordu. Her ne ka­
dar boykot hareketlerinin asıl amacı halkı belirli ürünleri tü­
ketmekten sakınmaya ikna etmekse de sıklıkla başka türlü ön­
lemlere de başvurulmaktaydı; söz gelimi dışlamak ve dükkan­
ların başına nöbetçi dikmek boykot hareketlerinin en önemli 
zorlama araçlarıydı. Bu iki yol hem barışçıl hem de şiddet kul­
lanılarak uygulandı. Her iki araca da, özellikle de belirli tüccar­
ların piyasadan silinmesi amacıyla, Osmanlı boykot hareketi sı­
rasında başvurulmuştu. 

Tellallar boykotların başlangıcında boykotu ilan etmek ve 
yaygınlaşmasını sağlamakta önemli bir rol oynuyorlardı. Öte 
yandan sadece boykotu duyurmak için değil, hareketin son­
raki aşamalarında boykot edilen dükkanları gözetlemek ve bu 
dükkanların etrafını çevirmek gibi işler için de kullanılmışlar­
dı. Boykotlar her halükarda gazete ve dergiler ve Boykotaj ce­
miyetlerinin yayınlarında ilan edildiği için bu son işlevleri çok 
önemliydi. Kısacası tellallar bağırarak boykot ilanını kamuya 
açık yerlerde duyuruyor ve dikkatli gözlerle boykotu gözeti­
yorlardı. 

Tellalların mevcudiyeti en çok Rum cemaatinin şikayetlerin­
de ortaya konuyordu. Yukarıda bahsedildiği üzere Rum Orto­
doks Patriği hükümetin dikkatini buradaki soruna çekmek için 
o zaman Aydın vilayetine bağlı Akhisar'daki boykotla ilgili bir 
şikayette bulunmuştu. Gönderilen telgrafta boykotun bu tellal­
lar tarafından ilan edildiği ve bundan en çok dükkanlarını ka­
patmak zorunda kalan Rum esnafın mağdur olduğu ileri sürü­
lüyordu.41 Erzurum'da gösterinin Hükümet Konağı önünde 

40 FO, 195/2360, No. 41, 15 Haziran 1 910, s. 206. 

41 BOA, OH. MU!. I I0/38, Belge No. 2, 12 Haziran 1326 (25 Haziran 1910). 
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yapılacağını duyuran yine tellallardı. Birçok şehirde olduğu gi­
bi burada da belediye başkanı, bir Harbiyeli ve bir gayr-i Müs­
lim temsilci imparatorluğun toprak bütünlüğü hakkında ko­
nuşmuş ve buna yönelik tecavüzleri kınamışlardı.42 Benzer şe­
kilde Preveze, Yanya'da da 9 Haziran'dan sonra Yunan gemile­
rine karşı bir boykot başlatılacağını duyuran tellallardı. Ticaret 
acentelerine karşı boykotu ilan eden gümrük idaresindeki baş­
hammaldı, ama boykotu halka tellallar duyurmuştu.43 

Tellalların boykotu ilan etmesinden sonra ortaya, etrafı çev­
rilecek Rum dükkanlarına kimsenin girmemesini sağlayan boy­
kot gözcüleri çıkıyordu. Bunlar çoğu yerde gerek duydukların­
da zora ve tehdide de başvurmuştu. Özellikle lzmir'in Müslü­
man mahallelerinde Rum dükkanlarının önünde gözcüler du­
rur, müşterileri dükkanlardan uzak tutarlardı. Rum dükkanları 
ayrıca, Müslüman halk bunları kolayca tanıyabilsinler diye be­
lirli işaretlerle işaretlenmişlerdi.44 

Boykot Hareketi'nin en içten ve ateşli savunucuları doğal 
olarak Girit göçmenleriydi. Özellikle İzmir ve Antalya gibi Ak­
deniz'in liman kentlerinde Rum dükkanlarına karşı bir sokak 
gücü işlevi görüyorlardı. Girit Müslümanlarının oluşturduğu 
çeteler lzmir sokaklarında geziyor ve Yunanları ya dükkanları­
nı kapatmaya ya da Yunan vatandaşlığından çıkmaya zorluyor­
lardı.45 Kabul etmeyenlerin akıbeti ise dayak yemek olabiliyor­
du. Bir seferinde Yunan gemisiyle kıyı arasındaki haberleşme­
yi önlemek için limanda toplanan Giritliler, Yunan konsolos­
luk tercümanına sataşmışlardı. Öfkelenen tercüman Giritlilere 
üç el ateş etmiş, Yunan konsolosunun boykotçular ve Osman­
lı hükümeti karşısındaki konumunu zayıflatmıştı.46 Müslüman 
Giritliler Antalya'da da çeşitli Yunan dükkanlarına girmiş ve 
dükkan sahiplerine boykot başlattıklarını ve diğer Müslüman 
zanaatkarlar ile tüccarları Yunanlara karşı harekete geçirdik-

42 FO, 19512347, No. 35, 2 Haziran 1910, s. 251-53. 

43 BOA, DH. MUl. 106/9, Belge No. 2-3, 6 Haziran 1326 (19 Haziran 1910). 

44 CPC, Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 41-43, İzmir, 1 1 Nisan 1911 .  

45 AYE, A-21 ,  1910-191 1 ,  No. 87, 191 1 .  

46 FO, 19512360, No. 41 ,  15 Haziran 1910, s. 204. 
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lerini söylemişlerdi.47 Başka bir örnekte Kala-i Sultaniye'de iki 
Osmanlı Rum vatandaşına, bir akrabalarının cenazesine katıla­
bilmeleri için ünlü Destouni Şirketi'nin bir gemisinden kara­
ya çıkmalarına izin verilmişti. Fakat özel bir kayık bu iki kişiyi 
Konak Meydanı'na getirdiğinde protesto etmek için üç yüz kişi 
toplanmıştı. Başı yine Müslüman Giritliler çekiyordu.48 

Beyrut'ta Müslüman bir Giritli Haziran 1910'da Rum bir kah­
vehanecinin mülküne zarar vermişti. Yerel kayıkçı loncasının 
başı Şarkavi bu Giritliye yardım ettiği için tutuklanmıştı. Olay­
lar sırasında Beyrutlu kayıkçılarla hükümet arasında gerilim de 
yükselmişti.49 Ekim 1910'da Britanya konsolosunun "bir avuç 
kabadayı" olarak tanımladığı Müslüman Giritli bir grup "El­
li" isimli bir Yunan gemisinin İzmir iskelesine yanaşmasını en­
gellemişti; başlarını çeken Akif isimli şahıs silahlı direniş bile 
önermişti. 50 

Boykottan sadece küçük işletmeler değil bankalar da etki­
lenmişti. Belgelerde silahlı bir grup insanın Selanik, Kavala'da­
ki Atina Bankası'nı çevirdiği ve müşterilerin içeri girmesini en­
gellediği yazılmaktadır.51 Öte yandan Selanik, Drama mutasar­
rıfı bu iddiayı reddetmiş, sadece barışçıl bir boykotun varlığını 
kabul etmişti.52 Bu tavır ve mutasarrıfın iddiası aşağıda ele ala-

47 BOA, DH. MUl. 108-119, Belge No. 2, 12 Haziran 1326 (25 Haziran 1910). 

48 FO, 195/2345, No. 55, 1 7  Haziran 1910, s. 1 1 5. Giritli göçmenlerin Rumla­
ra karşı lzmir'de benzer eylemlere giriştiklerine dair söylentiler daha 1909'da 
başlamıştı. 1909 Ağustos'unda Rumlara karşı bir boykot başlatılmış, fakat bu 
boykot başta İttihat ve Terakki Cemiyeti olmak üzere yörenin ileri gelenleri 
tarafından durdurulmuştu. Bu erken boykot denemesinde lzmir'deki Giritli­
ler son derece etkindi. Patris gibi Rum gazetelerinde Giritlilerin dükkanların 
başına nöbetçi dikme söylentileri yayınlanmıştı. Öte yandan Aydın valisi Ka­
zım Bey bu söylentileri reddetmiş ve kamuoyunu dükkanlara blokaj uygulan­
madığına dair temin etmişti. Öte yandan yine de Boykotaj Cemiyeti'nden şa­
hıslara yönelik saldırıları kınamaları için bir beyanatta bulunmalarını istemiş­
ti. 1909 yılı gibi erken bir tarihten bu örnek bile boykot faaliyetlerinin bu nevi 
saldırılarla kol kola ilerlediğini göstermektedir. BOA, DH. MUL 5-2115, Belge 
No. 1 ,  3; 10- 1 1 Ağustos 1325 (23-24 Ağustos 1909). 

49 FO, 195/2342, No. 32, 23 Haziran 1910, s. 326. 

50 FO, 195/2360, No. 85, 6 Ekim 1910, s. 378. 

5 1  BOA, DH. SYS. 2211-28, Belge No. 1/1, 31 Ağustos 1326 ( 1 3  Eylül 1910). 

52 BOA, DH. SYS. 2211-30, Belge No. 2,  28 Eylül 1326 (11 Ekim 1910). 
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cağımız üzere boykot hareketinde sık rastlanan bir durumdu. 
Nöbetçi dikme ve dükkanların etrafını çevirme gibi önlemler 
zaman zaman amacına ulaşmıştı. Örneğin Rum bir deri tücca­
rı olan Grigor Aleksiyu, boykotçuların baskısından dolayı Ed­
remit'teki dükkanını kapatmak zorunda kalmıştı ve konuyla il­
gili diplomatik ve idari yazışmalar bir yıl sonra bile devam edi­
yordu. 53 Boykotçu grupların Rum dükkanlarının başında nöbet 
tutması, Atina'da yayınlanan Yunan gazetesi Embros'un boy­
kottan bahsederken en çok değindiği konulardan birisiydi. 54 

Osmanlı hükümeti tüm vilayetlere boykot sırasında Osman­
lı vatandaşlarının dükkanlarının çevresinde nöbet tutulma­
sı olayları ile ilgili olarak bir emir göndermişti. Hükümet, va­
lilerden bu nevi faaliyetleri durdurmalarını istiyordu. 55 Hükü­
met tarafından bu genel uyarının gönderilmesinden önce sade­
ce Konya vilayetinin valisi o zaman kendisine bağlı Antalya'da 
zorla kapatılan dükkanların tekrar açılmasının başarılabildiği 
konusunda Dahiliye Nezaretini bilgilendirmişti.56 Öte yandan 
bir yıl sonra Rum dükkan sahipleri hala dükkanlarının önüne 
nöbetçi dikilmesinden şikayet ediyorlardı. Akrabalarının bile 
dükkanlarına giremediğini ileri sürmüşlerdi. Yunan konsolos­
luk tercümanı da boykot edilenler arasındaydı ve boykot ancak 
tercüman görevinden istifa ettikten sonra kaldırılmıştı. 57 

Ne var ki boykotun ilk aylarından sonra şiddet ve zor ile il­
gili iddialar her geçen gün arttı. Bunun iki nedeni vardı. Önce­
likle boykot daha katı bir şekilde uygulanmaya başlanmıştı ve 
hareketin kurallarının tam bir şekilde uygulanması gerekiyor­
du. Genel olarak dünyanın her yerinde boykot hareketleri sıra­
sında zora başvurma daha geniş çevrelerin rızasını sağlamanın 
her zaman bir aracı olmuştu. İkinci olarak boykotun mağdurla­
rı, boykot faaliyetleri sırasında şiddete başvurulması ile ilgili id-

53 BOA, DH. SYS. 22/1-12, Belge No. 5, 9 Mart 1327 (22 Mart 191 1) .  Bu dükkan 
Mayıs 1910'da kapatılmıştı. 

54 "To Mpoikataz eis Thessalonikin," (Selanik'te Boykot) ,  Embros (Atina), 22 
Ağustos 1910. 

55 BOA, DH. MUl. 102-2/17, Belge No. 67, 23 Haziran 1326 (6 Temmuz 1910). 

56 BOA, DH. MUl. 102-2/17, Belge No. 41 ,  14 Haziran 1326 (27 Haziran 1910) .  

57 AYE, A-21 ,  1910-1911 ,  Antalya, 26 Mart 191 1 .  
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dialarını daha çok dile getirmeye başlamışlardı. Böylece mevcut 
yasalara istinaden boykotu durdurabileceklerdi, zira boykot 
ancak barışçıl şartlarda uygulanırsa meşru ve yasaldı. Osmanlı 
yönetiminin tarafsız duruşu boykotun barışçıl yapısından kay­
naklanıyordu. Dolayısıyla hareketin mağdurları şiddet kullanı­
mından bahsederek hükümeti ve Düvel-i Muazzama'yı boyko­
tu durdurmaya zorlamaya çalışıyorlardı. Bu bağlamda Yunanca 
günlük Embros gazetesi ilk haftadan itibaren saldırı ve zor kul­
lanımının vuku bulduğu olaylarla ilgili haberler yapmaya baş­
lamıştı. Örneğin bir makalede, lzmir'de çarşıda Rum dükkanla­
rına saldıran Müslüman kalabalıklarla ilgili bir haberden alın­
tı yapmaktaydı. Dükkanların çoğu kargaşa ortamından ötürü 
kapatılmış ve dükkanlarını kapatmayı reddedenler bıçakla teh­
dit edilmişti. Gün boyunca taraflar arasında çok sayıda itiş ka­
kış yaşanmıştı. Embros, her ne kadar Müslümanların Rumları 
yaraladığını iddia etse de Rumların da Müslümanlara karşı ce­
surca dövüştüğünü yazıyordu. 58 Yine Embros'a göre Selanik'te 
Rum lokantalarından biri bir grup Müslümanın saldırısına uğ­
ramış ve lokantadaki masa sandalye tahrip edilmişti.59 Yani bü­
tün politik ve toplumsal aktörler arasında söylem düzeyinde de 
bir mücadele sürüyordu. Ancak şiddetin belli bir seviyeye ka­
dar yaygın olarak kullanıldığına dair şüpheye yer yoktur. 

Taraflar arasındaki bu nevi çatışmalardan biri Hüdaven­
digar vilayetine bağlı Burhaniye' de gerçekleşmişti. Bir Yunanis­
tan vatandaşına ait zeytin bağında çalışan işçiler bir grup silah­
lı kişinin saldırısına uğramıştı. Kaymakam bu saldırı hikayesi­
ne inanmamış ve Dahiliye Nezareti'ni, bir Müslümanın işçile­
re müdahale ettiği, zira bağ sahibi ortalıkta olmadığı için zey­
tinlerin zarar görmesinden korktuğu yolunda bilgilendirmişti. 
Dahası bağ sahibinin şikayetinin gerçek sebebi bağının boykot 
edilmesiydi ve kaymakama göre bu boykot barışçıl bir şekil­
de uygulanmaktaydı. Bu arada Burhaniye'de, Trikopidi adında 

58 "Ai Tarachodeis Skinai tis Smimis" (lzmir'deki Kargaşadan Sahneler), Embros 
(Atina) ,  31 Mayıs 1910. 

59 "To Mpoikotaz stin Thessalonikin" (Selanik'te Boykot), Embros (Atina),  9 Ha­
ziran 1910. 
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bir Yunanistan vatandaşının zeytinleri bir Müslüman tarafın­
dan satın alınmıştı. Fakat işçileri yine de saldırıya uğramış ve 
bu kez işçilerden biri kafasından yaralanmıştı. Kaymakam hü­
kümete saldırının boykotçular tarafından mı gerçekleştirildiği 
yoksa bunun işçiler arasındaki bir kavgada mı olduğunun ke­
sin olmadığını yazmıştı.60 İzmir, Ulucak'ta da bir kundaklama 
olayı cereyan etmişti. Bu olaydaki zeytin bağının sahipleri bir 
Yunanistan vatandaşı ile üç Osmanlı Rumuydu. Yangını sön­
dürmeye çalışan köylüler zor kullanılarak engellenmişti. Ma­
nisa Rumları ürünlerinin tamamını hasat edememiş ve şehirde­
ki Rum doktor ve eczacılar süıiilmüşlerdi.61 İzmir'deki Britan­
ya konsolosu boykotçuların iç bölgelerde de zora başvurduk­
larının altını çiziyordu. Söz gelimi bir Britanya vatandaşının, 
boykotçular kendisini Yunan zannettikleri için incirlerini ve 
üzümlerini hasat etmesine izin verilmemişti.62 Yunan konsolo­
su da merkezi hükümetin gücünün daha zayıf olduğu liman şe­
hir ve kasabalannın hinterlandında boykotun çok daha katı ol­
duğunu belirtiyordu.63 Bu olgu Fransız konsolosunun raporla­
rında da vurgulanmıştı. Söz konusu raporlara göre Ege kıyıla­
rından İç Anadolu'ya doğru seyahat edildikçe hükümet otorite­
sini ve iktidarını kaybediyordu.64 

Ayvalık'ta Hacı Atanasi, zeytinliğini bir İtalyan vatandaşına 
satmıştı, ama bağ kuşatılmış ve işçileri ile bekçileri kovulmuş­
tu. Ayvalık kaymakamı Dahiliye Nezareti'ni Atanasi'nin zeytin 
ağaçlarını değil araziyi sattığı yönünde bilgilendirmişti. Dolayı­
sıyla bir ltalyan'ın sahip olduğu bir zeytinliğin boykot edilme­
si gibi bir durum söz konusu olamazdı. Öte yandan boykot edi­
lenlerin kendilerini Boykot Hareketi'nden kurtarmak için dük­
kanlarını, gemilerini, tarlalarını ve benzerini yabancılara sat­
tıkları örnekler mevcuttu. Boykotçular eğer mülkün el değiştir-

60 BOA, OH. SYS. 2212-2, Belge No. 2, 8 Şubat 1326 (21 Şubat 1911) .  

6 1  CPC, Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 41-43, İzmir, 1 1 Nisan 1911 .  

62  FO, 195/2360, No. 72, 16 Ağustos 1910, s .  331. 

63 AYE, A-21 ,  1910-191 1 ,  İzmir, No. 9 19, 19 Mart 191 1 .  

64 CPC, Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 105, İzmir, 8 Haziran 1911 ;  CPC, 
Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 57-62, Paris, 23 Nisan 1 9 1 1 .  
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mesinin bir numara olduğunu düşünüyorlarsa, birçok örnekte 
satılan mülkleri boykot etmeye devam etmişlerdi. Boykotaj Ce­
miyeti bir toplantıda Britanya konsolosluğuna bu satışlarla ilgi­
li şüphelerini dile getirmiş ve yabancı elçilikleri Yunanları ko­
rumakla itham etmişti.65 Bu bağlamda zeytinliğin yeni İtalyan 
sahibi boykot edilmeye devam etmiş ve sonuçta İtalyan elçili­
ği konuyla ilgili olarak Osmanlı Hariciye Nezareti'ne başvur­
muştu. 

Ayvalık'ta da boykotçular önlerine adam dikerek Rum dük­
kanlarını kuşatmıştı.66 Ayvalık'taki dükkanların önüne nöbet­
çi dikilmesi yöredeki Rumların işlerini baltalamıştı. Sahibi ol­
duğu Yunan Pantaleon Oriental Navigation Company'i Britan­
yalı limitet bir şirkete devretmek isteyen Panaghiotti Pantale­
on, Britanya konsolosuna "boykotun doğal olarak mülkünü 
bir Britanya şirketine devretme isteğini arttırdığını" itiraf et­
mişti.67 Başka bir Yunan girişimci, Andrico Plaska, Malta ve 
Britanya vatandaşı olan çalışanı Alexander Scoudamor'u res­
men sahip olduğu kasap dükkanının sahibi ilan etmişti. Üste­
lik Scoudamor boykot nedeniyle tazminat talep etmiş ve ismini 
Britanya büyükelçiliğinin listesine yazdırmıştı. Yani boykot bir 
çalışanı, boykottan kurtulmak ve tazminat talep edebilmek için 
bir dükkan sahibine dönüştürmüştü.68 

Denizcilik şirketlerinin el değiştirmesi Birleşik Devletler ve 
Osmanlı İmparatorluğu arasında da sorunlara neden olmuştu. 
Hacı David Şirketi, 1909 yılında bir Amerikan vatandaşına sa­
tılmış ve Amerikan bayrağı altında faaliyet göstermeye başla­
mıştı. Fakat tayfa Yunan'dı. Şirketin gemilerinden birinde tayfa 
ile yeni terhis olmuş Osmanlı askerleri arasında bir kavga çık­
mıştı. Kavganın başlama nedeni yolcuların şirketin düşük ka­
litede hizmet vermesine tepki göstermesiydi. Öte yandan kav-

65 FO, 195/2360, No. 75, 30 Ağustos 1910, s. 348. 

66 BOA, DH. SYS. 2211-6, Belge No. 2, 23 Teşrinisani 1326 (5 Kasım 1910). 

67 FO, 195/2383, No. 22, 30 Nisan 191 1 ,  s. 85. Pantaleon, Boykot Hareketi'nin 
en başından itibaren lzmir limanında boykot edilen ilk firmalardan biriydi. 
Bkz. "Ai Tarachodeis Skinai tis Smimis" (lzmir'deki Kargaşadan Sahneler), 
Embros (Atina), 31 Mayıs 1910. 

68 FO, 19512383, No. 71 ,  23 Eylül 191 1 ,  s. 290. 
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ga kısa sürede milli bir meseleye dönüştü. Şirketin adı kalitesiz 
hizmet nedeniyle kötüye çıkmıştı ve Osmanlı vatandaşı müşte­
rilerin istismar edilmesinin bir sembolü haline gelmişti. Yunan 
tayfa ve kaptanın Osmanlı halkına hakaret ettiği iddia ediliyor­
du. Boykot Hareketi'nin baş aktörleri olan liman işçileri kavga­
yı, şirketin Osmanlı milletini aşağılaması olarak görüyorlardı. 
Sonuç olarak Ocak 19l l'de Osmanlı limanlarında şirkete kar­
şı bir boykot başlatıldı. Amerikan elçiliği Osmanlı hükümetine 
bir protesto çekti, fakat boykot ancak diğer bir Amerikan şirke­
tine, Singer dikiş makinelerine karşı başka bir boykot başlatıl­
dığında bitecekti. Bu olay günlük hayatın sıradan olaylarından 
birinin nasıl ulusal bir soruna dönüşebildiğinin ve bir şirketin 
başka bir tabiiyetten bir şirkete devredilmesinin nasıl hile ola­
rak görülebildiğinin güzel bir örneğidir. 69 

Dahiliye Vekaleti 20 Kasım 1910'da Aydın, Halep vilayetlerini 
ve Karesi yöresini dükkanların önüne nöbetçi yerleştirilmesi ve 
insanların çalışmaktan zorla alıkonulması konusunda uyarmış­
tı. Bundan dolayı Osmanlı Devleti yabancı işletmelere tazminat 
ödemek zorunda kalıyor ve hükümet bu ödemelere son vermek 
istiyordu. Bu nedenle hükümet yerel yöneticilerden bu tür faali­
yetleri cezalandırmalarını talep etmişti. Bu belge söz konusu fa­
aliyetlerin gerçekten mevcut olduğunu ve devletin bunlar yü­
zünden tazminat ödediğini ortaya koymaktadır. 70 Öte yandan 
Osmanlı Devleti kısa süre sonra tazminat taleplerinden bezmiş 
ve Boykot Hareketi nedeniyle meydana gelen kayıplardan do­
ğan sorumluluğunu reddetmeye başlamıştı.71 Boykot Hareketi 
ve yerel yöneticilerin takındıkları tutum bir yıl sonra bile değiş­
memişti. Charles Wilkinson isminde bir Britanya vatandaşı Boy­
kot Hareketi nedeniyle önemli güçlüklerle karşılaşmıştı. Triku­
pis isminde bir Yunan'dan bir çiftlik kiralamış ve tarlalarında 
Yunan işçi ve memurlar çalıştırmaya devam etmişti. Çiftlik ken-

69 Osman Köse, "Osmanlı-Amerikan ilişkilerinde Bir Kriz: Hacı David Vapur 
Kumpanyası Boykotu (191 1)",  Belleten, cilt LXVIII, No. 252, Ağustos 2004, s. 

461-482. 

70 BOA, DH. SYS 2211-24, Belge No. 4, 17 Teşrinisani 1326 (30 Kasım 1910). 

7 1  FO, 195/2383, No. 1 2 ,  2 2  Şubat 191 1 ,  s .  40. Britanya konsolosu bir tazminat 
başvurusuyla ilgili olarak lzmir valisini ziyaret etmişti. 
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disine muhtemelen Boykot Hareketi yüzünden kiralanmıştı ve 
Yunan işçilerin burada çalışmaya devam etmesi boykotçulan öf­
kelendiriyordu. Söz konusu boykotçular Wilkinson'ın çiftliği­
ne saldırmış ve işçilerini yaralamışlardı. 72 Britanya elçiliği Os­
manlı hükümetini konuyla ilgili olarak uyarmış ve kayıplar için 
tazminat ödenmesini talep etmişti. Başta mutasamf, benzer va­
kalarda olduğu gibi iddialan reddetti. Öte yandan çiftlik tekrar 
tekrar saldırıya maruz kaldı. Nihayet Ayvalık'taki Britanya kon­
solos muavini Aydın vilayeti başkonsolosunu ve Britanya elçi­
liğini, Wilkinson davası ile ilgili Osmanlı hükümetini yerel bü­
rokratlar üzerinde baskı uygulatmaya zorladı.73 Üçüncü saldırı 
ve sonucundaki yaralanmalardan sonra Dahiliye Nezareti Kare­
si mutasamfından bir soruşturma raporu istedi. Fakat yörenin 
yöneticileri cevap vermekte acele etmediler. Bu yüzden Dahiliye 
Vekaleti tekrar soruşturmanın sonucunu soran bir yazı gönder­
mek zorunda kaldı. Söz konusu soruşturma Burhaniye'den Ay­
valık ve Edremit'e kadar olan alam kapsıyordu ve saldırganlar­
dan bir kısmı tutuklandı. Bu kasabalann eşrafı ve ileri gelenle­
ri ihtar edildi. 74 Her ne kadar bundan sonra dava kapanmış gi­
bi görünse de Wilkinson'ın çiftliği dördüncü kez saldırıya uğra­
dı. Bu kez hem ürünler hem de üretim araçlan tahrip edilmiş ve 
yakılmıştı.75 Bu son saldın Boykot Hareketi'nin gücünü göster­
mekte ve yerel yöneticilerin boykotçulara müdahale konusunda 
ne kadar gönülsüz olduklanna ya da onlar karşısında ne kadar 
kifayetsiz kaldıklanna işaret etmektedir. 

Benzer bir şekilde Ayvalık'ta bir İtalyan vatandaşı, bir grup 
silahlı adam satın almış olduğu zeytin bağının girişini kestiği 
için zeytinlerini hasat edememişti. Aynca Yunan konsolosluğu 
Osmanlı hükümetine şiddet olayları bildirmeye devam ediyor­
du. Bu raporlardan birinde boykotçuların Yunan Karali'nin sa-

72 BOA, DH. SYS. 22/2-4, Belge No. 2, 14 Eylül 1327 (27 Eylül 1911) .  

73 FO, 195/2383, No. 65, 6 Eylül 1 9 1 1 ,  s. 268; FO, 195/2383, No. 68, 20 Eylül 
1 9 1 1 ,  s. 277; FO, 195/2383, No. 69, 23 Eylül 1 9 1 1 ,  s. 280. 

74 BOA, DH. SYS. 22/2-4, Belge No. 6/1 ,  28 Eylül 1327 (10 Ekim 191 1) .  

75 BOA, DH.  SYS. 22/2-4, Belge No.  10/1, 23 Teşrinievvel 1327 (5 Kasım 1911) ;  
FO, 195/2383, No. 80, 31 Ekim 191 1 ,  s .  329; FO, 195/2383, No.  82, 8 Kasım 
191 1 ,  s. 335. 
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hip olduğu bir tarlanın ürününü kuşattıkları ve netice itibariy­
le jandarmanın Selanik'in Kavala ve Manastır'ın Alasonya şe­
hirlerindeki Yunan konsolosluklarına dadanan yirmi kadar ki­
şiyi gözaltına aldığı iddia ediliyordu.76 

Dünyanın farklı bölgelerindeki diğer birçok milliyetçi boy­
kotta olduğu gibi Osmanlı lmparatorluğu'ndaki boykot örgüt­
leri de dükkanların Yunan malları satıp satmadığını denetle­
mek için teftiş ekipleri kurmuşlardı. Boykotun ilk ayında Sela­
nik'teki bu teftişlerden birinde bir Yahudi dükkanında satılan 
şişelerce Yunan konyağı parçalanmıştı. Britanya konsolosunun 
raporuna göre dükkanın itiraz etmeye çalışan Yahudi sahibi de 
"kötü bir şekilde dövülmüştü" .77 

Giresun'da bir Rus tüccar da Boykot Hareketi'nden etkile­
nenler arasındaydı. Bu olayda Boykotaj Cemiyeti'yle ve liman 
işçileriyle bir alakası olmayan kalabalık bir insan güruhu sal­
dırı olayına karışmıştı. Rus tüccar Pire'den fıçılarca konyak it­
hal etmişti, fakat Boykotaj Cemiyeti tüccarın konyağını liman­
dan dükkanına taşımasına izin vermemişti. Dahası boykotçu­
lar kendisini fıçıları gümrükten çekmemesi yolunda tehdit et­
mişti. Eğer bunu yaparsa, boykotçular tüm fıçılarını parçalaya­
caklardı. Konyağı taşıması için kendi hamallarını getirdiğinde 
bir grup insan bu hamallara saldırmış, fıçıları açmış ve konyağı 
denize dökmüşlerdi. Konyak ithalatı kamusal bir mesele haline 
gelmişti ve elçilik tercümanları ve polis de oradaydı, fakat ka­
labalığı kimse durduramamıştı.78 Trabzon valisi hükümetle ya­
zışmasında mahalli polis gücünün konyağın dükkana götürül­
mesini sağladığını ileri sürmüştü. Bir saldırının gerçekleştiğini 
ve bu saldırıda bir fıçının parçalandığını doğruluyordu. Hükü­
mete olayı gizlice araştırdığını bildirmişti. Söz konusu gizlilik 
valinin halkın tepkisinden çekindiğinin de bir göstergesidir. 79 
Liman işçilerinin doğrudan eylemleri ve saldırılan, genellikle 
limanlardaki tekel haklarını korumakla ilgiliydi. Boykotun ilk 

76 BOA, DH. SYS. 22/1-18, Belge No. 14, 18 Temmuz 1326 (31 Temmuz 1910). 

77 FO, 195/2358, No. 82, 28 Haziran 1910, s. 127. 

78 BOA, OH. SYS. 22/1-28, Belge No. 28, 24 Nisan 1327 (7 Mayıs 1911) .  

79 BOA, OH. SYS. 22/1-28, Belge No. 3 1 -32, 27 Nisan 1327 (10 Mayıs 1911) .  
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gününde iki işçi bir tekneden mal indirdikleri ve kendi hesap­
larına çalıştıkları için dövülmüşlerdi. 80 

lzmir'de, özellikle Mart 19l l 'de, Atina'da yayınlanan bir Yu­
nan gazetesi de boykot edilmişti. Boykotçular bir Rus gemisi­
nin Pire'den Yunan gazeteleri getireceğini, bunların daha sonra 
Fransız Postanesi tarafından şehirde dağıtılacağını haber almış­
lardı. Gazete bayileri gazete balyalarını gemiden taşımaya baş­
ladıklarında boykotçular saldırıya geçti ve gazetelere el koydu. 
Büyük kısmını yok ettiler. Öte yandan bu saldın boykotçula­
ra yetmemişti ve bir gazete bayisine saldırıp harap ettiler. Polis 
olay yerine saldın bittikten sonra ulaşmış ve bir Yunanistan va­
tandaşı olan Panos Anastasopoulos ile Sakız'lı çalışanı Grigori­
os Kefalas'ı gözaltına almıştı. Beylerbeyi Nazım Paşa olayla ilgili 
duyduğu üzüntüyü dile getirmiş ve bu tür faaliyetleri tasvip et­
mediğini söylemişti. Öte yandan gazete dağıtıcılarından Yuna­
nistan'dan gazete getirmeyi, en azından bir süreliğine durdur­
malarını da istemişti. Gözaltına alınan boykotçular ve Rumlar 
kısa bir süre sonra serbest bırakıldı. 81 

lzmir'de benzer bir başka olay da yaşanmıştı. Burada Fritz 
Vadova isminde bir Britanya vatandaşı, o zamanlar ünlü olan 
Avusturyalı Lloyd şirketine ait bir gemiyle Yunanistan'dan it­
halat yapıyordu. Yeni, daha katı uygulanan boykot, gemi Yu­
nan bandıralı ya da bir Yunan'a ait olmasa da Yunanistan'dan 
ithal edilen malı şüpheli hale getirdiğinden şanssızdı. Malların 
gümrük vergisi ödenmiş ve sandıklar yük arabalarına yüklen­
mişti. Fakat Boykotaj Cemiyeti araya girdi ve malları günlerdir 
durdukları caddeye döktü. Vali polis müdürüne malların sahi­
bine teslim edilmesini söyledi, ama bu görev yerine getirilme­
di. Britanya konsolosu valinin emirlerinin dikkate alınmadığını 
ve kendisinin çaresiz olduğunu bildirmişti.82 

BO "Episodia" (Olaylar), Proodos, 5 Haziran 1910. 

81 AYE, A-21 ,  1910-1911 ,  lzmir, No. 1023, 27 Mart 1911 .  

82 FO, 195/2383, Na. 24, 31 Mart 191 1 ,  s. 94. On beş gün sonra lstanbul'daki 
Britanya büyükelçiliğinin Osmanlı hükümetinden talepleri ve diplomatik bas­
kılan sayesinde Fritz Vadova davası çözülmüştü. lzmir'deki Britanya konsolo­
su vali ve polis müdürü Cemal Bey'in boykot örgütlerini kontrol etmekte zor­
landıklannı düşünüyordu. FO, 195/2383, Na. 33, 15 Nisan 1 9 1 1 ,  s. 140. 
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Bir Alman şirketi de tayfası Yunan olan bir şilep kiraladı­
ğı için Boykotaj Cemiyeti ile karşı karşıya gelmişti. Boykotaj 
Cemiyeti Alman şirketin şarap fıçılarının yüklenmesini zor 
kullanarak engellemişti. Diğer bir olayda otuz kadar kişi baş­
ka bir Alman'ın sahibi olduğu balıkların bir Yunan gemisi­
ne yüklenmesine izin vermemişti. 83 Anlaşılacağı üzere yaban­
cı tüccarlar da Yunanistan ve Yunanlarla herhangi bir ilişki­
leri olması halinde Yunan mallarına yönelik boykottan etki­
leniyorlardı. 

Tellalların, nöbetçi hatlarının, cebrin ve gözcülerin dışında 
Boykot Hareketi, boykot uygulamasının genişletilmesi ve he­
defleri önceden belirlemek için "yaftalar" yani posterler, çıkart­
malar, tabelalar ve afişler kullanmıştı. Örneğin bir yerin Yunan 
olup olmadığını göstermek için Boykotaj Cemiyeti dükkanla­
rın üstüne tebeşirle "Yunani" yazıyordu.84 Anadolu Bankası da 
girişine "Yunanlıdır" tabelası asılan yerlerden biriydi. Banka­
nın, kamu yetkililerine baskı yaparak girişindeki bu tabeladan 
kurtulması neredeyse bir ay sürmüştü.85 Duvarlardaki ve dük­
kan vitrinlerindeki afişler müşterileri uzak tutuyor ve boykot 
edilen hedeflerin işlerini mahvediyordu. Boykotun ilk ayı içe­
risinde İstanbul'un farklı yerlerinde Yunanların sahibi olduğu 
çeşitli dükkanlar müşteri yokluğu nedeniyle kapanmıştı. Dük­
kan sahiplerinin büyük kısmı Osmanlı hükümetine duvarlar­
daki saldırgan ve aşağılayıcı afişlerle ilgili şikayette bulunuyor­
du. Kapanan bu dükkanlar arasında örneğin Dimitri Grasas'ın 
Beşiktaş'taki iki dükkanı, Filanga ve Mandilas'ın şaraphanesi 
ve restoranı, Habiri kardeşlerin Beylerbeyi'ndeki manavı, Niko­
la Argiroyoani, Dimitri Borla ve Nikola Galanis'in lstanbul'un 
farklı semtlerindeki dükkanları vardı.86 

Selanik'in ana caddelerinden birindeki kumaş dükkanının 
sahipleri duvarlarındaki boykot yazılarını silmeye kalkmış-

83 BOA, DH. SYS. 2211-25, Belge No. 3, 13 Temmuz 1327 (26 Temmuz 1911) .  

84 FO, 195/2360, No. 75, 30 Ağustos 1910, s. 347. 

85 Evangelia Ahladi, "lzmir'de ittihatçılar ve Rumlar: Yunan-Rum Boykotu 
(1908-191 1)" ,  s. 196. 

86 BOA, DH. MUI. 109/16, Belge No. 2, 15 Haziran 1326 (28 Haziran 1910). 
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tı. Adamlarıyla Kerim Ağa87 ortaya çıkmış ve dükkan sahibi­
ni, bu yazıları bir daha yıkaması halinde boğazını kesmekle 
tehdit etmişti. Dükkan sahibi polisin korumasına başvurmuş, 
ama herhangi bir resmi koruma alamayınca dükkanını kapat­
maya karar vermişti.88 Selanik Boykotaj Cemiyeti Rumeli ga­
zetesinde bu nevi faaliyetlerin tasvip edilmediğine dair bir 
ilan yayınlamıştı. Bu ilan öncelikle söz konusu şiddet eylem­
lerinin gerçekten mevcut olduğunu boykotun resmi ağzından 
teyit etmektedir. Bu ilanda ayrıca kamusal alandaki duvarlara 
yazı yazmak ve dükkan vitrinlerine boykot tabelalarının ko­
nulması da kınanmaktaydı. Boykotaj Cemiyeti kolluk kuvvet­
lerinden, "Osmanlı halkının haysiyet ve asaletiyle" bağdaşma­
yan bu nevi faaliyetleri önlemesini istiyordu. Selanik'te lttihat 
ve Terakki Cemiyeti'nin resmi sözcüsü olarak görülen Rumeli 
gazetesi artık "Eflatun'un evladına karşı kabadayılığın" bıra­
kılmasını teklif etmişti. Gazete, halka kararlı ve ciddi olunma­
sı ve nazik bir şekilde davranılması çağrısında bulunuyordu. 
Rumeli, dükkan üstlerine "boykot" kelimesinin yazılmasını da 
kınamış ve resmi kimlik belgesi sayılan Tezkere-i Osmaniye 
talep etmişti.89 Boykotaj Cemiyeti'nin ilanından sonra gerçek­
leşen başka bir örnekte bir diğer dükkan daha şanslıydı: Dük­
kan sahibi polisin nezaretinde boykot yazısının üzerini bo­
yatmayı başarabilmişti. Rumeli ve Yeni Asır gazeteleri boykot 
yazılarının silinmesini tasvip ediyorlardı ama aynı zamanda 
"Yunanlara karşı boykotun sebatla sürdürülmesi" gerektiği­
nin de altını çizmekteydiler.90 Öte yandan lttihad'da yayınla­
nan ilanlarından birinde lzmir Boykotaj Cemiyeti Osmanlıla­
rın işaretli Yunan dükkanlarından alışveriş yapmamalarını is-

87 Bu şahıs Selanik'teki hamallann reisi ve Boykot Hareketi'nin lideriydi. Kendi­
si ve faaliyetleri hakkında aynntılı bilgi aşağıda verilecektir. 

88 FO, 195/2358, No. 82, 28 Haziran 1910, s. 126. Bu şiddet olaylanndan son­
ra biri Giritli bir kayıkçı olmak üzere üç kişi tutuklanmıştı. Osmanlı basını 
bu faaliyetleri kınamış ve yasadışı addetmişti. Öte yandan Temmuz 1910'da 
boykot yazılarını dükkan vitrinlerinden silebilenler hala az sayıdaydı; FO, 
195/2358, No. 85, 8 Temmuz 1910, s. 157. 

89 "Boykot'', Rumeli, 15 Haziran 1326 (28 Haziran 1910). 

90 FO, 195/2358, No. 83, 29 Haziran 1910, s. 135. 
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tiyordu.91 Başka bir deyişle bu işaret ve tabelaların hala mev­
cut olduğuna atıfta bulunuyordu. 

Boykot genellikle Osmanlı şehirlerinin çeşitli yerlerine ası­
lan afişlerle duyurulurdu. Örneğin Boykot Hareketi'nin hemen 
başında Selanik'te şehrin çeşitli kısımlarına Fransızca ve Türk­
çe bildiriler asılmıştı. Duvarlardaki ilan, vatanperver vatandaş­
ları ülkelerini korumaya davet ediyor ve boykotun ne olduğu­
nu anlatıyordu.92 Rumca gazete Proodos, Bursa'nın her yanına 
yapıştırılan bu ilanlar ve Müslüman halkı galeyana getiren bil­
dirilerle ilgili şikayette bulunmuştu. 93 

Ortaya Girit'teki Müslümanların yaşadıkları sıkıntıları anlatan 
broşürler de çıkmıştı. Bu tür yayınlar Müslüman halkın hissiyatı­
m galeyana geçirmekte etkili oluyordu. Girid Kurbanlan, Nazik­
tir Muzaffer tarafından yazılmış bir broşürdü ve ada Müslüman­
larının "vahşi Rumların" elinde nasıl acı çektiğiyle ilgili hikaye­
ler anlatıyordu.94 Bu "vahşi ve medeni" dikotomisi, Boykot Ha­
reketi'nin söyleminde sıklıkla kullanılacaktı. Hıristiyan Giritli­
ler ve Yunanlar gayrı medeni bir şekilde davranırken Osmanlılar 
medeniyetin icabı gereğince onlara karşı savaşmaktaydılar.95 Gi­
rid Kurbanlan'na göre Müslüman kadınlar ve çocuklar "barbar­
ca" öldürülüyorlardı ve "Müslüman kanına susamış" katilleri na­
muslarını kirletiyordu. Bildiri Yunan ayaklanması sırasında Müs­
lüman bir grubun Rum çetelerinden kaçışım anlatıyordu. Sonun­
da Rumlar grubu katletmiş ve kadınlara tecavüz etmişti. 96 

Boykot Hareketi boyunca Girit üzerine iki broşür daha ya­
yınlanmıştı. Bunlar adanın genel karakteristiği, özellikle de ta­
rihi ve coğrafyası hakkında bilgi veriyordu. Bunlardan Girid, 

9 1  "lzmir Harb-i iktisadi Heyetinin Beyannamesidir:" lttihad, 2 9  Agustos 1326 
( 1 1  Eylül 1910) .  Bildirinin yedinci maddesindeki ifade şu şekildeydi: "7.  
Memleket dahilinde işaretli olan Yunanlı magazalanndan ahz ü itada bulun­
mamak ve yanlışlıga meydan kalmamak üzere her magazadan şehadetname 
sual etmek."  

92 FO, 195/2358, No.  79,  18 Haziran 1 910, s .  106-107. 

93 "O Emporikos Polemos," (lktisadi Savaş), Proodos, 5 Haziran 1910. 

94 Naziktir Muzaffer, Girid Kurbanlan (Dersaadet, Edib Matbaası, 1326). 
95 "Hakaretler lslamlara Mahsurdur", 1ttihad, 19 Agustos 1326 (1 Eylül 1910) . 
96 Naziktir Muzaffer, Girid Kurbanlan, s. 12-13. 
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1 909-1914 yılları arasında Selanik'te yaşayan ve bir lngiliz gazetesi ve yazar 
Walter Crawfurd Price için sekreterlik yapan Peggy Nee Flexman'ın tahminen 

1 91 1  'de şehrin tanınmış simalarından ve boykot hareketinin liderlerinden
Kerim Ağa ile çektirdiği fotoğraf. Flexman'ın aile anlatısında Kerim Ağa'nın 

fotoğrafın çekildiği gün kurşuna dizi lerek infaz edildiği söyleniyor. Bu çok 
olası değil. Ancak zamanın en ünlü simalarından bir tanesi olan Kerim 

Ağa'nın bulabildiğim tek fotoğrafı. Fotoğrafın arkasında şunlar yazılı " Kerim 
Ağa -Boykot Hareketinin ünlü lideri Selanik 191 1 .  Milletinin hizmetkarı 

olduğu için Dahiliye Nazırı'na bile kafa tutabileceğini söylüyor." Peggy Nee 
Flexman'ın torunu Lyndon Constock'a aile arşivinde yer alan bu fotoğrafı 

kullanmama izim verdiği teşekkürü bir borç bilirim. 

İslam ve Müslüman cemaatinin varlığına ve bunların adada­
ki mirasına odaklanmaktaydı. 97 Bu tür yayınlar ada ile ülkenin 
Müslüman halkı arasında bir bağ inşa etmeye çalışıyorlardı. Gi­
ıid: Mazisi, Hali, İstikbali başlığını taşıyan broşür ise büyük öl-

97 Giıid (Bab-ı Ali: Matbaacılık Osmanlı Anonim Şirketi, 1325-1326). 
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çüde Girit tarihi ile ilgiliydi. Tarihsel anlatının yanı sıra Müs­
lüman Giritlilerin çektikleri acıları gösteren resimler de ihti­
va ediyordu. Örneğin bu resimlerin bir tanesinde kollan "vahşi 
Hıristiyanlar" tarafından kesilmiş on yaşlarında bir Müslüman 
kız resmedilmişti.98 Yazarlar Rum ya da Yunani yerine Hıristi­
yan terimini tercih etmişlerdi. Bu kullanımın hareketin İslami 
söylemini arttırmak için seçilmiş olması mümkündür. Başka 
bir fotoğraf kollan ve kafası Hıristiyan Giritliler tarafından ya­
ralanmış sekiz yaşında bir çocuğu gösteriyordu.99 Girit'le ilgi­
li gazete haberlerinde de Girit'teki Müslümanların benzer acı­
lan gösterilmekteydi. Yunanların camileri meyhaneye çevirdik­
leri, anne karnındaki ceninleri öldürdükleri, lslam'a hakaret et­
tikleri ve Müslüman kadınlarını aşağılayıp iğfal ettikleri iddia 
ediliyordu. 100 

1911  yılına gelindiğinde hükümet hala kışkırtıcı afişlerle il­
gili Yunan büyükelçiliğinden şikayetler alıyordu. Boykot Hare­
keti ve hedeflerin afişe edilmesinin araçları birlikte ilerliyordu. 
Boykotaj Cemiyeti gazetelerde, cemiyetin amaçlarının yanı sıra 
boykotun hedef aldığı dükkanları ve kişileri de ilan etmektey­
di. 101  Boykot Hareketi, kendisinin kamusal alandaki görünür­
lüğünü arttırdığından mağdurlar ve resmi makamlar karşı çık­
salar da afiş kullanımında ısrar etmekteydi. Bir birincil kaynağa 
göre Yunan elçiliği Kala-i Sultaniye'deki Yunan dükkanlarına 
asılan afişleri ve yerel yönetimin konuya dair ilgisizliğini pro­
testo etmişti. 102 Manastır'da, "Osmanlı halkını" boykota çağı­
ran el ilanları dağıtılıyordu. Bu bildiriler imzalı değildi ve açık 

98 Girid: Mazisi, Hali, istikbali (Kostantiniye: Matbaa-i Ebuziya, 1328), s. 76. 

99 A.g.e., s. 79. 

100 Boykotaj Cemiyeti de bu türden söylemler kullanmıştı. Bkz. Boykotaj Teshi­
lat Komisyonu, "Beyanname", Ittihad, 7 Haziran 1326 (20 Haziran 1910); Ha­
lit Tevfik, "Boykotaj Kalkabilir mi?", Ittihad, 16 Ağustos 1326 (29 Ağustos 
1910). 

101 AYE, A-21 ,  1910-1911 ,  İzmir, 24 Şubat 1 9 1 1 .  Bu kaynak Boykotaj Cemiye­
ti'nin Köylü gazetesinde yayınlanmış bir ilanını alıntılar ve düzenli olarak bir 
Rum lokantasında yemek yiyen posta teşkilatı, Düyun-u Umumiye ve Güm­
rük çalışanlarını uyanr. Köylü, memurlar burada yemek yemeye devam eder­
lerse isimlerinin gazetede afişe edileceğini ilan etmiştir. 

102 BOA, DH. SYS. 2211-27, Belge No. 3, 2 Mart 1327 (15 Mart 1911) .  
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bir şekilde dağıtılıyordu. Fransız konsolosu memurların müda­
hale etmediğini bildirmişti. 103 Söz konusu bildiriler Boykot Ha­
reketi sırasında hareketin amaçlarını yaymak için geniş ölçekte 
kullanılmıştı. Yunan tüccarların ve dükkanların isimleri genel­
likle gazetelerde ilan edilir, fakat halkın hissiyatını ateşlemek 
için bu tür bildiriler kullanılırdı. Kala-i Sultaniye'de dağıtılan 
bu tür bir el ilanı Müslümanlardan Yunan tüccarlarla ilişkileri­
ni kesmelerini istiyordu. Bu çağrı şehrin Yunan ve Rum nüfusu 
arasında telaşa neden olmuştu. 104 

Afişlerin önemli bir özelliği Osmanlı bürokrasisinin bunları 
yasa dışı addetmesiydi. Osmanlı hükümeti ve yerel yönetimle­
re göre dükkanların duvarlarındaki afişler boykot hareketinin 
"barışçıl" yapısına uygun değildi. Yani kuruluşların ve dükkan­
ların isim listelerinin boykot hedefleri olarak gazetelerde yayın­
lanması bir saldırı değildi, ama belirli duvarlara ya da pencere­
lere afişler asılması cebr addediliyordu. Dolayısıyla birçok yer­
de hükümet yerel yöneticilerden bu afişleri indirmelerini iste­
di. Örneğin Selanik valisi hükümete, Serez'deki tüm afişlerin 
indirildiğiyle ilgi bilgi vermişti. Öte yandan bunları kimin ya­
pıştırdığı kesin değildi. Gazetelerdeki listeler genellikle Boyko­
taj Cemiyeti tarafından yayınlanıyordu. Dahası Boykotaj Cemi­
yeti Osmanlı halkından ismi listelerde olmayan Yunan vatan­
daşlarını kendilerine bildirmelerini istemişti listenin zenginleş­
tirilmesi için. Halk, bu süreçte dikkatli ve faal olmaya çağrılı­
yordu. 105 Bu durumun tersine duvarlardaki afişler ve dövizler 
genellikle imzasız asılıyordu ve bu nedenle bunları kimin astı­
ğını tespit etmek güçtü. Serez'de afişler indirilmiş, fakat konuy­
la ilgili kimse yakalanmamıştı . 1 06 

103 CPC, Turquie 1897-1914, 306, Belge No. 46, Manastır, 22 Haziran 1910. 

104 CPC, Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 50, Pera, 22 Nisan 1911 .  

105 Boykotaj Cemiyeti 1 5  Haziran 1910'dan sonra listeler yayınlamaya başladı. 
"lzmir Boykotaj Cemiyeti'nden", lttihad, 2 Haziran 1326 (15 Haziran 1910). 
Boykotaj Cemiyetleri, özellikle de lzmir Boykotaj Cemiyeti tarafından yayın­
lanan listeler oldukça ayrıntılıydı. "Harb-i iktisadi Heyetinin Beyannamesi­
dir", ltıihad, 5 Eylül 1326 (18 Eylül 1910). 

106 BOA, OH. SYS. 22/1-26, Belge No. 6 ,  28 Mayıs 1327 ( 10 Mayıs 1911) ;  BOA, 
OH. SYS. 22/1-6, Belge No. 1 1 , 10 Haziran 1327 (23 Haziran 1911) .  
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Bursa'da da duvarlara çok sayıda afiş asılırken, kendi ula­
şımı için dahi bir araba bulamayan Yunan konsolosu da boy­
kot edilenler arasındaydı. Yunan büyükelçiliği Osmanlı lmpa­
ratorluğu'nun çeşitli yerlerinde Yunanlara karşı gerçekleştiri­
len saldırıları haber verirken çok yaygın bir şekilde duvarla­
ra asılan yaftalardan yani zamanın afişlerinden özellikle bah­
sediyordu. 107 A yvalık'ta boykot edilen Yunanlar satın aldıkları 
zeytinleri bile hasat edememişlerdi; kendilerine karşı başlatı­
lan bu hareket şehrin her yanma asılan afişler sayesinde başa­
rıya ulaşmıştı. Afişlerin yam sıra sokaklarda bağıran adamlar, 
yani tellallar, Ayvalık'm gayr-i Müslimlerine korku salmış ve 
bunların hükümetten yardım istemesine neden olmuştu. Nite­
kim Dahiliye Nezaretine 8 imzalı bir telgraf çekip şikayette bu­
lunan tüccarlar ahali-i lslam'dan bedelini peşin ödeyerek sa­
tın aldıkları zeytinliklerin mahsulatın bırakılsın toplanmasını 
semtine bile uğramaktan men edildiklerini bildiriyorlardı. 108 
Halep'e bağlı lskenderun'da Boykot Hareketi'nden etkilenen 
bir Amerikan gemi şirketi de buradaki afişlerden bahsediyor­
du. 1 09 Mersin' de, Mersin Boykotaj Cemiyeti imzalı bir afiş şeh­
rin ana caddesinde iki gün boyunca yerinde durmuştu. Bu afiş 
üzerinde yazılanlar provokatif nitelikteydi ve Müslüman hal­
kı Yunanistan'a karşı kışkırtmaya çalışıyordu. Afiş Müslüman­
lardan, Müslüman Giritlilerin başına gelenleri unutmamaları­
nı istiyordu. Afişe göre Müslüman kızlar tecavüze uğramış ve 
kesilen kulakları ve burunları Atina'ya yollanmıştı. Boykotaj 
Cemiyeti Yunan kahvelerine gidip gelenleri uyarıyordu. Söz 
konusu örgüt bunları tehdit ediyor ve bu "arsızların" isimle­
rini cemiyetin dördüncü bildirisinde yayınlayacağım ilan edi­
yordu . 1 10 

107 BOA, DH. SYS. 2211-26, Belge No. 7, 26 Mayıs 1327 (8 Mayıs 1911) .  

108 BOA, DH. SYS. 2211-10, Belge No. 4, 23  Teşrinievvel 1326 (5 Kasım 1910). 

109 BOA, DH. ID. 130/l , Belge No. 59, 13  Şubat 1326 (26 Şubat 1911) .  

1 10 CPC, Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 108-109, Mersin, 22  Haziran 191 1 .  
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Boykotaj Cemiyeti'nin erken dönem bir bildiride yer alan aynı nedenden kay­
naklı bir uyarısı için bkz. "lzmir Boykotaj Cemiyeti'nden," lttihad, 1 5  Tem­
muz 1326 (28 Temmuz 1910) .  



Boykotaj Cemiyeti 

Boykotaj Cemiyeti, diğer adıyla Harb-i İktisadi Cemiyeti 1908 
Osmanlı Boykotu'nun ilk günlerinde kurulmuştu. Boykot ha­
reketi sırasında kendiliğinden örgütlenmişti ve bir anda impa­
ratorluğun her yanında şubeler oluşturulmuştu. 1908 Boyko­
tu, 1908 Devrimi'nin karmaşık siyasal ortamında kabaca altı ay 
sürmüştü. Bu nedenle aynı dönemde ortaya çıkan diğer birçok 
örgüt gibi o da yasal bir örgüt değildi. Öte yandan gösteriler ve 
örgütlerle ilgili 1909'daki yasal düzenlemelerden sonra sivil ce­
miyetler hükümetin denetimi altına alınmıştı. 1909'dan son­
ra bu düzenlemeye dayanarak kamu yararını hedefleyen bir­
çok milliyetçi örgüt kurulmuştu. Fakat her ne kadar Boyko­
taj Cemiyeti'nin ana gövdesi bu düzenlemelerin ardından or­
tadan kaybolmamışsa da yasal bir hale de gelmemişti. Ağus­
tos 1909'daki kısa boykot sırasında varlığını sürdürüyordu ör­
güt. Öte yandan Cemiyet, 1910 yılından sonra mütekamil bir 
kitle örgütü haline gelecekti. İmparatorluğun ana merkezlerin­
de etkindi ve sayısız şehirde şubeleri açılıyordu. Boykotaj Ce­
miyeti'nin teşkilatı ve faaliyetleri Donanma Cemiyeti, Müdafaa­
i Milliye Cemiyeti gibi milli örgütlerin ayrılmaz bir parçasıydı. 
Öte yandan bu örgütlerin tersine, temel faaliyet organı hukuk­
sal düzenlemelerin sınırında olduğundan hiçbir zaman yasal 
hale getirilmeyecekti. 1 1 1  

Boykotun asli özelliği olan tüketicilerin belirli malları almak­
tan içtinap ettirilmesi hareketin tek yasal faaliyetiydi. Öte yan­
dan müşterilerin riayetini sağlamak, hareketi kitlesel bir sefer­
berliğe dönüştürmek ve uygulanmasını arttırmak için Boykotaj 

1 1 1  Yukarıda bahsedildiği üzere boykotçuların faaliyetlerinin büyük kısmı ittihat 
ve Terakki Cemiyeti'nin gizli işlerinin bir parçası olarak görülmekteydi. Her 
ne kadar ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin, özellikle de onun alt tabakalarının 
Boykot Hareketi'ne desteği aşikar idiyse de hareketin aktivistleri ve liderleri 
de müdahalelerini meşrulaştırmak ve yasallaştırmak için faaliyetlerine resmi 
bir hava vermişlerdi. Söz gelimi Preveze/Yanya'daki Boykotaj Cemiyeti'nin li­
deri Mehmet Ali Efendi müşterilere kendisi bir memurmuş, bir yetkiliymiş gi­
bi müdahale ederdi. Bu durum, müşterilere yönelik müdahaleler yanında te­
mel şikayet konusuydu. BOA, OH. SYS. 2211-6, Belge No. 7, 17 Teşrinievvel 
1326 (30 Ekim 1910). 
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Cemiyeti çok sayıda yasa dışı faaliyette bulunmuştu. Bu neden­
le de ortadan kalkana kadar muammalı, gizli ve amorf bir ka­
raktere sahip olacaktı. Birçok yerde liman işçilerinin ve bunla­
rın yapısal hiyerarşisinin hakimiyetindeydi. İttihat ve Terakki 
Cemiyeti'nin genç kadroları bazı merkezlerdeki şubelerde faal­
di. Donanma Cemiyeti gibi milli örgütlere etkin bir şekilde da­
hil olan Müslüman eşraf, taşra şehirlerindeki Boykotaj Cemi­
yetlerinin de gayretkeş katılımcılarıydı. 

Özellikle taşra şehirlerinde bu farklı milli örgütlerin faaliyet­
leri ve mensupları aynıydı. Boykot Hareketi süresince, hareke­
tin muhalifleri sık sık Giritli Müslüman göçmenlerin taşkın fa­
aliyetleri ve memurlar ile milliyetçi örgütlerin bunlara gizli des­
teğinden şikayet etmişlerdi. Antalya'daki Yunanistan konsolo­
su buranın Donanma Cemiyeti'nin başkanı Zeki Bey'in aynı za­
manda Boykotaj Cemiyeti'nin de bir üyesi olduğunu belirtmiş­
ti. Zeki Bey hareketin Antalya'daki en ateşli toplumsal tabanını 
oluşturan Girit göçmeni bir aileye mensuptu. Donanma Cemi­
yeti, hükümet konağı ve nüfus idaresi birbirine yakındı ve Ze­
ki Bey sıklıkla bu memuriyetler arasında gidip geliyordu. Ne va­
kit bir Yunan vatandaşı Osmanlı vatandaşlığı almaya kalksa iş­
letmesi üzerindeki boykot hemen kaldırılıyordu. Yunanistan'ın 
Antalya konsolosuna göre boykotçularla idare arasındaki iş bö­
lümü son derece iyi düzenlenmişti ve hızlı çalışıyordu. 1 1 2  

Anlaşıldığı üzere İkinci Meşrutiyet Dönemi'nde faal olan 
milli cemiyetler Boykot Hareketi'nin davasını desteklemişler­
di. Söz gelimi Donanma Cemiyeti'nin Diyarbakır şubesi halkın 
dikkatini Girit meselesine çekmek için şehrin en görülür yer­
lerine afişler asmıştı. Afişlerde "Eğer haklarımızı vermezlerse, 
Girit'i almak için . . .  " yazılıydı. 1 1 3 Donanma Cemiyeti'nin resmi 
yayın organı da Boykot Hareketi'nin amaçlarını tasvip eden ma­
kaleler ve milliyetçi şiirler yayınlıyordu. 

Boykotaj Cemiyetlerinin taşradaki yapılanması farklı dina­
miklere sahipti. Bunların bazıları İstanbul ve Selanik'teki mer­
kezi boykot örgütlenmelerinin girişimi sonucu kurulurken, di-

1 1 2  AYE, A-21 ,  1910-191 1 ,  Antalya, 26 Mart 191 1 .  

1 13 FO, 195/2347, No. 23, 29 Haziran 1910, s .  327. 
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ğerleri Girit meselesiyle ilgili Yunan karşıtı gösteriler sırasın­
da kendiliğinden ortaya çıkmıştı. Örneğin Yarıya, Ergiri'de bir 
Boykotaj Cemiyeti kurulmuş ve bunun ilanının ardından şehir 
meydanındaki gösteri dağılmıştı. Öte yandan Yanya'daki Boy­
kotaj Cemiyeti daha önce kurulmuştu ve sadece lstanbul'daki 
Boykotaj Cemiyeti'nin emirlerini takip ediyordu. 1 14 Aydın va­
lisi Boykot Hareketi'nin hemen başında boykot girişiminin lz­
mir'e yeni gelen kişilerce başlatıldığını bildirmişti. 1 1 5  Boykotun 
çeşitli yerlerde nasıl başladığı ya da ilk eylemcilerin kim oldu­
ğu konusunda kesin bir bilgimiz yok. Konsolos raporları ve Os­
manlı bürokrasisinin iç yazışmaları imparatorluğun her yanın­
da boykotun sıkı bir şekilde uygulanmasını tertipleyen çok sa­
yıda yerel komite olduğunu göstermektedir. 1 16 

1910 yılında, boykotun hemen başlangıcında Boykotaj Ce­
miyeti'nin hareketli faaliyetleri ve ağı Osmanlı hükümetinin 
müdahale etmesine neden olmuştu. Dahiliye Nezareti, Muha­
berat-ı Umumiye ldaresi'ne iki Boykotaj Cemiyetinin resmi ce­
miyetlermiş gibi çalıştıklarını yazmıştı. Nezaret, Muhaberat-ı 
Umumiye tdaresi'ne bu nevi cemiyetlerin hükümet tarafından 
tasvip edilmediğini hatırlatıyordu. Bu cihetle kanun dışı hare­
ket edenlere engel olunması devletin göreviydi. 1 17 Bu karardan 
önce Dahiliye Nezareti Tramvay Şirketi'nin Boykotaj Cemiye­
ti ile ilgili bir karar çıkarma talebini reddetmişti. Tramvay Şir­
keti, Boykotaj Cemiyeti tarafından Yunan işçilerini işten çıkar­
maması halinde boykota dahil edilmekle tehdit edilmekteydi. 
Dahiliye Nezareti yasa dışı bir cemiyetle ilişki kuramayacakla­
rını belirtmişti . 1 1 8  Tramvay Şirketi ve İzmir Liman idaresi boy­
kotçuların Yunan işçilerin işten çıkarılması ile ilgili talepleriyle 
mücadeleye devam edecekti. 1 1 9  

1 14 BOA, DH. MUI. 1 1 5/18, Belge No. 2 ,  1 1 Temmuz 1326 (24 Temmuz 1910); 
BOA, DH. MUt 102-2117, Belge No. 45, 19 Haziran 1326 (2 Temmuz 1910). 

1 15 BOA, DH. MUl 102-219, Belge No. 1, 27 Mayıs 1326 (9 Haziran 1910). 

1 16 CPC, Turquie 1897-1914, 306, Belge No. 136, Atina, 24 Temmuz 1910. 

1 1 7  BOA, DH. MUI. 102-2117, Belge No. 46, 23 Haziran 1326 (6 Temmuz 1910). 

1 18 BOA, DH. MUI. 1 1 1/38, Belge No. 1-2, 20-26 Haziran 1326 (3-9 Temmuz 1910). 

1 19 CPC, Turquie 1897-1 914, 307, Belge No. 82, Atina, 29 Nisan 1 9 1 1 ;  CPC. 
Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 92, İzmir, 2 Mayıs 191 1 .  
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Öte yandan Boykot Hareketi sırasında hükümet boykot örgüt­
leriyle bağlantı kurmuş, fakat bu bağlantıyı sürdürmekte çelişki­
li davranmıştı. Zira yasal olarak mevcut olmayan bir örgütle iliş­
ki kurmak istememişti. Ancak çok etkili bir organizasyon ile ile­
tişime geçmekten de kaçınamıyordu. Örneğin hükümet, Boyko­
taj Cemiyeti'yle ilişkiye geçmeyi reddettiği hafta Beyrut valisini, 
İstanbul'daki Boykotaj Cemiyeti'ni Yafa'daki şubesine boykotu 
rahatlatmayı emretmeye zorladıklarını bildirmişti. Öte yandan 
belli ki sonrasında bir şey olmamış ve boykot önceden olduğu 
gibi devam etmişti. Başta İstanbul'daki Harb-i İktisadi Cemiyeti 
boykotun hükümetin izin verdiği şekliyle uygulanmasını isteyen 
bir emir göndermişti . 120 Yafa Boykotaj Cemiyeti ne yapılacağı­
nı Beyrut'a sormaya karar vermiş, Beyrut'un başkentten herhan­
gi bir emir alıp almadığı konusunda Beyrut şubesine danışacak­
lannı belirtmişlerdi. Daha sonra ne İstanbul'daki ne de Beyrut'ta­
ki Boykotaj Cemiyeti'nin herhangi bir kısıtlayıcı emir gönderme­
diği ortaya çıktı. Beyrut'taki Britanya konsolosu şehirdeki boy­
kotun Selanik'ten Kerim Ağa'nın teşvik edici telgrafları yüzün­
den başladığını iddia ediyordu. 121 Büyük oranda Müslüman ha­
mallar ve kayıkçılardan oluşan Limni adasındaki Boykotaj Cemi­
yeti, Kavala Boykotaj Cemiyeti'nden gelen bir mektuptan bahse­
diyordu. 122 Sonuç olarak her Boykotaj Cemiyeti imparatorluğun 
merkezi şehirlerindeki bir boykot örgütüyle iletişim halindeydi. 

İmparatorluğun farklı bölgelerindeki bu boykot örgütleri ağı 
nedeniyle hükümetin aldığı kararların sıklığı artmış ve tonu 
katılaşmıştı. Boykotaj Cemiyeti çeşitli kurumları kendi boykot 
düzenlemelerine riayet etmeye zorluyordu. İzmir Boykotaj Ce­
miyeti, İstanbul Reji İdaresi'ni Yunan çalışanlarını beş gün içe­
risinde işten çıkarmaması halinde boykot etmekle tehdit etmiş­
ti. Kasım 1910'da Osmanlı hükümeti hala hareketi kısıtlama­
ya çalışıyordu. Dahiliye Nezareti'nin Aydın vilayetine gönder-

120 Hükumet, Yanya'daki boykot halen devam ettiği ve buradaki yabancı tüccar­
ların çıkarlan önemli ölçüde zarar gördüğü için lstanbul'daki Boykotaj Ce­
miyeti'ni buraya da bir emir göndermeye zorlamıştı. BOA, DH. MUl. 1 13/49, 
Belge No. 1 ,  14 Temmuz 1326 (27 Temmuz 1910) . 

121  FO, 195/2342, No. 32, 23 Haziran 1910, s. 324. 

122 BOA, DH. MUl. 109/54, Belge No. 1 ,  8 Haziran 1326 (21 Haziran 1910) . 
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diği bir telgraf Boykotaj Cemiyeti'nin ne kanuni ne de resmi bir 
örgüt olduğunu, fakat en azından kamuoyuna ve halkın irade­
sine dayandığını söylüyordu. Buna karşılık cemiyet, boykotun 
uygulanması için zor kullanıyordu. 123 Buradan hükümetin ya­
sa dışı olsa da barışçıl bir örgüte müsamaha göstermeye hazır 
olduğu anlaşılmaktadır. Fakat daha hareketin başından itiba­
ren Boykotaj Cemiyetleri Osmanlı hükümetine tabi konumda 
değillerdi ve Osmanlı Devleti boykotçularla Düvel-i Muazzama 
arasında sıkışıp kalmıştı. 

Boykotaj Cemiyeti'nin en görünür mensupları şehirler ara­
sındaki ticari faaliyetleri önlemeye çalışan liman işçileri ve ey­
lemcilerdi. Cemiyet hükümetten Osmanlı bürokrasisine, dip­
lomatik mahfillerden basına gizli bir komite ve alt sınıf tan bir 
insan kalabalığı gibi görünüyordu. Bu nedenle Boykotaj Cemi­
yeti, yabancı konsoloslara cemiyetin toplumun önde gelen se­
çilmiş kişilerinden oluştuğunu söyleyen bir bildiri göndermiş­
ti. Bu seçkin şahsiyetler uluslararası kanunlara ve medeni dü­
zenlemelere riayet etmekteydiler. Bildiri, her ne kadar alt sınıf­
lardan katılım fazla olsa da gayr-ı kanuni faaliyetlerin nadiren 
olduğunu; bu durumun da boykotun söz konusu seçilmiş ko­
mitelerin kontrolünde olduğunu kanıtladığını iddia ediyordu. 
Boykotçuların yasa dışı faaliyetleriyle ilgili dedikodular Yunan­
ların hikayelerinden başka bir şey değildi. 1 24 İzmir Boykotaj 
Cemiyeti de gazetelerde Osmanlı halkının damgalı belgelerini 
göstermeksizin Boykotaj Cemiyeti ismini kullanarak faaliyette 
bulunan insanları ciddiye almamasını belirten bildiriler yayın­
lamıştı. Cemiyet bu bildirilerde, Boykot Hareketi'ne karşı olan­
ların cemiyet ile ilgili kötü bir izlenim yaratmak üzere yasa dışı 
faaliyet göstermeleri için ajanlar tuttuklarını ileri sürüyordu.125 

123 BOA, DH. SYS. 22/1-24, Belge No. 2-3, 1-4 Teşrinisani 1326 ( 14- 17 Kasım 
1910) . 

124 Yabancı konsoloslara sunulan bu bildiri Yunan gazetelerinde bile yer almış­
tı; "Perierga Pramata en Smymi: Mpoikotatzides Grafontes pros tous Prokse­
nous" (lzmir'de Garip Olaylar: Boykotçular Konsoloslara), Embros (Atina) ,  16 
Temmuz 1910. 

125 Boykotaj Heyeti, "Beyanname: Osmanlı Vatandaşlarımıza", Ittihad, 14 Hazi­
ran 1326 (27 Haziran 1910). 
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Belirli kurum ve firmalara gönderilen imzasız ve tarihsiz tehdit 
mektuplarıyla ilgili dedikodular lzmir Boykotaj Cemiyeti'ni bu 
tehditlerle bir alakaları olmadığını açıklamaya zorlamıştı. Ce­
miyet Osmanlı halkından, kendi özel Boykotaj Cemiyeti senedi 
olmayan kişilere inanmamalarını istiyordu. 126 Boykotaj Cemi­
yeti bu cebr ve tehditleri kamuya açık bir biçimde kınamak zo­
runda kalmıştı. Öte yandan boykot örgütlerinin faaliyetleri ha­
reketin ilk altı ayı boyunca gittikçe artmış ve genişlemişti. Ya­
yınladığı bildirilerden birinde Boykotaj Cemiyeti Alsancak ga­
zetesinin resmi yayın organı olduğunu belirtmişti. 127 Aynca İz­
mir' deki Yunan konsolosu da bu gazeteden şikayet etmişti. 1 28 

Bir Britanya muhaberatına göre Boykotaj Cemiyeti üç haya­
ti işleve sahipti: Yunan gemileriyle kıyı arasındaki iletişimi en­
gelleme; komitenin mührünü taşımayan mallara izin verilme­
mesi; ve halkı Yunan dükkanlarına girmekten alıkoyma. Diğer 
konsolosluklar gibi Britanya elçiliği de tüm yabancıların çıkar­
larını ilgilendirdiği için Boykot Hareketi'ni yakından izlemişti. 
Söz gelimi bir konsolosluk muhaberatına göre Yunan dükkan­
ları Britanya malları ile doluydu. Dolayısıyla Boykotaj Cemiye­
ti ve lzmir'deki Britanya konsolosu sık sık iletişime geçiyorlar­
dı. Bu görüşmelerden birinde İzmir Boykotaj Cemiyeti Britanya 
konsolosuna, Britanya ticaretine tüm kolaylıkların sağlanacağı 
sözünü vermişti. 129 lstanbul'daki Britanya büyükelçisi boykot­
çuları "fanatik bir ruha sahip alt sınıftan cahil Türkler" olarak 
betimlemişti. Hamallar ve mavnacılar dahil olmak üzere liman 
işçileri harekette hayati bir rol oynadığından bir alt sınıf hare­
keti olarak görülüyordu. 1 30 Bu argüman aynı zamanda Osman­
lı seçkinlerini alt sınıfın faaliyetlerine teslim olmakla suçlamak 
ve hareketi küçümsemek için de kullanılan bir argümandı. 

126 "lzmir Boykotaj Cemiyeti'nden", lttihad, 12 Eylül 1326 (25 Eylül 1910). 

127 Hasan Taner Kerimoğlu, "ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Rum Politikası, 
1908-1914'', s. 201-202. 

128 Evangelia Ahladi, "lzmir'de ittihatçılar ve Rumlar: Yunan-Rum Boykotu 
(1908-191 1)" ,  s. 198. Türkiye kütüphaneleri ve arşivlerinde bu gazetenin bir 
sayısı bile bulunmamaktadır. 

129 FO, 195/2360, No. 75, 30 Ağustos 1910, s. 347-348. 

130 FO, 195/2345, No. 15, 20 Haziran 1910, s. 1 16. 
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Liman şehirlerinde boykot örgütlerinin en önemli konumla­
rında liman işçileri vardı. Öte yandan Edirne gibi şehirlerde ini­
siyatif farklı mesleklerin elinde olabiliyordu. Bu şehirde ikinci 
el eşya satan bir tüccarla şehrin önde gelen siyasi kişilerinden 
biri, boykot komitesinin liderliğini yapıyordu. 131 

Osmanlı Devleti Düvel-i Muazzama'nın diplomatik baskıla­
rından ve tüccarlara ödemek zorunda kalabileceği tazminatlar­
dan çekiniyordu. En acil sorun Yunan gemilerinin getirdiği ya­
bancı malların boşaltılması ve Yunan yolcuların karaya çıkışıy­
dı. Dahiliye Nezareti yazışmalarında Boykotaj Cemiyeti'nin ya­
sadışı bir örgüt olduğunu vurgulamakla kalmamış yerel yöne­
ticilerden boykotçuların imzasını taşıyan telgrafların reddedil­
mesi ve malların jandarmanın yardımıyla boşaltılması yoluy­
la boykotçuların faaliyetlerinin kısıtlanmasını da istemişti. 132 
Farklı boykot örgütleri arasında ve merkezi Boykotaj Cemiye­
ti'nden şubelere gidip gelen telgraflar bir şebekenin varlığına 
işaret etmekteydi. 

Boykot hareketi Mart 19l l'de yeni bir yoğunluk devresine 
girdiğinde boykot örgütleri mevcut iletişim olanaklarını kulla­
narak kendisine bağlı bağımsız toplulukları bundan haberdar 
etmişti. lzmir'deki Britanya konsolosu, bu vilayetin merkezi 
Boykotaj Cemiyetinin boykotun sıkı bir şekilde uygulanması 
için aldığı yeni kararlara yönelik talimatlarını telgraflar yoluyla 
gönderdiğini bildirmişti. Bu raporda konsolos, bu yeni talimat­
ların örgütün Selanik'teki genel merkezinden geldiğini belirti­
yordu. Yani diğer Boykotaj Cemiyetlerini ve genel olarak hare­
keti yöneten Selanik Boykotaj Cemiyeti'ydi. 133 lzmir'deki Fran­
sız konsolosu da Selanik'in bu şehir üzerindeki nüfuzundan 

1 3 1  FO, 195/2335, No. 33, 29 Haziran 1 9 10, s. 129-131 .  

132 BOA, DH. MU! 1 10/40, Belge No.  1 ,  3/1 ,  19-24 Haziran 1326 (2-7 Temmuz 
1 910); BOA, DH. MU!. 109/48, Belge No. 1-3, 19-28 Haziran 1326 (2- 1 1  
Temmuz 1910); BOA, DH. MU! 1 1 1/8, Belge No. 1-2, 24-25 Haziran 1326 (7-
8 Temmuz 1910). Boykotçular telgraf sayesinde sadece birbirleriyle haberleş­
mekle kalmamış Osmanlı hükümetinden yardım da isteyebilmişlerdi. Söz ge­
limi Kuşadası'ndaki Boykotaj Cemiyeti'nin başkanı Mustafa Ahmed, muha­
rebeyle ilgili yardım istemek üzere Harbiye Nezareti'ne bir yazı göndermişti. 
BOA, DH. MU! 1 10/23, Belge No. 1 .  

133 FO, 19512383, No.  20, 25 Mart 1911 ,  s. 77. 
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bahsetmişti. Paris'e, Selanik'ten bir kısım delegenin İzmir'i zi­
yaret ettiğini, bu ziyareti müteakip son aylarda oldukça gevşe­
miş olan boykotun daha sıkı bir şekilde uygulanmaya başladı­
ğını yazmıştı. Şiddet ihtiva eden olaylar yaşanıyordu. 134 Her ne 
kadar bu iddiayı kanıtlayacak kesin delilimiz yoksa da boykot 
örgütleri arasında bir hiyerarşi olduğuna şüphe yoktur. 

Boykotaj Cemiyetleriyle ilgili, bunlann imparatorluğun ida­
ri birimlerine uygun olarak örgütlendikleri sonucuna varma­
mıza izin verecek kadar bilgi mevcuttur. Örneğin Boykotaj Ce­
miyeti'nin faaliyetleriyle son derece ilgili olan Aydın'daki Yu­
nan konsolosunun bir raporu, bu vilayetteki Merkezi Boyko­
taj Cemiyeti'nin istifa ettiğini bildirmişti. Dolayısıyla yeni bir 
tane kurulması için seçim yapılacaktı. İzmir Boykotaj Cemi­
yeti'nden beş aday göstermesi istenmişti. Bu adaylar vilayetin 
merkezi boykot komitesinin seçilmesi için toplanacaktı. Vila­
yette boykotu idare edecek olan bu komiteydi. 1 35 İzmir Boyko­
taj Cemiyeti'nin Aydın'ın idari kadrosunu değiştirmesi ilk de­
ğildir. Bu seçimden dokuz ay önce yönetim kurulu iş yükün­
den dolayı istifa etmiş ve komite değişmiştir. 1 36 

Osmanlı Devleti boykotu Yunan gemileriyle gelen Yunan 
mallannın boykot edilmesi ile sınırlamaya çalışmaktaydı, ama 
Boykotaj Cemiyetlerinin çabaları daha ağır basıyordu. Cemi­
yetin İstanbul Şubesi, tam adıyla Dersaadet Boykot Heyeti yağ 
ambannda çalışan hamalların reisi Mustafa Ağa'ya bir yazı gön­
dermiş ve Yunan gemileriyle gelen mallann boşaltılmaması ta­
limatını vermişti: "Her kime aid olursa olsun Yunan vapurla­
rından mal çıkarılmaması. . . "  Ayrıca bu gemilere yapılan yük­
lemelerle ilgili bilgilendirilmek istiyorlardı. İki gün sonra ce­
miyet, yağ fıçılarının boşaltılmamasını ve sahibinin Boykot He­
yeti'ne yönlendirilmesini isteyen bir başka telgraf göndermişti: 

"Çubuklu Gaz Depolan Hamalbaşısı Mustafa Ağa Kardeşimize, 

Bugün gelen Yunan vapurundaki gazların boşaltılmaması la-

134 CPC, Turquie 1897-1914, 307, Belge No. 41-43, lzrnir, 1 1 Nisan 1 9 1 1 .  

1 3 5  AYE, A-21 ,  1910-191 1 ,  No. 102, lzrnir, 2 Nisan 191 1 .  

136 "lzrnir Boykotaj Cerniyeti'nden", lttihad, 12  Eylül 1326 (25 Eylül 1910). 
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zım geldiği rica olunur, muhterem kardeşime eğer sahibi bir 

azamet ederse heyetimize müracaatı icab edeceğinden kendi­

sine beyanı lazım gelir. 

Dersaadet Boykot Heyeti" 137 

Öte yandan Boykotaj Cemiyeti zaman zaman farklı tutumlar 
da takmabiliyordu ve gemicilik acenteleriyle birkaç görüşmede 
bulunmuştu. Gemicilik şirketlerinden biri Yunan bandırasıyla 
seyrediyordu, ama hisselerinin büyük kısmı Britanya sermaye­
sine aitti. Şirket ve Boykotaj Cemiyeti bir mutabakata varmıştı. 
Eğer şirketin gemileri İzmir limanına girerken Britanya bayrağı 
çekerse boykot edilmeyeceklerdi. Bu önemliydi zira Yunan ban­
dırasıyla seyrettiği için ne Aydın'daki Osmanlı idaresinin ne de 
Britanya diplomatik temsilcilerinin şirketin haklarını savunmak 
konusunda hevesli olduklarını gösteriyordu. Şirketin gemile­
rinden biri Britanya bayrağı çekmeyi unuttuklarında boykotçu­
lar yükünün boşaltılmasını engellemiş ve Britanya konsolosluğu 
şirketin başvurusunu Yunan konsolosluğuna yönlendirmişti. 1 38 

Boykotaj Cemiyeti ve boykot komiteleri dışında boykota yar­
dımcı olan Boykotaj Teshilat Komisyonu gibi başka örgütler de 
vardı. Bu tür örgütler genellikle tüccarlar tarafından oluşturu­
lur ve tüccarları boykottan koruyan bir belge verirlerdi. Sonuç 
olarak farklı süreli yayınlarda boykotla ilgili yayınlanan bildiri­
lerin altında farklı cemiyetlerin imzalan vardı. 1 39 Selanik Boy­
kotaj Cemiyeti'nin yukarıda bahsedilen bildirilerinin ilki, boy­
kottan resmen muaf tutulan Osmanlı'nın Rum vatandaşlarıy­
la ilgili olarak herhangi bir yanlış anlamadan sakınmak için bir 
belge bastırıldığını ilan ediyordu. Belgeler, tüccarların isimle­
rini, adreslerini ve ne tür bir ticaret yaptıklarını ibraz etmele­
rinin ve on kuruş ödemelerinin ardından yirmi dört saat içeri-

137 BOA, OH. MU!. 125/24, Belge No. 2-3, 13-15 Ağustos 1326 (26-28 Ağustos 
1910). Dahiliye Nezareti tarafından Emniyet-i Umumiye Müdürlüğü'ne gön­
derilen Boykotaj Cemiyeti'nin telgraflan bu cemiyetin yasal teşkili için bir 
başvuru belgesi dahi göndermediğini belirtmektedir. 

138 FO, 195/2360, No. 85, 6 Ekim 1910, s. 377-381. 

139 Aydın Vilayeti Boykotaj Teshilat Komisyonu'nun ilanı için bkz. BOA, DH. 
MU!. 102-2/9, Belge No. 18, 30 Mayıs 1326 (12 Haziran 1910). 
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sinde Kerim Ağa tarafından dağıtılacaktı. 140 lzmir Boykotaj Ce­
miyeti, tüccarların kendilerini boykottan korumak için bir bel­
ge almalarını teşvik ederek belgelerin ücretsiz olduğunu ilan 
etmişti . 141 Cemiyet, gazetelerde yayınlanan neredeyse tüm bil­
dirilerinde tüccarlara belge talep etme çağrısında bulunmuştu. 
lzmir Boykotaj Teshilat Komisyonu belediyenin çatısı altında 
çalışıyordu; 142 yani şehrin en büyük kurumlarından birinin al­
tında yasa dışı bir komisyon faaliyet göstermekteydi. 

Boykotçuların iletişimlerinin ve imparatorluk çapındaki ör­
gütlülüklerinin kısıtlanması için telgraf istasyonlarına erişimi­
ni sınırlamak ne yeterli, hatta ne de makuldü. Dahiliye Veka­
leti 3 1  Temmuz 19l l'e gelindiğinde hala farklı Boykotaj Ce­
miyetleri ve şubeleri arasındaki yazışmalardan şikayet ediyor­
du.143 Öte yandan gazeteler de boykotla ilgili bilgilerin yaygın­
laşmasında oldukça etkiliydi. Boykotçular örgütlerine yol gös­
termek ve kamuoyunu yönlendirmek için en başından beri ba­
sını kullanmaya başlamışlardı. 1910- 1 1  Yunan karşıtı Boykot 
Hareketi'nin Mart 191 1 'deki ikinci dalgasını başlatanlar arasın­
da gazetelerde yayınlanan makaleler ve ilanlar da vardı. Özel­
likle kasabalarda yerel basın, Boykotaj Cemiyetlerinin kararla­
rının propagandasını yapmakta ve bunların yaygınlaştırılma­
sında oldukça etkiliydi. 144 

Örneğin Mudanya'da liman işçileri Selanik'ten gelen ha­
berleri yakından takip ediyorlardı. 1910  ve 1 9 l l'de boyko­
tun en popüler lideri Selanik'teki liman işçilerinin reisi Ke­
rim Ağa'ydı. Mudanya kayıkçıları İstanbul ve Selanik gazetele­
rinden aldıkları haberlere dayanarak boykotu sıkılaştırmışlar­
dı. Ayrıca bu şehirlerdeki boykot örgütleriyle de iletişim ha-

140 FO, 195/2358, No. 79, 18 Haziran 1910, s. 103. Proodos bu belgelerin hem 
lstanbul hem de Selanik'te görüldüğünü yazmıştı. Belgeler gazeteye, bu tür 
belgelerin ilk kez tevzi edildiği 1908 Avusturya Boykotu'nu hatırlatmıştı. "O 
Apokleismos" (Boykot), Proodos, 7 Haziran 1910. 

141 "İzmir Boykotaj Cemiyeti'nden", ltıihad, 2 Haziran 1326 (13 Haziran 1910). 

142 "lzmir Boykotaj Cemiyeti, "Beyanname", lttihad, 14 Temmuz 1326 (27 Tem-
muz 1910). 

143 BOA, OH. SYS. 22/1-28, Belge No. 34, 18 Temmuz 1327 (31 Temmuz 191 1).  

144 FO, 195/2383, No. 20, 25 Mart 1 9 1 1 ,  s. 78. 
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Kerim A�a'nın lstanbul'da yayınlanan Rumca gazete Embros'ta çıkan 
bir karikatürü. 

lindeydiler. Bu nedenle hükümetten, bu örgütleri Mudanya'ya 
yazmaya zorlaması istenmişti. Öte yandan Kerim Ağa'nın be­
yanatları liman işçilerinin faaliyetlerini ateşliyordu. 145 Yuka­
rıda bahsedildiği üzere bu yüzden Osmanlı hükümeti Kerim 
Ağa üzerinde baskı kurmaya çalışmış ve Selanik limanına gir­
mesini engellemişti. 

Gayr-i Müslimlere Karşı Müslümanlar: 
"Rum Vatandaşlarımız Boykottan Muaftır!" 

Her ne kadar boykot hareketinin 1910 yılında ortaya çıkışı Gi­
rit Sorunu'na yönelik siyasal ve kamusal bir tepki idiyse de bu 
hareket Milli lktisat mefhumu çerçevesinde bağlamsallaştırıl-

145 BOA, DH. MU!. 2-7129, Belge No. 6, 7-9, 3-5; 22-26 Ağustos 1326 (4-B Eylül 
1910). 

1 09 



malıdır. lleriki bölümlerde anlatılacağı üzere Milli İktisat önce 
bir teori olarak ortaya çıkmış ve İkinci Meşrutiyet Dönemi'nde 
uygulamaya konulmaya başlanmıştı. Milli İktisat, 1908 Devri­
mi'nden sonra ülkenin gündemine yerli Osmanlı ekonomisinin 
gelişimi için bir öneri olarak girmişti. Osmanlı ekonomisi tüm 
unsurlarıyla topyekün ele alınıyordu. Ancak çok da uzun sa­
yılamayacak bir süre sonra devrimin siyasi idealleri ve kardeş­
lik ortamı kaybolmaya başladıkça İslamlaştırıldı. Milli İktisat'ın 
söylemi ve politikaları, gayr-i Müslimlerin ekonomideki haki­
miyetine karşı Müslümanların ekonomideki payının arttırılma­
sının propagandasını yapmaya başladı. 

Türkiye üzerine tarihyazımı bu dönüşümü ve Milli İktisadı 
sadece Türk seçkinlerinin siyasi amaçlarının bir sonucu ya da 
milliyetçi siyasi örgütlerin projesi olarak görürler. Öte yandan 
boykot faaliyetleri gibi halkın genelinin sahiplendiği hareketler 
hikayenin diğer yanını aydınlatmaktadır. Bu hareketler Osman­
lı ekonomisinin millileşmesine katkıda bulunmuş ve toplumun 
farklı kesimleri bu süreç içerisinde kendilerine düşen rolleri oy­
namışlardır. Sonuç olarak bu siyasi projenin toplumsal köken­
lerinin çok daha ayrıntılı bir resmini çizmek mümkün hale gel­
miştir. Örneğin Trabzon Boykotaj Cemiyeti'nin bildirisinin ilk 
düsturu "memleketteki Yunan sakinlerin boykot edilmesi" idi. 
Bunun ardından Yunan tüccarların ekonomik faaliyetlerinin 
boykot edilmesi geliyordu.146 Benzer bir şekilde İzmir Harb-i 
İktisadi Heyeti sayısız bildirilerinden birinde boykotun Yunan­
ların çıkarlarını baltalamak gerektiği belirtilmişti, böylece "bil­
cümle Yunanileri mutazarrır ederek memleketimizden evvela 
arzusuyla hicret ettirmeye" yani kendi istekleriyle ülkeden göç 
etmeye zorlanacaklardı.147 Bu örnekler boykotçuların Yunanları 
sadece ekonomik değil demografik açıdan da İmparatorluktan 
tasfiye etme eğiliminde olduklarına işaret etmekteydi. 

Bu bağlamda, boykot hareketinin önde gelen kişileri ve li­
man işçileri Müslüman olduğundan, hem etnik hem de dinsel 

146 FO, 195/2362, No. 21 ,  24 Temmuz 1910, s. 72. 

147 "lzmir Harb-i iktisadi Heyetinin Beyannamesidir", lttihad, 29 Ağustos 1326 
( 1 1 Eylül 1910). 
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bir kimlik olarak lslam hayati bir rol oynamıştı. Boykot Hare­
keti boyunca nihai amacı haklı göstermek için milli ve İslami 
referanslara başvurulmasının nedeni buydu. Müslüman halkın 
duygularını galeyana getirmek ve hareketi Osmanlı'nın Müs­
lüman halkının gözünde meşrulaştırmak için de lslami refe­
ranslar kullanılmıştı. Müslüman eşrafın ve Müslüman işçi sı­
nıfının Boykot Hareketi'ne etkin katılımı Osmanlı lmparator­
luğu'nun farklı cemaatleri arasındaki ilişkilerin bozulmasının 
yolunu açmıştı. Sonuç olarak her ne kadar boykot sadece Yu­
nanistan'ı ve onun ekonomik mevcudiyetini hedef almış olsa 
da Osmanlı Rum cemaati de bundan muzdarip olmaya başladı. 
Boykot gayr-i Müslimlerin özel olarak ekonomiden genel ola­
rak da toplumdan tasfiye edilmesinde hayati bir rol oynadı. Ni­
tekim boykot dalgasının hemen başında Dahiliye Nezareti Ad­
liye Nezareti'ni bu hususta uyanyordu: 

"Girid meselesinden dolayı bazı taraflarda ahalice sevk-i ha­

miyetle galeyan iksarı hasıl olarak ve buna İslamlık ve Hıris­

tiyanlık meselesi manası verilerek ahali-i Hıristiyaniye kar­

şı bazı mertebe-i tecavüzatlarda bulunulduğu . . .  münasib ze­

vatın celbiyle nesayih ve telkinat-ı lazımede bulunarak beyn­

el-anasır nifak ve ihtilaf zuhuruna katiyen meydan verilme­

mesi ve ahali-i Hıristiyaniye hakkında bilfiil tecavüzatta bulu­

nanların kanunen tedibinde iltizam-ı sürat ile temin-i sükun 

ve asayişe . . . .  " 148 

Boykotaj Cemiyeti'nin yayınladığı boykot bildirisi, boyko­
tun Rumlara karşı değil Yunanlara karşı olduğunda ısrar edi­
yordu. 149 Selanik Boykotaj Cemiyeti'nin şehrin gazetelerinin 
çoğunda yayınladığı ilan da bu olgunun altını çizmekteydi. Bu 
bildiri Osmanlı halkını Osmanlı Rum hemşerilerinin boykot­
tan muaf olduğu konusunda uyarıyordu: "Rum vatandaşları­
mızın mağduriyetlerine meydan kalmamak ve ahalice bir güna 

148 BOA, DH. MUl, 102-2/17, Belge No. 1, 29 Mayıs 1326 ( 1 1 Haziran 1910). 

149 Boykot Cemiyetlerinin ilk bildirilerinden birisini Eyüp Sultan Boykotaj Cemi-
yeti Tanin gazetesinde yayınlamıştı. Bu bildirinin dördüncü maddesi Osmanlı 
halkından Rumlan Yunanilerden ayırmasını istiyordu. "Boykotaj", Tanin, 12 
Haziran 1326 (25 Haziran 1910). 
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yanlışlık vukua gelmemek üzere . . .  " Dahası herhangi bir yanlış 
anlamadan kaçınmak için Boykotaj Cemiyeti Yunanlı olmayan 
tüccarlar için belge bastırmıştı; bunlar mavnacı loncasının rei­
si Kerim Ağa tarafından dağıtılacaktı. 1 50 Öte yandan Rumların 
boykot edilmesiyle ilgili dedikodular ve iddialar boykot kara­
rının ilan edilmesinin hemen ardından halk arasında konuşul­
maya başlanmıştı. Türkçe yayınlanan gazetelerde yayınlanan 
yazılar bu iddialan reddediyor ve eğer gerçekten olmuşsalar bu 
nevi faaliyetleri kımyordu. 151 Fakat Yunanistan vatandaşlarıy­
la Osmanlı Rum cemaati mensuplarım birbirinden ayırt etmek 
pratikte o kadar kolay değildi. tık bölümde bahsedildiği üzere 
birçok Rum tüccar ticari işlemlerini hızlandırmak için 19. yüz­
yıl boyunca çeşitli Avrupa devletlerinin vatandaşlıklarını al­
mıştı. Osmanlı lmparatorluğu'ndan bağımsızlığını kazanması­
nın ardından Yunanistan da Osmanlılara vatandaşlık veren ül­
kelerden biri olmuştu. Bu nedenle Yunanistan vatandaşlığı taşı­
yan ama aynı zamanda Osmanlı Rum cemaatinin bir üyesi olan 
çok sayıda Rum tüccar mevcuttu. 

Osmanlı Rum basını Boykot Hareketi'ne, Yunanistan'a karşı 
bir boykotun Rum cemaatinin çıkarlarına zarar vereceği iddi­
asıyla tepki göstermişti. Hareketin başladığı sıralarda Rum ba­
sını, bu nedenle genel olarak Osmanlı Devleti ve ekonomisi­
nin de zarar göreceğinin altını çizmişlerdi. Boykotçuların, Os­
manlı vatandaşlarının boykottan muaf tutulacağı iddialarına 
şüpheyle yaklaşıyorlardı. 1 52 Proodos gazetesi üç noktayı öne çı­
karmaktaydı: Öncelikle Yunanistan' dan ithal edilen mallar bü­
yük ölçüde Rum dükkanlarında satılıyordu. İkincisi Yunanla­
rın dükkanlarında çalışanlar genellikle Rum'du. Son olarak Yu-

150 FO, 195/2358, No. 79, 18 Haziran 1910, s. 103; Osmanlı Rumları ile ilgili 
açıklama madde 2'deydi. 

151 "Boykotaj Hakkında", Tanin, 5 Haziran 1326 (18 Haziran 1910). 

152 Yunan basını Türk basınında çıkan, Osmanlı Rumlarının boykottan muaf tu­
tulmasıyla ilgili yazılardan ve yorumlardan alıntılar yapmıştı. Ör. bkz. "Sho­
liatis [Tanin]" ([Tanin]'in Yorumu), Proodos, 6 Haziran 1910. Bu yorumda 
Tanin, Osmanlı vatandaşlarının Osmanlı Rumlarını bir Yunanlıdan ayırmaya 
muktedir olduklarını ve vatanseverliklerinin onları kendi vatandaşlarını boy­
kot etmekten alıkoyacağını belirtmişti. 
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nanistan Krallığı'nın vatandaşlan ile Osmanlı Rumları birbirle­
rine sadece ticari münasebetlerle değil aile bağlarıyla da bağlıy­
dı. Proodos birçok halde kan kocaların, kuzenlerin hatta kar­
deşlerin bile farklı vatandaşlıklara sahip olabildiklerini yazıyor­
du. 1 53 Bu nedenle gazete Türk basınını ve boykotçuları, Yunan­
lara karşı yapılacak bir boykotun doğal olarak Osmanlı vatan­
daşlarının da çıkarlarına zarar vereceği konusunda uyarıyor­
du. Sadece gazeteler değil Osmanlı bürokratları da Rumlar ve 
Yunaniler arasındaki bağlar konusunda zaman zaman Osmanlı 
kamuoyunu uyarmaktaydı. İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin ye­
rel kulüplerinden birinde bir grup boykotçuya hitap eden İz­
mir Valisi Mahmud Muhtar Paşa, Rumlar ve Yunanlar arasın­
daki kan ve dostluk bağından bahsetmişti. 1 54 

Mesela Edirne Uzunköprü'de bir değirmen sahibinin kafa 
karıştıran örneği sorunu anlamak açısından önemlidir. Bu şa­
hıs genel olarak Yunanca konuşuyordu ve sadece Yunanca ya­
zabiliyordu. Yunan bir kadınla evliydi ve karısına ait civarda­
ki bir başka değirmeni daha işletiyordu. Ne var ki bu kişi, de­
ğirmeninin duvarlarına uyarılar asan ve müşterilerin içeri gir­
mesini zorla engelleyen boykotçuların iddia ettiklerinin aksi­
ne Yunan tebaası değildi. Kendisi Malta kökenli bir Britanya 
vatandaşıydı. Britanya konsolosuyla Edime valisi boykotçula­
rı, bu kişinin Britanya vatandaşı olduğuna ikna etmek için çok 
uğraşmışlardı. Değirmenin üzerindeki boykotun kaldırılması 
1910 Kasım ayının ortalarını bulacaktı. 1 55 

Bir başka örnekte Selanik iskelesine yakın küçük bir lokanta, 
sahibinin Yunan olduğu gerekçesiyle boykot edilmişti. Ne var 
ki lokantanın sahibinin, lokantayı işleten kişinin kardeşi olduğu 

153 "Alli Opsis tou Apokleismou" (Boykotun Öteki Yüzü), Proodos, 1 1  Haziran 
1910. 

154 Vangelis Kechriotis, "il. Meşrutiyet Dönemi lzmir'de Hıristiyanlar ve Müslü­
manlar Arasında Günlük ilişkiler", Toplumsal Tarih, No. 184, Nisan 2009, s. 26. 

155 FO, 195/2335, No. 54, 20 Ekim 1910, s. 240; FO, 195/2335, No. 58, 12 Kasım 
1910, s. 257. Britanya konsolosu Gallia ile Edime valisi arasındaki tartışmalar 
Eylül 191 1'e kadar sürmüştü. FO, 195/2364, No. 8, 16 Şubat 1 9 1 1 ,  s. 37; FO, 
195/2364, No. 14, 6 Mart 191 1 ,  s. 60; FO, 195/2364, No. 36, 29 Mayıs 1 9 1 1 ,  

s .  1 72; FO, 195/2364, N o .  40, 2 9  Eylül 191 1 ,  s .  191 .  
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ve onun da ABD vatandaşı olduğu ortaya çıkmıştı. Bu nedenle 
boykotçular ABD konsolosuyla karşı karşıya gelmişti. 1 56 Bu ör­
nekler göz önüne alındığında başka ülkelerin vatandaşlıklarını 
taşıyan kişilerden oluşan bir aileye rastlamak büyük bir sürpriz 
olmayacaktı. Aydın, Menemen'dejohn Koundouros tütün üret­
mek için toprak almak istemişti. Öte yandan aile bağlan bu top­
rak alımım ilginç kılmaktaydı: Kardeşi Girit lcra Komitesi'nin 
başkam olması itibariyle Boykot Hareketi'nin baş düşmanıy­
dı. Menemen ve Eski Foça arasında, Amerikan vatandaşı yeğe­
ni Adam Adamopoulos'un adına büyük miktarda araziler satın 
almıştı . 157 Antalya'da yaşayan bir Yunanistan vatandaşı olan Ni­
kolaos Haciargiriou Boykot Hareketi yüzünden Osmanlı vatan­
daşlığı almak için Osmanlı nüfus idaresine başvurmuştu. Kar­
deşi Pandeli ise halihazırda Osmanlı vatandaşıydı. 1 58 

Bunun doğal sonucu olarak birçok Osmanlı Rum'u vergi 
mükellefiyetinden kaçmak için ne Osmanlı vatandaşı olmuş­
tu ne de bunların başka herhangi bir yerde resmi bir kaydı var­
dı. Rumların yasal durumları, birçok Rum'un oy hakkı ellerin­
den alınınca Osmanlı meclisi için yapılan 1908 seçimlerinde de 
ciddi bir soruna neden olmuştu. Bu nedenle Yunanistan'a kar­
şı boykotun ilan edilmesinden sonra kimin Osmanlı vatandaşı 
bir Rum olduğu kimin olmadığı konusunda tartışmalar yaşandı. 
Söz gelimi Antalya'da Yunan dükkanlarının önünde nöbet tu­
tan birkaç boykotçu, Yunanistan'ı destekleyen Rumları da boy­
kot ettiklerini söylemekteydi, ama kimin Yunanistan için çalışıp 
kimin çalışmadığına karar vermek öznel bir mesele olduğundan 
bu oldukça muğlak bir iddiaydı. 1 59 İzmir Boykotaj Cemiyeti da­
ha büyük bir Yunanistan idealine inanarak yetiştirilmiş Osman­
lı Rumlarından şikayet etmekteydi. Cemiyet sadece Yunanile­
ri değil Yunan kafasına sahip olanları da kınıyordu. 160 Tercü­
man gazetesi Osmanlı-Rum gazetesi Proodos'u, boykot hareketi-

156 FO, 195/2358, No. 83, 29 Haziran 1910, s. 135. 

157 FO, 195/2383, No. 35, 22 Nisan 191 1 ,  s. 146. 

158 AYE, A-21, 1910-191 1 ,  Antalya, 24 Mart 1911 .  

159 BOA, OH. MUI. 102-2117, Belge No.  67 ,  23 Haziran 1326 (6  Temmuz 1910). 

160 "lzmir Boykotaj Cemiyeti'nden", lttihad, 23 Haziran 1326 (6 Temmuz 1910). 
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ne karşı yazılar yayınladığı için ülkeye ihanet etmekle itham et­
mişti. Proodos ise, vatanseverliğin çoğunluğun tekelinde olma­
dığını söylüyordu. 161 Sadece Proodos değil, Rumca yayın yapan 
basının neredeyse tümü Yunanistan'ı ya da Yunan milli ülkü­
sünü desteklemekle itham ediliyordu. Hem Türkçe basın hem 
de boykot cemiyetlerinin ilanları Yunanca/Rumca yayın yapan 
basının yerli Rumları Osmanlı lmparatorluğu'na karşı kışkırt­
tığını iddia etmekteydi. İzmir Boykotaj Cemiyeti, bir ilanında 
Türk basınından Osmanlılığın asıl sözcüsü olarak bahsetmişti: 
"Umum Osmanlıların tercümanı olan Türkçe matbuat. " 162 

Boykot hareketinin başvurduğu lsla.mi ve milli söylem ve 
Osmanlı toplumunun Müslüman kesiminin seferberliği, boy­
kot hareketini Müslümanlar ile gayr-i Müslimler arasındaki bir 
çatışmaya dönüştürmüştü. Bu bağlamda Serfiçe vekili Harisios 
Vamvakas lsopolitia'da yayınladığı bir makalede ortaya "müste­
min" kavramını atmıştı. Bunlar yurtdışından gelip imparator­
lukta yaşayan insanlardı. Etnisite ve dinleri Osmanlı lmpara­
torluğu'ndakilerden farklı değildi ve ülkenin ekonomisine kat­
kıda bulunuyorlardı. Harisios, İslam hukukuna atıfta bulunu­
yor ve Osmanlı Devleti'nin çıkarlarına zarar vermeyen müste­
minin korunma altında olması gerektiğini söylüyordu. Bunla­
ra karşı yapılacak bir boykot, onlarla derin ekonomik ve ticari 
ilişkilere sahip olan Osmanlı tebaasının çıkarlarına zarar vere­
cekti . 1 63 Harisios'a göre boykot, imparatorluğun ekonomisine 
zarar verdiği için vatanseverliğin bir sonucu olarak görülme­
meliydi. Sonuç olarak Harisios, Osmanlı vatandaşları ve müs­
temin arasındaki karşılıklı ilişkiye vurgu yapıyor ve İslami re­
feransları olan toplumsal bir harekete İslami bir söylem kulla­
narak karşı çıkıyordu. 

Müslüman ve gayr-i Müslim cemaatler arasındaki çatışmalar 
Osmanlı tarihi boyunca eksik olmamıştı. Özellikle Lübnan'da 

161 "O Apokleismos", (Boykot), Proodos, 7 Haziran 1910. 

1 62 "lzmir Harb-i iktisadi Heyetinin Beyannamesidir", lttihad, 29 Ağustos 1326 
( 1 1 Eylül 1910). 

1 63 Harisios Vamvakas, "O Emporikos Apokleismos" (iktisadi Savaş) , lsopolitia, 
20 Haziran 1910. 
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19. yüzyıl boyunca farklı cemaatler arasında ciddi çatışmalar 
yaşanmıştı. 1908 Devrimi'nin parlak günlerinin ardından da 
farklı etnik gruplar arasında gerilim baş göstermişti. Dini cema­
atler arasında katliamlar yapıldığına dair dedikodular dolaşmış 
ve bu durum cemaatler arasındaki ilişkileri gittikçe istikrarsız­
laştırmıştı. 1 64 Bu nedenle Beyrut ve çevresi Boykot Hareketi'nin 
merkezlerinden biri haline gelmiş ve burada coşkulu eylemler 
gerçekleştirilmişti. 

Beyrut'taki boykot ilk haf tasında çok da ateşli değildi. Öte 
yandan 17 Haziran 1910'da, Cuma namazından sonra kalabalık 
bir insan topluluğu şehrin ana camilerinden birinde toplandı. 
Şeyh Abdurrahman Selam'ın başını çektiği yürüyüşte onun he­
men ardından gelenlerden biri yeniçeri kıyafetleri giymişti, bir 
başkasının elinde Kur'an ve ikisinin elinde de yeşil sancak var­
dı. Yürüyüş bir meydanda son bulmuş ve burada halkı galeya­
na getirmek için birkaç konuşma yapılmıştı. Her ne kadar gös­
teriler genel olarak ılımlıysa da Yunan dükkanları kapanmaya 
zorlanmış ve bunlardan ikisine zarar verilmişti. 165 

lzmir'deki Yunan konsolosu da boykot cemiyetlerinin ku­
lüplerde ve camilerde yaptıkları konuşmalar ve verdikleri be­
yanatlarla ilgili kaygılıydı. Bu konuşmaların Müslümanlar ara­
sında Yunanlara karşı fanatizmi körüklediğini belirtmişti. 1 66 lz­
mir'deki Fransız konsolosu camilerdeki hocaların halka niçin 
boykot yapılması gerektiğini ve bunun nasıl yapılacağını öğ­
rettiğini iddia ediyordu. Camilerde verilen bu "dersler" kulüp­
lerdeki ve sokaklardaki konuşmalarda tekrar ediliyordu. 167 Ya­
bancı konsoloslar camilerdeki vaazlar ve dini çevrelerin tutum­
larına son derece dikkat etmekteydi. Öte yandan Müslüman 
nüfusun halk düzeyindeki seferberliği bağlamında Osmanlı 

164 Vangelis Kechriotis, çeşitli toplumsal ve kültürel meselelere değinerek ikin­
ci Meşrutiyet Dönemi'nde lzmir'in günlük yaşamında Hıristiyanlar ve Müs­
lümanlar arasında nasıl farklı gerilimler ortaya çıktığını göstermiştir. Vange­
lis Kechriotis, "il. Meşrutiyet Dönemi lzmir'de Hıristiyanlar ve Müslümanlar 
Arasında Günlük llişkier" , Toplumsal Tarih, No. 184, Nisan 2009, s. 18-27. 

165 FO, 195/2342, No. 32, 23 Haziran 1910, s. 325. 

166 AYE, A-21 ,  1910-191 1 ,  lzmir, No. 919, 19 Mart 1911 .  

167  CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 41-43, lzmir, 1 1 Nisan 1911 .  
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Devlet aygıtı camilere herhangi bir ilgi göstermiyordu, zira ca­
milerde veya camilerin civarında tehditkar herhangi bir unsur 
gerçekleşmemişti. İmamlar ve şeyhler Boykot Hareketi sırasın­
da sadece birkaç olayda kitlelerin harekete geçirilmesi husu­
sunda bir rol oynamışlardı. Bu nedenle bu nevi iddialar daha 
çok yabancıların ve imparatorluktaki konsolosların oryantalist 
bakışlarının bir ürünüdür. Osmanlı hükümeti daha çok alt sı­
nıflardan korkmaktaydı. Bir kimlik olarak Müslümanlık, Hıris­
tiyan-Müslüman karşıtlığı ve lslam hareketin söyleminde başat 
konumda da olsa bir kamusal mekan olarak camiler ve imam­
lar toplumsal seferberlik içerisinde önemsiz addedilebilecek bir 
konumdaydılar. 

Rodos'taki Fransız konsolosu adanın Müslüman halkının fa­
natik bir şekilde Yunan karşıtı olduğunu ve bu nedenle boyko­
tu içtenlikle desteklediklerini belirtmişti. Konsolos ılımlı Müs­
lümanların bile kendisine, Avrupa devlerinin Girit Meclisi'ni 
desteklemesi halinde cihat ilan edeceklerini söylediklerinin al­
tını çizmişti . 1 68 Rum cemaati ve özellikle de cemaatin önde ge­
lenleri gavur kelimesinin günlük hayatta sık sık kullanılmasın­
dan şikayetçiydi. Boykot Hareketi sırasındaki seferberliğin bu 
kelimenin milliyetçi söylemdeki kullanımını arttırmış olma­
sı muhtemeldir. Mihail Sofroniadis, her ne kadar yeni anayasal 
dönem, farklı cemaatler arasında uhuvvet vaat etmiş olsa da, 
gavur kelimesinin gayr-i Müslimleri işaret etmek için kullanıl­
dığını belirtir. 1 69 

Diyarbakır'daki Donanma Cemiyeti'ne asılan Girit sorunu ile 
ilgili posterler Hıristiyan nüfusta katliam yapılabileceğine dair 
bir korku yaratmıştı. Britanya konsolosu Girit sorununun yay­
gın bir mesele olmadığını düşünüyordu. Yine de gayr-i Müs­
limlerin katledilmesine ve mülklerinin yağmalanmasına neden 
olabilirdi. 1 70 Yani lslami argümanlar üzerine kurulu ve Müslü-

168 CPC, Türkiye 1897-1914, 306, Belge No. 21 ,  Rodos, 1 1 Haziran 1910. 

169 Mihail Sofroniadis, "Gkiavour!"  (Gavur), Ap'Ola, 19 Eylül 1910, Mihail Sof­
roniadis, Apo tin Apolitarhia ston Kemalismo: Artra apo ton Elliniho tipo tis 
Konstantinoupolis 1 905-1 921, (Atina: 2005). 

170 FO, 195/2347, No. 23, 29 Haziran 1 910, s. 327. 
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man halka seslenen milliyetçi bir söylem bile farklı cemaatler 
arasında çatışma çıkabileceği korkusu uyandırıyordu. 

Her ne kadar Bulgaristan bağımsızlığını kazanmış olsa da 
hem Makedonya hem de Trakya'da Müslümanlar ile Bulgarlar 
arasında hala gerilimler mevcuttu. Dahası Embros gazetesi, Bul­
garlar ve Türkler birbirlerinin dükkanlarına uğramadıklarından 
bu iki cemaat arasında iktisadi bir savaştan bahsediyordu. 1 71 lki 
cemaat arasındaki mukateleler, cinayetler ve suikastlar ilan edil­
memiş bir boykotun yolunu açmıştı. 

Aslına bakılırsa Osmanlı hükümeti farklı cemaatler arasın­
da ortaya çıkan gerilimlerden dolayı teyakkuz halindeydi. Hü­
kümet bakanlıkları ve tüm vilayetleri İslam ya da Hıristiyanlık 
üzerine kurulu bir söylemin genel Osmanlı çıkarlarına ters ol­
duğu konusunda ikaz etmişti . 1 72 Hükümet Osmanlı halkını ve 
valileri aynı ay içerisinde iki kez uyarmıştı. Hükümetin iradesi­
ne göre her ne kadar Boykot Hareketi halkın 'hamiyyet'inin bir 
sonucuysa da gayr-i Müslim Osmanlı vatandaşlarına karşı ba­
zı saldırılar gerçekleştirilmişti ve bu, Müslümanlar ve Hıristi­
yanlar arasında topyekun bir çatışmaya neden olabilirdi. 173 Ma­
yıs ve Haziran 1910'da, Girit Meclisi'nin Yunanistan Kralı'na 
bağlılık yemini etmesine karşı gösterilerin düzenlendiği sırada 
Rumlar ve Müslümanlar arasındaki gerilim yükselmişti. Edime 
gibi hiçbir çatışma ya da dışa vurulmuş bir düşmanlığın görül­
mediği şehirlerde bile iki cemaat arasındaki ilişkiler artık dos­
tane değildi. 1 74 

Sonuç olarak Mayıs 19 10'da resmi olarak Yunanlara kar­
şı başlatılan Boykot Hareketi'nin kısa süre sonra Osmanlı'nın 
Rum tüccarlarını kapsayacak şekilde genişlediği söylenebi­
lir. Elimizde bu genişlemeyle ilgili önemli kanıtlar bulunuyor. 
Söz gelimi Osmanlı Dahiliye Nezareti tüm vilayetlere, eylem­
lerin Osmanlı vatandaşları ve bunların dükkanlarını kapsaya-

171 "Emborikos Apokleismos Boulgaron kai Tourkon" (Bulgar ve Türk iktisadi 
Savaşı), Embros (Atina), 24 Kasım 1910. 

172 BOA, OH. MU!. 102-2/17, Belge No. 1, 29 Mayıs 1326 ( 1 1 Haziran 1910). 

173 BOA, OH. MU!. 102-2117, Belge No. 3, 27 Mayıs 1326 (9 Haziran 1910); BOA, 
OH. MU!. 102-2/17, Belge No. 36, 1 7  Haziran 1326 (30 Haziran 1910). 

174 FO, 195/2335, No. 30, 13  Haziran 1910, s. 120. 
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cak şekilde genişlediğini belirten üçüncü bir emir göndermiş­
ti. tık iki emirden farklı olarak nezaret, bu sefer emrin Osman­
lı basınında yayınlanmasını da istemişti . 175 Konya valisi, Dahi­
liye Nezareti'nin beyanatı doğrultusunda, farklı cemaatler ara­
sında bir çatışmayı tetikleyebileceği gerekçesiyle boykotu tehli­
keli addetmişti. 176 Preveze mutasarrıfı boykotun ilk haftaların­
da, şehir halkı büyük oranda gayr-i Müslimlerden oluştuğu için 
kaygılarım ifade etmişti. Boykotun farklı dini cemaatler arasın­
da bir çatışmaya sebep olabileceğinden korkuyordu. Hükümet 
Yanya valisine, hiçbir şeyin milli menfaatlere Müslümanlar ve 
gayr-i Müslimler arasındaki bir çatışmadan daha fazla zarar ve­
remeyeceğini belirtmişti. 1 77 Bu şehrin nüfusunun büyük kısmı 
Rum Ortodoks'tu ve bu nedenle Yunanistan'a karşı yapılacak 
bir boykot, ekonomisi Yunanistan'la ticari ilişkilere dayanan 
Preveze'nin ticaretine de zarar verecekti. Bu şehirde boyko­
tu sürdüren Margariti'li Arnavutlar ve Bosnalı göçmenlerdi. 178 

Girit meselesiyle ilgili Yunanistan'a karşı gerçekleştirilen 
gösteriler sırasında sadece Yunanlar değil diğer Osmanlılar ara­
sında da korkuya neden olan olaylar gerçekleşmişti. Örneğin 
Kala-i Sultaniye'de Mehmet Efendi isminde Müslüman bir va­
iz bir gösteri sırasında Rumların aleyhine konuşmuş ve Yunan 
kralına bağlılık yemini edenlerin sadece Giritliler değil Osman­
lı lmparatorluğu'nda yaşayan tüm Rumlar olduğunu iddia et­
mişti. Mehmet Efendi imparatorluğun Rumlarından kurtulma­
nın tüm Türklerin kutsal görevi olduğunu ve bizzat kendisinin 
yirmi tanesini öldüreceğini söylemişti. Şehrin önde gelen siya­
si simalarından Cevad Bey böylesi bir söyleme itiraz etmiş ve 
Mehmet Efendi'nin konuşmasını yaptığı gösteriyi organize et­
mek için oluşturulan komiteden çekilmişti. Bu bağnaz konuş­
ma şehrin Rum cemaatini teyakkuz haline geçirmişti. Britanya 
konsolos muavini Müslümanlar arasında hakiki bir "vatanse­
verlik ruhu"nun olmadığım, fakat bu nevi konuşmaların, özel-

175 BOA, DH. MU!. 102-2117, Belge No. 67, 23 Haziran 1326 (6 Temmuz 1910). 

176 BOA, DH MUI 105/12, Belge No. 1, 3 Haziran 1326 (16 Haziran 1910). 

177 BOA, DH. MU!. 106/9, Belge No. 2-3, 6 Haziran 1326 (19 Temmuz 1910). 

178 FO, 195/2358, No. 84, 1 Temmuz 1910, s. 145. 
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likle de bir vaiz tarafından yapılıyorsa cemaatler arasında çatış­
malara neden olabileceğini belirtmişti. 179 

Boykotun hedeflerinden biri de çeşitli şirket ve kurumların 
Yunan çalışanlarıydı. Devlet tarafından istihdam edilen gayr-i 
Müslimler bile boykot edilmişti. Örneğin Kasım 1910'da Dahili­
ye Nezareti, Alaşehir kazasının İnegöl nahiyesindeki gayr-i Müs­
lim bir devlet memurunun boykot edilmesini "münasebetsiz­
lik" olarak niteleyerek Aydın valisini uyarmıştı.180 Ayrıntılarıy­
la bahsedileceği üzere Boykot Hareketi'nin en görünür veçhele­
ri Yunan dükkanlarının önüne gözcüler dikilmesiydi. Bu durum 
devlet elitinde kaygıya neden olmuş ve onları, yerel yöneticileri 
bu nevi faaliyetlerin Müslüman ve gayr-i Müslim nüfus arasın­
da çatışmaya neden olabileceği hususunda uyarmaya itmişti. 181 

Tarsus'ta gerçekleşen söz konusu örneklerden biri bize gün­
lük hayatta çatışmaların gerçekten de mevcut olduğunu göster­
mektedir. Osmanlı Bankası çalışanı bir Yunan vatandaşının, Gi­
rit'in Yunanistan'la birleşme açıklamasını protesto etmek için 
toplanmış bir kalabalığa hakaret ettiği söylenmekteydi. Dahiliye 
Nezareti'ne gönderilen rapora göre Yunan memur "işte miting 
icra eden baldırı çıplaklar. . .  bakınız bunlar fikirlerince Avrupa 
efkar-ı umumiyesini aleyhimize çevireceklerdir" diyerek kalaba­
lığı aşağıladığı iddia edilmişti. Dahası rapor aynı memurun boy­
kota riayet eden bazı Müslüman tüccarları da aşağıladığını belirt­
mekteydi; bu durum vukuat-ı müessifeye yani bir nevi "istenme­
yen olaylara" yol açmak üzereydi. Osmanlı Bankası memuruy­
la göstericilerin karşı karşıya gelmeleri tesadüfiydi, ama bu nevi 
bir karşılaşmanın nasıl gerçekleşebileceğini gayet güzel bir şekil­
de örneklemektedir. Sonrasında, her ne kadar rapor memurdan 
Yunan vatandaşı olarak değil Yunanistan'ın çıkarlarına hizmet 
eden biri olarak bahsetse de, ki bu oldukça muğlak bir ifadedir, 
Osmanlı Bankası boykotun hedeflerinden biri haline gelmişti.182 

Bir başka olayda Anadolu Demiryolları'nda nakliyeci Kastaki 

179 FO, 195/2345, No. 2, 21 Mayıs 1910, s. 90. 

180 BOA, OH. SYS. 22/1-24, Belge No. 5, 18 Teşrinisani 1326 (1 Aralık 1910). 

181 BOA, OH. MU!. 102-2/9, Belge No. 8, 1 Haziran 1326 (14 Haziran 1910). 

182 BOA, OH. MU!. 108-1146, Belge No. 3, 19 Haziran 1326 (2 Temmuz 1910). 
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lnceoğlu'nun emrinde çalışan yüz otuz Müslüman hamalı top­
layıp boykotu nereden öğrendiklerini sorduğu söylenmektey­
di. Hepsini işten çıkarmış ve gidip başka bir işi boykot etmele­
rini söylemişti. Bu tavır Türk basınının tepkisini çekti. Tanin, 
lnceoğlu'nun kendisini ve atalarını besleyen bir ülkeye ihanet 
ettiğini söyleyerek şefi eleştiren bir yazı yayınladı. Bu yazı daha 
sonra lzmir'de, 1ttihad gazetesinde yeniden yayınlandı. Yazıda 
Osmanlı halkına, Yunanistan'ı ekmeğini kazandığı ülkeye ter­
cih ettiği için bu şahsı Osmanlı saymaması ve Anadolu Demir­
yolları'na yaptığını görmezden gelmemesi tavsiye edilmektey­
di.183 Öte yandan kısa süre sonra Kostaki lnceoğlu'nun masum 
olduğu ve hakkındaki dedikoduların kendisine karşı gerçekleş­
tirilen bir komplonun sonucu olduğu ortaya çıktı. Gerçekten 
de hamallardan biriyle bir sorun yaşamıştı ve düşmanları hak­
kında çeşitli yalanlar yaymak için boykotu kullanmışlardı. Ta­
nin ve Boykotaj Cemiyeti şeften resmen özür diledi. 1 84 Boykot 
Hareketi sırasında belirli kişileri haklarında yalanlar yayarak 
mahvetmek amacını taşıyan bu tür komplolar sıra dışı değil­
di; özellikle yabancı tüccarlar bu tür yalanlardan müştekiydi. 1 85 

lzmir'de gerçekleşen bir başka olayda Pantaleon Şirketi'nin 
kaptanının Müslüman işçilerine hakaret ettiği söylenmekteydi. 
Liman işçileri boykot nedeniyle muhtemelen geminin yükünü 
boşaltmayı reddetmişlerdi; ne var ki gazetenin haberine göre 
kaptan, geminin yükünü boşaltacak olan liman işçilerini ancak 
Hıristiyanlığı kabul etmeleri şartıyla işe alacaktı. Ayrıca fesle­
rini ne zaman şapkayla değiştireceklerini ve dolayısıyla gerçek 
bir insan olacaklarını merak ettiğini söyleyerek işçilere hakaret 
etmişti. Gazete bu olayı boykotun ve lslam'ın aşağılanmasının 
bir sonucu olarak nakletmişti . 186 

183 "Bu Nasıl Osmanlı?", Tanin, 7 Haziran 1326 (20 Haziran 1910); "Bu Nasıl Os" 
manlı? Tanin Refikimizden:", lttihad, 10 Haziran 1326 (23 Haziran 1910). 

184 "Kostaki lnceoğlu", Tanin, 12 Haziran 1326 (25 Haziran 1910); "Harb-i lk­
tisadi Cemiyeti'nden Varid Olan Cevab Şudur", Tanin, 12 Haziran 1326 (25 
Haziran 1910) .  

185 Vangelis Kechriotis, " i l .  Meşrutiyet Dönemi lzmir'de Hıristiyanlar ve Müslü­
manlar Arasında Günlük ilişkiler", s. 25. 

186 "Boykotajın Tesiri - lslamiyet'e Tecavüz", lttihad, 3Eylül 1326 (16 Eylül 1910). 
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Yanya'da da Müslümanlar ile gayr-i Müslimler arasında bir 
gerginlik mevcuttu. Bu kez müştekiler, Hıristiyan çocuklarına 
birkaç kez saldırıldığını bildiren Preveze'nin gayr-i Müslim eş­
rafıydı. En kutsal servetlerinin hakarete uğradığını ve pazar ye­
rinin ortasında aşağılanıp saldırıya uğradıklarını iddia ediyor­
lardı. Yanya valisi Dahiliye Nezaretini bu saldırıların bazıları­
nın aslında Hıristiyanların tahriki sonucu gerçekleştiği yönün­
de bilgilendirmişti. Vali Mustafa Zihni'ye göre farklı cemaatler 
arasındaki gerilimin yükselmesindeki asli neden Boykot Ha­
reketi'ydi. Valinin raporlarında denizciler, tüccarlar ve konso­
loslardan da bahsedilmekteydi. 187 Yukarıda bahsedildiği üze­
re farklı cemaatler arasındaki gerilim özellikle Lübnan'da gün 
yüzüne çıkmıştı. Söz gelimi bayram tatili sırasında gerçekleşen 
bir olayda iki kişi öldürülmüş ve sekiz kişi yaralanmıştı. Sonuç 
olarak Boykot Hareketi hem elitler hem de sıradan insanlar için 
gittikçe daha tehlikeli bir hal almaktaydı. 188 

Boykot Hareketi'nin 1910 ve 1911  yıllarındaki söylemi hala 
Osmanlıcılık üzerine kuruluydu. Hareket faaliyetlerini Osman­
lı toplumunun genel çıkarlarına atıfla meşrulaştırıyordu. Bu 
nedenle de Girit Meselesi her zaman tartışmanın merkezindey­
di ve açık hedef Yunanistan'dı. Öte yandan yukarıda bahsedil­
diği üzere söz konusu söylem Osmanlıcılık ve İslam arasında 
gidip gelmekteydi. Müslüman kimliği, bu boykotu 1908 boy­
kotundan ayıran bir dayanak noktasıydı. Uygulamada ve Boy­
kot Hareketi'nin resmi iddialarının aksine Yunan vatandaşla­
rından başka gayr-i Müslimler de hareketten etkilenmekteydi. 

Öte yandan bütün bunlar uzun vadeli bir eğilimin ilk adım­
larıydı. 1913-14'teki Balkan Savaşları'nın ardından Boykot Ha­
reketi gayr-i Müslim cemaatlerin aleyhine dönecek ve Osmanlı 
ekonomisinin tamamen İslamlaştırılması hedeflenecekti. Bun­
dan sonra Müslümanlar, toplumsal seferberlik çabalarının tek 
adresi olacaktı. Ne var ki 1910 ve 191 1 yıllarında bile Osmanlı 
lmparatorluğu'nun gayr-i Müslimlerinin Boykot Hareketi'nden 

187 BOA, DH. MU!. 102-211 7, Belge No. 70-71-72, 22 Haziran 1326 (5 Temmuz 
1910). 186 

188 FO, 195/2343, No. 48, 10 Ekim 1910, s. 1 17. 
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Kerim Ağa'nın lstanbul'da yayınlanan Rumca gazete Embros'ta çıkan 
bir karikatürü. 

olumsuz etkilendiği çeşitli örnekler mevcuttu. Yunanistan'da­
ki Britanya büyükelçisinin 1910 yılına dair yıllık raporu da Yu­
nan karşıtı Boykot Hareketi'nin yaygınlaşmasının hem Yunan­
ları hem de Osmanlı Rumlarını etkilediğini belirtmekteydi. 1 89 

Serfiçe vekili Yorgos Boşo Efendi yazılarından birinde Yuna­
nistan'a karşı ilan edilen boykotun uygulamada Osmanlı Rum­
larını da içerdiğini belirtmişti. Bir grup Osmanlı vatandaşının 
başka bir grup Osmanlı vatandaşının Osmanlılığına karşı şüp­
heyle bakmaya başladığını; Boykotaj Cemiyeti'nin gayr-i Müs­
limlerden bir belge çıkararak Osmanlılıklarını ispatlamalarını 
istediklerini yazmıştı. Okuyucularına Osmanlı milletinin ha­
mallardan ve mavnacılardan oluşmadığını hatırlatmıştı. Boşo 
Efendi'ye göre Boykotaj Cemiyeti aksine karar vermediği süre-

189 FO, 881/9802, Yunanistan Yıllık Raporu 1910, s. 3. 
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ce her gayr-i Müslim adeta potansiyel olarak bir Yunanistan va­
tandaşı kabul edilmekteydi. Boşo Efendi ayrıca Boykotaj Cemi­
yeti'nin bu meselelerle ilgili olarak ticari çevrelerin Türk, Rum 
ve Ermeni mensuplarıyla neden görüşmediğini de soruyor­
du. 1 90 Embros gazetesi Selanikli Osmanlı Rumlarından Osman­
lılıklarını ispatlamak için Avrupa tarzı şapkalar yerine fes giy­
melerinin istendiğini yazmıştı. Söz konusu gazetedeki maka­
le bu çelişkinin altını çizmiş ve okuyucularını 1908 Boykotun­
da kendilerinden [eslerden kurtulmalarının istendiğini hatırlat­
mıştı. 191  Gazete, boykotun genel olarak tüm Yunan dünyasına 
karşı olduğunu vurgulamaya çalışmaktaydı. 192 

Rum Ortodoks Patrikliği Adliye Nezareti'ne, Akhisar'da­
ki Rum cemaatinin boykottan son derece muzdarip olduğu­
nu yazmıştı. Patrikliğin raporuna göre Boykotaj Cemiyeti bir­
kaç tellal vasıtasıyla Osmanlı Rum cemaatine karşı boykot ilan 
etmişti. Dahası müşterilerin içeri girmesini engellemek için 
Rum dükkanlarının ve mağazalarının önüne nöbetçiler dik­
mişti. Ya da lzmir Limanı'nda Varali ve Poten tarafından iş­
letilen lokantada yapıldığı gibi müşteriler zorla ihraç edilebi­
liyordu. 1 93 Sonuç olarak bir kısım Rum dükkanını kapatmak 
zorunda kalmış ve işleri tasfiye olmuştu. 1 94 Osmanlı Rumları­
na karşı bir boykota girişilmesinin asli nedeni Rum okulun­
da görev yapan Yunan vatandaşı iki öğretmen ve Rum kilise­
si için çalışan bir başka Yunan vatandaşıydı. Bu kişiler boyko­
tun ilan edilmesinden sonra Rum Ortodoks cemaati tarafın­
dan işlerinden çıkarılmışlardı. Ancak söz konusu kişiler kasa­
bayı terk etmediklerinden boykot sona ermemişti. Rum oku­
lunun ileri gelenleri tarafından Dahiliye Nezareti'ne gönderi­
len bir telgrafa göre Boykotaj Cemiyeti bu üç Yunan vatanda-

190 G.A. Bousios [Yorgos Boşo Efendi], "I Ektelestiki Eksousia kai epi tou Boykotaj 
Epitropi" (Yürütme Yetkisi ve Boykotaj Cemiyeti), lsopoliıia, 27 Haziran 1910. 

191 'To Mpoikotaz stin Thessalonikin" (Selanik'te Boykot), Embros (Atina), 9 Ha­
ziran 1910. 

192 "I Katastasis Epideinoutai" (Durum Kötüleşiyor) , Embros (Atina), 15 Haziran 
1910. 

193 BOA, DH. SYS. 22/1-26, Belge No. 10, 30 Mayıs 1327 (12 Mayıs 191 1) .  

194 BOA, DH. MU!. 1 10/38, Belge No.  1-2-3, 12 Haziran 1326 (25 Haziran 1910) .  
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şı ile konuşanların bile boykotun hedeflerinden biri haline ge­
leceğini ilan etmişti.195 

Bu olayda Osmanlı bürokrasisinin kasabadaki kadroları Os­
manlı Rumlarına karşı sürdüıülen bir boykotun varlığını red­
detmemiş ve hükümeti bunu durdurmak için ellerinden gele­
ni yaptıkları yönünde bilgilendirmişti. Bu tür iddialar yerel yö­
netimler tarafından genellikle reddedilmekteydi. lzmir'deki Bri­
tanya konsolosu Henry D. Bamham bir raporunda Rum nüfusu 
"şu Girit meselesi hakkında düşünmek ve konuşmaktan başka 
bir şey yapmamak" ve "Türkleri tahrik etmek için ellerinden ge­
leni yapmak" ile itham etmekteydi.196 Cidde'deki Fransız kon­
solosu Müslümanlar ve Rumlar arasındaki ilişkiye dair benzer 
bir beyanatta bulunmuştu. Konsolosa göre şehrin Rumları teh­
likeli bir havaya girmişlerdi; konuşmaları ve tavırları kışkırtıcıy­
dı. Öte yandan Türk zabitler de küstah bir tavır içerisindeydi ve 
Rumlara karşı niyetleri iyi değildi.197 Bu raporlar, Girit meselesi­
nin farklı cemaatlere ait sıradan insanların günlük yaşamını na­
sıl etkilediğini açık bir şekilde göstermektedir. Bu nedenle Bar­
nham Aydın valisi Mahmut Muhtar Paşa'dan, Türkler ve Rum­
lar arasındaki barışı korumak ve aralarında bir çatışma çıkması­
nı engellemek için görevinde kalmasını rica etmişti. 

Yunan vatandaşlarının işe alınması ya da onlarla herhangi bir 
şekilde ilişki kurulması boykot nedeni olabiliyordu. Osman­
lı Rumları, cemaatlerinde öğretmenlik yapan ya da hizmet sek­
töründe çeşitli işlerde çalışan çok sayıda Yunan vatandaşı ol­
duğundan tetikteydi. Yunan vatandaşlarının istihdamıyla ilgi­
li olarak Boykot Hareketi boyunca lzmir'in Rum ve Türk ba­
sını arasında sert bir polemik yaşanmıştı. En çok tartışılan ko­
nulardan biri Osmanlı okullarında öğretmenlik yapan Yunan 
öğretmenlerdi. Türkçe basın bunların Osmanlı Rumlarını Os­
manlılara karşı kışkırttığını ve bu durumun Osmanlı lmpara­
torluğu'nun bütünlüğüne zarar verdiğini söylüyordu. Türkçe 
gazeteler verilen eğitimin sonucu olarak Osmanlı Rumlarının 

195 BOA, DH. MU!. 107/39, Belge No. 7-8, 1 1 Haziran 1326 (24 Haziran 1910). 

196 FO, 195/2360, No. 39, 6 Haziran 1910, s. 198. 

197 CPC, Türkiye 1897-1914, 306, Belge No. 25 1-252, Cidde, 15 Ekim 1910. 
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Yunanistan'ı Osmanlı lmparatorluğu'na tercih ettikleri iddia­
sındaydı. lzmir'in Türk gazetesi 1ttihad bu Yunan vatandaşları­
nın, Rum cemaati tarafından kovulmazlarsa çalıştıkları kurum­
lardan zorla uzaklaştırılması gerektiğini yazmıştı . 198 1ttihad, lz­
mir'in Rumca yayın yapan basını büyük oranda Yunan vatan­
daşlarının elinde olduğundan Rum cemaatinin konumunun 
Osmanlı lmparatorluğu'na zarar verdiğini iddia ediyordu. 199 

Yunan kimliğiyle Rum kimliğinin karşı karşıya geldiği bu tür 
sorunlar tanın sektöründe de ortaya çıkmıştı. Bir örnekte boy­
kotçular, işçilerin işlerini yapmak için lbrahim Ahmed Efen­
di adında birinin çiftliğine girmesini engellemişlerdi. lddiala­
ra göre bu boykotun nedeni, hükümete kendisinin Beyşehirli 
bir Osmanlı vatandaşı olduğunu söylemesine rağmen lbrahim 
Ahmed Efendi'nin Yunan olmasıydı. Kendisi Yunan vatandaşı 
zannedilmesinin nedeninin Beyşehirli olması olduğunu söyle­
mekteydi. Oysa Karesi mutasarrıfı Edremit Kaymakamı'dan al­
dığı cevaba binaen kendisinin tebaa-i Yunaniden olduğunu be­
lirtiyor ve işçilerin de işten çekilmelerinin "hiçbir suretle cebr 
ve tazyik eseri olmayub kendi nza ve ihtiyarlarıyla vuku buldu­
ğu ve elyevm işlerine devamdan imtina etmekte oldukları tah­
kikatı vakıadan anlaşıldığı"nı bildirmişti. 200 

Başta Aydın vilayeti olmak üzere gayr-i Müslimlerin Yunan 
vatandaşları sanılarak boykot edildiği birçok örnek mevcut­
tu. lzmir'deki Düvel-i Muazzama konsolosları, Boykot Hare­
keti Yunanların yanı sıra diğer yabancı uyrukluların çıkarlarını 
da tehdit ettiğinden birlikte hareket etmeye karar vermişti. 201 
Konsolosların himayesinin Yunan vatandaşlarını kapsamıyor 
olması boykotun meşruiyetini kabul ettiklerinin bir gösterge­
siydi. Bu nedenle Osmanlı arşivindeki boykot hareketiyle ilgili 
belgelerin çoğu, Yunanistan vatandaşları dışındaki yabancı uy­
rukluların işleriyle ilgilidir. 

Söz gelimi lzmir limanında boykot edilen mavnalar ve ge-

198 "Rum Cemaati ve Yunaniler'' , lııihad, 13 Mayıs 1326 (26 Mayıs 1910). 

199 "Yine Rumlar ve Yunaniler", ltıihad, 17  Mayıs 1326 (30 Mayıs 1910). 

200 BOA, OH. MUl. 1 1 7/56, Belge No. 1-2, 24 Temmuz 1326 (6 Ağustos 1910). 

201 FO, 195/2360, No. 54, 6 Temmuz 1910, s. 265. 
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miler, özellikle de boykotun çok sıkı bir şekilde uygulandığı 
19 1 1  baharında, Yunan değil bir ltalyan vatandaşına aitti. Bir 
örnekte polis, Yunan vatandaşı olduklarım düşünerek beş Os­
manlı vatandaşını gözaltına almıştı. Akabinde, Dahiliye Neza­
reti'ne yazdığı bir telgrafta Sadrazam Yunan vatandaşı olduk­
ları iddia edilen kişilerin aslında Osmanlı olduklarını özellik­
le vurgulamıştı.202 

Osmanlı Rumu tüccarlar da Boykot Hareketi'yle mücadele et­
mek zorunda kalmıştı. Söz gelimi Dedeağaç'taki bir un fabrika­
sının sahiplerinden biri Kavala'daki bir başka Osmanlı vatanda­
şına, Nikola Pavlo'ya, bir Osmanlı istimbotuyla gönderdiği unla­
rın liman işçileri tarafından boykot edildiğinden şikayet etmiş­
ti. Drama mutasamfı ve Selanik valisi Dahiliye Nezareti'ne boy­
kotun, fabrika sahiplerinin Yunan vatandaşı olmasından dolayı 
olduğunu yazmışlardı. Osmanlı hükümetinin araya girmesi sa­
yesinde fabrikanın sahibi olan Kırkkiliseli Yani'nin Osmanlı va­
tandaşı olduğu ispatlanmıştı. Öte yandan bu şahsın fabrikasın­
da üretilen un aynı hafta Gümülcine ve Edime vilayetinin çeşitli 
kasabalarında da boykot edilmişti. Bir kez daha Dahiliye Vekale­
ti'ne bir telgraf çekerek, hükümetin bir önceki olaydaki müdaha­
lesi için teşekkür ettikten sonra nezaretten, bu kez Edime valisi­
ne müdahale etmesini istemişti. Bu telgrafta aynı zamanda Dede­
ağaç Ticaret Odası'ndan gelen belgelerin kendisinin Osmanlı va­
tandaşlığını teyit ettiğini söylüyordu. 203 Osmanlı vatandaşı olan 
ortaklara sahip iki birahaneyle ilgili bir başka olayda İzmir Boy­
kotaj Cemiyeti boykot kararını vatandaşlara bırakmıştı.204 Öte 
yandan birçok örnekte bir Yunan vatandaşıyla girilen herhangi 
bir tür ilişki boykot edilmek için yeterli bir sebepti. 

İzmir Rum Hastanesi yararına Anastasyadi tarafından Gala­
ta'da üretilen sigara kağıtları da boykota uğrayan mallardan bi­
riydi; bu ürünlerin lzmir'e ithal edilmesi boykotçular tarafın­
dan engellenmişti. Boykot Hareketi boyunca sigara kağıtları, 

202 BOA, DH. SYS. 2211-24, Belge No. 23-24, 1 1 Nisan 1327 (24 Nisan 1911) .  

203 BOA, DH. MUI. 104-1146, Belge No.  1-8, 2-12 Haziran 1326 (14-25 Haziran 
1910). 

204 "lzmir Boykotaj Cemiyeti'nden", lttihad, 2 Haziran 1326 (15 Haziran 1910). 
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kibritler ve biletler, üzerlerinde Yunan kralı, Yunan bayrağı ya 
da diğer ulusal sembollerin resmi olduğu için boykot edilmiş­
lerdi. Öte yandan Anastasyadi'nin örneğinde bu tür herhangi 
bir resimden bahsedilmiyordu. Bu boykotun tek nedeni kendi­
sinin vatandaşlığıydı. Ticaret ve Nafıa Nezareti Dahiliye Neza­
reti'ne yazarak, şahsın sunduğu resmi belgeler doğrultusunda 
kendisinin Osmanlılığını teyit etmişti.205 Aydın valisi bir rapor 
göndermiş ve bu kişiye yönelik bir boykotun varlığını reddet­
mişti. Rapora göre Manisa'da başka bir sigara kağıdına yönelik 
bir boykot mevcuttu, fakat sahibinin bir Osmanlı vatandaşı ol­
duğunun belli olmasından sonra bu boykot sona erdirilmişti. 
Diğer birçokları gibi bu rapor da boykotun birçok Osmanlı va­
tandaşına karşı da uygulandığını göstermekteydi.206 

En büyük zarar Yunan ekonomisinin denizcilik sektörüne 
verilmişti. Boykotçular için Osmanlı limanlarını düzenli olarak 
ziyaret eden Yunan gemilerini takip etmek gayet kolaydı. Sahi­
bi gayr-i Müslimler olan bir Osmanlı denizcilik şirketi de boy­
kottan muzdarip olanlar arasındaydı, zira Osmanlı şirketleri­
nin boykot edilen gemileri satın aldıkları birçok durum mev­
cuttu. Bu gemiler genellikle Osmanlı Rumları tarafından satın 
alınır ve akabinde boykotun hedeflerinden biri haline gelirler­
di. Mettelin Bankası ve Guruci Şirketi'nin Genel Müdürü hü­
kümete, eski gemilerinden birinin yerine Osmanlı liman idare­
sine kayıtlı yeni bir gemi aldıklarını yazmıştı. Öte yandan şirket 
kendisini boykottan kurtarmayı başaramamıştı .207 Gemiye çe­
kilen Osmanlı bayrağı şirketi boykotçuların elinden alamamış­
tı. İzmir Boykotaj Cemiyeti şirketin Osmanlı limanları arasında 
çalışmasını yasaklamıştı. 

Boykotaj Cemiyeti Yunan vatandaşlarından Osmanlı vatan­
daşlarına geçen mallar ile ilgili olarak son derece şüpheci bir 
tavır içerisindeydi. Bu tür bir olay, Trinidisi ve Yorgi isminde 
iki Osmanlı vatandaşının bir Yunan vatandaşından bir makar­
na fabrikası satın aldığı Üsküdar'da gerçekleşmişti. Osmanlı va-

205 BOA, OH. SYS 2211-22, Belge No. 2, 21 Temmuz 1327 (5 Ağustos 1911) .  

206 BOA, OH. SYS 2211-22, Belge No.  3, 24 Ağustos 1327 (6 Eylül 1911) .  

207 BOA, OH. MUl. 107/19, Belge No.  2,  10 Haziran 1326 (23 Haziran 1910). 
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tandaşı tüccarlar satın alma işlemini fkdam ve Proodos gazete­
lerinde ilan etmişlerdi, fakat Üsküdar Boykotaj Cemiyeti el de­
ğiştirme işleminin gerçek olduğuna inanmamıştı . Trinidisi ve 
Yorgi kendilerini iflastan kurtarmak için hükümetin yardımı­
na başvurmuştu.208 Üsküdar'da benzer şekilde birçok bakkal ve 
dükkan, sahipleri Osmanlı vatandaşı olsa bile boykot edilmişti. 
Dükkan sahipleri boykotun nedensiz olduğuna inanıyorlardı. 209 

Boykot Hareketi'nin ilk günlerinde boykottan fazlasıyla etki­
lenen Destuni Kumpanyası'nın mülkiyeti Osmanlı tebaası bir 
kişiye geçmişti. lstimbotları Selanik ve İstanbul limanları ara­
sında işlemeye başlamıştı. Öte yandan kumpanyanın istimbot­
larından biri olan Anghelika, "Osmanlı vatandaşına satışın ha­
kiki bir işlem olmadığı gerekçesiyle" ,  Bulgaristan' dan Müslü­
man mülteciler taşıyor olmasına rağmen boykot edilmişti. Boy­
kotçular sadece yolcuların inmesine izin vermişlerdi. Gemi an­
cak Kerim Ağa'nın bu iki şehrin mavnacılarına yazdığı gemi­
nin yükünü boşaltabileceği, ancak tekrar yük almasına izin ve­
rilmemesini bildiren yazılı emirlerinin yardımlarıyla Kavala'ya 
doğru yola çıkabilmişti.210 

Boykot genel olarak Yunan vatandaşlarının ticari ve ekono­
mik faaliyetlerini hedef alıyordu, fakat bir halk hareketi oldu­
ğu için çok sayıda garip olay da gerçekleşmişti. Adana' da Türk 
Dram Kumpanyası'nın aktörlerinden biri boykot edilmiş ve 
oyunun sahnelenmesi durmuştu. Polis, boykotun oyuncular­
dan biri Yunan vatandaşı olduğu için ve sadece bir gece uygu­
landığını bildirmişti. Öte yandan tiyatro kumpanyasının direk­
törü lsmail Behçet bunu reddetmiş ve kamuoyunu oyuncunun 
Osmanlı vatandaşı olduğu hususunda temin etmişti.21 1 

Yunan dükkanlarının kuşatılması Boykot Hareketi'nin he­
nüz ilk haftasından beri uygulanmaya başlanan doğrudan ey­
lemlerinden biriydi. Bu nevi olaylardan birine dair lzmir'den 
resmi bir rapor, başına nöbetçi dikildiği için kapatılmak zo-

208 BOA, DH. SYS. 22/1-26, Belge No. 2-3, 19 Teşrinievvel 1326 ( 1 Kasım 1910) .  

209 BOA, DH. SYS. 22/1-26, Belge No.  1 ,  25 Eylül 1326 (8 Ekim 1910). 

210 FO, 195/2358, No. l l5 ,  1 0  Eylül 1910, s. 348. 
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runda kalınan dükkanlar arasında Osmanlı dükkanlarının da 
olduğunu ortaya koymaktadır.212 Çarşı alanlarındaki Rum 
dükkanlarına yönelik gerçekleştirilen saldırılar Osmanlı lm­
paratorluğu'nda yeni değildi. Farklı cemaatler arasında gittik­
çe yükselen gerilim ve çatışmalar daha önce de rahatsızlıklara 
ve saldırılara neden olmuştu. Boykotun ilan edilmesinden ön­
ce çeşitli Rum dükkanları Girit meselesiyle ilgili yeni gelişme­
leri protesto etmek için toplanan kalabalıklar tarafından taciz 
edilmişti .213 Suriye ve özellikle de Beyrut'ta Boykot Hareketi 
boyunca bu tür olaylar alışıldık hale gelmişti. 

Yunan dükkanlarının önünde nöbet tutulması Boykot Ha­
reketi boyunca en etkili doğrudan eylem biçimiydi. İzmirli bir 
tüccar olan Filip Kotlidis Menemen'de yeni bir dükkan açmış, 
fakat kendisinin bir Yunan vatandaşı olduğu gerekçesiyle bu 
dükkan boykot edilmişti. lki buçuk ay sonra hükümete, valinin 
kendi lehine verdiği kararın işe yaramadığı şikayetinde bulun­
muştu. Şikayetinde kendisinin ve atalarının Osmanlı olduğunu 
ve Osmanlı vatanına hizmet ettiğini yazmıştı. Bu raporda önem­
li olan boykotun aslında birkaç kişinin aşikar çıkarlarının bir 
sonucu olarak ortaya çıktığının iddia edilmiş olmasıdır. 

Dersaadet'de Dahiliye Nezaret-i Celilesine, 

Yunanlılara karşı tatbik edilen boykotaj Menemen'de açdığım 

ticarethaneye tatbik ile bir buçuk aydan beri sed edilmiştir. 

Vali tarafından yazılan emirname akim kalmışdır. Ecdadımdan 

beri Osmanlı olduğum vatan-ı Osmaniye'ye naçizane hidmetler 

eylediğim halde birkaç zatın menfaatine hidmet için ticarethane­

me boykot yapılması zulümden başka bir şey değildir. Meşruti­

yet namına telgrafla icraat-ı adilanenize muntazırım. 

İzmir tüccarından Filib Kotlidis214 

Yani Kotlidis, ortada ticari bir rekabet olduğuna işaret et­
mekte, gittikçe Osmanlılığı tslam ve Türklükle tanımlayan bir 

212 BOA, DH. MU!. 102-2/9, Belge No. 2-3, 27 Mayıs 1326 (9 Haziran 1910). 

213 BOA, DH. MUI. 99/43, Belge No. 1 ,  17 Mayıs 1326 (30 Mayıs 1910). 

214 BOA, DH. SYS. 22/1-24, Belge No. 35, 3 1 Mayıs 1327 (13 Haziran 1 9 1 1 ) .  
(Vurgular benim) 
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hareket karşısında Osmanlılığının altını çizmeye çalışmakta ve 
Meşrutiyet'e yani yeni rejimin değerlerine vurgu ile boykottan 
kurtulmaya çalışmaktaydı. 

Aynı ay, fakat bu kez Bergama'da Fotiyadi isminde birisinin 
çiftliği boykotçular tarafından kuşatılır. Fotiyadi'nin Heybelia­
da Ruhban Okulu'nda öğretmen olan oğlu babasının Osmanlı 
İmparatorluğu vatandaşı olduğunu söyler. Osmanlı vatandaşla­
rının arazi ve mallarının nasıl olup da boykot edilebildiğini so­
rar ve hükümetten Aydın vilayetine konuyla ilgili bir emir gön­
dermesini rica eder.21 5  

Ege adalarının nüfusunun çok büyük bir kısmı Rum'du ve 
bu durum ekonomik konumlarını istikrarsızlaştırmaktaydı. 
Anadolu'yla yakın ilişkileri zaman zaman kesiliyor ve blokaj , 
başta ekonomileri anakaraya bağlı olan küçük adalar olmak 
üzere adaların ekonomilerine ciddi zararlar veriyordu. Midilli 
Ticaret Odası, boykotun ada ticaretine yaptığı olumsuz etkileri 
tartışmak için bir toplantı düzenlemişti. Odanın iki Müslüman 
üyesi boykot faaliyetlerini düzenlemek için bir Boykotaj Cemi­
yeti kurulmasını önermişlerdi. Bu tür bir cemiyetin malları de­
netleyebileceğini ve Yunan olmayan ürün ve malların boykot 
edilmesini engelleyebileceğini ileri sürmüşlerdi. Ne var ki öne­
ri reddedildi; bunun yerine tüccarlar Osmanlı meclisine telgraf 
gönderip yardım istemeye karar verdiler.216 

Midilli Ticaret Odası Başkanı, Midilli mebusu Panayotis Bos­
tanis' e bir telgraf göndermiş ve adalarının Edremit'te boykot 
edilmesinden şikayet etmişti. Bir Osmanlı tüccarı Akçay'a mal 
göndermiş, fakat malları Edremit limanında engellenmişti. Boy­
kot faaliyetlerinden şikayetçi olan çok sayıda tüccar olduğunu 
bildiriyordu. Gayr-i Müslim eşraftan yedi kişi Dahiliye Nezare­
ti'ne, Ayvalık'taki boykotun Osmanlı işadamlarını da içine ala­
cak şekilde genişlediğini söyleyen telgraf göndermişti.217 

Midillili tüccarların boykot edilmesi şikayetten sonra da ke-

215 BOA, OH. SYS. 2211-24, Belge No. 38, 26 Mayıs 1327 (7 Haziran 191 1).  

216 AYE, A-21, 1910-191 1 ,  Midilli, No. 235, 30 Mart 1911 .  

217  BOA, OH. Mut. 2211-10, Belge No. 1 1 ,  22  Mart 1327 ( 4 Nisan 1 9 1 1) ve  BOA, 
OH. MU!. 2211-10, Belge No. 4, 23 Teşrinievvel 1326 (5 Kasım 1910) .  
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silmedi. Bu nedenle Midilli Ticaret Odası'nın başkan yardım­
cısı Apostol, Osmanlı gemileriyle Osmanlı tüccarlarına gönde­
rilen Osmanlı mallarının hala boykot edildiğini haber vermek 
için hükümete bir telgraf daha gönderdi. Yunan konsolosu da 
Mart 19l l'de Yunanistan Dışişleri Bakanlığı'na Dikili, Akçay, 
Edremit ve Kemer' deki boykotun çok sıkı olduğunu bildirmiş­
ti.218 Bu rapora göre gemilerin kaptanlarından biri limandan iç­
mek için bir bardak su bile temin edememişti. Bu arada Apos­
tol hükümeti boykotun Bergama'ya da sıçramış göründüğü yo­
lunda bilgilendirmişti; ada tüccarları iflasın eşiğindeydi.219 Ay­
dın valisi hükümete, Boykotaj Cemiyeti malların sahibinin Os­
manlı olduğunu öğrenir öğrenmez ürünlerin dükkanlara taşın­
dığını yazmıştı. Bergama kaymakamı da malların kasabaya var­
dığını söylüyordu.220 

Öte yandan Midilli Ticaret Odası'nın şikayetleri sona erme­
di ve İstanbul'daki Midilli mebusu dahil olmak üzere sıkıntıla­
rını ortaya koymak adına adanın boykot edildiğine dair telgraf­
lar göndermeye devam ettiler. Edremit ve Dikili'de boykotçular 
Midilli'den mal alan tüccarları da boykot edeceklerini ilan et­
tiklerinde durum daha da kötüleşti. Sonuç olarak Dahiliye Ne­
zareti Aydın valisine yazarak bir Osmanlı adasının bu şekilde 
boykot edilmesinin yasaklanması gerektiğini bildirdi; öte yan­
da Karesi mutasarrıfı Midilli tüccarlarının şikayetlerinin sadece 
kendilerinin yersiz kaygılarına dayandığını ve "tevehhümden 
ibaret" olduğunu bildiriyordu.221 

Milli iktisat, Müslüman Tüccarlar ve işçi Sınıfı 

İkinci Meşrutiyet Dönemi'nin ( 1908- 1918) en önemli özellik­
lerinden biri Milli İktisat söylem ve politikalarının yaygınlaş­
masıydı. Yerli bir sanayinin geliştirilmesine yönelik düşünce-

218 AYE, A-21 ,  1910-1911 ,  Midilli, No. 235, 30 Mart 191 1 .  

2 1 9  BOA, DH. SYS. 2211-15, Belge No. 2, 9 Nisan 1327 (22 Nisan 191 1) .  

220 BOA, DH. SYS. 2211-15, Belge No.  6, 26 Nisan 1327 (9 Mayıs 191 1) .  

221 BOA, DH.  SYS. 2211-10, Belge No.  13 ,  15 Mayıs 1327 (28 Mayıs 1911)  ve 
BOA, DH. SYS 2211-15,  Belge No. 13 ,  24 Mayıs 1327 (6 Haziran 1911) .  
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ler 1908 anayasasının ilan edilmesinin hemen ardından hızla 
yaygınlaşmıştı. Bu noktada 1908 Osmanlı Boykotu yerli bir sa­
nayinin kurulmasına yönelik bu düşünceleri popülerleştirmiş­
ti. Milli İktisat tezi bağlamında kapitülasyonların kaldınlmasına 
yönelik talepler ve devletçi politikalar ortaya çıkmıştı. Kardeşlik 
ortamı yok olmaya başladıktan sonra özellikle İttihatçılar, Müs­
lüman ve Türklerin ekonomi içerisindeki konumunu genişlet­
mek için özel politikalar geliştirmeye başladılar. Halkın Milli 
İktisat yolunda seferberliği de bu sürecin önemli veçhelerinden 
biriydi. Ne var ki bu veçhe Türkiye üzerine olan tarihyazımı ta­
rafından genellikle göz ardı edildi. İktisadi boykot kamuoyunu 
ve kitleleri harekete geçirmek için kullanılan politik bir silah­
tı. Boykot toplumun farklı kesimlerinin bu süreçte bir rol oyna­
masının yolunu açtı. Boykot sayesinde kitleler, işçiler, tüccarlar 
ve eşraf siyasetin bir parçası ve öznesi oldular. Yerli bir sanayi 
oluşturulmasına dönük talepleri Osmanlı ekonomisindeki ya­
bancı hakimiyetine yönelik eleştiriler takip etti. Kapitülasyon­
lar Osmanlı'nın geri kalmışlığının en önemli nedenlerinden biri 
olarak görülüyordu. Gayr-i Müslimler, Milli İktisat lehine görüş 
bildirenlerin en önemli hedeflerinden biri haline geldi. Toplum­
sal bir hareket olarak boykot onlara karşı döndü ve gayr-i Müs­
limleri imparatorluk ekonomisinden temizlemeyi amaç edindi. 
191O- 1 1  Boykot Hareketi bu dönüşümde önemli bir halkaydı. 

1908 sonrasında Boykot Hareketi'nin genel söylemi Osman­
lıcılığı temel alıyordu. Öte yandan 1910- 1 1  Boykotu sırasında 
İslami ve Türkçü unsurlar da bu söylem içerisindeki yerlerini 
aldılar. Bu dönemde Rumlar ve Ermeniler henüz hedef haline 
gelmemişlerdi ve "biz" tanımına dahil ediliyorlardı. Ekonomik 
sektörlerden birinde bir Yunan vatandaşının yerini bir Osman­
lı vatandaşı alacağı zaman bu Osmanlı vatandaşı hala Rum ya 
da Ermeni olabiliyordu. Ama Müslümanların ekonomi içerisin­
deki en geri unsuru teşkil ettikleri de hala yaygın biçimde id­
dia ediliyordu. Günlük yaşamda, boykotçular Yunanları İmpa­
ratorluktan tasfiye etmeye çalışırken zaman zaman Rumları da 
buna dahil ettiklerinden Rumlar ve Yunanlar arasındaki sınır 
yukarıda gösterilmeye çalışıldığı gibi çiğneniyordu. 
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Boykot Hareketi sırasında Yunan vatandaşı olmak ya da bun­
larla herhangi bir ilişki içinde olmak tüccarlar için feci sonuçlar 
yaratmıştı. Dolayısıyla Yorgaki lstradi gibi tüccarlar Yunan va­
tandaşlarıyla ilişkilendirilmekten korkmaktaydılar. lstradi, 1tti­
had gazetesine rahmetli Alexander Kasmati ismindeki bir kişiy­
le ilişkisi olduğuna dair dedikoduları şiddetle reddettiğini yaz­
mıştı. 222 

Boykotçular ve boykotu savunan yazarlar Osmanlı lmpara­
torluğu'ndan Müslümanların toprakları olarak bahsediyorlardı. 
Örneğin Fahri 1ttihad'da, Yunan vatandaşı olmak ya da Yuna­
nistan'ın çıkarlarını savunmak isteyen Rumların isterlerse ül­
keden gitmekte serbest olduklarını yazmıştı. Kimse onları Os­
manlı lmparatorluğu'nda yaşamaya zorlamıyordu ve Türk top­
raklarını terk etmeleri en iyisiydi: "Binaenaleyh Yunanistan'da 
Girit cezire-i Osmaniyesi hakkında amal-ı mahsusa baki kala­
rak, afak-ı Yunaniyeden vezan olan nesim tahrik ve tevsil ile 
Girit'teki mağdur ve mazlum unsur-i lslama cebr ve taaddi de­
vam ettikçe Türkiye'den dahi boykotun refi kabil değildir. Yu­
naniler ve onların mürevvic-i amalı olan malum-ül-hal matbu­
at beğenmiyorlarsa kendilerini cebren Osmanlı toprağında tu­
tan yoktur. Bir insan mizacına muvafık olmayan yerde durmaz. 
Onlar da hemen Türk ülkesini terk etsinler."223 Diğer yandan 
M. Sai aynı konuda varlıklı Osmanlıların Boykot Hareketi'nin 
yarattığı fırsatları kullanması ve Yunanların terk ettiği sektör­
lere yatırım yapması gerektiğini yazmıştı. Onun yazısında Rum 
ve Ermeniler Osmanlılığa dahildi. Zira Ermeni ve Rumların ne­
den tamamen yabancıların elinde olan İzmir limanındaki mey­
haneleri işletmediklerini merak ettiğini söylüyordu. Ancak yi­
ne de M. Sai özellikle küçük işletmeler olarak ya da lstanbul'da 
yeni kurulmuş olan Cemiyet-i Müteşebbise içerisinde ekono­
miye yatırım yapmalarını istediği Müslümanlara sesleniyor­
du. Zenginler için yatırım yapmanın toplumsal bir sorumlu-

222 lzmir'de Çiviciler içinde Yorgi lstradi, "Tebaa-i Osmaniye'den Çivici ve De­
mirci Yorgaki lstradi" ,  lttihad, 6 Ağustos 1326 (19 Ağustos 1910). 

223 Fahri, "Boykotaj Niçin Kalkamaz" , lttihad, 21 Haziran 1326 (4 Temmuz 
1910). 
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luk olduğunu ve fakirlerin ve işçilerin onların zenginliklerin­
de pay sahibi olduğunu iddia ediyordu.224 Öte yandan Müslü­
man eşraf Osmanlı lmparatorluğu'nda çeşitli yatırımlar yapıyor 
ve yabancılarla rekabet ediyordu. Söz gelimi 1910 boykotunun 
başlamasından önce Tiridzade Mehmed Paşa Uşak'taki Orien­
tal Carpet Manufacturers'ı karıştırmıştı. Bu halı şirketi kendisi­
ni halkı ve üreticileri şirkete karşı tahrik etmekle itham etmiş­
ti. Britanya konsolosu da Mehmed Paşa'nın şirketin nakliyatına 
karşı bir boykot teşvik ettiğini iddia etmekteydi.225 Bir yıl ka­
dar önce Tiridzade Mehmed Paşa Uşak'ta bir iplik boyama fab­
rikasını boykot etmekle itham edilmişti. Öte yandan Uşak vali­
si hükümeti bu şahsın halı ticareti yapan milli bir şirket kurma 
hazırlıklarını bir boykot olarak gördükleri yönünde bilgilendir­
mişti. Yani bir yanda Müslüman tüccarlar ve eşraf ile diğer yan­
da yabancılar arasında bir rekabet vardı. 226 

Müslümanların yatırımları Türk basınının da ilgisini çek­
mekteydi. Aydın'ın her yanında bakkalları olan Berberzade Ha­
fız Efendi lzmir'de yeni bir dükkan açmaya karar vermişti. 1tti­
had girişimlerini ve şahsi meziyetlerini övmüş ve kendisinin lz­
mir'le ilgili niyetlerinden bahsetmişti. 1ttihad lzmir'in, Osman­
lıların güvenebileceği bu nevi saygıdeğer Müslüman bir giri­
şimciye şiddetle ihtiyacı olduğunu söylüyordu. Artık paraları­
nı yabancılara, özellikle de Yunan vatandaşlarına vermek zo­
runda kalmayacaklardı. Gazete ayrıca Hafız Ali'nin halihazırda 
donanmaya ciddi bir miktar para bağışladığını yazıyordu. Bu 
bağış böyle bir dönemde olabilecek en önemli milliyetçi işler­
den biriydi.227 Berberzade Hafız Ali milli çıkarlara yönelik ha­
yır işleri yapan ve yabancılarla rekabet eden hakiki bir rol mo­
del oluşturuyordu. 

Yabancı konsoloslar ve Yunanistan boykotun sadece Yuna­
nistan'a değil Osmanlı lmparatorluğu'nun kendisine de zarar 

224 M. Sai, "Boykotaj Münasebetiyle, Umum Hamiyetli Osmanlılara", lttihad, 21 
Haziran 1326 (4 Temmuz 1910). 

225 FO, 195/2360, No. 1 1 ,  7 Şubat 1910.  

226 BOA, DH. MU!. 66.2/1 , Belge No. 22, 25 Şubat 1909 (10 Mart 1909). 

227 "Bir lslam Bakkaliye Ticarethanesi", lttihad, 13 Teşrinievvel 1326 (26 Ekim 
1910) . 
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verdiğini iddia ediyorlardı. Hem iç hem de dış ticaret ve ekono­
mi Boykot Hareketi yüzünden zarar görmekteydi. Yabancı tüc­
carların dışında Osmanlı İmparatorluğu'nun limanlarındaki iş­
çilerin de ekonomik kayıplar verdiğini iddia ediyorlardı. Her 
ne kadar bu iddialar tamamen yanlış değilseler de Boykot Ha­
reketi'nin başka bir motivasyonu vardı: Müslüman ve Türk un­
surların hakim olduğu milli iktisadın kurulması. 

Proodos gazetesi de sadece Yunanların değil Türk tüccarla­
rın da boykottan mağdur olduğunu söylüyordu. Herkes nak­
liyat için daha fazla para vermek zorunda kalıyordu ve malla­
rını taşımak için tekne bulmakta zorluk çekiyordu. Bu neden­
le boykot denilen "ilkel silah" genel olarak Osmanlı İmparator­
luğu'nun ekonomisine zarar veriyordu.228 Öte yandan boykot­
çular ve Türk basını olaya farklı yerden bakıyordu; onlar Yu­
nan unsurunu ekonomiden tasfiye etmeye odaklanmışlardı. Bu 
bağlamda Rodos'taki Fransız konsolosu boykotun amacının 
Yunan unsurunu imparatorluktan temizlemek olduğunu iddia 
ederken haklıydı. Türkiye'de yeni bir gücün yükselmekte ol­
duğunu belirtmişti. Bu yeni güç İttihat ve Terakki ve resmi yet­
kililer tarafından korunmaktaydı, fakat bu gücü onlarla özdeş­
leştirmek doğru değildi.229 Söz gelimi Orient Bank'ın Soma'da­
ki bir şubesi Yunan bir müdüre sahip olduğu için boykot edil­
mişti. Bankanın boykot edilmesi vali, kasabanın emniyet mü­
dürü ve hatta İttihat ve Terakki Cemiyeti temsilcileri tarafın­
dan kınanmıştı. Ama bu çabalar bankanın boykot edilmesine 
son vermemişti. 230 

Yunan basını Türkçe süreli yayınlarının Milli İktisada yap­
tığı vurguya da dikkat etmişti. Mesela Proodos, boykotun Os­
manlı ticaret donanmasının büyümesinin yolunu açtığını ya­
zan jön Türk'ten alıntı yapmıştı. Öte yanda 1kdam, Yunanis­
tan'ın Osmanlı lmparatorluğu'ndan kazandıkları sayesinde re­
faha ulaştığını iddia ediyordu. Buna göre Yunanistan'ın İmpa­
ratorluk içerisinde önemli menfaatleri vardı, ama Yunanistan 

228 "Autocheiriasmoi" (intiharlar) , Proodos, 6 Haziran 1910. 

229 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 5 1 -53, Rodos, 22 Nisan 1 9 1 1 .  

230 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 106, lzmir, 2 7  Mayıs 1 9 1 1 .  
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Kerim Ağa'nın lstanbul'da yayınlanan Rumca gazete Embros'ta çıkan 
bir karikatürü. 

topraklarında Osmanlılara iyi davranmıyordu. Bu nedenle Yu­
nanistan'la olan bütün ilişkilerini kesmek Osmanlıların bir gö­
reviydi.231 

Fransız konsolosu, Selanik'in Yahudi cemaatinin ve onların 
Türk dostlarının Boykot Hareketi'nin sürekli kılınmasından 
çıkar sağladıklarını söylerken haklıydı.232 Yedi ay sonra, Mart 
1 9 l l 'de boykot çok daha sıkı bir şekilde uygulanmaya başla­
dığında iddialarını yinelemişti. Selanik'teki Fransız konsolosu 
Pera'daki Fransız büyükelçisine yeni kurulan Donanma Cemi­
yeti ve Boykot Hareketi'nin aralarında bir işbölümü oluştur­
duğunu bildirmişti. Her ikisinin de İttihat ve Terakki Cemiye­
ti ile ilişkileri vardı. Hem Yahudiler hem de dönmeler bu ör­
gütler içerisinde etkindi. Konsolosun raporuna göre Donan­
ma Cemiyeti boykottan önce Yunan gemileri tarafından yapı-

231 "O Apokleismos" (Boykot), Proodos ,  7 Haziran 1910. 

232 CPC, Türkiye 1897-1914, 306, Belge No. 180, Tarabya, 6 Ağustos 1910. 
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lan sahil denizciliğini ele geçirmekte hayati bir rol oynayacak­
tı. Bu nedenle Yahudi ve Müslüman tüccarlar Osmanlı liman­
ları arasındaki Yunan ticari faaliyetlerini devralmayı sabırsız­
lıkla bekliyorlardı. Rapor Boykot Hareketi içerisindeki yeni 
motivasyonun bu toplumsal sınıf tarafından teşvik edildiğini 
belirtmekteydi. 233 

Atina'daki Britanya büyükelçisi yıllık raporunda "Yunan ti­
careti zarar ederken Osmanlı ve özellikle de Selanikli tüccarla­
rın bundan karlı çıkması arzusundan" bahsetmekteydi.234 Bir 
yıl sonraki Britanya yıllık raporunda aynı iddia yinelenecek­
ti. Boykot, boykot içerisindeki en etkin toplumsal grup olan 
mavnacıların çıkarlarına zarar veriyordu. Britanya büyükelçi­
si "mavnacılar kendilerini Türk ve Yahudi gemi sahiplerinin çı­
karları uğruna kurban olmuş buldular" yazmıştı.235 Boykotun 
en etkin toplumsal grubu olan liman işçileri (yani hamallar, 
mavnacılar, salapuryacılar, kayıkçılar) , yabancılarla rekabetle­
rine Osmanlı gemi sahiplerine inanılmaz derecede yardımcı ol­
muştu. Yabancı deniz nakliyat şirketleri Osmanlı hükümetine 
kayıkçıların yabancı şirketlerin müşterilerinden daha fazla üc­
ret talep ettiklerinden şikayet etmişti. Böylece dolaylı olarak 
müşterileri Osmanlı gemilerinde seyahat etmeye zorluyorlardı. 
Osmanlı hükümeti İmparatorluğun sahil vilayetlerinin valileri­
ne limanlardaki kayıkçıların bu tür yasadışı faaliyetlerine izin 
vermemelerini yazmıştı. Öte yandan hükümet vilayetlere gön­
derdiği bu yazışmada kayıkçıların faaliyetlerinden "hakiki boy­
kot" diye söz ediyordu. Bu ibare, milli iktisada giden yolu açan 
belirli bir tür boykot şekline atıfta bulunmaktaydı: 

Anadolu limanlarında bulunan kayıkçıların memurin-i mahal­

liyenin acz ve zafiyetinden bilistifade sefain-i ecnebiyeye karşı 

hakiki boykotaj icra ve mutad olan ücreti yalnız Osmanlı ge­

milerine rakib olan yolculardan alarak sefain-i ecnebiye yol­

cularından seyahat masrafından bile fazla ücret istifa ettikle-

233 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 36, Pera, 28 Mart 1 9 1 1 .  

234 FO, 881/9802, Yunanistan Yıllık Raporu 1910, s .  3. 

235 FO, 881/10003, Yunanistan Yıllık Raporu 191 1 ,  s. 4. 
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ri ve bunların sefain-i Osmaniye ile seyahate icbar için tehdid 

eyledikleri. . .  236 

"Hakiki Boykot" kavramı 1908 yılındaki boykot sırasında da 
Osmanlı ekonomisinin topyekun gelişmesi ve kalkınmasını ifa­
de etmek için gündeme gelmişti. Dolayısıyla Osmanlı bürokra­
sisi hareketin ve onun özel hedefleri ve terminolojisinin olduk­
ça farkındaydı. Benzer bir şekilde lttihad Osmanlı kamuoyunu 
boykota, sadece zaman zaman kullanılabilecek bir silah olarak 
değil, daima sürecek bir ekonomik savaş olarak katılmaları çağ­
rısında bulunmuştu. Sonuç olarak kimse dinlerine, milletlerine 
ve namuslarına hakaret edemeyecekti.237 

Çanakkale'de idari müdür olarak çalışan Peros Kalambe­
lis Yunanistan Dışişleri Bakanlığı'na, Türkler boykot silahının 
değerinin ve avantajlarının farkına vardıklarından ve gerekli 
gördükleri her an bunu kullanmaya hazır olduklarından Yu­
nanların kendilerini boykottan kurtarmalarının imkansız ol­
duğunu yazmıştı. Boykot Yunanlar için artık Demokles'in Kı­
lıcı'ydı. 238 

Selanik'teki Fransız konsolosu da boykot hareketi ile ilgili 
yazarken Kalambelis'in bu toplumsal analizini birkaç kez tek­
rar etmişti. Eylül 1 9 l l 'de ayrıca Selanik'teki Donanma Cemi­
yeti'nin kuruluşunda önemli bir rol oynayan Müslüman bir Gi­
ritliden bahsetmişti. Bu kişi kurumsal destek sağlamak için Se­
lanik belediyesinde lobicilik faaliyetleri yürütüyordu. Fransız 
konsolosuna göre bu faaliyetleri, Osmanlı limanlarından Yu­
nan bayrağını silmek için Boykot Hareketi'ni ve Donanma Ce­
miyeti'ni başarılı kılmaya yönelikti. Konsolos ayrıca Donan­
ma Cemiyeti'nin bir Osmanlı birliği olmaktan çok bünyesin-

236 BOA, DH. HMŞ. 9/14, Belge No. 1 ,  21 Eylül 1327 (4 Ekim 1911) ;  BOA, DH. 
HMŞ. 22/2, Belge No. 1, 21 Eylül 1327 (4 Ekim 1911) .  

237 "Şehr-i Cari-i Ruminin . . .  " ,  Iıtihad, 3 Eylül 1326 (16 Eylül 1910). 

238 AYE, A-21 ,  1910-19 1 1 ,  Çanakkale, 2 1 Mart 1 9 1 1 .  Yunan büyükelçisi ve yerel 
heyet de boykotun yerel tüccarlar ve eşrafın kendi çıkarları için kullandıkla­
rı bir silah olduğunu ileri sürmüştü; BOA, DH. SYS. 22/1-31, Belge No. 3, 16 
Teşrinievvel 1327 (29 Ekim 191 1) .  Britanyalı tüccarlar da daha önce benzer 
bir iddiayı gündeme getirmişlerdi. Bkz. BOA, DH. SYS. 22/1-24, Belge No. 6, 
1 7  Teşrinisani 1326 (30 Kasım 1910).  
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de Müslümanları barındıran bir örgüt olduğunu da vurgula­
mıştı.239 

Avusturya'nın İstanbul büyükelçisi Marki Pallavicini de Vi­
yana'daki Fransız büyükelçisine boykotun bazı yatırımcılar için 
bir talih kuşu olduğunu söylemişti. 1908'den beri Osmanlı İm­
paratorluğu'nda boykotu yaşayan birisi olarak birkaç kez, hare­
ket üzerinde güç sahibi olanın hükümet ya da İttihat ve Terakki 
Cemiyeti değil Boykotaj Cemiyeti olduğunu söylemişti.240 

Mavnacılar, hamallar ve kayıkçılar, özellikle de Osmanlı İm­
paratorluğu'nun liman şehirlerinde boykotun başrol oyuncula­
rıydı. Boykot Hareketi içerisindeki en örgütlü toplumsal grup 
bunlardı. Beyanatları ve faaliyetleri hareketin asli veçhesini 
oluşturuyordu. Hareketin sözcüsü Selanik'teki mavnacıların 
reisi Kerim Ağa'ydı. İstanbul'daki mavnacıların reisi de hareke­
tin başı ve başkentteki asıl sözcüydü.241 Öte yandan sadece li­
manlardaki hamallar değil iç şehirlerdeki hamallar da hareket­
te önemli bir oynamışlardı. Bu nedenle Eskişehir Boykotaj Ce­
miyeti bu "boykot kahramanları"na ve özellikle de onların re­
isi Ömer Onbaşı ile arabacıların reisi Arap Ömer Ağa'ya teşek­
kür etmişti. 242 Boykot cemiyetleri genellikle teşkilatı belirsiz 
yasadışı örgütlerdi ve boykotçular adına konuşan her zaman li­
man işçileriydi. Öte yandan liman işçileri de boykot örgütleri­
nin kontrolündeydi. Boykot Hareketi'nin başlangıcında lstan­
bul'daki liman işçileri, Boykot Komitesi'nin huzurunda boyko­
ta bağlılık yemini etmişlerdi. 243 

Yabancı konsoloslar ve Türkçe dışındaki dillerde yayın ya­
pan basın liman işçilerini hakir görüyor ve Osmanlı Devleti'nin 

239 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 131 ,  Selanik, 3 Eylül 1911 .  

240 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 68, Viyana, 28  Nisan 191 1 .  Bu ya­
tınmcılann yerli olması şart değildi; Fransız konsolosuna göre Avusturya ve 
Almanya, Osmanlı lmparatorluğu'ndaki ticarette Yunanların en büyük raki­
biydi. CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 75-76, Atina, 26 Nisan 191 1 .  

241 " O  Emporikos Apokleismos lrhısen" (Ticari Boykot Başladı), Proodos, 5 Hazi­
ran 1910. 

242 "Eskişehir Boykotaj Cemiyeti'nden:", Jtıihad, 21 Haziran 1326 (4 Temmuz 
1910) .  

243 "To Kritikon Zitirna" (Girit Meselesi), Proodos, 6 Haziran 1910. 
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siyasetini ve diplomatik ilişkilerini hamalların ve mavnacıla­
rın eline bırakmasının büyük talihsizlik olduğunu söylüyorlar­
dı. 244 Önceleri bu tür beyanlarda kullanılan ton çok da aşağı­
layıcı değildi. Söz gelimi Proodos devlet adamlarının ve diplo­
matlarının görevlerinin neden liman işçilerine bırakıldığını so­
ruyordu. 245 Öte yandan boykotun ileri safhalarında bu, hakir 
görme alay ve hakarete dönecekti. 

Örneğin Kerim Ağa Yunan basınında Osmanlı lmparatorlu­
ğu'ndaki ticaretin başındaymış gibi sergileniyordu. Karikatür­
lerde ve resimlerde çirkin bir doğulu sima olarak, bir yastığa 
oturmuş, elinde nargilesi çevresindeki işçilere emirler yağdırır­
ken resmediliyordu.246 Kısa bir zaman içerisinde İmparatorlu­
ğun en ünlü kişilerinden biri haline gelmişti. Siyasi ve popüler 
basında düzenli olarak haberleri çıkıyor ve diplomatik yazış­
malarda kendisinden bahsediliyordu. Birkaç kez gözaltına alın­
mış ve tutuklanmış, fakat Selanik limanındaki gücünü ve im­
paratorluğun değişik limanlarındaki nüfuzunu kaybetmemiş­
ti. İttihat ve Terakki Cemiyeti ile olan ilişkisi ve imparatorluk­
taki en güçlü loncanın reisi olması ticaret üzerinde hakimiyet 
kurmasını kolaylaştırmıştı. Bu dönemde benzer şekilde başka 
yerlerdeki liman işçilerinin reisleri de şehirlerinin önde gelen 
simaları haline gelmişti. Örneğin kayda değer miktarda Girit 
göçmeninin yaşadığı Antalya'da Süllü Ağa ve Fehim Ağa önem­
li siyasi ve toplumsal özneler haline gelmişlerdi. Sadece Yunan 
karşıtı boykotlarda önemli roller oynamamışlar, bu mücadele­
lerini Mütareke Dönemi'ne kadar taşımışlardı.247 

Bu noktada geçerken belirtmekte fayda var, Türkçe basında da 
Boykot Hareketi'ne karşı polemikler de yayınlanmıştı. Gazetele-

244 "O Emborikos Apokleismos" (iktisadi Savaş), Embros (Atina) , 26 Haziran 
1910. 

245 "Autocheiriasmoi" (İntiharlar) , Proodos, 6 Haziran 1910. 

246 Tipik bir resim için bkz. Mihail Sofroniadis, "Hronografima: Sic Transit Glo­
ria Mundi! . ."  (Köşe Yazısı: İşte Dünyanın thtişamı Böyle Geçiyor), Proodos, 
16 Ocak 1 9 1 1 ,  Mihail Sofroniadis, Apo tin Apolitarhia ston Kemalismo: Artra 
apo ton Elliniko tipo tis Konstantinoupolis 1 905-1921 (Atina: 2005). 

247 Mustafa Oral, "Meşrutiyet'ten Cumhuriyet'e Antalya'da Yunan Karşıtı Sosyal 
Hareketler: Giritli Göçmenler ve Kemalist Hamallar", Toplumsal Tarih, No. 
136, Haziran 2005, s. 60-66. 

1 41 



rin ve dergilerin büyük kısmı hareketin yanındaydı. Öte yandan 
işçilerin faaliyetlerini ve hareket içerisinde oynadıkları rolü eleş­
tiren birkaç gazete de vardı. Örneğin Trabzon'un iki büyük gaze­
tesi Meşveret ve Tarik arasında konuyla ilgili bir polemik yaşan­
mıştı. Tarik liman işçilerinin ve özellikle de Kerim Ağa'nın hare­
ket içerisindeki hakimiyetini eleştirmişti. Meşveret buna, ortada 
milliyetçi hissiyat sergileyen birileri varsa bunların kayıkçılar ol­
duğunu yazarak cevap vermişti. Kerim Ağa, Ahmet Ağa ve Hüse­
yin Reis'in, Osmanlı'nın birliği meselesini kamuoyunun günde­
mine taşıdığını ve bu kişilerin milli dava uğruna kişisel çıkarla­
rını feda ettiklerini yazmıştı. Bunu yaptıkları için eleştirilmeme­
li, alkışlanmalıydılar. Gazete boykotun seçkinler, Kerim Ağa gi­
bi şahıslar yerine paşalar, beyler tarafından organize edilse ancak 
iki gün süreceğini iddia ediyordu.248 19l l'in Ağustos'unda Sela­
nik'e varan ltalya'nın yeni konsolosu da Kerim Ağa'dan ve onun 
Boykot Hareketi içerisindeki rolünden ve liman işçileri üzerin­
deki nüfuzundan oldukça etkilenmiş ve şaşırmıştı. 249 

Osmanlı iskelelerindeki liman işçileri -hamallar, mavnacılar 
ve kayıkçılar gibi- Osmanlı tarihi boyunca ekonomik ve top­
lumsal haklan için çeşitli şekillerde mücadele veren, son dere­
ce iyi örgütlenmiş bir toplumsal gruptu. Bu hareket içerisinde 
boykottan greve kadar çeşitli faaliyetler göstermişlerdi. Boykot 
Hareketi mücadelelerine meşru bir "milli" sav katmıştı. 1908 
Osmanlı Boykotu sırasındaki mücadeleleri sayesinde önem­
li toplumsal haklar kazanmışlardı. Liman işçileri, 1910 yılında 
boykot ilan edilmesinden önce de benzer tavırlar içerisine gir­
mişlerdi. Söz gelimi 3 Nisan 1910'da Hayfa kayıkçıları, kıyıyla 
geminin ortasında bir yerlerde, yolcularla daha önce anlaştıkla­
rı paranın üç katını talep etmişlerdi. Yolcular kayıkları gemiye 
kendileri götürmek istemişlerdi. Ancak bu sefer de diğer kayık­
çılar yardıma gelmişti. Bu örnekten anlaşılacağı üzere bu istis­
nai bir durum değildi ve yolcular örgütlü kayıkçılar karşısında 
çaresizdi. Olay mahkemeye taşındı ve sorun yaratan kayıkçılar-

248 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 174-175, Trabzon, 14 Kasım 191 1 .  
"Boykot" yazısı 1 1 Kasım 191 l'de Meşveret'te yayınlanmıştı. 

249 AYE, A-21 ,  1910-1 9 1 1 ,  No. 9047, Selanik, 13 Ağustos 1911 .  
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dan ikisi tutuklandı. Öte yandan kayıkçılar kısa süre tekrar sa­
lındığı için konsoloslara göre soruşturma yetersizdi. Beyrut'ta­
ki Britanya konsolosunun altını çizdiği üzere kayıkçılar bütün 
Levanten limanlarında örgütlü bir güçtü ve bu nevi abes bir so­
ruşturma "herhangi bir hükümet için son derece küçük düşü­
rücüydü ve tehlikeli bir örnek teşkil edebilirdi" .250 

Söz konusu kayıkçılar toplumsal konumlarını güçlendirmek 
için bu kitle hareketlerini ve milli kampanyaları kullandılar. 
Boykot faaliyetleri sayesinde devlet, ticaret kumpanyaları ve Li­
man idaresi karşısındaki konumlarını güçlendirdiler. Hareket 
içerisindeki etkin mevcudiyetleri limanlardaki geleneksel hak­
larının tasdik edilmesini kolaylaştırdı. Bir örnekte Yanya valisi 
ve Preveze Mutasarrıfı Rüsumat Müdüriyet-i Umumiyesi'ne li­
man işçilerinin hukuki statüsünü sormuştu. işçiler lonca şek­
linde örgütlenmemişlerse ve yaptıkları iş karşılığı maaş alıyor­
larsa memur addedilmeliydiler. Yani devlet aygıtının bir parça­
sı oldukları için Boykot Hareketi'ne katılamazlardı. Öte yandan 
lonca olarak örgütlenmiş ve yaptıkları iş karşılığı para alan üc­
retli çalışanlarsa limanlarda ve gümrüklerde tekel hakları sak­
lıydı. 251 Yani parçası oldukları lonca onların çalıştıkları yere 
lonca dışı işçilerin girmesini engelliyordu. Bu yüzden limanlar­
da ayrıcalıklı bir konumda bulunuyorlardı. 

Dahiliye Nezareti, kayıkçıların ve genel olarak liman işçileri­
nin toplumsal gücü ülkenin seçkinlerini ürküttüğünden bun­
ların geleneksel haklarım kısıtlamaya çalışmıştı. Gerçekten de 
korkmak için bir nedenleri vardı. Mesela lzmir'deki Giritli ha­
mallar boykotu, gemi acenteliklerine ve mavna sahiplerine kar­
şı mücadele etmek için bir imkan olarak görüyorlardı. Bu, dev­
letin kendi adlarına yaptığı anlaşmayı bozmak için bir fırsat­
tı. Söz konusu anlaşma Müslümanların hamallar içerisinde­
ki oranım toplam rakamın üçte biriyle sınırlandırmak taydı. 252 

250 FO, 1 95/2342, No. 21 ,  18 Nisan 1910, s. 137. lki kayıkçı 25 Haziran 1910'da, 
Osmanlı Ceza Kanunu'nun 1 79. maddesi kapsamında beş hafta hapis ve para 
cezasına çarptınlmıştı; FO, 195/2342, No. 33, 28 Haziran 1910, s. 329. 

251 BOA, DH. MUl. 102-2117, Belge No. 37-38, 8 Haziran 1326 (21 Haziran 1910). 

252 FO, 195/2360, No. 41, 15 Haziran 1 910, s. 206. 
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lzmir'deki Britanya konsolosu Aydın valisinin boykot liderle­
rini bir araya getirmeyi ve bunları grev ile ilgili yasalar teme­
linde cezalandırmakla tehdit etmeyi düşündüğünü bildirmiş­
ti. 253 Yani vali boykot faaliyetlerini büyük oranda işçilerin faali­
yetleri olarak görüyordu. Boykot Hareketi Zonguldak'taki ma­
den işçilerini de harekete geçirmişti. Madenciler, bir Yunan ge­
misini boykot eden Ereğli'deki liman işçilerine destek vermek 
için çalışmayı durdurmuşlardı. Sonuçta gemi alması gereken 
kömürü alamamıştı. Akabinde maden işletmesiyle işçiler ara­
sında bir kriz baş gösterdi ve işletme işçileri lokavtla tehdit et­
ti. Karar, böyle bir durumda beş bin işçi şehir merkezine yürü­
meye hazır olacağından vali ve hükümeti de korkutmuştu. Da­
hiliye Nezareti de bu kadar işçinin şehre yürümesi halinde bü­
yük bir karışıklığın çıkmasından çekiniyordu. Sonuç olarak ye­
rel yönetimden lokavtın engellenmesi istendi. Dahası Dahiliye 
Nezareti Bolu, Zonguldak ve Ereğli valilerinden limanlardaki, 
madenlerdeki ve nakliyat sektöründeki işçilerin hareketliliği­
nin de kısıtlanmasını istemişti. Zonguldak'taki bir Yunan gemi­
sinin boykot edilmesi yine aynı bölgede kısa bir süre içerisinde 
büyük bir heyecan ve karmaşaya neden olmuştu.254 

Sonuç olarak Dahiliye Nezareti liman işçilerinin tekelini kı­
sıtlamayı başaramadı. Rüsumat Müdüriyet-i Umumiyesi bir ay 
sonra liman işçilerinin tekel haklarını teyit etti.255 Nezaret-i 
Umur-u Bahriye de yabancı şirketlerin nakliye hakkı olmadı­
ğını belirterek mavnacıların haklarını tasdik etti.256 Tekel bun­
ların toplumsal gücünün en önemli ayağıydı. Bu nedenle Os­
manlı rıhtımlarındaki yabancı şirketler tarafından yeni işe alı­
nan hamalların eskiler tarafından tehdit edildiği sayısız örnek 
mevcuttu. Söz gelimi Yafa'da eski hamallar yeni işe alınanları 
denize dökmüştü.257 

253 FO, 195/2360, No. 54, 6 Temmuz 1 910, s. 266. 

254 BOA, OH. MUl. 102-217, Belge No. 34, 35, 48, 55-59, 14-20 Haziran 1326 (27 
Haziran-3 Temmuz 1910). 

255 BOA, OH. MU!. 1 13/49, Belge No. 2, 3 Haziran 1326 (16 Temmuz 1910). 
256 BOA, OH. MUl 107/54, Belge No. 2, 24 Haziran 1326 (7 Temmuz 1910). 

257 BOA, OH. MUl. 109/50, Belge No. 10, 21 Haziran 1326 (4 Temmuz 1910). 
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Nüfuz meselesi bir yana bırakılırsa, liman işçileri sabit bir ge­
lire sahip olmadıklarından Boykot Hareketi yüzünden kazanç­
larından oluyorlardı. Aldıkları ücretler yaptıkları işin miktarına 
bağlıydı. Bu nedenle lzmir'de Boykotaj Cemiyeti bazı hamallar, 
mavnacılar ve arabacıları Yunan mallarını boşalttıkları için teh­
dit etmek zorunda kalmıştı. Yayınlanan bildiride Boykotaj Ce­
miyeti, bir Osmanlı'nın açlıktan ölse bile düşman için çalışma­
ması gerektiğini belirtmişti. Yunan vatandaşlığına sahip olması­
na rağmen çalışmaya devam etmeye çalışan liman işçilerinin ol­
duğuna dair de deliller mevcuttur. Bahsettiğimiz örnekte Boy­
kotaj Cemiyeti'nin tehdit ettiği gayr-i Müslim liman işçilerinin 
bunlardan olması mümkündür. Öte yandan bu olay Boykot Ha­
reketi boyunca liman işçilerinin tenkit edildiği tek ömektir.258 

Bunlar kasabaların çoğunda, gemilerden mallan boşaltma­
yı ve yolcuları taşımayı reddettikleri için kazançlarını kaybe­
diyor olmalarına rağmen boykot için mücadele etmeye devam 
eden yegane toplumsal gruptu. Çalışmadıkları yani çalışmayı 
boykot nedeniyle reddettikleri zamanlar tek gelir kaynakları 
tüccarların kimliklerini kanıtlamaları için çıkardıkları belge­
lerdi. Bu belgeler on kuruşa satılıyor ve hareket için küçük de 
olsa bir gelir sağlıyordu. Dahası dükkanları ve mağazaları in­
celeyen Boykotaj Cemiyeti'nin müfettişlerine tüccarları "boy­
kota karşı himaye edilmek için ödeme yapmaya" zorlamaları 
söylenmişti. Bu gelir kaynakları bir dereceye kadar liman işçi­
lerinin geçimine yardımcı oluyordu.259 Embros gazetesi bu bel­
gelerin, Yunan mallarının boşaltılmasının reddedilmesi nede­
niyle daha önceden aldığı simsariyeyi kaybeden Kerim Ağa'nın 
cebini doldurmak için icat edildiğini de yazmıştı. Bu Yunan 
gazetesine göre bu, "cömert ve sofu" Kerim Ağa için yeni bir 
gelir kaynağıydı.260 Boykot cemiyetleri liman işçilerini destek­
lemek için aynca bir sandık kurrnuştu.261 Dahası işçilerin ya-

258 "lzmir Boykotaj Cemiyeti'nden: Hamiyetli Hamal ve Arabacılanmıza", lttihad, 
28 Haziran 1326 ( 1 1 Temmuz 1910). 

259 FO, 195/2358, No. 82, 28 Haziran 1910, s. 126. 
260 "O Monos Ostis Meta . . . ", Embros Ostanbul), 12 Haziran 1910 (başlıksız makale) . 

261 "Afteresie ton Hamalidon" (Hamalların Yolsuzluklan), Proodos, 6 Haziran 
1910. 
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rarına para toplamak için girişimler mevcuttu. lstanbul'daki 
Mustafapaşa semtinin sakinleri boykotun başlarında 328 ku­
ruş toplamış ve hamallar ile kayıkçıları desteklemek için bu 
parayı onlara teslim etmişlerdi. Proodos gazetesi bu bağışların 
Boykot Hareketi'nin ilerleyen safhalarında yükselmiş olabile­
ceğini tahmin etmektedir.262 Ancak bu katkı elbette müteva­
zıydı ve işçiler çalışmayı reddettikleri için iktisadi kayıp içeri­
sindeydi. Ancak bu hareket içinde yer almalarının milli ve ide­
olojik sebeplerinin yanında asıl neden limanlardaki güçlerini 
konsolide ediyor olmalarıydı. 

Devlet ve Boykot Hareketi 

Osmanlı hükümeti Boykot Hareketi sürecinde çelişkili tutum­
lar takındı. Öncelikle Yunanistan'a karşı girişilecek etkili bir 
boykot bu ülke üzerinde ekonomik baskı oluşturabilir ve onun 
Girit'e yönelik iştiyakını azaltabilirdi. Girit Meselesi Osman­
lı kamuoyunun hissiyatını ateşlemiş ve hükümet üzerinde bir 
baskı oluşturmuştu. Boykot Hareketi bu baskıyı farklı bir he­
defe yönlendirdi. Bu nedenle boykot siyasi ve diplomatik açı­
dan hükümet için gerekliydi. Aynen 1908 Boykotu'nun da hü­
kümeti rahatlatmış olduğu gibi. Hareketin başlangıcında hükü­
met mensupları, boykotun halkın özgür iradesinin bir sonucu 
olduğunu söyleyen yerel yönetimlerin ve düşük rütbeli bürok­
ratların dilini benimsemişti. Osmanlı hükümeti Venizelos'un 
Yunan meclisine aday gösterilmesini bile Osmanlı vatanseverli­
ğini tetikleyen bir provokasyon olarak göstermişti.263 Sadrazam 
Hakkı Paşa, Yunan büyükelçisi Gryparis'e Osmanlıların baskı 
ve şiddetini eleştirdiğinde kendisinin Yunanistan'ın tahrik et­
tiği insanların öfkesini önlemeye muktedir olmadığını belirten 
öfke dolu bir cevap vermişti.264 

262 "O Apokleismos" (Boykot), Proodos, 7 Haziran 1910. 

263 CPC, Türkiye 1897-1914, 306, Belge No. 180, Tarabya, 6 Ağustos 1910. 

264 "Biaion yfos tou M Vezirou Apenanti tou Presbeuti mas" (Sadrazam Büyükel­
çimize Korkunç Laflar Etti), Embros (Atina), 27 Mayıs 1910. Boykot Hareke­
ti'yle ilgili ilk değerlendirmelerde, hareketin ortaya çıkışından dolayı Osmanlı 
hükümeti sorumlu tutulmuştu. Hükümetin Girit Meselesi'nde gerekeni yap-
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Osmanlı halkının hareketliliği gün geçtikçe büyüdü ve boy­
kotun genişlemesi ve yoğunlaşması hükümetin toplum üzerin­
deki denetimini zorlaştırdı. Örneğin Bornova'da yaşlı bir ho­
ca medreselerin birinde bir toplantı düzenlemiş ve bu toplan­
tıya Bornova garnizonundan bazı askerler de katılmıştı. Top­
lanan kalabalığa cihatla ilgili bir vaaz vermiş ve "lslam'ın baş 
düşmanı" olarak lanetlediği yeni rejimin yıkılması için dua et­
mişti. Girit'teki olayları iddialarının bir kanıtı olarak sunmuş­
tu.265 Söz konusu hoca ertesi gün tutuklandı. Bu olay hüküme­
tin bu tür bir seferberliği kendi varlığı için tehdit olarak gördü­
ğünü göstermektedir. 

Boykot Hareketi imparatorluğun çeşitli yerlerinde zora baş­
vurdu ve boykot faaliyetleri devam ettiği sürece diğer ülkelerin 
ticareti de bundan olumsuz etkilendi. Dahası yukarıda bahse­
dildiği üzere imparatorluğun farklı cemaatleri arasındaki top­
lumsal gerilim arttı. Hükümet de Müslümanlar ve gayr-i Müs­
limler arasında bir çatışma çıkacağından korkmaya başladı ve 
söz gelimi Aydın valisi Rumlar ile Yunaniler arasındaki ben­
zerliğe dikkat çekti. Vali boykot üzerine bir konuşma yapmak 
üzere Şehir Kulübü'nü ziyaret ettiğinde Osmanlı Rumları ile 
Yunan vatandaşlarının dilinin ve dininin aynı olduğuna vurgu 
yapmıştı. Aralarında evlenmeleri işleri daha da karmaşıklaştı­
rıyordu. Bölgedeki tüccarların büyük kısmı Yunan vatandaşlı­
ğına sahipti. Vali bu nedenlerle boykotçuları cemaatler arasın­
da çıkması muhtemel çatışmalara yönelik olarak uyarmıştı.266 
Bir başka örnekte Dahiliye Nazırı ve İttihat ve Terakki'nin ön­
de gelen isimlerinden Talat Bey, lstanbul'daki Boykot Sendika-

mak konusunda çok zayıf olduğu ve Yunanistan'a baskı uygulamak için boy­
kotu kullanmak istediği iddia edilmişti. "Ai Scheseis Elladas kai Tourkias" 
(Türk-Yunan llişkileri), Embros (Atina), 30 Mayıs 1910. 

265 FO, 195/2360, No. 39, 6 Haziran 1 910, s. 198. 

266 "Havadis-i Mahalliye [Boykota Dair) " ,  lttihad, 15 Haziran 1326 (28 Haziran 
1910). Vali aynca boykotun zayıf devletlerin güçlülere karşı başvurduğu bir 
silah olduğundan bahsetmişti. Ona göre Osmanlı Devleti'nden zayıf ve küçük 
Yunanistan'a karşı bir boykota girişmesi beklenmemeliydi. Ôte yandan Yuna­
nistan'ın arkasında Düvel-i Muazzama vardı ve Osmanlılann boykot silahını 
kullanmaları bu nedenle meşru idi. Bazı korkulan olsa da aynı argümanı boy­
kotu savunmak için de kullanmıştı. 
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sı'nın reisine boykota son vermesini tavsiye etmişti. 267 Diplo­
matik çevrelerde boykotun sona erdirileceğine dair çok sayıda 
dedikodu dolaşıyordu. Yabancı gazetelerde boykotun bittiğine 
dair haberler bile çıkmıştı. 268 Buna mukabil Boykotaj Cemiyeti 
sık sık yerel gazetelerde boykotun askıya alınmadığına dair bil­
diriler yayınlıyordu.269 

Başlangıçta Osmanlı hükümeti Boykot Hareketi'nin ortaya 
çıkmasını engellemeye çalışmıştı. Trabzon ve Samsun'a bağlı 
Canik'e, hükümet gerekli adımlan attığından Yunanistan'a kar­
şı gerçekleştirilecek bu nevi bir boykota ihtiyaç olmadığı şek­
linde talimatlar göndermişti. Hükümete göre boykot Avrupa 
kamuoyunda muhtemelen kötü bir izlenim yaratacaktı ve bu 
nedenle ülkenin genel çıkarlarına tersti. Hükümet iddia etti­
ğine göre elinden geleni yapıyordu ve Girit Sorunu muhteme­
len Osmanlı lmparatorluğu'nun yararına bir şekilde sonuçlan­
mak üzereydi.270 Öte yandan hükümet boykotun ortaya çıkışı­
nı durdurmayı başaramadı; yerel yönetimler hükümeti liman 
işçileri, tüccarlar ve halkın boykota uygun bir şekilde davran­
dığı yolunda bilgilendiriyordu. Trabzon valisi lstanbul'a, hare­
keti tetikleyenin Osmanlı halkındaki güçlü hislerin olduğunu 
yazmıştı. Osmanlı hükümeti boykotu durdurmak için adımlar 
atmış, ama bu çabalar sadece Boykotaj Cemiyeti'nin tepkisine 
neden olmuştu. İzmir Boykotaj Cemiyeti hükümetin kendile­
rine boykotu durdurmalarını tavsiye ettiğini belirten bir bildi­
ri yayınlamıştı. Söz konusu bildiri ne yabancı vatandaşların ne 
de Osmanlı Rumlarının çıkarlarına zarar verildiğini ileri sürü­
yordu. Dolayısıyla halkı Yunanistan'a karşı barışçıl bir boykota 
çağırmak ifade özgürlüğü kapsamındaydı. Osmanlı hükümeti-

267 "Harb-i iktisadi Dolayısıyla . . .  ", ltıihad, 30 Haziran 1326 (13 Temmuz 1910). 

268 "Anti-Greek Boycott to Be Ended: Turkish Ministerial Circular"[Yunan Kar­
şıtı Boykot Sona Eriyor: Türk Bakanlıgı'nın Genelgesi] ,  The Manchesıer Guar­
dian, 2 Temmuz 1910. Yabancı gazeteler boykotun sona ereceği ile ilgili her 
işareti büyük bir dikkatle takip ediyorlardı. ''The Greek Boycott in Turkey" 
[Türkiye'deki Yunan Boykotu] ,  The Manchesıer Guardian, 27 Ekim 1910. 

269 Ör. bkz. lzmir Boykotaj Cemiyeti, "Beyanname", ltıihad, 14 Temmuz 1326 
(27 Temmuz 1910). 

270 BOA, DH. MUl. 98-1156, Belge No. 2, 16 Mayıs 1326 (29 Mayıs 1910). 
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nin taleplerinin aksine Boykotaj Cemiyeti Osmanlı halkından 
boykotu gevşetmemelerini istiyordu.271 Boykotaj Cemiyeti hü­
kümetin boykot karşıtı çabalarıyla ilgili olarak iddialarını yine­
ledi ve yayınladığı birkaç bildiriyle boykot karşıtı çeşitli valile­
rin faaliyetlerini kınadı.272 

Hükümet boykotun ortaya çıkışına engel olamadığından onu 
düzenlemeye ve sınırlamaya çalıştı. Sorunla başa çıkmak için 
iki farklı yol izlendi: Öncelikle hukukun uygulanması için ye­
rel yönetimlere emirler gönderdi. lzmir'deki konsoloslukla­
rın en kıdemli üyesi Aydın valisini ziyaret etmiş ve desteği için 
kendisine teşekkür etmişti. Bu görüşmede vali konsolosa Da­
hiliye Nezareti'nden yeni gelen, kendisine boykotun durdurul­
ması için her türlü vasıtanın kullanılmasını bildiren bir telgraf 
göstermişti. Öte yandan lzmir'deki Britanya konsolosu bu gö­
rüşmeden dört gün sonra valinin Boykot Hareketi'ni durdur­
mak için hala bir şey yapmayı beceremediğini belirtiyordu. Ha­
reketin "Muhammedilerin Yunanlara karşı duyduğu ve gittik­
çe artan nefret duygusuyla süregittiğini" söylüyordu.273 Sela­
nik'teki Britanya konsolosu da Osmanlı hükümetinin boyko­
tun çok ileriye gittiğini ve boykot cemiyetlerinin aşırılıklarının 
"sadece yasa dışı değil aynı zamanda şartlar düşünüldüğünde 
yersiz olduğunu" sonunda anladığını düşünüyordu.274 

lkinci olarak hükümet İstanbul Boykotaj Cemiyeti'ne bas­
kı yapmıştı. Haziran 1910'da Cemiyeti farklı illerdeki şubeleri­
ne bazı talimatlar göndermeye bile zorlamıştı. Bu talimatlarda 
Boykotaj Cemiyeti boykotu, sadece Yunan gemilerindeki Yu­
nan mallarıyla sınırlandırmıştı.275 Trabzon'daki Boykotaj Ce­
miyeti 21 Temmuz 1910'da hükümetin sınırlandırmaları doğ­
rultusunda bazı düzenlemeler yaptığını ilan etti. Trabzon'da-

271 lzmir Boykotaj Cemiyeti, "Beyanname. Hamiyetli Osmanlılara ! " ,  Ittihad, 21  
Haziran 1326 (4  Temmuz 1910). 

272 lzmir Boykotaj Cemiyeti, "Beyanname: Muhterem Osmanlılara!" ,  ltıihad, 27 
Haziran 1326 (10 Temmuz 1910) .  

273 FO, 19512360, No.  54, 6 Temmuz 1910,  s .  266. 

274 FO, 195/2358, No. 83, 29 Haziran 1 910, s. 135. 

275 BOA, OH. 102-2117, Belge No. 61, 8 Haziran 1326 (21 Haziran 1910). Vilayet­
lere birçok telgraf gönderilmişti fakat ilki buydu. 
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ki Britanya konsolosu söz konusu ilanın Selanik Boykotaj Ce­
miyeti tarafından tebliğ edildiğini iddia etmişti. Bu düzenleme­
lere göre yabancı gemilerdeki yabancılara ait mallar ve Yunan 
gemilerindeki Yunanlılara ait olmayan mallar boykottan muaf 
olacaktı. Öte yandan Osmanlılann Yunan gemilerini kullanma­
ları ya da Yunanlarla herhangi bir ekonomik ilişkiye girmele­
ri yasaklanmıştı.276 

Sonuç olarak Yunan gemilerindeki Yunanlara ait olmayan 
mallar ve Yunanlara ait olmayan gemilerdeki Yunan malla­
n boykottan muaf olacaktı. Yani Yunanlar dışında kimse mağ­
dur olmayacaktı. Her ne kadar Boykotaj Cemiyeti hüküme­
ti söz konusu talimatı gönderdiğine dair temin etse de Haziran 
1910'dan sonra gerçekleşenler bunu teyit etmemektedir. Top­
lum ve hükümet arasındaki ilişkinin önemli veçhelerinden bi­
ri hükümetin hukuki olarak mevcut olmayan bir örgütle uğraş­
mak zorunda olmasıydı. Bu mesele aşağıda incelenecektir. Hü­
kümet Boykotaj Cemiyeti'nin vilayetlere Boykot Hareketi'nin 
ekonomik bir çerçevede kalmasını,277 yani sadece tüketicile­
rin belirli mallan almayı reddetmesinden ibaret kalmasını salık 
veren talimatlar gönderdiği iddiasını birkaç kez yinelemişti. 278 
Hamalların ve mavnacıların gümrüklerdeki faaliyetleri bile bu 
tanıma dahil edilmemişti. Yani tüketicilerin malları almaktan 
vazgeçmeleri ile sınırlandığı için boykotun liman işçilerinin ey­
lemlerine ihtiyacı olmamalıydı bu mantık çerçevesinde. 

Boykot Hareketi'nin bir sonucu olarak tüccarları zorluklar­
la karşılaştığında Düvel-i Muazzama Osmanlı hükümetini pro­
testo etmişti. Boykotun resmi tanımı çıkarları zarar gören ya­
bancı tüccarlann iddialarını beraberinde getirmişti.279 Söz geli-

276 FO, 195/2362, No. 21 ,  24 Temmuz 1910, s. 72. 

277 BOA, DH. MUI 105/12, Belge No. 1, 3 Haziran 1326 (16 Haziran 1910). 

278 Örneğin boykotun tipik bir tanımı Yanya'ya gönderilmişti. BOA, DH. MUI. 
1 13/49, Belge No. 1, 14 Temmuz 1326 (27 Temmuz 1910). 

279 FO, 195/2360, No. 58, 15 Temmuz 1910, s. 276. ltalyan tüccarlann şikayet­
leri sonucu bir toplantı düzenlenmiş, bu toplantıda Britanya konsolosu, lz­
mir'deki boykotun lstanbul'da olduğu gibi Boykot Komitesi tarafından isten­
diğini belirtmişti. lstanbul'daki boykotu bildiklerinden, büyükelçilerini bu 
şikayetlerle meşgul etmenin bir anlamı olmadığını ileri sürmüştü. 
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mi bu şikayetlerden birinde Avusturya Macaristan büyükelçi­
si tüccarlarının Osmanlı Devleti'nin sözüne güvenerek malları­
nı Osmanlı lmparatorluğu'na gönderdiklerini; dolayısıyla boy­
kotun neden olduğu zararın hükümet tarafından ödenmesi ge­
rektiğini belirtmişti.280 

Sonuç olarak Osmanlı hükümeti vilayetlere yazmaya ve ye­
rel yönetimlere boykotun resmi sınırlarını hatırlatmaya devam 
etti. Bir süre sonra hükümet yerel yönetimlerden boykotçula­
rı, gerekirse güç kullanarak bu sınırlar içerisinde davranmaya 
zorlamalarını istedi. Eylül 1910'da hükümet daha da katı bir 
tutum takındı ve Boykot Hareketi'ne karşı önlemler aldı. Sela­
nik vilayetine gönderilen bir talimatta hükümet valiye boyko­
tun olumsuz etkilerini önlemek için jandarmayı kullanma izni 
vermişti. Bu telgrafa göre uluslararası ticaret feci şekilde zarar 
görmüştü ve yabancı tüccarların zedelenen çıkarları Osman­
lı Devleti'nin onurunu lekeliyordu. Boykot hareketinin en ün­
lü ve popüler ismi Kerim Ağa'nın gümrüklere ve iskeleye gir­
mesi yasaklanmıştı. 281 

Eylül 1910'da hükümet Boykot Hareketi'ne karşı daha da 
sertleşmişti zira Ağustos ayındaki kısa bir rahatlama dönemi­
nin ardından boykot tekrar saldırgan hale gelmişti. Ağustos'ta 
Yunan malları dışında diğer yabancı malları taşıyan gemilerin 
büyük kısmı ve yabancı gemilerdeki Yunan mallan boykot ne­
deniyle pek bir sıkıntı yaşamamıştı. Öte yandan Ağustos ayının 
sonlarında bir Yunan gemisi Preveze'de hamalların kuşatmasına 
uğramıştı. Giritliler ve hocaların aralarında bulunduğu birkaç 
yüz kişi liman işçilerinin boykotunu desteklemek için bir gös­
teri düzenlemişti.282 Kerim Ağa mavnacılan, hamalları ve araba­
cıları toplamış ve boykotun uygulanışı ile ilgili yeni düzenleme­
ler, başka bir deyişle boykotun genişletildiğini açıklamıştı. Bu 
olaydan sonra Yunan gemilerindeki tüm yabancı mallar ve tüm 
gemilerdeki bütün Yunan mallan boykot edilecekti.283 

280 BOA, OH. SYS. 22/1-1 ,  Belge No. 2, 7 Eylül 1326 (20 Eylül 1910) .  

281 BOA, OH. SYS. 2211-2, Belge No.  1 ,  7 Eylül 1326 (20 Eylül 1910). 

282 FO, 195/2358, No. 107, 1 Eylül 1910, s. 301 .  

283 FO, 195/2358, No. l 15, 10 Eylül 1910, s .  347. 
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Bu nedenle hükümet Boykot Hareketi'ne baskı uygulama­
ya karar vermişti. Öte yandan çareyi polis gücüne başvurmakta 
bulmak kolay bir seçim değildi. Yunanistan'da kurulmuş ama 
Britanya'da kayıtlı olan bir şirket olan M. H. Clonarides &: C. 
LTD. Pire'deki bira fabrikasında ürettiği biraları Osmanlı lm­
paratorluğu'na gönderiyordu ve hareketin başlangıcından beri 
boykot edilmekteydi. Fakat Kasım 1910'a gelindiğinde durum 
artık tahammül edilemez bir hal almıştı. Şirketin bira fıçıları 
İzmir' deki gümrük binasının önünde bekliyor ve şirket bunla­
rı şehre taşımaya çalışıyordu. Hamalları kırk ila altmış boykot­
çu tarafından durdurulmuş ve şirket validen ve Britanya kon­
solosundan yardım istemişti. Yardım beklenirken fıçıları arka­
larında bırakmışlar ve ertesi sabah bunları peş peşe delik deşik 
edilmiş ve boş bir halde bulmuşlardı. Britanya konsolosu ka­
lan fıçıların korunmasını sağlamıştı. Öte yandan hamallar bun­
ları arabalara taşımaya başladıklarında bir grup boykotçu gel­
miş, arabaların atlarını götürmüş ve fıçıları bir kez daha indir­
mişlerdi. Britanya konsolosu valinin makamına geri dönmüş 
ve valinin polis reisine herhangi bir engellemenin tekrar olma­
sı halinde güç kullanılmasını belirten açık emirlerine bizzat şa­
hit olmuştu. Konsolos daha sonra üçüncü kez gümrük binası­
na gitti. Polis reisi ve Boykotaj Cemiyeti'nin de temsilcisi olan 
bir hamal fıçıların yüklenmesiyle ilgili müzakerede bulundular 
ve boykotçular şirketin arabalarını zorla götürdüklerinden po­
lis Britanya konsolosuna yüklemenin ertesi güne ertelenmesi­
nin mümkün olup olmadığını sordu. Daha sonra iskeleye elle 
çekilen arabalar getirildi, fakat boykotçular konsolosun ve po­
lis reisinin gözleri önünde bunları da denize attı. Konsolos po­
lis şefinden valinin emirlerini uygulamasını istediğinde polis 
buna kendisine ulaşan bir emir olmadığı yolunda cevap ver­
di ve ne yapılması gerektiğini sordurmak için bir polisi valiye 
gönderdi. Sonunda polisler yeteri kadar koruma sağladı ve fıçı­
lar akşam saatlerinde taşınabildi. Britanya konsolosu büyükel­
çiliğe hiç kimsenin tutuklanmadığı ve polisin elinde yeterli güç 
olduğunda bile müdahale etmediği şikayetinde bulunmuştu. 
Böylesi mütereddit bir tavır sergilenmesinin arkasında kan dö-
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Kerim A�a'n ın  lstanbul'da yayınlanan Rumca gazete Embros'ta çıkan 
bir karikatürü. 

külmesi korkusu yatıyordu. Her ne kadar Britanya raporlarının 
büyük kısmı hükümetin boykotçular üzerinde bir nüfuzunun 
bulunmadığını iddia etse de bu örnekte Britanya konsolosu vali 
vekilinin "boykotçularla birlikte hareket etmek konusunda pek 
de gizleyemediği bir niyeti olduğu"nu iddia etmişti. Aydın vi­
layetinin yerel yöneticilerine daha kesin talimatlar gönderilme­
si için Babıali'ye daha fazla baskı yapılmasını talep ediyordu.284 

Hükümet 1910 ve 191 1 boyunca yerel yönetimlere boykotun 
sınırlarını hatırlatmaya devam etti. 285 Düvel-i Muazzama'nın 
baskısı altında olan Hariciye Nezareti de Osmanlı Devleti'nin, 
bunlar Yunan olsa bile yabancı tüccarların çıkarlarını korumak 

284 FO, 195/2360, No. 91 ,  3 Kasım 1910, s. 398-403. 

285 Benzer bir telgraf da Edime'ye gönderilmişti; BOA, DH. SYS. 22/1-4, Belge No. 
1, 16 Eylül 1326 (29 Eylül 1910). Ve Selanik'e; BOA, DH. SYS 22/1-27, Belge 
No. 1 ,  2 Eylül 1326 (15 Eylül 1910). 
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zorunda olduğunu ileri sürerek bu sınırları düşürmeye çalış­
mıştı. Öte yandan hareketle ilgili farklı fikirlere sahip oldukla­
rından Düvel-i Muazzama boykotu durdurmak için müşterek 
bir biçimde hareket edemiyordu. Avusturya-Macaristan müda­
hil olmak konusunda isteksizdi.286 Bu nedenle Hariciye Neza­
reti Dahiliye Nezareti'ni Boykot Hareketi'ne karşı önlemler al­
maya zorlamıştı.287 1910 yılının sonlarına gelindiğinde Babıa­
li'nin talimatları yabancı tüccarların boykottan kurtulmaların­
da pek etkili olamıyordu. Her ne kadar gözaltına alınan saldır­
ganlar kısa bir süre sonra serbest bırakılıyorduysalar da Britan­
yalı tüccarların şikayetleri pek az artmıştı. 288 Osmanlı hüküme­
tinin telgrafları boykotçuların bu sınırları geçmeleri halinde va­
lilerin silahlı güçlere başvurmaları gerektiğini belirtiyordu. Öte 
yandan Kasım 191 l'de, 1910- 1 1  Boykot dalgasının sonlarına 
gelindiğinde hükümet benzer telgraflar göndermeye ve valiler­
den jandarma mevzuatına uygun bir şekilde hareket etmelerini 
istemeye devam ediyordu.289 

Yunanistan, diğer yabancı devletler ve Yunan basını Osmanlı 
hükümetinin Boykot Hareketi'ne yönelik tavrıyla ilgili iki çeliş­
kili iddiada bulunuyorlardı. Öncelikle hükümetin liman işçile­
ri "çetesi"nin faaliyetleri karşısında gücünü kaybettiği ileri sü­
rülmekteydi. Bu iddia ayrıca hükümeti, liman işçilerinin impa­
ratorluk çapındaki seferberliklerini ve faaliyetlerini engelleme­
ye zorlamak için de kullanılıyordu. Öte yandan Osmanlı hükü­
metinin Boykot Hareketi'nin ortaya çıkışından sorumlu olduğu 
ve hareketi organize ettiği de defalarca iddia edilmişti; esas güç 
Jön Türklere ve Boykotaj Cemiyeti'ne aitti ve hareketin lider­
leri bunların kuklasından başka bir şey değildi. 290 Her ne ka­
dar Osmanlı hükümeti ve genel olarak seçkinler Boykot Hare­
keti'nden istifade etmişlerse de hareketin bunların kontrolün-

286 CPC, Türkiye 1897-1914, 306, Belge No. 126, Londra, 22 Temmuz 1910. 

287 BOA, DH. SYS. 2212-1 ,  Belge No. 2, 6 Şubat 1326 ( 19 Şubat 191 1).  

288 FO, 195/2360, No. 99, 30 Kasım 1910, s. 428; FO, 195/2360, No. 103, 20 Ara­
lık 1910, s. 445. 

289 BOA, DH. SYS. 22/1-28, 23 Teşrinievvel 1327 (3 Kasım 1911) .  

290 Benzer bir iddia için bkz. " l  Katastasis Epideinoutai" (Durum Kötüleşiyor), 
Embros (Atina), 15 Haziran 1910. 
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de olduğu iddia edilemez. Fransız büyükelçisi birkaç kez hü­
kümetin Boykot Hareketi'ni teşvik ettiğini iddia etmenin adil 
olmayacağını yazmıştı; bilakis her ne kadar hareketi sınırlamak 
istese de onun önüne geçmeye yetecek güce sahip değildi.291 

Taşra valileri ve yerel bürokrasinin diğer kademeleri merkezi 
otoritenin uyarılarına pek kulak vermemişlerdi. Boykotçuların 
aşırılıklarına büyük oranda müsamaha gösterdiler. Bazen onla­
rın faaliyetlerinin arkasında yatan nedenleri ve motivasyonları 
açıklamaya ve bunları meşru göstermeye çalıştılar. Osmanlı hü­
kümeti talimatlarında ısrarcı olduğunda yerel yöneticiler bun­
ları görmezden geldi. Merkezi hükümetin sonuç alabilmek için 
çok şiddetle ısrar etmesi gerekiyordu. Bürokrasinin farklı ka­
demelerinde Boykot Hareketi'ne karşı farklı tavırlar mevcuttu. 

Bürokrasinin yerel kademelerinin temel argümanı boykotun 
halkın özgür iradesine dayandığı ve serbest ticaret çerçevesin­
de değerlendirilmesi gerektiği şeklindeydi. Hükümetin piyasa­
ya müdahale etmeye ve tüketicileri belirli malları almaya zor­
lamaya hakkı yoktu. Boykot Hareketi'nin ikinci yılında Yunan 
Dışişleri Bakanlığı'na gönderilen bir rapor, yerel bürokratların 
verdikleri bu nevi cevapların konsoloslar bunları ziyaret ettik­
lerinde verdikleri tipik cevaplar haline geldiğini gösteriyordu. 
Bunlardan Boykot Hareketi'ne karşı bir tepki beklemek beyhu­
deydi.292 

Bir örnekte İskenderun kaymakamı Halep valisini bir şiddet 
olayının vuku bulmaması halinde kendisinin müdahaleye yet­
kisi olmadığı şeklinde bilgilendirmişti. Dahası Yunan firmaları­
nın mallarını yüklemek ya da boşaltmak için bağımsız hamal­
lar kiralayabileceklerini ya da kendi filikalarını kullanabilecek­
lerini belirtmişti.293 Hüdavendigar, Kütahya ve Selanik valileri­
nin hepsi boykotun halkın belirli malları tüketmemeye yönelik 
kararı olduğunu ve bu nedenle halkın iradesinin bir sonucu ol-

291 CPC, Türkiye 1897-1914, 306, Belge No. 38, Tarabya, 19 Haziran 1910; CPC, 
Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 50, Pera, 22 Nisan 191 1 .  

292 AYE, A-21 ,  1910- 1 9 1 1 ,  No. 87, 1 9 1 1 .  Raporda Yunan diplomatlarının Os­
manlı halkının özgür iradesine değil aşırı faaliyetlerine karşı çıktıklarının vur­
gulanması isteniyordu. 

293 BOA, DH. MU!. 1 12-2/17, Belge No. 40, 13 Haziran 1326 (20 Haziran 1910). 
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duğunu belirtmişlerdi.294 Rodos'taki Fransız konsolosu boyko­
tun asli doğasını tanımlamakta sorunlar yaşamaktaydı. Vali ve 
yerel idareciler istemiyorlarsa çalışmamanın insanların ve işçi­
lerin hakkı olduğunu savunuyorlardı. Dahası bir yetkili konso­
losa Osmanlıların grev ve boykot gibi mefhumları Avrupalılar­
dan öğrendiğini söylemişti. Yani yaptıkları sadece Batı'yı tak­
lit etmekti.295 

Boykot Hareketi'nin genel karakteri üzerine Edime'deki Bri­
tanya konsolosu ve bu ilin valisi arasındaki tartışmalar ve mü­
zakereler bir yıl sürmüştü. 1l yöneticileri insanların boykota ka­
tılmasının önüne geçen bir kanun olmadığını belirtiyorlardı. 
Bu nedenle hükümet sorumlu tutulamazdı. Öte yandan boy­
kot edilen iş adamları ve konsolos toplumun belirli kesimleri­
nin zora başvurduğunu ve hükümetin örneğin boykot edilen 
bir değirmenin sahibinin Yunan değil Britanyalı olduğunu be­
lirten bir tebliğde bulunmadığını ileri sürüyorlardı. Bunlara gö­
re hükümet, boykotçuların müşterileri yaklaştırmadıkları de­
ğirmenin önüne jandarma göndermiş ve boykotçuların duvara 
değirmen sahibinin Yunan olduğunu belirten bir levha asması­
na izin vermemiş olmalıydı.296 

Yunan dükkanları kapanmaya zorlandığında İzmir vali ve­
kili Tevfik Bey (kendisi aynı zamanda İttihat ve Terakki Ce­
miyeti'nin yerel şubesinin başkanı ve eğitim kolu müdürüydü) 
Boykot Hareketi'ni tasvip ettiğine dair bir beyanat yayınlamış­
tı. Dükkanların zorla kapatılması gibi şiddet eylemlerinin ce­
zalandırılacağından da bahsetmişti. Dahası günlük yayın ya­
pan basın mensuplarıyla bir toplantı da düzenlemiş ve bunla­
ra harekete dair mutedil ve teskin edici bir tavır takınmalarını 

294 BOA, DH. SYS. 2211-31 ,  Belge No. 6, 22 Teşrinievvel 1327 (4 Kasım 1911) ;  
BOA, DH. SYS. 2211-30, Belge No.  2,  28 Eylül 1326 ( 1 1  Ekim 1910); Karesi 
mutasamfından gelen benzer bir telgraf için bkz. BOA, DH. SYS. 2211-10, Bel­
ge No. 5-6, 27 Teşrinievvel 1326 (9 Kasım 1910) .  

295 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No.  5 1-53, Rodos, 22 Nisan 191 1 .  Kon­
solos Batı'nın bazı özelliklerinin maraz doğurduğunu hatırlatarak yanıt ver­
mişti. Bu nedenle marazı doğuran taklitle birlikte çaresinin de gönderildiğin­
den emin olunmalıydı. 

296 FO, 195/2364, No. 14, 6 Mart 191 1 ,  s. 61 ;  FO, 19512364, No. 27, 26 Nisan 
191 1 ,  s. 123. 
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tavsiye etmişti. Onları kamuoyunu kışkırtmamaları konusun­
da uyarmıştı.297 

Trabzon vilayetinde görev yapan yerel yöneticiler valiyi ve 
vilayetin konsolos yardımcılarını boykot faaliyetleri yerel hal­
kın barışçıl eylemleri olduğundan bunlarla ilgili yapılabilecek 
herhangi bir şey olmadığı yönünde bilgilendirmişlerdi.298 Zon­
guldak kaymakamı hükümetin sınırlamalarına bir yenisini ek­
lemişti: Her ne kadar boykot halk ve işçiler tarafından yürütü­
lüyorsa ve hükümetin müdahale etmeye hakkı yoksa da işçile­
rin şehir merkezindeki meydanda toplanmasına izin verilme­
meliydi. Kaymakama göre merkeze yapılacak bir yürüyüş, boy­
kotun arkasında kamusal ve resmi bir destek olduğu anlamına 
gelecekti. Bu nedenle boykotçuların şiddet ve zor kullanması­
na izin verilmemeli ve işçilerin grev benzeri yöntemler kullan­
masına göz yumulmamalıydı. Bürokrasi ve elitler sokaklardaki 
insanların seferberliği ve eylemleri konusunda dikkatli ve en­
dişeliydi. 299 

Beyrut valisi Fransız mallarını boşaltmayı reddeden ve liman­
da tekel yaratan şehrin kayıkçılarını uyarmıştı. Devlet memuru 
olmadıklarından malları yüklemek ve boşaltmak onların özgür 
iradesine kalmış bir şeydi. Vali kendisine riayet etmelerini sağla­
yamayacağından bunu yapmaya ikna edilmeli ya da zorlanmah­
lardı. Vali hükümeti hukuka ve serbest ticaret ve çalışma ile ilgili 
mevzuata başvuracağı şeklinde bilgilendirmişti.300 Ayrıca Babıa­
li'den gelen talimatlar konusunda bir de duyuru yayınlamış ve 
bu duyuruda Britanya lmparatorluğu'nun Girit konusunda Os­
manlı lmparatorluğu'na karşı düşmanca bir tutum takındığı id­
dialarını reddetmişti. Yönetim meseleyle ilgili olarak gerekeni 
yapıyordu,301 öte yandan birlik halinde davranan kayıkçılar ka­
sabada güçlü bir grup oluşturduklarından bu kolay değildi. Söz 
gelimi Yarıya valisi ve Preveze mutasamfı hükümeti, Yunan ge-

297 FO, 195/2360, No. 41 ,  15 Haziran 1910, s. 204. 

298 BOA, OH. MUI. 1 1 7/64, Belge No. 3, 13 Temmuz 1326 (26 Temmuz 1910). 

299 BOA, OH. MUl 1 12-217, Belge No. 35, 16 Haziran 1326 (29 Haziran 1910). 

300 BOA, OH. MUI. 108-2/3, Belge 1, 22 Haziran 1326 (5 Temmuz 1910). 

301 FO, 195/2342, No. 32, 23 Haziran 1910, s. 326. 

1 57 



milerinin yolculannın karaya çıkmasını önlemek ve kanşıklık 
çıkarmak gibi gayrikanuni faaliyetlerin cezalandınlması gerekti­
ği konusunda bilgilendirmişti. Öte yandan söz konusu yerel yö­
neticiler hareketin toplumsal tabanından ötüıü harekete geçmek 
konusunda mütereddittiler. Osmanlı hükümetinden harekete 
geçilmesi gerekliliğini teyit etmesini ve ablukalarla ilgili açık ta­
limatlar göndermesini istiyorlardı.302 Benzer şekilde Trabzon va­
li ikinci muavini hükümeti, Atina Bankası'na karşı gerçekleştiri­
len faaliyetlerle ilgili olarak Belediye Başkanı ve Boykotaj Cemi­
yeti reisini uyardığı yolunda bilgilendirmişti. Hükümete, boykot 
temsilcilerinin şart koştuğu koşullan kabul etmemeleri halinde 
ne yapması gerektiğini soruyordu.303 Fransız konsolosunun ça­
balan sayesinde Boykotaj Cemiyeti Atina Bankası'nın bir Fransız 
girişimi olduğunu kabul etmiş ve Meşveret isimli yerel gazetede 
bir ilan yayınlayarak Osmanlılar ve Fransızlar arasındaki dostlu­
ğa zarar vermek istemediğini belirtmişti. Bu amaçla Atina Banka­
sı'na karşı olan boykot sona erdirilmişti. 304 

Kala-i Sultaniye'de yani Çanakkale'de boykotçular Rus ban­
dırası altında seyreden gemilerden bazılarının aslında Yunan 
gemisi olduğunu iddia etmişlerdi. Kala-i Sultaniye mutasarrıfı­
nın Dersaadet Liman Riyaseti'ne yazıp bu gemilerin Rus şirket­
lerine satılıp satılmadığını sormaktan başka bir seçeneği kal­
mamıştı. Toplumsal güçleri ve halk nezdindeki meşru konum­
larından ötüıü boykotçulara karşı harekete geçmek konusun­
da tereddütlüydü. Kasaba civarında Boykot Hareketi'nin duyu­
rusunu yapan posterler de eleştiri konusuydu. Mutasarrıf, söz 
konusu posterler sadece kayıkçılann yaşadığı mahallelerde ası­
lı olduğundan ve şiddeti teşvik etmediklerinden Yunan konso­
los muavinini suçluyordu. Kısacası Kala-i Sultaniye'nin yerel 
yöneticisi boykotçulara baskı yapmamış, taleplerini kabul et­
mişti.305 Bu resmi muamele harekete bir alan tanıyordu. 

302 BOA, DH. MU!. 1 12-2/7, Belge No. 45, 19 Haziran 1326 (2 Temmuz 1910). 

303 BOA, DH. MUI. 1 10126, Belge No. 2, 21 Haziran 1326 (4 Temmuz 1910). 

304 CPC, Türkiye 1 897-1914,  306, Belge No. 79-80-81 ,  Trabzon, 7 Temmuz 
1910. 

305 BOA, DH. SYS. 22/1-17, Belge No. 3, 512, 19 Kanunuevvel 1326 - 28 Mart 
1327 (1 Ocak - 10 Nisan 191 1) .  
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Boykot Hareketi süresince hükümet, yerel yöneticileri boykot­
çuların, özellikle de liman işçilerinin aşın faaliyetlerini önlemeye 
zorlamak konusunda başarısız olmuştu. Eylül 19l l'de Osmanlı 
hükümeti hala yasal düzenlemeleri uygulamaları için sahil vila­
yetlerinin yerel yöneticilerine talimatlar gönderiyordu. 306 

Yerel bürokrasiyi hareketin yanında yer almaya iten sade­
ce Boykot Hareketi'nin gücü değildi. Yerel yöneticiler boyko­
tu onaylıyor ve genellikle boykotçuların aşırılıklarını meşru­
laştırmaya çalışıyorlardı. Bunun en ilgi çekici örneklerinden 
biri bir müddeiumuminin Jan Rolan ismindeki bir Fransız va­
tandaşını Boykotaj Cemiyeti'ni tanımamakla itham etmesiy­
di; söz konusu cemiyet yasadışı bir örgüttü, fakat bir müdde­
iumumi yine de bir kişiyi bu örgütü tanımamakla itham ede­
biliyordu. 307 

Yerel yöneticiler zor ve baskı kullanmayı tasvip etmiyorlardı, 
fakat bunun arkasındaki nedeni açıklamaya da çalışmıyorlardı. 
Antalya mutasarrıfı merkezi hükümeti, kapanan Yunan dük­
kanları tekrar açılmış ve saldırganlar tutuklanmış olsa da bu­
radaki konsolos muavininin boykottan şikayet etmeye devam 
ettiği şeklinde bilgilendirmişti. Mutasarrıf, Antalya'daki duru­
mu açıklarken şehirdeki Fransız konsolosunun bir Yunan dok­
torun oğlu olduğuna dikkat çekmişti. Dolayısıyla konsolosla­
rın şikayet etmeleri Yunanlıkla olan ilişkilerinden ya da filhe­
lenistliklerinden olabilirdi.308 Antalya nüfus idaresi şefi Hüsnü 
Efendi, Osmanlı vatandaşlığına başvuran Nikolaos Hacıargiri­
ou'ya halkın ve hükümetin birlikte Yunanları boykot ettiklerini 
ve Osmanlı topraklarındaki tüm Yunan vatandaşlarını Osmanlı 
tabiiyetini kabul etmeye zorlayacaklarını söylemişti. Bunu ka­
bul etmezlerse hükümet Yunan konsolosunu Yunanistan'a geri 
gönderecekti. Hüsnü Efendi, boykotun ancak o zaman bitece­
ğini söylemişti.309 Öte yandan Çanakkale' den bir Yunan müdü­
rün gönderdiği rapor Osmanlı vatandaşlığına başvurmuş olan 

306 BOA, DH. HMŞ. 9/14, Belge No. 1 ,  21 Eylül 1327 (4 Ekim 1911 ) .  

307  CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No .  57-62, Paris, 23  Nisan 191 1 .  

308 BOA, DH. MUl. 1 1 2-217, Belge No. 41 ,  13 Haziran 1326 (26 Haziran 1910). 

309 AYE, A-21 ,  1910-191 1 ,  Antalya, 24 Mart 1 9 1 1 .  
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Dimitri Liyakos'un kendini boykottan kurtaramadığını bildiri­
yordu; kahvehanesi boykotçular tarafından kuşatılmış ve müş­
terileri kovulmuştu.310 

Preveze mutasarrıfı da Britanya konsolosundan Yunan çıkar­
larının savunucusu olarak bahsetmiş ve Korfu'da eğitim gördü­
ğünü ileri sürmüştü.31 1 Adana valisi lstanbul'u, hareketin öne­
mini az göstermek ve bu yolla hükümetin tepkisini azaltmak 
için bir tiyatroya karşı gerçekleştirilen boykotun bir günle sı­
nırlandırıldığı şeklinde bilgilendirmişti. 312 

Karesi mutasamfı Edremit'te boykot edilen tarafların gizli ih­
tirasları ve emelleri ile ilgili olarak hükümete bilgi vermişti. Mu­
tasarrıfa göre Yunan bir çiftlik sahibi topraklarını bir Britanya 
vatandaşına kiralamış, ama boykot edilmekten kurtulamamış­
tı. Dahası mutasarrıf çiftliğin denize yakın olduğunu belirtmiş 
ve boykot edilen tarafın, boykot hareketinin verdiği zararı kar­
şılamak için kiracısını kaçırmayı ve hükümetten para koparma­
yı planladığını iddia etmişti. Karesi mutasarrıfı hükümeti söz ko­
nusu planların engellenmesi için gerekli emirleri verdiği yönün­
de bilgilendirmişti. Bu örnekte mutasarrıfın boykot hareketine 
karşı değil, boykot edilen kişilerin muhtemel entrikalarına karşı 
önlem aldığı görülüyor.313 Sahte tazminat istekleriyle ilgili iddi­
alar da mevcuttu. Britanya konsolosu lzmir'de tazminat için baş­
vuran bazı Britanya vatandaşlarının, "bu tazminat fikrine kolay 
yoldan kar etmenin bir yolu olarak" baktıklarını bildirmişti.314 

Yunan konsolosu Aydın valisini ziyaret etmiş ve kendisini 
Yunan dükkanlarının önünde nöbet tutulması ve Yunan vatan­
daşlarının artık en acil ihtiyaçlarını karşılamak için bile alışveriş 
yapamadıkları hakkında bilgilendirmişti. Vali buna söz konusu 
boykot için emrin Selanik Boykotaj Cemiyeti tarafından verildi­
ği ve beklemekten başka bir şey yapamayacakları şeklinde cevap 
vermişti. Yani vali Boykotaj Cemiyeti'nin emrine, sanki örgüt 

310 AYE, A-21, 1910-191 1 ,  Çanakkale, 2 1 Mart 1 9 1 1 .  

3 1 1  BOA, DH. MUl 1 13/49, Belge No. 3, 3 0  Haziran 1326 (13 Temmuz 1910). 

312 BOA, DH. MUl 109/46, Belge No. 2, 26 Haziran 1326 (9 Temmuz 19 10). 

313 BOA, DH. SYS. 2212-3, Belge No. 2, 16 Temmuz 1327 (29 Temmuz 1911) .  

314 FO, 195/2360, No.  95,  17 Kasım 1910,  s .  419. 

1 60 



yasal ve meşru imiş gibi atıfta bulunmuştu. Boykot Hareketi ve 
Boykot Cemiyetlerinin komiteleri yasa dışı örgütlerdi ve birçok 
belgede yasal durumlarına dikkat çekilmişti. Öte yandan Aydın 
valisi bunların emirlerini takip etmekte tereddüt etmemişti.315 

Yerel yöneticilerin Boykot Hareketi'ni tasvip etmelerinin ti­
pik bir örneği Balya, Karesi'de gerçekleşmişti. Burada Boykotaj 
Cemiyeti Yunanların madenlerden çıkarılması için bir Osman­
lı maden şirketine karşı boykot ilan etmişti. Balya kaymakamı 
cemiyetin hukuka mugayir davranmadığını belirtmişti. Yunan­
ların işten çıkarılmasını tasvip etmiş, fakat boykotçuların şir­
ketin üretimine ve işine zarar vermediğini eklemişti. Kaymaka­
mın ve Karesi mutasarrıfının cevapları Boykotaj Cemiyeti'nin 
bir savunusu ya da meşrulaştırması gibi devam ediyordu. Öte 
yandan maden şirketinin başkan yardımcısı Dahiliye N ezare­
ti'ne gönderdiği telgrafta boykotçuların çalışanları sürekli taciz 
ettiğinden bahsediyordu. Kanunun bu şekilde ihlal edilmesin­
den ve bin Osmanlı işçisinin istihdam edildiği işini mahvetme­
sinden endişelendiğini yazmıştı.31 6 

Bolu mutasarrıfı hükümete gönderdiği raporda Yunan gemi­
lerinin Ereğli' den kömür alamadıkları yolundaki şikayetlerinin 
temelsiz olduğunu iddia etmişti. Ona göre bu şikayetlerin te­
mel nedeni boykot değil, sigorta şirketlerinden gelecek paraya 
tamah etmeleriydi. Bu iddia mutasarrıfın konuyla ilgili bir ön­
ceki raporuyla da çelişmekteydi. O raporda mutasarrıf boykot­
çulara odaklanmış ve kendisinin ve Zonguldak kaymakamının 
önleyici tedbirler almakta oldukları konusunda hükümeti te­
min etmişti. Öte yandan bu raporda bile Boykot Hareketi'nin 
halkın özgür iradesinin bir ifadesi olduğunu ve sadece barışçıl 
faaliyetlerden oluştuğunu belirtmişti.317 Ereğli kaymakamı da 
sorunlar yaşayan Yunan gemilerine yardım etmemekle itham 
edilenler arasındaydı. Bir Yunan gemisi kıyının altmış beş met-

315 BOA, OH. SYS. 22/1-24, Belge 2 1 ,  13 Nisan 1327 (26 Nisan 1911) .  

316 BOA, OH. MU! 108-1/48, Belge No.  2 ve  3, 15-17  Haziran 1326 (28-30 Hazi­
ran 1910). 

317 BOA, OH. MUI. 1 12-2/7, Belge No. 56, 57, 17-18 Haziran 1326 (30 Haziran-! 
Temmuz 1910) . 
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re kadar açığında batmaya başlamış ve kaymakamın, kayıkçı­
ların gemicilere ve yolculara yardım etmelerine izin vermediği 
iddia edilrnişti.318 Üç ay sonra Hariciye ve Dahiliye Nezaretleri 
geminin nasıl kurtarıldığı konusunda daha ayrıntılı bir şekilde 
bilgilendirilmiş ve olaydan yerel idarenin bir usulsüz davranı­
şının olmadığı tekrar teyit edilmişti.319 

Boykot Hareketi'nin, özellikle de Boykotaj Cerniyeti'nin en 
açık savunması ve övgüsü Ernniyet-i Umumiye Müdürlüğü'nün 
bir raporunda görülmektedir. Bu rapor Boykotaj Cerniyeti'nin 
milli heyecan ve hissiyatın bir sonucu olduğunu ve bir cemiyet 
gibi değil gönüllü bir hareket gibi idare edildiği belirtiliyordu: 
"Boykotajın Yunanlılara karşı şevk-i hissiyat-ı milliye ile bir ha­
reket-i ihtiyariye olması. . .  " Bu nedenle durum kontrol altındaydı 
ve bir taşkınlık olma ihtimali düşüktü.320 Benzer şekilde İstanbul 
şehremini ve vali vekili de Üsküdar rnutasamfının raporundan 
bahsetmiş, bir fabrikaya karşı yürütülen boykotun, boykot üze­
rindeki resmi sınırlamalara uygun olduğunu söylemişti. Öte yan­
dan cevabında sadece yerel Boykotaj Cerniyeti'nin beyanatından 
bahsediyordu. Diğer örneklerde olduğu gibi Boykot Hareketi'nin 
savını tekrar ederek milli hissiyatın bir ifadesi olduğundan boy­
kot ile ilgili yapabileceği bir şey olmadığını belirtrnişti.321 

Yerel yöneticiler Boykot Hareketi'ne sadece sempati duymu­
yor bazen üye de oluyorlardı. Hüküm.et Edirne valisini, Mus­
tafapaşa'da kaymakam, hakim ve mahkeme heyeti üyelerinin 
hepsinin Boykotaj Cerniyeti'nin idare heyetinde olduğu için 
uyarmıştı. Osmanlı hüküm.eti, devlet ve bürokrasisinin hare­
ket karşısında tarafsız kalması gerektiğini hatırlatmıştı. Boy­
kotun yol açtığı zararlarla ilgili çok sayıda şikayet vardı, fakat 
mağdurların başvuracağı yetkililer hareketin bir parçasıydı. 322 

318 BOA, DH. MTV. 46/3, Belge No. 1, 26 Kanunuevvel 1326 (8 Ocak 1911) .  

319 BOA, DH.  MTV. 46/3, Belge No.  3,  12  Mart 1327 (25 Mart 191 1) .  

320 BOA, DH. MU! 1 12-2/17, Belge No. 58,  29 Haziran 1326 (12  Temmuz 1910). 

321 BOA, DH. SYS. 22/1-26, Belge No. 5 ,  6 Teşrinisani 1326 (19 Kasım 1910). 

322 BOA, DH. SYS. 22/1-3, Belge No. 1 ,  9 Eylül 1326 (22 Eylül 1910) . Hükümet 
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üç ay önce Aydın vilayetine tarafsız davranması gerektiğini hatırlatmış ve vali­
den yerel bürokratlann boykot hareketine katılmasını durdurmasını istemişti; 
BOA, DH. MU! 102-2/9, Belge No. 9/1, 3 Haziran 1326 (16 Haziran 1910). 



Aydın valisi lzmir'de Tütün Rejisi'nin reisine sorunlarını 
Boykotaj Cemiyeti ile müzakere ederek çözmelerini tavsiye et­
mişti. Boykotaj Cemiyeti şehirde tütün satılmasını teşvik edi­
yor, Reji de bu girişimi durdurmaya çalışıyordu. Vali cemi­
yetle Tütün Rejisi'ni makamında bir araya getirmiş ve onlar­
dan bir uzlaşıya varmalarını istemişti. Her ne kadar Boykotaj 
Cemiyeti yasal bir kurum olmasa da valinin makamında mü­
zakereye gelmesi istenmişti. Hükümet yasadışı tütün satışını 
teşvik eden boykotçuların tutuklanmasını emredince vali yar­
dımcısı Boykotaj Cemiyeti'nden gönderilen telgrafların imza­
sız olduğu şeklinde cevap vermişti (hükümete cevap verenler 
genelde valiler değil vali yardımcıları ya da vekilleriydi) .  Yani 
kimi tutuklayacağını bilmediğini ileri sürüyordu. Cevap ola­
rak Dahiliye Nezareti Aydın vilayeti yetkililerine telgrafı ki­
min gönderdiğini posta idaresine sorarak kolaylıkla öğrenebi­
leceklerini hatırlatmıştı. Yukarıda bahsedildiği üzere vali Boy­
kotaj Cemiyeti'nin temsilcisiyle makamında bizzat görüşmüş­
tü; kısacası yerel bürokratların, kanuna aykırı faaliyetlerde bu­
lunduklarında bile Boykotaj Cemiyeti'ne yardım ettiğine şüp­
he yoktu.323 

Yanya, Ergiri'de Boykotaj Cemiyeti başkanı belediye reisiydi. 
Kasabanın meydanında bir gösteri düzenlenmiş ve iki yüz ka­
dar Müslüman ve gayr-i Müslim Yunan mallarına karşı bir boy­
kot başlatıldığını ilan etmişti. Boykotaj Cemiyeti beş Müslü­
man ve beş gayr-i Müslimden oluşuyordu. Osmanlı hükümeti 
Yanya valisini yasalar çerçevesinde bir gösteri düzenlenebilece­
ği ama bu nevi bir cemiyetin kabul edilemeyeceği yönünde bil­
gilendirmişti. 324 

1910- 1 1  Boykotunun sona erdiği dönemde ünlü yazar Süley­
man Nazif, boykotun sürdüğü iki yıl boyunca Kastamonu ve 
Trabzon vilayetlerinde görev yaptıktan sonra Trabzon valisi ol­
muştu. Hükümete gönderdiği raporlardan birinde boykot me-

323 BOA, DH. SYS. 2211-7, Belge No. 1-3, 15-28 Teşrinisani 1326 (28 Ekim - 10 
Kasım 1910). 

324 BOA, DH. MU!. 1 1 5/18, Belge No. 1-2, 1 1-12 Haziran 1326 (24-25 Haziran 
1910). Toplantının tarihi 8 Haziran 1910'du. 
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selesine değinmiş ve görüşlerini özetlemişti: Eğer milli çıkarla­
rı gerçekleştirmenin bir aracıysa boykotu kesinlikle savunacak­
tı. Öte yandan Boykot Hareketi yüzünden devletin ticaret poli­
tikası ve politika işi hamalların ve kayıkçıların ellerine bırakıl­
mış durumdaydı: 

Devletin siyaset-i ticariye ve ticaret-i siyasiyesi kayıkçı ve ha­

malların yed-i takdir ve tedvirinde kalmakla memleket için ha­

yırlı hiçbir iş görülemeyeceğine kaniim. 325 

Süleyman Nazife göre liman işçilerinin gücünün artması İm­
paratorluk için umut verici bir gelişme değildi.326 Boykot Ha­
reketi'nin verdiği zararın Osmanlı İmparatorluğu'nun siyasi ve 
ekonomik çıkarlarına da zarar verdiğini belirtiyordu. 327 Öte 
yandan şiddete başvurmadıkları sürece boykotçulara karşı ha­
rekete geçmemişti. İsviçreli bir tüccara kendi teknelerini kira­
lamasını tavsiye etmiş ve kimsenin, özellikle de Trabzon'da­
ki liman işçilerinin kendisine bir mani oluşturmayacağına söz 
vermişti.328 

Her ne kadar yerel bürokrasi boykotçuları el altından destek­
lemiş olsa da İzmir'deki Boykotaj Cemiyeti hükümetin ve poli­
sin müdahalelerinden yakınmıştı. Bunun nedeni boykotun şe­
hirdeki baskın karakteriydi. Boykot İzmir' de daha yaygın oldu­
ğundan boykotçuların üzerindeki baskı da daha yoğundu. 329 
Boykotaj Cemiyeti'nin bazı üyeleri tutuklanmış, bu durum böl­
gedeki boykot cemiyetlerinin tepkisini çekmişti. Söz gelimi Ti­
re Boykot Komisyonu İzmir'e bir telgraf göndermiş ve İzmir'de­
ki cemiyetin neden bir protestoda bulunmadığını sormuştu. Bu 

325 BOA, DH. SYS 22/1-28, Belge No. 37-39, 22 Teşrinievvel 1327 (4 Kasım 
1911) .  

326 BOA, DH. SYS 2211-28, Belge No. 37-39, 22  Teşrinievvel 1327 (4  Kasım 191 1).  

327 CPC, Türkiye 1897-1914, 307, Belge No. 1 74-175, Trabzon, 14 Kasım 191 1 .  
Aynca yaptıkları toplantılardan birinde Trabzon'daki Fransız konsolosuna 
görüşlerini özetlemişti. 

328 BOA, DH. SYS 22/1-28, Belge No. 37-39, 22 Teşrinievvel 1327 (4 Kasım 
1911) .  

329 M. Fahrettin, "Boykotaj Etrafında Enzar-ı Millete", lttihad, 14 Teşrinievvel 
1326 (27 Ekim 1910). 
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mesaja göre milli menfaatler üzerindeki baskı ve yabancıların 
korunması son bulmalıydı .  Tire Boykot Komisyonu lzmir'deki 
heyetten bir sonraki gösteri için ne gibi faaliyetler planladıkla­
rını sormuştu. Anlaşıldığı kadarıyla boykotçular arasındaki ile­
tişim gayet iyi işliyordu. Bu iletişim ve boykotçuların toplum­
sal kökenleri Osmanlı Devlet aygıtı üzerinde baskı yaratıyor­
du. Ertesi gün Boykotaj Cemiyeti bir gazetede birkaç gün ön­
ce tutuklanan arkadaşlarının salıverildiğini ilan etmişti.330 Öte 
yandan nöbetçi dikme faaliyetleri yüzünden boykotçularla ye­
rel bürokratlar arasındaki gerilim düşmemişti. Polis güçleri 
ve jandarma nöbetçilere müdahale ediyor bu da boykotçular­
la jandarma arasında kavgaya neden oluyordu. Bu nedenle İz­
mir Boykotaj Cemiyeti Osmanlı lmparatorluğu'ndaki Yunanla­
rın çıkarlarını korumanın ve onlara hizmet etmenin polisin işi 
mi olduğunu soran bir bildiri yayınlamıştı. Cemiyet, polis güç­
lerinin olumsuz tavrından dolayı kitlesel gösteriler yoluyla hü­
kümeti protesto etmek konusunda üzerlerinde büyük bir top­
lumsal baskı olduğunu belirtmişti.331 Hükümet ve yerel yöne­
ticilerin boykot hareketinin toplumsal gücünden korkmak için 
nedenleri vardı. Boykot çok fazla Müslüman ahaliye sahip ol­
mayan yerlerde ise büyük oranda sivil ve askeri bürokrasinin 
alt kademesindeki devlet görevlilerinin inisiyatifine kalıyordu. 
Örneğin Midilli adasının Ploumari kasabasında boykotu tertip 
eden şahıs jandarma kumandanı Mülazım Hasan Efendiydi.332 
Ancak diğer büyük yerleşim yerlerinde ilişkiler yukarıda tasnif 
ve analiz etmeye çalıştığım gibi biraz daha karmaşık bir özel­
lik arz ediyordu. 

330 "Tire Boykotaj Komisyonu'ndan İzmir Boykotaj Komisyonu'na", lttihad, 14 
Teşrinievvel 1326 (27 Ekim 19 10); "lzmir Boykotaj Komisyonu'ndan Tire 
Boykotaj Komisyonu'na" ,  lttihad, 14 Teşrinievvel 1326 (27 Ekim 1910). 

331 "lzmir Boykotaj Cemiyeti'nin Beyannamesi" ,  ltıihad, 15 Teşrinievvel 1326 (28 
Ekim 1910) .  

332 BOA, DH. SYS. 2211-26, Belge No.  10, 30 Mayıs 1327 ( 12  Mayıs 191 1) .  
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

MÜSLÜMAN PROTESTOSU: BARIŞ DÖNEMiNDE 
iKTiSADi BiR SiLAH OLARAK BOYKOT 

(1913-1914) 

Balkan Savaşları'ndan önce boykot, Avrupa devletlerine ve onla­
rın Osmanlı lmparatorluğu'ndaki temsilcilerine karşı uygulan­
mıştı. Öte yandan, bir önceki bölümde gösterildiği üzere gayr­
i Müslim Osmanlılar da boykotlardan nasibini almıştı. Türk/ 
Müslüman milliyetçiliği yükseldikçe gayr-i Müslimlerin zarar­
ları arttı. Boykot Hareketi çerçevesinde yapılan açıklamalar Os­
manlı vatandaşlarını hiçbir zaman açıkça hedef almamış olsa da, 
19 .  yüzyıldaki siyasi ve ekonomik gelişmeler farklı dini ve et­
nik cemaatler arasında farklı türden çatışmaların yolunu açmış­
tı. Türkiye üzerine olan tarihyazımında sıkça iddia edildiği gibi, 
Türk milliyetçiliği Balkan Savaşları'ndan sonra imparatorlukta 
daha önce hiç olmadığı kadar güçlenmişti. Bundan sonra Türk/ 
Müslüman milliyetçiler gayr-i Müslimleri gittikçe artan bir şe­
kilde Osmanlıcı söylemlerinden, ekonomiden ve toplumsal ağ­
lardan çıkardılar.1 Bu bağlamda Boykot Hareketi, 1913'ün son­
larında Müslüman cemaati içerisinde dayanışmanın propagan­
dasını yapmaya ve 1914 başlarından itibaren de gayr-i Müslim­
leri açıkça dışlamaya ve hatta şeytanlaştırmaya başladı. 

Erikjan Zürcher, "Giriş: Demografi Mühendisliği ve Modem Türkiye'nin Do­
ğuşu", imparatorluktan Cumhuriyete Türkiye'de Etnik Çatışma, ed. Erik jan 
Zürcher, Clstanbul: lletişim Yayınlan, 2006), s. 1 1 .  
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Bu bölümde öncelikle Müslümanlara hitaben yazılan ve 
ekonomik ve toplumsal dayanışma çağrısında bulunan el ilan­
larını inceleyeceğiz. Milli İktisat'ı savunmak için bildiri dağı­
tılması ve kitlesel propaganda yapılması, Boykot Hareketi'nin 
yeniden canlanmasıyla aynı zamana rastlamıştı. Hareketin 
söylemi ve örgütlenme biçimi doğrudan gayr-i Müslimleri he­
def almış ve Müslümanların ekonomi içerisinde hakim olması 
gerektiğinin savunuculuğunu yapmıştı ki bunun Müslüman­
ların/Türklerin Osmanlı İmparatorluğu'nda tam hakimiyet ka­
zanmasının yolunu açacağı umuluyordu. Cemaatler arasında­
ki şiddet olayları Boykot Hareketi boyunca devam etti ve ka­
muoyunun ve diplomatik görüşmelerin tartışma konularından 
biri oldu. Bu nedenle Müslüman çetelerin Boykot Hareketi'nde 
oynadıkları rol, kitlelerin seferberliği kadar önemliydi. Boykot 
Hareketi boyunca farklı siyasi ve toplumsal aktörler birbirle­
riyle rekabet ve müzakere ettiler. Boykot cemiyetleri genellik­
le yerel eşraftan, yerel bürokratlardan ve göçmenlerden oluşu­
yordu. Hükümet ve İttihat ve Terakki Cemiyeti, Boykot Hare­
keti'nin taraftarıydı, ama aynı zamanda onu kontrol etmeye ve 
belli sınırlar içinde tutmaya da çalışıyorlardı. Boykot Hareke­
ti'nden zarar gören gayr-i Müslimler, özellikle de Rumlar ve 
Ermeniler sorunlarını uluslararası kamuoyuna duyurmaya ça­
balamışlardı. Bu bağlamda bu cemaatlerin patrikleri, Düvel-i 
Muazzama'yı durumla ilgili bilgilendirerek Osmanlı hükümeti 
üzerinde baskı kurdular. Düvel-i Muazzama ve bunların diplo­
matik temsilcileri, daha önceki olaylarda olduğundan çok da­
ha fazla müdahil olmuştu. Bu nedenle Düvel-i Muazzama, pat­
riklik ve kiliseler, İttihat ve Terakki Cemiyeti ve onun Anado­
lu'daki toplumsal tabanı, Müslüman/Türk milliyetçi örgütler 
ve onların kadroları ve kaybedilen topraklardan Osmanlı İm­
paratorluğu'na akan Müslüman muhacirler arasındaki müca­
dele ve ilişkileri anlamak Boykot Hareketi'ni anlamak için ha­
yati bir öneme sahiptir. 
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Siyasi Ortam 

Boykot Hareketi Anadolu'nun çeşitli kasabalarında yaklaşık 
olarak 19 14'ün Şubat ayında başladı ve özellikle Rumlan ve da­
ha küçük ölçekte de Ermenileri ve Bulgarları hedef aldı. Boy­
kot Hareketi'nin l 9 l 4'teki genel özelliklerini anlamak için dö­
nemin toplumsal ve siyasi gündemine bakmak gerekiyor. Bal­
kan Savaşları'nın Osmanlı toplumunu derinden etkileyen yıkı­
cı toplumsal sonuçlanndan başka, Osmanlı seçkinlerinin impa­
ratorluktaki Müslümanların hissiyatını ateşlemek için kullan­
dıkları siyasi ve diplomatik sorunlar da mevcuttu. 

Birinci Dünya Savaşı'nın ilan edilmesinin öncesinde Osmanlı 
basım Düvel-i Muazzama içerisinde oluşan ittifakları yakından 
takip etmişti. Osmanlı kamuoyu, güç dengesi meselesinden 
başka, özellikle iki hayati diplomatik sorunla meşguldü: Bun­
lardan biri Adalar Sorunu'ydu. Bu sorun o kadar önemliydi ki 
gazeteler meseleye dair haberlere ve yorumlara özel bir sütun 
ayırıyorlardı.2 Sorun, Osmanlı İmparatorluğu ve Yunanistan'ın 
Ege adaları üzerindeki egemenlik haklanmn çatışması ile ilgi­
liydi. lki devlet arasındaki tartışmalar, büyük bir savaşın yak­
laştığını fark edip bir anlaşmaya vardıkları Temmuz 1914'e ka­
dar devam etmişti. 3 Öte yandan bu tarihe kadar sorun iki ülke 
arasında gerginliğe yol açmaya devam etti. 

Yunanistan ve Osmanlı İmparatorluğu arasındaki ikinci pü­
rüz Makedonya Sorunu'ydu. Makedonya'daki Müslümanla­
nn hali Osmanlı Müslümanlarının milliyetçi ve dini duyguları­
m ateşliyordu.4 Dolayısıyla Makedonya Sorunu, Boykot Hare­
keti'nin sokaktaki seferberlik biçimlerini ve söylemlerini anla­
mak için önemlidir. Osmanlı Türkçe basını meseleyi, milli ve 
dini hissiyatı körüklemek için kullanmıştı. Ortalıkta, yeni kay­
bedilen Makedonya'daki Müslümanların uğradıkları zulme da-

2 Ôrnegin, bkz. "Adalar Meselesi", lhdam, 8 Şubat 1914, Pazar, s. 2; "Adalar 
Meselesi", lhdam, 10 Şubat 1914, Salı, s. 2; "Adalar Meselesi" ,  ikdam, 1 1  Şu­
bat 1914, Çarşamba, s. 1. Benzer haberler her giın yayınlanmaya devam etti. 

3 Sina Akşin,jön Türkler ve ittihat Teraki (Ankara: imge Yayınlan, 1998), s. 383. 

4 Fikret Adanır, "Bulgaristan, Yunanistan ve Türkiye Üçgeninde Ulus inşası ve 
Nüfus Değişimi", imparatorluktan Cumhuriyete Türkiye'de Etnik Çatışma, s. 22. 
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ir çok fazla sayıda haber ve dedikodu dolanıyordu. Sürekli su­
rette Osmanlı lmparatorluğu'na akmakta olan muhacirlerin se­
faleti, Müslümanların kızgınlığını perçinliyordu.5 

Gizli bir yazışmada Britanya konsolosu W. D. W. Matthews, 
eğitimli Türklerin Midilli, Sakız ve Sisam adalarının Yunanis­
tan'a kaybedilmesinin "Türklerin Asya'daki topraklarının da 
parçalanmasıyla" sonuçlanacağını düşündüklerini bildirmiş­
ti. İttihat ve Terakki Cemiyeti adaları anavatana, yani Anado­
lu'ya yönelik bir tehdit olarak görüyordu.6 Türkçe basın, Türk­
lere yönelik haksızlıklarından ve "Asya'daki konumunu güç­
lendirmesine yardım etme" sözünü tutmamasından dolayı Dü­
vel-i Muazzama'yı suçluyordu. Rapora göre Türkçe basın, Ma­
kedonya'da olduğu gibi, bu adaların Anadolu'yu karıştırmak ve 
buraya saldırmak için Yunan çetelerine üs olacağını iddia et­
mişti. Matthews ayrıca Tanin, Köylü ve Tasvir-i Efkar gibi ga­
zetelerde yer bulan ve Müslümanlar arasında Avrupa ve Yu­
nan karşıtı hisleri körükleyen aşırılıkçı ve şovenist görüşler­
den bahsetmişti. Britanya konsolosuna göre bu gazeteler her 
gün Makedonya ve adalardaki Müslümanların uğradıkları kö­
tü muamelelerden bahseden haberler yayınlıyorlardı. Bu ha­
berlerde sıklıkla Ayasofya'nın mihrabı üzerinde Yunan bayrağı 
dalgalanması, Rumların Yunan donanmasında askerlik etmesi 
ve muzaffer Yunan Kralı Konstantin'in lstanbul'a girişi gibi ha­
berler veriliyordu. Rapor bu iddiaların Müslümanları Rumla­
ra karşı kışkırtan temelsiz iddialardan başka bir şey olmadığı­
nı belirtmişti. 7 

Adalar ve Makedonya sorununlarının her ikisi de Yunanis­
tan'la ilgili olduğundan bu sorunlar Osmanlı Rumları için is-

5 Bu tür haberlerin lkdam'daki örnekleri için, bkz. "Varna'da Miting, Yunan 
Mezalimi", ikdam, 5 Haziran 1914, Cuma, s. 3; "Yunan Mezalimi", ikdam, 1 1  
Haziran 1914, Perşembe, s .  3 ;  "Yunan Mezalimi, Selanik Cemaat-i lslamiye­
sinin Muhtırası", lkdam, 12 Haziran 1914, Cuma, s. 3; "Yunan Mezalimi", ik­
dam, 13 Haziran 1914, Cumartesi, s. 4. 

6 Fuat Dündar, Modem Türkiye'nin Şifresi: 1Uilıat ve Terakki'nin Etnisite Mühen­
disliği (1913-1918) ,  (lstanbul: iletişim Yayınlan, 2008), s. 193. 

7 FO. 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no 306/3080), 
Kutu No. 2, Memorandum, s. 537-538. 
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tikrarsız bir durum yaratmıştı. Dahası Osmanlı/Türk basını Yu­
nan çetelerin Müslüman köylerine karşı giriştikleri saldırılar ve 
mezalime, Yunan okullarında öğretilen derslere ve Yunanlann 
yoğun olarak yaşadıkları yerlerdeki Müslümanların durumu­
na dair haberler yayınlıyordu. Müslüman halk arasında dola­
şan bu dedikodular iki cemaat arasındaki gerilimi arttırdı8 ve 
Boykot Hareketi boyunca Müslümanların Rumlara karşı hare­
kete geçişini hızlandırdı. 

Türk seçkileri arasında ve özellikle de İttihat ve Terakki Ce­
miyeti içerisinde Anadolu'nun işgal edileceğine dair yaygın bir 
korku vardı. Trakya ve kıyı bölgelerinde gayr-i Müslimlerin 
varlığı bir tehdit olarak görülüyordu. Muhtemelen bu nedenle 
İttihat ve Terakki gayr-i Müslimlerin yerlerini, daha sadık gör­
düğü Müslümanlarla değiştirmek istemişti.9 

Özetle Osmanlı lmparatorluğu'nun farklı unsurları arasında 
yoğun bir gerilimin mevcudiyeti için yeterli neden vardı. Son 
olarak 1913 kışı ve 1914 baharında gerçekleşen Osmanlı Mecli­
si seçimleri bu huzursuz toplumsal ortama katkıda bulunmuş­
tu. İttihat ve Terakki Cemiyeti ile Ermeni ve Rum cemaatleri­
nin ileri gelenleri arasında sayısız olay yaşanmıştı. 1 °  Kısacası 
toplumsal ve siyasal ortam, Müslüman toplumun değişik ke­
simlerinin ve gayr-i Müslimler karşısında Müslümanların top­
lumsal ve siyasal konumunu güçlendirmek isteyen Türk mil­
liyetçi hareketinin kadrolarının faaliyetlerini meşrulaştırmıştı. 
Ortam gayr-i Müslimlere karşı gerçekleştirilecek kışkırtmalar 
için son derece müsaitti. 

8 "Rum Mekteblerinde neler okutuluyor'', ikdam, 8 Haziran 1914, Pazartesi, s. 
2; "Sakız'da Müslümanlar Tehlikededir", ikdam, 10 Haziran 1914, Çarşamba, 
s. 2;  "lzmir'de Küstahlıklar", ikdam, 8 Mart 1914, Pazar, s. 1. Örneğin İzmir, 
Karareis'te polis karakoluna yapılan bir saldırıda bir jandarma ve bir Reji bek­
çisi öldürülmüştü. ikdam bu saldırının Yunan çeteleri ya da askerleri tarafın­
dan değil Rumlar tarafından gerçekleştirildiğini iddia ediyordu. Gazete olaya 
dair "ızdırap" duyduğunu açıklamıştı. "lzmir Yaka", ikdam, 17 Haziranl914, 
Çarşamba, s. 2. 

9 Bu fikir Britanyalı konsolosların raporlarında ifade edilmişti. Örneğin, bkz. 
FO. 195/2458, No. 308, 6 Mayıs 1914, s. 326. 

10 Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki 1 908-1914  (lstanbul: Kaynak Yayınları, 
1995), s. 1 77-178. 
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Müslüman ve Türklere: "Uyanın !" 

1913'ün sonlarında imparatorluğun Müslüman ve Türk nüfu­
suna yönelik sayısız broşür ücretsiz olarak dağıtılmıştı. Bu bil­
dirilerin amacı Müslüman halkta bir uyanış gerçekleştirmek­
ti. Bu, ekonomik bir uyanış olacak ve Müslümanları ve Türkle­
ri imparatorluğun zararına çalışan gayr-i Müslimlerin "insafsız 
ellerinden" kurtaracaktı. 

Milli lktisat'a yönelik çağrı l 908'de Kanun-ı Esasi yani Ana­
yasa'nın ilan edilmesinden beri gündemdeydi. Başta Milli ikti­
sat pek de ulusal bir ekonomi ve sanayinin gelişmesini kastet­
miyordu. Milli lktisat'a yönelik ilk yaklaşım imparatorluğun 
tüm dini cemaatlerini kapsıyor ve külli bir gelişme ve kalkın­
mayı savunuyordu. 

Öte yandan, özellikle Balkan Savaşları'ndan sonra Milli lk­
tisat'la ilgili söylem, Müslümanların ekonomide Hıristiyanlara 
nazaran daha az yer tutmaları konusunda daha eleştirel bir tu­
tum takındı. Karesi'de kaymakam olan Mehmed Reşid 30 Tem­
muz 1913'te günlüğüne milli hissiyatın arttığını ve Edremit'te­
ki Müslüman halk arasında milli iktisada yönelik bir uyanı­
şın gerçekleşmekte olduğunu yazmıştı. Ziyareti sırasında Edre­
mit ve Burhaniye Müslümanlarının ekonomik gelişme için mil­
li bir bankaya ihtiyaçları olduğunun üstünde durmuştu. Müs­
lümanların Hıristiyanlarla rekabet etmeye başladıklarını iddia 
ediyordu. 1 1  

Bir yandan, ekonominin mevcut durumundan asıl olarak 
gayr-i Müslimlerin fayda sağladıkları belirtiliyordu. Gayr-i 
Müslimler değişik zanaatlerde ustalaşmışken Müslüman halk 
bunların tüketicilerini oluşturuyor ve sadece onlardan alışve­
riş yapıyorlardı. Gayr-i Müslimler, Müslümanların harcadıkları 
paralar sayesinde varlıklı hale gelmişti. Öte yandan gayr-i Müs­
limler kazandıkları parayı Osmanlı lmparatorluğu'nun çıkarla­
rının aleyhine kullanıyorlardı. Yani gayr-i Müslimler, özellikle 
de Rumlar, bağışlar ve hibelerle Yunanistan'ı ekonomik olarak 

1 1  Nejdet Bilgi (ed.), Dr. Mehmed Reşid Şahingiray Hayatı ve Hatıra!an (lzmir: 
Akademi Kitabevi, 1997), s. 66-71.  
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destekleyerek ülkeye ihanet ediyorlardı. 
Sonuç olarak boykotçuların söylemlerinde, doğrudan Os­

manlı gayr-i Müslimlerini hedef alan bir değişim ortaya çık­
tı. Bu fikirler Osmanlı seçkinleri arasında hakim hale geldi ve 
Türk gazetelerindeki haberler, makaleler ve yorumlar da tek­
rarlandı. Müslümanlara yönelik yazılan broşürler bu yeni Mil­
li iktisat anlayışını Müslüman ve Türk alt sınıflar arasında yay­
gınlaştırmaya çalıştı. lstanbul'da, 1913 ve 1914'te bu türden en 
az dört ve lzmir' de 1914'te bir tane broşür yayınlandı. Aslına 
bakılırsa lstanbul'da yayınlanan dört broşür büyük ölçüde bir­
birinin aynıydı ve aynı tür hikayeler anlatıyorlardı. Dolayısıyla 
bunların tek bir metnin farklı versiyonları olduğu söylenebilir. 
Hem İstanbul hem de taşrada bu bildirilerden binlercesi ücret­
siz olarak dağıtıldı. Birbirine çok benzer, ama çok az farklı baş­
lıklara sahiptiler. ikisinin başlığı Müslümanlara Mahsus'tu ve 
diğer ikisininki Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu ve Müs­
lüman ve Türklere idi. 12 Kısa versiyonlarda, Müslüman tüketici­
lerin Müslüman tüccarları bulabilmeleri için bu broşürlere ek­
lenmiş olan tüccar listesi bulunmadığından başka birkaç ver­
siyonun daha olması mümkündür. 13  Ancak bugüne kalan kısa 
versiyonlarda bir liste yok. Zira bu broşürlere dair ikincil bilgi­
ler, söz konusu kısa versiyonlardan bazılarının bir liste içerdi­
ğine işaret etmektedir. 

Bu bildirilerin yazarları da belli değildi. Öte yandan, Ahmet 
Nedim Servet Tör'ün küçük kızı Nevhiz'in günlük hayatını 
yazdığı günlüğünün yayınlanması sayesinde artık bu broşürler 

12  Müslümanlara Mahsus (Basım Yeri Yok, 1329). Bu  broşürün kısa bir versi­
yonudur ve Müslüman esnafın listesini içermez. Müslümanlara Mahsus (Ba­
sım Yeri Yok, 1329) kırmızı bir kapaga sahiptir ve en uzun versiyon olup 
Müslüman esnafın bir listesini içerir. Bu muhtemelen en son versiyondur ve 
1914'ün hemen başında basılmıştır. Müslümanlara Mahsus Kurıulmah Yolu 
(Basım Yeri Yok, 1329). Müslüman ve Türklere (Basım Yeri Yok, 1329) en kı­
sa versiyondur ama Müslüman esnafın kısa bir listesi de eklenmiştir. Bu kısa 
liste broşürün özellikle lstanbul'un Anadolu yakası için yayınlandıgını göster­
mektedir, zira listedeki tüccarlar bu bölgedendir. 

13 Müslümanlara Mahsus'u Türkiye üzerine tarihyazımına kazandıran Zafer Top­
rak'tır. Onun çevirisi aynı zamanda mevcut kitapçıklar arasında farklılıklar da 
oldugunu göstermektedir. Zafer Toprak, " 1913-1914 Müslüman Boykotajı", 
Toplum ve Bilim, No. 29/30, Bahar-Yaz 1985, s. 179-199. 
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hakkında çok daha geniş bir bilgiye sahibiz.14 Çünkü bu gün­
lüğün yayınlanmasıyla birlikte bu broşürlerin yazarının Ahmet 
Nedim Servet Tör olduğu ortaya çıkmıştır. Ahmet Nedim, Har­
biye Nezareti'nde çalışan sivil bir bürokrattı ve Balkan Savaşla­
rı'ndan sonra Müslüman ve Türkler arasında bir hareketlenme 
yaratmak için vatansever ve milliyetçi broşürler ve şiirler ya­
yınlamıştı . 15 Kardeşi Edib Servet Bey devrimden önce İttihat ve 
Terakki Cemiyeti'nin Heyet-i Aliyesi'nin (daha sonra Merkez-i 
Umumi) on üyesi arasındaydı. 1 6 Yani kendisi İttihat ve Terakki 
Cemiyeti'nin de çok yakınında bir kişiydi. Dahası Harbiye Ne­
zareti'nde memur olarak çalışıyordu. Bundan dolayı kendisinin 
hem bürokrasideki yeri hem de İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 
önde gelen bir üyesinin kardeşi olması devletin ve İttihat ve Te­
rakki'nin Balkan Savaşları'ndan sonra Boykot Hareketi'nde çok 
daha etkin bir rol oynadığını göstermektedir. 

Broşürlerden ilki Müslümanlara Mahsus'tu. 1 7  Ahmet Nedim, 
yaklaşık iki aydır günlüğe ilgi göstermemesine bir mazeret ola­
rak bu kitapçıktan ilk kez 10 Kasım 1913'te bahsetmişti. Kızına 
böyle bir işin altına neden girdiğini açıklamak için Müslüman­
lara Mahsus'un girişini özetlemişti. Ahmet Nedim "Gazetele­
rin üstü kapalı yazdıkları şeyler ve buna dair neşredilen eserler, 
hemen hiçbir tesir yapamıyordu" diye yazıyordu. 1 8  Müslüman 

14 Ahmet Nedim Servet Tör, Nevhiz'in Günlüğü "Defter-i Hatıra" (lstanbul: Yapı 
Kredi Yayınlan, 2000). Nevhiz doğumunda akrabalarından çok sayıda hediye 
almıştır. Bunun sonucu olarak babası ona çocukluk hatıralarını bırakabilmek 
için hediye olarak bir ruzname-i hayat (günlük) vermeye karar verir. Bu gün­
lükte babası aile meselelerinin yanı sıra Osmanlı lmparatorluğu'ndaki önem­
li siyasi toplumsal olaylardan da bahseder. Bu günlük sayesinde Ahmet Ne­
dim'in propaganda faaliyetlerinden de haberdar oluyoruz. 

15 Ahmet Nedim'in oğlu ve Nevhiz'in kardeşinin ismi Vedat Nedim Tör'dür. Ve­
dat Nedim Berlin'de eğitim görür ve Türkiye Komünist Partisi 1927 yılında 
yargılanıncaya kadar Türkiye'de komünist harekete katılır. Bu tarihten son­
ra Kemalizm'e döner ve Türkiye'nin kültürel hayatında etkili bir sima olmaya 
devam eder. 

16 Tank Zafer Tunaya, Türkiye'de Siyasal Partiler, ittihat ve Terakki, Bir Çağın, 
Bir Kuşağın.Bir Partinin Tarihi (lstanbul: lletişim Yayınlan, 2000), s. 38. 

17 Bu bölümde söz konusu broşürün sadece en uzun ve en gelişmiş versiyonuna 
atıfta bulunacağız. 

18 Ahmet Nedim Servet Tör, Nevhiz'in Günlüğü, s. 123. 
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tüccarlar, zanaatkarlar ve esnafı "sermayelerini" imparatorluk 
içerisinde harcamaya teşvik etmek ve Müslümanları yerli ürün­
ler almaya ikna etmek için doğrudan Müslümanlara seslenmeye 
karar vermişti. Büyük oranda okuryazar olmayan, gazete oku­
mayan ve kitaplara harcayacak parası olmayan insanlara ulaş­
mak istiyordu. Bu nedenle broşürleri meccanen yani ücretsiz 
dağıtmış ve bunları çok temel ve basit bir Türkçeyle yazmıştı. 

llk olarak iki bin nüsha dağıtmıştı. Broşür o kadar ilgi çekti 
ki kısa bir süre sonra, bu kez yirmi bin nüsha olmak üzere ikin­
ci bir baskısı yapıldı. İkinci baskıya tüccarların listesini de ek­
lemişti. Günlüğünde broşürün hazırlanmasının neredeyse bir 
ay sürdüğünü yazıyordu. 10 Kasım 1913 itibariyle bir yüz bin 
nüsha daha basmayı düşünüyordu. Ahmet Nedim broşüre olan 
talepten ve halk arasında gördüğü ilgiden memnundu. Aynca 
İstanbul'un değişik mahallerinde beş ya da altı Rum'un iflas et­
miş olduğunu duymuş olmaktan dolayı da mutluydu.19  Broşü­
rün ve muhteviyatının sıradan insanların günlük sohbetleri­
nin konusu haline gelmesinden gurur duyuyordu.20 Her ne ka­
dar günlükte İstanbul merkezli bir anlatı olsa da farklı kaynak­
lar bu yaygın dağıtılan neşriyatın imparatorluğun farklı yerle­
rine de ulaştığı veya yankı bıraktığına işaret ediyor. Ayvalık'ta­
ki Yunan konsolosu Yunan Dışişleri Bakanlığı'na, ülkenin her 
yanındaki hükümet ajanlarının Müslümanları Rum nüfusa kar­
şı kışkırtan kitapçıklar dağıtarak Müslümanları Boykot Hare­
keti'ne katılmaya ikna etmeye çalıştıklarını bildirmişti. 21 Ati­
na'da yayınlanan Yunan gazetesi Embros da İzmir civarında­
ki Müslümanları kışkırtan broşürlerden bahsetmişti.22 Bu kay­
naklar, söz konusu broşürlerin gerçekten de değişik vilayetler­
deki Müslümanlara ulaştığını göstermektedir. 

Müslümanları Rumlara karşı tahrik eden sadece Boykot Ha­
reketi'nin broşürleri değildi, daha önce yazılmış olan kitapçık-

19 Ahmet Nedim Servet Tör, Nevhiz'in Günlüğü, s. 1 22-123. Broşür halka ücret­
siz olarak dağıtılmakla birlikte tekrar basımları için para toplamak üzere es­
nafa ücret karşılığı verilmişti. 

20 A.g.e., s. 124. 

21  AYE, A2la, 1914, Ayvalık, No. 6251 ,  23  Şubat 1914. 

22 "Anthellinikos Diogmon eis tin Mikran Asian", Embros, 14 Mart 1914. 
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lar da mevcuttu. Efes metropoliti Hz. lsa'ya küfür ettiğini iddia 
ettiği Kavm-i Cedid23 isimli bir kitapçığın Müslümanları kış­
kırtmakta olduğunu iddia etmişti.24 

Müslümanlara Mahsus, okuyucularına Balkan Savaşları'nın 
korkunç yenilgilerini hatırlatarak başlıyordu. Edime ve Kırk­
kilise civan geri alınmış olsa da toprak kaybı muazzamdı. Bro­
şür kaybedilen lskeçe, Selanik, Yanya, Manastır ve lşkodra gibi 
şehirler ile Ege adalarından ve buralardaki göller, nehirler, be­
reketli ovalar ve ormanlardan bahsediyordu. Bu şehir ve bölge­
lerdeki Müslümanlar terk edilmişlerdi ve yoksulluk içindeydi­
ler. Zenginler bile artık sefil bir yaşam sürüyorlardı. Çocuklar 
sokaklarda dileniyor, bazıları meyhanelerde düşman askerleri­
ne rakı döküyordu.25 

Aslında bu Boykot Hareketi'nin ikinci aşamasındaki bu 
broşürleri Balkan Savaşları sırasında ortaya çıkan "mezalim 
propagandası"nın bir devamı olarak da görebiliriz. Zira Müslü­
manların Balkan Savaşları sırasında gördükleri çok çeşitli me­
zalim örnekleri savaş boyunca devletin propaganda aygıtı tara­
fından incelikli olarak kullanılmıştı. Bu anlamda daha gelişmiş 
halini Birinci Dünya Savaşı'nda göreceğimiz ve Balkan Savaşla­
n'nda diğer devletlerin de çok yoğun kullandıkları bu "meza­
lim propagandası" Balkan Savaşlan'ndan sonra boykot hareke­
tine de bir bakiye bırakmıştı.26 

Müslümanlara Mahsus'la karşılaştırıldığında, Müslüman ve 

23 Kavm-i Cedid Ubeydullah Afgani tarafından yazılmış ve 1913'te yayınlanmıştı. 

24 "Ta Pathimata ton Omogenon" (Milletin Uğradığı Mezalim) , Ehhlisiastihi 
Alitheia, 8 Mart 1914. 

25 Müslümanlara Mahsus, s. 3-4; Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 4. 

26 Mezalim Propagandası üzerine okumakta olduğunuz çalışmanın ilk hali olan 
doktora tezimden sonra aynntılı olarak çalışmaya devam ettim. Elinizdeki ki­
tap Boykot Hareketi'ne odaklandığı için Balkan Savaşlan üzerinde durma­
maktadır. Mezalim Propagandası ve onun Balkan Savaşlan esnasındaki gelişi­
mi ve kullanımı hakkında şu iki yeni çalışmama bakabilirsiniz: Y. Doğan Çe­
tinkaya, • Atrocity Propaganda and the Nationalization of the Masses in the 
Ottoman Empire during the Balkan Wars (1912-1913)'', Intemationaljoumal 
of Middle Eastem Studies, cilt 46, No. 4, (Kasım 2014) ve Y. Doğan Çetinkaya, 
"Illustrated Atrocity: Stigmatization of non-Muslims through Images in the 
Ottoman Empire during the Balkan Wars", ]oumal of Modem European His­
tory, cilt 12, No. 4, (Aralık 2014). 
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Türklere çok daha sert ve öfkeli bir üsluba sahiptir ve döne­
min Türkçe gazetelerinde görülen duygusal yazılan hatırlatır. 
tık olarak kaybedilmiş topraklardaki Müslümanların "etleri çü­
rümüş" ,  "gözleri oyulmuş" ve "derileri soyulmuş" olduğundan 
bahseder, daha sonra Müslüman kardeşlerimizi süngülerle öl­
düren, annelerimize ve kızkardeşlerimize tecavüz edip üzerine 
şarap içen düşmanlardan dem vurur.27 

. 

lzmir'de yayınlanan broşür diğerlerine nazaran çok daha 
ılımlıdır. lzmir Tüccaran ve Esnefan-ı lslamiyyesine Mahsus Reh­
ber'in üslubu tahrik edici değildir, daha çok okuyucularını ik­
na etmeye yönelik ılımlı bir dille yazılmıştır. Kitapçığın satışın­
dan elde edilecek gelir, dönemin tipik milliyetçi bir tavrı olarak 
Donanma Cemiyeti'ne gidecektir. Yani bu broşür ücretsiz de­
ğildir. İzmir ve Aydın'daki esnaf ve zanaatkarların ayrıntılı bir 
listesi broşüre dahil edilmiştir.28 Bu Rehber ayrıca Balkan Sa­
vaşları'ndan Osmanlı tarihinde bir dönüm noktası olarak bah­
setmektedir; bu savaşlar Müslümanların!Iürklerin her şeyi da­
ha açık görmelerine olanak sağlamıştır. Broşür okuyucuları­
na ticaret ve paranın bir ulus için neden hayati bir öneme sa­
hip olduğunu açıklamaktadır. Öte yandan yazar, Türk ve Müs­
lümanların iktisadi ve ticari uyanışından dolayı müteşekkirdir. 
Her ne kadar kitapçığın sonuna tüccarların bir listesi konul­
muşsa da yazar Müslümanların zenginleşmesinin başarılabilir 
olduğunu göstermek için Müslüman girişimcilerden birkaç ör­
nek vermiştir. Söz gelimi broşürde Adana, Tarsus'ta yüz bin li­
ra sermayeyle bir fabrika kuran Mehmed Rasim Bey'den bahse­
dilir.29 Mehmed Rasim'in aynca Bosnalı Suhadlizade Abdullah 
Hilmi Bey isminde bir temsilcisi vardır ki bu durum Müslüman 

27 Müslüman ve Türklere, s. 2-4. 

28 lzmir Tüccaran ve Esnefan-ı lslamiyyesine Mahsus Rehber (Basım Yeri Yok, 
1330). Bu broşür Enver Paşa ve Naciye Sultan'ın 5 Mart l 914'te gerçekleşen 
düğünlerinden bahsetmektedir. Dolayısıyla bu tarihten sonra yayınlanmış ol­
malıdır. Broşür Engin Berber tarafından translitere edilmiş ve yayınlanmıştır. 
Engin Berber (çev.) , lzmir 1876 ve 1 908 (Yunanca Rehberlere Gôre Meşrutiyet­
te lzmir), (lzmir: lBB Kent Kitaplıgı, 2008), s. 1 15-135. 

29 Ag.e., s. 6; Mehmed Rasim [Dokur] orduya kıyafet göndererek Kurtuluş Sava­
şı'na destek vermiştir. Bu nedenle Tarsus'a ilk ziyaretinde Mustafa Kemal (La­
tife Hanım'la beraber) kendisini ziyaret etmiş ve evinde bir yemege katılmıştır. 
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tüccarların sadece fabrika kurmakla kalmayıp imparatorluk ça­
pında bir iş ağı da inşa ettiklerini göstermekteydi. 

Broşür Konya, İstanbul ve lzmir'de yakınlarda kurulan mil­
li şirketlerin güzel haberlerini de vermişti. Türkçe süreli yayın­
lardaki diğer bildiri ve haberlerde olduğu gibi yine bakkal ve 
manavların önemine dikkat çekilmişti. Batı Anadolu halkının 
büyük kısmının Yunan bakkalların ticaret ağına bağımlı olduk­
ları belirtilmişti. Dolayısıyla Müslüman bakkal ve manavların 
ortaya çıkması Müslüman/Türk milliyetçiler için hayati öne­
me sahipti. Bu nedenle lzmir Tüccaran ve Esnefan-ı tslamiyyesi­
ne Mahsus Rehber, Müslümanların ekonomi ve ticaretteki yeni 
girişimcilikleri için 'boykot' terimini kullanmayı tercih etmedi­
ğini söylüyordu. Yazara göre bu hayatta kalmak için girişilmiş 
bir mücadeleydi. Kitapçıkta yazar Müslümanların dindaşlarını 
tercih etmeleri gerektiğini vurgulayıp gayr-i Müslimleri yakala­
mak mefhumunu kullanmıştı. Yazar Türklerin nihayet ülkenin 
ekonomi ve ticaretinin dizginlerini ellerine aldıklarını ve bu sa­
yede ekonominin gerçek sahibi olacaklarını yazmıştı.30 Türk 
milliyetçiliğinin söyleminde de görülen bu argümanlar ülkenin 
yeniden fethedilmesi için birer çağrıydı. Ticaret ve iş açısından 
Türkler adeta uyuyordu ve durum onları kendi ülkelerinde kö­
le konumuna getirmişti. Dolayısıyla Müslümanlar birbirlerine 
yardım etmeli ve özellikle zenginler yatının yapmalı ve banka 
kurmak için bir araya gelmeliydiler. 

Bütün broşürler Müslümanların başlarına gelen bu kötü du­
rumun sorumluluğunu yabancıların bayraklarını yükseltenle­
re ve nihai olarak, gayr-i Müslimlerden alışveriş yaparak ken­
dilerini onlara teslim eden ve onları zengin eden Müslümanla­
ra yüklüyordu. Müslüman tüccarlar, Müslüman tüketicilerin 
ahmakça tercihleri yüzünden gayr-i Müslim muadilleriyle re­
kabet edemiyorlardı. Gayr-i Müslimler Müslümanların kanı­
nı emiyor ve sonuç olarak Müslümanlar dindaşlarını öldüren 
mermilerin finansmanını sağlıyorlardı. Bu kitapçıklardan bir 
tanesi şöyle diyordu: 

30 A.g.e., s. 7. 
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İşte bunlar, bu feci ve kanlı manzaralar hep bizim kabahatle­

rimizin neticesidir. Bunları hep biz kendi elimizle, kendi pa­

ramızla bilmeyerek hazırladık. Kardeşimizi öldüren, annemi­

zin, hemşiremizin namusunu parçalayan, babamızın gözleri­

ni oyan düşmanlar, gavurlar hep bizim safdilcesine verdiğimiz 

paralarla, ettiğimiz yardımlarla bu işleri yaptılar. Evet bizim 

yardımımızla yaptılar. Çünkü biz Müslümanlar ve Türkler her 

şeyimizi, iğneden sürmeye kadar, Müslüman mağazalarını dü­

şünmeyerek Hıristiyan dükkancıların yalancı iltifatlarına alda­

narak ve o iltifatların bizim için bir tuzak, hayatımı korkuda­

cak bir tehlike olduğunu düşünmeyerek koşduk, koşduk, Hı­

ristiyanlardan aldık. Bir yerde açılan bir Müslüman mağazası 

rağbetsizlikten üç günde kapanıyor, fakat ötede kanımızı eme­

cek olan bir Hıristiyan mağazası bizim aptallığımız sayesin­

de sahte, yapmacık tavırlarla yüzümüze gülerek paramızı çe­

kiyor, günden güne büyüyor ve daha çok Müslüman boğmak 

için genişleniyordu. İşte bizim kayıtsızlığımız, işte on paralık 

bir levazımımızı bile Hıristiyanlardan alıp Müslüman dükkan­

larına uğramamaklığımız bize koca Rumeli'de beş yüz bin ka­

dın, erkek, çoluk çocuk insan kanına mal oldu.31  

Bu düşünceler Boykot Hareketi süresinde Türk seçkinleri 
arasında yaygınlaştı. Örneğin tıbbiye öğrencileri Behçet Salih, 
Mahmut Halit ve Mustafa Muzaffer, Aydın vilayetinde halka 
hijyenle ilgili ders verirken bu broşürün argümanlarını tekrar­
lamışlardı. Britanya'nın İzmir konsolos vekili Heathcote Smith 
bir raporunda söz konusu dersten bir parçayı alıntılamıştı: "Siz 
Müslümanları uyuyor bulmaktan ötürü kalbimiz kırık. Bizim 
cahilliğimizden para kazanan Hıristiyanlar bugün asırlardır 
yerlerimizi ve haklarımızı gasp ediyorlar. Beslediğimiz bu en­
gerekler milletin tüm kanını emmekteler. Etimizle beslenen bu 
asalak kurtların icaplarına bakmalı ve onları yok etmeliyiz. İs­
ter kanuni ister gayrikanuni olsun bu kişilerden kendimizi kur­
tarmanın zamanı geldi . . .  "32 

31  Müslüman ve  Türklere, s .  2-3. 

32 FO, 195/2458, No. 84, 1 1 Temmuz 1914, s. 470. 
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Müslümanların alışveriş alışkanlıklarının Rumeli'de beş bin 
kişinin hayatına mal olduğu söyleniyordu. Kitapçık okuyucu­
larına sıradakilerin onlar olduğu ve alışkanlıklarını değiştir­
mezlerse acı çekme sırasının kendilerine geldiği uyarısında bu­
lunuyordu. Aksi halde hilafet ve saltanat yaşamayacak ve pey­
gamberin hırkası gavurların ayakları altında çiğnenecekti. 33 

Bu noktada sahneye Averof isminde bir savaş gemisi çıktı. 
Averof, Yunan ordusunun İtalyan bir tersaneden aldığı ve Yu­
nan ordusunun sancak gemisi haline gelen bir savaş gemisiy­
di. Bu zırhlı kruvazör (thorakismeno katadromiko) Türk mil­
liyetçiliğinin yükselmesinde en azından üç nedenden dolayı 
önemlidir. Öncelikle, üreticiyle ilk önce onlar pazarlık etme­
lerine rağmen Osmanlılar gemiyi satın alamamışlardı.34 lkin­
ci olarak Averof, Balkan Savaşları'nda ve özellikle de Osman­
lı'nın yenilgisinde önemli bir rol oynamıştı. Üçüncü olarak da 
Yorga Averof isminde Yunan bir hayırsever büyük miktarlar­
da para bağışlamış ve geminin satın alınmasını kolaylaştırmış­
tı. Müslümanlara Mahsus, Osmanlı ordusunun Selanik ve ada­
lara yardım etmek için boğazlardan çıkamamasının, Yunan or­
dusunu durduramamasının nihai sebebi olarak Averofu gös­
teriyordu. 35 

Osmanlı İmparatorluğu yapamıyorken Yunanistan gibi kü­
çük bir devletin böyle bir savaş gemisini satın alabilmesi na­
sıl mümkün olabilirdi? Broşürler Yunanistan'da böyle gemileri 
alanın devlet değil halk olduğunu vurguluyordu. Bu savlar Os­
manlı seçkinleri arasında çok yaygındı ve hata 1909 yılında Do­
nanma Cemiyeti'nin kurulmasına da neden olmuştu. Donanma 
Cemiyeti, Osmanlı lmparatorluğu'ndaki en etkin sivil cemiyet­
lerden biriydi, donanmaya yeni savaş gemileri alınabilmesi için 
bağış toplamaya çalışıyordu. Dolayısıyla broşürler Donanma 
Cemiyeti'nin kurulmasının arkasındaki argümanları pekiştir-

33 Müslüman ve Türklere, s. 2-4. 

34 Zafer Toprak, "Osmanlı Donanması, Averof Zırhlısı ve Ulusal Kimlik", Top­
lumsal Tarih, No. 1 13, Mayıs 2003, s. 10-20. 

35 Müslümanlara Mahsus, s. 5; Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 7; Müs­
lüman ve Türklere, s. 5. 
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mekteydiler. Dahası broşürler söz konusu savaş gemisini satın 
alanın bir Yunan vatandaşı değil, Göriceli (Arnavutçada Kor­
çe) Averof isminde bir Rum olduğuna işaret ediyorlardı. Kitap­
çıklarda bir Osmanlı vatandaşının düşmana yardım etmesin­
den dolayı bir kızgınlık görülmekteydi. Müslümanlara Mahsus 

fakat daha böyle, her gün gördüğümüz ve belki ellerini sıktığı­

mız kaç vatandaşımız vardır ki, yann veya öldükleri gün bütün 

servetlerini Yunan hükümetine terk ve ihda etmek gayretiy­

le, kendi aramızda, asla yorulmaksızın, geceli gündüzlü çalışıp 

duran diye soruyordu.36 Yorgo Averof gayr-i Müslimlerin iha­
netinin bir kanıtıydı ve [kitapçığın yayınlanması] Yunanistan'a 
düzenli olarak bağış yapan gayr-i Müslimlere ilişkin haberlerle 
aynı döneme denk gelmişti. Averof aslında Göriceli değil yine 
bir Osmanlı toprağı olan Metsovo'dandı ve genç yaşta Mısır'a 
yerleşip lskenderiye'de kurduğu işi sayesinde zengin olmuştu. 
Yunan donanması kruvazörü satın aldığında Averof ( 1815 [8]-
1899) çoktan ölmüştü. Dolayısıyla bağışı yapan şahsen kendi­
si değil kurduğu vakıftı. 

Yorgo M. Averof ismi milliyetçi söylem tarafından Müslü­
man halkı Müslüman tüccarlardan alışveriş yapmaya teşvik et­
mek için kullanıldı. Broşürlere göre gayr-i Müslimlere verilen 
her kuruş Müslümanları hedef alan bir kurşuna dönüşüyordu. 
Broşürler bu nedenle bunların para kazanmaması gerektiğini 
ya da en azından Müslümanların bunlara para kazandırmaması 
gerektiğini savunuyordu. Bunun yerine milli iktisat desteklen­
meliydi. Bu noktada gayr-i Müslimlere yönelik tavırlarda kök­
lü bir değişim olduğunu belirtmek gerek: 1912'ye kadar gayr-i 
Müslimler Boykot Hareketi'nin söylemi içerisinde "biz" tanı­
mının dışında tutulmuyorlardı. Ayrıca ekonomi ve sanayinin 
ayrılmaz bir parçasıydılar. 1910- 1 1  Boykot Hareketi içerisinde 
gayr-i Müslimler, yerli üretimin geliştirilmesi için yatırım yap­
maya da davet ediliyorlardı. Öte yandan 1913'ten sonra artık 
imparatorluğun asli unsurlarından biri değilmiş gibi davranıl­
maya ve Milli lktisat'tan dışlanmaya başladılar. Bu değişim ye-

36 Müslümanlara Mahsus, s. 7; Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 9. 
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ni değildi, fakat yeni görünür hale gelmiş ve bu tarihten sonra 
açıkça dile getirilmeye başlanmıştı. 

Broşürler Müslüman tüketicileri gayr-i Müslimlerin pazarla­
ma taktikleri ve stratejileri hakkında da uyarıyordu: Dükkan­
larını nasıl süsledikleri, müşterilerine nasıl davrandıkları, in­
sanları kendilerinden alışveriş etmeye nasıl ikna ettikleri, mo­
dayı nasıl takip ettikleri vs.37 Gayr-i Müslim dükkanları Müs­
lümanları işe almıyorlardı, çünkü sadece kendi dindaşlarını 
desteklemek istiyorlardı. Müslümanları sadece maaş açısın­
dan fazla olmayan adi işler için kullanıyorlardı, çünkü Müslü­
manların aptal ve ahmak olduklarını düşünüyorlardı.38 Müs­
lümanlara Mahsus ve Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yo­
lu'nun ilk kısmı Müslümanlığın ve Türklüğün kendi gafletle­
ri yüzünden yok olmakta olduğu uyarısıyla bitiyordu. Bu ne­
denle Müslümanlar geleceklerini düşünmeye başlamalı ve tüc­
car olmak için çabalayıp servetlerini biriktirmeliydiler. Sadece 
bu yolda ilerlerseler milletlerini ve dinlerini koruyabilirlerdi.39 
Kitapçıklar okuyucularını ayrıca Yunanistan'ın Konstantin is­
minde yeni bir gemi almaya çalıştığını ve fiyatının yarısını Os­
manlı Hıristiyanlarının ödeyeceği konusunda bilgilendiriyor­
du. Broşüre göre Müslümanlar Müslüman dükkanlarına gidip 
gelmeye başlarsa Osmanlı donanması için de bir iki savaş ge­
misi alacak zengin Müslümanlar olacaktı. Ve eğer Müslüman­
lar başarılı olursa Hıristiyanlar, camilerin ahıra ve kiliseye dö­
nüştürüldüğü ve evliyaların türbelerine şarap döküldüğü Os­
manlıların "güzel ve sevgili memleketini" daha fazla ele geçi­
remeyeceklerdi. 40 

Broşürler Müslümanları, Müslüman ve Türklerin dükkan­
larından alışveriş yapmaya çağrıyorlardı zira Rumeli'deki top­
rakların kaybedilmesinden sonra sıra Anadolu ve lstanbul'day­
dı. Bu nedenle insanlar, kaybedilen Osmanlı topraklarında düş­
man askerlerini tezahüratla karşılayan ve onlara Müslüman ev-

37 Müslümanlara Mahsus, s. 8-9; Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 10- 1 1 .  

38 Müslümanlara Mahsus, s. 14; Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 16. 

39 Müslümanlara Mahsus, s. 15; Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 17. 

40 Müslüman ve Türklere, s. 5-6. 
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lerinin ve kadınlarının yerini gösteren Hıristiyanlara para öde­
meyi kesmeliydiler. Diğer broşürlerle karşılaştırıldığında Müs­
lüman ve Türklere çok daha sert bir üsluba sahipti. Kim oldu­
ğu bilinmeyen yazar, başkalarını kıyafetleri yüzünden eleşti­
ren Müslümanları da azarlıyordu. Yerli ürünler zevksiz, kaba 
ve tekdüze olabilirdi, fakat bunlar her halükarda muhtemel bir 
işgalden ve kalan toprakların kaybedilmesinden iyiydiler. Lüks 
kıyafetler giymeye devam edenler, bunları muhtemelen rakı ve 
şarap içen kafirlerin önünde dans ederken de giyeceklerdi. Bro­
şür bir tehditle sona eriyordu: 

Avrupalılar moda diyerek icad ettikleri para tuzaklarına bizim 

zavallı Müslüman ve Türk kadınlarının uyması ne kadar acıklı 

bir haldir. Kimseye fena giysin, süslü gezmesin demiyoruz. Fa­

kat her şeyin bir haddi vardır. Avuç dolusu paralarımızı Hıris­

tiyanlara vereceğimize sonra o paralarla alınan silahlarla ölece­

ğimize kendi malımızı giymek her halde bize farzdır. Artık ye­

ter. Allah aşkına yeter. 

Kendimizi düşünelim ve el birliğiyle İslamlığın ve Türklü­

ğün yükselmesine çalışalım. 

İşte biz bunları yazdık. Aklımıza geleni söyledik ve bunları 

pek doğru bularak söylüyoruz, dinini, milletini, namusunu ta­

nıyan her Müslüman ve Türk, bu sözleri can kulağıyla dinle­

yerek yaptığı, yekdiğerini yapmağa teşvik ettiği gün bizim için 

kurtuluş var. 

Biz adım, adım herkes hareketini tetkik ediyoruz. Her Müs­

lüman'ı Hıristiyan dükkanına girmekten men edeceğiz. İhtar, 

tehdit, cebren men edeceğiz.41 

Hıristiyan dükkanlarına giren Müslümanlar uyan, tehdit ve 
cebr ile bunu yapmaktan men edileceklerdi. Son olarak yazar 
Müslüman ve Türklerden şu yemini etmelerini istiyordu: 

Anlayan ve bu sözleri dinleyen namuslu, vicdanlı adamlar şa­

yan-ı takdirdirler. Fakat dinlemeyenleri yukarıda dediğimiz 

gibi her türlü vesaitle men edeceğiz ve buna katiyen azim et-

41 Müslüman ve Türklere, s .  8-9. 
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tik. Rica ederiz, elimizi, vicdanımıza koyarak düşünelim. Hay­

di (Muhterem Müslüman ve Türkler) yemin edelim: Allaha, 

vatana, dine yemin edelim ve diyelim ki: 

[Katiyen Hıristiyan'dan alış veriş etmeyeceğim] 

[Edersem Namussusuzum, Alçağım,] 

[Her türlü lanet ve tahkire] 

[layıkım] .42 

Söz konusu broşürler Müslüman halkı yerli (yerli artık Müs­
lüman malıydı) ürünler almaya teşvik eden değişik hikayeler 
de ihtiva ediyordu. Mesela Müslümanlara Mahsus'ta, Mısır'da 
Müslüman uşağına Milli İktisat'la ilgili bir ders veren İngiliz 
bir kadının hikayesi vardı. Britanya'nın Mısır Genel Valisi Lord 
Cromer'in eşi Müslüman uşağına bir lira vermiş ve ondan bir 
dükkandan bir top ham müslin almasını istemişti. Fakat uşak 
ona başka bir dükkandan daha kaliteli ve daha ucuz bir kumaş 
getirmişti. Kadın sinirlenmiş ve uşağına kumaşın İngiliz değil 
Fransız ürünü olduğunu söylemişti. Muhtemelen kumaşı aldı­
ğı dükkan da İngiliz değildi. Kendisi bir mecidiye eksik öde­
miş olsa da milleti bir lira kaybetmişti ve milletinin kaybı onun 
kaybıydı. Sonuç olarak beş yıldır o evde hizmet veren uşak iş­
ten atılmıştı. Hikaye zengin bir kadının bile, söz konusu olan 
bir mecidiye bile olsa sadece ülkesini düşündüğüne dair bir yo­
rumla sona eriyordu.43 

Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu'nda başka bir hikaye, 
Selanikli Ayşe Hanım'ın hikayesi vardı. Metinde de belirtildi­
ği üzere Maraşoğlu ailesinin acıklı ve hazin hikayesi (doğru bir 
hikayeye dayandığı iddia ediliyordu) halka bir ders vermek için 
broşüre dahil edilmişti. Babası, kocası ve çocuğu Selanik'te Yu­
nanlar tarafından öldürülen Ayşe Hanım, İstanbul' da Mahmut­
paşa'dan Sultanhamamı'na doğru yürümekteydi. Gramatopou­
lo Kardeşler'in Binbir Çiçek Mağazası'nı gördüğünde şok ol­
muştu. Bu broşürlerde tekrar tekrar anlatıldığı üzere kapıda bir 
çalışan vardı ve olası müşterileri nazikçe içeriye davet ediyor-

42 Müslüman ve Türklere, s. 9. 

43 Müslümanlara Mahsus, s. 16-18. 
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du. Ayşe Hanım dükkanın içinde peçelerini çıkarmış ve pudra­
lı boyunlarını göstermekten imtina etmeyen Müslüman kadın­
lar olduğunu fark etmişti. Ayşe Hanım dükkana girdi. O dük­
kanın içinde yavaş yavaş gezerken dükkan sahibi ve tezgahtar 
ona mallarını tanıtmaya başladı. Ayşe Hanım konuştuğu kişi­
nin Gramatopoulo'nun kendisi olup olmadığını sordu. Evet, 
cevabı alınca da Selanik'te benzer bir dükkana sahip bir karde­
şi olup olmadığını sorar. 

Ayşe Hanım daha sonra Müslüman müşterilere kendi hika­
yesini ve Selanik'teki Gramatopoulo'nun kim olduğunu anlat­
maya başlar. Nikolaki Gramatopoulo, Yunan askerlerini Ayşe 
Hanım'ın konağına götüren kişiydi. Daha sonra askerler uşağı­
nı ve annesini öldürmüşlerdi. Ayşe Hanım, Nikolaki kendisini 
görene ve "Ah, güzel, civan hanımım. Ben seni istiyorum, seni" 
diyerek ona doğru koşana kadar saklanmıştı.44 Ondan sonra 
çatıdan kaçmış ve Avusturyalı bir kadının evinde saklanmıştı. 
Hikayeyi duyan dükkan sahibi Ayşe Hanım'la tartışmaya baş­
ladı. Ama Ayşe Hanım Müslüman kadınlara seslenmeye devam 
ediyordu: Düşmanlar silahlarını gayr-i Müslim Osmanlılar sa­
yesinde almışlardı. Selanik'in işgalinden sonra üzerinde İstan­
bul, İzmir, Bursa ve Samsun Rumlarının hediyesi olduğu yazan 
askeri araçlar olduğunu görmüştü. Kadınlara Osmanlı İmpara­
torluğu'nun aleyhine iş gören gayr-i Müslimlerden nasıl alış­
veriş yapabildiklerini soruyordu. Sonunda Müslüman kadın­
lar gerçeği anlamış ve Ayşe Hanım'a teşekkür ederek dükkanı 
terk etmişlerdi.45 

Ahmet Nedim tüm ihtiyaçların Müslüman tüccarlardan alış­
veriş yaparak karşılanabileceğini göstermek için bu tüccarların 
bir listesini vermişti. Okuyucuların eksik Müslüman tüccarla­
rın isimlerini ekleyebilmesi için listenin sonunda boş bir say­
fa bırakmıştı, böylece Müslümanların kendileri de katkıda bu­
lunarak eksiksiz bir liste yaratabileceklerdi. İstanbul'un büyük 
bir şehir olduğunu, tüm Müslüman işadamlarının isimlerini 
bir araya getirmenin neredeyse imkansız olduğunu belirtmiş-

44 Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 46 

45 Müslümanlara Mahsus Kurtulmak Yolu, s. 36-48. 
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ti. Ayrıca Müslümanların ekonomik uyanışları sayesinde bir­
çok Müslüman dükkanları, mağazaları ve şirketlerinin orta­
ya çıkışından dolayı da memnundu. İstanbul'da sadece Müslü­
man ve Türk üretici ve esnaflarına özel bir Vakıf Han inşa edil­
mesine yönelik de bir temennisi vardı; böylece müşteriler ne­
reye gitmeleri gerektiğini hemen bileceklerdi. 46 1914 Ocak'ının 
sonlarına gelindiğinde Ahmet Nedim hala Müslümanlara Mah­
sus'un yeni versiyonları üzerinde çalışıyordu. 28 Ocak l 9 l 4'te 
Nevhiz'in Günlüğü'ne yakınlarda broşürün yeni, geliştirilmiş 
bir versiyonunu tamamladığını yazmıştı. Yaptığı işi "propagan­
dacılık" olarak tanımlamış ve broşürün iki ya da üç hafta için­
de İstanbul ve Anadolu'da dağıtılacağını belirtmişti.47 Bu tarih 
1914 Boykot dalgasının başlaması ile aynı zamana denk geli­
yor. Boykot Hareketi ve gayr-i Müslimlerin bundan kaynaklı 
şikayetleri 1914'ün Şubat'ının sonlarında ve Mart'ının başların­
da ortaya çıkmaya başlamıştı. Milli İktisat'a yönelik etkin pro­
paganda faaliyetleri ve Müslüman ve Türk bir kamuoyu yara­
tılması için yoğun bir şekilde broşür dağıtılması, Balkan Savaş­
ları'nın ardından Boykot Hareketi'nin yeniden doğmasıyla so­
nuçlanmıştı. 

Milli iktisat ve Rum Ortodoks Patrikliği'ne 
Açık Mektup 

Diğer birçokları gibi 19 13-14 Boykot Hareketi de ekonomik 
milliyetçilik, ekonomik uyanış ve milli bir ekonominin gelişti­
rilmesi mefhumlarıyla yakından ilgiliydi. Ekonomi içerisinde­
ki Müslümanların sayısı İkinci Meşrutiyet Dönemi'nde, özel­
likle de Balkan Savaşları'ndan sonra artmaya başlamıştı. Boy­
kot bu artışta hayati bir rol üstlenmişti. Hüseyin Kazım'ın ha­
reketten şikayet etmekte olan Ortodoks Patrikliğine yazdığı 
açık mektupta boykotu bu şekilde ele alması bir tesadüf değil-

46 Müslümanlara Mahsus, s. 35-37. Bu broşürün yazar(lar)ı broşürdeki kısa lis­
tede eksik olan esnaf ve zanaatki!rlann isimlerini kaydettirmeleri için okuyu­
culara Kadıköy postanesinde bir adres verirler. Müslüman ve Türklere, arka 
kapak. 

47 Ahmet Nedim Servet Tör, Nevhiz'in Günlüğü, s. 127. 
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di. Boykot Hareketi'nin en önemli belgeleri arasında yer alan 
söz konusu kitapçıkta Hüseyin Kazım, hareketi, Müslümanla­
rın ekonomideki konumlarına atıfta bulunarak meşrulaştırma­
ya çalışmıştı.48 

Önce Rum Ortodoks Patrikliği ile Adliye Nezareti arasında­
ki tartışmaya değinmişti. Rum Patrikliği Boykot Hareketi biti­
rilmezse sorunu çözmek için farklı araçlara ve yollara başvu­
racağını ilan etmişti. Hüseyin Kazım'a göre bu açıklamasında 
Patriklik Düvel-i Muazzama'nın müdahalesini ima etmişti. Os­
manlı tarihinde bu güçlerin Osmanlı siyasetine karıştığı birçok 
örnek olduğunu söylüyordu. Dahası patrikliğin Atina ile işbir­
liği yaptığına dair çok sayıda kanıt da vardı.49 Kapitülasyonlar 
meselesine ve bunların İmparatorluğu nasıl zayıflattığına de­
ğinmişti. Son olarak Müslüman ve Türklerin nasıl para kazanı­
lacağını ve imalat yapılacağını öğrenmeye başladıklarını belirt­
mişti. Hüseyin Kazım'a göre patriklik Müslümanların fakir kal­
masını ve Rumların Yunan donanmasına bağış yapabilmek için 
para kazanmasını istiyordu. 

Hüseyin Kazım İmparatorluğun fakirlerini Müslümanların 
oluşturduğunu ve bu yüzden bunların nasıl para kazanılacağı­
nı öğrenmesi gerektiğini iddia ediyordu. Ona göre Müslüman­
lar bugün, sadece kendi dindaşlarıyla iş yapan ve sadece onla­
ra iş veren Rumları sadece taklit etmekteydiler. Boykotla bir­
likte birbirlerinden alışveriş yaparak Müslümanlar aynını yapı­
yorlardı. Öte yandan tercihleri şiddetten, cebrden ve gayrika­
nunilikten uzak durulmasıydı. Hükümet böyle bir şeyin olma­
sına izin vermeyeceğinden şiddet ihtiva eden bir faaliyetin ger­
çekleşmesi de mümkün değildi.50 Boykot sadece Müslümanla­
rın uyanışıydı. Hüseyin Kazım okuyucularından bir Rum'un 
bir Rum bakkalından mı yoksa bir Müslüman bakkalından mı 
alışveriş yapacağını soruyordu. Onlara vatanlarına karşı olan 
görevlerinin gerektirdiklerini yapıp yapmadıklarını soruyor-

48 Hüseyin Kazım (Kadri), Rum Patıi,ğine Açık Mektup: Boykot Müslümanların 
Hahhı Degil midir? (lstanbul: Yeni Turan Matbaası, 1330). 

49 A.g.e., s. 5. 

50 A.g.e., s. B. 
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du. Rumların Donanma Cemiyeti'ne bağışta bulunmadıkları­
nı ve milli cemiyetlerden ve özellikle milli şirketlerden hisse­
ler almadıklarını ima ediyordu. Dolayısıyla ona göre hareket 
bir boykot değil, Müslümanların bir görevi ve uyanışıydı. Müs­
lümanlar ancak Balkan Savaşları felaketiyle ekonomideki geri 
kalmışlıklarının farkına varmış ve kendilerini geliştirmeye ka­
rar vermişlerdi. Artık yatırım yapmaya ve nasıl para kazanıla­
cağını öğrenmeye başlamışlardı. Hüseyin Kazım iki üç aylık bir 
süre içerisinde lstanbul'da yaklaşık 450 Müslüman dükkanının 
açıldığını iddia ediyordu. 51 

Hüseyin Kazım yabancı ülkelerdeki benzer işlere vatanper­
ver faaliyetler gözüyle bakıldığını, Osmanlı lmparatorluğu'nda 
ise bu nevi hareketlerin nedense başka türlü algılandığından 
yakınır: 

Patrik Efendi! 

Lütf edin .. Müslümanlar ne zamana kadar sussunlar. Başka 

memleketlerde milli heyecanlar, vatanperverane nümayişler 

olur. Alkışlanır, burada bir Müslüman kalksa, faraza herkes­

den, kanuni, örfi, insani bir hak olduğu üzere lisan-ı resmi­

ye hürmet istese Rumca gazeteler derhal (baldırı çıplaklardan, 

softalardan, mutaasıblardan) bahs ederler. Halbuki Atina'da 

bir meyhanede en ufak bir bahs buraya bir nümayiş-i vatan­

perverane olmak üzere aks eyler. 52 

Okuyucularına Müslümanların Makedonya'da, Yunan bo­
yunduruğu altında karşılaştıkları zulümleri hatırlatıyordu: Yu­
nanlar Müslüman dindaşlarını nasıl öldürmüşlerdi, Müslüman 
kadınlara nasıl tecavüz etmişlerdi ve Müslüman komşularının 
evlerini nasıl yok etmişlerdi. Osmanlı donanmasına bağış yapan 
ve milli seferberliğe iştirak eden Osmanlı Rumları istisnaydı. 

"Patrik Efendi! 

Mürüvvet eyleyin. Kaç Rum Donanma Cemiyeti'ne para verdi? 

lki milyon kişi için beş dane şahıs hiçdir. İstisna bile değildir. 

51 A.g.e., s. 10. 

52 A.g.e., s. 1 1-12. 
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Ma'dumdur. Kaç Rum; Milli işlere iştirak eyledi. Kaç Rum bu 

memlekete iane bırakdı . . .  kaç Hristiyan bu vatana taallik gös­

terdi? Kaç Rum askerliğini bihakkın yapdı?"53 

Hüseyin Kazım bu nedenle Müslümanların ve Türklerin bir­
birlerini desteklemeye karar vermeleri gerektiğinin altını çizi­
yordu. 54 Hüseyin Kazım bazı paragraflarda Müslümanlara ba­
zı paragraflarda Türklere sesleniyor. Aslında kitapçığın bütünü 
düşünüldüğünde ikisini eş anlamlı kullandığı açık bir şekilde 
görülüyor. Kitapçığı şu paragrafla sonlandırıyordu: 

lyi bilin Patrik Efendi! 

Boykot yok, vazife, intibah, borc vardır. Biz kimseye cebr et­

meyiz. Cevr etmeyiz. Evvela dinimiz men' eder. Saniyen hükü­

metin vazifesi de budur. Fakat hükümet de intibah-ı Müslimi­

ne mani olamaz. Kudreti haricindedir. Siz çalışırken, biz otu­

ramayız. Siz para kazanırken biz dilencilik yapamayız. Siz bu 

memleketin mukadderatına hiçbir taallik göstermezken biz si­

zinle alakadar olamayız. Elimizdeki ekmeği başkasına vereme­

yiz. Müslümandan alış veriş ederiz. Müslümana yardım eyle­

riz. Müslümanı severiz. Müslümandan alış veriş etmeyene la­

net eyleriz. Allah, yekdiğerine muavenet eden Müslümanlara 

vaad-i muavenet eylemişdir. Biz Allah'a inanırız. Tarik-i hakkı 

biliriz. Hakdan, ayrılanlara da hidayet için dua ederiz. 

Emin Olun sizi de duadan unutmayız Patrik Efendi! 55 

Milli lktisat'a yönelik ihtiyaçla ilgili benzer düşünceler döne­
min Türkçe basınında da yaygındı. Örneğin lkdam'da yayınla­
nan bir başyazıda, Rumların şikayetçi oldukları hareketin boykot 
değil bir çeşit dayanışma olduğu iddia edilmişti. 56 lkdam'a göre 
Müslümanlar artık memur olarak çalışmayacak, sanayiye ve tica­
rete yatırım yapacaklardı. Kendi ekmeklerini kazanacak ve üre­
teceklerdi. Gazete Müslümanların devletin kölesi olmaktan baş­
ka genel olarak çok fazla çalışmadıkları ve ticari faaliyetleri gayr-i 

53 A.g.e., s. 12.  

54 A.g.e., s. 12-13. 

55 A.g.e., s. 14. 

56 "Boykot Degil, Hemcinsine Muavenet", lhdam, 10 Mart 1914, Salı, s. 1 .  
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Müslimlere bıraktıkları savını yineliyordu. Dahası lkdam Müslü­
manlar işadamı olmaya başladıkça gayr-i Müslimlerin kaygılan­
maya başladıklarını iddia ediyordu. Buna göre Avrupalılar bun­
dan böyle iş ortağı olarak Müslümanları tercih edeceklerdi, çün­
kü onlara düşünmeden güvenilebilirdi. Dolayısıyla Ermeniler ve 
Rumlar paniğe kapılmış haldeydiler. lkdam'a göre İmparatorluk­
ta herkese yetecek kadar ekmek vardı ve Müslümanlar, Müslü­
manlara iş vermeyen ve onlarla iş yapmayıp kendi dindaşlarını 
tercih eden Ermeniler ve Rumlar gibi yapmalıydı.57 Boykot Ha­
reketi'nin sonucu olan bu propaganda faaliyeti Müslüman halkı 
ekonomik bir uyanış gerçekleştirmeye de sevk etmeye çalışıyor­
du; aynı zamanda gayr-i Müslimlerin ekonomik ticari faaliyet­
lerini de kısıtlamayı amaçlamıştı. Örneğin 1914 Temmuzu'nda 
Menemen'deki on beş kiremit fabrikası batmıştı. Nicolas Kayda­
chi'nin kayıpları fabrikasını yıkıma götürmüştü. 58 

"İntibah" veya "Uyanış" Milli İktisat'ın yükselmekte olan söy­
leminin sıklıkla başvurduğu bir metafordu. Boykotun ortaya çı­
kışı ve yaygınlaşması, İkinci Meşrutiyet Dönemi'nin bu uyanışı­
nın da bir işareti olarak görülüyordu. Öte yandan Rum Patrikli­
ği, boykotun Türk halkını ekonomik kölelikten kurtaracağı id­
diasını reddediyordu. Aksine, Rumların boykot edilmesi İmpa­
ratorluğun çıkarlarına aykırıydı. Rumların ekonomik ve sosyal 
statüleri geleneğin ve sistemin sonucuydu ve idare ve askeriye 
alanlarına yoğunlaşmak Türklerin kendi tercihiydi. Dolayısıyla 
Rumlar da ülkeyi medenileştirme işini üstlenmiş ve ticaretle iş­
tigal etmişlerdi. Rumlar ekonomide derin köklere sahip olduk­
larından onları sektörden çıkarmaya çalışmak beyhudeydi. 59 
Patriklik, toplumun bu denli sadık ve çalışkan bir kesimini yok 
etmek devletin çıkarlarına aykırı olduğundan hükümetin muh­
temel bir felaketi önleyeceğini iddia ediyordu. 60 

57 "Boykot Değil, Hemcinsine Muavenet", ikdam, 10 Mart 1914, Sah, s. 1 .  

58 F0, 195/2458, No. 81 ,  7 Temmuz 1914, (raporun tarihi 25 Haziran 1914'tür), 
s. 513-514. 

59 "To Zitima kai i Katastasis" (Durum ve Sorun), Ekhlisiastiki Alithia, 15 Mart 
1914. 

60 ") Ekthesis kai ta Porizmata Aftis" (Rapor ve Ekleri), Ekhlisiastihi Alithia, 29 
Mart 1914. 

1 90 



Ôte yandan dönemin Türk basını Müslümanffürk unsurun 
hakim olduğu milli bir ekonomi inşa etme çabalarını hararet­
le destekliyordu. Söz gelimi Müslüman firmaların ve şirketle­
rin kuruluşu, lkdam gazetesinde övgü ve takdirle ilan ediliyor­
du. 61 Milliyetçi Türk cemiyetler Milli İktisat'ın ve boykot şebe­
kesinin yaygınlaşmasında muhtemelen hayati bir rol oynamış­
lardı. Örneğin Türk Ocağı, yeni kurulan Türk ve Müslüman iş­
letmelerden dükkanlarının fotoğraflarını istemişti. Söz konusu 
cemiyet bir şebeke oluşturulmasını hızlandırmayı planlıyor ve 
Türk ve Müslümanlar arasında dayanışmayı teşvik ediyordu. 
Türk Ocağı bu fotoğrafları halka sergilemeyi ve "müesser ilan­
cılıktan" istifade ederek milli bir ticaretin geliştirilmesine kat­
kıda bulunmayı planladığını ilan etmişti.62 

"Bundan Sonra Mal lslam Tüccarlarından Alınacaktır" 

1914 Boykot Hareketi Şubat ayında başladı. Britanya'nın İzmir 
başkonsolosu Henry D. Bamham 18 Şubat 1914'te Müslüman­
lar ve gayr-i Müslimler arasındaki güvensizliğin çeşitli neden­
lerden dolayı artmakta olduğunu bildirmişti. Konsolosa göre İz­
mir' de Rumlar, "uyduruk bahanelerle işten çıkarılma, donan­
maya zorla yardım ettirme, Osmanlı tebaası olmadıkları izleni­
mi verebilecek hiçbir renk giymeme ya da sergilememe ve tüm 
faaliyetleri üzerinde sıkı bir polis kontrolü" gibi nedenlerden 
dolayı baskı altındaydılar. 63 Öte yandan rapora göre söz konusu 
vilayetin iç bölgelerinde Rumlara ve Ermenilere karşı "sistema­
tik bir boykot" başlatılmıştı. Manisa' da Müslümanlar ve Rumla­
rın gayr-i Müslimlerin dükkanlarına girmesi yasaklanmıştı. Bu­
nu yapmaya cüret edenler dövülüyordu. Bamham Boykot Hare­
keti'nin İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin nüfuzunun bir sonucu 
olduğunu ve cemiyetin temsilcilerinin her yerde halkı kışkırt-

6 1  "!silim Şirket-i Ticariyesi" ,  lkdam, 10  Haziran 1914, Çarşamba, s .  4; "Müslü­
man Tüccar Heyeti" ,  lkdam, 9 Haziran 1914, Salı, s. 2; "idaresi ve Sermayesi 
Müslüman Bir Şirket", lkdam, 22 Şubat 1914, Pazar, s. 1 .  

62 ''Türk ve Müslüman Tüccara, Esnafa, Türk Ocağından", lkdam, 8 Haziran 
1914, Pazartesi, s. 5. 

63 FO. 195/2458, No. 20, 18 Şubat 1914, s. 2 1 1 .  
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tığını iddia ediyordu. Ayrıca bu vilayette seyahat eden iki lngi­
liz'in şahitliğinden bahsetmiş ve amansız bir boykotun "jandar­
malann gözleri önünde ve onlann yardımlanyla" sürmekte ol­
duğunu ileri sürmüştü. Konsolos, raporunu Türkler ve Hıris­
tiyanlar arasındaki ilişkilerin son iki nesille karşılaştırıldığın­
da kötüleşmekte olduğunu belirterek bitirmişti. Türk basınının 
da Müslümanlan Hıristiyanlara karşı kışkırttığını söylemişti. O 
kadar ki, insanlardan Hıristiyanlan selamlamamalannı ve onlar 
yokmuş gibi davranmalannı bile istemişlerdi.64 

Fransız büyükelçisinin Babıali'ye sunduğu bir rapor da Boy­
kot Hareketi'nin ilk safhalarına dair bilgi sağlamaktadır. Boy­
kot Hareketi ilk gününden itibaren şiddeti beraberinde getir­
mişti. 1910- 1 1  Boykotu'nda da şiddet olaylarına rastlanmıştı, 
fakat bu sefer, Balkan Savaşlan'ndan sonra çok daha sık görül­
meye başlandı. Hem Osmanlı kamuoyu hem de diplomatik çev­
reler Boykot Hareketi'nin olaylanna alışmışlardı, fakat şiddetin 
tarzı ve boyutu değişmişti. Hedef alınan gayr-i Müslimler de ya­
bancı konsoloslar da boykotun müşterilerin gayr-i Müslimler­
den alışveriş yapmayı reddetmeleri olduğunu kabullenmişlerdi. 
Öte yandan boykot boyunca sayısız kez şiddet kullanımından 
şikayet etmişlerdi. Fransız büyükelçisinin raporu bu şiddet ey­
lemlerinden de bahsetmektedir. Bu olaylardan birinde Stilyanos 
Yordanou isminde Osmanlı Rumu bir tüccar Deveci Emin ara­
cılığıyla Sadizade Hasan'a otuz iki çuval şeker göndermişti. Ne 
var ki Deveci Emin Bandırma'ya beş kilometre kala silahlı dört 
kişi tarafından durdurulmuş ve elli lira değerindeki çuvallara el 
konmuştu. Boykotçular çuvallan bıçakla delmiş ve üzerine ben­
zin dökerek şekeri kullanılmaz hale getirmişlerdi. 65 Şekeri taşı­
yan Deveci Emin de bir Hıristiyan'a ait mallan taşıdığı için saldı­
nya uğramıştı. Tüccar Sadizade de Hıristiyanlarla ilişkisini kes­
mesi konusunda kendisini uyaran ve tehdit eden bir mektup al­
mıştı. Mektubun altında "Vatan Fedaileri" imzası vardı.66 

64 FO. 195/2458, No. 20, 18 Şubat 1914, s. 21 1-214. 

65 "Ta Pathimata ton Omogenon", (Milletin Uğradığı Mezalim) , Ehhlisiastihi 
Alitheia, 8 Mart 1914; ve BOA, OH. KMS. 63/58, 1 Nisan 1914. 

66 BOA, OH. KMS. 63/58, 1 Nisan 1914. 
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Yine Bandırma bölgesinde meydana gelen bir başka olayda 
bir aracı 25 Şubat tarihinde silahlı bir çete tarafından alıkonul­
muştu. Bu kez sarbanlardan biri yaralanmış ve bir eşek ölmüş­
tü. lki gün sonra tüccar Nikolayidis Bandırma'dan un gönder­
miş, fakat deve katan bir saat kadar yol aldıktan sonra durdu­
rulmuştu. Yüzleri kapalı silahlı kişiler, sarbanlan Bandırma'ya 
geri dönmeye ve unu Nikolayidis'e iade etmeye 'ikna' etmişler­
di. Rum tüccar Bandırma kaymakamını olay hakkında bilgi­
lendirdi. Kaymakam, Nikolayidis'e kendisini bilgilendirmeden 
mal göndermemesini tavsiye etti. Ne var ki her ne kadar kay­
makam ve jandarma komutanı yolun güvenli olduğu konusun­
da teminat verseler de 1 1  Mart'ta mallan bir kez daha gasp edil­
di. Bu kez çete on beş kişiden oluşuyordu, yüzleri örtülüydü 
ve Martini tüfekleri vardı; mallannı yere saçmışlardı. Jandarma 
bölgeye geldiğinde köylüler çoktan her şeyi yağmalamışlardı.67 
Tüccarlar Anagnostou ve Vasiliyou da benzer talihsizlikler ya­
şamışlardı; sarbanlan ölümle tehdit edilmiş ve boykotçular bil­
dirilerini ellerine tutuşturmuşlardı. 68 

Raporda aynca lzmir'de gerçekleşen yedi ayn olaya daha yer 
verilmişti. Bu olaylardan ikisi Rumlara karşı gerçekleştirilen 
boykot eylemleriydi. 4 Mart'ta beş Rum ve 8 Mart'ta bir kadın 
ve çocuğu Kuşadası'nda karaya çıkmayı başaramamışlardı. Ra­
pora göre olaydan polis ve limandaki memurlar sorumluydu. 
Kadının kocası ailesinin gemiden karaya çıkabilmesi için elin­
den geleni yapmış, fakat başanlı olamamıştı. 9 Mart'ta Müslü­
manlar Eski lzmir'de, dört yüzden fazla Rum'un yaşadığı bir 
Rum mahallesine saldırmıştı. Yine iddiaya göre "tahminen elli 
kadar Osmanlı Rum kadınlan Müslümanların su-i muamelesi­
ne maruz kalmışlardı". Birçok kişi yaralanmıştı. Bu tür iddialar 
konsolos raporlannda ve Türkçe olmayan gazetelerde boy gös­
termeye ve Müslümanlar ile gayr-i Müslimler arasındaki gerili­
mi ortaya koymaya devam etti. 

Öte yandan raporda şiddet olaylarının yanı sıra boykotun ti-

67 BOA, DH. KMS. 63/58, 1 Nisan 1914. 25 ve 27 Şubat tarihli maddeler. 

68 'Ta Pathimata ton Omogenon" (Milletin Uğradığı Mezalim), Ehhlisiastihi 
Alitheia, 8 Mart 1914. 
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pik ve genelgeçer uygulamasına dair şeyler de vardı. Örneğin 
15 Mart'ta İttihat ve Terakki Mektebi ve Sanayi Mektebi'nden 
öğrenciler İzmir çarşısındaki Rum dükkanlarının ve mağazala­
rının önünde bir protesto gösterisi düzenlemişti. Gösteri sıra­
sında dükkan sahiplerine onların Rum kimliklerini hatırlata­
cak her şeyi kaldırmaları talimatı verilmişti. Boykotçular Yuna­
nistan'ın renkleri olan mavi ve beyaza karşı çok hassastı. Öğ­
renciler talimata direnen dükkan sahiplerinin camlarını kır­
mışlardı. 21  Mart'ta iki boykotçu bir Rum'un mallarım taşıyan 
bir eşeğin üzerine benzin döktüler. Malların sahibi Yanko Pav­
lidis polise başvurmuş ama boykotçuların üst rütbeli subaylar 
tarafından kollandığı cevabını almıştı. Yani polisin boykotçula­
rı durdurması mümkün değildi.69 

Rum Ortodoks Patrikliği, Ekklisiastiki Alitheia gazetesin­
de boykotun Şubat ayının sonlarında İmparatorluk çapında en 
yaygın haline ulaştığını bildirmişti. Boykot camiler, meydan­
lar ve çarşılarda duyurulmuştu. Rum Ortodoks cemaatinden 
insanlarla ilişkisini devam ettirmek isteyen tüccarlar ve kişi­
ler uyarılmış ve tehdit edilmişti. Rum tüccarların mallan tahrip 
edilmiş ve göç etmek zorunda kalan Rum nüfusun yerine Müs­
lüman muhacirler yerleştirilmişti.70 

Edime'de Rum ve diğer gayr-i Müslim satıcılara yönelik boy­
kot, özellikle 1914 Şubatı'nda ve Mart'ın başlarında ağırdı. Nisan 
ayında yoğunluğu azalmış ve yine 1914'ün Mayıs ve Haziran ay­
larında dini cemaatler arasında sert çatışmalar yaşanıp yerli Rum­
lar arasında göç olayları baş göstemişti. Ne var ki Boykot Hare­
keti'nin zayıfladığı dönemlerde bile Müslümanlar işlerini kendi 
dindaşlarıyla görmeleri yönünde uyarılıyordu. Öte yanda birçok 
gayr-i Müslim tüccar Balkan Savaşları yüzünden vilayeti terk et­
mişti ve Edime'nin ticaretinin asıl temeli olan tarımdan bu şartlar 
altında artık yeterince verim alınamıyordu. 71 Dahası halihazırda 

69 BOA, DH. KMS. 63/58, 1 Nisan 1914. "İzmir Mıntıkasında."  

70 "O Pros tin Kyvemisin Mazvatas" (Hükümetin Raporu), Ekklisiastiki Alitheia, 
1 Mart 1914. 

71  Balkan Savaşları ve Osmanlı İmparatorluğu ile Bulgaristan arasında imzalanan 
antlaşmalar Bulgarların Trakya'dan temizlenmesini hızlandırmıştı. Fuat Dün­
dar, Modern Türkiye'nin Şifresi, s. 182-191 .  
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iş yapmaya devam eden tüccarların durumu Boykot Hareketi ne­
deniyle kötüye gidiyordu. Edime'deki Britanya konsolosunun üç 
ayda bir gönderdiği raporlardan birine göre, tüm siyasi ve ekono­
mik krizlere rağmen Müslümanlar Balkan Savaşları'ndan sonra 
yine de fakir mahallelerde bakkal dükkanları açmışlardı ve 1914 
baharında da bunu yapmaya devam ediyorlardı. 72 

Bu bağlamda üzerinde durulması gereken iki önemli nok­
ta mevcut. Öncelikle gayr-i Müslim dükkanlarının önüne nö­
betçi dikilmesi ve müşterilerin korkutulması 1914'ten önce­
ki boykotlarda da görülen bir durumdu. Öte yandan bu ey­
lemlerin yoğunluğu, kararlılığı ve sıklığı artmıştı. lkinci ola­
rak yerel bürokratların Boykot Hareketi'ne verdikleri destek 
çok daha aşikar hale gelmişti. Örneğin 1913'te lzmir bürokra­
sisinin hiyerarşisinde çok önemli bir değişiklik meydana gel­
di. Bu değişiklik gayr-i Müslimlerin Boykot Hareketi boyunca 
en önemli şikayet konularından biri olacaktı. Katı bir İttihatçı 
olarak bilinen Rahmi Bey 1913'te Aydın valisi olmuştu. Daha­
sı (Serez'in eski jandarma komutanı olan ve bu tarihte Mani­
sa'daki jandarma birliğinin başına geçen) Emin Efendi ve Kuş­
çubaşı Çerkez Eşref Efendi Serez'den lzmir'e gelmiş ve bunla­
rın faaliyetleri İttihat ve Terakki'nin Boykot Hareketi ve Türk­
leştirme politikalarıyla ilişkisinin bir kanıtı olarak görülmeye 
başlanmıştı. Bu bürokratların ve devlet için gayr-i resmi görev­
li olanların faaliyetleri sadece gayr-i Müslimleri değil etnik ola­
rak Türk olmayan Osmanlı Müslümanlarını da hedef alıyordu. 
Söz gelimi lzmir'deki Britanya başkonsolosu yazışmalarından 
birinde, bunların Aydın vilayetinde güttükleri Arnavut karşı­
tı siyasetten bahsetmişti. Bunların gelişinden sonra Arnavut­
ların sınır dışı edilmelerinin arttığını belirtmiş ve Emin Efen­
di ve Çerkez Eşref Efendi'nin faaliyetlerinin ayrıntılı bir liste­
sini eklemişti. 73 

72 FO, 195/2456, No. 1 7, 31 Mart 1914, s. 5-6. 

73 FO, 195/2458, No. 23, 26 Şubat 1914, s. 236-239. Uluslararası komisyonun 
Valona'daki (Avlonya, Vlore) oturumlarından birinde Arnavutluk delegesi 
Müfid Bey, Arnavutların başta Aydın'da olmak üzere uğradıkları zulümlerin 
Rahmi Bey'in bu vilayete vali atanmasından sonra arttığını iddia etmiş ve Dü­
vel-i Muazzama'nın müdahale etmesini istemişti. FO, 19512458, No. 65, 3 Şu-
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Kayseri'de çıkan olaylardan da boykota verilen yerel deste­
ğin ve hareketin yoğunluğunun arttığı gözlemlenebilir. Bura­
da da Müslüman müşterilerin gayr-i Müslim mağazalarına giri­
şinin engellenmesi olayları yaşanmıştı. Boykotçular müşterile­
ri genellikle sözle uyarıyor, fakat zaman zaman onları güç kul­
lanarak dükkandan çıkardıkları da oluyordu. Bu tür hareketler 
artış gösterdi ve sonuç olarak zabıta bazı saldırgan göstericile­
ri gözaltına alarak adliyeye gönderdi. Öte yandan, her ne kadar 
bu olaylarda saldırganlık açıksa da hakim şüphelileri salmıştı. 
Ankara valisi Kayseri'de hem müddeiumumiye hem de muta­
sarrıfa yazmış ve bunları şüphelilerin salıverilmesi ile ilgili ola­
rak uyarmıştı. Vali, bu nevi bir kararın yakın gelecekte benzer 
eylemleri teşvik edebileceğinden korkuyordu. Yerel yöneticiler 
valiyi bu tür eylemlerin Osmanlı yasalarına göre suç olmadığı 
yönünde yanıtlamış ve gerçekleştirilen eylemin suç olduğunu 
gösteren bir belge istemişlerdi. Yerel yöneticiler Dahiliye Veka­
leti'ne de yazıp saldırganların mahkemeye çıkarılmalarının ge­
rekip gerekmediğini sormuştu.74 

Rum Ortodoks patrikliğinin resmi yayın organı Ekklisiastiki 
Alitheia, bu türden eylemlerin Osmanlı lmparatorluğu'nda ar­
tış göstermesinden sonra bunları ilan etmeye başladı. Efes Met­
ropolitine göre başta Hıristiyan kasaplarınki olmak üzere dük­
kanların kapılarına çok sayıda gözcü yerleştirilmişti. Metropo­
lit, boykotçulann Niksar ve Parthenio'da (Bartın) kırk ayn yere, 
üzerlerinde Hıristiyanlara karşı hakaretler içeren ibarelerin ol­
duğu uyanlar astığını belirtiyordu. Alışveriş yapmak için kasaba­
ya inen köylüler Rum dükkanlarından çıkarılıyor ve Türk dük­
kanlarına götürülüyorlardı. Aynca bir sokak bandosunun pazar­
da marşlar çaldığını ve boykotun propagandasını yaptığını yaz­
mıştı. Donanma için para toplayan komite, aynca davullar çala­
rak vatandaşlardan Boykot Hareketi'ne katılmalarını istiyordu.75 

bat 1914, s. 242. (Orijinal belge Britanya delegesi Harry H. Lamb tarafından 5 
Aralık 1913'te Valona'dan Londra'ya gönderilmişti.) 

74 BOA, DH. KMS. 20/4, 1332. Ca. 12. 

75 "Ta Pathimata ton Omogenon" (Milletin Uğradığı Mezalim), Ehhlisiastihi 
Alitheia, 8 Mart 1914. 
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Sokratis Prokopiou, anılarında Uşak'ta ne zaman Rum cema­
atinden birisinin dükkanına girmeye kalksalar Müslümanların 
kendilerini rahatsız ettiğinden bahseder. Sopalı ve bıçaklı göz­
cüler vardır. Bir gecede dükkanların üzerlerinden Rum isimleri 
kaybolmuştur.76 Artık Yunanistanlılar değil, Rum olan her şey 
açıkça Boykot Hareketi'nin hedefi haline gelmiştir. Yunan alfa­
besi ve Yunan milli renkleri de hedefler arasındadır. 

Bandırmalı Ermeni esnaf da yerel yöneticilerin şikayetlerine 
ve boykotçuların haksızlıklarına kayıtsız kaldıklarından müş­
tekidirler. Dahiliye Vekaleti'ne gönderilen söz konusu telgraf­
ta kırk bir kişinin imzası vardır. Bu şartlar altında işlerini sür­
dürmenin ve vergi ödemeye devam etmenin neredeyse imkan­
sız hale geldiğini belirtmektedirler; dükkanlarını kapatmak zo­
runda kalmaları artık an meselesidir. Osmanlı vatanının "ev­
lad-ı gayr-ı müfarık"ları olduğunu belirterek yardım için Sad­
razam'a başvurmuşlardır.77 

Hükümete, bu sefer kırk altı imzayla, bir telgraf daha gönder­
melerinden anladığımız kadarıyla esnafın durumu değişmemiş­
tir. Osmanlı lmparatorluğu'nun en sadık tebaasından olduk­
ları halde Müslümanların kendilerine karşı kışkırtıldığını ile­
ri sürmektedirler. Şunlardan şikayetçidirler: Boykotçular Erme­
ni dükkanlarından alışveriş yapmak isteyen Müslümanları döv­
mekte ve yaralamaktadır, Ermeni mallarının üzerine gaz dök­
mektedir ve Ermeni mallarını tahrip etmektedir. Bir kısım Müs­
lüman müşteri aldıkları malları iade etmek zorunda kalmıştır. 
Telgrafta ayrıca boykotçuların Ermeni dükkanları önünde yu­
karı aşağı yürüdüklerini ve "fukara-i ahaliyeyi" peşlerine taka­
rak "bundan sonra mal İslam tüccarlarından alınacaktır diye" 
uyardıklarını belirtmişlerdi. Esnaf son üç ay içerisinde büyük 
kayıplar verdiklerini ileri sürmüş ve yerel yöneticilerin şikayet­
lerini hiçe saydıklarını tekrar etmişlerdi. Ermeni esnaf ve tüc­
carlar bu kez, boykotçuların işlerine yönelik saldırılarına kar­
şı hiç değilse önlem alınmasını talep ediyorlardı. 78 Ermeni es-

76 Sokratis Prokopiou, San Psemmata lıai San Alitheia (Atina: 1928), s. 37-41. 

77 BOA, OH. 10. 108-2130, 1 Mart 1330 ( 14 Mart 1914). 

78 BOA, OH. H., 70/2, 21 Mart 1330 (3 Nisan 1914). 
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nafın durumu günbegün kötüleşiyordu; Boykot Hareketi'nin en 
fena saldırılan olsun durdurulsa "zavallı Ermeniler"e (kendile­
rine böyle demişlerdi) yetecekti. 

Boykot Hareketi ile ilgili bu şikayetler gayr-i Müslim esnaf 
gruplarının bireysel girişimleriyle sınırlı değildi. Ermeni Pat­
riği de Osmanlı hükümetine Ermeni tüccarların sıkıntılarını, 
kaygılarını ve korkularını iletmişti. Ermeni murahhaslar tara­
fından bilgilendirilen Patrik 16 Mart 1914'te Osmanlı hüküme­
tine yazarak Ermenilerin boykot edildiklerini ve dükkanları­
nın önünde nöbet tutan çok sayıda insan olduğunu belirtmişti. 
Boykot Hareketi hükümetin müdahale etmemesi nedeniyle git­
tikçe büyürken Ermeni esnafın müşterileri saldırganlar tarafın­
dan tehdit ediliyordu. Ermenilere yönelik provokasyonlar Os­
manlı İmparatorluğu'nun farklı unsurlarının bir arada yaşama­
sının altını oymaktaydı. Patriklik bu nedenlerle hükümetin aci­
len harekete geçmesini istiyordu.79 

Önceki boykotlarda olduğu gibi bu boykotta da çok sayıda 
yabancı tüccar ekonomik açıdan zarar etmişti. Örneğin Mar­
mara Express'in bir Fransız şirketine ait olan bir gemisi yü­
künü boşaltamamış ve yolcularını Bandırma limanına indir­
mek zorunda kalmıştı. Hükümet yerel yöneticilere bir şifre ya­
zarak herhangi bir olayın vuku bulup bulmadığının araştırıl­
masını istedi. Hükümet yerel bürokratlara bu nevi saldırgan­
lıklara izin verilmemesini emrediyordu. Hükümet ayrıca Dü­
vel-i Muazzama'ya ait gemilerin boykot edilmesinin hoş görü­
lebilir olmadığının ve muhtemel diplomatik ve siyasi sorunla­
rın ortaya çıkmaması için bu tür faaliyetlerin önüne geçilme­
si gerektiğinin altını çizmişti.80 Sonuç olarak hükümetin önce­
liğinin kendi gayr-i Müslim vatandaşları değil yabancılar oldu­
ğu söylenebilir. 

Öte yandan hükümetin izlediği siyaset de ülkeden ülkeye de­
ğişiyordu. Yunan Dışişleri Bakanlığı, Osmanlı Hariciye Nezare-

79 BOA, DH. HMŞ., 14n7, 3 Mart 1330 (16 Mart 1914). Patriklik bu notayı hü­
kümete Bandırmalı Ermeni esnafın telgrafından sadece iki gün sonra vermişti. 

80 BOA, DH. ŞFR. 40/86, 12  Nisan 1330 (25 Nisan 1914) (hükümetten Karesi 
mu tasarrıfına) . 
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ti'ne gönderdiği bir belgede Sakız adasından gelen Yunan ge­
milerinin, söz konusu adadaki veba salgını nedeniyle Osman­
lı limanlarında engellendiğini belirtmişti. Buna mukabil Hari­
ciye Nezareti, Dahiliye Nezareti'ne bu iddiaların doğru olup ol­
madığını sordu, zira Osmanlı, Fransız ve İtalyan gemileri aday­
la Osmanlı topraklan arasında serbestçe gidip geliyordu.81 Ay­
dın valisi Rahmi Bey, Sakız adasından gelen gemilerin yolcula­
rının, veba salgını nedeniyle bir önlem olarak karaya çıkmala­
rına izin verilmediğini teyit etti . Rahmi Bey yasağın kısa bir sü­
re önce kaldırıldığını ve artık söz konusu vilayete gelen Yunan 
gemilerine yönelik herhangi bir yasak olmadığını yazmıştı.82 

Boykot Hareketi'nden sadece Ermeniler ve Rumlar değil Bul­
garlar da zarar görmüştü. Boykotun etkili bir şekilde uygulan­
ması Bulgaristan büyükelçisini Babıali'ye şikayette bulunma­
ya sevk etmişti. Bulgaristan büyükelçiliği Osmanlı hükümeti­
ni Rumlara karşı uygulanan boykotun Bulgarları da kapsama­
ya başladığı yolunda bilgilendirmişti. Elçilik ayrıca Boykot Ha­
reketi'nden zarar gören Bulgar esnafın bir listesini de ibraz et­
mişti.83 

Sonuç olarak Dahiliye Vekaleti Boykot Hareketi'nin özellikle 
güçlü olduğu vilayetlere yazı göndermiş ve valilerden durumu 
araştırmalarını talep ederek, Bulgarların boykottan gerçekten 
etkilenmiş olması halinde bunun tekrar etmesini engellemele­
rini istemişti.84 Dahiliye Vekaleti'nin bu telgrafı İzmit, Hüda­
vendigar, Canik, Karesi, Kala-i Sultaniye, Bolu, Aydın ve o sıra­
da Manisa'da bulunan Dahiliye Nazırı Talat Bey'e gönderilmiş­
ti.85 Talat Bey farklı cemaatler arasında yükselmekte olan top-

81  BOA, OH. KMS. 23/46, 21 Mayıs 330 (3 Haziran 1914) (Osmanlı Hariciye Na­
zırından Dahiliye Nazırına). 

82 BOA, OH. KMS. 23/46, 2 Haziran 1330 (15 Haziran 1914) (Aydın vilayetin­
den Dahiliye Nazırına) .  

83 BOA, KMS. 23/53, 1 Haziran 1330 ( 14 Haziran 1914). 

84 BOA, OH. ŞFR. 4218, 1 Haziran 1330 (15 Haziran 1914); BOA. OH. ŞFR. 
42/30, 3 Haziran 1330 (17 Haziran 1914). 

85 BOA, OH. ŞFR. 42134, 3 Haziran 1330 (17 Haziran 1914); BOA. OH. ŞFR. 
42135, 3 Haziran 1330 (17  Haziran 1914); BOA. OH. ŞFR. 42133, 3 Haziran 
1330 (17  Haziran 1914); BOA, OH. ŞFR. 42138, 3 Haziran 1330 (17 Haziran 
1914); BOA, OH. ŞFR. 47/7, 1 Haziran 1330 (15 Haziran 1914); BOA, OH. 
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lumsal gerilim konusunda gerekeni yapmak için Trakya ve Ba­
tı Anadolu' da bir geziye çıkmıştı. Talat Bey ileriki sayfalarda bi­
raz daha ayrıntılı olarak anlatılacağı gibi saldırılar sonucu yer­
lerini yurtlarını terk etmiş gayr-i Müslimlere evlerine dönmele­
rini tavsiye ediyordu. Güvenliklerini Dahiliye Nazırı olarak te­
min ediyordu. Bu birbirinin neredeyse aynı telgraflarda Dahi­
liye Vekaleti valilerden isimleriyle belirtilen Bulgar esnafı Boy­
kot Hareketi'nden korumalarını istemişti. Valiler bu telgrafı vi­
layetlerindeki Bulgar esnafın durumuyla ilgili bilgi vererek ya­
nıtlamıştı. Çoğu bölgelerinde pek fazla Bulgar esnaf olmadığı­
nı ve olanlara karşı da bir boykot yürülmediğini ileri sürmüştü. 
Bazıları da Vekaletin telgrafında adı geçen Bulgar esnaf ile ilgi­
li bilgi vermişti. 86 

Bulgar esnafın boykot edilmesi ile ilgili bu yazışmalar, bü­
rokrasinin Osmanlı Rumları ve genel olarak Yunanlara karşı 
gerçekleştirilen boykotu verili saydıklarını ortaya koymaktadır. 
Başkentten gönderilen emirler belirli cemaatlerin ya da etnisi­
telerin boykot edilmesini yasaklamakta, fakat genel olarak boy­
kotla ilgili bir şey söylememektedir. Vilayetlere bu tür emirle­
rin gönderilmesi ancak l 9 l 4'ün Temmuz'unda, hareket doruk 
noktasına ulaştıktan sonra olacaktır. Diğer gayr-i Müslim ce­
maatlerin boykot edilmesi ile karşılaştırıldığında Bulgarlarınki 
sınırlıydı, zira Osmanlı lmparatorluğu'ndaki Bulgar nüfusu az­
dı. 87 Öte yandan bunlara karşı da bir boykot gerçekleştirilme-

ŞFR. 42/36, 3 Haziran 1330 (17  Haziran 1914); BOA, DH. ŞFR. 42/37, 3 Ha­
ziran 1330 (17 Haziran 1914); BOA, DH. ŞFR. 42132, 3 Haziran 1330 (17  Ha­
ziran 1914). 

86 Valilerden gelen bu cevaplar için bkz. BOA, KMS., 23/53, 1332.Ş.4. Bunlar 17 
ile 2 7 Haziran 1914 arasında gönderilmişti. 

87 BOA, KMS, 23/53, 1332.Ş.4. Batı Anadolu'da boykot edilen Bulgar esna­
fın listesi şöyleydi: "Norns des negociants bulgares en Asie rnineure 1-Step­
han N. Skotcheff Abacı a Isrnit, 2- Nanu M. Metchkaruff & Co. Abacı a ls­
rnit, 3- Spasse Hadji Rousseff Abacı a lsrnit, 4- Peitcho Groudeff Abacı a ls­
rnit, 5-Frieres Vassileff Abacı a Brousse, 6- Dirnitre Nentchoff Abacı a Brous­
se, 7- Stoyan Kirndikoff Abacı a Brousse, 8- Petko Sivrieff Abacı a Brousse, 9-
Sirnson Maounoff Abacı a Brousse, 10- Athanas Kourdalieff Abacı a Guernlik, 
1 1- Ivan Soungaroff Abacı a Guernlik, 12- Christo Doundoff Abacı a Guern­
lik, 13- Kiro Vassilkoff Abacı a Yalova (Kourie), 14- Kosta Chocheff Abacı a 
Yalova (Kourie), 15- Fieres Sava Stefanovi Abacı a Yalova (Kourie), 16- Kiro 
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si, 1913 yılından sonra Boykot Hareketi'nin tüm gayr-i Müs­
limleri hedef almaya başladığını göstermektedir. 

Müslümanlar ve gayr-i Müslimler arasındaki ilişkiler kötüye 
gittikçe bir Uluslararası Araştırma Komisyonu oluşturuldu ve 
bu komisyon Dahiliye Vekili Talat Bey'in ardından Batı Anado­
lu' da seyahat etti. Britanyalı, Fransız, Avusturyalı, Rus, İtalyan 
ve Alman üyelerden oluşan komisyon 20 Haziran 1914'te yo­
la çıktı ve seyahatini 1 1 Temmuz 1914'te sonlandırdı. Komis­
yonun Britanyalı üyesi Konsolos Matthews'un raporu, Anado­
lu'daki Rum karşıtı hareketle ilgili ayrıntılı bilgiler sunmakta­
dır: Köylerde ve küçük kasabalarda hareketin asli sonucu Rum­
ların daha büyük kasabalara ve şehirlere kitlesel olarak göçme­
siydi. Müslümanların gayr-i Müslimlerin köylerine ve mahal­
lelerine saldırmasıyla ilgili düzinelerce rapor mevcuttu. Bu du­
rum gayr-i Müslimlerin barınmaları ve geçimlerini kazanmala­
rı konusunda ciddi sorunlara yol açmaktaydı. Çok sayıda Rum, 
Batı sahillerine yakın kasabalardan Midilli, Sisam ve Sakız gibi 
Ege adalarına göç etmişti. Özellikle Şubat 19 14'ten sonra Rum 
cemaati arasında bir panik baş göstermiş, bu durum Yunan Dı­
şişleri Bakanlığı'nın yazışmalarına yansımıştı. Bazı Rumlar ayrı­
ca, çabalan felaketin boyutları karşısında yetersiz kalan Yunan 
konsoloslarından da şikayetçiydiler. M. Konstantinidis doğru­
dan Venizelos'a yazarak Yunan büyükelçisi hakkında şikayette 
bulunmuş ve yardım istemişti.88 

Osmanlı bürokrasisi, Osmanlı Rumlarının göçlerinin Yunan 
propagandasının bir sonucu olduğunu iddia ediyordu. Bunlar, 
Rumların kitlesel bir şekilde Yunanistan'a göç etmelerini teş­
vik eden Yunan haritaları gibi propaganda belgelerinden söz 
ediyorlardı. Örneğin Trilye'den (Zeytinbağı/Mudanya) Salim 

Panaiotoff Abacı a Isnik, 17- Freres Toromanoff Abacı a Bergama, 18-" "Aba­
cı a Dikili (Didim), 19- Rachko Slataroff Abacı a Bourhanie, 20- Milu Jv. Ge­
orghieff Abacı a Edremid, 21- Christo Sazaroff Abacı a Esine, 22- Niagol Filtc­
hoff Abacı a Mihalitch, 23- Christo Nikoloff Abacı a Kermasli, 24- Andon Ni­
koloff Abacı a Kermasli, 25- Stoyan Noutchoff Abacı a Bolou, 26- Stoyan Ni­
koloff Abacı a Bogtcha-Chehir, 27- Ivan Popoff & fils Abacı a Samsoun, 28-
Dimitre Siesseff Abacı a Eski-Chehir." 

88 AYE, A2la, 1914, Istanbul, 13 Mart 1914. 
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Efendi isminde bir müdür, Britanya konsolosu Matthews'u, he­
nüz yakınlarda propaganda faaliyetlerine bulaşmasından ötürü 
Yunan bir yedek subayı tutukladıkları yönünde bilgilendirmiş­
ti. Öte yanda Rum cemaati, Müslüman çetelerin köylerine sal­
dırdığını ve hayvanlarını sürdüklerini, bunun da Rumların gö­
çüne sebep olduğunu ileri sürüyordu.89 Cinayet ve tecavüz ha­
berleri çok sık gelmiyordu fakat bu iddialara göre yağmalama 
yaygındı. Bunların yanı sıra, uluslararası kamuoyunun dikkati­
ni gayr-i Müslimlerin sorunlarına çekmek için, ortalıkta Rum­
ların öldürüldüğüne dair dedikodular dolaşıyordu. Örneğin 
Gürüklü'de (Mihaliç civarı, Karacabey/Bursa) , aralarında bir 
rahibin de olduğu birkaç Rum'un öldürüldüğü haberi gelmişti. 
Ne var ki Britanya konsolosu söz konusu köye vardığında kim­
senin öldürülmediğini öğrenmişti, fakat köy yağmalanmıştı.90 

Her ne kadar yaygın değilse de, Anadolu'da cinayet ve teca­
vüz olaylarına da rastlanıyordu. Örneğin Britanya konsolosu 
Bursa, Başköy'de Rumlara ait cesetler görmüştü. Aynca burada 
insanlar vurulmuş ve yaralanmış ve birkaç kadın tecavüze uğ­
ramıştı. Köye saldıran çeteler, köyde yaşayan insanların tanıdı­
ğı, civar yerlerdeki Müslümanlardan oluşuyordu. Köylülere gö­
re saldırganlar Çerkezler ve Çingenelerdi. Başköy sakinleri ve 
benzeri diğer köyler, geçimlerini sağlamak için daha büyük ka­
sabalarda yaşayan Rumların yardım ve iyiliklerine muhtaçlardı. 
Rapora göre Çatalağıl, Ekisjeh (lkizce?) ve Uluabad gibi köy­
lerde yaşayan önemli sayıdaki Rum köylerini terk etmişti (ben­
zer şekilde Seyrekköy, Gerenköy ve Ulucak köylerinin Rum sa­
kinleri de Menemen'e sığınmışlardı).91 Çanakkale'deki Britan­
ya konsolos yardımcısı Palmer, Erenköy'de iki bin kadar mül­
teci olduğunu bildirmişti. Durumları iyiye gitmiyordu ve göç 
sırasında tüm mal varlıklarını kaybettiklerinden geçimleri ta­
mamen cemaatlerinin yardımına bağlıydı.92 

89 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/ 
3080), kutu No. 1 (Bursa ve lzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu), s. 
513-514. 

90 A.g.e., s. 516. 

91 A.g.e., s. 521. 

92 FO, 195/2458, No. 6, 6 Haziran 1914, s. 383. 
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Mihaliç kaymakamı Cemil Bey, Matthew'un gördüğü ceset­
lerin, intihar eden iki Rum'a ait olduğunu ileri sürmüştü. Müd­
deiumumi halihazırda on Müslümanın tutuklandığını belirt­
miş, Matthews'a Başköy'de altı Rum'un öldürüldüğünü, birinin 
yaralandığını ve ikisinin de intihar ettiğini bildirmişti. Burada­
ki çatışmalarda ayrıca dokuz Müslüman öldürülmüştü . Ama 
bu Müslümanlar başka köylerdendi.93 Kaymakam daha son­
ra, bir soruşturma başlatmak için iki Rum'un öldürüldüğü Kur­
şunlu'ya gitmek için Mihaliç'ten ayrılmıştı. 

Bir değirmen çarkçısı Matthews'a Rum köylerine karşı ger­
çekleştirilen saldırıların jandarma komutanı Yüzbaşı Abdül­
kadir'in emriyle düzenlendiğini söylemişti. Abdülkadir'in yağ­
malanan mal ve mülkten büyük bir pay aldığını iddia ediyor­
du. Alibeyzade Raşid Bey isminde Çerkez kökenli bir müd­
deiumumi ve yüzbaşı da yağmalamada önemli bir rol oynu­
yordu. Emreköy'deki köylerden yağmalanan koyunların Raşit 
Bey'e verildiği söyleniyordu. Mühendis, bu talanları yapan çe­
teleri, civar bölgeden yerli Müslümanların oluşturduğunu ile­
ri sürüyordu.94 Komisyon Foça ve Yenifoça'da hanelerin kapı­
larında balta izleri görmüştü; bunlar lzmir'in polis müdürü Ha­
cim Bey (Hacım Muhittin Çarıklı) tarafından mümkün oldu­
ğu ölçüde kaldırılmıştı. Bu şiddet olaylarının neticesinde müd­
deiumumi Şükrü Bey komisyonu, Foça kaymakamı Giritli Fe­
rid Efendi'nin, kasabanın jandarma kumandanı Mehmed Efen­
di'nin, Menemen jandarma kumandanı Talat Bey'in ve Cafer 
Efendi isminde birisinin tutuklanarak yargılanmak üzere as­
keri mahkemeye gönderildiği yolunda bilgilendirmişti. 95 Öte 
yandan Britanya konsolosu ve Rumların bölgede Hıristiyanla­
rın hamisi olarak gördükleri Soma kaymakamı Mehmet Efendi 
gibi görevliler salıverilmişti; aynı sıralarda Müslüman muhacir­
ler Rum evlerine yerleştiriliyorlardı. 96 

93 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/ 
3080), kutu No. 1 (Bursa ve lzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu), s. 
518-519. 

94 Ag.e., s. 520. 

95 A.g.e., s. 523-524. 

96 FO, 195/2458, No. 84, 11 Temmuz 1914, s. 484 (6 Temmuz 1914 tarihli rapor) . 
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Birçok sahil kasabasında olduğu gibi Foça ve Yenifoça'nın 
Rum sakinleri de kasabalarını terk etmişler ve anakaraya yakın 
adalara kaçmışlardı. Yunan konsolos, Türk görevlilerin Rum­
lara, bunların ülkeyi kendi nzalanyla terk ettikleri ve mülkle­
ri üzerinde herhangi bir talepte bulunmayacakları yönünde bir 
beyanı zorla imzalattıklarına dair yaygın iddiayı yineliyordu.97 
Öte yandan bu tavırların tam tersinin görüldüğü örnekler de 
vardı. Menemen Rumları uluslararası komisyona, Çukurköy 
Müslümanlarının, bu köyün imamının çabalan sayesinde Sey­
rekköy'e yapılacak saldırının bir parçası olmayı reddettiklerini 
anlatmışlardı.98 Britanya konsolosu raporuna, Çeşme'de yapıl­
makta olan makadam yolda çalışan Urlalı Kosta isminde Rum 
bir işçiyle ilgili bir belge de eklemişti. Belge, bölgedeki çetele­
rin ve askerlerin önde gelenlerine yönelik yazılmıştı ve onlar­
dan söz konusu işçinin Urla'ya girişine izin verilmesini istiyor­
du. Karabinazade Ali tarafından imzalanmış olan bu belge yol­
ların çeteler ve askerlerin denetiminde olduğunu göstermekte­
dir. 99 Yunan konsolosa göre Mayıs ayında evler ve dükkanlar 
talan edilmişti ve Kato Panagia tamamen harap edilmişti. Urla 
ve Çeşme'deki Hıristiyanlar, bölgelerine daha fazla muhacirin 
geleceğini duyduklarından göç etmeyi düşünüyorlardı. 100 Bri­
tanyalıların yazdıkları raporlar özellikle l 9 l 4'ün Mayıs sonla­
rı ve Haziran'ında yerli Rumlara karşı gerçekleştirilen yağmala­
ma, gasp ve yaralama olaylan olduğunu belirtmektedir; bu ne­
denle Rumlar Batı Anadolu'yu terk etmektedirler.101 

Bursa, Manisa, Bandırma, Aydın, İzmir, Ödemiş, Köşk, Azi­
ziye, Nazilli, Bayındır, Tire ve Soma gibi daha büyük şehir ve 
kasabalarda Rum karşıtı hareket Boykot formuna bürünmüştü. 
Bu bölgelerde boykotun temel özelliği dükkanların ve mağa­
zaların önüne nöbetçi dikilmesiydi. Müslüman halkın Boykot 

97 AYE, A2la, 1914, No. 15479, Midilli, 22 Mayıs 1914. 

98 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/3080), 
kutu No. 1 (Bursa ve lzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu), s. 521. 

99 FO. 195/2458, No. 3, 2 Temmuz 1914, s. 380 (bu dosyaya kısa da bir not eklen­
mişti). Karabinazade'nin notunun tarihi 28 Mayıs 330'du (10 Haziran 1914). 

100 AYE, A2la, 1914, Urla, No. 15685, 23 Mayıs 1914. 

101 FO, 195/2458, No. 81,  7 Temmuz 1914, s. 436-451.  
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Hareketi ve daha genel olarak Türk milliyetçiliğinin çevresin­
de harekete geçmesi Balkan Savaşları sonrasında olmuştu. Boy­
kot Hareketi devam ederken Müslüman kadınlar bile sokaklar­
da bir rol oynamaya başlamışlardı. Yukarıda bahsedildiği üzere 
boykotla ilgili broşürler Müslüman kadınları da harekete geç­
meye davet ediyordu. 4 Mayıs 1914'te Müslüman bir kadın ço­
cuklarıyla birlikte Rumca şarkı söyleyen bir grup Rum gencini 
ihbar etmişti. Yunan konsolosu söylenen şarkıların İzmir şarkı­
ları olduğunu iddia etmişti; fakat söz konusu Müslüman kadın, 
gençlerin Kral Konstantin adına Yunan milli marşını ya da şar­
kılarını söylemiş olabileceklerinden bunları polise şikayet et­
mişti. Dönemin tartışma konularından biri Yunan milli marşı­
nı söylemek, Yunanistan kralını övmek ve dolayısıyla Yunanis­
tan'a olan bağlılığını ortaya koymaktı. Sonuç olarak gençler po­
lis tarafından tutuklandı. 102 5 Mayıs'ta dükkanın önünde göz­
cülük yapan erkekler kadınlarla değiştirildi. Müslüman kadın­
lar, müşterilerin tzmir'deki Hisar Camii'nin çevresindeki Hıris­
tiyan dükkanlarına girmesini önleyerek Boykot Hareketi'ne ka­
tılmaya başlamışlardı. 1 03 Bu noktada boykot örgütlerinin bel­
li bir bilinç yarattığından bahsedilebilir. Çünkü 191 1  yılında 
Boykotaj Cemiyeti basına verdiği ilanlar ile Müslüman kadınla­
rı, Osmanlı hanımlarını uyarıyordu. Bundan bir tanesinde "ha­
in" olarak nitelendirdiği esnaftan alışverişe devam eden kadın­
lara ilişkin olarak Boykotaj Cemiyeti şu uyarıyı yapıyordu: 

. . .  Papadopoulo'nun mağazasına bilhassa lslam kadınlan ziya­

desiyle devam etmekde oldukları görülmekde ve şimdiye ka­

dar kadınlara lazım gelen hürmete binaen sükut edilmiş oldu­

ğu halde badema her kim gidecek olur ise boykot yapılacağı 

gibi teşhir dahi edileceğinden . . .  104 

Gayr-i Müslimlerin şikayet mercii esas olarak İttihat ve Te­
rakki Cemiyeti'nin yerel şubeleri ve yerel yöneticilerdi. Olayla­
rın failleri olarak özellikle, sokaklardaki boykot faaliyetlerinde 

102 AYE, A2la, 1914, No.? 4 Mayıs 1914. 

103 AYE, A2la, 1914, No.? 5 Mayıs 1914. 

104 BOA, DH. SYS 2211-24, Belge No. 1 7. 
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boy gösteren Çerkezleri işaret ediyorlardı. Bunlar, örneğin 1 1  
Haziran l 9 l 4'te Bursa' da Rum dükkanlarının camlarını kırmış­
lar ve sahiplerini dövmüşlerdi. Dükkanlardaki mallar da tah­
rip edilmişti. Bu olaydan sonra Rum dükkanları kapalı kaldı­
lar. Polis ancak uluslararası komisyonun gelişinden önce Rum­
lardan işyerlerini tekrar açmalarını istemişti. Ne var ki Rumla­
rın büyük kısmı bunu reddetti. Dolayısıyla Britanya konsolosu 
Matthews Boykot Hareketi'nin Bursa'daki sonuçlarını gözlem­
leyebilmişti. 105 

Göç olayları ve farklı cemaatler arasında çatışmalar ile boy­
kot Mayıs 1914'ten sonra da devam ediyordu. Örneğin komis­
yonun raporu Manisa'da "sıkı bir boykottan başka herhan­
gi ciddi bir olayın olmadığı"nı belirtmişti. Bandırma'da du­
rum şöyleydi: "Panderma'da geçen on günde bir panik mevcut­
tu ama ciddi herhangi bir şey olmadı. Rumlara karşı bir boy­
kot yürütülüyor" . 1 06 Boykot hızla Simav gibi iç bölgelere yayıl­
dı; burada 27 Haziran 19 14'e gelindiğinde Boykot Hareketi'nin 
sertliğinden ötürü tüm Rum dükkanları kapanmıştı. 107 Boykot 
faaliyetleri her zaman şiddetle kol kola gidiyordu. İzmir, Tor­
balı'da Boykot Komitesi'nin temsilcileri boykotu şiddet ve teh­
dit kullanarak sürdürüyorlardı. Müddeiumumi Şükrü Bey, şid­
det olaylarından sorumlu tutulan Mehmet ve Bilal Ustaların tu­
tuklanmasını emretmişti. Bu şahıslar askeri mahkemede yargı­
lanmak üzere lzmir'e gönderildiler.108 İstanbul gibi büyük şe­
hirlerde bile müşterilerin Rum dükkanlarına girmesini engelle­
yen silahlı çeteler ortaya çıkmıştı. Yunanlara ait bir rapor kesici 
aletlerle silahlanmış iki yüz kadar gencin Müslümanların Rum 
dükkanlarına girmesini engellediğini ileri sürüyordu.109 Ayva­
lık'taki Yunan konsolosu, Edremit'teki Rum dükkan sahipleri-

105 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/3080), 
kutu No. 1 (Bursa ve lzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu), s. 515. 

106 A.g.e., s. 520-521. 

107 FO, 195/2458, No. 81, 7 Temmuz 1914 (raporun tarihi 27 Haziran 1914), s. 
442. 

108 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/3080), 
kutu No. 1 (Bursa ve lzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu), s. 525. 

109 AYE, A2la, 1914, Pera, No. 16153,  27 Mayıs 1914. 
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nin başlarına bela almamak için Müslüman müşterilere hizmet 
vermeyi reddettiklerini belirtmişti . 1 10  

Boykot sonucu ortaya çıkan şiddet, hareketin yürütülme 
şekliyle alakalıydı. Söz gelimi İzmir, Aziziye'de boykotçular 
Müslümanları Rumlardan alışveriş yapmamaya sevk etmişler­
di. Bu talep bir zaman sonra bir yasağa dönüştü ve Rumların 
bundan sonra çevre Müslüman köylerinde ürünlerini satma­
larına izin verilmemeye başlandı. Rum bir bahçıvan bu yasağa 
uymayınca dövüldü ve kolu kınldı. Boykot Değirmencik, Aya­
soluk (Selçuk) ve Karapınar gibi bölgedeki farklı köy ve kasa­
balarda benzer şekillerde ilerliyordu. Kurallara uymamaları ha­
linde dövülen sadece Rumlar değildi, Müslümanların başına da 
aynı şey geliyordu. Karapınar'da bir Rum dükkanından alışve­
riş yapan bir Müslüman dövülmüş ve satın aldığı malların üze­
rine petrol dökülmüştü. Soruşturma komisyonu üyelerinin Ka­
rapınar'dan Köşk'e seyahat ederken bindikleri trenin vagonuna 
taş atılmıştı. Onlarla birlikte seyahat eden Şükrü Bey bir sonra­
ki duraktan bir telgraf atarak Karapınar'daki yetkilileri konuy­
la ilgili olarak bilgilendirmişti. 1 1 1  

Aydın, Köşk'te boykotu Yunanların Makedonya'da yaptık­
ları mezalimi gösteren posterler ateşliyordu. Boykot Komite­
si'nin iki etkin üyesi bu kasabaya İzmir'den gelmişti ama boy­
kot bunların faaliyetleriyle sınırlı değildi. Halkın seferberliği ve 
yerel eşrafın faaliyetleri de civar kasabalardaki Boykot Hareke­
ti'nde önemli roller oynuyordu. Örneğin Akça'da (Söke) Yovan 
isminde bir Rum'un portakal ağaçları kesilmişti. Aynı kasaba­
da bahçıvan Simeon da ağaçlarının kesildiğinden ve Müslüman 
komşularının suyunu kestiğinden şikayetçiydi. Yorgo Themo­
poulo'nun evi yakılmış ve malları mahalleliler tarafından yağ­
malanmıştı. Rumlar artık tarlalarına bile gidemiyordu. Her ne 
kadar Rumlara ait dükkanlar hala açıksa da Müslümanların 
bunlara girişi engelleniyordu. Benzer şekilde Nazilli'deki boy­
kotun lideri aynı zamanda İstanbullu bir polis komiseri ve ara-

110  AYE, A2la, 1914, Ayvalık, No. 8443, 16 Mart 1914. 

1 1 1  FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/3080), 
kutu No. 1 (Bursa ve İzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu), s. 526. 
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zi ekspertiziydi. Haziran'da Rum mahallelerinde bildiriler dağı­
tılmış ve bu bildirilerde kasabayı terk etmeleri tavsiye edilmiş­
ti. Bunu yapmazlarsa başlanna büyük bir bela gelecekti. Bildi­
rinin altındaki imza "millet"ti . 1 1 2 

Bayındır kasabasında boykotu ilan eden ve başlatan kadı Ah­
met Efendi aynı zamanda kasabanın haznedarıydı. Burada, İt­
tihat ve Terakki Cemiyeti'nin kulübünde yapılan bir toplantı, 
hareketin başlatılmasında da rol oynamıştı. Tire'de boykotçu­
ların liderleri kasabanın eşrafıydı: Mehmet Bey, Tokatlıoğlu İs­
mail Efendi, Derebaşlı Molla Mehmet ve Hacı Ramiz Bey. Ko­
misyonun raporu bunların hepsinin Tire'nin yerlileri olduğu­
nun ve kasabanın kaymakamı Muhtar Bey'le iyi ilişkilere sa­
hip olduğunun altını çizmektedir. 1 13 Bir başka raporda bir Girit 
göçmeni olan Tokatlıoğlu'nun Rumlar için çalışan Müslüman 
işçilere saldırdığını belirtmiştir. 1 14  Yunan konsolosunun rapo­
runa göre Müslümanları camide toplayıp onları Kula'daki Hı­
ristiyanlara karşı kışkırtan da eşraftır. 1 1 5  

Prokopiou anılarında Uşak'taki boykotun lideri Deli Ah­
met'in hareket sayesinde büyük bir servet edindiğini yazmak­
tadır. Dr. Nazım ve vali Rahmi Bey de Uşak'a geldiklerinde onu 
ziyaret etmişlerdir. Kendisine, boykotun lideri Kerim Ağa'ya 
atıfla 'Ağa' diye seslenmişlerdir. Deli Ahmet bu çevrenin ve 
Boykot Hareketi'nin sağladığı fırsatları değerlendirmiş ve halı 
ticareti işine girmiştir. 1 1 6 

Refik Bey isminde bir avukat Ödemiş'te boykot hareketinin 
ortaya çıkmasında önemli bir rol oynar. Kasabanın konak mey­
danında bir konuşma yapmış ve Müslümanları, dindaşlarının 
Makedonya' da işledikleri cürümler için Rumlardan intikam al­
maya davet etmiştir. Kasabanın kaymakamı da konuşma sıra­
sında oradadır. Ödemiş'in Rum papazı Papa Nicola'nın şikaye-

1 12 A.g.e., s. 527. 

1 13 A.g.e., s. 529. 

1 14 FO, 195/2458, No. 81 ,  7 Temmuz 1914 (raporun tarihi 25 Haziran 1914), s. 
438. 

1 15 AYE, A2la, 1914, No. 5667, 27 Şubat 1914 (Kula ile ilgili yazı). 

1 16 Sokratis Prokopiou, San Psemmata kai San Alitheia, (Atina: 1928), s. 40-41 .  
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tine göre başını Sanköylü Hasan Efendi'nin çektiği bir Müslü­
man çetesi çeşitli kereler Rumlara saldırmıştır. Sarıköylü Hasan 
Efendi tutuklanmış ama kaçmayı başarmıştır. Onun dışında 
Ödemiş idare meclisi üyesi ve eski bir polis komiseri olan Fah­
ri Efendi Boykot Hareketi'nin liderleri arasındadır. 1 1 7 Ödemiş 
civarındaki bölgede ve Sarayköy'de çete lideri olarak öne çıkan 
üç kişi daha vardır. Britanya Konsolos Vekili General Heathco­
te Smith'in raporuna göre bunlar: Ödemişli Ömer, Giritli Hüse­
yin ve Büyük Emin Mustafa'dır. 1 18 Meis adasındaki Yunan kon­
solosu bakanlığını, Batı Anadolu'daki Hıristiyanların dükkan­
larının kapatıldığı yönünde bilgilendirmişti. Ada ve anakara 
arasındaki bağlar boykot faaliyetleri nedeniyle kesilmiştir. Me­
is küçük bir ada olduğundan kendi kendisini idame etmeyi ba­
şaramamaktadır. Konsolos bölgedeki Boykot Hareketi'nde et­
kin rol oynayan birkaç kişinin ismini vermişti: Kubrukçuoğlu 
Süleyman, Nail Efendi (orman kolcusu), Çolak Hasan, Giritli 
Ali, Gökçe Mehmet, Abdullah Efendi, Nazmi Sarıoğlu ve Hasan 
Kurdaroğlu. 1 19 Bunların rolleri, isimleri ve meslekleri bizi Boy­
kot Hareketi'nin öznesinin kim olduğu sorusuna götürüyor. 

Boykot Hareketi'nde Eşkıyalık ve Özne Sorunu 

Boykotla alakalı şiddet arttıkça boykotçular eşkıyalık faaliyet­
lerine de başvurmaya başladılar. Eşkıyalık, özellikle Batı Ana­
dolu'da önemli bir gelenekti. l 9 l 4'te boykotçuların faaliyetle­
ri kasabaların çevrelerine yayılmış ve şehirlerde başvurulan nö­
betçi dikme ve tehdit gibi şiddet içeren faaliyetler yerlerini da­
ha sert tavırlara bırakmıştı. Bu faaliyetler kırsala yayıldıkça eş­
kıyalığa döndü. Eşkıyalık geleneği ve onun sembolleri boykot-

1 1 7  FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/ 
3080), kutu No. 1 (Bursa ve lzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu),  s. 
530. Bir başka raporda Ödemiş'teki faaliyetlerinden ötürü hem Fahri Bey hem 
de Sanköylü Hasan'dan bir kez daha bahsedilmişti: FO, 195/2458, No. 84, 1 1  
Temmuz 1914, s .  471. 

1 18 FO, 195/2458, No. 81,  7 Temmuz 1914 (raporun tarihi 25 Haziran 1914), s. 
439. 

1 19 AYE, A2la, 1914, Kastelorizo, No. 2955, 1 Şubat 1914. 
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çular için bulunmaz fırsattı ve onlar da bu tür faaliyetlere baş­
vurmaktan imtina etmediler. Silah ve tüfek edinip yüzlerini 
örttüler. Artık tüccarları mallarını iade etmeye zorlamakla kal­
mıyor malları ya tahrip ediyor ya da yağmalanmak üzere ar­
kalarında bırakıyorlardı. Dolayısıyla boykotçular 1914'te birer 
hayduta dönüştüler ve başıbozuk olarak da adlandırıldılar; bu 
terim Britanya belgelerine de girmişti. 120 

Birtakım devlet memurları gayr-i Müslimlerin mallarına el 
koymuştu; gayr-i Müslimlere rakip yerel eşraf da. Sahipsiz em­
lak genellikle, kaybedilen topraklardan binlerle gelen Müslü­
man mültecilere geçmişti. Belgelerde sıkça bahsedilen bir olay­
da Müslüman Girit Ordusu Müslüman bir muhaciri Tombalacı 
Evanghelos'un Karantina'daki evine götürmüş ve eve el koyma­
sını emretmişti. Britanya raporuna göre söz konusu Müslüman 
kendisine söyleneni yapmıştı. Bu eylemler her ne kadar milli­
yetçi bir çerçevede gerçekleştirilmiş olsa da birer toplumsal eş­
kıyalık örnekleriydiler. Öte yandan aynı zamanda kişisel çıka­
ra da dayanıyorlardı. Söz gelimi Tombalacı Evanghelos'un evi­
nin bir Müslüman'a verildiği gün aynı kasabada Nicolas Arva­
niti'nin eşi ve annesi dövülmüş ve mücevherleri çalınmıştı. 12 1  

Şiddet olaylarından sadece yabancı konsolosların raporla­
rında ve Osmanlı Devlet yazışmalarında bahsedilmiyordu. Ba­
tı Anadolu'da Türk milliyetçi hareketi üzerine kitabında milli­
yetçi bir tarihçi olan Nurdoğan Taçalan, boykotun gayr-i Müs­
limleri Türkiye'den tasfiye etmek için yeterli olmadığını iddia 
etmişti. Bu yüzden milliyetçi örgütler gayr-i Müslimleri tedhi­
şe başlamışlar ve onları ülkeyi terk etmeye zorlamaya çalışmış­
lardı. Yazar, Söke ve civan başta olmak üzere Türk çeteleri top­
layan ve Rum köylerine saldıran Kuşçubaşı Eşrefin faaliyetle­
rine dikkat çekiyordu. Taçalan'a göre Türkler, Yunanların Ma­
kedonya'da Müslümanlara yaptıklarının aynını yapmaktaydı­
lar. Onlar Türkleri Anadolu'ya sürmüşlerdi, şimdi Türk milli­
yetçileri de yeni gelenlere yer açıyorlardı. Dolayısıyla ona göre 
boykot ile sürgün aynı madalyonun iki yüzüydü ve Türk mil-

120 Örneğin, bkz. FO, 195/2458, No. 84, 1 1 Temmuz 1914, s. 471. 

121 FO, 195/2458, No. 84, 1 1 Temmuz 1914, s. 480. 
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letinin Batı Anadolu' da hayatta kalma mücadelesinde sığınaca­
ğı son limandı. 122 Taçalan Rumların sürülmesinin Pertev [De­
mirhan] ,  Cafer Tayyar [Eğilmez] ve Mahmut Celal'dan [Ba­
yar] oluşan bir komite tarafından organize edildiğini ileri sür­
mekteydi. Düvel-i Muazzama'nın koruması altında oldukların­
dan İzmir Rumlarına dokunulmamıştı, fakat taşra kasabaların­
daki diğer Rumları taciz etmek için her yola başvurulmuştu. 123 

Boykot Hareketi'nde failin kim olduğu kurbanlar ve yaban­
cı gözlemler için bile açık değildir. Gayr-i Müslimler ve yaban­
cı ülkelerin konsolosları Boykot Hareketi ve onunla birlikte yü­
rüyen şiddet olayları konusunda İttihat ve Terakki Cemiyeti ve 
onun yerel üyelerini suçlamaktaydılar. Öte yandan iddiaların­
da sabit değildiler. Uluslararası bir komisyonla yirmi gün bo­
yunca Batı Anadolu'daki köy, kasaba ve şehirlerde seyahat eden 
Britanya konsolosu Matthews, Alman subayların Batı Anado­
lu'nun sahil kasabalarındaki Rumların varlığını tehlikeli bulan 
ve bunların sürülmesini isteyen tavsiyelerinden bahseder. Mat­
thews bu tavsiyenin hükümetin son tereddütlerini de ortadan 
kaldırdığını iddia etmektedir. Öte yandan Rumların sürülme­
si merkezi hükümet tarafından doğrudan emredilmemiş, an­
cak tasvip edilmiştir. Ona göre hükümet, Rumlardan şiddet ve 
kan dökülmesi yoluyla değil sadece korkutmayla kurtulmak is­
temiştir. Bursa ve İzmir valileri Rum karşıtı harekette etkin bir 
rol oynamaktadır ve onların verdikleri emirler sivil, askeri ya 
da yarı askeri olsun astları tarafından coşkuyla yerine getiril­
miştir. 124 Britanya Dışişleri Bakanı Edward Grey'e gönderdiği 
bir raporda Britanya büyükelçisi L. Mallet, Sadrazam Halim Pa­
şa ve Bahriye Nazın Cemal Paşa'nın Rumlara karşı gerçekleşti­
rilen eylemlerden, özellikle de İstanbul civarındaki bölgelerde 
gerçekleştirilenlerden (mesela Kemerburgaz) habersiz olduk­
ları izlenimine kapıldığını ileri sürmektedir. 1 25 Rum Ortodoks 

122 Nurdoğan Taçalan, Ege'de Kurtuluş Savaşı Başlarken (lstanbul: Milliyet Yayın-
lan, 1971), s. 69-71.  

123 A.g.e., s. 72-73. 

124 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 30613080), 
kutu No. 2 (Bursa ve lzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu), s. 538. 

125 FO, 195/2458, No. 402, 2 Haziran 1914, s. 371. 
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patriği Boykot Hareketi'ni engellemedikleri ve göçleri teşvik et­
tikleri için Osmanlı hükümetini ve devlet memurlarını suçla­
maktadır. Bürokrasinin ve Türk basınının bazı kesimleri cahil 
insanları Rumlara karşı kışkırtmaktadır. Dolayısıyla patriklik 
hükümeti, devlet memurlarını ve halkı çeşitli nedenlerle suçla­
maktadır.126 Bir başka makale seferber olan insanların en alt sı­
nıflardan olduklarını ve bunların birer fanatiğe dönüştüklerini 
iddia etmektedir. 127 

Edirne'deki Britanya konsolosu bir raporunda bu vilayetin 
valisinin ve Dahiliye Nazırının Rum göçleri ile ilgili olarak telg­
raf yoluyla görüştüklerini belirtmiştir. Dahiliye Nazırının, vali­
ye tacizleri durdurmasını ve Rum göçlerinin teşvik edilmeme­
sini emretmesi söylenmiştir. Bu emir ve onun Kırkkilise (Kırk­
lareli) mutasarrıfı gibi yerel bürokratlarca uygulanması saye­
sinde hareket bir an için de olsa durma noktasına gelmiş gö­
rünmüştür. Öte yandan bu noktada Vize'nin tüm Rum nüfusu 
çoktan göç etmiştir ve hala Rumların öldürülmekte olduğu ha­
berleri gelmektedir. 1 28 Edirne üzerine üç ayda bir gönderdiği 
raporunda, bir ay önce hükümetin bu bölgede tamamen Müs­
lüman bir nüfus yaratmak istediğini belirtmiştir. Bunun sebebi 
ülkenin Balkan Savaşları'nda yaşadıklandır.129 

Rumların protestoları ve Yunanistan'a göç akınları başlat­
maları öyle bir hal almıştı ki Dahiliye Nazın Talat Bey Trakya 
ve Batı Anadolu'da bir seyahate çıkmak zorunda kalmıştı. Baş­
kentte Talat Bey'e vekalet eden Maliye Nazırı Cavit Bey Tan ga­
zetesine bir demeç vermiş ve soruna Makedonya'dan kitleler 
halinde göç eden Müslümanların yol açtığını ileri sürmüştü. 1 7  
Mart ile 10 Mayıs 1 9 1 4  arasında Selanik'ten Trakya'ya 24.400 
Müslüman'ın göç ettiğini söylemişti. Ona göre bu insanlar top­
raklarından edilmeseydi Osmanlı lmparatorluğu'nda hiçbir 
olay yaşanmayacaktı. Yerli halk imparatorluğun hiçbir yerinde 

126 "Epi to Neo Takririo" (Yeni Bildirge Üzerine), Ekklisiastiki Alitheia, 30 Hazi-
ran 1914. 

127 Ekklisiastiki Alitheia'nın elitist bir dünya görüşüne sahip olduğu belirtilmeli-
dir. "To Zitima ka i Kaıastasis", Ekklisiastiki Alitheia, 15 Mart 1914. 

128 FO, 195/2458, No. 24, 4 Mayıs 1914, s. 323. 

129 FO, 195/2456, No. 17, 31 Mart 1914, s. 515, 517.  
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düzeni bozacak mahiyette bir olaya yol açmıyordu. Cavit Bey'e 
göre Talat Bey'in ziyaretinin nihai amacı muhacir Müslüman­
larla yerli Rumlar arasındaki çatışmaları önlemekti. 1 30 

Rumlara yönelik şiddet çok kısa bir süre içerisinde artmış ve 
hükümeti Rum karşıtı hareketin yol açtığı kargaşaya karşı ha­
rekete geçmeye zorlamıştı. Talat Bey yolu üzerindeki küçük 
kasabaları ve köyleri bile ziyaret etmişti. Her yerleşimde halka 
seslenmiş ve Rumlara güven aşılamaya çalışmıştı. Örneğin bir 
tren istasyonunda kasabayı kalıcı olarak terk etmekte olan in­
sanlara bir konuşma yapmış, onları kalmaya ve evlerine dön­
meye ikna etmişti . 1 31 Öte yandan Talat Bey Tekirdağ'a bir ya­
zı göndermiş ve kayırıakamdan limanda toplanan Rum köylü­
leri Yunanistan'a sınırdışı etmesini istemişti. 132 Boykot Hareke­
ti'nin en hareketli merkezleri Rumların kitleler halinde göç et­
tikleri yerlerdi. Boykot önce lzmir'de ve Menemen, Foça, Urla, 
Bergama ve Ulucak gibi civar kasabalarında sıkılaşmıştı. Mar­
mara denizinin güneyindeki bölgeler (yani tarihi Bithynia ve 
Mysia) boykotun ikinci merkeziydi. Bundan sonra Trakya geli­
yordu. Rumların kitlesel göçlerinden ötürü birçok küçük kasa­
banın nüfusu kısa bir süre içerisinde azalmıştı. Osmanlı hükü­
meti Temmuz 19 14'te Aydın vilayetine bir yazı göndermiş ve 
validen Rumların göçlerini engellemek için bunlara karşı ger­
çekleştirilen Boykot Hareketi'ni durdurmasını istemişti. Siyasi 
durum ve Rum Ortodoks Patrikliğinin aralıksız başvurulan hü­
kümet üzerinde bir baskı yaratıyordu. Öte yandan Aydın vali­
si Rahmi Bey Dahiliye Nezaretini, Rumlara karşı bir boykot yü­
rütülmesinin imkansız olduğu, zira Ayazmenci'de hiç Rum kal­
madığı şeklinde yanıtlamıştı. 133 Yani bu tarihlere gelindiğinde 
birçok yerde genel anlamda boykot hareketinin amaçladığı bü­
yük ölçüde gerçekleştirilmişti. 

130 "Cavit Bey'in Beyanatı," lhdam, 17 Haziran 1914, Çarşamba, s. 2. 

131 "Muhaceret Meselesi, Talat Bey'in Seyahati", lhdam, 16 Haziran 1914, Salı, s. 2. 

132 BOA, DH. ŞFR. 40/1 1 ,  1 Nisan 1330 (14 Nisan 1914). Taner Akçam da bu 
belgeden alıntı yapar: Taner Akçam, 'Enneni Meselesi Hallolunmuştur' Osmanlı 
Belgelerine Gôre Savaş Yıllannda Ennenilere Yönelik Politikalar, Clstanbul: 1le­
tişim Yayınlan, 2008), s. 88-89. 

133 BOA, DH. EUM.VRK. 13122, 19 Temmuz 1330 (1 Ağustos 1914). 
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Seyahatleri sırasında Talat Bey, yolculuğu sırasında gerçekle­
şen olaylarla da ilgilenmişti. Rum Ortodoks Patriği Ayvalık'ın 
yanmakta olduğuna dair bir haber göndermişti. Yapılan soruş­
turma A yvalık'taki bir köyde bir gecede dört evin yakıldığını 
ortaya koymuştu. Evlerin sahipleri ve kalan nüfus göç etmeye 
karar vermiş ama kalmaya ikna edilmişlerdi. Burhaniye Rumla­
rına kasabalarında yeni yerler gösterilmiş ve güvenlikleri temin 
edilmişti. Osmanlı memurları Rumları ülkeyi terk etmemeye 
ikna etmek için tren istasyonuna giderken Karşıyaka Metropo­
litini de yanlarına almışlardı. 1 34 

Osmanlı İmparatorluğu'ndaki Patriklik ve kilise ağı da si­
yasi ve toplumsal gelişmelere müdahale etmeye çalışıyordu. 
1914 baharının gergin siyasi ve toplumsal atmosferinden do­
layı Müslümanlarla Rum Ortodoks cemaati arasındaki ilişkiler 
kötüleşmişti. Bu durum İttihatçılar ve Rum Ortodoks Patrikliği 
arasında bir krize dönüştü. Patriklik Rum nüfusun tehlike al­
tında olduğunu ileri sürerek kiliseleri kapatmaya ve Rum okul­
larındaki eğitimi durdurmaya karar vermişti. Rum nüfusun 
başvurduğu bir başka tepki küçük yerleşimlerden daha büyük 
kasaba ve şehirlere göç etmekti. Rumlar önce köylerden İstan­
bul ve İzmir gibi şehirlere kaçıyor, daha sonra da Yunanistan'a 
göç ediyorlardı. Bu ayrıca Osmanlı hükümeti ve uluslararası 
kamuoyunun dikkatini Osmanlı İmparatorluğu'ndaki Rumlara 
çekmek için de bir fırsattı. 

Rumların memleketlerini terk etme eğilimleri her durumda 
doğrudan Boykot Hareketi ile ilgili değildi. Boykot Hareketi da­
ha genel bir siyasi ve toplumsal atmosferin sadece bir parçasıydı. 
Boykotun henüz başlangıç safhasında, Osmanlı basınında Rum­
ların göçleriyle ilgili haberlere rastlamak tesadüf olmazdı. 135 

Rum Ortodoks Patrikliği ve Rum cemaatinin iki idari orga­
nı, Kilise Meclisi (Sen Sinod) ve Ulusal Kalıcı Karma Meclis, 
"ulusun yüz yüze olduğu kritik durum" ile ilgili olarak hare-

134 "Muhaceret Meselesi, Talat Bey'in Seyahati", Ihdam, 17 Haziran 1914, Çar­
şamba, s. l .  

135 Babaeski'den lstanbul ve daha sonra Selanik'e göç eden ilk Rumlarla ilgili bir 
haber için bkz. "Rum Muhacirleri", Ihdam, 8 Şubat 1914, Pazar, s. 4. 
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kete geçmek üzere toplandı. Patriklik anayasal hükümete res­
mi bir rapor sunmuştu. Raporun içeriği ve taşıdığı mesaj pat­
rikliğin resmi gazetesinde özetlenmişti. Buna göre vatandaşla­
rının haklarım korumak anayasal hükümetin göreviydi. Patrik­
liğe göre "Türk halkının ekonomik bağımsızlığının kendiliğin­
den bir uyanış gerektirdiği" sadece bir mazeret, "demagojik bir 
iddia" idi. Böyle bir uyanış ve kurtuluş, Rum halkını soyarak ve 
yok ederek gerçekleştirilemezdi. Bu bağımsızlık Rum dükkan­
larının önüne silahlı bekçiler yerleştirerek, Rumları ülkeyi terk 
etmeye zorlayarak ve Rum Ortodoks cemaatine karşı nefret aşı­
layan broşürler dağıtarak elde edilemezdi. Ekonomik kurtuluş 
ancak serbest ticaret ve serbest ekonomik faaliyetlerin sonucu 
gerçekleştirilebilirdi. Raporda Rumların Türk halkının geliş­
mesine ve ticari olarak ilerlemesine değil, şiddet, kanunsuzluk 
ve kendilerine yönelik kötü muameleye karşı oldukları belirtil­
mişti. Raporda ülkenin "tarihi haklara sahip olan en güçlü yerli 
unsuru" olarak "Rum Ortodoks cemaatinin bu tecavüzlere izin 
vermeyeceği" ilan edilmişti . 136 

Rum Ortodoks Patriği komisyonuyla birlikte Dahiliye Vekili 
Talat Bey'i ziyaret etti ve kendisine bir bildirge sundu. Talat Bey 
kendilerine önleyici tedbirler alacakları sözünü verdi. Heyet da­
ha sonra Adliye Vekili İbrahim Bey'i ziyaret etti. İbrahim Bey her 
ne kadar bildirgenin içeriğini onaylıyorsa da bildirgenin tarzını 
ve ifade edilen itirazları uygunsuz buluyordu. Bu nedenle bil­
dirgeyi kabul etmemiş ve patriklik de konu üzerinde ısrarcı ol­
mamıştı. Öte yandan Rum Ortodoks cemaatinin yukarıda bah­
sedilen iki organı toplanmış ve Adliye Nezareti ile olan ilişkileri­
ni kesmeye karar vermişti. Patriklik kararla ilgili olarak sadraza­
mı bilgilendirdi. 1 37 Fakat sonuçta Rum Ortodoks Patriği ve ko­
misyon, hem sadrazamı hem de Adliye Nazırım ziyaret etmiş ve 
Rum milletinin güvenliği ile ilgili teminat almışlardı. 138 

136 "l Thesis tou Omogenous Sticheiou",  (Milletin Durumu), Ehhlisiasıihi Aliıhe­
ia, 1 Mart 1914. 

137 "Apofaseis kai Energiai ton Patriarchion" (Patrikliğin Kararlan ve Faaliyetle­
ri), Ehhlisiasıihi Aliıheia, 1 Mart 1914. 

138 "! Partiarchiki Epitropi" (Patriklik Komitesi), Ehhlisiasıihi Aliıheia, 29 Mart 
1914. 
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Hükümet, Rumları Osmanlı lmparatorluğu'nda kalmaya ik­
na etmek için samimiyetini kanıtlamaya çalışmıştı. Örneğin 16 
Haziran l 9 l 4'te kırktan fazla Müslüman gözaltına alındı. Daha­
sı Ayvalık kaymakamı başarısızlığından dolayı görevinden alın­
dı. 139 Bir gün sonra Osmanlı hükümetinin aldığı önleyici ted­
birler genişletildi. lkdam gazetesi bu önlemleri, Rumlara kar­
şı eylemlerde bulunanlara yönelik bir gözdağı olarak yorum­
lamıştı. Foça, Ayvalık ve Biga kaymakamları, Gömeç ve Barba­
ros kazalarının bazı idarecileri ve Çeşme'nin jandarma yüzbaşı­
sı görevlerinden uzaklaştırıldılar. Dahası iki subay ve yüz kadar 
köylü divan-ı harb-i örfiye gönderildi. Anadolu, Köylü ve Lare­
forum gazetelerinin baskıları Müslüman göçleri ile ilgili olarak 
yaptıkları kışkırtıcı yayınlardan ötürü durduruldu.140 Öte yan­
dan Osmanlı hükümeti duruşunu değiştirmemiş ve İmparator­
luktaki karışıklıklar için Yunanistan'ı suçlamayı sürdürmüştü. 
Bu nedenle kamu görevlilerini cezalandırmanın yanı sıra Os­
manlı hükümeti, Makedonya Müslümanlarına yönelik Yunan 
mezalimini öne sürerek Yunanistan'a da bir nota verdi. Hükü­
mete göre ülkede çıkan sorunların temel sebebi Osmanlı lmpa­
ratorluğu'na sürmekte olan Müslüman akımydı. 141 

Aydın valisi Rahmi Bey'le seyahat eden Talat Bey, Aydın vi­
layetinin yerel yöneticilerine emirler verdi ve Nazilli, Aydın, 
Söke, Tire gibi kasabalarda Müslüman ve gayr-i Müslim nüfu­
sa nasihatlarda bulundu. Buradaki konuşmalarından birinde 
bir gayr-i Müslim sözünü keserek boykottan şikayet etti. Bu­
na verdiği cevapta Talat Bey, kasaba eşrafını boykotun ülke­
nin ekonomisi üstünde kötü bir etkisi olduğu yönünde uyar­
dı ve bitirilmesini istedi. 142 Talat Bey 27 Haziran 19 14'te lstan­
bul'a döndü. 

Ne var ki bölgedeki boykot Talat Bey'in lstanbul'a dönüşü­
nün ardından kaldırılmadı. Hükümet bu nedenle boykotun 

139 "Ayvalık Kaymakamının Azli", lhdam, 17 Haziran 1914, Çarşamba, s. 2. 

140 "Muhaceret Meselesi", lhdam, 18 Haziran 1914, Perşembe, s. 3. 

141 "Yunan Mezalimi, Bab-ı Alinin Muhtırası", lhdam, 18 Haziran 1914, Perşem­
be, s. l .  

142 "Muhaceret Meselesi, Talat Bey'in Seyahati", lhdam, 2 0  Haziran 1914, Cumar­
tesi, s. 3 .  
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durdurulması için emirler göndermeye devam ediyordu. Daha­
sı Dahiliye Nazırı ibret olsun diye saldırganlardan birinin ce­
zalandırılmasını istemişti. Rahmi Bey'e, müddeiumumi Şük­
ıii Bey'in raporundan herkesin boykotun askıya alındığını bil­
diğinin anlaşıldığını yazmıştı. Bu yüzden nazır, validen cina­
yet işleyen saldırganlardan birinin idam edilmesini ve çok faz­
la ileri giden boykotçulardan birkaçının cezalandınlmasını isti­
yordu. 143 Hükümet boykotun sürdürülmesini engellemek için 
farklı vilayetlere benzer telgraflar göndermeye devam etti. Ör­
neğin doğrudan nazır Talat Bey tarafından Menteşe'ye gönderi­
len bu tür bir şifrede kaymakamdan boykotu ve Rumların gö­
çünü durdurması isteniyordu. Komiser muavini Kadri Efendi 
görevinden azledilmişti.144 

Hükümet devlet görevlilerinin boykota verdiği destek yü­
zünden boykotu durduramadığından birçok devlet memuru 
görevinden alınmıştı. Örneğin Lazistan mutasarrıflığına gönde­
rilen bir şifrede "liva dahilinde Rumlar aleyhine şedid bir boy­
kotaj yapıldığı ve buna bilahare reji kolcuları ile bazı memu­
rin iştirak etdirilerek" Rumların dükkanlarına gidenlerin teh­
dit edildiğinin öğrenildiği bildiriliyordu. 145 Öte yandan hükü­
metin verdiği bu tür emirler bu resmi tedbirlerin boykotu dur­
durmakta başarısız olduğunu gösteriyordu. Örneğin Aydın vi­
layetine ve valisine gönderilen bir başka telgraf, siyasi müza­
kereler devam ederken boykotun sürmesinin devletin çıkarla­
rına zarar verdiğini tekrarlıyordu. Merkezi hükümet boykot­
tan sorumlu olanların tekdir ve tehdit edilmesi talebini yinele­
mişti. Boykot Hareketi'nin önde gelen bazı üyelerinin cezalan­
dırılması gerektiğinin de altı çizilmişti. Hükümet çaresiz du­
rumdaydı ve bu durum söylemine yansımaktaydı. Son telgraf­
ta hükümet validen boykotu, en azından "şimdilik" , ne olursa 
olsun durdurmasını istiyordu. Ya da hükümet göstermelik bir 
tedbir peşindeydi: 

143 BOA, DH. ŞFR. 421166, 18 Haziran 1330 (1 Temmuz 1914). 

144 BOA, DH. ŞFR. 43/18, 20 Haziran 1330 (3 Temmuz 1914). 

145 BOA, ŞFR. 421173, 19 Haziran 1330 (2 Temmuz 1914). 
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Aydın Valisi Rahmi Bey Efendiye (şifre) 

Müzakerat-ı siyasiyenin devam etmekde olduğu şu sırada boy­

kotajın refi icab ediyor lazım gelenlere nasihat ve ihtarat ifa 

ediniz lüzum görürseniz bu babda ileri gidenlerden birkaçını 

cezalandınnız. Velhasıl tedabir-i münasib ile boykotajın şim­

dilik devamına mümanaat ediniz vilayata da tamimen tebligat 

ifa kılınmışdır. 146 

Hükümetin bu tür emirler gönderdiği tek vilayet Aydın de­
ğildi; Lazistan gibi bölgelere de benzer emirler gitmişti. Hükü­
met Lazistan mutasarrıfına boykotun tahfif yani yumuşatılma­
sını sonra da tamamen durdurulmasını yani men'ini söylemiş­
ti. 147 Boykota yönelik benzer yasaklama ve saldırganların ceza­
landırılması emirleri Edirne, Adana ve Hüdavendigar gibi vila­
yetlerle İzmir, Bolu, Çatalca, Canik, Karesi ve Kala-i Sultaniye 
gibi mutasarrıflıklara da gönderildi. 148 Ama bu telgraflar bir işe 
yaramıyordu ve bu yüzden Dahiliye Nazırı aynı emirleri tekrar 
tekrar göndermek zorunda kalmıştı. 14 Temmuz 1914'te Talat 
Bey emirlerini yinelemiş ve boykotun kaldırılmasının devletin 
çıkarlarına uygun olduğunu ve bunu yapmayanların görevle­
rinden azledileceğini vurgulamıştı. 149 

Öte yandan Balkan Savaşları'ndan sonra İttihat ve Terakki Ce­
miyeti'nin ve özellikle de Talat Bey'in ülkeyi, imparatorluğa iha­
net ettiği düşünülenlerden temizlemeye karar vermiş oldukla­
rının da altı çizilmelidir. Bu iddia, İttihat ve Terakki Cemiye­
ti'nin önde gelen siyasi simalarından ve Osmanlı meclisinin baş­
kam olan Halil Menteşe tarafından yapılmış olduğundan ciddi­
ye alınması gereken bir iddiadır. Menteşe, Talat Bey'in Bulgarları 
ve Rumları tasfiye etmeye karar verdiğini teyit etmektedir.150 Ne 

146 BOA, DH. ŞFR. 42/198, 22 Haziran 1330 (5 Temmuz 1914). 

147 BOA, DH. ŞFR. 42/208, 23 Haziran 1330 (6 Temmuz 1914). 

148 BOA, DH. ŞFR. 42/199, 22 Haziran 1330 (5 Temmuz 1914). 

149 BOA, DH. ŞFR. 43/12, 1 Temmuz 1330 (14 Temmuz 1914). 

150 Rumların ve Bulgarların sürgün edilmeleri, 191 2'den sonra akınlar halinde 
gelen Müslüman muhacirler için l 914'ten itibaren ortaya çıkan toprak ihtiya­
cıyla da ilişkiliydi. Fuat Dündar, Ittihat ve Terakki'nin Müslümanlan Iskiln Po­
litikası (1913-1918), (lstanbul: lletişim Yayınları, 2001),  s. 184. 
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var ki hükümet Yunanistan'la bir savaş istemediğinden iş Rumla­
rın tasfiyesine geldiğinde bu o kadar da kolay olmamıştır. Bu ne­
denle hükümet ve Osmanlı bürokrasisi Rumların Trakya ve Ba­
tı Anadolu'dan sürgün edilmelerine karışmak ya da bunun bir 
parçası olmak istememiştir. Bu işi İttihat ve Terakki Cemiye­
ti ve onun yerel şubeleri başaracaktır. Halil Menteşe aynca Talat 
Bey'in seyahatlerinin, Düvel-i Muazzama'nın konsoloslarını, hü­
kümetin hüküm süren milliyetçi ateşi dindirmeye çalıştığına ik­
na etmek ve yabancı konsolosların tepkilerini azaltmak için ayar­
landığını da ileri sürmektedir. Rumların ülkeyi terk etmelerinin 
sebebinin Balkan Savaşları'nın kendilerini son derece rahatsız et­
mesi olduğu iddia edilmişti. Sonuç olarak Talat Bey ve valiler va­
tandaşları durdurmaya çalışıyormuş gibi yaparlarken, komita­
lar yerli Rum nüfusu tedhiş etmiş, bunların da Anadolu'dan kaç­
maktan başka bir çareleri kalmamıştı. Halil Menteşe Trakya'dan 
100.000 ve İzmir civarından 200.000 kadar Rum'un bu politi­
kanın bir sonucu olarak Birinci Dünya Savaşı'ndan önce anava­
tanlannı terk ettiklerini belirtir. Edime valisi Hacı Adil Bey, Ay­
dın valisi Rahmi Bey ve Celal Bey [Bayar] bu plan dahilinde Talat 
Bey'e yardımcı olan isimlerdi. Hacı Adil Bey sürgünleri denetledi­
ği bir sırada bir Bulgar-Yunan çetesinin suikasti sonucu öldürül­
müştü. Aynı saldırıda valinin oğlu da hayatını kaybetti. 151  

Halil Menteşe'nin bu tanıklığı İttihatçıların İmparatorluğu 
yönetirken biri gizli biri açık iki farklı yazışmada bulunduğu­
nu göstermektedir. Resmi devlet yazışmaları hükümetin gayr-i 
Müslimlerin sürgün edilmesine müdahil olmadığı ve yerel bü­
rokratları cezalandırarak kötü muameleyi engellemeye çalıştığı 
izlenimini verir. Hüseyin Kazım'ın yukarıda bahsedilen broşü­
rüne Emniyet-i Umumiye Müdüriyeti tarafından el konulmuş­
tu. En azından böyle bir duyuru yapılmıştı . 152 Öte yandan İtti-

151 Osmanlı Mebusan Meclisi Reisi Halil Menteşe'nin Anıları (lstanbul: Hürriyet 
Vakfı Yayınlan, 1986), s. 165-166. 

152 Hasan Taner Kerimoğlu, "ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Rum Politikası 
1908-1914", s. 209-210; Hasan Taner Kerimoğlu, "1913-1914 Rumlara Karşı 
Boykot ve Hüseyin Kazım Bey'in Bir Risalesi'', Çağdaş Türkiye Tarihi Araştır­
maları Dergisi, cilt V, No. 13, Sonbahar 2006 (yayınlanma tarihi Eylül 2008), 
s. 101. 
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hatçıların ve Türk milliyetçilerinin anılan, kurbanların anıları 
ve diğer devletlerin arşivlerindeki belgeler ortaya başka bir re­
sim koymaktadır. 1 53 Öte yandan bu bizi işin bir grup milliyetçi 
komitacı tarafından gerçekleştirildiği türünden bir komplo te­
orisine götürmemelidir. Bilakis bu farklı anlatımlar toplumsal 
ve siyasal bir şebekeye ve İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin top­
lumsal tabanına işaret etmektedir. Öte yandan Müslüman hal­
kın seferberliği de tam ve mutlak değildi. Bu nedenle kurbanlar 
her zaman çeteleri, komitaları ve milliyetçi hareketin önde ge­
len birkaç simasını suçluyorlardı. Örneğin Dimosthenis Stama­
tios kendilerine saldıranın sıradan Müslüman halk değil boy­
kotçular olduğunu vurgulamıştı. Müslüman halkı tahrik eden 
de boykotçulardı. Kendisi ve ailesi Türklerle iyi ilişkilere sa­
hipti. Ailesi Salihli, Tatarti'de tütün ve tuz satıyordu ve Müs­
lüman müşterilerinin büyük kısmı kendilerinden alışveriş yap­
maya devam etmişti. Rumları ekonomiden silmek isteyen İt­
tihat ve Terakki Cemiyeti ile boykotçulardı. 1 54 Benzer şekilde 
yukarıda ismini zikrettiğimiz Prokopiou da Müslümanların ço­
ğunluğunun boykota karşı olduğunu ileri sürmektedir. 1 55 Kiri­
akos Miçopulos da gayr-i Müslimlere karşı boykotun muhacir­
ler tarafından kışkırtıldığını söyler; boykot sırasında ailesi, baş­
ta Kermasti'deki (bugünkü Bursa, Mustafa Kemalpaşa) un fab­
rikası olmak üzere tüm mülklerini yitirmiştir. Patronları (Mi­
çopulos'un babası) olmadan çalışmayı reddeden fabrikanın iş­
letmecisi ve ustabaşısı sayesinde kasabaya geri dönebilmişler­
dir. 1 56 Bu hikaye yerlilerle yeni gelenler arasındaki katı farklılı­
ğı da ortaya koymaktadır. 

153 Taner Akçam Balkan Savaşlan'ndan sonra Rum nüfusun sürgün edilmesi sıra­
sında Ege bölgesinde ve Trakya'da bu ikili mekanizmanın nasıl işlediğini ga­
yet iyi bir şekilde ortaya koymaktadır. Akçam bu olaylan Birinci Dünya Sava­
şı sırasında gerçekleşecek [Ermeni] felaketi için bir hazırlık olarak görmekte­
dir. Taner Akçam, 'Enneni Meselesi Hallolunmuştur', s. 82-107. 

154 Sözlü Gelenek Arşivi LD 28, Batı Anadolu Çalışmaları, Bölge: Sydia-Salihli, 
Köy: Tatarti, Dimosthenis Stamatios ile röportaj . 

155 Sokratis Prokopiou, San Psemmata kai San Alitheia, s. 41 .  

156 "Kiriakos Miçopulos'un Tanıklığı" ,  Batı Anadolu Çalışmaları Sözlü Ge­
lenek Arşivi, Göç: Rumlar'ın Anadolu'dan Mecburi Ayrılışı (1 919- 1923) , 
ed. Herkül Milas (lstanbul: iletişim Yayınları, 2002), s. 140-143. Miço-
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Boykot Hareketi'ne karşı çıkan yüksek rütbeli yerel bürok­
ratlar da mevcuttur. Örneğin Dahiliye Nezareti'nin 18 Haziran 
1914 tarihli kararnamesini uzun ve ayrıntılı bir listeyle birlik­
te yanıtlayan sadece Adana valisiydi. Boykot hareketini destek­
leyen diğer Osmanlı bürokratlannın tersine Adana valisi Hak­
kı Bey hareketi şiddetle eleştirmiştir. Vali hükümetin karar­
namesini aynı gün yanıtlamıştır ve bu, cevabının bir çeşit tep­
ki olduğunu göstermektedir. Boykotun Adana' da başlarda, on­
on beş gün için çok etkili olduğunu yazmıştır. Yani Adana'da­
ki boykot, ancak boykotun Batı Anadolu'da önem kazanmasın­
dan sonra başlamıştı. Boykot Osmanlı lmparatorluğu'nun fark­
lı bölgelerine yayılsa da eş zamanlı olarak başlamamıştı. Ada­
na'da da her ne kadar geç başlamış olsa da kısa bir süre içe­
risinde güç kazanmıştı; bunun sonucu olarak da vali hareke­
tin tamamen bastınlmasını salık vermişti. Vali Boykot Hareke­
ti ve boykotçulara yönelik hoşnutsuzluğunu raporlarında kul­
landığı dille ortaya koyuyordu: "Beyinsizler", "saf dil" ve "his­
siyat-ı şahsiyeye tabi" . 1 57 Hakkı Bey boykotun elde patlamaya 
hazır bir silahla oynamaktan başka bir şey olmadığı uyarısın­
da bulunmuştu. Ülke için mali ve siyasi bir kriz gibi felaketvari 
bir sonucu olabilirdi. Valiye göre Osmanlı İmparatorluğu Bal­
kan Savaşlan'nın yol açtığı maddi ve manevi yıkımları onarma­
ya çalışıyordu ve muhtemelen sıradan halkın devlet işlerine ve 
siyasete bulaşması bunu akamete uğratacaktı. Boykot Hareke­
ti'nin kendiliğindenliği ve bağımsızlığı devlet görevlilerini ra­
hatsız ediyordu. 

Hakkı Bey raporuna, Adana'nın bir çiftçi bölgesi olduğunu 
ve onların ürünlerinin alıcılarının da büyük ölçüde gayr-i Müs-

pulos"un bu tanıklığı birkaç nedenden dolayı önemlidir. Öncelikle babasının 
başlangıçta Türk bir ortağının olduğunu göstermektedir. Yani Müslüman tüc­
carlar sanayiye yatının yapmakta, hatta bir gayr-i Müslimle ortak bile olmak­
tadırlar. !kinci olarak muhacirlerin gayr-i Müslim karşıtlığında kullandıkla­
rı söylem yukarıda bahsedilene benzemektedir. Fanatikler kaybedilen bölge­
lerde Türk kadınlarının öldürüldüğünü ve köprülere çivilendiklerini iddia et­
mektedirler. Müslümanlardan dindaşlarını öldürenlere bir kuruş bile verme­
melerini istemektedirler. Dahası bu tanıklık muhacirleri iş girişimlerinde bu­
lunan ve Hıristiyanlarla rekabet eden zeki insanlar olarak tarif etmektedir. 

157 BOA, DH. KMS., 25/29, 5 Haziran 1330, (18 Haziran 1914). 
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limler olduğunu belirterek başlamıştı. Eğer bu alıcılar Boykot 
Hareketi yüzünden uzaklaşırlarsa fiyatlar çökecekti. Sonuç ola­
rak köylüler ve hazine bu süreçten zarar edecekti. Hakkı Bey 
Boykot Hareketi'nin laf-ı güzafla başarılı olamayacağını savu­
nuyordu. Boykot zayıf ve fakir köylüleri kaybedecekleri bir sa­
vaşa, kendilerinden güçlü bir düşmanla savaşmaya zorluyordu. 
Bu argüman Boykot Hareketi'nin karşısındakiler için tipik bir 
cevaptı, zira boykot silahı genellikle zayıfın güçlüye karşı kul­
landığı bir silahtı. Bu nedenle aynı argümanın üst düzey Os­
manlı bürokratları tarafından da kullanılması şaşırtıcı değildir. 

Hakkı Bey'in raporundaki bir başka önemli nokta İzmir'den 
Adana'daki tüccarlara gönderilen bir telgraftan bahsetmesidir. 
Bu bilgi boykotçuların ve Müslüman tüccarların İmparatorluk 
çapında bir iletişim ağıyla birbirlerine bağlı olduklarına ayrı bir 
delil teşkil eder. Aynca örgütsel kapasitelerini ortaya koymak­
ta ve tüccar Mehmed Rasim'in [Dokur] yukarıda bahsedilen id­
dialarını hatırlatmaktadır. Adana valisi bu nedenle kendisinin 
uyguladığı önleyici tedbirlerin, sanayi ve ticaretle bir bağı olan 
herkese zarar veren boykotu durduramadığını belirtmektedir. 
Hareketin yayılmasının engellenmesi için bu resmi tedbirler İz­
mir gibi diğer büyük boykot merkezlerinde de etkili olmalıdır. 
Hakkı Bey, Osmanlı hükümetine gönderdiği bir başka yazıda 
Adana'da Boykot Hareketi'ne müsamaha tanımamak hususun­
daki niyetini tekrar etmiştir. Burada aynca 18 Haziran 1914'te 
gönderdiği ayrıntılı raporundan da bahseder. 158 

Yukarıda bahsedilen bildirgeye göre Müslüman nüfus geneli 
itibariyle Rumlarla ilişkisini kesmek konusunda mütereddittir. 
Bu nedenle bu işi "halk namına" üzerine alan İttihat ve Terakki 
Cemiyeti olmuştur. Öte yandan bildirgede "neredeyse yapılan 
her eylemden önce bir emir ya da izin gerekli" iddiasında bu­
lunan Matthews'un tavrına karşı da dikkatli olunmalıdır. Mat­
thews 1914'ün Mayıs ayının ikinci yarısında İttihat ve Terakki 
Cemiyeti'nin yerel şubelerine böyle bir emir gönderildiğini id­
dia ederek bu emri aramıştı. Devlet memurları ve Müslüman 
gruplardan oluşan boykot komiteleri Haziran ayının başlarında 

158 BOA, DH. EUM. EMN. 85/7, 23 Haziran 1330 (6 Temmuz 1914). 
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oluşturulmuştu. Dolayısıyla Matthews boykotçulann aşın ey­
lemlerinden kimin sorumlu olduğundan tam olarak emin de­
ğildi, zira sonunda duruma hakim olamadığı için tekrar hükü­
meti işaret etmişti.159 

Benzer şekilde Ayvalık'taki Yunan konsolosu da, her ne ka­
dar ispatlaması kolay olmasa da boykotu teşvik ve himaye ede­
nin devlet görevlileri olduğunu söylüyordu. Öte yandan söz 
konusu görevlilerle boykotçuların aynı kişiler olduklarını id­
dia etmiyordu. Dahası boykotçuların Türk tüccar ve esnaf lon­
calarından aldıkları destekten bahsetmişti. Boykotçulann cebi­
ne parayı koyan bunlardı. 1 60 Yunan konsolosun bir başka rapo­
ru boykotu başlatanın İttihad-ı lslam adında bir cemiyet oldu­
ğunu ileri sürüyordu. 161 

Toplumsal ve ekonomik çevre de Müslüman esnafın gayr-i 
Müslim tüccarla bağlarını kesme karan almasına katkıda bu­
lunmuştu. Yani bunlar için Rumlarla iş yapmaya devam et­
mek riskli ve ekonomik olarak yanlış olacaktı. Genel toplumsal 
ve ekonomik atmosfer, bunu gerçekten istemeseler ya da Mil­
li İktisat şebekesinin bir parçası olmasalar da Müslüman esna­
fın bir kısmını Boykot Hareketi'yle uzlaşmaya zorlamış olabi­
lir. En çok sözü edilen aktörlerden bazıları kaymakamlar, po­
lis memurları, jandarma, çeşitli kurumların müdürleri gibi alt 
rütbeli yerel bürokratlar ve yerel çetelerdi. Bu çeteler genellikle 
Müslüman muhacirlerden oluşuyordu. Bunların 1910- 1 1  Boy­
kot Hareketi sırasında, özellikle de liman şehirlerinde en et­
kin olanları Girit muhacirleriydi. 19 13'ten sonra onlara Make­
donya muhacirleri katıldı. Batı Anadolu'ya yönelik Müslüman 
akını Boykot Hareketi'ne sokak düzeyinde bir güç sağlamış­
tı. Bunlar, yorucu bir yolculuktan sonra üzerlerine düşen ro­
lü oynamaya fazlasıyla hazırdı. Dahası genellikle İttihat ve Te­
rakki Cemiyeti'nin aşırılıkçı bir kolu olarak tanımlanan siyasi 

159 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 306/ 
3080), kutu No. 2 (Bursa ve İzmir bölgelerine düzenlenen gezinin raporu) ,  s. 
538-39. 

160 AYE, A2la, 1914, Ayvalık, No. 8443, 16 Mart 1914. 

161 AYE, A2la, 1914, No. 3390, 31 Ocak 1914. 
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bir grup 1914'te öne çıkmıştı. Nazım Bey bu grubun önde ge­
len mensuplarından biri sayılıyordu, onunla birlikte de Aydın 
valisi Rahmi Bey. 

Britanya konsolosu Matthews ile yaptıkları bir sohbette Rah­
mi Bey, genel olarak Müslümanların özelde de Müslüman me­
murların, muhacirlerin Makedonya' da Yunanların elinden çek­
tikleri kötü muamelelerin hikayelerinden çok etkilendiklerini 
belirtmişti. Bu nedenle Rahmi Bey konsolosa, "Rumların sal­
dırıya maruz kalmalarının boşuna olmadığını" ve bu saldır­
ganlık lzmir'de de görülse şaşırmayacağını söylemişti. Ona gö­
re "Müslümanlara karşı gönderilen jandarmanın ya da polisin, 
onlar Makedonya'daki kardeşlerine bu kadar güçlü bir yakın­
lık hissederken emirlere riayet etmelerini beklemek anlamsız­
dı". Bu görüşünü Alaşehir Metropolitine karşı da tekrar etmiş 
ve bu Rum Ortodoks Patrikliğinin gazetesi Ekklisiastiki Alithe­
ia'da yayınlanmıştı. 1 62 Kısacası bölgenin en yüksek bürokratı, 
boykotu, şiddet olaylarını ve güvenlik güçlerinin kayıtsızlığı­
nı meşru görüyordu. 

Boykot Hareketi'ni düzenleyen isim olarak görülen Dr. Na­
zım Bey konsolosla yaptığı bir başka konuşmada milletin "nef­
ret duygularıyla" dolduğunu söylemişti; dolayısıyla hükümetin 
Rum karşıtı boykota bir son vermesi mümkün değildi. 163 Bri­
tanya Başkonsolos Vekili Heathcote Smith de ılımlı bir duruşa 
sahip birçok Türk'ün vatanseverliklerini ispatlamak için Rum­
lara yönelik nefret göstermek zorunda olduklarına inandıkları­
nı belirtmişti . 1 64 

162 "Grammaıa Mitoropoliıon" (Metropolitlerden Mektuplar) , Ekklisiastiki Alit­
heia, 15 Mart 1914. 

163 FO, 195/2458, "Hıristiyan Karşıtı Boykot" dosyası (eski referans no. 
306/3080) , kutu no. 6 (Aydın valisi Rahmi Bey ve Dr. Nazım'la yapılan görüş­
meler), s. 553. 

164 FO, 195/2458, No. 96, 27 Temmuz 1914, s. 585. Smith aynca Türk devlet gö­
revlilerinin Rumlara karşı olan hislerini alenen göstermekten geri durmadık­
larını da belirtmiş ve lzmir Polis Şefi Hacim Bey'den bir alıntı yapmıştı: "Bi­
zim görevimiz, ister Yunani olsunlar ister Rum, bunlardan nefret etmektir ve 
bir başka görevimiz de onlara onlardan nefret ettiğimizi hissettirmektir. Onlar 
bizim düşmanımızdır; on lan bu topraklardan sürene kadar bize huzur yok". 
FO, 195/2458, No. 96, 27 Temmuz 1914, s. 584-5. 
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Türkiye üzerine tarihyazımı büyük oranda tüm İttihatçıla­
rı devlet görevlileri, komitacılar ya da askerlermiş gibi görür. 
Ne var ki İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin toplumun farklı ke­
simlerinden ve sınıflarından üyeleri ve destekçileri vardı. Örne­
ğin İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin önde gelen üyelerinden biri 
olan, aynı zamanda da Edremit'teki Boykot Hareketi'nin lider­
lerinden olan Ali Bey bir zeytinyağı fabrikası ve çok sayıda dük­
kan sahibiydi. 165 Bölgeye bir gezi düzenleyen Karesi mutasar­
rıfı Mehmed Reşid de Ali Bey'in bu fabrikasından bahsetmişti. 
Fabrika, bölgede bir Müslüman'a ait olan dört fabrikadan biriy­
di.166 Fakat dönemin yazarları ve tarihçiler, bu gibi şahıslardan 
çok devlet görevlilerini dikkate almakta ve anlatılarının merke­
zine yerleştirmektedirler. 

Britanya Başkonsolos Vekili Heathcote Smith Temmuz ayın­
da gönderdiği raporunda Rahmi Bey'in Rumlara yönelik kör ve 
katı bir nefretle dolduğunu ve bu nedenle yaklaşmakta olan sa­
vaşta Rum karşıtı şiddete göz yumacağını bildirmişti. Yüz yü­
ze yaptıkları bir konuşmada Rahmi Bey Smith'e Rumların stra­
tejik nedenlerden dolayı muhtemelen iç bölgelere gönderilece­
ğini ima etmişti. Ama aynı rapor vilayetin iç bölgelerindeki ka­
sabalara seyahat eden Rahmi Bey'in çabaları sayesinde boyko­
tun Haziran ayının sonlarında ve Temmuz'un başlarında ke­
sildiğini de belirtmektedir. Smith ayrıca konsolosu Torbalı'da 
birkaç Türk'ün valinin emirlerine karşı gelerek boykotu sür­
dürdükleri için falakaya çekildiğini bildirmişti. Alışveriş bir öl­
çüye kadar tekrar başlasa da bölge Rum sakinleri için hala gü­
vensizdi. 167 

Britanya konsolosunun raporunda bu noktada Vali Rahmi 
Bey'in, eski eşkıya Çerkez Eşref ve kardeşi Sami Bey'e dokuna­
madığı itirafında bulunduğundan bahsedilir. Rahmi Bey'e göre 
Karşıyaka'da yaşamakta olan Eşref, maiyetindeki Giritlileri si-

165 AYE, A2la, 1914, Ayvalık, No. 9345, 23 Mart 1914. 

166 Mehmed Reşid kasabayı 1 Ağustos 1913'te ziyaret etmişti. Nejdet Bilgi (ed.), 
Dr. Mehmed Reşid Şahingiray Hayatı ve Hatıraları, s. 68. 

167 Boykot Hareketi çok kısa bir süre zarfında güç kazanmıştı. Britanya konsolo­
su Matthews birkaç yer hariç hareketin bütün bölgede hakim olduğunu be­
lirtmektedir. FO, 195/2458, No. 92, 21 Temmuz 1914, s. 504. 
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lahlandırmıştır ve Harbiye Nazırı Enver Paşa tarafından güçlü 
bir şekilde desteklenmektedir. 1 68 Görünen o ki Rum karşıtı ha­
reket içerisinde farklı güç odaklan mevcuttur. Güçlü bir isim 
olarak Eşref Bey'in yabancılarla iyi ilişkileri vardır. Söz gelimi 
"ülkenin kuzeyinde" büyük yatırımlan olan Avrupalı bir tücca­
rı korumaktadır ve kendisine, milliyetçilerin herhangi bir şekil­
de müdahale etmesi halinde onu kurtaracak, kişisel olarak im­
zaladığı bir seyahat tezkeresi vermiştir. lzmir'in Britanya baş­
konsolosunun arkadaşı olan bir başka Avrupalıya da koruma 
vermiştir. Bu koruma Temmuz 1914'te görevinden alındığında, 
Britanya konsolosu boykotun yumuşadığı çıkarımına varır.169 

Öte yandan hareketin içerisinde kitlesel bir seferberlik oldu­
ğunun altı çizilmelidir, zira hayvan hırsızlığı, yaralama, arazi­
lere ve evlere el konulması, bahçelerin yağmalanması gibi sayı­
sız olay ve binlerce muhacir söz konusudur. Marmara'da, Ay­
dın vilayetinde tellallar boykotun bitirildiğini ilan ettikleri sı­
rada bir çelişki olarak Müslümanlar Sofokles'in değirmeninden 
aldıkları tahılı taşımaktaydılar. Ne var ki değirmene giderken 
boykotçulann saldırısına uğramış ve dönmek zorunda bırakıl­
mışlardı. 1 70 Bu olay halkın iradesini, yerel yöneticilerin gücü­
nün boyutunu ve bunların hangi noktada boykot cemiyetleri 
ve bunların liderleriyle karşı karşıya geldiğini de göstermekte­
dir. Sonuç olarak önceki örneklerden farklı olarak siyasi grup­
laşmalar ve çeteler tüccar grupları ve liman işçilerinden çok da­
ha görünürdürler. Bu nedenle toplumsal seferberliğin düzeyi 
artmış ve toplumsal ilişkiler bozulmuştur. Bir grup Müslüman 
eşraf bu etnik çatışmalardan fayda sağlamış ve bu kargaşadan 
kendilerine servet edinmiş görünmektedir. 

168 FO, 195/2458, No. 82, 8 Temmuz 1914, s. 453-461 .  

169 FO, 195/2458, No. 96, 2 7  Temmuz 1914, s .  587. 

1 70 FO, 195/2458, No. 92, 21 Temmuz 1914, s. 509. 
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SONU Ç YERiNE 

iKiNCi MEŞRUTiYET DÖNEMiNDE 
KiTLE SiYASETi VE BOYKOT HAREKETi 

Siyasetin Topluma Yayılması ve 
Kitle Siyasetinde Dönüşüm 

Osmanlı tmparatorluğu'nda halkın siyasete katılımı 19. yüz­
yılda başladı. Osmanlı Devleti, toplumsal, ekonomik ve siya­
si yapısını ve kurumlarını modernleştirdikçe tebaasının gün­
lük yaşamına müdahale etmeye başladı. Kitle siyaseti ve kitle­
lerin toplumsal seferberliği, imparatorluğun seçkinlerinin siya­
setin yeni ihtiyaçlarıyla baş edebilmek için başvurdukları mo­
dem araçlardan bir tanesiydi. Devlet ve tebaası arasındaki ilişki 
kökten değişip halkın arasında farklı toplumsal, politik, mesle­
ki gruplar ortaya çıktıkça siyasetin kapsadığı alan da genişledi. 
Bu değişimler, devletin ve toplumun birbirlerini dönüştürecek­
leri yeni politikalar gerektirdi. 

Söz konusu değişimler Osmanlı İmparatorluğu'nun dünya 
kapitalist piyasalarıyla bütünleşmesi, imparatorluk içerisindeki 
piyasa ilişkilerinin gelişmesi, modern toplumsal sınıfların oluş­
ması, bir orta sınıfın yani mesleki profesyonel kesimlerin oluş­
ması, sivil ve askeri bürokrasinin modernleştirilmesi, modern 
iletişim teknolojileri ve modern bir eğitim sisteminin temayüz 
etmesi, günlük basının gelişmesi/yaygınlaşması ve farklı top-
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lumsal ve siyasal gruplar ve örgütlerin ortaya çıkması sayesin­
de gerçekleşmişti. 

Kamusal alanın genişlemesi yeni politikaların şekillenece­
ği alanlar ve olanaklar yaratmıştı. Kitle siyasetinin ortaya çık­
masıyla Osmanlı toplumunun farklı kesimleri, kendilerini tem­
sil edebilecekleri uygun kanallar buldular. Osmanlı Devleti de 
toplumu yönetmek için modem kamusal alanın oluşumundan 
istifade etti. Dolayısıyla kitle siyasetinin ortaya çıkmasının iki 
boyutu mevcuttur. Bu durum, bir yanda seçkinlere vatandaşla­
rını yönetme fırsatı sunmuştu. Halkın rızasını almak ve siyasi 
ve toplumsal sistemin meşruiyetini temin etmek için yeni idari 
politikalar geliştirilmişti. Öte yanda ise toplumun farklı kesim­
leri, farklı sınıflar ve toplumsal gruplar dönüşmekte olan ka­
musal alandan istifade ettiler ve değişik şekillerde siyasetin bir 
parçası oldular. Ne var ki bu değişimi değerlendirebilmek için 
kamusal alan ve sivil toplum kavramlarını tanımlamak gerek­
mektedir. Bu, aynı zamanda Türk tarihyazımındaki konumu­
nuzu netleştirmeniz için de gereklidir; zira önemli sayıda aka­
demisyen bu terimlerin Türkiye ya da Ortadoğu bağlamında 
kullanımına karşı çıkmaktadır. 1 

Kamusal alan kavramı toplumsal bir hareket ya da bir top­
lumsal seferberlik sürecinin, insanların yüz yüze ilişkiler içeri­
sinde olmadığı daha geniş bir arenada ortaya çıkması için ge­
rekli alanı ve fırsatı sağlar. Modern bir kamusal alan, insanların 
cemaatleri/toplulukları tasavvur ettikleri bir toplumsal alan­
dır. Öte yandan Habermas'ın "temsili kamusallık" dediği mo­
dernite öncesi kamusallık, somut görünürlüğe bağlıdır ve sa­
rayla doğrudan ilişkilidir.2 Fakat bu tanım canlı bir tartışmanın 

Kamusal alan ve kitle siyaseti kavranılan ve bunların 1908 Devrirni'nden son­
ra Osmanlı bağlamında dönüşümü ile ilgili olarak daha ayrıntılı bir tartışma 
için bkz. Y. Doğan Çetinkaya, "1908 Devrirni'nde Kamusal Alan ve Kitle Siya­
setinde Dönüşüm", 1. 0. Siya.sal Bilgiler Fakültesi Dergisi, No. 38, Mart 2008, 
s. 125-140. 

2 Jürgen Haberrnas, The Structural Transformation of the Public Sphere: An Inqu­
iry into a Category of Bourgeois Society (Cambridge: MIT, 1989), s. 5 [Kamu­
sallığın Yapısal Dönüşümü, lstanbul: lletişirn Yayınlan, 1997) ] . joan B. Landes 
de "Eski Rejirn'in sembolik gösterişçiliği" ile "burjuva kamusal alanının me­
tinsel düzeni" arasında benzer bir aynın yapmıştır. joan B. Landes, Women 
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konusu olmayı sürdürmektedir. Habermas, kamusal alanın ai­
le ve sivil toplumdan (meta değişimi ve sosyal emek alanı) olu­
şan özel alan ile kamusal otorite, yani devlet arasında aracılık 
yapan bir alan olduğunu söylemiştir.3 Ona göre kamusal alanın 
iki hayati boyutu vardır: Akli-eleştirel söylem ve halkın katılı­
mına açık olma.4 Dahası kamusal alan devlete karşı inşa edil­
miştir ve devlet müdahalesinden bağışıktır. Bu nedenle hem si­
vil topluma ait olan piyasa hem de devlet kamusal alanın dışın­
dadır. Devlet müdahil olmadığı için de kamusal alanda zorlama 
yoktur ve halk arasında özgür bir akılcı tartışma sürdürülebi­
lir. Kamuoyu, insanların arasındaki bu iletişimin ve akılcı tar­
tışmanın sonucu olarak ortaya çıkar. 5 

Habermas'ın yaklaşımı ve yaptığı tanım çokça eleştirilmiş­
tir ve bu eleştiriler iki başlık altında toplanabilir. Öncelikle Ha­
bermas, idealize edilmiş bir burjuva kamusal alan tanımladı­
ğı, bu alanı açıklık ve özgür erişimle ilişkilendirdiği için eleş­
tirilmişti. Negt ve Kluge, Habermas'ın, burjuva kamusal alanı­
nın, "toplumun burjuva siyasetine güçleri yetmediği için katıl­
mayan tüm kesimlerini" engellediğini, bunun da mevcut dışla­
yıcılıktan kaynaklandığını göz ardı ettiğini ileri sürerler. 6 Ne­
gt ve Kluge bu çıkarımı yaparken büyük ölçüde sınıfsal yapıya 
odaklanmıştır. Landes ve Ryan ise burjuva kamusal alanında­
ki toplumsal cinsiyet ilişkilerini temel alarak farklı dışlamala­
ra işaret ederler.7 lkinci olarak Habermas burjuva kamusal ala­
nının dışında, diğer ya da karşı kamusal alanların da olduğu-

and the Public Sphere in the Age of the French Revolution (Ithaca: Comell Uni­
versity Press, 1993), s. 67. 

3 Jürgen Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere, s. 30. 

4 Craig Calhoun, "lntroduction: Habermas and the Public Sphere", Habermas 
and the Public Sphere, ed. Craig Calhoun (Cambridge: MIT, 1992), s. 4. 

5 Jürgen Habermas, ''The Public Sphere" ,]ürgen Habermas on Society and Politi­
cs: A Reader, ed. Steven Seidman (Boston: Beacon Press, 1999), s. 231 .  

6 Oskar Negt ve Alexander Kluge, Public Sphere and Experience: Toward an 
Analysis of the Bourgeois and Proletaıian Public Sphere (Minneapolis: Univer­
sity of Minnesota Press, 1993), s. 10. 

7 Mary S. Ryan, "Gender and Public Access: Women's Politics in Nineteenth­
Century America", Habermas and the Public Sphere vejoan B. Landes, Women 
and the Public Sphere in the Age of the French Revolution. 
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nu görmezden geldiği için eleştirilmektedir. Örneğin Negt ve 
Kluge "toplumsal deneyimi işlemeyi" ve "olduğu haliyle prole­
ter yaşam şartlarını" tanımlamış ve farklı kamusallıkların var­
lığının altını çizmişlerdir.8 Fraser da feministlerin kendi dergi­
leri, kitapçıları, yayınevleri, toplumsal ve kültürel ağları, ders­
leri, araştırma merkezleri, konferansları, toplantıları, festivalle­
ri vb. ile bir "maduniyet karşı-kamusu" inşa ettiklerini belirtir. 
Bu alternatif kurumlar kadınların "resmi" kamusal alandaki de­
zavantajlarını azaltmalarına yardım etmektedir.9 

Haberrnas kamusal alanın bu iki önemli özelliğini atlar ve bu 
alanlara yönelik çıkar akışını kamusal alanın yozlaşması olarak 
görür. Kamunun yozlaşması hususunda temel olarak "sokakla­
rın baskısı"nı sorumlu tutmaktadır. 10  Hill ve Montag'ın söyle­
diği üzere Habermas'ın analizi tam da Soğuk Savaş bağlamın­
da sosyal demokrasiyi savunması, "kapitalizmi mutlak ve ve­
ri olarak kabul etmesi", "kitlelerden korkması" ve "siyaseti par­
lamenter siyasetle sınırlandırması" ile ilgilidir. 1 1  Bu önemli zi­
ra Türkiye üzerine tarihyazımı birçok akademisyenin muha­
fazakar zihniyetinden ziyadesiyle etkilenmiş durumda. Türki­
ye üzerine yazılanlar kamusal alanı büyük ölçüde sivil toplumla 
aynı kefeye koymaktalar. Batılı olmayan toplumlarda sivil giri­
şimlerin ve demokrasinin zayıf olduğu çok yaygın bir iddia. Si­
vil toplum, devlet otoritesine rağmen, ona karşı ortaya çıkan bir 
şeydir. Devlet otoritesine karşı gelişen bir özgürlük, serbest ti-

8 Oskar Negt ve Alexander Kluge, Public Sphere and Expeıience, s. 179, 189, 
195-198. 

9 Nancy Fraser, "Rethinking the Public Sphere: A Contribution to the Critique 
of Actually Existing Democracy" Habennas and the Public Sphere, s. 123. Ge­
off Eley ayrıca kamusal alanın köylüler, işçi sınıfı ve milliyetçi hareketler gibi 
çeşitli unsurlardan oluşan ve bunlann arasında "kültürel ve ideolojik müca­
dele ve müzakereler"in gerçekleştiği bir alan olduğundan bahsetmiştir. Geoff 
Eley, "Nations, Publics, and Political Cultures: Placing Habermas in the Nine­
teenth Century", Habennas and the Public Sphere, s. 306. 

10 Jürgen Habermas, "The Public Sphere", s. 235. 

1 1  Mike Hill ve Warren Montag, "Introduction: What Was, What Is, the Pub­
lic Sphere? Post-Cold War Reflections", Masses, Classes and the Public Sphe­
re, ed. Mike Hill ve Warren Montag (Londra: Verso, 2000), s. 5; Warren Mon­
tag, "The Pressure of the Street: Habermas' Fear of the Masses", Masses, Clas­
ses and the Public Sphere, s. 133. 
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caret ve özerk örgütler alanıdır. Bu nedenle Mardin'in söylediği 
gibi bu kavramlar bir "Batı rüyası" ve "Batı Avrupa toplumsal ta­
rihinin bir parçası" olarak görülmektedir. 1 2  Bu bakış açısına gö­
re Türkiye, sivil toplumu boğan güçlü bir devlet geleneğine sa­
hiptir. Toplumun farklı kesimlerinin kendi rollerini oynayabile­
cekleri bir yer yoktur. tık bölümde tartışıldığı üzere, devlet ya­
pısının dışında kalan toplumsal sınıflar ve tarihte irade veya öz­
ne Türkiye üzerine tarihyazımından dışlanmışlardır. Bu bakış 
açısına göre bu kitabın temel unsurları olan kitle siyaseti, top­
lumsal seferberlik biçimleri, toplumsal hareketler ve toplumun 
farklı kesimlerinin özneliği Türkiye tarihinde mevcut değildir. 

Öte yandan lslamoğlu, birbirlerinin içine bu kadar nüfuz et­
mişken devlet ve toplumun farklı alanlar olarak belirlenmesi­
nin ampirik açıdan mümkün olup olmadığı sorusunu ortaya 
atar. Benzer bir anlayışla Abbot, zayıf bir sivil toplumun sanıla­
nın aksine güçlü değil, zayıf bir devletten kaynaklanabileceği­
ni ileri sürer. 13  "Devlet ve toplum arasındaki bitmek bilmeyen 
husumet" , farklı toplumların analiz edilmesinin yolunu açar. 
Devlet müdahalesinden arı bir kişi ya da sivil toplum, sivil top­
lumun sadece liberal bir bakış açısından anlaşılmasıdır. Bu an­
layıştan yola çıkılarak yapılan demokrasi tanımı da liberal ide­
olojiyi temel alır. 14  Bu nedenle bu kitabın konusunun göster­
diği üzere kamusal alanın genişlemesi, sivil toplumun geliş­
mesi ve devlet gücünün merkezileşmesi birlikte ilerler. Kamu-

12 Şerif Mardin, "Civil Society and Islam", Civil Society, Theory, History, Compa­
rison, ed. John A. Hall (Cambridge: Polity Press, 1995). Benzer iddialar için 
ayrıca bkz. Şerif Mardin, "Power, Civil Society and Culture in the Ottoman 
Empire", Comparative Studies in Society and History, No. 1 1 ,  1969. 

13 Huri lslamoğlu, "Property as a Contested Domain: A Reevaluation of the Ot­
toman Land Code of 1858", New Perspectives on Property and Land in the 
Midd!e Ea5t, ed. Roger Owen, (Cambridge: Harvard University Press, 2002), 
s. 12-13;John Abbot, "The Village Goes Public: Peasants and Press in Ninete­
enth-Century Altbayern'', Paradoxes of Civil Society: New Perspectives on Mo­
dem German and British History, ed. Frank Trentmann (New York: Berghahn 
Books, 2000), s. 228. 

14 Chris Hann, "Philosophers' Models on the Carpathian Lowlands",  Civil Soci­
ety, Theory, History, Compaıison, s. 165; Chris Hann, "Introduction: Political 
Society and Civil Anthropology", Civil Society: Challenging Westem Models, 
ed. Chris Hann and Elizabeth Dunn (Londra: 1996). 
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sal alan ve sivil toplum mefhumlarının birer demokrasi ve öz­
gürlük alanı olduğu düşünülmemelidir. Bu tür özsel nitelikle­
ri yoktur. Trentmann'ın söylediği üzere bunlar çelişkilerden 
oluşmuş kavramlardır: "Özgürlük ve çoğulculuğun kapılarını 
açarken bazı durumlarda hoşgörünün ve karşılıklı tanımanın 
geri plana itilmesini de getirebilirler". 15  

Türkiye üzerine tarihyazımı büyük ölçüde bu kavranıla­
n kullanmaktan imtina ettiği ve ülkenin tarihinin kendine öz­
gü olduğunu iddia ettiği için bu tartışma çok önemlidir. Her 
ne kadar farklı ülkeler ve toplumların tarihlerinde önemli fark­
lılıklar varsa da sosyal bilimcilerin her toplum için farklı kav­
ramlar ve kategoriler kullanmalarının imkanı yok. Bu nevi bir 
tikelcilik, Türkiye tarihyazımını indirgemecilikten kaçayım 
derken "özcü" ya da "özgücü" değerlendirmelere götürecektir. 
Ayrıca her ülke ve toplum tarihinin daha özel kavramsallaştır­
malar gerektiren sonsuz sayıda farklılıkları vardır. Ne var ki öz­
cülük farklı örnekler arasında karşılaştırmalar yapmayı imkan­
sız kılar ve farklı toplumları anlamayı zorlaştırır. Sosyal bilim­
lerin bu kavramlarından yararlanmak ve tanımlarını ve anlam­
larını tartışmak belirli örneklerin benzersizliğini ve özgünlüğü­
nü ortaya koymaya dahi yardımcı olabilir. 

Bu kitapta kamusal alan toplumun farklı kesimlerinin ken­
dilerini ifade edebildiği, farklı sınıflar arasındaki ilişkilerin ce­
reyan ettiği ve bireyler, halklar, devletler ve sivil örgütler ara­
sındaki ilişkilerin gerçekleştiği toplumsal bir alan anlamında 
kullanıldı. Farklı toplumsal aktörler arasındaki hem yüz yü­
ze hem de hayali etkileşimlere olanak sağlayan bu toplumsal 
alandır. Öte yandan sivil toplum, özne kavramına atıfta bulun­
mak için kullanıldı. Bu kavrama toplumdaki sivil örgütler, der­
nekler, sendikalar, sınıflar, bireyler ve sıradan insanların ken­
diliğinden faaliyetleri gibi toplumsal ve siyasal aktörlerin giri­
şimlerinden bahsetmek için başvuruldu. 19. yüzyılda Osmanlı 
lmparatorluğu'nda kamusal alanın dönüşümünün ve sivil top­
lumun ortaya çıkmasının farklı dinamikleri mevcut. Farklı et-

15 Frank Trentmann, "Introduction: Paradoxes of Civil Society", Paradoxes of 
Civil Society: New Perspectives on Modern Gennany and British History, s. 4. 
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nik/dini cemaatler ve farklı sınıflar genişleyen kamusal alanda 
birbirleriyle rekabet etti ve onun yapısını etkiledi. Bu modem 
alanın oluşumunda ve düzenlenmesinde devlet önemli bir ak­
tördür. Öte yandan aynı zamanda devlet de diğer siyasi ve top­
lumsal aktörlerden etkilendi. Yukarıda bahsedildiği üzere yeni 
politikaların çeşitli uygulamaları, toplumun geniş kesimlerinin 
genişleyen kamusal alanda kendi üzerlerine düşen rolü oyna­
malarının yolunu açtı. Resmi tatiller, "milli" bayramların icat 
edilmesi, yeni siyasi sembollerin kullanıma girmesi, hayır ku­
rumlarının kampanyaları, devlet hayırseverliğinin çeşitli teza­
hürleri ve imparatorluk marşları ya da milli marşlar yeni ortaya 
çıkan bu kitle siyasetinin önemli unsurlarından bazılarıydı. 1 6  
Seçimler, ekonomik boykotlar, grevler, toplumsal ve siyasal ör­
gütler, savaşlar sırasında toplumun topyekun seferberliği, kit­
lesel spor aktiviteleri, ticarileştirilmiş kitlesel eğlenceler ve kit­
lesel seyirlikler ortaya çıkmakta olan kitle siyasetinin diğer ör­
nekleriydi. Yeni siyasetin en önemli uygulamalarından biri hal­
kın toplumsal seferberliğiydi. 

Osmanlı lmparatorluğu'nda kitle siyaseti 19. yüzyıl boyunca 
gittikçe öne çıkmaya başladı. Türkiye üzerine literatürde sık­
lıkla iddia edildiği üzere Tanzimat dönemini başlatan Gülha­
ne Hatt-ı Şerifi (1839) Osmanlı imparatorluk kurumlarının ve 
toplumun yapısal bir dönüşümünün yolunu açmıştı. Bu reform 
sürecinin sonucunda devlet elitinin yönetim anlayışında hesa­
ba katmak zorunda kaldıkları önemli birer realite olarak kamu 
ve kamuoyu mefhumları ortaya çıktı. Bu nedenle erken mo­
dem devlet siyasi meselelerde tebaasının fikirlerine ilgi göster­
meye başladı. Sonuç olarak devlet vatandaşlarının günlük yaşa­
mına müdahil olmaya başladı. 17  

Hükümdarlar artık kendilerini Allah'ın yeryüzündeki gölge­
si, yarı kutsal yöneticiler olarak değil, tebaasının iyiliği için ça-

16 Eric Hobsbawın, "Mass Producing Traditions: Europe 1870-1914", The lnventi­
on of Tradition, ed. Eric Hobsbawın ve Terence Ranger (Cambridge: Cambridge 
University Press, 1992), s. 263-265 [Geleneğin Icadı, lstanbul: Agora, 2006)] 

17 Cengiz Kırlı, "Coffeehouses: Public Opinion in the Nineteenth-century Otto­
man Empire", Public Islam and the Common Good, ed. Armando Salvatore ve 
Dale F. Eickelman (Leiden: Brill, 2004). 
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lışan birer baba figürü olarak sunmaya başladılar. Artık vatan­
daş olarak görmeye başladıkları halklarının sadakatini sağla­
mak için kamusal alanda yeni politikalar ortaya koydular.1 8 
Kitle siyasetinin temel unsurları ve araçları, II. Abdülhamid'in 
hükümdarlığı sırasında somut biçimlere dönüştü. Bu yıllarda 
her ne kadar devlet politikaları Osmanlı halkından tek yanlı bir 
riayetten fazlasını istemediyse de ortaya konulan politikalar­
da ortaya çıkmakta olan kamuoyu dikkate alındı. Yani halkın 
kamusal alanlardaki toplumsal seferberliği bu dönemde resmi 
bir siyaset olarak belirmedi. Öte yandan Osmanlı lmparatorlu­
ğu'nun seçkinleri sıradan insanların da katılım gösterebilecek­
leri yardımseverlik kampanyaları gibi yeni araçlarla kamuoyu 
nezdinde iktidarlarını meşrulaştırmaya çalıştılar. Devlet sıra­
dan insanların sokaklarda toplanmasını değil, katılım ve kat­
kı göstermek için başka yollar bulmasını istiyordu. 19.  yüzyılın 
ikinci yansında meşrulaştırma politikalarının çeşitliliği arttı . 1 9  
Seçkinler Osmanlı halkının sadakatini ve rızasını sağlamak için 
bu araçlara başvurdu ve kamusal alan, bu yeni kitle siyasetinin 
ortaya çıkabilmesi için gerekli ortamı sağladı. 20 1908 Devrimi 
kitle siyaseti ve toplumsal seferberlik biçimlerinde bir değişim 
ve dönüşümü beraberinde getirdi. 

1908 Devrimi yeni bir dönemin hatta çağın başlangıcıydı. 
İkinci Meşrutiyet Dönemi'nde kitle siyaseti ve toplumsal sefer­
berlik biçimlerinin bariz örnekleri ortaya çıktı. Kitle siyasetin­
deki değişim, kitlelerin seferberliğine ve işçiler ve esnaf gibi top­
lumun farklı kesimlerinin siyasete katılımına büyük önem atfe­
den İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin yükselişinden kaynaklanı­
yordu. Milli bayramlar, faal sivil dernekler, gönüllü cemiyetleri, 

18 Cengiz Kırlı, "Surveillance and Constituting the Public in the Ottornan Ernpi­
re", Publics, Politics and Participation: Locating the Public Sphere in the Middle 
East and North Africa, ed. Seteney Sharni (New York: SSRC, yakında yayınla­
nacak). 

19 Selim Deringil, The Well-Protected Domains (Londra: I .B. Tauris, 1998). 

20 Nadir Özbek, "Philanthropic Activity, Ottornan Patriotisrn and the Harnidian 
Regirne 1876-1909'', International]ournal of Middle East Studies, cilt XXXVII, 
No. 1, 2005; Nadir Özbek, Osmanlı Imparatorluğu'nda Sosyal Devlet, Siyaset, 
Iktidar ve Meşruiyet 1876-1914 (lstanbul: lletişirn Yayınlan, 2002). 
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kitle hareketleri ve gelişmekte olan günlük basın sıradan insa­
na fikirlerini dillendirebilmeleri için bir fırsat verdi. Toplumun 
farklı kesimlerinin belirli sorunları ve ilgileri kamusal meselele­
re dönüştü. Bundan sonra bu meseleler açık bir biçimde tartışı­
lacaktı. Dolayısıyla bu dönemdeki kitle siyaseti ve toplumsal se­
ferberlik uygulamaları iki yönlü bir karaktere sahipti; bir önce­
ki dönemin genel karakteristiğinin tersine devlet ve toplumun 
farklı kesim ve sınıfları karşılıklı yeni rollere soyunmuşlardı. 

Bir önceki dönemde kitleler pasif ve hareketsiz tutulmuştu 
ya da daha doğru bir ifadeyle tutulmaya azami özen gösteril­
mişti seçkinler ve devletler tarafından. Seçkinler için bunların 
rızası ve sadakati yeterliydi. Kalabalıklar kamusal alanda, ka­
musal mekanlarda kitlesel olarak nadiren toplanmış ve yuka­
rıdan siyaset kitlelerin sokaklarda doğrudan seferber olmasını 
arzu etmemişti. 1908 Devrimi'nden sonra ise dönemin başlıca 
özelliklerinden birisi kitlelerin kamusal alanlarda doğrudan se­
ferber olmasıydı. 1908 Devrimi üzerine görsel malzeme topla­
yan çalışmalar devrimden sonraki en görülmeye değer olgunun 
kalabalıkların kamusal alanlarda toplanması olduğunu ortaya 
koymaktadır.21 Kitlesel geçit törenleri, yürüyüşler, gösteriler ve 
sokak eylemleri siyasetin sıradan araçları haline gelmişti. Siya­
si suikastlerden sonra düzenlenen cenaze törenleri bile binler­
ce kişinin katıldığı siyasi eylemlere dönüşmüştü. İkinci Meşru­
tiyet Dönemi bir savaş dönemi olduğundan (191 1-12 Trablus­
garb Savaşı, 1912-13 Balkan Savaşları ve Birinci Dünya Savaşı) 
Osmanlı halkının seferberliği seçkinler için önemli bir mesele 
haline gelmişti.22 Yabancı devletlerin talepleri artık sadece dip­
lomatların değil halkın düzenlediği gösterilerin de konusuydu. 
Düvel-i Muazzamayı yani Büyük Güçleri protesto etmek için 
düzenlenen kitlesel gösteriler 1908 Devrimi'nden sonra yükse-

21 Osman Köker (ed.), Yadigar-ı Hürriyet (lstanbul: Birzamanlar Yayıncılık, 
2008); lhinci Meşrutiyet'in 1lanının lOO'üncü Yılı (lstanbul: Sadberk Hanım 
Müzesi, 2008), Sacit Kutlu, Didar-ı Hürriyet Kartpostallarda lhinci Meşrutiyet 
1908-1 913 (lstanbul: Bilgi Üniversitesi Yayınlan, 2004). 

22 Nadir Özbek, "Ddining ıhe Public Sphere during ıhe L.ate Ottornan Empire: 
War, Mass Mobilization and the Young Turk Regime (1908-1918)", Middle 
Eastern Studies, cilt XLVIII, No. 5, Eylül 2007. 
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lişe geçen Müslüman/Türk milliyetçiliğinin bilinen bir olgusu 
haline gelmişti. Milliyetçilik Osmanlı nüfusu arasında yayıldık­
ça etnisiteler arası çekişmeler de geniş çaplı çatışmalara dönüş­
tü. Milli meseleler artık aydın çevreleriyle sınırlı kalmıyor, sı­
radan insanların günlük hayatlarını etkileyen kamusal mesele­
lere dönüşüyordu. 

Bu noktada kitlesel seferberliğin farklı biçimleri olduğunun 
da altını çizmek gerekiyor. Bunlardan bir tanesi toplumun fark­
lı kesimlerinin haklan için aşağıdan seferberliği; diğeri ise top­
lumun yukarıdan seferberliğidir. 1908 Devrimi bu her iki top­
lumsal seferberlik biçiminin de yolunu açmıştı. Anayasanın ila­
nını bir devrim haline getiren de kitlelerin aşağıdan kendiliğin­
den seferberliğiydi. Devrime dair anlatılar genellikle onu, dev­
rimden sonra siyasete egemen olacak olan genç askeri kadrola­
rın bir darbesi olarak gösterirler. 1908 Devrimi askerin siyasete 
müdahalesinin kökeni olarak görülür. Devrime yönelik bu ge­
leneksel görüş dolayısıyla onu bir devrim olarak değil, anaya­
sanın ilanı olarak ele alır. Bu görüş ilk olarak Arnavutlar, Bul­
garlar ve Ermeniler gibi farklı etnik grupların devrim için ger­
çekleştirdikleri eylemleri ve devrimci mücadelelerini yok sa­
yar. İkinci olarak aşağı sınıfların İmparatorluğun her yanındaki 
faaliyetlerini görmezden gelir. İttihat ve Terakki Cemiyeti so­
kaklardaki sıradan insanların seferberliğinden dolayı devrimi 
kendi ellerine almayı başaramamıştır. Söz konusu olan bir si­
yasi sistemden bir diğerine basit bir geçiş ya da basitçe anayasa­
nın ilan edilmesi değildir. 23 Temmuz 1908, farklı siyasi, top­
lumsal ve etnik grupların kendilerine düşen rolleri oynadıkları 
siyasi bir devrimin ve Osmanlı İmparatorluğu'nda artık hiçbir 
şeyin aynı olmayacağı bir dönüm noktasının tarihidir.23 

Öte yandan İkinci Meşrutiyet Dönemi'nde İttihat ve Terakki 
Cemiyeti güç kazanmaya başladıkça yukarıda bahsedilen yuka-

23 1908 Devrimi'nden sonra Osmanlı lmparatorluğu'nda farklı toplumsal sefer­
berlik biçimleri hakkında bir tartışma için bkz. Y. Doğan Çetinkaya, " 1908 
Devrimi ve Toplumsal Seferberlik", Tarih Vakfı ve lzmir Ekonomi Üniversite­
si tarafından 19-21 Eylül 2008 tarihlerinde düzenlenen "2008'den l 908'e Ba­
kışlar" konferansına sunulmuş tebliğ (yakında Tarih Vakft Yurt Yaymları/ls­
tanbul tarafından yayınlanacak). 
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ndan seferberlik biçimleri de egemen olmaya başladı. Temmuz 
1908'i takiben Osmanlılar grevler, boykotlar ve kitlesel gösteri­
ler gibi farklı eylem biçimleri kullandılar ve bu tür yeni siyaset 
biçimlerine çok sayıda insan iştirak etti. Osmanlı İmparatorlu­
ğu'nun tarihindeki bu dönüm noktasından sonra Osmanlılar 
toplumsal ve siyasal taleplerini kitlesel gösterilerle ve kendisini 
II. Abdülhamid sansürcülüğünden kurtaran Osmanlı basını yo­
luyla ifade ettiler. Gayr-i Müslimler daha önce de çok canlı bir 
basına sahip olduğundan sansürün kalkması Müslüman/Türk 
toplumunda daha büyük bir etkiye sahip olmuştu. Öte yandan 
1908 Devrimi gayr-i Müslim süreli yayınları ve sivil örgütlerin­
de de bir patlama yaşanmasına sebep olmuştu.24 Osmanlı halkı 
gösteriler düzenlemeye başlamış ve örgütler kurmuştu. Tuna­
ya'nın söylediği gibi siyaset, sıradan insanların fikirlerini açık­
layabilmelerinin bir aracı haline gelmişti. 25 Anayasanın ilanı­
nın ardından gelen bu canlı siyasi yaşamın temel sebeplerinden 
biri devrimi takip eden kaotik siyasi ortamdı.26 İkinci Meşruti­
yet Dönemi'nin hemen başından itibaren Osmanlılar sokakları 
ve meydanları doldurmuş ve kitlesel gösteriler düzenlemişler­
di. Anayasanın öncüsü olan İttihat ve Terakki Cemiyeti, İmpa­
ratorluğun siyasi yaşamına hakim değildi ve onu kontrol ede­
miyordu. Ancak 3 1  Mart Olayı'ndan (13 Nisan 1909) sonra da­
ha fazla güç kazanmış ve 23 Ocak 1913 tarihinde Babıali Baskı­
nı'ndan sonra imparatorluğun en güçlü örgütü haline gelmişti. 

23 Temmuz 1908 ile 13 Nisan 1909 tarihleri arasında, 1908 
Boykotu'nun gerçekleştiği dönemde Osmanlı İmparatorlu­
ğu'nda anayasanın ideallerine yönelik iyimser bir hava vardı: 
Müsavat, Hürriyet, Uhuvvet, Adalet ve lttihad-ı Anasır (etnik/ 

24 Osmanlı lmparatorluğu'ndaki sivil örgütlerle ilgili ayrıntılı çalışmasının ön 
bulgularını benimle paylaşan Mehmet ö. Alkan'a çok teşekkür ederim. Bu ay­
rıntılı sivil örgütler dizini iki cilt halinde yayınlanacak. 

25 Tank Zafer Tunaya, Hürriyet'in !lanı (İstanbul: Arba, 1996 [ 1959]) ,  s. 28. 

26 Temmuz sonrasının kaotik atmosferi ile ilgili bir değerlendirme için bkz. Za­
fer Toprak, "Hürriyet-Müsavat-Uhuvvet 'Her Yerde Bir Politika Tufanı Var'", 
Manastır'da Ilanı-ı Hürriyet 1908-1 909 Fotoğrafçı Manakis Bircıderler, Roni 
Margulies (ed.) (İstanbul: YKY, 1997); Oya Dağlar, "il. Meşrutiyet'in llanının 
lstanbul Basını'ndaki Yansımaları (1908)", 1.0. Siyasal Bilgiler Fakültesi Der­
gisi, No. 38, Mart 2008. 
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dini unsurların birliği, yani Osmanlıcılık) . Yaygın bir biçimde 
kabul edildiği üzere İttihat ve Terakki Cemiyeti anayasanın ila­
nından hemen sonra iktidara gelmemişti, zira örgütü oluştu­
ranlar düşük rütbeli subaylar ve kıdem sahibi olmayan memur­
lardı. İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin kayda değer bir üne sahip 
kıdemli üyeleri yoktu. Başlangıçta iktidarı üstlenebilecek güç­
leri olmadığını düşünüyorlardı. Ayrıca her ne kadar anayasanın 
ilanında temel etmen olmuş olsa da Cemiyet İmparatorluk ça­
pında örgütlü değildi.27 Jön Türkler kamuoyunu seferber etme­
nin yollarını aramış ve güttükleri siyasete destek sağlamak için 
faaliyetler başlatmışlardı. Bu durum halkın yukarıdan seferber­
liğini gerektirdi ve İttihat ve Terakki Cemiyeti'ni bu amaç doğ­
rultusunda başka araçlar bulmaya sevk etti. 

İttihat ve Terakki Cemiyeti mecliste daha etkin ve güçlü olma­
ya çalışmış, sonuç olarak ilk seçimler gergin bir siyasi atmosferde 
gerçekleşmişti. Hem bu seçimler hem de 1908 Osmanlı Boykotu 
23 Temmuz'dan sonra ortaya çıkan bir olgunun önemini ortaya 
koydu: Kamuoyu ve kitle siyaseti. Osmanlı Meclisi seçimleri kit­
le siyaseti için her zaman bir ortam oluşturmuştu ki bu durum 
literatürde pek işlenmemiştir.28 Farklı cemaatler arasındaki siya­
si mücadele ve değişik siyasi gruplar seçim kampanyalarıyla ken­
dilerini ortaya koymuşlardı. Örneğin 1912 seçimleri farklı siya­
si gruplar arasında açık bir çatışmaya dönüşmüş ve bu dönemde 
İttihat ve Terakki Cemiyeti diğer siyasi tavırları ve örgütleri bas­
kı altına almıştı. Söz konusu seçim "sopalı seçimler" olarak anıl­
maya başlandı. 1914 seçimleri lttihatçılann mutlak egemenliği 
altında gerçekleşti ve farklı dini cemaatler arasındaki gerginlik 
1913-l 4'te gayr-i Müslimlere karşı gerçekleştirilen Boykot Hare­
keti'nin ortaya çıkmasına katkıda bulundu. 

Kitle siyaseti belirli sınıfların, mesela işçi sınıfının içerisin­
de toplumsal hareketlerin de ortaya çıkmasının yolunu açtı. 

27 Erik jan Zürcher, Modemleşrn Türhiye'nin Tarihi (İstanbul: iletişim Yayınla­
n, 1998); Sina Akşin,jön Türkler ve lttihat ve Terakki (Ankara: imge Yaymevi, 
1998); Feroz Ahmad, lttihat ve Terakki 1 908-1914 (İstanbul: Kaynak Yayınla­
n, 1995). 

28 Y. Doğan Çetinkaya, "lstanbul'da 1908 Seçimleri'' , Toplumsal Tarih, No. 89, 
Mayıs 2001 .  
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Anayasanın ilanının ardından beklenmedik bir grev dalgası baş 
göstermişti. İşçiler Ağustos ve Eylül l 908'de çok sayıda gösteri 
düzenlediler ve talepleri karşılanana kadar çalışmayı reddetti­
ler. Bu, Osmanlı tarihinde, işçilerin tüm İmparatorlukta kendi 
çıkarları için mücadele ettiği önemli bir andı. Öte yandan İm­
paratorluk'taki işçiler arasındaki ilişkilerin ve iletişim ağlarının 
ortaya çıkarılması için yeni çalışmalara ihtiyaç var. İşçi sınıfı­
nın bu kitlesel faaliyetleri İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin giri­
şimleriyle sona erdi. 29 Bu faaliyetlerin diğer önemli bir özelliği 
1908 Devrimi'nin genel kardeşlik havasıydı. Osmanlı işçi sını­
fı içerisindeki milliyetçi ve etnik bölünmeler 1908 grev dalgası 
sırasında bir önem arz etmemişti .30 Söz konusu olan büyük öl­
çüde ekonomik taleplerdi ve etnik bölünmeler şirketlere karşı 
girişilen mücadeleye bir engel teşkil etmemişti. 

Osmanlı İmparatorluğu'nda bu nevi yaygın bir grev dalgası 
1908 yılından sonra (hatta Türkiye Cumhuriyeti tarihi boyunca 
uzunca bir süre) bir daha görülmedi. Öte yandan önceki bölüm­
lerde söylediğimiz üzere işçiler 1908 Boykotu ve 1910- 1 1  Boy­
kotu gibi olaylarda kendilerini ifade etme fırsatı buldular. Ör­
neğin 1908 grev dalgası sırasında talepleri Osmanlı hükumetin­
ce bastırılan liman işçileri, Osmanlıcı bir hareket olan ve onların 
belirli haklan kazanmasını sağlayan 1908 Boykotu'nda talepleri­
ni başarılı bir şekilde ortaya koymuşlardı. 1908'den 191 1  yılına 
kadar Boykot Hareketi'nin en güçlü toplumsal tabanı olduklarını 
ortaya koyarak ekonomi içerisindeki konumlarını genişlettiler. 

Bu dönemde çıkarlarının peşinden koşan sadece işçiler değil­
di; geleneksel olarak siyasal yaşamdan uzak tutulan kadınlar da 
İkinci Meşrutiyet Dönemi boyunca sahneye çıkmaya başladılar.31 

29 Oya Sencer [Baydar] , Türkiye' de işçi Sınıfı Doğuşu ve Yapısı Clstanbul: Habora 
Yayınevi, 1969); Yavuz Selim Karakışla, "Osmanlı Sanayi işçi Sınıfının Doğu­
şu 1839-1923", ed. Donald Quataert ve Erik jan Zürcher, Osmanlı'dan Cum­
huriyet Türhiye'sine işçiler 1839-1 950 (lstanbul: iletişim Yayınlan, 1998). 

30 Yavuz Selim Karakışla, "Osmanlı lmparatorluğu'nda 1908 Grevleri", Toplum 
ve Bilim, No. 78 (Sonbahar 1998), s. 198. 

31  Osmanlı lmparatorluğu'ndaki en  önemli feminist grup ve bunlann dergisi Ka­
dınlar Dünyası için bkz. Serpil Çakır, Osmanlı Kadın Hareketi (lstanbul: Metis 
Yayınlan, 1994). 
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Kadınlar toplumsal yaşamda daha fazla görünmeye ve daha faz­
la katılımcı olmaya başladılar ve bunu kendi istekleriyle yaptı­
lar. Tiyatrolara, konserlere gitmeye başladılar ve kamusal alanda 
kendilerini ortaya koydular. Kızlar için ilköğretim 1913 yılında 
zorunlu hale geldi. İkinci Meşrutiyet Dönemi bir savaşlar döne­
mi olduğundan kadınların işgücüne katılımı onların kamusal ya­
şama girişini kolaylaştırdı. Dergiler çıkarmaya ve dernekler oluş­
turmaya başladılar ve az da olsa 1908 Boykotu'na iştirak ettiler. 
Osmanlı kadınlan, 1910 yılında Bursa'da olduğu gibi, işçi hare­
ketleri içerisinde de eylemci olarak sahneye çıktılar.32 

İşçilerle benzer bir şekilde kadınlar da hem milliyetçi söylem 
hem de hareket içerisinde kendilerine belirli bir yer buldular. 33 
Yükselen Müslüman!Iürk milliyetçiliği içerisinde kadınlar et­
kin olma fırsatı yakaladıkları konumlar edinmişlerdi. 34 1910-
1 1  ve 1913- 14 boykotları sırasında değişik işlevler gösterdiler. 
Başlangıçta milletin namusunu ve iffetini temsil eden unsur 
olarak görülüyorlardı. Ayrıca kadınların, Boykot Hareketi'nin 
kurallarına karşı girişilen faaliyetleri kınadığı örnekler de or­
taya çıkmıştı. Boykot Hareketi sırasında yaygın olan milliyetçi 
anlatıların baş karakterleri de kadınlardı. Her ne kadar iş bölü­
mündeki yerleri toplumsal cinsiyetin sınırları içerisine hapse­
dilmiş olsa da seslerini duyurmaları mümkün olmuştu. 

Kitle siyasetinin önemli vechelerinden biri vatandaşların 
1908 Devrimi'nden sonra kurdukları sivil cemiyetler ve der­
neklerdi. Devrim, Osmanlılar tarafından oluşturulan cemiyet­
lerin sayısında bir patlamayı beraberinde getirmişti.35 Gönüllü 

32 Nicole van Os, "Bursa'da Kadın işçilerin 1910 Grevi", Toplumsal Tarih, No. 
39, Mart 1997. 

33 Nicole van Os, "Osmanlı Müslümanlarında Feminizm", Modem Türkiye'de Si­
yasi Düşünce: Tanzimat ve Meşrutiyet'in Birikimi, cilt 1, ed. Mehmet ô. Alkan, 
(lstanbul: iletişim Yayınlan, 2001), s. 335-347. 

34 Osmanlı lmparatorluğu'nda milliyetçi hareketler içerisinde kadınların ve fe­
ministlerin yeri ve muhtaç Müslüman kadınlara yönelik devlet politikaları ile 
ilgili olarak bkz. Yavuz Selim Karakışla, Women, War and Work in the Ottoman 
Empire: Society for the Employment of Ottoman Muslim Women 1916-1923 Os­
tanbul: Ottoman Bank Archives and Research Cemre, 2005). 

35 Mehmet ô. Alkan, "Osmanlı'da Cemiyetler Çağı", Tarih ve Toplum, No. 288, 
Ekim 2003, s. 4-12; Mehmet ô. Alkan, "1856-1945 lstanbul'da Sivil Toplum 
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örgütler ve sivil dernekler lkinci Meşrutiyet Dönemi'nin top­
lumsal ve siyasal yaşamının en önemli unsurlarındandı. Ha­
yırseverlik, milli iktisat, eğitim, milliyetçilik ve spor gibi çeşit­
li amaçlara sahip sayısız örgüt ortaya çıkmıştı. Bu örgütler si­
yasetin popülerliğini yükseltmiş ve sıradan insanların kamu­
sal yaşama katılımını arttırmıştı. Boykot Hareketi'nin kendi ce­
miyetleri dışında Donanma Cemiyeti gibi gelişmekte olan ör­
gütler Boykot Hareketi'nin oluşumunda önemli bir rol oyna­
dı. Müslüman esnafın ekonomik örgütleri, milliyetçi cemiyet­
ler ve yarı resmi örgütler birbirlerini destekledi ve Müslüman/ 
Türk milliyetçiliğinin popüler bir hareket olarak ortaya çıkma­
sına katkıda bulundu. 

1908 Devrimi'nden ve özellikle de devrimin mutlu kardeşlik 
ortamından sonra farklı dini ve etnik gruplar arasındaki ilişki­
ler kötüleşmeye başladı. Birbirleriyle rekabet halinde olan mil­
liyetçilikler Osmanlı halkının günlük yaşamını etkiledi ve fark­
lı cemaatlerin işbirliğinin önüne geçti. Her ne kadar 19.  yüzyıl 
boyunca sayısız etnik şiddet örnekleri görüldüyse de çatışma­
lar, mücadeleler, düşmanlıklar ve anlaşmazlıklar lkinci Meş­
rutiyet Dönemi'nde bu dönemin temel özelliklerinden biri ha­
line geldi.36 Ekonomik boykotlar ve etnik temelli düşmanlık­
larla karşılaştırıldığında barışçıl faaliyetler olan Müslüman­
ların gayr-i Müslimleri protestosu, bu sürecin ve Müslüman/ 
Türk milliyetçiliğinin dahili bir parçasıydı. 1910 yılından son­
ra, Müslüman/Türk burjuvazisinin yükselmesi ve güçlenmesi 
yükselmekte olan Türk milliyetçiliğinin ve Boykot Hareketi'nin 
temel amaçlarından biri haline geldi. Müslüman eşraf, devlet 
seçkinleri ve varlıklı Müslümanlar da bu süreçten istifade etti­
ler ve söz konusu hareketlere katkıda bulundular. 

Özetlersek, Osmanlı toplumunun farklı aktörleri kendileri­
ni daha geniş bir şekilde ifade etmeye başlamış ve kitleler hare­
kete geçme fırsatı bulmuştu. İttihat ve Terakki Cemiyeti konu­
munu genişletmek ve siyasi iktidarını güçlendirmek için kitle-

Kuruluşları," A. N. Yücekök, 1. Turan, M. O. Alkan, Tanzimattan Günümüze 
Istanbul'da STK'lar içinde, (lstanbul: Tarih Vakfı, 1998). 

36 Donald Quataert, The Ottoman Empire 1 700-1922, s. 1 72-191 .  
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leri başarılı bir şekilde seferber ve belli bir aşamadan sonra ma­
nipüle etmişti. Cemiyet güttüğü politikaları ve faaliyetlerini ge­
nellikle anlan Osmanlı halkının talepleri ve çıkarları imiş gibi 
göstererek meşrulaştırıyordu. Toplumsal hareketler Cemiyet 
için bir fırsat olmuş ve halk seferber edilerek yeni rejime kar­
şı gelişebilecek olası bir muhalefet engellenmişti. Cemiyet Os­
manlıları örgütlemek için sadece boykot gibi araçları kullan­
mamış, aynı zamanda yerel örgütler de kurmuştu. Daha fazla 
güç toplamak için politikalarına meşru halk desteği sağlama­
ya çalışmıştı. Özellikle 1908 yılından sonra boykot silahı gayr­
i Müslim cemaatlere çevrilmiş ve Müslüman ve Türk Osmanlı­
ların seferberliği İkinci Meşrutiyet Dönemi'nin bu aşamasında 
kaçınılmaz hale gelmişti. 

Kitle Siyaseti, Mill i  iktisat ve Boykot Hareketi 

1908 yılında Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan'a karşı bir 
boykot ilan edilmesi, bir kitlesel eylemler ve gösteriler dalga­
sıyla aynı zamana denk gelmişti. Halk, kalabalık gruplar ha­
linde yukarıda anılan devletlere karşı yürüyüşler gerçekleşti­
rip sloganlar atmış ve Osmanlı İmparatorluğu'nun Bosna Her­
sek ve Bulgaristan üzerindeki egemenlik haklarını savunmuş­
tu. Yürüyüş yapan bu kalabalıkların hedefi yabancı elçiliklerdi. 
Bu eylemleri, Osmanlı seçkinlerine korku salan kendiliğinden 
gösteriler ve yürüyüşler takip etmişti. Hükümet, İttihat ve Te­
rakki Cemiyeti ve Türk basını sokaklardaki kalabalıkların se­
ferberliğini kontrol altına almaya ve bunların milliyetçi hissi­
yatını yatıştırmaya çalışmışlardı. Aynı toplumsal olgu 1910- 1 1  
Boykot Hareketi'nin başlangıç safhasında da tekrar etti. İmpa­
ratorluk seçkinleri hem kamuoyunun geniş çaplı desteğiyle oy­
namış hem de kitlelerin seferberliği belirli bir seviyeye ulaştık­
tan sonra ondan korkar hale gelmişti. 

Jön Türkler kitlelerin tepkisinin genç anayasal rejime kar­
şı yönelmesi ve bunların mürteciler tarafından kullanılabilme­
si ihtimalinden korkuyorlardı. Gustave Le Bon'un, kitlelerin ve 
kalabalıkların toplumların tarihinde sadece zararlı ve yıkıcı et-
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kiler oynadıkları inancına dayanan fikirlerinden çok etkilen­
mişlerdi. 37 Jön Türkler bu nedenle kitlelerin seferberliğini ya­
saklamamış, daha çok örgütlü ve düzenli eylemler ve gösteri­
lerle seferberliği manipüle ve kontrol etmeye çalışmışlardı. tık 
kendiliğinden gösterilerde İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin önde 
gelen simalarına ve yerel kadrolarına da rastlamak mümkün­
dü. Öte yandan bu eylemler onların kontrolünde değildi. Dö­
nemin gazeteleri bu eylemlerin çap ve kapsam açısından ana­
yasanın ilanından sonra yapılan en büyük gösteriler olduğunu 
iddia etmekteydiler. Sonuç olarak seçkinlerin bu eylemlere ve 
seferberlik haline ilk tepkisi sokaklardaki insanları itidale da­
vet etmek oldu. Osmanlı basını ünlü "Osmanlı itidali"nden öv­
güyle bahsediyordu. 

Bu kendiliğinden eylemleri takip eden gösteriler ise iyi plan­
lanmışlardı ve derli toplulardı. Yerleri ve zamanları önceden 
ilan edilmişti ve gösteriler düzenlilerdi. Gösterilerin duyurul­
ması için tellallar tutulmuştu. Boykot hareketi boyunca kamu­
sal alanda bayraklar, flamalar, davullar ve posterler yaygın bir 
şekilde kullanılmışlardı. Kitle siyasetinin bu araçları hareketin 
ve onun sembollerinin halk arasında yayılmasını hızlandırmış­
lardı. Posterler, afişler ve çıkartmalar, Boykot Hareketi'nin te­
mel taleplerini basitçe ifade etmek üzere tasarlanmışlardı. Bun­
lar düz metinler olmaktan çok sembolik işaretler olarak düşü­
nülmelidir. Bu posterlerde kullanılan sembolik, basit dil, bü­
yük ölçüde okuryazar olmayan sıradan insanlara ulaşmakta et­
kiliydi. Basit dil derken okuma yazması olmayan insanların re­
simler ya da işaretler olarak gördüğü ibarelerden bahsediyo­
rum. "Tuvalet", "telefon" , "polis" gibi sembolik kelimeleri an­
lamak için okuma bilmek gerekmez. Boykot Hareketi ayrıca 

37 Bir kalabalık bireylerin bir toplamı değil bambaşka bir şeydir. Kalabalıklann 
psikolojisi bir bireyi bir yabaniye çevirir. Gustave Le Bon'un teorisinin bir de­
ğerlendirmesi için bkz. Y. Doğan Çetinkaya, "Tarih ve Kuram Arasında Top­
lumsal Hareketler'', Toplumsal Hareketler: Tarih, Teori ve Deneyim Clstanbul: 
iletişim Yayınlan, 2008), s. 18-20. Le Bon'un Türk siyasal düşünündeki öne­
minden ve yerinden aynca şurada bahsedilmiştir: Şükrü Hanioğlu, "Osmanlı­
Türk Seçkinciliğinin Unutulan Kuramcısı", Osmanlı'dan Cumhuriyet'e Zihni­
yet, Siyaset ve Tarih (İstanbul: Bağlam Yayıncılık, 2006), s. 93-97. 
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"boykotaj ," "harb-i iktisadi" , "milli" , "Yunani" , "Rum" gibi ke­
limeleri de popülerleştirmişti. Bunlar artık sadece birer kelime 
değil, aynı zamanda birer işaretti. 

Bu posterler kamuya açık yerlere asılmış ve Osmanlı kamu­
oyunu milli meseleler çevresinde toplamış ya da 1908'de Avus­
turya dükkanları ya da 1910'dan sonra Yunan dükkanları gibi 
Boykot Hareketi'nin hedeflerini tanıtmışlardı. Boykotun hedef 
seçtiği kişiler ve konsoloslar gibi yabancı gözlemciler bu uyarı­
ları son derece ciddiye almış ve bunların Müslüman halkı kış­
kırtabileceği korkusuyla sık sık Osmanlı hükümetine şikayet­
lerde bulunmuşlardı. Hedef alınan esnafın gazetelerde yayınla­
nan listelerle ilgili pek fazla şikayeti yoktu ama halka açık yer­
lerde asılan benzer listelerle ilgili çok daha fazla korku oluş­
muştu. 1910- 1 1  Boykot Hareketi sırasında hem Osmanlı Dev­
leti hem de yabancı konsoloslar bu posterleri bir saldırı ve bas­
kı unsuru olarak görmüşlerdi. 

Osmanlı vatandaşlarının dikkatini Boykot Hareketi'yle ilgi­
li meselelere çekmek için bildiriler, el ilanları ve broşürler de 
kullanılmıştı. Bosna Hersek ve Bulgaristan'daki Müslümanla­
rın 1908'deki durumu, Müslüman Giritlilerin 1910-l l'de çek­
tikleri acılar ve Balkanlar'daki Müslüman göçmenlerin Balkan 
Savaşları'ndan sonra yaşadıkları sefalet boykotçuların seferber­
lik çabalarını genişletmişti. Kaybedilen topraklardaki Müslü­
manların durumuna yönelik çok sayıda yayın yapılmış, bun­
lar Müslümanları harekete geçmeye davet etmişti. Bu bildiriler 
Müslüman!Iürk milliyetçiliğinin yükselişine katkıda bulun­
muş ve Müslüman kimliğini güçlendirmişti. Boykotun ilk baş­
larında broşürler ve bildiriler Boykot Hareketi'nin hedeflerini, 
yani boykot edilmesi gereken kişiler ve kurumları açıklamışlar­
dı. Öte yandan boykotun son aşamalarına gelindiğinde bu tür 
ilanlar tamamen gerçek bir Müslümanın alışveriş etmesi gere­
ken Müslüman dükkanlarına yönelik hale gelmişti. Artık orta­
da belirli bir gayr-i Müslim hedef yoktu. Artık Müslümanlar ve 
onların nasıl davranmaları gerektiği çok açık bir gayr-i Müslim 
karşıtlığı üzerinden tanımlanıyordu. 

Bayraklar, flamalar, pankartlar, broşürler ve bildiriler, iyi ör-
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güllenmiş gösterilerde de yaygın bir biçimde kullanılmıştı. Bu 
gösterilerdeki konuşmalar Osmanlı cemaatlerinin farklı dille­
rinde yapılıyorlardı. İmparatorluğun birçok şehir merkezinde 
bu tür gösteriler düzenlenmiş ve farklı dini cemaatlerin tem­
silcileri bu protestolara katılmışlardı. Bu, yeni anayasal reji­
min resmi uhuvvet (kardeşlik) politikasını vurgulamak için ya­
pılmıştı. İmparatorluğun farklı cemaatlerinin temsilcileri Gi­
rit Ulusal Meclisi ve Yunanistan'a karşı 1910 ve 19 l l 'de dü­
zenlenen gösterilere de iştirak etmişlerdi. Osmanlı Rumlarının 
bu gösterilere katılımları, onların Osmanlı İmparatorluğu'na 
sadakatlerini göstermeleri (veya ispatlamaları) için bir fırsattı 
da. Daha sonraki yıllarda da (yani cumhuriyet döneminde de) 
gayr-i Müslimlerden her fırsatta sadakat ve bağlılıklarım beyan 
etmeleri ve teyit etmeleri beklenmeye devam edecekti. Her ne 
kadar farklı cemaatlerin mensupları 1910- 1 1  boykotları sıra­
sındaki gösterilere iştirak etmişlerse de 1908 Devrimi'nin kar­
deşlik havası dağıldıkça söz konusu gösteriler gittikçe daha çok 
Hıristiyan karşıtı bir havaya bürünmüşlerdi. 

Yukarıdaki bölümlerde tartışıldığı üzere bu gösteriler ve top­
lumun farklı kesimlerinin kitlesel bir şekilde seferber olma­
sı, Türk siyasal düşüncesinde yaygın bir şekilde kabul edildi­
ğinin tersine İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin gizli bir girişimi 
ya da komplosu değildi. Diğer siyasi ve toplumsal aktörler gibi 
Osmanlı hükümeti ve İttihat ve Terakki de bu gösterileri kul­
lanmaya çalışmıştı. Cemiyet'in siyasi ve toplumsal gücü arttık­
ça bu gösterilerdeki hakimiyeti de artmıştı. Öte yandan İttihat 
ve Terakki Cemiyeti'nin ve Osmanlı hükümetinin kitlelerin se­
ferberliği üzerindeki etkisi mutlak değildi. Boykot Hareketi'nin 
gidişatı boyunca Osmanlı siyasal eliti halkın seferber olma hali­
ni sınırlandırmaya çalışmıştı. Protesto gösterileri sırasında ka­
labalıklar hemen dağılmıyorlardı. Dahası Osmanlı ordusunu 
desteklemek için gönüllü birlikleri oluşturan girişimler orta­
ya çıkmıştı. Halk gösterileri dalgası gönüllü kaydetme girişim­
lerine, askeri birlik oluşturan belirli cemiyetlere ve bu cemiyet­
lerin birleşerek ağlar oluşturmalarına yol açmıştı. Bu gönüllü 
cemiyetleri Trabzon'dan Erzurum'a, Konya'dan lzmir'e, Sela-
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nik'ten Edime'ye imparatorluğun dört bir yanında etkin bir şe­
kilde iletişim halindeydiler. 

Hükümet bu girişimleri sıradan insanların imparatorluk işle­
rine müdahalesi olarak görüyordu. Bu nedenle valilere bu ne­
vi seferberlik faaliyetlerini engellemesini buyurmuş ve onlar­
dan vatandaşları hükümetin işinin başında olduğuna ikna et­
melerini istemişti. Bazı kasabalarda toplanan kalabalıklar dağıl­
mayı reddetmiş ve hükümetin milli sorunları çözmek için elin­
den gelenin en iyisini yaptığına dair güvence istemişlerdi. Hü­
kümet valilere, kalabalıkların eylemlerine devam etmekte ısrar 
etmeleri halinde onları dağıtması için askeri güç kullanmasını 
emretti. Gazeteler gösterileri resmi ve alışıldık biçimlerde tut­
mak için çeşitli argümanlar kullandı. Dahası seçkinler için boy­
kot, müşterilerin belirli ürünleri almayı reddetmelerinden baş­
ka bir şey değildi; dükkanların önünde nöbet tutulmasına ya da 
esnafa saldırmaya, özellikle 1908 ve 1910- 1 1  boykotlarında kö­
tü gözle bakılmış ve bu tür eylemler yasaklanmıştı. 

İmparatorluğun farklı yerlerindeki boykotçuların oluştur­
dukları şebeke İmparatorluk çapında bir toplumsal hareketin 
ortaya çıkışını hızlandırmıştı. Modem iletişim teknolojileri ve 
19. yüzyılda ortaya çıkan telgraf, günlük basın ve sivil cemiyet­
ler gibi ağlar bu tür bir şebekenin oluşturulmasına ve Osmanlı 
İmparatorluğu'nun çeşitli yerlerinde yaşayan insanların sefer­
ber olabilmesine katkıda bulunmuştu. Osmanlı toplumunun 
1908 Devrimi'nden sonra seferber olması, 1908 Osmanlı Boy­
kotu'nun ortaya çıkmasının toplumsal zeminini oluşturmuştu. 
Boykot Hareketi'nin en etkin unsurlarından biri olan liman iş­
çileri, boykotun ortaya çıkışının yaklaşık iki ay öncesinden be­
ri grevdeydi. Devrim sayesinde gazetelerin ve sivil cemiyetle­
rin yani derneklerin sayısında ciddi bir artış yaşanmıştı. Boy­
kot Hareketi de bu devrimci havadan yararlanmış ve kendi şe­
bekesini oluşturmuştu. Harb-i İktisadi Cemiyeti, Boykotaj Sen­
dikası gibi örgütler ve boykot gazetesi Gave boykotun ilk gün­
lerinde ortaya çıkmıştı. Türkçe, Rumca, Ermenice ve diğer dil­
lerde yayın yapan Osmanlı gazeteleri ve dergileri Avusturya ve 
Bulgaristan'a karşı yapılan boykotu cansiperane desteklemişler 
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ve hareketin güç kazanmasına katkıda bulunmuşlardı. Devri­
min ilk dönemlerinde bir canlanma yaşayan sivil cemiyetler de 
Boykot Hareketi'ni desteklemişlerdi. Boykot Hareketi seferber­
lik ve popülerleşme sayesinde kendi toplumsal ağını inşa etme­
yi başarabilmişti. 

Boykotaj Cemiyeti, sivil cemiyetlerin kendilerini kayıt ettir­
melerinin resmen zorunlu hale geldiği 1909 yılına kadar yasal 
bir hale gelmedi. Balkan Savaşları'na kadar boykot cemiyeti bü­
yük ölçüde liman işçilerinin oluşturdukları şebekeye bağımlı 
haldeydi. Öte yandan boykot cemiyetleri ve hareket de Osman­
lı lmparatorluğu'ndaki liman işçilerinin oluşturdukları bu şe­
bekeyi ve onların toplumsal gücünü pekiştirmişti. Liman işçi­
leri ve boykot cemiyetleri birbirleriyle iletişim kurmak için ge­
nellikle telgraf kullanmışlardı. Öte yandan yerel boykot cemi­
yetleri beyanatlarını günlük basında duyuruyorlardı. Harekete 
katılan Müslüman tüccarlar Boykot Sendikalarında örgütlen­
mişlerdi. Bunlar büyük oranda boykot cemiyetlerinin verdik­
leri boykottan muaf olduklarına dair sertifikaya sahip oldukla­
rından harekete dahil edilmişlerdi. Söz konusu sertifikalar Boy­
kot Hareketi'nin meşruiyetini ve gücünü onaylayacak ve ayrıca 
boykot ağının kapsamını genişletecekti. Selanik, 1910- 1 1  Boy­
kotu'nun en önemli merkezi olarak öne çıktı ve Selanik'teki li­
man işçilerinin reisi Kerim Ağa hareketin en önde gelen sima­
sı oldu. Bu boykotta boykot ağı imparatorluğun çeşitli kasaba­
larındaki faaliyetlerini pekiştirmiş ve yerel bürokratlar ve eşraf 
üzerindeki gücünü arttırmıştı. 

Balkan Savaşları'ndan sonra boykot ağı ve örgütleri çok da­
ha milliyetçi bir biçime evrildi. Bu tarihten sonra boykot cemi­
yetleri, gayr-i Müslimlerin Osmanlı lmparatorluğu'ndan tasfi­
yesi için çalışan yerel milliyetçi kadrolar ve eşraftan oluşacak­
tı. Boykotaj Cemiyetleri, özellikle de taşra şehirlerinde milli­
yetçi çeteler gibi davranmaya başlamışlardı. Bu nedenle 1913-
14 Boykotu sırasında belgelerde, Teşkılat-ı Mahsusa'nın iyi bi­
linen mensuplarından olan Eşref Kuşçubaşı gibi siyasi simala­
rın isimleri görünmeye başladı. Boykot cemiyetlerinin ve her 
çevreden insanın bir araya gelerek oluşturdukları boykot ağı-

247 



nın evrilmesi Türk milliyetçi çevrelerin oluşumuna büyük kat­
kılarda bulundu. Dolayısıyla bir bütün olarak hareket, Türk 
milliyetçiliği ve onun İttihat ve Terakki Cemiyeti gibi örgütle­
rinin sadece entelektüel bir akım olmadığını, derin toplumsal 
kökenlere sahip olduğunu da göstermektedir. Bu toplumsal ta­
ban farklı kaynaklardan besleniyordu. Girit ve Makedonya'dan 
gelen göçmenler hem sokak siyasetinde bir güç teşkil etmişler 
hem de Milli lktisat siyaseti çerçevesinde önemli sayıda ticari 
girişimci çıkarmışlardı. Taşrada toprak ve mütevazı bir serma­
ye sahibi olan şehir eşrafı, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin üye­
si değillerse, en azından onun politikalan çerçevesinde seferber 
olmuş haldeydiler. Boykot Hareketi gibi toplumsal hareketler 
ve bunların toplumsal ağları siyasi fikirlerin yaygınlaşmasın­
da hayati bir rol oynuyorlardı. 20. yüzyılın başına sağ çıkma­
yı başarabilmiş loncalar, söz gelimi liman işçileri, Osmanlı lm­
paratorluğu'nun siyasi yaşamında çok önemli bir toplumsal ta­
bandılar. Genellikle Türk milliyetçiliğinin ana toplumsal taba­
nı olarak gösterilen askeri bürokrasiye ek olarak sivil bürokra­
si ve mesleki sınıflar (mesela avukatlar, doktorlar ve öğretmen­
ler) milliyetçi hareketin ana bileşenlerini teşkil etmekteydiler. 

Yabancı devletlere karşı gerçekleştirilen kitlesel gösteriler­
den başka çeşitli biçimlerde toplantılar düzenleniyordu. Tiyat­
ro salonlarında ve kahvehanelerde gerçekleştirilen halk konf e­
ransları bu türden etkinliklerdendi. Bu konferansların ve ko­
nuşmaların dinleyicileri Boykot Hareketi'nin amaçlan hakkın­
da bilgilendirilir ve neden ve nasıl boykot yapılacağını öğrenir­
lerdi. Öte yanda, bu toplantılarda dinleyiciler de duygu ve dü­
şüncelerini ifade etme şansı yakalarlardı. lyi tanınan aydınlar, 
gazeteciler ve siyasi simalar, her boykot dalgasında halka açık 
bu gibi yerlerde insanlara hitap ederlerdi. Mahalli temelde dü­
zenlenen bu gibi toplantılar boykotun insanların günlük hayat­
larındaki etkisini güçlendirmişti. 

Boykotun Osmanlı lmparatorluğu'ndaki en bariz yönü so­
mut eylemlerdi. Boykot bağlamında bu somut eylemlerin ti­
pik bir örneği dükkanların önüne nöbetçi dikilmesiydi. Kişi­
sel, toplumsal ya da ulusal bir hedefin dışlanması boykot ha-
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reketinin temel amacıydı. Öte yandan dışlama ve nöbetçi dik­
me farklı zor araçları gerektiriyordu. 1908'de Stein gibi bili­
nen Avusturya dükkanlarının önünde gösteriler düzenlenmiş­
ti. Bu gösteriler sadece protesto amaçlı değillerdi, aynı zaman­
da insanların dükkanlara girişini de fiilen engellemiş oluyor­
du. Bazı Avusturya dükkanları, dükkanların çevresinde topla­
nan kalabalıkları yatıştırmak için Fransız ve Britanya bayrakla­
rı çekmişlerdi. Boykot edilen dükkanlar hem boykotçular hem 
de Osmanlı halkı tarafından yakından takip edilmişti. 1910 yı­
lından sonra dükkanların çevrelerinde müşterilerin dükkanla­
ra girmelerine engel olan gözcüler ortaya çıktı. Buralara gidip 
gelmeye devam eden müşteriler zor kullanılarak dışarı çıkarıl­
dı. Bu tür olaylar kamu düzenini bozduğu için Osmanlı hükü­
metini endişelendiriyordu. Balkan Savaşları'ndan sonra dük­
kanların önüne nöbetçi dikilmesindeki kararlılık ve sıklık art­
tı ve uygulanmakta olan farklı doğrudan eylem biçimleri ara­
sına daha açık şiddet biçimleri de dahil oldu. Boykot Hareke­
ti 19 13 ve 19 14'te çetelerin örgütlü şiddetine dönüştü ve Birin­
ci Dünya Savaşı sırasında meydana gelecek olan etnik çatışma­
ların bir habercisi oldu. 

En basit tanımıyla boykot, müşterilerin belirli ürünleri alma­
yı reddetmesidir. Boykotçular halkı ve esnafı Boykot Hareke­
ti'nin kuralları dahilinde hareket etmeye ikna etmeye çalışmış­
lardı. Öte yandan Osmanlı kamuoyunun, özellikle de boykot 
düzenlemelerinin ihlal edilmesinden menfaat sağlayan çıkar 
gruplarının rızasını sağlamak kolay değildi. Bu nedenle boy­
kot cemiyetlerinin resmi düzenlemelerine Boykot Hareketi'nin 
kurallarına uymayanlara karşı gerçekleştirilen şiddet eylemleri 
eşlik etmişti. Boykot edilen ülkelerle ve tüccarlarla iş yapmayı 
sürdürmekte ısrar eden esnaf birçok durumda güç kullanılarak 
engellendi. Şeker, un, cam ve fes gibi boykot edilen ürünler, sa­
hiplerinin bunları boykot sırasında gümrüklerden çekmeye ça­
lışmaları halinde tahrip edildi ya da halka açık yerlerde yakıldı. 

1908 Osmanlı Boykotu sırasındaki en çarpıcı doğrudan ey­
lem "Fes Yırtma Bayramı"ydı. Fesler insanların başlarından 
alınmış ve parçalanmıştı. Gazeteler bu eylemleri "bayram" ola-
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rak tanımlamışlardı. Söz konusu faaliyetler İmparatorluk ça­
pında toplumsal bir hareketin oluşmasına katkıda bulunan sı­
ra dışı bir hava yaratmıştı. 1908'den sonra Boykot Hareketi'nin 
içerdiği şiddetin hem boyutu hem de kapsamı genişlemişti. Es­
nafın boykot edilen malları dükkanlarında bulundurup bu­
lundurmadıklarını denetleyen teftiş heyetleri ortaya çıkmıştı. 
1910'dan sonra dükkanlara, mallara, kervanlara, bahçelere, in­
sanlara ve bağlara yönelik saldırılar yaygınlaşmıştı. Bu saldırı­
larda üretim araçları ve bağların ürünleri tahrip ediliyordu. De­
netim ve saldırıların nihai amacı dükkan sahiplerini korkut­
mak ve kasabayı ya da bölgeyi terk etmeye zorlamaktı. Birçok 
Yunan dükkanı hedef olarak belirlenmiş ve işaret edilmişti. Ön 
duvarlarına tebeşirlerle sloganlar yazılıyor ya da camları boy­
kot işaretleriyle işaretleniyordu. Söz konusu işaretler dükkan­
ların ve mağazaların sahiplerini dehşete düşürmüş ve bunlar­
dan birçoğu daha 1910'da işyerlerini kapatmışlardı. 1913'ten 
sonra gayr-i Müslim dükkanlarına giren Müslüman müşteriler 
için sözlü bir uyarı almak olağandı ve bu kişilere karşı fiziksel 
güç kullanma olayları bu tarihten itibaren istisnai bir durum 
olmaktan çıkmıştı. Farklı cemaatler arasındaki şiddet ve çatış­
malar Dahiliye Nazırı Talat Bey'i ve bir Uluslararası Araştırma 
Komisyonu'nu 19 14'te Batı Anadolu'da bir seyahate çıkmaya 
zorlamıştı. Boykot Hareketi ve neden olduğu şiddet binlerce in­
sanı memleketlerini terk etmeye mecbur ederken farklı bölge­
lerden binlerce Müslüman göçmen Osmanlı İmparatorluğu'na 
akıyordu. Boykot faaliyetleri eşkıyalığa benzemeye başlamış 
ve "Fes Yırtma Bayramı"ndan bambaşka bir şeye dönüşmüştü. 

Sonuç olarak İkinci Meşrutiyet Dönemi'nde ortaya çıkan 
Boykot Hareketi, gayr-i Müslimlerin Osmanlı İmparatorlu­
ğu'ndan tasfiye edilmesi sürecinin ekonomik yönünü oluşturu­
yordu. Hareket, söz konusu dönem boyunca gittikçe yaygınla­
şan Milli İktisat politikalarının ayrılmaz bir parçasıydı. Boykot 
faaliyetleri, Türkiye üzerine tarihyazımında entelektüel bir akı­
mın ve yükselmekte olan Türk milliyetçiliğinin bir kolu olarak 
görülen Milli lktisat'ın toplumsal zeminini oluşturmuştu . Öte 
yandan ekonomik ve toplumsal bir olgu olarak boykotlar, 1908 
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Devrimi'nden sonra en az diplomasi, savaşlar, yüksek siyaset ve 
siyasi fikirler gibi politik meselelerin oynadığı nispette etkili bir 
rol oynadılar. Boykot hareketi Milli İktisat fikri ve siyasetinin 
arkasındaki toplumsal gücü teşkil etti. Yükselmekte olan Türk 
milliyetçiliği çerçevesi içinde Müslümanları harekete geçirip 
çevesinde topladı ve Türk milliyetçiliğini soyut bir fikir olmak­
tan çıkarıp toplumsal bir gerçekliğe dönüştürdü. 

Milli bir ekonomi inşa etme fikri 1908 Devrimi'nin hemen 
ardından popüler olmuştu. Yerli bir sanayinin geliştirilme­
si, kapütülasyonların kaldırılması ve siyasi devrimi takip ede­
cek içtimai ve iktisadi bir inkılap Milli İktisat ile alakalı me­
selelerden bazılarıydı ve bunlar halk arasında tartışılıyordu. 
1908 Devrimi'nin hemen ardından Milli İktisat tartışmalarının 
ve yerli ürünlerin ortaya çıkması bir tesadüf değildi. Milli İkti­
sat yükselmekte olan Türk milliyetçiliğinin ekonomik boyutu­
nu oluşturmuş ve tam bu dönemde söz konusu fikir popüler­
lik kazanmaya başlamıştı. 38 Klasik liberal teorinin ve onun 19. 
yüzyıl Tanzimat reformlarından sonra hüküm süren politikala­
rının küçük Müslüman üreticileri yok ettiği ileri sürülmekte­
dir. Milli İktisat tezi devlete ve millete, İmparatorluğun asli un­
surunu (Müslümanlarffürkler) ekonomik ve toplumsal gerile­
meden kurtarma görevini vermişti. Bu nedenle Türk milliyetçi­
liğinin teorisyenleri ve Milli İktisat savunucuları büyük oranda 
aynı kişilerdi. Ziya Gökalp, Tekin Alp, Yusuf Akçura ve Ahmet 
Muhiddin gibi siyasi simalar ve milliyetçi aydınlar List, Wag­
ner ve Schmoller gibi Alman iktisatçıların çalışmalarını kulla­
narak bir Milli İktisat söylemi ve politikası geliştirdiler. Onla­
ra göre ekonomik alanda egemen olan imparatorluğun Müslü­
man ve Türk bileşeni olmalıydı. Milli İktisat teorisinin merke­
zinde olması gerekenin Manchester ekolünün soyut kavramla-

38 Milliyetçilerin nasıl bir İslami söylem kullandıklarına ve Milli iktisat fikirle­
rini nasıl yaygınlaştırdıklarına dair bir anlatı için Zarevand'a bakılabilir. Za­
revand'ın anlatısı sadece milliyetçi kliklerin faaliyetlerini incelemekle kalmaz 
aynı zamanda erken bir tarihten itibaren yükselmekte olan milliyetçiliğin faa­
liyetlerinden de bahseder. Zarevand [Zaven Nalbandian ve Vartouhie Nalban­
dian] ,  United and Independent Turania: Aims and Designs of the Turhs (Leiden: 
E. j. Brill, 1971), [ilk olarak 1926'da Boston'da yayınlanmıştır] . 
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rı değil milletin somut çıkarları olduğunu iddia ettiler. Alman 
örneği onlara, güçlü ve etkin bir devletin ekonomiye müdahale 
ederek bunu başarabileceğini gösterrnişti.39 

Milli bir sanayi ve ekonominin geliştirilmesi üzerine düşün­
celer İkinci Meşrutiyet Dönemi'ne gelindiğinde tamamen ye­
ni değildi. Bu amaçlar ve projeler 1908 Devrimi'nden önce de 
Osmanlı iktisat düşününde mevcuttu. Öte yandan ekonomi si­
yaseti ve ve ekonomi teorileri üzerine fikirler daha önce ge­
niş çaplı tartışmaların konusu olmamışlardı. 19. yüzyıl boyun­
ca çeşitli sanayileşme girişimleri görülmüştü.40 Ama bunlar bir 
klasik liberalizm eleştirisi çerçevesinde gerçekleşmemişti. La­
issez f aire laissez passer, tüm ekonomi politikalarında ve düşü­
nünde hakimdi. Öte yandan İttihat ve Terakki Cemiyeti İkin­
ci Meşrutiyet Dönemi'nde güç kazanmaya başladıkça devletçi­
lik ve himayecilik yavaş yavaş Müslüman/Türk düşününe ha­
kim olmaya başladı. Cemiyet ve Boykot Hareketi'nin 1908'den 
1914'e kadar olan söylemi de aynı dönüşüme uğradı. Başlangıç­
ta devletin ticari ve ekonomik alana müdahale etmemesi gerek­
tiği söyleniyordu. Yüksek gümrük vergileri uygulayarak yerli 
ürünlerin korunmasına yönelik talepler istisnaiydi. Yerli eko­
nominin gelişmesi için vatandaşlar tüketici olarak iktisadi ter­
cihlerini değiştirmeli ve çok çalışmalıydı. İmparatorluğun Av­
rupalı ekonomik güçlerle rekabet etmesi kaçınılmazdı ve Os­
manlı halkının esas olarak Osmanlı ürünlerini almaları için ha­
rekete geçirilmeleri gerekiyordu. 1908 Osmanlı Boykotu bu sü­
rece katkıda bulundu ve yerli bir ekonomiye yönelik talepleri 
yaygınlaştırdı. Liberalizme karşı himayecilik gibi ekonomi üze­
rine tartışmalar 1908 yılından sonra dergiler ve gazeteler yo­
luyla kamusal alanda yaygın hale geldi.41 

Türkiye üzerine çalışan tarihçiler Milli İktisat'ın özellik­
le Balkan Savaşlan'ndan sonra güç kazandığını belirtirler. Öte 

39 Zafer Toprak, Milli iktisat-Milli Burjuvazi (lsıanbul: Tarih Vakfı Yurt Yayınla­
n, 1995), s. 10-22. 

40 Zafer Toprak, "Tanzimat'ta Osmanlı Sanayii", Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tür­
kiye Ansiklopedisi, cilt V, (lstanbul: lletişim Yayınlan, 1985), s. 1345-1347. 

41 Zafer Toprak, Türkiye'de Milli iktisat ( 1908-1918), (Ankara: Yurt Yayınları, 
1982), 5. 107. 
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yandan yukarıda söylediğimiz üzere Milli İktisat'ın önemli 
vecheleri farklı düzeylerde 1908 Boykotu'nda da görülebilmek­
tedir. Bu boykot halk düzeyinde ekonomik bir uyanışın ilk ör­
neklerinden biriydi. Bir Osmanlı ekonomisi yaratmak için yer­
li sanayiyi teşvik etmeye ve Osmanlı ekonomisini ve refahı­
nı korumaya yönelik savlar Osmanlı halkının bilincine yerleş­
meye başlamıştı. Milli serpuş gibi milli ekonominin sembolle­
ri ve Milli İktisat'ı destekleyen gösteriler Boykot Hareketi sıra­
sında popüler hale geldi. Osmanlı ürünleri satın almak ve kul­
lanmak moda haline geldi ve bu durum Milli İktisat'ın yükseli­
şi için önemli bir kültürel kazanımdı. 

Boykotu destekleyen toplumsal sınıflar olan Müslüman esnaf 
ve işçi sınıfı kendi çıkarları için toplumsal bir hareket çevre­
sinde örgütlenip halkın önüne çıktılar. Müslüman tüccar sını­
fı, özellikle de Batı Anadolu'da 1908 Devrimi'nden sonra etkin 
hale geldi, onunla birlikte de, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin 
desteği sayesinde, Boykot Hareketi. Örneğin Müslüman esnaf 
ve yerel eşraf 1909 yılında Konya Bankası'nı kurdu.42 Banka­
ların ve diğer ekonomik kurumların oluşturulmasına ek olarak 
taşradaki Müslüman esnaf ve eşraf Milli İktisat'ı destekleyen 
dergiler çıkarmaya ve gönüllü dernekleri oluşturmaya başladı­
lar. Söz gelimi Ticaret-i Umumiyye Mecmuası önde gelen Müs­
lüman esnaf tarafından çıkarılan bir dergiydi.43 

Müslüman esnaf dergi çıkarmakla kalmadı Cemiyet-i Müte­
şebbise, Ticaret ve Ziraat ve Sanayii Cemiyet-i Milliyesi, Osman­
lı Sanatkaran Cemiyeti ve Milli Fabrikacılar Cemiyeti gibi si­
vil dernekler de kurdu.44 Taşradaki gazeteciler varlıklı Müslü­
manları bu derneklere katkıda bulunmaya teşvik ettiler. Bu çı­
kar grupları ve sınıf örgütlerinden başka sivil dernekler de or­
taya çıktı. İttihat ve Terakki Cemiyeti kulüpleri, Cemiyeti 1lmi­
ye-i 1slamiye ve Türk Ocağı, Milli İktisat ve Müslümanffürk bir 
sanayinin gelişimi için sıkı çalışan diğer örgütlerdi. Bu örgütler 
ve Tanin gibi milliyetçi gazeteler Müslüman ve Türk nüfusun 

42 A.g.e., s. 153. 

43 A.g.e., s. 1 13. 

44 A.g.e., s. 205-209. 
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piyasaya yönelik becerilerini geliştirmeleri için akşam dersleri 
düzenlediler.45 Böylece bunlar, yabancıların ve gayr-i Müslim­
lerin yerlerini alabileceklerdi. Jön Türkler ve Müslüman eşraf 
ticari işlemlerde Türkçeyi zorunlu hale getirerek yerli esnaf sı­
nıfının gücünü pekiştirdiler.46 

1908 Boykotu büyük ölçüde Osmanlıcı söylemi savunmuş 
ve gayr-i Müslimleri Milli İktisat alam içerisinde tanımlayarak 
onları da kapsamıştı. Öte yandan 1910'dan sonra gayr-i Müs­
limlerin ekonomi içerisindeki sözde hakimiyetleri sert bir şe­
kilde eleştirilmeye başlandı; bunların artık Osmanlıcılık ül­
küsüne sadık olmadıkları açıkça ilan edildi. İttihat ve Terak­
ki Cemiyeti kamuoyunu harekete geçirerek Müslümanların ve 
Türklerin ekonomi içerisindeki konumunu genişletmeye çalış­
tı. Müslüman ve Türk seçkinler gayr-i Müslimleri ekonomiden 
tasfiye etmenin yollarını aramaya başladıklarında başvurdukla­
rı silah, yine ekonomik boykot oldu. Taşradaki önde gelen ba­
zı Müslümanların ticari girişimleri, yabancı şirketler ve konso­
loslar tarafından bile Boykot Hareketi'nin bir parçası olarak gö­
rüldü. iktisadi Cihad ya da iktisadi Harb gibi mefhumlar günlük 
basındaki entelektüel tartışmalarda ve popüler sloganlarda sık­
lıkla kullanılmaya başlandı. Boykot, siyasi ve milliyetçi bir pro­
jenin toplumsal ve ekonomik tamamlayıcısıydı. Türk milliyet­
çiliğinin bu dönemde ortaya çıkan en önemli sloganlarından 
biri gayr-i Müslimlerin sevmiyorlarsa ülkeyi terk edebilecekle­
rini ifade ediyordu. 

Birçok Müslüman girişimci bu şartlardan faydalandı ve yatı­
rımlarını genişletti. Boykotlar toplumun esnaf ve işçi sınıfı gibi 
farklı kesimlerini kucakladı ve bunların giderek artan iradele­
rinin yolunu açtı. Bu konjonktürde Boykot Hareketi'nin etkisi, 
İttihatçıların ve protestocuların ilk baştaki tasarılarını geniş öl­
çüde aştı. Farklı toplumsal aktörler süreç içerisinde etkin hale 
geldiler. Bu nedenle yabancı gözlemciler, söz gelimi Britanya, 
Fransa ve Yunan konsolosları Boykot Hareketi'nin arkasındaki 
toplumsal güce atıfta bulunmuşlardı. Milliyetçi ve gayr-i Müs-

45 Ag.e., s. 82. 

46 Ag.e., s. 216. 
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lim karşıtı eğilimlere sahip olduğu belirtilen Osmanlı bürokra­
sisine ek olarak Yahudi cemaati ve Selanik'teki dönmeler, taşra­
daki Müslüman eşraf ve kıyı şehirlerindeki liman işçilerinin li­
derleri hareketin elebaşları olmakla itham edildiler. 

Popüler ldeoloji,47 Müslüman/Türk Milliyetçiliği 
ve Kitlelerin Seferberliği 

Halkın seferberliği toplumsal bir hareketin asli bileşenlerinden 
birini oluşturur. Toplumsal bilimciler toplumsal seferberlik sü­
recini, onun farklı yönlerine bakarak analiz ederler. ldeoloji­
ler ve söylemler, toplumsal sınıf mefhumunun temel bileşenle­
rinden birini teşkil eden kültürle doğrudan ilgilidir. Bu neden­
le, halkın seferberliği ve siyasi meşruiyetle ilgili olduğundan ve 
Osmanlı toplumunun farklı kesimlerinin toplumsal faaliyetle­
rini derinden etkilediğinden, ideloji önemlidir. 

İdeoloji ve toplumsal bir hareketin söylemi kitlelerin sefer­
berliğinde hayati bir rol oynar. Daha genel bir şekilde ifade 
edersek, bir ideolojinin toplumsal bir hareket içerisinde kulla­
nılması sıradan insanları cezbeder ve kamuoyunun ilgisini çe­
ker. Kitlelere ve onların söylemlerine hitap eden popüler ideo­
lojiler kitlesel hareketlerin ortaya çıkışıyla doğrudan ilintilidir. 
Kitlesel hareketler ve halkın seferberliği sadece somut çıkarla­
rın ve katılımcıların örgütçülük becerilerinin değil, meşrulaştı­
rıcı bir söylemin de sonucu olarak ortaya çıkarlar. Toplumsal 
bir hareketin ideolojisi aynı zamanda kültürle de ilgilidir. Bir 
hareketin örgütleyicilerinin yarattığı ideoloji, genellikle popü­
ler fikirlere, inanç sistemlerine, mitlere, geleneklere, sembolle­
re ve bunlar gibi unsurlara atıfta bulunmaya çalışır. 

Modern ideolojiler ayrıca kitle toplumu ve kitle siyasetinin 
de tamamlayıcısıdırlar. Popüler ideolojileri, sıradan insanları 
davalarına inandırmak ve toplum üzerindeki güçlerini pekiş-

4 7 ideolojinin farklı anlamlan mevcuttur. Burada "popüler ideoloji" kavramı ile 
yönetici elitin egemen ideolojisinin yam sıra basitçe bir tutarlılık gözetmeyen 
çeşitli söylemlerin ve birbiriyle rekabet halindeki farklı ideolojilerin bileşi­
minden bahsediyorum. 
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tirmek için sadece toplumsal hareketler değil devletler, hükü­
metler ve siyasi partiler de kullanırlar. Kamusal alanın genişle­
mesi, sivil örgütlerin gelişmesi ve iletişim olanakları, genel oy 
hakkı ve parlamenter siyaset gibi unsurların insanların hayatı­
na girmesi, birbirleriyle rekabet halindeki ideolojileri de insan­
ların gündemine sokmuştu. Bu nedenle kitle hareketlerinin or­
taya çıkışı, siyasi düşüncelerin sosyalizm, milliyetçilik, femi­
nizm, halkçılık vb. gibi siyasi programlara ve popüler ideoloji­
lere dönüşmesiyle aynı zamana rastlamıştı. 

Osmanlı aydınlan 19. yüzyıl boyunca, özellikle de modern 
eğitim sisteminin ve modern basının doğmasından sonra Os­
manlıcılık, İslamcılık ve Türkçülük gibi modem siyasi ideolo­
jilere hayat verdiler. Osmanlıcılık, dinine, mezhebine, diline ve 
etnik kökenine bakılmaksızın Osmanlı İmparatorluğu içerisin­
de yaşayan tüm insanların eşit birer vatandaş oldukları fikrine 
dayanıyordu. Bir ideoloji ve söylem olarak farklı aktörlerin söy­
lemleri içerisinde farklı şekillere bürünmüştü.48 Benzer şekil­
de siyasi bir proje ve ideoloji olarak İslamcılık da, imparatorlu­
ğun İslam kimliği temelinde birleşmesini amaçlıyordu ve deği­
şik kisvelere bürünmüştü. İslamcılık büyük ölçüde İslam'ın si­
yasallaştırılması ve din ile moderniteyi uzlaştırma girişimiydi. 
Türkçülük bu üç ana akım arasında en son ortaya çıkmıştı ve 
İmparatorluğun Türk unsurunun egemen olması gerektiği sa­
vını öne çıkarmıştı ve çeşitli biçimleri de mevcuttu diğer ikisin­
de olduğu gibi. 

Osmanlı İmparatorluğu'nun düşünce tarihi en iyi çalışılmış 
alanlardan biri olduğundan Osmanlı aydınları arasında yay­
gın olan siyasi düşünce ve tartışmalar tarihyazımının önemli 
bir kısmını oluşturmaktadır.49 Özellikle Genç Osmanlılar ve 

48 19. ve erken 20. yüzyılda Osmanlıcılığın farklı biçimleri için bkz. Selçuk Ak­
şin Somel, "Osmanlı Reform Çağında Osmanlıcılık Düşüncesi (1839-1913)", 
Modem Türkiye'de Siyasi Düşünce - Tanzimat ve Meşrutiyetin Birikimi, cilt 1 ,  
ed. Mehmet ô .  Alkan (lsıanbul: iletişim Yayınlan, 2002). 

49 Örneğin Bernard Lewis'in anlatımı büyük ölçüde bir bir kültür ve siyasi dü­
şünceler tarihidir: Bemard Lewis, The Emergence of Modem Turkey (Oxford: 
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Jön Türkler'in tarihini, büyük ölçüde düşünce tarihinden bili­
yoruz. Her ne kadar mevcut literatüre önemli bir katkı oluştur­
sa da Osmanlı tarihyazımının bu yönü bir kısım tuzaklar da ba­
rındırır. Döneme dair düşünce tarihi anlatıları genellikle siya­
si düşünceye odaklıdır ve toplumsal bağlamı büyük ölçüde göz 
ardı etmektedir. 

Öncelikle bu çalışmaların yaptıkları sınıflandırmalar, Os­
manlı aydınları arasında belirgin siyasi kampların mevcut ol­
duğu inancını yarattılar. 50 Osmanlıcılık fikri, İslam'ın siyasal­
laşması ve Türkçü düşünce birbirlerinden ayrı düşünce okulla­
rını temsil ediyormuş gibi görülür. Her ne kadar Osmanlı İm­
paratorluğu içerisindeki düşünce akımlarını anlamakta bu nevi 
bir sınıflandırmanın faydalan olabilirse de literatür, bu akımla­
rın birbirinden yalıtılmış söylemler olarak mevcut olduğu fikri­
ne dayanıyordu. Düşünce tarihine yönelik keskin hatlara sahip 
bu yaklaşım, Yusuk Akçura'nın 1904 yılında yayınlanan ünlü 
"Üç Tarz-ı Siyaset" makalesiyle başladı.51 Öte yandan Türki­
ye toplumsal ve siyasal tarihi üzerine yeni çalışmaların ortaya 
koyduğu üzere Osmanlı düşüncesi bundan çok daha karmaşık­
tı ve farklı ilişkilere ve karışık kimliklere sahipti. 

Siyasi programlar, siyasi dergiler ya da düşünce ekolleri ge­
nellikle yukarıda bahsedilen bu düşünce akımlarından çeşitli 
unsurları sahiplendiler. Siyasi bir projenin ardından koşan ay­
dınlar, siyasi cemiyetler ve dergiler Osmanlıcık, İslamcılık ya da 
Türkçülük gibi tek bir saf ideolojinin savunuculuğunu yapma­
dılar. Aydınların çalışmalarında bu ideolojilerden farklı unsur-

geç dönem Osmanlı imparatorluğu tarihini iyi ile kötü, modernistler (Batılı­
laşma yanlılan) ile gericiler arasında bir mücadele olarak kurgulamaktadır. 

50 Türkiye'nin ünlü sosyal bilimcilerinin hazırladığı bir ansiklopedi bu tür bir sı­
nıflandırma kullanır; bu çalışma Türkiye ile ilgili çalışmalar üzerinde büyük 
etkiye sahiptir. Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Türkiye Ansiklopedisi (lstanbul: ile­
tişim Yayınlan, 1986). 

51  Bu uzun makale Türkçede ilk olarak 1904 yılında, Kahire'de yayınlandı ve 
Osmanlı imparatorluğu için üretilen farklı siyasetleri üç değişik başlıkta sı­
nıflandırdı: Osmanlıcılık, lslamcılık ve Türkçülük. Yusuf Akçura'ya göre Os­
manlı imparatorluğu için bunlardan ilk ikisinin zamanı geçmişti; ona göre 
Türkçülük siyasetini takip etmek en iyisiydi. Söz konusu makale broşür ola­
rak tekrar tekrar basıldı. Yusuf Akçura, Üç Tarz-ı Siyaset (Ankara: Türk Tarih 
Kurumu, 1993). 

257 



lar bulunabiliyordu.52 Erken dönem Türk milliyetçiliği aynı za­
manda farklı gündemlere sahip farklı eğilimlerden oluşuyordu. 
Osmanlı lmparatorluğu'na Rusya'dan göçmüş olan Türk mil­
liyetçilerinin, Osmanlıcı söylemi tamamiyle göz ardı etmeyen 
yerli Türk milliyetçilerle karşılaşurıldığında, müstakbel bir mil­
liyetçi programla ilgili farklı tasarıları vardı. 53 Bu nedenle, top­
lumsal ve siyasi gelişmeler ve ideolojiler arasındaki ilişkilere ve 
bunların birbirleri üzerindeki etkilerine odaklanan çalışmalar 
genellikle söz konusu ideojilerin arasındaki bağlardan bahse­
derler. Örneğin Zürcher, birçok jön Türk'ün Osmanlıcılık fikri­
ni desteklerken aynı zamanda duygusal olarak Türkçülüğe bağ­
lı olduklarım ve hayatlarım dindar birer Müslüman olarak yaşa­
dıklarım belirtir. 54 Jön Türkler üzerine bir uzman olan Hanioğ­
lu, İttihat ve Terakki Cemiyeti'nin güttüğü siyasetin temel nite­
liğini "siyasal oportünizm" olarak betimler. Her ne kadar Türk 
unsurun imparatorluktaki diğer cemaatler üzerinde egemen ol­
masını isteseler de jön Türklerin Türkçülük, Osmanlıcılık ve İs­
lamcılık fikirlerinin hepsini kullandıklarım belirtir.55 Zürcher, 
Mustafa Kemal'in bile 1923'ten önce Türklerden bahsederken 
milli kelimesini bugünkü anlamıyla kullanmadığını belirtir. Bu 
kelimeyi kullanırken Osmanlı Müslümanlarından bahsetmek­
tedir. Erken dönem milliyetçi hareketinde baskın olan unsur 
hala Müslüman kimliğidir. "Biz" tanımı büyük oranda gayr-i 
Müslimlere karşıtlıkla yapılmaktadır ve bu nedenle "Müslüman 
milliyetçiliği"nden bahsetmek daha yerindedir.56 

52 Türk siyasi düşününe dair yakın zamanda tamamlanan temel bir çalışma 
Türk düşün tarihini çok daha karmaşık bir şekilde sınıflandırmaktadır. Bu 
makalelerdeki genel eğilim farklı düşünce akımlannın birbirileriyle olan iliş­
kilerini ortaya koymak yönündedir. Modern Türkiye'de Siyasi Düşünce, cilt 1-
IX (lstanbul: iletişim Yayınlan, 2001-2009) . 

53 Erken dönem Türk milliyetçiliğinin iki farklı yolu için bkz. Masami Arai,Jön 
Türk Dönemi Türk Milliyetçiliği (lstanbul: lletişim Yayınlan, 1994). 

54 Erik]. Zürcher, Turkey: A Modern History (Londra: 1. B. Tauris, 1994), s. 1 33. 

55 Şükrü Hanioğlu, Preparation for a Revolution: The Young Turhs 1 902-1908 
(Oxford: Oxford University Press, 2001), s. 296. 

56 Erik ]. Zürcher, "lslam Milliyetçiliğinin Dili", Savaş, Devrim ve Uluslaşma: 
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Türkiye Tarihinde Geçiş Dönemi ( 1908-1924), (lstanbul: lstanbul Bilgi Üni­
versitesi Yayınları, 2005). 



Düşünsel akımlarla karşılaştırıldığında toplumsal hareket­
lerin ideolojileri ve söylemleri ise çok daha karmaşık, eklek­
tik ve popülisttir. Toplumsal hareketler çeşitli ilgilere, hassasi­
yetlere, göreneklere ve eğilimlere sahip insanlara hitap ederler. 
Bu özellik aydınları, insanların seferber olmasını hızlandıracak 
söylemler kullanmaya sevk etmişti. Siyasal söyleme dair nihai 
dertleri tutarlılık ve bütünlük değil, insanları eyleme geçme­
ye ikna etmekti. Bu durum genel olarak kitle siyasetinin orta­
ya çıkışı konusunda da geçerlidir. Bu ortaya çıkışın izleri, o dö­
nemde dönemin en ünlü simaları haline gelen gazetecilerin ve 
köşeyazarlarının yazılarında sürülebilir. Bu kişiler teorisyenler 
gibi karışık ve analitik meseleler hakkında yazmamışlar, halkı 
belirli bir konu ya da politika konusunda ikna etmek için ek­
lektik ve yüzeysel bir biçimde çeşitli fikirlerden yararlanmışlar­
dı. 57 Bu popüler siyasi simalar, mesela ünlü köşeyazarları anla­
tılarında farklı siyasi gündemlere ait çeşitli unsurlardan istifade 
etmişlerdi. Popüler fikirleri, sembolleri ve örnekleri kullanma­
ları toplum üzerindeki etkilerini arttırmıştı. 

Benzer şekilde toplumsal hareketler de çeşitli fikirlerden is­
tifade ettiler. Popüler söylem ve simgelerin karışımı, popüler 
ideolojileri meydana getirdi. 58 Popüler hareketler, sıradan in­
sanların seferberliğini hızlandırmak ve kendi talep ve slogan­
larını meşrulaştırmak için kendi popüler ideolojilerini ve söy-

57 Bu yüzden mesela gazeteciler gibi kişiler, Doğu Avrupa toplumlarında sınıf­
landınldıklan gibi, filozoflarla halk siyasetçileri arasında bir yerde ya da en­
telektüellerden ayn bir entelijansiya olarak sınıflandınlabilirler. Entelijansiya 
ideolojilerin halk tarafından benimsenmesinde çok önemli bir rol oynarlar. Y. 
Doğan Çetinkaya, "Orta Katman Aydınlar ve Türk Milliyetçiliğinin Kitlesel­
leşmesi", Modem Türkiye' de Siyasi Düşünce cilt IV, Milliyetçilik, ed. Tanı! Bora 
Clstanbul: Uetişim Yayınlan, 2002), s. 91-102. 

58 Ne 19. yüzyılın işçi hareketleri ve milliyetçi hareketler gibi toplumsal hare­
ketleri ne de 20. yüzyılın feminizm, çevreci hareket, eşcinsel hareket gibi ye­
ni toplumsal hareketler denen hareketleri kendilerini bir sınıf ya da toplum­
sal grubun belirli çıkarları ya da söylemleriyle sınırlamaz, kültürün çeşitli un­
surlarına atıfta bulunurlar. Yeni toplumsal hareketler ile 19. yüzyılın kitlesel 
hareketleri arasında bir karşılaştırma ve değerlendirme için bkz. Craig Cal­
houn, "New Social Movements of the Early Nineteenth Century", Repertoires 
and Cycles of Collective Action, ed. Mark Traugott (Durham, NC: Duke Uni­
versity Press, 199 5). 
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lemlerini yarattılar. Popüler ideolojinin farklı parçalan belirli 
örneklerde gereğinden fazla vurgulanabiliyordu ve bu durum 
bir örnekten diğerine farklılaşabiliyordu ya da değişen zaman 
ve şartlarla başkalaşabiliyordu. Örneğin 1908 Osmanlı Boyko­
tu sırasında ortaya çıkan popüler ideoloji  büyük ölçüde Os­
manlıcı söylem ve sembollerden oluşuyordu. Öte yandan eski 
Türk kültürünün, Osmanlı öncesi Anadolu İslam kültürünün 
sembollerinden ve modern vatandaşlığa ve yeni rejime, yani 
İkinci Meşrutiyet Dönemi'ne dair fikirlerden de yararlanmıştı. 
Boykot Hareketi'nin bu popüler ideolojisi liman işçilerini, es­
nafı ve imparatorluğun her yanındaki farklı cemaatlerden sıra­
dan tüketicileri harekete geçirmekte etkili olmuştu. 

1910 yılından sonraki boykotlar Osmanlı İmparatorluğu içe­
risindeki Rum mevcudiyetine karşı organize edilmişlerdi ve 
Müslüman nüfusu harekete geçirmeyi amaçlamışlardı. Bu ne­
denle İslam ve İslami söylem bu boykotun ideolojisinin önem­
li bir parçasını oluşturmuştu. Öte yandan hedef alınan nüfus, 
cemaatlerini ve ekonomik çıkarlarını korumaya çalışırken Os­
manlıcı bir söyleme başvurmuştu. Taşradaki Rum esnaf ve eş­
raf, bu Rum karşıtı boykot faaliyetlerinin etkilerini azaltmak 
için kendi kayıplarının imparatorluğun kaybı olduğunu ileri 
sürerek Osmanlıcı bir söylem kullanmıştı. Öte yandan ülkenin 
seçkinleri artık Osmanlıcılık tanımı içerisine gayr-i Müslimle­
ri dahil etmiyorlardı. Farklı unsurlar, başka başka parçaları de­
ğişik aktörler tarafından farklı yollarla dile getirilen popüler bir 
ideoloji oluşturmuşlardı.59 Bu nedenle farklı siyasal ve toplum­
sal aktörlerden oluşan 1908 ile 1914 arasındaki Boykot Hare­
keti dönüştürücü bir popüler ideolojiydi. Sadece başvurulacak 
popüler bir söylem yaratmamış bilinçli bir şekilde popüler bir 
ideolojinin savunuculuğunu da yapmışlardı. Boykot Hareketi 
içerisinde harekete geçen farklı sınıfların, söylem ve ideolojileri 
de birbirinden farklıydı. Bu popüler ideolojiler onların kültürel 

59 Ritüeller, semboller, dünya görüşü gibi kültürel unsurlar ve bunların çeşit­
li söylemler ve toplumsal hareketler tarafından kullanımı için bkz. Gary Alan 
Fine, "Public Narration and Group Culture: Discerning Discourse in Social 
Movements", Social Movements and Cu!ture, ed. Hank johnston ve Bert Klan­
derrnans (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1995), s. 128-129. 
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arka planlarıyla da ilgiliydi. Farklı söylemler, bu söylemlerin 
yandaşlarının, toplumsal sınıfların oluşumunda ve onların top­
lumsal tavırlarında önemli bir rol oynayan kültürel dünyalarını 
yansıtmıştı. Toplumun farklı kesimlerinin dini kimlik ve kül­
türel yükleri, toplumsal sınıfların oluşumu ve bunların birbir­
leriyle ilişkilerinde önemli bir rol oynamaya başlamıştı. Dolayı­
sıyla İkinci Meşrutiyet Dönemi'nin başlangıcında Osmanlı lm­
paratorluğu'ndaki Müslüman esnaf ve işçi sınıfı, 1914 yılında­
kinden tamamen farklıydı. 19.  yüzyılda farklı cemaatlerin or­
ta sınıfları, bunların birbirleriyle işbirliği yapmasını engelleyen 
apayrı kültürlere, zevklere ve kimliklere sahipti. Bu farklılıkları 
zayıflatacak ekonomik ve ticari işbirlikleri çok azdı. Bu durum 
farklı cemaatler arasındaki gerilimi arttırdı ve yukarıda bahse­
dilen değişimler onların sınıfsal yapısı ve sınıfsal kimliğinin te­
mel sütunlarından birini teşkil etti. Bundan dolayı dini ve etnik 
kimlikleri de birbirinden ayırmak güç bir hale geldi. 

Bundan dolayı özelde Rumları ve genel olarak da gayr-i Müs­
limleri tasifiye etmenin önemli bir aracı olan boykotlar Osman­
lı lmparatorluğu'nda homojen bir vatandaş kitlesi yaratma ar­
zusunun önemli bir parçasıydı. Ancak bu süreci yukarıda bah­
sedilen sebeplerden dolayı "Türkleştirme" olarak nitelendir­
mek çok doğru bir yaklaşım olmayacaktır. Bu sebeplerin ya­
nı sıra "Türkleştirme" literatürde çok fazla Tek Parti Dönemi 
Cumhuriyet tarihiyle özdeşleştirilmiş bir olgudur. Bundan do­
layı bu dönemde yapılan homojenleştirme politikaları ile Bi­
rinci Dünya Savaşı öncesi dönemi ayırmak elzemdir. Ancak bu 
noktada bitirirken bir uyarı yapmayı da ihmal etmek istemeyiz. 
Zira çağdaş literatürde özellikle 1915 Ermeni Soykırımı tartış­
maları çerçevesinde Osmanlı lmparatorluğu'nda etnik milli­
yetçiliğin ve ırkçılığın yaygın değil marjinal olduğuna dair bir 
vurgu peyda oldu. Yukarıda yaptığım tahlil de aslında bu yar­
gıyı paylaşır gözükmektedir. Bu tür iddiaların alt metninde ya­
tan kabul aslında etnik milliyetçiliğin ve ırkçılığın marjinal ol­
masından dolayı bu topraklarda bir soykırım yaşanmamış ol­
duğu iddiasıdır. Soykırım için ırkçılığın gerekli şart olup olma­
dığı başlı başına bir tartışma gerektirir. Ancak şunu belirtmek 
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gerekir ki yukandaki satırlarda da altını çizmeye çalıştığım gi­
bi kimliğe ve siyasal projelere ilişkin söylem özellikle popüler 
ve kültürel düzeyde çok karmaşık bir yapı arz ediyordu. Bun­
dan dolayı da beklenebileceği gibi boykot hareketi Osmanlıcı, 
Türkçü, İslamcı vs. birçok vurguyu aynı anda içinde barındı­
rabiliyordu. Ancak bu özelliği onun homojenleştirme ve özel­
likle gayr-i Müslimlerin tasfiye edilme sürecinde çok önem­
li bir halka teşkil ettiği gerçeğini değiştirmiyor. Boykot hare­
ketinin sosyal tarihi üzerine olan bu çalışmanın işaret ettiği ol­
gulardan bir tanesi de imparatorluğun ve özellikle onun iktisa­
di ve toplumsal hayatının Müslümanlaştınlmasının bu döne­
min en önemli özelliği olmasıdır. Ancak bu da bir tür milliyet­
çiliktir. Burada artık lslam ve Müslümanlık etnik bir işaretleyi­
cidir. Hatta dahası boykot hareketinin liderliğinin hedef kitle­
si büyük oranda Türkçe konuşan Müslümanlardır. Bu anlamda 
kitapta analiz edilen hareketin öznelerinin milliyetçiliği aslında 
Türkçe konuşan Müslümanların milliyetçiliğidir. Zaten bir ön­
ceki bölümde ayrıntılı olarak bahsettiğim kitapçılarda "Müslü­
man Türk" tabirinin çok sık kullanılması da bunun göstergele­
rinden bir tanesiydi. Bundan dolayı kitap boyunca Müslüman/ 
Türk milliyetçiliği terimi tercih edildi. Bu tespit yapılmadan ge­
rek siyasal seçkinlerin gerekse de toplumsal sınıfların 1915'e 
giden süreçte ortaklaştıklan siyasal stratejiyi ve onun deva­
mı olan Cumhuriyet tarihinin temel özelliklerini anlamak ta­
mamıyla imkansızdır. Boykot hareketi farklı biçimlerde tekrar 
gündeme gelecekse de 1914 yılında Birinci Dünya Savaşı'nın 
başlamasından hemen önce önemini kaybeder. Kitabımız da bu 
noktada sona erer. Zira bu kitapta anlatılan siyasal ve toplum­
sal öznelerin Balkan Savaşlan'nda olduğu gibi artık boykot gibi 
dolayımlı araçlara ihtiyacı kalmayacaktı. Boykotun asıl hedefi­
ni gerçekleştirebilecek çok daha açık, şiddetli ve radikal araçla­
n savaşın onlara sunduğu olanaklar çerçevesinde tedavüle sok­
maktan çekinmeyeceklerdi. 
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