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BOLUNMELER
VE
IKI FARKLI NITELIGI

Kiiciik-burjuvazinin evrensel o0zelligidir, o, kendisinin
temsil ettigi emegin savunucusu olarak, gene kendisinin tem-
sil ettigi sermayeyi savunur. “Kii¢iik liretim, der Lenin, si-
rekli olarak, her giin, her saat, kendilifinden ve yigin ha-
linde kapitalizmi ve burjuvaziyi dogurmaktadir.” Kic¢ik
uretimin, siirekli olarak, burjuvaziyi dogurmas: egilimi, pro-
letarya diktatorliigii lilkesinde, parti icersinde, sag sapma-
nin sinifsal temelini olugturacaktir.

Kiiciik Uretimin yaygin oldugu lilkemiz, genel kuralin
disinda degildir ve kii¢lik Uretim, slirekli olarak burjuvaziyi
dogururken, burjuvalasmanin genel kurali olarak, kiiglik-
burjuvalarin genig kesimi, silirekli olarak proleterlegir. Si-
nif farklilagmasi siireci icersinde dogmakta olan yeni kat-
manlar, kopmakta olduklar: eski siiflar ile katilmakta ol-
duklar: yeni siniflar1 arasinda, sinifsal egilimlerini, yeni ve



birbirinden farklhh goriisler igersinde ifade ederler. Emegin
savunucularn olarak, sermayelerini savunanlar, yalnizca ser-
maye sahibi olduklarinda ya da bu yola girdiklerinde, katil-
makta olduklari yeni smmflarmmin ¢ikarlari, ideolojilerinde
agir basmaya baglar, daha safci bir sosyalist ideolojinin
sinifsal varlifim olustururlar. Her yeni dalga arasindaki
bu farkllk, surekli olarak, yeni goriig ayriliklar bigimin-
de, ideolojide yansir.

Kusku yok ki, kiigiik iiretimin siirekli olarak kendili-
ginden burjuvaziyi dogurmasina karsihik, o olgliide prole-
taryanin saflarina, proleterlesmis kuciik-burjuvalar katilir.
Bu kesim, proleterlesmekle birlikte, proleter bilince, kendi
simif bilincine sahip olana degin, kiig¢lik-burjuva o6zlemler-
le doludur. Nesnel olarak proleter olmakla birlikte, bilinci ba-
kimindan heniiz kiiglik-burjuva olan bu 6gelerin, kii¢iik-bur-
juva oOzlemlerini, proleter ideoloji igersinde dile getirecegi
kolay anlagilir. Ve bu sif degistirmenin farkl bicimleri,
proleter ideoloji igersinde, farkli bdéluinmelerin kaynagini
olugturur.

Proleter devrimci ideoloji igersinde béliinmeler bigi-
minde kendini gosteren ayrihiklar, 6ziinde, simf iligkilerin-
deki bu degismelerden kaynaklanir. Proleterlesmis, ama 62z-
nel olarak heniiz kiiclik-burjuva olan unsurlardan kaynak-
lanan sagci-sosyalist ideoloji, onlarnn bilin¢lenmelerini hiz-
landme1 ¢aligmalarla giderilir. Burada sorun, yeni prole-
terlesmekte olan kesimlerin, sinif bilincine sahip olmalan,
oznel olarak da proleterlesmesidir. Burjuvalagma siireci icer-
sinde olan kesimlerden kaynaklanan sagci-sosyalist ideo-
lojilerin simifsal kokenini, hangi simfin c¢ikarlarmm temsil
ettigini kitlelere agiklayarak, bunlari, proleter devrimei
ideolojiden ayiklamamiz olanaklhdir. Burada sorun, bir bi-
ling sorunu degil, bir siif sorunudur.

Kuskusuz, sorun, sosyalist ideoloji igersinde, yeni sinif-
sal farklilagmalarla birlikte, farkli goriig aynliklan bi¢imin-
de dogmakta olan sapmalardan ibaret degildir. Sorun, si-
nif iligkilerindeki farklilagmalarin diginda, iki dinya siste-
temi arasindaki savagimlardan kaynaklanan sapmalarn da
icermektedir. Tabloyu tamamlayabilmek i¢in, bu sapmalara
da deginmenin geregi vardir.



Bu sapmalardan biri trotskizmdir, baslangicta Bolge-
vik Partisi icersinde bir goériis ayrihif1 olarak dogmus, ce-
sitli evrelerden gectikten sonra, bir yeralt:1 ¢rgiitiine déniis-
miistiir. Trotski, temelde, tek bir ulkede sosyalizmin kuru-
lamayacagim one siirerek Lenin’e kars1 ¢idkmisti. Stalin, Sov-
yetler Birligi’nde kurulmus olan proletarya diktatérliigiinin,
ulkede, sosyalizmi kurmak i¢in, tim tilkelerde, ya da hic¢ de-
gilse ileri kapitalist iilkelerde, proleter devrimin tamamlan-
masin1 bekleyemeyecegini vurguladi. Proletarya diktatoérligi
ise, burjuvaziyi tasfiye etmek, sosyalizmin kurulmasina gec-
mek zorundaydi. Tek tlkede sosyalizmi bogmak isteyen emper-
yalist kapitalizm, trotskizmi diinya devrimci hareketini bol-
mek icin kullanmak istemisgtir. Komiinist Enternasyonal,
varlify siiresince, bu girisimleri boga cikaracaktir. Trotskiz-
min, diinya devrimci hareketini bdlmek icin yeniden can-
landirilmakta oldugunu, okur, bir siiredir izlemektedir. Bu
kez, kilik degistirmis olarak. Yeni-trotskizm, Trotski'yi de
elestiriyor, ve ama, sonu¢ olarak, sosyalist devrimi yaprug
olan ilk iilkede, sosyalizmin kurulamamis oldugunu, esasen
bu koyli ilkesinde sosyalizmin kurulamayacagmu ileri sii-
rerek, ayni seyi vurguluyor. Yeni-trotskizme gore, bir koylu
iilkesinde —en azindan ileri kapitalist iilkelerde sosyalizm
kurulmadan— sosyalizimi kurmak olanaksizdir; Cin buhun
yeni adayidir. Toplumsal geligmenin iktisadi ésasim olus-
“turdugu kadar, bagimsiz bir ekonomi olusturmanin zorun-
lu kogulu olan iiretim araclan iiretimine dncelik ve hiz ve-
rilmis olmakla, yeni-trotskizme gore, ‘“‘ekonomizm”e sapla-
nilmig ve sosyalist toplum, sosyalist uretim iligkilerine in-
dirgenmistir. Dogaldir ki, buradan, birbirine bagh iki ayn
sonu¢ cikarmak olasidir: biri, bir koylii tilkesi olan Lenin’in
iilkesinde, sosyalizmi kurmak olanaksizdi, nitekim kurula-
mamstir; ikincisi, bagimli ve yar-bagiml iilkeler birer
koylii iilkesi olduguna gore, buralarda sosyalizm kurula-
maz; sosyalist toplum, hi¢ degilse ileri kapitalist lilkelerdé
kurulmadan, bu tilkelerde gerceklestirilemez. Kaypak ve do-
lambach bir islup icersinde, proleter devrimci hareket iger-
sine sokulan yeni-trotskizmin ideolojisinin 6zii budur, ve bu
_gorugiin, marksizm ile, leninizm ile herhangi bir ilgisi olma-

dip1 aciktir. Danya gencﬂlgmm kalesi carlik Rusyasinin ye-

3



rini, diinya devrimci hareketinin kalesi Sovyetler Birligi al-
migsa, ve diinya devrimcei hareketi en gerici lilkelerde bile ne-
fes alabilmisse, bunun énemli nedenlerinden biri de, sosya-
lizmin tek ulkesinin, emperyalist kapitalizm karsisinda, ge-
rek ekonomik alanda, gerek savas alaninda, bagimsizhifini ve
varliginl sayesinde korudugu agir sanayiini kurabilmis ol-
masinda, uzayda, emperyalist kapitalizmin gerisinde kalma-
mis bulunmasindadir. Ilk sosyalist iilkenin, emperyalist ab-
luka ortasinda varlifini koruyabilmis olmasinin temel basa-
risl, yeni-trotskizm tarafindan, sosyalist toplumun kurula-
mamasinin temel nedeni sayilmakta ve ‘‘ekonomizm” ola-
rak nitelendirilmektedir. Bu, adeta, ilk sosyalist iilkenin em-
peryalist kapitalizmin saldirilar1 karsisinda varligini siirdii-
rebilmis olmasina duyulan ofkeyi dile getirir gibidir. Sunu
ayrica belirtmenin geregi var ki, biitiin bunlardan sosyalist
bir iilkenin -—bu, sosyalist devrimi yapan, sosyalizmi kuran
ilk iilke olsa da- - elestirilemeyecegi anlam ¢ikarilamaz. Ozel-
likle ilk sosyalist lilke olmasi dolayisiyla, kendi deneyim-
lerinden bagka bir érnek bulunmadigina gore, bu iilkenin,
o olciide, en cok elestirilmesi gereken bir iilke olmasi da
olasidir. Ama bu elestiri, bir elestiriden beklenecek devrim-
ci amaclar tagsmiali ve o olgiide, devrimci hareket acisindan
olumlu bir elestiri olmalidir.

Ikinci sapma, iki sosyalist ulus arasindaki uzlagir celig-
kilerin, dlinya devrimci hareketi icersinde, uzlagsmaz karsit
goris ayrihiklarn yaratacak bicimde, diinya devrimei hare-
ketini bolmeye yonelen anlayistir. Iki sosyalist ulus arasin-
daki celigkilerin, diinya devrimci “hareketlerinin _karsisin-
da bir politikaya doniistiiriilerek, devrimeci ideolojinin, em-
peryalist politikanin bir tamamlayam, bir eki haline geti-
rilmesini, proleter devrimci anlayisla bagdastiramayiz. Fa-
sist diktatorliiklerin desteklenmesini, emperyalizmin aske-
ri orgiitlerinin savunulmasini ve bu orgiitlerin etkinlikleri-
ni yaymalarini istemeyi, devrimeci tutumla bagdasgtirmanin
olanag1 yoktur.

igerigi bakimindan, bu ikisinden farkli, ama orgiitlen-
me yontemi bakimindan proleter devrimci hareket i¢cin ayni
Olciide kusyrlar tasiyan bir baska egilimden de soOzetme-
nin geredi var. Once sunu belirtmeliyiz ki, diinya devrimci




hareketinin merkezi organi olarak Komiinist Enternasyo-
nal, kararlarini, kendi uyelerinin katildig1 kurullarda al-
maktaydl ve bu kararlara uymak da devrimeci disiplinin o]
Olciide geregiydi. Karar or&m olarak demokratik kar:

‘rimei d1s1phn1n temel ilkesi, bu disiplinin kapsadlgl kadro-
larin temsilcilerinin, tiim devrimci hareket hakkinda ve bu
arada kendileri hakkinda kararlarin alinmasinda gercek soz
sahibi olmalandir. Diinya devrimci hareketi, diinya devrim-
ci hareketinin bir merkez organi bulunmayan bir dénemini
gecmektedir. Merkez organin, bir égesi olmak durumundaki
herhangi bir organ, kendini, merkez organ yerine koya-
maz. Merkez organin 6gesi olmak durumundaki organlar-
dan herhangi biri, bu merkez orgamin gorevlerini yiiklenir-
se, 0 zaman, diger organlar lizerinde, bu diger organlarin
ciddi bir demokratik katilmasi olmaksizin, karar sahibi du-
rumuna gelir, ve onlar1 kendi buyrultusu altinda yodnetir:
Bir iilkenin devrimci hareketinin ayrilmaz 6gesini olugturan
diinya devrimeci hareketi icersindeki yeri, bir bagka iilkenin
organi tarafindan belirlendigi zaman, orada, bu hareketin,
demokratik niteliginden sozedilemez. Bu, bir ilkenin dev-
rimeci hareketi, diinya devrimeci hareketinden yalitilmahdir
anlamina gelmez. Bu, merkezi bir organ bulunmadifi sii-
Munya devrlr‘rﬁ hareketi icersinde, her ull@;_un\dev-

T T

mina gelir. Bir merkezi 1 organ, bu_hakl rtadan aldir-
ma wegl bu haklari ge geh§t1rme ortaya koyma, or-
tak yénlerini uygulama orgamdir. Bu merkezi organin_bu-

lm mendl kararjanm_.kendlslmn al-

c1 orw merkezi organ _g_bl -buymltusu altmda bulu-
nan bu;u]ka organl ise, gerek sorunlarinin ¢O-
zumunde _gerek bilimsel gozumlemelenn e, ayn! olgude tam
bir_s se):besthk__Lgersmde degudu,demekm Bumnlarm

Sonuc olarak soyleyehm k1 proleter devnmci hareke-
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tin saghkll bir biitiinlesmesi, bir yandan diinya devrimeci
hareketi icersinde kendi sorunlarinmin ¢éziimlenmesinde ken-
di kaynaklanna yonelmek ve kendi deneyimleri ile kendi
kadrolarim serbestce ve yaratici bir ruhla olusturup gelis-
tirmekle, 6te yandan proleter ideolojiye biiriinmiis sagc-
sosyalist ideolojileri tasfiye etmekle ve proleterlesmis Kii-
¢ik-burjuvalan proleter bilince eristirmekle olanakhdir. Bi-
tinlesmenin ve proleter devrimei hareketin birliginin sag-
likl1 yolu buradan gegecektlr

YENI ULKE



YURDAKUL FiINCANCI
AVRUPA KOMUNIizMi

GIRIS

20. yiizyil biiyiik olaylar cag oldu. Yeryiizii, emperya-
list amach iki biiyiik diinya savasi gordii; 1929-1932 biiyuk
iktisadi bunalimina tanik oldu; Italya Komiinist Partisinin
Bagkani Luigi Longo'nun deyisiyle “carlik Rusyasinda geze-
genin ylziini ve tarihin akisini degistirecek”' biiyiik dev-
rimi gordii; fasizmi yasadi; somiirgecilifin ¢okiisline, top-
lam diinya niifusunun ii¢te-birinden fazlasinin sosyalizme
giden yolu se¢mesine, kurtulus savaslarina tanik oldu.

Cagin goriip gecirdigi siyasal degisiklikler, kuskususz,
ayag1 yerden kesik, miilkiyet bi¢iminin ortaya cikardigi tire-
tim iligkilerinden bagimsiz olaylarin sonucu degil. Cagimiz-
da yasanmis ve siyasal degisikliklere yolagmis biitiin biiyiuk
olaylar, zamanimiza 06zgii kapitalist miilkiyet bi¢iminin ve
onun yarattigl iiretim iligkilerinin trind.

20. ylizyil iki degisik miilkiyet iligskisini, kapitalist ilig-
kiyle sosyalist miilkiyet iliskisini birlikte yasiyor. Diinya,

! Luigi Longo, "An Event that Changed the Face of the World”, World
Marxist Review, Kasim 1977, cilt 20, n° 11, s. 25.
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kapitalist miilkiyet iligkisinin gerileyisine, sosyalist mtilkiyet
iliskisinin bir toplumdan o6tekine genisleyisine tamk oluyor.

Kapitalizmin en ytiksek asamasina, tekelci asamasina
ulasmasi ve dolayisiyla emperyalist bir nitelik almasi stre-
ci, cagimizin basinda tamamlandi. “Emperyalizm kendini,
kapitalizmin genel olarak, temel niteliklerinin dogrudan de-
vam ve gelismesi seklinde ortaya koydu. Ancak kapitalizm,
gelisiminin ¢ok yiiksek bir asamasinda, temel niteliklerinin
tam karsitina doniismeye basladigl zaman, kapitalist em-
peryalizm haline geldi. Bu siirecte iktisadi bakimdan ana
nokta, kapitalist serbest rekabetin yerini, kapitalist tekel-
ciligin almasiydl. Serbest rekabet, kapitalizmin ve genel ola-
rak meta Uretiminin temel ozelligidir; tekelcilikse onun tam
tersidir.”? Kapitalizmin emperyalist kapitalizme dontismesi,
cagimizdaki biiyiik olaylarin temel etkenlerinden biridir.
ki biiyiik diinya savagt, bu tekelci emperyalist kapitalizmin
urinidiir; somirgeciligin, yoksul tlkelerle gelismis tilkeler
arasindaki celiskiyi catisma noktasina getirmesi, tekelci ka-
pitalizmin sonucudur; fasizm yillari, kendi is¢isini burjuva
demokratik siyasal kurumlarla denetim altinda tutamadig:
zaman tekelci kapitalizmin basvurdugu plansiz zorun sonu-
cudur; gerek 1929-1932 biiytik iktisadi bunalimi, gerek asi-
ri uretimden kaynaklanan donemsel kapitalist bunalimla-
rin uluslararasi bir nitelik ve yayginlik kazanmasi, tekelei
kapitalizmin truntdir.

Emperyalist, tekelci kapitalist milkiyet iliskisinin ya-
nisira, cagimiz, sosyalist miilkiyet iligkisini de yasiyor, de-
dik. Ozellikle cagin baglarinda, sosyalist miilkiyet iliskisi ve
ona bagh olarak sosyalist toplum iligkisi, bugiin gérdigiimiz
gibi, “kendi temelleri tizerinde geligmis bir sey degildi, tam
tersine kapitalist toplumdan heniiz dogmustu; bu nedenle
de her yonden, iktisadi, manevi, entelektiiel yonden, rah-
minden ciktig1 eski toplumun izlerini tasiyor”du.’ Gerek
bu ilk sekliyle, gerek buginkii geliskin sekliyle cagimiza
damgasinl vuran ikinei miilkiyet iligkisi, bu sosyalist iliski
oldu. Ekim 1917 Devrimi, bu yeni miilkiyet iligkisinin ana-

3 Lenin, Imperialism, the Highest Stage of Capitalism, Progress Publishers,
Moskova, 6. baski, 1975, s. 82.

3 K. Marx, Critique of the Gotha Programme, Progress Publishers. Mosko-
va, 7. baski, 1976, s. 16.



sidir. Onu izleyen bir dizi demokratik ya da sosyalist dev-
rim, Ikinci Diinya Savasi yillarinda fasizme karsi verilen
devrimci savasim, savas yillarini izleyen dénemde bir¢ok Av-
rupa iulkesinin sosyalist toplumu kurmaya yonelisi, ginii-
miizde siiriip giden anti-emperyalist kurtulus savaslari, hep
bu yeni miilkiyet biciminin ve onun ortaya c¢ikardifl yeni
toplumsal iligkinin lirinuidur.

Bu incelemenin konusu olan “Avrupa Komiinizmi''nin
de, salt baz1 insanlarin kafasindan oyle gectigi icin tutul-
mus bir yol oldugu sanilmamaldir; o da ¢agimiz diizenle-
yen, iki ayr1 miilkiyet bi¢iminin ve bu iki miilkiyet bicimi
arasindaki catismanin lrinidiir.

Iste bu nedenle, “Avrupa Komiinizmi’nin niteliklerini,
genel savlarini ortaya koymadan ve elestirisine ge¢meden
once, ona yolacan kapitalist miilkiyet bi¢iminin ve iiretim
iligskisinin, cagimizda gosterdigi degisimi, geriye dogru ki-
saca izlemek istiyoruz.

Bunu yaptigimiz zaman, bu yiizyilin basindan bugiine
kadar kapitalist ekonominin nasil bir gelisim icinde oldugu
ortaya cikacak ve kapitalist lretim iligkisinin yarattigi
cagimiz olaylariyla, o olaylar icinde “Avrupa Komiinizmi”-
nin durdugu yer, daha kolay anlasilacaktir,

BiRINCI BOLUM

BIRINCI KESIM — 20. YUZYILDA AVRUPA, AMERIKA BIRLESIK
DEVLETLERI VE JAPONYA'NIN IKTISAD} GELISiMI

Cagimizda kapitalist Glkelerin iktisadi gelisimini ince-
lerken —konumuz “Avrupa Komiinizmi” oldugu i¢in— da-
ha cok Avrupa iizerinde duracagiz; Amerika Birlesik Dev-
letleri'yle Japonya’ya, Avrupa’nin yoniinii etkiledigi ol¢ii-
de deginecegiz.

I. GENEL OLARAK 19. YUZYIL

“19. yuzyill boyunca Avrupa Kkitasi —burada Britan-
ya'dan carlik Rusyasina kadar olan bolge kastedilivor-
esasli bir iktisadi gelisme gosterdi.””' Gelisme ger¢i bitiin
Avrupa’da goriilmekteydi, ancak her iilkede ayn olgiide de-

'Derek H. Alderoft, The European Economy, 1914-1970, Londra 178, = 12
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gildi; Avrupa’'nin kuzey-bat1 kesiminde yeralan iilkeler, Bri-
tanya, Fransa, Almanya, Belcika ve Hollanda daha hizh
bir gelisme gostermisti. Buna karsihk Avrupa'nin gineyiy-
le dogusundaki iilkelerde o6rnegin Italya’da, Avusturya’da
ve carlik Rusyasinda gelisme daha yavag olmustu.

“Sanayiin miithis bilyliylisi ve iretimin gittikce daha
genisleyen tesislerde ¢cok hizli bir bicimde yogunlasmasi, ka-
pitalizmin en karakteristik Ozelliklerinden biriydi.””> Ame-
rika Birlesik Devletleri'nde iiretimin yogunlagmas: daha da
fazlaydi.

Uretimin yogunlasmasi dogrultusunda, onunla yakin-
dan baglantih olan biiyiik gelisme, bankaciifin yogunlas-
masiydl. Cagimz, isim babalhgim Hilferding’in yaptig: fi-
nans-kapitalin, baska deyisle banka sermayesinin dogusuna
tanmiklik etmistir. Belli baz1 bankalarin elinde yogunlasan
finans-kapital, ger¢ci Bati Avrupa’dan, daha verimli gordii-
gu baz1 Gliney ve Dogu Avrupa iilkelerine aktiysa da daha
¢ok Kuzey Amerika'ya ve Okyanusya'ya, bir de Orta Pasi-
fik’e yoneldi. Lenin’in verdigi rakamlara gore, Ingiliz ser-
mayesi, Amerika Kkitasindakiler dahil, somiirgelerine git-
misti. Fransiz sermayesi daha ¢ok o6diing niteliginde olmak
uzere, Avrupa’da ve oOzellikle Rusya'da yatirilmisti. Bu, ser-
maye yatirimi olmaktan cok, bor¢ nitelifindeydi. Bu neden-
le Lenin, Britanya emperyalizminin tersine Fransiz emper-
yalizmini “tefeci emperyalizm” diye niteler." Alman sérma-
yesi ise hem Avrupa’ya, hem Amerika’ya dengeli bi¢imin-
de dagimstir.

II. 20. YUOZYIL BASLARI VE EMPERYALIST
BiRINCi DUNYA SAVASI

Cagin baslarinda tekeller, Kuzey-Bat1 Avrupa'yla, Ku-
zey Amerika ve OKkyanusya'daki sinai iiretimi tamamen
avuglarinin icine aldilar. Bu bolgelerdeki iilkeler diinya nii-
fusunun ancak ylizde 18ini olusturuyordu, ama toplam
dinya gelirinin yiizde 62'sine yakin bir kesimini almaktay-
dilar,

Amerika’daki iiretimin, Avrupa’yr geride birakmaya

*Lening Imiperialism, the Highest Stage of Capitalism, 16.
"Aym yapit, s, 61.
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basladig1 yillar da bu yizyilin ilk yillandir. Ger¢i Avrupa’-
nin ustinligi siriiyordu ama, Amerika, Avrupa'ya mey-
dan okumaya baglamistl. Avrupa genis somiurgeleri elde tut-
maya devam ettigi icin, bu meydan okuyusa heniiz karsi
koyabiliyordu.

Amerika'nin Avrupa Kkarsisinda Kkesin bir ustinliilk ka-
zanmasl ise, emperyalist Birinci Diinya Savasinin sonucu-
dur. Emperyalist savas, Avrupa'daki iki kapitalist grup ara-
sinda, somiirgelerin yeniden boliisiilmesi amacinin uriiniy-
di. Bir yanda Almanya-Avusturya grubu, bir yanda Britan-
ya-Fransa-Rusya emperyalist grubu vardi. 1914-1918 savasi
diinyay1 yeniden béliisme, somiirge talanindan daha fazla
pay alma c¢abasinin iriinii oldu ama, bu savastan kazang-
I ¢cikan tek iilke Amerika Birlesik Devletleri'ydi. Savag, Av-
rupa’nin, ekonomik yoénden Amerika karsisinda gerileme-
ye baslayisinin isaret noktasi oldu; Avrupa ekonomisi, sa-
vastan olumsuz yonde etkilendi. Savasin ¢ap1 distiniiliirse,
bunda sasilacak bir yan olmadigl hemen anlagilir. Dért yil-
Iik savag siiresince silah altina alinanlarnn sayisi 60 milyo-
nun istiindeydi. Onca insanin iiretimden c¢ekilmesi, bircok
lilkede iiretimin biiyiik 6l¢iide savas sanayiine yoneltilmesi,
iretimin yapisini ciddi 6l¢iide etkiledi. Yikim ve savasin ya-
rattigyr parasal giicliikler, siyasal ve iktisadi yasamu istikrar-
51z hale getiren baslica 6geler oldu. Savasin toplam maliyeti
260 milyar dolar dolaylarindayd.

Harcamalarin biiyiikliigiinden daha 6énemli olan sey, gi-
derlerin nasil karsilandigiydi. Savasan hiikiimetler, kapita-
lizmin 19. yiizyilda gittiigu saglam para siyasetini ve altin
standardini kisa siirede bir yana koydular ve a¢ik finans-
man yolunu sectiler. Ilk agizda vergileri artirmak, i¢ siya-
set bakimindan baz gigliikler gosterdigi icin, bagvurulan
yol édun¢ alma yolu oldu. Tim savas giderlerinin yuizde 80'i
6diinglerle karsilanmisti. Eger bu ddiingler gercek tasarruf-
lardan karsilansaydi, dogal ki enflasyoncu bir etki yapma-
yabilirdi. Ne var ki, savas odiingleri, daha ¢ok, banka kre-
disi olarak saglaniyordu. Merkez Bankalari, hiikiimetlerin
“geri odeme yiiklenimi”ni ihtiyat akce sayarak, karsiligin-
da hilkiimetlere édiin¢ vermekteydi.



11I. SAVAS-SONRAS! GUCLUKLER

Cok dogal ki, savag harcamalan i¢in ac¢ik finansmana
bagvurularak dolasima siirekli para c¢ikarilmasi, baz1 Ulke-
lerin savas yillarinda, bazilarininsa savastan hemen sonra
altin standardini bir yana birakmak zorunda kalmasi, bii-
vik capli bir enflasyona yolacti. Bir yandan icerde fiyatlar
lic-dort kat artarken, bir yandan bircok iilke parasinin
dis degeri giderek asindi. Ornegin Almanya’da savasin so-
nunda i¢ fiyatlardaki artis bes kati1 bulmus, Alman marki-
nin degeri yaryariya azalmistl. Avusturya-Macaristan’'da
ise enflasyon daha yiiksek olmus, paranmn dis degeri, savas-
tan onceki degerinin yiizde 30-40'1na dismiigtii.

Savastan sonra Britanya'nin ve Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin ¢ok sert bir tasarruf siyaseti uygulamalari, bir
yandan kendi halklarim1 biiyiik giigliiklerle yuzylize bira-
kirken, bir yandan da diinya kapitalist ekonomi diizeni i¢in-
de birbirine hayli bagiml hale gelmis olan 6teki Avrupa iil-
kelerinin, savagin olumsuz etkilerini silmelerini daha da
guclestirdi. Avrupa iilkelerinin ¢ogu, enflasyonist siyaseti
siirdiirmek zorunda kaldilar.

Bircok Avrupa ulkesi, savasta ve savastan sonra finans-
man bakimindan Amerika Birlesik Devletleri’ne bagimh ha-
le geldigi icin, savasin tek kazanclisi, Amerika Birlesik Dev-
letleri olarak belirmisti. Bu ulke, giderek Avrupa’'nin ban-
kas1 haline geldi. Savas yillarinda Avrupa’da iiretim diiser-
ken, Amerika Birlesik Devletleri'yle Japonya’da liretim yiik-
selmeye devam etmisti. Bir yandan kendi liretimini yeterin-
ce gelistiremeyen Avrupa liilkelerinin gereksinmeleri, bir
yandan eskiden ticaretini Avrupa’yla yapan lilkelerin gerek-
sinmeleri, Amerika Birlesik Devletleri’nde sinai iretimin
artmasinin baslica itici gilicii olmustu. Bunun sonucudur Ki,
savas bittigi zaman Amerika Birlesik Devletleri’nin dis tde-
meler dengesinde biiyiik fazlaliklar belirmisti; bir baska deyis-
le, ditnya, Amerika Birlesik Devletleri’'ne bor¢lu hale gelmisti.

Japonya’nin sinai iiretimini artirmasi da aym yillara
denk geliyor. Uzak-Doguda kendi basina kalan Japonya hem
askeri bakimdan bolgeye egemen olmus, hem sinai tretimi-
ni artirmis, hem de 6diin¢g verme giicline erisen biiyiik ka-
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pitalist iilkelerden biri haline gelmisti. Eskiden Avrupa ka-
pitalizminin elinde olan Uzak-Dogu pazarlarinda simdi bir
de Japon rekabeti beliriyordu.

Yagmac1 niyetlerle girdigi emperyalist Birinci Diinya
Savasinda bir¢cok pazarini Amerika Birlesik Devletleri'yle
Japonya'ya kaptiran ya da a¢gmak zorunda kalan ve iktisa-
di gli¢ olarak gerilere itilmeye baslayan Avrupa, iki biiyik
savas arasindaki yillarda, eski durumunu kazanmaya bosu-
na calisacaktl. Savasin getirdigi yikim, ac¢ik finansmanin
¢ok asiriya vardirilmasinin yarattigl biiyiik enflasyon, ver-
gilerin artinlmasi1 zorunlugunun dogmasi, Avrupa’ylr savas-
tan sonra tam bir kaosa siiriikledi. igsizlik, yoksulluk, aghk
alabildigine arttl. Grevler bir¢ok Avrupa iilkesinde olagan
bir olay haline geldi. Uretim diisiik kalmaya devam ediyor-
du; sermaye ve hammadde darlhig1 azami Ol¢iideydi. Soziin
kisas1 tam bir perisanlik egemendi Avrupa'ya.

Savas ardindan Avrupa’nin bir¢ok iilkesi bu durumday-
ken, savagin, askeri bakimdan utkun devletlerinden bazi-
sinda, 1919-1921 déneminde, ilkin Kkisa bir canlhlik, sonra
sert bir durgunluk gérildii. Canliigin nedeni, savas yillan
boyunca baski altinda tutulan istemin, birdenbire serbest
kalmasiydi. Biiylik bir istem patlamasina tanik olundugu
icin, lstelik ekonomi de heniiz savas ekonomisinden baris
ekonomisine tam ge¢memis oldugundan, asir1 istem, fiyat-
larin yeniden birdenbire yiikselmesine yolactl. Istemin art-
masl, issiz sayisinin diismesi sonucunu vermis, terhis edilen
askerlerin bir kesimi sanayi tarafindan emilmisti. Bu can-
liliktan kazang saglayan, her zamanki gibi biiyiik sermayey-
di. Asinn istem, stoklann disiikliigii, ulasim olanaklarinin
savas nedeniyle bozulmus olmasi gibi nedenlerle biiylik 6l-
cide artan fiyatlar, kapitalistlerin, inanilmaz karlar elde
etmesine yolac¢tl. Bu biiylik karlar, zaten dengesiz olan ulu-
sal gelir dagilimin biisbiitiin bozdu.

Yukarda belirttigimiz gibi, canliik hareketi, bir yillik
bir saltanattan sonra, yerini iktisadi durgunluga, hatta bu-
nalima biraktl. Aslinda sézkonusu olan bunalim, kapitaliz-
min donemsel bunalimlarindan biriydi. Savas yillar, kapi-
talizmin dénemsel bunalimlar zincirini kirmamis, yalnizca
bunalimi ertelemisti. Savas yillarinda, savas ekonomisi ne-
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deniyle, dénemsel bunalim, dogal ki s6zkonusu olmamis,
kendini gostermemisti. Bunalim nedeniyle 1921’de fabrika-
lar yeniden kapanmaya basladi; milyonlarca isci, igsiz kal-
di; is¢i Ueretleri, licret ayarlama anlasmalar1 c¢ercevesinde
bliylik o6l¢iide indirildi. Kisacasi, savastan hemen sonraki
duruma donuldu.

Amerika Birlesik Devletleri'nin ticarete uyguladigi si-
nirlama oOnlemleri, Avrupa lilkelerinin ihra¢ mallarnnin do-
lar fiyatinda yariya yakin bir diglise yolac¢ti. Bu, Avrupa
tlkeleri ig¢in agir bir yiikti. Clinkii Avrupalilarin Amerika
Birlesik Devletleri'ne yaptiklar1 ihracatta gorilen distis,
ayrica Amerika’nin, verdigi dédincii sinirlamasi, Amerika’-
dan disariya dolar akisimi daraltmus, Avrupa’'da dolar dar-
ligina yolagmusti. Dolar kithigr 1920 sonunda 1921 basinda
Oylesine keskinlesti ki, Avrupalilar dis O6demelerini altinla
yapma zorunluguyla yilizylize gelir oldular. Bu durum, Ame-
rika Birlesik Devletleri'ne bliylik 6l¢lide altin akimina yo-
lactl. Kisacasi, savas yillarinda Avrupa’nin bankeri haline
gelen, sinai iretimini hayli genigleten Amerika Birlegik
Devletleri, savas sonrasinda uyguladig1 iktisadi siyasetle,
Avrupa'yr ikinci smifa indirgemeyi basarmistl. Amerika
Birlesik Devletleri 1921 yilinda tasarruf énlemleri uygula-
masa ve kapilarini Avrupa’dan gelecek mallara acgik tutsay-
di, Avrupa’nin savagtan 6énce oldugu gibi, biyilik bir rakip
olmaktan ¢ikmasim saglayamayabilirdi. Amerika Birlesik
Devletleri ayn1 yolu 1929 bunalimu sirasinda da tutacak ve
Avrupa'y: daha da zayiflatacakti.

Avrupa llkeleri, emperyalist Birinci Diinya Savaginin
sonuyla 1929 bunalimi arasindaki kisa donemi, savas sira-
sinda yitirdikleri glici yeniden kazanmaya calismakla ge-
cirdiler. Avrupa lilkelerinin ¢ogu, 1925’e ulasildifl zaman
bile, savas Oncesi liretim diizeyini yakalayamamsti. 1925 yi-
linda bile igsizlik yliksek diizeyde sliriiyordu. Sadece Britan-
ya, Almanya, Belgika, italya ve Polonya’daki issiz sayis1 2,5
milyonun Ustiindeydi. Siyasal gerginlik ¢ok fazlaydi. Kapi-
talist Avrupa lilkelerinde, iktisadi yasamun bir ¢eki-diizene
girmesi, 1920’lerin ancak ikinci yarsinda olabildi. Ancak
belirtmek gerek ki, kazanilan sey, daha once savas nedeniy-
le yitirilenden daha bagka bir sey degildi. Gercekten de elde
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edilen gelir diizeyinin 1913 yilhindaki diizeyi asmasi, ancak
1920’lerin son bir-iki yilinda oldu. Sinai alanda bir odlgiide
gelisme saglanmist1 ama, igsizlik yine yiiksek diizeyde surii-
yordu; ihracat, savas oncesi dizeyin Ustline hemen hemen
¢ilkamamist1; Avrupa ekonomisi, Ozellikle Amerika Birlegik
Devletleri’'nden alinan 6diin¢ parayla ayakta tutuluyordu.
1913-1929 yillan arasinda Bati Avrupa’min iktisadi biliylime
hizi ortalama yuzde 2'ydi. 1929-1938 yillar1 arasindaysa or-
talama biiyiime hizi, bunun yarisi kadar olacakti.

IV. 1929-1932 BUYUK iKTISADI BUNALIMI

Somiirgeleri paylagma savasindan heniiz ¢ikan ve sa-
vasta yitirdiklerini ancak yerine koyabilen kapitalist Avru-
pa ulkeleri savastan sonra, canliik ve durgunluk arasinda
mekik dokuyan on yillik kararsiz bir dénem ardindan, diin-
yanin bugiine dek taniyip bildigi en ciddi, en yogun, en agir
iktisadi bunalimla yuzylze geldiler. Ne var ki, “birakiniz
1929’u, 1930’da, yani bunalimin olanca sertligiyle kapitalist
diinyanin bagina ¢oktiigii tarihte bile, diinyanin en ciddi bu-
nalimla yiizyiize geldigine pek az kisi inaniyordu.”. Ozel-
likle Amerika Birlesik Devletleri’'nde bir¢ok kisi, “bu olayin,
iktisadi biiylime hizina bir higckiriktan baska bir sey olma-
difina inanmaya ¢ok hazird1i.”” Ancak bu higkirik kaliciy-
dr ve hayli de yikiciydl. Butiin kapitalist lilkelerde sinai ure-
tim ve ona bagl olarak gayrisafi ulusal gelir inanilmaz 6l-
¢iide distii. Sinai lretimi ve gayrisafi ulusal geliri artan
tek iilke Sovyetler Birligi'ydi. Sovyetler Birligi, kapitalist
miilkiyete son vererek, onun dogal yasalarindan olan do-
nemsel kapitalist bunalimin yikic1 etkilerinden kendini
uzaklastirmay: basarmisti.

Kapitalist lilkelerde sinai liretim, ulusal gelir, fiyatlar, pay
senetleri fiyatlarn, ihracat ve ithalat biiyiik diisiisler goste-
rirken, artan tek sey issiz sayisiydi. Tum Avrupa’da, tah-
minlere goére toplam igsiz sayis1 15 milyonu buluyordu.

19. yuzyilda, kapitalist iilkelerde her 7-10 yillik dénem-
lerde tanik olunan yapisal bunalimlarla 20. yiizyilda gorii-
len yapisal, dénemsel kapitalist bunalimlar arasinda, cap

?Derek H. Aldcroft, The European Economy, 1914-1970, s. 80,
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yoniinden fark vardi. 19. ylizyilda, heniiz kartellerin, trost-
lerin, birliklerin gelismedigi, kapitalizmin heniiz tekelci,
emperyalist asamasina varmadigl doénemlerde, kapitalist
bunalimlar, ulusal sinirlara 6zgi kalmis, uluslararasi bir
nitelik alarak genigleme egilimi gOstermemigti. Diinya 19.
ylizyilin ikinci yarisindan bu yana, 1860’larda tekellerin do-
gusuna tanmik olmaya basladi. Kapitalizmin tekelci emper-
yalist asamaya girmeye baglamasiyla birlikte, yani tekelle-
rin olusumunda goériilen gelismelerle birlikte, kapitalizmin
donemsel bunalimlari da ozellikle 19. yilizyilin sonlarindan
itibaren, evrensel bir nitelik almaya bagladi. Birinci emper-
yalist savastan hemen sonra, yukarida soziini ettigimiz
1921 bunalimi da evrensel nitelikteydi. Kapitalizmin do-
nemsel bunalimi, bir lilkeye 6zgii olmaktan c¢ikrmustl. Dig ti-
caret yoluyla, sermaye hareketleri yoluyla, bagka tilkelere
sicriyordu artik.

Evet, kapitalizmin doénemsel bunalimlar1 artik evren-
sellesmisti. Ama 6nceki donemsel bunalimlarin hi¢ biri, 1929-
1932 bunalimi kadar evrensel degildi. 1929-1932 bunalimi-
nin yalnizea evrenselligi degil, ama onun yanisira siddeti
ve siiresi de daha onceki bunalimlara hemen hemen hi¢ ben-
zemiyordu. Bunalimin, eskisine bakigla daha uzun, daha
siddetli olmasinda, bagka etkenlerin yanisira, dogal ki, em-
peryalist Birinci Diinya Savasinin payl da oldukca fazla-
dir. O savasin kapitalist ekonomilerde yarattigi carpiklik,
savag ardindan bu ¢arpikligin zorladig iktisadi siyaset, yok-
sulu daha da yoksullastiran ve ulusal gelirin béliisiimiini
kapitalistten yana degistiren enflasyoncu para ve biitce si-
yaseti, 1929 bunaliminin siddetli ve daha uzun olmasinin
onde gelen nedenlerindendir.

Bunalimin koki, kapitalist tilkelerin tiimiiniin miilki-
yet biciminde ve tiretim iligkisinde dogal olarak mevcut bu-
lunan bozukluklarda yatmaktadir, ama ilkin Amerika Bir-
lesik Devletleri’'nin bazi girisimlerinden kaynaklanmstir.
Amerikan ekonomisinin, tekeller nedeniyle diinya kapita-
list ekonomisinde oynamaya bagladig1 biyilik rolden otiirt,
bunalim birdenbire biitiin kapitalist diinyay1 sarmistir.
Amerika Birlesik Devletleri’'nin 1928-1929’da bagka iilkelere
sermaye akisina engel olucu kurallar koymasi, Avrupa’nin
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bor¢lu iilkelerini etkileyen en onemli nedenlerden biridir.
Daha Once de belirttigimiz gibi, emperyalist Birinci Diinya
Savas), Amerika Birlesik Devletleri’'ni kapitalist diinyamn
bankeri haline getirmisti. Avrupa iilkeleri dig 6demeler den-
gesini tutabilmek i¢in, siirekli sermaye girdisine gerek go-
rityorlardi. Bir¢cok iilke asir1 bor¢ yiikii altindaydi. Ameri-
ka Birlesik Devletleri, bor¢luyla alacakh arasindaki bu ilis-
kiye bir ceki-diizen verme goérevini borcluya yiiklemek iize-
re, sermaye akimina sinir koymaya karar verdi. Onun ar-
dindan Fransa da oddiin¢ verme islemlerini durdurunca, bore-
lu ilkeler ilkin altin ve yabanci para ihtiyatlarina elattilar.
Bu kaynaklar tiikendikten sonra da ithalati simarlama ve
iilke i¢inde tasarruf onlemlerine basvurma zorunda Kkaldi-
lar. Yatinmlar daha c¢ok digardan alinan odiince dayandigl
icin, odiin¢ kaynaklarnin kurumasl, yatinmlari yavagslat-
maya basglad: ve issizlik birdenbire genisleyiverdi.

Amerikan kapitalizmi bdylece ikinci kez Avrupa kapi-
talizmine darbe vurmaktaydi. Darbe ilk agfizda Amerikan
ekonomisine olumlu ‘etki yapms gibi goriindii. Tam o sira-
larda Amerika’da i¢ pazarda canlihk vardil. Birlesik Ame-
rika Merkez Bankasinin (Federal Reserve Board) faiz had-
lerini artirmasi1 ve sermayenin disariya akmasina getirilen
sinirlamalar, i¢ piyasa canhihfiyla birlesince, Amerikan ser-
mayesi ilke icinde yigilmaya bagladi. Ne var ki, i¢ pazarin
canlihg§ bir yil siirecek, ondan sonra birdenbire durgunluk
sokiin edecekti. Amerika Birlesik Devletleri'ndeki durgun-
lukla Avrupa’daki durgunluk, i¢sel baglarla baghydi. Tekel-
ci kapitalizm, kapitalist iilkeleri, birbirinden ¢ok fazla etki-
lenecek bir iligski diizeni i¢ine sokmustu. Avrupa iilkelerinin
tasarruf onlemlerine basvurmalan, ithaldti kismalari, ko-
runmaci onlemler almalari, Amerika Birlesik Devletleri’'nin
o6ding verme iglemini sinirlamasinin sonucuydu. Odiinciin
kisilmasy Avrupa'’ya dolar akisim daralttifi icin, Avrupali-
lar ithalat1 daraltmak zorunda kalmmslardi. Tekelci igsel
baglar nedeniyle, bu sinirlama, karsihk olarak bu kez Ame-
rikan ekonomisini etkiledi. Amerikan malina kars istemin
daralmas, iiretimin yavaslamasina sebep oldu.

Bunalm wllarinin dikkati cekici o6zelliklerinden biri,
‘“ulusal fedakarhk” havasina agirhk verilmesiydi. Iktisadi
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bunalim kapitalist lilkelerde emekc¢i halk yiginlarinin hos-
nutsuzlugunu gittikce keskinlestirmeye basglamigti. Issizlik,
digiik licretler, yoksulluk, emek¢i halkin her bunalimda ol-
dugu gibi bu bunalimda da baslica magdur haline geldigi-
nin en goériinen belirtileriydi. Kapitalist tilkelerdeki burju-
va hiikiimetlerinin tasarruf onlemleri, fedakarlifi emekgi
yiginlarin sirtina yiakliyordu. Emeke¢i halk yiginlarnindan
gelen baskiiarin énemli sonu¢larindan biri, burjuva huki-
metlerin, devletin ekonomik eylemlerini artirmak zorunda
kalmalar1 oldu. Devlet ekonomiye daha ¢ok katilmaya bas-
ladi. Ne var ki, burjuva devletinin iktisadi eylemlerini ge-
nigletmesi, gerci issizlikle savas yonilinden olumlu sonug
vermis, issize is bulunmasinm saglamsti ama, iktisadi ka-
mu kuruluslari, burjuva hukiimetlerin elinde, tekelci biiyik
kapitalizme ham ya da yar1 islenmis madde veya ucuz ve bol
enerji saglayan kuruluslar olmanin o6tesine gegemediler,
Boylece, burjuva hiikiimetlerin halktan aldig1 vergilerle ku-
rulan kamu kuruluslan, tekelci kapitalizme dolayl yoldan
kazane¢ saglayan, kamu kaynaklarinm tekelci kapitalizme ak-
taran kuruluslar olmaktan baska bir sey olamadi. 1929-1932
bunalimi, burjuva devletini daha yaygin bir iktisadi eyle-
me iterek, tekelci burjuvazinin dolayhh yoldan kamu kay-
naklarini kendine aktarmasi sonucunu dogururken, Avru-
pa’daki devrimci sosyal-demokrat ya da komiunist partiler,
Birinci Diinya Savasi Oncesinde ve savas sonrasinda oldugu
gibi, 1930’larin bu bunalim gunlerinde de, bunalimdan dev-
rimei hizlanisi artirma yoéniinden yararlanamadilar,

Bunalim tepe noktasina 1932’de ulasti. 1933'ten itiba-
ren, kapitalist ulkelerde yeniden canlanma belirtileri bas-
ladi. Onu izleyen u¢ yil icinde de iktisadi faaliyette 1limh
bir gelismeye tanik olundu. Bu gelisme, 1937-1938 dtnemin-
de bir¢cok kapitalist llkede yeni bir gerilemeyle Kkesintiye
ugradiysa da, yaklagsan Ikinci Diinya Sava3l nedeniyle silah-
lanmaya hiz verildiginden, kapitalist ililkeler yeni bir buna-
lima dusmekten kurtuldular.

Bir biitin olarak disiniiliirse, iki buyik savag arasin-
da gegen 21 yillik siire, kisa iki iyilesme donemi diginda, ge-
nel olarak, bunalimin, dalga dalga geldigi bir dénem oldu.
Iktisadi gelisme genel olarak, 1914 éncesinden daha diisiik
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bir hizda kaldi. Ustelik bu 1imh gelismeyi de 1929-1932 bu-
nalimi, bliytik olclide silip gétiirdii. Bunalimdan ¢ikis ¢ok
yavag oldu. Ikinci Diinya Savasimin gelip catmak iizere ol-
dugu yillarda bile bir¢cok ililke, ekonomisini vargiiciiyle ca-
listirabilir duruma gelememisti. Bu durum, bir¢ok burjuva
hiiklimetinin savas ekonomisine neden dort elle sarldigini
aciklamaya yeter niteliktedir.

V. IKINCi DUNYA SAVASI VE SONRASI

Avrupa’daki biitiin bu gerileyise karsin, Avrupa kapi-
talizminin bir kanadi, Alman emperyalist finans-kapitali,
Amerikan kapitalizmine teslim olmak niyetinde degildi.
Ozellikle Almanya’daki fasizmin dogusunda, i¢ etkenlerin
yanusira, diinyayl paylasmak lizere bir ikinci hesaplagmaya
oturulmasl diislincesi en biiylik rolii oynamstir. Birinci
Diinya Savasinda yenik diisen, somiirgelerini yitiren, agir
bir tazminat yiikiiyle karsilasan Almanya’nin oOniinde “iki
secenek vardi: Ya bunalimin, proletaryanin devrimci zafe-
riyle sonuclanmasi, yani proletarya diktatérliigii, ya da fi-
nans kapitalin acik terdrcii diktas1.”® Alman kapitalizmi,
burjuva demokratik diizen icinde, Alman halkim, diinyay1
bir kez daha boliisme sevdasinin ardina takamazd.

1929-1932 iktisadi bunalim yillarindan sonra, Sovyet-
ler Birligi'nin disinda en hizli gelismeyi saglayan kapitalist
lilke Almanya olmustu. Alman kapitalizminin 6énlinde, bu
gelismeyi daha ileri goétiirme olasiliklar: pek acikt:. Her sey-
den d6nce emperyalist Birinci Diinya Savasindan sonra Av-
rupa’da bir¢ok kiiclik bagimsiz deviet dogmustu. Polonya,
Cekoslovakya, Yugoslavya, Finlandiya, Estonya, Letonya,
Litvanya Birinci Diinya Savagini izleyen barsin yarattig:
bagimsiz, kiiciik devletlerdi. Ayrica Almanya Versailles Ant-
lagsmas1 cergevesinde, Avrupa’daki biitlin sémiirgelerini yi-
tirmisti. Hem yitirdiklerini geri almak, hem yeni bagims:z
kiiclik devletleri yutmak, Alman kapitalizminin baslica he-
defiydi. Alman emperyalizminin diinyay: yeniden béliisme
hazirhigi, 1919-1932 bunalimini izleyen diizelme déneniivie

® Muzaffer Erdost, “Fasizm Uzerine Bir Deneme”, Yeni Ulke, 1977, Say1 1,
8. 21-22,
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birlikte bagladi. Mihver devletlerin (Almanya, italya, Japon-
ya) silahlanma harcamalari, 1934 yilindan itibaren biiyiik
bir hizla yiikseldi. Gerici Alman emperyalizmi, burjuva de-
mokratik kurumlariyla yapamayacagini, fasist bir tedhis
hiikiimetiyle basarmig, 1939 Eyliililnde emperyalist boliis-
me savasina girmeye hazir hale gelmisti. Avrupa kapitaliz-
minin hazir olmayis! nedeniyle, Alman emperyalizmi, sava-
sin baslarinda hi¢ bir engelle karsilasmadi. Oyle ki, 1942
yiinin ikinei yarisinda yeni Nazi Imparatorlugu, Norveg’in
kuzey ucundaki Arktik’ten giineyde Akdeniz’e, batida Brit-
tanya’dan doguda Kafkasya'nin batisina kadar uzanan bir
bolgeyi, tiim Avrupa'yl kapsiyordu.

Emperyalist amagli bu savasa ikinci niteligini, yani an-
ti-fagist niteligini katan sey, Nazi Imparatorlugunun 1941
Haziraninda Sovyetler Birligi’'ne saldirmasi oldu. 1941 yili
aralik ayinda Japonlarin Pearl Harbour baskini sonucu Ame-
rika Birlesik Devletleri de savasa girince, Ikinci Diinya Sa-
vagl, kars: karsiya bulunan iki grubun ekonomik giicii ara-
sindaki savas haline doniistili.

Kapitalist tilkeler arasinda, bu savastan en kazang¢h ¢i-
kan iilke, bir kez daha Amerika Birlesik Devletleri oldu. Sa-
vas yillarinda Amerika’nin sinai iiretimi yilda yiizde 15 ora-
ninda bir artis gosterdi. Savas, Amerika Birlesik Devletle-
ri'nde Uretimi artirir, ekonomiyi canlandirip gelistirirken,
carpisma alani olan Avrupa’da tam bir yikima yolacti. Oyle-
ki Avrupa, Amerika Birlesik Devletlerinin yardimi olmak-
s1zin belini bile dogrultamayacak bir duruma gelmisti. Sa-
vag, Avrupa’nin biiyiik kesiminde imaldt sanayiini nere-
deyse kotiuriimlestirtmisti; tarimsal tiretim c¢ok diisiik dii-
zeydeydi; Avrupa’nin tiimiinde mal kithg vardi. Mall yon-
den de Avrupa’nin durumu c¢ok kétiiydii. Hemen hemen bii-
tiin uluslar genis blitce acif1 veriyorlardi. Para arzi cok
fazlaydi. Enflasyon, Birinci Diinya Savas1 ol¢lislinde olma-
makla birlikte, yine de endise vericiydi. Amerika Birlesik
Devletleri, Avrupa kapitalizmi karsisinda, 20. yiizyilin orta-
sina. dogru kesin istiinliifi elde etmis ve Alman emperya-
list kapitalizmini de Sovyetler Birligi’yle birlikte ezmis ol-
manin verdigi rahatlikla ve bunun yanisira Avrupa’nin sos-
yalist devrime kaymasini onleyebilmek amaciyla, Avrupa
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kapitalist burjuvazisinin yardimina kostu.

Ozellikle Avrupa iilkelerindeki komiinistlerin, iginde
6nemli bir rol oynadiklari diren¢ hareketlerinin, fagizme
karsl sert bir savas veren ve utku saglayan Sovyetler Bir-
ligi'ne sayg1 beslemesi, Birlesik Amerika’y1 ve Avrupa burju-
vazisini endiselendiren baglica savas sonrasi sorunlardan bi-
riydi. Savasi izleyen yillarda, zaman zaman ¢ok sertlesen so-
guk savasin bir nedeni, Dogu Avrupa iilkelerinin sosyaliz-
me gecmeleriyse, bir nedeni de kapitalist Avrupa iilkelerin-
deki devrimci sol hareketin Sovyetler Birligi'ne duydugu
yakinhktir. Sovyetler Birligi’yle Birlesik Amerika arasinda-
ki karsitligin yogunlasmasi, Amerika’nin Avrupa’da give-
nilir dostlar bulundurma arzusunu dogal olarak artiracagi
ve yardimini genisletmesine yolacacag: icin, Avrupa’nin ka-
pitalist burjuvazisi soguk savasi alabildigine koriiklemigtir.
Bu, diren¢ hareketinin giiclendirdigi komiinist partileri bas-
ki altina almanin da etkin bir yolu olarak gorilmekteydi.

Avrupa burjuvazisinin soguk savasi koriikleme taktigi
gercekten de basarili olmus, temmuz 1945’ten 1948 yili bas-
larina kadar Birlesik Amerikanin Avrupa'ya akittigi para
25 milyar dolar1 bulmustur. Yardim, ilkin gida yardimi sek-
linde yapilmis, daha sonra 1948'den itibaren Marshall Yar-
dim Plani uygulanmaya baslanmisg, bu plan 1951’de Karsi-
likli Savunma Yardimi programiyla kaynastirilmis, ondan
sonra da agirlik askeri yardim alanina kaydinlmgtir. Bu-
nun nedenlerinden biri, savas yillarinda, uretimi, toplam
Uretimin ylizde 40’1 gibi yiiksek bir diizeye ulasan Ameri-
kan silah sanayiine sirekli bir tiiketim kapisi saglamakti.
Boylece hem Amerikan silah sanayii beslenecek, hem sos-
yalist blok gemlenecek, hem de Avrupa’daki sosyalist dev-
rim hareketleri yildirlacakti. Ozellikle Italyan Komiinist
Partisini, devrimi goze alinamaz birsey olarak gérmeye iten
nedenlerden biri budur.

Birlesik Amerika, savastan, Avrupa lizerinde efendiligi-
ni pekistirerek c¢ikarken, savagta yikilan Avrupa’min temel
sorunu, Ozellikle temel sanayi kollarinda yatirim diizeyini
yukseltmek, hizl1 bir iktisadi bliyiime saglamak, ihracat1 ar-
tirmak, dis 6demeler dengesi ac¢igini kapatmak, enflasyonu
onlemek, ordudan terhis edilen genis yiginlara is olanafi
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saglamaktl. Ayrica komiinist partilerin etkinlesmesi olasili-
gina karsilik, bazi sosyal devlet dnlemlerine bagvurulmasi
da zorunlu hale gelmisti. Savastan sonra sosyal-demokrat
isci hiikiimetleri olsun, muhafazakar hiikiimetler olsun, bur-
juvazinin emrinde bulunan tiim hiikiimetlerin yaptig1 sey,
bir yandan ucuz kredi, sermayenin kazancini artirici vergi
odiinleri ve benzeri 6nlemlerle 6zel sermayeyi desteklemek,
bir yandan da tiiketimi alabildigi ol¢lide kisik tutarak, dev-
let eliyle girigilen yatinmlarn artirmak oldu.

Genel olarak Bati Avrupa lilkeleri, 1940’larin sonuna
dogru, savas-6ncesi liretim diizeyine ulagsmayi ve o diizeyi bir
miktar agmayi bagardilar.

VI. 1950-1970 GENISLEMES{ VE
“TUKETIM TOPLUMU”

1950-1970 donemi, Avrupa’mn kapitalist tilkeleri i¢in, za-
man zaman duraklamalarla karsilagsmakla birlikte, siirekli
bir iktisadi biiylime dénemi oldu. Avrupa’da gayrisafi ulu-
sal gelir, sosyalist lilkeler ortalamasinin epey altinda olmak-
la birlikte, diinya ortalamasina bakisla epey yiiksekti. Sos-
yalist tilkelerde gayrisafi ulusal gelir, yilda ortalama yiiz-
de 7 oramnda biiyiirken, kapitalist Avrupa lilkelerinde bu
ortalama ylizde 4,6 oranunda olmustu.’

1950-1970 déneminde kapitalist ekonomilerin hep siirek-
li bir gelisme icinde kaldiklar, kapitalist dénemsel bunalim-
lan tarihin mali haline getirdikleri sanilmamaldir. Gergi ba-
Z1 burjuva iktisatgilan, savas-sonrasi yillarindaki gelismenin,
kapitalist donemsel bunalimlar hakkindaki marksist teoriyi
cuiriittiiglinii 6ne siirmiisler, hatta baz1 burjuva iktisatcilar,
donemsel bunalimlarnn yerini, artik kapitalist ekonomilerde
doénemsel biiylimelerin aldigini iddia edecek olgiide iyimser-
lige kapilmislar, marksizmin bu énemli vargisini boylece yad-
siyabileceklerini sanmislardir. Oysa gercekler, t6zellikle 1970’-
lerde karsilasilan durum, bunun dogru olmadigini goster-
mistir. Kapitalist ekonomilerde dénemsel bunalimlar siire-
gelmistir. Savastan sonraki ilk canlilk 1950-1951’de goriil-
miistiir. Savag-sonrasi yeniden kurulus ¢alismalari, Amerikan

" Kaynak: Birlesmis Milleder, 1971 Avrupe Roeporu, 6.
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yardimi, yeniden silahlanma ve Kore Savasi, bu canhligin
baslica nedenleridir. Bu canliig1 1952'deki durgunluk izle-
mis, burjuva kapitalist ekonomilerinde iktisadi biiyiime hizi
biiyuk ol¢lide diismiistiir. Donemsel bunalimlar teorisine kar-
sit goruslerin de etkisiyle, kapitalist ekonomilere zoraki bir
canlillk asilamaya calisilmis, iktisadi biiylime hizinin boyle-
ce artirilabilecegi sanilmistir. Ancak bu c¢abalar bosa ¢ikmis-
tir. Gercekten de 1950'lerin ortasindan 1958’e kadarki birkag
yil boyunca iktisadi biiyiime hiz1 hep diisiik diizeyde kalmis-
tir. 1958'deki durgunluk hayli sert olmustur. Ondan sonra
1959 yilinda yeniden genisleme yolu acilmig, 1960 ve 1964
yillarinda canlilik daha fazla olmus, buna.karsihk 1963 ve
1967 yillarinda gerileme gorilmiistiir. 1960’larda iktisadi bii-
yume hizinin goreli olarak daha yiiksek olmasinda, Avrupa'-
ya getirilen yabaneci isgilerin pay: biylktir. 1959-1965 yilla-
r1 arasinda Avrupa bes milyon yabanci is¢i kabul etmistir.
1967 gerilemesinden sonra iki yil siireyle yeniden bir gelis-
me, ancak onun ardindan iki yil siireyle yeni bir gerileme gor-
mistiir kapitalist tlkeler.

Yukarda, burjuva iktisatg¢ilarin ve onlara kulak veren
burjuva hiikiimetlerin, bu dénemde, kapitalist donemsel bu-
nalimlarnn geride kaldigmi gosterme cabasina girdiklerini
belirtmistik. Durgunluk dénemlerinde kapitalist ekonomiye
zoraki kaynak asillamak ve ekonomiyi boylece yapay olarak
harekete gecirmeye calismak, iste bu cabalarin ve dustince-
lerin iiriinidiir. Bir yandan hammadde iireticisi yoksul tilke-
lere verilen 6diing para artirilip, onlarin sinai mamul madde
alim giicii yapay olarak genisletilirken, bir yandan da kapi-
talist lilkeler kendi iclerinde gesitli kredi kolayliklariyla, tak-
sitli satiglarla, kredi kartlariyla i¢ alim giiciinii yapay bi¢im-
de artirmiglar, boylece zoraki bir iiretime itilen sanayiin iiriin-
lerine yapay bir ¢ikis yolu acilmistir. “Tiiketim ekonomisi”
efsanesinin ve “bolluk toplumu’nun temeli bu ¢abalarda yat-
maktadir. Ama bu g¢abalarin basglica sonuglarindan biri, enf-
lasyonu koriiklemesi olmustur. Enflasyoncu etmenler Oylesi-
ne koriiklenmistir ki, 1970’ler boyunca kapitalist ekonomi-
lerin, ustlerinden bir tiirlii atamadiklar1 enflasyonun kokle-
ri, 1950’lerdeki ve 1960’lardaki bu zoraki gelismeye dayamnir.
Zorlama Oylesine yogundu ki, 1970’'lerde iktisadi biiyiime hi-
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z1 sifira dogru yaklasti§1 ve igsizlik, iktisadi Isbirligi ve Kal-
kinma Orgiitii (OECD) ililkelerinde 16 milyonun l.<ap151n1 cal-
dig1 halde, enflasyon, bazi llkelerde (ornegin Ingiltere ve
italya) yiizde 30 dolaylarina ¢ikmistir.

1950'lerde baslayan iktisadi genisleme doneminin kusur-
suz igledigi sanilmamalidir. Siiregen bir enflasyon, bir yan-
dan artan isci licretlerini kemirip eski diizeyine yaklastinr-
ken, bir yandan da yabanci is¢i ¢aligtiran iilkeler dahil, Av-
rupa’nin tim kapitalist lilkelerinde issizligi ortadan kaldir-
maya yetmemistir. “Tiiketim toplumu” ya da isim babalifini
Amerikall iktisatgn Galbraith’in yaptig “Bolluk Toplumu”,
gerci kapitalist lilkelerde, goriiniiste genel bir zenginligin be-
lirmesinin sonucudur, ama bu zenginlik emeke¢i yiginlara pek
az sey verirken, daha cok, tekelci kapitalizmin blylytip ge-
lismesi sonucunu dogurmus, bir baska deyisle, gelir bolusi-
miindeki adaletsizlik giderek artmigtir. “1950'lerde yaygin
olan maddi yoksullugun en sonunda, utkun bir bi¢imde ye-
nildigi efsanesi Oylesine evrenseldi ki, siyaset adamlar, sos-
yal yorumcular ve kamuoyu tarafindan oOylesine genig olgi-
de benimsenmigti ki, on yi1l hatta daha uzunca bir siire, in-
sanlarin ‘bolluk toplumu’ demekten hoslandig1 seyin sorun-
larim1 tartismakla zaman gegiriliyordu. Ikinci Diinya Sava-
sinin sonundan itibaren baslayan donem, azc¢ok kesintisiz ve
slirekli bir iktisadi biliylime doénemi sayiliyor, yeni zenginli-
gin niifusa gittikce daha adilane boliistiirildigi kabul- edi-
liyordu.” Aralhk 1965'te ise Britanya'da profesér Brian Abel-
Smith’le Peter Townsend’in yazdig1 Yoksul ve En Yoksul adl
arastirma, bu inanci yikti. “Yazarlar 1953'te niifusun yiizde
7,8'inin yoksulluk icinde yasadigim, oranin biliyidiglnii,
1960’ta ylizde 14,2'ye yiikseldigini”® gosterdiler. Bu rakama
goére Britanya'da 1960 yilinda 7,5 milyon Kkisi, yoksul bir ya-
sam siirdiriiyordu. Birlesik Amerika'da ise, 1964 yilinda Ulus
gazetesinde yayinlanan Sam Amcayla Yoksul Sam adl1 yazi
dizisinde, resmi istatistiklere dayanarak ortaya koydugumuz
gibi, yoksulluk daha da yaygindi. Resmi devlel istatistikleri
bile, nifusun li¢te-birinin yoksulluk icinde oldugunu itiraf
ediyordu. “Bolluk Toplumu”nun yoksulluga son veremedigi

" Ken Coates ve Richard Silburn, Poverty: The Forgotten Englishmen, Pen-
guin, Londra 1976, s. 25, 32.
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apacik ortadaydi.

1950’lerle 1960’larin bir bagka ozelligi de kapitalist tilke-
lerde devletin iktisadi girisimcilik yoniiniin geniglemesidir.
Bunu, biraz once anlatmaya c¢aligtigimiz nedene, yani kapi-
talist donemsel bunalim ya da gerileme yillarinda burjuva
hiikiimetlerinin yapay girisimlerle ekonomiyi isler durumda
tutma cabalarina baglamak gerekiyor. Iktisadi durgunluk,
yalnizca kar amaci giiden 6zel sermaye sahibini yatirnm yap-
maktan alikoydugu oranda, burjuva hiikiimetler yatirim
boslugunu devlet girisimleriyle doldurmaya c¢alismiglardir.
Devletlestirme girisimlerinin temelinde de, is¢i birliklerinden
gelen baskilarin yanisira zarar eden ozel giriskiyi bataktan
kurtarma ya da biliyiik tekellere (agig1 kamu hazinesinden
karsilayarak) ucuz yari-mamul madde ve ucuz enerji sagla-
ma diislincesi ve yukarida belirttigimiz gibi, yatirim boslu-
gunu doldurma endisesi yatmaktadir.

Burjuva hiikiimetler bir yandan bu ¢abalariyla, bir yan-.
dan ozellikle issizligin arttig1 yillarda, kamu kuruluslariyla
yerel yonetimlere personel doldurma siyaseti giitmiiglerdir.
Yillik biitcelerde giderek biiyiyen a¢igin nedenlerinden biri,
bu personel siyasetidir. Issizligin artma egilimi gosterdigi do-
nemlerde, bu yapay personel alimi siyasetiyle ve biitce ara-
cilifiyla piyasaya yeni alim giicli ¢ikarlarak, canlilik zorla
sirdiriilmek istenmistir.

Hikiimetleri bu tir bir istihdam siyasetine iten neden-
lerden biri ekonomiyi canli tutma arzusuysa, biri de sanayi
iscisinin ilretiminin epey artmis olmasidir. “Batida beyaz ya-
kali (!) isci artiyor” efsanesinin 6zi budur. Aslinda olan,
“beyaz yakall” iscinin, gercek sdnayi isCisi zararina artma-
sindan bagka bir sey degildir. Sanayi is¢isinin verimi ve tre-
timi arttikca, o verimi paylasan, lretici olmayan personel sa-
yist kabarmistir. Ger¢cek budur. Bu nokta, “Avrupa Komi-
nizmi"nin ‘“ulusal uzlasma"” ve sinif anlayisi, siniflararasi is-
birligi goriisii agisindan biiylik 6nem tasiyor.

VII. 1970’'LER

1970’ler boyunca uzanip gelen iktisadi durgunluk, geri-
leme ve bunalim Avrupa iilkelerini oldugu kadar Birlesik
Amerika’y1 da yaralamistir. Ama Amerika’nin Avrupa karsi-

25



sinda, Birinci Dinya Savag! sirasinda elde eltigi Gstinlagu
hi¢ bir bi¢cimde gidermemistir.

Bugiinki durgunluk, gerileme ve bulanima nasil gelin-
di? Daha 6nce de belirttigimiz gibi, bugiinki bunalimin temel
nedenini, kapitalizmin yapisal hastaliginin yanisira, dénem-
sel bunalimdan uzak kalma c¢abasinin sonucu olarak, ka-
pitalist burjuva hiikimetlerin 1950’lerle 1960’larda uygu-
ladiklan genislemeci yapay iktisat siyasetinde aramak gere-
kiyor. Kapitalist hikiimetler, 1930’larin sonuna kadar eko-
nomiye, genellikle para siyaseti yoluyla yon vermeyi yeg tu-
tarlardl. Dogal ki hiikimetler, ekonomiyi ydnlendirmekte,
zaman zaman bitce siyasetine de basvururlardi. Ancak
1930’lardan onceki moda goris —savas donemleri diginda—
dengeli biitce goriigiiydii. Bu nedenle hiikiimetlerin biitce
siyaseti de daha c¢ok, harcalari kisma ve vergileri artirma
yoluyla biit¢e denkligini saglamaya donuktu.

Ingiliz iktisat¢1 Keynes'in gérisleri, ikinci Dinya Sa-
vasindan sonra, tamamen degisik bir butce siyaseti uygula-
masina yolactl. Hikiimetler, denk butcelere degil, acik but-
celere ragbet eder oldular. Bunun nedeni, savas sonrasl hi-
kumetlerinin, 6zellikle soguk savas ortaminda kapitalist eko-
nominin Gstiinliigini gosterme cabasiyla ve dzellikle isciler-
den gelen baskilar sonucu “tam istihdam”, hizh iktisadi bi-
yume, “sosyal refah devleti” gibi yuklenimler altina gir-
melerinde aranmalidir. Bir yandan bu amaca donuk acik
biitce siyaseti, bir yandan 0zel sermayenin yatirimlari-
n1 tesvik amaciyla asiriya varan ucuz kredi siyaseti, gi-
derek bir enflasyonist yiginak yapt:. 1960’lann sonuna
dogru enflasyonist baskilar 6nlenemez hale geldi ve do-
gal olarak iscilerin, yiiksek icret artis1 istegiyle orta-
ya cikmalarina yola¢t:. Ancak karsilasilan her icret ar-
tis1 istegi, kamu giderlerini artirici nitelikte olmas1 nedeniy-
le, karsilandifl zaman, burjuva hukumetlerin biit¢elerinde-
ki acig1 biyitiyor ve enflasyon hizini artiriyordu. Bu kisir
dongiden kurtulmak amaclyla, Avrupa'nin bir¢ok kapitalist
ilkesi, zaman zaman “gonilli” (!), zaman zaman yasa gi-
ciine dayali icret sinirlama siyaseti giitmek zorunda kaldi.
Bir yandan fiyatlar basibos birakilirken, bir yandan &zel-
likle yasa zoruna dayali ucret siyaseti uygulamasi, emekgi
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yiginlar arasinda genis ol¢iide hosnutsuzluga yolagiyordu.
Yasa zoruyla icretleri simirlamanin glcligli karsisinda,
burjuva hiikiimetleri 1970’lerin ortalarinda, sendika aristok-
rasinin yardimiyla, “gonilli” bir tcret sinirlama siyasetine
gectiler, bu siyaseti desteklemeye “gonilli” olanlar, Ucretle-
rinin alim giicli, artan fiyatlar karsisinda her gin disen
isciler degil, ama onlar adina konustugunu one siiren is¢i
birlikleri onderleriydi. O kadar ki, baz is¢i onderleri, lye-
lerinden gelen baskilarla, yliksek ticret artisi istegiyle or-
taya ciktiklarn zaman (Ornegin Britanya maden iscileri),
karsilarinda herkesten once, oteki is¢i birliklerinin onder-
lerini bulur oldular.

Kapitalist tlkelerin burjuva hiikiimetleri artik “tam is-
tihdam”, hizl1 iktisadi biiylime, “sosyal refah devleti” slo-
ganlarindan vazgecmislerdi. Iktisadi biyime hiz, ozellik-
le petrol bunalimindan sonra bir¢ok Avrupa ilkesinde si-
fira dogru yaklasmaya baslamisti.

Iktisadi bunalimin yogunlasmasinin ilk sonucu, 1970’-
lerin ilk yillarinda kapitalist (ilkelerin, Ikinci Diinya Sava-
s1 slirerken Bretton Woods’da kabul ettikleri sabit para de-
gerleri diizeninden vazgecmeleri oldu. Kapitalist dlkeler bir-
biri ardindan paralarinin dis degerini serbest birakma yolu-
nu tuttular. Amac¢ enflasyon nedeniyle artik gerceke¢i ol-
maktan ¢ikan para degerini diismeye birakmak, bdylece ih-
ra¢ mallarinin fiyatini dolaylh yoldan ucuzlatmakti. Kapita-
list lilkeler ucuz ihracat yoluyla bol ihracat yaparak dis ode-
meler dengesi acigin1 kapatmayi bas amag¢ saymaya basla-
miglardi. Amerikan dolan, Ingiliz sterlini, Fransiz frang,
Italyan lireti ve Japon yeni biiyiik bir hizla deger yitirme
yansina girdi. Ancak paranmn deger yitirisi, ilk agizda bir
llkeye daha fazla ihracat yapma olanagini, dolayisiyla, dis
Oodemeler dengesi acgifin1 daraltma ya da kapatma olasili-
gin1 saghyor gibi goriiniiyorsa da, para degerindeki disiis,
ithalat: pahali hale getirerek, kisa siirede dis 6demeler den-
gesini yeniden, olumsuz yonde etkiliyordu. ithalati sinirla-
madikea, para degerinin dislisu, isteneni saglamaya yetmi-
yordu. Ithalati simirlamak ise kapitalist {ilkeler arasinda bir
ticaret savasina yolagabilecegi igin, kolay kolay goéze alina-
miyordu.
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1974'te iktisadi Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD)
uyesi iilkelerde enflasyon dayanilmaz boyutlara ulastl.
OECD ortalamasi ylzde 16’ydi1. OECD, iiye ulkelerden, yal-
nizca, enflasyonu daha da asiriya gotirecek girisimierde
bulunmamalarini istiyordu; enflasyonun disurilmesini kim-
senin bekledigi yoktu. Enflasyonu siddetlendirecek girisim-
lerden kacinilmas: uyarisinin altinda yatan gercek neden,
Avrupa iilkelerinin i¢ enflasyonist harcamalarinin yanisira,
diinya piyasasina dolar akisinda eksilrhe soyle dursun artig
olmasiydl. Petrol Ihracatcisi Ulkeler Orgitii (OPEC) tara-
findan 1973 yilinda petrol fiyatlarina yapilan dort kat zam-
dan sonra bile Birlesik Amerika, yarisini digardan karsila-
dig1 petrol tiiketimini kisma yolunu tutmamsti, hatta alun-
larini artirmisti. Bu tutum 1974 ortalarinda Avrupa piya-
sasinda dolasimda bulunan dolar miktarini 155 milyar do-
lardan 170 milyar dolara yiikseltti. Bu 15 milyar dolarlik
artig, yillik hesabiyla yilizde 45 oraninda bir artis demekti.
“Avrupa dolar1” denen ve Amerika disinda dolasimda bu-
lunan dolarlar, 1960’larda Amerika’nin dig 6demeler denge-
sinde belirmeye baglayan agigin iriiniydii. O agiklar Avru-
pa piyasasina dolar akimina neden olmustu. Simdi 1970'ler-
de yiiksek petrol fiyati nedeniyle Avrupa dolar1 akist daha
da artiyor, Avrupa'nin kapitalist lilkelerinde ek kredi (Arap
kredisi ve parasi) kaynag olarak enflasyonu kériikliiyordu.

1974'ten itibaren Avrupa dolari, Avrupa’nmin kapitalist
ulkeleri ekonomisine biiyiik 6l¢lide yik olmaya basladi. Av-
rupa piyasasindaki dolarlar, Amerika i¢inde dolasimda bu-
lunan paranin flgte-ikisine esitti. Bu para, Avrupa’'nin ka-
pitalist tilkelerindeki enflasyonun baslica dis etmeniydi. An-
cak Birlesik Amerika'nin dig 6demeler dengesi ac¢ik verdigi
surece, bu etmenden kurtulma olasiig1 yoktu. Birlesik Ame-
rika'nin dis 6demeler dengesinin ag¢ik vermemesi ise, kapi-
talizmin Avrupa kanadinin ag¢ik vermesi, yani Avrupa’nin
Amerika’ya bor¢lanmasi demek olacakti ki, Avrupa bu borg-
lanmanin ne demek oldugunu, gecirdigi deneyimlerle ¢ok
iyi biliyordu. Kisacasi, 1970'ler, Amerikan kapitalizmiyle
Avrupa kapitalizmi arasindaki uzlagsmaz karsitlifl bir kez
daha, agikc¢a gozler oniine serdi.

1970'lerdeki iktisadi gerileme ve durgunluk ayrica, so-
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runun temelinde kapitalist miilkiyet ve iretim iliskilerinin
yattigini da gosteriyordu. Japonya’yla birlikte {ic bash hale
gelen diinya kapitalizminin devleri, kendi aralarindaki ce-
liskiyi ¢Ozebilmek ig¢in, eskisi gibi acik savaslara girisme-
mekle birlikte (bdyle olmuyorsa baglica neden sosyalist tl-
kelerin varligidir) tiirlii yontemlerle birbirlerini altetmege
caliymaktaydilar. 1970’lerde tanik oldugumuz sey budur.
Gorilintiste Amerika’siyla, Avrupa’siyla, Japonya’siyla kapi-
talist tilkeler durgunluk ve iktisadi gerileme sorununa el-
birligiyle care ariyorlar. Durgunluktan, gerilemeden siyril-
mak icin onerilen gare, gergcekte yeni degil. Burjuva iktisat-
cilary, daha once belirttigimiz gibi, kapitalizmin donemsel
bunaliminin, akilli bir bilitge yonetimiyle atlatilabilecegi sa-
nisini hala slirdiirmeye calistiklar: icin, simdi bile, ekono-
mide canlilik saglamak tlizere biitce dnlemlerine basvurulma-
sin1 salik veriyorlar. Yalniz simdi bir fark var: Bu yolu ken-
dileri icin degil, bagkalar: i¢in oneriyorlar. Bagka deyisle, ik-
tisadi bliylimelerini baskasinin parasiyla gerceklestirmeyi
diiglintiyorlar. Diig su: Dig odemeler dengesi fazlahk gos-
teren iilke, biitce yoluyla kamu harcamalarini artirarak iil-
ke icinde istemi tesvik edecek, bunun sonunda o iilkenin ik-
tisadi biliyliimesi ve dolayisiyla disardan almaya gerek du-
yacag maddeler artacag: icin, onun ithalati, éteki kapita-
list ililkelerin ekonomisini harekete getirecektir. Ancak eko-
nomik canlilik onlemlerini hangi lilkenin alacagi, tam bir
tartisma konusu olageliyor. Avrupa llkeleri bu isi Birlegik
Amerika’yla Japonya’'nin yapmasinl istiyorlar. Amerika ise
Federal Almanya basta olmak Uzere, oteki lilkelerin de ayni
yola bagvurmalarinda direniyor.

Ozetlersek, 1970’ler boyunca, batili kapitalist iilkelerin
baslica sorunlari, enflasyon oraninin biiyik ol¢lide artmasi,
iktisadi biiylime hizinin, bir¢ok bati lilkesinde yiizde sifira
dogru yaklasmasi, issizligin asir1 boyutlara ulasmasidir.

IKINCI KESIM — DEVRIM DURUMU
Kapitalizmin 20. yiizyildaki inisli-¢ikigh gelisimini gdste-

ren bu kisa tarihgenin ortaya koydugu gibi, cagimiz,
Amerikan kapitalizminin Avrupa kapitalizmi karsisinda ke-
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sin bir Ustlinliik elde ettigi, onun yanisira lg¢linci gli¢ ola-
rak Japon Kkapitalizminin kok salip gelistigi bir ¢ag olmus-
tur. Kapitalizmin Kendi i¢indeki bu istinlik ve dlinya zen-
ginliklerinin daha biyik kismini kendine ayirma savasimi,
hi¢ de kolay olmamstir. Kapitalizmin dogasindan gelen bu-
nalimlar bu gizli-acik savaslarla birlesince, cagimiz siyasal
kansikhklarla yikli bir ¢ag niteligine burinmustiir. Bu si-
yasal karisikhiklar, bunalimlar ve savaslar, bu bdlimin bi-
rinci kesiminde yapmaya cahstigimiz 6zetlemenin de orta-
ya koydugu gibi genel olarak devrim durumu yaratmaya el-
verigli olaylardi. 20. ylizyili, yukardaki ozetin 1s18inda 1950
Oncesi, 1950-1970 arasi ve 1970 sonrasi diye lice ayirarak
incelemenin, devrim durumunun varhgini dogruca sapta-
yabilmek bakimindan gerekli oldugu kanisindayiz. Ancak,
bdyle bir incelemeye ge¢meden oOnce devrim durumunun
teorik dayanaklar: lizerinde kisaca durmak istiyoruz.

“Bir marksist i¢in” diyor Lenin, “devrim durumu ol-
maksizin bir devrimin olanaksiz oldugu sugotiirmez bir ger-
cektir. Ustelik her devrim durumu da devrime yolacmaz.
Genel olarak bir devrim durumunun belirtileri nelerdir?
Asagidaki l¢ belirtiyi sayarsak, hi¢ kusku yok, yanilmis ol-
mayacagiz: (1) Egemen siniflarin, herhangi bir degisiklik
sozkonusu olmaksizin, kendi egemenliklerini slirdiirmeleri-
nin olanaksizlagtigl, ‘st simiflar’ arasinda su ya da bu bi-
¢imde bir bunahm belirdigi, egemen sinifin siyasetinde bir
bunalim ortaya ciktigl, bu bunalim bir ¢atlamaya yolactigl
ve ezilen siniflar, 6fke ve hosnutsuzluklanni o ¢atlak yoluy-
la ortaya doktiikleri zaman. Bir devrimin olabilmesi i¢in
‘asag1 simniflar’in, eskisi gibi yasamak ‘istememeleri’ genel
olarak yeterli degildir; ‘list siniflarin da eskisi gibi yasama-
ya ‘muktedir olamamalary’ gereklidir. (2) Ezilen siniflarin
1sdirap ve yoksullugu, her zamanki 1sdirap ve yoksulluga
bakigla ¢ok keskin bicimde artig gosterdigi zaman. (3) Yu-
kardaki nedenlerin sonucu olarak, ‘baris zamaninda’ kendi-
lerinin soyulmalarina yakinmaksizin izin veren, fakat ka-
risitkhk zamanlarinda bunalimin biitiin kosullar1 tarafindan
oldugu kadar ‘ist simiflar tarafindan da bagimsiz tarihsel
eyleme cekilen yiginlarin faaliyetinde dikkate deger bir ar-
t1s oldugu zaman.
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“Yalnizca gruplarin ve partilerin degil, fakat siniflarin
wradesinden de bagimsiz olan bu nesnel degisiklikler olmak-
sizin, genel bir kural olarak, devrim olanaksizdir. Biitiin bu
nesnel degisikliklerin tiimiine devrim durumu denir.... Her
devrim durumu bir devrime yolacmaz; yukardaki nesnel de-
gisikliklere ¢znel bir degisiklik eklenirse, yani devrimei si-
nif, eski hiikkiimeti sona erdirecek (ya da yerinden atacak)
kadar giiglii devrimci yi1gin hareketine bagvurabilme iktida-
rina sahip olursa, devrim ancak o zaman ortaya c¢ikar.”"

Devrim durumunun nesnel ve 6znel kosullarini, Lenin,
bu tanimlamasinda ¢ok agik bir bicimde dile getirmistir.
Ilk kosul, egemen siniflarin, degisiklik olmaksizin egemen-
liklerini artik eskisi gibi slirdiiremez duruma gelmeleridir.
Toplumdaki siyasal, iktisadi, toplumsal gelismeler, egemen
siniflarin eski diizeni siirdiirmelerini artik olanaksiz hale
getirmelidir. Bunun yanisira egemen siniflar arasinda ya
da egemen sinifin siyasetinde bir bunalim ortaya c¢ikmali-
dir. Ornegin egemen sinifin, emperyalist yagma amacindan
oturii ulke, yenik diistiigii ya da c¢ok zayifladigl bir savasa
siiriiklenmelidir; tlke mali ve iktisadi yonden c¢okuntiyle
ylzyuze gelmelidir; siyasal kararsizlik ya da kansikhik be-
lirmelidir. Egemen siniflarin guttiigi siyasette beliren bu
tir catlaklar, o gine dek ezilen siniflarin hosnutsuzluk ve
Ofkelerini ortaya koymalarina elverecek yogunluk ve agir-
likta olmalidir. Ornegin cephedeki askerler silahlarini bira-
kip koylerine, kentlerine dénmeli, ya da dalga dalga grev-
ler patlak vermelidir. Lenin bunlar yeterli gérmuyor, de-
vam ediyor. Onun tanimina gére, asagl siniflarin hognutsuz-
luklarin1 ve 6fkelerini bu yollarla dile getirerek artik degi-
siklik istemeleriyle is bitmiyor; ust siniflar da artik eskisi
gibi yasayamayacak kadar guclerini yitirmis, zayiflamis ol-
maldirlar.

Devrim durumunun ortaya cikmasi i¢in Lenin’in ge-
rekli gérdigi ikinei kosul, yoksulluk ve 1sdirabin eskisine
bakigla cok artmasidir. Savas zamanlarn gibi, kapitalizmin
doénemsel bunalimlar1 da genel kural olarak, bu tiir zaman-
lardir. Gerek savas sirasinda, gerek uzayip giden yogun do-

" Lenin, The Collanse of the Seccnd International, Progress Publishers,
Moskova, 6. baski. 1976, s. 11-12.



nemsel bunalimlarda savagin ve bunalimin yuki, yoksul
emek¢i yiginlann sirtina yiiklenir. Artan vergilerle ya da
aclk harcamalarla savasin giderleri onlarin cebinden karsi-
lanir; alinan tasarruf onlemleriyle onlarin tiiketimi kisilir.
Mal darliginin yarattigl karaborsanin sikintisini onlar ce-
ker, bu yolla belli bir sinifin kesesini onlar doldururlar. Ka-
pitalizmin doénemsel bunalimlarinda da, bunalimin sonucu
olan iktisadi durgunluk ilkin onlar yakalar; islerinden olur-
lar; isi basinda kalabilenin tcreti diisuriliir. Kisacasl, sa-
vas ve uzaylp giden, yogun donemsel kapitalist bunalimlar,
emek¢i yiginlarin 1sdirap ve yoksullugunun ¢ok arttigir do-
nemlerdir.

Devrim durumunun ortaya ¢ikmasl icin Lenin’in ge-
rekli gordiigii lcuncii kosul, devrim eylemi i¢ine cekilen yi-
ginlarin faaliyetlerinde dikkate deger bir artis olmasidir.
Ornegin grevler tek-tiilk olmaktan ¢ikmali, zincirleme bir-
birini izlemelidir. Gosteriler, protestolar alabildigine art-
malidir.

Lenin, timiini devrim durumu diye adlandirdigl bu
nesnel degisiklikleri devrim i¢in yeterli bulmuyor. Bu kosul-
larin hepsi biraraya gelmis olabilir, ama yine de devrime
tanik olunmayabilir. Bu kosullarin yarattig1 ortamda dev-
rimi gerceklestirmek, devrimci sinifin eski hiikiimeti dusu-
recek yigin hareketine bagvurabilme iktidarina sahip olma-
sina baghdir. Lenin burada devrimci sinifin, devrimei bir
oncu parti cercevesinde oOrgutlenmesini, 0 partinin devrim-
ci sinifa yol gosterebilme yetenegi ve iktidarina sahip olma-
sin1 kastediyor.

Simdi bu tanim cergevesinde, 20. yiizyilda devrim duru-
munun ne zaman varoldugunu, ne zaman olmadigini aras-
tirabiliriz.

I. 1950 ONCESI

20. yuzyilin ilk yans: iki buyuk savasin, Balkan Savagi
dahil, Asya, Afrika ve Orta-Doguda irili-ufakli bir¢cok yerel
savasin yanisira, 1929-1932 kapitalist donemsel bunalimini,
ayrica ondan once ve sonra, daha hafif atlatilan iki dénem-
sel sarsintly1, yani 1921 bunalimini ve 1937-1938 durgunlu-
gunu gormistiir. Bu olaylar sirasinda, Lenin’in, yukariya
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aldigimiz tanimlamasinda belirttigi nesnel kosullarin timi
mevcuttu, devrim durumu belirmisti. Ama 6megin Birinci
Diinya Savag1 sirasindaki devrim durumuna karsin, Rusya
disinda Avrupa’da hi¢ bir yerde devrim olmadi. Bunun ne-
denini, ikinci bélimde, gecmisteki revizyonizm ve oporti-
nizm akimlanm tartisirken goérecegiz. Birinci Diinya Sava-
sindan sonra, 1921 bunalimm gelip catti. Onu izleyen yillar-
da Avrupa kendini gticliikle toparlayip, lretimde 1913 di-
zeyine ancak ulasmisti ki, bu kez, diilnyanin gordiigi en bi-
yuik kapitalist bunalim, 1929-1932 ddnemsel kapitalist bu-
nalimi patlak verdi. Bir kez daha, ezilen, emek¢i halk yi-
ginlarydi. Devrim durumu, biitiin belirtileriyle ortadaydi.
Avrupa bu bunalimun etkilerini 1930'larin ortasinda heniiz
atlatmist1 ki, 1937-1938 durgunluguna tamk olundu. Ikin-
ci Diinya Savas! patlamasaydi, bu durgunluk yeni bir buna-
lima doniigebilirdi. Ancak savag hazirliZi nedeniyle silah
sanayiine agirhk verildigi icin bunahm ertelendi. Kisa stire
sonra da savas patlak verdi. Britanya ve sodzde yansiz iilke-
ler diginda tim Avrupa fagizmin eli altina girdi. Burjuva
hiikiimetleri birbiri ardindan devrilmis, Avrupa’nin emek-
¢i yiginlan1 azgin bir fagizmin pencgesine diigmiisti. Gerek
siyasal yonden, gerek Nazi isgal y6netiminin koydugu isgal
vergileri ve girigtigi yagma nedeniyle, Avrupa’daki milyon-
larca emek¢inin 1sdirab1 ve yoksullugu tepe noktasina eris-
misti. Siyasal ve iktisadi bunalim ortaya cikmsti. Ustelik
fagsizme karsi savasimda Avrupali komiinistler Avrupa iil-
kelerinin bir¢cogunda en 6n safta yeralmaktaydilar. Ortada
apacilk bir devrim durumu vardi. Ama Yugoslavya'vla Arpa-
vutluk’tan baska hi¢ bir yerde i mu, devrime
doniistiiriilernedi. Komiinj in, icinde hayli etkin olduk-
lar1_Fransiz ve Italyan direnc hareketleri orada kaldi, dev-
rim durumunu devrime dgniistiremedi. Yunanistan'da ise
komiinistler i¢ savasta agir bir yenilgiye ugradilar.

11. 1950-1970 ARASI

Bu donem, devrim durumunun c¢ok gerilere itildigi bir
donem oldu. Savagtan utkun cikan Birlesik Amerika'nin
Avrupa {ilkeleri iizerinde kurdugu siyasal ve iktisadi ege-
menlik, eskisine bakigla hayli hizlh sayilabilecek bir iktisadi
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bliylime, soguk savas kampanyasi, Amerika'nin Avrupa’'da-
ki askeri varlify bu donemde devrim olasihi§im ¢ok zayif-
lattl. Egemen sinif olan burjuvazi Avrupa’da Ustiinligini
iyice percinlemisti; burjuvazinin yerini sarsacak herhangi
bir siyasal ya da iktisadi karisiklik sdzkonusu degildi; “tii-
ketim toplumu” denen aldatici yeni gelisme, ‘“asagl sinif-
lar’in yasaruni —yoksullugu ortadan kaldirmamakla bir-
likte— goreli olarak degistirmisti, yani emekg¢i y18inlarin bii-
yuk kesimi eskisi gibi yasiyor degildi. “Bolluk toplumu”,
halk yiginlarinin yoksullugunu gozlerden uzak tutan bir
perdeydi; aslinda emek¢i yiginlar, yoksulluk sinirinin al-
tinda yagayanlar bir yana, yine yoksuldular, ama “tiiketim
toplumu” onlara, ileride kazanacaklar1 parayi, tirlii yollar-
la 6nceden harcatiyordu. Bu nedenle goriiniise bakarak, yok-
sullugun ortadan kalktigl sanisina kapilmak gayet kolaydi.
Kisacasl, bir devrim durumu yaratacak nesnel kosullar yok-
tu. Bu nedenledir ki Avrupa komiinist partileri o yillarda
gerilere itildiler, kabuklarina c¢ekilmek zorunda kaldilar.
Komiinist partilerin bu pisirikligi, “bolluk toplumu” efsa-
nesini dogruca degerlendiremeyisleri, devrimei is¢i sinifinin
orgitlenmesi ve devrimci yigin hareketine girisebilecek gii-
ce ulastirilmasi ¢alismalarnni kodstekledi.

III. 1970°LER

icinde bulundugumuz 1970ler, siyasal ve iktisadi buna-
limin yeniden basgosterdigi dénem oldu. Bir¢cok Avrupa iil-
kesi, Birlesik Amerika ve Japonya, kisacasl kapitalist alem,
ozellikle petrol bunalimi ardindan tam bir iktisadi kargasa
icine diistii. Issizlik ve enflasyon ulastif1 biiyiik boyutlarda,
emekci yiginlann isdirap ve yoksullufunu artiran baslica
ogeler haline geldi. Siyasal bakimdan, kapitalist lilkelerin
¢ogu tam bir bocalama icinde bulunuyor. Muhafazakari ol-
sun, liberali olsun, sosyal-demokrati olsun, burjuvazinin ¢i-
karlarin1 temsil eden siyasal partilerden hic¢ biri, bir¢ok
iilkede tek basina iktidar olma giiciinii siirdiiremiyor. Ozel-
likle 1970’lerde karma hiikiimetlerin pitirak gibi bitiverme-
si, burjuvazinin, tek basina ¢cogunluk saglayabilecek herhan-
gi bir siyasal temsil giliclinlin kalmadigini gosteriyor. Bur-
juvazi, kendini temsil edecek siyasal goévdeyi, artik ancak
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bir¢ok siyasal parcay: biraraya getirerek olusturabiliyor. Ki-
sacasl, siyasal ve iktisadi bunalim, tepe noktasinda degilse
bile, hayli yogun. Ger¢i bu bunalim egemen siniflan sékip
atacak bir bunalim ¢apina heniiz ulasmig degil, gerci emek-
¢i yiginlann cektigi yoksulluk ve isdirap alisilagelenin cok
Otesinde degil, gerci emek¢i yiginlarin eylemlerinde, isci
aristokrasisinin engellemeleri nedeniyle bliyiikk bir artig go-
rillmiiyor; yalnmizca zaman zaman, basarisiz kalan bireysel
grevlere tanmk olunuyor. Fakat bir devrim durumunun nes-
nel kosuilar1 yoksa bile, o0 durumun hazirlayicis1 olabilecek
iktisadi ve siyasal bir kargasa pekald orta yerde.

Goérliniim bu oldugu halde, is¢i sinifi partilerinin bu si-
yasal ve iktisadi kargasayi, devrimei is¢i smufin1 orgilitleme
yoniinde kullandiklarina tamk olmuyoruz. Tam tersine,
kendini devrimci diye sunan is¢i simfi partileri, bu karga-
sayl, varolan burjuva diizeni cercevesinde, kendi onerdik-
leri evrimci, reformcu yolla diizeltme ¢abasina agirhk veri-
yorlar. Devrimci ig¢i simifi partilerinin sahip olmalar gere-
ken uzun erimli program, yani proletarya devrimi, prole-
tarya diktatorliigliniin gerceklestirilmesi ve sosyalist toplu-
mun kurulmasi dogrultusunda c¢aba gostermelerinden vaz-
gectik, kisa erimli bir programla, is¢i sinifin1 devrim duru-
muna hazir hale getirme cabasi bile gostermiyorlar. Dev-
rimci olduklarim savlayan partiler, 1970'lerde biitiin ¢aba-
larini, kendilerinden daha sagda olan partilerle, hatta bur-
juvazinin partileriyle ortaklasa iktidara gelmeye yoneltmis-
lerdir. “Avrupa Komiinizmi”ni, Marksist devrimeci is¢i par-
tilerinden ayiran baslica ¢zellik bu. Avrupa’daki “komiinist”
partilerin kimligini desmeden 6nce, atalarimin kim oldugu-
nu kisaca gormeliyiz.

ikinct BOLUM

BIRINCi KESiM — GECMISTE REVIZYONiZM VE OPORTUNIZM

Lenin, oportiinizmin ideolojik temellerini séyle tanim-
lar:

“Smflar aras: igbirligini savunmak, sosyalist devrim ve
savasmun devrimcei yontemlerini bir yana birakmak, kendi-
ni burjuva ulus¢ulluguna uyarlamak, ulus ve lilke smnirla-
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rinin tarihsel olarak kalimsiz oldugu gercegini gézden ka-
cirmak, burjuve yasalligint tapki (fetis) haline getirmek,
‘niifusun genis kesimlerinin’ (kii¢lik-burjuvazi kastediliyor)
kendini geri tutacagi korkusuyla sinif savagimint ve sinif
gérisiinii reddetmek — iste biitiin bunlar, hi¢ kuskusuz
oportiinizmin ideolojik temelleridir.”" (ftalikler bizim).

Lenin'in, oportiinizmin ideolojik temelleri olarak belirt-
tigi bu ogelerin cogu, bugiin de “Avrupa Komiinizmi”nin te-
mellerini olusturuyor. Avrupa’daki “komiinist” partilerini
tek tek incelerken goérecegimiz gibi, bu partilerin kabullen-
digi ilkeler (!) swniflararas: igbirligine, sosyalist devrim ve
savastmun devrimci yontemlerinden vazge¢meye, burjuva
yasalligini tapki haline getirmeye dayanmaktadir.

Devrimei sosyal-demokrasinin tarihinde gegen ylzyilin
dérdiincii ceyreginde ve bu ylizyilin 6zellikle ilk ¢eyregi icin-
de sik sik rastlanan revizyonizm, Lenin'in séziini ettigi
oportiinizmin gelisip koéklesmesinin ve bugilinkii “Avrupa
Komiinizmi”’ne egemen olan cagdas oportiinizmin baglica
teorik (!) kaynagidir.

Marksist devrim teorisini ¢arpitma ve burjuvazinin ik-
tidarini pekistirmek amaciyla diledigi bi¢ime sokma c¢aba-
larinin tarihi marksizmle yasittir. Marksizmi carpitma ca-
balari, burjuvazinin siirgit ayakta kalabilmesi i¢in ya da
oportiinist amacglarla, gecici yararlar ugruna, marksizmin
“zor” teorisiyle sinif savasimi teorisini ve proletarya en-
ternasyonalizmi ilkesini yumusatip degistirmeye y&nelmis-
tir. Biitiin oportiinist ¢abalarin hedefi budur.

1. GOTHA PROGRAMI

Bu yoldaki ilk cabalar, heniiz Marx da Engels de ya-
sarken, 1875 yilinda Almanya’da goériilmiistir. 1875 yili, Al-
manya'da is¢i hareketinde birligin saglandig1 yildir. Ancak
bu birlik, Lasalle’ci kii¢lik-burjuva anlayisina verilen agir
o6dinler pahasina olmustur. O tarihlerde Almanya’da isci
sinifinin iki siyasal partisi vardi. Biri, her ikisi de devrim-
ci-sosyalist olan August Bebel'le Wilhelm Liebknecht’in kur-
dugu Sosyal-Demokrat Isci Partisi, 6teki de Lasalle’in 1863'-

V. 1. Lenin, Collected Works, ¢. 21, s. 35.
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te kurdugu Alman Iscileri Genel Birligiydi. Sosyal-Demok-
rat Isci Partisi 1869 yilinda, Birinci Enternasyonalin temel
ilkeleri iizerine kurulmustu. Lasalle’ci Alman Iscileri Genel
Birliginin temelinde ise kii¢iik-burjuva anlayis1 yatmaktay-
di. Bu iki parti, 1875 mayisinda Gotha'da yapilan birlik
kongresinde, yeni bir program altinda birlegtiler. Birlesme
istegi Lasalle’cilardan gelmisti. Ancak Liebknecht, Marx'la
Engels’e haber bile vermeksizin, Lasalle’cilarla ortak bir
program taslagl hazirlamis ve birlik kongresine gitmisti.

Marksizmin devlete, proletarya diktatorliigiine, kapita-
lizmden sosyalizme geciste tarihsel olarak ozel bir asama-
nin kacinilmazhgina iliskin temel ilkelerinin Gotha Prog-
raminda, salt birlesme ugruna oportiinist¢e bir tutumla c¢ar-
pitilisini, Marx bu program taslagl hakkinda 1875 mayisin-
da W. Bracke'ye yazdign mektupta agikca ortaya koymustur.

Gotha program taslaginin III. maddesi su hilkmii kap-
siyordu:

“Alman iscilerinin partisi, toplumsal sorunun c¢ozimii-
ne yol hazirlamak iizere, emekci halkin demokralik dene-
timi altinda [yapilacak]* devlet yardimuyla Uretici koone-
ratif derneklerin kurulmasim ister. Uretici kooperatif der-
nekleri tarim ve sanayide oyle bir genislikte kurulacaklar-
dir ki, tim emegin sosyalist Orgiitlenisi onlardan dogacak-
tir,""

Marx, Bracke'yve mektubunda bu madde i¢in soyle der:

“Bugiinki sinif savasiminin yerini, ¢alakalem yaz ya-
zan bir gazete yazarinin sozii aliyor: ‘céziimiine’ kisinin ‘yo-
lu hazirladigr’ toplumsal sorun. Toplumun devrimci donii-
siimii siirecinden ‘cikacak’ yerde, ‘tiim emegin sosyalist or-
giitlenisi’, devletin iiretici kooperatif derneklerine verdigi
‘devlet yardimi’ndan c¢ikiyor ve o kooperatifleri is¢iler degil
devlet ‘yaratiyor’ Devletten alinacak 6diingle, tipki yeni bir
demiryolu yapar gibi, yeni bir toplum kurulabilecegini diis-
lemek ancak Lasalle’a dzgiidiir.”"

Gorildiigii gibi, Lasalle’cilara verilen 6diiniin iriini
olan uzlasmaci1 Gotha Programinin III. maddesi, isci sinifi-

K. Marx, Bracke'ye Mektup, The Critique of the Gotha Programme, s. 23.
Y Aym yapit, s. 24.
* Burada ve bagka yerlerde alintilar icindeki kogeli ayraclar bizimdir, —Y. F.
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nin devrimeci sinif savagiimnin yerine, evrimei nitelikte bir
“yol hazirlama” kavrami getiriyordu. Yeni toplumun kurul-
masl, yeni toplumun gecici devlet bicimi olan proletarya
diktatorliigiiyle degil, varolan devletin, yani burjuva dikta-
torliigiinin tarimda ve sanayide calisan emek¢i yiginlara
verecegi yardimla kurulacak kooperatiflerle gerceklestirili-
yordu. Ustelik yeni sosyalist toplumun kurulmasi, “tiim
emegin sosyalist orgiitlenmesi” seklindeki bugulu ve kay-
pak deyisle, emegin kooperatif derneklerde orglitlenmesine
indirgeniyordu. Madde, burjuvazinin, sinif olarak ortadan
kaldinlmas1 konusunda hi¢ bir sey sdylememekteydi.

Marksizmi, sonunda burjuvaziyi gozetmeye varacak oOl-
cide carpitan belgelerin 6nde gelenlerinden olan Gotha
Programi, goriildiigii gibi, marksizmin temel ilkelerinden
ikisini, devrimei sinif savagmmni ve proletarya diktatorli-
ginii yumusatip saptirmaya yonelikti. Gotha Programin-
dan sonra tanik olunan bitiin revizyonist ve oportiinist ca-
balarda, hedefin, hep bu iki temel ilke oldugu gorilmustur.

Marx, bu carpitma c¢abalanni dnleyebilmek i¢in, konu-
ya iyice acgikhik getirmeye bos yere ugrasmig durmustur.
“Kapitalist ve komiinist toplum arasinda” diyordu Marx,
“birinden otekine dewvrimci doniigiim donemi yatar. Buna
denk diisen sey, ayni zamanda siyasal dénisim donemidir.
Bu ddénemde devlet, proletaryanin devrimci diktatorliigiin-
den baska bir sey olamaz.”*> (italikler bizim.)

Marx'in, Gotha Programi hakkinda W. Bracke'ye yaz-
dig1 bu mektuptan once, Engels, mart 1875’te A. Bebel'e
gonderdigi yakini mektubunda da, gecis doneminde prole-
taryanin devrimei diktatorliiginin, yani ge¢is dénemi deu-
letinin niteligini séyle acikliyordu: “  Sosyalist toplum dii-
zeninin getirilmesiyle birlikte” diyordu Engels, “devlet da-
gilacak ve ortadan kalkacaktir. Bu nedenle devlet, savagim-
da, devrimde, insanin diismanlarini kuvvet zoruyla bastir-
masinda kullanilan bir ge¢is kurumudur. Proletarya, dev-
leti heniiz kullanmaya devam ettigine gore, devletin 6zgiir-
ligl saglama yolunda degil, fakat kendi diismanlarini bas-
tirmak uzere kullandifgina gore ve oOzgilirliikten sézetme ola-

T Avn yapit., 26.
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nag1 dogar dogmaz, devlet bu haliyle varolmaya artik de-
vam etmeyecegine gore, ozgiir bir halk devletinden sozet-
mek, katisiksiz sagcmadir.”®

Gotha Program, mayis 1875’te yapilan birlik kongre-
sinde ufak-tefek degisikliklerle onaylandi. Gerek marksiz-
min, devlet ve devrimci proletarya diktatorliigii ilkesi, ge-
rek sinif savagimi ilkesi, gerek proletarya enternasyonaliz-
mi ilkesi, Gotha Programindan sonra, birbirini izleyen opor-
tiinistlerle revizyonistlerin elinde daha da c¢arpitilacak,
marksizm, burjuvazinin itiraz etmeyecegi bir noktaya ka-
dar sulandirilacakti.

II. BERNSTEIN'CILIK

Oportiinist ve revizyonist akimlarin en giicliilerinden
biri, adim1 Alman Sosyal-Demokrat Partisinin ve Ikinci En-
ternasyonalin asinn oportiinist kanadinin onderi Eduard
Bernstein’dan (1850-1932) alan Bernstein’ciiiktir. Bernstein
“revizyonizmin babas1” olarak bilinir; teoriyle pratigi bir-
biriyle uzlagstirma saviyla ortaya cikmig, pratige uymadigi-
n1 soyleyerek marksist teoriyi sulandirmaya caligmistir,

Bernstein, 1899 yilinda yayinladig1 Sosyalizmin Oner-
meleri ve Sosyalizme Diisen Odevler adl kitabinda, “Sos-
yal-demokrasinin biitiin karsitlariyla, yani sosyalist dev-
rimden sakinabilmek i¢in siyasal reformlara yonelme egili-
mi gosterenlerle ortak bir dil bulabilecegini’'’ dne siirer. Bu-
nun i¢in Bernstein'm onerdigi sey, ‘“modas1 gecmis lafebe-
ligini [marksist teoriyi] bir yana birakmak ve gercekte ol-
dugu sekliyle, sosyal-demokrat bir reformlar partisi olmak”-
tir.'®

Bu noktadan yola ¢ikan Bernstein, eger Sosyal-Demok-
rat Parti, Almanya'da siyasal egemenligini kuracaksa, hem
simf cikarlarimi hem wulusal ¢ikarlar: goézetme yeteneginde
oldugunu kanmitlamasi gerektigini one slirmiistiir. Sinif ¢-
karlanyla kastedilen sey proletaryanin ¢ikarlandir. Ulusal

18 Aym yapit, s. 35.

17E. Bernstein, Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben der
Sozialdemokratie, 1973, Berlin, s. 50-51'den: R. Evzerov, Recvisionism in Theory
and Its Consequénces in Practice. Socialism: Theory and Practice, Ocak 1978,
n° 1. s 111

W Aym yazl, s, 113,



cikarlarla kastedilen seyin ise, proleltaryanin ¢ikarlarindan
biraz daha fazla bir seyi ifade ettigi apaciktir. Bernstein bu
sozleri, Alman kapitalizminin emperyalist dis siyasetinin gi-
derek tehlikeli bir hale geldigi tarihlerde sdyliiyordu. Ulu-
sal cikarlar derken kastettigi sey acik¢a, Alman emperya-
list kapitalizminin c¢ikarlanydi, sémiirge yagmasiyd:. Berns-
tein bu sozleriyle, Alman Sosyal-Demokrat Partisinin, isci
sinifiyla Alman emperyalist burjuvazisini uzlasgtirici bir yol
izlemesini, bir bagka deyisle is¢i sinifi partisinin, emperya-
lizme karsit bir siyaset izleyip, Alman burjuvazisini kendine
yabancilagtirmamasini éneriyordu; Alman isci sinifini, bur-
juvazinin ¢ikarlarinl gézeten bir siyaset izlemeye cagiriyor,
boylece siniflararasi isbirligini, yani is¢i sinifini burjuvazi-
nin emri altina sokmay1 ongoriiyordu. Bernstein'in yaptigl
sey, devrimeci sinif savasiminin yerine, siniflararasi isbirli-
gini koymakti.

Bernstein, Almanya'da ‘“‘ekonominin daha iist bir dii-
zeye ulasmis olmasinin ve tim toplumsal yasam’in, disin-
celerine temel oldugunu 6ne siiriiyor, proletaryanin amacg-
larinin, bu “ist diizeydeki ekonomi ve tium toplumsal ya-
sam”dan, “olumlu yonde” (!) etkilenmesi gerektigini soy-
liyordu. Bu dolambagh sozlerle Bernstein, sémiirge yagma-
sindan is¢i simifinni da payina diseni almasini ve devrim-
c¢i simif savasimim bir yana koymasini savunuyordu. Top-
lum bu asamaya ulastigina, yani burjuvazinin somirge yag-
masindan isci sinifina da bir pay vermesini saglayacak bir
zenginlik diizeyine vardigina gore, proletaryanin artik top-
lumu degistirmek lizere, devrimeci yola basvurmasina gerek
kalmarmsti; is¢i sinifinin partisi, baz1 sosyal reformlarla
burjuvaziden o6diin koparabilirdi. Bernstein'a gore feodal
toplumda, toplumsal kurumlar kemiklesmis, donmustu. Bu-
na Kkarsihk kapitalist toplumda “liberal kurumlar esnekti
ve degisebilir tirdendi” Oyleyse bu “liberal kurumlar”i da-
ha ileri gotiirmek, proletaryanin c¢ikarlarini korumaya ye-
terdi; “Bu, orgilitlenmeyi ve giiclii hareketi gerektirir, dev-
rimci diktatorliige hi¢ bir gerek yoktur”"” diyordu.

Bérnstein’a gore kapitalist toplumun liberal kurumla-

' Aynmy yamit, s 197,



rinin basinda burjuva parlamentosu geliyordu. Ekonomik
yonden gelismis cagdas toplumda “se¢im hakki ve parlamen-
to i¢in yaris ve parlamento i¢indeki yaris, sliregen organik
bir devrim”di.”® Bu soOzlerin anlami gayet aciktir. Bernstein'-
1n, “ekonomik yonden gelismis toplum” derken Kkastettigi
sey, gerek ulke icindeki isciyi somiirerek, gerek iilke disin-
da somiirgeleri yagmalayarak zenginlesen burjuva toplumu-
dur. Ulke icinde burjuvazinin isciyi sémiirmesine cesitli
odiinler kopararak bir ol¢iiye kadar son vermeli, ama ayni
burjuvazinin, zenginlikleri ilke i¢ine tasimak tizere, somir-
geleri yagmalamasina firsat birakmalidir. Burjuvaziyi devi-
rerek, somiirge talanina son vermek, altin yumurtlayan ta-
vugu kesmek demek olur. Su halde yapilmasi gereken sey,
simiflararas1 savag degil, isbirligidir. Bu da parlamento i¢in
ve parlamento icinde girisilecek yarigla olur. Gorildigu gi-
bi Bernstein’in amaci sinifli toplumu ortadan kaldirmak,
ezeni-ezileni olmayan bir toplum kurmak degildi; somiren-
lerle somiiriilenler, ezenlerle ezilenler yine kalacak, yalniz-
ca reformlar yoluyla somiiriilme ve ezilme hosgoriilebilir bir
diizeye indirilecekti. Dogal ki bu diizeyin ne olacagini, ka-
pitalist toplumun “liberal kurumlari”ni, tutucu ya da sos-
yal-demokrat partiler eliyle denetim altinda bulunduran
burjuvazi belirliyecekti. Bernstein, en iyimser bir yorumla,
sosyalistligin, reformcu yoldan burjuva toplumuna asilana-
bilecegi sanisindaydi. Burjuva devletini, burjuvazinin baski
aracl olan devlet biirokrasisini, ekonomik kararlarin is¢i si-
nifinl da gozetmesine (reformlarla) ne ol¢lide yaklastirabi-
lirse, bagka deyisle “sosyal devlet”i ne ol¢liide gerceklestire-
bilirse, sosyalizmi o kadar ¢ok uygulamaya koymus olacak-
larini sanan bugiinki “Avrupa Komiinistleri”, ilerde anla-
tacagimiz gibi, bu esaslar gercevesinde, Bernstein’cihgin do-
gal uzantisidirlar.

Bernstein’m Kkapitalist “liberal kurumlar” aracilifiyla
ve bunlardan biri olan parlamento yoluyla, birbirini izleyen
reformlarla toplumu degistirecegi diisii, marksist devlet go-
risiine ters disiiyordu. Bu noktada duralim, Bernstein’cili-
gin sonuclarina deginmeden Once, marksizmin devlet teo-

M F, Bernstein, Politischer Massenstrcik und Revolutionsromantik, “SM™,
19068, n™ 1, s. 20'den: R. Evzerov, s, 116,
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risini 6zetlemeye calisalim.

Marksizmin devlet teorisini bicimlendiren yapitlardan
biri F. Engels'in, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Ko-
keni adh yapitidir. Engels, yapitinin “Barbarlik ve Uygar-
lik” baslikli son bolimiinde devleti soyle belirler:

“Bu durumda devlet, topluma disardan zorlanmig bir
glic degildir; (...) Devlet, gelismenin belli bir asamasinda
toplumun iriniidiir; bu toplumun, kendisiyle, ¢ozlimsliz bir
karsitlik icine distiigliniin, giderme giiclinde olmadif1 uz-
lasmaz karsithiklara distiigliniin itirafidir. Fakat karsithk-
larin ve ekonomik cikarlar birbiriyle c¢atisan siniflarin, ve-
rimsiz bir savasim icinde kendilerini ve toplumu yiyip bitir-
memeleri i¢in, goriiniise gore toplumun istiinde yeralan, ca-
tismay1 yatistiracak ve ‘diizen’in sinirlan i¢inde tutacak bir
iktidar gerekli hale gelmistir. Iste toplumdan dogan, ancak
kendini onun istline cikaran ve gitgide ona yabancilasan
bu giic, devlettir.”*

Engels’in belirttigine gore devlet, iktisadi gelismenin
belli bir asamasinda ortaya ¢ikmistir. Bu asamay1 belirle-
yen sey, toplumun, cikarlar1 birbirine karsit siniflara bo-
linmiis olmasidir. Baska deyisle devlet, sinifli toplumun 4ri-
nidir; siniflar arasindaki ¢ikar catismasi birbiriyle uzlags-
tirnlamadidt i¢in, bu catismay1 belli sinirlar i¢inde tutmak
uzere ortaya cikrmus bir zor aracidir.

Siniflar arasindaki c¢ikar c¢atismasini, parlamento ve
kapitalist toplumun oteki “esnek, liberal kurumlari” ars-
ciligiyla uzlastirmaya calisanlarin, reformcu Bernstein’larin
ve onlarin, biraz ilerle taniyacaimiz bugilinkii torunlar
“Avrupa Komiinistleri”’nin, bu temel marksist devlet teori-
sini tiimden yadsidiklar apagiktir. Oysa, devletin ortaya ¢i-
kis1 sinif karsitliklariny uzlastiramamanin sonucuysa, kapi-
talist toplumda devletin yasayagelmesi de '‘sinif karsithik-
larinin uzlagsmazhginin devam ettiginin kamtidir.”* Ne var
ki, kiiclik-burjuva ideologlar, devleti, simif karsithginin uz-
lagtinlamamasinin degdil, uzlagtirumasiun lrliinli sayarlar.

i M('II:N-EIIS(?]S. Selected Worlis, Lawrence and Wishart, Londra, 2. baski,
1970, s. 576.

2 Lenin, The State and Revolntion, Progress Publishers, Moskova, 10. bas-
k1, 1077, 5. 11,



Onlara goére, kurulan ‘“diizen” uzlasmamanin degil, uzlas-
manin sonucudur; siniflarin uzlasmasi, yani “devlet dize-
ni”"nin kurulmasi, karsitliklarin torpiilenebildigini goster-
mistir. Iste revizyonizmin biitiin 6zii buradadir. Engels’i
okumaya devam edelim:

“Devlet sinif karsithiklarini denetim altinda tutma ge-
reksiniminden dogduguna, ama aym zamanda, siniflar ara-
sindaki catismanin tam orta yerinde dogduguna gore, ku-
ral olarak, en gii¢liiniin, ekonomik yénden egemen olan si-
nifin devletidir. Bu sinif, devlet aracilifiyla, ayn1 zamanda
siyasal yonden de egemen sinif haline gelir, boylece ezilen
siniflar1 baski altinda tutmanin ve sOmiirmenin yeni arag-
larin1 elde eder. Nitekim eskicag devleti her seyin oOtesin-
de koéle sahiplerinin devletiydi, koleleri boyunduruk altin-
da tutmak icindi; feodal devlet soylularin, koyli serfleri ve
angaryacilart boyunduruk altinda tutma organiydi; modern
temsili devlet de sermayenin, ucretli emegi somiirmesinin
aracidir.”*

Engels, devlet teorisini sdyle tamamlar:

“Demek ki devlet, ezelden beri varolan bir sey degildir.
Devletsiz, devlet ve devlet giicii hakkinda herhangi bir fik-
ri bulunmayan toplumlar olmustur. Ekonomik gelismenin,
toplumun siniflara béliinmesiyle zorunlu olarak baglh bulu-
nan bir asamasinda, devlet, bu boliinmeden 6tirid bir zo-
runluk haline gelmistir. Simdi, liretimin gelismesinde hiz-
Ii adimlarla dyle bir asamaya yaklasiyoruz ki, o asamada
yalnizea bu smniflarin varligl zorunlu olmaktan c¢ikmakla
kalmayacak, fakat liretim i¢in gercek bir engel haline ge-
lecektir. Bu siniflar, daha onceki asamada nasil kaginilmaz
olarak ortaya ciktilarsa, o kadar kacinilmaz bi¢cimde orta-
dan kalkacaklardir. Onlarla birlikte devlet de kacinilmaz
bigimde yokolacaktir. Uretimi, ireticilerin 6zgiir ve esitgi
birligi temeli ilizerinde yeniden orgiitleyecek olan toplum,
tim devlet mekanizmasini, bundan bdyle layik oldugu yere,
cikrikla tun¢ baltanin yaninda, eski eserler miizesine kal-
diracaktir.”*

Goruldigia gibi Engels, devleti bir zor giicii olarak ta-

2 Marx-Engels, Selected Works, s. 576-578.
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mmlar. Bu zor giicii eskicagda kole sahiplerinin, ortacag-
da feodal soylularin, cagimizda ise kapitalist burjuvazinin
baski aracidir. “Sosyalist toplum duzeninin getirilmesiyle
birlikte”, daha once Engels’ten bir alintiyla ortaya koydu-
gumuz gibi, “devlet dagilacak ve ortadan kalkacaktir. Bu
nedenle devlet, devrimde, insanin diismanlarin1 kuvvet zo-
ruyla bastirmasinda kullanilan bir cesit gecis kurumudur.”

Bu nokta, yani proletaryanin devrimci diktatorligu
(devlet), Komiinist Manifestosu'nda da ozellikle belirtilmis-
tir. “Yukarda da goérdiigumuiz gibi” der Manifesto, “‘emek-
¢i sinifinin devriminde ilk adim, demokrasi savagimin: ka-
zanmak iizere proletaryayr egemen sinif durumuna yuk-
seltmektir. ([talikler bizim).

“Proletarya, derece derece biitiin sermayeyi burjuvazi-
den almak, butiin liretim araclarini devletin, yani egemen
sinif olarak orglitlenen proletaryanin elinde toplamak ve
kabil olan ¢abuklukla lretici gli¢cler toplamini artirmak icin
siyasal Ustiinliigiini kullanacaktir.”®

Manifesto'nun devlet tanimi hayli ilging¢tir. Manifesto
kapitalizmden komiinizme geciste devleti “egemen sinif ola-
rak orgiitlenen proletarya” diye tanimlamigtir.

Burjuvazinin egemenligini slirdiirmesinden yana oldukla-
r1 ig¢in, diin oldugu gibi bugilin de “demokrasinin bariscil geli-
simi”’nden s6zedenler, Manifesto’'nun bu devlet tanimini kesin-
likle unutmus goriiniiyorlar, ya da yadsiyorlar. Bu tanimla
kastedilen devlet, yalmzca gecis donemine &6zgili proletarya
diktatorliigiidur. Marx’la Engels “proletarya diktatorlagia”
terimini, ancak 1871 Paris Kominii’'nden sonra kullanma-
ya baslamislardir.

Manifesto'nun yukariya aldigimiz boliimiinde dikkati
¢ekici noktalardan bir ikincisi, proletarya diktatorliigiiniin,
kucik-burjuva ideologlarin gostermeye calistigl gibi demok-
rasiden vazgecmek icin degil, fakat “demokrasi savagini ka-
zanmak” uzere gerekli olusudur. Ilk agizda demokrasi ve
diktatorlik sozclikleri birbiriyle celiskili gibi goOriinebilir.
Ne var ki bu celiski gercekte burjuva devleti icin, baska de-
visle klasik demokrasi i¢in sozkonusudur. Ciinkii kapitalist

A Marx-Engels, "Manifesto of the Comununist Party”, Sclected Worlks, s, 52.
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burjuva toplumunda demokrasi, somutlagmus zorbalik de-
mek olan devletin, yani diktatérliigiin sekillerinden biridir.
Teokrasi, monarsi, vb. gibi. Bir devletin egemen sifi, azin-
hktaki burjuvazi ise, yani o devlette zor giicii burjuvazinin
elindeyse ve onun c¢ikarini gozetiyorsa, o devlette gercek
demokrasiden, yani ozgiirliikler diizeninden degil, olsa olsa
simrhl bir demokrasiden (sinirh ozgiirliiklerden), ayricalik-
Ii bir demokrasiden (temsili demokrasiden) sozedilebilir.
Orada demokrasi, gercekte kavram olarak ozgurligi degil,
ozgirliklerde sinirlilige; kararlari en alt kademelerden bag-
layarak genis emek¢i yiginlarinin almasini degil, parlamen-
to diizeyinde, belli bir grubun almasini igerir. Burjuvazinin
egemenligindeki bir devlette yifinlarin ozgiirlik icin ver-
dikleri savasim basarn sagladik¢a Ozglirligiin, dolayisiyla
demokrasinin sinirlar genisletilebilir. Fakat bu smnirlar,
emekei yiginlarin en alt kademelerden, en kiic¢iik {iretim bi-
rimlerinden baglayarak kararlarn bizzat almalarina, yani
gercek demokrasi boyutuna hi¢ bir zaman genisleyemez. Oz-
glirliigiin smnirlart ne kadar genisletilirse genisletilsin, bur-
juva demokrasilerinde sozkonusu olan sey, yine de yalniz-
ca smirlamayl azaltmaktir. Burjuvazi egemen smif olarak
kaldikga, devlet de sinirlama ne kadar azaltilmig olursa ol-
sun, burjuvazinin baski araci, zor araci olma niteligini de-
gistirmeyecektir.

Iste Komiinist Manifestosu’na gore, kapitalist devlet-
ten komiinist devlete gegiste, proletaryanin egemen sinif
olarak orgiitlenmesi, yani devlet sekli olarak proletarya dik-
tatorliigli, bagka deyisle burjuvazinin o zamana kadar kul-
landigr ozglrliigiin, bu kez, fakat gecici olarak, proletarya
yararnna sinirlandirilmasi, zor gliciinin bu amagla emekgi
halk yiginlari, yani niifusun biiyiik kesimi tarafindan kul-
lanilmasini saglamak icindir. Baska deyisle, liretim iligki-
lerinin ve ona bagh olarak siyasal, sosyal, kiiltiirel, vb., ilis-
kilerin yonetim ve denetimine, en kii¢iik lretim birimlerin-
den baslayarak emek¢i yiginlarin bizzat karar vermelerini
saglamak i¢indir. Demokrasi yine simirhdir, ama bu sinir-
lar, burjuva toplumuyla kiyaslanamayacak olciide genisle-
mistir. Devlet yavas yavas gozlerden silindik¢e bu sinirlar
iyice kalkacak, gercek demokrasiye dogru genisleyecektir.
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Manifesto “demokrasi savasini kazanmak’la bunu kastet-
mektedir.

Geg¢is doneminde devlel, artik eski kalicuik niteligini
ve anlamini yitirmistir. Ancak gorevi sona ermis degildir.
Marksist devlet teorisine gore, kapitalist devlette proletar-
yay1 ve genel olarak tim emek¢i yifinlar somirme araci
olarak kullanilan devlet, bu kez proletaryanin, burjuvaziyi
baskl altinda tutmasi icin kullanilacaktir. Marx ve Engels,
burjuvazinin somiiriiden kendi rizasiyla vazge¢meyecegini,
egemenliginin elinden alinmasina kuvvet yoluyla, varolan
devletin zor giiciinii kullanarak karsi koymaya calisacagini
diisiindikleri i¢in, boyle bir gecis donemine, yani egemen
sitnif olarak Orgiitlenmis proletaryaya, bagka deyisle devlet
seklinin proletarya diktatorliigii olmasina gerek gormiis-
lerdir.

Proletarya diktatorliigii kavrami, aym zamanda, dev-
rimei bir sinif savagimi teorisini icerir. Bunun tersi de dog-
rudur, yani devrimeci bir sinif savasimi da, burjuva parla-
mentarizmiyle ve burjuvazinin devlet kurumlanyla yetin-
meyi degil, fakat proletarya diktatorliigii teorisini, proletar-
yanin zor kurumlanyla, temsil kurumlarini, yani marksist
devlet teorisini igerir. Sinif savasimindan devrimci niteligini
ayirmak, reformculuga kapilanmak, o savasimi proletarya
diktatorligi ozelliginden soyutlamak demektir. Proletarya
diktatorliigini kabul etmemek, marksizme goére, devrimeci
‘sinif savasiminin yerine reformcu sinif uzlagimini getirir.

“Burjuva devletleri, bi¢cim olarak hayli ¢esitlidir, ama
hepsinin 6zii aynidir: Bitin bu devletler, bigimleri ne olur-
sa olsun, son tahlilde kaginilmaz olarak burjuvae diktator-
liigidiir. Kapitalizmden komiinizme gecis, hi¢ kusku yok
ki, ¢ok bol ve cesitli siyasal bicimler ortaya cikaracaktir,
ama 0z, kacinilmaz olarak ayni kalacaktir: Proletarya dik-
tatorliigi.”*

Su halde giiniimiizde bir toplumun egemen sinifi ya
burjuvazidir, ya proletarya. Bu durumda egemen siniflar-
dan érnegin burjuvaziyi ayakta tutarak, o toplumda reform-
lar yoluyla proletaryay1 egemen sinif durumuna yilikseltme

% Lenln, The State and Revolution, s. 36.
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olanag1 ve oOlasihg yoktur. Buna bizzat burjuvazinin varl-
g1 engeldir. Ayn1 bicimde, bir toplumda devrim yoluyla pro-
letaryayl egemen sinif olarak orgiitlemek, ama onun yani-
sira, kendi karsitinin bagrinda yasamasina ve egemen kal-
masina izin vermek de marksizme gore olanak-disidir. Bir
bagka deyisle, burjuva diktatoryas: nasil emek¢i yiginlarin
ezilmesini igeriyorsa, proletarya diktatérliiginiin mantig da
tarihsel a¢idan, burjuvazinin varlifina sinif olarak son veril-
mesini 6ngoérur,

Bu nasil olacaktir? Marx'la Engels’e gore, sosyalist top-
lum diizeninin getirilmesiyle, yani lretim arag¢larinin miil-
kiyetine toplumun elkoymasiyla kapitalizmden komiinizme
gecis donemi baslamis, yani (cagimizda adina kasith ola-
rak demokrasi denen) burjuva diktatérligiiniin yerini, soz-
cigin ifade ettigi anlamda devlet olmayan bir yari-devlet,
proletarya diktatoérligi almistir. Lenin, “devletin, tiim top-
lumun temsilecisi olarak ortaya cikmasini saglayan ilk ha-
reket —iiretim araclanna toplum adina elkonmasi hareke-
ti— onun devlet olarak son bagimsiz hareketidir.”*’ der.
Cunki artik, o andan itibaren burjuvazinin egemenligi ve
0 egemenligin temsilcisi olan burjuva devleti yoktur, onun
yerini proletaryanin gegici zor giicii, yani diktatorligi al-
mustir,

Ama burjuvazi miilksiizlestirildigi ve egemen sinif ol-
maktan ciktigl zaman, onun egemenligini temsil eden dev-
let, bir anda yokolup gitmis degildir. Burjuvazi, o devletin
zor giiciinii kullanarak, eski durumuna dénmeye dogal ola-
rak calisacaktir. Komiinist Manifestosu, bu devletin yerini
“egemen sinif olarak orgitlenen proletarya” mekanizmasi-
nin alacagini séylemistir. Bu ¢cok genel bir ifadeydi ve Ma-
nifesto, bu konuda somut bir yanit getirmemigti. O yaniti,
1871 Paris Komiinii getirmistir. Marx’la Engels, Komiin de-
neyiminin 15181 altinda, yeni toplumun kdse taglarini belir-
lemiglerdir. Bu deneyim cercevesinde Lenin su gercek¢i go-
risii dile getirir:

“Biirokrasiyi bir anda, her yerde ve tam olarak ortadan
kaldirmak sozkonusu olamaz. Bu bir iitopyadir. Ama eski

Ayni yamt, s, 10.
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biirokratik mekanizmay1 bir anda parca parca etmek ve bii-
tin biirokrasinin derece derece ortadan kaldirnlmasina ola-
nak verecek yeni bir biirokrasi kurmaya baslamak bir Gtop-
ya degildir; bu Komiiniin deneyimidir, devrimci proletarya-
nin ilk ve dolaysiz gorevidir.

‘" Bizler iitopyac1 degiliz, biitiin y6netimi bir anda
dagitma ‘disini’ gérmiyoruz.”

Gorildigi gibi proletarya diktatorligiinin amaci, es-
ki devlet mekanizmasini yikarak, burjuvazinin geri gelme-
sini 6nlemek ve miilksiizlestirerek egemenligine son verilen
bu sifi —yeniden diktatorliik kurmasina engel olmak
icin— baski altinda tutmaktir. Devletin varligi, yani bas-
ka bir sinif {izerinde baski araci olarak kullanilmasini ge-
rektirecek kosullar ortadan kalktikca ve Kkalktig1 odlclide,
marksizme gore, devlet de yavas yavas silinip gidecektir.

1871 Paris Komiinii'nlin getirdigi bir baska deneyim
parlamentoculuga iliskindir. Marx “Komiin bir parlamento
degil, calisan bir organ, ayni zamanda yasama ve yuriitme
organi olacakti”® diye yaznugsti. Lenin’in belirttigi gibi,
“parlamentarizmden kurtulus yolu, temsili kurumlarin ve
secim ilkesinin ortadan kaldirilmasinda degil, fakat temsili
kurumlarin ¢ene c¢alma yeri olmaktan c¢ikarilip ‘calisan’ or-
ganlara doniistiirilmesinde”ydi. “Parlamentolu iilkelerden”
der Lenin, “hangisini alirsaniz alin, Amerika’'dan Isvicre’ye,
Fransa’dan Britanya'ya, Norve¢’e kadar hangisini alirsaniz
alin, bu ulkelerde ‘devlet’in gercek isi perde arkasinda pisi-
rilip kotarilir; daireler, el¢ilikler ve genelkurmay tarafindan
yerine getirilir. Parlamentoya ‘aleldde insanlary’ aldatmasi
icin konusma gorevi verilmistir.

“... Temsili kurumlar olmaksizin demokrasi, hatta pro-
leter demokrasi diislinilemez, ama parlamentarizm olmak-
sizin demokrasi diisiiniilebilir ve diisiiniilmesi gerekir.”*

Buradan geriye, soziin basina donersek, revizyonizmin
babasi1 Bernstein, Komin deneyimine dayandirilan bu somut
onerilere karsi ¢ikiyor, sosyalist bir toplumun, burjuva par-
lamentosunda yasama yoluyla gerceklestirilebilecegini savu-

M Aym yapit, s. 48-49.
2 Marx-Engels, Selected Works, s, 287,
¥ Lenin, The State and Revolution, s, 46.
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nuyordu. Bernstein’a gore, is¢i birliklerinin oOnderleriyle
omuzomuza girigilecek siyasal bir savasimla, lretimin kosul-
lar lzerinde toplumun denetimi gittikce bliyiiyecek ve ya-
sama yoluyla, sermaye sahibinin statiisii giderek bir yone-
ticiye doniisecekti. Is¢i birlikleri, diyordu Bernstein, ser-
mayenin mutlak iktidarini yikma ve sanayiin yonetiminde
iscilerin dogrudan so6z sahibi olmasini saglama egiliminde-
dirler. Bernstein’in yanilgisi, Alman Sosyal-Demokrasisinin
devrimci kanadinda yeralan Rosa Luxemburg'un belirttigi
lizere, “yasamayl yeniden diizenlemek suretiyle” sosyalist
bir toplum kurulabilecegini sanmasindaydi. Beérnstein boy-
le yaparken, sermaye-emek iliskilerinin 6ziinii unutuyor, so-
runa sinifsal agidan degil, zengin-yoksul iligkisi ag¢isindan
bakiyordu.

Bernstein’in parlamentoculuk iitopyasi, marksizmin
proletarya diktatorliigii ilkesini yadsiyabilmeyi amaglamig-
t1; sinif savasimini kabul ediyordu, fakat bu savasimin ba-
ris¢il yoldan da kazanilabilecegini dne siiriyordu. Sinif sa-
vagimini parlamento yoluyla, burjuva yasalhifinin kosulla-
r1 cercevesinde yiliriuterek de ig¢i simufinin liretim {izerinde
.s0z sahibi olabilecegi kanisindaydi. Oysa, sosyalizmin, salt
uretim izerinde stz sahibi olmak demek olmayisl bir yana,
yalnizca sinif savasimi gercegini kabul etmek, marksist bir
diinya goriisiine sahip olundugunun kaniti sayilamazdi. Ni-
tekim Marx bu noktay: gayet ac¢iklikla belirtmigtir:

“Modern toplumdaki siniflarin ya da bunlar arasinda-
ki savasimin varligini kesfetmis olma onuru bana ait de-
gildir.” der Marx. “Burjuva tarihg¢ileri bu sinif savagiminin
tarihsel gelisimini, burjuva iktisat¢ilar da siniflarin ekono-
mik anatomisini benden ¢ok o6nce agiklamislardir. Benim
yeni olarak yaptigim: 1) Swniflarin varlijinin ancak tireli-
min gelisimindeki belli tarihsel evrelere bagh oldugunu; 2)
Smif savasimunin zorunlu olarak proletarya diktatérliigiine
vardigini; 3) Bu diktatorliigiin kendisinin bitin siniflarnin
ortadan kaldirdmasina ve sinifsiz bir topluma gecisten bag-
ka bir sey olmadigini tantlamak olmustur.”®

Lenin, Marx’in bu soézleri hakkinda sunlar1 yazmustir:

3 “*Marx’'tan New York'taki J. Weydemeyer'e Mektup”, Marx, Engels, Secme
Yaprtiar I, Sol Yayinlanm, Ankara, 1. bask, 1976, s. 637.
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“Marx’'in teorisinde temel noktanin sinif savasimi ol-
dugu sik sik sOylenir ve yazilir. Ne var ki bu yanhstir. Bu
yanlis kavram ¢ogu zaman marksizmin oportiinist¢ce carpi-
tilmasina ve burjuvazi tarafindan kabul edilebilir bir ruh-
la bozulmasina varir. Ciinki sinif savasimi teorisi, Marx
tarafindan degil, fakat Marx’tan dnce burjuvazi tarafindan
yaratilmigtir ve genel olarak burjuvazi tarafindan kabul
edilebilir bir seydir. Yalnizca sinif savasimini taniyanlar he-
niz marksist degildirler; burjuva diisincesinin ve burjuva
siyasetinin sinirlar1 i¢inde kalmaya [parlamentolu demok-
rasiye inanmaya] devam ederler. Marksizmi sinif savasimi
kuramiyla sinirlamak, marksizmi kosteklemek, carpitmak,
burjuvazi tarafindan kabul edilebilir bir seye indirgemek
demektir. Ancak, sinif savasimini tanimayi, proletarya dik-
tatorliigiinii tanimaya kadar genigleten Kkisi marksisttir.”%

Bu iki alintinin agikca ortaya koydugu gibi, devrimci
smif savagimi, se¢imle isbasina gelinse bile, proletarya dik-
tatérliigli kavramindan soyutlanarak disiinilemez, parla-
mento icin ve parlamento i¢inde burjuva partileriyle yar-
sa indirgenemez. Burjuva diktatérliigiiniin karsisina prole-
tarya diktatorliigiinii koymayan bir sinif savasimi, Lenin’e
gore, sonunda burjuva parlamentosu i¢inde, kolaylikla si-
niflararas1 isbirligine dénisgebilir; is¢i smnifin1 burjuvazinin
emri altina sokmaktan baska bir sonu¢ vermeyecek olan
smiflararasi igbirligi, ancak proletarya diktatorligi ile dis-
talanabilir. Bernstein’in yadsidigiysa, iste buydu,

I1I. KAUTSKY'CILiK

Daha once belirttigimiz gibi, marksizmin devlet teorisi,
daha c¢ok, 1871 Paris Kominii deneyimine dayandirilarak
gelistirilmigtir. Marx, 1847-1848'de yazilan Komiinist Mani-
festosu’'nda “yapilabilecek tek diizeltmenin, Komiinlin ge-
tirdigi devrimei deneyim temeli’ lizerinde olabilecegini dii-
sinmiigti.”* Nitekim Marx'la Engels, Manifesto'nun Al-
manca baskisi icin yazdiklan, ikisinin de imzasin1 tagiyan
24 haziran 1872 tarihli 6ns6zde, Manifesto’nun tarihsel bir
belge haline geldigini, son 25 yillik dénemde “durum ne

3¢ Lenin, The State and Revolution, s. 35,
“PAynl yapit, s. 37,
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denli degismis olursa olsun bu Manifesto’da gelistirilmis
bulunan genel ilkeler”in ana cizgileriyle dogru oldugunu be-
lirtirler ve goyle derler:

*  proletaryanin ilk kez iktidar iki ay boyunca elinde
tuttugu Paris Komiiniinde edilenilen pratik deneyim kar-
sisinda, bu program, bazi ayrintilarn bakimindan eskimig
bulunuyor. Komiin 6zellikle bir seyi kamtlamstir, o da ‘is-
¢i siifinin hazirdaki devlet mekanizmasini salt ele gegirip,
onu kendi amaclan i¢in kullanamayacagr’dir.”*

Goruldigi gibi Marx’la Engels, proletaryanin, hazir-
daki devlet mekanizmasini devralmasindan ve kullanmasin-
dan yana degildirler; burjuvazinin devlet mekanizmasinin
yikilmasini, onun yerini, kapitalizmden komiinizme geciste,
gegici bir donem i¢in ‘‘proletaryanin egemen sinif olarak o67-
giitlenmesi’nin, yani proletarya diktatérliigiiniin almasini
Onerirler. Nasll ki burjuvazi 6zel bir bask: giiciine gerek duy-
mussa, derler, proletarya da 6zel bir baski gilicline gerek du-
yacaktir. Bu, proletaryanin orgiitleyecegi ve yapisl geregi,
kurulusundan itibaren, yavas yavas soniip silinmeye basla-
yan ve eski devlete benzemeyen bir yari-devlettir. Baski al-
tinda tutulacak sinif kalmadigl zaman ve kalmadigl ol¢ii-
de, bu gegis devleti, o niteligiyle, ortadan kalkacaktir.

Buna karsilik, revizyonist ve oportiinist ideologlar, pro-
letaryanin hazirdaki devleti “kazanmasi”’ndan yanadirlar.
Proletaryanin devlete ihtiyaci var, derler. Ve bunu derken,
burjuva devletini yikmay1 savunan, ama marksizmin tersi-
ne, yerine bir sey koymayl énermeyen anarsistlere karsi ¢i-
kiyormus gibi goériinmeye ozel bir 6zen gosterirler. Aslinda
karsy ciktiklary, marksizmin devlet teorisidir. Marksizmi
boylece bozarken giittiikleri amag, burjuvazinin hazirdaki
devletini (zor giiciiyle, biirokrasisiyle, parlamentosu dabhil
biitiin kurumlanyla) ayakta tutmaktir. Evet, proletaryanin
devlete ihtiyaci vardir, ama marksist teoriye goére, o devlet,
hazirdaki devlet degil, Lenin’in deyisiyle, “kuruldugu andan
itibaren soniip silinmeye baslayan”® devlettir, yani “ege-
men sinif olarak orgiitlenen proletarya’dir.

Proletaryanin hazirdaki devleti ‘kazanmasi’n1 savu-

¥ Marx-Engels, Selected Works, s. 31-32.
% Lenln, The State and Revolution, s. 27.
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nanlardan biri, Alman Sosyal-Demokrat Partisinin ve Ikin-
ci Enternasyonalin iinlii 6nderlerinden Karl Kautsky'dir.
Kautsky, Sosyal Devrim adh brosiiriinde, yalnizca ‘“devlet
jktidarim: kazanmak”tan so6zetmistir; “yani devlet mekaniz-
masini1 yikemaksizin iktidar ele gecirme olasihgim itiraf et-
tigi olcude oportiinistlere 6diin veren bir formiil se¢mis-
tir.”.* Ornegin Kautsky, yifin grevlerinin amacindan séze-
derken séyle diyordu:

“Grevin amaci, devlet iktidarimi yikmak olamaz; gre-
vin tek amaci, belli bir sorunda hiikiimeti boyun egdirmek
ya da proletaryaya diisman olan bir hiikiimeti, onun istek-
lerini yan yolda karsilamaya istekli bir baska hiikiimetle
degistirmek olabilir. (...) Fakat bu (yani disman bir hiikii-
met karsisinda proletaryanin utkunlugu) hi¢ bir zaman, hig
bir kosul altinda, devlet iktidarinin tahribedilmesine yola-
camaz; yalnmzca devlet iktidar: iginde kuvvetler dengesinin
belli bir ol¢iide degismesine yolagabilir. (...) Ge¢miste ol-
dugu gibi, bizim siyasal savasimimizin amaci, parlamento-
da ¢ogunlugu kazanarak ve parlamentoyu hiikiimetin efen-
disi riitbesine yiikselterek, devlet iktidarim fethetmektir.”"

Gorildigu gibi Kautsky, proletarya devriminin yerine,
parlamento reformculugunu koyuyordu. Parlamento ¢ogun-
lugunu kazanarak, devlet iktidarim1 (burjuva devletini) ele
gecirecek, o devlete, kendi kendini yadsimasi demek olan
bir seyi yaptiracakti, yani burjuva devleline sosyalist top-
lumu kurdurtacaktz.

Kautsky, 1918 yilinda Viyana’da yayinlanan Proletar-
ya Diktatorligi bashkh brosiriinde marksist demokrasi an-
layisinl ¢arpitmanin yeni 6rneklerini verdi. Bu brosiiriinde
Kautsky proletarya diktatorligiini tartisirken Rusya’daki
duruma deginiyor ve soyle diyordu: “Iki sosyalist egilim
(yani bolseviklerle bolsevik-olmayanlar) arasindaki zithk,
birbirinden esash bicimde farkh olan iki- yéntem, diktator-
ce ve demokratik yontemler arasindaki zithktir.*

Ayn: yapit, s. 102
K. Kautsky, Neune Zeit, 1912, Cill XXX, 2, 726, 727, 732°'den: Lenin, The
State and Revolution, s. 111.
3 K. Kautsky, Proletarya Diktatorligii, Viyana 1918, s. 3'ten: I.enin, The
Protetarian Revolution and the Rencgade Kautsky, Progress Publishers, Mos-
kova, 6. baski, 1976, s. B,



Bu sozler, Kautsky'nin tiim egilimini ortaya koyar tiir-
dendir. Kautsky, burada, aslinda burjuva demokrasisinden
sozediyordu, ancak salt demokrasi sozciigini Kkullanarak,
sanki siniflarin disinda ya da istiinde, onlardan bagimsiz
“saf demokrasi” diye bir sey varmis gibi konusuyordu. Qysa
demokrasi, sinifhh toplumun iriinidir. Lenin’e gore, simnif-
lar ortadan kalktin zaman, devletle birlikte demokrasi de
yavas yavas silinip gidecektir. Baska deyisle, sinifli toplum-
da (kapitalist ya da gecis doneminde sosyalist toplumda)
ancak belli bir simif yararina isleyen sinifsal demokrasi (ya-
ni smrh oOzgiirlikler diizeni) zamanla, toplumda siniflar
ortadan kalktikca, dar bir gergeveye 6zgii kalma niteligini
yitirecektir; “kapitalist kolelikten, kapitalist sOmiirtiniin ta-
nimlanamaz 6lgiiye varan dehsetinden, zorbalhgindan, sag-
maligindan ve rezilliklerinden kurtulan halk, toplumsal ilis-
kinin temel kurallarini yavas yavas gézetmeye alisacak’tir.”

Kautsky, proletarya diktatorliigiinii, salt adina baka-
rak diktatorce diye niteliyor, burjuva diktatorliagiini ise,
yine salt ona takilan maske ada bakarak demckrasi’ye la-
yik goriyordu. Oysa nasil eskicagda kole sahiplerinin dik-
tatorligii, aym kole sahipleri i¢cin demokrasiye engel degil-
se, nasll ¢agimizda burjuva diktatorliigii burjuvazi i¢in de-
mokratik haklarin kullanilmasini onlemiyorsa, marksizme
gore, kapitalizmden komiinizme geg¢is déneminde proletar-
ya diktatorligii de proletarya icin, yani niifusun biyik ¢o-
gunlugu icin demokrasiye engel degildir. Marx, Engels ve
Lenin bunu bir¢cok kez belirtmislerdir; proletarya diktator-
liglnin, gecgis doneminde burjuvaziyi, eski durumu yeni-
den kurmaktan alikoymak iizere basvurulacak o6zel bir bas-
ki araci oldugunu sdylemislerdir. Kautsky ise, buginki ar-
dillarinin si1k sik yaptig1 gibi, bu marksist anlayisi bir yana
birakarak, proletaryanin sinifsal egemenligini diktatorlik
diye nitelemis, bu diktatorligiin yalnizca egemen, sOmuri-
cii siniflara karsi sozkonusu oldugunu, emekei yiginlar igin
demokrasiye engel olmadigini goérmezlikten gelmeye calis-
mistir. Kautsky, kole sahiplerinin, soylularin ya da burju-
vazinin diktatorligiiyle, proletaryanin diktatérligl arasin-

T Lenin, The State and Revoliution, s, 83
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daki esaslh bir farki da dikkate almamistir. Bu diktatorlik-
lerden ilk licii devleti, emek¢i yiginlar1 baski altinda tuta-
rak sOmiirmek icin kullanirken, proletarya kendi diktator-
14giinl, yani devleti, bir zamanlarin egemen siniflarint so6-
miirmek icin degil, fakat kendisini somiirtmemek icin kul-
lanir.

Demokrasi, marksist 6gretiye gore, gercekte, komiinist
toplum oOncesi sinifli toplumlara 6zgii bir haldir; ézgirlik-
lerin smirli oldugu siufli toplumlarda, egemen smiftan ko-
parilan hak ve dzgiirliiklerin toplamini i¢ine alan bir cer-
cevedir. Ama bu haklar ve ozgiirliikler ne ol¢iide genigleti-
lirse genisletilsin, yine de temelde, o toplumun, drnegin bur-
juva diktatorliigiine dayanmadigini gostermez. Ornegin, bir
devletin, yani bir sinif diktatorliigiiniin hiikiimet sekli, di-
yelim ki kralliktir ya da cumbhuriyettir; toplum kralliktan
cumhuriyete gecmisse, Ozgiirliikklerin ¢ap:r biraz daha genis-
lemistir. Ama her iki halde de o devlet burjuva devletidir,
baska deyisle burjuva diktatorligudir.*

Siniflara boliinmiis, yani devlet denen sinifsal bask: dii-
zenini yaratmis bir toplumda “saf demokrasi”’den sozedile-
mez, smifli toplumda varolan demokrasi, egemen sinifin
bahsettigi sinirlar cercevesinde mevcuttur; dilendigi zaman,
sagindan-solundan Kkirpilabilen bir demokrasidir, {istelik
egemen smifin iktidarim siirdiirmesine katkida bulundugu
siirece isler. Alalim secim hakkini. Burjuva demokrasilerin-
de genel oy hakki, devlet mekanizmasini, burjuva sinifi adi-
na kimin yonetip denetleyecegini saptama dogrultusunda
igler; ayni oy hakki, burjuva sinifini haklarindan yoksun-
lastirmas: olasi bir siyasal yonetimi, iistelik de yarim-yama-
lak iktidara getirdigi zaman neler oldugunu, Sili ornegiyle
hepimiz biliyoruz.

Sinifli  toplumda, demokrasinin emeke¢i yiginlar igin
olan kesimi her zaman geri alinabilir tiirden oldugu halde,
egemen smif icin olan demokrasi gokseldir; egemen: sinifin
somiirme “hak ve ozglrligi” sonsuz ve kutsaldir. Kautsky,
smifli toplumun ve demokrasinin bu yanlarni, bu eksiklik-
lerini gormezlikten gelerek, demokrasiyle proletarya dikta-
torligini karsikarsiya koymustur.

" Lenin, The Proletarian Revolution and the Rencegade Kautsky, 14,
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IV. Vb... Vb...

Gecen ylzyilldan bu yana ve ozellikle bu yiizyilin ilk
ceyreginde Avrupa, oportiinist ve revizyonist bircok sosyal-
demokrat egilimle karsillasmustir. Bunlarin en eskilerinden
biri Britanya’daki Fabian’lardir. 1884’te kurulan Fabian
Dernegi, reformcu bir orgiittii, devrimei sinif savasimina
karsiydl. Onlarla ¢agdas bir basgka 6rgiit Britanya Bagimsiz
isgi Partisi (ILP) idi; 1893'te “yeni is¢i birlikleri"nin onder-
leri tarafindan kurulmustu; onderleri Keir Hardie ve Ram-
say MacDonald gibi kiigiik-burjuva anlayisindaki aydinlar-
di. Ozellikle 1950’lerle 1960’larda, Britanya’da, Muhafaza-
kar Partinin karsisinda dogal bir secenek haline gelen Isqi
Partisi ise bu ylzyillin iriniidiir; 1900 yilinda isci birlikle-
riyle sosyalist orgiitlerin biraraya gelmesiyle kurulmus, an-
cak kiicik-burjuva aydinlar kisa siire icinde partiye sizmig-
lardir. Aslinda orgiitiin amaci da burjuva parlamentarizmi
cercevesinde ¢alismak ve parlamentoya is¢i miilletvekili sok-
maktl. Parti, taktiklerinde ve ideolojisinde 6teden beri opor-
tunist bir c¢izgi izlemistir. Britanya'da oportlnist bir orgiit
olarak dogmayan ilk parti Britanya Sosyalist Partisidir;
1911’'de Manchester’de kurulmustur. Parti marksist bir o6r-
glittli, ama gelisemedi; baz1 hizipler zaman zaman partiyi
oportunizme c¢ekmeye calistilar, fakat basarisiz kaldilar.
BSP 1920'de Komiinist Birligi Grubuyla Biyilik Britanya
Kominist Partisini olusturdu. Ancak bu parti daha sonra,
Uciincii Boliimde anlatmaya calisacagimiz gibi, oportiiniz-
me kayacakti.

Fransa’daysa oportiinizmin, cagin basindaki temsilcisi
Alexandre Etienne Millerand, Jules Guesde ve Jean Jaurés’y-
di. Millerand, burjuva Waldeck-Rousseau hiikiimetine gire-
cek olglide oportiinizme kaymustir. Bu, oportiinistlerin agir
bastig1 Ikinci Enternasyonalin bile hosgoriiyle karsilayama-
dig1 bir gelismeydi. Giiniimiizdeyse “Avrupa Komiinizmi"”,
Ikinci Enternasyonali ¢ok ¢ok gerilerde biraktigl oportiinizm
yariginda, Italya’da gériildiigi gibi, burjuva partileriyle ay-
n1 hiikiimet icinde birlesmeyi bile Onerebilmektedir. Jean
Jaurés ve yandaslarinin oportiinizmi de devrimeci sinif sa-
vasiminl yadsimada kendini gostermistir; onlar da sosyalist
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topluma devrimci sinif savasimuyla degil, fakat “demokra-
tik diistincelerin yesermesiyle” ulasilacagl sanisindaydilar;
siniflararast barisi savunurlardi; Proudhon’un kooperatif
diisiincesine ¢ok fazla belbaglamuslardi; Kkooperatifler geli-
sirse toplumun sosyalist olacagini iddia ederlerdi.

Italya’da devrimci ve oportiinist egilimlerin savas ala-
n1 haline gelen isci sinifi partisi 1892’de kurulan Italya Sos-
yalist Partisiydi. Savas ve ozellikle proletaryanin devrimci
hareketi konusunda devrimci ve oportiinist egilimler arasin-
daki carpismada, partiye ¢ogunlukla Merkezciler egemen ol-
mus, bu nedenle de parti hi¢ bir zaman, devrimci bir hare-
keti orgilitleyememistir.

Rusya’daysa oportiinist egilimler ¢ asamada ortaya
ciktl. Aslinda bu ii¢ asama birbirinin devamiydi. ilk asama
ekonomizm egiliminin ortaya ¢iktig1 1894-1902 doénemini
kapsar. Ekonomistler proletaryanin siyasal amagl devrim-
ci bir sinif savagimina girmesine karsiydilar; iscilerin licret-
lerini artirmak, calisma kosullarini diizeltmek amaciyla ik-
tisadi bir savag vermekle yetinmesini ve siyasal savasimi li-
beral kii¢iik-burjuva aydinlara birakmasini savunurlardi,
is¢i sinifi partisinin 6nder rolii oynamasini kabul etmezler-
di. Rus oportiinizminin ikinci agamasi 1903-1908 donemini
kapsar. Bu ddnemde mensevikler hayli etkindiler; Birinci
Diinya Savaginda sosyal-sovenist bir tutum takindilar; Ekim
1918 Devriminden sonra ise karsi-devrimle birlestiler. -Rus
sosyal-demokrasisinin tarihinde U¢lincii asamadaki oportii-
nizmin temsilcileri de “Tasfiyeciler” oldu. Tasfiyecilerin et-
kin oldugu doénem 1908-1914 donemiydi. Mensevikler ara-
sindan ¢ikan tasfiyeciler, 1905 devriminin yenik diismesi-
nin de etkisiyle, yasa-dis1 partinin dagitiimasini, ¢arlik re-
jiminin elverdigi oOl¢iiler i¢inde siyasal eylemde bulunacak
yasal bir parti kurulmasin istiyorlardi. Lenin ise yasal ola-
naklardan sonuna dek yararlanilmasini, fakat yasa-dis1 or-
gitun dagitilmamasini savunmustur. Her {i¢ donemde’ opor-
tlinist egilimlerin yenik diismesi, Lenin’in verdigi savasim-
la miimkiin olmustur. Yer elvermedigi icin, biitiin bu opor-
tinist akimlarin ayrintilarina burada girmiyoruz.
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IKINCI KESIM — OPORTUNiZMIN KAYNAGI

Devrimci sosyal-demokrat hareket i¢indeki oportiinizm,
kapitalist gelismenin ve burjuva demokrasisinin yan Urani-
diir; kapitalizmin en az gelistigi Rusya’da etkisi sinirhh kal-
mis, devrimi engelleyecek oOlgiiye ulasamamistir; ancak ka-
pitalizmin bliylik bir gelisme gosterdigi Avrupa ulkelerinde
oportlinizm, devrimei hareketin oniine ¢ikan en blyuk en-
gel olmustur; devrimci hareketi icinden bozmustur. Hi¢ asi-
riya kagmaksizin denebilir ki, Avrupa iilkelerinde sosyalist
devrimin basariyla gerceklestirilmesini engelleyen sey, bel-
ki de kapitalist burjuvazinin ortili smnif diktatorligu ka-
dar, sosyal-demokrasi hareketi icinde beliren ve emperya-
lizme masalik eden oportiinizmin dolayl kdstekleyiciligidir.
Oportiinizm, is¢i sinift hareketini icerden vurmustur.

Oportiinizmin, kapitalist toplumla burjuva demokrasi-
sinin yan Uriin{i olusu, hi¢ de raslanti sonucu degildir. Bur-
juva demokrasisinin (ortilé diktatorliigiin) yarattig: yasal-
Itk ortamn, kapitalizmin bir is¢i aristokrasisi ortaya ¢ikara-
bilecek Ol¢iide 6diin verme gilicline erismesi, uzayan baris
doneminin devrim durumunu gerilere itmesi ve kapitaliz-
min gozettigi kiiclik-burjuvazinin is¢i sinifinin siyasal ha-
reketi icinde Onemli bir etken haline gelmesi, oportiinizmi
besleyen baslica kaynaklardir.

Oportiinizmi her seyden once yasalllk anlayisi besle-
mistir. Ozellikle Ikinci Enternasyonal déneminde, 1889-1914
yillar1 arasinda kurulan isci sinifi partileri, yasalligin ver-
digi rahatlign cabucak benimsemisler, yasallif1 benimseyis-
leriyle dogru orantili olarak da devrimeci sinif savagimini
unutmuslardir. Sosyal-demokrat partiler arasinda, yasal ola-
naklardan olabildigi 6l¢iide yararlanma diisiincesini benim-
semekle birlikte, yasa-disi kalma goriisiine sonuna kadar
sadik kalan tek parti Lenin’in dnderligindeki Rus Sosyal-
Demokrat Isci Partisi olmustur. Ayrica carlik ydnetiminin,
isci smnifi partilerini yasal partiler saymaya yanasmayacak
kadar otokratik olmasi da RSDiP’nin yasal partiler arasina
girmesini Onleyen, baslica fiili nedenlerden biri olmustur.
Carlik otokrasisi, is¢i sinifi partisini yasal bir parti olarak
tanimayacak Olc¢lide gericiydi ve burjuva demokratik ozgiir-
liklerine kapaliyd:.
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Oportiinizmin kaynaklarindan bir ikincisi, kapitalizmin,
bir isci aristokrasisi yaratacak oOlgiide 6diin verebilme gici-
ne erismis olmasidir. Kapitalizm, 6diin verebilme guciine
erismesini, daha cok, dis somiiriiye borcludur. Kapitalizmin
verebildigi 6diinler, uzunca bir donem i¢inde —burjuva pro-
paganda araclarinin da gliglii etkisiyle— is¢i sinifi arasin-
da, bir isci aristokrasisi yaratmstir. Zamanla is¢i sinifinin
yasamindan biitiin biitiin kopan bu aristokrasinin, emper-
yalist Birinci Diinya Savasinda is¢ci hareketini oportiinizme,
Lenin’in deyisiyle sosyal-sovenizme siiriiklemesinde, somir-
ge yagmasindan pay almakta olusu gercegi biliyiik rol oyna-
mustir. Isci aristokrasisinin yanisira, kapitalizm gelistikce
onun islerini gorecek olan ve simdilerde moda deyisle “be-
yaz yakal isciler” diye anilan kiicik memur ya da hizmet-
li takiminin ve yari-teknik personelin gelismesi de, oportii-
nizmi yayginlastiran, ona temel saglayan ogelerden bir bag-
kasidir. Bu tabakayla, gercek Uretken iscinin cikarlari, ku-
ral olarak karsittir. Bu karsitlik ve genel olarak sirduirdik-
leri yasam, “beyaz yakali isc¢iler”i, kiicliik-burjuva egilimle-
ri desteklemeye itmistir; bu gelisme isci sinifi partilerinde
agirhk kazandig) olclide bu partiler oportiinizme yanasmis-
lardir.

Oportiinizmi besleyen &gelerden biri de Ikinci Enter-
nasyonal donemini kapsayan baris yillarinin, yerel bazi sa-
vaslar dikkate alinmazsa, uzamasidir. Baris yillarinin -uzun
sirmesi, devrim durumu yaratacak ogelerin gelismesini en-
gellemistir. Sosyalist partilerin, kisa goriislere kapilarak,
devrimin gecikmesinden umutsuzluga dismeleri, parlamen-
tarizme yanasmalarinda 6nemli bir rol oynamistir.

Nihayet, kapitalizmin gelismesiyle dogru orantili ola-
rak, “beyaz yakal isgiler”in disinda, biyiliyen kii¢lik-burju-
vazinin geleneksel egilimleri de zamanla is¢i sinifi partile-
rini etkisi altina almis, onlarin deger yargilari ve diinya
gorusleri, is¢i sinifi partilerini carpitmstir.

Oportiinizmin bugiinkii temsilcilerini ortaya c¢ikaran
da ginumiize 06zgli ogelerin (Stalinizmin kinanmasi, Sov-
yet Komiinist Partisinin 1956 kongresinde iizerinde duru-
lan parlamento yolu olasilifl, sofuk savas, fagsizmin dogusu
gibi oOgelerin) yanisira, bu dort tarihsel Ggedir.
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UcUNCU BOLUM
OPORTUNIZMIN BUGUNKU TEMSILCILERI

BIRINCI KESIM — ISPANYOL KOMUNiZMi VE CARILLO'CULUK

Ispanya Komiinist Partisi, cok uzun yillar yasa-disi kal-
diktan sonra 1977 yih mart ayinda yasalliga kavustu. Yu-
karnda, ge¢misteki oportiinizmin kaynag olarak siraladigi-
miz ogeler, Ispanya Komiinist Partisi icin de gecerlidir. Is-
panya'da 1970’lerin basinda Franco fasizminin sallanmaya
baglamasi, onun yerini liberal goriiniisii agir basan bir bur-
juva demokrasisinin alacaginin ortaya ¢ikmasi, Ispanya Ko-
miinist Partisine, 6teki Avrupa komiinist partileri gibi yasal
hale gelmenin yollarinli aramakta elverisli bir ortam hazir-
lamistir. Gercekten de Ispanya Komiinist Partisinin Genel
Sekreteri Santiago Carillo, Régis Debray ve Max Gallo ile
yaptig1, 1974'te Demain U’Espagne basliflyla Fransizca basi-
lan, 1977'de Dialogue on Spain bashf altinda Ingilizce’ye
cevrilerek kitap halinde yayinlanan goriismede, yasal bir
parti haline gelmek icin 6diin vermeye hazir oldugunu or-
taya koydu. O kitap lizerinde ilerde duracagimiz i¢in burada
"ayrintiya girmiyoruz. Ispanyol burjuvazisiyle Carillo ara-
sindaki uzlagsma, ilk 6diini bdylece Carillo'nun vermesiyle
basgladi. Ispanya Komiinist Partisini yasallifa iten ogeler
arasinda, Ispanyol burjuvazisinin is¢i aristokrasisine yeter
Olclide odiin verecek gilice erismis olmasinin ve Komiinist
Partisi icinde kii¢iik-burjuva egilimlerin agirlik kazanmasi-
nin da pay1l var. Bunun yanisira, fagizmden liberal burjuva
demokrasisi diizenine ge¢mekte olan Ispanya’da, komiinist-
lerin i¢ savas yenilgisinden bu yana, dayanaklarl saglam
bir devrim durumunun olmayis1 da Ispanya komiinistlerine
usan¢ vermis goriiniiyor. Biitiin bu égeler Ispanya Komiinist
Partisinin yasallifa yanagmasinda, baska deyisle yasallifl
marksizmle takas ederek oportiinizmi se¢mesinde az ya da
¢ok etkin olmustur.

Ispanya Komiinist Partisinin énderi S. Carillo'nun, ya-
sallign ele gecirir gegirmez yayinladigl Eurocommunism and
the State adli kitabi, gercekte Bernstein'lari, Kautsky'leri,
Plehanov'lar1 aratmayacak ol¢lide oportiinisttir. Carillo, ki-
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tabinin daha ilk climlelerinde, oportiinizminin derinligini,
“... demokrasinin kogullarina uygun bir Komiinist Partisi-
ni hazirlamaya iliskin siyasal calismalar’dan (italikler bi-
zim) sozederek ortaya koyuyor. Carillo, marksizmi carpit-
may1 amaclamig biitin liberal kiiciik-burjuva aydinlar gibi,
genel soyut bir demokrasiden sozediyor. Oysa Ispanya sinif-
I bir toplum olduguna gore, Carillo'nun soyut bir demok-
rasi yerine, ne tiir bir demokrasiden, hangi sinif i¢in demok-
rasiden soOzettigini acgikca belirtmesi gerekirdi. Carillo, so-
ziini ettigi demokrasinin niteligini belirtmekten kasith ola-
rak sakmmistir. Sakinmasinin nedeni, daha sonra gorecegi-
miz gibi, yanhs ve ¢arpitilmis ozgiirlik ve demokrasi kavra-
mini siirdiirmek icindir.

Carillo agikca soylemedigine gore, soziini ettigi demok-
rasinin tiiriinii belirlemek bize diisiiyor. Carillo'nun andig1
demakrasi, Franco'nun fasist rejimi ardindan, simdilerde
Ispanya’da yerini saglamlamaya calisan burjuva demokra-
sisidir. Oyleyse Ispanya Komiinist Partisi onderinin, sozle-
rini, “  burjuva demokrasisinin kogullarina uygun bir Ko-
miinist Partisini hazirlamaya iliskin siyasal wuzlagmalar”
seklinde okumaliyiz.

“Burjuva demokrasisinin kogullarina uygun bir Komii-
nist Partisi”, devrimci sinif savasgiminin yerine, siniflararast
igbirligini benimsemis bir parti demektir. Carillo'nun, ken-
disini daha ilk satirlarda eleverdigi iizere, yapmaya calisti-
&1 da budur. Carillo, moda deyisle “Avrupa Komiinizmi” sa-
finda yeralarak Ispanya Komiinist Partisini, burjuva parla-
mentarizminin kosul ve kurallar1 cergcevesinde oy almak icin
calisan, devrimci sinif savasimin ve is¢i simfinin egemen-
ligini yadsimis, boylece adindan baska komiinizmle hi¢ bir
ilisigi kalmams bir parti haline donisturmistiir.

Carillo, sik sik kullandig1 “Avrupa Komiinizmi” terimi-
nin bilimsel degerinden kuskulu; her ne kadar komiinist-
ler tarafindan bulunmus bir terim degilse de, genel olarak
bugiinkii komiinist egilimlerden birini godstermeye hizmet
ettigi kanisinda; “Avrupa Komiinizmi” teriminin, Avrupa
“kitasinin gerceklerini yakalayip kavramaya c¢alisan mo-

WS, Carillo, Eurocommunism and the State, Lawrencee and Wishart, Loud-
ra 1977 s 1.
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dern ilerici [!] ve devrimci [!] hareket icinde bir egilimi
tanimladigi”m soyliiyor; “Avrupa Komiinizmi”nin, o6zlinde,
blitlin gelismis kapitalist ilkeler i¢in gecerli oldugunu ve
“cagimizin karakteristigi olan devrimci siirecin gelisimini
bu tlilkelere uyarlayabilecegi’ni yaziyor.*

Okurlar animsayacaklardir, daha o©nce, revizyonizmin
ve oportiinizmin, kapitalist miilkiyet ve lretim iliskilerinin
ve burjuva demokrasisinin bir yan liriinii oldugunu soyle-
mistik. Carillo, oportiinizmin bugiinkii tiri olan “Avrupa
Kominizmi”nin bilitin kapitalist Ulkeler i¢cin gecerli oldu-
gunu sdylerken, bu yonden hi¢ de yanmilmiyor. Ne var ki
Carillo “Avrupa Komiinizmi’ni, “devrimci hareket iginde
bir egilim” diye nitelerken ve cagimizdaki devrimei gelisim
slirecini “Avrupa Komiinizmi’nin Avrupa llkelerine uyar-
layabilecegim sOylerken, oportiinizmi slisleyip-piisleyip se-
vimli gostermeye calismaktan bagka bir sey yapmiyor. Ba-
sindan sonuna kadar kitabinin timiinde acik-se¢ik gorul-
diigu gibi, Carillo, sosyalist toplumu kurmaya degil, kapi-
talist toplumu, surasindan-burasindan diizeltip korumaya
yonelmistir; devrimei bir sosyalist degil, reformcu bir sos-
yal-demokrattir. Carillo, daha sonra kendi sozleriyle belir-
tecegimiz uzere, is¢i simifinin egemen sinif olarak orgiitle-
nip devleti olusturmas: geregine inanmiyor; burjuva devle-
tinin, burjuvaziye 6zgl siyasal kurumlarin ve parlamento-
nun, hatta sézimona ‘‘cok partili dizen” denen, aslinda
hepsi burjuvazinin ¢ikarlarini korumaya yonelik partiler
dizenini yani siyasal ikiylzliligli koruyarak da toplumun
sosyalist bir diizene gecebilecegini iddia ediyor.

Burjuva diktatorligiini, reformlar ve parlamento yo-
luyla proletarya diktatorliigliine ¢evirme hokkabazligini, bu
ylzyilin ilk ¢eyregi icinde Carillo’dan o6nce deneyenler oldu.
Anlasilan, o llkelerin, buglin kapitalizmin en saglam ka-
leleri arasinda olmasi, Carillo'yva pek fazla bir sey soOyle-
miyor.

Carillo, yukariya aldigimiz sozlerinde, “Avrupa Komi-
nizmi”nin, Avrupa “kitasinin gerceklerini yakalaylp kavra-
maya c¢alisan” bir egilim oldugunu soyliyor; “Avrupa Ko-

i Ayni yapit, s. 8.
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miinizmi” diyor, “kendini bize bir gerceklik olarak zorlamak-
tadir.”* Carillo “Avrupa gercegi’ne bakarak, teoriyle prati-
gi uzlagtirmaya calstigini sgyliyor. Bernstein’t animsama-
mak elde degil. O da teoriyle pratigi uzlastirma sevdasiyla
yola ¢ikrmusti; o da “gergeke¢ilik”ten sozediyordu. Ama Berns-
tein hi¢ degilse “modas1 ge¢mis lafebeligini bir yana birak-
mak ve gercekte oldugu sekliyle, sosyal-demokrat bir re-
formlar partisi olmak” diye ac¢ik¢a konusabilecek kadar yi-
rekliydi. Carillo ise Bernstein kadar reformcuysa da onun
kadar cesaretli degildir; o yiizden olsa gerek, kendi “komi-
nizmi”ni tanmmlarken, “... bu sosyal-demokrat bir mevkie
gerilemek degildir’'* demeye 6zel bir 6zen gosteriyor. Caril-
lo'nun, kitabinin basindan sonuna yapmaya cahistig1 sey,
marksist devlet teorisinin bugiin artik gecerli olmadiginm ka-
nitlamaktir. Kitabinin Sunus boéliimiinde “Kabul edilmeli-
dir ki” diyor, “arkadan gelen sayfalarda, devlet sorununa
yaklagim, Lenin’in 1917 ve 1918’deki tezlerinden farkhdir.
O tezler Rusya’ya ve o tarihlerde teorik olarak diinyamn ge-
ri kalan kesimine uygulanabilirdi. O tezler bugiin artik uy-
gulanabilir degildir; ciinkii Bat1 Avrupa’daki gelismis kapi-
talist llkelerin kosullarinda o tezler asilmistir. O tezleri uy-
gulanabilir olmaktan cikaran sey, ekonomik yapida ve ile-
rici sosyal giliclerin nesnel genislemesinde (niikleer enerji
dahil) fretici giiclerin gelismesinde gorilen degisiklikler,
sosyalizmin ve somiirgelikten ¢ikmanin ilerlemesi ve Ikinci
Diinya Savaginda fasizmin yenilmesidir.”*

Carillo, “devlet sorununa yaklagiminin, Lenin’in tezle-
rinden farkh oldugunu” soyleyerek hedefini kasith olarak
kuciiltmektedir. Gergekte Carillonun karsi ¢iktig1 devlet teo-
risini ilk kez Marx’la Engels gelistirmistir; Komiinist Ma-
nifestosu’'nda, Gotha Programimin Elegtirisi'nde, Fransa’da
I¢c Savag'da, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni’'n-
de, Anti-Diihring’de, mektuplarinda ve daha bir¢cok yazila-
rinda tim ayrintilariyla ortaya atip islemislerdir. Marx’la
Engels’in devlet teorisi, o ginin Rusya’st ya da buginin
Ispanya’s: icin kesilip bicilmis giysiler degildir; kapitalist

3 Ayn yapit, s. 9.
“ Aynl yapit, s. 9,
= Ayn1 yapit, s. 8, 9.
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toplumdan komiinist topluma gegiste, gecis déneminin ve
sonrasinin teorisidir. Lenin’in daha sonra yazdiklarn Marx’-
la Engels’in devlet teorisinin, devrim i¢inde pismis bir dii-
suniur ve onder tarafindan gelistirilmesi, dogrulanmasi ve
pratik bilgilerle zenginlestirilmesi niteligindedir. Carillo ka-
sith olarak Marx’la Engels’in adini unutuyor, konuya daha
¢ok siyasal bir renk verebilmek amaciyla, salt Lenin’'in dev-
let teorisine karsi ¢ikiyor. Gergekteyse Lenin’e oldugu kadar,
Marx’la Engels’in devlet teorisine karsi ¢ikmaktadir. Caril-
lo’ya gore, Bat1 Avrupa’daki geliskin kapitalist ulkelerin ko-
sullar), Lenin’in tezlerini, tarih mizesine kaldirmistir. Eko-
nomik yapi defismistir, ilerici sosyal glgcler (herhalde kii-
clik-burjuvaziyi kastediyor) gelismistir, liretici giiclerde ge-
lisme olmustur, sosyalizm ilerlemistir (bunu anlamak gug,
¢uinki sosyalist guglerin ilerlemesi, yani dinyadaki sosya-
list toplumlarin artmasi, bagka iilkelerdeki sosyalist ¢aba-
lara, olsa olsa olumlu katkida bulunur, o ¢abalarin oportii-
nizme kaymasina -degil), somiirgelikten c¢ikma siireci gelis-
mistir, fagizm yenilmistir. Iste bu nedenlerle, Carillo’ya go-
re, marksizmin devlet teorisi, yani kapitalizmden komiiniz-
me gegisin kacinilmaz olarak proletarya diktatérlugi olaca-
g1 seklindeki goriigii artik uygulanabilir degildir. Peki, Ca-
rillo, modasinin gectigini sdyledigi marksist devlet teorisinin
yerine ne oneriyor, onu goérelim.

“Fakat bizim oOnerdigimiz yolun” diyor Carillo, “vazge-
¢emeyecegimiz insan haklarini ve demokratik siyasal dzgir-
likleri koruyup geligtirecek olan, insanlifin gelisiminin ta-
rihsel basarisi sosyalizmin kazanilmasi ve o 6zgiirliiklere yeni
ekonomik ve sosyal boyutlar katilmasi yolunun — bu ide-
alin gerceklestirilmesi ic¢in, yalnizca bizim teorisyenlerimiz
tarafindan bicimlendirilmis proletarya diktatérligi gibi
baz1 formillerden kurtulmak ya da demokratik yola saygi
duydugumuzu yeniden belirtmek yeterli degildir. Yapilmasi
gereken sey, modern gelismis kapitalist toplumun ve onun
dinya ortamindaki yerinin oldugu kadar, uretim aracla-
rinda saglanan ilerlemenin ortaya c¢ikardigl sonuclarin ve
onlarin yarattigl yeni sosyal yapilarin evrensel bir tahlili-
dir. Modern devlet uzerine, ozellikle onun demokratik yol-
dan déniigtirilmesi lizerine egilinmesi ve ayn1 bicimde
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marksist diisiincelerin elestirici yoluyla derinlestirilmesi
ozellikle 6nem tagsimaktadir.

“Kapitalist devlet mekanizmasini demokratlagtirma ve
boylece bu mekanizmay: zora basvurarak yikmaksizin sos-
yalist toplumu kurmaya uyarlayabilme olasihigina iliskin,
saglam, temelli bir gorus getirmedikce ya hic¢ bir ilke tani-
mayan taktiklere basvurmakla suc¢lanacaglz, ya sosyal-de-
mokrasiyle 6zdeslestirilecegiz.”* (Italikler bizim).

Deyisi karigik olmakla birlikte, anlasiliyor ki, Carillo i¢in
iki tir sosyalizm var: Biri “insan haklariyla demokratik
siyasal oOzgirliikleri koruyup geliglirecek ve onlara yeni eko-
nomik ve sosyal boyutlar katacak olan sosyalizm’”, ikincisi
de bunun karsit1 olan sosyalizm, yani proletarya diktatorlii-
gii... Burjuva propagandasi, proletarya diktatorligiinu ol-
dum olas1 6zgurlugiin karsiti olarak gosterir. Burada kaste-
dilen burjuvazinin soémiuri o6zgiirliigiidir. Burjuvazinin bu
propagandasinda alisilmadik, yadirganacak bir yan yoktur.
Ama ayni seye bir “komiunist” (!) onderin 6zenmesinde ya-
dirganacak ¢ok sey vardir. Marx, Engels ve Lenin bir¢ok kez
acikca belirtmislerdir. Burjuvazinin baski araci, somiiriyt
sirdiirme araci nasil ki burjuva devletiyse, proletaryanin
burjuvaziyi baski altina alma araci da is¢i sinifi devleti, ya-
ni egemen simif olarak oOrgiitlenmis proletaryadir. Siniflar
varoldugu silirece devlet, ne kadar simflar-iistii goriiniirse
goriinsiin, bu siniflardan birinin baski araci olmaya devam
edecektir, ta ki siniflar ortadan kalkincaya dek. Nasil ki ka-
pitalist burjuva devletinde proletarya icin o6zgilirliik suurhy-
sa, marksizme gore, sosyalist proletarya devletinde de bur-
juvazinin o6zgirlugi kisithdir. Bu, devlet kurumunun zo-
runlu sonucudur. Ustelik marksizme goére, iki devlet ara-
sinda ¢ok énemli bir de fark vardir: Burjuva devleti siirip
gittikce devlet de baski araci olarak siirgit yasar. Oysa pro-
letarya diktatoérliigii, kuruldugu andan itibaren silinip yo-
kolacak bicimde kurulmustur; baski araci olarak kullanil-
ma donemi sinirhidir. Ortada, bask: altinda bulundurulmasi
gereken bir simuf kalmadigl, yani burjuvazi miilksuzlestiri-
lip sémiirme olanaklarini yitirdigi ve sinif olarak giicsiiz-

¥ AynL yapit, 1. 13
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lestigi zaman proletarya diktatorliigii de ortadan kalkmak-
tadir. Kapitalizmde devlet, baski araci olarak siireklidir, oy-
sa proleter baski araci gecicidir, 6mrii kapitalizmden komii-
nizme gecis donemiyle sinirhdir.

Soruna bu acidan bakildigl zaman Carillo'nun “kapita-
list devlet mekanizmasimi demokratlagtirma” seklindeki ifa-
desi de anlamsizlasiyor. Bir diktatorliiglin —burjuva dikta-
torligii— baski aracimi demokratlagtirmak ne demektir?
Carillo bununla, burjuva devlet mekanizmasim baski aracli
olmaktan ¢ikarmay: kastediyorsa, baski araci olmaktan ¢ik-
mis bir devlete gerek kalmayacagmi, bir marksist olarak bil-
mesi gerekirdi. Carillo bir toplumdaki devletle o toplumdaki
hiikimet seklini birbirine karistiriyor. Devlet, yapisi nede-
niyle her zaman bir diktatorliikk aracidir; onu denetlemekle
ve yonlendirmekle gorevli hiiklimet ise siyasal bir kurum-
dur. Bir toplumun hiikiimet sekli, o hiikiimetin olusumuna
gore monarsi olabilir, oligarsi olabilir, cumhuriyet olabilir;
ama hiiklimet sekli ne olursa olsun, devlet, bir sinifin dik-
tatorligiiniin simgesidir. Bir toplumda demokratlagtirma-
dan sozedildigi zaman, ancak hiikiimet seklinin, 6zgurlik-
lere daha ¢ok yer veren bir diizene oturmasindan sozedilir,
yoksa zor aracinin demokratlastinlmasindan degil.

Carillo, kapitalist devlet mekanizmasini hem de 2zora
basvurarak yikmaksizin ‘“demokratlagtiracagint” soyleye-
rek, marksizmin temel ilkelerine cepheden karsi cikiyor.
Marx ve Engels, kapitalizmden komiinizme gecis dénemin-
de, eski devlet mekanizmasinin yikimasini, onun yerine ye-
ni bir proleter mekanizmasinin konmasint savunurken,
1871 Paris Komiinli deneyimine dayanmaktaydilar, yani
gercekciydiler. Carillo ise, kendisinden o6nceki revizyonist-
ler gibi litopyacidir. Kapitalizmin zor gliciinii, hem de pro-
letaryanin zor giiclinii kurmaya gerek olmaksizin “demok-
ratlagtiracagini” soylerken, kii¢lik-burjuvaziyi tlirkiitmeme
diislincesinden yola ¢cikmiyorsa, kendisine ancak titopyaci de-
nebilir.

1871 Paris Komiinii iki aydan fazla dayanamadiysa, es-
ki mekanizmay1 yikma isi yeterince saglamlikla yiriitiileme-
digi icindir. O olaydan bir yiizy:l sonra Sili’de ayni deneyim
yinelendiyse, eski mekanizmanin, yikmaya gerek olmaksi-
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zin, “demokratlagtirilabilecedi” samldifl igindir.

Soziin basina donelim. Carillo, proletarya diktatorligii-
nii ongoéren devrimci sosyalizme karsi olduguna goére, “in-
san haklaryla demokratik siyasal ozgiirliikleri koruyup ge-
ligtirecele ve onlara yeni ekonomik ve sosyal boyutlar kata-
cak olan sosyalizm”den yanadir anlasilan. Ne var ki, saf, so-
yut demokrasi diye bir sey olmadigina goére, burada kastedi-
len “demokrasi” diipediiz “burjuva demokrasisi”dir. Su hal-
de Carillo, burjuva demokrasisini koruyup geligtirecek bir
sosyalizmden sozediyor. Gulung¢ligun smirini1 zorlamadan
burada duralim ve yalnizca, Carillo'ya tam bir kavram kar-
gasasinin egemen oldugunu sdylemekle yetinelim.

Bize oyle geliyor ki Carillo, proletarya diktatoérligiinin
ne oldugunu tam kavrayamamistir ya da sozcliklerini se-
cerken Ozen gostermemektedir. Yukariya aldigimiz sozleri,
bir par¢a da bunu tamthyor. Carillo, “... proletarya dikia-
torliigi gibi bazi1 formillerden kurtulmak ya da demokra-
tik yola saygl duydugumuzu yeniden belirtmek yeterli de-
gildir’ diyor. “Demokratik yol” derken Carillo'nun kastetti-
gi sey, secim yolundan bagka bir sey olamaz. Clinki “de-
mokratik yol” derken, bir cesit devlet demek olan proletar-
ya diktatérligiiniin karsisindaki burjuva devletini ve bur-
juva dizeni icinde o devletin kurumlarnnin kullanilmasini
kastediyorsa o zaman ‘“yol” sozciigiinden bagka bir sozciik,
devlet kurumlarim1 anlatabilecek bir sézcik kullanmasi ge-
rekirdi. Ustelik, ne kadar oportiinist olursa olsun, burjuva
diktatorliiginiin simgesi olan burjuva devletine saygi1 duy-
dugunu soéylemesini yine de bekleyemeyecegimize gore, Ca-
rillo bu sozleriyle, dedigimiz gibi, “secim yolu”nu kastediyor
olmalhdir. Bize, Carillonun proletarya diktatérlugiini tam
kavrayamadigin1 disiindiirten de budur. Proletarya dikta-
torligl, secim yolunun karsisindaki yol degildir, burjuva
diktatérliigiiniin karsisindaki devlettir, proletaryanin ege-
men sinif olarak orgiitlenmesi, yani kendi devlet mekaniz-
masin kurmasidir.

Bir komiinist partisi se¢cim yoluyla ya da devrimle isba-
sina gelebilir, yani devlet kudretini barnscil yoldan ya da i¢
savas yoluyla ele gecirebilir; proletarya diktatorliigii ise on-
dan sonraki asamada sozkonusudur. Iktidara yeni bir simf
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elkoymustur, o sinif kendi bask: aracini kurumlagtirmakta-
dir. Goriildiigi gibi Carillo'nun “demokratik yol” dedigi se-
¢im yoluyla, proletarya diktatorliigii baska bagka seylerdir,;
birbirinin karsisinda secenek degildir.

Bir bagka olasilik da sudur: Carillo “demokratik yol”
derken, secim yolunun yamsira burjuva parlamenter diize-
nini kastetmis olabilir. Bu durumda da marksizmin devlet
teorisini tlmiiyle yadsimaktadir. Ciinkii parlamento, bur-
juva devletinin temsil kurumudur; gerci devlet mekanizma-
sin1 denetlemek ve yonlendirmek iizere kurulmustur ama,
devlet kurumlarinin disinda ve otesinde oldugu sdylenemez.
Bu kurumun se¢im yoluyla ele gecirilmesi ve devlet meka-
nizmasinin o yoldan denetlenerek “demokratiagtiriimast”
Carillo litopyacihgimn bir bagka goriiniimudiir. Clinki bur-
juva toplumunun siyasal kurumlari, ancak burjuvazinin
kullanima ic¢indir. Bu kurumlardan biri, kars: simfin kulla-
nimmma gectigi zaman, oOteki burjuva kurumlariyla, yani
devletle celigki kendini kac¢inilmaz olarak gosterir. Proletar-
yanin eline gecen parlamento, deviet mekanizmasimm yasa-
lar yoluyla proletarya devleti haline getirmekte ileri gider-
se, yani parlamentoyla oOteki devlet kurumlar arasindaki
celiski keskinlesirse, sonunda o celiski ¢atismaya doner ve
bu catisma genellikle, devletin zor giliciinii elde tutan smi-
fin (6rmegimizde burjuvazinin) utkunluguyla sonuglanir.
Jili'de tanik oldugumuz olay budur.

Carillo’yu okumaya devam edelim:

“Kapitalist devlet bir gercekliktir. Bu devletin bugiin-
kil karakteristikleri nelerdir? Nasil doniistiiriilebilir? Bizim
demokratik, cok partili, parlamenter yoldan gerceklestirme-
yi onerdigimiz devrim dahil, her devrimin sorunu budur.”*
(Italikler bizim).

Carillo goriiniise gore ‘‘demokrasi” sozciigiine karasev-
dali;; hangi smif icin olduguna aldirmaksizin varsa da yok-
sa da demokrasi diyor, her seyi demokratlastirmaktan so-
zediyor; ama galiba parlamentoyu demokratlastirmaya pek
o kadar merakli degil; ya da parlamentoda, herkesin, dile-
digi gibi olmasa bile, asagi-yukan ozgiirce konusabilmesini

7 Ayn1 yapit, s. 13,



demokrasi acisindan yeter sayiyor. Oysa, parlamento, dedi-
gimiz gibi, burjuva devletinin kurumudur, orada ancak bur-
juva siyaset adamlar ozgiirce konusabilir; her seyden oénce
proletaryanin sozciileri o parlamentoda bir burjuva siyaset
adami kadar ozgiirce konusamazlar; konustuklarini varsay-
sak bile, o konusmalar devrimei birikimi saglama yéniinde
degil de Carillonun yaptig1 gibi, varolan burjuva diizenini
surasindan-burasindan diizelterek korumaya yoneldikge, ca-
re degildir; iistelik proletarya temsilcilerinin parlamentoda
ozglirce konusabilmesi, sonunda devlet iktidarimn igci simi-
fina gecmesine yolagmayacaksa, leylegin laklaka Ozgirlii-
giinden daha degerli sayillamaz. Su halde énemli olan, bur-
juva devletinin parlamentosunda ozgiirce konusabilmek ve
o burjuvazinin devletinde ufak-tefek diizeltmeler basarmak
degil, fakat burjuva devletinin parlamentosunu, is¢i sinifi-
nin temsil sistemini ve genel olarak sosyalizmi anlatmak
icin bir kiirsii olarak kullanmaktir. Burjuvazinin temsil dii-
zeni olan parlamenter diizen, genel oya karsin sinirhdir,
dardir; oy veren emek¢i yiginlarin yonetime katilmasini, ka-
rarlan bizzat almasini engeller. Elbette proletarya devleti-
nin de temsil kurumlarn olacaktir; ama boyle bir devlette
demokrasi, burjuva devletinin tersine, emekc¢i yiginlar icin
demokrasi demek olduguna gére, demokrasinin genis bir
tabana oturabilmesi, temsil sisteminin yayginliina bagh
olacaktir. Bu agidan, insanligin deneyimle buldugu en iyi
ornek, Paris Komiiniidiir.

Carillo ise demokrasiye asik oldugu halde, burjuva par-
lamentosunun sinirl: temsil diizeniyle yetinmeyi yeg tutu-
yor. Burjuva parlamentosuna komtinist partilerin ya da da-
ha genel bir ifadeyle is¢ci sinifi partilerinin girmesi, bu si-
nirli temsil diizenini, genig tabanli bir temsil diizenine ce-
virmeye yeterli degildir. En alt iiretim birimlerinden bas-
layarak, emekci halk yiginlar1 yonetime bizzat katilmadik-
¢a, kararlan bizzat almadikca, parlamentoya is¢i sinifi par-
tilerinin girmesi, temsil diizenini demokratlastirmaya yet-
mez.. Carillo'nun anlamak istemedigi, ya da anlamaz go-
rindigi budur.

Bu boliimiin baginda, Ispanya Komiinist Partisini opor-
tinizme kaydiran ogelerden birinin, c¢esitli nedenlerin yani-
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sira, uzun yillar yasadisi kaldiktan sonra, devrim durumu-
nun yakin gériinmedigi bir ortamda yasallik arayisi oldugu-
nu, bir usanmishfin iiriini oldugunu séylemistik. Carillo’-
nun su s6zleri bu goérusii dogruluyor:

“Ispanya’daki tutucu giicler, karsilarinda, Ispanyol dev-
rimini daha ©onceki devrimlerin basit bir ikinei niishas1 gibi
gormeyi siirdiiren, eskimis tutumlara katilikla sarilan, dog-
matik, sekter bir Komiinist Partisi bulmaktan mutluluk du-
yarlardl. Boyle bir parti, darbe yemeye biiyik 6lclide acik
olurdu; tecrit edilmislikten siyrilma ve gecekondusundan
¢lkma giliciinde olamazdi; siyasal gelismede kendi izini bi-
rakamaz, biiyiik bir devrimei gii¢ olamaz, iilkenin yasamin-
da isci simfinin egemenligini saglamca kurmaya katkisi ola-
mazdl. Gericilige bu zevki tattirmayacagiz.”*®

Carillo bu sozlerinden hemen 6énce de “baz1 kavramlamn
iml hale getirdigini”* soyliiyor. Demek ki Carillo, tutucu
gliclere dogmatik gériinmemek icin béyle yapiyor. Eger on-
lara kat1 goriiniirse, Ispanya Komiinist Partisinin biiyiik bir
devrimei gili¢ olamayacagini, is¢i sinifinin egemenligini ku-
ramayacagini iddia ediyor. Demek ki is¢i sinmift partisinin
devrimei bir gii¢ olmasi da, is¢i sinifinin egemenligini kur-
mas1 da, siyasal yasamda izini birakmasi1 da, emek¢i y1gin-
lan orgiitleyip devrimei atilrmlarda bulunmasina degil, fa-
kat tutucu cevrelere sevimli gériinmesine bagh. Bari boy-
nuna bir de sirinlik muskasi1 assa diyesi geliyor insanin. G6-
riildiigii gibi Carillo'nun Ispanyol toplumuna getirdigi sey,
icazetli sosyalizmdir. Yukariya aldigimiz sozleri, Carillo’nun,
icazetli sosyalizmi, devrimci sosyalizme yeg tuttugunu gos-
teriyor. Icazetliligi, Komiinist Partisinin tecrit edilmislikten
cikmas: icin isteyecek kadar ileri gotiirmiistiir. Bir komii-
nist partisi devrimci yontemlerle ¢alisacak ise, gerici burju-
vaziden icazet almasina gerek yoktur. Calismalarinin etkin-
ligi, yani “{ilkenin siyasal yasarmnda iz birakmasi, devrim-
ci bir gii¢ haline gelmesi, is¢i sinifinin egemenligini kurma-
s1”, hepsi, hepsi bizzat o partinin emeke¢i yiginlar oérgiitleye-
bilme ve devrime gétiirebilme yetenegine baghdir, gerici bur-
juvaziden izin almasina ya da ona sevimli gériinmesine de-

8 Aym yapit, s. 19,
19 Aym yapit, s. 17,
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gil. Ancak bir komiinist partisinin bu yolda basari kazan-
mas1, yani tecrit edilmislikten kurtulup emek¢i yiginlarin
partisi olmasi, tutarh olmasina, marksist bir diinya gorisi-
nii, sasmaksizin siirdiirmesine baghdir. Yok eger bunu ya-
pamayacaksa ve burjuvazinin yamnda ikineil bir gii¢ olarak
kalmaya raziysa, gerici burjuvaziden izin almasi, ona sevim-
li gériinmesi, ancak o zaman gerekir. Carillo'nun yaptigi
ikincisidir.

Carillo'nun hangi tiir burjuvaziden icazet istedigini de
kitabinin daha sonraki sayfalarindan 6greniyoruz. Ispanyol
Komiinist Partisinin onderi, Marx'in, Engels’in, Lenin’in
devlet anlayisim1 dziinde kabul ediyor; devletin, bir smnifin
baska bir simuf lizerinde egemenligini kurma ve siirdiirme
araci oldugunu itiraf. ediyor; Gramsci ve Althusser gibi ya-
zarlarin, maddi zora bagvurmayan ideolojik mekanizmalari,
ornegin dinsel kurumlarn, egitim mekanizmasini, aileyi, hu-
kuk kurumlarini, siyasal mekanizmayi, basin-yayin organla-
nni, devlet mekanizmasi denen zor giiciine eklediklerini be-
lirtiyor; buna kapitalist devletin giderek daha genis ol¢iide
edinmeye basgladig1 bir boyutun, iktisadi gelismeyi denetle-
me boyutunun eklenmesi gerektigini yaziyor. Carillo’ya gé-
re, devletin iktisadi gelismeyi, giderek daha ¢ok denetler ha-
le gelmesi, bilimsel ve teknolojik devrimin iiriiniidiir. Bilim-
sel ve teknolojik devrim kapitalizmin altin caginda tanik
olunan serbest rekabete son vermis, tekelci kapitalizimin ge-
lismesine, dolayisiyla devletin, tekelei burjuvazinin cikarla-
nna hizmet eden bir devlet haline gelmesine yolacmuigstir.
Carillo soyle siirdiiriiyor s6zinii:

“... Bugiin devlet, her zamankinden daha acgiklikla, bii-
tin alanlarda, ozellikle ekonomi alaninda yonetmen (di-
rector) devlet olarak goriiniiyor. Fakat bu devlet artik bur-
juvazinin tiiminin cikarlarina hizmet eden bir devlet degil,
burjuvazinin, yalmizca biiylik tekeleci gruplara egemen olan
—ekonomik ydnden énemli, fakat insan olarak cok az sayi-
da olan— parcasinin ¢ikarlarina hizmet eden bir yénetmen
devlet oldugu icin, bu tiir bir devlet olusu nedeniyle, kar-
sisinda yalnizca ileri proletaryayr degil, fakat aym: zaman-
da burjuvazinin bir béliimii dahil, genis sosyal sinif ve ta-
bakalan buluyor; toplumun daha biyik bir kesindyle dog-
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rudan catismaya giriyor. (...) Tekeleci gruplarla toplumun
geri kalan kesimi arasindaki celiski, toplumun geri kalan
kesimiyle devlet iktidar1 arasindaki celiskide somutlasiyor.
(...) Devlet giderek daha az herkesin devleti, fakat daha ¢ok
az sayida insamin devleti haline geliyor.”*

ilk bakista son derece devrimeci gibi goriinen bu lafla-
rin gerisinde gizlenen gercek niyet, devrimei simif savasimi
degil, siniflararasi reformecu igbirligidir, bagka deyisle emek-
¢i sinifin sémiiriilmesinin siirmesine izin vermek demektir.

Bu konu iizerinde durmadan once, bir noktayi, soyle
gecerken belirtelim. Yukardaki soézleri, ¢okuluslu sirketlerin
ve tekelci sermayenin devcesine boyutlara ulastignr Birlesik
Amerika’da bir marksist yazsa, belki bir 6l¢iide daha anlam-
1 olurdu. Ama ispanya gibi, Avrupa’min goreli olarak yok-
sul iilkelerinden birinin “Komiinist Partisi”nin énderi yaz-
dif1 zaman, en azindah yapay ve gercek-disi goriiniiyor.
Ama bunu unutalim.

Nedir Carillo'nun yapti§1? Carillo kapitalist burjuvazi-
yi ikiye ayinyor: Tekelci burjuvazi, serbest rekabetci bur-
juvazi. Her seyden once tekeller hakkindaki tahlili dogru
degildir. Tekeller, gegen yiizyiin sonlarna dogru gelisme-
ye, olusmaya baslamis, bu yiizyiin baslarinda ergenlige ka-
vusmustur. Tekeller, Carillo déneminin iiriinii degildir. Le-
nin énemli yapitlarindan birinde, Kapitalizmin En Yiiksek
Asamasi, Emperyalizm’de tekellerin nasil dogup gelistigini
anlatir. Lenin bu yapitim ortaya koydufu zaman tekeller
olgunluk cagina erigsmiglerdi; elattiklarn alanlarda serbest
rekabeti ortadan kaldirnmslardi. Ama Lenin bu duruma ba-
karak kapitalizmi, tekelci olup olmayisina gore iyi ve kotit
kapitalizm, burjuvaziyi de tekelci olup olmaysina gore, ivi
ve kotii burjuvazi diye ayirmayr diisiinmemistir. Carillo’-
nun yaptifiysa budur; kapitalist burjuvaziyle uzlagmasini
gozlerden saklayabilmek icin, burjuvaziyi tekelci olan ve ol-
mayan diye ikiye ayiriyor; tekelci olmayamn iizerine kanat
gerecefini, tekelci kapitalizmi ise yoketmeye cahsacagim
soyliiyor. Ge¢miste burjuvaziye yanasip onunla isbirlii ya-
pan “sosyalist” ¢ok goriilmiistiir ama, serbest rekabetci ma-

» Ayn1 yapit, s. 24, 25.
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sum kapitalistleri, tekelci haydut kapitalistlere karst koru-
yucu kanatlari altina alan ilk ‘“sosyalist” olma unvamm
herhalde Carillo kazanmis olmalidir. Kald: ki kapitalizmi
tekelci olan ve olmayan diye ikiye ayirmak ve tekelci ola-
nina kars: savas ilan etmek de gercekei ve sonuca gotiiriicit
degildir, clinkii tekeller, kapitalist diizenin dogal trintdur.
Bugliniin tekellerini ortadan kaldirdigimizi varsayalim. G-
niimiizdeki serbest rekabetci kapitalizmin yarin bilyiiylp
tekellesmeyecegini kim temin edebilir? Britanya'da tekel-
lerle savag yasasl, tekellerin kurulmasina engel mi olmus-
tur? Tekellerle savasin tek yolu vardir: Kapitalizmin ken-
disiyle bir biitiin olarak savas.

Carillo, teknik ve bilimsel devrimin, tekelci sermayeyi
cok zenginlestirdigini, bdylece ezilenler arasina serbest re-
kabetci burjuvazinin ve serbest rekabetci kapitalizmin de
girdigini soyliiyor. Serbest rekabet¢i kapitalizmi korumanin
bir komiinist partisinin tasasi haline gelisi, sanirnz ilktir.
Burjuvaziyi korumanin komiinist partilerinin boynuna bor¢
oldugu nerede gortilmiistur?

Yukanya aldifimiz sozleri, Carillo'nun devlet konusun-
daki gorislerinin acik-secik belirmemis oldugunu bir kez
daha kanitliyor. Carillo, tekelci kapitalizmin gelismesi so-
nucu, devletin, herkesin devleti olma niteliginin giderek
azaldiini yaziyor. Oysa sinifli toplumlarda devlet hi¢ bir
zaman herkesin devleti olmarmstir, olamaz. Devleti ortaya
cikaran sey smiflarin varlipadir. Simiflar oldugu siirece, dev-
let o smmiflardan birinin devleti olarak kalacaktir. Kapita-
lizmden komtinizme geciste kurulan gecici devlet, yani pro-
letarya diktatorliiii de herkesin devleti degildir. O da bir
sinifin baski aracidir. Ortadan kalkincaya kadar da zor gii-
cii olarak kalmaya devam edecektir.

Carillo, bunlan biliyorsa o zaman da bir sinifsal den-
ge hesabindan yola c¢ikiyor, yani aleldde bir burjuva siyaset
adami gibi davranmiyor demektir. O zaman da hesabi su ol-
mak gerekir: Tekelci sermayenin biiylimesine yolacan bi-
limsel ve teknolojik devrim (yani is¢inin ayni is-zamani icin-
de daha ¢ok iiretme ve kapitalistin cebini daha ¢ok doldur-
masma yolacan bilimsel ve teknolojik gelisme), burjuvazi-
nin buyrugundaki devlet mekanizmasinin biirokratik yiizii-
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nu degistirmistir. Bilim ve teknolojiyle ilintili olan gorev-
liler, bu mekanizmada daha etkin hale gelmisler, daha bii-
yiik 6lgiide s6z ve karar sahibi olmuslardir. Bilimsel ve tek-
nolojik gelisme sayesinde iiretkenligin artmasi sonucu, da-
ha az sayida is¢inin iirettigi, liretime dogrudan katilmayan
daha c¢ok sayida kisiyi doyurabilir hale geldikce, devlet ve
genel olarak ydnetim mekanizmasi icinde, bir yandan ‘“be-
yaz yakali is¢i” sayis1 artmus, bir yandan da sdz ve Kkarar
yetkisi yavas yavas bilimsel ve teknik personele kaymaya
baslamigtir. Bu gelismenin dogal sonucu, kiic¢iik-burjuva ta-
bakasinin Snemli 6lciide genislemesidir. Iste Carillo'nun is-
birligi yapmaya yoneldigi tabakalardan biri de budur. Ni-
tekim daha sonra goérecegimiz gibi, “kiiltiir kuvvetleri”yle
isbirligi derken, kastettigi tabaka daha cok bunlar kapsa-
maktadir. Ama biirokraside bdyle bir degisiklik olmasi, ne
devleti kapitalist burjuvazinin devleti olmaktan cikarmis-
tir, ne de tekelci burjuvazinin devletten daha cok yararlan-
masl, serbest rekabetci burjuvaziyi melek haline getirmis-
tir. Devlet yine, tekelcisiyle, serbest rekabetcisiyle burjuva-
zinin devletidir.

Kald1 ki, tekelci kapitalizmin gelismesi, kiiciikk ve or-
ta boy sermayeyi de silip yoketmemistir. Kiiciik ve orta boy
sermaye yine ayaktadir; bu kez tekelci sermaye, belli isle-
rin goriilmesinde, belli mallarin iretiminde kiiciik ve orta
boy sermayeyi bir cesit miiteahhit olarak kullanmaktadir.
Aralanndaki miiteahhitlik anlasmasi, aslinda arti-degerin
paylasilmas: anlagmasidir. Hangisinin ne kadar pay alacag),
onlann ilgilendiren bir istir. Carillo'yu ilgilendiren sey ise,
bunlardan birine kanat germek degil arti-degeri somiirme-
lerine karsi cikmak olmaliydi.

Biraz da Carillo'nun su iinli “kiiltiir kuvvetleri” iize-
rinde duralim. Carillo'ya gore, tekelci kapitalizmin gelisme-
sinin devlet yapisinda yarattigl degisiklik, devletin ideolo-
jik mekanizmalarina, Kiliseye, egitime, hukuka, yayin or-
ganlarnna, aileye yansimistir. Kapitalizm temel degerleri
yadsidif1 icin, kilise artik kapitalizmi tutmamaktadir. Kit-
lesel egitim, egitimi egemen siniflarin ayricalifl olmaktan
cikarmustir. Aile biiyiik bir degisim icindedir; kadinin top-
lumdaki yeri biiyiik 6lclide degismistir. Hukuk gerci henii~
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kapitalist miilkiyeti hakli géormeye ve glivence altinda tut-
maya devam etmektedir, ancak hukuk sisteminin mevcut
devlet karsisinda bagimsizlifindan kusku duyan bir anlayis
gelismektedir; bu, adaletle devlet arasinda bir catigsmaya
volacacaktir. Her ne kadar siyasal iktidar degismedik¢e ba-
sin-yaymn organlarinda koklii bir degisim beklenemezse de,
radyo ve televizyonun demokratik bir denetim altinda olma-
s1 savasumi, radyo ve televizyonla ifade edilebilmektedir;
gercek bir basin Gzgiirliifii icin yasalarla gilivence saglan-
masl, bu ideolojik mekanizmalar icinde bir savasim veril-
mesi olanagni saglamaktadir.

Carillo, kilisesiyle, egitim kurumlanyla, hukukuyla, ba-
sin-yaym organlanyla biutiin bu ideolojik mekanizmay1 te-
kelci kapitalizmin devlet glicline karsi cevirecek bir dev-
rimeci strateji uygulanmasini oéneriyor.”® Devrim stratejisi,
devrim icin bu giliglerden yararlanma cercevesinde oldugu
slirece, buna kimse karsi cikmaz. Ancak Carillo'nun yapti-
g1, bu gliclerden yararlanmak degil, bu gliclere teslim ol-
maktir. Bakin ne diyor:

“fsci simifinin kaderini, tekelci olmayan genis sosyal
siniflarin kaderiyle baglamak zorunludur. Sosyalist devrim
artik yalmizea proletarya igin degil, fakat niifusun engin
bir gogunlugu icin de bir zorunluktur.”*

Bu alintida agikc¢a goruldiigii gibi, Carillo'nun yapmak
istedigi sey, proletaryayi, “kader birligi” maskesinin ardi-
na gizlenerek, diipediiz kapitalist burjuvazinin yedegine al-
maktir, kliglik-burjuva ideolojisinin tutsag1 haline getirmek-
tir. “Tekelci olmayan genis sosyal siniflar’la Carillo kimleri
kastediyor? Her seyden once tekelci kapital dlizeyine cik-
mamis kapitali, yani kapitalist burjuvazinin bir kesimini
kastediyor; sonra kilisesiyle, liniversiteleriyle, yaymn organ-
lariyla, serbest meslek sahipleriyle, devlet blirokrasisinde
yeralmis bilim adamiyla, teknik personeliyle kii¢lik-burjuva-
ziyi kastediyor. Isci sinifimin kader birligi yapmasin iste-
digi sinif ve tabakalar bunlardir. Bu kader birlii siyasal
bir gii¢ haline nasil gelecektir? Biitlin bu sinif ve tabaka-
lar bir komiinist partisinde mi- birlesecektir, yoksa onlan

1 Aym yapit, s. 27, 28.
2 Aynmi yapit, s. 40.
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temsil eden cesitli partiler arasinda bir giicbirligi mi kuru-
lacaktir? Carillo bunu da séyliiyor:

“Bugiinkii kosullar altinda, kapitalist rejimi yiice tu-
tan ideolojik-siyasal mekanizmay1 degistirmeye giden tek
yol siyasal, sosyal ve kiiltiire]l savasim araclanyla, kuvvet-
ler arasinda yeni bir oransal baglant1 (correlation) kurul-
masidir. Bu yeni baglant1 sosyalist ve sosyal-demokrat par-
tiler icinde dzden sosyalist tutumlarin ve hiristiyanlik ha-
reketindeki ilerici akimlarin giiclendirilmesini ve tesvik edil-
mesini gerektirir.”*

Kisacasl, sosyalist ve sosyal-demokrat partilerle, arka-
sina kilise giiclinii almaya calisan “ilerici hiristiyan hare-
ket” arasinda bir cesit secim baglasimi, (belki de ortak bir
program baglasimi) kurmayi oneriyor Carillo. Ne var ki sos-
yalist ya da sosyal-demokrat partilerin boyle bir baglasima
girecek bir yapida olup olmadiklarindan tam emin degil. O
nedenle ozellikle, Ispanyol Sosyalist Isci Partisini (PSOE)
kastettigi acikca belli olan bir deyisle, partiler icinde “6z-
den sosyalist tutumlarin giiclendirilmesi’ni salik veriyor.
Genellikle Sosyalist Parti kisa adiyla anilan PSOE, daha on-
ce, burjuvazinin goziinde itibara erebilmek umuduyla Ko-
miinist Partisine aciktan karsi ¢ikrmsti. Carillo, yeniden ay-
n1 durumla karsilasmaktan korkuyor anlasilan.

Carillo boyle bir baglasimi, daha ¢ok bir se¢im bagla-
sim1 olarak ilkin 1974'te Regis Debray ve Max Gallo’yla
yaptign goriismede one siirmiistii. Carillonun o zaman bu
partiler ve ‘gruplar arasindaki ortak noktalar olarak one
sirdiigii noktalar sunlardi: Fasist diktatoérliigiin kaldirl-
mas1, gecici hiikiimet, af ve siyasal dzglirliikkler ve se¢im.
Franco dénemi sona erdi, af ¢ikarldi, siyasal 6zgiirliikler
saglandi, secim yapildi. iste bu nedenle simdi Carillo'nun
onerdigi baglasimin, daha cok, Fransa'daki ortak sol prog-
rama benzer bir ortak program baglasimi big¢imine biiriin-
mesi gerekiyor.

“Bu cercgeve icinde” diyor Carillo, “is¢i sinifi, kiiltiiriin
ileri giicleri ve ozellikle biz komiinistler [!], toplumun co-
gunlugu adina konugsmaya alismaliyiz, yani toplumun so-

5 Ayn1 yapit, s. 41,
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runlarini bir biitiin olarak ele almali, diisiinmeliyiz. Egemen
bir yer tutmanin énkosulu budur.

“Bu alanda burjuva partileri, genellikle bizden baskin
cikmislardir.

“... Ote yandan, degisimden ve devrimden yana olan
kuvvetler, her zaman bir simuf adina, proletarya adina ko-
nusma egilimindedirler.

“Zaman zaman sozlini ettikleri proletarya, gercekten
varolan, gelisme derecesi farkli, bazis1 ilerlemis, bazis1 geri
olan proletarya degildir, efsanevi, kurgusal bir proletarya-
dir, tarihsel goérevinin bilincine ermis bir bloktur. Masalin
sonundaysa, Tanrinin islemeyen, bir cesit metafizik parma-
g1 haline gelir. Fakat bu Kkisiler, toplumun genis cogunlugu
adina, ulus adina konusmay: 6grenmelidirler.”

Her seyden oOnce su cogunluk-azinlik konusu iizerinde
duralim. Carillo, “toplumun c¢ogunlugu adina konusmaya
alismaliyiz” diyor. Bir zamanlar Kautsky de “Somiiriiciiler
her zaman nifusun kiiciik bir azinlig olmuslardir”® der
ve ¢ogunluk adina konusma iddiasiyla ortaya cikardi Peki
ama, Carillo'nun da itiraf ettigi gibi, bu alanda burjuva par-
tileri her zaman baskin ¢ikiyor; hep ¢ogunluk adina konus-
tuklarini 6ne siiriiyorlar. Bir ulusun c¢oSunlugu burjuva
partilerine oy verdi diye, nasil ki kapitalist burjuvaziyi co-
gunluk saymiyor ve bunun aldatici bir gériniim eldugunu
soyliyorsak, Carillo da cogunluk adina konustugu zaman,
iscilerle yoksul koylilleri arkasina alarak gercekten ulusun
emeke¢i cogunlugu adina konustugunu gostermedikce, onun
yaptifinin da aldatici oldugunu sOylememiz gerekir.

Aslhinda igcilerle yoksul koyliilerin olusturdugu emekci
cogunluk kastedilmedigi siirece, cogunluk-azinlik ayrinu
her zaman yaniltic1 sonuclara gotiirebilir. Marksistce olan,
somiren-somiiriilen ayrimina dayanmaktir. Carillo, icine
burjuvazinin bir kesimiyle kiiciik-burjuvaziyi de kattigi co-
gunluktan sozedecek yerde, isci ve koyliileri kapsayan emek-
¢i cogunluktan sozetmelidir. Somiiren-somiiriilen ayrimina
dayanmanin marksist bir tutum olmasina karsilik, cogun-

H Aym yapit, s, 41, 42,
W K. Kautsky, Proletarya Diktatsrliigii, Viyana 1913, 14'ten: Lenin, The
Proletarian Revolution and the Rencgade Kautsky, s. 206.
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luk-azinhk gibi yapay ayrimlara dayanmak, liberal, burju-
va demokratik bir tutumdur.*

Carillo bir de “toplumun sorunlarim bir biitiin olarak
ele almak”tan sdzediyor. Oysa smifli toplumlarda sorunlar
hi¢ bir zaman, toplumun tumiiniin sorunu degildir, ya ege-
men sinifin sorunudur, ya ezilen sinifin sorunu. Toplum so-
runlarimu bir butiin saymak burjuvaziye ozgiidiir. Carillo,
burjuva partilerinin bu konuda baskin ¢iktigini soyliyor ve
anlagilan onlarla yariga giriyor.

Yukariya aldigimiz sézlerinin sonunda Carillo, proletar-
yadan da kiciumser bir edayla sozediyor. Proletarya soyut
bir kavram degildir, gayet dogal olarak proletarya icinde
geri olani vardir, ileri olani vardir; smuf bilincine ulasmig
olanmi vardir, ulasmamis olani vardir; smif bilincine ermis
proletaryadan soOzedildigi zaman kastedilen blok, proletar-
yanin Onciisii, yani is¢i simmifimin partisidir. Onunsa, Tanri-
nin “islemeyen bir ¢esit metafizik parmagi”’ndan farkl bir
sey oldugunu, yeryizinde bugiin niifusun ugte-birini askin
bir insan toplulugunun sosyalizme ge¢mis olmasi da tanit-
larmmyorsa, hi¢ bir sey tanitlayamaz.

Carillo'nun “kultur kuvvetleri” diye niteledigi, tanimm
pek de acik olmayan muhayyel *“cogunlugu” arasinda ye-
ralan “Universite bitirmis kisiler” gercekte bir tabaka olus-
turmaz, ama gelisme ve bilin¢ dereceleri farkli da olsa pro-
letarya bir sinif olusturur. Ustelik kapitalist toplumda tek
devrimei smnif, o “kiiltiir kuvvetleri” degil, proletaryadir.
Proletaryay1 devrimei stmif haline getiren sey, kapitalist miil-
kiyet ve iiretim iliskilerinden bagka bir sey degildir. Isci-
lerin ortak yani, gelisme ve bilin¢ dereceleri degil, somuriil-
meleridir. Onlan devrimei bir simuf olarak biraraya getiren
de budur. Ne var ki Carillo, yola, bu gercegi yadsima kara-
riyla cikmustir. O nedenle de amaci, proletaryayr devrimci
bir sinif savasim i¢in oérgiitlemek degildir, ondan, 6teki bur-
juva partileri gibi bir oy deposu olarak yararlanmaktir. “Bu-
gun tlstesinden gelmemiz gereken sorun” diyor Carillo, “top-
lumun ideolojik mekanizmalarinda, devrimei [refomcu di-
ye okuyunuz] fikirler i¢in, olabildigi ol¢lide yer kazanma-
ya savagsmaliyiz. Bunu kilisede oldugu kadar, egitimde, kiil-

% Lenin, The Proletarian Revolution and the Renegade Kautsky, s. 26.
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tirde, siyasal giicler arasindaki iligkiler sisteminde, haber-
lesme araglarinda, vb. yapmahyiz.”>

Carillo boylece ‘“‘yeni bir tarihsel blok” fikrini one si-
riiyor; Marx’in, Engels’in, hatta Lenin’in giinlerinde bu fik-
rin litopya sayilabilecegini séyliiyor ve sOyle diyor:

“Fakat Marx'la Engels’in giinlinde litopya olan sey bu-
giin artik litopya degildir. Clinkii, gerci proletarya ana dev-
rimei sinif olmaya devam ediyorsa da artik tek devrimci si-
nif degildir; bagka tabakalar, bagka sosyal kategoriler, ken-
dilerini nesnel olarak sosyalist perspektif i¢ine yerlestiriyor-
lar ve yeni bir durum yaratiyorlar. Bu, soyut teorik bir fi-
kir degil, pratik bir gozlemdir.”*® (Italikler bizim).

Carillo'nun “partik goézlemi”ni desteklemek icin, kita-
binin basindan sonuna kadar tek bir olumlu kamt goster-
medigini eklemeden ge¢meyelim. Eger kanit sayilabilirse,
Carillo'nun gdsterdikleri sunlardir: Birka¢ piskopos, “kapi-
talizm temel degerlerin yadsimmasidir” demislerdir; {liniver-
site 6grenimi Ust siniflann ayricaligl olmaktan c¢ikmuis, ge-
nig yiginlara yayilmistir, bunun sonucu olarak tiniversite,
devrimci siyasal giliclerin eylemlerinde ayricalikh bir yer
kazanmistir; bazi hukukg¢ular hukuk sisteminin burjuva dev-
letinden bagimsizlil konusunda ciddi kuskular beslemeye
baslamuslardir. Iste Carillo, bu ve buna benzer 6znel degis-
meleri, koskoca, nesnel bir proletarya gerceginin karsisina
koyuyor ve salt kii¢iik-burjuvazinin ve kapitalist burjuva-
zinin glvenini kazanma ugruna, temel marksist dogrulari
alabildigine yadsiyor. Smmiflh toplumu yaratan sey, birkag
din adaminin sozleri, liniversiteyi bitirenlerin sayica artma-
51, hukukgulann diizenden kusku duymaya baslamasi degil,
miilkiyet ve iiretim iligkilerinin belli bir gelisme asamasina
ulasmasidir. Carillo, ispanya Komiinist Partisini, oy i¢in ya-
nsan bir parti haline getirirken bunu unutuyor.

Proletaryanin partisine ve o partinin devrimdeki rolii-
ne iliskin marksist anlayis da Carillo’nun elinde gercek sek-
lini degistirmekte, liberal, kii¢lik-burjuva kavramlariyla bir-
leserek taninmaz hale gelmektedir. Carillo, sosyalist toplu-
mun tek parti anlayisimi kasitlh olarak demokrasinin kar-

% Carillo, Eurocommunism and the State, s. 44.
¥ Ayni yapit, s. 44, 45.
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sit1 seklinde gostermek icin cirpinmaktadir. Oysa, sosyalist
demokrasiyle burjuva demokrasisinin parti kavramina ver-
dikleri anlam birbirinden ¢ok uzaktir. Burjuva demokrasile-
rinde devlet mekanizmas: vardir, parlamento vardir, siya-
sal partiler vardir. Goriiniiste devlet, partilerin ve simflarn
tizerindedir; gercekteyse egemen smiflarin ¢ikarlarinin bek-
cisidir. Goriinliste siyasal partiler, devlet mekanizmasinin
denetim ve yonlendirilmesini elegecirmek tlizere se¢imlerde
yarigir ve parlamentoda cogunlugu kazanmaya calgirlar,
teorik olarak bu yang: bir komiinist partisinin kazanmasi
da olasidir; gercekteyse kapitalist toplumun baski ve ikna
kurumlan oylesine egemendir ki, bu yarigl her zaman bur-
juvazinin ¢ikarlarini gozeten tutucu ya da sosyal-demokrat
partiler kazanir. Boylece, komiinist partisinin yarigmasina
da izin vererek tiim giildiiriiye bir ozgiirliik ve demokrasi
goriinimii katan kapitalist burjuvazi kendi devlet mekaniz-
masin, kendi parlamentosunda, kendi siyasal partileri eliy-
le yiritiir, denetler, yonlendirir, isletir. Bu mekanizmamn
denetim kurumu olan parlamento bir isci siifi partisinin
eline gecerse ne olup bittigini, Sili 6rnegi gostermistir.

Kapitalizmden komiinizme geciste, gec¢is doneminde
proletaryaya onderlik eden is¢i sinifi partisine gelince...
Marx, Engels ve Lenin boyle bir partiyi, burjuva demokra-
silerindeki partiler gibi diiglinmiis degildirler. Proletarya
diktatorligiiniin egemen oldugu o gecis ddneminde, mark-
sizmé gore, isci siufi partisi, devletin, yani egemen sinif
olarak orgiitlenmis proletaryanin c¢ekirdegidir. Gegis doéne-
minde devlet, simiflarin Ustiinde ya da disinda bir mekaniz-
ma degildir, simiflardan birinin ta kendisidir. Marksizm,
kendi devlet teorisini kurarken, burjuva diizeninin ikiyuz-
liligiind ta basindan reddetmistir.

Peki, proletarya devlet demek olduguna ve isci simfi
partisi de onun c¢ekirdegini olusturduguna goére, bu meka-
nizmanin ve cekirdegin denetimi nasil olacaktir? Sovyetler
Birligi bu soruya, Komiine ¢ok yakin bir temsil orgiitii olan
sovyet (meclis) sistemiyle karsihk vermistir. Isci ve koyld
sovyetleriyle ve oradan baglayarak olusturulan merkez tem-
sil organlanyla denetim ve yonetim zinciri kurulmustur. Bu
nedenle sosyalist toplumlarda, is¢i sinifi partisi se¢im igin

79



yarisan bir parti olmaktan ¢ok, kollektif bir onderdir.
Carillo kapitalist burjuvaziyi, 6zel girigkiyi (tesebbiis)
ayakta tutma niyetinde oldugunu agik¢a soyledigine gore,
“Avrupa komiinizmi gostermelidir ki, Bati Avrupa iilkele-
rinde sosyalist giiclerin utkunlugu, Sovyet modeli olan tek
parti modelinin yayilmasi anlamina gelmeyecektir’® gibi
bir giivence vermeye pek gerek duymamaliydi. Yalnizea bu
giivenceyle yetinmemis, daha bir¢ok yerde burjuva partile-
rin yanigina agik bir diizenin siirdiriilecegini belirtmistir.
“Bu devlet kavrami” [burjuva partilerine ac¢ik devlet kav-
rami] diyor, “parti mekanizmasl1 demek olan devlet meka-
nizmas1 fikrinden vazgec¢ilmesi anlamini da kapsar; sorun
her an, halkin se¢imle gelmis temsilcilerine sadakatle itaat
edecek bir devlet mekanizmas1 yaratmaktir.”®
Gortildiigii gibi Carillo, proletaryanin devletinden yana
degildir; marksizmin bu ilkesini benimsemiyor; onun yeri-
ne, komiinist partisini de 6teki partilerle esitleyen, komi-
nist partisini burjuva devlet diizeni ¢ercevesine yerlestiren,
bugiine dek insanlifin deneyiminden ge¢cmemis bir hadim
diizen Oneriyor. Bu hadim devlet diizeni, ne burjuva devlet
diizenidir, ne proleter devlet diizeni. Carillo’nun semasinda
devlet siniflar-disidir, sinifsizdir. Carillo siniflardan ayr bir
devlet diisiiniiyor. Yukarda Carillo'nun, Lenin’in devlet teo-
risini yadsiyarak kendi devlet semasim ortaya koyma Kka-
rariyla yola c¢iktigini, kendi sozleriyle belirtmistik. Carillo
gide gide bir arpa boyu yol gitmis, marksizmi yadsiyayim
derken, insanhifin Paris Komiiniinden bu yana; bu alanda
elde ettigi deneyimleri elinin tersiyle iterek, geriye dogru
adimlar atmistir; koydugu devlet semas: ilitopyadir.
“Devlet giiclinii elde etmeksizin” diyor Carillo, ‘‘emekg¢i
halki [Carillo'yu diye okuyunuz] toplumun oénder giici du-
rumuna yiliceltmeksizin toplumu doniistiirmek diisiiniilemez.
“Demokrasi [burjuva demokrasisi diye okuyunuz] ku-
rallarinl bozmaksizin bunu yapmak miimkiin miidiir, degil
midir?.. Biz Ispanyol komiinistleri ve oteki gelismis kapita-
list iilkelerdeki partiler bunun miimkiin olabilecegini soy-
liiyoruz.

¥ Aym yapit, s. 40.
% Ayni yapit, s. 76.
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Marx’la Engels’in giiniinde, en geliskin iilkelerde
bile, proletaryanin, devrimeci bir bunalimda iktidar eline
alabilecek bilingli kesimi nifusun azinligiydi, yani iktidar
ancak silah zoruyla alabilirdi, toplumu kuvvet zoruyla, ya-
ni diktatorliikle doniistiirmeye baglayabilirdi.

“Ancak Avrupa’nin gelismis iilkelerinde ve kapitalist
diinyada bugiin emek¢i halk toplumun biiylik ¢ogunlugu-
dur; kiltir kuvvetleri de biiyiik ideolojik 6nemleri ve genig
sayillariyla, is¢i sinifinin tutumuna daha c¢ok yakinlagiyor-
lar.”® (Italikler bizim).

Bu alintida italik harflerle dizilen proletaryanin biling-
li kesimi ve emek¢i halk sOzclikleri hemen dikkati ¢ekiyor.
Carillo, tuttugu yolu hakli gésterebilmek icin bdyle kiigciik
oyunlara bile sapmaktan cekinmemistir. Proletaryanin bi-
lingli kesimi, yani proletaryanin onciisi olan is¢i sinifi par-
tisi, Marx’'la Engels’in giiniinde de azinliktaydi, Lenin’in gii-
niinde de azinliktaydi, Carillo'nun giiniinde de azinliktadir.
Hem yalnizea Carillo'nun Ispanya’sinda degil, Sovyet Sosya-
list Cumbhuriyetleri Birligi'nde bile. Sovyetler Birligi'nin bu-
ginki niifusu 260 milyon dolaylarindadir. Sovyetler Birligi
Komiinist Partisinin iiye sayis1 ise 16 milyonun biraz iis-
tindedir; parti uiyelerinin ancak 7 milyonu, yani ylizde 42'si
igcidir.®” Buna karsilik emekgi halk, yani ig¢iler, koyliiler, an-
cak emegiyle yasayabilenler Marx'la Engels’in giiniinde de
bugiin de her zaman c¢ogunlukta olmuglardir.

Kald1 ki, devrimin bir azmhgin isi olusu, yalnizca pro-
leter devrimine mi 6zgii? “Bugiine kadar biitiin devrimler”
diyor Engels, “belli bir smnif egemenliginin bir bagkas1 ta-
rafindan degistirilmesiyle sonuclanmmgtir; ama simdiye dek
biitiin egemen simflar, yonetilen halk yiginlanna bakigla
yalmzca kii¢lik birer azinliktilar. Boylece bir azinlik devril-
mig, bir baska azinlik kendi sirasinda devlet diizenini eline
gecirmig ve devlet kurumlarini kendi ¢ikarlarina uygun di-
secek bicimde yeniden diizenlemisti. Her seferinde ekono-
mik gelismenin belli bir derecesinin belirledigi ve ydnetime
cagirdigl azinlik gruptu; ve iste bu nedenle ve yalnizca bu

8 Ayni yapat, s. 149, 150.
62 Mihail Suslov, The New Epoch of World History, World Marxist Review,
Kasim 1977, e. 20, n° 11, s. 9.
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nedenle, yonetilen ¢ogunluk devrime ya azinhifin yarari icin
katild1 ya da siikunetle riza gosterdi. Fakat her olayin so-
mut icerigini dikkate almazsak, butiin bu devrimlerin ortak
sekli, hepsinin azinhik devrimleri olusuydu. Cogunluk katil-
cdug1 zaman bile, —bile bile olsun olmasin— bunu bir azin-
hgin hizmetinde yapt1; fakat bu nedenle ya da yalmzca co-
gunlugun edilgen (passive), direnmesiz davranisi nedeniy-
le, bu azinhk tim halkin temsileisi goriiniimini kazandi.®
Engels 17. yiizylldaki biiyiik ingiliz devriminden bagla-
yarak modern zamanlarnn biitiin devrimlerinin bu 6zellik-
leri gosterdigini, ayni o6zelliklerin, proletaryanin kurtulus
savasimina da uygun diisecegini belirtiyor, ancak devrimin
bu kez azmlfin ¢ikarina degil, cogunlugun gercek ¢ikari-
na oldugunu belirtiyor. Carillo, proletarya devriminden 6n-
ceki azinlik devrimleriyle, proletarya devriminde azinhgin
roliinii ve amacim, bu ¢ok 6nemli farki gérmezlikten gele-
rek, soruna yalnizca azinhk-cogunluk noktasindan bakma-
y1 yeter buluyor, kendi savini pekistirebilme cabasiyla.
Carilloonun mantifina bakarsak, insanlik marksist dev-
let teorisini, proletaryanin azinlikta olmasina borc¢ludur,
proletarya c¢ogunlukta olsayd:, onun diktatérliigiinii, kapi-
talizmden komiinizme gecis doneminin simif devleti olarak
goren proletarya diktatorligii teorisi de olmayacakti. Oysa
belirttigimiz gibi, Engels, bunun biitiin devrimlerin 6zelligi
oldugunu gostermistir. Insamin gozii, karsisindaki herkesi
oy olarak gérmeye basladifl zaman, galiba, Carillo’'nun yap-
t1g1 gibi, bu tiir sa¢mahklardan kac¢inmak olanaksizlasiyor.
Carillo emek¢i halk ¢ogunluguna o kadar cok giiveni-
yor ki, “bugiinkii tekelei devleti, tekele karsit sosyalist gilic-
lerin egemenligi altina sokma, yani doniigtiirme cabasmna
karsi, herhangi bir darbe girisiminde” bulunulursa, “halkin
destegi’yle oligarsik egemenligin kalintilarmm siipuriip ata-
cagim soyliiyor.®
“Halkin destegi” bir darbeye nasil karsi duracaktir, ger-
cekten gozlemeye deger. Ispanyol ordusu, burjuvazinin en
saglam destekcilerinden biri olarak bilinir. Bir zamanlar fa-

@ F. Engels, "Introduction to Marx's The Class Struggles in France”, Selected
Works, s. 645-646.
¢ Carillo, Eurocommunism and the State, s. 76.
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sist sagin en saglam temsilcisi, orduydu. Dialogue on Spain’-
de Régis Debray’la Max Gallo'nun belirttigi gibi® Ispanyol
ordusu hem {ilkenin omurga kemigi sayihir, hem de Ispan-
ya'da siyasal goriisleri zor yoluyla tiirdeslestirebilmis tek
glic olarak goériliirdi. Acaba giiniin birinde Ispanya Komii-
nist Partisinin —eger bagsarirsa— ‘“sol gligler” arasinda sag-
layacagn baglasim, karsisinda burjuvazinin silahli partisi
olarak orduyu bulmayacak mudir? Carillo bu soruya, ordu
demokrasiye (unutulmasin burjuva demokrasisine) saygili
olacaktir, biz onun ihtiya¢larim karsilayacagiz tiiriinden yu-
varlak karsiliklar vermekle, yetiniyor; ordunun, kapitalist
toplumda burjuvazinin zor giicii oldugunu unutmak istiyor.
Tam 100 yil geriye giden deneyimden marksist 6gretinin ci-
kardig1 derslere goziinii kapadigma goére, Carillo'nun baska
secenegi de yoktur. Eger yapabilirse, proletaryaya dayan-
maksizin marksizm yapmak Allende'ye nasip olmadi ama,
belki Carillo’ya nasibolur.

Carillo'nun genel yanilgisi, se¢imi ve se¢cim yolunu her
sey sanmaya baslamasindadir; Marx'inh Fransa’da Sinif Sa-
vastmlary’na Engels’in 1895 yilinda yazdiga bir onsézden di-
ledigi gibi aktardigr alintilarla bu sanisini dogrulamaya c¢a-
hsiyor kitabinda. Oysa secim sisteminden, Engels’in bekle-
digiyle Carillo'nun bekledigi cok baskadir. Engels secim yo-
lunu, burjuva toplumunun yasalligindan yararlanarak, pro-
letaryanin devrimei cabalarim gerceklestirmek tizere kulla-
nacag bir arag¢ olarak gormiistiir. Carillo ise ayn1 se¢im yo-
lunu, burjuva diizeninin bir parcasi haline gelmenin araci
olarak goriiyor.

Engels’in dediklerini 6zetleyelim: Almanya’da Bismarck,
“halki kendi planlaryla ilgilendirebilmenin tek yolu olarak”
secimi goérmiis ve 1866’da genel oy esasim kabul etmistir.
“Isciler bunu derhal ciddiye almuslar ve ilk kurucu Reich-
tag’a August Bebel’i géndermislerdir.” Iscilerin genel oy hak-
kina dért elle sarilmalari, devrimden vazgecmenin belirtisi
olarak mi yorumlanmalidir? 1866 genel oy hakki, devrim-
lerin sonunu mu ildn etmistir? Tam tersine. Kaldi ki isgi-
lerin genel oy hakkmi gerceklestirmeyi baglica amaclarin-

% Dialogue on Spain, s. 116.
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dan biri saymalari, daha Komziinist Manifestosu’nda belir-
tilmis ilkelerdendir. Engels genel oyun proletarya igin ¢ok
yararli oldugunu yaziyor. Her seyden oOnce diyor, “hi¢ bir
ise yaramadiysa, her ii¢ yilda bir sayimizi saymarmuza yara-
di... Ayrica bundan daha fazlasimi yapti, bize, secim kam-
panyasi sirasinda halk yiginlarniyla temas kurma aracini
sagladi; Reichtag’daki temsilcilerimize, parlamentodaki
kargitlarina karsi konusabilecekleri bir kiirsii sagladi.’”®

Gorildigi gibi Engels, emek¢i yi1finlarn giiciinii 6l¢-
menin, halkla temas kurmanin, parlamento kiirsiisiinde
emekei yiginlann devrimci bilincini uyandirmanin yararh
bir araci olarak goriiyor se¢cimi ve genel oy hakkini; devrim-
ci savagimun tek yolu olarak gérmiiyor. Nitekim yazdig1 6n-
sozde Engels, genel oy hakkina ve sec¢ime iliskin bu sozle-
rinden biraz sonra, devrimeci savasin gerektiginde yine rol
oynayabilecegini belirtiyor, bunun kosullarini sayiyor.*

Gayet dogal ki Engels’in zamamndan bugiine, devrimci
simif savasiminin yontemlerinde bazi1 degisiklikler olmustur.
Devrimci bir partinin se¢imle igbagma gelebilecegi, ilk kez
Carillo'nun buldugu bir sey degildir. Ondan 6nce bu goriis
ortaya atilmigtir. Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin 20.
Kongresine Kruscef'in sundugu Merkez Yoénetim Kurulu
raporu, se¢cimle isbasma gelme sorununu soyle ortaya koy-
mustu:

“Sosyalizme ge¢isin daha bircok bigimlerinin ortaya
cikmasi olasidir. Ustelik bu bicimlerin uygulamaya konma-
simun da mutlaka, her ne olursa olsun i¢ savasla baglanma-
s1 gerekmez... Toplumun yeniden kurulmasinda i¢ savasi
ve zora bagvurmay: tek yol olarak goérdigiimiiz dogru de-
gildir.

“Bununla baglantih olarak ortaya ¢ikan sorun, parla-
menter yollar1 kullanarak sosyalizme gitmenin miimkiin
olup olmadigidir... Bugiinkii durum is¢i simifina, bircok ka-
pitalist iilkede, halkin ezici ¢ogunlugunu kendi onderligi al-
tinda birlestirme gercek firsatini vermektedir... Igci siufi
emekei koyliileri, aydinlarn, biitiin yurtsever giigleri kendi
¢evresinde toplayarak... parlamentoda istikrarli bir ¢ogun-

% F. Engels, Introduction to Marxz's The Class Struggles in France, 5. 850.
87 Ayn1 yapit, s. 853.
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lugu elegecirerek ve parlamentoyu burjuva demokrasisinin
organi olmaktan c¢ikarip halkin arzusunun gergek bir araci
haline getirecek bir durumdadir.

“Proletaryanin devrimei yigin hareketi ve tiim emekci
halk tarafindan desteklenen istikrarli bir parlamento ¢o-
.gunlugunun kazanilmasi, bircok kapitalist iilke is¢i sinifi-
mn, temel sosyal degisiklikleri giivence altina almak iizere
gereksindigi kosullan yaratabilir.”®

Gerek Carillo, gerek “Avrupa Komiinizmi’nin 6teki yan-
daslan, iste Kruscef’in bu raporuna dayaniyorlar. Gercek-
teyse bu rapor, is¢i sinifinin devrimei savasimini yadsimak
soyle dursun, ac¢ik¢a vurguluyor; is¢i simifi partisinin parla-
mento ¢ogunlugunu kazanmasin, proletaryamin iktidarim
kurmus olmasi saymiyor; yalnizca o iktidarn gereksindigi
kosullar: yaratabilecek bir gelisme olarak goriiyor. Rapor,
isci sinifi partisinin, emek¢i yi1gmlarn ¢evresinde toplayarak,
genel oy diizeninden yararlanip parlamentoda cogunlugu
elegecirebilecegini ve devlet diizenini degistirmeye elverisli
kosullarin bu yoldan yaratilabilecegini sdyliiyor. Rapor, is-
¢i siifi partisinin burjuvaziyle isbirligi yapmasini sahk ver-
miyor. Oysa daha once belirttigimiz gibi, Carillo'nun yap-
maya calistign budur.

Carillo'nun ekonomi programina §oyle bir gézatmak da,
bu goriisii dogrulamaya yetecektir. “Sosyalizme giden de-
mokratik yol” diyor Carillo, “klasik model olarak gorebilece-
gimiz modelden daha farkli ekonomik doniisiimleri gerek-
tirir; yani kamu ve 6zel miilkiyet bicimlerinin uzun bir si-
re birlikte varolmasin: gerektirir.”®

Carillo'nun “demokratik yol”’dan sézederken bir kez da-
ha burjuva demokrasisini, soyut bir demokrasi sayma yan-
hshgina diistiigiinii belirtelim. Burjuvazi, egemenligini sir-
dirmek i¢in nasil ki, ¢cok gerekmedikce ac¢ik zora bagvurmu-
yorsa, proletaryanin egemenligini siirdiirmesi i¢in her za-
man “diktatérliik” gostermesi, zor kullanmasi1 gerekmez.
Burjuva demokrasisinin zora bagvurma geregini duymayisi,
o gorintiiyii “demokratik’” saymamiza yetmez. Carillo far-

% Report of the Central Committee to the 20th Congress of the Communist
Party, Londra 1956, s. 29.
$¢ Carillo. Eurocommunism and the Stale, s. 77.
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kina varmadan, belki de bilin¢altinin itisiyle, her seferin-
de, burjuva yonetimini demokratik, proletarya egemenligini
“diktatorliik” saniyor. Oysa birincisi ne kadar demokratik-
se, ikincisi en az o kadar demokratik, birincisi ne kadar dik-
tatorse, ikincisi de en ¢ok o kadar diktatérdiir.

Carillo “demokratik yol” derken bunu kastetmiyorsa,
o zaman, marksist bir éndere yarasani yapmasi, burjuva yo-
netimini soyut bir demokrasiymis gibi gosterecek terimler
kullanmaktan kaginmasi, ornegin “parlamenter yol”, “se-
¢im yolu” demesi gerekirdi.

Ekonomi programmin kendisine gelince... Bu yol her
seyden once devrimei, yani iiretim araclarinin tamaminin
miilkiyetini topluma maledici bir yol degil, evrimci, soru-
nun ¢o6ziimiinii, devrime degil, zamana birakici bir yoldur.
Carillo daha asagida “ana amac sosyalize etmektir”” diyor;
“ekonominin belirleyici kaldiraglari’ni sosyalize etmeyi 6ne-
riyor. Bu temel sanayi kollarinin, ulusal diizeyde gercekles-
tirilecek “demolkratik” bir planlamaya temel olacagini soy-
liyor. Bu plan kamu kesimiyle 6zel kesimi “biitiinleyecek”
diyor. Carillo, “demokratik” plan derken neyi kastettigini,
“asagidan yukariya dogru olusan bir program”” deyisiyle
acikliyor. Boyle bir plan, niifusun her kesiminin, her giri-
simin ve hizmetin olanaklarni, gereksinmelerini, girisimini
biraraya getirecektir. Genel plan, biirokratik, tepeden in-
me, zorlanmig bir plan degil, asagidan gelme bir¢cok planin
bir biitiin i¢cinde koordinasyonu olacaktir.

Birka¢ yil énce Britanya’da sosyal-demokrat Isci Hiikii-
metinin bdyle bir girisimde bulundugunu, ancak o6zel giris-
kinin egemen oldugu Britanya'da, bu cabanin tam bir fi-
yaskoyla sonuclandifimi animsatmakta yarar var. Isci Hii-
kiimetinin tasarnm, ozel girigkilerle tek tek “planlama an-
lagsmalar’” yapmak ve bu anlasmalar bir biitiin i¢inde bir-
lestirmek, uyusturmakti. Tek 6zel giriskinin dahi buna ya-
nasmadigini belirtmek yararl olur.

Carillo'nun 6zel ve kamu miilkiyet bicimlerinin daha
uzunca bir siire birarada yasamasini saglayacak “demokra-
tik” modeline gelince... Carillo, yalnizca tekelleri devletles-

7 Ayn: yapit, 8. 77.
M Ayn: yapit, s. 78.
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tirmeyi ongériiyor; onun disindaki 6zel girisgkiyi, yiireklen-
dirici bir vergi sistemiyle destekleyecektir. Carillo, toplum-
sal farkhhklarin, zora bagvurarak degil, liretici giiglerin ve
sosyal hizmetlerin gelistirilmesiyle, zaman icinde giderile-
cegini soOyliiyor; gerci yerli tekelleri devletlestirecegini be-
lirtiyor ama, ¢okuluslu sirketlere kapilarin acik oldugunu,
yabanci sermayenin gelip iilkede kar yapabilecegini soylii-
yor.

Goriildiigii gibi Carillo'nun plan anlayis1 da, biitiin ote-
ki gorisleri kadar oportiinistcedir, marksist degildir; {iiste-
lik biirokratik ve keyfidir. Carillo, iktisadi planlamanin, top-
lumsal gelismenin belli bir agamasmda ortaya ¢ikms nes-
nel bir gerceklik oldugunu bilmiyor; planlamay1 baz par-
lak kafalarin, parlak bir bulusu samyor. Kamu kesiminin
yanisira ozel giriskiyi planlayacagim sodylerken Carillo'nun
farkina varmadan itiraf ettigi budur; ben planlanm olur,
demeye getiriyor. Oysa planlama sorununa “marksist siya-
sal ekonomi bilimsel materyalist ve tarihsel bir goriis aci-
sindan yanasir. Zorunlu maddi ongerekler olgunlagmadik-
¢a planli ekonomi kurulamaz. Planh sosyalist ekonomi top-
lumsal yasamdan ¢ikar, disardan zorlanamaz.”?

Lenin, “Sosyalizmin ekonomik kosullar1 olgunlasmadik-
¢a hi¢ bir baskaldin sosyalizmi getiremez.” der.”™

Planhh ekonomi, gercek anlamiyla ancak sosyalist eko-
nomilerde miimkiin olur; kapitalist ekonomilerde planlama
yoluna girmek Ozentiden baska bir sey degildir. Planh eko-
nominin uygulanabilmesi, bir toplumda her seyden énce ka-
pitalist miilkiyet iliskisinin sosyalist miilkiyet iliskisiyle yer
degistirmesini, yani toplumun miilkiyet iliskilerinde bir {ist
diizeye gecgmesini gerektirir. Bu yeterli degildir, iktisadi
planlamayr ulusal capta uygulayacak bir toplumsal giice,
yani proletaryaya gerek vardir. lktisadi planlamanin dogru
bir teorik temele oturabilmesi icin bu iki kosgul, vazgecile-
mez Ongereklerdir. Carillo'nun yalnizca tekelci sermayeyi
devletlestirerek oldugu gibi koruyacafl anlasilan kapitalist
diizen ise bu o6ngereklerden yoksundur. “Uretimin, dagiti-

2 G. Sorokin, Planning in the USSR, Progress Publishers, Moskova 1967,
5. 5.
‘s Lenin. Collected Works, c. 25, s. 359.
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mm, degisimin ve tliketimin —hem {iretim diizeyinde, hem
kisisel diizeyde— toplumun gereksinimleriyle uyusumlu ola-
rak Orgiitlenmesi, planli ekonominin ana icerigidir.”" Toplu-
mun gereksinimlerine bir biitiin olarak karar verilebilmesi,
liretimin bu gereksinimleri kargilayacak yone bir biitin ola-
rak yoneltilebilmesi, ancak ve ancak iiretim araclarinin ti-
minin miilkiyetini topluma maletmekle, onlarin bir elden
yonetilmesini saglamakla miimkiin olabilir. Carillo'nun so-
zinili ettigi planlama ise bu degildir, tam bir basibosluktur.
Carillo'nun, iiretim arac¢larinin miilkiyetini toplumal ma-
letmekten, kitabinin tek satirinda dahi sdzetmedigini belirt-
mek, goriisiimiizii dogrulamaya yeter saninz.

*

Ozetlersek, Carillonun Onerdigi toplum diizeni, mark-
sizmin amagcladifl toplum diizeninden tamamen bagkadir.
Carillonun simif tahlilleriyle marksizmin sinif tahlilleri
tiimden farkhidir. Marksizm sosyalizme geciste devletin,
egemen sinif olarak orgiitlenmis proletarya olacagini sdy-
ler. Carillo ise devletin ‘“demokratlastirilmis” burjuva dev-
leti olacaginm sdyliiyor. Marksizme gore kapitalist toplumda
tek devrimei simif is¢i simifidir, bir devrim ancak onun o6n-
derliginde yapilabilir. Carillo'ya goére proletarya tek dev-
rimei sinif olmaktan cikrustir, baska giiclerle, “kiiltiir giic-
leri”yle, yani Kkii¢lik-burjuvaziyle “kader birligi” yapmah-
dir. Marksizm, toplumsal biitiin koétiliiklerin kaynagini ka-
pitalist toplumun miilkiyet iliskilerinde goriir ve bu iligki-
nin yerini sosyalist miilkiyet iliskisinin almasini, bdylece ka-
pitalist burjuvazinin varhgina, bir sinif olarak son verilme-
sini onerir. Carillo’ysa kapitalizmi ve kapitalist burjuvaziyi
tekelei olan ve olmayan diye ikiye ayiriyor, birinciyle sava-
81, ikineiyle igbirligini 6gtitliiyor.

iKiNCI KESIM — ITALYAN USUL{] KOMUNiZM

Italyan Komiinist Partisi, fagizme karsi savasimin bi-
¢imlendirdigi bir partidir. Bu nedenle ¢ok dogal olarak, fa-
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sizme karsi ulusal birlik anlayisi, partinin temelinde epey
saflam bir yer tutmustur. Buglin bile, aym1 anlayisin, smif
anlayisin1 ¢ok fazla golgeleyecek kadar gli¢li olduguna ta-
niklik ediyoruz. ilkin fasizm karsisinda yenik diisisii, ar-
dindan fasizme karsi savas verme zorunda kalan ilk par-
tilerden biri olusu, italyan Komiinist Partisinde asin bir fa-
sizm {rkilintlisii yaratmis gibi goériiniiyor ya da en azindan
parti onderleri boyle bir izlenim birakmaya 6zen gosteriyor-
lar. Fasizmin yenilgisinden bu yana 33 yil gectigi halde bu
lirkiintii, gériiniise gére, bugiin bile taptazedir. italyan “ko-
miinistleri”, “egemen siniflarin herhangi bir an, demokra-
tik kurumlara agiktan saldinya ge¢meye ve temsili parla-
mentolu demokrasiyi bir yana koymaya karar verebilecegi”-
ne kesinlikle inanmaslardir.™

Italyan Komiinist Partisi, ikinci Diinya Savasindan 6n-
ce bir siire yasa-dis1 sayilmis, calismalan kesintiye ugrams-
tir. Biylik yiginlara seslenebilen bir parti olarak temeli,
Ikinci Diinya Savasinin son yillarinda, fasizme karsi savag-
tig1 sirada 1944-1945 yillarinda atilmisgtir. Savastan sonra
parti, kisa siire oteki partilerle birlikte hiikiimete katilmisg-
tir. Ancak bu dénem kisa slirmiig, parti hiikiimet-dis1 bira-
kilmistir. Sofuk savasin ilk yillarinda italyan Komiinist Par-
tisi bliylik bir ilerleme saglayamams, hatta se¢cimlerde yenil-
giye ugramistir. 1950’ler ve 1960’lar boyunca parti ilerleme
saglamigsa da, bu hayli ihml sayilmak gerekir. Italyan Ko-
miinist Partisi asil gelismeyi 1970'lerde gostermis, 1975'te
yerel secimde elde ettigi bagariyil, 1976 genel sec¢imlerinde
daha da genisleterek yinelemistir. italyan Komiinist Parti-
si 1976 yilinda oylarin ligte-birinden ¢ogunu alarak, Hiristi-
yan Demokratlarin hemen ardindan en gli¢lii parti oldugu-
nu gostermistir.

Genel cizgileri bu olan gelismeye biraz daha yakindan
bakalim. Italyan Komiinist Partisinin etkinlik kazanmaya
baglamasi, Kuzey Italya’da Nazilere karsi kurtulus ve di-
ren¢ hareketinin ortaya c¢ikmasindan sonradir. Komiinist
Partisi, Diren¢ Hareketinin 6n safinda yeralmisti. Parti, fa-
sizmin en uzlagsmaz diismam sayihyordu. Giiney italya’da

“ The Italian Road to Socialism: An Intervicw by Eric Hobsbawm with
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ise Komiinist Partisinin ayni etkinligi basardig1 soylene-
mez. Her seyden once giiney italya, kirsal ve geri kalnus bir
bolge olarak, tutuculugun ve gericiligin merkeziydi. Ikinci-
si, miittefiklere kars1 giineyde beslenen umut, italyan Ko-
miinist Partisine karsi herhangi bir sayginlik duyulsa bile,
bunu son derece sinirll birakmistir. Peki ama, fagizme kar-
§1 birlik nasil saglanacakt1?

Bu birligin ¢ercevesini belirleyen sey, Togliatti anlayi-
sidir. Togliatti, Italya’ya, kurtulugs ve Diren¢ Hareketinin
baslarinda, 1944’'te Moskova’dan donmiigtiir. O siralarda
tartisilan sey suydu: Fasizme karsi savasimin amacl burju-
va demokrasisini ihya midir, yoksa proletarya diktatorligi-
nii kurarak komiinist topluma mu yoénelmektir? Bu tartis-
mada teorik temelinden vazgecgecek oOl¢iide 6diin veren ta-
raf Togliatti ve Italyan Komiinist Partisi olmustur. Parti
ve Togliatti, fasizme kars1 oteki giiglerle birligi saglamak
amaclyla orta yola gelmislerdir; onerileri sudur: “Fasizme
karsi savasimin amaci ne proletarya diktatorliigiinii kur-
maktir, ne de salt burjuva demokrasisini ihya etmektir. Sa-
vasimin amacl, fagizm oOncesi demokrasinin temel eksiklik-
lerini ve siirlihgin ortadan kaldiracak ve daha sonraki ge-
lismelere ve sosyalist anlamda esasli donilisimlere acik, ye-
ni tir bir demokratik rejim yaratmaktir.”™ (Italikler bizim).

Fasizmden en cok etkilenen siyasal kesimin temsileisi
olarak Italyan Komiinist Partisinin, burjuva demokratik
diizeni temel kabul ederek 0diin verisi boylece baslar. Tog-
liatti bu “yeni tiir demokrasi’ye ‘‘ilerici demokrasi” ya da
“ileriye acitk demokrasi” diyordu.

Komiinist Partisinin onderi Togliatti'nin yaptig1 sey,
kapitalizmden komiinizme geciste, proletarya diktatorliigi
olarak nitelenen gecici dénemin yerine bir “ileriye agik de-
mokrasi” dénemi oturtmak olmustur. O giinden bu yana
Italyan Komiinist Partisinin anlayisinda herhangi bir degi-
siklik olmamistir. Bu “ileriye actk demokrasi” anlayisi, par-
tide koklenerek gelismis, geleneksellesmistir.

Ik bakigta goriildiigii iizere teori a¢isindan tamamen
yanhis ve marksizmin biitiin biitiin disinda olan bu anlayi-
sin kokii gergi Bernstein’ct Kautsky’ci oportiinizme kadar
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uzanir, ama anasl, fasizme karsi birlik diisiincesidir. Fasizm-
le savas yillarinda bu diisiince belki birgok kisi tarafindan
gercekeci ve isabetli goriilmustiir; ama fagsizmle savastan
sonra ortaya cikan sonucun, ‘“salt burjuva demokrasisinin
ihyasi”sindan baska birsey olmayisi, teorik temelden vaz-
gececek olciide 6diin veren Italyan Komiinist Partisinin ya-
nldigim gostermektedir. Bu olayin kanitladiga bir bagka
sey, siniflararasi isbirliginin, isci sinifi partilerine yarar sag-
lamadigidir. Isci sinifi partileri, emeke¢i yiginlarimi kendi
cevrelerinde toparlayarak giristikleri hareketlerden basa-
riyla cikabilirken, burjuvaziyle isbirligi yaparak giristikleri
hareketlerden belki parti olarak bireysel yarar saglayabilir-
ler ama, sinif acisindan devrimei dogrultuda yarar bekleye-
mezler, italyan Komiinist Partisi deneyiminin gosterdigi bu-
dur. Devrimei niteligini yitiren Italyan Komiinist Partisi,
“ileriye acik demokrasi” adi altinda evrimci, reformcu yolu
tutmustur.

Italyan Komiinist Partisi Sekreteryas: liyelerinden Gior-
gio Napolitano, tarihci Eric Hobsbawm’la yapti1 goriisme-
de, “Sosyalizme gecisin nasil olacagini disiindiiniiz? Uzun
erimli bir siire¢ olarak mi gordiiniiz?” sorusuna “Hi¢ kusku
yok ki, uzun erimli bir siire¢ olarak goérdiik. Sosyalizme hiz-
It bir doniisiim, kesinlikle bizim perspektifimiz icinde degil-
di”" diye karsilik veriyor.

Italyan Komiinist Partisinin, Ikinci Diinya Savaginin
son yillarinda devrimeci davramstan alikoyan iki onemli dge-
den biri bu evrimei anlayistir. “Komilinist Partisi 1944 ve
1945 yillarinda neden iktidara elkoymayi: denemedi?” soru-
suna Napolitano’nun verdigi yamt bunu gosteriyor. “Par-
tinin Togliatti tarafindan gelistirilen siyasal ¢izgisi” diyor
Napolitano, “her seye egemendi. Onun, iilkenin yeniden ku-
rulmasi, yapisal reformlarin baslatilmasi ve yeni demokra-
tik devletin temelleri icin birlik cizgisini kastediyorum.”™

Togliatti'nin yerlestirdigi bu anlayis, Italyan Komiinist
Partisini, iktidar yolunda yiiriimekten ahkoymustur. Kus-
kusuz ikinei énemli 6ge de, Nazi isgaline kars: Italya’ya gi-
ren miittefik ordulandir. Bu ordularin varhg, Italyan Ko-

Aym yapit. s. 13, 14.
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miinist Partisinin iktidara elkoymasi olasiligini zayiflatir-
ken, eski burjuva demokrasisinin ihyasini kolaylagtirmistir.

Isgal yillanni ve kurtulusu, dogu ve bati bloklar: ara-
sindaki soguk savas izliyor. Fasizmin heniiz ¢ok taze olan
anilarina ek olarak, soguk savag, bati burjuvazisinin pro-
pagandasi karsisinda, Italyan komiinistlerinin “demokrasi-
yi savunma ve gelistirme” yiiklenimini daha da vurgulama-
s1 zorunlugunu yaratmustir. Bati dilinyasinda burjuva de-
mokKrasisinin 6zglirliik, proletarya egemenliginin ise dikta-
torliik demek oldugu yolundaki israrli propaganda, Italyan
komiinistlerini bu yola iyice itmistir. “Kendimizi, bir dizi
ozgiirliik degeriyle Gzdeslestirdik” diyor Napolitano, “bu ne-
denle Gzgurliigliin sampiyonu haline geldik. Demokratik hak-
lar1 ciddi olarak sinirlamis siyasal bir gilice karsi ozgilirliik
degerlerini savunmak zorundaydik.””

Goriildigi gibi, soguk savas ve fasizm, Italyan Komii-
nist Partisini savunmaya c¢ekilmek zorunda birakmistir. Yi-
tirileni kurtarma ve koruma endisesi, sonunda Italyan Ko-
miinist Partisini, soyut bir oOzgiirlik ve demokrasi kavra-
min1 savunmaya itmistir. Bu nedenle de parti, burjuva de-
mokrasisinin karsisina proletarya demokrasisini koyarak,
savunmadan saldiriya gecememistir.

Bu savunu, italyan Komiinist Partisinin, yalmzca uzun
erimli programini unutmasina yolagmakla kalmarmg, her-
hangi bir komiinist partisinin kisa erimli programi iginde
yeralmasi1 gereken hususlarn da, sonunda partinin uzun
erimli programi haline getirmistir. Ornegin Napolitano, “Is-
te o zaman, biz komiinistler” diyor, “biiylik yurttas yigin-
larinin goéziinde, her seyden once ig¢i sinifi dzgiirliifiiniin
(onun orgiitlenme ve savasim o6zgiirliigiiniin), is¢i birlikleri
haklarmin... en tutarli savunucular1 haline geldik.”.*

Gorildiigii gibi Napolitano, Komiinist Partisinin kisa
erimli programinda yeralmasi gereken bir noktayi, iscilerin
kapitalist toplumda is¢i birlikleri i¢inde oérgiitlenme ve ka-
pitale karsi iktisadi savagim verme o6zgiirliigiinii, Komiinist
Partisinin temel savagim programinin 6zl haline getiriyor.
Gercekte komiinist partileri, devrimci hareket, proletarya

“Aym yapit., s. 19,
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diktatorliigii ve sosyalist toplumun kurulmasi i¢in c¢alisir-
lar; uzun erimli programlarn budur. Bu program, kapitalist
diizenin ve onunla birlikte burjuvazinin bir simif olarak or-
tadan kaldinlmasin icerir. Kapitalizmin ve kapitalist bur-
juvazinin egemenliginin heniiz siirdiigi smmifhh toplum dé-
nemindeki giincel bozukluklarla savas ise, is¢i siuft parti-
lerinin Kisa erimli programlarnnin konusudur. Isgilerin ka-
pitalist toplumda, is¢i birlikleri icinde orgiitlenerek kapita-
le kars: iktisadi bir licret savasimi vermeleri, komiinist par-
tilerin kisa erimli programlarinda yeralr. italyan Komiinist
Partisi ise, kapitalist toplum diizenini temel alip, reformlar
yoluyla o diizende zaman ic¢inde diizeltmeler yapma yolunu
sectigi i¢in, uzun erimli programinmi unutmus, kisa erimli
program da uzun erimli program haline doniigsmistir.
Soguk savasg, Italyan Komiinist Partisi iizerinde ne 6l1-
¢ide etkili olmustur? Biiyiik Olciide dersek, herhalde yan-
lis olmaz. Napolitano’'nun bir s6zli, bunu dogruluyor. “Par-
timizi, 6liime yolagacak Olgiide yaralamayr amaglayan bir
saldinya” diyor Napolitano, “yalmzca kendimizi ve kendi
haklarimizi degil, fakat herkesin haklarini ve demokratik
rejimin kendisini savunarak yamt verdik.”® (Italikler bizim).
Napolitano’nun soziinii ettigi dénem, soguk savas do-
nemidir. “Kendi haklarimiz1” derken Napolitano'nun Kkas-
tettigi sey, Italyan Komiinist Partisi Uyelerinin, burjuva
toplumunda, siyasal bir parti olarak orgiitlenme haklardir.
Her seyden once, orgiitlenme hakki, mutlaka iktidar dev-
ralmay: icermez. Burjuva toplumlarinin yarattigi sahte oz-
glrlik gériinimi, burjuva toplumlarda is¢i sinifi partileri-
nin de kurulabilecegi ve giiniin birinde iktidara gelerek bur-
juvaziyi ortadan kaldirabilecekleri sanisinin dogmasina yo-
lagmisgtir. Oysa siyasal 6rgiit kurmakla iktidarn almak ve
burjuvazinin varligina sinif olarak son vermek baska bas-
ka seylerdir. Bir komiinist partisi, burjuva toplumunda or-
git olarak ortaya cikabilir, ama bu, parti orgiit olarak va-
rolduguna gore iktidara da gelebilir anlammm tasimaz. O
yillardaki italyan burjuva demokrasisinin, Komiinist Par-
tisine, orgiit olma hakkini bile ¢ok gérmesi, bir yandan so-
guk savasin yogunlugunu, bir yandan da burjuva demok-
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rasisinin gercekte ne o6lgiide 6zden olabildigini gosterir. ital-
yan Komiinist Partisi ise, yalnizca kendi orgilit olma hak-
kin1 degil, ama onun yanisira, kendisine 6rgiit olma hakki-
nm dahi bazan ¢ok gorebilen ‘‘demokratik rejimi” de savu-
nacak kadar soguk savasin etkisi altinda kalmistir. Burju-
va demokrasisi, bir komiinist partisi eliyle savunulmaya
herhangi bir bigimde itiraz edecek degildi. Bu nedenle, bur-
juva demokrasisi, Italyan Komiinist Partisine belki yalniz-
ca minnettar olmustur o kadar. Italyan Komtinist Partisi
ise, proletarya demokrasisi yerine burjuva demokrasisini sa-
vunarak, yalnizca kapitalist dilizene hizmet ettigini anlaya-
marmstir; buglin de anlayamiyor.

Ikinci Dilinya Savasi ardindan, 6teki kapitalist iilkele-
rin isci siufi partilerini oldugu kadar Italyan Komiinist
Partisini de gerileten ve hatta bir dlclide toplumdan soyut-
layan ogelerden biri soguk savassa, bir ikincisi kapitalist
diinyanin 1950’lerde ve 1960’larda gosterdigi iktisadi gelis-
me, bir liglincli 6ge de Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin
XX. Kongresinde Stalin'in suglanisidir. Bu sonuncu nokta-
ya, Britanya Komiinist Partisinden st¢zederken, daha sonra
deginecegiz. Burada yalnizca kapitalist toplumlarda sagla-
nan iktisadi bliylime konusu ilizerinde durmak istiyoruz.

Birinci bdliimde ayrintilariyla anlattifimz gibi kapita-
list diinya 1950'lerle 1960’larda, olumsuz sonuclari bugiin
hala suiriipgiden blylk, ama zorlama bir iktisadi gelisme
gostermistir. italyan Komiinist Partisi, hem bu gelismenin
dogal sonucglarmi kavramakta yavas kalmistir,” hem de bu
gelismeyi kapitalizmin istiinliglinlin kamti olarak goste-
ren burjuva propagandasinin karsisina mantikhh marksist
elestiriyi guclii bir bicimde ¢ikaramamstir. Napolitano’nun,
tarih¢ci Hobsbawm’la yaptign goriismede soyledigi bir soz,
Italyan Komiinist Partisinin, o giinler bir yana, bugiin bi-
le o zamanki kapitalist gelismeyi marksist gozle degerlen-
dirmekte eksik kaldifimi ortaya koymaktadir. “Biz komii-
nistler” diyor Napolitano, “ekonomik ve sosyal durumun
olumsuz yonlerini oldugu kadar, egemen smiflarin guttigi
siyasetin tutucu ve geriletici yonlerini kinamamiza yolacan

B Ay vapit, s, 23

94



siyasal bir durumla kosullanmistik. Bunun, olgunlasmakta
olan yeni gelismeleri gérmemizi engelleyici bir rol oynadi-
gina inaniyorum.

“Sorun karmagiktir, kaliplasmis tutumlarla ilgilidir,
kapitalizmin degerlendirilmesine ve tekelci dénemde tagi-
dig1 gelisme olasiliklarina iligkin olan bu kaliplagmis tutum-
lar 0 zaman saflarimizda mevcuttu. One siiriilen ve bir 6l-
clude bizi etkileyen goris, tiretici guiglerin ve tiretimin gelis-
mesindeki durgunlugun, o glinkii tarihsel agamada, kapita-
lizmin temelli bir 6zelligi olduguydu. Ozellikle, italyan ka-
pitalizminin kullanabilecegi rezervleri geregi gibi degerlen-
diremedik... Bu nedenle 1950’lerin ilk yarsinda, ‘iktisadi mu-
cize’'nin kulucka donemi dikkatimizden kacti.”® Napolitano
daha sonra, gelismeyi kabul ediyor, yalnizeca ‘“celigkiler ve
ciddi esitsizlikler” yarattigini soyliiyor.

italyan Komiinist Partisi, Napolitano'nun bugiin dahi
“kaliplasmig tutumlar” diye niteledigi marksist tutumlara
sadik kalsaydi, kapitalizmin zorlama bir biiytime i¢inde ol-
dugunu gorebilir ve siyasetini bu temel tzerine oturtabilir-
di. Oysa Italyan Komiinist Partisi dyle yapacak yerde, bur-
juva propagandasina teslim olmustur; 1950’lerdeki iktisadi
gelismenin yalnizca celiski ve dengesizlik yaratan yanlari-
n1 gérmis, “kaliplagmug tutumlar”a sirtim déndigi icin, o
zamanki gelismenin, kapitalizmin temel yasalarnim (ddénem-
sel iktisadi bunalim yasasi) zorladigini, bu nedenle yanlig
oldugunu vurgulayamamistir. Daha once belirttigimiz gibi,
kapitalist diinyanin 1950’lerle 1960’larda sagladig1 biiyuk
iktisadi gelismeye bakanlar, marksizmin, dénemsel kapita-
list bunalim teorisi yanlis ¢ikti, diyorlardi. Burjuva hiikii-
metlerin biitce siyaseti yoluyla, strekli bir iktisadi biiytime
saglayabilecekleri ve donemsel bunalimlara diismeyip, dur-
gunluk ve gerilemeden sakinabilecekleri sanilmaya baslan-
mugt1. 1968 yili, bu saniy1 da kapitalizmin ucubeleri miize-
sine kaldirmigtir. Ondan sonra baglayan durgunluk ve ik-
tisadi gerileme, kapitalizm i¢in donemsel bunalimdan kur-
tulus yolu olmadigini gostermistir. Ne var ki, donemsel bu-
nalima dismeksizin kapitalizmin siirekli olarak iktisadi bii-
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yumeyi gerceklestirebilecegi sanisi, iktisadi gelismeyi hayli
carpik, toplum acisindan ¢ogunca yararsiz, kaynak israf
eden, gereksiz bir tiiketime yolagan bir yone itmistir. Ital-
yan “komiinistleri”’nin o gin de, bugiin de goéremedikleri
budur. Aralarinda bu durumu goérenler ise o giin ¢ogunluk
olamamiglardir; bugiinse halad “kahplasmis tutumlar’a sa-
hip olmakla sug¢laniyorlar.

Italyan Komiinist Partisi, soguk savasa teslim olup ates-
li bir burjuva demokrasisi yandas1 haline gelisi gibi, 1950’-
lerin ve 1960’larin iktisadi gelismesi karsisinda da burjuva
propagandasina teslim olmug ve o gelismeyi marksist aci-
dan degerlendirip o dogrultuda elestirme ve gercek niteligi-
ni, tasidig1 tehlikelerle birlikte ortaya koyma gilicini gos-
terememistir.

Italyan Komiinist Partisinin, burjuva parlamentosu
karsisindaki tutumu, Partinin oportiinist ¢izgisinin bir bas-
ka ornegini veriyor. Italyan Komiinist Partisi, burjuvaziyi
temsil eden partilerin kendilerini ulusla o6zdeslestirmeleri
turiinden bir tutum ic¢indedir; burjuva parlamentosunda
cogunlugu elde edip iktidara gelmesini, emeke¢i yiginlarin ik-
tidar1 gibi gostermek istiyor; sosyalist toplumla burjuva
toplum arasindaki temelli farki gézden kagiriyor. Burjuva
demokrasilerinde burjuva partileri kapitalizme hizmet eden
devlet mekanizmasini denetlemek ve yodnlendirmek iizere
birbirleriyle yangsir ve parlamentoya girerler. Bu, siste-
min mantifina tamamen uygundur. Devlet burjuvazinin
hizmetindedir; parlamentoda onu denetleyecek ve yoénlen-
direcek siyasal iktidar, burjuvazinin temsilcisidir. Bu sistem-
de, siyasal iktidari, burjuvazinin partisi degil de is¢i sinifi-
nin gergek partisi olusturdugu zaman, daha 6nce belirttigi-
miz gibi, sistemin manti§1 tutarsiz hale gelir ve salt bu ne-
denle sistem isleyemez. Kapitalist devlet mekanizmasiyla
isci simfinin egemen oldugu siyasal iktidar arasindaki kar-
sithk, dogal olarak bir patlamaya yolagar. Devletin zor gii-
cli burjuvazinin hizmetinde olduguna gére, bu patlamada,
siyasal iktidarin (yani is¢i simifi partisi iktidarinin) yenil-
gisi kagiilmaz bir seydir. Is¢ci simfi partisinin yenilgiye diis-
memesi, ya burjuvazinin zor giiclinii bir bagka giicle denge-
lemesini ya da bdyle yapamiyorsa, celiskinin c¢atigmaya do-
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nismemesi i¢in, burjuvazinin ¢ikarlarina dokunmamasin
gerektirir.

Sosyalist toplumda ise durum, burjuva parlamentariz-
minden tamamen degisiktir. Sosyalist toplum da dogal ola-
rak temsil diizenine dayanir; ama temsil kurumlari daha
yaygindir; fabrikalardan, koylerden, yani en kii¢iik iiretim
birimlerindeki temsil kurumilarindan baslar, kademe kade-
me merkeze kadar gelir. Ustelik sosyalist toplumda is¢i si-
nifi1 partisinin yeri hem bu temsil kurumiarinin i¢inde, hem
de proletaryanin onciisii olarak, devletin 6ziindedir. Sosya-
list toplumda devletle temsil kurumlarimin 6zdeslesmesi an-
cak bdyle olur.

Italyan Komiinist Partisinin, parlamentarizm karsisin-
daki tutumu, sosyalizmin temsil anlayisimn tamamen disin-
da, burjuva parlamentarizmi c¢ercevesinde gelismistir. Bu
gelisme, kapitalist sistemin mantigina uygun diismek zorun-
daydi. O nedenledir ki, Italyan Komiinist Partisi, kapita-
list devletle geliskiye diigen bir iktidar olmamak i¢in kendi-
ni degistirmeyi yeg tutmustur.

Partinin, kendini parlamentarizme uyarlama girisimle-
ri, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin 1956 yilinda yap-
tign XX. Kongreyi izliyor. Daha Once belirttigimiz gibi, o
kongreye sunulan Merkez Yonetim Kurulu raporunda sdyle
deniyordu:

“... Sorun, parlamenter yollar1 kullanarak sosyalizme
gitmenin miimkiin olup olmadigidir... Bugilinkii durum is-
¢i smifina, bir¢cok kapitalist lilkede, halkin ezici ¢ogunlugu-
nu kendi onderligi altinda birlestirme gercek firsatini ver-
mektedir... Proletaryanin devrimci yi§in hareketi ve tim
emekci halk tarafindan desteklenen istikrarl bir parlamen-
to ¢opunlugunun kazanilmasi, bir¢ok kapitalist iilkede is¢i
stmifinin, temel sosyal degisiklikleri giivence altina almak
lizere gereksindigi kosullar1 yaratabilir.”

Goriildigi gibi burada s6zkonusu olan sey, is¢i sinifi
partisinin, burjuva parlamentosunun mantigina uyarlan-
mas1 degil, o partinin, o parlamentoyu, devlet iktidarim is-
¢i simfina aktarmak iizere ara¢ olarak kullanmasidir. Ital-
yan Komiinist Partisi ise, Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisinin bu goériiglinii, kendini burjuva parlamentarizmine
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uyarlamanin, yani oportiinizminin gerekcesi yapmstir. “Ital-
yan Komiinist Partisi yonetimi” diyor Napolitano, “bu fir-
sat1 yakalamaktan cekinmemistir. Karsikarsiya geldigimiz
sorunlar ¢ok esashiydi: Cok partili diizene, uygar toplumda-
ki gesitli gliclerin Gzerkligini tanima esasina dayalh bir sos-
yalist rejim sorunu; partiyle is¢i birlikleri, partiyle y1gin or-
giitleri arasinda yeni iligkiler sorunu; bu orgiitlerin 6zerk-
ligini, sosyalizmin kurulmasi asamasinda dahi tanima so-
runu. Aym zamanda demokratik kurumlara ve dzgiirliiklere
karsi tutumumuzu da aydinhiga c¢ikardik. Bizimki gibi il-
kelerde, fethedilmesinde ve gii¢lendirilmesinde is¢i sinifinin
rolii bulunan ozgiirliiklerin, burjuva o6zgurligii diye adlan-
dirilmasinin dogru olmadigini sdyledik... Lenin’in, burjuva
devlet mekanizmasinin yikilmasi sorununu, proletarya dik-
tatorliigii sorununu ortaya koyus bi¢iminde bazi1 noktalarin
‘diizeltilmesi’ geregini dile getirdik.”®

Bu sozlerdeki safsata ¢ok aciktir. Bir kisim Ozgtirliikle-
rin, is¢i simmifinin savasimyla elde edilmis olmasi, burjuva
devletinin niteligini mi degistirmistir ki, o ézgiirliiklere ar-
tik burjuva ozgirliigli denemeyecek olsun? O dzgiirliiklerin
alinmasinda is¢i siifinin payl ne olursa olsun, devlet yine
egemen burjuvazinin devleti degil midir? Durum bu oldu-
guna gore, Lenin'de baz1 “dilizeltmeler” yapmaya kalkismak,
marksizmi dogrultmak degil, olsa olsa onu carpitmaktir

Napolitano'nun soziinii ettigi biitiin bu noktalar, ital-
yan Komiinist Partisinin 1956 yilinda diizenledigi VIII.
Kongrede goriisiilmiis ve partinin parlamentarizmdeki opor-
tiinizmi boylece bigcimlenmistir. Italyan Komiinist Partisi,
isci simifinin Onciisii olarak devletin 6zlinlii olusturursa de-
gil, fakat parlamentoda cogunlugu elde ederse ve hiikiimet
olursa devlet iktidarinin burjuvaziden is¢i sinifinin eline
gecmis olacagina inanmaktadir. Bu inancin is¢i simifina asi-
lanmasi i¢in de, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin agik-
lamas1 “firsat” bilinmistir. Oysa o agiklama, komiinist par-
tilerin, burjuva mekanizmasinin bir parcasi haline gelmele-
rini onermiyor, “Avrupa Komiinizmi”nin “demokratik yol”
diye muglaklastirdig1 secim yolunu kullanarak, iktidar bur-

M Ayn1 yapit, s. 27, 28.
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juvaziden alip ig¢i sinifina maletmenin “gerektirdigi kosul-
lan” yaratmalarini éneriyor.

Napolitano ise “smiflar arasindaki iktidar iligkilerinde
bir degisiklik”ten sozediyor; bunun yavas yavas ve Kendi-
liginden olacag kanisinda. “Son bes, alt1 yilda” diyor Na-
politano, “Italya, is¢i simifimin siyasal etkinliginde ve iilke-
nin iktisadi, sosyal ve siyasal yasamina miidahale kapasi-
tesinde bir gelismeye tamk olmustur.”® (Italikler bizim).

Gorildugia gibi Napolitano bir kez daha, isci sinifi par-
tisinin Kkisa erimli program cercevesindeki cabalarim ve as-
linda emek¢i yiginlari uyarmaya donik girisimlerini, parti-
nin uzun erimli programinin 6niine almak yanhghgna di-
siyor. “Ulkenin iktisadi, sosyal ve siyasal yasami”nda, ka-
pitalist diizen cercevesinde yapilacak diizeltmeleri ve degi-
siklikleri, is¢i sinifi partisinin etkileyebilmesini, Napolitano,
igci sinifi partisinin 6ncel amaci haline sokuyor.

Sosyalist déniugiime i¢ savasla degil, fakat parlamento
yoluyla gidilmesine iligkin savlarda da, aynm anlayisa tanik
oluyoruz. Italyan Komiinist Partisinin uzun yillar énderligi-
ni yapan Palmiro Togliatti'nin 7 Mart 1956 tarihinde Prav-
da’da yaymnlanan, 27 Agustos 1976’da Rinascita’da, Eyliil
1977de ise Ingilizcesi Marzism Today adh dergide yeralan
yazisl, bunun en iyi 6rnegi. Togliatti’nin yazisi, her seyden
once is¢i sinifi partilerinin ya da onlarin énderligindeki sol
cephenin se¢im yoluyla iktidara gelmesini, sosyalist doénii-
simiin parlamento yolundan giderek gercgeklestirilmesiyle
karngtinyor.

Oysa, her seyden once bu ikisini birbirinden ayirmak
gerek. Sosyalist topluma geciste “parlamenter yollarin kul-
lanilmasi’ndan sozedilirken kastedilen nedir? Komiinist
partilerin ya da onlarin o6nderligindeki sol cephenin secim
yolunu kullanarak parlamento ¢ogunlugunu ve o yolla ik-
tidar1 elegecirmesi ayridir, o iktidar1 elegecirdikten sonra,
bunu igci simfimin iktidarn haline déniigtiirmesi, yani tem-
sil diizenini ve devlet kurumlarini proletaryanin temsil dii-
zeni ve kurumlan haline getirmesi ayridir. Biz ig¢i sinifi
partilerinin ya da onlarnn o6nderligindeki sol cephenin se-

B Ayn1 yapit, s. 30.
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¢im yoluyla parlamentoda ¢ogunlugu elde etmesinin olasi-
Iik-dis1 oldugunu oOne siirmiiyoruz; genel oy uygulamasinin
yerlesmesinden bu yana, ¢ok gii¢ olsa da, is¢i sinifi parti-
sinin bu yolla iktidara gelebilecegine inanmaktayiz. Ama
isci sumfi partisi bu yolla iktidara gelse de, sinif olarak bur-
juvazinin varligina son vermedikce ve zor giiciinii dengele-
medik¢e burjuva parlamentosunda yapacagl yasalarla dev-
let mekanizmasini ve temsil kurumlarim1 proletarya devle-
tinin mekanizmasi ve temsil kurumlan haline getirebilece-
gini sanmiyoruz. Hele hele is¢i sinifi partisinin, burjuva par-
lamentosunun bugiinkii yapisim koruyarak, bagka deyisle,
burjuva toplumlarina 6zgii secim ve temsil diizenini surdi-
rerek, toplumu reformlar yoluyla degistirebilecegini hi¢ san-
miyoruz. Secimle igbagina gelmek gercekcidir, ama burju-
vazinin varligina smif olarak son vermedikce ve onun zor
giiclinii dengelemedikge, reformlar yoluyla toplumu doniis-
tiirmek diigten baska bir sey degildir.

Bu nokta bir yana, burjuva parlamentolarinin temsil
diizeni gercekleri tam yansitmaz. Togliatti, yukarida sozii-
nii ettigimiz yazisinda, genel oyun gerceklesmesinden bu
yana, nisbi temsil esasiyla yapilan secimlerin “iilkenin ay-
nas1”® oldugunu soyliiyor. Kapitalist bir iilkedeki siyasal
partilerin ¢esitliligi ve ¢oklugu, gercegin tam aynasi olma-
dig1 igin, onlarin parlamentoda temsil edilme oranlar da
“lilkenin aynas1” degildir. Kapitalist iilkelerde burjuvaziyi
temsil eden partiler, halkin kargisina kapitalizmin temsilci-
leri olarak mi giderler, yoksa halki temsil iddiasiyla m?
ikinci iddiayla. Bu iddianin gercekle en ufak bir ilisigi yok-
tur. Ama burjuva partileri, halktan, halki temsil etmek i¢in
oy isterler. Parlamentoya dondiikleri zaman yaptiklan is
halki m1 temsil etmektir, yoksa burjuvazinin c¢ikarlarini
emeke¢i yiginlanin ¢ikarlarina karst koruyup pekistirmek mi?
Ikincisi. Emek¢i halk bu partilere oy verdigi zaman, kendi
cikarina karsi kapitalizmi korusun diye mi oy verir? Orne-
gin kapitalistten daha fazla iicret alabilmek lizere giristigi
grevi, silah zoruyla bastiracak yasalari yapmasi i¢cin mi se-
ger bu.partilerin temsilcilerini halk?

@ P. Togliatti, “Parliament and the Struggle for Soclalism', Marxism Today,
Eyldl 1977, s, 285.
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Sozlin kisasi burjuva parlamentolarinda temsil bir ya-
niyla, halkin gercek c¢ikarlarini yansitmaz. Komiinist parti-
ler ya da onlarin onderligindeki sol cephe iktidara geldigi
zaman temsil diizeni ve temsil kurumunu, yani parlamento-
yu, burjuva diizenine 0zgii durumuyla korumak, en azn-
dan bu sahte temsil mekanizmasinin islemesine izin ver-
mek demektir. Bir komiinist partisi, bir yandan burjuvazi-
nin temsil diizenini ve temsil kurumlarini, yani parlamen-
toyu ayakta tutup, bir yandan da marksist oldugunu iddia
edemez. Burjuvazinin temsil kurumlar1 ayakta kaldig sii-
rece, bu tir carpikhklarin siirmesinden kacimlamaz. Oy-
leyse se¢im yoluyla parlamentoda cogunlugu elegeciren bir
isci simifi partisinin veya onun onderligindeki sol cephenin
yapmas1 gereken ilk islerden biri, emek¢i yiginlarin gercek-
ten temsil edildikleri temsil kurumlarini kurmaktir. Bunu
yaparken, burjuvazinin temsilcisi olan siyasal partileri zor
yoluyla kapatmaya hi¢c de gerek yoktur. Bir iilkede emekci
yiginlarin gercek temsil kurumlari kuruldugu zaman, bur-
juva partilerinin o kurumlarda yer bulmalar hayli zorlasa-
caktir. Bu kurumlar emek¢i yiginlarin ¢alisma birimlerini
-olusturduklar yerlerden, yani en alt kademeden baslamal-
dir. Demokratik bir temsil, ancak bdylelikle gerceklestiri-
lebilir. Bir iilkenin yonetim béliimlerinin ornegin illerin, il-
celerin esas alinmasi, yalnizca yapay bir dl¢ilidiir. Siyasal ik-
tidarlar bu yénetim birimlerinin sinirlarim diledikleri gibi
degistirebildiklerine gore, bu olgiilerde keramet aramanin
anlarmi yoktur. Asil Ol¢i iktisadi iiretim biriminde buluna-
bilir. Ornegin bir sanayi carsisi bir birimdir, bir kdy iiretim
kooperatifi bir birimdir, bir fabrika bir birimdir, vb.. Bu bi-
rimlerin kendi meclislerinden baskente yollayacaklar1 tem-
silcilerden olusacak bir meclis, emek¢i yiginlan gercekten
temsil eden bir meclis olur. Burjuva partileri de bu meclis-
te temsil edilmek i¢in komiinist ve 6teki sol partilerle birlik-
te pekéla yamnsabilirler; emekei halk yiginlar, birincil tem-
sil kurumlarin1 secerken, oralara, kendilerini bagkente gon-
derecek temsilcileri (ve ayni zamanda o bolge ya da liretim
birimindeki meclislere girecek temsilcileri) sectirmek icin
calisabilirler. Emek¢i halkin, burjuva partileri eliyle temsil
edilmeyi ne kadar istedigi o zaman anlagilacaktir.
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Kisacasl, kapitalist diizende se¢imle parlamento ¢ogun-
lugunu ele geciren bir is¢i sinifi partisinin yapmasi gere-
ken ilk islerden biri, lilkede gercek demokratik temsili sag-
layacak bir temsil diizenini ve kurumlarini kurmak olmali-
dir. Oysa, Oteki kapitalist {ilkeler komiinist partileri gibi,
italyan Komiinist Partisinin de yapmak istedigi sey, secilip
burjuva parlamentosuna gelmek, kapitalist burjuvaziyi ur-
klitmeksizin girigilecek reformilarla “sosyalist (!) toplumu
kurmak”tir. Bdyle bir diizenin, yukardan beri anlatmaya
calistigimiz gibi, gercek temsili demokrasiyle ilisigi olmayi-
s1 ve litopya olusu bir yana, marksistce olmadig1 da orta-
dadir.

Bu yolun neden iitopya oldugunu, neden marksistge ol-
madigini, yukardan beri anlatmaya calistik. Parlamento de-
nen temsil kurumunun niteligini dikkate alarak, bastan be-
ri siraladiimiz hususlar1 oOzetlersek, parlamentolar, teorik
olarak iki islevi yerine getirmekle gorevli sayilirlar. Birinci-
si, temsil kurumu olarak se¢menlerin egilimlerini yansita-
caklan varsayilir; ikincisi, hiikiimet kurarak, yasa cikara-
rak, vergi salarak devlet mekanizmasini yoénlendirecek bag
yonetici ve denetici kurum olmalar1 disinilir.

Parlamentolar, birinci islevlerini hi¢ bir zaman tam ola-
rak yerine getirmis degildirler; genis halk yiginlarimin kapi-
talizm tarafindan sdémiriilen emekgiler olusuyla, kapitaliz-
min temsilcisi burjuva partileri tarafindan temsil edilmele-
ri gerceginde yatan celiski, burjuva parlamentolarin “iilke-
nin aynas!” olmasini engelleyen baslica 6gedir. Genel oy diu-
zeninin yayginlagmasi1 ve burjuva parlamentolarina ilkin
sosyalist partilerin, emperyalist Birinci Diinya Savasindan
sonra da komiinist partilerin girmeye baslamasi, bu ger-
cegi degistirmemigtir.

Parlamentolarin, devlet mekanizmasini yoénlendirip de-
netlemesine gelince... Yine yukardan beri anlatmaya c¢alis-
tigimuz gibi, sistemin islemesi, kapitalist bir lilkede, burju-
vazinin buyrultusu altinda bulunan devlet mekanizmasi,
burjuva partilerin ¢ogunlukta oldugu bir parlamento denet-
lenip yonlendirildigi slirece mimkiindiir. Devlet mekaniz-
mas1 burjuvazinin buyrultusundayken, parlamento, is¢i si-
nifi partilerinin egemenligi altina girerse, parlamentoyla
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devlet mekanizmasi arasinda sirtiismelerin patlak vermesi,
sirtiismenin catismaya dontismesi ve parlamentonun kapa-
tilmas1 ¢ok olasidir. “Avrupa Komiinist Partileri” bundan
sakinmak i¢in reformculugu yeglemislerdir; bdylece de so-
runa sinifsal bir bakisla egilir olmaktan c¢ikmiglardir. Bu
egilim, is¢i sinifi partilerine, uzun erimli programlarini unut-
turmus, kisa erimli ¢abalara oncelik tanimalarina yolacmis-
tir. Ayn1 anlayisi, yukarda belirttigimiz gibi Palmiro Togli-
atti'nin, sézlini ettigimiz yazisinda da gériiyoruz. Parlamen-
tolara is¢i sinifi partilerinin girmesinden sézederken, bu par-
tilerin zamanla etkinlestiklerini sdyliiyor Togliatti, “Orne-
gin” diyor, “Italya’da biz, 6teki siyasal topluluklarla anlas-
malar yaparak, Italyan anayasasina, derin sosyal reformla-
rin, ¢alisma hakkinin giivence altina alinmasini, tarim refor-
munu [terime dikkat ediniz], en énemli kapitalist tekellerin
devletlestirilmesini, vb. 6ngoéren reformlarnn gerceklestiril-
mesi ilkesini koydurtmay1 basardik.”®

Bu tur bir basannin, ne olg¢lide basar: sayilabilecegini,
italya’'ya kadar gitmenin ne geregi var, 1961 Tirk anaya-
sas1 deneyimini gozoninde tutarak distinelim. Sol egilimli
kiiciik-burjuva aydinlarin c¢abasiyla 1961 anayasasinda bir-
¢ok reform oOngoriilmiistiir. Bugiine kadar burjuva parla-
menter diizeni cercevesinde bu reformlardan hangisinin ne
Olglide gerceklestirilebildigini diiglinerek, Togliatti'nin ger-
cekciligi konusunda karar vermek, hi¢ de zor olmasa gerek.
Kald: ki, kapitalist bir toplumda bu reformlarnn gergekles-
tirilmesi, ancak kapitalizmin izin verdigi Olclide ve kapita-
lizmi siirdirerek olabilecegine gére, simifli topluma son ver-
mek demek olan sosyalist déniigiim, burjuva parlamenter
dizeninde, en iyimser olasilikla, olsa olsa arpa boyu yolala-
bilir. Gercekteyse kapitalist somiiriiye yavag yavas son ve-
recegim demek, aslmda son vermeyecegim demekle birdir.

Togliatti'nin yazisini o6zetleyelim. Togliatti'ye gore, ta-
rihsel gelisim cergevesi i¢inde, parlamentolar énemli bir d6-
nisiim gegirmistir. 19. ylizyilda, burjuva devrimleri orta-
minda beliren parlamentolar, gercekte halk: tam anlamiyla
temsil eden kurumlar degildi. Oy hakki ¢ok sinirliydi: oku-
ma-yazma bilenler, belli 6l¢lide miilk sahibi olanlar oy kul-

7 Aynmi yazi, s. 285.
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lanabiliyordu. Her se¢im c¢evresinde bunlarn sayis: yiizler-
le ya da birkag¢ binle ifade ediliyordu. Bu nedenle bask: ya
da riigsvet yoluyla, oylan istenen ydne cevirmek kolay olu-
yordu. O zamanlar bu parlamentolar kapitalist oligarsinin
temsilcileriydi. Genel oy gelistik¢ce parlamentolarin bu goé-
1linlimii de degigmeye baslad: ve nispi temsil usuliiyle, par-
lamentolar “ililkenin aynasi” haline geldi. Sosyalist ve ko-
miinist partilerin parlamentolarda temsil edilmeye ve gii¢
haline gelmeye baslamalar1 karsisinda, kapitalist burjuvazi,
parlamentolarin onemini azaltma ve isleri daha ¢ok perde
gerisinde, parlamentolarin denetiminden uzakta yiriitme
cabasina girdi. Egemen burjuvazinin bu ¢abalari, bir zaman-
lar kapitalist rejimin orgilitlenmesinin ve giiclendirilmesinin
aract olan parlamentolarin bugiin artik sosyalist doniigi-
mi amaglamis partilerin elinde gili¢lii bir ara¢ haline gele-
bileceginden endise ettiklerini tanitlar. Bu durumda sosya-
list dénilisimii amaclamis partiler parlamentoyu eskiden ol-
dugu gibi, kendi goriislerini yaymak {izere bir kiirsii olarak
kullanmak yerine, kuvvetli bir sekilde temsil ediliyorlarsa,
hiikiimetlerin 6nerilerini, iscilerin yararina yumusatma dog-
rultusunda kullanmaldirlar. Muhalefet gii¢leri, yani is¢i si-
rafi partileri, her seyden once parlamentolann “lilkenin ay-
nas1” olacak bicimde segilmesi dogrultusunda savasarak,
ayrica bir yandan is¢i sinifi iginde gii¢li bir durumda olur-
ken, bir yandan da eylem birligi yaparak, parlamentoyu
sosyalizme doniisimiin araci haline getirebilirler.

Iste Togliatti 6zetle boyle diyor yazisinda. Ancak sos-
yalizme donilislimiin, yani bir komiinist partisinin uzun
erimli programim gerceklestirmesinin nasil giivence altina
alinabilecegine dair tek soz sdylemiyor. Her seyden oOnce,
genel oy gelistikce parlamentolarin, halki temsil etme aci-
sindan, goériniminiin degistigi dogru degildir. Bu degisim
ylizeydedir. Burjuva parlamentolari, yine burjuva parlamen-
tosu olmaya devam etmektedir. Bu parlamentolarin denet-
ledigi devlet mekanizmasi, eskisi gibi burjuvazinin meka-
nizmasidir. Bu noktayr daha énce belirttik. ikincisi Togli-
atti, parlamentonun sol giigler eline ge¢mesinden egemen
burjuvazinin duydugu endiseyi “parlamentocu sosyalistli-
gin” etkinliginin karut:1 sayiyor. Oysa egemen smifin endise
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duymas1 6znel bir durumdur, nesnel bir devrim hareketi-
nin tanmti ve gerekcesi olamaz. Devrim, dznel endiselerin de-
gil, toplumdaki nesnel kosullarin (daha once belirttigimiz
kosullarin) iriniidir. Bu noktay1 belirttikten sonra, Togli-
atti’'nin asil savina gelelim. Bir is¢i sinifi partisinin, soncul
amag olarak gérmedigi slirece, is¢i smifimn durumunu di-
zeltecek reformlarin gerceklestirilmesi yolunda baski yap-
mak tiizere, parlamentoyu kullanmasi, ¢ok dogal ve isabet-
lidir. Ama bu, dedigimiz gibi, her seyden 6nce, soncul amag
haline gelmemelidir. Bu bir. Ikincisi, bu ¢abalar, marksiz-
min temel ilkelerine uygun olacaksa, bir kominist partisi-
ne uzun erimli programini, yani devrimei gelismeye elveris-
li bir devlet mekanizmasi kurma, parlamento dahil temsil
kurumlarimm daha demokratik, daha yaygin bir tabana
oturtma ve sosyalist toplum yapisimi gerceklestirme prog-
raminl unutturmamalidir. Kurulu devlet mekanizmasiyla
solun ¢ogunlukta oldugu bir parlamento arasindaki sinifsal
celiski, bdyle bir programin reformlar yoluyla gerceklestiril-
mesine engeldir. Togliatti ise, asil énemli olan bu noktada
susarak, bu goérisi dogruluyor.

Hi¢ bir zaman akildan ¢ikarilmamalidir ki, kapitalizm-
le sosyalizm arasinda bir ii¢lincii toplumsal diizen yoktur.
Bu nedenle parlamentoyu tutarak, onun temel diizenini sir-
diirerek reformlarla sosyalist topluma doniisimiin saglana-
caf1 sanilsa bile, sonunda ortada kalacak olan diizen, yine
kapitalizmdir.

Napolitano ise, parlamentarizm sorununa deginmeden
o6nce belirttigimiz gibi, iktidar1, kapitalist burjuvaziden isci
sinifina aktarmaktan degil, fakat “siniflar arasindaki ikti-
dar iligkilerinde bir degisiklik”ten sdzediyor. “Bugiin” diyor
Napolitano, “yénetici sinifin degismesi sorunu, hi¢ degilse,
hiitkiimette isci simfi icin, emek¢i yifinlar icin yeterli bir
yerin taninmas: anlaminda, giindemdedir.”®

Gorildiiga gibi Napolitano, is¢i sinifi partisi 6nderleri-
nin kisisel iktidarini ya da basgka siniflarla iktidar ortakl-
g, isci sifimin iktidariyla karistinyor. Bu bir. Ikincisi,
Napolitano'nun bu sozleri bizi, Italyan Komiinist Partisi

% Napolitano, The Italian Road to Socialism, 8. 30.
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onderi Enrico Berlinguer’in inlii “tarihsel uzlagsma” tezine
getiriyor. Tarihsel uzlasma. Kiminle? Kapitalizmle ve onun
temsilcisi olan Hiristiyan Demokratlarla. italyan Komiinist
Partisi, fasizmle savas icin birlik mantigin siindiire sindii-
re, kapitalist simifin temsilcisiyle ayn1 hiikiimet icinde bir-
lesmeye kadar getirmistir; bagka deyisle devrimci sinif sa-
vagiminin yerine 1limh reformcu, siniflararasi isbirligini koy-
mustur.

“Tarihsel uzlasma”nin, baska deyisle is¢i sinifin1 kapi-
talist burjuvazinin emrine verme ¢abasinin mantifini, Ber-
linguer’in Rinascita dergisinde cikan ve Cumhuriyet gaze-
tesinde (9-13 haziran 1977 tarihleri arasinda) cevirisi ya-
yinlanan yazisindan izleyelim.

Berlinguer, Ikinci Diinya Savasinin son yillarinda ital-
ya’da kurulan anti-fagist birlikten yola ¢ikiyor. “Anti-fasist
kurtulus savasinda” diyor Berlinguer, “belirleyip izledigimiz
birlestirici ¢izgi, partimizin ve ililkemizin yagsamunda en
onemli olayr meydana getirmis, eylemimizin kaynaklandigl
tarihsel ve siyasal rejimin belirlenip aciklifa kavusmasini
saglamsgtir.”

O giinden bugiine ¢ok sey degismistir italyan toplu-
munda. Ancak, Italyan Komiinist Partisinin anti-fasist bir-
lik siyaseti degismemistir. Fasizm yenik disirilmiis ama,
koministlerin bekleyisinin tersine, eski kapitalizm gelip tek-
rar yerine oturmustur, daha dogrusu gitmemistir. Ama bu-
na karsin, italyan Komiinist Partisinin anti-fagist birlik si-
yaseti, bir tirlii devrimei sosyalizm siyasetine dontiseme-
mistir. Tam tersine, anti-fagist siyaset mantig, dedigimiz
gibi, slindiiriile slindiiriile, sonunda gelip kapitalizmle igbir-
ligi demek olan “tarihsel uzlasma” tezine dayanmustir,

Berlinguer tahlile devam ediyor; “Bu birlesme” diyor,
“proletaryadan, kdyliillerden, kii¢lik-burjuvazinin genis ke-
sitlerinden, ilerici orta-burjuvazi gruplarina, katolik Kkitle
hareketinin biiyik bir bolimiine ve hatta silahli kuvvetle-
rin birliklerine ve kadrolarina kadar uzaniyordu.” Bu anti-
fagist birlik, kurtulustan sonra yenilesme hareketine (ko-
miinistlerin hiikiimete girmesi) doénilismistir. Hiristiyan
Demokratlar bu birligi bozmak istemis, bu caba yenilesme
slirecini aksatmistir. “Ancak bu slireci ortadan kaldirmak
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miimkiin olamamigtir” diyor Berlinguer. “Bu anlayls son
yillarda toplumsal ve siyasal alanlarda yeni bicimler altin-
da, fakat yine direnme hareketi sirasinda biraraya gelmis
olan aym tarihsel giiclerin onciiliigiinde gelismeye basla-
mustir.”

Bu birlik gelistikce, Berlinguer’e gore, anti-demokratik
tepki de sertlesiyor, vahsilesiyor. Bu durumda ne yapmak
gerektigini soruyor Berlinguer; devrimei ic savasi kaste-
derek, “Yenilgiye ugrayacag: kesin olan gdzboyayici bir stra-
teji mi se¢meliyiz?” diye soruyor. Anti-demokratik gticlere
bu firsati vermemek gerektigini savunan Berlinguer, gerci
Komiinist Partisinin simdiki c¢izgisinin, fagist gti¢lerin sal-
dinsim engellemedigini, ancak zorlagtirdigini belirtiyor.

Anti-demokratik giiclerin fasist bir darbe girisimini 6n-
lemenin olasih tek yolu, Berlinguer’e gore, parlamenter diize-
ne bagh kalmaktir, bir baska deyisle kapitalist burjuva diize-
ninin oyun kurallarina teslim olmaktir. “Biz parlamentoyu
yalnizea bugiin icin degil, sosyalizme gecis ve sosyalizmin
kurulus evrelerinde de” diyor Berlinguer, “italyan siyasal
yasaminin ana kurumlarindan biri sayiyoruz. (...) Parla-
mento, Lenin déneminde oldugu gibi, baska tilkelerde ola-
bilecegi gibi, yalnizca kapitalizm ve burjuva htikiimetleri-
nin kotiliklerinin aciklandigl, sosyalizm propagandasinin
yapildig1 bir kiirsii olarak degerlendirilip kullanilamaz. Par-
lamento Italya’da ayni1 zamanda ve ozellikle, is¢ci hareketi
temsilcilerinin politika ve yasama alaninda kendi girisim-
lerini gelistirip somutlagtircdiklari, ulusal pelitikanin yonlen-
mesini etkilemeye, yonetici islemlerini belirtmeye calistik-
lar bir merkezdir.” (Italikler bizim).

Devletin sinifsal niteligini unutan, soruna sinif agisin-
dan bakmayan bu parlamento anlayisi lizerinde, yukarda
uzun boylu tartistifimiz icin, burada daha fazla duracak
degiliz. Yalnizca bir noktaya deginmek istiyoruz. Berlin-
guer, burjuva demokratik diizeniyle uzlasmayi o kadar be-
nimsemistir ki, belki de farkina varmadan, burjuva demok-
rasisine yarasacak, aldatici terimler kullaniyor; smmifh bir
toplumda yasadifl halde, “ulusal politika”dan sozediyor.
Avrupal oportiinist ‘“sosyalistler”, emperyalist Birinci Diin-
va Savasl sirasinda da, emperyalist emeller giiden htikiimet-
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lerinin savas¢i yagma siyasetini desteklerken, bu siyasetin
“ulusal” oldugundan sdzederlerdi. Oysa simufli toplumlarda
hi¢ bir sey “ulusal” degildir, her sey sinifsaldir. Kendi sinif
¢ikarlarina “ulusal” damgasim bagaryla vuran burjuvazi-
dir. “Ulusal savunma”, “ulusal kiiltiir”, “ulusal c¢ikarlar”
kapitalist toplumlarda, aslinda her zaman sinifsaldir. Ge-
celim.

Berlinguer devam ediyor; kapitalist bir toplumda, bir-
biriyle catisan kapitalist ve proleter sinif arasinda, ara ta-
bakalar denen katmanlarin bulundugunu, Komiinist Parti-
sinin bu ara tabakalarn kendinden uzaklagtirmayacak bir si-
yaset gilitmesi gerektigini yaziyor. Berlinguer, demokratik
bir yenilesme programinin, bu ara tabakalarla is¢i stmfinin
cikarlarini uzlastirmasi geregine deginiyor; ara tabaklarla
isci sinmifi arasindaki baglasimin yanisira, fasizme karsi gu-
vence saglamak lizere, tiim demokratik gili¢ler arasinda bir
iligskiler sistemi kurulmasini éneriyor. ‘“Sol partilerin ve
giiclerin” diyor Berlinguer, “oylarin ve parlamentodaki san-
dalyelerin yiizde 51’ini almalari halinde bile (...) bu olay,
ytizde 51'i temsil eden bir hiiklimetin yasamasi ve c¢alismasi
icin giivence saymak yaniltici olur. Bu nedenledir ki, biz bir
‘sol secenek’ degil, bir ‘demokratik secenek’, yani komiinist
ve sosyalist kaynakli halk giicleriyle, katolik kékenli halk
glicleri ve demokratik dogrultudaki baska kuruluslarla bir
isbirligi ve anlasma politikas1 Oneriyoruz.”

Iste “tarihsel uzlasma”min mantif. Togliatti, parla-
mentoda c¢ogunlugu ele gecirmeyi, sosyalist dontisim i¢in
yeterli sayiyordu. Berlinguer ise, onu da yetersiz buluyor,
Hiristiyan Demokratlarla ishirligini savunuyor. Napolitano
da bu mantif1 su soézlerle tamamlamakta: “Bdylece asagi-
yukarnl uzun bir doniisim donemi gecirebilecegimizi diisti-
nebiliriz. O dénemde en genis anlarmyla emek¢i siniflari
temsil eden giliclerle baska siniflar temsil eden giicler, iil-
kenin hiikiimeti icinde birlikte yer alabilirler.”® Gortldigi
gibi, Italyan Komiinist Partisinin baglica ¢abasi, fasizm teh-
likesine karsi —bu tehlike artik ne odlclide gercek, o ayn
bir konu— kendini hiikiimet partisi olarak kabul ettirerek

" Ayni yapit, s. 30.
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bir cesit yasallik saglamaya yonelmistir. Hiristiyan Demok-
rat Parti ise Ikinci Diinya Savasini izleyen kisa dénem di-
sinda, bugiine kadar, Komtinist Partisiyle ortak hiikiimet
kurmay1 kesinlikle reddederek, Komiinist Partisine bu ya-
sallifl saglama niyetinde olmadigimi gostermistir. Kisacasi
komiinistlerin diizenin yasal partisi olarak onaylanma ca-
basi, korkuya dayalidir. Oysa korkuya dayali sosyalist sinif
savagimu olamaz. Ustelik bu siyasette komiinistler tutarh da
degildir; daha oOnce kinadiklar1 seyi simdi kendileri yapi-
yorlar. 1962 yilina kadar merkez-sag hiikiimetler eliyle yo-
netilen Italya’da, o tarihten sonra Hiristiyan Demokrat Par-
tiyle, Sosyalist Parti arasinda kurulan merkez-sol karma hii-
kiimetler isbasina gelmeye baslamisti. Bu, Hiristiyan De-
mokrat Partinin zayiflamasi1 ve bagka yerden destek arama-
ya baslamasinin sonucuydu. Bu durum 1960’lar boyunca
siirdii. Komiinist Partisi o zamanlar, Sosyalist Partiyi, Hi-
ristiyan Demokratlarla “isbirligi” yapmakla ve Sol'u bdl-
mekle suglardi. Simdiyse aym “igbirligi”ni kendisi Oneriyor.

Bu noktada, hayli yaygin olan bir yamlgiya deginmek
gerekiyor. Italyan Komiinist Partisi bir yandan devtrimci si-
mf savagimini, proletarya diktatorliigiinii acgikca yadsiyor,
bir yandan da oylarim artiriyor. Bu iki gelisme arasmda yi-
zeysel bir neden-sonug iliskisi kurmak ve Italyan Komiinist
Partisinin devrimcilikten bosanip sosyal-demokrat bir par-
ti haline doniistiikce, halktan yakinhk gordiigtinii sdylemek
ne derece miimkiindiir? Bize goére, bdyle bir neden-sonug
iligkisi kurmak hayli yamltici olur. Ciinkii Italyan Komii-
nist Partisi sosyal-demokrat bir parti haline gelerek oylan-
n1 artinyor olsaydi, bu, en azindan oteki sosyal-demokrat
partiler zararina olmazdi. Oysa Italyan Komiinist Partisi
1970’lerdeki ii¢ 6nemli se¢imden, ozellikle son ikisinde, 1975
yerel secimleriyle 1976 genel secimlerinde, oylarinm, iliml
sol zararna genisletmistir. Aslinda Italyan Komiinist Par-
tisini gelistiren sey, sosyalizmden déniisii degil, 1970'lerde,
daha dogrusu 1960’larin sonunda kendini gosteren iktisadi
bunalimdir. 1969 yilinda patlak veren biityiik grevler, emek-
¢i yiginlarin varolan hiikiimetlerden ve onlann izledigi ya-
pay genisleme siyasetinin sonuglarindan hosnut olmayisla-
rimuin sonucudur. Iktisadi bunalim yogunlagtikca Komiinist
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Partisi giiclenmeye baslamigtir. Komiinist Partisi marksizm-
den, emek¢i yiginlar degil, fakat kapitalist burjuvaziyi hos-
nut etmek, onun goéziinde yasallasmak, kabul edilebilir ol-
mak icin 6diin vermistir. Kominist Partisi, 1970’lerin buna-
limindan yararlanarak, is¢i smnifinin bilineini ve birligini
keskinlestirecek ve proletaryay: giliclendirmeye calisacak
yerde, burjuvaziyi hosnut etmek ig¢in, is¢i simifinin hakh
giincel isteklerini bastirmaya calisiyor. ilk bakista garip
goriinmekle birlikte bu ¢aba, burjuvaziyi hosnut etme ama-
cimn yamsira, yine Komiinist Partisinin fasizm urkinti-
sine dayaniyor. Buginkii bunalimi, diyor Napolitano, ‘biz
salt iktisadi bir bunalim olarak degil, fakat ayni zamanda
sosyal ve siyasal bir bunalim, eski egemen siniflarin hege-
monyasinin, onderlik etme yeteneginin bunalim: olarak go-
riyoruz.”® Napolitano’ya gore, iste bu nedenle egemen si-
niflar bugiin karsi-devrimei bir tepkiye her zamankinden
cok daha fazla hazirlar. Napolitano, boyle bir tepkinin ege-
men smiflar i¢cin ger¢i simdi daha gili¢ oldugu kanisinda,
ama yine de uyanik bulunmak gerektigini one siiriiyor. Bu-
giinkii iktisadi bunalim doéneminde, is¢i sinifi hareketinden
gelebilecek isteklerin, ara tabaklar1 saga itebilecegini one
siriiyor; “Ozellikle, is¢i isteklerinin, daha yiiksek is¢i mali-
yetinin agirhfini daha siddetli hisseden kiiclik ve orta boy
sanayiciler”in® saga kaymasl sonucu verebilecegini savliyor.

Bu mantigin carpikliginl gérmek hi¢ de zor degildir.
Isci sinifinin en hakl isteginin bile kiiciik ve orta boy ser-
mayeyi fasizme itecegini 6ne siirmek, sonunda is¢i stnifinin
hi¢ bir istekte bulunmamasina kadar vardirilabilir. Goriil-
digu gibi Italyan Komiinist Partisi, bunalimdan isci sinifi
hareketini glgclendirme dogrultusunda yararlanmak sbyle
dursun, tam tersine, bunalimin is¢i simfini ezmesine seyir-
ci kaliyor, hatta destek oluyor. Komiinist Partisinin bu alan-
da nasil agir Ol¢ude oportiinist bir siyaset izledigi Napolita-
no'nun su soézlerinde daha da acgiktir: “Bizim partimizin
siyaseti” diyor Napolitano, “kapitalist ekonominin c¢okiisiin-
den, yoneltisi sosyalist olan bir degisiklik ¢ikmasin1 bekle-
meme inancina dayalidir. Kapitalizmin bunalimina, is¢i si-

M Ayn1 yapit, s. 40.
M Aym yapit, s. 41, 42,



mfinin onderlik roliinii tzyid edecek, onun cevresinde bir
sosyal giicler bloku, genis bir baglagim diizeni kuracak (...)
bicimde miidahale etmeliyiz. Ayrica is¢ci sinifi icinde gelis-
me egilimi gosteren korporativizmle, darkafali grup anlayi-
siyla da savasmaliyiz.”*

Bu sézleriyle Napolitano, her seyden once, devrim du-
rumunun nesnel kosullarimi yadsiyor. “Kapitalist ekonomi-
nin ¢okigsi’”, baska kosullarla birlikte, devrim durumunun
nesnel kosullarindan biridir. Is¢i sifi partileri, eger ger-
cekten proletarya partisiyseler, o devrim durumunu, is¢i si-
nifi iktidarim gerceklestirmek ya da en azindan smif bilin-
cini pekistirmek icin kullanirlar. Béyle yapmazlarsa, is¢i si-
rnufi partileri, marksist partiler olmay:1 yadsiyorlar demek-
tir. Italyan Komiinist Partisi ise, devrim durumundan ya-
rarlanmamakla kalmyor, kiiciilk ve orta boy sanayicilerle
ara tabakalarin saga kayacaklan endigesiyle, is¢i smifimin
hakl, giincel cikarlarini o sanayicilerin ve ara tabakalarin
cikarlarina feda ediyor. Peki yaptif1 sey nedir? Kapitaliz-
min, 1950°lerle 1960’larda giittiigii yapay genislemeci siya-
set sonucu icine diistiigli bunalimdan Italyan Komiinist
Partisinin yardimiyla kurtulmasi igin, iscilerin hakh icret
artig1 isteklerini bastirmaktir. italyan Komiinist Partisi kii-
ciik ve orta boy sanayicilerle aslinda is¢i sinifinin artan lire-
timiyle beslenip gelismis ara tabakalarin saga kaymasini
onlemek ve Kkiiciik-burjuvazinin destegini yitirmemek icin,
isci simifimi iistelik bir de ‘“darkafah grup anlayisi”yla suc-
layabilecek kadar, burjuva kavramlarina sapiyor.

italyan Komiinist Partisi, Napolitano'nun itiraf ettigi
gibi, yikic1 bir oge degil, yapic1 bir oge gibi goriinmeye, ka-
pitalizmin bozukluklarina care arayan bir parti gibi goriin-
meye, bu izlenimi yerlestirmeye ozellikle 6nem veriyor. Pe-
ki, iktidara gelirlerse, sosyalizme yonelmek iizere neler ya-
pacaklardir? “Italya’yi bunalimdan c¢ikarmak ve Italyan
ekonomisi i¢in saglhikh bir gelismeyi baglatmak diisiiniilecek
ilk is” diyor Napolitano, “Sonra, Berlinguer’in deyisiyle,
‘sosyalist unsurlar’i getirmemiz gerekiyor. Tartigmalarimi-
zin afirhk noktalarindan biri, zoraki, yapay ve carpik bir

2 Ayn1 yapit, s. 46.



0zel tiiketimci gelismeden, toplumsal tiiketime ddnmeye
onem vermektir. Toplu genis gereksinmeleri, sosyal konut-
lar gibi, saglik hizmetlerinin yeniden diizenlenmesi gibi, ka-
mu tagimaciigmn gelistirilmesi gibi, egitim yapisinin de-
gistirilmesi ve gelistirilmesi gibi gereksinmeleri karsilama-
liy1z. Aym zamanda iiretken dgelere tarim gibi, tarimin sa-
nayilestirilmesi gibi, yatinm mallan turetimi gibi 6gelere de
agirlik veriyoruz.”®

Peki, bu alelade bir hiikiimetin isi, bunun sosyalist top-
lumu kurmakla ne iliskisi var diyeceksiniz. Napolitano ya-
nitliyor bu soruyu. “Bu yeni gelisme siyasetinin sosyal
amaclan” diyor Napolitano, “yiiksek istihdam, giineyde ge-
nis yiginlanin gerilik ve yoksulluktan kurtarilmasi, tiim ulu-
sal toplumun daha iyi, daha uygar, daha kiiltiirli, ileri bir
yasam duzeyine ulastirilmasidir. Bunlarin sosyalizmle ilgisi
olmadigini sOylenebilir mi, toplumu sosyalist anlamda dé-
nistiirme siirecinin amagclariyla ilgisi olmadig1 sdylenebilir
Hli?”

Safsata lizerinde yorum yapmay1 yersiz buluyoruz.

*x

Ozetlersek, Italyan Komiinist Partisi, fasizmin ezdigi,
fasizmle savasin pisirdigi bir partidir; fasizme karsi birlik
anlayis1 oOylesine geleneksel siyaseti haline gelmigtir ki, bu
anlayls, Komiinist Partisinin sinif partisi olma niteligini ¢cok
gerilere itmis, adeta unutturmustur. Ayni geleneksel siya-
setin bir bagka sonucu parlamentarizmdir. Italyan Komii-
nist Partisi, fasizme karsi burjuva parlamentarizmini sa-
vunmakta, burjuvaziden c¢ok c¢ok ileri gitmistir. Burjuva
parlamentarizmine asir1 baghhk, devrimci sinif savagiminin,
proletarya egemenligi ilkesinin, sosyalizme devrimci dénii-
simiin yadsinmas1 sonucunu vermistir. Bunlarin yerini si-
miflararas: igbirligi, burjuva devlet mekanizmasinin baz de-
gisikliklerle siirdiiriilmesi anlayisi ve reformculuk almustir.
Bu yeni ozellikleriyle Italyan Komiinist Partisi, marksist
bir isci sinifi partisi olmaktan cikmus, sosyal-demokrat bir
reform partisi haline gelmistir.

3 Ayn1 yapit, 8. 49.
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UCUNCU KESIM — FRANSIZ KOMUNIST PARTISI

Fransiz Komiinist Partisinin bugiin “Avrupa Komiiniz-
mi” diye amlan oportiinist akima kayisl, aslinda kisa siire
icinde ortaya c¢ikmug bir gelisme degildir. Bu gelismenin kok-
lerini, Ikinci Diinya Savasindan sonra Fransiz Komiinist
Partisinin onderi Thorez tarafindan (Italyan Komiinist Par-
tisi onderi Togliatti’yle ayn1 dogrultuda) ortaya atilan ‘“‘sos-
yalizme giden yeni yollar’da aramak gerekiyor. Fransiz Ko-
miuinist Partisinin bu “yeni yol” arayisi, 1976 yili1 subat ayin-
da yapilan 22. parti kongresinde “proletarya diktatorligi”
kavraminin parti programindan ¢ikarimasiyla tepe nokta-
sina ulagsmisti. Ama ondan ¢ok Once, daha 1972 yilinda Fran-
s1z Solunun ortak program i¢in, Fransiz Komiinist Parti-
sinin verdigi odiinler, bu partiye egemen olan oportiiniz-
mi, olanca aciklifayla zaten goézler oniine sermisti. Georges
Marchais'nin oOnderligindeki Komiinist Partisiyle, Frangois
Mitterand’'m o¢nderligindeki Sosyalist Parti ve Robert Fab-
re'in onderligindeki kiigiik Sol Koktenci Hareket arasmda
1972 yilinda saptanan, 1978 yili mart ayinda yapilan genel
secimlerin ikinci turundan hemen once alelacele yenilenen
‘ortak program, kapitalist toplumdan sosyalist topluma do-
nisiimii amaclarms degildi. Ortak programin “bir demok-
ratik reformlar dizisi” oldugunu, Marchais agik¢a belirtiyor.*

1972 yilinda Sol'un ortak bir program cercevesinde bir-
lesmesini saglayan sey, sosyal-demokrat nitelikte bir parti
olan Sosyalist Partisinin énderi Frangois Mitterand’in ken-
dini bir sol ortakliginda iktidara ¢ok yakin goérmesi (ger-
cekten de devlet bagkanligl seciminde Valéry Giscard’a ya-
rim milyondan daha az bir oy farkiyla yenik disti), Ko-
miinist Partisinin de Sosyalist Partinin giiciinden yarar-
lanarak iktidara ortak olabilme c¢abasiydi. Bu amacla orta-
ya c¢ikan ve “bir demokratik reformlar dizisi” olan ortak
program, Marchais’'nin deyigiyle, “llkeyi bunalimdan ¢ikar-
mak lizere bir baslangi¢c yapmayi, isgilerle ailelerine, goézle-
dikleri hayati ve ivedi iyilestirmeyi saglamay1” amagliyor-

" Georges Marchais, Fcr Unior and For Change, "F.K.P. Merkez Yoénetim
Kuruluna 4-5 Ekim 1977de sunulan rapor”, Marxism Today, Aralik 1977, s.
372, 373.
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du. 1978 genel secimleri nedeniyle, solun ortak programi,
1977 yilh baslarinda yeniden giindeme girdi. Komiinist Par-
ti, ortak programda bazi diizeltme ve yenilikler yapilmasini
onerdi. “Ortak program 1977'de tam olarak yururlitkte ka-
lacaksa” diyordu Georges Marchais, “bu gerekliydi. (...)
Goruismelerin her asamasinda, ‘programn dengesi’ denen
seye, baska deyisle programin orta yolcu yapisina saygil
kalarak, somut sorunlan kavrayan somut Oneriler sunduk.
Kendi gorusiimiizii zorla kabul ettirmeye hi¢ bir zaman c¢a-
lismadik. Icinde bu anlasmay: gerceklestirmeye c¢aligtigimz
alan neydi? Sosyalizm alan1 mu komiinizm alani mi1? Yoksa
programa, belli etmeden, sosyalist toplumu kurmak izere
bir plan m1 sokuvermistik? Kesinlikle hayir. Icinde anlag-
maya varmak istedigimiz alan, bir demokratik reformlar
dizisi olan ortak programdi. (...) Bu reformlarn, etkili ola-
bilmek icin, lilkenin iktisadi, sosyal ve siyasal yasarm tize-
rinde biyik sermayenin ve para giiciniin sagladifl ege-
menligi ciddi olarak ele almasi gerekiyordu.”®

1978 genel secimlerinin ikinci turundan hemen oénce
alelacele diizenlenen yeni bir toplantida ayrintilara girmek-
sizin ilke olarak yenilenen ortak program icin Komiinist
Partisinin Onerdigi, sosyal-demokrat Mitterand'in ilkin red-
dettigi degisiklikler nelerdi? Komiinist Partisi énderi Marc-
hais bunlan séyle siraliyor: “Ayhk asgari licret, licret dii-
zeylerinde genel artirim, aile ddeneklerinde ylizde 50 yiik-
seltme, licret kademelerinin daraltilmasi, 60 yasinda emek-
lilik (kadinlar i¢in 55 yas), sermaye vergisi, servet vergisi,
devletlestirme, isyerinde iscilerin haklari, devletlestirilen
tesislerde yonetim kurulu seg¢imi, tiim se¢imlerde nispi tem-
sil esas1...””

Goriildiigin gibi gerci Marchais, reformlarin etkili ola-
bilmek ig¢in, biiylik sermayenin egemenligini ciddi olarak
ele almas) gereginden sozediyor ama, 6nerdifi reformlardan
hi¢ biri, bir Komtinist Partisinin yapmasi gerektigi sekilde,
sermayenin varligini karsisina almiyor; yalnizca sermaye-
nin egemenliginde, olsa olsa ufak-tefek tiirden sayilabilecek
dlizeltmelerle yetiniyor.

%5 Aynmi rapor, s. 373.
# Aym rapor, s, 314.
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Georges Marchais’'nin, “sermayenin egemenligini ciddi
olarak ele alma’nin zaman ig¢inde yavas yavas gerceklestiri-
lecegini soylemesi de pek inandirici olamaz; Sosyalist Par-
tinin demir ve celik sanayiini, Peugeot-Citroen firmasim ve
Fransiz Petrol Sirketini devletlestirmeye yanasmadigmi biz-
zat Marchais’nin s6ylemesi, sol hiikiimet ortaklhifimn nite-
ligini acik¢a gosteriyor.

Fransiz Komiinist Partisi, boyle bir hiilkiimetin parc¢asi
olmaya, salt hiikiimete girebilmek i¢in riza goéstererek, sos-
yalist donisim yolunu ag¢mug olmuyor, tam tersine, biyiik
sermayenin iktidarimi pekistirecek bir partiyle birlikte, si-
nif savasiminin yerine siiflararasi isbirliginin getirilmesini
onaylamis oluyor, yani is¢i simifin1 egemen simifin somiri-
si altinda tutma girisiminin destekleyicisi haline donusii-
yor. Bugiin Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde kapitalizm, siire-
gelen varhgini, sosyal-demokrat partilere bor¢lu. Bu parti-
ler genellikle, daha kii¢iik sag partilerle parlamento iginde
isbirligi yaparak, kapitalizmin sinifsal egemenligini siirdir-
mesini mimkiin kiliyorlar. Ornegin Britanya’da sosyal-de-
mokrat Isci Partisi, kiiciik sag parti olan Liberal Partinin
destegiyle, Federal Almanya’da Sosyal-Demokrat Parti, sag
Hir Demokratlarin ortakligiyla, Portekiz’de sosyal-demok-
rat Mario Soares’'in Sosyalist Partisi sag partilerin destegiy-
le iktidarda kalarak, toplumun smifsal yapisinda herhangi
bir degisikligi onleyebiliyor. Avrupa’nin kapitalist iilkelerin-
de genel olarak burjuva partileri artik ¢ogunluk olabilme
yetisini yitirmislerdir. Yalnmizca onlar degil, fakat kapitalist
burjuvazinin c¢ikarlarim1 koruyan sosyal-demokrat partiler
de artik tek baslarina iktidar olamamaktadirlar, O nedenle
sosyal-demokrat ya da muhafazakar partilerle, daha kiicuk
sag partilerin ortak iktidarlarina tanik oluyoruz. Bu ortak-
hgin sag partilerle siirdiriilemedigi yerlerde, sinifsal yapi-
ya dokunmamak kosuluyla, hiikiimete komiinistlerin de gir-
mesine, biiylik sermaye neden goézyummasin? Siuf yapisi-
na dokunmamanin 6énde gelen giivencesi, sol ortaklhifinda
ithiml bir sosyal demokrasi anlayisinin agir basmasidir. Bu
saglandiktan sonra, biiylik sermaye ve kapitalist burjuvazi,
ufak-tefek odanleri goze alarak, komiinistlerin hiikiimete
girmesine pekala razi gelebilir; hatta siniflararas) igbirligi-
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nin icine “komiinistler”i de katms olacag i¢cin, bunu yeg-
leyebilir.

Son yillarda bir¢ok Avrupa tlkesinde, komiinist parti-
lerin, emek¢i halk yiginlarnini ve ara tabakalarn ilerici ke-
simleriyle ilerici aydinlar, kendi devrimci onderlikleri ¢ev-
resinde toparlayacak yerde, nitelii sosyal-demokrat olma-
nin Gtesine gegmeyen, iclerinde istelik saglam bir sag ka-
nat bulunan siyasal partilerle burjuva parlamentarizmi an-
layis1 ¢ercevesinde secim baglagimuna girmelerinin yaratti-
g1 tehlikelerden biri budur, yani kapitalizmin egemenligini
siirdiirme girigiminin destekleyicisi haline gelmektir. Ikin-
ci tehlike, devrimci bir parti olarak kaldiklarnn zaman, pe-
kala kendi onderlikleri altinda is¢i smifina kazanabilecek-
leri orta tabakamn ilerici kesimini, sosyal-demokrat partile-
re itmeleri olabilir. Bazi Avrupa ilkelerinde sosyal-demok-
rat partilerden muhafazakar partilere bir kayma olmasi, bu
olasihiin yabana atilmamasi gerektiginin kamtidir.

Komiinist partilerinin, sosyal-demokrat partilerin yede-
ginde hiikiimete gelmeleri ve kendilerine gerek olmadig za-
man hiikiimetlerin digina ¢ikarilivermeleri, bu partilerin
devrimci niteliklerini ister-istemez yokeder ve burjuva par-
lamentarizminin alelade partileri haline gelmelerine yolacar.

Fransiz Komiinist Partisi de, “Avrupa Komiinizmi”
kampindaki Oteki “komiinist” partiler gibi, yarim da olsa,
bir sosyal-demokrat partinin yedeginde de -olsa, hiikiimete
girmeyi ama¢ edinmis partilerden biridir. Bu amacim, ken-
di iktidannm, is¢i sinifinin iktidarn demek olacagl saviyla
ortmeye cahsiyor. Oysa bu tiir bir iktidarin, hele hele Mit-
terand’in Sosyalist Partisi gibi bir partinin yedeginde oldu-
gu zaman, hi¢ bir bigimde is¢i simifinin iktidarn yolunu ag-
mayacagini bildigine kusku yok. Sosyalist Partinin yapisi-
n1 anlatirken, “Tarihsel geleneklerini ele alahm &rnegin”
diyor Marchais, “Her ne kadar onderlerinden bazisi Sosya-
list Partinin 1971'de dogdugunu sdyliiyorlarsa da ashnda bu
parti, burjuvaziyle, Sag’la yapilan uzun bir igbirliginin va-
risidir. Yapisini ele alalim: 1972'de belirttigimiz gibi, reform-
culuga, yani varolan sistemi yalnizca ayarlamaya baglan-
mustir. Sosyal kurulusunu alalim: Bu konuda, Nantes ku-
rultayina giden temsilcilerin yalnizca yilizde 5'inin isgi ol-
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dugunu sdylemek yeter de artar. Ote yandan, temsilcilerin
yiizde 19u, istatistik diliyle ‘yiiksek diizeyli personel’dir;
bunlar partide 6nemli yerlerde bulunan, yiiksek diizeye ¢ik-
mis devlet memurlandir.”?

Marchais, niteliklerini ve yapisin1 bdylece belirledigi
sosyalist partiyle iktidar isbirligini yine de savunuyor. “Bir-
ligin bugiinki durumu” diyor, Marchais, “bizim tahlilimizi
yalanhyor mu? Tahlilimizin yeniden gézden gecirilmesi mi
gerekiyor? Bizim kanimizea, kesinlikle hayir. Bizim strateji-
miz, hi¢ bir zaman, ilkesiz ve bos bir konformizme yodnel-
mis degildir. Onerdigimiz ve gerceklestirmeye calstigimz
birlik, belli bir gérisi amac¢lamis olmayan hosnutsuzlarin
birligi degildir; saldirganlarla onlarin magdurlar:, sémiiren-
le somiiriilen arasinda birlik degildir. (...) Bu birlik, smnai
ve mali derebeylerinin tiim magdurlarinin, iilkeye egemen
olan, ulkeyi bogan kast’a kars: kapsamh demokratik reform-
larla, bu kast’a agir bir darbe indirecek olan demokratik de-
Jisiklik i¢in kurduklan baglasimdir.”® (ftalikler bizim).

Bir kez daha asin bir burjuva demokrasisi hayranligiy-
la ylizyuzeyiz. Marchais’nin soziini ettigi “demokratik re-
formlar” ne demektir? Sinifsal igerigi yavanlastinlmus, ka-
pitalist burjuvaziyi incitmeyen diizeltmeler demektir. “De-
mokratik degigiklik” ise, burjuva parlamentarizminin ku-
rallar1 cercevesinde, varolan diizende yapilacak dizeltme-
lerden baska bir sey olamaz. Burjuva parlamentarizmini tap-
ki haline getirmek, Fransiz Komiinist Partisini de ister-is-
temez devrimei olmaktan ¢ikarmaktadir.

Marchais, ayn1 raporunda, sosyalist doniisimii de opor-
tinistce degerlendiriyor; “Isciler” diyor, “birligi [solun bir-
ligini] kendi maddi isteklerini tatmin etmenin ve sorumlu-
luk mevkiine gelme umutlarinin araci olarak goriiyorlar.”®

Bu s6zi dolambaclarindan soyutlayalim: Marchais, is-
cilere licret zamm, bize iktidar, diyor.

Fransiz Komiinist Partisi énderi Georges Marchais'nin
“cogulcu demokrasi”ye iliskin sozleri de diipediiz burjuva
ideologlarinin propagandasina teslim oldugunun tamtidir.

%" Aym rapor, s. 377.
% Ayn rapor, s. 378.
¥ Ayni rapor, s. 378.
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“Komiinistler, sosyalistler ve koktenciler arasinda” diyor
Marchais, ortak programin taraflarini kastederek, ‘“cok
onemli farklihklar vardir. Bu baskalhklan ve cogulculugu
(pluralism) gecici bir husus olarak degil, Fransa’nin siya-
sal yasaminin sirekli ve Omiirli bir gercegi olarak gori-
yoruz.”'® (Italikler bizim).

Bu sozlerin yanina bir baska belgeyi daha ekleyelim.
Ispanya Komiinist Partisinin yeraltindan ¢ikip yasal bir par-
ti haline gelebilme c¢abalarina destek olmak lzere, 1977 mart
ayinin hemen basinda Ispanyol, Fransiz ve Italyan Komi-
nist Partilerinin 6nderleri Carillo, Marchais ve Berlinguer
Madrid’te bir toplant1 yapmuslardir. Iki giin siiren toplan-
tilardan sonra, 3 mart 1977de yayinladiklar:.ortak bildiri-
de bu ii¢ onder $oyle diyorlar:

“Ispanya, Fransa ve Italya’nin Komiinistleri yeni bir
toplum kurmak icin, siyasal ve sosyal giiclerin cogulculugu
cercevesinde, biitiin toplumsal ve bireysel Ozgiirliiklerin, di-
slince ve ifade, basin, derneklesme ve (...) sendika ozgir-
liklerinin, sendikalarin bagimsizhifinin, grev hakkinin, 6zel
hayatin dokunulmazlifinin gelismesine, gilivence altinda ol-
masina, bunlara saygill davranilmasinda, genel oya ve co-
gunluklarin demokratik degigimine, din ozgirligine, kiul-
tir ozgurligine, degisik felsefe, kiiltiir ve sanat goriisleri-
nin ve akimlarimin ifade 6zgiirliigiine sayg:l davranilmasin-
da goris birligindedirler.”” (Italikler bizim). )

Gerek Marchais'nin ¢ogulculuga iliskin sézlerinin, gerek
bu ortak bildirinin satirlari arasindan etegi goériinen sey,
kiiclik-burjuva ideologlara 6zgii demokrasi ve devlet anla-
yiisidir. Kiiclk-burjuva ideologlar demokrasiyi, emek¢i halk
yiginlarinin, yénetime ve kararlara, olabildigi ol¢lide genis
bir temsil tabaninda katilmalar1 olarak anlamazlar; devle-
tin sekli olarak anlarlar. Onlara gore, bir zamanlar teokra-
tik, aristokratik, oligarsik ya da otokratik olan devlet, bu-
gln kapitalist toplumda, oOzellikle ¢ok partili cogulcu di-
zende, —herkes diiglincesini sOyleyebildigine gore— artik
demokratiktir. Burada Kkii¢iik-burjuva ideologlarin vaptig:

" Ayni rapor, s. 378.
" La déclaration communc des partis communistes d'Espagne, de¢ France
et d'Italie, paragraf 7.
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sey, kasith bir kansiklik, ¢arpik bir yorumdur. Devletin zor
glicli olusu, onun teokratik, aristokratik, oligarsik ya da

~ otokratik niteligiyle catismaz; tam tersine, bu nitelikler
devletin zor gilici oldugunu daha acikhikla vurgular ve zor
giiciinlin kimin elinde oldugunu gosterir. Ornegin teokratik
devlette zor giiciiniin din birligini temsil eden gliclin elinde
olmasi, aristokratik ya da oligarsik devlette zor giiclinin
belli bir soylular ya da zenginler tabakasi elinde toplanmasi
gibi. Burjuva ideologlarina goreyse, cagdas kapitalist top-
lumda, “cogulcu demokrasi” cercevesinde, “toplumda ikti-
dar artik yalnizca devlete ait degildir. Kudret, cesitli devlet
kurumlar: ve sosyal orgiitler arasinda dagitilms, boliisti-
rilmistir; boylece devlet, niifusun ‘ilgili bilitiin kesimleri'-
nin etkisine esit olarak acgik bir¢ok orgiitten biri olarak gos-
terilir.”'”

Devlet giicliniin bir bi¢cimi olarak gosterildigi i¢in, bur-
juva demokrasilerinde, parlamentonun bir devlet kurumu
olarak, devlet mekanizmasini denetleyip hikiimetler eliy-
le yonlendirebilecegi varsayilir. Gercekteyse ¢ogu zaman
parlamentolar1 gerektiginde kapatmaya varacak ol¢iide de-
.netleyen, devlettir, yani orgiitlenmis burjuvazidir, onun zor
glciidir.

Gorildigi gibi, birden fazla partinin varlifina, parla-
mentoda muhalefet partilerinin bulunmasina, bunlarnn se-
cimle gelmesine dayali olarak, kii¢lik-burjuva ideologlarnn,
demokratik bir devlet giiciinden sozetmeleri, demokrasi kav-
raminin carpitilmis bir yorumundan baska bir sey degildir.
Ciinkii gercekte devlet giicli demokratik degil, burjuva dik-
tatorligidir. Ki¢lk-burjuva ideologlarin bu aldatici de-
mokrasi yakistirmasi, aslinda kapitalist toplumda devletin,
ne kadar ozgiirliik¢li goriiniirse goriinsiin, burjuva diktator-
ligi oldugu gercegini, devlet mekanizmasinin isin 6ziinde
burjuvazi tarafindan denetlendigi ve yonlendirildigi gerce-
gini gozlerden saklamak icindir. Kii¢ilik-burjuva ideologla-
rin boyle yapmalarn dogaldir. Ama komiinist partileri énder-
lerinin, tekelci kapitalizm asamasinin iiriini olan “gogul-
cu demokrasi”yi sosyalist topluma da uygulanabilir gérme-

"™ E. Kuzmin, “Bourgeois Democracy in Reality”, International Affairs, 1977,
n° 10, s. 4.
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leri ve savunmalari, ikiyiizliiliik etmiyorlarsa, en azindan
burjuva propagandasina teslim olduklarinin kanmitidir. “Av-
rupa Komiinizmi”, tekelci kapitalizmin ‘“¢ogulcu demokra-
si” denen carpitilmus demokrasi yorumunu sosyalist toplu-
ma agillamaya calisirken, her seyden 6nce marksist ve bi-
limsel degildir. Zira daha 6nce bircok kez degindigimiz gi-
bi, ozellikle kapitalizmden sosyalizme gecis doéneminde
devlet, marksizme gore, proletarya devletidir, yani teokra-
tik, aristokratik, oligarsik ya da otokratik devlette, burju-
va devletinde oldugu gibi, simfsal bir diktatoérliiktiir; kud-
ret, cesitli devlet kurumlarina dagilmis degil, tam tersine,
proletaryanin elinde toplanmustir. Gegis doneminde bunun
tersine “cofulcu demokrasi”yi siirdiireceklerini sdyleyen Av-
rupali “komiinist” onderler, 6rnegin Georges Marchais, “ye-
ni bir sosyalist model” kesfettikleri sanisindadirlar, ama
gercekte yaptiklar1 sey, tekelci kapitalist dénemin carpitil-
mis devlet giicli yorumunu, sosyalizme asillamaktan bagka
bir sey degildir. Eskimis bir toplum diizeninin, iistelik car-
pitilmis olan yorumunu, yeni olacagl iddia edilen topluma
uyarlamaya c¢alismak, aslinda sosyalist olmayan 6geleri, sos-
yalist olacag1 sOylenen topluma tasiyip getirmek demektir.
Avrupall oteki ‘“komiinist” ©nderlerle elele vererek, Geor-
ges Marchais’nin yaptigi da budur.

Ozetle, Fransiz Komiinist Partisi de simf savagimini re-
formcu burjuva parlamentarizmiyle degistirmis, proletarya-
nin egemen sinif olarak devleti olusturmas: ilkesini yadsi-
mis, Oteki Avrupa lilkelerinde goérdiigiimiiz gibi, amaci bur-
juvazinin- iktidarina payanda vurmak olan sosyal-demokra-
siyle isbirligine girmis, bdylece reformcu bir parti haline
gelmistir.

DORDUNCU KESIM — BRITANYA ISCI HAREKETT
VE KOMUNIST PARTISI

Fransa’da Marchais’'nin sosyal-demokrasiyle baglagim
kurarak yaptigini, Britanya’da Komiinist Partisinin énderi
John Gollan biraz daha degisik bicimde yapmaya calisiyor.
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Britanya Komiinist Partisi, emek¢i yiginlarini, ara tabaka-
larin ilerici kesimini ve ilerici aydinlar birlegtirerek sinif
savasim vermekten ¢ok uzun zaman oOnce vazgecmistir. Bu
vazgecis aslinda, Komiinist Partisinin is¢i simifi arasinda,
1920’den bu yana bir tiirlii kok salamamis olmas1 gercegi-
nin itirafindan bagka bir sey degildir.

Britanya Komiinist Partisinin simdi yapmaya c¢alistig1
sey, sosyal-demokrat Isci Partisinin sol kanadiyla baglasim
kurmak, iscileri, isci birliklerini, ara tabakalarin (olabilir-
se) tiimiinii, aydinlan, kii¢ciik ve orta boy kapitalisti, tekel-
ci kapitalizme Kkarsi, bu baglasim cercevesinde birlestirmek
ve “ilerici” bir hiikiimet kurulmasini saglamaktir.

Bu nasil yapilacaktir? Britanya Komiinist Partisi bu-
nun icin, Ispanya, italya ve Fransiz Komiinist Partilerinin-
kinden biraz daha degisik bir sernaryo hazirlamistir. Devrim-
ci simf savasimimi artik “gergek¢i” bulmadiklan icin bo-
gazlarina kadar oportiinizme batan bati tilkeleri komiinist
partilerinin, oportiinizm yarisinda nerelere kadar gidebildik-
lerini gormek lizere bu senaryoyu yakindan incelemekte ya-
rar var. O zaman sahneye ¢ikacak oyunu, heniiz repertuara
alinmadan, hatta provalari bile yapilmadan once gormusg
olacagiz.

Britanya Komiinist Partisi, belki de gili¢siizligli nede-
niyle olacak, soguk savastan en ¢ok etkilenmis, teslim bay-
ragini en once ¢ekmis partilerden biridir. 1951’de degistiri-
len parti program, Britanya’nin Sosyalizm Yolu, savag-On-
cesinden tamamen farkli bir “sosyalizm yolu” oneriyordu.
Program, “isci hareketi igindeki sag kanadin yenik diigliriil-
mesi, is¢i smifinin. birligi, halk c¢ogunlugunun tekelcilige
karsi bir baglasim icinde birlestirilmesi ¢agrisinda bulun-
du. Program, bir parlamento ¢ogunlugu ve kendini sosya-
lizme baglamis bir halk [bazi kapitalistler dahil] hiikiime-
ti kurulmasini 6ngoéren yeni ana kavramu ortaya atti’™®

1951 programi, sosyalist topluma doénisimiin, burjuva
kapitalist diizenin kurumlanyla gerceklestirilecegini ilan
ediyordu. “Britanya Komdiinistleri” diyordu program, “Bri-
tanya halkinin, parlamentoyu, genis halk ¢cogunlugunun de-

18 John Gollan, Socialist Democracy-Some Problems, Londra 1976, s. 25.
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mokratik araci haline cevirerek, kapitalist demokrasiyi ger-
cek bir halk demokrasisine doniistlirebilecegini ildn eder-
ler,"™

Britanya Komiunist Partisi, bu kez, ayrintilarini daha
ozenle (!) saptadigl senaryoyu, gorildiigi gibi, daha 1951'de
sahnelemisti. Aradan 27 yil gectigi halde, Britanya Komii-
nist Partisinin ‘“ig¢i hareketi icindeki sag kanadi yenik di-
siirme” yolunda hi¢ bir olumlu adim atamadigini séylemek
yanlis olmasa gerek. Tam tersine, bu 27 yil icinde, is¢i ha-
reketinin sag kanadi alabildigine giiclenmis, birka¢ kez ik-
tidara gelmistir; hala da iktidardadir. Ne var ki Britanya
Komunist Partisi, 27 yillik deneyimi yeterli saymamis olsa
gerek, 1977 yili sonunda yaptigi XXXV. Kongrede ayni stra-
tejiyi (!) sirdirmeye karar vermistir.

Yeni bir program hazirlanmasini, 1975 kasiminda ya-
pilan XXXIV. Parti Kongresi kararlastirmisti. Hazirlanma-
s1 yaklasik bir yil, tartisilmasi1 da bir o kadar siiren yeni
program taslagi, aralik 1977'de, XXXV. Kongrede onaylana-
rak kesinlesmigtir. Gayet tumturakli yazilmig, ilk bakista
marksist¢ce goriinen bir siirti basmakalip sozle dolu olmasina
karsin, programin, sosyalist donlsiime hi¢ de sinifsal olma-
yan yaklasimi, gercek niteligini acikca ortaya koymaktadir.

Program kapitalist burjuvaziyi biyuk tekelci burjuva-
ziyle, onun disindaki burjuvazi diye ikiye ayirnyor. Ama he-
men belirtelim ki, bu ayirima dayandirilan parti stratejisi,
hi¢ de sinifsal gercgekleri dikkate alan bir strateji niteligini
tasimuyor. “Kapitalist sinif uretim, dagitim ve degisim arag-
larinin sahipleri ve denetleyicilerinden kurulur” diyor prog-
ram, “Bir bilitiin olarak bile, bu sinif niifusun yalnizca ¢ok
kiiciik bir parcgasidir. Fakat onun icinde bile, egemen glicl
kullanan daha da kii¢iik bir azinhik vardir — yalnizca ken-
di iscilerini somiirmekle kalmayan, fakat daha da Kkiigiik
bircok isyerinin, daha kiigiik satig yerinin ve kiiciik ciftcile-
rin zararina isleyen cok kiiclik firmalar.”'" (italikler bizim).

Burada ‘“zararina igleyen” soziyle neyin kastedildigi,
desilmeye deger. Kastedilen sey, iscinin irettigi arti-dege-
rin paylasiimasidir. Program, kiiciik kapitalist tesislerde ca-

T Ayni yapit, 5. 25,
% The British Road Lo Sociulism, Kowmiinist Partisi Programt, satir 605-808.
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Iisan iscilerin irettigi arti-degerin daha blyiik¢e bir kesi-
mini, kiiglik tesislerin zararina biiylk firmalarin aldigim
one slriiyor. Bu bir Komiinist Partisinin degil, kii¢lik ka-
pitalistin siyasal partisinin derdi olmak gerekir. Komiinist
Partisine diisen sey, kimin ne kadar pay aldigina bakmak-
s1zin, arti-degerin Kkapitalistler arasinda boliisiilmesine kar-
s1 citkmaktir. Devam edelim.

“Bu kii¢iik kuruluslar” diyor program, “siddetli kapi-
talist bunalim dénemlerinde, ilk magdurlar arasinda yera-
hirlar, ¢cofgu iflas eder, kapanmak zorunda kalir, ya da bii-
yik firmalar tarafindan yutulur. Is¢i sinifinin yagsam dii-
zeyi kisildigl zaman, kiiciik ureticiler, kiigiik diikkan sahip-
leri ve ticaret erbabi olumsuz yonde etkilenirler.”'®

Her seyden oOnce, “siddetli kapitalist bunalim dénemle-
ri” yalnmizca buiylik sirketlerin eseriymis izlenimini veriyor
bu satirlar. Oysa kapitalizm, tekelci asamaya girmeden o6n-
ce de donemsel bunalimlar geciriyordu. Tekellerin yaptigl
sey, bu bunalimin c¢apini genisletmek, bir kapitalist tlilkeden
otekine kolaylikla sicramasini saglamak oldu. Bagka deyis-
le tekeller, kapitalist bunalimu ulusal olmaktan cikararak
uluslararasi bunalim haline getirdiler o kadar. Bu bir. Ikin-
cisi, iscilerin yasam diizeyi kisildig1 zaman kii¢liik sermaye-
darin olumsuz yodnde etkilenecegini 6ne siiren satirlar, isci
sinifinin en 6nemli niteligini, yani uretici yonini degil de
tiiketici yoinii esas aliyor. Iscinin belirleyici niteligi tiiket-
mesi degil, tiretmesidir. Program bunu unutuyor ve soyle bir
mantik koyuyor ortaya: Bunalim olacak, bunalim olunca
iscilerin isine son verilecek, iscilerin isine son verilince tc-
retleri kesilecek, iicretleri kesilince kii¢lik isyerinin urettigi,
klciik ticaret erbabinin sattigi mal isciler alamayacak, bu-
nun sonucu olarak o lreticiyle o ticaret erbabi bunalim-
dan olumsuz yonde etkilenecek.

Yukarda da belirttigimiz gibi, bunu burjuvazinin siya-
sal partileri diislinsiin. Komiinist Partisinin diisiinmesi ge-
reken sey, bunalimin, kiigiiklii-biiyiiklii kapitalisti ne o6l¢ii-
de etkiledigi degil, isci sinifin1 nasil etkiledigidir. Ustelik
Komiinist Partisinin programinda aciklikla belirtildigi iize-

‘" Ayni program, satir 609-612.



re, boyle bir durum, bunalim dénemi i¢in sézkonusudur. Pe-
ki ya bunalim doénemi sozkonusu olmadig zaman? O zaman
da kiciiklii-bliylikli kapitalistler elele tutusup arti-deger
paylasimina oturacaklar. Ama Komiinist Partisi bunu be-
lirtmiyor programinda. Ciinki amag, arti-degerin nasil pay-
lagildigin1 ortaya koymak degil, iktidar yolunu agmak icir
miuttefik bulmaya calismaktir. “Iste bu nedenle” diye de-
vam ediyor program, “kapitalist sinifin bu kesimlerinde ye-
ralan bircok kapitalistle is¢i sinift arasinda, ortak digman
olan biyik kapitalistlere karsi bir baglasim icin nesnel bir
temel vardir.”' (Italikler bizim).

Sosyalist doniisim icin “bircok kapitalistle is¢i sinif
arasinda baglagim” kurmaya calismak gibi, marksist aci-
dan anlasilmaz bir tutuma girmek bir yana, bu tahlil, iki
yonden yanlhs gorinuyor. Birincisi, daha dnce de belirtti-
gimiz gibi, bliylik tekellerin gelismesi, kiiclik kapitalisti tim-
den ortadan kaldirmug degildir; tekelci kapitalizm kiiciik ve
orta-boy kapitalisti bir c¢esit miiteahhit haline donigtur-
miigtiir. Aralarindaki iligki, iki kapitalist arasindaki serbest
rekabet iligkisi olmaktan ¢ikmis, arti-deger boliisimii iligki-
si haline gelmistir. Bu nedenle, her seyden once, kiiciik ve
orta-boy kapitalistin, tekelci sermayeyi, isci smnifiyla birlik
olacak olciide “ortak diisman” gordiigii dogru degildir. Ikin-
cisi ve daha Onemlisi, bunalim doénemlerinde kiiclik ve or-
ta-boy kapitalisti etkileyen sey, is¢i sinifinin alim guciniin
kisilmasi degil, bu alim giiclinin sinirlanmas: karsisinda,
igcilerin hakl olarak ortaya attiklari, yiiksek ucret artis: is-
tegidir. Allim glicli kisilan isci, isinden cikarilmus iscidir; bu-
nalim ve enflasyon nedeniyle yitirdigi alim guclinii geri ka-
zanmak icin biiylk tlicret artisi isteyen is¢i ise, heniz isinin
basinda kalabilmis iscidir. Ucret artisi istekleri kural ola-
rak isci birlikleri tarafindan ortaya atilir. Kiigik kapitalist,
isci birlikleri ve hele hele grevler karsisinda dayanma, giicii
en az olan kapitalisttir. Bu nedenle is¢i birlikleri karsisin-
da fazla direnemeyen kiiciik ve orta-boy kapitalist, bunalim
zamanlarinda isciyle birleserek ‘‘ortak diisman” tekelci ka-
pitaliste karsi ¢ikmay: degil (¢linkii onun i¢in, bu kars: ¢ik-

W7 Ayni program, satir 613-615.
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mamn pratik bir degeri yoktur), fakat fagist egilimli sag
giiclere yanasarak, kendi sorununa daha temelli bir ¢6ziim
bulmay: yeg tutar. italyan “komiinistleri’nin daha énce be-
lirttigimiz tahlili —onlar her ne kadar bagka sonuglara va-
rniyorlarsa da— bu ag¢idan daha dogrudur. Kald: ki, Britan-
ya Komiinist Partisi, salt kii¢iik kapitalisti kendi yanna ce-
kebilme diisliyle, sinifsal gerceklere goziinii kapamazsa, du-
rumun Britanya’da da bizim anlattigimiz gibi oldugunu gé-
recektir. Komiinist Partisinin simdiki programim hazirladi-
g1 donemi de kapsayan yakin yillarda, dzellikle 1974’ten bu
yana, Britanya’da olan sey, Britanya “komiinistleri’nin gor-
diigii gibi degil, bizim goérdiigliimiiz gibidir. Britanya Komii-
nist Partisi yerinde sayarken, fagist Ulusal Cephe, dérdiin-
cii parti durumuna yilikselmistir. Biiyiik kapitalist burjuva-
zinin, varolan siyasal partilerle, durumunu korumakta giic-
lik c¢ekmesi olasilifina karsi, yedekte hazir bulundurdugu
bu parti, destegini daha ¢ok kiiciik ve orta-boy kapitalist-
ten alhyor.

Bu gergek gozlerdoniinde oldugu halde, Britanya Komii-
nist Partisinin, “sosyalizm yolu” i¢in onerdigi “genis temel-
li baglasim”da kiiclik ve orta-boy kapitaliste de yer verme-
si, aslinda bu gercegi bilmediginden degil, deri degistirdigi-
ni acgik¢a gosterebilmek igindir.

Kisacas1 Komiinist Partisi, genel olarak is¢i hareketinin,
kapitalist burjuvazinin bir kesimini, kiiciik-burjuvazinin bir
kesimini, 6teki ilerici gligleri genis tabanlh bir baglasim igin-
de toplayarak, “sosyalizm yolu”na yoéneltmeyi oneriyor. Bu
yoldaki yiiriiyilisiin nasil olacagina ge¢meden oOnce, is¢i ha-
reketinden ve bu hareketi genis temelli bir baglasimin ge-
kirdegi olarak kullanmaktan sézederken Komiinist Partisi-
nin neyi kastettigini gorelim. Programda belirtildigi lizere,
Britanya is¢i hareketi, “isci birliklerini, Is¢i Partisini, Ko-
miinist Partisini ve kooperatif hareketi” kapsiyor.'® “Bri-
tanya is¢i hareketi” diyor program, “kapitalist diinyada en
iyi orgiitlenmis ve potansiyel olarak en gii¢lii hareketlerden
biridir. Bu hareket kapitalizmin etkilerine kars1 bir¢ok kez
savagima girismistir. Ama bu savagimlarda, hareketin gi-

12 Aym program, satir 649-650.
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cii tam olarak kullanilmamistir, kapitalizmi sona erdirme
ve sosyalizmi kurma savasiminda ise, bu gig¢ ¢ok daha az
kullanilmigtir. Bunun nedeni, is¢i sifi orgitlerinin, gilicli
olmalarina karsin, hala kapitalizmi kabullenen ve bu giiciin
sosyalizm amaciyla tam olarak kullanilmasini engelleyen
bir goériisiin egemenliginde olmasidir.”!®

Komiinist Partisi bu durumu, kapitalizmin édiin vere-
bilme giicline baghyor. Programa gore, is¢i hareketinin olus-
tugu yillarda Britanya, sinai devlet olma tekelini elinde tu-
tuyordu; kurdugu biiylik somiirge imparatorlugu bagka ul-
kelerde yiliz milyonlarca insan1 somiirme olanagini sagla-
mistl. Bu durum, Britanya kapitalizminin 6din verme gi-
clinii artirdi. Kapitalizmin giliven icinde verebildigi édiinler,
Britanya isci smifinin bir¢cok kesiminde, kapitalist sistem
icinde kalarak, reformlar yoluyla sistemin dilizeltilebilecegi
inancin1 koklestirdi. Is¢ci simifi icinde reformcu sage1 goriis,
kaynagini bu tarihsel gelismeden aliyor.

Isci hareketi icindeki bu reformecu, sagcir goriisii, ikti-
dardaki Is¢i Partisinin sag kanadi temsil ediyor. Sag kanat,
giiclinii, isci birliklerinin reformcu énderlerinden alhiyor. “Is-
c¢i birlikleri, iiyelik baglantilar1 nedeniyle, Isci Partisi icin-
de Oonemli bir rol oynuyorlar” diyor program, “dyleyse isci
birliklerini her diizeyde kazanmak, demokratik ilerleme ve
sosyal degisim ic¢in hayatidir.”*"

Komiinist Partisinin senaryosu, boylece bicimlenmis olu-
yor. Su halde yapilmasi gereken sey, bir yandan Isci Partisi
icindeki sag kanadi yenik diisiirmek ve isci Partisi sol ka-
nadinin partiye egemen olmasini saglamak, ikincisi de isci
birliklerinde reformcular safdisi ederek yonetimi ele gecir-
mektir. O zaman Sol'un agir bastig1 Isci Partisiyle Britan-
ya Komiinist Partisi arasinda bir ortak program ve iktidar
ortakligi baglasimi kurulabilir. Bu duruma gére Komiinist
Partisi, Isci Partisinin sol kanadina bir isbéliimii éneriyor:
Komiinist Partisi, is¢i birlikleri i¢cinde gili¢lenerek kendi ta-
banini genisletmeye ve Avam Kamarasinda temsil edilebi-
lir bir duruma gelmeye ¢alisacak, buna karsilik, is¢i birlik-
leriyle dogal iiyelik bag1 olan Isci Partisi icindeki sol kanat

W Ayni program, satir 652-658,
e Ayni program, satir 718.



da, bir yandan Isci Partisi Orgiitiinde egemenligini kurma-
ya calisirken, bir yandan Partinin Avam Kamaras1 grubun-
da, sagcilarin ustinligini gidermenin yollarin1 arayacak-
tir. Dikkat edilirse goriulur ki, Komiinist Partisi her iki par-
ti icin taban olarak ayni is¢i birliklerini 6neriyor.

Hem Komiinist Partisinin ortaya attif1 senaryonun ne-
den bdyle oldugunu biraz daha aydinlifa cikarabilmek, hem
de bircok kisinin kafasinda “demokrasinin besigi” diye bi-
linen Britanya'da burjuva demokrasisinin nasil isledigini
gosterebilmek igin, s6ziin bu noktasinda genis bir ayra¢ aca-
lim. Britanya'da, kapitalist burjuvazinin sinif egemenligi-
nin araci olan devlet mekanizmasinin denetim ve yonlendi-
rilmesinden gah biri, gih 6teki sorumlu olan iki blyuk par-
ti vardir: Biri Isci Partisi, ikincisi Muhafazakar Parti. Her
iki partinin 6nderlerini, parti kurultaylar degil, Avam Ka-
marasindaki parti grubu secer. Parti se¢cimi kazanip iktida-
ra geldigi zaman, Bagbakanli1 yiliklenecek kisi, bu onder-
dir. Hukiimetin kimlerden olusacagini saptamaktan tutun
da genel secimlerin ne zaman yapilacagina karar vermeye
kadar, ¢ok onemli bir¢cok yetki tamamen Bagbakanndir.
Gerek Basgbakan, gerek hiikiimet, Avam Kamarasindaki par-
1i grubuna karsi sorumludur; parti kongrelerine ve kongre-
lerde secilen merkez yonetim kuruluna karsi, hikiumetin ve
Bagbakanin herhangi bir sorumlulugu yoktur. Basbakan,
ozellikle son yillarda ¢ok sik gorildiigl lizere, gerekli gor-
diigi zaman, parti kongrelerinde alinms kararlarin tam
tersini yapabilir. Durumun Muhafazakar Partide bdyle ol-
masinda, burjuva demokrasilerindeki demokrasi anlayisinin
gercek niteligi diisiiniiliirse, dogrusu yadirganacak bir sey
yoktur. Ama aym ‘“demokrasi” anlayisinin, tabani is¢i bir-
liklerinden olusan Isci Partisinde de bdyle olmasinda, ya-
dirganmas1 gereken c¢ok sey vardir. Son yillarda Isci Partisi
kongrelerinde, yeri biraz daha solda olan, fakat yine de
marksist Olciilerle 1liml1 sosyal-demokrat sayilmasi gereken
bazl is¢i onderleri, hiikkimetin, Muhafazakar Partinin tutu-
mundan hi¢ de degisik olmayan sagcr tutumuna kars: is-
yan etmisler ve kongreler, o dnderlerin etkisiyle hiikiimete
ters diisen bircok karar almuslardir. Ig¢i Partisi hiikiimeti,
bu kararlarin tam tersini yapmistir. Aym seyi, Is¢i Partisi
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merkez yonetim kuruluyla Isci Hiikiimeti arasindaki celis-
kide de gérmek olasidir. Kongreler, hiikiimetin daha solun-
da olan merkez yonetim kurullar1 se¢mislerdir. Bu kurulla-
rin 1limh sayilabilecek sol kararlarini, hiikiimet, programi-
na bile almamistir.

Kisacas) “demokrasinin besigi” diye bilinen Britanya’-
da demokrasi, partilerin Avam Kamaras1 gruplannin kulla-
nabildigi bir demokrasidir. Iste Komiinist Partisi, Isci Par-
tisinin Avam Kamarasi1 grubunda, parti sol kanadinin ege-
menligi ele gecirmesini isterken, grubun ve onun iginden
¢ikan hiiklimetin bu niteligini gdzdniine almaktadir.

Bu kisa agiklamadan sonra, yeniden konumuza done-
lim. Komtinist Partisi, is¢i birliklerinde tabanini genislete-
rek Avam Kamarasina girmeye cahsirken, Isci Partisinin
sol kanad), parti orgiitiinde ve Avam Kamarasi grubunda
etkili olmaya calhsacaktir. Boylece “ilerici” hiikiimetin te-
melini belirleyecek olan giigler ortaya cikiyor. “Ilerici” hii-
kiimet, bu iki temele dayanarak kurulacaktir. Bu senaryo-
ya diyecek yok. Ayrintilarina kadar diisiiniilmiis, gayet us-
talikla (!) diizenlenmistir. Ancak Komiinist Partisinin bu
senaryosunu okurken insanin aklina geliveren ilk sey su
oluyor: Komtinist Partisi bOyle bir baglasimda herhangi bir
onderlik, iistiinliikk ardinda olmadifini agik¢a belirtiyor ve
zaten ¢ap1 da bunu belirtmesini gerektirir. Durum bu oldu-
guna gore, sézkonusu sol baglasimin ana parcas), Isci Par-
tisinin sol kanadidir. Peki oyleyse, gili¢siizliigiinii saklama-
yan Komiinist Partisi, nasil oluyor da bir baglasirmin ana
parcas: adina hesaplar yapiyor, taktik ve strateji saptiyor?

Bunu anlama olanag yoktur. Komiinist Partisi, bagim-
s1z bir siyasal orgiit olarak, dogal ki, her zaman, bir partiye
ya da bir gruba, baglasima girmeyi dnerebilir. Bdyle bir éne-
riyi ortaya attign zaman bir partinin yapabilecegi tek sey,
kabul edebilecegi ortak programn sinirlarini géstermek ola-
bilir, karsy tarafin ne yapmas:1 gerektigini soylemek degil.
Komiinist Partisinin, daha ilk bakista bile yadirganacak
tirden bir tutum olarak goriinen, hem de bir programla or-
taya- atilan bu tutumu, partinin, Britanya is¢i hareketini,
héla 1910’lardaki, 1920’lerdeki gibi tek bir biitiin sayma ya-
nilgisindan ileri geliyor: Oysa “1920’de Britanya Komiinist-
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leri, Isci Partisinin, yaklagik 20 yilik kararsiz siyasal
varhgim slrdiirmesi ardindan, tam bir yigin partisi olma ni-
teliginin kristallestigi bir tarihte, is¢i simifinin bu siyasal
yigin orgiitiiniin disinda kalma yolunu se¢mistir.”'* O za-
mandan bu yana Britanya is¢i hareketi icinde —Kkiigiik
gruplan saymazsak— hareketin biitiinliigiiyle birbirine bag-
lanmus iki grup yok, fakat o hareketi ayr1 dogrultuda etki-
lemeye calisan iki ayn parti vardir. Komiinist Partisinin ye-
ni programi, bir ve ayni hareket icinde, birbiriyle uzlasti-
rilmas) gereken iki hizip, iki egilim varmis izlenimini veri-
yor. Oysa Kominist Partisi, kuruldugu 1920 yilinda bagim-
s1z bir 6rgilit olmay: secmis, oportiinist egilimin disinda kal-
may1 yeglemistir. Ger¢i o yillarda Komiinist Partisi, Isci
Partisiyle bir cesit iliski kurmak, bir érgiit olarak Isci Par-
tisine katilmak iizere birka¢ kez bagvurmussa da, biitiin bu
bagvurularda Komiinist Partisi, orgiit olarak 6zerkligini ko-
ruma ilkesinden vazgec¢meyecegini belirtmistir. Bu nedenle
de herhangi bir birlik, bir baglasim kurulamamigtir. Komii-
nist Partisinin ayr bir orgiit olarak belirmesinde, Komiinist
Enternasyonalin etkisi oldugu kesindir. Avrupa’daki oteki
komiinist partilerin yanisira Britanya Komiinist Partisinin
ortaya ¢ikmasi da Komiinist Enternasyonale egemen olan,
bagimsiz komiinist partileri kurma anlayisinin sonucudur.
ilk yillarda Britanya Komiinist Partisi, Britanya isci
hareketinin, Isci Partisiyle Komiinist Partisi diye iki partiye
boliinmesinin geregine pek fazla inanmamigtir.'* Bu neden-
le de hayli garip olaylara tanik olunmustur. Ornegin bir ko-
miinist aday, Isci Partisi il orgiitiiniin destegiyle milletve-
kili secilmistir. Isciler, bir yandan baglh olduklan isci birligi
yoluyla Isci Partisinin iiyesi olurken, bir yandan da Komii-
nist Partisine liye olmuslardir. Komiinistler, isci birliginin
iiyesi oluslar1 nedeniyle ve o kanalla Is¢i Partisi kongreleri-
ne temsilci olarak dahi gitmiglerdir. Ama biiyiik genel gre-
vin basansizhikla sonuc¢lanmasi ardindan, Is¢i Partisi gide-
rek saga kaymaya baslamgtir. Isci Partisi 6nderleri, kendi
orgitlerini daha siki bir disiplin altina almuiglar, bdylece iki

11 Mike Prior, "Communist-Labour Relations”, Marxism Today, Subat 1978,
s. 52.

12 Ayn1 yazi, s. 53.
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partinin ayrilif1 kesinlesmistir. Artik bugilin, isci hareketi
icinde iki hizip sdézkonusu degildir, ayn1 hareketi kendi dog-
rultusuna cekmek isteyen iki aymn parti vardir.

Durum bu olduguna gore, eger isbirligi ya da baglasim
taktigi izlenecekse, bunun iki bagimsiz parti arasindaki ilis-
ki ya da isgbirliginin kurallarina uygun olarak yapilmasi ge-
rekir. Ama, Komiinist Partisinin 6nerisine daha yakindan
bakilirsa goriilecektir ki, sdzkonusu olan sey, iki bagimsiz
parti arasinda biv baglagim kurmaktan cok, reformcu ve
hatta bir 6lclide sagc1 bir partiyi, en iyimser bir siralamay-
la, sosyal-demokrat bir partiyi, sosyalist bir partiye doniis-
tirmektir. Bu ise gercekci degildir. Diyelim ki bu ¢aba ba-
sariya ulasti, Isci Partisi icinde reformcularin solunda bu-
lunan kanat, parti grubunda egemenlik sagladi. Bdoyle bir
gelisme, isci hareketi icinde olsa olsa yeni bdliinmelere yo-
lagmaktan bagka bir sonuc¢ vermeyecektir. Ciinkii Isci Par-
tisi icinde etkinligini yitiren reformcu ig¢i énderleri, bugin-
kii Isci Partisi niteliginde yeni bir partiyle ortaya cikacak-
lardir. Kald1 ki bu, doniillmesine pek de gerek kalmayacak
en son olasiliktir. Clinkii reformecu isci dnderleri, zaten Isci
Partisi icinde daha soldaki kanadin egemenligine firsat birak-
mazlar. Isci Partisini proletaryanin gercek partisi olmak-
tan bugiline kadar alikoymus olanlar, Komiinist Partisi
programinin da acik¢a belirttigi gibi, reformeu isci birlik-
leri énderleridir. Isci Partisi, komiinist isci énderlerini ve
komiinist isc¢ileri, temsilci olarak artik kendi kongrelerine
kabul etmemektedir. Boylece isci birlikleri, komiinist dnder-
lerin yonetiminde olsalar bile, Isci Partisi kongrelerinde
o onderler eliyle temsil edilemedikleri gibi, yukarda anlat-
maya calistigimiz izere, Britanya'nin burjuva demokrasisi
uygulamasi nedeniyle de kongrelerin karar, hiikiimetleri
zaten baglamamaktadir. Bu durumda Isci Partisini sosya-
list bir parti haline ‘“ddniistiirmek”, gercekci bir tasarim
olamaz. “Bir parti baska bir partiye doniigtiiriilemez."!*
Gercekci olmak istiyorsa, Komiinist Partisinin yapmasi ge-
reken sey, isci birlikleri i¢inde savasa savaga kendi giic ta-
banini gelistirmektir. Esasen bu yapilmadikca, Isci Partisi-

13 Lenin, Mogolistan Halk Cumhuriyeti Temsilciler Kuruluyla Konugma,
Collected Works. c. 42, s. 361.



nin sol kanadiyla bir baglasima girmeyi diisinmek gugtir.
Baglasim, gercekten varlik oldugunu gosteren glicler ara-
sinda yapilirsa bir anlam tagir. Oysa Komiinist Partisi ge-
nel secimlerde oylarin ancak 0,01'ini alabilmigtir. Giicii bu
oldugu igin, dnerisinin ciddiye alinmasi beklenemez. Zaten,
1951 yilindan bu yana giindemde olan bu dneri simdiye dek
ciddiye alinmamissa, bu nedenledir.

Boyle bir senaryo aslinda, yalnizca Komiinist Partisi
agisindan gercekci olmamakla kalmuyor. Strateji, Isci Par-
tisi solu icin de gercekei degildir, ¢iinkii Is¢i Partisinde tiir-
des bir sol kanat mevcut degildir. Gerci Isci Partisinin solu
kendisini “Tribune Grubu” diye adlandintyor ama, bu yal-
nizca sag kanadi biraraya getiren ve tilirdesligi daha belir-
gin olan “Manifesto Grubu” karsisinda solun genel adini
koymak i¢indir. Tribune Grubu i¢inde yeralanlar arasinda-
ki goriis farklihklar: ise, bazan sag-sol farki kadar aciktir.

Kaldi ki Komiinist Partisinin, bir yandan kendisini ge-
listirme, bir yandan Isci Partisinin sol kanadimin gelismesi
temeline dayandirdifl bu strateji, baska yodnlerden de tu-
tarsiz ve uygulama olanagindan yoksun goriiniliyor. Her sey-
den dnce boyle bir gelisimin kendiliginden olacagi sanilma-
malidir. Bu, ancak orglitsel girisimlerde bugiine dek tutul-
mus yolun birakilmasi ve yeni bir drgilitlenme yolunun se-
cilmesiyle olabilir. Programda buna iliskin tek harf bul-
mak olanaksizdir.

Bu nedenlerle program, sonunda Komiinist Partisiyle,
Isci Partisi solunun isci birlikleri icinde de facto birligini
Oneren bir belge durumuna diismektedir. Goéruldugii gibi,
Britanya Komiinist Partisinin ‘“sosyalizm yolu” icin &ner-
digi genis temelli birlik gercekei degildir. Gergeke¢i olmayan
bu birlik temeli lizerinde tutulmasi Onerilen “sosyalizm yo-
lu”nun ise devrimcilikle hi¢ bir ilgisi olmadigini, kapitalist
simnifin, tekelei burjuvazi disindaki asil govdesiyle siniflara-
rasi isbirligine dayandigini, programin éteki maddeleri gos-
termektedir. “Bagan” diyor program, “solun, is¢i hareketi
ve demokratik hareket icinde egemen gii¢ haline gelmesine
ve 0 solun bir parcasi olarak daha genis bir Komiinist Parti-
sinin yaratilmasina baghdir. Is¢i sinifi ve onun miittefikle-
rinin amaci, ulusun oOnderligini kazanmak ve onun gelece-
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gini kararlagtirmak olmalidir. Isyerleriyle bolgelerde verile-
cek kitlesel savagimlarda gelisip giiclendirilecek genis ta-
banli baglasim, parlamentoya yansimalidir. Parlamento halk
tarafindan kazanilmal, lilkenin aynasi haline getirilmelidir.
Is¢i sinifi partilerinin parlamentodaki c¢aligmalarl, parla-
mento digindaki y1gin savasimiyla yakin bir bicimde bagh
olmalidir, her ikisi birbirini etkilemelidir. Boylece genis ta-
banli baglasimin biiyiimesi, sol ve sonunda sosyalist hiiki-
metler kurulmasi olanagini saglayacak olan parlamento co-
gunlugunun elde edilmesi sonucunu verecektir.”" (Italik-
ler bizim).

Biraz yukarda, Kominist Partisinin kurmay: oénerdigi
baglagimin, is¢i birlikleri tabaninda, Isci Partisi soluyla de
facto birlige vardigini belirtmistik. Yukardaki alintinin ilk
satirlariysa “solun” derken Kkastettigi Is¢i Partisinin sol ka-
nadiyla Kominist Partisinin bagimsiz kuruluslar olarak
kalmaya devam edecegini gosteriyor. Goriildiigii gibi Komii-
nist Partisinin tim stratejisi, Is¢i Partisi soluyla Komiinist
Partisinin is¢i birliklerinde de facto birligi sonucuna vardi-
g1 halde, Komiinist Partisinin, bagimsiz iki siyasal kurulus-
tan sozetmesi tutarsizdir. Isci birlikleri, hem Komiinist Par-
tisini, hem sol kanadin egemenligi altina girecek bir Isci
Partisini destekleyecekse, iki ayr1 partiden stézetmek ola-
naksizdir; bdyle bir sey tek bir proletarya partisi demektir.
Yok eger iki ayr1 bagimsiz parti sézkonusuysa, boyle bir
taban birligini diisiinmek, biraz gili¢ olur. Kansiklif1 yara-
tan sey sudur: Komiinist Partisinin onerdigi sey, de facto
birlik oldugu halde parti, bagimsiz iki siyasal orgiitlin var-
l1Igin1 savunuyor goriinme zorunlulugunu duymaktadir., Ak-
si takdirde bir parti programiyla ortaya ¢ikmanmn anlam
kalmazdl. Kisacasi, Komiinist Partisi bagimsiz iki parti go-
riiniisii altinda, Isci Partisi soluna siginma cabasi iginde-
dir. Belki ad olarak Komiinist Partisi kalacak ve belki par-
lamentoya Isci Partisi solunun destegiyle birka¢ milletve-
kili sokacaktir, amia goriiniige gore yine de egemen gii¢ Is-
¢i Partisinin solu, yani reformcu kanat olacaktir.

Yukardaki alintinin italik harflerle belirledigimiz sa-
tirlar1 ise, Britanya Komiinist Partisinin is¢i sinifini, yal-

N The British Road to Soclalism, satir 1072-1083.
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nizca bir oy makinesi olarak gordiigunin sugétirmez tan-
tidir. Iktidara gelmesi istenen isci simifi degil, isci sinifim
temsil ettigi One siiriilen parti ya da partilerdir. Britanya
Komiinist Partisine egemen olan “demokrasi” anlayisinin
da, burjuva toplumlarina 6zgii, sinirh bir temsil anlayisimin
Otesine gecmedigini goériyoruz. Avrupa'min 6teki komiinist
partilerine egemen olan goriigiin de ayni dogrultuda oldu-
gunu belirtmistik. Boylece gercekte yiiriirliikteki burjuva
demokrasisinin yalnizca adi, proletarya demokrasisine de-
gistiriliyor; burjuva demokrasisinin temsil kurumlan ve si-
nirhh temsil anlayisi oldugu gibi kaliyor. Bunun sonucu su-
dur: Isciler, burjuvazinin partisi olan fakat halki temsil et-
tigini iddia eden bir partiyle, isgileri temsil ettigini soyle-
yen bir parti arasinda secim yapacaklardir. Is¢i simifinin
cikarlarim korudugunu sdyleyen sol parti ya da partile-
rin genis tabanh baglagimi, énce sol, ardindan da sosyalist
hiikliimetler eliyle “sosyalizm yolu”nu acgacaktir. Gorildigu
gibi, is¢i sinifindan istenen sey, yalmzca oy vermesidir, si-
mf savasim vermesi degil. Gerisini biz yapacagiz, diyor Ko-
miinist Partisi. “Cogulcu bir demokrasi” dilizeninde ve bur-
juvaziyle sinifsal igbirligi cercevesinde, is¢i sinifinin ne za-
man, ne Ol¢lide devrimcei olacagina, is¢i simifi degil, Komii-
nist Partisinin de icinde bulundugu “genis tabanlh bagla-
sim” karar verecektir. Toplumu déniistiirme isini, en alt
kademeden yukarn dogru gelisen gercek temsil kurumlan
eliyle is¢i simifi degil, fakat “genis tabanli baglasim” ylri-
tecektir.

Komiinist Partisi, sosyalizmin, her seyden dnce, bir par-
tinin burjuva parlamentosunda egemenligi demek olmadi-
g, is¢ci stmfinin devlette egemenlifi demek oldugunu an-
layamamistir. Bu, Komiinist Partisinin is¢i siifindan kop-
muslugunun, is¢i siifinin Ustliinde ve disinda bigcimlenmis
oldugunun agik tanitidir. Bugiine kadar, burjuva demokra-
sisinin egemen oldugu iilkelerde, sagli-sollu biitiin partiler,
emekc¢i halk yiginlarinin temsileisi olduklarini sdyleyegel-
mislerdir, ama onlarin iktidara yiikselmesi, emek¢i y15in-
larin smifsal durumunu degistirmemistir. Ayn1 kosullarda,
yani burjuva gelenek ve kurumlarinin egemen oldugu bir
toplumun kosullarinda, adi Komiinist Partisi olan bir parti
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cikiyor ve kendisinin, 6tekilerden farkli oldugunu séyliiyor
Onerdigi yol oteki partilerin bugiine dek izledigi yol oldu-
guna goére ve kullanacagim sOyledigi siyasal kurumlar da
burjuvazinin kurumlar1 olduguna gore, isciler kendi ken-
dilerine “inanmak icin neden var m?” diye sorarlarsa hak-
s1z 1 olurlar?

Komiinist Partisi bir noktay1 hi¢ mi hi¢ anlayamadig-
ni1, programuyla itiraf ediyor. “Britanya'nin sosyalizm yo-
lu” diyor program, “Sovyet yolundan farklh olacaktir. Sov-
yetlerin, ayaklanma ve i¢ savas yolu, yeni iktidar organla-
rinin (sovyetler) yaratilmasi ve onu izleyen tek parti siste-
minin gelismesi, tarihsel kosullarla, otokratik carlik yone-
timinin, emperyalist miidahalenin ve karsi-devrimin gelis-
mesinin Urinidir.”"

Gorildiigii gibi program, tutulacak yolun, Sovyet yo-
lundan farkl olacagim soéyliiyor, se¢im yolunu savunuyor.
I¢ savag, yalmzca proletaryanin kararina bagh degildir:
boyle bir savasa burjuvazi de karar verebilir. Ama bu nok-
ta bir yana, Komiinist Partisinin se¢im yolunu se¢cmesi ¢ok
olagandir. Ne var ki se¢im yolunu savunmak, is¢i sinifinin
simfsal egemenlifini yadsimay: i¢cermemelidir. Tam tersi-
ne, Komiinist Partisi oldugunu iddia eden bir parti, bu ni-
teligini koruyacaksa, secim yoluyla iktidara geldikten son-
ra, ulkedeki temsil kurumlarnmn, sosyalist demokrasiyi ger-
ceklestirme dogrultusunda, yani emek¢i yiginlarin en alt
kademelerden baslayarak sosyalist déniigiim kararlarim biz-
zat almalarimi ve uygulamalarini saglayacak dogrultuda di-
Zenleyecegini, daha basindan agik¢a ilan etmek zorundadir.
Komiinist partileri, emek¢i halk yifinlarinin egemenligini
ancak bu yoldan ve devlet mekanizmasini da yenileyerek
saglayacaklarini savunurlar. Burjuva partileriyle aralarin-
daki en biiyik farklardan biri de budur. Kald1 ki, bunda,
burjuva demokrasilerinin ‘dzgiirliiklere”, “halkin kararla-
rina saygilh olma” iddialariyla celisen hi¢ bir. sey yoktur.
Halk, toplumun bdylece doniigtiiriilmesine karar verirse,
teorik olarak burjuva demokrasisinin kurallari ¢ercevesinde
kalinmis olduguna gére, halktan bu tiir bir déniisiim igin
yetki isteyen bir isci simfi partisi, genel kural olarak, bur-

15 Ayn1 program, satir 1089-1093.
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juva demokrasinin c¢ercevesi icinde davranmis olmuyor
mu? Gerc¢i pratikte, burjuvazi, her ne kadar demokrasi ha-
variligi ederse etsin, halkin kararina saygili kalmayacaktir
ama, bu onun, bilinen ikiyiizliiliigiiniin kanit1 olur; toplu-
mu sosyalist dogrultuda doniistiirecegini sbyleyerek halk-
tan destek isteyen isci sinifi partisinin, varolan burjuva dii-
zeninin koydugu ‘“demokrasi” kurallarinin disina ¢iktigim
gostermez. Oyleyse, durup-dinlenmeksizin, “demokrasi kural-
lanna bagh kalinacagi”ni séylemek ne anlam tasiyor? Bu-
nu kestirmek olanaksizdir. Ama durum, burjuva demokra-
sisi acisindan, hi¢c degilse goériinliste bu oldugu halde, Bri-
tanya Komiinist Partisi yine de bu noktada, yani is¢i smi-
finin egemenligini gerceklestirmeye calismakta sessiz kal-
may: yegliyor; hatta burjuvaziyle burjuva parlamentosun-
da sinifsal isbirligini aciktan savunuyor.

Programin, tek parti sistemi konusundaki yargilarn da
yanlistir. Her seyden 6nce, yukaridaki alintinin yazihsi, “tek
parti sisteminin gelismesi’nin, sovyetlerin kurulusunun uri-
ni oldugu izlenimini veriyor. Bu yanhstir. Sosyalizmdeki
“tek parti”yle burjuva demokrasilerindeki partiler arasin-
da, uzaktan-yakindan bir benzerlik yoktur. Sosyalist toplum-
"lardaki tek parti, devletin 6zilinii olusturan proletarya ege-
menliginin simgesidir ve burjuva demokrasilerindeki tekci
Onderin yerini tutan “kolektif &nder’’dir. Onun o&tesinde,
sosyalist toplumda, en alttaki en kii¢ilik liretim birimlerin-
den baslayarak baskente kadar uzanan temsil kurumlar:
diizeni i¢inde bir degil, birden cok ydnetim (deyim yerin-
deyse hikiimetler) sodzkonusudur. Program bu gercegi bir
yana birakiyor ve batidaki genel, yaygin anlayis1 yineleye-
rek, carlhk zamaninda Rusya'min 6zgiirliik gelenegi olmadi-
gin1, bu nedenle carhik gidince onun yerini tek parti yone-
timinin, yani bir bagka istibdadin aldigini, dolayli olarak
One siiriiyor. Batida bu anlayis yeni degildir. Sovyetler Bir-
ligi'nin kuruldugu gilinden bu yana, bu anlayis siiregelmis-
tir. Ustelik Stalin dénemi olaylari, bu anlayis1 koklestirmek
icin kullamilmstir. Stalin yillarinin olaylari, bizim konu-
muzun disindadir. O nedenle burada o olaylan tartisacak
degiliz. Yalmzca bir noktay: belirtmek yararl olur. Stalin’-
in tek adam yonetimiyle, is¢i sitmfinin egemen sinif olarak
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orgiitlenmis devlel haline gelmesi demek olan proletarya
diktatorliigi arasinda hic¢ bir ilgi yoktur. Proletarya dikta-
torligii, yani proletaryanin egemen smif olarak orgiitlen-
mig devlet olmasi, devlet denen siyasal kurumun, devlet or-
tada kaldig1 siirece, yani toplumda birbirine karsit smiflar
bulundugu siirece, sosyalist topluma yansimasmndan bagka
bir sey degildir. Bunun yamsira proletarya diktatorligi,
biraz yukarda belirttigimiz gibi, toplu énderliktir. Kisi dik-
tatorligl ise, gerektiginde proletaryay: da bask: altina alan,
tedhise dayali bireysel onderliktir. Proletarya diktatorliigt,
her ne kadar ad:1 diktatorliikse de, emekgci halk yigmnlarinin
en kiiciik iiretim birimlerinden baslayarak yonetimi ve ka-
rarlan olusturmalarini oéngordiigii, yani demokrasiyi genis-
letip yayginlastirma anlayisim icerdigi halde, kisi diktator-
ligil, yonetimi ve kararlarnn olusturulmasini daraltarak bir
kisiye ya da kiiciik bir gruba 6zgii hale getirir. Son olarak,
burjuva demokrasileri olsun, proletarya demokrasileri ol-
sun, hi¢ bir siyasal diizen, kisisel diktatorliiklere kars: ba-
gisiklik kazanmis degildir. Eger bu iki demokrasi anlayisin-
dan biri, kisisel diktatoérliikleri daha zor hale getirebilirse, o,
yaygin bir tabana oturusu nedeniyle sosyalist demokrasidir.
Program devam ediyor: “Britanya’nin degisik kosulla-
r1 ve tarihi ve diinya gii¢ dengesindeki degisiklik, bize, iil-
kemizde sosyalizmin i¢ savagsiz basarilabilecegi glivencesi-
ni veriyor. Isci sinifi iilke niifusunun cogunlugudur.”'*
Burjuva yargilariyla yiikli, kaypak bir siirii soz yigi-
n1... “Britanya’nin degisik kosullar1” derken kastedilen ne-
dir? Britanya’nin sinifsal yapisimin ve ona dayali siyasal,
vb., kurumlarnnin, ¢arlik Rusya’sindakinden farkli oldugu
mu ifade edilmek isteniyor? Eger kasit buysa, yapilan, to-
tolojiden bagka bir sey degildir. Program adeta Ahmed’in
adi Ahmed’dir diyor. Cok dogaldir ki, hi¢ bir toplumun ge-
lisme diizeyi, bagka bir toplumun gelisme diizeyine denk
degildir. Britanya bir zamanlar, smai liretimde tekti, ka-
pitalist miilkiyet ve tiretim iligkilerinin gelistigi ilk tilkeler-
den biriydi. Bagka tilkeler kapitalist liretim diizenine gecis-
te, onu izlediler. Ama bugiin Britanya’dan geri kapitalist
tlkeler oldugu gibi, ileri kapitalist iilkeler de var. Sermaye-

118 Aymi program, satir 1096-1098.
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nin birikim siireciyle baglantili olarak, herbirinin gelisme
duzeyi degisik, herbirinin siyasal, vb., kurumlart bu degi-
sikligi yansitiyor. Ama bu degisiklikler, soruna simfsal agi-
dan bakildif1 zaman, ayrintidan baska bir sey degildir.
Onemli olan, kapitalist sermaye birikiminin ve kapitalist
gelismenin hangi asamasinda olursa olsun, bu toplumla-
rin, kapitalist burjuvazinin egemenligi altinda olusudur.
Dogrudur, carlik Rusya’si sosyalist devrimle ylizyiize geldi-
gi zaman, kapitalist Britanya'ya bakisla, kapitalist geligme
yoniinden hayli geriydi; kapitalist gelismenin ilk asamala-
rindaydi; daha c¢ok bir tarim iilkesiydi. Ama ¢arlik Rusya’sl,
su ya da bu diizeyde, kapitalist gelisme siireci icindeydi. Bu
gelismenin zorlamasi nedeniyledir ki, ¢ar, yalnizca feodal
soylularin temsileisi olmaktan ¢ikmis, burjuvazinin de tem-
silcisi olma geregim duymus, bu iki sinifi, kendi denetimi
altinda uzlastirmaya calismisti. Lenin, Rus Sosyal-Demok-
rat Isci Partisinin besinci (Biitiin Rusya) konferansina sun-
dugu Onergede, o giinkii durumu, daha 1908'de sdyle belir-
tiyordu:

“Eski feodal otokrasi, monarsiyi, sahte anayasa kurum-
lanyla gozlerden saklayan bir burjuva monarsisi dogrultu-
sunda gelisiyor. Carhgn, Kara-Yiizlerden olan toprak sa-
hipleri ve tepedeki ticaret ve sanayi burjuvazisiyle kurdugu
ittifak, 3 haziran darbesiyle ve Ugiincii Dumanin kurulma-
siyla, acgikca onaylayip pekistirilmistir. Zorunlu olarak en
sonunda, Rusya’'nmin kapitalist gelismesi yolunu secen ve bu
arada feodal toprak sahiplerinin giiciinii ve gelirini koruya-
cak yoldan da ayrilmamaya cabalayan otokrasi ydnetimi,
feodal toprak sahipleri sinifiyla sermayenin temsilcileri ara-
sinda manevra yapiyor.”'"

Acikca goriildigii gibi o giinlerin c¢arlik Rusya’si, kapi-
talist gelisme siirecine girmisti. Car, feodal toprak sahiple-
rinin ¢ikarlamm kapitalist sinifin ¢ikarlanyla uzlagtirma-
ya cahsiyordu. Rusya feodal soylularla ticaret ve sanayi bur-
juvazisinin egemenligi, baska deyisle sinifsal diktatorligu
altindaydi. Bugiinkii Britanya da Kkapitalist burjuvazinin
egemenlifi altindadir. Proletaryanin simif savasimi agisin-
dan temel olan sey, toplumda egemen sinifin, burjuvazi ol-

Uy, L Lenin. Tasfiyecilik Uzerine, Sol Yayinlari, Ankara 1977, s. 21. 22.
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masidir. Bu egemenligin derecesi ve yarattifl kurumlar yal-
nizea ayrintidir. O ayrnntilar, proletarya sinif savasiminin
ayrintilarin1 belirlemeye yardim eder, temel dogrultusunu
degil. Ornegin simf savasiminin se¢im yoluyla mi, devrim
yoluyla m ylriitlilecegi ayrintidir, 6nemli ve temel olan si-
nif savagiminin kendisidir. Bu ayrintiya bakarak, bir komii-
nist partisinin (secim kurumunu kabul etmis kapitalist bir
toplumda) secim yoluyla isbasina gelebileceginin soylenme-
si, hem smmf savasimindan vazgecmenin gerekcgesi olamaz,
hem de sosyalizmin i¢ savas vermeksizin basarilabileceginin
kamt: sayillamaz. Ne secim yolu i¢ savagl dislar, ne gerici
burjuvazinin i¢ savasa basvurmasi olasilifl se¢im yolunun
gecersiz ve kullanilmasina yer olmayan bir sey oldufunu
gosterir. Ama salt se¢cim yolu var diye, sosyalizmin i¢ savas-
siz basarilabilecegini sOylemek ve se¢cim yolunu bir tapki
haline getirmek gercegi degil, olsa olsa burjuva toplumun-
daki siyasal kurumlarin ne kadar aldatici bir izlenim ya-
rattigim1 ortaya koyar. Her seyden once, devlet kurumlari,
hele hele zor gilicii elinin altinda hulundugu siirece kapita-
list burjuvazinin karsi-devrime kalkismayacal kesin sayi-
lamaz. Ustelik, daha 6nce de belirttigimiz gibi, burjuvazinin
siyasal kurumlar, proletaryanin kullanmimr i¢in degil, bur-
juvazinin kendi kullanim icindir. O siyasal kurumlarn bur-
juvazi tarafindan kullanilmasi olanagi elden gitmeye bag-
ladig1 zaman, burjuvazinin, kendine artik yarar saglama-
yan kurumlan ayakta tutmakta hi¢ bir ¢ikan yoktur. Bur-
juva, Avrupali “komiinistler’in pek benimsedigi “demok-
rasi”’yi bir yana koyup, proletarya partisinin eline gecen si-
yasal kurumlan ortadan kaldirmaya yonelebilir. Basgka de-
yisle, sosyalizme gecisin i¢ savassiz gerceklestirilebilecegine
karar vermek, yalnizca proletaryanin elinde olan bir sey de-
gildir. Goéruldiigi gibi, “Britanya’nin degisik kosullarn” der-
ken Komiinist Partisi programi, gecerli hi¢ bir sey soéylemis
olmuyor; yalnizea, burjuvazinin kendi kullanimi i¢in yarat-
t181 ve ayakta kalmasi tek basina proletaryanin kendi elin-
de olmayan baz1 siyasal kurumlara, asirl iyimserlikle bel-
baglamis oldugunu ortaya koyuyor. Bu iyimserlik, progra-
min dilinden anlagildigina goére, yalnizca secimle isbasina
gelme durumuyla da smirh degildir. Program daha o6teye
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gecerek, “sosyalizmin i¢c savassiz” basarilabilecegini iddia
ediyor. Bu durumda sodylenebilecek sey sudur: Ya Britanya
Komiinist Partisi burjuva siyasal kurumlarnin, her smifin
kullanimina acik nétr kurumlar oldugunu sanacak kadar
saftir, ya da secimle iktidara geldigi zaman yapacag sey
“sosyalizm” defildir. Programmn esaslari, ikincisinin dogru
oldugunu gosteriyor.

Program “sosyalizmin i¢ savagsiz” basarnlabileceginin
glivencesini, is¢i smnifinin, iilke niifusunun ¢ogunlugunu
olusturmasinda goérmekte. Bir kez daha, hem bir yandan
burjuva yargilanyla is¢i sinifi, salt bir oy deposu olarak go-
riiliiyor, hem de iktidara gelme olgusuyla, sosyalist toplu-
ma gecis olgusu, kasith olarak birbirine dolagtirihp kansti-
riliyor. Bir komiinist partisinin secimle iktidara gelmesi, o
ulkede sosyalizmin kurulacaginin giivencesi olamaz. Sosya-
lizmin kurulmasi, sumfsal igeriginden yoksunlastirildigi za-
man gerceklestirilemez. Emekci ¢ogunlugun bir komiinist
partisine oy vermesi, o komiinist partisinin burjuva siyasal
kurumlarini kullanarak sosyalist doniisiimii saglamasm gi-
vence altina almaya yeterli degildir. Sosyalizmin kurulma-
§1, bu girisimin smifsal iceriginin unutulmamasma, yani
proletaryanin egemen sinif olarak orgilitlenip, en alt kade-
melerden baslayarak Kkararlamn bizzat belirlemesine, yoéne-
timi bizzat yliklenmesine baghdir. Britanya Komiinist Par-
tisi ise bunu degil, stmflararas: igbirligini éneriyor, yani sos-
yalizmi kurma olgusunu, smifsal iceriginden yoksunlasti-
ryor.

Programda basindan sonuna kadar dikkati ¢eken nok-
ta, Britanya Komiinist Partisinin, kendisini, Isci Partisinin
sol kanadiyla oOzdeslestirmeye calistifidir. “Sosyalist Devri-
me Dogru” baghklh ii¢lincii béliimde, bu durum o&zellikle ¢cok
acikca belli oluyor. “Siyasal iktidarn is¢i sinifi ve onun miit-
tefikleri tarafindan kazamlmas)” diyor program, “tek bir
eylem degil, bir savasim siirecidir.”"® Ama asagida gorece-
gimiz gibi, Komiinist Partisi program, bu siirecin en énem-
li asamasinda, yani olusum asamasinda, Komiinist Partisi-
ni, siirecin disinda tutuyor, bashca goérevi sosyal-demokrat

1 The British Road to Socialism, satir 1114-1115.
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Isci Partisinin sol kanadina veriyor. Program bu olusum sii-
recini siyasal, iktisadi ve kiiltiirel yasamda genis halk yi-
ginlarinin sosyalist siyasete kazanilmasi siireci olarak ta-
nimhyor. Bunda yeni bir sey yoktur. Dogal ki her komiinist
partisi, uzun erimli programinin yanisira, gundelik propa-
ganda ve uyarma calismalarini siirdiirerek, emekei y1ginla-
rnm kendi yanmina c¢ekmeye, onlari bilin¢lendirmeye caligir.
Yalmz program c¢ok biiyiik bir kehanette bulunuyormus gi-
bi, “Gercekte kapitalizmin islerini géren Is¢ci Hiikliimetle-
rinden, sosyalizmi gerceklestirecek bir hiikiimete, bir gece-
nin icinde ge¢mek olanaksizdir.”'*® diyor. Programin bu tir
sozlere neden gerek gordiigiini anlama olanag1 yoktur.
Hangi sinifi temsil ederse etsin, ister evrimci, ister devrim-
ci olsun, emekc¢i halk yiginlarini kendi gortslerine kazan-
mak, bilinclendirmek, her parti icin asildir. Hic bir parti,
kuruldugunun ertesi giinii hangi yolla olursa olsun iktida-
ra gelmeyi disliinemez. Genis yi§inlan kendi yanina cek-
mek her partinin yapmas1 gereken ilk istir.

Bu pgereksiz sOzler bir yana, programda dikkati ceken
nokta sudur: Komiinist Partisi, kendi iktidarindan degil,
Isci Parti sol kanadinin egemen oldugu bir Isci Hiikiimeti
iktidarindan sézediyor. Su satirlar, bu noktada ¢ok agiktir:
“Gelecek asama [halkin sosyalist goriislere kazanilmasini
izleyen asama] is¢i sinifinin ve demokratik savasimin bi-
tiin yanlarim genisletmek ve uyusumlu hale getirmek ve
sol bir siyaset giiden bir Is¢ci Hiikiimetinin kazanmasin
amagclamaktir,”!?

Goruldigi gibi, sézkonusu olan, Komiinist Partisinin
iktidar1 degil, “sol bir siyaset giiden” bir Isci Hiikiimeti ik-
tidandir. Boyle bir hiikiimetin programui tekelcilerle egemen
siniflarin programina karsit bir program olacaktir. Komii-
nist Partisi programina goére egemen siniflar, boyle bir hi-
kiimeti, heniiz ortaya cikmadan engellemeye calisabilirler,
basinin yayinlarindan, gosterilere, diismanca girisimlere,
bliyiik isyerlerinin kundak¢ihk ve tehditlerine, yatinm grev-
lerine, Ingiliz lirasim elden ¢ikararak mali kansikhik yarat-
maya varincaya kadar tiirlii yollarla bir Sol Hiikiimeti énle-

"' Ayn1 program, satir 1128-1127.
120 Ayn1 program, satir 1134-1136.
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meye calisabilirler. Oyleyse, diyor program, bu hareketlere
karsihik yapilacak sey, orgiitlii is¢i smnifinin ve demokratik
giiclerin azimle direnmesini saglamaktir. Kominist Parti-
si bunun yolunu is¢i hareketinin programnin niteliginde
goriyor. “Bu nedenledir ki” diyor program, “is¢i hareketi-
nin ve sol gii¢lerin programi bunalima ve onun etkilerine
karsy savasmak isteyenlerin, bu asamada onlar sistemin
kendini degistirme geregini gormeseler bile, en genis deste-
gini saglayacak bir program olmalidir.””**

Komiinist Partisinin, is¢i sinifi hareketini sulandirma
girisimi, bu satirlarda apacik goriiniiyor. Komiinist Partisi
sosyalizme gecis sorununa, sinif sorunu olarak degil, burju-
va liberal bir aligkanlikla azinlik-cogunluk sorunu olarak ba-
kiyor. Oysa apacik bir gergektir ki, kiiciik-burjuvaziyi ilgi-
lendiren sey, sosyalist devrime karsi azinlikta ya da c¢ogun-
lukta olmak degil, fakat o devrimi bastiracak zor giiciine,
yani devlete sahip olmaktir. Devrim hareketinin de gercek-
¢i olmak istiyorsa, ¢ogunlugu kendi yanina kazanmakla ye-
tinmek gibi bir safliga kapilmamasi, kendisine karsi zor gii-
ciinlin kullanilmasini engelleyebilecek bir durumda olmasi
gerekir. Bu nokta bir yana, Komiinist Partisi biiyiik burju-
vazinin karsisindaki biitiin giicleri “is¢i hareketinin ve de-
mokratik hareketin” ¢evresinde toplayabilecek bir program-
dan s6zediyor. Boyle bir program, biiyik tekelci burjuvazi-
nin disinda, kiiciik ve orta-boy kapitalist burjuvazi dahil,
her kesime 6diin verici bir program olmak zorundadir. Ko-
miinist Partisi bOoyle yamali bir boh¢aya benzeyen bir prog-
ramla yola ¢ikan is¢i hareketinin, o programu bile tam uy-
gulayabileceginden emin degildir. Boyle bir programin ‘“uy-
gulanisi, kuvvetler dengesini dikkate almak’™ zorundadir.
Bu program tam olarak uygulanacaksa, “hiikiimetin kuru-
lusunda biiyiik degisiklikler”** gereklidir. Bu degisiklikler,
isci hareketi icinde, solun agirhk kazanmasiyla, Is¢i Parti-
siyle Komiinist Partisi arasindaki iligki dengesinde goriile-
bilecek degisikliklerle miimkiin olacaktir. Komiinist Parti-
si, parlamentoda temsil edilir hale gelmesinin, bu agidan bii-

121 Ayn1 program, satir 1158-1161.
‘2 Ayn1 program, satir 1345.
123 Aym: program, satir 1348.
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yik o6nem tasidigim belirtiyor. Boyle bir hiikiimet, “iktisa-
di sorunlan Oyle bir yolda c¢dzmeye”'** baglayacaktir ki, bu,
“ijsei siufiyla miittefiklerinin yerini giiglendirirken, kapi-
talizmin ve egemen simifin yerini zayiflatacaktir.”.'®

Komiinist Partisi, goriuldigi gibi, “iktisadi sorunlari
¢cozmek”ten sozediyor. Oysa sosyalist doniigiimde sdzkonusu
olan, “iktisadi sorunlan ¢ozmek” degil, iktisadi yapiy, ya-
ni miilkiyet ve tiiretim iligkilerini degigtirmektir. Iktisadi
sorunlar, varolan toplumda kapitalizmin sorunlardir. O so-
runlarin ¢ozilmesi kapitalizmi zayiflatmaz, giliclendirir. Bu
bir. Ikincisi, yukaridaki alintinin ortaya koydugu sey, bir
kez daha, iki ucu birbirini tutmayan bir sozle karsikarsiya
oldugumuzdur. Is¢i simfinin “miittefiki” olarak gériilenler
arasinda tekelci kapitalizmin disindaki kigiik ve orta-boy
kapitalist de vardir. Oyleyse program, miittefiklerin yerini
giuclendirmekten sozettigine goére, hemen bunun ardindan
gelen ‘kapitalizmin yerini zayiflatma” s6zl, yalnizca gozbo-
yamaktan ibarettir. Gergcekten de program bdyle bir hiikii-
metin, sosyalist bir hiikiimet olmayacagini, hemen alt satir-
larda yineleyerek, bu sodzdeki celiskiyi dolaylh bir bigimde
jitiraf ediyor.

Devam edelim. Bu hiikiimetin alacag kararlar, sinifla-
rarasl dengeyi, is¢i sinifi ve miittefikleri yararina degistire-
cektir. Bu ortamda Komunist Partisi gliclenecek ve artik
daha sonraki hiikiimetlerin yapis1 degismeye baglayacaktir.
Ciinkii Isci Partisi giderek daha sola kayacak, Komiinist
Partisi giderek giiclenecektir. Bdylece is¢i-komiinist bagla-
siminin yeni big¢imleri dogacaktir. Program bu donemi “de-
mokratik stire¢” olarak adlandiniyor. Bunun ardindan ge-
len donem ‘“sosyalizme devrimei dénlisim” donemidir. Adi-
na bakarak, “sol Is¢ci Hiikiimeti’nin, devlet mekanizmasim
“parca parca”’ edecegi ve proletaryay: egemen simif olarak
orgutlemek suretiyle yeni bir devlet mekanizmasi kurmaya
kalkisacagl sanilmasin. Komiinist Partisi programi, devlet
mekanizmasinin ‘‘demokratlastinilmasi”’ni'* éngoriiyor. Prog-
rama gére, bir “sol Is¢i Hiikiimeti” parlamentoda c¢ogunlu-

12 Aym1 program, satir 1375.
125 Aym1 program, satir 1376-1378.
1% Ayn1 program, satir 1434.
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gu saglayarak bunu pekald yapabilir, clinkii ‘“parlamento-
yu en ylice otorite kabul eden Britanya anayasasinin yapisi,
halkin yifinsal savasimiyla desteklenen sol bir hiikiimete,
devlet mekanizmasinda, halkin secimde ifade ettigi siyasal
degisiklige uygun diisecek bicimde gerekli ve sert reformla-
rn uygulama araglarini ve hakkini vermektedir.”.'”

Goruldigiu gibi Komiinist Partisi programi, her seyden
o6nce burjuva devlet mekanizmasinin yerine yeni bir devlet
mekanizmasinin kurulmasindan degil, ama burjuva devlet
mekanizmasinin ele gecirilmesinden ve “demokratlagtiriinia-
s1"ndan, yani degistirilmesinden yanadir. ikincisi de bunun
icin se¢im yolunun yeterli oldugu inancindadir. Program,
givence olarak da “Britanya anayasasimin, parlamentoyu
en yilce otorite kabul eden yapisi’’ni goruyor. Program, O
anayasanin da, o parlamento kurumunun da, burjuvazinin
kendi egemenligini siirdiirmek icin yarattifn kurumlar ol-
dugunu, egemenligini siirdiirmesinin araglar1 olmaktan ¢ik-
maya basladifl zaman, o kurumlara gerek duymayacagini
unutuyor.

Kald1 ki, sorunun bu teorik yonii bir yana, Komiinist
_Partisinin yukardan beri ozetledigimiz strateji senaryosu,
her seyden 6énce Komiinist Partisiyle Isci Partisini, aym is-
¢i hareketinin, ayn1 dogrultuda yiiriiyen iki yoldas: gibi gor-
me yanilgisina diisiiyor. Bu dogru degildir. Bu iki parti, bas-
ta da belirttigimiz gibi 1920’lerde kesinlikle ayrilmislardir.
Komiinist Partisi oportiinist yola girinceye dek de program-
lar1 taban tabana zittl. Simdi Komiinist Partisi, 1920’lerde
yaptig1 gibi bagimsiz kimligini koruyarak Isc¢i Partisinin sol
kanadina yanagmaya calisiyor. Bunun i¢in yapilmasi gere-
ken sey parti program degil, iki grup arasinda birlesme go-
rigsmeleri olabilir. Oysa bu da bugiin Komiinist Partisinin
seecmenden yalnizca yizde 0,01 oraninda oy aldigl bir dé-
nemde hi¢ gercekci degildir. Komiinist Partisi programni
bir senaryoya ¢eviren sey de budur.

Ustelik tiim program Isci Partisi sol kanadinin giiclen-
dirilmesini ve parlamentoda c¢ogunlugu elde ederek bir sol
Isci Hiikiimeti kurmasini éngoérdiigiine gore, bdyle bir hiikii-

Ayni program, satir 1460-1464.

143



met, neden kendini Komiinist Partisiyle ortaklifa zorunlu
saysin? Boyle bir ortaklik, dogrulugu yanhshfl bir yana,
ancak gliciini artirmig bir Komiinist Partisiyle, yani diig
olmaktan c¢ikip gercege doniismis bir partiyle sézkonusu
olabilir. Onun yolu da Is¢i Partisinin sol kanadini gii¢len-
dirmekten sézeden programlar yapmak degil, bizzat Komii-
nist Partisini gi¢lendirecek, marksist acidan tutarl bir prog-
ram yapmaktir, Komiinist Partisinin, Ig¢ci Partisi sol kana-
dimi gii¢lendirmeyi salik veren bir programla kendini ne 6l-
ciide giiclendirebilecegi, gercekten bekleyip gériilmeye deger.

Biitiin bunlarin o6tesinde Komiinist Partisi programm,
bir sol hiikiimetin toplumu doniigtiirme yolunu ag¢acak olan
gerekli biitiin reformlan yaparak, sinifsal dengeyi degistire-
cegi varsayimina dayamiyor. Bu varsayim, akla sigar hic
bir gerekceyle desteklenmis degildir. Varsayimin kendisi
gercek ¢ikmazsa, Komiinist Partisinin tim programu bir an-
da ¢6kmeye mahkiimdur. Daha odnce belirttigimiz gibi, belli
bir tutarh ve uyusumlu gériise sahip bir Is¢i Partisinden sé-
zedilemeyecegine dair onceki agiklamalarimiz diigliniiliirse,
varsayimin gerceklesmeyecegi kendiliginden ortaya c¢ika-
caktir.

Ozetlersek, Britanya Komiinist Partisi, sinif savasimi-
nin yerine siumflararasi isbirligini koyarak, burjuva kurum-
larim1 ve devlet mekanizmasini surasindan-burasindan dii-
zeltip, burjuvazinin kendisiyle beraber korumaya calisarak,
kapitalist miilkiyet bicimini siirdiirecegini agik¢a ilan ede-
rek, secim yolunu ve burjuva parlamentarizmini bir tapki
haline getirerek, devrimci bir sif partisi olmaktansa Isci
Partisinin sol kanadina siginip burjuva parlamenter diize-
ninin bir par¢asl haline gelmeye c¢aligsarak, 1950’lerin basin-
da girdigi oportiinist yolda yiiriimege kararh oldugunu gos-
termektedir.
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DORDUNCU BOLUM

“AVRUPA KOMUNIZMI” VE ENTERNASYONALIZM
BIRINCI KESIM — ENTERNASYONALIN GECMISi

Uluslararas: is¢i hareketinin ge¢misinde bes Enternas-
yonal var. Bu Enternasyonaller baglangicta bagimsiz top-
luluklarin, gruplarin, derneklerin birligiydi; sonralan isci si-
nifi partilerinin uluslararasi birligi bicimine donisti.

Marx’la Engels, is¢i sinifinin ilk enternasyonal hareke-
ti olarak “Kominist Birligi”ni kabul ediyorlar. Birlik bas-
langicta, 1836’da Alman is¢i hareketi olarak baglamis, son-
ra Oteki tlilkelere go¢cmek zorunda kalan Alman iscilerin et-
ki ve girisimiyle bagka uluslari da kapsamustir. Engels’in
“ilk enternasyonal is¢i hareketi”'®* diye niteledigi Komiinist
Birliginin merkezi Paris’ten Londra’ya kaydiktan sonra,
Birlik, gokuluslu olma niteligini gelistirmistir, Birlikte, Al-
manlarin yamsira Isvigreliler, Iskandinavyahlar, Ruslar,
Hollandahlar, Macarlar, Cekler, Giiney Slavlarn ve Alsace’-
Inllar da vardi. Marx’la Engels, 1847'de Birligin yeniden o&r-
glitlenmesi caligmalarina katilmaya c¢agrildilar. Marx, Bir-
ligin Briiksel kolunu kurarken, Engels, Paris’te ii¢c ayr1 kol-
la ilgiliydi. 1847’'nin yaz aylarinda, Birlik, Londra’da ilk
kongresini yapti. Birligin yeniden orgiitlenisi de bu kong-
rede gerceklestirildi. Birlik tiiziigliniin ilk maddesi, amacg-
lar1 séyle belirtiyordu:

“Birligin amaci1 burjuvaziyi devirmek; proletarya ege-
menligi; sinif karsitliklarina dayanan eski burjuva toplu-
mun kaldirilmasi ve sinifsiz, miilksiiz yeni toplumun kurul-
mas1”dir.'?

1852’ye kadar ayakta kalan Komiinist Birligi, Kasim
1847de yine Londra’da yaptig1 kongrede Marx’la Engels’i,
partinin teorik ve pratik, ayrintilh programini yapmakla go-
revlendirecek ve Komiinist Parti Manifestosu bOylece orta-
ya cikacaktl. Gerek Birlik, gerek Manifesto, 1852 kasim
ayinda Koéln’de Komiinist Birligi’'nin 11 {iyesinin diizmece

144 F, Engels, On the History of the Communist League, Selected Works,
s. 431
120 Ayni yapit, s. 440.
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bir yargilamayla Prusya makamlarinca cezalandirilmasin-
dan sonra afaroz edilecekti.

1848 haziraninda Paris iscilerinin yenik diismesinden
sonra gemi aziya alan gerici hareketin giderek yogunlasma-
s1, ardindan 1852 Koln durusmalari, Komiinist Birligin so-
nu demek oldu.

Onu izleyen uluslararasi isci sinifi hareketi Enternas-
yonal Isciler Dernegiydi. Dernegi 1864'te Marx’la Engels
kurdular. Tiiziigiinli Marx’in hazirladigyn Dernegin amac,
“Avrupa ve Amerika’nin tiim militan is¢i sitmfim bir biiyik
ordu halinde kaynastirmak”ti.' Engels, Komiinist Birligi’-
nin Tarihi Uzerine bashkll yazisinda, Enternasyonal Isciler
Derneginin, 6zlinde, Komiinist Birliginin devarm oldugunu
soyler. Genellikle “Birinci Enternasyonal” diye anilan En-
ternasyonal Isgiler Dernegi, “sosyalist ya da yari-sosyalist
firka ve mezheplerin yerine is¢i sinifinin gercek savasim oOr-
giutiinii koymak tzere kuruldu.”'™ Dernek dokuz yil yasa-
diktan sonra 1874'te dagildi. Dernegin dagihsinin baslangi-
¢l 1872 Lahey kongresine uzanir. O kongrede marksistlerle
Bakunin'ciler catismis, daha sonra Dernegin merkezi Lond-
ra’dan New York’a tasinmisti. Bundan sonra da Dernek can-
hhigim yitirdi. Nitekim 1874 Filadelfiya Kongresine katilan-
larin sayis1 bir diizineyi bile bulmuyordu.

Birinci Enternasyonal, bellibashh kapitalist lilkeler pro-
letaryas1 arasinda bilimsel sosyalizmin yayilmasina katkida
bulunmustur. Marx, arti-deger teorisini ilk kez Birinci En-
ternasyonalin Genel Konseyinde, 1865 haziraninda yapiigt
Ucret, Fiyat ve Kdr konusmasinda ortaya koymustur. Marx'-
la Engels’in bircok yapitinin genis cevrelere yayilmasinda
Birinci Enternasyonal onemli bir rol oynamustir. Ornegin
Karl Marx'in simif savagim, devlet, proletarya diktatorliigi
ilkelerini, Paris Komiinii deneyimi c¢er¢evesinde gelistirip
olgunlastirdigy Fransa’da I¢ Savas adll yapitinin yayihp da-
gitilmasinda Birinci Enternasyonalin pay1 biiyliktir. Birin-
ci Enternasyonalin, isci simifi hareketine kazandirdig: sey-
lerden biri siyasal is¢i sinifi partileri kurulmas: yolunu ha-

10 Preface to the German Edition of the Manifesto cf the Communist Party,
8. 33.
13 Marx to F. Bolte in New York, aym yapu, 8. 671,
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zirlayisidir. Birinci Enternasyonalin 1871 yilinda Londra'-
da yaptig: kongre, “Isci Simifimin Siyasal Eylemi”ne iligkin
bir karar kabul etmisti. Bu kararin énemli bir béliimii, Bi-
rinci Enternasyonalin bir yil sonra 1872'de Lahey’de yaptigl
kongrede Tuzuge eklenmisti. Avrupa'da, bagimsiz bir¢ok is-
¢i partisinin kurulusu, bu kongreyi izlemistir.

ikinci Enternasyonal 1899 Paris is¢i Kongresinde ku-
rulmus, 1914 yilinda emperyalist Birinci Diinya Savasinin
patlak vermesi ardindan ¢6kmiigtiir. Merkezi Briiksel'de bu-
lunan Ikinci Enternasyonalin ¢okiisiiniin temel nedeni, bas-
ta Alman Sosyal-Demokrat Partisi olmak iizere, ikinci En-
ternasyonaldeki bellibagh biyiik kapitalist tlkeler is¢i si-
nifi partilerinin, Lenin'in “sosyal-sovenizm” diye niteledi-
gi oportiinist bir tutum takinmalari ve savasta, kendi em-
peryalist burjuvazilerini desteklemeleriydi. Oysa savastan
yalnizca iki yil once 1912'de, Enternasyonalin Basle Kong-
resinde kabul edilen bir kararla, savas halinde, bunalimdan,
kapitalist burjuvazileri devirmek ilizere yararlanilmasi ka-
rarlastinlmigti. Ne var ki Ikinci Enternasyonal partilerinin
hemen tiimiine yakini, savas patlar patlamaz, “ata toprak-
.lannin savunulmasi” gerekg¢esinin ardina sifinarak, yagma-
¢1 emperyalist savasa destek oldular. Savasin yarattigl bu-
nalimdan, Rus burjuvazisini ve ¢arlik otokrasisini devirmek
lizere yararlanan tek parti Rus Sosyal-Demokrat Isci Par-
tisi (Bolsevikler) oldu.

Birinci Enternasyonalin son yillari, Fransa'da 1871 Ko-
miin hareketinin, verdigi kahramanca savasimda yenik diis-
tugi yillardir. 1848 ardindan bu 1871 yenilgisi, Fransiz is¢i
sinifini davranamaz bir duruma sokmustur. O yillar, Avru-
pa'da is¢i sinifi 6nderliginin Fransa’dan Almanya'ya gectigi
yillardir. Almanya o yillarda, iktisadi bakimdan heniiz Fran-
sa’yla Britanya’nin epey gerisindeydi. Britanya'da, genig so-
miirge imparatorlugu, burjuvazinin iscilere 6diin vererek re-
formculuk anlayigim yerlestirmesi olanagini saglamisti.
Fransa'da isc¢i sinifi tiikkenmisti, fakat Almanya, iktisadi ba-
kimdan daha geride oldugu igin, is¢i sinifi hareketi, heniiz
oportiinizmin avucunun i¢ine girmemisti. Ne var ki Alman-
ya, 20. yiizyihin baglarinda ilitisadi yonden gili¢lendikten son-
ra, is¢ci simifinin partisi de oportiinist énderlerin etkisi alti-
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na girdi. Bu oportiinizm, sonunda, karsi devrimi, emperya-
list savagl ve emperyalist kapitalist burjuvaziyi destekleme-
ye kadar varmistl. ikinci Enternasyonalin ¢okmesine de bu
neden oldu.

Ikinci Diinya Savagindan sonra 1919’da Uglincii Enter-
nasyonal diye anilan Komiinist Enternasyonalin kurulusu
da bolgeviklerin girisiminin iiriiniidiir. Uglincii Enternasyo-
nal, der Lenin, gercekte, oportiinizme ve sosyal-govenizme
karsi Ozellikle savag boyunca verilen uzun savasim yillari-
nin, bircok iilkede Komiinist Partilerinin kurulmasina yo-
lagtig1 1918’de ortaya cikmugtir. Uciincii Enternasyonal res-
men mart 1919’da Moskova’da yapilan kongrede kurulmus-
tur.

“Birinci Enternasyonal, sosyalizm i¢in proleter enter-
nasyonal savasimin temelini atmstir.

“Tkinci Enternasyonal, hareketin, bir siirid ilkede genis
yiginsal yayilimi donemini belirler.

“U¢iincii Enternasyonal, Ikinci Enternasyonalin c¢alis-
malannin meyvesini vermis, onun oportiinist, sosyal-gove-
nist, burjuva ve kiigiik-burjuva posasini bir yana koymus
ve proletarya diktatorliiginii uygulamaya baglamigtir”’'®

Moskova’'da 1919 yilinda Sovyet Cumhuriyetlerini temel
alarak kurulan Uciincii Enternasyonal, bazi Avrupa komii-
nist partilerinin katilmasiyla geniglemis ve Ikinci Diinya
Savasina kadar, is¢i sinifi hareketinde onder merkez rolii-
ni oynamustir. Ancak savasin ¢ilkmasiyla birlikte Komiinist
Enternasyonal partileri arasindaki baglant1 da pratikte kop-
musg, sonunda 15 mayis 1943’te yayinladig bildiriyle Komii-
nist Enternasyonal, dagildigini ilan etmistir. Bildiride, ko-
miinist partilerinin ortak bir merkeze sahip olmalarinin ar-
tik yarar saglamadigi belirtiliyordu. Bildiriye gore, cesitli
tilkelerin i¢ ve uluslararas: iligkileri gittikce orgiin (comp-
lex) bir hale gelmisti; “herbir ulusun is¢i hareketinin yiiz-
ylize bulundugu sorunlar1 ¢oéziimleme c¢abasinda herhangi
bir uluslararasi merkez, asilamaz engellerle karsikarsiyay-
d1.” Bildiri bu durumun nedenini, “cesitli iilkelerin tarihsel
gelisme yolunun hayli farkli olmasina, karakterleri arasin-

12 Lenin, The Third International and Its Place in History. Progress Public-
hers Moskova, 3. baski, 1876, s. 9.
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daki farklihklara, sosyal dizenlerindeki celigkilerin bagka
baska olusuna, siyasal ve ekonomik gelisme hiz ve diizeyle-
rinin farkhiligina ve son olarak da is¢ilerin biling ve orgiit-
lenme derecelerinin degisik olusuna’” baglamaktaydi.

Komiinist Enternasyonalin bu nedenlerle dagilmasin-
dan sonra Polonya’da eylil 1947 yilinda, émri kisa siren
Kominform (Communist Information Bureau) kuruldu.
Merkezi Yugoslavya'min baskenti Belgrad’da bulunan Ko-
minformun amaci ‘“edinilen deneyimi orgilitlemek ve dene-
yim alig-verisinde bulunmak, gerek duyulursa, karsilikll an-
lasma temeline dayah olarak, komiinist partilerinin eylem-
lerini koordine etmek”ti. Kominformun siyaset saptama yet-
kisi yoktu, gonullii isbirligine dayaliydl. Sovyetler Birligi,
Romanya, Bulgaristan, Macaristan, Polonya, Cekoslovakya,
Italya ve Fransa komiinist partilerinin katilmasiyla kuru-
lan, Ispanya Komiinist Partisinin iiyesi olmadigi Komin-
formun merkezi, Yugoslavya’nin iyelikten cikarilmasi ar-
dindan Romanya’'nin baskenti Biikres’e tasindi. Kisa siire
sonra da dagildi.

Kominform, uluslararasi is¢i hareketinde, toplu bir mer-
kezin sonudur. Ondan sonra, diinya kominist partileri ara-
sinda 1957, 1960, 1969 ve 1976 yillarinda dort kez uluslarara-
$1 toplant1 yapilmistir.

Ilk uluslararasi toplanti 1957’deydi. Bir yandan soguk
savas iyice koklesmisti, bir yandan da uluslararasi kurtulus
hareketleri gelisiyordu. Bu iki 6nemli uluslararasi durum,
uluslararasi komiinist harekette birligi gerektirmekteydi.
Sovyetler Birligi Kominist Partisinin 1956’daki ilinli XX.
Kongresini ve Macaristan .ayaklanmasini izleyen bu ulus-
lararas: toplantinin yayinladigi bildiri de daha ¢ok o kong-
re kararlarinin bir yinelenmesi seklindeydi. Bildiri, “sosya-
list lilkeler arasinda tam esitlik, toprak bitiinliigiine, dev-
let bagimsizligina, egemenlige sayg1 ve icislere karismama’
esaslarini vurguluyordu.

1960 toplantisi, daha cok uluslararasi durumun aynn-
till bir muhasebesi niteliginde oldu; savas tehlikesi, Ameri-
kan emperyalizmi, somiirgeciligin ¢okiisii ve uluslararasi
kurtulus hareketlerinin sorunlari, sosyalist iilkeler arasi ilis-
kiler ve sosyalizme giden degisik yollar tartisildi. Cin’in diin-
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ya komiinist hareketi icinde, ozellikle sosyalizme giden de-
gisik yollar sorununda ayriifini ortaya koymasi, Ozellikle
bu toplantida olmustur.

1969 Konferans: ise, 1968 Cekoslovakya olaylarini izle-
mesi ve Cin’in gittigi degisik siyasetin cok keskinlestigi
bir doneme raslamasi bakimindan ilgingtir. Bir¢cok Avrupa
Komiinist Partisinin, oportiinist egilimlerin etkisi altina
¢oktan girdigi bu donemde yapilan 1969 Konferansindan
sonra yayinlanan bildiri, esas olarak, emperyalizmle savasl-
ma ve komiinist ve is¢i partilerinin ve tiim anti-emperyalist
giiclerin birligine iligkin goriigleri iceriyordu.

Komiinist Partileri arasindaki iligkiler bu tloplantida
da ortaya atilmigti. Yayinlanan bildiri kominist partileri
arasindaki iligkilerin “proletarya enternasyonalizmi ilkele-
rine, dayanisma ve karsihkli destege, bagimsizhk ve esitlige
sayg! ilkesine ve icislerine karismama esasina dayandigini”
belirtiyordu.

1976 konferans: ise, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Anlasg-
mas) cergevesinde bloklararasi siyasal yumugamay: ve bari-
sl savunmak ve gelistirmek amaciyla yapildi.

Enternasyonal hareketlerin dagilma ya da ¢Okme ne-
denleri, yukardan beri anlatmaya calistigimz gibi birbirin-
den hayli farkhidir. Kapitalizmin, ¢okuluslu sirketler araci-
higiyla, kapitalist enternasyonalizmde tepe noktaya vardigi
glinimiizde, onun karsisindaki is¢i sinifi hareketinin de do-
gal olarak, proletarya enternasyonalizmini elden geldigi 06l-
¢ude giiclendirmesi gerekirken, tam tersine, hareketin bii-
yik bir daginikhk gostermesi, daha ¢ok, batidaki komiinist
partilerinin, burjuva propagandasinin, soguk savasgin ve
oportiinizmin etkisinde kalmasinin sonucudur.

Yukarida belirtmeye calistifimiz gibi, Komiinist Birli-
ginin amaci, “burjuvaziyi devirmek, proletarya egemenligi-
ni kurmak”ti. Onu izleyen Enternasyonal Isciler Derneginin
kurulusunda yaptigl konusmada Marx, is¢i sinifin1 “enter-
nasyonal siyasetin sirlarim kavramaya, kendi hiikiimetleri-
nin diplomatik hareketlerini gozlemeye, gerektiginde, her

150



tiirli olanagl kullanarak bu hareketlere karsi ¢ilkmaya” ca-
girniyordu. Marx, bu tiir dis siyaset girisimlerinin, is¢i sini-
finin kurtulusu cabasinin bir boliimiinii olusturacagini be-
lirtmekteydi.

17. ylizyilla 19. yiizyll arasinda tanik olunan burjuva
devrimleri, ezilen emekc¢i yiginlarna, uluslararasi girigim-
lerde daha etkin bir rol oynama olanagini vermisti. Ondan
sonra, 19. ylizyilda goriilen is¢i ayaklanmalarn ve i¢ savas-
lar, proletaryanin bu roliinii daha da énemli hale getirmis-
ti. O savaglarin ve deneyimin 15131 altinda Marx’la Engels,
ilk olarak, bu hareketi enternasyonal olgiide orgiitlemeye
girismislerdi. Isci simifi hareketinin enternasyonal olma ge-
rekcesinde o giinlerden bugiine herhangi bir degisiklik ol-
mus degildir. Tam tersine hareketin enternasyonal nitelige
sahip olmasi zorunlugu, tekelci, ¢okulusiu kapitalizmin ge-
lismesiyle daha da artmustir. Ancak bu zorunluga karsin
uluslararasi is¢i hareketi, bugiin, dagimklgin sirdirtyor.
Bu dagimikligin temel nedenleri, ikinci Diinya Savasim iz-
leyen soguk savas, 1956 Macaristan olaylari, 1968 Cekoslo-
vakya miidahalesi ve Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin
1956’daki XX. Kongresinde Stalin’in karalanmasi gibi olay-
larin bat1 propaganda mekanizmasi tarafindan alabildigine
kullanilmasidir.

Kapitalist bati lilkelerinin 1950’lerle 1960’larda goster-
digi iktisadi gelismenin ve bunun sonucu olarak devrim du-
rumunun Avrupa’da gerilere itilmesinin komiinist partile-
rinde oportiinist egilimleri gili¢lendirmesiyle, bu partilerin
proletarya enternasyonalizminden uzaklagmalar1 arasinda
¢ok sik1 bir baglanti vardir.

iKINCI KESIM — “AVRUPA KOM{INiZMi"'NIN BOLGECILIGi

Avrupa “komiinist” partileri, enternasyonalist olmak-
tan cok bolgecidirler. italya Komiinist Partisinin 6nderle-
rinden Napolitano’nun tarih¢i Hobsbawm’la yaptigi goriis-
me, bu bolgeciligin taniti olan yanitlarla dolu. “Tek basina
bir lilkede sosyalizmin olanaksiz oldugu, bu nedenle Bati
Avrupa iilkelerinin tiimiinde aynm anda uyumlu bir sosyaliz-
me yiiriyls hareketine girisilmesi gerektigine dair tezlere
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geri gitmenin zorunlu oldugunu sanmiyorum” diyor Napo-
litano, “Ama kusku yok Kki, her iilkenin sosyalist yonde bir
doniisiim yapmas: girisimlerinde, iliskileri gliclendirmek ve
sol kanat demokratik giiclerle karsilikli bir anlayis sagla-
mak icin azami caba gosterilmesi gerekir.”'® (Italikler bizim).

Napolitano bunu, sosyalist donilisiime disardan gelebile-
cek bir miidahaleye karsi korunma arzusuyla istedigini be-
lirtiyor. Ama goriildiigii gibi, 6nerdigi iliski ve isbirliginin
cevresi Bat1 Avrupa’yla sinirhdir, tiim diinya is¢i hareketini
kapsamiyor.

Ispanya Komiinist Partisinin 6nderi S. Carillo'da, biraz
daha degisik bir bolgecilik anlayisiyla karsilasiyoruz. “Diin-
yanin belli bélgelerindeki komiinist partileriyle is¢i sinifi ha-
hareketleri baz1 ortak hedeflere sahiptir” diyor Carillo, “Av-
rupa ve Latin Amerika’da bu bir gercektir. Kusku yok ki, As-
ya ve Afrika’da da durum aynidir. Bu kitalarin da kendine
0zgii sorunlar1 var. Bu boélgelerde, is¢i sinifi partileri ve ha-
reketleri ve daha ilerici gilicler arasinda bag kurulmasi zo-
runiudur... Hareketlerin, ortak sorunlarda, ortak bir strateji
cizmeyi gerektirdigi yerlerde, baz belli baglar gereklidir. Ama
Latin Amerika’'da yaptiginiz seyin aynisini Avrupa’da yapar-
saniz, sonu¢ basarisizlik olur.”'™

Goriildiigii gibi Carillo, is¢i simfi enternasyonalizmini,
belli bolgeler icin, ortak sorunlar karsisinda ortak strateji ¢iz-
meye indirgiyor. Su halde, sorunlar arasinda ortak yan azal-
dikca ortak strateji de yavas yavas daralacak ve ulusal stra-
tejiye kadar indirgenecek demektir. Gercekten de Carillo’ya
gore, bugiiniin asil celiskisi, her iilkenin kendi icindeki sinif
celiskisidir. “Kapitalist ve sosyalist devietler arasinda herhan-
gi bir catisma tehdidi altinda degiliz” diyor Carillo, “Her til-
kenin i¢inde, is¢i sinifiyla egemen sinif arasindaki geliski ve
tiim diinyada sosyalist kampla kapitalist kamp arasindaki
celiski varolmaya devam ediyor. Ama bu ikinci tiir ¢eliski, ba-
na gore, savasin 6n cephesini olusturmuyor artik. Bugiin igin
savas cephesi, her ililkenin kendi i¢indeki sinif celiskileri ala-
ninda olusuyor,”*

Asil celigki her ilkenin i¢indeki sinifsal geliski c!duguna

'3 Napolitano. The Italiun Road to Socialism, s. 61.
13 Carillo, Dialogue on Spain, s. 154.
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gore, Carillo, is¢i sinif1 partilerinin de calismalarini bu celig-
ki lizerinde yogunlastirmalarimi ve ulusal birer parti nitelik-
lerini vurgulamalarini salik veriyor.

Bu sozler ilk bakista ¢ok masum gorinitsludiir; gercek-
teyse, her ulkenin is¢i sinifi hareketini, enternasyonal hare-
ketten koparmaya ve kendi ulusal sinirlar i¢cine kapal hale
getirmeye doniik bir ¢abanin riinidir. Is¢i sinifi hareketi-
nin ulusal rengini koyulastirarak yaratilacak bir bagnazlk-
la, oteki tilkeler isci siniflarina karsi bir yabancilagmanin te-
melleri boylece atilirken, bir yandan da iilke i¢inde is¢i sinifi,
“kiltir kuvvetleriyle birlik” perdesi arkasinda, kii¢iik-burju-
va liberal uluscu goriislerin etkisi altina sokulmak isteniyor.

Carillo, goriiniiste herbir komiinist partisinin, énder ro-
luni oynayan bir merkezden bagimsizligin1 savunmaktadir;
ama bilerek ya da bilmeyerek, bu savunuyu, is¢i hareketinin
enternasyonalist olma zorunlugunu yadsimaya vardiriycr.
Kald1 ki bir tilkedeki is¢i hareketinin enternasyonalist olma-
51, ayn1 zamanda.ulusal olmasina engel degildir.

Ozetlersek, enternasyonalizme karsi ¢ikmak, bolgeciligi
savunmak, is¢i sinifin1 bagnazhga siiriklemek, kusku yok ki,
Carillo'nun deyisiyle, “bir gecenin i¢inde olup bitmis” bir ge-
lisme degildir. Ikinci Diinya Savasini izleyen soguk savas yil-
larindan itibaren yavas yavas olusarak giniimiizdeki goriinu-
miini kazanmigtir. Avrupa “komiinist” partileri, soguk sa-
vag yillarinda burjuva propagandasiyla addeta yarisa girmis-
lerdir. Devrimei sinif savasimini, proletarya diktatorligiini,
kapitalist burjuvazinin sinifsal varligina son vermeyi ardar-
da yadsimanin dogal uzantisi, bu partilerin, Sovyetler Birli-
gi'nden de bagimsiz olduklarini gosterme yarigina girmeleri
olmustur. Bu ancak, enternasyonalizmi yadsimakla saglana-
bilirdi. Yapilan budur. Baska deyisle, marksizmin temel ilke-
lerinde, sosyalist devrim ve proletarya egemenligi ilkelerinde
tanik oldugumuz oportiinizm, proletarya enternasyonalizmi-
ne yansimigtir,

13 Ay yapit, s, 146, 144,
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UCUNCU KESIM — UCUNCU DUNYA ILE iLISKILER

Avrupa “komiinist” partileri, diinya is¢i sinifinin enter-
nasyonalizminden 6zenle sakinirken, ilk bakista anlasilmaz
gibi goriinen bir baska enternasyonalizmi savunuyorlar. Bu,
licinci dinyanin is¢i sinifi hareketiyle ve ulusal kurtulus ha-
reketleriyle kurulacak enternasyonalizmdir. “Biz, Italyan is-
¢i hareketinin ulusal kurtulus hareketleriyle baglarini giic-
lendirmek istiyoruz” diyor Napolitano. Bu da ilk bakista hay-
li masum gibi goériinen bir tutumdur. Gercekten de Napoli-
tano’'ya gore, ‘“ileri kapitalist tilkeler kendi siyasetlerini yeni-
den bir diizene koymadikc¢a, genis liretim gliclerini, bilimsel
ve teknik yeteneklerini ve orgiitlenmede kazandiklar1 dene-
yimi, diinya ¢apinda bir isbirliginin emrine vermedikc¢e” din-
yanin i¢inde bulundugu sefaletin sonu gelmeyecektir."® An-
cak boylelikle, diyor Napolitano, geri iilkelerdeki halklarin
maddi durumunda bir iyilestirme yapiiabilir. Napolitano, bu-
glinki duruma emperyalist siyasetin yolac¢tigin ekliyor.

Ne var ki, Avrupa’nin “komiinist” partilerinin, kendi ul-
kelerinde kurmay: onerdikleri yeni toplum, kapitalist burju-
vazinin varhigini sinif olarak ortadan kaldirmay: icermedigi-
ne gore, batida “komiinist” partiler isbasina gelse de, sinai
bat1 ulkeleriyle yoksul iilkeler arasindaki iliskilerde c¢ok se-
yin degisecegi sOylenemez. Olsa olsa, uUclincii diinya ilkelc-
rinin, batidaki kapitalist burjuvazi tarafindan sémuriilisi,
daha ortild, daha ustalikli hale gelir.

BESINCI BOLUM

SONUC

Frederick Engels, Marx'in Fransa’da Sinif Savagimlari'-
na 1895 yilinda yazdig1 6nsozde soyle der:

... 1847 dinya ticaret bunaliminin, subat ve mart [1848]
devrimlerinin asil anasi oldugunu ve 1848 ortalarindan
itibaren yavas yavag geri gelen, 1849 ve 1850’de doruguna
varan sinai refahin, Kisa siire 6nce Kuvvetlenen Avrupa ge-
riciligini yeniden canlandiran bir gii¢ oldugunu” Marx acik-

1 Napolitano, The HDalion Road. to Socialism, s. 66.

154



ca gormiisti. Engels daha sonra, Marx'im 1850 yilinda Necue
Rheinische Zeilung. Polilisch-6konomische Revue’nin ocak,
subat ve mart sayilarina yazdig1 lic yazida heniiz devrimci
enerjinin yeniden patlamasi bekleyisi i¢cinde oldugunu, oysa
ayni derginin son sayisina (1850 mayis-ekim) birlikte yaz-
diklar1 yazida bu kuruntudan, “Yeni bir devrim ancak yenl
bir bunalimla mimkindir™ gorisini ortaya koyarak vaz-
gectiklerini belirtir. Engels devam eder:

“... Daha 1850 giizlinde, devrimci donemin hi¢ degilsc
ilk bolumiiniin kapandigini ve yeni bir diinya ekonomik bu-
nalimi patlak verinceye kadar hig¢ bir sey beklenmemesi ge-
rektigini ilan ettik.”'*

Engels’'in sozleri ¢cok acik: 1848 devrimlerini yaratan sey,
bir 6nceki yil tanik olunan diinya ticaret bunalimdir. Onu
izleyen sinai refah Avrupa’da gericiligi gli¢lendirmis, pekis-
tirmistir. Yeni bir devrim i¢in, yeni bir bunalim gereklidir.
Bu teshisin dogruluguna cafimizda bircok kez tanik olun-
mustur. Marx’la Engels’in devrim agisindan iktisadi bunali-
ma verdikleri onemi, Lenin’in, devrim durumu hakkinda one
sirdigiu tezlerle birlestirirsek, gerek Birinci Diinya Savasl
oncesinde ve savas sirasinda, gerek savasl izleyen yillarda ve
ardindan 1929-1932 diinya iktisadi bunalimi sirasinda tamk
olunan devrimci gérinimii anlamak daha kolay olacaktir.
1950’lerle 1960’larda ise, Avrupa’da, nedenlerini birinci bo-
limde inceledigimiz lizere, iktisadi bhir sigrama gorilmis ve
bu sicrayis, Avrupa’da gericiligi giiclendiren baslica 6ge ol-
mustur. 1950’lerde artmaya baslayan sinai refah ve o refahi
yaratan Keynes'ci iktisat uygulamasinin yanisira saglanan
bilimsel ve teknolojik gelisme, ¢ikar kapitalist burjuvaziyle
Ozdeslesen bir genis ara tabaka yaratmstir. Bu ara tabaka
“beyaz yakal: isciler” denen ve gittikge daha az sayida isci-
nin urettigi maddi zenginligi kapitalist burjuvaziyle payla-
san personelle, bilimsel ve teknik adamlardan olusmaktadir.

Ger¢i 1950'lerle 1960’larin iktisadi climbiisii, bir daha yi-
nelenmemek iizere tarih mizesine kaldirilmistir ama o yil-
larin yarattig1 ara tabaka bugiin Bati1 Avrupa toplumlarinda
hayli etkindir. Sinifsal c¢ikar1 kapitalist burjuvaziye ¢ok ya-

W Engels, Introduction to Marx's The Class Struggles in France. s, 642.

138 Ay yapit, s. G44.
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kindan bagli olan bu ara tabaka, Avrupa “kominist” parti-
lerinin sinifsal yaklagimini biiylik ol¢lide etkilemistir. Bu ara
tabakayl lrkiitmeme, hatta kendine kazanmaya calisma ¢a-
basi, Avrupali “komiinistler’e biiyliik dl¢lide egemen olmus,
onlari siniflararasi uzlagima itmistir.

“Avrupa Komiinizmi” 1950’lerle 1960’'larda tanik olunan
iktisadi refahin, yapay bir refah oldugunu gérememis, bu ne-
denle de o refahin genislettigi ara tabakaya yaklasiminda
ciddi hatalar yapmistir. Her ne kadar bu ara tabakanin ¢i-
kari, zorunlu olarak kapitalist burjuvazinin varhgini strdiir-
mesine baglanmissa da, bu, 1950’lerde baglayan iktisadi clim-
blis yuriliyebildigi siirece miimkiindiir. O climbiisiin, kapita-
list ekonominin yapisindan ileri gelen nedenlerle yinelene-
memesi, bu ara tabakayi ister-istemez yipratmaya baslamis-
tir. Eger “Avrupa Komiinizmi” bu gercegi zamaninda gore-
bilseydi, s6zkonusu ara tabakalara ve 1950-1960’lann iktisa-
di gelisme siirecine yaklasimi ¢cok daha bagka olabilir, en azin-
dan, ara tabakalarin, kendi geleceklerine kuskuyla bakmala-
rini saglayabilir, o tabakanin kendini kapitalist burjuvazinin
¢ikarlaniyla ozdeslestirmesine goélge bulutlar1 diisiirebilirdi.
Bodyle bir yaklasim hem “Avrupa Komiinizmi’ni oportiiniz-
me kapilanmaktan alikoyar, hem de devrimeci dogrultudaki
calismalari, bugiin oldugu kadar giiglestirmezdi.

Oysa “Avrupa Komiinizmi”, 1950’lerle 1960’lardaki ik-
tisadi refahi gercek bir gelisme sanmis, onun yapayligini go-
rememis, bu nedenle de, ¢ikar1 goriiniiste, proletaryanmn ¢i-
karnyla catisan ara tabakalar1 kazanma ugruna, siniflarara-
s1 isbirligine kaymistir. Gercekteyse “Avrupa Komiinizmi”-
nin yapmasi gereken sey, gecen 20 yilin refah dénemine kar-
§in, proletaryanin burjuvaziden farklhlasmasini saglamaya
¢alismak olmalydi. Bu yapilmams, “tiiketim toplumu”,
“bolluk toplumu” gibi burjuva propagandasina teslim olun-
mustur. Avrupa’da 1970’lerden bu yana gerek iscilerin refa-
hinin alabildigine gerilemesi, gerek ara tabakalarin giderek
yoksullasmasi, “Avrupa Komiinizmi”nin devrimci savasimini,
hi¢ degilse 20 y1l geriye gotiirmiistiir. Avrupa “komiinistle-
ri”nin smnif sorununa bu yanlis yaklasimi, onlar1 oportiiniz-
me iterken, gerici kapitalist burjuvazinin giliglenmesine yo-
lagmistir. 1970'lerin siiriip giden iktisadi bunalimi, kapita-
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list burjuvaziyi dipdiri ayakta tutuyorsa, bunda, “Avrupa
Komiinizmi”’nin yanlis tutumunun biliyiikk pay: vardir.

Bu tutum, “Avrupa Komiinizmi”’nin siyasal iktidar so-
rununa yanlig bir yaklasim icine girmesi sonucunu vermis-
tir. Avrupa “komiinistleri” bu yapay gelisme nedeniyle ar-
tik iktidar sorununu, proletaryanin iktidar1 olarak gdrme-
mektedirler. Oysa “emekc¢i halk iktidar1 almadikca, sosya-
list bir devlet olmadik¢a sosyalizme gidilmez."’*® Avrupalh
“komiinistler”in unuttugu sey budur. Fakat “iktidar soru-
nu, bir devrimde ana sorun olmaya devam ediyor. Ya tiim
emekei smiflarla baglagim icinde .emekg¢i sinifin iktidari, ya
burjuvazinin iktidari. Ugiincii bir olasiik sézkonusu degil-
dir; sosyalizme gecis, ancak is¢i sinifi ve onun miittefikleri
gercek siyasal iktidari ele gegirirler ve bu iktidan kapita-
listlerle oteki .somiiriiciilerin sosyal-ekonomik egemenligine
son vermek tizere kullanirlarsa miumkindir.”"

Avrupa “komiinist” partilerinin ortak o6zelligi, bu siya-
sal iktidar sorununu yadsimalardir; hi¢ biri sosyalizmi, pro-
letaryanin sifsal iktidari olarak goérmiiyor. Carillo “ko-
miinizmi”, “kiiltiir kuvvetleri’yle isbirligi gériiniimii altin-
da is¢i sinifi hareketini, kii¢iik-burjuva diinya goriigliniin
etkisi altina sokmaya doniiktiir. Marchais “komiinizmi”, si-
yasal iktidarin, sosyalizmde, proletarya iktidar1 demek ol-
dugunu unutmus, kapitalist burjuvaziyi ayakta tutmaya
doniik oldugu apacik ortada bulunan sosyal-demokrat bir
partiyle, Mitterand’in Sosyalist Partisiyle iktidar baglasimi-
na girmisgtir. Marchais, kapitalizme 6diin verecegi giin gibi
ortada olan bir partiyle iktidara gelisini, bilerek ya da bil-
meyerek, is¢i simifinin iktidan gibi gostermektedir. Oysa bu
gerceklesirse, sonunda varilacak olan, proletaryanin siyasal
iktidar1 ele gecirdigi sosyalizm olmayacak, kapitalizmin si-
nifsal egemenligini siirdiirdii§i bir cesit devletlestirmecilik
olacaktir. Marchais-Mitterand iktidari, belki devletin iktisa-
di eylemlerini artirabilir, ama getirecegi diizenin sosyalist
diizen olmayacag1 daha bugiinden bellidir.

Italya’da ise Berlinguer “komiinizmi”, siniflararasi is-

¥ [, Brejnef, “Report to the Central Committee of the CPSU", Socialism:
Theory and Practice, Ocak 1978, n® 1, s. 5.
Md Ayni rapor, s. 14,
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birliginde daha da ileri gitmig, “tarihsel uzlasim” slogani
cercevesinde, kapitalizmin siyasal partisi olan Hiristiyan De-
mokrat Partiyle iktidar ortakligini onerecek bir noktaya var-
migtir.

Avrupa “komiinist” partilerinin ikinci ortak ézelligi, bur-
juva parlamentarizmini tapki haline getirmeleridir. “Avru-
pa Komiinizmi’ni bu tutuma iten neden de aynidir; daha
once siraladigimiz soguk savas, burjuva propagandasi, Sta-
linizmin Kinanmasi gibi nedenlerin yanisira, kisaca ara ta-
bakalar dedigimiz kii¢lik-burjuvazinin dar, sinirlh diinya
gorisudiir. Kugclik-burjuvazi, burjuva parlamentarizmine bel
baglamugtir. O ara tabakay: lirkiitmek istemeyen “Avrupa
Komiinizmi” de “demokrat” ve “dzgiirliik¢li” goériinebilme
¢cabasinda ne kadar asiriya vardigini, burjuva kavramlarnna
ve kurumlarina ne dl¢iide 6diin verdigini gérmeksizin, bur-
juva parlamentarizmini tapki haline getirmistir. Bunun so-
nucudur ki, “Avrupa Komiinizmi”’ bugiin burjuva toplum-
lardaki secim yolunu, iktidara giden tek yol olarak gormek-
le kalmiyor, burjuvaziyi sinif olarak ayakta tutacak bir top-
lumda burjuva parlamentosunu kullanarak, reformlar yo-
luyla toplumun sosyalizme gecebilecegini saniyor. “Kusku
yok ki, gelisme diizeyi ve ulusal gelenekleri farkli olan
tilkelerin ve halklarin sosyalizme gecisi, sosyalist kurulusun
biiylik 6lclide farkhilik gosteren 0zgiil bicimlerini ortaya c¢i-
karacaktir. Bu ¢ok dogaldir. Ne var ki yasam, sosyalist dev-
rimin genel temel ve yadsinamaz oOzelliklerinin, bugiin de
gecerli oldugunu gosteriyor.”""' Avrupali “komiinistler”, ik-
tidar icin secim yolunu secerken gercekci olabilirler. Fakat
yanilgl, secim yolunu tapki haline getirmekle, her derdin
devas1 sanmakla bagliyor. Secim yolu, iktidara gelir-gelmez,
en alt kademelerdeki liretim birimlerinden baslayarak, ger-
cek bir temsil diizenini kurmanin, gercek temsil kurumlarini
ortaya cikarmanin, isci sinifini egemen devlet giicii olarak
orgiitlemenin araci olarak degil de sosyalist diizenin amaci
olarak goriilmeye baslandigl zaman, yapilan sey burjuva dii-
zenine ve onun kurumlarina teslim olmaktan baska bir sey
degildir. Bu yolla iktidara gelen “komiinist” partilerinin,

U Aym rapar, s, 1
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ustelik bir de burjuva parlamentosunu kullanarak reform-
cu yoldan sosyalist topluma gecilecegini one siirmeleri, da-
ha once belirttigimiz gibi, ya asir1 bir iyimserlikle, burjuva
siyasal kurumlarina asin olgiide saflikla inandiklarini, ya
da utopyaci olduklarini gosterir. .. Kapitalizmden sosyaliz-
me doniisiin bi¢imi ne olursa olsun, bu doniisiim ancak sos-
yalist devrimle gerceklestirilebilir. Yagsam, modern oportii-
nistlerle revizyonistlerin, kapitalizmden sosyalizme evrimci
‘doniisim’ iddialarini reddediyor. Olciisii ne olursa olsun, ka-
pitalist toplumun herhangi bir bicimde evrimi, sosyalizme
gotirmez. Sosyalizm ancak devrim yoluyla elde edilebilir;
baris¢l olan ya da olmayan bir devrim yoluyla, fakat bir dev-
rim yoluyla; c¢linkii iktidar sorununu o devrim c¢ozer.”'*

Avrupa “komiinistleri” ise se¢im yoluna ve burjuva par-
lamentarizmine asirt baghlik sonucu, sosyalizmi sinifsal
oziinden ve isci sinifinin iktidan ilkesinden soyutlamislar-
dir. “Sosyalizme giden cesitli yollar” anlayisinin boylece car-
pitilmasi, marksizm-leninizmin teori ve pratik sorunlarini,
bugiin, “Avrupa Komiinizmi”nin yaratig1 bu carpik goriis-
lerin yayilmas1 olasihig1 karsisinda, bir kez daha sosyaliz-
min ivedilikle ¢oziilmesi gereken sorunlarinin bagina gecir-
mistir. Sosyalist devrimin ve sosyalizmi kurmanin genel
ilkeleri “soyut kurallar degil, fakat bilimsel olarak kurulmus
ve pratik olarak denenmis rehber”'* ilkelerdir. “Cok degisik
kosullar altinda hareket eden komiinistlerin, sosyalist dev-
rimin ve sosyalist sistemin yaratilmasinin genel yasalarinin
gormezlikten gelinmesini hosgoriiyle karsilamamalar: bir
raslanti sonucu degildir; ¢iinkii bu onlar, karanlhkta bosu-
bosuna dolagsmaga siiriikler... Marksist-Leninistler, tarihin
derslerini gormezlikten gelen yodntemlerin, savagimn iyice
denenmis bi¢cimleri konusunda tam karsit goriislerden yola
¢lkma arzusunun, bagimsiz bir strateji ve taktiklerin gelis-
tirilmesinde giivenilir bir yol saglayamayacagini cok iyi bi-
liyorlar.”*

Avrupali “komiinistler”in yaptigiysa, marksizm-leniniz-

142 A, Kositsin, "Lenin On The Socialist State”. Socialism: Theory and Prac-
tice. Ocak 1978, n° 1, s, 26.

3 Mihail Suslov, "The New FEpoch of World History”, Waorld Marxist Re-
view, Kasim 1977, ¢. 20, n° 1.
W Ayny yazy.
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min temel teorik kurallarini ve dogrulugu deneyimle kesin-
lesmis pratik devrim yollarini, salt yapay olan ve émiirsiiz-
ligl kisa sitirede ortaya cikan yanlis degerlendirmeler ug-
runa feda ettikleridir. “Avrupa Kominizmi”, yanlig bir sa-
niyla, “taktik yararlar” ugruna marksizm-leninizmin taktik
ve stratejik ilkelerini yadsimistir. Oysa “hangi kosul altin-
da olursa olsun, taktik yararlar ugruna ilkeler kurban edi-
lemez. Aksi takdirde ataséziiniin dedigi gibi, insan sagla-
rin1 kurtarir ama bagi elden gider.”'*

Daha once iizerinde durdugumuz bir soruya bir kez
daha deginelim. Avrupa’da ‘‘komitinist” partilerinin bir yan-
dan marksizm-leninizmin temel ilkelerini yadsirken, bir yan-
dan giderek glgclenmeleri, acaba bu ikisi arasinda bir ne-
den-sonu¢ iligkisinin varligini mu goésterir? Bu soruyu bir
kez daha hayir diye yanitlamak gerekiyor. Avrupa ‘“komi-
nist” partilerinin gticlenmesi, 1970’lerde tanik olunan ikti-
sadi bunalimin ve kapitalist burjuvazinin egemenligindeki
bir zayiflamanin uruntiidiir. Hi¢ bir Avrupa iilkesinde, bur-
juvazinin siyasal partilerinin tek baglarina iktidar olama-
mas), bunun en ac¢ik tanitidir. Bu durum, gli¢lenen Avrupa
“komiinist” partilerinin, kapitalist burjuva dilizeninin bir
parcas: haline getirilmesine doniik burjuva cabalarini art-
tirmistir. Burjuvazi Avrupa ‘“komiinist” partilerine ‘‘toplum-
da bir yer tanimaya hazir’dir. Bunun karsiiginda istenen
tek sey, “komiinist” partilerinin, sinif savasimindan, isci si-
nifinin iktidar1 i¢in savagmaktan vazge¢meleridir. Avrupa
“komiinistleri” bu cagriya kulak vermisler, deneni yapmig-
lardir. Giiniin birinde bu partiler iktidara gelirse, ortaya ci-
kacak olan toplum sosyalist toplum olmayacaktir; kapita-
lizm ve kapitalist burjuva sinifinin egemenligi, bir bagka go-
riinim altinda stirecektir. Peki, bu Avrupa’da komiinist isci
hareketinin sonucu mu demek oluyor? Kesinlikle hayir. Ka-
pitalizmin siiregen bunalimlarinin, yakinda Avrupa iilkele-
rinde, marksist-leninist ilkelere bagli gercek isci sinifi par-
tilerinin ortaya cikmasina yolagmasi, tarihsel gelismenin
ka¢inilmaz, dogal geregidir.

ML, Brejnef, Report the Central Committee of the CPSU, s. 19,
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MUZAFFER ERDOST
TOPRAK MULKIYET BIiCIMLERI ACISINDAN KOYLULUK

I
IMPARATORLUKTAN CUMHURIYETE DEVREDEN
TOPRAK MULKIYET BICIMLERI

TURKIYE kéyliiliigiiniin bugiinkii konumunu saptamak
icin, toprak miilkiyet bicimlerinin tarihsel olarak gecirdigi
evrimleri ac¢ikhga kavusturmak gerekir. Imparatorluktan
devralinan ve farklihklar iceren toprak miilkiyet bi¢imleri,
cumhuriyette, demokratik devrimeci dilizenlemeye ugrama-
mastir; toprak miilkiyet bicimlerinde meydana gelen ve bir
bakima kendi evrimi sonucu diyebilecegimiz degismeler, im-
paratorluktaki miilkiyet farkhiliklarina goére, farkli big¢imler
almstir.

Anadolu’'nun cografi yapisindaki farklhlhklann, toprak-
larin parcalanmasinda ve miilk olarak dagihiminda énemli
ol¢iide etkisi olmus olsa gerekir. Genis ovalar, dar vadiler,
kiyr seritleri gibi Ozelliklerin yanisira, bu topraklarin birbi-
rinden farklh verimliligi, tarimsal liriinlerin niteliginden ge-
len tretim farkliliklari, toprak parcalarinin biyikliiglinin
belirlenmesine oldugu gibi, bu topraklarin miilkiyet bi¢im-
lerinin olusumuna da etki etmis olmasi gerekir. Dar vadiler-
de, topragin, genis ovalarda oldugu gibi biiylik alanlar ha-
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linde miilk edinilemeyecegi anlasiir bir seydir; kiiclik islet-
meleri gerektiren tannm turi ile biiyuk isletme ig¢in de ola-
nakli ve daha elverisli olan tanm tiiriniin, miilkiyet agisin-
dan, topragin birbirinden farkli biiyiikliiklerde olusumunu
etkilemesi olanagi vardir.

Tarihsel etmen, toprak miilklerin biylklik ve nitelik-
lerinde daha énemli bir rol oynuyor. Anadolu’nun tarirmn
agir bastig1 eski bir yerlesim yeri olmasi nedeniyle, burada-
ki toprak miilkiyetinin biyiikliik ve niteligi, genellikle ¢o-
ban-gdcebelerden olusan yeni fatihleri etkilemis olsa gere-
kir. Ayrica, Anadolu’'nun yeni fatihlerinin benimsedikleri is-
lamiyetin ve bu dinin benimsedigi toprak hukukunun, bu
bolgede, toprak miilkiyetinin belirlenmesinde 6nemli bir et-
kisi olmas1 da dogaldir. Anadolu’nun fethinin birkac¢ yiizyil
siirmesi, fethin tamamlanmasi siiresince yeni devletlerin
ortaya cikisl, fetih¢i bir kavmin bagka bir fetih¢i kavim ta-
rafindan (mogollar) egemenlik altina alinigi, bunlarnn ya-
nisira fethin ve ilhakin big¢imi, zamani, miilkiyet bigimleri-
nin belirlenmesinde farkli etmenler olusturmuslardir. Bun-
lan daha dnceki yazimizda,! miimkiin oldugunca anlatmaya
calistifimz i¢in, burada, yalmzca deginmekle gecgiyoruz. Ne
var ki, toprak miilkiyet bicimlerinin farkh olusumu gene
merkezi-feodal devletin ¢oziiliisii ve ¢Okiisii sirasinda, top-
rak miilkiyetinde meydana gelen degisikliklerin de nedeni
olmustur.

Biz, bu yazimizda, imparatorlugun cumhuriyete devret-
tigi toprak miilkiyet bicimlerini irdelemeye calisacak, bir
bagka yazimizda da, bugiin Tiirkiye’de, toprak miilkiyeti-
nin, tretim iligkisi acisindan, gecirmekte oldugu degisiklik-
leri ve bugiinkii konumunu aragtiracagiz.

A) IMPARATORLUKTA MULKIYET BICIMLERIi
VE ISLETME Bicimi

Imparatorluktan cumhuriyete devreden tarnm toprak-
lanm, miilkiyet acisindan, genel olarak ddérde ayirmak ge-
rekir: 1) devlet miilkii (miri miilk) topraklar; 2) 6zel miilk

1 Bkz: Muzaffer Erdost, “Asya Uretim Bi¢imi ve Kapitalist Uretime Ge-
¢is Kogullari ve Osmanh Imparatorlugunda Uretim lligklerinin Feodal Nite-
ligi ve Sonuglan”, Ulke, say1 2.
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topraklar; 3) zimre miilkiyetindeki topraklar; 4) asiret top-
Iuluguna ait topraklar. Burada, tarimsal alanin bir ekini
olusturan ve koy topluluklarinin ortaklasa yararlandigi, kéy
toplulugunun ortak miilkiyeti sayilmak gereken otlak, koru
ve yaylalar1 ayrica belirtelim.

Cumhuriyetin devraldig1 toprak miilkiyet bicimleri icer-
sinde, 0zel milk olmayan topraklar, 6zel miilk topraklara
doniistirilmiis ve cumhuriyette, tek tip toprak miilkiyet
bi¢cimi, 6zel miilk toprak ilkesi benimsenmistir. Ne var ki, is-
ter miilk topraklar olsun, ister miri topraklar, ister vakif
topraklar olsun, isletme bigimleri bakimindan, temelde, bir-
birinin aynidir. Toprak, tarlalar halinde, kdylii ailelerin is-
leyebilecegi biiylikliikte isletilmektedir. Gene miilkiyeti bir-
birinden farkli bu topraklarda, toprak sahibi ile dogrudan
uretici koylii arasindaki iligkiler de, esas olarak, aeynidir.
Toprak parcalarimi tasarrufunda bulunduran kdéyli aileler,
topragin sahibine, (vakiflarda) miitevellisine ya da sahibi
devlet tarafindan gorevlendirilen temsilcisine (sipahiye)
rant ve vergileri 6der. Topragn sahibi ile dogrudan tiire-
tici koyli arasindaki iligki, topragin sahibinin kisi, ziimre,
asiret ya da devlet olmasi ile, temelde bir degisiklik goster-
mez. Ne var ki, bu farklihk, merkezi-feodal devletin ¢6ziil-
mesi sirasinda ve cumhuriyette, miilkiyet iliskilerinin fark-
I bicimde sonu¢lanmasinin baglica nedenlerinden biri ol-
mustur., Toprak miilkiyetindeki farklihktan dolayi, toprag:
tasarrufunda bulunduran dogrudan iuretici koylid, ya tasar-
rufunda bulundurdugu topragm sahibi olmus, ya kosullar
degismekle birlikte tasarruf sahibi olarak kalmis, ya da bu
tasarruf hakkini da yitirerek tamamen miilksiizlesmistir.

B) ASKERi-FEODAL ORGUTLENME

Imparatorlukta, toprak, genel cizgileriyle, birbiriyle ca-
kigan iki feodal sisteme gore orgiitlenmistir. Biri miilkiye-
tin niteligine, digeri askeri sisteme gore. Miilkiyet esa-
simna gore, topraklar, yukarda belirttigimiz gibi, devlet
topraklari, ¢ézel miilk topraklar, ziimre topraklari, toplulu-
gun ortaklasa miilkii olan (agiret) topraklar olmak iizere,
farklilk goéstermekle birlikte, genel olarak topraklarin ti-
mu, timar sistemine gore, yani askeri olarak orgiitlendiril-
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mistir: devlete ait topraklar, sipahi timarlar1 biciminde; 6zel
miilk topraklar, miilk timarlar biciminde; zlimreye ait top-
raklar, vakif timarlar biciminde; kabile ya da asiretlere ait
topraklar, ocaklik ve yurtluk timarlar bigiminde.

Timar sistemi,” feodal askeri orgiitlenmeyi ifade etmek-
tedir. Feodalizme, ve oOzellikle askeri-feodalizme 6zgl terim
gesitliligi igersinde okurun karsilasacagl giliclukleri gide>-
mek icin belirtelim ki, “timar”, feodal devletin, topraga da-
yali, askeri oOrgiitlenmesinin temel kurumudur. Toprak ara-
ciligiyla maledinilen 6denmemis arti-emek ve uriinleri, as-
keri-feodal devlet soylulugunun (gerekli ve liiks) gereksin-
melerine ve savas giderlerine olmak lizere, ikiye ayrilir. Dog-
rudan {iireticiden alinan arti-lirin (ve arti-emek), bir yan-
dan feodallerin ve alt-feodallerin gelirini, ve 6te yandan sa-
vas zamani sefere katilacak asker (cebeli) i¢cin bir savas fonu
olusturmustur, Bir ya da birka¢ kdy, kasaba ve benzeri bii-
yukliiklerdeki iktisadi birimlerin feodal gelirleri, soylulugu-
na, niifuzuna ve goérevine kosut biiylikliikte, feodaller tara-
findan maledinilmigtir. Ornegin, toprak, ya feodalin 6zel
miilklidiir, ya da devlet miilkiidiir; ama ister kendi miilkii
olsun, ister devlet miilkii-olsun, feodal rant ve vergileri, ti-
mar sahipleri maledinirler. Buna karsilik, savas zamani, or-
duya, topraklarinin gelirine gére onceden saptanan sayida
asker gonderirler. Eger. timar sahibi, topragin sahibi ise,
kendisi savaga katilmakla yiikiimli degildir, ama tirharinin
gelirine gore belirlenen sayida asker géindermekle yikiimlii-
diir. Topragin sahibi devlet ise, 0 zaman, gene belirli sayi-
da asker gonderir, ve yukardakinden farkli olarak, timar
sahibi (sipahi) de, savasa katilir. Burada, timar sahibinin,
kendi askerinin basinda savasa katildigimi belirtelim.

Timarlary, miilkiyet farklihg: temeli lizerinde, esas ola-
rak, dort ayri kisimda ele almak yerinde olacaktir: sipahi
timarlary, milk timarlar, vakif timarlar, yurtluk ve ocak-
Iik timarlar. Sipahi timarlarinda, toprak miri miilktiir (top-
ragin ¢iplak miilkiyetinin sahibi devlettir). Miilk timarlar-
da toprafin sahibi ozel kisidir. Vakif timarlarda, topragin

2 Padigah haslari, vilzera haslari ve zeametleri, sistem olarak timar kap-
samina girdigi, yalnizca alan biyilkligdl bakimindan farklh oldugu igln, tiimii-
nit timar adi altinda anacagz.
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miilkiyeti hapsedilmis ve geliri belirli hizmetlere (esas ola-
rak dinsel gorevlere) tahsis edilmistir, ve bu nedenle, ziim-
re miilkiyeti niteligindedir. Yurtluk ve ocaklik timarlarda,
agiret birligi varhigmi korumaktadir; burada topraklar, yer
yer 6zel miilk seklinde goriinse de, asirete aittir. Askeri go-
revler, timarlarda, miilkiyet farklilhklarina goére, farkli ni-
telikler almigtir. Ama hepsinde ortak olan yan, askeri go-
revin bulunmasidir. Malikdne-divani sisteminde de, rantin,
toprak sahibi ile sipahi arasinda boélusiilmiis olmasi, bu top-
raklarin da, 6zel miilk olmakla birlikte (bunlar parcali top-
raklardir) timar statiisii icersinde oldugunu gosterir.

Timar sistemi, miilkiyet farkliifina gore, farkli aske-
ri yilikiimliiliikler icerir. Devlete ait topraklarda (sipahi ti-
marlarnnda), timar sahibi (sipahi) subay statiisiinde, ve
(timarmn her 3.000 akcelik geliri icin bir asker hesabi ile)
timarinin gelirinin biiyiikliigiine goére belirlenen sayida as-
ker ile savasa katilir. Sipahi savaga katilmadig1 zaman ti-
marin elinden alinmasi ve baskasina verilmesi kuraldir.
Ozel miilk olan topraklarda, timar sahibinin savasa katil-
ma ylikimliiligit yoktur, ama belirlenen sayida asker gon-
dermekle yiikiimliidiir. Asker gondermedigi zaman, timarn
elinden alinamaz, timar gelirinin bir yillifina, hazine adina
elkonur. Yurtluk ve ocaklik timarlarda, Kiirt beyleri ve asi-
ret reisleri, belirli sayida askerle birlikte savaga katilir.
Yurtluk timarlarda, Kiirdistan beylerine ‘“sancak itibar
olunmustur”; bunlar “azl ve nasbi kabul eylemezler”, hiz-
meti biraktiklarinda ya da 6ldiiklerinde, yurtluk timarlar
ofullarina, yoksa akrabalarina kalir. Ocaklik timarlarda,
agiret reisleri, “tabl-u alem sahibi degildirler; kangi san-
caga tabiler ise sancak beyleri ile maan sefer eserler”,’ ama
timarlar1 yurtluk ve ocaklik hiikmiindedir, yani, lse ya da
hizmeti biraksa, timar, ofluna, yoksa akrabasina verilir.
Bagkasina verilmez.

Vakif timarlarda ise, genel olarak askeri hizmet kosul-
mustur. Burada, baz1 ayriksin durumlara deginmek gerekir.
Ozellikle vakif topraklarin bir kisrm, vakif timar degildir.
Bir toprak vakfin, timar yiikiimlaliiginden, yani askeri

2Avni Omer Efendi, “Kanun-1 Osmani Mevhum-1 Defteri Hikani”, yayin-~
layan: {smail Hakki Uzun Carsili, Belleten, 59, s. 388, 390.
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hizmetten ¢ikabilmesi, sarayin iznine baghdir. Feodal ran-
tin, askeri hizmet yerine bazan dinsel hizmete tahsis edil-
digi goriilmektedir. Bunun gibi, saraydan verilen bazi miilk
topraklarda da askeri hizmet yikiimliligini goérmemek-
teyiz. Ama surasini belirtelim ki, imparatorlukta, toplum,
padisahin tebaasi olarak baglica iki sinifa bolliniir. Biri as-
keri, Oteyi reaya. Bir kast olan reayanin siif degistirmesi,
askeri sinifa gecebilmesi, ayriksin durumlar disinda ola-
naksizdir. Uldafe ve timar alan biitiin hizmet sahipleri, sa-
ray halki, iimera ve ulema, timarl sipahiler, devlet gorevli-
leri, kadilar ve miiderrisler, yiiksek medrese &égrencileri ve
mezunlari, bunlarin akrabalari ve kullarn askeridir. Ve bu
acidan bakildiginda, askeri hizmetleri bagislanmis olan va-
kiflar, hizmet agisindan gene askeri sayilmakta; bunun gibi,
askeri hizmet verilmemis bazi miilk topraklar, esasen, as-
keri olmalar1 nedeniyle ve daha ¢ok askeri hizmetlerine kar-
silik verilmektedir. Bu bakimdan, o anda, askeri yilikiimlu-
likten bagisik bir vakfin, 6rnegin medrese 6grenimi ytriit-
mesi, esasen bir askeri hizmet sayimaktadir. Ornegin, bu-
nun gibi, Anadolu Kazaskerine (kadi-askerine, ordu kadi-
sina) milk olarak verilen topraklarla, —bunun, bu toprak-
lara layik birisi olup olmamasi 6zel bir konudur—, askeri
hizmete karsilik olarak verilmistir. Bu nedenledir ki, impa-
ratorlukta, o an igin ister askeri hizmet ylkumluliigi tasi-
sin, ister tasimasin, tiim topraklar, askeri orgiitlenme esa-
sina gore, vergilendirilmistir, ve askeri orgiitlenme esasina
gore, bu vergiler, kisi ya da ziimrelere tahsis edilmistir.
(Alan bakimindan ¢6nemli bir yer tutmamakla birlik-
te) bazi ozel gorevler geregi, iiretici koyliinin, rant ve ver-
gilerden muaf tutuldugu askeri gorevlere bagl ciftliklerin
varhgina da deginelim. Ordunun siirekli olarak gereksindi-
gi ve calisma bakimindan agir olan bazi igleri yiriiten bazi
kdy topluluklari, rant ve vergilerden muaf tutularak, rant
ve vergiler, askeri hizmetlerine karsilik kendilerine birakil-
migtir. Burada, rant ve vergilerin, bir feodal tarafindan ma-
ledilmedigi anlasilacaktir. Ama, gorevin niteligi ve caligma
tarzi bakimindan agir olan, ve savag olsun ya da olmasin
siirekli olarak askeri hizmet géren bu kdy topluluklarinin,
uriin-rant yerine, emek-rant o6dedigi aciktir, ve bu emek-
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rant da, askeri hizmetler yoluyla, feodal devlet tarafindan
maledinilmis olmaktadir.

Timar rejiminin ¢6ziiliisii ile birlikte, yani askeri orgiit-
lenmeye dayali hizmetin ortadan kalkmaya baslamasiyla bir-
likte, miilkiyetin, devlet, kisi, zlimre ve asiret miilkiyeti sek-
linde farkl nitelikte olmasi, miilkiyet degisiklifinde farkl
sonuclar doguracaktir. Simdi bunlar genel cizgileriyle be-
lirtmeye calisalim.

C) SiPAHI TIMARLARIN COZULUSU VE SONUCLARI

Miri miilk olan, yani rekabesi (¢iplak miilkiyeti) dev-
lete ait bulunan ve koylii ailesi tarafindan “daimi ve irsi
olarak™ tasarruf edilen topraklarm rant ve vergileri, aske-
ri hizmet karsilifinda sipahiye birakilmaktadir. (Biz, diger
idari hizmetler karsilig1 verilen timarlari da, hizmetleri ve
blyuklikleri ne olursa olsun, bu tip timarlar icersinde ir-
deleyecegiz.) Sipahiye, topragin biiyiikliigline goére degil,
rant ve vergilerden olusan gelir toplamina goére, toprak tah-
sis edilmektedir. Sipahi, ¢iplak miilkiyeti devlete ait topra-
gin sahibi sifatiyla, dogrudan diretici koylii ile kars1 karsi-
_yadir. Koylii ailesi, kural olarak, bir ¢ift¢i ailesinin igleye-
bilecegi ve gecimini saglamaya yetecek kadar toprag: tasar-
rufunda bulundurur. Bu tasarruf hakki kalitsaldir. Sipahi,
koylii ailesinin elinden, tasarrufunda bulundurdugu topra-
g1 nedensiz olarak alip bir bagkasina veremez. Koylii 6ldii-
glinde, topragl, sipahisi tarafindan, oglu varsa ogluna, —da-
ha sonralari— kizina, bababir kardesine vb. verilir. Kéyli,
toprag1 islemekle ve vergilerini vermekle yiikiimliidiir. Bu
nedenle kd&ylii, tasarruf hakki acisindan, topragin yari-sa-
hibidir; yiikiimliiliikleri agisindan, topraga bagli ve toprak
sahibi sipahiye bagimlidir. Gercek anlamda serftir.

Sipahi timarlarm c¢o6ziiliisli, birbirinden farkl iki bicim-
de sonu¢lanmusgtir.

Birincisi. Timar sisteminin ¢oziilmeye baslamasiyla bir-
likte, devlet, rant ve vergileri, timar esasina ya da koylere
gore, pesin olarak satiliga ¢ikarmigtir. Bir timarin, ya da
bir veya birka¢ koyilin yilik veya li¢ yillik geliri satihga ¢i-
karnhyor, bunu satin alan, parasmu devlete odeyerek, o ti-
marin ya da koylerin rant ve vergilerini kendi adina top-
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latiyordu. iltizam denilen bu sistemde, maddi kaynagim te-
feci sermayeden alan miiltezimler, feodal rant ve vergileri
devlet ile paylasmakla kalmamis, dogrudan iiretici koylii-
niin karsisina, genellikle yerel bir soyluluga sahip sipahi ye-
rine, tefeci sermayenin temsilcisi olarak ¢ikmaya baslams-
tir. Askeri orgilitlenmeye dayah feodallerin yerini, tefeci
feodaller almustir. Bu tiir tefeciligin, {iretim iligkileri-
nin ¢o6ziiliisiinde, daha etkili sonuglar dogurmasi dogal-
dir, ciinkii, tefecilik, daha genis-6lcekli hale gelmeye bas-
lamis ve tefeci sermayenin merkezilesmesi olanagl saglan-
mistir. Eskiden, bir kdy i¢inde ya da kasaba cevresinde, bir
ya da birkag¢ koyliiye faize bor¢ para veren tefecinin yanin-
da, bir ya da birka¢ kéyii bir biitliin olarak kapsayan bir te-
fecilik sistemi dogmustur. Bu, genis-Glcekli bir tefeciligin
tabanmin1 olusturmustur. Kéyler, hatta kasabalar, biiyiikle-
ri saraydan, daha Kkiiciikleri ise eyaletlerden iltizama aln-
mak suretiyle, tefeci sermayenin merkezilesmesi olanaklar:
ortaya cikmustir. Su kéy, kasaba ya da kentte, daginik ola-
rak goriinen tefeci sermayeden ayri olarak, bu kez, merkezi-
lesme olanagina sahip ve biiyiik-6lcekli tefeci sermaye almus,
ve kapitalist-6ncesi sermaye birikiminin yollar1 agilmistir.
Miiltezimler, iltizam i¢in gerekli para-sermayeyi, biiyiik 6l¢ii-
de Galata sarraflarindan saglamakta ve iltizam usulii Gala-
ta sarraflan ic¢in yurt élciisiinde bir faiz kaynag olusturmak-
tadir. Ne var ki, genellikle niifuzlu kisilerden olugan miilte-
zimler, sagladiklan biiyiik sémiiriiyii, bir baska deyisle yiik-
sek faizi, sermayelerini sagladiklar1 Galata sarraflariyla
paylasmiglardir. Bir ara iltizam tutarinin on yilligini1 pesin
verenlere, iltizama verilen kéyler, miilk olarak satilmigtir.
Bdylece koyler, kdyliileriyle birlikte, kéy topluluguna ait ot-
lak, orman ve evlerle birlikte, miiltezimlere satilarak, o6zel
miilk topraklar haline gelmistir. Sarayin, bazan, baz1 kéy
ve kasaba topraklarini, miri topraktan ayirarak, ézel miilk
olarak, ayni sekilde bagisladiginm1 ekleyelim. Bdéylece, sipa-
hi timarlar: bi¢iminde, askeri olarak béliinmiis topraklarin
bir kismi, dogrudan iireticisi ile birlikte, miiltezimlere sa-
tilmis ve bazan da bagislanmugtir. Boylece, topragin giplak
miilkiyetinin sahibi devletin temsilcisi olarak, rant ve ver-
gileri tahsil eden ve ona sahip olan sipahinin yerini, topra-
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gin ¢iplak miilkiyetinin yeni sahipleri almis, dogrudan iire-
tici koylii ile 6zel toprak sahibi kars: karsiya gelmistir. Ure-
tici kOylii, burada da ektigi toprag: tasarrufunda bulundur-
makla birlikte, bu tasarrufun, “daimi ve irsi” tasarruf hak-
ki1 olmaktan cikacagl anlasilir bir seydir. Feodal devletin
merkezi niteliginin ¢o6ziiliisi ile birlikte, miri topraklarin
bagrinda, bir yandan feodaller giiclenirken, bir yandan da
yeni tipte yerel feodaller ortaya c¢ikmaya baslamustir.
Ikincisi. Timar sisteminin ¢éziiliisii ile birlikte, kusku-
suz, tim miri topraklar, biyiik ozel miilkler haline gelme-
di. Ciplak miilkiyeti devlete ait olarak kalan topraklan ta-
sarruf eden koyliler, cumhuriyet déneminde, tasarrufunda
bulundurdugu topragin sahibi haline gelecektir. Medeni Ka-
nun (1926) bu konuda acik bir hiikiim tasimamakla birlik-
te, 6zel miilkiyet sistemini esas aldigl, miri miilkiyete yer
vermedigi icin, uygulamada tek tip miilkiyet bicimi benim-
senmistir. Imparatorlukta miri miilk sayilan, ama Medeni
Kanun ile birlikte. miri miilk olmaktan ¢ikan topraklan ta-
sarrufunda bulunduran koylii, aym1 zamanda, onun c¢iplak
miilkiyetinin sahibi haline gelmistir. Heniiz miri olarak ka-
lan topraklan tasarruf eden koyliiniin, topraginin sahibi
koyli haline gelmesi, cumhuriyetten 6nce, bazi evrelerden
gecmistir. Imparatorlugun baslangic dénemlerinde, topragi
tasarruf eden kdyli 6ldiiglinde, bu hak, erkek evlida gec-
mektedir. Kdyliiniin birden fazla erkek evlad: varsa, top-
rak, ogullar arasinda, “miisa ve miisterek”, yani hissedar
olarak ve ortaklasa tasarruf edilmektedir. Baslangicta yal-
nizca ogula ya da ogullara intikal eden tasarruf hakki, da-
ha sonra, odlu olmadi§: takdirde, kizina verilmeye baslan-
mig, ve 1274 (1858) Arazi Kanunuyla, oglu ve kizi olmaya-
nin, babasina ve babasi yoksa anasina gec¢mesi kabul edil-
mistir. Burada vurgulanmasi gereken nokta, tasarruf hak-
kKimin paylagtirilmamig olmasidir. Miri topraklarin tasarruf
hakki, 6rfi hukuka, yani devlet tarafindan gelenek ve ge-
reksinmelere gére konan yasalara goére diizenlendigi halde,
ayni donemde o6zel miilk topraklarn, seri yasalara, yani is-
lam hukuku esasina goére, mirascilar arasinda paylastirildi-
gim belirtelim. Anlagilmaktadir ki, miri topraklarda tasar-
ruf 6zel olmakla birlikte, bu hak, olduk¢a sinirhdir; tasar-
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ruf hakkina sahip olan kdéyli, bu hakkinm1 kullanmakta tam
serbest degildir. Ug¢ yil iistiiste ekmedigi zaman tasarruf hak-
kin yitirmekte, bu hakki, kendi iradesiyle bir bagkasina su
ya da bu amacla devredememekte, 6ldiiglinde, varisleri ara-
sinda pay edilememektedir.

1274 (1858) Arazi Kanunu ve bunu izleyen bazi yasa-
larla, tasarruf hakki, 6zel bir hakka doniismeye basglamis-
tir, 1329 (1911) tarihli Emvali Gayri Menkullerin Sureti Ta-
sarrufuna Dair Kanunla, kdéyliiye, tasarruf hakkini, icara
verme, O0diin¢ verme, borcuna karsihk gosterme, devretme
hakki saglanmigtir. Bundan bir yil énce ise, (1328/1910),
koyll, borcunu o6demedigi takdirde, alacakhya, kdyliiniin
tasarruf hakkim satihfa c¢ikarma olanag tamnmistir. An-
lasilacag gibi, miri topragin sahibi olarak devletin, bu top-
rak lizerinde —toprak varhigin tiiketici nitelikte kiremitevi,
mezarlik vb. yapilmasini dnlemek disinda— hemen hemen
hi¢ bir yetkisi kalmamis gibidir. Koylii, topragin sahibi ola-
rak devlete, yalnizca iiriin-rant (agar) odemektedir. 1925’-
te asarin kaldirilmas ile, kéyliniin tasarrufunda bulundur-
dugu topragin miilkiyeti, 6zel miilkiyete hemen hemen yak-
lasmigtir. Medeni Kanun (1926) ile, dolayh olarak, miri top-
rak rejimine son verilmis ve tasarruf hakki, 6zel miilk top-
raklar gibi, varisler arasinda paylasilmaya baslanmis, ta-
sarruf hakkinin 6zel miilkiyete evrimi tamamlanmigtir. Top-
rag1 tasarrufunda bulunduran kéylii, bu tasarruf hakkini,
icara verebilecegi, borcuna karsihik gosterebilecegi, satabile-
cegi, bapgislayabilecegi gibi, toprak sahibine herhangi bir
rant odememekte ve 6ldiigiinde, bu hak, 6zel miilk toprak-
lar gibi, varisler arasinda paylasilmaktadir. Bir bagka deyis-
le, topragin ¢iplak miilkiyetinin sahibinin haklan da, top-
rag1 tasarruf eden kdylliye gecmistir — ama su var ki, top-
ragin ozel bir sahibi bulunmadigl, ya da o6zel sahip olarak
biri ortaya ¢ikmadifl zaman. Bu nedenle, koyliiniin, topra-
gin tam sahibi olabilmesi, ancak onun tapusuna sahip ol-
maslyla miimkiindiir.

Timar rejiminin bozulmasini izleyen siire¢ boyunca,
birbirinden farklh miilkiyet olusumlarini anmimsamakta ya-
rar var.

Bunlardan en onemlisi, koyliiniin kendi isledigi topra-
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gin sahibi olabilmesi i¢in, bu topragin, su ya da bu sekil-
de, miri topraklardan ayrilarak dzel miilk lopraga doniis-
tirilmemis olmas: zorunlulugudur. Ister bagis, ister satis,
ister gasp seklinde, bu topraklar, 6zel miilk haline gelmis
ise, koyllinin isledigi topragin sahibi olmasi olanaksizlas-
maktadir. Saraydan yapilan bagislar ve miiltezimlere ya-
pilan satiglar yaninda, i¢ yilligini iltizama alan miiltezim-
lerin, ya da eski sipahilerin, koylerin sahibi olarak ortaya
cikarak, belirli siire icin gelirleri kiralanmis olan ya da be-
lirli bir askeri hizmet icin gelirleri tahsis edilen miiltezim
ve sipahi temessiiklerine (belgelerine) dayanilarak, niifuz-
lu kisiler, risvet ve benzeri yollarla, bu topraklar izerleri-
ne tapu ettirerek gasp etmislerdir. Bu yolla, miri toprakla-
rin verimlilik bakimindan genellikle daha iyi kisimlari, bii-
yik ozel miilkler haline gelmistir. Bu yillarda niifusun az
olmasi, biitiin tarim topraklarinin islenmemis olmasi da,
gasp icin ayr1 bir olanak saglarmustir. Miiltezime ya da si-
pahiye, topraklar, toprak alanina gore degil, islenen top-
ragin rant ve vergilerinin gelirine goére, tahsis edilmigtir.
Akce lzerinden gelire gére —6.000 akcelik, 15.000 akgelik
gibi— timar birimleri olusturulmustur. Miiltezime de aymni
sekilde, bu gelirler {lizerinden, rant ve vergileri satilmistir.
Birimlerin, kdéylerden olustugu, burada anlasilir bir geydir.
Bir kéylin kag¢ akcelik geliri varsa, kdy ona gore, ya tek ba-
sina, ya da birka¢ kdéy halinde timara verilmis, iltizama ve-
rilirken de kéylerin gelirleri ayni sekilde esas alinmistir.
Koy sirlannin ise, komsu kdoylerle belirlendigi bilinen bir
gercektir. Ama niifus ¢ogu yerde azdir ve iki kdy sinr ara-
sinda kalan topraklarin tiimii islenmemektedir. Koy sinir-
lar1 icersinde bulunmakla birlikte, islenmeyen bu toprakla-
rin, daha sonra, eski sipahi ya da miiltezimler tarafindan
gaspl daha da kolaylagmis, niifuzlar1 ol¢iisiinde, bu toprak-
lari, lizerlerine tapulamislardir.

Yazimizin zamanlama c¢izgisinden ayrilarak ginimize
yaklasalim. 1966’da cikan Tapulama Kanununun 33. mad-
desine gore, yliz donilimden fazla topraklarda, ‘“muteber
miitevelli, sipahi, miiltezim temessiik veya senedi”, zilyedi
adina, miilk olarak tapulanmasi icin belge gorevi gormek-
tedir. Rant ve vergilerin, birkac yillifinin kiralandig1 veya
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askeri hizmet karsilif1 tahsis edildigi ve degil glinlimuz igin,
imparatorlukta bile, degeri kalmams bulunan, rant ve ver-
gilerin gegici tahsil belgeleri, bugiin, o topraklarin miilk edi-
nilmesine esas olusturmaktadir. Yiiz-ylizelli doniimden faz-
la topragin, geri iliretim teknolojisiyle, bir koylii ailesi ta-
rafindan dogrudan islenebilmesi olanaksizlil go6zonilinde
bulundurulursa, burada, ylizlerce hatta binlerce doéniimliik
topragin zilyedinin, onu bizzat isleyen olmadigi kolay anla-
silir. Bu topraklar, ya bugiin koylii ailesinin eskiden beri ta-
sarrufunda bulundurdugu ve artik onun miilkli olmasi ge-
reken topraklardir, ya da yeni tarima acilmug ve eskiden bos
bulunan topraklardir. Kiiciik koyliilerin miilkiyetine gec-
mis olmasi ya da topraksiz ve az toprakli kdyliilere dagitil-
mas1 gereken bu topraklari, 1966’da ¢ikarilan yasa, yeni tii-
redilere, gasp etme hakk: tanirmstir. Boylece, 1960-70 arasi,
gasp olaylan karsisinda, koyliiler kendi topraklarini “iggal”
etmek zorunda kalmus, ve bu nitelikte koylii hareketleri da-
ginik da olsa artmaya baslamistir. Kendi topraklarni “is-
gal” eden koyliiler, topraklarindan, gasiplar tarafindan,
1966’da cikarilan yasaya dayamlarak, atilmigtir. Bu, bugiin
ele alinmasi gereken dnemli bir konu olmakla birlikte, im-
paratorlukta ve cumhuriyete geg¢is sirasinda, miri toprak-
larin gasp olaylarinin ne denli énemli boyutlara ulasmug
olabilecegini de ortaya koymaktadir. Ikinci Diinya .Savagi
yillaninda, Harran ovasinin, Urfa miitegallibesi tarafindan,
yalanci taniklar ve baska yollarla, onar bin, yirmiser bin
doéniimliik parcalar halinde miilk edinilmesi, hazineye in-
tikal eden topraklarin, biiylik parcalar halinde gaspedildi-
gine iligkin yakin zamana ait orneklerdir.

Imparatorlukta ve cumhuriyete gecis sirasinda ve cum-
huriyetten sonra, koyliiniin tasarrufunda bulunan ya da
bos duran topraklarin biiyiik pargalar halinde, su ya da bu
yolla, miilk edinilmesinden ayr olarak, timar sisteminin
coziliigli ile birlikte, koyliiniin tasarrufunda bulundurdugu
topraklarn, tefeci sermaye yolu ile ele gecirilerek, bir yan-
da koyliiliiglin miilksiizlestirilmesinin ve 6te yandan toprak
toplasmasinin yeni bir yolu agilmaya baglanmigtir. Arazi
Kanunundan (1858) sonra ¢ikan yasalar sonucu, miilk mal-
larin satis: ile miri topraklann ferag: arasinda bliylik bir
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fark kalmamis olmasi, tefeci sermayenin, miilkiyet iligkile-
rini ¢ozlicu etkisine olanak saglamigtir. 30 Mart 1329 (1911)
tarihli Emvali Gayri-Menkullerin Sureti Tasarrufuna Dair
Kanunda yeralan, “bir kimse bésenedi Hakani uhde-i ta-
sarrufunda bulunan arazi-i emiriye ve mevkufeyi kat’iyyen
ve vefden ferag ve icar ve iare [6diin¢ verme] veya deyn
[bor¢] mukabilinde teminat olarak iare edilebilir [gdste-
rilebilir]” maddesiyle, koyliye, miri toprak lizerindeki ta-
sarruf hakkini, memurun izni olmaksizin, devretme, icara
verme, 0ding¢ verme veya borcuna karsilik gosterme hakkl
saglanmug; 25 Subat 1328 (1910) tarihli yasaya gore de, ala-
cakliya, koOyliniin topragina tasarruf hakkini satilifa ¢i-
karma hakki tanmnmistir! Tasarruf hakkinin, 6zel milk
topraklar gibi, ipotek ettirilmesi ve borca karsilik satilmasi,
tefeci sermayenin, koyliinin toprak hakk: iizerine uzanma-
sina yolacmistir. Tefeci sermaye, daha once, bu hakkin si-
nurlann diginda kaldig igin, koylulugi yoksullagtirict bir et-
ken olmaktan Oteye gidemiyor ve onun temel liretim araci
topraga elkoyamiyordu. Simdi bu hakkin saglanmasiyla, te-
feci sermaye, koylulugl miilksizlestirme olanagia kavus-
mustur. Bir bagka anlatimla, tefeci sermaye, koyliiyi top-
raktan koparacak, onu miilkslizlestirecek, dolayisiyla iire-
tim iliskilerini degistirecek olan bir maniveldya sahip ol-
mustur. Act ve 1zdirapll bir yol izlemesine karsm, miilkiyet
iliskilerini degistirme olanag: elde ettigi anlamda devrimei
bir etkiye sahip olan tefeci sermaye, feodal devlet ile kars:
karsiya bulunan koyliinlin karsisina yeni bir feodal ¢ikar-
mistir. Bu, devlet ve onun temsilcileri degil, 6zel kisidir.
Boylece, koyliuniin, ¢iplak miilkiyeti devlete ait olan toprak-
taki bagimliiginda bir azalma degil, bir arits meydana gel-
mis, ve feodalizm, tefeci sermayenin, milkiyet iliskilerini
degistirdigi yerde, yeniden canlanarak gii¢lenmistir. Ciln-
kii tefeci sermayenin ele gecirdigi topraklari, bu sermaye
sahibinin, kendi hesabma aym ya da bagka koyliilere, or-
takcilik yoluyla ektirmesi sézkonusudur. Dolayisiyla, daha
Once tasarruf hakkina siirekli sahip olan ve onu miilkiyet

¢ Omer LAtfi Barkan, Tiirk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 127%
(1858) Tarihli Arazi Kanunnamesi, Tanzimat'tan ayni bask:, Istanbul 1940, s.
68-69, 65.
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hakkl gibi kullanan kdylii, bu haktan yoksun kalmis, son
zamanlarda toprak sahibi olan devlete &dedigi asar (onda-
bir) yerine, toprak sahibine yari-yariya (onda-bes) urin-
rant 6demek durumunda kalmustir. Her an bu hakkin, ye-
ni toprak sahibi tarafindan elinden alinmas: korkusu, onu
daha agir kosullarda ¢alismaya razi olmaya zorlayacak, ve
lirlinlin geliriyle dogrudan ilgisi olan yeni toprak sahibi,
onun iizerinde siirekli olarak baskisinmi siirdiirecektir.
Tefeci sermayenin bir yanda koyliyld miilksiizlestirir-
ken, Ote yanda yeni bir toprak toplagmasin (temerkuziini)
baglatacagl da dogaldir. imparatorlugun baslangicinda, top-
rafin, yani bir ¢iftci ailesinin igleyebilecegi bliytikliikteki
reaya ciftliklerinin parcalanmasi, kanunnamelerle ne den-
li Onlenmeye calisilmug olursa olsun, niifus ¢ogalmasi-
nin, bu ciftlikleri parcalamas: da o denli ka¢imilmaz olmus-
tur. Koyliiniin birden fazla oglu oldugu zaman, reaya cift-
ligi, ogullar arasinda, “miisa ve miisterek”, yani hissedar
olarak ve ortaklasa tasarruf edilmekle, rant ve vergilerin
tahsili agisindan reaya ciftligi parcalanmamis (¢iinki, si-
pahi, rant ve vergilerin tahsilinde biiyiik ogulu, ¢iftligin sa-
hibi olarak tamimaktaydi), ama fiilen parcalanmistir. Sim-
di {i¢ ogul arasinda, hisseli olarak tasarruf edilen toprak,
bunlardan sonra gelen ogullarina aym sekilde paylastirila-
cak, ve c¢iftligin parcalanmasi, rant ve vergiler acisindan da
tamamlanacaktir. Topragmn, bir ailenin gec¢cimini saglayacak
biiyiikliigin 6nemli 6l¢iide altina diismesi, yeni toprak top-
lasmasmna olanak saglar. Efer tefeci sermaye, bu kiiciik
miilkleri, ele gecirme olanagina sahip ise, artik bu kiiciik
toprak parcalarn, onun kag¢inilmaz olarak pencesine diise-
cektir. Boylece, tefeci sermaye, bir yandan koyliiliigin bir
kesimini miilksiizlestirir, yeni toprak toplagsmasina neden
olurken, 6te yandan toprak sahibi olarak, feodal devletin
yerini alarak, feodalizmin bagrinda daha kat: bir feodaliz-
min dogmasimn da nedeni olacaktir. Ne var ki, bu tefeci
sermayenin miilksiizlestirme siireci, o denli yogun ve hizh
degildir, ve bunun yamsira, tefeci sermayenin yeni temsil-
cilerinin énemli bir kismi da, koyliiliigin icinde daha var-
likl: koyliilerden olusmaktadir. Bu, kdy yapisinda, miilkiyet
farklihgim hizlandiran bir etken olacaktir. Bir yanda var-
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Lkl (zengin) koylii, bir yanda kendi durumunu koruyabil-
mis orta ve kiiclik koyli ve bir yanda varlikli koyli tara-
findan milksiizlestirilen az toprakhh koylii. Timarlarnn bo-
zulmasi1 ve tasarruf haklkimin feragimin miilk topraklarin
satisina temelde yaklasmasi, bir biitiin olarak o¢zel miilk
haline gelmemis olan koylerin yapisinda, ortaya cikardigi
yeni sinifsal farklilasmanin temel nedenleri bunlardir. Bu
etkinin ac1 ve istirap verici olmasina karsin olumlu yoni,
bu tip koyliiliiglin, bir kast durumundan c¢ikarak, kendi
icersinde smniflasmaya baglamis olmasidir. Daha once feo-
dal devlet karsisinda bir kast durumunda olan ve toprakla-
nn kiiclilmesi, vergilerin artmasi karsisinda giderek daha
yoksullasan koyliliigiin icinde, simdi, farklhlasmaya, siunif-
lasmaya baglayan bir koyliiliik tablosu dogmaktadir.

Ozetleyelim: Sipahi timarlarin bir kismi, bags, satig
ya da gasp yoluyla, 6zel feodal miilklere doniigmiis, bir kis-
m isledigi topragin sahibi olan bagimsiz koylii miilkleri du-
rumuna gelmistir. Bagimsiz toprak sahibi durumuna gelen
koyliiler, kendi iclerinde simiflagmaya baslamiglardir. Top-
rak miilkiyetini degisiklife ugratan tefeci sermaye, burada,
birbirinden farkh iki yol izlemistir. Biri, devlet veya onun
temsilcisi tarafindan maledinilen feodal rant ve vergilerin,
iltizam sistemi yoluyla, daha agir bir bicimde, miiltezimler
tarafindan tahsil edilmesidir. Burada rant ve vergiler, dev-
let, Galata sarraflan ve miiltezimler tarafindan paylagil-
mistir. Galata sarraflar1 ve miiltezimlerin énemli boyutla-
ra varan faizlerinin biiylik kismini, rant ve vergiler icersin-
de, ama rant ve vergileri sisirerek tiretici koyliiden ayrca
gaspettigi aciktir. Bu tir tefecilik, yer yer biiylik toprak
miilklerin satinalinmasi olanagim dogurmus, satilan koéyle-
rin iretici koyliisli, tasarruf hakkin yitirerek toplu halde
miilksiizlegmistir. Ikinci tip tefecilik, tasarruf hakkinin ipo-
tek ettirilmesinin ve borca karsihik satihfa cikarilmasinin
yasallagtirilmasiyla ortaya cikmigtir. Burada, tefeci serma-
ye, baz1 koylileri miilkstizlegtirirken, koylerde suuf farkh-
bgmin yaratilmasinda da manivela rolii gérmiigtiir. Tefe-
ciliin miilksiizlestirme siireci, burada, daha yavas islemek-
tedir,
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D) MULK TIMARLARIN ALDIGI YENI BiCiIMLER

Milk timarlar, sipahi timarlardan ayiran temel ozel-
lik,. bunlarin, miri topraklardan ayrilmasi, 6zel miilk top-
raklar olmasidir. “Osmanlilar, kendilerine, Anadolu beylik-
lerinden intikal eden ve az ¢ok kuvvetli bir soy asaletini de-
vam ettirmekte olan bu tip timarlar lizumlu bulduk¢a mu-
hafaza etmiglerdir.”® Iimparatorlukta miilk topraklarin olu-
sumu tarihsel farklihklar icerir: 1° Imparatorlugun kuru-
lusu sirasinda 6zel miilk olan ve ozel miilk olarak benim-
senen topraklar; 2° fethedilen topraklardan ozel miilk ola-
rak ayrilan topraklar; 3° saray tarafindan su ya da bu ne-
denle miri topraklardan bagis olarak verilerek 6zel miilk
haline doéniigmilis topraklar; 4° timar rejiminin bozulma-
siyla birlikte, miri topraklardan satilan ya da eski sipahi-
leri ya da miiltezimler tarafindan gaspedilen topraklar.

Miilk timarlar, sipahi timarlarindan farkli olarak, vak-
fedilebilmekte, bagislanmakta ve satilabilmekte, timar sa-
hibi 6ldiigiinde, ogullarina kalmakta, ogullar yoksa, oteki
miilkleri gibi varislerine intikal etmektedir. Timar sahibi,
belirli bir miktar akgelik gelire (3.000 akceye) bir asker ol-
mak lizere, savas sirasinda asker géndermekle ylkimlidir.
Bu yukimliiliigii dolayisiyla, bu miilk topraklar, timar sta-
tusliindedir. Ama bu topraklara, devlet memurlarn herhangi
bir nedenle veya vergi toplamak igin girememektedir; ti-
mar sahibi, “miilkleri dahilinde idari ve mali tam bir istik-
l1al icinde” (Barkan) hareket etmektedir. Timar sahibi ile
dogrudan tliretici koylli arasinda, burada, bagimhilifin art-
mis olacagl anlasilir bir seydir.

Milk timar sahipleri, “raiyetlerinin [dogrudan iiretici
koyliilerinin] biitlin riisum-1 orfiye [6rfe, geleneklere go-
re odedigi vergilere] ve tekalif-i seriyesine [islam hukukuna
gore odemek zorunda oldugu biitlin vergilere]” sahip bulu-
nuyor ve “rusum-1 serbesti denen ciirim ve cinayet, resm-i
arus [gerdek ya da evlenme vergisi], baska birtakim hadi-
selerden alinacak resimleri de” kendi adina toplatiyordu.

5 Omer LAatfi Barkan, “Osmanli Devrinin ‘Egkincili Millkler'i veya ‘Miilk
Timarlar'n Hakkinda Notlar", Zeki Velidi Togan Armagdani, Istanbul 1950-55, s.
69.
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Ev goclirerek, bos topraklarinda kdy kurmak hakkina sa-
hiptiler. Burada, dogrudan uretici kdyliler, sipahi timar-
larinda oldugu gibi, toprag: isleyebilecegi c¢iftlikler biiyiik-
liglinde tasarrufunda bulundurmaktadir; ama bu tasarruf
hakki, miri topraklarda oldugu gibi, kdyliinin milkid hali-
ne gelmeyecek, feodal vergilerin zamanla kalkmasinin ya-
nisira, koyld, toprak sahibinin ortake¢isi durumuna doéni-
secektir,

Ortakcilik, imparatorlukta, reaya ciftliklerine gore,
farklh bir kategori olugturmaktadir. Barkan, 16. ylzyilin
baslarina dogru, “ortakei kullar”, “kullar” ve ‘“ortakcilar’in
varligini belirliyor. Savas tutsaklarinin, topraklar gibi, bes-
te-biri, padisah, vezir ve diger kumandanlara verilirdi. Bun-
larin, baz1 padisah haslarinda ve viizera vakiflarinda, “or-
taker kul” olarak tarimda istihdam edildigini gérmekteyiz.
Daha ¢ok hayvancilifin agir bastifi padisaha mahsus ¢ift-
liklerde ise, kullar istihdam edilmekteydi. Bu dénemde, Edir-
ne ve Konya civarinda, ortak¢i olarak anilan kdyliilerin
varlifina deginen Barkan, bunlarin, kul olup olmadiginin
karanlhkta kaldigini belirtiyor® Daha genis bir genelleme
yapilabilirse, reayanin, topragin sahibi olmamakla birlik-
te, daimi tasarruf hakkina sahip olmasi dolayisiyla, onun
kastlagmug birligin, asagi-kasttan bir uyesi oldugu, ve bu-
nun sonucu olarak, topragin tasarruf hakkina sahip bulun-
dugu kabul edilmek gerekir. Birlige, tutsak olarak girenler,
efendisinin topraginda, ortak¢i ya da ortakei kul olarak is-
tihdam edilerek, reayadan ayr bir kategori olusturmuslar-
dir. (Bu, bize, ortakcilifin, miulkiyet hakki bakimindan, rea-
yanin durumundan daha elverissiz bir sistem oldugunu ka-
nitlar.) Daha sonra, 6zel miilk olan biiyik topraklarda, rea-
ya ile ortake¢il arasindaki fark, reayamn da ortake¢r durumu-
na gelmesiyle, silinecektir.

Sarayin kendi godzdelerine, evlenmek lzere olan kizla-
rmna, baz1 niifuzlu Kkisilere, miilk olarak verdikleri toprak-
lar, burada ele almamz gerekir. “Bilciimle hukuku ser’iye
ve risumu oOrfiyesiyle ve serbestiyet lizere” temlik edilen bu

¢ Omer Latfl Barkan, "XV ve XVI. Asirlarda  Osmanh imparatorlugunda
Toprak Iselliginin Organizasyon Sekilleri”, Iktisat Fakilltest Mecmuasi:, c. 1, sa-
Y11, 2ved
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miilklerde, dogrudan iiretici ko&ylii, isiim hukukuna goére
vermesi gereken vergileri ve geleneklere ve gereksinmelere
gore devlet tarafindan konan vergileri, devlete artik &de-
memekte, bu vergiler, yeni sahiplerine 6édenmektedir. Sul-
tan Ibrahim, Cinci Hoca ad: ile iinlii Anadolu Kazaskeri (ka-
di-asker) Hiiseyin Efendiye, Bolu sancaginda, 66.925 akce
yazisl olan birtakim koyleri, arazi ve meralari, daglan ve
tepeleri ve agacglari ve irmaklar: ile malikdne olarak ver-
mistir. Tam miilkiyet lizere bagislanan bu topraklar icin
verilen temliknamelerde, malikanelerin, yeni sahipleri ta-
rafindan satilabilecegini, bagislanabilecegimi, vakfedilebile-
cegini gormekteyiz. Tiim rant ve vergilerin topragin sahibi-
ne ait oldugu bu malikinelerde, seri ve orfi vergilerin kalk-
masindan sonra, iiretici koyliiniin, ortakc¢iya déniismesi do-
galdir.

Malikae-divani sistemine de burada kisaca deginmenin
geregi var. Konya ve Dogu Anadolu eyaletlerinde ve bunlar
arasinda, imparatorlukta raslanan, ve “iki bastan tasarruf”
edilmesiyle, diger miilk topraklardan ayrilan malikane-diva-
ni sisteminde, iiretici koylii, bir hisse (onda-bir) topragin sa-
hibine, bir hisse de sipahiye ddemektedir. Topragin sahibine
ddenen hisseye malikane hissesi, sipahiye 6denen hisseye di-
vani hissesi dendigi i¢in, bu sisteme, malikane-divani ad1 ve-
rilir. ki bastan tasarruf edildigi sekliyle imparatorluga in-
tikal etmisg, ve imparatorlukta da aynen uygulanmaya devam
edilmistir. Malikdne-divani sisteminde, toprak, c¢okluk, icar
yoluyla isletilmektedir. Devlete ait vergilerin ortadan kalk-
masiyla, divani hissesinin kendiliginden kalkacag1 dogaldir.
Icar yoluyla isletilen topraklar, kiraci ya da ortakcilik usu-
liyle isletilmeye devam edecektir. Ne var ki, malikane-diva-
ni sisteminin icersine giren topraklar, miilk timarlarda ya
da malikdnelerde oldugu gibi, kdyleri kapsamamakta, koyler
icersinde tarlalardan olugsmaktadir. Cogunlukla icara veril-
mesinin nedeni, toprak sahiplerinin kentlerde oturmakta ol-
masidir. Uretici kéylii, bir yandan toprak sahibine karsi, bir
yandan da sipahiye karsi yilikiimliiliikler tasir, bu nedenle
onun bagimsizlifinda bir azalma soézkonusu degildir; o iki
efendi ile kars1 karsiyadir, ve bu nedenle de durumu, 06teki
reayaya gore daha agirdir.
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C")zetleyelim: miilk timarlar, timar sisteminin bozulma-
siyla, malikaneye donilisecektir. Gerek miilk timarlarin do-
niistiigii malikaneler, gerek baslangicta malikane olarak ve-
rilen miilk topraklar, miras yolu ile par¢alanma olasiligiyla
kars: karsiyadirlar. Ne var ki, 6zellikle beyliklerden devreden
miilklerin bir kism1 o denli biiyiiktiir ki, bunlar, daglan,
sular ve golleriyle birlikte giiniimiize devreden biiyik miilk-
lerin bir kismini olustururlar. Bazan bir kéyden olusan, ba-
zan birka¢ koyden biiylik alanlar olusturan bu topraklar,
koylii aileler tarafindan, kii¢iik isletmeler halinde, faal ola-
rak islenmektedir. Gerek seri vergiler ve gerek devlet ta-
rafindan konan vergilerin kalkmasiyla, dogrudan iretici
koyli, bu vergilerden kurtulmakla birlikte, esas olarak, or-
tak¢l ya da kiraciya doniiserek, daha biiyiikk oranda rant
6demeye devam edecektir. Bu da, liretici koyliiyli, toprak
sahibine karsi daha bagimli duruma getirecektir. Malika-
ne-divani sisteminde ise, liretici kdylii, timar rejiminin ¢o-
ziillisii ve asarin .ortadan kalkmasiyla birlikte, tam olarak
bir ortakciya ya da kiraciya doniisecektir.

C) YURTLUK VE OCAKLIK TIMARLAR,
KURT ASIRETLERININ YAPISI

Yurtluk ve ocaklik timarlar, konumuz agisindan ayri
bir 6nem tasimaktadir. Clinki, yurtluk ve ocakliklarda, asi-
ret sistemine dokunulmamuis, kiirt asiret reislerinin ve bey-
lerinin imparatorluga baghhg saglandiktan sonra, bunla-
rin savas sirasinda, savasa belirli sayilarda asker ile katil-
malar1 konusunda saray ile beyler arasinda bir anlagsmaya
varilmigtir. Savasa katilma yilikiimliiliikleri ag¢isindan timar-
dirlar, ama esas olarak kendi geleneksel yodnetimlerine do-
kunulmamistir, asiret yapist oldugu gibi korunmustur. Ti-
mar sisteminin kalkmasiyla birlikte, yurtluk ve ocaklarda,
askeri hizmet disinda, degisen bir sey olmamustir. Ocaklik
timarlar Kiirdistan beylerine ve hakimlerine, yurtluk timar-
lar agiret beylerine tayin olunmustur. ikisi arasinda bir ay-
nm yapmak gerekir. “Kirdistan beyleri” ile “Kiirt asiret
reisleri”, birbirlerine gore farklhlik gosterir kanisindayim.
Kiirdistan beyleri, bir asiret ya da kabilenin beyi olarak,
Oteki agiret ve kabileler {izerinde egemenlik kurmuslardir.
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Bu bakimdan daha biiyiik birimleri olustururlar. Burada,
egemenlik kuran beyler ile egemenlik altindaki asiret ve ka-
bileler arasinda, agiret ve kabile agisindan, kanbagl olma-
mas1 gerekir. Asiret reisleri ise, kendi asiretinin reisi oldu-
gu icin, agiret iiyeleri ile agiret reisi ailesi arasinda kanbag1
vardir.

Asiret yapisini daha belirginlestirebilmek i¢in, Semdin-
li agiretlerinin yapisina bir gézatmak yararli olacaktir kani-
sindayim. Semdinli'de baslica li¢ asiret vardir. Asiretler ka-
kilelerden olusur. Bir agirette, asiret reisi ailesi, asireti olus-
turan kabilelerden birisinden gelmektedir ve geleneksel ola-
rak belirlenmistir. Sirasiyla, asiret reisi, agiret reisi ailesi,
kabile reisi, kabile reisi ailesi, bir ¢esit feodal Ustiinliige sa-
hiptir. Asiret icersinde, soyun kanini tagimaktan bagka hic
bir soylulugu olmayan iiyelere, “kirmang¢” adi verilir. Kir-
manglar, kendi kabile reisine ve ayrica asiret reisine emek-
hizmetinde (zibare - angarya) bulunur ve ilriin-rant oder.
Asiret icersinde, rispi (aksakalll) denen en yasli ve deneyim-
lerine gilivenilir (iye de, asiret ya da asiretler arasi islerle
ilgili toplantilara katilir. Bazan agiretler arasindaki sorun-
lan gorismek lzere, asiret reisleri ile baz1 kahile reisleri ve
rispilerin katildig1 toplantilar yapilir. Bununla birlikte, asi-
retler icersinde, Humaro asiretinden gelen beyler, Semdinli
agiretleri lzerinde egemenlik kurmuslardir. Bunlar, yalniz
kendi asiretlerinin reisi olarak degil, egemenlikleri altina
aldiklarn tiim agiretlerin beyi olarak goériinmiiglerdir. Bu ne-
denle olsa gerek ki, Kirtcede, “bey” anlaminda, bunlara
“mir” adi verilmistir. Semdinli asiretleri iizerinde, bir ara,
disardan geldigi sdylenen ve Sadate Nehri ailesi denen bir
aile egemenlik kurmustur. Mevlana Halid’in Kiirdistan ve
Dagistan’da naksbendi tarikatini yaymakla goreviendirdi-
gi Seyit Taha (Olimi 1869), bu ailenin, dinsel yonden ilk
yikselen ve bdlge izerinde niifuz kazanan simasidir. Oglu
Seyh Ubeydullah, babasinin, bdlgedeki dinsel etkinligini,
askeri bir temsilci olarak siirdiirmiistiir. Seyh Ubeydullah
zamaninda, Humaro asiretinden gelen reislerin (ii¢ kardes-
den- herbiri, sirasiyla bir yil, Nehri'de “beylik” denen ikti-
darim siirdiiriiyordu) iktidarina halk tarafindan son veril-
mis, ve egemenlik Sadate Nehri ailesinden Seyh Ubeydul-
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lah’a gecmistir. Seyh Ubeydullah, bir ara, Kurtleri silalilan-
dirarak Tebriz’e kadar yiiriimiistiir. Imparatorlugun Iran
ile iligkilerini zedeleyici nitelikte olan bu saldir1 dolayisiyla,
Seyh Ubeydullah, Medine’ye siirgiine gonderilmis (1883),
daha sonra, yerini, o sira iran’a sifinan oglu Muhammed
Siddik almgtir. Muhammed Siddik zamaninda, ailenin,
Semdinli agiretlerinin hepsinde, su ya da bu sekilde, toprak
edindigini goriiyoruz.

Buradan cikaracagimuz genel sonuclar sunlar olmal-
dir: (1) asiretlerin, kendi asiret reisleri yénetiminde, ba-
gimsiz olmalar; (2) asiretler icersinde, bir asiret beyinin,
diger asiretleri egemenlik altina almalari; (3) bu beylere
karsi, genel olarak o6teki agiretlerin savasimini dinsel bir ko-
kenden gelerek temsil eden bir ailenin egemenliginin tanin-
masi. Uciincii tip, asiretlere, genellikle disardan gelmistir,
asiretlerden herhangi biri ile kanbag yoktur; ya da soy yo-
lu ile degil, dinsel yolla egemenlik kurmustur.

Ocakhk timarlarin Kirdistan beylerine, yurtluk timar-
larin agiret reislerine tayin olunmasinin kokenini burada
aramak gerekir. Kiirdistan beyleri, agiretler uzerinde, asi-
-ret reisleri kendi asireti icinde egemen unsurlardir. Ocak-
hik timarlarin sahibi Kiirdistan beyleri, “temessiikatlar1 mu-
cibince [imparatorlukla yaptiklarli anlagma geregince] azl
ve nashi kabul eylemezler”,” bunlardan birisi dldigii ya da
hizmeti biraktif1 zaman, sancag ve haslar1 ogluna ve ak-
rabalanna verilir, “hari¢cten kimseye verili gelmermistir”.
Yurtluk timarlar ise, asiret beylerine tayin olunmustur ki,
bunlar, kavim ve kabile sahipleridir, birisi olse ya da hiz-
metten cekilse, timan ile agiret beyligi ofluna ve akrabasi-
na verilir, “ahara [yabanciya, baskasina] verilmek hilaf-1
kanundur [yasaya aykindir]”.® Ocaklhklarda oldugu gibi,
yurtluklarda da, asiret beyleri asiret iiyelerinden alinan bii-
tin vergileri aldig1 gibi, i¢ islerinde, idari ve hukuki bakim-
dan da bagimsizdir.

Yurtluk ve ocaklik timarlarda, timar sisteminin ¢ozul-
mesiyle, yalnizca, beylerin ve agiret reislerinin savasa katil-

7Avni Omer Efendi, “Kanun-1 Osmani Mefhum-1 Defterl Héikani”, age, s.
383-389.
¢ Aym yerde, s. 389-390.
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ma yikimliliigli kalkmis olmak gerekir. Timar sisteminin
kalkmasiyla, beylerin asiretler iizerindeki egemenlikleri, im-
paratorluga baglanmadan 6nce ne ise dyle devam edecek,
ve asiret reislerinin asiret iiyeleriyle iliskilerinde de herhan-
gi bir degisiklik olmayacaktir. Birka¢ agireti egemenligi al-
tina alan beylerin durumu, burada, oldukc¢a farklhidir. Bey-
lerin, topraklann énemli kisminin sahibi olarak goériinmesi,
diger asiretlerden koylii aileleri bu topraklarda arsa ve
tarla gostererek calistirmasi olagan goriiniiyor. Agiret rei-
sinin ise, agiret liyeleri ile arasinda kanbagi vardir, ve asi-
ret icersinde, asiret reisi, feodal bir iistiinliige sahip olmak-
la birlikte, burada, ilkel komiiniin gelenekleri canl bir bi-
¢imde varliginm stirdirmektedir. Bu bakimdan asiret iyesi,
agiret topraginin ortaklasa sahibi sayilmaldir. Asiret icer-
sindeki hiyerarsi ve bu hiyerarsinin topragin 6zel tasarru-
funda yansimasi sonucu, topragin daha biiyiik bir kisrmnin
agiret reisi ve ailesi ile kabile reisleri ve aileleri elinde kal-
mas1 dogaldir. Bir asirete, bir baska asiretin kabile reisi ai-
lesinden gelen aileler, yeni geldigi asiret icersinde, bu mev-
kilerini yitirir, ve asirete, kirman¢ olarak girerler. Bunlar
gibi, agirete yeni gelenlere, toprak, asiretin rizasi ile veri-
lir, ama bu, agirette kaldif1 siire i¢cindir. Bunun bizim i¢in
anlam sudur ki, agiretlerde toprak ¢zel miilk olsa da, agiret
uiyesi, bu topragi, asiret disindan bir bagkasina degil, ancak
asiret icersinden birisine satabilir. Asiret birligi, topraklar
Uzerinde birligi zorunlu kilar. Sipahi timarlarinda, sipahi
ile kéyli arasinda kanbal yoktur; asiretlerde ise, asiret rei-
si ile asiret liyeleri arasinda kanbag: vardir. Anadolu’nun di-
ger bolgelerinde komsuluk iliskilerine dayanan kody toplu-
luklarimin yerini, burada, kanbagma dayanan agiret iliski-
leri almis durumdadir. Bu anlamdadir ki, asiretler koyler-
den olustugu i¢in, kdy, burada bir iktisadi birim degil, ikti-
sadi birimin bir parcasidir.

Ozetlersek: Dogu ve Giiney-Dogu Anadolu’da, timar re-
jiminin c¢dzlilmesi, toprak miilkiyet iligkilerini, esas olarak,
etkilememistir. Beyler ile bunlarin egemenlikleri altinda bu-
lunan iiretici koyli aileler arasindaki feodal iliskiler, var-
Iigim korumus; asiret reisleri ile asiret iiyeleri arasindaki,
kanbagina dayal feodal sekillenme varhifini siirdiirmiigtir.
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Bir bagka deyisle, asiret baglar, bu bdlgede, miilkiyet ilis-
kilerinin degisikligini onleyen en biiylik engeldir ve bu ne-
denle de, i¢ yapilan geregi, degismeye karsi, daha uzun yil-
lar direnecektir.

F) VAKIF TOPRAKLAR YA DA DiNSEL ZUMRE MULKIYETI
VE SONUCLARI

Vakiflar islam &aleminde onemli bir yer tutar. Cesitleri
pek coktur, ve bu nedenle de cesitli adlar altinda anilirlar.
Ilke acisindan tamimlamak gerekirse, vakif, miilkiin hapse-
dilmesidir. Bu, bina, bag, tarla gibi tasinmaz mal oldugu
gibi, para, koyun, kole gibi® tasinir mal da olabilir. Hapse-
dilen mal, satilamaz, borca karsilik haczedilemez, varisler
aras:nda paylasilamaz. Malin geliri (rant ve faiz), vakif sa-
hibinin belirledigi yerlere sarfedilir. Vakfin gelirinin en az
bir kisminin dinsel bir hizmete tahsis edilmesi zorunludur.
Bir malin vakfedilebilmesi i¢in, o malin 6zel miilk olmasi
gerekir. Vakfeden, vakfin islerini ve gelirlerini yiriitecek
bir miitevelli gorevlendirir. Konumuz bakimindan, bizi, ge-
nel olarak vakiflar degil, vakif topraklar ilgilendirmektedir.
Vakif topraklar icersinde, kuskusuz, kiiciik toprak parcala-
r1 da vardir, ama bunlar konumuz agisindan énemli degil-
dir. Bizim iizerinde durmak istedigimiz, biiyiik vakif top-
raklardir. Padisah ve toprak sahibi Kkisiler tarafindan,
bliylik topraklar, belirli bir dinsel hizmet i¢in vakfedilmek-
teydi. Vakfedilen topraklar, bazan bir kasabanin biitiin
kdylerini kapsar. Bu topraklarin rant ve diger gelirleri, va-
kif icin belirlenen hizmete harcanir. Genel olarak tekke,
medrese ve benzeri yerlere tahsis edilen bu tiir vakiflarin
gelirleri ile, burada, seyh, dervis, hoca, medrese Ogrencisi
ve benzerlerinden olusan dinsel bir topluluk, dinsel faaliyet-
lerini ve yasamlarini siirdiiriir. Bu nedenle vakiflar, feodal-
ideolojinin maddi temelini olusturmus, feodal sistemin, din-
sel, hukuki ve siyasal ideolojik kadrosu genel olarak bura-

"Konumuzla dogrudan ilgisi olmamakla birlikte, vakiflarin gelirlerinin,
kolelerden saglanan déle kadar yayginlagtigina tligkin carpici bir 6érnek vere-
lim: Hasboga adli kéyidn vakif miltevellist Mehmet Oglu Mustafa, vakfa, 1700
akceye Karagéz adli bir kul, 1600 akceye Devlet adli bir cariye satin almig,
birbirleriyle ciftlestirip bir karinda iki kiz ¢ocugu olduktan sonra, esirleri {a-
mam bahasina bir bagkasina satmigur. (Vakiflar Dergisi, Sayr II, s. 421,)
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larda yetismistir. Anadolu’da, Hacibayram Veli, Hacibektas,
Mevlevi tekkeleri, vakif topraklar bakirmndan bagta gelen-
ler arasindadir. imparatorluk zamaninda Hacibektas’ta, Ha-
cibektas tekkesinin 362 koyil, gene ayni bolgede Celebilik
tekkesinin 80 koyii vardi. Vakif arazisi olan bu koyler hal-
ki, toprag:, ya reaya ciftliklerinde oldugu gibi tasarruf eder
ve vergilerini vakfa verir, ya da ortake¢ilik usulii ile ekip bi-
cer. Sipahi timarinda oldugu gibi, toprak, koyli ailelerin
isleyebilecegi biiyiikliikte kiiciik isletmelere aynlmugtir. Ure-
tici koyli, vakfa ait olan toprag tasarruf etmektedir. Tek-
keye olan maddi bagliligin, iiriiniini paylastirmakla bit-
meyecegi anlagilir bir seydir. Ayrica, bu topraklar disinda,
yakin-uzak yorelerden gelenlerin tekkeye cesitli bagislarda
bulunmasi da, tekke gelenegindendir.”

Timar sisteminin dagilisinda oldugu gibi, vakiflar da-
gilmams, varliklarni cumhuriyetten sonra da siirdirmiis-
lerdir. Ne var ki, koylii devrimini tamamlamamis olan cum-
huriyet, cumhuriyetin karsisinda yeralan dinsel ideolojile-
rin maddi temelini olusturan vakif topraklara karsi kayit-
s1z kalmamstir. Cumhuriyetin iki nitelifine bakalim:; Biri,
ulkeyi isgal etmis olan emperyalistlerden temizlemistir. Bu
nedenle, cumhuriyet, —birka¢i haric— yabanct sermayeli
isletmeleri 1918'den 1944’e kadar ulusallastirmis ve 1924’ten
1946'ya kadar imparatorluktan miras aldig1 dis borglar: dde-
mistir. Ikinci niteligi, feodal devleti yikmis olmasidir. Din-
sel kurumlardan ayrn olarak, yerel feodallerin merkezi-feo-
dal devlet ile bir celigki icersinde oldugu soylenebilir. Nite-
kim, merkezi-feodal devletin c¢oziiliisii, yerel feodallerin ba-
gimsiziginl giiclendirmis, cumhuriyet, yerel feodallere kar-
s1 bir tutum takmmadig siirece, bunlar daha da giliclenmis-
lerdir. Ama cumhuriyet, hilafeti kaldiran yasa ile birlikte,
dinsel-ideolojilerin siyasal etkinligine onemli Gl¢iide son ver-

10 Konudan uzaklagmakla birlikte, onbes yi1l kadar énce, Sivas’ta gegen bir
olayr anlatmak yararli olacak: Kente gelen yoksul bir koylii, cadde izerindeki
bir ingaatta on giin cahstiktan sonra. bir sabah, elleri 6niinde, kalfamin yanina
girer, “Beyim —der—, izin verirsen ben artik gideyim, evde ¢oluk ¢ocugun ih-
tivac1 pek ¢ok da..” “Sen bilirsin —der kalfa— hesabim gorelim. gidiver..”
Yoksul koylidl, biraz mahcup, biraz sgaskin, *“Yanlis anladin bey —der—, ben
Efendiye hizmet igin gelmistim.” Kalfa, durumu anlar, "Efendi” so&zi ile, bol-
genin naksbendi seyhini kastettigini bilir, *Yanlis yere gelmissin oglum —der—.
Efendinin insaat:1 burasi degil, caddenin su karsisindaki..”
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mistir. Feodal-ideolojinin maddi temelini olusturan vakif
topraklar, 1924'ten itibaren ¢ikamlan bazi yasalarla, devle-
tin denetimi altina alinmaya baslanmis, 1935'te ¢ikarlan
Vakiflar Kanunu ile de, Vakif Genel Miidiirliigiine, “gerek-
li goriillmeyen mazbut ve miilhak vakiflara ait akar ve top-
raklar1” satmak yetkisi verilerek, vakfin temel niteligini be-
lirleyen miilkiyetin hapsedilmesi ilkesi ortadan kaldirilarak,
vakiflar kurum olarak sona ermistir. Bu yasadan sonra, feo-
dal-ideolojinin maddi temelini olusturan vakif topraklar,
peyderpey satilarak, zamanla, biiyliik ol¢lide azalmigtir. Va-
kif topraklarin kurumlastinlarak, topraksiz ve az toprakl
giftciye dagitilmasi, 1945'te gikanlan Cift¢iyi Topraklandir-
ma Kanununda yer almistir. Ne var ki, bu tarihe kadar sa-
tilmis bulunan vakif topraklarin, —yasalarda, bu topraklari
tasarrufunda bulunduran kéyliilere satilmasina iligkin des-
tekleyici bir hususun yer almamis olmasi nedeniyle—, daha
¢ok, varlikli ve niifuzlu kimselere satilmis oldugunu bize dii-
stiindiirmektedir.

Ozetlersek: vakif topraklar, geliri, dinsel amaclara tah-
sis edilmis topraklardir, ve dinsel ziimreler tarafindan tii-
ketildigi i¢in de, ziimre miilkii sayilmak gerekir. Miilkiyet-
lerinin hapsedilmis olmasi, bu topraklann dogrudan iiretici
koyliiler tarafindan miilk edinilmesini engelledigi gibi, te-
feci sermaye de, bu topraklarin, miilkiyet iliskilerinde ¢dzii-
cii bir etki yapmamistir. Timar sisteminin ve bu sistemle
belirtilen vergilerin ortadan kalkmasina kosut olarak, iire-
tici koyli ile vakif miitevellisi arasindaki iligki, feodal ilis-
kinin bir bagka tipi olan ortakciliga doniligmiistiir. Vakif
topraklarin satilarak, vakif miilkiyetin tasfiyesi ile, ortak-
c1 koylid, iyimser bir yorumla, bu kez, topragin yeni sahi-
binin ortake¢isi durumuna gelmistir.

BAZI SONUCLAR

Imparatorlukta, toprak, miilkiyet acisindan biiyiik
parcgalara, isletme acisindan kii¢iik pargalara boliinmiistir.
Miilkiyeti devlete ait olan topraklardaki kiiciik isletmelerin
bir kismi, tretici koyliiniin kendi miilkii haline doniismiis-
tir; bir kismu ise, biyiik topraklar halinde, miilk edinilmis-
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tir. Imparatorlukta Gzel miilk olan biiyiik topraklar, miras
ve satig yoluyla Kiiglik parcalara boliinmedigi slirece, buyuk
ozel miilkler olarak cumhuriyete devretmis, lretici koyld,
bu topraklarda ortak¢i durumuna gelmistir. Vakif toprakla-
rin, daha ¢ok, parcali olarak, 6zel miilk topraklara donis-
tigu soOylenebilir. Bunlar genellikle varlikll (zengin) kim-
selerin eline gecerek, bir kisim koOyliniin topraksizlagmasi-
na, varlikli koyliilerin topraklarini biyitmelerine yolagmis-
tir. Kiirt asiretlerinde ise, durum oldukca farkhdir. Agiret
icersinde, topragm miilkiyeti ya da tasarrufu asiret uyesine
ait olsa bile, asiret reisi, asiret liyeleri lizerindeki feodal ege-
menligini ve Ustiinligiini siirdiirmeye devam etmis,; beyle-
rin topraginda ise, evleri dahil hi¢ bir iiretim aracina sahip
olmayan koyli aileler, kiigiik isletmeler halinde toprag: is-
lemeye devam etmistir. Ama burada da, toprak, isletme ola-
rak, kii¢ciik parcalara boliinmiis durumdadir.

Gerek biiylik toprak miilklerde, gerek kiiciik kdylii miil-
kiyetinde, gerek asiret iliskilerinin canli oldugu alanlarda,
toprak, isletme olarak kii¢lik parcalara bolinmis durumda-
dir. Kiigiik kdyli miilkiyetinde, koyli ailesi, kendi topragi-
ni isler, ve bu anlamda 6zgilirdiir; biiyik toprak miilklerde,
koylii aileler, isleyebilecegi biiylikliikte topraklari, genel
olarak, ortakc¢ilik usuliiyle islemekte, toprak sahibine ayni-
rant ya da para-rant olarak, feodal rant édemektedir; asi-
ret iligkilerinin canli oldugu bdlgelerde, koyli aile, ya top-
ragin sahibidir, ya ortakcidir. Bu bélgede, toprak sahibi
olan asiret iyesi, asiret reisine ya da egemenligi altinda bu-
lundugu beye karsi, feodal baz yiiklmliliikleri yerine ge-
tirmek durumundadir; toprak sahibi olmayan ortakeiyl da
iki farklh kategoriye ayirmak gerekir. Ortak¢:, toprak ha-
rig, oteki iiretim araclarina sahip olabilir. Uriin, burada, to-
hum ciktiktan sonra yari-yariya bdlisiiliir. Daha yaygin bir
durumda da, dogrudan turetici koyli, emek-giicinden bas-
ka hi¢ bir liretim aracina sahip degildir, ve iistelik dam ve
ahir1 ve bunlan iizerine kuracagl arsasi da yoktur. Dami ve
ahir1 kendisi yapsa bile, bunlar1 yapacag arsayi toprak sa-
hibi durumundaki bey goésterir, tohumu, ¢ifti ve okiizii, bas-
langicta bey vermistir. Dolayisiyla, koylii ailesinin toprak
sahibine ddemekle yiikiimlii oldugu oran daha fazladir ve
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miilksliz oldugu 0Ol¢iide daha bagimli durumdadir.

Imparatorlukta, Akdag'in “pek ¢ok {imeranin ve hatta
Istanbul ricalinin bir¢ok yerlerde binlerce koyun besledigi-
ni” belirttigi ciftliklerin,” hayvanciliktan gelen bir olanak-
la, kiiclik isletmelere bdliinmemis oldugunu diisiinmek ge-
rekir. Biliylik miilk topraklarin, biiyiik isletmeler halinde is-
letilebilmesi, ancak iki bi¢cimde olasidir: ya Kkiiciik ve ciliz
iiretim araglarinin, biiyiik ve giiclii araglara doniistiiriilme-
si, ya da biliylik sayida emek-giicliniin biraraya toplanabil-
mesiyle. Kole ekonomisinde biiyiik sayida emek-giicliniin
biraraya toplanmasi ve Kkii¢iik iiretim araclan ile, biiyiik
tarimsal isletmeler isletilmistir. Ama bu, kdlecilikle birlik-
te geride kalmustir. Imparatorlukta, padisah ve vezirlerin
payina diisen savas tutsaklarinin, has ve zeametlerde, ortak-
¢l kullar olarak istihdam edildigini izliyoruz. Ama bunlar
da, yukarda belirttigimiz gibi, reayadan ayr1 bir statiide ol-
makla birlikte, kiiclik isletmeler halinde iiretimde bulun-
maktaydilar. Genel anlamda, emek-giicliniin 6zgir satici-
lanni doguran kosullar ortaya c¢ikmadan, iiretim araglari
kiiciik iken, tarimda biiylik isletmelerin dogmasi olanaksiz
goriintiyor. Ikineisi, iiretim araclarinin biiyiik boyutlara
ulagmasi, tarimin makinelesmesi ile olanaklidir. Imparator-
lugun cumhuriyete devrettigi miilkiyet bicimlerinde, bu iki
olanagin toplumsal bakimdan ortaya ¢ikmadigini goriiyo-
ruz. Onun icindir ki, miilkiyet farkl biiyiikliikte olmakla
birlikte, isletmeler kii¢liktiir. Miilkiyetin farkliligl, toprak
sahibi ile dogrudan {iretici arasindaki iligkiyi belirlemistir.
Toprak sahibi ile iiretici ayni kisi oldugu zaman, karsimiz-
da kendi topraginin sahibi bagimsiz koyli vardir; toprak
sahibi ile dogrudan iiretici ayr1 kisiler oldugu zaman, bu
iligki, feodal bir iliski olmustur.

Kapitalizmin gelismesi, kuskusuz, feodal ve oteki kapi-
talist-oncesi iliskiler lizerinde ¢oziicli, dagitic1 bir etki yap-
mugtir, yapacaktir. Bu etkiler, Tiirkiye’de nasil bir ¢izgi izle-
mistir, ve bugiin kirsal alanda durum nasildir, bunu, cesitli
yonleriyle, bir baska yazimizda irdelemeye calisacaglz.

Haziran 1978
Y Prof. Dr. Mustafa Akdag, Celali Isyanlari (1550-1603), Ankara 1963, s. 43
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RAGIP GELENCIK
TURKIYE'DE KOYLULUGUN DAGILIMI

GiRrRisS

Tirkiye'de koyliiliik, nelerle iligkili olarak, nasil bir
dagilim gosteriyor? Elinizdeki ¢aligma, belirli kosullarda, bu
sorulart yanithiyor, Bagvurulan baghca kaynak, Kdéyisleri Ba-
kanliginin “koy envanter etiidleri’dir. illere goére “kdy en-
vanter etiidleri” 1964-71 willarinda yayimlandi. Demek ki
1971'e kadar bu kaynaktan yukardaki amagla yararlanma
olanaf1 yoktu. “Kdy envanter etiidleri” belirli bir yilda (ay-
n1 zamanda) yapilip bitirilmis degildir. Onun i¢in genel du-
rumun belirli bir zaman kaymasiyla saptandig: soylenebilir,
“Envanter” c¢alismalarinda belirli bir yanilma payina goz-
yumuldugu da anilmalidir. Biitiin bunlara karsin elinizdeki
calismada izlenen yol, bu tiirlii eksiklerin yaniltic1 etkilerini
biiylik ol¢lide azaltabilecek niteliktedir. Ayrica, yanima pa-
yim azaltmak ic¢in il degil, ilge temeline dayandirlmugtir.

“Koy envanter etiidleri” bitirildiginden beri Ttrkiye’-
nin baz ilgelerinde kdy varlif1 elbette onemli 6lciide degis-
mistir. Ornegin Keban Baraj Gélii birgok kéyiin sular altin-
da kalmasina (yok olmasina) yolagmustir. Biiylik kentlere
yakin bir¢cok koy onlarla birlesip “kdy” olmaktan cikmistir,
vb. Bunlar, bu caligmada varilan sonuglarin dayandif ay-
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rintilarda olup bitmis degisikliklerdir. Yerel etkileri cok bii-
yuk olmus olabilir; ama varlmig sonuglarda biiyiik diizelt-
meler yapilmasini gerektirdikleri sdylenemez. Bu caligma-
nin en o6nemli eksigi, yanitlamadigr soru sudur: Osmanh
toprak dilizeni, Tanzimattan énce ve sonra, uygulandijt: ha-
liyle, “kdy envanter etiidleri” sonunda 6grenilen durumu
nasil etkilemistir? O diizenin bu durumu etkiledigi kesin-
dir: Varilan sonuglar gosteriyor ki koyliiliigliin buglinkii da-
giiminda en dnemli etken “toprak miilkiyeti durumu”dur.

Burada sayilamali (statistical) ydntemlere yabanci
okurlara bildirilmesi gereken 6nemli bir nokta var: Vari-
lan sonuclar kesinlikle ilcelerin hepsi (kesinlikle biitiin Tir-
kiye) icin degil, genellikle ilgelerin hepsi (genellikle biitiin
Tirkiye) igin gecerlidir. Bazi ilgelerin durumlar varilan
sonucglara uymayabilir, onlarla celisebilir. Ama béyle ilcele-
rin varligl, teorik bakimdan, sonuglarin yanlighgini goster-
mez. Ve teorik bakimdan bdyle ilceler ¢coklukta olamaz. S6z-
gelimi Canakkale Merkez Ilge, Eceabat, Gelibolu béyle bir
uymazlik veya celiski gosterebilir. Bunun bagka bir acikla-
mas1 vardir; O ilgeler Canakkale Savaslarina sahne olmus-
tur ve lici de, askeri bakimdan, hala stratejik 6nemi biiylik
birer yerdir. Bu oOrnekte oldugu gibi, varilan sonuclara uy-
mayan her durumda 0zel bir aciklama bulunmak gerekir.
Bu calismadan geregi gibi yararlanmak icin hep go6zonin-
de tutulmasi gereken énemli nokta budur.

Metin, sayilamali yontemlere yabanci okurlar diiglini-
lerek, yeniden kaleme alinmis, teknik ayrintilardan vazge-
cilerek 6zetlenmistir. Dipnotlan izleyerek onlar da sézii edi-
len iliskileri nicel olarak kolayca degerlendirebileceklerdir

TURKIYE'DE KOY YOGUNLUGU

Tiirkiye'de, ilcelere gore, kdy yogunlugu 0,5-43,5 arasin-
da degismektedir ve ortalama 6,1'dir.! K6y yogunlugu orta-
lamadan yiiksek ilgeler, dogudan batiya, Sile’ye kadar, Ka-
radeniz Kiyilarn boyunca; sonra Giiney Marmara Kiyilari bo-
yunca; Ege’de kiy1 seridinin hemen dogusunda; Hatay, Ga-

VNiifus yogunlugu (1 km kareye diigen niifus) disinda, biitiin yogunluk-
lar 100 km kareye gore hesaplanmistir. Ortalamalar hesaplanirken o6rnekleme-
ye basvurulmamistir.
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ziantep, Mardin, Tunceli illerinde toplanmustir. (Bkz: HA-
RITA I) Ulkenin &biir kesimleri ortalamaya esit ve ortala-
madan kiigiik kOy yogunlugu gosteren ilgelerle kaphdir. Bu
ilcelerin dagiliminda goze carpiveren kopukluklar yoktur.
Ayni ildeki ilgelerin ¢ogunlugunda kdy yoZunlugu genellik-
le esit degildir ve bazan bliviik farklar gostermektedir.? Ayn
cografi bolgelerdeki ilgelerde ayni kdéy yogunluklarina rast-
lanmaktadir. Toplam kdylerin %175,6'st (26.917 koy) yogun-
luklarn 2,1-7,6 arasinda degisen 479 ilcededir. Bu 479 ilge, top-
lam ilcelerin %77’si, ve toplam kirsal alanlan Tiirkiye kirsal
alaninin %82,3'tidiir. Yaygin kéy yogunlugu 2,1-7,6°dir. Koy
vogunluklan ortalamadan yliksek ilcelerin toplam kirsal ala-
ni, biitlin kirsal alanin %21,4’line esittir. Ve ilerde gortile-
cegi gibi, Turkiye koyluliigii bu dar alanda biiyiik olctide
vogunlagmistir. Ilceler kéy yogunluklarma gére siniflaninca
TABLO I'deki durum ortaya ¢ikmaktadir.’

TABLO I
ILCELER
SINIFLAR Buttn Tl TOPLAM
(K8y Yogunlugu) Sayisi Oranl: %e"e KOY SAYISI

0.5-2,0 29 4,82 1.061
2,1-3,0 64 10,29 2.574
3.1-4,0 94 15,11 4.319
4,1-5,0 104 16.72 5.954
5.2-6,2 130 20,80 8.305
6,6-7.6 87 13.99 5.765
8.3 20 3,22 1.330

9,0 23 3,70 1.534

10.0 21 3.38 1.467

1.1 12 1,93 602

12,5 6 0,96 337
14.2 10 1,61 818

16.6 9 1.29 690
20,0 s 0,80 398
25,0 5 0.80 274
35,0 2 0.32 160
. 7_43_.5>77_‘ 1 0,16 10
Toplam 622 100,00 35.598

20Ornegin Hakkari’de yogunlugun ilcelere goére degisim simirlann 1,0-3,0 ve
degisfm genisligi 2 oldugu halde, Kastamonu'da 5,2-43,5 ve 38,3'tiir.

3istanbul ilinin Silivri, Catalca, Beykoz, Kartal, Sile, Yalova disindaki il-
celeri, kirsal karakterlerini yitirip dagimik bir biiyilk kentin parcalar1 haline
geldikleri gerekgesiyle, Bozcaada ile Gokceada ise ézel durumlarindan &tiiri aras-
tirma disi birakilmigtir. '
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KOY YOGUNLUGU VE KIRSAL NUFUS

1965 sayimi kesin sonuglarma gore 20.542.717 olan Tir-
kiye kirsal niifusu, 1970 sayim gegici sonuglarina goére
21.880.934’e yiikselmistir. Artma %86,5'tir. Ulkenin Kirsal nii-
fus yogunlugu 1965’te 29 iken, 1970’te 31’e ¢ikmustir. 1965
sayim1 sonuglarina gore, kéy yogunlugu 0,5-2,0 olan ilceler-
de kirsal niifus yogunlugu 5 ile 27 arasinda degismektedir ve
ortalama 13'tiir. Kirsal niifus yogunlugu kdéy yogunlugu ile
birlikte olduk¢a dizgin bir artma gostermekte ve 25,0 koy
yogunluklu ilcelerde 160-246’ya ulasmakta ve ortalama 195
olmaktadir. Kéy yogunlugu ile kirsal niifus yogunlugu ara-
sinda acik bir karsilikli-iligki (correlation) vardir. Bu kar-
silikli-iligkinin katsayisi, 0,6813'tiir.* Kdy yogunluklar1 fark-
I simiflarda ortalama koy niifusu pek biiyiik farklar goster-
memektedir; ama degisim smirlari ve degisim genisglikleri
arasmda biiylik farklar vardir. (Bkz: TABLO II ve acikla-
yicl notu.) Niifus durumu, lilke kdyliiliigiiniin genellikle dar

TABLO I
KOY YOGUNLUGU ILE KOY NUFUSU ARASINDAKI iLisKi
SINIFLAR KOY NUFUSU
(K8y Yogunluklary) Ortalama Degisim Sinirlan Degisim Genigligi

0,5-2,0 782 402-1383 981
2,1-3,0 738 310-147% 1167
3,1-4,0 697 280-1752 1472
4,1-5,0 587 215-3070 2085
5,2-6,2 545 207-3663 3456
6.6-7.6 534 235-1091 856
8.3 532 355- 858 503

9,0 596 283-1928 1645

10,0 619 313-1038 725

11,1 621 233-1072 839

12,5 472 333- 745 412

14,2 627 340-1142 802

16.6 624 301-1004 703

20,5 606 206~ 935 639

25,0 779 692- 862 170

Actklayic: mot: Degigim sinirlari, ortalamasi alinan kdéy niifuslan icinde
en diisilk olan ile en yliksek olandir. Degigim genigligi de bu ikisi arasindaki
farktir.

NOT: Smif 9.00da Bornova hesaba katilmamistir. Katilirsa, ortalama 672,
degigim sinirlar1 283-2342, degisim genigligi 2059 olmaktadir. Siif 10,0'da Kar-
siyaka (izmir) hesaba katilmamstir, Kargiyaka ile birlikte ortalama 687, de-
#igim sinirlar: 313-2051, degisim genigligi 1736 olmaktadir.
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bir alanda, kdy yogunlugu ortalamadan yiiksek ilgelerde, bii-
yiik olclide yogunlastigim ayrica kanitlamaktadir.

ilcelerde koy yogunlugu ile kirsal niifus yogunlugu ara-
sindaki karsilikli-iligki hemen sunu digiindirir: Koéy yo-
gunlugu ile Hirsal niifus yogunlugu artigt arasinda da
dogru bir karsihkli-iligki olmalidir. Ciinki, bir tlilkedeki co-
galma orani genel ve ayni olmak koguluyla, belirli bir alan-
daki nifus artis1 oradaki niifusun cokluguna ozellikle baglh
olmak gerekir. Oysa, ilcelerde kdy yogunlugu ile kirsal nii-
fus yogunlugu artigt (1965 Kkesin ve 1970 gecici sayim sonug-
larina gore hesaplanmis kirsal niifus yogunluklarimin fark-
lar1)® arasinda bdyle bir iligki yoktur. ilgelerde kéy yogunlu-
gu ile birlikte kirsal niifus yogunlugu da artmakta, ama kir-
sal niifus yogunlugu artisi onlara uymamaktadir. Bulunan
karsilikli-iliski katsayist 0,0723'tir. Bunun baslica nedenle-
rinden biri, kéy yogunlugu yiiksek ilgelerde kéyden kente
géclin coklugu, oralarin siirekli niifus yitirmesi olabilir. Bu
dogruysa, ongoriilen karsilikli-iligki elbette ortadan kalkar,
daha dogrusu bulunmaz. Bu durum su varsayira yolacar:
ilcelerde kdy yogunlugu ile birlikte kdyden kente gé¢ etme-
leri en olagan sayilabilecek hi¢c topraksiz (6zgiirlegmis) ve
az toprakh ailelerin yogunluklari arasmda dogru bir karsi-
hikli-iligki olmalidir. Bu varsayim dogrudur:

4 Sayllamali yéntemlere yabanci okurlara kargilikh-iligki (correlation) kat-
sayis1 iizerine gunlan séylemek yetecektir kanisindayim: Bu katsayr &zel bir
yoldan hesaplanan ve —1 jle +1 arasinda degigen bir sayidir. Katsayr +1'e ne
kadar yakinsa, arastirmaya konu olan iki sey arasmda o kadar biyik bir
dogru karsilikhi-iligki var, biri artinca obirdl de artiyor demektir. Katsayr si-
fira ne kadar yakinsa, o iki ey arasinda o kadar az bir kargihkl-lligki bu-
lundugu; katsayr sifir ise, hi¢ bir karsihk-iligki bulunmadigy anlagihr. Katsa-
y1 —1'e ne kadar yakinsa, o iki gey arasinda o kadar biyilk bir ters karsihkli-
iligkl oldugu, biri cogalinca &biriinin azaldigi anlagilir. Pratikteki hesaplama-
larda katsayimin —1, +1 ve 0 (sifir) ¢ikmasi pek zayif bir olasihktir. Yukarda
katsay: +0,6812'tlir.

Kargihkh-iligki katsayllan hesaplanirken %20 ornekle caligilmigtir. Teo-
riye uygun olarak, TABLO I'deki sinmiflarin herbirinden %20 6rnek alinmgti:.
350 ve 43,5 yogunluklu siniflar érnege girememisgtir. Ornekteki toplam ilge sayi-
s1 125'tdr.

3 Gegici sonuglarla yapumig caligmanin sonradan nigin kesin sonuglara g6-
re dizeltilmediginl sorabilecek okurlara gsu gerekce gosterilebilir: 1970'e kadar-
ki son 8 nifus sayimunda gegici sonuglar ile kesin sonuglar arasindaki farkla-
rn ortalamasi binde 1,97 veya yuvarlak %0,2'dir. Kesin sonug¢larda fark, orta-
lamamin 5 kati artarak %1'e bile ulagsa, bu c¢aligmada varilan sonuclarda sézil
edilmeye deger degigikliklere yolagmaz.
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KOY YOGUNLUGU VE HiC TOPRAKSIZ AiLELER

Tiirkiye'de, ilcelerdeki kdy yogunlugu arttikca, hic¢ top-
raksiz (hi¢ topraksiz tarimn iscisi, hi¢ topraksiz ortakel, hic
topraksiz kiraci) ailelerin yogunlugu da artmaktadir. Kar-
sihkh-iligki katsayis1 0,7928'dir. Gergcekte bu iliski hi¢c top-
raksiz tarum iscisi ailelerin yogunlagsmasindan dogmaktadir.
Koy yogunlugu ile hi¢ topraksiz ortak¢i ve kiraci ailelerin
yogunluklarn arasinda karsihikli-iliski yoktur.? Katsayi, hic
topraksiz ortakel aileler icin 0,0255 ve hi¢ topraksiz kiraci
aileler icin 0,0177'dir. Oysa hi¢ topraksiz tarim is¢isi aile-
ler i¢cin bulunan karsilikhi-iliski katsayis1 0,8002'dir. Demek
ki koy yogunlugu yliksek ilcelerde ortakc¢ihk ve kiracilik
iliskileri ¢ok zayiftir. Ve Turkiye’de kdy yogunlugu yiiksek
ilcelerde tarim proletaryasimin da yogunlugu yiiksektir. Go-
riiliiyor ki lilkede tarim proletaryas: da, sanayi proletaryasi
gibi, birbicimli (uniform) dagilmis degildir ve baz1 yerlerde
yogunlagmigstir.

KOY YOGUNLUGU VE TOPRAKLI AiLELER

ilcelerde kdy yoZunlugu ile cesitli biiyiikliiklerde islet-
meleri olan ailelerin yogunluklarn arasindaki karsihkh-ilig-
ki katsayilar agagidaki gibidir:

0- 10 dekarlik igletmesi olan aileler i¢in, 0,7509

11- 25 ' " 0,7340
26- 50 0,3205
51- 75 —0,0049
76-100 —0,0253
101-200 —0,1929
200+ —0,1511

Gortiluyor ki ilcelerde 0-10 ve 11-25 dekarlik isletmeleri
olan ailelerin yogunluklan kdy yogunlugu ile birlikte art-
maktadir. Isletme biiylikligii ayrim: yapilmayip biitiin is-

~ 8“Koy envanter etiidleri” Marksist bir anlayigla yapilmamigtir. Metinde bu
etildlerdeki deyimler kullanilip ‘*‘hi¢ topraksiz tarim ig¢isi”, "hi¢ topraksiz or-
taker”, “hi¢c topraksiz kiraci” deniyor. Yalmiz, bu deyimlerle Tiirkiye'deki feo-
dal ve yan-feodal iliskilerin gizlendigi g6zéniinde tutulmalidir. Ornegin Dogu
ve Giiney-Dogu Anadolu'da “hi¢ topraksiz tarim ig¢isi’” bir aile, ortak¢ihiktan
da geri iligkiler icinde bulunabilir. Oysa, kdy yogunlugu yiiksek licelerde bdy-
le bir aile genellikle proleterlesmis olmak gerekir. Bunlar gézéniinde tutuldu-
gu {cindir ki “proleter”, “yari-proleter" terimleri yalmizca kéy yogunlugu yiik-
sek llgelerden sézedilirken kullamilmigtir. Sunu da eklemek gerekir: “Kéy en-
vanter etiidleri"ndeki bu verilere dayanarak tarimda kapitalistlesmeyl hesap-
lamaya kalkmak yanlig olur.
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letmeler (toprakli aileler) godzoniinde tutulursa, katsay:
0,4954 ve yalnmiz 0-50 dekarlk igletmeler icin 0,7965 ve yal-
niz 50 dekardan biylk isletmeler i¢in —0,0821 olmaktadir.
Acikca goriiliyor ki isletmeleri gecimlerini saglamalarina
yetmeyecek kadar kiiciik oldugu icin bagka bir is (6rnegin
“Ucretli iscilik”) de yapmak veya koyden kente goc etmek
durumunda olan yari-proleter aileler, koy yogunlugu ylk-
sek ilcelerde yogundur. Ama bunun tersi saylabilecek su
durum da dogrudur: Az toprakli ailelerin gecimlerini sag-
layabildikleri ilgeler de, kdy yogunlugu yiiksek olanlardir.
Ve 50 dekardan biyiik isletmesi olan ailelerin yogunlugu,
koy yogunlugu ile birlikte artmamaktadir. Onlarla ilgili kat-
sayllarin hep (—) eksi ¢ikmasi dikkate degerdir. Yalmz, bu-
lunan katsayiar ters bir karsilikli-iliski oldugunu sOyleme-
ye yetecek biiyiikliikte de degildir.*

Bir de kdyde topragl olup da kasabada, kentte oturan
aileler var. “Ko6y envanter etiidleri”nde topluca gosterildikle-
ri, isletmelerinin biyiikliiklerine gére smiflanmadiklar icin,
onlarin durumu “envantere” dayamlarak aydinlatilamaz.
Gergekte onlar hem ayr ve topluca, hem de toprakh aileler-
le birlikte ve onlarla siniflanarak gosterilmislerdir. Dolayi-
siyla yukardaki iligkiler onlar1 da kapsamaktadir,

Boyle aileler ayrica ele alinirsa, yogunluklar ile kdy
yogunlugu, arasinda zayif bir karsilikli-iligki oldugu . soyle-
nebilir: Katsay1 0,2497'dir. Eldeki verilere dayanarak bdyle
ailelerle ilgili varsayimlarda bulunmak yanlis olur. Yalniz,
su soylenebilir; Koy yogunlugu c¢ok yliksek ilcelerde, bdyle
aileler, kasabada veya kentte otursalar da, topraklarim ge-

* Boyle bir ‘ters karsiikh-iliski” bulunup bulunmadigim1 sorup Izlenen
yoéntemin iglerliginden kuskulanabilecek okurlara sunlar sdylenmelidir: Bu kat-
sayilar aile veya isletme sayilarina dayanilarak hesaplanmustir. Hepsi de 100
km kareye diigen koy sayisi ile belirli nitelikteki ailelerin veya belirli nicelik-
teki igletmelerin sayis1 arasindaki iligkileri gostermektedir,

K8y yogunlugu ile buyik isgletmeler arasindaki karsilikh-iligkiyi daha
aclk ortaya koymak icin, ilerde otlak, daghk ve ovallk alanlar i¢in yapidig:
gibi, 100 km karedeki kdy sayisi ile belirli nicelikteki igletmelerin 100 km ka-
rede kapladig1 alanlar arasindaki kargilikli-iligkiler hesaplanmalidir. Ama agik-
tir ki 0 zaman ‘“hi¢ topraksiz aileler” icin Kkatsay: hesaplanamaz; ¢iinkd on-
larin miilkii olan alan “sifir”dir. Bunlardan &tirddir ki yéntem, kullanmildig:
sinirlar icinde gegerli ve fglerdir. Ayrica soruna aile veya isletme sayis1 aqi-
sindan bakmakla, isgletmelerin kapladig1 alanlar ac¢isindan bhakmak bir ve aym
sey degildir.
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nellikle kendileri igletiyor veya islettiriyor olabilirler; ¢lin-
kii oyle ilgelerde ortak¢ilik ve kiracilik iligkileri ¢ok zayif-
tir. Ayrica, boyle aileler icinde koyden kente gé¢ etmemis
(kentli), cesitli amaglarla koyde toprak edinmis aileler de,
herhalde vardir.

KOY YOGUNLUGU VE DAGINIK KIRSAL YERLESIM

Tgelerde kdy yogunlugu ile birlikte kéy olmayan kiigiik
kirsal yerlesim birimleri (kom, mezra, vb.) yogunlugunun
arttigl da sdylenebilir. Bulunan katsayr pek biiyiik degilse
bile, kdy yogunlugu yiiksek ilcelerde yerlesimin toplanma
degil, parcalanma egilimi gosterdigini sdylemeye elverir.
Gergekte kdy yogunlugunun artmasi da, bashibagma, parca-
I1 yerlesim demektir. Ne var ki bu parcali yerlesim dar bir
alanda stk yerlesim anlamina gelir. Oysa kdy yogunlugu di-
sik ilcelerde parcall ve sik degil, az parcalt ve seyrek bir
yerlesim vardir. Bagka bir sdyleyisle, kdy yogunlugu yiik-
seldikce, kirsal yerlesim belirli bir alande yogunlagmakta;
kdy yogunlugu diistiikce, daha ¢ok belirli noktalarda top-
lanmaktadir. Koy yogunlugu ile kdy olmayan kiiclik kirsal
yerlesim birimleri yogunlugu arasindaki karsilikhi-iliskinin
katsayis1 0,6150'dir.” Buraya kadarki bulgularn 1s1ginda, koy
yogunlugu yiliksek ilgelerdeki yerlesim durumu c¢ok anlagi-
Iir ve olagandir: Arazi genellikle kiiciik 6zel miilkler halin-
de bolilnmistir. Koylli,, kendi topragina kurabilecegi bir
konutta barnabilir ve isletmesine yakin olma kaygisiyla
bbyle yapmayi gerekli bulabilir. Kéy yogunlugunun diisik
oldugu ilcelerde ise bdyle bir yerlesimi her seyden once 6zel
miilk olan genis topraklarin varhg engeller.®

KOY YOGUNLUGU VE ORMAN

licelerde kéy yogunlugu ile birlikte “orman-i¢i ve or-
man-kenan kdyler” yogunlugu da artmaktadir. Kéy yogun-
lugu ortalamadan yiiksek ilcelerin dagilimini gosteren hari-

7Bu katsayl hesaplanirken kig¢itk kirsal yerlegim birimleriyle ilgili veri-
ler su kaynaktan alinmigtir: Kéysel Alanda Dagintk Yerlesim Deseni, Koyisleri
Bakanligi, Toprak ve lIskan Islerl Genel Mudirliigit, Arastirma ve Planlama
Dairesi, Ankara 1971. (Cogaltma)

® Uyguladigr tarim teknigi, yetistirdigi dritn, vb. koylitydt topragiyla siki
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taya (HARITA I) soyle bir gézatirvermek de boyle bir ilig-
kinin varhigini disiindiirir. Koy yogunlugu ile “orman-ici
ve orman-kenan kdoyler” yogunlugu arasindaki karsihkli-
iligkinin katsayis1 0,5185°tir,

Koy yogunlugu ile “topraksiz ve az toprakli koyli aile-
ler” yogunlugu arasinda dogru bir karsilikli-iliski olduguna
ve ormanlar devlet miilkiyetinde bulunduguna gére, bu ilis-
ki her seyden o6nce “yoksul koyliler” ile “devlet”, ve dola-
yisiyla “egemen simflar” arasinda bir iligkidir. Kdy yogun-
lugu yliksek ilgeler, “yoksul kéyliilerin” ormandan daha bi-
yik pay almak icin “egemen smiflarla” daha ¢ok c¢ekistik-
leri alanlardir.’

KOY YOGUNLUGU VE OTLAKLAR

Koy yogunlugu ile otlaklar (100 km. kareye diisen ot-
lak alan) arasmnda, pek biiyiik olmasa bile ters bir karsilik-
h-iligki goriilmektedir. Katsay1 —0,3424. Koy yoZunlugu
arttikca 100 km. kareye diisen otlak alanda azalma olmak-
tadir. Bunun tersi de dogrudur. Bu, olagan bir sonuctur:
Koy yogunlugu ile birlikte her tiirli (ormanlik, otlak, ekile-
bilir, vb.) alan artamaz. Ormanlik alan kdy yogunlugu ile
birlikte arttifina goére, 6biir alanlardan birinin, birkag¢inn
veya hepsinin azalmasi gerekir.

Tiirkiye’de otlaklar kdy ortak maldir. Otlaktan biitiin
kéyli yararlanir.® Bununla birlikte, kdy yogunlugu ortala-
maya esit veya yakin ve onun altinda olan il¢elerin kapla-
dif1 genis alan goézéniinde bulundurulursa, su sonuca vari-
Iir: Tirkiye toplam otlak alanmdan en ¢ok ve gercekten
yararlananlar genellikle biiyitk ve orta kéyliilerdir. Onun

iligkilere sokabilir, topragina yakin veya ¢ogu zaman topraginda olmasim ge-
rektirebilir; dolayisiyla kbylil topragina yerlegebilir. Ama bu durumda bile &zel
millkiyetin varhig Snkosuldur.

Baz1 yerlerde, &rnegin “igme ve kullanma suyu’nun az ve zor bulunur
olmasi, su kaynagina yakin ve toplu bir yerlesim! gerektirmis olabilir. Ama
bdyle haller ayraldir (istisnaidir).

91955 basindan 1964 ilkyazina kadar, ¢ok sayida yeni k&y kurulan iller,
genellikle.v ylizblgtimlerinin 9%16,6'sitndan ¢ogu ormanla kaph Jllerdir. Bkz: Tilr-
kiye'de Kirsal Geligmeyi Etkileyen Faktérler ve Beklenen Gelisme, Imar ve 1s-
kian Bakanligi, Planlama ve lmar Genel Mtudlrltigli, Bslge Planlama Dalresi.
Ankara, (¢cgaltma), s. 2.

19 Bu, goérlinliste veya sézde boyledir. Tlrkiye'de hic topraksiz kbyliiler
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icindir ki bodyle ilgeler, otlakla iliski bakimindan “yoksul
koyliiler” ile “biiyiik ve orta koyliiler” arasinda bir ¢eligki
bulunan yerlerdir.

KOY YOGUNLUGU VE OVALAR

lcelerde kéy yopunlugu ile 100 km. kareye diisen ova-
ik alan arasinda Kkarsilikli-iliski yoktur. Katsayir 0,0649’-
dur. Harita I incelenirse, Tiirkiye'nin bellibagh biiyiik
ve verimli ovalarinda, genellikle, ortalamaya ¢ok yakin
ve ortalamadan kii¢iik k6y yogunluklu ilgeler gériilir. Ul-
kenin ovalarn, biiyiik ve orta koyliilerin basat oldugu alan-
lardir. Ve oralarda tarimin en ¢ok kapitalistlestigini, ve bu-
nun epey oOnceleri gerceklestigini séylemekte hi¢ bir sakin-
ca yoktur.! Dolayisiyla, Tiirkiye'nin biiyliik ve verimli ova-
lar1, “biliylik ve orta kdoyliiler” ile “egemen smiflar” arasin-
daki iligkilerin ve celigkilerin yogunlagtif1 yerlerdir, Bura-
lan, ayrica, “biiyilk ve orta koyliiler” ile “tarnm proletarya-
s1” arasindaki celigkilerin en keskin oldugu alanlardir.

KOY YOGUNLUGU ILE DAGLIK ARAZI VE iKLiM

Koy yogunlugu ortalamadan yiiksek ilgelerin daggihimi-
m gosteren haritaya soyle bir bakivermek, bu konuda dog-
ru bir sonuca varmay1 engelleyebilir. Yiiksek kdy yogunluk-
lu ilgeler genellikle daglik alanlarda toplanmmsgsa da, Akde-
niz, I¢ Anadolu, Dogu ve Giiney-dogu Anadolu Bélgelerinde
durum hi¢ de bdyle degildir. ilgelerde kéy yogunlugu ile 100
km. kareye diisen daglik arazi arasindaki karsihiklh-iligkinin
katsayisi 0,0190°dir. Ama yalniz Karadeniz Bolgesi i¢in bdy-

(proleterler), otlaktan &zgirce yararlanma haklart olduguna gore, otlaga daya-
Il bir hayvancilik yapabilirler diye diiginmek, her geyden &nce otlaktan bitin
yil ve yeterince yararlanilabildigini varsaydiga icin degil, onlarin bdyle bir ola-
naga kavugabllecegini (kapital biriktirebilecegini) varsaydig igin dogru degil-
dir. Gzel milkiyetin bagat oldugu bir iilkede baz1 alanlarin veya geylerin ortak
milk veya devlet miilkii olmasi, kullanim egitligi saglayamaz. Tirkiye'de dev-
let karayollarindan en ¢ok kimlerin yararlandif, bunu gdsteren bir bagka &r-
nek degil midir?

“Hayvancihk orami yiksek olan yerlerde, yenl kéy orani digliktlr." Ay.
s. 5.

1 drnegin Adana ve lzmir yéresinde tarimda kapitalistiegmenln eskiligi
ile llgill bazi bilgiler i¢in bkz: Tevfik Cavdar, “Tirkiye'de Burjuva Demokra-
tik Dizene Yonellk 11k Hareketler”, Yeni Ulke, Say: 3, s. 132.
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le bir katsayr hesaplansaydi, bunun tersi bir durumla kar-
silagilabilirdi.’* Daghk alanlarda kéy yogunlugu biiyiik ve
kiiciik ilceler goriilebilir.

Yiiksek koy yogunluklu ilgelerin dagilimini gosteren ha-
rita (HARITA I) incelenince, onlarnn en az 6 farkh iklim
bolgesine dagilmis oldugu goriiliir, Kisaca, ilgelerde koy
yogunlugu ile iklim arasinda iliski oldugu sdylenemez.®

KOY YOGUNLUGU VE ANA GECIM KAYNAGI
EL ZANAATLARI OLAN KOYLER

Tiirkiye’de ana gecim kaynag1 el zanaatlan olan 2483
koy vardir.* Bu, biitiin kéy varhginin %6,98'ine esittir. Boy-
le 10 ve daha ¢ok koyii bulunan ilgeler HARITA II'de gos-
terilmistir. illerde “ana gecim kayna: el zanaatlan olan”
kdylerin toplam kdylere orani %0-53,37 arasmda degismek-
tedir. Bu oranmin en yiiksek oldugu iller sunlardir: Isparta

13 Girig’'te sayillamali yéntemlere yabanci okurlara blldirllen &nemli nok-
tayla ilgill giizel bir érnek.

3 Burada “dogal kogullar’la ilgill olarak Marx'tan bir alintt yapmak ye-
rinde olur: “Toplumsal iretimin az ya da cok gelismig sekli bir yana, emegin
tiretkenligi fiziksel kogullarla da engellenir. Biitiin bunlar, insanin kendi yapis:
(rk vb.) ile dogal cevresine baglanabilir. Dig fiziksel kosgullar iki biyik eko-
nomik sinifa aynlirlar, (1) gecim araclarindaki dogal zenginlik, yani verimli
topraklar, balik dolu sular vb.; ve (2) caglayanlar, ulagima elverigli nehirler,
kereste, maden, kémiir vb. gibl emek araclarn geklinde dogal zenginlik. Uygar-
hgin gafaginda agir basan birincl simif doga zenginligidir, daha ytiksek gelisme
agamasinda ise ikinci sif, Topragin verimliligi ile iklimin elverigliligi ne
kadar fazla olursa, iireticinin gerekll emek-zamam o kadar kisa olur.
Kapitalist iUretim bir kez varsayilinca, diger kosgullar ayni kalmak {izere ve
isgtniiniin uzunlugu belli olduguna gére arti-emek miktari, emegin fiziksel ko-
sullarina, &zellikle de topragin verimliligine bagli olarak degigir. Ama bu, hic
bir zaman, en verimli topragin, kapitalist iiretim tarzinin gelismesi i¢in en uy-
gun ortam oldugu anlamina gelmez. Bu iiretim tarzi, insamin doga {izerindeki
egemenligine dayanir. Doga, insana, kendisini geligtirmesi icin herhangi bir
zorunluluk yiiklemez. ... Uygun dogal kogullar, bize yalmizca bir olanak sag-
lar; yoksa, ne arti-emegi, ne de dolayisiyla arti-degeri ve arti-lirini hazir du-
rumda bize vermez.” Karl Marx, Kapital, ikinci Basky, Sol Yayinlan, Ankara,
Mart 1978, c. I, s. 523-525.

HBurada ‘‘el zanaatlar1” terimini kullaniyoruz. Kby envanter etiidleri’n-
de “ev ve el sanatlam” deniyor ve sunlar siralamiyor: “iplik egirme; agartma;
boyama; dokuma; &érnek, nakig ve oya; hali ve kilim; marangozluk; dogramaci-
lik; oymacilik; oyuncakcilik; hasir, sepet &rmeciligi; kerpic: tugla; cémlek; ci-
ni; seramik; degirmen tasm; liletasi; Hacibektag tasi; Oltu tasi; bakirciik; de-
mircilik; akik, necef, altin, giimiis vb.; debbaglik; ayakkabicilik; sarachk; post
ve klrk isleri.”

Kiicllk ev ve el sanatlan ise “dogrudan dogruya elle, kiiclik aletler veya
el tezgidhlarm {le evlerde yapilan imdl faaliyetleri” olaiak tanimlaniyor. Bkz:
“.... Kéyiine Ait Kby Envanter Etiidii Formu”. Envanter caligmalarinda kulla-
nilan bu etiid formunun basildig: yer, tarlh, vb. yazili degildir.
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9%53,37, Afyon %39,59; Kayseri %28,83; Manisa %25,28,;
Nigde 9%28,08; Burdur %19,62; Ordu %18,42; Artvin %17,75;
Istanbul %16,20; Kiitahya 9%15,24. Boyle koylerin hi¢ bu-
lunmadig illerse Diyarbakir, Hakkari, Malatya, Tekirdag ve
Urfa’dir.

Sdzkonusu koyler 356 ilgeye, Tiirkiye'deki ilgelerin %57'-
sine dagilmistir. Bu 356 ilcenin 227'sinde kdy yogunlugu
crtalamadan kiigiiktlir. Bu ilgelerde “ana gecim kaynag: el
zanaatlan” olan 1591 kéy vardir ve ilge basina, ortalama,
7,01 bdyle koy diismektedir, Geri kalan 129 il¢cenin koéy yo-
gunlugu ortalamadan biyiiktiir. Buralarda ‘“ana ge¢im kay-
nag1 el zanaatlar: olan” 892 kéy vardir ve ilge basina, orta-
lama, 6,91 boyle koy diismektedir. Bu ortalamalar (7,01 ile
6,91) bile, ilcelerde kdy yogunlugu ile “ana gecim kaynag:
el zanaatlar olan koéyler” yogfunlugu arasinda iliski olma-
digin1 sdylemeye yeter. Karsiliklhi-iligski katsayis: gene de he-
saplanmgtir: 0,1229. Yalniz “ana ge¢im kaynag: el zanaat-
lar1 olan koyler”in bulundugu ilceler gézoniinde tutularak,
oralarda kdy yogunlugu ile bdyle kéylerin yogunlugu arasin-
daki Kkarsilikli-iliski arastiriip su katsayn bulunmustur:®
0,2117. Goriiliyor ki boyle ilgelerde bile, kdy yogunlugu ile
ana gecim kaynag1 el zanaatlar1 olan kéylerinki arasinda
sozii edilmeye defer bir karsihikli-iliski yoktur. Oyleyse, il-
gelerde, boyle koylerin yogunlugu ile 1. Kirsal niifus yogun-
lugu; 2. Hi¢ topraksiz ve az toprakl ailelerin yogunlugu; 3.
Orman koyli yogunlugu arasinda da karsihikl-iligki yoktur.
Boyle koylerin buglinkii dagilimu, kirsal alandaki topraksiz
ve az toprakl koyliilerin el zanaatlarna bir gecim araci ola-
rak sarilmalarmmn sonucu degildir. Yoksa, sozkonusu kdoy-
ler, genellikle, kéy yogunlugu yliksek ilgelerde toplanmak
gerekirdi. (Bu vargilar haritalarin Kkarsilastirilmasiyla da
irdelenebilir.) Onlarin dagilimmi agiklamak i¢in tarihsel ba-
z1 bilgilere de bagvurulabilir.”

BBu son iki katsayl o6rneklemeye bagvurulmadan hesaplanmgtir.

1 HARITA II incelendiginde, ana gecim kaynag el zanaatlar1 olan koyle-
ri 10 ve daha ¢ok olan ilgelerin ozellikle su ii¢ bolgede toplandigi gorilir: 1.
Bati Anadolu (&zellikle i¢ kesimi); 2. Orta Anadolu; 3. Orta Karadeniz Bolgesi.
Gene ayn: haritada, asagida verilen ¢ok kisa tarihscl bilgilerde ad: gegen yer-
lere bakilirsa, ana geg¢im kaynaf el zanaatlan olan koylerin oralarda bilyiik
bir ytg@ilma gésterdigi anlasilir:
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NOKTALARKEN

Koyluliigin tiirdes (homogeneous) veya birbicimli (uni-
form) bir simnif olmadigini1 séylemek, onun celiskilerinin de
tiirdes veya birbicimli olmadigini soylemek demektir. Bu
pek genel ve dogru bilgi, kéyliiliikle ilgili sorunlara yakla-
silirken ancak bir cikig noktasi olabilir. Koyliiliigiin celigki-
lerini genel ve teorik olarak bilmek de yetmez. O celigkile-
rin yogunlagtig1 yerler (cografya) de bilinmelidir. Sorun-
larin ¢oziim oncelikleri ancak o cografyayr iyi tanimakla
saptanabilir. Ve o cografya da, koyliliigin kendisi gibi, tir-
des veya birbicimli degildir,

Marco Polo, 1271-2 yillarinda, Anadolu’da bulunmugtur ve Konya'da, Si-
vas'ta, Kayseri'de. hall dokundugunu yazmaktadir. ibni Batuta, Aksaray halla-
rim Svmiistiir. Konya hahlarinin o siralarda dokundugu merkezler Konya, Ak-
saray, Kayseri ve Sivas idl. Bergama ve Usak, 14, ylzyillda halh dokunan yer-
lerdendir. Bursa’da, bugiin Gemlik ile Orhangazi'nin bulundugu yerde, 15. ylz-
vilin baslarinda, hali dokunuyordu. (Bkz: Kurt Erdmann, Der Tiirkische Teppich
des 15 Jahrhunderts, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1 715, s.
93-97 ve 100-101.) Gordes, Kula, Fethiye, Milas, Avanos, 18. yilzyilda halilan ile
inli idiler. (Bkz: Thames and Hudson, Oriental Carpets and Rugs, London,
1967, s. 16-55.) Demirci, Balikesir, Sindirg:, Soma, eskiden Dberi hali dokunan
verlerdir. Isparta’da hahcihik 19. yiizyimin ikinei yarnisinda yayginlagmigtir. (Bkz:
General K&zim Dirik, Eski ve Yeni Tiirk Halwcidij: ve Cihan Hal: Tipleri Pa-
noramast, Istanbul 1938, s. 66, 71, 81, 87.)

Gériildigii gibi, Anadolu'da, eski ve biyiik iki hali bé&lgesi vardir: 1. Bati
Anadolu; 2. Orta Anadolu. Ve bu hali bdlgeleri ile “ana gecim kaynag el za-
naatlar1 olan” kéylerde, halicihk ¥nde geliyor olabilir. Ve bu, biiyitk bir genel-
likle, ylizyillardan beri bdyle olmug olabilir. Oyle gériiniiyor ki, buna benzer bir
tarihsel sciklama, halicihktan bagka bir veya birkac el zanaat: ile ilgili olarak,
Orta Karadeniz Bélgesi i¢in de yapilabilir,

“K8y envanter etiidleri"nde sbdzkonusu kd&yler hi¢c siniflanmamig, yalmzca
il ve' ilgelere gére sayilann verilmigtir. Bu bir eksiklik ise de, elinizdeki cahg-
manin amaci gdzéniinde tutulursa, Snemsenmeyebilir.
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TEVFIK CAVDAR

TURKIYE’'DE BURJUVA DEMOKRATIK DUZENE
YONELIK ILK HAREKETLER

BURJUVA-DEVRIMCI AKIMLARIN DOGUSU
VE HAYATA GECIRILME SAVASIMI

(1878-1908)

I. KAPITALIZMIN TEKELCI VE EMPERYALIST
ASAMAYA GIRiSI

1876 Anayasasl buzdolabina kaldirilip, Meclisi Mebusan
otuz yihk tatiline girerken, Bati kapitalizmi de kendi ya-
pis1 icinde 6nemli bir degisimi gercgeklestiriyordu. Artik ka-
pitalizm, Tekelci ve emperyalist evresine girmekteydi. Su-
rast agiktir ki 19’uncu yiizyilin son c¢eyreginden itibaren ca-
gimiz1 belirleyen yapisal degismeler teker teker gilindeme
gelmeye baglamislardir,

“Yeryiiziinde kapitalistler ve isciler var oldu olah is-
ciler icin bu kitap kadar onemi olan bir bagka kitap yayn-
lanmad1” diye nitelenen Kapital’in ilk cildi 1867'de yayin-
lanmigti. Aradan ii¢ y1l gectikten sonra Diinya tarihinin ilk
proleter devrimi Paris'te bagladi. Paris Komiinii bir yerde
modern ¢aglarin baglangicini da simgeler.

1870’te Almanya Bismarck’in onderliginde birligini
kurdu. Alman birligini kurulusu sirasinda engelleyemeyen
Fransa, Prusya-Fransiz savagl sonunda agir bir yenilgiye

'N. V. Yeliseyeva, Yakin Caglar Tarihi, c. I, Konuk Yaymlar, Istanbul
1975, s. 244
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ugrayarak Alsace ve Dogu Lorraine gibi verimli yoérelerini
Almanya’ya birakti. Boylece yilizyiin son ceyregine girer-
ken Almanya’da birligini saglamg, ve Kapitalist diinya i¢in-
deki yerini almugtir.

1870 yiina kadar Ingiltere temel sanayi iirtnlerinin
tretiminde Almanya’'nmin ¢ok oniindeydi. Ne ki otuz yil son-
ra ayni Almanya sanayi iretim acisindan Ingiltere’yi gec-
mis ve diinyada ABD'den sonraki sirayr almusgti. Bu gelig-
menin temel nedeni 1870’lere kadar ortak bir ulusal piya-
sanin var olmasmi engelleyen i¢ gimriiklerin, Alman giim-
ritkk birliginin kurulmasi ile ortadan kalkmasidir. Diger yan-
dan demir yataklarn acisindan zengin Alsace-Lorraine’nin
Almanya’ya katilmasi, Fransa’nin odedigi 5 milyarlik savag
tazminati, yabanci ve Alman ig¢ilerin asir1 oranda somii-
rillmesi bu hizi iretim artisini yaratan nedenler arasin-
dadir.

Sanayinin geligimi tekellesme ile birlikte gerceklesmis-
tir Almanya’da. Almanya’daki sanayilesme ve tekellesme-
nin derecesini Krupp tesislerinin ¢ahgtirdif1 emekei sayila-
rinin gelisimi gosterebilir. Soyleki, 1845 yilinda Krupp fab-
rikalar1 122 is¢i calistirmaktaydi. Isci sayisi 1871 yilinda
16.000’i geemisti. 19’uncu yiizyilin sonunda ise yalnizca
Essen’'deki fabrikalarinda 45.000’1 askin isci calismaktaydi.

20'nci ylizyilin ilk on yillik déneminde Alman tekelle-
rinin baglicalarim soyle siralayabiliriz! Ren-Vestfalya Ma-
den komiirii tekeli yiize yakin madene sahipti; savas sana-
yii biitiiniiyle Krupp'un elindeydi; elektronik sanayiinde iki
dev tekel AEG ve SMENS-CHUCKEST ortakh: iiretiminin
7<90'm1 kontrol ediyordu. 1905 yilinda, Almanya’da 12.000
biiylik isletme 385 kartelin elindeydi, sermaye birikiminin
hemen hemen yars: ise, Berlin'deki dokuz bankamin koént-
rolunda bulunuyordu. Kisacasi yirminci yiizyilin basinda,
Almanya, kapitalizmin en yliksek asamasina; emperyaliz-
me geg¢is evresinde bulunuyordu.

Ingiltere’'nin de aymi dénem icersinde tekelci kapitaliz-
min dorugunda oldugunu soéyleyebiliriz. Ne ki Ingiliz sirket-
lerinin tekellesme hizi Alman ve ABD tekellesme hizina eri-
sememekteydi. Bu arada, gene ayni zaman aralifinda, In-
giliz bankalarnin elinde biiylik bir sermaye birikimi bulu-
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nuyordu. Bu sermayenin yatirilacagi dig sémiiri alanlarina
erismek Ingiliz tekelci kapitalizminin hedefi haline gelmisti.

Fransiz Kapitalizmi de 19'uncu yiizyilin son c¢eyregin-
de tekelci bir kimlik kazandi. Ozellikle bankacilikta yogun-
lasma en iist diizeye erismisti. Paris’in lic Bankasi ve on-
lara bagh orgiitler, Fransiz bankalarindaki birikmis para-
larin %70’ini ellerinde bulundurmaktaydi.

Avrupa’nin diger Bat1 ulkeleri, 6zellikle Benelux grubu,
aynl gelisimi gostermislerdir. Fakat tekellesmenin en Ust
diizeyde gorildugi ilke Atlas Okyanusunun karsi Kiyisin-
daki ABD’dir.

ABD, 19'uncu yiizyihn ilk yarisi sonlarinda, sanayi ure-
timi yoéninden dinyanin besincisiydi. Oysa ayni iilkenin
sanayi uretimi, 19’uncu ylizyiin sonunda, biitiin Bat1 Avru-
pa iilkeleri sanayi iretiminin yarisina, Ingiltere’nin ise iki
kat1 duzeyine erismisti. Ulasim ag iilke ekonomisine genis
olanaklar saglayacak bir etkinlikteydi. Demiryollarinin top-
lam uzunlugu 20'nci yizyllin basinda 190.000 mile ulas-
must1. Kapitalizmin gelisimi teknolojide yeni buluglar olus-
turuyor, ve bunlarin kisa siirede uygulama alanina yansi-
malarin saghyordu. Edison, Bell, Ford vb. gibi kisilerin bu-
luslar1 olan elektrik ampulii, telefon, telgraf, otomobil kisa
siirede lilke ekonomisine yeni atihm alanlan getirdi.

Yeni teknoloji, sanayide gelisimi daha da hizlandirdi.
Buyiik tekeller ortaya cikti. Ne ki bu tekellerin gelisimi bi-
tiinilyle banka sistemine baghydi. Ornegin 1903 yilinda
Morgan ve Rockfeller'e bagh bankalar, 112 Bankay1, demir-
yolu sirketlerini, sigorta sirketlerini ve biitin bunlarin di-
sinda 22 milyar dolarhk sanayi payin ellerinde bulunduru-
yorlard:. Boylece ABD “... Camur ve liiks icinde yuvarla-
nan bir avu¢ kiistah milyarder ile her zaman yoksullukla
bogusan milyonlarca emekeiyi bir ugurum derinligi ile bir-
birinden ayiran ilk iilkelerden biri” oldu.?

Bat1 kapitalizminin bu asamasinda, bunlarin, yani ka-
pitalist iilkelerin varmus olduklar1 diizeydeki genel nitelik-
leri syle siralayabiliriz.

i— Ulke capinda gelisen ve ayrintilasan toplumsal is

2V, 1. Lenin, Biitiin Eserleri, c. 28, s. 45 (Rus¢ca Baski). Deginen N. V. Ye-
liseyeva, age, s. 338.
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boliimi, uluslararasy isbdlimii evresine gelmistir.

ii — Uluslararas isbéliimiini olusturacak dogal ve top-
lumsal kosullarin tiimi meydana g¢ikmustir.

iii — Uluslararasy mal akimi bir énceki donemlere gore
hizh bir artis géstermis; mallar ve parasal sermaye i¢in diin-
ya piyasalarl meydana gelmisgtir.

iv — Tekelci kapitalist ililkeler, kapitalizmin en iist ev-
resi olan Emperyalizm agsamasina erigmiglerdir.?

Milli ekonomilerin (ulusal piyasa kosullar1 da diyebil:-
riz bunlara) korumasi altinda gelisip, serpilen tekellerin,
uluslararas1 ekonomideki yerleri de giiclenmekte, etki alan-
larnn biiyimekteydi. Yani ulusal pazarlar uluslararasi ser-
maye ve ticaretin biiyiitiildigi ser’a goérevini gérmekteydi-
ler. Bu nedenle koruyucu (himayeci) ekonomik politikala-
r1 “... tekellerin hiikiimet tarafindan bi¢cimlendirilmis ikti-
sadi kararlarindan bagka birgey degildir. Guniimiizdeki
gimriik resimleri, Tekellerin giimriik resimleridir”.‘

Sermayenin ulusal tekeller icersinde toplanmasi siireci,
lilkke smirlarl icersinde genel politikalarn yéniinden homo-
jen ekonomik organizmalar yaratir. Bu ekonomik organiz-
malar uluslararas1 diizeyde siirekli olarak birbirleriyle re-
kabet eder, catigirlar. Tekellerin kendi hiikiimetlerince ar-
kalanmasi, “etki alan1” deyimini gilindeme getirmigtir. 19’-
uncu ylizyihn son ceyreginde ve Yirminci ylizyilin basla-
rinda “etki alan” ¢ baghk altinda toplanabilmekteydi:

1 — Sanayi triinlerinin pazarlanabilecegi piyasa alanlar:.

2 —Sanayi igin gerekli ham maddelerin saglanacagl
alanlar.

3 — Sermaye ihracina uygun olanlar.

Ekonomik yagarn, bu ii¢ rekabet alamindaki geligme-
si emperyalist bir nitelife kisa zamanda déniigmiistiir. Bu
rekabet kosullarinin bilinmesi sonucu diinya ekonomisinin
vardigl nokta: militarizm, devlet gilicliniin yapisal degisi-
mi ve emperyalizm’dir. Sunun agikca bilinmesi gerekir ki,
bu donemde ulusal tekeller arasindaki rekabeti, bu tekelle-
rin kendi uluslarinin askeri gilicleriyle olan iligkileri nok-
talarmgtir.

3Nilkolai Bukharin, Imperialism and World Economy, London 1917, a. §3.
4 N. Bukharin, agy, s. 66.
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LI KAPI.TALIZIV.III\.I OSMANLI IMPARATORLUGU
UZERINDEKI ETKISININ ARTISI (YARI SOMURGE OLUS)

Tekelci kapitalizmin emperyalizm doéneminde “...salt
iki temel ilke grubu, yani sdmiirgeci devletler ve somiirge-
ler degil, resmen ozgiir olan, gercekte ise mali ve diploma-
tik bagimhbk aglanyla sarilmis olan ve politik yénden ce-
sitli sekillerde bagimli devletler tipiktir.”*> Osmanh Impa-
ratorlugu 19uncu yiizyilin son c¢eyreginde iste bdyle bir
devlettir. H. Avni Sanda’min deyimiyle “Bir yan somiir-
gedir.”

Abdilhamit’in otuz yillhk padigahlik dénemi bir “ka-
rabasan donemi” olarak nitelenir. En dogal demokratik
haklarnn ve ozglirliiklerin rafa kaldirildigl, nefes aldirma-
yan bir saltci diizenin hiikiim siirdii§ii bu dénemin bir bas-
ka ozelligi de ilke ekonomisinin biitiiniiyle disa bagiml
hale geldigi dénem olusudur. Kisacasl 1878’den sonraki otuz
yil ekonomik ve toplumsal bir “karabasan yillann” olarak
gecmistir.

Kapitalizmin etkisi (baglayic1 ve somiiriici etkisi kas-
tedilmektedir burada) tarimdan, bankacihifa kadar her
alanda goriilmektedir. O dénemin diisiin yagamini ve siya-
sal cerceveye getirdiklerini goérebilmek ic¢in, kapitalizmin,
ekonominin degisik kesimleri iizerindeki etkilerini kisa da
olsa sergilememiz gerekir.

a) TARIM KESimt

19’uncu ylizyilin son ¢eyreginde ve daha sonra, Osman-
I Tanminda iiretim giiclerinin gelisim diizeyi ¢ok disiik-
tiir. “Bunun nedeni Tiirk tariminda egemen olan iiretim
iligkilerinde ve Tiirkiye’deki yabanci kapitalin sémiiriicii ro-
liindedir.”®
Bu yargiy1 iki agamall bir bigimde kanitlayabiliriz. On-
ce Tiirk tarimindaki egemen iiretim iligkilerinin ilretim giic-
lerinin gelisimini nigin engelledigini ortaya koyalim.
Bir yandan biiyiik toprak miilkiyetinin varhg diger yan-
5V. 1. Lenin, Emperyalizm, Kapitalizmin En Yilksek Agamas:, Sol Yayinla-
Ankara 1965, s. 116 vd..

8 A. D. Novigev, Diinya Savagindan Once Tiirkiye’nin Ekonomisi, Moskova
1937, s, 192-193.
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dan yaygin, (gecimlik diizeyde) kiiciik iireticilik Osmanl
tarimmin temel ozelligiydi. Biiyiuk c¢iftlikler yarici, ortak-
¢1 vb. gibi adlarla caligtirilan kiraci1 ciftcilerle igletiliyordu.
Ad1 ne olursa olsun, tarimda somiirii orani ¢ok yliksekti.
Dogu ve Giineydogu'da feodal kalintilar, tarim kesimindeki
uretim iligkilerine egemendi. Kéyli bu yar:1 feodal, yar top-
rak koleligi diizeninin yamsira agir vergilerin altinda ezil-
mekteydi. 1897-98 yillarinda Osmanli imparatorlugunun ka-
mu gelirlerinin %80den fazlasini vergilerle saglamgtir.
Vergi toplami orgilitiiniin hemen hemen olmayisi, toplanan
vergilerin biiylik bir bolimiiniin miiltezim vb. gibi adlarla
anilan yerel esraf tarafindan toplanmasi kéyliiniin ve diger
halk katmanlarinin iizerinde biyik baskilarin dogmasma
neden olmaktaydi. Abdiilnamit doéneminde baghca tarim
vergisi olan Asar'in orani %12,5’a kadar cikmisti. Vergi top-
layan aracilarin paymi da kattigamizda sozkonusu oran
%25’e kadar cikabiliyordu. Kisacasi vergi ve tefeci yiki
Osmanli koyliisiinii nefes alamaz hale getirmis, tarimdaki
uretim glgclerinin gelisimini hemen hemen sifira indirge-
misgti.

Mevcut Uretim iligkilerinin bu yapis1 gelisimi engeller-
gen, lilkeye giren kapitalizm de son oldiirticii darbeyi vu-
ruyordu. Kapitalizmin tanm kesimine yaptigi1 olumsuz et-
kiyi iki grupta toplayabiliriz.

1 —Ulkeye gonderdigi ucuz tarim iiriinleri vasifasiyla
ilke tarimni ezmek. Soyleki, imparatorluk icindeki ulasim
olanaklar1 smirhiydi. Uzak yorelerden Kiyilardaki biiyiik
kentlere tarimsal iliriin sevketmek hemen hemen olanaksiz-
di. Ciinkii uzun siren yol, liriniin ya bozulmasma, ya da
tagima masraflarinin ¢oklugu nedeniyle maliyetinin artma-
sina neden olmaktaydi. Oysa aynm kiy1 kentlerine (Grnegin
Istanbul, izmir vb. gibi) dis iilkelerden, deniz yoluyla daha
ucuza tarimsal uriinler getirilebiliniyordu. Boylece yerli
uriunlerin rekabet sansi1 ortadan kalkiyordu. 1860’lardan
sonra demiryollarinin yabanci sermaye tarafindan yapumi,
demiryolu cevresindeki ¢iftliklerin dig iilkeler tarafindan
sOmiiriilmesi olgusunu ortaya c¢ikartmugtir. Ucuz tarimsal
hammadde kaynaklarimin batiya ac¢illmasi pamuk, tiitiin,
kuru iiziim, findik gibi lriinlerde sémiiriiyii arttirdi. De-
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miryolu, gectigi yorelerde kapitalist iiretim iligkilerini gii¢
de olsa, yerlestirirken, yabanci sermayenin tarimi soémur-
mesine olanak veriyor ve de bu somiiriiyii bliyiitiiyordu. Bu
arada demiryolu, hiikiimetin yoredeki etkinligini sagla-
maktaydl. Ornegin izmir-Aydin demiryolunun Dinar’a ka-
dar uzatilmasindan 6tiuri bu bélgeden toplanan vergi gelir-
leri 1885-1906 arasinda %42,5 dolaylarinda ylikselmistir.’

Orta Anadolu’da (Bagdat Demiryolunun gectigi alan-
larda) ve Ege Bolgesinde 19’uncu yiizyilin sonlarina dogru
kapitalist iligkilerin belirgin olarak egemen olmaya basla-
digin1 goriiyoruz. Bu arada Bati1 Anadolu’da, Menderes Va-
dileri ve bu vadilerin kiy1 uzantilarinda, biiyiik bir ¢ogunlu-
gu Ingiliz olan, yabanci ciftlikler de goriilmektedir. Ingiliz,
Rum, Ermeni ve Yahudilerin ellerinde bulunan ¢iftliklerin
5-6 milyon donilime eristigini belgeler ac¢iklamaktadir.®

Tiirk tarimina kapitalist liretim iligkilerin girmesi ko-
nusunda bir noktanin altinin c¢izilmesi gerekir. S6zkonusu
kapitalistlesme siirecinin “... onemli 0zelligi, salt ulkenin
ic pazarinin gelismesi ile degil, daha biyiik 6l¢lide yabanci
sermayenin ve bu sermayenin iilke ekonomisinde hizla ge-
lisen durumunun etkisiyle ilerlemesidir’®

Tiirk tanmnda yabanci sermaye somiiriisiiniin en so-
mut ornegi “Tiitiin Reji’sidir. Tiitlin Rejisi, “Tiirk koyli-
sii oniinde Feodal-Sultan diizeniyle yabanci sermayenin is-
birliginin tim aracihifiyla ortaya ciktigim”® gosteren ve
tutiin ureticisini gaddarca ezen bir kurumdur. Reji, os-
manli bankasi araciligl ile kurulmus bir’yabanci sermaye
sirketidir. Imtiyaz siiresi 30 yildi. Ne ki Trablusgarp sava-
s1 sirasinda Osmanli Imparatorlugu bu sirketten %6 faiz-
le 10 milyon liralk bir bor¢ almis ve karsiiginda da imti-
yazini 15 yil daha uzatmgtir. 140.000 dolaylarindaki titin
iireticisi kirk yii agkin bir siire Reji'nin egemenligi altin-
da caligmigtir. Eldeki bilgilere gére Reji yOnetiminin yillk
ortalama kar1 2 milyon altin liranin ustindeydi. “30 yil-

* 0. Kurmus, Emperyalizmin Tilrkiye’yve Girigi, Bilim Yayinlari, istanbul 1974,
A, 66.

" 0. Kurmus, agy. s. 103.

Y. A. Petrosyan, Sovyet Géziiyle Jontilrkler, Bilgi Yayinevi, Ankara 1974,
s. 38,

10 A. D, Novigev, age. s. 4.
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hk ilk imtiyaz doneminde Osmanli imparatorlugu tiitiin
uretiminden 67.734.693 altin lira gelir elde etmistir. Bu-
nun 37,4 milyonu masraf, ve 30,3 milyonu kardir. Harca
ma bolimiiniin 23 milyonu Duyun-u Umumiye verilen pa-
radir. Reji, pay sahiplerine her yil %12 faiz veriyor, ku-
rumda ¢alisan memurlara da 20 bin liralik ikramiye dagi-
tiyordu”'" Tiitiin Rejisinin karina iliskin bu sayisal bilgi-
lerin yanisira, yurittiigii somiri dizeninin acimasizligl-
n1 gosterme yoniinden su bilgiyi vermede yarar vardir: Ya-
pilan istatisliZe gore Reji kolcularinin, tiitiin kacakcilariy-
la yaptig1 carpigmalarda 20 binden fazla insan o6lmustir.”

b) MADENCILIK

Osmanli topraklarindaki madenler de yabanci sermaye
tarafindan isletilmeye baslanmistir. 20’nci ylizyila girildi-
ginde 1887'lerde kurulan bir Ingiliz sirketi Boraks, 1892'de
kurulan “Balya-Karaaydin” sirketi giimisli kursun ve so-
ma linyitlerini, ve 1893’'te kurulan “Kassandra” adl sirket-
te manganez, bakir ve diger madenlerin ¢ikarilmas iizerin-
de gerekli imtiyazlari ele gegirmeyi basarmuslardi. Fakat
somiiriiniin somut bir bicimde sergilendigi yer Eregli-Zon-
guldak komir havzasiydi.?

Eregli sirketinin kurulmasina kadar komiir havzasinda
¢ikarim iglemi, ilkel yontemlerle calisan kiguk sirketler
tarafindan yapiliyordu. Bu nedenle iiretim Osmanli Impa-
ratorlugu gereksiniminin ancak %20'sini karsilayabilmek-
teydi. “Eregli Sirketi Osmaniyesi” adindaki Fransiz Sir-
keti de, tiitiin rejisi gibi Osmanli Bankasi aracilifiyla ku-
rulmustu. Sirket liman, komiir yikama tesisleri vb. gibi ko-
miir madeni icin gerekli isyerlerini Zonguldak’ta insa et-
mis; boylece Zonguldak bir maden kenti olarak meydana
gelmisti. Zonguldak'ta cevre halki angarya zorunlulugu al-
tinda bir yabanci sirket tarafindan somiirilmustiir. Dila-
ver Pasa’nin hazirladifl mader nizamnamesine gore Kasta-
monu Vilayetine bagli 14 kazanin koyliileri 15 giin tarla-

WH -Avni $anda, Yart Miistemleke Olug Tarihi, Goézlem Yaymlan, istan-
bul 1975, yeni baski, s. 86.

2H. Avni Sanda, age. s. 77.

VR, 2. Karai, Osmanle Tarihi, e. VIII, Ankara 1962, s. 450,
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da, 15 giin ocakta c¢alismak zorundaydi. Angarya mecburi-
yetinin kalkmasina ragmen bu dénemsel (periyodik) c¢a-
lisma bicimi gliniimizde de siirdiriilmektedir.

Isci sirket tarafindan, bir zenci kéle ornegi somuriil-
mekteydi. Cogunlukla cami bile olmayan barakalarda ya-
tip, misir ununu tavada zeytinyagla kavurarak yaptiklari
bir yemegi yerlerdi. Is kazasinda é6len bir iscinin 400 TL.ik
bir tazminati varsa da, bu tazminati tam alan bir isci aile-
sine rastlanmamgtir. Is givenligi gibi konular sézkonusu
bile edilemezdi. Sirket 10-12 yillik kisa bir siire icinde ser-
mayesini iki misline c¢ikarmsti. Sirketin her yil pay sa-
hiplerine dagittig1 pay %12 dolaylarindadir. Bu oran, o dé-
nemdeki tefeci faizine yakin bir yiizdeydi.

¢) SANAYI

Osmanh Imparatorlugunda 19uncu yiizyilin son cey-
reginde cagdas anlamda bir sanayi mevcut degildi. “Turki-
ye'nin yapim endistrisi acikll bir gériinimiindeydi. Bagkent
disinda hemen hemen hi¢ bir yerde elektrik yoktu, buhar
¢cok az kullaniliyordu, makineler ve kapitalist nitelikteki
fabrikalar son derece azdl.”" Enver Ziya Karal'in bildirimi-
ne gore “cagdas bir gorintise sahip” fabrika sayis1 60 do-
laylarmdaydi. Ulkede sanayi igyeri diye niteliyebilecegimiz
5 demir dokim isletmesi, 6 hizarevi birka¢ pamuklu, yun-
li, hali dokuyan fabrika (6rnegin Hereke), sabun imalat-
haneleri, dabaghaneler, bir porselen yapimevi vb. gibi fab-
rikalarla, askeri sanayi isletmeleri vardi.

Fabrikalarin azhigina ragmen kili¢ik dretim alanmna
kapitalist iligkiler girmekteydi. Bu iligkilerin en tipik or-
negi Usak, Gordes ve dolaylarindaki hali tezgahlarini or-
giitleyen, bunlarin trinlerini ¢ok ucuz fiyata alarak dig
iilkelere ihra¢ eden Ingiliz Sirketidir.

Bu arada, eldeki bilgiler, Turk burjuvazisinin girket-
lesme ve girisimlerde bulunmalarininda burokratik iglem-
lerle engellendigini gostermektedir. Yatirinm mallarinin it-
hal gimriigii cok ylksekti, ayrica girigimecilerin mal ve can
puvenligi de yoktu. Bu gibi sinirlamalar ulusal burjuvaziyi

" N. N. Golohoodko, Tiirkiye. Moskova 1912, 5. 146.
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sindirmekte, buna karsin diga bagimli, azinlik ve Levanten
Burjuvazisi sahip olduklar1 ayricaliklardan otirii gelismek-
teydi. Osmanli Sanayiinin yirminci yilzyilda daha farkh
bir goriiniime sahip oldugu sbéylenemez. Eldeki bulgular, is-
letme ve emek¢i sayisiin artmasina ragmen Teknolojik
dizey gelismemis, mevcut ileri seviyedeki sanayi de yaban-
c1 sermayenin elinde ya da kontroliinde bulundugunu ka-
nitlamaktadir,”

d) DEMIRYOLU

Kapitalist somiirii Osmanl tulkesine girerken demiryo-
lu sistemini etkin bir bi¢cimde kullanmigtir, Yabanci ser-
maye yatirimlarinin bilesiminde %58'lik pay demiryollari-
na aitti. Yirminci Yiizyiin baginda Ingilizlerin 440 km,
Fransizlarin 1.266 km, ve Almanlarin da 1.020 km’lik
demiryolu mevcuttu. Osmanli Hiukiumetinden kilometre
garantisi alindig: siirece bu tilkede demiryolu yapmak ve is-
letmek yabanci sermaye i¢in ¢ok karhh bir yatirnm olmak-
taydi. Fakat Osmanli Imparatorlugu agisindan demiryolu
emperyalizmin somut aracidir. Izmir-Aydin demiryolunun
Ingiliz kapitalizminin emelerine ne denli hizmet ettigini bu-
rada tekrarlamaya gerek yok. Fakat “Bagdat Demiryolu”
diye bilinen iinlii Eskisehir-Konya-Adana-Halep-Bagdat hat-
t1 Alman emperyalizminin simgesidir. Bagdat hatt1 birinci
diinya savasimn temel nedenlerinden biridir. Alman Impa-
ratorlugunun Mezopotamyaya kadar uzanan koludur. Hat-
tin iki yaninda belli bir uzakligin i¢cinde kalan, madenlerin is-
letme hakkinin hatt1 yapan ve isgleten sirkete ait olmasi; de-
miryolu yapimina paralel olarak, Konya-Beysehir ovasi sula-
ma projesinin de gene bu sirket tarafindan yiiklenilmesi, Al-
manya’nin hattan bekledigi emperyalist emelleri goster-
mektedir. Ger¢cekten de o dénemde ve daha sonra yayinla-
nan bir¢ok arastirmadan Berlin-Bagdat bagintisinin pazar,
ucuz hammadde ve kirli yatirim alanlar olarak Alman ka-
pitalizmine saglayacag) ustin yararlar sergilemektedir."

13 Bkz: G. Okctin, V. Eldem, T. Cavdar'in aragtirinalarina.
YA, Géraud, A New German Empire: The Story of the Bag dad Railway,
the Nineteenth Century, Vol. 75 (1914). s, 967. E. M. Earle, The Great Powers

and the Bagdad Railway (A Study in Imperialism). London 1923, s. 110 vd..
M. Justrow, The War and Bagdad Railway. Philadelphia 1918.
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Bagdat Demiryolu yapimi devam ederken Amerikan
kapitalizmi de “Chester Imtiyaz1” teklifi ile devreye girmis-
tir. Bu imtiyaz biri Osmanli Imparatorlugu, biri de Cumhu-
riyetin ilk yilinda olmak iizere iki kere giindeme girmis,
fakat basanyla sonuclanmamistir. Bu basarisizlik Osmanli
ve Turk Devletinin bilin¢li bir karsi koyusundan daha c¢ok
kosullarin elverigli gériinmemesinden 6tiirii girsimcilerin is-
ten vazgecmeleri nedeninden ileri gelmektedir.

Genel cizgileriyle gosterdigimiz gibi, bat1 emperyaliz-
mi Osmanl Devletini kiskivrak baglamig, onu kendine ba-
gilm1 bir yar1 somiirge haline getirmisti. Bu konuda kendi-
sine en blyik yardunmi da disa bagiml azinlhk ve levanten
burjuvazisi yapmigtir. Bat1 kapitalizminin Osmanlhy1 yarl
somirge haline getirirken bir amacida, sézkonusu bagim-
hhgin devam etmesi i¢in, llkede modern sanayii kurdur-
maksizin kendisine bir nev’i acentalik edebilecek bir bur-
juvaziyi olusturmaktir. Bu nedenle azinhk ve levanten bur-
juvazisini gliclendirmeye cahgir. Tiiketime kosulmug biirok-
ratlar1 miittefik olarak kullanir. Kisacasl blirokrasi ve disa
bagli burjuvazi emperyalizmin emriyle hareket eden, onun
cikarlari dogrultusunda kararlar veren toplum katmanlarn
ya da gruplarndir. Batih kapitalist lilkeler kendi aralarin-
daki kritik dengeye uyumlu bir bicimde cesitli gel-git'lerle
Osmanhlarla iligkilerini siirdiiriirler. Bu nedenle batih ka-
pitalistlerin bazan Abdiilhamit’te bazan da onun muha-
liflerinden yana ozgiirliik¢li bir tavir almug olarak goérmek-
teyiz.

Abdiilhamit ydnetimi de Alman Kapitalizmi ile Ingiliz
ve Fransiz kapitalistleri arasindaki celigkiden yararlanarak
hem Imparatorlugu, hem de kendi giivenligini siirdiirecek
bir denge politikasin1 izlemistir. Ne ki bu yonetim siyasal
yap1 ile ekonomik yapi arasindaki, birebir diyebilecegimiz
bir iliskinin farkinda olmadig icin dengeyi sagladigl anlar-

M. K. Chapman, Great Britain and the Bagdad Railway (1888-1914) Nort-

hampton 1948.
E. Auble, Bagdad, Son Chemin de Fer, Sou Importance, Son Avenir, Pa-
ris 1917,

A. Chéradame. Le Chemin de Fer de Bagdad, Paris 1903.

G. A. Schreiner, From Berlin To Bagdad, New York 1918.

John H. Wodf, The Diplomatic History of the Bagdad Railway, Colombia
1936.
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da bile gercek dengenin ¢ok uzaginda bulunabiliyordu.

Yizyilin son on yiliina girerken emperyalizm iilkenin
tim ekonomik faaliyetlerini teslim almis, Duyunu-u Umu-
miye yoluyla da devlet gelirleri lizerine haciz koydurmustu.
Ellerin, kollarin baglandig1 bu yar1 somiirge olus siirecinde,
kuskusuz herkesin sordugu bir soru vardi. Nasil kurtulaca-
g1z bu durumdan? Yani o iunli, klasik deyimiyle, “Dev-
leti nasil kurtaracagiz?""

Bir once “herkesin sordugu soru” tamlamasin Kkulla-
nirken tim Osmanli aydinlarinin ictenlikle bu konuyla
ilgilendiklerini belirtmek istemistik. Salt¢1 bir Sultanin, aci-
masiz baski diizenine ragmen yukardaki soru o donem dii-
sin yasaminin odak noktasini teskil etmekteydi.

1II. ABDULHAMIT POLITiKASININ TEMEL
YAKLASIMLARI

Osmanli imparatorlufunun son déneminin otuz yilini
yoneten Abdiilhamit’i ve eylemlerini degerlendirirken alisi-
lagelmis on yargilardan kendimizi aritmamiz gerekir, Bu
on yargilar Abdiilhamit hakkinda iki asir1 diislinceyi getir-
mektedir. Bir gruba gore Abdiilhamit kanli istibdati ile
Tirk ve Osmanli halkina kan aglatan bir tirandir; diger
gruba gore ise, bir onceki yarginin tam tersi olarak “ne yap-
tiysa iyi ve dogru yapmig” olan bir ulu Hakan'dir. Oysa Ab-
diilhamit kelimenin tam anlamiyla ne o, ne de otekidir. Yal-
nizca gemisini kayalikli, ve hir¢in sularin hizla aktig bir
bogazdan sag salim gecirmege calisan kaptandir. Kosul-
larin rasyoneline gore davranmaya calisan bir yoneticidir.
Imparatorlugun son yillarina imzasini koyan Kkisiyi boyle
koyarsak ya da belirlersek, o donemi anlamamiz daha kolay
olur. Abdiulhamit’'in temel yaklasimlarini sdyle siralayabi-
liriz:

— Bal1 Avrupa kapitalizminin “Devleti Aliye’yi yari
somirgelestirme yoniinde katettigi yolun farkindadir. Kapi-
talizmin ilerici akimlari, imparatorluktaki ayrilik¢i o6zlem-
leri besleyen bir kaynak olarak gormesini de sezinlemistir.
Ne ki bu sezgisi dogru bir tabana otursa bile, Abdiilhamit’in

" Kemal Tahir, Yorgun Savascr, Remzi Yaymevi, Istanbul.
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kendince buldugu ¢o6ziim yolu, yani tim oOzgurlikleri rafa
kaldirma yontemi yanhstir. Ozgiirce yapilacak tartigmalar
Osmanl halklarinin ortak yararlarini bulabilecekti. Meclis-i
Mebusanin Osmanli-Rus savaginda oynadifl birlestirici rol
bunun en somut kanitiydi.

-— Abdulhamit Meclis-i Mebusan uygulamasiyla devlet-
teki Islam-Tiirk yonetiminin zamanla yitirilecegine inani-
yordu. Nitekim Meclis-i Mebusanin iki toplant1 dénemin-
deki Islam Mebuslarinin oransal payl azalmistir.

— Abdiilaziz’in devrilmesinde biiyik rol oynayan bu-
rokrasi-asker-iilema ittifaki, Abdiilhamit’in daima en kor-
kulu riiyas: olmustur. Bu ii¢ grubun biraraya gelmesini en-
gelleme i¢cin “makyavelist” bir tutumla her yolu denemis-
tir. Kendine bagli bilirokrat, asker ve ilema cevreleri olus-
turmustur.

— Bati Avrupa kapitalizmini, Meclis-i Mebusan1 ve ona
yolacan disiinceleri, bilirokrasi-asker-iilema fclisiinin itti-
fakini kendine biiyik bir tehlike sayan bir Kisinin diisecegi
vehim ve korkulara Abdulhamit de dusmistir. Kendi ordu-
sundan bile korkar hale gelmistir. “Durum Muhakemesi''ni
boylesine basariyla yapabilen birisinin bu gibi korkular icer-
sinde ezildigini diisinmek insana kolay gelmiyor.

— Abdiilhamit diizenini otuz yil surdiirebildiyse bu-
nun temel nedeni ustalikla uyguladigl denge politikas: ka-
dar halki yanina almasini bilmesidir. Halkla Abdulhamit
arasindaki bagl din kurmustur. “Halifeyle halk arasinda din
baginin kurulugsunda, bu dénemde yetisen yeni bir din ada-
mi tipi de biiylk rol oynadi. O zamana kadar halktan uzak
olan resmi lilema aristokrasinin yaninda ve altinda, genis-
leyen ekonomik c¢okiisle orantili olarak c¢ogalan, Talebe-i
Ulum, cerciler, hafizlar, imamlar, seyhler,.dedeler, serifler,
seyitler, nakiplar, ufurikciier, muneccimler, blyuciler bol
bol yetismeye bagladi”" Boylece feodal Uretim iligkilerinin
yasal cercevesi olan, din halkiyla Padisah arasindaki etken
bir kopriiyi kurmustu. Din, Abdiilhamit’in hem i¢ siyasa-
s1, hem de dis siyasasi icin dayandig1 en biiyuk silahti. Ken-
disi bu silah1 icerde ve disarda ‘“bihakkin” kullanmasini
bildi.

BN, derkes, Tiirkiye'de Coegdagtasma, Bilgi Yaymevi, Ankara 1973, 304.

215



Halkin yaygin islamcihifim cahillik, gerici din adamla-
rina diisinmeden kapilma gibi nitelemelerle agiklayamayiz.
Boyle bir aciklama bliyiik kitlelerin kendi c¢ikarlarini bil-
meyecek diizeyde oldugunu iddia etme gibi bir noktaya go-
tirecektir bizi. Bu bilim dis1 bir yaklasimdir. Clinki insan-
lar ve toplum igindeki siniflar, kendi yararlarini saptaya-
cak, davraniglanni buna goére diizenleyecek bir rasyonele
sahiptirler.

Kapitalizmin {lilkeye girisiyle, ya da daha dogru bir de-
yimle, ekonomik egemenligini kurusuyla birlikte tarimda
uriinin ucuz kapatildigini, kiigiik sanayide tezgihlarinin
calisamaz hale getirildigini goren, gilinden giline yoksulla-
san halk, bu yoksullugundan batiy1 sorumlu tutuyordu. Bu
belki sezgilerle ulasilan, bir yerde duygusal sayilabilecek
vargidir ama haksiz ve yanlis oldugu da sdylenemez. Bati-
dan gelen herseyin onu daha da yoksullagtirdigini, halk so-
mut bir bicimde goriiyordu. Bat1 ise gavurlukla dzdesti. Bu
nedenle ekonomik c¢oziilme ve yikim hizlandik¢a, biiyiik
halk kitlelerinin islamci cephede toplanmalar: da cabukla-
siyordu. Bdylece batici-laik biirokratlarla, islamci-dogucu
halk arasindaki, temelde tali olan celigki, birinci celiski gi-
bi ortaya cikiyor ve odaklasiyordu. Devletin bir sinifa da-
yanmadif slirece glicli olmayacaginin da pek farkinda
olamayan batici-laik bilirokratlar toplumu yanlarina alacak-
lan yerde, devleti elde etmeye calisiyorlardi. Kuskusuz top-
lumda acgik sinif c¢eligkilerinin goérilmemesi de (celiskile-
rin yoklugu anlamina sdylemiyoruz bunu) bu yanilg: dolu
goriislere kapilanmada ¢nemli rol oynamustir. Ne var ki si-
nifsal antagonizmanm ¢ok agik bir sekilde su yiiziine ¢ik-
tig1 glinlimiz Tirk toplumunda da aym yanilgilarnn igin-
de bulunan siyasal gruplar mevcuttur.

“... Sanayi lretim glicleri genel olarak tasfiye olmus
artik gelismekte olan dis tekelei kapitalizmin uluslararasi
kosullar1 altinda milli {iretim gligleri gelistirme olanaklar-
nin yetersiz bulundugu bir ilkede iktidar, halkin asgari ih-
tiyaglarini asgari bir seviyede dahi (beslenme, giyinme, ba-
rinma gibi) karsilamak olanagini da bulamazdi. Bilindigi
gibi, tiiketim mallarinin kithg merkeziyetgi bilirokrasinin
temelli bir sebebidir. Bu kitlik, biirokratlar batil gibi yasar-
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”in

ken, demokratik egilimleri despotizme donustlrebilir...

Toplumun tali celiskisi, sinifsal antogonizmanin belir-
ginlesmemesi nedeniyle temel celiski halini alan ilerici-geri-
ci ayinmi da bu tali celiskiye gore belirlendi. Ustelik bu bi-
cimlenis, pesinde sapmalar1 getiren bir yapidaydi. $oyle Ki,
Osmanl llkesini bir yar1 somurge haline getiren, emper-
yalist evreye erismis, bati kapitalizminin yasal cercevesini
ve temel kurumlarmi savunanlar ilerici, bu batiya kars: di-
renenler de gerici olmaktaydilar. Bu yapay ve yaniltici ayi-
rim, toplumdaki sinifsal celigkiler olgunlasip, belirginlesin-
ceye kadar siirdii. Yukarda, icerdigi sapmay! ag¢ikladigimiz
yapay ayirim, bir bagka yanilgiyr da pesinden getiriyordu.
Bu yanilgl da gercekte iyi niyetli aydinlarin kendi hakla-
rina yabancilasmalarindan otiirii diistikleri kotiimserlik ve
icekapanikligin yanisira, bir yerde bilingsiz olarak kiskaci-
na girdikleri bat1 kapanindan otiirii pek de haketmedikle-
ri bicimde karalanmalaridir. Su nokta aciktir ki, islamei
halk yiginlariyla, batici-laik aydinlari karsi karsiya getiren
hu tali celiskinin yarattigi karsihikli yabancilasmadan en
fazla emperyalist bat1 yararlanmistir.

Abdilhamit’in otuz yillik egemenligi, islamcilif1 siya-
sal ve ideolojik akimlarin en etkenlerinden biri haline ge-
tirmisti. Islamlasmak ve islamin 6ziine ddonme bu disin
akimi icersinde sik kullanilan bir slogandir. Sait Halim Pa-
sa bu kavrami soyle tanimlamaktadir: “Islamin din ve diin-
yayl, maddiyat ve maneviyat1 kapsayan sosyal bir din oldu-
gu kabul edildikte, islamlasmak demek, islamin itikad, ah-
lak, ictimaiyat ve siyaset sistemini daima zaman ve muhi-
tin ihtiyacina en muvaffik bir surette tefsir ve bunlara uy-
maktir”’ Sait Halim Pasa bati kurumlanyla islamhigin bag-
dastirllamayacag1 inancindadir. “Islamlasan fert ve devlet,
o kimse ve o tesekkiildiir ki, siyasi oldugu kadar, sosyal bii-
tin hak ve vecibelerini, rejimini, hiirriyet ve adaleti isla-
ni prensiplerden cikaracaktir”.*® Deginilen bu ilkeler biz-
zat islamin akide ve inang sisteminden kaynaklanacaktir.
Gorildiga gibi islamcilik akimi agisindan bati kurumlar

vy, Kiiglik6mer, Diizenin Yabanciuasgmast. Batililagma, Ant Yayinlan, istan-
buj 1969, s. 86.
2S5 Halim Paga, Buhranlarimiz, Terciiman Yaymlar, Istanbul. 23.
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ile islam arasindaki bir uyum dahi kabul edilmemektedir.

Yapilan tanimlarin da acik¢a gosterdigi gibi, islameci
disiin akimina gore “Islamiyet Manii Terakki degildir”. Ne
ki bu yarg1 “terakki” kavramina bagimli olarak degisebilen
bir nitelize sahiptir. Soyle ki, burjuvazinin egemen oldugu
bir toplum yapisinda, Feodal-Sultan egemenliginin aynlmaz
parcasl olan islamiyet (ya da daha dogru bir deyimle teo-
lojik cerceve) gelisimi engelleyen kurumdur. Dikkat edilir-
se gerek islamci yaklagim, ilerde gorecegimiz lizere, gerek-
se batici-laik yaklasim, soyut kavramlar olarak incelendi-
ginde hakli gorilebilirler. Bu akimlar1 dogru yerlerine
oturtabilmek ancak sinifsal a¢idan yapilabilecek bir ¢ozim-
lemeyle miimkun olabilecektir.

Tarik Z. Tunaya'min altin1 ¢izdigi gibi bitin islamei-
lar su G¢ soru iizerinde ittifak halinde durarak, bunlar ce-
vaplandirmaya ¢alismisglardir.

i — Islamin siyasal ilkeleri nelerdir? Bu ilkeler ne tip
bir devlet bi¢imine tekabiil eder?
ii — Osmanli Mesrutiyet diizeni bu ilkeler acisindan

nasil degerlendirilebilir?

ili — Osmanli Mesrutiyet diizeninin sozkonusu ilkelere
gore eksik oldugu yonleri nasil giderilebilir?

Islamin siyasal ilkelerinin arastirilmasi Tirk siyasal
diisiniine dnemli katkilar saglamistir. Bu ilkeler giincelli-
gini (tartisma acisindan) gilinimiizde de korumaktadir
Bundan otirid sozkonusu ilkelere kisa da olsa deginilme-
sinde yarar vardir.

Ilkeleri su sira icersinde 6zetleyebiliriz:

— Islam toplumsal bir dindir ve hiikiimeti emreder,

— Islamda egemenligin kaynag iic asamadan gecerek
gelmektedir. Bu asamalar: Tanri, Peygamber ve Ha-
life-Hiklimdardir.

— Tann toplumsal dinin temellerini kuran’inda topla-
mistir. Kuran biitiin zamanlar icin konmus degis-
mez bir anayasadir.

—- Egemenligin kullanimi iki biylk ilkeye dayanir:
Adalet ve Mesveret.

— Siyasi egemenligi kullanan ve Peygambere halef
olan Hukimdar (Halife) bitiin yonetiminde adalet
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uzere davranmak zorunlulugundadir.

— Adaletsiz bir hiikiimet miistebittir, islam dini istib-
dat1 reddeder. BOylece “hakimiyeti ve hiikiimrani,
toplulugun bizzat ahlaki ve tahalluk tarzi olan ada-
let hudutlamaktadir’.*

— Islam dini adalet iizere davranmayan, ser’i swrla-
ra saygl duymayan emirlere (devlet reislerine) kar-
51 musliimanlarin hurucuna izin vermistir.

Boylece islam hukukunda, kullanimi belirli kosullara

hagh bir ihtilal (huruc¢) hakki vardir.

— Islamda egemenligi sinirlayan bir baska ilke de
“megverettir’. “Sura-y1 Ummet” ya da “Mesveret”
usulii her ne kadar halkin etkin bir katihmim icer-
miyorsa da lilema, bilirokrasi, zaman zaman esrafl
da kapsayan bir meclis oldugu icin tabandan gelen
dilek ve elestirilere bir oranda acgiktir.

— Islamiyet hiikiimet biciminden cok ahlakla ilgilenir.
Kuran'a saygl, adalet ve mesveret ilkelerini canh
tutmak, bunlara dayanmak sartiyla her tiirli dev-
let diizeni ve hiikiimet sekli islamca makbuldiir,

— Islamin bir baska ilkesi de “cemeat ve ittihad” ku-
rahdir. Bu kuralin konmasindaki ama¢ biitiin mis-
limanlarin aralarindaki zithklari unutarak birbir-
lerine baglanmalar: ve gii¢lii bir islam birligi olus-
turmalaridir.

“Seriata miistenid, idare edenlerle edilenleri, mesveret,
adalet ve tabii haklarla birbirine baglayan Islam Devleti
baz1 miikellefiyet ve vazifelere sahiptir. Bu devlet her sey-
den evvel yabanci boyundurugunu kabul etmemek, istik-
balini tesis ve idame ile miikelleftir. Islami devlet emper-
yalizme yer vermeyecektir. Islamiyetin devrimci ve ye-
niliksever zihniyetini yayacak olan Islam Devleti medeni-
yeti iki sekilde tesis edecektir: ulkesini, yahut yerlesecegi
ulkeleri iktisadi refah ve kalkinmaya kavusturacaktir.
Perisan kavimlerin kurtaricisi olarak hirriyet ve adalet sa-
cacak biitiin siyasi miiesseseleri belli amme hukuku pren-
sipleri yani seriat lizerine bina edecektir”.*

M Tamk 7. Tunaya, Istamedik Cereyani. Siyasct Il Serisi, istanbul 1962,
5. 21-43.
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Abdiilhamit islamci siyasasini dis politikada da emper-
yalist glicler arasinda denge kurma, bunlarin Osmanliya yo-
nelik tehditlerini biraz olsun sinirlamak ic¢in kullanmstir.
Bu pan-islamist siyasanin lehinde ve aleyhinde cok seyler
soylenebilir. Ne ki biz bunlarn tartisma konusu yapmayaca-
g1z. Yalmz altini ¢izmek istedigimiz nokta sudur: Bagarn di-
zeyi ne olursa olsun, Abdiilhamit'in pan-islamist politikasi
Ingiltere’yi zaman zaman diisiindiirmiis, hatta trkiatmistiir.

Abdiilhamit icerde ve disarda islamci bir politikaci iz-
lerken, amaci halkin ¢ogunluguna dayanarak, devleti kur-
tarmakti. Bunu Jon Tirklere karsi sert davranmayi ogiitle-
yen Izzet Pasaya sdyledigi su sozler acik bir sekilde goster-
mektedir:

“... Iste Avrupa’'nmin herhangi bir sehrine ya da iilkesi-
ne gitmenizi saglayacak ferman. Tekrar Istanbul'a ge-
lirseniz, eski giinlerinizin ¢ok degismis oldugunu gorecek-
siniz. Tirkiye artik sadece kiiciik bir memleket olacak. De-
mokrasi bir mezhep miicadelesi haline gelecek. Zannetmem
ki milletim bugiinkiinden daha mesut olsun.”

Bu sozlerle Abdiilhamit'in otuz yillik endiseleri, evham-
lari, korkularn gizlidir. Devletin bekas: ile kendi hiikiimdar-
hig1 arasinda kurdugu oportiinist¢e iliski de bu sozlerde ge-
rekcesini bulmaktadir. Abdiilhamit’in kendi ruhsal antago-
nizmasinin koékleri bu noktada gizlenmektedir. Devletin be-
kasi ve birligi ile bireysel oportiinizmi arasinda salinan Ki-
siligi kendi yikimini da hazirlamistir. Meselenin ekonomik
kokenlerini bilmedigi icin imparatorlugunu ve tahtini tim
giicliyle korudugunu zannettigi donemde emperyalist giic-
ler iilkenin biitiin kaynaklarina elatmisti. Ulkenin ve top-
lumun icersine ayrilik¢i, boliicii diislinceler girer diye tiim
ozgurlikler uzerine sal orttiigli zamanda, en ilerici fikirler
aydinlar arasinda filizlenmekteydi. Diislin ve yazi Ozgiir-
liklerinin kisitlanmis olmasina, basin ilizerinde acimasiz bir
sansiriin uygulanmasina Kkarsin, ozellikle ceviri alaninda
ve edebiyatta 6nemli yapitlara raslanmaktaydi.

Din'in biiyiik baskisinin yanisira, Abdiilhamit dénemi,
din kitaplan disinda bir Kitap¢iliin yayginlasma ve agirh-

2 Tank Zafer Tunaya, age. §. 5-9.
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gim1 duyurma doénemi oldu. Ciddi ve etken olabilecek top-
lumsal, siyasal vb. gibi kitaplar yayinlanmasa bile, halk
icin yazilmis macera kitaplarinin gevrilip, basilmasi halki
okumaya karsi duyarli hale getirmekteydi. JGl Verne'nin
tomanlar, U¢ Silahsorler, Monte Kristo, Pardayanlar, Ek-
mek¢i Kadin vb. gibi romanlar Kkitapcilari zengin edecek
diizeyde, peynir-ekmek gibi satiliyordu. Sertiven, gezi ve fen
konularindaki kitaplarin yanisira tinlii polis romanlarn da
Turkceye kazandirilmaktaydi. Padisahin bile polis roman-
lar1 okumaya merakli oldugu soyleniyordu. Bab-1 Ali’den
Sirkeci’ye inen unlid yokusun (Ankara caddesi diye sonrala-
r1 ad alan) kitapcilarla dolmasi; Diisiin ve yazi yasaminin
bir simgesi niteligini kazanmasi o yillara raslar.

Cok sayida kitabin basilmasi, kitap isinin ciddi bir ti-
caret halini almasi dil konusunda onemli diyebilecegimiz
dontisiimlere neden oldu. Yazma dili sadelesti. Resmi yazis-
ma dilinin agdal yapisin1 geride birakti, daha dofgru bir
deyimle ustiinden atti. Kitap satisi ac¢isindan bu zorunluy-
du. Boylece dil anlagti, konugsma dilinin duruluguna yonelik
zorunlu dontsimleri gecirdi. Bu arada dilde arilagsma bir
edebiyat sorunu olarak ele alinmaga baglandl. Selanik’teki
sanatgi cevreleri, 0zellikle Ali Canip ve arkadaslar1 bu konu-
da etkin bir miicadeleye giristiler.

Abdiilhamit donemi Mithat, Semsettin Sami, Hiiseyin
Rahmi, Hiiseyin Cahit, Ahmet Rasim gizi yazarlarin bir di-
zi ceviriler yaptigl, yayinladig1 donemdir. 1908’den once ya-
yinlanan kitaplar tarandifinda, Haeckel, Schopenhauer,
Biirchner, Darwin, Renan, Taine, Spencer, Le Bon, Poin-
caré, Ribot, Ricket, Flamasion, S. Mill, Flaubert, Balzac,
Zola vb. gibi adlara raslanmaktadir.

Edebiyat yirminci ytizyilin son yillarina dogru Abdiilha-
mit’in salt’¢y yonetimine karsi bir ‘“Melce-i isyan” olmustu.
Ilgingtir ki, edebiyat bu gérevi diisiin dzgiirliigiine set cekil-
digi donemlerde sik sik Gistlenmistir.

Abdilhamit, iktidari doneminde, her gecen giin daha
Lir baskici ve salt’¢l diizen hevesleri olmustur. Devletin bir-
liginin ancak kendisi tarafindan saglanacagina, ¢evresinde-
ki “evet efendimciler”inde etkisiyle iyice inanan padisah, bu
inanciyla birlikte daha bir evhaml, korkak ve miistebit bir
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hiikiimdar niteligine biiriinmekteydi.” Illerden ilgelere dek
tim tllke i¢cten ve distan kurtlar tarafindan kemiriliyordu.
Hikiimet, biitiin zenginlik kaynaklarin1 saraymn ag¢gozli,
doymak bilmeyen agizlarina yediriyordu. Ulkenin her ye-
rinde casuslar vardi ve onlara comertce para, yiyecek, rit-
be dagitilmaktaydi. Bu kara yazgih lilkedeki hersey onla-
rin ac¢gozli karinlarina gidiyordu. Bu iilkede hainlerden
memur, hirsizlardan Bakan devsiriliyordu. Kotiiliiklerden
baska bir sey olmayan gogiislerinde degerli taglardan nisan-
lar takiliydi; uguruma diismiis alcaklara yliksek makamlar
veriliyordu... Ve bu riitbelerin, paralarin arkasinda aci ¢e-
ken, ezilen halk gériinmiiyordu.”*

Islamel niteligine ragmen, giin gectikce kendisini halk-
tan ve cevresinden soyutlayan Abdilhamit, Yildiz’daki ku-
lesinde glivendigi uzmanlariyla devleti yonetmege calisiyor-
du. Bu donemde Abdiillhamit hi¢ kimseye glivenmeyen
bir kisiydi... Diplomat ta, komutanda, yonetici de, maliye-
ci de, polis de ve hatta jandarma c¢avusu da kendisiydi.”*

“Hafiyeler” her yanl sarmistl. Jurnalcilik ve hafiyelik
toplumu bir .bulasic1 hastahk gibi en ticra birimlerine kadar
kaplamigtl. “Casusluk despotik rejimin 6ziiydii... Her insan
ve her ig casusluk konusuydu.” (E. Z. Karal) “Casuslar, Ca-
suslar... Herkes birbirinden korkuyordu: Babalar ¢ocuk-
lardan, kocalar karilarindan. Casuslarin elebagilan iyice bi-
liniyordu. Salt bu adamlarin golgesinin goriinmesiyle bile,
herkesin bagl omzuna ¢ekiliyor ya da herkes bir yere saklan-
maya calsiyordu.”#

1890’'larda Alman kapitalizmi, Bagdat hatt1 projesi so-
mutlasan bir bicimde Osmanli Imparatorlugu tizerindeki et-
kisini arttirmaya basladi. Pan-Islamist politikanin dogrudan
dogruya Ingiliz emperyalizmine yonelik olmasi Abdiilhamit
ile Alman Imparatoru arasindaki baglan pekistirdi. Wilhelm
1898’de Osmanh Imparatorlugunu ziyaret etti. Alman uz-
manlar1 ve askeri yardim heyetleri ililkenin her tarafina
yayidi. Tirk Ordusu bir anlama General Von der Goliz

#1 Halit Ziya Usakligil, Kk Yud, 2. Bask: istanbul, s. 433-43s.

= N, Nazi[ Tepedelenlioglu, Ilan-1 Hiirriyet Sultan Abdilihamit Han, ls-
tanbul 1960, s. 25,

I Z. Usakligil, nge. s, 544,
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komutanligindaki Alman askeri misyonunun denetimine gir-
di. Boylece emperyalist ulkeler arasinda kurdugu dikkatlj
hir denge politikasiyla Imparatorlugu yasatmaya calisan Ab-
dilhamit, agir agir bunlardan birinin yanin tutmaya bagla-
di. Ne ki bu degisimi gerceklestirmeye ¢alisirken ekonomimi-
zi gene ikinci planda diislinliyordu. Alman emperyalizmini
yanlamaya c¢alisirken, Osmanli Maliyesinin ne denli Os-
manl Bankasi ve onunda 6tesinde Ingiliz-Fransiz serma-
yesine bagh oldugunu unutmus gériiniiyordu. 1886-1896 ara-
sindaki on yillik dénemde ngiliz-Fransiz kaynaklarindan 9
istikraz andlagsmasi yapilmasina ragmen, Bagdat Demiryo-
lu konusunun giindeme girmesiyle 1909 yilina kadar gegen
13 yiik siirede ancak iki istikraz yapilabilmistir, 1909'dan
sonra 1914’e kadar ise, Batidan alinan bor¢ sayisi birden
artmis, her yila gene bir istikraz andlagmasi isabet eder
hale gelmistir. Bu degigimleri iki nedene baglayabiliriz:

— Abdiilhamit yonetimi ile Alman kapitalizmi arasin-
daki yakinhgi engelleme, ya da baltalama,

— Borglar icin salt¢r Abdiilhamit yoénetimini yeterli
bir glivence saymama.

Nedenler kuskusuz spekiilatif niteliktedir. Bunlara bas-
ka nedenlerde ilave edilebilir. Fakat bir nokta ¢ok agiktir.
Abdiilhamit’in saltci yonetimi (Hele Almanya’y:r yanladigl
siirece) Ingiliz Fransiz sermaye cevrelerine eskisi kadar gi-
ven vermemektedir. Bu nedenle burjuva demokratik hak-
larina yonelik bir parlamentarist hareketi desteklemekte-
dirler.

Osmanli Imparatorlugunun bu doénemi uzerinde tarti-
silirken, Abdiilhamit’in celigkilerle dolu karar ve islemleri
konusunda karar verirken Sait Halim Pasanin bir sézinin
altim1 cizmekte yarar vardir. Paga, Abdilhamit ve dénemin
olaylar1 arasinda nedensellik iliskisi arayanlara “Sultan Ha-
mit diinyaya gelmemis olsaydi, yine kendi cagdaslar1 bir
Sultan Hamit’'in gelmesine sebebiyet vereceklerdi.”*

Bu dogru bir yargidir. 1870 Alman-Fransiz savasindan
sonra Berlin-Viyana mihveri ile Londra-Paris mihveri ara-
sindaki Oliimciil rekabetin getirdigi kismi denge kosullar

%1 Kiicikomor, age. s.
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arasinda kalan Osmanli Imparatorlugunun yoneticilerinin
davranisi, gene bu denge tarafindan belirlenecektir. Diizey-
de kalan siyasal kararlar ve eylemler temeldeki bu belirle-
yicinin etkisini ortadan kaldiramaz. Nitekim son c¢o6ziimle-
mede, Abdiilhamit’in devletin birligini korumay: hedefle-
yen saltcl siyasasi, dig belirleyicilerin istedigi yonde, donem-
sel gel-git’lerle, beklenen sonuna ulagnmustir. Diigiinsel ey-
lemler, siyasal direnisler, tiim ceberrutca yonetim bu sonu
degistirmemistir. Osmanli Imparatorlugunun yasam stiresi-
ni kapitalizmin i¢ celigkileri belirledigi gibi, i¢ diizenini ve
bu diizenin yasal ¢ercevesini de gene sozkonusu dig dinamik-
ler belirlemistir.

IV. JON TURKLER — POLITIK PROTESTO DONEMIi

Meclisi Mebusanin kapatilmasindan sonra ilk on yil
icinde Abdiilhamit’in salt¢1 yonetimine yonelik, Ali Suavi ve
Kleantin Skalyeri darbe tesebbtislerinin disinda herhangi
bir direnme gorilmemigtir. Anayasaci bir davranigin eyleme
doniigmiis son cirpiniglariyd:r bunlar. Ne var ki eylem ala-
nindaki bu yenilgi, diisiin alamna yansimamistir. Tanzimat-
tan itibaren agir da olsa, gelisen ve 1850’lerden sonra yogun-
lukla etkinligini artiran burjuva-liberal diigiin hareketi,
Abdiilhamit'in salt¢l yonetiminde de aydinlar arasinda ser-
pilmeye devam etmistir. ’

Burjuva-liberal dogrultusundaki anayasact diisiincelerin
yayllmasinda 1860-70 hareketinin onciileri olan Namik Ke-
mal, Sinasi, Ziya Pasa ve diger dtigiiniirlerin yazilar: énemli
bir rol oynamustir. Bu yazilar ozellikle okullarda genc¢ ay-
dinlar arasinda elden ele dolasiyordu. Harbiye, Miilkiye gibi
genellikle halk c¢ocuklarinin okuduklar: yiiksek okullarda bu
tip Ozgirlikc¢li ve dontisimcti yonelik hareketler daha bir
etkindi. Bugiinkil lise diizeyindeki okullar olan idadilerde
de ayni nitelikteki kipirdaniglara raslanmaktaydi. Bilhassa
askeri idadiler bu konuda basi cekiyorlardi. Namik Kemal
ve diger “Yeni Osmanlilar” grubundaki yazarlar bdylece,
eski yazilariyla, Abdiilhamit’e yonelik Jon Tiirk eyleminin
cekirdegini olugturan diisiin hareketinin meydana c¢ikmasi-
na neden olmuslardir.
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Once diisiin ciizeyinde kalan bu kipirdaniglar 1889’dan
sonra eyleme dénismeye basladi. Bu doniusmede ilk adim, te-
mel gizli orgiitlerin kurulmasidir. Bilinen gizli orgutlerden
birincisi “Askeri Tibbiyede” o6grenciler arasinda kurulmus-
tur. Orgiitiin kurucu lideri Ibrahim Temo’dur. Temo Ar-
navutluk’ta, Istruga kasabasinda dogmustur. Idadi 6grenimi-
ni Istanbul’da yaptiktan sonra, Askeri Tib Okuluna girmis-
ti. Bu okulda birka¢ arkadasiyla Nammk Kemal'in “Riiya’”-
sim elyazmasi kopyasindan gizli okumustu. Bunu diger 6z-
gurlukclii yapitlar izledi. Bu arada, o giinlerde sik kullani-
lan bir yontemle, yabanci posta kurumlarini kullanarak Av-
rupa’dan gelen gazeteleri de okuyorlardi. Bilhassa, Londra’-
da Iranli burjuva-liberalleri tarafindan c¢ikarilan Kanun
adl1 gazete okuduklar yabanci yayin organlarinin basin-
da gelmekteydi. Sonuc¢ta, 1889 yi1 mayis ayinda Temo, ar-
kadaslarina, amaci Abdulhamit’in salt¢1 yonetimine karsi
etkin bir savas verme olan gizli érgiitii kurma onerisini yap-
t1. Sonucgta I. Temo, Ishak Siikuti, Abdullah Cevdet, Meh-
met Rasit ilk gizli érgiitii olusturdular. Orgiit Carbonari ve
farmason orgiitleri yapisinda bicimlenmisti. Orgiit iiyele-
ri kiiclik hiicreler meydana getirmekteydi. Her hiicrenin ken-
‘dine 6zgu numaras1 vardl. Hiicre liyeleri de numara almak-
taydi. Bu numaralar adi kesir, (x/y) bicimindeydi. Pay’
da bulunan (x) hiicre numarasini, paydadaki (y) de Kkisi-
nin hiicre i¢indeki bireysel numarasini ifade ediyordu. Hiic-
reler besli diizene goére olusturuldugu icin her uye yalmz-
ca kendi hiicresindeki bes kisinin numaralarini bilmektey-
di. Kisa zamanda orgut buyldu. Hizh bir bicimde diger okul-
larla iligki kurdu. Harbiye, Bahriye, Miilkiye, Baytariye,
Topc¢u, Miihendishane gibi okullarda da benzer hiicreler or-
gitlendi. Orgiit genisledik¢e ust dizeydeki biirokratlardan
da katilanlar goriiliiyordu. Nihayet 1876 darbesinde fiilen go-
rev alan Hiseyin Avni ve Suleyman Pasalarin cevrelerinde,
onlarin adlariyla nitelenen hiicreler de devreye girmisti.

illegal, burjuva-liberalist dogrultudaki Anayasaci érgiit-
lerin bu okullarda cekirdeklenmesinin nedeni, 6grencilerin
diger okullara oranla cagdas bir egitim goérmeleri, yabanci
dil (ozellikle Fransizca) Ogrenmeleridir. Nitekim Ogrencile-
rin siyasal eylemlerdeki bu etkinlifi ve bir yerde onciiliigii
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yakin tarihlere kadar stirdii. Kuskusuz tim toplumlarda
ogrenciler yapilar1 geregi yenilikei, ilerici ve atilgandirlar.
Osmanli déneminde ve Tiirkiye’de bu soylenenin disinda,
daha tist diizeyde bir etkiye sahiptir égrenciler. Toplumda
smifsal antagonizmanin belirginlesmemis olusu bunun te-
mel nedenlerinden biri olarak ileri siiriilebilir.

Abdiilhamit bu gizli orgiitii 1892'de ogrendi. Birkag
ogrenci tarafindan Saraya verilen “Jurnal” her seyi acikli-
yordu. Bunun tuzerine okul kumandanlari ve sorumlu bi-
rokratlar gérevden alindi. Orgiitiin ileri gelenleri tutuklan-
di. Ne ki aradan iki ii¢ ay ge¢cmeden tutuklananlar Padi-
sah tarafindan affedildi. Tekrar okullarina dénmelerine izin
verildi. Abdiilhamit’'in, kendisine karsi bdylesine bilenmis
bir orgilitii affetmesi, olayin listiine stinger ¢cekmesi bu gii-
ne dek anlagilamamistir. Bu konuda cesitli spekiilasyonlar
gliniimiize kadar yapilmig, gene de konu tim boyutlariy-
la aciklifa kavusmamigstir. Padisah tutukiular: dig baskilar-
la affedebilecegi gibi, asker-sivil aydin bilirokrasinin ya da
diger toplum katmanlarinin tepkisinden ¢ekindigi icin de af-
fedebilir. Ne var ki, ikinci nedenin varlifl pek olas: degildir.
Bu arada Abdiilhamit’in yaramaz cocuklarini affeden bir
baba edasiyla da bu isi yapmis olmas:1 diisiiniilebilir.

Aftan sonra érgiit calismalarina devam etti. Idadi ve
hatta medrese O8rencilerine kadar uzanan “ajitasyon”lara
rastlaniyordu. Her gecen giin aydinlar ve o6zellikle 6grenci-
ler arasinda burjuva-liberal diisiinceler yayginlasiyor ve ey-
lemler yeni boyutlara ulagiyordu. 1894’teki Ermeni kalkig-
mas1 bunu agifa c¢ikaran olay olarak dikkati ceker. Ermeni
bagimsizhik ve oOzglirliik hareketine bagli bir érgiitiin Os-
manli Bankasim basmasi ve eylemi amaclarnni yayma ya
da anlatma konusunda bir ara¢ gibi kullanmak istemesi,
Istanbul’da, sorumsuz bir Ermeni kiyimim1 baslatmmgsti. Is-
te bu olaylar sirasinda gizli orgiit ilk propoganda bildirisi-
ni yaymnladi. Bildiride sunlar s6ylenmekteydi:

“Musliiman ve Yurtsever Tiirkler Ermeniler oylesi-
ne yiuzbuldular ki, tiim yabancilarca saygideger ve devleti-
mizin en ytiksek kat1 olan Babidli'yi basiyorlar. Bagkenti-
mizi tir tir titretiyorlar. Bu kiistahca hareketler yurtsever
ordumuzun iiziinti nedeni olmaktadir. Ancak bu meydan
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okurcasina, aci1 ve lziintii veren hareketler, despotlarin, pis
yoneticilerin ezgi ve baski yapmalarina neden olmaktadir.
Biz Tiirkler, tiim Osmanllar gibi bu despotik yonetimden
kurtulmak istiyoruz. Orgiitiimiiz bu amaglar ugruna eylem
veriyor. Gelin bugiin Babiali'ye yiiriiyelim ve Ermenileri ki-
nayalm. Ezginin, kiyicihigin merkezi olan Seyhiilislamin ko-
nagina ve Yildiz sarayina saldiralim. Despotlar: ortadan kal-
diralim, yokedelim Birlesip elele verelim, giliclimiiziin ¢o-
galtalim. Bizim de dzgiirliikk atesiyle yandifimizi, ona layik
olmak icin tutustugumuzu tiim uygar diinyaya kanitlaya-
Im.” Bu bildirinin altinda o giine kadar goriilmeyen
bir imsza yeralmaktaydi: “Osmanli Ittihad ve Terakki
Cemiyeti”.

Ermeni direnis hareketi ve ona bagh olarak gelisen ki-
yim, Jon Tiirkleri etkiledi. “Ermeni hareketi rejimin ig
celigkisini ortaya cikardi. Saltciligin cinayetler iizerine ku-
rulu kanlh politikasin1 goézler oniine serdi. Sasun olaymna
yapilan uluslararasi miidahaleler, Tiirkiye’'nin biitiinlesme-
si ve hayali de olsa politik bagimsizifina kavusmasindan
mevcut rejimin ne denli korktugunu tiim burjuva-liberal
Tirklere gostermigtir”.”

Bildiri bir 6nemli ilkeyi de sergilemektedir. Soyle Ki,
Ermenilerin tek basina hareketi yadsinarak kinanmakta, bu-
na karsi Osmanli simirlan icinde tiim halklarin ortak eyle-
mi 6ne cikarilmaktadir. Halklar ayirirminin iistiinde etnik,
dil ve din farklarimi ortadan kaldiran tek bir “Osmanl ulu-
su” kavram Jon Tirk hareketinin bir kanadinin amaci ola-
rak belirmektedir.

ibrahim Temo'nun bildirisi bin niisha basilmigti. Og-
renciler, asker sivil tiim yurtseverler arasinda biiytik ilgi ile
karsilandi. Ne ki Abdiilhamit de olumsuz ydénden ayni ilgi-
yi gostermisti. Nitekim genis bir tutuklama islemine girisil-
di. Orgiitiin bircok iiyesi tutuklandi, iilkenin degisik yorele-
rine siirgiin edildi. Bunlarin énemli bolimii bir yolunu bu-
larak dig tilkelere kactilar ve Paris'te bulunan Ahmet Riza
ile iligki kurdular. Béylece i¢c ve dig Joén Tiirk hareketi ara-
sinda o gline degin gdriilmeyen bir bag kurulmus oluyordu.

¥ A. Alimov, Tiirkiye'de 1908 Devrimi, Moskova 1935, s. 17.
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1895 yilindan sonra Jon Tiirk hareketi yeni bir atilim kaza-
nacaktir. Ne var ki bu atilim 1902 kongresinden sonrasina
kadar burjuva-liberal diizeyde bir ‘‘politik protesto” eylemi
olmanin étesine gecemedi.

Orgiitiin bircok elemaninin tutuklanmasi ya da yurt
disina c¢ikmasindan sonra, orgiit yeni bir merkez komitesi
olusturdu ve faaliyetine devam etti. Bu merkez komitesinin
baskani Harbiye Nezareti Dordiinclii Sube muhasebe sefi Ha-
c1 Ahmet Efendiydi. Komite Yildiz sarayini koruyan askeri
birlikler arasinda bile taraftar bulmaya c¢alisiyordu.

1895-96 yillar1 arasinda gizli orgiitiin bir tiizligi de
yayinlandi. Bu tiizligiin orgiitiin ilk merkez komitesinin ku-
ruldugu dénemde meydana getirildigi olasidir. Tizigln
icerdigi ana ilkeleri §0yle siralamamiz miimkiindiir:

— Osmanh Ittihat ve Terakki Cemiyeti, adalet, esitlik,
ozglrlik gibi insan haklarimi c¢igneyen, tiim Osmanlilarin
ilerleme ve gelismelerine engel olan ve vatani yabancilarin
ellerine birakan gimdiki hiikiimetin hareket seklini degistir-
mek lizere, kadin-erkek tiim Osmanli yurttaslarina agiktir.

— Orgiitiin amaci toplumun cikarlarim saglamaktir.
Arada miilkiyet, kavmiyet, cinsiyet, mezhep, taraftarlik yok-
tur. Uye oy’'unda ozgiir ve bagimsizdir. Toplumun genel ¢i-
karlarindan bagka hicbir seyle kayith degildir.

— Orgiitiin gérevleri, simdiki hiikiimetin yerine insan
haklannmn koruyucusu ve uygarlik yolunda ilerlemenin kay-
nag1 olan mesrutiyet yonetimini geri getirmek ve korumak,
genel egitimin ilerlemesine, tiim insanlik ve uygarliga hiz-
met etmektir. Bu hayirlh amaclara varilmasma engel olan-
lara ve orgiitii ne tiirden olursa olsun zarar ve tehlikeye ug-
ratanlara vatan diismani gozi ile bakilacaktir.

— Orgiit, Osmanl siilalesinin saltanat ve hilafet hak-
larin1 kabul etmektedir. Ne ki hanedanin seriata ve yasala-
ra aykiri harekette bulunmasi, mesrutiyeti kabul etmemesi
ve medeni haklarla insan haklarim1 korumamasi durumun-
da, seriata ve yasalara uygun olarak, gereken onlemler ali-
nacaktir.

— Osmanh Hiikiimeti bagimsizliktan ve ilericilikten
yana esitlikci bir hiikiimet halini aldiktan sonra, érgiit, dev-
letin politik biitlinliik ve bagimsizhigl, egitimin yayilmasi,
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ahlakin yiikseltilmesi, zenginligin artirilmasi, ticaretin ¢o-
galmasi ve bayindirlik gibi, vatan ve ulusa ruhc¢a ve mad
deten yararli her tiirlii girisimde hiikiimete yardim etmeyi
ve onu arkalamay: kutsal bir gérev sayar.”

Tuzugilin bir programin ilkelerini sergileyen maddeleri
yukarda o6zetlendi. Bunlarin disindaki maddeler {iyelige ka-
bul, yemin, iiyelik 6dentisi, vb.leri gibi orgiitle iliskili konu-
lar1 kapsamaktadir.

Bu tizik “Yeni Osmanl” diigiiniisii acisindan 6énemli
baz1 yenilikleri getirmektedir. Bir kere ‘“devrim” hak ola-
rak kabul edilmistir. Yani burjuva-liberal ¢izgi burjuva-dev-
rimci dogrultuda degismeye baglamistir. Diger yandan tive-
lik icin kadinlara da erkeklere benzer, es haklar taninmak-
tadir. Kadin, erkek Osmanli vatandaslarinin esitligi o giliniin
kosullann icinde yeni bir yaklasim sayilmaldir. Cemiyet,
amagclar1 arasinda ekonomik kalkinmayi destekleme konu-
sunu da saymaktadir. Zenginligin artirlmasi, ki bunu
GSMH'nin biiyiimesi geklinde tanimlayabiliriz, Jén Tiirkle-
rin ekonomik sorunlara ve ¢ozlimlerine dncelik ya da bagka
bir deyimle agirlik tanimasinin somut kamtidir,

Tiizik yurt ici orgiitle, yurt disindaki orgiitiin iliskile-
rini de kurmaktadir (madde 13). Nitekim bu madde uyarn-
ca Megveret gazetesi Ittihat ve Terakki Cemiyetinin yayin
organi olarak kabul edilmistir. Bdylece Paris grubu orgiite
baglanmgtir.

Yeni Osmanhlar hareketinde oldugu gibi 1890’lardan
sonraki Jon Tirk hareketinde de yurt disindaki eylemlerin
énemli bir yeri ve agirhg vardir. Ozellikle, s6ziinii ettigimiz
agirhk disin alaninda kendisini goésterir. 1895’ten sonra
Jon Tirk orgiitlerinin yurt disi faaliyetleri daha bir gbze
carpar, dikkati ceker hale gelmistir.

1895’ten sonra Jon Tiirk hareketi su gruplar icersinde
olusur:

a) Ahmet Riza ve Megveret Gazetesi,

b) Murat Bey ve Mizan,

c) Abdullah Cevdet ve I¢tihad,

d) Osmanli Gazetesi cevresi,

2 By tizUFin timinid incelemek i¢in T. Z. Tunaya'nin Siyas! Partiler ya-
pitina bakinz,
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e) Prens Sabahattin’de somutlasan akun,

f) Sidray: Ummet grubu.

Biitiin bu gruplar ve onlara bagh yayin organlar1 1908
Devrimi ve sonrasinin diisiin akimlarimi olusturmuslardir.
Uzantilan giiniimiize kadar geldigi gibi, etkilerini hala ya-
sammmzda duymaktayiz. Tiirkiye’deki anayasaci akimlarda
asker-sivil biirokrat aydinlarla yandaslarimn iizerinde, so-
zini ettigimiz bu etkileri daha bir giiclii olarak goérmexte-
yiz. Simdi, kisa da olsa, bu gruplarin toplumsal, ekonomik
ve siyasal diisiincelerinin ana dogrultularina deginelim.

a) AHMET RIZA VE MESVERET GAZETESt

Ahmet Riza Bey sogukkanh yapisi, inandig1 dogrultu-
dan kolayhkla sapmayan diisiin ahlaki ile Jén Tirk grubu
icinde kisa zamanda parlams ve liderler arasinda sozii edi-
lir olmustur. Ahmet Riza batili bir yasam tarzini benim-
semis olan Ingiliz Ali Beyin ogludur. Babasina Ingiliz adi-
nin verilmesi, ingiltere yanhs1 ya da Ingiliz 6zentisi olma-
sindan degil, kumagsin kalitelisine dendigi gibi “Insan-1 Ka-
mil”in o6zelliklerine sahip olmasindan 6tiridiir. Ahmet Riza
Beyin annesi Avusturya’hydi Bu da onun bat1 yasamyla
yakindan ilgilenmesi, bu yagsam tarzimin 6ziimlemesine se-
bep olan etkenlerden biridir.

Babas1 o kii¢iikken Konya'ya siiriildiigi icin sik sik bu
kente, babasinin yanina gitmek zorunda kalmigtir. Bu ge-
zileri sirasinda yakindan tammak olanagim buldugu Ana-
dolu koyliisii ve koyleri onu derin diisiincelere sevketmis-
tir. Ziraat egitimini tercih etmesine de Anadolu koylerinin
gericiligi sebep olmustur.

Ziraat egitimini Fransa’da Grignon okulunda tamam-
ladl. Ne ki elinde yeterince sermaye olmadifindan yeni ta-
rim tekniklerini uygulama olanagina sahip olamayacag: ka-
nisina vardifn icin Milli Egitim Ordusuna katilmaya karar
verdi. Once Bursa’da “Idadi-i Miilki” Midiirii oldu. Sonra
da aym ilin “Maarif Midiirliigiine” atandi. Egitim diizeni-
ne getirmek istedigi yeniliklerden otiirii cevresi tarafindan
kuskuyla karsilandi. 11 icersitideki memurlar ve halkin ken-
disine yonelik direnis ve elestirileri karsisinda yeniden
Fransa'ya gitmek istedi. Bu istegi, uygulama alaninda kar-
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silagtig1 sorunlarin ¢ézliimiinii bulmaya yonelik bir arzuydu.
Fransiz Devriminin yiiziinct. yildéoniimi dolayisiyla agilan
Paris Sergisine katilacak Osmanlh Heyetine girmeyi bagar-
d1, ve yeniden Paris’e gitti.

Paris’te Auguste Comte’un pozitivist okulunun etkisi al-
tinda kaldi. Bu arada Padisaha “layiha’lar gondererek, 6zel-
likle egitim alaninda yapilmasi gereken dontistimleri 6ne-
riyordu. Baglangicta Padisahtan birka¢ arkalayici cevap al-
digim1 biliyoruz. Fakat bir slire sonra Padisah yurda doén-
mesini istedi. Ahmet Riza disarda iilkesine daha yararh ol-
dugu konusundaki inancim kendisine bildirince durum ta-
mamuiyla degisti. Ahmet Riza’'nin anlattiklanna gore Ab-
diilhamit Londra’da bastirdifi layihalara bir miktar para
vermeyi teklif ederek yayinlarin kesilmesini istemistir.® Bu
teklif Ahmet Riza tarafindan reddedildikten sonra, Ahmet
Riza Bey 1895 yilinin aralik ayinin basindan itibaren Mes-
veret’i yayinlamaya basladi. Gazetede pozitivistlerin {iinli
belgisi “Diizen ve ilerleme” bir amag¢ gibi yeraliyordu.

Megveret Ahmet Riza Beyin siyasal diislincelerini, eko-
nomik ve toplumsal sorunlara getirdigi ¢oziimleri iceren bir
-yayin orgamdir. Ittihat ve Terakki Cemiyetinin, yukarda
da deginildigi gibi, bir siire, organlhk gorevini de listlenmis-
tir. Ne ki Ahmet Riza’nin gerek merkez komitesiyle, gerek-
se diger gruplarla diisiin ve eylem ayrihigina diismesi sozko-
nusu organlik gorevinin siirdiiriilmemesine neden olmustur.
Su noktanmin tekrar altim c¢izmekte yarar vardir ki Ahmet
Riza diisiinleri ve bu diigiinlere temel olan ilkeler agisindan,
yasam boyunca 6diin vermeyi diisinmemis bir siyaset ada-
mudir. Nitekim bu davramg “Ittihat ve Terakki”nin iktida-
r sirasinda, Talat, Enver ve Cemal tigliisiince yadsinmasina,
bir kenera itilmesine neden olmustur. Ahmet Riza’nin ilke-
lerine baghligini “bes vakit namaz kilmadigin itiraf eden
tek kisi olmasi da”* somut bi¢cimde kanitlamaktadir.

Ahmet Riza Padisaha yazdig) layihasinda toplumsal ya-
salann varhfina soyle deSinmektedir: “Cihanin kudret ve
serveti vatanmimizda toplansa kavanin-i tabiyenin hiikmiinii

® Serif Mardin, Jon Tirklerin Siyasi Fikirleri, 1895-1908, Is Bankasi Yayin-
lari, Ankara 1964, s. 123-124.
% Serif Mardin, age. s. 127.
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degistiremez. Kiirrei arzin lizerindeki daglar, nehirler nasil
bir kanuna tabi ise, hayat1 o kiirreye merbut olan insanlar
da hersey de kavanini tabiyeye itaat ve inkiyat etmeye mec-
burdurlar’.»

Ahmet Riza, toplum ve doga yasalarim ancak uzman-
larn inceleyebilecegini ileri siirerek politikanin da uzman-
lara birakilmasmi savunuyordu. “Ahmet Riza Beyin bu po-
zitivist-materyalist diinya goriislinlin bir diger neticesi fert-
lerin ihtiyacimin maddi diinya ile sinirlandinldig: fikriydi.
Insanlann icinde bulunduklan sartlar, hangi istikamette
ilerlemeleri lazimgeldigini tayin ediyordu”.* Bu diigiincele-
rin getirdigi kag¢inilmaz nokta ekonominin toplumsal ya-
samdaki baskin niteligidir. Nitekim Ahmet Riza da Osman-
lilar agisindan yapilmas: gerekenin “tarim ve endiistrinin”
gelistirilmesi oldugunu altim cizerek ifade etmistir. Ne var
ki Ahmet Riza Bey, kamunun bu ekonomik kalkinma fikri-
ni benimseyebilmesi igin egitimin gerekli oldugunu belirte-
rek, egitimdeki doniisiimleri ekonomik gelismeden daha
6nemli saymistir. Bu diiglince giiniimize kadar Tirk aydin-
larinin itibar ettigi bir yaklasimdir. Ote yandan halkin, bir
takim geri kafall din adamlarinca, karanlhiga itildigi diislin-
cesi, Ahmet Riza Beyde ciddi bir agirliga sahiptir. Bu geri
kafall, tutucu kisileri soyle tamimlamaktadir: “Ziithd-ii tak-
va perdesiyle fikir ve niyetini orten ve halkin cehlinden ve
zaaf-1 kalbinden istifadeye calisan miirailer ve miinafiklar”

Ahmet Riza Bey pozitivizme bir din inanciyla baglan-
musti. Bu yonden bakildiginda laik sayilabilirdi. Ne ki bazi
yapitlarinda, tartismalarinda miislimanhgin “pozitivist”
goriise hiristiyanliktan daha yakin ve uyumlu oldugunu id-
dia etmistir. Ahmet Riza’ya gore, Islamin hosgoriisii Osman-
1 Imparatorlugunun, bir anlama, zaafimi teskil etmistir.
“Imparatorlugun terekkiip ettigi unsurlara béylesine gercek
baglarin tevessiiliine miisaade edilmis olmas: sonradan mil-
liyet¢ilik cereyaninin bu unsurlar arasinda bir zemin bulma-
lariyla neticelenmisti”.®

Paris’e ilk gittiginde, ileri Avrupa iilkelerinin i¢tenlikle

31 Ahmet Riza, Layiha, Lordra 1312, s, 7.
® Serif Mardin, age. s. 129.
B Ahmet Riza, age. 8. 3.
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Osmanli reformlarina inandiklarnna, onciiliikk ettiklerine yo-
nelik bir diisiinceye sahip olan Ahmet Riza Bey, sonralar
bu diisiincesinde fazla 1srar etmemistir. Yayinladiga Mesve-
ret'te de bu miitereddit hali yazilarindan izlenebilir. Bir ke-
re Megveret'te goriillen sonra da biitiin Osmanl ve Turk ay-
dinlarinda goriilecek olan koétiimserlik ve silirekli sikayet ha-
vas! tiim ortama egemendi. Megveret’in kotiimser, karanhk-
¢ gorisiini “Stra-y1 Ummet” 24 nisan 1902 tarihli sayisin-
da séyle anlatmaktadir: “Oliiyoruz, 6lime yuvarlamyoruz,
bunun esbabini arastirmadik. Yalniz mersiyelerle vakit ge-
cirdik. thvan- hamiyet ve hiirriyeti vatan icin aci, miies-
sir bendler yazld:, fakat bunlarin hepsi, sekiz senelik eme-
gimizin hiilasas1 bir mistebidin seyf-i zulmiiyle vatanin bat-
tigim1 anlatmaktan ibaret oldu.” Bu yakaris, olumlu bir ¢o-
zim yolunu sdylemeden sadece elestiri ve kotimserlik, di-
slinsel boyutta cikis yollarinin 6nemli tutarsizliklarn icerme-
sindendir. (Cogu kere) Ahmet Riza'nin pozitivist belginin
yani “ilerleme ve diizen”in yerine ni¢in marksist 6gretinin
etkisi altinda kalmadig: tartisilir. Bu konuda Serif Mardin,
Ahmet Riza'nmin tiim batili ve burjuva davranislarinin ya-
-nisira “din” kavramina baghhiginin etkin bir rol oynadigi-
n1 ileri siirmektedir. Mardin’e gére marksizmin dini temel-
den reddetmesi, A. Riza'y1 bu 6gretiden uzak kalmas! sonu-
cunu yaratmstir. Bu yaklasim dogru olabilir, ne ki, olay:
tek yanh ya da tek nedenli bir bicimde ele almaktadir. Dinle
olan iliskisi marksist Ogretiden esinlenmemesi i¢in bir ne-
den olabilir. Ama bunun yanisira bat1 kapitalizminin dola-
yisiyla burjuvazinin Osmanl Devletine yonelik emperyalist
emelleri onlarin Jén Tiirk hareketiyle yakindan ilgilenmele-
rine neden olmustur. Pozitivist 6greti de bu bakimdan bur-
juvazinin en biyilik yardimcisidir. Jon Tiirklerin kendileri-
ne maddi ve manevi destek saglayan burjuvazi ve onun 6g-
retilerinin etkisinde kalmamalar: icin hi¢cbir neden yoktur.

Megveret biitiin elestirisel kotimserlifine ve de kendi
icinde tutarlh olmamasina ragmen, baz temel diisiinlerin sa-
vunmasinl yapmis, bunlarin aydinlar arasinda yayilmasini
saglamigtir. Bu diislinleri soyle siralamamz miimkiindiir:

— Osmanhhk kavramimin gelistirilmesi,

— Egitime 6ncelik verilmesi,
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— Nizamiye ve ser'i mahkemelerin birlikte varolmasi-
nin yarattig1 kaos’'un sergilenmesi.

Bu diisiince Ahmet Riza yoniinden ters bir yaklagimm
iceriyorsa da, o donemde, kahramanmimizin bu denli tutar-
s1z davranislarina nadir de olsa raslanmaktaydi.

Megveret zaman zaman Batinin emperyalist emellerine
dikkati cekmistir. Ornegin, Batili gelismis iilkelerin Sulta-
na baski yaparak Anayasayl yurirliige niye sokmadiklar,
buna karsin yerel halklara yoénelik reformlar: nicin destek-
ledikleri Megveret’in ikinci sayisindan itibaren sik sik so-
rulan bir sorudur. Bu soruyla emperyalizmin i¢cten olmayan
niyetleri, ozellikle Ermeni sorununu yaratmadaki amaclan
bir oranda ortaya konulmak istenmistir.

Megveret ister Tiirkce, ister Fransizca yayimlariyla so-
kaktaki adamin sorunlarina egilmemistir. Aydinlarn ve on-
larin énciiligiindeki bir egitim seferberliginin tiim sorunlan
¢Ozecegine yonelik inan¢ bunun nedenidir. Pozitivizmin ge-
rekirci bir bicimde getirdigi bir baska sonu¢ da sokaktaki
adama egZilinmeme nedenidir. Bilindigi gibi pozitivist gori-
se gore toplumsal yasalarin varlifl siyaseti de bir uzmanlar
grubunun tekeline itmisti. Yani siyaset, bir bilim isiydi ve
onu da ancak uzmanlan bilebilirdi. iste bu pozitivist yakla-
simlar uzun bir dénem sliresince Tiirk aydininin dogrultu-
sunu ¢izmigtir,

Yirminci yizyilin baslarinda Ahmet Riza ve Megveretl
cevresinde toplananlar agir bir bicimde de olsa anti-emper-
yalist bir cizgiye girmeye baslamiglardir. Ahmet Riza Bey’-
in anti-emperyalist cizgide, baz1 yazilarindan agagidaki alin-
tilan sergilemeyi yegledik:

— “Ecnebi sirketleri giristikleri islerden —ki bunlarin
hemen hemen hepsinin memleketin sosyal ve iktisadi men-
faatlarina zararl olduklari ve onlardan yalmiz baz1 finans
sendikalarin faydalandiklar: sOylenebilir— Padisaha ne gi-
bi bir onur pay:1 diisebilecegini anlamiyorum.”

— “Padisah demiryolu hatlan dosemis ve rejimler te-
sis etmisse, bu sekilde hareket etmekten bir menfaat gor-
diigiindendir. Bu menfaat Tiirkiye'nin menfaat1 degil, halki
ve memleketi sira ile istismar etmek amaciyla kendini taht-
ta muhafaza eden kozmopolit kligin menfaatidir”.
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Bu alintilarinda vurguladigy gibi, 1900’den sonra her
_gecen glin Bat1 Kapitalizmine ve onun emperyalist girigim-
lerine daha bir glicle yliklenmektedir. Bir ara ‘... Avrupa’-
nin siyasi fikirlerinin ekseriyetinin menfaatin lvey c¢ocuk-
lar1 olduklarini ve tipki elbise, sapka gibi modaya gore degi-
sen dekoratif inan¢ ve miitalealardan ibaret bulunabilece-
gini idrak ettigini” sOyleyecek kadar anti-emperyalist digi-
nin etkisi altindadir.

Ne var ki bu ylginlik onu Bahattin Sakir’in, bir yerde
totaliter diye nitelenebilecek diisiincelerine yaklagtirdi. Ve
Lafitte’in dort ilkesini kabul etti. Elit’e énem veren bir di-
siinii gelistirmeye calisti. Ona gére Tiirkiye’de “Grande Mas-
se”1 kazanma c¢ok zor, bir yerde olanaksizdir. Bu nedenle
herseyi elit’ler yapacaktir. “Varolabilmek icin Elit'in istila
edici ve fethedici olmasi lazamdir.”. Osmanlilarda ordu, sfz-
konusu elit'in kaynagidir. Ahmet Riza Bey ‘“‘subaylara poli-
tikaya karismayi, iktidarin ehliyetsizlerin eline geg¢mesine
miincer olan vetireye mani olmalarini tavsiye ediyordu”®.
Bu askeri elit sivil hayatta da onderlik yapmak zorunday-
di. Clinki “y.lan oynatan falci bir seyhin umur-u miihim-
meyi devlete karigtigl bir yerde namuslu ve hamiyetli zabi-
tanmin malumat ve iktidarnindan vatani mahrum kilmak”
onulmaz bir hataydi®., Ahmet Riza ve Megveref’in c¢izgisi
Osmanl Tiirk aydinlarindaki, halka ragmen halk igin, bel-
gisini acikca sergileyen bir gériinimdedir. Bu belginin et-
kilerine veya o¢rneklerine giinlimiizde de raslanmaktadir.

L) MURAT BEY VE MIZAN

Mizanct diye nitelenen Murat Bey’in bugiin kim oldu-
gunu bilen kimseye raslamak zordur. Tiirk Devrim tarihi-
nin bir kesiti {izerinde, ayrintil1 arastirma yapanlarin disin-
da, Murat Bey ve gazetesi Mizan'a deginen tarih yapitlan
da pek yoktur. Oysa Murat Bey kisiliginin biiyiik dalgalan-
malar gostermesine ragmen, Tiirk Devrim tarihinde 6nem-
li bir yeri olan, diisiinceleriyle 1890’lar kusagini etkileyen
kigidir. 1908 devriminden sonra ozellikle 31 Mart'ta izledigi

M Serif Mardin. age. s. 157.
35 Ahmet Riza, Asker, Misir 1823, s. 46.
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tutum dolayisiyla suclanmig, unutturulmak istenmisse de,
asker-sivil biirokrat aydinlar ilizerindeki etkisi kolayca yad-
sinamaz.

Murat Bey gocmendir. 1855 yilinda Dagistaun Darkis-
kiy koylinde dogmustur. Asil adi Urahi-Amirov Hac1 Murat’-
tir. Liseyi, Sivastapol’da Stavropolskaya lisesinde okudu.
Genc¢ yasindan itibaren bilimsel aragtirmalarda bulundu. Bu
arastirmalarnn biyik cogunlugu (Folklor) halk bilim tize-
rindeydi. “Kuzey Kafkas Daglhlar1 Arasmda (Bir Liselinin
giinliigiinden)” adli bir roportaj -— denemesi yayinland.
1872 yilinda 6grenim i¢in Ziirih’e gitti, bir y1l sonra da Tir-
kiye'ye goctii. Murat Beyin Rusya’dan ayrilma nedeni ko-
nusunda cesitli diigiinceler vardir. Bunlarin hemen hepsi
Car polisinin Murat Beye karsi tutumunu temel nedenler-
den biri olarak ileri siirerler. “Onu muhacereti, carizmin,
sOmiiricii bir politikayla, Dagistan dagllarimin o6zgiirliikcii
girisimlerini acimasiz bir sekilde bastirmasina neden ol-
mustur”*.

Murat Bey, subat 1873'te Istanbul’a gelerek, dénemin
Adliye Vekili olan Mithat Pasaya durumunu anlatti. Sad-
razam Esat Pagsamin da yardumyla, Maliye Bakam Sirvani-
zade Riistii Pasanin yaninda is buldu. Birara Sirvanizade
Sadrazam olunca, Murat Bey de Hariciye Vekaleti Mutbuat
kalemine tayin oldu, sonra Riistii Pagsanin Sadrazamliktan
alinip, Suriye Valiligine tayin olusunda onu yalniz birakma-
d1. Riistii Pasanin &liimiinden sonra tekrar Istanbul’a dondi.
1876 darbesi ve onu izleyen Anayasa hazirlhiklan sirasmda
olaylarin icine girmedi. Ama kendi ifadesine goére, daima
Yeni Osmanlilarin diigiincelerine sempati duymus, onlari
yandag olarak kabul etmigtir.

Murat Beyin asil iiniinii ‘“Mektebi Miilkiye”deki tarih
hocalig1 saglamstir. Ogrencilerinden olan Riza Tevfik, onun
Gers verisini goyle anlatmaktadir:

“Gencligim biiyiik bir heyecan ve uyaniklik devrine te-
sadiif etti, Ben Mektebi Miilkiye’de iken, yani 1888 ve 1890
senelerinde Ziya Pasalarin, Namik Kemallerin, Abdiilhak
Hamit’lerin bir kit’asi hatta bir beyiti bizim viedamimizda

%1 Abdullayev, Hayret Verici Yazgist Olan Bir Insan, “Sovetsky Dagestcen”
1989. n° 1, s. 43.
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kiyametler koparrdi. Bize Murat Bey tarih dersi verir ve
hi¢ kimseden sakinmayarak Fransiz fhtilalini dahi kemali
belagetle takrir eder, anlatirdi.” Anlatilanlara gore bu ders-
lerin etkisi o kadar biiyliktiir ki tenefiiislerde &grenciler
Fransiz Devrim liderlerinin rollerini oynayarak devrim sah-
neleri sergiliyorlardy”¥,

Bu siralarda inli yapiti1 alti ciltlik “Tarihi Umumi’si
ve bir ciltlik “Osmanli Tarihi” yayimlandi. “Tarih-i Umu-
mi” o giine degin ahsilmis tarih anlatimim yikan kitapti.
Tarihi yalnizca olaylar zincirinin hikaye edilmesi big¢imin-
de ele alanlar icin sarsici bir yaklagim getiriyordu. Tim
insanlik tarihini bir “ézgirliik” tarihi seklinde aliyor, bdy-
lece tarihin bir yonii, bir tezi olabilecegini ortaya cikarti-
yordu.

Murat Bey 1886’dan sonra haftallk Mizan gazetesini
yayiumlamaya bagladi. Mizan’'da uygulanan genel stratejiyi
soyle oOzetlememiz miimkiin: “Padigsahi biitiin diger gazete-
ler kadar hatta daha fazla 6gmek, diger taraftan da hiikii-
meti Padisahin temin ettigi miikemmel devlet adamlig1 or-
neklerine uymadig icin tenkit etmek”.® Ne ki Murat Beyin
Padisaha olan icten baghlifina ragmen, 1890’da Mizan ka-
patildi. Diistiigi diis kinkligim “Turfanda mi Turfa ma” adh
romaninda yansitti. Romanin kahramam Mansur Bey, dii-
siin ve eylemleri ac¢isindan Murat Beyle biiyiik benzerliklere
sahipti. Bu romanin yayinlanmasindan sonra, Murat Beyin
Duyun-u Umumiye sadakatle hizmet edecegi giinleri bek-
ledi. Bir ara Padisaha diigiindiigii doéniisiimlere iligkin bir
onerge sunma firsatini da buldu... ama o kadar. Sonugcta
bezdi ve Avrupa’ya gitmeye karar verdi. Zaten bir siireden
beri “Ittihat ve Terakki’ye bagli bazi kisiler Cemiyete gir-
mesini de istiyorlardi.

Muray Bey Tiirkiye'yl terk etme nedenlerini gséyle mad-
deler halinde ag¢ikhyordu:

“1 — Avrupa erbab1 iktidan ile efkdrn umumiyesine
Tirkiye'nin ahvali hazirayr dahiliyesi hakkinda malumati
sahihe vermek...

2 — Ermeni meselesinin illet-i hikmetini yar ve ag-

% M. Ali Ayni, Canl: Tarihler, c. II, Istanbul, s. 7.
" Serif Mardin, age. s. 50
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yara iyice bildirmek,

3 — ...Genglerin ilan ve terviclerine layik ve ihtiyar-
larin mizacina muvafik ve makul bir 1slahat programi tan-
zimi,

4 — .. .maiyeti miistakileyi Sahaneden bad ile makarm
saderetten ve nezaretlerden gecerek kaza kaymakamligina
varincaya kadar bilciimle bendegan ve memurini devlet
‘ifa-y1 vazife’ etmek yolunu bulmay1 akil edemiyordu...”®.

Boylece Murat Bey, Fransa’daki Ahmet Riza ile bulus-
tu. Ne var ki Paris’te fazla kalmadi. Hidiv Abbas Hilmi Pa-
sanin davetini kabul ederek Misir’a gitti. Ve 1896 yilmin 4
ocaginda, Misir'daki Mizan'in ilk sayism yayinladi.

Murat Beyin Misir'daki caligmalarnn Jén Tiirkler tara-
findan sert elestirilere ugradi. Bu elestiriler 6zellikle su nok-
talar tizerinde toplaniyordu:

— Murat Beyin reformlarin saglanabilmesi i¢in Avru-
pa lilkelerinin yardimlarini istemeyi diisiinmesi,

— Anayasanin tekrar yiiriirliige konmasinin yeterli
bir ¢oziim getirmeyecegi savinin ileri siirtilmesi,

— Halkin ilkelligi nedeniyle bir devrimeci eyleme isti-
rak ettirilmeyeceklerine inanmis olmasi...

Murat Bey Mizan'in Misir'da yayinlanan sayilanyla bir-
likte “Parlamento” diisiincesine karsi ¢ikmaya, ve bu diisii-
nii elestirmeye baglamigtir, Bu konudaki diiglincelerini su
alintida izleyebiliriz:

“Zaten Parlamento usuliintin sekli hazirda Avrupa’da
bile istikbali olmadigina siiphe-i 4bi danem yoktur. Fran-
sa’da “Boulangisme” meselesi parlamento usuliine kars: fii-
len ilk protesto demek oldugu gibi, sosyalizmin mihcihe-
tin viicudu bile parlamento usulii aleyhinedir...” Bu nokta-
da cahil olan halkin se¢imlerde atlatilabilecegini, isin ehli
olan Kkigiler yerine sarlatanlar secebilecefine degindikten
sonra soyle devam etmektedir: “Bu hal, erbab-1 Hiikiimeti
Avrupa’da ziyadesiyle disiindiirmekte oldugu gibi, eshab-1
fikri malumati dahi isgal etmekte, parlamento usuliiniin ye-
rine ikame edilecek bagka bir usulii teharri eylemektedirler.
Avrupa’nin miintehip Meclis ve miiesesat1 i¢cinde asirlardan

® Murat, Miicahede-i Milliye. s. 64-67.
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beri mevcut oldugu halde heniiz ehemmiyeti asliyelerini kay-
betmemis olan (Akademiyeler) ve sair ilmiye enciimenleri
nazar-1 dikkate alinarak bunlarin su hal-i imtiyazlarni mah-
za intihap edenlerin is erbab1 bulunmasiyla tefsir ediyorlar.

Bu itibarla; az ¢ok devlet umuruna agina adamlardan
mirekkep mahdut bir Meclis-i Megveret daha ziyade is go-
rebilir”®,

BoOylece Ahmet Riza’da da izledigimiz “elit” yaklagimi
ve bunlara agirhk verme Murat Bey de de goriulmektedir.
Mamafih bu yaklagim uzlasmaci bir tutum olarak ele alip
elestirenler de vardir. Bu tarz elestiriler sonralar baska ve-
silelerle de ortaya ¢ikacaktir.

Murat Bey Misirda ¢ok kalmadi. Ingiliz isgal yonetimi-
nin basinda bulunan Lord Cromer, Osmanli Hiikiimetinin
baskilarin1 One siirerek Misir'y terketmesini sagladi. Paris’e
donen Murat Bey “Ittihat ve Terakki Cemiyeti”nin Paris
Subesi reislifine Ahmet Riza beyin yerine getirildi. Boylece
Murat Bey Cemiyetin liderlerinden biri haline geldi. Ama
bu uzun sirmedi, Abdilhamit’in Paris’e génderdigi ‘“Ser
Hafiye” Ahmet Celalettin Pasa ile yapilan uzun pazarhklar-
dan sonra, Istanbul’a dénmeyi ve “Af-1 Sahane”yi kabul et-
ti. Bundan sonra, 1908 devrimi sonrasinda ve 1909 karsi
devrim olaylarinda Murat Beyi tekrar sahnede goriiyoruz.
Kisa siiren bu basarisiz doniisten sonra 1914’te 6ldii.

Murat Bey’in ¢ok calkantili ve tek dogrultuda olmayan
bu diisiin ve eylem ¢izgisinde 6nemli olan birka¢ noktamn
altim ¢izmekte yarar vardir.

Oncelikle Mizan’in Anadclu’ya ve halka déniik yapisi-
na deginmekte fayda vardir. Mizan'in bu eZiliminin Rusya’-
daki Narodnik akirhlardan esinlendigini kolaylikla sOyleye-
biliriz. Murat Beyin bu konuda ¢ok sey bildigi ve Narodnik’-
lerin etkisi altinda kaldig: bir gercektir. Mizan’in bu kdye
ve halka yonelisi kendisine olan ilgiyi artirdiginu séyleyebi-
liriz. Mizan agisindan ikinci 6nemli nokta “Tlrk¢ulugi”dir.
Bu da Murat Beyin Dagistan’daki 6zgiirlike¢ii hareketlerin
etkisinde kalmasindan ileri gelen bir tutumdur. Bu davra-
nis1 politik ¢izgide degil, dildeki arinmada goérmekteyiz.

1 Murat, Tahuarri-i fstikbal, Amedi Matbaasi, Istanbul 1329, c. II, s. 310-311.
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Clinku “1880’lerde Tirkeciilik yapmanin tehlikeieri Tirkgu-
liglin linguistik kisveye girmesine ve lisaniyatin icinden si-
yaset yapilmasini mecburi kilmigtir”.*

Mizan dilde Turkgelesmeye yonelik bir egilimini, o za-
mana dek goriilmeyen “Milli kiiltir” kavramu ile pekistiri-
yordu. Ne ki Mizan'da savunulan “Milli Kiltir” ya da “Kil-
tirel Butinlik” yasanilan dénemin geregi uyarinca teolo-
jik (islami acidan) unsurlar1 da icermekteydi. Gériilen odur
ki, Yeni Osmanlilardan bu yana islami disiin ile yenilikei
diisiinii birlestirme, bir orta yol bulma cabasi Murat Beyde
de vardir.

Yeni Osmanlilarda da izlerine rasladifimiz “Toplumsal
Andlasma” yaklagimi Murat Beyde daha gercekci bir zemi-
ne oturmustur. Yeni Osmanhlar “Toplumsal Andlasma’mn
temelini islami “Biat” kavramina dayandirirken, Murat Bey
olayr bir sirketlesme biciminde ele almaktaydi. “Devlet bir
sirkettir. Kavaid-i nakliye ve usil-i akliye bu babta miitte-
fiktir. ...”. Bundan 6&tiiri “S6giit civarinda konan dortyiz
cadirlik halk icin (tabi) ve (metbu) usulii mevcut degildi.
ihtiyari bir sirkettir...” “Orhan Gazi zamaninda ise yeni
teessiis eden hey’et, Siileyman Sah evladina mahsus bir irat
degildi. Hey'et-i umumiyeyi teskil eden bilciimle efradin ma-
zarrat ve menfaatte miistereken alikadar bulunduklan bir
(Sirket-i Osmaniye idi)”.* Bu yaklasmm yillar sonra Niyazi
Berkes’de de goriilmektedir. Devletin, “Sirket-i Osmaniye”
biciminde tamimlanmasi materyalist bir yaklasim olarak ka-
bul edilebilir. S6yle ki, bu “Sirketin” devamlilif1-ancak ‘“ge-
nel refah” diizeyini saglamasina baghdir. Ahmet Riza’daki
“Tarimsal ve Endiistriyel” gelisme temeli ile Murat Beyin
bu diisiinsel yaklasiminin arkasinda ortak bir temelin var-
Lg1 ortadadir.

Mizan’in koéye ve halka yonelik, “Narodnik”vari tutu-
muna ragmen, Murat Bey’de egemen olan Elit’ci inangtir.
Halkin cehaleti, kandirilmaya miisait olusu gibi d6nyargilar
Jon Tiirklerin genellikle halktan gelecek bir eylemi kuskuy-
la karsilamalarina neden olmustur. Bu kuskuyu Murat Bey
soyle aciklamaktadir:

4l Serif Mardin, age. s. 75.
2 Murat, age. c. 1, s. 53.



“Garpta oldugu gibi, asagidan tazyik icrasi bizde caiz
degil itikadindayim. Cilinkii bunca esbab-1 inkiraza ragmen,
devletin yarim asirdanberi payidar olmasi halkimzin hi-
kiimetlerine karsi olan bir rabita-i maneviye semeresidir.”
(Murat) Bu noktadan hareket eden Murat Bey, Osmanh {iil-
kesinde parlamenter diizenin ancak halkin egitim diizeyinin
ylikseltilmesiyle kurulup, isleyebilecegini ileri siriyordu.
Meclis-i Mebusani ve Anayasayl getiren Yeni Osmanhlar da
sOyle suc¢laniyordu Murat Bey tarafindan: “Hi¢ biri duru-
mun hakiki mahiyetini anlayabilecek bilgilere sahip degil-
di. Hi¢ biri Avrupa’da muhtelif istikametlerde birka¢ asir-
dan beri sarfedilmekte olan enerjilerin mahsuli olan terak-
kinin miinhasiran parlamento usuliiniin neticesi oldugunu
disiinme hatasina diismeden Kkendini alamamisti. Bu yan-
lis disiinceler dolayisiyladir ki, sirketler kurmaya, halki ken-
di kendine egitmeye ve calismaya ve devleti okul gibi amme
menfaatine hizmet eden diger tesekkiiller kurmaya tesvik
edeceklerine, ne 6ziinii anladiklari ve ne de sumuliini idrak
ettikleri bir hiirriyetin faydalarini évmekle iktifa ettiler”.

Bu diisiincelere ¢ok sonra, ¢ogulcu demokratik yasam-
da bile raslanmisti. Halkin, egitilinceye kadar yonetime et-
kin bir bicimde katilamayacag: yargisi da bu diisiincelerin
dogal bir sonucu olmaktaydi.

Dikkat edilirse, Mizanci Murat da Kkendisinden onceki
Yeni Osmanllar gibi soyut bir halk kavramina dayanmak-
tadir. Halkin toplumsal siniflarda somutlagtigini gérme-
mektedir. Egemenlikle sinif iligkisini de kavramamaktadir.
Sonucta da “halkin modern miiesseselere intibakini sagla-
mak, onlar1 ilerde kurulacak bir parlamentoya istirak etme-
ye hazirlamak icgin, list diizeydeki asker-sivil blirokratlardan
secilecek bir meclisin kurulmasini éneriyordu.

Murat Beyin 1876 anayasasina olan giivensizligi, “Itti-
hat ve Terakki” cemiyetinin Paris subesi bagkanlifina ge-
lisine kadar sirdii. O kisa siire icinde 1876 anayasasinin yiu-
riirliige girmesini 6neren birka¢ yazi yazdi.

Mizanci Murat donemi Osmanli aydininin dramatik ya-
santisinl yansitan bir yasam, diisiin ve eylem cizgisine sa-
hiptir. Ozgiirliik¢ii miicadelenin devrimei dogrultuya ulas-
tig1 bir ortamda biiyldu, gelisti. Osmanl iilkesine geldigin-
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de, kendinde bileskelendirdigi cizgiyi siirdiirmek istedi. Ta-
sidigl “Narodnik” izlerle, Osmanli toplum yapisi arasinda
saghkl bir iligkiyi hi¢ bir zaman kuramadi. Sinif kavramin-
dan yoksundu. Osmanli bilirokrat1 ile toplumun halk diye
adlandirilan diger katmanlari arasindaki celiski, temel ge-
ligki imigcesine, onu yaniltt:i. Halkin egitim diizeyindeki ge-
rilikten lirktli... ve zaman zaman oportiinizme varan gel-
gitlerle salinip durdu.

c) ABDULLAH CEVDET VE ICTIiHAD

Abdullah Cevdet J6n Tiirk hareketine Ibrahim Tomo’-
nun onculliglindeki gizli orglite girerek katilmistir. 1869 yi1-
linda, bazi kaynaklarin Kiirt oldugunu ileri sirdigi bir ai-
leden dogmustur. Ne ki, yagsami boyunca Kiirt¢liliilk eylem-
lerinin disinda kalmustir. 1889’da Askeri Tibbiye'ye girmis,
burada daha birinci sinifta iken “Ittihat ve Terakki’nin ku-
ruculari arasina katilmstir. Ilk gencliginde dindar oldugu
sdylenmektedir. 1893-94’lerde yazdig1 bir siirde gliniin yo-
netimini elestirdigi icin birara tutuklandi. Okulu bitirdik-
ten sonra tekrar tutuklanarak Fizan’a siriildi. Burada pra-
tisyen hekimlik yaparak biriktirdigi paralarla Paris’e geldi.
Ilk anlarda Ahmet Celalettin Pasanin ve sefaret katiplerin-
den Ali Kemal’in etkisi ya da uyamnlar1 sonucu devrimcilige
bulasmadi. Ne ki bu cekimserligi kisa silirdii ve Abdullah
Cevdet, Jon Tiirklerin Cenevre grubuyla birlikte Osmanl
adli yayin organini ¢ikartmaya bagladi. 1899 yili sonbaha-
rina kadar yazilari Osmanli’da ¢iktl. Aynil donemde Megve-
ret, Kanun-u Esasi ve Sada-y: Millet gibi J6on Turk organ-
larinda da yazilar yayinliyordu. Bu yogun yazin faaliyetine
ragmen, Abdullah Cevdet, sinirli sayida basilan dergi veya
gazetelerle etkin bir miicadele verilemeyecegine inanmisti.
Bu inanci ve onu izleyen davramsini kendisi “Hadd-1 Te’-
dip”te soyle aciklamaktadir. “Anlammstim ki, karileri yiiz
adedi gecmeyen kuru sozlerle, kuru kafalara ab-ii tab ver-
mek muhal-i ender muhaldir. O kadar glizide mahkumin-i
siyasiyenin tahliyesine ve bir dereceye kadar terfikine mu-
vaffak da olunca hiikilimeti seniyenin bir memuriyeti kabu-
Ii hakkindaki teklifini kabul ettim.” Abdullah Cevdet bu-
rada degindigi affi (Fizan’daki arkadaglan icin elde etmis-
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ti) 1898’de sagladi.

A. Cevdet tayin edildigi Viyana Sefareti tabibliginde {i¢
yil kaldi. Bu ii¢ yil onun diisiinsel gelisimini saglayan dé-
nemdir. “1903'te Viyana Sefiri, Abdullah Cevdet’in tekrar
muhalefet yapmaya baslayacagini sezerek kendisine haka-
ret etti. A. Cevdet de Sefiri diielloya davet etti. Imparator-
luk polisi, bunun iizerine, A. Cevdet’i sinir dis1 etti”.®

Abdullah Cevdet’in Viyana'da gecirdigi ii¢ yilin, onun
acisindan, yararlarina bir énce deginmistik. Ozellikle egi-
tim, bati1 kiltiirliniin Tiirkiye’ye getirilmesi sorunlar1 dnce-
likle lgzerine egildigi konulardi. Bati klasiklerinin Tiirkceye
cevrilmesini saglayacak, bati1 kiiltiir ve diisiincesine a¢ik bir
dergi yaymnlamay: o giinlerde.planlamisti. Misir'da yasayan
ve o zamanlar Jon Tiirklere iltihak etmis bulunan Ahmet
Celalettin Pagsanin yardimiyla matbaasini Cenevre’de kura-
bildi.

Ictihad dergisinin ilk sayis1 1904 yilinda c¢iktl, Ne var
ki, Abdullah Cevdet Padisah aleyhine, onu kiiciik diisiiriicii
bir siir yaymladif1 icin Isvicre’den cikamldi. O da matbaa-
siyla birlikte Misir'a giderek faaliyetlerine orada devam etti.
Ictihad bat1 diisiin ve sanat akimlarim Tiirk okuyucularina
tanmitma yoniinde yayin yapiyordu. Bu arada Jon Tirkleri
de diizeyde kalan diisiincelerinden 6tiirii elestiren yazilan
da dergide yeralmaktayd:. I¢tihad’taki elestiriler Abdullah
Cevdet’le Ahmet Riza, Bahattin Sakir gibi Jon Tirk onder-
lerinin aralarni a¢gmaktaydi. Nitekim bu nedenlerle Abdul-
lah Cevdet 1908’den hemen sonra yurda donmedi, ancak
1911’de Istanbul’da matbaasini kurarak Ictihad yayinla-
maya devam etti. I¢ctihad sonuna kadar bati kiiltiiriine bag-
I1 bir dergi olmay1 siirdiirdii. Laik tutumu aleyhine cesitli
davalar acilmasina neden olmaktaydi. Abdullah Cevdet Cum-
huriyetten sonra da dergisini yaymnladi ve 6limiine kadar
Ictihad aksamadan ¢ikti. Sonradan Atatiirk devrimleri diye
nitelenen bir¢ok yenilik¢i hareket, diisiinsel kokleri itiba-
riyla Cevdet’e ve Ictihad’a dayanir. Ornegin latin harfleri-
nin kabul edilmesi yolunda ilk ciddi yaz1 Cumhuriyetin ila-
nindan ¢ok onceleri Ictihad’da ¢ikmistir. Laisizm yéniinden

M Serif Mardin. age. s. 166.
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A. Cevdet’in savlan ile Mustafa Kemal’in dislinceleri ara-
sinda biyik benzerlikler vardir.

Abdullah Cevdet'te ekonomi zayif, belirsiz diyebilecegi-
miz bir etkiye sahiptir. Ahmet Riza’da ilerlemenin belirle-
yici nedenleri arasinda sayilan “tanmsal ve endiistriyel ge-
lisme geregine” karsilik, A. Cevdet ¢ok soyut diizeyde para
kavramina deginir. Su noktanin altin1 ¢izmede yarar var-
dir. Abdullah Cevdet de dahil olmak tzere, Jon Tirklerin he-
men tumi ekonomi konulanna hi¢ énem vermemisler; da-
ha dogru bir deyimle “ekonomik konulan anlamakta glg-
lik cekmiglerdir”. I¢tihad ve Cevdet’in diisiin cizgisindeki
en onemli nokta “anti-monarsist” tavridir. Daha 1905 yilin-
da saltanat sorunu I¢tihad’ta acik bir bicimde tartisilmis-
tir. Konu (yani saltanat ve devredilmesi sorunu) Abdiilha-
mit'in kendinden sonra, dérdiincii oglu olan Burhanettin
Efendinin tahta ge¢mesini istemesi Ulzerine ortaya cikti. A.
Cevdet ¢ok agik bir gekilde sunlan yazdi: “Vatanin selameti,
usulii veraseti degig;irmekte degildir. Vatanin selameti her-
seyden once milletin uyanmasinda ve akil, miinsif, kanun-u
ser'i Ummete tabi olmayacak hi¢ bir hikiimdari metbu
tanimayacak bir derecei kuvvete vusuliindedir” Anti-mo-
nargist tutumunu her gecen giin siddetlendiren Cevdet ve
I¢tihad, Osmanhi deyiminin devlet adi olarak kullanilmasini
bile elestiriyordu. ‘“Benim fikir ve nazarimca (milleti Os-
maniye) demekle (ibadi Osmaniye) demek miisavidir.
Diinyada hangi millet, hangi devlet vardir ki hanedani hii-
kiimdarisinin ismiyle taninsin. Almanyaya Hohenzollern mil-
leti veya devleti deniliyor mu? Emin olunki sizin tasidiginiz
isim esaret ufuneti nesrediyor. Nanedan-1 Osmaninin Tur-
kiye'ye “memaliki Osmaniye” ahalisine ‘“Milleti Osmaniye”
nami vermesi bu hanedan efradinin kendilerini hep ve aha-
liyi hi¢ addetmekte olduklarina bir delildir”*

Bu digsiincelerle agik¢a monarsinin varhig tartisiimak-
taydi, A. Cevdet batili, radikal bir aydin olma cabasini her
yapitiyla ortaya koymustur. Bu konuda zaman zaman ‘“Bati
Avrupa’dan damzlik insan ithalini” digilinecek kadar ileri
gittigi de olmustur. Ne ki genel cizgileriyle Cevdet ve I¢ti-

“ Abdullah Cevdet, I¢tihad, Mayis 1905, s. 255.
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had’i incelenecek olursa laik, radikal ve batic1 diigliniin bir
iz biraktigin1 kolaylikla sdyleyebiliriz.

d) OSMANLI GAZETES! VE GCEVRES!

Murat Beyin bir anlama Abdiilhamit’e teslim olmasin-
dan sonra Jon Tiirklerle padisah arasinda btiylik bir pazar-
lik doénemine rasthiyoruz. Kisilifi ne olursa olsun, bir c¢ok
Jon Tirk yapitlarimi Abdalhamit’e satma, bir memuriyet
clde etme yarisina girmistir. Bu yéntem Tiirkiye’de muha-
lefet yapan aydinlarin, bugiin de, cekinmeden bagvurduklar:
bir usuldiir.

Murat Beyin kendilerini terk etmesine ragmen Cenev-
re Grubu, Ahmet Riza ile birlesmemis, bir gazete ¢ikarma-
ga karar vermistir. Grubun fiilen liderligini yapan Ciiriiksu-
lu Ahmet Bey, bu gazete isinde Ali Kemal’e giiveniyordu.
Ne var ki Ali Kemal once Celalettin Paga ile vardigi1 andlas-
may1 bahane etti, sonra da gazeteyi cikarmak icin para is-
tedi. Bu durum karsisinda Ali Kemal Cemiyetten kovuldu, o
da Padigahin teklif ettigi memuriyeti kabul ederek Briik-
sel’deki Osmanli Sefaretine ikinci katip oldu.

Ali Kemal'in devreden c¢ikmasindan sonra Ishak Su-
kiti, Tunali Hilmi, Abdullah Cevdet, Nuri Ahmet, Halil Mu-
vaffak, Akil ve Refik Beyler Osmanli'y1 ¢ikardilar. Bu grup
da oncekiler gibi yayin organini ¢ikarmadan evvel Padisaha
bir Islahat onergesi génderdi, sonra da o déneme kadar ali-
silmamis sertlikte bir muhalefete bagladi.

Osmanlr’'nin kuruculann geng, ve cogunlugu asker ko-
kenliydi. Bu olgu, cemiyetteki agirligin yash ve sivil grup-
tan genc¢ askerlere dogru kaydiginin énemli bir kamtidir.
Ornegin Tunali Hilmi, 1896’da “Osmanli Ihtilal” partisini
kurmus, devrimci “hutbe”ler yazmis biriydi. Bu hutbeler-
de sunu acikca sdyliiyordu: “By Gaziler, bilirsiniz ki bu mil-
let asker oglu asker bir millettir. Bu millet askerlik saye-
sinde biylimiigtiir” diyerek ordu motifini 6n plana ittik-
ten sonra “Askerler... Ey Gaziler... Ars... Hikiimet konak-
larina dolunugz, Yildizin altini istiine getiriniz. Ondan yana
sican yiirekleri 6ldiiriiniiz. Miinafiklari, casuslari, risvetci
memurlari hep gebertiniz.”

Devrim diisiincesi ilk defa yaygin bir bicimde Osman-
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lrda ele alinnmgtir. Osmanly’nin savundugu devrim disiin-
cesi askerler kadar halki da etkilemeyi amaclamaktaydi.
Gerci bu halk gene soyut bir kavramdi, tiim toplum kat-
manlarini kapsiyordu ama buna ragmen devrim eylemi igin-
de disiiniilmesi o donem acisindan ileri sayiabilecek bir
asamaydr. Halki aydinlatma yoéniinde propaganda yapmayi
planlamisglardi.

Osmanli ve cevresindekilerin soyut da olsa, bir halk
kavramina sarilmalar: iist diizeyde biirokratlardan umudu
kesmelerinden o6tiiriiydii. Onlara gore bilirokratlar bir “si-
nifi erazil ve esafil’dir. Ne ki bu yargilarina ragmen di-
ger Jon Tiirkler gibi (Prens Sabahattin disindakiler kaste-
dilmektedir burada) bir elit ¢ikmazina onlarda girecekler-
dir. Sdyleki: hitap ettikleri, halk diye nitelendirdikleri ger-
cekte Rumeli'deki orta smniflardi. Bir yandan soyut “halk”
imaj1 cevresindeki sevgi ve saygl duygulan, diger yandan da
halkin devrimeci cabalan takdir etmemesi, onlan arkalama-
masindan gelen yilginlik Osmanli Gazetesinin c¢evresindeki-
lerin icinde bulundugu dramatik ikilemi vurgulamaktadir.
Bu ikilem ve onun yarattifn yilginhk su satirlarda acik bir
bicimde ifade edilmektedir:

“Feda etmek mecburiyetinde oldugunuz enerji ve kabili-
yetlerin, halk bu fedakarligin manasin idrak edecek duru-
ma gelinceye ve hi¢ olmazsa (su veya bu gaye icin kendini
feda etti) deyinceye kadar pek az faydasi olacakt1” (Osman-
7). Halkh devrimden yana cekmek, ona baz deger yargila-
rimm kabul ettirebilmek sorunu her Osmanli Aydim gibi Jon
Tirkleri de uzun siire iggal etti; bu nedenle propaganda yoén-
temleri lizerine egildiler (6zellikle Le bon’un yazilan etki-
li oldu), kendilerine gére bazi teknikler gelistirdiler. Ne var
ki toplumun sinifsal icerigi konusunda ac¢ik bir bilgileri ya
da tutumlan olmadig! i¢in basariya ulasamadilar. Sonun-
da, Prens Sabahattin'in disinda, elit¢iligin ve hatta bir yer-
de pozitivizmin tuzagina diistiiler.

Mamafih Osmanl ve ¢evresindekiler emperyalizm, Tiirk-
¢lilik ve Amele sorunu tlizerinde diger Jon Tiirk grubuna
oranla daha bir acik ve kesin tavir alabilmislerdir. Osman-
1, Girit meselesinin de etkisiyle, a¢ik bir anti-emperyalist
cizgidedir. Bu c¢izgideki diisiincelerini sergiferken bilingsiz
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de olsa sinif konusuna deginmektedirler. Ornegin salt¢1 Pa-
digahin bat1 ilkelerince arkalanmasi olayini soyle acikla-
maktadirlar; “Sultan, barbar karakteri dolayisiyla, zengin
siniflarin, yani bir ekalliyetin aleti olarak kullanilmak iste-
yen hiikiimetler tarafindan begenilmektedir” (Osmanlz).
Bu yazinin yanisira daha once yayinlanmig bir bagka ya-
ziya da ayni agidan deginmekte yarar vardir. Osmanliynin
10 mart 1898 tarihli sayisinda yayinlanan bu yazida “ikti-
sadi bir konuya deginmemizin sebebi, sark meselesinde
“miisliman fatalizmi” nakaratinin, Avrupanin, Osmanhla-
rn, Tiirklerin, Araplarin, Ermenilerin, Yunanhlarin haysi-
yetleriyle oynamak ve mahvetmek geklindeki caniyane gay-
retlerini saklamak i¢in kullandig1 bir maske oldugunu bil-
memizden ileri gelmektedir” denerek, emperyalizmin kul-
landign aldatmaca (yapay da denebilir) sorunlara deginil-
mektedir.

Dikkat edilirse, yukardaki alintilarda, emperyalizmin
siifsal niteligine deginilmektedir. “Zengin sinmflar”, “Bir
ekalliyetin aleti olma” gibi tamlamalar soziini ettigimiz si-
nifsal icerigi yansitmaktadir. Bunlara ilaveten Osmanlvda
isci smifi meselesine de deginilmektedir. Osmanl’da gorii-
len Anti-emperyalist temanin bir 6zellii de amele proble-
miyle birlikte miitalea edilmesidir. Osmanl: bu konuyu ele
alan ilk Jon Tiirk gazetesidir. Osmanlynin 15 mayis 1898
tarihli sayisinda sunlar1 okumaktayiz: “Avrupa Akvami ta-
rih-i terakide miintehayr kemale takarrup ettikce insanlar,
insaniyet, heyet-i ictimaiye bagka bir devre, yeni bir caga
giriyor. Mektepler, Darilfiinunlar, kemalat-1 beseriyeyi
umuma bahs-ii infaz ediyor... Hirriyetin kemali, nifusun
tezayiidii, fabrikalarin, makinalarin artmasi da igin azal-
masina miicip oldugundan hal-i hazirda Avrupay: mugka-
lata dusiiren istikbalde ise maigeti insaniyeyi bir hal-1 dige-
re kalb etmek istidadim1 haiz olan ve ciddien erbabi siya-
seti diiglindiiren Amele meselesi namiyla meshur mesail-i
muglike-i i¢timaiyenin halli yaklasiyor...”

Osmanli anti-emperyalist cizgide en tutarlhi muhalefeti
Bagdat Demiryolu imtiyazina karsi yapmisgtir. 1 subat 1898
de yayinlanan “Tabaka-i Baladan” adli yazida, Alman Kka-
pitalistlerinin demiryolu ve sulama iglerini érgiitleme ama-
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ciyla Anadolu’daki faaliyetlerine, bu arada Bagdat Demir-
yolu nedeniyle verilen kilometre garantilerine, Almanya’dan
alinan borg¢lara ve nihayet Alman subaylarin Osmanli ordu-
sunda uzmanhk yapmalarnna karsi ¢ikihyordu. Bu cikis Jon
Tirklerin o giline kadar izledikleri politika agisindan bek-
lenmeyen bir muhalefettir.

Osmanl’da yayinlanan yazilarda bir diizeysellik gérul-
diigii ileri siiriilen bir savdir. Bu sava biitiiniiyle istirak ede-
meyecegiz. Yaymlanan yazlarda halkin anlamas) i¢in car-
pic1 ve dizeyde kalan elestirilere, belgelere yer verilmekle
birlikte anti-emperyalist c¢izgi, kiyam vb. gibi konularda o
gune kadar ulagilmamig bir etkinlik cizgisine varilmigtir.
Bu nedenle Osmanlir’yl duzeysellikle suglama seckin aydin
oyununu oynamaktan bagka bir sey degildir.

Osmanl: Gazetesini c¢ikaran grup icinde, “ihtilal” di-
yenlerin basinda Tunali Hilmi gelmekteydi. Tunali Hilmj’-
nin “hutbe”elerinde devrimeci ¢agrilarin ne denli yogunluga
sahip oldugunu daha oOnceki bir alintida sergilemigtik. Tu-
nali Hilmi’de pratik ifadesini bulan devrimin ogretisini
1 subat 1898 tarihli Osmanl: Gazetesinde yaymlanan “Ki-
yam” adli yazida gérmekteyiz. Bu yazida bir “Heyet-i Igti-
maiye” kavrami gelistirilmektedir. Bu “Heyet-i I¢timaiye”-
nin yonetimi, gelisimi vb. gibi konularda “Vazi Kanun”,
“Erbab-1 hal ve akil”, ve “Ehl-i Siyaset” denilen uzmanlara
ihtiyac1 vardir. “Toplum isglerinin idaresi bdyle bir miite-
hassislar ziimresinin eline teslim edilmedigi takdirde (Tak-
sim-i Mesai) ve (Tervic-i Amal-i Umumiye) kanunlarma te-
caviiz edilmis olunurdu. Halka tamnan kiyam hakki top-
lum yonetiminin bdyle bir seckin-uzmanlar grubuna veril-
mesi icin kullanilabilirdi. Yani halk, “biiyik kitle” ancak
seckin-uzmanlar lehine kiyam etme hakina sahipti. Kiyam’-
In nigin bir ¢éziim oldugu ve nasil tanimlandigini ad1 gegen
makaleden alintilarla gostermeye calhisalim: ¢  bir mil-
leti akibeti vahim olan bu marazi muhlikeden tahlise care,
hukukuna tecaviiz edilenlerin miitegallipler aleyhinde Kki-
yamidir”,

“Kiyam, zayif ve hasta bir millete hayat1 taze iktisap
ettirir deva-y1 yeginedir. Bir defa fenn-i tarihe miiracaat
edelim. O zaman gériiriiz ki bir miistebitin, bir zalim’in
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dest-i idaresinde oyuncak ola ola insanlhgl unutmus, ceha-
lete batmis, adeta hayvaniyete takarrup eden bir millet an-
cak kiyam'in nefaha-i hayat behsasiyle diistiigli dereki-i se-
fileden kalkabilir”.

“Kiyam” makalesi Osmanl: Gazetesi ve cevresindekile-
rin halkin katilimi ile bir ihtilali diisiindiiklerini gostermek-
tedir. Ne ki bu ihtilal bir seckin uzmanlar grubunun iktida-
11 icin yapilacaktir. 19’uncu Yiizyilin sonunda toplumun an-
tagonist sinifsal icerigini farketmeden simif-iktidar iligkisi-
ni bilmeden ya da bilingli bir gekilde gozler oniine serme-
den olusturulabilecek bir ihtilal modeli ancak bu nitelik-
leri kapsayabilir. Buna ragmen, yanls, sapmal ihtilal mo-
delini kurmalar1 bir yana, Osmani: ekibi, Jon Tirk hare-
ketine “ahlaki ictimaiye” gibi laik bir toplum anlayigsina
dayanan kavramlar1 getirmistir. Bunun da o6tesinde burju-
va-liberalist tutumu burjuva-devrimei y6ne yoneltecek ilk
girisimleri yapmiglardir. Saltgilifa kesin ve sert bir sekilde
kars1 koyarlarken gene ilk defa “Idare-i Cumhuriy-ye” deyi-
mini kullanmuglardir. Gerci bu deyimin icerigini dogrudan
dogruya savunmamuglardir ama, “Idare-i Miistebide nin
zidd1 oldugunu belirleyerek olmayana ergi yontemiyle ar-
kalamglardir.

Osmanl’nmin Abdiilhamit’'e kars1 siirdiirmeye calistigl
sert elestiri diizeyi, laik tutumu, dayanmayi amacladig) or-
ta siuflarin tepkisini ¢ekmisti. Ornegin Tunali Hilmi, M-
sirda Haek adll yeni bir yayin organini orgiitlemeye gitti-
ginde Hak gazetesine din’i yazinmiz, Kanun-u Esasiden daha
glizel olmasina gayret ediniz, Abdiilhamit’e ¢ok soviip, say-
mayinz. Oyle olursa makbule gecer. Hari¢c Memalikte rag-
bet bulur... Boyle seyler ahaliye bizden nefret ettirmeye se-
bep oluyormus”* gibi Ogiitlerle karsilasmistir. Bu ogiitlere
ve tepkilere ragmen Osmanl: dogru buldugu c¢izgiyi bir sii-
re daha siirdiirmiistiir.

Cenevre Jon Tiirkleri dagildifinda Osmanlinin sahipli-
gi Prens Sabahattin’in babasi damat Mahmut Celalettin Pa-
saya devredildi. Bundan sonra Osmanlynmin Ingiltere’de ya-
yinlandiginm gériiyoruz. 1902 kongresinden sonra gazete Jon

" A. Bedevi Kuran, Inkildp Tarihimiz ve [ttihat ve Terakki. Istanbul 1048,
128.



Tiirklerin “Osmanli Hirriyetperver Cemiyeti” adiyla anilan
grubunun yayin orgam haline geldi. Yaklagsik birbuguk yil
sonra da kapandi.

¢) PRENS SABAHATTIN DE SOMUTLASAN YENI AKIM

Prens Sabahattin’in Jon Turk hareketi igersinde goril-
mesi, bu hareketi oldugu kadar, degisik oOl¢lilerde giinimu-
ze kadar uzanan disiin akimlann ve eylemlerini etkilemig-
tir. Osmanli Meclis-i Mebusan’indan Birinci Buyiik Millet
Meclisine, ondan da c¢ok partili yasamun meclislerine kadar
uzanan siyasal kutuplagsmanin koékeni ve de en azindan bu
kutuplasmanin dogmasina neden oimustur.

Prens Sabahattin, Abdiilhamit’in kizkardesiyle evli olan
Damat Mahmut Pasamin ogludur. Yani Abdiillhamit’in ye-
genidir. Mahmut Pasa anayasanin tekrar yiiriirlige konma-
sindan yana idi. Fakat cabalar: saray ve c¢evresince iyi kar-
silanmad), tim gorevlerinden soyutlandi. Bu durumda iki
oglunu, Prens Sabahattin ve Liitfullahs yanina alarak kag-
t1. Abdiilhamit saraya mensup list dlizeyde bir Pasanin yurt
diginda siirdiirecegi muhalefetten lirkerek kendisine gesitli
aracilarla geri donmeyi teklif etti. Bunlarin hepsini redde-
den Mahmut Pagsa, Ahmet Riza’ya mektup yazarak isgbirli-
gi dnerisinde bulundu.

Prens Sabahattin bir yandan F. Le Play ve E. Desmou-
line’nin toplum bilim 6gretilerine merak sarip, bunlar lize-
rinde calsirken, bir yandan da Jon Tirk eylemlerine aktif
olarak katiliyordu. 1901 yilinda Prens Sabahattin ve karde-
si Lutfullah bir “genel ¢agin” yayinladilar. Bu c¢agrida il-
kenin ig¢inde bulundugu genel durumun sergilenmesinden,
ve despotizmin yerilmesinden sonra tiim Osmanlilarin bu
salt¢1 dlizene karsl savagmalar isteniyordu. Cagrida “ama-
cimuz, Turk, Arap, Arnavut, Ermeni, Makedonyali, Yunan,
Kirt, Yahudi ve bilitlin yurttaslarin gili¢gbirligini saglama ug-
runa calismak ve boylece bugilinkii kétiu gidise son vererek,
yarinki hakbilir yonetimin ilk temel taslarimi koymaktir”
bigiminde bir hedef belirlenerek biitiin etnik gruplarin bu
hedef ¢evresinde toplanmalari arzulanmyordu.

Genel cagrinin yayinlanmasindan sonra, tiim o6zgurlik
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savascilarinin etnik kokenlerine bakilmaksizin katilacaklari
bir Jon Tiirk kongresinin toplanmas: i¢in girisimlerde bulu-
nuldu. Jon Tiirk’lerin kendi iclerinde béliinmiis olmalar,
kongrenin toplanmasinda bircok zorluklar: ortaya cikardi.
Nihayet uzun ugraslardan sonra 4-9 subat 1902'de ilk Jon
Tiirk Kongresi toplandi. Ik oturum, Jon Tirk hareketine
sempati duyan Fransiz Akademisi lyelerinden M. Lefevre
Pountalis’in evinde yapildi. Sonraki oturumlara Prens Sa-
bahattin’in evinde devam edildi. Kongreye 60-70 delege ka-
tildr. Imparatorluga bagh tiirli etnik gruplarin yanisira,
Prens Sabahattin, Ismail Kemal, Halil Ganem, Ali Haydar
Mithat, Ibrahim Temo, Nazim Bey vb. gibi. Jon Tiirk hare-
ketinin ileri gelenleri de bu kurultaya gelmislerdi. Kongre-
nin ilk oturumundan itibaren delegeler iki gruba aynldilar:
Miidahaleciler ve Adem-i Miidahaleciler. Prens Sabahattin
ve Kongrenin cogunlugu miidahaleciler grubunu olusturu-
yorlardi. Nitekim bu grubun etkisiyle kongre su noktalar
iceren bir karar suretini kabul etti.

1 — Yirmibes yildir egemenligi altinda bulundugumuz
ve Imparatorlugun basina gelen tiim feldketlerin tek kay-
nag: ve tim insanhifin utang¢ vesilesi olan bu bask! rejimiy-
le, Osmanh halklan arasindaki her tiirlii iligkiyi yadsiyoruz.

2 — Imparatorlugun cesitli halklan arasinda Hatt1 Hi-
mayun ve uluslararas: andlagsmalarla saglanacak haklardan
ayriik gozetilmeksizin egit olarak yararlanmalarini sagla-
yacak bir birlik yaratmak amacindayiz. Bu birlikledir Ki,
yonetime katilma gibi hakl ve yasal istekleri yerine getirile-
cek, tim yurttaslara esit hak ve gorevler tanmnacak, ve bu
birligin siirebilmesi i¢in biricik kosul olan, Osmanl: Tahtina
ve Hanedanina karsi baglhlik duygusunun uyanmast sagla-
nacaktir.

3 — Kosullar ne olursa olsun, iilkenin tiim halklarnnin
cikarlarim korumak icin, tiim giiciimiizii asagwdaki li¢c ama-
ca yoneltecegiz:

a) Osmanl Imparatorlugunun biitiinliigiiniin ve bolu-
nemezliginin slirdiirilmesi,

b) Ilerleyebilmenin geregi olan, iilke ici barig ve diize-
nin yeniden kurulmast,

¢) Imparatorlugun temel yasalarna, ve ozellikle de, im-
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paratorlugumuz halklarinin siyasal hak ve ozgurligunin ve
genel reformlarinin, yasa digi yonetime karsi saglam ve ger-
¢ek koruyucusu 1876 anayasasina saygl duyulmasi.

4 — Uluslararas: andlagmalara ve ozellikle Berlin And-
lasmasina duydugumuz kesin ve sarsilmaz saygimizi bir kez
daha belirtiriz. Bu andlagsmanin Tirkiye'yi ilgilendiren go-
riisleri, Imparatorlugun tiim eyaletlerine yayilacak ve bu-
ralan da kapsar duruma getirilecektir.

Karar sureti ¢esitli etnik gruplarnn ve ‘“fraksiyon’larin
surdiirdiikleri Ozgiirliik¢i eylemleri uzlastirmaya ve ortak
bir bileske bulmaya c¢alisan bir metindir. Ne var ki, gruplari
tam anlamiyla tatmin etmekten uzaktir. Nitekim Ermeniler,
¢ogunlukta olduklan yorelerde, reformlan saglayincaya ka-
dar bagimsiz eylemlere devam edeceklerini bildirirken; Ah-
met Riza'min liderligini yaptig1 bir bagska Jon Turk grubu
da su bildiriyi yayinliyordu: “Kongreye katilmakla tiim Os-
manlilarin bir birlik olusturacagini ve bu birlikten gug¢ bu-
lacagimzi umut ediyorduk. Son derece hakli umutlarimiz-
da dis kirikligina ugradigimizi Uziilerek bildiririz.”

Bu kongre Joén Tiirk gruplar: ile Imparatorlugun diger
halklarinin ozgiirliik¢ii Orgiitleri arasinda ortak bir prog-
ram olusturma amaciyla toplanmisti. Bu sonuca erisilmedi.
Aksine Jon Tiirk hareketi, iki diisiin akimina béliindi. Bu
akimlar icersinde daha bir kristallesti. Jon Tiirkler Tarik
Zafer Tunaya'nin belirttigi gibi; “bu kez de, yikici ‘olmalar
gereken yerde miittefik, yapici olmalari gereken yerde tam
anlamiyla birbirlerinden ayrildilar.”

Ortaya cikan iki gruptan birincisi Ahmet Riza’'nin gru-
buydu ve bu grup “Terakki ve Ittihad Cemiyeti” adl érgii-
tu olusturdu. Prens Sabahattin’in onderligindeki ikinci grup
ise “Tesebbiisii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti” diye
nitelenen orguti kurdu.

“Terakki ve Ittihad Cemiyeti” gii¢lii bir merkeziyetci
ybnetime inaniyordu. Orgiit, hem dernek olarak hem de icer-
digi dusunsel ilkeler agisindan “Ittihad ve Terakki”nin de-
vam sayilabilir. Ahmet Riza'nin yanisira Samipasazade Se-
zai, Prens Mehmet Ali Pasa, Ahmet Saip, Sait Mahir, Dr.
Nazim ve Bahaattin Sakir yeni orgiitiin cekirdegini tegkil
ediyorlardi. Grup yurt igindeki kiiciik komitelerle siki bir
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iliski icinde calisiyordu. iki yayin organi vardi; Megveret ve
Stra-yn Ummet. Sira-yr Ummet, 1902'deki kongreden son-
ra, ayni yilin nisaninda yayinlamaya bagladi.

Prens Sabahattin onderligindeki ikinci grupta Ahmet
Fazil, Ismail Kemal Dr, Rifat, Dr. Nihat Resat, Dr. Sabri,
Albay Zeki, Milasli Murat bulunmaktaydi. “Tesebbiisii Sahsi
ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti” dislinsel temel agisindan
Prens Sabahattin’e baghydi. Onun diigiinini benimsemisti.
Prens Sabahattin’in dusiincesi, 1908 devriminden sonraki
baz1 siyasal akimlarin ideolojik temelinin hazirlanmasinda
agirhikly bir paya sahiptir.

Serif Mardin, Prens Sabahattin’in diistincesini olustu-
ran oOgeleri temelden baslayarak soyle siralamaktadir:

a) Bir insanin ideali,

b) Bu insanin idealini gerceklestirecek bir egitim teorisi,

¢) Bu insanin idealine uygun bir toplum tasavvuru,

d) Mevcut toplumlarnin yapisini tahlil etmeye yaraya-
cak bir toplum tahlil yéntemi.

Prens Sabahattin’in bu siralama uyarinca olusturdugu
disininde agirlil olan nokta “Merkeziyet¢i yani ile burok-
ratlar” arasindaki iligskiye, o déneme kadar hi¢ kimsenin
bakmadigl, bakamadigl bir acidan yaklasma cesaretini gos-
termesidir.

Prens Sabahattin gug¢li bir merkezi yonetimin, bireye
onem vermeyen bir toplumu olusturmada en buylik etken
oldugunu soyledikten sonra, bu tip toplumlarda merkezi oto-
ritenin ajanlari durumunda olan memurlarin ceberrutlugu-
na, Osmanli 6rnegine atif yapmak suretiyle, soyle degin-
mektedir: “ kuvvei icraiyeye temelliik eden o arsizlar ka-
filesi sahsin her tecelli-i ulviyesine hayvanca saldiriyorlar,
ta ki darabat-1 istibdat altinda hi¢ bir bas kalkmasin, sevi-
yei millette herkes hemayar olsun.”*

O dénemde burokrasi ve blrokratlara yoénelik biylesine
sert ve acl bir elestirinin yoneltilmesi, alisiilmams bir olay-
di1. Biyuk ¢ogunlugu asker-sivil bilirokratlardan olusan Jon
Turkler yoninden de durum sarsiciydl. Gerci daha 6nce de
blirokrasiye hiicumlar olmussa da, bu hiicumlar sadece bir

“ Prens Sabahattin, Terbiye-l Milliye, Terakki, Haziran 1908, s 33.
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boliik, ist diizeydeki biirokrata yonelikti. Prens Sabahattin
ise sikdyet edilen saltcilifin bilirokrasi ve merkeziyet¢i yapi-
dan ileri geldigini sOyleyerek biitiin Osmanli bilirokrasisini
sucluyordu: “Mevakii Aliye kuvvei icraiye tarafina yani me-
murlara, onlarin maiseti ise aldiklari maasa ve bittabi o
maasin geldigi tarafa bagh. Nasil olmasin ki, hiikiimet ka-
pisindan c¢ikar ¢ilkmaz sokakta Kkalacaklarina hepsi iman ge-
tirmis. O halde, servet, ikbal, iktidar her sey hiikiimdardan
gelecegi icin butin gozler onun gdziine girmeye, onun go-
zii ise tahakkimi artirmaya dikiliyor.”?

Kuskusuz, Prens Sabahattin’in diislinlislinde bugiin de
6nemini koruyan konu demokrasi anlayisidir. Parlamento
ona gore, “miiphem ve kendisince tayin edilecek bir milli
iradenin bulucusu degil, bir kontroller sisteminin {ist kade-
mesidir.”"*

Bu yaklasim acik bir sekilde, Terakki’nin nisan 1906’da
¢lkan sayisinda yeralan “Genclerimize Mektup” adli maka-
lesinden yapilan su alintidan saptayabiliriz: “Merkeziyete
inhisar ve istinad eden megrutiyette teftis memleketin bir
noktasindan baslayarak cihat-1 sairesine intisar eder. Me-
murinin kismi azamini merkez tayin ettigi icin Vildyetlerin
Mesalih-i umumiyesi onlardan miiteessir olmayan efrad-1
ile idare olunur. Bu idare ister bir kisi tarafindan gelsin
(hukumdar), ister besgyliz kisi (parlamento) neticelerin her
ikisi de aynm kapiya c¢ikar: Istibdat. Degisen keyfiyet degil
kemiyet. Ademi Merkeziyete istinad eden mesrutiyette ise
teftis, memleketin eczasindan, nahiyelerden baglayarak ted-
ricen biliyliye biliyliye merkeze miintehi olur. Tabiidir ki nahi-
ye, kaza, vilayet mecalisi, memurlarini en basit menfaat-
lar1 miiktezasi namuslu ve muktedir zattan intihab eder.”

Prens Sabahattin’in Le Play’ci yaklasimi lizerinde dur-
mayacagiz. Simdiye kadar bu yonii lizerine agirhk verilerek
disiniisii saptinlmistir. Oysa bir Oonce aktardigimiz alinti,
son yillarda tartismaya basladigimiz; ‘“Yerel yonetimde sag-
lanacak etkin bir demokratik katilim” belgisine yonelik bir
yorumdur.

Prens Sabahattin’in dlsiniine, 1908’den sonraki c¢ok

47 Prens Sabahattin, agm.
B Serif Mardin, age. s. 221.
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partili dénem dolayisiyla yeniden doénecegiz.

“Tesebblisii Sahsi ve Ademi Merkeziyet” cemiyeti, 1902
ayirimundan sonra, yurt icinde de érgiitlenmeye bagladi. Iz-
mir, Erzurum, Trabzon, Sam subeleri kuruldu. 1906’da da
Terakki adl1 dergi ¢ikanldi.

f) SORA-YI UMMET VE DUSUNSEL Cizcisi

Sira-yr Ummet, 15 nisan 1902'de cikti. Basinda (redak-
tér olarak) Samipasazade Sezai bulunuyordu. Samipasa-
zade Sezai, Turk edebiyatinda ilk gercekci yazar olarak bi-
linmektedir. 1901 yiinda yurttan ka¢cmig ve Jon Turk ha-
reketinin militanlarindan biri olmugtur. Bu arada bircok
yabancl siyaset adamiyla tanmismig, belli diizeylerde iligki kur-
mustur. Tanistiklann arasinda V. I. Lenin de vardir.*

Derginin ilk sayisinda, izlenecek yayin ilkeleri bir prog-
ram dahilinde séyle aciklaniyordu:

“— Devlet-i Aliyeyi Osmaniyenin istiklal-i siyasi tama-
mi-i miilkiyesini her tiirlii miidahale-i ecnebiyeden masun
bulundurmak ve iradei sevketine caligsmak.

— Idare-i keyfiye ve miistebitenin bir hiikiimeti megru-
taya inkilabina ve Kanun-u Esasi ahkaminin tatbik ve icra-
sina calismak.

— Ummetin hukukunu miidafaa ve temin ve hiikiime-
tin ahvalini 1slah etmek gibi vazifeler hep Osmanllarin ha-
miyet ve gayretinden beklendigi ve necat ve saadet yalniz
Osmanlilikta arandigl cihetle efkdri umumiyeyi bu yolda
tenvire ¢calismak.

— Osmanlh anasir1 muhtelifesi ihtisasati vatanpervera-
neden mititevellit bir ittihad:i samimmi viicuda getirmek,
miislim ve gayr1 miislim teb’ayr Osmaniyenin siyaseten tev-
hid-i efkadrina ¢alismak.

— Bir taraftan memalik-i Osmaniyeden her ferdin ve
kavmin refah ve saadeti islahat-1 umumiye ile kaim ve ka-
bul olunacagini ahaliye anlatmak ve diger taraftan timmeti
Osmaniyenin asrimizda en miiterakki milletlerle hem mer-
tebe olmak istidadindan mahrum bulunmadigini enzar-1 eca-
nip ve agyarda ispata calismak.

4 Serif Mardin, age. s. 187 vd.
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— Saray zindanlarinda hapse mahkim ve her tiirlii ni-
am-1 maarif ve medeniyetten mahrum olan aileyi saltanat
efradini bu hal-i esaretten kurtarmaya, miiktesabati ilmi-
yeden hissedar etmeye ve Hanedan-1 Osmaninin makam-1 hi-
lafet ve saltanatta miilk ve millete nafi olacak surette be-
kasini takviyeye calismak.”

1902 kongresinde “Adem-i miidahaleci” diye adlandi-
rilan azinhk grubunun bu programunda Osmanlilik, yaban-
c1 miidahalelerden Osmanli iilkesini korumak, iilkedeki de-
gisik etnik gruplar arasindaki dayanigmay: gelistirme, mua-
sir toplumlara yetisme gibi, daha once ilizerinde durulan
noktalarin yaninda Hanedanin egitilmesi gibi ilging sayi-
labilecek bir nokta iizerinde de duruluyordu. Derinligine
incelendiginde, bu programin burjuva-liberal c¢izgide bile
sayllamayacag1 goriilebilir. Ornegin anti-emperyalist tutum,
emperyalizmin biitliin agirligina ragmen, agik¢a ortaya ko-
nulmamigtir. Osmanlilik kavrami ise, biitiin cabalara rag-
men soyutlugunu korumaktadir. Bu arada Osmanlhilig1 ba-
z1 “pragmatik’” temellere oturtma gayreti yaklagimin daha
da az inandiric1 olmasin saglamigtir, Soyle ki, Jon Tiirk gru-
bundaki baz kisiler Osmanlilik duygusunun sinir illerinin
bir saldir1 karsisinda daha gili¢lii bigimde savunulmasina
yardimc1 olacagini ag¢ik¢a sodylemislerdir. Bu ve buna ben-
zer savlar “Osmanlilik” diisiincesini sarsmigtir. Anti-emper-
yalist tutum da, bir énce altini cizdigimiz gibi, acik degildi.
Sura-y Ummet’'te yayinlanan bu program cercevesinde ileri
sliriilecek biitiin savlarin zayifliginin temel nedeni, “nasil
gerceklesecekler?” sorusuna ayagl yere basan bir yanitin
verilmemis olmasindan ileri gelmektedir, Gercekten de Si-
ra-y1 Ummet'i ¢ikaran grup, bir ihtilali, bir darbe-i hiisu-
meti bastan reddetmislerdi.

Bat1 iilkelerinin Osmanl iilkesindeki azinliklar lehine
miidahaleleri, bunlara yonelik reform istekleri su soruyu ak-
la getirmekteydi: “Peki Tiirkler ne olacak? Onlar salt¢1 yo-
netimde daha mi az eziliyorlar, daha iist diizeyde bir refa-
ha m sahipler?” Bu sorulara verilen cevap kesin bir “hayir”
olmaktaydi. Iste bu konum Tiirklerin sorunlar1 iizerine da-
ha bir agirlikla egilme zorunlulugunu ortaya cikariyordu.
Bu arada bir halkin ezilmeden, tarih dogrultusu icgersin-
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de yagsayabilmesinin kendine 6zge bir kiiltiire sahip olma-
siyla mimkiin olabilecegi de tartisithyordu: “Anlasihyor ki
ilmi, edebiyati, lisani olan bir millet mahvolmuyor. C')yle
bir anasir-1 zi-i hayati zekayr cihanin biitiin kuvvay-1 mad-
diyesi ezemiyor. Bize ise, mevcudiyet-i siyasiyenin nihayet
buldugu yerlerde millet bir eser-i mevcudiyet gostermiyor.
Ciktifimiz memalikie kiglalarla istihkdmlar birakiyoruz.
Gorllayor ki baka-y1 millet icin en vasi kiglalar mektep-
ler, en zaptolunmaz istihkdmlar Dar-iil-flinun’lar imis.”

Bu yakarnglar, elestiriler, milli kiltiir meselesini giin-
deme getiriyordu. Ne ki, bir yandan milli kiltlir sorununa
egilirken ve bu sorunun c¢éziimi i¢cin halkin anlayabilecegi
an bir konugma dilinin geregi vurgulanirken, diger yandan
da “genis halk kitlelerinin anlayigsizlif1” temas: isgleniyor-
du. Dogunun dagimkhgi, pisligi, halkinin geriligi sik sik igle-
nen konulardi: “Inkilab-1 zamandan azide, medeniyetin her
an tezyid ettigi dagdagayr zamandan asude, cihanin terak-
kisine kars1 bigane olan bu akvam arasinda mesela baz der-
vigler vardir ki, elbiseleri tamamiyle kurun-u ulamedasina
muvaffiktir... bir nev'i entarili Yahudilere tesadiif edilirdi
ki, kurunu viista diirzilerinden zannolunur. Bu halin esvap-
tan cisme, cisimden ruha kadar tesiri goriliir. Anadolu’'da
baz1 yerler vardir ki, zuk ve pazarindan Hazret-i Adem gu-
zar edecek zehabina diiser”*.

Anadolu, Sdra-y: Ummet'te 6zel bir yere sahiptir. Bun-
da Rumelinin nasil olsa elden ¢iktig1 yargisi rol oynadif an-
lagilmaktadir. Ornegin Samipasazade Sezai sbyle yazmak-
tadir: “Evet, akibet Rumeli elden, Osmanlilar Avrupadan
cikiyor. Istihkar-1 hayat, metanet-i ahlak, uluvv-u cenap ile
miicehhez olarak riyaset-i idarelerinde evsaf-1 cihangiraneye
malik Padigsahlariyla Maveraiinnehirden ziihur ederek Vi-
yana'ya kadar giden Osmanlilar, bu giin baglarinda Abdiil-
hamit olarak perisan ve naldn Asya’ya doniiyor. Meg'um ve
Miithis bir akibet...”

Sidra-yr Ummet, dikkat edilirse, daha 6énceki Jon Tirk
yayinlannda sergilenen sorunlan tekrar tekrar tartigan bir
dergidir. 1902 kongresinden sonra Jon Tiirk hareket bur-

% Sami Pagazade Sezal, Sdra-y1 Ummet, 17 Nisan 1904, s. 1-2.
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juva-devrimei bir ¢izgiye girmeye calistigi icin yaymn or-
ganlarmin disinsel igeriklerinden ¢ok, devrimei icerigi da-
ha bir éneme sahiptit. Bunun da o6tesinde, Jon Turk’lerin,
ortaya atacaklari, Ozellikle bu azinlik kanadimin derinligi-
ne lizerinde duracaklari kavramlar tiiketilmisti. Hele Os-
manhlik yaklasimi alabildi§ine soyut bir kavram haline gel-
migti. Agirhigin politik protestodan, politik eyleme, baska
bir deyimle, burjuva devrimecilie donustiigli bir ortamda bu
sonu¢ dogaldar,

V. JON TURKLER: POLITIK EYLEM DONEMi

Yirminei yiizyiin basglarinda, iki énemli olay, Jon Tirk’-
leri de tim geri kalmig uluslarin aydinlar1 gibi etkilemigti.
Bu iki olay Rus-Japon savasl ve 1905 Rus Devrimidir. Kitle
iletisim araglarinin daha o¢nceki dénemlere goére ¢ok gelis-
mis olmasinin da etkisiyle, Rus-Japon savagi Tirk halki ta-
rafindan ilgiyle izlendi. Sokaktaki adam Rusya'min yenilme-
sinden duygusal bir haz duyarken, aydinlar da daha yarnm
yizyil 6nce Asya'nin geri ve sanayilesmemis bir {ilkesi olan
Japonya’'nin kisa siirede Rusya'yl yenecek diizeye erigmesi-
ni heyecanla karsiliyorlar, nedenlerini aragtirmaya ¢algl-
yorlardi. Biylik dl¢lide Japon hayranlhigi baglamisti, Bu hay-
ranlik saskinhk veren boyutlara erigebilmekteydi. Ormegin
bircok aile yeni dogan c¢ocuklarina, Rus donanmasini hezi-
mete ugratan Japon kumandam Togonun adim veriyorlar-
di. O kusakta Togo isimli bir ¢ok ¢ocuga rastlariz.

Turk aydinlan ve Jon Turk hareketi lizerinde etkisi go-
rilen ikinci olay 18905 Rus Devrimidir. Lenin’in altim ¢iz-
digi gibi: “Diinya kapitalizmi ve 13905 Devrimi Asya’y1 kesin-
likle uykusundan uyandirdilar. Orta¢ag durgunlugu iginde-
ki ylizlerce milyon ezilen, horlanan insan, demokrasi ig¢in
en insanca haklar i¢in savaga ve yeni bir yagama dogru
uyandilar’®,

“Kanli Pazar” Osmanl Imparatorlugu iizerinde énem-
li bir etkiye sahiptir. Kanhh Pazar’a iliskin haberler ve halk
ve aydinlar tarafindan heyecanla karsilaniyordu. Rusya’yl
sarsan olayr halk ve aydinlar duygusallikla ele almaktay-

8t V. 1. Lenin, Biitiln Eserleri, c. 23, “Asya'nin Uyanig1”, s. 146.
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dilar. Ciinki bu olaylar “ezeli diisman Rusya’y1” sarsmakta,
zaylf diglirmekteydi. Ne ki Padisah ayni duygusallify bag-
ka acidan gosterdi. Salt¢l bir hiikiimdara yoénelik bir saldi-
rinin haberi halka duyurulmamahdir, bu nedenle Kanh Pa-
zar ve 1905 Devrimine iligkin haberlerin yayinlanmas1 ya-
saklandi. Bu yasaklamaya ragmen olaylar duyuldu, ve de-
rin bir etki meydana getirdi.

Agir sansilir 6nlemlerine ragmen, Bagkent disindaki ba-
sinda 1905 Devrimine iliskin haberler cikmaktaydi. Orne-
fin Sofya’da yayinlanan Feryad gazetesinin 2 Kasim 1905
tarihli sayisinda, “kendi halkinin da bu o6rnegi izleyecegin-
den ve askerlerin silahlar1 kendisine cevireceginden korkan”
Abdiilhamit’'in sansir’i sertlestirdigi yazilmaktaydi,

“Potemkin” olay1 da Bagkent'te, Ozellikle Saray cevre-
sinde korkuyla karsilanmistl. Geminin bogazlardan gecme-
mesi i¢in her tirlii tedbir alinmisti. Carlik Rusya’sinin ge-
minin tevkifi ve iadesine iligkin Romanya ve Osmanl hiikii-
metleri nezdinde yaptig1 girisimlere, yukarda degindigimiz
tedbirleri alarak ilk olumlu cevabi Osmanli hiikiimet ver-
migtir.

Abdiilhamit’in aldigx sert tedbirlere ragmen, Karade-
niz’deki Rus Donanmasr’ndaki denizcilerin devrimci eylem-
leri genc¢ Tiirk subaylar1 arasinda genig bir ilgi uyandirmig-
t1. Nitekim, Car tarafindan idam ettirilen tegmen P. P.
Smidt'in ailesine 28 Tiirk kara ve deniz subayimn yazmig ol-
dugu mektup ilgingtir. Bu mektupta “Yigit tegmen Piyotr
Piyotrovi¢ Smidt éldiiriildii. Tegmen Smidt’'in Sivastopol
savaglarinin oliileri lizerine soyledigi sézler onun her sozi
gibi Imparatorlugumuzun en uzak késelerine degin yayil-
mis bulunmaktadir. Yiice Yurttas Smidt’in, onun bizim icin
son derece aziz oliislinii, Rusya halkiyla birlikte biz de se-
lamhyoruz. Hep birlikte insanca yasama hakkimizi elde
etmek icin, Rusya’'da olan olaylann Tiirk halkina tanitmak,
anlatmak icin tiim gliclimiizle yapacagimz savaga selam ol-

sun. Tegmen Smidt ylireklerimizde hig¢bir zaman &lme-
yecek. Halk i¢in canini veren Smidt’in sanli adi kusaktan
kusaga soéylenecek. Solugumuzu, Rus halkinin soluguna

katarak haykinyoruz: Kahrolsun 6lim cezasi, yasasin yurt-
daghk ozglrlikleri.”” Mektup, 1906'da Car polisinin eline
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gectigi icin yerine ulagamadi, Ne var ki kendilerine “Dev-
rimci Kara ve Deniz Subaylar1 Birligi” adim veren bir bag-
ka Jon Tiirk hiicresinin verdigi gorev iizerine Muhtar Be-
yin yazdig1 mektup Tegmen Smidt’in kizkardesi A. P. Izbag'a
ulagmistir. 1905 devriminin Tiirk Subaylar: Uizerindeki olum-
lu etkisi, onlarin daha hizli ve yogun bir bi¢imde Jon Tiirk
hiicrelerine katilmasini saglayan bir itici giic olmasidir.
Kuskusuz bu kiitlesel katihmlar, yiginsal tutuklamalar iz-
ledi. Ornegin mart 1906’da karaci subaylardan aralarinda
bes de Paga olmak lizere, 200'den fazlasi bir ‘‘operasyon” so-
nucu tutuklanmigti.®

Tirk ordusundaki yaygin silahli kalkigma eylemlerine
1906-7 yillarinda rastlamaktayiz. Bu hareketlerin biiyiik bir
bélumi yerel nitelikte, ve ordu yonetimindeki belirli ak-
sakliklara yonelikti. Ozellikle Yemen’e goénderilen birlikler-
de goriilen bu eylemlerin en genis tiri, gorevden ka¢gma ni-
teligindedir. Biitiin bu silahlh ya da silahsiz kalkigsma ha-
reketlerinin ortak yani “Osmanliik anlamindan yoksun bél-
gesel ve Orglitsiiz” hareketler olmasidir.™

Yirminei yuzyihn ilk on yilinda Anadolu Tiirk burju-
vazisi onemli bir degigim ge¢irdi. Bu degisimi su iki asama-
da aciklamak durumundayiz. 1890’lara kadar o6zellikle Do-
gu ve Gliney Dogu Anadolu’'da ticaret, biiylik bir agirlikla
Ermenilerin elindeydi. 1894-95 Ermeni olaylarindan sonra,
Anadolu’'nun bir¢gok yerlerinde ticaret ve ekonomi alanin-
daki etkinlik Tiirklerin eline gecti. “Ama Tiirk patronlar
carcabuk tehlikeli bir rakiple karsilagtilar: kendilerine her
turli imtiyaz1 kolaylikla saglayiveren yabanci kapitalist-
ler”®, Bu durumda, Sultanin basinda bulundugu Merkezi
Hiikkiimetin baskisi sonucu Anadolu’daki Tiirk burjuvazisi
Jon Turk hareketinin yaninda yer aldi. Anadolu burjuvazi-
sinin bu direnme eyleminin dogmasina, iilkenin cesitli yer-

328, Zalkinka, 1905 Olayinin Dig Ulkelerdeki Yankisi, (Kizil Arsiv c. ID),
Moskova 1925, s. 52-54.

53 Selkoiuikov, Bir Politik Parti Olarak Jén Tirkler ve Onlarmn Tiirk Ordu-
su JIcindeki Rolleri, “Kafkasya Genel Kurmay Bagkanlhg Haberleri”, 1904, n°
1-2, s. 29-34.

51 A, F. Miller, Tiirkiye'de 1908 Burjuva Devrimi, “Sovetskoe Vostokovedcnie",
n® 6, 1955, s. 36.

¥ Ter-Arutyanov, Cagdas Tiirkiye’de Politik Partiler, “Russkaya Mysil", Ey-
1l 1908, s. 168.
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lerine siirgiine gonderilmis Jon Tirklerin ve bu Jon Tirk-
lere bagh ya da bagh olmayarak cesitli illere yayilmig yerel
gizli orgiitlerin rolii biiyiikk olmustur. Béylece tiim Anadolu-
ya yayilan gizli drgiitlere bagli olduklar1 merkez orgiitlerin-
den emirler yagmaktaydi.

Anadolu burjuvazisinin silahli ya da silahsiz direnisle-
rinin en somut ornegi Erzurum ayaklanmasidir. Erzurum
olaylar 1906-7 yillarinda oldu.

Erzurum burjuvazisi kendi aralarinda “Can-Verir” adh
bir érgit kurmustu. Bu orgitiin fiilen katildig1 bir dizi gos-
teri 5-22 mart arasinda Erzurum’da yer aldi. Gostericiler
gittikge agirlasan vergilerin yarisira, Erzurum’da riigvet
almakla ilin salmus memurlarin, bagta Vali olmak tlizere go-
revden alinmalarimi istiyordu. Can-Verir orgiiti 8 ve 11
martta, Vali Nazim Pasanin isten alinmasi icin iki telgraf
¢ekti. Bu miiracaatlarin hi¢ birine akla yakimn bir cevap al-
namadi. Bunun ilizerine kent halkindan yirmibin kisi 15
martta telgrafhaneyi kusatti. Gostericiler arasindan secilen
bir heyet telgraf basinda Sultanla gorilismek istediler, ve
tiim isteklerini ona bildirdiler. Bir hafta boyunca Erzurum’-
da merkezi yonetimin hi¢ bir etkinligi kalmadi. Kent’e Can-
Verir oOrgilitii hakimdi. Nitekim 22 martta orgiitin ve Er-
zurum’lulann arzularinin bitiinii yerine getirildi. Yeni Va-
li atandi, Valinin atanmasi “Can-Verir’ orgiitiiniin kent
lizerindeki etkisini daha da arttirdi. Orgiit yeni Valinin atan-
masini yeterli gormeyerek Erzurum halki adina yeni bir
istekler listesi hazirlayarak, halkin hazrladifx bir onerge
halinde merkeze (istanbul’a) iletti. Sozkonusu onergedeki
istekleri soyle siralayabiliriz:

— Bazi vergilerden muaf tutulmak,

— Yore halkinin il yonetimi ve defterdarlik iizerinde
etkin bir denetimi gergeklestirmesini saglamak,

— Asker lcretlerinin diizenli bir hale getirilmesi,

— Kent ve cevre halki {izerinde bir baski kaynag: olan
“Hamidiye” silivari birliginin kaldirlmasi*

Yerli burjuvazinin direnisi nicin dogudan basglamstir?
Bunu Kafkasya’da meydana gelen, Kars’a kadar uzanan

* Sovyet ve Rus kaynaklarindan yapilan alintilar. bu yapitlara deginen
aragtirmalardan (yani ikinci elden) yapilmigtir.
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1905 Devrimi olaylarina baglamak hatali olmaz. Nitekim Is-
tanbul’daki Rus Biiylik Elg¢isi Zinovyev'in Moskova'ya gon-
derdigi raporlarda bu konuda gbyle denilmekteydi: “Kafkas-
ya’da dogup baslayan ihtilalci hareketler, gecen yil, Erzu-
rum ilinde etkisini gésterdi”®. El¢iligin raporunda sunlar da
belirtilmekteydi: “Halkin c¢esitli tabakalannin olugturdugu
‘Can-Verir' adli orgiit yonetim yetkilerinin kétiiye kullanil-
masin1 énleme ve batms durumdaki halkin 6dedigi ¢ok agir
vergilerin kaldirilmasinm saglama amaciyla, gerek bolge yo-
netimine, gerekse Osmanli Hiikiimetine kars giristigi sa-
vagl yavaglatmadi. Bu orgiitiin yanisira, halkin ¢ogunlu-
gunca cesitli gruplar kuruldu ve bu gruplarin propaganda-
lar1 ordu icine bile s1z1p, yayildi”*

Erzurum halkinin ve can-verir o6rgitiiniin eylemleri
1907 yilinda da siirdii. 1907 ilkbaharinda kentte diizenlenen
bir dizi gosteriyi acimasiz bir sekilde bastiran Hiikiimet bir-
likleri, gosteri liderlerini tutuklayarak kent disina goétirdu.
Bu hareket gosterileri daha da yogunlagtirdi. Halk Valiyi,
Emniyet amirini makamlarinda tutukladi, olaylar sirasin-
da bir polis memuru 6ldiiriildii. Bu eylemler karsisinda, én-
ceden tutuklananlar serbest birakildi. Liderlerin ya da tu-
tuklananlarin kent’e doéniisii halk tarafindan coskun gos-
terilerle karsilandi. Halkin ve kurduklar oérgiitlerin bu bas-
kis1 karsisinda, bir sinir kent’i olan Erzurum’daki askeri bir-
liklerin pasif durmasi, hi¢ bir ciddi dénlem almamas1 sa-
sirticidir. Bu tutumun, birliklerdeki askerlerin de gdsterilere
katilabilecegi korkusundan ileri geldigini s&yleyebiliriz.
Halktan o6nde gelenlerin, orgiit Uyelerinin askeri garnizon-
lara girerek erata goyle seslendikleri eldeki belge ve rapor-
lardan anlasilmaktadir: “Biz sizin rahatinizi nasil diiglini-
yorsak siz de, subay ve komutanlarimiz (vur) emri verir-
lerse dinlemeyin onlari, vatanimizin kurtulusunu, inancg-
larini, onurunuzu diisiinen, bunlara 6zen go&steren, bun-
larin lizerine titreyen insanlariz biz; siz de yardimlan-
niz1 esirgemeyin bizden. Hakkimiz1 helal etmeyiz yoksa si-
ze. Giristigimiz isin, Tanrnnin buyruguna, Peygamber efen-
dimizin sézlerine aykir1 olmadifina dair miiftiilerimizden

%Y. A. Petrosyan: age. s. 236.
i1 Petrosyan: age. s. 236.
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fetva aldik™®,

Erzurum’daki gosteriler vb. eylemler, hayvan vergisi-
nin kaldirilmasindan sonra hafifledi. Ne ki Anadolu’nun di-
ger kentlerinde de benzeri olaylar baggésterdi. Ornegin 1906
Martinda Kastamonu’da halk mahalli secimleri boykot et-
ti. Vali vb. gibi, yerel yoneticilerin kent gelirinden pay alma-
lar1 halk tarafindan biiyiik gosterilerle protesto edildi. Pos-
tahaneyi igsgal eden gostericiler dileklerini telgrafla saraya
bildirdiler. Vergilerin yiiksekliginden, yerel yoneticilerin as:-
n sert hareketleri ve kurduklan baski diizeninden yakman
halk Trabzon, Diyarbakir, Sinop’ta da benzeri eylemlere gi-
risti. Abdullah Cevdet 1908'de Owiiniiniiz, Oviiniiniiz adh
brosiiriinde bu eylemlere soyle deginmektedir: *“Birlesin,
yoksul-varsil, giiclii-gui¢siiz, kadin-erkek, genc-yashh hepiniz
birlesin. Trabzon halki, Erzurum, Kastamonu halklar bu
illerin kahraman, yigit halklari, bizim yigit kardeslerimiz
ilk adimlan atmig bulunuyorlar. Rusya'ya, Iran’a bir géz-
atin”.

1907 yilinda olaylar daha hizlandi, Can-Verir érgiti Er-
zurum’da bir bildiri dagitt:, bildiride su noktalar agirlikh
-bir big¢imde yer aliyordu:

— Sultanin her giin artan ceberrutlugu,

— Biirokrasinin iist kademelerindeki yozlugun, ceber-
rutla isbirligi yapmanin halk agisindan ortaya cikardig:
olumsuz durumlar,

— Emperyalizmin (bu ecnebi baskist bicimindeydi) ar-
tan etkisi.

— Halk lizerindeki ekonomik baskilar,

Bunlar iizerinde duran bildiri, iran ve Rus Devrim gi-
risimlerine de deginerek “Miisliman-Hiristiyan” biitiin yurt-
severleri eyleme c¢agiriyordu. Bu bildiri bardag: tasiran son
damla oldu. Hiikiimet ve ona bagh giicler sert bir bastirma
hareketine girdiler. Genig capta tutuklamalar oldu. Orgii-
tiin ileri gelenleri, Kent’in burjuva ve din onderlerinin bii-
yik bir bélumiu tutukland:. Eldeki bilgilere goére, tutukla-
nanlarin %85'i tiiccar ve diger zenginlerden olugmaktayda.

38 A. M. Valayskiy, Jontiirkler Hareketi Arifesinde Dogu Anadolu’da Ayak-
fanmalar (Moskova Argivi Belgelerine Gére), "Turetskiy Sbornik”, Moskova
1858. s. 90.
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Yorede biiyiik yankilar uyandiran yargilamalar sonunda 8
kisi 6liim, 18 kisi miiebbet hapis cezasina ¢arptirildi. Diger-
lerinin cezalar ise hafif hapis, siirgiin vb. gibi cezalardi.

Erzurum’da somutlasan bu direnislerin nedenleri konu-
sunda ¢esitli fikirler ileri siiriilmektedir. Ileri sliriilen ne-
denlerin bir ¢cofunun degisik Olgiilerde sozkonusu eylemle-
rin dogmasi ve gelisimi iizerinde etkisi vardir. Belirli dlctide
etkisini gérdiifimiiz nedenleri soyle siralayabiliriz:

i — Ekonomik nedenler: Dogu ve giiney dogu Anadolu’-
daki “milli” diyebilecegimiz yerli burjuvazinin merkezi ve
yerel yoénetim Kkararlar1 sonucu ekonomik faaliyetlerinin ki-
sitlanmasl, sermaye birikimini genis ol¢clide etkileyen asin
derecede yiiksek oranlara ulasan vergiler, biirokratik kade-
melerin engellemeleri ya da riigvetciligi kiyam’in ekonomik
nedenleri arasinda sayabiliriz...

ii — Emperyalizmin etkisi: Bu da ekonomik nedenler
arasinda sayilabilir, Dig kapitalist gliclerin merkezi ve ye-
rel yénetim {zerindeki baskilarinin sonucu ortaya c¢ikan
ekonomik ve yasal ayricaliklarin yerli burjuvazi tlizerinde
olumsuz etkisi.

iii — Bu baskilar sonucu yerli burjuvazi elindeki pazari
kaybetmekte, ihra¢ olanaklarini yitirmekte, ucuza hammad-
de bulamamaktadir. Bu ekonomik olgular, bilingsiz de olsa,
yerli burjuvazinin emperyalist bat1 {ilkelerine ve onlarn yer-
li igbirlik¢ilerine (basta hiikiimet olmak {iizere) karsi tavir
almasma neden olmaktayiz. Ozellikle Erzurum’da yerli bur-
juvazinin 1895’lerden sonra Ermeni Burjuvazisinin birak-
t1g1 isgleri devir almasi, boylece etki alanlarini genigletmesi
sdzkonusu tavr daha keskin bir bi¢gimde almasiru dogurmus-
tur. Clinkii bati emperyalizmi siirekli bir bicimde Ermeni-
leri arkalamstir.

iv—Jon Tirk yayin ve Eylemlerinin etkisi; Erzurum,
Kastamonu, Diyarbakir kentlerinde yogunlasan, diger Ana-
dolu kentlerinde de gizli ya da agik bir sekilde goriilen yi-
ginsal direnmelerde Jo6n Tiirk hareketinin etkisi énde ge-
len bir éneme sahiptir. Erzurum’daki direnmeye Prens Sa-
bahattin’in 6nderligini yaptig1 “Tesebbiisii Sahsi ve Ademi
Merkeziyet Cemiyetinin” ileri gelen iiyelerinden Hiiseyin
Tosun Bey fiilen katilmigtir.® Bu arada H. Tosun Beyin soz-
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konusu Cemiyet tarafindan gizlice Anadolu’ya goénderildigi-
ni sdyleyen kaynaklar da vardir. Bu iki olay biribirini yalan-
lamamaktadir. §6yle ki, H. Tosun Bey “Erzurum Halkinin
hiikiimete karsi hareketlerini yoneterek gizli askeri ayak-
lanma hazirlamis olabilir” Tamnk Zafer Tunaya da Erzurum
olaylarinda “Tegebbiisii Sahsi " Cemiyetinin énderlik yap-
tigim, olaylarin Cemiyetin Erzurum Subesince yoneltilip,
diizenlendigini ileri siirmektedir. Olaylarin nedenleri yo6-
niinden ortaya atilan bu yaklagimlar temelde ortak bir ya-
na sahiptir. Cemiyet, Doguda baglatilacak bir hareketle As-
keri de yanmna c¢ekerek Mesrutiyeti yeniden ildn etme yolu-
nu secebilir. Cemiyetin, yerel yonetime agirlik veren diisiin-
sel yapisi da béyle bir taktik icin uygundur.

Ayrica, komsu Rusya’daki 1905 Devrimi ve ona bagh
olusan bir dizi olayla, Iran’daki Mesrutiyet hareketinin Er-
zurum halki lizerinde yaratacag diisiiniilen olumlu izlenim-
lerden de yararlanma istegi de harekete baslama yeri olarak
Erzurum’un seg¢ilmis olmasinda rol oynamis olabilir. Elde
yeterli dlclide belgenin bulunmasindan 6tiirli, bu tip diiglin-
sel “spekiilasyon”lara miisait olan Erzurum hareketinin biz-
-ce 6nemli olan yani kent burjuvazisinin ve halkin eylemle-
re katilisidir. Burjuvaziyi ve kii¢lik iiretici halk yiginlarini
yanina alarak yapilmak istenen oOzgiirliik¢li (burjuva-dev-
rimei ¢izgide de diyebilirsiniz) devrim, o giine degin uygu-
lanmaya ¢aligilan hi¢ bir harekette (A. Suavinin eylemi bir
6lciide bu yarginin disinda birakilabilir) gériilmemisti. Ha-
reketin bu niteligi, Prens Sabahattin’in diisiinsel ve tak-
tik c¢izgisi de gézoniinde tutulursa “Tesebbiisii Sahsi...” ce-
miyetinin hareketin dogmasina neden olan etmenlerden bi-
ri oldugunu ileri siirmemiz i¢in yeterli inanci veriyor.

Kanimizca burada onemli olan nokta eylemlere “bilfiil”
katilmak ya da onderlik etmis olmaktan daha ¢ok, burjuva-
liberal diislincelerin ve bunlara dayanan devrimeci eylemle-
rin Dogu Anadolu burjuvazisi iizerindeki olumlu etkisidir.
Jon Tirk Diisliniisiiniin baslangicindan beri Anadolu bur-
juvazisi ve halki ile ilk anlaml dirsek temasidir bu olaylar.

Ahmet Riza’nin yoénetiminde “Terakki ve iIttihat” ce-

¥ Cemal Kutay, Prens Sabahatiin Bey, Sultan [I. Abdiillhamit. [ttihat
Terakki, 1stanbul 1964, s. 192-193.
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miyeti de yayin ve eylemlerine devam ediyordu., Yayin or-
gani olarak Mesveret ve Sidra-yr Ummet gosterilmekteyse
de, yogunluk ve etkenlik Sidra-y: Ummet’e aittir. 1907'de
Cemiyet, yeni bir nizamname yayinladi. Bu nizamname’-
nin temel ilkeleri soyle 6zetlenebilir:

— Tim basgarilarin kokeni olan ulusal toreleri saglam-
lagtirmak i¢in, ulusal aliskanliklar1 ve bolgesel ihtiya¢ ve
istekleri gozoniine alarak, egitim ve kiiltliriin yayilmasina ve
Osmanli Imparatorlugu'nu ¢agdas uygarlik diizeyine ulas-
tirmaya yonelik ¢caba gostermek.

— Insani ve yurtseverlik duygulanna dayanarak, degi-
sik Osmanli halklarinin birligini saglamak, iilkenin ilerle-
mesi i¢in tiim Osmanhlarda “ortak c¢alismaya” istek ve
0zen uyandirmak.

— “Hukuk ve servet-i milliyenin” korunmasl, anayasa-
nin yeniden yiriirliige konmasi, genel reformlann yapilma-
s1, despotizm ve keyfi yonetim yerine esitlik¢i ve mesruti-
yet¢i bir yonetimin kurulmasi i¢in ¢aba gostermek.

— Orgilit liyeleri maddi ve manevi tiim olanaklar ile
“inkilabin zaferi” i¢in c¢alisacaklardir,

Orgiitlesmeye iliskin diger ilkeler ilk “Nizamname”ye
benzemektedir. 1907 Nizamnamesinin getirdigi en ©Onemli
degisiklik “inkilap” deyiminin kullanilmasidir.

Bilindigi gibi Ahmet Riza grubu 1902 kongresinde mi-
dahaleye karsi ¢ikmistl. Bu nedenle “inkilap” deyiminin kul-
lanilmas: grup agisindan énemli say1lmasi gereken bir admm-
dir, Ne ki “Nizamname’de “inkilap” deyiminin yer almasi-
na ragmen “inkilabin zaferi” i¢in hangi yolun izlenecegi
konusunda bir a¢iklik yoktur.

“Tegebblisli sahsi ve Ademi merkeziyet Cemiyeti” prog-
rami da 1906 yilinda Terakki gazetesinde yayinlandi. Bu
program 10 maddeden olugsmaktaydi. Bu maddelerin ¢ogun-
lugu yerel yonetim sorunlarna yoénelikti. Daha birinei mad-
dede: “Osmanli lilkesinde uygulanacak siyasal reformlar
tim smif ve ayriliklarin ayricasiz biitliniini kapsamak tlize-
re, mevcut illerin yerinden yonetimi ve yetkilerinin genis-
letilmesi ilkesine gore uygulanacaktir” denmektedir. Prog-
ram, illerin siyasal, idari ve mali ozerkliklerinin sininm c¢iz-
meye calismakta, bu konularda yerel yonetime gerekli agir-
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g1 getirmektedir. Ornegin sézkonusu programa goére *“iist
yonetici ve yargi organlarinin” digindaki kamu gorevlileri-
nin yerel halk tarafindan secimle atanacaklari gibi bu gi-
ne gore bile ileri diizeyde bir ilke ortaya konulmaktadir. Ay-
rica, polis ve jandarma gibi gorevlilerin yerel halkin dinsel
ve etnik bilesimine gore olugturulmas: da programda yer
almaktadir. Boylece “Tesebbiisii Sahsi” grubunun diisiin ve
program yéniinden “Terakki ve Ittihad”a oranla énemli de-
nebilecek olclide farkli goriislere sahip oldugu ortaya cik-
maktadir. “Terakki ve ittihad” Cemiyeti, Sultamn saltc1 yo-
netimine bir yandan kars: c¢ikarken, diger yandan da, padi-
sahin tim Osmanli halklar1 lzerindeki egemenliginin ko-
runmasini istiyordu. Bu program Tiirk kékenli milli burju-
vazinin de isine gelmekteydi. Oysa yerel yonetime oncelik
veren “Tegebbiisii Sahsi” programi ise, azinhk ve disa bag-
1 burjuvazinin c¢ikarlar:1 paralelinde idi. Bu nitelik, ac¢ik bir
bicimde emperyalist giliclerin ayrilik¢t siyasasindan yanay-
di. Bu siyasanin isine geliyordu. Prens Sabahattin'nin prog-
ramunin daha demokratik ve katilimecr 6geleri bir once al-
tin1 ¢izdigimiz niteliginden otiiri daima geri planda kal-
.mistar.

1906-7 yillarindan sonra Jon Tilrklerin Rumeli'deki or-
gutlenmeleri hizlandi. Bu orgilitlenmede Rumeli’deki subay-
lar ve bir kisim sivil biirokrat cekirdegi olusturmustur. Ay-
ni dénemde Bulgar bagimsizlik hareketini meydana getiren
komiteler ve diger Balkan uluslarinin benzer orgitleri de
gen¢ Tiirk subaylarina oOrnek olmustur. Gizli orgiitler ilk
Selanik’te kuruldu. Ilerinin Sadrazam: ve dahiliye nazin
Talat Bey de bu orgiitiin liyelerindendi. Bu orgiit “Osmanl
Hirriyet Cemiyeti” adim1 aldi. Diger yandan Suriye'de de
“Vatan” adli bir bagka orgiit, 1906 yili sonlarinda, faaliyete
bagladi. Sonralarn bu Orgiitiin cekirdegi lizerine Mustafa
Kemal’'in bulundugu “Vatan ve Hiirriyet” cemiyeti kuruldu.
Orgiitiin Yafa ve Kudiis’'te kurulan kollarindan sonra Mus-
tafa Kemal gizlice Rumeli’ye giderek orada da Cemiyetin
kollarini1 kurmaya calisti. Sonucta 1908 yili olaylarindan
once, “Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti”, Rumeli'deki orgiitleri
tek cati altinda birlestiren “Osmanli Terakki ve ittihad Ce-
miyeti” ile biitiinlesti. Bundan ¢énce Dr. Bahaattin Sakir’in
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onciiliigi ile Paris’'te bulunan “Ittihad ve Terakki’” Cemiye-
ti ile Selanik’teki Hiirriyet grubu birlesmisti. Bdylece 1908
devriminde biiyiik pay: olan ve “Ittihat ve Terakki” adiyla
bilinen Cemiyet son bi¢cimini almis oluyordu. Bu birlesme
Rumeli'deki eylemlerin siddetini ve boyutlann arttirdi.
Ozellikle Selanik grubu ordu icersinde genis bir propogan-
da ve orgiitleme islemine girigsmislerdi.

Cemiyetin Paris merkezi de ayni dénemde diger Jén
Turk gruplarini da kapsayacak bir genis cephenin olusturul-
masina c¢alismaktaydi. Sonucta Ahmet Riza, Samipasazade
Sezai, Prens Sabahattin, Fazil Bey, Dr. Nihat Bey ile Tas-
naksuyun orgiitiinden Malumyan Efendi’den olusan bir ko-
misyon 27 Arahk 1907'de, Paris’te bir kongre toplanmasina
karar verdiler. Kongreyi orgiitleyen bu komisyon raporunu
Megveret’te yayinlandi.

Kongre yirmi oturum siirdi. Sonugta su ii¢ noktada
andlasma saglandi;:

i—Tum orgiit tyeleri, oy birligi ile, Sultanm1 tahttan
feragate zorlamaya ve ancak ondan sonra silahlarimi birak-
maya karar vermiglerdir.

ii — Orgiit iyeleri, tiim Osmanhlar icin esitlik ve 6z-
gurlik temeline dayanan bir temsili yani parlamentonun
kurulmasina karar vermislerdir.

iii — Bu amacglara ulasmak i¢in barige1 ve devrimei
yollarm arastirilmasina yonelik siirekli bir komitenin ku-
rulmasi onaylanmistir.

Bu son noktaya iligkin cesitli eylemler tartisilarak bun-
lar arasindan doérdii iizerinde diisiin birliine varilmg ve
kurulan devamli komiteye tavsiye olarak bildirilmesinde oy
birligine varilmistir. Bu dért eylem sunlardi:

1 — Genel Ayaklanma,

2 — Hiikiimete karsi silahll direnme ve genel grevler-
le olusturulacak silahsiz karsi koyma eylemleri.

3 — Vergi 6dememe gibi pasif direnme yontemlerinin
uygulanmasi.

4 — Ordu i¢inde orgiitlenerek, devrim sirasinda ordu
glciinii yanina alma.

Ozellikle iiciincii nokta iizerinde uzun tartigmalar oldu.
Kongredeki tiim orgiitler tipki bir jiletin keskin kenarinda
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yiriiyen insanlarin dikkatiyle birligin dagilmamas: icin gay-
ret ediyorlardi. Sonugta, yaymlanan bildiride bu gayretin
tlim izlerine rastlanir.

Bildiri, Osmanli tlkesinde cesitli eylemlerde bulunan
bitun dzgiirliik¢ii liberal gruplarm kongreye katildig: ve so-
nuc¢ta Osmanli halklarimin birliginin saglandigi noktasinin
altin1 ¢izerek baghyordu. Sonra sunlara deginiliyordu:

“... O halklar ki, lilkeye ac1 c¢ektiren ve onu tiim diin-
ya goziinde algaltic1 durumlara siiriikleyen Abdilhamit II'-
nin boyundurugu altinda aci ¢ekmektedirler. Bu salt¢1 yo-
netim yalmzca hiristiyan halklar: icin degil, ama bizzat yi-
kilmig, koélelestirilmis, siiriilmiig, oldiiriilmiis ve son olarak
uygar halklarin goézéniinde haksiz yere sug¢lanmig miisli-
manlar i¢in de kahredici olmustur”.

“...ulke ekonomik yikim, yoksulluk ve aclifin yaygin-
lasmasina hergiin daha genis 6l¢iide tank olmaktadir. Ver-
gilendirme yontemleri, kirsal alanda dirlik ve diizen yoklu-
gu, tahila el koyrma, tefecilik, etkin bir ulasim ve haberles-
menin yoklugu tarnm kesimini ekonomik alanda fakirlestir-
mektedir. Bunun yanisira toprak alti servetleri ve orman-
‘lar yararlanilamaz durumda. Imparatorluga hirsla dada-
nan uluslararasi bankerlere saglanan imtiyazlar bir ka¢ ki-
sinin asin kazancglar saglamasindan, ulkeye bir yarar ge-
tirmemistir.

“Bunca yikima neden olan diizeni, miimkiin olan en er-
ken siirede ve hangi aracla olursa olsun devirmek zorunlu-
dur. Bunun i¢in sunlari 6nermekteyiz:

a — Sultan Abdilhamit’in reddedilmesi,

b — Bugilinkii diizenin yerine daha radikal bir diize-
nin kurulmasi,

¢ — Ulkenin tiim halklarim1 temsil edecek bir parla-
mentonun kurulmasi...”, ve bildirge, bu amaglar gercekles-
tirmek i¢in tim Osmanlilann miicadele etmeye cagirarak soy-
le diyordu: “Herkesi ¢agiriyoruz; Ozgiir arastirma olanagin-
dan yoksun bilim adamlarn, toprak ve ekmekten yoksun, ya-
sal olmayan vergilerle ezilmis, hazine memurlarinca soyu-
lup, yagmalanmis kdy ve kent emekgeileri, malini giivenlik
icinde tasiyamayan tiiccarlar, baslarindaki efendiler tara-
findan kendi vatandasglarl iizerine yiurimeye zorlanan ac,
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¢lplak, ayliklanm alamayan askerler, sozliin kisasi, korkung
boyunduruk altinda ezilen tiim imparatorluk uluslarina ses-
leniyoruz; gelin, bu her seyi ile onlar i¢in uygun olan yiiz
karas1 ceberrut diizeni devirmek i¢cin bu kutsal savasgta bir-
lesin. Gelin, 6zgurlik, reform, devrim distincesiyle bizimle
beraber siz de cosun”. Bu kongre bir¢ok arastirmaci ve ya-
zar tarafindan kabul edildigi gibi, Jon Tiirk ozgirlike¢ii ha-
reketinin burjuva-liberal niteliginin burjuva-devrimei dog-
rultuya doéniisiiminii belirleyen bir tarihi déneme¢ nokta-
sidair. Osmanli burjuva-liberalleri kadar dig tlkeler tarafm-
dan da ilgiyle izlenmistir. ingiliz Gizli Belgelerinin ac¢ikla-
nan boélimleri, Petrosyan’in kitabinda kaynak olarak degin-
digi Rus Devlet arsivindeki belgeler bunu kanitlamaktadir.
Kongrede gercgeklestirilen bu genis cephe ve alinan ka-
rarlar agirligi Osmanl {ilkesine, Rumeli’ye aktarmigtir. So-
nuc¢ta Abdiilhamit’in salt¢l yonetimini yikan, burjuva dev-
rimini gergeklestiren Makedonya’daki eylemler olmustur.

BU BOLUMU NOKTALARKEN

Abdilhamit’in salt¢l dénemi olarak nitelenen 1878-1908
donemi kapitalizmin tekelci ve emperyalist agamaya girdi-
gi donemdir. Burjuvazi ile proletarya arasindaki antago-
nizma bu dénemde daha da keskinlegmistir. Paris Komini
deneyini takip eden yllarda is¢i sinifinin siyasal boyutlar
derinlesmis; Ingiltere, ve Fransa basta olmak iizere, birgok
ulkede is¢i simifi partileri kurulmus; siyasal miicadele agl-
sindan ortaya c¢ikan yontem farkliiklan Birinci Enternas-
yonalin parcalanmasina yol ac¢misti. Biitiin bunlardan da-
ha da o6nemlisi Rusya’daki 1905 Devrimidir. Rus sosyal-de-
mokratlarinin devrimei pratigine ¢ok seyler katan ve 1917
Sovyet Devriminin basarisinda, kazandirdig1 pratik yoniin-
den biiyiik katkilar1 olan 1905 Devriminin diger iilkelerdeki
etkisi de biiyiktir. Jon Tiirklerin bu devrim karsisindaki
tutumlar1 celigkili olsa bile, olaya biitiiniiyle kayitsiz kal-
diklan hi¢ bir zaman ileri stirlilemez. Burjuva-liberal diizey-
deki Jon Tirk hareketinin burjuva-devrimciliine dontisi-
miinde 1905 Devrimi ile Iran’daki mesrutiyet¢i hareketin
pay1 biyuktiir.

Kapitalizmin ve ona karsi eylemlerin bu diizeye ulag-
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tign donemde, Osmanli Imparatorlugu bir &liim-kalim sa-
vagl vermekteydi. Ger¢ek olan, bu 6liim-kalim savaginda Os-
manlinin yagamayl bir siire daha siirdiirebilmesinin nedeni
kendi giliclinden daha ¢ok, kapitalizmin i¢ ¢eligkilerinin olus-
turdugu dengedir. Buna daha énce de deginilinigti. Ozellik-
le 1870’ten sonra hizli bir bicimde biiyliyen Alman tekelleri
ile Ingiliz-Fransiz tekellerinin uluslararas1 politikaya yansi-
yan miicadelesi 1914 Diinya Savagina kadar artan siddette
devam etmis ve Osmanli Imparatorlugunu biitiiniiyle etki-
lemistir. Abdiilhamit’in dengeci politikasi Bagdat Demir-
yolu imtiyazinin Almanlara verilmesiyle 6nemli bir yara
almigsa da, iki emperyalist giiclin Osmanli i¢ politikas: tize-
rindeki kargilikhi oyunlar1 1914’e kadar slirmiistiir.

Jon Tiirk Hareketi boyle bir ortamda dogmus ve etken-
lesmistir. Hareket basindan beri sinifsal tabandan yoksun-
dur. Asker-sivil biirokratlarin olusturdugu, onderlik yaptig:
bir eylemler dizisidir. Siurli bir biiyiikliige sahip Tiirk mil-
li burjuvazisi ve orta siniflar bu hareketi zaman zaman ar-
kalasalar bile, gugsiizliikleri, lilkedeki feodal kalintilarin et-
kinligi onlarin bu destegini anlamli bir diizeye getirmemis-
-tir. Buna Kkarsin, iilke icindeki disa bagh ticaret burjuvazi-
si, hareketten ve sonug¢larindan daha ¢ok yararlanmistir. Bu
da Jon Turklerin burjuva-liberal, burjuva-devrimeci eylemle-
rinin bizzat kendi yurtlarinda yanlig degerlendirilmesini do-
gurmustur.

Jon Turklerin emperyalizm karsismdaki tutumlan da
tutarli goriinmemektedir. Yabanc: {ilkelerin Osmanli Impa-
ratorlugunun i¢ isglerine ve genel siyasasina karigmalarim
siddetle protesto ederken, gerek Ahmet Riza grubu, gerekse
Prens Sabahattin ve arkadaglari eylemlerinin basarsi igin
zaman zaman dig ilkelerin kendilerini arkalamasim, daha
dogru bir deyimle kendi amaglari admna iilkeye miidahale
etmelerini bir gereksinim olarak ileri siirmiiglerdir. Bu mii-
dahaleler fiizerine miicadele stratejileri olusturmuslardir.
Emperyalizm konusundaki bu ikili tutumlar: onlarin iilke
yararindan, halklarin ozgiirlik ve ilerlemesinden daha ¢ok
bat1 kapitalizminin kopriibagis1 olarak hizmet etmeyi dii-
siindiikleri izlenimini vermistir. Ustelik burjuva-liberal dii-
siincelerin yanisira, bu diisiinceleri iilkeye yerlestirmenin 6n
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kosulu olarak burjuva ist yap:r kurumlarni aynen almala-
r1, batilasmanin ancak bu yoniiyle ilgilenmeleri, emekei, Ki-
ciik lretici, esnaf gibi halk yiginlarimin kendileriyle ters
diismelerine neden olmustur.

Ayrica egitimi, bicimsel kaliplara dayanarak, adeta top-
lumu belli bir sekle déniigtiirmek amaciyla kullanmalar: da
aydin biirokratlarla genis halk yi§inlar1 arasindaki iliskiyi
biitiiniiyle koparmistir.

Bu durumda, Jon Tiirk hareketinin temel nitelikleri ola-
rak su noktalar: siralayabiliriz:

a — Diisiin alaninda burjuva-liberal ¢izgi,

b — Hareketin hi¢ bir sinifsal iceriginin olmamasi, da-

yanmasl gereken Turk milli burjuvazisi ile yeter-
li baglar1 kuramamasi,

¢ — (b) deki oOzellikten otiiri asker-sivil bilirokratla-
rin hareket i¢cindeki agirhiklarinin biyiik olusu,

d —— Yapay ve tutarsiz bir anti-emperyalist gériiniime
sahip bulunmas,

e — 1905 Rus devrimi ve Iran Mesrutiyet hareketi gibi
dis devrim hareketlerine uzak kalmalari, bu hare-
ketleri doguran (ozellikle Rus devrimi icin ge-
cerlidir bu soylediklerimi) diislinsel ve sosyo-eko-
nomik nedenler lizerinde hi¢ durmamalari,

f — Osmanli vatandashig kavramni, tilkenin birligi
acisindan, sirekli bir bi¢cimde savunmalari...

g — Birligin korunmasini saglama yoéniinden Osmanl
Hanedani aracihigil ile Misliman-Tirk egemenli-
gini slirdiirmeyi istemeleri.

Yukarda saydigimiz nitelikler Jon Tirk hareketlerini
bir siyasal tragedya’ya doniistirmistiir. Soyle ki; tim Os-
manl halklarinin birligi, esitligi ve 6zgiirligiinden sz eder-
ken ayn1 zamanda Osmanli Hanedanindan, lilke yonetimin-
deki Miisliman-Tirk egemenliginden vazgecemiyorlardi.
Yabanc: iilkelerin Osmanli Imparatorluguna yaptiklar: si-
yasal ve ekonomik tim baskilar1 reddederken, devrim i¢in
onlarnn destegini ariyorlardi. Halk i¢in ozgiirliik, ekonomik
ve sosyal ilerleme vaad ederken; iktidara halk adina gelme-
yi, onu egitikten sonra egemenligi devretmeyi diistiniiyor-
lard1. Burjuva-liberal, ve burjuva-devrimci c¢izgilerine rag-
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men Tirk milli burjuvazisi ile gerekli baglarn kuramamis-
lardl. Devleti, halklarin birligi ve iilkenin biitiinliigu i¢in-
de kurtarmaya cahsirken, parcalanmanin 6n kosullarim da
hazirlamiglardi. Bu celigkiler bu giine degin bir dizi distin-
sel spekiilasyonu doguran ‘“Siyasal Tragedya”nin temel &6ge-
leriydi.

24 Temmuz 1908’de bir Once soziinii ettigimiz “Siyasal
Tragedya”nin birinci perdesi kapandi: Jon Tiirkler burjuva
sinifi adina, burjuva devrimini gergeklestirdi, ve bunu ya-
parken de burjuva sinifi adina ¢izme giyip, kili¢ kusandik-
larini bilmiyorlardi.
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ETHEM NEJAT
ILK EGITIM REFORMU

DiLt OZLESTIREN VE YAYINA
HAZIRLAYAN

TAHSIN YILMAZ

YAYINA HAZIRLAYANIN SUNUSU

Ellmizdeki kaynaklara gére Ethem Nejat, 1882 ya da 1887'de
fstanbul'da dogdu. Uskildar ldadisini ve Ticaret Mektebini bitir-
di. II. Abdiillhamit zamaninda gazetecilige bagladi. Zamanin yé-
netimi ile anlagamadigindan Avrupa'ya kacti. II. Megrutiyetin {1i-
nina degin Fransa ve Amerika'da kaldi.

II. Megrutiyetin ilAnindan sonra yurda d&éndt. Bir silre son-
ra da Manastir Darillmualllminln mididrliigine getirildi. Bu gé-
revdeyken Mektebeilik adli yapitim  yayinladi. Bir yandan da
Yeni Fikir adli bir dergl qikardl. Yine bu ddnemde Imparator-
lukta Ik kez Ogretmenler Kongresi dilzenledi.

Balkan Savag: sonunda Bursa ve lzmir Darilmualllmlerinin mi-
dirliklerinde bulundu. Yeni Fikir adli derginin yaymnim stirdir-
dil. Toprak adlhi bir dergi de c¢ikardi. Balkan savaginin etkisiyle
Tilrkliik Nedir ve Terbiye Yollart adli yapitim yayinladi.

Birinci Dilinya Savag sirasinda Mentege, Eskigehir, Adana
ve lzmir Egitim Midirliiklerinde bulundu. Bakanlik Yayin dai-
resindeyken 1917°'de Almanya'ya gonderildi.

1918-1819 yillarinda Almanya'da bazi arkadaglar ile birlikte
sosyalist eylemlere etkin olarak katildi. Arkadaglariyla birlikte
1918'de Berlin'de “'Tirkiye 1g¢ci ve GCift¢ci Firkasi”ni kurdu. Al-
manya'da bulundugu sirada Ethem Nejat'in arkadaglar ile ¢ikar-
digr Befreiung (Kurtulug) dergisi, ancak bir say:r ¢ikti. 1920'de
Samsun Egitim midirid lken Rusya'ya gecti. 10 eylil 1920'de Ba-
kQ’'da toplanan Tirkiye Komilnist Partisi kurulug kongresine Es-
kigehir ve Anadolu temsilcisi olarak katildi. Kongre sonunda par-
ti genel sekreterligine secildi.

28-29 ocak 1921'de 14 partill arkadag: lle birlikte Trabzon'da
diizenlenen bir sulkast sonunda denizde bogduruldu.

Ethem Nejatin yeni harflerle ve arilagtirilmig bir dille sun-
dugumuz Terbiye-i Ibtidaiye Islahat: adlh yapiti, 1915 yilinda tz-
mir Darilmualliminin midilril iken Aydin Vilayeti Egitim ldaresi-

ne sundugu bir egitim reformu &nerisidir.
Tahsin Yi1lmaz

AYDIN iLi GENEL MECLiSiNiN YUCE UYELERINE
Yiikselmek, bilgisizliklen ve soysuzlagmaktan kurtulmak i¢in

aranacak, kesfedilecek bir “giz”’in bulunmadip:, sizler tarafindan da
bilinmektedir. Ozlemlerimiz, amaglarimiz, bize saglam ve kd&klii bir
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egitim ve &6grelimin gerekli oldugunu géstermektedir. Saglam ve
kékli bir egitimin ise ancak asagidan yukariya dogru gelisen bir
akim cercevesinde oldufuna inancimiz ve imanimiz vardir. Yalmz-
ca bir aydin ziimresi yetistirmekle yurdun yiikselmesinin olanakl:
olmadigini, olaylar kanitladi. Yukardan asagiya dogru inen egitim
ve ogretim kadar, hatta ondan daha fazla, agagidan yukariya ylikse-
len egitim ve okula da énem verilen bir yiizyildayiz. Bu nedenle ilin
en onemli ve zor isinin “ilk egitim” oldufunu samyorum.

Gegen yil Izmir'e geldigimde ittihat ve Terakki sorumlu yaz-
man1 saygideger kardesimiz Celal Beyefendi, ilk egitim ve 6gretimin
1islah1 hakkinda ivedi olarak diisiincelerimi istemis ve bunlart ma-
yista tamamlayarak kendilerine vermistim. Diger egitim ve 6gretim
gereksinmelerini ikinci dereceden bir i saydigimdan, 6nemli olan
ve yillardan beri beni ilgilendiren ilk egitim ve 6gretimin 1slah edi-
lip c¢agdaslastirilmas: sorununun, sizleri de ilgilendirmesi gerektigi-
ni sandifimdan, hakkinda gecen yil yazdifim adi gecgen iyilegtirme
ve reform taslaklarini, bir-iki madde ekleyerek, sizlere sunuyorum.

Bilim ve egitimin 1slah1 i¢in yazdiklarim, en saglam ve kesin
olan yollardir. lyilestirmeyi, boyle saglam temellerine oturtmazsak,
nakit, servet ve hazine olan yillari, bogsu bosuna yitirmekten bagka
hic¢ bir is gormemis oluruz.

Ustiin saygilarimin kabuliinii dilemek, bana onur verir.

Kargiyaka, 7 subat 1915
Ethem Nejat
Ogretmen Okulu Midiiru

Bu brogiiriin i¢indckiler, &teki llerin ¢ogunda, bazt degigikliklerle uygu-
lanabilir ve yararlantlabilir.
E. N.

1
OGRETMENLER VE iYILESTIRME YOLLARI

flin egitim diizenini iyilestirmek icin her seyden 6nce 6gretmen-
leri diisiinmek gerekir. ilde ii¢ tiirlii ilkokul &gretmeni vardir:

1. Hi¢ bir okula gitmeden yetismis ehliyetnameli 6gretmenler,

2. Eski ogretmen okulu ve idadi mezunlan,

3. Yeni 6gretmen okulu mezunlar:.

Bir de bu yil 6gretmen okulundan ¢ikacak dort yilhk 6gretmen
okulu mezunlar1 vardir ki, bunlar, kugkusuz kosullar1 en iyi olanlar-
dir. Yukardakiler icinde en cok igse yarayacak yeni, yani li¢ yilhk
6gretmen okulu mezunlaridir. Az bir ézenle bunlardan iyi bir bigim-
de yararlanilabilir.

Birinci ve ikinci tiir Ogretmenler arasinda o kadar biyik bir
ayrim gorilmemelidir. Bunlarin icinde oyleleri vardir ki, okulda gé-
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rev yapmalari, yarar yerine zarar getirmektedir. Bu gibileri 6gret-
menlikten uzaklastirmakla hi¢ bir sey yitirilmez. Ihtiyarlar arasin-
da aciz durumda olanlar, isten elgektirilmelidir. Cocuklardan, halk-
tan calisma duygusunu kaldiran; herseyi, tevekkiilden bekleyen; yilik-
selmek ic¢in gerekli olan nitelikleri yokeden hocalari, degistirmekte
hi¢ gevseklik gosterilmemelidir. Cocuklari, onlarin nitelikleri ile ye-
tistirmektense, kendi hallerine birakmak daglara ve kirlara, doga-
nin sinesine terkeylemek daha yararhdir.

Birinei ve ikinci tiir 6gretmenlerden ise yarayanlari, zorunlu
olarak iyilestirmek ve onlarin eksikliklerini tamamlamak zorunda-
y1z. Ogretmen okullarindan iyi 6gretmen yetismesini bekleyecek de-
recede bol ve uygun zamanda degiliz.

Eski o6gretmenler: iyilestirmek i¢in bir ayhk, iki-li¢ haftalik
dgretimin bence yarar1 yoktur, tersine egditimden yarar beklemeck
gerektigini, birka¢ kez uyguladigimiz deneyimlerle anladik. Bu bir-
ka¢ haftalik egitim, bir-iki parlak konferans ve toplanma ile son
bulmalhidir.

Egitim diizeninin ve egitimin temel baslangic1 olan ilkokul o8-
retmenleri icin, iliniz, (edakirhiktan cekinmemeclidir. Bu gibi ogretl-
menleri boliik boliilk merkezlere c¢agirarak ogretimden gecirilmeleri
icin bir yilhk ve alti aylik yatili 6gretmen dersaneleri agilmalidir.
Harbiye ve Bahriye Bakanliklari, nitekim, eski subaylari, bu tirlii
subay talimgahlarinda, kurslarinda yetistirtyorlar. Eski ogretmen-
leri de ancak bu bigcimde ise yarar bir duruma getirmek olanakhdir,
Basgka bir bicimde degil...

Ogretmen dersaneleri, merkez ilde olmalhdir. Cevre, Gfretmen-
lerin ruhuna iyi etki yapabilmelidir. Ogretmenler iki acidan takviye
edilmelidir:

1. Egitim.

2. Ders.

Ogretmenlere verilecek egitim, ilkokul 8grencilerine verilmesini
istedigim asagidaki konuda yazilan egitime uygun olmalhdir. Ders
icin o kadar yiiksek diisinmeye gerek yoktur. Siirekli olarak uygu-
lamali olmak ve diigiinmeyi ve tiim giicleri harekete gecirmek ko-
sulu ile ders program séyle olmahidir:

1. Tirkge, glizel okuma, yazim, sade kompozisvon, ¢ocuk ede-
biyati.

2. Din bilgisi; o6zellikle inanclar, yiliksek din duygusunun asi-
lanmasi; kér inanglar, islamda toplum hukuku, kerahivet ve istih-
san gibi islam duygusalligim yiikseltecek konular.

3. Fen cocuk egitimi 6gretim yoéntemi: Biiyiik tcori ve felsefe
ile ugrasilmayacak; cocuk terbiyesi gosterilecek, en iyi dgretim bi-
cimleri miikemmelen anlatilacaktir. Ogretimi miikemmel bir uygu-
lama okulunda &gretmenler, 6grendikleri égretim bicimlerini uygu-
layacaklar ve &rnek dersler goreceklerdir. Eski dgretmenler, ziyaret
edecekleri okullarin &gretim yontemlerinden ve egitiminden ders-
ler almalidir.
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4. Geometri ve aritmetik, gayet uygulamali ve canl.

5. Tarim, teorik bilgilerden daha ¢ok, uygulamali goriisler ve
tarim islerine yoénelmeli; uygulama ise miikemmel olmalidir.

6. Osmanl tarihi, Tiirk ve Islam tarihi kuvvetlice; genel tarih
ise gencl cizgileriyle.

7. Cografya, Osmanli ve genel.

8. Beden egitimi, miikemmelen ve her giin.

9. El igleri: Opretim yontemleri ve kurallari hakkinda teorik
bilgi ve siirekli olarak kagit, mukavva, kil, tahta, tel isgleriyle ug-
ragma.

10. Resim, daha ¢ok hayall resim, sonra siisleme ve dogadan..,
Resmin bir egitim araci olarak kullanilmasi.

11. Fen bilgisi, uygarhik ve yasalar1 hakkinda bilgiler.

12, Eski o&gretmenlere miizik oOfretmek, olanaksizdir. Yalniz
agizdan yavan seyler 6gretilebilir.

Eski 6gretmenler §grenimleri sonunda imtihana tabi tutulmali ve
kazananlar eski okullarina veya baska okullara goénderilmelidirler.

YENI OGRETMEN OKULU MEZUNLARINA OZEN GOSTERME

Yeni Ogretmen Okulu mezunlari icin de baz galismalar yap-
mak gerekir. Kendi eksikliklerini tamamlamak ve kendilerini iler-
letmek isiyle ugrasmalar: icin gelecekteki araglari da yaratmak ge-
rekir:

Kitaplar, gazeteler,
Ziyaret ve geziler,
iyi miifettisler,
Opretmen kongreleri.

Kztap ve gazeteler: Koy ve ilkokul Ogretmenlerinin goriiglerini
gelistirmck ve ozellikle onlarin isglerine yarayacak egitsel, saglikla
ilgili, tarimla ilgili, toplumsal ve ulusal kitaplar bastirip dgretmen-
lere parasiz goénderilmelidir. Ayni bicimde il dgretmenleri igin ya-
yinlanan bir ya da birkag¢ gazeleye abone olunup, diizenli olarak il
Ogretmenlerine godndcrilmelidir. Biitce elverdigi ve uzman yazarlar
bulmak olasi oldugu takdirde her ay bir “Egitim-Ogretim” dergisi
yayinlayarak géndermek de dogrudur. Goénderilecek kitaplar icinde
konferans bigiminde yazilanlar da olmahdir. Kdy ilkokul 6gretmen-
erinin halka verecegi vaaz ve konferanslarin konulari, bu kitaplar-
a belirlenmelidir. S6zii edilen konferanslar ve vaaz kitaplarina gé-
e diizenli olarak vaaz ve 6fiit veren 6gretmenlere odiiller verilme-
lidir.

Ziyarel ve geziler: Zaman zaman cesitli yollar ve iliskiler ile
6gretmenleri, cevresi parlak bir merkeze toplayarak, okullari, ku-
umlari, fabrikalari, tezgahlar), tiyatrolari, kisaca tiim uygarlhk tiriin-
eri ziyaret ettirmelidirler. Mesleki ziyaret ve geziler, onlara sevk
e gayret verir. Atalet ve uyusuklugu atarak, siirekli olarak ytiksel~

e, daima meslegi sevme ve baglihk duygusunu verir.

.&c,.'(\-,_-
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fyi miifettigler: ilkokullar1 ve daha yiiksek derecelerini ziya-
ret ettikge toplumsal aydinlatmalariyla, fen bilgileri ve bilimleriyle
ogretmenlere yararli olmalidirlar. Miifettisler, yalmzca iki ¢ocugu
kaldirip ders sorduktan sonra “aferin” diyecek ya da Ogretmenlerle
cekisecek insanlar olmamalidir. Miifettis, Sgretmenlerin pek icten
6gretmenleri olmalidir. Miifettis, 6gretmenlere bu acidan hizmet et-
tikten bagka, gittigi koyiin, kasabanin insanlarina da yararlh olmal-
dir. Her kdye, kasabaya gittikce halka 6zgi konular, goriismeler,
konferanslar diizenlemelidir. Konu genellikle toplumsal, iktisadi, ulu-
sal ve dinsel olmahdir. Tarimla ilgili konferanslar da unutulmama-
lidir. Tarim konusunda uzmanlasmis konferans¢i miifettisler, bazi
fenni araglar1 yanlarinda tasiyarak, halka uygulamali ve tartismali
konferanslar vermelidir. Miifettis efendiler, projeksiyon ve ¢izimden
pek cok yararlanabilirler.

Egitim diizenini kokiinden diizeltmek igin ilkokul &gretmenleri
kadar miifettislere de esit dlglide gereksinme vardir. Bunun igin ilin
gereksinme duydugu miifettisleri simdiden yetistirmeye, egitmeye
baglamalidir. Disardan miifettis bulmak olanaksizdir. Ciinkii istedi-
gimiz gibi yetismis miifettis lilkemizde yoktur.

Mifettis yetistirmek icin basvurulacak o6nlemler:

U¢ ya da dort yillik Sgretmen okullarindan mezun olup. cahs-
kanlig1, sebati, meslege sevgisi, iradesi, akh ile sivrilmis, ve bir si-
re koylerde ve kasabalarda iyi niyetle hizmet etmis gen¢ dgretmen-
lerden secilir. Bu seckin 6gretmenler, asagida anlatacagim *Erkek
Ogretmen Okulu Meslek Kurslari”nda bulundurulduktan ve aym za-
manda bir yabanc:1 dil 6grenmeye bagladiktan sonra Avrupa'ya gén-
derilmeli ve bir pedagoji okuluna devam ettirilmelidir. Miifettis ada-
y1, pedagoji okulunu bitirdikten sonra sdzkonusu iilkenin egitim ba-
kanhigi miifettislerinin yaninda denetleme goérevi yaparak, alistirma
yapmalidir. Egitim icin tercih edilecek okullar, Amerika, Almanya,
isveg, isvigre ve Ingiltere’dedir. Ulkemizde miifettisler, Avrupa'da-
ki gibi calismayacaklardir. Ciinkii Avrupa’da okul miifettisleri, hal-
ki aydinlatma zorunda degildir. Avrupa'ya miifettis aday:1 olarak
gonderilen gencglerin, geldikten sonra fedakarca calisacaklar1 ve Av-
rupa miifettislerinden daha agir bir gérev yilikii altinda kalacaklar:
akillarina sokulmalidir.

Ogretmenler Kongresi: Ogretmenler kongreleri, ogretmenleri
birbirine tanitir; gretmenlik onur ve sevgisini artirir. Meslege bag-
l_ghgu saglar, fikirleri acar, bilgiyi artirir; bagimsizhk kazandirir...
Ogretmen kongrelerinin sik sik toplanmasina maddeten ve manen
hizmet edilmelidir. Kongreler, yalniz bir merkezde degil, her yil bir
kasabada, hatta koylerde toplanmalidir. Ogretmen kongrelerine il
egitim meclisleri, iilkenin yiikselmesiyle ilgili toplumsal ve ilerici
dernekler &nayak olmalidirlar. Ogretmen kongrelerinde ele alina-
cak konular séyle siniflandirilabilir:

1. Bilgi ve meslek, ulusla ilgili konferanslar (uzmanlar tarafin-
dan).
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2. Egitim ve yontem tartigsmalary, bildiriler (tiim ogretmenler
tarafindan).

3. Sevgi dersleri (tiim o6gretmenler tarafindan).

4. Opretmenlerin uygulamada basariya ulastid1 egitim yollar1 ve
buluglar hakkinda haberler, bildiriler.

5. Ahlik ve beden egitimi; ilin toplumsal ve saglik durumu hak-
kinda goriis alig-verisi.

6. Okul kitaplar1 lizerinde tartisma ve bunlarin sec¢imi.

7. Geziler.

Eksiklikleri tamamlanan ve yeniden diizeltilen eski okul 6gret-
menlerine de yeni 6gretmenlere gosterilecek o6zel gosterilir.

ILKOGRETIMDE EGITIM

flk6gretimde program ve egitim, her seyden once dikkati ¢eker.
Ders programlar1 Egitim Bakanhg tarafindan diizenlenmis oldugu
icin bu konuda bir sey yazmaya gerek yoktur. Egitim konusuna ge-
lince: Biz egitimi, gelecekte alacag big¢im iizerine oturtmaliyiz:

1. Halkin bilgi diizeyini yiikselterek onlara bir diislince ve yo-
@gun yaratma o6zelligi kazandirmaliyiz.

2. Ulus duygusu asilanmalidir.

3. Genel dersler, bilgiden daha ¢ok yetenek ve duygular, 6zel-
likle de irade egitilmelidir.

4. Tarima bagh kalmak ve kdéy yasamim uygarlastirmak duy-
gusu asilanmalidir.

5. Tasarruf zevki uyandirilmalidrr.

6. Insanhk duygusunu gelistirmeli ve sorumluluk duygusu ve-
rilmelidir.

7. llkokullardan, kéylerden baglayan memurluk diisiincelerine
son verip, ulusal iilkiiniin ilerlemesi sayesinde yiikselmek ve amaca
dogru ilerlemek igin gerekli gii¢cler kazandirilmalidir.

Erkek okullarinda, yukarda oldugu gibi, islere ne kadar 6zen
gosterilirse, kiz okullarinda da durum aym olmalidir. Burada erkek-
leri ve kizlar: hi¢ ayirmamak gerekir.

flin ilk egitimde izleyecegi yukardaki egitim amacim 6zel bro-
giirler, risaleler ile G6gretmenlere bildirmek ve egitim miifettislerini,
agitklama amaciyla, siirekli olarak gezilere gondermek gerekir. Ug
yilhk Ogretmen okullarindan ¢ikan ogretmenler, her ne kadar bilgi
sahibi iseler de, bazilarinin beceri egitimleri noksandir.

BEDEN EGITiMI

Her iilke, beden egitimini bir amaca gore diizenlemistir. Alman-
lar askerligi; Ingilizler sporu; Amerikalilar direnmeyi; Isvecliler sag-
lig1 diisiinmiiglerdir.

Tiirkiye'de cizilecek beden egitimi program hangi amaca hiz-
mel etmelidir? Bunu belirlemek gerekir. Bunun i¢in gereksinmemizi
gozoniine koyalim: Once, askeri bir ulusuz; onun igin iyi asker yetis-
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tirmeliyiz. Ikinci olarak ahlak ve bazi sénen yeteneklerimizi yeniden
canlandiracak bir beden yasamini kurmahyiz.

iyi asker olabilmek igin, saglik, cesaret ve giriskenlik gerekir.
iyi bir beden egitimi, ahlaki ve hatta ruhsal egitim icin gogu kez
bir temel olusturur, aslinda da beden egitimi fikri egitimin temelidir.
Diisiinmenin varhig, beden egitimi sayesinde ataklik ve giiven ka-
zanir.

Su halde beden egitimi programimiz, tim su iggilidiileri egit-
melidir: saglik, cesaret, giriskenlik, moral ve askerlik...

fl icin beden egitimi miifredat programi diizenlenmeli ve bu,
adeta bir kitap gibi olmalidir. ilin oldukga iyi ve 6zel egitilmis bir
beden egitimi miifettisi olmali; bu miifettis koy koy gezerek yukardaki
amac1 gerceklestiren beden hareketlerini 6gretmenlere Ggretmelidir.

Istedigimiz amaclar1 gerceklestirmek icin programda asagidaki
hususlar gozéniine alinmalidir:

1. Isvec¢ jimnastigi ve egitsel okul oyunlari.

2. Askerlik talimleri ve atis.

3. Harp oyunlari; daglarda, bayirlarda pusular ve harpler.

1. Izcilik.

5. Yarismalar, sporlar, eski Tiirk sporlari.

6. Bahge isleri, el isleri, fenni ve egitsel gezinti ve yiiriiyusler..

Her yi1l ilce merkezlerinde ya da daha 6nemli merkezlerde dii-
zenli olarak jimnastik yarismalari, okullararasi yarismalar, Conco-
urs interscolaires, diizenlenmelidir Bu yarigsmalara tiim okullar ka-
tilarak, ayn1 yastaki 6grenciler arasinda programa kabul edilen is-
ler lizerinde yarismalar diizenlenmelidir. Kaymakam, egitim meclisi
iiyeleri, blyiik memurlar, buraya cagrilmali ve kazananlara herke-
sin huzurunda édiiller verilmelidir. Jimnastikten verilecek &diiller,
para ya da paraya gevrilebilecek seyler olamaz. Su, her zaman goz-
den uzak tutulmamalidir ki, ¢ocuk, bedeninin para kazanmak igin
degil, yurdunun saghkli ve saglam bir kusaginm siirdiirmek i¢in egi-
tildigini bilsin. Okul yarigsmalarina girecek c¢ocuklara 6&zel giysiler
yaptirmak gerekir. Beden egitimi miifettisi, sira ile her ilcenin okul
yarismalarinda bulunarak isleri diizenler. Bu gibi yarigmalar il ve
ilce okullar1 arasinda oldugu gibi, iki ilge ya da birka¢ ilce okulla-
r1 arasinda da olur.

Kiz okullarinda beden egitimini ihmal etmek giinahtir. Ogret-
men hanimlar1 merkeze toplayip onlarin eksikliklerini tamamlarken
onlara jimnastik de &gretilmelidir. Istanbul'dan, Avrupa'dan, Ame-
rika'dan, nereden miimkiin ise, bir de kadin jimnastiklerinde uzman

bir hanim bulup, onu gezici beden egitimi &gretmeni ya da miifet-
tisi olarak atamak gerekir.

KOY OKULLARINDA TARIM OGRETIMIi

Tarun 6gretiminde iki yarar vardir: Birincisi, yararli egitim ver-
mesidir ki, bunu dgretmenlere, fen egitimi ve &gretimi agiklar. Ta-
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rim dersinin yararli egitimi hakkinda yazilmig kitaplari, kdy ogret-
menlerine géndermek gerekir.

Tarim dersinin ikinci yarari, bizzal maddi ve uygulamali tarim
kismidir. Kéy Ogretmenleri, tarimi mutlaka iyi bilmelidirler ki, ¢o-
cuklara tarim hakkinda kesin fikir ve goriisler verebilsinler, kéylii-
lere de yeni tarim yontemleri 6gretebilsinler.

Tarimin bu iilkede iyilestirilmesi ve yenilegtirilmesi i¢in cn iyi
yoéntem, ise cocuklardan baslamaktir. Diinyada tarimda en ileri gi-
den ve sasilacak bir ilerleme gosteren Amerika, ¢ocuklara bu konu-
da pek c¢ok onem veriyor. Biitiin okullara tarim dersleri koyduk-
tan ve tarim okullar1 actiktan bagka, ¢ocuklar1 tarima yoneltmek
icin 6nemli girisimlerde bulunuyor.

Ornegin Tarim Bakanlif, simendifer kumpanyas: ile ortaklaga
cocuklar arasinda bir misir yetistirme yarigmasi yapiyor. En iyi mi-
sir yetistiren ¢ocuklardan birinci geleni, tarim okullarina gonderip
6grenimini saglayacagini duyuruyor.

Amerika hiikiimeti, c¢ocuklar arasinda tarim dernekleri olustu-
rulmasina c¢alismaktadir. Amerika'da tarim derneklerinin binlerce
¢ocuk iiyesi vardir. Hiikiimet, meraki olan iiyeye, her gence mii-
kemmelen ol¢iilmiis ve haritasi ¢ikarilmig, gelir getiren bir tarla ve-
riyor. Geng ekecek, gider defteri tutacak, miikemmelen c¢aligacaktir.
Gelir getiren bir yerin kirasi, bes dolardir. Gengler, hesap defterle-
rine giibreyi kaydederler. Hiikiimet tarafindan bir kisinin; eger hay-
vani varsa, hayvanin ne kadar para kazanacag onceden saptanmig-
tir. Bundan agagi kazananlarin degeri yoktur.

Hasal zamaninda bu hevesli ¢ift¢i okul c¢ocuklar: arasinda yarig-
ma agihir. Jiiriler, her yerde oy verirler. Haberlesmeler yapilir; iyi
notlar kazananlara &diiller verilir. 1910'da yalniz 11 bolgede 46.225
dgrenci bu tlirlii yarigmalara katilmistir. Her bolgede birinci gelen,
parasiz olarak Washington'a kadar miikemmel bir gezi yapiyor. Ta-
rim Bakanligi’'nda biiyitk memurlar huzurunda kutlanarak diplomas:
veriliyor; tarim meslegini siirdiirmesi égiitleniyor. White House de-
nilen cumhurbagkanlifi sarayinda cumhurbaskaninin huzuruna, bu
gocuklardan pek c¢ogu takdir ve kutlanmak icin kabul edilmistir.

Cocuklar bu ¢ift¢i yarismalariyla yalmz onur kazanmiyorlar; sat-
tig1 misirdan ve kii¢itk hayvanlardan yillik 100 dolar kazanan c¢iftci-
lige hevesli ¢ocuklar az degildi.

Amerikalilar erkek c¢ocuklari, okuldan baska binlerce arac¢la ta-
rima baglamaya caligtiklar: gibi, kizlarin da tarima taraftar olmala-
r1 icin ¢aba gosteriyorlar. Kizlar arasinda ozellikle hayvanlara bak-
mak, bahgivanlik gibi iglerin yayilmasina ¢aligiyorlar. Kurulusu sag-
lam ve miikemmel, gesitli kuliipler vardir. Ornegin bu alanda “Girl’s
Tomato Club”, kizlarin domates kliibii {inliidiir.

Amerika'ya gére daha fazla tarim iilkesi olan iilkemizde, 6zel-
likle Aydin iginde ¢ift¢ilife pek cok dnem verilmesi gerektigi kani-
sindayim. Koy cocuklarinin diizenli uygulamali tarim dersleriyle be-
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cerilerini -ve topraga baghliklarini saglayacagimiz gibi, onlar arasin-
da dernekler de kurmaliyiz.

Su anda Samsun Opgretmen Okulu miidiirii olan pek saygideger
ve degerli genclerimizden A. Ferit Bey tarafindan diizenlenen Egi-
tim Bakanligi Ilkégretim Programinin tarim kisminda, tarim okulla-
r1 6giitlenmektedir. Hiikiimet ve énde gelen memurlarin, bu gibi ha-
yirli derneklerin kurulmasi igin g¢aligmalar1 gerekirken, onlar1 en-
gellediklerini duyuyorum. Bu ilin bir kdyiinde &Ggretmen olan bir
dgrencim, g¢ocuklar1 tarima ve tasarrufa yéneltmek icin “Mini Mi-
niler Dernegi” adi altinda bir dernek kurmus. Kaymakam ve egi-
tim meclisi, kendisine yol géstermek soyle dursun, basarisini engel-
lemislerdir. Buna karsin, tarimini ilerletmek isteyen iilkelerin &g-
retmenleri bir yandan tarimsal amag i¢in c¢alisirken, diger yandan
da hiikiimetleri, simendifercileri, hatta cumhurbagkanlar1 bile tarim-
sal amag icin calisiyorlar. ileri gelen memurlar1 da bu konuda dii-
sitnmeye yoéneltmek i¢in nasil miimkiinse 6yle yapilmahdir. Ciinkii
ancak hep birden calismakla, egitim diizeltilebilir.

Bugiinkii ilkGgretim programinin tarim bdlimii pek mikem-
meldir. Yalniz programin giizel olmasil, amaci saglamlastirmaz. i1
tarafindan diisiiniilecek seyler var ki, asil onlar isi ortaya cikaracak-
lardir:

1. Programi tam bir bilingle uygulayacak 6gretmen.

2. Uygulama alani ve araglari.

égretmenlerin nasil yetisgtirileceklerini yukarda biraz anlattim,
asagida ise “Uzman Ogretmenlerin Yetistirilmesi” konusunda daha
da bilgi verecegim.

Uygulama alani mutlaka gereklidir. Her ilkokulun mutlaka bir
bahgesi olmalidir. Bahgesiz ilkokul yapmak zamani ¢oktan gecmis-
tir. Hele kOy okullarina biiyitk bahgeler vermemek, en biiyiik iha-
nettir.

Bir ilkokulun bahgesi ya da tarlasi, baglica, agsagida oldugu gibi
kisimlara ayrilir:

1. Her 6grencinin sorumlu olarak calistig1 kendisine ait bahcesi.

2. Ogretmen bahcesi. Bu, kéyiin érnek bir tarlasi demektir.

3. Genel tarla ve bahge, ki herkes burada nébetlege caligir.

4. Ozel kisimlar.

Simdiki o6gretmenlerden bu bicimde calismak isteyenler ve ba-
sariya ulasanlar az degildir. Ornegin Anadolu’nun 1ssiz bir késesinde
bir kdy Ogretmeni olan bir &grencim, bu konuda iyi bir basariya
ulasmigtir. Ogretmen, tarlasimi alti kisma ayirmig:

1. Cicek bahcgesi.

2. Ogretmenin érnek bahcesi.

Genel bahce.
Fidanlik.

Ogrenci bahgesi.
Talim ve oyun bahgesi.

oW
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Her yil tarlalarin c¢esitli kistmlari arasinda yarigmalar yapilma-
Iidir. Hatta égretmen bahcgeleri de yarismaya sokulmalidir. Hangi
6gretmenin bahcesi iyi ise, o Ogrelmene &diil verilmelidir.

Amerikan Cumhurbaskan: Roosevelt ve sonra William Howard
bircok kez okul bahgeleri arasinda birinci gelen g¢ocuklara, kirk Os-
manl liras1 tutarinda 6diil vermislerdir. Bu gibi yarismalar, yalniz
Amerika’da degil, Avrupa'da da yapilmaktadir. Fransiz Tarim Ba-
kanlhiginin ¢ocuk tarim bahgeleri i¢in 6dil vermek (zere onbin frank-
ik bir biitgesi vardir.

Bahcelerin diizenlenmesi ve yénetimi hakkinda ayri ayr: brosiir-
ler ve her &grencinin bahgedeki c¢alisma bigimi ile bahge disiplini-
ne iliskin 6zel yo6netmelikler, defter kayit ornekleri diizenleyip her
yere gondermek, il egitim érgiitiiniin goérevidir. Merkez egitim mii-
diirliglini, kagit havale etme sorumlulugundan kurtarmak gerekir.

Kisaca kéy okullarinda tarim &gretimi icin 6zen gosterilmesi ge-
reken isler, soyle 6zetlenebilir:

1. Ogretmenler, mutlaka tarim bilgisini tamamlamalidir.

2. Ilkokulda uygulama bahgeleri yapilmaldir,

3. Merkez ilin egitim kurulunun tarima karsi ilgi ve baghlig
her zaman varolmalidir.

4. Hilkiimet memurlar), dernekler kurmak yolu ile, tarima olan
diiskiinliigli ve tarim bilgisini artirmaldir.

5. llde ogretmenler, okullar, odgrenciler arasinda tarimsal uy-
gulama yarismasi i¢in ddiiller verilmeli ve bunun igin de para ay-
rilmalidir.

Biitiin okullarda tarim ve 6gretmenlerde de tarum bilgisi derken
“Erkek ve Kiz Ogretmen Okullarinda” tarim egitim ve &gretimini
unutmak, pek tedbirsizlik olur. Bugiin erkek 6gretmen okullarinda
iyi tarim &6gretimi vardir. Fakat yalniz program ve teorik bilgi yeter-
li degildir. Tarim &gretimi, Romanya, Macaristan ve hatta Sirbistan
ile Bulgaristan’daki kadar saglam olabilmesi i¢in 6gretmen okullari-
na, bir faaliyet ve uygulama alani gosterilmelidir. Bu amac1 gercek-
lestirmek, "“ara¢ ve araziye” sahip olmakla miimkiindiir. Buna kar-
sin, ne bugiiniin ne de yarinin égretmen okullar: igin bu énemli ve
ruhsal temeller diisiinilmiiyor. Hatta hi¢ bir yerde... Bir kentin igin-
de, onun tam ortasinda yapilan 6gretmen okullarindan yararlanmak
olanaksizdir. Bati iilkelerinde kurulan yatili okullari, bastanasa@
kentlerin ortasindan g¢ikariyorlar. Gengleri, uygarligin yokedici cil-
velerinden daglar, bayirlar, doga kurtariyor. Bu amag, bu yeni ve
diinyaca degerli olan egitim big¢imi igin, biiylik biliyiik eserler yazi-
liyor. Cok siikiir izmir'de de Kiz Ogretmen Okulu acildi. Fakat is-
tanbul’dan sonra biricik égretmen hamimlar yurdu olan bu temiz ve
her gercek zevk igin ideal okulda ne yazik ki tarim dersi yoktur.

Bizde kadin Avrupa'dan ziyade ciftcilige katilir. Avrupa'da, ézel-
likle, Belcika, Macaristan, Amerika, Fransa gibi iilkelerde, kadinlar
icin tarim okullar1 bile varken, bizim kiz 6gretmen okulumuzda, bu

283



koca tarim diinyasinda tarimin olmamasi, dogrusu bityitk bir cksik-
liktir. Hanimlarimizi1 elbette erkeklerin calismalarina ve yasam mii-
cadelesine ortak olan gérgiilit ev idarecileri yapmak istiyoruz. Avru-
palilar, kuru, siislit ve kdse bebegi hanimlarin, ailelerin yokolmasina
neden olduklarimi 6grendikleri icin eski programlarini terkettiler;
biz bu yeni egitim programi iizerinden, 6zellikle Macaristan cgitimi-
ne gore hareket edersek, pek iyi etmis oluruz.

ILKEL UZMANLIK OKULLARI

flkdgretim Tiiziigii — Avrupa'da oldugu gibi, ilkokulu 6 senc
iizerine kurup ii¢ devreye ayiriyoruz. Bu orgiit riistiyeleri de [orta-
okul] ilkokul icine aliyor ki pek giizel ve dogrudur.

Uzmanhk ilkokulu bu tip alti1 senelik okullardan olusur. Bdlge-
nin gereksinmesine gore ilkégrenimin son ikisini diger dersler ola-
nak verdikce okunmakla beraber, uzmanhk, teorik ve pratik olarak
ayrilmalhidir. Ornegin, bu ilde tarim uzmanlig, sanat ve ticaret olur.
Tarim da yer yer degisir. Ornegin hagailik, sarap¢ihk, meyve veren
agaclardan incircilik, biitiin tarimsal tiirler... demircilik, halicilik,
teknik. ...

Avrupa ozellikle Almanya ve Isvigre ve Belgika gibi en ¢ok pra-
tik insanlar yetigtiren iilkelerde, uzman yetistiren ilkokullar ¢ok var-
dir. Sozgelisi, alti senelik ilkokulun dért senesinde biitiin ¢ocuklar
birlikte ders goriirler, beginci senede ayrilirlar, baz1 dersleri birlik-
te goérdiikleri halde, bazi derslerde, yani uzmanlk kazanacaklar: ders-
lerde ayrilirlar. Ulkemizin ilgelerinde, kent ve eyalet merkezlerin-
deki ilkokullardan bazlarini boéyle okullar olusturmahdir. Cilinki
biz koylii ciftciler kadar sanat ve ticaret erbabi kentleri, ilgeleri is-
kéan icin secgen ciftlik sahiplerini alistirmaya mecburuz. Buna_ihtiya-
cimiz var.

Uzun siireli dgretimlerle adam yetistirecek zamanda degiliz. As-
linda, en gelismis iilkelerde bile isadamlar: bu tiir okullarda yetisir.
Bunun disinda, yiitksek dereceli tahsile kavusabilmis olanlar pek
azdir.

Uzman yetistiren okullar icin calisma ve uygulama isyerleri yap-
mak gerekir. Birden bir¢ok okulu ayni derecede gelistirmek hayal
olur. En yakin bir zamanda ise baslamali ki, dercce derece ortaya
cikarilabilsin.

YEN} UZMAN OGRETMENLERIN YETiSTiRILMESI

Bugiin bu uzmanlik okullarinda 6gretmenlik yapacak, istedigi-
miz nitelikte bir kigi bulamayiz. Bu yiizden her seyden énce, gerek
uzmanhk okullarinda, daha dogru bir deyisle yitksek ilkokullarda
o6gretmenlik yapacak kisileri yetistirelim.

Yeni Ogretmen okullarindan mezun olan dgretmenler icin gere-
gine gore iki yillik, birer yillik, altisar aylik uzmanhk kurslar1 agil-
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malidir. Uzmanlhk kurslarina, o kursta gerekli olan derslere iligkin
sinav yapilarak, ancak erkek gretmen okullari mezunlar kabul edil-
melidir. Ciinkii o ogretmenler, bir derste uzman olmakla birlikte,
bir ilkokul Sgretmeninin sahip olmasi gereken tiim niteliklere de sa-
hip olmalidir. Uzmanlik okuluna, erkek ogretmen okulundan mezun
olmus ve en az bir yil okullarda &gretmenlik yapanlar kabul edilir.

Tarim ve sanati pek ileri giden Romanya, béyle yapiyor. Erkek
ogretmen okullarindan mezun olanlar1 tarim ©6gretmen okullarina
alip, bir yillik dgretim ile takviye ediyor. Yine kisa bir siire i¢cinde
tarim alaninda sasilacak ilerleme go6steren Macaristan'da da G6gret-
menler, ayni bicimde yetistiriliyor. Erkek ve Kkiz Ogretmen okulu
mezunlarini, iki yillik bir 8gretime tibi tutmak lizere, G6gretmenleri
iinlii (Romeron), bayan dgretmenleri de, iinlii (Gegement) erkek ta-
rim égretmen okullarina kabul ediliyor.

Biz bu liir uzman &gretmenleri yetistirmek i¢in ayri uzmanhk
egitimi veren erkek 6gretmen okullarl acacagimiza; Ogretmenleri ta-
rim ve sanayi okullarina gondererek tasarruf yapalim deriz; fakat
bu goriis dogru degildir. Ogretmen bagka tiirlii yetisir; tiiccar ve
sanatkdr baska tirli yetisir. Ogretmenler gelismiy insanlardir; az
zamanda eksikliklerini tamamlayacaklardir. Tarim ve ticaret okul-
larinda uzun siiren ¢gretime zamanlar1 yoktur.

Bunun i¢in Aydin ilinde merkez ilkégretmen okullarindan bag-
ka, ondan biishiitiin ayri olmak iizere bir uzmanhk veren erkek g~
retmen okulu agilmali ve bagta tarim olmak lizere, uzman! olunma-
51 gereken tiim dersler ig¢in, kurslar acilmalidir. Uzmanlik veren o§-
retmen okulu i¢in ayr1 bir program, ayri bir yonetmelik yapilmali-
dir. Boylece Ogreimen okulu, bir tiir ilerleme kapisi olur.

Bizde bir¢ok kez okullara tarim, ticaret dersleri konmak istendi
ve hatta kondu; fakat sonu¢ alinamadi. Doktor yetistirmeden has-
tane acilmak istendi; olur mu? Ogretmen yokken ya da herhangi
bir 6gretmene, yetenegi olsun olmasin, sen tarim ya da ticaret Ggret-
menisin demekle, istedigimiz nitelikte gencler, isadamlari yetistiri-
lebilir mi? Kuskusuz hayir!

COCUK BAHGELERt

ilksgretimden once gelen bir okul olan ¢ocuk bahgelerine de iil-
kemizde pek cok gereksinme vardir. Cocuk bahgelerinin gorevi, ¢o-
cuklar1 ilk6gretime hazirlamak ve okuyup-yazabilir olarak onlar: il-
kokula gec¢irmek degildir.

Cocuk bahcelerinin gorevi, dogustan gelen giicte varligini siirdii-
ren yetenek ve becerileri, kendi dogal siireci icinde yesertip hare-
ketlendirmektir. Cocuk bahcelerinin diizenleri, programlari, dersleri
“yaratilig, gelismenin dogal kurallari, evren ve olgular...”dir.

Bu mini miniler egitim kurumunda, ders yerine cocuk zevki, ye-
tenek ve iggilidiileri ile ilgili konular, 6nlemler, faaliyetler gorilliir.
Cocuk, oynamak ister. Cocuk oynamazsa, manen ve maddeten biiyii-
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yemez; manen ve ruhsal, bedensel olarak hakkiyla biliylimesi icin ¢o-
cuk bahceleri, cocuklara oyun &gretir.

Cocuklar, renkleri; renklerle iiirli tirli bigimleri ve cevresini
dolduran esyayi, ilkel sanati ve inceligi ile ortaya koymayi; cocuk-
ca bina insa etmeyi ve onlari bozmay: pek cok sever. Bunun igin
cocuk bahcesi égretmenleri, cocuklarla oyun oynarlar, eglenirler
Bahcede kosmak, camur ve kumlarla oynamak, bir degnek ilizerine
at gibi binmek, hoplamak, sicramak, dans etmek, kiicliik yavrulara
besin kadar gereklidir. Bu nedene dayanarak, cocuk bahcelerinde
biitiin bu gerekli seylerin yapilmasina uygun yerler vardir.

Son olarak cocuk bahcelerinde, rondlar, sarkilh danslar, cocuk
jimnastikleri, ¢ocuk masallar,, sohbetler, siirler, resimler, el igleri,
bahce isleri, resim ve tablo seyretmeler biiyiik bir yer tutar. ...

Frébel adinda insanlifin en biiylik hizmet goérenlerinden bir Al-
man’in “Kindergarten” adiyla icat ettigi bu okullara her ililke ka-
dar biz de gereksinme duymaktayiz. Belki Bati iilkelerinden daha
fazla... Bu gereksinmeyi, uzun uzadiya burada kanitlamaya gerek
yoktur, saniyorum. Dilimizde Fransizca'dan alinarak “Anaokulu” da
denilen bu kurumlardan iilkemizde hi¢ yok dersek yeridir. Buna
karsin zenginligi ve genel egitimi pek gelismis ve yiikselmis olan Is-
viere hiikiimeti, anaokullarim kantonlarin ¢ogunda zorunlu kilmig-
tir. Almanya, Amerika, Fransa, Bel¢ika... vb. (ilkelerde anaokullari-
nin sayisi hemen hemen ilkokullar kadardir.

Mesrutiyetin ilantm izleyen glinlerde anaokullari kurulmak ve
acilmak istendi ve her yerde bir ¢ocuk bahcgesi acildi. Bu okullarda
o6gretmenlik yapacak hanimlar bizde yoktur, diyerek cogunluguna
Ilyanos okulundan ¢ikmis biraz okumaktan baska hi¢ bir meziyeti,
egitim yetenegi olmayan musevi kizlar, 6gretmen olarak atandi. Hat-
ta anaokullarinda ama¢ darmadagin edilerek, Fransiz dili dgretilme-
ye baslandi. Anadili 6gretmekten bile ¢ekinen “Kindergarten’ler biz-
de bu garip ve kusku uyandirici duruma geldi. Nihayet her kot sey-
de oldugu gibi bu kurumun cofu kendiliginden bozuldu, kapand1 ve
sondii.

Cocuk bahgeleri icin ileriyi goéren, sanatqi ve nazik yetistiriciler
gerekir. O yetistiriciler, tanri vergisi olarak yetismez. Yetisenler ise
Frébel gibi ender ve istisnai kisilerdir. Bizim istedigimiz yetenek ve
egitim ile donatilmis evldtlari, ancak toptan genel &6zelliklerine de-
gindigimiz cocuk bahceleri hazirlar. Ince, sanatci, gérevine diiskiin
bir kadin 6gretmen, ancak Tiirk ulusunun gelecegini bah¢esinde ye-
tistirir.

Bu nedenle her seyden 6nce ¢ocuk bahceleri 6gretmenleri ye-
tistirmek i¢in Kiz Ogretmen Okuluna gereksinmemiz vardir. Orta-
okul &gretimi géren hanimlar, bu kiz &gretmen okulunda oldukea
kolay ve kisa siire icinde egitimlerini tamamlarlar. Cocuk bahcgele-
ri kiz 6gretmen okulunun &gretimi, ilkégretim 6gretmen okulunun
ogretiminden tamamen baskadir. Kindergarten &gretmenlerini, iki
ya da li¢ yari-yilda hazirlamak miimkiindiir. Ue¢ yari-yillik 6gretim
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devresi, birbug¢uk yilda tamamlamir. Bu yilizden biz her birbuguk
yilda birbirine yardime olan ¢ocuk bahgesi $gretmenleri kazanaca-
g1z. Hanim ogretmenleri yetistirirken gézéniinde bulundurmamiz ge-
reken nokta, kiz 6gretmen okulunda 6gretmenlik yapacak Ggretmen-
lerin gercekten uzman kisiler olmasidir. Eger hakkiyla s6ylemek
gerekirse, bu konuda Batinin, Almanya’nin, Isvi¢re’nin, Macaristan'-
1n, Amerika'nin. ingiltere’nin, bunlardan birinin yardimina gerek-
sinmemiz vardir.

Ilk egitim icin olgun bir amag¢ tasarlanirken, ilkogretmen okul-
larinin yetistirecekleri &gretmenler, toplumsal yasamimiz1 yerine
oturtacaklar derken, cocuk bahgelerini unutmak, onlar1 unutulmaya
birakmak, maddi ve manevi biiyiik bir glinahtir,

YATILI ILKOKULLAR, TARIM !LKOKULLARI

Ulkemizin her yani gibi Aydin ilinin de yatih ilkokullara ¢ok
gereksinmesi vardir. Iyi kisilik sahibi, parlak ve her tiirlii goriisii
kabul eden gengler yetistirmek i¢in yatili ilkokullar, ulkemizde
onemli gorevler yapacaklardir.

Yatili ilkokullarin amaci, hi¢ bir zaman liselere 6grenci, ilge
merkezinde tahrirat kalemine stajiyer memur yetistirmek olmama-
hidir. Yatili ilkokullarin ruhu, bizde tarim, daima tarim olmahdir.

Rumeli’de Bulgarlar yer yer yatili ilkokullar agiyorlar ve bu ya-
tiliblk yasamindan biiyuk yararlar saghyorlar. Yatili ilkokullar:, én-
ce biiyiik bir samanlifa pencereler agarak, saghk kurallarina uygun
bir duruma getirerek agiyorlar; sonra iyi binalar insa ediyorlar. Ma-
nastir ¢evresindeki Paralov K8y Yatili ilkokulu, Bulgar okulunu, iki
erkek ve bir hanim 6gretmen yonetiyordu. Hanim 6gretmen gecele-
ri calisiyor ve ©grencinin ahlidksal ve toplumsal egitimi ile ugrasi-
yordu. Okul, 6grenciye iki kez olmak tizere iki tabak yemek, beyaz
ekmek, sabahlari da ¢ay veriyordu.

Pratik diisiinlilecek ve Ogretmenler bulunacak olursa, bizim de
yatili ilkokullari pek kolay agabilecegimize inaniyorum. Fakat bir
Amerikali gibi pratik olmayip, muskilpesent ve miitereddit bir sark-
l1 kafas: ile disuniirsek, kuskusuz, verecegimiz karar “olmaz"” ola-
caktir.

Yatili ilkokullar igin iste size bir hesap: Gilinde iki kap yemek,
haftada iki kez tatli ve sabah kahvaltis:1 vermek kosuluyla, bir ¢o-
cuk giinde iki kurus ile doyar. Elli yatili 6grenci 100 kurus yer.

Bu paranin saglanmasina gelince: Avrupa’da ortaya ¢ikan en ye-
ni kibar okullarinda bile pedagojinin son buluslarina dayanilarak
sabahlar1 ders goriiliiyor, 6Zleden sonra da el isleri ve tarim isleri
ile ugragilhiyor. Biz de, kdyde en ¢ok tarim okuyacagiz. Tarimin uy-
gulamasim1 da yapacagiz; yani g¢ocuklari, ki¢iik ¢ift¢i gibi, gugleri
yettigi derecede calistiracagiz. Nitekim Amerika Tarim lkokulunda
boyle galistirihiyorlar. Bir c¢ocuk, bu cevrede giindelik ¢iftilikle orta-
lama hesap, bes kurusluk c¢alisabilir. Biz sabahleyin ¢alismayacagi-
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miz1 ve aksam bir par¢a dinlenecegimizi diisiinsek bile, ¢ocuklari-
miz ortalama giindelikle iki kurus kazamrlar. Ogrencinin ¢alisacag
tarla, her kéyde mutlaka mevcut olmali ve bu, vakif topraklarindan
secilmelidir. Bu olmazsa, kira ile de tutulabilir; kéy biytiklerinin
yardimina bagvurarak, bir miktar arazi elde edilebilir. Kéylerin gev-
resinde genellikle sahipsiz, islenmemis tarlalar vardir. O halde agk
bir g6z, her zaman tarla bulabilir.

Tarim olarak yalniz arpa, bugday yetistirmek degil, bah¢ivanhk,
anicihk, bocekgilik, agagcilik gibi ¢ok kisinin gereksinme duydugu
ve fazla para kazandiran isler de yapilmahdir.

Su halde yatih tarim ilkokulunun biit¢esi séyle olur:

Gider Gelir
(kurug) (kurug)
600 yi1lhk mildlir ayhi tutar 27.000 elll yatin bgrencinin c¢ahg-
mass
19.200 tgretmenlerin yilhk aylik tutwar: 27.000 elli yatisiz Ogrencinin c¢a-
lhigmasu
3.600 agcinin yillik aylhik tutar 10.400 egitim idatesinin wveya hi-

kUmetin destegi
27.000 yemek glderier|
13.000 elll yatihh Sgrencinin giysisi
1.000 miuiteferrik gider

64.400 Toplam 64.400 Toplam

Okul, daha ilk yilda bu kadar para kazanamaz. Bu, sasilacak bir
itiraftir. Fakat ikinci, lglinci, besinci yillar, bu miktar1 bulur. Za-
ten ilk yillar tim siniflar olusturulamadigindan, o kadar égrenci de
olmaz. Bundan bagka 50 yatisiz 6grenci hi¢ bir zaman 50 yatihh 68-
renci kadar c¢alisamaz. Ciinki yatihlar daha caliskan, daha etkin
olur. Fakat burada baska tiirlii hesap yapmak gerekir. Okulda yal-
nmiz 50 yatisiz 68renci yoktur. Yatisiz 6grencinin toplami belki 80'i ve
901 bulacaktir. Seksen yatisiz &grenci, 50 yatih Sgrencinin yaptig:
ise esit is yapar.

Yatili tarim ilkokulunun programi, gelecekteki cehresi ile s6y-
le olmalidir:

1. Din bilgisi ve Kur’am Kerim.

2. Tiirkge. Giuzel Okuma, Kompozisyon, Yazi Kurallari, Siir
Okuma.

3. Hesap Defteri.

Tarim ve Tarimsal Sanayi.

Resim ve Geometri.

Tarih ve Cografya (Osmanli ayrintili, digerleri yiizeysel).
Uygarhk Bilgisi.

El fsleri ve Askeri Egitim.

9. Miizik.

Simdilik yatih ilkokullar, eski ortaokullara esit bir diizeyde ol-
malidir. Zaman en ¢ok tarima ayrilmahdir. El isleri, bir ciftlikte da-
ima gerekli olan isleri kapsamalhdir.

i
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KIZ VE EV KADINLIGI OKULLARI

Ulkemizde kizlara 6zgii bir 6gretim ve egitim heniiz olusturulup
kurulamamistir. Simdiye degin erkek ve kiz okullar1 programlari
arasindaki ayrihk, hi¢c yok denecek kadardi. Kiz ilkokul ve ortaoku-
lundan ¢ikan kiigclik hanimlarimiz, hep evlerin birer siislii hanim
olup kahyorlardi. Kizlarin okula gitmekle is yapma yeteneklerinin
ortadan kalktigini géren analar, teyzeler, okullardan soguyorlardi.
Haklar1 da vardi. Bu hanimlar evlendikten sonra kocalar: ile de ge-
cinemiyorlar; ¢iinkii ev hanimi degildirler.

Kiz okullarimiz iilkenin gereksinmesini doyuracak, aile yasa-
mina zevk ve muliluluk verecek bi¢cimde olmalidir. Ekonomik etkin-
lik, daima mutluluk ve refah: dogurur. Toplumda yalmz erkegin
ekonomik etkinligi, amaci saglayamaz; kadin da bu konuda ev ve
yurtla ilgili isleri gérmelidir. Kadin, payina diisen islerde c¢alisacak,
servet ‘liretecek; erkegin etkinligine katilarak aile mutlulugu olug-
turacak... Bir yurtta bdéyle ailelerin ¢oklugu, yurdun genel mutlu-
lugunu dogurur.

Biz kizlarimizi, Avrupa’da oldugu gibi fabrikalarda, uzak kent-
lerin moda magazalarinda calistirarak degil, aile ve yurduna yarar-
I1 olacak bicimde egitecek bir egitim yasamim kurmaliyiz.

Ulkemiz bastanasag! ¢iftgi ya da tarimsal sanayici oldugundan,
hanim kizlar1 da ayni amaca hizmet edecek bicimde yetistirmeliyiz.
Kiz ortackullan ile iyi yerlesmis kiz ilkokullar), yavas yavas “Tarim
ve Ev Kadinligy Okulu” durumuna getirilmelidir. K&ylerde, kasa-
balarda yasamak, yasayabilmek icin her sey &gretilmelidir. Kiz okul-
larinin e¢n biliylik goérevi, koyleri, tarlalari, kirlari, dogduklar1 evi,
tarim iglerini sevdirmektir. Kizlara aile mutlulugunun nasil koruna-
cagl, bir evin yodnetiminde kadinin payina diisen gérevin ne oldu-
gu, ortak yasamin kurulmasinda ortak kazang, c¢ocuklara nasil ba-
kilacagi, aile icinde ortaya ¢ikan aci1 ve kederlerin nasil azaltilacag:
égretilmelidir.

Kadinlarimiza 6zgii bu okullarin programi, biraz bagimsiz ve
uygulamali olmahidir. Hi¢ bir zaman Istanbul’'un kibar mahallesin-
deki bir okul programi, Akhisar Kiz Okulu programi ve Kimk Bu-
cagr Kiz Okulunun program: birbirine benzemez. Dersler uygula-
mal1 olmazsa, yine tiim egitim alam dért duvarh simflar icinde
olursa, hi¢ bir sonu¢ elde edilemez.

Geng kizlar, okumak, yazmak, hesap yapmak, defter tutmak, sar-
ki1 soylemek, tarihini ve diinyasini, ahiretini 6grendikten sonra ev
y6netimi, ascihik, siit¢iiliik, peynircilik, tavuk¢uluk, bahgivanlik, co-
cuk yetistirmek, dikis dikmek ve bigmek &greneceklerdir. Bir yer-
de siitgiiliik yoksa, onun yerine halicilik konur. Bizde bu okullar iki
derece iizerine kurulur.

Kisa siire icinde pek ileriye giden Macaristan, ancak Kadin Ta-
rim ve Ev Kadinhg okullar1 sayesinde tarimi gelistirebilmistir. Ma-
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caristan’da okullar her giin bu duruma déniigsiyor ve her okula 30
hektar arazi, kiimes hayvanlar1 ve siitlii hayvanlar veriliyor. Ma-
caristan’da nerede tarim ve ev kadinhig okulu varsa, kizlarin de-
vam zorunludur. Baz: iinlii tarim ve ev kadinhg okullar1 vardir ki,
onlarin 800 ile 1.000 dgrencisi vardir. Unlii Mako okulu, 900 kiz ¢o-
cugunu egitiyor.

HANIMLARA 02GU OKUL OGRETMENLER! YETISTIRMEK

iste 6nemli bir sorun. Izmir'de bir Kiz Ogretmen Okulu agili-
yor. Bu Kkiz 6gretmen okulunu, tipki erkek 6gretmen okulu program-
larina ya da kiz liseleri programina veya Istanbul Kiz Ogretmen
Okulu programina uygun olarak acacak isek, hi¢ kugkunuz olmasin
ki Anadolu kiz okullari, yasamimiz1 ve ekonomimizi diizeltmede as-
la hizmet goéremeyeceklerdir. Eger bu bicimde hareket edersek, ka-
sabali, kéyli kizlari, kentlerin cici, siislii, titiz hanimlar1 durumuna
getirecegiz, ki bu yénii ile iilke i¢in bir cinayet iglemis olacagiz. (Bu
yazilar, bundan agag1 yukar1 sekiz ay d¢nce bir saygideger kisinin
istegi lzerine yazilmigti, O zaman daha kiz 6gretmen okulu a¢ilma-
mugtl. Cok slikiir bu bilim yuvasimin bugiin ilki kurulmustur.)

Bu kiz 6gretmen okulunun, Aydin ilinin gereksinmelerini sag-
layacak bir bi¢cimde olmasimi arzu ediyorum. Diigiindiigiim program
agagidadir:

Teori: Egitim, din ve ahldk bilgisi, gorgii ve saglik kurallari, ¢o-
cuk biliylitmek, ev yénelimi, ev ve c¢iftlik hesaplarim tutmak; fen
doga ve uygarhk bilgisi, tarih ve cografya; bahcivanlik, tavukcu-
luk, siiteiiliikk ve benzeri...

Uygulama' Bahge isleri, tavuk ve arilara bakmak, dokumak, siit-
ciiliikk, yemek pisirmek, konserve ve hazir yemekler yapabilmek, di-
kig dikmek, bigmek ve yamamak, iitiilemek, ev diizenleme ve siis-
leme...

Kiz ogretmen okuluna eski kiz ortaokulu mezunlari alinacagi-
na gére, bu program ii¢ yilda uygulanabilir, Daha sonra olugacak
“Tarim ve Ev Kadinhg” okullarinin agilmasiyla daha miikemmel
uygulanabilir; bdylece de pek becerikli hamim &gretmenler yetisti-
rilir.

Eski 6gretmen hanimlar1 da eski durumlarinda birakmak, uy-
gun olmaz. Onlar da, yukarda égretmenlerin yetistirilmesi konusun-
da séyledigim gibi, alt1 aylik, bir yillik, bir-bucuk yillik yatih okul-
larla takviye edilmelidir. Simdiki amacsiz, diigiincesiz &gretmenleri
istedigimiz bicime getiremezsek, onlardan yarar yerine goze goziik-
meyen, fakat yliksekte bulunan kisgilerin gizli yasamlarina kadar ula-
sacak zararlardan etkilenecegiz. Eski erkek dgretmenler de béyledir.

Kiz 6gretmen okuluna gerekli olan birka¢ kadin égretmeni, dog-
rudan dogruya Macaristan’dan, Gegement Kiz Ogretmen Okulundan
getirmek, en uygun yoldur. Egitim ve ulusal amaclart asilamak ve
korumak igin okulun basinda giiclii ve saygideger bir Tirk hanim
ile 6gretmen hanimlar bulunmahdir.
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GEZiC! KADIN OKULLARI

Kiz 6gretmen okulundan iyi ogretmenler yetistirildikce iclerin-
den akili ve becerikli ¢ikanlar1 ayirarak “Gezieci Kadinlik Okulla-
rina 6gretmen olarak atanmalidir. Gezici Kadinhik Okullari 6gret-
menleri, yer yer dolasarak yas: ilerlemis hanimlara ulusguluk, ev
hanimligl, tarim ve muhasebe dersleri vermelidirler. Gezici Kadin-
ik Okullarinin 6gretim siiresi, gerege ve programa goére iki hafta-
dan bir-bucuk aya kadar olur. Bu tiir okullar, Bati iilkelerinde, 6zel-
likle halkimin ¢ogunlugu ¢ift¢i olan lilkelerde biiyiik hizmetler gér-
miuglerdir. Gezici Kadinhk Okullarinin hanimlara kitap okuyacagi
ve derslerin notlarim tutturacag: sanilmamalidir. Hayir. Giizel ve
etkili vaazlar verecek, séylesilerde bulunacak, uygulamali dersler
gosterecek, isler yaptiracaklardir.

HALK OKULLARI VE KONFERANSLAR

Ilin egitim diizenini iyilestirme programim ¢izerken halka yol
goésterme ve onu aydinlatma, basglica konu olmalidir. Ciinkii halkin
egitimi ile g¢ocugun egitimi arasinda oldukg¢a siki bir iliski vardir.
Halk, bilgisiz, tutucu, gérenek ve bos inanglara baglh kaldikea, iilke-
de ne iyi aile gevreleri ne de fevkaldde ilerlemeyi 6zleyen genel bir
cevre olusur. Cevrenin ko6tiliigii, okullarin egitim degerlerine zarar
verir; sonugta telkinler, bir dakikada ortadan kalkar. Halki egitme-
nin, hem bugilin hem de yarin icin gerekli oldugu anlasihiyor.

Halk, ya dogrudan dogruya, ya da dolaylhh olarak aydinlatilir.
Dogrudan dogruya egitim ve aydinlatma, halka o6zgli dersler, kon-
feranslar, goriis alis-verisgleri araciligiyla olur. Bu amaca asagidaki
bicimde ulasilabilir:

1. ilkokul miifettislerine konferanslar verdirtmek... Yukarda
yetisme bicimlerini anlattifim miifettis efendiler, bu konuda pek
miikemmel ig goériurler. Genel miifettisler ve ilin 6gretmen zumresi,
merkezde toplanmali ve li¢ ay slirecek gezi i¢cin hazirhk yapmalidir.
Miifettislerin ii¢ ay silirecek gezilerinde verecekleri konferanslarin
konular1 belirlenmeli; projeksiyon ve sinemalar i¢in gerekli olan
manczaralar, filmler saglanmali; tiim mifettisler yararli ve uygun ay-
n1 konferanslari, kendi bolgeleri icinde de vermelidirler. Konferans
i¢in yirmibes, otuz liraya iyi sinemalar saglanabilir.

2. Halk Okullar:: Halk okullar1 ya tarim ve tarimsal sanayiin
diizeltilmesine ya da halka bilgi ve yliksek bir duygu, din ve ulus
bilgisi vermeye yonelmelidir. Halk okullar1 kdylerde gezici olmali-
dir. Her koéyde onbeg-yirmi glinden lig-dort aya kadar kalmahdir.
Derslerden sonra basar: gosterenlere diplomalar verilmelidir... Hal-
ka o6zgli gece okullari, yerel ilkokulun &gretmenlerine ufak bir éde-
nek verilmek suretiyle de agilir. Bu okullarin kurulmasi, 6zellikle
halkin issiz zamanina raslatilmalidir. Halka tarim ve tarimsal sa-
nayvii &gretmek konusunda il Egitim Y&netimi, Tarim Yénetim ve
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Bakanhg ile ortak calisma yapabilir. Tarim Bakanlifimn memur-
lann bu gérevi yerine getirmek icin goérevlendirilirlerse, memurlarin
halk ile, kéylii ile temas edebilecek ve onun duygu ve ruhuna gére
ders verebilecek bir durumda olmasina 6zen gosterilmelidir.

Dolaylh olarak aydinlatma, miizik, tiyatro, bahc¢e, miize, dinsel
ve tarihsel gezi ve toérenleri, sergi, kosu, okul bayrami, spor yars-
malar), genel geziler, yiiriiylisler, genel sinemalar, genel parklar ve
kadinlarin da yasamla yavas yavas ilgilenmelerini saglamakla olur.
Hiikiimet, egitim meclisleri, egitim memurlari, miifettisler, okul mii-
diirleri, halkin dolaylh aydinlatilmas: ve egitilmesine yarayacak bu
islerin ortaya cikmas) icin uzmanca girisimi 6zendirmeli ve o6zellikle
cahismalidir. Merkez ilde bulunan &6gretmenlerin aydin ziimresi, bu
konuda isteklendirici kii¢iik kitaplar yazmali ve bunlar, yukardaki
memurlara ve halka dagitilmalidir.

Merkez ilde halkin egitimiyle dogrudan dogruya ilgilenen egi-
tim miidiirliigiine baglh, bashbasina bir biiro olmalidir.

Halkin egitimi icin yazdiklarim birdenbire uygulanamaz; fakat
birdenbire uygulanabilmek icin yakin bir zamanda yavas yavas uy-
gulanmaya basglanmalhdir.

FGITIM VE OGRETIM MUZELERi

flin 8nemli merkezlerinde egitim ve é8retim miize ve uygulama
yerleri agmak gerekir. Simdilik egitim ve dgretim miizesi, fzmir, Ay-
din, Manisa, Denizli, Akhisar ve benzeri yerlerde kurulabilir.

Ogretim ve egitim miizelerinin yararlari sunlardir:

1. Halk, 6gretmenlcre, egitime ve okullara sevgi duyar. Bu ko-
nuda tutkunluk artar. Ogretim ve egitim miizesini halkin gezmesi
serbesttir.

2. Ogretim ve egitim miizesinde bulunan tiim ara¢ ve gerecler,
herkese aciktir. Her okul 6grencisi, 6gretmeni ile gelip, miizelerden
ve arac-gereclerden yararlanabilmelidir. Bircok &gretmen, fen arag
ve gereclerinin kullanilmasini bilmez; hatta cogu kez kullanmaktan
cekinir. Bu gibi durumlarda miizeyi y6neten uzman &gretmenler, mii-
zeyi gezeceklere uygulamali dersler de gésterirler.

3. Kuskusuz, derslerin uygulamali, acik olarak &6gretilmesi icin
her okul ara¢ ve gerece gereksinme duyar. Gereksinme duydugu-
muz ara¢ ve gerecler o kadar coktur ki, tamamlanmas: giictiir. Her
okula Jgretim araclar1 alacagimiza, tiimiiniin toplanmasiyla merkez-
de tiim okullara ait, buyruklarina her an hazir okul miizesi kursak
daha iyi olmaz m1? Yeni tiir egitimi uygulayimz derken ara¢ ve ge-
recleri diisiinmek, onlar1 gézoniine almak gerekir.

Bir kentte yapilabilecek egitim ve 6gretim miizelerinin planim
da cizdim. Planda bulunan daireler sunlardir:

1. Anfiteatr salon: 300, 400, 500 kisi alacak biiyiikliikte yapilir.
Burada tiim okullar toplanabilecegi gibi, iilkeye ait énemli toplan-
tilar da yapihir. Tilkemizin hi¢ bir yerinde toplant: salonlari yoktur.
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Anfitealr salonunda 6grenciyc, kimyasal ve benzeri deneyler yapi-
lir ve buna benzer uygulamali dersler gosterilir.

2. Anfiteatr salonunun sahnesi: Bu sahnede &grencilere 6zgi si-
nemalar gosterilir; tiim 6grenciyi biraraya toplayarak sinema goster-
mekle, ayr1 ayr1 her okulda sinema gostermek arasinda egitim agi-
sindan ¢ok fark vardir. Burada okullar, “tarihsel ve ahldksal temsil-
ler” verirler; tiyatro sevgisini egitirler. Okullarin tarihsel ve ahlak-
sal tiyatrolarina, miiziklerine halk ¢agrilir. Tim blyiik merkezlerde
yavas yavas dgrenci sahneleri kurulmahdir.

3. Ozcl kimya labaratuari: Ogretmenlerin ve miize memurlari-
nin calismasina ayrilmistir. Ogretmenler ve memurlar, burada her
Lirlii deneyleri yaparlar.

4. Genel kimya labaratuari: Burada 6grenciler okuduklar1 ders-
lere ait serbest ve kendi baslarina deneyler yaparlar.

5. Ozel fizik labaratuari: Uzmanlarin, 6gretmenlerin ve miize
memurlarinin incelemelerine ayrilmigtir.

6. Genel fizik labaratuari: Oprencilerin serbest deneyler yapa-
bilmelerine ayrilmistir.

7. Kiitiiphane: Ogrenciler ve halk yararlanir.

8. Doga tarihi ve tarim-sanayi miizesi: Okullara iyi fikirler ve-
recck bir oOzellige sahiptir. Her yer gibi, burasi da herkesin ziyare-
{ine agiktrr.

9. Beden egitimi salonu: Her okul icin dilizenli beden efitimi
salonu yapmak olanaksizdir. Buna karsin, bir kente, kasabaya mii-
kemmel bir beden egitimi salonu yapilinca tim okullar buradan ya-
rarlanirlar. Beden egitimi salonuna atanan memur, bu konuda uz-
man olmahdir ki, okullarin beden egitimi 6gretmenlerine fikir ve
bilgi de verebilsin.

10. Banyo: ﬁérencilere stk stk banyo yaptirmak icin Batida ya-
tisiz ilkokullarda bile banyo yapmak, gelenek haline geldi. Buna kar-
sin, bizim heniiz yatilh okullarimizda bile banyo yoktur. Okul mii-
zesinin dug ve banyosu, okullarin emrine hazirdir. Jimnastik yap-
tiktan sonra 6grenciyi mutlaka dus yapmaya géndermeclidir.

11. El isleri dairesi: Okullarda kagit, mukavva gibi arac ve ye-
re gereksinme gostermeyen igler yapilabilirse de tel, demir, kil, tah-
ta, dograma gibi isler, genellikle ara¢ ve gere¢ yoklugundan ve ye-
rin darhigindan yapilamiyor. Miizenin el isleri dairesi olursa, her
okul ndébetlese gelip, burada miikemmel bir bicimde ¢alisir.

12. Yer elverigsli ise oOgrencinin acik havada oyun oynamasina
ail yerler de bulunmalidir.

13. Memur odalar1 ve yatakhaneler.

OGRETIM ARACLARI

Koy, kasaba ve kent okullarinda dgrencinin daima yuzylize gel-
mesi gereken bir¢gok Ogretim araglarina ve levhalarina gereksinme
vardir ki, bunlar1 yavas yavas tamamlamak gerekir.
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Ders levhalarini Avrupa'dan getirtmek, dogru bir yol degilt.i_ir.
Ciinkii Avrupa'dan gelen levhalar, Fransizca ya da Almanca’dir. Ote
yandan bunlar, bizim ahlik ve geleneklerimize, ruhsal durumumu-
za gore diizenlenmemislerdir. Ugiincii olarak g¢ocuk, diinyaya gozii-
nii agmaya basladif1i zaman iilkemize ait bir sey gozlemeyip, siirek-
li olarak Batimin biiyiikliigiinii ve kendi kiiciikliigiinii goérecektir.
Bu ise cesaret ve onur kiric1 pek kotii bir seydir.

ile ait olmak iizere 6gretim levhalar1 yapilip biitiin ilkokullara
gonderilmelidir. Ogretim levhalarindan her yil bir miktar basilsa,
birka¢ y1l icinde epeyce degerli bir okul koleksiyonu olusturulmus
olur. Ogretim levhalar1 béyle yapilirsa Avrupa'dan getirtmekten da-
ha ucuz olur.

Levhalar, cocuklarin ulusal duygularini oksayacak, ilin ekono-
mik yasamina canlihk getirecek genel bilgileri artiracak, fen bilgi-
lerine hizmet edecek bicimlerde olmahdir. Levhalar: diizenleyip is-
tanbul matbaalarinda bastirmak pek kolaydir.

GENCLERE SPOR ALANLARI

Genglere ait, halkin genclestirilmesine ait spor yerlerinin kurul-
masi, birka¢ okul agmaktan daha yararhidir. Bunu bir hiikiimet ada-
mi, bir saglik¢1 gibi diisiiniirsek, spor alanlarinin kurulmasi, hasta-
nelerin 6nemini diisiiriir diyebiliriz.

Gerek okul, egitim ve 6gretim miizelerinin icinde, gerekse ba-
gimsi1z spor alanlar1 yapmak, yaptirmay: gorev edinmek, yiireklen-
dirmek, ilin egitimiyle ilgilenen kisilerin 6nemli gérevlerindendir.

AYDIN ZUMRENIN YETiSTiRiLMESi

Bir hiikiimet kadar biiyiik olan bu ilin egitimi ve okullar: ile
ugrasacak, ne yazik ki, yeterli sayida aydin ziimresi yoktur. ilin tiim
okullarina canlilik, yasam dirikligi verecek diizenleyici bir gii¢, bir
kafa gerekir. Buna karsin, bugiine degin, ilde istenilen bi¢imde ka-
fa varolmamistir.

il, kendi aydin ziimresini 6yle kisilerden olusturmali ki herbiri
bilim ve fen dalinda ger¢ekten uzman olsun, herbiri bir yabanc1 dili
gercekten bilsin. Bu aydin ziimresini, 6gretmen okulunda yetistir-
mekle birlikte, il genel egitim diizeninde, ulusal egitimde sbziine gii-
venilir ve dinlenir bir danisma kurulu olsun. flin ruhsal egitiminc
ve yasamina ait her konuda bunlarin kararlarina basvurulsun. Og-
retmen okulunda her gereksinmeleri saglanan, hatta herbirine, ai-
lece oturabilecek kiiciik evler verilen bu kisiler, tiim zamanlarim in-
celeme, arastirma, goriis bildirmeye ayiracaklardir. Genglere Ogret-
men okulu salonunda ya da okul miizesi salonunda verilecek top-
lumsal ve fenle ilgili konferanslari, aydin ziimre yonetecek ve 0g-
retmenlere gonderilecek yazili konferanslari, kitaplar1 yine onlar
yazacaklardir.
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Bu aydin ziimre nasil yetistirilir? iste bu, nemli bir sorundur.
Ben bu konuda oldukca pratik diisiiniiyorum. Avrupa’ya, Amerika’-
ya, her nereye olursa olsun, dgretim ve arastirma icin adam génder-
mekle... Fakat siradan kisileri géndermek dogru degildir. Asagidaki
kosullara uymak, bence dogrudur:

. Gonderilecek kisileri yarisma sinavina sokmak gerekmez.

2. Ogretime goénderilecek kisileri secmelidir.

Yarisma sonunda kazanan nice kimseleri gérdiik ki, Avrupa’da
calismad: ya da diizenli egitime 1sinamadi; daha havai ya da daha
yiiksek okullara gonderilmesini istedi.

3. Secilen kisiler, 6gretmenligi meslek edinecegi, kendisini bu
ise verecegi, tam anlamiyla iilkenin ilerlemesi i¢in fedakarlik yapa-
cagini taahhiit etmelidir.

4. Simdiye degin 6gretmenlik yapmis, deneyim elde etmis ki-
silerden se¢im yapmak uygundur. Ciinkii ancak bu bi¢imde, kosul-
lara uygun kisiler se¢ilmis olur.

5. Her olasilifa karsi, dgretime goénderilen kisi ile sozlesme ya-
pilmahdir. Ogretime goénderilecekler, mutlaka Tiirk olmalidir.

Simdi goénderilecek kisilerin hangi fen bilimlerini 6grenmeleri
gerektigi konusuna gelelim. Bunun icin her seyden o6nce ilin gerek-
sinmelerini diisiinerek soyle bir karara vardim:

l. Bir ya da iki kisi pedagoji egitimi igin Ingiltere ya da Ame-
rika’da yiiksek okullara goénderilmelidir. Bu kisiler tatil zamanla-
rinda diger iilkelere gonderilmeli ve 6gretimden sonra yine biiyiik bir
arastirma gezisi yaptirilmahdir. Ogretimi tamamladiktan sonra in-
gilizceyi ¢ok iyi bilecektir. Baska bir yabanci dil 6grenmesi, kendi
istegine baghdir.

2. Bir kisiye, tarim ve ozellikle de okullarda tarim konusunda
ogrenim ve inceleme yaptirmalidir. ‘Bu konuda 6zellikle salik veri-
len, Amerika ile ingiltere'dir. Bu kisi, Avrupa’da mutlaka iiniversi-
te derecesinde Sgrenim gorecektir. Ogrenim gordiigii iilkenin dilini
oldukga iyi Ogrenecektir. Bu Kkisi, lilkemizin yiiksek tarim okulun-
dan mezun olmalidir.

3. ilk6gretmen okulundan mezun, fakat kisiligi ve calismas: ile
bilinen ve saglam bir efendiyi, uygulamali tarim ve gocuklara tarim
ogretimi igin Macaristanin “Romeron” Tarim Ogretmen Okuluna
iki yillik 6grenim ve bir yil da kiz ve erkek ilkokullarim gezmek
ve alt1 ay kadar da en miikemmel bir tarim ilkokulunda staj yap-
mak iizere gonderilmelidir. Bu kisi Macarca ile Almanca 6grenecektir.

4. Felsefe, kimya, doga tarihi 6grenimi icin Almanya iiniver-
siteleriyle ingiltere’nin Oxford ve Cambridge iiniversitelerine uy-
gun miktarda 6gretmen gonderilmelidir. Baska bir yabanc dil 6g-
renmeleri, istege baghdir,

5. Beden egitimi 6gretmeni olabilecek nitelige sahip ve merak-
i, bilimsel bilgisi bilinen bir geng ogretmen Isve¢c Beden Egitimi
Okuluyla, Neens'teki “Okul Oyunlari” okuluna bir-buguk yil &gre-
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nim ve bir yil da gezi icin ve yabanci dil 6grenmek lizere gonderil-
melidir. Bu kisi, program cercevesinde olmak {izere, Alman, ingi-
liz, isvicre okullarinda staj yapacaktir. Geriye déndiigiinde Almanca
ile Ingilizceyi miikemmelen, isve¢ ve Fransiz dillerini de bilecektir.

6. Yine el igleri ve ev igleri 6grenimi igcin bir genc¢ Ogretmen
efendiye, isveg'in Neens kentindeki El isleri Okuluna gonderdikten
sonra Isvicre, ingiltere, Almanya okullarinda staj yaptirmahdir. Bu
kisi geri dondiifiinde Alman, isve¢ ve Ingiliz dillerini konugabile-
cek ve okuyacaktir. Almanca ile Isve¢ dili birbirine yakin oldugun-
dan, bunlari bir dil saymak gerekir.

7. Tarih ve cografya, matematik 6grenimi icin iki efendiyi Al-
manya {iniversitclerinden birine gdndermelidir. Tarih ve cografya
Ogrenimi igin Universitenin edebiyat bdéliimiine giren bu efendi, Al-
manca, Fransizca ogrenecegi gibi azcok edebiyat incelemesi de ya-
par. Matematik O6grenimi goérecek efendinin Almanca’dan baska bir
dil 6grenmesi, istegine baghdir.

8. Resim ve miizik Ogrenimi icin de Italya'ya bir kisi génder-
mek uygundur.

Bu ise simdi baslansa, ti¢c-licbuguk yil sonra ilin egitim diizeniy-
le tamamen ilgili pedagoji, tarim, felsefe, kimya, doga tarihi, beden
egitimi, el isleri, resim, miizik, tarih ve cografya, matematik dalla-
rinda uzman on-onbir bilgili 6gretmene sahip olunacaktir.

Yine ii¢ yil sonra Aydin ili egitim diizeni i¢in, Ingiliz, Alman,
Fransiz, Macar, italyan, Isve¢ dillerini bilen aydinlar ziimresi emre
hazir bulunacaktir.

Gonderilecekleri zaman kimseden yabanci dil bilip bilmedikle-
ri aranmaz; c¢unki genglerimiz ic¢inde ingiliz, Alman; hele Macar.
ftalyan, isvec¢ dillerini bilenler hemen hemen hi¢ yoktur. Olsa bile
bizim istedigimiz meziyetlere sahip olamaz. Dil 6grenmeyi o kadar
gliic ve uzun siiren bir ugrasi sanmamalidir. Herhalde hi¢ dil bilme-
den gidip dogrudan dogruya o ulusun agzindan 6grenmek daha uy-
gundur. Gidecekler, mutlaka 6grenim goérecekleri fenni bilmelidirler.

Dediklerimin gergeklestirilmesi i¢in pek ¢ok para sarfedilmeye-
cektir. Hatta sarfedilecek para pek o©6nemsizdir. Hepimiz biliyoruz
ki, bunun kadar daha nice yerlere bosuna para sarfedilmektedir.
Bunlar hep yapilirsa, kusku duymayalim ki, az zaman sonra Aydin
ili Tiirkiye’nin isvicresi olur.

Her sene 6gretmen okulundan biiylik bir yararhikla ¢ikip atan-
dig1 okulda bir yil miilkemmelen goérev yapan genc &gretmenlerden
her yil bes bes efendiyi, déniislerinde yine arzu edilen yerlerde 6g-
retmenlik yapmak i{izere Avrupa ve Amerika'ya talsile gdénderme-
lidir. Bunlarin tahsil siiresi iki ve ii¢ y1l olur,

ERKEK OGRETMEN OKULU
Okul binalarinin, egitim ve aligkanhk ile gok biiyiitk bir iliskisi

vardir, Okul yalmz ders okumak, bilgi vermek araci olmus olsayd:,
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binanin hi¢ bir degeri ve ©nemi olmazdi. Buna kargin, okulun ruhu
ve bigimi, egitimin karargahidir. Okul temizligi, kendine bakmay1,
insan gibi yasamay: égretecektir. Okul, diizeni, diizenli zevk alma-
y1 Ofretecektir. Gérgii kurallarini, oturmak, kalkmak ve yemek ye-
meyi gdsterecektir. Bir okul ki, &grencinin yiizlini yikayacag yer
kuyu basidir; bir okul ki, 68rencinin, basini1 tarayacagi, sakalin1 trag
edecegi, disini temizleyecegi yerden yoksundur. Bir okul ki, cama-
sir saklayacak, cuma giysisini burugsmadan koruyacak dolaplardan,
diisgiin elbise giymekten habersizdir. Bir okul ki, dersanesi, galisma
yeri, bu ylizden karisiklik i¢indedir, uzmanlagsmaya ait dersaneler-
den yoksundur. Séyleyiniz, bu okulda sekiz hesap kurali, kirk geo-
metri sorunu, otuz okuma pargasi, yirmi gramer dersi, yirmi kemik
adi, besyliz ililke adi, altmis hiikiimet yasasi 6gretmekle adam yetis-
tirmis olur muyuz? Yizyilin toplumsal heyetleri beceriksiz, kuru bil-
gi kutusu adamlar1 hi¢ istemiyor. Bu yiizden gelecegi yapacak ¢o-
cuklarimizin, daha acik deyimle, gelecekteki yasamimizin yaraticila-
rini, yol gostericilerini olusturan erkek &gretmen okuluna ve onun bi-
nasina en biiylik 6nemi vermek gerekir. Erkek C')gretmen Okulu bina-
larinin insa kosullar: i¢in kisisel hi¢ bir géris séylemeye gerek duy-
madan, Bat1 uzmanlarinin goriiglerini burada siraliyorum:

1. Erkek ogretmen okulu, tim yonetim ve saghk kosullarina sa-
hip olmahdir.

2. Ogretmen okulunun binalarin1 kent iginde kurmak dogru
degildir. Kentlerin ucunda, tantanadan uzak olmalidir. Genel yasam
alam disinda olmali, fakat arasira toplumsal yasama karismali, yasa-
min dalgalanmasin gérebilmelidir.

3. Okul genis araziye sahip olup, agik hava egitimi ve ogretimi
uygulanabilmeli ve okunan tarim dersi, toprak lizerinde ara¢ ve ge-
reclerle uygulanmali ve gézler éniinde verilmelidir. (Hele iilkemiz-
de Ogretmen okullular, kéylere ve koylerden baska sey olmayan ka-
sabalara gideceklerinden, ciftcilige ve kir diinyasina gére cgitilme-
lidir.)

4. Okulun, siniflardan bagka c¢alisma yeri, kiitliiphane, teneffiis
salonlari, jimnastikhane, tuvalet ve ders salonlart bulunmahdir. (Ké-
ye oOfretmen olacak kimselere dus ve tuvalet salonunun ne geregi
var deniliyor. Anglosakson ve German egitiminin elestirmeni olan
Edmond de Mouldin, yasamaktaki diizen ve incelik ile gli¢ liretimi
arasinda ¢ok siki bir iliski bulmustur. Hem, kéylerimizi simdiki pis-
likten, kot ve zararhh yasamdan kurtarmak icin, énce &gretmenleri
insan gibi yasamaya yodneltmeliyiz.)

5. Ogrenciye ve ogretmenlere ait kimya labaratuarlam ile fel-
sefe, doga tarihi, tarim ve sanayi miizeleri, el isleri dersaneleri ol-
malidir.

6. Her Ogretmene ait okul gevresinde ozel evler, bagimsiz kii-
¢lik evler insa edip, bunlar kiicik kiralarla &gretmenlere vermeli
ve bu yolla onlari okula daha ¢ok baglamaldir.
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7. Okuldaki hayvanlara bakmak, tarlalar1 sulamak, okul giftligi-
ni temizlemek, tarim servisi, 6grencilerin gérevidir.

8. Ogretmen okulu gevresinde mutlaka uygulama okulu bulu-
nacaktir. Bu, yatili olursa, daha iyi olur.
Tam tegkilathh bir &gretmen okulunun daire ve salonlar1 igin is-
tenilen nicelik ve nitelik asagidaki tablo ile agiklanir:

Sayi

yveterli sayida dersane

1
1

1

—_ e -

—— - -

tarih-cografya dersancsi
dogal tarih tersancsi

felsefe ve kimya dersaneleri arasinda
100 kigilik anfiteatr

resim salonu

miizik salomu
okul miizesi
cl igleri ilc egitim ve dgretim mizest
mukavva, kagit el isleri ders odasi
kil, algi. toprak el igleri ders odasi

tencke, tel ve demir igleri ders odasi
500-600 kigilik konferans salonu ve sahne
miidiir odasi

midir yardimest odasi
nébetei Sgretmen odasi
ogretmenler salonu

servis alan cfendilere ait oda
hizmetli odas1

sckreter odasi

kiitiiphane

kirli camagirlar1 koruma odas)
temiz camagirlarnt koruma odasi

Yatakhanc
say1
yataklar salonu
yatakhane tuvalet odasi
yatakhane clbisec asma odasi
nobetci ogretmen yatakhanesi odasi

Jimnastikhanc
Sayl
salon
balkon anfiteatr

soyunma odalan
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Say1

teneffiis yeri

1
1

.

—

- .

——

I

fcelsefe dersancesi

kimya labaratuan (égretmen
vo &grencilere o6zgll)

ders caligma salonlam (dersa-
nuvlere yalniz ders zamani gl
rilir, ders c¢aligmasi, miitaala
salonunda yapilir)

her smifin yaninda vestiyer
odaciklarn

parlovar

tahil amban

odun amban

csya deposu

demirden  yapilmmsg
korunma deposu
ziraat araclann dcposu
Camagir deposu
ogrencilerin  egyasint
deposu
tarrm dersi,
ma yeri
tanm dersi
lama yerl
tarim dersi tavukculuk uygu-
lama yeri :
alam-i kaviye
mutfak
bulagikhane
tabak, tencerc
odasi
ca‘lnaslrhanc
devgirme ve oturma odasi

egyanin

koruma
siithanc uygula-

bécekeilik uygu-

rasathanesi

vb. koruma

Hastane

sayl
dahiliye salonu
hariciyc salonu
dinlenme salonu
muayene odasi ve eczanc
doktor ve hastane memuru
biirosu

Sayl
dug dairesi
yonetici ve beden cgitimi o8-
retmeninin odasi
araclam koruma odasi



Erkek Ogretmen Okulunun cgitim ve &gretim yontemlerini bu-
rada yazacak degilim; yazarsam, bir pedagoji kitabi yazmis olurum.
Ogretmen okullarinin efiitimini, kisi, istek, yasa degil, biiyiitk bir fen
belirler. Ogretim programuni, egitim ve dgretimi fenni ve toplumsal
gereksinme ruhu ile uygun bicimde yenilestirmek Egitim Bakanli-
ginin gorevidir. Esasen bu konuda bir seyler yazilsa, ayr1 bir kitap
daha yazilmis olur. Bununla birlikte Egitim Bakanlig, program ko-
nusunda igin sonucunu onceden kestirircesine hareket etmek istiyor.
Gegen yi1l 6gretmen okulu miidiir ve 6gretmenlerinin dersler hakkin-
da bir¢ok kez raporlar vermesi, buna bir kanittir.

ERKEK OGRETMEN OKULUNDA AYLIK SORUNU

Egitim Bakanlig1 yayinladig ilkégretim yasas: ile 6giretmen oku-
lu 6gretmenlerini toplumumuzun en yiiksek tabakalarindan segiyor.
Bu, 6nemli calisma yasasi oldugu gibi, uygulamada da aynen geger-
lidir. Bakanlkca, 6gretmen okullarina atanacaklarda egitim ve Og-
retimde beceriklilik araniyor. Diger okullara secilecek O6gretmende
aranmayan nitelikler, 6gretmen okulu O6gretmenlerinden isteniyor.

Universite ve yiiksek okullardan mezun olmayan efendilerin er-
kek égretmen okuluna &gretmen olamayacagini, yasa sdyliiyor. Yiik-
sek okul mezunu bir efendi ikinci dereceden bir okula Ggretmen
olursa, yiiksek aylik aliyor; en az 1.000, en fazla da 1.500 kurus. Bu-
na karsin, ayn1 okuldan mezun ve belki de egitim agisindan nitelik-
leri daha iyi bir efendi, erkek 6gretmen okulunda &gretmen olsa,
alacag:1 ayligin en diigiigii 500, en fazlasi 1.000 kurustur. Yonetim
alaninda da durum béyledir. Ornegin 6gretmen okulu miidiir ve yar-
dimcilar1 yiiksek 6grenim gordiikleri ve seg¢imlerinde siki bir kisilik
ve meslek bilgisi arandig1 halde, ayliklar: birinin en az 1.400, dige-
rinin 1.100 kurustur. Bundan baska 6grenmen okulu miidiir ve yar-
dimcilar: diger okullarda 1.500 kurusluk birer grup olan haftada on-
bes-onalt: saatlik ders okutuyorlar. Ogretmen okullarinin yénetimi,
diger okullara oranla, daha onemli ve zor iken bu islerde biitiin bu
biiyiik 6gretim c¢aligmasi arasinda bu igle ugrasacak olan, miidir ve
yardimcilaridir. Sultaniye ve diger okullarin midiir ve yardimcilari-
nin egitim ve ydnetime yardim edecek yardimcilar: vardir... Ogret-
men okullarinda 500 kuruslu yetenekli 6gretmenler biliyorum; on-
larin sultaniyelere ilkokul 6gretmeni olmus 750 kuruslu égrencilerini
de tanmyorum...

Ogiretmen okullarinda baz1 dersler var ki ayliklar1 100 ile 200
kurus arasinda!... Ornegin miizik dersi!... O kadar énemli ve kesin
bir miifredat programina sahip o dersi okutmak icin genis bilgiyi
kazanmak igin uzun siire harcamaya gereksinme varken, aylifi ay-
da 200 kurustur. 200 kurusa 6gretmen okulunda &gretmenlik yapa-
cak kimse, ancak tekke ilahiyatcisidir!... El isleri dersi var, haftada
sekiz zorunlu derse hazirlanmaktan daha fazla hazirlanmay: zorun-
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Ju kilar. El isleri, 6gretmen okullart i¢in o kadar 6nemlidir ki, bir-
cok dersler ortadan kaldirilsa bile ona dokunmak asla dogru olmaz.
El isleri dersinde tel, karton, kagit, demir, tahta, oyma isleri var ki,
herbiri bir sanal ve egitim aracidir. El islerini Pestalozzi, Frobol gi-
bi egitimci dahiler siddetle savunurken, biz onun 6gretmenine, 6g-
retmen okulunda 200 kurus vererek dgretmenligi, fikir ve sanayi ge-
lismesinden yoksun birine birakmak istiyoruz.

Kisaca ayhk konusunda okullar arasinda bir esitlik gozetilmi-
vor, Fedakarlik ettirilmek, hazine kazandirilmak isteniyorsa, bu tim
okullarin égretmenleri i¢in de gecgerli olmalidir. En kanaatkar insan-
larin &gretmen okulu égretmenligine dahil olduguna iliskin elimiz-~
de hi¢ bir belge yoktur kamsindayim! Yoksa 6gretmen okullarina
girmis ve girecek olan yetenekli 6gretmenleri yitirmekten, diger
okullara gitmelerine neden olmaktan, bu nedenle de okullar arasinda
bir dama tas1 hareketi yaratmaktan baska bir sonug¢ elde edilemez.
('jgrel.men okullarinda &gretmenlik yapmak uzmanhgm kazanmisg
kigilerin aym meslektle csit ayhk almalarini engellemek, dogru ya-
pilmisg bir is degildir.

flin beyni, 6gretmen okuludur. ('jgrctmcn okulunun beyni de 6§-
retmenlerdir. Onlarin refahsiz, giin gérmeksizin yasamalarindan, ki-
tap alabilmeleri, deney ve inceleme gezileri yapabilmelerini sagla-
mak i¢in ge¢im sikintisindan kurtarilmalar1 gerekir.

EN YENI ERKEK OGRETMEN OKULU MEZUNLAIUI

En yeni 6greltmen okulu mezunlarindan nasil yararlamlhir? Bu
dyle bir sorundur ki, “ilkégretim” konusu kadar dnemlidir. Dort
vilhk o6gretmen okulu mezunlarini, iliniz ancak bu yil verecektir.
En yeni 6gretmen okulu dgretmenlerinin verimlilikleri, ancak gele-
cek yilin sonundan itibaren egitim-6gretim alaninda goriileceklir.

Eski o6gretmen okullari, iki yilliklar da dahil olarak, iyi bir ha-
zirhk Ggretimi yapmig olarak okula giriyorlar. Okula alinanlarin
uzun bir sinavdan gecirildiklerini, birinci siniflarimizin ¢ogunlugu-
nun lise mezunu olduklarini; bir kisminin ise sultanilerin son sinif
6grencilerinden olustugunu gérmiistiim...

[lin dgretmen okullar1 dgretimi gittikce yiikseliyor. Bursa ve Iz-
mir’deki son deneyimlerime dayanarak goérdiim ki, bu 6gretim, lise
goren efendileri yliksek bir bilim ve bilgi ile donatmalidir. Yiiksek
bir diizeyin egitim becerisinin daha etkili olacagi kusku gétiirmez.

Buglinkii 6gretmen okullarindan c¢ikacak efendiler, bilim ve fen-
nin mimkiin olan uygulamasina yetenekli olmakla birlikte (Egitim
psikolojisi, pedagoji, 6gretim ve 6gretimle fenni egitim, tarih ve ya-
sam egitimi... gibi) dgretmenlige mutlaka gerekli olan meslek dal-
larinin uygulayicisidir. Cesitli ziyaret ve gezilerle toplumsal anlayis
hakkinda bilgi topladi@ gibi egitim ve psikolojinin uygulama yerle-
rinin, labaratuarlarimin ¢aligina sonuglart onlara ulasiyor. Uygulama
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okul ve dersaneleri, izcilik 6gretim ve deneyimleri, ders anlatabil-
mek, en saglam ve giivenilir &gretim yéntemlerini kullanabilmek,
ogretim araglarim kullanmak gibi uzmanliklar1 saglamakla birlikte,
cesitli cocuklarin c¢esitli ruhsal durumlar:, kisilikleri, calisma yete-
nekleri, bedensel durumlari hakkinda da incelemeye yodnelimektedir:
Uygulama okulunun é&grencileri ve yeni giren efendiler {zerindeki
psikoloji ve &gretim deneyim ve uygulamalari, onlarn bir laboratuar
sonucu verecek bir dzelliktedir. Yeni 8gretmen okullari i¢in ugrasilar,
bunlardir.

Yukardaki sorumuzu yineleyelim: Bu yeni Ogretmenlerden, yo-
rulmadan calismak i¢in azimli olduklar1 kanisinda oldugum bu &g-
retmenlerden nasil yararlanilir?...

Bilinmelidir ki ortackul &gretmeni kisiler, énceleri alt1 yilhk il-
kokul miidiirliiklerinden ya da eski égretmen okulundan veya lise-
den ¢ikmig pedagoji ve 6gretim yontemlerinin yeniliklerinden habe-
ri olmayan kisilerdi. Bu kisilerin i¢cinde pek az sayida, bilim ve fen
egitimi-ogrelimi gorenler oldugunu saniyorum.

Simdi yeni Ogretmen okulundan bir¢ok bilimsel beceri ve egi-
timle ¢ikan meslek egitimine istekli gen¢ Ggretmenleri, bunlarin yo-
netimine mi verecegiz? Eger bu akilsizhk yapilirsa, nitelik agisindan
tilke hi¢ bir 6gretmen kazanmamig olur. Eskiler, 6gretim ve egitim
sanatinin cahilleri, gen¢ 6gretmenlerin tiim bildiklerini uygulamala-
rina engel olacaklar; belki bazilari engel olmayacaksa da tarafia da
olmayacaklardir. Bilim ve egitim bugiin 8yle miistesna bir yer almig-
tir ki, diinkiilere pek gii¢ gelen, biiyiik bir giinah sayilan geyler, bu-
glin guglii bir egitim aracidir. Yeni dgretmenin tim yasami, gliriil-
tii-patirt1, arkadaslarina dert anlatamamakla gecgecektir. O, ugrasa-
cak; kargisinda kendisini dinlemeyeni gériince, ya isi oluruna bira-
kacak ya da meslek Ogretimini birakacaktir ki, pek kotili ve aci bir
sonug!...

Erkek ogretmen okulundan mezun, caliskan bir 6gretmen tani-
rim. Déri-bes ogretmen ve eski bir midiirle y6énetilen bir okula 6g-
retmen olarak atanmigti. Go¢men olmasi nedeniyle, muhta¢ durum-
dayd: da... Geldigi giinden itibaren eski yonetici ile yeni §gretmen
arasinda anlagmazlik baslamigti. Biri, bahc¢ede uslu uslu duvar di-
binde oturmayi, liitfen bes-tas oynamaya izin verdikten sonra ses-
siz sedasiz oyuna devam etmeyi bagar1 sayarken; digeri, bu egiti-
min ihanet olduguna karar veriyordu. O, kosturmak, oynatmak, soy-
letmek, sark: sdyletmek, bagirtmak istiyordu. Sonunda miidiir, yé-
netici oldugu i¢in, istedigini buyuruyor, yeni dgretmeni sessizlige ve
cocuklar: yaramazhk yapmamaya ¢agiriyordu.

Yeni 6gretmen, tiimevarim ve tumdengelim yoluyla dersler ve-
riyor. Eski hoca, buna takiliyor ve diyor ki, “Bunlar, afyon yagiyla,
sarimsakla karinlarini doyuruyorlar; onlarda beyin yoktur. Soru ve
yanit yazdir, giizelce ezberlesinler...”

iki karsit ruhu bundan daha giizel aciklayan bir ornek daha
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olamaz. Bu nedenle yeni o6gretmen okulu mezunlari eskilerin yani-
na gonderilirse, elde edilecek zararli sonug, bunun aynisi olacaktir.

Yeni 6gretmen okulu mezunlarini, ikiser ikiser, belki de tiger
iicer, uygun okul &gretmenliklerine gondermelidir. Rumeli'de 6gret-
men okulu miidiirii bulundugum sirada, bazi kisiler, yeni ortaya ¢i-
kan ogretmen efendilerden her okula birer tane dagitarak tiim okul-
lara ruh ve canlihk vermek amag¢ ve niyetini tasiyorlardi. Ben ise
kalabalik ve birlikte olduklarinda daha basarili olacaklar1 gortisiin-
de idim.

Sonunda bazilar1 teker teker yasam kazandirmak tizere ilkokul-
lara girdiler! Bazilar1 da birer okulda kalabalik olarak yerlestiler.
Aradan bir yi1l gecmisti, hep birlikte goérdiik ki: Okullara canhhk
verecek zavalll gencler &ldiiriilmiisler!.. Digerlerinin okullar1 ise cev-
relerinin, belki Rumeli'nin en ileri bilim yuvalari durumuna gel-
misti.

Bu nedenle, yéneticilik kendilerinde olmak iizere égretmen oku-
lu mezunlarini bir yere toplayip, eski kafalar1 kendi hallerinde ve
diinyalarinda birakmak en gerekli 6nlemdir.

Eskiden ortaokul dedigimiz nice alti simiflik ilkokullar var ki,
kéhne ve egitim yeteneginden, yaraticilik sanatindan habersiz 6§-
retmenlerin elindedir. Yeni 6gretmen okulundan yildan yila ¢ikan
efendileri, ikiser ikiser ya da daha kalabalik olarak bu gibi énemli
ve gerekli merkezlere ve kdylere atamalidir. Bu efendilerin iginde
en uygun olanint ya da derecesi yiiksek bulunani, miidiir yapmal
ve digerleri az farklh ayliklarla 6gretmen olmahdir.

“Cok okula mi, yoksa iyi okula mi?” Nicelik olarak cok okul de-
gil; az, fakat iyi okul gerekli. Bu program ve amaca dayanarak
bu yildan itibaren ¢ikacak yeni Ggretmenler aracilifiyla az, fakat
iyi okullar agmaliyiz. Istenilirse, eski &gretmenler ayrica yeniden
goreve alinarak, ¢ok okul agilabilir. Bununla birlikte ¢ok okulun agi-
hip agilmamasina hi¢ bir egitim uzmani taraftar olamaz...

Kisaca yeni Ogretmen okulundan yarar saglamak icin asagidaki
kosullara mutlaka uymak gerekir:

1. Eski Ogretmenlerin yanina asla génderilmemeli.

2. Ikiser, iicer olmak iizere gonderilmeli.

3. Yoneticilik mutlaka kendilerinde olmali.

4. Yeni mezunlarla énce ilkokulun egitim ve 6gretiminin en 6n-
de geleni olup, iilkenin toplumsal ilerlemesi ve ekonomisinde pck
onemli yeri olan alt1 yillik ilkokullar: diizeltmeli.

Ogretmen okullarinda ve diger ilk egitim okullarinda bu kadar
yilhik deneyim ve incelemelerime dayanarak soyleyebilirim ki, yu-
kardaki kosullara uyulmadikg¢a, Ogretmen okulu mezunlarindan en
az derecede yararlanmak bile olanaksizdir. Bir gen¢ 6gretmen, kasa-
ba, koy, koyciik, her neresi olursa olsun, hizmet etmek igin okuldan
bir fedakarlik duygusu ile gikiyor; o, yasamini gelecegin hizmet go-
receklerine, onlarin egitimine ayirmis ve fedd etmistir. Fakat ister
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ki onun yollari agik olsun; engellerle ugrasip zaman yitirmesin; du-
raklamalar yapmamasi icin onlemler almasina izin verilmis olsun.
Engellerle ugrasmakla yol alinmaz...

Bayrakli, 16 Mayis 1915

Broglirin bastma zor bittigl i¢in bu yilkl egitim-6gre-
tim goértigmelerinden 6nce Genel Meclisin ylice Uyelerine za-
maninda sunulamadi. Gereksinme her zaman var oldugun-
dan, icindekiler gelecek yillarda da uygulanabilir.
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TURK-SOVYET DOSTLUGU UZERINE*

CEVIREN
GULTEKIN EMRE

“Tirkiye ile SSCB arasindak] dostluk
kuvvetlendi."

J. Stalin
(SBKP XVII. Kongresi Raporundan)

GAZI MUSTAFA KEMAL
TURKIYE CUMHURIYETI CUMHURBASKANI

Yeni Tiirkiye ve Sovyet Rusya arasinda bir¢ok deneyimden ge-
cen ve giderek giclenen, herhangi bir liglincli devlete karsi yonel-
memis olan ve her iki lilkeye en biiylik giivenligi saglayan dostluk,
halklar arasi1 iliskilerde nezaket, baghlik ve surekliligin ¢ok gilizel
bir dérnegidir.

ISMET PASA
TURKiYE BAKANLAR KURULU BASKANI

Devrimci tilkeler bu onuncu yi1ldénimiin ne denli esin verici de-
geri oldugunu iyi bilmektedirler. Biz, Ankara'da degerli dostumuz
Surits'un evinde Sovyetler'in onuncu yildoéniiminii kutlarken heye-
can verici bir seving yasadik. O sira bizim onuncu yildénimiimize
daha Dbeg-alt1 yil vardi, bu siire bana bitmez bir asir gibi geliyordu.
Onuncu yildénumi térenlerimize seckin bir Sovyet heyeti katildi.
Bu, gercekten sevincimizi ve bayramimizin énemini artirdi. Daha
devrimlerin en atesli zamanindan baslayan gériismelerde, iki kom-

* “Tirk-Sovyet Dostlugu Uzerine” baghg alunda sundugumuz demeg¢ ve
yazilar, Sovyetler Birligi'nde yayimlanan Stroim Dergisinin, Tirkiye Cumhuri-
yetinin 10. yildénimil nedeniyle hazirladigi, Mayis 1934 tarfhli *“Tirkiye Ozel
Sayim”ndan gevrilmigtir, —Y.U.
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su llkenin sorumlu kisileri birbirlerine duygu ve diisiincelerini ar-
lattilar. Sovyetler’in her giin biiyiiyen giicii ve basarilar1 kargisinda
yasadigimiz dostluk ve giiven duygusu, bizim olumlu yanlarimizi gor-
mekten ve belirtmekten memnunluk duyan Sovyetler Birligi'nin duy-
gulariyla tam bir uyum i¢inde olmustur. Sayin Horosilov ve arkadasla-
r1 Tirkiye’yi daha iyi gorsiinler, tamsinlar diye, biz ilk giinden proto-
kol kurallarini bir yana biraktik. Boyle yaptifimiz da ¢ok iyi oldu!

Oniimiizdeki ortak bayramda Tiirkiye sanayi insaasinin elle tu-
tulur sonucglarinl gostermeyi simdi bir goérev olarak iistleniyorum.
Devrimimizin ayirdedici nitelikleri, onlarin teknikte, toplumsal ve
sinai kalkinmada, tek sozle, insanin barig igcinde yasamasi ve g¢alig-
masinda basar1 ve mutluluk aramalaridir. Sovyetler’'den duydugum
cn dost¢a sozlerden biri, onlarin sanayii insaada bizi tesvik etmeleri
oldu. Bizim kanimiza gore, iilkemizin kalkinmasinda temel kaynak
ve arag, sanayidir. Ve bunun yaratilmas: i¢in, biz, SSCB ile isbirli-
ginden giivenle yararlanmaya basladik. Bizim bu baslangicimizin tam
bir basariyla sonug¢lanmasi igin tim kosullar vardir. Yeni biiyitk pa-
muklu dokuma fabrikalarimiz Sovyet sanayiinin yetkin yapitlam ve
parlak basarilar1 olacaktir. Sovyetler’in yirmineci ve otuzuncu yillari-
na da basarilar, mutluluklar dilerim.

M. I. KALININ
SSCB MERKEZ YURUTME KOMITESI BASKANI

Tiirk hiikiimeti, beyanlarinda, SSCB ile dostlugun Tiirk dis po-
litikasinin asil ilkesi oldugunu defalarca vurgulamiglardir. Belirtme-
ilyim ki, bizim i¢in de Tiirkiye ile dostluk dis politikamizin énemli
bir etkeni ve genel barisin saglanmasi ugruna savasimimizda orga-
nik bilesim unsurudur.

V. M. MOLOTOV
SSCB HALK KOMISERLER! KURUL BASKANI

Stroim dergisinin Tiirkiye Cumbhuriyeti'ne 6zel sayir ayirma gi-
risimini hararelle selamlhiyorum. Sovyetler Birligi, yabanci emper-
yalizmin zincirinden kurtulmas: i¢in Tiirk halkinin devrimci sava-
stmim her zaman destekledi ve yeni Tiirkiye'nin ekonomik ve kiil-
tirel kalkinmasina yardima hazir oldugunu goésterdi. Sovyet ka-
muoyu dost Tiirkiye’nin yasamiyla daima ilgilenmistir. Son yillar-
da iki iilkenin politik yaklasimi, kiiltiirel iligkilerin énemli &l¢iide
genislemesiyle ve bilim ve teknik alanda deneyim alig-verisiyle yan-
yana geligmektedir. Bu iliskilerin gelismesinde Tiirkiye Bakanlar
Kuculu Bagkani Ismet Pasa’nin, Tiirkiye'nin 6nemli toplum ve siya-
set adamlariyla birlikte 1932 ilkyazinda SSCB’ye gelisleri biiyitk rol
oynadl, benim ve arkadaslarimin bu konuda ¢ok iyi anilar1 vardir.
Vorosilov yoldasin baskanhifindaki Sovyet heyetinin Tiirkiye'ye ge-
¢en yilin giiziinde yaptiklar1 karsi ziyaretleri halklarimiz arasinda
siyasal ve kiiltiirel iligkilerin daha da giiclenmesine olanak saglad.
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Bu iliskiler ekonomi ve politika alanindaki biiylik sorunlar gerge-
vesinde her iki lilkenin ortak ¢ikarlar -i¢cin saglam bir temel olus-
turmalktadir.

K. E. VOROSILOV
SSCB DEN1Z VE SAVAS {SLER! HALK KOMISER!}, TURKIYE
CUMHURIYETININ ONUNCU YILDONUMU TORENLERINDE
SOVYET HUKUMET! HEYET! BASKANI

Sultan rejiminin ulusal bagimsizliga ve kiltiirel gelismeye giden
yolunu bilingle kapattif1 eski Tiirkiye'nin ne oldugunu hepimiz iyi
bilmisizdir ve bilmekteyiz. Gegen yilin giiziinde bagimsiz, yeni, en
iyi yasam hakkim1 muzaffer bir silahli savasimla elde etmis yeni Tiir-
kiye'nin konuksever topragina bu ylizden biiyiik bir ilgi ile girmis-
tim. Sunu belirtmeliyim ki, gercek, en cesur tahminlerimizin de &te-
sinde olmustur. Zincirlerini kirarak geg¢misin koti anisindan kopan
ve yolu lizerinde gegmisin kalintilarini amansiz bicimde siipiiren,
ekonomik, politik ve kiiltiirel gilicliniin saglamlasmas: icin yigitce ve
¢abayla calisan yiice ve yetenekli bir halk gérdik. Biliyiik siyaset
adamlarindan kéyliilere degin Tirk halkinin birgok temsilcisiyle kar-
silastim ve konustum. Onlarin caba ve caligkanliklari, daha tamsir
tanismaz goze c¢arpiyor. Sovyet hiikiimetinin tim Cumhuriyet top-
raklarinda gozleriyle gérdiigii énemli sonuglara bu halkin sadece on
y1l iginde ne sekilde ulastig1 ortaya cikti.

Biz, iilkenin ekonomik bagimsizlik yolunda ilerledigini tanitla-
yan Tirkiye'nin iyi donatilmis yeni fabrika ve isletmelerini gordiik.
Yeni Kiitahya-Balikesir demiryolu hattindan gectik. Ankara, izmir,
Canakkale, Istanbul’da birka¢ yiiz kilometre karayolu yaptik ve bu
yollarin deger bakimindan c¢ok yetkin durumunu saptadik.

Halkinin ve iilkesinin ulusal kurtulusu ic¢in savasiminda dogan
yeni Tiirk ordusunu da gérdiik. Biiyilk Baskomutan Gazi Mustafa
Kemal yénetiminde bu gen¢ ordu unutulmaz Kurtulus Savag yil-
larinda en agir kosullarda savasarak yliksek savasim ruhunu goster-
mis ve galip gelmistir. Simdi tiim iilkede oldugu gibi, bu ordu da
calisiyor, 6greniyor, biiyliyor, cagdas teknikle donatihyor ve kus-
kusuz Cumhuriyet Tiirkiyesinin bagimsizliginin saglam dayanag) olu-
yor. Yalnizca yeni giizel yapilariyla degil, halk egitimin ciddi olarak
orglitlendigini, bilimin ve bilginin genis olarak yayginlagtirimasi
icin kultiirstizliigiin kalintilariyla sert savasimi gostermekle de mii-
kemmel olan bir dizi yeni giizel okullar ve sergiler izledik.

Kolelikten kurtulmus olan ve kendisine —nihayet!— toplum-
sal yasam ve bilgi yolu agilan Tiirk kadinini, saglam, neseli ve sag-
liklh delikanli ve gen¢ kizlarini derin bir heyecanla gérdiik. Tiirk
gencligi, yeni Cumhuriyet Tiirkiyesinin bilgiye, bilime ve sanata
dogru cesaretle giden bir simgesidir.

Dost Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde duyduklarimizdan ve goérdiikle-
rimizden o kaniya vardik ki, yiice, en sicak sayg1 ve sempatiyi uyan-
diran Tiirk halkinin tartismasiz ve deneyimli énderi Gazi'nin y®éne-
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timinde ulusal bagimsizligiu sarsilmaz bir basariyla giiclendirmek-
te ve ulusal kiiltiiriinii yogurmaktadir. Saygideger dosturmuz Ismet
Pasa baskanhigindaki Tiirk hiikiimetinin istiin hizmeti, tarihsel ba-
kimdan kisa siirede, biitiin diinyanin gdzle gérdiigili boylesine biiyiik
basarilar elde etmesindedir.

Tiirk-Sovyet dostlugunun, halklarin dostlugunun birgok iilkenin
uluslararas: iligkileri icin ornek olarak biiyliyecegine ve gii¢lenece-
gine, giiclenmesine siirekli olarak yardimci olacagina inaniyorum.

Ben ve heyet arkadaglarim, bagimsizlik savaglarinin iilkesinde,
Sovyetler Birligi’'nin dostlarinin iilkesinde bulunmamizin ¢ok giizel
anilarini her zaman saklayacagiz.

KAZIM PASA
TURKI{YE BUYUK MILLET MECLiSt BASKANI

Karistk savas ve devrim kosullarinda baslayan Sovyet-Tiirk
dostlugu, bu dostlugun temelini atan ylice Lenin ve kurtarici Gazi
Mustafa Kemal'in yiiksek yoOnetiminde tiim halklarin istedigi genel
baris ve yumusama binasinin ilk tasini koymustur. Yalnizca iki lilke
hiikiimetlerinin yonelimlerine dayanmakla kalmayan ama temelini
iki barisg1 halkin tam karsilikli anlayisinda bulan bu dostlugun éne-
mi ve anlamu biyiiktir.

Gelecekte cok degerli bir barig garantisi, karsilikli iligkimizin
bu 6zelliginin 6teki komsu halklara 6rnek olmasindadir. 1932'de Sov-
-yet bayraminda se¢kin bir Tiirk heyeti Moskova'da bulunmustu.
Cumhuriyetin onuncu yildoniimiinde ise, dost Donanma Halk Komi-
seri Vorosilov yoldasin baskanliginda Sovyet heyeti Ankara’daydi.

Bu iki heyetin gezisi, komgu iilkeleri daha iyi tanimak ve sahsen
gormek icin dilizenlenmigti. Her iki olay da iki halk arasinda kargi-
likli derin dostlugun giicli bir gosterisi bi¢ciminde ortaya ¢ikmas: igin
vesile olmustur. Tiirk ve Sovyet Rusya halklarinin birbirlerine kar-
s1 iligkilerinde yiiriittiikleri ulusal politika, bununla, bir kez daha
tim giicliyle ve gorkemiyle ortaya konmustur.

A. S. ENUKIDZE
SSCB MERKEZ YURUTME KOMITES! SEKRETERt

Bizler, “Sovyet-Tiirk dostlugu” derken, her zaman sadik bir dig
politikayla ylice komsu cumhuriyetle ¢rnek barigc1 isbirligi sagla-
yabilmis olmaktan dolay:r derin memnuniyet duyuyoruz. Lenin ve
Stalin’'in Tiirk halkina karst ulusal politikasinin Tirkiye'nin Ulusal
Kurtulug Savas1 sirasinda oldugu gibi, sonraki donemde de kendini
biitlinliyle uygulamada hakli ¢ikarmasindan ve iki iilke halklarini
meydana gelen gegici siyasal diizenlemelerde degil, dogru anlasumis
karsilikli ¢ikarlarin saglam temellerinde kurulmus olan saglam dost-
luk baglariyla birlestirmesinde gurur duyuyoruz.

Bir siyaset adami icin cesitli lilkelerin halklar1 arasinda dostlu-

jo7



gun giiclenmesine y&nelen calismadan daha onurlu, cesitli iilkeler
halklarinin kendi refah ve kiiltiirlerinin anlagilmasi1 konusunda, halk-
lar arasinda savas olasiifinin yokedilmesi ve kardesgce dayanmisma-
nin saglamlasmas: konusunda birbirlerine yardim etmelerine dogru
gotiren calismadan daha saygin bir is yoktur.

Komsu Tiirkiye'ye ve onun yiirekli, saglam ve giizel halkina sc-
lam yollarim, SSCB ve Tirkiye halklarinin dostlugunun biitiin diin-
ya halklar1 i¢in cekici bir érnek olmasint dilerim.

HUSEYIN RAGIP BEY
SSCB'DE TURKIYE CUMHURIYETININ OLAGANUSTU
BUYUKELGIS!

Genel savas arifesinde diinya politikasi, halklar1 1914 kirimtna
siiriikledi. Bunu izleyen dort yil igcinde milyonlarca insan 6ldi. Bu
korkuri¢ bilango karsisinda bitkin insanlik, uluslararas: iligkilerde
yeni ve daha mutlu bicimler aramaya bagsladi.

Yalnizca halklarin mutlulugu degil, ama onlarin kendi yasam-
larimm da ilgilendiren bu 6devin diinya iilkelerince hangi diizeyde
gerceklestirildigini arastirmayacagim. Ama ben, Tiirkiye ve Sovyet-
ler arasindaki iliskide bu g¢ok giizel amacin gerceklestirildigini be-
lirtmek istiyorum.

Gercekte, Tiirk-Sovyet dostlugu, varlifinin onii¢ yillik dénemi
boyunca, olaylarin kendi gidisiyle giiclenmis, artan bir canlilik ka-
zanmigtir. Bu, biiylik oénderimiz Gazi Mustafa Kemal'in belirttigi gi-
bi, 6ylesine yiiksek bir i¢tenlik diizeyine ulast1 ki, halklar arasinda
iligkilere 6rnek niteliginde gosterilebilir. iki iilke arasindaki dost-
lugun bu mutlu gelismesinin etkenleri nelerdir?

Birincisi, iki lilke arasinda her zaman varolan giiven ortam..
Bu giiven, onii¢ yilda bir kez olsun sarsilmadi, tersine giiclendi, boy-
land1 ve Tiirk-Sovyet dostlugu esaslarindan birine déniistii. iki iilke
iligkilerinin pratiginde birbirlerinin ¢ikarlarina karsiikl saygi gos-
termekte, dis iligkilerini ortaya koyarken kargi tarafa zarar verebi-
lecek her seyden sakinmaktadirlar.

ikincisi, Tiirkiye ve Sovyetler arasindaki dostluk, temelinde
baska iilkelere de zarar nedeni olmayacak bir &zellik tasimaktadir
ve halklar arasinda barigin yarar:i i¢in ¢alismak gibi yiice bir hede-
fe ydnelmistir. Bagka bir deyisle Tiirk-Sovyet dostlugunu esinlendiren
kaynaklar, uluslararas: iligkilerde iyilik ve hayir diisiinceleridir.

Ugiinciisii, iki iilkenin politikasint yénetenler, birbirlerine kars
kigisel baglhilik ve yiiksek sayg:i besliyorlar. Onlarin kigisel dostlugu
yillarca énce gilic zamanlarda baglamis, Tiirkiye ve Sovyetler arasin-
da ortaya c¢ikan iligkilerle birlikte biiylimiis, glivenlik ve karsilikli
saygl icersinde derinlegmistir.

Dérdiinciisii, iilkelerimiz arasindaki dostluk, hiikiimetler aras:
dostlugu asmis, genis halk yiginlarina yayilmistir. Sovyetler Birligi'ni
ziyaret eden Tiirk heyetlerine ve Tiirkiye'yi ziyaret eden Sovyet he-
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yeotlerine kargsi halkin coskulu gdosterileri bunun parlak bir gdsterge~
sidir.

Tiirk-Sovyet dostlugunun bugiinii diiniinden ilerdedir, gelecek ise
kuskusuz bugiinkiinden ¢ok daha yiiksek olacaktir.

TEVFIK RUSTU BEY
TURKIYE DISISLERI BAKANI

Yeni Tirkiye ve Sovyet dostlugu, devrimin ve halklar aras: ilig-
kilerde ilerlemenin yarattig1 parlak bir iiriin ve §gretici bir ornektir.
Bizler, —iistiin dostum, giiniimiiziin en biiyiik diplomatlarindan biri
olan Litvinov ve ben, bir yanda énderin, yeni Tiirkiye devriminin ya-
raticist Mustafa Kemal’in ve gok sevgili sefim Ismet Paga’nin, ayni ge-
kilde diger yanda da SSCB d&nderleri Lenin ve Stalin’in ve yiice dev-
rimin istiin kigileri Kalinin ve Molotov’'un yénetimlerinde—, bu dost-
lugun giiclendirilmesi lizerinde durmadan c¢alistik.

iki tarafin giivenliginin giivencesi olarak ve tiim halklarda en iyi
dostluk iligkilerini alabildigince desteklemeye olanak saglayarak, bu
dostluk Avrupa ve Asya’'da barisin destegi ve temeli gérevini yerine
getiren bir yapi olusturmaktadir. Bu iligki, i¢cinde yalnizca iki tarafa
degil, ama baristan su ya da bu odlgiide ¢ikar1 olan tiim halklara da
yarar getirmektedir.

Halkimizin istem ve egilimlerinin icten belirtisi olan bu dostluk,
biiyiik Sovyet Baskomutani Vorosilov baskanlifindaki, ve icinde dos-
tumuz, diplomasi diinyasinin istin ve iinlii adami1 Karahan’in bulun-
dugu heyetin Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda saglamliginin yeni bir ka-
nitini elde etmistir.

Biz, bu dostlugun yalnizea bugiinkii durumuna degil, hi¢ abart-
masiz, onun asirlik gelecegine de ¢ok derin bir inang¢ besliyoruz.

Y. SURITS
SSCB TURKIYE YETKILI DELEGEsi

Sovyet-Tiirk iliskilerine ve Tiirkiye’nin kiiltiir yagsamnin sorun-
larina Gzel bir say1 ayiran Stroim dergisinin girisimini kutlarim.

ki {ilke arasinda son yillarda kiiltiirel igbirligi alaninda artan bii-
yik cabanin Sovyet-Tiirk iliskilerinin bugiinkii asamasi i¢cin ne bii-
yitk 6nem tasidigimi kanitlamaya gerek yoktur. Iki iilkenin gerici giig-
lerine ve yabanci askeri miidahaleye karsi savasinda tarihsel igbirligi
temelinde dogan Sovyet-Tiirk dostlugu, bir dizi siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel yakinlagma agsamalarindan gec¢mistir. Bugiin, Sovyet-Tiirk
dostlugunun uluslararas1 politikada ¢ok biiyiik bir etken ve baris sa-
vagiminin bir araci oldugunu belirtmekle mutluyum.

Kuskum yok ki, 8niimiizdeki yillar SSCB ve Tiirkive Cum=hori-
veti arasindaki dostlugun daha da gelismesi ve genislemesini, politi-
ka, ekonomi ve kiiltiiriin biitiin alanlarinda Sovyet-Tiirk isbirliginin
daha da biiyiimesini saglayacaktir. Gelecek yillar, sultan ve halifenin
ortacag yolundan, Bat1 sermayesinin klerikalizminin ve denetimsiz ¢a-
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lhismasimin zulmiinden kurtulan, tarihsel gelismenin genis yoluna ¢i-
kan bir halkin, Tiirk halkinin ne sonsuz kiiltiirel gelisme kaynakla-
riyla dolu oldugunu kendi érnegiyle gosteren yeni Tiirkiye’nin kiiltir
yasaminda daha da coskulu bir yiikselmeyi getirecektir. Yeni Tiirkiye,
bu yolda, her zaman, Sovyetler Birligi’nin onay ve destegini bula-
caktir.

HIKMET BEY
TURK MiLL! EGiTiM BAKAN!

SSCB hiikiimetinin istiin liyelerinden olugsan heyetin Tiirkiye'yi
ziyareti iki {ilke arasindaki icten dostlugun en parlak belirtileri icin
vesile yaratan mutlu bir olaydir. Saygideger Sovyet heyetinin iilke-
mizi ziyareti, Tiirkiye Cumhuriyetinin ildninin onuncu yiliyla aym
zamana raslamis, bu da ziyaretin yiiksek anlamini daha belirginlestir-
mistir. Saygideger konuklarimizin Tiirkiye’de bulunduklar: sirada mil-
li egitim kurumlariyla Gzellikle ve &zenle ilgilenmeleri, heyetin iis-
tiin bagkan1 Vorosilov ve egitim halk komiseri Sayin Bubnov’un iilke-
mizde oldugu gibi, dénislerinde de okullarimizdan ovgii ile s6zetmele-
ri bizi ¢ok heyecanlandirdi.

Buna bagh olarak giinliimiizde Sovyetler Birligi’nin egitimin tim
alanlarindaki ¢ok dnemli ve gdzle goriilliir basarilarina isaret etmek-
ten mutluyum.

Bizim biiyiik énem verdigimiz noktalardan biri, dost iilkelerimizin
kiiltiirel alandaki isbirligidir. inaniyorum ki, iilkelerimizin bilim adam-
lar1 ve uzmanlarinin elele yuriitecekleri bilimsel aragtirmalardan, 6zel-
likle dil ve tarih alaninda c¢ok degerli sonuglar elde edilecektir. iki
dost uilkenin bilim adamlarimin bu isbirligi calismasina yardim etmek
ve bu igbirligine ¢cok daha verimli bicimler kazandirmak icin. Tiirkiye
Cumbhuriyeti elinden gelen her seyi yapacaktir.

A. S. BUBNOV
EGiTiM HALK KOMISERL SOVYET RORUMET HEYET! UYESt

Tiirkiye gezisi, bana, yeni ekonomik ve kiiltiirel degerler kurma
siirecinde bulunan iki komsu ve dost iilkenin halklar: i¢cin ne denli
onemli igbirligi alanlar1 acilmakta oldugunu gosterdi. Yeni Tiirkiye’-
nin, Tiirkiye’de yeni kiiltiirii orgiitleme konusunda &6ylesine ¢ok is
yapmay: bagarabilen siyasal yéneticilerine icten saygimi belirtmeli-
yim. Tiirkiye’de halk okullarinin kurulmas: ve alfabenin Latinlestiril-
mesi temelinde biiyiik bir genel 6gretim seferberligi ile bilisizligi yn-
ketme cabas: yiiriitiildiigiinii séylemek yeterlidir. Arap yazisiyla o8-
retim yapan eski dinsel okul (medrese) genis halk kitlelerinin bilisis-
ligini koklestiriyordu. Yeni Tiirkiye hiikiimeti bu ortagag kurumlari
kalintilarin1 kararlilikla, cesaretle ortadan kaldirdi, aym sekilde "fiir-
kiye topraklarinda isgalei somiirgecilik politikasimin silahi olan mis-
yoner okullarinin faaliyetlerine de kararhi bicimde son verdi.
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Benim Tiirkiye’de gérdiiklerim agik olarak ortaya koymaktad:r
ki, Tiirkiye'ye siyasal bagimsizlik saglayan Anadolu devrimi, yeui
Tiirk ulusal kiiltiiriiniin olusmasinin temelini atmistir. Tiirkiye yasa-
minin tiim alaninda bunu gérmek olasi. Son yillarda yeni bir Tii-r
edebiyatimin dogusuna tanik oluyoruz. Bu edebiyat, eskinin gelenek-
lerinden kopmakta, Tiirk halkina agik-sa¢ik bulvar romanlar1 ve ad’-
yiilter komediler bi¢ciminde kendini benimseten Bati “uygarhigi” tut-
saklifindan kurtulmaktadir. Tiirkiye’de yalniz edebiyat alaninda de-
gil, tiyatroda, miizikte, sinemada ve sanatin tiim alanlarinda Clod-
Farrerism’e kars! bir savasim baglamistir.

istanbul'da, tiyatroda 25 yilini tamamlayan yetenekli yonetici ve
sinema adami Muhsin Ertugrul tarafindan yoénetilen ulusal tiyatro,
Dariil Bedayi'i ziyaret ettim. Istanbul devlet tiyatrosu ulusal Tiirk
kiiltiiriiniin gelistigini gosteren kugku gétiirmeyen delillerden biridir.
Muhsin Ertugrul Avrupa’daki tiyatro deneyimi iizerindeki kisisel bil-
gisine dayanarak ve SSCB'de tiyatro alaninda 6zel bir 6grenim gor-
diikten sonra (bir siire Meierhold tiyatrosunda ¢aligti, Kamernii ve
Sanat Tiyatrosu calismalarimi inceledi), biiyiik bilgisini biraraya ge-
tirerek Istanbul’da, Tiirkiye'nin yeni tiyatro kiiltiirii i¢in savasim ver-
mek iizere bir topluluk kurmay: basardi. Tiirkiye'ye yalnizca se¢kin
klasik repertuvar orneklerini tanitmakla kalmayarak tiyatro teknigi-
nin ve rejisorliik sanatinin giizel avant-garde 6érneklerinden yararlan-
di. Tiirk ve Sovyet tiyatrolar1 arasindaki deneyim alisverisinin gele-
cekte ¢ok verimli sonuglar vereceginden kusku etmiyorum.

Sanat alanindaki verimli igbirligine bir érnek olmak iizere Sov-
yet sinema sanatinin ve Tiirk sanatinin temsilcilerinin ortak c¢alisma-
larinin bir sonucu olan “Tiirkiye’'nin Kalbi-Ankara” filmini belirtmek
isterim. Bu filmin bizde gordiigii sicak kabul, filmin sanat erdemleri-
nin yaninda Sovyet seyircisine yeni Tiirkiye'nin yasami ve kiiltiiriinii
tanima bakimindan bir¢ok degerli malzeme getirdigini tanitlamakta-
dir. Tiirkiye'de sinema operatérlerimiz tarafindan bu filim i¢in banda
alinan ilging Tiirk miizigi parcalarini1 dzellikle belirtmek isterim. Ze-
ki bey tarafindan yénetilen Ankara konservatuarinin yetenekli koro-
su filmin en gézalic1 béliimlerinden biridir.

Kiiltiir Bakani Hikmet beyin kiiltiir ve sanat konularina goster-
digi bilyiik 6zen Tiirk halkinin yeni kiiltiir savasimi davasina getir-
digi kiiltiir degerlerinin daha da gelismesini ve siirekli bir bicimde
artmasini saglamaktadir.

Yeni Tiirkiye'yi ziyaretimle ¢ok glizel ve onun seckin devlet adam-
lar1 ile tanigmamla ilgili amlarimi korudum ve her zaman koruya-
cagim.

A. ZOLOTAREY
TURKIYE MASASI BASKANI

“Uretim araglar1 iiretiminin ve iiretim araglarinin sanayilesmede
onemi kesindir”. (Stalin)
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Partimizin XVII. biiyiik kongresinde 6gretmenimiz ve liderimi-
zin dedigi gibi, sorunlar ¢6ziicli, SSCB ulusal ekonomisinin tiim brans-
larindan temelinde yeni teknik restorasyonun sanayi giiciiniin duru-
mu, partimizin bu politikasinin temelinde vardir. Partimizin bu agir
sanayi politikasinin temeli lizerinde SSCB'nin ulusal ekonomisinin bii-
tiin dallarini yeni teknik esaslara gére yeniden kurmak, 6nderimiz ve
O0gretmenimizin Partinin XVII. kongresinde soéziinii ettigi gérevleri
yerine getirmek durumu ortaya c¢ikmaktayd), *yani —diyor yoldas
Stalin—, sanayimizin saglikli bir temel lizerinde ve yeniden kurulu-
sunun anahtari —makinelesmek— tamamen ellerimizdedir. Yalmzca
akilli ve ustaca kullanmak gerekir.”

Sovyet devletinin bu anahtar 6zelliginden yararlanma bicim-
lerinden biri, 6teki dost devletlerle teknik igbirligidir.

Kapitalist llkelerde teknik yardim karsilikhh ilicskilerde makine
yapim1 teknigindeki énciiliigline ve teknik alanindaki basarilarina
dayanarak daha zayif komsularini soymak i¢in, teknik yardim meto-
dundan yararlanir, diinyay:1 yeniden paylasmak, yeni sémiirgeler ele
gecirmek, zayif lilkeleri sémiirge ve yari-sémiirge tipte ckonomik ba-
gimhliga zorlamak icgin 6zellikle acimasiz kriz kosullarindan yarar-
lanirlar.,

Ekonomik iliskilerin derin bir teknik temel iizerinde yeniden ku-
rulusunun *“anahtar1” olan makine yapimini ancak kisa bir siire 6n-
ce benimseyen, bizim genc Sovyet sanayimizin teknik yardimindan,
tamamiyla bagka tiirlii yararlaniliyor.

Tiirkiye Cumhuriyeti’yle yillar siiren, dostlugu giiclendiren ve ge-
listiren Sovyet hiikiimeti 1932 yilinda Ismet Pasa’nin baskanlhginda
bir Tiirk heyetinin ziyaret ettigi sirada Sovyet makine ve tliretim do-
natimini satinalmak i¢in uzun siireli kredi verdi. S6zii edilen kredi-
ye dayali1 olarak, Tiirk hiikiimetinin izledigi yakin somut hedeflerin
gerceklestirilmesi i¢in biiylik bir yapit gerceklestirildi. Bu yaoit ya-
pilmas: bize &ncelikle 6nerilen Kayseri'deki 1. devlet dokuma kombi-
nas1 idi. S6zkonusu kombina modern ileri teknoloji ile donatilacak!:.
Ongoriilen kombinanin kurulus yerini ayrintih bir bicimde incelemek
icin 1932'de Tiirk hiikiimetince SSCB’den cagrilan 6zel komisyonun
topladifn zengin ekonomik malzeme elimizin altinda bulundugu icin
sozkonusn kombinamin projesini hazirlamak bizim icin kolay oldu.
Ayn1 7zamanda, Kayseri dokuma kombinasinin yapimi, donatimi, mon-
taji, ayarlama ve isletmeye acilmas ile ilgili karmasik projenin (ta-
mamini) gerceklestirmeye calisan ¢esitli SSCB organlarinin iglevler; -
ni birlestirecek ve yapacak olan Tiirk yénetiminin kisilifinde tekn‘k
isbirliginin érgiitsel bazi kuruldu.

Sovyet ve Tiirk uzmanlarinin siirekli giinliik temaslarindan. te-
mellerin altindaki zeminin karakteristiklerinden baslayip dokuma ce-
sitleriyle ilgili sorunlarda biten bu karmasik projenin ¢ok sayida so-
rgn]arl Uzerinde goriis birlifine varma cabalarindan olusan giivenilir
bir ekonomik ve teknik isbirligi bicimi Tiirk y6netiminin calismasin-
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da karakteristik cizgileri oiusturuyordu. Bu tiir teknik ve ekonomik
isbirligi, Sovyet ve Tiirk hiikiimetleri arasindaki derin dostluk iliski-
lerine dayali olmasi nedeniyle olanak icine girdi. S6zkonusu iligkiler
kapitalist cikarcilik izlerinden uzakti, aksine ortak caligma, iki ulke-
nin teknik giliclerinden en genis olglide yararlanma cabalariyla doluy-
du. Bu yol uzerinde gerek Sovyet, gerek Tiirk tarafi, Tiirk hiikiimeti-
nin goérevlendirdigi Siimerbank ile karsi karsiya bulunmaktaydiiar.

Su anda calismalarin ilk yilinin ciddi sonuglarim almis bulunuyo-
ruz. 1 ocak 1933 tarihinde Kayseri pamuk kombinasinin taslak proje-
si tarafimrzdan Tiirklere devredildi. Bu proje Siimerbank tarafindan
onayland:1 ve teknik proje onun koydugu esaslara gore tarafimizdan
hazirland:. Bu yilin 25 ocaginda teknik proje tarafimizdan Simei-
bank'in temsilcilerine devredildi. Kayseri pamuk kombinas:1 li¢ fab-
rikadan olusacaktir: 33.000 iglik iplik fabrikasi, 1.000 ctomatik tez-
gahli dokuma fabrikasi, boyama desen bdliimleri.

Kombina yilda 30 milyon metreden daha fazla siiriimii yiliksek
olan tiirden dokuma isleyecektir.

Kombina 4.700 kw. giiciinde olan kendi termuk eclektrik santruli-
ne, yemekhaneye, lojmanlara, bir spor stadycmuna, bir i okuluna sa-
hip olacaktir.

Kombina donatiminin uretimi SSCB fabrikalarinda tam tempocy-
la silirdiiriilmektedir. 60 kadar Savyet fabrikasi kombinaya en yeni
tipten makineler hazirlayarak bu ¢alismaya katilmaktadirlar. Kombi-
na binasi1 Tiirk y6netiminin projesine gére Siimerbank tarafindan ya-
pitacaktir. Yapim calismalar1 Siimerbank’in bize bildirdiZine gére ni-
san ayinda baslamstir.

Bina yapim g¢alismalar:1 bittil:ce donatimin montajina girisilecek-
tir. Montzj calismalar1 Sovyet miihendis ve teknisyenlerinin siki bir
igbirligi ile yapilacaktir. 1935 ilkbaharinda kombina isletmeve agila-
caktir.

Kombina tamamen Tiirk pamugu ve Tiirk yakit1 ile ¢alisacaktir.

Kombinanin mihendis ve is¢ileri tamamen Turk olacaktir.

Isbirligi ayn1 zamanda kombina i¢in gerckli olan teknik kadrola-
rin egitimi alanin1 da kapsamaktadir. Gegcen y1lin sonbaharinda Mos-
kova'ya 76 kursiyer geldi. Bunlar biitiin bir kis siiresince Moskova'da
Sovyetler Birligi is Okulunda ve Moskova Dokuma Teknikum'unda
kalfahk i¢in egitim gordiiler. Bu kimseler kombinanin temel usta ve
kalfa kadrolarimi olugturmaktadirlar. Nisanin l'inde kursiyerlerin
bir Eéliimi (iplik¢i ve dokumacilar) Moskova'daki teorik egitimlerini
tamamladilar ve iirctim deneyimi edinmek iizere ivanov kenti doku-
ma tesislerine gittiler. Belirtmek gerekir ki teorik éfretim alanin-
da Tiirk kursiyerleri ¢cok yetenekli &grenciler olduklarimi géstermis-
lerdir. Moskova'da kalan grup (kimyagerler) Dokuma Teknikum'un-
da 6grenimlerine devam etmektedirler.

Gegenlerde ¢esitli uzmanhk dallarindan 5 Tiirk miihendisi Mos-
kova'ya geldi. Bu miihendisler su anda dokuma sanayii tesislerimiz-
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deki c¢alismalar: incelemektedirler. Gelecekte bu grup da Kayseri
kombinasinda calisacaktir,

Kayseri pamuklu kombinasinin isletmeye acihisi Tiirkiye’nin ya-
bancilar karsisindaki ekonomik bagimliliktan kurtulusu yolu iizerin-
de 6nemli bir gelismenin ifadesi olmasin: dileriz.

FALIH RIFKI BEY
HAKIMIYETI MILLIYE GAZETES! EDITORU — MILLETVEKIL}

Yoldag Vorosilov ve arkadaslarinin Tiirkiye’yi ziyaretlerinin lize-
rinden birka¢ ay ge¢mesine karsin, anilarimizda etkileri hala silin-
medi ve hild Ankara sokaklarinda karsilasiyor gibiyiz. Ismet Pasa
ve arkadaslarinin Moskova gezisi ve yoldas Vorosilov ve arkadasla-
rinin Ankara’ya geligleri, resmi ziyaretler degildir. Bunlar, iki devri-
mi simgelestiren insanlarin, iki devrimci yi1ginin dostga kucaklag-
masidir.

Moskova'ya yaptigim geziden déndiigiimde yayinladigim “Yeni
Rusya”, Sovyetler Birligi lizerinde yayinlanan ilk ¢alismadir. Bu ki-
tabin yardimiyla Tiirk okuyucularina Kizil Ordu’'nun komutani yol-
das Vorosilov'u ve odnderi oldugu Kizil Ordu’yu tanitmak istedim.

Tirk-Sovyet dostlugunun yalmz cografi ve siyasal tiirden ¢i1-
karlar tarafindan dikte edilen resmi bir dostluk olmadigini, fakat
her seyden ©nce, bir yandan iki devrimin &niinde bulunan temel
amaclarin niteliklerinin yakin olmasindan, 6te yandan davalarinin
benzer olmasindan esinlenen ve bunlara dayanan c¢ikarlardan kay-
naklandigin1 géstermek istedim.

iki devrim, birbirlerini tammaya ve birbirlerine yardim etme-
ye bagladiklar1 ddénemde, diinyada tek dosttular., Bu yalmzlik, bu
iki devrimin karakterinin emperyalizmin c¢ikarlariyla uzlagmaz bir
durumda oldugundan baska ne ile agiklanabilir? Mustafa Kemal Ana-
dolu’ya gitmeye karar verdigi zaman, Moskova'yla temasa heniiz
girmemisti. Fakat o, biiyllk Lenin’in kendi eylemlerinin dogal bir
miittefiki olacagina biiyiik giliven besliyordu. Heniiz ulusal devrim
baslamadig1 ve Istanbul hiikiimetinin ordu miifettisligini siirdiirerek
Ankara'da bulundugu bir zamanda Erzurum kolordusuna asagidaki
telgraf1 gonderdi:

“Miittefik ordusunun Kafkasya’yr bosalttiktan sonra bizim Ka-
radeniz limanlarimizdan birinde olmasi ve orada cephe tutmasi ola-
sidir. Tiirk ordusu béyle bir girisim karsisinda vakit gegirmeksizin
silahli direng¢ gosterecektir.”

Ulusal devrimin baslangic dénemlerine ait olan bu olay, bizim
Izmir zaferimizden sonra, Tiirkiye’ye saldirtmak i¢in diinyanin’ dért
bir yanindan miittefik arayan Ingilizlerin isbirligi onerisine biiyiik
Lenin tarafindan verilen siddetli red cevabiyla tamamlanmuistir.

Kemalizm, amaglar1 bakimindan bir bagimsizlik hareketidir, fa«
kat bir¢ok bakimlardan -—politik, sosyal, ekonomik ve moral bakim-
larindan— kaninin son damlasina kadar emperyalizm tarafindan
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yurdunda emperyalizmin aletleri olan azinhiklar ve feodal beyler ta-
rafindan yikima ugratilan ve iskence goren bir halkin hareketidir.

Kiz1l devrimin énder ve yiginlari1 bu kadar soylu, bu kadar de-
rin anlamli bir devrimi onaylamamak edemezlerdi.

Tiirk devriminin énder ve yiginlar1 da Sovyetlerle ilgili olarak
ayn1 duyguyu duymaktaydilar. Bu iliskiyi yoldas Vorosilov ve ar-
kadaglar1 onlar1 gétiirdiigiimiiz her yerde gérmiis olacaklardir. Cum-
huriyetin onuncu yilim1 kutlarken, onlari resmi gecit meydanini dol-
duran binlerce kéylit ve iscinin olusturdugu dalgalar arasina kendi
onderlerimizle birlikte gotiirdiik, onlar1 koéylerimize, askerlerimiz
arasina goénderdik. Istedik ki, yoldas Vorosilov Tiirkiye ile Sovyetler
Birligi arasindaki dostlugun ulusal bir duygunun sonucu oldugunu,
bu dostlugun, iki devrimin gosterdigi amac¢ yakinlifindan, aralarin-
daki karsihikli anlayistan ve yoéntem benzesmesinden kaynaklanan
bir heyecandan dogdugunu anlasin.

Ve gene istedik ki, yoldag Vorosilov, Moskova'da bundan sézet-
sin. Dostlukta giivenin &lciisii, bu dostlugun halk yiginlarinda ne ka-
dar derine indigine bakilarak saptanir. Biz ulusal bagimsizlik sava-
simin1 araliksiz siirdiirmekteyiz. Eger bu savagim, tehlike karsisinda
bile iyimserliginden, heyecanindan bir sey yitirmemisse ve yitirme-
mekte ise, biz bunu akraba devrime olan yenilmez giivenimizle ta-
mamlanan gliclii irademize bor¢luyuz.

Kuskusuz bu devrim de bizi ilgilendiren tim islerde duydugu-
muz giiven gibi kendisinden emindir. Leninizm ve Kemalizm, tiim
halk yiginlar1 6zgiirliige kavustugu, yeryiiziinde yeni bir diizen ege-
men oldugu giline kadar birarada geligeceklerdir.

Diinyanin ekseni Bering Bogazi ile Canakkale Bogazini Beyaz
Denizle Akdeniz arasindaki capraz bir cizgi boyunca degismektedir.

Yasasin, kéle halk yiginlarimin 6zgiirliiglinti kendisine gérev edi-
nen devrimler.

G. M. KRJIJANOVSKii
SOVYET HUKUMETININ TURKIYE DELEGASYONU
{'YELERINDEN. AKADEMISYEN

Tiirkiye Cumhuriyetinin onuncu yilinda Sovyet delegesi olarak
Tiirkiye'yi ziyaret etmekten biiylik mutluluk duydum. Tiirkiye ile
ilgili en canli izlenimim nedir? Geng¢ Tiirkiye Cumhuriyeti kapita-
list lilkeleri icine alan yaygin diinya ekonomik bunalimi nedeniyle
meydana gelen duraklama ve gerilemeyle ¢ok keskin bir celiski olus-
turan enerjik bir kurulus siireci icinde bulunmaktadir. Tiirkiye yal-
nizca ekonomisini ulusal bagimsizhik ilkelerine dayali olarak kur-
maya girismekle kalmamig, kendi bilimini de yaratmaya baglamistir.
Yeni Tiirkiye’de genel ve teknik egitime bliylik 6zen gésteren bir-
cok bilim enstitlilerini ve iyi donatilmig laboratuvarlar1 gezdim. Av-
rupali tarihciler bir zamanlar Tiirklerin kiiltiire yetenekleri olma-
dig, tarihsel bakimdan daima yikict olduklari, fakat yaratici glice
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sahip olmadiklar: doktrinini ileri sirmekteydiler. Kugkusuz Turlk
kiiltiiriiniin gelismesi, Osmanli Imparatorlugunun dagilmasini hiz-
landirmayt ve bir zamanlar eski Tiirkiye'yi, verdikleri adiyla Av-
rupa’nin '‘Hasta Adami”’nin mirasin1 kendi aralarinda paylasmay:
ama¢ edinen Avrupa devletlerini yapay bir bicimde engellemistiv.
Ulusal kurtulug savast sonucunda bagimsizlifina kavusan yeni Tur-
kiye, Tiirk halkinin sahip oldugu kiiltiiri gelistirmede biiylik olanak-
lara sahip oldugunu gostermistir. Bunu her adimda goérdiik.

Kiltir ve bilim kurumlarimizin Tirkiye’de siirdiiriilen bilim ve
kiiltiir faaliyetlerini daha yakindan tanimalarini ve bu iilkedeki ge-
rekli kurumlarla yapicr bir iliski kurmalarimi dilerim. Bu faaliyel
Sovyet bilim ve toplumsal faaliyet adamlarinin Tiirkiye'de ve Tiirk
siyaset ve bilim adamlarinin SSCB'de yaptiklar: ziyaretlerle basla-
uilmig bulunmaktadir. Bilimler Akademisinde Tiirkiye ile bilimsel
iligkiler kuracak olan siirekli bir komitenin meydana getirilmesini
iyi bir girisim olarak karsilarim. Bu komite kugkusuz bilim, teknik
ve kultir alanlarindaki Tiirk-Sovyet isbirliginin daha da giliclenme-
sine ve geniglemesine hizmet edecektir.

Sovyet bilim adamlarinin bizim akademi ve enstitililerimizin ba-
sarilarimi yerinde incelemek ve bizim kiiltir ve bilim adamlarimizla
kigisel temaslar kurmak isteyen Tiirk biliminin temsilcilerini kendi
cevrelerine kabul etmekle ¢ok memnun olacaklarindan kuskn duy-
muyorum.

C. M. BUDENNI{
SSCB DEVRIMC] ASKERi SOVYETI UYES!, SOVYET HUKUMETININ
TURKiYE DELEGASYONU UYES]

Diinya savagnin neden oldugu sarsinti sonucu ortaya gikan ve
emperyalizme kargs: yiiriittiigli basarih ulusal kurtulus savasi ile ba-
simsizligim kazanan yeni Tiirkiye beni ¢ok ilgilendirmektedir. Ge-
cenlerde Tiirkiye’ye yapmis oldugum gezi bana Tiirk halkini ve bu-
giinkii Tiirkiye’nin ¢ok 6nemli politika, ekonomi ve kiltiir alanla-
rinda gerceklestirilen kuruculuk faaliyetlerini daha yakindan tani-
ima olanagim verdi. Tirk hiikiimetinin yalnizca sanayi ve demiryo-
lu tasimacilifinda gelismesinde biiylikk bir basar1 kazanmakla kal-
mayip, tarim sorunlarina ve tarimin daha yiiksek bir diizeye c¢ik-
mas1 icin biiylik bir 6zen gosterdigini goézlemek olanagina kavus-
tum. Cumhuriyetin onuncu yilinda Ankara’da Yuksek Ziraat Ensti-
tisii'niin acilisinda bir raslanti sonucu hazir bulundum. Bu Enstiti
Tirk tariminin biitiin dallarinda gelismekte olan kiiltir ve bilimsel
arastirma calismalarinin merkezi olacaktir. Turkiye'deki gezimiz si-
rasinda amaclar1 Tiirk tariminda iiretim gliclerini gelistirmek olan
bircok bilimsel arastirma merkezlerini, seleksiyon istasyonlarini ve
laboratuvarlar1 ve bunlarda yeni teknik ydntemlerin benimsendigi-
ni gorme olanagina sahip olduk. Mustafa Kemal'in Tiirk halkinin
miilkiyetine verdigi Ankara dolaylarindaki 6rneck c¢iftlik de tarum
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alaminda biiyiik bir egitim merkezi durumundadir. Bu ciftlikte, ge-
nellikle SSCB’den saglanilmis olan daha iyi cinslerin (damizhik at-
lar, karakul koyunlar1) kullamildigh hayvan yetistirmeciligi alaninda
deneme ¢alismalar: yapilmaktadir.

Tiirkiye'deki gezimden gilizel izlenimler edindim. Bu gezi sira-
sinda Tiirk halkinin, onu SSCB halklarina baglayan gilizel nitelik-
lere ve derin bir sempatiye sahip olduguna inanmak olanagina ka-
vustum, Tirk ordusu ve kumandanlari bende derin bir izlenim ya-
ratti. 29 ekim 1933'te Ankara’da yapilan gecit resmi Maresal Fevzi
Cakmak, general Izzettin ve Muzaffer'le ve 6teki Tiirk subaylariyla
yaptifim konugmalar Tiirk Ordusu’nun yabanct miidahalecilerin gi-
risimlerine karsi bagimsizligini, Tiirkiye'nin en yigit genclerinin kan-
laniyla savunmay: bagardifi cumhuriyet diisiiniine ¢ok derin bir baji-
hhk ve sevgi icinde oldugunu gésterdi.

Tiirk devlet adamlar1 ve c¢esitli kurumlarin yoéneticileri ile go-
riigmelerim bende, yeni Tiirkiye’'nin tam siyasal, ekonomik ve kiil-
tirel bagimsizhgini pekistirme savasiminda gerceklestirdigi biiyiik
ve enerjik c¢alismalar unutulmaz bir izlenim birakti.



ACIKLAMALARBDEGINMELERBYANITLAR

SAVAK VE KURT HAREKETLERI UZERINE BAZI
DUSUNCELER

Burjuva gazetelerden birinde
yeralan, Iranin, gizli 6rgiitii SA-
VAK aracilipiyla, Dogu Anado-
lu'da, Kiirtleri ayaklandirmak
icin bir dizi faaliyette bulundu-
guna iliskin haberler, ilerici cev-
relerde ihtiyatla ve bir bakima
kusku ile karsilandi. MiT'in, ka-
muoyuna iletmek istedigi haber-
ler icin genellikle bu gazeteyi
seemis olmasi, 6zellikle baz1 ko-
nularda okuru MiT'in istedigi
dogrultuda yénlendirme gérevi-
ni bu gazetenin yerine getirmeye
calismas, ilerici cevrelerin, béyle
bir haber karsisinda duraksama-
sinda hakli oldugunun &nemli
nedenleri sayimalidir. Bu kus-
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kuyu pekistiren bir baska nokta
da, Sahin, kendi iilkesinde, sonal
sonuclar1 bakimindan, bir Kiirt
sorunu yaratacak olan bir giri-
simde bulunmasinin akla-aykin
goriinmesidir. Ilerici cevrelerin
ilk kugkularina katimak ve
maksatli  bir yoénlendirmenin
akintisina kapilmaya karsi uya-
nik olmak ne denli yerinde ise,
ikinci kuskulara katilmak o den-
li akla-aykir1 olacaktir. Ciinkd,
sahligin, Kiirt sorunuyla, soyut
bir bicimde ilgilenmedigi, Kiirt
hareketlerinin  niteligine gore
farkli ve birbirine karsit tavirlar
takindig:, bilinen bir gergektir.
Bu nedenle de, Kiirt sorunu kar-



sisinda, birbirine karsit bir po-
litika izlemekte duraksamamig-
tir. Bu nedenleri goézoniinde bu-
lundurarak, biz, burada, yazimi-
zin giriginde belirttigimiz ihtiya-

t1 vurgulayarak, Sahlifin, kendi
¢ikarlari  dogrultusunda, Kiirt
hareketi yaratmasinin somut ne-
denleri bulunabilecegini belirt-
meye calisacagiz.

BARZANI HAREKETININ NITELiGiINDE DEGiISME

Okur, ikinci Diinya Savasi
sonrasinda, 1946'da, Iran-Kiirdis-
taninda, bir Kiirt cumhuriyeti
kuruldugunu, ve bu iilkeden,

Sovyetler Birligi'nin etkinligini

¢ekmesi ve yerini Ingilizlerin al-
masiyla birlikte, sahligin, Kiirt
asiret celigkilerinden de yararla-
narak, bu cumhuriyeti, kanh bir
bicimde bastirdifin1 animsaya-
caktir. Mehabad Kiirt Cumhuri-
yeti hiikiimetinde yeralan Molla
Mustafa ve arkadaglarimin, iran
askeri ile carpisarak Irak’a geg-
tigini ve gene aym yillarda Irak’-
ta etkinligini siirdiirmekte olan
Ingilizlerin (ve o&zellikle Ingiliz
ucaklarinin) bastirmasiyla, Sem-
dinli-iran Azerbaycami iizerin-
den Sovyetler Birligi’'ne gegtigini
ve bu lilkede, Kasim darbesine
kadar kaldigim1 da animsayacak-
tir. 1962'lerde, bir asiret ¢atig-
mas1 biciminde baslayan, ama
Irak-Kiirdistaninda bir o6zerklik
savasimindan ¢ok, bir Barzani
agireti egemenligine déniisen ha-
reketler, Kasim ile Molla Musta-
fa’'nin arasin iyice ag¢tifl zaman,
Barzani asireti, iran sinirina ka-
dar uzanan Irak sinir geridini si-
lahlh denetimi altina aliyor, Bar-
zani'ye Kkarsi olan ve bélgede
naksbendi tarikatinin temsileisi
durumunda bulunan Bradost asi-

reti Semdinli'ye siginiyordu. Bu
dénemde, iranin, Barzani’ye
karsi, Bradost asiretini destekle-
digi, ve daha sonraki Barzani ki-
pirdanmalarinda ise, Irak’a des-
tek sagladig1 bilinen gercekler
arasinda. Bu arada, 1965'lerde,
Israil'in, Arap devletlerinin bir
kisminin (Irak ve Suriye’nin)
dikkatini kendi igislerine ¢ekmek
amaciyla Molla Mustafa Barzani
ile ilgilenmekte oldugu haberle-
ri yayilmaktaydi. Barzan bélge-
sinde, “yesil dolar”in gériinme-
si, Amerikan emperyalizminin,
Israil iizerinden koprii kurarak
Barzan'a ulagtify goriigiine kanit
sayildl. Molla Mustafa’nin daha
sonra Birlesik Devletler’'de teda-
vi edilmesi ve bu dogrultudaki
yorumlann dogru g¢ikaracak bir
dizi haber, bu konudaki kusgku-
lann dagitti. Amerikan emperya-
lizmi, Barzani ile yakindan ilgi-
lenmekteydi. Ne var ki, sorun,
Kiirt agiretlerin bir toplulugu-
nun sorunu degildi, tim olarak
bir Kiirdistan sorunuydu. Bu ne-
denle de, Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin, Barzani ile ilgisi, Kiirt
sorunuyla ilgisinin dogrudan bir
pargasidir ve konuya, biitiinli-
gl icersinde bakimadik¢a, dog-
ru bir yorum yapilabilmesi ola-
naksizdir.

ULUSAL HAREKETLERIN ILERici VE GERIiCI NITELiGi

Goriildiigi gibi, Kirt bagim-
sizlik hareketleri, ingilizler tara-

findan bastirilmak istendigi bir
dénemde, Barzani hareketi, Me-
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habad Kiirt Cumhuriyetinin ku-
rulmasinda katkis1 olan Sovyet-
ler Birligi'nden cdestek gdrmiis-
wir. Barzani hareketinin dogru-
dan c¢aligina igersine girdigi Arap
lilkelerinde, emperyalizmin etki-
sindeki iktidarlarin yerini, ba-
gimsizlasma ve demokratiklesme
dogrultusunda iktidarlar almaya
bagladigy zaman, Barzani hare-
keti, bu kez emperyalist lilkeler
tarafindan desteklenmeye bas-
lanmigtir. Kuskusuz, biitiin zaaf-
larina, bir asiret toplulugu icer-
sinde ddénenmesine karsin, Bar-
zani hareketi, ulusul bir hareket
sayllmak gerekir. Ne var ki, ulu-
sal hareketler, soyut olarak, yani
her zaman ve her yerde, ilerici
ve devrimeci hareketler degildir.
Emperyalist sistern igersinde,
Ekim Devriminden sonra, ulusal
Lareketlerin niteligi degigmistir,
Eskiden egemen ulus ile ezilen
ulus arasindaki bir savas olan
ulusal savaglar, simdi, diinya
devriminin bir pargasi, proleter
devrimin bir evresi haline gel-
mis bulunmaktadir. Bir ulusal
hareketin, diinya devriminin bir
parcasi, proleter devrimin bir ev-
resi olmasi demek, bu hareketin,
ilerici ve devrimei bir hareket
olmasi, bir basgka deyisle, em-
peryalizmi ve dolayisiyla diinya
kapitalizmini  zayiflatinast de-

melktir. Empervalizmi ve diaya
kapitalizmini gii¢lendiren ulusal
hareketler ise, diinya devrimine
iers diisen hareketlerdir. ve bu
harexetleri, proleter devrimciler
reddederler. Bu ncedenledir ki,
Barzani hareketi, bir ulusal ha-
reket olmakla birlikte, emperya-
lizmin ¢ikarlarina araci oldugu,
dolayisiyla emperyalizmi bolge-
de giiclendirici bir hareket ol-
dugu igin ve siirece, ilerici ve
dcvrimei bir harcket sayilamaz,
ve proleter devrimcilerin, &zel-
likle de Kiirt proleter devrimei-
lerin, bu hareketi, salt bir "ulu-
sal hareketl” oldugu igin destek-
lemeleri kabul edilemez. Barzani
hareketi, ézerk bir ulusal hare-
ket olma niteligini de ¢oktan yi-
tirmis bulunmakta, hareketin ni-
teligini, dis destekler belirlemck-
tedir. Nitekim, su anda petrol
tilkelerine o6zgi fasizmin kalesi
durumundaki lilkelerden biri ta-
rafindan, iran sahhg tarafindan
desteklenmesinin nedeni, bu ha-
reketin. hem bu destegin arka-
sinda yeralan Amerikan emper-
yalizminin c¢ikarlarina, hem de
iran’in gikarlarina uygun diisme-
sidir, Bu, Barzani hareketinin,
emperyalizmi gliclendirici nite-
ligini ortaya koyan en o&nemli
ozelligidir.

FARS-KURT KARDESLiGI UTOPYASI

Baz1 gevrelerin, iranlilarin,
Kiirtleri, Farslar gibi ari irkin
bir kolu olarak niteleyerek, on-
lari, iran sahlig1 biinyesinde bii-
tiinlestirmek istemesi seklindeki
yorumlarinin, siyasal hi¢c bir de-
geri olmamasi gerekir. Ciinkii,
bir kere, Tiirk soven-ulusalcila-
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r1 da, son elli yildir, siirekli ola-
rak, Kiirtlerin Tirk irkindan
geldigi, Tirk oldugu tezini isle-
raiglerdir. Bu tir tezlerin, ulusal-
topluluklarin siyasal ézlemlerini
gelistirme degil, engelleme igin
bir bask:i &gesi olarak kullan:l-
makta oldugunu, Kiirt halki, ar-



tik ¢ok iyi bilmektedir. ikineisi,
Tiirkiye'de, demokrasinin, iran
sahlig1 ile kiyaslanamayacak &l-
clide, daha kurumlasmis olma-
sidir. Kuskusuz, demokrasi ile
fasizm, her iki iilkede de c¢etin
bir savasun icersindedir. Birinde
(Iran'da), fasizm, demokrasiye
karsi, mevcut kurumlarini koru-
mak konumunda; birinde (Tiirki-
ye'de) ise, demokrasi, fasizme
karsi, meveut kurumlarima koru-
mak ve gelistirmek konumunda-
dir. Kiirt demokratik hareketi,
Turkiye'de, kendi dilini kullana-
madig1 icin, daha dezavantajli
durumda gériinse de, iran'dakin-
den c¢ok daha ileri haklara sa-
hiptir. Uclinciisii, iran sahliginin
Kliirtlere vaadettigi ileri siiriilen,
bagimsiz bir Kiirdistan degil,
Sahligin egemenligi (bunu siz
kanl terdrii anlayin) altinda, bir
Fars-Kiirt birligidir. Bu ii¢ ne-
denden étiiriidiir ki, Sahin, iran’-
daki Kiirt seyhleri, beyleri ve
agiret reisleri harig, béyle bir po-

litikaya godzkirpacak bir Kiirt
halk hareketi bulmas1 olanaksiz-
dir. Kiirtler, 16. yiizyilda, iran
Sahlhig ile Osmanli Imparatorlu-
gu arasinda, Imparatorluktan ya-
na oldular. O giiniin kosullarin-
da, Kiirt beyleri ve asiret reis-
leri, kendi icislerinde bagimsiz-
liklarim1 korudular. Simdi, iran'-
1n, Kiirt beyleri ve asiret reisle-
ri iizerinde, onlara, kendi igisle-
rinde o6zerklik taniyan bir tak-
tik ile bir &lciide etkili olabile-
cegini dilisinmek olasidir. Ama
bunun, bir halk hareketi, ileri-
ci bir hareket degil, emperyaliz-
min ¢ikar1 dogrultusunda seyhle-
rin, beylerin ve asiret reislerinin
bir hareketi olmaktan &te gide-
meyecegi anlasilir bir seydir. Ta-
rihte, énemli bir kismi safi olan
ve biiylik Olgtide naksbendi tari-
katinin etkisinde bulunan Kiirtle-
rin, sii olan iran ile sik sik sa-
vastifl da akilda tutulmasi gere-
ken noktalardan biri olmalidir.

iKi SONUC

Birincisi. Irak'ta, emperya-
lizmin etkinliginden siyrilmakta
olan bagimsizlasma ve demokra-
tiklesme egilimi agir bastikea,
emperyalizm, Kuzeyde, Kliirtler
tizerinde etkinligini artirmaya
calismistir. Bunun kademeli iki
amac1 vardir. Ulkede, bagimsiz-
lasma ve demokratiklesme dog-
rultusundaki gelismeleri kirmak,
lilkeyi yeniden emperyalizmin
yoriingesine sokmak. Bu sonucu
elde ettigi zaman, Kiirtler iizeri-
ne, ilk bastirier gilicleri sevke-
denlerin, gene emperyalistlerin
kendileri oldugunu tarih bircok
kez tamitlamistir. Yok eger iilke,
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kesin olarak emperyalizmin de-
netiminden c¢ikar ve bagimsizlas-
ma yolunda kesin adimlar atar-
sa, o zaman, emperyalizm, Kiirt
hareketini, lilkeyi bélme, ve ken-
di denetiminde tampon bir dev-
let kurma seklinde ikinei hede-
fine gotiirmekte duraksamaya-
caktir, Irak-Kiirdistanina gire-
bilmesinin tek giivenilir yolu ise,
fran’dir. iran sahliginin ¢ikarla-
r1 ise, emperyalizmin ¢ikarlari
ile tam bir ¢akigma halindedir.
Kendisini cevreleyen demokrasi
denizi ortasinda, sahlik, bir sis-
tem olarak, daha uzun siire ayak-
ta duramayacagini, bir bagka de-



yisle, sahlik sisteminin, c¢agimi-
zin zengin petrol lilkelerine 6z-
gu feodal-fagizminin yasayama-
yacagini pek iyi bilmektedir.
fkincisi. Kirt hareketinin,
Tiirkiye'de bagimsiz bir Kiirdis-
tan ile sonuc¢lanmasinin, iran
sahliginin pek hosuna gitmeye-
cegidir. Sah, Mehabad Kiirt
Cumbhuriyetini yiktiktan sonra,
kendisine baglilik bildiren Xiirt
beylerini, asiret reislerini, seyh-
lerini bagislamakla kalmamus,
onlari her zaman onurlandira-
rak, Kiirtleri, kendisine, bu feo-
dal unsurlar vasitasiyla bagla-
masim bilmistir. Sahin, Nehri is-
yanmim yénettigi icin iran’a yer-
lesmis bulunan Seyh Abdullah™
kendi kéyiinde ziyaret etmesi, ve
ona cesitli armaganlar sunarak,
baghihgin1 saglamasi, bunun or-
neklerinden biridir. iran’da, en
ileri unsurlardan olusan Azeri
Tiirkleri iizerine, Sah, gene bu
Kiirt feodallerinin destegine da-
yanarak, Kiirtleri sevketmekte-
dir. Biitiin bunlara karsin, ba-
gumsiz bir Kiirdistan, Sah icin
6nemli bir sorun olmaya devam
edecektir. Ne var ki, iran1 Av-
rupa’ya baglayan karayolunun
canlihk kazanmasit iizerine, Ak-
deniz iktisadi iinitesinin Atlanti-
ge kaymas:1 ile baslayan Tiirk-
Iran siirindaki  dértyiiz yillik
durgunluk ortadan kalkmaya
baslamig ve o odlciide de, Tiirki-
ye'de rejimin gelecegi, iran1 ya-
kindan ilgilendirir  olmustur.
Tiirkiye’de demokratik rejimin
gelismesi, Iran dogrudan etki-
lemeye baslamis, iran’in Tiirki-
ye ile ilgisi, daha biiyiik boyut-
lara ulasmistir. Daha &nce, CEN-
TO araciligiyla, “yikicn akimlar-
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la miicadele” cercevesi icersin-
de, iran'in, Tiirkiye'deki ilerici
hareketlere, miidahale ettigi unu-
tulmamalidir. Cesitli silahlh fa-
sist kamplarin olusturulmasinda

ve bunlarin maddi desteginin
saglanmasinda, Iran’in, CENTO
araciligiyla yuriittigii faaliyet-

ler, basina, pek kapali bir bicim-
de sizmakla kalmigti. Simdi, bu
“miicadelesini”, Kiirt hareketi
icersinden yuriitmekte olmasin
disiinmek, konuyu incelemeden,
“abes” sayllmamalidir. iran Sah-
lhiginin, emperyalizm ile birlikte,
kademeli, iki hedefi olabilir: Bi-
rinci hedef, Tiirkiye devrimeci
hareketini bastirtmak, ezdirt-
mektir. Bir Kiirt hareketi basg-
latilarak, Tiirkiye'de, orduyu sag
bir yonetim icin harekete gecir-
mek ve sonucta da, tiim devrim-
ci hareketi orduya ezdirtmek
plani. Ikinci hedef, Tiirkiye'de,
devrimci hareket bagariya ula-
sirsa, emperyalizmin denetim ve
desteginde ara bir devlet olug-
turma plani. Bu ikineci plan, Er-
meni ve Nesturileri de kuéakla-
yacag) icin, emperyalizmin gti-
diimiindeki Kiirt hareketleri ile
emperyalizmin glidimiindeki Er-
meni hareketlerinin, birtakim it-
tifak noktalarn bulmasi dogal
olacaktir.

Sonug olarak séylemek gere-
kirse, emperyalizmin giidiimiin-
deki Kiirt ulusal hareketinin,
Tirkiye devrimci hareketini ez-
menin bir manivelas: rolinii gé-
recegi, bu nedenle de gerici bir
niteligi olacag, akildan gikaril-
mamaldir. Tirk ve Kiirt emek-
cileri arasindaki kardesligi, dev-
rimei savasim birligini, biitilinlii-
giinli engelleyecek herhangi bir



hareket, ne denli “ilerici”, ne
denli “devrimci” goriiniirse go-
riinsiin, onun “gerici” niteliginin
vurgulanmasinda duraksamak,
dogru bir tutum olamaz. Tirki-

ye devrimci hareketinin ezilme-
sine, bdlgede emperyalizmi giic-
lendirmeye yarayacak egilimlere
karst uyanik olma zorunlulugu
vardir,

BAZI ONERILER

Burada, bir burjuva demok-
rasisinin bu konuya iligskin ola-
rak atmasi1 gereken asgari de-
mokratik adimlar1 géyle ozetle-
mek miimkiindiir: 1° Imparator-
luktan devreden, ve sonuglan
bakimindan imparatorlugu par-
c¢alamaktan bagka hig¢ bir ise ya-
ramamis bulunan odziimleme po-
litikas1 ciddi olarak terkedil-
melidir. Yol ve benzeri ulasim
ve iletisim araglarinin, tek bag-
larina, insanlari, insan onuruna
kavusturmayacagi kavranmali-
dir. Kiirt halk: ile kardeslik, yol
ve benzeri ulasim ve iletigim
araglar1 ile pekistirilmis jandar-
ma baskisiyla, yani bir tarafin
zorlayic1 istegiyle gerceklestiri-
lemez, taraflarin goniilli rizasiyla
gerceklestirilir. Kiirt halki ilze-
rinde 6ziimleme baskisini siirdii-
rerek, bu kardeslik duygu ve dii-
suncesi yaratilamaz. Gergekler-
den yeni hiikiimet korkma-
malidir. Kiirt halkinin kendi di-
linde yayin yapma, kendi dilin-
de kiiltirini gelistirme hakk:,
onun dogal hakkidir; bu halkin
o6niindeki engelleri hizla eritmek-
te, imparatorluktan devreden
soven-ulusalcihifn  hizla terket-
mekte duraksanmamalidir. Eger
bu bélgenin, silirekli olarak, dig
emperyalist gliclerin oldugu ka-
dar i¢ gerici gliglerin faaliyet
alam olmas1 istenmiyorsa, eger
bolge halkinin geleceginin aci-

323

I ve 1stirapli bir yol izlemesi-
nin o6niine gecilmek isteniyorsa,
eger bu bélgenin siirekli olarak
fagizmin kalesi durumuna geti-
rilmesinin 6niline Kkesin olarak
gecilmek isteniyorsa, bu bdlge
halki demokratik haklarina ka-
vusturulmali, Kiirt halki kendi
dilinde yayin yapabilmeli, kendi
dilinde okumali, kendi dilinde
kiiltlirinli ve dolayisiyla kendini
gelistirmelidir. Bunun bir parga-
lanma degil, parcalanmay1 onle-
yen, g¢agdag, ilerici bir ¢oziim ol-
dugunu goérmek igin, hikiimetle-
rin, goézlerini bir kez olsun kom-
sularina cevirmesi yetecektir. 2°
CENTO, Birlesik Devletler’in
maddi destegindeki eski Ingiliz
somiirgeci siyasasinin modern
uygulama orgiitidir. CENTO
kanaliyla, Tirkiye'de, ilerici ha-
reketlerin, CiA, Ingiliz Entilijans
Servisi ve SAVAK tarafindan
denetlenmesi dogrultusunda, bu
ulkelere, 6nemli bir yetki veril-
misg, ve lilkede, fasist kadrolarin
olusturulmasinda, CENTO, bir
manivela roli oynamistir. Yeni
hiikiimet, fagizme ciddi bir dar-
be indirmek istiyorsa, CENTO'-
nun, basglangictan beri siirdiirdii-
gu ‘“‘yikic1 faaliyetlerle miicade-
le” ortlisii altindaki tiim faali-
yetlerine bir nester vurmak ve
bugiinkii faaliyetlerini de sona
erdirmek zorundadir.
M. E.



ECEVIT HUKUMETININ ALTI AYI VE FASIZME
KARSI TUTUMU

MC hiikiimetinin diglirilme-
si ve Ecevit hiikiimetinin olugma-
sindan bu yana yarim yil gec-
ti. Bu sire icersinde, yeni hiikii-
metin, MC déneminden devral-
dig1 yiginlarca ¢ikmazlarin igin-
de bogusup durdugu, cikis yollar:
bulabilmek i¢in ¢irpimip didindi-
gi bir gercek. Bu gercegi go6z6-
niinde tutan pek ¢ok cevre, yeni
hiikiimetin nesnel bir degerlen-
dirmesini yapmanin heniiz erken
oldugu gerekcesine dayanarak,
CHP'de beklediklerini bulama-
mamnun hayal kirikhigimt her gin
erteleyip durmuslardir. Ama bir
baska gercek ise, bu iyi niyetli
ertelemenin daha uzunboylu siir-
meyecegidir. Nitekim toplumun
degisik katmanlarindan yiikselen
homurdanmalarin, CHP’yi cevre-
leyen kiiglik-burjuva iyimserlik
duvarlarini asarak hiikiimet bag-
kanina kadar ulastifi goézlemlen-
mektedir.

Aslinda CHP hikumetinin
ne yaplp yapamayacagl konusun-
da dogru bir yargiya varmak
icin, uygulamadaki tutumunu
beklemenin hi¢ de geregi yoktur.
Gerek parti yapisiyla, gerek
programiyla, CHP’nin, son tah-
lilde, bir burjuva (iistelik kiiglik-
burjuva hastaliklarinin her tiirii-
ni de igeren bir burjuva) pacti-
si oldugu acgik-secik ortadadir.
Gene de bu konuda kesin bir
yarglya varamayanlar i¢in alt1 ay-
ik uygulama yeterli kanit getir-
mis olmahidir.

Simdiye dek CHP hiikiime-
tinin emek¢i siniflardan yana,
gelecege ddniik bir dizi vaatler
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disinda, somut tek bir adim at-
tig1 sdylenemez. Dahasi, uluslara-
ras1 tekellerin istemleri dogrul-
tusunda, (IMF Diinya Bankasi,
oteki tekeller ve hi¢ kugkusuz
CHP ekonomi politikasini yén-
lendiren yeni-Keynes ekoliiniin
Tiirkiye temsilciligini Ustlenen
uzmanlarin istemleri dogrultusun-
da) alinmis olan bir dizi ekono-
mik onlemler, emekg¢i siniflar, bii-
tinliyle, mutlak bir yoksullag:ina-
nin igine itmistir. Ornegin, izle-
nen taban fiyatlar1 politikasi or-
ta ve kigiik koéylinlin umutlari-
n1 temelden sarsacak nitelikte ol-
mustur. Ucretlerin belirli bir dii-
zeyde tutulmasi yolunda zaman
zaman Yyapilan c¢kiglar, hatta
Tiirk-Is yéneticileriyle bu ko-
nuda varian dolayli anlagmalar
ve DiSK'e de bu ybénden yakla-
sim, hiikiimetin tutum ve niyeti-
ni acikca ortaya koymaktadir.
Bunlarin disinda kalan orta ve
kiicik burjuvazinin 6teki kat-
manlar1 ve Ucretliler, ylizde 40
diizeyinde yiiriiyen enflasyonun
bogucu baskis: altinda her giin bi-
raz daha nefes alamaz duruma
diismiislerdir. Igsizlik ise resmi
agizlarda ifadesini bulan ylizde
20 gibi benzeri goériilmedik bir
oranda seyretmektedir. Bir clim-
le ile séylemek gerekirse, CHP’nin
MC déneminden devraldig: eko-
nomi-politikay: oldugu gibi alip
slirdiirdigli (MC biitgesini be-
nimsedigi de animsanirsa) sdyle-
nebilir.

CHP hiikiimetinin bu dénem
icersinde elini-kolunu baglayip
oturdugu da soylenemez. Ger-



cekten de ilk giinden baslayarak
disa doniik ¢abalarinin giderek
yogunluk kazandig gériilmiigtiir.
Bagbakan Ecevit, Bat1 kapitaliz-
minin merkezlerini ziyaretlerinde
MC hiikiimetlerinin elde edeme-
digi baz1 olanaklarin kapilarini
acarken, Batinin biraz da kaygi
icinde izledigi Sovyetler Birligi
ziyaretini de gerceklestirmis, ol-
dukc¢a da kapsamli bir ticari an-
lasma imzalamay: basarmistir.
Ama bu basarilar: sinifsal taba-
n1 Uzerine oturtmaya kalktigi-
mizca ortaya ¢ikan goriiniim, dar-
bogazlarda sikisip kalan Tiirkiye
burjuvazisi ve bu burjuvazinin
gébekbag: ile baglh bulundugu
yabanc:1 tekeller hesabina atilmis
adimlar oldugu yolundadir. Ece-
vit'in Tirkiye kapitalizmi adina
sosyalist iilkeler ve Orta-Dogu
iilkeleriyle giristigi akillica diya-
log (ki Tiirkiye kapitalizminin
bunaliminin tek kurtulus yolu ol-
dugu Yeni Ulke'nin daha ikinci
sayisinda vurgulanmist1) kapita-
lizmin roélantideki carklarini agir
agir harekete gecirmis bulun-
maktadir. Bu gelismenin en so-
mut belirtisi ise, sermaye cevre-
lerinin her firsatta mevcut hiikii-
meti destekler nitelikte aciklama-
larda bulunmalari, cephe partile-
rinin destek isteklerini, hi¢ degil-
se “simdilik"”, geri cevirmeleridir.

Hiikiimetin kapitalizme ye-
niden islerlik kazandirmasinda
emekei siniflar adina tek beklen-
tisi, igsizlik oraminin bir &lciide
de olsa, azaltilmas1 ve enflasyo-
nun frenlenmesidir. Ne var ki,
CHP hiikiimeti burda bir olguyu
unutmus goériinmektedir — Tiir-
kiye kapitalizminin yoksul sofra-
sindan arda kalanlarin, c¢alisan

racak yeterlikte olmadig

sustu-
olgu-
su, Boylece is¢i sinifinin Oniinde
ekonomik miicadelesini daha da
sertlestirerek siirdiirmekten basg-
ka bir secenek birakilmamis olu-
yor. Kuskusuz, ekonomik miica-
dele, is¢i sinifina siyasal miica-
deleyi de birlikte getirecektir.
Orgiitlii isci sinift adina bu bir
kazanim olacaktir. Ama orgit-
siiz olan 6teki iicretlilerin ve he-
le de koyliiliigiin, bdylesine bir
miicadele olanagindan yoksun
kaldiklar1 i¢in, biiyitkk bir hayal
kirikligiyla, mevcut diizen iger-
sinde yeni secenekler arayacag
dogaldir. Bu segenekler zaten
vardir. MC partilerinin bekledigi
de budur. Nitekim Tiirkes'in
MHP’si, Demirel’in AP’si ve bun-
lar1 geriden de izlese Erbakan’in
MSP'si hesaplarim1 bunlar iizeri-
ne yapmaktadir. Demokratik
giicler adina en biiyiikk tehlike
de buradan kaynaklaniyor.
Toplumun is¢i sinifi ile bii-
yik burjuvazisi arasinda kalan
ve biiyiik bir ¢ogunluk olusturan
orta siniflarinda, ekonomik ¢ik-

siniflarin bos midelerini

mazlarinl  bugiinkii hiikiimetle
¢6zemeyecekleri kanisi yaygin-
lastik¢a, kolaylikla yiizseksen

derece carkedip MC partilerine,

‘Ozellikle de fasizmin gélgesine s1-

ginacaklar1  besbellidir. Kiigiik
iireticiligin agir bastig1 Tiirkiye
gibi iilkelerde, bunun o&rnekleri
stk sik goriilmiistiir. DP’yi ikti-
dara geciren ve gene onu alasag
eden bu smiflar olmustur. 1960
sonrasl AP’sini ayakta tutan bu s1-
niflarin agir bastig1 goriilmekte-
dir. 5 Haziran secimlerinde ise,
CHP'nin oy patlamasinda bu si-
niflarin agir bastig1 goriilmekte-
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dir. Oysa buglin orta simflarin
cesitli katmanlari, Turkiye kapi~
talizminin bunaliminin yarattig
agir yikin altinda, yukardan
asagiya dogru agirlasan bir bi-
cimde ezilmektedir ve yeni hii-
kiimet buna iliskin elle tutulur
hi¢ bir 6nlem alamamistir. Top-
lumun bu katmanlarinin tiiketi-
me yoénelik aliskanhklarinin so-
nucu olarak piyasada karsilas-
tiklari mal darhig da hosnutsuz-
lugu artiran bir baska etkendir.

Ote yandan yasadigimiz giin-
lerde, hepsinden de &nemlisi, fa-
sist guclerin giderek artan bir
yogunlukta siirdiirdiikleri terd-
riin, bu orta katmanlar iizerin-
de yaratmis oldugu korku ve te-
dirginlik havasinin agirlasmasi-
dir. Fasizmin istedigi de tam ta-
mina budur: Yiginlarin burjuva
demokrasisine olan umutlarim
kirmak, burjuva demokrasisinin
temel Ogelerini iglemez hale ge-
tirmek ve bdylece yeni bir dev-
let tipinin, otoriter, “kerim" dev-
let tipinin 6zlemini uyandirmak.
Klasik fasizmin oldugu kadar,
neo-fasizmin de denenmis yo6n-
temidir bu. Sili'de orta sinilar
Allende y6netimine karst bu
yéntemle harekete gegirilmisti.
Bugiin Tirkiye'de de cephe par-
tilerinin yurdun doértbir yaninda
gerceklestirdikleri mitinglerin al-
tinda yatan asil amag¢ budur. Us-
telik bu amag¢ gizlenmemektedir
de. Demirel’'in, Tiirkes'in, Erba-
kan’in “vatan elden gidiyor” yay-
garas! ile kendi yandaslarini her
glin toplu kiyam hareketlerine
kigkirtmalari, giderek, “ne paha-
sina olursa olsun bu hiikiimetin
diigliriilecegi” yolunda demeclere
ve ardindan da orduya acik cag-
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rilara kadar vardirilmigtir. Ci-
nayet sebekelerinin stlirdirdiik-
leri insan avinin biiylik bir titiz-
likle cetelesini tutan ve bunu
keyifle her giin televizyonda
aciklayan cephe partileri lider-
leri, burjuva demokrasisinin si-
nirlarim1 ¢oktan agmis, fasist yo-
netim olanaklarinin arayis: icer-
sindedirler. Cephe partileri s6z-
ciilerinin kanli bir fagist y6netim

O6zlemlerini dile getirmelerine
karsin, burjuva demokrasisinin
sinirlart igcersinde ‘“‘iktidar-mu-
halefet diyalogu” kurmak icin

iktidarin uzattig: eli her seferin-
de geri itmelerine karsin, CHP
bu gerceklere goézlerini kapamis,
sasirtict  bir vurdumduymazlik-
la fasizmin kanlh ellerini sikabil-
me sevdasindan vazgecmemistir.
Oysa sokagl c¢oktan ele gecirmis
bulunan fasizme, CHP, simdi de
meydanlar1 terketmekle kalma-
mi§, bu meydanlari dolduran
ylizbinlerin anti-fasist demokra-
tik direnislerine de karsi cik-
mastir.

CHP ‘“asir1 saga" kars1 oldu-
gunu soylerken mutlaka “asin
sola” da karsi oldugunu vurgu-
lamay! unutmuyor. Ama "“asiri
sol” ve “asim sag”in sinirlarim
da heniiz belirgin bir bicimde
¢izmis degil. Kald:1 ki ‘‘asir1 sol”
olarak nitelenen kiiciik gruplarin
surada burada yiirtittitkleri serii-
venci hareketlerle, "asir1 sagin”
iulke Oolgisiinde ve demokrasiye
yonelik hareketlerini ayni kefe-
ye koyabilmek i¢in insanin yargi-
larinda oldukga tarafli olmas: ge-
rekiyor. Bugiin apagik ortadadir
ki, “solda”" goziiken kiiciik grup-
cuklarin bireysel terére bagvura-
rak giristikleri dramatik eylem-



lere karsi sol kesin tavrim al-
mistir ve bu tutumunu hi¢ bir
kuskuya yer birakmayacak bi-
cimde aciklamaktadir. Ustelik sol
bu kesin tutumunu salt uzun ya
da kisa vadeli hesaplara dayali
bir taktiksel politika olarak da
benimsemis degildir. Sol icinde
kendilerinin yapamadiklarini dag-~
kalar1 yaptigr icin, iglerinde
sakladiklar1 6¢ alma &zlemlerini
tatmin ettigi icin, bu tiir terdr-
cii, seriivenci hareketlere alkig
tutanlar cikabilir. Ama “devrim-
cilik” ile sertivenciligi, yiginla-
rin Ofke ve tepkisi ile bireysel
terdrii, bir bagka deyisle mark-
sizm ile anarsizmi birbirinden
ayiranlar icin, ¢agimiz diinyasin-
da kapitalizme bir tepki olarak
yayginlasan ve siyasal bir egilim
haline gelen bu tiir hareketleri
onaylamak olanag yoktur. Le-
nin'in dedigi gibi *“emek¢i halk
olmaksizin biitiin bombalar giig-
slizdiir, kesenkes  giligstizdiir”.
Ama hi¢ kuskusuz emekei sinif-
larin devrimci savasiminin, sana
bir tokat atana oteki yiiziinti gevir
bicimindeki hiristiyan anlayisiy-
la uzak yakin bir iliskisi yok-
tur. Egemen siniflarin, yanlis da
olsa, sonuglari1 yenilgi de olsa,
yi1ginlarin, suratina yedigi tokada,
o6teki yilizlinli cevirerek karsihk
vermediginin ornekleri gecmisin
tarihinde gortilmiistiir. Umutsuz-
luk, yi1ginlar: sert harekete itmis-
tir, ama her seferinde, onlari
umutsuzluga iten, siddete bags-
vuran egemen siniflar olmus, yi-
ginlar bir tepki olarak harekete
gecmigstir. Fagizm tirmanisini siir-
diirdiikce yi1ginlardaki suskunlu-
gun biiyiik patlamalara déniigebi-
lecegini kestirmek zor degildir.
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Oysa sag tam bir biitlinliik
icersinde girigilen kitlesel kanl
hareketlerin arkasinda oldugunu
her firsatta gosterme yarisi iger-
sindedir. Ve CHP, solun biitiin
uyarilarina kulaklarini tikarken
demokratik kitle érgiitleriyle di-
yaloga girmek sdyle dursun, bu
orgiitlere karst sagin yonelttigi
suclamalar dogrultusunda on-
lemler almak sevdasina kapil-
mistir. Bu tutumun sonucu ola-
rak, tarihinde ilk kez genis yi-
ginlarin destegini saglamis bu-
lunan demokratik kitle orgtitii
halinde burjuva yasalarinin uy-
gulanmasini isteyen ve onun sa-
vagiminl veren bir polis orgiitti-
niin tiiyeleri kursunlanir, mer-
kezleri bombalanirken  hiikii-
met, ayaginin altindaki dali ke-
serek, bu orgiiti kapatma yol-
lar1 aramigtir.

Bugiin iilke olgeginde ytirtii-
tillen terdér ve siddet, bir &lcii-
de amacina ulagmis sayilir. Bir
i¢ savagin boyutlarina ulasan
olii ve yarali sayis1 her giin bi-
raz daha kabarirken, korku ve
tedirginligin ulastirllmadigi dev-
let kurulusu, toplum kesimi kal-
mamig gibidir. Insanin en te-
mel hakki olan yasama G&zglir-
ligliniin kalmadigl bir toplum-
da bagka o&zgiirliikten sbzedile-
meyecegi besbellidir. Tartisma-
s1z bir gergektir ki, CHP, hiikii-
met olmustur, ama iktidar ola-
mamistir. iktidar olmadig siire-
ce de, her an hiikiimetten uzak-
lagtirilma tehlikesiyle kars: kar-
siyadir. Dahasi, CHP &deta ikti-
dar olmama yolunda direnmek-
tedir. Yasamadaki glicli etkisiz
haldedir. Malatya, Igdir, Manisa
ve pek cok yerde siirdiiriilen y1-



ginsal tertipler karsisinda bile
CHP'li parlamenterler hareketsiz
kalmislar, halkin icine girip y1-
ginlar iizerinde yaratilan korku
ve tedirginligi dagitacaklar1 yer-
de, hiikiimetin alacagi 6nlemleri
bekler duruma diismiislerdir. Oy-
sa Malatya olaylar1 gibi son de-
rece biiyitk tertiplerin en azin-
dan niteligini belirlemek, ya da
perde arkasindaki giicleri ka-
muoyuna duyurmak yo6niinden
yasama gorevini yerine getirmis
olsalardi, fasizmin gercek yiizii-

nii kolaylikla yiginlar &niinde
teshir etmis olurlardi.

CHP'nin gerek yiiriitme-
de gosterdigi ikircikli tutum,

gerekse yasama alaninda cephe
partilerinin de cesitli engelleme-
leriyle de desteklenen hareket-
sizlik, dogal olarak yargn giicii-
niin de fasizmin baski ve saldi-
r1 hedefi haline gelmesine yo-
lagmistir. Demokrasinin saygin-
Iik kazanms organlar1 olarak
Danistaydan sonra Anayasa Mah-
kemesine yapilan saldirilan, sav-
c1 Dogan Oz'iin kursunlanmasi,
o6teki saver ve hakimlerin 6liim-
le tehdidi ve Anayasa ogretim
ityesi Server Tanilli’'nin kursun-
lanmasi, yargi organlarinin isler-
ligini engelleme yd&niinden basa-
rii adimlar atilmus oldugunu
gostermektedir.

Fasist giiclerin devleti ele
gecirmek amaciyla biitiin iilkeyi
bir yangin ve talan alamna ce-
virmis olmasina, yagma, capulcu-
luk, kundaklama, yiiz milyonlar-
la ifade edilen sabotajlar, kitle-
sel kiyamlara karsin, iistelik
bunlarin kaynaginin da besbelli
olmasina karsin, CHP hiikiime-
tinin fasizme karsi kararli bir

n1 yineleyip durmaktadir.

konuma girmemesi, ister istemez
akla baska sorular getirmekte-
dir. Bunalimdan bunalima sigra-
yan cagimiz kapitalizminin karsi-
sinda her giin giiclenen ve te-
kelci kapitalizmin temelini teh-
dit eden is¢ci sinifi hareketine
karsl, elaltinda besledigi neo-fa-
sizmin, tekelci kapitalizmin bu
simarik cocugunun koruyuculu-
gunu iistlenmis burjuvaziyle bir
anlamda bir pazarhk mi1 sézko-
nusudur? Burjuva demokrasisinin
en geliskin oldugu iilkelerde bile
fasizm bir insanlik sucu olarak ya-
saklanmistir. Ama tekelci burju-
vazi durumunu sallantida gordii-
gl icin fagist partileri bu iilkelerde
yeniden canlandirmistir. Ingilte-
re'de, Italya'da, Almanya'da ya-
saklara karsin neo-fasist partiler
faaliyetlerini  yiiriitmektedirler.
Ne var ki, fasizmin aci deneyi-
mini daha unutmamis halk yi18in-
larinin sert tepkileri karsisinda
cok simirhh bir alanda sikistiril-
miaslardir. Tiirkiye’de ise, komii-
nist partinin yasak olmasina kar-
sin, Ecevit gibi demokrat bir li-
der, fasizmle uzlasma cagrilar-
CHP
hiikiimetinin ¢ikmazi, bu son de-
rece ters durumdan kaynaklani-
yor. Fasizm, demokrasinin karsi-
t1 olduguna gore, demokrasi adi-
na onunla miicadele edecek yer-
de, uzlasma yollar1 aranmasi, yu-
karda yodneltilen sorunun pek de
akla-aykir1 olmadigin1 goster-
mektedir.

Hic¢ kuskusuz, fasizme karsi
en kararlh savasim verecek olan
emeke¢i siniflar ve bu siniflarin
siyasal orgiitleridir. Solun ig¢inde
bulundugu dagimkhk bdyle bir
savasimi tavsatan en biiyiitk en-
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gel oldugu kadar, CHP'nin ka-
rarsizliginin asil kaynag olmak-
tadir. CHP’nin demokrasiyi ya-
satmak ve gelistirmek yolunda
iyi niyetle caba gésterdigini, hak-
sizhk etmemek icin vurgulamak
gerekir. Ecevit hiikiimetini, xen-
di icinde ve kitleler oniinde ya-
niltan bir baska sey de sudur:
Ecevit hiikiimeti, devlet kadro-
larinda, “fasistlestirme”yi 6nem-
li Olgiide durdurmustur, okullar-
da “fagistlestirme’yi 6nlemek yo-
lunda ileri adimlar atmgtir. Ne
var ki, “fasistlestirme” siirecini
gerileterek, kurumlagtirilmis si-
lahli terorist fasist orgiitleri, cem-
bere alacagini ve atesin kendili-
ginden sonecegini sanmistir. Ter-
sinden baglanmistir diyemeyece-
giz, ama, birincil olan yalnizca ih-
mal edilmekle kalmamis, alt1
aylik yanlis bir tutum, her sey-
den once, fasizmin, psikolojik
'savasta baskin ¢ikmasina neden
olmustur.

Sol, kendi temel sorununu ¢&-
ziimlemedikce, bir baska de-

yisle bugiinkii dagimiklifina son
verecek siyasal bir biitiinliige ka-
vusmadikca, CHP gibi siyasal
gﬁélerin sagin kucagina kayma-
s1 dnlenemez, tutarli bir siyasal
cizgi izlemesi beklenemez. Tiir-
kiye solu bir yandan bu en ive-
di gorevi hemen gilindeme ge-
tirirken, bir yandan da biitiin
eksikliklerine, aksakliklarina kar-
sin, CHP demokrasiden yana
savagimini siirdiirdiik¢e, onu des-
tekleyecektir.

Burjuva demokrasisinin s1-
nirlar1 cercevesinde, mevcut ko-
sullarda bir baska secenegin
bulunmayisindan 6tiirii, buglin-
kii hiikiimetin ayakta durmasi
yolunda aktif bir destek godster-
mek zorunda olan ilerici-dev-
rimci gevreler, CHP'ye koyduk-
lar1 gercek teshisi yiginlar 6niin-~
de sergilemek gorevini goézardi
ederek, bu hiikiimetin demokra-
tiklesme yonelimi dogrultusunda
kararli adimlar atmasinin sabirli
bir bekleyisi icersindedir.

ULKE'DEN OKURA

Yeni Ulke, bu sayis: ile bi-
rinci yilin1 tamamlamis olmakta-
dir. Ik sayisiyla pek cok eksik-
likleri, aksakliklar1 birlikte tasi-
masina karsin, dergi, yayin 6n-
cesinde hazirladii programini,
tiimiiyle olmasa da, biiyiik 6l¢ii-
de gerceklestirmistir. Ikinci yili-
na, kuskusuz, daha deneyimli,
daha hazirhikh olarak girecektir.

V. ERDOGDU
Tiirkiye olgiilerinde gerek
kapsam1 yoniinden, gerekse de

hacmi yoniinden, biiyiik sayila-
bilecek bgyle bir derginin nite-
ligini belirli bir diizeyde tutmak,
dergiyi cikaranlarin oldugu ka-
dar, okurlarinin da yiiklenmek
zorunda olduklar1 bir gorevdir.
Bu gorevi yerine getirmenin bi-
rincil kosulu, dergi ile okuru ara-
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sinda, canli, saglam bir birlik
kurmaktir. Bugiine dek bu bir-
ligin tam olarak kuruldugunu
sOylemek olanaksiz. Ancak 6nii-
miizdeki yillarda bu konuda ge-
rek derginin, gerekse de okurun
bu yénde caba gostermesi zorun-
ludur. Dergi, okurdan gelecek
elestiri ve uyarilara sayfalarini
acitk tutacak; cesitli konulardaki
degisik goriislerin tartisilmasina
olanak saglayacaktir. Derginin
ii¢ aylik olusu, yazari1 acisindan,
islenen konunun kapsaml olarak
degerlendirmesini  kolaylastirir-
ken, okur acisindan da, islenen
konuyu derinlemesine irdeleme
olanag bulabilmesi avantaji ya-
ninda, yasadigimiz dénemin 6zel-
liginden gelen olaylarin ivmeli
gelisimini izleyememek gibi de-
zavantaji da vardir. Gene de, bu
eksiklik, derginin “Aciklamalar,
Deginmeler, Yanitlar” bo6liimiin-
de bir &lciide de olsa giderilebi-
lirdi. Ama bu bdéliilme, bugiine
degin gerekli agirhk verileme-
mistir. Oniimiizdeki sayilarla bir-
likte, bu béliime 6zel bir 6zen
gosterilecektir.

Derginin en biiyiik sorunu
ise, her sayisinda katlanarak ar-
tan maliyet yiikselmesidir. Der-
gi, ilk sayis1 hazirlanirken kégi-
din topunu piyasadan 200 lira-
ya almisti. Daha sonraki her sa-
yida k&gt fiyatlar1 diizenli bir
artiy gostererek, bu son sayisin-
da topuna 470 lira 6demek zo-
runda kald1, (Ustelik, piyasada
kagit bulunmadig i¢in, dergi, on
glinlitkk bir gecikmeyle yayinla-

nabildi.) Ote yandan, matbaa
giderleri de, o Odlgiide artti
Bu durumda, derginin yaywninin
siirdiiriilmesi i¢in yeni bir fiyat
diizenlemesi zorunlu hale geldi.
Ancak, bu diizenlemeyi, yeni yi-
linin baginda, yani 5. sayis1 ile
yapmay: uygun goérmigtiik. Ne
var ki, gazeteler ve “okul kitap-
lar1” yapan biiyiik yayinevleri
lehine k&gt fiyatlarinda yapilan
son indirimle birlikte, bu kuru-
luglarin artan talebi serbest pi-
yasada k&gt karaborsasin1  ké-
riikkleyen bir baska neden oldu.
Dolayisiyla, yukarda belirtilen
gazete ve yayinevleri disinda ka-
lan yayinevleri ve dergiler kagit
bulmakta biiyiik giicliiklerle kar-
st kargiya kaldilar ve dogal ola-
rak fiyatlardan da o 6lgiide et-
kilenildi. Okur, bu tiir yayinlar:
bir y1l 6ncesine kiyasla cok da-
ha pahaliya izlemek zorunda
kaldi.

ilan, indirimli kagt, vb,, vb.
olanaklar1 bulunmayan, ama be-
lirli bir islevi yerine getirmek
gorevini iistlenmis olan Yeni {l-
ke ve benzeri yayinlarin var-
liklarini siirdiirebilmelerinin tek
secenegi, kogsullarin agirlastirdi-
& yiikii okurlar1 ile birlikte
omuzlamakti. Bu nedenle, Yeni
Uilke’'nin fiyatin1 40 liradan, 60
liraya cikarmis  bulunuyoruz.
Aboneyi ise gimdilik eski fiya-
tinda tutuyoruz.

Okurlarimizin bizi anlayisla
karsilayacaklarini umuyor ve
destek olmalarimi diliyoruz.

Saygilarimizla.

YENI YLKE
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ZORUNLU BIR ACIKLAMA

Bilindigi gibi, Yeni Ulke
dergisi yaninda, Ulke Yayinlan
adiyla zaman zaman kitap yayi-
n1 da yapmaktayiz. Ulke Yayin-
lar1 arasinda, bugiine degin ¢i-
kan kitaplar sirasiyla sunlardir:
Sefik Hiisnii, Tiirkiye’de Siniflar;
Ahmet Kardam, CHP Nedir, Ne
Degildir?; Halit Celenk, idam
Gecesi Anilart ve Kararlar. Kug-
kusuz, bu tiir yayinlar, Ulke Ya-

yinlart tarafindan 6nilimiizdeki
yillarda stirdiiriilecektir.

Su giinlerde Ulke Yayincilik
adiyla kitap yayin1 yapan bir ya-
yinevinin, pek ¢ok gevrede, ce-
sitli yanlis yorumlara ve yanil-
gilara neden oldugu anlagilmak-
tadir. Yeni Ulke Dergisi ve Ulke
Yayinlarinin - Ulke Yayincilikla
hi¢ bir iligskisi olmadigim odzel-
likle belirtiriz.

V. E.

HALIT CELENK

iDAM GECESI ANILARI
VE
KARARLAR

ULKE YAYINLARI

30 lira
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ULKE
BiriNcCt ctL'_r L.
YAZARLAR DIZINI

(N° 1: EKIM KASIM ARALIK 1977; N° 2: OCAK SUBAT MART 1978; N° 3:
NISAN MAYIS HAZIRAN 1978; N° 4: TEMMUZ AGUSTOS EYLUL 1978)

AREL, 1. Tirk Plancilik Deneyimi ve
MC iktidarmimin 1978 Program Biit-
cesi, n° 2, 5. 73-87.

BAGIMSIZ TURKIYE, ABDURRAHIM
ULUGER, ULKE, MiHR{ BELLIL,
“En Biiyiik Tehlike” Uzerine Agtk-
lama, Mektup ve Notlar, n° 2, s. 287-
290.

BARANER, RESAT FUAT. En Biiyiik
Tehlike; — Milt Tiirk Davasina
Aylart Bir Cereyanin l¢yiizii.., n®
1. s. 221-257.

BILGI, ALAATTIN. Kapital Cevirisi
Uzerine Bir S6ulesi, n° 3, s. 208-220.

BORTUCENE. {CEN, Kéyliiliigiin Fark-
lilagmas: Uzerine, n° 1, s. 169-220.

CORNU, AUGUSTE. Marr, Ricardo’-
nun Deger Tecrisinin Yadsinmast
ve Hegel'in Yapitlanindaki Emek
Kavraminin Elegtirisi, n® 2, s. 249-
272.

CAVDAR, TEVFIK, Tiirkiye'de Burju-
va Demokratik Diizene Yénelik Iik
Hareketler — Burjuva-Liberal Dii-
siin Akimlartnin Dogusu ve Hayata
Gegirilme Savagpim: (1839-1878), n°
3, 5. 113-177.

—, Tiirkiye'de Burjuva Demokratik
Diizene Yénellk itk Hareketler —
Burjuva-Devrimei AKkimlarin Do-
gusu ve Hayata Gegirilme Savagi-
mi (1878-1908), n° 4, s. 203-273.

CELENK, HALIT, 12 Mart Hukuku, n°
3, s. 54-80.

ERDOGDU, SEYHAN, Ev Kirast ve
Arsa Rant: Uzerine, n® 2, s. 88-108.

ERDOGDU, VAHAP, Demokratik Giic-
birligi ve 5§ Haziran Secimnleri, n° 1,
s. 104-168.

—, Emperyalizmin Giincel Celiskileri
ve Tiirkiye Kapitalizminin Bunali-
mt, n° 2, s. 5-72.

—. I2 Mart ve 12 Martt Hazirlayan I¢
ve Dig Kogullar Uzerine, n° 3, s.
7-53.

—, Ecevit Hikdmetinin Alt1i Ay1 ve
Fagizme Karsi Tutumu, n° 4, s.
324-329.

ERDOST, MUZAFFER, Fagizm Uzerine
Bir Deneme, n° 1, s. 4-103.

—, Asya Uretim Bigcimi ve Kapitalist
Uretime Gegis Kogullars ve Os-
manl: Imparatoriugunda Uretim
fugkilerinin Feodal Niteligi ve So-
nuglari, n° 2, s. 109-248.

—, Ulusal Kiitiir Uzerine, n°® 3, s. 178-
205.

—, Toprak Miilkiyet Bicimleri Acisin-
dan Kéyliiliik, n°® 4, s. 161-187.

E., M., Niifus Sorunu ve Malthus, n°
1, s. 286-294.

—, Ekim Devriminin Sosyalist Niteligi
ve Demokratik Devrimi Tamamla-
masi, Bagimli Ulkelerde Devrimin
Farklilig:, n® 2, s. 279-287.

—. Dogan Oz'iin Oldiirilmest, Ecevit
Hiikiimetinin, Demokrasiyi Esenli-
ge Cikarma Siyasasinda, Artik Bir
Dénemeg¢ Olmadir, n° 3, s. 227-230.
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—, Savak ve Kiirt Hareketi Uzerine
Bazt Dilgiinceler, n® 4, s, 318-323,

FINCANCI, YURDAKUL, Avrupa Ko-
miinizmi, n° 4, s. 7-180.

GELENCIK, RAGIP, Tiirkiye'de Koy-
liliigiin Dagu:mi, n° 4, s. 182-202.

M., O., La Pensée'de Kiiltiir Sorunu —
Lenin’e Gére Kiiltiir Geleneginde
Kopug ve Siireklilik — Latin Ame-
rika’da Anlat: ve Gerceklik — Sov-
yet Yazarlar: Birligi Uzerine Bir
Konugma, n°® 3, s. 230-238.

MILLER, A. F., Tiirkiye ve Bogazlar
Sorunu, n° 1, s. 258-28S.

NEJAT, ETHEM, lik Egitim Reformu,
n° 4, s. 274-303."
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SOMER, KENAN, Leninist Diktatora
Sorunsals Uzerine Bir lrdeleme Gi-
rigimi (Ilk Vargiar), n° 3, s. 89-112.

STORIM, Tiirk-Sovyet Dostlugu Uze-
rine, n°® 4, s. 304-317.

ULKE, Cikarken, n°® 1, s. 1-3.

—. Biitiinlesme Ozlemi ve Gegmisi
Bélmek, n°® 2, s. 1-4.

—, Pagizm mi, Demokrasi mi?, n° 3,
s. 1-6.

—., Bbliinmeler ve Iki Farkit Niteligi,
n® 4, s. 1-6.

—, Ulke'den Okura, n° 4, s. 329-330.

VERNEY, ERIC, Lenin Gizlilikte,
2, s. 273-278.

—, Lenin'in Son Giinleri, n® 3, s. 221-
226.



~ ULKE

1

CIKARKEN
ULKE

FASiZM UZERINE BIiR DENEME
MUZAFFER ERDOST

DEMOKRATIK GUCBIRLiGI VE 5 HAZIRAN SECIMLERi
VAHAP ERDOGDU

KOYLULUGUN FARKLILASMASI UZERINE
iCEN BORTUCENE

EN BUYUK TEHLIKE!
MILLI TURK DAVASINA AYKIRI B{R CEREYANIN icyUzU..
RESAT FUAT BARANER

TURKIYE VE BOGAZLAR SORUNU
A. F. MILLER

ACIKLAMALAR DEGINMELER YANITLAR
NUFUS SORUNU VE MALTHUS
M. E.



~ ULRE

2

BUTUNLESME OZLEMi VE GECMIiSI BOLMEK
ULKE

EMPERYALIZMIN GUNCEL CELISKILERI VE

TURKIYE KAPITALIZMININ BUNALIMI
VAHAP ERDOGDU

TURK PLANCILIK DENEYIMI VE MC IKTIDARININ

1978 PROGRAM BUTCESI
. AREL

EV KiRASI VE ARSA RANTI UZERINE
SEYHAN ERDOGDU

ASYA URETIM BiciMmi VE KAPITALIST URETIME
GECiS KOSULLARI VE OSMANLI IMPARATORLUGUNDA
URETIM ILISKILERININ FEODAL NiITELiGi

VE SONUCLARI
MUZAFFER ERDOST

MARX. RICARDO’'NUN DEGER TEORISININ
YADSINMASI VE HEGEL’IN YAPITLARINDAKI
EMEK KAVRAMININ ELESTIiRiSi

AUGUSTE CORNU
(KENAN SOMER)

LENIN GIZLILIKTE
ERIC VERNEY
(A. ALTINDAL)

ACIKLAMALAR DEGINMELER YANITLAR
EKIM DEVRIMININ SOSYALiST NITELiGi VE
DEMOKRATIK DEVRiMi TAMAMLAMASI.
BAGIMLI ULKELERDE DEVRIMIN FARKLILIGI
M. E.

“EN BUYUK TEHLIKE"” UZERINE ACIKLAMA,
MEKTUP VE NOTLAR




yeni

ULKE

FASiZM MI, DEMOKRASI M1?
YENI ULKE

12 MART VE 12 MARTI HAZIRLAYAN IC VE DIS

KOSULLAR UZERINE
VAHAP ERDOGDU

12 MART HUKUKU
HALIT CELENK

LENINIST DIKTATORA SORUNSALI UZERINE
BIR IRDELEME GiRisimi
({LK VARGILAR)
KENAN SOMER

TURKIYE'DE BURJUVA DEMOKRATIK DUZENE

YONELIK ILK HAREKETLER
BURJUVA-LIBERAL DUSUN AKIMLARININ DOGUSU VE
HAYATA GECIRILME SAVASIMI
(1839-1908)

TEVFIK CAVDAR

ULUSAL KULTUR UZERINE
MUZAFFER ERDOST

ALAATTIN BiLGI ILE KAPITAL CEViRisi
UZERINE BiR SOYLESi

LENIN’IN SON GUNLERI
ERIC VERNEY
(A. ALTINDAL)

ACIKLAMALAR DEGINMELER YANITLAR
DOGAN 6Z'UN OLDURULMESE, ECEVIT HUKUMETININ.
DEMOKRASIY! ESENLIGE CIKARMA SiYASASINDA.
ARTIK BiR DONEMEC OLMALIDIR
M E.

LA PENSEE'DE KULTUR SORUNU
LENIN'E GORE KULTUR GELENEGINDE KOPUS VE SUREKLILIK
LATIN AMERIKA'DA ANLATI VE GERCEKLIK
SOVYET YAZARLARI BiRLiGI UZERINE BIR KONUSMA
0. M.




5. [ ] Sahlbi: Vahap Erdogdu; Yazlglerl M-
= diirti: Ali fhsan Torun; Yoénetim Yeri:
Baglar Caddesi, Seyran Sokak 13/a, An-
kara; Yilhk Abone: 150 TL. (Yurtdisi
aboneler, ayrica 100 TL. posta gideri ek-
lemelidir); Basildiga Yer: flkyaz Basim-

evi, Ankara; Yazigsma ve Havale Adre-

UC AYLIK SiYASAL DERGH si; ULKE, P.K. 512, Kizilay-Ankara.




