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GİRİŞ 

O 
smanlı top lu ınunda, bireylerin özel yaşanundan devlet aygıtına 

dek farklı alanlan etkileyen köleliğin kalıcı ve toplurnun dokusuna 
sinıniş bir öneınİ vardı. Kölelik birçok dönüşünı geçirnıiş, bunla­

rın sonucunda Osınanlı-Türk tophnuu da yavaş yavaş köle tutan bir top­
ltınıdan tam anlanııyla özgür bir toplunıa dönüşmüş , anıa hukuki statü 
açısından kölelik iınparatorluğun sonuna dek lağvedilınenı işti. Dolayısıyla, 
Osınanlı İınparatorluğu sona ererken, hatta 20. yüzyılın ilk yirnıi yılında , 
kölelik öl rnek üzere olan aına hukuken tanınan bir kunın1du. Türkiye 
Curnhuriyeti'nde ise bugün bu kururndan pek bir iz kalmaın ış g ibidir . Ya­
kın O sınaıılı tarihinin bu yüzünü hiç bilrneyenler olduğu gibi , akadenıik 
çevreler de son zaınanlara değin köleliğin Osnıanlı İ ın paratariuğu özel in­

de ve lslan1 dünyası genelinde araştırılınasına faz]a ilgi göstern1eınişlerdir. 

Elinizdeki çalışma işte bu boşluğu gidenneye çalışmaktadır ve hedefi Os­
ınanlı İnıparatorluğu'nda köleliğin bir iradeyle kaldırılınaksızın nasıl sona 

erdiğin i anlayabilm ektir. 
Osnıanlı- i slanı tarihinin önde gelen araştırnıacılarından biri olan 

Bernard Lewis, Ortadoğu'da ırk ve köleliğe ilişkin yakın tarihli bir çalışnıa· 
sında, bol belge olnıasına rağınen "akadeınik çalışınalann dikkat çekecek 
kadar kıt olmasını", konunun "aşırı hassas" oluşuna bağlıyor. ' Başkaları da 
aynı görüşü çeşitl i açılardan dile getirnı iştir . Örneğin , Arap ülkelerinde kö­

lelik üzerine yazan Murray Gordon, Arap tarihçiler arasında bir ··suskun­
luk koınplosu" nun hüküın sürdüğünü düşünınekte, Batılıların bu alana 

hiçbir katkıda bulunm anuş olmalarını ise, "Arap tarihinin göz ardı edihne­

siyle ya da belki Batı'nın bu pis meseledeki yüzkarası sicilinden dolayı duy­
duğu vicdan azabıyla" açıklamaktadır . Gordon ayrıca, yeterince belge olma­

yışının da bu tür çalışınalara bir engel oluşturduğu kanısındadır.2 
Kölelik söz konusu olduğunda , Isianı ülkelerinden gelen bazı bilinı 

adanılarıııııı biraz rahatsızlık duydukları doğnıdur; bunun altında, Batılıla­

rın köleliğe ilişkin görüşlerinin açık ya da örtük olarak kabul edilmesi kadar, 
kölecilik tartışınasını kullanan Batı'nın lekeleyici saldırısına karşı l slan1 kül­
türiinüfın irasını savwuna arzusu da yatar. Bu iki göriişün b irbiriyle çatış· 
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ınasının sonucunda, çoğu zaınan araşhrınalan felç eden,  köleliğin incclcn· 
mesinde hiçbir yarar sağlamayan «yansız" bir tavır ortaya çıknıaktadır. Ör­
neğin Abdurrahman I. Doi, şeriat üzerine 198o 'lerde yazdığ ı kitabında� hu­
kuken tanınan çokeşlilik gibi kategorilerin geçerl il iğin i belirtirken kölel iğe 
yer ayırmaz; İslamiyctte köle azat etmenin teşvik edildiğini, dolayısıyla bu­
gün hiç köle bulu nrnad ığnu , sonuç olarak bunun bir sonın oluştunnadığı­
nı söylernekle yetinir. J Başka bir Isiarn hukuku araştınnacısı, Macid Khad­
duri. köleliğin şeriatta yeri olduğunu söyleyerek farklı bir yaklaşını beni ın­

ser; öte yandan, islamiyette köleliğ in varlı�ından rahatsızlık duyduğunu, 

Kuran'da köleliğe ilişkin kurallar ol nıad ığınr• iddia ederek gösterir; böylelik­
le, köleliğe il işkin i slarni kuralların hukukçulann işi olduğunu inıa etınek­
tedir. Ne var ki, i slanı iyette kölelik araştınnalarının yetersiz oluşuını sadece 
bu tür düşünsel cngcllcrlc açıklanıak, hem mcsclcyi aşın basitlcştirmck 

olur, heın de Müsli.iınan o1nıayan bilinı adamlarının konuya yeterince ilgi 
gösterıne ıuiş olnıalarına hiçbir açıklama get irmez. Yakın zamana değin kö­

leliğin bir kunu-rı olarak hukuken tarınıdığı Osnıanlı İ nıparatorluğu'nun 
mirasçısı baz ı diğer devletlerden farklı olarak. günihnüz Türk topluıuu, yak­

laşık yüz yıl önce kölelik düzenin i fiilen dağıtarak geçmişindeki kölelikten 
rahatsızlık duyınayacak denli n1esafe kat etıniştir. 

Kaynakların yetersizliğine gelince, bazı Osınanh tarihçileri Osnıan· 
lı' da kölelik konusundaki bilgi düzeyimizi n düşük olmasın• açıklamak için 

bu görüşü öne sürerler. Devlet arşivlerinde Osrnanlı'da kölelik konusunda 
fazla bir şey bulunınadığı sonucuna ulaşınışlardır. Örneğin, Ronald Jen· 
nings. Os ınan h tarihçisi Cengiz O rhonlu'nun Osınanlı Ilabeş eyaleri üzeri­

ne araştınna yaparken "buradaki köleler ve köle ticareti konusunda O sman­
lı arşivlerinde pek bir şey bu.lanıadığuı ı", siyah köleler ve köle ticaretiyle il­
gili olarak sunduğu ınalzeınenin Batılı gezginler ile güııünliiz tarihçileri ta­

rafından sağlandığını söyleınektedir.5 Aynı şekilde. Suraiya Faroqhi, kadın­

lar ve köleler gibi grupların , vergi yükürn lüsii olnıadıkları için .. Osınanh 
nıerkezi yönetiınİ tarafından hazırlanan belgelerde genellikle göz ardı edil­
dikleri" göriişündcdiı·. 6 Böyle bir arşiv malzcıucsiııin olmadığı varsayıldı­

ğırıda, her iki araştırınac ı da, Osnıanlı topbununda köleliğin anlaşılınası 
için kadı sicillerinin elzeın olduğunu düşünnıe eğiliınindedir. N iccl çözüın· 
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leıneler için çok uygun birer kaynak olan kadı sicllleri kuşkusuz çok öneın· 
li ohnakla birlikte, gün ışığına çıkarılınış ve kullanılnıaya başlanmış olan 
ınalzeıne göz önüne al ındığında , arşivlerde kaynak bulunınaınasından söz 
etınenin zor olduğu belirtilrnelidir. O srnanl ı arşivleri. köleliğin bir kunun 
olarak işleyişinin içyüzüne ilişkin çok değerli bilgiler sunmaktadır; içerdik· 
leri belgeler "devlet aygıtıyla" ille de bağlantıl ı  değildir. Bu bağlaın da , resmi 
1 ngiliz belgelerinden de resnıi Ingiliz politikasıyla sınırl ı bilgiden daha faz­
lasının ö�renilebileceği eklenmelidir; çünkü İngiliz devlet görevlileri, Os­
ınanlı İ ın paratorluğu'ııda kölelerin hukuki durrunu ve kölelik adetleri hak­
kında olabildiğince çok şey öğrenıneye çalışınışlardı. Her ha1ükarda , Os­
rnanh'da köleliğe ilişkin bir malzem e kıtlığında n ziyade, arşiv kaynakları ya 
da başka kaynaklar olsun, değerlendirilnıeyi bekleyen bol ınalzenıe vardır. 

Osınanlı 'da köleliğe ilişkin bu neredeyse tam toplumsal bellek yiti­
ıni, belki de kunıınun Osınanlı İnıparatorluğu ' nda , Batı 'daki karşıl ıkları n­
dan farklı bir tarihsel seyirle ortadan kalkınış olınasıyla aç ıklanabilir. Baş­
ka bir deyişle, inıparatorlukta köleli�in ilga edilnıeıniş olınası geçınişteki 
köleliğe yönelik tavrunızı biçiınlendirınektedir. 1ınparatorlukta ne kölel iği 
kaldırınaya yö nelik örgütlü bir hareket, ne de konuyu popülerleştiren ve 
kölelerin çektiklerini , ister gerçek ister hayali olsun, dokunaklı bir dille an· 
la tan kölelik aleyhtan kitapçıklar vaı·dı. İ nsanlı�ın geç ın iş başarılarından 
biri olarak köleliği n kaldırılması, günümüz Türkiye'sindeki okulların müf­

redat programlarında yer alnıaz. Ne de köleliğin kaldırıldığı belli bir tarih 
(Batı Hint Adaları ve Aınerika Birleşik Devlederi'nde olduğu gibi) vard ır ki 
böyle bir çalışına için kesin bir başlangıç noktası oluşturabilsin. 

Yine de, kölelik ve köleliğin kaldırılm ası na ilişkin görüşleri Batı'da­

ki deneyi ın ler tarafından şekillenın iş gerek Türk, gerek yabancı pek çok ya­
zar, Osınan İ n1 paratorluğu1nda da benzer gelişnıeleri araınışlar ve böyle 
bir boşluğu n farkına vararak köleliğin kaldırıl nıasıyla ilgili kendi tarihleri­
ni üretrnişlerdir. Bunu yapmaktan kaçınanlar ise kö1eliğin, tarn olarak sö­
zünü ettikleri dönemde olnıasa bile bir ara kaldırılın ış oldu�uııu varsaynıa­
yı sürdürınüşlcrdir. Osnıanlılann köle ticaretine karşı almış olduğu birçok 
önleınden herhangi biri, hatta ı839 fern1anı, inıparatorhıkta köleliğin kal­
dırılnıa tarihi olarak gösterilnıiştir.' Bu tür iddiaların, genelde Osmanlı 
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toplununıda kölelik konusuna duyulan ilginin ne denli düşük bir düzeyde 
olduğunu vurgulamaktan başka, birtakını zihinsel kilitlennıelere yol aça­
rak yapılan araştınnaları yanıltabilece�ini söylerneye gerek yoktur. Bu nok­
tada, cuınhuriyet döneınİnde köleliğe karşı herhangi bir özel yasal düzen­
leme yapılmadığını, çünkü bu tarihe kadar ortada kaldırılacak bir köleliğin 
neredeyse kal nıadığını beliıtnıek yeıinde olabilir. Bununla birlikte, Türki­
ye Cıunhuriyeti, rg26 Milletler Cemiyeti Köleliğin Önlenınesi Aniaşına­
sı'nı s Haziran 1933 tarihinde onayarak taraflardan biri haline gelınişti.8 

Osmanlı İnıparatorluğu'nda köleler ve kölelikle ilgili meseleler şe­
riat kapsanıında değerlendirilnıişti ve inceleıne konusu olan döneın bo­
yunca da böyle olmuştu. Şeriata dayalı bir Müslüman ınedeni hukukunu 
kanunlaştırnıaya yönelik önenıli bir Tanzinıat girişim i olan Mecelle, kişi­
sel hukukun diğer alanları yanında köleliği de kanunlaştırnıa sürecine sok­
maınış, bu konuları yeni "nıehakiın-i nizanıiye"den ziyade, tanıaınıyla es­
ki şeriat malıkernelerine bırakmıştı.9 Diğer yandan, O sınanlıların kölelik 
konusunda aldığı, kaçınıl nıaz olarak köle ticaretiyle sın ırlı kalan tünı ön­
leınler, din dışı (seküler) yasanıa tarafından getiril nıişti. Müslünıan ceına­
atin dünya işlerinden sonıınlu hükümdan olarak padişah, imparatorluğu­
nun yönetiıniyle ilgili her konuda fennan çıkarıyor, bu fennanlar kendi 
iınzasıyla onaylandığında "hatt-ı hümayiin" olarak adlandınlıyordu ya da 
padişah, sadrazanun dikkatine sunduğu önerilere "irade" veriyordu. Parli­
şahın sözü imparatorlukta kanun gücündeydi ve heın fennanları hern de 
iradeleri, hiç değilse kuraınsal düzlemde şeriatla uyuın içerisinde olınası 
gereken kanunun teınelini oluşturuyordu. Sadrazaın da kendi altındaki 
meınurlara, kimi zalnan padişahın fennan ya da iradesini açıklayan ernir­
ler çıkarıyordu { eınirnarney-i s.uııiye, buyruldu). Köle ticaretinin çeşitli dal­
larını önlemek üzere çı.kanlmış böyle birçok ferman ve irade, ı889 yılında 
siyah köle ticaretine karşı resnıi bir kanunun çıknıasıyla sonuçlanın ış, be­
yaz köle ticaretine karşı benzer bir kanun da 19o8'de çıkmıştı. Her iki ka­
nun da, yasaına işlevi gören bir Tanzinıat organı olan Ştıra-yı Devlet tara­
fından hazırlanmıştı. 

Osnıanhlar kö1eliği ve köleleri birçok sözetikle ifade ediyorlardı; 
bunlar arasında ö ncınli farklar vardır. "Rıkkiyef' ya da "rık", soyut ve h u· 
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kuki bir durnın olarak kölelikti. Kanun nıetinlerinde köle, "ı-akik" olarak 
geçmekteydi. B ir rakik azat edilebilirdi (fckk-i nkkiyet ) ; anıa hukuki bir du­
nun olarak köle l iğin (nkkiyet) kaldırıhnas ı kuraınsal olarak nıüınkün de­
ğ ild i . Bununla birlikte, köleJik kurum ve statü olarak gereksiz kılıııabilirdi; 
yan i köle arzının ö nü kesilerek uygulaınada kaldırılabilirdi. Osnıanlılar bu 
süreci "sedd-i bab-ı nkkiyct'', yani kölelik kapıs ının kapanmasıjön üne set 

çekilmesi gibi güzel bir i fadeyle tanımlıyordu . Pazarda satışa çıkarılmış ya 
da pazara götürülmekte olan bir köleye "esir'' den iyordu . B ir esirin köleliğ i 
ise "esaref' olarak adlandırılıyoı·du . Rıkkiyetten farklı olarak esaret hem ku­
ranısal heın de uygulanıa düzeyinde kaldınlabilirdi. Bu, savaş tutsaklarının 
ve kaçırılm ış k işilerin köleleştirilmelerini sona erdirerek ya da onaylam aya­
rak, bu şekilde köleleştirilıniş kişilerin ticaretini yasaklayarak yapılabil irdi; 
çünkü yabancı tebaanın kölcleştirilınesin in bazı dini koşullan (ruesağ-ı is· 

tirkak) vard ı ve savaş tutsaklarının yazgıs ı na karar vernıe yetkisi, İslaıni ce­

maatin tenısikisi olarak padişahta saklıyd ı. Osman1ı belgelerinde, "bu esa­
ret ıııaddesi", "ilgay-ı esaret", "zenci esaretinin ıııenıı'i", "esaret nıenınu· 

iyetinin teşdidi", ��zenci esaretinin lağ•ll" gibi i fadelerin hiç çek incesiz çok­
ça kullanıld ığı göriilnıektedir. B u  tür ifadeler, köle ticaretine karşı alınan 
önlenıler bağlanıında kullanılnuş, köleliğin hukuki bir durnın olarak kaldı· 
rılınası anıaçlanmaınıştı . ıo 

Bu çal ışmanın ilk iki bölünıü, Tanzimat öncesi, Batı'nın konuya he­
nüz nıüdahi l alınadığı döneınde, köle istihdamı ve kölel iğe yönelik gelenek­
sel Osınanlı politikalarıyla ilgilidir. B irinci bölünıde, Osınanlı askeri-idari 
kulluk düzeninin ortaya çıknıası, gayrhnüslinı tebaanın askeri·idari kul ola­
rak devşirilmesi uygulamasına ilişki n tartışınanın ışığında incelenmektedir. 
Burada, söz konusu uygulanıanın başlangıçta şeriat ile uyuınsuz alınad ığı 
savıuıulnıaktadır. Yine bu bölüınde, kölelerin ev hiznıeti dışındaki alanlar­
da çalıştırıl ınası değerlendirilınektedir. Ikinci bölüıniin ç ıkış noktası, Os­
rnanlı yönetiminin, Batı'nın ınüdahalesi ö ncesinde kölel iğe il işkin politika­
larıdır. Bu polit ikaları değerlendirirken, r8. yüzyıl sonları ile r9. yüzyıl baş­
larına ait belgeleri seçerek Tanziınat döncınine zanıandizinscl bakundan 

olabild iğince yaklaşınaya çalıştıın . Bu bölüınde, Osınanlı yönetiminin vergi­
lendirınc ve köle sabcıların ı  denetleme yoluyla köle satışlarını nasıl kontrol 
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al h na aldığı ve M üslüınan ve gayriınüsliın tcbaanın kanuna aykın olarak kö­
leleştirilınesini nasıl önlenıeye çalıştığı incelennıektedir. Aynı zaınanda, 
gayriınüslinı tebaan ın kanuna uygun olarak köleleş tiri1nıesi ele alınnıakta, 
kölelerin gayrirnüsl irnler tarafından çahşt ınlrnası da değerlerıdirilnıektedir. 
Tanzimat dönem ine dek düzenli aralıklarla köleleştirilıniş olan savaş hıtsak­
larına yapılan uygulanıaya da biraz yer veril ınektedir. Bu bölüınde son ola­
rak, Mısır'a yapılan köle ticaretinin ı8. yüzyıl sonlarında yasaklanınası ince­
lennıektedir. Bu yasak, kölelik karşıtı bir görüşten çok pratik nedenlere da­
yanması itibariyle Tanzimat'ın ilk yıllarında köle ticaretine karşı alınan ön­
leınlere benzediği için, bir hayli ayrıntı l ı  olarak ele alınınaktadır. 

ı839 yılında Gülhane Hatt-ı Hürnayt''tnu'nun ilanından sonraki çe­
şitli köleleştirıne ve köle edinnıe }'Ön tenı lerin in incelendiği üçüncü bölüm­
de. Osmanlı'da kölelik düzeninin geç imparatorluk dönemine dek nasıl 
sürmüş olduğu sonısu ele al ınınaktadır. Bu i ıKelenıe s ırasında, Osnıanlı 
kölelik düzeninde sonraları bir düzelıne olup ol nıadığı da tartışılmaktadır. 
Bu dönenıde Osrnanlı kölelerinin etnik kökenieri de incelen nıekte, nasıl is­
tihdam edildiklerine bakıl ınaktadır. 

Dördüncü bölünıde, İngilizlerin Osnıanlı'da kölel iğe ilişkin politi­
kası gözden geçirilınekte, Osıııanlı yönetiınini köleliği kaldırnıaya sevk et­
nıek için resmi bir g irişimde bulunup bulunnıadıkları sonısu ele alınarak, 
ne derece müdahale ettikleri değerlendirihneye çal ışı lınaktadır. Aynı za­
manda. köleliğ i kaldırına yanlılarının köle t icaretinin bastırıhnasından çok, 
köleliğin kaldırılmasına ilişkin göriişlerinin resm i  İngiliz çevrelerinde na­
sıl bir yankı uyandırdığı ve bu hususta İngiliz ileri gelenleri arasında ne tür 
bir hizipleşnıenin  ortaya çıktığı ,  Osrnanlı f mparatorluğu bağlam ında orta­
ya konnıaya çalışılmaktadır. M ısır örne�inde i ngilizlerin kurumun kendi­
sine karşı harekete geçmeye kararlı oldukları halde nasıl ve neden kısıtlan­
dıkları da gösterilnıeye çahşıln1aktadır. Ancak bu bölünıde, İ ngilizlerin Os­
nıa nlı'da köleliğin s tatüsüne resmi  olmayan müdahalesi konusu, geç irn­
paratorluk döneın inde kölelerin azat edilnıesi değerlendirilirken ele alın­
mak üzere yedinci bölüme bırakılmaktadır. 

Beşinci ve a1tı ncı bölüınler, Tanzi mat ve II. Abdülhanı id döneınİn­
de kölelik ve köle ticaretiyle ilgili Osınanlı politikalarına aynl ınıştır. B eşin· 
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ci bölüınün çıkış noktası, Osınanlı yönctiıninin bir noktada kölcli�in kaldı­
nlnıasından yana bir yola girdiği ve bunun, iınparatorlukta kölel i�in kanu­
nen kaldırılınasına yol açarnam ış olsa da, kölelik düzeninin fiilen dağılına­
sına yardırncı olmuş olduğu varsayırn ıdır. Kınlnıanın, ı857 yılında s iyah 
köle ticaretinin genel olarak yasaklanınasıy la gerçekleşti�i ve bu tarihten 
önce Osnıanlıların kölelik ku nununa zarar verecek bir girişinıde bulunnıa 
düşüncesiyle barışık ohnadıkları savunulmaktadır. Dolayısıyla, Osmanlıla­
rın 1857 öncesi ve sonrasında köle ticaretiyle ilgil i olarak aldıklan çeşitl i ön­
lenılcr incclcnıncktedir. Yine bu bölüınde, İ stanbul Esir  Pazarı'n ın 
ı846'da kapatılınası örneğinde, köleli�e karşı bir önleın olarak değt'rlendi­
rilen bu gelişınenin daha açık seç ik bir çerçeveye oturtulması amaçlanmak­
tadır. Burada son olarak, Çerkes köle ticaretine ilişkin politikalarda, Çerkes­
lcrin iın paratorluğa göçünden önce ve sonra ın eydana gelen değ işikliğe 
dikkat çekilınektedir. Altıncı bölünı, Il. Abdülhaın id dönenıinde resnı i kö­
lelik retoriği canlanmış olsa da, Osmanl ı yönetiminin Tanzimat yıllarında 
geliştirdiği kölelik karşıt ı  yak.laşnnın, kununun fiili rnevcudiyetine rağrnen 
korunduğunu savunmaktadır. Bu bölümde. Osmanlıların anayasa arayışla­
rıyla kölel ik karşıtı pol itikaları arasındaki i lişki irdelenınektedir. Os ınanl ı­
lann bu politikaları hayata geç irıne girişinılerinin anlatılınasına devaın 
edilmekte ve son olarak 1908 Jön Türk devriın İnin bu politikalara nasıl bir 
katk1da bulunduğuna bakılnıaktadır. 

Yedinci bölümde, Osmanlı toplumunda kölelik düzeninin dağılrna 
ve çökme sürecini anlaına çabaınız sürdürülerek, geç imparatorluk döne· 
ıninde kölelerin azat edihnesi ve bakınu ele al ınınaktadır. Bu bölünıde, Os­
manlı ve t ngiliz yönetimlerinin, kölelerin azat edilmesiyle ilgil i pol itikalan 
incelenmektedir; azat ve sonraki bakınıda kölelerin kendi rollerine de özel 
b ir yer ayrılınaktadır. 

Son olarak, sekizinci bölünıde sonuç ları özetle ne re k çal ışnıa nokta­
lanınaktadır. 
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BİRİNCİ BöLÜM 

OSMANLI İMPARATORLUGU'NUN 
KLASiK ÇAGINDA KÖLE İSTiHDAMI 

B 
ütün M üslüınan toplumlarda halktan kişiler köle salıibi olabiliyor, 

pek çogunda köleler asker ve idareci ihtiyacını karşıl ayor, bir bölii­

nıünde ise yönetici sınıf esasen kölelerden oluşuyordu. Osnıanlı 
İrnparatorluğu'nda da köleler yilksek konurnlara geldi ve zaınanla yönetici 

sınıfİn bir bölümünü oluşturdu . Bununla birlikte, iktidar odağını ele geçi· 

rerek devleti bir "ınetn luk" su1 tanlığına dönüştünne noktasına gel mediler. 

Osnıanlılar, şeriata görünürde aykırı olan devşinne s isternin i uygulayarak, 
islaıniyetteki klasik askeri ve idari kölelik düzenini geliştirdiler. Burada, 

devşirıne uygularn asının başlangıç evrelerinde böyle bir aykırıl ığın ohnadı­
ğı savunulacaktır. Bu bölüm de, kölelerin askeri ve idari görevlere get ir i l­
ınelerin i  de ele alarak kısaca hukuki dunnnlarını değerlendireceğinı. 

Osmanlı İınparatorluğutnun klasik çağında kölelik kunımu, devlet 

yapılannıasıyla girift bir ilişki içinde olan askeri-idari kulluk düzeninin yanı 

sıra başka biçİnılerde de varlık gösteriyordu. Her halükarda. bu dönemde en 
büyük köle talebi, daha sonraki döneınierde de olduğu gibi, ev hiznıetlerin­
de ortaya çıknıaktaydı. Ne var ki, bu bölümde incclenıemi, Osmanlı İınpa­
ratorluğu ' nun son döneınlerinde neredeyse bütünüyle ortadan kalkın ış olan 
iki kölelik biçiıniyle, • tarını ve sanayi dallarındaki kölelikle sınırlı tutacağını . 

DEVŞİRMELER: ASKERİ-İDARİ KULLUK SiSTEMİNİN ÜRTAYA ÇIKMASI 

M odern tarihyazınunda, Osınanlı'daki askeri-idari kulluk düzenini 

M üslünıan öncüllerinden farklı kılanın devşirıne uygulaınası olduğu yay­
gın bir çıkarsaınadır. Pek çok M üs]üınan devlet kendi topraklan dışından 
köle getiriyor, onları asker, devlet görevl isi ve idareci o]arak ist ihdam edi­
yorken, devşirıne ihtiyacı Osınanlı İ ınparato rluğu içinden karşılanıyordu. 

Devşinnc düzeninin hukuki temeline ilişkin tamşına, bunun şcıi.atla 
bağdaşnıadıgı ve ıneşnı ohnadığı gibi bir aksiyoınun pek sorgulanmadan be­

niınsennıesine yol açnuştır.� Birkaç örnek vereliın: Patı·icia Crone dcvşimıe 
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uygulamasını "alenen hukukun ihlali"3 olarak dcğerlendirir. Braude ve Lewis. 
"açıkça ziııunet sözleşn1esinin özüne ters düştüğünü"4 düşünürken. Metin 
Kunt sistenıi "Müslünıan topluıniarda zinınıilere verilen geleneksel hakların 
ihlalr·s olarak değerlendinnektedir. Devşirrne uygulanıası yüzünden zinuni 
hakiann ihlal edildiği dımunlar olduğuna kuşku yoktur. Yine de, bu uygula­
lllanın hiç değilse başlangıçta şeriatla bağdaşhğını ileıi sürnıek istiyoruın. 

Devşirnıe uygulamasının nıeşru olmadığı aksiyanıuna yol açan tar­
tışnıanın esas zayıf noktası, Osnıanlı idaresi altına ginniş bütün Hıristiyan 
ve Yahudiler için zimıni statüsünün önsel olarak kabul edilınesi olsa gerek­
tir." E'hl-i kitap" olınaları, onları kendiliğinden zinuni yapınaya yetıniyordu. 
Hıristiyan ya da Yahudi olmanın sadece zimrni statüsüne uygun olnıak an­
lanıına geldiği belirtihnelidir. Zinınıiler, isianı devletinin yelkesini ve üs· 
tünlü�ünü kabul ederek bu devletle bir sözleşınc yapmış olan kitap chliydi. 
Osınanlı yönetiınine riayeti ve ikincil statülerini kabul etnıelerinin karşılı· 
ğ1nda kendilerine ibadet, mülk edinme ve kişi özgürlüğü. yani kölelikten 
nıuafiyet tanııııyordu.6 islaıniyete karşı savaş açan ve "Dan:i'l-harb"de yaşa­
yan ehl-i kitap zim nı i değil, "  harbrydi. lslaın devletine karşı gelen ya da sa­
vaşçı bir devletle islarniyete karşı fiili bir işbirliği yapan zinunilerin, konuı· 
ma altındaki azınlık statüsünden vazgeçerek harbi statüsüne döndükleri dü­
şünülüyordu. 1 Iarbiler, ölüınle veya kölelikle c:ezalandınlabiliyordu. 

Darü'l-harb'deki gayrinrüsliınleri tutsak almanın yasall1ğına ilişkin 
bir kuşku yoktur. Bir savaş ya da fetih sonrasında tutsakların ya da yenilgi­
ye uğrayanların yazgısı, hüküındar (veliyü'l- eıııl) tarafından verilecek ka­
rara bağlıyd ı .7 llüküındar: 

ı. idarn edihneleriııi buyurabilirdi. Bu, belli ki köleliğin ölürn karşı­
sında bir seçenek oluşturaınadığı bir duruındu. Şeyhi.üislaın Ebus­
suud\ın bir fetvası, bir kalenin fethinden sonra yetişkin erkek tut­
sakların padişahın buynı�u üzerine katledHmesinin ı6. yüzyılda 
hala nıünıkün olabildiğini gösternıektedir.8 

2. Fidye vcrilıncsi veya Müslüman hıtsakların serbest bırakılınası ko­
şuluyla ya da her ikisini birden talep ederek onlara özgürlüklerini 
geri vcrebilirdi. 
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3· Fidye alnıaksızın serbest bırakabilirdi. 

4· Köleleştirilmelerini buyurabilirdi. 

Birinci ve ikinci seçeneklerin, fethedilen bir halkuı tünıüne uygulanınadı­

ğı açıktır. Genellikle fiili savaş alanında Osnıanlılara karşı fiziki olarak di­

renıniş kişiler kırundan geçirilirken, fidye belli ki yenilgiye uğraınış bir 

halk ya da büyük bir insan topluluğundan çok, bireyler için geçerliydi. Ye­

nik düşen gayriınüsliınlere derhal zinuni statüsü tanırıınası, fidye alın­

ınaksızın serbest bırakılınaları deınekti. Öte yandan, gayriınüslim bir hal­

kın topyekün köleleştirilmesi de, öneınli savaşların ardından çok sayıda 

gayrimüslinıin köleleştirildiği bilinnıekle birlikte, neredeyse olanaksızdı.9 

Biiyük çaplı bir köleleştirınenin sonuçları, ele geçirilen kentler ve topraldar 

bağlaınında, geleneksel Osınanlı politikalannın zararına olurdu; yerel hal­
knı tutsak olarak dağtlınası yerel ekonomileTin yıknnına yol açar, dolayısıy­

la Osmanlıların bu bölgelerden topladığı vergi miktarı azalırdı. Ancak. şe­

riat açısından, yenilgiye uğrayanların köleleştirilnıesi kuranısal olarak 

münıkündü. Balkanlar'ın birçok bölgesinde ve Osrnanlılann fethinden 

sonra Anadolu'nun Trabzon gibi gayrinıüslinı bölgelerinde tarn da bunun 

olduğu anlaşılnıaktadır. Bu tür bir "kuranısal köleleştirnıe", Osnıanlılanıı 

gayriınüsliın çocukları gerektiğinde askeri-idari hizmette kullanınak ü zere 

fiili olarak köleleştinnelerinin yolunu açnuş olabilirdi. 

S. Vryonis' in bir nıakalesinden bazı Rum ceınaatlerinin devşirme 

uygulaınasından kaçabildikleri sonucu çıkarılabilir. 10 Vryonis'in ele aldığı 
ortaçağa ait Runı belgelerinin yeniden yonıınlanınası, bunlaıın bir yanda 
Osrnanlılar, diğer yanda H 1ristiyan Rum lar ve Cenevizliler arastnda yapıl­

nuş "zinunet" ve '' aıııan" sözleşmeleri olduğunu fark etrneınizi sağlayacak­

hr.11 Osınanlılar Rumlara, göniUlü olarak boyun eğıneleri ya da padişahın 

idaresi altına gönüllü olarak ginneleri karşılığında ziınıni statüsü tanıyacak­
Ianna söz vermişlerdi. 1430 tarihli ilk belgederı, Sinan Paşa'nın Yanya hal­

kına gönüllü olarak teslim alınası karşılığında önerdiği koşulları öğrenınek­

tcyiz: "Kölcleştirilnıc veya çocuklannızu1 eli11izdeıı aluırı1ası ya da kilisclcrin 

yıkılınası gibi endişelerinizin olrnayacağıııa ... söz veriyonnn. ,,� Padişah da 

1453 )1ılında cgeınenliği al h na girmek "isteyen" Runı arlıontlarına"' neredey-
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se eş koşullar önernıişti.•J Deınek ki, Osnıanlılar, ziınınet söz leşıuclcrinde 
kendi koşullarını açıkça belirtiyorlardı . Bu tür sözleşınelerde, devşirnıe uy­
gulanıasından ınuafıyete ilişkin bir nıaddenin bulurınıası gayet dogaldır. 
Belgelerde köleleştirrne ve devşirnıeden ayrı olarak söz edilnıesi, derhal ve 
kendiliğinden gerçekleşen bir kölclcştirme ilc devşirmelik arasındaki fark· 

tan kaynaklanrnaktaydı; yoksa, henı Runılar henı de Osnıanlılar, devşirme­

yi köleleştinne olarak değerlendiriyorlardı. Osrnanlıların gözünde köleleştir­
rne zirnın i değil, harbi gayrinıüsliınlere uygulanıyordu. 

Yahudilerin genellikle dcvşirnıe uygulamasından muaf tuhılmuş 

ve başka bir şekilde de köleleştiıilınenıiş gayrinıüslinı cenıaatlerden biri ol­
dukları düşünülür. Ne var ki, bunun, Osnıanlı İ nı paratorluğu'ndaki tüın 
Yahudilere yapılan bir iltirnas olınadığını biliyonız; uygulaına Yahudi ol� 
ınalarıyla da ilgili değildi . Osnıanhlann, Bizans Yahudileriyle iber Yahudi­

lerini farklı bir uygulanıaya tabi tuttukları nı gösteren J. R. I lacker, "Yahu­
dilerin yazgısı", Bizans lınparatorluğu'nun çökınesinden sonra "H ırist:i­

yan larınkiııden farklı olnıadı. Pek çoğu öldüıiildü, bir bölünıü tutsak alın· 
dı ve çocuklar devşirildi" diye yazar!4 Osınanlılar neden bir Yahudi cenıa­
atini, Bizans İmparatorluğu'nun diğer sakinleriyle ortak bir yazgıya tabi tu­
tarken, bir kuşak sonra iber Yarınıadası'ndan gelen Yahudileri öylesine 
c:andan karşılaınışlardı? Bu fark, Ronıanyot Yahudilerinin ** Osınanh ida­
resini gönüllü o1arak kabul etıneıniş ya da edemeıniş olrnalarından kay­
naklanınış olabilir ın i? Dolayısıyla. zorla fetbedilen ülke halklarına yapılan 
uygıılamaya, yani yerine göre idam , köleleştirnıe, sürgün ya da devşirnıe 
gibi bir uygulaınaya manız kahnışlardı. Aslında İber Yahudileri, ziınıni 
statüsü verilen tek Yahudi topluluğu değildi. Balkanlar'da bazı Ronıanyot 
Yahudi kolonileri, iberyalılann Osınanlı koşullarını kabul ederek iınpara­
torluğa gelnıelerinden çok önce, başka şeylerin yanı sıra devşirme uygııla­

nlasından da kaçabilnıişlerdi. •s 

Gayrimüsliınlerin Osınanh hüküınranlık alanına ginne şeklin in , 
gelecekteki statülerinin belirlenınesine öneınli ölçüde etkili olduğu anlaşıl­
ınaktadır. Osmanlı yönetimine , ibcr Yahudileı-i gibi göniillü olarak boyun 

* Bizans'la yiikSt�k eyall'l Vt� kc:nt görevlisi -l�d.u. 
** Roma ve Bizans dönt�ml(�tindt·n beri Istanbul'da var cılan Yahudiler -t�d.n. 
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e�ıniş olan kitap ehline tanı ziınıni statüsü vcrilınişti. Zinuni olduklarının 
belirgin göstergelerinden biri de devşirnıe uygulanıasından ınuaf tutulma­
larıydı. Öte yandan, kurarnsal düz]ernde köle leştirile biliyor ohnaları7 lslarn 
cenıaatinin öncüsü ve tenısilcisi olarak sultana, zorla fethedilnıiş "tutsak'7 

halklar üzerinde ınülkiyct hakkı veriyordu. Şeriat ilkelerine göre anne ve 
babası köle olan çocuklar ebeveynlerinin statüsünü nıira� alıyordu. İslanıi­
yete geçrnek bile ne ebeveynleri, ne de çocukları hür kılrnaya yetiyordu. 
Boşnakların ve Arnavutların islamiyeti kabul ettikten sonra bile devşinne 
uygulamasından muaf tutulnıaınış alnıaları bu bağlaında anlam kazanır ve 
sonraki dönenılerin söylenceleriyle açıklannıası olanaksızdır.16 

Köle edinilmesinde, devşirnıe düzeninin rasgele köleleştirmeye gö­
re daha elverişli olduğu açıktır.17 Osınaııhlar bu düzen sayesinde nıevcut 
"köle" havuzundan uygun köleleri seçcbiliyorlardı. Bu havuzun iyiden iyiye 
büyük olnıası, Osrnanlılann son derece seçici ve titiz alnıalarma olanak sağ­
lıyordu. Yeniçeri nizamnaınesinin tuhaf görünen maddeleri, Hıristiyan er­
kek çocuklannuı dış görünüşleri esas alınarak seçilıııelerinde kılavuz işlevi 
gören sözde iliın, "ilnı-i k1yafef'in hükünı sürmesi bundan dolayıydı.11J Os­
nıanlılarııı fetbedilen halklan görece erken döneınierden itibaren kelle ver­
gisine (cizye) tabi kıldıklarına ilişkin kanıtlar ınevcuttur. Belirli bir gayri­
nıiisliın halkın kısmen köleleştirilmesine, ama aynı zanıanda onlardan ciz­
ye toplannıasına devarn edilınesi, zirnnıi haklarının kesinkes ihlali demek 
olacaktı; çünkü cizye gayrirnüs]iınJerin itaatinin bir işareti alnıakla birlikte, 
asıl bu itaatin devlet tarafından tanındığın ın bir göstergesiydi. Başka bir de. 
yişle, cizye bir zimıni için kiınlik kartı yeıine geçiyordu. Osınanlılar, belki 
de bu çelişkinin farkında olarak, devşirme alınan çocuklarm akrabalarından 
cizye toplanıadılar. H. İnalcık bunu, devlete sunulan belirli bir hiznıet kar­
şılığında vergiden muafiyet örneği olarak değerlcndinne yanlısıdır.'9 Ne var 
ki, köleler, geleneksel olarak cizyeden ınuaf tutulan bir topluluğu oluştur­
maktaydı.ao Osnıanlıların bu şeriat ilkesine bağlı kaldıkları ve köleleri cizye­
ye tabi h.ltnıadıkları bilinnıektedir. Örneğin, ortakçı kullar ancak azat edil­
dikten sonra cizye ve diğer vergilerle yükümlü hıtulabildilcr. �· 

Dernek ki, Osnıanlıların devşinne toplarken niyetleri, erkek çocuk­
ların ailelerinin köle statüsünde olduklannı ve bu çocuklann bundan ötü-
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TÜ scçilıncyc uygını göriildüklerini vurgulaınak olınuş olabilir. Bu ailelerin 
devşinneye tabi tutuluncaya değin cizye öde ıniş olınaları, bir tür ziınmi 
statüsünü fiilen kazandıklarını, yani fetih sonrasmdaki karışıklığın yatış­
ınasından sonra, gayrinıüsliınlere gönüllü olarak boyun eğıneleri beklen­
ıneksizin zimmi statüsü verildiğini göstcrıncktedir. Osnıanlılara göre bu 
fiili ziınnıi statüsü, belki de esas itibariyle sözleşıneye dayannıadığı için, 
geri alınabil irdi. Osınanlıların fetihten kaynaklanan ternel haklarına dayan­
dırdıkları bir kararla, devşirnıe aile1ere yeniden "kölen statüsü verdiklerini 
öne sünnek ınüınkündür. Fiilen ziınmi olan biri, oğlunun gerçekten köle­
leştiril ınesine dek cizye ödeıneyi sürdürüyordu. Osınanlılar bu şekilde� ku­
ranısal olarak tutsak olan gayriınüslinı tebaadan vergi toplayabildiler. Eğer 
Osınanlıların Anadolu'ya yayılrnasıyla zinınıi cenıaatlere buradaki diğer 
�1 üslüınan devletler tarafından cvvclcc tanınnuş s tatillerin feshedildiğini 
düşünınezsek, bu çözüınleme Anadolu'nun eski ziınıni cemaatlerinin dev­
şirıne kapsamasına girnıesini açıklayamaz. Daha sağlam sonuçlara ulaş­
ınak için iınparatorluk genelinde her gayrirnüslinı cenıaatiıı statUsüne iliş­

kin bir araştırmanın yapılması gerekmektedir. Her halükarda, harbilerin 
zirnıniye dönüşünıü, tarihçiler açısından hala karanlıkta olan bir konudur. 

Bazı Osınanlı kaynaklarında ziınnıi teriıni/:ı sözcüğün giiııüıniiz kul­
lanımındaki karışıklığa katkıda bulunurcasına, şeriat bağlaını dışında kulla­

nılmıştır ve sadece Hıristiyan anlamına gelmektedir. Örneğin, 1578 yılında 
Üsküdarlı Nasuh Bey, Kıbrıslı kadın kölesi Katerina'yı azat etrnişti.2J Kateri­
na, adanın 1571 yılındaki fetlıi sırasında, belki de daha önce tutsak alınmış ol· 
ınalıydı. ller halükarda, köleleştirilnıesi kanuna aykırı değildi. Burada öneın­

li olan, sahibinin ondan l'zimrniye cariyern" diye söz etmesidir; yani sözlerin­
deki çelişkidir. Nasuh Bey'in bir şer' i ınahkeıne huzunında ziınmi terin1ini 
kullannıası, ya söz konusu ınahkenıenin yetersizliğinin bir kanıhdır ya da te­
rinıin yaygın olarak .. ı I ııistiyan·� an ianınıda kullanıldığını göstennektedir. 

Bu tartışırıayı özetlersek. devşinne uygularnasının hukuka uygun 
olnıadığına ilişkin görüşün Osınanlılar arasında bile bölünnıelere neden 
olduğunu kaydetmek yerinde olur. Üretken ı6. yüzyıl yazan Mustafa Ali, 
erkek çocukları devşirıne alınakla yüküınlü devlet görevlilerinin zulınü ve 
usulsüz davranışları konusuna eğildiğinde şöyle dcr: "Bilhassa, kendileri· 

OsMANUDA KöLnitiN SoNu 



ne verilen görev şeriata aykırıdır . Geçınİşte M üslüınan sayısını a rtırınanın 
bir yolu olarak ihtiyaç. gereği benimsenmişti."3.4 Ne var ki, ı6. yüzyılın daha 
erken döneınierinden bir yazar, Idris-i Bitlisi, savaş tutsaklarına yapılan 
rnuarneleyle ilgili şer'i kurallara göndenne yaparak, devşirıne uygulanıası­
nın ortaya çıkışını şu şekilde açıklamaktaydı: 

Kefere topraklarının büyük bölü rnü zorla (be'anva), yani savaş sıra­
sında fethedildiği için ve gerek kadın gerek erkek türn o kafirler esir 
edileı-ek köle yapıldığı ve hepsi birden Gaziler Sultanı'n ın kulu ol­

duğu için, cihat sırasında hizınet etn1elerini sağlaınak çok iyi bir iş 
olacaktı ve idari buyrukların yerine getiril ınes inde bu genç erkekler­
den yararlanılnıası kabul edilebilir ve rnakul bir şeydi."s 

Dolayısıyla İdris, Müslünlan1ar karşısı ndaki yenilgilerinin sonucu olarak 
"köle" statüsünde bulunan gayriınüsl i m halklardan devşirn1e toplamanın, 
şeriata göre padişahın hakkı olduğunu vurguluyordu. 

AsKER VE İDARECİ OLARAK KöLELER VE HuKuKi DuRUMLARI 
Osınanlı İmparatorluğu·nun atacrkil yapısı içinde, kadı gibi ulcına sı· 

nıfından olanlar dışında bütün devlet görevlileri, padişahın kullan olarak gö­

rülrnekteydi. Aslında �·kul kunını unun" tü ın nıensuplan köle kökenli değil­
di. Zarnanla kul terirni, köle köken1i olrnayıp h ür doğrnuş Müslümanlar için 
de kullanılır oldu.a6 Bu, içi boş bir tcrim değildi. Kul kununuınuı mensupla­

rı, kölelik kunırnunun hiç değilse bazı kurallanna hala tabiydiler. Bu kuralla­
rın başmda ınüsadere, yani öldükleri zarnan rnal varlıklarına el konuhnası 
geliyordu. Şeriat efendiye, kölesinin ve azatlısının mirasçısı olına irnkanı ta· 

nıyordu. Osmanlı İıuparatorluğu'nda, İstanbul'ıu1 fethiyle Tanzimat'ın ilanı 
arasındaki dönen1de, idari kunımun ölen ya da idaın edilen üyelerinin nliil­
küne padişah tarafından (daha ziyade onun adına devlet tarafından) düzenli 
olarak el konuln1uştu.�7IIür doğnnış askerilerin, n1üsadereyi kul statülerinin 
kaçıminlaz bir soruını olarak kabul ettikleri söylenebil ir.� Hatta padişahlar, 
nı iliklerine bir an önce el koyahilrnek için askerileri idarn ettinne eğilinı i  bi­

le göstem1iş olabilirler. Kul/yönetici kunun ınensuplarının hukuki duruınu , 
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Osınanlı askeri düzeni ve bürokrasisinde yaygın olan nıüsadcre ve siyasal 
kulluk kültürline karşın, son derece çetrefil bir mesele arz etmektedir. 

Osnıanh l nıparatorluğu'nda padişahın kulları resnıen azat etnıesi­
ne ender rastlanırdı .  Sultan I l .  Murad buna bir istisna oluşturur; 1446 yı­
lında, gerek sarayda yanında olanlar. gerek eyalctlcrdc tıınarlı olarak hiz­
ınet verenler olsun, eski ve ınevcut tünı içoğlanlarını, saray dışında çeşitli 
görevlerde bulunan ve yönet i rn kurunıunun rnensupları olan baz ı başka 
kölelerle birl ikte azat etnı işti. Bu ,  kölelerin, efendinin ölürn Unden sonra 
azat edilındcrinin (yani " tedbir'in) örneğiydi. II . .rvı urad, varisierinin ileri­

de nıüdahalede bulunmalarını önleınek için ku11arını hastayken, ölüın ta­
rihinden kırk gün önce geçerli olrnak üzere azat etmişti .  Aynı sul tan Ara­
lık 1444'te de on beş kölesine •'tedbir" bağışını yenilenıişti."9 Yalnızca sa· 
raydaki köleleıini değil, idari-askeri görevlerde bu1unnı uş olan sa b ık içoğ­
lanlannı  da ayn ı sırada azat etmiş olması öneınlidir ve kulların yasal statü­
leri nin, yönetim kurumundaki mevkilerine doğrudan karşıl ık gel ınediğini 
gösternıektedir. Önceleri sarayda içoğlanı olan tıınarlılar da azat edilenlere 
dahil edil miş ti. Den1ek ki onlar da padişahı n vasiyeti s ırası nda hala köle 
statüsündeydi .  Diğer yandan, azatlı içoğlanlarından rnesleklerini sürdüre­
cek olanlar, azat edilnıelerine rağınen s ıkı bir eğitİnıden geçiyorlardı. De· 
ınek ki, kanunen azat edil miş olmaları , esas itibariyle ne gördükleri fiili 
nıuameleyi ne de l l. M urad ' ın  ardılıyla i l işkilerini değiştirmişti. Ne var ki, 
hukuka uygun azat uygularnası, özellikle evlil ik veya cariye edinebHnıek gi­
bi kişisel meselelerde büsbütün hiikümsüz olınayabilirdi .  

Ebussuud Efendi 'nin bir fetvası, devşinnelerin eyaletlere azat edil­
meksizin idareci olarak gönderildiklerini doğrularnaktadır: 

ME S'ELE:  Padişah-ı a.Ieınpenah hazretleri, abd-i ıneınluk olan Zey­

di azad (ltıneksizin ul(ıfe ile saraydan taşra çıkardıklarında , Zeyd 
cariye iştira edip tasarnıf elnlek caiz olur ın u? 

ELC E VAP:  M ürnkün değildir.J0 

B ir kölenin. efendisi tarafından azat edilı-nesi bir yana, onun izniy­
le evlcnebildiği, köle satın alabildiği, hatta ticaret hayatına atılabildiği de ek-
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lenebilir. Askerilerin hukuki dunımlarının, "kul"un hiyerarşide daha yi.ik­
sek bir konunıa gelnıesiyle birl ikte g iderek daha karmaşıklaştığını öne s ür­
rnek nıünı kündür; çünkü Osnıanlı  1 rnparatorluğu'nda yüksek nıakanı lar­
daki devlet görevlilerin in ve askerlerin köle ed inebildiklerini, nıal nıülk sa­
hibi olduklarını ve tabi i  ki evlendiklerini biliyoruz . Bu köleleri azatlı nu, 

yoksa yalnızca .. ınezun "  ( izinli) olarak nu değerlendirnıel iyiz? Padişah ta­
rafından ınal varl ıklarına el konuhnası, öldükleri sıradaki statülerini  belir­
leınenı izde yardırncı oltnayabilir; bu, ölen ya da idanı ed ilen askerinin kö­
le kökenli oldu�unu veya köle kökenli  varsayıldığını gösterir sadece . O hal­
de aceıni oğlanlar ve yeniçeriler gibi düşük kadenıelerdeki askerilerin sta­
tüsün ü  özii itibariyle daha iyi anlanıak münıkün nıüdür? 

B ir 17. yüzyıl kaynağına göre,1' devşinne erkek çocukları arz odasın· 
da padişah tarafından inceleniyor, "eyü" ve zeki görüne nler iço�lanı seçili­
yord u. İ nı paratorluğu n üst kaderneleri ndeki idarecilerin ve aske rlerin ço­
ğu , zanıa n ında birer içoğlaıuydı. Sarayda verHen eğitİnı son derece seçic iy­
di ve yeteneklerinin sınırlı olduğu düşünülen devşinneler, erken bir aşa· 
nıada çıkarıl ıyor ve genell ikle kapıkulu sipahi alaylarında er ya da erbaş 
olarak görevlendiriliyordu. Çocukların geri kalanı, yani grubun büyük bö­
lüınü, Türkçe'yi ve Türk adetlerini öğrenebilmeleri için Anadalulu Türk 
çiftçilere "satılıyordun. 17. yüzyıldan Eı;as-ı Nizan1-ı Ye11içcri başlıkl ı  ano· 
n i m  bir  başka kaynak, bu çocukları n çiftçilere «satıl nıa" nedenini. geçici 
efendilerine itaat etınelerini güvence a lhrıa alına gereği olarak gösterir. 
Böylelikle devşinneler. satın alınrnış birer köle oldukları için. "hünkar ku­
lu" olduklann ı öne sürerek çiftçiler için çalışınayı reddedeıniyorlardı.'� 

Kitab-1 Miistetab başlıklı anonim bir ki taba göre bu devşirm eler. al­
tı yedi yıl Türklere hizınet ettikten son ra İ stanbul 'a geri gönderil iyor, ikin­
ci  bir elenıeden sonra bir bölünıü Bostancılar Ocağı 'na kaydediliyordu. Bü­
yük hölünıü ise, aceın i oğlan olarak kaydediliyordu.u Aceın i oğlanların bir­
çok görevi vardı. Sarayiara odun tern in ediyor, pad işah ya da büyük rü tbeli 
kinıselerin yaptırdığı binaların inşaatlarında, saray fırınlarında çalışıyor, 
hastanelerde hizınet ediyor ve Mudanya'dan İstaııbul'a özel tckncierde buz 
kal ıpları taşıyorlard ı. Kısacası. acenı ilik dönenı i n i  ağır işçil ikle geçirnıeleri 
gerekiyordu. Ancak yedi sekiz yıl çalıştıktan sonra yeniçeriliğe kaydoluyor-
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lardı .:H O lağan uygulanıa böyleydi. Ama ı6. yüzyıl ortalarından bir kaynak­

ta, baz ı devşinnelerin 25 akçe karşıl ığında kentl i  zanaat1drlara kiraland ık­
ları ileri sürülnıekted ir. Bunlar, uzun yıllar ücretsiz olarak ç ırak lık yapıyor­
lardı. Bazılan sonunda usta zanaatkar oluyor ve yeniçerilik yerine zanaatla 
uğraş nıayı tercih ediyordu . Yine de, 1 554 yıl ında olduğu gibi padişah hiz· 
nıetlerine iht iyaç duyduğunda , hala yeniçeri saflarına alnı nı aya uygun gö­
rülebiliyorlardı ; ne de olsa padişah, onlar üzerinde mu tlak nıülkiyet hakkı­
na sahipti . J5 Yeniçeriler ile kentli zanaatkarlar arasındaki ortak yaşarn i liş­
kisini, söz konusu kaynak kısınen açı.klayabilınektcdir. Esas-ı Nizaııı-ı Ye­

niçen.,nin yazarı , devşirıneleıi zanaatkarlara ve başkalarına kiralanıan ın 
doğurduğu güçlükleri d ikkate alarak. erkek çocukların ulemaya, i s tanbul 
halkına ya da zanaatkarlara "satıln:ıanıası" gerektiğin i savunnıuştu : 

l lünkar kulu olan kimesne sanat ehli olnıak kanun değildir. Zira 
sanatı olan üç dört akçadan ötürü se fe re gitmez, bunda karına meş­
gul olur. H izınet eda olunınaz , olunınaıııağa bais olur.J6 

Bazı devşirmeler eğitilmek üzere büyük rütbel i  kinıseleriıı sarayia­
rına gönderiliyordu; bu k işilerin çiftliklerinde de çalıştınldıklanna ilişkin 
kan ıtlar vardır. '7 17.  yüzyıldan bir kaynaktaki kapıkulu sİpahilerinin de dev­
şirme talep ettiği ifadesi. bu h iznıetten yararlan mak ta alt kadenıelerdeki 
askeriler aras ında bile bir rekabetin olabildiği ne işaret etrnektedir. Mesaii/ı­

i Miisliı:niıı başlıklı anonim kitabın yazarı, devş irmelerin anavatanlarında 
zaten ç iftçilik yapınış oldtıkları için çiftçilerden yeni bir şey öğrenm edikle­
rini ileri sürerek Türklere kiralan malanna karş ı çıkar. Yazar devşinnelerin 
bunun yerine seyis olarak kapıkulu sipahi bölüklerine dağıttimalarını öne­
rir. Sİpahiler bunu, ınaaşlannda bir aıtışa yeğleyeceklerdi . Yeni devşinne 
yazılnıış erkek çocuklar bu sayede binicilik sanabnı da öğrenebilecekleri 
iç in bu onlar açısından da yararl ı olacaktı . )8 

Kapıkulları da diğer Isianı ülkelerindeki nıenılfıklar gibi kend i do­
ğum kiUtürlerindcn kuranısal olarak kopuktu.lar ve efendileriyle (ki bu rlu­
nunda padişahla) bağları dışında hiçbir toplunısal bağ kurnıamaları bekle­
niyordu. Bu, sadakatlerinin bir güvcnccsiydi. Ne var ki. kendi aralannda 
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kurdukları ba�lar ve anavatanlarıyla süregelen ilişkilerinint9 yanı sıra, temel 
eğitimleri sırasında gerek Türk köylüleri ve zanaatkarlar. gerekse üst rütbe­
li askeriler ve ulenıa olsun, "geçici efendileriylen epeyce bağ kurnıa fırsatı n ı 
buldukları anlaşılrnaktadır. Yine de, Anadolu'daki devşirıne çocuklarla İ s­
tanbul ve di�er kentlerdeki acemi oğlanları n, Osmanlı imparatorluğu'nda 
sıradan köle konnınuna en yakın kap ıkulları oldukları ileıi süıiilebilir. Yeni­
çeri ortalarına kabul edilineeye değin, kişilere ait kölelerin yap tığı işlere özü 
itibariyle benzeyen pek çok iş yapıyorlardı; üstelik bu işler ileride askeri kul 
olarak yerine getirecekleri görevlere pek benzemiyordu. Osmanlı toplumun­

da köleleri geneBikle yedi yıl süren belirli bir hizınet döneınİnden son ra azat 
etıne eğiliıni  olduğu göz önüne ali nırsa, bu teınel eğitiın süresi, devşinne 
çocuğun fiil i  kölelik dönenıi olarak değerlendirilebil ir. 

"Jtkııarne''ııin, yani kölenin azat edUdiğine dair verilen kağıdın, ba­
zı kap ıkulu askerlerine, b irliğe kaydedilir edihnez verildiğine il işkin bilgi­
miz vardır. öle n  devlet görevlilerin in köleleri ve padişaha annağan olarak 
verilnıiş köleler, bazı kapıkulu sipahi bölüklerine kabul edilebiliyordu. Itk· 
naıne, bu kölelere sipahiliğe kaydedildikten son ra veri1nıekteydi.40 Denıek 
k i, hiç değilse bazı kapıkulu sİpahilerinin kanunen köle alınadıkları söyle­
nebilir. Evlenmelerine daiına izin verildiği ve savaş sırasında sivrilen hür 
doğmuş Müslümanların sİpahi saflarına kabul edilebildikleri göz önüne 
al ındığ ında, kap ıkulu sİpah ileri nin köle statüsünde ohnadığı açıklık kazan­
maktadır. Yine de bu, kapıkulu sipahilerinin,  yönetici Osınanlı askerileri 
arasındaki yaygın siyasi kulluk kültüründen bağımsız oldukları anlamına 
gel ıneınel idir. Bununla birlikte , şeriata göre köle değillerdi. 

Edebi kaynaklarda, ye niçeri1eri n azat edil ınelerine yer yer değin iJ­
ıuekle b irl ikte, benzer belgeler yok. Bir  yeniçeri olduğu bilinen Konstantin 
Mihailoviç'in kaleme aldığı bir 15. yüzyıl aniatısına göre, devşirıne ve pen­
cik kökenli yeniçeriler arası nda bir ayrın1 bulunn1aktaydı .  '� Devşirnıe yen i­
çeri" ınal varlığını "öldükten sonra istediği kişiye•• bırakabiliyor, "pencik ye­
niçeri '' bırakaınıyordıı. Pencik yeniçerinin ınal varl ığı, eğer padişah tarafın­
dan zaten azat edilmeıniş ise, doğnıdan padişaha gidiyordu .4' Demek ki, 
bu yonınıtın yapıldığı döne ınde , yan i 15. yüzyıl ortalarında, devşirrne yeni­
çerilerin, pencik yeniçerilcrin aksine "hür'' oldukları anlaşılınaktadır. An· 
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cak, "hür" statülerinin yeniçcril iğc kaydedildiklcri tarihe dayarınıası gerek· 
miyordu.4a Devşirme yeniçeriler köleleri azat etmeye e�ilimli  olduklan bi­
l inen I I .  Mehrned ya da babas1 I I .  M u rad tarafından belli bir nedenle azal 
ediinı iş olabilirler. Aynı yazar, I 1 .  M ehnıed 'in pe n cik kökenli  tünı yeniçeri­
lerin i ı4 6 2'deki zorlu E flak seferi sırasında, bell i ki daha iyi savaşınaya teş­

vik etınek ve nnıhteın elen iki yen içeri topluluğu arasındaki sürtüşıneyi or­
tadan kaldırrnak için azat ett iği bilgisi n i de vennektedir:n 

Bu tan ıklığı doğnı kabul edersek, iki grup arasında bu tarihten iti­
baren ınülklerin m iras bırakılması bağlan1 1nda b ir fark kalnıamıştı . 146 2  
yılından sonraki bir anlatıda, M ihailoviç ' in pad işahın hİzınetine girdiği sı­
rada çizdiğ inden taman1 1yla farkl ı bir res im sunulrnuş olurdu. Bununla 
birlikte aynı padişah , 1473 'te Akkoyuıılu sultanı U zun Hasan'a karşı zafer­
le sonuçlanan scferi sırasında 40.000 kadar köleyi azat etıncklc üıılüdür :14 

Biraz abartıyı hoş görsek bile, bu sayı padişahın kap ıkulları için aşırı yük· 
sek tir. M ihailoviç 'e inanılacak olursa devş inne yen içeriler 146 2 öncesinde . 
pencikler de bu tarihten itibaren hür olduklaruıa göre, padişahın sefer sı­
ras ı nda azat et tiği köleler ki mdi o halde? Bu nlar padişah ın  T46 2-1473 ara­
sında kapıkulu saflarına dahil ettiği köleler olsa gerektir . Dernek ki. bu tür 
bir azat uygulaınası kunınısallaşınanuştı, düzenl i olınaktan çok geliş igü· 

zeldi ve belirli koşullar ile bel irli köle to pluluklarına özgüydü . Bu noktada. 

son raki yeniçeri kuşaklarının evlenmek için hala izin almalan gerektiği·H ve 
öldüklerinde nıülklerine , doğnıdan pad işah adına alnıasa da Yen içeri Oca­
ğı adına el konulduğu belirtilınelidir. 

1 ler ne kadar yen içeriler düzenli  olarak azat edihnenı iş olsalar da, 
askeri köle olarak s ıradan köle1erden hayl i farklı bir konumda oldukları aş i­
kardır. Padişah tarafından h içbir şekilde başkasına devredilerniyor, üstleri 
dışında kimse tarafından cezalandırılamıyorlardı .  S ilalılı ve kusursuz bir 
birlik duygusu iç inde olnıaları , yalnızca gününıüz araştırnıacılannın değil, 
efendilerinin de onları sıradan köle olarak gönnele ri ni  imkan s ız kıl ıyor­
du:'6 D iğer yandan , köleliği çağrıştıran birkaç ritüel. yeniçeri ordusu feshe­
dilineeye değin ocakta varlığını gösterdi. Örnc�in, b ir padişah öldü�ündc, 
yen içeriler yeni bir padişah tah ta ç ıkırıcaya dek hukuken olnıasa da uygu­
lanıada efendisiz kalıyorlardı. Bu sırada isyan etıncyi ve gayrimüs linılerin 
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evlerini yağ ınalama yı adet edinmişlerdi .  41 Bu yüzden birçok O sınanlı sad· 
razaını ,  padişahın ölüınünü gizle ınek için büyük gayret gösternıişti.  Yeni  
padişah yeniçerilere,  diğer kap ıkulla rına ve asl ında tüm idari askerilere, 
adet gereği yüklü m iktarda nak it para dağıtnıak zonındaydı .48 "Cülus bah­
şişi" diye bilinen bu para, padişahın başta yeniçeriler olınak üzere babası­

na ait kapıkullannı n sadakarini yeniden satın alnıak için yaptığı bir ödeıne 
olarak değerlendirilebil ir. Bu para kendilerine zamanında veya eks iksiz su­
nuhnadığında yeniçeriler büyük kargaşa çıkarabilirlerdi. .. 9 I L  Seli nı döne­
nıine ( ı s 6 6 -1574 ) dek ulc ınaya ciUus bahşişi vcrilınenıiş olması, bu para­
n ın hür doğnıuş Miislüınanlardan çok askeri ku11ara ayrıldığını gösteımek­
tedir. Yen içerilerin ünlü kazanlarından yernek yemeyi reddetrneleri ve ka­
zan ı ters çevirnıeleri de kuşkusuz gen iş çaplı bir isyanın habercisiydi.  Ye­
niçerilcr padişahın yemeğini yerneyerek efendilerine bağlılık anlaşmasını 
tek taraflı olarak feshettikleri ni gösteriyorlardı. Bu ünlü hareket son kez 
r8z6 yılı nda tekrarlan rnıştı. 

TARIMDA KöLELER 

O sınarılı İ rrı paratorluğu'nda statüleri idari askerilerinkinden farklı 
olarak hukuken açıkça tan ıınlannuş bazı başka köleler de vardı ve daha 

mütevazı işlerde çal ışıyorlard ı. Ortakçı kullar bu gnıp taydı. Büyük çiftlik­
lerde çalıştırılıyorlard ı ve askeri ya da idari hiçbir görevleri yoktu. 

Pad işahın payına düşen bazı savaş hıtsakları ve Osrnanlıların k itle­
sel siirgürı uygulamasına ınanız kalan fethcdilmiş halkların bir bölümü, 
rn iri arazilerde, çoğunlukla Trakya. Batı Anadolu, en çok da i stanbul çevre­

s indeki hassa köylerinde iskan ed iliyordu. I I .  M ehnıed 145 3�1480 arasında 
İ stanbul çevresindeki r63 köye köleleri yerleştirerek yeniden ııüfusland ır­
nuştı. Bu kölelerden ürünleriyle kentin iaşesini karşılanıaya katkıda bulun­
nıaları bekleniyo rd tt.5° Kend ilerine arazi ( baştina) verilnı iş, tohunı ve tarı ın 
aletleri teınin edilın işti. H ukuken köle statüsünde olduklan kesin alınakla 
birl ikte ,  köleden çok se rf gibiydiler. I fasatların ın yarısını tesl iın etnıek zo­
nındayd ı lar, kalan ın ı ise kendile ri ne ay ır ıyorlard ı .$' 

O rtakçı kulların istihdaını nıiri arazilerle sınırlı değ ildi . Osrnanlı 
ordu koınutanlan, kend i  payiarına düşen köleleri getiri p kendi çiftliklerine 
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yerleştirebiliyordu. Köle pazarlanndan köle edinnıiş zengin kişiler de aynı 
şekilde onları ç iftliklerinde çalıştırabil iyo rdu. Bu tür köleler toprakla birl ik­
te satılabiliyor veya arazi sahibi toprağını vakfetınek istediği takdirde köle 
sahipliği toprakla birlikte vakfa geçiyorduY Padişahın hassa ç iftl ik ve köy­

lerinde çalışbrmak üzere köle satın alması gercknıediğin i varsayabiliriz, 
çünkü başka kaynaklardan yeterince köle teınin edebil iyordu . 

O rtakçı kullarla ilgili kanunlardan birinde, bu nların padişahın buy­

nığu üzerine Darü' l-harb'den sürgün edildikleri bel irtilınektedir.5' Bu, 
z inımİ statüsünün , Balkanlar'da fetbedilen gayrimüsl im halkıara başlan­
gıçta verilnıediğinin bir diğer göstergesidir. Barka n' ın ortaya koyduğu gibi, 

i stanbul haslarıyla ilgili 149 8  kanunu ,  ilk in şeyhülislarn Molla Hüsrev 

(r46o-r48o)  tarafından 1479 'da kalerne al ııını ıştı.s-t Kanun nıetninde köle, 
azatlı, zinı nıi ya da hür kişiler arasındaki şer'i aynınlara özen gösterilnıiş 
alınası b ununla a<.,�ıklanabil ir. 

149 8 'de , i stanbul'daki oıtakçı kullarla ilgili  kan u n  ye niden ç ıktığ ında . 

kölelerin işlediği hassa çiftliklerinin özgün örgütlenınesi çoktan bozulnıaya 
başlanı ışlı. Yeni kanun,  eski düzeni yeniden tesis etrne çabasından ibaret ti 
Görünüşe göre asıl soıun kölelerin medeni halleriyle ilişkiliydi . Erkek köle­
ler, hassa çifiliklerindeki kadın kölelerin kendileriyle evlenn ıeyi reddettikleri­
ni iddia ediyordu. Ne var ki hu, düzenin bütünüyle gelecekte de sürdürülnıe­

sini ciddi b içi mde etki1eyebilirdi. Kanun metninde, erkek köleleri n bu rlu ­

nınıda eşierini zinı nıiler arasından seçtikleri bel iıtiliyordu . Şeriata göre hür 
bir annenin çocuğu. her şartta özgürdür. Hassa çiftliği köleleriyle ziınmi ka­
dınların çocukları bu şekilde hiir ( alırara ıniilx�dde� oluyordu. Diğer yandan. 
kadtn hassa köleleri, ç iftlik işletmes inden sorunılu nıemurlar tarafından 
.. ağırlık'' (satış bedeli) karşıl ığında hür erkeklerle evle ndiril iyorlardı. Bu. has· 

sa çiftliklerinin nüfus kaybının iki katına çıkması demekti. 

Bu sonnnı dikkate alan kanun, kadın köleler ile dışarıdan gelenler 
arasındaki evl il ikleri kısıtlıyor ve ancak iç talebi n karş ıları nıası koşuluyla 
kadın kölelerin yabanc ılara verilrnesine inıkaıı taıııyordu. Ayrıca bu yaban­
cılann, hassa çiftliğine yerleşnıcleri gerektiği gibi gelecekteki eşleri için 

başlık parası/ağırl ık ödemeleri de gerekiyordu . Kanun, bir efendinin , erkek 
ve kadın kölelerini birbirleriyle evlennıeyc zorlayabileceğine il işkin şeriat 
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kuralını aktararak geçerl i bir özrü, yani küçük çocukları alınayan kadın kö­
lelerin ister dul, ister bakire olsun ,  zorla evlendirilmelerini buyunıyordu. 
Paradoksal olsa da. ailenin araz isini  işletecek yet işkin  bir erkek eviada sa­
hip olan kadın köleler zorunlu evlilikten kaçabiliyordu. Dolayısıyla hassa 
çiftliği kölelcrinin, aynı arazideki kadın kölelerin kendileriyle cvl�nnıcınc­
leri ni gerekçe göstererek hür kadınlarla evlenrnelerine (ve bu evliliklerden 
doğan çocukların hür olmasına) fırsat tanııun ıyordu. Evli ol anadıkları için 
gerektiği gibi çalışarnaınaktan da yakınanıayacaklardı.55 Burada, Osmanlı 
yönetiıninin, hassa çiftliği kölelerinin hür doğnıuş çocuklarına babalannın 
işini üstlen ıne zonınluluğu gelinnediği ve kölelerin evlenınesine ilişkin 
şeriat buyruklarına bağlı kaldığı bel irti l melidir. 

Kanun, ölen bir kölenin arazisi konusunda kölenin karısı ve çocuk· 
ları alınadığı takdirde bu araziye padişah tarafından cl konulacağını belir­
tiyordu; kölenin yetişkin bir  oğlu ol ınası hal inde arazi bu oğula ka1 ıyordu .  
Bu duru mda oğul ,  ailenin reisi olarak babas ının yeri ni al ıyor ve toprakları­
n ı n  işlennıesindeıı sonunlu oluyordu. Eğer küçük kardeşleri varsa onun 
konın1as a altına giriyor ve annesi evlennıek zorunda b ı rakılmıyordu. Bir 
kölenin dul karısının çocuklarının küçük alınası halinde bile kadın evlen· 
ıneyebiliyor ve ailenin üstünde olan arazi , erişkinl iğe geldiğinde en büyük 
oğula iade edilmek üzere hassa köyünün ileri gelenleri tarafından işletili· 
yordu. B ir köle ancak ard ında e rkek çocuk bı raknıadan öldüğü nde , dul eşi 
başkasıyla evlendiriliyar ve arazisine el konuluyordu. s6 Ölen kişinin eşi, 
kendi isteğiyle evlendiğ irıde ya da arazisi bir başkasına kiraladığında, bu 
araziye ilişkin ayrıntılı bilgiler, arazi ölen kişinin oğluna yetişkin olduğun· 
da iade edilmek üzere bir deftere kaydedil iyordu.57 Çocuksuz bir du l kadın,  

sonradan bekar ya da yoksul bir kişiyle evlendiği takdirde araz iye hiç el ko· 
nulınuyordu .53 Kısacası kanun, araziyi aile içinde tutarak veya b ir nıirasçı, 
yani erkek evlat ohnadığı takdirde bunu b ir başka hassa çiftliği kölesine ye­
niden tahsis ederek düzenin sürd ürülınesin i aınaçlıyordu . 

G iderek daha çok ortakçı kulun Müslünıan olduğuna ve yerel halk­
la kanşarak köle statüsünden çıkhğına ilişkin kanıtlar vardır. İ stanbul böl­
ges inde 1 4 9 8  yıl ında ortakçı kul olarak kaydedilın iş 2 0 00 kadar köle ailesi, 
1530 'a gel indiğ inde artık bu şekilde kaydedihncınişti.59 Birçok ortakçı kul, 
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toplunıla az çok yasal yollardan bütünleşınenin yanı sıra çiftlikleri terk ct· 
ıne yoluını da seçnıiş olabilirdi.6o Ne va r ki, H üdaven digar (Bursa) eyaJeti­

nin ortakçı kullarına ilişkin 971/156 3 tarihl i kanunda, bu kişilerin p adişah 
Orhan Bey'in ( 1326-1359)  kulu oldukları bel irtilnı işt i. 61 i lk köleleştirilmele­
rinden iki yüz yılı aşkın bir süre sonra hala köle dunımunda olmaları, or· 
takçı kul düzenindeki çözülnıenin her yerde aynı zaınanda gerçekleş ınedi­

ğini göstermektedir. 
Ortakçı kullar hassaya, askerilere, özel kiş ilere ve vakıflara ait ç iftl ik­

lerlerde çalıştınlıyoı-lardı . Askerllerin çiftli.kleri, toprağı işleyen kölelerle bir­
likte ınüsadereye tabiiydi .  Vakfa dönüştürülıneleri sayesinde bu ınülklere el 
konulmaması sağlanabil irdi. Özel kiş ileri n ve askerilerin, ancak kazançlı ol­
rnası, yani  fetihler sayesinde ucuz ve büyük bir köle işgücü sağlannıası ha· 
linde, köle işgücüne dayalı tanın işlcbnelcri kurduklan varsayılırsa, yalnız­
ca hassa ve vakıf arazileri ndeki köleler, iınparatorluğun ı6 .  yüzyılın  ikinci 
yarısı nda donık noktasına ulaşınasından sonra. böyle istihda m edilmeyi 
sürdüreceklerdi. S istenı yalnızca buralarda uzun önıürlü olabilirdi. Şeriye 
sicilleri , özel kiş ilerin ellerinde olan köleleri n çal ışma koşulları ve statüleri 
konusunda aydınlahcı olabilir. Aslında Bursa ve Konya'daki sicillerin ince­
lenınesi6� sayesinde kölelerin 15. yüzyıl sonlarından itibaren larıında istih· 
dam edilemeyecek kadar pahalı oldukları açıklık kazanmıştır. Sahillioğ­
lu'nu n  Bursa'da kölel ikle ilgili incelediği yüzlerce kayı lta tarınısal bir işle 
u ğraşan yalnızca dört köleden söz edildiğini öğren rnek bu nedenle şaşırtıc ı 
olnıasa gerektir. Tarını da çalıştınlan vakıf kölelerinin bile "istihdaın larının 
kazançtan çok kayba yol aç nı ası gerekçesiyle" satışlarına izin verihnişti. 6' 

Tarı mda köle istihdarn ı n ın  bi r diğer yanı da, kölelerden, örgütlü or­
takçı kul toplulukları olarak değil de küçük çaplı olarak yararlanıJ nıasıdır. Bu 
tür bir  istihdanı, ev hizmetlerinde çalışhrılan köleler çerçevesinde degerlen­
d irilebil ir; fakat, kölelerin tarınısal işler dahil ev dışında çalıştırılnıak üzere 
tek tek satın alındıklarını  da bil iyon1z. Örneğin, ı6 .  yüzyıl M acar yazarı Ser­
talan Georgievics, 1526-1539 arasında tutsak kaldığı Makedonya ve Anado­
lu'da yedi kez alınıp satılmış ve saka, çoban ve çiftçi olarak çalıştınlınışh.64 

Son anıa aynı derecede önemli bir nokta da, devşirilen erkek çocuk­
ların Türk çiftçiler tarafından cğitilnıesini.  tanında bir tür köle ist ihdaını 
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olarak görebilecc�iınizdir. Bu uygulaına, Il. Mchıncd dönem inden ( 1451· 
148 1 )  hiç değilse ı 637 yılına dek, yani çok sayıda çocuğun devşirilnıesinin 
neredeyse sona erınesine dek sünn üştü.65 Bu erkek çocuklarla "geçici" 
efendileri arasındaki il işkinin niteliği  hakkında pek az şey bil in ınektedir. 
Salıillioğlu bu çocukları, eninde sonunda yeniçeri olduklan için "tarım iş­
çisi" olarak değerlendirınenin n1üınkün olınadığını iJeri sürer.66 Yine de, 
bu çocuklardan efendileri karşısında sıradan bir köle gib i davran maJann ın 
beklend iği ve çiftçilerin uygun gördüğü şekilde çalışnıak zoıunda oldukla­
n söylenebilir. H iç kuşkusuz, çiftçilerin onları devreınıeye hiçbir şekilde 
hakları yoktu ve nıutlak sahipleri padişah olduğu için .  cezalandırırken de 
dikkatli ohnak zoru ndayd ılar. Bununla birl ikte, h iç değilse bazı idari aske­
rilerin ve yeniçerilerin çoğunluğun un � somut olarak kölelik hizınetinde bu­
lundukları dönemin büyük bölüınündc tanm işçisi olarak hizınet verdikle­
rin i söyle rnek yanhş olınayacaktır. 

SANAYiDE  KöLE Li K 

Osmanh 1 ınparato r1 uğu' nda sanayi köleliği esas olarak kentsel bir 
olguydu. Edirne , Ankara, Konya ve he ps inden öte büyük bir dokurna nıer­
kezi ve çeşitli ülkelerden gelen tüccarların buluşnıa noktası olan Bursa gi· 
bi büyük Osınanlı kentlerinde nitelik1i  iş gücüne talep vardı . Bu talep kıs­
ınen köle işgücü tarafından karşılan rn ışt ı . Aslında tanı da dokunıa tezgah­
lannın belli bir uzman lık düzeyi gerektirmes i yüzünden, zanaatkarlar ve 
iınalatçılar n itelikli olarak yetiştinnck aınacıyla köleleri istihdam etnıiş ola­
bi1 irler. Bu bağlaında, köle işgücünün hür işgücü karşısındaki üstlin yan­
ları yeterince açıktır. Köleler, özgür olmad ıkları iç in, efendilerini n  tal imaı-­
larını özgür bir çırağa göre daha özenle yerine getirmek zorundayd ı. Köle­
lerin nıcvs inılik göçle ilg ileri olmadığı için ,  dokunıacılar köle işgücünden 
yararlanarak iş piyasasındaki dalgala n ınalardan uzak durabil iyordu. Köle 
sahipleri, '' ıniikatebe .. diye bilinen, sözleşıneye dayalı azat sistemi sayesin· 
de , kölenin i5ini isteksiz yapınası na engel olabil iyor ve köle işgücünün hür 
işgücüne göre daha üretken olnıasını  sağlayabiliyordu. Köleler, önceden 
kararlaşt ırıhnış bir bedeli efendilerine ödedikten sonra azat edi liyordu. Bu� 

bir başkas ı tarafından istihdam edilmeleri anlanuna geliyordu ; bazen belir· 
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l i  bir s üre için çalışıyorlar veya ipekl i  ve keınha * dokuınacıları önıe�inde ol­
duğu gibi, belirli  m ikta rda kuınaş üretiyorlardı.67 Kuşkusuz özgürlük bek­
lentisi, e fendinin belirledi�i doğrultuda çalışılmasında en özendirici un­
surdu. Böylelikle köle sahipleri, hem gö rece kısa bir süre içinde iyi bir ya­
tırım yaptıklarını görüyor, hem de biraz kazanç elde ediyor ve kölelerinin 
belli bir düzen içinde çalışınalarını sağlayabiliyordu. M ükatebe, efendinin 
dindarl ı�ından kaynaklanan bir azat uygulanıasından çok,  kölen in kendi iş 
gücüyle kendisini satın almasıydı. Köle sahibi eski kölelerini azat ederken 
yen ilerini satın alır, onlarla da benzer sözleşmeler yapardı. E ksiksiz bir eği­
tİnı den geçıniş işçiler  olarak azatlılar, ya nitel ikli işçi olarak çalışmaya de­
vaın ediyor ya da kendi dokurna tezgahlarını kuruyorlardı.  ı6. ve 17. yüzyıl 
Bursa'sında başarılı birer girişiınci olan eski kölelerin sayısı hiç de az de­
ğildi.  Bunlar, kendileri de köle satın alıyorlar ve onlarla, zamanında kendi­
lerinin de bağlı oldukları çal ışnı a  koşullarına benzer koşullar içeren müka­
tebeler yap ıyorlardı .  Azatl ılar, l slarni  " vela" kunun u arac ıl ığıyla eski efen­
dileriyle ilişkilerini sürdürdükleri için, zamanla üç kuşağı sabık kölelerden 
oluşan iş ail eleri ortaya ç ıkabiliyordu .68 

Kad ı sicillerinden, sanayideki köleliğin pek çok yönü, köleliğe il iş­
kin şer'i kuralların uygulanınası ve köleler ile efendileri hakkında bilgi 
edinrnek nıümkündür. B ir kölenin adı. cinsiyeti. mesleki dunınıu. ücreti. 
uyruğu ve iş koşulları bu sayede öğren ilebilir. Söz konusu kayıtlarda fizik­
sel özell ikler de betimlendiği için kölenin dış görünüşünü bile gözümüzde 
canlandırabiliriz. Belirli bir kentteki köle nüfusuna, hi.i.r kişi sayısına oranı­
na, köle sahiplerinin oranına ve ölen kişinin tereke listesinde kölelerin de­
ğer olarak oranına ilişkin tahmi nlerde bulu rı rnak olasıd ır. Efendi ile kölesi 
arasındaki anlaşmazlıklar, kölelerin kaçması ve özgür bir kişin in köleleşti­
rilınesi gibi birtakım usulsüzlüklerle ilgili birçok dava mevcuttur. 

SahiB ioğlu 15 .  yüzyıl sonları ve ı 6. yüzyıl başlarında Bursa'da yılda 
6ooo köle satıld ığını tahrn in etınektedir. Bursa' nı n  bir depo işlevi gördü­
ğünü ve pek çok tüccarın köle satın almak üzere bu kente geldiğini göz 
önünde bulundurduğumuzda bu sayı aşırı olmasa gerektir. Sahillio�lu, 
ölen kişilerin tereke kayıtlarına dayanarak, hür ya da azatlı her beş kişiye 
bir kölenin düştüğü sonucunu çıkarınış ve Bursa'nın 1492-1493'te 32.285 
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olan toplaın nüfusunun 6457' sinin köle olduğu tabın ininde bulunınuş· 
tur.69 Ne var ki, Bursa'da 6457 hanehalkının her birinde beş kişi bulundu­
ğunu kabul ederek ulaş t ığ ı toplanı 32 .285 rakarnı aşırı yüksek gibidir. B ir 
başka araşhrnıada, Bursa'da hanehalkı sayısı, beş yerine üç kişi olarak ve­
rilmektedir.70 Kölelerin köle olmayanlara oranı konınduğunda, bu ikinc i  
çarpan. kentin toplaın nüfusu i le köle nüfusunun sırasıyla 19.371  ve 3874 
o]arak değişınesine neden olur. Aynı işlenıi, 12.832 hanehalkının sayılnı ış 
olduğu 1595 · 1603 sayıınına uyguladığunız takdirde köle sayısının 7699 ol­
duğu göıiilür. Köle yoğunluğunu n bu denli yüksek alınası ancak kölelerin 
iınalat ve ticaret aJanlarında yaygın olarak istihdanı edilıneleriyle açıklana­
bi lir. Diğer yandan, kö]elerin, Sursalı  zenginlerin nı al varl ığının öneınli bir 
bölüınlinü oluşturınadıkları anlaşılnıaktadır. Örneğin, ı489-I49 0 ve g r  yıl­
larında köleler, 248 kişinin nıalvarlığı degerinin yüzde 6 , 5'ini o luştun1ıak­
taydı . Buna karşılık 1499- 1 500  yıllarında 52  köle, 240 kişinin malvarl ığının 
yüzde 7,3 'ünü o luşturuyordu .' ' 

Kölelerin sanayi ve ticarette is tihdam edilnıesine ne zaınana kadar 
devarn edildi? i nalcık köle işgücünün,  pahal ı lüks ınallar ü re tim i dışında 
i ınalatta yararlanılacak kadar ucuz olmadığına işaret eder?' Demek ki,  Bur­
sa'daki ipek sanayiin in 17. yüzyılda çöküşüyle birlikte buradaki kölelerin is­
tihdanunda keskin bir düşüş olduğunu varsayabiliriz. Örneğin, ı639 · 164o 
yıllarında ölen ıo8 kişinin ard ında yalnızca sekiz köle kal m ış tı .  n Ne var ki , 

köleler, görece geç döneınierde ticaret yaşaınında bir rol üstleurneyi sür­
dürrnüş olabilir; ancak, bu hususun daha fazla arşiv çalışmasıyla desteklen­
nıesi gerekınektedir. Bu noktada, Teınnıuz 1794'te Hacı I lasan adl ı Bursa· 
h bir tüccar ın mal varlığı değerinin 721 .846 kuruş , yani  hayl i büyük oldu­
ğunu belirtebiliriz. Kendisi eskiden ÇıngıBıoğlu adın da birinin kölesiyd i.,.. 
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ı KİNCİ B öLÜM 

TANZiMAT ÖNCESiNDE GELENEKSEL 
OSMANLI KÖLELİK POLİTİKALARI 

eriatı n tasvip ettiği ve örfün onayladığı kölel ik, Osınanl ı toplumunda 
yaşanısal önemi olan bir kunımdu ve askeri- idari biçiıni sayesinde 

devlet aygıtında sa�lam bir yere sahipti. E v  kölesi ve cariye istihdaın ı 

nedeniyle harenı düzeniyle neredeyse eşanlanı l ı olan kölelik, siyaset­

ten Müslüman tebaanın özel yaşaın ına dek çeşitli alanlarda etkili olınaktay­
dı .  Ancak . Osınanh l mparatorluğu 'nda bir kunını olarak kölelik, başta B ri­
tanya olınak üzere Batı'nın Osıuanlı'da köle ticareti ve kölel ikle ilgilennıe· 

ye başlanıasından önce b ile hiçbir zaınan kendi işleyişine bırakılnıamıştı . 

Bu bölünıde, Batı'nın Tanzinıat hareketi döneın İyle (1839-1876)  çakışan 
ın iidahalesi öncesindeki geleneksel Osınanl ı politikaların ın ele alın ınası 
aınaçlan ıyor. Böylece ileriki  bölümlerde , Osmanl ı tutumu ve politikaları n­

da Tanzhnat'ın ilanından sonra ıneydana gelen değişiklikleri dcğcrlcndire· 
bi lecek, geç imparatorluk dönenı inin köleliğe il işkin politikalanndaki "ge· 
leneksel" öğeleri ayırt edebileceğiz. 

Şeriat, kapsaınh bir kural ve düzenlenıeler bütün lüğü sağlayarak bu 
politikalar için geniş bir temel oluşrunıyordu . Yine şeriat, M üslüman bire· 
yin haklarını devlete karşı koruınaktaydı ve bu haklar arasında köle salıibi 
olnıak da vardı. Miislünıanlıkta harenıin kutsal olduğu anlayışı , dış dünya­

ya karşı devletin bile nüfuz etmekte zorlandığ ı aşıhnaz bir engel ohışturu­
yordu. Ku ra msal olarak, kötü muanıele gören bir köle, azat edil ınek üzere 
kadı malıkeınesine başvurabiliyordu; ama devlet, özel k işilerin mülkiyetin·  
deki kölelerin cezalandırılrnasına ya da gördükleri muameleye düzenli ola­
rak nıüdaha1ede bulun rnaktan kaçınmaktaydı. Bununla birlikte, kölelerin 
hiç değilse pazarda bulundukları sürede birtakını "suiist iınallere" maruz 
kalnıalannı önlenıeye çalıştı. Dolayısıyla, devlet yalnızca özgür kişilerin ka­
nuna aykırı olarak köleleştirilmemesini ve kölelerin hırsızlık gibi uygunsuz 
işlerde kul lanılnıamasını sağl ıyordu. Ne var ki, Osnıanlılann şeriatın huy· 
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nıklarını, z iınnıilerin köle çalıştırınalanna hak tanınıanıak gibi, hayli radi· 
kal yonınılayabildikleri zaınanlar oluyordu; Osınanlı uygulaınası , Şii Safe­

viierin köleleşt irilınesi örneğinde görüldüğü gibi, klasik t slanı uygulaınala­
nndan çok farklı olabilmekteydi. M ısır'a yapılan köle ihracahnın ı8. yüzyıl 
sonunda, ilk İ ngiliz ınüdahalcsinden elli yıl önce yasaklanın ası örneğ inde 
de görüleceği gibi . Osınanhlar pragnıatik nedenlerle de politikalar gelişti­
rebil iyordu ve bu polit ikaların il la da şeriatla çelişınesi gereknı iyordu .  

B i R  PiYASA DE N ETİ M YöNTEM İ Ü IARAK P I N C İ K  VE RGİSİ 

Osınanlı köle düzeni, kölelerin sürekli olarak toplunı la bütünleşe­
rek taın üyeler hal ine geldiği açık bir düzendi. ' Dolayısıyla, düzenin sürdü­
rülebilirliği açısından dunnadan yeni köle tenı in edilnıesi gerekiyordu. 
l lür doğınuş Müslüınanlann ve ziınıni gayriınüsliınlerin köleleştirilınele­
rinin yasak alınasından ötürü köle tenlininde dış kaynaklara yönelinınişti. 
Dolayısıyla savaşlar, Osınanlıların Avnıpa'ya yayıl ına döneıninde en öncın· 
li köle kaynağını oluşturınuştu. Osnıanl ı yönetinıi, daha 14. yüzyıl ortala­
rında özel kişilerin köle ele geçinnelerine ınüdahale etnıekteydi. Bazı ka­
yıtlara göre devlet, bu dönernde , getirilen savaş tutsaklarının beşte birini 
(pencik) veya esir sayısının beşten az olduğu dunıınlarda köle başına 25 ak· 
çeyi -bir kölenin tah m ini değerinin beşte biri- vergi olarak toplamaya baş­
laın ış t ı. ı Akıncılar, tutsakların ı beş kiş iden küçük gruplar halinde get irebi­
lir ve bir kölenin piyasa değerinin ınuhternelen beşte birinden düşük olan 
parasal penciği ödeıneyi tercih edchilirlerdi . 1492 tarihli bir kanunda, bd­
ki de bu dunını göz önünde bulundunılarak, kölelerin gerçek sahipleri de­
ğil de birtakım kişiler tarafından getirilnıelerinin yasaklandığı bel irt ilrn iş­
ti.3 Anlaşılan, büyük akıncı önderleri. çok sayıda tutsağı  küçük öbeklere ayı· 

nyor ve beşte birine cl kanıılınasını önlemek için adanılanyla birlikte gön­
deriyorlardı .  Penciğin gitgide para olarak ödendiğine ilişkin bilgiıniz var­
d ır. ı s ıo tarihl i  bir başka kanunla b irl ikte, çeşitl i tutsak sınınarına yönelik 
verginin belirlenınesi için bir tarife saptannuştı:• 

Osınanl ılar parasal pencik uygulaınasını, kölelere getirilen, değeri­
ne göre bir ithalat vergisi olarak ı8 57 yılına dek sürdürdü.� Köleler, "pencik 
va rak ası'' olnıadan satılaınıyor, İnı paratarluk içinde bir yerden başka bir ye-
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re götüriüeın iyordu. PeılCik varakası, köleyi ithal eden kişiye peııcik vergi· 
sin i ödemesi üzerine gümıiikte verilen bir belgeydi . Elinde pendk varaka­
sı olan köle tüccarları köleleriyle b irlik te hiçbir engel le karş ılaşınadan seya­
hat edebil iyor, çoğunlukla bu vergiyi yen iden ödenıek zonında bırakılrnı­
yordu. Ancak Tunus'tan on iki s iyah kadın köle gctirıniş olan Mustafa adlı 
bir köle tüccarı , Mayıs 1722 'de Sakız Adası güınrüğüne bu vergiyi ödeıniş 
olduğu halde Edirne'de bir kez daha ödemekle yükürnlü tutulduğu için  şi­
kayette bulun muşhı.6 Peı-ıcik vergisi  uygularnası, piiriizsüz işlediğinde bi­
le kölelerin maliyet ve p iyasa fıyatlarında artışa neden olınaktaydı. 

Pencik vergisini şeriat açısından açıklaınak zor değildir. Bu vergi. sa­
vaşçı gayri rnüslim lere karşı yürütülen askeri harekat sırasında ele geçirilen 
gaııinıetteıı '' beyiii 'l·ıııat'iıı (devlet hazinesi) payına düşen yasal rniktardı. 
Bununla birlikte, iınparatorlukta kölelerden alınan tek vergi bu değildi. Köle 
ticaretinden "bac·ı ubut'' veya .. resnı-i geç id'' (geçiş vergis i) ve "bac·ı pazar' 
(pazar vergisi) gibi vergiler de kesiliyordu.' Tüm vergiler, aına öze11ikle ı6.  
yüzyılda uygulandı�ı göıillen geçiş v<�rgic;i, nıuhte ınelen köle fiyatlannın bü­
yük ölçüde artmas ına neden olmuştu. Pazar vergisi al ıc ı ve sat1c1 tarafından 
paylaşıJıyordu. Geçiş ve pazar vergilerinin sonraki döneınierde de uygulanıp 
uygulannıadığı açık alınamakla birlikte, "dellaliye" denilen bir ücretin İstan­
bul Esir Pazan ' ndaki satışlarda "dellal"a (mezatçıjtellal{simsar) ödendiğine 
il işkin bilgirniz vard1r.3 Pencikle birl ikte bütün bu vergiler, esir fiyatlan nı be­

lirliyordu; ele geç irildiği veya temin edildiği yerin yakınında cüzi bir miktara 
sahn alınabilen bir esirin de�erini artırabiliyor ve köleleri, neredeyse yalnız· 
ca varlıklı kişileıin karşıtayabildiği "statü kaleınleri" haline getiriyordu . 

Pencik va rakasın ı n çok önenıl i  bir işlevi daha vardı. Pazara getiri1en 
esirlerin kanuna uygun olarak köleleştirildiklerinin kanıtianınası için ge­
rekliydi. Kanuna aykın olarak köleleştirilın iş olanlar yasal olarak satılaını· 
yordu. J I ür doğnnış Müslüman ya da zimmi olduklarını  ya da azat edildik­
ten sonra satılarak kanuna aykırı olarak esa ret altında tutulduklarını söyle­
yerek yetkil ilere ş ikayette bulundukları takdirde nıahkeme, köle sahibini 
bu köleleri azat etmeye mecbur tuttıyor ve köle sahibinin aynı zamanda kö­
le tüccarı olınası dunıınunda onu cezalandırdığı oluyordu . Deınek ki. pen· 
c ik belgeleri, köleleştirilmeleri kanuna aykın ve kanun i olan kişilerin ayırt 
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edilınesi g ibi çok öne ınli  bir pratik aınaca hizınet ctınekteydi .  Örneğin, 

Ağustos ı8zz'de bazı askerler ve devlet görevlileri, Bursa'da baz ı kız ve er­
kek çocuklarını sat rnak istenıişlerdi . Bu çocukları,  Yu nan Bağunsızl ık Sa­
vaşı sırasında (ı82ı�ı8 3 o )  Sakız Adası 'nda çıkan bir isyanın bashrılınasın­

dan sonra tutsak alınışlard ı .  Rum İsyanı sırasında isyancıların köleleştiril­
nıesini onayiayan Osınanlı yönetiın i ,  askerilerin eli n de pencik belgeleri ol­
rnad ığı gerekçesiyle bu kölelerin ınernleketlerine iade edilınesi  ern rini ver­
di.9 B ir başka belgede, askerilerirı adada affedilmiş ve affedihnenı iş köyler 
arasında hiçbir aynm yapmadıklan açıkça görülınektcdir. Bagışianmış olan 
köylülerin köle olarak satıl ınasını önlenıek üzE:'re genel eınirler çıkın ıştı. 
Bu tür sat ışları,  bağışlan rnış olan reayanın köleleştiril ınesinin şeriata aykı­
rı olduğu gerekçesiyle geçersiz kılan bir fetva verilmişti.  Peııcik belgeleri ol· 
nıayan köleler hiçbir yerde satılanıayacaktı. ıo 

M ü SLÜ MAN Lı\RIN KöLELEŞTi Ri LM E S i  VE KöLE Ü LARı\K SATILMASI 

H ür doğnı uş ya da azat edihn iş M üslüınanların köle olarak satıl ına­
s ı .  şeriat tarafından yasaklan rn ış olduğu halde Osın anlı l ın pa ratorlu­
ğu'nu n süreğen bir sorunuydu. Savaş ve isyan hali bile M üslümanların kö­
lcleştiril ınesi için geçerli bir neden sayılınıyordu. M üslünıan bir hüküın · 
dar bir başka Müslüınan orduyu yenilgiye uğrattığında ikilenıde kalıyordu; 
onları bağışlayıp serbest bırakabil İyor ya da rnaddi olarak cezaland ırabili­
yor,  arna köleleştirilnıelerini buyuranııyordu. Osnıanlılar bazı Türk ve 
M üs lüman devletlerle Asya ve Afrika'daki O smanlı yayılması sırasında an­
laşn1azl ığa düştiL Anoniın bir Runı kaynağına bakılırsa, I l .  Mehıned , 

r473'te Tü rkmen lider U zun H asan'a ka rşı yürüttüğü başarıl ı bir sefer son­
ras ında ele geçird iği  620 0  savaş tutsağının, İ stanbul'a dönüş yolu üzerin· 
deki her Anadolu kentinde so o'er kişilik gruplar halinde idam edilmesini 

eın rederek daha acıın asız bir seçeneğe başvunnuştu.11 Deınek ki, yerleşik 
öıüntüye uygun olarak kölelik, bu savaş sırasında ölüın karşısında bir se­
çenek oluştura ın aın ıştı . Ne var ki. Osınanlıların Şi i  Safevi tutsaklara ınu­
aıne1e1e ri hayli farkl ı oldu. Tutsaklarm, 1 .  Seliın'in buyruğuyla ı ; ı4 y ıl ı nda 
O srnarılılarla Safeviler arasındaki Çaldıran S avaşı' ndan sonra idarn ed iinı iş 
olınaları, ilk bakışta bir sorun oluştunnaz ve M üslünıanların köleleştiril· 
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ınesi yasaklandığından, toplu kıynnın b ir diğer örneği olarak görülür. Ne 
var k i, padişahın,  Osmanlı askerlerine tutsaklanın gizlenıeyip huzunına çı­
kannaların ı eın retınesi. askerlerin ileride onları muhternelen köle olarak 
satın ak üzere saklarnaya çalıştıkları na ilişkin bir kuşku uyarıdırrnaktadır. u 

B ir diğer olasılık da kuşkusuz fidye alabilınekti. Her halükarda, gerek ede­
b i  yapıtlarda, gerek arşivlerde, Osınanlıların sonraki döneınlerde M üslü­
rnan Safevileri köleleştirdiklerine ilişkin b ilgi bulunrnaktadır. 

Osnıanh İ rnparatorluğu'nu I553-I555 arasn1da, Safevilerle savaş dö­
neıninde ( 1548-1555)  ziyaret etıniş olan H. Den1schwaın'a göre, Şeyhiüis­
laın Ebussuud Efendi, 1 5 54'te verdiği bir fetvayla Safeviierin köleleştiril ıne­
s iııi onaylam ışt ı.IJ Önceki Osnıanlı  uygulamasının tersine, onların da gay­
rirnüslirnler gibi satılab ileceğini ileri süriiyordu. Buna karş ıl ık Safeviler, 
Osınanlılan hiçbir zaman köleleştirmcdilcrse de katlettiler. D iğer yandan , 
yine Ebussuud'un bir fetvası, Nalıçıvan seferi sırasında ( 1 5 53- 1 554) tutsak 
al ı n ınış olan Kızılbaş çocukların köleleştirihnesin in  hukuka aykırı olduğu­
nu ileri sürnıektedir.14 Bu çelişkili durumu açıklanıak kolay ol ınasa gerek­
tir. A ncak, her iki kaynakta da, Osmanhları n Safevi tebaayı asl ı nda köleleş­
tirdikleri göriilnıektedir. B izzat Kanuni Sultan Süleyrrıan'nı kontutasında­
ki Osnıanlı ordusunun, Temmuz 1 5 54 'te Nalıçı van'da binlerce tutsak aldı· 
ğı kaydedihniştir. '5 Asl ında İ ranlılann köleleştirilınesi meselesi .  dini onay­
dan bağımsız olarak bitmez tüken rnez Osmanh- I ran savaşlar ın ın değiş­
rnez bir öğesi olnıuştu. İki iınparatorluk aras ında Eylül 1736 •da i rnzalanan 
bir barış arıtlaşrnas ı, her iki tarafın savaş hıtsa.klanııı serbest bırakınasını 
ve Osnıanlı1arın İranh savaş tutsaklannı köle olarak sahnaya son verınesi­
n i  şart koşmaktaydt. 16 Yine de, Osmanlı  topraklarında bu tarihten sonra da 
baz ı İ ran h kölelerin bulunduğuna ilişkin elim izde kanitlar var. 

Eylül 1767' de Ali adlı b ir Aceın köle ınahkenıeye verdiği arzuhalde� 
efendisi Ankardlı I Jaffafi  I acı Mehnıed·in, onu çocuklanyla birlikte sa taeağ ı­
na dair gözdağı verdiğini, bunun ailesinin dağıbnasma neden olacağ 1n ı yazıp 
şikayet etınişti. Yetkililerden konuıma talebinde bulunan Ali, efendisine son 
ohız yıldır hizınet etıncktc olduğunu ileri sürüyordu.17 Ali iınparatorluktaki 
son İ ran h kölelerden biri olrnalıydı ve 1736 antlaşrnası irnzalandığı sırada bir 
kiş inin ınalı olacak kadar şanssızdı. Evli ohnası ve çocuklannın da efendisi· 
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nin köleleri olınalan, Ali'n in efendinin kadın kölelerinden birisiyle evlendi· 
rilmiş olduğunu göstemıektedir. Hİzınet süresinin alışılınadık uzunlukta ol­
ınası. diğer bir deyişle, efendisine ın u tlak bağıınhhğı bu şekilde aç ıklanabilir. 

Osrnan1ılann Müslürnanlan köleleştirmeıne kuralına, İ ranlılar g ibi 
öncınl i bir istisna hariç, genellikle uyduklarını söyleyebiliriz. Belli ki İ rarı­
l ı lar, Şii ohnalarından ötürü kölelikten ınuaftutulabilecek kadar dindaş sa­
yılın ıyorlard ı.'8 Yine de, kıyııniara kıyasla . köleleşt innenin daha insancıl bir 
yaklaşım o lduğu düşünü lebilir. 

Diğer yandan, Osmanlıların yine Osmanlılar tarafından kanuna ay­
kın olarak köleleştirilnıesine yaygın olarak tanık olunnıuştur. I .  Süley­
man'ın, hür insanları köle olarak satmaları yüzü nden bazı lunarlı sİpah ile­
rin idaınını buyurduğu söy lenir. 19 ı8 .  yüzyılda ve ı9 .  yüzyıl başlarında bu 
tür davranışlar esas olarak sürgün ve hapisle cezalandırılınaktaydı .  Örne­
ğin , N isan 179 0 'da Çolak İsnıail adlı bir kişi ve oğlu I Iüseyin, Istanbul'da n 
B ursa·ya sürii lın üşlerd i. H ü r  M üslü ınan kadınları A nadolu 'da köle olarak 
satınayı adet edinnı işler, aynı suçtan dolayı daha önce de birkaç kez nıah .. 
kfnn ed ilm işlerd i . Bu kez dai m i  olarak sürgü nde kalacaklardı .  Eylül 
179 o'da Bursalı yetkililer, suçluların kente ulaştıklarını payİtahta bildird i .ıo 

B ir köle, kadı ınahkeınesi huzunında özgürlüğe hakkı olduğunu ka· 
nıtladığında, nıahkeıne kararıyla azat ediliyordu. Köle sahibinin, kölesinin 
aslen hür statüsünde olduğundan habersiz olnıası halinde, satış bedeli n in  
sattcı tarafından köle sahibine geri ödenınesi gerekiyordu. Ağustos 1793 'te 
Abdurrahman b. Mehıned adlı bir kadı, Fatına adında Gürcü bir kadını kö­
le olarak kendisine satınış olan I lemşinli Kör Mustafa'dan parasını geri al­
masına izin vermesi için hükümete bir arzuhal verd i .  Fa tma, Ru meli kazas­
keri gibi öneınli bir al i ınin huzunında hür M üslüınan soyundan ge ld iğ in i, 
Battın1 eyalerinden İbrahiın ile Ayşe 'nin kızı olduğunu kanıtlamıştı.u 

Köle pazarlarını denetleınekle görevli " ihtisab ağası" için lıazırlanınış 
olan ı826 tarihl i bir n iza rnnanıede, M üslümanların köleleştirilınesi , önlen­
ınesi gereken suiistinıallerden biri olarak yer alıyordu .u Kısa süreli sürgün ve 
hapis gibi göreec hafif cczalann caydıncı alınadığı anlaşılmaktadır. Çcrkczis­

tan ve Abhazya kıyılarına gidip gelen ve köle ticaretiyle uğraşan reislerden bi­
ri olan Tirebolulu Süleyman Reis, ı838 yılı sonlanna doğnı birtakıın kişileri 
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tutsak alarak Rize'ye getirnıişti. Tutsakların bir bölüınü Da�ıstanlı ve Çerkes 
Müslüman hacı oldu�u için reis hapse atıldı. Tutsaidann Rus konsolosu yar­

dmuyla ülkelerine dönınelerine izin verildi. Ne var ki ,  Trabzon valisi, cezası­
nı yeterince çektiği gerekçesiyle Süleyınan 'la ınerkezi hüküınet arasında ara­
buluculuk yaptı; reisin "üç dört ay kadar" hapis yatrnış olduğıuıu ileri sürdü. 
Bunun üzerine valiye, 3 Şubat ı 84o tarihli bir hükünıle onu serbest bıraknıa­
sı eınri verildi. Valinin reis adına talepte buhınnıası, reisin bizzat valiyle ol­
ınasa bile nüfiız sahibi kişilerle iyi il işkileri olduğuna işaret etrnektedir.�J 

GAYRİM ÜSLİM TEBAANIN KAN UNA UYG U N  VE 

K-\N U NA AYKlRI ÜLARAK KöLE LE ŞTİ R İ LM E S İ  

i lk bölüınde ele alındı�ı gibi, islanıiyetin üstünlüğünü kabul ede­
rek zirnın i statüsünc geçen gayrinıüsliınlerin kişi özgürlüklerin<� saygı gös­
teriliyordu. Zirnınilerin, ister kendi tebaasından. isterse yabancı olsun 
üçüncü kişilerce kölcleştirilınesi halinde devlet, nıevcut tüm yollara başvu· 

rarak bu kişilerin köleliklerini  sona erdirınekle yükümlüydü. Bu bak ıın­
dan, zim ınilerle Müslünıanlar arası nda büyük bir fark bulunın uyordu.;&4 
Zinınıiler, sözleşnıelerini tanınıadıkları (nakz-ı alıd}, yani isyan ettikleri 
düşünüldüğünde, statülerini yitiriyor ve ancak o zaınan devletin onayıyla 
köleleştirilebiliyordu. Ebus suud Efe ndi'nin bir fetvası sab ık zıın nıilerin ya­
sal olarak köleleştirilınesi sorun unu ele alınaktadır: 

M E S ' ELE:  Padişalı-ı islaına isyan cyleyip emr i lc vunılan zimmilcr 
sair harbiler gibi esir kılınıp satılıp al ıııınak şer'an caiz olur ınu? 
EJC EVA P: Akd-i zinı rnet nakznıı icab eder isyan ettiler ise. Haraç 
verrneınekle haranıilik ve hırsızlık etnıekle , sancak beylerin in zul­
nıünden kaçılı dağlarda bchte olup sancak emirlerine ita'at etınc­

nıekle ziın nıet rniitenakkaz olnıaz. Ya dar- ı harbe lahık olub, yahud 
bir nıevzide ınüstevli oluben bizinı le ınuharebe etineyince esir o]­

ınak yoktur.�5 

Şeyhi.üislanıııı ılınılı bir yaklaşırn benirnsediği ve köleleştirrneyi, si­
lahlı başkaldın ve devlete karşı ihanetle sınırlanıak istediği anlaşılmaktadır. 

0SMANUDA l<öLEL it iN  SONU 39 



Aslında ziın ın iler , bazen kendileri de gayrinıüsliın olan gruplar ya 
da kişiler tarafından sık sık kanuna aykırı olarak köleleştiriliyordu. Devlet, 
köleleşt irilıuiş gayrinıüs1 iınleri azat ederek ve suçluları her fırsatta cezalan­
dırarak tutarlı davran ıyordu. Çoğunlukla gayrimüsl inı reayayı köleleştirnıe 
yoluyla köle temin eden böyle bir grup da korsanlardı . 975/1567-1568'de ün­
lü " Nakşa (Naksos) ada�5 ın ın ü nlü Yahudi dükü" Yasef N asi , ınerkezi idare­
ye, Şaban Re is adlı bir " levend"in adada pek çok zinı nı iyi köleleştinnesini şi­
kayet etnı iş ve daha önce başka levendlerin de aynı  yola başvurnıuş olduğu­
nu bildirmişti .:a6 1 575 �te dük, bir kez daha aynı şikayette bulundu. Nakşa'da 
tutsak aldıkları bazı Yahudi ve H ıristiyanlan Anadolu kentlerinde köle ola­
rak satanlar bu kez H ıristiyan korsanlardı. Yakın ları köleleştirilenlere ulaş­
tıklarında, efendileri onları satın alrn ış oldukları gerekçesiyle geri vernıeyi 
rcddctınişlcrdi . Osmanlı yönetinıi .  Anadolu kadılanndan bu nıcselcyi araş­
tırnıalarını istedi .  Söz konusu kölelerin Ege adalanndan gelen ziın rniler ol­
duğu kesinleşti ri ldiğ inde yakın larına geri veri leb ileceklerdi . A ncak, zaten İ s­
lanıiyeti kabul etıniş olanlar "kafırlere" iade edilenıezdi . Bu dunnnda azat 
edi leceklerd i . Hüknüin yak ı n za ma nda Nakşa'da tutsak al ı n nuş olan kölele­
re rnahsus olnıanıası, sonınun yaygın lığına işaret etnıekteyd i . Sakız , Eğri­
boz ve diğer Ege adalarından gelen gayriınüsl iın köleler sonışturına kapsa­
nuna alınacaktı. Suçluların tıınarlı sİpahiler olması dunımunda, Tahir Ça­
vuş'a tesl irn edilecekler ve cezalandırılmak üzere İstanbul 'a götürülecekler­
di .  Merkezi idare. kadıları, Müslürnanlann yasal olarak köle leştirilnı iş köle­
lerini, aslen hür (lıiirrii 'l-as� oldukları gerekçesiyle zorla almanıaları için 
uyarnııştı . çünkü böylesi şe riata aykırı olurdu.:ı7 Gel ibolulu M ustafa Ali' den, 

korsanların haraç ödeyen (haraç giizat) H ıristiyan lar ile A nadolu1u H ıristi­
yan ların genı ilerin i zaptett iklerini öğrennıekteyiz . Levendler, bu genı ilerde­
kileri forsa olarak kullanıyor, iyice güçten düştüklerinde satıyorlardı . .. a 

Zinı ınilerin köleleştiril ınesi, cezaland ı rılacak bir davranış olınakla 
birlikte, hayl i uzun bir süre Os ınanh toplun1 un un değişnıez bir özell iğ i 
olarak kaldı ve yalnızca denizlerdeki korsanların eylenı leriyle sınırlı olma­
dı. Örneğ in, Şubat 17 10 'da Edinıe 'de . Rum kökenli bir cariye olan Fatına 
Hatun, lıiirrii 'l-asl olduğunu iddia ederek özgürlük talebinde bulunınuştu.  
Bunu ınahkcnıc huzurunda kanıtlanıası üzerine azat edildi . Edirne bostan-
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cıbaşısına, Fatına H atun'u kaçırnı ış olan Canbaz Mehmed, FesHoğlu Ah· 
ın ed ve Kurdkadıoğlu M ehıned adları ndaki, hepsi de Edirneli olan bu kişi­
leri tutuklanıası e ınred ild i ..J9 Os ınanh l nıparatorluğu 'nda özellikle alt kade­
melerdeki askerler ve devlet görevl ilerinin de gayrimüsl inı tebaanın ka­
nunsuzca köleleştirilınes i işine karıştıkları sık sık görülüyordu.  Savaş ya da 
isyan gibi  kargaşa dönenı leri kuşkusuz onlar için birer nıazeret oluyordu. 

ı8 ı5  yılında Ernıeni Patriği Boğos, D iyarbakır vilayetindek i Ermeni 
reayanın kanuna aykırı olarak köleleştirilrnesinden yakınarak hükümete 
dilekçe verdi. Bu belgeye göre, yerel yetkililer tarafından Yez idilerin üstü· 
ne süıiilen Kürt başıbozuklar ve askerler, karşıianna çıkan reayadan kadın 
ve çocukları köleleştirrneyi . D iyarbakır ve başka yerlerde Yez idi es ir olarak 
satınayı adet ed innı işlerdi. Köleleştirilenlerin yakınları yetkil ilere başvura· 
rak şöyle demişlerdi: 

Bizler falan karyede sakin sahih Ernıeni t:a i fesinden Devle t.-i al iye 
reayasından olup bizinı ıyal ve evladlarınuzı esirinıizdir deyü fii­
rftht et nı ek hilaf-ı şer- i  şeri f ve m ugay ir-i rızay-ı padişahid ir . . .  

Bu kiş iler ayrıca köleleştirilnı iş yakınlarının iade edilmeleri talebin· 
de bulu nuyorlardı . Askeriler onlardan esir alnıanları serbest bırakınak için 

birkaç yüz kuruş (fidye /rüşvet olarak) al tnaktaydı.  Patriğe göre bazı askeri­
ler ve Kürtler, bu uygulanıayı bir geç inı yolu haline getinn işlerdL Reaya bu 
zulme tahaınnıül edemiyordu ve "cünılesi terk-i vatan ile perakende ve pe· 
rişan olacakları" açıktı. Patrik daha sonra hükümetten reayanın Yezidi ola­
rak sat ı l ınas ı uygulamasına son vennesini isted i .  

H iikiinıet val iden bu uygulanıanın derhal durduntlnıasını istedi . 15  

EyliU r8ı6 tarihinde vilayete gönderilen bir hükme göre, E rmeniler iınpa­
ratorluğun cizye ödeyen (cizye giizar) tebaası oldukları için köleleştirilnıe· 
leri hukuka aykırıyd ı . Ellerinde reayadan tutsak bulundura n kiş ilerin onla­
rı derhal serbest bırakınaları enıredild i. Kural lara uynıayarak reayayı köle­
leştİnneyi sürdürenler cczalandınlarak hapse atılacakb.JO H enı patrik, hcın 
de hüki.inıet, Diyarbakırl-ı Ernıen i  halkın cizye ödenıesi ile reaya statüsün­
de alnıası arasındak i ilişki üzerinde durnıuştu . Reayanın cizyc ödeıncyi 
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sürdürınesi, sözleşınesinin hala geçerli olduğınnı, bu yüzden de köleleşti· 
rile ıneyeceğini göste riyordu. Üstelik reayanın dağılması düşüncesi ,  devlet 
gel irlerinde bir azahnaya yol açacağ ı için.  Osınanlılar açısından hiçbir za­
rnan uygun götülm eınişti. Bununla birlikte, yukarıda sözü edilen belgeler 
bir başka sonına da işaret etınektedir. Henı patri�in d ilekçesinden, heın de 
idarenin hükınünden, Yezidileıin köle olarak satı l ınasını n  serbest olduğu 
sonucu çıkarılabil ir. Bu, Yezidilerin vergilerini ödeıneıneleri ya da isyanda 
bulunmaları gibi belirli bazı koşullardan rn ı kaynaklan ınaktaydı, yoksa 
esas itibariyle süreğen bir durum ınuydu? Şeytana taptıklan düşünüldüğü 
için bf:'lki de Yf:'zidilere zinı nı i freaya statüsü hiçbir zam an tanınınanı ış, ye­
rel halk ın onları köleleşt irihnesi kanuna aykırı sayılmarn ıştı. 

Zinı rnet sözleşırıesine taraf olan cernaatlann bu sözleşn1eyi tanınıayı 
reddennesi (nakz-ı ahd ) ,  başka şeylerin yanı sıra kölelcştiınıeylc de sonuçla­

nabilirdi. İ syan.  sözleşıneyi bozına durumunun en uç işareti sayıl ıyordu . Yu­
nan Bağı ınsızlık Savaşı sırasında sabık zim ınileıin köleleştiril ınesi devlet ta­
rafından onaylanırıış  ve M üslürnanlar tarafından ın allarına el konulnıasnıuı 
kanuna aykı n olmadığı ilan edihn işti . 1 znıi r  ve Kuşadası yetkililerine gönde­
rilen Mayıs-Haziran ı821 tarihli bir hükünıde, S isaınlı reayanın isyanının 
bastınhnası  eınrediliyordu. Aynı belgede, bu reaya başkaldırdığı ve adadald 
M iislümanlan öldürdüğü için köleleştirilmesini onayiayan bir fetvanın veril· 

m iş olduğu da belirtil mekteydi .3' 22 Mayıs 182 1 tarihi nde Rusçuk kadıs ı, 
Ruın isyancıların yok edilrnesinin ve kadınlarla çocuklarının köleleştirilrnesi­
niıı, ihanet suçu işledikleri için kantuıa aykırı sayılınarlığını ifade eden bir 
hüküın al ındığın ı doğnılaınıştı . Ayn ı  kurallar, Yunanistan'daki isyaneliara 
katıldıklan için S isarn ve Ayval ık reayası için de geçerliydi.J" Osmanlı yöneti­
ın İ Sisarn'da isyanı n  ç ıkınasından bir yıl ı aşkın bir süre sonra bile aynı doğ­
nıltuda emirler çıkanyordu. Bergama na ibi (kadı vekili) tarafından yazılan bir 
rnektuptan. bu kez Mu�la sancağı rniitesellinıi İlyas Ağa'nın isyanı hasbr­
tnakla görevlerıdirildiği anlaşılrnaktadır. Aynı şekilde. kadınların ve çocukla­
rın tutsak edilnıelerine ve isyancıların ınal varl ığının yağınalanınasına izin 
vcrilınekteydi. Naib de birliklerin hareketini kolaylaştuacağına söz vcımiştUJ 

Uzun süren Ruın i syan ı  sırasında birçok sabık zirnnıi hıtsak alın­
nuş olınalıdır. İ sya n sırasında ve sonrasında Ruın kölelere değinen arşiv 
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kayıtlarında koşut bir artış olmuştur. Osmanlı devletinin çeşitli yerel ccına· 
atleri ayn ayrı ele aldığı anlaşılmaktad ır: Dir m illetin yalnızfa sözleşıneyi 
ihlal etrniş kesinıleri köleleştirilebil iyordu; geri kalanı, zirnrni  statüsünü 
koruduğu sürece bundan etkilenrniyordu. Bağışlanan isyancılar bile yasal 
olarak köleleştirilcnıiyordu. Dolayısıyla Osnıanlı yönctirn i , aynı nü llctc ait 
olan her ce ınaat için özel hükünı ler yayınlaın ış, genel lernelerden kaçın­
rnıştı. Bağışlanan Sakızl ı reayanın köleleştirilmesinin devlet tarafından ka­
nu na aykırı buhnıduğunu görrnüştük. Gerek yasal, gerekse yasadışı olsun. 
kölclcştirilcnlcrin sayısı bü}iik rakam lara ulaşabiliyordu. Sakız Adası'nda­
ki isyanın Nisan ı 822'de bastırılnıasından sonra binlE'rce kişinin köleleşti­

rild iği ve 50 kunış kadar düşük bir bedel karşılığında sattidığı söyleniyor­
du. Sakız'da köleleş tirilen ve i brahiın Edhenı is ın i verilen bir çocuğun yaz­

gısıııda ı877·1 878'dc sadrazam olınak vardı.� 
Buraya kadar yap ılan değe rlendi nne özedenecek olursa, zi ın­

nı ijreaya statüsünün iınparatorlukta genel likle saygı gördüğü söylenebi­
lir. Köleleştirıne, gayrinıüsliın tebaanın i slanı devletiyle yapınış olduğu 
sözleşmeyi tan ı ınaınası duru m unda verilen bir cezaydı; ancak, bu ceza 
devletin onayı  olm adan ve sonrasında şeriat otoritesi tarafından destek­
lenıneden uygulananıazdı. 

GAYRİMÜSLİMLE RİN  KöLE İ STİl-IDAM l 
Osınanlı devletin in,  gayrirnüslinı tebaanın ve irnparatorlukta yaşa­

yan yabancı gayrinıüsliın lcrin köle satın alıp çalıştırmalarına ilişk in yakla­
şnnı oldukça beli rsizdir ve zanıan iç inde tutarlılık gösternıenıektedi r. Şe­
riat , zinHnilerin gayrirnüslim köle sahibi olmalarına izin veriyordu; ancak 
b ir z inınıinin köles inin M üslürnanl ığa geçınes i  birtakını sonınlar doğu· 
nıyordu. Bu durunı, genellikle kölenin azat cdilnıcsiyle sonuçlannıakla 
birlikte , her zirn ın i köle sahibi içi n  geçerl i  değildi.  Bilınen, M üslü ınanlar­
la sözleşnıe yapm ış olan gayrirnüslim bir hükümdarın kölelerin in  İ slanı i­
yete geçtikten sonra bile köle kaldıkların i ileri sürer; çünkü Müslünıan 
devlet. zim ın ile rin ınülkiyet haklarını M üslü man lan nk i gibi ko ru mayı ta­
ahhüt etrniştir. O nlara küçük çocuklar dışında savaş tutsaklarını satınak 
da nıüınkün olabiliyordu: ergenliğe erişmemiş çocuklar Müslüınan sayı· 
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lıyordu. B ir şekilde ziın ınilerin eline gcçıniş çocukların ise Müslüınanla· 
ra satılnıası gerekiyordu.'s Ebussuud E fendi'nin bir fetvasında "bir kafir-i 
harbi" padişahın üstbeyliğini gönüllü olarak tan ıd ığı takdirde, kölelerinin 
kendi statülerinin korunrnasını kabul etrneleri koşuluyla köle olarak kal­
d ıklarının ifade cdilıncsi, Bilıncn'in bu savını  kısıncn dcstcklcıncktcdir. 
Ne var ki . bu kölelere Müslünıan l ığa geçtikten sonra ne olduğu fe1'.rada 
aç ık değ ild ir.16 

Bursa'daki köleler hakkında yazan Sah il lioğlu, ister Osrn anlı teba­
ası, isterse yabancı  olsun ,  bu kentteki gayriınüsli ınlcrin köle sahibi olabil­
diklerine işaret etınektedir. 1 5 .  yüzyılda bunun böyle olduğuna ilişkin yete­
rince b ilginı iz vardır. Mahkenıelerde gayrim üs lirn kö le sah ipleriyle ilg il i 

pek çok dava açılnııştır. Ancak, aynı yüzyıl ın son yirmi yılında, köle satın 
alan gayrinıüslimlcrdcn özel bir vergi toplaıınıaya başlannuştı .17 Hala köle 
satın alıp çahştırabil iyor olsalar da, bu ek vergi bir kölenin toplam bedeli­
nin artmasına neden olduğu için, gayrimüs lim lere yap ılan köle sat ış ında 
bir düşüşe yol açardı. 

Ne  var ki . r6 .  yüzyılda tam tersi bir durtınıla karşılaşrnaktayız.  
Ebussuud bir fetvasında, padişah ın buyruğuna ( errır-i şerilJ aykırı olarak 
köle çalıştıran ziın ınilerin bu suçtan ötürü cezalandırılabileceklerin i açık· 
ça ifade etmektedir. 38 Burada, şer'i uygulaman ın padişahın ınüdahalesiyle 
tersyüz edil rnesiyle karş ı karş ıyayız . B u  duru m ,  padişah ın 1 s lanı ceınaati­
n in başı  konunuında olrnas ıyla açıklanabi l ir. Gerçekten de, Ebussuud şey­
hülis la ınken ( 1 545 · 1 574) ,  I .  Si.Üeyınaıı payitahttaki Yahudi ve H ıristiyanla· 
rın sahip oldukları kölelerin genel bir  sayıın ın ın yap ıl ınasını enuetınişti . 
Köle sah iplerin in isim leri, köle sayıs ı ve kölelerin sat ın alnı d 1ğ 1  tarihler 
kayıtlara geçirilecekti.19 Bu sayınını sonuçları İstanbul gibi büyük bir ken­
te göre aşırı düşüktü: Gayrimüsl iın hanelerde topu topu otuz iki köle ve 
elli bir kadar da azat l ı  huluınnaktaydı. Padişah, İ stanbul kadıs ından gayri­
m üsl irnleri köle çal ış t ırınaya hakları olnıadığ ı konusunda uyarrnas ın ı  is­
tedi .  Azat ed il nı iş köle de ( ınu 'taJ..1 çalıştıranıazlardı .  Kadı ,  köleleri Müslü­
nıaıılara satacak, satış parasını köle salı i plcrine verecek ve az atlılan M üs­
liirnan ailelerin yanına yerleştirecekti. Yasağın çıkınasından sonra kimse, 
kanundan habersiz olduğunu iddia ederek kendisini aklaınak iç in bir ına· 
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zeretle bulunanıayacaktı. H iç kiınsc kanundan nıuaf tutulaınazdı. Köle 
sahib i olmak için özel hükünı elde etnıiş kiş i ler, bu izin belgeleri n i doğ­

rudan padişaha gönderil nıek üzere iade edeceklerdi.40 Gayrilnüslirnlerin 

köle satı n alıp  çalıştırnıak için özel izne ihtiyaç duyduklan na bakılırsa, 
geçmişte bir dönem köle sahibi olıualarının yasaklandığ ı sonucu çıkarıla­

b il ir. Gerçekten de. rakanıları n  düşük olnıası, pad işahın yasağ ın ın bir sü­
redir yürürlükte olduğuna işaret et ınek tedir. 

I I  l .  Murad 'ın 1575 'te İ stanbul kadısına yine bu doğnıltuda bir e nı ir 
vcrıniş olması, Yahudi ve H ıristiyanların köle satın alıp çalıştırmalarına ge­
tiril ın iş olan yasağın, boyuna yinelenerek süres in in uzatıld ığını gösternıek­

tedir. Bu belgeye göre köle tiiccarları, onlara köle satmayı hala sürdürnıek­
teydi.  Bu duruın, bazı köleler zaten Müslünıan, bir bölüm ü de M üslünıan 
olabilecek kadar genç olduğundan şeriata aykırıydı (lıilaf.ı şer' i şerif) .  Şe­
riat açıs ı ndan . bu emirde buraya kadar tuhaf bir d unun yoktu. Ne var ki, 

bu em irle , 1 .  Sü leyman 'ın geniş kapsanı lı yasağı yen ilen iyor ve gayıinıüs­

linılere, yaş ve dini inançtan bağıınsız olarak her türlü köle satışı yasakla­
nıyordu. Hem al ıcı heın de salacı kü rek cezasına çarptırılacakt ı .  Köle sah i­

bi olan kiş iler kölelerin i Müslümanlara satnıak zorunda bırakılacakh.41 

24 N isan 1605 tarihli bir belgeden, Yahudi ve H ıristiyanların yanı 

sıra köle sahibi olınası yasaklanan üçüncü bir gnıp olarak ortaya çıkan Kı­

zılbaşlara köle sat ışın ı n  sürdürüldüğü anlaşılnıaktad ır.4" Osmanl ı yö neti ­
rni , 3 1  M art 1714 tarih inde istanbul ve çevre ilçelerdeki kadılarına, z inun i­

lerin ve yerleşik gayrinıüslimlerin köle çalıştırmaları gibi çetrefıl bir soru­

nu nasıl ele alınaları gerektiğ i konusunda taliınat verdi. Belgeden, önceki 
kapsaml ı  yasağın feshed ilrniş olduğu anlaş ıl maktadır .  Runılar, F.rrn eniler, 

Türkçe koruışan Karaınan h H ıristiyanlar ve Yahudiler, çalıştırdıkları her 
köle için yılda 200 akçe tutarında b ir vergi ödemekteydiler. Aına bu şekil­

de, eınhde beliıtildiğine göre. Müslüınanl ığa geçnıeleri imkan dahilinde 
olan genç kölelerin ,  efendilerin in d ini inancı yolunda gitrnelerine izin ve­
rilnı iş oluyordu. Evvelce, Sabık ŞeyhUlislanı Mehnıed Efendi'ye (Ataullah 
Mchıned Efendi, 1713) bu konu hakkında görüşü sorulnıuşhı. ŞcyhiUislaın, 
yeti nı ve öksüz bir çocuk, bir Yahudiye köle olarak satıldığı takd irde Yahu­
dinin çocuğu bir M üslünıana sahnak zonında bırakılınası görüşünü dile 
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getinn işti. Bir çocuğun ebeveyninden her ikisi ya da biri varsa, ebeveynini 
gayriınüsl imle re satınamak daha iyi (nır:istahscıı) olurdu; çünkü bir çocuk 
ailes inden koparıl rnarnalıydı. Sonuç olarak, padişah. yalnız ya da aileleriy­
le b irlikte olan çocuk kölelerin Müslünıanlara satılınas ı zonuı luluğunu ge­
tiren bir enı ir verdi. Gayrimüslinı ler ancak çocuksuz, yetişkin ve gayriınüs­
liın köle edinebii i rd i  ve sözü edilen vergi yalnızca bu gn.ıba dahil olanlar­
dan toplanacaktı .4) Bir erkek ya da kadın kölenin bir gayrimüsli rne salildık­
tan sonra çocuk sahibi alnıası dunnnunda ne olduğu rnerak edilebilir. ı8 .  
yüzyıl ortalarında Osmanlı yönetimi, bazı Yahudilerin Müslüınan kadın 

köle çalış tırdıklan bildirildiği için , gayri ın üsli ın reayaya ve Avn1pahlara kö­
le sat ışını yasaklaınak üzere bir kez daha eınir çıkarm ıştı.'*• 

4 Kasını 1796 tarihli bir belgeden gayrimüs l i ın lerin , bu vakada 
ziınmileıin, köle sahibi alınalarına izin verildiğini ve hükümete bir vergi 

öded ikleri n i öğren iyonız . I I iikümet 6500  kuruş tu tarı ndaki toplanı para­
n m l z rn i tl i Ermeni cemaatine geri verİ l ınes ini  istem işti . Belgede söz ko­
nusu paranın, bazı varlıklı Erınenilerin İ ran Ennenilerinden köle satın aı. 

d ıkların ı öğren mesi üzerine eski  val i tarafından topland ığı beli rt i lmekte­
d ir. H ükümetin bu parayı kabul etmek İsternemiş alnıasının nedeni, ce­
ınaatin bunu "yoksul üyelerinden " toplaın ış ol ınası , yani kişisel işlerinde 
kullan ınak üzere köle satın almış olan varlıklı kimsele rin cemaatin geri 

kalan ın ı  da bu ve rgiye kal ı lmak zorunda bı rak m ış olmas ıydı . H ü kü rnet 
köle sahiplerini n bu vergiyi kendi ceplerinden örlernelerini istedi :•s Dola­
yısıyla, söz konusu verginin ceınaatin bütününü kapsamarlığını ve kişisel 
sayı ld ığın ı açıkça gösterd i . G ayriınüslinılere her tür köle satışı , ı835  yıl ın­
da bir kez daha tarname n yasakland 1 ve bu kez herhangi b ir şer' i neden­
den söz ed il ın iyordu:•6 

Sonuç olarak , gayriınüslimlerin köle hİzınetinden yaradanınaları­
nın Osınanlılar tarafından zaınan zaınan yasaklandığı söyleneb ilir. Köle 
çal ışt ırmalarına izin verd iklerinde ise, 15. yüzyılda "sa tm al ma vergis i" , ı8 .  
yüzyılda yıllık "kullan ıcı vergisi" biçİnı inde ek vergiler getirmişlerdi .  Gay­
riınüslimleri köle çalışhnnaktan ıncn ettiklerinde ise genellikle bunu hak­
lı çıkarnıak için dini  gerekçeler bulnıaya, şeriata ters düşmenıeye çal ıştılar. 
Yine de, kapsayıcı yasaklaınaların , her ne kadar bu tür yasakların ardında-
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ki özgül nedenler bugün bilinnı iyor olsa da, padişahın iradesinden kaynak· 
landığı görülecektir. 

SAVAŞ TuTSA K lA R l N  ı N  GöRI> ÜG Ü  M UAM r. ı.E  

l slaın iyete göre bir kişinin köleleştirihnesi, ancak savaş sırasında 

ya da "köle doğınuş" olduğu takdirde ıneşru sayılıyordu. Köle doğmanın , 
savaş sırasında köleleşti rilmenin doğal bir sonucu olduğu göz önüne al ı­
nırsa, savaşın, köleleştirnıenin tek m eşnı ve asıl nedeni olduğu görülnıek­
tedir.47 Yaln ızca gayrinıüslinı ler savaş sıras ında köleleştirilebiliyordu. 
Gayri m üslinıle re açı lan savaşı n h üküındar tarafından onaylan mas ı  gere­
kiyordu. Savaş hal inde olun ınayan ülkelerin uyruğunda bulunan ve kaçı­
rılan kişilerin köleleşt irilmesi kanunsuz sayıl ıyordu. Ebussuud Efendi 'nin 
bir fetvasında, padişahın barış yaptı�ı (a/ıd} kafır bir hükümdarın toprak· 
larından tutsak alı n m ış olan kişilerin köleleş tiril mesini n ıneşru olmadığı­
nın he1irtilınesi bu noktaya açıklık getirınektedir ... 3 Savaş ilan etıne ve ba­
rış yapnıa yetkis i  yalnızca padişaha aitti . Savaş tutsaklarının değişim ine 
karar veren kişi yine padişahtı. Savaş tutsaklarına yapılan uygulanıayı et­
raflıca ele a lmadan önce, Osnıanlılann ı 83o gibi geç bir tarihe dek savaş 
tutsakların ı  düzenl i  olarak köleleşti rıneyi sürdürdüğünü ve hem yabancı 
devletlerle , hem de gayrinıüsli m  isyancılarla yapılan savaşların büyük 
miktarda köle sağladığını beli rtilnıel iyiz.49 Burada iki örnekten söz edile­
bilir. Osnıanlı ordusunun ı6 8fteki feci Viyana seferi sırasında 6ooo ye­

t işkin erkek, 25 .000 kad ın ve so .ooo çocu�u tu tsak ald ığı söylenir.50 2 1  

Eylül 17 88 tarihinde Sadrazam Koca Yusuf Paşa, bir Avusturya ordusunu 
Klausenhurg yakınında yenilgiye uğratmış ve Osnıanlı zaferinin bir sonu­
cu olarak s o.ooo kad ın ve çocuk köleleş tirilm işt i .sı 

Yetişkin ve devletin el inde olan erkeklerden oluşan savaş tutsakları. 
baş ta lstanbul,daki Tersane Zindanı'na hapsedil iyordu. Yetişkin olmaları 
nedeniyle güvenilıneyen bu tutsaklar sıkı gözetiın altında tutuluyorlardı .  
Tersanede hapsedilnıelerinin asıl nedeni, genıi yap ın1 1nda ve kürek malı­
kiunu olarak çalıştırılınalan olsa gcrckti.P Barış anlaşınası yapıldığında dc­
ğişinıe hazır olınaları için bir arada tutuluyorlard ı .  ll u tutsaklara ı• ıniri esir' 

deniyordu. Savaş süresince Tersane Zindanı'ııda kalınaları gerekiyor ve bu 

OsMANllDA. KöLnit iN  SoNu 47 



arada sıradan köleler gibi kullanılıyorla.rdı. N c var ki, in1 paratarluk tak i d i· 
ğer kölelere göre çok farkl ı  bir uygulanıaya tabi tutuluyorlardı. Ağır işçi ola­
rak kullanıl ıyor, gözal t ında tutuluyorlardı ve Tersane dışında hizrnet ver­
diklerinde bile prangaya vuruhnaları gerekiyordu. 

M iri esirlerin Tersane dışında yapabilecekleri başlıca işlerden biri, 
niteliksiz işçi  olarak O sınanlı saraylarında çahşnıaktı. Yi ne de, saraylarda 
çok küçük bir bölüıniinün hiz ınetinden yararlanılabil iyordu; çünkü Eski 
Saray' ın daiın i  nı iri esir personel i altı tutsakla sınırl ıyken, Yeni Saray'ın 
(To pkapı S arayı) on iki kişiden oluşan bir personeli vardı. Sarayların kapı 
ağaları. bunlardan birinin azat edihnesi ya da öl ınesi üzerine bir yer açıl ­
d ığında, yeni köle talebinde bulunuyordu. Örneğin Eylü l  176 6'da Eski Sa­
ray ağası, 22 Mayıs 17 66 tarihindeki büyük deprenıde51 *'ka)'bol nıuş olan., 
bir i ngilizin yerine yeni bir miri esir istcınişti. Aynı saraydaki Siücyınan 
Ağa, Mayıs 1798 'de ölen Maltah Andan'un ye ri ne Tersane'den güçlü kuv­
vetli b ir  köle talep etın iş t i .  A ndan Eski Saray'da "prangaya vuruhnuş" al tı 
köleden biriydi. s<t 

Miri esirle r, genel bir tutsak değişimi yapıl ınadan önce bile azat 
edilme beklentisi iç inde olabiliyordu. Bunun en yaygın yolu tutsağın d in 
değiştirmesiydi� ki sonunda azat olmasına yol açıyordu. Ocak r76 2'de 
Müslümanl ığı kabul ettiklerinde Osınanlı hanedanında yeni bir doğu ınun 
kutlama hazı rl ıklarıyla görevlendiri len Yeni Saray'daki m iri esirlerden be­
şinin hayali kuşkusuz buydu ; a rna köle kaldılar. 55 A ncak, i s larniyeti evvel­
ce kabul etmiş olan aynı saraydaki on m iri esir, Mart r8o 2 'de azat edildi . S6 
Ne var ki. din değiştirıne , azat ediln1enin her zaınan bir önkoşulu değildi .  
Forsa iken azat edihniş olan Benefşeli Vasil , A ral ık 172 2-0cak 1723  tarih­
leri arasında. padişahı ıı kayıkhanesine yılda 8 o  okka (yaklaş ık ros l i tre) 
zeytinyağı temin etmesine karşılık olarak " tekalif ve şakka"dan , yani ola­
ğan ve istisnai tün1 vergilerden m uaf tuhılnnıştu. Büyük olasıl ıkla Mora 
Yarımadası 'nın 1715  yılında Osnıanlı lar tarafından yeniden fethi sı rasında 
köleleşt iri l ıniş olan Vasi l ,  azat ed ildikte n sonra İs tanbul'da kalmayı seç­
nıişti. Vasil varl ıklı bir adamdı ve kendisine kent surlan dışında yılda 
2000 ınatara şarap satına i ıntiyazı tanının ış t 1 .57 Bazen de bir dost devletin 
ricası Tersane'deki tutsakların serbest bırakıln1asına yol açıyordu. 179 9 ·  
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ı8oo 'de İngiliz büyükelçisi, o tarihte İ ngiliz idaresi altında olan döıt Mi· 
norkah adına dilekçe verm iş , I I I . Sel i nı ( 178 9-1 807) de serbest bırakıl ına­
larını onay1anı ıştı.53 

Devletin elindeki savaş hıtsaklannın serbest bırakıhnası, hıtsaklar 
Hıristiyan kaldıkları sürece bir sonın oluşturınuyordu. Ne var ki, birçoğu 
barış iınzalanıncaya kadar özel kişilerin eline geçın iş oluyordu. Devlet bu 
kölelerin sahiplerinden toplanınas ı için genel bir emir çıkarıyor ve kısmi 
bir tazın inat tekl ifinde bulunuyordu. Kural olarak. hala kendi dini veeibe­
lerini yerine getiren tutsaklar ülkelerine iade edilcbiliyordu. D in değiştir­
Iniş olan köleler ise, artık M üslüınan oldukları için , H ıristiyan idaresi al tı­
na yerleştirilerniyor ve sünnetli köleler, bu uygulama din değiştinnenin bir 
işareti olduğu için, ülkelerine geri gönderilenıiyordu. 

Temınuz 174 0'ta padişah, H absburg ve Rus i ın paratorluklanyla 
Belg rad A ntiaşmas ı 'nı n  ( ı8 Eylül ı739)  i ınzalannıasından sonra, sün net­
siz Rus köleleri n  evierden topla n ınas ı için genel b i r  hüküm ç ıkard ı ; bu gi­
rişinı ini hakl ı kılrnak iç in Rusların da Osnıanl ı  savaş tutsaklarını serbest 
bırakacakların ı  söylüyordu.  Padişah , M üslüman tutsaklar ın serbest bıra­
kılrnas ını sağlaınakla yükümlü olduğu için, " H ıristiyaııl ıkta ısrar etmiş 
olan" Rus kölelerin iadelerini kabul etınişt i .  Devlet el koyduğu her köle 
için 1 0 0  kunış tazın inat ödeyecekti. Bazı köle sahiplerinin kölelerini sak­
lama giriş İnı inde bulundukların ın ya da "başka ülkelere .. gönderdikleri­
n in "duyuln1ası" üzerine padişah, hıtsakların toplann1asında azarn i dikka­
tin gösterilmes ini istedi ve antlaşmanın ilan edildiği tarihten itibaren Rus 
köle ticaretin i  yasaklad ı . s9 

Aynı işle m, 176 8-1774 Osmanl ı-Rus savaşın ı noktalayan Küçük 
Kaynarca Antlaşnıası'ndan (21 Tenı nıuz 1774) sonra yinelendi. Devletin, 
Rus hıtsaklan antlaşmanın imzalannıasından önce "sabn aln1aya'' başladı· 
ğına ilişkin kanıtlarıınız vardır.6° Köleye dönüştüıiihnüş savaş tutsakları­
nın özel kişilerin el inden alın ması sürecin in uzun ve çeti n oJduğu düşünü­
lürse, devletin bu tutsakları, protestoda bulunan Rusları hoş nut etmek üze­
re önceden toplamak istemiş oln1ası anlaşılabilir. Tutsakların toplanacağı 
habe rin i  iletınek üzere Anadolu ve Ruınel i 'ye gönderilecek olan altı Tatara 
ıvıayıs 1775'te, genel bir hükınün yayınlanmasından önce taliınatları veril· 
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ın iş ve peşin ödeme yapılın ıştı.61 Aynı ay içinde , Alaiye (Alanya) mütesclli. 
nı i Sadık Paşa ınerkeze "Anadolu'nun sağ ve sol kol larından (yol ağlarında) 
Lutsak toplaınakla görevlendirihniş olan ıne ınurdan 150 Rus köleyi tesli rn 

alın ış olduğunu bild inn işti . 6a Rus ların toplanrnasına il işk in  resrni ern ir 30 
Haziran 1775 tarihinde çıktı .61 Ocak 1776 'da İ stanbul halkından cvlerdeki 
Rus köleleri saklaınaınası ve hüküınete teslinı etnıek üzere "ortaya çıkar­
rnası" istendi.64 Toplanan köle sayısının düşük alnıasından hoşnut al nıa­
yan I .  Abdülhatn id (1774-89),  7 Mart 1776 tarih inde ilk enı rin süresini 
uzattı; emrin üzerinden sekiz ayı aşkın bir süre geçnıiş olmasına karşın 
birçok kişinin hala Rusları elinde tutuyor alnıasından yakınıyordu . Osman­
l ılar başlang ıçta, .. lslarn iye t i kendi özgür iradeleriyle kabul etrnern iş ve H ı­
ristiyanl ıkta sehat ederek asıl  ın illetlerine bağlı kalın ış olan., bu Rus ları , Po­
lonyalıları, Kazakları, Eflak-Bo�danlıları, Moralılan ve diğer tutsaklan iade 
edeceklerine dair güvence vernı işlerdi. 

Devle tin ,  Osınanlı tebaas ından olup savaş sırasında köleleştiril m iş 
olan Eflak-Boğdanlı ve Runı tutsaklar karş ılı�ında tazıninat teklifinde bu· 
h ı nnıad ığı dikkate almnıal ıdır. B u, nı uhtenıelen padişahın, kendi tebaasuı­
dan olan kişileri n  -her ne kadar başta Moralılar olmak üzere bir bölüınü 
bu felaketli savaş s ırasında isyan etnı iş olsa da- köleleştirilınes ine iz in ver· 
nıedi�ini göstennektedir. Olağan ıo o kuruş ödeınesi, yalnızca Ruslar, Ka­
zaklar ve Polonyal ıla r iç in öneri lmişti .  Köle sah iplerinin gevşek tutunı u  

karş ısında öfkelenen pad işah, köleleri padişah ın irades ine karşı gelerek el­
lerinde tutınalanna ceza olarak tüın kölelere, bu kez herhangi bir tazminat­
ta (bila seıııcn) bulunulnıaksızın el kon ulınasın ı eınretti.6s Köle sah ipleri­
nin kölelerini ciizi b ir  taz rn i nat karş1l ığ mda devlete tesli m  etmekten kaçın­
nı ış a l ınaları şaş ırtıcı olmasa gerektir. 

1792-1793 tarihli bir dizi belgeden, kölelerin yalnızca bir bölümü­
nün, A\ı'lısturya ile yapılan Ziştovi (4 Ağustos 179 1 ) ve Rusya ile yap ılan 
Yaş (9  Ocak 179 2) banş antlaş ma ları sonrasında yetkil ilere teslim edild i­
ğini öğreniyoruz . H ıris tiyanlık tan vazgeçınenı iş olan türn kölelerin top­
lannıası ve bu kölelere cl konulınas ı için yeniden emir vcrilın iş ti . Tazmi­
nat bedel i, adet olduğu üzere r o o  kunıştu . r ı  Haziran 1 79 2tde , eyaleti 
Habsburg İm paratorluğu'yla sınırdaş olan Bosnalı bir kadı, "gayrinıüs· 
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l inı" Avusturyalıların bu ülkenin devlet görevlilerine iades ini huyuran bir 
eınir aldığını doğn.ıluyor, hüküınete, yaptığ ı i ncele rneler sonucunda eya­
letinde Avusturya kökenli hiçbir Hıristiyan kölenin bulunanıadığını bildi­
riyordu.66 Aynı şekilde Tosya. N iksar, G üınüşhane, Karahisar-ı Şarki ve 
Erzunun kadıları da ıncrkcze kendi bölgelerinde h iç Hıristiyan Rus bu­
lunınadığını b ildirdiler. 67 Konya bölgesindeki Avusturyal ı köleleri topla­
ınaktan soru rn lu devlet görevlisi Gedikl i M ustafa Ağa, M art- N isan 1793 ' te 
i stanbul'a Konya ve Kırel i 'de ( Kırşehir) böyle kölelerin tüınünün M üslü­
ınan lığa gcçıniş olduğunu, toplayacak kinısc kalınadığını bildirmişti. 68 N c 

var ki, daha erken tarihli bir b�lge, Osnıanl ı yönetiıninin Avu stu ryalı kö­
lelerin h iç değilse bir bölü münü ülkelerine gönderdiğ in i  göstennekte­
dir.69 Türn savaş tutsaklarının Müslüınanlığa geç rniş olduğu varsayılanıa· 
yacağına göre, hüküınetin ya kendi emirlerini uygulamaya geçirınektcn 
aciz olduğu ya da bu nu isteınediği düşünülebilir. Kadılar ve özel devle t gö­
revl ileri nde n gelen bu raporların,  kendi türünün ilk örnekleri al ınadı ğı ve 
bölgelerinde artık hiç H ıristiyan kölenin kalınadığını doğrulanıaktan iba­
ret oldukları varsayılabil ir. N e var ki ,  an ılan belgelerdeki ifade bu savı des­
teklenıekterı uzaktır. Her halükarda, top lanan kölelerin sayısı 1774 yıl ın­
dakine göre bile düşüktiL Bu fark belki de Avusturyalılar ile Rusların, 
Fransız Devriıni' nin Avnıpa'da doğurduğu çalkantıdan ötürü Osınanlılar­
la yap ılan barış antlaşrnasınm koşulların ın yerine gel mesini  sağlayacak 
duruında olmaınalarından kaynaklanmaktaydı. 

KöL E LE R i N YASA D IŞ I K U LLA N I LMASI VE 

KöLE TüccARLARI N I N  D E N ETLE N M ESi  

Osnıanlılar kişilerin kanuna aykırı olarak köleleştirilrnesini yasalda­
manın yanı sıra, yasal olarak kölcleştirilıniş  olanlann yasa dışı çalıştırılına­
Ianna ve kötü ınuaınele görnıelerine engel alnıaya da çal ış ınıştı. Kötü ınu­
amele gören ya da suiistinıale uğrayan köleler, azat edilrnek için yetki1 ilere 
(kadı .  nıulıtcsib) başvurabiliyordu. Kölelerini hırsızlık ve fahişelik gibi ya­
sa dışı  işlerde kullanan köle sahiplerinin bazen köleleriyle birlikte cezalan­
dırıldıkları oluyordu. Köle pazarlarının sıkı denetiıni ,  Osmanlı yöneti rni 
açısından şeriatın ve kanunların uygulannıasında son derece önemliydi .  
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Sui istinıallerin önlennıesi ve köle satışlarının kanunlara uygını olarak yü· 
rütülınesi için pek çok yönetmelik çıkarılınıştı . Osnıanl ı yöneti nı i, Esirciler 
lancasın ı n izaına soknıa çabasında yalnız değild i. Esir Pazarı'ndaki esirci­
ler birbirlerine kefıl olnıak zoıurıdaydılar; devlete karşı topluca sonun lu tu­
tuluyorlardı. Sokak satıcılarının rekabeti karşısında hüküınctle sıkı  bir iş­
birl iği yapınaları gerekiyordu. Hükünıet ise karşısında sonımluluk sahibi 
bir bünye görmek, esircilerin belli bir yerde toplandıklarından ern in olnıak 
istiyordu; Esir Pazarı denetim işini kuşkusuz kolaylaştırıyordu. Denetierne 
görevi, pazarı sıkı kontrol altında tutnıak ve suçlulan cezalandırmakla yü­

kiiınlü olan "nıuhtesib"e aitti.70 Yine de. pazar yönetmeliklerinin s ık sık ih­
lal edildiğ i, köle satış ı  ve çalıştırılınasına eşl ik eden sorunların yaygın  oldu­
ğu görülnıekteydi.  

Esircilerin biı1a.kını uygunsuz kimselere köle satınalan yasaklan­
nı ıştı. ıs68'de İstanbul kad ısı na verilen bir eınirden, baz ı kişilerin payitaht 
sokaklarında dilencilik yap lınnak üzere özell ikle sakat ve kör köle satın al­
dıklarını öğrennıekteyiz.  Benzer bir uygulanıa da, birisinin boynuna zincir 
geçi rip, ,.borçlu olduğunu ve hapse mahkfl m  ed ildiğini"  söyleyerek onunla 
birl ikte dolaşıp para toplaınaktı. Bu, yalnızca şeriat tarafından yasaklandığı 
için değil, niçin yapıldığının aşikar alınasından ötürü de borç köleliğine bir 
örnek oluştunnuyordu. Bu kişiler Avrupalılar tarafından tutsak alınnnş ve 
daha son ra kendil eri ya da arkadaşları için istenen fidyeleri toplamak üzere 
serbest bırakılnıış Osnıanlılannış gibi davranıyor olabilirdi. E ın ir, sakat 
kölelerin bu tür kişilere satılınasını yasaklaınaktaydı.'' 

Pek çok kadın kölenin yazgısında fahişelik vardı. Loncadaki esir­
ciler, lo nca dışı ndaki rakiplerini t icare t in  dış ında tutmak içi n bu nu 
bahane olarak kullanıyorlardı .  Bedestandaki esirciler ve  dellal ler, Ağus­
tosfEyliU ı s 8fte kadıya giderek bir grup kent halkından yakındılar: Bu 
kişiler pazara, efendisi adına sattığı bahanesiyle başkalarına ait cariyeleri 
getirip birtakı m bekar erkeklere satıyorlardı.  Bu erkekler bir süreliğine 
satın aldıkları bu kadı nlan daha sonra satıcılara geri veriyordu. Pazar 
dışında faaliyet gösteren kadın esircilerden kcfıl göstermeksizin cariye 
satın alan ve bu köleleri kararlaş tırıl n11ş b ir süre için bekarlara satan bazı  
dellallcr de vardı. Sonuç olarak, kadın csircilcr ve ehliyctsiz dellaller 
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t icaretten ınen edildi.12 Aslında bu iki grubun zanıanla lonca üyesi esir· 
cilerle sıkı bir rekabete girdi�i görülecekti. 

Bazı köleler, fahişe veya dilenci olarak çal ışt ınimanın yanı sıra sahip­
leri adına hırsızlık yapnıaya da zorlanıyordu. Mart 1732'de B itl i Öıner adın­
da bir esirci  ve Ayşe adlı s iyah cariyesi cezalandırıldılar. Daha önce kürek 
cezasına çarptırılnuş ve 173 1 'de cariyeleriyle birlikte Bursa'ya süıiil ınüş olan 
Ömer� Esir Pazarı'ndaki cariyelerini hırsızlık yapınaları için evlere ve 
harnarnlara yollarnayı adet edinrn işt i. Sonra hırsızlık yaparken yakalanan bir 
siyah cariye, Önıer'in izniyle çaldığ11u ve çalıntı eşyaların bir bölüınünün 
Ömer'in Esir Pazarı'ndaki .. odasında" bulunduğunu itiraf etti . Bu da yet­
rniyormuş gibi Ö mer, 25. yeniçeri odasına kayıtl ı olduğunu iddia ediyordu; 
ancak, yeniçerilerin sahip çıkınarnası üzerine bu kez Linınİ Adası'na siir· 
güne göndcrildi.73 Köleler her zanıan bunun gibi ciddi suçlar işlemiyordu. 
B ir efendi ya da hanını, kölelerden birtakıın entrikalar veya ufak tefek lur­
gürler için de yararlanabi1 irdi. 1758 i lkbaharında, padişahın eski kah­
vecibaşısı Abdullah ve erkek kardeşi, sürgünde bulundukları Kıbns'tan geri 
çağrılmışlardı .  Suçları ,  cariyelerine, lağınıların ın bahçesinden geçrtıesine 
izin vennenıekte inatla direnen bir kadını dövdüıtrnekti.74 

Osmanlı yönetiınİ İstanbul Esir Pazan·nı, ı846 yıl ında feshedilin­
c:eye de�in, düzenli olarak örgütleıneye ve denetleıneye çalış tı. Kölelerin 
kökenini ,  sat ışını ve kölelere yapılan rn uameleyi örgütlenmiş bir pazar or­
tannnda denetlernek, esir pazarı bulunınayan bir kentte köleleri denet­
leınekten çok daha kolaydı.  Düzgün bir esir pazarı olmayan kentler, es ir­
ciletin kendi aralanndaki örgütlenıneleriyle yetinın ek zorundaydı. Ne var 
ki, es irciler her kentte örgütlü değildi .  N isan 176o'ta Kastanıonu naibi, 
kentindeki köle satışlarının düzensiz yapıl rnasıııdan yaknunıştı. D iğer 
kentlerin tersine burada bir "dellalbaşı" bulunnıadığı için, kaçırılnuş ve 
hür kökenl i insan ticareti yapnıak ınünıkün olabiliyordu . Bu dunnnda naib 
harekete geçerek bir deliallıaşı atanrnası talebinde bultındu.'s 

B irçok belgede n. Osnıanlı yönetirn iniıı köle satışlarını denetlerneye 
çalıştığı anlaşılınaktadır. Ancak, bu belgelerin ço�u -hükümler, iradeler, 
buyruldular- esirciler lancasının teşvikiyle yazılıyordu. Örgütlenmiş esir­
eller, sokaklarda köle sabşı yapan " kefilsiz dellaller" ve "h ür M üslünıan kız· 
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larını köle olarak" (kısa süreliğine, yani fahişe olarak) satan " kadın esir­
cilerle" sürekli çatışnıa halindeydi . Bu kişiler sıkı bir rekabet ortanl J 
yara t ıyorlard ı; al ışıl rn ışın d ışındaki yaklaşını lan -bun u etkin hüküınet 
denetiminden uzak durabihneye borçluydu lar- sayesinde . köleleri daha 
ucuza satabiliyor ve pazardan önemli bir pay alabiliyorlardı . Dolayısıyla 

lonca elbette devletin "suiistinıalde" bulunanlara karşı hareke te geçnı esini 
des tekliyordu . Diğer yanda n,  devlet i n loncayı destekiernek ve .. suiistitnalde 
bulunanları '' cezaland ırrnak için gerek ekononı ik, gerekse top turnsal ve 
din i, kendine göre nedenleri vardı. Bu kişilerden vergi to plamak olanaksız­

dı; üstelik . denetlennı eleri nıüınkün değildi. Lonca, çoğu zarnan olduğu 
gibi bu çekiş ınede üst ün geldiğ inde, hükü met eh l iyets iz delialleri ve kadın­
ları bu t icaretten nıen ed iyordu. Devletin pazara nıiidahalesi sayesinde lon· 
ca esircileri pazarı tckellerine alabilmiş, fiyatlan ayarlayabilın işlerdi. Bu 
nede nle fıyatlar yükselebilİyor ve bu durunı , tah min edilebileceğ i gibi ,  lon­
ca dışındakileri pazara çekiyordu. O halde, hükünı et pol itikaların ı, yukarı­

dan gelen boş ernirler olarak değil de, esirciler lancasının bir baskı gntbu 

olarak girişi m  lerinin  bir son ucu olarak ını değerlendinneliyiz ? B izzat lo n­
ca üyelerin in , şeei ve karnınİ yasakları uygulanıaya geçiren genel kurallara 

tabi olınaları ve zaman zaınan bunları ihlal ettikleri için cezalandırılınalan, 
bizi, kimin nerede köle satnıaya yetkil i olduğu konusu etrafında dönen bu 

eın irlerdeki ası l  noktayı görrnek ten ahkoymamal ıd 1r. 
1583 yılında amatör satıc ılara, kadın satıc ılara ve ehl iyets iz delial­

lere karşı harekete geçildiğini  gördük. Benzer birçok e mrin nedeni, bu 
"suiistiıualdler" n1eselesini  ele alınaktır. N isan ı 6 o s 'te loncanın esir­
cileri ,  kad ın esi rcileri n yakış ıksız davra n 1şlarından ve sui istim al neden iy­

le lo ııcadan atı lın ış olan esircilerden yakın ın ış lardı . Loncadan a tıl nı ış esir­
cilere "n1eyancı" den iyorrlu ve kapalı çarşılarda hiçbir kural tanımaksızın 

köle satışı yapıyorlardı . ü ste lik bazı  yeniçeriler ve sipah iler de bu ticarete 
g irm iş t i . Lo nca üyeleri_. kö lelerin çoğun lukla 1 ranl ılar, Yahudiler ve H ıris­
tiyaıılara satıldığını da gözlenılern işti: bunun üzerine hükütnete,  bu tür 

suiistin1allcrin ele alınn1ası için , I I I .  Mehmcd ( 1595-160 3) döneminde 
ç ıkarılm ış o1an yönetnıelikleri yE:- niden yürürlüğe koyn1ası talebinde 

bulundular. Sultan I .  Ahıned , kadıya. " şeriata ve kanuna uygun olduğu 
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takdirde" eski eınri destekıcınesi tal inıatın ı verdi. Kadı kanunsuz köle 
satışını yasaklayacak ve nıeyancılar, kadınlar ve askerler bu ticaretten nıen 

ed ilecekti. Eski ve yeni bedestenlerin ke thüdaları, ed ep erkanı ınuhafaza 
edecek ve kadıya suiistinıalle ri bildirmekten kişisel olarak sonunlu 
tutulacaktı . Bu işi hcvesle yapm ış olnıal ılar .76 

Bu dönemde kölelerin İ stanbul'da en az iki ayrı pazarda satıldığ ı 
anlaşılnıaktad ır. Yine ı6o5 yıhnda , Bedesta n-ı Ced id tüccarları, Bedesian-ı 
Atik'teki kadın köle satışunu eski uygulaına)'a aykırı alnıasından ve kadın­
Iann erkek kölelerle bir arada tutulmasından yakınmıştı ." B ununla birl ik­
te, ı 637'ye gc:-Ii ndiğ inde , birleşik bir köle pazarı oluş ınuştu . Aynı yıl çıkan 
bir emre göre, köle ticareti "daima" belirli bir yerde ( Esir H anı'nda) 
yapılacaktı. H üküınet, verg ileri (penc ik} bu şekilde düzenli  olarak top­
layabilirdi. E nıir, diğer yerlerdeki köle sabşlannın devlet için yaraı·lı ve 
kazançlı olnıad ığına işaret ed iyo rdu . Son yangında hasa r görınüş olan esi r 
han ı artık yen ilenıniş olduğu halde, esirci ler, kölelerini u ın um i pazar yer­
lerinde satnıayı sürdürdü. Adı çıknıış pek çok kadın ve erkek, aslen hür 
olan kızla n salmaklaydı. Pencik vergisi örlerneden g izlice köle getiren bir­
çok sahtekar satıcı ortaya çıktı. El altından yapılan bu satışlardan verg i ta le p 

ed ileınediği için devletin kaybı büyiiktü. Bu eınirle, yen ilen ıniş E sir Pazarı 
dışında yapılan tüın köle satışları yasaklannıaktaydı .78 

A. Fisher sözü edilen enırin,  lancanın 1634 yı lı ndaki bir şikayeti 
üzerine çıktığını ve bu gidişahn ı64o yı l ında (asl ında ı64ı 'de} ]onca bün­
yesinde geniş çaplı bir yeniden örgütlennıeye yol açtığını kaydeder . 

1 Iüküınet bu sırada uygunsuz kiınseleri loncadan atınıştı. Bunun geri 
kalan "dürüst" üyeleri sevi nd irdiğine kuşku yoktur. Toplam üye sayısı, 
otuz iki erkek ve sekiz kad ın satıcı ve on dokuz dellal i le sınırlannııştı .19 i s­
tanbul pazarının büyüklüğü düşünüldüğünde, ki inıparatorluğun en 
büyük pazarıydı. bu sayı faz la yüksek değildir. Esircilerin yönetinıe karş ı 
her zamanki gibi ortaklaşa soru nı lulukları olacaktı. 

19. yüzyıl başlarında i ın paratorlukta köle satışlarıyla ilgil i  sonın­
Iann aynı şekilde devanı ettiğin i görüyoruz. Lonca üyeleriyle üye olmayan 
satacılar aras ındaki  eski rekabet sürnıekteydi. Bununla birl ikte, büyük 
değ işin-ı lerin yaşandığı bir yüzyıld ı bu.80 Osnıanl ı  yönctiın i, 3 N isan ı8os 'tc 

0SMANUDA KöLELit iN  SONU 5 5 



köle ticaretindeki suiistinıalleri önlemek ve esirciler lancasın ın eski yönet· 
nıeliklerin i  yeniden yürürlüğe koyınak için bir fennan yayınladı. B u  fer­
nla na göre, durtunu bilin nıeyen (nıeclıiilii 'l- alıva� bazı kadın ve erkekler 
pazara sıznııştı . Kefi l leri yokhı. İş i  evlerinden yürüten bu kadın lar, 
cariyeleri fahişe olarak satıyordu . Bu kişiler ticaretten ın en edildiler. Esir­
ciler ve yarnakları dürlist ve güven il i r  ohnal ıydı. çünkü Esir Pazarı tüm 
M üslüınanların bir nevi hareıni gibiydi .  Buradaki cariyeler, özel bir harern­
dekine benzer bir ınuaınele gönneyi hak edi)'Orlardı .  Dolayısıy la soyut bir 
düzlenıde, ya da pazarda satılan pek çok kadın kölenin sonunda özel 
harenılere girdiği düşünülürse çok da soyut alnıayan bir düzleınde, 
cariyelerin  suiistiınale u�rarnaları, Müslüınan hareınlerinin suiist i ınal 
edil ınes iyle ayn ı  anlaına geliyordu. 

İ stanbul'a köle getiren bazı köle tacirleri (celeb) . bu köleleri Esir 
Pazarı'na götü rınektense, kentte kendi yaşadıkları Tophane senıtine 
götürüyor ve evlerinden satişa çıka nyorlardı .  Fenn an bu uygulanıayı da 
yasakl ıyor ve böylelikle lancanın tekelci haklannı yen iden teyit ediyordu. 
Fermanda, baz ı satıc ılann ,  yeniden satıhnak üzere kendilerine teslim edil­
rniş olan kölelere , kendilerine ait olnıadıklan için kötü nınarnele ettikleri 
kaydedilm işti. U s ta esirciler, ki sayılan otuz dokuzdan ibaretti, birbir· 
lerinin hareketlerinden sonunltı tutularak ve suçlu b ir kinıseyi kadıya bil­
dinnedikleri takd i rde birbirlerin in  suçunda n dolayı cezaland ır ılacakt ı; bu, 
ciddi bir  uyanyd ı . Kanunu ihlal edenler, Esir Pazantnın ana giriş kapısın­
da, diğerlerine i b ret olsun diye asılacak ve nı allanna el konulacaktı. 8' 

Başka bir belgeden, her ne kadar ağır bir ifade kul lanılm ış olsa 
da,  söz ko nusu fennan ın çtkmas ın ı  ve pazardaki eski kanun ve düzenin 
yeniden yürürlüğe girmesini  aslında esirc iler lancasının istediği anlaşıl­
maktadır . "Ehliyetsiz" satıcıların ticaretten ihraç edilnıesinden, her ne 
kadar bun un bir bedeli olsa da . kazanç sağlayacak olan an lardı . ı8o5  fer­
manının yürürlüğe girmes inden dokuz yıl sonra hüküınet bunu feshet­
ti .  B u  yen i belgeye göre "esirci  esnafı habis bir taife oldukları" iç in ·• . . .  ıs· 
dar ctrlirdikleri enır- i  şcrif.i  nıezkur ile üsera ınaddesini kendiilere mün· 
hasır  ederek esirleri diledikleri balıaya satub nas ı ızrar edecekleri zahir" 
ohn uşhı .8:ı 
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Bu, hiiküınctin lonca ilc gcçnı iştcn beri sürdürcgcldiği ilişkide 
öneınli bir kopınaydı ve inıparatorluğun ekononıik yaşantısına egenıen 
olan lonca anlayışına ters düşüyordu . Hüküıne t in kendi girişi in iyle ıni, 
yoksa lonca Ü)'esi ohnayan esirciler gibi üçüncü bir gnıbun etk is iyle nı i 
harekete geçtiğini bugün bilebilıneıniz olanaksız . Kesin olan, hüküınctin 
kendi çıkarın ış olduğu bir kanunu. loncanın tekel ini k ırınak üzere feshet· 
nıesiydi. Oysa başlangıçta bu kanun, başkalarının köle t icareti yapmalarına 
engel olarak bu tekeli yeniden kurnıak anıacıyla çıkartılm ıştı. D iğer yan­
dan , lonca tckelinin kaldırılınası devlet denctiıninin kalktığı aıılaınına gel­
ıniyor, bu doğrultuda birtakıın değişikl ikler geti ıilnı iyordu . Asl ında r826 
yılında iht isab ağas ı iç in yayın lanan ta limatnamede, esircilerin davranış­
larıyla ilg ili bazı nıadde lerin yer aldığın ı  görüyonız. ihtisab ağası , ınemur· 
lanndan birini, satıcıların hür doğınuş kişileri satarak kanunu ihlal ct­
ıneınelerin i , yeniden satıhnaları için kendile ıine tesl im edil ın iş olan 
kölelere kötü davra nrnamalarını  ve fıyatlarda "keyfi" artış yap ınaınaları nı  
denetlenıek üzere pazarda görevlendirecekti; kısacas ı, edep nıuhafaza 
edilecekti. F.sirciler hala birbi rlerini n davrar1 1şları ndan sonun] u t utuluyo r· 
du, ayrıca uygunsuz kişilerin pazarda ticaret yapınalarına iz in veril­
ıneyecekti.8, Loncanın tekel haklan dışında her şey ,.eski n izaına" uygun 
olarak yürütülecekti; ancak, "eski nizaın"m, loncanın tekel hakları tanm­

maksızm yeniden nasıl tesis edileceği sorusu yanılsız b ı rakıl ıyordu. 
ı835·1836'da hükii rnet Esir Pazarı'nı ı846 yıl ında kald ırnıadan ön­

ce son bir kez yeniden örgütlenıe girişiininde bulundu.s.. B u  kez taliınal 
ç ıkarılınasını loncanın de�il, bir taslak hazırlayarak sadrazaına göndern1 iş 
ola n  ihtisab nazır ın ın  isteın iş ol nıası şaşırtıcı değildir. Nazır ihrah im 
Efendi 'nin köle satıcıları hakkındaki görüşleri çok olunısuzdu. M üz rn in 
hilekarlı.klarından ötürü onları hor görüyor, bir kısının ın para uğnına her 
şeyi yapabilece�ini ileri sürüyordu. KethUdalar ise görevini yerine getir· 
rn iyordu; dolayıs ıyla. esirc i  es nafı n ın içinden "hayır ve şeri fark eder 
biris inin" ke thüda o larak seçilmes i gerekiyordu. Bü tün dükkan sahipleri 
kaydcdilnıcliydi. Keflli olmayan "chl-i  ırz" satıcıların kefil bulabildiklcri 
takdirde pazarda kalınalarına izin verilecekti. Ancak, köle satışlarının ar· 
tık pazarla sınırlanması gcrckın iyordu . Bu işi evlerinden yürüten kadın 
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satıcılar da ınemur tarafından kayded ilecekti; onların da kefil bulınası 
gerekiyordu . Ne var ki , satıcıların herkese köle satmalarına izin veril­
ıneyecek t i. Alıcı, kad m köleyi kend is ine rn i yoksa b ir başkasına ın ı al­
dığının anlaşılınası iç in sorgulanacaktı . Alıcının adı satış gerçekleştiril­
nH�dcn önce ö�renilmeliydi. Nazırın dainı i bir ıncnuını, pazarda nliiş­
terilerin günlük kaydını tutacaktı.85 Bir çariye, dene nıe süresin in  sonunda 
geri gönderild iği takdirde defterden kayd ın ı s ilecekti .  Ki rn olduğu belli  ol­
rnayan (ıııeclıiilii '1-as� rnüşte rilere ve kefil i  olın ayanlara cari ye satıl­
nıayacaktı. Cariyclcr tetkik için bile olsa gayrimüsli ınlcrin evlerine gön­
derihneyecekti. Bir  gayriınüsl iın İstanbul 'da ikaınet etnıeyen Müslüına n 
bir arkadaşı için bir cariye aldığı takdirde , ih t isab memu ru na s ipa riş rnek­
tubunu gös terınes i ge rekecekti ; yi ne de cariye ancak b ir M üslünıannı 
evinde incclencbilirdi. Pazar dışında etkinlik gösteren köle satıcıları da 
satışların ı ıneın u ra bi ldirrnek zo rundayd ı. Böylelikle kiınsenin şeri ata ve 
d ine aykırı davranınasına izin veril nıeyecekti. S uçlular meslekte n nıen 
edilecek ve sürgüne gönderilecekti. Sadaret, seraskerliğin görüşüne baş­
vurduktan son ra "yen i "  yönetmelikleri on ayladı.86 H ü künıeti n köle 
satıcılarıyla il işkilerindeki sürekliliği gösteren bu yönetnıel ikler rg .  yüzyı l  
yerine pekala ı6. yüzyılda da yayınlanm ış olabili rlerdi. En öneınli fark, 
hükü ınetin lonca ile işbirliğinin bu tarihte kesilın iş olınasıydı. Denıek ki ,  
Osnıanlı  yönetiın i, lonca üyesi oh11ayan esi rcilerin köle ticareti yap­
malanna sonunda hak tanırnıştı. Lonca satıcıları kadar onlar üzerindeki 
denetinıden de, öncelikle tophunsal ve din i nedenlerle vazgeç ilnıedi ; an­
cak, bunun da zaınan ı gelecekti .  

MısıR·A KöıE İ H RACATININ YASAKL.&ı.N MAsı 

İstanbul Esir Pazarı'nın ı 846 yılında fcshcdilınesi ve Basra Körfezi 
bölgesi ndeki köle ticaretinin 1 847 yıl ında yasaklannıası, döneınİn  Av­
ntpalıları ve günüınüz araşt ırmacılan tarafından Osmanlı1arın köleliğe ve 
köle ticaretine karşı i lk gi riş i ınieri olarak de�erlendiril ıniştir. 87 Bu önlem­
lerin al ınınas ında Osm anl ıları ke nd i görüşlerini n  nıi harekete geçirdiği ,  
yoksa Batı baskısının mı  etkili olduğu ıneselesine başka bir ye rde eğilnıek 
gerekir. Ne var ki ,  Osm anlılar köle ticaretin in hiç değilse bir kolunu, köle· 
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l ik karşıtı nedenlerden çok, pratik bir niteliğ i olan ve tanıanıcn kendilerin· 
den kaynaklanan nedenlerle yasaklaınışlardı. Bu,, Mısır'a yapılan köle ilı­
raca t ın ın  yasaklannıasıydı. 

Osınanlı fethinden önce Menıluk Sultanlığı büyük ölçüde, Kafkas­
ya ve G üney Rusya'daki köle kaynaklanyla Mısır arasında yer alan Osnıan· 
lı top raklarından geçen köle ticaretine bağınıl ıyd ı . Menıluk düzenin in 
yapısı düşünülecek olursa. bu ticarete ket vurulnıası l\llemluk devletini cid ­
d i  ölçüde güçsüz düşüıiirdü . Aslında yakın tarihli bir araşhrnıa, O snıan­

hların 1485 -1491  arasındaki Osnıanlı-Ivlenıluk Savaşı s ırasında köle ticare­
tine anıbargo uyguladığı nı gösternıektedir.88 Doğuya gi trnek üzere Osnıan­

l ı  toprakları ndan , sözü ed ilen çalışnıada Bursa'dan,  yola çıkan bir köle 
alıcısı kölesini Mısır'a götünneyeceğine i l işkin güvence verecek yerel bir 
kefil bulnıak zonındaydı. 

Osrnanlıların ı 8. }'itzyılda M ısı r'a köle ihrac mı yasaklamaları nın 
benzer nedenleri vardı . Osmanl ı lar 1 5 17'de M ısır'ı fethettiğinde egem en l ik­
leri sona ernıiş olan Menıluk.lar, yavaş yavaş ikt idarı ele geçinn iş ve ı8.  yüz­
yıl m sonuna gel ind iğinde, eyaletin "as ı l "  yönetic isi konum una gel m işti . 

Meınlukların sonraki yükseliş dönenıleri  hakkında yazan Toyııbee , ünlü 
çalışnıasında şu yonınıda bulunur: 

Babıal i, Sultan 1. Selim 'in başarıs ın ı yine leınek ve askeri güce baş­
vurarak egernenl iğ in i yen iden gösterınek için herhangi bir girişinı ­

de bulunnıadığı gibi, ekononıik silaha başvurarak ve isyancıların 
Kafkasya'daki köle kaynaklarının önünü keserek Menılukları yok 
ol mak ile gerilernek arası nda bir seçiın yapınaya nıahktım etıneyi 
de düşünnıedi.89 

Osmanlı yönetinıinin bu seçenekiere başvurnıaın ış olnıası kural­
dışı  bir dunnn olurdu. Gerçekte � her iki seçeneğe de başvuru lduğunu bil iy­
onız. Osnıanl ı devleti M ısır' da egenıenliğ in i yen iden tesis et nı eye karar 
verdi ve Cczayirl i Gazi Hasan Paşa�yı gönderdi . Tcnıınuz 1786 'da M ısır'a 
giren Paşa, eyaletin Menıluk yöneticisi Murad Bey -'i yenilgiye uğrattı .90 0s­
rnanl ılar M ısır'a köle ihracını, askeri harekatla eşzanıanlı olarak yasak· 
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lam ıştı. S avaşçı kölc•ler edinnıelerinin önünü keserek Meınluk beylerin in 
iktidarına kökten bir darbe indirnıeyi aınaçlıyorlardı. Bu eınir geniş kap­
sanı lı bir yasaklanıa getirrnekteydi. Köle satıcılarından " M ısıriılaran köle 
satınanıaları istendiği gibi, kölelerin Mısır'a götürülnı esine de izin veril­
miyordu. Gemiler boğazlardan geçerken içlerinde kaçak köle olup ol­
nıadığı araş tırılacak ve bulunduğu takdirde bu kölelere el konularak İ stan­
bul'a geri gönderilecekti.9' 

Uzun süre geçerl il iğini koruyan ve birkaç kez süresi uzatılnıış olan 
bu yasağın ı8so'li yılların başlarına dek }iirürlükte olduğunu gösteren bel­
geler vardır. M urad Bey'i n  ı79 1 'de lbrahinı Bey'le birl ikte M ısır'da yen iden 
ikt idara gelnıesi ve Fransız işgal ine dek süren iki başlı bir yönet iınİn kurul­
rnası,  peşi sıra gelen kargaşa döneınİ ve sonunda M ehnıed Ali 'nin iktidara 
geçerek İstanbul hükünıctiyle uzun süren bir mücadeleye gitişınesi gibi et­
kenler, Osmanl ıla rı yasağı kaldırınaya teşvik etmem işti. Doğal olarak, 
M ısır'a erkek köle ithal inin yasaklan ması üzeri nde duruluyordu ; anıa baş­
langıç evrelerinde bu yasağın kadın köleleri de kapsadığı anlaş ılınaktadır. 
r793 ilkbaharı nda hükünıet,  yal nı zca " M ısırl ılara" ''kad ın ve erkek köle" 
satınayı adet edinnıiş olan esircilere değil, bu köleleri taş ıyan gern i kaptan­
Iarına da bir uyan yayınladı. 9.ı 

M ısır' ın İ ngilizler ve Osınanlılar tarafından yeniden işgal edil­
mesinde n sonra yasak yenilend i .  r8o2 ilkbaharında t z nıir, Aydın, Ak­

çaşehir, Kuşadası ve Bursa kadıları , ınerkezi  idareye M ısır'a köle ihracnn 
yasaklayan emri nıahkeıne sicillerine geç irdiklerini bildirirlerken. Sanılıan 
sancağı ıniiteselliıni de b u  doğrultuda bir e ınir  aldığın ı doğnılamaktaydı.9J 

Demek ki. M ısı r'da Osnıanlı yöneti m in i n  yen iden tesis edilmesi, yasağı n  
kald ınlnıası sonucu nu getinneınişti; tersine, M ısır'da köle ithali yapan 
liman kentlerinin denetlenınesine imkan vererek O sınanlıların uy­

gulanıanın kapsaınını genişletınelerini sağladı. M ısır Valisi I lurşid Ah­

ıned Paşa'ya, eyaletine köle ithal ini önlemesini huyuran bir em ir gönde ril­
nıişti. 9-t H urşid Ahıned Paşa, Babıali'ye suçlulann cezalandırılacağını bil­
direrek e ınrin alındığını onayladı,95 İstanbııl'a, D imyat , İskenderiye ve 
diğer l inıan kentlerindeki yetkil ileri yasağı dikkate alnıalan için uyardığını 
da a>·nca yazdı. 96 Edirne kadısının 26 Ocak 1827 tarihli bir mekhıbundan , 
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ı8ıo-r8ıı 'dc yasağın yenilenmesinin yanı sıra Mısır'a köle ihracı yasağının 
"her türlü koşulda" korun nıasıyla ilgili olarak o sıralarda genel bir "uyarı­
da" bu] un ulduğunu öğrenrnekteyiz. CJ7 

Söz konusu yasağın özelde Mern luklar , genelde M ısır toplurnu 

üzerindeki fiili sonuçlarını dc�erlcndirnıck zordur. Yine de, insan, Mch­
nıed Ali'nin görece hızla ve fazla kargaşa çıkanııadan oıtadan kaldırdığı 
Menılukların yeniden güç toplayaınam ış olrnalanrıda, Osrnanhların köle 
t icaretine getird ikleri )'asa�ın bir payı olduğunu varsayınaktan kendini 
alanuyor. Marsot ,  Mchmcd Ali'nin, Osmanlıların köle satışı anıbargosu 
yüzünden "devlet görevl isi bulnıak için başka yerlere baknıak" zorunda 
kahn ış olduğunu ve " Sudanlılardan oluşan bir köle ordusu kurrnayı" 

düşündüğünü söyleınektedir. 95 Yasağ ın O sınanlı topluınu üzerindeki 
sonuçlarını ise daha iyi biliyonız . Yönetim bu sayede iınparatorluk sınıı·ları 
dahilindeki köle ticaretini etkin bir şekilde denetleyeb ilın işt i. Köle sah ip­

lerin in kölelerini  bir yerden bir  başka yere göt:ürınek için izin başvunısu n­

da bulurunaları gerekiyordu.99 Varış noktaları neresi olursa olsun. köleleri­
ni M ısır'a götürıneyeceklerin i  tern in etınek zorundaydılar. Bazen kefil bul­
nıaları, bazen de köleleriyle birl ikte varış noktasına ulaştıklanna ilişkin 
yerel kadı tarafından oııaylanınış bir belgeyi hareket noktalarına gönder· 
ıneleri gerekın işti. Kölelerin usulüne göre taşındıklarını denetlenıek günı ­
rük ve l i ına n meınurlarının göreviydi .  l z in  kağ ıtları ol mayan kölelere el 
koııu labil iyordu . 

Sözü edilen uygu.larna devlet görevlileri , makanı ve nüfuz sahibi 
kişi ler için de geçerl iydi. Bu, Osınanlı yönetiminin M ısır'a köle ihracı 
yasağın ı uygularnaya kararl ı old uğun u gösterınekted ir. Kö1elerin nakJedil­
ınes i hakkında, askeriler ya da onlar adına kethUdalar ve kapıkethüda ları 
taı·afından istanbura yapılnıış birçok talebin elinı izde belgesi bulunmak­
tadır. ıoo Bu taleplerden biri de M ısırlı İbrahiın Paşa'nın kap ıkethüdası 
tarafından geldiği için bilhassa ilgi çekicidir . ıoı Kapıkethüdası Mart ı 825 ' te 
bazı köleleri efendisine gönderınek için hüküıne tten izin isteın işti. O sıra­
da Mora'da bulunan ibrahinı Paşa, Osnıanlılar adına Rum İ syanı'nı hastır­
nıakla meşguldiL Kap ıke thüdası , ib rahi ın Paşa' nın bazı köJelerin in 
harekat sıras ında ö ldürülınüş olduğuna d ikkat çekerek, hükümetten İ z-
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ınir'de satırı alın ış oldu�u üç köleyi ölenlerin yerine Mora'ya göndermek 
için izin istiyordu . Bu talebin içerdiğ i istihza açıktır. İ brahim Paşa ve M ısır­
lı birlikleri,  isyanı  bast ırnıak için Osnıanlılar ad ına savaş ıyor ve aralannda 
kölelerin de bulunduğu askerleri onlar adına hayatlarını kaybediyorlarken ,  
M ısır'a ve M ısırlılara köle satışı yasaklanmıştı. ibrahiın Paşa belki de in­
ceden ineeye bu dunınıu protesto ediyor ve yasağın yersizl iğin i göstenneyi 
anıaçlıyordu . Ne var ki, belgenin kısa oluşu, böyle bir sonuca açıkça var­
rnanı ıza izin verrniyor. Kethüdaya, kölelerin i brahirn Paşa'nın yan ına var­
dıklarını bildirmeyi temin etınesi koşuluyla talep ettiği izi n  verilınişti. Eğer 
tbrahinı 'i n  niyeti yasağın anlaınsızlığını  gösterınek idiyse, Osrnanlı yet­
kilileri, M ısır'a köle ihracı yasağ ın ın bir metnin i izin belgesine ekleyerek 
yasağın yürürlükte kalacağını açıkça gösternıiş oldular. 

Bu eklenen ınctindcn yasağın özü hakkında birçok bilgi cdiniyoıuz . 
Metinde, nıevcut yasağ ın başlan gıcı 1 225/ ı 8 ı o- ı 8ı ı tarihine dayandırıl­
mak tad ır. Ne köle tüccarların ı n ,  ne de başka kişilerin M ısır'a köle götür­
nıelerine izin veriliyordu. Yasa�ııı kalıcı bir yapısı vardı. Yasağın ihlali 
du rtununda suçlu taraflar -köle sahipleri kadar kölelerin güın rü klerden 

geçnıelerine izin veren meınurlar- nıevkilerine bakılnıaksızırı ağır 
cezalara çarptırılacaktı. Bu dunnnda köleler, kendilerine el koymuş olan 
devlet görevlilerine ait olacaktı .  Bir geın ide köle bulu nduğunda, devlet 
adına ge m iye el kon ulacak ve kaplanı  tutukla nacaktı. I stis nalar olabil irdi , 
ancak bunun için devletin onayı gerekiyordu. Dolayısıyla, " M  ısır lı" i b­
rahirn Paşa'ya köle gönderme izni böyle bir istisnaydı ve M ısır'a köle ithali 
yasağına ilişkin genel kuralı doğnılaın aya yaranuştı. 
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o ÇÜNCÜ BölÜM 

GEÇ OSMANLI İMPARATORLUGU'NDA 
KÖLELEŞTİRME VE KÖLE EDİNME 
YÖNTEMLER!

.
: ı839v�ONRASINDA OS­

MANli'DA KOlEliGIN DEVAMI 

T
anzima t döneın İ ( 1 839-1876 ) ,  M ustafa Reşid Paşa 'n m 3 Kasım ı839 

tarihinde G ülhane 1 Iatt-ı I l ümayunu diye bil inen fernıan ı ka muya 
okumas 1yla başJaın JŞ tl .  Ferman. kölel iğe aç ıkça değin me mekle bir­

l ikte , i mparatorluktaki aske ri-idari kuJl uk düzeniyle yak ı ndan ilg i l i  devlet 
gele neğin i kırnıayı a ınaçlayan daha Ön{:eki birkaç girişim in ulaştığ ı doıı.ık­
tu. Pad işah daha 1827 yıl ında , yeniçeril iğin kaldırılmasından heınen sonra 
devlet görevlileri nin doğal ölüınü hal inde mal varl ıklarına el koyrna hak­
kından vazgeçm iş , ancak idam edilnıe1eri durum unda bu hakk ı saklı tut­
ınuş tu . 1 838 yılında ilk ecza kanununun yürürlüğe girınesiyle, askeri-idari 
kulluk düzeninin bu iki kalınhsı, yani "nıüsadere" ve .. siyaseten kati" fes· 
hedildi . ' Gülhane I latt- ı  l lüınayunu, asıl kökenierinden bağıınsız olarak 
askeri-idari k ulluk düzeninin kurallarına tabi tutulrnuş olan bürokrallar ve 
askeri görevliler dahil bütün tebaanı n, "yaşaınına, ınal varlı�ına ve onunı· 
na" dokunulınazlık ilkesini ilan ederek padişahın daha önce beniınseıniş 
oldu�u yaktaşıını doğnıluyordu. D olayıs ıyla fernıan , aç ıkça kölel iğe karşı 
olnıamakla birl ikte, bu anlarnda devlet geleneğinden bir kopuşa neden ol· 
ınuş tu. Ne var ki, askeri- idari kulluk düzeninin kalıntıları Tanzinlat ve son ­
rasına dek varlı�ını konunuş ve ortadan kaldırılmasında dirençle karşılaş ıl ­

mışh. Bu döneıue, reformların büyük ölçüde sürdürüldüğü I I .  Abdülha. 
mid dönemiyle ( 1876·1909) birlikte, geç Osınan lı İ nı paratorluğu denebil ir. 
Bu böl ümde , geç Osrnanlı İ nı paratorluğu'nda çeş i tli köleleşt inne yöntern­
leri ele alınırken devlet pol itikalann ın bunlar üzerindeki etkisi nin gösteril­
ınes i aınaçlanıyor ve Osrnanlı'da kölelik düzeninde bir canlannıa olup ol­
nıad ığı tartışılıyor. Ayrıca, Osınanlı kölelerinin etnik kökenieri incelen iyor 
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ve ne şekilde istihdaın edildiklerine bir göz atılıyor. Bu bölüın boyunca 
nıerkez ile eyaletler arasındaki farklılıklara da dikkat çekil ınektedir. 

G EÇ DöNEMDE KöLELEŞTİ RM E VE KöLE EDiNME YöNTEMLERİ 

O. Patterson, kölelik konusundaki karşılaştırmalı çalışmasında kö­
leleştirme yöntenılerini  sekiz başlık alt ında sınıflandırır: 

ı.  Savaşta tutsak alma 
2. Adam kaçınııa 
3· l laraç ve vergi ödeınesi 
4· Borç 

5 ·  Suçun cezalandırılnıası 
6 .  Çocukların terk edihnesi ve satılınası 
7· Kend in i köleleştirrne 
8. Doğuın� 

Osmanl ılar geç i m paratorluk döne m inde doğrudan köle edi nme­
nin yukarıda sıralanan yönteınlerinde n bazılarını hala kullanmaktaydı. Ti­
caret aracıl ığıyla olduğu gibi, bağınıl ı  devletler ve dost hükümdarlardan alı­
nan haraç ve armağan gibi dalaylı yollardan da az da olsa köle cdiniyorlar· 
dı. Kişinin borcu yüzünden köleleştirilınesi ve çeşitli suçların köleleştir­
meyle cezalandırıhnası gibi yollara Osmanlı İ mparatorluğu'nda başvurul­
madı; imparatorluk tebaası hiçbir zaınan, her ne kadar ıncrkezi idare bu 
tür kölelerin alıcısı olnnış olsa da, haraç verme anıacıyla köleleştirilnıedi. 

SAVAŞTA TUTSAK ALMA 

asınarılı İ m paratorluğu'nun 1300·I6oo arasındaki yayılnıa döne· 
ıninde, en öneınli köle edinnıe ve köleleş tirıne yönteıni buydu. Osınanlılar 
savaş tutsaklarını köleleştirmekten ancak ı828-ı829 Osnıanh-Rus Sava­
şı'ndan sonra vazgeçti.' Sonraki büyük savaşta, yani İngiliz ve Fransızların 
Osınanl ıların yan ında yer aldıkları Kırını Savaşı'nda ele geçirilen tutsaklar 
köleleştirilmedi. üstelik Osınanlı yönetiınİ nıüttefıklerinin teşvikiyle Rus 
uyruklu Gürcülcrin satışını ve kölcleştirilmesini taınaınen yasakladı ve bu 
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savaş sırasında Çerkes alını satın11nı teşvik etnıcdi:' Hüküındar olarak pa· 
dişah, yabancı tebaanın köleleştirilınesini  onaylamadığı takdirde, M üslii­
rnanlar onları yasal olarak köleleş tire nıiyordu. Ne var ki,  Kırını Savaşı s ıra­
snıda birtakını özel kiş iler ve başıbozuk birlikler, düşınan tebaasın ı köleleş­
tirmekte, daha önce de oldu�u gibi, hiçbir sakınca görıncmişlerdi .  O sman· 
lı  yönetiminin savaş sıras ında tutsak alınayı artık onaylaın ıyor ve bunu 
adarn kaçınna olarak değerlendiriyor olnıası, onlar açısından belki de nef­
ret ed ilecek bir dunırndu. Devlet, Güreillerin satılınasını ve köle leştirilm e­
sini önleme kararına bağlı kaldı. Kaçırılan G ürci.üerin çatışmalar sona e r­
ıneden önce Rus yetkililere teslim edildiklerine i lişkin bilgim iz vardır. Ö r­
ne�in Şubat 1 85fte , R u s  ordusu nun Kafkasya'daki  başkuınandan ı Tuğge­
ııeral Bebutov, Kars Valisi  S ırrı Paşa'ya yazarak, dört Gürcü tutsağın iade� 
si için teşekkür ctnıişti.5 Gayrinıüsliın tebaaıun isyana kalkışınası üzcıinc 
köleleş tirilınesi, savaş sırasında köleleştirrnenin bir başka biçim iydi.  Klasik 
zinı mi statüsünü n,  r856 yı1 ında padişah ın bütün t.ebaasının kan un karşı­
sında eşit olduğunun tan ınınası üzerine feshedilrnesinden6 sonra devlet, 
isyancı  gayri ınüsli ınlerin zi ın ınet sözleşrnesini iptal etliklerini  öne sürerek 
köleleştirilmelerin i aıtık onaylayanı ıyor ve buna rneşnıluk kazandırarnı­
yordu. Ne var ki, r877-r878 Rus Savaşı öncesi ve sonrasında isyan etnıiş 
olan baz ı  gayrimüsli ınlerin aslında başıbozuklar tarafından köleleştirildiği­
n in işaretle ri va rdır.7 Ancak, devleti n onayı ohnadığı  için, bu tür bir köle­
leştirnıe de savaş sırasında köleleştirnıe olgusu olarak değerlendirilnıenıe­
l i  ve adaın kaçırma sııııfına dahil edilmelidir. 

ADAM KAÇI RMA 

Adanı kaçırnıa, köle toplanıa bölgeleriyle sınırdaş olan belli s ınır 
bölgesi halkları tarafından, Osınanlı yönetiminin yaklaşınu dikkate alın­
ınaksızın az çok düzenli olarak uygulannıaktaydı. A nadolu'nun kuzeydoğu 
ucundaki halkları n ,  özell ikle Lazların ve Çürüksu sakinlerinin adarn kaçır­
ınayı al ışkanl ık haline getirdikleri b iliniyordu. Bölge halkı Tanzin1at dö ne­
minde de bu üne yaraşı r  şekilde davranınayı sü rdürdü. Aynı  şey, Sudan 
krallıklanııa akınlar düzenleyerek bu bölgelerdek i pagan,  bazen de M üslü· 
ınan halkı köleleştirerek hayatını  kazauan Trablusgarplılar ve Kızıldeniz'in 
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kıyı şcridindeki Araplar iç in de geçerl iydi .8 Sınır tophnnuna özgü yaşanı 
koşulları elbette halkı adaın kaçı rnıaya yöneltiyordu; zaman zaınan bunun 
karşılıkl ı bir nıisilleıne biçİnıini  aldığ ın ı belirtınek de yanl ış ol ına}racaktır. 
Batıını 'daki İ ng iliz konsolos yardııncısının ı84ı 'de gönderdiğ i bir rapora 
göre, Gürciller eskiden köle alınak üzere Osnıanlı topraklarına akınlar dü­
zenliyorlarınış; ancak Rus iktidannın tesis edilınes iyle birlikte bu önlen­
nı iş ti.9 Neredeyse çeyrek yüzyıl sonra Osrnanlı tebaası olan Arap ve Türk­

lerin, Çerkes aşireti Alıkaslar tarafından köleleştirildiklerini öğreniyoruz. 
Aslında "Araplar" la kastedile n, köle ticareti nedeniyle yolu Kafkasya'ya dü­
şen siyahla rdı . Türkler ise Çerkez istan kıyısı açıkları ndaki bir deniz kazası 
sırasında köleleştirilnıiş ve Poti'deki Osnıanlı konsolos yardımcısın ın dev­
reye girınesi üzerine Rus yetkililer tarafından serbest bırakıhn ışlardı . '0 Ra­
kip Kafkas aşiretlcri, çoğunluğu küçük kız ve erkek çocuklar olmak üzere 
birbirlerinin aş iretlerinden karşı l ıkl ı adaın kaçırıyor ve Osınanlılara satı­
yorlard ı. P rofesyonel köle tüccarları ise bazen evliliğe talip havasında gelip 
Çerkes ve G üreli kızları satrnak üzere kaçınyorlardı. 1 1  Çerkes aşiretler, 
r86 o 'h yıllarda Osrnanlı l n1paratorluğu'na kitle hal inde göç etnıelerinden 
sonra da adam kaçırına geleneğ ini sürdürdiüer. Halk tarafından, hür doğ­
nıuş Müslünıan kızları kaçırnıakla suçlanıyorlardı.u D iğer yandan gayri· 
nıüslim Osmanlı tebaasından çocuklan da kaçınyorlardı . 

f ınparatorluk dahili nde ada nı kaçıran bir diğer topluluk da Güney­
doğu Anadolultı ve Kuzey I raklı Kürt aşiret üyeleriydi. Osrnanlı yönetinı i­
nin Tanzimat öncesi döneınde bu konuda nasıl bir tavır aldığını gördük. 
Devlet hiınayesi o döneınde Yezidileri kapsamıyordu. •J ı844 'te hükiiınet, 
Redirhan Rey isyan ın ın ( ı836-r847) son evreleri ndet Kürt önderi tarafın ­
dan köleleşt iri lnl iş olan bazı Tayyari H ıristiyanları, i ngilizlerin protestosu 
üzerine serbest bıraknııştı. Meclis - i  Valay-ı Alıkanı-i Adliye'de, eski Os­
nıanh geleneğine bağlı kalınarak. yaln ızca hala I l ıristiyan olanların serbest 

bırakıl rnasına ve bu azaılıları n yine c izye ödeınelerine karar verildi .4 B ir 
başka belgeden Kürtlerin Nesturiler, Yakubiler ve Yezid i leri köle olarak sat­
tıklannı öğrcnnıcktcyiz. İngiliz clçiliği, Bedirhan isyanının Osınan Paşa ta· 
rafından bastınlınasından sonra Osınanlı yönetinıinden bu kölelere özgür­
lüklerinin geri verBınesini istenı işti. Di)·arbakır valisi yine öncelikle gelene-
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ğe bağlı kalarak İstanbul'a eınirleri yerine getirdiğini ve tüın Nesturi ve Ya· 
kubi kölelerin serbest bırakıldığını , yalnızca bazı Yezidi kız çocukların ın 
köle olarak kald ığın ı bild irdi.  Ancak bu kez şeyhül islaın lık,  Bedirhan isyan­
cı olarak cezalandırıldığı iç in, onun köleleştird iğ i kiş ilerin köle olarak tutu­

lamayacağına ilişkin bir fetva verdi .  Ne var ki, d ini kaygıların bağladığı hü· 
küınet , din değiştirnı iş kölelerin ya da efendilerinden çocuk sahibi olan ca­

riyelerin,  her ne kadar köleleştiril meleri kanuna ayk ırı olsa da, iade ed ilnıe­
leri eınrini verenıedi, .5 1855  yıl ında , b ir başka isyan sıras ında Yezdan Ş ir, 
Garzan ve S iirt'teki bazı Neshırileri ve Yezidileri köleleştirerek satılınak 
üzere M usul 'a gönderm işti . İngi liz ve Frans ız konsoloslukları onlar adına 
araya g ird i .  Bu kez Yezid iler de dahil ohnak üzere tüm kölelerin yak ınları­
na iadesi ,  dini herhangi bir sonıııa yol açınadı. r6 

Osınanlı yönetimince kanunsuz sayılan bir duruınun, yerel Kürt 
feodal beyl eri ta rafından öyle görfil mediği dikkate al ınnıalıdır. Bu  ıniica­
deleler sıras ında. ı846-ı855  arası nda bölgeyi ziyaret etmiş olan J .  J .  Ben­
jauıin adlı Moldavyal ı  bir Yahudi gezgin ,  Nesturi ve Yahudi köylülerin 

K iirtler tarafından boyu nd uruk al t ın da tu tulduğu tan1 anla m ıyla feodal bir 
düzeni  betinı lenıektedir. En yoksul lar yılda s oo kuruş tutarında olan bir 
kelle verg isi ödenıekle yükünılüydü ve yıl ın baz ı  dönenılerinde efend ileri­
nin tarlas ın ı işleyerek "serfh iznıeti" veriyorlardı. Uygulamada efendilerin 
bu serflere daha çok köle gibi davrandıkları anlaş ı lmaktad ı r. "Efendi ,  kö­
leleri üzerinde nıutlak öJ üm ve yaşanı yetkisine sahiptir; onları canı iste­
d iğ inde ailece ya da tek o larak bir başka efendiye satabilir. " 11 Benjanı in' in 
gözleın ieri arşiv verilerin i  tanıanılaınaktadır ve Kürt heylerinin yerel gay­
ri müsl im 1eri neden ısrarla köle olarak sat t 1klan n ın açıkla n m asında yarar­
l ı  o labi l ir : Beyler yaln ızca onlar iizerindeki nıülk iyet haklarını kullan ıyor­
lard ı . Tanzinıat ' ın merkezileştiren gücü bölgeye ulaştığında bu düzen bo­
zu ldu ve feodal beylerin yarı  bağımsızl ıklarına son verildi . Merkezi Os­

ınanl ı yöne t inı inin bu g i rişiın İnin sonuçları hakkında Benjam in şöyle 
söylenıektedir: 

Yahudilerin içinde bulundukları koşullar, artık Babıal i ' n in  idaresi 
altında olan Kürdistan bölgelerinde biraz daha katlanı labilir  bir 
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düzeydedir: H ükünıet tarafından atanan M üslüınanlar {nıüselliın· 
ler yerine) köleliği kaldırdı ; kelle vergis i artık doğnıdan paşanın 
eline gidiyo r. ıs 

Şer'i nıahkcıne kararlarına ve yeni Tanziınat yasalarına karşın, 
özellikle küçük çapta ve kişi düzeyinde adaın kaçırnıalar, i ınparatorlukta 
köle talebi oldu ğu sürece devam etm işti. Bu, büyük çaplı ve örgü t lü bir 
adaın kaçınna uygulaması n ın i rn paratorluğun her yerinde sona erdirildiği 
anlaınına gclıneınelidir. Örneğin 1902 gibi geç bir tarihte, Osmanlı Kızıl­
de niz donannı asındaki savaş geınileri, korsanlar tarafından Hicaz ve A fri­
ka pazarlarına götü riiirnek üzere Yeınen kıyılannda t utsak alınrn aş olan ka­
dın ve çocuklarla dolu bir esir genı isini durdunnuştu. Yine de Osınaııl ı  yö­
nctiıni. hiç değilse İlnparatorluğun yüreğindeki Anadolu' da. büyük çaplı ve 
örgütlü adaın kaçırm a vakalarıyla baş etınek te daha başarıhydı. 19 

HAR."Ç VE Vt: RG İ ÖDEMES i  

Osnıanl ı l nı paratorluğu haraç ödeyen bir devlet olmad ağ ı iç in.  bu 
yönterrı köleleştirrne anı açlı kullanılmamıştı .  Ne var ki Osrnanlılar kendi­
lerine bağınılı ya da daha önenısiz dost devletlerden köle kabul ediyorlardı. 

Dolayısıyla haraç. köle edinmenin dalaylı bir yöntenı i olarak kıs ıni bir rol 
oynadı. Kırını Hanlığı. 1783 yıl ında Rusya tarafından ilhak ed ilnıeden ön­
ce Osınanlı sarayına armağan olarak sık sık kadın köleler göndernı iştİ.20 
Garp Ocakları ve bu ocaklar aracılığıyla bazı Afrika prenslikleri de haraç 
olarak köle gönderen diğer kaynaklardı .u Tunus, 1 842 yıl ına dek lstanbul'a 
köle göndermeyi sürdürerek haraç ödeınesinin bir böl limünli resnıen bu 
şekilde yapınıştı. I ngiltere Başkonsolosu S ir Thoınas Reade'in aktard ıgıııa 

göre Tunus Bcyi Ahmed Bey, tem silcisinc , kendisine neden hiç köle getir­
nıediği sorulduğu takdirde Babıal i 'ye , beyin kölel ik ko nusunda bazı önlern­
ler alm ış  olduğunu (köle ticaretin i Ağus tos ı84 ı 'de yasaklam ıştı ) ve "kendi 
topraklarında buna tamaınen son venne konusunda kesin kararlı olduğu­
nu" bi 1di rm es i tal im atı vernı iş ti .  1 ng i1 iz D ışişleri Bakan ı Lord Aberdeen de, 
İ ngiltere 'nin İ stanbul büyükelçisine, Tunus beyi adı na devreye g irerek Ba­
bıali'ye "beyin haracının bir bölünıü olarak alışılnuş köle annağanı gönder· 
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ıneıniş alınasının nedenini bildirınesi" taliınatın ı verdi . " İ ngil iz ınİiletinin 
köle ticareti ve kölel iğin kaldırılınası yönündeki isteklerini kabul etın iş ol­
nıas tn ın , beyin padişal ıla ilişkileri üzerinde ol unısuz bir etkis inin olınatna­
sı için" , İ ng iliz hükürnetin in diploınatik arabuluculuk yapacağı konusunda 
Tunus beyine güvence verilınişti .22 

Trablusgarp'a gelince; Osınanlı yöneti ıninin ı 835 'te burada dağnı­
dan yen iden tesis edilnıesinden sonra,  eyalet in l s tanbul'a olağan haraç 
ödernesini köle göndererek yap mış olduğunun bir işareti yoktur. Bonut 
hükümdan U mar ı 84 8'de padişaha doksan kadar kadın ve erkek köle gön­
de'nnişti; kölelerin on sekizi yolda öldü, geri kalanı da pad işah tarafından 
azat ed ild i.a' ı 8s o  yıl ında gerçekleşen bir olay, Borını'dan bu tür annağan­
ların düzenli  olrnasa da sık sık gönderild iğ in i gösterrnektedir. U nıar'ın bir 
akrabası, yanında birkaç hadım ve cariyc olan Hacı M uhaınmed M alta'da 
ölınüştü. O snıanl ı  konsolosu, 1 I acı M uhanuned 'in ard ında bıraktığ ı köle· 

leri n I s tanbul yönetiın ine birer annağan olduğunu düşünerek onları ken­
te gönderd i . Ne var ki, Trablusgarp valisi konsolasa bu kişilerin ölenin özel 
mülkiyet i nde olduğunu ve m irasç ıları n lazmin edilnıesi gerektiğini bild i r­
di.  İ stanbul yönetimi bunu kabul etti. B iri dışında bütün köleler satılmış ol­
duğ u için ( Devlet H azinesi adına nu?) nıirasçılara nakit para gönderildi . 
1 Ienüz sa tıhnam ış olan köle de. padişahın hesabından 3000 kunış ödene­
rek "efendilerinden" özgürlüğü sat ın al ın ıp I stanbul'da kaldı.z" V aday k ral­
ları tahta geçtiklerinde. i stan bul yönetirn ine saygı gösterınek için, Bagirrni· 
lerden haraç olarak aldıkları hadım köleleri gönderiyorlardı . .ı5 1 9 .  yüzyılda 
Avnıpalıların köle toplanıa bölgelerine hızla egeıuen olnıaya ve O sn1anlıla· 

rı n kölel iğe karş ı b ir pol i t ika yürütmeye başlamalarından önce bile , özü ge­
reğ i  haraç yoluyla çok sınırlı sayıda köle gelıniş ol ınal ıyd ı. 

ÇoCUKlARlN TERK EDİ LMESİ VE SATILMASI 
i nıparatorluğun M üslüman ve H ıristiyan tebaasının yoksu lluk yü­

zünden çocukların ı satnıak zorunda kaldığ ı zanıanlar olınakla birlikte,"6 bu 
yöntenı Çerkesterin r9.  yüzyıl ın ik inci yarısında i mparatorl uğa göçü nden 

önce yaygın olarak uygulanrnadı . i s lanı ,  h ür doğnıuş M üslüma nların ve 

zinuni gayri nı üslin1 lerin köleleştirilınesini yasaklanıaktaydı. Osınanlılar 
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Çerkesterin kendi çocuklarını ve yakınların ı satınasının, her ne kadar ken .. 

dileri başlıca müşterileri olsalar da, " acayip bir adet" olduğunu düşünüyor­
lard ı. Çerkes toplunıunun te nı elde hür ve köle sınıflanndan oluşan ikili ya­
pısı, çocuk ve akrabaların satılmasında bazı yasal boşluklar oluştunnaktay­
dı . Çerkes köle sahipleri henüz Kafkasya'dayken köleleri üzerinde daha sı­
kı bir denetiıne sah iptiler. Kölelerinin çocukların ı satan ve bu satışı denet­
leyen de yine onlardı. Göç sonrasında Osnıanh toplumuyla bii tiinleşnıe sü­
reci ,  yönetici s ınıfın-köle sahiplerinin insan kaynağı üzerindeki denetirn i­
n i  gevşetıncsine neden oldu. Kuranısal olarak, yaln ızca köle s ınıfından 
olanlar alın ıp satılabil iyordu. A sl ın da hiir s ın ıftan gelen pek çok Çerkes 
özellikle göç kargaşasında çocukların ı satnıak zorunda kal ın ıştı .:ı' Alıc ılar, 
satıcıdan, satın aldıkları k işinin "kul cinsinden'' olduğunu belirten bir bel· 
ge alarak dini çekincelerini gideriyordu. as Çocukların yoksulluk nedeniyle 
sat ıldığına dair pek çok göndern1e bulunınasına karşın, bu olguyu salt bu 
gerekçeyle açıklanıak aşırı basi tleştiTmek olur. İngiliz bü)iikelçi Sir H. El­
l iot, Çerkes ailelerin çocuklarını, "yaşaın koşullarını iyileştirınek gib i saıni· 
m i  bir  niyetle" sattıkların ı i fade eder. Üstelik, uygularnanın  sürmesine ye­
tecek kadarı da haklı çıknıaktadır: 

Korkunç ve doğal olmayan bir şey olsa da, aileler [satışın] çocukları­
na kendileri n inkinden daha iyi b ir  toplumsal kon u nı getireceğine 
inannıakta haklıdırlar; onlar, genellikle Türk kıziarına verilen en iyi 
eği tinı i  alıyorlar ve değil en büyük paşalar, bizzat sultan için de eş 
olarak seçilıneye uygun göıillebiliyorlar.ıı9 

i şin bu yanı, Çerkesleri n göç etnıelerinden yarını yüzyılı aşkın b ir 
süre sonra hala çocuklarını satıyor olmalanın açıklayabilir . Bu noktada , ço­
cuk satışı ile kendini köleleştimıe arasındaki ayrınun, çocukların kendile­
rinin de satılınaya istekl i olnıaları durumunda bulanıklaştığı kaydedilnıeli­
dir. İ ngil tere Dışişleri Bakanlı�ı Köle Ticareti Dairesi Şefi W. H. Wylde' ın 
bir raponındaki gözlemleri, bu hususta bilgilcndirici olduğu kadar beyaz 
köle ticaretine müdahalede bulunmanın güçlüğü yüzünden yaşanan hayaJ 
kırıklığı bakımından da t ipiktir: 
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B eyaz köle, birçok durunıda gönüllü bir kurbandır. Bir Türk paşa· 
sının ya da beyinin haremine girrnek Çerkes ve Gürcü kızların en 
büyük arzusudur. Türkler bu k ızları edin rnek iç in büyük bir istek 
duyduklan gibi bu kızlar da gitnıeye heveslidir. A ileler ise bunun 
bir onuı· olduğunu düşünerek çocuklarını verirler. Bunda sağlam 
parasal çıkarları vardır. Öyle ki, hiçbir ınekanizınan ın harekete ge­
ç irilrnesi bu t icaretin siinnesine engel olarnaz . . .  ıo 

Deınek ki, çeşitli etkenierin bileşimi söz konusudur: Çerkesler ara­
sında kalıtsal köle kastının varl ığı,  önderlerin fköle sahiplerinin denetiınl(l· 
rini yitinneleri,J• ailelerin kendileri ve çocukları içi n daha iyi bir yaşa m is­
teıneleri ,  bizzat kölelerin buna istekli oluşu ve elbette Osınanlıların köle ta· 
lebi, çocuk satınayı Çerkes aileler açısından iyice kolaylaştınnaktaydı. 

K E N D İ N İ  KöLE lEŞTİ RME 

Biraz önce gördüğümüz g ibi . Çerkeslerin dun.ımunda, bir köleleşti r­
nıe yönte ıni  olarak çocukların satışı ,  kendini köleleştirnıe ve sat ı lan kişin in 
kul cinsinden gelınesi halinde, doğuştan kölel ik yöntemleriyle örtüşnıektey­

di. Kaynaklar, beyaz köleler söz konusu olduğunda, kölelerin gönüllülüğü 

öğesini vurgulaınakta birleştikleri gibi bazen bunu fazlasıyla abartırlar. D ik­
katli gözle rnc i I ngiliz Lady Blunt yen i iskan edilmiş Çerkes göçınenlerle kar­
şılaştığında, bir kız çocuğu kendisin i hiznıetine alınası için ona yalvamı ış7 

"Burada can sıkıntısından ölüyonım" dem işti, 411bu korkunç ve hıhaf yerde, 
beni İ s tanbul'a götürebilecek hayırsever bir kişi tarafından satın alınınak ve­
ya ku rtarılınak gibi bir ürnidirn ya da fırsatım yok." Neden sat ılnıak için ıs­
rar etınediği sonısuna, "üınitsiz bir ifadeyle" şu yanıtı vermişti: " Kirnse ar· 
tık Çerkes göçmenlerin kızlarını satın almaya cesaret edemiyor. "J;ı Osmanlı 
topluın unu gözlenıleyen bir diğer kişi olan L. Garnett ' in,  Osnıanh yönetinıi­
nin Çerkesterin köle satışını teşvik etmeme pol itikalan üzerine yazdıklan, 

Lady Blunt' ın söy1ed iklerinden çok farklı değildi: 

Bu dayatılınış özgürlüğe en çok içerleyenler de, Osınanlı sarayına 
alınasa bile bazı paşaların hareınine girerek burada bir toplu ınsal 
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konum ve servet ed inme fırsahndan yoksun bırakılnuş olduklarını 
düşünen kızlardı.J' 

Arşivlerdeki bilgiler ve işin içyüzünü bilenlerin tanıklıkları olnıa­
saydı, yabancı gözlemcilerin (ki Osınanlı'da köleliliğin kendine özgü yan­
larını gösterıneye aşırı hevesl iydiler) bu sözlerine daha büyük bir kuşkuy1a 
yaklaşılabil irdi .  ıg.  yüzyıl ın ikinci yarısındaki harem yaşant ısına ta nıklık 
etmiş olan Leyla H anını 'ın (Saz) anlattıklarına göre, bazı Çerkes kızlar da­
ha iyi b ir yaşanı arayışıyla göniillü olarak İstanbul'a kölelik yapınaya geli­
yordu ve aralarında "'soylu kök�nliler" bile vardı.34 İ ng ilizler ı 857 yıl ında 
beyaz köle t icaretini yasaklaınası için Babıal i'yi sıkışt ırdığında, Hariciye 
Nazırı Ali Paşa İ ngiliz Konsolosluğu 'na "sözde kölelerin Koııstantinopo­
lis 'e kendi istekleriyle geldikleri için aslında köle sayılınadıklannı� bildirir­
ken, kuşkusuz işin gönüllülük yanından yararlannıaktaydı .J5 Paşa, teknik 
bir bakış aç ıs ından elbette haklıydı; çünkü ne şeriat, ne de kanun ke ndini  
köleleştirınek diye bir  şey taıııyordu. Ne var ki, bu insanlar İ stanbul'a pro­
fesyonel köle satıcıları eşl iğinde satılr11ak üzere getiriln1 işle rdi; bi r kez sa­
tıldıktan sonra da köleliğin kural ve koşullarının çoğuna tabi oluyorlardı. 
Kölel iğ in getirdiğ i to plu ınsal hareketl il ik kanallarından yararla nan 
hürfsoylu Çerkes ktzlan. kendini köleleştirmeye iyi bir örnektir. Bu kızla­
rın kaçın ı n  anıacı na ulaş tığı ayrı bi r soru olmakla b irl ik te , aileleri n evlatla­
nın satınalarına yol açan nedenler, bu kızlar aras ında da gönüllü kölel ik 
düşüncesinin hıtunınasını sağlanuştı . D iğer yandan, kanunlarca tanıunu­
yor olınak. kendini köleleştirıneyi riskli bir yönteın haline getiriyordu. 
E fendisiyle bir anlaşmazhğa d iiştüğünde ya da basit bir hoşnutsuzluk söz 
konusu olduğunda, kendini  köleleştirıniş olan kişi özgürlüğünlin iades i 
için yasal konuna talep edebiliyordu . Köle satıcılan ile "köleler" -genellik­
le Çerkes cariyeler- arasında danışıklı dövüş olduğuna dair söylentiler bile 
vard ı; köle, salıld ıktan sonra özgürlüğiinü talep ed iyor, işle ın yineleniyor ve 
satış bedelini satıcıylajsatıcılarla paylaşıyordu.�6 Bu tür bir dalavere, Os­
man lı yönetiıninin kölelik karşıh siyasetinin başlaınasından önce, yani sa­
tıcıJarın sahş bedelin i  alıcıya geri ödenıek zonında olduğu dönenıde bu ka­
dar veriın li olaınazdı. 
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Kendini kölcleştirıneyc, Çerkes ceınaatlcrindc düzenli olarak rastla· 
nıyordu ve imparatorluğun tebaası arasında Çerkesler dışında bu uygula­
nıaya başvuran pek yoktu.  Kıtl ığın ya da başka şeylerin yol açt ığı  olağandı­
şı koşullar başl ıca nederıdi. B u  şekilde köleleştirilnı iş olan kölelerin alıcıla­
rının her zaınan Os ınanlılar olması gerekıniyordu. ı84o yılında iın parator· 
luğun doğu vilayetle ri nde böyle bir kıtlık yaşan ınışh. Bazı Erıneniler 1 ran 'a 
göç etti . O rada iş ve yiyecek bulamayınca kend ilerin i  ve ai lelerin i köle ola­
rak sattılar. M irabov adlı Tebrizli bir Rus tüccar� 200 kadarının özgürlüğü­
nü satın al ınıştı ve onları Rusya·ya göndcnn cyi düşünüyordu. Bu gelişıne­
lerden bu sırada haberdar olan Erzunı m  valisi ,  Ruslarda n, inıparato rhığu 
izinsiz terk ett ikleri gerekçes iyle Enne nilerin iade ed ilrn eleri ni talep etti .  
Ruslar buna uynıakla birl ikte Ernıeıı iler adına aracılık yaptılar ve Babı· 
ali'dcn , iın paratorluk topraklaı-ını kıtlık yüzünden terk etnıck zorunda kal· 
dık1arı için,  onların "azarlan ınaınasın ı" is tediler. Babıal i,  hep vergi ödeyen 
reayayı kaybetme e ndişesi  taşıdığı için,  Erzurum valisi nden geri dönen E r­
ıneııi  topluluğun konuınıasına yardııncı olnıasını ve İ ran'da kalanlar varsa 
geri dönmelerini sağlamas ını istedi. J' 

Son olarak. hiç değilse Tanzimat döneın İn in ilk yıllarında Anado­
lu'nun kuzeydoğu ucunda yaşayan halk için küçük çapta bir köle kaynağı 
oluşturan Rus asker kaçakları , kendini köleleştinneye bir örnek olarak değer­
lendirilebili r. Onların seçi mi ehvenişerdi; askerlik hizrnetinden kurtulmak 
için köleliğe ad un atıyorlardı. Baturn 'daki İ ngil iz korısolos yardınıcısına göre 
bir asker kaçağı, sının geçer geçınez karşılaştığı ilk Türk tarafından köleleşti­
riliyordu. Rus ve Polonyalı asker kaçakları kendisine "köle olsalar da Türkle­
rin yanı nda olmayı, Rusya'da askerlik ya prnaya yeğledikleri ni" söyleın işlerdi. 
Bir bölünıü Rus korısolosluk yetkililerince geri gönderildiğinde, "şiddetle ce­
zalandınlm ış olnıasına karşın (ya da bu yüzden! )  yine Acaristan'a'' kaçmala­
rı önleneıneınişti. Rus konsolosla nn onlaıı ülkelerine geri gö ndern1 iş ohna­
sı, Osrnanlı yetkil ileriyle işbirliği içinde olduklarına işaret etnıektedir. Demek 
ki, Osmanlı yönetiin i yerel halkı n bu işlerini  onaylanııyordu. Yiııe de tiinı bu 
çabalar "köleleştirilen kişi" ilc köle salıibi arasındaki sıkı işbirliği karşısında 
bü}itk ölçüde sonuçsuz kaldı; yalnızca birkaçı "ele geçirildi, geri kalanı kırsal 
halkın suç ortaklığı sayesinde kendisini gizlcyebildi. ")S 
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DoG.uM 

i slaın hukukuna göre ebeveyn i köle olan çocuklar köle statüsünü 
tevarüs ed iyorlard ı. Özgür bir erkekle bir başkasına ait bir kadın kölen in  
beraberl iğinden doğan çocuklar da köle sayıhyordu. Dolayıs ıyla tslaın iyette 

köle üretnıe teknik bakı nı da n olas ıydı  ve bazı Müslüınan halklarda, örne­
ğin Çerkeslerde. köleliğin kalıtsal olduğu bir kast bulunuyordu. Bu kural­
ların,  "klasik" Os ınan h İ ın paratorluğu 'nda ortakçı kullar örneğinde olduğu 
gibi, bazı uygulanıa alanları vardı. Savaş sırasında tutsak düşrnekten orta· 
ya çıkan kalıtsal köleliğ in devş inne uygulamasına bir meşnıiyet kazandıra· 
bileceğine zaten işaret etmiştim . Kaynaklar, doğuştan köleleştinnenin geç 
Osnıanl ı İ nıparatorluğu'nda önenı l i  bir köle kaynağı oluştunnadığı konu­
sunda uzlaşnıaktadır ve çoğu, bu bakundan Çerkes ve olağan Osnıanlı uy. 
gıdamaları arasın daki farkı vu rgulamaya özen göstennektedir. Ne var ki, 
yabancı gözlemcilerin büyük bölümü bu farkın Osnıan 1 ı  ve Çerkes sis tem­
lerindeki yasal uyuşnıazl ığın bir sonucu olduğu görüşündeyd i. Aslında, 
her ik i düzeni şekillendiren şeriat kuralları aynıydı. Osınanlı topluınunda 
kölelerin belirl i  bir hiznıet süresinden sonra yayg ın  olarak azat edihnesi, 
hem bu gözlemcilerin hem de bazı Osmanlı yazarlannın bu doğnılhıda 
düşünmelerine yol açmıştı. Yine de kölelerin çocuklarını köle olarak tutına 
hakkı yalnızca Çerkeslere özgü değildi . Gerçekten de köle sahiplerinin alı ın 
gücünün daha sınırlı olduğu vilayetlerde, bazı köle sahiplerin in "doğuştan 
köleliğe" izin veren şeriat kurallanndan yararian ına eğiliıninde olduğunu 
gösteren kon so los rapor1arı bulunınaktadır. i ngiltere'nin ,  kendisi de bir 

araştırmacı  ve Şarkiyat·çı olan Trabzon konsolosu Palgrave, Trabzon, Anka­
ra ve Kastanıonu vilayetleriyle ilgili bir raponuıda "Anadolu'da köle ebevey­
nin çocuklarının ya da özgür babayla köle anneden (yan i babaya ait al ına­

yan anneden) dünyaya gelen çocuklarm köle say ıld ıkla rın ı ve isten ildiğin­
de satı ldıklarını" yazınaktadır. 39 Bağdat Başkonsolosu Hcrbert de Arap vi· 
layetleri hakkında yazarken onun sözlerini yinel iyordu : "Bu ülkede ithal 
edil ıniş olan kölelerin yan ı  sıra Arap babalar ile Afrikalı annelerio (yan i 
başka birisine ait olan Afrikah kadın köle) çocuklarının da satıldığı sık rast· 
lanan b ir duruındur."+o 

74 Geç Os MAN li  l M PARATORtu�u�NDA KöLELE�Ti R M E  v e  Kö LE Eoi N M E  YöNTEM LERi 



Os ınanlı arşivlerinde yukarıdaki ifadeleri doğnılayan kanıtlar bula­
bildinı . Denizli  vilayet idaresinde kıde ınli bir katip olan Yahya Bey ı859 yı­
l ında öldüğünde vi1ayet hazinesine 2 2 . 0 0 0  kuruş lutarında borcu vardı . 
Yetkil iler Yahya Bey'in borçlarını ödemek üzere. b ir bölünıü bir köle aile­
sinden oluşan mal varlığını satınaya karar verdi . Köle ailesindeki koca, yaş· 
lı bir "Kazak", karısı ise siyahtı ve ild çocuklan vardı .  Kadının h ür bir erkek­
le yaptığı önceki evl iliğinden yine köle olan bir çocuğu daha vardı .  Toplaın 
değerleri 3500 kunış olarak hesaplandı. Bu  arada çocuklardan biri öhnüş, 
diğerleri hasta düşınüştü. Bu gelişme üzerine hazine nıemurları, bu insan­
ların içinde bulunduğu zor durum nedeniyle satışlarının "adil ve uygun ol� 
nıad ığı .. gerçeğine dikkat çekt iler. M ecl is-i Vala, padişahın hesabından azat 
edilmelerini ve satış değerinin Yahya'nın borcundan düşül nıesini önerdi. 
Bu öneri kabul cdildiY 

D iğer yandan, Osnıanl ı İ ınparatorl uğu'nda büyük ölçekte köle üretil­
ın esine, beraberlerinde çoğu tarını işçisi 1 50.ooo kadar köle getinuiş olan 
Çerkesterin gelişine değ in başvurulınanuş olduğuna kuşku yoktur. O zaınaıı 
bile Çerkes Hclerierin birtakını nedenlerden ötürü kalıtsal köleleri üzerindeki 
hakinıiyetlerinin çözülrnes i, geleneksel Çerkes düzeninin bazı nıücadelelere 
rağnıen büyük ölçüde dağılacağını ve Osnıanlı İınparatorluğu 'nda devanı et­
ıneyeceğini gösteriyordu. Osnıanlı pol itikası ve kölelerin önceki dunıınlarını 
sürdürmek istemetneleri bu nedenlerin başında gelnıekteydi.4.ı 

Köleler düzenli olarak azat edild iğine ve köle üretilnıediğine göre, 
doğuştan kölelik inıparatorlukta doğnıdan köle edinmenin önenıli bir yolu 
değildi; bu duruın, Osınanlı topluınundaki kölelik düzenin in yapısı bakı­
mı ndan önemli  sonuçlara yol açtı. Köle nüfusunun sürek1 iliğinin sağlan­
ınası iç in dainıa yen i kölelerle besleınnesi gerekiyordu. Oysa, savaşta tut­
sak alma yöntenıi g ibi bu dönemde her halükarda kesintiye uğramış olan 
diğer dolaysız yönteınlerde bir gelişigüze11ik vardı. Zate n ,  köle ih tiyacı bu 

yönte ınlerle ancak s ınırl ı  ö lçekte karşılanabiliyordu.  Dolayısıyla sürekl i  
azaJan köle stokları doğrudan yenileneınediğindeıı, s istern in ticaret yoluy­
la dolaylı yollardan köle edin ınesi gerckmişti. Osmanlı'da kölel ik düzeni­
nin bu yönü. Osnıanl ı ve i ngiliz hükü ınetlerin in de bazı gözleıncilerin de 
d ikkati nden kaçınamıştı. Örneğin, İng iltere Dışişleri B akanlığ ı'na göndcri · 
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len bir raporda Elliot, köle ticaretine son vernıenin Osnıanlılar açısından 
güç olduğunu. çünkü "Türkiye'deki düzenin, Anıerika ve başka ülkelerde 
haki nı olan ve çocukların doğuştan köle olduğu bir düzene hiç benzernedi­
ğini'' ileri sürdükten sonra bu konuyu ayrınhlı olarak ele al ıyordu: 

B u rada kölelere, yedi yıl kadar hiz ınet ettikten sonra özgürlükleri­
nin verilınes i olağandır. Kölelerin dünyaya getirdiği, dolayısıyla do­
ğuştan köle olan çocuk sayısı göreli olarak çok düşüktür. Yine de 
kölelerin azat edilmesi (Türklerin insanlığı açısından övgüye değer 
olmakla birl ikte) ,  Afrika'dan köle getirilmesi  gereğine ve köle avcı­
l ığına eşlik eden tüm o korkunç olaylara yol açtığı için, ev hizınetin­
de kadın köle kullanılnıasından ve efendilerine h iznıette kendi yer· 
lerini alacak olan çocuklar dünyaya getimıclcrindcn daha büyük 
acılara neden olmaktadır.-4J 

El 1 iofnı Ahikahlar için söyledikleri ,  düz<�nli aralıklarla azat edildikleri için 
imparatorl uğun başka sakinlerine satılan Çerkes kölel er  açısından da ge­
çerliydi. 

TiCARET YOLUYLA KöLE E oi N M E  

Köle l icareti, yukarıda işaret edild iği gibi, Osınanlı  kölel ik düzen i­
n in  devarnı açısından gerekliydi. Çoğu Osınanlı kölesinin, yukanda ele alı­
nan kölclcştinne yöntcın leriylc doğrudan cd inilıncktcn çok, ticaret aracılı­
ğıyla dalayl ı olarak edinildiğini ileıi sürınek yanl ış ol ınayacaktır. Orta A fri­
ka ve Kafkasya'daki köle toplama bölgeleri padişahın ye tki alanın ın dışında 
kaldığı için, köle ticareti dış t icarete özgü özellikler taşınıaktaydı ve iç tica· 
ret, Çcrkcslcrin gelişine değin sınırlı sayıda köle sağlayalıilm işti. Osman­
h'da köle ticaret ağı dört ana koldan oluşuyordu: 

ı. Kuzey Afrika ticareti 
2. Kızıldeniz ticareti 
3· Basra Körfezi. I rak ticareti 
4·  Çerkes ve Gürcü ticareti ..... 
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Tüınü beyaz kölelerden oluşan sonuncusu d ışında hepsi siyah köle 
ticaretine dayal ıyd ı . Toledano, M ısır hariç ohn ak üzere,  imparatorluğa ithal 
edilen siyah ve beyaz köle sayıs uı ın ıg .  yüzyıl ın üçü ncü çeyreğinde yılda 
13. 0 0 0 ,  ı g .  yüzyıl ın büyük bölüınünde ise ro .ooo civarında olduğunu ke­
sin olmanıakla birlikte ileri sürer:ıs 

ÜSMANLI KöLE Lİ K DüZENİNİN YE N İ DEN G üÇLENMESi  

Köle teıninini olunısuz etkileyebilecek her gelişnıenin , inı parator­

lugun kölelik kunınıu açısından bag layıcı sonuçları olacaktı . 19 .  yüzyılın 
özellikle ikinci yansı bu tür gelişnıelerle dol uydu. B ir  yandan , Osmanlıla­
rın kölel ik karş ı t ı pol itikalara yönelmes i , diğer yandan, Avrupal ıların köle 
toplaına bölgelerini giderek daha çok deııetleyebilrnesi (belki de bu daha 
öncnıli bir gdişnıcydi) , Osnıanlı topraklarında köl(� lik düz<:�ninin sonunda 
za>•ıflaınasının başlıca nedenleri oldu. Ne var ki, aynı yüzyıl içinde , geç inı· 

paratorluk döneınİnin köle stoklarını besleyerek ve sürekliliğini sağlayarak 
kölelik düzenine biraz daha zaman tan ıyan bir yen ilen ıneye yol açan başka 
geliş nıelere de tanık olunnıuş lu. Den1ek ki , Osınanlı kölel ik düzeninin ye­
nideıı güç kazanması, köle ticaret hacınindeki bir artışla ya da canlannıay­
la doğnıdan ilişkiliydi . 

Kaynaklar 19 .  yüzyıl Afrika 's ı nda bu tür bir çanlan m a  olduğu ko­
ınısunda b irleş ir. Mese leye talep açıs ından bakan F isher ve Fisher, s iyah 
köle ticaretindeki bu can lanm ayı, Os rnanl ı i mparatorluğu' nun siyah kö­
le talebindeki artışa bağ lar ve Rusya ' n ın ı8 .  yüzyıl sonları ve 1 9 .  yüzyıl 
başlarında G ürdstan ve Kafkasya'yı işgal in in ,  " O rtadoğu' nun bu bölge­

lerdeki sağiarn köle kaynakları n ı tıkayarak Afrikalı kölelere talep uyan­
d ırdığ ı" varsayınun da bulunurlar.46 H .  J .  F isher bir başka yerde, İ ngiliz 
cgenıcnliğindeki topraklada ve Fransız işgali altındaki Cezayir' le köle ti· 
caretin in yasaklan mas ı gibi  aksi yöndeki gel işınelere işaret ettikte n son­
ra şöyle söyle rnekted ir: 

Bu durgunluk dalgas a , Sudan içinde ve Sahra çap ında siyah köle ti­
caretin i pek etkilemedi .  Tanı tersine, Osrnanlı dünyasına gelen be­
yaz kölelerin azalnıası,  siyahlara taleb i aıttırııuş olabilir.47 
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B. Lcwis, Ortadoğu'da kölelik konusundaki çalışnıasında bu varsa· 
yınıa bağl ı  kalır ve " [A frika'daki] ticarette, daha kuzeydeki olaylar nedeniy­

le bir bi.iyüıne" olduğunu düşünür. Lewis şöyle yaznıaktadır: 

Rusların ı8or-r828 dolaylarında Kafkas topraklanın ilhak etinesin­
den son ra İ slanı dünyas ın ın elinde kalan son beyaz köle kaynağı da 

küçülerek sonunda kes ildi. Gürcii ve Çerkes lerden yoksun kalan 
M üslünıan devletler başka yerlere yöneldiler. Bunun üzerine kara 
Afrika kölcciliğindc geniş çapl ı bir canianına oldu. Bu, M ısırlıların 
N il ' in yukarıianna iler1enı �siyle bir1ikte iyice gelişti . . .  48 

i ster beyaz, ister siyah olsun, köle nüfusunun biyoloj ik olarak ken· 
disini ycn ilcycmediği köleci bir toplunıda kölelere daiına tale p  duyulacak­
lı. Bu ned�nle, b ir köle kaynağı kuruduğnnda bir başka kaynağın arandığ ı· 
m varsayınak doğa] olsa gerektir. Yine de, baş la Kafkasya'dan ol mak üzere 
beyaz köle arzının azalnıasıyla birlikte Afrika'da köle ticaretin in ıg.  yüzyıl­

da yeni b ir  ivm e kazandığ ına il işki n yuka rıdaki sav bi rtakı ın so rulan akla 

getirir. Öncelikle, beyaz köle tenıinindeki düşüş, rg . yüzyıl öncesine, belki 

de inı paratorluğun yayılnıa sürecinin büyük ölçüde sona erdiği 17. yüzyıla 

dayanınaktadu. A rtık savaşlar köle teınininde daha önemsiz bir kaynak 

oluşturuyordu.  Ne var ki, Afrika'dan siyah köle i thalinde bu na koşut bir  ar­
tış olnıarnıştı. İ kinci olarak, ticaret yoluyla ya da doğnıdan köle ediıune 
yörıtenılerinden biri kullanılarak Kafkasya'dan getirilen köle sayısı sınırlı 
ol nıuştu . Denıek ki kölele r pahalıydı ve yalnızca seçkin sınıf bunu karşıla· 
yabil iyordu.  Çoğu nlukla askeri köle ya da cariye olarak ku1lanıla n bu köle­

lerin i sianı ülkelerinde ağı r işçi olarak çal ıştırıldıklarına dair bir işaret yok· 
tur. Osmanlı örneğinde, köle arzındaki bu k ısıtlılığın bir sonucu olarak 
toplunıda köle istihdaınında bir azalma olnıuş ohnası biiyük bir olasıhktır. 
Üstelik Kafkasya'nın bir beyaz köle kaynağı olnıaklan çıkması yumuşak bir 
süreç olnıanı ıştı. G ürcistan'dan daha önenıli bir kaynak olan Çerkezis­
tan 'da aşiretlerin diren işini Ruslar ı864 yılına kadar bastıramadı. ülke fi. 

ilen bağınıs ızdı ve Rusların deniz ablukasına rağrnen Osnıanh İ nıparator· 

luğu'na köle ihraç etıneyi sürdürnıekteydi. B u  deniz ablukası Kırını Savaşı 
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sıras ında kalktı ve Ruslar Çerkes köle ticaretine, teşvik ctnıcscler de büyük 
ölçüde aldırış etnıediler. 49 Asıl önemlisi, beyaz köle arz uını Rus işgaliyle 
birl ikte sona erınenıiş olnıasıdır; çünkü beyaz köle kaynağının kendisi inı­
paratorluğa taşınrnıştı . Çerkes ler ı8so'lerde Osnıanlı İ ınparatorluğu' na 
göç etmeye başladı ve bu süreç ı86 o'lı yıllarda doruk noktasına çıktı. 
Çerkesler köleleriyle birlikte geliyordu. Böylelikle Osınanlılar büyük bir 
beyaz köle kaynağına kavuş muşlard ı. Dolayısıyla Afrika'daki köle ticareti­
nin canianınasını açıklaınak iç in bir başka yere, belki de daha dolaysız ne­
denlere bakınanıız gercknıektcdir. 

Söz konusu dolaysız nedenler, köle toplaına bölgelerine erişiınin 
daha iyi sağlanınasında n, u laşını araçlarındaki gelişıneye dek çeşitlilik gös­
ternıekteydi. M ıs ır' ın ı82o-ı822 yıllarında S udan'ı işgal etınesinden sonra 
her yıl Mısır pazarianna çok sayıda köle aktı. Bu kölelerin bir bölümü ku­
zeye doğru yolculuklarına devanı ederek A nadolu ve Ruıneli kentlerine 
ulaşt ı.50 Benzer şekilde, Trabl usgarp' ın  ı835'te yeniden işgal edil rnesi, bu­
ranın nıerk<�zle bağını  pekiştinn iş ve Bornu, Bagirnıi ve Vaday'dan gelen 
köleleri n toplandığı en önernl i depo olan bu eyaJetten yap ılan köle ihraca­
tını harekete geçirınişti .  ı84o gibi erken bir tarihte İ n giliz Başkonsolosu 
Warrington, Trablusgarp'tan yapılan siyah köle ticaretinde b ir arbş olduğu· 
nu kaydetnıekteydi. Bu durunuı, "Türklerin onları satı n al maya son derece 
is tekli ol ınalarına ve boş dönen sayısız gemiyle l .evant'a taşınmaları n ın ko­
lay olması naH bağlıyordu.s' ı86g 'da Süveyş Karıalı'nın açılınası ve Yenıen 
ile H icaz'a tarifeli sefer yapan buharlı genıi şirketlerinin kunılınası, kara 
güzergahına göre büyük bir düzehne denıekti; yani kölelerin inı paratorlu­
ğu n Arap vilayetlerinden merkeze gönderİl ınes i kolaylaş mıştı . 5a Bir  yanda 
İ znı ir ve i stan bul ile di�er yanda H udeyde, Cidde, Yanbu, i skenderiye, 
Trablusgarp ve Bingazi gibi köle deposu kentler arasında etkin bir buharh 
geın i ulaşıın ağın nı kunıl ınası , iın paratorluğa yönelik köle ticareti hacın in­
deki artışla ö nemli bir etke n ol m uş tu ve ticaret 19 . yüzyıl ın üçü ncü çeyre­
ği nde doruk noktasına çıknıışu.n 

Osınanlılar Çerkes kölelik düzenini ya da aslında kcndilerininkini  
muhafaza etnıe eğilirninde olrnuş olsalardı, Çerkeslerin gel işi kölelik düze­
ninde kal ıcı bir düzclnıenin sağlanınası için büyük bir fırsat olabil irdi. Yö· 
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nerim bunun yerine özellik le ı865 'ten itibaren Çerkes kölelik düzeninin 
dağıl ınası sürecini hızlandıran bir politika izledi. Ne var ki, devletin göç­
nıenierin köle sat rnasını teşvik etınernesine ve tarını kölelerine özgürlük­
lerini verıne giriş im lerine rağınen . kölelik ıneşruluğunu konıdu ve impa­
ratorluğun sonuna değ in harcınde hizmet etınesi için çok sayıda kadın te­
ınİn edildi .  Çerkes göçünün beyaz köle stokuını besleyerek Osınanlı'da kö­
lelik düzenini canlandırdığına kuşku yoktur . Leyla Hanını 'a göre, Çerkes 
kızlar göç sıras ında birkaç altına satıl rnış, aslında bunu karşılayarnayacak 
olan alt sınıflar bile Çerkes kızlarını satın alalıilınişti. Bazıları ise bu kızla­
rı ileride pazarlanıak anıacıyla yatırırn olarak satın al rn ıştı.54 Çağdaş kay­
naklar, Osnıanlı'da kölelik düzen inin Çerkeslerle birlikte yen iden güç ka­
zandı�ınııı farkındadır. İ ngiltere ' nin Anadolu'daki askeri konsoloslanndan 
biıi ve Çerkes toplumunun dikkatli bir gözlenıcisi olan H.  Chernısidc bu 
konuda şöyle yazınaktaydı: "Çerkesleri n etkisiyle, Arap ve Zencileri ithal et­
rne güçlüklerinden ötüıii hızla sönınekte olan köle t icareti yeni bir ivm e ka­
zandı. . .  "55 Bir canlanınanın oldu�u açıktır; ancak, siyah köle ticareti, 
r857'deki kapsayıcı yasağa karşın ı85 0 ve r86 o 'l l  y1l larda can çekişiyor ol­
rnaktan uzaktı. Bu yonımun, ı88ı yılından geriye bakarak, irnparatorluğa 
yönelik siyah köle ticaretinde belirgin bir düşüş olduğu sırada yapıld ığı  dik­
kate alınnıalıdır. Asl ında Çerkes göçü iınparatorlu�a yönelik siyah köle ti­
caretinin doruk noktasına çıkt1ğı bir döne nıle çak1şm 1Ştl; bu, siyah ve beyaz 
köle taleplerinin birbirini dışlanıarlığının bir göstergesidir. Başka bir deyiş­
le, beyaz köle stoku arttığı sırada, siyah köle ticareti de hayli düzenli yürü­
yordu. B unun bir sonucu olarak Osnı anlı  topluınunda kölel ik kununu 1 9 .  

yüzyılın üçüncü çeyreğinde geç bir canla n ma yaşadı ve yine ayn ı yüzyıl ın  
son çeyreğinde başlayıp 20.  yüzy ıl ın ilk on beş yirrn i yılına dek süren dö­
nenıde kesin olarak küçi.Üerek sonunda ortadan kalktı. 

GEÇ i M PARATORLUK DöNEM İ N DE KöLELERiN ETN İ K  KöKEN LE Rİ 

Tanzimat' ın ilan ın ı  izleyen döneınde kimler köleleştirilmekteydi ?  
Çeşitl i  e tnik toplul uklara ait kölelere, diğer konuları ele alırken şöyle bir de­
�inmiştirn . Bu noktada yap ılacak kısa bir değerlendirnıe, söz konusu dö­
neınde Osınanlı kölelerinin teınsil ettikleri çeşitli etnik top lulukların  daha 
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eksiksiz bir res ınini verecektir. H iç kuşkusuz, bu döneınde Osınanlı köle­
lerinin bü}iik çoğunluğu ya Afrikalıydı ya da Kafkaslardan gelmek teydi; 

anıa b ir tek on]ar yoktu. Bu iki büyük gnıba ait olnıayan kölelerin de yolu, 
çok daha az sayıda olnıakla birlikte, Osnıanlı pazarına diişrniiştü. Bu pazar­
da her çeşit köleye, nasıl kölelcştirildiğine bakılmaksızın, talep hazırdı .  Af· 

rikal ıl ar ve Kafkasyalılar da elbette kend i  içlerinde türdeş değildiler; her iki 
grupta da farklı et nik ve coğraf1 kökenieri olan köleler vardı. Bir genellenıe 
yapılacak olursa, Afrikalı kölelerin etn ik ve coğrafi kökenieri konusunda 
Osmanlılar İngiliz elçilik ve konsolosluk görevlileri kadar duyarlı olmaınış­

tı; Afıikalılar ile Ha beşler arasındaki farkı gene11ikle göz önü nde bulundur­

makla birl ikte, tüın Afrikalıları basitçe "Zenci" ya da Arap diye sınıfland ırı­
yorlardı. Diğer yandan, beyaz kölelerin kökenieri konusunda O snıanlıların 
daha fazla bilgi sahibi olduğu söylenebilir. Çeşitli beyaz gruplar arasındaki 

farkiara dikkat etınekle kal m ıyor, Çerkesler örneğinde old uğu gibi, akraba 
aşiretler arasındaki farkl ı l ıkları da görüyorlardı .  Üstelik özellikle hukuk i 
belgelere, kölenin ait olduğu Çerkes aşiretinin belirl i bir kolu gibi ayrıntı· 

ları da kaydediyorlard ı. Ba t ıl ı  gözlemciler dil engelinden ötürü bu tü r ayrın­
tıJan bilmiyorlardı. Buna karşılık Osnıanlılar Çerkes tercümanlardan yarar­

lanarak bu güçlüğün üstesinden gelebilınişti.J6 
Tanzinıat' ın ilk yıllarında, Afrikalı ve Kafkasyal ılar, bu bölgeler dı­

şındaki daha önem siz kayn aklardan sağlanan kölelerle bi rlikte gerçek bi r 
etnik n1ozaik oluştunıyorlard ı. Bununla birlikte, Afrika ve Kafkasya köken­

li olnıayan kölelerin gittikçe daha az sayılarda ediniliyor olması nedeniyle 
türc.leşleşnıe yönünde belirgin bir eğilinı de vardı.  O smanhlar, özellikle iın­
parator]uğun kalb i olan A nadolu ve Rumeli'de yaşayaniart Kafkasyal ı ve A f­
rikalı köle]ere g itgide daha bağımlı bir hale geldi. Bunun çeş itl i  sebep]eri 

vardı.  Bazı köleleştirıne yöntemlerinin kesintiye uğran1ası, bazılarının ise 
Osnıanlı yönetin1ince yasaklanınası ve sözgel i ın i üçüncü bir tarafın ınüda­
halesi yüzünden köle toplan1a bölgesi vejveya be1 1 i  bir arac ı gnıbuyla i]eti­

şiınin kop ması başlıca sebepler aras ındaydı. 
Savaş tutsaklanın kölcleştirnıe uygulaınasının ı8z8-ı829 Osmanlı­

Rus Savaşı' ndan sonra kesildiğini zaten görmüştük Avnıpah köle sahibi 

olmanın neredeyse tek yolu aslında bu yöntemdi. Kölelerin genellikle on yı· 
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lı aşınayan bir hiznıet süresinden sonra azat edihnesi adetinin yaygın oldu· 
ğu düşünüldüAünde, bu döneınde, Rus asker kaçakları dışında Avrupal ı  
kölelere hiçbir yerde değinilcliğine rastlaına rnak doğal olsa gerektir . Diğer 
yandan Rurnlann, Bağınısızlık Savaşı sırasında ( ı82r-r83o)  isyan ettikleri 
için kölcleştirildiklcrini biliyoruz.s' B u  şekilde kölelcştirilıniş olan Ruınla­

n n  sayıs ı n ı bilebilnıek ınüınkün değildir. Satıcıların elinde, çarpışınaların 
sona erınes inden beş yı l sonra bile Rum köle bulunrnası, sayıca çok olduk­
larını ve Osınanlı pazarının onlarla dolup taştığ ını  gösternıektedir.53 Köle­
lcştirilıniş Runıların bir bölümünün Tanziınat'ın ilk yıllarında hala çalıştı­

rıld ığın ı söyleınek yanlış ol ınayacaktır. 1 84 1  yıl ında Erzunın1 'daki i ngil iz 
konsolos, bir Runı kadının Trabzon'daki dindaşlan tarafından kurtarıl ına­
sında yardımcı olınuştu. Kölelik süres inin olağan dışı uzunluğu, bu kadın 
kölenin dinini dc�iştirıncıniş olmasıyla aç.ıklanabilir.59 Ancak bınnın istis­
nai olduğu ve Rurn kö leleri n  de Tanziınat' ın ileriki  yıl1arında Osnıanlı top­
lumuyla bütünleştikleri dikkate al ı nnıal ıd ır. Son raları Osınanl ı  köleler ara­
sında Rtııniarın adı geçmez olnıuştu. 

Anadolu'nun güneydoğu ucundaki yerel feodal düzenin dağıl ınası­
na yol açan Tanziınat ınerkeziyetçiliğirıin dolaysız sonuçlarından biri de, 
Kürt feodal beylerin Yezidileri, Nesturileri ve Yahudileri köle olarak satnıa· 

larına Osnıanlı yönetiinince engel olunmasıydı. Bu uygulamanın Kürt is­

yan ları sıras ı nda yen iden hayata geçirild iği za ma nlar olrnakla birl ikte hü­
künıetin çabaları sonuçsuz kalınamıştı. Daha Ocak ı857'de, yani  Yezdan 
Şir İ syanı 'nırı bastırılınasından bir yıl kadar sonra, D iyarbakır'daki İ ngil iz 
konsolosu, " I  l ıristiyan Kürt Nesturilerin" satıl ınasının geçınİşte kaldığ ın · 

dan söz edebil iyordu . 6o Dernek ki, Osmanlı yönetim inin Kürtlerin büyük 
çapta adanı kaçınnalarına engel ohnası Yezidiler, Nesturiler ve Yahudileri 
köle pazarlarına düşınekten kurtarınışh. Burada, bu kölelerin öncelikle ye­

rel talebi karşıladıklarını, Diyarbakır ve M usul gibi kentlerde satıldıklarını 

belirtmeliyiz.  
Tiirknıerıler, Müslüman oldukları için köleleştir ilecek ya da köle 

olarak alınacak topluluklar arasında zaten değildi, aına bir diğer köle gnı· 
bunu oluşturdular. Yine de 1 9 .  yüzyıl ın ikinci yarısından itibaren pazarda 
gitgidc görünınez oldular. Türkmenlerin hcın Anadolu, hcnı de Orta Asya 
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kökenli olduklan anlaşıl ıyor. Anadolu Türkmenleri de diğer gruplar gibi 
kaçınlabil iyor ve bu şekilde köleleş tiriliyordu; ancak. Orta Asya Türknıen­

leri daha doğuda, Osınanl l tebaasının katılınad ığı bir ınücadele sırasında 
köleleştiril rnişti. İ ranlılar ile Türkrnenlerin birbirlerini Orta Asya'daki sı­

nırları boyunca karşılıklı olarak köleleştirdiklcrini biliyonız.6' Bu şekilde 
köleleştirilnıiş olan Türknıenler, ya İ ranlılar tarafından Osmanlı- İ ran sını­
rında satılarak ya da yine İ ranlılar tarafından I ran tran sit ticaret i açısından 
Karadeniz'deki en öneın li liman kenti olan Trabzon'a getirilerek Anado­
lu'ya geliyordu. Trabzon, Ankara ve Kastanıonu vilayetleri hakkında rapor 
veren İngilt�re'nin Trabzon konsolosu Palg rave, Eyliil ı 8 6 9 'da şu yonını ­
da bulunınuştu: 

Hemen heınen hepsi erkek olan Türkmen köleler bir zaınanlar çok 
yaygmken artık ender görülüyorlar; karşılaştığım Türkmen kölele­
rin sayıs ı  üçü geçm ez. Zaman zaman K ürtler t:arafmdan kaçınl iyor 
ya da sınırın öte yakasındaki i ranlılar tarafından satıl ıyorlar. 

Palgrave sözlerini köleliğin, "kaynakları kunıtuluncaya dek" azal­

ınaksıznı devanı edeceğini söyleyerek sürdürınüştü. Afrika'dan köle temi· 
nin in önünün kesilnıesi için İ ngiliz gücünün kullanılınasını öneriyordu, 
anıa "bunun Gürcülerle Tü rkınenler [Doğu Anadolu 'dak i]arasındaki s ın ır­

da nasıl ya pılabileceği" konusunda o kadar kesin konuşaınıyordu . R usla­
rın, Türknıen topraklarını işgal etıneyi 19 . yüzyılın son çeyreğinde tanıaırı ­
lanıası, köleliğin "başlıca kaynaklarından" birinin önünü keserek Palgra­
ve' m  görüşünü doğrula nuş o1d u.6j Orta Asya'daki s ı n ı r  aşarı akı nlar büyük 
ölçüde önlendi ve Türkmen köleler Anadolu pazarları nda görünınez oldu. 

H icaz vilayeti. i sianı dünyasının hac nıerkezi oluşu sayesinde çeşitli 
kaynaklardan köle çekebiirliği için ayrı bir önenıe sahipti. I Ikaz h�nı hac 
n1erkezi hem de köle deposuydu. Yerel haJkuı daha önce ed in miş old uğu 
köleler, hacılar arasında ke ndilerine yen i  efe ndiler buluyordu. Hacılar ise 
beraberlerinde daha çok hiznıctçi olarak küçük sayılarda ev kölesi getiriyor, 
bir kısn1 1  evlerine dön nıeden önce bunları H icaz'da elden çıkarıyordu. Bu­
rası Osınanlı yönctiıninin kısıtlan1alarıııdan ya da köle to plaına bölgeleriyle 

OsM•NUDA KöLEL i� iN  SoNu 



bağların kesilnıesindcıı pek ctkilennıiyordu. Hollandalı Şarkiyatçı Snouck 
Hurgronje, 19.  yüzyılın son çeyreğinde Mekke'de " İngiliz ve Hollanda ege­
ınenliğindeki Doğu H int ' ten" köleler gönnüştü .  Bunlar çoğunlukla Cele­
bes, Borneo ya da N ias Adası gibi Müslüınan olrnayan bölgelerden ve H in­
distan'dan getirilınişlcrdi.63 İngiliz arşiv kayıtları, Hintli köleler ve İngiliz 
konsolosluk görevlilerin in ınüdahalede bulunmalarını gerektiren dunnnlar 
konusunda H urgronje'yi doğrularnaktad ır. Kasın1 ı865'te I ngil tere'n in Şaın 
konsolosu Rogers, babasının Mekke'de koleradan ölmesi üzerine köle ola­
rak satılan bir Hintli erkek çocuğun özgürlüğüne kavuşınası için nıüdaha­
lede bulunduğuna ilişkin rapor vernıişti .64 Çocuğun babası da hac ı olduğu 
içi n bu örneğin istisnai bir vaka olduğu düşünülebilir. Ancak köleleştirihniş 
H intlilerle ilgili başka belgeler de bulunnıaktadır. Şubat r879'da İ ngiltere 
büyükelçisi Layard, Hicazlı bir Arap'ın, hepsi de Müslüınan olan altı Hintl i  
çocuğu köle olarak alması üzerine Babıali'ye sözlü bir nota sunınuştu.65 

19 . yüzyıl ın ikinci yarıs ında Osrnanl ı i nıparatorluğu'nu oluşturan 
hala engin topraklarda, bir vilayetten diğerine ve ınerkezle vilayetler arasın­
da. kölelerin etnik bileşim i  bakım ından farklıl ıkla r vard t. Bunun başl ica 
nedeni, daha önemsiz kaynaklardan teınin edilen ve çoğu kanuna aykırı 
olarak köleleştirilınişftoplannnş olan bu kölelerin yerel talebi karşılaınası 
ve Osmanlıların uzun süredir kanuna uygun olarak köleleştirildiklerini dü· 
şündükleri Afrikal ı ve Kafkasyal ıların tersine, i rnparalorluğu n geneline ya­
yılrnarnış olnıalarıydı. Merkezle eyaletler arasındaki farklılıklarda, köle te­
ıniniııdeki sınırlılığın yanı sıra seçkinlerin tercil1lerinin de payı ol ınuş ola­
bilir. Gerçekten de, Afrika ve Kafkasya kökenli ohnayan topluluklar arasın­
da . Tanzirnal ilan edild iği sıralarda, Rumlar d ışmda yukanda sözü edilen 
kölelerin i s tanbul 'da terns il ed ildiğini gönnüyoruz. 

En azından kaynaklardan edinilen izleninı budur. Ana gnıplara ait ol­
mayan köleler de, özellikle beyazlar söz konusu olduğunda, İ stanbul 'a getiıil­
miş olab il ir. Yine de bunu kesin olarak bilme ın iz olanaksız; çünkü ya köle sa­
tıcısı ya da bizzat köle tarafından, sözgeliınİ kendini köleleştirnıe örneğinde, 
istisnasız Çerkes olduklan beyan ediliyordu. Buntul ardındaki neden, gele­
neksel devlet politikalarının, kanuna aykırı olarak köleleştiıilıniş kişilerin sa· 

tışına karşı çıkmasının yanı sıra, Istanbul sakinlerinin hem bu tür köleleri, 
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hcın de kanuna aykırılığın söz konusu alınadığı dunınılarda "çok gözde ol· 
ınayan" köleleri satın alınak isteıneıneleriydi.66 D iğer yandan, yönetici seçkin 
sınıfın talebi en yilksek fiyattan giden ve en çok tercih edilen köleleri istan· 
bul'a çekrn işti. Ö rneğin Çerkesler geleneksel olarak bu tür bir köle gntbu ola­
rak görülüyorlardı : İstanbul'da yoğunlaşırken, büyük bir seçkin s ınıfın olına· 
dığı vilayetlerde doğal olarak daha azdılar.67 Osınanlı yönctiıninin tünı çaba· 

ları na rağınen, kanunsuz köleleştirnıe yönteınlerinden dolayı i ın pa ratorluk­
ta gerek Müslüınan, gerek gayri ınii'>l iın her etnik gnıbun ınensuplarını za­
ınan zaınan köle olarak gönnenin ınüınkün olduğu belirtihnelidir. Örneğin 
Mayıs ı88ı'de Yenişehir'deki (Larisa) Osınan.lı yetkilileri, Yanyalı üç Arnavut 
köle kızı, İngiliz konsolosluğuna sığuınıalan üzerine serbest bırakınışb.

68 

KöLELERiN I sTi H DAM ı 

Bu dönernde kölelere olan ta lebin en büyük bölümünü kentl i  sın ıf­
lar oluştunnaktaydı ve kölcl<�rin büyük çoğunluğu �v hiznıetçisi olarak ça­

lıştınhyordu .69 Tarını ve sanayide köle istihdanıı, Çerkes göçıneıılerin 
ı86o'b yıllarda tarunda köleliği yeniden uygulamaya geçinnelerine dek 
öneınli bir ölçekte değildi. O zarrıan bile kölelik kunırnunun bu dalı gel işe· 

medi. Köleliğin askeri-idari dal ı ise uzun zaınandı r düşüşteydi. Bu süreç 
devş irınc düzeninin, her ne kadar bazı kalıntıları özellikle yönetici sınıfın 

topluınsal ve siyasal kültüründe varlığın ı koruyor olsa da. terk ed ilınesiyle 

birlikte başlanuşta .  

G EÇ İ M PA RATORlU K  Dö N F. M  iN D E  F.v Dışı i ŞlERDE Kö ı.E ı.i t< 

Gerek yabancı, gerek yerli, Osınanlı toplunıunu gözlcınlcycn bir­
çok kiş i O s nıanl ı 'da kölel ik düzen inin başka yerlerdeki karş ılıklarından te· 
ınelde farklı olduğu göıüşündeydi. İç Savaş öncesinde Anıerika'nın gü.ney 
eyale tlerindeki kölel ikle karş ılaşt ınhnas ı gözde bir teınayd ı. I ngiltere'nin 
Bahıali nezdindeki e lçisi Stratford de Redcliffe'in aşağıdaki sözleri pek çok 
bakundan tipiktir: 

Türkiye'de bir köle, A ınerika'da bir zencinin tersine, bir yük hayva· 
nından ya da tarıın kölesinden ziyade bir cv hizınetçisid ir. Görünü· 
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şe bakılırsa kötü ınuanıclc gönncınekted ir. Erkeğin kazançlı  ve 
onurltı bir konunıa yükseldiği olur; kadının payına ise , bazı saray 
gözdelerin i n  ya da varl tkl ı bir devlet görevlis inin hareın inde rahat .  
hatta lüks bir hayat düşebilir.70 

Osnı anlı köleleri nin büyük çoğunluğu e�· dışı işlerde ya da bir üre­
tiın sektöründe ist ihdaın edihnediği iç in,  böyle sözlerin önernli ölçüde ger­
çeği yansıttığına kuşku yoktur. Ne var ki, bu resınİn i stanbul deneyinıi ıno­
del alınarak çizilcliğine işaret edilınelidir. Vilayetler, genellikle de Arap vi­
layetleri hayl i farkl ı bir görününıe sahiptir. Bu, kölele rin bu vilayetlerde bü­
yük çapta sanayide ya da tarınıda istihdam edildikleri a nlanuna gehne ıne­
lid ir. Osnıanlı İ ın paratorluğu'nda. M ısır dışında plantasyon yok denecek 
kadar azdı ve buralarda köle çalıştınhn ıyordu.7' Bununla birlikte köleler 
açık hava işlerinde kulla n ıl ıyor, kiratanıyor ya da vilayetlerde küçük ölçekli 
ol makla birl ikt.e tarını ve sa nayide istihdanı edil iyordu; kısacası. payit.aht:ta­
ki kölelerin kısnıetinde alnıayan işlerle görevlendiriliyorlardı .  Örneğin, Şu­
bat r857'de, üç üyesi de köle olan bi r siyahi aile Trablusgarp'taki 1 ngiliz 
Konsolosluğu' na sığı nrnıştı. Ailenin reisi efendileri tarafından çiftçi olarak 
çalıştırıl ıyordu. Efendisi onu kıra, toprak sünneye gönderdiğ i s ırada karısı  
ve çocuğunu sattığı  için kaçmışlardı?"' Palgrave'in hir raponından Trabzon ,  
A nkara ve Kastamonu vilayetleri nde çoğu erkek olan siyah köleleri n "ço­
ğunluk la açık hava işlerine koşulduğun u" öğrenınekteyiz.7J Bağdat vilaye­
t iyle ilgili ı86 9 tarihli bir diğer rapor, kölelerin buradaki açık hava işçilik­
lerinin esasına ilişkin daha ayn ntıl ı  bilgi verir. Raporda "suratsız ve siyah, 

arna güçlü kuvvetli"  Bum bal ı ve N übyelilerin "ha ınal, seyis, te mizl ikçi, su 
taşıyıcısı, deveci vb" olarak çal ıştırıld ıkları söylenınektedir.'4 Hurgron je'a 
göre, "inşaatçılık ve taş ocağında çalışn1ak gibi en zor işler" M ekke'de Nüb­
yeli kölelere veril ın ekteydi.  Suda nlılar da çalışına hayatiarına i nşaat işiyle 
başl ıyorlardı. "Arapça'yı ak ıcı konuşmayı öğrenebilsinler diye inşaat işleri­
ne gönderil iyorlard ı": 

8 6  

A ralarında Nübyeliler gibi pek uınut vaat etineyenler işçi olarak ka­
l ıyor ve sahipleri tarafından inşaatçılara ve başkalanna kiralanıyor. . .  
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Biraz daha aklı çalışan siyahlar ise her türlü ev işi bulabil iyor ya da 
dükkaniarda işçi olarak çalışıyor . . .  Diikkan kölelerinin en iyileri gü­
venilir birer eleınana dönüşüyor ve kölelik onlar için  laftan ibaret 
oluyor.'s 

Yukanda d ile getiıilenler, ınuhtenıelen basmakal ıp  yerel görüşleri 
yansıtan öznel değer yargıları o l rnak bir  yana. hern etnik köken , henı de li­
yakat çizgisinde bir istihdam düzen in i betinılemektedir. Yine ayn ı kaynak­
tan, Halıeşliler ile Çcrkcslcrin yalnızca cv işlerinde ya da ticarettc çalıştırıl­
dıklarını öğreniyonız .  H icaz'da kölelerin açık hava işlerinde görevlendiril­

dikleri . hern giinünıüz bili rnsel çalışınaları hern de arşiv kaynakları tarafın­
dan doğnılannıaktadır. Ochsenwald'ın işaret ettiği gibi, yerli halk köleleri 
"öncelikle ev işleri için satın alıyor olsa da bazı kö leler zanaat ve tarıın işle­
rinde kullan ıl ıyor veya ağır iş yapıyorlard ı. "76 İngiltere 'n in Cidde konsolo­
su bir ınek tubunda hakl ı olarak şu yoruında bulun ınak tayd ı: 

"F.v kölesi" teri m i  H icaz 'daki pek çok köle için geçerli değild ir; bu 
teri ınle ev işlerinde görevlendirilınek üzere satın alınnıış kişiler 
inıa edil ir. oysa bu vilayette köleler genellikle kar aınaçlı satın alınır . 

Arap , olanakları izin verdiği ölçüde köle sahibi ohnayı sever. Bu kö­
leleri, çalışıp para kazanınalan için d ışarı gönderirler . Kölele r efen­
dilerine günde, kendilerine uygun göriilen işe göre 5 ,  8 ya da ı o ku­

ruş teslim etmek zorundadır. Ayrıca kendilerini geçindirecek kadar 
para kazan nı alan da gerekınektedir. .. 77 

O. Kurmuş , İ ngiliz korısolos raporlarına. özell ikle kölel iğ in kaldırıl­
ınasını hararetle savunduğu bilinen Başkonsolos Robert W. Cuınbcr­
batch'nı raporlarına dayanarak. gerek Osnıanh, gerekse yabancı çiftlik sa­
hip lerin in , işgücü açığı karş ısmda siyahları tanında köle olarak çal ış tırd ıkia­
rı sonucuna varnı ıştır. ı86g·ı876 aras ında 13 -500 kadar kölen in Batı Ana· 
dolu'ya ithal edildiğini tahınİn etınekte ve bunların hepsinin çiftliklerde is­
tihdaın edild iğini söyleınektedir.78 Bu sayıya nasıl ulaştığını anlayarnadığ ını 
gibi, bu raporlarda, Afrikalı kölelerin bu bölgede bu şekilde istihdanı cdil-
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diklerine ilişkin açık bir ifadeyle de karşılaşnıadıın . Tüın Afrikalıların tanın· 

da hizmet vermesinin aınaçlandıgı görüşüne katıl ınak açıkça olanaksız ol­
ınakla birlikte, il hal edilen köleler arasında çok sayıda erkek bulunduğu dü­
şün ülürse , hiç değilse bir bölü rnünün bu şekilde istihdanı edilrniş ohnası 
da büsbütün olanaksız değildir. Erkeklerin hepsi harem hizmeti için tahsis 
edilın iş hadımlar olanıazdı. Diğer yandan , ç.oğunlukla Çerkes göçnıenleıin , 
kimi zarnan da yerel halkın, Çerkesleri tanında köle olarak çalışt ırd ıkianna 
değ inen kaynaklar vardır. Örneğin, yine Aydın  vilayetinden rapor veren ve 
Anadolu'daki ingiliz askeri konsoloslarından biri olan Tcğnıen H .  Cherın­
side şöyle yazıyordu : "Kan, koca ve çocuklardan oluşan bi rkaç aileyi birden 
sat ln  alan ve onları toprakların ı  işlerneleri iç in yerleştiren  bir büyük toprak 
sahibi u i tan ıyonun . . .  "19 Her lıalükarda, türn Os ınan lı köleleri ev kölesi de· 
ğildi ve başka işlerde çalıştınlma olasılıgı az da olsa hep vardı. 

GEÇ i M PARATORLU K DöN E M İ N D E  AS KERİ-İ DARİ KöLE Lİ K 

İ ngiliz Büyükelçi Lord Ponsonby, Os ınanlı top luın unda köleligin 
önernini  vurguladığı 27 Aral ık ı 84o tarihli bir raporunda şöyle diyordu: 
"Anıiraller, generaller ve bakanların büyük bölümü eskiden köleydi . "So Bü­
yükelçi pek de abartınıyordu. Tanzinıat'ın babası Mustafa Reşid Paşa'nın 

en büyük rakibi, eski bir köle olan Sadrazarn H üsrev Mehmed Paşa'dan 
(I756-ı855)  başkası değildi. Ferınan, her ne kadar itibarın ı  yi tirnıeye başla­
rnış olsa da, H üsrev Paşa'nın görevde bulunduğu sırada ilan edil rnişti . 
Alıaza kökenli eski bir köle olan ve İnalcık'ın "kul düzeninin son büyük 
tenısildsi" olarak n iteled iği Hüsrev Paşa, Osnıanlılar arasında erkek köle 

çocukları eğitnıek ve yet işt innekle nıeşhurdu. Kölelerini  ve eski kölelerini 
yüksek idari rnakanılara yerleştiriyor ve on lar aracılığıyla iktidarını pekişti· 
riyordu. Otuz kadar kölesi sonunda paşal ık nıakaınına eıişm iş ve içlerin­
den biri,, Mehmed Reşid Paşa ( ı 8 z9-1 833), efendisinden on yıl önce sadra­
zarn olnıuştu . H üsrev Paşa. Lord Ponsonby ' n in nıektubundan kısa süre 
önce görevinden al ınınış olunduğu halde, 1 846 yılında harbiye nazırı ola­
rak geri döndü. Yeni ve sabık kölelerinin çoğu uzun süred ir orlalardayd ı . 
içleri nden biri, i brahinı Edhern de , ıg .  yüzyılın son çeyreğinde sadrazanı­
l ık nıakaınına erişti.81 Burada üzerinde dunılnıası gereken nokta, kölelerin 
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özel kişiler tarafından devlet hizıneti için e�itilınesi düzeninin , kendi ha· 
nehaikların ı geleneksel Osmanlı nıodeline göre kurnıayı reddeden Batılı­
laşmacı Tanzirnal paşalan tarafından sürdürülınerniş olınasıd ır. 

Bu dönernde Osrnaıılı ordusunda köle istihdarnı olnıuş nıuydu? 
Özel kişilere ait kölelerin inı paratorlukta askerlik hizmetinden nıuaf tutul· 

duğunu bil iyonız. B u nun neden i . efenciiyi kölel ik hİzınetinden yoksun bı­
rakrnamak oldu�u kadar, kölenin savaşta ölnıesi halinde bir tazrn inat soru­
nu çıkınasını önleınekti; ancak, köleler askerlik hizınetine girdiklerinde 
otomatik olarak özgürlüklerini kazanıyorlard ı. 8� B ir kölenin askerlik hiz· 
nıetine girebilnıesinin  bir yolu . askere çağrıl nı ış bir h ür kişinin yerine "be­
del" olarak gönderil rnekt i .8-� Bunun yaygın olrnayan başka yol ları da vardı.  
Örneğin, Kırını Savaşı sırasında Adapazarı Belediye M eclisi Üyesi M eh­
ıncd Ağa, "dine ve devlete hizınet ctıncsi için'" savaşınaya gönderebileceği 
bir oğlu ya da torun u olm adığı n ı  söyleyerek I labeşli kölesi Cevher' i Topha­
ne 'deki t:opçu k ışlasına yo l laınıştı .14 Osnıanlı arş ivlerindeki b ir diğer belge.  
ilk bakışta sadece hür erkeklerin ya da azatlıların askerlik hizıneti yaptığı 
anlayışını  sorgular ni teliktedi r. Giri t'te Bilal adl ı  bir siyah köle, bir  top par­
çasırı ııı üstüne düşnıesi üzerine ağır yaralanmış, hacağının kesilnıesi ge­
rekınişti. B ilal, adadaki çeşitli kalelere topların gönderilnıesine yardıın edi· 
yordu. Sadrazam, paclişaha hizmet ettiği sırada .. hidnıet-i seniyede" yara al­
dığı  ve "artık çal ışarnayacağ ı" içi n, kendisine hayat ın ı n  geri kalan süresi bo­
yunca g o  kuruş aylık ödenınesini  önerm işti. Padişah önerilen nıaaş ı çok 
düşük bularak ayda 2 5 0  kunış veritınesini istedi. Bilal orduda görevli bir 
köle nı iydi? " I  l idınet-i seniyede" ifadesi. olağan anlaını kadar bir defaya öz­
gü bir duru m u  da ifade ediyor olabilirdi.  Belgede bir efendiye hiç değin ilİ­
yor olrnarnakla birJ ikte ,  bir başkasının kölesi olup bu şekilde görevlend iril­
ıniş olabilirdi.S$ Başka belgeler olnıadığı sürece kölelerin askerlik hizmeti 
yap hklannı söyleyeıneyiz . Yine de. 1 9 . yüzyıl Osnıanlı ortaını, her ne kadar 
uygulamaya kon masa bile, kölelerin salın alınıp asker olarak istihdanı edil­
ınelerini önenneye uygundu. 

Bu teklif, Ocak r8s ı'dc Yemen Valisi Mchmcd Sını Paşa'dan gel­
nıişti . Göreve yeni  atannuş olan paşa, nıerkezle yapılan eski yazışnıalar­
dan, selefi ınütevcffa Sabri Paşa'n ın vilayette denetiın İ  sağlanıak üzere 
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1200 kadar askerden oluşan yen i bir birlik talep ettiğ ini ve bu birliğin M ı· 
sır Valisi Abbas Paşa tarafından M ısır'dan gönderileceğini öğrendi. Sudan­
l ı  kölelerden oluşan bu b irliğin Yenıen'e gitrnek için  geınilere bindirilrnek 
üzere olduğunu da öğrenınişti. Merkezi idareye , Sudanlıların, daha önce 
Mehmed Ali Paşa döneınİnde bu bölgede bulunduklan sırada "ikliıne 
uyurn sağlaınakta güçlük çektikleri" söylentileri ni hatırlatarak. bu düşün­
eeye kibarca karşı çıktı. Ardından Yeınen'in Osınanh denetiminde olan kı­
yı bölgelerinden gelen kişilerin fiziksel bakundan askerlik hizmetine uy­

gun olınadıklarını söyledi . O nlann yerine kağıt üzerinde Osmanlı toprak­
ları olan Zeyla ve llerberiye yoluyla Afrika'nın Sahel bölgesinden gelen 
s iyah köleleri sat ın  alarak eğitme ö nerisinde bulundu. Bu köleler, yerel 
esirciler aracıl ığıyla .. iyi fiyatlara" satın alınacaklar ve giderleri yerel güın· 
rüklcrin gelirinden karşılanacaktı . Vali, büyük ilerleme kaydedecekleri ve 
pek çok şey öğrenecekleri için, kölelerin de böyle b ir giriş imden yarar 
görecekleri kanısmdaydı. Bun1arın ,  çok yetenekli  ve askerlik hizıneli için 
uygını oldukları savına daha da ağırlık kazaııd ı nnak için , daha önce satın 
ahp düzenli biri ikiere dağı t ın ış  olduğu al tı kölenin ,  dikiş dikrnek gibi 
becerilerin yanı sıra kısa sürede taliın yapınayı ve ateşli silah kullan ınayı 
öğrendiklerini yazın ış tı. ıo Şevval 1267 f 8 Ağustos 185 1  tarihli bir "tez· 
kere-i sam iye" tasla�ından, Sadrazam M ustafa Reşid Paşa'nın iki gerekçey­
le bu fikre karş ı ç ıktığını  öğrennıekteyiz. ÖncelikJe, siyah kölelerin Bab ıal i 
tarafından satın alııunas ı, düvel-i ınuazzaınanın çoğunun köle ticaretin i 
kaldırınaya çalıştığı sırada birçok soruna yol açacaktı . ikinci olarak, bu 
hareket .. padişahın n1erhaınetiyle" bağdaşınayacaktı . Reşid Paşa Yeınen'e 
Sudanhlann değ i] , 'j M 1sırl ı" birl ikleri n gönderil nıesi içi n Abbas P aşa'ya 
em ir verilınesin i de öneriyordu . Ne var ki , pad işah, Reşid Paşa'n ın öneri­
lerini onaylayan bir iradeyi heınen verınedi ve konunun özel olarak gözden 
geçirilınesi için I I arbiye Nezareti'ne iletilınesini istedi . Reşid Paşa'nın 
görüşleri, ancak serasker ile yaz ışlıktan son ra kabul görmüştii.86 
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DöRDÜ NCÜ BölÜM 

İNGİLİZ POLİTİKASI VE 
OSMANLI'DA KÖLELİK 

I
• ngi1tere, söınürgelelerindeki kölelik düzeninin yıkıl masından sonra 

dünya çapında bir seferberli�e girişmişti; kuşkusuz, kölcli�in ve köle tİ· 
caretin in her iki<;inin de sona erdiğini görmek istiyordu. Ne vaı· ki, res-

ınİ İngiliz politikası, yabancı ülkelerdeki kölelik kununuııdan çok, köle tica­
retine yönelikti. Bu bağlamda. i ngilizle ıin Osmanl ı l ın paratorluğu' na il işkin 
politikası 1 ngi1iz deniz kuvvetleri ne köle ticaretinin önlenınesi için araına ve 
el koyına hakkı veren ikili bir anlaşma sağlaınaktı. Osınanlılan köle ticareti· 

ne karşı önlemler almaya sevk eden İ ngiliz girişiınierinin tarihi, Toleda­
no'nun çalışınası sayesinde oldukça iyi bilinınektedir. Demek ki. Osmanlı 
yöneti ın i köle ticaretine karş ı ön leınlerin çoğunu İngiliz diploınatik girişiın­
lerinin bir sonucu olarak al ınıştı. Bu önleınler, ı 847'de Basra Körfezi bölge­
sinde köle ticaretinin önlenıncsi, ı854'tc Gürcistan ve Çcrkczistan kıyı şeri· 
dinden yapılan beyaz köle ticaretinin ya.<;aklanınası ve caydırılınası .  ı85 5'te 
G irit ve Yanya·ya yapılan siyah köle ticaretinin yasaklannıası. r8;7'de siyah 
köle ticaretinin genel olarak yasaklannıası  ve ı88 o 'de l ngiliz·Osınanlı köle 
ticareti anlaşmasının iınzalanması şeklinde kısaca sıralanabilir. Altıncı bö­
lüınde Osınanlı politikasını ele alırken göreceğim iz gibi, İngilizler ı88g'da 
siyah köle ticaretine karşı bir kanunun çıkınasında da etkili olnıuşlardı. So­
nuç olarak Osınanlılar, hiç. değilse resın İ düzeyde, yal nızca iki önleıni kendi 
girişinılerinin bi r son ucu olarak aldılar: r84G 'da I stanbul Esir Pazarı 'nın ka­
patılması ve 19 0 9 'da beyaz köle ticaretinin kaldırılması. Son olarak. Osınan· 
l ı  İ ın paratorluğu uluslararası bir korıferansın, yani ı88g-r8go'da düzenle­
nen Kö1el i�e Karşı Brüksel Kon feransı 'n ın  katıi tmeıla n arası nda yer ald ı . 

Bu bölünıde, I ngilizierin im pa ratorlukta köle1 i�in kaldı rılnıasını  
amaçlayıp aınaçlaınadıkları ve Osmanlı yöneti ıniıı i .  i ınparatorlukta köleli­
ği kaldırınaya yöneltrnek iç in resın İ  bir girişirnde bulunup bulunnıadıkları 
ele alınmaktadır. B u  değerlcndinnc sırasında, kölcli�i kaldımıa yandaşları -
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nın köle ticaretini bastınnaktan çok, kunımu kaldırnıaya yönel ik görüşleri· 
nin resmi İ ngiliz m akarniarında nasıl bir yankı uyandırdığı ve bu konuda 
bir ın Uzakerenin nasıl gel iş t iği gös terihneye çalışılınaktadtr. İ ng ilizlerin , 

kuntrının kend is ine karş ı harekete geçnıeye karar verdiklerinde, i s iarn 
dünyasındaki kölelikle ilgili işletnlerinde nasıl ve neden kısıtlandıkları da 
gösterBıneye çalışılacaktır. 

İ NGiLiZLER ı84o'TA OsMANli To PLU M U N DA 

KöLELİGİ K.ı\LDIRMA G İ RİŞİ M İ N D E  B u LU N DU M u ? 

i ng ilizler, Os ınan h topraklarında kölelik ve köle ticaretine karşı "bir 
şek ilde" harekete geçnıesi için O srnanlı yönetim i ne ilk kez ı 84o 'ta baskı 
yaptı . D ışişleri B akaın Lord Palmerstoıı, İngiltere 'nin İ stan bul büyükelçis i 
Lord Ponsonby'ye, aynı yılın Ağustos ve Kasını aylarında olmak üzere iki 
kez bu doğnılhıda taliınat göndernı işti. Osınanlılann bu tal inıata uynıayı 
kabul ctıneınclcriylc, daha doğrusu bu diplonıatik girişiınlcr karşısında ka­
yıts ız kal ınalarıyla , İ ngil izlerin Osmanlı İ mparatorluğu'nda kölel ik ve köle 
Licareline m üdahalelerinin başlangıç aşanıası kapan ınış old u . Ne var k i. I n­
giliz leri harekete geçiren  nedenlerin ve pol itikaların esası hakkında daha 
çok bilgi edin rnek için bu girişi ınİn ayrıntılarını incelerneye değer . İngiliz 
yönetin1i ,  bu ilk diplom atik giriş in1lerinde gerçekten ne derece ciddiydi?  
Ve söz konusu olan tanı olarak neyd i? 

i ngilizlerin ı84o yılındaki bu ilk giriş imi üzerine yazan Toledano, 
bunun, 4• Babıali'nin köle ticaretini önlenıcye ve ortadan kaldır ınaya zorlan­
ınasında ciddi bir  çaba" oldu�u ını ileri sürer ve İ ngil izlerin resn1 i düzeyde­
ki girişimlerinin erken bir zirve noktas ı olarak değerlendirir; ancak İng il iz­
ler daha sonra geri adım atnı ıştır. Büyükelçi Ponsonby'nin Osrnanh top· 
raklannda köleliğin kald ırılması olasılığına ilişkin değerlendirmesi yüzün­
den cesaret i kır ılan İngil iz yönet iminin de, sonraki al tı yıl boyunca hareke­
te geç rnekten kaçınd ığ ın ı varsayar. r846 y ıl ında harekete geçtiğ inde ise, kö­

le ticaretini n  bastırılınası gibi ulaşılnıası çok daha kolay bir aınaç gütmek­

tedir. Dolayıs ıyla Toledano. Pal merston'un 184 6 ortalannda d tşişleri baka­
nı olarak göreve dönrnesinden sonra, A berdeen'in de savunduğu Osnıanl ı 
içişle rine kanşnıaına ilkesin in geçerlil iğin i yitird i�i savında bulunur : 
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. . .  fakat bu kez öneınli  bir fark vardı: Osrııaıılı'da köleliğin ilgası gi· 
bi fazla ihtiraslı bir hedeften vazgeçilnıişti; bunun yerine çabalar. 
inı paratorluğa yönel ik ve imparatorluk içinde yap ılan köle ticareti­

l1İI1 bastırı/nıası üzerinde yoğunlaştırılacaktı . '  

Şu halde, Toledano'n un 1 840 girişİnıine bir dönüm noktası olarak 
değerlendirmeye yetecek kadar önenı atfett iği açıkt ır. O na göre bu girişi nı . 
i ngiliz politikacılarının ileriki yıllarda aldığı kararlar üzerinde etkili o lnıa­
ya devanı etın işti. Ben ise aynı malzeıncden yararlanarak epeyce farklı so­
nuçlara ulaştım. 

i ngiliz hükü rneti ı84o ' taki girişime kendi inisiyatifiyle başlaınanuş­
tı . G irişinı daha ziyade İ ııgiltere'deki köleliği kaldınna yandaşlarının eylenı­
lerinin doğıudan bir sonucuydu. ı839 'da B ritanya ve Uluslararası Kölelik 
Karşıtları Derneği çatısı altında yeniden örgütlenen köleliği kaldırına yan­
daşları ,  İ ngiliz söınürgelerindeki hedeflerini gerçekleşl:irdikten sonra. başlı­
ca anıaçlarının kölelik ve köle ticaretinin dünyanın her yerinde sona erdiril­
mesi olduğunu i1an etmişlerdi. Kölelik ve köle ticareti ayn ı düzenin bileşen­
leri olduğu için, ikisi birden ortadan kaldırılmalıydı. Dernek, köle ticaretini 
sona erdirnıenin en iyi yolunun köle talebini ortadan kaldırınak olduğu gö­
ıiişündeydi. .. Tabii ki bu, köle ithal eden ülkelerde kölelik kuıunıunun kal­
d arıl ınas a anlarnma gelmekteydi.  Köleliği kaldırnıa yandaşları, kölelik kuru­
ınunun hukuken tanındı ğı ülkeleri ele alırken bu ilkeden güç aldılar. 

Osnıanlı İ ınparatorluğu'ndaki köleliğe ilk kez bu bağlamda. 12-23 

1 Iaziran ı84 o tarihinde Londra'da düzenlenen Köleliğe Karşı Genel Top­
lantı  s a rası nda değin il m işti .  Kısa bir süre önce Osrnanl ı  topraklarında bu­
lunmuş ve Mart ı839'da M ısır konusunda Palınerston'a kapsamlı bir rapor 
sunnıuş olan Exeter delegesi Dr. John Bowriııg'de n, "Müslüman devletler­
de kölel ikle ilgili" bir konuşnıa yapınası istennı iş ti . Bowring konuşnıasın­
da, "Doğu'da" kurunnın kendine özgü bir n itel iği olduğunu vurgulamaya 
yeterince özen göstermişti: 

Bir köle Doğu'nun hiçbir yerinde hor görül ınediği gibi ,  kölel ik en 
yüksek topluınsal konunıa crişnıcsindc bir engel değildir. Şu anda 
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Konstantinopolis D ivanı'ndakilerin fOsınanlı hüküıneti] dörtte 
üçünün, gençlikleıinde kaçınl ınış olan ve geçınişlerini hiç bilme­
yen k işHerden o]uştuğuna inanıyorunı . .. ı 

Yine de, köleliğ in dogası itibarıyla kötü olduğu sabitti. Bow ring söz­
lerini. "Orada bile kölelik uygarlığın, eğitiınde ile rleınenin, yurttaş özgür­

lüğü ilkesinin hayata geçirilnıesi ve geliştirihnesinin önündeki en büyük 
engeldir" diye sürdürüyordu. Doğulu hüküındarların "köleliğin alaşağı 
cdilıncsinin kendi çıkarlarına" ve "zcnginli.klcrinin, zcncilcrin özgürlüğüy­
le yakından ilişkil i  olduğuna" ikna edilıneleri gerekiyordu.4 Böylelikle, kö­
lel i�in evrensel düzeyde sona erdirilmesi hedefine ulaşnıakta bir adını da­
ha atılnıış olacaktı. Köle işgücünden yararlanılarak üretilıniş üıiinle ri boy· 
kot ctıneyi bir ilke haline getirmeyi öneren D r. Bowring, M ısır'ın "son de­
rece kali tel i  panıuk ürettiğini" hatırlatarak, bu ınal ın "pazarlan m ızın tale­
bini karş ılayabileceğine" işaret etmekteydi; "köle avcıl ığından azade bir ba­
rış ve güvenlik ortaını sağlandığı takdirde . . .  Doğu Afrika'nın pek çok nıala 
olan talebi karşılayacağı"  görüşündeydi.5 Dolayısıyla t n giltere'nin Doğu'da 
köleliğe nıüdahale etnıek için somut nedenleri olduğunu inıa ediyordu. 
Osınanl ı sultanının kendi topraklan üstündeki hüküınranlığının lafta kal­
dığını da iddia etnı işti, çünkü sultan M ısırlı vasalı Mehıned Ali ile sonınia­
rı yü7.ünden " H ı ristiyan güçlere" bağımhydı. Demek ki, sul tandan köleliği 
kaldınnasını  iste ınenin tanı zanıanıydı. Toplantıda, "Sultanın. kendi idare­
sine tabi olan iUkelerde köleliğin taınanıen önlenınesi sonucunu getirebi­
lecek beyanlarda bulunmasının sağlanınasında lord cenapların ın yardını ı­

n t  rica eden"  bi r m uhtırayı Pal ınerston'a sun nıa önerisi kabul edildi.6 Ü s­
tel ik sultan,  bir tür Müslüınan papa gibi düşünüldüğünden, İ slamiyetİn 
önderi olarak girişimlerinin, Müslüınan hükümdarlanıı idaresi altındaki 
başka topraklarda da köleliğin kaldırılnıasının yoluını açacağı uın uluyordu . 

Deneyinı l i  bir kölel iği kaldırma yanlısı olan Thoınas Clarkson tara­
fından inızalanan ve o sıradaki M ısır krizinde İ ngilizlerin rolüne değinen 
nıuhhrada, P alınerston'dan "kölcliğin kaldırılmasının barışın tesis edilmc­
siyle ilişkilendirilnıesi için engin otoritesini" kullanınası istirham ediliyor­
du. Kongrede "G rand Seignor"ün, "halifeliğin temsilcisi" sıfatıyla "her tür-
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lü kölcl i�i kınayan , kölelerin azat edilıncsini özendiren ve islaın dünyası · 
nın dikkatin i uygar uluslar ve hüküınetlerin görüşüne çeken"7 bi r beyanda 
bulun ınasının sağlanınas i üınit  ediliyordu. 

An laşılan , kölel iği kald ırma yandaşları, bir isianı ülkes inde köleli­
ğin buynıkla kaldırılınasının ne denli çctrefıl olduğunun farkında olnıadık­
lan için, padişah ın halife konunıunda bulunıuasına aşırı önenı atfediyor. 
kölel iğin onun tarafmdan kınanacak olnıasını kölel iği kald ırm a buyruğuy­

la eşdeğer görüyorlardı . B ilhassa siyah ların kö lel iğ ine büyük tepki duydu­
ğu bilinen Pal ıncrston , denıeğe şöyle yazınıştı: 

Majeste leri kraliçen in hükürneti. Köleliğe Karş1 Genel Toplantı 'nın ha­
yırlı göıiişlerine katılınaktadır ... ve bu göriişlerin hayata geçirilınesine 
olanaklan izin verdiği ölçüde destck olmal.1:an mcınnuniyct duyacaktır.8 

Ayn1 gün, yani  22 Ağustos ı84o tarihinde Palnıerston ,  Clarkson'u n 
ınektubunu İstanbul'da bulunan Ponsonby'ye ileterek. İ ngiliz yönetinlinin 
"bu mektupta dile getirilen hay1rh düşüncelere lamanuyla" katıld1ğm1 söyledi .  
Ne var ki, Ponsonby'ye verilen taliınattaki üslup, İ ngiliz hükünıetirıin Osnıan­
l ı  idaresinden köleli�i ya da köle ticaretini kaldırıuasını açıkça talep ettiğinin 
düşünülmesine İnıkan vennemektedir. Ponsonhy'den bütün istenen şuydu: 

. . .  bu ınektupta dikkat çekilen hedeflerde bir iler leme kaydetmek 
üzere , Türklerin idaresi altındaki topraklarda köleliğin yol açtığı kö­
tülükleri hafiflctnıck üzere tarafİn ızdan İnıkan dah il inde her türlü 
çaba n ın gösterii ntesi ya da köleleştirme uygulanıasnun kapsanu ru 

daraltrnakta etkili olnıanız . . .  9 

Bu, yalnızca bir  üsltıp meselesi değildi . ı 84o'taki İngiliz girişinı inin. 
Osmanl ıları kö lel iği kald 1nnaya sevk eden cidd i bir diplornatik çaba olrnak­
tan uzak olduğunun yeterince işareti vardır. B izzat Palnıerston , böyle bir atı· 
lınun başanyla sonuçlanacağı hayaline kapılınamıştı. İngiltere Dışişleri Ba­
kanhğı 'nda Ponsonby'ye verilt>cek talimat kaleme alınırken , taslaktan pek 
çok bölüınü çıkaran ve yukandaki şekle sokan Palınerston olnıuştu. 
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Döneınİn köleliği kaldırına yanlısı  görüşlerinin İngiltere D ışişleri 
Bakanlığı'nda nasıl bir yankı uyandırdığını ve Pal merston'un niye bunları 
uygularnaya geçirmek isteınediğini anlanıak bakunından, her ne kadar l s­
tanbul'a hiçbir zatnan gönderilnıenı iş olsa da, bu taslağı de ğerlerıdirınek 
yararlı olacaktır. B u  ınetnc göre İngiliz büyükelçiden "köle ticaretinin, dün­
yan ın neresinde olursa ols un getirdi ği korkunç sonuçları" sultana işare t  et­
ınesi bekleniyordu. �' Sultan ın egernenl iğindeki topraklara yakın bölgeler­
deki insanların. onun rneınurları tarafından köle olarak ele geçirilmesinde­
ki köti.Üüğe" sultanın dikkati çckilecckti .  B üyükelçinin sultaııa, diplomatik 
olmaktan uzak bir üslupla bu tür eylem lerin "bir komşu devlet olarak kor­
ku. efendi olarak ise nefret uyandırdığını " söylemesi bekle niyordu.  "Sınır­
larını güçlendirrnek ya da egenıenlik alanını gen işletnıek istiyorsa",  iyilik 
yoluını bcninısemesi gerekiyordu. Ardından sultana, ı8ı5  Viyana Kongre­
si ' nin köle ticare tiyle ilgili kararı bildi rileeekti B u  kongrede, "Türkiye ha­
riç"  Avrupa'nın tüm hükü mdarları, " köle t icaretinin Avrupa'n ı n  yüz kara­
sı olduğunu, Afrika'yı perişan ettiğini ve insanlığın başına bela olduğunu 
ilan etm işlerdi . "  Sultan da "bu kutsal ve öne m li birli ğe katıl rnaya" davet 
edilecekti. Kendisinden " in sanları kaba güçle, hileyle ve parayla satın ala­
rak ele geçinneyi M uhaınnıedi hukukun en ağır cezalarıyla yasaklayan bir 
ferman çıkarnıası" bekleniyordu . 

Dahası, büyükelçi sultanda, "'köleliği n kald ırıhnası nı n  ke ndi lehine 
olacağ ına dair bir izienim " uyandırrnaya çalışacaktı .  Sultan nı bu sayede ka­
zanacağı çok şey vardı. "Hür insaniann hiznıetinin kölelerinkiue göre da­
ha değerli olduğu" ifade edilecekti.  İnsanlar, "önderlerini, ancak onu ken· 
dilerinden ayıran bir kölelik bağı ol madığı  za man seviyorlardı" ve özgür in ­
sanlar ''özgürce yaşadıkları toprağa" bağlılık duyuyorlardı. Avnıpa devletle­
rin in güç ve zenginliği köleliğin kaldırılnıasıyla artmıştı. Sultan, halife ola­
rak Şark dü nyasında öncülüğü iistlenecek ve tehaasını kölelerini serbest bı·  
rak rnaya teşvik edecekti .  Son olarak, tavsiye ed il mekte olan bu önlemlerle 
tebaanın bağlılığı güvence altına alınarak, bütü n uygar dünyanın sultana 
iyi niyet göstermesi sağlanarak, inı paratorluğun temellerinin perçinlcnnıe­
si anı açlan ıyordu. B u  görüşlere birçok sebeple katıl ınayan Palnıerston. der­
kenar olarak şunları karalam ıştı: "Bütün bunlar saçınalıktan ibaret. Kölelik, 
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M uhaınıned'e inananların tophunsal alışkanlıkianna o denli nüfuz etiniş­
tir ki hiçbir büyükelçi bu taslağı ciddiye alıp da harekete geçeınez." Pal­
nıerston, sultandan H ıris t iyanhğa geçınesini istenıenin daha iyi bir fikir 
olacağı yonununda da bulurı ınuştu! '0 

Denıck ki, İ ngiliz yönctinıinin, en başında, Osnıanlılardan köleliği 
kaldırınalarını isterneyi düşünnıediği açıktır. Osınanlı köle ticaretinde ise 
d urunı çok farklıydı .  Yine de, bu konuda bile İ ngilizlerin Osınanlı idaresini 
"yoklanıaktan" öte gitt iğini ileri sünnek zordur. Palnıerstoıı. ağustosta veri­
len ilk talinıattaki belirsizliğin belki de farkında olduğu için, 9 Kasıın ı84o 
tarihinde Ponsonby'ye yeniden yazd ı . Bu kez anıacı belliydi, dolayısıyla tali­
nıatları da açık seçik oldu. Belki de hala Köleliğe Karşı G enel Toplantı rnuh­
tırasına göndernıe yaparak, "sultanın köle ticaretinin önleneceğine ilişkin 
bir vaatte bulunınası için" hükünıctiıı ·�çaba göstcrıncsiniıı" önerildiğini ilc­
ri sürüyordu. M uhtıranın ke ndinde böyle bir vaade değinilmenıekle birlikte 
bu, diğer devletlerle ikil i aniaşınalar yapınak ve devriye gem ilerinden yarar­
lannıak yoluyla köle ticaretinin önlerınıesine yönelik genel İ ngiliz devlet po­
l itikasıyla tamanıen bağdaşıyordu.11 Palmerston yi ne de, Osnıanl ılarla bağla­
yıcı bir anlaşnıa yapılabileceği konusunda büyük bir ürrı ide kapılmanıışh: 

Majestelerinin hüküıneti,  kölelik sisteın inin bütün M uhanı medi 
ülkelerin toplum örgütlenmesinde ne denli kökleş miş olduğunun 
gayet iyi farkındadır. Göz önüne al ınan hedefe ulaşılnıası haliyle 
çok zor olnıalıdır. . . 

Ne var ki, padişah ı kölel iği kınayan bir fe rman ç ıka nnaya ikna et­
nıekten daha uygını bir hareket planı  olarak göıiindüğü ve köle ticaretini 
"dünyanın her köşesinde" önleınek bir devlet politikası olduğu için, Pal­
ınerston biiyükelçiye şu tali ıuatta bulunınaktaydı: 

. . .  B u  konuda Türk hükürnetini yoklanıak ve Büyük Britanya ile Tür­
kiye arasında, Türk Köle Ticaretini büsbütün ortadan kaldımıak de­
ğilse bile kısıtlanıaya yönelik bir diizenlenıenin yapılıp yapılainaya­
cağını  sonışturınak için uygını bir fırsat yakalayın. 
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Palınerston , Osınanlılarla ınüzakeresinde Ponsonby'ye daha fazla 
ınalzeıne verınek için, " Britanya ulusun\Ul çoğw1hığunun duygu ve düşün­
celeri Türk yönetitn i lehinde ohnadığ1 takdirde, Büyük Britanya'nın fiilen sü­
rekli destek vererneyeceği" konusunda Babıali'nin temin edilebileceğini yaz­
dı. B ritanya ulusu "acıınasız köleleştinnc uygulaınasına son verilınesini he­
men her şeyden çok istediği" için, Türkler topraklarmda "köle ticaretine son 
verecek bir öııleıni almayı� onaylariarsa akıllıca davrannıış olacaklardı . 

ra 

Osınanlı arşivler inde, Ponsonby'n in İstan bul'daki davranışın ın an­
latıldığı herhangi  bir belge bularn adını . ingiltere D ışişleri Bakanlığı'na yanı­

tının ise neredeyse şifreli bir üslupta oluşu . ıneseleyi Babıali 'ye nasıl sundu­
ğu konusunda b ir  tah ın İnde bulunmaktan fazlası na İnıkan tan ı mıyor. Pon­
sonby, .. lord cenaplarııı ın dikkatle gerçekJeştirıneyi arzulad ığı hedefe, bir 
dereceye kadar ulaşına fırsatı verecek bir sonuca varma üınidiyle" Palnıers­
ton'un ••Türkiye 'de kölelik konusundaki" talimatiarına biiyük özen gösterdi­
ğini yaznıaktaydı.  Bilindiği gibi Pal merston , köle ticaretini  önlemek için Os­

rnanl ılarla bir aniaşına imzalarnanın peşindeydi . N e  var ki, Ponsonby'nin 
yazışnıas ına bakıhrsa, Osnıanh l ınparatorluğu'nda köleliği n  kaldırılnıasm ı  
talep ederek rrıeseleyi daha da ileri götürdüğü izleniıni edinilebil ir: 

Konudan söz ettiın ve bu ülkede toplumun çatıs ıyla iç içe girm iş, 

kan unlarla ve sul ta n  nı kendisi nden en alt taki köylüye kada r tüm sı­
nıfların al ışkanl ıkları, hatta din i ile sıkı  sıkıya bağlan tıl ı  bu kurrt­
ınun kaldırıl ın ası yönünde yapılan bu önerinin, aşırı şaşkınlıkla ka­
rışık bir gülünıseıneyle karşılannıas ına tan ık oldunı . 

Büyükelçin in bu davranışı ile aldığı talinıat arasında görünürdek i bu 
tutarsızlığı nasıl açıklaınalıyız? Ponsonby'nin Osınanlı'da köleliği. kölelerin 
"Türk adet ve geleneklerince" kötü ınuaıneleden kon.ındukları ve .. iınpara­
torlukla bir kinısenin sahip olabileceği en büyük servete, iktidara ve nıaka­
nıa" sah ip oldukları gerekçesiyle savuıı ınası, büyükelçin in köleliği kaldırrna 
yanlısı bir heveslc hareket ederek taliınata u ymadığı olasılığını geçersiz kıl­
nıaktad ır. Gerçekten de Ponsonby, "Türk iye'de kölelerin, neredt> olursa ol­
sun, koşullar gereği bir başkasına tabi olan insanlardan daha kötü rlunınıda 
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sayılnıadıkları" görü.şündeydi. B ir "Türküntt ağzından sorduğu şu sonıdan 
da anlaşılabileceği gibi, bu konuda ınüdahale yanlısı değildi: 

Diyel im ki Babıali,  i ng il iz hükümdan ve halkından, Türklerin tak­
dirin i kazanntak ugruna ülkenin teınel hukuku, yerel adetleri ve ge· 
leneklerini değişti rınesini isteseydi. İ ngiliz hükünıeti ne düşünür­
dü acaba? . . .  Türkler bilimde, sanatta ve savaşta kend ileri nden üstün 
olduğurnuzu düşünebil irler anıa bilgelik ve ahlak bak ırnından on­
lardan büyük olduğumuzu düşünınckten çok uzaktırlar. 13 

Bir d iğer olasıl ık da. pek çok çağdaşı gibi  Ponsonby'nin de kölel ikle 
köle ticareti arasında bir ayrını yap rıııyor olınasıydı. Ne var ki bu, Osnıanh 
yönctirnini köle ticaretine karşı bir aniaşına konusunda yoklanıası için açık­
ça taliınat al ınış olan deneyim1i bir büyükelçiye pek itibar kazandırnıazdı .  
Üçüncü olasılık, Ponsonby'nin Osmanlıların köleliğin sürdürül mesinde dış 
köle ticaretine neredeyse ın utlak bir bağıınlılıklan olduğunu düşünerek hak· 
sız sayılmayacak bir çıkarımda bulu nnıuş ol masıydı; bu ticareti önlemeye 
yönelik her girişiıni, kesinkes kunınıa karşı bir hareket olarak değerlendir­
ınişti. Bu konular üzerinde burada ve beşinci bölüınde daha çok duracağız. 

Biraz önce gördüğümüz gibi, Osınanlıların köleliği kaldırnıaya yönel­
til rnesi, ı84o yıl ında İ ngilizlerin resmi  bir politikası değildi . O tarihte bile za­
ten öncelikli olan. köle ticaretinin önlenmesiydi. Dolayısıyla İ ngil izlerin ne 
hedeflerinden vazgeçtiklerini, ne de Osıuanlılan güya köleliği kaldırınaya yö­
neltınekte başan�ız olduktan sonra " . .  .inı paratorluğa yapılan ve iınparatorluk 
içindeki köle ticaretini bastı rrnak gibi daha a1çakgönü11ü fakat daha gerçekçi 
bir hedefe vannaya" çalışhklarını söyleyebiliriz . '" Bu nedenle İ ngilizler. örne­
ğin ı846 yılında Basra Körfezi bölgesinde köle ticaretini önlenıek için Os­
ınanlılarla işbirl iği yapnıak istediğinde, bu tutunnın ,  Osınanh'da köleliği kal­
dırma arnacından geri at ı lmış bir adım olarak değer1endiril ınesi zordur. To­
ledano'nun, İ ngiliz hüküınetleriniıı sonraki girişiınleriniıı, Ponsonby'nin ce­
saret kıncı değerlendirmeleri yüzünden ı846 yılına dek tıkandığı iddiasına 
gelince: Ponsonby'nin değer1endinnelerinin '·cesar�t kıncı" alınaktan uzak 
olduğuna işaret edilebilir, zira o, aslında >·alnızca Palnıerston 'un o döneınde 
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O sınanlı'da köleliğin esasına ilişkin düşüncelerini onaylıyorrlu ve İngiltere 
Dışişleri Ba.kanl ı�ı'ncla baskın olan görüşlerle uyu nı içindeydi. 

B RiTANYALl LARl N AFRİKALI Kö LE TiCARETİ N İ N  

G E N EL Ü LARAK VASAKLAN MASIN I  ALG I L\YIŞ LARI 

i ngiltere 'nin Istanbul büyiikelçisi Lord Stratford de Redcliffe. 8 

Ocak ı857 tarihinde Londra'ya şu telgrafı çeknı işti : "Babıali'nin, bütün üyle 
siyah köle ticaretini ve nilıayetinde siyahların köleliğin i inıparatorluk çapın­
da feslıedeıı res ın i notası gizlilik kaydıyla bana verildi. "15 "Kölelik" ve "köle 

ticareti" teri ınieri bü}iik ölçüde birbirine karıştırıl ıyordu. S tratford gibi de­
neyiml i diploınatlann bile bu terimleri birbiri yerine kullandıklan oluyor­
du.•6 Ne var ki, yukarıda Afrikalı köleli�inin kaldırılnıas nıa değinİlınesi bir 
defaya özgü değildir ve Afrikalı köle t icaretinin kaldırıhnası sürecinde yapı­

lan uzun yaz ışınalarda sık sık yineleıııniştir. Aslında Babıali'niıı notasının 
resıneıı İ ngiliz elçiliğine sunul ınası 29 Ocak'ı buldu. Bu gccikıneye, Strat· 
ford'un önerilen fernıanın içeriğiyle ilgil i  bazı itirazları neden olnıuştu . Kö­
le tüccarlarnun cezalandırılınası konusunda itirazlan vard ı ve Babıali 'den , 
tüccarlara tanınan nıuafıyet süresini uzun tutnıanıasını talep ediyordu. 

Stratford, 31 Ocak'ta Britanya D ışişleri Bakanı Lord Clarendon'a ye· 
niden yazarak , .. Geçici olarak H icaz hariç olınak üzere sultanın tüm top­

raklarında siyah köle t icaret inin,  köleliğin kendisini yok etnıek gön'işiiyle, 
kesin olarak ilga edildiğini" bildirdi. Clarendon, Babıali 'nin hem köle tica­
retin i  hem de köleliği kaldırma "kararlılığını" tanıınaya dünden hazırdı  ve 
büyükelçiyi , .. Türk topraklarında köleliğ in ve köle ticaretinin önlennıesini 
sağlamaktaki" becerisi ve azm inden dolayı ku tlad t . 17 

İngilizlerin Osınanlı İnı paratorluğu'yla yapılan siyah köle ticaretiyle 
ilgilcnıneyc başlaınalarının tarilıi 1838 yılına dek uzanır. O sınanlılan bu tica­
reti caydırınaya ya da yasaklanıaya yöneltmek için pek çok girişinıde bulun­
muşlardı .  Ancak. yukarıda sözü edilen gelişmelere yol açan süreç 1856 yıl ın­

da başladı . ı856'da düzenlenen ve Kırını Savaşı 'nı noktalayan Paris BarL5 
Kon ferans ı sırası nda köleliği kaldırma ya nlısı olan I ngil izler ve parlamentoda­

ki yandaşlan, Osmanlı'da kölelik koııusıınu gündenıe getirrtıeye çalışmışlar­
dı. Döneınİn başbakanı Palnıerston, Osınaıılı'da köleliği kaldırına ıneselesi· 
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nin konferansın kapsanuna ginncdiği göıiişündeydi . Kaıuuoyunu yanlış yön· 
lendinnek ve ıneseleyi kasıtl ı olarak sa\ı.ıştunnakla çokça eleştirildi . 18 Bunun 
üzerine. köleliği kaldırnıa yanlı]an, Palrnerston'a bir nıuhtıra vererek Dsınan­
lı İ ınparatorluğu'nda köle ticaretin in yanı sıra 4'köleliğirı de derhal kaldınlına­
sı" talebinde buhuıdular. i ngilizlerin kendi deneyinılerinin de göstcrdigi gibi, 
köleligi kaldınnadan köle ticaretini önleınenin boşuna olacağını ileri sürdü­

ler. Köleliğin uTürkiye'nin yerli kurumlanndan biri olrnası" ıniidahaJede bu­
lunınaına politikas ı için bir bahane olamazdı, çünkü kölelik özünde bir "gü­
nahtı ve Tann tarafından onaylanmıyordu. " Bu kımunun varlığını si.iidünne­

si , "günüınüzün gelişıniş uygarlık düzeyiyle hiçbir şekilde bağdaşınıyordu.', 
i m para torluk taki kölelerin çoğunun H ıristiyan olduğunu da iddia ett iler ve bu 
yüzden .. H ıristiyan güçlerin" ternsilcilerinin onlar adına ınüdalıalede bulun· 
makta haklı olacaklarını ileıi sürdüler.'9 ülkedeki eleştirllerin baskısı altında 
kalan ve bir ç ık ış yaparak "kölel iği kaldınna yanlısı" tutuınunun kan ıtlannı 
çoğahnıa endişesi taş ıyan i ngiliz hüküıneti harekete geçti. Barış görüş ıneleri 
için Paris'te bulunan Lord Clarendon , nıuhtrrayı Stratford'a iletti. Ancak. tali· 

matlarında dikkat1 iydi ve köleliğin ka1d ırı1 ınasından söz etnıeksizin, Sırat­
ford'dan Osırıanlı yönetiınine yalnızca şunları bildirınesini istedi: 

Banşın sağlann1ak üzere olduğu bu aşanıada, Babıali. ınajestelerinin 
hüküıneti ve B ritanya ulusu için ,  köle ticaretini etkili bir biçiınde so­
na erd irecek önlernleri alnıaktan daha nıakbul bir şey yapanıaz.•o 

Paris Barış Antlaş ınası 30 Maıt 1856  tarihinde iın zalandığ ında, bu 
tali rnal büyükelçinin eline daha yeni  geçrn işti . B u  da kölel iği  kaldınna yan­
l ılarının taleplerin i tanı karş ılaın ıyordu. Ne var ki, Afrikalı köle ticaretinin 
genel olarak ilgası kesin olarak gündeıudeydi . S tratford, haziran ayında iki 
vesileyle konunun Medis-i Vükela tarafından ince1enınekte olduğunu yaz­
dı .:�• Reş id Paşa'nın ağustosta sadrazanıl ıktan al ınnıasının Osrnanh hükü­
ınetinde yol açtığı değişiklik, Osnıaıılı tarafının harekete geçınesini iyice 
geciktinnişti. Bununla birlikte, ckiın sonuna gelindiğinde. Reşid Paşa'yı bir 

kez daha sadrazamlıkta görüyonız. 6 Aral ık ı8 56 'da Stratford, Osınanh 
Harkiye Nazırı İbrahitn Edhcın Paşa'ya resın İ bir nota gönderdi. Büyükel· 
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çi, aldığı talinıata uygun olarak, "köle ticaretinin o ıtadan kaldırılnıası için 
gerekli önleınlerin" alınınası konusunda Osmanlıları sıkıştırıyordu. Bu no­
Lada, Osnıanlılardan köleliği kaldırınaların an  açıkça istendiğini düşünıne­
rrı ize yol açacak bir şey yoktur. Burnuıla birlikte Stratford, heın köleliği 
heın de köle ticaretini kınamaktan geri durmuyordu: 

Gerçekte n de, köle t icaretine katılarak iyice alçalan bir ülkeden da­
ha fazla barbarlığa batmış bir ülke yoktur. Köleliğin U}'gulaınasın­
dan dolayı toplumsal bir utanç duyan ve bunu ahlaki bir leke olarak 
gören ülke ise uygarl ığın e n  ön saflarındadır. 

Stratford bunun ard ından, İ ngiltere'nin nasıl "en zengin sönıürgele­
ri"nin zaranna olarak köleliği kaldırdığı üzerinde dunıyordu. Osmanlı İm­
paratorluğu. bazı gelişıneler olınakla birlikte, bu ''hastalığı" hala bünyesin­
de taşıyordu.  Stratford bu "ilerlerneler" arasında evveke köle ticaretine kar­
şı alınmış olan bazı önlenıleri sıralı}·or ve Tunus'u kastederek, "Osnıanlı 
i ınparato rluğu 'na bağımlı  ülkelerden birinin köleliği  kald ırarak bü}iik bir 
aşanıa göstennesine izin verilıniş olduğuna" işaret ediyordu.u Neyin inıa 
edilnıek istendiği belliydi .  Eğer Osınanlıların vasalı olarak Tunus beyi köle· 
liği kaldırahiliyorsa, neden efendisi. yani padişah da köleliği kaldırmasın? 

29 Ocak ı857 tarihi nde 1 brahi ın F.dhenı Paşa 1 ngil iz notasma yanıt 
verdi. İ nsan bu notarını çevirisini gözden geçirdiği nde, Osınanlı yönetiıninin, 
büyükelçinin üstü kapalı sözlerini gayet iyi anlaınış olduğıuıu ve bir ferman­
la Afri.kalı köleliğine yakın gelecekte son veınıeyi aınaçladığını düşünıneden 
edemiyor. Bu notan ın çevirisi n i  beşinci bölünıde değerlendireceğirniz iç in, 
şinıdilik ınetnin çevirisindeki ufak bir hatannı, büyük bir yanlış atılanıaya yol 
açacak kadar önemli olduğunu söylemekle yetineliın. Bu bölümdeki aınacı­
nıız İngiliz politikasını incelemektir; ancak, S tratfc.>rd bu nıetne dayanarak 
tekrar harekete geçmiş. Londra'daki D ışişleri Bakanlığa 'na ulaşan metin, Os­
nıanlı önlenılerin in esasına ilişkin kanşıklığa biiyük ölçüde katkıda bulun­
muştu. Şimdilik, çeviriden de açıkça anlaşıldığı gibi, Afrika'dan köle ithalinin 
durdunılnıasının onaylandığını ve Osmanh yönt:ıtinıinin kölelik ku nununun 
tedricen kaldırılmasını tasarladığını belirtebiliriz . "Sonunda köleliğin kaldınl· 
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ınası" gibi ifadeler bundan kaynaklanıyordu. Yine de, Stratford, aına asıl Cla­
rendon, köleliği kaldırına buyruğunun yakında çıkacağına inanmak istediler . 

Büyükelçi, Babıali'ye "suhanın idaresi allındaki topraklarda siyah köle ticare­
tini  tanıanıen kaldınna yönündeki kararlılığını ilan ettiği ve köleliğe bile ya­
kın bir tarihte son vemıeyi göz önünde tuttuğu" için hararede teşekkür etti . .ıJ 

Stratford, Sultan Abdühnecid'le yaptığı özel görüşınede, "Zenci kölel iği ni kal­
d ırınayı amaçlarlığını resnıen ilan ettiği" için sullana teşekkür etm işti. Her ne 
kadar sultan nazırlannnı konuyla ilgileneceklerini söylemekle yetinnıiş olsa 
da, bu bile Stratford'un bu konudaki açık inancını pckiştiımeye yetnıişti . .l4 

Stratford'un .  Osınanlıların köleliği kald ırınaya yönel ik bir adım at­
nıalarına ne derece ihtinıal verdiği ancak bir tah m in konusudur. Osnıanlı 
payİtahtındaki deneyinıiııin kırk yılı aşkın bir sUreye yayıldığı göz önünde 
bulundurulursa, buna olunısuz bir yanıt verilebilir. Ne var ki, Londra'daki 
şefi açısından dunnn farklıydı. Görünen o ki, C iarendon kölelik karşıtlan­
n m Osm anl ı'da köleliği n, 1 ngilizlerin aracıl ığı ve Os manl ı  yasal düze nle­
nıesiyle kaldınlabileceği görüşüne çok daha yakındı; örneğin, Stratford 
kendisine sul tan ın  yasaklayıcı fennanların1 uygulam aya geçirmenin güçlü­
ğü hakkında yazdığı nda, Clarendon'ın yanıtı uzlaşınacı olmaınışh: 

Türkiye'de köleliğin kaldıruması önünde çeşitli engeller olsa da bu 
yüce anıacı gerçekleşti rrne gayretint izden vazgeçrneıneliyiz. Majeste­
lerinin hükünıetinin, köle ticaretinin sona erdirilnıesi için elinizden 
geleni uygıuı her fırsatta yapmayı sürdüreceğiııize inancı tamd.ır.�5 

De mek ki, ttköleliği mazur görme eğil imli" görüşleri yüzünden kö­
leliği kaldırına yanlılannı geç nıişte birçok kez öfkelend irn1iş olan Lord 
Stratford'un, "köleliği kaldırma yanlısı" bir hıtu.m benimseyerek hem on­
lan henı de şefi Clarendon'ı idare ettiği varsayılabil ir. I l er halükarda, siyah 
kölel iğinin, Osmanlı İ nı paratorluğu' nda ne o dönernde ne de daha sonra 
kaldınlnıış olduğunu b iliyontz. Ne var ki, bu tür ifadeler, i ngiliz devlet gö­
revlilerinin Osmanlı yetkilileriyle temaslarında kaçınılmaz olarak daha bü­
yük bir karış ıkl ığa yol açınaktaydı; çünkü çoğu, siyah köleliği n in asl ında 
Babıali tarafından kaldırılnuş olduğunu sanıyordu . .ı6 Zenci köleliğinin kal -
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dırılnıası konusu, zaman içinde birkaç kez daha gündeme gelecckti; özel. 
likle de İ ngilizlerin ,  Osmanlı İ mparatorluğu'nda köleliğin hukuki dun.ı­

rnuna ilişkin yaklaşnnıyla ilgil i kuşkular doğduğunda. 
Köle Ticareti Dairesi 'nden W. H .  Wylde, önceden sözü edilen olay­

dan on yılı aşkın bir süre sonra,  Dışişleri Bakanlığı,nın ı868 tarihli bir ra­
ponuıda, İngiliz elçilik görevlilerinden yardım talep eden sığ ınınacı köleler 
rneseles i üzerine yazarken, şu yorurnda bulunrnuştu: 

Türkiye, 1857 yılında Afrika köle ticaretini lağvetti ve topraklarında 
kölelik statüsünü de yakında kalduacağı konusunda bizleri uınut­

landı rdı .  Ancak,  zınınen verilen bu söz, bild iğiın kadarıyla h içbir 
zanıan yerine getirihnedi. Sığırınıacı köleler ıneselesine, ancak in· 
sanlık gereği olarak ınüdahalcdc bulunuyoruz.<�' 

Osınan1ı devlet görevlileri, Afrikalı kölel iğinin ya da ev köleliğinin 
inıparatorlukta genel olarak kaldınlnHŞ olduğu düşüncesini izale etnıek yo­
lunda bir şey yapnıadıla r.Ta rn tersine, en azından bir defasında, kendileri­
n in de bunu bir gerçek olarak değerlendirdiği anlaşılnıaktadır. Aralık 
ı867'de, Uluslararası Kölelik Karşıh Büro, Sultan Abdülaziz'e bir nıuhtıra 
göndererek ülkesinde köleliği kaldırınasını istediği nde, I larkiye N azın Fu­
ad Paşa bunu, "uygarl ığın ilk ış ıkları ülkeye sızmaya başlad ığı günden i t i­
baren kölelik Türkiye'de kaldırılrn ıştır ve günbegün adetlerinı izden silin­
nıektedir�' diyerek şüpheye yer bırakmayan bir üslupla yanıtladı.� 

Ağustos ı87o 'te i ngiltere Büyükelçi�i Sir I Ienry Elliot, İznı ir Başkon­
solosu Cuınberbatch ile sık sık giriştiği tartışmalardan birinde, I stanbul Yük­
sek Konsolosluk Malıketnesi Yargıcı Sir Philip Francis'e, Osnıanh hukukun­
da köleliğin halihazn·daki yeri konusunda bir rapor hazırlaması talimatını ver· 
nıişti. Sir Philip raponında, köleliğin inıparatorlukta kanuna aykın alnıadığı­
nı kesin bir dille ifade ed iyordu. Ona göre köleliğin kanuna aykırı olduğuna 
ilişkin '�yanlış düşünce", kısnıen c•yüksek ınakarnlardaki Osrnanlı devlet gö­
revlilerinin, çeşitli vesilclcrle yapmış olduklan konuşınalardaki üsluptan" kay· 
naklannıaktaydı. Sir Phil ip, Fuad Paşa'nın yukanda sözü edilen köleliği kal­
d ınna yanlılanyla yaptığı yazışırıayı aktarnııştı . Paşa, " insancıl kanıuoyunu 
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henı hoşnut etmesi, hcın de yanıltınası düşünülen bir ifade kullan ınıştı" di· 
ye yazmaktaydı. Sonra aynntılara girerek, "kölelik karşıtı görüşlerin" inıpara­
torlukta "taklitten" ibaret olduğunu söylüyordu. Sir Philip, Babıali'nin ı857 ta­
rihli notasına da değiniyor ve çevirinin doğruluğu hakkında bittakım kuşku­
lar belirttikten sonra, son on üç yıl içinde köleliği kaldınna doğnıltustuıda hiç· 
bir adını atılmarlığına işaret ed iyordu. Kesin bir yargıya varnı ıştı: "Türkiye'de 
kölelik, her ne kadar kaldırılınasına yönelik bir arzu bell i belirsiz itiraf ediinı iş 
olsa da, hala meşnt bir kunnndur. "a9 Bu noktada , Osrnanlı haıiciye nazınnın 
.. insancıl kaınuoyuyla" ilgili niyeti gerçekten de bu idiyse, buntuı geri tepebi­
lecek bir silah olduğu belirtilnıelidir. Kasını ı 876'da Anti-Slavcıy Rcportcr 
[Kölelik Karşıtı Haberler], Fuad Paşa'nın bu rnektubundan, "Osnıanl ıların 
sözlerinde dürüst olnıadıklarııı ın" resrni bir kanıtı olarak söz etnıişti.'0 

İ NGİLTE RE KANADINDA GöRÜŞ AYRILIKLARI VE B iRLİGİ 

Gördüğünıüz gibi, İngiltere'nin Babıali'ye notalannda kölelik kınanı· 
yor ve bunun Osnıanlı topraklannda kaldınlnıasından ıne ınnunluk duyulaca­
ğı ima edil iyordu. Aslında ı ngiliz politikasının açıkça dile getirilmenıiş ya da 
kısnıen d ile getirilm iş olan bu hedefi, bu dönenı boyunca biraz geıi planda 
kalnıakla birlikte varlığını konınıuştu. Köle ticaretini önleınc politikası, çoğıııı· 
lukla bu aınaca ulaşman ın bir yolu olarak göri.Uüyordu. Bununla birlikte, 1 n­
giliz polit ikalarını üretenler� bu iki poli t ik hedefi birbirinden ayrı hllnıaya ça­
lışhlar ve kısa vadede Osınanlı hnparatorluğu'nda köleliğin hukuki rlunıntu­
na ınüdahale etmekten kaçındılar. İngiliz kanadında, doğal olarak görüş ve üs­
lup ayni ıkiarı vardı. Os ınan h 1 ınparatorluğu'nda köle ticaretinin ve köleliğin 
nasıl sona erdirileceği konusunda orada ateşli bir tartışına sürdürülmek teydi . 

Tenıelde iki göıiiş çatışnıa halindeydi. Bir görüşe göre. kölelik kaldııı..l ­
dığı takdirde köle talebinin kcsileceği ve köle ticaretinin otonıatik olarak sona 
ereceği ileri sürülüyordu . Diğer görüşün destekçileri, Müsliinıan ülkelerde kö­
leliği n yasal bir ku nı m olduğunu göz önünde bulundurarak� kölel iğ in bir buy­
nıkla kaldırılaınayacağını düşünüyorlardı. Osınanlı İnıparatorluğu'nda köle 
üretıne uygulaması neredeyse hiç olmad ığı için, köle arzı kıs ıtland ığ ı takdirde 
köleliğin yavaş yavaş ortadan kalkacağı kanısındaydılar. Köleliği kaldırnıa yan­
lılan ilk görüşün sadık destekçileriydi ve yayılınasında etkili olınuşlardı. Onla· 
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nn yanı sıra resmi Ingiliz makamlarında da bu görüşün pek çok yandaşı var­
dı. Köle ticareti (Afrika kolu) daha 1857 yılında yasaklandıj!ı halde köleliğin bir 
kurum olarak hala tmınıyor olması, birçok insan tarafindan anormal bir du­
rum olaıak değerlendiriliyoıd\L Bunwıla birlikte, kimin hangi göıüşü neden 
oEstekledij!i b�nda anlamlı bir modele ulaşabilir miyiz? Genelierne yap­
maıun elbette riskleri vardır; ama köle toplama bölgelerine yahn ya da köle de­
posu olan kenderde yaşayan Ingiliz konsolosluk görevlileri, talep ortadan kal­
dırılma� sürece köle ticaretinin devam edeceği ve yasaldamalann sonuçsuz 
l<ıılacaj!ı göıüşüne kanlmaktan yanaydılaı.'' Onlann bu düşünceleri, Köle Tica­
reti Dairesi memurlan, zaman zaman dışişleri bakanı veya bizzat başbakan ta­
rafindan da sık sık yinelenmişti. Demek ki, Cidde, Trablusgarp ve !zmir gibi 
köle deposu olan kenderde yaşayan konsolosluk görevlilerinin, müdahaleden 
ve kölelii!i kaldırmaktan yana bir yaklaşınu benimsemeye yatkın olduklan ile­
ri süriilebilir; aynca, Osmanlı lmparatorl$'nda "kölelij!in hukuki durumu­
na" fiilen kanşma e�ilimindeydiler. Kendi konsolosluk bölgelerinde köle tica­
retinin süregelrnesi, yerel Osmanlı yetkililerinin köle ticaretine karşı önlemler 
abnaktaki başansızlıi!i ve belki de, yeni getirilmiş olan yol yorgunu kölelerin 
içinde bulund$kötü koşullara taruk olntalan sonucunda, sorunun çörumü­
nün İstanbul'a ve köleli#in imparatorlukta baştan başa kaldınldıj!ının ilan edil­
mesine bağlı olduj!ıınu düşünüyoılardı. 

"Köle tüketicisi" bölgelerde, yani imparatorlu�n merkez bölgele­
rinde çeşitli görevlerde bulunmuş olan İngiliz görevlilerin göıiişlerini göı· 
den geçirdi@mizde farklı bir resimle karşılaşıyoruz. İstanbul, bu merkez­
lerin başında gelrnekteydi. ı869 ;ılında Mısır Hıdivi İsmail Paşa, köle tica­
retini önlemekiçin Sir Samuel Baker'ın idaresinde bir keşifheyetini Yuka­
n Nil bölgesine göndermeye karar vemıişti. İstanbul'daki Elliot, bu girişi­
me ilişkin kuşkulanm bir defasında Clarendon'a ifade etmiştiP Ama, Os­
manlı irnparator1$'nda kölelerin büyükölçüde Mısır'dan temin edildi�­
ni belirterek, "Tüıkiye'de köleli�e etkili bir darbe indirmenin yolunun Mı· 
sır'dan geçti�ni" ileri sürdü�ü bir başka sefer ise bu girişimi destekliyor 
gibi göıiinrnekteydi. Elliot'ın kuşkulannın giderilrnedi�ni söylerneye ge­
rek yoktur. Elliot, bir zamanlar, Mısır idaresinin köle ticareti aleyhinde bir 
gösteri yapmasının, Avrupa devletlerinin gözü.nü boyamak üzere adet yeri-
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ni bulsun diye yapılmış bir hareket olaca�uu yazan Baker'ın sözlerini akta­
nyordıL Büyükelçi alaycı bir ifadeyle, "halihazırdaki gösteriyi gerçe�e dö­
nüŞtürmek için göz alıcı enerjisi ve kararhlığırun tamamına ihtiyacı olacak­
br" diye ekliyordu)J N e var ki, burada bizim açımızdan ilginç olan, Osman­
lı'da köleli�in, köle arzına son verilerek ortadan kaldınlabilece�ine ilişkin 
göıiişüdür. Elliot başka fırsatlarda da benzer görüŞleri ortaya koymuştu. 
Bu, köle talebini önemsemediği için değil, köleli�i kaldırmaya devletin gü· 
cünün yetrneyeceğine inandı�ı içindi. Böylece, yapılabilecek ikinci iyi şey 
köle arzını kısıtlamaktı; fakat, bunu bile uygulamak kolay de�ildi. Derby, 
Şubat ı876'da, Osmanlı İmparatorluğu'ndaki kölelerin hukuki dununu 
hakkında kendisinden bir rapor istedi�inde ve "azat edilmelerine yönelik 
adımlar" ablıp atllmadı� soruldu�unda, bu tür adımlann atılmadı�. ama 
h ür iş gücünden yararlanma düŞüncesinin giderek daha cazip bir hale gel­
di�i ve yerleşmekte oldu�u yarutını verdi. Köle sayısı günden güne azal­
makla birlikte bu süreç hızlı de�ildi. Elliot, köleliğin kaldırılmasında köle 
ticaretini önlemenin daha iyi bir yol olduğunu düşünmeye devam ediyor 
olsa da, yasaklamalar ihlal edildi�i için sonuç hakkında kötümser gibiydi. }ot 

Siyah kölelerin bir yanda Tunus ve Trablusgarp, di�er yanda İzmir ve 
istanbul arasında çalışan Ingiliz buharlı gemileriyle taşırunası, Ingiliz yöne­
timini uzun zamandır rahatsız ediyordu. Bu gemilerin Malta'ya �raması, 
sorunu iyice Viihim bir hale getinnişti. Birçok kölenin elçili�e s�ınmasmdan 
bunalan ve kesin talimat olmadı� için bu kişilerin özgürlüklerini sa�ma 
konusunda ne yapacak.Jannı bilemeyen İngiltere'nin İstanbul büyükelçisi l.a­
yard ve başkonsolosu Fawcett, bpkı selefieri Elliot ve Francis gibi. sorunun 
çözümünü köle ticaretini önleme politikasırun daha iyi uygularunasında, ya­
ni imparatorluğa köle arzının sırurlanmasmda gördiller. Fawcett Şubat 
ı88o'de, buharWan durdunnak. yerine sadece bu gemilerde siyah köle olabi­
leceği haberini veren Malta'daki yetkilileri eleştirdi. Dışişleri Bakanlı�ı Köle 
Ticareti Dairesi şefı buna, savunucu bir üslupla yarut verdi: 

Konstantinopolis'e gitmekte olan tüm Zenciler yol üzerindeki bu 
adaya u�radıklannda sıkı bir muayeneden geçiriliyor. Fakat, istisna­
sız hepsi köle olduğunu in.Ur ediyor ... onları alıkoymak kanunen 
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olanaksız. Yapabilcceğimiz tek şey, Konstantinopolis'e gitıncktc ol­
duklarını bild irmek ve onlarla ilgileu rneyi yetkililere bırakınaktır.l5 

Büyükelçilik görevini dcvralan Goschcn, Layard ve Fawcctt'in yak-
laşıınıın beninıseınekte geciknıedi . Kölelerin İng iliz ge ın ileriyle taşın ına­
sından üzüntü duyuyorrlu ve Fawcetfnı Ma1tah yetkililer hakkındaki şika­
yetlerinden D ışişleri B akan lığı'na bir kez daha söz etti . Üçüncü hizrnet dö­
ncınine daha yen i  baş laın ış olan Granville, yukarıda aktanlan raporla ayn ı 
çizgide bir cevap yazarak Maltah görevl ilerin "onlara ınüdahale etıney<� yet· 
kileri n in  olmad ığını• söyledi. Fawceu buna,  pek de gizlenıeye çal ışınadığı 

bir kızgınlıkla , neredeyse isyan ederek yanıt verdi . 

Saygıda kusur etıneden şunu belirtnıeliyiıu: Eğer bir Britanya nıül­
kündek i yetkililerin böylesi vakalaı·a müdahale etnıeye gücü yetnıi­
yorsa, şu halde ne ge rçeği öğren nıe ne de köleleri azat etınede Mal­
ıal ı  yetkil i ler kadar gücüm olan ben,  kesinlikle m üdahale edernem.,6 

uKöle tüketicisi" bölgelerdeki elçilik ve ko nsolosluk personelinin , 
en çok da İstanbul'dakilerin yaklaşırn ı üzerinde daha fazla dunılması sıkı­
cı olacaktır. Bununla birl ikte� elçilik görevl ilerinin , köleliğin iınparatorluğa 
köle arzının önünün kesilnıesi sayesinde tedricen kalkacağı görüşünü des­
teklenıe yanl ıs ı oldukları söylenebil ir. Bu bağla rnda bu yaklaş ını , m üdaha­
leci olrnayan ve daha "Osrnanl ı  yanl ısı" olarak tannulanabilir ya da karşıt· 
larının yeğlcdikleri bir ifadeyle daha "köleliği mazur gönne eğiliınli" veya 
"köle lik yanlıs ı" olarak göriile bilirler. M üdahale yanlısı ol m ayan bir yol seç­
nı iş olan bu görevl ilerin, Osnıanlı'da kölelik düzen inin Batı'daki uygula­

rnadan tenıelde farklı olduğu üzerinde ısrarla durdukları ve bu tezlerinde , 

i ınparatorlukta kölelere , bilhassa beyaz kadın köleler örneğinde, ılnnlı dav­
ranılnıasından yararlandıkları doğnıd ur. Bu anlamda "ınazur görnıe eği­
l im li" olarak nitelenebil irler. B u  yaklaşını ları , köleliğin kaldırı l nıasının, da­
ha da önemlisi , köleliği kaldıracak bir fermanın uygulan mas ın ın olanaksız 
olduğu ina ncın dan kaynaklan rnaktayd a. Böyle bi r fernıanın , köle tuta n bir 
toplunı tarafından dikkate alınnıayacağı görüşündeydiler . Habıali 'yle te­
ınasları düşünülecek olursa, elbette bunu bilecek bir dun.ıındaydılar. 
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Her iki kanatta da, duyulan rahatsızlığın dile getirildiği ve sorumlu· 
luktan kaç ın ıldığı ileıi süıiilebilir. Kendisinden köle t icaretiyle ilgil i rapor 
verınesi istenrniş olan konsolos, bunun adeta doyrnak bilnıez bir talep yü­
zünden eskisi gibi sürdüğünü görrnekten yılgındı. Büyükelçi ise güç kay­
bedeceğin i unıduğu bir kunımun, köle ticaretini bastırnıa politikası yete· 
rince uygulanaınadığı için, kendisin i idanıe ettirecek kadar köle teınin ede­
b il iyor ol masından ötürü hayal kırıklığı duyuyordu. Dolayısıyla, istisnalar 
olrnakla birlikte, rneseleye İ stanbul açısından bakan kiş iler ile köle gönde­
ren bölgeler açısından bakan kiş iler arasında bh görüş aynlı�ı bulunuyor· 
du. A rzla talep arasındaki daha doğal ayrımın bir yans ınıasıydı  bu. 

i ngilizlerin. belli bir olay ya da Osnıanl ılar tarafından alınan belli bir 
önlem karşısındaki tavırlarında, çoğunlukla Dış işleri Bakanlığı personeliııin, 
tabii ki başta dışişleri bakanı ve başbakanu1 göıiişlcri etkili olabiliyordu. Diğer 
yandan, Ingiliz politikasının ana ilkeleri, zanıan i�:inde kayda değer bir tutarl ı­
lık göst.erınişti Bu nedenle , peş peşe gelen baka nları n yaklaşımlarındaki fark­
lılıklar abartılınaıııalıdır. Palrnerston'ııı, köle ticaretini İ ngiliz deniz kuvvetle­
rine ararna ve el koynıa hakkı veren ikili aniaşınalar arac ıl ığıyla önlerneye ça­
lışına düşüncesi büyük ölçüde muhafaza ediinı iş ve pek itiraz gönnenıişti. Ne 
var ki, İngiliz elçiliği ve elçilik görevlileri, kölelerin azat edilmesiyle ilgili bö­

lümde elçiliğe ve konsolosluklarcı sığınan köleler örneğinde göreceğiıniz gibi, 
kölelik düzenine bil fiil rnüdahalede bulundukları için, Ingiltere Dışişleri Ba­
kanlığı'nda üretilen ince politika gerçeklerle her zarnan örtüşrrıüyordu. Elçiler 
ile Dışişleri Bakanlığı arasında, Osınanlı İ ınparatorluğu'nda köleliğin hukuki 
dunununa fiili nıüdahale konusunda yoğun bir tartışma vardı. Yine de, bu sı­
rada bile kimsen in, bu müdahalenin "gayri resmi" [enforrnel olarak okuyun] 
niteliğinden kuşku rluyınadığı anlaşılrnaktadır. Bundan dolayı, Osınanlı İnı­
paratorluğu'nda köleliğin kaldınlınasının bir politika hedefi olduğıuıun açık­
ça dile getirildiği belgelere pek rastlannıanıaktadır. 

1 ncelenen dönernde, dış işleri bakaniarnıdan yaln ızca Clareııdon,  
daha önce de gördüğüınüz gibi, Osnıanlı i ınparatorluğu'ııda köleliğin ilga­
sının bir hedef olduğuna açıkça değinınişti. '7 Ciarendon ve Granvillc, köle· 
liği kaldı nna yanl ısı bir ttıturnun dile getirilnıesiııde ön saflarda yer aldılar. 
G ranville birçok vesileyle, köle talebi ortadan kaldırılrnadı�ı sürece köle ti· 
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caretinin önlenınesinin olanaksız olduğu ilkesine inancını belirtti. Örne .. 
ğin . Kasıın ı882'de T. V. Lister'daıı ,  M ısır'da köleliğin kaldırı lmasına i l iş­
k in  bir tasarı hazırlamasın ı isteınişti. Tasarıya göre İ ngiliz hükümeti: 

Baskıcı önlenılerin, her ne kadar iyi niyetli ve etkin olsalar da, bu in­
sanlık dışı ticareti gerçekten tanıanııyla denetleyenıediğine tanık ol­
ın uş tur. Bu başarısızlığ ın nedenini  çözrnek zor alınasa gerektir; ne­
den, ekonoıni bilinl inin asal ilkesinde bulunabilir. Köle talebi de­
van1 ettiği sürece köle arzı da devam edecektir .. . Köle ticaretinin kö­
künü kazunanın ve buna eşlik eden dehşet yüzünden nüfusu sey­
relıniş nıetnık bölgelerde barış ve zenginliği yeniden tesis etınenin 
tek yolu köleliği ilelebet ortadan kaldırınaktır . . .  

"Bu nıükeın ınel tasarı için teşekkürler" diye yazan Graııville bunu, 
o s ırada bi r görev nedeniyle M ısır'da bulunan İ ngiltere 'n in Babıali büyü­
kelçisi Lord Duffcrin' e gönderdi.18 

Dışişleri Bakanlığı'mn, ingiliz hüküınetiııin Osınanlı İ ırıparatorlu­
ğu'nda kölelik ve köle ticaretine ilişkin politi.kasıyla ilgili olarak zaınan za­
man duyduğu kuşkular, m uhtemelen en özlü ve açık sözlü biçi mde Lister  
tarafından özetlenınişti. Eylül ı 889'da Lister. Köleliğe Karşı Brüksel Konfe. 
ransı öncesinde, i stanbul elçiliğ i  dragornanı H ugo M arinitch'in kapsarnlı 
bir raporuyla ilgili yorumda bulundu. Bu raporda Marinitch, I ngil izie rin ha­
rekete geçnıesi i.izerine köle ticaretin in bir dereceye kadar azaldığını, aına 
Müsli.iınan halkın hala "ev hiznıetinde yararlanınak anıacıyla kölelik düze­
nini sürdürmekten yana olduğun ı{ yazmaktaydı. Lister sözünü sakınnıadı: 

Köle ticaretini yasaklayıp köleliğe izin vermekte saçınalığa varan bir 
ınantıksızlık var. B ir yandan kasaplan cezalandınp diğer yandan et 
tüketİnıine izin vennek gibi b ir şey bu. Bununla birlikte,  her ikisi­
ni de sona erdinneyi arzu etrnekteyiz. tamaınen ınantıklı davran­
ınaya da nıecbur değiliz . . . 19 

Yine de. Osnıanlı İ ınparatorluğu'nda köleliğin bashnlması İ ngilte­
re'nin bir politikası olınuş olsa bile, bunun Osınanlı nıerkezinde resrnen 
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ifade edilmediği ve İ ngilizlerin bu politikayı gcrçcklcştinnek için "gayri 

resmi '' yola başvurmuş oldukları bir kez daha belirtilınel idir. 
Buraya kadar Osnıanlı t rn paratorluğu'nda kölelik ve köle ticareti konu­

sunda i ngiliz kanadındaki iki ayn yaklaşını gözden geçirildi. Bu noktada vur­
gıılanınası gereken iki şey var. Öncelikle, bu tartışınada tarihin kiıni haklı çı· 
kardığına şüphe yoktur; çünkü, Osmanlılardan köleliği kaldırınalan resmen 
hiçbir zanıan istenınerniş ve bu kunnn, bir yandan köle tenıin edileınediği, di­
ğer yandan kölelerin düzenli olarak azat edilnıesi uygulaması yaygın olduğu 
için yavaş yavaş oı1adan kalkınıştı. İkinci olarak, devir, köleliği kaldırma dev­
riydi. Kölel ik karşıtlığı 1 ngilizler açısından bir tür baskın ideoloj i  olduğu için, 

"kölel ik yanlısı" bir tavır alnıak olacak şey değildi. Resrn i ın etinlerde köleliği 
ve köle ticaretini kınayan ifadelerden geçilnıeınektedir. İngiliz kanıuoyuııda 
bu anlaında bir anlaşınazlık olmadığı dikkate alınmalıdır. Görüş ayrılığı, yal· 
n ızca bu ikiliden -kölelik ve köle ticareti- hangisine öncelik verilmesi gerekti­
ği konusundaydı. Köleliği kaldırma yanl ısı çevrelerle sık sık bozuşan ve acınıa­
sızca eleştirilen devlet adarıılan bile aynı ilkelere bağlılıklarını dile getimıiş ve 
köleliğe karşı olına düşüncesine saygı göstennişlerdi. Görüşleri ne sinik yak­

laşınak için bir neden olnıadığı anlaşılıyor. Örneğin. ateşli bir köleliği kaldır­
ına yanlısı alınadığı kesin olan S ir Henry Elliot, Clarendoıı'la Ekinı ı869'da 
yaptığı bir yazışınada , iınparatorlukta beyaziann köleliğinin ayırt edici özel lik­
lerini  etraflıca ele alırken, kendi bakış açısın ı şu sözlerle vurgulama gereğini 
duyrnuştu: "Bu nefret edilesi kunımun. beyaz köle ticaretinde en ılınılı şekli­
ni aldığı gözleınİnde bulunduğıını takdirde, onu ınazur gönne eğilinıli biri 
olarcık görülıneyeceğiıne inaıuyonıın."-tO Aynı şekilde, köleliği kaldımıa yanlı­
ları tarafından çokça eleştirilmiş, hatta ünlü Şarkiyatçı Richard Surton tarafın­
dan .. kölel ik yanlılanndan" biri olduğu iına edilnıiş olan Mısır Başkonsolosu 
Malet de, kendi adına M ısır'daki "kölelik günahının'' sona ermesini ınnınak· 

tan başka bir şey dilenıiyordu. •' nu noktada. İngiliz belgelerinde, köle ttıtan 
Osmanlıları kızd ırmamak endişesiyle bir hayli sakıngarı bir ifade kullanıldığı 
da belirtile bilir. Doğal olarak, devlet görevlileri içeriğin doğnıdan ne Osnıanlı­
lara ne de İ ngiliz kanıtıoyuna ifşa edilınesi olasılığının alınadığı rlununlarda 
daha açık konuşuyorlardı. Padişah, siyah köle ticaretini Ocak 1857'de yasakla­
dığında, İstanburda Stratford , İ ngiltere ilc Osınanlı İ ınparatorluğu arasında 
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resınİ bir aniaşına yapılınasının zanıanının geldiğini düşünnıüş ve Dışişleri 
Bakanlığı'na yazarak siyah köle ticaretinin önlenmesine yönelik bir antıaşına 
tasansı hazırlanınasını istenıişti. D ışişleri Bakanlığ ı'nda , köle ticaretine karşı 
yapılnnş birkaç başka antlaşmadan bir derierne yapıldı. Osrnanlı'da kölelik ve 
köle ticaretiyle her zaınan yakından ilgilcnıniş olan Başbakan Palıncrston, ta· 
sanyı okudu ve bazı düzeltıneler yaptı. Tasarıda, köle tkaretinden korsanl ık 
olarak söz ediliyordu ve padişaha bütün köle tüccarların ı korsan olarak ceza­
landırması öneriliyordu. Her zamanki gerçekçiliğiyle Palnıerston, Osnıanlıla­
nn olası yanıbnı da düşünerek şu yonınıda bulundu: 

Babıali 'den, sultanın tebaası tarafından bu kadar yaygın destek gö­
ren bir uygulanıayı daıngalanıasını isteınek zordur. Atlas Okyanu­
su ötesi köle ticaretine daha çok uyan korsan sözcüğü, Akd(�niz kö­
le ticareti için uygını değildir.42 

Anıa aynı Pal merston. yaln ızca birkaç. ay son raki bir notta, S tra t­

ford 'u n Ekiın ı8 57'de Babtali 'nin Çerkes köle t icaretini yasaklanıaya diren­
diğini Dışişleri Dairesi'ne bildirmesi üzerine, sözünü sakınnıaınıştı. Dış iş­
leri Bakanı Clarendon'a şöyle yaznıaktaydı: 

Bu köle ticareti yüzünden hern Çerkezistan heın de Türkiye ahlaken 
bozulnıakta ve küçük düşnıektedir . . .  Türkleri ya da Müslünıanlan ah­

laklı ya da ilkeli olnıaya zorlanıak, işi yokuş yukarı sünnektir. En iyi po­
litika, iyi bir sonuç elde etnıeyi göz önünde ttı tarak, Türkiye'ye yapılan 
Afrikalı köle ticaretini önleıne çabalanmıza yoğıuı.laşnıak olabilir."} 

Belki de. i ngiliz hükümetinin günlük s iyasetine etk isi ne kadar sı­
nırlı olursa olsun köleliği kaldırma hareketi, gerçek etkisini köle ticareti ve 
köleliğe karşı göıiişlerde bir görüş birliğinin sağlanınasında gösterın işti . 

44 
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ingilizlcıin Osmanlı İnıparatorluğu'nda kölelik ve köle ticaretine iliş­
kin politikalannda kısıtlayıcı bir rol oynanıış en önernli etkeni belirlernek ge­
rektiğinde, İslamiyet ilc inı paratorlukta kölelerin bü>iik çoğunluğuna sahip 
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olan M üslüınan halkın duygu ve düşüncelerine ne tür bir rol biçilcliğine bakıl­
malıdır. Her kademeden pek çok İngiliz devlet görevlisi , köleciliğin , İ slamiyet­
ten önce Yahudilik ve H ıristiyanlık tarafmda n onaylannı ış olduğunu çoğunluk­
la göz ardı ederek köleliği tanıaınıyla Müslürnanlara özgü bir d unun olarak de­
ğcrlendiımiştir. İ nıparatorlukta bu kunımu sa\ıunanlar tarafından ikna edil· 
ıniş olan pek çoğu. köleliğin Müslüınanların ev yaşantısını düzenlenıede bir 
gereklilik olduğu kanısındaydı. Kölelik, harenı sisterni sürdükçe var olacak ve 
bu kururnun kaldınlnıası, Müslürrıanlann toplurnsal örgütlennıesinde büyük 
değişikliklere yol açacaktı. Köleliği kaldıran bir fcnnaıun topluınsal ayaklaruna­

lara yol açn1asından ve inıparatorlukta kölelik karşıtı düşüncelerin yavaş yavaş 
yaygmlaşına sürecini sekteye uğratmasından endişe duyulduğu için, bu arzu 
edilen bir şey değildi. Kölelik düzeninin Osnıanh kanıuoyunda kızgınlık uyan· 
dınuadığı ve köle ticareti ilc kölccilikte kötü bir yan göıülıncdiği noktalannda 
herkes lıemfikirdi. I Iatta bazı 1 ngiliz gözleınciler, Osmanlı hükümetinin köle 
ticareti ve köleliğe karşı önlemler al makta isteksiz olduğu ve kölelik karşıtı gö­
rüşlerin inıparatorlukta sahte olduğu göıilşündeydiler. Dernek ki, İngilizleri 

Osmanlı'da kölelik ve köle ticaretini ele alırken ihtiyatl ı ve sağgöıiilü ohııaya 
yöneiten düşünceler epeyce yaygındı ve bunlara ilişkin belgeler mevcuttur. 

Hicaz, İngilizleıin ve siyah köle ticaretinin yakında yasaklanacağı söy· 

lenti�i üzerine çıkmış olan 1855-6 isyanından sonra merkezi Osmanlı hükü­

melinin gözünde özellikle köleJik yanlısı ol makla ünlüydü. Aslında Osnıan1 ı 
hükünıeti . Afrikala köle ticaretinin genel olarak yasaklannıasının zarnanı gel­
diğinde, bu vilayeti başlangıçta hariç tutınuşh.ı. Köleliğin görece büyük bir eko­
nonı ik önenıe sahip olduğu I l icaz, köle ticaretinde en öneınli depolardan biri 
işlevini görmekteydi ve halkın büyük çoğunluğunun köle ticarelinin sürdüriii­
ınesinde nıaddi ç ıkarı vardı. Ocak ı86ı'de Cidde Konsolosu Stanley, Kahire 
Başkonsolosluğu 'na, Vali Ali Paşa'nın kentteki köle ticaretine engel olınakta 
başanlı olduğunu bildinn işti. Ne var ki Ali Paşa "Konstantinopolis'ten kölelik 
kurumuna bir son verilrnesi yolunda bir em ir almamayı" umuyordu; çünkü 
isyanı hatırlayan paşa böyle bir enırin " il1tilale yol açacağı" görüşündeydi. 
St:uılcy de aynı düşünceleri paylaşıyordu: "Arapları tanıdığım kadanyla ona 
katıldığınu söyleyebilirinı . '' Konsolosa göre ken t  halkı, nıaddi servetinin bii­
yük b ir bölürnünün elinden alınmasına izin verenıezdi. "Aynca ne onlar kcn -
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di dinlerinin izin verdiği bu kuruında bir terslik olduğunu düşünüyor, ne de 
köleler bunu bir yüz karası olarak değerlendiriyor" diye sürdürüyordu konso­
los. Başkonsolos Colquhoun da, Dışişleri Bakanlığı'na aynı doğrul tuda yaznıış 
ve köleliği "[M üslünıanlann] dini neredeyse kutsadı ğı" için ihti)·atlı olunma­
sında ısrar ctmişti."s Ocak ı877'de Ciddc Konsolosu Wyle, Kızıldeniz'de görcv­
li İ ngiliz savaş genı ilerinden birine sığunnış olan bir kaçak kölenin akıbeti ko­
nusunda Derby tarafından sorgulandığmda .. dışişleri bakanına. efendiyle köle­
si arasına girmenin "ev köleliğinin Muhanırned zarnanından beri bir kunun 
olduğu Hicaz gibi fanatik bir i.ükcdc . . .  daiına son derece hassas" bir konu ol­
duğunu hatırlatınaya gerek duydu:*6 Ocak ı892'de bir diğer öne ın li köle depo­
su olan B ingazi'den bildiren korısolos Alvarez, yerel halkın köle tüccarlarının 
cezalandınlnıası konusundaki tutunıunu şöyle özetliyordu: 

Miislüınan halkın köle alışverişin i  son derece ıneşru bir ticaret ola­
rak değerlendirdiği  bir gerçektir ve bir kişi bu ticare te karıştığı suç­
lanıasıyla nıahkinn edilecek olursa şehit gibi görülecektir .. :" 

Sir Henry Elliot\ın, Osnıanh imparatorluğu'nda köleliği kaldırma­
nın ınüınkün alınadığı düşüncesine yürekten bağlı olduğuna önce de işaret 
etıniştik. Kölelik kun.ımunun payitahttaki seçkin yönetici sınıfın yaşam tar­
zı aç ıs ından önenı in i  gözleınleıneye yeterince fırsat ı  olduğundan, Müslü­
man kanıtıoyunun kesinkes kölel ik yanlısı olduğu sonucuna vamı ıştı. D ışiş­
leri Bakanlığı'na, Müslünıan ülkelerde zonınlu olarak bultuıan harem dü­
zeninin köleliği ayakta tuttuğıuıu ve "Müslünıan dininin bir parçası olan bu 

nefrete layık toplumsal düzen devam ettiği sürece kadınların köleliğin in  bu­
nunla bağlantılı olarak süreceğini" çeşitli defalar açıklarn ıştı.-.s Yine diyordu 
ki, "Muhanınıedi iükelerde kaçınılmaz olarak bultuıan haremlerde, kadın 
kölelerden vazgeçınenin zorhığu . . .  görünen o ki, bu çirkin kunıınu oıtadan 
kaldırmayı imkansız kılıyor."49 Bu nedenle, S ir Henry Ell iot'a göre, Osnıan­
lı hükümetin in köleliğe karşı alın ış olduğu önleınleri hayata geçirebilmesi­
nin bir sınırı vardı. Köle ticaretinin bastırılmasında başan elde edilmesi bi­
le, "kuntnı halkta tiksinti duygusu uyandırnıadığı sürece" sınırlı  kalmaya 

nıahki'nndu. Hüküınct, "doğal önyargılara hünneten, bu ticaretin önlenrne-
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s ine yönelik önlcnılcrde belirli  sınırları aşnıaya yeltcnıniyordu."so Büyükelçi 
bir başka vesileyle "köleliğin, ülkenin gelişnıesi ve uygariaşması göz önün­
de tutularak topyek(ın sona erdirildiğini görınekten nıeınnuniyet duyacak 
bazı Türklerin bulunduğunu" kaydetnı işti. Yine de "bu kunırna her Avnıpa­
l ıda uyandırdığı nefret duygusuyla bakan" kimse yoktu.s• 

ı 869 yılında M ısır'a, bu eyalet ile İ stanbul arasındaki köle ticareti­
ni araştırına göreviyle gönderilen İ stanbul başkonsolosu ve Yüksek Konso­
losluk Mahkenıesi yargıcı Sir Philip Francis, görüşlerin i  daha büyük bir 
açık sözliüükle dile getiriyordu. Ona göre yerel yetkililer, " kurumun de�il­
se bile ticaretin önlendiğini gönneyi istediklerini" ilan e ttiklerinde, Avnı­
palıların köle ticaretine i l işkin görüşlerin i �taklit etmekten" öteye gitrn iyor­
lardı. u Avrupalıları yatış tırnıak ve uygar devletlerin şikayetlerin i  gidernıek­
ten" ibaret bir hıhımdu bu. Aslında "Müslüman bcyefcndi", kendi cv ya­
şantıs ıyla ilgili düzenleınelere İngilizlerin ınüdahale etnıesi düşüncesine 
içerl iyordu. Köle t icareti ancak Avrupalı devletlerin •'M ısır'da kaba güce 
başvurnıalarıyla, bilfiil olarak ve gerçekten ınüdahale etnıeleriyle" önlene­
bil i rdi .  Ancak, S i r  Phi1 ip,  bu yola başvurnıanın aşırı kaçacağı ve tepki uyan­
clıracağı yonımıında bulunuyordu. Böyle bir fiili müdalıale r882 yılında i n­
gil iz işgali b içİnıinde geldiğinde neler olup bittiğ ini birazdan göreceğiz.� 

Aral ık ı86g'da Trablusgarp Başkonsolosu D nını nıond-1 lay, Vali 
Ali R ıza Paşa'ya. yerel yetk il ile rin "köleliği cayd ırmaktan yana o lmamala­
rından" yak ınrnıştı. Osnıanlı H ariciye Nazırı Ali Paşa ise, konu dikkatine 
sunulduğunda , İ ngiliz maslahatgüzarı Barron'a, D runı mond-Hay'ın 
Trablusgarplı yetkil ilere hep düşnıanca bir tavır sergilediğinden yakınarak 
karşı1ık verdi . Bunun üzerine Barron, D nım nıond-Hay'e� �· ıneseleyi daha 
fazla kurcalanıaktan kaç ınınas ı .. talirnatın ı verdi .  Barron'uıı D ış işleri Ba­
kanlığı'na gönderdiği mektup , her ne kadar köleliğin b ir kunım olarak ka­
nunen zaten kald ırılnı ış olduğu gibi yan l ış bir düşünceyi içerse de , Os­
nıanlı l rnparatorlu�u'nda kölel ik ve köle ticareti  meselesi ele al ınırken ih­
tiyatlı olunınasındaki ısrarıyla diğerleriyle benzeş ir: 

Lord cenapları, Muhanı ınedi ülkelerde köleli�e karış ına konusunda 
son derece ihtiyatlı olunınası gerektiğ inin farkındad ırlar . . .  Kanu · 
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nun alelacclc yi.irürlü�e konınası tehlikeli, hatta olanaksızdır. Ku· 
ntnı M uhamnıed'e inananların dinleri ve al ışkanlıklarıyla sarına­
lan rnışt ır ve zımnen herkes tarafından onaylanrnaktadır. Dolayıs ıy­
la hükümet, kuş kusuz kanı u huzurunu tehlikeye atacak şiddetli bir 
kölcliliği kaldırma politikasından uzak dunnalıdır.53 

M üSLÜ MANLARlN KöıELİGİNİ  LAGVETM EK: M ISIR ÖRN EGİ 

Peki, D ışişleri Bakanlığı bu tür uyarılan ne kadar dikkate alnııştı? Baş­
ka bir deyişle, Müslüınanları hassas oldukları konularda gücendirıneıne dü­
şüncesinin, i ngiliz rnüdahalesini sınırlandınnada ne kadar payı ohnuştu? t n­
gilizlerin Babıali'ye köleliğin kaldırılrnası için baskı yapınaktan büyük ölçüde 
kaçınınış olnıası, D ışişleri Bakaııhğı 'nın , iınparatorluğuıı M üslüınan ahalls i· 
nin tepkisini çekebilecek keskin cyleınl<�rdcn yana olınadıgına işaret ctıncktc­
dir. Ne var ki, İ ngilizler Mısır'da köleliğin hukuki dunınıuna kapsanılı bir ınü· 
dalıale girişinlinde bulunnıuşlar ve yine Mısır'da İngiliz ınüdahalcsinin sınır· 
lı kaldığı aıtaya çıkın ıştı. ı88o yılında başlayıp yirmi yıla yayılan ve aynı yoğun­
lukta alınasa bile 20. yüzyılda da bir anlarnda süren bir tart ışnıayı bu rada ay­
nnhlı olarak incelernek bu çahşnıanın anıacını ve kapsaınını aşacakhr. Bura­
daki aınacıın daha çok, İngilizlerin, sözde dini nuıhalefet karşısında gcliştir· 
dikleri politikalara odaklanınaktır; çünkü Mısır'daki deneyiınlerinin. Osınanlı 
inıparatorluğu'nun geri kalanına yönel ik politikaları açısından da belli anlarıı­

lan vardı. İngilizlerin, ı88ı. M ısır işgalinden sonra kendilerini Osrnanlı yetki­
lilerininkiylc çok benzer olmasa da karşılaştınlabilir bir dunnn içinde bulduk­
lannııı be1 irtilınesinde yarar vardır. İ ngiltere ·nin işgalci bir H ıristiyan devlet 
kontununda olması i slaın dünyasında köleliği ele almasını iki kat zorlaştırdı­
ğı için, kölelik, daha doğnısu köleliğin kaldırılınası ıneselesi, kinıllerinin bir 
öç alma duygusuyla söyleycbilcce�i gibi eve geri dönınüştü. 

İ ngiltere 'n in Mısır başkonsolosu S ir  Edward Ma1et, Ağustos ı 88 o ·de, 
hıdivliğe daha yeni  atannıış Tevfik Paşa'yla kölelik konusunu göri.işrnüş ve 
"bunun M ısır'da bir ferınanla sona erdirilınesi" için baskı yapn1 1ştı. İ ngilizler, 
Osınanlı sultamnın kağıt üzeri nde egeınenliği al tında ola n ve I ngiliz desteği­
ni kazannıak isteyen Mısırlı yöneticilerin, kölelik ve köle ticaretine ilişkin ta· 
lepler karşısında daha uyuınlu ve uysal olduklannı düşünınekte pek de haksız 
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sayılınazlardı. M ısır' ın bu bağlaında bir deney salıası olarak kullanıldığı bile 
söylenebilir. Örneğin, köle ticaretinin bastınlınasına yönelik İ ngiliz-Mısır an­
laşnıası Ağustos ı877'de hnzalanınış ve iki yılı aşkın bir süre sonra benzer bir 
aniaşına Ocak ı88 o'de Babıali'yle yapılnııştı. Ne var ki, Malet' in önerisin i dü­
şüıııneye zaınan ayıran ludiv, soruında köleliği kaldınnannı ınüınküıı alına· 
dığın ı  kendisine bildirınişti. Malet üınitc;izliğe kapılacak değildi. H ıdivin çe­
kingenliğini, halkın çoğunluğunun ı·neşnı ınal ı olarak gördüğü bir şeye henüz 
rnüdahale edecek kadar dunnna hakirn olınaınasına bağladı. Malet' in M ısır 
hüküınctinde bir ınüttefıki vardı: Haıiciye Nazırı Mustafa Paşa Fehıni, haraç 
ödeyen ya da M ısırlılarla banş ilişkileri içinde olan a.-ıiretleıin köleleştirilınesi­
nin şeriat açısından nıeşru olnıadığ ını düşünüyordu; dolayıs ıyla kölelik kaldı­
nlabilirdi. Bununla birlikte nazır, nlemanın çoğunluğunun aynı çizgide dü­
şüıulıeyeceğini ve açıkça bu ifadcyc başvıuduğu takdirde hain sayılacağını ka­

bu] ediyordu. Ancak, I I ıdiv Tevfik Paşa'nın onlann desteğini kazanahileceği 
konusunda iyimserd i. H er halükarda, din ileri gelenlerinin desteğinin sağlan­
nıası, köleliği kaldıracak bir fennanııı başarı kazanınası için kaçuıılnıazd.ı. Ma­
let, savın ı pekiştinnek üzere Dışişleri Baka nltğı'ndan, Tunus beyinin ı846 ta­
rihli köleliği kaldırınaya yönelik buynığunu gönderrnesini istedi. Dışişleri Ba­
kanhğı ,Tunus�ta köleliğin kaldırılnıası g irişiınİnin başarısına dair hayale kapıl · 
maınasına karşın, hıdive. "Tunus beyi gibi yan bağnnsız M üslüman bir erk 
sahibinin" köleliğe yaklaşını m ı  göstermenin yararlı olacağı görüşüne kat ıld ı.54 
Granville' in idaresindeki Dışişleri Bakanlığı, M ısır'da kölel iğin kaldırılnıası 
düşüncesine giderek daha çok ısınnıaktaydı. 

Malet. Ocak ı 88 ı 'de hıdive Tunus buyııığunu sunduğunda, hıdiv 
kölel iği kaldı rnıaya hazır olduğu nu, fakat Başbakan Riaz'ın onu bundan alı­
koyduğunu dile getirdi. Riaz ise M alet'e,  böyle bir karar alınnıası halinde, 
başbakanlığın Hıdiv Tevfık Paşa'ya hiçbir güçlük çıkarmayacağını söyledi. 
M alet, her ikisinin de "hissettikleıi ya da niyet ettiklerinden " fazlasını söyle­
dikleri sonucuna varnııştı. Bun unla birl ikte, köleliğin kald ırılması konus un­
da onlara baskı yap mayı sürdürdu.ss Birkaç gün sonra Mustafa Paşa Fehmi, 
hıdivin b iı· buyruk çı.karınak istediğini M alefe yincleınckle birlikte, bazı zor­
luklar olduğundan söz etti. Riaz, azat edilnıiş bir kölenin, hür doğnıuş b ir 
kişiyle aynı vatandaşlık haklarından yararianınası gerektiği konusunda şey· 
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hiilislanu ikna ctn1cyi başaran1anuştı. Köleliği kaldıran bir buyruk, bu tür 
haklar sağlannıadığ ı sürece etkisiz olacaktı. M alet'in bu tartışına konusun­
da bilgilendird iği G ranville, köleliği kaldırınanın önündeki engelleri aşnıası 
için hıdivi cesaretlendirnıeyi sürdünne taliınatın ı verdi. Bu g irişinı "başarıy­
la sonuçlandığı takdirde İngiltere'de çok iyi bir izlcniın bırakacaktı . " 56 I Şu­
bat'ta M ıs ır ordusunun ayaklarunası bütün bu planları alt üst etti. M alet' in, 
h ıdiv "ülkede tanı yetkeye sahip olduğu ndan yeterince ernin" ohnadığı tak­
d irde "böyle bir adıının onun tarafından atılaınayacak kadar ciddi olduğu" 
gerekçesiyle, yeni koşullar altında köleliği kaldırnıakta ısrar edilınesindcn 

vazgeçilmesine ilişkin teklifi Dışişleri Bakanl ığı 'nca kabul edildi.57 
H ıd iv, M ısır'da bir daha hiçbir zatnan .. tam yetke't sahibi olnıayacaktı. 

Bununla birlikte M alet, nisan ayında Ahıned Urabi yanlılarıyla ateşkes yapıl· 
dığı sırada Mısrr'daki siyasal ortaının, köleliğin kaldınlınası için baskı yapıl­
masına yine elverişli olduğunu gördü. 1 I ıd iv, ulemadan en bilgili kişilere da­
n ış m ış olan şeyhiilislamın hala eski görüşüne bağl ı kaldığ1 nı, "köleliğin kald ı­
nlınasıın buyunnanın [dini] kanunu ayaklar alhrıa alınak olacağını" söyledi. 
Bununla birJ ikte, şeyhUlislam hıdivin idaresi alt ındaki aşiretlerin, hatta ona is­
men itaat borcu olanlan n kölelikten nıuaf h.ttulınalannı onayladı. M alet, M ı­
sır' da köleliğin kaldırılınasının sonuçlanın ve zorluklarını düşün nıeksiziıı 
bundan yararlandı ve hıdive bu onayın buyn.ık için yeterli bir dayanak oluştur· 
duğunu söyledi . A rdından, köleliği kaldırma buynığunun, kendisi izne çıkt ı­
ğında çıkarılınasın ı  önerdi. Böylelilde hıdivin "dış baskı alunda hareket etnıe­
diğinden kuşku duyulmayacaktı." Aksi takdirde "ateşli bir köleliği kald.ınua 
yanlısı" olduğu bilind iği için, "bu işte Malet' in pannağı olduğu düşünü1ecek· 
Li." H ıd iv bir kez daha şeyhiiiislama danışına k dışında söz vermedi. M alet ise 
hıdivin bu buyruğu çıkarnıayı "gerçekten istediğine" tanıanıen ikna olınakJa 
birlikte, "bunu hukuka dayandınna gereği duyduğunu" kabul ediyordu. Dışiş­

leri Bakan lığı 'nda Gran"ille köleliğin bir buynıkla kaldırılnıasından hala unıu­
d unu kesnıenıişti ve "hıdivin teklif edile n buyruğu çıkannaya yönlendirilebil­
nıesinin çok öneınli olduğunu" yazıyordu.53 Fakat uleınadan unuılan destek 
çıkınadı. Bunun yanı sıra, M ısır'da biı· siyasal kargaşa döneınindc yaşanan cid· 

di olaylar yüzünden kölelik nıeselesi kaçınılnıaz olarak geri plana itild i. So­
nunda Malct'in, köleliğin kaldınlnıası unıudunu ve belki ilgisini de yitirdiğini 
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biliyoruz; Şubat r882'de Ayan Meclisi reisini ziyaret ctnıiş ve "siyasal mesele­
leri göıiişnıekten kaçınınak için" kölelik hakkında konuşmuştu. Reis, kölelik 
kurunıu aleyhinde bir fetva ç ıkarılınasını başarabildiği takdirde, ıneclise köle­
liğin kaldınlrnası hakkında bir kanını tasarısı sunacağına söz vennişti. Malet, 
Granville'e, hıdivin böyle bir fetvanın çıkmasını sa�layaınanuş olmasının kö­
leliği kaldınnasına engel olduğunu ve ınedis reisinin hıdivden daha başarılı 
olacağını varsayınak için bir neden bulunınadığını hatırlattı.59 

İ ngilizlerin M ısır'daki krize askeri rnüdahalede bulunduktan sonra 
köleliği kaldımıa ıncsclcsini yeniden gündcnıc gerinneleri beklcnirdi. Ger­
çekten de, D ışişleri Bakanlığı daha 6 Ekinı ı882 tarihinde " Kendisinin gele­
cekteki otoritesi dikkate alınarak hıdivin kölelik ve köle ticaretini ka1dınnak 
için gereken önlernleri alına konusunda ne kadar s ıkıştırılabileceği " iizeriııe 
M alet'in görüşleı-ini alnuşh. Malcfin buna yanıtı kesin oldu: Köleliğin kaldı· 
rıl ınasının "son derece nahoş" karşılanacağını. anıa İngiliz birlikleri Mıs ır'da 
kald 1ğı sürece hiçbir tehlike ohnadığmı telgrafla b i]dirdi. Dışişleri Bakanlığı .  
kabtıl görıneyecek böyle bir harekete geçıneyi bir şekilde kabııl etınedi. T. V. 
Lister, ihtiyatlı davraınlması uyarıs ında bulundu ve bir rapontnda, "bu hu­
susta bir şüphe olduğu takdirde hiç baskı yapılnıanıasını öneririnr" diye yaz­
dı.60 G ranville, Mısır'da bulunduğu sırada Lord Dufferin'e bu konuyu danış· 
ınıştı ve anlaşılan o ki, Dufferin köleliğin hıdivlik buynığuyla kaldınlabilece­
ği görüşünü onaylanuşll . A ncak. Dufferin� 6 Şubat ı883 tarihinde, köleliğin 
kaldırılınası için "daha resın İ ve bağlayıcı" olnıası itibariyle Mısır'la yeni b ir 
aniaşına yapılnıasnuıı tercih edileceğini yazıyordu. Aynca aniaşınanın iınza. 

lannıasından yedi yıl sonra mevcut tüın kölelerin azat edilnıiş olınalarını 

önerdi.6' Ne var ki, Dışişleri Bakanlığı meseleyi rafa kaldtrd ı  ve Ağustos 
ı88fte Sir Evelyn Baring' in teınsilci ve başkonsolos olarak atanınası ,  M ı­
sır'da köleliği kaldırına davasına tabii ki yardım etınedi; çünkü Sir Evelyn Ba­
ring, Dışişleri Bakanlığı'nın bu ülkede köleliği kaldırınaya yönelik baskısına, 
bir kölelik araştırmacısının ifadesiyle, "diren ıııekte başarılı olın uştu".6z 

Baring, köleliğin bir buyrukla kaldırılrnası düşüncesinden hazzetrne­
diğini gizleıncyc çalışnıadı. Kendince nedenleri vardı. Bu konudaki tuhınıu· 
nu Granville'le 25 Şubat r884 tarihli öneınli bir yazışınasında açıklıyordu. 
Malct ve Granville'in benimsemiş oldukları tutunıa mesafeli yaklaşmaya 
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özen gösteriyor, "köleliğin eninde sonunda taınaınen kalknıasıyla sonuçlana· 
cak olan bu tür önlemlerin uygulan nıasına" destek venneyi gönülden istedi­
ğini söylüyordu . Ancak, adarnakıl l ı  düşündükten sonra vardığı sonuç şuydu : 

Köleliğin bir hıdiv buyruğuyla ya da bir anlaşmayla kaldınlınası 
ınüın kün değildir. M ıs ır'da kölelik hüküınetin çıkardığı bir yasa­
dan dolayı mevcut değildir. Muhanı ınedi din hukuku tarafından ta­
nnı ınaktadır ve bir buynıkta ya da anlaşınada köleliğ in kaldırıldığı­
nın beyan cdiln1csi bu kunımu lağvctmeye yctıncycccktir. 

Baring' in bu doğrul tuda düşünrnemesinin nedeni, köle talebinin 
ortadan kaldırılmas ı  savını  sağlanı bulnıaınası değildi. Hindistan 'daki kişi· 
sel deneyimlerine dayanarak köleliğin o toplunıda ıncvcut olduğunu, oysa 
ister hukuk, ister ceza olsun, bu ülkedeki hiçbir ınahkemeni n  kölel iği ın eş­
nı bir gerçeklik olarak değerlendinnediğini bil iyordu. Sonma en etkili çö­
züınün, H indistan'da kölelik statüsünü '4 tanınıaktan vazgeçen" 1843 tarih· 
li V. H indistan Kanunu ' na benzeyen bir  kararnaıne çıkarnıak olduğunu 
yazdı . Gerçi Mısır'da böyle bir yola başvurınan ın o lanaksız olduğundan da 
eınindi. İngilizler bu yasayı çıkarnıaya kalkıştıklarında "Hiudistan'da tesis 
edilnı iş olan İ ngiliz idaresinin yarı m yüzyıl ı  aşkın bir geçınişi olduğunu" 
hat ırlatıyordu. M ıs ır'da " toplu ınun hemen her kesİnı inde büyü k  bir hoş­
nutsuzluk" hakinıd i . Dahası. halk " Mehdi'nin başaniarına büsbütün kayıt­
sız değildi., Baring ciddi bir uyarıda bulunuyordu: 

M uham med i fanatiznı in  nüksetmesine yol açabilecek he r türl ü ön­
leıne karşı koyuhnal ıdır. Bu koşullar altında, ülkedeki her Müslü· 
ınan ı karşıınıza alacak bir önleme başvurmanın hiç de akıllıca ol­
nıadığı görüşündeyiın . Bu ülkedeki her Müslüınan nı ,  kölelik ktınl­
ınunun ın uhafaza ed il rnesiyle ilgilenrneyenlerin bile, d ini  gerekçe­
lerle bu dununa içerleyeceğini söylernek zorundayıın . . .  

Uleınadan bazı kiınselerle bu konuyu görüştiL O na tslaın iye tte kö­
lelerin azat cdilınesinin teşvik edildiğini , aına efendilere kölelerini azat ct· 
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ıncieri için baskı yapnıanın şeriatı çiğncnıek olacağını söylediler. Başkon · 
solos, raporunda , " Bir çok kimse bana, 'M uhamnıed köleliği teşvik etıne­
ıniş ol rnakla birlikte yasaklaınarnış; dolayıs ıyla bizler de yasaklayamayız, 
ded iler .. di)'Ordu. Yine de, gelecekten unıudunu büsbütün kesınemişti. 
Ona göre şeriat bile, kuranısal olarak sabit olınakla birlikte, "modern za. 
ınanların n.ıhuna kayıtsız" kalnıanı ıştı . Bir İsianı hukukçusuna , cezası 
ölünı bile olsa, "din değ iştirrniş bir k iş in in katlini n, Osnıanh egenıenl iğ in ­
deki hiçbir yerde hoşgöıiihneyeceğine" işaret ettiğinde , hukukçu ona , M üs­
lüınan hukuk ve din yetkililerinin, bir yargı kararının infazıyla ilgileri ol­
nıadığın ı söyleyerek bir anlamda hep kullan ılan genel bir yanıt ven1ı işti . 

Görünürde Muhanı nıedi hukuku ihlal etıneksizin değişiın İ onay­
layacak böyle zekice bir safsata bulunabili r. Bulunamadığı takdir­
de de. i slaın hukukunun nıodern zanı an ın nıhuna ayak uydura­
nıadığ ı b ir an ge lecektir ve o zatnan vah I siarn hukukunun haline. 
Duvara toslayacaktır . N e  var ki, M ısır'da hen üz o noktaya gelindi· 
ği ni san m ıyoru nı .  

Ancak Baring'in bir konuda çekincesi vardı: " İ ngiliz işgal ordusu 

çekilmeden, M ısır'da köleliğin kökünü kazıma girişim inde bulunulınasın 
de m iyoru nı . " 1 ngil izler şiındil ik, İ ngiliz-Mısır anlaş ması ndan sonra kurul­
nıuş olan azat bürolarının  çalışnıalarıyla yetinrneliyd i . Üstelik, bu hafife 
alınacak bir iş değild i . Baring' in, bu bürolara başvuran her kölenin azat 
edildiğinin İ ngi ltere'de tanı olarak anlaşıhnadığına il işkin kuşkuları vardı; 
ona göre ,  ancak özgür1üğünü kazan ınak isteıneyenler ya da bunun yolunu 
bil ıneyen ler ve efendilerinin elinden kurtu]anıayanlar köle olarak kalıyor­
du. D ışişleri Bakanlığı'nın Baring' in güçlü savını dikkate alınak dış ında bir 
seçeneği kalnıan1 1ştı ve köleliğin ilgası düşüncesinden uzaklaşınakta gecik­
ınedi .  T. V. Lister, köleliğin "Müslünıan gelenek ve kanuniarına ters düş­
nıeden " caydırılnıası için ,  eski ve biraz gözden düş müş bir fıkri yeniden 
öne sürerek kölesi erkek olanlara b ir kullanıcı vergisi konahileceğ i söyle­
ınekle yetindi. G ranville, kö1eliğin ortadan ka1knıasın ı  h ızlandıracağı varsa· 
yılan bu vergin in, "özgür işgücü istihdanımı özendirecek kadar ağır .. olına-
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sı taliınatını verdi. 6J Baring, vergilcndirınc için kölelerin usulüne göre kay· 
dedil ınesinin gerektiği. oysa böyle bir nıekaniznıa ınevcut alınadığı gerek­
çesiyle bu göıi.işe karşı çıktı. Bu yüzden yanlış beyanlarda bulunulacak, 
baştan savına yanıtlar verilecek ve bu, "hazineye pek kazanç" getirıneyecek­
ti. '1Bu iükcdc kölelik, halihazırda yürürlükte olan katı uygularnalardan baş· 
ka önlemler alınnıaksızın tedıicen sona ennelidir" diyordu.64 

Baring (daha sonra Lord Crorner) benzer görüşleri tutarlıl ıkla sa­
vun ınuş , hayli de başarılı olnıuşhı. Sonuç. başkonsolosun öngördüğü gibi, 
köleliğin "tedricen" ilgası şeklinde oldu . ingiliz hükürnetinin diplomatik ve 
siyasal baskısını söyletneye bile gerek yok; tüın teşvikiere ve hıdivin istekle 
işbirliği yapmasına karşın . İ ngil izlerin M ısır'da köleliği bir buyrukla kaldır­
ınaya yönelik girişiın İ tavsayarak sonuçsuz kalınıştı. Askeri işgal bu bakıın· 
dan hiçbir değişiklik getirıncdi. İstanbul'da köleliği kaldn·nıaya yönelik 

benzer bir girişimde bulunulınan1 1ş alınası şaşırtıcı olmasa gerektir. Köle­
liği kaldırma yanlıları bile köleJ ik statUsünün lağved ilemeyeceği gerçeğine 
sonunda boyun eğıniş ve İ ngiliz işgalinden sonra M ısır' ı ve hatta anlaşılan 
O s ına n lı yetkilileri ni eleştirirken zaman zanıan hafif çıkışlar yapınakla bir­

likte, büyük ölçüde yumuşanıışlardı .  Böylelikle, haklı ç ıkan bir Cromer, 
rg o7'de, Modern Egypt [Modern M ısır) başlıklı kitabında, r883'te köleliğin 
ilgası yolundaki engelleri .. aşılmaz" olarak tanıınlarken,  İngilizlerin M ısır 
konusundaki tutunıu hakkmda kend ini  kutlayan bir üslup ta yazabildi:  

J22.  

H içbir kahramanca önlem alınnıadı. Muhanımedi görüşler ve ön· 
yargılarla çatışınaınak için hiçbir şey yapıhnadı. Bununla birl ikte , 
öne mli ölçüde başan elde edilebildi .65 
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B EŞİNCi BöLÜM 

TANZiMAT DÖNEMİ OSMANLI 
POLİTİI<ASI, ı846-ı876 

O 
srnanh l rnparatorluğu'nda kölelik, hukuki bir statü ve kuruın ola­
rak hiçbir zaman lağvedilınedi. Osmanlı yönetimince çıkarılan 
tüın kanunlar ve ferınanlar, köle ticaretinin belirl i  bir koluının kal­

d ırıl ınası ya da öıılennıesiyle ilgiliydi. Ayrıca Osınanlı yönetiın inin katıldı-
ğı uluslararas ı anlaşınalardan ne t88o'deki Köle Ticareline Karşı 1 ngiliz­
Osmanlı Konvansiyon ur ne de 1890 B rüksel Konferansı Genel Kararlan 
Osınan.Iılardan köleli�i kaldırınalarını talep ed iyordu. Bir bakınıa, bu zo­
nınlu olarak böyleydi .  Şeriat köleliği tanıyor ve onaylıyordu; ilahi hukuk 
olarak şeriat ın  kendisin in ise değişnıez olduğu düşünülüyordu. Bu neden­
le, Os rnanlılann köleliğe karşı aldıkları tüın önlenı Jer, köleliğin kald ırılnıa­
sı resrnen ilan edilınediği sürece köle ticaretiyle sınırlı kal ınak zorundaydı. 

Bu bölüınde , Osınanh bağlamında, hükünıetin köle ticaretine karşı 
aldığı önlenı lerin "köleliği kaldımıa yanlLc;ı" bir politikayı tetikleınekte yeterli 
olduğunu, yani  köle ticaretine karşı basit birer işleın oJ rnaktan öteye gittiğini 
öne süreceğiz . Başka bir deyişle , Osınanlı hükiimeti bu önlemler aracılığıyla 
köleliğin kaldırıldığını ilan etmek zonında kalınaksızın kölel iği sona erdir­
mek istemişti. Ne var ki, bu her zaınan böyle olınaınıştı . .ı\ksine, Osmanlıla­

rın Taıızinıat dönern iııde köle ticaretine karş ı aldıkları ilk önlernlerin, bırakın 

köleliği, köle ticareti üzerinde bile ciddi bir etkisinin olınası tasarlanınarn ıştı. 
Osnıanl ılarm tutunnındaki as ıl köklü değişiklik, imparatorluğa köle temin 
edilınesi düşüncesinden vazgeçtikleri ve köle kaynaklannın önünü keserek 
"köleliği tedricen kaldırına� politikasını beninısedikleri ı857 yılında, siyah kö­
le ticaretinin imparatorluk genel inde yasaklanmasıyla ortaya ç ıktı. Dolayısıy­
la bu bölü mde, I s tanbul Esir Pazarı' nın kapatı lınasının köle satışına karşı bir 
önleın olarak düşünülınediğini ve kölelik ıneselesiyle bir ilgisi olnıadığıııı ile­
ri süreceği ın. Osnıanlılann siyah köle ticaretini iınparatorluk genelinde ya· 
saklaınadan önce alınış oldukları tünı önleınlerin oı1ak bir özelli�i olduğunu, 
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yani bir yandan İngilizleri yatışhrınayı, diğer yandan kölelik kunununa her­
hangi bir zarar vermekten kaç.ınmayı düşündüklerini göstenneye çalışaca­
ğını . siyah köle ticaretinin r857 yılında inıparatorluk genelinde yasaklannıa­
sını, bu kez Osmanlı bakış açısından değerlendireceğirrı . Son olarak, Osınan­
lı politikasında, Çcrkcslerin iın paratorluga göçünden önce ve sonra göriücn 
değişikliklere dikkat çekerek buna bir açıklanıa getinneye çalışacağırn . 

İ sTANBUL EsiR PAZARININ LAGVI, ı846 

Kendi türünde Osınanlı İınparatorluğu'nıın en büyük pazan olan is­
tanbul Esir Pazan, Sultan Abdühnecid'in eınriyle 28 A rahk 1846 tarihinde 
kapatıld ı. Resın i vakanüvis Ahnıed Lt"ttfı 'ye göre buranın kapatılması fikri 
sultandan çıkınıştı. Sultan, Sadaret'te "önemli ıslahat'' ve "yargı sisteınitt ko­
nu.lannın tartışıldığı bir sırada araya ginniş ve hazır bulunanlara İstanbul 
Esir Pazarı'ndaki "bazı sonuı.lardan'' haberdar olduAunu, şer'i ve insani ilke­
lerle bağdaşınayan böyle bir durunnın sürdürü.lıncsinc izin vcrileıncyeccği­
ni söyleınişti. Padişah, "kölelikle ilgil i ıneselelerin" ,  yani köle satışının (ııu.ı­
aıııe/at-1 nkkiye) b u ndan böyle "'şer'i huynaklara uygun olarak" özenle yürü­
tüleceğini dile getirerek Esir Pazan'nın derhal kapablırıasını bu)'ttnnuştu. Bu 
olaydan on yıllarca sonra yazan Ltıtfl, Esir Pazan·ndan, daha doğnısu pazar­
daki işleınıerden hiç onaylamayan bir ifadeyle söz ediyordu: Pazar kapatıhn­
caya kadar bazı yoksul kinıseler, açık artırınalarda "eşya ve eıntia" gibi alınıp 
satılrn ış, bazıları da onlan seyrederek vakit geçirınişti. Fennan nıetni elinı iz­
dc olınadığı için, Lütfi'nin bu sözlerini, kölelerin Esir Pazan'nda kötü mu­
anlele gördükleıi ve aşağılandıklan için pazarın kapatıldığını söyleyerek yo­
nımlayan Toledano'ya katılınak ınürnkündür. Aynı anJat ıya dayanan bir d i­
ğer yazar Kazıcı da benzer doğnıltuda düşüıınıekte, Esir Pazarı'nın hüküıne­
tin yiııelenen cınirlerinin pazarda süregdn1cktc olan suiistimaller üzerinde 
etkili ohnaınası ve dunnnun "kötiileşınesi" üzerine kapatıldığı sonucuna var­
maktadır. Gerçekten de, arşivlerde, l stanbul Pazarı 'n ın kapatıl ma nedeninin 
resnıi açıklamasın ın bu olduğunu gösteren belgeler vardır; pazar "padişahın 
hayırseverliği sayesinde" kapatılnuştı. Toledano aynca, "Hatıl ılaşan b i r  baş­
kentin ortasında , açık köle ticaretinin artık zaınanın görüşleri ile uzlaşnıaz 
diye değerlendirilıniş" olınasının da olası olduğu fikrini yürütiir. r 
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İkinci bölüındc gördü�üınüz gibi, Tanziınaf ın ilanından önceki 
günlerde Osınanh h üküıneti, esircile r loncas ıyla işbirliği yaparak köle sa­
t ışlarını düzenlenıeye ve denetlemeye çalışıyordu. O dönemde , bir ken t te 
suiistirnallerin önlerı nıesi için örgütlen nıiş  bir köle pazarının gerekli oldu­
ğu düşüni.üüyordu .� Dolayısıyla tarihçi Liıtfi' nin verdiği belgeleric destekle­
nen resınİ açıklaına, bu bağlaında fazla anlaınh değildir. Osınanlı hüküıne­
t i, varoluş nedeni sui istinıaJlerin önlennıes ini kolaylaştınnak olan bir ku­
nını u ortadan kaldırdığı zanıan,  köle satışlarının "şer' i  ilkelere uygun ola­
rak" yürüti.Ünıcsiııi  nasıl bcklcycbilirdi? Aslında E sir  Pazan·nın kaldırılına­
sı. devletin köle satıcıları üzerindeki denetinı haklarından birkaç bakundan 
vazgeçrnesi an lam ına gel iyordu. Pakal ın'ın da dikkate aldığ ı gibi, pazarın 
kapatıl ınasından sonra satıcılar kent iç inde dağılnıışlardı. siyah köle tüccar­
lan, Fatih ınahallcsi ve çevresindeki bazı hanlarda iş kurarken, çoğunlu�u­
nu Çerkeslerin oluştu rduğu beyaz köleler de Tophane 'de Karabaş Soka­
ğ ı 'na göt.ürül nıüş ve kend ileri gibi Çerkes olan sal ıcılar ın evlerinde satışa 
ç ıkarıl rnışlardı . '  Bu d unun , köle satışlarının denetleıunesini neredeyse ola­
naksız hale get irnı iş  olnıal ıdır. 

Pazarın kapatılmasının esirciler loncası üzerindeki etkileri, lonca 

resnıen lağvedilıneın iş olınakla birlikte tanı anlanııyla b ir yeraltı faaliyetine 
dönüştüğü için, taın olarak bilinnıeınektedir. Yine de, biraz şekil değiştir­
rnekle birl ikte 1oncanın , köle pazarından on yıllar değilse bile epeyce yıl da­
ha uzun öınürlü olduğunu varsayınak akla yatkındır. Ne var ki, satıcıların İŞ· 
leınlerini denetleınekle görevli  olan kethüda, pazardaki işini kaybetınişti. 
Sonuncu kethüda Mehıned Salih, M art-N isan ı 847'de, pazarın kapatıl ına­
s ı ndan b irkaç ay sonra hükümete bir dilekçe vermiş ve gel ir kaynağ ın ı pa­
zardaki köle satışlarından gelen ücretin oluşhırduğunu söyleyerek nıaddi 
taznıinat talebinde bulunnıuştu. Medis·i Vala kethüdaya taznıinat olarak 
5 0 0  kunış ayl ık bağlannıasını önenn işti. Bu nıiktar kethUdanın pazarda eli­
ne geçebilecek en düşük paraydı ... Böylece, kethUdanın  ve ihtisab Nezare­
t i 'nin etkin denetirninden sıynlan esirc ilerin, loncalarının uzun geçın iş i bo­
yunca hiç sahip olnıadıkları bir özgürlüğe kavuştuklarını söylcycbiliıiz. 

Denetinıin varl ığ ı ya da yokluğu, tek potans iyel sonın değildi .  Ab­
dülnıccid' in buynığu yaln ızca pazann kapatılınasıyla ilgiliydi; kcthüdanın 
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ücreti dışında ne köle satış lan, ne de pazar vergileriyle bir ilgisi vardı. N e 
var ki, pazann kapatılmasıyla birlikte satıcılardan vergi toplamanın iyice 
zorlaşmış oldu�nu tahmin etmek güç olmasa gerektir. Gerçekten de, bir 
dizi belgeden bunun tam olarak böyle oldu�nu ö�enrnekteyiz. ı845 yılı­
na dek pazar satış vergisi (ihtisab resmı), lhtisab Nezareti tarafından ata­
nan memı.ular (ber veeh-i e.mane� ar.ı.cılı�ıyla toplanmıştı. Hep zarara u�­
r.ı.nılmasından ötürü o yıl iltizam sistemine geçilmiş, vergi toplama işi 
mültezime verilmişti.5 Böyle bir sistem de�işildi�ine ra�en. Hacı Musta­
fiı. ve Hacı Hasan adlı mültezim.ler Meclis-i Vali'ya verdikleri bir dilekçeye 
göre, ı Mart ı845 tarihi itibariyle başlayan mali yılda zoo.ooo kuruşluk bir 
zarara �ranuşlardı. Zarann tazmini için, tahmini vergi hesabında daha 
büyük bir indirime gidilmiş ve vergi toplama hakkı 1846 yılında yine aynı · 
kişilere verilmişti. 

Istanbul Esir Pazan Aralık ı846'da, ı846-ı847 mali yılı başlangı­
andan önce kapatıldı. Mültezimler, resmi gazete olan Takvim-i Vekaylde 
pazarın kapatıldı� haberi yayınlandı�ında, kentteki esircilerin 6o.ooo-
7o.ooo kuruş civannda olan vergi borçlarını ödemeyi reddettiklerini ileri 
sürdüler. Üstelik, esirciler "Esir Pazarı'nın kapatıldı�nı ve ihtisab resmi­
nin affa girdi�ni" söyleyerek yılın geri kalanı için de vergi ödemekten vaz­
geçmişlerdi. At pazarı ile de�erli taş satışnun iltizanuna da sahip olan mül­
tezimler, köle satış vergilerinin ödenmemesinden kaynaklanan zararlan­
nın yılın geri kalanı için 3o.ooo kuruştan fazla oldt$-ınu. toplam zararla­
nnın ise zoo.ooo kuruş olabilece�ini hesaplayarak tazminat talebinde bu­
lundular. Medis-i V;il;i'nm göıiişlerine başvurdu� bazı nazıriann muha­
lefetine karşılık -pazar kapabldı� halde sabşlar devarn etti� için vergi top­
lama işinin de mültezimJerin sorumhıl�wıda olduğunu ima ediyorlardı­
Sadrazam Mustafa Reşid Paşa, mültezimJerin içinde bulwıduğu zor duru­
mu anlayışla karşıladı. Hükümete olan borçlannda indirim yapılarak zarar­
larutın kısmen tazmin edilmesini önerdi, padişah da onayladı.6 

Sözü edilen belgelerde yer alan Meclis-i VAli. raporunda, padişahın 
Esir Pazarı'nı kapatma amacına ilişkin bazı ipuçları yer almaktadır. Bu ra­
pora göre padişah, köle pazarını, köle sahalannın alışılagelmiş aamasız 
davranışianna maruz kalan siyah ve di�er kölelere merhamet duydu� için 

u6 TAI'IZIMAT DOI'IEMI 0SMAI'Ill PoLITIKASI, 1&46-1876 



kapatnuştı. Pazann kapab.lması, ihtisab resimlerinin toplanmasına hukuki 
hiçbir engel oluşturmadı. Ne var ki, meclis, mültezimlerin verginin fiilen 
toplanmasıyla ilgili sorunlarına ku1ak verdi. Meclis raporunda, kölelere ya­
pılan kötü muamelenin pazann kapatılmasıyla nasıl önlenebilece�i sorusu 
yanıtsız kalmaktadır. Sözü edilen belgeler ışı�nda, padişahın devlet için 
önemli bir gelir kayna�ı olmayan Esir Pazan'nı, vergi toplama yöntemini 
dikkate almaksızın kapatmayı göze aldı�ı düşünülebilir. Bununla birlikte 
köleler, hiç de�ilse siyah köleler üzerindeki ihtisab vergisinin (Dersaadet 
Zendye rüsumu) ı86o yılında, yani pazann kapanlmasından on yılı aşkın 
bir süre ve siyah köle ticaretinin kaldırılmasından üç yıl sonra İstanbul'da 
hata yürürlükte oldu� belirtilmelidir. Bu vergiyle ilgili olarak, iltizama ve­
rilmiş olması dışında pek bir şey bilinmemektedir.' Böyle bir verginin var­
lı�ı. hükümetin, başlı başına pazann kapatılmasının köle satışlannı etkile­
medi�i görüşüne bajjh kaldıjjını göstermektedir. 

Esir Pazarı'nın, Toledano'nun işaret etti�i gibi, Osmanlı girişimiyle 
kapatıldı�ına pek kuşku yoktur. Ne var ki, Osmatılılann Ingilizlere "iyi ni­
yetlerini ve dostluklannı" gösterme arzulannın da bunda payı olmuş olabi­
lir.8 Padişah pazann kapabiması ernrini gerçekten de bu düşünceyle verdiy­
se, istenilen sonucu elde etmekte son derece başanlı olmuştu. İngiliz yöne­
timi ve kamuoyu, pazann feshedilmesini memnuniyetle karşılarnıştı. Büyü­
kelçi Wellesley (daha sonra Lord Cowley), haberi ı8 Ocak ı847 tarihli bir ya­
zışmasında Lord Palmerston'a iletiyordu. Wellesley, pazann kaldınlması­
nın, köle sanşı "el altından" sürece� için, "kölelik meselesi üzerinde hiçbir 
etkisinin olmayacağını" gayet iyi biliyordu. Bununla birlikte, kölelerin "ka­
muya teşhirine" bir son verildi� için, bunu "uygarlık düşüncesinde gerçek 
bir aşama" olarak alkı.şlıyorve Babıili'nin "böyle önemli gelişmelerin majes­
telerinin hükümetinin dikkatinden kaçmadı�nı" bilmesi gerekti�ini belirti­
yordu. Palmerston, Wellestey'in sözlerini yineteyerek 8 Şubat'ta büyükelçi­
den İngiliz hükümetinin duydu� memnuniyeti Babıili'ye iletmesini iste­
miş ve pazarın kapatılmasını, "ilerleme yolunda büyük ve kararlı bir adım" 
olarak tanımlamıştı.' Son birkaç aydır Wellesley, Basıa Körfezi'nde Afrikalı 
köle ticaretinin önlenmesinde Osmanlılann işbirli�i sa�lamak için görüş­
melerde bulunmaktaydı. Bunun sa�lanması üzerine 9 Mart'ta yazdı�ı bir 



raporda Palrnerston, bu son gelişmeyi Esir Pazan'mn kapatılmasına ba�ı­
yordu. Belli ki artık başlangıçta oldutıundan daha büyük bir önem atfetmek· 
teyeli buna. Osmanlı hükümetine iletilrnek üzere, Babıali'nin "Britanya'nın 
gönlünü" kazanması için "köle pazarlannın bütün Türk İmparatorluğu'nda 
kapatılmasından" ve Basra Körfezi'nde Afrikalı köle ticaretine karşı önlem 
alınmasından daha iyi bir şey olarnayaca�ıru yazmıştı. N e var Id, köle pazar­
larının iınparatorlu� genelinde önlendittine ilişldn bu yanlış izlenim, 
Wellesley'e gönderilen son metinde düzeltildi.''" 

Demek ki, bu del\erlendirmeyi özetlersek, kölelerin yazgısında bir 
düzelme sağlaması beklenen ve ilerici olarak de�erlendirilen bir hareket, kö­
le satıcıları üstünde hükümetin denetimini ve kendi iç denetimlerini bir öl­
çüde kaldırarak tersine yol açmış b. üstelik, pazar kapabldıjjı için devlet kö' 
le satışlanm meşru görmüyor de�ildi. Devletin köle satış vergisini muhafa­
za etmiş olması kölelik karşıtı düşüncelerle harekete geçmemiş olduğunu 
gösteriyordu. Bu durumda İstanbul Esir Pazan'mn kapatılmasım bir reform 
olarak d�erlendirmek zordur; olsa olsa, sorunun ele alınması için yeni 
araçlar geliştirilmeksizin eski düzenin ortadan kalkmasını temsil etmekte­
dir. Hükümetle esirciler loncası arasındaki işbirli�i sona ermişti. Bu sürecin 
başlangıcı yüzyılın ilk yıllanna, loncamn tekelci haklanm yitirdi�i Tanzimat 
öncesi dönerne dayamyordu. Artık, lonca üyesi satıcılarla üye olmayanlar 
arasınciald ayrım, hiç dEŞ}se hükümet açısından anlamını iyiden iyiye yitir­
miş ve lonca tüccarlan sonunda birer "sokak satıcısına" dönüşmüştü. 

OsMANLIIARIN ı857 YILINA DEıc: 
KöLE TiCARETiNE KARŞI ALDIKIARI ÖNLEMLER 

Yukandaki örnekte gördü�ümüz gibi -niyetin ne olduğu bir yana­
bu, Osmanlıların kendi girişimiydi. Yine de, Osmanlı yönetiminin köle ti­
caretine karşı sonradan aldı�ı birçok önlernin hemen hepsi İngiliz diplo­
matik girişimlerinin bir sonucu olduğu için, kuraldışı bir dunundu bu. 
I857 fennamnın ilanma dettin alınan tüm bu önlemler, Osmanlı devlet 
adarnlanmn müzakerelerinin birer ürünüydü. Bu görüşmeler sırasında or­
tak bir meseleye, yani irnparatorlu�a köle temininin akışına zarar verme­
den en önemli müttefiklerinden ingiltere'yi nasıl idare edecekleri sorunu-
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na odaklanmışlarclı. Onları asıl ilgilendiren, tamanuyla yeni köleler getirtil­
mesine ba�ı olan köleli�in imparatorlukta uygulandı� şekliyle devamını 
sa�amaktı. Kölelere en büyük talebin evlerde köle hizmetinden yararlanan 
ve eşierini ço�u kez onlar arasından seçen Osmanlı yönetici sınıfından gel­
di� göz önüne alınırsa, içinde bulundukları ikilemin önemi daha iyi anla­
şılabilir. Yukanda sözü edilen soruna çözüm bulmanın bir yolu, tipik Os­
manlı gelene�ine ba�lı kalarak, alınan önlemleri zaman veya yerle ya da 
ikisiyle birden sınırlamak ve geniş kapsamlı kararlardan kaçınmaktı. Şim­
di inceleyece�im üç örnekte de yapılan tam olarak buydu. 

BASRA KöRFEZi BöLGESİNDE KöLE TiCARETİNİN ÖNLENMESİ, I847 

tndn, Hindistan'a köle ithaline bir son verme arzusuyla harekete 
geçmiş olan İngilizler, r84r'de Basra Körfezi'nde köle ticaretini önlemek 
üzere Körfez şeyhleriyle görüşmeler yaptılar. Osmanlılar buna r846 yazın­
da, Ingilizierin işbirli�ine ihtiyaç duymaları üzerine dahil oldular ve bu iş­
birli�i padişahın Ocak ı847'de Bağdat valisine, Köıfez'de Osmanlı gemile­
riyle yapılan köle ticaretini yasaklamasını buyuran bir ferman gönderme­
siyle doruk noktasına ulaştı. Fennan aynı zamanda İngiliz donanmasına 
arama ve el koyma hakkı veriyordu; ancak, bunun yerel düzeyde oldu�u ve 
tamamıyla Körfez bölgesiyle sınırlı kaldı�ı görülmektedir. 

Osmanlıların onayı görece kolay alınmıştı, zira, Toledano'nun ifa­
desiyle, " ... Basra Körfezi köle ticareti, Osmanlı İmparatorlu�u'nun Istan­
bul, Anadolu, Rwneli ve Levant'taki belli başlı pazarları için önemli bir arz 
kayna�ı de�ildi." Bizim açımızdan vurgulanması gereken nokta, meseleyi 
Kasım r846'da görüşmüş olan Osmanlı nazırlannın bu gerç�in gayet far­
kında olmalanydı. Ingiliz hayranlı!ııyla tanınan ve ilk kez Ey!ill 1846'da 
sadrazam olan sabık Hariciye Nazırı Mustafa Reşid Paşa'nın başkanlı�n­
daki Medis-i Vükela, İngilizlerin taleplerini karşılamaya hevesli olmakla 
birlikte, ister siyah, ister beyaz olsun, imparatorlu�a köle teminini ya da kö­
lelik kurwnunu olumsuz yönde etkilernemeye son derece özen gösteriyor­
du. Başta Istanbul olmak üzere yukanda sözü edilen pazarlara siyah köle 
getirilmesinin bundan etkilenmeyece�ini bilmekle yetinmeyen Medis-i 
Vükela, fennanın gizli tutulmasına karar vermişti, çünkü Ruslann Karade-
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niz'de Çerkes köle ticaretiyle ilgili olarak benzer bir talepte bulunmamala­
rı için bundan haberdar olmamalan gerekiyordu. Gizlilik saglandı� takdir­
de ne köle teminine, ne de lamuna bir zarar gelece� sonucuna vanlrruştı.. 
Böylelikle, mecazi olarak ifade ettikleri gibi, imparatorlukta "kölelik kapısı 
kapanmanuş" (sedd-i bab-ı nkkiyet) olacaktı. İngilizler de Osmanlıların 
gizlilik koşulunu kabul etti." 

Yeri gelmişken, Osmanlıların İngilizlerle Basra Körfezi'nde işbirli­
� yapma düşüncesine daha çok ışık tutan bir dizi belge üzerinde lasaca du­
rulabilir. 25 Ma}'ls 1847 tarihinde ingiltere Büyükelçisi Lord Cowley, padi­
şaha İrlanda'da kıtlıktan zarar görenlere yaptı.�ı yardım için teşekkür et­
mişti. 27 Mayıs 1847 tarihli başka bir mektupta, elçilikdragomanından, kö­
le ticaretinin bastı.nlmasında Britanya Kraliyet Donanması'na yardım et­
mek üzere Körfez' e giden Osmanlı savaş gemilerinin, bir Ingiliz limanına 
uğrarnaları halinde memnuniyetle karşılanacaklannı Babıa.li'ye bildirmesi­
ni istiyordu. Reşid Paşa padişaha sunduğu bir telhiste, elçilikten gelen bu 
iki mektupla ilgili olarak yorumda bulunmuştu. Bunda tabii ki tuhaf bir 
yan yoktu. Ne var ki, Reşid Paşa'nın raporundan, her ikisini de İngiltere'yle 
geliştirdi� dostluk politikasının başanlı sonucu olarak de�erlendirdi� an­
laşılmaktadır. Paşa son derece mütevazı bir üslupla, bu politikaya ba�ı kal­
manın padişaha kazandıraca� çok şey oldu�u ima ediyordu. Asıl önem­
lisi, Osmanlı Imparatorluğu uluslararası düzlemde giderek daha iyi bir dü­
zeye gelmekteydi ve "bendegan-ı cenab-ı Şahane", yani Reşid ve di�erleri, 
bundan büyük gurur duyuyorlardı. Padişah, Reşid Paşa'dan memnuniyeti­
ni elçili�e iletmesini istedi.'� 

TRABLUSGARP KöL'E TiCARETi: 1849 TARİH Li SADARET BUYRUIDUSU 

4 A�tos 1849 tari!ıli dikkat çekici bir yazışmada, Ingiltere'nin 
Murzuk korısolos yardıması Gagliuffi, Trablusgarp'taki üstüne, t6oo kadar 
kölenin ve beraberindeki köle tüccarlannın Bornu'dan Fizan'a yolculuk es­
nasında susuzluktan telef olduklan haberini bildiriyordtL Kanlanyla susuz­
luklannı yatıştırmak için keıvandak.i hayvanlan öldünnek zorunda kalmış 
olsalar da bu bir işe yaramarruştı.. Felaket haberini alan Palmerston, İstan­
bul'daki büyükelçiye, Osmanlı yönetimine "böyle barbarca ve insanlık dışı 
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zalimlikleri önlemek ÜZere gereken adımlan atması" için baskı yapması ta· 
limab.ru verdi. "İnsanlığa sığinayan bir davraruşta bulunmak yerine tehlike 
karşısında soyluca direndikleri" için -Osmanlıların Avustuıy.i ve Rus impa­
ratorluklanna, sırasıyla Macar ve Polonyalı ı848 devrim mültecilerini teslim 
etmeyi reddetmiş olmaları ima ediliyor-ingiliz ve Fransızlann deste�ini ka­
zarunış olan Osmanlılara böylesinin daha çok yakışaca�ını belirtiyordu. Bu­
nun ÜZerine Istanbul'da Canning, kendisinden beldenenin daha fazlasını 
yaptı. Yazışmalann birer kopyasını Hariciye N azın Ali Paşa'ya iletti ve Babı­
ali'den, Trablusgarp'la köle ticaretinin yasaklarunasını kastederek, bu tür 
olaylara yol açan asıl nedenin kökünü kazımasını istedi.'1 

Reşid Paşa'run padişaha sunduğu telhis, Osmanlılann endişelerini 
ve Ingilizleri yatıştınna çabalanrun gerekçelerini göstermesi balamından 
aydınlatıcıdır. Osmanlılar Kuzey Afrika ticareti sayesinde çok sayıda köle 
temin edebildikleri için İngilizlerin bu bölgeye müdahaleleri konusunda 
Körfez bölgesine göre daha duyarlıydılar. Sadrazam, Ingiliz ve Fransızların 
bir Süredir "kö1eli�in" (esaret maddesi) [köle ticareti olarak okuyun] her 
yerde kaldırılmasını sağlamayı amaçladıklanrun gayet iyi bilindi�ini yaz­
mışb.. Bununla birlikte, Osmanlı devletinin köle ticaretini onların iste�i 
do�nıltusunda topyekün kaldırmas ı, devlet açısından zor olduğu kadar za­
rarlıydı da. Di�er yandan, talihsiz siyahi kölelerin arılatıldı�ı şekilde ölme­
lerine padişahın izin vermeyece�i belliydi. üstelik, benzer olaylar yinelen­
di�i takdirde, "ilgay-ı esaret" {köle ticareti olarak okuyun] konusunda ısrar 
edebilecek olan İngiltere ve Fransa'run müdahalesine fırsat yaratılmaması 
gereldyordu. Dolayısıyla Trablusgarp valisinden. köle tüccarlarına kölelerin 
erzaksızlık yüzünden ölmeleri halinde a�ır cezalara çarpnnlabileceklerini 
söylemesi istendi. Sadrazam, biraz da sinik bir tutum takınarak. Ingiliz 
devleti ve görevlileri bu konuda tetikte olduklan için, siyahi kölelere reva 
görülen muamelenin gizli kalamayacaıtını. dolayısıyla köle satıcılannın aşı­
niıkianna göz yum.du� takdirde bizzat valinin bundan sorumlu tutulaca­
�ru açıkça anlaması gerekti�ni sözlerine eklemişti. Reşid Paşa padişaha, 
Hariciye Nazırı Ali Paşa'nın, yukanda sözü edilen konularda kendisiyle 
hemfıkir oldu�unu ve saclaretten Trablusgarp valisine gönderilecek emir 
için izin istedi�ini bildirdi. Padişah onayını verdi.'� 

IJI 



Reşid Paşa' nın Trablusgarp valisine gönderdiği ınckhıpta eyalete kö­
le ithali yasaklanınıyordu. Aslında bu, ı847 yılında benzer bir vesileyle gön­
derilnıiş olan ve validen kölelerin yolda ölrneleri halinde satıcılara gözdağı 
verilnıesini isteyen bir eınrin yinelenınesinden öte değildi. Bu haliyle , Can­
ning'in notasında dile geti rilen I ngiliz taleplerini karşı laın ıyordu. Batıl ı dı­
şişleri bakanlarının eline kolaylıkla geçebilecek olan bu eınirde, Osınaıılıla­
rı n yabancı devletlerin nıüdahale gerekçelerine ve köle ternininin devanuna 
ilişkin endişelerine hiç değinilmemiş olduğunu söylemek gcreksizdir. '" İ n­
gil tere'nin her an tet ikte olan devlet görevlilerinden" de söz ed ilnı iyordu. rs 

KARADE N i Z' DE B EYAZ Kö LE TiCARETi N E  KARŞI ALI N AN Ö N LE M LE R , 

1854•1857 

İ ngiltere ve Fransa'nın Osınanlı İ ınparatorluğu'nun vazgeçilınez 
ınüttefık1eri oldukları Kırı m  Savaşı  s ı rasında, I ng il izierin Babtali'ye baskı 
yapına konusundaki pazarlık gücü hiç olınadığı kadar aıtnuştı .  Ağustos 
ı 8 54'te, Fransız Elçiliği'yle ortak bir girişinıde bulunan i ngiliz Büyükelçi 
Lord Stratford de Redcl iffe , Babıali 'den, G ürcistan ve Çerkez is tan kıyıların­
dan köle ithalini  ve dahas ı , bu kölelerin i ınparatorlukta satışın ı yasaklanıa­
s ı n ı istemişti . Stratford,  bu bölgelerden köle ithal inin,  Osınan lıların önce­
ki yıl askeri harekata girİşıneleri üzerine Ruslar Kafkasya'dan çekildikleri 
iç in artnıakta olduğunu belirtnıişti. Ona göre bu dunun .. sultanın  hakl ı bir 
dava uğruna kazandığı zaferlerden duyulacak hoşnutluğu" azaltınaktaydı; 
ne Gürcü, ne de Çerkes ticareti haklı çıkarılabili rdi .  1 I ıris tiya n  Güreiiieri n  
kölcleştirilınesi sultaıun Hıristiyan ınüttefıklcrine karşı bir hakarctti, ki 
"onlann işbirliği olmaks ızın Türk İ ınparatorluğu'nun varlığı tehlikeye gi· 
rerdi . "  M üslürnan Çerkeslerin köle]eştirilrnesi ise l slarniyet aç1s1ndan rneş­
nı değildi; üs telik,  nıüttefiklerin bu tür '' rezaletlere" destek verıneleri dü­
şünülemezdi. S tratfo rd daha son ra, sultan bu protestoya uygun davranına­
dığı  takdirde, "hütüıı H ıristiyan Avnıpa 'da" sultanın davası yönünde göste­
rilen gayretin "tanıaınen tavsayacağı" uyarısında bulunuyordu. 16 

Stratford'tın ağır bir dil kullanınası ve ingiltere'yle Fransa'nın ortak 
harekete geçnı iş olnıaları pek bir ınanevra alanı bıraknıanı ış olsa da, ll abıali 
ustalıkla hareket etti. Medis-i Viikcla bu mcseleyi r8 Eyliü ı 8 54 tarihinde gö· 
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riiştü. Sacirazanı Kıbrıslı Mchmcd Eın in Paşa'nm padişaha sunduğu rapora 
göre, bu toplantıda Karadeniz

� 
de beyaz köle ticaret hacınİnde bir aıtış olduğu 

ve bunun savaş öncesi düzeyiyle sınırlı tutulnıası için bir şey yapılnıası  gerek­
tiği belirtilnıişti. Bu, iki bakınıdan gerekmekteydi. Öncelikle, uzun zaınandır 
"bu esaret nıaddesinin rncnn'i" amacını güden ınüttcfıklcıi hoşnut etmek ge­
rekiyordu. "Afrika'nın okyanus kıyılarında Zencileıin esaretini" [köle ticareti­
ni diye okuyun) sona erdinnek için biiyük zahmete girmişlerdi. Dolayıs ıyla, 
Rusya'nın geçmişte önlenıek için büyük çaba göstenniş olduğu bir t icarete 
göz yıuuduklan ve bunu kolaylaştırdıklan düşünülnıcmcliydi İkinci olarak, 

sadrazanı ,  Karadeniz'de gerek Gürcü, gerek Çerkes olsun, beyaz köle ticareti­
nin her iki koluının da kanuna aykırı sayılınası gerektiğini ileri sürüyor ve 
Gürcü köle ticaretinin zaten oıtadan kalktığına işaret ediyordu. Güreiner uzun 
süredir ne kölclcştiriliyor, ne de köle olarak iınparatorluğa gctiıüiyordu. Yolu 
Osnıanh pazarların a  düşen Gü rcüler, yakınlarını köle olarak satnıak gibi "'tu­
haf bir adeli" olan Çerkeslerin tersine, buraya kaçarılarak getirilmişlerdi. Sad­
razarn� bırakın M üslünıan olan Çerkeslerin, başka dinlerden olanlaıuı satıl. 

masın ın da uygun alınad ağını sözlerine ek1iyordu. Sadrazanun sözlerinde an­
laşılrnaz bir yan yoktu: Gürcü köle ticareti devlet tarafından onaylanmanıışb 
ve bu haliyle zaten el altından yüıiitülnıekteydi; Müslünıaıı olan Çerkesler ise 

köle olarcık satılanıazdı. Söyle ın eye bile gerek yok ki Sadrazaının M üslüınan 
Çerkes1erin sat ış ına ilişkin i fadesi köle olarak doğan M üslüınanlar açısan­
dan doğıı.ı değildi. Sadrazaın ın biraz ileride, ayn ı belgede, i ın paratorluğa 
Çerkes kölelerin gelişine ilişkin endişelerini sergileyerek kendisiyle çelişiy· 
or olduğuna da işaret edeliın .  

Sadrazam Mehmed E min Paşa� köle ticaretinin topyekun yasaklanına­
snun arzu edilmediği görüşündeydi. Bunun nedeni konusunda gayet açıktı: 

Eğerçi husus-u ınebhfısun ınenn-i küllisi takdirinde sedd-i bab-ı 
nkkiyet de ın ek ç ıkacağı cihetle şu tekal if üzerine maslahatın bu de­
recesine kadar gidilnıek isten ilınez ise de t icaret erbabına kapuyu 
bütün bütün açık bırakınak dahi asla caiz alınayarak gösterilccek 
kayıdsı zhğın ınazarratı dahi görüleceği cihetle şinıdi tesbit olun a­
cak tcdabirin nümayiş ve şayiası ilc şu hal savuşdunılabilerek csa·· 
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ret maddesinin kabl-ei-sefer bulunduğu dairc - i  mahdfıdide ccrcyan 
etınesi kabil gibi görünüyor iken hiçbir şey yap ılmadığ ı takdirde 

ınaslahatın ta nıernnuiyet-i küll iye derecesine kadar gideceğine 
şübhe olınadığına ınebrı i henı saltarıat-ı se rıiyyen in kavaid-i insani­
yet ve şiar-ı haın iyctc nıuvafık harekatı iltizaın huyura geldiğinin iki 
devlet-i ınüttefike nazannda bir delil-i cedidesi n i  daha ibraz i]e an­
ların temayu ]at-ı halisanele rini ve heın de G ürcü taifesiııin hoşnfı­
dilerini celb ve istihsal buyunnak olrnası için . . .  

Medis-i Vükela bu noktalarda uzlaşarak, Batnın 'daki Osınanlı or­
dusu ku rnandan ı Mustafa Paşa'ya iki ferman gönderilnıesi önerisi nde bu­
lundu. i lk fennana göre Gürcülerin köleleştiril ınesi ve satışı taınanıen ya­
saklanacak, bu yasağın ihlal edilmesi duruınunda hcın satıcı hem de alıcı 
cezalandırılacaktt. İ kinci ferınanda, Çerkesleri n kend i çocuklarını ve yakın­
larını satmaların ın i nsanlığa sığ rnad ığı konusu nda uyarılınaları ve Çerkes 
kölelerin çıkış noktası olan liınanlarda gerekli önle nılerin alınınası buynı­
luyordu. İ lk fennan Batunı ve Çürüksu çevresi nde, ikincisi ise Çerkezis­

tan'da halka duyurulacaktı .  H u  şeki lde kölelerin bölgeden ihracı ve nakli 
önlenmiş olacaktı. Osmanlı idares in in , bu yasağı bölgeden köle ihracıyla 
sın ırlı tutnıak isted iği açıktır; çünkü imparatorluğa köle ithal i ve i ınparator­
luk içinde sat ıhnalarına hiç değinihniyordu.  17 

Abdühnecid, nazıriarının önerileri doğrultusunda , r854 Ekinı ayı 
a ıtalarında Mustafa Paşa'ya iki ferman çı.kardı. '8 Bu noktada, Osnıanlılann 
Gürcü ve Çerkes ticaretini farklı kategorilerde gördüklerini ve her birini  
buna uygun olarak e]e ald ıkları n ı  beHrtmek ye rinde olabil i r. Aynı devlet gö­
revl isine iki ayrı fennanın ç ıkın ış olınası, aralarında ince farklar bulundu­
ğuna işaret ediyor olabilir. Her iki fennarıda da bu iki topluluğa ait kölele­

lin ihracımn önlenınes i eınri veril nıekteydi. Ne  var ki, is tenilen sonucu 
sağlayacak yön tem ler birbirinden farklıyd ı. Gürcü ticare ti doğnıdan doğru­

ya ö nlenecekti.  Oysa Çerkesler in köle satınaına konusunda Osnıanlı uyarı­
larını dikkate alınaları bcklcniyordu. 

Bu fark, b irbiriyle ilişkil i  anıa ayrı, biri yasal diğeri pratik iki grup 
nedenden kaynaklanıyordu. Osnıanlılann Güreiiieric oıtak bir kara sın ırı 
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vardı.  Dolayısıyla Osnıanlı tarafında adaın kaçırnıa işine bulaşanlar dcnet· 
lenebil ir, sınır boyunra denetiın daha iyi sa�lanab il irdi .  Diğer yandan, Os­

nıan l ı  l rn paratorluğu'yla ortak bir sınırı olmayan Çerkezis tan .  uzun yıllar­
dır Ruslara karş ı savaşan ve Osınanlılara kendi istekleriyle köle satan, başı­
na buyruk insanların ülkcsiydi .  Yasal nedenlere gelince; üçüncü bölüındc 

gördüğüıniiz gibi, yabanc ı tebaanın kanuni olarak köleleştiril ınes i  için İs­
lam ce ınaat in in başındaki kişinin izni  gerekiyordu.  İ zinsiz köleleştirıne, 
adaıı1 kaç ınna olarak değerlendiril iyordu . Dolayısıyla G üreiiierin padişah ın 
onayı olnıadan kölcleştirilınesi, O sınanlılar tarafından kanuna aykırı sayı­
l ıyordu}9 Diğer yandan , unutul ınaınal ı ki Çerkesler M üslüınan bir halktı 
ve kölelikle ilgili pek çok nıeseleyi düzenleyen şeriat onlarda da yürürlük­
teydi.  Deınek ki, hiç değ ilse kağıt üzerinde heın Çerkezistan 'da kölelik, 
hem de ülke dışına köle satışı kurallara uygundu. Sonuç olarak padişah, 

kendi idaresi altında ol m ayan M üslüman kardeş halk Çerkeslere köle satt­
şı konusu nda elbette tavs iyelerde bulu nabilir ya da onlar ı  uyarabil irdi. A n­

cak, Rusya'yla savaştan ötürü büyük ıniktarda paraya ihtiyacı olan Çerkes­
leri n, Rusların görece güçsüz olduğu bir dönenıde padişaha kulak verıne­
leri ve ellerindeki köle stokunu nakit paraya çevinne fırsatından yararları· 
ınaınaları pek olası değild i. Çerkes köle ticaretini önlenıenin ya da hiç de­
ğilse s ınırlanıan ın daha iyi bir yolu vardı; bu da Çerkezistan'dan köle itha­
l in i ve Osrnanlı  hükü rneti nin  daha yayg m zor ku1lann1a araçları na sahip ol­
duğu inıparatorluk bünyes inde Çerkes köle alnn satını ını yasaklanıaktı. 
Anıa Osınanlılar bu önleıni alınak isteıniyorlardı .  Tersine, yukarıda ele 
alındığı gibi , Çerkezistan'dan inıparatorluğa köle arzının sürekl iliğinin 
sağlanması, sonuç olarak da kölelik kuru munun sürmes inden yanayd ıla r. 

Bu savı destekleyecek yeterl i belge mevcuttur. Osınanlıların aldığı 
önlemlerin Fransız ve İ ngiliz elçiliklerine bildirİlınesi iç in divan-ı hüına­
yun tercü ınanına verilen tal inıatta, Giircü kadın ve çocukların köleleştiril­
ınes inin Osınanh devletince h içbir zaman onaylan ınam ış olduğu i fade ed i­
l iyordu. Daha önce bu hususta baz ı e ın irler verilnı işti ,  şi tnd i bunların ihlal 
ediliyor olınası üzüntti vericiydi. İ ınparatorlu�a köle olarak gctirilıniş olan 
Güreiiiere derhal özgürlükleri tan ın acak. is tedikleri takdirde ailelerine iade 
edileceklerdi. Belgede Çerkeslerden hiç söz edilmeınektedir.ıo Gerçekten 
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de, Güreillerin hiç dc�ilse bir bölün1ü nıeınleketlcrine iade edilnl iş, daha 
büyük bir bölümü ise Osnıanlı idaresince serbest bırakılm ıştı. Örneğin , 

enıirleri ald ıktan birkaç ay sonra, Baturn ordusu konaı tanı ls tanbu]'a yolla­
dığı raporda Kars Valisi S ırrı Paşa tarafından ele geçiri lerek kendisine gön­
derilmiş olan bazı G ürcü kölelerle ilgil i olarak atmış oldu�u adııniarı bil­
dinnişti. Dört köleden yaln ızca küçük çocuklu bir kadın Gürcistan'a geri 
dönnıeyi isternişti .  Azat edilen diğerlerinden iki erkek n1 1zıkacı olarak or­
duya katıhnış , dördüncüsü, genç bir kız, ileride evlendiril ınek üzere bir eve 
hizınetçi olarak yerlcştirihnişti..ı' Kars'ta ele geçirilen G ürcü köleler hakkın­
daki bir diğer belgeden , ülkelerine dönrnek iste ıneyen kölelerin Müslü­
nıan l ığı kabul el l iklerini öğreniyoruz. Onlar da azat edi lnı işlerdi."3 Osnıan­
hlar tarafındau ele geçirihn iş ya da iade ed ihn iş Çerkeslerle ilgili herhangi 
bir belgeye rastlamadnn. 

Çerkes ve Giircii köle ticaretleri ne ilişkin poli tika ve anlay ış farklı­
l ıklarını  ya nsıtan 1854 fernıanlan nın.  bu iki ticaret. kolu üzerindeki sonuç­
ları elbette farldı olacaktı. Osnıanlılar, Kının Savaşı 'nın ı8s6 yılında sona 
ermesiyle birl ikte rnüttefikleti n  yo�un baskısın ın ortadan kalkınasından 
sonra bile G ürcü ticaretin i  denetlenıe çabalarından vazgeçrned iler. Denıek 
ki, savaş yıllarında Osn1anh yönet iın ince onaylann1adığı halde k ısa b ir sü· 

reliğine canlanmış olan Gürcü köle ticareti, adam kaçırma olaylan sebebiy­
le kuzeydoğu sın ı rı boyunca yapılan küçük çaplı ticaret dış ında neredeyse 
tan1aınen sona enı1 işti.z' 

Çerkes t icaretinde ise durun ı hayl i farklıydı. Öncelilde Çerkesler, 

kölesinden köle tüccarına ve köle sahibine dek bu t icaretin sürdüıiil ınesiy­
le farklı derece1erde ilg ilen iyor ve Ruslann, Karaden iz ve Kafkasya bölgele­
rinden çekilnıeleriyle birlikte artan ticaret olanaklarından yakınnıak için 
hiçbir neden gönnüyorlardı . Tersine, ınüttefı.k ve Osıuaıılı donanınaları­
n ın  Çerkezistan 'dan köle ihracını denetlen1esine yol açan fern1andan ra­
hats ızl ık duyduklarını düşünebiliriz. Tarihçi Ah m ed Cevdet Paşa, Çerkes­
lerin Osrnanlıların sürdürdüğü savaşa kayıts ız kalmalarını he nı bu girişinı­
lere bağ laınaktadır, hem de Çerkesleri sultanın davası etrafında toplan1ak 

üzere gönderihn iş olan Osmanlı devlet görevl ilerin i bey ve paşa konunıla· 
nna yükscl ıniş eski Çerkes köleler olmaları neden iyle küçüınseırıelerine. 
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Batuın'dan Anapatya kadar olan sahiller Diivel- i M üttcfıka tarafın · 

dan zabt olunnuış iken ötedenberi Rusya ile ınuharib bulunan Aba­
za ve Çerakise kabaili  dahi bi-taraf gibi kald ılar . . .  1 ngilizler dahi ol 
sevalıi le yanaştıklan gibi birinci nas ihatleri köle ve cariye bey' ü şi­
rasmın ınen' i ınes'clesi oldu. Çerkesler ise eski usiıl ve adetlerini 
terk edecek olduklan (oldukta yeıine) anlara göre Ruslar ile İngiliz­
lerin farkı yok idi. :14 

ikinci olarak, Osmanlılar kendilerini Çerkes kölelerinden yoksun 
bırakınaya hazır degildiler; dolayısıyla, Çerkeslerin kölE:' satınak isteıneleri 
Osmanl ıları n talebiyle ört üştüğünde, Çerkes köle t icaretin i so na erdinnek 
üzere yapılabilecek pek bir şey kahnıyordu. Gerçekten de, fernıanların çı· 
karılmasından ancak birkaç ay sonra, İ ngiliz D ışişleri Bakanlığı'na, Os­
ınanlı yetkililE"rin  bunları "yüriirliiğe koymak için hiçbir  istE"klilik" göster· 
rnedikleri yolunda raporlar ulaşınışt.ı. Örneğin, Trabzon valis in in  l i rnana 
gelen iki genı in in Çerkes köle olduğu söylenen yolcularını, '"köle olup ol­
madıkların ı bel i rleyemed iğini" söyleyerek al ıkoynıadığı bildi rihnişti.:ıs 

Ferrnanın Çerkes ticareti üzerinde nasıl bir etkis i  olrnuş olursa ol­
sun, neredeyse savaş dönemiyle sınırlı kaldığı için, her halükarda kısa 
önıürlü olduğu göriildii. Çerkezistan'dan köle ilıracı daha sonra yeniden 
başladı ve Çerkesterin imparalorluğa topyekün göç etrnelerine dek hiç azal­
rnaksıznı devanı etti . Osnıanl ılar, i n gitizierin 1854 fernıanının ihlal edil­
mesiyle ilgili protestosuna ferınanın savaş döneınine özgü bir önleın oldu­
ğu yanıtını verdiler. Osnıaııhlar Çerkes ticaretine il işkin görüşlerini, siyah 
köle ticare ti n i n  Ocak ı857'de i mparatorluk ge nelinde yasaklan masından 
sonra açıkça d ile getirdiler. İ ngilizler karşısında büyük bir taviz olduğunu 
düşündükleri bu yasak karşılığında, Çerkes ticaretinde rahat bırakılınayı 
uın muşlardı. Reşid Paşa bir defasında İngiliz elçil iği dragoınanına. "köle 
i thal ine izin vennenin kötü bir pol itika ol madığı nı, ülke nüfusunun bu sa­
yede Rusya zararına arttığını" söyleın işti . .ı6 Ali Paşa ise bir başka fırsatta 
.. Çerkczistan Türkiye'ye verilıniş olsaydı [Paris Barış Konferansı'ndaJ işle­

rin daha farklı olnıasını sağlayabileceklerine" işaret etın işti..ı7 O snıanlı ha­
riciye nazırının belirttiği son husus, başlangıçtaki yasağın Çcrkez istan 'dan 
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köle ihraemın önlenmesiyle sınırlı tutuldu�u düşünillecek olursa, boş bir 
iddia sayı.lmazdı. Müttefiklerin ve Osmanlılann Do�u Karadeniz'deki as­
ker ve donanma varl�ı bir kez sona erdi�inde, Osmanlılar açısından impa­
ratorlu�a köle ithalini yasaklamak dışında yapacak fazla bir şey kalmamış­
b. Yine de, bu konuda ı857 yılına göre daha istekli de�illerdi. Osmanlıların 
Kınm Savaşı'ndan sonraki tuturnlannı Lord Stratford ustalıkla özetlemişti: 

Türk nazırlar, [köle ticaretine] göz ywmnalanna yol açan di�er ne­
denlere ek olarak, büyük umut ve güvenle hizmetlerine girmek için 
ya kendiliklerinden gelen ya da kölelik koşullarını sevinçle kabul 
eden göçmenleri Rus idaresine iade elme ve onları belki de Rus in· 
tikamına maruz bıralcrna düşüncesinden hoşlanmıyorlar. �a 

SİYAH KÖlE TICAREnNIN IMPARATORLUK GENELiNDE YASAK­
lANMASI, ı857 

Vurgulamaya çalıştı�ım gibi, yukarıda sözü edilen üç örnekte de, 
köleli�in ülkedeki gelece�inden endişe duyan Osmanlı devlet adamlannı 
asıl ilgilendiren konu, imparatorlu�a köle akışırun olabildi�ince sekteye 
u�ramamasıydı. Başka bir deyişle, köle ticaretine karşı geniş kapsamlı bir 
girişimde bulunduklannda bunun hangi sonuçlara yol açaca�ını bildikleri­
ni çıkarsayabiliriz. Böyle bir gelişme, yani siyah köle ticaretinin genel ola­
rak yasaklanması, ı8s6 sonuyla ı857 başında gerçekleşti. Osmanlllann 
siyah köle ticaretine karşı aldıkları ilk önlem elbette bu de�ildi. ı847 yılın­
da Basra Körfezi bölgesinde getirilmiş olan yasa�ın yanı sm ıBss'te Trab­
lusgarp'tan Girit ve Yanya'ya köle ticareti, Nisan ı8s6'da da Ortı Afri­
ka'dan Trablusgarp'a köle ithali ve bu vilayetten köle iliracı yasaklanmıştı.�9 
Ne var ki, ı857 yılında getirilen yasak hepsinin donık noktası oldu 

Dördüncü bölümde, İngilizlerin siyah köle ticaretinin yasaklanma­
sı sonurunu getiren diplomatik girişimlerine yol açan olayları ve bu yasa­
�ın İngilizler tarafından nasıl karşılandı�ını bununla ilgili tartışmalarla 
birlikte ele almıştık.JD 

Madalyonun Osmanlı yüzünü göstermeye geçmeden önce, Lord 
Stratford'un, bir yandan Osmanlı hükümetine geniş çaplı olarak harekete 
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geçmesi yani Britanya ile bir konvansiyonun imzalarunası için baskı yapar­
ken, bir yandan da ne kadar zayıf olduklannı göstermek amaayla mevcut ya­
saldann ihlali konusunda Babıroi'ye sürekli protestoda bulunduğunu ekleye­
biliriz. Bu tür ihlallerin iki öme�ne, Osmanlı yönetiminin nihai karanncia 
etldli oldu� için, burada kısaca değinmek yararlı olacaktır. Birincisi. bir esir 
gemisinin Basra Körfezi'nde bir İngiliz savaş gemisi tarafindan yakalanarak 
Bagdat valisine teslim edilmesiydi.1' İkincisi, Ekim ı8s6'da Bingazi'den, ye­
rel yasak hiçe sayılarak Mesud adlı bir Osmanlı gemisiyle köle ihraç edilme­
siyle ilgiliydi. Lord Stratford, Bingazi olayıyla ilgili protestoda bulundu!1ıın· 
da, Meclis-i Vükela siyah köle ticareti konusunu zaten ele almış ve bu ticare­
tin imparatorluk genelinde yasaklanması için görüş birliğine vanruştı. Bu 
noktada, Osmanlılann nasıl bir baskıya maruz kaldığını göstermek açısın­
dan, Stratford'un, meclisin karanndan haberdar oldu� halde karann sultan 
tarafından onanma sürecini hızlandırmak için protestoda bulundu� belir­
tilmelidir. Clarendon'a, "her an Babı�li'den resmi birnota almayı bekliyor ol­
makla birlikte", Bingazi olayının aynntılannı Osmanlı nazırlannın bilgisine 
sunmayı "zorunlu bir görev" olarak gördüğünü yazmıştı.': 

Meclis-i Vükela konuyu 24 Aralık r856 tarihinde görüştü. Mecliste, 
Babtali'nin köle ticaretiyle ilgili aldıw önceki önlemlerin ba>ı Osmanlı vilayet­
lerinde uygularnaya geçirilmemiş olduğu kabul edildi. Köle ticareti, insanlık 
ilkelerine aykın olduğu düşünüldüğü için müttefiklerin görunde tikaindiri· 
ciydi. Bir süredir bu ticaretin topyekün yasaklanması için olağanüstü bir gay­
ret içindeydiler ve bunu Atıantik Havzası'nda önlemek üzere diğer devletlerin 
ç$ıyla bazı anlaşmalar im2alamışlardı. Osmanlı yönetimi, müttefiklerin bu 
isteğini bir şekilde karşıladıği takdlıde, Avrupa üzerinde çok olumlu bir etlti 
bırakacak ve sultarun şölıretine büyük bir katkıda bulunarak pek çok "siyasal 
yarar" (fevaid-i politika) sa�ayacaktı. Osmanlı !mparatorluği.ı ile Ingiltere ara­
sında zaten mevcut olan "vefalı ilişkilerin" de böyle bir girişimden yarar gör­
mesi bekleniyor du. Dahası, Osmanlı devletinin mevcut ihlaliere göz yumma­
sı mümkün de� di. Daha sonra nazırlar, Çerkes köle ticaretinin siyah köle ti­
caretinden farklı olduğu üzerinde durmuşlardı. Meclise göre köle tüccarlan 
siyah kölelere çok kötü davraruyordu; köleler Afrika'run kıyı kentlerine yaptık­
lan yolculuk sırasında, uygarlığin her türlü olanağından yoksun bölgelerde 
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türlü zorluklara nıaruz kalıyorlardı. B u, hiçbir şekilde kabul edileınezdi. Bu 

bakımdan Çerkes kölelerle karşılaştırılmalan nıüınkiin değildi . Çerkes köle­
ler " bede•.riyetten nıeden(vete" taşının ışlardı. ülkelerinden aynhnalarıyla bir­
likte "fakr ii ilı tiyaç" halinden " refalı ii saadete" u laşıyorlard ı. Dolayısıyla 

Çerkes ticaretinin insani gerekçelerle yasaklanması gerckın iyordu. N azır lar, 

İngiliz Elç.iliği 'ne, Çerkes ticaretinin yasaklanınaya(ağın ın kuşkuya yer bırak­
nıayacak bir şekilde bild irild iğin i ve böylel ilde elçiliğin bu nıeseleye nıüdaha­
lesinden kaçınıldığını kaydettiler. Bununla birlikte, s iyah köle ticaretin in. dini 
bakımdan hassas bir bölge olan Hicaz şimdilik istisna tutulnıak kaydıyla, top­
yekün yasaklannıasının gerekli bir girişi nı olarak göriiidüğünü söylediler. 

Meclis-i Vükela' nın önerd iği eylenı paketin in kesin bir n iteliği ol­
duğu görülnıektedir. Orta Afrika'yla yap ılan s iyah köle ticaretinin çıkış 
noktası olan Trablusgarp vilayetine köle ithaline son verilecekti. Yasağın 
yürürlüğe g i receği tarihe kadar tanınan süre dolduğunda, vilayete getirilen 
tüm köle1er, hükümet tarafından serbest bırakılacakt ı. i lk kez suç işlemiş 
kiş ilerin kölelerinin ellerinden alınınası .  yeterli ceza görülınüştü . ikinci 
kez suç işlend iğinde bir yıl hapis cezasına çarptırılacaklar, suçun yinelen­
nıesi halinde her suça karş ılık bir yıl ek hapis cezası verilecekti. Meclis, 
azat edilen kölelerin kara yolculuklan sırasında karşılaştıklan güçlüklere 

yen iden manız kalnıanıaları için vilayetten ayrılmanıalannı , muhtaç rlunı­
ma düşm emeleri için  uygun evle re yerleştirilmelerini ö nerdi .  Kölelerin vi­
layetten i ınparatorluğun başka bölgelerine gönderİbnesi de yasaklanacakh. 

Bu yasa�ın yüriirlüğe ginnesi için , Akdenil ve Ege adalanyla Anadolu ve 
Runıeli'nin kıyı kentlerindeki valilere eınirler göndeıilerekti . Yabancı sa­
vaş ge m ileri ne. Basra Körfez i bölges i nde olduğu gibi Akden iz'de de şüphe­
li  genıileri aranıa ve el koyına fırsatının vel"ilıneınesi için, Osmanlı donan­
ma konıutanlanna, kölelerin Osnıanlı ticaret genı ileriyle taşınnıasını önle­
ıne1eri talinıatı verilnıeliyd i . Benzer talinıatlar M ısır ve Bağdat val ilerine de 

gönderilecekti. Harkiye nazırında n, Lord Stratford'un resınİ notasına ve 
Basra Körfezi'nde bir esir genı is ini n ele geçirilnıesine il işk in protestosuna 
yanıt ver nı esinin istenınesine karar verildi. 

Meclis nıazbatasında. inıparatorluktaki nıevcut kölelerin hukuki d u­
nununa, ileride herhangi bir karışıklık çıkınarnası için , açıkça de�inilmck· 
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teydi .  Bu rapora göre, yalnızca tanınan sürenin bitiın inde ithal edilen köle­
ler azat edileceklerdi. Özel kişilerin zaten yasal olarak nıülkiyetinde olan 
siyah köleler, sahiplerinin onları azat etıneyi istenıesine dek 'jköle statüsün­
de" (JıaJ-i rıkkiyet) kalacaklardı. Eski kölelerini satrnak isteyen köle sahiple­
rinin bunu, satışın açık aıtırnıayla yapılmaması koşuluyla, "usulüne uygun" 
yapabilecekleri belirtilınekteydi. Aynı şey payitaht için de geçerliydi. 

Sadrazanı Reşid Paşa bir ay sonra. yukarıdaki raporu . Lord Strat­
ford'tnı bu arada Babıal i 'ye B ingazi'de köle ihracatı yasağının ihlal iyle ilgi­
li bir protestoda daha bulundu�unu ekleyerek padişaha sundu. Ardından 
Mcsııd gemisindeki bii tü n kölelerin, fazlasıyla s ık ıntı çektikleri gerekçesiy­
le tanınan süre dolnıadan azat edilrneleri ve genıi kaptan ıyla bazı l inıan 
nıenıurlannın cezalandırılnıaları için izin istedi .  Padişah buna onay vere� 
rek Osmanlılann siyah köle ticaretine ve nihayetinde siyah köleliğine karşı 
aldığı en önernli önleınlerden birini desteklern iş oldu.n 

Kendi de eski bir köle olan Harkiye Nazırı i brahiın Edhern Paşa. 
Babıali 'nin bu eyleın paketini resmi bir notayla İngiliz Elçiliği'ne açıklanıa 
işini üstlendi . Nota, Osnıanh1ann siyah köle ticareti ne karşı kesin olarak 
harekete geçnıeye karar verdiklerinde, kölelik kururnuna nasıl bir gelecek 
biçtiklerine ışık tutması bakunından aydınlatıcıdır. Bu öneınli belgenin, 
hem Türkçe olarak özgün halinin,  heın de İ ngil izce'sinin nıevcut olması, 
karş 1laş t ırnıa yapma irnkanı vermektedir. Belgenin çevirisi ,  bi rkaç ufak te­
fek nokta dışında genel l ikle özgün ınetinle uyuşrnaktadır. Ne var ki. nıetin­
de öııenıli bir husus , İstanbul Elçiliği dragonıanları tarafından yanlış çev­
rilmişti. Bu dunını .  daha önce ayrıntılı olarak gördiiğüınüz bir anlaşnıazlı� 
ğın kalıcı olrnasına yol açtı: Osrnan l ı  yönet i ın i, siyahları n kölel iği n i  ileride 
b ir buyrukla kaldıracağına dair söz veriyor görünüyor, fakat şimdiJ ik siyah 
köle t icaretini yasaklamakla yetiniyordu. 

İbrahim Edhem, Stratford'un notalannın alındığını onayladıktan son­
ra, onun görüşlerine sonuna kadar katıldığını söyled i: s iyah köle t icaretindeki 
suiistinıal nıeselesi Osnıanlı hükümetince gayet iyi biliniyordu ve siyah köle­
lerin maruz kalınış olduğu zorluklan ve yoksıuıluklan dinleınck bile (jmcrha· 

ınet sahibi insanlan derinden rahatsız ediyordu." Bu yüzden bu sonıniarı bü­
tünüyle sona erdirecek bir çözüm yolu arıyorlardı. Edhem şöyle yazınıştı: 
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... böyle efU.r-ı insaniyeye muvafik olan bir madde-i memdU.henin 
bir an akdem fiile gelmesi nezd-i devlet-i iliyede dahi müstelzim 
olarak hatta mukaddernlerde dahi üser3.y-ı zenciye memnuiyeti 
usii.lünün kabulüne bir mukaddiine olmak üzere bu maddeden do­
la}'l aralık aralık bazı eyaletlere teb1igat-ı13.zime icra olunmuş ise de 
kafi olmadı� anlaşılmış olduğundan üser3.y-ı zenciye ticaretinin 
memnuiyet-i küllisine bu defa katiyen karar verilmiştir. 

Harkiye nazırırun Ingiliz Elçili�i'ne bütün söyledi�i, siyah köle ti­
caretinin tamamen yasaklanmasına karar verilmiş oldu�dan ibaretti; 
Osmanlılann köleli�inin hukuki durumuna karşı derhal harekete geçece�i 
gibi bir şeyden söz etmiyordu. Aynca, Osmanlı yönetiminin, köle sahiple­
rinin mevaıt kölelerüZerindeki mülkiyet haklannı güvence altJ.na alına en­
dişesi taşıdı�nı ve Meclis-i Vükela toplantısında köleli�in kaldınlmasının 
gündeme gelmedi�ini biliyoruz. üstelik, herhangi bir gizlilik kaydının ge· 
tirilmedi�i tüm bu bilgiler nazır tarafından elçili�e aktanlmışll. Bununla 
birlikte, yukandaki paragraf elçilikte şu şekilde tercüme edilmişti: 

Kısacası, Babıili insanlı�n gerekleriyle uyum içinde olan övgüye 
de�er bir işi, Zend köleliğinin ilgası ilkesinin onaylarunasına bir 
hazırlık olarak, olabildi�ince kısa süre içinde yürilrlü�e koyma)'l ar· 
zulamaktadır. Babıili zaten zaman zaman bu konuyla ilgili olarak 
bazı vilayetlere gerekli talimatı göndermişti; ancak bunlann yeter­
siz oldu� anlaşıldı�ndan, Zenci köle ticaretinin tamamen kaldıni­
ması kesin bir kararhhkla benimsenmiştir. 

Çevirinin yanlış yapılmasının neden{ler)i, ancak bir tahmin konusu­
dur; bu yanlışlık, belki de sadece, Osmanbca metindeki belirsizlik yüzünden 
yanılan elçilik dragomanlanrun, çeviride bir parça yetersiz kalmalanndan 
kaynaklanıruş olabilir. Babıali'den olabildi�ince çok taviz kopanna)'l amaçla· 
yan Lord Stratford'un, bundan yararlanmayı bilip Dışişleri Bakanlı�'na yaz· 
dı�ı raporlarda sık sık buna değinıniş olması anbışılabilir bir şeydir. Peşi sıra 
gelen anlaşmazlık buradıın kaynaklanmaktadır. Ne var ki, İbrahim Edhem, 
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köleli�in kaldırılmasının gündemde oldu� ilişkin bu yanlış izlenimi, bel­
genin sonıma do�. köleli�n eninde sonunda sona erece� öngörüsünde 
bulunarak istemeden de olsa pekiştirmiş olabilir. Fennarun ilanından sonra 
ele geçirilmiş olan siyah kölelerin zorunlu olarak azat edilmesini de�erlendi­
rirken, illkenin "eski adetlerine uygun olarak" daha önceden satın alırunış 
olan siyah kölelerin serbest bırakılmasının olanaksız olduğunu yazıyordu. 
Ancak, bundan böyle ne siyah köle ithal edile<:ekti, ne de köleleri hayat boyu 
esaret altında tutma diye bir adet vardı. Osmanlı İmparatorlu�'nda kölele­
rin, "kimi zaman yalruzca bir iki yıldan sonra" ve "en fazla sekiz ya da on yıl­
lık bir hizmet dc5neminden" sonra düZenli olarak azat edildikleri herkesçe bi­
linirdi. Dolayısıyla, halihazırdaki dwı.unun geçici olduğunu ve mevcut köle­
lere kanşılmaması gerekti�ini sözlerine ekliyordu. İngiliz Elçili�'ne, yasa�n 
gelecekte denizlerde uygulanmasına ilişkin ayrmtllan da bildirdi. İbrahim 
Edhem'in notasından, Akdeniz'deki Osmanlı savaş gemisi komutanlanna, 
Osmanlı ticari gemilerini arama talimatı verildi�ni ve köle ticareti yapılması 
halinde gemilere devlet hazinesi adına el koyma ve gemide bulunan köleleri 
serbest bırakarak suçlu kaptanlan hapsetme yetkisi verildi�ni $eniyoruz.� 

Meclis-i Vükela'da görüşüldü�ü ve ardından sadrazarnın padişaha 
önerdi�i gibi Trablusgarp, Ba�dat ve Mısır valilerine fennanlar çıkanlmış 
ve sadaret emirleriyle bu fernıanlara tam bir açıklık getirilmişti. Ayrıca Kıb­
ns, Girit, On Iki Ada, lstanköy, Sakız, Midilli, !ironi, Selanik, lşkodra, !z­
mir, Bozcaada, Gelibolu, Biga, Erdek, Tekfurda�. Hüdavendigar, !zmit, 
Teke, Adana, Halep, Sayda ve Kudüs valilerine ve mutasamflanna birer sa­
daret tamimi gönderilmişti. Bu emirlerde, tahmin edilebilece�i gibi, önce­
ki emirlerin uygulamaya geçirilmediği ve pazarlara götürülen kölelere yol­
culuk boyunca hoş görülemez bir muamele yapıldı�ı iddialan dışında, Os­
manlı yönetiminin yasaklayıcı bir önleme başvurmasının nedenleri konu­
sunda pek bir açıklama yapılmıyordu.ıs 

Siyah köle ticaretinin r857 yılında genel olarak yasaklamnasıyla birlik­
te imparatorluğun siyah köle teminine ilişkin eski politikasından resmen 
vazgeçildi. Böylece Osmanlılar, siyah köleli�nin, ticaretin yasaklamnasından 
itibaren yavaş yavaş ortadan kalkaca�nı kabullendiler. Belli ki, siyalılann kö­
leli�nde bir gele<ek görmüyorlardı. Yine de bu, köleliği kaldırmaya yönelik 
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bir buyrukla gerçekleştirilemezdi. Bu �rultuda bir buyruk ciddi engellerle 
karşılaşacaktı. Kuramsal olarak dej!işmez kabul edilen şeriat tarafindan onay· 
!anan ve tarunan her hukuki kategori gibi, kölelij!in de hukuki durumuna bir 
buyrukla son verilemezdi ve köle sahiplerinin '"hukuka uygun" olarak edin­
dikleri köleler üıerindeld mülldyet hakianna dokunulaınazdı. Di�er yandan, 
padişah, savaş ve banş yapma yetkisi kendisinde sakb oldu� için, Islam ce­
rn.aatinin önderi, yani halife olarak belirli bir toplult$m -bu örnekte siyah­
lann- köleleştirilmesini onama ya da yasaklama haklana sahipti. Demek ki, 
bir grup insanın köleleştirilmesinin ve ardmdan sanlmasının hukuka aykın 
oldu�u ilan edebilirdi. Dolayısıyla, siyah köle ticaretinin tamamen yasak· 
lanması, Osmanlılan n şeriatın otoritesini tehdit etmeden ve toplumun sosyal 
ve d.lııi dokusuna zarar vermeden, bu koşullar altJ.nda alabilecekleri en üst 
düıeyde önlemdi. Ne var Id, Osmanblann tasarladı!\1 gibi "köleli!\in tedricen 
kaldınbnası"nm bir koşula bağlı oldu� işaret edilmelidir: köle akışının 
kesilmesi. 1857 fermam, köle sahiplerinin "ikinci el" köle ticareti yapma hak­
kım tanımak ya da eski kölelerini bir yerden bir yere götürmelerini yasakla­
mamak gibi pek çok kaçış yolu sundu� için, Hariciye N azın İbrahim Ed· 
hem Paşa'nın nitelemesiyle, "geçici" bir evrenin sona ermesinin uzun za­
man alması kaçııulmazdı." Bununla birlikte, siyah köle ticaretinin hukuka 
aykın sayılmasının gelecek açısından önemli anlamlan vardı. 

Bu tutum de�işikli�inde ya bana bir güeün, yani Ingilizierin etldli 
olduğuna kuşku yoktur. Osmanlıların eninde sommda İngilizlerin baskısı­
na boyun e�di�i düşünillebilir. Gerçektende, Osmanlıların bu yöndeki adı­
mı, Ahmed Cevdet Paşa'nın aşa�ıdaki yonununun Tanzimatçı devlet 
adamları arasındaki "tutucu" kesimi ve topltunun bütününü de�ilse bile 
ezici bir çoğunluğun u temsil etti�i düşünillecek olursa, o dönemde pek çok 
kişi tarafindan Osmanlı lmparatorlu�'nun güçsüzlü�nün en büyük ka­
nıtı olarak de�erlendirilmiş olsa gerektir. Cevdet Paşa, devletin Kınm Sava­
şı sonrasında çok zayıf düştü� ne işaret ettikten sonra konuyla ilgili olarak 
şunları söylemektedir: 

Devlet'in eski satveti kalmadığı gibi erkanının dahi evvelki şa.n ü şe­
refleri za.il oldu. her biri kendisine bir melce' bulmak ÜZere sernret-
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lerden birine dehalet ve iltica eylediler ... Bin3en�al3-Ulik müda.he­
l�t-ı ecnebiyye aleni surette cerey3n eder oldu. Devlet-i aliyye acına­
cak bir hale geldi. Siyah gulam ve cevfu"i yasa� bu kerre te'kid olun­
du. Çerllise hakkında e�erçi resmi bir yasak yok ise de Karadeniz 
sevahilinin muhafazası için Rusyalu tarafından der-dest-i inşa olan 
vapurlar yapılıp da Karadeniz'de gezmeye başlar ise artık üserAy-i 
Çer�kise nakli dahi müşkil olaca�ı anlaşıldı.P 

Bununla birlikte, Osmanlıların önemli bir taviz vererek İngilizlerin 
ilerideki baskı.lanna daha iyi direnebilecek duruma geldiAini stiylemek de 
akla yatkındu. Osmanlılar açısından bakıldı�ında iki önemli kazanç sa�an­
mıştı. İlki, lngiltere'yle, İngiliz donanmasına arama ve el koyma hakkı ve­
ren bir anlaşmanın im.zalanmasının ertelenmesiydi. Böyle bir anlaşma ola­
sılı�ı egemenliklerinin ihlaliyle eşde�er görüldüğü için, Osmanlıların hiç 
hoşuna gitmiyordu. İkincisi, İngilizlerin tatmin olduklannı düşünen Os­
manlı devlet adamları, Çerkes ticaretinin siyah köle ticaretiyle hiç ilgisi ol­
madı�ını ve İstanbul'a kendi nzalanyla gelen Çerkes kadın ktilelerle bizzat 
kendilerinin evlenmekte olduklarını İngilizlerin açıkça anlamalarını sağla­
yabilirlerdi. Nitekim İngilizler, Çerkes köleli�inin Osmanlı yönetici sınıfı 
açısından tinemini ka bul etmişler ve Çerkes ticaretine daha fazla müdaha­
lede bulunmaktan kaçınmışlardı.)8 

osMANULARıN DAHiLi ÇERKEs KöLE TicARETi VE ÇERns KöLiLieiNE 
KARŞI ALDlKLARI ÖNLEMLER 

Osman1ılar, az tince d�� gibi, Çerkes köle ticareti söz konu­
su oldu�da hareket özgürlüklerini korumuşlar. yabancılarm bu meseleye 
müdahalesini önlerneyi başarmışlardı. Bu öZgürlükten, Çerkeslerin Ruslara 
yenildikten sonra Kafkasya'dan kitle halinde göçleri ı864·ı86s yıllannda do­
rulla �ında, Çerkes kölelerin efendileriyle birlikte irnpar.ıtıırluga gelrnele· 
rinin sa�anmasında yararlandılar. Ne var ki, Osmanlı yönetiminin Çerkes ti­
careti konusunda zulada bambaşka bir politikası vardı ve Çerkesterin impara­
torlulla gelmeleriyle birlikte bu, yavaş yavaş Çerkes kölelijjine karşı bir politi· 
kaya dönüştü. Toledano'nun işaret e�i gibi, siyah köle ticaretinin tersine, 
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Çerkes köleli�i ve köle ticaretine ilişkin reformlar tamarruyla Os­
manlı girişiminin bir sonucuydu. Iç kaygılarla harekete geçen Babı­
a.J.i, 19. yüz:y1lın son çeyre�inde, Çerkes göçmenler arasındaki tanm 
köleli�inin, dikkatle ve tedrici olarak, de facto ilgasına yöneldi.J' 

Bu durum akla birden çok soru getirmektedir. Osmanlılar, çeşitli 
vesilelerle Çerkes köle ticaretinin kendi toplwnlan açısından önemi ve Af­
rikalı köle ticaretinden farkı üzerinde tekrar tekrar durmuşlardı. Çerkesle­
lin impar.ıtorl�a göçünden soma bol bol köle temin edebilmişlerdi. Üste­
lik, Çerkesler beraberlerinde kalıtsal kölelerini de getirdikleri için, köle kay­
na�ı yenilenebiliyordu. Bunun yanı sıra dış müdahale asgari düzeydeydi. 
Dola)'lsıyla durumun, Osmanlıların kendi kölelik düzenlerini sürdünnele­
ri için çok elverişli oldl$1 anlaşılıyor. O halde Osmanlı hükürnetini, 
ı864'te yılında köle ticaretini "geçici olarak" yasaklamak ve bununla da kal­
ma)'lp ı86iden itibaren Çerkes köleli�ini kaldırma girişiminde bulunmak 
üzere harekete geçiren neydi? 

JI Ağustos ı864 tarihinde Büyükelçi Sir Henry Bulwer, Babı­
Mi'nin, "ticareti kesinkes kaldırarak ve kadın erkek tüm köle alım sahmla­
nnı bundan böyle yasaklayarak Çerkes göçmenler arasında" köle ticareti­
ne son vermiş oldu�u bildirmişti.40 Dahası, 1854 fermanlanyla ilgili 
olarak A�ustos ı86fte yaphğı bir araştınnarun sonucu, Sir Henry için şa­
şırtıcı olmuştu: 

Babı.lli, bu konuda sılaştınlınca 1854 Fermanı'nı onaylamakla kal­
madı, bunların, bana daha önce anlatıldı� gibi savaş döneminde 
alınınış geçici önlemler olarak görülmedi�ni, bilakis, genel olarak 
hükmü ve geçerlili� oldu�nu kabul etti.'' 

Görünürde Çerkezistan'dan köle ihracını yasaklayan 1854 fermanı­
mn, bu tarihten itibaren Çerkezistan'da önemli bir Çerkes nüfusu kalma­
dı!lına göre, ı865 yılında uygulanabilir olmadıtıına kuşku yoktın. Ne var ki, 
hükümetin bu fermanı onaylamaktaki niyeti, Osmanlı topraklannda 
Çerkes ticaretini yasaklama)'l uygun buldu� mesajını iletmekti. 

TANZIMAT 00NEMI OSMANLI POLiTIKASI, 1846-1876 



Sadrazam Fuad Paşa'nın 24 Temmuz ı864 tarihli sadaret emri, Os­
manlıların Çerkes köle ticaretine karşı birtakun önlemler almalannın ar­
dındaki nedenlere ilişkin bazı ipuçları vermekle birlikte, akla başka sorula­
rı da getirmektedir. Sacirazama göre, h ür d�muş Çerkes çocukların alım 
sanmını önlemek üzere daha önceden emir çıkarılmış olmakla birlikte hiç­
bir ilerleme sa�lanamamıştı H ür ancakyoksul düŞmüş göçmenler, çocuk­
larını satmak zorunda kalıyorlardı Köle sahibi olanlar ise kendi kölelerini 
sanşa çıkarıyorlardı Birçokvurguncu {erbab-ı ihtikM) ve köle satıcısı bu fır­
sattan yararlanarak çok sayıda hür kökenli (hürü'l-as]J kadın ve erkek köle 
satın alırken, köle sınıfından olanlar Çerkes Mederine aykırı bir şekilde ai­
lelerinden kopanlıyorlardı. Fuad Paşa bu uygulamaları kınayarak, d�il Os­
manlı lmparatorlu�·na sı�ınmış Çerkeslerin çocuklarının, itaatetmiş har­
bilerin çocuklarının bile köleleştirilmemesi gerektiğine dikkat çekiyordu_ 
Bu talihsiz kadın ve çocuk kölelerin pazar yerlerinde ve sokaklarda küçük 
düşütiilmeleri ne insanlı�a. ne de lslamiyete sı�ardı Sadrazam, göçmen­
lerin zor durumda olduklannı görmekten memnunluk duyacak bazı "bek­
lentili" taraflar oldu�u uyansında da bulunuyordu. Bu tür suiistimaller on­
lara, Osmanlıları eleştirrnek için umulmadık fırsatlar vennekteydi ve bu 
nedenle göz yumulamazdı. Sadrazam, bundan böyle her kim "hür" göç­
men ticareti yapacak olursa cezalandırılması emrini vermişti Satıcıların 
arasında "ya bana lar" {ecanib) bulwıması durumunda bu kişiler Babiili'ye 
havale edilecekti. Ne var ki, Paşa, bu meselenin kayna�nda, Çerkeslerin 
kendi yakınlarını ve çocuklarını köle olarak satmalarının bulundu�nu ha­
tırlatıyordu. Efendilerin köleleri üzerindeki mülkiyet haklan elbette geçer­
siz kılınmamahydı, ama göç ve isUn keşmekeşi içinde ·kimin köle kimin 
h ür olduğunun bilinmesinin bir yolu yoktu. Bu nedenle göçmenler tarafın­
dan yapılan tüm köle satışlannın "askıya alınması" gerekiyordu. .P 

Hür dogmuş kişilerin satışı yeni yasaklanmış d.e�ldi; şeriata göre 
her zaman için cezası olan bir suçtu. Yeni olan, göçmenlerin köle satması­
nın, hür insanların da köle olarak satıldı�ı gerekçesiyle tamamen yasaklan­
masıydı Osmanlı yönetiminin, önce de belirtti�miz gibi, aynı savı, yani ki· 
min köle kimin hür oldu�nu bilmenin olanaksız olduğunu ileri sürerek 
Çerkes kölelere imparatorlu�a göçleri sırasında müdahale etmeyi reddetmiş 
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olınası ortaya çelişkili bir dunını çıkarıyordu . Ancak Çcrkcslerin inı parator· 
luğa göçünden son ra dunını değişnı işti ; bu, hükünıetin şeriatın buynıkları­

na uyulduğun u görmek istenıed iği anlanı ına gelnıiyordu. Fuad Paşa' nın sö­
zünü ettiğ i sui istirnallere son verilmesini isterken saıniıni olduğuna kuşku 
yoktur. Ne var ki, ifade biçimi ve sert buynığu, Osmanlı hükünıetinin 
Çerkes ticaretini "askıya alırken" açığa vurmadığı bazı aşkın nedenleri oldu­
ğuna işaret etmektedir. Köle satışının "askıya alınrnasının" köle ticaretinin 
yasaklannıasıyla eşdeğer olduğunu söylenıeye gerek yoktur. Efendi lerin 
nıeşru köleleri üzerindeki mi.Uk iyet haklarını tanınıak dışında bir seçeneği 

olınayan hükümet, dini bir sav ileıi sürerek doğrudan yasak getirenıenı iş ve 
bu kez bir .. hiknı el-i hüküınet" de ileri sünnern işti. Fuad Paşa'nın fırsatçı­
lara değin rnesi , göçrnenlerin köleleri hızla üçüncü kişilere devretnıesindeıı 
hüküınctin rahatsızlık duyduğunu göstcnuektedir. Çerkes göçü tam biı· ka­

os iç inde gerçekleştiği iç in, az bir sermayesi olan herkes ileride satnıak aına­
c ıyla köle edinebi liyordu . Peki o halde bu enıirle , "vurguncu luğun" denet­
lennıesi ın i aınaçlanıyordu? Yoksa, daha da ö nenılisi hükünıet, pazara aş ın 
miktarda köle akmasının fıyatlarda ani bir düşüşe yol açması nı  mı önlenıe­
ye çal ış ıyordu ? Dahası, sadrazanı m köle satın aldıklanndan söz ettiği "eca­
nib" kiındi? Neden Babıali'nin bilhassa bu kişilerin yaptığı köle ticareti ko­

nusunda bilg i1endiril ınesi gerek iyordu? " Ecanib" ile kastedilen elbette ya­
barıc ılardı ve genell ikle gayri ınüslirn ülke vatandaşların ı belirtrnekte kulla­

nı lıyordu. Avrupalıların köle satın alınalarının tek tük örnekleri olnıuş ola­
bilir. Osnıanlı yönetiıui, bu kiş ileri yetkililerin doğnıdan cezalandımıasınııı 
Avn.ıpalılara tanınan kapitüla�yonlann ihlali anlamına geleceği için ıni hak· 
larında bilgi edin mek ist iyordu ? Yoksa, bu te ri nıi kullanan Fuad Paşa, dü­
pedüz hükünıetçe tanı nmayan kişileri rn i kastetnıişt i? 

HaziranjTenınıuz ı866'da, Zaptiye Nezareti memurlan, yukarıda 
sözü edilen eınre dayanarak I lacıfArap Süleynıan Ağa adında Mısırlı bir kö­
le satıc asınt, beş erkek çocuğu M ısar'a g iden bir ge rn iye b indirnıekten alıkoy­

rnuştu. Satıcı, köleleriyle ilgili olarak sorgulanırken , Zaptiye N ezaret i kendi· 
sine çocuklann aslcn hür olduklannı iddia ettiklerini söyledi . En ufak bir 

korkuya kapıl ınayan satıcı. bu köleleri İstanbul1u satıcılardan ald ığ ın ı ve nıe­
selcnin, bu kişilerin şeyhülislaınlığa çağnlnıalanyla açıklığa kavuşabileceği· 
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ni iddia etti. Ruıneli kazaskerli�i dairesinde toplanan şer'i nıahkeıne, Hacı 

Süleyınan lehine karar verdi. Dolayısıyla, Zapliye Nezareti meınurlarının, 
ülkenin en yüksek dini o toritesi olan şeyhülislanılık tarafından önlen ınesi 

karşısında nıahkerne hükmünü kabul lenrnekten başka yapabilecekleri bir 
şey yoktu. Ne var ki, sadrazarnın emri doğnıltusunda görevlerini yerine ge· 
tirınek isled iklerinden , heınen pes elnıediler. Zapliye Nezareli bu gelişıney­
le ilgili olarak Meclis-i V ala'yı bilg ilend ird i ve çocukların evlerine iadeleri ko­
nusunda görüşünü ald ı. Çocuklar nıenıleketlerine yakın ların ın yanına gön­
derilmiş olsalardı hür olduklannı kanıtlayabilirlerdi .  Köle kökenli olduklan 
aniaş ılsa bile onları ailelerinden ayınnak hüküınelin eın irleriyle bağdaş­
rnazdı .  Bu noktada, zapt iye mernurların m satıcıya, Çerkes köle alırn satı rnı­
nın türnilyle askıya alınnıış olduğunu ve köle çocukları ülkeden ihraç ede� 
rek sadrazaının emirlerine karşı gelıniş olduğunu söylenıcdiklerini belirt� 
ınekle yarar var. Bunun yerine, hüküınelin emirlerini. hür doğınuş hiçbir 
Müslürnan ın köleleştirileıneyece�i ve satılarnayacağına il işkin eski şeriat 
kuralına başvurarak yerine getinneye çalıştılar. Dolayısıyla, hiikünıetin 

Çerkes köle ticaretin in askıya alı nması enı rin i, hizmet içi olarak ve yalmzca 
rneınurlarına yol gösterrnek üzere çıkardı�ının varsayılınası akla yatkındır. 
Zapliye ınernurları daha önceleri bu ticareti bu yolla denetiernekte başanlı 
olınuş olınalılar. Ne var ki, ı ları Süleyınan davasında işler fena halde yanlış 
gitti . B u  duruın , belki de 4 Tem muz ı 864 tarihinde bu ernri çıkarnı ış olan 
Fuad Paşa 'nın 5 H aziran ı866 'da görevden ahnnıası ve şeyhülislamlığın fır­
sat bu fırsattır diye enıre karşı gehnesiyle açıklanabilir:u 

Zapliye Nezareti'n in  ıneseleyi havale etnıiş olduğu Medis-i V ala üye­

si Os man Paşa , dunun u Meclis-i Vükela'n ın d ikkatine sundu. r864 tarihl i 
ernirden kapsan1lı bir alı ntı yaparak -aslında iliş ikle sunarak- ele geçirilrniş 
olan çocukların emir gereğince evlerine iade edilınelerini, oysa şer'i malıke· 
ınenin karanndan sonra bunun ınümkün olnıadığını vurguladı. Apaç ık bir 
öfkeyle, göçnıen çocukların sayıs ız hileye başvurularak köleleştiril rnes i artık 
dayanılrnaz bir noktaya geldiği için hern özel olarak bu davaya, henı de genel 
olarak bu meseleye ilişkin bir karara vanlması gerektiğini söyledi .44 

Eylül ı86 s'te bir başka gelişrne olrnuştu; Edirne valisi, Tekfurdağı 
bölgesi M andıra köyi.inde Çerkes üroerası (beyler, köle sahibi sınıf) ilc köle· 
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leri arasında kölelerin hukuki dununlarına ilişkin bir çatışnıa çıktığını telg­
rafla İstanbul'a bildirdi. Hükünıet güçleri olaya nıüdahale etti ve birkaç kişi­
nin ölünınnden sonra düzeni sağlayabildi .  Vali, 4 00 göçınen ailenin Man­
clıra gibi küçük bir köyde iskan edilnıiş olduğuna dikkat çekerek, kendi ara­
lannda "sahip lik ve kölelikten '' (ırıiilkiyet ve ırıenıliikiyet) kaynaklanan böy­

le bir anlaşınazhk ohnadığı takdirde bile Çerkesler çevrelerini rahat�ız et­
ınekten geıi dunnayacakları için, silahsızlandırıl ınaları gerektiğini eklediY 

Meclis- i Vükela, bu iki davayı aynı sorunun -yani, köle sınıfından 
gelen göçmenlerin köle statiüerin i  kabul etınemeleri- uzantıları olarak 

gördü ve ı 1 Mart ı 867 tarihinde bu ıneseleyi taıtışınak üzere toplandı.  Hü­
kümetin yakın zaınanda karşılaş t ığ ı  şer'i engelin bilincinde olan naz ırlar, 
göçınen köle çocuk ticaretinin askıya aluunasına hiç değinnıeyerek konu­
yu, hür doğınuş Çcrkcslcrin köle olarak satılınasının önlcnnıcsiylc s ınırlı 
tuttular. Köle ticaretini  hala tünıüyle denetlenıek istiyor olnıaları , bundan 
böyle bir kölenin im paratorluk topraklarında yaşayan hür akrabalan oldu­
ğunu doğnılaınası halinde h ür sayılınasını önerıne lerinden anlaşılnıakta­
d ır. Üstel ik bu işlemi,  meselenin kölenin yakınlannın yaşadığı yerde araş­
tırılınasını ın ünıkün kılarak iyice basitleştirdiler. Böylece kölenin söz ko­

nusu yere bizzat gönderilınesi gereknıeyecekti. Bu düşünce biçiminin tabii 
ki önenıli bir kusun.ı vardı. Akrabaların köle sını fından o lnıası halinde ço­
cukların satışın ın geçersiz k ı l ınması için hiçbir şeyin yapılanıayacağı inıa 
ediliyordu. Ne var ki, nıeclis. göçınen kölelerin hukuki durunılan üzerinde 
durarak bu daha geniş sonuıla ilgilendiğin i  gösterdi. Aslında, tartışına te­
nıel olarak bu konu etrafinda dönınekteydi . 

Meclis, tüm Çerkeslerin M üslüman ve artık Osrnanlı tebaası ndan ol­
duğuna işaret etti. G eri kalan Osınanh tebaasıyla -ki bunların sahip olduğu 
en değerli şey özgürlüktü- aynı hukuki ve ınedeni dununu paylaşacak olma­
ları son derece doğaldı. Denıek ki, Osınanlı tebaalığına hak kazannıış olan 
Çerkeslerin köle olanıayacağı  ileri süriilebil irdi.  Oysa Osnıanlılar Çerkesler 
arasındaki kölelerin hukuki duruınlarına göç sırasında ınüdahalede buluna· 
nıazlardı; çünkü "btınlann nıin-cl·kfıdlın itiyad cylcdiklcri esarct maddesi 
nıenılukiyet halinde bulunanların itiraf ve kabul-ü nkkiyetleriyle cari" idi. Ya­

ni ıneclis, kölcleıin Tekfurdağı'nda olduğu g ibi  Intkuki  dunnnlarını taıtış· 
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ınaya başladıklan dununlarda, hükünıetin harekete geçnıesi gerekti�ini inıa 
ediyordu . Bununla bi rlikte, tahm inen ıso .ooo'i aşkın kölenin azat edilnıesi 
sorununun çözünıü, kesinlikle şeriat rn sınırları içinde aranınal ıydı . 

Meclis-i Vükela bu bağlanı da, sözleşırıeye dayalı bir azat uygu] aına­
sı olan ve kölenin azat edilmesi karşılığında sahibine belirli bir ödenıe yap · 
tığı i slami  "ınükatebe" yöntenıini önerdi. Ayrıca hükünı etin kölelerini azat 
etıneleri karş ıl ığında efend ilere bir tazıninat örlerneyi taahhüt etınesini de 
önerdi. Çerkes yerleşinı bölgelerin in çevresinde boş ve uygun hazine araz i­
leri oldu�u biliniyordu. Bu yerleşim bölgelerine komşu arazi parçaları, kö­
lelerin i serbest b ı rakmaları karşıl ığında Çerkes önderiere verilebilirdi. Ara­
zi ve köleler s ın ıflandırılacak, nite l iklerine ve durunılarına göre her ik is ine 
de değer biçilecekti. Bu şekilde, köle n in değeri ve arazi parçası arasında uy· 
gunluk sa�lanacak ve arazi kölenin azatlık bedeli ( bedel-i ıtk) yerine ge çe· 
cekti. M eclis, bu yöntem sayesi nde göçınen kölelerin hür insanlarla aynı 
m uanıeleyi görebileceğin i , boş hazine arazilerinin tarınıa açılabileceğin i ve 
pek çok kölenin azat edilebileceğini ileri sünnekte}·di. Ne var ki, nıü.katebe 
tamanıen isteğe bağlı bir sözleşm e  olduğu iç in ,  köle ve efend isi ohnak üze­
re her iki tarafı n  da onayını gerektiriyordu. Bundan dolayı hükürnet, köle­
lerin nıükatebe yoluyla azat edilnıelerini ,  bilhassa efendiler açısından bir 
zorunluluk haline getirnıekte n  kaçınacak ve politikasını açıklayarak onay­
ları n ı  al nıaya çal ışacaktı . Meclisin kararı bütü n inı paratorlukta uygulama­
ya geçirilecekti . Sadrazarnın raponı üzerine, M ecl is-i Vükela'da alınan bu 
kararlan padişalı ı M a}·ıs ı867'de onadı. .. 6 

Göçnıenlerin köle satışına getirilen "geçici" yasağın sonraki yıllarda 
da geçerlili �i n i  koruduğu n u ve hüküınelin , her ne kadar hep M eclis-i Vü­
kela tarafından öne sürülen koşullarda ohnasa da, Çerkes köle leri n ınüka· 
tebe yoluyla azat edil nıesini teşvik etnıe politikasını konıduğunu biliyonız . 
Mayıs ı87o 'te t ngiltere 'n in Rusçuk konsolosu Dalyell , validen, yerel arşiv­
lerde "Çerkes göçınenle rin kend i aile üyelerini  sa tınaların ı yasak layan" iki 
sadaret rnektubu bulunduğunu öğrendiğini bildirnıişti. Valiye göre ikinci­
si, 28 Zilkadc 128 1/24 N isan 1865  tarihliydi. Vali, yaznn hatalannı ileri sü­

rerek nıe tn i  konsolosa göste rnıek istenıenı iş olsa da, bu eınrin Teın muz 
1864'te çıkan enıirle benzeştiği varsayılabilir. Konsolos, yetkililerin, " ilk 
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efendinin ailesinde kaldıklan sürece" göçmen köleler meselesine kanşma­
dıklannı, ama "böyle beyaz kölelerin üçüncü şahıslara satılınalanm önleye­
ceklerini" açıkça ifade ettiklerini bildirdi:t7 

�stos r874'te Edirne'deki İngiliz konsolos yardımcısı Dupuis, 
Çorlu kasabasında efendilerle köleleri arasında çıkan karışıklığın yetkililer 
tarafından bastınld.ı#ını bildirmişti. Dupuis'nin yazışmalan, hükümetin 
mülcl.tebeye ilişkin kararlannın uygulanmasına ilişkin bir fıkir vermekte­
dir. Dupuis'ye göre, önce köleler özgürlüklerini ilan ediyorlar, ardından 
efendiler silaha sanlıp. özgürlüklerinin bedelini ödemedilderi takdirde on­
lan yenidenköleliğe dönmek zorunda bırakmaya çalışıyorlardı. Efendilerin 
aslında mükitebeye istekli olduklannı, ama kölelerin azat edilmek için her­
hangi bir ödeme yapmaksızın h ür olmayı istediklerini belirtmeliyiz. Mec­
lis-i Vükela'run kararlan göz önünde bulundurulursa, hükümetin bu nok­
tada devreye girip efendilere hazine arazisiyle ödeme yaparak sorunu hal­
letmiş olması beklenebilird.i. Ne var ki, gelişmeler hayli farklı bir seyir izle­
mişti. Yerel idare, sahra toplarıyla donanmış birlikleri bir araya toplamış ve 
"Babı.lli'nin talimatını Çerkes beylerine bildirerek onları askerin eline bı­
rakmakla tehdit etmişti." Beylerin hükümetin koşullannı kabul etmekten 
başka seçenekleri yoktu. Bu, meclisin yukanda sözü edilen kararlanyla ta­
sarlanandan adamalollı farklı bir dunundu. Köleler "maddi bir ödeme yap­
maksızın" azat edileceklerdi ve "köle sahipleri, o güne de�n kölelerle pay­
laşmış olduklan topraklann tamamını tazminat olarak alacaklardı." Diğer 
yandan, köleler "Türk köylerine" da�ıtılacak: ve onlara başka arazi parçaları 
verilecekti. Dupuis, Edirne hapishanelerinde son kanşıklıklarla ilgisi olan 
doksan kadar Çerkes beyi olduğunu eklemekteydi. 

Kanunen, kölelerin efendilerinden ba@msız olarak mülk sahibi ol­
maya haklan yoktu; sahip olduklan her şey tanım gereği efendilerine aitti. 
Bu dununda "efendilerin kölelerle ortaklaşa ellerinde tuttuklan arazi" azat 
bedeli yerine geçemezdi. Her halükarda, hükümet ı867 yılında köle sahip· 
lerine köleleriyle birlikte zaten yerleşmiş oldukları araziyi de@!, yerleşim 
bölgelerinin yakırund.aki "boş" arazileri vermeyi teklif etmişti. Aynca hükü­
met, alınmış olan kararın tersine, askeri müdahalede bulunarak köle sahip­
lerine gözdağı vemtiş, mülcl.tebe zonmluluğunu getirmişti. Bu düzenle-
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menin karara aykırı olduğu fark edilmiş olmalı ki, Dupuis ilcinci yazışma· 
sında, kölelerden özgürlük bedelini efendilerine artık taksitle ödemelerinin 
beklendi�ini bildiriyordu. Bununla birlikte "kanlarını, çocuklarını, sı�rla­
rını ve ev eşyalannı" yanianna alınalanna izin verilmişti. Yine de hükümet 
köle sahiplerini hazine arazisiyle tazmin etmekten kaçındı. Sonunda bu 
mücadeleyi kaybeden taraf, anlaşmazlı�n başında efendileri tarafindan ta­
lep edilen ödemeyi yapmayı kabul eden köleler oldu. 43 

Yukandald örnekte görüldüğü gibi, hükümet kararJan ile uygula­
malan arasındaki açık tutarsızlı� ra�en, hükümetin göçmenlerin köle 
satışiamu sınırlamak ve kalıtsal Çerkes kölelerini azat etmek üzere hareket 
geçti�ne kuşku yoktur. Bu husus, o ça�daki Osmanlı toplumu gözlemcile­
rinin de dikkatinden kaçmamıştı. Aslında bu göZlemcilerin çoğu, hüküme· 
tin köle ticaretine karşı harekete geçmesi ve köleleri azat etmesi gerekti�i­
ni verili bir gerçeklik olarak düşünmüştü. Osmanlı İmparatorluğu'na gelen 
Çerkes kölelerin, "benimsedikleri ülkenin kanı.ınlan gere�i"49 h ür oldukla· 
nnın farkına vardıklan ya da koşullanndaki "de�şimin bilincinde" olduk· 
lan üzerinde fıkir birl�i vardır.�o Efendiler ile köleleri arasındaki anlaşmaz. 
lık da buradan kaynaklanıyordu. Hukuki, yani şer'i bakış açısına göre, Os. 
manlı ve Çerkes köleler arasında elbette hiçbir fark yoktu. Fark, uygulama­
daydı: Osmanlılann, özellikle de seçkin sınıfın, kölelerini birkaç yıl hizmet 
ettikten sonn azat etmeleri bir gelenek halini alrnışb.. Göçmenlerin elinde· 
ki Çerkes kölelerin Osmanlılann tasarrufundald kölelerle eşit muamele 
görmek istemiş olınalannı tahmin etmek zor d�ildir. Hükümetin Çerkes 
köleli�ne yönelik politikası, "'yabancı" bir düzeni, bir dereceye kadar ken­
di içinde eritme ya da da�tına iste�ine bağlanabilir. Yine de bunu salt bu 
nedene indirgemek konuyu aşın basitleştirmek olur. Osmanlı yönetimi bu 
önlemleri alırken, servetleri ve iktidarlan kalıtsal kölelerine ba�lı olan 
Çerkes beylerinin otoritesini zayıflatına iste�iyle harekete geçmiş olabilir. 
Ne var ki, bu noktayı kanıtlamak için daha fazla araştırma yapılması gerek· 
lidir. Imparatorluğun son günlerine dek Çerkes göçmenlerden köle, özel­
likle de haremler için kadın köle satın almanın sürdürülmüş olması, Os· 
manlı politikalannıaçıklamayıiyice zorlaştırmaktadır. Neden hükümet, ya· 
sal olan bir ticareti yasaldayatak halkın yanı sıra seçkinleri, hatta Osmanlı 
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sarayını, Çerkes köle alım satımını el altından yürütmek zorunda bırakmış· 
tı? Ayrıca, neden tarımda hizmet veren köle sınıfının -hiç d�ilse yasal ola· 
rak satışa sunulan tüm köleler, sonra ne tür işler yapmış olurlarsa olsunlar 
bu saflardan geliyorlardı- azat edilmesini destekledi? 

Fuad Paşa'nın ı864 tarihli emrinden önce birkaç önlem alındı�ı an­
laşılmaktadır. Toledano'nun çalışmasından, daha ı86ı yılında, yani Çerkes­
lerio kitle halinde iınparatorl�a göç etmelerinden üç yıl önce göçmenlerin 
köle satışına ve kölelerin dolaşımına zaten bazı sınırlamalar getirilmiş oldu­
ğunu ö�mekteyiz. Toledano. ı864'ten sonra. kölelerini Osmanlı toprak­
lannda bir yerden bir başka yere götürme iste�yle başvuran Çerkeslerin sa­
yısında artış oldı$ınu da kaydetmektedir." Elimizde yeterli belge olmadıgı 
için, bu tür kısıtlamalann nedenleri ancak tahmin edilebilir. 

Osmanlıların 1786'dan itibaren Mısır'a köle gönderilmesine getir­
dikleri yasak, bu nedenlerden biri olabilir.�ı Mısır'a ihracat yasa�ının hala 
yürürlükte oldu�nu gösteren, Osmanlı arşivlerinde tespit edebildigim en 
geç tarihli belge 1842 yılına aittir. Bu, yasağın o yıl kaldınldıgı anlamına 
gelmemekle birlikte, ı86ı'e kadar yasagın yürürlükte oldugunu varsaymak 
için de bir neden yoktur. Her halükarda, r86o'larda Mısır, Osmanlı lmpa­
ratorlu�'nun merkezinden yapılan Çerkes köle ihracatının ana varış nok· 
tasıydı. Osmanlı devlet adamlan bundan çok memnun olmamış olabilirler. 
Ne var ki, İstanbul ile Mısır arasında hem görünürde, hem de resmi diizey­
de bir dostluk mevcuttu. Mısır'a yönelik Çerkes köle ticaretine genel bir ya· 
sak getirmek hiç de politik olmazd.L Dolayısıyla, Osmanlı yönetiminin, da­
ha önce de gördügümiiz gibi, hür d�muş Müslümanların köleleştirilme­
si ve satışına karşı şer'i yasaga başvuımuş olduğu ileri sürü1ebilir. Bu çer­
çevede, Çerkes erkek çocuklannın Mısırlı köle sa tıcısı Süleyman'ın elinden 
alınmalarının bir rastlantı olmadıgını düşünme yanlısıyım. Ancak. emin 
olmak için daha fazla belgeye gerek duyuldugunu kabul ediyorum. Yine de, 
bu davada hükümetin savının şer'i açıdan çürütülmesi, Osmanlı politikası· 
nın yeniden gözden geçirilmesinde yeterince önemli olmuştu. Bu demek 
degildir ki mük3tebenin yegane nedeni, Çerkes köle sınıfını azat ederek 
imparatorl�n oda�ından yapılan köle ihracını kanunen zorlaştırmaktı. 
Fakat, yetkililerin ülkeden köle ihracatını denetlemeleri, Meclis-i Vüke-
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la' mn bir kölenin hür akrabalan olduğu takdirde hür sayılması ilkesini öne 
sürmesinden sonra kolayiaşmış olmalıdır. 

İngiliz kayıtlarından, Mısır'a yapılan Çerkes köle ihracının, r864 yı­
lından sonra Kahire ile İstanbul arasında bir anlaşmazlık konusu olduAımu 
ve her iki tarafin birbirini suçlamaya giriştİklerini ö�eniyoruz. Nisan r865'te 
Ingiliz başkonsolos vekil' Mısır'a getirilen Çerkes köle sayısındaki artışla il­
gili olarak basında çıkan raporlar hakkında Vali lsmail'e başvurmuştu. V al' 
köle ithalini önlemek istedi�i halde, "Çerkes köle tüccarlannın Türkiye'den 
bir ticaret tezkeresi getirdilderini" ve mailanna el konulması halinde bu tez­
kerenin kendilerine şikayette bulunma hakkı verd�ni ileri sünnüşru.sı 
"Ebeveyni Hıristiyan olan Çerkes çocukların, heryıl Konstantinopolis'ten ve 
Türkiye'nin di�er liman kentlerinden İskenderiye'ye gönderildiklerine" iliş­
kin raporların Londra'ya ulaşması üzerine Dışişleri Bakanı Lord Russell, ls­
tan bul maslahatgüzanndan bu raporların doğruluk derecesini bildirmesini 
istemişti. Büyükelçi Bulwer Mısır'dan döner dönmez Russell'a bizzat yanıt 
verdi Sir Henry, "Çerkeslerin anavatınlarından sürülmeleri, bu talihsiz halk 
kitlelerini geçim olanaklannın sınırlı olduğu bir ülkeye savurdu" diye yaz­
mıştı. Hükümetin ve hayırsever kişilerin çabalan yeterli olmamış ve "çocuk­
lar, babalannın gözleri önünde ve annelerinin kollannda neredeyse açlıktan 
telef olmuşlardı." Dolayısıyla Sir Henry, bu koşullar albnda, ola� Çerkes 
ticarerinde "müthiş" bir artış old�u do�maktaydL 

Büyükelçinin yazışması, bize, Mısır'a Çerkes köle ihracabnı merkezi 
Osmanlı yönetiminin onaylamadı�ına ilişkin bağımsız bir kanıt sa�ıyor. Sir 
Henry'ye göre bu ticaret düpedüZ "el albndan yürütülmekte ve izin verilmek­
ten çok, görmezlikten gelinmekteydi." Bununla birlikte, Osmanlı yönetimi­
nin "Çerkes halkının toptan irnparatorl� akın ebnesiyle oluşan" kriz koşul­
lanndan ötürü Mısır'a göç ettnelerinden rahatsızlık duymadı� karusındaydL 
Aynca, çocııldar öyle yöntemlerle götürülüyordu ki hükümetin müdahale et­
mesi mümkün olmuyordu: "Sözgelimi, yanında beş ya da alb çocuk olan bir 
adam, hepsinin de kendi çocu� old�unu söylüyor ya da öyle ler. Köle d� il­
ler ve muhtemelen onları sabnanın lafını ebniyor." Sir Henry, Mısır yöneti­
minin zaman zaman müdahale edip çocuklan sabcıların elinden aldı�nı. 
ama bı.uıu Avrupalılar u� yapb�ını sözlerine ekliyordl.L'I-1 
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Osmanlı yönetiminin Mısır'ın İstanbul'dan köle ithalatını önleme­
si için hıdive baskı yaptığını, hatta köleleri geri göndermesini istedi�ini bi­
liyoruz. A�ustos ı869'da Hıdiv İsmail Paşa, İngiltere'nin İskenderiye kon­
solosu Stanley'ye, BabıMi'yle yazıştıkt:an sonra "Konstantinopolis'e geri 
dönmek istemeyen 30o'ü aşkın köleyi azat ederek evlendirdi�ini" bildir­
mişti. İstanbul'dan Çerkes köle gelmesinden yine yakınmış ve meselenin 
burada ele alınması gerektiğini söylemişti. Ingiliz elçili�i Stanley'nin yazış­
masını Babıili'ye aktardığında, Sadrazam Ali Paşa, hıdive, "Konstantino­
polis'ten gizlice gelen beyaz kölelerle" ilgili olarak izlenmesi gereken en iyi 
yolun, BablAH'nin Mısır'dan gelen siyah kölelere yaptı�ı gibi, ellerine azat 
tezkerelerini verip serbest bırakmak oldu�nu söyledi�ini d�rulamıştL 
Ardından "Mısır'a giden beyaz kölelerin hemen hepsinin kadın oldu�nu, 
hıdivin haremine gideceklerini" ve hıdivle annesinin elinde 400'ü aşkın 
köle bulundıı#Unu belirtmişti.!s 

Hıdiv ile sadrazam arasındaki a�z kavgası giderek serdeşmişti. Bu 
arada, Lord Carendan Mısır'da azat edilen köle sayısını çok yüksek bularak 
(büyük bir ticaretin işaretiydi bu) Istanbul'da Ellioftan, bunu yasaklayan bir 
ferman çıkmasını sa�laması için, Babıili'nin dikkatini bu meseleye çekme­
sini istedi. Selefi Bulwer gibi bu konuda İstanbul'la aynı görüşü paylaşan 
Büyükelçi Elliot, Clarendon'a verdi�i yanıtta, "ekselanslarının [hıdiv] kendi 
haremi için aynlınış olanlar dışında geniş çaplı bir beyaz köle ticareti yapıl­
dı�ına inanmak için pek neden bulunmadığı" yonunwıu yapmış ve resmi 
olmamakla birlikte güvenilir kaynaklardan, hıdivin "burada beyaz kız ara­
yan bir temsilcisi" oldu�nu �ndiğini bildirmişti. Carendan'un talimatı 
kendisine bildirildiğinde, Ali Paşa hıdivin beyaz kölelere ilişkin sözlerinin 
"do� olmaktan uzak oldu�u" ileri sürerek şöyle yakınmıştı: 

ı56 

Konstantinopolis'ten Mısır'a gönderilen beyaz kölelerin hıdivin da­
iresi için oldu�nu, halkın eline nadiren geçti�ni duymayan kal­
madL Bu ticaret, bazı kadınlar tarafından BabıMi'nin bilgisi dışında 
gizlice yürütülüyor. Bu kadınlar, muhtaç durumdaki ailelerden sa­
tın aldıkları genç kızları hıdivin haremi için �itiyorlar. Bugünlerde 
böyle bir lüks için büyük paralar ödeyebilecek tek kişi odur. 
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Ali Paşa da.ha sonra, Mısır'a köle ihraemın durdurulması için yeni 
emirler çıkaraca� vaadinde bulundu. Hıdivin suçlamasına suçlamayla kar­
şılık vermişti; Hıdiv köle ticaretine ilişkin sözlerinde samimi olsaydı, siyah 
köle ticaretinin önlenmesi tamamıyla ona baglı olurdu, çünkü "Türkiye'ye 
gelen bütün siyah köleler" Mısır' da. n gönderilmekteydi.56 

Ali Paşa'nın son beyanını duyan Hıdiv İsmail, söZiinü sakınmada.n 
İsta.nbul'u eleştirdi. İngiliz başkonsolosuna göre, hareminde bazı Çerkes 
kölelerin hizmet verdigini yadsımaya kalkışmamış, ama Çerkes köle ticare­
tine son verilmesi için önlemlerin ticaretin asıl yürütüldüğü yer olan İstan­
bul'da alınması gerektigini yinelemişti. Aynca hiddetle belirttigine göre: 

... bu ticaret, Türk İmparatorlu�'nun yüksek makamlarında bulu­
nan kimseler ta.rafında.n yürütülmekteydi ve paşaların en az yüzde 
sekseni beyaz köle alım satımından servet edinmişti. Kendisi de 
şimdiki sadrazam Ali Paşa'dan köle satın almışn. 

Ali Paşa'nın yukarıdaki sözlere yanınnın ne oldu�nu bilmiyoruz. 
Ne var ki Elliot, hıdivin, paşaların beyaz köle ticareti yaparak servet edin­
diklerine ilişkin sözlerinin tamamıyla asılsız oldu�nu ileri sürmüştü.sı El­
liot. o sırada. üst sınıftan bazı Osmanlı kadınlannın, genç Çerkes kızlarını 
eğitip sattıklarından habersiz olabilir. r873 yılında ise bir başka. münasebet­
le, bazı seçkin erkek ve kadınların köle sahibi olduklannı kabul etmektey­
di Erkekler, imparatorluğun uzak vilayetlerinden !stanbul'a dönerken be­
raberlerinde birkaç siyah köle getiriyorlar, kadınlar ise yanianna aldıklan 
Çerkes kızlarını Osmanlı görgü kurallarına uygun olarak yetiştiriyorlardı. 
Yüksek makamlardaki devlet görevlileri, satmak amacıyla bir iki köle getir­
diklerinde, "nasıl ki uygun bir fırsat çıkn�nda. elden çıkarmak üzere at sa­
nn alan bir İngiliz beyefendisi at tüccan sayılınıyorsan onların da. köle san­
cısı olarak görülmediklerini söylüyordu.)! 

Bu degerlendirme şöyle özetlenebilir: Osmanlılar göçmenlerin kö­
le satmasına, ardından da göçmenlerde mevcut şekliyle kölelige karşı hare­
kete geçmişlerdi; çünkü, başka şeylerin yanı sıra, Çerkes kölelerin, impara­
torlu�n do�ud.an kendi idareleri altında. olan bölgelerinden yan ba�msız 
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uzak v ilayetlere yeniden ihraç edilmelerini istemiyorlardı. Osınanlılar 
Çerkezistan'dan yapılan köle ticaretine göz yuınınuş ve sonraki yıllarda 
Çerkes göçnıenleri kabul etnıekte hiç duraksanıanıışlardı; i ınparatorluğun 
bunun getireceği nüfus artışından yarar göreceğin i ileri sürrnüşlerdi .  Köle 
ticareti, in1 paratorluğa ilave insan gücünün ulaşınasının bir aracı olarak 

göıiiln1ii ştü. Çerkes kölelerin imparatorlu�a göç etinelerinden son ra, aynı 
yola başvurularak ki tle hal inde ihraç edilmelerine izin vennek, öncek i po­
litikaları ternelden sarsacaktı. Fuad Paşa'nın r864 yılında Çerkesler in kitle­
sel göçü doruğa ulaştığı ve göçıncnlerin zorunlu ihtiyaçlardan ötürü köle 
satınaya en istekli oldukları bir zaın anda böyle bir e ınir çıkarn1 1ş alınası 
ras tlant ı  değ ildir. Denıek kL Çerkeslerin inıparatorluğa gelnıesinden önce 
ve sonraki Osınaıılı politikaları arasında bu anlaında bir uyuşınazl ık ohna­
dığını söyleyebiliriz. 
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ALTI NCI BöLÜ M  

Il . ABDÜLHAMİD DÖNEMİNDE 
OSMANLI POLİTİI<ASI VE 
JÖN TÜRKLERiN GELİŞİ, ı876-ı909 

A
lıdülaziz ve V. Murad'ın bürokratlar ve ordu koalisyonu tarafından 
peş peşe tahttan indirilnıelerinden sonra, 31 A�ustos ı876'da, I l .  
Abdülha m id tah ta çıktı; o sırada Balkanlar'da c iddi bir uluslararas ı 

kriz yaşanmakta ve ülkede köklü bir yapısal değişiın gerçekleşnıekteydi. 
Pad işah . kendisini iktidara taşıyan "reform partisine"' söz verm iş olduğu 
gibi, 23 Aralık ı87 6'da Kanun-ı  Esasi•yi ilan etti. İ ınparatorluğun parla­
ınenter sistemle deneyi m i  cidden başlad ı ğnıa göre daha önceki Tanzimat 
refonnları rneyvesini veriyor gibiydi .  Anayasa, Şfıray-ı Devlet başkan ı  olan 
ve reforn1 partisin i n l ideri olarak görülen M idhat Paşa başkanlığı ndaki bi r 
özel kurul tarafından haz ırlannı ıştı. Kurulda Naın ık Kemal ve Z iya Bey 
(Paşa) gibi ö nde gelen entelektüeller ve siyaset yazarları da vardı .  Bu bö­
lümde göreceğimiz gibi , refonn yan l ıları , anayasanın ilanı ö nces i ve son ra­
sında, köle t icaretine ve köleliğe karşı öıı lenıler de öııerınişlerdi. Midhat 
Paşa ve rneslektaş ları , türn Osn1anh tebaas ı n ın "kişi özgü rlüklerin i" ve "'ka­
nun nezdinde eşitliğini" •  güvence altına alan bir anayasa getirmeyi anıaçla­
d ıkları içi n , köleler konusunda b ir is tisna yapınan11şlard ı . Do layıs ıyla ana­
yasa tart ışmaları . imparatorlukta izlenen kölel ik karşıtı pol itikaya yen i bi r 
ivıne kazandınnıştı . 

N e  var ki, bu ilk parlamento deneyinl inin kısa ömürlü olduğu gö­
ıiilnıektedir . Abdülhanıid kendi kişisel ve otokratik yönetinı in i oluşturarak 

zam a nla bi r istibdad reji mi  kurdu. G ele neğe başvu rarak , s ultanın şahsma 
ba�lılık anlayışını, yine Osnıanlı toplunısal ve siyasal düzeninin temel taşı 
haline getirdi . Osnıanlı  tarihçilerin in  .. sadakat düze ni" diye ni teledikle ri bir 
düzen oluşttı ve devlet kadcn1clerindc yaygınlaşarak gclişti . ı  Aslında, sık 
sık kullan ılan " sadakat ve ubudiyet" adland ınnası ndan da anlaşılacağı gibi, 
bu, iki yönlü bir düzcndi .  Sadakat niteliğinin, devlet görevlilerinin kölelİ· 
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ğijkulluğundaıı kaynaklandığı varsayılıyor ve bunu yeri geldiğ inde "kanıt· 
lam aları" beklen iyordu. Bu dönenıde köle kökenli devlet görevlileri fazla ol­
nıadığı için, bu olgu, kul luk retoriğinin yeniden canlandırılnıası olarak ta­
nunlanabil ir. Bu bölünıde, Osrnanlı yönetinıinin kölel ik kurrunu aleyhin­
deki politikasının, Abdi.Uhaınid idaresinin yapısından bağıınsız olarak ve 
kul luk söyleınİnin canlandırılınasına rağınen devanı ettiği ileri sürülecek­
lir. Bununla birlikte sultan, kölelik karşıtı önlenılerin esası konusunda Ba­
bıali'yle s ık sık görüş ayrılığına düşnı üş ve kinı i zanıan onayının alırınıa­
sında uzun geciknıeler olınuştu. Aynı sonın, ingiliz Elçiliği'nin Dsıuarılı 
yönetiıniyle teınaslarında da çıkınıştı . Son olarak. bu bölüınde Jön Türkle­
rin ik inci Meşrutiyet dönenı indeki bazı pol itikalarını inceleyeceğiz. 

Köı.EI .İGE KARŞI  Aı.INAN Ö N lEMlER VE 
ABoü ıHAM io' i N  Cüıus HArrı, ı876 

Padişahın, ci.Uus törenlerinde adet olduğu üzere Babıali'de okunan 
tahta ç.ıkış konuşnıasını, oğlu Ali Haydar M idhat'a göre bizzat babası M id­
hat Paşa kale rne alrnış t ı. 1899 yıl ında Avrupa 'da Jön Türk rnuhalefe tine ka­
tıldıktan sonra yazılarını  sürgünde yazan Ali Haydar Midhat, Sultan Ab­
dülhaınid' in, M idhat Paşa'nın yazı taslağını kırpıp  bozarak ve bazı öneınli 
bölüınlerini çıkararak gele(ekteki despot idaresinin işaretlerini verdiğini 
kanıtlarnak için , M idhat Paşa'nın yaz ı tasiağıyla Abdülhaınid ' in cülus hat­
tın ı  karşılaştınnıştı. Metinden çıkarılan bölürn lerden biri, M idhat Paşa'nın 
iınparatorlukta köle ticareti ve köleliğin nasıl ele alıoacağına ilişkin bir ına­
nifesto üzerine düşüncelerini içerınekteydi. 

Ali Haydar'ın bu çalışnıasın ın. biri i ngilizce, diğeri Osrnanlı Türk­
çe'si ohnak üzere aralarında önenı l i  farklar bulunan iki nıetni vardır. İ rıgi· 
lizcc baskıda Ali Haydar, M idhat Paşa'nın taslağında köle ticareti ve köleli­
ğe karşı önleınler üzerine sultana söyletnu•k üzere yazdığı bölünıii şöyle 
çevirnıekted ir: 

Köle a1un satunı, şe riatan emirlerine aykırı olduğu için sarayınuzda­
ki köleleri ve harenıağalarını azat ediyor ve bundan böyle gerek alış, 
gerek sabş olsun, bütün köle ticaretinin, iınparatorluğuınuz bünye· 
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sinde resnıen yasaklandığın ı ilan ediyoruz . Mevcut tüın kölelerin 
tedrken azat edilnıeleri için bir tarih saptanacak ve kölel iğin her­

hangi bir şekilde tekrar ortaya çıkmas ına engel olnıak içi n  özel ön­
lernler alınacaktır. , 

Osınanhca baskıda, M idhat Paşa'nın kendi sözleri. eğer gerçekten 
onun sözleriyse,4 hayl i farklıd ır. Burada, "kökenleri şüpheli (as/ ve nesli 
nıeşktık) köle ticaretin in, insanlık ve uygarl ık gerekleriyle bağdaşnıadığı 
için şeriat tarafından yasaklandığına" işaret etıncktedir. Deınek ki, M idhat 
Paşa, köle satışının yasaklanınası için , selefi Fuad Paşa'yla aynı ınant ığı yü­
rütüyor ve bu kişilerin köle kökenli olup ohnad ıkları kes in olarak bilinenıe­
diğinden satılrnanıaları gerektiğini  söylüyordu. Fakat, M idhat Paşa'nın tas· 
lağında , köle ticaretinin genelde şeıiat tarafından kı naııdığına dcğ inilıne· 
nıektedir. Kölelerin tedricen azat edilnıelerine gelince , önceki Osnıanl ı po­

l itikas •yla yine ayn ı çizgide olan M idhat Paşa, köle stoklarının beslen nıesi­
ni önleyerek kölelik kunınıunu zayıf düşünnek ve nıevcut köleleri özgür· 
lüklerine kavuş tu rnıak için nıükatebenin ,  gönüllü olarak buna rıza göste­
ren köleler ve efendileri açısından geçerl i olacağ ın ı söylüyordu. Taslakta, 
.. köleliğin herhangi bir şekilde tekrar ortaya çıkınasına" yönelik önleınlere 
hiç değinil ınediği ni söylerneye gerek yoktur. S iyah köle ticaretinin Osnıan­
l ı  1 nıparatorluğu'nda r857 yıl ında kald ırıldığ ın ı, Çerkes ticareti nin çok geç­
nıeden neredeyse el altından yiitütülür duıuına getirildiğini ve nıükatebe­
nin zate n  yüıiirlükte olduğunu düşünürsek, M idhat Paşa'nın özgün tek 
önerisinin, sultanın, Saray-ı I lün1ayun'daki cariyeleri ve haremağalarını ,  
tebaasına örnek oluşturnıak üzere azat etmesi olduğu açıkl 1k kazanır. Bu 

hiç de azınısanacak b ir  şey değildi, çünkü özelde padişah harenıi ıı in, ge· 
ne lde harenı düzeninin dağıtılınasına yönelik bir isteği dile getiriyordu . Pa· 
dişahın , köle ticareti ve kölelik üzerine olan bölüınü ta ınaın ıyla bu ınetin­

den çıkarnıasın ın en önenıli  nedeni  bu olabil ir. Padişahan, saraydaki köle­
lerin azat edilınesi düşüncesini, kendi özel hayatına bir ınüdahale ve genel­
de köle ticareti ve köleliğe karşı bir önlenıden z iyade, ınuhteınclcn kendi 
hazinesine getirilen bir kısıtlaına olarak değerlendirdiğine kuşku yoktur. 
Padişahın büyük giderlerinde kesinti yapına hevesinde olan M idhat'ın, di· 
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ğer saray hizınctlilerinin sayısını da düşürnıeyi önererek sultanın öfkesini 
yeterince üzerine çektiği belirtilın eli dir. s 

Ali Haydar, yaz ı taslağ ında köle t icare ti ve köleliğe karşı ileride alı­
nacak önlenılere bariz bir yer aynlnıış olnıasını, babas ının kölel iği kald ır­
nla yanlısı tuhın1uyla açıklan1aktadır: 

M idhat Paşa, iınparatorluk açısından bir rezalet ve yüz karası olarak 
gördüğü ve uygar mil le tler sıralanıasında üst sıralarda yer ahna id­
diasıyla bağdaşn1adığını düşündüğü köle ticaretini  kaldımıak isti­
yordu. 13u nedenle, cülfıs konuş ınas ında bunun kaldırıhnas ının 
ilan edilmesini önerdi . .. Sullan bu paragrafı taı-namıyla çıkarmışlı.6 

M etnin O smanlıca versiyonu, İ ngilizce'sinden yine farklıdır, çünkü 
Ali I laydar burada, M idhat Paşa'nın "kölelik düzeninin kaldırılnıasuıı" 
(köle ve halay1k usıiliiniin lağv1) am açlarlığını  ileri sünnektedir.7 Yine de, 
değerlendirınes i özü itibariyle aynıdır. Böylece, Abdülhaınid kölelik yanlı­
sı bir ge rici olarak gösteril i rken , M id hat Paşa ileric i ve kölel iği ka1dırnıa 
yanlısı olarak resn1ediliyordu. Aynı konu, daha sonra Jön Türk yazarlar ta­

rafından özellikle devriın sonrasında ele alınınış ve padişah, in1paratorluk· 
ta kölelik düzenini ayakta tutan tek güç ohna�a da savunucusu olarak bili­
negelnıişti .8  Ne var ki, ınesele bu kadar basit değildi. Pad işah , kölelik savu­
nucusu idiyse, bu konuda babasından farkl ı değildi ve bu onun dış baskıya 
Tanzlınat dönenıi selefierinden daha fazla direnebilınesini sa�lanıaınıştı . 
Diğer yandan, M idhat Paşa kölel iği kaldınna yanlıs ı  olduğu halde, bu onu 
Reşid. Ali ve Fuad gib i daha k ıdem l i diğer Tanzimatç alar gibi köle satın al­
ınak ya da çalıştırınaktan alıkoyınamıştı. 

IB57 FERMANININ B i Ri Ncİ M EşRuTiYET DöN E M İ ND E  YEN i LE N M Esi .  I B77 

Padişah, cülus konuşmasına reforrn partisinin köle ticaret:i ve köle­
l iğe karş ı al ınnıasını önerdiği önlenıleri dahil etnıek isteınenı iş alnıakla 
birl ikte ,  kendisi bi r gi ıişimde bulunrnuştu. Sadrazarn M ütercim Mehıned 
Rüşdi Paşa, 22 Kasını I 876 tarihinde Şiuay·ı Devlet' e, padişahın I857 tarih­

li siyah kö le ticareti yasağının yenileunıesi eınrini verıniş olduğunu yazdı . 
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Sadrazanıa göre padişah, " Zenci esarctinin lağvına" yöndik önceki enıirle­
rin sonuçsuz kaldığı görüşündeydi. Sadrazaının mektubundan anlaşıldığı 
kadarıyla, padişah, suçluların Osınanlı ceza kanunu gereğince cezalandırıl­
maları için özel yönettneliklerin çıkarılınasını  istiyordu.  Yasak öncesinde 
ithal edilrniş olan köleler eski hukuki dunnnlarını ınuhafaza edecekler, 
aına yasak sonrasında ithal edilenler yetldl iler tarafından azat edilecekler­
di .  Dolayısıyla, pad işahın köle ticaret i  yasağı ihlallerinin yol açtığı sorunla­
rı ele al ınak üzere bir fennan ya da bir başka ern ir çıkarrnak yerine özel bir 
kanun tasarısı çıkarmaktan yana olduğunu, kesin olınaınakla birlikte söy­
leyebil i ıiz. Padişahın saraydaki kölelerin azat edilınesinden söz etınenı iş 
alınası şaşırtıcı değild ir; tersine, M ekke ve Medine'de ikarnet eden eski sa­
ray hadunlarının seyahat kısıtlanıalarından rnuaf tutulnıalarını isteyerek 
bu konudaki duyarlığını göstcnnişti. Görevi kanun tasarılan hazırlaınak 
olan Şinay-ı Devlet, bu meselenin tartışılnıası için en uygun yerdi .  Ne var 
ki,  son raponın buradan çıkınası 17 Ocak' ı  buldu. O zamana kadar, Şiıray­
ı Devlet başkanı Midhat Paşa, 19 Aralık ı876 'da, ıneşrutiyetin ilanından 
henıen önce, sadraza nıhğa getiri l ınişti. 

Şitray-ı Devlet, bu konuya ilişkin önceki enıirleri uzun uzun incele­
di  ve sadece yasak ihlallerine yönelik alnıaktan ibaret ceza yönetınelikleri 
hazırlamayı kabul etınedi. Üyeler son derece saygıl ı bir üslupla, hüküıne­
t in yeni i thal edil miş köleleri n  azat ed il mesi için uygun bir kanun çıkar­
rnaksızın "ern ir ve taliınatlara" dayarınıayı s ürdünnesi halinde, bahane ara­
yan birtakıın kiınselerin, konunun luıkuk alanı d ışında kaldığını ileri süre­
bi1eceğine işaret ettiler. Üstelik, devletin içeride reforınlar, dışarıda sonın­
larla rneşgul olduğ u  bir dönemde, ınevcul kölelerin "geçici bir süre�· de ol­
sa yasal olarak eskisi gibi özgürlükten yoksun bırakılnı aları, " sonuı çıkar­
ınak için sıkı bir bahane" olabilirdi; dolayısıyla "dış baskılardan bağımsız 
olarak",  "daha kusursuz" bir kanun hazırlanınalıydı .  Bu şekilde, padişahın 
siyah köle ticarelinin tarnaınen kald ırılrnasına il işkin dileği eks iksiz yerine 
getirilecekti. Göıiinen o ki, Şuray-ı Devlet, ınevcut köleleri derhal serbes t 
bırakacak bir kanun tasansı tcklifinde bulunarak, köleliğin kaldırılmasına 
eşdeğer bir girişimde bulunmayı önerm işti. Bu konuda nasıl akıl yürütül­
düğü .. gerek Sadrazaın M idhat Paşa' nın. gerekse Şuray-ı Devlet' in raponın· 
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dan açıkça anlaşılmaktadır. Yirıni yıl kadar önce siyah köle ticareti kanuna 
ayk ırı sayıldığı ve kölelerin bi rkaç yıllık bir hizınet süresinden sonra azat 
edil nıesi i mparatorlukta yayg m bir gelenek olduğu için,  elinde hala köle 
bulunduran kiş ilerin rnevcut yönetmel ik lere karşı geldikleri düşünülüyor­

du. Köleler, dini  bir kaygı duyulnıaksızın azat edilcbilirdi .  

Şfıray-ı Devlet, böyle bir kanun ilan edilineeye değin bazı önlem­

lerin derhal ahn rnasın ı  önerdi. Padişah zaten M ıs ır, Trablusgarp ve H i­
caz'a 1857 yasağ ını  yen ileyen birer ferman göndenneyi tekl if etın işti . Şiı­
ray-ı Devlet, bunlara Ycıncn'in de eklennH!Sini önerdi ve tün1 bu ferman­

larda, bu "inayet-i hürriyetperveranenin', sultanın kesin tal imatlannın 
doğrudan bi r sonucu olduğun un açıkça anlaşılınası tavsiyesinde bulun­
du. Denıek ki şfıra üyeleri, bir yanda yeni  o naylan ıınş olan anayasa ve be­
raberinde getirdiği siyasal ve k işisel özgürlükler ile d iğer yanda köle tica­

reti ve köleliğe karşı  alınan önlem ler arasında b ir  bağlant ı olduğunu dü ­

şünüyordu. Bu noktada, anayasan ın en  hararetli sözcülerinden ve m im ar­
larından biri olan Nanı ık Kenıal'in, bu dönernde Ştıray- ı  Devlet üyeleri 

arasında yer ald ığ ın ı bel irtnıek yerinde olabi l ir. Şflra. Zabtiye N ezareti ve 
vilayetlere, açılınakta olan yeni köle pazarları varsa kapahlnıaları taliınatı­
nın 20 Temmuz 1871 tarihinde zaten gönderilmiş olduğunu hatırlattı ve 
evvelce dağıtılnuş olan köle pazarların ın , İstanbul'un Fatih senıtinde ol­

duğu gibi, orada burada yen iden ortaya çıknı akta olduğu n u beli rtt i .  Tüm 
bu pazarlar kapatı lacak ve bu pazarları }'eniden ktıranlar, tıpkı köle ithal 
edenler gibi cezalandırılabilecekti.9 

Midhat Paşa 27 Ocak ı877'de. padişaha Şfıray-ı Devlet'in teklifleri· 
n i  destekleyen raporunu sundu . 1857 fennan meti nlerinin de il iş ikte yer al­
dığı bu raporda, siyah köle ticaretinin insanlık ilkeleriyle bağdaşmadığı ve 
yabancı devletlerin sürekli şikayetlerine neden olduğu için, kaldırılmasına 
hüküınet tarafından zaten karar verilıniş olduğunu yaznıaktaydı. Padişah 
genell ikle bir iki gün iç inde onay ( irade) verirdi; ama Abdülhaınid bu kez 
bunu yapınak istenıedi . Padişahın onayı ı8 Şubat ı877 tarihinde çıktığ ında 
ise, M idhat Paşa aıtık sadrazam değildi; 5 Şubat'ta bu görevden alınınış, 

Avnıpa'ya sürgüne gönderilmişti. B u, M idhat Paşa'nın siyahların köle ola­

rak çalıştınlmasına son verecek bir kanunun çıkınası için baskı yapınasın-
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dan ötüıii görevinden alındıgı anlanı ına gel me ınclid ir. Ne var ki, sadraza. 
ın ın  siyaset sahnesinden çekilnıesinden son ra ,  padişah ın iradesinde sadra­
zanı ın kanını teklifinden hiç söz etnıeınesi daha kolay olınuştu. Sadraza­
rnın kanıttı tekl ifin i rnuhternelen aşın buları ve bunun uygulaınaya geç iril­
ınesinin zor olduğunu düşünen padişah, ı857 tarihli yasağın ycnilcnıne­
sinden ibaret olan bir ferınanın çıkarılnıası taliınalın ı vennekle yetindi . '0 

Yeni fernıan ın rnetni eskis inden ödünç al ırını ış ve baz ı yerlerde ke­
l irrıesi kelinıesine aktarıl ınıştı . Yeni olan. ferınanın ilanının , pad işah ın öz­
gürlükçü bir hareketi olarak tanırnlanmasıydı .  i leride siyah köle sahibi ol­
ınak gibi sui isti ınallerin önlennıesi için , siyah köle ticaretine geti rilen ya­
sağın (ınenn ' i esaret) uygularınıasında iki katı  çaba gösterilnıes i buyrulu­
yor, siyah kölelerin ınevcut istihdanı ıııa ise hiç değin ilıniyordu."  

Fernıanın anayasayla bağlantısı, fenuana açıklık gctinnck üzere vi· 
layetiere yazılan ve tüm valilere, yeniden kurulnıakta olan köle pazarlarını 
kapatınaların ı huyuran sadaret e mri nde iyiden iyiye belirgind ir. E nıirde, 
s iyah köle alını satımın ın iki nedenden dolayı sona erdirilnıesi gerektiği  

i fade ediliyo rdu. I lki i nsan i  nedendi. t kinci ve ası l  öneınlisi, anayasaya ay­
kırı olrnasıydı.  Sadaret enırinde, Osnıanlı tebaasırıın yeni ilan edihniş olan 
anayasanın adil gereklerine uygun olarak özgürlükten eşit yararlannıası 
üzerinde dunıluyordu . •3 B u, resınİ Osınanlı belgelerinde, kölelik konusun­
da karş ılaş ı labilecek en açık sözlü ifadele rde n biridir. Bütün Osm a n l ı  teba­
asınuı özgür olduğunun inıa edildiği bu ifade, top lunıda şeriatın onayıyla 
mevcut olan köle-hür insan ayrımı dikkate alııunaksızuı kölelik kununu· 
nun tanın n1anıasına eşdeğerdi . Kastedilen, böyle "hür" bir toplumda köle 
t icaretine yer ol mad ı ğıyd ı . Bu ifade, Os manl ı toplu nısal ve dini  gerçekleri 

ve bunun uygulanabil irliği bir yana , M idhat Paşa' n ın görevden alınnıasıy­

la dinıneıniş olan meşnıtiyet coşkusunun derin etkisini yansıtmaktad ır. 
Ne var ki, nıeşrutiyet dönerni hayli kısa örnürlü olnıaya yazgılıyd ı . Mecli­
si n, Rusya'yla girişilen felaketli savaşın  ard ından 1 3  Şubat ı 878  tarihinde 
dağıtılnıası, M eşnıtiyet dönenı in i fiilen sona erdirdi. Bunun la birl ikte, pa­

dişah 1876 tarihli  Kanun-ı Esasi'yi hiçbir zanıan resmen iptal ctıncdi. 

Meşnıtiyetle bağlantısı veri al ındığında sonılınası gereken sonı, 
Abdülham id iktidannın sonraki döncrninde, köleligc karşı alınan önleın· 
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lerde buna koşut bir gerileme olup olmadıgıdır. İngiltere'yle siyah köle ti· 
caretini basbnnaya yönelik gecikmeli bir anlaşmaya varılmış, konuyla ilgi­
li sorunların ele alınması için bir kanun çıkarılmış ve Osmanlı devletinin 
Abd:ülhamid'in iktidan sırasında siyah köle ticaretiyle ilgili olarak Brüksel 
Genel Kararları'na imza atmış oldu�u göz önüne alınacak olursa, bu soru­
ya verilebilecek kestirme yanıtın olumsuz oldu�u anlaşılır. Fakat, bunlar 
nihai sonuçlardı ve elde edilmeleri hiç kolay olmamıştı. Bu gelişmeleri de­
�erlendirmeye geçmeden önce, Midhat Paşa'nın görevden alınmasından 
sonra kanşngı bir olayın kısaca incelenmesi yerinde olabilir. 

1879 yılının Aralık ayı sonunda İngiltere'nin Cidde konsolosu Ja­
mes Zohrab, İstanbul Elçili�i ve İngiltere Dışişleri Bakanlı�ı'na, sürgünde 
bulundu�u Avrupa'dan döndükten sonra Suriye'ye vali olarak atanan Mid­
hat Paşa'nın, bir din ileri gelenine iki cariye arma�an etmiş oldu� bilgisi­
ni ulaşnrmıştı. Konsolosun bu ufak bilgiyi edinme şekli, en basit ifadeyle 
ruhaftı. O aralık ayında konsolos, Cidde Valisi Ali Paşa'yı, gördüAü kötü 
muamele üzerine konsoloslu�a sı�ınmış olan bir Çerkes kadın köle hak­
kında konuşmak üzere konsoloslu�a ça�ırmıştL Vali konsoloslu�a geldi­
�inde "endişeli ve neredeyse korkmuşa" benziyordu. Meseleyi ö�rendikten 
sonra konsolosa, kendisini "korkutmuş" olduğunu. çünkü "aynı konuda ol­
malcla birlikte daha farklı bir sorunla ka'lılaşınayı belcledigini" söylemiş, 
ne bekledi�i sonıldu�nda ise şöyle demişti: "Midhat Paşa'nın Yüce Şeyh 
Abdilikadir GeyLani'nin vekili Silleyman Efendi'ye vermiş oldu� iki kı­
zın ... kaçıp konsoloslu�a geldi�ini san dım." Zohrab'ın bu konudaki yo­
rumla n oldukça a�ır ifadelerle yüklüydü: 

Midhat Paşa gibi son derece saygın bir kişinin köle alıp satmalda 
kalmayıp, bir kişinin şehvet duygulanna, ki o kişinin ne kadar yük­
sek bir makamda oldu�nun önemi yok, yaranacak kadar alçaldıW.­
nı duymanın beni ne kadar şaşırttığını söylemem gereksiz. '1 

Valinin bu bilgiyi kasıtlı olarak açıAa vurdu�una kuşku yok. Bunu 
niye yapngı ise o kadar açık de�il; üçüncü bir kişinin, sözgelimi padişahın 
kışkırtması üzerine yapıp yapmadı�ı da bilinmiyor. Ne var ki, yakın geç-
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mişte padişahtan kölelerini azat etmesini istemiş ve köleligi kaldırma yan­
lısı bir portre çizmeye daima özen göstermiş olan Midhat Paşa'nın itiban­
nın zedelenmesine çalışıldıgı söylenebilir.14 

Bu olay, kabalıgı bir yana, İngiltere Dışişleri Bakanlıgı'nın hareket­
lenmesine yol açmışb.. Köle Ticareti Dairesi'nden Wylde, Midhat Paşa'run 
"'köle armagan etmek gibi şaibeli bir işe karışmasından dolayı" esef duydu­
�nu belirtiyordu; " ... köleleri ya kendisi satın almış olmalıydı ya da arma­
gan olarak kabul etmişti." Ocak ı88o'de Lord Salisbury, Zohrab'ın rapo­
ruyla ilgili olarak harekete geçip geçmemiş oldugunu ögtenmek üzere Bü­
yükelçi Layard1a yazıştı. Layard'ın yanıtı, köleler konsolosluga sıgınmamış 
olduklan için, nasıl bir müdahalede bulunabilecegini bilmedigini söyle­
mek oldu ve başka açıklamalar da yaptı: 

Üstelik, siyasal kaygılar bana, mesele çıkannanın yarar getinney�.. 
ceğini düşündürüyor. Bu, ancak benim Midhat Paşa aleyhinde bir 
suçlamanın soruştunılmasını talep etmem üzerine ele alınabilir. 
Köleler korunmak için Bay Zohrab'a başvurmadıkianna göre hayat­
lanndan memnun olsalar gerek. 

layard daha sonra Salisbury'den, "ciddi sonuçlan olabilecegi" uya­
rısında bulundugu bu konuda ne yapması gerektigine ilişkin talimat iste­
di Wylde bu kez bu meseleye müdahale etmenin politik olmayacagtnı ka­
bul etti ve Layard'a, "köle armagan etmenin kendisine hiçbir itibar kazan­
dırmayacagını"' Midhat Paşa'ya özel olarak söylemesini önerdi Daha da ih­
tiyatlı olan Müsteşar Yardımcısı Sir Julian Pauncefote, bu bilginin yanlış 
olabilecegine işaret ederek tedbirli olunmasında ısrar etti Böylelikle, bu 
konu bir kenara bırakıldı ve layard'a Babıili'ye protestoda bulunmaktan 
kaçınması talimatı verildi.'5 Burada belirtilmesi gereken nokta, İngilizlerin 
"şaibeli" olarak degerlendirdigi bir dununu Osmanlıların aynı açıdan gör­
memesidir. Bir başka kaynaktan, "anayasanın babası" Midhat Paşa'nın bir 
istisna olmadıgını ögtenmekteyiz. Midhat Paşa, oglu Ali Haydar'ı dünyaya 
getiren ve bir Çerkes cariye olan ikinci karısı Şehriban'ı ;zooo alnn karşılı­
gmcia Nazif Paşa adlı birinin evinden satın almışb.'6 
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S iYAH KöıE TicARETİN İ  Ö NLEM EYE YöN E Lİ K  

İ NGiLiz-OsMANLI KoNVA N S İYONu,  ı88o 

ı88o yıl ında Osınanlı ve Britanya iın paratorlukları siyah köle ticare­
tinin bastırıl m ası için bir konvansiyon i m zaladılar. İ ngilizler, anlaşmanan 
inızalan m ası sonucu nu getiren adıın ı H azira n  1 878 gibi yakın bi r tarihte at­
ınış olınakla birlikte, daha önce de bir anlaşına için çeşitl i  girişiınierde bu­

lunnuışlarclı . "  19 H aziran ı878'dc Büyükelçi Layard, Bahıali'yc, İ ngiliz hü­
küınetinin O sınanlı i nıparatorhı�u'yla bir aniaşına yapınak istediğini ilet· 
ıniş ve bir taslak göndermişti. Osınanlı yönetim ine, ilk to planhsı Layard'ın 
notasından altı gün önce gerçekleşen Berlin Kongresi'nde İngilizlerin des­
teğine büyük gereksin int duyduğu için, daha çok baskı yap ınan ın tanı zanıa­
nıydı. Layard notada, Kızılden iz'deki köle ticaretinin azalnıaksızın sürnıe­

sinden ve ha1a bi r aniaşına yap ılmanuş alınası ndan do1ayı t877 İ ngiliz- M ı­

sır Anlaşnıası"ndan u m ulan yararların boş çıkn1 1ş alınasın dan yakm ıyordu. 
M ısır anlaştnasında nr8 zaten rahatsızlık duyan I stanbul hüküınetine nıuh te­
ınelen daha çok baskı yapmak için, Mekke şerifinin I I kaz'a köle ithalinin 

durdunılınasından yana olduğundan söz ediyor ve onun bu iyi niyetinden 
yararlanarak bir anlaşma imzalannıasını öneriyordu.'9 Osınanlı hüküıneti 
ise Berlin Kongresi'nin IJ Temnıuz r878 tarihinde sona cnnesine dek hare­

kete geçmek isteınedi .  Ne var ki , bu ıuesele artık gündemdcydi. 
6 Ağustos r878 tarihinde Sadrazaın Safvet Paşa, Osrnanlı hükiiıne­

tinin de bir süredir s iyah köle ticaretini öııleıneye çalıştığın1 ve böyle bir an­

laşma yapıl masını n " l ngihere üzeri nde olu mlu bir etki b ırakacağını" padi­
şaha hatırlatarak aniaşına taslağını incele m ek üze re bir kurul oluştu ruhna­
sı için izi n istedi . Abdülham id, Safvet Paşa'nın bu talebini geri çevirmesi­

ne karşın ,  "köleliği kaldırnıa yanlısı" olduğunun enıarelerini göstermeye 
özen göste rdi. Köle ticaretini önlern eyi kendisinin de çok arzu ettiğini. bu­
nun için büyük gayret gösterdiğini vurguladı; n itck iın tahta geçtikten son· 

ra sıkı bir yasaklaına getinnişti. Görevlerini yerine getirınekte gevşek dav­
ranan ıneınurların cezalandırıl masını e ınreden padişah, bu sayede böyle 
bir anlaşınaya gerek kahnayaca�ını belirtti.ao Meclis-i Vükela, Layard'ın Ba­
bıali üzerindeki baskısı sürdüğü için,a• bu konuyu görüşrnek üzere yeni 
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sadrazanı H ayreddin Paşa'nın başkanlığında toplandı. Nazırlar, Osınanh 
hükünıetinin anlaşmayı iınzalanıayı reddetınesinin, M ısır anlaşnıasına 
ilişkin n1evcut uyuşınazlığı pekiştirerek Londra üzerinde çok kötü bir etki 
bırakacağına işaret ettiler. B ir kurul oluştunnak için yine izin tale p ettiler 
ve yasağın uygulanıaya geçirilnıesindeki zorluklann, anlaşmanın inızalan­
nıas ından son ra İ ngilizlerin de desteği sayes inde çözüleceğini eklediler. 
Abdülhanı id 1 ngilizlerin ani aşına talebinde bulunına gerekçelerini  tahn in 
edici bulnıuyordu. H ayredd in Paşa 'nın bir kunıl o luşturn1a dileğini yine 
dikkate alınayarak kendisinden " İ ngilizlerin peşinde oldukları her ne ise" 
Harkiye Neza reti aracılığıyla araştınnasını  istedi. Padişah ı ngil iz Elçili­
ği'nde n Babıali 'ye yaz ıl ı bir yan ıt vennesini istenı iş, böylece bi r tür resıni  
te ın inat peşinde olduğunu inıa etnıişti. n 

Harkiye Nazırı Sava Paşa'ya göre, İ ngil iz Elçiliği, İngiltere'nin tiiın 
Avnıpa ülkeleri ve M ısır'la köle t icaretine karşı anlaşınalar i ın zalaın ış oldu­
ğu, aına Osınanl ı i ınparatorlu ğu'yla böyle bir aniaşına yap ı l m adığı takdir· 
de M ısır aniaşınasının hül<i.iınsüz olacağı açıklanıasında bulunnıuştu. İ n· 
gilizler, M ıs ı r'la yap tıklan anlaşınan m ,  padişah ın M ısır üzerindeki ege· 
rnenlik haklarını tehdit etıne aınacını gütınediklerine dair bir güvence de 
verınişlerdi. Bununla birlikte elçilikten kendisine, bu tarhşına uzadığı tak­
dirde İ ngilizlerin Mısır anlaşnı asının Bab ıali tarafından tanınmaclığını ilan 
etrnek ten başka ça releri kalınayacağt söylen nı işti .  Sava Paşa, bunda n ı ngi ­
l iz hükünıeti ve kanıtıoyunun yanı  sıra hıdivin de hoşlan nıayacağını söyle­
yerek sadrazaını uyardı. Sonınun çözümünün bir anlaşma iınzalamaktan 
geçtiğini ekleyerek sözlerini sürdürdü. Ü ste lik aniaşınanın asıl aınacı, im­
paratorluktaki mevcut kölelerin serbest b arakı l ınas ı değil (fekk·i nkkiyet), 
yen i  kölelerin ithalinin yasakl annıasıydı .a' İ ng i lizler çeşitli vesilelerle ne· 
den bir anlaşnıa yapınak istediklerini zaten açıkladıkları ve Osmanlıların 
bunu r€'ddetınesinin siyasal anianıları aşikar olduğu için, bunun aslında 

taın da padişalu n aradığı türden bir güvence ol ması olas ıd ır. Elçilik bunu 
yazıya döknıekten kaçınnı ış ve bu güvence Osnıanlı H arkiye N ezareti'ne 
ancak sözlü olarak iletilnlişti . � .. 

9 Teın nıuz 1879 tarihinde Meclis-i Vükela elçiliğin yan ıtın ı ve Sava 
Paşa'nın notuını değerlendirdi. Nazırlar. İ ngiltere ile müzakerelere baş la· 
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mak için izin isterken İngiltere'nin yalnızca köle ticaretini önlemek ama­
cıyla bir anlaşma yapmak istedi�ini söyleyerekAbdülhamid'in kölelerin ya­
kında genel olarak azat edilece�inden duyduğu endişeyi gidermeye çalıştı­
lar. Padişah bu kez onay vermekle birlikte, nazıriarına önerilen anlaşma 
maddelerinin şeriata uygun olması gerekti�ini hatırlatb.� Yeni sadrazam 
Said Paşa, Meclis-i Vükela'da de�işiklikten geçen anlaşmanın bir kopyası­
nı ıS Ocak ı88o tarihinde padişaha iletti Abdülhamid, her zamanki ku­
nıntuculu�yla, anlaşma metnine Osmanlı savaş gemilerinin anlaşma 
yaptırunlanndan muaf tunılacagının açıkça belirtildij:i bir cümlenin dahil 
edilmesini istedi Meclis, anlaşmanın ele geçirilen siyah kölelerin İngiliz­
ler tarafından alıkonu1masını şart koşan bir maddesini (madde 5) zaten de­
�iştirmişti Degi�ildi�e uğrayan maddeye göre İngilizler, köleleri ancak yö­
rede Os�anlı �'E"tkilileri yoksa ellerinde tutabileceklerdi Abdülhamid, ele 
geçirilen siyahların ço�un Müslüman oldu�Wlu ileri sürerek bu madde­
nin degişikli�e u�amış haline bile karşı çıkb ve Said Paşa'dan bunu yine 
degiştirmesini isted.P6 Elçilikle yapılan yazışmadan sonra, Said Paşa padi­
şaha anlaşma koşullarının tanım gere�i savaş gemilerine yönelik olmadı�ı­
nı, yine de padişahın, savaş gemilerinin anlaşma koşuılanndan muaftunıl­
masına ilişkin istegine saygı duyulacağı yanıbnı verdi Sadrazam, elçili�in 
ikinci hususta daha katı oldu�nu fakat bunun zorunlu olarak böyle oldu­
�unu açıklaciL Babü'l-Mendep ve Hürmüz Boğazı açıklannda seyreden Os­
manlı gemilerinde ele geçirilen kölelerin Osmanlı limanianna getirilmesi 
çok güç olacaktı. Bununla birlikte, padişaha, ele geçirilen kölelerin bölge­
deki Müslüman hükümdarlara teslim edilmesi konusunda elçili�i ikna et­
tiğini ve bunun Osmanlı talebini karşılamakta yeterli oldu�nu söyledi. So­
nunda tatmin olan Abdillhamid, 24 Ocak ı88o tarihinde anlaşmanın im­
zalanmasına onay verdi.'"7 Ertesi gün imzalanan anlaşma. 23 Mart ı88o ta· 
riliinde padişah tarafından onandı . .s 

Abdillhamid'in imparatorlu�Wl egemenli�ine bir tehdit olarak algı­
lanan bir anlaşmaya karşı çıkması yeni bir şey değildi İngiltere'nin anlaş­
ma talebi, Abdülhamid'in selefierinin iktidarlan sırasında da birkaç kez ge­
ri çevrilmişti. Aslında padişahın sonunda anlaşmayı onaylamış olması bir 
adım "ileri" gidildi�ini göstermektedir ki bu, İngiltere'nin baskısının Ab-
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diliham id döneminde yogun olmasıyla açıklanabilir. Padişahın, bir emriva· 
ki olan Mısır anlaşmasından sonra İngiltere'yle benzer bir anlaşma yap­
maktan başka bir çaresi kalmamıştı. Diger yandan, Alxiülhamid anlaşma· 
nın imparatorluktaki mevcutköleler açısından doğuracagı sonuçlardan en· 
dişe duyduğunu göstermişti. Görünen o ki, padişah anlaşmayı, nihayetin· 
de siyah köleliğinden çok, siyah köle ticaretiyle sınırlı bir anlaşma olarak 
degerlendirmişti. Bu bakımdan Midhat Paşa'nın temsilcisi olduğu reform 
partisininkinden farldı bir tutumu vardı. Dolayısıyla, her ne kadar anlaşma 
menlinde bu önlemlere deginerek tam tersi bir tavır takınmış olsa da, Ab­
dülhamid'in bu anlaşmayı Osmanlılann evvelce almış olduğu önlemlerin 
bir devamı olmaktan çok, büsbütün yeni bir başlangıç olarak degerlendir· 
di�i açıklık kazanmaktadır. Başka bir deyişle padişah, ı88o yılında impara­
torlukta mevcut köle istihdamını, Midhat Paşa'dan ve iktidara geçtiginde 
1857 fermanını yeniledigi zamanki kendi tutumundan bir derece farklı ola· 
rak meşru bulmaktaydı. Ama görece�imiz gibi, herkes aynı d�rultuda dü­
şünmüyordu; devlet aygınndakiler bile. 

İngilizler ise resmi politikalarına baglı kalarak imparatorlukta köle· 
ligin hukuki dunununa müdahale ettilderini akla getirecek hiçbir şey yap· 
madılar. Tersine, degişiklige u�amamış ilk anlaşma taslagında bile, lngil· 
tere'nin köleligi imparatorlugun bir kurumu olarak tanıdıgının belirtilme· 
sine dikkat edilmişti örnegin, Afrikalı köleleri imparatorluğu terk etmek· 
ten men eden Madde ı' de, "ev kölesi olarak efendilerine ya da hanımlan· 
na" eşlik etmeleri halinde istisna tanınıyordu. Aynı şekilde, Madde 6, "İn· 
giliz knıvazörlerinin, mürettebatı tümüyle ya da kısmen Afri:kalı köleler· 
den oluşabilen Osmanlı gemilerine gereksiz müdahalede bulunmalann· 
dan kaçınmak" için, bu tür gemilerde, gemideki kölelerin tanımlandıgı v.e 
sayısının belirtildigi bir belgenin bulundurulmasını şart koşuyordu. De· 
mek ki, anlaşma, yüıiirlüge girmesinden sonra getirilen tüm siyah kölele· 
rin azat edilmesini şart koşmak ve imparatorluga siyah köle ithalini ve ih· 
racını yasaklamakla sınırlı tutulmuştu. 

Yine de, anlaşmanın imzalanmasıyla birlikte duvar delinmiş oldu. 
İngiliz donanmasına, "atanmış yetkililerin olmadıgı Kızıldeniz'de, Aden 
Körfezi'nde, Arabistan kıyılannda, Basra Körfezi'nde, Afrika'nın dogu kıyı 
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şeridinde ve Osmanlı sularında" arama yapma ve el koyma hakkının veril­
mesiyle (Madde 5), Ingiliz politikasının r84o yılından beri güttügü bir 
amaca ulaşılmış oldu. Anlaşmada bir tek Akdeniz'in yer almaması dikl<at 
çekiciydi Başta Trablusgarp ve Bingazi olmak üzere İskenderiye dahil Ku­
zey Afrika liman kentleri siyah köle ticaretinde önemli çıkış noktaları ol­
dukları için, burada bir m uarnma vardır. Osmanlıların Akdeniz'in anlaş­
maya dahil edilmesine karşı çıktıklarına işaret eden herhangi bir belgeye 
rastlamadım. Aslında, müzakereler sırasında Akdeniz'den söz edilmesini 
istemeyen İngilizler olmuştu. Bu, arama ve el koyma hakkının iki taraflı ol­
masıyla açıklanabilir. Di�er tüm denizlerde bunun diplomatik bir formali­
te olmaktan öte bir anlamı yoktu. Ne var ki, Akdeniz' de bir yanda Kuzey Af� 
rika limanlan arasında, di�er yanda, tzmir1e İstanbul arasında işleyen İn­
giliz buharlı gemileri, bilerek ya da bilmeyerek siyah köle taşıyariardı üs� 
telik, Osmanlı donanınası Akdeniz'de eskiden beri di�er denizlere göre da­
ha güçlü bir varlık göstermişti. Dolayısıyla, Akdeniz'de Osmanlı donanma­
sının İngiliz ticari gemilerini aramak ve el koymakla sorumlu tutulmasının 
İngilizler tarafından istenmedigini ileri sürmek akla yatkındır; netice itiba­
riyle, kendileri de Osmanlı gemileriyle ilgili olarakaynı haktan vazgeçmek 
zorunda kalmışlardı. 

ı882 VE ı883 KANUN TASARilARI 

Anlaşmayla birlikte padişah, siyah köle ticaretiyle, erkekleri hadım 
etme ve satma işiyle ve gerek gemi sahibi, gerek kaptan olsun köle taşıma­
cılı�ıyla u�raşan tebaasını, "Osmanlı kanununa" uygun olarak cezalandır­
mayı taahhüt ediyordu Ancak, 1857 ve ı877 fermanlan bir yana, bu tür me­
seleleri ele alan bir Osmanlı kanunu yoktu. Önce de gördü�müz gibi, 
mevcut köleler konusunda farklı düşünen padişah, ŞUray-ı Devlet'in 1876 
yılında düzgün bir kanun çıkarma girişimini bastırmıştı. BabıaJ.i, anlaşma­
nın ve önceki Osmanlı yasaldannın yüıiirlüğe sokulmasındaki zorlukları 
gidermeyi isteyerek, İngilizlerin de teşvikiyle ı882-1883'te bu konuyu ele 
aldı. Bu yıllarda, özel bir kanun için padişahın onayını alabilmek üzere en 
az iki girişimde bulunulması gerekmiştL Abdillhamid bu gayretler sırasın­
da biraz kararsız bir tutum sergilemiştir. hgili Osmanlı belgelerinde yer 
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yer ortaya çıkan bilgilerden, padişahın böyle bir kanun düşüncesine büsbü­
tün karşı olmadıgı izlenimi edinilebilir. Hiç kuşkusuz, nazırlar kadar o da 
anlaşmanın ne anlama geldiginin bilincindeydi; hatta Babıili'yle bir yazış­
masında, önerileri kabul etmeye hazırdı. Ancak iki girişim de sonuçsuz 
kalmıştı; daha dogrusu ilk kanun tasansı tamamen Ii.fa kaldırılırken, ikin­
cisi ı889 yılına dek kanun haline getirilmedi 

hk kanun tasansı daha ı882 yılında saraya sunulmuştu. Bu tasarı di­
ğerine göre daha eksiksiz hazırlanmıştı, çünkü yalnızca anlaşmanın uygu­
lanmasına degil, mevcut kölelerin azat edilmesi gibi kapsam1ı sorunların çö-' 
zümüne de yer veriyordu. Aslında bu, siyah köleliğinin kaldırılması yönün­
de özenle hazırlanmış bir manifestoydu; dahası, Çerkeslerin köleli�ne de 
değiniyordlL Bu kanun tasarısı, siyah köle ticaretine karşı evvelce alınmış 
olan önlem1erin kapsamının. hiç değilse bazı Os marılı devlet adamlarına gö­
re, ticaretle sınırlı kalmadıgtnı ve kurumun kendisinin de hedeflendigini 
göstermektedir. Bu bakımdan, Tanzimat'la ortaya çıkan, Birinci Meşrutiyet 
döneminde perçirılenen ve IL Abdillhamid döneminin geri kalan bölümün­
de Osmanlı seçkinlerinden bir bölümü ali.sında varlıgtnı sürdüren bir dü­
şünce biçiminin sürekliliğinden st>z edilebilir. Bu açıdan bakıldıgtnda, ı882 
tarihli kanun tasarısı, Osmarılılann siyah köle ticaretine karşı önceden al­
mış oldugu önlem1erle birlikte gelinen son noktayı temsil ediyordlL 

tki bölümden oluşan kanun tasarısı, ŞUii.y-ı Devlet'in Tanzimat 
Dairesi tarafından hazırlanmıştı. hk bölüm imparatorluktaki mevcut köle-. 
lerin azat edilmesiyle ilgiliydi. İkinci bölümde, gereldi cezalar belirtilerek 
yakın zamanda imzalanmış olan anlaşmanın pürüzsüzce uygulanması 
amaçlanıyordu. ŞUray-ı Devlet, dogrudan Osmanlı yetkililerine başvurarak 
ya da t ngiliz elçilik ve konsolosluk görevlilerine sıgınarak özgürlü�ü ka­
zanma girişiminde bulunan kölelere anlayışla yaklaşıyordu. ŞUra, 1876 
Anayasası'na istinaden, "halkın elindeki sözde kadın köleler ve kölelerin" 
firar ederek "devlet tarafından ilan ve temin edilen özgürlük hakkından ya­
rarlanmaya" çalıştıklarını belirtiyordu. Hükümetin bu soruna genel bir çö­
züm bulması gerekmektey di. ŞUra, 1857' den sonra ilikeye getirilmiş tüm 
siyah kölelerin kanuna aykın olarak ithal edildiklerini ve hür sayılmaları 
gerektigini ileri sürdü. Geri kalanlar, yani 1857 yılından önce getirilmiş 
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olanlar ise, bu tarihe gelindi�inde zaten "yirmi beş-otuz yıldır" köleydiler; 
onları esaret altında tutmak "adil ve insanca" olmayacaktı. Bu nedenle hü­
kümet, başvuruda bulWlan her köle için, ne zaman ithal edildi�ine bakıl­
maksızın bir "hürriyet ilmühaben ... çıkarmalıydL Bu kişiler üzerindeki 
mülkiyet iddiaları, hak talebinde bulunabilecek kimseler, zaten "hür insan­
lan satın alarak" siyah köle ticareti yasa�nı çi�nemekten suçlu olduklan 
için dikkate bile ahnmamalıydL ŞUra açıkça, hükümetin bu do�ultuda ön­
lem almakta başarısız olmasının, yakın zamanda "yabancı bir devletle ya­
pılmış olan resmi bir anlaşma" ile yenilenmiş olan siyah köle ticareti yasa­
�ını ftilen tanımadı�ı anlamına gelece�i uyarısında bulWluyordu. 

ŞUray-ı Devlet, anlaşmada belirtilen çeşitli suçlara verilecek cezalann 
ı857 fennaruna ve Osmanlı Ceza KanWlu'na dayandınlaca�ına işaret etmiş­
ti. ŞUra'ya göre, mülteci kölelerin kolluk güçleri tarafindan hapsedilmesi gi­
bi pek çok suiistimal, kanWlWl yürürlüge girmesinden sonra sona erecekti. 
ŞUra üyeleri, kanWl tasarısının yalnızca siyah köleler göz önünde bulWldu­
rularak hazırlanmış oldugunu vurgulad�ar. Bunucia birlikte, hükümete 
azat olmak için başvurmuş olan kadın köleler arasında bazı Çerkesler de bu­
IWluyordlL öm�n. içlerinden biri, on altı yıllık bir esaretin ardından Biga 
Asliye Mahkemesi tarafından serbest bırakılmış ve sonrasında evlendiril­
mişti. Ancak bir başka mahkeme (şer'i mahkeme?), kadının köle oldu�a 
hükmetmişti. BWlWl üzerine evlili� iptal edilen kadın hapse atıldL ŞUray-ı 
Devlet, Osmanlı tebaasına geçmiş olan Çerkes aşiretlerinde köleli�in kanu­
na aykın sayılması gerekti�ini, çünkü şeriat ve kanwıa göre bu tebaanın kö­
leleştirilemeyecegini kesin bir dille belirtti. H ür do�muş çocuklarm köle ola· 
rak satılması gibi üzü.cü suiistimallerin sona erdirilmesi için, Çerkeslere yö­
nelik bir kanWl tasarısı hazırlanması önerisinde bu1Wldu.29 

Meclis-i Vükela, kanun tasarısında düzeltıneler yaptı ve bazı mad­
deler ekledi. Sadrazam Said Paşa pad.işahın onayını almak üzere tasarıyı 
saraya sundu.'° KanWl tasarısında, imparatorluk bünyesindeki siyahların 
özgürlüğünün kanWl nazarında güvence altına alındı�ı gere�nce belirtili­
yordu. Bundan dolayı, kaçak köleler hükümete başvurduklaruıda, de�il 
hapse atılmak, kendilerine tam özgürlük tanınmalıydL Siyah köle ticareti 
işine karışmış kişiler bir yıl hapse mahkUm edileeelderdi ve aynı suçu tek-
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rar işledikleri takdirde malıkUrniyet süresi uz.atılacaktı. Yolculukta efendi· 
lerine eşlik eden ev kölelerine ve ülke dışına çıkmak üzere imparatorlu� 
terk eden azatlı siyahlara özel pasaport verilecekti. özel pasaportu olmayan 
her siyah köle olarak detterlendirilecek ve gereğince azat edilecekti. Onlan 
ülke dışına çıkarma girişiminde bulunmuş kişilere karşı mahkeme işlem· 
leri başlatılacaktı. Erkekleri hadım edenler ve suç ortakları, Osmanlı teba· 
ası olduldarı takdirde Ceza Kanunu'nun 171. ve 185. maddelerine uygun 
olarak kürek cezasına çarptırılacaktL Hadım etme işlemi sırasında hayatı· 
nı kaybedenler oldu� takdirde failler, kanunun 174 maddesine göre on 
beş yıl kürek cezasına çarptırdacaktL Aynı şekilde, adam kaçıranlar üç yıl 
hapisle cezalandırılacaktı. Esir gemilerine el konulacak, köle sahipleri ve 
kaptanlar cezalandırılacaktı.l' 

Bu cezalann, kanun teldifı dini nitelikte olmadıttı için. şeriat malı· 
kerneleri yerine "mehakim-i nizamiye" tarafından verilecek oldu� vurgu· 
lanmahdır. Şeriata her zamanki gibi sözde bir battJılık gösterme zahmeti· 
ne katlanılmış olmakla birlikte, kölelitte ilişkin şer'i kurallar pek dikl<:a.te 
alınmamıştı. Örne�in, ŞUray-ı Devlet, özgürlük talebinde bulunan tüm 
siyah kölelerin azat edilmesi teklifinde bulunurken 1857 yılından önce ithal 
edilmiş kölelere istisna getirmiyordlL Şeriat açısından bakıldı�ında, hiçbir 
şeyin bir efendiyi, kölesini ömür boyu elinde tutmaktan alıkoymadıttını 
söylemek gereksizdir. Dolayısıyla, 1857 yılından önce getirilmiş kölelerin 
de kapsanması kararının, şer'i hiçbir dayanağı yoktu. Babıa.Ii'nin Osmanlı 
adetlerine dayanarak önerditti. aslında efendilerin köleleri üzerindeki mill· 
kiyet haklannın devlet tarafindan tanınmamasıyla aynı kapıya çıkıyordlL 
Ne var k� köle sahiplerine, kölelitti kaldırmaya yönelik bir buyru�n daya· 
bl ması düşünülmüyordlL Aynı şekilde, yazgılarından hiçbir şikayeti olma· 
yan köleler köle kalmaya devam edebilirlerdi. Şik.�yetçi olanlar için ise öz. 
gürlüğü n yolu kanunen açık olacaktı. Bir ditter deyişle, padişahın kanun ta· 
sansını onaylaması durumunda, Osmanlı tmparatorluttu'nda siyah köleli· 
tt� büyük ölçüde gönüllülük esasına dayanan ve efendiyle kölesi tarafından 
idame ettirilen bir kurwn haline gelecekti. 

Her ne kadar Osmanlı Sarayı'ndan onay hiç çıkmamış olsa da, Ab· 
dülhamid'in Babı.ili'nin önerilerine ilk yaklaşımının olumlu olduAuna iliş· 
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kin yeterince bilgimiz vardır. Başlangıçta, kanun tasarısını onayladı� ve 
hükümet karannın basında ilan edilmesini buyurdu� anlaşılmaktadır. 
Üstelik, Şüray-ı Devlet'in Çerkesler konusunda benzer bir kanun talebine 
de kayıtsız kalmamış ve bu d�rultuda müzakerelerde bulunulmasına 
onay vermişti Bununla birlikte, Babı�li'ye, ailelerin iradesiyle satılmış ve 
kendi rızalarıyla köleli�i kabul etmiş olan Çerkeslerin bu kanundan muaf 
tutulmaları talimatını verdi. Günümüze ne bir "irade" ne de kanun tasarı­
sı ulaştı�ı için, Abdülhamid'in ilk tepkisini, saray içindeki bir yazışmaya 
dayanarak böyle kurguiadım K.itipleriyle padişah arasındaki bu yazışma, 
sarayın, imparatorl�un idari merkezi olarak Babıili'nin yerini hızla nasıl 
aldı�ını göstermesi bakımından çok bilgilendiricidir. 

Padişahın ikinci ld.tibi, tam da pa.dişahın Babı.ali'ye yanıtı kaleme 
ahndı�ı sırada, başld.tibe alelacele bir not yazmıştı Başld.tibe, siyah köle ti­
caretinin yasaklanmasının ı856 yılında Hicaz'da ciddi bir kargaşaya yol aç­
mış old�nu, buna ra�men bu kez daha sert bir karann ilan edilmek üze­
re oldu�nu hanrlab.yor, "yabancılar bundan kendi çıkarları için yararlan­
mak isteyeceklerdir" diyerek uyarıda bulunuyordu. Dahası, Babı�li bürok­
ratları, Çerkes köleler konusunda bir karara varmak istiyordu. tkinci kiti.p, 
Çerkezistan adı altında bir ülke kalmadığı.na göre, Çerkesler le ilgili bir ka­
nun çıkarmaya gerek olup olmadı�ını sormuştu. Üstelik, Çerkeslerin ge­
çim ve övünç kayna�ı d�udan dognıya zaten yavaş yavaş ortadan kalk­
makta olan bir düzene baglıyken neden böyle gereksiz bir kanunu çıkarma 
zahmetine girilecekti ki? tkinci ld.tip ayrıca, siyah kölelerle ilgili kanun ta­
sarısını da a�r bir dille eleştirerek, azat edildikten sonra "soka� düşecek" 
olan "binlerce Zendyt korumaya yönelik hiçbir önlem önerilmedigini söy­
lüyordu. Kanunda, yeni köle ithalini önleyen madde dışında, her maddede 
itiraz konusu olabilecek pek çok nokta vardı K.itip notunu, bu hususlarda 
padişahı uyarmak "kullu�n göstergesidir" (farikay-ı ubudiyettendir) diye­
rek noktalıyordu.1� Başld.tip, Abdülhamid'e iradesinin Babıili'ye gönderil­
mek için hazır old�nu yazdı�ında, konuyu yeniden ele aldı. Görevlerinin 
elbette bu iradeyi Babı�li'ye ilebnek old�unu söyledi. Fakat, ikinci kitibin, 
siyah ve Çerkes kölelerle ilgili yorumunu, padişahtan yeni bir emirleri olup 
olrnadı�ını soracak kadar önemli bulmuştu.» Bu kadan bile padişah gibi 
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kuşkucu birisinin onay vermekte duraksamasma yetmişti. Babıali'nin kö­
leligin ve köle ticaretinin süregelmesinden kaynaklanan sorunlara en 
önemli çözüm bulma çabası da böylece noktalanmış oldlL 

Istanbul'daki Ingiliz Büyükelçil�i de, Balı!Ali'ye anlaşmanın Tem­
muz ı882'de uygulamaya konulmasından hemen sonra bazı hususlara 
açıklık getirecek bir kanunun yürürlüge konması için baskı yapmaya baş­
lamıştı. ı882-ı883 yıllannda bu yoldaki çabalarını iyice artırdılar. Bu baş­
langıç döneminde İngilizler, çıkanlacak bir Osmanlı kanunuyla şu husus­
ların temin edilmesini bekliyorlardı: 

ı. Ülke dışına yapılan seyahatlerde efendilerine eşlik eden ev köleleri 
için özel belgelerin çıkanlması; 

2- Köle taşırken yakalanan gemileri Osmanlı mahkemelerinde res­
men mahkUm ederek, gemileri ele geçiren İngilizlere "olagan ödül­
leri' almaya hak kazandırması; 

3· Müretteban kısmen ya da tamamıyla Afrikalı kölelerden oluşan tüm 
Osmanlı gemilerine gerekli belgelerin verilmesi. ı" 

Görüldü� gibi, ı882 kanun tasansı ile İngilizlerin talepleri, birin­
ci husus dışında, hiç örtüşmüyordl.L Aynı şekilde, kölelerin azat edilmesi 
meselesi de İngiliz Elçiligi'yle İngiltere Dışişleri Bakanlıgı arasındaki yazış­
malarda İngilizlerin talepleri arasında yer alnuyordlL Dolayısıyla, her ne 
kadar İngiliz Elçiligi Babı3li'nin dildcatini İngilizlerin anlaşmayı tamamla­
yan bir kanunun eksikliğinden ötürü duyduklan hoşnutsuzluga çekmiş ol­
sa da, BabıAli'nin ı882 kanun tasansını kendi başına hazırladıgını varsay­
mak yanlış olmayacaktır. ı883 yılında ise durwn epeyce farklıydı. 

ı882 başlannda ve muhtemelen ilk kanun tasansının saraydan ge­
ri dönmesinden hemen sonra, İngiliz Elçiliği'nin ikinci dragomanı Hugo 
Marinitch, Osmanlı Hariciye Nazırı Asım Paşa'nın dikkatini bu üç nokta­
ya çekmişti. Asım Paşa, Adiiye Nezareti Müsteşarı Vahan Efendi başkanlı­
gında bir kurulun birkaç kez toplandıgını ve sözü edilen hususlan kapsa­
yan bir kanun tasansının anlaşmanın ruhuna uygun şekilde hazırlanmış 
old�unu bildirdi. 23 Mayıs ı882 tarihinde yeni harici ye nazırı Said Paşa, 
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İ ngiliz Elçiliği'nc önceki nazınn bu beyanını do�nılayan bir yazı yazdı. Bu 
yeni kanun tasarısı, Şıiray-ı Devlet ve Med is- i  Vükela tarafından onaylan­
dıktan sonra ı883 yıl ı başlarında, Marinitch·in ı8go yıl ındaki ifadesiyle , 

"sultanın iradesi iç in saraya sunulnıuş ve bu nıesele. nıajestelerin irı elçili­
ğinin defalarca protestoda bulunnıasına karş ın burada askıda kalnııştı . " J' 

Şıiray-ı Devlet tarafından hazırlanan 3 Şubat ı 883 taıihli bu ikinci 
kanun tasarısının nıetni ,  Başbakanlık Osrnanlı Arşivi Yıld ız Tasn ifi' ndeki 
belgeler arasındad ır.'6 Bu tasarının , ı882 kanun tasansından tanıarnen 
farklı oldu�u bir husus vardır: Aniaşınanın yüriirlüğe girnıesinden önce it­
hal edihniş olan siyah kölelerin azat edihnesi konusuna hiç de�in ıneınek­

tedir, ki bu an laşılabil ir bir şeydir. Bunun d ışında, birinci tasarıyla, özellik­
le suçluların cezalandırılrnasıyla ilgili birçok ortak yanı bulunnıaktadır. Yi· 
ne de, kölelerini, cv hizmetkan olduklannı ve yen i ithal edilmediklerini 
göstere n  özel belgeleri ohnadan ülke d ış ına çıkaran köle sah ipleri ne karşı 
daha esnekt i .  Özel kağ ıtlan olmayan bu köleler in hür sayılarak yetki l ilerce 
azat edilecekleri, efendilerinin ise köle tüccarı sayılacağı belirtiliyordu. An· 

cak. efendilerin, köle tiiccarı ol madıkların ı  kan 1tlad ıkları takdirde kanunen 
hiçbir cezaya çarptırılrnarnaları nıümkündü. 

Bu ikinci kanını tasarısının asıl önenıi, İngiliz Büyükelçiliği'nin 
öne sürdüğü üç hususu da kapsanıasıydı. Bu kez Osmanh Sarayı, di�er 
tüm rnaddeleri onaylamakla birlikte, 1 ngilizlerin bu taleplerinden bi rine 
it iraz etrn işti . Bunun ödüllerle ilg ili husus ol ınası şaşırtıcı al ınasa gerektir. 
Kanun tasarısının 9 ·  nıaddesi, bir esir genıisine, uygun bir Osnıanh ınah­
kenıesince suçlu bulunması üzerine , nıalıkeme giderlerine ek olarak. ele 
geçire n savaş ge rn isini n müret lebatma ve mernu rlara dağıtti rnak üzere ta­
şıd ığı her köle başına beş Osnıanh altın lirası ödenıe ceza getiriyordu. Ce· 
zanın ödenmemesi halinde. esir gemisine ait yükü dışındaki tiiın nıallar 
nıahkenıe tarafından açık artırınayla satılacak, bu da yeterl i ohnadığı tak­
dirde gern i satılabilecekti. Konunun sarayda nasıl değerlendirildiğ in i gös­
teren destekleyici bir belge yok; anıa saraydaki biri bu maddenin büyük bö­
lümünün üstiinü düpedüz çizmiş , böylece nıadde mahkeıne giderlerin in 
suç lu ge ıni sah ibi ya da kaptan ı tarafından karşı larunasına indirgen ınişti . 

Kuşkusuz ki, böyle kesin bir önlem siyah kölelerin Osmanlı ticari gcnıilc-

178 l l. AsoO t HA M ı o  DöN E M i N DE OSMA N L I  PoliTiKAsı vE JöN TüRKLERi N Gnişi, 1 876- 1 909  



riyle taşınınasını önlcyccekti. Ancak padişah belki de bandıra dcğiştirilıne­
si gibi olası sonuçlarını düşünerek bu kanunu çıkarnıak isteınedi. İ ngiliz­
ler ise belli ki saray tarafından yapılan bir değişikliği onaylaınayacaklardı. 
Dolayısıyla konu, ı88g yılına dek bir kenara bırakıldı .  

ı 889 KAN U N U VE B RÜ KSEl. KO N f E RAN S I  GF.N E I. KARARlAR I .  

1890 ı889 KANU N U  

31  Ağustos ı88g tarihinde İ ngiltere'nin İ staııbul büyükelçis i  S ir W .  
A. White, dragoınaıı Marinitch'in çok ayrıntılı bir raponınu Londra'ya ilet­
ıniş, aına kendi gözlemlerini  "ileride yeri geldiğinde" dile getirmek üzere, 
açıklamarn ıştı .n Bu. ı88o anlaşmasını  uygulanıaya geçirnıe çabalarına il iş­
kin olağan raporlardan biriydi. Mariıı itdı bu raporda -daha önce de değin· 
diği gibi-'8 anlaş ınayla bağlant ılı üç hususa ilişkin ı883 kan un tasarısı n ın 
henüz padişahın onayından geçmediğini vurguluyordu. Osmanlı yetkilile­
ri� özellikle de güvenlik biriınieri san1in1i bir işbirl iğ i  içinde oldukları hal · 
de sona nlar baş göstennişti. Zabtiye Nezareti, I stanbul'da köle satıcılarını 
düzenli olarak ınüddeiuınuıniye tesliın ediyordu. Aına "Ceza Kanunu'nun 
254. ınaddesine göre ... adli yetkililer, Osrnanlı hukukunda onlara uygula­
nabilccek başka bir özel nıadde bulunmadığını iddia ederek" genellikle ha· 
fif b ir cezaya çarptırdık tan sonra onları serbest bırakıyorlardı. rvıarinitch. 
"bu köle tüccarlarına gerekli cezanın veril ınesi için sulh hakiın ierine yetk i  
veren" özel bir nıaddenin Ceza Kanunu'na eklenınesi gerektiği konusunda 
Zabtiye Nczarcti'nin kendisiyle heınfıkir olduğunu söylüyordu.39 

İ ngil tere Dışişleri Bakanlığı, Köleliğe Karşı B rüksel Konferansı yak­
laştığında n, Marini tch'in raporuna ilişkin yorunıların ı  olabildiğince çabuk 
dile getirınesi için  White'ı sıkıştırdı. 40 İ stanbul'da White'ın böyle bir tali­
ınata pek ihtiyacı yokhı. Söz vermiş olduğu gibi, ilk yazışınasının dcvanıı· 
nı .  daha Londra'dan herhangi bir haber aln1adan yazdı. Padişaha kanun ta­
sarısın ı onaylanıası için daha çok baskı yap ıbnasında Brü ksel 'in i ngilizler 
açısından bir fırsat olduğunu görerek İngil tere D ışişleri Bakanl ığı'ndan bir 
ad ını önde davrannı ıştı. Büyükelçi. anlaşma koşullarına son halin in veril­
ınes ini isteyen İ ngilizlerin bu isteğinin henüz gerçekleşnıediği görüşün­
deydi. Aynca diğer üç hususa ek olarak bir dördüncüsüne, yani  "Konstan· 
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tinopolis'te ev hizmeti amacıyla Afi'ikalı köle alım satımıyla u�aşan kişile­
rinn yargılanaca�ı mahkemeterin kurulmasına gerek duyulmaktaydı. Salis­
bury' den onay bekleyerek şöyle yazdı: 

Yalnızca tarafımızdan yapılacak büyük bir baskı de�il, müttefik dev­
letlerin de deste�i olmadan sultamn bu yeni yasaya onay vermesini 
sa@amakta Lord Dufferin'den (önceki büyükelçi) daha başardı ol­
mayı ümit etme cüretinde bulunamıyorum ... Ancak yaklaşmakta 
olan Brüksel Konferansı'nın bize, sultanla sorunlarımızı yeniden 
ele almak için bir fırsat yaratacağmı ve böylesine uygun bir fırsatın 
yeniden kolay kolay ele geçmeyeceğini düşünüyonım.4' 

Dışişleri Bakanlıgı da benzer bir çizgideydi. Köle Ticareti Daire­
si'nden E. W. Wylde, White'ın yukandaki mektubunu henüzgörmemiş ol­
sa da, Marinitch'in nohınu inceledikten sonra, büyükelçiden ı883 kanun 
tasarısıyla ilgili olarak Babı3li'ye bir protestoda bulunulmasını uygun gö­
rüp görmedi�ne ilişkin bir rapor istenınesini önerdi.4ı Londra ile elçilik 
arasındaki yazışmalarda eşzamanlılık olmamasına karşın bu konu yeniden 
gündemdeki yerini almıştı. 

White, BabıaJ.i'ye sunmak üzere kaleme aldı� amınsatma nohınun 
bir kopyasını, n Ekim I889 tarihinde onaylanmak üzere Londra'ya gönder­
di. Mektubunda, lngiliz1erin hazır Brüksel'de böyle bir toplantıdüzenleni­
yorken "mümkün olan her yola başvurarak"' Babıali'ye baskı yapmalarının 
zorunlu oldu�unu yineliyoıdu. Kaybedecek zaman yokhı. White daha faz­
la beklemeden amınsatma nohınu )I Ekim I889 tarihinde BablAH'ye sun­
du ve I88) kanun tasansının geçmesi, aynca malıkernelerin "Konstantino­
polis'te eskiden ya da yeni ithal edilmiş siyah ev köleleri satın alan kişileri 
yargılayıp mahkUm etmesinin saglamak için baskı yaptı. Sa1isbury'nin ona­
yı bir sonraki gün, I Kasım'da geldi. White'ın Babı�i'ye, padişahın kanun 
tasansını Brüksel Konferansı oturuml.annın hemen öncesinde onaylaması 
halinde Avrupa kamuoyunda mükemmel bir etki yarataca�nı iletmesini 
istiyordu. Whitederhal başd.ragoman Sandison'a, "Babı3li'yi şifahen etkile­
rnesi içinn Salisbury'nin rnekrubunun içeriğini aktardı.4ı 
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White, Alxlülhamid'in onayı için bunun yetmeyeceginin farkınday· 
dı. 9 Aralık'ta. yani ı8 Kasım'da konferans ohırwnlannın başlamasından 
sonra çektigi bir telgrafta, Meclis·i Vükela'nın gereldi tasarılan sultmın 
önüne koydugunu, ancak sarayda gecikme olduğunu bildiriyordu. Mari· 
nitch aracılıgıyla Osmanlı hariciye nazırına, durumu Salisbury'ye aktar· 
mak zorunda old�nu bildirmişti. Protestolarının bir sonuç getirmemesi 
üzerine giderek ümitsizlige kapılan White, Salisbury'ye "konunun bir şe­
kilde Brüksel Konferansı gündemine" getirilmesi olasılıgı hakkında ne dü· 
şündügünü sordu. Yine de, bu son çare olmalıydL n Aralık'ta telgrafla ya­
nıt veren Salisbury, White'ın sözlerini yineliyor ve "Babı�li'ye, kanunlarını 
hemen takviye etmesinin kendi çıkanna olacagı konusunda ısrar edin ... ak­
si takdirde, kanunların yetersizligine dikkat çekileeEti kesindir" diyordlL 
ingilizler kendi meseleleri olduğunu düşündükleri bir konuyu uluslarara· 
sı bir konferans kapsamına almak istemedilcierine göre, sult:ı.nın Osmanlı 
hükümetini, dei!il Ingiltere, diller katılımcı devletler karşısında da hesap 
verme konumuna getirmek istemeyecegi kesindi. Dolayısıyla, sonunda ı6 
Aralık'ta A lxlülhamid, Salisbury'nin etkili mesajını almasından kısa bir sü· 
re sonra pes etti ve 30 Aralık ı889 tarihinde siyah köle ticaretine karşı ka· 
nun yürürlüge girdi ..... 

ı889 kanununun metni neredeyse ı883 kanun tasarısınınkiyle aynı­
dır, dolayısıyla İngilizlerin o dönemdeki üç talebini de karşılamaktadır.<fj Bu· 
nunla birlikte, bu kanunda İngilizlerin sonradan talep eti$ gibi payitahtta 
ev kölesi satışına ilişkin öıel bir ceza şart koşulmamaktaydı. Bu nedenle ln· 
giltere'nin başarısı kısmi olmuş, Osmanlı imparatorluğu'nun zor koşullar 
altında bile yabancı devletlerin taleplerine direnebilme gücü vurgulanmıştı. 
Yine de, gerek Britanya Büyükelçiligi, gerekse Dışişleri Bakanlıgı, bunca ge­
cikmenin ardından daha fazla sorun çıkarıp işin tadını kaçırmak istememiş· 
ti. Marinitch, kanunu genel olarak tatmin edici bulduğu yonununu yaptL 
Ona göre asıl önernJi nokta, Osmanlı yetkililerinin artık köle tüccarlanna ce­
zai yaptırımlar getiren bir yasal düzenleme bulunmamasını mazeret göste­
remeyecek olmalanydı. Üstelik, Marinitch'in ifadesiyle, "elçiligin elinde, vi­
layetlerdeki konsoloslar güçlüiderin ÜStesinden gelmekte yetersiz kaldıkla­
rmda, Babıali'ye karşı kullanabilecel!i bir silah olacako.··• 
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KöLELİGE KARş ı B RÜKSEL KoN FE RANs ı  

ı8 8g kanununun yararlan ne olursa o lsun , yürürlüğe girınesi, 
Brüksel Konferansı s ırasında İ ng iltere He Osmanlı İ mparatorluğu arasında 
r88o Anlaşrnası'yla ilgil i  olası bir sürtüşıneyi önleın işti . Kon feransa 1 ngil­

tere ad ına kat ı lan başdelege Lord Vivian' ın, Osınanh hiikünıetinin " 1 88o 
yılındaki İ ngiliz-Osnıanlı Anlaşnıası'na uygun olarak taahhütlerini yerine 
gctirnıiş olduğunu" söylenıesi, Osnıanlı tt�ınsilcisi Karatodori Ef(�ndi'den 
destek gördü.47 O smanlılar açısından ı88o anlaşması koşullarından daha 
bağlayıcı bir şey olaınazdı ve konferans ı88g kanununu getirdi. Gerçekten 

de , 2 Temmuz ı8go tarihinde imzalanan Bıiiksel Konferansı Genel Karar· 
lan, aralarında Osnıanlı l ınparatorluğu'nun da bulunduğu ve ev köleliğini 

kurttınsal olarak tanıyan ülkeler üzerinde duntyordu. (4. Bölüın,  6 2..·73 ·  
Maddeler) .48 Ancak , an laşrnaya irnza ata n bu gibi ülkelerden, sıkı bir dene­
tim ağ ı kurarak A frikal ı köle i thali, transit geçişi ve ülkeden çıkışın m yan 1  
s ı ra t icaretini de yasaklanıaların ı taahhüt  etrneleri is tenmekteyd i ( Madde 
62) .  Aynı  şek ilde , yeni ithal edil miş köleler serbest bırakılacak, köle ticare· 

tine karışan ve köleleri sakat bırakan k işilere cezai koşullar getirileeekti (63 
ve 67. maddeler) . Osn1anlı İmparatorluğu zaten bu taahhütlerde bulun­
nıuştu . Bu yüzden, Genel Kararlar, daha çok bunların yenilenınesi anlaını· 
na geliyordu. İmza sahibi iükcler ise ı 889 kanununun "son derece öneın· 
l i" olduğunu kabul ederek Osmanlıların önceden almış oldukları önlernle­

ri takdir etrne zahmetinde bulundular.49 Buna rağn1en Abdülhamid, ilkin 
yasan 1n irn zalanmas ı n ı , sonra da onaylanmas 1 n ı tasd ik etmekte tereddüt 
etrniş ve i ngilizlerin , bu onay ın çıkması için epeyce diploınatik manevra 
yapmaları gereknı işti . 

30 1 Iaz iran ı 8go tarihinde Abdülhanıid, Genel Kararlara il işk in 
kuşkulanın Meclis-i Vüke]a 'ya yazıyla bildirdi. Öncelikle, Osnıanh geıni1e­
ri üzerinde, 34· nıadden in önerd iği gibi , Latin harf ve rakanı lannın kulla­
nılnıasına karşı çık ıyor, bunun İnı paratorluğun egenıenl ik haklarına aykırı 
olduğunu düşünüyordu. i kinci olarak, 6 2. rnaddenin yonununda ileri gi­
derek, anlaşma taraflannın, köle ticareti yasağını denetlernek balıanesiyle 
donan nıaların ı  Osnıanl ı  cgenıenliğ indeki belli bir noktaya göndere bilecek· 
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lerini söylüyordu . Padişah, yeni çıkan kanunını anlaşnıaya katılan devletle­
rin en ufak bir nıüdahalesine fırsat verıneınek için  sıkı  sıkıya uygulantna­

sını e ınrediyordu . Pad işahı endişelendiren üçüncü husus, Afrika'da ınisyo­
nerl ik faali)·etlerin in konuna altına alınınası ve yasatını şart koştuğu gibi 

azatlılara yönelik barınaklann kunılmasın ın desteklcnmesiydi. Naz ırlar 
padişahın endişelerini g idernıekte geciknıediler. Karatodoıi yasayı ancak 
Latin harflerinin kullanılnıasına ilişkin bir çeki nceyle i mzalayacak ve hü­
kürnet diğer iki konuyla ilgil i  gerekli önlern leri alacaktı.50 

Büyükelçi White'in bir yazışnıası, Osmanlı yönetiın inin gerçekten 
de bu doğn.ıltuda adını lar attığına ilişkin bir kanıt  oluşturnıaktadır. White 
17 Ekim ı 89o  tarihinde, Dahil iye Nazırı M iinir Paşa tarafından gizl ilik kay­
dıyla çıkarılın ış olan bir hiznıet içi genelgenin  kopyasını Londra 'ya gönder­
ıniş ve be lgeyi "ele gcç irıne yöntcıu indcn ötürü yayınlaınanın o lanaksız ol­
duğu" uyarıs ı nda bulun muştu. Genelge Zabtiye Nezareti'ne, İ s tanbul zab­
tiye rnüşirine ve vilayetlere yaz ıl ınıştı; hepsi de siyah köle ticareti yasağının 
daha sıkı uygulanınası için teşvik ediliyordu . White genelgeyi, Osnıanh 
içişlerine yönel ik oldu ğu için, " Brüksel G enel Kararları' na bağl ı kal manın 
yüklediği sonnn luluğun sultan tarafından gayet iyi an laşıldığın ın-" bir ka­
ıutı olarak değerlendiriyordu. İ ngiltere Dışişleri Bakanlığı da ayn ı  kanıday. 
dı; buradaki bir yetkili genelgeyi , " B rüksel Konferansı' nın soınut bir sonu­
cu" olarak alkışlam ıştı.�' 

Abdülharıı id. Brüksel Kararları koşullarına bağlı kalnıayı istediği 
halde bunu onaınaktan uzun süre kaçınmıştı. B u, Abdülhanıid'in, yabancı 
devlet baskısı olarak değerlendirdiğ i bir dunınıa olabildiğince direnme tar­
z ı ndak i genel tutunı uyla ta rna nıe n bağdaş ıyordu . Wh ite 'a göre gecikme bu 
kez Abdülhanı id' in Fransa M eclisi 'nin Brüksel Kararları'nı geri çev ireceği­
ne inancından kaynaklannııştı . 2 5  Haz iran r89ı tarihinde Londra'yı uyaran 
aşağıdaki telgrafı , "açık" ( en dair) gönderdi : 

Brüksel Genel Kararları, ik i  haftayı aşk ın b ir süredir onaylanınak 
üzere sarayda sultanın inızasını bekliyor. B azı nıcslcktaşlarımla 
birl ikte hızlandırılınası konusundaki tüın çabalarırnız, son onanıa 
tarihi [r Teınmuz r8gı]  yaklaşnıaktayken,  sonuçsuz kalmıştır. 
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Aynı gün, gizl ilik kaydıyla göndcrdigi bir tclgrafta, İng iltere Dışiş· 
leri Bakanhğı'na, kendisine adi taliınatlar göndennek istenildiğinde . .. sul­
Lanm d ikkatini çeknıesi için 'açık' olarak gönderil nıesini" i ma ediyordu. 
D ış işleri Bakanl ığı buna uygun bir şekilde 27 Haziran 'da iki telgraf gön­
derdi. Birisinde, "sultanın büyük bir takdirle karşılanınış olan işbirlig inin 
yarattığı oluın1u izleniınin" sultanın tereddüdü yüzünden ''silineceğinden" 
üzüntü duyulduğu belirtil iyor; diğerinde White'a gizlice. onanıa için ınes­
lektaşlarıyla birlikte baskı yapınası tal inıatı veril iyordu . ? 

ı Temınuz'da White, "' Sadrazanuıı ve Alınan Elçiliğ i' nce destekle­
nen harkiye nazırının işbirliğine" karşın uzunca bir süre tereddüt göster­
ın iş olan sultan ın sonu nda Brüksel Kararların ı  onadığını  yazabilm işti .  
White bu ınektubunda. " tüın 1açık' telgrafların kopyalarının Haşınetl ileri· 

ne sunulduğunu bildiğim için bu yola başvurdum" diyerek davraıuşına bir 
aç ıklaına ge tiriyordu . Ne var ki, iş i şansa bırakınayan bii}iikelçi, sultanın 
görnıem iş olınasım hesaba katarak Hariciye Nazırı Said Paşa'nm Lond­
ra'dan gelen "açık" telgrafın içeriğinden haberdar olnıasını sağlannştı .  Sa· 
ray buna karş ılık vennekLe gerçekten de h iç geciknıedi: Pad işah 28 H azi­
ran'da, Londra' n ı n  telgrafı gönderınesinden bir gün sonra onay verdi.  Bü­
yükelçi, bir habere inin derhal bu onaınayı Brüksel 'e götünnesini önerdi­
ğinde, bunun için .. yeni bir irade" çıknıası gerektiğin i öğrendi, ki yılgın 
Wh i te'nı ifadesiyle bu "söz konusu bile ola mazd ı ."51 

ı889 kanunu ve Brüksel Kararları ' nın onannıası, Osrnanlı İ nıpara­
torlu�u'nda s iyah köle ticareti ve siyah kölel i�iyle ilgili olarak alınan son 
önleınler olınuştu. Aslında, ınantık gereği bir sonraki adım, köleliğin ıneş· 
nı hukuk i dunun ol ınakta n ç ıkanl nıas 1yda . Osrnanl ılar bu ad am1 ,  ne Ab­
dülhamid döneıninde, ne de Jön Türklerin hakinı iyeti al tındaki ardılların ın 
döneminde attılar. Osmanlı İ ınparatorluğu'ııda kölelik ve köle ticaretiyle il­
gilenen tek devletin kendisi olınadığının artık farkında olan i ngiliz yöneti­
ın i, Brüksel Kon feransı ' ndan sonra Osnıanh I m para torluğu üzerindeki 
baskısını gevşetti.s.t Yasarını ihlali gibi durunılarda büyük ölçüde nıevcut 
yönetıneliklcre güvendi ve Osnıanh yönetimiyle iletişinı içinde olmak ve 
zatnan zanıan protestoda bulunınaktan ileri g itnıedi . Köle sahşı türünden 
ihlallcri, Osnıanlı yetkililerinin harekete geçeceg ini göz önünde tutarak Ba· 
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b ıal i'nin dikkatine sunnıaktan b ile kaçındı�ı oldu.5s Hatta Kölel ik Karşıtla­
rı Derneği bile, Osınanlı toplunnında kölel ik ve köle ticaretine karşı giriş­
t iği seferberl ikten , inıparatorluğun Brüksel Kararları'na iınza atması ndan 
sonra geçici olarak vazgeçın işti. 56 r8g2 sonlarında Trablusgarp'tan köle ih­

raç cdilınesi  üzerine bu seferberlik yen iden başlatıldığında, derneğin O s· 
ınan lı  ve İ ngiliz yetkililerini eleştinn e  üslubu. dernek kölelik karşıtlığının 
zayıfladığı bir ortaında eski kimliğinin silik bir kopyasına dönüşlüğü için, 
çok daha yunıuşaktı . Dolayısıyla, Jön Türkler iktidara geldiği nde fazla bir 
dış baskı yoktu: S iyah köle ticareti kaldırılınış ve s iyah kölelik düzeninin 
lağvında epey yol kat edilnıişti. Yine de . Jön Türkler hala bir iki jestte bulu­
nabil irlerdi. Çerkes köle ticareti ve kölel i�inde duruın biraz daha farklıyd ı 
ve asıl bu alanda harekete geçtiler. 

J öN TüRKlERiN GELİ Şİ, 1908-1909 

Abdülhanı id 23 Tenunuz 19 08 tarihinde, Makedonya'da Üçüncü 
Ordu'nun bazı  birimleri arasında çıkan ayaklannıa karşısında ve İ ttihat ve 
Terakki Cetniye ti ' nin faaliyetlerinin b ir sonucu olarak r876 Anayasas ı 'nı 
yen iden yürürlüğe koymayı kabul etti. B ir yıl  daha tahtta kalacakh; ancak 
son ohız yılda olduğu g ibi ın utlak erk sahibi bir hükünıdar değil, meşnıti· 
yet hükiim darı olarak. " M idhat Paşa A nayasası 'nın" yeniden işlerl ik kazan­
nıası üzerine, eski sadrazanun Osnıanlı Sarayı' ndak i kölelerin azat edil tne­

si gibi diğer bazı düşünceleri bir kez daha gündern e geldi . 
Meşrutiyctin ilanından heınen sonra İttihat ve Terakki Ccm iyc­

ti'nin ilk üç k işisinden biri olan Binbaşı Ceınal Bey, Abdülhaın id'i eleşti­
renierin başında gelen ve yakın zamanda sürgünde bulunduğu Şam 'dan 
döndüğünde devri ın kahraınanlarından biri olarak alkışlanın ış olan Müşir 
Deli Fuad'ı  ziyaret etti. Bu buluşınada Ccınal Bey, "saraydaki yüzlerce 
Çerkes kızının kurtarıl ınası ve köylerine ge ri gönderil nıesi" konusunda ha­
rekete geçnıesi için paşayı teşvik ett i.57 Kendisi de Çerkes olan Deli Fuad Pa­
şa' nın çok geçmeden Çerkes ittihad ve Teavün Cenı iyeti ' n i  kurduğu görü­
lecekti. De rnek . 17 A ralık 1 9 0 8  tarih inde kapılarını aç tı. Ayn ı gün M ecl is-i 
Mebusau r878  yılından bu yana ilk kez toplanıyordu.s8 G öıihıen o ki. İ tti­
hat ve Terakki Ceın iyeti'nin harekete geçmesinde, saray kölelerini azat ede-
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rck halka önıck olınak gibi eski bir güdünilıı yanı sıra, Çerkesterin iyi n i· 
yelini  kazanma arzusu da etkili ol rnuştu; Çerkes terin hiç değilse bir kesi­
nı i, 20. yüzyıl başların ın giderek Batı•ya yönelen ortamında, kend i halkın ın 
köle olarak kullanılınas ına tepki duyar olmuştu . Çerkes Ceıniyeti'n in  baş­
kanı olarak bizzat Fuad Paşa, Çerkes k ızlann ın azat ed il mes i olas ıl ığ ına , 
daha kötü bir duruına düşecekleri gerekçesiyle olu m ]u bakınıyordu.59 Di­
ğer yandan , cemiyet üyeleri bunun bir ulusal gunır nıeselesi olduğu, dola­

yısıyla üstüne gidilnıesi gerektiğ i kanıs ındayd ılar. Bu nedenle, Çerkes Ce­
m iyeti Abdülharnid']e iyi iJ işkiler içinde o]an başka bir e tki1 i Çerkes'in . Ed­
hcnı Paşa'nın devreye girmesini istedi. Padişahın bunu onayladığı söylc­
nir.60 Ne var ki, 1 3  N isan 1909 tarihinde, Abdülhaınid'in bu doğ ıııltuda ha­

rekete geçınesinden önce , karşı devriın patlak venn işti. 
Jön Türkler karşılık vennekte geci.kmediler. '•Hareket Ordusu" M ah· 

rnud Şevket Paşa koınutasırıda M akedonya'dan yola çıktı ve başkenti, ayak­
lanmacıların zayıf direnişinden sonra 23/24 N isan'da ele geçirdi. 27 N i­
san'da i ttihat ve Terakki Ceıniyeti egeınenl iğindeki ın eclis, padişahın düşü­
riilınesini oyladı. Abdülhaınid, ailesinin bir bölüınü ve birkaç kölesiyle bir· 
Hkte hemen Selan ik'e süıiildü. Padişah harenı inin dağıtılnıas ına ve ınahlu'  .. 
sulta n ın rn utlak ıyet rej imini n  araçları oldukları düşünülen kulların ın ceza­
landırıl masına aynı sırada başlandı. Saray haremağaları hapse at ıldı. İçleri n­
den biri .. Başınıısahip Cevher Ağa, ayaklanm ayı kışkırtınış olan ve pek iyi bi· 

lin meyen Ceıniyet-i Muhaınınediye'nin kurucu larından biri oln1akla suç­
land ı .  İdaın ı  halk önünde gerçek1eştirildi ve servetine hazine tarafindan e] 
konuldu . Üçüncü Musahip Nadir Ağa, ancak ayaklanınalan için askerlere 

rüşvet verdiğini kabul ederek ve Abdülhamid 'in kıymetli eşyalannın yeıini 

Makedonya' dan gelenlere göstererek hayatın ı kurtarabilmişti . 61 

Harenıdeki cariyelere gelince; ilkin Topkapı Sarayı·na gönderildi­
ler. Bu, yerleşik Osınanlı uygulamasına, yani ölen ya da hal' edilen padişa­
lıın hare rnindek i istenıneyen kadınların Eski Saray'a ya da sonradan Top­

kapı Sarayı'na kapatılması uygulaınasına aykırı değild i. Yaln ız, Jön Türkler 
bu kez geleneğ in aksine bu kadınları uzunca bir süre burada tutrnayı dü-
* tahtındau iııdirilmiş -t•d.n. 
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şünnıediler. Hükünıet, Anadolu'dak i Çerkes yerleşİnı bölgelerine tclgraf 
çekti. Çerkeslere akrabaların ın serbest olduklannı bildirdi ve onlan alınak 
üzere başkente ge]ebileceklerini söyled i. Başkente çok sayıda Çerkes gel ­
m işti . Akrabaların ı teşhis etıneleri için Topkapı Sarayı'na götürüldüler. 

Çagdaş gözlemci McCullagh 'a göre , Abdiühamid 'e ait 213  köle bu şekilde 
azat edil ın işti .6.a Birinci Meşrutiyet dönenı inde başlaınış olan olaylar dön­
güsünün , bu köle lerin Ik inci M eşrutiyet dönem inde aza t edihnesiyle bir­

l ikte taınanı landığın ı ve M idhat Paşa'nın saray kölelerinin azat ediinı esi di­
leğinin otuz yıllık bir gecikmeyle gerçekleştiğini söyle ınck pek çekic idir. Ne 
var ki,  Abdülhanı id'in hareın indeki kölelerin serbest bırakılnıasının bu 
çerçevede yorumlanması, Jön Türk lerin zekasına bir övgü olmazdı; çünkü 
M idhat Paşa , iktidardak i padişahtan kölelerini b ir örnek oluştıırın ak üzere 
azat ehnesini istiyorken, Jön Türkler bu girişiınlcıini devrik sultan Abdül­
hanıid ' in köleleriyle sınırlı tutm uş lard ı . İ t tihat ve Terakki Ceıniyeti, ne Ab­
dülham id ' in ardılı Sul tan Reşad'dan, ne de Osmanl ı hanedanınm diğer 
üyelerinden köle lerini azat etnıelerini istedi. Dolayısıyla, Jön Türklerin kö­
lelik karşıt ı  bir duruşu vurgulamak ve nıuhteme1en Çerkes Cem iye ti ' ne bi r 
jestte bulunmak üzere ustalıkla yararland ıkları bu olayı, sabık sultana kar­
şı giriş ilnıiş bir ınisillenıe hareketi olnıas ı d ışında de�erlendirnıek zordur. 

Gerçekten de, Jön Türkler Abdülhaınid'in eski rej iın iyle ilişkilendi­
rilen kölel ik düzen inin günden güne tenıelden sarsıldığı yeni bir Osmanl ı  
İ ınparatorluğu inıgesin i beslenıekte hayli başarılı o lnıuş lardı. im paratorlu­

ğun ahlak anlayışında bir yeniden doğuş gören ve Jön Türklere yakınlık d u­
yarak yazan McCullagh'ın ifadesiyle: "Cinayetin .  köleliğ in ve hadını düze­
ninin kabul görme mes in in  de gösterdiği gibi , nedeni her ne olursa o]sun, 
Türk iye 'de yeni bir havanın hakinı olduğu aş ikar . ..  Bu yazara göre, aynı 
doğnıltudaki gelişıneye işaret eden diğer olgular şunlardı: 

Şevket Paşa' nın Konstant inopol is' ten M ısır'a yapılan beyaz köle ti­
caretin i kaldırınası, k ızlar ağasının gücünü yitirnıesi, sarayda gö­
revli hadımların [nuısahiplerin] sayısının yarıya indirilnıcsi ve bu 
k işilerin ye rine nediınelerin getiri1ınesi önerisi ve de köleleri ser­
best b ırakına c ği li ın i .  63 
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Bu döncındc M ıs ır'la yap ılan beyaz köle ticaretinin yasaklaıunasına 
değinen bir başka kaynak hulaınadnn. Ne var ki, bu hiç de yeni bir düşün­
ce değildi.64 Değil hadıın ların, padişahın bütün hanehalkının sayıca azalt ıl­
nıas ı -M idhat Paşa'nın bir d iğer fıkriydi bu- Jön Türk ın uhalefetinin uzun 
zaınandır gözde bir teınasıydı . Bunun başlıca nedeni nıali alnıakla birlikte 
ideolojik bir boyutu da vardı. 1 9 00 tarihli Jön Türk ınanifestosu o sırada ve­
liaht olan Reşad' ın vaatlerini yansıtıyor, onun tahta geçiş iyle Osrnanlı sara­
yındaki "asalakların" dağıtılacağını ve yerlerine "Avrupa kralların ın saray­
larında hizınct veren devlet görevlilerinin  benzerlerinin .. atanacağını ilan 
ediyordu.65 B ilhassa sarayda harenı ağası istihdam ı,  bu geleneği nıedeni ve 
Avrupalı bulrnayan ve geri kalnıışlıkla bağdaştıran Jön Tü rkler tarafından 
hoş karşılannııyordu. 

Reşad'ın İ ttihat ve Terakki Cenıiyeti'nce onaylanan başınabeyneisi 
Llıt fı S iınavi . güncesind� k ızlar ağasın ın unvan ı nın el inde n alınmasında 
padişahın başkatibi Hal id Ziya'yla birl ikte etkili oldukların ı  açık seçik ola­
rak anlatıyordu. 

Saraylarda elan haremağalarının ınevcudiyetin in bu asr-ı ınedeni­
yetle kabil-i tel if ohnadığını teslinı etıueyecek bir şahıs tasavvur 

edeıniyon.ım. Bedbaht Zencilerin barharca bir anıeliyeye ınanız bı· 
rak ı lınaları nıeselesi ise insan iyete bi r da rbedi r. 

Ancak kızlar ağasının neden unvanının elinden alınarak cezalandı­
rıl ınasının gerekın iş  olduğuna ilişkin bir açıklaına yapnıanuştı. Göıiinen o 

ki , Jön Türkler, harenıağaları na  topyekun yol veri1 nıesi g ib i  köklü bir deği­
şikl ik iç in padişaha baskı yapanıadıkları ya da bunu istemed ikleri ve Avnı­

palılar tarafından giüünç dunıma düşüriUmekten sakındıkları için -Os­
nlanlı İ nıparator1uğu 'nda vezir nitbesinde bul unan kızlar ağası, resmi  dü­

zeyde hala sad razaın ve şeyhülislanıdan sonra üçü ncü s ı rada gelen k işiyd i­
bu yola başvurrnuşlardı. Reşad'ın tahta geçnıesi üzerine kızlar ağası olan 
başnınsahibi Fahredd in Ağa 'n ın, 20 Mayıs 1909 tarihinde ••devlctlu" unva­
nı elinden al ının ış ve devlet törenlerine katıl ınaktan nıen ediln1 işti. B aşına­
beyncinin, sarayda rnuaycde törenlerine katılınak üzere, acıklı bir şekilde, 
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gösterişli üniforınasının içinde boy gösteren Fahreddin Ağa'ya pcş peşe iki 
kez tören salonunu terk etn1esini söylen1ek zorunda kalmış olınası. "genç 
inıparatorluktaki '' gidişatı siıngeleyen bir durunıdu.66 

Jön Türklerin bir sonraki hanılesi daha sonıut bir önen1e sah ipti. 27 

Ekiın 1909 tarihinde Meclis-i Vükela, .. Çerkes ve sair köle ve cariyelerin de 
üseray-ı Zendye gibi ınenn-i bey ü şirası", yani beyaz kölelerin de alım-sa­
tunının yasaklannıası üzerine bir nıazbatayı görüştü. Bu nıazbata, Dahili­
ye Nezareti ve "belirl i çevrelerin" talebi üzerhıe şeyhülislaına danış ıldıktaıı 
sonra Şuray-ı Devlet' in Tanziınat Dairesi tarafından kaleınc alınınıştı. Şey­
hülislaın,  "Darii'l- i slaın 'da hürriyet asi ohnası" olgusuna işaret etmektey­
d i.61 Bundan dolayı, hiç kitnsen in  köle olduğunu idd ia etmediği kişilerle il­
gi l i  olarak herhangi bir sonın çıkmayacağın ı beyan ediyordu. Ne var ki, 
efendiler kölelerinin eskiden beri kendi tasarnıflannda olduklannı iddia ct­
tiklerinde (yasal olarak köle alıp satabild ikleri anlarnına geliyordu) şer'i yar­
g1 larnaya ("sözde" kölelerin  hukuki du nununu belirlemek üzere) gerek du­
yulacaktı .  Şeyhülislanı , isianı hukukçularının köleliği istisna bir dunıın 
olarak değe rlendinnelerini ve şüpheli durumlarda özgü rlükten yana karar 
verrnelerini sağlayan bir genel kuralı hatırlatrrıakla birl ikte , soyut ve yasal 
bir statü olarak köleliğin (nk) dokunulınaz olduğunu açıkça bel irtınişti. Na· 
zırlar ise iınparatorlukta "köle ticareti ve köleleştirmenin" (esaret) padişah 
kanunuyla yasaklan nı ış o1duğunu ve bu yasağın anayasa tarafından onay­
landığını ileri sürdüler. Ü stel ik. •'köleleştinneye onay" (mesağ- ı istirkak) , 
ancak özel (dini) bazı koşullar yerine getirildiği takdirde verilebilirdi. 
Çerkes ticaretinin. bu kişiler aslen köle olınadıkları için, kabul edilemez ol ­
duğunu idd ia ettiler. Naz ırlar, karşı taraftaki köle sahiplerinin de Çerkesle­
ri, kanunen köle olduklan için sattıklarını söyleyerek aynı savdan yararlan­
ınaınaları için , söz konusu Çerkeslerin statüsüne ilişkin anlaşmazlık du­
nı mlannda derhal şer' i yargıya başvunılınasını önerdiler. Medis-i Yüke­
la'nın bu kişilerin hukuki d unınıunun gerçekten de şeriat nıahkenıelerin­
de değerleııdirilınes ini anıaçlarnadığı, sonraki gel iştnelerden açıkça anla­
şılınaktadır. Nazırlar bu sayede nıahkeıne kararlannın "şeriat ve kanuna 
göre özgür olan anavatan çocuklarının bir bölümünün" esaret altında tu­
tulınasını önlcınck üzere nıüınkün olduğu kadar çabuk çıkacağını yazın ış· 
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lardı Çerkeslerin köleliğinden yana bir mahkeme karan çıkması söz konu­
su degildll Son olarak. dahiliye ve adiiye nezaretlerinin yanı sıra şeyhillis­
lamlığa da bu d�rul:tuda talimat verilmesi önerildL Sadrazam Hüseyin 
Hilmi Paşa, konuyu saraya sundugunda, uysal Sultan Reşad fazla zorluk 
çıkarmadan onay verdi. Çerkes köle ticareti, Osmanlı İmparatorlt$ı'nda 
ilk kez olarak tamamen, açıkça ve padişahın yetkisiyle yasaklanmış oldu.68 

Bu degerlendirme özetlenecek olursa, Jön Türklerin h�kimiyetin­
deki imparatorlukta, gerçekten de "kölelerin özgür kılınması yönünde bir 
eğilim" vardı. önceden siyah köleliğine yönelik olarak ne yapddıysa )ön 
Türkler bunu Çerkes köleli�i için yaptılar, yani Çerkesterin köleli�i de ne­
redeyse göniillillük esasına dayandınldı. Demek ki, bir Çerkes köle yetkili­
lere sı�ındı�ında, efendisinin hiç de�ilse H�t üzerinde yapabilece�i bir 
şey yoktu. Ancak, Jön Türklerin de şeriat sınırlan içinde hareket etmeleri 
gerekmişti Köleliğin hukuki durumunun tanınması, köleli�in topyekün 
kaldırılamayacagı anlamına geliyordu. Tüm davaların şeriat mahkemesin­
de tek tek de�erlendirilmesi gerekmişti 
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YEDiNCİ BÖLÜM 

GEÇ OSMANLI İMPARATORLUGU'NDA 
KÖLELERiN AZAT EDİLİŞİ VE BAKIMI 

I
• slamiyet, bir kölenin azat edilmesini dindarlıgın getirdi� övgüye deger 

bir hareket olarak teşvik ediyor, bazen köle sahiplerini bu konuda yü· 
kümlü kılıyordu. Bundan dolayı, Miislüman toplumlarda azat edilen 

kölelerin oranı genellikle yüksekti. Osmanlı toplumu buna bir istisna de­
gildi Bir Müslümanın elindeki bir köle, yani yasal olarak köleleştirilen ya 
da edinilen bir köle, birkaç şekilde azat edilmeyi beldeyebilirdL Aşa�ıda, 
Müslüman toplumlarda var olmuş olan en yaygın azat etme yöntemleri sı­
ralanmaktadır:' 

ı. Birlikte yaşama sonunda azat (İstil3d): Odalık olmak bir cariyenin 
azat edilmesi sonucunu kendiliginden getirmiyordu. Ne var ki, bir 
cariye efendisinden bir çocuk dünyaya getirdiW.nde ve efendisi ço­
cu�un babalı�ını kabul etti�inde, o cariye bir başkasına devredile­
miyordu. Hala köle olarak tutula biliyor, ama "ümm-ü veled" (çocuk 
annesi) olarak özgürlü�e do�u büyük bir adım atmış oluyordu. 
Efendisi öldüğünde, � o  zamana dek azat edilmemiş ise, serbest 
bırakılıyordu. � 

:ı. Kefaret Şeriat. bir Müslümanın yine bir Müslüman tarafından öl­
dürülmesi gibi a�ır bazı günahlarda, günahUrın cezasını (kefareti­
ni), yeterincevarlıklı ise, bir Müslüman kölesini azat ederek ödeme· 
sini şart koşuyordu.ı 

} Kötü muamele gören kölelerin azat edilmesi: Sünni dört mezhep­
ten biri olan Malikiler, kötü muamele gören bir kölenin, sahibinin 
isteW.nden baW.msız olarak kadı tarafindan serbest bırakılabileceti­
ni onaylıyordu. Her ne kadar Hanefi olarak Osmanlılar bir diger 
Sünni mezhebini izliyor olsalar da, birçok köle devlet tarafından bu 
gerekçeyle azat edilmiş oldugu için, onlann da bu ilkeye baglı kal­
dıklan anlaşılmakt:adır.4 
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4· Hayırseverlik olarak azat (Itk·ı ınendüb):  Köle sahibi, yüküınlü hıhıl· 
ınad ığı ve bir kazanç sağlamadığı halde kölesini "Allal1 aşkına" serbest 
bıraktığı için, başlı başına övgüye değer bir azat uygulamasıydı bu. s 

S ·  Ö lünıden son ra azat (Tedb ir) : Bu yöntenıe göre efendi, kölesinin 
kendi ölüınünden sonra azat olınasını sağl ıyordu; yani bu, efendi­
nin ölüınü üzerine yürürlüğe giren bir uygulaınayd ı . Bu tür kölele­

re "müdebber" den iyor, bir başkasına devred ilenı iyorlard ı . Yani, bir 
köleye . sahibi hayatta olduğu sürece ona bağ l ılıkla hizınet etines i 
karşılığında azat sözü veriliyordu .' 

6 .  Sözleş ıne ile azat (Mükatebefkitabet): Bu yönte ıne göre efendiyle 

kölesi. kölenin özgürlüğünü sat m ald ığ ı ve efend inin ekonom ik bir 
kazanç elde ettiği resın İ bir sözleşnıe yapıyorlardı . M ükatebe, gö· 
niüliüük ilkesine dayanan bir sözleşmeydi ; tarafıann hiçbirisine da· 
yatılaınazdı . Köle, sözleşıne koşul larına bağl ı  olarak. özgürlüğünlin 
bedel in i nakdi veya ayn i olarak ya da hizınet. vererek ödüyordu.  Bu 
tür köleler "nıükateb" ya da konuşrna dilinde "kitabetli" diye ııitele· 
niyordu. Sözleş ınen in iınzalanınas ıyla b irl ik te yarı azatl ı sayıhyor, 

aniaş ına koşullarının yerine getirilmesi üzerine azat ediliyorlard ı .' 

Osınanlı i ınparatorluğu'nun klasik ça�ında, tüın bu azat etme yön·  

temleri uygulan m aktayd ı . Geç Osrnanlı tophım unda da bunla rın uygu lan ­

mas ına devanı edild iğin i varsayabil iriz . 8 Üstelik , yukarıda sözü edile n yön­
teınierden bazıları, özellikle de kötü nıuauıele gören kölelerin azat edilıne· 
si ve ınükatebe , Osınanlı pol itikasının kölelik karşıtı bir yola ginnesinden 
sonra ayrı bir önem kazannuştı. Osrnanlı  yönethn i , büyük ölçüde I ngil iz­
Ieri n  d ip lornat ik giriş iın ierinin sonucunda kölel iğe karşı önleınler al ın ış ol· 
ınasaydı, kölcli� in geç Osmanlı topluınunda dağılına ve çökıne süreci, baş­

lı başına azat olgusuyla açıklanaınazd ı. Ö nceki bölüınlerde, Osrnanlı hükü­

me tin in ald ığı türn önlemlerin ister isteınez köle ticaretiyle ilgil i olduğunu , 

kölelik kunununuıı zayıflanıas ı  için köle te rn inine ket vurmayı tercih etti· 
ğini, İngiliz hükümetinin ise ınerkezi Osınanlı yönetinünden köleliği dcr­

hal kald ırınas ı talebinde bulunınaktan kaçınd ığ ın ı gördük. Son uç olarak, 
kölelerin azat edilınesinc yönelik resın i bir plan geliştirilınenıiş, çıraklık 
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dönenıi uygulanıası getirilnıcıniş ve Osnıanlı yönetiınİ  resmi  düzeyde sa· 
dece yeni  ithal edilmiş kölelerin serbest bırakılınasını taahhüt etnı işti. 

Kölelik düzeninin, köleliğin kaldırıldığı ilan ed ilrneksizin çöknıesi, 
ancak kölelerin azat edil rne oranın ın, köle olarak alınanların oranından da­
ha büyük olmasıyla sağlanabilirdi. Bu ise ya köle arzında bir düşüş ya da 
azat edilen köle sayısında bir artış ya da her ikisi birden olduğu takdirde 

gerçekleşebilirdi .  Köle arzın ı  kısnıa çabalarını daha önce incelediğim iz için 
bu bölürnde konuyu kölelerin azat edilmesi açısından değerlendireceğiz. 
Öncelikle, azat uygulamasının, geç i nı paratarluk döneminde, kendiliğin­
den gelişen bir süreç olup olınadığını ele alacağız. İkinci olarak, kaçak kö­
le sorununu değerlendireceğiz. Üçüncü olarak, azatilların bakınıını  incele­
yeceğiz. Bu  değerlerıdinneler sırasında, İ ngiliz ve Osnıanlı hükürnetleri· 
nin, kölelerin azadına ilişkin politikalannı incclcnıck ve Osmanlı İ nıpara· 
torluğu'nda köleliğin, yönetim in tasarladığı gibi birtakıın evrelerden geçe­
rek ıni sona erdiği, yoksa hesapla ol ınayan bazı geliş meleri n mi  olduğu so­
nısuna bir yanıt bulnıak için fırsatınuz olacaktır. 

GEÇ ÜSMANLJ İ MPARATORLUGU'NDA AZAT OTOMATİK MİYDİ ? 

Gerek yazmalarda, gerek yayınlanmış kaynaklarda, Osınanlıların kö­
lelerini belli bir hizınet süresinin ard ından serbest bıraktıklanna, ömür bo­
yu köle olarak tut ınadıklarına dair pek çok referans vardır. Kaynakların ço­
ğunda, köleye hizmet süresini bildinnenin dini ve yasal bir zorunluluk oldu­
ğu ileri süriüür. Siyah ve beyaz köleler için belirlenen hizmet süresinin  fark­
h olduğu konusunda görüş birliği vardır; beyazlar daha uzun süre hizınet et­
ınek zonındaydı. Kölelik döneminin is tisnas ız on yıldan az bir süreyle sınır­
l ı  tutulduğu belirtilnıekle birlikte bu konuda taın bir uzlaşıua sağlannıamış­
tır. Bazı kaynaklarda, kölenin bu süreyi bir tck efendinin hizmetinde geçir­
ınesi ve bir başka efendiye sat1lnıası  halinde bu sürenin sıfırdan başlanıası 

gerektiği. bununla birlikte kölen in onayıyla satışın yapılabildiği beliıtihnek­
tedir. Kölelerin düzenli olarak kendiliğinden serbest bırakılınası uygulanıa­
sınm, Osmanlı'da kölelik düzeninin geleceği ve köle1 iğin sona erdi ril mesine 
yönelik politikaların başarısı açısından önernli bazı sonuçları olurdu. Önce­
ki bölüınlerde, kölelerin azat edilmesine zaten değiıun iş ve bunun Osnıanlı 
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İ rnparatorluğu'nda yaygın bir uygularna olduğunu varsaynıakla birlikte ko­
nuyu etraflıça irdelenıekten kaçınınıştını .9 Aşağıda .. kölelerin, belli bi r süre 
hiz rnet sonunda kendi liğinden azat edilip edilınediklerini ele alacağını ve bu 
uygularnan ın ne den l i  yaygın olduğu, Osnıanlılann köle azat pol itikaları üze­
rinde ne denli etkili olduğu sorularına bazı yanıtlar önermeye çalışacağım . 

Osn1anlı'da kölel ik düzeninin özell ikle bu yanı, 1 9 .  yüzyılda ve 2 0. 
yüzyıl başlarında Osınanlı topluntunu gözlenı leyen yabancılar açısından  
çok çarpıcıydı:  ne de olsa bu kişiler in görüşlerin in biç iın lennıesinde, köle­
lerin nadiren, gelişigüzeL tümüyle efend ilerin iradesine bağlı olarak azat 
edildikleri ve bunun hiç d� kendi l iğ inden bir uygulama olnıadığı iç savaş 
önces i. arıtebellurn"' Amerika ' nı n  güney eyaletleri ya da kolon ilerdeki köle­
lik deneyinıleri e tkili olmuştu. Belirli bir dönenı iç inde kaynaldarda görü­
len hıtarlılık, bu kişilerin önceki anlatılardan yararlanınış olduklarını , bu 
nedenle Osnıanh toplunınndaki değişinı leri hızl ı algılayamadıkları nı  hesa­

ba katsak bile kayda değerdir. Yal nızca b irkaç örnek akt:arnıak, buradaki 
aınaçlarını ız açısından yeterli olacaktır. Erken Tanzintat dönenline ilişkin 
en bilgi yüklü anlatılardan birin i  günümüze buakm 1ş olan Fransız yazar 
U bicin i, yetişkin satın alınan erkek kölelerin "yedi ila dokuz yılı aşkın bir 
süre köle olarak tutul rnalarının ender olduğunu" kayded iyordu. '0 Osnıanl ı 
İnıparatorluğu'nun daha çok Runıeli vilayetlerinde yirıni yıl kadar konso­

los eşi olarak bulun muş olan dikkatli bir d iğer gözleınci , I.ady B1unt da 

1878 yılında bu konuda şöyle yazrnaktaydı: 

Bir cariye, yedi yıl köle olarak kaldıktan sonra özgürlüğüne hak ka­

zan ır ve genell ikle bu hakkı elde ederek çeyiz i verilir ve hür bir 
adaınla evlendirilir. Gerçi kiıni  zanıan kötü bir efendi , onu yedi yıl 
dolmadan satarak kanundan kaytanr. Yine de, böyle olduğu nad ir­
dir ve Türkiye'de kölelik düzeni ,  genel itibariyle Aınerika'daki köle­
likten hayl i farklıdır. " 

Yiner bir i ngiliz konsolosluk görevlisinin eşi olarak Balkanlar'da ya­
şamış Lucy Garnett, ı89ı yılında Blunt'ın anlattıklarını doğnılamakta ve 

* S<ı.vaştan önce� ·cd. n. 
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bir cariyenin yedi yıl köle olarak hizınet ettikten sonra özgürlük talebinde 
bulunabildigine işaret etınektedir. u 

Bu aniat ılarda birleşilen önenıl i  bir nokta, azat uygularnasının ,  kö­
leler adına kendiliğinden yüıiirlüğe giren ve Osınanl ı  İ ınparatorluğu'nun 
kanunianna dayanan bir hak olarak ele alınnıasıdır. Egcr birçok Osmanlı 
da ayn ı  çizgide yazmış olmasaydı, bu Batıl ı  gözleıncilerin,  Batı'daki karşı­
l ığ ından adarnakıllı farklı bir kuruınu resnıederken coşkuya kapıldıkları 
düşünülebilird i. Nitekitn , bir Osrnanh Ruınu olan Dernetra Vaka, ıgog'da 
şöyle yazıyordu: "Kuran'a göre bir köle yedi yıl hizmet ettikten sonra ser­
best bırakıln1ah ve kendisine en az 250 Aınerikan dolarl ık bir çeyiz veril­
rnel idir. " 'J M iktarın, Kuran bağlaınında Anıerikan paras ı olarak ifade edii­
ınes ini bir yana bırakırsak, Vaka'n ın söz konusu Osrnanlı uygularnasının 
gücünü dini  hukuktan aldı�ını düşündüğüne kuşku yoktur. Çok daha bil­
gi sahibi bir yazar olan Leyla 1 Ianıın ,  aynı  şekilde bu konu üzerinde du r­
nıuşt:u : "Çerkes bir köle iç i n  yasal ve zorunlu kölel ik süresi dokuz yıld ı . . .  » 

Aynı yazar, bir siyah köle için kölelik süresinin de yedi yıldan ibaret oldu­
ğunu yaz m ıştı. '4 Üst sm ıftan bir diğer Osnıanlı kadın1 ,  E nı ine Fuat Tugay, 
beyazlar için "yasal kölelik süresinin .. dokuz yıl olduğunu yazıyor ve beyaz 
olnıayanlann köleliklerinin yedi yılla sınırlı tutulduğuını söylerken, bunla­
rın "daha hassas bir bünyeye sahip olduklan ve daha so�uk ikiİnılerde ça­
l ış t ınld•kları" nıantığ ın ı yürütüyordu . '� 

Resmi İ ngil iz kaynaklann da. kölelerin bel irli bir hizrnet süresi so­
nunda azat edildikleri defalarca doğrulannıaktadır. Büyükelçi Elliot ı869 ta· 
rihl i bir yazışınada. Osınanlılann iınparatorlukta kölelik düzenini sürdür­
mek için  dış köle ticaret ine bağırnl ı olmalarının nedenlerini açıklarken, kö­
lelere yed i  yıl hizrnet ettikten sonra özgürlüklerinin veri lınesinin ola�an ol­
duğunu belirtiyordu. r6 Elliot, kölelerin bu şekilde azat edilınesinin efendile­
ri açısından yasal bir zonuıluluk olduğunu diişünıneyen az sayıdaki İngiliz 
görevl iden biriydi. Kend ileri ne sıgınınış olan kölelerin azal edilınesini sağ­
larna ıniicadelesi verirken yerel azat uygulanıası hakkında olabildiğince çok 
bilgiyle donanınaya çalışan konsolosluk görevlileri başta olmak üzere, bü­
yük çoğunluk kölelerin kanuna göre değilse bile şeriata göre serbest bırakıl­
ınaları gerektiğine kesin gözüyle bakıyordu. Bu konu, kaçak köleler ıncselc· 
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si ele alınırken daha iyi açıklanacakbr. Temmuz ı875'te bir Çerkes cariye, 
özgürlüğünü elde etmek için İngiltere'nin arabuluculuk yapmasını istedi­
�inde, başkonsolos ve İstanbul Yüksek Konsolosluk Mahkemesi yargıcı Sir 
Philip Francis gibi bir otoritenin, al b yıllık hizmet süresini dolduran her kö­
lenin Osmanh yetkilileri tarafından "dini hukuk'' gere�,ince serbest bırakıl­
ması gerekti�ni düşündügünün belirtilmesi şimdilik yeterlidir.'' 

Bu noktada, kölelerin, birkaç yıldan sonra kendili�inden azat edil­
mesini şart koşan şer'i bir hüküm bulunrnadıgını belirtilmekte yarar var­
dır. Di�er bir deyişle şeriat, Islamiyetre köleyi azat etmek övgü ye de�er bir 
davranış olmakla birlikte, efendileri, kölelerine hizmet sürelerini bildir­
mekle yükümlü tutmuyordu. Elbette bu, kölelerin kendiliginden serbest bı­
rakıldıW.na ilişkin raporlan geçersizleştirmiyor. Geıçekte var olan uygula­
ma yasal durumdan bagımsız olarak peka.Ia böyle olabilirdL Ne var ki, 
"usulsüzlülder" oldu�nda, örnegin bir köle fazlasıyla uzun bir süre köle 
olarak tuhıldu�nda ya da kendi iste�i dışında bir başka efendiye satıldı· 
�ında, bunun hukuktan çok örfıin bir ihlali sayıldıaı akdda bulundurulma· 
lıdır. Bu yüzden de bu usulsüzlükleri, toplumun onaylamaması dışında, 
efendinin cezalandırdmasıyla gidermek mümkün de�ildL 

Uygularnaya gelince; burada temel İslami mükatebe anJayışının 
farkına vannak zor olmasa gerektir. Yani, kölelerin kendi özgürlüklerini 
belirli bir hizmet süresi karşılıgında satın almalarına izin veriliyordll Ne 
var ki, mükitebe, gön1.illülüge dayanan bir söZleşme oldu�u için, ne taraf­
lar açısından bir zonmluluktu. ne de kölenin yapacagı ödemenin tüıii ve 
miktan önceden belirleniyordu; taraflar arasındaki anlaşmaya bırakılıyor­
du. Belli ki bu Islami kururo bir noktada de�işimden geçmiş, gayri resmi 
olmuş, genelleşmiş ve mekanikleşmiştir. Ancak, geç Osmanlı toplumunda 
bir gelenek haline gelmesinde etkili olan öıellikleri, nasıl ve ne zaman 
edindigi ancak bir tahmin konusudur. 

OsmanJı İmparatorlu�'nda �detlerin kölelik kunununun çeşitli 
yönJetinde aW.r basması, bazı Osmanlı toplumu gözlemcileri tarafından da 
belirtilmiştL ÖrnEtin İngiltere'nin Anadolu'daki askeri konsoloslanndan 
biri olan TEtmen Herbert Chermside, ayrıntılı raporunda, Aydın vilayetin­
deki kölelik uygulamasına dikkat çekmektedir. "Gerek Türk, gerek Çerkes, 
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tüm köleleri ilgilendiren meseleler, kah kanuni kararlardan çok 'Medere' 
göre düzenlenmektedir." Ne var ki, her ikisi de Müslüman ve aynı şeriatın 
kurallarına tabi olan bu iki cemaatin kölelik gelenekleri birbirinden hayli 
farklıydı. Rapor boyunca Chermside, göçmen Çerkeslerle yerel Türklerin 
uygulamalan arasındaki keskin karşıdıklan karşılaştınr. Azat uygulaması 
hakkında, �Türk gelenegine göre köleler belli bir süre sonunda özgür bıra­
kılıyorlarken, Çerkes gelen�inde öyle olmadıgını" yazar. Chermside'a gö­
re pek çok Çerkes köle, sekiz yılın sonunda azat edilmek umuduyla Türk­
ler tarafından satın alınma heveslisidir. Yine de yerel halktan bazı kimsele­
rin, edindikleri köleleri "Çerkes düzenine göre" uzun yıllar ellerinde tut· 
ttıklarını kaydeder.'8 

Köleleri, belli bir süre sonunda kendiliginden azat etme gelenegi ne 
denli yaygındı? Köle sahipleri ne dereceye kadar buna etikkat ediyorlardı? 
Dahası, Osmanlı yetkilileri buna ne kadar uyuyorlardı? Nicel bir tahminde 
bulunmanın SÖZ konusu olmadıgını söylemeye gerek yoktur. Ne var ki, 
kaynaklann şÖyle bir gözden geçirilmesi bile bu gelen�in, coö;rafı olarak 
ifade edilirse, İstanbul'da, Balkan vilayederinde ve Bah Anadolu'da, Arap­
ça konuşulan vilayetlere göre daha yaygın oldugunu göstermektedir. Bu, 
Arapça konuşulan vilayederde kölelerin azat edilme oranlannın daha dü­
şük oldugu demek degildir. Ancak, bu vilayetlerdeki yerel köle sahipleri­
nin, kölelere sonunda kendiliginden azat edilecekleri bir hizmet süresi ver­
medilcleri ve kölelerin azat edilmesine ilişkin yaklaşımlannda daha tutucu 
davranarak lslami işlemleri harfi harfine uyguladıklan anlaşılmaktadır. 

Toplumsal olarak ifade edilirse, gelenegin daha çok seçkinlere özgü 
bir uygulama oldugu anlaşılmaktadır. Yine de, hiçbir şekilde seçkinler le sı­
nırlı kalmamıştL Uluçay'a göre padişah hareminde hizmetçi olarak kulla­
nılan cariyelere, dokuzyıllıksürenin sonunda azat ugıtıan verilmekte, sa­
ray dışına çıkma ya da sarayda k_al.a�� .meslekleruıe .:dev.am. ı::tme karan 
kendileriıle"biiakılılıciktaydı.'9 Ne· �ar ki, Uluçay'ın da işaret ettigi gibi, II. 
Abdülhamid'in kızlanndan Ayşe Osmanoglu hab.ralannda, padişah hare­
mindeki cariyelerin, istedikleri takdirde üç yıldan ibaret bir hizmet süresi­
nin sonunda saraydan aynlabildiklerini yazmaktadır.ao Osmanlı Sara­
yı'ndaki hizmet süresi hakkındaki bilgiler birbirini tutmamalda birlikte, sa-
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raydan ayrılmak isteyen köleler için günlerin sayılı olduğuna kuşku yoktur. 
Üstelik azat edildikten sonra kendilerine pahalı armaganlar, bazen bir ev 
veriliyor ve ç�u zaman da düzenli maaş baAJ.anıyordu. �· Demek ki, seçkin­
terin Osmanlı Sarayı'na özenerek kölelerini azat etmekte birbirleriyle yarış­
tıklan bir ortamı düşünmek zor değildir. 

Osmanlı yönetici seçkinlerinin, bu uygulamanın imparatorlu�un 
genelinde geçerli olduğu ya da olması gerekti� düşüncesini benimsedikle­
rinin ileri sürütmesi akla yatkındır. Birazdan görece�miz gibi, pek çok Os­
manlı yetkilisi, kişisel davranışlannda bu düşünce biçimini yansıtmaktay­
dı. Üstelik, Osmanlı hükümetinin, gelene�n gereklerinin hem efendiler 
hem de kölelerce yerine getirilmesini saAlamak üzere hiç deö;ilse zaman 
zaman harekete geçti�ni ileri sürme imkanı verecek kadar bilgi mevcuttur. 
ingiltere'nin Şam konsolosu Green, ı872 yılında sadrazamdan, efendiler 
ile köleler arasında azat uygulamasına ilişkin bir anlaşmazlık çıktıAı.nda 
eyalet idarecilerine ne yapmalan gerektitı;i.ni bildiren bir genelge gönderil­
miş olduAunu ögt"enmişti. Konsolasun sıkıştırması üzerine Vali Subhi Pa­
şa. genelgede şunların salık verildi�ni söylemişti: 

Hiçbir köle, satın alınma bedelini geçmişteki hizmetiyle karşılamış 
oldu�nu kanıtlamadan serbest bırakılmamalıdır; bir köle sahibi­
nin bir başkasına, ilgili kölenin itirazı olmadan yaptıAı her satış, ya­
sal ve ba�yıcı sayılmalıdır. 

Genelgenin, "kölelik süresi" dolmadan efendilerini terk eden kaçak 
köleler göz önünde bulundurularak ve kölelerin azat edilmesini özendir­
mekten çok efendilerin geleneksel haklannı konU'nak amacıyla hazırlan­
mış olduAuna kuşku yoktur. Şam'la ne kadar ilgili oldu� da ancak tahmin 
edilebilir. Ne var ki, Green'in, kölelerin bu şekilde azat edilmesi hakkında 
bilgi sahibi olmadıAı belirtilmelidir. Valiye hevesle bunun, "kölenin, kendi 
hizmetine eleger biçilmesini saglayarak kölelik süresini sınırlayabilece� 
anlamına gelip gelmedi�ni ve satış anlaşmasını veto etme hakkının olup 
olmadıAını" sormuştu. Subhi Paşa durumun böyle oldu�unu söylemiş, 
ama genelgedeki ifadeye bakılırsa, "zımnen kendi yararlannın gözetildiAi-
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nin kölelere açıkça bildirilmesinin amaçlanmadıAını" eklemişti. n Osmanlı 
lmparatorlugu'nun bir başka yerinde, sözgelimi İstanbul ya da Selanik'te, 
bu tür bir "gizliliAe" gerek duyulmayacakn; çünkü bu kentlerdeki her köle, 
böyle bir "yarann" çok daha farkındaydı. 

Osmanlı a�vlerindeki az sayıdaki belgede, kölelerin uzun hizmet dö­
nemini gerekçe gÖStererek devlet müdahalesi vasıtasıyla ÖZgÜrlük t:ılep ettikle­
rine ilişkin bilgi bulabiliyoruz. ı837 t:ırihli bir örnekte, müteveffiı haridye nazı­
n Ahmed Hulüsi Paşa'run hanehalkmdan Edhem adb bir köle, üsküdar Esir 
Pazan'nda satışa çıkarılınca, Sult:ın II. Mahmud'a azat edilmeyi talep ettijji bir 
dilekçe yazmıştı. Edhem, evde aleyhinde çevrilen birtalam entrikalar sonucun­
da Hulıisi Paşa'nın <>alu tarafından köle pazanna gönderilmiş ald�u yazı­
yordu. Yeis içinde, si:Yz konusu evde yedi ya da sekiz yıl hizmet etıniş oldu�­
nu ileri sürüyor ve geçmişteki bizmederi dikkate alınarak padişah t:ırafından 
azat edilmeyi (AzAd-ı padişalu) ve kendisine bir iş verilmesini istiyordu. Ed­
hem'in dilekçesinden. padişahın eski haridye nazırının ölümü üzerine evdeki 
bazı köleleri zaten azat etıniş old� u <;Areniyoruz Edhem'in azat edilme t:ı­
lebini incelerne görevi Tütün Gümrüğü Müdürü Must:ıfa KAni Bey' e verilmiş­
ti Müdür raporunda, öncelikle Edhem'in sabık nazınn mülkiyetinde olmayıp 
aatuna ait old�a işaret ediyordu. ikind olarak, yedi dejjil üç buçuk yıl hiz­
met etmişti Bu nedenle azat edilmesi mümkün dejjildi Üstelik Ahmed 
Hulıisi Paşa'nın oglu reşit olmadığı için, Edhem'in efendisi tarafından azat 
edilmesi şeriat:ı da uygun dejjildi Eğer şimdi serbest bırakılacaksa padişahın 
özel olarak yeni bir emir çıkarması gerekiyordu.ıı Sadrazaını tarafından bu du­
rumun ayrıntılan haldeında bilgilendirilen II. M abm u d, Edhem'in azat edilme­
ye hal< kazanmadı{tına karar vererek özel bir emir çıkannaya yanaşmamışb .... 

x8sx yılından bir diAer örnekte, Vehbi Bey adında bir devlet memu­
runa ait olan Ferhad adlı bir köle, "kölelikten kurtarılmak'" (nkldyetden tah­
lis) için padişaha arzuhal vermişti Kölenin davası, De�vi Nezareti tarafin­
dan incelendi�nde, efendisine son on beş yıldır hizmet etti� ve x6oo kunı­
şa satın alınmış old+ ort:ıya çıktı Sadrazam padişaht:ın onu devlet hesa­
bına azat edip orduya kaydetmek için izin istedi ve padişah onayını verdPS 

Her iki örnekte de devlet, başvuru sahibinin özgürlüAe hak kazanıp 
kazanmadıAına karar verme��ı:.

?.�� ��!.���i �ıe...almışıı.Jkinci ör-
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nekte, kölenin başlangıç nıaliyeti de aktanlarak kölenin sahn alınnıa bedeli· 
ni zaten karşılaınış olduğu sonucu çıkarılnuştı. Ne var ki, ikinci örnekte. kö­
le sahibine parasal bir lazminat ta bulunulınuş olınası. bir kölenin hizrneti 
karşıl ığında kendil iğ inden azat edi]mesinin ınutlaka baskın bir ilke olmadı­
ğını göstererek devlet ınüdahalcsinin sınırl ı  olduğunu vurgulamaktadır. Bu, 
efendin in , her ne kadar kölesini azat ehuek zonında kalın ış olsa da. ınülki­
yet haklarına bir derece saygı gösterildiğini  ortaya koyınaktad ır. Buna karşı­

lık ilk örnekten. Hullısi Paşa'nın bazı kölelerinin azat edilmesi I L  Mahnıud 
tarafından buyunılduğıuıda, hiç tazıninat ödcnmeıniş olduğu izlcnimi edi­
nihnektedir. B u  çelişki, Tanzinıat dönenıinde devlet görevlilerin in padişah 
karşısındaki kanunılarının değişmiş olmasıyla açıklanabil ir. " Müsadere" 
uygulaınasının baskın olduğu Tanzirnal öncesi dönen:ıde, I I .  Mahnıud'un, 
padişahın kıılu olarak göıülen devlet görevlisi öldüğünde kendisini  o ının ya­
sal varisi saymış ol nıası ve ıu iras ald ığı  nıal varlığını uygun gördüğü şekilde 
elden çıkarınakla kendisini özgür hissetrnesi ınuhtenıeldir.;ı6 Buna karşıl ik 
Abdühnedd , Tanzimat fernıanının ana ilkeleri doğnıltusunda devlet görev­
lilerinin mülkiyet hakları na saygı gösterrnek zorundaydı. Diğer yandan, Os­
ınanlı geleneği uyarınca azat edilnıeyi talep eden bir kölenin isteğini karşı­
lıksız bıraknıak, padişalını adalet dağıtan, pederşahi inıgesine pek itibar ka· 
zandırmazdı. Dolayısıyla bir orta yol bulunınası gerekmişti . 

Osmanlı Harkiye Nazın l brahinı Edhenı Paşa' nın, siyah köle t ica­
reti ı857 yılında genel olarak yasaklandığında. Osrnanlı imparatorluğu'nda 
kölelerin öıni.ir boyu çalıştınintası adetinin olınad ığıın belirtınesi, yukarı­
daki tartışnıanın ışığında ş iındi daha iy; değerlendirilebilir . .,7 Pek çok çağ· 
daşı gibi hariciye nazırı da, ülkede köle sah ip lerinin kölelerini  otomatik 
olarak azat ettikleri gibi bir düşüneeye sahipti. Bu düşünce biraz ideal leşti­
rilıniş olmakla birlikte hiçbir şekilde uydurnıa değildi. Bu dönemde Os­
nıanl ı yönetinıi� s iyah köleliğinin, yen i  köle tenı in edilmenıesi ve kölelerin 
kendil iğinden azat edihnesi gibi iki unsurun bileşi ınİ  sayesinde sona ere­
ceğiııi düşünnıüştü. Osrnanlı topluınuııda, köle arzın ı  önlerneye yönelik 
önlemlerin alın ınasından sonra, kölelerin azat edilmesi geleneğinde onla­
rın zararına önenıli bir değişikl ikt{'n söz eden herhangi bir rapora rastla­
nıadım. Tersine, heın Osınanlı heın de i ngil iz yetkililerinin pek öngöre-
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ıncdiği bir gclişıncnin sonucu olarak, azat edilen köle sayısında artış oldu­
ğunu gösteren bir yığın bilgi vardır. Söz konusu gelişrne. kölelerin hızla ar­
tan bir oranda efendilerinden kaçrnalanydı.  

l<AÇAK KöLE LE R M ESELESi  

Kaçınak, bir kölenin özgürlüğünü yen iden kazarunasının en basit 
ve doğal yolu alınakla birlikte riskliydi. Osmanlı i nı paratorluğu'nun klasik 
çağında, kaçak kölelerle ilg ili meseleler ele alınırken şeriata dayanan hayl i 
sıkı ve genel bir düzenlemeden yararlanılnnştı. B ir kaçak köle (abd·i abık) 
yakalandığında, yerel kadıya tesliın edil iyordu. Kaçak köleyi yakalanı ış olan 
kişilere, bu çabaları karşılığında bir ücret (cu 'u� ödeniyordu. Kadı, genel­
likle üç ay olan belirli bir süre boyunca köleyi gözaltında tutuyordu. Köle­
nin efendisi ortaya çıktığı takdirdt! giderleri ödt�dikten sonra kölesine yeni· 
den sahip olrnakta özgürdü. Aksi takdirde, kadı köleyi açık artırınayla satı­
şa çıkanyar ve parayı, devlet hazines ine aktannarlan önce bir süre daha 
elinde tutııyordu.:ı3 Kanun, diğer  köleci topluıniarda olduğu gibi, efendile­
rin haklarından yanaydı. 

Geç Osnıanlı İ ınparatorluğu'nda da efendilerin yetkililerden kaçak 
kölelerin iadesini talep etıne hakkı vardı, çoğu da bu hakkı talep ederdi. Ne 
var ki gelenek, farklı bir düzlenıde, kölelerin kaçışını "düzenleyen" ve ken­
dine özgü ınerasiınleri olan başka bir uygularnanın ortaya çıkınasına ne­
den olmuştu. Tugay şuna işaret ediyor: 

Köleler efendilerinden hoşnut olmadıklarında yeniden satışa ç ıka­
rıınıayı talep edebiliyor, bu istekleri geri çevrildiğinde kaçınaları ka­
nuna aykırı sayılmıyordu. Ancak, tayin edilen kölelik süres i dolnıa­
dan ne özgürlük talebinde bulunabiliyor, ne de kaçarak bunu elde 
edebiliyorlardı. O zan1an, cinsiyetlerine göre kadın veya erkek köle 
satıcı ianna başvun1yorlar ve bu satıc ılar efendi lerine haber vererek 
onları başka evlere yerleştirme işini üstleniyorlardı.�9 

Chennside da benzer bilgiler verir: "Bir köle, efendisinden şikayeti ol­
duğunda, bir başka köle sahibine başvurabilir ya da sığınabilir ve mesele •ade-
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te' göre hallolur. Hulı.ıki bir nıüdahalede bulunulduğu enderdir." Chernısi· 
de'a göre adet, efend iyi neredeyse kölesini Satınak Z0n.111da btrakınaktadtr.30 

Anlaş ılan bir köle, kendi efend isiyle uyuşarnadığı gerekçesiyle bir başka efen­
d iye devredilrneyi isteyebiliyor ve yeterince uzun bir süre hiznıette bulunrnuş 
ya da kötü nıuaınele gönnüş olan bir kölenin serbest bırakılınası için efendi­
sine biiyük bir toplunısal ba�5kı yapıl ıyordu . Efendiler büsbütün savunmasız 
değild iler. Kölelerinin iadesini talep ettikle rinde , çoğunlukla evden bir şey aşır­
dıklan veya ınücevher ya da para çaldıkları suçlarnasında bulunuyorlardı. Do­
layısıyla kaçak köleler, hrrsız olduklannın iına edilınenıesine ayn bir özen gös­

teriyorlardı. Leyla H am ı11 'dan , bir cariyeni n kaçarken yanına özel eşyalanndan 
yalnızca bir iki yedek kıyafet alınakla yetindiğin i ve efendisine, önceden karar­
laştınl ın ış bir işaretle, sözgelinıi bir çift terliği kolayca göri.üebilecek bir yere bı· 

rakarak kaçtığın ı bildirnıcye dikkat ettiğini öSrcniyoruz . )l 

B u  gözle ın ler, geç Osmanl ı toplu m unda kölele rin belirli koşullar al· 

tında kaçmaların ın kabul ed ilebilir olduğunu göstermekted ir. Köleler, ince­
lenıe konusu olan dönenıin görece ilk yıllarından, yani ı8 so ' li yıllardan iti· 
baren özgürlüklerini  elde etmek üzere başta İ ngil iz ohnak üzere yabancı 
elçilik ve konsolosluklara da sığırınıaya baş laınışlardı. Köleliğe karşı önde 
gelen bir devletin tenısilcileri olarak İ ngil iz konsolosluk ve elçilik nıeınur· 
larının çoğu, kölelerin azat edilıne taleplerine anlayışla yaklaş ıyor ve yar­
cl ı nı etnıek istiyorlardı. Konsolosların kaçak köleler adına arac ılık yaptna 
hakkı zarnanla iyice yerleşti . Bunun, irnparatorlukta kölel iğ in  lnıkuki durrı­
ınuna ınüdahalede bulunnıaktan aşağı kalır bir yanı yoktu. Ne var ki , dör­
dünrü bölünıde ayrıntıl ı olarak gördüğünıüz gibi, resınİ İ ngi liz politikası , 
Osrna nl ı İ mparatorluğu'nda kölelik kunnnuna ve hukuki rlunun u na mil­
dahaleden çekiniyordu. 1857 yılından itibaren konsolosluk ve e lç i lik görev· 
Illerine, siyah köle ticaretine getirilen yasağın ihlalleri hakkında rapor ver­
ıneleri ve Osınanlı yetkililerine protestoda bulunınaları taliınatının verildi­
�i. böylelikle yen i ithal ed il ın iş olan kölelerin azat edilnıesin in sağlanına­
s ında aracı oldukları doğrudur. Hangi köle nin yen i ithal edild iğ i , hangis i­
nin yeni olnıadı�ı gibi zor bir soıu bir yana bırakılırsa , İngiliz devlet görev­
lilerinin , ı 8 8 o'e dek ikili bir anlaşma yap ılnıadığı için, kaçak köle davaları· 
na resınen nıüdahalc etıncye hakları yokhı . 
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Kaçak köleler adına ınüdahaledc bulunına ilkesinin yerleşıncsine 
yol aç.an gel işmelerin Londra'dan açık bir tal iınat alın ınaks ızın kendi1 iğin ­

den oluştuğuna ilişkin yeterince bilgirniz vard ır. Bununla birlikte, bir köle­
nin bir i ngiliz kon so losu nun araya g irnıesi üzerine azat edildiği haberleri 
İ ngiltere D ışişleri B akanlığı 'nda hemen her zaman oluınlu karşılanmıştı; 
özellikle de bu tür vakaların hala baş edilebilecek bir sayıda olduğu başlan­
gıç evresinde. I ngiliz toprağında köleliğe iz in verilnıediğ ine ve buraya ayak 
basan kölelerin serbest bırakılacağına ilişkin yaygın bir anlayış vardı . Her 
halükarda, köleliği tanımayan devletlerin elçilik ve konsoloslukları köleler 
için b irer s ığınak olabil iyordu. Ne var ki, aslında kölelerin İ ngiliz konsolos­
lukları na kaç malarından çok, bu kaçışları n çoğu kez başarıyla sonuçlanrna­
sı, ınüdahale ilkesinin yerleşnıesine yol açın ıştı. 

Kölelerin azat edilmelerine ve kaçmalanna ilişkin özgün Osınanlı 
adetlerinin de, aşağıda verilen birkaç örnekte görülebileceği gibi, bu başa­

rıda payı bulun ınaktayd ı .  
Ağustos r855 'te İ ng iltere'nin Preveze konsolosu Sydney Snı ith Sa­

unders , Clareıı don'a, Medine adl ı kaçak bir kölenin İ ngil iz konsolosluğu­
na sığınıınş olduğunu bildirnıişti. Medine'nin özgürlük talebi Vilayet Mec­
lisi  tarafından incelendi. Köle efendisine on altı yıl boyunca hiznıet ettiği· 
ni iddia ediyordu. Meclise çağrılan efendi.  M edine'nin son on üç y ıldır hiz­
metinde olduğunu kabul etti . Yanya Valisi fzzet Ah med Paşa, Sau nders'e 
şöyle bir açıklaına yaptı: "Meclis efendiye onu bu yüzden azat etnıesi gerek­
tiğini ima etti, aına o buna inatla direndi . "  Meclis yılınadı ve kölenin "eski  
piiskii g iysi lerine ve genel duruınuna" bakarak e fendisinin "onu giydirınek 
ve bak tnunı üstlen rnekten ac iz olduğu na" karar verdi. Bu kadar uzun bir 
hiznıet süresinden sonra onu serbest bıraknıanıak adalet ve ınerhan1et an­
layışına ters düşecekti. Vali, meclis karanın gereğince onayladı . '� 

Aral ık ı86 o'ta İ ngiltere 'n in I Ianya kon solosu Guarracino'nun Gi­

rit'in ye n i val isi i s ınail Paşa'dan - Leyla Ha nı nı 'ın babası- öğrendiğine gö­
re, köle sahiplerinden on yıldan az bir süre hizınet etıniş olan kaçak siyah 
kölelerini serbest bırakmalan istenemczdi. Şaşkınlığa düşen konsolos, ön­
ceki val ilerin geçıniş yıllarda konsoloslu ğa sığının ış olan birkaç siyah köle­
yi derhal serbest bıraktıklan ve bir siyah kölenin 2000 kunışa/ I7 sterline 
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alınabiliyor alınası hesabıyla on yıllık hiznıet bedelinin ucuza çıktığı yonı· 
nuında bulundu." Gerçekten de, İsınail Paşa'dan önceki val i Vel i  Paşa , al­
Lt  yıl hiznıet süresin in yeterli olduğu görüşündeydi ve altı yıldan az hiznıet 
etıniş olan pek çok köleyi, kötü nınarnele gördüğü gerekçesiyle serbest bı­
rakınıştı."' İ snıail Paşa da kölelere kötü ınuaınelc söz konusu olduğunda 
derhal harekete geçınişti .  Guarracino'nın yukarıdaki yazışınasından yalnız­
ca iki gün sonra, bir siyah kad ın  köle, ••bir kolu yaralannıış, onıuzlarıyla be­
deni yara bere içinde'·' konsolosluk kon utuna gelnı işti. Efendisi  Molla Meh­
ıned'in onu satılnıak üzere İstanbura gönderecek alınasına karşı çıktığı 
için efendisinden dayak yediğini ifade etti. Konsolos, kadının "kölelikten 
sal ıverilmesi" ricasıyla nıeseleyi l smail Paşa' nın dikkatine sunduğunda, 
paşa bunu derhal yerel nıeclise havale etti. Meclis huzunına çıkan Molla, 
. . Zenci kadını serbest b ıraknıayı anında kabul ederek ona azat kağıdını ver­
di ve rnesele böylece kapanm ış oldu . "n 

Benzer şekilde Ekiın ı878'de Perver adlı bir cariye, "bir kölenin ye­
di yıl hizınet süresini taınaınlanıasından sonra serbest bırakılınasını  huyu­
ran M uham nıedi  kanuna uygun olarak özgürlüğünü yen iden elde etnıek 
için" Yenişehir"deki (Larisa) İ ngiliz konsolosundan yardıın istenıişti. Efen­
disine on dört yıl boyunca hiznıet ebniş olan Perver, "sivil nıahkenıe baş­
kanı olarak Kadı 1vlehıned Efendi" tarafından çıkanlan bir eınir gereğince 
"azaat kayat"ım (azat kağıdın ı) ald ı.56 

Dernek ki. 1 ngil iz konsolosluklanna sığınan kaçak kölelerin serbest 
bırakılmasında, Osmanlı yetkililerini, kendi adetlerine bağlı kalına isteği  
kadar konsolosluk görevlileriyle iyi ilişkileri korunıa arzusunun da hareke­
Le geçirdiğine pek kuşku yok. Ancak , kölelerin yetkil iler tarafindan azat 
edilnıes i süreci pürüzsüz işlenı iyordu. Kaçak kölelerin azat edilnıesinde, 
özellikle de hizınet süresinin uzun olduğu gerekçesiyle kaçanlar söz konu­
su olduğunda, köle sahiplerinin onayının isteınnesi, efendilerin köleleri 
üzerindeki hakların ın hiç değilse kağ ı t  üzerinde tamndığına işaret elınek­
ted ir. Asl ında efendiler, köle lerin ınülkiyetine yasal olarak sahip oldukları­
n ı  gösteren bir belge için istediklerinde şeriat nıahkcınclerinc başvurabili­
yorlardı . Yetkililerin, kaçak köleleri azat etıneyi istedikleri halde şeriat ku­
rallarını çiğnenıekten çekinıniş ohnaları anlaşılır bir şeydir. İngiltere'nin 
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Rusçuk konsolosu Dalyell'a göre, köleler "kötü ınuaıncle görüp" serbest bı· 
rakılnıak üzere başvurduklarında, yetkil iler genellikle "nıesele}'i halletıne­
ye" çalışıyorlardı. Belli ki efendiler her zaınan söz dinleıniyordu: 

Bu gibi dunımlarda efendiler, Türk devlet görevlilerine, Kuran ve 
şeriat tarafından kabul edil ıniş olan köleliğin bir zonınluluk oldu­
ğunu, bir efendinin kölesinin iadesin i talep etnıeye hakkı olduğu­
nu, bu yapılınadığı takdirde hüküınetin köle bedeline karşılık ola­
rak efendiye tazıninat ödemesi gerektiğini ileri sürüyorlardı. 

Dalyell, yakın ta rihl i bir örnekte efendinin zararın ın karşılan nıış ol­
duğunu, aına "bu konuda yerleşik bir ilke olnıadığıııı·· ,  efendilerin geııellikle 
kölclcıin iadesini sağlayabildiklerini düşünüyordu. Bununla birlikte, yetkili· 
ler efendilere bilfiil yardım ettiklerini yadsıyorlardı.li Belki de böyle olmuştur. 

Büyükelçi G oschen'in ı6 Ağustos ı 88o tarihli bir yazışmasından , 
ingiliz büyükelçiliği ve başkonsolosluğunun kaçak köleleri gönderdiği İ s· 
tanbul zabtiyesin in, "köle sahipleri onaylamadıkça köleleti azat etınediği ni '' 
ve köle sahiplerinin reddetıneleri dunıınunda kölelerin Zabtiye Nezare­
ti'nde tutulduklarını öğreniyonız . Goschen, ikinci dragoınan Marinitch'in 
bunu öğrendiğinde köleleri zabtiyeye göndernıekten vazgeçtiğini söylüyor­
du.J8 Marin itch 'i n 20 Ocak ı 887 tarihli bir raporuna bakıl ı rsa, kötü m uaıne­
le gördükleri gerekçesiyle elçiliğe s ığınan kaçak kölelerle ilgili eski işlenı . 
başkentte hala yüıi.irlükteydi. Zabtiye, "şikayetiıı asılsız olınadığını ya da kö­
lenin altı-yedi yılı aşkın bir süredir efendisin in ınülkiyetinde olduğunu tes­
p i t  ettiği nde" ,  efendiyi çağı rtarak kölesini azat e tınes in i  istiyordu. Ne var ki, 
ufak bir fark vardı: Mariıı itch, köle sahibin in bunu yapınaktan kaçındığı bir­
kaç olayda, zabtiyeııin "istisna olnıak kaydıyla" köleleri azat ettiğini yazmak· 
tadır.'9 Yine de, efendilerin yetkil ileri d inleıneıneleri ya da ortaya çıkınaına­
ları üzerine onların onayı al ın maksızın serbest bırakılan kölelere efendileri 
tarafından yeniden el koyulına tehlikesinin olduğu vurgulannıalıdır. 

"Kötü nıuamcle gören" ve "uygunsuz olarak alıkonulan" kaçaklar 
ad1na müdahalede buhınrna yetkisinin tan ınrnasıyla birlikte ,  konsoloshık 
görevlilerinin tüm kaçak köle davalarına nıüdahaledc bulunınaları kolay· 
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laşınıştı. Pek çok konsolos, bir kölenin yetkililere başvurınası üzerine ser­
bes t  bırakılaragına kesin gözüyle bakıyordu . Azat taleplerin i karşılaınakta 
veya serbest bırakılan kölelerin yen iden efendilerin eline geçrnelerini önle­
rrıekte isteksiz ya da yetersiz olan Osmanlı yetkilileriyle birçok aniaşınazlı­
ğın çıkmas ı kaçınılınazdı ... o İ ngiliz yönetiminin Osmanlı İ ın paratorlu­
ğu'ndaki kaçak köleler sonuıuna il işkin tutunıu ise özellikle belirsizlik içe­
riyordu. i ngil izler, bir yandan teınsilcilerinin bu alanda kazandıkları ayrı­
calıklardan vazgeçmek isterniyor, diğer yandan i nı paratorlukta kölel iğin 
hukuki durnınuna ınüdahalede bulunduğu izieniınİ uyandırmak isteıni­
yor1ardı. Konsoloslukların kaçak köleler için bir sığınağa dönüşınesi de is­
ten miyordu. Britanya hükii rneti, meınurla rın ın  yararlanabilecegi bir tüzük 
çıkarınayı da istenıenı iş, bu yöndeki bü tün taleplere, kaçak köle sayısı 
ı 88o 'de İ ngiliz-Osnıanh Anlaşınası'nın imzalanmasından sonra artışa 
geçtiğinde bi1e. dirennı işti. Dolayısıyla, is men Osmanlı 'ya bağlı olan M ısır 
örneğinin ters ine, an1aşnıanın ardından resmi  bir azat. uygulaması planı 
yapıhnadı, Osmanlı topraklarında "azat büroları· da kunılmadı. Sonuç, kö­
lel iği n hukuki durunuana gayri resnıit  en formel bir  ınüdahale şeklinde ol­
muştu. Her bir dava, elçilik ve konsolosluk görevlilerinin "takdirine" bıra­

kılıyor, sığınınacı kaçak kölelerin azat edilınesini saglamak için köleler ile 
Osmanlı yetkil ileri areısında "arabuluculuk" yapınaları bekleniyordu. 

f ngiliz po1 itikas ınm kaç ak kölelere il işkin ilk formüllerinden birini, 
W. H .  Wylde'ın Ağustos ı868'de Kahiı·e Koıısolosu Reade'in bir notu üze­
rine yazdığı bir h.ıtanakta görebiliriz . Bu notta Reade, konsoloslann bu tür 
kölelerin özgürlüklerini sağlaınakta ya da güvence altına alnıakta karşılaş­
Ltkları güçl üklerden yakınrnaktaydı.  

206 

Bir İ ngiliz konsolosluğundan hiınaye isteyen her kölenin özgürlüğü· 
nün bağışlanınası talebiyle ınüdahalede bulunmak için sağlaın daya­
nağı olan bir hakka sahip olduğuınuz kanıs ında değil im .. .  Mülteci kö­
leler nıeselesine ancak insani gerekçelerle nıüdahale etınenıiz destek· 
lenebilir. Türk hukukıuıa göre kötü muamele gören bir kölenin bir 
"kadı" ya da bir başka Türk yetkilisinin huzunına çıkarak özgürlük ta­
lehinde bulunabildiğini sanıyonını . Kaldı k i  bu talebinin, efendisi 
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aleyhinde sağlaın bir iddiası olduğu takdirde geri çevrildiği pek olınu· 
yor. Köle ticaretini yasaklayan ı857 femıanlarından sonra Türkiye ve­
ya Mısır'a kanuna aykırı olarak getirilrniş olan her kölenin özgürlüğü­
nü talep ve rnüdahale etnıekte tanıarneıı hakJı olacağız. anıa Doğu'da­
ki konsolosluk ıneınurlarıınızın Donkişorluk yaparak bir i ngiliz kon· 
solosluğuna sığınan her kölenin savunuculuğunu üstlenıneleıinin 
uygun olnıadığnu düşünüyorunı. M r. Reade'e, asılsız ol nı ayan zulünı 
vakalan dışında ev kölelerinin hukuki durunnına nıüdahale etnıekten 
ınüınkün olduğunca kaçınınasının söylenınesini isteriın . .. •' 

Konsoloslara uyarıda bulunnıakla birlikte, kötü muanıele söz konu­
su olduğunda onlara hareket serbestliği tanıyan benzer düşünceler, i ııgiliz 
konsolosluk görevlilerine zanıan içinde verilen taliınatlarda hep dile getiri· 
lecekti. Örneği n ,  Şaın Konsolosu Green'e, Ağustos ı872 'de bir siyah köle­
nin azat ed ilınesini sağlaınas ı üzerine şöyle söylenın iş t i : 

Efendile rinden kötü rnuaınele gördüğü bil ine n köleler söz konusu 
olduğunda, Lord G ranville' in, ınajesteleri kraliçen in kon solosluk 
ınenıurlannın kölelerin azat edilınesini ya da efendilerinin değişti· 
rilnıesini sağlanıak için köleler ile Türk yetkil ileri arasında arabulu­
culuk yap ınalan na hiçbir itirazı yoktur. A ncak ına jesteletin i n h ükü­
nıetinin Türk hükümetiyle arasında, kendilerine Türkiye 'de köleli­
ğin statüsüne karışına hakkı veren hiçbir aniaşına bulunınadığını 
ve B ritanya' nın tenıs ilcilerinin ilke olarak köleleri , ınüdahalede bu­
lun ınaları ya da himaye etnıe1eri iç in ke nd ilerine başvurınaya özen­
dinnemeleri gerektiğin i aklın ızdan ç ıkarnıanıalısıııız.4.ı 

Benzer şekilde, Maı1 ı879 'da Bingazi Konsolosu Dupuis konsolos­
luğu nun "kaçak kö1elerin daimi  kuşatınası altı nda" olduğu ndan yakındı­
ğında, kendisine şöyle söyleıını işti: 

Konsolosluğunuza sığınan her kölenin ayrını gözetnıeksiziıı azat 
edilnıesi için Türk yetkililere başvurınanız doğru görülmeyecektir; 
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yani, onlar adına yetkinizi yalnızca kötü nnıaıneleye uğran1alan du· 
nım unda kullanınanız desteklenecektir:0 

Ne var ki. tünı kaçak köleler kötü muanıele gördükleri gerekçesiyle 
konsoloslara sığındıklan için, bu uyancı sözlerin hiçbir geçediği yoktu. Sonuç 
olarak. konsoloslar, 1 ngiltere Dışişleıi Bakanlığı'nın düşündüğünden daha çok 
sayıda davaya ınüdahale etınek zorunda kaldılar. Konsoloslar, kölelerin Os­
manl ı yetkil ilerince azat edilnıelerini  sağlaınakta başarılı oldukça daha çok sa­
yıda köle kendileıinc sığındı. Büyük çoğıuıluğıuuın Osınanlılar tarafından 
azat edilıniş olduğunu kabul etsek bile, yerel yetkililerin gözünde azat edilnle­
yi haklı kılan bir d unun u o]nıayan bir azınlık. konsolosluklarda kalmayı sür­
dli.rdii. Serbest bırakılnıış olduğu halde efendilerin yine köleleştirilınekle teh· 
d it ettiği kişilerin de kiıui zaınan bu gnıba katıldığı oldu. 44 Böyle güçlükler kar­
şıs ında bazı konsoloslar, örneğin Bingazi, Trab1usgarp, hatta bir defasında İs­
tanbul konsolosları, köleleri yerel yetkili1ere göndermek yerine azat edilineeye 
değin konsolosluk bünyesinde alıkoyrnaya karar verdiler. Kısacası, İngiliz kon· 
solosluklan birer sığınağa dönüşerek hiç akılda olnıayan bir iş1ev edinmişti. 

Bir yandan Londra'dan kesin taJiınat çıkınarnası, diğer yandan ınülte· 
ci kölelerin sayısındaki aıtış, İstanbul'daki elçilik ve konsolosluk görevlilerini 
epeyce şaşkınlık içinde bırakmışb.  Daha önce de işaret ettiğiın gibi, rnülted 
kölelerin giderek artan özgürlük taleplerinin yoğun baskıs ı alt ında kaldıkla­
nnda, sonanun çözünıünü Kuzey Afrika'dan gelen siyah kölelerin i ngil iz yet­
kililer tarafından yol üzerinde, Malta'da serbest bırakılnıasında buldular.•s Bu 
noktada, yalnız siyah değil beyaz kölelerin de İstanbul'daki İngiliz e1çiliği ve 
başkonsolos1uğuna sığındıkları ve Dragoman Marin itch ile Başkonsolos Faw­
cett'a göre beyaz köleler söz konusu olduğunda Osnıanlı yetkililerinin uzlaş­
maz bir tavır aldıklan kaydedilnıelidir. F awcett, uzıuı vadede siyahların bile 
özgürlüklerine kavuşnıalan olasılığı hakkında pek iyinıser değildi . " I  ler on 
vakadan dokuzunda", serbest b ırakılmaları için zabtiyeye gönderdiği s iyah kö­
lelerin, yetkililerin göz yuınnıası yüzünden "Büyük Zabtiye" binası dışında 
efendileri tarafından geri alındıklarını ileri sürmüştiL Büyükelçi Layard, her 
ne kadar elçilik kaçak siyah kö1e1er adına "ınüdahalede bulunına hakkın ı" te­
nıin ehniş ve bu konuda henüz bir itiraz gelmeıniş olsa da. sayının artınasııı· 
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dan dolayı Londra'nın daha açık seçik talinıat vennesiıı i istedi. İngiltere Dış iş· 
leri Bakanlığı'na dönersek, Wylde, bir beyaz c.ariye bir İngiliz konsolosluğuna 
sığındığında korurınıası gerektiğini ve kötü nıuanıeJe görnıüş ise "efendisine 
teslinı edilnıeyip serbest bırakıbnası ve rnürnkün olduğunca kendi istekleri 
doğrultusunda elden çıkanlması gerektiğini" düşünüyordu. İngiltere'nin kö­
lenin siyah ya da beyaz alınasına göre farklı harekete etnıesi için bir neden gö­
renı iyordu. Serbest bırakılan siyahların yeniden köleleşt irilnıesine gelince; bu 
tür olayları önlernenin, eski köleler Osrnanlı yetki alanı dışına çıkanlnıadığı 
sürece olanaksız olduğu görüşündeydi. Onları Osınanlı toprakları dışına çı· 
ka nnak ise I ngiltere açısından büyük ınasraf deınekti.46 

Yeni büyükelçi Goschen, anlaşılan o ki, yukanda sözü edilen konu 
hakkında İstanbul'a herhangi bir taliınat gönderilmediği için, Ağustos 
ı88o'de Londra'ya yeniden yazarak ıni.Utcc i  köleler konusunda yol gösteril­
ınes ini  istedi.  Daha Intkuki bir bakış açısı benimseyerek s iyah köle ticare· 
t in in kald ırılınas ın ı  şart koşan yen i  anlaşma n ın , kaçak ev kölelerine nas ıl 
bir işlern uygulanacağı rneselesine değinrnediğine dikkat çekti. Marinitdı 
artık kaçak bir  kadın  köle elçil iğe geldiğinde zabtiyeye göndernı iyor. elçil ik 
"kavaslarından" b irinin evinde ona uygun bir yer buluyor ya da "saygın b ir  
ev sahibinin konınıası altına" yerleştiriyordu. Bu düzen şimdiye kadar iyi 
işlemişti. Ne var ki, Londra'ya, İ ngiltere'nin bu girişimin in yasal bir daya­
nağı  olmad ığını ve birkaç köle sahibi nin, kölelerinin iade edihnelerini saA­
larnakta başarılı olrnası halinde bu düzenin bütünüyle çökıne tehlikesi gös­
terdiğini hatırlatıyordu. Granville, İ ngiltere'nin bu giriş iınİnin gerçekten 
de yasal bir teıneli alınadığı ve "kölelerin konsolosların hiınayesini istedik­
leri tüm davalarda" konsolosluk görevlilerine yol gösterecek sabit kurallar 
sapbınanın olanaksız olduğu yanıtını verd i .  47 

Bu yanıt tatmin edici değildi. Goschen'a göre giderek daha çok kö­
le elçil iğe başvuruyordu ve kölelerin kötü ınuaınele yüzünden kaçtıkları 

hiçbir şekilde kesin değildi. Ekinı ayında Goschen, şüpheye yer b ırak ına ­
yan bir i fadeyle konunun iyice üstüne gitt i :  

Şu son birkaç gün içinde bile sayılannın adanıakıllı arttığı bilgisini al­
dun.  Yakında onları yerleştirecek bir yer bulmak ınünıkün ol ınaya· 
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cak. Bu arada tabii ki karınianın doyunnak da gerekiyor . . .  köleler, 
başka yer buhınaınadığında elçili�in elinde kalacak ve ınajestelerinin 
hükünıeti, verBınesi gereken talinıat, kaçakları elçiliğe alınayı reddet­
rnek ya da onları devlet hesabına belki de g izlice alıkoyınak ya da kon­
solosun yapmaya çalıştığı gibi, Babıali 'nin  Avrupa kamuoyıunı derin­
den ilgilendiren bir konuya kayıtsız kahnarlığını gösteıı1ıe huyuna 
güvenerek, onları zabtiye yetkil ilerine tesliın ederek ilgilenınelerini 
rica etınek gibi konularda bir karar verınek zonında kalacaktır . 
. .. Hem elçilik hem de konsolosluk yetkililerin in böyle hassas bir ko­
nuda. aına bilhassa eskiden getirihniş kölelerle ilgi l i  olarak kendi 
uygun gördükleri gibi ve herhangi bir tal i ınat al ınaksızın harekete 
geçrnek zorunda olduklarını akılda tutınak doğru olacaktır. Çünkü, 
görünen o ki, Türkiye'deki tüın cv köleli� i nıesclesi ve İng iltere 'nin 
buna ilişkin tavrı öyle zorluklar ve karış ıkl ıklarla doludur ki  herhan­
gi b ir talimat veri lemiyor ... 8 

G oschen' in yakarış ı, D ışişleri Bakanl ığ ı'nda büsbütün sağır olmasa 
da uın ursarnaz bazı kulaklara erişti. Müsteşar Yardımcısı Sir Jul ian Paun­
cefote, bir raporda, her ulusını aniaşınadan ba�ıınsız olarak köle ticaretini 
sürdünneye ve köleliğin hukuki dun.ununu tanınıaya hakkı olduğunu, İn­
giliz-Os rnanl ı  Anlaşınas ı 'n ın  ev köleliğinden çok köle ticaretiyle ilgil i oldu­
ğunu bel irtti. Bunun la birlikte, Osınanlı yetkilileri, kötü nıuaınelenin söz 
konusu olduğu duruın larda, ınülteci köleleri "Avnıpa kamuoyuna hünne· 
ten" serbest bırakınayı adet edinnıişlerdi. Pauncefote , Goschen ve d iğerle­
rin in h iç beğenrnedikleri eski politikadan kaynaklanan sözleri yineleyerek, 
bu uygulanıanın " hak değil, hoşgörüye dayand ığını ve dikkatle tak ip edil­
mesi gerektiğini" söylüyordu . Büyükelçinin kaçak kölelerin kötü nıuamele 
görnıe1eriyle ilgili olarak söylediklerini gözden kaç ırarak, .. kötüye kullan­
ınanın tespit edildiği her yerde kölenin azat edihnes in in" sa�lan rnası için 
her türlü çabanın gösterilınesi ve onları yen iden köle dunınıuııa düşüren 
kişilerin cezalandırılmasında ısrar edilmesi gerektiğini yazıyordu.49 Gran­
ville'in ınaslahatgüzar vekili S t. John 'a verd iği talimat, Pauncefote•un rapo­
nuıu bire bir yansıtnıaktaydı ; Goschen'in meydan okuyuşlanna rağn1en 
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İ ngil iz yönetinıinin bu konuda clçil iği yönlcnd innck üzere daha olunılu 
başka bir tal iınat verecek durumda ol madığ ın ı belirtnıekteydi. 50 

ı ngiliz yönetiın inin kesin tal irnat çıkann ak istern eınes i .. yukarıda 
sözü edilen ola�·dan sonra nıülteci kölelerin yazgısıyla ilgilennıeyi bıraktı­
ğını ya da O snıanlı yetkil ileri üzerinde baskı yapmaktan vazgeçtiğini  ve kö­

leliğin hukuki rlunununa ınüdahale etmekten kaç ınd ığ ını diişünmeın ize 
yol açınaınalıdır. Tersine, her şeyin gayri resın İ ve enfornıel yollardan ya­
pılınası gerekiyordu. Bu bağlaında, Osrnanh yetk il ilerini ikna etnıek iç in 
gözdağı vcnnek üzere kanı uoyundan sıkça yararlanılnııştı. G oschen'a gön­
derilen aşağ ıdaki şifrel i telgraf, t ng il iz yönetinı inin , tenısilcilerinin nıülte­
ci bir kölenin azat edilmesini sa�Janıakta güçlükle karş ılaşrnaları halinde 
takındığı tutunıa tipik bir örnektir: 

Babıali 'ye, ınajestel e ri kraliçenin  hükü ınetin in  Larisa Konsoloslu­
ğu' ndaki Çerkes köleyle i lgi l i  olarak bir hak ıneselesi çıkannak is­
teınediğin i  b ildirin; ancak, dunnının bu i.llkede halkın duyguları­

n ı  ayaklandıracağ ı o kadar bellidir ki,  ınajes telerini n hükürneti 
Babıali •nin rneseleyi ele alarak köleyi derhal azat edeceğ ine gü­
ven nıektedir.5' 

Dernek ki, eski tal imatlar yürürlükte kahıı ış ve köleler, 1 ngil iz elçi­
lik ve konsolosluk görevlilerine sığırınıayı sürdünnüşlerdi .  Kesin talirnat­
lardan yoksun olan i ng il iz görevl ilerinin, Osmanlı yetkilileriyle tanı da 
Londra'nın istediği g ib i daha sıkı bir işbirl iğine yönelnı iş olduklarını ve iyi 
son uçlar ahı1ak üzere "arabuluculuktan" yararlandıkiann a biliyoruz . Kısa­
cası, gayri resınİ yoldan müdahalede bulunnıa düzen i  işl iyordu. Sorunların 
en zorlayıcı olanı, yani nıiUtec i  kölelerin banndırılınası ve beslerınıesi so­
nı nu, ı 882  yılında İ stanbul 'da bir sığınma evinin kunıhnas ıyla çözünı len ­
di. Bu sığınrna evinden ileride daha çok söz edeceğiz. Zabtiye yetkil ileri, bir 
arılaşnıa yüki.irnlülüğü altında ol rnarnalarına rağnıen İ ngiliz Büyüke lç ili­

ği'ne sığınan s iyah cv kölelerini, azat kağıtlı veya kağıtsız, düzenli aralıklar­

la serbest bıraktılar. B u  işbirliğini takdirle karşılayan Marinitch , ı887 yıl ın­

da şöyle yazm ıştı: 
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Onlar [ınültcci cv köleleri] yaranna başvurulabilecek herhangi bir 
anlaşma maddesi yok . Bu yüzden hep gayri resmi yollardan hareke­
te geçiyorunı .  .. Elinıden geldiğince onlara yardını ediyoruru ve i t i­
raf etıneliyinı ki buradaki zabti)·e yetkilileri, karşuna keyfi ve gerek­
siz engeller çıkarmıyor, gayri resmi bir girişiınde bulımınanıa kös­
tek olnıuyorlar.5.ı 

Daha önce de gördüğürnüz gibi, İ ngiliz elçilik ve konsolosluk gö­
revlileri, mülteci kölelerin sayısındaki artıştan sık sık söz etmişlerdi. Yine 
de, gerçek sayıların ın kaç olduğunu gösteren kanıtlar pek azdır. Bu neden­
le, nicel iksel bir değerlendinne yapnıak zordur. Başka bir deyişle, ı857-

1909 arasındaki döneınde inıparatorluk genelinde kaç nıülteci ev kölesinin 
ingiliz-Osmanlı girişiminin bir sonucu olarak azat edildiğini ve bu kölele­

rin, Osnıanlı yetkil ilerince bir O sınanl ı B ınanına ge1 ir gel mez azat edilen 
yeni ithal edil miş olan kölelere oranını bilınek olanaksızdır; çünkü azat 
edilen her iki köle grubuyla ilgili veriler son derece kıttır. Ne var ki, İstarı· 
bul dahil olnıak üzere bazı ken tlerde serbest bırakılan ınül teci kölelerle i l­
gili veriler pe ş pe şe birkaç yıl için mevcuttur ve İ stanbul örneğinde, linıana 
gelir gelmez zabtiye tarafından azat edilen yeni ithal edilmiş kölelerle ilgi­
li verilerle örtüşmektedir. 

Kuzey Afrika' nı n  köle ihraç eden başl ıca l iman kentlerinden bi ri 
olan Bingazi'de, ı6o o'den fazla köle, İngiliz Konsolosluğu'nun arabulucu­
luğu sayesinde yirmi yıl içinde azat edilnı işti . Konsolos, ı884-ı888 yıllan­
nı kapsayan beş yıllık ilk diliınde, 39 6 siyah köleye sığınnıa hakkı vem1iş, 
bu köleler sonradan yere] yetkililerce azat ed il mişti. B u, yılda ortala ma 79 

köle demekti ve bu kısa dönern in son üç yılında bu sayı yılda g8 kiş iye çık­
mışh. 53 Böyle sınırlı verilere dayanarak bir değerlendirnıe yapmak sağlıklı 
olnıayacaktır. Ne var ki. Konsolos Alvarez' in bir yazışnıasından bu artışın 

1 89 0- 1 89 5  aras ındaki altı yıllık dönernde de sürdüğün ü  ve yılda 1 2. 2  köle­
nin azat edilerek top lanı sayının 732'ye ulaştığını öğrennıekteyiz. Aynı ya­
zışma)·a göre bu sayı, 4 2 6  kölenin azat edildiği ı896-ı9 03 arasındaki sekiz 
yıll ık dönenıde yarıya düşmüş, yılda ortalaına 5 3  köle azat edilınişti .  
1904'ün ilk beş ayında serbest bırakılan kölelerin toplanı sayısıyla birlikte 
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bu son sayı, erkeklerin (248) kadınlardan (229)  biraz daha fazla olduğu bir 
dağılnnla toplaın 477'ye çıkınaktadır. 54 Çoğunlukla açık havada çalıştırılan, 
dolayıs ıyla daha çok kaçnıa fırsatı olan erkekler lehine bir is tatistiksel sap­
ına söz konusu olab ihnekle birlikte bu son rakanılar, başkentte büyük öl­
çüde kadınlar lehine olan bir kadın/erkek oranının B ingazi'de göri.Uınedi­

ğine işaret etınektedir.ss 

Kuzey Afrika' nın bir diğer öneınli köle deposu olan Trablusgarp 
hakkında bulabild iğiın veriler bu kadar aynntıl ı değ il. Mart ı895 ' te yazan 
İngiltere Başkonsolosu Thoınas Jago, Ahmed Rasim Paşa'nın on dört yıl 
süren val ilik döneıninde, yılda ortalanıa 144 kölenin azat edildiğini  beli rt­
nıektedir. Buna göre toplanı sayı 2o ı 6 'ya çıkar. Ne var ki Jago, bu köleler­
den kaçının İ ngilizler sayes inde serbest bırakıl ın ış olduğunu belirtrnez. 
Oysa, B ingazi'de kölelerin he psi, konsolasun başvurusu üzerine yerel ida· 
re tarafından azat edilıniş ti ve Bingazi için verilen sayıya Osnıanlı yetkil ile· 
ri nce azat edilen köleler dahil değild ir. Sonuç olarak, burada serbest bırakı­
lan kölelerin çoğu, vilayete birkaç yıl önce getiribniş olan kadınlardan olu· 
şuyordu. Jago, erkek kölelerin "doğruyu yaniışı ayıracak yaşa geld iklerinde 
kendi özgür irade ve girişiınleriyle" köleliklerinin fiilen sona erdiğini yazı­
yordu.s6 Bu iki Afrika vilayeti arasınck'l, coğrafi olarak yakın alınalanna kar· 
şın önemli farklıl ıklar bulunduğu anlaşılınaktadır. 

I stanbul 'da 17 Şubat r881-31 Tem rnuz ı88g tarihleri aras ı nda 820 
siyah köle serbest b ırakıl ınıştı.� Azat edilen köleler üç gruba ayrılıyordu: 

ı. İ ngil iz elçiliğinin yardıınına başvurduktan sonra efendilerinin ona­
yı olsun veya olınasın, zabtiye tarafından azat edilen ev köleleri . 

2. Azat edilnıek için doğnıdan zabtiyeye başvuran ev köleleri . 
3· İstanbul 'a geldiklerinde zabtiyenin el  koyarak azat ettiği yeni ithal 

edilm iş olan köleler. 

Son iki gnıptaki kölelerin listesi Zabtiye Nezareti tarafından elçili­
ğe vcrilınişti. Azat edilen kölelerin 392 'si yeni ithal edilenler gnıbuna gir­
ınekteyken,  kalanı, yan i 4 28 köle. İ ngil iz-Osmanlı girişiınİ  sayesi nde azat 
edil ınişti. İ kinci gnıpta. İ ngiliz elçiliğinin arabuluculuğu, 344 kölenin ser· 
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best bırakılmasında etkili olmuştu. Azat edilen kölelerin bu üç gruba göre 
zaman içinde da�ılımı Tablo 7.ı'de görülebilir. 

Tablo 7.1: 07.02.ı88ı-3I.07.ı889 arasmda İstanbul'da serbest bıra­
kılan Afrikalı köleler 

7-2.81-2.1.5.84 1884* t885 1886 ı887 1888 t889*"' Toı.I 

Group I 14 '3 J> >7 16 344 

Group z I7 48 nil a. 
5·5.81-12..5.83 

Group 3 17 76 47 >6 76 98 5> 39> 

Trul m 98 87 9(\ 133 68 8zo 

Kadın/erkek oranına gelince: 692 kadına karşılık 128 erkek köle 
serbest bırakılmıştı Buradan erkeklerin yüzdesi 15,6 olarak çıkar ki bu, 
başkentteki siyah kölelerin ç�unun kadın ev köleleri oldu�una ilişkin ra­
porlan da desteklemektedir. Yeni ithal edilmiş köleler grubunda erkeklerin 
oranı daha yüksek olup yüzde I9,6 iken, iki ev kölesi grubunda yüzde II,9 
ile daha düşüktür. Bunun anlamı ise, kadınlar gibi örtünmeyen erkeklerin 
kente geldiklerinde polis tarafından tespit edilmelerinin daha kolay olma­
sıdır. Bu nedenle, yeni ithal edilmiş olan köleler grubunda daha yüksek bir 
sayıyla temsil edilmişierdi ya da Tr.ıblusgıırp'ta oldugu gibi, erkekler yetki· 
lilere başvurarak azat olmaya egilimli olmadıklan için, serbest bırakılan ev 
kölesi grubunda daha düşük bir .sayıyla temsil edilmişierdi Bu iki sonucun 
tabii ki birbirini dışlaması gerekmiyor. 

Bir karşılaştırma yapabilmek için, Mısır'da kölelerin azat edilme­
sinden sorumlu olan azat bürolannın girişimiyle, 4 A�ustos ı8n-3ı Aralık 
ı886 arasmda en az 14-400 kölenin serbest bırakıldı�na işaret edilebilir.ss 
Osmanlı'daki rakamın Cidde, Hudeyde, Mekke ve İzmir gibi önemli kent­
ler hesaba katıldıgında bile Mısır'daki rakama yaklaşamadı�ı görülmekte-

"' Son ye.:liay. 
,.,. llkye.:liay. 
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dir. Ne var ki, hükümetin tekil azat uygulamalanna ilişkin raporlar ve azat 
edUmiş mülteci köleler hakkında kısa zaman aralıklan için verilmiş istatis· 
tilder dışında bu kentlere ilişkin veri bulamadım. Bazen çoksayıda kölenin 
bu kentlerde hükümet tarafından azat edildiğini biliyoruz. örn�in. ı889 
yılında Mekke'de, köle satıcılarının evlerini hedef alan bir tanma sırasında 
225 köle serbest bırakılmıştırYine de, verUerinkesintiye ugn.ması bir tah· 
minde buhmmayı güçleştirmektedir. Dolayısıyla, kesin olmamalda birlikte 
şu söylenebilir: ı88o yılında lngiliı:-Osmanlı Anlaşması'ndan sonraki on 
yıl içinde, Osmanlı İmparatorluğu genelinde azat edilen köle sayısı -hem 
yeni ithal edilmiş olanlar hem de siyah ev köleleri-, tngiliı:-Mısır Anlaşma­
sı'nı iı:leyen on yıl içinde Mısır'da azat edilen köle sayısının muhtemelen 
yarısı kadardı. 

Kölelik kurumı.mun çökmesinde kölelerin. özellikle de kaça k ev kö­
lelerinin azat edilmesinin nice! olarak ne derece etkili olduğu. imparator· 
lu�un ya da herhangi bir kentin toplam köle nüfusu hakkında fikir sahibi 
olmadan bilinemez. Ancak, ev kölelerinin efendilerini terk etmesi, kölele­
rin özgürlük arayışıyla hukuki durumlarını d�iştinnek üzere etkin bir gi­
rişimde bulunmalan anlamına geldi�i için. toplumsal bakımdan çok 
önemliydi Özgürlüklerini elde etmelerinde, Osmanlıların hayırseverlik 
esasına dayanan adetlerinin büyük yararını gördülderi ve lngiliı: elçilik ve 
konsolosluk görevlllerinin müdahalesinin katalizör işlevi görerek süreci 
bütünüyle hızlandırdıAı doArudur. Bununla birlikte, bu kölelerin, güçlü bir 
devletin da�ılmakta olan bir imparatorluğa karşı elinde bulund urdu� ba­
sit araçlar ya da efendileri tarafından geleneğe uygun olarak azat edilmeyi 
bekleyen eli kolu b•glı kişiler olm•ktan çok, bu kaça k köle hikayesinin b•­
şoyuncuları olarak d�erlendirilmeleri gerektiğine kuşku yoktur. Kölelerin. 
kendi işlerine geldiAinde ve kendi istedilderi koşullarda a:zat edilmek üze­
re harekete geçmeyi terdh ettiklerini de biliyoruz 

Malta'da lngUizgörevlUerinin, Tnblusgarp'tan lstanbul'a gitmekte 
olan siyah köleleri alıkoyarak serbest bırakamadıklarını biliyoruz. Bu köle­
ler, efendilerinin peşinden gönüllü olarak gittiklerini ya da köle olmadıkla· 
rını söyleyerek azat edilmek istememişierdi Malta'da polisin sorguladıAı 
bir kölenin aşaAıdaki sözleri, pek ç�u için verilebUecek tipik bir örnektir: 
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Havva: Efendinıle b irlikte İ stanbul'a gidiyonını . Bu ben inı efendinı 
(Fahri Efendi). Beni satın aldı aına ne kadar ödediğini bilnı iyoruın. 
Iki yıl kadar önce Bornu'dan Trablusgarp 'a get irildinı . Bir evde tu­
hıldurn . Yine de, efendinı le birlikte gi trnek istiyonun. Ben Trablus­
garp'a gelir gelınez beni satın alrn ıştı. Bana hep iyi davrandı.60 

Efendiyle kölesi birbirine bunca bağhyken, M alta'daki I ngiliz yetki­
lile rinin, bunların yollarına devarn etnıelerine izin verrnek dışında yapabi­
lecekleri bir şey yoktu. Ne var ki, azat edilnıeleri için arabuluculuk yapına­
larını isteyen kölelerin kuşatınası altında olan İ stanbul 'dak i I ng iliz elçilik 
ve konsolos luk görevlileri de, kölelerin Malta'da yetkililer tarafından azat 
edilmelerinin daha kolay olabileceğini ileri sürrnekte kendi açılarından 
haklıydılar. Bu yüzden de bu anlaşnıazlığa bir çözüm bulunamaınıştı . Aşa­
ğıdaki paragraf, kölelerin kendi hikayelerini  anlatınalarına bir diğer örnek­
tir. Yirrni  altı kölenin i stan bul'da Başkonso)os Fawcett'a verd ikleri bu di­
lekçe, oldukça farklı bir duruınu anlatrnaktadır: 

Önce de ifade edildiği gibi, aşağıda iınzası bulunan bizler, köle ola­
rak, İstanbul'da çeşitli kişilerin evlerinde hiznıet etnıekteydik. Sekiz 
dokuz ay önce özgürlüğünıüzü kazannıamızda etkili olabileceğiniz 
için ekselansları na başvurduk ve emirlerin iz doğrultusu nda Zabtiye 
N ezareti'ne göııderildik. Buradaki rnisafırhanede günlük tayın veril­
ıneden ve sefalet içinde kendi haliınize bırakılınış olduğtunuz Ekse­
lanslannın bilgisine sunulur. Bir kez daha ekselanslarının ınerhaıne­
tine sığınıyor ve sizden, bizi kölelikten kurtarınanızı ve özgürlüğü­
ınüzü kazannıanuz için nüfi.ızunuzu kullanınanızı rica ediyonız.6' 

fa\vcett ve diğerlerinin aklına. I stanbul'da böylesine özgürlük peş i­
ne düşen kölelerin Malta'da bunu geri çevinn iş ya da bundan kaçınnnş ola­
bildikleri gelnıenı işti. Oysa bu bir gerçekt i: Köleler M alta�ya geld iklerinde 
henüz "meslek hayatlarının" başındaydılar ve yaşam koşullannı düzelte· 
ceklerini bildikleri veya bunu uındukları Doğu Akdeniz'in en büyük kent· 
sel rnerkezinc g itınc fırsahnı  kaçırmak istemiyorlardı. 
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AZAT EDİLE N KöLELERi N BAKIMI  

G eç Osm anl ı i m paratorluğu 'nda azat. ed ilen kölele ri n  bakı mın ı 
kim ler ve nasıl üstleniyordu? B u  sorulara verilebilecek ilk belli yanıt, bu işi 
ken dileri nin üstlen m iş olduğudur. Üstelik bun u örgütlü bir biçiın de yap­
tıklarına ilişkin kan ıtım ız da var. i kinci olarak, Os man h yöneti rnin in ve ya­
bancı devletlerin ve bir dereceye kadar nıisyoner kunıluşlann bu işi üstlen­
ıniş olduğudur. Önce de gördüğünıüz gibi, azat edilenlerin sayısı yi.iksek 
olrnamakla birl ikte Osmanlı yönetirnini harekete geçnıeye sevk edecek ka· 
dar çokhı. İ ngiliz hüküıneti de türn çekincelerine rağ rnen doğnıdan bu işin 
içine girmişti. Trablusgarp örneğinde ise İ talyanlar, bu dönemin sonuna 
doğru,  aslında bu vilayeti işgal et inelerinin birkaç yıl öncesinde , buradaki 
azatlıların yazgısıyla yakından ilgilennıeye başlarnışlardı.  G.ı 

Pek çok kaynakta, Ista nbul 'daki siyah köle ve siyah azatl ı1arı n dik­
kat çekici bir ö rgütlen mesinde n söz edil ir. Diğer Osmanlı  ke ntlerinde de 
benzer örgiHlenınele ri n varlığına ilişkin işaretler alınakla birlikte l stan­
bul'dakine daha iyi tanıklık edilnı iştir. Bu örgütü iyi gözlenı lenı iş olan Gar­
nett' ın yazd ıklarına göre, bu, "kadın ve erkek efendilerin zulmü karşısında 
olduğu kadar hastalık ve diğer hayat kazalan karşısında da ınüşterek savun­
rna ve koruıuna" amacıyla oluştunıl nıuşhır.63 ö rgütiin belirli sayıda yerel 
locası vardı. Bu localardan birinin diğerlerinden üstün ko nunıda olu p ol· 
ınadığı bilinrniyor. Locaların birbirinden bağnrıs ız hareket etrrıiş olrnaları 
müınkündür ve bu anlarnda tek bir değil, pek çok küçük örgütlenme vardı, 
ya da bir  d iğer deyişle , gevşek b ir birl ik içi nde çalışıyorlard ı .  Kesin olarak 
bildiğimiz, locaların aynı yapıya sahip old uğu ve her yıl rurni rnayıs ayının 
i lk günü değişik locaların üyelerin in kutlam alar yap mak üzere istanbul'un 
çeşitli ye rlerinde bir araya geldiğidir.64 

Her Joea nın azatl ı bir kadın  başkan ı vard ı ve hayat boyu bu görevde 
kalıyordu. 65 Bu başkan, "kolbaşl' ya da "godya" olarak adlandırıl ıyordu. 
Kolbaşı güçlü bir kişil ikti: heın birlik başkanı  heın de dini  bir kültiin rahi· 
besiydi.  Kül tü n başl ıca ilahı na Yavroııbe. Yarrabox ve Yavnı Bey gibi (belli 
ki bu Türkçe isim diğer ikisinin bozuhnuş şekliydi) isimlerle tapın ıl ıyor­
du.66 Kolbaşının dünyevi görevi, sahipleriyle geçinerneyen kölelerin özgür-
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lüklerini satın alnıak, leeasında hasta ya da işsiz azatlı siyah kadınları ağır­
lamak ve onlara, azatlıların hizmetinden özellikle aşçı olarak yararlanmak 
isteyen kiş ilere aracı o]arak iş bulnıaktı .  Parasal kaynak, henı köle henı de 
azatlı s iyah nüfusını nakdi  ya da ayni aidatından oluşuyordu. Bu kültün 
ayinlerine erkekler kabıli edilın iyor, her ne kadar gerektiğinde yardıın alı­
yor olsalar da, örgütlenmenin dışında tutuluyorlardı.67 Ferriınan 19 ı ı  yıl ın­
da kolbaşının artık kölelerin özgürlüğünü sat ın alnıadığına, ama hasta ve 
nı u h taç kişilere hala yardıın el i uzatlığına işaret etnıekteydi .  68 

Kültc gelince; köklerinin Afrika'da olduğu saptaınası doğnıdur ve 
bir tür kara büyü olarak tannulandığı da olnn1ştur. Garnett' i n  ifadesiyle: 

Bu Zenci Birliği aynı zanıaııda, ınensuplarının anavatanlarından 
getirdikleıi ve Müslün1an dinini benin1sedikleri halde hala bağlı 
kaldıkları bat ıl inanç ayinlerinin yap ıld ığ ı bir buluşma merkezi ha­
lin i  almış t ı .69 

Yavroube adı ve değişik şekille rde söylenişi, akla Batı A frika'daki 
Yonthaları getinnektedir. Yoruba kabilelerinden bazı kölelerin Trablus­
garp üzerinden İstanbul'a gelmiş alnıalan tanıamen inıkansız değildir. Ör· 
neğin Fisher ve Fisher, Bowen adlı bir Baptist m i..;yonerin Batı Afrika'nın 
kıyı bölgesi nde rastladığı bir Yonıba kad ı n a  n ın ,  İs tanbul'dan ülkes i ne dön­
müş olduğunu söylediğini bel irtirler.70 Ne var ki, n1evcut etnik-dilsel gıup­
la aynı adı taşıyan bir ınabudun varlığından haberdar değiliın.'ı Her halü­

karda, köleler farklı  kabilelerden geldikleri için , inançlarının bir tek kabile­
ye özgü olm aktan çok karma olabileceği vurguJan mal ıd ır. Diğer yandan, 
her ne kadar köken ine ilişk in soru işaretleri olsa da, kültün İ stanbul'daki 
ayinleri hakkında daha çok bilgiıniz var. 

Davey kem ikler, saç lüleleriJ doldunılmuş veya canlı yılanlarla süs­
len ın iş bir tapınakta oturan kadın rahiben in , şeytan/ mabul ile ilişk i yol uy­
la geleceği görnıe yetisine sahip olduğuna inanıldığını ve Türk kadınları­
nın da bilici olarak ona çok değer verdiklerini söyler.701 Leyla Hannn, istan­
bullu bazı kadınların godyalarajkolbaşılarına gelecek hakkında sonı sor­
duklarına tanık olduğunu anlahr.7J Tugay ise godyaları, Zenci büyücülük 
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kültünün rabibeleri olarak adlandınr."4 Garnett, ayinler konusunda daha 
ayrıntılı bilgi vennektedir ve Yavroube'nin belli aral ıklarla rahibede vücut 
bulduğunu söyler. Kolbaşı bu gibi durumlarda ceınaatin i  töreniere kat ıl­
ınaya çağınyordu. Zenci kadınlar rnabudun u ruhani gelini'' olarak seçilnıek 
umuduyla bu töreniere katılıyorlardı. Rabibenin evi "gcrdek odası gibi" 
süslenıniş oluyordu. Vurınalı çalgı sesleri arasında kolbaşı "bir tür vecde 
gelerek kasıl ıyordu": 

Taın bu sırada Yavroubc'nin sözde reenkarnasyonu gerçekleşir ve 
benzer bir hezeyan içindeki inançl ılar, ınabudun kendisine eş ola­
rak seçtigi k işinin ad ını  söyled iğini  duyarlar. Heyecan nöbeti bir 
parça yatış tığında, önce elden ele şerbet dolaştırılır, sonra da yenıe· 
ğin başına oturulur. . .  � 

Büyük olas ılıkla bir bahar şenliği olan ve her yıl kutlanan ı Mayıs'ta 
bol bol dans edilir ve eğlenilirdi. Kolbaşıların yönetiın indeki siyah köle kü­
meleri, açık havada parklarda ve kannıya ait alanlarda loplanırlar, bir parça 
mahremiyet sağlanıak için bir alana taşlardan sınır çekerler ve burayı gerek­
tiğinde davetsiz kişilere karşı savunurlardı. Daha sonra koro halinde şarkı 
söyler, dans eder ve o gün için  özel olarak hazırladıkları yeınekleri yerlerdi.76 

Efendilerin, Zenci kad ı n  örgütünden hiç hazzetnıedikleri Leyla ve 
Ernine Fuat hanını ların anlatı lanndan anlaşılrnaktadır. Leyla Hanını .  saf 
ve cahil genç kölelerin, "ablalar" (deneyiınl i  azatlı cariye) ve gadyalar tara­
findan baştan çıkanldıklaıını  ve sönüiıiildükleıini söyler. Aynı çizgide dü­
şünen Tugay da godyalarla ilgil i olarak şunu ileri sürmektedir: 

. . .  her yeni üyenin parası na, güya kiütün giderlerine karşılık olarak 
el koyınakta üstünE" yoktur. Kölelere cep harçlığı verihnekle birlikte 
bu, gadyanın gözünü doyurmaya asla yetmezdi .  Pek çok genç kız, 
bu kültün etkisi altında güvenilnıez ve histerik biri olup çıkardı." 

Devletin de kolbaşılar ve örgütlenmelerinden rahatsızlık duynıak 
için kendine göre nedenleri vardı .  
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rı. Haziran r8o6 tarihinde bir grup siyah kadın, büyük olasılıkla 
Mayıs Günü kutlaması ardından Bursa'ya sürülmüştiL İçlerinde Saliha ad­
lı bir kolbaşı vardı. Salihave arkadaşlarının suçu, "kırk elli kadar kadını Os­
küdar'da bir anya toplayarak utanç verici daVtiinışlarda (biedebane hare­
ke� bulunmaktı.''78 Bir di�er kolbaşı da, ki Müslüman olmayan Tunbuti 
adını kullanması dikkat çekiciydi, 30 Aralık 1817 tarihinde aynı şekilde Bur­
sa'ya sürülmüştiL Tunbuti tek başına sürgüne gönderilmişti ve suçunun 
kişisel olduğu anlaşılmaktadır. "Kendisine verilen görevleri yerine getir­
mekte gevşek ve ihmalUr davrcı:nd�ının" ve "yetkililere itaatsizlik etti�i­
nin" görüldüğü ifade edilmişti. Yeterince belgeden yoksun olduğumuz için 
bugün bu görevlerin ya da devletin Tunbuti'den beldentilerinin neler oldu­
ğunu bilmemiz mümktin d�il. Yine de, bunlardan söz edilmesi bile kol­
başıların yetkililere karşı bazı sorumluluklan olduAuna işaret etmektedir.19 
Son olarak. A�ustos r8ı.7'de Vama kadısı, bazı siyah kolbaşıların İstan­
bul'dan kendi kentine sürgüne geldiklerini doArulamaktaydı Bu kişilerin 
suçu. evlerinde "Arap düğünü" denilen özel günler düzenleyerek çalgı çal­
mak ve ateşle oynamak gibi uygunsuz davranışlarda bulunmaktı.80 Demek 
ki, Müslüman ileri gelenlerin, Zenci pagan adetleri ve törenlerinden rahat­
sızlık duyduklarına kuşku yoktur. Ne var ki, Zenci kadın örgütünün kendi­
sinin bastınlmamış olması, toplumsal ve dini çekincelere karşın devletin, 
bununla birlikte yaşamak ve hoş görmek zorunda olduAunu göstermekte­
dir. Bunun nedenleri hill. tümüyle açık olmamakla birlikte, kolbaşıların 
azatlı ev kölesi iş gücüyle işveren arasında araa işlevi görmelerinin yanı sı­
ra azatlı Zenci cemaatini ilgilendiren konularda denetleyici bir rol üstlen­
meleriyle de ilgili olabilir. 

Osmanlı yönetimi, 1857 yılında siyah köle ticareti yasal<landı�nda 
vilayet idarecilerine, yasa�ın yürürlüğe girmesinden sonra azat edilecek 
olan siyah kölelerin yoksullu�a düşmelerini önlemek için hizmetçi olarak 
"uygun evlere" yerleştirilmelerini sa�lamaları talimatını vermişti. 8' Gerçek­
ten de, azat edilen kölelerin çoğunun, ister yetkililerce bir Osmanlı kenti­
ne gelir gelmez yakalanmış, isterse de kaçtıktan sonra serbest bırakılmış 
olsunlar, bazen eski sahiplerinin evlerinde veya di�er evlerde hizmetçi ola­
rakçalışbrıldıldarı oluyordu. h Bizzat Osmanlı devlet görevlileri ve yerel nü-
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fuz sahipleri, azatlı hizmetçi işgücünden sıkça yararlandılar. Di�er yandan, 
azatlıların sayısındaki artış, hem bu kişilere barınak sağlanmasında hem 
de iş bulunmasında hükümetin daha büyük bir harekete geçmesini gerek­
tirmişti Aslında pek çok Osmanlı yerel yöneticisi açısından sorun, kölele­
rin ser best bırakılmasından çok azatlıların bakımı ve bir yere yerleştirilme­
siydi. Karşılaştıklan en büyük sorun ise maliydi ve hepsi de büyük köle nü­
fuslarına sahip önemli birer köle dep.:ısu olan Trablusgarp, Hicaz ve Ye­
men'in imparatorlu�un en yoksul eyalerleri arasında olması, bu durumu 
iyice a�rlaştınyordu. Soruna mümkün oldu�nca yerel düzeyde bir çözüm 
bulmaya u�ştıklan halde boyuna Istanbul'dan yardım istiyorlardL. 

1877 yılında Yemen valisi İstanbul'a, yakın zamanda Hudeyde'ye it­
hal edilmiş olan on sekiz erkek ve yirmi iki kadın kölenin ele geçirildi�ni 
ve ardından devlet görevlilerinin ve önde gelen kent sakinlerinin evlerinde 
hizmetçi olarak istihdam edildiklerini bildirmişti Azatlıların yerel düzeyde 
bu şekilde bir yere yerleştirilmelerinin gelecekte daha da güçleşece�i bi­
len vali, Istanbul'dan iş bulununca ya kadar azatlıların geçimi için kaynak 
temin etmesini istedi Sadrazarnın tavsiyesi üzerine padişah, tam miktara 
değinilmemekle birlikte Yemen'e para gönderilmesini buyurdu 11 

Hicaz'da aynı sorunla karşılaşan yetkililerin, azatlıları kiralama yo­
luna başvurarak daha çok yerel kaynaklara dayanmaya çalıştıklan anlaşıl­
maktadır. Temmuz 1879'da ingiltere'nin Cidde konsolosu James Zohrab, 
önerisi üzerine genel valinin, azatlılara iş bulmak için yeni bir düzeni uy­
gulamaya geçirdiğini bildirmişti Buna göre azatlılar, yerel halktan kişilere 
kiralanınca ya d�in bir depoda hükümettarafından bakılıyorlardı. Bir azat­
lıyı kir.ılay;ın kişi, yetkililere beş gümüş Meddiye (100 kuruş), kir.ıladıgı ki­
şiye de ilk yıl ayda 15 kuruş maaş ödemek zorundaydı. Onları giydirip ku­
şatmak. iyi davranmak ve belli aralıklarla yetkililere göstermelde yüküm­
lüydüler.14 Bu düzenin Cidde'de nasıl ve ne kadar bir süre yürürlükte kal­
dı�na dair bir belgeye rastlamadım; bununla birlikte, azatlıların ileride ra­
hat etmelerini sa�amaya çalışanlar, birazdan Bingazi örn�inde de görece­
�imiz gibi, Ciddeli yetkililerden ibaret d�ildi. Ama önce, azatlılan kirala­
yan kişilerin açıkça sahtekirlık yapmalannın bir sorun oluşturduğu belir­
tilmelidir. Azatlılara sanki hiç serbest bırakılmamış gibi davranmalan az 
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rastlanan türden bir olay degildi ve onlan yeniden köle olarak satnklan da 
oluyordu Bu tür kimseler, buna uygun yasalar olmadıgı için ceza almak­
tan kurtula biliyorlardı. örnegin, Eylül 1898'de dahiliye nazırı ŞUray-ı Dev­
let' e, Yemen'de bazı kişilerin emanet aldıklan azatlılarıköle olaraksatmak­
ta olduklannı bildirdL Konu, Hudeyde'de yapılan köle ticaretine ilişkin da­
valar kapsamında Bidayet Mahkemesi'nin dikkatine sunuldugunda mah­
keme. görevi yakın zamanda ithal edilmiş olan köleleri serbest bırakmak ve 
ithal edenleri cezalandırmakla sınırlı olduğu için hiçbir şey yapamadı. ŞU­
ray-ı Devlet, Adiiye Nezareti'nin görüşüne başvurdugunda, Aralık 190t'de, 
Yemen'de yukarıda sözü edilen mahkeme dışında .. mehakim-i nizamiye"' 
bulunmadı� için şeriat mahkemelerine, suçluların Osmanlı Ceza Kanu­
nu'na göre sahtekarlılda cezalandırılması talimatının verilmesi öneriidi II. 
Abdülhamid, Sadrazam Said Paşa'nın düşüncesine katılmalda birlikte bu­
na onay vermekten kaçınmıştı.as 

Bingazi valisi Nisan r884'te Dahiliye Nezareti'ne, Bingazi'de Os­
manlı yetkililerince zaten serbest bırakılmış olan bazı Zencilerin İngiliz 
konsoloslu�a sı�nmayı sürdürdüklerini ve .. buradaki memurlartarafın­
dan anlaşmaya ve usule aykın olarak (hilal-ı abd ve usül ) saga sola veril­
diklerini ve yeniden köle dı.uumuna düşürilldüklerini" yazmıştı. Vilayet. 
azatlıla.n yeniden köle olmaktan korwnak ve bakımlan ve idame ettirilme­
leriyle ilgili olarak padişah tarafından verilmiş olan emirleri uygulamaya 
geçirmek için bir tasarı hazırladı. Bingazi kolbaşısına da bir rol verilmişti 
Tasanya göre, kolbaşının evine yerleştirilecek olan azatlılara, evdeki ilk 
günlerinden evlendirilecelderi ya da hizmetçi olarak kiralanacakları güne 
degin "hapishane harçlıgı" adı altında köle başına günde 6o para (1,5 ku· 
ruş) tahsis edilecekti A:za.tlıla.n kiralayan kişiler, onlara iyi davranacaklan­
na ve yeniden köle durwnuna düşürmeyeeelderine dair yazılı bir teminat 
vermek zorundaydıla.r. Özel bir deftere azatlıların isimleri, azat edildikleri 
tarih, kolbaşının evinde kaldıldan süre ve onlara iş verenlerin adlan kayde­
dilecekti Vilayet, giderleri kısmak için, azatlı erkeklerin tuz taşımacılıgı gi­
bi kamu hizmetlerinde istihdam edilmelerini önermişti Ne var ki vilayetin 
yıllık bütçesinde bu tür işler için tahsis edilmiş bir para yoktu. Tasarının 
gerçekleştirilmesi için izin isteyen vali, vilayetin yıllık hapishane tahsisatı 
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Z5.ooo kuruşt.tn �o.ooo'e çıkanld* t.>kdirde aradaki farkın azatldann ha· 
kıını için yeterli olacağını ywlı. Konu Il. Abdülbamid'in dikkatine sunuJ. 
duğunda padişah tasanyı onadı ve istenilen miktarı söz konusu am� için 
yeterli bulmayarak bunu 5000 kuruştan ıo.ooo'e çıkardı. üstelik. vilayetin 
içinde bulunduğu ekonomik koşullann farkında olan padişah, azatldarı 
kolbaşımn evinde geçirecelderi Sürenin uzamasından ve vilayetteki mahru� 
miyet durumundan kurtarmak için, !zmir ve lstanbul'a göndermelerini 
buyurdu. İzmir ve lstanbul'a gelir g<:lmez erkekler askeri handolara ve es· 
naf t.tburlanna kaydolacak, kadınlar ise ıkn!tli hizmetçi olarak evlerde is· 
tihdam e<lileceklerdi." 

Bingazi'deki yetkililerin, azatldara tahsis edilen 1o.ooo kurı.ışa ek 
olarak hapishane tahsisatının kalanını da knllandddan bilinmekle birlikte 
bu para hiç yeterli gelmemişti. Bir başka belgeden, Bingazi'nin toplam ha· 
pishane harçlı�ınm, azatlılann sözde hisseleri ıo.ooo kuıuşla sabit kal� 
nadda birlikte. ıo.ooo'den ı8.ooo'e, sonra da 12..ooo kuruıa düşürüldü· 
�ünü öğtenrnekteyiz. Ekim 189o'da Bingazi'den lstanbul'a gönderilen 
mektupta, ıı.ooo kuruşun giderleri kaqdarnaya yetmedi�ne işaret edlli· 
yor ve içinde bulunulan mali yılın sonuna kadar 64oo kuruş daha talep 
ediliyordu. Padişah bu kez onay çıkarmak istemedi ve önceki politikası 
do�tusunda •olabildi�ince çok sayıda" Zencinin Istanbul'da orduya kay· 
deditmek üzere gönderilmesini emretti.8' 

Osmanlıların azatldarın bakuması sorununa bir çözüm bulma gay· 
retleri, Brüksel Konteransı Genel Kararı'nın Temmuz r89o'da imzalanma· 
sıyla birlikte yeni birivme kazamnıştı. Antlaşma, imza sahibi ülkelerin, mis· 
yoner kuruluşlannda "inanç aynmı gllttnmizin" koruma kapsamına alma· 
larını {madde z] ve Afrika'daki söm!lrgelerinda "kadınlar için sığınma evi ve 
serbest bırakılmış: çocuklar için eğitim ku:ru.rnlarının kurulmasını" onayla· 
malarını şart koşuyordu (madde 88]." Bu. halife konumundaki Abdülha· 
mid a95ından hiç de hoş olmayan taleplerin bir araya gelmesiydi ve düpe­
dü:t Hıristiyan misyonerlerce sığınma evleri kurulması anlamına gelmek­
teydi Sultan, '!f" Haziran 1890 tarihinde, yasanın imzalanmasınılan kısa sU· 
re önce Medis�i Vükela'ya yazarak, Sudan ve Bom u halkının çoğunlu�nun 
Müslüman old�una işaret etti Nazı.rlara, Osmanlı yönetiminin. imza sahi* 



bi ülkelerden biri olarak diğer iükelerle aynı haklara sahip alnıasından dola­
yı , " Sudan ve Bonuı ahalisinin salabet-i  diniyelerini nı uhafaza etınek ve bu 
sayede Afrika'nın sair ıneıualikindeki sekene-i l slaıniyeyi dahi akaid-i dini­
yece bir takını Avrupal ı rn isyonerlerin iğfalatından kuıiarmak için" oralara 
"ınünas ib malıallerden vaizler" göndcrebileceğini ve ihtiyaç duyulan yerler­
de azath kadınlar için s1ğınnıa evleri (dan'ilae<?zclcr) ve azatlı çocuklar için 
eğitim kurumları (dariilterbiyelel) kurrnası gerektiğini hatırlattı .89 

Osrnanlı yönetiıni .  bu tür dini  kaygılaıın, İ ngilizlerin Babtali'ye pro­
testoda bulunarak azatlılann koşullarının iyileştirilmesi yönünde baskı yap­
ınasıyla bir araya gehnesi üzerine harekete geçınek zorunda ka1dı .90 Bir di­
zi başka belgeden, Os manlı yönetinıinin 1890 yılı sonlarında Bingazi ,  Trab­
lusgarp, Cidde, Hudeyde ve İstanbul 'da azatlılar için " ınisafırhaneler" kur· 
maya karar verdiğini ve Bah Anadolu'da Aydın vilayctinin, azatlılann uzun 
vadeli olarak bakıl ıp konnunasında ınerkezi bir rol oynadığını öğreniyoruz. 
Sultan Alıdülham id, azat.lıJann Anadolu ve i stanbul 'da daha ivi bakılacakla-, 
rına ve istilıdanı edileceklerine ilişkin eski görüşüne bağlı kalarak bu tasarı· 
yı hayata geçirnıekle bizzat ilgilenm işti. Tasa rıya göre Is tanbul 'dakiler dışın­
da tüın "misafırhanelerin", azatlılara geçici olarak barınrna olanağı veren bir 
alıkoyma ınerkezi alnıaktan başka bir işlevleri olnıayacaktı. Azatlılar daha 
sonra Aydın vilayetine, İ zmir'de bulunan daha büyük bir ınİsafirhaneye 
gönderileceklerdi. ı zmir misafirhanes inde ağırlandıkları s ırada aza tl ı erkek­
ler nıeslek o kullarına, esnaf taburlarına ve askeri handolara kaydedilecekler, 
kadınlar ise ücretli hizınetkar olarak M üslüıuanlann evlerine yerleştirilecek­
lerdi . Ancak, "bunların çoğu" birbirleriyle evlendirilecek ve daha sonra Ay­
dın vilayet inin iç kesinılerinde tarıma e]verişli ''boş kamu arazilerine" yer­
leştirilecektL Kendilerine yaşanıak için küçük evler de verilecekti. 

Aralık r89o 'da Dahiliye Nezareti, Aydın valisinden olası giderler 
konusunda görüş aldı. Vali, yen i bir bina ohnakla birlikte boş olan Mekteb­
i Sultani 'nin M ekteb-i Sanayi'ye tahsis edilmesi  hal inde bir nıisafırhanenin 
inşa edilmesine gerek kal ınayacağı yanıtını verdi. Bu şekilde, 200 kadar ka­
dın ve erkek köle, biraz onanma ihtiyacı o lan eski M ekteb - i Sanayi binasın­
da kalabilirdi. Valiye göre vilayet o sırada bazı göçınenlerin iskanıyla ıneş­
guldü; onlar için inşa edilen evler 15 0 0  kunışa ve öküz, tanrn aleti ve bazı 
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tenıci cv eşyalannın tcnıini de yine 1 5 0 0  kunışa ınal ohnuştu. Azatl ı Zcn· 
ciler için de aynı m iktann geçerli olacağına işaret ediyor, İzmir' e gitmekte 
olan azatlıların sayısı bilin rnediğinden , ınisafirhanenin idari giderleri için  
herhangi bir tahnıinde bulunmaktan kaçırı ıyordu. Padişah , incelernesi iç in 
bu konu önüne getirildiğinde, azatlılaruı iskanı için önerilen giderleri çok 
yüksek buldu; aynı evlerin düzgün bir tarzda daha unıza yapılabileceği ka­

nısındaydı ve gerekli paranın kam u  gel iriyle yerel düzeyde karşılanınası 
için Aydın valis inin başkanlığında özel bir kund oluştunılınasını  enıretti. 
Bununla birlikte, eski Mektcb- i Sanayi binasının ınİsafirhane olarak kulla­
nılnıasına onay vennişti .91 Bu noktada . azatlıların birbirleriyle evlendiril­
nıesi ve tarırnda istihdam edilnıesi düşüncesin in  hiç değilse bir eski örne­
ğinin bulunduğu beli ıtihnelidir. Bunun benzeri, ı848 yıl ında, Sultan Ab­
di.Unıccid Bonıu yöneticisi tarafından kendisine göndcrilıniş olan yetmiş 
kadar köleyi serbest buaktığında ve sefalete düşmelerini önlemek i�:in bir­
birleriyle evlendirilerek hassa çiftl iklerinde is tihda m ed ilrnelerini buyurdu­
ğunda yaşanınıştı.9" Denıek ki, Ahdülhamid' in azatlılar sonınunu çöznıe 
girişiın İnde geleneğe dayan m ış olması gayet mümkündür. 

Tasarı planlandığı gibi yürütüldü. Daha Haziran ı8g r'de B ritan­
ya'nın İ zınir başkansalos vekili Wratislaw, kullanışlı olan "Ecole des A rts et 
des Metiers" binasının, henüz kimse oturmuvor olsa da , bir süredir azatlı ' 
Afrikal ı 1ar için barınak olarak tahsis edilrniş olduğunu bildirmişti.9ı Aynı şe-

kilde. Trablsugarp Başkonsolosu Moore ,  yine haziran ayı içinde , azatlıların 
yaşaın koşullarının, " Babıali'nin taliınatları uyannca bu kişiler elden çıkarı­
l ıncaya değin" iyileştirilnıesi için Vali Ahıned Rasiın Paşa'nın önleınler al ­
mış olduğunu kaydediyordu. "F.ski kölelerin taşınabileceği bol ış ıkl ı ve hava­
dar" uygun bir ev bulunınuştu ve "gıda ve konaklama olanakları hayli tat­
ınİn ediciydi". O döneınde erkekler "neredeyse serbest bırakılır bırakılmaz" 
iş bulduklarından, burada hepsi kadın yalnızca altı kişinin oturduğunu bil­
diriyordu.94 Mayıs ı893'te Büyükelçi Ford, Osnıanlı dahil iye nazırının Bin­
gazi yetkililerine verdiği taliınatta, kentte "artık nıevcut alnıayan barınağın 

yerine kullanılıınş olan tevkif evini" ıslah etmelerini ya da " İzınir Sığınma 
Evi 'ne geçıneyi bekleyen azatl ı Zenci hanunları ağırlamaya" uygun bir hale 
getirilnıcdiği takdirde bir başka bina kiralanıalanın söylediğini bildirdi .9S 
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Peki, tasarı ne derece başanlı sonuçlanınıştı? Projenin başında bazı vi· 
layet yetkililerinin Sultan Abdülhanı id'in buyruğunu harfi harfine yerine ge­
Lird ilderi ve araJarında zaten evl i ve çoktand ır yerleşik olanların da bulunduğu 
türn azatlı Afrikaltiarı İzmir' e gönderdikleri anlaşılnıaktadır. Bu durunı birta­
kım ralıatsızlıklara ve şikayetlere neden olunca Abdülhanıid emirlerine açık­
l ık getinniş ve sadece evli ohnayan Afrikahları , usulüne uygun olarak azat 
edilnıelerinden sonra göndenneleri talinıatını verm işti.96 Diğer yandan, ge­
rekli paranın r893 yılında İ stanbul tarafindan ternin edilnıesine dek İzrnir 
nıisafırhanesinde kalan azatlı sayısının fazla olınadığnıa dair işaretler vardır. 
M ayıs ı 893'te Şfıray-ı Devlet tasarıyı bir kez daha göıiiştü. Aydın valisi dahili­
ye nazınna yazarak nı isafirhane nin onarım ı iç in 15.000 kunış istedi ve yerel 
düzeyde para toplaına olanağı alınadığı için buraıun işletİlınesinde biraz pa­
raya ihtiyacı olduğunu belirtti. O sırada ınisafirhancde kalanlar birkaç Zenci­

den ibaret olmakla birlikte, ileriki zaınanlarda her ay 6o sabık kölenin bura­
da ağırlanınasın m beklendiğini ve evi işletınek için  kişi  başına günde 6 ku­
nıştan toplanı ro.8oo kunışa ihtiyaç duyulduğunu söylüyordu. Bu hesabı, 
talunini ol ması bir yana. bu rada kalacak olanların gerçek sayısına i1 işki n bir 
fıkir vennemektedir. Val i, ın isafırhanede her zaınan için 6o kişinin kalacağı­

nı varsayınaktaydı. Bu ıniktan çok yilksek bulan Şiıray·ı Devlet, ayda soo o ku­
nışun yeterli olarağına karar verdi . SadrclZaın ın tavsiyesi üzerine padişah bu· 
na onay verdi.97 tzn1 ir'e getirilen eski köleleri n  ve sonunda Aydın vilayeti nin 
iç kesinllerinde toprağı işlernek üzere iskan edilenlerin sayısı bilinnıediğin­
den, bu tasarının ne denli başarılı olduğuna ilişkin bir değerlendirme yapmak 
zordur. Ne var ki, günüınüz Türkiye'sinde tarın1la uğraşan Zenci toplulukla­
rın yalnızca eski Aydı n vilayeti toprakla nnda ve Küçük Menderes ovasında Ba­
yındır, Tire ve Torbalı gibi kasabalar ve çevresinde bulunduğu kaydedihneli­
dir. Y eniçiftlik, Yeniköy ve Hasköy gibi bu Zenci köy lerinden bazılannın isim· 
leri, buralann bilhassa azatlı Zencilerin yerieşiınİ için kunılnıuş olduğunu ve 

tasarının sonra da yürütiiidüğünü akla getirnıekledir.98 
Daha önce de gördüğümüz gibi, Osrnanlı yönetiınİ başkentte de bir 

m isafırhanc kunnaya karar vermişti. N isan r89r'de Ştıray-ı Devlet bu ko· 
nuyu görüştiL M isafirhanenin Zabtiye Nezareti' nin denetiminde olması 
düşünüldüğünden, Harkiye Nezareti bu konudaki görüşünü aldı . Zabtiye 
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N ezareti ,  burada ağ ırlanacak olan az atl ı  sayıs ı bil in ınediği ve birkaç yıldan 
önce bu sayı bil ineıneyeceği için , bir nı isafirhanenin inşa edilınesi yerine 
bir  süreliğine bir bina kiralanması gerektiği yanı t ın ı verdi. Bu arada evin iş­
letihnesi için "yılda toplarn 2o .ooo kunış" hıtarında bir kaynak ayrı lrnası 
gerekecekti . Sadrazanun tavsiyesi üzerine Abdülhaınid, Zabtiye Nczare­
ti'nin yıllık bütçesinde teklif ed ilen artışı onayladı .99 

Yukarda sözü edilen belgelerde gidişata ilişkin çizilen resiın ,  I stan­
bul 'daki dunırn hakkında İ ngiliz kayıtlarından öğrendikleriınizle uyuş rna­
ınaktadır. Ö ncelikle, Zabtiye Nczareti'nin, Şubat ı88ı 'den itibaren İstan­
bul 'da azat edilen kölelerin kayıtlarını ttı tınakta oldu�undan, nıisafirhane­
de kaç azaıl ın ın banndırılacağı konusunda az çok bir fikir sahibi ol nıası ge­
rekiyordu. i kinci olarak, nezaret, kaçak siyah kölelerin gözetinıinin üstle· 
nildiği, Dragoınan Marinitch'in dcnctiınindc bir sığınma evini n  varlığın· 
dan haberdardı. Üçüncü olarak da. aşağıdaki paragraftan da anlaş ılabilece­
ği gibi . M arinitch'in s ığ ı runa evinin kirası nı büyük olasılıkla i ng il izler de­
�il, bizzat Zabtiye Nezareti öderrıekteydi!  

Londra, lsta nbul"da İ ngil iz elçil iğinin kanatları altında ola n bir sı­

ğınına evinin varlığını ilk kez kuıuluşundan iki  yı l  sonra, yani ı884 yılın­
da öğrenmişti . 30 Tenunuz ı884 tarih inde Dragoınan Marinitch, ı88o An· 
laşması'ndan sonra kaçak siyah köle sayısındaki artış üzerine bu sığın ına 
evini kurnıak zorunda kald ığını yazmış tı :  

Müslüman bir a ilenin yanında onlara uygun bir ortanı sağlanuıca­
ya kadar, burada birkaç gün bannıyor ve karınlarını doyunıyorlar. 

Ben , dununa göre ya Zabliye Nezareti'nden ya da bizzat efendile­
rinden azat kağıtlarını onlar adına ternin etrneye çal ıştığ ını sırada 
burada bekl iyorlar. •oo 

Marin i ldl ilerik i yıl larda da, azatl ılara tahsis edilm iş olan bu evden 
.. sığın ıııa evinı iz" diye söz etnıeyi sürdürdü. İ ngiltere Dış iş leri Bakanlığı 
büro k ratlan ise doğal olarak bıu·anın kirasının İ ngiliz Elç il iği  tarafından 
ödendiğini varsaydılar ve dragoınanı n hassas olduğu düşünülen bir konu· 
daki girişiınierini onaylaınaya devam ettiler. 
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Ajlustos ı888' de, aynı konutu kaça k kölelerle paylaşmaktan ve yerel 
yetkililerle sürtüşmelerin bitmek bilmemesinden usanmış olan İngilte­
re'nin Bingazi konsolosu Donald Cameron, Dışişleri Bakanlı�ı'ndan kaçak 
köleler sorununun ele alınmasında bir yenilik yapmak için izin istedi. Kon­
solosluğun tamamen bir köle evi gibi kullanıldı�ını, onarıma gerek duyul­
duğunu ve o güne c1ftin benimsenen düzen içerisinde .. huzur, mahremi­
yet ve biraz olsun temizlik" bulamadığım yazmıştı. Çözüm, yerel yetkilile­
re daha fazla güvenmekti.'0' Cameron, Afrika Dairesi'nden Sir Clement 
Hill' e yazd.ı�ı özel bir mektupta, daha açık bir ifade kullandı: 

Bu konut, uzun mücadele döneminde bir kale işlevi gördü ama ar· 
nk savaş kazanıld�ına göre her başıboş Zenciye hazır bir barmak 
sa�amak ve yerel yetkililere güvenmemeyi sürdürmek, zaferin ge­
reksiz yere suiistimali gibi geliyor bana ... Yeni bir başlangıç yaparak 
yerel yetkililerle barış yapmam ve huzur içinde di�er ola�an konso­
losluk işlerinıle ilgilenmem için bana itimat edebilir misiniz?·�� 

Aslında, Cameron'un planı gayet basitti; kaçak kölelerin, barınma 
imkanı tanınmaksızın d�rudan yerel yetkililere gönderilere k azat edilme­
lerinden oluşuyordu.'0, Plan İstanbul elçiliğinde hayal lanklı�yla karşılan· 
dı, çünkü bu, orada kwulmuş olan düzeni temelden sarsacaktı. Dragoman 
Marinitch, bunun "kabul edilemez" olduğunu söyledi ve yerel yetkililerle 
halihazırdaki iyi ilişkiler gelecekte her an gerilebilece�i için, Cameron'un 
"yeni bir düzen benimseyerek emsal oluştınmamaya" özen göstermesi ge· 
rekti�ine işaret etti. Cameton'un küçük bir ev kiralayarak kaçak köleler için 
barınak olarak kullanmasını önerdi. İngiliz yönetiminin köle başına günde 
ı şilin 6 peni tutanndaki ödenEti. "ev kirasının ödenmesi ve kölelerin ko­
naldama ve beslenme giderlerinin karşılanmasında" yeterli olacakt\.'04 

Cameron'un, kendisinin Osmanlı yetkilileriyle kınmuş olduğu 
dostluk ilişkisiyle Büyükelçi White'ın onlarla sürtüşmesi arasındaki farka 
dikkat çekmeye çalıştıgına ikna edilen Dışişleri Bakanlıgı, Ekim ı888'de 
konsolosa "Konstantinopolis'te başanyla sınanmış olan düzeni benimse· 
mesi" talimatını verd.L•oı ı888 yılı sonlarına do�u konsolos, aldı� talimat 
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d�nıltusunda yıllı� ıo sterlin olan bir ev kiralaciL Bu evi, kendisine köle 
başına bir defaya mahsus olmak üzere 2 şilin 6 peni verildi�i takdirde, kö­
le başına günlük I şilin 6 peni'den daha az bir paraya işletebilec�ini yaz· 
dı. Cameton'un bu talebi Mart ı89ı'de Dışişleri Bakanlıjjı'nda deAerlendi­
rildi�i sırada bürokratlar, İstanbul'daki sığınma evinin kirasının, "Kons· 
tantinopolis kayıtlarmda böyle bir gider görülmedi�i için Türk yetkililer ta· 
rafinciann ödendi�ini ancak o zaman anladılar. İngiliz Dışişleri Bakanlı· 
�ı'nda, eski Köle Ticareti Dairesi'nin yaptı�ı işleri de üstlenen Afrika Daire· 
si Şefi H. P. Anderson, biraz üzülerek şunlan kaydetmişti: 

Bay Cameron'a ev konusunda verilen yetkiyi geri çekmemiz artık 
pek mümkün de�il. ama kişi başına 2 şilin 6 peni'yle ilgili olarak 
Bay Cameron'a ... sözgelimi altı ay boyunca konsoloslu� getirilen 
her köle için yapılan gerçek harcamalann hesabını tutması için ta· 
limat verilmesini tercih ederdim. Bu bize 2 şilin 6 peni gibi bir fi. 
yabn uygunlu�nu de�erlendirmemiz açısından malzeme sa�laya· 
caktır.•o6 

Öyle görünüyor kL siyah kölelerin azat edilmesi ve bakımında me· 
murlannın ne yaptı� konusunda sa�lam bir fikri olmayan yalnızca Os· 
marılı yönetimi d�ildi. 
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SEKİZİNCi BÖLÜM 

SONUÇ 

O
smanlı lmparatorlu�'nda köleliğin alanı, z8oo'lü yılların başları­
na gelindi�inde imparatorlu�n klasik olarak nitelenen dönemin­
de karşımıza çıkan askeri, tarımsal ve sanayi kölelik dallan ya çok­

tan ömrünü doldurdu�u ya da hızla oztadan kalkmakta oldu�u için daral­
mıştı. Ne var ki, kölelik bir kurum olazak canlılı�ını hala korumaktaydı ve 
köleliğin bir düzen olazak işleyişini büyük ölçüde belidemiş olan şeriatın 
tatbik edilmesi bakımından, 19. yüzyılın ilk yizmi-otuz yılındaki kölelik 
uygulamasında, iınparatorlu�un klasik dönemindeki uygulamayla karşı­
laştırıldı�ında, pek bir de�işiklik olmamıştı. Hala bir gayrimüslim savaş 
tutsağı, tıpkı imparatorlu�un gayrimüslim tebaasından bir isyankar gibi, 
yasal olarak köleleştirileblliyordu; hatta pagan oldukları için kendilerine 
hiçbir zaman himaye altında bir azınlık statüsü tanınmamış olan ve bu 
yüzden komşuları tarafından köleleştirilmeye maruz bırakılmış olan bazı 
cemaatler (Yezidiler) vardı. Osmanlılar, bağımlı ve dost küçük devletler ta­
zafından haraç ve arma�an olarak gönderilen az sayıda kölenin de alıcısı 
oldular. Ne var ki, bu dönemde birçok Osmanlı kölesi, bu do�rudan köle­
leştirme yöntemlerinin uygulanmasından çok ticaret yoluyla dolaylı ola­
rak edinilmişti. 

Osmanlı yönetimi, esir pazarlarında satılan esirlerin, kanuna aykın 
olarak köleleştirilmemesini ve köle satışından devletin alaca�ı verginin hak­
kıyla ödenmesini sa�amakla da ilgileniyordlL Köle satışlannın denetlenme­
sinde Osmanlı yönetiminin başyardımcısı, kendisine verilmiş olan tekel 
haklanndan yararlanan esirciler loncasından başkası değildi. Ancak, bu or­
takyaşam ilişkisi, 19. yüzyıl başlarında muhtemelen köle anındaki azalma­
nın fiyatlarda artışa yol açmasından ötürü gerilme işaretleri vermiş ve İstan­
bul Esir Pazarı'nın 1846 yılında kapatılmasıyla birlikte çözülmüştü. Mısır'a 
yapılan köle ihracannın yasaklanması öme�inde, Osmanlı yönetiminin, kö­
lelik karşıtı bir düşüncesi ya da bir dış baskı olmadan da kendi çıkarlan ge­
re�i köle ticaretinin bir dalına karşı harekete geçebildiğini görmüştük 
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Tan zirnat refonn hareketiyle birlikte bir dizi değişiklik gerçekleşti .  
Osınanlılar Kı rını Savaşı 'ndan itibaren savaş tutsaklarını köleleştirmekten 
vazgeçt iler ve bu tür olayların nıeydana gel ınesi hal inde devlet bunu adanı 
kaçırına olarak değerlendirdi.  Aynı şekilde , isyancı gayriınüsl iın tebaanın 
köleleştirilmesine de, klasik zimmi statüsü ı8s6 ferınanıyla birlikte feshe­
dildiği için . son verildi . B ir başka düz1enıde, Tanzi nıat ınerkeziyetçiliği ye­
rel dengeleri alt üst etın iş ve Kuzey M ezopotaınya gibi i ınpara torluğun 
uzak köşeleriurleki yerel savaş beylerinin gayriınüsliınleri kö le leştirınele­

rine engel olınuştu . Dolayısıyla, Os ınanlılar iın paratarluk ta kölelig in sür­
düıiilınesinde, köle ticaretine giderek daha bağı nıl ı bir hale geldiler. Tan­
zirna l ' ın  ilk on yı1 larında köle ticaretinin henı A frika he nı de Kafkasya kol­
larında geçici bir büyiiıne olduğu iç in ,  Osınanh·da kölelik düzeni açısın­
dan bu alanda dunını daha parlak görünüyordu. Bu bü}iinıe. kölelerin da­
ha geniş  b ir  alanda istihdaın edilnıesi sonucunu getirıniş olınalıdır. B u  
noktada, geç i m  paralarluk döneınİnde çoğu kölenin ev kölesi olarak çal ış­
tırıldığ ı, bir bölünıünün ise özellikle vilayetlerde açık hava işlerinde istih­
danı edild iği bel i rtil melid i r. 

Taıızinıat 'la b irl ikte İ ngil izler Osınanlı 'da kölel ik ve köle ticaretiy­

le ilgilen ıneye başladılar ve daha r84 o yıl ında köle ticaretinin bastırılnıası 
için Osnıan lılarla işbirli�i  yapma girişim inde bulundular. Bu, yabancı  
devletle rin içişlerine açıkça ka r ışarak köleliğin kald ınlınas ı yol unda baskı 
yapınaktansa ikil i anlaşnıalar yaparak köle ticaretinin bastı n] ınasında dev­
riye geınilerinden yararlanma biçimindeki resm i politikalarına da uygun­
du. Aynı şekilde, I ngiliz idaresi sonraki yıllarda da nıerkezi O snıanh yö· 
netiminden kölel iğ i n kendisinin ka1dırmasına  h içbi r za man istenıedi .  As· 
lında. Osnıanlı İ nıparatorluğu' nda kölel iği n kald ırı lnıası , i ngil iz pol itika­
sının bir hedefi olduğu halde, ki böyle olduğuna dair işaretler vardır, bu 
hiçbir zaınan, hele k i  I stanbul 'da açıkça dile getirilıneın işti. İ sınen bir 
Osmanlı  eyaleti olan M ıs ı r'da ise durum farkl ıydı; 1 ngiltere burada, he nı 
İng il iz işgali öncesinde henı de sonrasında, M ısır hıdivin i  kendi idaresi 
altındaki topraklarda köleliği bir buyrukla kaldırmaya ikna etmek için  güç­
lü bir  girişinıde bulunnıuştu. Ne var ki, bu , Mısır'ın M üslüınan halkın m 

dini duyarlıklannı rencide ederek tepkisin i çekıne end işes inden dolayı 
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gcrçcklcşnıcdi. Öte yandan İ ngiltere , Osmanlı İ ın paratorlnğu'nda köleli ­
ğin hukuki dun.ı ınuna fiilen müdahalelerde bulundu: Londra yönetinıi, 
kaça k kölelere sığııuna olanağı sağlayan 1 ngiliz konsoloslarına, nüfuzları­
n ı  kullanarak Osnıanl ı  yetkil ilerinden bu kölelerin özgürlüklerini tenı in 
ctrneleri talimatını  vernıişti. 

Kölelik ve köle ticaretine ilişkin Tanziınat döneınİ Osınanlı pol i ti­
kasın a  gelince; bugünden bakınca politikada iki önenıl i  kırılma noktası ol­
duğu ileri süıiilebilir. i lki 1857 yılında, Osnıanl ı yönetinı i s iyah köle ticare­
tini bütünüyle yasakladığında gerçekleşınişti. Bunun öncesinde, esas ola­
rak kölelik kunnnunu düşünen Osınanhlar iınparatorluğa köle  akışının bir 
zarar görnıemesine özen göstenn işlerdi. Kırıın Savaş ı ve sonras ında Os­
ınanh İ ınparatorluğu'nun Avnıpa devlet düzenine katılınası, Osnıanlıların 
büyük ölçüde İ ngiltere ve Fransa'nın siyasal ve ekononıik desteğine bağıın· 
lı bir hale gelecekleri yeni bir döneınİn işaretlerini  vernı işti. Böyle bir or­
tanıda siyah köle ticaretin i  yasaklaınak. bu yolda baskı yapın ış olan i ngil iz­
leri ve bir dereceye kadar Fransızları hoşnut etnıenin nıakul bir bedeli ola­
rak görülmüştü. Üstelik, Osmanlı devlet adamları,  imparatorl uğa i thal edi­
len siyah kölelerin, Çerkeslerden farklı olarak köle ticaretinden hiçbir yarar 
sağlanıadıklan göriişündeydiler. İ nsan, eğer Osnıaııh seçkinleri Çerkesler 
yerine siyahlarla evlennıeyi adet edinın iş olsalardı ,  sonuç ne olurdu diye 
düşünıneden edeıniyor. Ne var ki . 1857 genel yasağıyla birlikte siyah köle­
lik düzenin dağıl ınasında ilk adıınlar atılrnıştı ve Osınanlılar, İngil izlere, 
siyah köleliğinin imparatorlukta eninde sonunda ortadan kalkacağını bil­
dirdiler. Bu ise ingiliz cephesinde, siyah köleliğinin kaldırıl ınasınnı yakın 
olduğu yönü n deki beklentileri artırın ıştı . Osınanl ılar, 1 ng il izlerin talepleri­
ne razı olarak iki büyük kazanç elde etmişlerdi:  ikili bir anlaşnıan ın inıza­
lannıası için yapılan baskın ın gevşctilnıes i ve Çerkes köleliğinin ve köle ti· 
caretinin im paratorluğun üst sınıfları açısından öneminin İ ngilizl�re anla­
t ılması mütnkün olabilm işti. 

Politikadaki ikinc i önenı l i  kırılma noktası, Çerkeslerin ı86 o'h yıl­
larda kitle halinde i ınparatorluğa göç etmelerinden sonra Çerkes köle tica­
reti ve köleliği hususunda oldu. Çerkeslerin henüz Kafkasya'dan ayrılına­
dıklan sırada Çerkes köle ticaretine hoşgörüyle bakan Osınanhlar, göç son· 
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rasında politikalarını d�ştirerek Çerkes köle ticaretini kısıtlamaya ve hat­
ta Çerkes kölelik düzenini dagıtmaya yöneldiler. Bu politika de#işikli�i, Os­
manlılann bu esnada haremlerinde Çerkes kadınların hizmetinden yarar­
lanmak ve onlarla evlenmek adetlerinde belirgin bir degişiklik olmadı�ı 
için, çok daha sert olmuştu. Bu durumun akla getirdi�i sorunun yanıtı, Os­
manlılann, Çerkes kölelerin imparatorlu�un merkezinden, başta Mısır ol­
mak üzere uzaktaki yan ba�ımsız ya da sözde eyaletlerine yeniden ihraç 
edilmelerini önlemek istemelerinde ve Çerkeslerin "yabancı" kölelik düze­
nini kendi bünyelerinde eritme girişimlerinde -büyük olasılılda Çerkes li­
derlerin sultasını zayıf düşürme düşüncesini de içermekteydi-bulunabilir. 

Osmanlı yönetiminin Tanzimat yıllannda geliştirdi�i kölelik karşı­
b politikalar, Il. Abdülhamid döneminde de sürdürüldü. Abdülhamid, 
kendisini iktidara getiren ve sonra anlaşmazlı�a düştüğü reform partisinin 
girişimi üzerine harekete geçerek siyah köle ticareti yasa�ını Birinci Meş­
rutiyet döneminde, 1877 yılında yeniledi Abdülhamid'in yeni köle ithali 
konusunda muhaliflerinden farklı düşündü�ü varsaymak için bir neden 
yoktur. Ne var ki, böyle bir kararı uygulamaya geçirmenin getirece� huku­
ki zorluklann farkında alan padişah. daha sonra da oldu� gib� mevcut kö­
lelerin bu münasebetle azat edilmesine karşı çıkmıştı. Padişah. kendinden 
önceki Tanzimat politikacılan gibi, köleticareti yasa�ının uygulanması po­
litikasına ba@ı kaldL Böylece, İngiltere'yle siyah köle ticaretinin bastırıtma­
sına yönelik bir anlaşma sonunda onun iktidan sırasında imzalandı ve sul­
tan, Babıili'nin en az iki kez girişimde bulunmasından sonra Aftikalı köle 
ticareti davalanna "mehakim-i nizamiye"de bakılmasına imkan veren özel 
bir kanunun çıkanlmasını ı889 yılında onayladı. 1890 yılında Köleli�e 
Karşı Uluslararası Brüksel Konferansı, Osmanlı tutumunu yalnızca onay­
lamış oldu. Osmanlıların politika seçiminde kişisel yaklaşımiann önemli 
bir rol oynamamış oldu�u. Jön Türklerin 1909 yılında Çerkes köleli� 
konusundaki işlemlerinden açıkça anlaşılmaktadır. Tıpkı Tanzimatçılar ve 
açıkça köleli�n savunucusu olmakla suçladıklan padişah gibi, kendi 
girişimlerini, hiç degilse kA�ıt üzerinde, köle ticaretinin yasaklanması ile 
sınırlamak zorunda kalmışlar ve köleli�in, imparatorlu�un dini hukuku 
şeriat tarafından yasal bir kategori olarak tamndı�m kabul etmişlerdi 
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öte yandan, Osmanlı köleli�i. Osmanlı yönetiminin kölelik karşıtı 
politikalanndan ve onları bu d�rultuda harekete geçiren İngilizlerin 
müdahalesinden oldukça ba�ımsız olarak ve sıkı bir hukuki uygulamadan 
ziyade, çoijunlukla gelenek ve Metlerin şekil verdi�i birtakım kurallara 
göre işlemeye devam etti Bu geleneklerden biri, bir kölenin belli bir hiz­
met süresinin ardından azat edilmesini teşvik ediyor; di�eri, kötü 
muamele gören ya da haddinden fazla bir süre tutulan bir kölenin kaç­
masına göz yumuyordu. Ne zaman ki bu gerekçelerle kaçan kölelerin bir 
bölümü, sonunda İngiliz konsolosluklanna ve bir dereceye kadar di�er 
yabancı konsolosluklara sığınarak onların arabuluculuklan sayesinde azat 
olmayı sa@adılar; büyük ölçüde öngörü1memiş ve tasarlanmamış yeni bir 
gelişme meydana geldi. Efendileri tarafından azat edilmeyi beklemelde 
yetinmeyen köleler, Osmanlı yetkililerinin yardımsever tutwnlarından biz­
zat yararlandılar ve kaçma yoluna başvurarak bu meseleyi gittikçe artan bir 
şekilde kendi ellerine almaya başladılar. Azat olmayı sa@adıktan sonra ise 
kendi hayatlarının, iyi veya kötü, başmimarı oldular. Özgürlük o gün de, 
bugün olduiju gibi, bu anlama geliyordu. 

0SiıoiANLIDAK0LELiei .. SO .. U •ıs 



NOTLAR 
GiRiŞ 
ı. B. Lewis, Racearıd Slııveryin theMickJle East: An Historiaıl Erıquiry, Oııford. 1990, s. vi. 
�- M. Cordon, S/ıwery in the Arab World, New York. ıg8g, s. :ıı:, ı o-n. Batılı araştırmacıların b1.1 ko­

nuda vicdanen duyduklaın rahatsızhJtn onları neden Batı'daki k6lelili araşbrmaktan alıkoymadı­
lı sorusu ise yanıtını kalmaktadır. 

3- 'A. R.. L Doi, Slıari'a: The ls/amic Law, Londra, ı!)84, s. agı. 
4· M. Khadduıi, The lslamicCorreption o/'fustice, Baltimore, 1984. s. 134. 
5- R. C. Jenninss. "B)ack Slavesand FreeBlacksin Onoman Cyprus, ısgo-ı64(>", JESHO, :ıcı::ıı (ıg&]): 

186-3o.ı. Alıntı s . .ı81dendir. 
6. S. Faroqhi, "Black Slavesand Freedmen Celebrating (Aydın, ı576r. Tıın:ica, :ıcori-x:r.iii (1991): uıs­

ıı. Alıntı, s . .ıo6'dandır. Anlaşılan o ki, "Osmanlı lmparatorb.ıJu'nda yaşayan 'sıradan insanların' 
toplumsal tarihini inp etmek"� "salt Osmanlı devlet aygıtıyla ilgilenmekten kaçınmak" heYesiy­
le Faroqhi, kadı s:icillerinden yararlanma meselesini abartma ktadır. Burada. niceliksel bir çöıUm­
leme için pekili arşiv malıernesinden de yararlanılabik!ceAi ve Olmanit lmparatorluAu'nda köle­
lerin tarihinin. mutlaka �ışaRıdan bi.r tarih" olması gerekmediAi. bunun aynı şekilde sıeçkin1erin 
de tarihi olabileceAi vurgulanmalıdır! 

1· ömeAin Hilmi Ziya Olken, köleliAin Tanı.imat fermanıyla "resmen kaldınlmış olduAunu" ileri 
l>(lrer. Bb. O Iken, 7lirlı.iye'deÇ31daş Daşance, Konya, 1966, c. r, s. Jı. Mumıy Gordon'a göre Os­
manlı lmparatorluAu'nda kölelik 1889 yılında kaldırılmıştır. Bu, aslında siyah köle ticurtine kar­

i' kanunun çıktıR ı tarihtir. Bkz. Gordon. 1989, s. 170. 
8. M. Awad. R.eporton Slavery, New York. 1966, s. �6-7-
9· Mecelle'de köleiiRt ve kölelere, yalnızca. Nisan 1869'da yü!Urlüle girmit olan Kitabü'J-buyü'da (ti­

caret kitabı) dolaylı olarak deA iniidiRini tespit edebildim :u o. madde, �Beynelrıas mal ohnay.m şe­
yi satınakyahud anınla bir mal satın almak bahldır.Mesıela lişeyi vıe hür olan beni Ademi satmak 
veyahud anların mukabilinde bir mal iştiraet:mekbatıldır"'demektedir. Buradan. bir kölenin yasal 
olarak satılabildiRi ya da deAiştokuşedilebildiAisonucuçıkarılabilir. Bkz. O. O:r.türk. OsnurıJı H� 

kuk Tm"hinde Mecelle, Istanbul, 197). s. 175· 
ıo. Böyle bir kullanım için,bkı..omeAin. s. 1)3·134· Bunun anlamı, eAer köle ticareti kaldırıldıysa kö­

leliAin bundan kurum olarak ve hukuki durum açısından zarar göıecqidir. 

BillİNCi BöLÜM 
ı. Tanzimat'ın ilanını, biraz keyfi olarak ama birazda gelenele baAiı kalarak sınırçizsisi kabul ettim 

Devfirme uygulamasının hukukz uygunluJu meselesi için, bkz. J. A. B. Palmer, "The Origin of 
the janissaries", BuJietin ofthe John Rylands Ubrary, KXXV (1953): 448·81; P. Wittek, �oevshirme 
and Shari'a", BSOAS, ııvii (1955): 271-8; V. L Mtn.age, "Sidelights on the Devshirme from ldris 
and Sa'duddin", BSOAS, ııviii (1956): ı8r-3; V. L Minage, �Some Noı:es on the Devshirme", BSO· 
AS, ıco:ix (1966): 6-ı--,S; V. L Mftıage, �Devshirme", Ef, c. ::ı, s. ::ı.tO·I): R. C. Repp, �A Further 
Notton the DeYshinne", BSOAS, :ıcıxi (1968): 137-9 ve C. Caherı.. �Noı:e sur l'Esclavage Musulınan 
et le DeYshinne Otloman. l Propose de Tr.ıvaux Rkents". /ESHO, ıd ii (1970): ::ı.n-18. 

NorLAR 



} P. Crorıe, Slaves on Horm: 1'he Evoiıxion of the lsiamic Polity, Cambridge, 198o, s. 8o. 
4·  B. Braudeve B. Lewis, ·cirif", B. Braude ve B. lewis (yay. ha:ı:.) Clristiansand}ewsintlıe Otto 

man Empire: 17ıe Functiorting ofa Plural Society. 17ıe Cerı-ral Lands, New York. 1981, c. ı, s. ı 
}+ Alıntı, s. ıa'dendir. 

5· L M. Kunt, --rransfonnation ofZimmi into Askeri", Braude ve Lewis. C.hristianı and }ews içinde 
c.ı,s. ss-67. 

6. Zimml statliSü hakkında bkz. O. N. Bilmen, Hukuku lsJamiyyeve lstılahıb Fıkhıyye Kamu su. ls 
t.rınbul. 1968, c. 3· s. 411-7; C. Cahen. ·ohimma·, Ef,c. :ı, s. ur31; B. Ye'or. 17ıe DIUmmi: Jew: 
and Christians U nder Islam, Londra, 1985• s. 51-67 ...e C E. Boswonh. � Concept of Ohimmı 
in Early Islam•, Braude ...e Lewis, Christianı and fews, c. 1, s. 37·51. 

7· Savaş tubaklanna yapılan muameleiçin,bkı::. Bilmen. Hukuku lslamiye, c. 4, s. 399 ve M. Khad 
duri. Warand Pella!in the Law ofis/am, Baltimore, 1961. 

8. Ebussuud Erendi (der. M. E. Dü:ı:dal� ŞeyliiHslam Ebussııud Efendi Fetvahrı l�Jiında r6. Ası 

Tiirlc Haya-ı, Istanbul, 1971, s. u9. 
9· Osmanlılann lnanburu fethinden sonraki dı.ınım buydu. Tutsak alınaniann bir bölümü, lterlin sur 

lannın onarımmdaçalışarak ke-ndi özgürlüklerini satın almıştı. Bkz. lnakık, •Senile LaW, s. :ı8. 
ıo. S. Vryonis. ·tsidoreCiabas andtheTurkish Devshinne", S. Vryonis. Byzan!ium: Its Internal His 

ımy and R.ellltions with dr Muslim Wodd, londra. 1971, 11. bölüm 
u. Konnantinoı»lis'in dtişmesinden sonra ll. Mehmed'le pazarlık yapmış olan Calat.rı Cerıevizleri 

zimml dejil, mOstemin statüsiindeydiler. Yani, yabancı bir devler Vilt.rındap olarak Oarti.'l-ls 
lam'da yaşıyorlardı ve zimmiler sibi koruma altındaydılar. Cenevizlilerle padişah arasındaki söz 
lefme için, bla. S. Vryonis. Byzantium, s. 44o-r. 
S. Vryonis, Byzantium, s. 440. Vursu. orijinalindedir. 

IJ- AJe. S. 441-
14. ). R. Hacker, "'ttoman Policy towards the )ews and )ewish Attitudes", Braude ve Lewis. Christi 

an.s and }ew.s, c. ı, s. TI7·ıa6. Almtı, s. ıao'dendir. 
15. Ornf'lin, Mima Yahudi kolonisi, Mora Yarımadası'nın :ı.ı-6o yılında Osmanlılarca fethedihnesin 

den sonra rahatsız edilmeyerde kendi haline bırakılmıştı. Bkz. ). R. Hacker. 
ı6. Gelenebel Osmanlı anlatımında, deY§irme uygulamasının Boşnaklar Mtislümanlıla seçtikıer 

sonra hükümetten deY§irmeye t.rıbi tutulmayı istedikleri için kesilmediJi ileri ıürülür. Bkz. llme 
lin. L H lnunçarşılı, Osmanlı Tqkilahndan Kapukulu Ocak/an. Ankara. 1943. c. ı, 5. ı8-ı9 vı. 
ayrıca v. L M�ase. "Devshirme", Er. 

q. 1. M. Kunt, The Sulran'ı Setv.Jnts: 1'he Transformation ofOttoman Provinciıl Covemment, 1550 
ı6so. New York, 1983. s. 31. 

ı8. lnunçaflılı, Kapulrulu Ocak/an. c. ı, s. 16·ı9. 
19. H. lnakık, "Dji:ı:ya•, Ef, s. 559·67. Ayrıca bkz. V. L. Mmase. -s ome Not es•, s. 78. 

El Munzir (der. ve çev. A. Şener), Kitabu'l·kml'. s. 41, Arapça metinde s. 61. 
:ıı. H. Ina kık, "Rke Cultivationandthe Çeltükti Reaya System in the Ottoman Empire", lnalcık, Stu 

die$, 6. bölümde yeniden yayınlanmıştJr. 
Ornetin. C. Cahen. bir zimml, bir Mtislüman kllleye sahip olamıyorken, tersinin mümkün oldu 

Runu ileri sUnnektedir. Bir zimmlnin, nasıl olup da hem yasal olarak köle�irildili. hem de hi 



li ıimmi kalabildili yanıtlanması seteken bir sorudur. Bkz. "Dhimma", El�. Aynı konunun bir 
tekran i�in blı., Braude Ye Lewis. Christians and }ews, c. ı. s. 49: C. E. Boswonh, "The Concept 

of Dhimma in Early Islam." Terimin, Cumhuriyet dönemi Türkiye'sinde kuUanılışında daha bü· 
yük bir kanşıklık söz konusudur. Omelin. Y. Ercan. "pencik'"e şu söıcillderle del;inir: " ... savaşlar­
da tutsak alınan timmilerin küçük yaşta olanlannın beşte biri alınmaya_ başlanmıştır." Osman· 
lılara boyun etmemiş olan sayrimiislimleıi ıimmi olarakdeterlendimıekmümkün dei;ildir: bel­
li ki har bi konumundaydılar. Bkz. Y. En::an, "D�irme Sorunu, DeYşinnenin Anadolu ve Balkan­
lar'daki Türklqmeye ve lslamlqrnaya Etkisi", Be Yeten. ıd (1985): 679-7:ı5, alıntı, s. 7ı:ı'dendir. 

:ı3. A. Akgündüz ve dil,erleıi. Şeriye Sidlleri, Istanbul, 1988, s. :ı:ı9. 
24- Mustafa Ali (der. ve çev. A.. Tietıe), Mustafa Alı�s Counsel for Su/tans ofı58ı. Viyana, 1979. c. z, 

s. %9·30-
zs. Ml:nage, "Sidelights on the DeYshirme", s. 18z. 
:ı6. HürdoJmuıı devlet görevlilerinin Osmanlı idaresinderol almayı sürdürmeleri ve kul teriminin çe-

fi.ıli kullanımlan için, bk:ı. Kunt. Sıılran's SeiVant5. 3· Bölüm: "The U mera Status". 

27. Müsadere için, bkz. A. Mumcu, Osmanlı Devleti'nde Siyaseten Katl. Istanbul. 1963, s. 149·6:ı. 
:ı8. K. K. Barbir, ortaman Ru/ein Damascus [7o8-ı758. Princeton. 1980, s. 31·1 

:ı9. H. Ina le ık. Fatih Dewri O zerinde Tetkü:Jerve Veıdkalar, Ankara. 1954, s. :ııs-17 ve Ml:nage, "So me 
Notes", s.67·8. 

30. Düıdal, Ebussuud Efendi, s. 1:ı:ı. 
31. Y. Yücel. (der.), "Kitab-ı Müstetalt' Osmanlı Devlet Te,kil:ııma Dair Kqnaklar içinde Ankara, 

1988),s. ı·4s.aynca bk:ı. s.7. 
3:ı. Esas-ı Niıam-ı Yeniçeri'nin aktanldJiı eser: z. Pakalın. "Acemi ()Ilanlar", Osmanlı Tarih Deyim· 

leri re Terimleri Sö:zlügü. Istanbul 1946, c. ı, s. ıo. 
33- Y. Yücel. "Kitab-ı Müste1ab", s.7. 
J4- Ase- ve Uıun�arşıh, Kapu/cu/u oaJ:lan. c. 1. s. 40. 
35· Dernschwam, Istanbul, s. 93'4-
36- J>;ıkahn'dan alıntı, "Acemi ()Ilanlar", s. ız. Aynca bkz. U:ı.unçarşılı, KapuJ:u/u oaJ:/m, c. 1, s. z8. 

37· Uıun�arşılı, Kapukulu Ocak/an, s. 40·2. 
}8. Y. Yücel (der.). "lütabu Mesalihi'l·Müslimin ve Menafi'i1·Müminin", Osmanlı Devlet Te,kiJatı, s. 

49·141-Aynca bkz.s .93 
39· Kunt, Sultın's Sel"f'ııms, s. 3Z·3· 
40. Uzunçarşı lı. Kapuku/u Ocalclan, Ankara. 1944• c. z. s. 144• dipnot 2, s. 144• 190. 
41. K. Mihailovic (çev. B. Stolz, notlar S. Soucek� Memorieı� ofa }anissary, Ann Arbor. 1975- s. 159· 
42. H. Inakık buna dayanarak. haklı olarak bu devşirme yeniçerilerin köle olmadıklannı kabul eder. 

Bununla birlikte, hürstatüsünü, yeni devfi.rmeyaıılanlara da tq.mil etmekdeaynı derecede hak· 

lı olmayabilir. lnalcık. devşinnelerin hüroldulunu kabulettili için devşirmeyazılmalannın mf1-
ru olmayan biryanının olmadıAını düşünmeye el;ilimlidir. Tam tersine, onla n zorla devşirmekve 
din deAipinneye ıorlamak:ıimmi haklannın ihlali olacaktı. Ancak. ıfeı"iatta köleleştirmenin koşul­
lan, Osmanlılann çocuk devşirme uygulamasına biraz meşruiyet kazandırabiiirdi Blı. lnalcık. 

"Servile Labor", s. 4:ı5, dipnot z6; ayrıca bkz.. Kunı. "Zimmi to Askeri'", s. 6o·ı. 
43· Mihailovic, Meımirs, s. 133· 

NOTI.AR 



44 M.mage, •some Notes"', s. 68·9-
45· U'l\.ınçarJılı, Kapukulu Oakları. c. ı. s. 31. 
46. D. Pipes, askeri kulların azat edilmesinin gerekmedi.Aini ileri sorerve kendini azat etme sürecini 

ipsimiuion olarak adlandırır. Bkz. D. Pipe, Sine Soldiers and Islam: The Genesis o( a Müitary 
System. Ne-w Haven, 1981, s. 30·31. 

47· H. lnalcık, T1ıe Oftoman Empire: 1'be Classkal Age, r;oo-s6oo, Londra, 1973, s. 61 (Osmanlı lm­
par2orluju: Klasik çag, çev. Ruşen Sezer, Istanbul: Yapı Kredi Yayınları, 2.003.] 

48. lll. Murad, 1574 yılında ı.1oo.ooo altın daiıtmıştL Bunun fi?9.95o'i yeniçelilere gitmişti: yaniye­
niçeri başına 50 altın dOfmllştO. Danişmend, Kronolofi, c. 3· s. 4-49· OmeJin, ll. Selim, bu ödemeyi yapmaktan kaçınmış, yeniçerilerin sert muhalefetiyk! karJılafınca 
boyun eJm.ipL KronoJo;i, c. :ı, s. 365-8 ve 371-:ı. 

50. lnalcık, "Servile labor", s.Jz. 
51. O. L Bu kan, XV. ve XV!ıncı ASitlarda Osmanlılmpar&orlufıinda Zirai Ekonominin Hukuki ve 

Mali Esas/an. Kanunlar, IstanbuL 1943, c. L s. 86-7. 
5:ı. 0. l Bar kan, "Türkiye'de 'Servaj' Var mı Idi?", Belleten, ıcı: (1956): 2.37·46. Bkz. s. 34-J.. 
53· Barkan, Ka111nlar, s. 104- Bu kanun, Batı Anadolu'da Biga bolgesi içindieve 982/1574 tarihlidir. 
54- Barkan Kanunlar, s. 88. 

55· Ase, s. 95· 
J6. Ase. s. 97· 
57· Ase. 
58. Ase. s. 98. 
59· Bukan, "Türkiye'de Servar, s. 345· 
6o. lnalcık. "Rice Cultivation", s. 92.. 
6ı. Barkan, Kanun/ar, s. 1o6. 
6.ı. Z. Sak, "Konya'da Ktlleler", Osmanlı Araştırmalan{Tir foumal of Oftoman Studies, U (19li9): 

159-97; H. Sahilllollu, "Siaves in Bursa", Turcia, ,;vü (1985): 43·113. Bursa kadı skilk!ri için. ay· 
nca bkz. H OzdeAer, 146]·ı64o Yıllan Bursa Şehri Tereke DeRerler i, Istanbul, 1988, s. 12.6·3)· 

63. Sahilliollu "Siaves in Bursa", s. 46. 
64- L Tardy (çev. J. Boris) /kyond rJıe Ottoman Empire: 14th-ı6th Century Htmsarian D ipioma ey in 

tir E11St, Szeged, 1978, s. 141·9. 
65. Kitabu Mesaiihi'J.Mii3Jimin' in (1637) yazan, o tarihte sOnnelcte olan uygulamanın sona erdiril· 

mesini istiyordu. Bkz.S. 3). 
66. Sahilliotlu, "Siaves in Bursa", s. 46. 
67. Age, s. SJ·Go. 

68. H. Sahilliotlu, "On Bqinci Yazyıl Sonunda Bursa'da Iş ve Sanayi Ha ya b: Ktıleliben PatronluJat. 
MelTIOI"ial. Omer LütR Barkan, s. 179·88. VeU için bkz. P. Crone, Roman, PIC#irıcial and Islamk 
Law: The Origins of the Islamic PalTOmte, Cambridge, 1987. 

fi9. Sahilliollu. "Siaves in Bursa•, s. 86-90. 
'70· OzdeJer, '46J·r&,o Yılları Buısa Şehri Ten:ke Defterleri, Istanbul, 1988, s. 59· 

71. Age, S. U), 13} 
7:ı. lnalcık. "Servile Labor", s. 39· 

OsMANLlDA I<OLELio�IN SoNu 239 



7} özdef;er, 1988, s. 4S. 1)2.. 
74· BA/CevdetfMali)'('/6so:ı, :ıs Zilhicce ı:ıo8J:ı4-7·'794 ayrıca bkz. ilgili belgeler, BA/CMeıtAd· 

liye/:ıs:w. 13 Cemaziyelewel ı:ıı:ı/4.ı:ı.ı797 ve BA,/CeYdet/Adliyet:ı8o3. 19 Zilhicce ı:ııs/J-s·ı8ol. 

lxiNCi BötOM 
ı. Açık ve kapalı kölelik sisı:emleri için bkz. J. L Wa15on, ·sıavery as an l1151ituıion. Open and aosecı 

Systems ofsıawıy·, J. L Wal5on (der.), Asi an and Ali'ican Sy.stems ofSl1111ery, Oxbrd, 1980, s. NS· 
:ı. Uzu�l'fılı, Kapukulu Ocaklan, c. ı, s. 7-8. 
J Age, s. 88·9· 
4· Age, s. ıo. 
S· E. R. Toledano, 1bt' Ottoman Slave Trade and its Suppresşion, Princeton, 198:ı, [Osmanlı Köle 

Ticarefi, çev. Y. Hakan Erdem, Istanbul: Tarih Yakf'ı Yurt Yaymlan. :woo. s. s8·59J 
6. BA/Cevdet/Acfliye/s88, :ıs Receb ıı34tı Mayıs 17:ı:ı. 
7· A. W. Fisher, 1'he Sa le ofSiaves in the Ottoınan Empire: Markeıs and State Taxes on Slave Sala 

Some Preliminary Consideraıions•, Bojuiçi OMenitesi De!'gjsi, Beşeri Bilimle!', ııi (1978): 149"74-
8. C. White, T1ıree Years in Constandnople; Of' Domestk Manners of the Turks in 1844- Londra, 

184s. c.ı,s. :ı83·4-
9· BAfCevdetfAdli)'('/1)06, ıı Zilhicce 12.37/:ı9 Alustos ı8:ı:ı. 

BA/Halb HUmiıyıln/37993· 1:ıj8tı8:ı:ı-:ı3. 
n. Ş. Bqtav (der. ve Ç('V.), ı6. Asıı:d.t Yazılmış Grekçe Anonim Osmınlı Tarihi IJ:lJ'lfU, Ankara, 

197J. S. I71. 
u. A. U lur, 11ıeReign o( Sultan Selim in riE Ught ofrbeSelim-Name Uterature, Berlin, ı985, s. 115, 

:ı64·5. 
'3· Demschwam. 1987, s. 53· 105. 12.5. 
14. DUzdal- Şeyi-.;Jislılm, s. ın. 
ıs. Danişmend, Kronoloji, c.:ı,s. :ı91· 
ı6. M. SertotJu, /Wufassal Osmanlı Tarihi, IstanbuL tarihsiz. c. S· s. :ı.S4-
17· BA/Cevdeı./Adliye/42.9, :ıı Rebiyüliıhır n8ı/ı6 EylUl ı767. 
ı8. ŞeyhUlislam lbn-i Kemal (152.5/:ıG·ıs:wl bu konuda bir risale yazmıştı. Bkz. lnalcık. •servile 

Labor",S. 49, dipnot 38. 
19. Daniıjmend, Kronolojj, c. :ı, s. 6ı. 

BA/Cevdetflaptiyef768, :ı6 Receb 12.04/11 Nisan1790 ve BA/Cevdetflaptiyefı6:ı6. 2.1 Muhar­
rem llOS/)0 EylUl 1790. 

:ıı. BA/Cevdet/Acfliye/649. 14 Mılıarrem 1:ıo8t:ı:ı AAustos 179} 
Z. Kazıcı, OsmanlıJ�da /htisab /WfJeuesesi: Eknomik. Dini ve Sosyal Hqat, Istanbul, 1987, s. 
12.2.·)· 

:ı3- BA/CevdetfZaptiye/1492., :ısı Zilkade 12.55/3 Şubat 1840 
2.4- Bilmen, Hukuku lslamiye, c. 3· s. 42.6-7. 
:ıs. DUzdal- ŞeyhtıJWam, s. ıoı. 
:ı6. M. Cezar. Osman/ı Tarihinde Lewmtler, lsıanbul 1965, s. ı6. 
:1.7. Age. s. p. Belge, 9 Rebiyüle-.-vel983/ı8 Haziran '575 tarihlidir. 

NoTlAR 



28. M. Ali (der. C. Baysun) Meva'idü' n-nefa'is, s. S4·9· 
29. BAJCevdetjDahlliye/ıı78s. Zilhicce ıı21/Şubat 17ıo. 
30. BAJCevdet/AdliyeJ3382. Vali'ye gönderilen emir, 22 Şewal 12Jı/IS Eylül ı8ı6. 
31. BA/Cevdetj0ahlliye/69ıo, Şaban 1236/Mayıs-Haziran 1821. 
p. BA/CevdetJDahiliye/17452· 19 Şaban 1236/22 Mayıs 1821. 
33· BA/Cevdet/Dahiliye/s6s6. Şewal ı2J7/Haziran-Temmuz ı822. 
34· Danişmend, Kronoloji, c. 4• s. 107 ve ı. M. K. Ina), Osmıınlı Devrinde Son Sadrazam/ar, Istanbul, 

1969, c. 2, s. 6)1· 
3S· Bilmen, Hukuku lslamiye, c. 3· s. 426. 
36. DüzdaA. ŞeyhfJ/islam, s. 120. 
37· SahilliotJu. �sıaves in Bursa·, s. 83·6. 
38. Düzdaj, Şeyhiilislam, s. 94· 
39· A. R. A1tınay, On Altıncı Asırda Istanbul Hay/6ı IJ5J·IJ91. Istanbul, 193S· s. 4} Kadı'ya verilen 

emir. 2S Safer 967'/26 Kasım 1SS9· 
40. A1tınay, OnAltıncı Asır, s. 43'4· Kadı'ya verilen emir, 2 Cemaziyelewel 967f30 Ocak 1560. 
4'· Age. s. so. Belge, 27 Ramazan 983/30 Aralık 1575 tarihlidir. 
4.2. A. R. Altınay. Hkri On Birinci Asırda Istanbul Hayatı 1ooo-ııoo, lstanbul, 193ı, s. 2S·6. Kadı'ya 

verilen emir, 4 Zilhicce ıoıJ/2) Nisan 1605. 
43- A. R. A1tınay, Hkri On Birinci Asırda Istanbul Hay/6ı, lstanbul, 1930, s. so. Emir. ıs Rebiyülewel 

m6f3ı Mart 1714 tarihlidir. Vergi "üsera resmi" olarak geçer. 
44· Ç. Uluçay. Harem If, Ankara. 198s. s. ı3 ve Fisher, ·saleof Slaves", s. 6o. 
45· BAJCevdet/Dahlliye/171), 3 Ceınaziyelewel l211/4 Kasım 1796. 
46. BA/Hatt·ı HümiyO.nfs8J90, 12Sıfı8Js·6. 
47· Geç imparatorluk döneminde bu köleleştinne yöntemlerinin uygulaması için bkz. s. 64·76. 
48. Düzdaj, ŞeyhfJJislam, s. 108. 
49· R. Brunschvig, padiiölhın 183o yılında �dinlerine ballıkalmış olan Hıristiyan kökenli bu beyaz 

köleleri toptan azat ettilini· belirtir. Bkz. �Abd·, EI'. Bu, 1828·9 Rus·Osmanlı savaşında, 
savaş tutsaklarına mahsus bir karar mıydı, yoksa kalıcı nitelikte miydi sorusu yanıtsız kalmak· 
tadır. Her ne olursa olsun, Osmanlılar bu tarihten itibaren savaş tutsaklarını köleleştinneye 
son vermişlerdi. 

so. Danişmend, Kronoloji, c. J. s. 454-
JI. Age, c. 4• s. ıS. 
p. lnalcık'a göre bir kadıega için 150·200 kürekçiye ihtiyaç duyuluyordu. 1571 yılında donanınada 

200 kadıega bulundulu göz önüne alınırsa. toplam kürekçi sayısı )O.ooo·40.ooo'dir. Kaçının 
köle olduiunu bilmenin iınk.inı yoktur. Bkz. �sıave Labor", s. )6 ve so·s1'de dipnot 45· 

53· BA/CevdetJSaray/2959· 27 Rebiyülewel nSo/2 Eylül 1766. Bir Ingilizin nasıl olup da Tersane 
Zindam'na düştültı ancak bir tahmin konusudur. 

54· BAJCevdetfSaraY/4595· 19 Zilkade 1212/15 Mayıs 1798. 
SS· BA/Cevdet/Adliye/6)68, ıS Cemaziyelahll" 117S/14 Ocak 1762. 
s6. BA/CevdetJSarayJı720, 14 Zilkade 1216/ıS Mart ı8o2. 
S7· BAJCevdetjDahiliye/ISS4• Rebiyülahll" 113SfAralık 1722-0cak 1723. 

0SMANt.ıOA KOt.Eı.JeiN SONU z.ıı 



sS. BA/Hatt·ı Hiiıni)iııı/ı702, ızı4/1799·ı8oo . 

.5.2: Ahmay, 011 /kinci Asır, s. 148.9. Emir, ıs Rebiyiilahır ns3/10 Temmuz 1740 tarihlidir. 
Ua.. 9 kölenin 900 kuruşa devlet adıııa alıııınası içiıı, bkz. BA/Cevdetf l..>alıiliyefı; H75· 9 Rebiylilewel 

ıı88j2o Mayıs 1774 ve Gtircii kölesinin satışı karşt1ı�ında ıgn kunış talep eden bir köle sahibinin 
dilekçesi için, bkz. BA/Cevdet/Dalıiliye/16483, ı ı88/I7J4·S· 

6 ı. BA/CevdetfDahiliye/678, ıo Rebiyülalıır ıı89Jıo Mayıs •77S· 
� BA/Ct>vdt>t/Dahiliyeft59I9, Rebiyiilahır n&9jMa)rıs 1775. 

§]: Altınay, OIJ Ikinci A.çır, s. 222•3. Belge, ıs Muharrem 1 190/7 Mart ı7J6 tarihlidir. 
� BA/Cevdetf0ah iliyefı6234, 13 Zilkade � Ocak 1776. 

� Altmay, On Ikinci Asır, aynı yer. lnsaııın buradaki "millet" sözcii�ünii, modt:'nı anlamında ulus 
olarak aktıyası geliyor. 

66.. BA/CevdetjAtl.li)·c/693· 20 Şevval uo6/ıı  Haziran 1792. 

� BA/CevdetfAdliyt•/692, 2S Ramazan 1207/6 Mayıs 1793- A"vııshıryalı kölelerle ilgili benzer bir bel-
ge için, bkz. BA/Cf"VdetfAdliye/1308, i Şewal 1207/16 Mayıs 1793 

6a. BA{Cevdt•tjAdli)·e/4291, Şaban 1.2.07/ Mart-N isan 1793· 
69. BA;Cevdetf0ahiliyefı4286, Receb 1207{Şubat-Mart 1793· 
70. Kazıcı, Osmalllll;ırda lhtisab, s. 1I9-29. 

Z!.: Altınay, Oıı Altmc1 Asır, s. I39· ı ı Muharrem 976/6 Tt>mmuz ıs68 tarihli bdgt•. Benzt>r bir bt>lgt> 
için, bkz. s. 143·4, 28 Rebiyiilihır 982/18 Ağustos 1574. 

z= Age, s. 42. Şaban 99•/Ağııstos·Eyliil ıs83 tarihli belge. 

zı: BA/Cevdet/Zapliye/4444· u Ramazan I I44/II Mart 1732. 
74· BAfCevdetjZaptiycjz88. Receb I I7I/Mart-N isan 1758. 
7S· BA{CevdetfDahiliye/939· 28 Şaban 1 173/ ıs Nisan 1760. 
76. Altınay, Oıı Birilıci Asır. s . .ıs-6. 4 Zillıiccc: 1013/.ıj Nisan 1605 tarilıli belge. 

71· Age. s. 2fi.. ıoı3/ı604·S tarihli bu belgt> yanlış tarihlendirilmiştir. 

78. Ag�. s. H·S· Belge, 25 Şahatı 1046/ıı. Ocak 1637 tarihlidir. 

22; fishc:r, "Salc of Slavcs", s. 159·60. A)·rıca bkz. Kazıcı, Osma11lılarda llılisab, s. ııo-ı. 
8a.. Hiikiimet elbelte ı641-ı8o5 arasmda pazarı denetlenıekten geri durmad ı. Bkz. örneğin, siirgüııe 

gönderilen köle l!>atıcılannın kc:nte ulaşttltını lıii.kiinıcte haber veren Bursa kctdısnını mektubu, 
BA/Cevdetf Dahiliyef43S• ·  28 Zilkade u8ıfı6 Nisan 1768. 

&. BA{Cevdetj Belediye/1978, 2 Muharrem 1220/2 N isan ı8o5. 
8ı. BA/Ct>vdt>t/ Beledi)'t>/1978, 2 Safer 1229/24 Ocak ı&ı4. 

� Kazıcı, Osmalllılarda llıtisab, s. 122-3. 
� BA/ Hatt-ı Hüınayün/58390 , I2SI/183S·6. 

� Cariyt>lt>rin, kimlt>r tarafından, nt> zaman ve kaça satm alındıklarını anlamak için böyle bir kayıt 
defterinin bulunması çok bilgilendirici olurdu. 

86. BAf/l latt·ı l liinıayıin/;839 '·  ı2sı/ı835·6. 
87. Bkz. örneğin,  Toledaııo, OsmatJII Ki)Jt• Ticate'ti. 3· böliim. 

88. Salıillio@u, "'Slaves in Bursa", s. � 
� A. J .  Toynbee. A Study of History, Londra, 1939. c. 4· s. 454· 
� 18. ytizyıluı ikinci yansmdaki Meınluk id:m�si ve lıiziplt•r arası mücad<•l<• için, bkz. P. M .  Holt, 

NOTLAR 



"Egypt. the Fuııi and Darfur•, R. Gray (der.) Tlıe Cambridgt> History of Africa, c. 4· Cambridge, 
1975. s. z6·36. 

2!! BA/Cevdctfl>alıili)'<:/462.2., Zilkade uoo;�ustos-Eylül 1786. 
9z. BA/CevdetfDahil iye;u86ı, Zill<ade uo7{l laziran-Tenımuz 1793· 

21:. BA/Cevdet/Dahiliye/14J8, 3 Zilhicce 11. 16/6 Nisan 1802. 
2!: BA/Cevdct/Dalıiliye/10350, Cemaziyele\ı.·el 12 19/Ağustos-Eylül 1804. 

2l; BA/Cevdetf0ahiliye/ıı.91, UI9/1804·5· 
96. BA/Cevdet/Dahiliye/ı3o9, zo Cemaziyelahır rzzo/15 Eylül ı8o5. 

2Z: BA/Ce'f·det/Zaptiye/3.2.40, .2.7 Cemaziyelahır 12.42./.2.6 Ocak 18.2.7. 
� A. L. A. Marsol, l:;'gypt iiJ t/ı(· Rdgn of Mulıammad Ali. Cambridge, 1984, s. :22! 205. 
9..9..: Örneğin, 5 Ccnıaziyclcwel � Aralık ı826 tarihinde Abdi admda birisinin dört Çerkes kölesi· 

ni Teke sarıcağına götürrııesirıc izin \'crilrııişti. BA/Cevdc:t{Zaptiycfı7323· 
1QQ. Önıt-ğiıı, RebiyülewelfMart·Ni.-.an 1813 tarihinde hükümet , köle ticareti yasağının 1ıa11 yiiliirlükte ol· 

duğunu doğnılamış ancak, gümriik m«>nmrlanııa \'e liman yetkililerine Istanbul'da Yarıya valisi 
Tc:p<.-del<.·nli Ali Paşa adına aluınıış oları bir kölenin geçişine t.�rıgd olmanıalan talimatını venrıişti. Ali 

Paşa. köleyi bir başka yere göndemıeyece� taahhiidiinde buhııımuştu. BA/CevdettZaptiye/3965. 
ı.aı. BA/CevdetfDalıiliyc/9559· 27 Rt:ccb 1ı.4o/ı8 Mart ı8ı5. 

ü ÇÜNCÜ BÖlÜM 
ı. Bkz. A. Mumcu. OsmaiJII l>c.•vl<.•tiiJd(.' Siyasd<.'IJ Kati. Ankara, 1985, s. 163-74: ilk baskı, 1963. 

ı.. O. Patterson, Slavery and Social Oeat/ı, Cambridge. Massachusetts, ıg8ı., s. 105. 
3· Savaş tutsaklarına yapılan muamele için, bkz. s. 47·51. 

4 · Karadeniz'de beyaz köle ticaretinin yasaklarınıası için, bkz. Tolcdano, Osmanlı Köle Ticareti, s. 

96-104 ve s. 13.2.·138. 

1= FO 84/974{201. Bebutofrdan Sım Paşa'ya 2..4 Şubat ı855, J. Br.mt'tan (konsolos, Erzunıın) Strat· 
ford'a 8 Mart 1855'in eki. 

6. B. Ye'or, "Diıirnmi•, s. � 22; Hatt-ı Hürııayün ( lslalıat Fermanı) metni için, bkz. Diistıir, Ter· 
tib-i evvel, c. ı ,  s. 7·•4· 

7· Osmanlıların 1878 yılıııda.ki yenilgisinden sonra Istanbul'da azat edilen gayriınüslinılcrin -ht.-psi 
Bulgar değildi- bir listesini veren belge için. bkz. BFASS/Mss. Brit. Eıııp.jzzı.JG96. '"Türklerin 
kaçırdığı ve T. Sponondis'in kurtararak Rııs mçiliği'ne tesl im ettiği Bulgarlan n bir listesi·, tarih siz. 

8. Tok•dano, Osmanlı Köle.• Ticarc.·ti, S.l4·5· 
9· FO 84/J73/l70·Zi· F. Guarracino'dan Brant'a (konsolos, Erzunun) ıo Kasım 1841 .  
ıo. BA/lradc/Haridyc/I2H4· 28 Zillıkce u8ı{ı.4 M ayıs ı865. 
u. Lt-ila Hanoum, Le llarem lmpt>rial et lt>s SultaiJes, Paris, 1925, s .  52. 

ıı.. Örneğin. FO 84/1305/4;6-6o, G. Palgrave'den (konsolos, Trabzon) Clarendon'a, ı.ı Eylül 1869; 
BA/İradt>/Medis·i Malısu.s/ı407, 14 Zilkadt> ıı.83/20 Mart 1868. 

13. Bkz. s. 4 1·4.2. 
14. Bu belgcyi gönııc imkanı bulaıııadnıı. Bu açıklanıanın yapıldığı BA/CcvdetJDahiliye/1537· 27 

Rebiyült�wel ız6ofı6 N isan ı844 katalog başlığı altında yanlış yerleştirilmiş bir başka belge var. 

Anlaşılan o ki. belge, bir daha bulunamayacak şekilde arşivlc:•rdt• kaybolrııuştur. 

OSMANL lDA KöLELi� i N  SONU 



ı;. BA/Iradc/Mt.'Clis·i Vala/z961,  ı;  Cemaziyclcvvcl ı264/•9 Nisan 1848. 
r6. BA/Irade/DahiliyP/2077I, 2 Ramazan 1271/19 Mayıs ı&;;. 
17. J .  J .  8enjaınin, Biglıt Yt•ars iıJ Asia aiJd Africa fronı 1846 to ı855· Hanııover, 1863. s. u6. 

18. Agt>, s. 133. Benjamin do�al olarak Yahudilerle daha çok ilgilenmekle birlikte "Nesturilerin koşul· 
larıımı Yalıudileriııkiyle hemen hemen aym oldu�mu" belirt ir. 

ı9. BA/YA Res.fı ı6/24. 6 Safcr ıp0/15 Mayıs ı902. ı8;8 ceza yasası, adam kaçırınaya bir yıl hapis 
cezası getiriyordu. Bkz. Toledaııo. Osmanlı Költ> Ticareti, s.15 

20. Örneğin, bkz. BA/Cevdet/Dahiliyc/68ı9, 1 127/17ı5;  BA/CevdE"t/Saray 6997. 20 Şevval ı ı;;/ı8 
Aralık 1742 ve RA/CevdetfSaray/403, 6 Cemaziyelevvel 1173/26 Arahk •759· 

:u. ürıı�iıı, Cezayirli köleler için, bkz. BAfCevdet/Dahiliye/I4797· Şewal n89/Kasım-Aralık I775 
22. F0/•95fıo8, T. Rcadc'dcn Abcrdecn'e, 25 Mart ı842: Abcrdcen'deıı Readc'e, 25 Mayıs ı84.2. ve 

Aberdccıı'den Canning'e, 25 Mayıs I842.. 
23. BA/lradc/ DahiliyE"/9553· 2 Ramazan 1264/2 Ağustos ı8;8 ve BAf lradrfDahiliye/9752, ı8 Şt'\'\ral 

1264/6 Eylül 1848. 
24. BA/Irade/Dahiliye/I �284. n Muharrem 1267/I6 Kasım ı8;o ve 8A/ IradefL>ahiliyefiJ319· 21 

Muharrem 11.67{26 Kasım I8;o. 
25. A. G. Fishc:r ve H. J .  Fishcr. Slavı:l)' and Mrıslinı Socit'ty in Africa, Gardc:ıı City, N.Y . •  I97I, s. 183 

VE' H.  J. Fislıer, .. ThE' Central Salıara and Sudan", R. Gray (der.) ,  Tlıe Cambridgt> History oflslam, 

Cambridge, 1975, c. 4· s. )8·14 1 , lQL 
.ı.!i. Örneğin, Müsliiman ve Hıristiyan çocuklar Musul bölgesinde aileleri tarafından .. aşırı yoksulluk 

nedeniyle" sauhmştı. Bkz. FO 84/373/266-7. J .  Brant'tan Aberdeen'e 13 Kasım 1841. 
27. BAt irade/Meclis-i Malısus/ı4o7.Tyezkere-i Sami�·e. 19 Safcr 1281!24 Tl·uınnız I864. 
28. Satıcının, költ> kızın kendi malı ve köle kökenli olduf,runa dair güvt>nct> vt>rdiği ve gt>lecekle özgür· 

lü{,rünü talep ettiği takdirde satış hl-delini iade l-dcce�ini gösteren böyl<· bir makbuz için, bkz. 
BA/Yıldız Esasfı8/480/I4I/I2J/53· 27 Ramazan IJIO/ı4 Nisan ı893· 

l9· FO 84/1305/I02·5· Elliot'tan Clarendon•a, 27 Ekim I869. Etliot'ın benzer göriişleri için, bkz. ör· 
ne�in, FO 84fırzo. J::lliot'tan GraııviUl•'e, 3 Mart I873· 

30. FO 84/I570/IJ9·40 Wylde, I Man 188o tarihli rapor. A.H.  La)•ard'dan Salisbury'ye I) Şubat I88o. 
3ı. 1874 yılmda Osmaııl1 lıükiimdi Çerkes OC')'Icrin kalıtsal kölelerini azat etme girişiminde buluııduğun· 

da, Ellioı, azat edilt>n költ>lerin kt>ndi çonıklanuı satma)'l sürdiirecekleri tahmininde buhmmıışnL 
32.. Lady F. J .  Blunl, 71ıe Prople of Trırkey, Londra, ı878, c. ı, s. I49-50. 
33- L M. J .  Gamt>H, 17ıe Womerı o(Turkey and 17ıeir Folk-lore, I..ondra, ı89ı ,  c. 2, s. ı91·2. 
34· Leila Hanoum. Le Harem lmperial, s. 52-3. 

li: fO 84[1028[184·6, Simıuons'dan (Dr.ıgonıaıı) Stratford'a, 10 �ıustos ı8;7. 

1§: Ömeğin, FO 84/ız46/95·8, Stanlt>y'den (KahirE') Bulwer'a, ı; Nisan ı86; . 

.lZ: BA/Iradc/Hariciycf7ı7, 4 Zilkadc 1257/ı8 Aralık ı84ı  ve Koni Ncssclrod'un Rus Elçili�i'nc tali-
ınatının çf"Virisi, 7 Kasım ı84 ı . 

.ı! FO 78/443/2I9-29, Guarracino'dan Bnmt'a, 31 A�ustos ı841. 
39· FO 84/1}05/456-Go. Palgravc'dcn Clarcndoıı'a , 21 Eyliil ı869. 
40. Agt•./2}0·3· Herlx•rt'dan Clarendon'a, ı.6 Kasım I869. 
41.  BA/İradc/Mt.'Clis·i Vala/189ı9, Sdlı·i Ramazan ız76/2.3 Mart 1860. 
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4.2.. Tolt.·dano, Osmanlı Köle Ticareti, s.ıı8. 
43· FO 84{1305/>0-4, Elliot'dan Clarendon'a, ıo H aziran 1869. 
44· Toledano, Osmaıılı Köle Ticareti, s.16-8. 

45· Age, s. 76 ve 1!. R. Toledano, WThe lmperial Eunuchs of Istanbul: From Africa to the l l  ean of ls-
lam", MES, xxiii ( 1984): 379·90. 

46. Fisher ve Fisher, Sla,··�l)' ;md Muslim Soci�ty iu Africa, s . .ı.  
47· H. J .  FishE"r, ·cE-ntral Sahara", s. 88-9. 

4 B. lı:wis, Race ;md Slavery iıı tlıe Middlc.· East. Oxford, 1990, s. 72·3· 
� FO 84fıoı8/ı2I·5· Stratford'dan ClarE"ndon'a, 19 Mart ı8;7. Aynca hkz. Tolroano, Osmanlı Köle 

Tican•ti. s. 22: 
� Bkz. A. E.Atınoll', "Africa on the Eve of Partition", R. OlivE-r ve G .  N. Sanderson (dE-r.) Tlıe Cam h· 

ridgt• Histor•1 of Africa, Cambridgt.•, 1985., c. 6, s. ı8. 
; ı. FO 84/in/63·4. 1 I. Warrington'dan FO'ya (J. Bidwdl) ı Ağustos ı84o. 
;ı. Atmore, • Africa on the Eve of Partition" ve Toledano, Osmanlı Köle Ticareti. s. 40·1. 
53· Toledano, Osmault Köle Ticar('ti. s. 76. 
54· l.f'ila Hanouın , Le Harem lmpf-rial. s. ;;. 
;;.  F 84{1596/g�·IOO, ChE>nnside'dan (Aydın) Wilson'a (Başkonsolos) ı; Man 1881. 

;6. l ng1liz raporlan için, bkz. örneğin, FO 84/130)/456-6o, PalgravE>'den (Trabzon) Clarendon'a, .2.1 Ey­

lül ı869. Bu raporda Anadolu'daki Afrikah kölelerin "Sudan, Senııar, Kordofarı, Darfur ve Gal· 
lE>' dE-n" getirildiklerini söylE-r. A)nca bkz. age, s. 230·3. I lerbE>rt'dan (Bağdat) Clall'ndon'a, ı6 Kasını 

ı869. Burada, bu bölgt:dcki Afrikalılann "Gallc, Amarc, Suhcli, Goorabri, Niibyc, Bumba ve başka 
yE>riE"rdE>n" toplandıklanm söylE-r. Osmanlı hukuk hE"IgE>IE"ri için, bkz. örnE-ğin, BA/ lradE"/Mfflis-i 

Mahsusf1407/ ı4 Zilkadc ıı83tıo Mart ı 868 ilişiğinde şc)·hiilislamlıktan iki lıiiccct vardır. Burada 

yalmzca kö)E")E"rin ait olduklan a�iretlerin df'ğil, kollannın ismi dE" \'erilmektf'dir. 

57· Bkz. s. 4.2.·4 3· 
;X. BA/I Iatt-ı l liimayt"ın/5X390, u;ı/183;·6. 

12: FO 84/}71/.2.64·5. Brant'dan PalnıE"rston'a, 30 Haziran ı84ı.  "Tanzinıat'm ilanından kısa siirE" Ön· 

ce Preveze'deki Yunan elçil i�i'ne sığmmış olan Rum kölew için bkz. FO 78/339/11 1·2, Satm­

dE-rs'dan PalnıE"rston'a, ı6 Mart 1838. 

6.a.. FO 84/I02()/I9·.2 ·s. Holmt-s'darı Stratford'a, 20 Ocak ı8;,. 
6ı.. Tahran'da İngiliz Temsilciliği'nin sekretE-ri tarafından hazırlanmış olan Orta Asya TürkmenlE-ri 

hakkındaki kapsanılı bir rapor için, bkz. FO 84/1450/48-52, R. F. Thompson'uıı raporu (hizmet 

içi haı;kı) .2.9 Şubat 1876. 
6ı.. FO 84/110;/4)6-6o, Palgrave'dt!n Clarcndon'a, 21 Eylül ı 869. Tiirkmcnlcrin elindeki İranh kölcl· 

f'r için, bkz. P. Ponafidine, Life in tlıe Moslem East, Londra, 19t1,  s. 335·6. 

� C. S. Hurgronjc, Mdch iıı tlıe Lı ttcr Part oftlıc Niııetcc•utiJ Ceuhıry, Londra, 1931, s. 335·6 . 

� FO 84/1246/225"2· RogE-rs'dan Clarendon'a, ı8 Kasım ı86;. 

� FO � { ı543/ ıı8, Layard'dan Salisbury'yE>, S Şubat ı879· Ayrıca bkz. FO 84/1544/7$·81, Beyts'den 

(Cidde) Salisbury'ye. 6 Ocak 1879. 
6fi. Bkz. Leila Hanounı, Lt- Hart•m lmpeorial. s. Z!: Burada kaçınlmış Kürt VE" Türk çocukların ÇerkE-s 

diye.• satıldığını söylt·r. 
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§ı: İ ngiliz biiyükelçiye göre ı88o yılmda İstanbul'daki tck beyaz köleler Çt.'rkcslcrdi. Bkz. FO 
84/157o/u6·30, L ayard'dan Salisbury'ye, 15 Şubat 188o. Ayrıca 1 Ikaz'da Çrrkeslerin }';iksek firat­
lara satılması konusunda bkz. Hurgronge, Mc.•kka, s. 10-11. 

!ia. FO 84/1596/so-s. long..,·onh'dan Goschen 'a, 10 Mayıs 1881.  
69. Tolc.-dauo, Osma11lı Költ.> Ticardi, s. ıı. 
70. FO 84[949/50·5· Stratford'dan S. Pisani'ye (Dragoman) 29 Ağustos 1854. 
Z!: 1 hdiv, Yukan M ısır'daki şeker plantasyonlannda )'iizlerce köle çahştınnaktaydı. Bkz. FO 

84/1305/ıı;·8o, E. T. Rogers'dan (Kabire) Clarendon'a, 24 Kasun ı869. 

'E:. FO 84/1029/85·90, G. F. l lerman'dan (Trablusgarp) Clarendon'a, 8 Şubat 1857. 

Zl: fO 84/ııos/4s6-6o. Palgrave'deıı Clareudon'a, 21 Eyliil ı869. 

74· Age /230·3 , Herbcrt'dan Clarcndon'a, ı.6 Kasım ı869. 
75· S. Hurgronjc, Mc.·kka, s. 10·1.4, alıntı, sayfa II·I2'dendir. 
76. W. Ochsenwald. Religioıı aııd Sodety aııd the State iıı Arabia, Columbus, ı984, s. !!Z: 
77· FO 84/I)70/ızı·8:a, J. Zohrab'darı Layard'a, 13 Mart 188o. 

78. o. Kurmuş, Empc.·ry·alizmiJJ Tiirkiyc.·'yc.· Girişi. İstanbul, 1974, s. 109·12, 120. 

22: FO 84[1596/93·100, Oıennside'dan Wilson'a, 15 Man 188ı. 

8a.. FO 84/ın/H·5· Ponsoııby'deıı Palıııerstoıı'a, 27 Şubat 1840. 

&ı.. Hiisrev Pa�a'nın Icariyeri için, bkz. H. İnalcık, "Hüsrev Paşa", lA, c. ı, s. 6o9- ı6 ve A. Rıza ve M. 
Galib (der. F. Ç. Derin), Geçe1ı Asırda Devlet Adamlammz. Istanbul, 1977. s. 56-69. 

&ı... Toledano, Osma11/ı Köle Ticareti , s. 150-5ı .  

� Chermside, halkm Çerkes göçmenlerden köleleri. 3 o-5o Türk lirasma satan aldıklarını ve kendi 
yerlerine askerlik hiznıetiııe gönderdiklerini yazar. Bkz. fO 84f1596/9i·IOO , Clıerınside'dan Wil­
son'a, ıs Mart ı88ı. 

� BA/lradcjDahili)'("/I990l, ı Rebi)''iilcwd 1271/22 Kasım ı854. 

� BA[/İrade/ Dahiliye/ı2099· 16 Rebiyiile\'\·el ıı66/30 Ocak ı8so. 
86. BA/ frade/Dahiliye/I 54�8. 15 Zilkade 11.67/21 Ocak ı85ı.  

DöRDÜNCÜ BöLÜM 
ı.  Toh.'dano. Osma111ı Köle Ticarc.·ti, s.77-8o . Alıntı s. 8o'dendir. Vurgu. orij iııaliııdedir. 

2. Demek tüzüğü ve lırddleri için bkz. BFASS/Ailti-Siavery• Reporter (ASR) , ı5  Ocak 1840. 

3· BFASS, Proc.·eı�diııgs o{ tlıe GetJeral Allli·Sia�·el}' CollveııtiotJ, londra, 1841, s. 19o-ı. Bowring'iıı 
M ısır'la ilgili raponı için, bkz. FO 78/381. 

4· BFASS/ASR. 12 A�ustos ı84o. 

i: B fASS. Proc(.'c.-cliııgs, s. 433·4· 
6. B FASS//\SR, 12 Ağustos 1 840. 

7· Clarkson'dan Palmerston'a 17 Haziran 1840 ; B FASS/ASR iç inde. 3 Kasım 1841. 

8. Palmerstoıı [adma] Clarkson'a, 22 Ağustos ı840, B FASS/ASR içinde, 9 Eylül ı84o , s. 23ı. 

9· FO 195/108, Pahnerston'dan Ponsonby'ye, 22 AW.ıstosı84o. Vurgu sonradan eklenmiştir. 
ıo. FO 84fH1/"iZ·43· l'alnıerston'dan Ponsorıby'yc. 22 Ağustos 1840 Taslak, r.ıpor ve düzdtnıdcr. 
ı ı . H. Tenıperley, Britislı Aııtislaveıy ı8JJ·187o, Columbia, 1972, s. ı 68. 
ıı. fO � /333/47·50 , Palnlt'rstoıı'daıı Ponsoııby'yc, 9 Kasını ı84o. 
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13. FO 84/333/54·5· Pon!iorıb)·'dt·n Palınt·nıtoıı'a. 27 Ar.ılık 1840. Tolrdaııo,OsmaıJı Kc;/c· Ticareti, s.79 

14. Toledano, Osmanlı Köle Tic.·areti, s:n. 

15. FO 84fıoı.8/)9· Stratford'dan Clarerıdon'a, 8 Ocak 1857 (Vurgu benim). 
ı6. Önıı;iin, Strat ford, Ağustos ı8;;'te Trablusgarp'tan yapılan köle ithaliyle ilgili olar.ık Rabıali'ye 

şikayet etmek istediW-nde Clarendon'a şöyle ��azmıştı: ·z<·nci Kölel�i konusunda Türk 
hiikümctiylc görü�mclcrimi sürdunncktcyim . .... Bkz. FO 84/974/75 Stratford'cları Clarcndon'a, 

20 AWıstos 1855· 

•7· FO 84/ıoz&/74·7, Stratford'dan Clarcııdon'a. 31 Ocak ı857 (vurgu sonradan ckleumi.�tir) ve 
a.gefıo-ıı, Clarendon'dan Stratford'a, 13 Şubat 1857. 

ı8. llrASSfASR, ı Nisan ı856. 

'9· B FASS/ Proceediııgs, Palmcrstoıı'a not, 7 Mart ı8;6 (tam alıntı). 

;tO. FO 84/ıooo/s. Clarendon'dan Strottford'a, 13 Mart ı856. 
:1.1. Age.fs;, Stratford'dan Clarendon'a, 9 Haziran ı8;6 ve age.f57· Stratford'daıı Clarendmı'a, z6 

Haziran ı856 . 
.a.a. AI,JC·/77·82, Stratford'da.n Edhem'e, 6 Aralık 1856. 

23. FO 8..ı/1oı.8{79·8s F.dhem'den Stratford'a, 2.9 Ocak 1857 (çeviri, Bahıali'nirı resmi tıotası) ve age, 
86/7 Stratford'dan Edhcıu'e, 31 Mart ı8i7. Her ikisi dt:' Stratford 
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