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BTRTINCT BOLUM

GIRIS

Son yillarda iktisat teorisindeki énemli gelismelerden biri, deger teori-
lerinin, sermaye ve bdlisum sorunlari cergevesinde kritik bir sekilde ele ali-
narak bunlarin varsayim ve hipotezlerinin genel tarihsel gdzlemlere uygun-
lugunun gbézden gegirilmesi ve bu teorilerin ig¢sel tutarhlik testine tabi tutul-
masidir. Bu gelismelerin kaynagi buyuk élcide Sraffa (1960) ile baslayan
neoklasik teoriyi hedef alan elestirilerdir. Bu elestirilerin dogurdugu tartis-
malar [Harcourt (1972)] bir yandan neoklasik teorinin sinifsal bdlisim ¢o-
zimlemesinin, tretim araclarinin heterojenligi nedeniyle deger teorisinin ge-
reklerini karsilamadigim saptarken,l1 diger yandan da dikkatleri, bu elestiri-
lerin dayandigi klasik teoriye c¢ekerek bunun neoklasik teoriye ciddi bir al-
masik olarak ortaya cikmasina yol acmistir. Nitekim, baslangi¢ta neoklasik
sermaye ve bdlisim teorileri Gzerinde yogunlasan ugrasilarin, bir 6lgide emek-
deger teorisine kaydigi ve bu teorinin, ¢agdas analiz teknikleriyle sistematik
bir incelemeye tabi tutulmasinda 6nemli bir etken oldugu sdylenebilir.2Emek-
deger teorisi Uzerindeki bu son calismalar icerik ve ama¢ bakimmdan farkbhk-
lar gostermekte ve teorinin ¢esitli sorunlari konusunda farkli yorumlar getir-
mektedir.3 Bununla beraber bu c¢alismalarda, teorinin butinluk ve tutarhli-

1 Teknigin ve sermaye yogunlugunun geri gelmesi olgulari ile bunlarin altinda yatan Wicksell
etkilerinin, sermaye stokunun &lgilmesi konusunda yarattigi sorunlar, bélusimun, faktér fiyatlari
ile miktarlari arasinda neoklasik teoride 6ngortlen kithik iliskileri ile agiklanamayacagini géstermek-

tedir-Pasinetti (1966), Garegnani (1970) ve 6zellikle Harcourt (1972, bél. 4). Karsi gorusler icin ise bkz.
Ferguson (1969, bél. 12), (1972), Blaug (1974), Stiglitz (1974), Halin (1975).

2 Elestirilerde Marx'tan ¢ok Ricardo iktisadinin unsnrlanmn egemen olmasina ragmen [Medio
(1972), Rowtliorn (1974a)], bunlarin, teknigin geri gelmesi ve sermaye stokunun é&lgiilmesi sorunlarinin
disma tasmasi [Harcourt (1976), Robinson (1975)] ve neoklasik iktisadin yéntemine yonelmesi, Marx*in
emek-deger teorisinin sorunlarinin énem kazanmasinin bir nedeni olmustur - Meek (1961), Nell (1967),
(1972), Bhaduri (1969), Nuti (1970), Eatwell (1974), Bose (1975, sf. 18-9).

3 6rnegin Morishima (1973), (1974), teorinin Marx'taki varsayimlar cercevesinde icsel olarak tu-
tarli oldugunu gostermeye ve daha az sinirlayici varsayimlar altinda ortaya ¢ikan sorunlara ¢ozim ara-
maya yoneldigi halde von Weizsacker (1974) somuri kavrami cercevesinde teoriyi elestirmekte; Samuel-
son (1971) ise bir yandan Marx'in donistirme yoénteminin gegerli oldugu kosullan arastmrken, diger
yandan da degder ve fiyat sistemlerinin celistigi konusundaki gortusini [Samuelson (1957)] sakli tutmak-
tadir.



gmi1 bozdugu ve Marx'in kavramsal yapi, iliski ve dnermelerinde 6nemli de-
gisiklikler yapdmasi geregini ortaya cikardigi 6ne strilen baslica iki sorun
vurgulanmaktadir—bilesik Urtin ve heterojen isglcu sorunlari. Her ne kadar
bu sorunlar zaman zaman teoriyi genellestirmek amaciyla ortaya atilmakta
ve incelenmekteyse de [Morishima (1974), (1976), Steedman (1975), (1976)],
ozellikle heterojen isgucl, teorinin ¢ézimleyemedigi bir sorun olarak sik sik
6ne sdrulmektedir [Samuelson (1971), Morishima (1973), von Weizsacker
(1973)]. Bu sorunun vurgulanmaya baslanmasinin bir nedeni de, heterojen
mallarin neoklasik teori icin yarattigi sorunlarin, bazi iktisatgilara isgliciniin
de heterojen oldugunu hatirlatmasidir [Blaug (1974, sf. 17), Bliss (1975, sf.
144-5)].

Bu ¢absma, emek-deger teorisinin fiyat ve bolisim sorunlarina getirdigi
¢oziimlemelerle, isgiucinin homojenligi varsayiminin bu ¢é6zimlemeleri ya da
genel olarak emek-deger teorisini sinirlayip sinirlamadignu incelemeyi amag-
lamaktadir. Cabsma iki kisimdan olusmaktadir. Birinci kisimda emek-deger
teorisi, isgicinin homojen oldugu varsayimi altinda ele alinmakta; deger,
bélisiim ve fiyat sorunlari ile deger sisteminden fiyat sistemine gegis ya da
dénustiirme sorunu genel bir model icinde incelenmekte; bu sistemlerin béli-
sum kategorileri arasindaki iliskiler vurgulanarak almasik bir fiyat sistemi
gelistirilmektedir. Bu kisim Marx'm [(1867), (1894)] niceliksel deger teorisinin4
cagdas analiz teknikleri ile genellestirilmis bir sekli olmakla birlikte Ricar-
do’nun [(1817), (1951)] fiyat-bélusum iliskileri sorunuyla bunun Sraffa’daki
¢ozimlemesini, emek-deger teorisi ile iliskisi élcistinde icermekte, Sraffa'nin
gelistirdigi bazi yontemler (érnegin alt-sistemler, standart sistem) bu teorinin
onermelerinin tdretilmesinde kullaniimaktadir.

ikinci kisimda isgiiciniin heterojenligine yol agan belli bask iki durum,
egitim ve yaparak 6grenme ele alinmakta, bunlarm dogurdugu nitelik farklari-
nin niceliksel farklara doénustiridlmesine ve heterojen isglcinin homojen
isguctine indirgenmesine yonelik almasik yéntemler gelistirilerek bu yéntem-
lerin dayandigi ilkeler, emek-de@er teorisi acisindan yorumlanmakta ve de-
gerlendirilmektedir. Degerlerin belirlenmesi, artik deger ve artik deger orani-
nin tanimlanmasi ve bu oranin esitlenmesi, deger ve fiyat sistemlerinin iliski-
leri konularinda bu yodntemlerden tiretilen sonuclar tartisilarak, birinci ki-
simda yapilan diger varsayimlar altinda heterojen isgtctiiniin, emek-deger te-
orisinin 6nermeleriyle bagdastigi saptanmaktadir.

Deger, fiyat ve bélisim sorunlari homojen ve heterojen isgiciu varsayim-
lari altinda ele alinirken kullanilacak olan model, mal Uretim teknolojisinin
nitelikleri agisindan ayni varsayimlara dayanacaktir. Genel olarak bu var-
sayimlari su sekilde 6zetleyebiliriz:

4 Niteliksel deger sorunu bu calismanin kapsami disinda kalmaktadir. Bu konuda bkz. Swe
(1942, bol. 11), Desai (1974, bol. 1-H).
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a. Mallar, mallar ile ve isguct tarafindan uretilmekte, isgicii modelde
tek ana (primary) girdi olarak yer almaktadir.

b . Uretim tekniginde her mal tek bir siirecte5 iiretilmekte, bilesik triin
bulunmamaktadir.

c. Sdreclerin mal ve isglcu girdi katsaydan sabit olup farkl tretim arag-
lari arasmda veya uretim araglari ile isgiici arasinda ikame s6z konusu degildir.

d. Herhangi bir malin tretiminde kullanilabilecek tek bir sure¢ bulun-
makta olup almasik stregler ve teknikler arasmda sec¢im olanagd! yoktur. Bu,
b’deki varsayimla birlikte, mal sayisi ile stire¢ sayisinin ayni olmasi sonucunu
dogurmaktadir.

e. Olgege gore verim sabit olup mallar tam béliinebilirlik ozelligine sa-
hiptir.

f. Sureclerde kullanilan tretim araglari bir Gretim déneminde tamamen
asinmakta, dayanikli dretim araclari bulunmamaktadir.6

g. BuUtun mallarin tretim dénemleri ayni olup bu dénem icinde strecler-
de isgucu ve Uretim araclari bir kere kuUandmaktadir.

Bu varsayimlar Leontief (1951) tipinde durgun bir girdi-¢ikti modeli
cizmektedir, f ve g disindaki varsayimlarin surekli olarak Marx'ta da yapil-
digr gozlenmektedir.7 Bu calismada birikim ve teknolojik gelisme sorunlari
ele alinmayacagi icin, bu durgun model calismanin amaciyla tamamen bag-
dasmaktadir.

Modelin temel simgelerini su sekilde tanimlayabiliriz:

a,j : mal girdi katsayilari —bir birim j mabnin Uretiminde (j. suUrecte)
kullanilan i mab miktari. i,j = 1 .,.n. a(- st 0.

A mal girdi katsayilari kare (nxn) matriksi.

aj : isgucu girdi katsayulari —bir birim j mabnin Uretiminde (j. suUrecte)

kullanilan basit isgict zamani. vj > 0.
a : basit isguct girdi sira vektoru.

5 Bu c¢alismada surec terimi bir malin tretim yéntemi, teknik terimi ise mallarin tretildigi sureg-
lerin tima icin kullaniimaktadir. Lretim araglari ile tiketim malllan Greten suregler ayri ayri kimelen-
dirildiginde bu kiUmeler icin kesim terimi kullanilacaktir.

6 Almasik olarak Mars'ta (1885, sf. 158) oldugu gibi dayanikh Gretim araclarinin oransal asinmaya
ugradigim, mal girdi katsayilarinin da bu araglarin asinan kismini gosterdigini varsaymak olanakldir.
Ancak bu, sabit sermayenin ¢ikti icinde bilesik trin olarak alindigi yaklasima [von Neumann (1938),
Sraffa (1960, kis. 11)] kiyasla doyurucu degildir - Godgson ve Steedman (1975).

7 Bu husus buyuk 6lctide Ricardo (1817) icin de gegerlidir. Ancak, RicardoVla isgiicunin yaninda
toprak da ana bir girdi olarak yer almaktadir. Bunun ortaya ¢ikardigi rant sorununu Ricardo deger so-
runundan énce ve bagimsiz olarak ¢éziimlemektedir- Diniitriev (1904, sf. 89-95), Sraffa (1951), Dobb
(1973, bdl. 3).



Aj : j malinin bir biriminin degeri = icerdigi basit isgict miktari.

A . deger sira vektora.

Pj :j malinin bir biriminin fiyati.

p . fiyat sira vektdérd.

Xj :j surecinin dretim yogunlugu = j malinin gayri safi Gretim mik-
tari.

X @ GOretim yogunluklari situn vektora.

yj :j malinin net dretim miktari.

y : net Uretim (cikti) sutun vektorua.

Modelin teknolojik yapisi disinda, bélusum, rekabet ve piyasa kosullan
konusundaki varsayimlarla kullanilan diger simgeler ilgili bélimlerde acikla-
nacaktir. Bu modelin dayandi§i negatif olmayan kare matrikslerin &zellikleri
literatirde aynntilan ile incelenmis oldugundan, bunlarla ilgili tanim ve teo-
remler genellikle dipnotlarda belirtilecek ve kanitlar icin referanslarla yetini-
lecektir.8

8 Bu girdi-¢ikti modelinin aym cercgeve icinde kullanimi i¢in bkz. Cameron (1952), Morishima 1
Seton (1961), Johunseu (1961), Schwartz (1961, bol. 4-5), Brody (1970, bél. 1-2), Medio (1972), Moris-
hima (1973, bdl. 1-8), Schaik (1976, bdl. 1).
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iKiINCi BOLUM

DEGER SISTEMiI

2.1. URETIM KATSAYILARI VE DEGERLER

Emek-deger teorisinde bir malin degeri, icerdigi toplam isgict zamani
veya uretimi i¢in toplumsal olarak gerekli isglici zamanilseklinde tanimlan-
makta [Rieardo (1817, sf. 11), Marx (1867, sf. 38-9)] ve o malin Uretiminde
kullanilan dretim araclarinin igerdigi dolayli isgici ile bu araclari kullanarak
malin Gretimini saglayan dolaysiz isgiicinden olusmaktadir [Rieardo (1817,
sf. 22), Marx (1867, sf. 199)]. Dolayl isguct, malin tUretiminde kullanilan ce-
sitli Uretim araclarinin miktarlariyla, bu araglarin birim degerlerine baghdir.
Bu nedenle, mallar birbirlerinin Gretiminde Uretim araci olarak kullanildigi
ve slregler arasinda teknolojik bagimlilik ortaya ¢ikti§i zaman, bir mahn de-
geri, sadece o malin tretim kosullarma degil, o malin tretiminde dolayli veya
dolaysiz olarak kullanilan bitin mallarin tretim kosullarina bagh olacaktir.
Bu kosullar, Gretim sireglerinin mal ve isglcu girdi katsayilari ile tanimlan-
makta ve degerler bu katsayilardan tiretilmcktcdir. Bununla beraber gerek
Rieardo, gerek Marx, Uretim sireglerinin verileri olan bu.katsayilardan degil,
dogrudan dogruya degerlerden hareket etmektedirler. Bunun arkasinda
yatan indirgeme sirecinin saptanmasi, emek-deger teorisinin temelindeki
“Uretimin nesnel kosullari” nm belirlenmesine olanak verecegi gibi, bu indirge-

1 Marx (1867, sf. 39) toplumsal olarak gerekli isgticii kavramini “normal Uretim kosullarinda
ortalama beceri derecesi ve yogunlugu' ile harcanan isgiicii zamani olarak tanimlamaktadir. icerilen ve
toplumsal olarak gerekli isgiicii kavramlari baslica iki yonden elestiri) e ugramaktadir. Bunlarin ilkinde
[Hodgson (1976)] mallarin isgtct iceriklerinin belirlenmesindeki sorunlar vurgulanarak dogrudan dog-
ruya fiyat sisteminin degiskenlerinden hareket edilmesi dnerilmektedir. Ancak, boyle bir fiyat ve bo-
listim sisteminin deger teorisi temellerinin, bu kavramlarin terkedilmesine ragmen konunabilccegi stp-
helidir [Dobb (1940, bol. 1), Sweezy (1942, sf. 128-30)]. Diger elestiride [von Veizsacker ve Samuelson
(1971), von Weiz acker (1973)] ézellikle duragan durum (steady State) denge-inden sapmalar halinde
bunun, mallarin toplumsal firsat maliyetlerini yansitmadigi ve dolayisiyla anlamli olmadsgi 6ne surul-
mektedir. Bu elestiri, kavramin anlamliliindan ¢cok bunun planli bir ekonomide fiyatlarin saptanmasinda
kullanilip kullamlmamasiyla ilgili olup etkin ve ekonomik olarak anlauib fiyatlarin kithk fiyatlari ol-
dugu varsayimina dayanmaktadir.
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mede. gizli varsayim ve iliskilerin ortaya ¢ikmasini da saglayacaktir [cf. Medio
(2972, sf. 331)].

Bir 6nceki bélumde varsayilan kosullar cercevesinde, mallarin icerdikleri
toplam isgucinin saptanmasi:

\j= S,Xxj+vyj j=1..n (2.1)

deger esitliklerinin ¢ozimuni gerektirir.2 Uretim tekniginin mal ve isgucl
girdi katsayilari verildiginde, bu sistemde n tane dogrusal esitlik, n tane de
saptanmasi gereken deger vardir. Deger ¢dézimuni ve ozelliklerini incelemek
icin, bu esitlikleri matrikslerle ifade edelim:

X= XA + a (2.2)

ve A matriksinin aynstirilamaz oldugunu varsayalim.3 Bu varsayim, ekono-
mideki her mabn dolayli veya dolaysiz olarak butin mallarin Uretiminde
kullanilmasi, bitin sireclerin teknolojik olarak birbirlerine bagl olmalarti,
mallardan herhangi birinin Gretilebilmesi i¢cin batin mallarin Gretiminin ge-
rekmesi demektir [Dorfman et al (1958, sf. 254-5)]. Bu sistemin ¢6zUmunu:

X=oc [I-A]-1 (2.3)

verecektir. Uretim tekniginin isgiicii girdi katsayilari pozitif, mal girdi kat-
saylilari ise negatif olmayan katsayilardir: a} > 0, atJ 25 0. Ancak, a'nin pozitif
bir vektér, A'nm da negatif olmayan aynstirilamaz bir matriks olmasi, (2.3)'-
den elde edilen degerlerin pozitif olmasina yeterli degildir. Bunun igin ayni
zamanda:

[1-A]~1>0 (2.4)

yani Leontief tersinin [Lancaster (1968, sf. 84)] pozitif olmasi gerekmekte-
dir.4 Bu ise Hawkins-Simon (H-S) kosulunun gerceklesmesini, yani Uretim

2 Degerlerin igerilen isglcii zamani olarak tanimi, (2.1)'deki bigcimde esanh bir ¢6zim gerektir-
mektedir. Toplumsal olarak gerekli isglici zamani seklindeki tanim ise, degerlerin miktar sisteminden
ve istihdam c¢ogaltanindan hareketle belirlenmesi ile bagdasmaktadir [Morishima (1973, sf. 11-2)]. Bu
yontem bir sonraki alt bélimde ele alinacaktir. Buradaki model gercevesinde bu iki yontem 6zdestir.

3 Eger A matriksini dogrusal olarak dénusturerek
r A" a,2i
LO a2
sekline sokan bir permutasyon matriksi, P, var ise, A matriksi aynstirilabilir, aksi halde ise aynstin-
lamaz bir matrikstir - Klein (1973, sf. 346-8).

4 0 simgesi, batun elemanlar sifir olan bos matriksi géstermektedir. M herhangi bir kare matriks
iken, bu matriksin buttn elemanlarinin kesinlikle pozitif oldugunu gostermek icin M > 0 kullanilacak
ve M kesinlikle pozitif olarak nitelendirilecektir. Eger APnin elemanlarindan hi¢ biri negatif degil,
ancak en azindan bir tanesi pozitif ise, M > 0 kullanilacak ve M yan pozitif matriks olarak adlandi-
rilacaktir. M 27~ 0, APnin biatiun elemanlanmn sifir olmasi olasiligini da igeren negatif olmayan mat-
riksler i¢in kullanilacaktir. Bu tanimlar vektorler icin de uygulanacaktir.

pa p'=

12



tekniginin verimli olmasini gerektirir.5 Kisaca, isgici girdi vektord pozitif,
mal girdi matriksi de ayristirilamaz ve verimli iken, mallarin deg@erleri kesin-
likle pozitiftir. Bunu, (2.3)'0 acarak da saptayabiliriz:

X= «[I-A]»=a[l+ A+ A* ... + Am+ ...] (2.5

dizisinde a, ekonomideki butin mallardan bir birim Uretmek igin gereken
dolaysiz isguctu miktari, aA, bu mallarin tretim araglarinin dretiminin ge-
rektirdigi isgict miktari; aA2 de bu dretim araglarinin Gretiminde kullani-
lan Uretim araglarinin gerektirdigi isgiici miktari ... olup A verimli iken bu
dizi giderek kiclulmekte ve limitte belirli bir deger almaktadir.6 Bu deger,
(2.3)'de mallarin icerdigi toplam isglici miktarina esittir, a dolaysiz isgicl
vektdéria oldugundan a [A -f A2-f- .. .] dolayli isglci miktarlari vektéruni
vermektedir [Brody (1970, sf. 28)].

Béylece, degerler bélusimden ve slreclerin dretim yogunluklarindan
bagimsiz olarak, sadece ekonomide kullanilan teknigin GUretim katsayilari
tarafindan belirlenmektedir. Bu nedenle, ayni Gretim teknigini kullanan, an-
cak farkh bélisum iliskilerinin ortaya c¢iktigi ve /veya Uretilen mal miktar-
larinin farklilastigr iki farkli ekonomide, mallarin birim miktarlarinin icerdigi
isglcu ayni olacaktir.

Eger ekonomideki her mal dolayli veya dolaysiz olarak bitin mallarin
Uretiminde kullaniliyorsa, bu takdirde biatin mallarin degerleri birbirlerine
bagh olarak belirlenecek, diger bir deyimle, deger esitliklerinin tima ancak
esanh olarak cozilebilecektir. Buna karsilik eger mallar birbirlerinin tGretimin-
de dolayh veya dolaysiz olarak kullanilmiyorsa, deger esitlikleri, birbirlerinden
bagimsiz n sayida alt sistemden olusacak ve butiin mallarin degerleri, sadece
Uretildikleri sidreclerin kosullarina baglh olarak belirlenebilecektir. Bu son
durumda i j icgin = 0, i —j icin ise ajj 3: 0 olacagindan degerler:

h = «/I(l - an) j = 1 een (2.6)
olmaktadir.7

5 H-S kosulu [Hawkins ve Simon (1949)], [I - A] matriksinin butlin sol Gst ana mindrlerinin
pozitif olmasi kosulu olup A aynstinlamaz bir matriks iken bunun gerceklesmesi halinde Leoutief tersi
kesinlikle pozitiftir [Tnkayama (1974, sf. 35961, 383-4), Nikaido (1970, bél. 1)]. H-S kosulu 11—A | >-0
kosulunu da icermektedir. Buise [ I - A ] matriksinin tekil olmayan bir matriks olmasi ve dolayisiyla
Leonticf tersinin varbgi icin yeterli oldugundan, H-S kosulu ayni zamanda (2.3)'de ¢ozimun varhig icin
de yeterlidir. Bir sonraki alt bolumde gérulecegi gibi bu kosul teknigin net Gretim saglayabilmesi igin
gerekli oldugundan, A matriksinin verimlilik kosuludur [Dorfman et al (1958, sf. 215 ve dev.)].

6 A yan pozitif bir matriks ve

Al= 1+ A+ A2+ ... + Am +
olsun. Eger A matriksi H-S kosulunu sagliyorsa E A lyakinsar. C. Neumann serileri ile ilgili bu teoremin
Frobenius Teoremi (bkz. bdl. 2.2.) cergevesindeki genel kaniti i¢in Nikaido (1970, bél. 3.19).

7 Bu kosullarda A tamamen aynstirilabilir, késegen bir matriks haline gelmekte ve H-S kosulu
ajj <1 haline indirgenmektedir.
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Bu iki durum arasindaki diger bir olasilik da mallardan sadece bazda-
nnin ekonomideki butin mallarin dretiminde dolaysiz veya dolayl olarak
kullanilmalaridir. Burada Sraffa (1960, sf. 7-8) terminolojisini izleyerek, butin
mallarin tretiminde dolaysiz veya dolayl olarak kullandan bu mallara temel
mallar, bunlar disinda kalan, yani butin mallarin tretiminde dolaysiz veya
dolayh olarak kullandmayan mallara da temel olmayan mallar adini verecegiz,
Temel olmayan mallar sadece tiiketilebilen ve dolayisiyla hi¢ bir inahn utre-
timinde kullanilmayan tuketim mallari olabilecegi gibi, sadece birbirlerinin
ve /veya kendilerinin dretiminde kullanilan bir mal kiimesi de olabilir.8Her iki
durumda da temel mallarin deg@erleri, temel olmayan mallarin degerlerinden
ve Uretim kosullarindan bagimsiz olarak belirlenebilecektir.

Bunu saptamak i¢cin ekonomideki n maldan ilk m tanesinin temel, geriye
kalan n-ni tanesinin de temel olmayan mal oldugunu varsayalim ve temel mal-
lan h (= 1 ... m), temel olmayan mallari da | (— m 1 ... n) endeksi ile
gbésterelim. Bu durumda mal girdi katsayilari:

°UJ ~ 0
ash— 0 , (2.7)
a0 wh=1... m v,I=m-1...n

olmakta ve mal girdi matriksi:

all **e®Im «Im+1l eeeee«ln

am\ e < lImm «<mm+1l eeemm«ma
o ... 0 1m+l ee* ®m+in

o ... 0 1 eeee e an

ayristirtlabitir hale gelmektedir. Sol Ust koésedeki mxm kare matriksi An;
sag alt kosedeki (n-m) x (n-m) kare matriksi A22, sag uUst kosedeki mx (n-m)
matriksi de A2 de gosterirsek:

(2.8)
olacaktir.9 Temel ve temel olmayan mallarin deger ve dolaysiz isgiclu sira
vektorlerini:

8 Temel olmayan mallar, Marx'm (1885, sf. 399, 406) liiks tuketim mallarindan dalia kapsamhdir.
Mars'in U¢ld ayirimi - Uretim aragian, Ucret mallari ve luks tuketim mallan —cergevesinde temel ol-

mayan mallar, hem Ucret, hem de liuks tiketim mallarim kapsamaktadir.
9 (2.8)'dcki il ve .42Znin aynstinlamaz matriksler oldugu varsayilacaktir.
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4
[a)]
A = [X* A] a =[a,a)]

X1 = [XA ax
Xn = [X] a,

seklinde tanimlarsak, deger esitlikleri:
Xj = XrAu -f aT (2.9)
Xn = XtAI2+ Xn A22 + an (2.10)

halinde yazdabilir. (2.9)'daki m tane esitlik esanl olarak c¢oézildiginde temel
mallarin degerleri, temel olmayan mallarin degerlerinden bagimsiz olarak sap-
tanmaktadir. Buna karsibk (2.10)'daki temel olmayan mallarin degerleri,
temel mallarin degerlerine baghdir.

Eger temel olmayan mallar, tGretim araci olarak kullanilmayan tiketim
mallari ise, (2.8)’)de A2 = 0 olacaktir. Bu durumda ekonomi iki kesimden
olusmakta, birinci kesimde Uretim araglari, ikinci kesimde ise tuketim mallari
Uretilmekte; dretim araclari her iki kesimde de kullanilmakta, buna karsilik
ikinci kesimde Uretilen mallar sadece tuketilebilmektedir. Bu kosullarda bi-
rinci kesimin mal girdi matriksini Ar (= An), ikinci kesimin mal girdi mat-
riksini de An (— Aj2 ile gosterirsek, (2.9) ve (2.10):

Xl= XI~1+ al (2.11)
Xn = XXAn -f an (2.12)
olacaktir.

Bu ayristirilabilir sistemde, temel ve temel olmayan mallarin isgicl
iceriklerinin pozitif olmasi i¢in yine H-S 'kosulu gereklidir. Hem (2.9j, hem de
(2.11)'de dretim araclarinin degerlerini:

X,=aJdJ-d,]-' (2.13)

¢6zimi vermektedir. Burada da o > 0, Ax 2> 0 olup A, matriksi, yani
uretim araclari kesiminde kullanilan teknik verimli ise Xxkesinlikle pozitiftir.
Bu durumda (2.12)'de Xx> 0, Au > 0 ve an > 0 oldugundan, Xrl > 0,
yani tuketim mallarinin degerlerinin kesinlikle pozitif olacagi agiktir. Diger
yandan (2.10)'un ¢dézimu:

Xh= [MA12+ Kn] [~ A2 (2.14)

ve Xj Al2-\ alE > 0 oldugu icin, A2 matriksi verimli iseXn > 0 olacaktir.10
10 Bu sonuglarin, temel olmayan mallar kesimindeki butin sureglerin girdi katsayilarindan

azindan biri pozitif olmak kosuluyla, off > 0 ve au ™ 0 halinde de gecerliklerini koruduklari kolay-

likla saptanabilir-Morishima (1973, bél. 2), Seirstad (1974, sf. 6). Bununla beraber, teknolojik agidan ger-
¢ekei oldugu igin burada o a u > 0 varsayimi sakh tutulacaktir.
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Mallarin icerdikleri toplam isgicinin, diger Lir deyimle mutlak deger-
lerinin birbirlerine oranlari, deger oranlarini ya da goreli degerleri vermek-
tedir.nl Herhangi iki malin deger orani:

h-t = hih i*i (2-15)
j malinin bir biriminin degerine sahip olan i mali miktarini géstermekte, bir
birim j mal ile Xj_; birim i mah ayni de@ere sahip olmaktadir. Dolayisiyla,
mallarin mutlak deg@erleri isglici miktarlari, géreli degerleri ise mal miktar-
lar1 seklinde ortaya c¢ikmaktadir. Modelde n tane mal bulundugundan, deger
sisteminin mutlak degerler icin ¢dézimuinden, bu n mal arasinda n(n-I) /2
tane deger oram elde edilecektir. Almasik olarak, goreli degerler tek bir mal
cinsinden ifade edilirse, 0 mal cinsinden n-1 tane goreli deger ortaya cikacaktir.

Mallarin icerdikleri isgtct miktarlari Uretim katsayilari tarafindan belir-
lendigi icin, bu katsayilardaki bir degisme mallarin degerlerinin degismesine
yol acgacaktir. Teknolojik gelisme sonucunda herhangi bir malin Uretimindeki
isglct ve /veya mal girdi katsayilarinda ortaya cikacak bir degismenin, o
malin degerini degistirecedi acgiktir. Diger mallarin deg@erlerinin bu degisme-
den etkilenip etkilenmeyecegi, s6z konusu mahn diger mallarin tretiminde
dolaysiz ya da dolayl olarak kullanilip kullanilmadigina, yani temel mal olup
olmadigina baghdir. Diger mallarin tGretim katsayilari sabit iken, temel mal-
lardan birinin isgtcu girdi katsayismdaki bir azalma, yani bu mahn tretimin-
de isguct verimliligindeki bir artis, ekonomide Uretilen butin mallarin deger-
lerinin azalmasina yol acgacaktir. Bu degismenin diger temel mallarin deger-
lerini azaltacagi (2.13)'den kolaylikla saptanabilir: [J - _1 degismedigi
ve kesinlikle pozitif oldugu, buna karsilik of'in elemanlarindan biri azaldigi
icin, Aj’'in butun elemanlari azalacaktir. Ayni sekilde (2.12)'de An ve an sabit,
\ daha dusik oldugundan; (2.14)'de de Al2ve an sabit, [ | - A22]-1 sabit ve
kesinlikle pozitif oldugundan, Xn'nin butin elemanlari Xr ile birlikte azala-
caktir.

Diger yandan, temel olmayan mallardan birinin dolaysiz isgict katsayi-
sindaki bir azalma, temel mallarin degerlerini etkilemeyecektir. Buna karsilik,
eger temel olmayan mallar ayristinlamaz bir kiime olusturuyorlarsa, bitin
temel olmayan mallarin degerleri azalacaktir: (2.14)'de Xj ve A 12 sabit,
[1 —A22] 1sabit ve kesinlikle pozitifoldugundan, an'nin elemanlarindan birinin
azalmasi halinde Xn'nin butiun elemanlari azalacaktir.

Bu sonuclar, sidreclerin mal girdi katsayilarinin degismesi halinde de
aynen gecerlidir. Herhangi bir temel malin tUretimindeki mal girdi katsayi-

11 Marx, mutlak ve goreli deger kavramlarim yakandaki anlamda kullandigi halde Ricar
mallann degismeyen bir 6l¢u birimi cinsinden ifade edilen de§er oranlarina mutlak deger, degisim oran-
larina ise goreli deger ya da degisim degerleri adini vermektedir - Marx (1867, sf. 53-5), Ricardo (1817,
bol. 1, ézellikle sf. 20-21), (1951), Sraffa (1951, sf. XLIII).
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lanndan Lirinin azalmasi halinde butin temel mallarin degfrlerinin azalacagi
(2.5)’den kolaylikla saptanabilir. Temel olmayan mallar ayristmlamaz bir
ktime olusturduklari zaman (2.14), (2.5)'deki bicimde ifade edilebileceginden,
bu mallardan herhangi birinin mal girdi katsayilarinin azalmasi halinde bitun
temel olmayan mallarin igerdikleri dolayl isgici miktarlarinin ve buna bagh
olarak da degerlerinin azalacagi goérulebilir.12

Boéylece, dretilen mallardan herhangi birinin dretim katsayilarindaki
bir azalma o malin degerini azaltmakta, diger mallarin degerleri ise, séz ko-
nusu malin temel mal olup olmadigina gore, ya ayni yonde degismekte, ya
da bu degismeden etkilenmemektedir. Teknik de§ismelerin deger oranlarina
etkisi konusunda ise su genellemeyi yapmak olanaklidir; herhangi bir malin
Uretim katsayilarindan biri degistigi zaman, o malm degerindeki degisme orani,
diger batin mallarin deg@erlerindeki degisme oranlarindan daha fazladir. Bu
nedenle, Gretim katsayilarindan biri disen herhangi bir malin diger butin
mallarla deger oranlari disecektir.

Uretim araci olarak kullanilmayan temel olmayan mallardan birinin
Uretim katsayilarinin azalmasi, sadece o malin degerini azaltacagindan, bu
tip mallar icin bu dnermenin gegerli oldugu ortadadir. Ayni sekilde, temel
olmayan mallar kesiminde Uretim araci olarak kullanilan temel olmayan bir
malin Gretim katsayilarindan birinin azalmasi, temel mallann degerlerini
etkilemeyecegi icin, o malm butin temel mallarla deger oranlarmi azalta-
caktir.

Bu dnermenin temel mallarin Gretim katsayilarinin degismesi halinde
de gecerli oldugunu saptamak icin, diger bitin mallann Uretim katsayilan
sabitken birinci temel mahn isglcli katsayisinin veya mal girdi katsayilarin-
dan birinin azaldigini varsayahm ve bu degismeden sonra mallann aldig
degerleri 7*h bu degerlerin eski degerlere oranlarini da Sh (= \*h/>.,,) ile gos-
terelim. Xi alh = klh, ..., XmanH= kmholarak tanimlanirsa, birinci mal disin-
daki temel mallarin yeni degerlerinin eski degerlerine oranlari:

= («a+ kith + ... -f kmh8m)/(a, + klh + eee+ kmh) (2.16)
h=2 .. m
S1; ... Smuin agirbkh bir ortalamasi olarak ifade edilebilir. Bu esitlikte:
ah(1- %)+ Mh(@® - S+ ... + kmh(Sm- 8,) = 0 (2.17)

olmaktadir. Batin mallarin yeni degerleri eski degerlerinden daha dustk
oldugu icgin Sh < 1 ve sol taraftaki ilk terim pozitiftir. Dolayisiyla, bu esitli-
gin saglanmasi igin, diger terimlerden en azmdan birinin negatif olmasi ge-

12 Mutlak degerlerle tretim katsayilari arasindaki bu iliskiler konusunda almasik bir kanit i
bkz. Morishima (1973, sf. 29-33).
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rekmektedir. klh .. . knmh pozitif oldugu icin bu,8ft nin, 8X.. . 8, 1nin en azin-
dan birinden daba buyiuk olmasi demektir. Bu busus, girdi katsayisi azalan
birinci mal disindaki butun temel mallar (h = 2 ... m) i¢in s6z konusu ol-
dugundan, birinci mal disindaki temel mallardan hi¢ birinin yeni degerinin
eski degerine orani, diger bitin temel mallarin yeni degerlerinin eski deger-
lerine oranlarindan daha dustuk olamaz. Bu, sistemdeki temel mallardan hig
birinin yeni degerinin eski degerine oraninin S~den daha disik olamamasi
demektir. Boylece 8j < 8h(h = 2 ... m) olacak ve birinci malin, diger temel
mallarin deger oranlari azalacaktir.

Girdi katsayisi azalan bu temel malin, temel olmayan mallarla deger oran-
larinin da azalacagini saptamak icin (2.17)'yi temel olmayan mallar igin ya-
zalim:

a, (1-8)+ *u(*x1-*,)+e.. + K1 (Sm- Sp)+ ... + knl(8,-8,)= 0 (2.18)
l—m 1...n

once kmHl = ... = knl = 0 oldugunu, yani temel olmayan mallarin sadece

tuketilebilecegini varsayalim. Yine sol taraftaki ilk terim pozitif oldugundan

8,'nin, 8j .. . 8minin en azindan birinden daha buyuk olmasi gerekir. 8i ... Sm

icinde en kicugd 8j oldugundan, I = m -f- 1 ... nicin 8, > 8[ olacaktir.

Yine ayni yontemle, Uretim araci olarak kullanilan temel olmayan mal-
larin degerlerinin, girdi katsayisi azalan temel mahn degerinden daha yuk-
sek bir oranda azalamayacagini gosterebiliriz. Temel olmayan mallar icinde
yeni degerinin eski degerine orani en disik olan mahn n mali oldugunu varsa-
yalim: S, > 8,. Bu durumda | = n iken (2.18)'deki esitligin gergeklesmesi icin
8(nin, 8] ... 8mnin en azindan birinden daha buyuk olmasi gerekir. Bunlar
icinde en diustgu 8toldugundan, 8n> 8, ve dolayisiyla 8, > 8j olacaktir.

Son olarak (2.18)'deki esitligi kullanarak, birbirlerinin Gretiminde kul-
lanilan temel olmayan mallardan birinin girdi katsayilarindan biri azaldig
zaman, bu mahn diger temel olmayan mallarla deger oranlarinin azalacagini
gbsterebiliriz. Bunun igin, temel olmayan mallardan ilkinin girdi katsayi-
larindan birinin azaldigini distnelim. Bu azalma temel mallarin degerlerini
etkilemeyecegi icin 8 = ... . = 8m= 1 olacak ve (2.18):

1-80)(, + ku-f ...+ km) + km+u (8m+ - 8,) + kn (8n- 8/) = 0
1=m+ 2 ... n (2.19)

sekline gelecektir. Sol taraftaki ilk iki terim pozitif oldugundan, 8,'nin, 8m+
... 8,/nin en azmdan birinden daha yuksek olmasi gerekir. Bu husus m -f- 1
disindaki butin temel olmayan mallar icin gegerli oldugundan 8mtl < 8j
olacaktir.13

13 Deger oranlan konusunda yukarida verilen kanitlar 6ziinde Morishima (1973, sf. 31-2) ile a
niteliktedir.
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2.2. MIKTAR SISTEMIi VE DEGERLER

Mallarin birbirlerinin tretiminde kullanilmasi, surecler arasinda tekno-
lojik bir bagimblik olusturmakta ve bu, mallar arasindaki karsibkb deger ilis-
kilerini belirlemektedir. Bu teknolojik bagimlihk ayni zamanda, sireglerin
Uretim yogunluklari ile mallarin ekonominin timunde Uretim araci olarak
kullandan ve net olarak udretilen miktarlari arasindaki iliskileri de belirler.
Yukarida incelenen sistem icinde dogrudan dogruya Uretim katsayilarindan
degerlere ulasilabilecedi gibi, almasik olarak bu miktar iliskilerinden de de-
gerlere ulasmak olanagi vardir.

Bunu saptamak icin 6nce biatiin mallann temel mallar oldugunu varsa-
yarak miktar sistemini formule edelim. Sidreclerin Gretim yogunluklari Xj
iken, Olcege gore sabit verim varsayimi nedeniyle, i malinin ekonomide Ure-
tim araci olarak kullanilan miktari:

afl X i—1...n (2.20)
ve toplam Uretim araclari vektori:

k=AX (2.21)

olmaktadir. Her mal tek bir sire¢te Uretildigi icin, bir mabn ekonominin tia-
munde Uretilen gayri safi miktari, o mab dreten sirecin Gretim yogunluguna
esittir. Dolayisiyla, mallarin net uUretim miktarlari:

y ~Xx-AX . (2.22)
olacaktir.

Uretim tekniginin verimli olmasi, yari pozitif herhangi bir net c¢ikti
vektoérdnin (bilesiminin) Uretilmesini saglayan negatif olmayan bir Gretim si-
recleri vektérintin var olmasi demektir. Kisaca:y > 0 iken (2.22)'nin Uretim
yogunluklari igin ¢dézimiu, yani:

x=[1-Ay'y (2.23)

negatif olmayan bir vektdr veriyorsa, Uretim teknigi verimlidir. Ekonomideki
batin mallar temel mallar iken A ayristirtamaz bir matriks olmakta, mallar-
dan herhangi birinin Uretilebilmesi, butiin mallann tretilmesini gerektirmek-
tedir. Bu, (2.23)'deki Leontief tersinin kesinlikle pozitif olmasi halinde olanak-
hdir. Dolayisiyla, verimlilik kosulu, (2.3)'deki degerlerin pozitif olmasi ko-
sulu ile dzdestir.

Eger A ayristinlabilir ise, temel mallar kesimindeki teknigin verimli
olmasli, ya da (2.13)'deki ters matriksin pozitif olmasi, hem temel, hem de
temel olmayan mallann uretilebilmesi i¢in gereklidir. Temel olmayan mallarin
Uretilebilmesi, bunlarin gerektirdigi Gretim araglanni saglamak tzere temel
mallar kesiminde bir artik yaratilmasini, kesimde kullanilan Uretim aragla-
rina ek olarak bir net ¢ciktmm dretilmesini gerektirir [Sraffa (1960, sf. 7-8)].
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Eger temel olmayan mallar tretim araci olarak kullanilmiyorsa, temel mallar
kesimindeki teknigin verimli olmasi bu mallarin Gretilebilmesi icin yeterlidir.

Aksi halde temel olmayan mallar girdi matriksinin [(2.14)'de 2 n'n] de
verimli olmasi gereklidir.

Temel mallarin Uretimi, temel olmayan mallarin tretimini gerektirme-
digi icin, eger net ¢iktl vektort sadece temel mallan igeriyorsa, temel mallan
Ureten sdreclerin yogunluklari pozitif, temel olmayan mallan Ureten sireglerin
yogunluklari ise sifir olacaktir. Buna karsilik, temel olmayan mallar sadece
tuketilebilen mallar ise ve net cikti bilesimi icinde bazi tiketim mallan yer
abyorsa, temel mallar net olarak uretilsin ya da uUretilmesin, bu mallann tiu-
munin dretim yogunluklari ile net olarak Uretilen tiketim mallarinin Gretim
yogunluklan pozitif, diger tiketim mallarinin tretim yogunluklari sifirdir.
Son olarak, eger temel olmayan mallar ayristirilmaz bir kime olusturuyorlarsa
ve net c¢ikti bu mallardan bazilarini igeriyorsa, biutin streglerin dretim yo-
gunluklan pozitif olacaktir.

Mal girdi matriksleri negatif olmayan matriksler oldugundan, verimlilik
kosullari, bu tip matrikslerin dzellikleri ile ilgili Frobenius Teoreminin (F.T.)
uygulanmasindan da turetilebilir. Once bu teoremi kisaca 6zetleyelim:

I. Tanimlar: A, yari pozitif, nxn bir matriks, 0 bir say! iken:
Ax = 0x (2.24)

esitligini saglayan bir x (™ 0) vektdru var ise, bu vektdér A'nin eigen-vektorQ,
0 da A'nm karakteristik degeri olarak tanimlanmaktadir. Bu esitlik:

[QI-A]X=0 (2.25)
olarak yazilirsa, sifirdan farkli bir eigen-vektérin varhigi:

[0- 1A |= 0 (2.26)
olmasi demektir. (2.26), A matriksinin karakteristik denklemi olarak tanimlan-
makta olup bu denklemi saglayanntanekarakteristik kokile bunlarin he

birini karsilayan n tane eigen-vektoér vardir. (2.26)'nm c¢éziminden elde edi-
len en yuksek degerli pozitif karakteristik kok, maksimum karakteristik kok
ya da Frobenius kok olarak bilinmektedir. Bunu 0*, bunun (2.25)'de verdigi
¢6zUm0 de x* ile gOsterelim.

Il. Teoremi
2.1. A matriksinin negatif olmayan, reel karakteristik kokleri vardir.
2.2. Frobenius kék, yan pozitif bir eigen-vektér ¢cozimui verir: x* 2> 0 .

14 Yukaridaki tanimlarla 2.1.-2.5.*deki lemmalari kismen, teoremin bu cergeve igindeki ilk sis
matik kanitini veren Debreu ve Herstein (1953)'de bulmak olanaklidir. 2.1.-2.5/in kanitlan ve bura-
daki modele uygulanmasi konusunda bkz. Lancaster (1968, sf. 309-12), Nikaido (1970, bdl. 3), ve 6zel-
likle Brody (1970, ek I).
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2.3. Frobenius kék disindaki karakteristik degerler, negatif olmayan
eigen-vektor ¢cozumu vermezler. Dolayisiyla A matriksinin yan pozitif tek bir
eigen-vektor ¢ozumi vardir.

2.4. Eger A aynstirdamaz bir matriks ise, Frobenius kokin verdigi
eigen-vektor ¢cozumui kesinlikle pozitiftir ve 0* tekrarlanmayan bir koktir.

2.5. A matriksinin elemanlarindan herhangi biri arttigi zaman 0* da
artar.

Mal girdi matriksinin Frobenius kokl, ekonominin saglayabilecegi mak-
simum dengeli buyime oranini belirlemekte, x* de ekonominin bu oranda
buyidmesi icin gerekli Gretim yogunluklari vektérint vermektedir [Nikaido
(1970, sf. 126-7), Schaik (1976, sf. 24-9)]. Eger A'nin ayristmlamaz oldugunu
varsayar ve 0* = 1/(1-)- G) tanimini yaparsak (2.24):

(L+ G)A Xx* = ** (2.27)
veya:
[/-( 1+ G)A] x*= 0 (2.28)

haline gelmekte ve bu esitlik, tGretim yogunluklarinin ** eigen-vektdrinin
gosterdigi degerleri aldigi zaman, butin mallarin dretilen miktarlarinin,
Uretim araci olarak kullanilan miktarlarini ayni G oraninda asacagini goster-
mektedir. Teknigin verimli olmasi bu oranin pozitif olmasini, bu da:

G= (1/0=)- 1 (2.29)
geregince:
0* < 1 (2.30)

olmasini gerektirir.16 Bu gergeklestigi zaman (2.4) de gercekleserek Leontief
tersi kesinbkle pozitif olmakta, H-S kosulu gerceklesmekte, ekonomi, negatif
olmayan herhangi bir ¢ikti bilesimini UretebilmektedirZ [Lancaster (1968, sf.
83-5), Nikaido (1970, sf. 120-4)].

15 x, A matriksinin sag eigen-vektort olup burada teorem, miktar sistemi cercevesinde ele alin-
maktadir. (2.24)0 p A = p 0 seklinde yazarsak, (2.25) yerine p [f)1 - A] = 0 esitligini saglayan
pozitif sol cigen-vektoran varhgi icin de (2.26)' mn gerekli oldugu saptanabilir. Almasik olarak (2.34)'0
A'p' = 6p' seklinde, yazmak ve teoremin 6* (A) —O0* (.i9) lemmasini uygulamak olanakhdir-
Nikaido (1970, sf. 118).

16 Ekonominin bu oranda buylyebilmesi icin, Gretim yogunluklarinin x* vektérinun gésterdigi
degerleri almasi yaninda, Uretilen net ¢iktinin (GAx*) tamamen birikime ayrilmasi gerekmektedir.

17 0* = 1ligin G = 0 olacak ve x — x* iken teknik hi¢ bir malh net olarak tUrctemeyecek; X*
iken ise bazi mallarin Uretilen miktarlari, Gretim araci olarak kullanilan miktarlarinin altinda kalacaktir.
Bununla beraber, eger von Neumann (1938) modelinde oldugu gibi, isgilerin tuketimi i¢in gerekli mallar
A matriksinde mal girdileri arasinda yer aliyorsa, bu tip bir teknige sahip bir ekonominin surekli olarak
durgun durum dengesinde kalma olanagi vardir. Ancak bu durumda, gerekli tiketim disinda bir artik
yaratilamayacagindan, bu tip bir teknik kapitalizmle bagdasamaz - Sraffa (1960, sf. 3-7), Brody (1970,
sf. 19-24), Schaik (1976, sf. 16-24). Diger yandan, tuketim mallarim da igeren bu matriksin (A) Frobe-
nius koku, F.T. 2.5. geredince A'nin kékunden buylk olacak ve daha dusuk bir bilytime oram verecektir.
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Béylece maksimum buyume oram, ekonomide uretilen mal miktarlarin-
dan ve boélisimden bagimsiz olarak sadece Uretimin teknik kosullan tarafin-
dan belirlenmekte ve bu kosullara bagl olarak degismektedir. Teknolojik bir
degisme mal girdi katsayilannin azalmasi sonucunu dogurdugu zaman, F.T.
2.5. geregince Frobenius kok azalacak, (2.29) geregince de maksimum blUyime
oram artacaktir [c/. Jobansen (1976)].

(2.25) veya (2.28)'in ¢dzimu, dretim yogunluklarinin mutlak degerlerini
degil, bunlar arasindaki oranlari belirlemektedir. Nitekim (2.24)'Gn sag ve
sol taraflanmn ayni bir pozitif sayi ile carpilmasi, (2.25)'de 0'y1 etkilemeyecek,
buna karsdik x'i ayni oranda degistirecektir. Kisaca, efjer x* — [x*, x¥*,

.., *,*]Vektoru bir denge ¢6zimui ise, e bir sayl iken zx* = [enNj*, zx*,
.., sam*]'de bir denge ¢oézumuddur.

Her ne kadar isglcu girdi katsayilari maksimum buylime oranmi etkile-
miyorsa da, isgucinun butin surecglerde kullaniimasi, ekonomideki toplam
isguci arzinin, dretilebilecek ¢ikti miktarlarini sinirlamasina yol acmaktadir.
Herhangi bir tretim strecleri vektérinin kullanacagi toplam isgiici miktari:

L= xx (2.31)

toplam isgiici arzini (Ls'yi) asamayacagindan, denge durumunda sireg¢ yo-
gunluklari:

eou'|] L's (2.32)

sinirina tabidir. Dolayisiyla, ekonominin Uretebilece§i maksimum c¢ikti mik-
tarlari:

ea**= ' (233)

esitliine bagl olarak belirlenmekte;18 denge durumunun gerektirdigi goreli
stire¢ yogunluklari, isgiict girdi vektort ve toplam isglici arzi veri iken bu
esitlik, stireglerin maksimum mutlak tretim yogunluklarim (e**) belirlemek-
tedir.19

A matriksinin ayristinlabilir oldugu durumda da F.T., verimlilik kosul-
lanilin tUretilmesi icin aynen uygulanabilir. 0j*, temel mallar kesimindeki
mal girdi matriksinin Frobenius kokl, x * de bu kékin verdigi sure¢ yogun-
luklan vektoru ise:

[0j* 1 - Aj] XI* = 0 (2.34)

18 drnegdin Sraffa (1960, sf. 24) toplam istihdam duzeyini veri olarak almakta ve bire esitlemekte,
sureglerde kullanilan isgici miktarlarini, bu toplamin yuzdeleri olarak ifade etmektedir—cf. Scbaik
(1976, sf. 43).

19 Bu nedenle maksimum buyume oraninin gerceklesebilmesi i¢in gerekli bir kosul da, isgtcu ar-
zinin en azmdan bu orana esit bir oranda buyumesidir. Aksi halde isgtct arzinin biyime oram, ekono-
minin biyume oranim sinirlayacaktir.



olacak, temel mallar Uretiminin verimli olmasi i¢in 0,* < 1 kosulunun gergek-
lesmesi gerekecektir. Ayni sekilde, birbirlerinin Uretiminde kullanilan temel
olmayan mallar kesimindeki teknigin verimli olabilmesi icin:

[on*1- A2 xIt* = 0 (2.35)

¢6zimuinde ~2’'nin Frobenius kékUinun birden kicluk olmasi gerekir. Alve
Ajj'nin ayristirilamaz olduklari varsayildigi icin, xr* ve xn* kesinlikle pozi-
tiftir.2D

Net ¢ikti vektdru bir dretim déneminde ekonominin mal stokuna yapilan
ilaveleri gosterdigi ve bu ¢ikti, o ddnemde istibdam edilen isglict tarafindan
Uretildigi icin, bu c¢iktinin degeri ya da toplumsal olarak gerektirdigi isgtcu
miktari:

Xy = ax (2.36)

olmaktadir, y — x —A x oldugundan, bu esitlik:

Xx = X~dx + ax (2.37)

seklinde yazdir ve (2.2) ile kiyaslanirsa, bunun, toplam net ciktinin icerdigi
isgict miktarina esit oldugu saptanabilir.

Eger net cikti vektdrinin elemanlarindan sadece biri pozitif, digerleri
sifir ise, yani ekonomide sadece tek bir mal net olarak Uretdiyorsa, miktar
sisteminden deger sistemine kolaylikla gegilerek bu malm degeri saptanabilir:
kisaca, bu malin icerdigi toplam isgicil, ekonominin timudnde istihdam edi-
len isglcinin toplamma esit olacaktir. Ancak, eger birden fazla mal net ola-
rak Uretdiyorsa, (2.36) ve (2.37)’de, toplam isglct miktarini bu mallar arasin-
da bélmek ve mallarin degerlerini tek tek saptamak olanagi yoktur.

Bununla beraber, teknik verimli oldugu strece herhangi bir c¢ikti bilesimi
Uretlebilecegi, (2.36) ve (2.37), batin net cikti bilesimleri ve bunlarin gerek-
tirdigi sdre¢ yogunluklari icin yazilabileceginden, Sraffa'nin gelistirdigi alt-
sistem yontemini kullanarak, mallarin degerlerini, miktar esitliklerinden tek
tek saptamak olanagi vardir. Bunun icin yapilmasi gereken sey, miktar sis-
temini, her biri sadece tek bir mali iceren net ¢ikti vektdrleri i¢cin ¢ézmek;
ekonomide kullanilan ana-sistemden, bu sistemin net olarak Urettigi mal

20 Ekonominin maksimum buytume oram 0,* tarafindan belirlenmektedir. Temel olmayan mall
uretildigi anda temel mallar kesiminin Gt = [(1/(),*) —1] oramnda buyumesi olanaksizdir. G, = Gtl
[= (1/0n*) - 1] oldugunda, ekonominin G, oramnda buyuyebilmesi i¢in xn= 0 olmalidir. Gu > G, olsa
bile dengeli biyime oram G,'i asamaz; zira xn > 0 oldugu anda temel mallarin biyume oram GNin
altina inecektir. Bu sonug, 0,* < 1 oldugu surece, On* ne olursa olsun, ekonominin buyuyebilecegim
ortaya koymaktadir. Bu konudaki tartismalar icin bkz. Sraffa (1962 a, b), Netvman (1962 a, b): Bharad-
waj (1970), Schaik (1976, sf. 33-8).
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sayisi kadar alt-sistem tUretmektir.2l Bu alt-sistemlerden her birinde sadece
tek bir mal net olarak uretildigi icin, bir mabn degeri, o malin net olarak ure-
tildigi alt-sistemde kullandan toplam isgict miktarina esittir. Bir mala ait
alt-sistemin net ¢ikti miktari, o malin ana-sistemde net olarak Uretilen mik-
tarina esit oldugu icin, alt-sistemler bir arada ana-sistemi olusturmakta, bitin
alt-sistemlerin kullandiklari isgictinun toplami, ekonomide kullanilan toplam
isglcine esit olmaktadir.

Ekonominin veri net ¢ikti vektérinu y = [fi, .. ., yn]', bunun Uretimini
saglayan surec yogunluklari vektérini de x = [Sci,__, *n] " ile gosterelim ve
ylI'min ayristiritlamaz ve y, x > 0 oldugunu varsayalim. Bu durumda miktar
sistemi ya da ana-sistemin miktar esitlikleri:

AXx+ y= X (2.38)
olacaktir. Sadece birinci mabn fi1 kadarlik bir miktarini net olarak Ureten,
yaniyl= [fj, 0, ..., 0]' net ¢cikti vektérinin Uretilmesini saglayan sireg
yogunluklari, xI = X'2 ... **n|

Axl+ yl—x' (2.39)

alt-sisteminin ¢ézimunden elde edilecektir. Birinci mala ait bu alt-sistemin
kullandig toplam isglici miktari, fi kadar birinci mabn degerini vermektedir.
Bunu Al ile gdsterirsek:

Al = a (2.40)
Ayni sekilde (2.38)'den ikinci ... n’inci mallarin alt-sistemlerini turetirsek,
y2y3 ... yn, bu sistemlerin net Uretim vektorlerini, x2 x3 ... *nde bu alt-

sistemlerin tretim yogunluklarini gosterecektir. Boylece, (2.39)'u butin mal-
lar icin dizenlersek:

Axl+ yl= xt i= 1...n (2.41)

olmakta, i’'inci alt-sistemde sadece yt kadar i mali net olarak Uretilmektedir.
Mallarm alt-sistemler yoluyla saptanan degerleri ise:

Ai — dxl (2.42)

olacaktir. Alt-sistemlerden bu sekilde tiretilen degerlerin, (2.3)'deki deger
sisteminin esanl olarak ¢6ziminden elde edilen degerlere esit olmasi igin:

Ailyt= h i=1..n
ya da:
« x| = yt (2.43)

21 Sraffa (1960, sf. 89), Harcourt ve Massaro (1964). Alt-sistemler ile Garegnaiii'nin (1970) buti
lestirilmis Ucret-mali endustrisi, ayni yéntemin uygulanmasiyla tirctilmektedir. Bu endistri, ekonominin
net olarak sadece tuketim mali Uretmesini saglamakta ve bu malin tretildigi stiregle ,bu mabn girdilerinin
uretildigi sureclerden olusmaktadir.
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oldugunun gésterilmesi gerekir .Bunun igin:

A= A A
o
>0
X = [xI. =+ =
® X (2.44)
© ke
I\A= ® i
0 ... yn-

tanimlarini yapalim. A, alt-sistemlerden elde edilen deger vektord, X, alt-
sistemlerin Uretim yogunluklari vektoérlerinin olusturdugu nxn pozitif matriks;
Y ise alt-sistemlerin net ¢ikti vektorlerinin olusturdugu késegen bir nxn mat-
rikstir. Bu tanimlari kullanarak (2.41) ve (2.42)'yi;

X=AX+ vy (2.41.9)
A= aX (2.42.3)

seklinde yazabiliriz. Alt-sistemlerden elde edilen degerlerin, (2.2)'nin ¢bézU-
munden elde edilen degerlere esit olmasi:

AzaX = xy (2.43.2)

esitliginin gerceklesmesi demektir. (2.2)'deki deger sisteminin her iki tarafini
da X ile sondan carparak bunu:

*X = X[X-~X] (2.45)

seklinde dizenlersek, (2.41.a) geregince X - AX — Y oldugundan, (2.43.a)'-
daki esitligin gerceklestigini saptayabiliriz.

axl/y™ bir birim i malini net olarak Uretmek i¢in ekonominin timuiunde
kullanilmasi gereken isgict miktarini verdiginden, bu mala olan bir birimlik
talebin yaratacag: istihdam dizeyidir. Dolayisiyla, bu tip bir yaklasimla sap-
tanan degerler, Kahn (1931) - Keynes (1936) istihdam cogaltanlarina esittir
[Morishima (1973, sf. 18-9)]. Bu olgu, miktar ve deger sistemleri arasmdaki
ikilemin bir sonucu olup, isgiicl zamani cinsinden délctlen net ciktilarla veya
taleple, istihdam duiizeyi arasinda dolaysiz bir iliski olduunu gdstermektedir.

Alt-sistemlerle ana - sistem  arasindaki iliskileri incelemek icin

U — [1,1,.. 1] tanimini yapalim; U, bitin elemanlari bir olan toplama
vektdrunid gostermektedir. Bu tanim kullandarak:

YU =y (2.46)

oldugu kolaylikla saptanabilir. YU, alt-sistemlerin tUmUntn bir araya gel-
mesiyle Uretilebilecek net ¢ikti miktarlarini veren vektér, y ise ana-sistemin
net cikti vektérididr. Diger yandan:
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X=Xu (2.47)

tanimim yapalim. XU, X matriksinin siralarinin toplamindan olusan bir
sttun vektdérd olup bunun elemanlari, sureglerin alt-sistemlerdeki Uretim yo-
gunluklarinin toplamlarini vermektedir. (2.46) ve (2.47)'deki tanimlara da-
yanarak, butun alt-sistemJerin bir araya gelmesiyle olusan sistemin miktar
esitligini:

X=AX+y (2.48)

seklinde yazabiliriz. Bu sistem X dretim yogunlugunu kullanarak y kadar
net cikti bilesimi Uretmektedir. A verimli ve dolaysiyla I - A tekil olmayan
bir matriks oldugundan, (2.48) ile (2.38)'in kiyaslanmasi:

X = x (2.49)

oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, butin alt-sistemlerin bir araya
gelmesinden olusan sistem ana-sistemdir. Bu nedenle de:

1. Alt-sistemlerde kullanilan isglici miktarlarinin toplami, ana-sistemin
toplam isgucu miktarina esittir.

2. Bir malin Gretimi i¢in butun alt sistemlerde kullanilan dolaysiz is-
glicunun toplami, o malm ana-sistemdeki Uretiminde kullanilan dolaysiz is-
glclune esittir, a X = ai.

3. Bir makn ana-sistemde uretilen gayri safi miktari, o malm butin alt-
sistemlerde Uretilen gayri safi miktarlarinin toplamina esittir. X — x.

4. Bir malm Uretiminde ana-sistemde Uretim araci olarak kullanilan i
mali miktari, o malin bitin alt-sistemlerdeki Uretiminde Gretim araci olarak
kullanilan i mali miktarlarinin toplamina esittir: A x = A X [cf. Harcourt
ve Massaro (1964), Burmeister (1968)].

Deger iliskileri agisindan ana ve alt-sistemlerin ayni &zelliklere sahip ol-
malari, degerlerin alt-sistemlerde istihdam cogaltani veya toplumsal olarak
gerekli isguct miktarlari olarak saptanmasina olanak vermektedir. Ancak,
alt-sistem ydntemi yukaridaki bi¢cimde uygulandiginda, ana-sistemin net
¢iktisi icinde yer almayan mallarin isgucU iceriklerinin saptanmasi olanak-
sizdir; zira bu mallar igin alt-sistemler olusturmak olanaksizdir. Bununla be-
raber, alt-sistem yonteminin dayandigi temel ilke uygulanarak, net ¢ikti icinde
yer alsin veya almasin, miktar sisteminden giderek butin mallarin birim mik-
tarlarinin gerektirdigi isguciini hesaplamak olanagi vardir. Bunun icin mik-
tar sistemini, sadece tek bir malin bir birimini iceren net ¢ikti vektérleri igin
¢c6zmek yeterlidir.yl = [1, O, ..., 0]' sadece birinci malin bir birimini iceren
ciktr vektord ise; xx — Ax] + y' esitliginin x' icin ¢6ziUmu, bunu saglayan
Uretim yogunluklari vektérini, a*1de bunun gerektirdigi toplam isgtcti mik-
tarini verecektir. Bu isgucu sadece bir birim birinci malm net Uretiminde kul-
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lanildigr igin A, = a, = ax' olacaktir. Bu ydntem kullanilarak, batin mallarin
birim miktarlarinin isgtcu icerikleri belirlenebibr. Bunlarin, deger sisteminin
esanli ¢ozimuinden elde edilen degerlere esit oldugunu géstermek icin, yu-
karida (2.41.a) daki Y matriksinin yerine /; (2.43.a)'daki A yerine a yazmak
ve (2.45)'deki esitligi kullanmak yeterlidir [Morishima (1973, sf. 15-19)].

2.3. ARTIK DEGER TEORtSt

Emck-deger teorisinin Marx'taki formulasyonunun en belirgin nitelikle-
rinden biri, bunun, fiyat sorunlari yaninda bélisiim sorununun da ¢6zUmu
icin gerekli ¢ergeveyi olusturmasidir [Dobb (1940, sf. 75)]. Nitekim, Ricardo’-
nun aksine, Marx’'m bdlisiim teorisinin temel kavrami, isglctinin degeri,
emek-deger teorisinin, kapitalist Gretim kosullari altinda bir mal haline gelen
ve piyasada serbestce alinip satilabilen isglctine uygulanmasiyla turetilmis-
tir - Marx (1867, sf. 168-71), (1849, sf. 78). Mallar gibi isgctiniin degeri de,
bunun Uretimi ve yeniden-tretimi i¢in gerekli isgiici miktari ile dlcilmektedir.
Bu gerekli isgucu, belli toplumsal kosullarda, is¢gilerin asgari olarak tiiketmeleri
gereken mallarin igerdigi toplam isgict miktaridir. Bu kavramin Ricardo’daki
karsiti isglctintin dogal fiyati veya dogal tcret olup bu da, isgiciinin yeniden-
uretimi icin gerekli tiketim mallan tarafindan belirlenmektedir2- Ricardo
(1817, sf. 93-4), Svveezy (1942, sf. 85-6).

isgliciiniin degeri ya da dogal ucretlerin degeri, bitiin ekonomik kosul-
larda Ucretlerin piyasada gerceklesecegi duizeyi degil, piyasa Ucretlerinin uzun
dénem asgari diuzeyini belirledigi icin, bu kavramlardan giderek Ricardo ve
Marx'm asgari toplumsal gec¢imlik tcret varsayimi yaptiklari sonucuna ula-
silamaz [Desai (1974, sf. 20)]. Bununla beraber, Ricardo’nun birikim ve bo-
listim teorilerinde benimsedigi Malthus'¢li Ucret ve nifus yasalan, Marx'ta da
teknolojik gelismeye bagh olarak ortaya cikan yedek isgiici ordusu, piyasa
Ucretlerinin uzun dénemde bu asgar? dizeye inmesine yol agmaktadir. Bdylece,
isgicUnin degeri ve dogal Ucret, Ricardo ve Marx'in uzun dénem birikim,
teknolojik gelisme ve bélusum teorileri sonucunda, bélusim katagorilerinden
birini, uzun dénem piyasa ucretini belirleyen kavramlar haline gelmektedir.23

(2.11) - (2.12)'daki mode1 cergevesinde, tiuketim mallarinin m-j- 1 ... n
streglerinde Uretildigini ve bunlarin Gretim araci olarak kullanilmadigini var-
sayahm. @= [(3V ' veri toplumsal kosullarda bir iscinin isglcuni yenilemek
icin bir gunde tiketmesi gereken mal miktarlarini iceren vektdru, yani Ucret
mallari vektérini gosterdiginde:

22 Ricardo (1817, sf. 49-50) isgiicti zamani cinsinden o6lgtilen Ucretlere Ucretlerin degeri veya reel
degeri admi vermektedir.

23 Samuelson'un (1971, sf. 406) onerdiginin aksine Mars'ta, Malthis'¢li bir asgarf Ucret teorisi
bulmak olanaksizdir. Nitekim Marx (1867, sf. 637) bunu bir dogma olarak nitelendirmektedir. Ayni hu-
sus igin bkz. Harris (1972, sf. 519, dn. 25), Sweczy (1942, sf. 86), Dobb (1973, sf. 153-4).
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v  2VxvPv—"nu P (2.50)

Lir ginluk isgicinin degerini veya isgict zamani cinsinden 6lgtilen giindelik
dogal Ucreti tanimlamaktadir. An de@er sisteminden tiretildigi icin, Gcret mal-
lari vektdéra verildiginde isglicinin degeri belirlenmektedir.

Piyasa Ucretlerinin degeri isgiicinin degerine esit oldugu zaman, (2.50),
kapitalistlerin bir isciye bir gunlik isgtctu karsihginda yaptiklar: Gcret dde-
mesinin degerini verecektir. Marx, kapitalist Gretim bi¢ciminin varhgini ko-
ruyabilmesi, kapitalistlerin, yaratilan toplam degerden bir pay alabilmeleri
icin, bir is¢inin yarattigi degerin, isglcinidn de@erini asmasi gerektigini belir-
terek bu ikisi arasindaki farki artik deger olarak tanimlamaktadir- Marx
(1867, sf. 216-7). Degerler isgict zamani ile 6l¢cildiiginden, bir iscinin bir
isgininde yaratacag! artik deger, isgininin uzunlugu (t) ile isglcinin de-
gerinin, ya da gerekli isglcunin farkina esittir. Bu artik degeri Sile goste-
rirsek:

5=t-0 (2.51)

Herhangi bir sUrecte yatirim yapan bir kapitalistin toplam yatirimi iki
bdélimden olusmaktadir: mallarin Uretimi icin gereken Uretim araclarina
yapilan harcamalar ve uUcret ddemeleri. Ricardo, toplam sermayeyi, bunun
icerdigi mallarin dayaniklihk siresine goére ayirmakta; isglicine yapilan
harcamalarla dayaniksiz Uretim araclarina yapilan yatirimlari bir arada top-
layarak bunlari dolasan sermaye, dayanikli dUretim araclarina yapilan yati-
rimlari ise sabit sermaye olarak adlandirmaktaoir-Ricardo (1817, sf. 30-3,
52-3). Buna karsibk Marx sermayeyi siniflandirirken, bunun artik deger sag-
layan ve saglamayan kisimlari arasinda bir ayirim yapmaktadir. Mallarin
uretiminde kullanilan dayaniksiz tGretim aracglari, Uretilen mallara icerdikleri
isglct miktarl kadar, dayanildi tGretim araclari ise asinma paylariyla orantib
olarak bir deger aktarabildikleri, icerdikleri degerden daha fazla bir degerin
gerceklesmesine yol agmadiklariicin Marx bunlarin toplam degerini degismeyen
sermaye olarak nitelendirmektedir. Bdylece, Marx'in degismeyen sermayesi,
Ricardo’'nun sabit sermayesi ile dolasan sermaye icindeki dayaniksiz tretim
araclarini icermektedir. iscilere yapilan Gicret ddemelerinin degeri ise degisen
sermaye'yi olusturmaktadir. Bunun degisen olarak nitelendirilmesinin nedeni,
iscilerin sadece isgUglerinin degerleri kadar bir deger degil, bunun Uzerinde
bir deger yaratmalari, yani, sermayenin bu kisminin artik deger saglamasidir.
Piyasa ucretlerinin degeri isglicinin de@erine esitlendigi zaman, degisen ser-
maye ile isgicinin degeri 6zdeslesmektedir - Marx (1867, sf. 205-9).

Belli bir isginG uzunlugunda, bir is¢inin sagladig: toplam isgict zamani
iki kisimdan olusmaktadir: Gcret édemelerini karsilayan gerekli isgiici zamani
ile bunun Uzerindeki artik isgiicii zaman. isgilerin sémiriilme derecelerinin bir
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Olctsi olan artik deger orani ya da sémard orani, bu artik isglicinin gerekli
isgUcline oranidir. Artik isglcl, Uretilen mallarda somutlastigi ve kapitalist-
ler tarafindan gerceklestirildigi, gerekli isgiict de isgiicinin degerine esit ol-
dugu igin, artik deger orani almasik olarak, artik degerin isglciiniin degerine
orani olarak da tanimlanmaktadir. Diger yandan, bu kosullarda, isgicinin
degeri degisen sermaye ile 6zdes oldugundan, artik deger orani, artik degerin
degisen sermayeye orani olarak da ifade edilebilir - Marx (1867, sf. 212-8,
531-3). Bu orani e ile gosterirsek:

e= (t-v)lv (2.52)

isgiiciiniin homojen oldugu varsayimi altinda artik deder oraninin biitiin
isciler igin ayni olmasi, isgininin uzunlugunun ve Ucretlerin degerinin ayni
olmasini gerektirir. isgiicii piyasasinda isciler arasmdaki serbest rekabet
reel Ucretlerin (tuketim vektériindn) ve isginidnidn uzunlugunun esitlenmesine
yonelmekte, yedek isgict ordusunun varbgi halinde bunun saglanma olasiligi
artmaktadir. Burada Marx'a (1894, sf. 175) paralel olarak t ve v’'nin esdenli
oldugu varsayilacaktir.

Artik deger orani, zaman boyutlu bir kavramdir. isgiciiniin degeri ta-
nimlanirken, bir gunde tuketilmesi gerekli mallarin miktarlari veri olarak
alinmakta ve bunun, isgininin uzunluguna bagh olarak degismeyecegi var-
sayllmaktadir. Bu nedenle, (2.51) ve (2.52)'de, t ne olursa olsun v veridir2d
- Marx (1867, sf. 231). Buna karsilik, bir isgint boyunca yaratilan artik de-
ger, isguninin uzunlugu ile ayni yénde degismektedir. isgliciniin degeri
veri iken, isgindndn uzunlugu arttigi zaman (2.51)'de bir isgiiniinde yaratilan
artik deger, (2.52)'de de artik de@er orani artacaktir. Marx, isgini uzunlu-
gundaki bir degismenin artik deger tzerindeki bu etkisini, mutlak artik degerin
degismesi olarak nitelendirmektedir. Dijer yandan, isgininin uzunlugu ve
tiketim vektord veri iken, tiketim mallarinin de@erlerindeki bir degisme,
isglctinun degerini ve dolayisiyla artik deger ve artik deder oranini degisti-
recektir. Marx, art'k deger ve artik deger oranindaki bu tip degismeleri goreli
artik degerin degismesi olarak tanimlamaktadir - Marx (1867, sf. 315). Daha
once saptandigi gibi bu, temel veya temel olmayan mallarin tretildigi kesim-
lerdeki girdi katsaydarinm degismesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.5

iscilerin ekonomik cikari, bir yandan isguniiniin kisalmasini, diger yan-
dan da tuketim duzeylerinin yikselmesini saglamak yéniinde olup her iki

21 isgiictiniin degerinin degismeyen sermayeye esit oldugu goéz éniine alindiginda bu, Ucretlerin
saat basina édenmemesi demektir.

25 Bu son durumda sdz konusu olan sey, herhangi bir strecte bir birim mal Gretmek icin kullal
lan isglciinden saglanan artik deger degil, bir is¢inin bir isgintnde yarattigi artik degerdir, 6rnegin eger
bir birimj malinin dretiminde kullanilan dolaysiz isgtcii zamam (otj) azalirsa, tiketim mallarinin da
degerleri azalacag icin isglcinin degeri azalacak ve s ve e artacaktir. Bu durumda bu siregte bir birim
mal tUretmek igin kullanilan isglictinden elde edilen artik deger, (t - r) otj, v'deki azalisa ragmen, ocj deki
azalma nedeniyle disebilir.
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durumda da artik de@er orani azalacaktir - Maix (1867, sf. 234-5). Burada,
isgindndn uzunlugunun veri oldugu ve artik deger oraninin sadece Ucretlerin
degerine bagh olarak degisece§i varsayilacaktir. Bu varsayim altinda is-
guctnuin degeri, isglict saati ile orantili olarak ifade edilebilir: v — vjt bir saat-
lik isgtcinin degerini vermekte olup r'ye bagk olarak degismektedir, isgilerin
bir saat karsiliginda elde ettikleri Ucretle satin alabilecekleri tiketim mallari
miktarlarini $v=3$vit ile gosterirsek, isgicinin saat basina degeri:

v X, =XnS (2.53)

ve artik deger orani da:

«= (1-«)/* = (I-Xn (J/X, p (2.54)
olmaktadir.

Degisen ve degismeyen sermaye ile artik deger ve artik deger orani kav-
ramlarini kullanarak (2.1)'deki deger esitliklerini, birim c¢iktinin Gretiminde
yaratdan degerin bélisimuni goésteren esitlikler seklinde yazmak olanagi
vardir. Bunun icin:

g= SXa(- j—voj s=¢eVj j=1...n (2.55)

tanimlarini yapalim, cj, j surecinde birim c¢ikti basina yatirilan degismeyen
sermaye; vj degisen sermaye; sj de elde edilen artik degerdir. Boylece (2.1):

X=cj+vi+sj=cj+ vil+ e (2.56)

seklinde yazdabilir. Sireglerde Uretilen mallarinin degerleri ile degismeyen
sermaye arasindaki fark katma deger olup bu, kullanilan isgicii zamanina
esittir. Bu katma degerin isglcinin degerine esit kismi isgilere, artik deger
ise kapitalistlere gitmektedir:

h~ A= «j= v+ S (2.57)

Buraya kadar Ricardo ve Marx'a paralel olarak piyasa ucretlerinin de-
gerinin isglcuniiniin degerine esit oldugu varsayilmistir. isgiicinin yenilen-
mesi icin gerekli tiketim mallari sepeti veri oldugu ve degerler de tamamen
teknik katsayilara bagb olarak belirlendigi icin, bu varsayim altinda artik
deger orani sabit bir parametre olmaktadir. Ancak, isgicinin degeri, piyasa
Ucretlerinin degerinin alt sinirini tanimladigindan (2.54), artik deger oraninin
alabilecegi maksimum degeri vermektedir.Z iscilerin piyasada elde ettikleri

26 Marx saat basina ucretleri, isgicunun fiyatinin élcist olarak almakta (1867, sf. 544) ve bu
fiyat veri iken, guindelik veya haftalik tcretlerin, harcanan isgticti zamani ile degisecegini belirtmektedir
(sf. 548). Burada t sabit olarak alindigindan, isgicintn fiyati ile glindelik veya haftalik tcretler aym
yonde degismektedir.

27 “lsglciiniin fiyati zaman zaman degeri Uzerine ¢ikabilir; ancak bunun altina dilsemez” Marx
(1867, sf. 519).
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Ucretlerin degeri, bu alt sinir Gzerinde degisebildigi zaman, artik deger orani
da bir degisken haline gelecektir. Piyasa Ucretlerinin degeri ile isgiciinin de-
geri arasindaki orani, ya da reel Ucret oranini o ile gosterirsek, artik deger ora-
nini:

e= (- oov)/lov= (1- coXn @3/co Xn 3 (2.58)
seklinde, reel Ucret oranina bagh bir degisken olarak tanimlayabiliriz. Bu
esitlikte co = 1 iken artik deger orani (2.54)’deki maksimum degerini almak-
tadir. Buna karsilik artik deger orani sifir oldugu zaman isciler yarattiklari

degerin tamamini elde etmekte ve bu durumda da o maksimum degerini
almaktadir:

© 1liken e = emx= (1 - t)/»

e= Oiken 0= 1omax = 1/1? (2.59)
olmakta, bunlar e ile conin degisebilecedi araliklari tanimlamaktadir:
onreda(l-v)/r 1/r S0 ST 1 (2.60)

0 < 1A oldugu siirece artik deger ve artik deger oran? pozitif olacagi icin,
Ucretlerin degeri isgliciniin degerini assa bile, iscilere yapilan Gcret édemeleri
degisen sermaye olma niteligini korumaktadir. Buna karsilik artik deger ora-
ninin pozitif olmasi ve somurunin varhgi igin o < 1/« olmakdir.B80 > 1iken
Ucretlerin degeri isglcintn degerini ve gerekli isgiici miktarini astigindan,
bu kosullarda artik deger oraninin yukaridaki tG¢ almasik tanimi arasindaki
6zdeslik son bulmakta; bu oram, artik degerin Ucretlerin deferine ya da de-
gismeyen sermayeye orani tanimlamaktadir.

Sureclerin Uretim kosullari arasindaki farklar, mal ve isgict girdi kat-
sayllar1 arasindaki oranlarin, ya da dolayb-dolaysiz isglciu oranlarinin farkb
stireglerde farkb degerler almasi seklinde ortayca ¢ikmakta; bu da, sireglerde
kullanilan sermayelerin yapilarinin farkli olmasina yol agmaktadir. Ricardo
(1817, sf. 52 ve dev.), sermayenin yapisindaki farkldasmalari, sabit-dolasan
sermaye oranlarinin ve dolasan sermaye icindeki Ucret-dayaniksiz Uretim
araclar1 oranlarinin farkldasmasi seklinde tanimlamaktadir. Buna karsibk
Marx, sermayenin teknik ve deger bilesimleri arasinda bir ayirim yaparak
streglerin Gretim kosullari arasindaki farklari, sermayenin deger bilesimin-
deki farklarla ifade etmektedir. Teknik bilesim, sureclerde kullanilan mal ve
isgicu girdileri arasindaki oranlardir. Deger bilesimi ise, Gretim araglarinin

28 Artik deger ve artik deger oraninin genellestirilmis bu tanimlari, somdrandn varhginin, isgile
ne kadar tuketim yaptigindan ve artik isgticinin somutlastigi mallarin kapitalisler tarafindan ne se-
sekilde kullanildigindan bagimsiz oldugutiu géstermekte ve bu kavram, “harcanan isgicu ile tuketilen
mallarin icerdigi isglict arasindaki fark” olarak tanimlanan somurt kavramiyla [von Weizsacker (1973)]
bagdasmamaktadir.
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toplam degeri ile isgicinin degeri arasindaki oran olup Marx, sermayenin
organik bilesimi kavramini bu deger bilesimini ifade etmek i¢in kullanmakta
ve bunun, teknik bilesimdeki degismeleri yansitacagini belirtmektedir - Marx
(1867, sf. 612). Ljretim araclarinin degeri degismeyen sermayeyi, isglicliinin
degeri de degisen sermayeyi olusturdugu icin, sureclerdeki sermayelerin or-
ganik bilesimleri:®

Ij —qly j—1...n (2.61)
olmaktadir.3 Olcede gore sabit verim varsayimi altinda bu oranlar, siireclerin
Uretim yogunluklarindan bagimsizdir. Buna karsilik toplumsal sermayenin
organik bilesimi, yani ekonomide kullanilan toplam sermayenin degismeyen
ve degisen sermaye arasindaki dagilimi, sdreclerin organik bilesimlerinin
agirhkh bir ortalamasi oldugundan, tretim yogunluklarina baglh olarak de-
gisecektir.

Sermayenin organik bilesimi, Marx’in sadece deger teorisinin degil, ayni
zamanda uzun dénem birikim ve bdlisim teorilerinin de temel kavramlarin-
dan biridir. Marx, teknolojik gelismeyi sermayenin organik bilesiminin artisi
olarak tanimlamakta ve bu, Marx’'m uzun dénemde azalan kar orani ve artan
issizler ordusu hipotezlerinin dayanak noktasini olusturmaktadir.3LBu nedenle
sermayenin organik bilesimindeki de§ismelerin etkenlerinin saptanmasi 6nem
kazanmaktadir.

Sureclerin dolayli-dolaysiz isguct oranlarint dj (= rj/aj) ile gosterirsek,
sermayenin organik bilesimleri:

U= d, 1+ e y=1 ... n (2.62)

seklinde yazilabilir. Artik deger orani esdenli oldugundan, sireclerin dolayl-
dolaysiz isglcu oranlari farkl ise organik bilesimleri de farkhdir. Bu esitlik
sermayenin organik bilesiminin G¢ farkb etkiye bagh olarak degisebilecegini
goéstermektedir.

Bir kere, teknik katsayilar ve dolayisiyla dj veri iken, sermayenin organik
bilesimi artik deger orani ile ayni yonde degisecektir. Bu kosullarda artik de-
ger orani, isgicinin yenilenmesi icin gerekli tiketim mallari miktarlarina
(33 veya reel Ucret oranma (co) baglh olarak degisebilir. Artik deger oraninin,
ya da retl Ucret oraninin sermayenin organik bilesimi Uzerindeki bu etkisi
bélusim etkisi olarak nitelendirilebilir.

29 Marx bu tanimi yaparken de Ucretlerin degerinin (degisen sermayenin) isgiiciintin degerine esit
oldugunu varsaymaktadir. > 1 iken sermayenin organik bilesimi degismeyen sermayenin degisen
sermayeye orani (cj/ooM) seklinde tanimlanacaktir.

30 Marx sonrasi literatiirde sermayenin organik bilesimi zaman zaman farkl bir bicimde de ifade
edilmektedir: §/(cj -f Vj) - Sweezy (1942, sf. 66), Kosbimura (1975, sf. 49).

31 Manc'taki teknolojik gelismenin uzun dénemli etkileri i¢in bkz. Sweezy (1942, bél. 9), Okishio
(1972), Steedman (1972), Morishima (1973, bél. 11), Scliefold (1976).
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ikinci olarak, eger sureclerin girdi katsayilari degisiyor, ancak bu degis-
me degerleri etkilemiyorsa, sermayenin organik bilesimindeki degismeler,
teknik bilesimindeki degismeleri aynen yansitacaktir. Mars'ta sermayenin
organik bilesimi bu anlamda artmakta, teknik degismelerin degerleri etkile-
medigi varsayilmaktadir - Mars (1867, sf. 612-3), Morisbima (1973, sT. 34-5,
137-8). Bu, (2.62)'de d/nin, €'yi etkilemeyecek bir sekilde dedismis olmasi
demektir. Uretim katsayilarindaki bu tip degismelerin etkisi, miktar etkisi
olarak nitelendirilebilir- zira organik bilesim, sadece kullanilan girdi miktar-
lar1 degistigi icin degismektedir. Boyle bir dedisme, stireclerdeki katsayilarin
ayni yonde degismesi ile bagdasamayacagi icgin, bazi katsaydarm artmasi,
digerlerinin azalmasi ve bu artis ve azabslarm degerler tzerindeki toplam et-
kisinin nétr olmasi gerekir. Nitekim Marx teknik bilesimdeki degismeleri,
isgicunun yerini makinelerin almasi; dolaysiz isglcu girdi katsaydari azalir-
ken mal girdi katsayilarinin artmasi seklinde de almaktadir.

Son olarak, eger teknik katsayilardaki degismelerin degerler Uzerindeki
etkisi notr degilse, dolayli-dolaysiz isgiici oranlari hem miktar etkisi, hem de
bunun degerlerde yol actigi dedisme, ya da deger etkisi nedeniyle degisecektir.
Diger yandan degerlerdeki degisme, artik deger oranini da degistirecegi igin
bu kosullarda gj, hem d/nin hem, de e'nin etkisiyle degisecektir.

Sureclerin Uretim katsayilarindaki degismeler esdenli olmadigi zaman,
miktar, bolisim ve deger etkilerinin, sermayenin organik bilesimini langi
yonde degistirecegi konusunda bir genelleme yapmak olanagi yoktur. Ancak,
mal girdi katsayilari veri iken, dolaysiz isgucu girdi katsayilari butin surec-
lerde ayni oranda azaliyorsa, degerler de azalacak, buna karsilik streglerin
dolayli-dolaysiz isglict oranlari degismeyecektir.2 Bu durumda sermayenin
teknik bilesimindeki degisme notr olmadigi halde, bunun dolaj hi-dolaysiz
isglcl oranlari Uzerindeki miktar ve deger etkileri birbirlerini gotireceginden
(2.62)'de sermayenin organik bilesimi, artik defer oraninin artis oranindan
daha distk bir oranda artacaktir. Eger dolaysiz isglici katsayilari azabrken
mal girdi katsayilari belli bir oranda artiyorsa, dola}b-dola}siz isguct oran-
lan artacaktir. Artik deger oraninin artip artmayacagi, degerlerin hangi yon-
de degistigine baghdir. Eger degerler azaliyorsa, bunlarin azahs orani, mal
girdi katsayilarinin degismedigi 6nceki durumdaki azabs oranindan daha di-
stk olacagi icin, artik deger orani bu durumda daha disik bir oranda arta-
caktir. Bu nedenle, mal girdi katsayilarindaki artis orani ne kadar yuksekse,
sermayenin organik bilesimindeki artisin, artik deger oranindaki artistan go-
reli olarak daha fazla olma olasilii da o derece yiksektir.

32 Bu (2.5)*den kolaylikla saptanabilir, a'nin butin elemanlari avm oranda azaldigi zam
a [A f- A1{ ...]*nin batan elemanlari da ayni oranda azalacak; bu ikisinin birbirine orani degisme-
yecektir.
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UCUNCU BOLUM

FIYAT SISTEMi VE DONUSTURME SORUNU

3.1. FIYATLAR VE KAR ORANI

Mallar piyasada, igerdikleri isgiici miktarlariyla orantili olarak degistiril-
dikleri zaman, herhangi bir strecteki kapitalist, o stiregte yaratdan artik degeri
elde edecek; Ucretler esdenli oldugu strece, bitlin streglerde, yatirilan degisen
sermaye Uzerinden ayni oranda artik deger elde edilecektir. Eger iki sirecte
toplam olarak ayni miktarda isguct istihdam ediliyor ve dolayisiyla ayni mik-
tarda degisen sermaye kullandiyorsa, bu slreglerde yatirilan degismeyen ser-
maye miktarlari ne olursa olsun, her iki stirecte de ayni miktarda artik deger
elde edilecektir. Parasal fiyatlarin degerlerle orantili oldugu bu kosullarda,
mallarin satismdan elde edilen parasal kar da, bu mallarin dretiminde yara-
tilan artik degerle orantili olacaktir.

Belli bir dretim yogunluklari setinde (xj), sureclerde Uretilen mallarin
degerlerini Qj; kullanilan degismeyen ve degisen sermayelerin degerlerini si-
rasiyla Cj ve Vj-, sureglerin istihdam duizeylerini Ly, yaratilan artik degerleri
de sj Be gosterelim:

Qj = X Cj= cjXj

Vi= WVixj = (WX Q& xj (3.1)

Lj= <A4Xj Sj= Lj- Vj j=1...n

Toplam olarak bir birim isgict iceren herhangi bir mahn piyasa fiyatinin

& oldugunu varsayalim. Fiyatlarla dederlerin orantili olmasi, battin mallarin,
toplam olarak bir birim isgict iceren miktarlarinin parasal fiyatlarinin n
olmasi demektir. Bu durumda nQj, toplam olarak Qj kadar isgucu iceren j
mahnin piyasadaki parasal degerini verecektir. Mallarin bir birimlerinin pa-
rasal fiyatlari ise 1QjlXj ya da:

pm = 7t§ (3.2)

olacaktir. Herhangi iki mahn fiyat veya degisim oram, bu mallarin deger
oranina esit olmaktadir:
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pnlpm = IjI\ i #7 (3.2.3)

Bir is¢inin bir saatlik isgiciu karsiliginda elde ettigi parasal Ucret ise:
= TH0 Xn P) (3.3)
olmaktadir. Dolayisiyla, (3.1)'de deger cinsinden ifade edilen bitin degisken-

ler wwile ¢arpdirsa, fiyatlarm degerle oratili oldugu kosullarda, bu degiskenlerin
parasal degerleri elde edilir.

Herhangi bir strecte elde edilen toplam parasal kar, mallarin satisindan
elde edilen toplam parasal gelir (77 Qj) ile bu mallarin Uretiminde kullanilan
toplam parasal sermaye (4 Cj + T7tlVj) arasindaki farka esit oldugundan:

[/ ~(Cl+ V)] —nSj j=1..n (3-4)

yani sureclerde elde edilen parasal karlar, yaratilan artik degerlerle orantih
olmaktadir. K&ar oranlan ise:

rjf—nSjle(Cj+ VI = e/l + qj) (3-5)
Ekonominin timunde kullanilan toplam degismeyen sermayeyi C (— S C});
degisen sermayeyi V (= SPj); toplumsal sermayenin organik bilesimini
de g (= CI1V) ile gosterirsek, ekonomide yatirilan toplam sermaye Uzerinden
elde edilen ortalama kéar orani:

?= nSIn(C+ V)= e/(l + 9) (3.6)
olacaktir. (3.5) ve (3.6)'daki kar orani esitliklerinden asagidaki énermeler sap-
tanabilir:

1. Sureclerde ve ekonominin timuidnde pozitif bir k&r oraninin elde edi-
lebilmesi icin, artik deger oraninin pozitif olmasi gereklidir. Dolayisiyla, karin
varhi§i sémarantn varlhigina baghdirl - Marx (1894, sf. 42-3).

2. BUtdn sirecglerde isgicinidn yaninda Uretim araglari da kullanildigi,
gj, g > Ooldugu igin, sureclerde elde edilecek olan kar oranlari ve ortalama
kar orani, artik deger oranindan daha disuktir- Marx (1894, sf. 50).

3. Eger sureglerde kullanilan sermayelerin organik bilesimleri ayni de-
gilse, elde edilen kar oranlan da farklilasacaktir: gj i= gt ise Tj N rt- Marx
(1894, sf. 144).

4. Olcege gore sabit verim varsayimi nedeniyle, siireclerdeki sermaye-
lerin organik bilesimleri Gretim yogunluklarina bagh olmadigi i¢in, kar oran-
lan da Uretim yogunluklarindan bagimsizdir. Buna karsilik toplumsal ser-
mayenin organik bilesimi ve ortalama kéar orani, streclerin organik bilesimleri
ayni olmadigi zaman, Uretim yogunluklarina veya slreglerde yatirdan ser-
maye miktarlarina bagh olarak degisecektir - Marx (1894, sf. 163).

1 Morishima (1973, sf. 53) bu énermeye Temel Marxist Teorem adim vermektedir. Aym o6nerr
icin bkz. Okishio (1963), (1972), Wolfstetter (1973).
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5. Herhangi bir surecte kullanilan sermayenin organik bilesimi, veri b
Uretim yogunluklari setinde, toplumsal sermayenin organik bilesiminin aldigi
degerden daha yuksekse (dustkse), o siirecte elde edilen kar orani, ortalama
kar oranindan daha dusuktir (yiksektir). Diger yandan, bir stirecin organik
bilesimi toplumsal sermayenin organik bilesimine esitse, o siUrecte ortalama
kar orani elde edilecektir - Maix (1894, sf. 69). Ancak, uUretim yogunluklari
degistigi zaman, q ve r de degisecegi icin, o sirecin kar orani ile ortalama kar
orani arasindaki esitlik bozulacaktir.

Sermayenin organik bilesimi esdenli olmadi§i zaman kar oranlarinin fark-
hlasmasi, kapitalistlerin farkli streclerde ayni miktar yatirim karsiliginda
farkh miktarlarda kar elde etmeleri demektir. Kapitalistler arasinda serbest
rekabet egemen oldugu, piyasalara giris ve ¢ikisa engel bulunmadigi takdirde,
sermaye, goreli olarak daha az karli olan sureclerden daha ¢ok kéarl olan sireg-
lere kayacak, buna bagh olarak ortaya ¢ikan arz-talep dengesizlikleri, mal-
larin piyasadaki degisim oranlarini etkileyecek,2bu dengesizlik durumu, mal-
larin degisim oranlarinin, bitin sdreclerde ayni kar oranini veren dizeylerde
olusmasina, ya da Marx’m (1894, sf. 157) deyimiyle tretimfiyatlarinin egemen
olmasina kadar devam edecektir- Marx (1894, sf. 153; bél. 10), (1905-10, kis.
111, sf. 208). Kisaca, denge, kar oraninin esitlendigi ve bunu saglayan tretim
fiyatlarinin piyasada egemen oldugu durumdur.

Dolayisiyla, sermayenin organik bilesiminin esdenli olmadigi kosullar-
da, deger sisteminin egemen olmasi, fiyatlarin degerlerle, streclerde elde edi-
len karlarin da yaratilan artik degerle orantili olmasi, denge durumu ile bag-
dasmamaktadir. Bu nedenle, (3.2) ve (3.2.a.) denge (normal) fiyatlarini, (3.4)
de denge durumunda fide edilen karlari tanimlamamaktadir. Deger sistemin-
den hareketle, kar oranini esitleyen fiyatlarin ve esdenli k&r oraninda, sireg-
lerde elde edilen karlarin saptanmasi, dénidstirme sorununun konusunu olus-
turmakta, bu, degerlerin fiyatlara, artik degerin de kara déontsmesi sorunlarini
icermektedir. Fiyatlar degerlerden saptigi zaman, isgicunin fiyati da dege-
rinden sapacagi i¢in, bunlara bagli olarak ortaya cikan diger bir sorun da is-
glcinin degerinin Ucrete déntsmesidir. Boylece, dondstiirme sorununun ¢o-
zUmU; deger sisteminin degiskenleri olan degerler, isgicinidn degeri, artik de-
ger ve artik deger orani ile, fiyat sisteminin degiskenleri olan fiyatlar, Ucret,
kar ve kér orani arasindaki iliskilerin saptanmasi demektir.

2 Arz-talep dengesizliklerinin piyasa fiyatlarini degistirmesi, denge fiyatlarinin arz-talep mek
nizmasi tarafindan belirlenmesi demek degildir. ileride saptanacagi gibi denge fiyatlari talepten ta-
mamen bagimsiz olarak bélisum ve Uretim tekniginin kosullari tarafindan belirlenmektedir. Talebin
tek rolU ise denge sure¢ yogunluklarim belirlemektir [cf. Johansen (1963), Bose (1975, sf. 123-5)]. Bu
sonug, talebin fiyat sistemindeki roli konusunda B6hm-Bawerk (1898, bél. 4.3.) ile Hilferding (1904,
bol. 111, ozellikle sf. 192-6) arasmdaki tartismada, Béhm-Bawerk’in emek-deger teorisine yonelttigi
elestirtierin gecersiz oldugunu ortaya koymaktadir.
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Bu iliskiler cercevesinde, deger sisteminin, fiyat sisteminin temelini olus-
turdugu 6nermesinin bir anlam ifade edebilmesi icin, emek-deger teorisinin iki
temel hipotezinin fiyatlarin degerlerden sapmasi halinde de gecerli olmasi
gerekir. Bunlardan ilki, degerlerin fiyatlari belirledigi hipotezidir. Bunun ge-
cerli olmasi, fiyatlarin degerlerden tiretilebilmesini ve fiyatlarin degerlerle
ayni yénde degismesini gerektirmektedir. ikinci temel hipotez bélisumle
ilgili olup kadnn kékeninin artik deder oldugu hipotezidir. Bu, yukarida birinci
onermede, kar oraninin pozitif olabilmesi icin artik deger oraninin pozitif ol-
masi gerektigi seklinde ifade edilmisti. Ancak, bu énermenin dayandigi sistem,
(3.5) ve (3.6), denge durumuyla bagdasmadigi igin, fiyatlarin degerlerden sap-
t1g1 ve kar oraninin esitlendigi kosullarda da bu 6nermenin gegerli oldugunun
gosterilmesi gerekir.

Marx, Kapital'in tc¢tncu cildinde sermayenin organik bilesiminin esdenli
oldugu varsayimini ortadan kaldirarak, ¢cok-malli, cok-kesimli bir model icin-
de fiyat sistemini incelemeye, donustiirme sorununu ¢dézmeye ve bu hipotez-
lerin gecerligini saptamaya yonelmektedir [Mars (1894, bdl. 9)]. Marx'in
dénusturme yontemi ilke olarak gecerli olmakla beraber, bu yéntemin sonuna
dek uygulanmamasi, ulasilan fiyat sisteminin denge fiyat sistemi olmamasina
ve dogru bir ¢6zimin ortaya cikmamasina yol acmistir. Daha sonra Bort-
kielvicz (1906), (1907) Marx'm hatasini dizelterek ilk dogru ¢éziime ulasmis
ve Bortkiewicz'den bu yana, sorunun ¢ézimi konusunda cesitli yontemler
gelistirilmistir.3 Bu bolimde sirasiyla 6nce Marx'm yontemi kisaca incelene-
cek, daha sonra genel bir ¢cozum gelistirilerek bu ¢6zim c¢ercevesinde Marx’'m
yontemi ve ulastigi sonuclar degerlendirilecek, yukaridaki hipotezlerin gegerli
olup olmadigi arastirilacaktir.4

Sermayenin organik bilesiminin esdenli olmamasi, fiyatlarm degerler-
den, karin da artik deferden sapmasi yaninda ikinci bir sorun daha ortaya
¢tkartmaktadir: fiyatlarin bélusime veya Ucretlere bagb olarak degismesi.
Ricardo, Marx'in aksine, veri bir deger sisteminden fiyat sisteminin nasil
taretildigi sorunu yerine, fiyat sisteminde mallarin degisim oranlarinin degis-
ken olmasi sorunu Uzerine egilmekte, bolisim degistikce bu oranlarda mey-
dana gelen degismelerin kokenlerini arastirmaktadir. Deger sisteminde, de-

3 Bu almasik yéntemler ve dénustirme sorunu konusundaki tartismalar igin bkz. Sweezy (1942,
bdl. 7), May (1948), TVinternitz (1948), Dobb (1955), Meek (1956), Seton (1957), Morishima ve Seton
(1961), Okishio (1963), (1972), Samuelson (1971), Koshimura (1975, bél. 5), Bose (1975, sf. 90-100).
Bunlardan Stveezy, Marx ve Bortkicwic/.'in ¢éziimlerini degerlendirmekte, Samuelson ise kisa bir “sur-
vey” vermektedir.

4 Bu ¢ozum, fiyatlarin da isguct zamani cinsinden 6l¢llmesi gerektigi goriistinden [Dimitriev
(1904)] hareket etmektedir. Dimitriev (sf. 39 ve dev.) soruna Marx'ta oldugu gibi fiyatlarin degerler-
den sapmasi degil, esanli bir fiyat sisteminden hareketle fiyatlarin belirlenmesi seklinde yaklasmaktadir.
Bortkielvicz dogru ¢6ziime Dimitriev'i izleyerek ulasmistir - Bose (1975, sf. 93—4), Dobb (1970, sf. 54-6),
(2973, sf. 117, 160), Morishima (1973, boél. 7)'deki ¢6zim de ayni gorise dayanmaktadir.
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gerler bélisimden (artik deger oranmdan) bagimsiz olarak belirlenmekte,
artik deger oranindaki degismeler degerleri etkilemedigi icin, Ucret ve artik
deger sorunu, veri teknik kosullarda yaratilan sabit bir degerin bélisimu so-
runu haline gelmektedir. Oysa fiyat sisteminde, bélusim degistikce fiyatlarin
da degismesi, Ucret ve kar sorununun, degeri sabit olan bir bitinin bélusima
sorunu olarak incelenmesini olanaksiz kilmaktadir. Ricardo, fiyat sistemi icin-
de, degeri bélisimden bagimsiz bir 6l¢t birimi bulmaya, kisaca, degismeyen
deger élctst sorununu ¢ézmeye yonelmistir - Ricardo (1817, sf. 43-7), (1951),
Sraffa (1951, bél. 4), Dobb (1973, sf. 82-4). Marx gibi Ricardo da, sermayenin
organik bilesiminin esdenli olmamasindan dolayi fiyat sisteminde ortaya ¢i-
kan bu sorunu ¢6zmekte tam bir basariya ulasamamistir.

Bolisim degistigi zaman fiyatlarin degismesi ve buna bagb olarak or-
taya cikan degismeyen deger oOlglisi sorunu ile degerlerin denge fiyatlarini
vermemesi ve bunun ortaya cikardigi dondstiirme sorunu ayni nedenden
dogmakta ise de, bunlardan ikincisi emek-deger teorisine 6zgil bir sorun
oldugu halde ilki, emek-deger teorisinden tamamen bagimsiz olarak ele ali-
nabilir ve ¢ozulebilir. Bunun temel nedeni, ileride gorilecedi gibi, fiyat siste-
minin, emek-deger teorisi temellerine oturtulmaksizm formule edilebilmesi
ve ¢Ozulebilmesidir. Nitekim Sraffa (1960) degismeyen deger &l¢lisG sorununa
¢ozum getirirken deger sisteminden degil, dogrudan dogruya fiyat sisteminden
hareket etmektedir. Bu nedenle burada degismeyen deger &lglisi sorunu,
sadece emek-deger teorisi ve dénustirme sorunu ile iliskisi élcistinde tle ali-
nacaktir.

3.2. MARX'IN DONUSTURME YONTEMI

Deger sisteminden fiyat sistemine geciste Marx (1894, sf. 157-8) iki var-
sayima dayanmaktadir. Bunlardan ilki, toplumsal artik degerin toplumsal
kari olusturdugu varsayimidir. Fiyatlari degerlerle ayni birim, isgicti zamani
cinsinden dlcersek bu varsayimi:

s —T (3.7)

seklinde ifade edebiliriz.5Burada S, ekonominin timunde yaratilan artik deger
olup bu, deger sisteminin bir degiskenidir. Buna karsihik T, ekonominin tia-
munde elde edilen isglicii zamani cinsinden 6l¢tilen k&r olup bu, fiyat sisteminin
bir degiskenidir. Dolayisiyla Marx bu varsayimla, fiyat sisteminin degisken-
lerinden birini dogrudan dogruya deger sisteminden tiretmektedir.

5 Yukarida TEdeg"]er sisteminin egemen olmasi halinde, paranin isgiic zamani cinsinden satin .
ma gucuni tanimlamaktaydi. Ucretlerin degeri veri iken, para birimini, 7T= 1 olmasini saglayacak se-
kilde segerek, parasal fiyatlarla degerler arasinda bite bir iliksi kurmak olanaklidir. Bu varsayim altin-
da T parasal karlan gosterecektir.
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Mars'in yonteminin dayandi§i ikinci varsayim, fiyat sisteminin esdenli
kar oraninm, deger sisteminin toplamsal kar oranina esit oldugu varsayimidir.
Fiyat sistemindeki esdenli k&r oranini r ile gosterirsek, bu varsayim:

r= T=SI{C+V) = el(l + q) (3.8)

olmasi demektir. Gorulduga gibi bu varsayim da, fiyat sisteminin degisken-
lerinden birinin daha, bir dondstirmeye tabi tutulmaksizin deger sisteminden
taretilmesini saglamaktadir.

Marx deger sistemini bu varsayimlar altinda dontstirerek dretim fiyat-
larini:

Cj+ VvV)@a+ 7= Pj (3.9)

esitliklerinden turetmektedir.6 Bu esitliklerde kar orani ile degismeyen ve
degisen sermayelerin degerleri veri oldugundan, fiyatlar birbirlerinden bagim-
siz olarak belirlenmektedir. Fiyatlarla degerler, sureclerde elde edilen kar-
larla da yaratilan artik degerler arasindaki iliskileri belirlemek icin karlari
Tj [ = r (Vj -f- Cj)] ile gosterir ve Cj -f- Vj = Qj —Sj oldugunu gbéz 6nline
abrsak fiyat esitlikleri:

Tj-Sj=Pj-Qj j=1...n (3.10)

sekline donusturulebilir. Bu esitliklerin sol tarafi streclerde elde edilen kéar-
larla yaratilan artik deger, sag tarafi ise mallarin fiyatlariyla degerleri ara-
sindaki farki vermektedir. Boylece, bu ydéntem cergevesinde, k&r oraninin
esitlenmesi, stireglerden elde edilen karlarin yaratilan artik degerlerden farkli
olmasini, bu da fiyatlarin degerlerden sapmasini gerektirmektedir. Herhangi
bir sirecte esdenli kar orani Gzerinden elde edilen kéar, yaratilan artik deger-
den yuksek (diisuk) ise, o strecte Uretilen malin fiyati degerinden ayni mik-
tarda daha yuksektir (dusuktir). Karlarin artik degerlerden, fiyatlarin da
degerlerden ne ol¢iide sapacagi, streclerde kullanilan sermayelerin organik
bilesimlerine baghdir. Bunu saptamak icin (3.8)'deki varsayimla sermayenin
organik bilesiminin tanimmi (3.9) ve (3.10)'da kullanirsak:

«Vj(@-qll+ q)=Pj-Qj=Tj-S] (3.11)
olacaktir. (3.7) ve (3.11)'den Mars'in fiyat sistemi ile deger sistemi arasindaki
iliskiler konusundaki temel dnermeleri turetilebilir - Marx (1894, sf. 159-64):

1. Eger bir surecgte kullanilan sermayenin organik bilesimi, toplumsal
sermayenin organik bilesiminden daha yuksek (dusuk) ise, o surecgte Uretilen
mabn fiyati degerinden, elde edilen kar da yaratdan artik deferden daha

6 Marx (1894, bél. 9) bu yontemi, bes kesindi bir model c¢ercevesinde numerik érneklerle uyg
lamaktadir. (3.7) - (3.9), Marx’in yonteminin, burada ele alinan model ¢ergevesinde genellestirilmis bir
bicimidir. Marx*a paralel olarak burada da, piyasa tcretlerinin degerinin, isgiiciiniin de@erine esit oldugu
varsayilmaktadir.
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yiuksektir (dasuktir). Buna karsilik eger bir siirecin organik bilesimi, toplum-
sal sermayenin organik bilesimine esitse, o suUrecte Uretilen malin fiyati de-
gerinden; elde edilen kar da, yaratilan artik degerden sapmayacaktir. Kisaca,
(3.11)dcn:

g >< q iken Pj >. Qj ve Tj >, Sj (3.12)

2. Ekonomide uretilen mallarin fiyatlari toplami, degerleri toplamina
esittir. (3.7) ve (3.10)'dan:

(3.13)

Marx'in yonteminin hareket noktasi, karin kékeninin artik deger oldu-
gu hipotezidir. Nitekim temel Marxist teoremi (3.8)'den saptamak olanakli-
dir. Marx'in fiyat sisteminde toplam artik deger, esit kar orani kistasina gore
kapitalistler arasinda dagitilmakta, kar oraninin esitlenmesi, isglicintin degeri
veri iken, yaratdan toplam artik degerin buyukliguna etkilememektedir.
Dolayisiyla, fiyat sistemi tamamen kapitalistler arasinda kar oraninin esit-
lenmesine yonelik rekabetle ilgili bir sistem olarak ele alinmakta, fiyatlarin
degerlerden, siireglerde elde edilen karlarin da yaratilan artik degerlerden sap-
masi, deger sisteminde belirlenen sinifsal bolisimi degistirmemektedir. Bir
stregte elde edilen karin, yaratdan artik deferden daha distk olmasi, fiyat
sisteminde, artik degerin bir kisminin iscilere aktarilmasi ve Ucretlerin dege-
rinin isgicinin degerini asmasi anlamina gelmemekte, bu artik, esit kar orani
kistasi geregince, toplumsal sermayenin organik bilesiminden daha ytksek
organik bilesimli sermaye kullanan sureclerdeki kapitalistlere gitmektedir.
Kisaca, Marx sinifsal bolisim sorununu deger sistemi icinde ¢6ziimlemekte,
fiyat sistemi sadece, kapitalistler arasmdaki bolisiim agisindan deger siste-
minden sapmaktadir.

Marx'm (1894, sf. 37) fiyat sisteminde bir malin fiyati iki unsurdan olus-
maktadir: maliyet fiyati [(C] -f- Vj)] ve kar [r (Cj -)- Vj)]. Mallarin birim
miktarlarinin isgicti zamani cinsinden fiyatlarini pj ile gostererek ve Cj ve
Vfnin tanimlarini kullanarak Marx'in fiyat sistemini:

\

(E \uauwxj -f IEA, ajxj)@-ffy= pjxj j—1...n (3.14)

seklinde ifade edebiliriz. Bu esitlikler, Marx'in déntstirme ydnteminin tir
ilk asama olmaktan 6teye gidemeyecegini ve turetilen fiyat sisteminin de genel
bir gecerlige sahip olamayacagini acikca gosterme ktedir. Fiyat sisteminde
ké&r oraninin esitlenmesi, mallarin Uretim fiyatlarindan ahnip satdmasini,
bu da girdilere, icerdikleri isgici miktarlarindan farkh olan fiyatlarin éden-
mesini gerektirir. Oysa yukaridaki esitliklerin sol tarafindaki maliyet fiyatlari,
mallarin degerleriyle ifade edilmekte; sag tarafta ise ayni mallarin fiyatlari
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yer almaktadir. Bu nedenle bu yéntemde ¢iktdarm degerleri fiyatlara donus-
tarulduga halde girdiler igin bu déntstirme yapilmamaktadir.

Marx yéntemindeki bu temel hatanin farkindadir. Nitekim, fiyat siste-
minde mallarin Gretim fiyatlarinin degerlerinden sapacagina deginirken, Ure-
tim araclarinin fiyatlarina dayandarak hesaplanmasi gereken maliyet fiyat-
larinin, bu araclarin degerlerine dayanan fiyatlardan farklh olacagini; bu ne-
denle de maliyet fiyatlarinin, Gretim araclarinin degerleriyle 6zdestirilmeleri
halinde, Uretim fiyatlarinin hesaplanmasinda bir hata olasihginin ortaya ¢i-
kabilecegini belirtmektedir-Marx (1894, sf. 164-5). Bununla beraber Marx
yontemini bu ydnde gelistirmemekte, (3.9)'daki fiyat sistemini, bir ilk yakla-
sim olarak sakli tutmaktadir.

Gercekten, Marx'm ydntemini yinelemeli bir sekilde uygulayarak, mal-
larin gikti ve girdi olarak fiyatlarinin esitlendigi ve maliyet fiyatlarinin Gretim
fiyatlarindan turetildigi “dogru” fiyat sistemine ulasmak olanagdi vardir.
Bunun igin yapilmasi gereken sey, Marx’in ilk asamada (3.14)'den elde ettigi
fiyatlari, ikinci asamada maliyet fiyatlarinin ve kar oraninin hesaplanmasinda
kullanmak; bu asamada turetilen cikti fiyatlarini bir sonraki asamada yine
ayni sekilde kullanarak, giderek girdi ve ¢ikti fiyatlarini birbirlerine yaklas-
tirmaktir. (3.14)'deki ilk asamadan elde edilen fiyatlarla hesaplanan toplam
sermayenin degerini C -f- V ile gosterirsek:

C+ V= 2"S-, Puay Xj + 2", 2", pv a,*, (3.15)
olacak ve:

r= SiC+ V) (3.16),

ikinci asamada fiyat hesaplarinda kullanilacak olan kér oranini verecektir.
Bu asamada elde edilecek olan yeni fiyat sistemi:

(2p, awdxj + hpv ajxj)) X + f) = pjX j=1...n (3.17)
olmakta, pj yeni Uretim fiyatlarini gdstermektedir. Bu fiyatlarin tekrar kar
oraninin ve Uretim maliyetlerinin hesaplanmasmda kullaniimasi ve bu islemin

(8.17)'nin sag ve sol tarafindaki fiyatlar esitlenene kadar surdirilmesi sonu-
cunda dogru fiyat sistemine ulasilacaktir.7

M = 1
L Pa, @og

tanimi yaparsak, (3.14)'0 birim Uretim yogunluklari ile:

XM @2+ r)=p
seklinde yazabiliriz. Af(1 + r) bir Markov matriksi [Lipschutz (1966, sf. 236)] olup, Manc'in yénteminin
yinelemeli olarak uygulanmasi:

P, = Pt-IM 1+ 1)
seklindeki Markov zincirinin, gecisin ilk asamasinda pQ = X igin ¢ézulmesi demektir, og, a,,, » > 0 ol-
masi nedeniyle M. aynstinlamaz ve ilkel [Takayama (1974, sf. 376—7)] bir matriks oldugundan, bu ydn-
tem yakinsamaktadir- Okiskio (1973), Morishima (1974, bél. 3).
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Marx,m sisteminde (3.8)'de kar oraninin elde edilmesinde, (3.9)'da oldugu
gibi maliyet fiyatlari Uretim fiyatlari ile degil, degerlerle hesaplanmaktadir.
Uretim fiyatlari degerlerden saptidi siirece, (3.8)'deki kar orani denge fiyatlari
ile bagdasmayacak, bu oran, denge fiyatlarinin egemen olmasi halinde elde
edilecek olan esdenli kar oranindan farkb olacaktir. Bu anlamda, Marx’'in
yonteminin dayandi§i ikinci varsayim tutarsiz olmakta, denge fiyatlari ile
bagdasan esdenli kar oranini dogrudan dogruya deger sisteminden tiretmek
olanadi bulunmamaktadir. Buna karsdik Marx'in diger varsayimi, (3.7)'de
toplam karin toplam artik degere esit olarak alinmasi, yukardaki yéntem
yinelemeli olarak uygulanirken de sakb tutulmustur. Bu varsayim gercekte,
yontemin gecerli olup olmamasini etkilememekte, sadece, fiyat sisteminde
fiyatlarin boyutunu belirleyen bir élci birimi ya da normallestirme saglamak-
tadir \cf. Morishima (1973, sf. 59)]. Marx’m y6nteminin yinelemeli olarak uy-
gulanmasi sonucunda elde edilen fiyatlari p*, kar oranini da r* ile gosterirsek,
dogru fiyat sistemi:

(2Pu*ouyXj+ 2pvc @ xj) @+ r*)= p*jX (3.18)

olacak ve hem Uretim maliyetleri, hem de ciktilar ayni fiyatlarla degerlen-
dirilecektir. Almasik olarak dogrudan dogruya (3.18)'deki sistem formiile
edilerek kar orani ve fiyatlar icin esanh olarak c¢ézulebilir. Bu sistemde belir-
lenmesi gereken n -f- 1 tane degiskene karsi n tane esitlik mevcut olup ¢6ziime
ulasilabilmesi icin fiyatlarin 6l¢t  biriminin belirlenmesi gerekmektedir.
Marx'm (3.7)'deki varsayimi bunu saglamakta, fiyatlar, toplam karlari, top-
lam artik degere esitleyecek sekilde tanimlanmaktadir. Fiyat sisteminde top-
lam karlar net ¢iktiya esit oldugu icin, bu varsayim, toplam net ¢iktinin fiya-
tinin toplam artik degere esitlenmesi; dolayisiyla fiyatlarin, toplam net ¢ik-
tinin igerdigi isglic zamaninin oranlari olarak é&l¢ilmesi demektir. Bunun
disinda, (3.18)'deki mallardan birini 6lct birimi olarak almak ve fiyatlari
bu mal cinsinden 6lgmek, ya da, Bortkiewicz'in (1907, sf. 202) ¢6zimuiunde
oldugu gibi, fiyat sistemindeki mallardan birinin fiyatini d<gerine esitleyerek
diger mallarin fiyatlarini, o malin degerine oranla belirlemek olanagi vardir
[Sweezy (1942, sf. 117-8)].

(3.18)'deki dogru fiyat sisteminde mallarin fiyatlarinin degerlerinden sap-
masi, bu fiyatlardan hesaplanan toplam Gretim maliyetlerinin, degerlere bagb
olarak hesaplanan udretim maliyetlerinden farkb olmasina yol a¢cmayabilir.
Nitekim, p* 3 Xj olmasina ragmen:

2p *aujxj+ 2p* ajxj= 2 XuaXj+ 2 X, a X (3.19)

esitliklerinin gergeklesmesi olanagi vardir. Esitliklerin sag tarafi, Marx'in (3.9)
daki sisteme ulasmada kullandigi degerler Uzerinden hesaplanan dretim
maliyetlerini verdigi icin, bunlarin gerceklesmesi halinde hem (3.8)'deki kar
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orani esitligi, hem de (3.9)'daki fiyat esitlikleri gecerlik kazanacak, bu esit-
liklerden elde edilen kar oram (r) ve fiyatlar (pj}-, (3.18)'den elde edilen dogru
kar orani (r*) ve fiyatlara (Pj*) esit olacaktir. Bu esitliklerin gecerli olmasi,
tek tek butun streclerde, degerleri asan fiyatlarin tretim maliyetlerini artirici
etkileri ile, degerlerin altinda kalan fiyatlarin maliyetleri azaltici etkilerinin
birbirlerini gétirmeleri demektir.

Bu sinirl durum disinda Marx'm elde ettigi sistem gecerli degildir. Fiyat-
lara baglh olarak hesaplanan Gretim maliyetlerinin, degerler Gzerinden hesap-
lanan mahyetlerden sapmasi, (3.8) ve (3.9)'un yanhis kar orani ve fiyatlar ver-
mesi demek oldugundan, Marx'm bu sistemden tirettigi sonuclarin énemli
olctide gegerliklerini yitirecegi aciktir. (3.7)'deki normallestirme varsayimina
ragmen (3.8) gecersiz oldugu slrece, degerler toplaminin fiyatlar toplamina
esit olmasi olanagi yoktur.8 Ayni nedenle, streclerde tretilen mallarin fiyat-
lari ile degerleri arasindaki fark'n, elde edilen kéarlarla yaratilan artik degerler
arasindaki farka esit oldugunun sdylemek olanagi ortadan kalkmakta, (3.10)
da gecerligini yitirmektedir. Bunlar yaninda Marx'm yéntemmin ortaya ¢iI-
kardigi en onemli tutarsizlik, deger ve fiyat sistemlerindeki reel Ucretlerin
farkh olmasidir-Samuelson (1971, sf. 416), Akylz (1976a, sf. 100-101). Deger
sisteminde is¢ilerin birim isglci zamani basma (3, kadar v mal tikettikleri
ve Ucretlerin degerinin bu tiketime olanak verecek diizeyde oldugu varsayil-
maktadir. Marx'm fiyat sisteminde Ucret 6demeleri degismemekte, (3.14)'Un
sol tarafinda géruldugu gibi burada da birim isglici zamani basma S X,
kadar Ucret édenmektedir. Ancak, fiyatlar degerlerden farkh oldugu icin, bu
Ucret ddemeleriyle satin alinabilecek mal bilesimi deger sistemindekinden farkh
olacaktir. Marx'm, Ucretlerin degerinin isgicinin degerine esit oldugu hipo-
tezinden hareket ettigi géz 6ntine ahnirsa, fiyat ve deger sistemlerindeki Gc-
retlerin farkhlasmasinin, sadece bir i¢sel tutarsizhk olmadigi, ayni zamanda
Marx'm Ucret teorisi ile de gelistigi sonucuna vardabilir. Bu nedenle, Marx'm
yonteminin tutarh olabilmesi icin, sadece (3.19)'daki esitliklerin gergeklesmesi
yetmemekte, degerler Uzerinden hesaplanan dcret maliyetinin, fiyatlar tze-
rinden hesaplanan Ucret maliyetine esit olmasi gerekmektedir:

Vij=ZpvVvoyX (3.20)
olmalidir. Bu ise (3.19)'da ayni zamanda:

8 Bu husus, literatirde zaman zaman rastlanan yorumun aksine [6rnedin De<ai (1974. sf. 4
Marx'in (3.8)'dcki varsayiminin, (3.7)'nin sonucu olmadigini gostermektedir. Degerler toplaminin fi-
yatlar toplamina esit oldugu varsayilmadan, (3.8)'deki kar oramni, (3.7)' deki normallestirme varsayi-
mindan tUretmek olanagi yoktur. Buna karsilik (3.8)'in yaninda, fiyatlarin toplaminin degerlerin top-
lamina esit oldugu varsayildigi anda, (3.7) kendiliginden saglanacaktir - Sweczy (1942, sf. 112-3, 117).
Ancak, fiyat sistemi dogru olarak ¢ézuldugunde, tretim tekniginin belli ézellikler gosterdigi varsayil-
madikga, duragan durum dengesi disinda bu t¢ varsayimdan herhangi ikisinin bir arada gerceklesmesi
s6z konusu degildir—Morishima (1974, sf. 127-8). Duragan durumda ise, bir sonraki alt-bélimde sapta-
nacag! gibi, Mant’'in kar orani ¢6zimu gecerlik kazanmaktadir.
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Cj — D pu* awlX (3.21)

esitliklerinin de gergeklesmesini gerektirir. (3.20) ve (3.21), (3.19)'daki esitlik-
lerden daha fazla smirlayici olup, Marx'm fiyat sisteminin gegerli ve bunun
Ucret teorisi ile tutarli olmasi icin gerekli kosullari belirtmektedir.

3.3. GENEL BIiR FiYAT cOzUMU
|

(3.18)'deki denge fiyat sisteminde fiyatlar ve kar oraninin tretim yogun-
luklarindan bagimsiz oldugu gozlenmektedir.9 Dolayisiyla fiyatlar da deger-
ler gibi Gretim katsayilarina bagh olarak ifade edilebilir. Esdenli kar oranini
saglayan parasal fiyatlari pn, parasal Ucretleri de wmile gosterirsek fiyat
esitlikleri:

(Sp\ awl+ om*j)) A+ r) = p"j (3.22)

olacaktir. Bolisim agisindan bu sistemin deger sistemi ile tutarb olabilmesi
icin, parasal Ucretlerin satin alma guctnun, deger sistemindeki Ucretlerin sa-
lin alma guiciine esit olmasi gerekmektedir. Ucretlerin degerinin isgiiciiniin de-
gerine esit oldugu varsayimini ortadan kaldirip bunun, asgari gecimlik diizeyin
Uzerine cikabilmesi olasikgini géz 6éntne alirsak:

>m= M2 pnv$p <0~1 (3.23)
olmahidir.

Fiyat sisteminin deger sistemi ile ayni boyut cercevesinde kiyaslanabil-
mesini saglamak icin, fiyatlarin normallestirilmesinde izlenebilecek bir yol,
bu sistemde de ayni él¢cl birimini kullanmak, yani fiyatlari da isgtct zamani
cinsinden dlgmektir. Degerler, mallarin icerdigi isgict miktarlarini gosterdigi
halde isglicii zamani cinsinden élcilen fiyatlar, mallarin satin alabilecegi is-
guct zamanini gosterecektir. Parasal tcret wmiken comlpnj, bu Ucretin satin
alabilecegi j mak miktarim, pnm /wmise, bir birim j malinin satin alabilecegi
isgic zamanini tanimlamaktadir.l0 Dolayisiyla, isgicti zamani cinsinden 6l-
culen fiyatlari pj ile gosterirsek, (3.22) ve (3.23)'deki fiyat sistemi:

(2puy + «y) (L + 1) = Pj (3.24)
w S pvp, = 1 (3.25)

sekline donusecektir.

9 Uretim yogunluklar talep tarafindan belirlendigi icin bu, fiyatlarin talepten bagimsiz olmasi
demektir, Ikamesizlik teoremi olarak bilinen bu sonug¢ icin bkz. Samuelson (1961, sf. 415).

10 Keynes (1936, sf. 37-45) makro bir degisken olan gelir diizeyine ulasirken, mallan buttncul-
lestirmede, isglicii zamani cinsinden élciulen fiyatlan kullanmaktadir. Keynes'in amaci agisindan bu
buttuncullestirmenin tutarli olabilmesi icin, parasal Ucretlerin degismemesi gerekmektedir. - Moris-
hima (1973, sf. 100-103).
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Uretim katsayilari, ticret mallan bilesimi ve reel ticret oram veri oldugu
icin, dogrudan dogruya bu sistemden hareket ederek fiyatlari ve kar oranini
belirlemek olanag: vardir. Bu anlamda, fiyat sisteminin cozilebilmesi icin
deger sisteminin verilmis olmasi gerekmemektedir. Ancak, Marx'm dénustur-
me sorunu, Uretim katsayilarindan ve Ucretten degil, veri bir deger sistemin-
den hareketle fiyat sisteminin belirlenmesi sorunudur. Bu nedenle, dénustir-
me sorununun ¢ézimu, (3.24)-(3.25)'deki sistemin, dolaysiz olarak deger sis-
temi ile iliskisinin saptanmasini gerektirir.

Bunun icin mallarin isglici zamani cinsinden 6l¢tilen fiyatlarinin deger-
lerine oranlarini 71 ile gdsterelim. Bu durumda (3.24) ve (3.25):

(2 XuT, aw + aj) L + 1) = Xjnl (3.26)
w2 X, 7t pK= 1 (3.27)

seklinde ifade edilebilir. Streclerde degismeyen sermaye icinde yer alan ure-
tim araclarinin degerlerini cu) (— Xuau) ile gosterir ve:

aj-ujut(l]le) =vi@Q+ =0+ 9§
oldugunu goéz oniine alirsak, (3.26):
[2 ’urd+ V(L + &)l A+ 1N =Xt (3.28)

olacaktir. Gorualduigu gibi fiyat sisteminde de isgict zamani &l¢i birimi alin-
digi zaman, fiyatlarla ifade edilen degisen sermayeleri [»j (1L + €)] dogrudan
dogruya artik deger orani ile degisen sermayelerin de@erlerinden tiretmek
olanagi vardir. Diger yandan, degismeyen sermayeyi olusturan Uretim arag-
larinin degerleri, isglctinin yeniden dretimi igcin gerekli mallarin miktar ve
degerleri ve reel Ucret orani veri oldugundan, (3.27) ve (3.28) degerleri fiyat-
lara, artik degeri de kara donustirmektedir.

Fiyat sistemi ne sekilde formule edilirse edilsin, bu sitemin pozitif bir fiyat
-kar orani ¢ézimU verebilmesi icin gerekli kosullar, degerlerin ve artik deger
oraninin pozitifolmasi icin gerekli kosullarla aynidir. Bunun saptamak igin Ure-
tim araglari ve tuketim mallari parasal fiyat vektorlerini sirasiyla pnl ve pm
ile gosterelim ve (3.23)’'0 (3.22)'de kullanarak fiyat esitliklerini matrikslerle
yazalim:

I+ r[pmAj+tapmup«] = pnl

@+ r)[pmMAn + <Og}rm psal = pm (3.29)
veya:
R I’) ‘A, Ay
1 P = 1 pnit (3.30)
( [pm Pm] wpo Wpan [pnl pnil]
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olacaktir. Llretim araclari girdileri ile tuketim mallari girdilerinden olusan
bilesik matriksi A, parasal fiyat vektériinii de p mile gosterirsek fiyat esitlik-
leri:

1+ DpmA=pm (3.31)
ve 1/(1 -f- r) = Qtanimini yaparsak:

pm[QI-A] = 0 ' (3.32)

olacaktir. Mal girdi matriksleri yari pozitif matriksler oldugu icin A da yari
pozitif bir matrikstir. Q .f'nin Frobenius kékld, pmde yan pozitif sol eigen-
vektérudir. Reel Ucret orani pozitif oldugu siirece A aynstinlamaz bir mat-
rikstir. Bu durumda Frobenius teoremine gore fiyat vektériu kesinlikle pozitif
olacagindan (3.23)'deki dcretler ve dolayisiyla isglici zamani cinsinden o6l-
culen fiyatlar da kesinlikle pozitif olacaktir.

Fiyat sisteminde pozitif bir kdr oraninin elde edilebilmesi icin sureclerde
uretilen mallarin fiyatlarinin, kullanilan toplam sermayelerin fiyatlarindan
daha yuksek olmasi gerekir:

Pm[1- A] > 0 (3.33)

[1-A 1> 0 (3.34)

yani H-S kosulunun gerceklesmesini gerektirir. K&ar oraninin pozitif olmasi
icin gereken bu kosulun ayni zamanda artik deger oraninin da pozitif olmasi
icin gerekli oldugu kolaylikla saptanabilir. Artik deger oraninin pozitif ola-
bilmesi igin, streclerde Uretilen mallarin degerlerinin, kullanilan sermayelerin
degerlerini asmasi gerekir:

| -
Xj > XrAl-f- oXn B
Mol >\ AL+ DM Pan (3.35)
ya da:
X[/-A]l >0 (3.36)

yine A matriksinin verimli olmasini gerektirir —Okishio (1963), Morishima
(1973, sf. 53-4).

A matriksinin verimli olup olmadigi, reel lcret oranina baghdir. Eger

<o=1, yani Ucretlerin degeri isglcinin degerine esit iken A matriksi verimli
degilse, bu teknikle isgictinin ve Uretim araclarinin yeniden Uretilmesi olanak-
sizdir. Diger yandan, bu teknigin kapitalizmle bagdasabilmesi igin, to = 1

iken bu teknikle bir artik yaratilabilmesi gerekir. Bu kosulun gerceklesmesine
ragmen, eger reel Ucret orani, Ucretlerin degerinin, bir iscinin yarattigi deger-
den daha kicuk olmasini saglayacak kadar dusik degilse, bu teknik ile, Gre-
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tim araclarinin yenilenmesi ve Ucret ddemeleri Uzerinde bir artik yaratilmasi
olanaksizdir. Bu durumda teknik, teknoiojik anlamda verimli oldugu halde,
pozitif bir artik deger orani vermedigi igin, kapitalistler agismdan verimli
degildir. Dolayisiyla, artik deger oraninin pozitif olmasi, teknigin teknolojik
anlamda verimli ve reel Gcret oraninin, artik yaratilmasini saglayacak kadar
diustk olmasini gerektirmektedir. Kar oraninin pozitif olmasi i¢in de bu ko-
sullar gerekli oldugundan, fiyat sisteminin dogru olarak formule edilip ¢6zUl-
mesi halinde de, Marx’in artik degerin karin koékenini olusturdugu 6nermesi
gecerligini korumaktadir.

Deger sisteminde artik deger orani ile reel Ucret orani arasmdaki ters
yonli iliski, fiyat sisteminde kar orani ile reel Ucret orani arasinda ortaya ¢ik-
maktadir. Bunu, Frobenius teoremini (3.32)'ye uygulayarak saptayabiliriz.
Mal ve isgucu girdi katsayilari veri iken, reel Ucret oranmdaki bir artis A mat-
riksinin elemanlarindan bazilarini artiracagi icin Frobenius kokU de artacak
ve kar orani azalacaktir. Ucretler asgari gecimlik diizeyin altina inemeyecegi
icin, maksimum kar orani, .4'nin Frobenius kdokiinin w = 1 iken aldigi deger
(6j) tarafindan belirlenmektedir. Buna karsilik artik deger oraninin sifir ol-
dugu noktada kar orani da sifir oldugundan, (2.59)'daki maksimum reel (c-
ret orani burada da gecgerlidir. Bdylece:

I—r() r<o
w= likenr= rmx= (1/0,)- 1 (3.37)
Oiken o1 = tonf= 1 A

r
kar orani ile reel Ucret orani arasmdaki iliskiyi tanimlamaktadir.ll

Ucretlerin degeri isgiiciniin degerine esit (w = J) iken (3.31)'in verdigi
maksimum kar orani, ayni zamanda ekonominin gergeklestirebilecegi mak-
simum buyume oranidir, isgictinin yenilenmesi icin gerekli tiketim mallari-

nin Uretiminin teknolojik bir zorunluk oldugu géz 6nine alindiginda miktar
denklemleri:

[0/-A]x= 0 (3.38)

seklini almakta ve bu sistem ile fiyat sistemi arasinda bir ikilem ortaya ¢ik-
maktadir. Daha 6nce belirtildigi gibi, bu sistemin maksimum buyime orani,
mal girdi katsayilari matriksinin Frobenius kokinun belirledigi maksimum
bliylime oranindan daha dusuktir. Mal girdi katsayilari tarafindan belirlenen
maksimum buyume orani, Ucretlerin sifir olmasi ve Uretim araclarinin yeni-
lenmesi icin gerekli mallarin disinda kalan batin net ¢iktinin artik deger ola-

It Ucret-kar [Sraffa (1960, af. 30)] ya da faktor-fiyat [Samuelson (1962, sf. 195-6)] egrisi olarak

bilinen bu iliski, ilk defa Dimitriev (1904, sf. 47) ve Bortkievvicz (1907, sf. 446-7) tarafindan incelenmis-
tir.

47



rak kapitalistlere gitmesi halinde ortaya c¢ikan maksimum kéar oranina (i?,)
esittir, w = 0 iken (3.29)'deki sistemi:

1+ npmAl = pnt

@ +r)p 1Al = p>"ll (3.39)

sekline dénusmekte; ka&r oram ve temel mallarin fiyatlari, temel olmayan
mallarin Uretim kosullarindan bagimsiz olarak A, matriksi tarafindan belir-
lenmekte; temel olmayan mallarin fiyatlari ise, bu k&r oranina esit bir kar
orani verecek duzeylerde olusmaktadir:

Pm[OV-~] =0 (3.40)
siteminin verdigi maksimum kar orani, (2.35)'deki sistemin verdigi maksimum
bliylime oranina esittir:

R1= Gt= (1/e*,)- 1 (3.41)
Ancak to ~ 1 sinin nedeniyle bu oranin gerceklesme olanagi yoktur.

Uretim katsaydari veri iken reel tcret oranindaki bir degisme, A'nin
Frobenius kéku (kér orani) ile birlikte sol eigen-vektdrunt, yani fiyat ¢ozu-
muni de degistirecektir. Bu, fiyat sisteminde mallann degisim oranlarinin
bélistime baglh olmasi demektir. Fiyat sistemi ile deger sisteminin kiyaslan-
masi, kar orani sifir iken, isgiici zamani cinsinden élg¢tlen fiyatlann degerlere
esit olacagini, kar oraninin pozitif degerlerinde ise fiyatlann degerleri asaca-
gin1 gostermektedir. Deger ve fiyat esitliklerini matrikslerle ifade edersek:

XjAj + a, = A
@+ n [PrAI+ «il = Pi (3-42)

r= 0Oiken p{ = A olacag: kolaylikla saptanabilir. Kar orani pozitif iken:

Pr > PrAI+ «
oldugundan:

Pt > «r[f- ~i]l= A (3.43)
olmakta, yani fiyatlar de@erleri asmaktadir. Tiketim mallarinin deger ve
fiyat esitliklerinin kiyaslanmasi da ayni sonucu verecektir.

Bolisimdeki degismelerin fiyatlar Gzerindeki etkisini saptamak igin
(3.24)'den uretim araglari fiyat esitliklerini:

P,= @1+ rKU-U + rA{- (3.44)
seklinde yazarak bunu (2.5)'deki bicimde acalim:
Pl= 0+ na [/+ 0+ NA, + e+ (I+ NMA"1+ .. ¢ (3.45)

Aj verimli oldugu i¢in bu dizi de giderek kugilmekte ve limitte, mallarin
satin alabilecegi dolaysiz ve dolayh isgici miktarlarinin toplamini vermekte-
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dir. Mallarin birbirlerinin Gretimlerinde girdi olarak kullanildigi ve sirecler
arasinda teknolojik bir bagimhligin ortaya ciktigi bir sistemde, tretim sireg-
lerini, zaman icinde ayni anda yan yana yer alan, ya da birbirlerini izleyen
dénemlerde ortaya cikan suregler olarak ele almak arasinda bir fark bulun-
madigindan, (3.45)'i, zamanlanmis isgict miktarlarina indirgenmis fiyat esit-
likleri olarak yorumlayabiliriz - STaffa (1960. bél. 1V). Bu yorum cercgeve-
sinde G Aj‘, mallarin Gretiminde 1 donem &nce kullaniimis olan dolayl isgicu
miktarini; (L + r) [(1 -j- r)* axAf] da, bu isgliciine yapdan ddemeler Uzerin-
den ve isglcl zamani cinsinden hesaplanan uertim maliyetlerini géstermek-
te olup 1, Avusturya sermaye teorisinin [Béhm-Bawerk (1891, kitap I-11,
V-V1), Wicksell (1893, bél. 11)] dretim dénemi kavramini karsilamaktadir.
Fiyatlari parasal olarak ifade edersek (3.45):

Pim= (1+0 [comx1l+ com(1+ r)aoj Al+ ...] (3.46)

sekline gelecek ve bu esitlik, dolayli ve dolaysiz isgici maliyeti ile bunlar
Uzerinden elde edilen karlara indirgenmis fiyatlari gosterecektir. r= 0 iken
(3.45)'deki fiyatlar (2.5)'deki degerlere esitlenmekte, kar orani arttigi zaman
fiyatlar da artmaktadir.

Burada 6nemli bir sonuc¢ ortaya ¢cikmaktadir: kar oram arttiginda bittn
mallarin isglici zamani cinsinden 6lculen fiyatlari da artacagi igin, bu durumda
Ucretlerin ekonomideki butin mallar cinsinden satin alma guct (wm/pmi =
11pj) azalmis olmaktadir. Bu nedenle, eger mallardan herhangi biri veya
bilesik bir mal cinsinden dlgtilen Ucretler azakyorsa, diger mallar cinsinden
Olctlen Ucretler de azalacaktir. Ayni nedenle, mallardan herhangi biri veya
bilesik bir mal cinsinden 6lctlen (reel) Gcret distigu zaman, kar oram arta-
caktir - Sraffa (1960, sf. 38-40).

Miktar sisteminin ¢6zimindeki dretim yogunluklari gibi, (3.32)'deki
sistemin ¢ozimundeki fiyatlar da goreli olarak belirlenmektedir. Reel Ucret
oram veri iken, i 'nin Frobenius kékd ve dolayisiyla kdr oram da veridir.
Dolayisiyla, goreli fiyatlar (pnmlpni) degismedidi sirece, parasal fiyatlarin
ne oldugu kar oranini etkilememektedir, oo verildiginde (3.32) kar oranim ve
goreli fiyatlari belirlemekte, parasal fiyatlar ise (3.23) geregince parasal lcret
dizeyi tarafindan belirlenmektedir.

Boylece, degerlerin aksine fiyatlar sadece Uretim katsayilarina degil,
ayni zamanda bélisime bagh olarak belirlenmekte, tretim katsayilari veri
iken kar oranindaki bir degisme fiyatlari da degistirmektedir. Buna karsibk
kar orani veri iken Uretim teknolojisindeki bir degismenin fiyatlar Gze-
rindeki etkisi, degerler tizerindeki etkisi ile ayni yondedir. Uretim araclari ke-
simindeki mal veya isgucu girdi katsayilarindan bazilarinin azalmasi, bu mal-
larin icerdigi isgici miktarlarinin azalmasina yol agacagindan (3.45) deki
fiyatlar da azalacaktir. Bu degismenin tuketim mallan fiyatlan Uzerindeki
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etkisi de ayni yondedir. Ayni sekilde, (2.16)-(2.17)'deki esitlikler fiyatlar
icin formule edildiginde, herhangi bir malin tretim katsayilarindan biri degis-
tigi zaman, o malin fiyatindaki degisme oraninin, diger butiin mallarin fiyat-
larindaki degisme oranlarindan daha yuksek olacagi, dolayisiyla, bu durum-
da da, fiyat oranlarinin deger oranlariyla aym yénde degisecedi saptanabihr.l2

isgict zamani cinsinden olculen fiyatlarla k&r orani arasindaki bu ilis-
kiler, sureclerde kullanilan sermayelerin organik bilesimleri esdenh oldugu
zaman da gecerlidir. Bu durumda da kar orani arttigi zaman fiyatlarin deger-
lere orani artacaktir. Ancak, bu kosullarda bitiin mallarin fiyatlannm deger-
lerine orani ayni oldugundan, kar oranindaki degismeler fiyat oranlarini et-
kilemeyecektir. \Y

Bu o6nermelerin gecerligini saptamak ic¢in (3.28)'deki sistemde dretim
araci Ureten bdtian sidreclerin ayni organik bilesime sahip oldugunu varsaya-
bm: chlvh — gr Fiyatlarla degerler arasindaki oranlarin (n7T bdtdn UGretim
araglari i¢in ayni oldugunu saptamak icin, pT= +j X esitliginin (3.28)'deki

fiyat sistemiyle bagdasacagini gosterelim. = n2= ... = ~m= 7&j iken bu
mallarin fiyat esithkleri:
(Ge,+ xh @+ rn=1lhg h=1... m (3.47)

olacaktir. Sermayenin organik bilesimi esdenli oldugunda, dolayb-dolaysiz
isguct oranlari da esdenlidir. Bu orani dxile gosterir, (3.47)'nin her iki tarafini
da ahile bolersek:

(@dt+ 1) (1 + r)= 7j (1 -j- dp) (3.48)
Kar orani esdenli ve dlbutln suregler icin ayni oldugundan (3.48), p1— 7l Xl
esitbginin, (3.28)'in ¢6zimu oldugunu goéstermektedir. Diger yandan degerler
sabit oldugu icin, kar orani ne olursa olsun, fiyat oranlari da sabittir. Buna
karsdik fiyatlarin degerlere orani, kar oranina bagh olarak degismektedir:

™= (1 + r)/(1-r d¥ (3.49)

esitbginde r = 0 iken = 1 ve pl = Xj olmakta; kar oram arttigi zaman
fiyatlarin degerlere orani da artmaktadir.

Uretim araclarinin fiyatlari degerleri ile orantili iken, tiketim mallarinin
fiyatlari ile degerleri arasindaki oranlan nl (I = m 1 ... n)ile gosterirsek,
bu mallann fiyat esitlikleri:

(Mec,+ a)@+ =X & (3.50)

12 (2.16) fiyatlar igin:

8ph = [(«h + fPuy, 8.p + -e=+ *prhgpm) d + n]/(«, + »*+ ...+ ) @ + 1)
seklinde yazilabilir. Burada Sph, teknik katsayilar degistikten sonra elde edilen fiyatlarin eski fiyatlara
oranlari, kPj, ... kpmijj ise Gretim araclarinin eski fiyatlarla ifade edilen degerlerini gostermekte olup
eski ve yeni fiyatlar, kar oram sabit tutularak kiyaslanmaktadir.
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seklinde ifade edilebilir. Bu sureclerdeki dolayli-dolaysiz isgict oranlarini di
ile gosterirsek:

exd, + X+ r)= t, (1 + d) (3.51)

olacaktir. Eger bu siureclerdeki sermayelerin organik bilesimleri de esdenli
ise,13 dolayli-dolaysiz isglclu oranlari da esdenli olacaktir: dn = dm~\ ... —
dn. Bu durumda 7im+ = ... = 7#n= T7n haline gelecek, bu mallarin fiyatlari
da degerleriyle orantili olacaktir. Fiyatlarla degerler arasindaki oranlar ise:

T = t(*1 + D1+ 0Nl /(1 + ™) (3.52)
yine kar oranina baghdir. Eger ekonomideki butln sireclerin organik bilesim-

leri ayni ise, dt = du ve &j = tij, olacak, veri bir kar oraninda, buttn fiyatlar
degerleri ayni oranda asacaktir.

Bu sonugclar, fiyatlar isglici zamani cinsinden 6l¢ildiigiinde, Marx’in (3.12)
ve (3.13)'den tlurettigi 6nermelerin gecerli olamayacagini ortaya koymaktadir.
Sureclerdeki sermayelerin organik bilesimleri ne olursa olsun, k&r orani po-
zitif oldugu surece fiyatlar degerleri astigi icin, toplam fiyatlarin toplam de-
gerlere esit olmasi ve toplumsal sermayeye oranla daha disuk organik bile-
simli sermaye kullanan sirecin Urettigi mabn fiyatinin degerinden disik ol-
masi olanaksizdir. Ayni nedenle, tcret édemeleri disinda kalan net ciktinin
icerdigi isglcd, satin alabilecedi isgiicinden daha dustk oldugu icin, isgtci
zamani cinsinden 0dlculen fiyatlarla hesaplanan toplam Kkéarlar, toplam artik
degeri asacaktir.

Gergekte, isglici zamani cinsinden oOlglilen fiyatlarin degerleri asmasi,
artik deger ve kar oranlarinin pozitif olmasinin dogal sonucudur. Artik dege-
rin veya somuridndn var olmasi, mallarin satin alabilecegi isgiici miktarlari-
nin, icerdikleri isgiict miktarlarindan daha fazla olmasi, kisaca, iscilere ya-
rattiklar1 degerin altinda ddeme yapilmasi demektir. Nitekim, deger siste-
minde de bu durum ortaya ¢ikmaktadir: Gcretlerin degeri ov iken, bir birim
j malinin satin alabilecegi isgici Xj/wu olup bunun X/den biyuk olmasi,
artik degerin pozitif oldugunu goéstermektedir: 1 - ov > 0.

Bununla beraber, isgiict zamani cinsinden élcilen fiyatlarin degerleri
asmasl, mallarin fiyat sisteminde satin alabilecekleri isgicii zamaninin, de-
ger sisteminde satm alabilecekleri isglici zamanini asmasi anlamina gelmemek-
tedir. Bunlar arasindaki iliski her iki yonde de olabilir: pj ~.Xj/ov. Bu, mal-
larin fiyat sistemindeki degisim oranlarinin, deger oranlarindan sapmasinin

13 Eder hem uretim araclari kesiminin, hem de tiketim mallan kesiminin sireclerinin organ
bilesimleri ayni, ancak bunlar birbirlerinden farkl qu) ise, ilk m sureci tek bir kesim; n-m sureci
de diger kesim icinde buttuncullestirerek fiyat-bolusum ve fiyat-deger iliskilerini iki-kesimli bir model
icinde incelemek olanakhdir. Bu modelden elde edilecek sonuglar, butincil olmayan modelden elde edi-
lenler ile ayni olacaktir - Morishima (1973, bél. 8).
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ve bu sapmanin her iki yénde de olabilmesinin bir sonucudur. Bunu saptamak
icin asgar? tuketim sepetinin tek bir mali, i mabnin B kadar miktarini icerdi-
gini varsayakm. Ucretlerin her iki sistemde de ayni satin alma giiciine sahip
olmasi i¢in oim= ojpn( j¥ve ov = to X [3 olmahdir. Bir birim i malinin piya-
sada satin alabilecegi isgtici miktarlari deger ve fiyat sistemlerinde ayni olup
i mah cinsinden d6lctlen reel Ucretlerin tersine esittir: pn{/<om = Xjjuv =
= 1M3(. Bu mal disindaki herhangi bir malin fiyat ve deger sistemlerinde
satm alabilecegi isgiicii miktarlarinin ayni olabilmesi i¢in, o malm i mah ile
degisim oraninin deger oranina esit olmasi gerekir: p rj/pem =  Aj/a> olmasi
icin pm fpm = X, /Xt olmalidir. Oysa fiyat sisteminde sadece fiyatlar deger-
lerden sapmakla kalmamakta, degisim oranlari da deger oranlarindan sap-
maktadir. Bu nedenle, genel olarak, i mah disindaki mallarin fiyat ve deger
sistemlerinde satm alabilecekleri isgicti miktarlarinin ayni olmasi s6z konusu
degildir. Bu husus, tiketim sepetinin hirden fazla mah icermesi halinde de
gecerlidir; bu durumda bilesik tiketim malinin fiyat ve deger sistemlerinde
satm alabilecekleri isguct miktarlari (bu bilesik mal cinsinden ol¢tlen reel
Ucret oraninin tersi) ayni olacak, diger mallarin bu bilesik malla degisim oran-
lar1 deger oranlarmdan sapacaktir.

Marx, fiyat sistemini dogru olarak formule etmedigi gibi, 6l¢i birimi
olarak isgict zamanini da kullanmamaktadir. Bu nedenle, Marx'm fiyatlarla
degerler arasmdaki iliskiler konusundaki 6nermelerinin gecersizligini, fiyat
sisteminin yanhs olmasiyla degil, dl¢ci biriminin farkh olmasiyla acgiklamak
olasih@i ortaya ¢ikmaktadir. Bunu saptaminm bir yolu, dogru fiyat sistemini
Marx"in 6l¢ct birimi ya da normallestirme varsayimi ile formile edip ¢6zmek
ve bu ¢6zimi Marx’'m ¢6zumu ile kiyaslamaktir. Bu tip bir ¢c6zim (3.7)5deki
esitlije dayanacag icin, batun fiyatlarin degerleri asmasi s6z konusu olamaz.
Diger yandan, fiyat oranlan 6lgt biriminden bagimsiz oldugu icin, bu ¢dézim{n
verecegi goreli fiyatlar, yukarida elde edilen goreli fiyatlara esit olacaktir.
Bu nedenle, fiyatlarm isglici zamani cinsinden o6l¢ildigu sistemde Marx’'in
onermeleri goreli fiyatlarla goreli degerler arasmdaki iliskiler seklinde ifade
edilirse, dlct biriminin farkhligimn yarattigi sorun ortadan kalkacaktir.

Bu cercgeve icinde Marx'm (3.12)'deki iliskilerini:

qj >mc¢, iken Pjlpt> /X, (i *j) (3.12.a)
sekline dénusturebiliriz, pj = X veqgj qtikendj dtoldugu icin, bu 6ner-
meler:

dj dtiken 74 < T( (3.12 .b)

onermeleri ile 6zdestir. Bunlarin gecerli oldugu ise (3.49), (3.51) ve (3.52)'den
kolaylikla saptanabilir: (3.52)'de iki maldan hangisinin dolayh-dolaysiz is-
glct oram daha yuksekse, o malin fiyatinin degerine oram da daha yuksektir.
(3.49) ve (3.52)'de de aym kiyaslama 7j ile &n arasmda yapilabilir.
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Marx'in fiyat cézimuntn gecerli olabilmesi ic¢in, (3.8)’den hesaplanan
kar oraninin, (3.32)'nin Frobenius kéku tarafmdan belirlenen k&r oranina esit
olmasi ve (3.9)'den elde edilen fiyatlarin, (3.32)'den elde edilen fiyatlarla
orantili olmasi gerekir. (3.8)'de toplumsal sermayenin organik bilesimi, sUrec-
lerin dretim yogunluklarina bagb oldugundan, Marx'm kar orani da Uretim
yogunluklarina baghdir. Buna karsilik (3.32)'deki kar orani tretim yogunluk-
larindan tamamen bagimsizdir. Bu nedenle, bu iki sistemden elde edilen kar
oranlarinin ayni olmasi, tretim yogunluklarinin belli degerler almasiyla ola-
nakbdir. Bunu saptamak i¢in (3.8)'deki k&r oranini:

r= (eaXnpax) /(XA X (3.53)

seklinde ifade edelim. Bu esitligin pay! toplumsal artik degeri, paydasi da
toplumsal sermayeyi gdstermekte, x ise bu kar oranim, (3.32)'den elde edilen
orana esitleyen dretim yogunluklari vektérina tanimlamaktadir. Bu esitligi:

ewXjjPa*-j-X~NE=(1-1-2)X-'4x (3.54)

seklinde yazalim. Esitligin sol tarafi toplam c¢iktinin degerini (Xx) verdigin-
den bunun ¢6zimu:

[1—(I1-\-f)A]x=0 (3.55)

olacaktir. (3.55)'in (3.38)'deki miktar esitlikleriyle kiyaslanmasindan, Marx’m
kar orani ¢6zimunin dogru olmasi igin gerekli kosul turetilebilir:géreli Gre-
tim yogunluklarinin, A matriksinin sag eigen-vektdriiniin belirledigi degerleri
almasi. Bu durum ekonominin maksimum oranda dengeli bir sekilde biyumesi
halinde gerceklesecegi icin, dengeli biyime yolunda Marx'in kar orani ¢oé-
zumu gecerlidir [cf. Morishima (1973, sf. 17-8)].

Marx'm fiyat ¢céziUmunin gecerli olmasi i¢in gerekli kosulu saptamak
icin (3.9)'daki fiyat esitliklerini:

XA(L+ f)=p (3.56)

seklinde yazahm. Marx'm 6l¢t birimi isgiici zamani olmadigi icin (3.56)'daki
fiyatlarin dogru olmasi, bunlarin isglici zamani cinsinden o&lcilen fiyatlarla
orantili olmasi demektir: p = \p. Diger yandan p = p m/wmoldugundan, bu
esitlik gercgeklestigi zaman p= y pmesitligi de gergeklesecek (y = C/iwn),
Marx'm fiyatlari (3.31) deki fiyatlarla da orantili olacaktir. Uretim yogunluk-
larinin dengeli bdytimenin gerektirdigi degerleri aldigini varsayarsak, (3.31)
ve (3.56)'daki kar oranlari ayni olacaktir. Bu durumda p — y p mesitliginin sag-
lanmasi icin:

[YPm—X] A = 0 (3.57)

olmahdir. Sermayenin organik bilesimi esdenli olmadi§i zaman fiyatlar deger-
lerle orantih olmayacagi icin [y pm ™ X], (3.57)'nin gergeklesmesini sagla-
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yacak tek durum, A matriksinin tekil oldugu durumdur.l4Bu ise siregler ara-
sinda dogrusal bir bagimlilik bulunmasini gerektirir.

Boylece, Uretim yogunluklari dengeli blyUimenin gerektirdigi degerleri
aldigi ve A matriksi tekil olduju zaman, Marx'm hem kar orani, hem de fiyat
¢6zUmu gecerli olmaktadir. Burada yl'nin tekil olmasma yol agan iki 06zel
duruma kisaca deginelim. Bunlardan ilki, sermayenin organik bilesiminin
batin streclerde ayni oldugu durumdur. Eger bu kosul gergeklesiyorsa, /i!'nin
tekil olmasi yaninda fiyatlar degerlerle orantib hale gelmekte ve kar orani
¢6zimi Uretim yogunluklarindan bagimsiz olmaktadir.

yI'nin tekil olmasina yol agan diger bir ézel durum da “sermayenin igsel
organik bilesiminin esdenli oldugu” durumdur— Samuelson (1971, sf. 4151.
Samuelson bunu sdyle tanimlamaktadir: mallarin butin sireclerde dretim
araci olarak kullanilan miktarlari arasindaki oranlar ile tiketim sepeti i¢cinde
yer alan miktarlari arasindaki oranlarin, bu mallarin ekonomide uretilen
miktarlari arasindaki oranlara esit olmasi. Bu saglandigi zaman, herhangi
iki malin girdi olarak kullanilan miktarlari arasmdaki oranlar bitin sureclerde
ayni olacak ve bu iki malin tuketim sepeti icindeki miktarlari arasindaki
oran da bu orana esitlenecektir. Goraldigi gibi bu kosulun gerceklesmesi
icin, batin mallarin batin streclerde Uretim araci olarak kullanilmasi, yani
batin mallarin temel mal ve girdi matriksinin de ayristirilamaz olmasi, ti-
ketim sepetinin de bdtiin mallan icermesi gerekmektedir. Bu kosulu saglayan
aynstirilamaz mal girdi matriksini A, tuketim sepetini de /7 = [pj] ( = 1
. n) ile gosterelim. Bu durumda (3.31) ve (3.56)'daki fiyat esitlikleri si-
rasiyla:

pm= (1 + r) [pmA + copm™

p= (1-ff)]Ix~ + ft>x/la] (3.58)
veya A—A f (Al a tanimim yaparsak:

pm= (1 -fr) pmA

p= (1-ff XA (3.59)

haline gelecektir. A matriksi (3.31)’ deki /f'nin yerini almakta olup sermayenin
icsel organik bilesimi esdenli iken A tekildir. Diger yandan, mallarin girdi
olarak kullanilan miktarlariyla Gretilen miktarlan orantdi oldugu icin, deger-
lerle ve fiyatlarla hesaplanan kar oranlari esittir. Bunu saglayan Uretim yo-
gunluklarini, yani i 'nin sag eigen-vektorint x ile gosterirsek:

14 Xolmasi, (3.57)'deki homojen esanli denklemler sisteminin sifirdan farkh bir ¢c6zimunin
var olmasi demektir. Bu ise ancak |A ]| = 0 olmasi halinde s6z konusudur - Ayres (1970, sf. 78). Aym
sonu¢ Morisliima (1973, sf. 77-8)'de farkh bir yoldan kanitlanmaktadir.
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f
r= [pnx- pmA x] I[pmA X] (3.60)

[Xx- XA x]/[X A X]

esitliklerinde At x = 0x oldugu igin:
r=r= (1/0)- 1= R (3.61)

yani kar orani, her iki durumda da, .d’nin Frobenius koki ((A)) tarafindan belir-
lenmektedir. (3.59)'da r = f ve A tekil oldugu icin p ile pmorantikdir.

Goralduagu gibi, Mars’'in kar oram ¢6zimunun gegerli olabilmesi igin, bu
oranin deger ve fiyatlardan bagimsiz fiziksel bir oran olarak ifade edilebilmesi
gerekmektedir. Bu ise mallarin Uretilen miktarlarinin, Gretim araci olarak
kullanilan miktarlarini ayni oranda asmasi halinde sz konusu olabilmektedir.
Eger sidreclerin tretim yogunluklari bunu saglayan degerler aliyorsa, Ucret-
kar iliskisini fiyatlardan bagimsiz olarak formile etmek, Ucretlerdeki deigs-
melerin ka&r orani tzerindeki etkisini, bélisimu séz konusu olan butlinU sabit
tutarak incelemek olanagi dogmaktadir. Bu, Marx'in kar orani ¢ézimudnin
gecerli oldugu kosullarin, Sraffa'mn degismeyen deger olciisinU tarettigi ko-
sullarla ayni olmasi demektir.

Mal girdi matriksi A iken, mallarin Uretilen miktarlariyla Uretim araci
olarak kullanilan miktarlari arasindaki oranlarinin ayni olmasi, Uretim yo-
gunluklarinin:

1+ R)Ax = X (3.62)

¢ozimundeki degerleri almasini gerektirir. Bu durumda herhangi bir fiyat se-
tinde, Uretilen toplam net ¢iktinin parasal degeri:

pmx - pmA x = RpmA X (3.63)

olacaktir. Mallarin net cikti [x —A X\ icindeki oranlari ile bu c¢iktinin dreti-
minde kullanilan Gretim araglari [A x] vektdri icindeki oranlan ayni oldugu
ve butun mallann Uretilen miktarlari [*], Gretim araci olarak kullanilan mik-
tarlarini ayni oranda astigi icin (3.63), Sraffa’nm parasal olarak ifade edilen
standart gelirini, R de standart oranini vermektedir - Sraffa (1960, sf. 20-21).
Standart gelirin Gcret ve kar arasindaki dagilim»:

RpmA x = r [pmA x -f- eoma x] + &ma x (3.64)
ve kar oram:
r= [R pmA x - 9ma x] /[pmA x + toma X] (3.65)

olmaktadir.’5 Bu kar oraninin fiyatlardan bagimsiz fiziksel bir oran seklinde
ifade edilebilmesi icin, Ucret sepetinin icerdigi mallar arasindaki oranlann,

15 Buradaki x vektord, Sraffa'mn (1960, sf. 24-5) q katsayilari vektérinu kkrsilamaktadir.

fa’'mn standart sisteminde tretim yogunluklari, ctx = 1 sinirina bagli olarak belirlenmektedir.
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standart gelirin icerdigi mallar arasindaki oranlara esit olmasi gerekir. Bu
ise Ucretlerin, (3.62)'deki standart sistemde uUretilen net cikti cinsinden &l-
¢ilmesi demektir. (3 butiin mallan standart gelirle ayni oranda iceren ucret
sepetini gdsteriyorsa:

wm= “ pm$ (3.66)
olmasi halinde *, A x ve Bayni mallan ayni oranlarda icereceginden, mallarin
* ve Ax icindeki oranlan da ayni olacak, Marx’'m kéar orani ¢6zimu gegerlik

kazanacaktir. Bu durumda kar orani:
r= [RpmA x~ copm@a x] /[pmAx + copm@a &a] (3.67)

olmakta, net cikti [RpnAx], Uuretim araclan [prmAXx] ve Ucret mallan
[pm[3] hangi fiyatlarla degerlendirilirse degerlendirilsin, kar orani fiziksel bir
oran haline donusebilmektedir. Nitekim (3.67)'nin pay ve paydasim RpnmAXx
ile bolersek, k&r oram-ucret ibskisi:16

r= R(1- ap/(l + R <) (3.68)

haline gelmektedir. tos standart gelirin bir oram seklinde («/>" [Bv.x/RpmAXx)
ifade edilen Ucretler olup w veri iken fiyatlar ne olursa olsun bu oran sabittir.I7
cos = 1 iken, standart gelirin tamami Ucretlere gitmekte, tos = 0 iken ise kéar
oram, ri'nin Frobenius koki tarafindan belirlenen maksimum degerini al-
maktadir:

r= 0 ikenws= 1
t= Rikenas= 0 (3.69)
Standart gelir élci birim oldugundan fiyat sistemi:

Ps= (1 + r) [psA + «] (3.70)

sekline dénusmekte, Ucretler standart gelirin payi olarak ifade edildigi igin
fiyatlar da, mallarin bir birimlerinin satin alabilecegi standart c¢ikti (gelir)
miktarlarim gostermektedir - Sraffa (1960, sf. 24-5).

3.4. ALMASIK BIiR FIiYAT SISTEMI®B

Uretimin teknik kosullari, degisim ve bélusum iliskilerinin, deger ve
fiyat sistemlerinin nesnel temellerini olusturmakta, bu sistemlerin degisken-

16 Sraffa'da (1960, sf. 22) kar oram-ucret iligskisi r = R (1 - cos)'dir. Bununla (3.68) arasindaki
fark; burada, Sraffa’nin aksine, Ucret édemelerinin sermayenin bir parcasi olmasindan ve bunun uze-
rinden de kar hesaplanmasindan dogmaktadir.

17 Bu husus Sraffa’da (1960, sf 10-11, 21-3) dcretlerin, toplam gelirin bir payi olarak tanimlan-
digim ve odlculdigunt gostermektedir. Bu yaklasimin Ricardo ve Marx'taki kokenleri icin bkz. Akylz
(1972, sf. 162-5).

18 Bu alt bélum buyik 6él¢cide Akyluz (1976a)'ya dayanmakla birlikte burada kullanilan model
daha geneldir.

56



leri, bu kosullara bagh olarak belirlenmektedir. Teknik kosullar hareket
noktasi olarak alindiginda, (3.24)-(3.25)'deki fiyat sisteminin, deger siste-
minden badimsiz olarak tretim katsayilarina ve bu sistemin degiskenleri olan
kar ve reel lcret oranlarina dayanilarak formile edilmesi ve ¢6zlilmesi olanagi
ortaya c¢ikmakta, bu anlamda fiyat sisteminin, (3.26)-(3.27)'de oldugu gibi
deger sistemine dayandirilmasi ve bu sistemden tiretilmesi geregi ortadan
kalkmaktadir. Ancak, uretim katsayilari veri iken, bu iki sistemin birbirlerin-
den bagimsiz olarak ¢ozulip c¢oziulemeyecegdi, deger sisteminin fiyat sistemine
veya lkincisinin ilkine dénistirilmesinin gerekip gerekmeyecegi, bdlisiim
kategorilerinden hangisinin dissal etkenlerle belirlendigine bagbdir.19 Eger
bélisimde hareket noktasi artik deger orani ise, bu oran fiyat sisteminin bir
degiskeni olmadigi ve bu sistemin ¢dzilebilmesi icin reel Ucret ve kar oranla-
rindan birinin verilmesi gerektigi icin, bu durumda fiyat sisteminin deger sis-
teminden bagimsiz olarak ¢6ziilebilmesi olanaksizdir. Artik deger orani veri
iken, reel dcret orani deger sisteminde, (2.58)'de belirlenecek, bu da (3.24) ve
(3.25)'de kar orani ile fiyatlari belirleyecektir. Buna karsilik eger kar orani
dissal olarak veri ise, deger sistemindeki bélisim kategorilerini, fiyat siste-
minden o6nce veya bu sistemden bagimsiz olarak belirlemek olanaksizdir:
kar orani veri iken (3.24) fiyatlari, (3.25) de reel ucret oranini belirleyecek,
deger sisteminde artik deger orani ise bu reel Gcret oranina bagh olarak belir-
lenecektir. Bu durumda deg@er sisteminin fiyat sistemine olan &nceligi ortadan
kalkmakta, deger sistemi fiyat sisteminden hareketle belirlenmektedir. Egder
reel Ucret oram dissal olarak veri ise, deger ve fiyat sistemlerini tamamen
birbirlerinden bagimsiz olarak formile etmek ve ¢6zmek olanagi dogmaktadir.

Fiyat ve deger sistemleri arasindaki bagi, bunlarin ortak degiskeni olan
reel Ucret orani kurmaktadir. Bu nedenle kar orani veri iken reel Ucret ora-
ni fiyat sisteminden, artik deger orani veri iken de de@er sisteminden tiretil-
mekte; ilk durumda fiyat, ikinci durumda da deger sisteminin ¢é6zimu 6nce-
likle gerekli olmaktadir. Bununla beraber, eger mallar standart oranda dreti-
liyoisa, dissal olarak verilen bdlisim kategorisi ne olursa olsun, bu sistemler
birbirlerinden bagimsiz olarak ¢o6zilebilir. Bu kosullar altinda artik deger
orani fiyat sistemindeki kéarlarin tcretlere oranma (z) esit olacak ve bununla
kar oram arasinda, fiyatlardan bagimsiz bir iliski kurulabilecektir:

e= [iTaA x- wXP«z] /[[aoX@Ba*]
z — [RpmAXx - a>pmp*z] /[cop™ Ba X] (3.71)

tanimlarinda Ax ve Qorantili oldugundan, fiyatlar ve degerler ne olursa ol-
sun e = Zz'dir. Diger yandan bu kosullarda:

19 Degerlerin bélusumden bagimsiz oldugu daha énce saptanmisti. Ancak, burada, deger
fiyat sistemlerinin belirlenmesi, bu sistemlerin butin degiskenlerinin belirlenmesi anlaminda kullanil-
maktadir.
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e=s= (1- tv)/tos (3.72)
olacagi igin, (3.68) ve (3.72)'den:
e=r(l + R)I(R-r) (3.73)

esitligi turetilebilir. D Boylece, ekonomi dengeli biyime yolunda ise, kar oram
dissal olarak veri iken fiyat sistemini reel Ucret orani i¢in ¢ézmeksizin (3.73)’-
den artik deger oranini saptayarak dogrudan dogruya deger sistemini ¢ozmek
olanag!r dogmaktadir. Ayni sekilde eger artik deger oram veri ise, kar orani
(3.73)'den saptanarak fiyat sistemi ¢dzulebilir.

Kar oranini tretim kosullarindan ve reel Gicret oranindan bagimsiz olarak
belirleyen iki farkli yaklasimdan bahsedilebilir. Bunlardan ilkinde hareket
noktasi sermaye piyasasindaki denge olup, bu dengenin bir geregi olarak or-
taya c¢ikan kar orani-faiz oram esitliginde ikincisine bagimsiz bir rol tanin-
makta ve k&r orani faiz orani tarafindan belirlenmektedir. Reel Ucret orani
ve fiyatlar uUretim kosullari tarafindan belirlenmekte, uUcretler, artakalan
bir gelir kategorisi haline gelmektedir. Bu yaklasimin bélisim sorununu an-
lamli bir sekilde ¢6zimledigi séylenemez: zira burada bélisimun, sadece ka-
pitalistlerin yatirimci ve spekulatér olarak karsi karsiya geldikleri ve iscilerin
taraf olmadi§i bir piyasada c¢éziimlenecegi 6nerilmektedir. Bu tip bir yakla-
lasimin, olsa olsa, artik degerin kapitalistler arasindaki yeniden dagiliminin
belirlenmesinde anlamli olabilecedi agiktir.

Ekonominin gercekte kullandigi Gretim yogunluklari, standart sistemin
gerektirdigi yogunluklardan farkh oldugu zaman, Ucretlerin standart gelirin
bir payi olarak ifade edilmesi anlandi goériinmedigi, bu &l¢i birimi bu kosul-
larda ‘gergekciligini’ yitirdigi icin, Sraffa kar oranini dissal olarak, faiz orani
ile belirleme egilimi gostermektedir: “Kéar orani ... fiyatlardan bagimsiz olma
niteligi nedeniyle, fiyatlardan daha o6nce ‘verilebilir' ... ve Uretim sistemi
disinda, 6zellikle parasal faiz oraninin duzeyi tarafindan belirlenebilir” Sraffa
(1960, sf. 33). Ancak burada Sraffa'nin, bélisim sorununa bir ¢dzim getir-
mekten cok, fiyatlardan bagimsiz dissal bir bélusim kategorisi bulmak ama-
cindan hareket ettigi gortlmektedir.2l

20 Eatweil (1975, sf. 554-6), Ucretlerin sermayenin bir pargasi olmadigini varsaydigi igin (3.73)
yerine r = Re/(i -j- e) esitligini turetmektedir. Bu iliski, standart gelir 6lcU birimi olarak alindigi ve uc-
retler bu birim cinsinden dlctildugt zaman, veri bir kar oraninda, artik deger oraninin streclerin Gretim
yogunluklarina bagl olmadigini gostermektedir. Ancak, eger tiketim vektéri mallan standart oranda
icermiyorsa, e ile r arasindaki bu iliski gegerligini yitirecektir.

21 Bu konuda bkz. Harcourt (1972, sf. 185), Harris (1972, sf. 519, dipnot 25), Akyuz (1972, sf.
165). Kar ve faiz oranlan arasindaki esitlik cesitli modellerde ortaya c¢ikmaktadir. Paranin dretim
araclanna almasik olarak ele alindigi neoklasik modellerde [6rnegin Tobin (1955)], bu oranlar esanh
olarak uretimin teknik kosullan ve likidite tercihi tarafindan belirlenmektedir. Buna karsilik von Neu-
mann (1938) modelinde kar oram tamamen faiz oramndan bagimsiz olarak belirlenmekte ve bu oram
belirlemektedir-Champernowne (1945-6, sf. 12-3).
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Kar oranini Ucretler ve dretim kosullarindan bagimsiz olarak belirleyen
diger bir yaklasimi neo-Keynes¢i bélusim teorisinde bulmak olanakhdir.
Kaldor (1956), Pasinetti (1962), Robinson (1962). Buyume sureci i¢cinde eko-
nominin duragan durum dengesinin gerektirdigi yatirimlar yapildig: strece,
kar orani, tasarruflari yatirimlari esitleyen siure¢ sonucunda, kapitalistlerin
tasarruf egilimleri ile blylme orani tarafindan belirlenmektedir. Yatirim
tasarruf dengesizligi fiyat intibaki yoluyla giderilmekte, parasal Ucretler veri
iken yatirimlar ne kadar yiuksekse, kar pay! ve orani da o kadar yuksek ol-
maktadir.2 Bu mekanizmanin islemesi konusunda ortaya c¢ikan sorunlarZ
yaninda bu teoride bélisiimuin, isgicinun alinip satildigi piyasada degil,
mal piyasasinda belirlenmekte olmasi, bunun anlamh bir bélisim teorisi
getirdigi konusunda ciddi suUpheler yaratmaktadir.24

Kar oranmin fiyatlardan ve reel Ucret oranindan bagimsiz olarak belir-
lenmesi bélisiim sorununa anlaml bir yaklasim olmadigi icin, fiyat sisteminin
¢6zimuinde dissal olarak verilebilecek degiskenler ya goéreli gelir paylari,
ya da reel Ucret oranidir. Toplam Kkérlarin toplam Uucretlere orani veri iken,
fiyat sistemi, fiyatlar ve esdenli kar oram icin cozulebilir - Nell (1967), Har-
court (1972, sf. 200-202). Bu oranin veri olmasi, Ucretlerin toplam gelir icin-
deki payinin dissal etkenlerle belirlenmesi demek oldujundan, bu durumda
Ucretleri, gelirin bir payi olarak élgmek ve bélusum iliskisini bununla kar orani
arasinda kurmak anlamhdir - Akyiz (1972). Nitekim Sraffa'nm (3.73) deki
iliskisinde bu tip bir yaklasim gézlenmektedir.5Mallar standart oranda uretil-
medigi zaman, karlarin Ucretlere orani artik deger oranindan farkli olacagi

22 Kaldor-Pasinetti modelleri duragan durum dengesinin &zellikleri ile sinirli oldugu halde Ro-
binson’da yatirim davranislarinin belirledigi dengeleyici stire¢ vurgulanmaktadir. Bu agidan Robinson»
neo-Keynesg¢i yaklasimin kokeni olan Keynes (1933)-Kalecki (1939) modellerine daha yakindir.

23 Bu sorunlarin basinda uzun dénemde istihdam dizeyinin belirlenmesi gelmektedir. Kaldor
(1956)'da bir varsayim olarak ortaya atilan tam istihdamin daha sonra [Kaldor (1959)] modelin isleme
mekanizmasindan dogdugu onerilmektedir. Ancak» bu modelde, tam istihdami saglayan mekanizmanin
inandirici oldugu sdylenemez. Diger yandan bu bélisim mekanizmasinin kisa donemde mi [Kaldor
(1959)], yoksa uzun donemde mi [Kaldor (1956)] isledigi de acik degildir - Harcourt (1963), (1965),
(1972, sf. 207-12), Riach (1969).

24 Her ne kadar bu modelde gug¢lu sendikalarin “karlari bir an i¢in bir miktar sikistirmalar1” séz
konusu olabilmekte ise de, “parasal Ucretlerdeki artislarin, fiyatlardaki artislar ile karsilanacagi” ¢éne
surtlmektedir. “ Genel tarihsel anlamda, iscilerin pazarlik giclerini belirleyen toplumsal, siyasal ve eko-
nomik gucler kesinlikle dnemli ise de, 6zel girisim sisteminin gunluk isleyisinde karlar 6n plana ge¢cmek-
tedir” Robinson (1971, sf. 36). Tam istihdam dizeyinde yatirimlarin tasarruflari asmasi halinde fiyat-
larin artacagl, parasal Ucretler degismedigi veya daha dusiUk bir oranda arttigi stirece gelir dagiliminin
karlar lehine degisecegi aciktir. Ancak, bir bélusiim teorisinin agiklamasi gereken sey, bu kosulbirda isci
sinifinin toplumsal, siyasal ve ekonomik guglerinin, gelir dagilimindaki degismeye getirecedi sinirla-
malardir.

25 Sraffa (1960, sf. 11) ayni 6l¢t birimini (toplam geliri) standart sisteme ge¢cmeden 6nce de kul-
lanmaktadir. Bu &l¢ birimi tGretim yogunluklarina bagh oldugundan, tcretlerin gelir icindeki pay1 veri
iken, Uretim yogunluklarindaki bir degisme kar oranim degistirecektir.
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icin bu durumda artik deger oraninin saptanmasi, 6nce fiyat sisteminin reel
Ucret oram icin ¢ozidlmesini gerektirecektir.

Fiyat sisteminde kar ve reel Ucret oranlari esdenli iken, slreclerde elde
edilen karlarin Ucretlere oranlari esdenli degildir. Buna karsilik, deger sis-
teminde reel Ucret ve artik deger oranlan esdenli olup sireclerde elde edilen
artik degerlerin, kullanilan sermayelere oranlan farklhilasmaktadir. Bunlar
disinda ortaya ¢ikan diger bir olasilik da, kar oraninin ve karlarin dcretlere
oraninin butin sureclerde ayni olmasidir. Sermayenin organik bilesimi esdenli
olmadigi zaman bu, reel Gcret oranlarinin ve dolayisiyla parasal Ucretlerin
farkli olmasina yol acacaktir. Kéarlarin Ucretlere oranini Zj ile gosterirsek:

A~ r(2nfpntJau + tonjdj/comddj j = 1 ... n (3.74)
oranimn butin surecglerde ayni olmasi, k&r orani esdenli iken, streclerde Ure-
tilen mallarin fiyatlarinin, tGcret 6demeleriyle orantili olmasini gerektirecektir:

(3.75)

streclerde isguct zamani basina 6denen parasal Ucretleri gostermekte, Wm
késegen elemanlari 1om .. . wna olan nxn kosegen matriksi tanimladiginda
fiyat sistemi:

pm= (1 + r) [pmA + a Wnj (3.76)
sekline donusmektedir. (3.74) geregince:
pm= [2(1 + r)/r] a Wm (3.77)

oldugundan, herhangi iki malin fiyat oram, bu mallarin Utretildigi stireglerde
ddenen Ucretlerin oranina esittir:

PmiPni= w,a,lco aj (i tj) (3.78)
(3.76)-(3.77)'deki fiyat sistemi:

Pm[((z-r)jx) J-(I + r)A] = O (3.79)
sekline dondstaraldiaginde:

I(z- i1 -1 NnNA |]= O (3.80)

kar orani ile kar /Ucret orani arasindaki iliskiyi tanimlamaktadir. A matriksi
ayristirdabilir o'dugunda, bu iliski sadece Uretim araglarinin tretildigi sireg-
lerin Uretim kosullarina baghdir.

Kar orani ile gelir paylarinin esdenli oldugu bu almasik fiyat sistemi
(AFS) ile deger sistemi (DS) arasindaki iliski, her iki sistemde de esdenli olan
degisken, gelir paylari, yoluyla kurulmakta, AFS, DS'nin esdenli artik deger
orani varsayimi saldi tutularak turetilmektedir. ilkinde kar orani ile gelir pay-
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lan, ikincisinde ise reel ticret orani ile gelir paylari esdenJidir. Buna karsilik
onceki alt bélumde incelenen fiyat sisteminde (FS) kar ve reel Ucret oranlari
esdenli, streclerdeki gelir paylari ise farklidir. Boylece, bu U¢ sistemin her
birinde, bolusium kategorilerinden sadece ikisi esdcnlidir.

Bu ¢ farkh sistemden hangisinin egemen olacagi, bélisim sorununun ne
sekilde ¢6zimlendigine baghdir. Bu acidan ortaya, birbirine bagh iki sorun
ctkmaktadir: hangi degiskenin dissal etkenlerle belirlendigi ve bdélusimle
ilgili bu G¢ degiskenden hangi ikisinin esdenli oldugu. Dissal olarak belirlenen
degisken, sinifsal bolisimin ¢ézimlendigi dizeyi gosterdiginden, bu degisken
ayni zamanda esdenli olacaktir. Dissal dedisken saptandigi zaman, bu degis-
kenin esdenli olmadigi sistemin egemen olma olasiliyi ortadan kalkacak, secim,
diger iki sistem arasinda olacaktir —eger kar orani dissal olarak verilmisse
FS ile AFS; reel Ucret orani dissal olarak verilmisse DS ile FS; gelir paylan
dissal olarak verilmisse de DS ile AFS arasinda se¢im yapdacak, bu da diger
iki degiskenden hangisinin esdenli olduguna baglh olacaktir.

Bu asamada sorun tamamen mantiksal duzeyde ele alinmaktadir. Tarih-
sel gelisme iginde farkli asamalarda farkl sistemler egemen oldugu icin, bu an-
lamda bir se¢cim s6z konusu degildir. Nitekim bu gelismede deger sistemi fi-
yat sisteminden dnce geldigi ve kapitalizmle birlikte bu sisteme donustigu
icin, tarihsel anlamda fiyat sisteminin deger sistemine donismesi ya da, ‘ter-
sine donustirme’ sorununun ortaya c¢ikmasi dusuntlemez. Teorik-tarihsel
bn- analiz “tek yonlu bir modeller silsilesine dayanmak zorunda olup, bu mo-
dellerin her biri, mal Uretiminin gelisme ve analizinde belli bir mantiksal-
tarihsel asamayi gosterecek, bunlarm tumu ise fiyat ve bélusim teorisini olus-
turacaktir.” BGelir paylarinin esdenli oldugu bir fiyat sisteminin varligi, man-
tiksal dizeyde deger ve fiyat sistemleri arasinda bire bir bir iliskinin olmadi-
gini gostermektedir. Tarihsel anlamda ise sorun, kapitalist gelisme streci
icinde FS'nin AFS’ne dontsip déntsmeyecedi sorunudur.

Marx, fiyat sisteminde ka&r oraninin esitlenmesini, kapitalistler arasin-
daki serbest rekabetin dogal sonucu olarak almakta ve bunu, kapitalist siste-
min varhgini sirdtrebilmesi i¢cin gerekli bir kosul olarak gérmektedir —Marx
(1894, sf. 153), (1905-10, kis. 111, sf. 208). Diger yandan reci lcret orani,
Marx'm Ucret teorisinin bir geregi olarak esitlenmektedir. Marx, kapitalist
Uretim kosullar1 altinda isgictiniin bir mal haline geldigine dikkati cekerek,
mallarin degisiminin yasalarinin, bu malin degisiminde de egemen olacagini
belirtmektedir: “Ucretler ... belli bir malin, isgtcunin fiyatidir. Dolayisly-
la Gcretler de, diger mallarin fiyatlarini belirleyen yasalar tarafindan belir-
lenir’ Marx (1894, sf. 75). Bu yasalar icinde en énemlilerinden biri de, serbest
rekabet kosullari altinda, her mahn tek bir fiyattan alinip satilmasidir. Bu

26 Bu aktarma R. Meek ile bir yazismadan alinmistir - bkz. Akyiiz (1976a, sf. 104, dipnot 19).
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fiyatlar ise mallarin icerdikleri isguici miktarlari tarafindan belirlenmektedir.
Aym durum isguci i¢in de stz konusu olmakta, serbest rekabet bu malin,
uretimi icin gerekli olan isgict miktari tarafindan belirlenen tek bir fiyattan
alinip satilmasini saglamaktadir.

Buna karsdik Marx’in dénistiirme sorununa yaklasim tarzi ile fiyat sis-
temi, Marx'm sinifsal b6lisim deger sistemi icinde ¢dzimledigini, artik de-
ger orani ile reel Ucret oranini, sinifsal bolusimin temel degiskenleri olarak
almakta devam ettigini gostermektedir. Nitekim, kar oraninin esitlenmesi,
sinifsal bolusim ile degil, kapitalistler arasindaki béltsim ile ilgili bir sorun
olarak ortaya cikmaktadir: “Ucretli isci icin, ondan kopardan artik degerin
hangi kar orani ile ifade edildigi onemsizdir’ Marx (1894, sf. 43). Marx'm
fiyat sistemi, artik degerin esit kar orani kistasina gére kapitalistler arasinda
yeniden dagilimini saglamakta, bu yeniden dagilim, artik degerin bayukla-
gunu etkilememektedir —Marx (1894, sf. 158-9). Fiyat ve deger sistemlerinin
bélusim kategorileri bir arada var olabilmekte, k&r oraninin esitlenmesi, artik
deger oraninin esitlenmesi ile celismemektedir.27

Ricardo, sinifsal bdlusimun incelenmesinde reel Ucretlerin yeterli bir
kavram olmadigini belirtmektedir: “Kar oranini, rant ve Ucretleri siniflar
tarafindan elde edilen mutlak Grin miktarlariyla degil, bu Grdnin yaratil-
masi icin gerekli isgici miktarlariyla dogru olarak degerlendirebiliriz.
Ucretler; palto, sapka, para veya bugday gibi nominal degerlerle degil, gergek
degerlerle; yani bunlarin dretiminde kullanilan isglici ve sermaye miktar-
lariyla hesaplanmalidir” Ricardo (1817, sf. 49-50). Gergekte, reel Ucretler
mallar arasindaki degisim iliskileri ile ilgili bir kavramdir. Bu iliskinin bir
yaninda, kapitalizmde bir mal haline gelen isgici, diger yaninda ise bunun
yenilenmesini saglayan tiketim mallari yer almakta; reel Ucretler, tiketim
streci iginde isgtucinidn bu mallarla degisim oranim belirlemektedir. Buna
karsilik sinifsal bélistm, dretim iliskileri dizeyinde ele almacak bir sorun
olup deger sisteminde artik deger orani, fiyat sisteminde de gelir paylari
sinifsal bdlusum iliskisinin, iscilerle Urettikleri mallar arasindaki iligskinin bir
kavramidir. Gelir paylari temel bélisim kategorisi olarak alindiginda, isci-
lerle kapitalistler arasindaki iliski 6n plana c¢cikmakta, bu sinifsal iliski, reel
Ucretlerin bir kavrami oldugu, mallar arasindaki iliskinin yerini almak-
tadir.

Marx'ta, deger sisteminde artik deger orani, fiyat sisteminde de “goreli
Ucretler” bu sinifsal iliskinin kavramlaridir: “Artik-deger [kavraminda]

27 Samuelson (1957, sf. 892) artik deder oraninin deger, kar oraninin de fiyat sisteminin degiske
leri oldugunu gozden kagcirdidi icin, bu ikisi arasinda bir celiski oldugu sonucuna varmaktadir: “esit
pozitif artik deder orani ... yaklastirmasi basitlestirici bir varsayim degildir; aksine -esit kar orani ...
ile celistigi 6lctide- karmasiklastirici bir sapmadir” . Morishima'mn (1973, sf. 47 ve 59) da degindigi gibi,
Samuelson bu sonuca ulasirken, kar oranini deger sisteminin degiskenleri ile hesaplamaktadir.
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sermaye ile isgict arasjndaki iliski butin acikhgiyla ortaya cikmaktadir:
sermayenin Kar ile iliskisinde .. . [ise] .. . sermaye kendi ile bir iliski icinde
goérunmektedir” Marx (1894, sf. 48). “Piyasada para sahipleri ile ytuz yuze
gelen isgiicti degil iscidir” Marx (1867, sf. 537). “Ucretlerin degeri, iscinin elde
ettigi tiketim madan miktarlariyla degil, bu mallarin isgicii zamani cinsin-
den maliyetiyle; yani [iscinin] toplam Uretimdeki, daha dogru bir ifadeyle,
toplam dretimin degerindeki goreli payi ile degerlendirilmelidir. Oransal
veya goreli Ucretleri inceleyerek bunlari belirli bir kategori haline getirmesi,
Ricardo'min buUyuk basarilarindan biridir. Bu glne kadar Ucretlere basit
bir unsur olarak bakilmakta ve bunun sonucunda da is¢i bir hayvan olarak
g6z 6nune alinmaktaydi. Fakat burada [Ricardo’da] isci toplumsal iliskisi
icinde ele abnmaktadir. Bir sinifin diger sinifa gore yeri, mutlak tcret mik-
tarlarindan cok goreli Gcretlere baghdir” Marx (1905-10, kisim 11, sf. 419).
Zira “gereksinme ve zevklerimiz toplumdan kaynaklanir; bu nedenle bun-
lari, tatminlerini saglayan nesnelerle degil, toplumla 6lgeriz” Marx (1849,
sf. 37).

Kapitalizmde para degisim araci olarak kullanildigi ve Ucretler parasal
olarak 6dendigi icin, toplu pazarliklarin da parasal Ucretler cinsinden yuri-
tilmesi dogaldir. Ancak, isgiler icin 6nemli olan sey parasal Ucretlerin dizeyi
degil, bunlarin, iscilerin tukettikleri ya da Urettikleri mallar cinsinden degeridir
[cf. Medio (1972, sf. 343]. Bunlardan ilki reel Ucret olup ikincisini triin-tcret
olarak adlandirmak olanakhdir-Garegnani (1970, sf. 418-21). Urun-Ucret,
kapitalist acisindan reel Ucret niteligindedir-Harcourt (1972, sf. 159, dipnot).
Bir kapitalist acgisindan parasal Ucretlerin degerlendirilmesindeki kistas,
bunun, dretilen malin parasal fiyatina oranidir. Eger isciler tcret pazarhk-
larinda firmalarin karlilik duzeylerini esas aliyorlar, reel (Ucretlerden cok,
firmalarin hesap ve bilancolari ile ilgileniyorlarsa, bdlisim konusunda kapi-
talistlerle ayni sey, o suUrecte yaratilan gelir icindeki paylar konusunda pa-
zarhk ediyorlar demektir. Bu durumda smifsal gelir ¢cekismesinin 6n plana
¢ikarak isciler arasindaki rekabeti bastirmasi, reel Ucretlerden ¢ok gelir pay-
larini esitlemeye yonelmesi beklenilebilir. Stphesiz bu tip bir gelir cekismesi,
siyasal olarak hayli bilincli, ileri derecede 6rgutla bir isci sinifinin varhigini
gerektirir. Bu kosullar altinda ucretler, isguciinin fiyati olmaktan cikacak,
iscilerin toplam gelirdeki payi haline gelecektir.8 Diger yandan bu yaklasim,
Ucretlerin asgari dizeyde olmasi ile de bagdasmayacaktir. Kapitalistler agi-

28 “ Ucretler ... is¢inin Urettigi malin bir pay degildir. Ucretler [Gretimden énce] mevcut olan m
larin bir bdlumi olup kapitalist bununla belirli bir Gretken isglici miktarini satin almaktadir” Marx (1849,
sf. 73). Buna ragmen Marx'm vurguladigi sey sinifsal bélustim degil, isgictniun bir mal oldugudur. Ni-
tekim ayni metinde (sf. 85) Marx goreli Gcret kavramini ortaya atmakta ve bunu, bdlusumi incelemede
temel kavram olarak kullanmaktadir: “karlari tGcretlerle kiyaslamak i¢in, bunlan is¢inin Grintnin pay-
lan olarak g6z dnune alabiliriz. Sermayenin payi, kar, isgicinin payinin, Ucretlerin azaldigi oranda ar-
tacaktir
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srndan isgucu bir mal olarak gérilmekte ve alinip satilmakta devam edecek,
ancak bu mal, diger mallarin bagh oldugu degisim yasalarina uymayacak,
bu makn degisimi, ekonomik ve siyasal giclere dayanan gelir ¢ekismesi ile
belirlenecektir.®

29 Deger yasalarinin isgiciine uygulanmasi ve 6zellikle isgictnin degeri kavraminin bir bolusu
kategorisi olarak alinmasi konusunda ortaya cikan guglukler icin bkz. Lange (1935), Svveezy (1942,
bol. 3).
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iKINCI KISIM

NITELIKLI 156UCU SORUNU



DORDUNCU BOLUM

EGITIMLE KAZANILAN BECERI

4.1. GIiRIS

Onceki bolimlerde incelenen modelin dayandidi isguciiniin homojen
oldugu varsayimi ortadan kaldirilip beceri ve nitelik farklarinin mevcut
oldugu gercedi tanindigi anda, ortaya énemli bir sorun ¢ikmaktadir: nitelikli
iscilerin birim isglcii zamani basina niteliksiz ya da basit isglict zamani
cinsinden yarattiklari degerlerin saptanmasi, yani, nitelikli isglctinin basit
isguciine indirgenmesi.1 Bu indirgeme sureci ve genel olarak heterojen isgtcu
ile ilgili olarak emek-deger teorisinin iki temel elestiriye ugradigi gorilmek-
tedir. Bu elestirilerden ilki ve en énemlisi Bohm-Bawerk (1898, bdl. 4.11)
tarafindan ortaya atdmistir. Buna gdre, heterojen isglcunid homojen veya
basit isglicine indirgemenin tek yolu, farkh nitelikteki isgilerin elde ettikleri
Ucret oranlarina dayanmak ve yaratilan degerlerin, elde edilen Ucretlerle
orantili oldugunu varsaymaktir. Bdylece, eger belli bir nitelikteki bir isgi
saat basina 10q, diger bir isci de covkadar Ucret elde ediyorsa, ilk isci bir saat-
lik isglca ile ikinci iscinin wg/ws saatte yarattigi degeri yaratiyor demektir.2
Bu kosullar altinda deger sisteminin fiyat sistemine ve bu sistemdeki b6-
lisime onceligi ortadan kalkacak, mallarin degerleri goreli Ucretlere bagb
oldugundan, ekonomide kullanilan teknik ile isglcinin miktar ve bilesimi
veri iken, Ucret oranlarindaki bir degisme mallarin degerlerini degistirecek,
bélisimU s6z konusu olan butintn degeri, bélisim sorununun nasil ¢dziim-
lendigine bagh olacaktir. Dolayisiyla, bu indirgeme y6ntemi cercevesinde
emek-deger teorisinin temel o6nermeleri gecerliklerini yitirecektir.

1 Bu bélum bayuk o6lcide Akyiiz. (1976b)'ye dayanmaktadir. Burada aynca fiyat sistemi ile
egitimin zaman almasindan dogan sorunlar da incelenmektedir.

2 Keynes ayni ydntemi, istihdam dizeyini tanimlamak i¢in kullanmaktadir: “farkh nitelikteki
.. isgucl ... az ¢ok sabit bir goreli gelir elde ettigi sUrece, istihdam miktari; isgticinin bir saatlik istih-
dami, bunun karsiliinda elde edilen gelirle orantili olarak alinmak suretiyle saptanabilir* Keynes (1936,
sf. 41). Smitlri izleyerek ayni yaklasimin Ricardo (1817, sf. 21-2) tarafindan da benimsendigi gérilmek-
tedir.
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Marx, nitelikli isglcinin basit isguctne indirgenmesi konusunda temel
bir ilke ortaya atmakla birlikte, bu ilkeyi uygulayarak indirgemeyi yapma
yoluna gitmemis, deger sistemini formule ederken bu indirgemenin 6nceden
yapildigini varsaymislar: “Mallarin degisim degerlerini igerdikleri isgict ile
o6lcmek icin, farkh nitelikteki isguicuntn; esdenli, homojen, basit isgicune;
kisaca, sadece niceliksel agidan farkblasan esit nitelige sahip isgicine indir-
genmesi gerekir. ... Bu indirgeme bir soyutlama olarak gorulebilir-fakat,
bu, toplumsal Uretim streci icinde her gun yapilan bir soyutlamadir” Marx
(1859 sf. 30). “Ortalama isgucinden daha nitelikli ve karmasik karaterdeki
isglcu, Uretimi daha fazla zaman ve isglcu alan, daha yuksek maliyetli
isguct[dur]. Bu gic daha yuksek degerde oldugu icin, bunun tiketilmesi da-
ha yuksek derecedeki isguctunun tuketilmesi olup bu isgucu, esit zaman iginde
niteliksiz isgiictinden goreli olarak daha fazla deger yaratmaktadir. ... Deger
yaratma sureci icinde niteliksiz isguciniin ortalama toplumsal isglcuine in-
dirgenmesi kacinilmazdir. Bu nedenle, bu gereksiz islemden tasarruf ederek
kapitalistin c¢alistirdigi iscinin isgicinin niteliksiz oldugunu varsayarak
analizimizi basitlestirebiliriz” Marx (1867, sf. 197-8).

Boéylece, nitelikli bir is¢inin isglcii zamani basina niteliksiz bir isciden
daha fazla deger yaratmasinin nedeni, nitelikli isgicinin Uretiminin, basit
isglciintn Uretiminden daha fazla zaman gerektirmesidir. Bu nedenle indir-
geme sdreci, nitelikli is¢inin niteliksiz is¢iye kiyasla isguci zamani hasina
yarattigi ilave degerin, nitelikli isglcinin Uretiminin gerektirdigi ilave is-
gucuyle aciklanmasi ilkesine dayanacaktir. Bu ilkeyi, basit isgucinun tek
ana girdi olarak alindigi, mallarla becerilerin cesitli strecler icinde uUretildigi
bir model ¢ergevesinde uygulamak olanagdi vardir. Marx sonrasi dénemde,
bu ilkeye davanilarak baslica iki yoéntem gelistirilmistir [cf. Rowthom
(1974b)]. Bunlardan ilki Hilferding (1904, bél. 1, 6zellikle sf. 136-46) tarafin-
dan onerilmis olup bu, emek-deger teorisinin hipotezleriyle uyusmasi agci-
sindan diger yontemden daha Ustin tutulmaktadir. Nitelikli isglcinin basit
isglict ile beceriden olustugu goéz 6nine alinarak, nitelikli bir is¢i tarafindan
yaratdan degerin bir kismi bu iscinin basit isgict, diger kismi da becerisi
ile aciklanmaktadir. Yéntemin temel varsayimi, nitelikli bir is¢inin niteliksiz
bir isgiye kiyasla yarattigi ilave degerin, nitelikli isginin becerisinin dretil-
mesi icin, bu iscinin egitiminde kullanilan isglici miktarina, yani becerinin,
basit isgict zamani cinsinden o6lcilen degerine esit oldugudur.

Diger yontem de beceri ile basit isglcti ayirimindan hareket etmekte,
ancak indirgemede becerinin degeri yerine, nitelikli isglicininin degerini
esas almaktadir. Burada temel varsayim, nitelikli ve niteliksiz is¢ilerin, ya da
genel olarak, farkh nitelikteki iscilerin yarattiklari degerlerin, bunlarin is-
guglerinin degerleri ile orantib oldugudur. Egitim sireci ve becerinin degerin-
den gidilerek, nitelikli isglcinin basit isgiici zamani cinsinden degeri sap-
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tanmakta, becerinin degeri ile nitelikli is¢inin yarattigi deger arasindaki iliski,
ilkinin, nitelikli isgicinidn degerinin bir béliminu olusturmasi nedeniyle
kurulmaktadir.3

Heterojen isglcd ile ilgili olarak emek-deger teorisine yoneltilen elestiri-
lerin ikincisinde, yukaridaki ydntemlerden ilki indirgemede uygun bir yol
olarak gorilmektedir. Bununla beraber, bu indirgemenin, emek-deger teorisi-
nin bélastmle ilgili temel énermelerinden birinin, artik deger oraninin esdenli
oldugu 6énermesinin gecerligini saglayamayacagi 6ne strilmektedir. Bu eles-
tiriye gore, artik deger oraninin esdenli olmasi igin, nitelikli isgicini basit
isglcine “indirgeyen katsayilarin bilimsel olarak belirlenmesinden vazge¢cmek

ve cesitli nitelikteki isgucund, Ucretlerle orantil olarak niteliksiz isgtcine
indirgemek zorundayiz. ... Bu durumda artik deger orani butin isciler igin
esitlenmekle birlikte, degerlerin piyasa kosullarindan bagimsiz oldugu hipo-
tezi gerceklesmeyecek ve degerler, bir dénemden digerine goreli Gcretlere baglh
olarak dalgalanmalar gosterecektir” Morisbima (1973, sf. 193). Bdylece, isgucu
heterojen oldugu zaman, emek-deger teorisinin iki temel 6nermesinin; deger-
lerin bolusimden ve piyasa kosullarindan bagimsiz ve artik deger oraninin
esdenli oldugu onermelerinin, bir arada gegerli olamayacagi o6ne suUrdlmis
olmaktadir. Artik deger oraninin esdenli olmasi igin, Béhm-Bawerk’in éner-
digi indirgeme yonteminin uygulanmasi gerekmekle, bu ise degerlerin pi-
yasa kosullarindan bagimsizbgmi ortadan kaldirmaktadir. Buna karsibk,
indirgeme Ucret oranlarindan bagimsiz olarak yapildigi zaman degerler pi-
yasa kosullarindan bagimsiz bale gelmekte, ancak artik deger orani esdenli
olmaktan ¢ikmaktadir.4

Gergekte bu celiski, gecerliji olmayan ve emek-deger teorisi ile bagdas-
mayan gizli bir varsayima dayanmaktadir: farkl nitelikteki iscilerin elde ede-
cekleri Ucretlerin degerlerinin, bu isgilerin becerilerinden veya genel olarak
isgUcJderinin degerlerinden bagimsiz oldugu varsayimi. Farkli nitelikteki is-
cilerin isguclerinin deg@erleri, emeb-deger teorisi cercevesinde, bu iscilerin
elde ettikleri Ucretlerin degerlerini belirledigi siirece bu celiski ortadan kalk-

3 Yukaridaki pasaj [Marx (1867, sf. 107-8)] Marx'in bu tip bir yéntemi dusundugu izlenimini ver-
mektedir. Ancak, Manc'in bu indirgemenin nasil yapildigi konusundaki gorusleri pek agik olmadigi gibi
celiskiler de tasimaktadir: “Bir mal en Ustun nitelikli iscinin Grtnt olabilir: ancak, bu malin degerini,
basit, niteliksiz isgicunin Grinunidn degerine esitleyerek, belli bir basit isglici miktari cinsinden ifade
etmek” olanakhdir- Marx (1867, sf. 44). Béhm-Bawerk (1898, sf. 81-3) bunu, indirgeme kistaslarinin,
mallar arasmdaki degisim oranlari tarafindan belirlenmesi anlamina geldigini ve dolayisiyla celiski ta-
sidigim belirtmektedir. Gercekten de bu pasaj totolojik bir mantiga dayanmaktadir- mallarin degerleri
hem icerdikleri isglici miktarlari tarafindan belirlenmekte, hem de bu miktarlari belirlemektedir! Ayni
konuda bkz. Roncaglio (1974, sf. 3-4).

4 Brody (1970, sf. 87) bir yandan bu indirgemenin yapilabilmesi i¢in piyasa Ucret oranlarina bas-
vurulmasi gerekmedigini saptarken, diger yandan da bu kosullarda nitelikli is¢ilerin somurtlme oran-
larinin saptanamayacagim one stirmekte ve Marx'a bagh kalarak esdenli sémuri oram varsaymaktadir.
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makta; hem degerlerin piyasa kosullarindan bagimsiz, hem de artik deger
oraninm esdenli olmasi olanagi ortaya cikmaktadir. Bunun igin, beceri Ureten
egitim sdreclerinin deger denklemlerinin, sadece nitelikli isglcinin basit
isgicline indirgenmesi icin degil, ayni zamanda nitelikb isglcinin degerle-
rinin saptanmasi icin ikili bir amagla kullandmasi yeterli olacaktir.

Bu hususlarin incelenmesinde kullanilacak olan modebn yapisini su se-
kilde oOzetleyebilirizi

Ekonomi iki farkli kesimden olusmakta, bu kesimlerden ilkinde n tane
farkb mal, ikincisinde ya da egitim kesinde ise m tane farkb beceri uretil-
mektedir. Mal Ureten kesimdeki teknik, dénceki bdlumlerde varsayilan 6zel-
likleri gostermekte; ancak, bu kesimdeki sureclerde basit isgict (aj) yaninda
nitelikli isguct de kullaniimaktadir. Bu sureclerin nitelikb isgtcu girdi kat-
sayilart xpj (ji = 1 ... m); nitebkli isglicti matriksi de X ile gosterilecektir.

Egitim kesiminde nitebksiz isciler egitilmekte, bu kesimin sireclerinin
girdi katsayilari, bir is¢inin belli bir beceriyi kazanmasi icin gereken mal ve
isglct miktarlarini gostermektedir. big, bir iscinin egitilerek g (= 1 .. . m)
tipinde bir beceri kazanmasi icin egitim sidrecinde kullanilmasi gereken Ure-
tim (egitim) araglarini; ypg, nitebkli isgict (egitici) girdi katsayilarini; tq
da basit isgict girdi katsayisini goéstermektedir. Egitilen niteliksiz iscinin
egitim sdreci icinde harcadigi basit isglctu de tq i¢inde yer almaktadir. Bu
katsayilardan olusan matriksler B ve Y, basit isgucu sira vektori de t ile
gOsterilecektir.

Egitim kesiminde de dlcege gdre verim sabittir. Bu, egitilen is¢i sayisinin
belh bir oranda artirilabilmesi icin, kullanilan bUtin girdilerin ayni oranda
artirilmasi gerektigi anlamina gelmektedir.

Modelde degerler basit isglcl cinsinden ifade edilecektir. pg, bir isginin
g tipi bir beceri kazanabilmesi icin gerekb toplam isglici miktarim, ya da bu
becerinin basit isgict cinsinden degerini vermektedir.

Nitelikli bir isginin nitebksiz bir isciye kiyasla birim isglici zamani basina
yarattigi ilave defer Sg; bu nitebkb iscinin birim isglicii zamaninda yarattigi
toplam degerin, nitebksiz iscinin yarattigr toplam degere orani da yqile gos-
terilecektir. Goruldugu gibi yq, q tipi beceriye sahip bir is¢inin nitelikb isgtci-
ndn, niteliksiz isgtcine indirgeme katsayisidir.

Basit isgicinin degeri vaile gosterilecek ve bu, basit isglicinin yenilen-
mesi icin gerekb tiketim mallarinin degerleri toplami olarak tanimlanacaktir.
Asgari gecindik tiketimin btin isciler i¢in ayni oldugu varsayilacaktir.

e, artik deger orani olup nitelikli isciler icin bu oranlar farkl oldugu
zaman eq kullanilacaktir.
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4.2. BECERtNtN DEGERINE BAGLI INDIRGEME YONTEMI

Ng, q tipinde nitelige sahip Lir iscinin ¢alisma hayati boyunca harcadigi
toplam isguct zamani, (J), bu iscinin, basit isgicii zamani cinsinden bu sire
icinde yarattigi deger, /\gda bu iscinin, ayni stre calisan niteliksiz bir isgiye
kiyasla yarattigi ilave deger ise, asagidaki tanimlari yapabiliriz:

A,= Oa-iv9 (4.1)
Ye *= (4-2)
8, = AJAT, = vy, -1 g=1...m (4.3)

Bu son esitligi:

T,= 1+ 8, (4-4)
seklinde yazarsak, bir saatlik isgucu harcayan nitelikli bir is¢inin, basit is-
guclu cinsinden yarattigi degerin (y,), ayni stre i¢inde niteliksiz bir iscinin
yarattigl deger (1) ile, beceriye bagb olarak ortaya cikan ilave degerden (S,)
olustugu gorialecektir. Bu indirgeme ydnteminin temel varsayimi, nitelikli
iscinin calisma hayati boyunca yarattigi ilave degerin, bu is¢inin becerisinin
degerine esit oldugudur:

A, = (iq (4.5)

Dolayisiyla, nitelikli bir is¢cinin calisma hayati stiresince yarattigi basit isglct
cinsinden 0lglilen toplam deger:

&« = + Ng (4.6)

olmaktadir. isciler calismaya baslamadan 6nce egitim siireci icinde edindik-
leri becerileri daha sonra Uretime uygulamakta, becerilerinin degerini, strekli
bir sekilde, harcadiklari isgici zamani ile orantili olarak Urettikleri mallara
aktarmaktadirlar. Nitelikli bir is¢inin birim isglici zamani basina yarattigi
ilave deger:

8 = t~IN« (4.7)
toplam deger ise:
Y« = 1+ (/i,INQ (4.8)

olacaktir. Bu son esitlik, nitelikli bir is¢inin birim isglicl zamani basina ya-
rattigi degerin, bu iscinin bir saatlik basit isglci ile becerisinin degerinin sabit
bir oranindan olustujunu géstermektedir. isgiiniiniin uzunlugu gibi cabsma
hayatinin uzunlugu da veri olarak abndiginda,5 (4.8)'de becerinin degeri be-
linlendigi anda, bu beceriye sahip bir is¢inin birim isglici zamani basina ya-
rattigi toplam deger de belirlenecektir.

5 J= 1..micin Ng = N oldugu varsayilabilecegi gibi, farkl nitelikteki iscilerin emeklilik y
hirinin farkli olabilecegi de dustnulebilir.
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Belli bir becerinin degeri, bunun yaratildigi egitim sirecinde kullanilan
Uretim araclarinin degerleri ile, harcanan dolaysiz isgicinin toplamindan
olusmaktadir. Egitim sureclerinde basit isgiici yaninda nitelikli isglct de
kullanildigindan, toplam dolaysiz isglcinin basit isglct cinsinden ifade
edilebilmesi icin, nitelikli isglcinin basit isglcine indirgenmesi gerekmek-
tedir. Birim isgucti zamani basina nitelikli bir is¢inin basit isglcu cinsinden
yarattigi deger yq oldugundan, bu indirgeme y katsayilari ile yapilacaktir.
Boylece, becerilerin degerleri:

~ \ biq + yRy+ (4-9)
olmakta, sag taraftaki ikinci terim basit isglicii zamani cinsinden oélcilen nite-

likli dolaysiz isguct miktarlarint gdstermektedir. Ayni sekilde mallarin
degerleri:

N — £t au + Y>xpJ+ aj (4 «10)

Uretim katsayilari ve Nq veri iken (4.8)-(4-10)'da belirlenmesi gereken

2m n tane degisken (yq, figve Xj) ve ayni sayida esitlik vardir. Modeli basit-

lestirmek icin Ng = 1 oldugunu ya da (4.9)'daki degerlerin, nitelikli iscilerin

harcadiklari birim isglici zamani icin tanimlandigini varsayabiliriz. Ng= 1

varsayimini, butin nitelikli is¢ilerin sadece bir dénem calistiklari, bunlarin,

egitimlerini izleyen ikinci dénemin sonunda cabsma bayatindan ayrildiklari

seklinde de yorumlamak olanagi vardir.6 Hangi varsayim yapilirsa yapilsin,
(4.7) ve (4.8):

&= [¥ (4-11)

Y, = I + /K (412)
sekline donusecektir. Bu durumda (4.9)'daki beceri deger esitlikleri:

Ya= S Xjbig+ 2 ypyRy+ (1 + tg (4-13)
seklinde ifade edilebilir. (4.10) ve (4.13)'G matrikslerle yazarsak:

Y= XB + tY+ n (4.14)

X= XA + a (4-15)
olmakta; U — [1,1, .. .,1] iken O = U + t'yi tanimlamaktadir. Bu sistemin
¢cozumu:

T*I=1[Q«]1[I-(£ *)]_1 (4.16)

ve bilesik katsayl matriksini M ile gosterirsek:

6 Egitimin bir donemde tamamlandigi ve iscilerin Gretime bir dénem igin katildiklari varsayir
lari, indirgeme katsayilarinin ve degerlerin belirlenmesi agisindan kesinlikle basitlestirici varsayimlar-
dir. Bunlarin bélisiim sorununun ¢6zUmu agisindan sinirlayici nitelikte olup olmadigi bol. 4.6 ve 4.7.'de
ele alinacaktir.
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[y X= [0 a] [I- M]-I (4.17)
olacaktir.

Bilesik katsayr matriksi verimli oldugu, bu teknik ile net olarak mal ve
beceri Uretilebildigi stirece, (4.10) ve (4.13)'deki sistemin ¢6zimunden elde
edilen degerler (X) ve indirgeme katsayilari (y) pozitif olacaktir. Egitim streg-
lerinde Uretim araci kullanildigi stirece degerlerle katsayilar birbirlerine bagl
ve esanli olarak belirlenmektedir. Buna karsilik B — 0, yani egitim sureg-
lerinde Uretim araci kullanilmadigi zaman, (4.14)'de indirgeme katsayilari
mallarin degerlerinden bagimsiz olarak ve bunlardan &énce belirJenebilmekte,
degerler ise (4.15)'de bu katsayilara bagh olarak belirlenmektedir. Sadece
bu kosullar altinda indirgemenin, mallarin deger esitliklerinin ¢6zUmunden
once yapilabildiginden bahsedilebilir. Buna ragmen, indirgeme katsayilari
ve degerler esanli olarak belirlensin ya da belirlenmesin, bunlar Ucret oran-
larindan ve boéltusimden tamamen bagimsizdir.7

Bu indirgeme sistemine olduk¢a benzeyen diger bir sistemi Moriskima
(1973, sf. 191-2) ve Roncaglio (1974, sf. 6-7)'de bulmak olanaklidir. Bu son
sistemde indirgeme denklemleri:

y= XB +yY+t (4.18)

seklinde ifade edilmektedir. Bu denklemlerin sag tarafi (4.13) ile degil (4.9)
ile ayni oldugu icin, bu modelde nitelikli is¢inin, sadece sahip oldugu becerinin
degeri kadar deger yarattigi, yani, (4.12) yerine yg = oldugu varsayilmis
olmaktadir. Bu nedenle, aradaki benzerlie ragmen (4.18)'deki indirgemenin,
nitelikli iscinin basit isglici ve becerisi arasindaki ayirima dayandigi ve Hil-
ferding'in (4.11)'deki varsayimindan hareket ettigi séylenemez. Diger yandan,
(4.13) butun kosullar altinda nitelikli bir iscinin ayni isglici zamani i¢inde
niteliksiz bir isciden daha fazla deger yarattigi sonucunu verdigi halde (4.18)'-
den bunu elde etmek olanaksizdir. Nitekim, (4.12)'de pozitif oldugu zaman,
yani is¢i egitimden gectigi sirece y9> | olmakta; (4.18) geregince yg= ftgoldugu
zaman ise y, =<1 sonucu elde edilebilmektedir. Ornegin ¢ tipi becerinin (re-
timinde Uretim araglari ile nitelikli isgtct kullanilmadigini (6- = yPz= o)
< 1 oldugunu varsayarsak, burada gelistirilen model, (4.12) geregince
1+ t¢ >1 sonucunu verecek, buna karsilik (4.18)’e dayanan indirgemede

y¢ = t¢ < 1 olacaktir. Buradaki modelde niteliksiz isglcint nitelikli isglct
ile ayni cerceve icinde tanimlamak olanagdi vardir. Eger m -J l'inci is¢i nite-

7 llilferding’in 6nerdigi yonteme dayanan ilk formel ¢6zimi bildigimiz kadari ile Okisliio (19
sf. 88-9) vermistir. Okishio, indirgeme katsayilarim (4.9) ve (4.10) cercevesinde belirlemekte, (4.13) deki
¢dzume ve bélusum ve fiyat sorunlarina yénelmemektedir. Ayni yéntem daha sonra Roivthorn (1974b,
sf: 26-8) tarafindan uygulanmakta, ancak, dogrudan dogruya (4.13)'den hareket edilerek bunun dayan-
digr varsayim belirtilmemektedir. Brody (1970, sf. 87) bu indirgemenin kistaslarim belirtmekte, Schwartz
(1961, sf. 34-5, 204-5) ise bunun fiyat sistemine uygulanisim ele almaktadir.
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bksiz isci olarak alinirsa, (4.13)’de g = m -)- 1igin ymty = 1 sonucu elde edi-
lecek, bu is¢inin birim isglici zamani basina yarattigi de@er, bir birim basit
isglctine esit olacaktir. Buna karsilik (4.18)'de bu kosullarda ym_1 = 0 ol-
maktadir. Bu celiskiyi ortadan kaldirmanin tek yolu, (4.18)'deki t'nin, nitelikli
iscinin bir birim basit isglci ile bu iscinin editimde harcadigi basit isgicu ve
bu egitim surecinde calistirilan niteliksiz iscilerin basit isgiicinden olustugunu
varsaymaktir.8 Bu kosullarda ise yine (4.13)'deki formulasyona ulasilacaktir.

4.3. NITELIKLI iISGUCUNUN DEGERI VE BOLUSUM:
KAPITALIST EGITIM

isgicinin homojen oldugu modelin deger sistemindeki bdlistm, isglci-
nun degeri ile buna bagb bir degisken olan artik deger orani tarafindan belir-
lenmekteydi. isgliciniin degeri ise, bir yandan bunun {retimi icin gerekli
isglicl miktari, diger yandan da iscilere édenmesi gereken asgari Ucretlerin
degeri seklinde tanimlanmaktaydi. Deger sisteminde basit isglcinin yeniden
Uretimi icin gerekli mallarin Uretildigi sUreclerde kapitalist Gretim iliskileri
egemen oldugu, bu mallar iscilere degerleriyle orantik olarak satddi§i sirece
bu iki tanim 6zdestir. Buna karsilik bugin bir ¢ok kapitalist ekonomide, egi-
tim kesiminin piyasa kurallarina birakilmadigi, egitimin ¢cogu kez bir kamusal
mal olarak kabul edildigi ve bu nedenle de devlet denetiminde oldugu g6z
6nune ahnirsa, bu durumu ayrica ele almak ve bunun, kapitabst piyasa ku-
rallarmin egemen oldudu egitim sisteminden farkini incelemek anlam kazan-
maktadir. Egitim kesiminin kapitalist oldugu kosullarla, egitimin devlet
tarafindan dizenlendigi ve parasiz oldugu veya bu kesimde artik deger elde
edilmedigi kosullarda, nitelikli isglctiniin degerinin tanimlari farkh olacagin-
dan, burada bélusim sorunu, egitim kesiminin kapitalist (6zel) oldugu var-
sayimi altinda ele alinacak, egitimin 6zel olmadigi durum ise bir sonraki alt
bélumde incelenecektir. Her iki bolumde de mal Ureten kesimin kapitabst
oldugu varsayilacaktir.

Nitelikli isglcinidn degeri, basit isgicinin degeri gibi, bunun yenilen-
mesi icin gerekli toplam isglici miktari olarak tanimlanabilir. Ancak bu, ba-
sit isglcunidn degerinden farkh olarak, iki unsurdan olusmaktadir: nitelikli
iscinin asgart tuketimi icin gerekb mallarin degerleri ile bu is¢inin becerisinin
uretimi icin gerekli isgucti miktari. Bunlardan ilkinin batdn isciler icin ayni
oldugu varsayilmisti. Bu tanimdaki diger unsur ise, “egitimin mabyeti” olup
bu, “nitelikli isgicinidn Gretim icin harcanan toplam deger icinde yer almak-
tadir” Marx (1867, sf. 172). Egitim kesimi kapitabst oldugu zaman isgiler
beceri kazanabilmek icin, egitim stirecinde harcanan toplam isgiici miktarina

8 Morishima (1973) ve Roncaglio (1974)'de bu varsayimin yapildigi konusunda bir ipucuna ras
lanmaniaktadir.
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esit bir 6deme yapacaklar, becerilerini, icerdikleri isgiici miktarlarindan satin
alacaklardir. Bu nedenle nitelikli isgliciniin degerinin ikinci unsurunun, be-
cerinin degeri ya da “egitim giderleri” seklindeki tanimlari ézdestir. Boylece,
nitelikli isgicinin degeri, basit isgicinin degeri ile becerinin degerinin top-
lamina esittir:

= v-f (¢, <?=1 ... m (4.19)

Farkh becerilerin igerdikleri isgtici miktarlari farkh oldugundan, nitelikli
isgliciinin degeri, basit isglicintin degerinin aksine esdenli degildir. Bununla
beraber, Marx'm JUcret teorisi cercevesinde, Ucretlerin degeri butin isgiler
icin isglicinidn degerine esit oldugu zaman, nitelikli isciler becerilerinin kar-
sthginda elde ettikle jia kadar degeri aynen egitim kesimindeki kapitalistlere
aktardiklari icin, batdn iscilerin birim isglct zamani basina elde ettikleri sa-
tin alma gicl ve dolayisiyla yasam standartlan ayni olacaktir.

Her iki kesimdeki kapitalistler de, calistirdiklari nitelikli iscilere vakadar
Ucret 6demesi yapmakta, buna karsihk bu isciler kapitalistlere kadar deger
saglamaktadirlar. Bu nedenle nitelikli bir is¢inin birim isglicii zamani basina
yarattigi artik deger:

Y,-%=1-r0 (4.20)

yani niteliksiz bir is¢inin yarattigi artik deger ile aynidir. Bu sonug, inairgeme
yonteminin (4.12)'deki varsayimi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Nitelikli bir
iscinin, sahip oldugu becerinin degeri kadar ilave bir deger sagladigi varsayil-
digr ve kapitalistler bu isciye v/~ya esit degerde bir Ucret ddedikleri igin, is-
gucunun nitelikli olmasi kapitalistlere ilave bir artik deger kazandirmamak-
tadir.9

Her ne kadar yq, nitebkii is¢inin birim isglici zamani basina sagladigi
deger ise de, bunu, nitebkii iscinin yarattigi deger olarak adlandirmak, bu
indirgeme ydénteminin mantigina ters dismektedir. Gergekte, nitelikli bir is-
¢inin Urettigi mal ve becerilere kattigi yq kadar degerin bir kismi, bu iscinin
becerisinin degeri, isci tarafindan degil, egitildigi strecte yaratilmis olup ni-
telikli isci sadece bu degeri Uretimine katildigi mal ve becerilere aktarmakta,
bu aktarma sirasinda becerinin degeri nicebksel bir degismeye ugramamak-
tadir. Bu kosullar altinda beceriyi, ekonomide Uretilen ve kullanilan hir mal
olarak dustinmek, kapitabstlerin nitelikli iscilere becerileri karsibginda yap-
tiklari ilave ddemeleri degismeyen sermaye icinde ele almak hem anlamli, hem
de gereklidir. Sermayenin bu kismini degismeyen olarak niteleyen sey, bunun
Uretim sdreci icinde niceliksel bir degismeye ugramamasi, Uretilen mallara

9 Buna ragmen nitelikli isgcunin kullanilmasinin nedeni, tretim tekniginin bunu gerekli k
masidir.



degerinden fazla bir deger katmamasidir. Buna karsibk isgict, kendi degeri
Uzerinde bir artik yarattigi icin buna yapilan yatirimlar degisen sermaye ola-
rak nitelendirilmektedir —Marx (1867, sf. 209). Degismeyen ve degisen ser-
maye arasindaki bu ayirimi, nitelikli isgtcinin degerinin iki unsuruna da
aynen uygulamak olanagi vardir. Becerinin degeri i¢in yapdan ilave édemeler
bir artik deger saglamadigi icin, becerileri, nitelikli iscilerin basit isguclerin-
den ayirarak bunlari mal girdileri arasinda degismeyen sermayenin bir unsuru
olarak ele almak, nitelikli iscileri de, becerilerinin degerlerini Gretime aktaran
aracdar olarak dusinmek gerekmektedir. Nitelikli iscilerin yarattiklari artik
deger, bunlarin isgiglerinin degerinin sadece bir unsuruna, basit isglcinin
degerine bagli olarak degistigi i¢in, degisen sermaye icinde nitelikli isglcinin
degerinin sadece bu unsuru yer alacaktir. Bu nedenle, isglicii heterojen oldugu
ve buradaki indirgeme ydntemi uygulandigi zaman, nitelikli is¢dere 6denen
Ucretlerin degerinin tamamini degisen sermaye icinde gdstermek olanaksizdir.

(4.12)'deki varsayimi kullanarak (4.9) ve (4.10)'u bu cergeve i¢inde ye-
niden duzenleyerek yazarsak:

= [£X, btg+  ppypN\-f [Syp + t] (4-21)
h = [2 dj -f S fipxpj\ + [2 xpJ+ aj] (4.22)
Beceri bir mal olarak goz 6ntine alindigi icin, bu esitlikler mallarin deger denk-
lemleri olarak yorumlanacaktir. Esitliklerin sag tarafinda parantez icindeki
ilk terimler, streglerde kullanilan dedismeyen sermayelerin degerlerini ver-
mekte ve bunlar, Gretim araclari ile becerilerin degerleri toplamindan olus-
maktadir. Buna karsilik ikinci terimler dolaysiz isguicti girdilerini gostermekte
ve niteliksiz ve nitelikli iscilerin harcadiklari isgiici zamanlarinin toplamin-
dan olusmaktadir. Bu terimlerin VO ile carpilmasi halinde, streclerde kullani-
lan degisen sermaye miktarlari elde edilecektir. Becerilerin ve mallarin Ureti-
minde yaralilan artik degerleri 'g, ve Jj ile gosterirsek:

o= () (27, 1 (4.23)

Vji= (1- vo) (2 *pj + aj) (4 <24)
Gorulduga gibi artik deger, becerilerin kullanilmasinda degil Gretilmesinde
yaratdmaktadir. Bu nedenle, nitelikli ve niteliksiz iscilerin asgari tuketim
duizeyleri ayni oldugu suirece, bu isgilerden, harcadiKiar isgiicii zamani basina
ayni miktarda artik deger elde edilmektedir. Nitelikli isgcinin ve nitelikli
iscilere yapilan tcret édemelerinin degerindeki bir degisme, bu iscilerin bece-
rilerinin de@erindeki bir de§ismenin sonucu oldugu zaman, ceteris paribus,
yaratilan artik deger degismeyecek, sadece, Uretilen mal ve becerilerin deger-
leri degisecektir. Buna karsilik bu degisme, basit isglcunin degerindeki bir
degisme sonucunda ortaya ciktigi zaman, hem niteliksiz, hem de nitelikli
iscilerin yarattiklari artik degerler degisecektir.
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Tsgict homojen oldugu zaman, piyasa Ucretlerinin de@eri isgicinin dege-
rine esit oldugu sirece, degisen sermaye ile isglcinin degeri ayni isglcu
miktarlarini gosterdiginden, artik defer oraninin taniminda gerekli isgicl-
nin, degisen sermayenin ya da isgicinin degeri olarak alinmasi arasinda bir
fark bulunmamakta, her iki durumda da ayni oran elde edilmektedir —Marx
(1867, sf. 205-9), Eativcll (1975, sf. 551). Oysa burada, nitelikli isgliciiniin dege-
ri ile degisen sermaye farkli iceriklere sahip olmakta, nitelikli isgilere yapilan
6demelerin sadece bir kismi degisen sermaye icinde yer almaktadir. Bu nedenle,
artik deger oraninin hesaplanmasinda, gerekli isglicii miktari olarak nitelikli
isglciniin degerinin ve degisen sermayenin ahnmasi farkk sonuclar verecektir.
Eger nitelikli isciler igin artik deger oranim, bu iscilerin sagladigi deger (yfl)
ile bunlarin isgiclerinin degeri (v arasindaki farkin ikincisine orani sekbnde
tanimlarsak:

&= (y«- VW) g= ewl/te + /*))<« (4-2

Nitelikli ve niteliksiz isciler isglici zamani basma ayni miktarda artik deger
yarattiklari ve nitelikli isgiicinin degeri basit isgicinin de@erini astigi igin,
bu tanim, batun nitelikli is¢ilerin niteliksiz is¢ilerden daha dustuk oranda artik
deger yarattigi sonucunu vermektedir. Diger yandan nitelikli iscilerin bece-
rilerinin degerleri ayni olmadigi igin, bu sekilde tanimlanan artik deger orant,
nitelikli isciler icin esdenli degildir: ep”™ eq(</#p p,g=1 ... m). Buna kar-
sthik artik deger orani, nitelikli is¢inin yarattigi deger ile nitehkli isgliciintin de-
gerinin degisen sermayeyi olusturan kismi (=0) arasindaki farkin ikincisine oram
seklinde tanimlandigi zaman:

e, = (I-fO/K-~) = e (4-26)
bu oran batun isciler icin ayni olacaktir.10

Her ne kadar (4.25) ve (4.26)'mn paylarindaki artik degerin buyukluga
ayni ise de, bunlara ulasmada izlenen yollar farkkdir. Artik deger veya artik
isglcl, iscinin yarattigi degerle gerekli isgici arasmdaki fark oldugundan,
(4.25)'in payindaki tanimi benimsemek olanaksizdir: zira y™nun tamami
nitelikli is¢inin yarattigi deger olmayip bunun bir kismi egitim sirecinde
yaratdmaktadir. Bu nedenle nitelikli iscinin yarattigi degeri (4.26)'da oldugu
gibi birim basit isgici zamani olarak almak gerekmektedir. Diger yandan
gerekli isgucunin belirlenmesinde, nitelikli isgicinin degerinin degil, bunun
degisen sermayeyi olusturan kisminin esas alinmasi, burada uygulanan in-
dirgeme yonteminin mantiksal bir geregidir. Bu yontemde, nitehkli bir is¢inin
yarattigr artik deger, bu isciye 6denen ucretlerin tamamina degil, bunun sa-

10 Asgari Ucretlerin degeri butun isgiler icin ayni oldugundan, (4.26) daki esitlik, von Weizsacker

(1973, sf. 279) aruk deger oranlarinin saptanmasinda, nitelikli ve niteliksiz isgUglerine ayni agirhigin
verilmesi onerisiyle formel olarak aym sonucu vermektedir.
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dece Lir kismina bagh olarak degismektedir. Becerinin icerdigi deger nitelikli
is¢i tarafindan yaratilmadigi gibi, bunun karsibgmda yapilan édemeler ele
bu is¢inin satin alma glclini etkilememektedir. Bu nedenle becerinin degeri,
artik degerin hesaplanmasinda, ne gerekli isgiiciiniin, ne de yaratdan degerin
(ve dolayisiyla artik degerin) bir pargasi olarak alinabilir. Gergekte, herhangi
bir is¢i acisindan artik deger orani, yarattigi deger ile elde ettigi deger arasin-
daki farkin, elde ettigi degere oranidir. Nitelikli bir is¢inin yarattigi deger,
egitim ve Uretim suregleri icinde harcadigi toplam isglici zamanina esittir.
Bunlardan ilkini yukarida tqicinde goéstermistik. Eger bu t¥nun < kadarhk
kisimim olsturuyorsa, mal ya da beceri Ureten bir is¢inin yarattigi deger
1+ O, olacaktir. Bu is¢ginin tretime aktardidi degerin sadece 1 <y kadar-
lik kismi kendisine ait oldugu icin, bu tanim geregince:

e, = {1+ O0)-@12+ O,)v}Iv0O@ + O, = e (4.27)
olacaktir. Dolayisiyla, nitelikli ve niteliksiz iscilerin asgari tiketimleri ayni
oldugu surece artik deger orani esitlenmektedir - Rowthorn (1974, sf. 30-31
ve 39-40).

Artik deger orani, sireclerde yaratilan deger ya da katma deger tzerin-
den elde edilen bir marj niteligindedir. Nitekim Samuelson (1971, sf. 402) bu
orani katma deger vergi oranina benzetmektedir. Bu anlamda, siireclerde ya-
ratilan katma degerler Gzerine e oranmda bir verginin kondugu dusunulirse,
vergi matrahi, nitelikli iscilere becerileri karsiliginda yapilan édemeleri iger-
meyecektir: zira becerilerin degeri, nitelikli iscilerin calistiriimalari sirasmda
degil, egitimleri sirasinda Uretilmis oldugundan, bunlar, aynen Uretim arag-
lari gibi, kullanildiklari sireclerde katma deger yaratmamaktadirlar. Bu du-
rumda butun suregler, kullandiklari isgicti zamani basina ayni miktarda kat-
ma deger vergisi 6deyeceklerdir.

Modelin bélustmle ilgili bu sonuglarinin elde edilebilmesi i¢in, Marx’in
bélistim teorisinin dayandigi kosullarin gergeklesmesi gerekir - isglict piya-
sasinda surekli arz fazlasinin bulunmasi ve serbest rekabetin egemen olmasi.
Bunlar yaninda gerekli diger bir kosul da iscilerin farkli meslekler arasinda
kayitsiz olmalaridir. Yukaridaki iki kosul gerceklestigi zaman, Ucretlerin
degeri asgari dizeye inmektedir. Diger yandan modelde isciler, egitim sira-
sinda, Uretimde calismalari sirasinda elde ettikleri tuketim kadar tuketim
yapabildikleri i¢in, bu iki kosulla birlikte t¢iinct kosulun da gerceklesmesi
beklenmelidir- zira isgucu piyasasinin timunde arz fazlasi varken, belli bir
tip nitelikli isglicine olan talebin arzi uzun stire asmasi olasiligi pek fazla de-
gildir. Gercekte, bu kosullar altinda, isgiler egitime girmekle bir gelirden vaz-
gecmemekte, egitime katilmanin “almasik maliyeti” sifir olmaktadir.ll Kapi-

1 Egitime girmenin almasik maliyeti ve becerinin kazandirdig: ilave gelir sifir oldugu igin, &

kosullarda Samuelsoifuu (1971, sf. 404) belirttiginin aksine, nitelikli ve niteliksiz iscilerin goreli tGcret-
leri, iscilerin zaman tercihinden tamamen bagimsizdir. Ayni husus i¢in bkz. Rovvthorn (1974, sf. 29).



talistler icin ise, elde ettikleri artik deger agisindan, beceri Gretmekle mal Uret-
mek arasmda bir fark bulunmadigindan, iscilerin egitim stirecine girmelerine
bu yénden bir engel yoktur.

Butun isciler asgari gec¢indik diizeyde yasadiklar: igin, bunlarin beceri
elde etmek icin gerekli 6demeleri (Ax), beceri Uretim doneminin basinda ya-
pamayacaklari agiktir. Ancak, buradaki model cercevesinde, bu 6nemli bir
sorun dogurmamaktadir. Beceri bir mal haline geldigi ve mallarin degisim ya-
salarina uydugu icin, mallar gibi becerilerin de degerleri kapitalistler tarafin-
dan dretim déneminin sonunda gergeklestirilmektedir. Buna karsibk butin
iscilere Ucretler dénem basinda ddenmekte, isciler Uretim dénemi icinde ge-
¢imlerini bu Ucretlerle saglamakta, tcretler sermayenin bir kismini olustur-
maktadir. Nitelikli isciler mal tretim déneminin basinda -beceri Uretim do-
neminin sonunda- elde ettikleri Ucretlerin, becerinin degerine karsi gelen kis-
mini egitim kesimindeki kapitalistlere aktaracaklar, beceri, kapitalistler
arasinda alinip satilan bir mal haline gelecektir.

Bu yontemle indirgeme katsayilarini saptadiktan sonra, L = yX -f ata-
nimini yaparak mal Ureten kesimin deger esitliklerini bittnctl olarak:

X= Xd+L (4.28)

seklinde yazabiliriz. Burada L'nin elemanlari, niteliksiz isgilerin basit isguc-
leri ile niteliksiz isgilerin basit isglciine indirgenmis isgigclerinin toplamlarini
gostermektedir. Ancak, (4.28) degerleri dogru olarak tanimladig: halde, bu
esitliklerden giderek mal Ureten streclerde yaratilan artik degerleri dogru
olarak saptamak olanaksizdir. Bitin isgilerin niteliksiz oldugu bir modelde,
mallarin bir birim tretimlerinde yaratdan artik deger (1 - v,) Lj seklinde he-
saplanmaktadir. Eger bunu (4.28)'e uygularsak, elde edilecek artik deger mik-
tarlari, (4.24)'deki dogru miktarlar: asacaktir:

@-vLj= + (1-vgS rPxp (4.29)

olacagindan, sag taraftaki ikinci terimin goésterdigi gibi, bu, mallarin Ureti-
minde kullanilan becertierin degerleri tzerinden artik deger hesaplanmasina
yol agmaktadir. Diger yandan (4.28)'i, mal ve beceri treten kesimlerin buttn-
cullestirilmis sekli olarak yorumlamak, (4.29)'un da bu kesimlerin bir arada
ele alinmasi halinde yaratilan artik deger miktarlarini verdigini séylemek ola-
naksizdir. Zira (4.29)'daki artik deger, mallarin Uretiminde yaratilan artik
deger (dij) ile bu mallarin dretim sidreclerinde kullanilan nitelikli isgilerin be-
cerilerinin Uretildigi streclerde yaratdan artik degerin toplamini da asmak-
tadir. Bimun nedeni de, bir malin Uretiminde kuliannan nitelikli bir is¢inin
becerisinin degeri Uzerinden hesaplanan artik degerin, bu iscinin egitiminde
yaratilan artik degerden fazla olmasidir:
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1 - vo) > <Kxqj 5=1 ... m 7=1 ... n (4.30)

olmakta, sol taraftaki terim egitim sireclerinde kullandan Gretim araclarinin
degerleri tGzerinden de artik hesaplandigini gostermektedir.

Deger sistemini, deger ve artik degerlerin dogru olarak hesaplanmasina
olanak verecek bir sekilde butuncullestirmek icin, (4.21) ve (4.22)den hareket
edilmesi gerekmektedir. Bu esitliklerin sag tarafindaki terimleri sirasiyla
Cq, Lqg, Cj ve Lj ile gosterirsek:

«= CI + (4.21.a)
Xi=C i+ Lij (4.22.3)

buttuncal deger esitliklerini verecektir. Lqve L fnin hesaplanmasi igin yapil-
ptimasi gereken tek sey, nitelikli olup olmadigina bakilmaksizin, sireglerde
kullanilan isglici zamanlarini toplamaktir. Bunlar v, ile ¢arpildiginda degisen
sermaye miktarlari, ev0 ile ¢arpddigmda da yaratdan artik degerler buluna-
caktir. Cqve C/ye ulasmada, becerilerin degerleri tretim araclarinin degerleri-
ne eklenmektedir. Boylece, buradaki indirgeme ydntemi uygulandiginda,
butincullestirme, sureclerde kullandan dolaysiz isguct miktarlarinin (Lq
ve Lj) degil, degismeyen sermaye miktarlarinin artmasina yol acmaktadir.
Bu nedenle de:

XX= Cx+ Lx x= 1... m+ n (4.31)

sekbnde deger esitbkleri verddigi ve bu sistemdeki nitelikli isglctntn, 6n-
ceden, basit isglctine buradaki yontemle indirgendigi belirtildigi zaman,
bu esitliklerden bazdannin, kapitalist iliskilerin egemen oldugu egitim sirec-
lerini tanimladigini ve becerilerin mal sekbnde yorumlandigini varsaymak
gerekir. Aksi halde, bu esitlikler degerleri dogru olarak tanimladigi halde,
basit isgliciinin degeri ya da tiketim mallari vektdri veri iken, yaratdan artik
degerleri bu esitliklerden dogru olarak saptamak olanadi bulunmayacaktir.

4.4, NITELIKLI iISGUCUNUN DEGERI VE BOLUSUM:
KAPITALIST OLMAYAN EGITIiM

Egitim kesimi kapitalist olmad’'gi zaman, beceri Uretiminde yaratdan
artigin bicimi ve dagihimi farkb olacaktir. Bu kesimde yaratilan artik, deger
degil isguci bicimini alacak, bu artik isglicti, mal Greten kesimdeki kapitalist-
lere aktarildigi takdirde, mallar icinde artik deger olarak somutlasacak ve
gerceklestirilecektir. Bu aktarmanin yapilip yapdmadig: ise, isgilerin, beceri-
lerini kazanmak i¢in yapmak zorunda kaldiklari ddemelerle, nitebkli isguc-
leri karsdiginda elde ettikleri Ucretlerin degerine bagbdir.

Kapitalist olmayan egitimin en azindan iki farkb bicimde ortaya ¢ikma
olasibdi vardir. Bunlardan ilkinde egitim devlet tarafindan yuratilmekte
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olup kapitalistler tarafindan finanse edilmektedir: devlet egitim butgesini,
mal Ureten kesimdeki kapitalistlerden aldigi vergilerle denklestirmekte, is-
cilere ise parasiz egitim saglamaktadir. Diger bir dizenleme sekli de, dev-
letin egitim giderlerinin isciler tarafindan édenmesidir. Her iki durumda da
devlet, beceri Uretiminde bir artik elde etmemektedir. Egitimin maliyeti ve
dolayisiyla kapitalistler ya da isciler tarafindan yapdacak édemeler, egitimde
kullanilan Gretim araglarinin degerleri ile niteliksiz ve nitelikli iscilere yapilan
Ucret 6demelerinden olusmaktadir. Niteliksiz iscilere yapilan 6édemeler, basit
isgicinun degerine esittir. Buna karsilik bu kosullarda, iscilere beceri elde
etmeleri igin yapilmasi gereken édemeler, becerilerin degerlerinden daha dusik
oldugu igin, nitelikli isglctinin degerinin ne sekilde tanimlanmasi gerektigi
sorunu ortaya cikmaktadir. Egitimin, Gretim araglari ve dcret maliyeti top-
lamim aqile gosterirsek, iscilere beceri elde etmeleri ve yasamlarini saglama-
lari icin yapilmasi gereken Ucret édemelerinin degeri:

v, = V0+ a, 5=1 ... m (4.32)

(4.19)'daki nitelikli isglcinun yenilenmesi icin gerekli isgic miktarindan daha
dusuk olacaktir. Bu nedenle egitim sireclerinde yaratilan artigin bayuakluga
ve dagilimi, nitelikli isglcinin degeri icin (4.19) ya da (4.32)'deki tanimlar-
dan hangisinin kullanildigina, kisaca, iscinin, bunlardan hangisini elde etti-
gine baghdir.

Bunu 6nce, nitelikli iscilerin, (4.19)’da tanimlanan gerekli isguci mik-
tarina esit degerde Ucret elde ettiklerini varsayarak, egitim giderlerinin isgi-
ler tarafmdan &édendigi ikinci tip dizenleme igin inceleyelim. Bu varsayim
altinda, egitim sureclerinde yaratdan butin artigin nitelikli isgilere gidecegi
aciktir. Nitelikli iscilerin, basit isglici zamani cinsinden egitim maliyetleri:

= S big+ Syf, K + /if) + *)Ij 5=1... m (4.33)
ve (4.23)’'0 gbz onune alirsak:
(4.34)

olmaktadir. Nitelikli is¢ci cahsmasi sirasinda VO -j- Agkadar Ucret elde etmekte,
bunun aq kadarini egitim giderleri olarak devlete aktarmaktadir. Bu nedenle
isci, tuketim mallarinin degeri yaninda egitim sirecinde yaratilan artigi da
elde edecek ve yasam duzeyi, niteliksiz is¢ilerinkinden daha yuksek olacaktir.

Nitelikli bir isci, Gretimde harcadigi birim isglici zamani basinal + O ,
kadar deger yaratmis olmaktadir. Egitimi sirasinda O, vO, calismasi sirasinda

davqg- ad= », + degerinde Ucret elde ettigine gore, bu is¢inin yarattigi
“artik” (1 -f <9 - [(1 -f dg) va-f 1];] olmaktadir. Eger:
> @1+ 0,)@2-v (4.35)
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yani bu is¢inin becerisinin Uretiminde yaratilan ve isciye aktarilan artik, is-
¢inin egitim ve Uretim sirasinda yarattigi artiktan daba fazla ise, is¢i yarat-
tigindan daba fazla deger elde etmis olacaktir. Bunun saglanmasi da:

Sjp.+ (*,-0,)>1 (4.36)
bu is¢inin birim isglici zamaninda kullandigi becerisinin Uretildigi egitim su-

recinde, diger iscilerin harcadiklari toplam isglici zamaninin birden buyik
olmasini gerektirmektedir.

Nitelikli bir is¢i, mal ya da beceri Ureten streclerde isglici zamani basina
1 f- fig kadar deger saglamakta, buna karsilik bu isciye vO + fig degerinde
Ucret ddenmektedir. Bu nedenle, nitelikli bir is¢inin ¢akstirdmasi sonucunda
saglanan artik, niteliksiz uir iscinin yarattigr artik ile aynidir: 1 - t9. Bununla
beraber, nitelikli isgiler becerilerinin degisimi sirasinda, egitim sirecinde ya-
ratilan artigi elde ettikleri, becerilerini, Gretim maliyetinden (ag) satin alip
degerinden (/19 sattiklari igin, bu isciler harcadiklari isgici zamani basina
niteliksiz iscilerin daha az artik yaratmaktadirlar: (1 -f- O,) (1 - VO — <
(1 - va). Bu nedenle, nitelikli is¢ilerin somiurtlme oranlan, niteliksiz iscilerin-
kinden daba dusuktur:

e,= [A+ O0,)(1-vO-*,] [Q + KXW+ <]>]<e (4.37)

Eger (4.36)'daki kosul gerceklesiyorsa eq < 0 olacaktir. Bu durumda her ne
kadar nitelikli isciler mal Ureten kesimde kapitalistler igin bir artik deger
yaratmakta iseler de, bunlann egitim stirecinden elde ettikleri artik daha fazla
oldugundan, bu isciler ekonominin timunde yaratilan artiktan bir pay almak-
tadirlar. Farkh nitelikteki iscilerin becerilerinin degerleri de farkli oldugu
icin, bunlann egitim stirecinden elde ettikleri artiklar da farklidir. Bu nedenle
bazi nitebkli isciler icin (4.36) gerceklesebilecegi halde digerleri, yarattilan
toplam degerden daha az deger elde edebilirler. Bu kosullar altinda nitelikli
iscilerin hem yasam duzeyleri, hem de sémurulme oranlari farklilasacaktir.

Almasik olarak nitelikli iscilerin (4.32)'deki degerde Ucret elde ettiklerini,
becerilerini Uretim maliyeti ile sattiklarini varsayalim. Bu varsayim altinda
egitim kesiminde yaratilan bitin artik, mal Ureten kesimdeki kapitalistlere
aktanlacaktir. Becerilerin Uretim maliyetleri:

a'a= S X(blg+ Eypg(M0+ crp) + VOtq (4.38)

seklinde tanimlanmakta, mallann degerleri ile basit isgicinin degeri veri
iken, bu esitliklerde a'qbelirlenmektedir. Eger egitim kesiminde nitelikli isci
calistirilmadigini varsayarsak:

a'q= fF«-(!'- w) = Pa- (4-39)
becerilerin maliyetleri, degerleri ile basit isglcinin yarattigi artik deger
(<{/,) arasindaki farka esittir. Nitelikli is¢giler becerilerini elde etmek igin
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fig- a'g kadar 6deme yapmakta, ¢alismalari karsihiginda ise bunun yaninda
basit isglctintin degerini elde etmektedirler. Mal treten kesimdeki kapitalist-
ler, nitelikli isgtctint kullanarak 1 + ftq kadar deger gerceklestirmekte, bu-
nun karsibginda va + a'q kadar ddeme yapmaktadirlar. Elde ettikleri artik
dedger (1 - vO + 4 olup bunun tyg kadarlik kismi beceri treten kesimdeki
isciler tarafindan yaratilmistir. Nitelikli bir is¢inin yarattigi deger I + O,
elde ettigi deger (1 -f- ®8) WO oldugundan artik deger orani esitlenmekte, butin
isciler ayni dizeyde yasamaktadirlar. Egitim kesiminde nitelikli isci calisti-
rildigi zaman da ayni sonuglar elde edilmektedir. Herhangi tip bir becerinin
Uretildigi surecte ¢alisan nitelikli bir isci, kendi becerisinin Uretildigi siUrecte
yaratilan artig1 elde edemeyecek, bu isciye, becerisinin degeri 6denmeyecektir.
Ayni husus bu is¢inin becerisinin Uretildigi sureclerdeki nitelikli isgiler icin
de s6z konusudur. Becerilerin degerleri ile (4.38)'in ¢6zUmunin verdigi Gretim
maliyetleri arasindaki fark, egitim sireclerinde yaratilan artik isglcini ta-
nimlamakta, bu artik isgucu, nitelikli iscilerin kapitalist kesimde Urettikleri
mallar i¢inde artik deder olarak gergeklestirilmektedir.12

Devletin egitim giderleri kapitalistlerden alman vergilerle karsilandigi
ve iscilere parasiz egitim saglandigi zaman, egitim kesiminde yaratilan artigin
bélusim yine nitelikli iscilerin elde ettikleri Ucretlerin degerine baghdir.
Ucretlerin degeri, basit isgiiciiniin degeri ile becerinin degerinin toplamina,
(4.19)’a esit oldugunda, nitelikli bir isginin egitim ve Uretimde elde edecegi
toplam deger (1 <5 va+ Aqg olacaktir. Buna karsilik iscinin yarattigi top-
lam deger 1 -(- oldugu igin:

/5> 1+ @) (1- W (4.40)

yani iscinin becerisinin degeri, egitim ve Uretim sirasinda yarattigi artiktan
buyik oldugu zaman, bu is¢i yarattigindan daha fazla deger elde etmekte,
bu isci icin artik deger orani negatif olmaktadir. Becerilerin degerleri farkl
oldugu icin, bazi isciler elde ettiklerinden daha fazla deger yaratacak, digerleri
de yarattiklarindan daha fazla deger elde edeceklerdir. Ancak, battn nitelikli
isciler icin artik deger orani e'den daha dusuktur.

Kapitalistler devlete, egitilen bir isci icin ag = fig- g kadar vergi éde-
mektedirler. Buna ilave olarak, calistirdiklari nitelikli bir isciye 6dedikleri

12 Egitim kesiminde bir donemde yaratilan butin artigin kapitalistlere aktarilabilmesi igin, o
donemde egitilen butun iscilerin bir sonraki dénemde kapitalist kesimde calismalari gerekmektedir.
Eger ekonomi buyumekte ise, nitelikli isglicii arzinin da artmasi gerekecektir. Bu ise, bir donemde egiti-
len iscilerden bir kisminin, bir sonraki donemde yine egitim kesiminde calistiriimalarini gerektirir. Buna
karsilik eger ekonomi durgun durum dengesinde ise, egitim kesiminde ne kadar isci egitilecedi, slumler,
emeklilik gibi nedenlerle nitelikli isgiici arzindaki dogal azalma oranina baghdir. Boylece, bir yandan
egitim sureclerinin Gretim yogunluklari, diger yandan da bu sureglerde yaratilau artik isgiiciiniin hangi
oranda kapitalist kesime aktarilacagi, buytime orani ile nitelikli isglicti arzindaki dogal azalma oranina
bagl olmaktadir- Rowthorn (1974b, »f. 33-5), Hare (1974, sf. 2-3).
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toplam Ucretin degeri vO -f- ~ 'dur. Bir nitelikli isciden saglanan defer 1 + 4q
oldugu icin:

1-w> -~ (4-41)

yani nitelikli bir iscinin yarattigi artik deger, kapitalistlerin &édedigi vergiyi
aslyorsa, bu iscinin egitimi ve calistirilmasi sonucunda net bir artik deger elde
edilmis olacaktir. Ancak, (4.41) gerceklesse bile, kapitalistlerin nitelikli isci
cabstirmak suretiyle sagladiklari artik, niteliksiz iscilerden sagladiklari ar-
tiktan daha dusuktar. fig > tjg oldugu igin:

(i-*.)>«l», + (i-0-/*, (4-42)
Burada da nitelikli bir is¢i, becerisinin degisiminde bir artik elde etmekte
ve bu, is¢inin egitiminde yaratdan artik isgliciinii asmaktadir: (4.41)-

deki esitlik gerceklestiginde ise, kapitalistlerden nitelikli iscilere bir artik trans-
feri séz konusu olmaktadir. Nitekim, nitelikli isgilerin elde ettikleri deger
[ (L Fd),) v 19 ile yarattiklari deger (1 -f 09 arasindaki fark ile kapi-
talistlerin, bu iscilerin egitimi ve ¢alistirilmasi sonucunda elde ettikleri (trans-
fer ettikleri) artik degerin toplaminin, beceri Gretiminde diger isciler tarafindan
yaratilan artik isgicine esit oldugu saptanabilir:

[@+ 0, vVO+ nt- (1L + 0,)] + [(2-v,)- {fig- I,)] = - (1 ~w)®q
(4.43)

Eger bu esitligin sol tarafindaki her iki terim de pozitifise, nitelikli isci yarat-
tigindan fazla deger elde etmekte, ancak elde etti§i net artik, becerisinin Ure-
timinde o isci disindaki iscilerin yarattigi artiktan daha distk oldugu igin,
kapitalistler de nitelikli isgict kullanimindan dolayi bir artik saglayabilmek-
tedirler. Bu durumda hem (4.40), hem de (4.41) gerceklesmekte, beceri Ureten
strecte diger iscilerin yarattiklari artik, nitelikli isci ile kapitab'stler arasinda
paylasiimaktadir. Buna karsilik, ilk terim pozitif, ikinci terim negatif ise,
kapitalistlerden nitelikli iscilere artik transfer edilmektedir. ikinci terim po-
zitif, ilki negatif ise, kapitalistler, beceri Uretiminde diger isciler tarafindan
yaratilan artiktan daha fazla elde etmekte, bu da nitelikli is¢i tarafindan ya-
ratilmaktadir. Butin bu durumlarda mal lreten kesimde elde edilecek olan
artik deger, nitelikli ve niteliksiz iscilerin hangi oranlarda kullanildiklarina
baghdir.

Eger nitelikli isciler (4.19)'daki gerekli isgictu yerine (4.32)'deki gerekli
Ucret ddemelerini elde ediyorlarsa, bir dnceki dizenlemede oldugu gibi, egitim
stirecinde yaratilan batin artik, kapitalistlere aktarilacaktir. Bir iscinin egi-
tim giderleri yine (4.38) tarafindan tanimlanmaktadir. Ancak burada, kapi-
talistler egitimin maliyetini iscilere degil, dogrudan dogruya devlete vergi
seklinde édemekte, butln isciler ise va kadar Ucret elde etmektedirler. Artik
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deger orani buttn isgiler icin ayni olacaktir. Her ne kadar kapitalistler dev-
lete vergi 6demekte ve parasal akimlara bakildiginda fonlarin kapitalistler-
den devlete aktarddigi gézlenmekte ise de, gercekte deger ve isgici akimlan,
artik isgtcinin tek yonli olarak egitim kesiminden kapitalist kesime transfer
edildigini goéstermektedir - Rowthom (1974b, sf. 33).

Egitim kesimindeki dizenleme ve nitelikli isgicinin degerinin tanimi
ne olursa olsun, becerinin degerine bagb olarak yapilan indirgemede degerler
bélusimden bagimsizdir. Bu kesim kapitalist oldugu zaman, artik deger orani
esitlenmektedir. Devletin egitimi duzenledigi kosullarda nitelikli isgiler, is-
guglerinin yeniden dretimi icin gerekli isglici miktarina esit degerde ucret
elde edemedikleri zaman, kapitalistler nitelikli iscilerden daba fazla artik
deger elde etmekte, ancak bu artik, becerinin kullanilmasindan degil tGretimin-
den dogmakta ve kapitalist kesime aktardmaktadir. Bu aktarmanin nedeni
ise, becerinin, esit olmayan degisimi, yani bunun kapitalistlere, icerdigi isgtict
ile orantdi olarak satilmamasidir. Yukarida saptandigi gibi, esit olmayan
degisim, nitelikli isglcinin de@erinin tanimlanmasinda 6nemli bir sorun
dogurmaktadir: bunun, nitelikli isgicinin yenilenmesi ic¢in gerekli isglcu
miktari, (4.19), ya da iscilerin becerilerini elde etmeleri ve yasamlarim surdir-
meleri icin gerekli Ucret 6demelerinin degeri (4.32), seklinde tanimlanmasi so-
runu. Ancak bu sorun, bizatihi isgliciiniin heterojen olmasindan degil, farkh
Uretim iliskilerinin bir arada var olmasindan dogmaktadir. Nitekim, isgici
homojen olsa bile, tiketim mallarinin devlet tarafindan dretilip Uretim mali-
yetleriyle satilmasi halinde ayni sorun, basit isgliciniin degerinin tanimi igin
ortaya cikacaktir. Diger yandan gercek sorun, nitelikli isgliciniin degerinin
tanimlanmasindan ¢ok, nitelikli iscilerin elde edecekleri Ucretlerin asgari ya
da gerekli diizeye inip inmeyece@i sorunudur. Marx'm Ucret teorisinin kosul-
lar1 (tam rekabet, yedek isgict ordusu) gerceklestigi zaman, nitelikli iscilerin
niteliksiz isgilere kiyasla elde edecekleri ilave bir deger, egitim kesimine yeni
iscilerin girmesine yol acacaktir. Bu girise bir engel bulunmadigi, isciler fark-
I meslekler arasinda kayitsiz oldugu, egitim sirasinda asgart tiketimin gerek-
tirdigi Gcretler 6dendigi surece, nitelikli iscilerin elde edecekleri Ucretlerin as-
gari dizeye inmesi, egitim kesimi kapitalist olmadigi zaman da artik deger
oraninin esitlenmesi beklenmelidir.

4.5, NITELIKLI iSGUCUNUN DEGERINE BAGLI iINDIRGEME
YONTEMI

Bu ydéntemin temel varsayimi, cesitli nitelikteki iscilerin ‘yarattiklary’
degerlerin, bunlarin isgtgclerinin degerleriyle orantdi oldugudur. Bu varsayim
altmda indirgeme katsaydari:

Y«= V W g=1... m (4.44)
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olmaktadir. Artik deger oraninin tanimindan hareketle bu esitlik:

Y«=»«(l + € (4-45)

seklinde de yazilabilir. Nitelikli isgictinin degeri yine iki unsurdan olusmak-
tadir. Burada bu unsurlardan ikincisi, beceri ile ilgili unsur, gerekli isgiicii
miktari olarak degil, gerekli tcret ddemelerinin degeri olarak tanimlanacak,
nitelikli iscilerin, asgari diizeyde yasamlarini surdirmeleri ve becerilerini elde
etmeleri icin gerekli olan Ucreti elde ettikleri varsayilacaktir. Bu gerekb dcret,
egitim kesimindeki diizenlemeye bagh oldugundan, indirgeme katsayilari,
bu kesimin kapitalist olup olmadigina gore degisecektir.

Bununla beraber, (4.45)'deki esitligin, egitim kesimindeki dizenleme
ne olursa olsun gecerli oldugu varsayilmaktadir. y9, nitehkli bir isciden birim
isglici zamani basina saglanan deger oldugu igin, (4.45), nitelikli iscilere ya-
ptlan édemelerin tamami Uzerinden bir artik elde edildigini ve butiun kosul-
larda artik deger oraninin esdenli oldugunu gdstermektedir. Bu ise, nitelikli
iscilere yapilan dédemelerin timUnin degisen sermaye icinde yer almasi de-
mektir. Boylece, nitelikli is¢inin becerisi nedeniyle sagladigi ilave deger (8,),
bu isciye yapilan ilave ddemeyi (vgq- W), esdenli artik deer oraninda asmak-
tadir:

S, = (vg- VO (1 + e g=1 ... m (4.46)

Bu esitlik ise bu yontemde indirgeme katsayilarinin ve mallarin degerlerinin,
hem egitim kesimindeki diizenlemeye, hem de basit isgiiciinin degerine bagh
oldugunu gostermektedir.

Egitim kesimi kapitalist iken, nitelikli isgicinin degeri (4.19)'a esit
oldugu icin (4.19) ve (4.45)'den:

Ya= 1+ ti9(1+ € g=1...m (4.47)
ya da (4.19) ve (4.46)'dan:

8,= 1+ € (4.48)
oldugu saptanabilir.

(4.48) ile (4.11)'in kiyaslanmasi, bu iki ydntem arasinda, becerinin ele
almis tarzi ile ilgili olarak ortaya cikan temel farki gostermektedir. Bir dnceki
yontemde, beceri nedeniyle ortaya ¢ikan ilave degerin, becerinin degerine esit
oldugu varsayilmaktaydi. Burada ise (4.44)'deki varsayim, egitim kesimi ka-
pitalist oldugu zaman, bu ilave deg@erin, becerinin degerini esdenli artik deger
oraninda asmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu nedenle, burada indirgeme
katsayilarinin belirlenmesi i¢in yapilmasi gereken sey, (4.11) deki esitlik yerine
(4.48)'i (4.9)'da kullanmaktir. Bu durumda (4.13) yerine:
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Y,= (1+ e (2Xbig+ SypJP+ *)+ 1 (4.49)
elde edilecektir. Mal Ureten streglerin deger esitlikleri ise:
Xj= £ X(at)-f- £ Yaxpd + */ (4.50)

yani (4.10) ile aynidir. Bu esitlikleri matrikslerle ifade edersek:

Y—1+ e [XB-f-yY+ g+ U (4.51)
X= \ A y X \a (4.52)

ve £} = (1 + e) t -~ U olarak tanimlandiginda:

Tl - [SoO [/-¢ (s a)V 453>

olmaktadir. (4.49) - (4.50)’'de m + n tane dogrusal esitlik, m -f- n + 1 tane
de degisken vardir. Artik deger orani dissal olarak verildigi zaman (4.53)'den
v ve Xcdzumleri elde edilecektir, e'nin bu degeri icin bilesik matriks verimli
ise, ¢6zum kesinlikle pozitiftir. Ancak, artik deger orani, asgari tiketim mal-
larinin miktarlariyla degerlerine bagb oldugundan, bu sistemin ¢6zimunde
tuketim vektérinden hareket etmek daha anlamlidir. Bu vektor (/5) veri iken,
bu esitlikler ve artik deger oraninin tanimi, e, yqve Xj'yi esanli olarak belir-
leyecektir.

Goraldagu gibi bir 6nceki yéntemin aksine, burada degerler ve indirgeme
katsayilari, asgari tiketim vektdrtine bagkdir. Bu nedenle, tretim katsayilari
veri iken, Ucret mallari vektdérindeki bir degisme sadece artik degder oranini
degil, ayni zamanda degerleri de degistirecektir. Diger yandan bu ydntemin
verdigi indirgeme katsayilari ve degerler, e = O durumu disinda, 6nceki yén-
temin verdigi katsayi ve degerlerden farkbdir: nitekim (4.53) ile (4.16)'nin
kiyaslanmasi, buradan elde edilen katsay! ve degerlerin, e > 0 i¢in daha bu-
yik oldugunu gostermektedir. Daha énceki yéntemin aksine burada, egitim
kesiminde dretim araglari kullanilmadigi (B = 0 oldugu) zaman da deger
ve katsayilar esanl olarak belirlenmektedir: zira (4.51)'deki artik deger ora-
ninin, tiketim mallarinin de@erlerinden dnce ve bunlardan badimsiz olarak
belirlenmesi séz konusu degildir.

Nitelikli bir iscinin ¢alistirilmasi sonucunda elde edilen artik deger, nite-

likli isglctntin degeri ile orantili oldugu, icin deger esitlikleri:
= £ X big+ VO(£ Ypypq+ tqg) + eVO(£ ypypqg -f tg (4.54)
Xj= £Xaj+ v,(SYpxpl+ o) + evO(£ Tpxpd+ aj) (4.55)

seklinde yazilabilir. Bu esitliklerin sag tarafindaki ilk terimler degismeyen,
ikinci terimler degisen sermayeleri, son terimler ise artik degerleri géstermek-
tedir. Artik degerleri:
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Td= (1- w) (2ypt+ td + e iSnpym (4.56)

/= (L~vo) (S xpJ-f 0j) + e S tpxpJ (4.57)

seklinde ifade ederek bunlari (4.23) ve (4.24) ile kiyaslarsak, burada sadece

becerinin Uretiminin degil, ayni zamanda kullaniminin da artik deger sag-
ladig1 gorulebilir.

Degismeyen ve degisen sermaye ile artik degerin dogru olarak saptanma-

sina olanak verecek butuncullestirmede hareket noktasi (4.54) ve (4.55) deki
deger esitlikleridir:

Lg 2 Ypypg ™ 5=1 ... m
Lj= SYP 7=1 ... ® (4.58)
tanimlan yapilarak bunlar:
(la= Cqg Lg (4.54. a)
—Cj+ Lj (4.55.9)

seklinde butuncullestirilebilir. Cqgve Cj, beceri ve mal Ureten sureclerde kul-
lanilan Gretim araglarinin degerlerini vermekte, Lqve Lj dolaysiz isglci gir-
dilerini tanimlamaktadir. Bu sonuncularin v0 ile ¢arpilmasi halinde degisen
sermaye, e VO (= 1 -v0)ile carpilmasi halinde de artik degerler elde edilecektir.
Bdylece:

Xx= Cx+ L* x=1..m+n (4-59)

seklinde deger esitlikleri verildigi zaman, Lx'y1 homojen isgtici girdileri ola-
rak yorumlayarak bu esitliklerin mal dreten siireglere ait oldugunu varsay-
mak, ya da heterojen isglctnun, veri bir Gcret mallan vektdrine dayandarak
buradaki yéntemle basit isglicine indirgendigini ve Ly icinde butinculles-
tirildigini ve bu esitliklerden bazilannin beceri Ureten siireglere ait oldugunu
varsaymak olanakhdir. Onceki yontemin aksine burada butinciillestirme,
stireglerde kullanilan degismeyen sermayeleri etkilememekte, nitelikli isgiler
tarafindan harcanan isglcinun basit isglctine indirgenmis miktarlari tamamen
niteliksiz iscilerin basit isgugleri ile toplanmaktadir. Bu nedenle ayni sayida
isci calistiran iki GUretim sireci kiyaslandiginda, goéreli olarak daha fazla
nitelikli isglici zamani kullanan sirecte dolaysiz isgicU girdisinin, degisen
sermayenin ve artik degerin daha fazla oldugu gérulecektir. Buna karsilik
indirgeme ve butuncullestirme oncelii yéntemle yapildigi zaman, bu surecler
bu a¢dardan farklilik géstermeyecek, aksine, stire¢lerin kullandigi tGretim arag-
larinin toplam degerleri ayni olsa bile, goreli olarak daha fazla nitelikli isgiict
zamani kullanan strecin toplam degismeyen sermayesi de daha fazla olacaktir.

Egitim kesimi kapitalist olmadigi ve devletin egitim giderleri isciler ta-
rafindan édendigi zaman, nitelikli isgilerin elde edecekleri Ucretlerin degeri

Vg = W + Ve:

88



0, — 2 Xjbfg+ 2 -j- vOtq (4.60)
olacaktir. (4.45)'deki varsayimi kullanarak indirgeme katsayilarini:

Ya= (1 + e) 2 big+ 2 YpJpa + (!+ *«) (4.61)
yada:

v=(l + e)XB+ YY+ [/ (4.62)

seklinde yazabiliriz. Mallarin deger esitlikleri yine (4.50) ve (4.52) tarafindan
tanimlanmaktadir. (4.52) ile (4.62)'nin ¢dézUmu:

IT]- wa [r-( A +#I *)]" Ze>

Egitim kesimdeki slreglerden bazilari Gretim araclari kullandigr (B i>
0 oldugu) slrece, degerler ve indirgeme katsaydari asgari tuketim vekto-
rine bagh olarak esanh olarak belirlenmektedir. Buna karsilik B = 0 iken
katsayilar ve degerler tiketim vektérinden bagimsiz olacak ve bu yéntem,
formel olarak, bir 6nceki yéntemle 6zdes hale gelecektir. Bu son durumda
ayni zamanda indirgeme katsayilari, mallarin degerlerinden bagimsizdir.
vg = v, + or, oldugundan, (4.46)yi:

S, = o,(l+e) (4.64)

seklinde yazabiliriz. Artik deger orani esdenli ve vqg = vOv, oldugu igin, B
= 0 iken (4.60) ve (4.64)'den:

= : (4.65)

oldugu saptanabilir. Bu ise daha 6ncek yéntemin dayandigi varsayimdan bas-

ka bir sey degildir.

Egitim kesiminde Uretim araci kullanildigi zaman, beceri nedeniyle or-
taya cikan ilave deger becerinin degerini, egitim streclerinde kullanilan dre-
tim araclarinin degerleri Gzerinden hesaplanan artik miktarinda asmaktadir:

+ e 2 X biq (4.66)

Dolayisiyla, nitelikli iscinin calistirilmasi yoluyla saglanan toplam deger:

Y, ~ 1+ M+ e’ -ibig (4.67)

olmaktadir. (4.48)'de oldugu gibi burada da nitelikli iscinin sagladigi ilave
deger, bu is¢inin becerisinin degerini asmaktadir. Bu ikisi arasmdaki fark,
egitim slrecinde yaratilan artik deger ile birlikte tamamen kapitalistlere git-
mektedir. Kapitalistlerin nitelikli bir isgiden elde ettikleri toplam deger y,,
buna karsilik yaptiklari 6deme vqg oldugu icin, elde ettikleri artik:

Ya" w= 'Ki+ (1" K) + €S h big (4.68)
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olmaktadir. tyg, beceri Uretiminde yaratdan artik isgucudur. 1 - vO, nitelikli
iscinin, harcadigi basit isglct nedeniyle yarattigi artik, e S X( biq ise kullan-
dig1 becerisi nedeniyle yarattigr artiktir. Goraldigu gibi bu yéntemde nitehkli
bir isci, isgici zamani basina niteliksiz bir isciden daha fazla deger ve artik
deger yaratmaktadir.

Devletin egitim butcesinin kapitalistlerden alman vergilerle denkles-
tirilmesi halinde, bu ydntemden turetilen degerler ve katsayilar yine ayni
olacak, egitim kesiminde yaratilan artik isglici butlintyle kapitalistlere ak-
tarilacaktir. Bunun, yukaridaki durumla tek farki, burada kapitalistlerin,
(4.60)'daki egitim giderlerini isgilere degil, dogrudan dogruya devlete 6deme-
leridir.

4.6. KIYASLAMA VE DEGERLENDIRME

Buraya kadar elde edilen sonugclar, becerinin degerine bagl olarak yapilan
indirgemenin, nitehkli isgictinin degerine bagh olan indirgemeye kiyasla,
emek-deger teorisinin temel hipotezleri ile daha tutarli oldugunu goéstermek-
tedir. Bu yontemlerden ilkinde degerler tamamen Uretimin teknik kosullarina
bagb olarak belirlenmekte, kesimlerdeki tretim iliskilerinden ve bélistimden
etkilenmemektedir. Buna karsilik ikinci ydontemde degerler, nitelikli ve, basit
isgicinin degerlerine bagh olarak degismekte, nitelikli isgicinin degeri
egitim kesimindeki diizenlemeye bagh oldugundan, bu kesimdeki Gretim ilis-
kileri de degerleri etkilemektedir. Bununla beraber, bu yéntemde asgari tu-
ketim vektdértundeki bir degismenin degerleri etkilemesi, piyasa ucretlerindeki
butin degismelerin de ayni sonucu dogurmasi demek degildir. Bu durum
Bohm-Bawerk’in énerdigi yéntemde ortaya ¢ikmaktadir. isgiiciiniin degerine
bagh ydntemin varsayimi, yaratilan de@erlerin elde edilen Ucretlerle degil,
isgicindn degerleri ile orantib oldugudur. Diger bir deyimle bu yéntemde
nitelikli isgiler daha fazla tcret elde ettikleri igin degil, isgiclerinin degerleri
daha yiksek oldugu icin ilave bir deger yaratmaktadirlar. Egitim kesimi ka-
pitalist oldugu zaman, nitelikli isgiciinin degeri tek bir sekilde tanimlanabil-
mekte, gerekli isgtici miktari, gerekli Ucretlerin degerine esit olmaktadir.
Marx'in bélisiim teorisi cercevesinde, piyasa Ucretlerinin degerinin isgliciiniin
degerine esit oldugu varsayildigi icin, bu yéntemle yapilan indirgeme, géreli
Ucret oranlarina dayanilarak yapilan indirgeme ile ayni sonucu verecektir.
Ancak, piyasa Ucretlerinin degeri isglctiiniin degerinden sapsa bile, indirgeme
yine, farkh nitelikteki isgiclerinin goreli degerlerine dayanilarak yapilacak,
bu kosullarda indirgeme katsayilari Ucretlerle orantili olmaktan ¢ikacaktir.3
Bu nedenle, tretim teknigi ve asgari tiketim vektdri veri iken, piyasa Ucret-

13 Ancak, bu durumda artik deder oranlan, piyasa Ucretlerine gére hesaplanacaktir. Dolayisiyl:
katsayilar ve artik deger oranlan, farkli tcret oranlanna dayanilarak saptanacaktir.
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terindeki degismeler bu yontemden elde edilen indirgeme katsayilarim etki-
lemeyecektir - Rowthorn (1974b, sf. 25). Ayni husus egitim kesiminin kapi-
talist olmadigi kosullarda da gegerlidir. Bu durumda, gerekli isglici miktari
gerekli Ucretlerin degerini astigi icin, nitelikli isgiiciniin degerinin tek bir tani-
mina ulasilamamaktadir. Buna ragmen, gerekli Ucretlerin degeri isglcinin
degeri olarak alindijinda, indirgeme katsayilarini piyasa Ucretlerinden bagim-
siz olarak saptamak olanagl dogmaktadir.4

Bu ikinci yontemde degerlerin asgari tiketim mallarina bagh olmasinin
nedeni, yaratilan degerlerle isgicinin degeri arasinda kurulan bagintidir.
Her ne kadar bu ydntemin varsayimindan tiretilen (4.45)'deki esitlik ile
1 = vQ(l -j- e) esitligi arasinda tam bir paralellik varsa da, bunlar arasinda
onemli bir fark bulunmaktadir. Bu son esitlik, basit isgicinin degeri ile is-
¢inin yarattigi deger arasindaki iliskiyi degil, ilkiyle artik de§er orani arasin-
daki iliskiyi tanimlamakta olup bu esitligin sol tarafi -yaratilan deger- sag
tarafindan bagimsizdir. Buna karsilik (4.45)'in sol tarafi sag tarafindan ba-
gimsiz degildir. Nitekim bu husus (4.49)’'un taretilmesinde agikca ortaya ¢ik-
makta, y,, nitelikli isglicintin degerine bagh olarak belirlenmektedir. Bu ne-
denle bu yontem, emek-deger teorisinin 6nemli bir hipoteziyle celismektedir:
yaratilan degerin, bu degeri yaratan iscinin isgicinin degerinden bagimsiz
oldugu hipotezi.l5

Modelin varsayimlari ve Marx'in bélisim teorisinin sinirlari icinde bu
ybéntemlerin her ikisinde de artik deger orani esitlenmektedir. ikinci yontem-
de bu, (4.44)'deki varsayimin sonucudur. ilk yéntemde ise, egitim kesimindeki
dizenleme ne olursa olsun, isglcunin degeri ile degisen sermaye arasindaki
6zdeslik ortadan kalkmakta, artik deg@er, nitelikli isgilere yapilan Ucret 6de-
melerinin degeri ile orantili olarak degismemektedir. Buna ragmen, beceri bir
mal olarak nitelendigi ve indirgeme, nitelikli is¢inin basit isgicu ile becerisi
arasindaki ayirima dayandigi icin, artik deger oraninin, nitelikli iscinin yarat-
t1g1 ve elde ettigi degerler agisindan tanimlanmasi gerekmekte, bu tanima
dayanilarak hesaplanan artik deger orani da esitlenmektedir.

Bolisim sorunu nasil ¢dzimlenirse ¢dézimlensin, bu yontemlerden ilki,
Bohm-Bawerk'in heterojen isgiicu ile ilgili olarak emek-deger teorisine yonelt-

14 Bu husus, nitelikli isglictintin degerine bagl indirgeme yontemi ile Ucret oranlarina bagh yén-
tem arasindaki temel farki olusturmakta ve érnegin von Weizsacker'in (1973, sf. 277-8) 6nerdiginin ak-
sine, Marx'taki indirgemenin, Ucret oranlarina bagh oldugunu sdylemek olanadi bulunmamaktadir.
Nitekim Marx (1867, sf. 44 ve dipnot) indirgemenin dayanacag! ilkeyi ortaya atarken Ucret oranlarina
atifta bulunmadigini agikga belirtmektedir. Ayni husus icin bkz. Roncaglio (1974. sf. 4-5).

15 Nitekim Marx (1867, sf. 46-7) ve Ricardo (1817, sf. 13-4 ve 16) Adam Smith'i, dederi zaman
zaman mallarin icerdigi toplam isglicti miktari, zaman zamau da bu mallari Ureten isgilerin tcretlerinin
degeri ile él¢tugu icin elestirmekte; deger kategorisini, Ucretlerin ya da isgictunin dederinden tamamen
bagimsiz olarak ortaya atmaktadirlar- Dobb (1940, sf. 13), (1973, sf. 49), Sraffa (1951, sf. X XXV -XXX
V).
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tigi elestiriyi tamamen ortadan kaldirmaktadir. Bu ydntem cercgevesinde,
artik deger oraninin esitlenmesi, egitimin nitelikli iscilere ilave bir deger ve
satin alma gucu kazandirmamasi anlamina gelmektedir. Bu sonu¢ sadece,
egitimin kapitalist oldugu ve devletin egitim giderlerinin isgiler tarafmdan
6dendigi durumda degil, ayni zamanda egitimin parasiz oldugu durumda da
da ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, bu sonucun modelin yapisindan degil, Marx'm
bélisiim teorisinin burada da uygulanmasindan dogdugunu belirtmek gerekir.
Modelde sinirlayici olarak yorumlanabilecek varsayimlar, egitimin bir dénem
aldigi ve iscilerin Gretime bir dénem icin katildiklari varsayimlaridir. Bu var-
sayimlari ortadan kaldirip egitimin birden fazla donem aldigini ve iscilerin
Uretime birden fazla dénem icin katildiklari gergegini tamsak bile, bélistimle
ilgili varsayimlar altinda, yukaridaki sonuglar gecerliligini koruyacaktir.

Bunu énce, egitim kesiminin kapitalist oldugu durum icin inceleyelim.
Egitimin birden fazla dénem alinasi, becerilerin degerini etkilemeyecek, sa-
dece, becerilerin igerdigi isgici miktarlarinin birden fazla déneme dagilmasina
yol acacaktir.16 Ornegin, eger becerinin bir kismi (/j,'9) ilk dénemde, kalan kis-
mi da (fi"qg — 4iq- A7) ikinci dénemde yaratdiyorsa, ilk dénem sonunda isgi
yari nitelikli bale gelecek ve birim isgict zamani 1 -)- f3'gkadar basit isgtcu
zamanina esit olacaktir. Bu durumda modelde, niteliksiz iscileri yari nitelikli,
bunlari da tam nitelikli hale getiren egitim sireclerini ayri ayri gdéstermek,
herhangi bir tip beceri icin, bu becerinin Uretildigi donem sayisi kadar farkh
stre¢ tanimlamak olanadi vardir. Bununla beraber, is¢gilerin yan dretilmis
becerilerinin egitim kesimindeki kapitalistler arasinda mallar gibi alinip satil-
digini varsaysak bile, ortaya énemli bir sorun ¢ikmaktadir; isciler becerilerini
mal Uretiminde birden fazla dénemde kullandiklari igin, egitim dénemi so-
nunda veya mal Uretim donemi basinda becerilerinin degerinin timand degil,
sadece bir kismim (/AigINg kadanni) elde edecekler ve dolayisiyla egitim ke-
simindeki kapitalistlere, becerilerinin degerlerinin karsihgini 6demeyecek-
lerdir. Bu kosullar altinda beceri kazanabilmek igin, iscilerin egitim kesimin-
deki kapitalistlere, becerilerinin degeri (/ig) kadar bor¢clanmalari, ya da tretim
kesimindeki kapitalistlerden, becerilerinin Uretim maliyeti (aq kadar borg
alarak egitimlerini kendileri dizenlemeleri gerekecektir. Eder rekabetle ilgili
kosullar gerceklesirse, her iki durumda da egitim kesiminde yaratdan artik
tamamen kapitalistlerin eline gegecek ve artik deger orani esitlenecektir. Nite-
likli isgilerin elde edecekleri asgari net Gcretin de@eri, basit isgicinin degerinin
altina disemeyecegi icgin, kapitalistlerin verdikleri bor¢ karsiliginda saglaya-
bilecekleri artik deger, egitimi kesiminde yaratilan artik degeri asamayacaktir.

16 Sermayenin yatirim suresi farklhlastigi zaman, degerlerin aksine, kar oranini esitleyen fiyatle
degisecektir. Bunun nedeni, fiyatlarin hesaplanmalinda kar oraninin, zaman boyutu nedeniyle, serma-
yeye surekli (bilesik) olarak uygulanmasidir. Nitekim bu, (2.5) ile (3.45)'in kiyaslanmasiyla saptanabilir.

Bu husus, deger sistemi ile degil, bir sonraki alt bélimde incelenecek olan fiyat sistemi ile ilgilidir.
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Diger yandan, isgicl piyasasinda strekli Lir arz fazlasi bulundugu; egitime
katilisa bir engel olmadigi; isciler kapitalistlerden esit kosullarda borg alabil-
dikleri surece, isciler arasindaki rakabet, nitelikli iscilerin elde ettikleri net
Ucreti asgari dizeye indirecektir. Egitim donemi sonunda nitelikli bir isci
egitim kesimindeki kapitalistlere j.ig kadar bor¢glanmaktadir. Eger bu isginin
bir Gretim déneminde harcadigi isgtci 'X, hayati boyunca harcadig isgici
Nqg saat ise donem hasina bu iscinin kapitalistlere maliyeti va rjq -(- [(/<, -

VqglINq] olacaktir. D6nem basina bu isciden saglanan deger 1jg-\-(Gql™0)Rq
oldugundan elde edilen artik ffg(1 - V0 + ya{JqjY Q olmaktadir. Gorul-
duga gibi bunun ilk kismi nitelikli is¢inin yarattigi artik, ikinci kismi ise be-
cerinin dUretiminde yaratilan artigin bir donemde gergeklestirilen miktaridir.
isci, her dénemde elde ettigi Ucretin jug{JqINg kadarim borcunun karsiligi
olarak kapitalistlere aktarmakta ve dolayisiyla Nqlug dénem sonra borcunu
tamamen ddemekte, kapitalistler de ayni ddnem sonunda hem iscileri egitmek
icin yaptiklari yatirimlari (fig- t), hem de egitim sirecinde yaratilan artig
tamamen elde etmis olmaktadirlar. Eger isciler mal treten kesimdeki kapi-
talistlerden & (= —'lI'g) kadar bor¢ alarak egitimlerini kendileri dizenli-
yorlarsa, rekabet, nitelikli isgilerin borglari karsdigmda kapitalistlere dénem
basina yaptiklari 6demeleri Ag (‘(JgINg dizeyine cikardigi stirece, egitim kesi-
minde yaratilan artik isgicinin tamami yine Nqgjtjg déinem sonunda mal Ure-
ten kesimde artik degere donismuis olacaktir. Bu sonuglarin, egitimin devlet
tarafindan dizenlendigi kosullarda da gecerli olacagi agiktir.I7

Dolayisiyla, artik deger oraninin esitlenmesine yol acan sey, egitimin
bir dénem aldigi ve isgilerin bir donem icin c¢ahlistiklari varsayimlari degil,
Marx'in Ucret teorisinin modelde uygulanmasidir. Egitimin birden fazla dénem
almasi, beceri uUretmek icin kullanilan sermayenin birden fazla dénem igin
yatirilmis ya da bagh tutulmus olmasi demektir. Siiphesiz bu kosullarda,
sermaye Uzerinden ayni, oranda getiri elde edilebilmesi icin, mallarin ve bece-
rilerin fiyatlarinin degerlerinden sapmasi ve ekonomide yaratilan artigin
kapitalistler arasmda yeniden dagilmasi gerekmektedir. Ancak, bunlar fiyat
sistemi ile ilgili sorunlar olup stireglerde yaratilan artik degerin bayuklagina,
degerler agisindan sinifsal bolisuma ve artik deder oraninin esitlenmesini et-
kilememekte; egitim kesiminde yaratilan artigin tamamen kapitalistlere ak-
tarilmasini engellememektedir.

4.7. FIYAT SISTEMI VE UCRET FARKLARI

Kesimlerde kapitalist Uretim iliskileri egemen iken, slreclerde yatirdan
sermaye Uzerinden ayni kar oraninin elde edilmesi, mallar gibi becerilerin de

17 Diger bir olasilik da isgilerin egitim giderlerini kendi fonlariyla karsilamalaridir. Bu durum
nitelikli isci, editim surecinde yaratilan artigi ele gecgirecektir. Ancak, bu iscinin elde ettigi gelire isgu-

cuniin karsih@i, tcret olarak bakmak olanaksizdir. Ucretlerin asgari diizeyde oldugu kosullarda bu
yolun isgilere agik oldugu sdylenemez.
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fiyatlarinin degerlerinden sapmasini gerektirecektir. Mallarin parasal fiyat-
larini p nj; niteliksiz iscilere édenen parasal Ucretleri oo0; nitelikli iscilere édenen
parasal Ucretleri de coaile gosterirsek, mal Ureten kesimde fiyat esitlikleri:

Pm= (E",pmMdf+ £-poopXI+ co,*j)) (L + r)j=1...n (4.69)

olacaktir. Egitim kesiminde de ayni oranda kar elde edilebilmesi icin, bu ke-
simde Uretilen becerilerin:

TT%= (E“ p", blg+ £»pQdplp, + 00t (1 .+ 1) g= 1 ... m (4.70)

fiyatlarindan satilmasi gerekmektedir. Diger bir deyimle, egitim kesimindeki
bir surecgte belli bir tip beceri tUretimine yatirim yapan bir kapitalist, o slirecte
Uretilen beceriyi r.ng fiyatindan sattigi, egitilen isciden Targ kadar bir gelir
elde ettigi zaman, bu kapitalist de mal Ureten streglerdeki kapitalistlerle ayni
oranda kar saglayacaktir.i8

Daha dénce oldugu gibi nitelikli iscilerin Gcretleri, bunlarin becerileri kar-
sthgmda elde ettikleri Ucretlerle, asgari tiketim harcamalari icin gerekli Uc-
retten olusmaktadir. Bunlardan ikincisi, niteliksiz iscilerin elde ettikleri {c-
retle aynidir. Diger yandan rekabet, nitelikli iscilerin becerileri karsiliinda
elde ettikleri Ucretleri (L>q- 100, bu iscilerin beceri elde etmek icin yapacaklari
6demelere (#ne) esitledigi zaman:

= g, + nny (4.71)
olacaktir. Bu esitligi kullanarak (4.69) - (4.70)'deki sistemi:
ring— [E pnibig-f £ nnpypg+ WO(Eypg+ t)]( 1+ 1) (4.72)
P"j — [Epmatl]+ EnmxpJ+ cO(E xpJ+ aM] (1 + r) (4.73)
seklinde yazabiliriz. Fiyatlari, mal ve becerilerin satm alabilecegi basit isgtcu
miktarlari ile 6lgmek icin bu esitliklerin her iki tarafini da «Qile bdler, basit
isgict zamani cinsinden o6lgtlen fiyatlari da nqve pj ile gosterirsek:
*9= (Sp,big+r ETpyp @ + N+ (Eypg+ tg (L + 1) (4.74)
Pj = Pto,j+ 2 wpxp) 1+ r)+ (Expd+ 9@ + 1) (4.75)

(4.71), (4.74) ve (4.75), deger sisteminin (4.19), (4-21) ve (4.22)'deki esitlik-
lerinin fiyat sisteminde aldigi bicimi gdstermektedir. Kar orani sifir oldugu
zaman, isgict zamani cinsinden olcilen fiyatlar degerlere esitlenmekte; (4.74)

18 (4.69) ve (4.70)'deki kar oranlarinin ayni olmasi, “beser? sermaye” ile fiziksel sermaye Uzeri
den ayni oranda getiri elde edilmesi demektir. Bélisumle ilgili temel sorun, bu getiriyi kimin elde et-
tigidir. Yukaridaki sistemde bu oranlarm esitlenmesi, von Weizsacker*in (1973, sf. 278) varsaydiginin
aksine, nitelikli iscilerin bu getiriyi elde etmeleri sonucunu vermemektedir. Bu sonu¢ ancak, isgilerin
egitim giderlerinin tamamim kendileri karsilamalari, egitim kesiminde dogrudan dogruya yatinm yap-
malari halinde ortaya cikabilir.
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ile (4.21), (4.75) ile de (4.22) 6zdeslesmektedir. Bu sistem, daha ¢nce incelenen
isgciiniin homojen oldugu modeldeki fiyat sisteminin bitin o6zelliklerini gos-
termektedir. iscilerin fiyat sistemindeki satin alma guglerinin deger sistemin-
deki satin alma gugcleri ile ayni olmasi igin:

0= Spmp, = pmp (4.76)
esitliginin gerceklesmesi gerekmektedir. (4.72) ve (4.73)'deki dolaysiz isguci

girdileriniL, (= 2ypg tq velj(= 2 xpJ-f o ile tanimlayarak bu esitlik-
leri:

nnQ= (2 p”"\big + 2 "mpypq + 0. Lg®A+r) 4.77)
Pnm= (2pPmiau + 2 nnpxpl+ «0 Lj)(A+r) (4.78)
sekline donusturelim. (4.76)'y1 bu son esitliklerde kullanip dolaysiz isgucu
girdi vektorlerini L“ = [Lqg ve LJ= [Lj] ile gosterelim. B = B -j- 3 LQve
A = A X\ @LJtanimlarini yapar, yani tilketim mallarini da iceren mal girdi

matrikslerini B ve A ile gésterirsek, (4.77) ve (4.78)'i matrikslerle ifade ede-
biliriz:

tm= (1 + rnr[pmB+ 7Zm Y] (4.79)
pm= (1 + nr[pmA + Tim X] (4.80)

ya da:
@+ Nnm™p][J R] = [wWPn (4.81)

Tuketim mallarini iceren bilesik girdi matriksini M, fiyatlar vektérind de pm
ile gosterirsek:

pI[1-(1 + r)fl] = 0 (4.82)

Bu esitlik (3.32) ile ayni 6zelliklere sahiptir. Veri asgari tuketim vektorinde
M verimli ise, (4.82)'nin ¢dzUmindn verecegi fiyatlar ve kar orani kesinlikle
pozitif olacaktir. (4.76)'da bire esit oldugu varsaydan reel Gcret oranini (co)
degisken olarak almak suretiyle, (4.82)'den kar orani ile <o arasindaki iligki
saptanabilir. Bu iliski de (3.37)'deki butun o&zellikleri gdsterecektir.

Modelde kar orani ile isglici zamani cinsinden élculen fiyatlar arasindaki
iliskiyi saptamak icin, dolaysiz isgucu girdi vektérint L = [L“ LJ ile gos-
terirsek (4.74) ve (4.75)'i:

@+ rnPEE jI+ QA+ 1L=op (4.83)

seklinde yazabiliriz. Sadece Uretim araglari ile beceri girdilerini iceren bu bi-
lesik matriksi M ile gosterirsek:
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p=(l + r)L[I-(l + r)Mp (4.84)
olacak, bu esitlik de (3.44) ile ayni 6zellikleri gosterecektir.

Nitelikli isgiler parasal olarak kadar Ucret elde ettikleri, ancak bunun
w, kadarini egitimleri karsihmda kapitalistlere aktardiklar: igin, batin is-
cilerin yasam duzeyleri aynidir. Reel Ucret orani veri iken, teknolojik bir
nedenle mal ve becerilerin denge fiyatlarinda meydana gelecek bir degisme,
iscilerin yasam duzeylerini etkilemeyecektir. Buna karsibk kér orani ister
teknolojik bir gelisme, ister reel ticret oranindaki bir degisme nedeniyle degis-
sin, nitelikli is¢ilere yapilan tcret édemeleri, kar orani ile ayni yonde hareket
edecek, kar oranindaki bir artis tcret farklarini artiracaktir. Nitekim (4.84)'de
kar orani arttiyi zaman nq da artmaktadir. ing = (cla- &) /co, oldugu icin,
toa/to0 kar orani ile ayni yonde degismektedir.

Fiyat sistemindeki Ucret oranlarinin indirgeme katsayilarindan sapmasi,
fiyatlarin degerlerden sapmasi ile ayni olgudur. Bu nedenle, fiyat sisteminde
nitelikli iscilerin tcretlerinin cca = c0yaolarak tanimlanmasi, fiyat sisteminin
indirgeme katsayilarina dayanilarak c¢oztlmesi olanaksizdir. ya = 1 -(- (iq
ve g = to0+ Tongoldugundan, coa = eyaesitlijinin gerceklesmesi icin nny
= 0 fj,g olmasi gerekir. Oysa kar orani pozitif oldugu strece, isgiicli zamani
cinsinden élgtilen fiyatlar degerleri asacaktir: &nma/o® > [ig. Boylece, fiyat
sisteminin Ucret oranlan indirgeme katsayilanni asmakta, bu olgu, deger sis-
teminin fiyat sistemine donistiridlmesinin dodal sonucu olmaktadir [cf.
Rowthorn (1974b, sf. 11)].

Gergekte, becerinin degerine bagli indirgeme ydnteminde, de@er siste-
mindeki Ucret oranlari da indirgeme katsayilarini asmaktadir: vqjv0 > Yi-
Deger sisteminden fiyat sistemine gegilirken vg, waya, v0da 60adéntsturaldi-
gu icin, fiyat sistemindeki Ucret oranlari, indirgeme katsayilari ile degil, nite-
likli ve niteliksiz isgUcUnin degerleri arasindaki oranlarla kiyaslanmabdir.
Bu kiyaslama:

waho > vglwolmasi igin A"a/to0”™ figIvB (4.85)

olmasi gerektigini gostermektedir. 7ma/co0 = r.q, becerinin fiyat sisteminde
satin alabilecegi basit isglici miktari, /mjv, da deger sisteminde satin alabile-
cegi isguct miktaridir. Daha once saptandigi gibi degisim oranlari deger
oranlarindan her iki yonde de sapabildigi icin &a = Hg/~ esitliginin gercek-
lesmesi beklenemez. Bu nedenle de, genel olarak, fiyat sistemindeki Ucret
oranlari, deder sistemindeki oranlardan farkli olacaktir.’®

19 Eger indirgeme nitelikli isgtcunin degerine bagli olarak yapilirsa, bu yontemin y» =

— 1 -F ([Lqglv0) varsayimi geregince, fiyat sistemindeki Ucret oranlari (co<jlcoO= 1 + 7Ta/o>0), hem in-

dirgeme katsayilarindan, hem de deger sistemindeki isgtcunin dederleri arasindaki oranlardan bi-
yuk, kicUk veya bunlara esit olabilir.
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Mal ve beceri Ureten sureclerin Uretim katsayilari ve tuketim vektdri
verildigi zaman, (4.81)'de oldugu gibi fiyat sistemi deger sisteminden bagim-
siz olarak cozulebilmektedir. Eger mal ve becerilerin degerleri ile basit isgi-
ciiniin degeri veri ise, fiyat sistemi ile deger sistemi arasindaki iliski (3.26)
—(8.27)'deki bicimde kurulacak ve fiyatlarin degerlere oranlan ve buna bagh
olarak da ucret oranlari saptanacaktir. Bu nedenle beceri, déntstirme so-
runun ¢6zimund etkilememektedir.

Eger fiyat sistemi, bitidncil olarak formile edilen deger sisteminden
thietiliyorsa, hareket noktasi (4.28)'deki degil (4.31)'deki sistemdir. (4.28)'in
fiyat sistemine doénutsturidlmesi, (4.74) - (4.75)'de:

tt= 1+ r)(PB+ nY + L9 (4.87)
p=(@Q+ t)(pA 47X LI
ortaya cikan dogru fiyat sisteminin yerine:

e= (I + f) (pB + fY +1) (4.88)

P= 1+ HIPA+ YXx + «
sisteminin ¢6zimlenmesi demektir. Bu iki sistemin bagdasabilmesi icin:

YY+ t=nY + Lp

YA-j-a = 7rA-f- LJ
ya da:

7 = —1= Pq
olmahdir. Oysa r > 0 oldugu slirece isgiici zamani cinsinden dlgtlen fiyatlar
degerleri, Ucret oranlan da indirgeme katsayilanni astigi icin, (4.88) dogru
fiyat sistemini vermeyecektir. Bu sonu¢ B = 0 olduju zaman da ortaya
¢tkmaktadir. Bu durumda indirgeme katsayilan mallann degerlerinden ba-
gimsiz oldugu halde, becerilerin fiyatlari mallarin fiyatlanndan bagimsiz de-

gildir. Nitekim (4.87)’'de B = 0 iken bile ~'yi kar oranindan ve dolayisiyla
p’'den bagimsiz olarak ¢ézmek olanaksizdir.

iscilerin Uretime birden fazla dénem icin katilmalari halinde fiyatlann
ve Ucret oranlarinin nasd helirlenecegini saptamak icin, hir is¢inin hir dénem-
de 7] saat, calisma hayati boyunca da N saat calistigini, isgindnin uzunlu-
gunun ve ¢ahsma yasinin bitin isgiler icin ayni oldugunu varsayalim. Bu
durumda bir isgi « = 1V/i) ddnem galismis olmaktadir. Analizi basitlestirmek
icin Yy = 1 oldugunu varsayahm ya da birim isglici zamanim, bir dénemde
harcanan isglict saati olarak tanimlayarak degerleri normallestirelim. Nitelikli
bir isci Gretim sireci icinde dénem basma  kadar Ucret elde etmekte, bunun
w,, kadarini tiketimi icin ayirarak kalanini egitim kesimindeki kapitaliste
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egitiminden dogan borcu karsiligi olarak 6demektedir, isci, kapitaliste olan
borcunu faizleriyle birlikte t donem sonunda tamamen 06demis olacaktir.
Piyasa faiz orani 1 iken, ilerideki bir T doneminde iscinin kapitaliste yapacagi
6demenin cari degeri ($9 - o0 /(1 4~ )T olacaktir, iscinin, Gretime basladig
donemden cabsma bayatini tamamladigi dénem sonuna kadar kapitaliste
yapacagl 6demelerin cari degeri:

= (5,- <[/ + *)+...+ /@A + DT (4-89)
olacaktir. Egitim surecindeki kapitalist isciyi egitmek igin cari dénemde:
kq = big -f E Ipypg + tq (4.90)

kadar yatirim yapmistir. Kapitabstler arasindaki serbest rekabet geregince
butin kapitalistlerin ayni oranda kéar elde etmeleri, faiz oraninin, mal Ureten
kesimlerdeki cari kar oranina, egitim kesiminde yapilan yatirimin cari mali-
yetinin de, bu yatirim karsihginda ileride elde edilecek olan gelirlerin cari
degerine esitlenmesini gerektirir. 21 — rigin (4.89)'u ¢dzersek:

= (5,-«)[ @+ -1]/r@+ DT (4.91)

olmakta ve:
2 Pntbig+ 2 Gypg+ 60t, = (~-010[(1 + NDT1]/r(l + O* (4.92)

kar oraninin esitlendigi denge durumunu tanimlamaktadir. Mal Ureten slireg-
lerin fiyat denklemleri ise:

Pm — (2pmaj+ E %xpl+ a,) 1 -fr (4.93)

seklinde tanimlanmaktadir.

(4.92) ve (4.93), becerinin birden fazla dénemde kullaniimasi halinde
ortaya ¢ikan denge fiyat sistemini vermektedir. Uretim katsayilari ve t veri
iken, bu sistem (4.76) ile birlikte, basit isguct cinsinden d&l¢ilen mal fiyat-
larini (pj), nitelikli ve niteliksiz iscilerin tcret oranlarini (%/w0 ve k&r oranini
belirleyecektir, £ = 1ise, yani nitelikli is¢i Gretime bir déonem icin katdiyorsa,
(4.92):

- ®,= (Spntbig+ E xpypg+ a3,tg (1 + 1) (4.94)
haline déntusmekte ve (4.70) ile 6zdeslesmektedir: - to0O= nnyve = 0Q
Aksi halde, kar orani pozitif oldugu sirece, (4.92) - (4.93)'Un verecegi Ucret
oranlari, (4.72) - (4.73)'Un verece@i Ucret oranlarini asacaktir. Bu, egitim igin
yapdan yatirimlarin birden fazla dénem igin bagb tutulmasinin bir sonucudur.
Kar orani sifir iken, « ne olursa olsun, fiyat sistemi yine deger sistemi ile 6z-

deslesmektedir. Beceri birden fazla donem icin kullanildigi zaman deger esit-
likleri:@

20 Bunlardan ilki yatinnm arz fiyatim, ikincisi ise talep fiyatini vermektedir.
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AN B+ IGm/t) -m U\Y-\-t
(4.95)
\= \ A {m [(fili) Ul X + a

olmakta, becerinin degeri, bir donemde Uretilen mal ve becerilere 1/t oraninda
aktarilmaktadir. Diger yandan r = 0 iken — T( - «,) olacagindan, fiyat
esitlikleri:

tU-17)=PB+ I Y+t

(4.96)
p—p A+ \X &
sekline déntsmektedir. Bu iki sistemin kiyaslanmasip = Xve:
x(1-U) = p=y-U (4.97)

oldugunu gostermektedir, «+ (5 - U), nitelikli iscilerin ¢alisma bayatlan bo-
yunca elde ettikleri toplam ilave Ucretlerin basit isglci zamani emsinden
degeri olup becerinin de@erine esittir {\q = Zg/w0. Boylece, cari donemde
Uretilen becerinin degeri, Uretilen mal ve becerilerde + donemi sonunda tama-
men gerceklesmis olmakta, ayni dénem sonunda kapitalistler yatirimlarim,
nitelikli isciler de becerilerinin dUretiminde yaratilan artigi tamamen ele ge-
¢irmektedirler.

Egitim kesimi kapitalist olmadigi zaman, becerilerin fiyatlari, egitim
sureclerinde 6denen Ucretlerle kullanilan tretim araclari i¢in yapilan édeme-
lerin toplamina esittir:

™ = £ pmibig+ S &pypq+ tq (4.98)

isgiici piyasasindaki rekabetle ilgili varsayimlar altinda bu durumda da:

5>,=pmP (4.76.a)

= w0+ ~q (4.71-a)

olmakta, isgilerin egitim giderleri (‘q), ya isciler, ya da kapitalistler tarafin-
dan devlete ddenmektedir. ilk durumda nitelikli isgiler i, kadar iicret elde
edip bunun £q kadarini devlete aktarmakta, ikinci durumda ise kapitalistler
egitim karsibginda devlete £.q vergi ddemektedirler. Her iki durumda da ni-

telikli isciyi calistirmanin maliyeti w9dur. Mal Ureten kesimin fiyat esitlikleri
yine (4.69)'daki bicimde tanimlanmaktadir:

Pj= (S Prau xpJ+ woaj) (1 -f f) (4.69.9)

(4.98) —(4.69.a), egitim kesiminin kapitalist olmadigi durumdaki fiyat
sistemini vermektedir, iscilerin tiketimleri icin gerekli mallari Uretim arac-
lar1 girdileri ile bir arada gosterir ve:
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~Y/(l +r) X-
M =
_B/(l+r)

tanimini yaparsak, bu sistemin fiyatlar (p= [ir p\) ve k&r orani i¢in ¢dzumu:

p[J-(1+ r)yM] = O (4.99)
olacaktir. Bu ¢6zimun (4.82) ile kiyaslanmasi, egitim kesiminin kapitalist

olmadigr kosullarda, mal Ureten kesimde elde edilen kar oraninin (f), bu ke-
simin kapitalist oldugu kosullarda elde edilen kar oranindan A:iaha yuksek

oldugunu ortaya koyacaktir. Kar orani pozitif oldugu zaman, M matriksinin
ilk m stutunundaki elemanlar, (4.82)'deki M matriksinin ilk m siUtunundaki
elemanlardan daha biyudkttr. Diger (n - m) sdtunlardaki elemanlar ayni ol-

dugu icin bu, M’'nin Frobenius kékinin, M'nin kékliinden daha kigiik olmasi
demektir.

Egitim kesimi kapitalist olmamasina ragmen, bu kesimdeki streglerde,
kapitalist kesimde Uretilen mallar Uretim araci olarak kullanildigr igin, be-
cerilerin fiyatlari ve dolayisiyla Ucret oranlari, kar ya da reel Ucret oranina
bagkdir. Eger bu kesimde Uretim araci kullaniimiyorsa (B = 0 ise) beceleri-
lerin isgiic zamani cinsinden fiyatlari degerlerine, Gcret oranlari da indir-
geme katsayilarina esit olacaktir. Bu son durumda mal fiyat esitliklerini, in-
dirgeme katsayilariyla formile etmek ve ¢ézmek olanagi vardir [cf. Rowthom
(1974b, sf. 37-8)].
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BESINCi BOLUM

YAPARAK OGRENMEYLE KAZANILAN BECERI

5.1. GIRIS

Yukarida, isgiler arasindaki nitelik farklarinin tamamen egitimden dog-
dugu varsayilmaktadir. Gergek hayatta egitim stphesiz nitelik farklannm en
6nemli nedeni olmakla birlikte, bunun yaninda énemli bir olasibk daha ortaya
citkmaktadir: deneyim ya da yaparak 6grenmenin yol actigi nitelik farklari.
Belli bir isi uzun suredir yapmakta olan bir is¢inin, bu ise yeni baslayan bir
isciye kiyasla isgictiint daha etkin ve ekonomik olarak kullanabilecedine stip-
he yoktur. Yaparak &grenme, isgiici verimliliginin, isgictntn kullanim si-
resi ile birlikte artmasina yol ac¢tigi igin, isgict verimliligini (¢cikti-isgict ora-
nini) artiran teknolojik bir gelisme niteligindedir. Bu teknolojik gelisme
Uretim sdrecine digssal olmayip, bu slrecin iginde ortaya ¢ikmakta, bir an-
lamda beceri, mal Uretim sureci iginde Uretilmis olmaktadir. Nitekim, dene-
yimle kazanilan becerinin, mal Ureten sureclerde ek Uretim araclari ve isguci
zamani kullanilmaksizin saglanan egitimden dogdugu seklinde bir yorum
yapmak olanagi da vardir. Dolayisiyla, yaparak dgrenme nedeniyle ortaya
¢itkan beceri farklannm saptanmasi ve farkli deneyimlere sahip iscilerin
isgUclerinin ortak bir birime indirgenerek degerlerin bu birim cinsinden 6l-
¢tlmesi icin uygulanmasi dustnulebilecek bir yontem, deneyimle kazanilan
becerileri, Uretim sureglerinin mal c¢iktilari yaninda bilesik Urtun olarak ele
almaktir. Buna almasik olabilecek diger bir yéntem ise, dojrudan dogruya
verimlilik oranlarindan hareketle indirgeme katsayilarini saptamaktir.

Bu bélimde, farkh ilkelere dayanan bu iki yontemin uygulanmasinda kul
landacak olan modelin dayanacagi varsayimlarla yapisini su sekilde ozet-
leyebiliriz:

1. Butiun isciler niteliksiz olup egitimle beceri kazandmamaktadir. isci-
ler arasindaki beceri farkh sadece deneyimden dogmaktadir.

2. Bir mahn Uretiminde kazanilan deneyim, diger bir malm Gretiminde
kazanilan deneyimden farkli niteliktedir. Dolayisiyla, i malini Ureten sireg-

101



lerden birinde t dénem calismis bir is¢i t -)- 1 doneminden itibaren j malim
Ureten streglerden birine gegerse, bu slreg i¢in deneyimsiz is¢i niteligindedir.
Eger butun iscilerin calistiklari donem sayisinin (x) ayni oldugu varsayilirsa,
uretilen mal sayisi n iken, caksma hayatina yeni giren deneyimsiz isciler de
dahil olmak Uzere ekonominin timinde -m + 1 farkli deneyim bulunmak-
tadir.

3. Her sure¢ tek bir mal Gretmekte, buna karsilik bir mali tGreten birden
fazla sure¢ bulunmaktadir. Belli bir j mabni Ureten sitreclerde ayni Uretim
araclari kullanilmakta, ancak bu surecler, calistirilan isgilerin deneyimleri,
yani isgucu katsayilari agisindan farklilasmaktadir. Bu, sureclerdeki isgilerin
deneyim farklarinin, kullanilan mal girdi bilesimlerini etkilememesi demektir.
Bir surecte cabsan iscilerin ayni deneyime sahip olduklari, farkh deneyimlere
sahip iscilerin ayni surecgler icinde bir arada calistirilmadiklari varsayilacaktir.1
Bdéylece, ekonomideki mallardan herhangi birini treten t + 1 tane farkh
stre¢ bulunmakta ve bu siuregler sirasiyla 0,1, 2, ..., « yillik deneyimlere
sahip isgileri kullanmaktadirlar. Oldukg¢a sinirlayici gérinen bu varsayimi
iki sekilde yorumlamak olanagi vardir. Bir kere, her siirecin deneyimsiz is-
cileri cahstirarak kullanilmaya basladigi ve isgilerin, calisma hayatlari boyunca
hep ayni surecte calistiklari dusunulebilir. Bu durumda, herhangi bir sireg-
teki iscilerin deneyimlerini, ¢calisma yaslari ile belirlemek olanagi bulunmak-
tadir. Diger yandan, farkli deneyimlere sahip isgiler ger¢ekte bir arada calis-
salar bile, deneyim farklari belli bir makn tretiminde kullanilan Uretim arac-
lari bilesimini etkilemedigine gore, teknolojik bir veri olarak, mallarin Gretimi

icin gerekli farkh deneyimlere sahip isci sayilarinin bilindigi de varsayilabilir.
r
4. Degerler deneyimsiz isgici zamani cinsinden 6lgtilecek ve onceki bo-

lumlerde tanimlananlar yaninda su simgeler de kullanilacaktir:

g : deneyimsiz isglcu kullanarak j mabni Ureten surecteki isglcu girdi
katsayisl.

:j mah Gretiminde kazanilan t dénemhk deneyime sahip bir is¢inin
isglcunl, deneyimsiz iscinin isgUciine indirgeme katsayisi.

5.2. VERIMLILIK ORANLARI VE iINDIRGEME

Yaparak égrenme nedeniyle belli bir tGretim deneyimine sahip bir isci-
nin, daha az deneyindi ya da deneyimsiz bir isciye kiyasla bir mah daha kisa
bir zaman icinde Uretmesi, bu is¢inin ¢ahstirddigi streclerdeki isglici verim-

1 Bu model, girdi yapisi agisindan, Sraffa’'nin (1960, sf. 63-6) sabit sermayeyi inceledigi bile:
uriin modeli ile ayni niteliktedir. Sraffa modelinde bir malin Uretiminde farkh yastaki makineler ayni
sure¢ i¢inde bir arada kullanilmamakta, kullanilan makinelerin yaslari, sureglerin isglici ve daya-
niksiz Uretim araci girdi katsayilarini etkilememektedir.
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liliginin daha yuksek olmasi demektir.2 Yukandaki varsayimlar geregince
herhangi bir j malinin tretiminde kullanilan sirecleri:

a,j, a2j, ..., aal aQj -> bir birim j mah
0,j, Gi~ . . and:ajj-> bir birimj mah
auw, a2j, .. ., and: aX--> bir birimj mah

seklinde gosterirsek, yaparak dgrenme nedeniyle isgict verimliliginin, calis-
ma yasma bagh olarak strekli bir sekilde artmasi:

aQd> au, ..., > ax j=1..n (5.1)

olmasi demektir. Bu sirekli verimlilik artisi sabit bir oranda olabilecegi
gibi azalan verime de tabi olabilir - Arrow (1962, sf. 155). Diger yandan
verimlilik artisinin stirekli olmamasi olasihgi da vardir. Ornegin verimlilik
artisi cahsma hayatinin belli bir asamasinda ortaya c¢ikabilir ya da ileri bir
asamasinda durabilir. Bu olasiliklar da goz 6niine ahnirsa, yaparak 6grenme
icin (5.1) yerine:

aoj ™ au, ..., N~ aXJ ve aQ > ax (5.2)
olmasi yeterlidir.3

Eger isguct girdi katsayilari (5.2)'deki bicimde yaparak &grenme hipo-
poteziyle uyusuyorsa, sureclerin Uretim araclar1 girdileri, ¢ahstirdan iscilerin
deneyimlerine bagh olarak degismedigi icin, indirgeme katsayilarini, dogru-
dan goézlenebilen verimlilik oranlarina bagh olarak belirleyebiliriz. Nitekim,
j mah hangi suUrecgte Uretilirse uretilsin, bu malin deneyimsiz isglci zamani
cinsinden tek bir degeri olacagi icin, streglerin deger esitliklerini:

S", atl+ a0 = A j=1...n
h atj + Ytj*tj = h t=1... ¢ (5.3)
seklinde yazarsak, indirgeme katsayilari:

2 Yaparak 6grenmenin burada ele alinis bigimi Arrow (1962)'den farklidir. Arrow’da yaparak 6g-
renme zaman iginde teknik bilgilerin Gretim araglari Gretimine uygulanmasi seklinde ortaya ¢cikmakta
ve bu araclarin verimliligine yansimaktadir. Bu nedenle de birikimli gayri safi yatirimlar, yaparak
6grenmenin bir endeksi olarak alinmaktadir. Burada ise yaparak dgrenme, butiin mallarin tretiminde
ortaya cikabilmekte, isgtct verimliligini artirmakta ve birikimli isglici zamani ya da calisma yasl,
verimlilik endeksi olarak alinmaktadir. Bu tip bir teknolojik gelismenin Harrod-nétr olacag! aciktir.

3 Eger sureglerin isguct girdi katsayilari (5.2)'ye uymuyorsa, yaparak 6grenme hipotezinden vaz-
gecmek gerekecektir. Bunun yaninda eger ag = ... = a”j esitlikleri de saglanmiyorsa, sureglerin isglct
girdileri arasindaki farklari, “toplumsal gerekli isglicii miktarindan” normal ya da rasgele sapmalar
olarak yorumlamak gerekir. Yaparak 6grenme hipotezi, sureclerde kullanilan dolaysiz isgict miktarlari-
nin, bu toplumsal olarak gerekli ya da ortalama isgiici miktarindan sistematik bir sekilde saptigim ve
bu sapmalarin da iscilerin deneyim derecesine bagh oldugunu 6ne strmektedir.
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Tj= ao]lKj ~ 1 *= 1 ... T (5.4)
olacaktir.

Goraldagu gibi bu katsayilar degerlerden bagimsiz olarak tamamen tekno-
lojik verilerden hareketle saptanabilmektedir. ytj, j mabnin Uretiminde ca-
lisan t donemlik deneyime sahip bir is¢inin verimliliginin (1/a(J), deneyimsiz
bir is¢inin verimliligine (1/a0j) orani bldugundai. bu katsayilar etkinlik kat-
sayllari olarak da nitelendirilebilir. Bu anlamda ytjvip t surecinde etkinlik
birimi cinsinden &lculen isglici miktarini vermekte ve strecler, bu birim cin-
sinden ayni miktarda isgucu kullanmaktadirlar.

isgiict verimliliginin zaman icinde nasil bir yol izledigi ve verimlilik artis
oraninin sabit olup olmadigi, biyik odl¢iide dretim teknolojisinin ve kullani-
lan Gretim araclarinm niteliklerine baghdir. Bu agidan, farkli mallarin Gre-
tildigi strecglerde verimlilik artis oranlarinin farkh olmasini beklemek dogal
oldugu gibi bazi streglerde, yaparak 6grenme olgusunun ortaya ¢ikmama ola-
sthgi da vardir. Eger isgici girdi katsayilari, herhangi bir j malinin Gretimin-
deki isguct verimliliginin stirekli olarak sabit bir gj oraninda arttigini gosteri-
yorsa:

Ytj= (! + gjY t=1... ¢t (5.5)
olacak,4 (1 -f- gj)* atj de etkinlik birimi cinsinden 6lctlen isgticu miktarlarini
verecektir.

Bu modelde indirgeme katsayilari degerlerden bagimsiz olarak saptandigi
gibi degerler de bu katsayilardan bagimsizdir. Nitekim butin mallarin deger-
leri, sadece deneyimsiz isglcu kullanilan sureclerden, yani (5.3)'deki denklem-
ler sisteminin ilkinden hareketle belirlenebilir. Almasik olarak, ayni mali dre-
ten sidrecleri, kullanilan isgtict miktarlarim etkinlik birimi cinsinden odl¢cerek
butinciallestirmek ve deger sistemini, ekonomide sadece deneyimsiz isgilerin
var oldugu varsayimindan hareket ederek olusturmak olanagi da vardir.5

5.3. BILESIK URUN OLARAK DENEYIiM

Mallar gibi deneyimle kazanilan becerilerin Uretiminin de isglci zamani
gerektirdigi hipotezinden hareket edildigi zaman, yaparak 6grenmeden dogan

4 Eger yaparak 6grenmede a2alan verim egemen ise dgjldt < 0 olacaktir.
5 Farkh deneyimlere sahip isciler bir arada calisiyorlarsa, ¢, j mali Uretimindeki sureg sayisi ve
aojV (v = 1 «=9) sireclerin isgucu girdi katsayilari iken:
ANV = aojv + NYtjv atjv
tanimini yaparsak degerler:
Xj=S adl-FLjv
olacaktir. Bu sistemin Ljvve j i¢in ¢dziminun olabilmesi icin g t + 1olmasi ve yaparak dgrenme
hipotezinin kanitlanabilmesi igin de N e yiYT)> 1; Yy seklinde bir ¢cdzUm vermesi gerek-
mektedir. Bu iseq > t -f- 1 iken, sistemdeki, q tane esitlikten q- (t + 1) tanesinin digerleriyle dogrusal
baginti icinde olmasini gerektirir. Aksi halde yaparak 6grenme hipotezi reddedilecektir.
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beceri farklarinin saptanmasinda uygulanacak ydntem, 6ziinde, egitimden
dogan beceri farklarinin saptanmasinda, becerinin degerine bagh olarak uy-
gulanan indirgeme yéntemi ile ayni olacaktir. Aradaki tek fark, burada be-
cerilerin, mal Ureten sireclerden farkb egitim strecleri icinde degil, mallarla
birlikte ayni surecler igcinde Uretilmekte olmasidir. Beceri, mallar yaninda bi-
lesik Urun olarak yer aldigi zaman, iscinin bir Uretim déneminde harcadigi
isguct kismen Uretilen mallara, kismen de becerilere aktarilmaktadir. Bu
nedenle burada gelistirilecek olan yontem, farkb deneyimlere sahip iscilerin
isgUgleri arasindaki nitelik farklarini niceliksel farklara indirgeme yanmda,
isglctiniin, bilesik olarak dretilen mal ve beceriler arasindaki dagilimini sap-
tamay! da amaclamaktadir.

K, J mali dretimindeki bir iscinin t donemlik deneyim sonunda sahip
oldugu becerinin degeri, yani icerdigi deneyimsiz isglcti miktari ise, mallarla
becerilerin bir arada Uretilmesi halinde j malinin Gretim suregleri:

[

°ij> a2’ ' emanj me0j >X] eaoj Mij

aip az, ..o anj : «u »X eu thj

alp a2p men an): «T_iJ-*m =@®TIIHJ

aip @2, .- ;onyiad ->X
seklinde gosterilebilir. Bu modelde de bir suregte calistirilan iscilerin gahsma
yaslarinin ayni oldugu ve calisilan yil sayisi (t -]- 1) kadar stre¢ bulundugu
varsayilmaktadir. En fazla deneyime sahip iscilerin calistirildigi stirecte j mah
yaninda beceri Uretilmemekte, isciler £ + 1 dénem calistiktan sonra emekli
olmaktadirlar.6 ytjt 1donemlik deneyime sahip bir is¢inin birim isgtcu zama-
ninin, deneyimsiz isglici zamam cinsinden ifadesi oldugundan, becerinin de-
gerine bagh indirgeme ydnteminin burada uygulanmasi:

Yj= 1+ Pt *= 1...t j=1...r (5.6)
olmasi demektir. Bu varsayim geregince t yillik deneyime sahip bir isci, bir
uretim déneminde, bir birim niteliksiz isglcti zamam ile t dénemlik deneyimin

degeri kadar deger yaratmakta, bunun bir kismi Uretilen mala, bir kismi
da Uretilen beceriyle aktarilmaktadir. Sureclerin deger esitlikleri:

E X aj+ aj =X, + aalp,

5 X a,j+ vyij = */ + atj V-t+lj t=1 t-1 (5.7)
S ald + YTJaTl= ~J
olmakta, bunlardan ilki birinci stirecin, ikincisi t = 1 ... t —1, sonuncusu
da t = -rinci surecin deger esitliklerini vermektedir. (5.6)'daki varsayim géz

6 Ayni modelin dayanikl Uretim araclarina uygulanisi icin bka. Sraffa (1960, sf. 65).
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o6ntne alinirsa, j malinin deneyimsiz isgiici zamani cinsinden tek bir degerinin
olmasi:

VM@A-H)= «rj @+ lhj- (hj) = aXI(1 + pX t=1...¢t-1 (5.8)

esitliklerinin gerceklesmesini gerektirir. Bu sistemde t tane bagimsiz esitlik,
ayni sayida da belirlenmesi gereken degisken (p,) vardir. Cézimun var olup
olmadigini ve ozelliklerini incelemek igin, j malinin bir biriminin igerdigi de-
neyimsiz dolaysiz isgliicl zamanini Lj ile gosterip, a, y ve p'dey’yi ihmal ederek
(5.7)'den:

Li= a,(1- p) (5.9)
Li= a, (1+ (i,-p2 (5.10)
Lj = «2(1+ t2- HI) (5.11)
Lj= aT_! (1 + px_,- pX) (5.12)
Lji= =<x (1 + px) (5-13)

esitbklerini tiretelim. Burada da yaparak 6grenmenin var olmasi, (5.2)'nin
gerceklesmesi demektir. Bu varsayim altmda Lj > Ovet= 1 ... tigin
p, S 0,y, 2: 1oldugunun goésterilmesi gerekmektedir.

Once Lj > 0 oldugunu saptayabm. a0 > ax oldugjundan (5.9) ve (5.13)
den:

OH + «T (iT >0 (5.14)
ve a0, ax > 0 oldugu icin hem prin, hem de pxnin negatif olamayacagi
kolaylikla gorulebilir, pi < 0 olamayacagini gostermek icin (5.9) ve (5.10)'den:

-« = P10+ *1)- (2a, ~ 0 (5.15)
esitligini turetelim. Bu esitligin gerceklesebilmesi i¢in pt < 0 iken p2 < 0
olmahdir. Ayni sekilde (5.9) ve (5.11)'den:

a,- 2= alp, + s2p2-a2p, 0 (5.16)
pp p2 < 0iken bu da p3 < 0 olmasini gerektirir. Bu islemi surdererek p1 < 0
icin px_t < 0 olmasi gerektigi saptanabilir. Ancak, (5.9) ve (5.12)den:

a,- a-r- = + ar He-, - «-iUe”™ 0 (5.17)

olmabdir. pj, px_1 < 0iken bu px < 0 olmasmi gerektirecegi ve bu da (5.14)
ile celisecedi icin pt < 0 olamaz.

pj = 0 olmasi da séz konusu degildir. Eger pj = Oikent= 1 ... t—2
icin st'lerden herhangi biri aOdan buyukse px_j < 0 olacak ve bu da (5.17) de
px < O olmasini gerektirecek, yani (5.14) ile bagdasmayacaktir. Aksine,
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a,= a, = ... = «xx_ 2ise, p2= Oiken p2= ... = (K_,— Oolacaktir. Ancak,
bu kosullarda yaparak 6grenmeden so6z edebilmek igin ya a0 > aT_, ™ ax
ya da a0= ax_2> ax olmalidir. Bunlardan ilkinde (5.17) pX < 0, ikincisinde
de pX = 0 olmasini gerektirecek, bunlar da yine (5.14) ile bagdasmayacaktir.

Ayni sekilde px < 0 olamayacagim da goésterebiliriz. (5.12) ve (5.13) den:

*T 1 - <& = [At («T + *T-1) - (*T—i «T-1 ~ 0 (5 =18)

olduundan pX < 0Oise (x_, < 0 olmahdir. Diger yandan (5.10) ve (5.13)'den:

«l - «t= ar[ir- a,p,+ a p2~ 0 (5.19)
p, > 0 oldugu yukarida saptandigdi icin px < 0 ise bu esitlikte p2 > 0 'dir.
Bu islem surdurulerek, p, > 0, px < 0 iken p2 p3 .. ., px_, > 0 olmasi ge-
rektigi gosterilebilir. Bu da (5.18) ile bagdasmayacagindan px < 0 olamaz.
px = 0 ise, p, > 0 oldugu i¢in yine p2 ..., px_, > 0 zorundadir. Ancak,
ax_, = axolsa bile, (5.18) px_, = 0 olmasini gerektirdigi icin p- = 0 olmasi

da s6z konusu degildir.

Boylece, (5.9) - (5.13)'deki sistem p,, pX > 0 olmasini gerektirdigine
gore (5.13) geregince Lj > 0; (5.9) geregince de p, <1 olacaktir. Bu yontemi
uygulayarak diger katsayilarin da pozitif oldugunu saptayabiliriz. px_j iS 0
oldugunu varsayabm:

aT-? —aT-1 = t-T-1 (aT-1 + aT-j) —aT-l iI"T—aT-2 H-T-2 —8
esitliginde px > 0 oldugu icin px_j i$ 0 iken px_2< 0 olmak zorundadir. Bu
islemi strdirerek px_3,..., pZnin de negatif olmasi gerektigi gorilebibr. Oysa
(5.10) ve (5.12)'den:

a,-axj= a p2- a p, + ax_tpx,- ax,px”™ 0

ve pj, px > 0 oldugu icin px_, i$ 0 iken p2 > 0 olmahdir. Bu nedenle px_j'in
sifir ya da negatif olmasi séz konusu degildir. Ayni sekilde px_2 ... p2nin de
pozitif degerler almasi gerektigi gosterilebilir.

Dolayisiyla, yaparak 6grenme nedeniyle isgilerin calisma hayatlarinin
herhangi bir asamasinda isgiict verimliliginde bir artis gézleniyorsa, becerinin
degerine bagh olarak yapilan indirgeme, beceriler icin pozitif dederler verecek
ve indirgeme katsayilari birden buyik olacaktir: pfJ > 0ve y@d > 1. Uretim
araclarinin icerdikleri dolaysiz isgiicii tamamen Uretilen mallara aktarilmakta,
indirgeme, daha 6nceki yontemde de oldugu gibi, streglerin mal girdi kat-
sayllarindan ve mallarin degerlerinden bagimsiz olarak yapilabilmektedir, j
mahm Ureten butldn sireclerde, dolaysiz isgucinin Uretilen mala aktardan
kismi (Lj) ayni olmakta, indirgenmis dolaysiz isgticu miktarlari ile Lj arasin-
daki fark, stireglerde bilesik Uriin olarak ortaya cikan becerilerin degerlerini
vermekte, bu da, beceri Uretmeyen son sire¢ disindaki butin siureclerde po-
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zitif olmaktadir: x0j—j > Ove ytJoAJ- Lj > 0. Surecglerde kullanilan dolaysiz
isgct kismen beceri Uretimine gittigi icin, bu yéntemde mallarin icerdigi
dolaysiz isgict miktarlari ve degerleri, 6nceki yéntemden elde edilen dolaysiz
isgict miktarlarindan ve degerlerden daha dusuk olmaktadir: Lj = aoj (1 -
IV/) < T0- Bu nedenle burada, berbangi bir tretim déneminde ekonomide
kullanilan toplam indirgenmis dolaysiz isgict miktari, net olarak uretilen
mallarin icerdigi isgici miktarlari toplamini asacak, aradaki fark ise, isci-
lerin kazandiklari ilave becerilerin degerleri toplamina esit olacaktir.7 Bunun
sonucunda dnceki yontemin aksine burada, t dénendik deneyime sahip bir
iscinin isgucindn indirgeme katsayisi, sadece o iscinin cabstirildigi strecteki
isglct girdi katsayisina degil, ayni zamanda diger sureclerdeki isgtcu girdi
katsayilarina da bagh olmaktadir.

Becerinin bilesik Urin olarak abnmasi ve deneyimli bir iscinin yarattigi
ilave degerin, bu iscinin becerisinin degerine esit oldugunun varsayilmasma
dayanan bu sistemden elde edilen sonuglar, mallarin bilesik olarak uretildigi
bir sistemin aksine, emek-deger teorisinin, degerlerleilgili énermelerinin timay-
le uyum i¢indedir.8Burada, sureclerde kullandan dolaysiz isglct miktarlarinin,
Uretilen beceri ile mallar arasinda bélinebilerek pozitif eklemeli degerler elde
edilebilmesinin nedeni, mallarin aksine isgucinin ana bir girdi olmasi, yani
sistemde Uretilmemesidir. Bu, yontemin (5.6)'daki varsayimi ile birlikte, be-
cerilerin degerlerini, bunlarla bilesik olarak Uretilen mallarin degerlerinden
ve mal girdi katsayilarindan bagimsiz hale getirmekte, dolaysiz isglct girdi-
lerinin beceri ile mal arasindaki dagiliminin, mal girdi katsayilarindan ba-
gimsiz olmasini saglamaktadir.

Bu yontem (5.2)'deki kosullar altinda becerilerin pozitif degerler almasini
ve indirgeme katsayilarinin birden biyuik olmasini sagladigi halde, elde edi-
len katsayilar yaparak 6grenme hipoteziyle bagdasmayabilir. Diger bir de-
yimle (5.2)'deki kosullar, bu katsayilar arasinda:

Tt M Yeieee Yl Yt> Y (6-20)
iliskilerini vermeye yetmemektedir. Nitekim aT = aT_, varsayimi altmda
(5.18)'de pTj > fiTve dolayisiyla yx j > Yt oldugu kolaylikla saptanabilir.

7 Bu, herhangi bir dénemde uretilen mallarin igerdigi dolaysiz isglici zamani toplaminin, sureg-
lerde kullanilan dolaysiz isgiic zamani toplamindan daha dusuk olmasi demektir. (5.9) - (5.14)'den:

(t+ 1ti= £0Qv+ £, (It(a,- a,_.)
Bu esitligin sol tarafi, batin sireclerin birim yogunlukta kullaniimasi halinde Uretilen € + 1 birim j
malinin icerdigi toplam dolaysiz isgiici zamanim; 2 av ise sureglerde harcanan dolaysiz isglicti zamani
toplamim vermektedir. [L%> O;oct- at ,~ Oveat - ot < 0oldugu icin, (1 ~ht) Lj < 2 avolmaktadir.
8 Mallarin bilesik olarak uretildigi kosullarda deger ve fiyat sistemlerin ile ilgili olarak ortaya
¢tkan sorunlar icin bkz. Sraffa (1960, sf. 56 - 60), Hoel (1974), Steedman (1975), (1976), Morishima
(1973, sf. 181-183), (1974), (1976), Cheok et al (1976), Ersel (1977) ve Akyuz (1978), (1980).
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Diger yandan bu sonug, (5.2)'de f’lerin biatin degerleri igin esitsizliklerin
gerceklesmesi balinde de ortaya cikabilir. (5.9) - (5.13)'deki sisteminin ¢06-
zimunun o6zellikleri t'ye bagb olmadigi icin bu sistemi t = 2 icin ¢ozerek bu
olasdigi goésterebiliriz. Bu durumda:

H= [a (&,- @@ + a2(x,- a)]/z> 0
Yi= (Qao«l + 2a,a2- a,ald/z> 1
2= [a0(a, - ad + a, (@0- a?]/z> O

Y2= (3«w°0/*> 1 (*=«.*, + *0a2+ ala?d

olacak ve p2> [4ya day2> Y<olmasi icin:

OQ(l- *2 > «2(«0 - «l)

kosulunun gerceklesmesi gerekecektir. a, > aj > a2olmasi bu kosulun ger-
ceklesmesine yetmemekte, 6rnegin a0= 0.8, a, = 0.4ve a2= 0.3 igin y2< Vi
olmaktadir.

y, < Yt olmasi, deneyimin iscilere beceri kazandirdigi ve bunun so-
nucunda daha deneyimli bir is¢inin, birim isgicti zamani basina daha fazla
deger yaratacagi hipotezi ile celismektedir. Bu yontemde isgiler, cabsma hayat-
larinin farkh asamalarinda urettikleri mallara harcadiklari isguctinden da-
ha az veya daha fazla deger katabilmektedirler. Ornegin (5.9) daki ilk surecte,
bir is¢inin harcadigi isglici zamani, mala kattigi degeri asmakta, (5.13) deki
son sidregte ise bunun tersi ortaya ¢ikmaktadir. (5.20)'deki iliskiler gercekles-
medigi zaman ayni durum t = 1lile t = +t arasindaki herhangi bir dénemde
de ortaya cikabilmektedir: 1 + p, - yit I &~ 1. Ancak, (5.20)'den tamamen
bagimsiz olarak bu ydntemde, bir is¢inin ¢absma hayati boyunca Urettigi
mallara kattigi deger, harcadigi isgiici zamanina esittir. Bu ise modelin ya-
pisi ile (5.6)'deki varsayimin bir sonucudur. iscinin harcadiyi zamanin bir
kismi becerinin degerini olusturdugu ve bu da mallarin degerlerinden ve mal
girdi katsayilarindan bagimsiz oldugu icin, (5.6)'daki varsayim, sonucta,
harcanan isglcid zamaninin tamaminin dretilen mallara aktarilmis olmasi
demektir.

Bunu saptamak i¢in calisma hayati boyunca hep ayni surecte calisan bir
iscinin Uretim donemi basma 1j kadar zaman harcadigini ve ¢'nin zaman
icinde degismedigini varsayahm. Bu is¢i cabsma hayati sonunda toplam
olarak 1 (+ -)- 1) saat isglici zamani harcamis olacaktir. Bu is¢inin bu stre
icinde Urettigi mallara kattigi degeri saptamak icin G = S au tanimini
yaparsak deger denklemlerinden:
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Vv(gM + u= uihM + vih
5(/«1) + Yli= u(hl*1) + m (5.21)

U(gl*y + rT U= 9 (*//aT)

ya da:
DA/« )+ o+ (LD X-0) = P(e+ 1) (5.22)
esitligini taretebiliriz, ¢ [(1 /a0 -f- ... -f (1/aT)], is¢inin calisma bayati bo-

yunca Urettigi j mab miktarini; Xj - G ise bu malin bir birimine kattig: degeri
gosterdigi icin (5.22)'nin sol tarafi isginin € -f- 1 ddnem boyunca urettigi mal-
lara kattigi degeri vermekte ve bu, is¢inin harcadigi zamana esit olmaktadir.
Dolayisiyla, bu yéntemde bir is¢inin € -(- 1 dénem boyunca deneyim kazan-
masi, Urettigi mallara kattig: toplam degerin, harcadigi isgiici zamanini as-
masi sonucu dogurmamakta, deneyimle kazanilan beceri, bu is¢inin ilave deger
yaratmasini saglamamaktadir.

Oysa ilk yontemde, yaparak o6grenmenin yol actigi verimlilik artisi,
iscinin ¢absma hayati boyunca yarattigi degerin, harcadigi isgiici zamanini
asmas! sonucunu dogurmaktadir. (5.21)'i bu yéntem cercevesinde yazarsak:

f(gl*o) + 1= ihM
(g/*1) + Y1 = Xjl/(*1) (5.23)
yl (cj/«t) + Yt = ¢ (XjlaT
ve y, = al/k, oldugundan:

DA /<*)+...+ L&A X-G)= F[1 + a0{@/a,) + ... + (1/aT}] (5.24)

(52) nedeniyle bu esitligin sa@ tarafi ] (l + T)den buyiuktur.

5.4, VERIMLILIK, ARTIK DEGER VE KAR ORANI

Egitimin aksine becerinin deneyim ile kazanilmasi halinde, iscilerin be-
ceri elde etmek icin bir ddeme yapmalari gerekmediginden, indirgeme yéntem-
lerinden hangisi uygulanirsa uygulansin, gerekli Gcret d6demelerinin degeri
butun isciler icin ayni olup deneyimsiz isgictiniin degerine esittir. Buna kar-
sthik isgucunun yeniden Uretimi icin gerekli isglici zamani ile yaratilan artik
degerin biyuklugu, uygulanan yonteme bagh olarak degismektedir.

Once verimlilik oranlarina dayanan indirgemeyi inceleyelim. Bu yéntem-
de beceri, Uretimi isglici zamani alan bir ¢ikti niteliinde olmadigi icin, farkl
deneyimlere sahip iscilerin isgtclerinin yenilenmesi i¢in gerekli isgici zamani
ayni olup asgari tuketim mallarinin toplam degerine esittir. Ucretlerin diizeyi
butun isciler icin bu asgari duzeyde ise, is¢ilerin verimlilikleri arasindaki fark-
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lar, artik deger oranlarinin farklilasmasina yol acacaktir. Deneyimsiz Lir isgi
hangi malin Uretiminde c¢alisirsa calissin, birim isgici zamani basina 1 - V0
kadar artik deger yaratacak ve artik deger orani (1 - v0) /vO olacaktir. Buna
karsihik j mali Uretiminde cahsan t donemlik deneyime sahip bir is¢i, birim
isglici zamani basina ytJ kadar deger yarattigi, bunun karsdigmda vO degerin-
de Ucret elde ettigi icin, bu iscinin cahstirildigi strecte birim isglci zamani
basina yaratilan artik deger ytj - vO, artik deder orani ise:

etj = (ftj ~»0)/«0 t=1...T j=1...n (5.25)
olmaktadir. (5.2) geregince:
eXd 2; eT_,j Lo M et3N e eZl> e (5.26)

yani verimlilikteki artisa paralel olarak iscilerin calisma yaslariyla birlikte
artik deger orani da artacaktir. Buna ragmen butin isgiler ayni tcreti elde
ettikleri icin yasam standartlari ayni olacaktir.

Ancak, bu kosullarda, fiyatlarla degerler arasindaki iliskiler ne olursa
olsun, kar oraninin esitlenmesine olanak yoktur. Once, baslangicta deger sis-
teminin egemen oldugunu varsayalim. Bu varsayim altinda bir sirecgte ya-
ratilan artik deger, tamamen o sirecgteki kapitalistlerin eline gececegi icin,
deneyimsiz ve deneyimli is¢i ¢alistiran sureclerdeki k&r oranlari sirasiyla:

rad= (1- vOI(v0-f Q) (5.27)
rtj= (Yu~0 /K + ¢j) ™ rZ)> r0j (5.28)

olacak ve isgict verimliliginin daha yuksek oldugu sureclerde kar orani da
daha yuksek olacaktir. Bu durumun, uzun dénem dengesi ile bagdasmasi ola-
naksizdir. Ucretler btin isciler igin ayni oldugu surece kapitalistler deneyimli
iscileri tercih edecekler; bu, serbest rekabet kosullari altinda deneyimli isci-
lerin Ucretlerinin verimlilikleri oraninda artmasina yol acacak, bunun sonu-
cunda da hem kar orani, hem de artik deger orani esitlenecektir. Bu slrecin
ortaya c¢ikaracagi fiyat sistemi:
(Spiau+ wlad) (1 +r) = Pj

(SPiatJ+ tayd\)(1 + r) = Pj (5.29)

(2ptaj+ 6Xarj) 1+ 1 = pj

olmakta ve w0 deneyimsiz, oitj de deneyimli iscilerin elde ettikleri Ucretler
iken:

= (5.30)

esitlikleri saglanmaktadir.
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Deger sisteminde deneyimli iscilerin elde ettikleri Ucretlerin degerini
vtdile gosterirsek, Ucretlerin verimlilikle orantili olmasi vt — vOytJ esitliginin
saglanmasi demektir. Bu durumda ise artik deger oranlan etJ = (ytJ- vt) jvt}
= e olup butun isciler igin aynidir. Eger sermayenin organik bilesimi butin
mallarin Uretildikleri batin sireclerde ayni ise,9(5.27) ve (5.28)'in verdigi kar
oranlari ayni olacak, aksi halde (5.29)'daki fiyat sistemine gegilecektir.

Gorualdagu gibi normal fiyatlarin ortaya ¢iktigr denge iginde dcret oran-
lari da normallesmekte ve bu oranlarin verimlilik oranlarina esitlenmesi
kapitalistler arasindaki rekabetin sonucu ve dengenin bir geregi olmaktadir.
Kisaca kar oranin esitlenmesi ile artik deger oraninin esitlenmesi bir arada ger-
ceklesmektedir. Bu nedenle indirgeme katsayilarina dayanarak sureglerin
isglcu girdilerini ytj ctf = o seklinde ifade etmek, (5.3)'deki ilk esitlikten
hareketle kar oraninin esitlendigi fiyat sistemine ulasmak:

E X atJ-f ajv0(1 -f e) = X (5.31)
sistemini:
(Epratd+ dfw) (1 + r)= Pj (5.32)

sekline donistirerek normal fiyatlari, kar oranini ve Ucreti elde etmek olanagi
vardir.

1

Becerinin degerine bagl indirgeme yonteminde beceri, mallar gibi Gre-
timi isglici zamani alan bir ¢iktl niteliginde oldugu igin, deneyimli isgicinin
yenilenmesinin gerektirdigi isglici zamani gerekli Gcret 6demelerinin degerini
asmaktadir: vO+ s > vn Deneyimsiz bir is¢inin/ mali Uretiminde mala kat-
t1§1 deger 1- [iij oldugundan, Ucretlerin degeri vaiken, bu is¢inin yarattigi ar-
tik degerin Ucretlerin de@erine orant:

<>0] = (1 - Ivo (5-33)

olmaktadir. Her ne kadar vObutun deneyimsiz isciler icin ayni ise de farkh
mallar i¢in n,j farkh oldugundan, bu yéntemde deneyimsiz isgilerin yarattigi
artik degerlerin oranlan farkhdir: coj j= eai (i ™ j).

Eger Ucretler batun isgiler icin ayni dizeyde ise, son sire¢ disindaki
stireclerdeki deneyindi isgiler icin artik deger oranlan:

eti= (1+ thj~VtHj~%K t=1.. ¢-1 (5.34)

olmakta, bu oranlanil paylan, deneyimli is¢ilerin birim isgliic zamani basina
kapitalistler i¢cin yarattiklan artik degerleri vermektedir. Daha 6nce saptandigi
gibi, bu yontemde [it) = olabildigi icin, burada (5.26) nin gecerli olacagi,

9 ttj = tOY,j esitligi gerceklestigi zaman, belli bir mali Greten bitin sireglerin organik bilesimle
ayni olacaktir.
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yani artik deger oraninin deneyim ile birlikte artacagi sdylenemez. Ayni so-
nug, Ucretlerin degerinin gerekli isglici zamanma esit olmasi durumunda da
ortaya citkmaktadir. Bu durumda artik de@er oranlan:

st — (1 + \hj~ Ht-tij “ »0)/(«0 + V) t= 1...T—1 (5.35)
oldugundan, etl >. e, _jj olma olasiliklari vardir.

Son slrecgte calisan beceri Uretmeyen iscilerin yarattiktan artik deger-
lerin, eide ettikleri Ucretlerin degerlerine oranlan, bu iki tanima gore:

«t/= (1 + t*Tj-VOIvO (5.36)
«TJ= (1 + Ug ~«0)/(»0 + Ug) (537)
olup sirasiyla, (5.34) ve (5.35)'den farkl olacaktir.

Goraldagu gibi bu yontemde, Ucretlerin degeri ister asgari dizeyde,
ister gerekli isglcl zamanina esit olsun, genel olarak, hem farkli mallann
uretiminde calisan deneyimsiz iscilerin, hem de ayni mal Ureten farkb dene-
yimlere sahip iscilerin yarattiklari artik degerler ve artik deger oranlan fark-
hlagsmaktadir. Ayni durum, farkli deneyimlere sahip is¢ilerin Ucretlerinin, bu
yontemden elde edilen indirgeme katsayilari ile orantili olmasi halinde de
ortaya cikmaktadir. Deneyimli iscilerin elde ettikleri tcretlerin VO (1 L)
oldugunu varsaysak bile, artik deder oranlan deneyimsiz isgiler igin yine
(5.33)’e esit olacak, deneyimli isciler icin ise:

etj= [ + vo (1 + D)~m+ijj]K @+ HJ) t=1... ¢t-1 (5.38)
e'rj = [(1 - vo) (! + f*T.)] IvO (1 + Htj) (5-39)

sekhnde ortaya ¢ikacaktir. Burada da yine eoj ™ e'tjvee'td e'vj(v # t; v, t=
1 ... t) olmaktadir.

indirgeme yéntemi ne olursa olsun, rekabetle ilgili varsayimlar altinda,
piyasanin Ucret oranlan c¢6zimlemesi (5.30)'daki bigcimde ortaya cikacak,
Ucretler verimlilikle orantili olacaktir. Bunun nedeni, egitimin aksine yaparak
6grenmenin kazandirdigi becerinin, Uretimi ve degisimi acisindan bir mal
niteliginde olmamasi, is¢i ve kapitalistler arasinda, basit ya da deneyimsiz
isgicinidn degisiminden ayri bir degisim gerektirmemesidir. Bu nedenle bu-
rada da fiyat sistemi, indirgeme yénteminin farkhiligina ragmen, (5.29)daki
sistem olup k&r oranimn esitlenmesi icin Ucret oranlarinin (5.30)'daki bigcimde
belirlenmesi gerekmektedir. Ancak, bu lcret oranlari 6nceki yontemin aksine
deger sisteminde artik deger oraninin esitlenmesini sajlamamakta, bu yén-
tem cercevesinde kar oranlarini esitleyen tcret oranlari, artik deger oranlarini
esitleyen Ucret oranlarindan farkb olmaktadir,.

Ayni durum becerinin egitimle kazanilmasi halinde de ortaya ¢ikmaktay-
di. Ancak, egitimle kazanilan beceride bunun nedeni, beceri Ureten sireclerde
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kullanilan tretim araclarinin fiyatlarinin degerlerinden farkl olmasi ve bunun
sonucunda da hem deger, hem de fiyat sisteminde bir mal olarak ele alinan
becerinin fiyatinin degerinden sapmasidir. Oysa beceri burada bir mal nite-
liginde olmadig icin, fiyatinin degerinden sapmasi ve bunun, deger ve fiyat
sistemlerindeki Ucret oranlarinin farklibgmin nedeni olmasi séz konusu de-
gildir. Ucret oranlarinin farkhlagsmasini dénistiirme sorunu ile agiklamak
olanagi bulunmadigina gore, bu, “sinifsal bélisimin deger sisteminde belir-
lendigi ilkesi” ile ¢elismektedir.

Bu tutarsizhigin nedeni, yéntemin beceriyi deger sisteminde bir mal ola-
rak ele almasidir. Oysa (5.29)'daki fiyat sisteminde beceri bir mal olmadigi,
icin, bu sistemin, deger sisteminde belirlenen (veri) Gcret oranlarinda, (5.7)-
deki deger sisteminden tiretilmesi olanaksizdir. Dolayisiyla, becerinin deger
sisteminde bilesik Urtn olarak alinmasina ve (5.6)'daki varsayima dayanan
indirgeme yontemi, sadece Yt_1 > Yi olasilifina yol acarak yaparak dgrenme
hipotezi ile celistigi icin degil, ayni zamanda emek-de@er teorisinin, deger ve
fiyat sistemleri arasindaki iliskiler konusundaki 6nermeleri ile bagdasmadigi
icin de anlamh bir yontem olarak gérinmemektedir. Kisaca, yaparak 6grenme
ile kazanilan beceri bir mal niteliginde olmadidi icin, egitimle kazanilan be-
ceri farklarinin saptanmasinda kullanilan yéntem, burada tutarh bir sekilde
uygulanamamaktadir.
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