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TESEKKUR

Bu kitabin arastirma ve yazma surecinde bir¢ok insanin katki-
st oldu. Kendilerine duydugum stikran: burada ictenlikle ifade
etmek isterim. Osmanl tarihi tizerine uzmanlgindan cokc¢a
istifade ettigim Carter V. Findley’e destegi icin miitesekkirim.
En basindan beri bu projeye inanan ve yapic tavsiyelerini ek-
sik etmeyen Jane Hathaway’e minnettarim. Isabetli onerileri-
nin yani sira beni Rus/Sovyet tarihinin engin deryasiyla tanis-
tiran David L. Hoffman’a tesekkiir bor¢luyum.

Kitabin arastirma ve yazim asamalarinda cesitli kurumlarin
comertge sagladiklar1 maddi destekten faydalandim. Bunun
icin Tulane Universitesi catis1 altindaki Beseri ve Sosyal Bilim-
ler Fakiiltesi, Tarih Bolimui ve Newcomb Enstitiisi'ntin yani
sira College of Charlestona ve Hoover Enstitusi’'ne tesekkur
ederim. 2012-2013 akademik yilinda Wissenschaftskolleg zu
Berlin bunyesindeki EUME programinda doktora sonrasi arag-
tirmaci olarak bulunma ayricaligina nail oldum. Programin
akademik koordinatérit George Khalil'e ve Zentrum Moderner
Orient direktdru Ulrike Freitag ile Nora Lafi’ye tesekkiir bor¢-
luyum.

Bu proje muhtelif arsiv ve kutiiphane ¢alisanlarinin katki ve
yardimlar1 olmasaydi eksik kalirdi, hepsine en igten stukranla-
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rim1 sunarim: Basbakanlik Osmanli Arsivleri (Istanbul), Bri-
tanya Milli Arsivleri (Londra), Amerika Birlesik Devletleri
Milli Arsivleri (College Park, Maryland), Hoover Kuttiiphane ve
Arsivi (Palo Alto, California), Izmir Milli Kutiiphane, Istanbul
Beyazit Kittiiphanesi, Istanbul Atatiirk Kitapligi, Ohio State
Universitesi William Oxley Thompson Kiitiiphanesi ve Tulane
Universitesi Howard-Tilton Memorial Katiiphanesi.

Tulane Universitesi Tarih Bélumi’nin tim mensuplarina
arkadasliklari, rehberlikleri ve comertce paylastiklar: entelek-
tuel birikimleri icin tesekkutr ederim: Emily Clark, Felipe
Cruz, Brian DeMare, Katie Edwards, Lupe Garcia, Blake
Gilpin, Karissa Haugeberg, Andy Horowitz, Kris Lane, Jana
Lipman, Liz McMahon, Marline Otte, Linda Pollock, Sam Ra-
mer, Randy Sparks ve Justin Wolfe.

Bu kitaptaki bircok fikir ve dustinceyi dostlarimla, meslek-
taslarimla ve hocalarimla tartisma sansim oldu. Kiymetli va-
kitlerini beni dinlemeye, bilgi ve birikimlerini paylasmaya,
taslaklarimi1 okumaya ve ¢ok degerli tavsiyelerde bulunmaya
hasrettiler. Hepsine ayr ayrn tesekkiiru borg bilirim: Mustafa
Aksakal, Ayhan Aktar, Ebru Aykut, Mehmet Besik¢i, Erdem
Cipa, Lerna Ekmekcioglu, Ozge Ertem, Benjamin Fortna, Chris
Gratien, Christy Gruber, Sophia Horowitz, Nur¢in Ileri, Nazan
Maksudyan, Charalampos Minasidis, Devi Mays, Can Nacar,
Nilay Ozok Giindogan, Andrew Patrick, Fuat Sen, Elizabeth
Thompson, Nicole Van Os, Ali Yaycioglu ve Secil Yilmaz.

Emre Sencer’le yillar boyunca siyaset, kultiir, yeme ve icme
ve tabii ki tarih tizerine yaptigimiz muhabbetlerin haddi hesab1
yoktur. Yazdigim herseyi okuyan Kyle Heatherly’nin yerinde
tavsiyelerinin ve tisluba dair yorumlarininsa bu kitaba katkila-
r1 paha bicilemez. Her ikisine de dostluklar1 i¢cin mutesekkirim.

Stanford Universitesi Yayinlar1 biinyesinde editérim Kate
Wahl'a, Tim Roberts, Peter Dreyer ve Micah Siegel’a yayin su-
recini bana puruzsuz ve keyifli bir deneyim olarak yasattikla-
rindan otara tesekkiir bor¢luyum.

Tarih alaninda akademik kariyer yapma hedefimin pesin-
den kosarken annem ve babam hicbir vakit desteklerini esirge-
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mediler. Anlayislari, tikenmeyen sevgileri ve katkilar1 icin
onlara ne kadar tesekkiir etsem azdir. Yurtdisinda gecen bu
uzun senelerin semeresini babamin da gérmesini ¢ok ister-
dim. Ictenlikleri ve essiz destekleri icin Ayse ve Halil Fazliog-
lwna da mitesekkirim. lyi giiniimiizde de, k6t giunimuzde
de hep yanimizda olan Muge Fazlioglu’'na tim destegi icin
sukran duyuyorum. Dunyanin farkli sehirlerinden beni cesa-
retlendiren, sevkimi ve heyecanimi paylasmaktan hi¢ vazgec-
meyen kardesim Altug’a da minnettarim.

Ama bilhassa da Zulal'e mitesekkirim: kitab1 yazarken yap-
t1g1 tim yorumlar i¢in, yanmimda oldugu icin, beni her zaman
yureklendirdigi icin ve moralimi yiiksek tutmami sagladig:
icin. Zulal yanimda olmasayd: ne bu kitabin yazim sireci bu
kadar keyifli ne de hayatin kendisi bu kadar renkli olurdu. Bu
kitab1 ona, agkla ithaf ediyorum.

* % %

Yukaridaki tesekkiirleri kaleme aldigim zaman Lusin hentiz
dinyaya gelmemisti. Dogumuyla birlikte hayatimiza nese ve
umut getirdi, bambaska bir anlam katt1. Sevgili yegenlerim
Mavi ve Gun Cinar ile birlikte her ti¢tine diinyay1 daha guizel
bir yer haline getirdikleri icin tesekkur ederim. Bu kitap sizle-
re Ugur Z. Pece’nin titiz cevirisi ile ulasiyor. Kendi yogun me-
saisi i¢inde bu ise zaman ayirdi, emek verdi. Minnetdarim.
Tanil Bora her zamanki zarafetiyle tesvik etti, destek oldu.
Kitabin Tirkce’de okuyucuyla bulusmasina vesile oldugu i¢in
kendisine ve Iletisim Yayinlarrna siikran bor¢luyum.
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GiRis

Henuz romanciligiyla inlenmemisken, memleketi Cukuro-
vanin koylerinde Asik Kemal olarak sohret salmist1 Yasar Ke-
mal. 193071arin sonlarinda yéreyi didik didik ediyor, koylilere
destanlar anlatiyordu. Bu ziyaretlerinde koylilerin de turkuleri-
ni dinliyor, onlardan duydugu agtlar topluyordu. Cihan Harbi
hakkinda yakilan agitlar onu bilhassa sasirtmisti: bu agitlarda
askere alinan delikanlilarin, dul kalan kadinlarin, yetim disen
cocuklarin, dagilan ailelerin, islenmeyen topraklarin ve yikilan
hayatlarin hikayeleri vardi. Agitlar uzun ve dehsetli bir savasin
kiskacindaki Osmanli toplumunun yasadiklarini dillendiriyor-
du. Yasar Kemal bu tarz anlatilarin coklugundan ve her gittigi
yerde karsisina ¢ikmasindan epey etkilenmisti. Harbin astun-
den yirmi yildan fazla zaman gecmisti gecmesine ama ziyaret
ettigi her koyde kadinlardan savas agitlar1 duyuyordu.!
Halkbilimciler, egitimciler, tasrali aydinlar ve amator aras-
tirmacilar da Osmanh toplumunun muhtelif kesimlerinin Ci-
han Harbi'nde yasadig travmatik tecrubeleri yansitan folklo-
rik metinleri kayit altina aldilar.? Toplanan bu turkiiler ve

Yasar Kemal, Agitlar (istanbul: Adam Yayinlari, 1996 [1943)), 26, 153.

2 Turkee tirki ve agitlarin ilk 6rnekleri icin, bkz. Ali Riza Yalgin, “Cihan
Harbi ve Halk Turkileri”, Goriisler: Adana Halkevi Dergisi 22 (1939): 18-23;
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agitlar harbin golgesindeki bir toplumun yasadiklarina dair
bize kiymetli ipuclari sunar, Osmanlilarin savas deneyimleri-
ne, algilarina ve hatiralarina isik tutar. Daha da ¢énemlisi, har-
bin siyasi, askeri ve dini boyutlarini vurgulayan resmi tarih
anlatilarina alternatif bir bakis acis1 gelistirmemize imkan
saglar. Bahsi gecen kaynaklarda savas bir kahramanlik man-
zumesi olarak degil, kan, gozyasi, korku, ac1 ve kederden iba-
ret bir buyuk kiyim seklinde tanimlanmistir. Bunlardan birin-
de padisaha dokunakli bir edayla seslenilir:

Toplarn giillesi ne yaman geldi.
Kapand: kulaklar, hep sagr oldu.
Govdeler yarah, gomlek kan doldu.
Askerin kamm gor padisahim 2

Bu gibi destan ve agitlarda savasa dinin ve devletin degil,
ailenin ve bireyin goziinden bakilir. Ardinda yuz binlerce dul
ve yetim birakan savas toplumun tzerine ¢okmiis bir felaket-
tir. Bu ytizden lanetle anilir. Dagilan ailelerin cilesi ve kederi
anlatinin merkezindedir:

Anan duyar bacin aglar.
Ak gelinler karalar baglar.
Hep kapand buiyiik evler
Kald: koca kariyman.®

[lhamim bu tip anlatilarin dokunakliligindan ve carpici
keskinliginden alan bu kitap, Osmanh toplumunun kolektif
belleginde derin ve hazin izler birakan Cihan Harbi deneyimi-
ni genis bir zaviyeden bakarak inceliyor ve savasin dogurdugu
yeni sosyoekonomik ve kultiirel gerceklikleri mercek altina

Kemal Akga, “Seferberlik Destan1”, Folklor Postast 19 (1946): 11-14. Ziircher
de asker turkiilerinin énemine dikkat ¢eker, “Between Death and Deser-
tion: The Experience of the Ottoman Soldier in World War I”, Turcica 28
(1996): 254-256.

3 Ibrahim Aslanoglu, “Conklerden Derlemeler: Seferberlik Destanlar1”, Sivas
Folkloru 21 (1974): 5.

4 Alpay Kabacali, Gil Yapragin’ Déktii Bugiin: Agitlar (Istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari, 1997), 303.
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aliyor. Bu yeni gercekliklerin izlerini ise kitlesel askerlik dene-
yimi, devlet giildumune girmis bir ekonomik hayat, yaygin
darlik ve yokluklar, sturekli devam eden ve buyuk altist olus-
larayol acan niifus hareketleri, etnik temizlik ve 6liim tizerin-
den suruyor. Bunu yaparken Osmanllarin savas doneminde
ortaya ¢ikan bu yeni gerceklikleri nasil anlamlandirdiklar,
onlarla nasil bas etmeye ¢alistiklar1 ve onlara nasil uyum sag-
ladiklarini tartisiyor. S6zin 6z, bu kitap “yirminci asr sekil-
lendiren biytuk felaketin” girdabina kapilan bir toplumun
hikayesidir.

Osmanli’'nin Biyitk Harbi

Osmanli Imparatorluguwnun Bitytik Harbi 29 Ekim 1914 ile 30
Ekim 1918 arasindaki dort y1l1 kapsar. Osmanlilar savasa gir-
mekle iki temel hedefe ulasmay1 amaghyordu: yakin zamanda
kaybedilen topraklar: geri almak ve siyasi ve iktisadi anlamda
tam bagimsizlik kazanmak. Harbin er ya da ge¢ Osmanlr’y1 da
pencesine alacagini dustinen Ittihatcilar, iilkenin umumi bir
savastan tek basina sag ¢ikamayacagin bildiklerinden, Avru-
pa'daki ittifak bloklarindan biriyle gug birligi yapma arayisin-
daydilar.® ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) hitkiimeti 2 Agus-
tos 1914’te Almanya'yla gizli bir ittifak anlasmasi imzaladig:
gun seferberlik de ilan etti. Osmanh devleti i¢ ay siiren “mu-
sellah bitaraflik” (silahli tarafsizlik) surecinin ardindan ittifak
Devletleri safinda savasa girecekti.

Takip eden dort y1lda Osmanli Imparatorlugu Itilaf devletle-
rine kars1 cok cepheli bir mucadele verdi. Kafkasya ve Dogu
Anadoluda Ruslarla savasti, Canakkale’de Ingiliz ve Fransiz
guclerine kars1 koydu, Mezopotamya, Filistin ve Siiveys Kanal

5  George F. Kennan, Decline of Bismarck’s European Order: Franco-Russian
Relations, 1875-1890 (Princeton: Princeton University Press, 1979), 3.
Kennan “the seminal catastrophe of the twentieth century” tabirini kullan-
maktadir.

6  Osmanli Imparatorlugw’nun ittifak arayisi igin, bkz. Mustafa Aksakal, The
Ottoman Road to War in 1914: The Ottoman Empire and the First World War
(Cambridge: Cambridge University Press, 2008).
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bolgesinde Ingilizlerle carpist1 ve Iran’da askeri operasyonlar
gerceklestirdi. Bunun haricinde on binlerce Osmanl askeri,
muttefik ordularina destek i¢in Gali¢cya, Makedonya ve Ro-
manya gibi Avrupa cephelerinde de gorev aldi. Osmanli ordu-
lar1 dostu da dismani da sasirtmis, kimsenin beklemedigi
derecede direncli ¢cikmisti. Dort yil siren catismalarda ordu-
nun asker miktar1 ve giict, yuksek zayiat ve firar oranlarindan
oturi ciddi 6l¢iide azalsa da Osmanli kuvvetleri Cihan Har-
bi'nin son ayimna dek savasmaya devam ettiler. Osmanl ordula-
n1 bityiik miktarda Itilaf askerini savas siresince Ortadogu’ya
mihlayarak bu dusman kuvvetlerinin Avrupa cephelerinin
haricinde kalmasini sagladi. Bunun yani sira Osmanlilar basa-
ril1 muharebeler ¢ikarip parlak galibiyetlere de imza attilar.
Bunlarin en bilinenleri 1915 Canakkale miidafaas1 ve 1916
senesinde Bagdat'in gineyindeki Kut'il Amare kusatmasinda
13.000 askerlik Ingiliz-Hint garnizonunun esir alinmasiyd.
Ne var ki bu muzafferiyetler Osmanli'nin harpten galip ¢cikma-
sina yetmeyecekti.”

Cihan Harbi'nin beseri ve maddi faturas1 Osmanlilar icin
cok agir olmustu. Savasin baslarinda imparatorlugun nufusu
19 milyon civarindaydu. Silahaltina alinan 2,9 milyon Osman-
I vatandasindan 750.000 kadar:1 catismalara ve hastaliklara
kurban verildi. Bir 750.000 kadar1 yarali, yaklasik 250.000’i de
esir diistii.? Bu muazzam kayiplarin gerek Osmanh cephe ge-

7 Cihan Harbi ve Ortadogu hakkinda daha fazlasi i¢in, bkz. Eugene Rogan,
The Fall of the Ottomans: The Great War in the Middle East (New York: Basic
Books, 2015); Sean McMeekin, The Ottoman Endgame: War, Revolution, and
the Making of the Modern Middle East, 1908-1923 (New York: Penguin, 2015);
Ryan Gingeras, Fall of the Sultanate: The Great War and the End of the Otto-
man Empire, 1908-1922 (Oxford: Oxford University Press, 2016) ve Kristian
Coates Ulrichsen, The First World War in the Middle East (Londra: Hurst &
Company, 2014). Osmanli ordusunun savastaki durumu hakkinda detayh
bir ¢alisma icin, bkz. Edward J. Erickson, Ordered to Die: A History of the
Ottoman Army in the First World War (Westport, CT: Greenwood Press,
2001).

8  Mehmet Besik¢i, The Ottoman Mobilization of Manpower in the First World
War: Between Voluntarism and Resistance (Leiden: Brill, 2012), 112-115;
Erickson, Ordered to Die, 207-211; Hikmet Ozdemir, The Ottoman Army:
Disease and Death on the Battlefield, cev. Saban Kardas (Salt Lake City: Uni-
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risi gerekse de imparatorlugun yikilisinin ardindan bolgede
kurulan tlkeler agisindan ciddi ictimai, iktisadi ve demografik
sonuclar1 olacakti. Ornegin, savas 6ncesinde imparatorluk
idaresinde olan kimi bolgelerde savasin ardindan on y1l gec-
tikten sonra bile kadinlarin %30°dan fazlas1 duldu.’®

Birinci Dunya Savasi uzun 6murli imparatorlugun tarihin-
deki en kapsamli beseri ve maddi kaynak seferberligini gerek-
tirdi. Koca bir orduyu seferber edip onu cephelerde dort yil
boyunca savasir halde tutmak Osmanlilar icin kolay bir is de-
gildi. Askeri ve iktisadi acidan ustin duismanlarla mucadele
etmek ITC hitkiimetini devletin isleyisini koktinden degistire-
cek savas politikalar gelistirmeye mecbur kilacakti. Hukume-
tin genis zamana yayilan ve vasi bir cografyay1 kapsayan bu
savasl mumkun oldugunca etkin bicimde yuritebilmek ama-
ctyla bagvurdugu politikalar devletin topluma miidahale kapa-
sitesini arttird1. Bu sayede hitktimet savas icin ihtiya¢ duydugu
asker ve materyali imparatorlugun dort bir kosesinden ve go-
rilmemis bir siddetle devsirebildi.

Savas boylelikle devlet ile vatandas arasindaki temasi daha
da yogunlastirdi. Aslinda bu sure¢ en azindan on dokuzuncu
astin ortalarindan beri imparatorlugun merkezilesme reform-
lar1 sebebiyle halihazirda yasanmakta olan bir olguydu. Egi-
tim, askerlik, iskan, vergi gibi ¢esitli alanlardaki yeni politika-
lar devlet mekanizmasiyla Osmanh vatandaslar1 arasindaki
temast tedricen siklastiriyordu. Bu a¢idan bakildiginda Birinci
Dinya Savasr'nin ayirt edici vasfi toplumun daha da genis ke-

versity of Utah Press, 2008), 52, 121, 124; Maurice Larcher, La guerre turque
dans la guerre mondiale (Paris: Berger-Levrault, 1926), 86-87. Savas esirleri-
nin tahmini sayilar i¢in, bkz. Yucel Yanikdag, Healing the Nation: Prisoners
of War, Medicine and Nationalism in Turkey, 1914-1939 (Edinburgh: Edin-
burgh University Press, 2013), 20.

9  Justin McCarthy, Muslims and Minorities: The Population of Ottoman Anatolia
and the End of the Empire (New York: New York University Press, 1983), 120.
Webster daha da yiiksek bir dul oranindan bahseder: bkz. The Turkey of
Atatiirk: Social Process in the Turkish Transformation (Philadelphia: The
American Academy of Political and Social Science, 1939), 59. Suriye ve Liib-
nan i¢in bkz. Elizabeth Thompson, Colonial Citizens: Republican Rights,
Paternal Privilege, and Gender in French Syria and Lebanon (New York: Co-
lumbia University Press, 2000).
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simlerine dokunan yeni etkilesim halleri yaratmasiydi. Daha
once hi¢ olmadigi kadar ¢ok sayida Osmanli vatandas: savas
sebebiyle hiikiimete, onun memuruna, uygulamalarina ve soy-
lemine kac¢inilmaz bir bicimde maruz kaldi. Devlet yetkilileri-
nin halki daha fazlasina, daha siklikla mecbur ettikleri seyler
arasinda neler yoktu ki? Sartlan gittikce sikilasan ve kapsami
giderek genisleyen askerlik mikellefiyetine tabi olmak, isten-
diginde hububat ve bilumum erzakini huikiimete teslim etmek,
cift hayvanlarini orduya birakmak, mahsuliinii dusiik fiyat ve
kagit para karsiliginda hitkiimete satmak, askere yatacak yer
saglamak, nakliye, tarim ve insaat angaryasina katilmak, yasa-
dig1 koy ve kasabalardan sirulmek ve zorla baska bolgelere
yerlestirilmek. Bu tur uygulamalar ¢ogu kere tazyik ve dupe-
duz fiziksel siddet ile yurutiliyordu. Savas neticede Osmanl
vatandaslarinin hayatlarinin neredeyse butiin vechelerini de-
rinden etkiledi. Imparatorlugun ¢okustne giden yol, cepheler-
de alinan askeri maglubiyetlerin yam sira bu tarz harp uygula-
malarinin tahribatiyla da dosenecekti.

Savas, siviller ve devlet

Birinci Duinya Savasi siklikla “topyektn” harp olarak anilmis-
tir. Lakin “topyektn harp”, tanimlanmasi zor ve mevcut ta-
nimlar izerinde de fikir birliginin olusmadig bir tabirdir."
Savasa dair guncel literatiir bu tabirin net bir tanimini ver-
mektense on dokuzuncu asrin ortalarindan yirminci asrin
ortalarina kadar harbe tedricen “topyektin” bir nitelik kazan-
diran bellibash faktorleri vurgular.'! Bu faktérlerden éncelikle

10 Talbot Imlay, “Total War”, Journal of Strategic Studies 30, no. 3 (2007): 553;
Pierre Purseigle, “Home Fronts: The Mobilisation of Resources for Total
War”, The Cambridge History of War, cilt 4, War and the Modern World, Roger
Chickering, Dennis Showalter ve Hans van de Ven (der.) (Cambridge:
Cambridge University Press, 2012), 257-284.

11 “Topyekan harp” hakkinda genis bir literatir vardir. Onde gelen bazi calis-
malar i¢cin bkz. John Horne, “War and Conflict in Contemporary European
History, 1914-2004", Zeithistorische Forschungen/Studies in Contemporary
History 3, no. 1 (2004): 347-362; Roger Chickering, “Total War: The Use and
Abuse of a Concept”, Anticipating Total War: The German and American
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bahsedilmesi gereken, endustriyel ve teknolojik ilerlemelerin
savagin olumcilluguni goralmedik oranda artirmasiydi. fkin-
ci olarak, savastan beklenen gayelerin kapsami da bu surecte
genislemisti. Toprak kazanmak gibi sinirli hedefler kafi gelmi-
yordu artik. Muharip taraflarin biricik gayesi duismanin kulli-
yen mahvi olmustu. U¢tincusi, askerle sivil arasindaki ayrim
giderek siliklesiyor, siviller stratejik bombardiman, denizden
abluka gibi savas taktiklerinin ac¢ik hedefi haline geliyordu.
Bununla birlikte siviller, muharip devletlerin savas: sturdure-
bilmelerinin siyasi, iktisadi ve ideolojik acidan nirengi noktasi
olmuslardi. Giderek daha buyuk ordularla yapilan savaslar:
sivillerin katilim1 olmadan devam ettirmenin imkani kalma-
mist1. Savas1 kumanda eden huktumetler giinden giine inkisaf
eden milliyetci duygulara hitap ederek halk: seferber etmeye
ve mimkiin mertebe biiytk kitlelerin harp siyasetine katilimi-
n1 saglamaya cabaliyordu. Dérdunciisi, bu donemdeki savas-
lar ¢ok sayida muharip devletin ayni anda muhtelif cephelerde
ve biyuk koalisyonlarin parcasi olarak carpistigl, nispeten
kiresel catismalar halini almisti. Tam bu dinamikler goz
onunde bulunduruldugunda Cihan Harbi'nin 6nceki savaslar-
dan belirgin bicimde ayristig1 ve o gune kadar yasanan en
topyekiin savas deneyimini teskil ettigi soylenebilir.’?
Savaglarin tabiatina dair gecen yarim asir boyunca ortaya
cikan bu 6nemli degisiklikler, 6zellikle de savasin artan 6lum-
callugu ve genisleyen kapsami, Birinci Diinya Savasi'nda Os-
manlilara buytk zararlar verdi. Birden ¢cok dismanla ayni
anda muhtelif cephelerde bogusmak imparatorlugun beseri ve
maddi kaynaklarina muazzam bir yuk bindirdi. Cephelerdeki
zayiat gecmis savaslarda karsilasilan tiim rakamlarin ¢ok tze-

Experiences, 1871-1914, Manfred F. Boemeke (der) (Cambridge: Cambridge
University Press, 1999), 13-28; Michale Geyer, “Militarization of Europe,
1914-1945", The Militarization of the Western World, John Gillis (der.) (New
Brunswick, NJ: Rutgers University Press, 1989), 65-102.

12 Ian F. Beckett, Great War, 1914-1918, 2.bs (Londra: Routledge, 2014); Roger
Chickering ve Stig Forster (der.), Great War, Total War: Combat and Mobiliza-
tion on the Western Front, 1914-1918 (Cambridge: Cambridge University
Press, 2000); Lawrence Sondhaus, World War One: The Global Revolution
(Cambridge: Cambridge University Press, 2011).
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rindeydi. Sahil kentlerini ve sivil gemileri siklikla bombardi-
mana tutan Itilaf donanmalar1 Osmanl halkini savas boyunca
dinmeyen bir korkuya gark etti. Bilhassa savasin ikinci yari-
sinda stratejik bicimde uygulanan hava bombardimanlari, {s-
tanbul dahil olmak tizere, imparatorlugun sehirlerinde derin
bir endise ve dehset havasi estirdi. Bogazlarin ve sahillerin
disman donanmalar: tarafindan ablukaya alinmas1 Osmanli-
lar icin en kritik gelismelerden birini teskil etmisti. Sahilleri
kullanima kapatarak iktisadi ve ictimai hayatin alisilagelmis
ritmini bozan —hatta neredeyse tamamen ortadan kaldiran—
bu uygulamalar muharip devletler icin asker-sivil ayriminin
ortadan kalkmis olduguna isaret ediyordu. Halkin harp sira-
sinda cektigi sikintilarda, bilhassa da 1915 ile 1918 arasinda
Suriye ve Lubnan’da bas gosteren devasa kitlikta, bu ablukalar
merkezi bir rol oynadi.”

Ittihatcilar savasin icrasinda yasanan bu radikal degisimle-
rin edilgen izleyicileri degillerdi. Aksine, bu yeni ve degisken
sartlara uyum saglamanin yollarin aktif bir bicimde ariyor,
memleketi kusatan sosyoekonomik ve askeri sikintilar1 agsma-
ya calisiyorlardi. Bu darbogazlari asmak amaciyla hayata geci-
rilen uygulamalar, neticede Cihan Harbi'nin Osmanl toplumu
uzerindeki topyekiuinlestirici etkisini artiracak ve savasin yu-
kinii dayanilmaz bir hale getirecekti. ITC hikiimetlerinin
politikalarin etkileyen ve savas deneyimini sekillendiren bir-
biriyle ilintili dort faktérden bahsedilebilir: devletin biyilk
olcekli modern bir savas icra etmesinin ontine gecen altyapi
yetersizlikleri; imparatorlugun kiiresel kaynaklara erisiminin
olmamasi ve savas1 kendi sinirlar1 dahilinde yapmaya mecbur
kalmasi; cok yakin bir gecmiste yasanan Balkan Harbi hezime-
ti; son olarak da Ittihatcilarin savas1 imparatorluk demografi-

13 L.Schatkowski Schilcher, “Famine of 1915-1918 in Greater Syria”, Problems
of the Modern Middle East in Historical Perspective: Essays in Honour of Albert
Hourani, John P. Spagnolo (der.) (Reading: Ithaca Press, 1992), 229-258;
Melanie S. Tanielian, “The War of Famine: Everyday Life in Wartime Beirut
and Mount Lebanon, 1914-1918” (yayimlanmamis doktora tezi, UC Berke-
ley, 2012), 19-48; Leila Tarazi Fawaz, A Land of Aching Hearts: The Middle
East in the Great War (Cambridge: Harvard University Press, 2014), 88-110.
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sini sil bastan dizayn etmenin firsat1 olarak gérmeleri. I¢ ice
gecen bu dort faktdér Osmanlrnin Cihan Harbi tecriibesini
imparatorlugun gecmisteki savas tecruibelerinden ayirmakla
kalmamis, bu deneyimi savasa katilan diger muharip devletle-
rinin deneyimlerinden de acik¢a farkh kilmigti.

Cihan Harbi'ni topyektn bir harp yapan hususiyetler ve
devlet aygitinin savasla beraber donusup genislemesi sirf Os-
manli'ya 6zgu degildi elbette. Tim muharip devletler bu yeni
durumdan dyle ya da boyle etkilenmislerdi.’® Osmanl érnegi-
ni savasin mukayeseli bir degerlendirmesi yontunden olduk¢a
ilging ve onemli kilan, imparatorlugun boylesi bir radikal do-
nusume eslik edecek ve onu kolaylastiracak bir “altyap1” dona-
nimindan mahrum olmasiyd1.’® Osmanli sivil ve askeri elitleri
tarihin bu gercek anlamda ilk endustriyel savasini yuratmeye
calisirken hatir1 sayilir bir sanayi sektortinden, etkin bir ula-
sim agindan, saglam bir mali yapidan, gelismis bir tarim eko-
nomisinden ve zengin demografik kaynaklardan yoksun bir
ulkenin basindaydilar. Harb-i Umumi’ye katilan tlkeler ara-
sinda boylesine simulli bir ¢atismaya en hazirhiksiz olanlar
arasinda Osmanlilar geliyordu. Lakin modern harbin gerektir-
digi bu faktorlerin imparatorluk icin namevcut veya yetersiz
olmas: savasin Osmanl toplumuna topyekun etki etmedigi
anlamina gelmez.'® Tam tersine, Ittihatgilarin imparatorlugun
savas kabiliyetini ytkseltme kararliligiyla bu amacin eldeki
beseri ve materyal kaynaklarla gerceklestirilmesinin zorlugu
birlesince ortaya asir1 derecede cebri uygulamalar ¢ikacakti.
Ordunun muharebe sahasindaki basarisi, Osmanlr'nin énceki

14  Genel bir degerlendirme i¢in bkz. Pierre Purseigle, “The First World War
and the Transformations of the State”, International Affairs 90, no. 2 (2014):
249-264. Ulrichsen ayn1 olguyu Ortadogu'daki ingiliz harekatlar1 bagla-
minda gozlemler: bkz. The Logistics and Politics of the British Campaigns in
the Middle East, 1914-1922 (New York: Palgrave Macmillan, 2011).

15 Buradaki “altyap:” kavramin1 Michael Mann'in isledigi sekilde kullaniyo-
rum: bkz. “The Autonomous Power of the State: Its Origins, Mechanisms
and Results”, Archives européenes de sociologie 25, no. 2 (1984): 185-213.

16 Hew Strachan “Topyekian harp modern olmak, modern harp de topyekan
olmak zorunda degildir” der: “On Total War and Modern War”, The Inter-
national History Review 22, no. 2 (2000), 351.
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savaslarinda hi¢ olmadig1 kadar cephe gerisinden devsirilecek
kaynaklara baghyd artik.

Imparatorlugun altyap: eksikliklerine ragmen Ittihatcilarin
savagsl sonuna kadar goturme kararliliginin Osmanlilar tze-
rinde ciddi sonuclar olacakti. ITC'nin harp politikalar iki
temel payandaya dayaniyordu: azami sayida sivili askere al-
mak ve savasan ordunun iagesini, zaman zaman, sinekten yag
cikarircasina saglamak. Ittihatcilar bu iki 6nceligin gozetilme-
sinin, maksat tulke kaynaklarini1 orduya seferber edip savasi
surdurmekse, kritik 6nemi haiz oldugunu dustinmekte hak-
liydilar. Harp, eldeki insan, hayvan ve materyal birikimini
erittikce ordu ve hukiimet yetkilileri bu kaynaklar: toplumdan
cekip ¢itkarmanin yeni yollarini, siddeti giderek artan bir taz-
yikle aramaya devam ettiler. Ornegin, bas gosteren asker si-
kintisinmi halletmenin caresini teamiillerin disina ¢ikarak aske-
re alma yasinin alt ve ust haddini genisletmekte ve 6nceden
askerlikten muaf gruplan silahaltina almakta buldular. Iase
meselesindeyse, daha mudahaleci ve merkezi bir sistemin tesi-
sini hedefleyen icraatlar nihayetinde ordunun iase sistemini
toptan kontroliine almasina kadar gitti. Ilerleyen sayfalarda
daha detaylh tartisacagimiz gibi bu yeni askerlik ve iase uygu-
lamalar toplumu temelinden sarst1 ve halkin buyuk ¢ogunlu-
gu icin yikici sonuclar ortaya ¢ikardi.

Bu politikalarin sorunsuz, purizsuz bir sekilde yurutuldugi
ya da toplum tarafindan itiraz edilmeden kabullenildigi soyle-
nemez. Bahsi gecen uygulamalarin pratikte takildig: engeller
bunlardan umulan etkinligin elde edilmesine mani oldu. Orne-
gin, degisik kosullar altinda isleyen ve farkl oncelikleri olan
devlet burokrasisinin farkh kollar1 birbiriyle her zaman uyum
icinde degildi. Benzer sekilde, aralarinda gerginligin eksik ol-
madigi ordu ve hukiimet yetkilileri sik sik ciddi anlasmazlikla-
ra dasuyor, kisith kaynaklarin kontrolu i¢in durmadan cekisi-
yorlardi. Dahasi, Ittihatcilarin harp politikalarinin etkinligini
azaltan seylerden biri bu politikalarin birbirleriyle de celisme-
siydi. S6zgelimi niifusun ciddi bir kismim silahaltina almak,
islemesi i¢cin yogun insan emegi gerektiren iase sistemini sik-
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likla sekteye ugratiyordu. Sureci aksatan bir diger etkense bu
uygulamalarin siradan vatandaslarin direnciyle karsilasmasiy-
di. Siradan Osmanlilar hikamet yetkililerinin gundelik hayata
mildahalelerine devletin muhtelif birimlerini kars: karsiya ge-
tirerek, resmi diizenlemelere direnerek ve nihayet tzerlerine
yiuklenen yukumlulik ve mesuliyetlerden kdh hukuki kah
gayrihukuki yollarla kurtulmaya calisarak cevap veriyorlardi.
Harbin Osmanh toplumu tizerindeki topyekn tesirini arti-
ran ikinci faktor, imparatorlugun savas: surdiirmek icin gere-
ken kaynaklar sinirlarinin disindan elde etme imkaninin ol-
mamasiyd1. Savas sirasinda Itilaf devletlerinin somurgelerine,
dominyonlarina ve denizasir1 piyasalara erisimleri olmas,
bosalan ordu saflarinin ve azalan maddi kaynaklarin takviye-
sine imkan taniyarak Ittifak guiglerine kars: ciddi bir avantaj
yakalamalarini saglamist1."”” Denizlerdeki Ingiliz-Fransiz us-
tanlagu Avustralya, Yeni Zelanda, Hindistan, Kuzey ve Bat1
Afrika'dan yuz binlerce askerin, aralarinda Mezopotamya, Fi-
listin ve Canakkale'nin de oldugu, cesitli muharebe sahalarina
sevkini mimkun kiliyordu. Ayrica Britanya ve Fransa, Cin,
Vietnam, Hindistan ve Afrika somurgelerinden yuz binlerce
insan sevk ederek onlar1 sicak ¢atisma hattinin gerisinde isgu-
ci olarak istihdam edebilmisti.’® Bunun yamn sira Itilaf devlet-
leri giderek siddetini artiran deniz ablukalariyla Ittifak gugle-
rini denizasir ticaretten mahrum, beynelmilel piyasalardan
da tecrit ediyordu. Tum bunlarin Osmanh toplumu tizerindeki
tesirleri vahim olmustu. Osmanlr'nin Almanya ve Avusturya-
Macaristan’la yaptig ittifaktan mali, askeri ve teknik yonden
faydalandig siiphesizdi.'® Ancak beseri ve materyal kaynakla-

17 Hew Strachan, “The First World War as a Global War”, First World War
Studies 1, no. 1 (2010): 3-14; Michael B. Miller, Europe and the Maritime
World: A Twentieth-Century History (Cambridge: Cambridge University
Press, 2012), 213-244.

18 Santanu Das (der.), Race, Empire, and First World War Writing (Cambridge:
Cambridge University Press, 2011), 1-32; Rogan, Fall of the Ottomans, 60-67,
71; Fawaz, Land of Aching Hearts, 205-232.

19 Ulrich Trumpener, Germany and the Ottoman Empire, 1914-1918 (Princeton:
Princeton University Press, 1968); Carl Muthlmann, Das deutsch-tirkische
Waffenbiindnis im Weltkriege (Leipzig: Verlag Koehler & Amelang, 1940).
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rin devsirilmesi ve ¢ogaltilmasi s6z konusu oldugunda Os-
manh kendi yagiyla kavrulmak durumundaydi.

Osmanlilarin savas esnasinda isgal ettigi topraklardan ya-
rarlanma gibi bir sans1 da olmadi. Genel itibariyle imparator-
luk sinirlarinin dahilinde cereyan eden ¢atismalarda Osmanl
kendi topraklarinda birden fazla diismanla kars: karsiya geldi.
Bu durumun iki istisnas1 olmustu. Bolsevik Ihtilalini takiben
Rusya’yla imzalanan ateskesin tayin ettigi hatt1 Subat 1918'de
gecen Osmanli kuvvetleri Kafkasya'nin bazi bolgelerini isgal
etti. Buna zengin petrol kaynaklariyla meshur Baku de dahil-
di.?® Osmanh ordular1 harp boyunca birkag kez de iran'da as-
keri harekata girismis, Ingiliz ve Rus gicleriyle savasarak
birtakim stratejik yerleri ele gecirmisti. Fakat heriki durumda
da isgalin kapsam kisith, suresi kisaydi. Sonugta Osmanlilar,
savas nedeniyle toplumun omzuna binen yukin bir kismim
isgal altina aldiklar1 halklarin tizerine aktaracak sekilde bir
“isgal rejimi” tesis edememis, bu yondeki hamleler kayda de-
ger ekonomik ve siyasi fayda tiretmemisti.?'

Ittihatgilarin yayilmaci hayallerinin gerceklesmemesi bir
yana dursun, savas sirasinda Osmanl topraklarinin 6nemli
bir kismi da diisman eline gececekti. 1916 baslarindan itibaren
Ruslar Dogu Anadolu’da genis bir alani isgal ettiler. Mezopo-
tamya'da Ingiliz kuvvetleri Kut'ul Amare gibi badirelere rag-
men kuzeye dogru ilerleyerek 1917 ortalarina gelindiginde
Bagdat dahil olmak uzere asag1 Mezopotamya'nin verimli top-
raklarini ele gecirmeyi basardilar. Ingilizlerin Filistin cephe-
sindeki ilerleyisi daha yavas ama istikrarliydi. Kudus dahil
guney Filistin’in kontrola 1917 y1li sonunda ellerindeydi. Hal
boyleyken, ITC hukiimeti harbin gerektirdigi beseri ve mater-

20 Osmanlrnin Cihan Harbi’nin bu son devresinin ayrintili bir degerlendirme-
sii¢in bkz. Michael A. Reynolds, Shattering Empires: The Clash and Collapse
of the Ottoman and Russian Empires, 1908-1918 (Cambridge: University of
Cambridge Press, 2011), 219-251; Ozan Arslan, Osmanli’min Son Zaferleri:
1918 Kafkas Harekat: (Istanbul: Dogan Kitap, 2010).

21 Bir mukayese i¢in Almanya’'nin isgal altindaki Polonya'dan gida ve diger
kaynaklar1 temin etmesine bakilabilir. Jesse Kauffman, Elusive Alliance: The
German Occupation of Poland during World War I (Cambridge: Harvard Uni-
versity Press, 2015).
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yal kaynaklar1 giderek kugiilen bir imparatorluk cografyasin-
dan temin etmek zorunda kaldi. Bu durum, bu daralan cograf-
yada yasayan halkin tasimak durumunda oldugu agir yuku
daha da artiracakti.

Osmanlr'nin Cihan Harbi tecriibesini sekillendiren tg¢tncu
faktor, cok yakin bir zaman 6nce Balkan Savaslari’nda yasanan
trajedinin Ittihatcilarin haletiruhiyesi ve siyaseti tizerinde bi-
raktig1 derin tesirlerdi. Ikinci Mesrutiyet y1llar1 boyunca Os-
manl Imparatorlugu kesintisiz savaslar ve i¢ isyanlarla cebel-
lesmis, 1908-1918 donemindeki baris ve sitkiinet devreleri kisa
ve seyrek kalmist1. 1910 ile 1912 arasinda Arnavutluk, Suriye
ve Yemen'de bas gosteren ayaklanmalar imparatorlugun askeri
enerjisini tiketmis, Italya’yla 1911'de baslayan savas Afrika'da-
ki son Osmanli topraklarinin da kaybiyla neticelenmisti. Bal-
kan Savaslar1 (1912-1913) ise imparatorluk i¢in bunlarin hep-
sinden ¢ok daha buytuk bir felaket olmustu. Dort kuguk ulke-
den mutesekkil Balkan ittifakinin imparatorluga yasattig1 ani
ve kesin hezimet sonucu Osmanlilar Avrupa'daki topraklari-
nin buyuk kismindan ¢ekilmek zorunda kalmisti. Yine de
Cihan Harbi'yle karsilastirildiginda Balkan Harbi’nin kapsami
cok daha dar ve stiresi ¢ok daha kisaydi. Olumcullikleri yo-
nundense bu iki savas kiyas bile kabul etmezdi. Ama her ha-
lukarda, asirlardir Osmanli idaresinde olan Rumeli vilayetleri-
nin kaybu siyasi, toplumsal ve kiiltiirel acidan muazzam so-
nuglar doguracakt1.?? Bu yiizden Ittihatcilarin Cihan Har-
bi'ndeki uygulamalarinin sertligini ve kusaticiligin tarihsel-
lestirebilmenin yolu Balkan hezimetini anlamaktan gecer.

Balkan Savaslarrnin Ittihatcilar tizerinde iki kritik tesiri ol-
du. 1lki, Birinci Balkan Harbi'ndeki beklenmedik maglubiyet
modern harbin degisen niteligini gozler 6niine sererek Ittihat-
cilarin bundan 6nemli dersler ¢ikarmalarina yol acti. Balkan
Savaglari, tarih¢i Richard Hall’'un ifadesiyle, “kitlesel ordulari,
makineleri ve genis sivil halk kitlelerini ihtiva eden modern

22 Balkan Savaslarinin etkileri hakkinda nispeten yeni bir ¢alisma i¢in bkz.
Eyal Ginio, The Ottoman Culture of Defeat: The Balkan Wars and Their After-
math (Oxford: Oxford University Press, 2016).
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harp caginin dogusunu haber veriyordu”.?? ittihatcilar savas-
tan ¢iktiklarinda bu yeni kosullara intibak etmekten baska
careleri olmadig: fikrine coktan varmiglardi bile. Osmanli'nin
Balkan Harbi tecriibesinin gosterdigi daha mtihim bir sey var-
d1 ki o da imparatorlugu tahkim etme ihtiyacinin, eldeki vasi-
talarin yetersizligi yiztinden akim kalacaginin anlasilmasiydi.
Yeni durum yeni dizenlemeler gerektiriyordu. Bunun ayrimi-
na varilmasi sadece askeri reformlarin degil, siyaseti ve sivil
toplumu yeniden tertip edecek hamlelerin de arkasindaki te-
mel motivasyon oldu. Imparatorlugu Cihan Harbi’nin cetin
imtihanina hazirlayan, Balkan Harbi'nden ¢ikarilan dersler ve
bu yonde atilan adimlar olacakt.

Balkan Savaslarrnin ikinci kritik tesiri, imparatorlugun her
an ¢okebilecegi kaygisini kuvveden fiile cikarmas ve Ittihat-
cilar'in zihninde gelecege dair bir kiyamet tasavvuru canlan-
dirmasiydu. Ittihatcilar icin harp bundan sonra daha énce hig
olmadig1 kadar bir 6lum kalim meselesi haline gelecekti. Im-
paratorlugun ikinci bir yenilgiden sag ¢ikamayacagina emin-
diler. Bu yuzden bir sonraki savasa da —Balkan Harbi'nde ol-
dugu gibi- hazirliksiz yakalanma korkusu Ittihat¢ilar: derin-
den etkiledi. Bu endiseleri dort yil boyunca uygulayacaklari
harp politikalar1 acisindan belirleyici olacakti. Ittihatcilar
Agustos 1914’te umumi seferberlik ilan ettiklerinde iilkenin
butiin kaynaklarini savasa akitmaya, imparatorlugun bekasi-
na yonelik, gercek veya hayali, tim tehditleri bertaraf etmeye
kararhiydilar. Bu kararliliklar: bir yandan imparatorlugun
harp kabiliyetini artirmaya yaradi. Fakat diger yandansa har-
bin Osmanli toplumu tuzerindeki etkisini agirlastirdi ve top-
lumunun butintne tesmil etti. Ittihatcilarin savas stresince
karsilastiklar1 badireler, imparatorlugun bekasina dair hisset-
tikleri 6lumcul kasveti koyulastirdik¢a bu kadro toplumu
“kudretinin sinirlar1” 6tesinde zorlamakta tereddiit etmeye-
cekti. Milyonlarca Osmanl vatandasi icin “kudretinin sinirla-
1" otesinde zorlanmak demek evinin ekmegini ¢ikaran biri-

23 Richard C. Hall, The Balkan Wars, 1912-1913: Prelude to the First World War
(Londra: Routledge, 2000), 130.
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cik kisiden ayn dusmek, sahip olduklar tek hayvam kaybet-
mek ve kilerindeki bugday son tanesine kadar vermek zorun-
da kalmak demekti. 1918’ gelindiginde savasin korkung etki-
lerinden ari kalmis tek bir aile, kdy veya mahalle bulmak
adeta imkansizdi

Cihan Harbi'nin Osmanl toplumu tizerindeki topyektn
etkisini artiran dérdiincii ve en son etkense Ittihatcilarin im-
paratorlugun sosyal yapisini ve ekonomisini yeniden tertip
etmeyi hedefleyen politikalariydi. Savas boyunca ITC huku-
meti, asimilasyondan imhaya, Osmanl demografisini sil bas-
tan duzenleyen cesitli uygulamalara basvurdu. Sivil hayata
temelinden ve siklikla yapilan muidahaleler yukarida degindi-
gimiz askere alma ve iase uygulamalarinin yam sira nifus
mithendisligi politikalariyla da kendini gosterdi. Bu nufus
muhendisligi politikalarinin en bilinen 6rnegi elbette Os-
manli Ermenilerinin yurtlarindan stirtilmeleri ve yeniden is-
kanlandair.

Ermenilerin Ruslarla isbirligi yaparak bir dahili isyan ¢ikar-
masindan cekinen ITC hukumeti 1915 yilinda onlar1 Der Zor
ve Musul vilayetlerine stirmeye karar verdi. Son derece gadda-
rane bir surette icra edilen tehcir imparatorlugun dért bir ya-
nindaki her sinif ve ziimreden Ermenileri, Dogu Anadolu'daki
savas mintikasinin ¢ok uzagindakiler de dahil olmak izere,
halla¢ pamugu gibi att1. Asiretler, Turk ve Kurt basibozuklar ve
silahl1 ceteler on binlerce sivili tehcir yollarinda katletti. Bir-
coklar elverissiz hava ve yol kosullarinda hedef noktasina
ulasamadan ac¢liktan ve bitkinlikten can verdi. Tehcir edilen
Ermenilere ait ne varsa el koyan hukumet bu mallari acik artir-
mayla satisa ¢ikardi. Bu sekilde Ermenilerin servet ve birikimi
Muslumanlara aktarilmis oldu. Kuskusuz, Ermeniler harp sira-
sinda zulmun en dehsetlisine maruz birakildilar. Bu cografya-
nin kadim halklarindan biri fiilen ortadan kaldirildi, Ermeni-
lerin maddi ve manevi miras: neredeyse kiilliyen yok edildi.?*

24 Ermenisoykirimi tizerine genis bir literattr vardir. Fikir verecek bazi ¢alis-
malar icin bkz. Raymond Kévorkian, The Armenian Genocide: A Complete
History (Londra: 1.B. Tauris, 2011); Ronald Grigor Suny, “They Can Live in
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Harp, Ittihat¢1 hitkiimetin genis ¢aph nifus mihendisligi
projelerini tatbik etmesine imkan taniyacak sosyopolitik ve
askeri ortami saglamist1. Fakat bu, Ittihatcilarin nicedir ¢ok
milletli bir imparatorluktan homojen bir Turk ulus devleti ya-
ratma hiilyasin1 kurduklari, bunu hayata gecirmenin firsatim
kolladiklar1 ve en nihayetinde Cihan Harbi'nin onlara bu ta-
rihi firsat1 sundugu anlamina gelmez. Ordu ve hitkumet, im-
paratorlugun savasma kabiliyetine yonelik algiladiklar tehdit-
leri izale etmek icin harbin baslarinda ilk once kisith guvenlik
tedbirlerine basvurmustu. Bu erken safhada, ittihatcilarin Fr-
menilere kars1 muamelesi diger muharip devletlerin kendi
“dahili otekiler”ine karsi fiiliyata gecirdikleri uygulamalan
andiriyordu. Otekilestirilen etnik gruplarin dismana sempati
duyup onunla isbirligi yaparak bozgunculuga girisebilecegi
endisesinden dogan bu uygulamalar savasin degisen tabiati-
nin bir bagka yansimasidir. Tarih¢i Alan Kramer bu degisimi
soyle ozetler: “Fransiz Ihtilali ile Birinci Dunya Savag: arasin-
daki donemde harbin tabiatinda yasanan tarihi degisimle bir-
likte savas, kisith profesyonel ordular arasindaki bir ¢atisma-
dan ¢ikip seferber edilen milletler arasindaki bir catismaya
evrilmisti. Bu surecte bunlarin i¢indeki kimi etnik gruplar
asli millet olarak kodlanirken kimileri de ‘dahili diisman’ ola-
rak damgaland1.”®® Ancak bir noktadan sonra, ittihatcilarin
hedefleri baslardaki sinirli amaglarinin 6tesine gecerek kap-
samda daha kusatici, uygulamada topyekan ve yaklasimda da
gelecek odakli olacakt1. Bu agidan bakildiginda, Ittihatcilarin

the Desert but Nowhere Else”™ A History of the Armenian Genocide (Princeton:
Princeton University Press, 2015); Taner Akcam, The Young Turks’ Crime
Against Humanity: The Armenian Genocide and Ethnic Cleansing in the Otto-
man Empire (Princeton: Princeton University Press, 2012); Ugur Umit Un-
gor, The Making of Modern Turkey: Nation and State in Eastern Anatolia,
1913-1950 (Oxford: Oxford University Press, 2011).

25 Alan Kramer, “Combatants and Noncombatants: Atrocities, Massacres, and
War Crimes”, A Companion to World War I, John Horne (der.) (Chichester:
Wiley-Blackwell, 2010), 193. Benzer bir tartisma i¢in bkz. Mark Von Hagen,
“The Great War and the Mobilization of Ethnicity”, Post-Soviet Political Or-
der: Conflict and State-Building, Barnett Rubin ve Jack Snyder (der.) (Londra:
Routledge, 1998), 34-57.
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nuifus mithendisligi politikalarinin yikicihgi Osmanlrnin harp
tecribesini diger bircok muharip devletinkinden ayirir.?® Os-
manlh Ermenilerini mahveden felaketin, bilhassa boyutu ve
olimcullugu itibariyle, misli yoktur.

Mesruiyet aci1g1

Tebaasindan milyonlarca kisiyi ve Arap vilayetlerini kaybeden
Osmanli Imparatorlugu Cihan Harbi sonlandiginda Anado-
lu'ya sikismis durumdayd. Belki daha da onemlisi, cepheler-
deki zayiat, etnik temizlik, cebri nifus hareketleri, salginlar
ve kithik bolgenin sosyal sermayesini eritmisti. Ittihat¢1 rejim
muharebe sahasinda alinan maglubiyetler ve demir yumrukla
uygulanan baskici savas politikalar ytuzinden toplumun co-
gunlugunun gozunden kesinkes dismustu. Fakat bircoklar
icinse itibar kaybina ugrayan sadece Ittihatcilar degildi. Harp-
le birlikte imparatorluk fikrinin de mesruiyeti zayi olmustu.
Bunun bir neticesi olarak muhtelif etnik ve dini topluluklar
adeta imparatorluk modelinin kokten reddiyesi manasina ge-
lecek yeni siyasi projelere meyledeceklerdi.

Ittihatcilar en basindan beri toplumu yeni bir savasa raz
edebilmek icin epey ter dokmuslerdi. Birinci Balkan Sava-
s'ndaki buyuk hezimetle birlikte toplumda genel olarak harbe
dair bir sogukluk ve yaygin bir moral ¢okuntusu hasil olmus-
tu. Ordunun savasma kabiliyetine dair de ciddi teredditler
ortaya ¢ikmisti. Hal boyleyken, Agustos 1914’te ilan edilen
seferberligin toplumun her tabakasindan ve farkl din ve etni-
siteden Osmanl vatandasini derin bir tedirginlige surtikleme-
si dogaldi. Onceden askerlikten muaf olan zimrelerin de
silahaltina alinmasiyla kapsami hi¢ olmadig kadar genisleyen
askerlik mukellefiyeti, kimsenin gozuniin yasina bakmadan
tatbik edilen el koymalar ve yururluge konulan baskici orfi
idare toplumdaki endiseli hissiyat1 daha da derinlestirdi. ITC
hukiimeti halk: teskin etmek ve onun rizasim1 kazanmak icin

26 Erik Jan Zurcher, “What Was Different about the Ottoman War”, Pera-
Bldtter 27 (2014): 9-11.

31



Osmanlry: itilaf devletlerinin hiicumuna ugramis bir mazlum
olarak tasvir ediyor, seferberligi ve savas1 da bir nefsi mudafaa
olarak resmediyordu. Bu anlatiya gore hiikiimet sedit ve hak-
siz hiicumlar karsisinda imparatorlugun haysiyetini, hudutla-
rin1 ve Islam’1 muhafaza etmek mecburiyetinde kalmist1. Simif,
koken, yas ve cinsiyet farki gozetmeksizin biitin Osmanl va-
tandaglar1 da harbin gerektirdigi fedakarlig: ifa ederek vatan
savunmasina istirak etmeliydi.

Savas ilerledikge, sertlikle uygulanan harp politikalar1, bun-
larin yarattig gerek maddi gerek manevi hasar ve savasin tesi-
rini hafifletmekte hitkiimetin etkisiz kalmasi Ittihatc¢ilarin
mesruiyet krizini derinlestirdi. Cephelerdeki zayiat artarken,
enflasyon tirmanirken, kagit paranin degeri dibi gérurken,
tarimsal dretim diiserken ve gida stoklar1 sifirlanirken halkin
devletten ginbegiin sogumamasi ve uzaklasmamasi beklene-
mezdi. Savasi surdiirmekte kararhi olan hiikiimet ve ordu ise
sert politikalarindan taviz vermiyor, hatta maglubiyet ihtima-
linin artmasina, kaynaklarin suyunu ¢cekmesine ve halkin
harp siyasetine olan tepkisinin biiytimesine ragmen daha da
mutecaviz bir tutum takiniyordu. Harbin uzamasi ve rejimin
hummal: bir bicimde kaynak devsirme ihtiyac1 dogal olarak
toplumsal rizaya duyulan ihtiyac1 da artirdi. Fakat Ittihatcilar
bu rizayi saglayamadilar. Bulduklar careler halki sirtladig:
maddi ve manevi fedakarliklara razi etmeye yetmedi.

Riza noksanlig1 veya yoklugunun belki de en fazla goze
carptig1 husus cok sayida askerin harp ilerledik¢e savasmak-
tan kacmasiydi. Bilhassa harbin son iki yilinda tavan yapan
firar oranlar yiiziinden Osmanli ordusu tedricen eridi.?’ Gi-
derek daha ¢ok sayida asker, savasi din ve devlet zaviyesinden
degil kendi bireysel ve ailevi pencerelerinden gérmeye baslad1.
Cephedeki sikintilar ve yoksunluklarin yani sira evde kendi
haline birakilan ailelerine dair duyduklar endiseler de asker-
lerin metanetini kirdi, akillarina firar fikrini disurdi. Cephe

27 Savas esnasindaki firarlara dair en kapsamh calisma icin bkz. Besikgi, Ot-
toman Mobilization, 247-309. Ayrica bkz. Zircher, “Between Death and
Desertion”.
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gerisindeyse siviller resmi harp uygulamalarina artan bir di-
rencle karsi koyup daha fazla fedakarhiga katlanmayi reddedi-
yorlardi. Insanlar savasi bir grup sorumsuz siyaset¢inin kendi
rizalarini almadan girdigi gereksiz, hatta pervasiz bir macera
olarak gormeye baglamislardi. Bozulan sosyal ve iktisadi sart-
larla birlikte iktidar aygitinin insanlarin hayatina giderek da-
ha mitecavizane sokulmasi devletin mesruiyetini giderek da-
ha da zedeledi ve askeri ve siyasi elitler izerindeki baskiy1
yogunlastirdi. Bu mesruiyet kaybi nihayetinde devletin toplu-
mu bir arada tutma kabiliyetine sert bir darbe indirdi.

Boylelikle harp toplumun buyik kisminin gézinde tim
Osmanli nizamini gayrimesru hale getirecekti. Bu manada
savas doneminde yasananlar, Ittihatcilarin imparatorlugun
farkli etnik ve dini topluluklarini bir arada tutma amaciyla
izledikleri Osmanlicilik projesinin tabutuna son ¢iviyi de ¢cak-
mus oluyordu. 1908 Devrimi’ni muteakip toplumu saran cosku
ve iyimserlik havasi Ittihat¢ilarin tim Osmanh anasir arasin-
da tesis edeceklerini taahhiit ettikleri miisavat, adalet ve uhuv-
vete dair umutlarin 1909’dan itibaren hisrana ugramasiyla
dagilmist1.?® Baglardaki iyimserlik yerini giderek Ittihatcilara
kars1 duyulan korku ve guivensizlige birakt1. Balkan Harbi tec-
ritbesi ve ITCnin Osmanli gayrimuslimlerine yonelik giderek
derinlesen dismanca tavr1 Osmanliciliga bir darbe daha indir-
di. Lakin Ittihatcilarla aralarindaki tiim ihtilaflara ragmen
gerek Muslim gerek gayrimuslim azinliklar kendilerini yine
de imparatorlugun parcasi olarak gormekten vazgecmediler ve
Osmanlilik ortak paydas: altinda belli 6l¢tide muhtariyet ka-
zanmanin yollarim aradilar.

Cihan Harbi bu arayislarin sonu oldu. Savas sirasinda yasa-
nanlar farkl etnik koken ve mezhepten Osmanlilarin bir ara-
da yasamasinin temellerini tahrip etti. ITCnin harp politika-
lar1 ve bunlarin toplumdaki yansimalar1 Osmanlrnin gayri-

28 Bedross Der Matossian, Shattered Dreams of Revolution: From Liberty to Vio-
lence in the Late Ottoman Empire (Stanford: Stanford University Press, 2014);
Michelle U. Campos, Ottoman Brothers: Muslims, Christians, and Jews in Early
Twentieth Century Palestine (Stanford: Stanford University Press, 2011).
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muslim ve gayritirk azinliklarini imparatorluk idealinden
donust olmayacak bicimde soguttu. Savas esnasinda yasanan-
lar azinlik mensuplarindan bir gecede azili milliyetciler yarat-
madi elbette ama onlar1 Osmanlilik paydas: disindaki alterna-
tif siyasi olusumlara son derece acik hale getirdi. Harp bu an-
lamda, “hali hazirda devam etmekte olan modern ulusal
kimlik[lerin] tanimlanmasi siirecini” hizlandirdi1.?® Savasa
kadar yalnizca kugitk marjinal gruplarca benimsenen ayrilik-
a fikirler daha cazip ve tesirli hale geldi. Savasin ardindan
ortaya ¢ikan yeni diinya diizeninde, halklarin kendi kaderleri-
ni belirlemelerine yapilan vurguyla birlikte ayrilik¢ egilimler
daha da kuvvetlenecekti.3°

Harbin yarattig1 sefalet ve Ittihatcilarin savas siyasetinin yol
actig1 tahribat Turklerin de Osmanlryla olan duygusal ve ma-
nevi baglarini gerdi. Bircoklar1 devletin kendileri ve aileleri
uzerindeki etkisini gormezden gelemiyordu. Ogullarini, koca-
larin1 ve babalarini ticra vilayetlerde ve uzak tulkelerde savas-
maya gonderen, kit mahsullerine el koyan ve sadece tek bir
hayvani olan ¢ogu kisinin elinden onu ordu i¢in alan bu dev-
letti. Destege en cok ihtiya¢ duyduklar sirada onlara yardim
elini uzatmayan da yine aymi devletti. Toplumun geneline ya-
yilan bu hosnutsuzluk bir ihtilale sebebiyet vermese de Cihan
Harbi'nin sonlandig1 Ekim 1918 ile Yunan kuvvetlerinin Iz-
mir’i isgal ettikleri Mayis 1919 arasindaki stire boyunca saha-
daki vaziyet her ihtimale ac1k, asir1 hassas bir hal kesbetmisti.
Halkin yeni bir seferberlige daha riza gostermeye ikna olmasi
icin, sag kalan Ermenilerin Itilaf devletlerinin destegiyle eski

29 Rashid Khalidi, “The Arab Experience of the War”, Facing Armageddon: The
First World War Experienced, Hugh Cecil ve Peter H. Little (der.) (Londra:
Leo Cooper, 1996), 643; Mustafa Aksakal, “The Ottoman Empire”, The Cam-
bridge History of the First World War, cilt 1, Global War, Jay Winter (der.)
(Cambridge: Cambridge University Press, 2014), 462; Fawaz, Land of Aching
Hearts, 238-239.

30 Savasin ardindan yeni diinya duzeni hakkinda bkz. Erez Manela, The Wil-
sonian Moment: Self-Determination and the International Origins of Anticolo-
nial Nationalism (Oxford: Oxford University Press, 2007); Andrew Patrick,
America’s Forgotten Middle East Initiative: The King-Crane Commission of 1919
(Londra: 1.B. Tauris, 2015).
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topraklarina geri donmeleri, Yunanistan'in Bat1 Anadolu’yu
isgal etmesi ve Fransiz ordusunun da Guney Anadolu’ya gir-
mesi gerekecekti. Bu yeni seferberlik Kurtulus Savasi i¢in ola-
cakt1.

* % %

1940 yilinda Sarikamis civarini gezen bir halkbilimci bolge
koylerinden birinde Ilyas Dayrnin evine misafir olur. Ilyas
Day1 sohbet esnasinda koylulerin maddi durumunun ge¢mise
nazaran ¢ok daha iyi oldugunu, ama buna ragmen simdi kim-
senin halinden memnun olmadigin séyler. ilyas Dayr'ya gére
bu hosnutsuzlugun sebebi, beklenenin aksine, giincel gelisme-
lere dair degildi. Daha eskilere gidiyordu: “Biyik Harp herke-
sin nesesini kacirdi. Dort sene millet ¢ok sefalet ¢ekti. Simdi
onu bir tirl unutamiyor. Savastan once bizim duagunler bir
hafta siirerdi. Savastan sonra digiinin tadi kalmadi.”®! Uze-
rinden yirmi seneden fazla zaman ge¢cmesine ragmen Cihan
Harbi’'ni yasayanlar i¢in savasin acisi belleklerde hala tazeydi.
Bu durum elbette sadece Ilyas Dayrnin kéyiine de mahsus de-
gildi. Elinizdeki kitap boylesi derin ve sagalmamis yaralar
acan savas deneyimlerini anlamay1 amaglamaktadir.

31 Suleyman Kazmaz, Sartkamista Koy Gezileri: Halk Kultiirii Alaninda Arastir-
ma ve Incelemeler (Ankara: Atatiirk Kiltir Merkezi Yayinlari, 1995), 26.
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BIRINCI BOLUM

BALKAN HARBI'NDEN CIHAN HARBI’'NE

Cavid Bey toplamda binlerce sayfay: bulan gunluklerinde 12
Kasim 1912 tarihini not ederken o alisilagelmis serinkanli us-
lubunu bir kenara birakacakti. Jon Tiirk Inkilabrnin besigi
Selanik’in ¢ gin evvel Yunan ordusunca isgali ytiztinden ta-
rumar olan Cavid Bey su satirlar1 yazmist1 defterine: “Geceyi
de acayip ruyalarla gecirdim. Uyuyup uyanip goztiimun 6nine
Selanik limaninda Yunan ve Bulgar bayrag: temevvug ettigi
geliyor. Bunu bir riiya gibi gormek istiyor, hakikat oldugunu
aklima s1gdiramiyorum. Biz bu memleketi ecnebi boyunduru-
gundan kurtarmaya bunun i¢in mi ¢calismistik? Mesrutiyet’i
bu neticeye varmak icin mi istihsal eylemistik? Rumeli’yi kur-
tarmak icin ilan olunan Megsrutiyet muhterislerin, hainlerin
ellerinde bizi nerelere surukledi? Rumelisiz bir Turkiye, Sela-
niksiz bir Osmanli htuiktimeti bana ne inanilmaz ve ne taham-
mil edilmez bir sey geliyor!” Onde gelen ittihatcilardan biri-
nin ginlagune aksettirdigi bu ac1 elbette sirf onun elemi degil-
di. Balkan Harbi hezimeti ve Rumeli'nin siiratle elden cikmasi
Osmanl siyasi elitini derinden sarsmis, toplumu yaralamist.
Tuam bunlarin olaganusti kisa bir surede yasanmasiysa impa-

1 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, Hasan Babacan ve Servet Avsar (der.), cilt
1 (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 2014), 521.
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ratorlugun modern tarihinde emsali olmayan bu travmanin
tesirini daha da derinlestirmisti.

Tarihgiler Balkan Savagslarinin 6nemini, bir yil sonra ¢ikan
daha buyuk bir kavganin habercisi olmasinda gordiler genel-
likle. Avrupadaki siyasi ve askeri tansiyon Balkan Savaslarinin
yol actig1 krizin tetiklemesiyle ytikselmis, bu da kisa sure zar-
finda diinya capinda bir catismay: alevlendirmisti.? Ancak
Balkan Savaslar1 sadece kuiresel sonuclar1 acisindan degil, bu
savaglara dahil olan ulkeler tizerindeki kritik tesirleri yontn-
den de belirleyici olmustu. Savas deneyimleri muharip ulkele-
rin siyasi, sosyal ve kilttrel dokusunu koktunden degistirmek-
le kalmayip yeni endiseler de dogurmus ve halihazirdaki
dusmanliklar1 koriiklemisti. Balkan Savaslarin tecriibe eden
toplumlarin ve siyasi elitlerin bu krize tepkileri, bu tlkelerin
Cihan Harbi deneyimlerini de 6nemli dl¢tude sekillendirecek-
ti. Bu, Osmanli toplumu icin de gecerliydi.

Osmanlilar, imparatorlugun dort kucik komsusu karsisin-
da tattig1 ac1 maglubiyet neticesinde varolussal bir buhrana
suruklenmislerdi. Vahim netice felaketin muhtemel sebepleri-
ne dair hararetli bir tartismay1 da beraberinde getirmisti. Bu
yuzlesme ve muhasebe fasl sadece askeri meseleler ile sinirl
kalmamist1. Tam tersine, Balkan hezimeti dalli budakli top-
lumsal, siyasi ve kulturel mevzular1 da gindeme getirmis, icti-
mai hayatin butinunu kusatacak yeni bir model arayisini
hizlandirmist1.® Bu siire¢c boyunca mesgul olunan meseleler

2 Christopher Clark, Sleepwalkers: How Europe Went to War in 1914 (New
York: Harper, 2013); Alan Kramer, Dynamic of Destruction: Culture and Mass
Killing in the First World War (Oxford: Oxford University Press, 2007); Wil-
liam Mulligan, The Great War for Peace (New Haven: Yale University Press,
2014), 11-47.

3 Bumuhasebe siirecinin detayl bir degerlendirmesi icin bkz. Eyal Ginio, The
Ottoman Culture of Defeat: The Balkan Wars and Their Aftermath (Oxford:
Oxford University Press, 2016); Hasan Taner Kerimoglu, Osmanl Kamuo-
yunda Balkan Meselesi, 1908-1914 (Istanbul: Libra, 2015); Mustafa Aksakal,
The Ottoman Road to War in 1914: The Ottoman Empire and the First World
War (Cambridge: Cambridge University Press, 2008), 19-41; Dogan Akyaz,
“The Legacy and Impacts of the Defeat in the Balkan Wars of 1912-1913 on
the Psychological Makeup of the Turkish Officer Corps”, War and National-
ism: The Balkan Wars, 1912-1913, and Their Sociopolitical Implications, M.
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ve tasarlanan ¢6ztimler Osmanli'min Cihan Harbi siyasetinin
de genel hatlarin cizecekti.

Balkan Harbi deneyimi, ittihat¢ilarin imparatorlugun ne ka-
dar kirilgan bir zeminde durdugunu kati olarak kavramalarina
vesile oldu. Onlarin goztinde bu kirilganlik birbiriyle ilintili u¢
kaynaktan besleniyordu. Birincisi, Ittihatcilar yenilginin koke-
ninde kesin olarak siyasi ve askeri zaaflarin oldugu kanaatin-
deydiler. Mesrutiyet’in ilanindan beri alinan kismi ve tustunko-
rii tedbirler felaketi engelleyememisti. Ikincisi, savas impara-
torlugun uluslararasi diplomasi sahasindaki yalmzhgim acik
ve net olarak ortaya ¢ikarmisti. Avrupa hitkiimetleri savasin en
kritik anlarinda Balkan ittifakinin taleplerini destekleyerek
Bab-1 Ali’yi tek basina birakmislardi. Ittihatgilar bu tutumun
ileride degisecegine dair hicbir emare de gérmuyorlard:. Hal
boyleyken, gelecekteki krizlerde imparatorlugun kendi basinin
caresine bakacak giicte olmasi elzemdi. U¢tincust, Ittihatilar
bahsi gecen sartlarin gerek Muslim gerek gayrimiislim azinlik-
larin siyasi hirslarimi pekistirdigini ve ademimerkeziyet cere-
yanlarini kuvvetlendirdigini de goéruyorlardi. Balkan Harbi’nin
yarattig1 kasvetli hissiyat ikliminde bu ¢ kirilganlik kaynag:
Ittihatcilarin zihninde birleserek vahim bir tablo meydana ge-
tirdi. Imparatorlugun muhafazasi, bu kirilganliklar izale ede-
cek radikal ¢arelerden geciyordu. Devletin bekas, Ittihatcilarin
gerekli tedbir ve uygulamalar1 hayata gecirmelerine baghyd:.
Lakin icra edecekleri bu politikalar Osmanli toplumunun dev-
letle olan iliskisini 6nemli oranda donustiirecekti.

Bir maglubiyetin anatomisi

Birinci Balkan Harbi, 8 Ekim 1912'de Karadag'in Osmanl Im-
paratorlugu’na savas ilaniyla basladi. Takip eden birka¢ gun
icinde Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan da Karadag’a kati-

Hakan Yavuz ve Isa Blumi (der.) (Salt Lake City: The University of Utah
Press, 2013), 739-768. ittihatcilarin 6nemli bir kisminin Rumeli kokenli
olmas1 travmalarini derinlestiren bir faktordu. Erik Jan Zurcher, “The
Young Turks: Children of the Borderlands?” International Journal of Turkish
Studies 9, no. 1-2 (2003): 275-286.
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larak Osmanlrya ilan-1 harp ettiler. Suratle gelisen olaylar Bab-
1Ali'yi hazirhiksiz yakalamis, Osmanh ordusu savasa seferber-
lik ilanindan yalnizca iki hafta sonra alelacele girmek duru-
munda kalmisti. Balkan ordularinin Osmanl topraklarinda
ilerleyisi seri ve y1kiciydi. Ateskesin ilan edildigi 3 Aralik 1912
tarihinde Osmanl gugleri payitahttan sadece kirk kilometre
uzakliktaki Catalca Hatti'na ¢ekilmis, Avrupa'daki topraklarin
tamamina yakini kaybedilmis, binlerce Osmanli askeri esir
dusmiis ve tonlarca muhimmat da cephede diismana birakil-
muistL. Yanya, Iskodra ve Edirne gibi ¢ miistahkem sehir cetin
sartlar altinda direnmeye devam ediyordu. Osmanh ordulari-
nin savagin bu ilk safhasindaki performansi korkunctu. As-
keri ¢cozuilmenin sebepleri arasinda stratejik hatalar, lojistik
sikintilar, ikmal ve sihhiye problemleri, koordinasyonsuzluk,
kesmekes, hava muhalefeti ve niteliksiz insan gicu gibi faktor-
ler geliyordu.? Daha atak ve cevval kuvvetler karsisinda panik-
leyen Osmanh birlikleri bozgunun kesinlesmesiyle ¢il yavrusu
gibi dagilmisti. Geng bir Osmanli Arap subay1 Jafar al-Askari
vaziyeti soyle 6zetleyecekti: “En nihayetinde ordu Kirkkili-
se’ye dort-bes kilometre uzaklikta konakladiginda etrafimizda
mahseri bir manzara vardi: dondurucu soguktan titreyen er-
ler, balciga saplanan hayvanlar —toplar1 ceken okuzler bogaz-
larina kadar camurun icinde debeleniyordu- ve analarini
kaybeden kuzularin melemelerini andirircasina birliklerini
arayan askerler.”” Mahmut Muhtar Pasa’ya gore ise Osmanli
ordusunun korkun¢ bozgununu “tasvir etmek ancak bir Zo-

la'nin kalemine muhtact1”.®

4 Edward]. Erickson, Defeat in Detail: The Ottoman Army in the Balkans, 1912-
1913 (Westport, CT: Praeger Publishers, 2003); Richard C. Hall, The Balkan
Wars, 1912-1913: Prelude to the First World War (Londra: Routledge, 2000),
22-68; Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, A Military History of the Otto-
mans: From Osman to Atatiirk (Santa Barbara: Praeger Security Internation-
al/ABC-CLIO, 2009), 225-235.

5  William Facey ve Najdat Safwat (der.), A Soldier’s Story From Ottoman Rule
to Independent Iraq: The Memoirs of Jafar Pasha al-Askari (1885-1936) (Lond-
ra: Arabian Publishing, 2003), 40.

6  Mahmud Muhtar Pasa, Uctincii Kolordu'nun ve Ikinci Sark Ordusu’nun Muha-
rebati (Dersaadet: Kanaat Matbaasi, 1331 [1915]), 45-46.
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Savagan taraflar arasinda Londra'da iki ay suren miizakere-
lerden bir sonu¢ alinamayinca muharebe 3 Subat 1913 tarihin-
de yeniden bagslad1. Harbin bu ikinci safhasi nisan ortalarina
kadar devam edecekti. Rumeli’deki ti¢ miistahkem sehir dus-
musti ama Osmanli ordusu Catalca Hattr'n1 tutmaya devam
ediyordu. Ancak Osmanlrnin ikinci bagkenti Edirne’nin Bul-
garlarca isgali, Ocak 1913’te hitkimet darbesiyle yeniden ikti-
dara gelen Ittihatcilara inen sert bir silleydi adeta. Istanbul'u
kaybetme tehlikesi karsisinda kalan Ittihatci hitkiimet, Birinci
Balkan Harbi’ni resmen sonlandiracak olan Londra Antlasma-
si'n1 30 Mayis 1913’te Diivel-i Muazzama'nin baskisi altinda
mecburen imzaladi. Antlasma uyarinca, Midye-Enez Hatti’'nin
batisinda kalan, Edirne’nin de dahil oldugu, tum topraklar
terk ediliyordu. Balkan muttefiklerinin zaferi herhangi bir te-
reddide yer birakmayacak kadar kesin ve parlakti. ittihatg
olsun olmasin bir¢ok kisiyi keder ve 6fkeye bogan bozguna
dair Babanzade Ismail Hakki, Ittihatcilara yakin Tanin gazete-
sindeki kosesinde Osmanli tarihinde yasanan hicbir felaketin
Balkan hezimetiyle mukayese bile edilemeyecegini yazacakt:
“Hicbir zaman Osmanlilik bu derece muhakkar olmads, hi¢bir
zaman Osmanlilar ve Miislimanlar bu kadar fezahatlere, kat-
liamlara, gadrlara ugramadi... Eger diyanetimiz musait olsa 17
Mayis’ta [miladi takvimde 30 Mayis] buttn efrad-1 Osmani-
ye'nin siyahlar giyinmesini amir bir kanun nesrini talep ede-
cektim... Bizde hayata bir istihkak olsa bu siyahlig1 yalmz 17
Mayis'ta degil, intikamimizi alincaya kadar kalplerimizde
tasiyacagiz.”’

Gergekten de birkac hafta sonra beklenmedik bir telafi im-
kani ortaya ¢ikti. Osmanli aleyhtarliginin birlestirdigi Birinci
Balkan Savasr'nin galipleri, fethettikleri topraklarin paylasi-
minda anlasamayinca aralarinda kanl bir bogusmaya tutustu-
lar. Tkinci Balkan Savasi olarak anilacak bu ¢atismada Bulga-
ristan’in eski muttefikleriyle miicadelesini firsat bilen Osman-
11 gugleri surpriz bir hamleyle Edirne’yi ve Dogu Trakya'nin
biyiik kismin geri ald1. Bu muvaffakiyet, ITCnin tilkkenmeye

7  Babanzade ismail Hakki, “Inikad-1 Sulh”, Tanin 1617 (31 Mayis 1913): 1.
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yuz tutan prestijini bir nebze de olsa yeniden kazanmasini
saglayarak lider kadrosuna 6zguven asilayacakt..

Yine de Osmanlilarin 6dedikleri bedel ¢ok agirdi. Balkan
hezimeti, yaklasik 4 milyon kisinin vatan bildigi Rumeli vila-
yetlerinin neredeyse tamamina mal olmustu. Bu kayiplar so-
nucu yuz binlerce Misliman muhacir elim sartlar altinda ev-
lerini terk ederek Anadolu ve diger Osmanl vilayetlerine go¢
etti. Basta Trakya olmak tizere muharebelerin cereyan ettigi
bolgeler kulliyen mahvolmustu. Savas, Osmanl ordusuna da
cok agir bir fatura kesmisti: Toplam zayiat 340.000 askeri bu-
luyordu. Bunlardan en az 50.000’i dismanla carpisarak,
75.000'i ise hastaliklarla bogusarak can vermisti. 100.000 ci-
vari asker yaralanmis, 115.000 kadar ise esir dismuistii.® Sa-
vas, ordunun top, tufek, cephane, mithimmat ve hayvan stoku-
nu da eritmisti. Sadrazam Mahmut Sevket Pasa’nin hazirladig
listeye gore 500.000 tufek, 700 top, 20.000 at, 40.000 diger
yuk hayvani, 30.000 ¢adir ve 100.000 tiniforma diismana terk
edilmisti ve bunlarin degeri toplamda 15 milyon liray: gegi-
yordu.® Savasin agir bilancosu zaten bitkin vaziyetteki Os-
manh maliyesini daha da zayiflatarak devletin bor¢ yukunu
ciddi miktarda artirmastu.

Hezimetin yarattig1 soku artiran énemli bir etmen, harbin
arifesinde Osmanli kamuoyunda sisirilen zafer beklentisi ile
ordunun sahadaki korkung performansi arasindaki muazzam
tezat olmustu. Halbuki Osmanli matbuat1 ufukta gozilkken
harp karsisinda nasil da heveslenmisti. “Istanbul sokaklarinda
senelerdir gorulmeyen bir sevk ve nese goriulduguna” yazan
Tanin diger bircok gazetenin de hislerine terciiman oluyordu.’
Kamuoyu, Balkan muttefiklerinin Osmanlrya kafa tutmasim
kistah¢a, muhtariyet taleplerini ise kabul edilemez buluyor-
du. Balkan ittifakinin miitecaviz tutumu siyaseten farkl yer-

8  Erickson, Defeat in Detail, 329.

9  Murat Bardake: (der.), Ittihad¢rnin Sandigr: Ittihad ve Terakki Liderlerinin
Ozel Arsivlerindeki Yayinlanmams Belgeler ile Atatiirk ve Inonii Dénemlerinde
Ermeni Gayrimenkulleri Konusunda Alinmis Bazi Kararlar (Istanbul: Tirkiye
Is Bankas: Kiltur Yayinlari, 2014), 61.

10 “Ni¢in Uzuyor?”, Tanin 1460 (4 Ekim 1912): 1.
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lerde duranlar: 6fkede birlestiriyor, komsu devletlere unuta-
mayacaklari bir ders vermenin vakti geldigine dair her kesim-
den homurtular yikseliyordu." Tasan sabir ve kopiiren hiddet
sadece gazete situnlarinda degil, sehir meydanlarinda da dile
geliyordu. Harp taraftarlarinin Sultanahmed Meydanrnda du-
zenledigi buyik mitingi haber yapan Tanin binlerce gosterici-
nin “Yasasin vatan, yasasin harp” diye tek ses, tek yurek oldu-
gunu yazmist1.'?

Savas heyecani ne kadar taskinsa diugmanin hafife alinmasi
da o derece 6lciisiizdii. Osmanh askerinin Balkan ordularina
kolayca diz ¢okturecegi kanaati kamuoyunda her kesim insan
tarafindan paylasiliyordu. Hayalperest gazete koselerinde Sof-
ya, Belgrad ve Atina'nin cabucak zapt edileceginden dem vu-
ruluyordu. Kliselesmis milli tiplemelerinden hareketle Bulgar-
larla “sut¢” diye egleniliyordu.” Kemiklesmis 6nyargilardan
baska Balkan devletlerinin kolay lokma olarak gorulmesinin
bir diger kaynagi da Osmanli ordusunun harbe digsmanlarin-
dan ¢ok daha hazirlikli olduguna dair koru koriine beslenen
inanc¢ti. Ordunun yenilmezligine ve savas kabiliyetine duyu-
lan giiven kendini en ¢ok Ittihatc1 gazetelerde gosterse de kar-
sit fikirdeki matbuat da bundan ari degildi. Politik mizah
dergisi Cem’in yayimladig: bir karikattiir bu duruma 6rnek
olarak gosterilebilir. Bu karikatiirde baskomutan Nazim Pasa
istasyon gisesinden tren bileti alirken ¢izilmisti:

— Sofya, Belgrad, Cetine, Atina soyle bir dolasacagim, bilet
istiyorum.
- Yalniz misiniz?

11 Bkz. Diran Kelekyan, “Artik Yeter”, Sabah 8287 (15 Ekim 1912): 1; Turk
Cebe, “Artik Yeter: Ya Namus ve Istiklal Ya Olim!” Terciiman-1 Hakikat
11311 (3 Ekim 1912): 1-2.

12 “Dunku Buyuk Numayisler: Harp! Harp!” Tanin 1461 (5 Ekim 1912): 3;
Yiicel Aktar, “1912 Yili ‘Harp Mitingleri’ ve Balkan Harbi'ne Etkileri”, Ikinci
Askeri Tarih Semineri: Bildiriler (Ankara: Genelkurmay ATASE Yayinlar,
1985), 114-136.

13 Nurettin Peker, Tiifek Omza: Balkan Savasi'ndan Kurtulus Savasi'na Ates Hat-
tinda Bir Omiir, Orhan Peker ve Hilal Akkartal (der.) (Istanbul: Dogan Kitap,
2009), 58.
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— Hayur, ben ve benimkiler, simdilik, yedi sekiz yuz bin
kisi!™®

Bu kendine asir1 giiven ve diilsmani kiicimseme tutumunun
arkasinda yatan, ordunun Mesrutiyet'in ilk ti¢ yilinda gecirdi-
gi donustiime duyulan yaygin inangti. Cenin soyle yazacakti
savasin baslarinda: “Diyebiliriz ki birkac yiz seneden beri
Osmanlilar hi¢bir zaman techizat-1 askeriye, levazim, ilim ve
fen, talim ve terbiye nokta-i nazarindan bu kadar mukemmel
bir ordu gérmemislerdir. Su son bir-iki asirda Osmanlilar bu
kadar misait serait altinda harp etmemislerdir.”"® Gértinen o
ki bu kanaatin halk arasinda da karsilig1 vardi. Istanbul'da
ikamet eden bir Alman’a gore, halkin savas heyecani ordunun
tistinlidgine olan inancindan ileri geliyordu.'® Harbe hazir
olunmadig1 yonindeki ikazlar bu hamaset galeyaninda duyul-
muyordu. Ornegin imparatorlugun en tecriibeli kumandanla-
rindan Abdullah Pasa, degil dortla Balkan ittifaki, ordunun
tek basina Bulgaristan bile yenecek guicte olmadigina dair
kabineyi, sadrazami ve diger idarecileri uyarmist1." ilerleyen
haftalar pasay1 hakh ¢ikaracakti.

Savasin tesirleri

Osmanli sancagini Balkan baskentlerinde dalgalandirma hiil-
yasi, ordunun iki ay gecmeden bozguna ugramasiyla birlikte

14 Cem 41 (5 Ekim 1912): 8, Tobias Heinzelmann, Die Balkankrise in der os-
manischen Karikatur: Die Satirezeitschriften Karagéz, Kalem und Cem, 1908-
1914 (Stuttgart: Steiner, 1999), 221, icinde.

15 Huseyin Cahid, “Muharebe”, Cenin [Tanin] 1474 (18 Ekim 1912): 1. Cenin,
harbin ilk ginlerinde hikumetge yayinina son verilen Tanin’in yerine ¢iki-
yordu.

16 Wilhelm Feldmann, Istanbul'da Savas Giinleri, cev. Necmettin Alkan (istan-
bul: Selis, 2004), 38. Ayrica, bkz. Ihsan Pirnar ve Tugrul Pirnar, Baba Ogul
Anilart: Bir Cumhuriyet Ailesinin Yiiz Yillik Oykiisi, cilt 1, Pravusta 1894-An-
kara 1967 (Izmir: Meta Basim, 2010), 22.

17 Abdullah Pasa, 1328 Balkan Harbi'nde Sark Ordusu Kumandani Abdullah Pa-
sa’min Balkan Harbi Hatirat1, Tahsin Yildirim ve ibrahim Ozturkei (der.)
(istanbul: Dun Bugun Yarin Yayinlari, 2012 [1920]), 86-92; Resat Hall,
Balkan Harbi (1912-1913), cilt 1, Harbin Sebepleri, Askeri Hazirliklar ve Os-
manl Devletinin Harbe Girisi (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1970), 280.
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suya dustu. Harbin baslarindaki kitlesel heyecanin yerini sas-
kinlik ve yeis ald1. Toplumun farkh tabakalarina mensup in-
sanlar icin harp her seyden 6nce imparatorlugun zaaflarim ve
ordularin iflasini agik¢a gostermisti. Ancak bunun étesinde
onemli bir etkisi daha olmustu: Insanlar savasin somut tesirle-
rini kendi gunluk hayatlarinda da dogrudan hissetmislerdi.
Sivil halk ¢catismalarin dehsetinden hicbir sekilde masun degil-
di. Tam aksine, modern savas sivil halki bir yandan hi¢ olma-
dig1 kadar dogrudan veya dolayl fedakarliga mecbur ediyor,
ote yandan da gorulmemis raddede siddete maruz birakiyordu.

Balkan Harbi'nin payitahtin olduk¢a yakininda cereyan etme-
si etkisini daha somut ve goriintr kilmisti. Istanbul sakinleri
kendi guinliik rutinleri icinde cepheden dénen bitkin, yar ¢iplak
ve sefil askerleri sokaklarda goruyor, kolerali erlerin sehre salgin
tasimasindan endiseleniyorlardi.' Gittikge kotiilesen ekonomik
sartlarla birlikte halk pahaliliktan ve yer yer erzak sikintisindan
da mustarip olmaya baslamist1." Her giin binlerce Musliiman
muhacir, yanlarinda kagni ve 6kuzleri, perisan vaziyette sehrin
caddelerinde boy gosteriyordu. Sokakta geceleyen, mektep avlu-
larinda, camilerde veya tren istasyonlarinda barinan muhacirler,
dilenen, firinlarin ve agshanelerin 6ntinde kuyruk olan yurtsuz-
lar Istanbul’un olagan manzaralariydi artik. Istanbullular fuhsa
stritklenen muhacir kizlarin ve kadinlarin bahtsizhgini duyu-
yor ve konusuyordu. '93 Harbi'nden beri ilk kez enselerinde
hissediyordu Istanbullular savasin soguk solugunu.

Savasin tesirleri Istanbul'un 6tesinde de hissedilmisti. Impa-
ratorlugun her bir yanindan geng erkekler silahaltina cagiril-
must1. Cift siiren ellerin askere alinmasiyla beliren isguciu acig1
1912 ve bilhassa 1913 hasadini olumsuz etkilemisti. Huktime-
tin yeni ¢ikardig tekalif-i harbiye (savas vergileri) askerlik
hizmetinin bindirdigi yike yik katiyordu. Basta kuzeybati il-

18 Feldmann, Istanbulda Savas Giinleri, 52; H. Yildirim Aganoglu, Osmanlidan
Cumbhuriyet'e Balkanlarin Makus Talihi Gé¢ (Istanbul: Kum Saati Yayinlar,
2001), 60.

19 Fatih Kerimi, Istanbul Mektuplari, Fazil Gokgek (der.) (Istanbul: Cagri Ya-
yinlari, 2001), 210-211; Aram Andonyan, Balkan Savasi, cev. Zaven Biber-
yan, 2.bs. (Istanbul: Aras Yayincilik, 2002), 263.
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lerindekiler olmak tizere, ¢cok sayida cift¢ci hayvanlarini ve
nakliye vasitalarini iage zabitlerine devretmek zorunda kal-
mist1. Savas her yerde iktisadi hayata darbe vurmustu fakat
darbenin siddeti bolgeden bolgeye degisiyordu.?’ Harbin tesir-
leri kimi vilayetlerde kuvvetle hissedilirken kimilerinde nis-
peten hafif kalmisti. Yine de artan fiyatlarin yarattig1 gecim
sikintisinin hukam sirmedigi bolge yok denebilirdi. Halep ve
Sam gibi cepheden uzak yerlerde bile ahali artan ekmek fiyat-
larin1 protesto etmisti.?' Aylardir 6denmeyen memur maaslar
hitktimete kars: giivensizlik ve memnuniyetsizligi koruklu-
yordu.?? Dort bir yanda yoksul asker ailelerinin cektigi sefalet
bilhassa hazindi. Balkan Savaslarinin bir yi1ldan kisa surmesi-
ne ve seferberligin Agustos 1914°e gore cok daha sinirli kalma-
sina ragmen askerlik hizmeti orta halli bir aileyi hizla fakirlige
suriikleyebiliyordu. Antep’teki bir Amerikan misyoneri bu
durumu soyle gozlemlemisti: “Sehir ve cevre koylerde yasayan
Turkler eve ekmek getirenlerin askere alinmasiyla epey gucluk
cekmeye basladilar. Benzer durumdaki Hiristiyanlar birbirle-
rine destek olabiliyor fakat Muslimanlarin maruz kaldig so-
guk, aclik ve cilenin tarifi bile imkansiz.”2

Savas, cehresini sivillere sadece askerlik ve ekonomik sikin-
tilarla gostermiyordu. Pek ¢cok Osmanli savasin yol actig1 yiki-
my, yorelerine iskan edilen muhacirler vasitasiyla 6grenmisti.
Huktumet muhacirlerin belli bolgelerde yogunlasmalarini en-
gellemek amaciyla onlar1 basindan beri tlkenin i¢ kesimlerine
sevk ediyordu. Belli sayida muhacir Anadolu Simendifer Hat-
ti'ndaki sehir ve kasabalara yerlestirildikten sonra yeni gelenler

20 Bir gazetecinin savas: takiben Istanbul'a yakin tasrada yaptig seyahatlerde
edindigi izlenimleri i¢in bkz. Ahmet Serif, Anadoluda Tanin, Mehmed Cetin
Borekgi (der.), cilt 1 (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1999), 352. Savasin im-
paratorluk capindaki etkileri i¢in ayrica bkz. Glen W. Swanson, “A Note on
the Ottoman Socio-Economic Structure and Its Response to the Balkan War
of 1912”, Middle Eastern Studies 14, no. 1 (1978): 116-126.

21 Hasan Kayali, Arab and Young Turks: Ottomanism, Arabism, and Islamism in
the Ottoman Empire, 1908-1918 (Berkeley: University of California Press,
1997), 131.

22 Kerimi, Istanbul Mektuplar1, 210-211.

23 NARA, RG 59, 867.142/29, 31 Ocak 1913.
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yakinlardaki koylere dagitiliyordu. Her kdye birka¢ muhacir
ailesi tahsis edilmisti. Bir Kizilha¢'in raporuna goére bu uygula-
ma “titizlikle yuritulmekteydi. Demiryolundan bir iki saat
veya iki tic giin uzakliktaki yuzlerce koyun hemen hepsi barin-
dirmakla yakamli oldugu yoksul muhacir kotasini doldur-
mustu. Hiristiyan koylerinin neredeyse tamami bu vazifeden
mustesnayd1”.?* Muhacirler bakimlarini tstlenen bu kéylere
katliam, surgun ve keder dolu hatiralariyla gelmislerdi. Cephe-
den donen neferlerin de hikayeleriyle birlesen bu tarz anlatila-
rin koylerin etno-dinsel acidan politize olmasinda rol oynadig:
soylenebilir. Lakin bu anlatilar ayni1 zamanda modern savasin
yikici sonuglarini ve devletin vatandaslarini bu yikici sonuglar-
dan korumakta aciz kaldigini da hatirlatmis olmalidir.

Hukiimetin Anadolu Simendifer Hattr'ndaki sevk ve iskan
siyaseti, hizla kabaran muhacir dalgas: karsisinda kisa siire
icinde yetersiz kalmist1. Bir taraftan on binlerce muhacir Is-
tanbul tizerinden Anadolu’ya geciyor, diger yandan binlercesi
vapurlara yuklenerek kuciik biyuk demeden liman sehirleri-
ne gonderiliyordu. 1zmir, Antalya, Mersin, Iskenderun, Trab-
lussam, Beyrut ve Samsun gibi yerlerin hepsi muhacir almist1.
Limanlara ulasanlarin ¢cogu iskan edilmek tuizere i¢ bolgelere
sevk ediliyordu.?® Hitkiimetin muhacirleri imparatorlugun ¢ok
farkl bolgelerine dagitmasi en tcra vilayetlerde yasayanlar:
bile savas magdurlarinin sefaletinden ve bu felaketin nedenle-
rinden haberdar etmisti. Fakat yerel halkin her yerde muhacir-
leri bagrina bastigini séylemek mumkiin degildir. Ornegin
Arap vilayetlerinde muhacirler, ITC'nin uzun vadedeki nifus
siyasetinin piyonlar1 olarak algilanmis ve bu durum ciddi bir
huzursuzluk da yaratmist1.26

24 Agb.

25 Nedim Ipek, “The Balkans, War, Migration”, War and Nationalism: The Bal-
kan Wars, 1912-1913, and Their Sociopolitical Implications, M. Hakan Yavuz
ve Isa Blumi (der.) (Salt Lake City: The University of Utah Press, 2013),
649-652.

26 “Refugees in Syria”, The Near East 162 (12 Haziran 1914): 177. Ayrica bkz.
Ryan Gingeras, Fall of the Sultanate: The Great War and the End of the Otto-
man Empire, 1908-1922 (Oxford: Oxford University Press, 2016), 95-96.
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Siyasetin doniisiimii

Osmanli tebaas savasin zorluklariyla cebellesirken imparator-
lugun siyasi manzarasi da koklu bir sekilde donustii. Savasin
kotu idaresinden ve aralarinda Edirne’nin de oldugu Rumeli
vilayetlerinin tesliminden Kamil Pasa kabinesini sorumlu tu-
tan Ittihatcilar, Ocak 1913'te bir hitkimet darbesiyle iktidar
ele gecirmislerdi.?’ Darbenin ardindan Mahmut Sevket Pasa
sadrazamliginda tesis edilen kabinede kimi énde gelen Ittihat-
cilar ve birkac¢ bagimsiz siyasetci yer alacakti. Mahmut Sevket
Pasa’y1 basa gecirmek ITC icin ashinda riskli bir hamleydi. Pasa,
prestijli bir asker ve siyasetci olarak darbecilerin ihtiya¢ duy-
duklar1 mesruiyeti kabineye kazandirabilirdi. Bununla beraber,
Ittihatcilar: dizginleyebilecek otoriteyi haiz az sayida kisiden
biriydi. Cemiyet’in radikal kanadina kars: antipatisi de siyasi
ve askeri cevrelerin malumuydu. Alti1 ay sonra ugrayacagi sui-
kasta kadar ITC’den nispeten bagimsiz bir politika gidebilmis,
Ittihatgilarin hirslarini bir nebze de olsa frenleyebilmisti.

Aralarindaki fikir ayriliklarina ragmen Ittihatcilar ve Mah-
mut Sevket Pasa, sabik hukimetlerin iilkenin tiim kaynaklari-
n1 ordunun kullanimina akitamadiginda hemfikirlerdi. Once-
ki idarecilerin bu tutukluk ve beceriksizliginin Osmanli’nin
savas gucuni ciddi bicimde sekteye ugrattigini disuniyorlar-
di. Bu kanaat, yeni kabineyi topluma kars1 daha mucbir ve
mudahaleci bir tavir almaya yonelterek devlet otoritesini muh-
telif sekillerde ve daha dogrudan hissettirecek uygulamalar
gelistirmeye sevk etti. Bunlar arasinda seferberligin ve askerlik
miikellefiyetinin kapsaminin genisletilmesi, yeni bir tekalif-i
harbiye ve musadere politikas1 izlenmesi ve hukumetin savas
siyasetine karsi her turli muhalefetin siddetle bastirilmasi ge-
liyordu. Ittihatcilarin goziinde imparatorlugun bekasina do-
nuk tehditler o kadar ciddiydi ki ancak boylesine radikal care-
lerle bertaraf edilebilirdi.

27 Bkz. M. Sukru Hanioglu (der.), Kendi Mektuplarinda Enver Pasa (Istanbul:
Der Yayinlari, 1989), 216-217, 224; “Hakk-1 ihtilal”, Terciiman-1 Hakikat
11421 (24 Ocak 1913): 1.

48



Mahmut Sevket Pasa’nin Haziran 1913’te ugradig: suikast
ITCye siyasi agirhigin pekistirmek ve toplum tizerindeki ha-
kimiyetini sikilastirmak i¢in essiz bir mazeret sundu. Suikasti
takiben Ittihatgilar, aralarinda birgok gazeteci, siyasetci ve
subayin da oldugu 500 kadar mubhalifi Sinop ve diger sehirlere
surdiiler. Ittihat ve Terakki aleyhtar1 goriisleriyle maruf me-
murlar da bu surecte gorevden uzaklastirildi. Birtakim muha-
lif cemiyetler lagvedilip cok sayida dergi ve gazete kapatildu.
Matbuat Kanunu'nda yapilan degisikliklerin kabineye “devle-
tin emniyet-i dahiliye ve hariciyesini ihlal edebilecek surette
nesriyatta bulunan” dergi ve gazeteyi tatil etme hakkini tani-
masiyla basin hiirriyeti iyice kisitland1.2 Bu ve benzeri diizen-
lemelerle ITC, iktidarina yoénelik siyasi tehditlerin ¢cogunu
izale etmis oluyordu. Ingiliz sefirinin ifadesiyle Ittihatcilar
“artik hi¢ olmadig1 kadar dizginleri ellerine almislardi.”? itti-
hatc¢ilarin matbuat sahasindaki en sivri muhaliflerinden Refik
Halit’in sozleri sefiri dogrular niteliktedir. Refik Halit’e gore
Ittihatcilarin iktidarindan 6nce muhalefetin sakat veya hasta
oldugu dogruydu lakin yine de cani hala bedenindeydi. Fakat
muhalefet Bab-1 Ali baskinindan sonra “bir ceset”, Mahmut
Sevket Pasa suikastinin ardindansa “bir lase haline geldi.”*
Ittihatcilarin muhalefeti bu sekilde stuiratle ve insafsizca sus-
turmasi aslinda imparatorlugun bekasina dair duyduklar1 de-
rin kayginin bir ifadesiydi. Aksi taktirde, durulmayan cekis-
meler ve dinmeyen calkantilarla dalgalanan siyaset muhitinde
memleket gemisini kurtarmak icin elzem gordikleri tedbirleri
hayata geciremeyeceklerini dustunuyorlardi.

28 “11 Receb 1327 Tarihli Matbuat Kanunu'nun 23. Maddesini Muaddel Ka-
nun-1 Muvakkat”, Diistur, Tkinci Tertip, cilt 6, 22 Zilhicce 1331 (22 Kasim
1913): 49. Benzer amach onceki uygulamalar icin bkz. “Matbuat Kanu-
nu’'nun Bazi1 MaddeleriniMuaddel Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, ikinci Ter-
tip, cilt 5, 13 Rebiilahir 1331 (22 Mart 1913): 181-185.

29 British Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers from the Foreign
Office Confidential Print, Series B, The Near East and Middle East, 1856-1914,
cilt 20 (Frederick, MD: University Publications of America, 1985), 420.

30 Refik Halid Karay, Minelbab Ilelmihrab: 1918 Miitarekesi Devrinde Olan Biten
Islere ve Gelip Gegen Insanlara Dair Bildiklerim, 2. bask: (Istanbul: inkilap
Kitabevi, 1992), 51.
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Ittihatcilar 1914’teki Meclis-i Mebusan secimlerinde edin-
dikleri kahir ekseriyetle siyaset sahnesindeki konumlarini
daha da pekistirdiler. Ozellikle tasradaki secimlerde ellerinde-
ki tim imkanlari sonuna kadar degerlendiren ITC kulipleri
cemiyetin tasdik ettigi adaylarin kazanmasini sagladi. Ha-
lep'teki Ingiliz konsolosuna gore durum “secimden ¢ok aday
gostermekten” ibaretti.3! Haliyle, yeni meclisteki cogunluk,
katiksiz Ittihatcilar ve ITC'nin segtirdigi tasra esrafindan olu-
sacaktl. Bu rakipsiz ekseriyet Ittihatcilarin yeni donemdeki
politikalarinin ciddi bir meclis muhalefetine takilmayacag:
anlamina geliyordu.

Nispeten az bilinen ama belki de daha 6nemli bir baska de-
gisiklikse ITC'nin teskilat yapisinda yasandi. 1913’teki parti
kongresinde kabul edilen tuziikle Merkez-i Umumi ve mahalli
teskilatlar arasindaki iliski yeniden dizenlendi. Buna gore
Merkez-i Umumi'nin vilayetlere atayacagi katib-i mesuller ce-
miyetin bolgedeki en ist seviyedeki temsilcileri olacak ve mer-
kezle mahalli subeler arasindaki iletisimi dogrudan yurut-
mekle gorevlendirileceklerdi.3? Bu degisiklikle tasra subeleri-
nin daha siki bir kontrole tabi tutulup ITCnin genel siyasi
cizgisine daha da yakinlastirilmasi amaclaniyordu. Ayni za-
manda, ITC katib-i mesuller araciligiyla parti merkezi, mahal-
li subeler, milliyetci sivil toplum kuruluslar: ve yerel halk
arasindaki iliskileri de sikilastirmay1 hedefliyordu. Bir yil
sonra Donanma Cemiyeti kampanyalarinda gorilecegi tizere,
bu yeni teskilat yapilanmasi milliyetci soylemin yayilmasi ve
kitlelerin seferber edilmesinde etkili olacaktu.

Ittihatcilar iktidarlarina kars: asil tehdidin siyasetcilerden
ya da memurlardan daha ¢ok ordudaki politize subaylardan

31 TNA, FO 195/2459/1465, Fontana’dan Mallet’e, 3 Nisan 1914. 1914 secimle-
ri hakkinda daha fazla detay i¢in bkz. Fevzi Demir, Osmanh Devleti’nde I1.
Mesrutiyet Dénemi Meclis-i Mebusan Secimleri, 1908-1914 (Ankara: Imge Ki-
tabevi, 2007), 300-329.

32  Budegisikliklere dair daha fazla detay icin bkz. “ittihat ve Terakki’nin Tes-
kilat-1 Cedidesi”, Tanin 1729 (15 Ekim 1913): 2; Emmanuil Emmanuilidis,
Osmanli Imparatorlugw'nun Son Yillari, cev. Niko Canakcioglu (istanbul:
Belge Yayinlari, 2014 [1924]), 32-34.
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gelebileceginin farkindaydilar. Iste bunun icin, ordu teskila-
tinda birtakim degisikliklere giderek siyasetteki konumlarini
pekistirmeye calisacaklardi. Ocak 1914’te Harbiye Nazir1 ve
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye reisligi gorevlerini iistlenen Enver
Bey Askeri Sura’y: lagvederek orduda kapsamli bir reforma
giristi. Enver Bey’in nazirhg, Ittihatcilarin saygin ama cemi-
yetten olmayan Mahmut Sevket ve Ahmet Izzet Pasa gibi isim-
ler yerine nicedir arzuladiklar1 “kendi iclerinden birini” harbi-
ye nazir1 yapma emellerinin gerceklesmesi olarak goriilebilir.*3
Enver Bey’in bu goreve tayini baska bir acidan daha dontum
noktasl teskil ediyordu: Bundan boyle karar alma asamasinda
kesin olarak askeri mulahazalara oncelik verilecek, sivil kay-
gilar arka plana itilecekti. Balkan Harbi'ni izleyen Cihan Harbi
yillarinda askeri dncelikler siyasi, iktisadi ve hatta ahlaki ar-
gimanlan sik sik tali bir mevkie indirecekti. Imparatorluk
hayatla memat arasinda gidip gelirken, “gorulen askeri luzum”,
herhangi bir uygulamay1 mesrulastirmak i¢in o kadar etkili
bir gerekce haline gelmisti ki buna itiraz etmeye kimse curet
edemeyecekti.

Enver Pasa (yeni unvaniyla) ise yasini almis ytzlerce ust du-
zey subay1 emekliye ayirarak basladi. Siyasete bulasmis, basa-
risiz olmus veya askerlik mesleginin giincel gelismelerinden
uzak kalmis oldugunu dusundugu ytzlercesini de ordudan
uzaklastirdi. Balkan hezimetinden yiiksek rutbeli askerleri so-
rumlu tutan Ittihat¢1 basindaki sert elestiriler bu tasfiyenin
habercisiydi.?* Subaylarin tasfiyesi Osmanli ordusunun genc-
lestirilmesi yolunda atilmis kritik bir adimd1.%® Bu tasfiyeyle
ordunun uzun zamandir gozettigi kidem onceligi politikasina

33  “Kendi i¢lerinden birinin” harbiye nazir1 olmasinin lizumu hakkinda Talat
Bey’inifadeleriicin bkz. Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, 1: 770.

34 Bkz. “Ordu ve Genglik-1", Tanin 1720 (14 Eylil 1913): 1. Buimzasiz makale
harbiye nazir1 Ahmet izzet Pasa’nin 6fkesini celp etmis, bunun tizerine
Tanin iki hafta tatil edilmistir. Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, 2: 94.

35 Tasfiye hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. M. Naim Turfan, Rise of the Young
Turks: Politics, the Military and the Ottoman Collapse (Londra: I.B. Tauris,
2000), 355-360; Handan Nezir Akmese, The Birth of Modern Turkey: The
Ottoman Military and the March to World War 1 (Londra: 1.B. Tauris, 2005),
155-163.
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son veren Enver Pasa nispeten geng bir Ittihatc1 subay kusagini
onemli pozisyonlara yerlestirecekti. Tasfiyenin orduya ihtiyac¢
duydugu yenilikc¢i ve gen¢ ruhu asilayacagini savunan Tanin
“simdiye kadar bu memleketi iiniformalarinin parlakhg, rut-
belerinin yuksekligi, isimlerinin sasaasi ile avutan, bir orduya
malik zannettiren biyiiklerden istikbal icin bir hayir beklene-
mezdi. Osmanl ordusu bundan sonra nam ve sohrete, riitbeye
degil, meziyete, iktidar ve liyakata, say ve gayrete ehemmiyet
verecektir” diye yazacakt1. Bu icraatin Osmanl ordusu i¢in
beyaz bir sayfa actigini belirten Ittihatc1 gazeteye gore bu yeni
donem orduda “siki bir inzibat ile beraber daimi bir talim ve
mesai devresi” olacakt1.®® Yaklasik bir yil sonra, Gelibolu mu-
harebesinin en siddetli ginleri yasanirken Enver Pasa Ameri-
kal1 bir gazeteciye verdigi milakatta tasfiye politikasini soyle
savunacaktl: “Osmanli ordusu bugiinki durumuna o adimin
atilmasiyla geldi. Beceriksiz, kifayetsiz, zayif, korkak, tembel,
kaytarici ve safa duskunleriyle isim olmaz. Bu tipleri orduya
sokmamakla miikellefim ve rahatlikla soyleyebilirim ki bunu
yapacak gozu peklikten simdiye dek hi¢ yoksun olmadim.”3’

Sivil toplumun doniisiimii

Balkan kriziyle beraber Osmanl siyasi eliti sivil halkin harp-
teki rolini yeniden degerlendirmeye koyuldu. Bu derece top-
yekin ve kiyasiya bir savas, toplumun maddi ve manevi deste-
ginin ne kadar muhim oldugunu gozler énune sermisti. Os-
manli maliyesinin icinde bulundugu darbogaz ise boylesi bir
destege duyulan ihtiyac1 6zellikle artirmisti. Harp sirasinda
Ittihatgilar Balkan hikumetlerinin genis halk kesimlerini sa-
vas politikalarina basariyla entegre ettigine dair haberleri en-
dise ile takip ettiler. Kendileri de Bab-1 Ali baskiniyla iktidara
gelir gelmez hamasi duygular: pekistirecek stratejiler arayisi-

36 “Harbiye Naziri Enver Pasa ile Miilakat”, Tanin 1812 (10 Ocak 1914): 1; Hu-
seyin Cahid, “Gen¢ Ordu”, Tanin 1812 (10 Ocak 1914): 1.

37 George Abel Schreiner, From Berlin to Bagdad: Behind the Scenes in the Near
East (New York: Harper & Brothers, 1918), 331.
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na koyulacaklardi. Harbin ilk gunlerindeki coskunlugun or-
dunun bozgunuyla birlikte sondigunt yakindan gozlemlemis-
lerdi. Sarsic1 yenilgiler, artan zayiat ve maddi kayiplar netice-
sinde savasi surdirebilmek icin gereken kitlesel heves kaybol-
maya yiiz tutmustu. Mudafaa-i Milliye Cemiyeti, Ittihatcilarin
ulke genelindeki milliyet¢i hissiyati canlandirma ¢abasinin
urunt olarak iste bu baglamda dogdu.

ITC, Mudafaa-i Milliye Cemiyetinin Subat 1913teki acilis
toplantisi i¢in yaptig1 cagrida yasanan durumun fevkaladeligi-
ne ve yarattigl derin endiseye dikkat cekiyordu: “Osmanh
Devleti t¢ aydan beri dugar oldugu ahvalin emsalini alt1 yuz
senelik muddet-i mevcudiyetinde asla musadif olmamistir.
Bugiin vatan tehlikede bulunuyor.”®® Cemiyetin kurulus be-
yannamesi bu sartlar altinda butuin vatandaslar sahsi ¢ikarla-
11 bir kenara koyup vatani kurtarmak icin miicadele etmeye
davet ediyordu. Mudafaa-i Milliye Cemiyeti esas olarak cephe-
deki askerle sivil halkin, harbin i¢ ice gecmis iki ¢ehresini
temsil ettigini vurguluyor ve bu ikisi arasindaki baglantiy
guclendirmeyi amachyordu. Cemiyetin kamusal séylemi de bu
vurgunun, yani asker ile sivil, cephe ile cephe gerisi arasinda
dogrudan bir bag oldugu ve savasta basarinin ancak bu bag
guclendirilebilirse elde edilebilecegi vurgusunun tzerine ingsa
edilmisti. Gittikce yayginlasan bu soyleme gore siviller de va-
tan savunmasiyla mukelleflerdi. Balkan Harbi gibi olaganustu
hallerde sivil halkin aktif katilim ve fedakarhig: elzemdi. Ce-
miyet 1913 yazinda bu mukellefiyeti soyle ifade edecekti: “Os-
manl ordusuna terettib eden muhim vazifenin daha ehem bir
kismi, arkada kalan sizlerin boynunuzda bir dinya ve ahiret
borcudur.”*

38 Nazim H. Polat, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti (Ankara: Kultur Bakanhg: Ya-
yinlari, 1991), 23-24. ittihatcilarin ve Jakobenlerin halk: savas seferberligi-
ne sokarken benzer taktiklerden faydalandiklar1 argiimanina dair bkz. Fe-
roz Ahmad, “War and Society under the Young Turks, 1908-1918”, Review
11, no. 2 (1988): 270. Ayrica bkz. Nadir Ozbek, “Defining the Public Sphere
during the Late Ottoman Empire: War, Mass Mobilization and the Young
Turk Regime (1908-18)", Middle Eastern Studies 43, no. 5 (2007): 795-809.

39 “Mudafaa-i Milliye Cemiyeti'nin Beyannamesi”, Tanin 1666 (18 Temmuz
1913): 2.
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Yereldeki yetkililer ve ITC kuliipleriyle yakindan calisan
Midafaa-i Milliye Cemiyeti kisa sirede imparatorlugu saran
bir genis sebeke kurmay: basardi. Faaliyetlerinin basinda go-
nullu taburlarinin tesisi ve iasesi, hasta ve yarali askerlerin
tedavisi, revir ve hastane yapimi ile muhacirler i¢in iane top-
lanmasi geliyordu. Cemiyet, Osmanlh milliyetgiligini seferber
etmek icin de yogun bir propaganda kampanyasina giristi.
Vilayetlere irsat heyetleri yolluyor, aktif olarak tanitimim yap-
t1ig1 konferans ve vaazlar tertip ediyor, yerel esraftan cemiyetin
fikirlerini yaymasini istiyor, gazete ve dergiler araciligiyla sik
stk beyannameler yayinhyordu. Ahali arasinda taninan ulema
ve yereldeki imamlar cemiyet faaliyetlerinde etkin varlik gos-
teriyorlardi. Ornegin hemserilerini cemiyet icin ellerinden
geleni yapmaya davet eden Trabzon muftiisi “dismanlar dini-
mize ve vatandaslarimiza olanca canavarliklarla saldirirken
nasil olur ki bizler bu mezalimi ve bu fecayii duymamus, isit-
memis gibi bi-his (hissiz) duralim?” diye soruyordu.*’ Bu se-
ferberlige katilan seyhulislamlik makami da benzer sekilde
muminleri harbin yikiini omuzlamaya cagiriyordu.*' Bu son
orneklerin de gosterdigi gibi, Bab-1 Ali baskinini izleyen do-
nemde gelisen milliyetci propaganda zamanla daha dini bir
icerik kazanmis, savasi anlatirken dini vurgu ve sembollere
daha sik basvurulur olmustu.

Harbin baslarinda kamuoyunda ve siyasette dini sdylemin
cok da 6n planda olmadig) dusunildugunde tim bunlarin ra-
dikal bir degisime isaret ettigi soylenebilir. 11k baslarda ne Itti-
hatcilar (ki Temmuz 1912'den beri muhalefetteydiler) ne de
siyasi rakipleri savasi butiintiyle dini bir zaviyeden anhyor ve
tasvir ediyorlardi.*? Resmi tebliglerde, nutuklarda ve gazete

40 Trabzon Miftiisi Mahir, “Vatan Bitun Evladlarini imdadina Cagiriyor”,
Ikdam 5734 (8 Subat 1913): 4.

41 “Beyanname-i Mesihatpenahi”, [kdam 5733 (7 Subat 1913): 3.

42 Benzerbir degerlendirme icin bkz. Eyal Ginio, “Paving the Way for Ethnic
Cleansing: Eastern Thrace during the Balkan Wars (1912-1913) and Their
Aftermath”, Shatterzone of Empires: Coexistence and Violence in the German,
Habsburg, Russian, and Ottoman Borderlands, Omer Bartov ve Eric D. Weitz
(der.) (Bloomington: Indiana University Press, 2013), 287-288.
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yazilarinda, muhtemelen Osmanl gayrimuslimlerinin kaygi-
larim teskin etmek i¢in, savasin bir Musliman-Hiristiyan ca-
tismasi seklinde tanimlanmasindan bilincli bir sekilde kacim-
liyordu. Tam aksine, gerek hiikiimet gerekse ITC tum siyasi,
etnik ve dini farkliliklarina ragmen uyum icinde yasayan
yekpare bir millet ideali kurgusunu pekistirmeye calisiyordu.
Gazeteler Osmanl gayrimuslimlerinin savas hazirhigina yap-
tiklar1 katkilardan bahsediyor ve tipki Misliman kardesleri
gibi vatanm1 koruma azmine sahip olduklarin yaziyordu. Ekim
baslarindaki buytk harp mitinglerinde gayrimuslim hatipler
de halka seslenmislerdi. ITCnin organize ettigi mitingin ko-
nusmacilari arasinda Rumlardan Emmanouil Emmanouilidis,
Bulgarlardan Pance Doref, Ermenilerden Agop Boyaciyan ve
Ulahlardan Besarya Efendi vardi. Meclis-i Mebusan’in eski
mensuplari olan bu dort isimden bagka Dr. Garabed Pasayan
da Tasnak Partisi'ni temsilen mitingde yer almist1.** Hurriyet
ve Itilaf Firkasrnin duzenledigi mitingdeyse Sabah gazetesi
bagsmuharriri Diran Kelekyan Osmanli Imparatorlugu'nun Ru-
melideki tabii hududunun Tuna boyu oldugunu haykirmist1.*

Siyasi partilerden baska Osmanli kamuoyu da harbin bir
din catismasi olarak betimlenmesini katiyen kabul edilemez
goruyordu. Balkan hitkimetleri asli amaclarin1 Osmanlh Hiris-
tiyanlarinin Musliman boyundurugundan kurtarilmasi ola-
rak acikladiginda Cenin bu ifadeleri bagnazca ve tehlikeli
bulmus, sert bir sekilde kinamist1.** Benzer sekilde, Sabah’'in
basyazilarindan birinde harbin katiyen dini degil, tamamen
siyasi bir kavga oldugu vurgulaniyordu.*® Savasin ilk giinle-
rinde ITC Merkez-i Umumisi yayinladig tebliglerle anasir
arasindaki dayanismanin 6énemini hatirlatiyor ve firka men-

43 “Harp Mitingi”, Tanin 1460 (4 Ekim 1912): 1, Raymond Kévorkian, The
Armenian Genocide: A Complete History (Londra: 1B. Tauris, 2011), 135-136.

44 “Hitabe-i Harb: Devlet-i Osmaniye'nin Hudut-1 Tabiisi Tuna Boyudur”, Sa-
bah 8277 (5 Ekim 1912): 1.

45 “Muharebe Bashyor”, Cenin [Tanin] 1471 (15 Ekim 1912): 1.

46 Diran Kelekyan, “Vatan Muharebesi: Muharebe-i Hazira Osmanlilik Muha-
rebesidir”, Sabah 8290 (18 Ekim 1912): 1. Ayrica bkz. “Hilal ve Salib Kavga-
s1 Imis”, Alemdar 138 (20 Ekim 1912): 1-2.
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suplarin1 hukimetin bu dayanismay:1 kuvvetlendirmesine
destek olmaya cagiriyordu.*’ 1913 baslarinda ittihatgilarin
iktidara gelmesiyle beliren keskin dini retorik ise kritik bir
dénemecin isaretiydi. Anlasilan, Ittihatcilar dinin kitleleri ha-
rekete gecirmedeki potansiyelinin farkina varmislar ve soy-
lemlerini bu yoénde degistirmislerdi.

Miidafaa-i Milliye Cemiyeti milliyet¢i hissiyatin kabartilma-
sinda en basat roli oynamakla beraber sivil toplum sahasinda
bagka aktorler de vardi. Yogunlasan milliyetci seferberligin
actif1 yeni kanallar sayesinde, basta orta ve ust-orta simif ka-
dinlar olmak tizere, farkli halk tabakalar sivil toplum faaliyet-
lerine katilma sans1 yakalamisti. Osmanl kadinlari, Mudafaa-
i Milliye Cemiyeti'nin kuruldugu gunlerde duzenledikleri iki
buyik konferansta hiikkumetin savas siyasetine nasil destek
olabileceklerini tartismislardi. Yerel basina bakilirsa bu konfe-
ranslara 5.000 civarinda kadin katilmisti. Katilimcilar Halide
Edib Hanimin tesvikiyle hem Osmanl ordusuna mesajlar
gondermeyi hem de Avrupa hanedanlarinin kralicelerine Ru-
meli Musliimanlarinin katliamdan kurtarilmalar: icin muda-
hale etmeleri ¢agrisinda bulunan telgraflar cekmeyi kararlas-
tirmiglardi. ilerleyen aylarda Osmanlh kadinlar ITC hitkiime-
tinin savas siyasetinde aktif rol almaya devam edeceklerdi.*®
Toplumun genis kesimlerinin dahil oldugu bu atesli milliyetci
sivil toplum seferberligi Balkan Harbi'ni Osmanlrnin 6nceki
savaslarindan farkh kilan énemli bir faktér olmustu.

Bu tip etkinliklerin Osmanl harp siyasetine dogrudan kat-
kisinin tespitini yapmak zor olsa da bu deneyimin Cihan Har-
bi donemine uzanacak muhim tesirlerinin oldugu asikardir.
Imparatorluk boyunca yayilan sivil toplum faaliyetleri en ba-

47  “ittihat ve Terakki’nin Diistincesi”, Renin [Tanin] 1493 (6 Kasim 1912): 1-2.

48 Konuyla ilgili daha fazla detay i¢in bkz. Nicole A.N.M. Van Os, “Feminism,
Philanthropy & Patriotism: Female Associational Life in the Ottoman
Empire” (yayimlanmamis doktora tezi, Leiden University, 2013), 297-299,
408-412, 442-450; Serpil Atamaz, “Fighting on Two Fronts: The Balkan
Wars and the Struggle for Women’s Rights in Ottoman Turkey”, War and
Nationalism: The Balkan Wars, 1912-1913, and Their Sociopolitical Implicati-
ons, M. Hakan Yavuz ve Isa Blumi (der.) (Salt Lake City: The University of
Utah Press, 2013), 298-315.
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sindan beri tasradaki ITC mensuplar ve yereldeki devlet tem-
silcileri tarafindan koordine ediliyordu. Milliyetci aktivizm
deneyimi kazanarak olgunlasan bu aktérler halkin destegini
saglayacak yontemler gelistirmekte ustalasmislardi. Yogun
milliyet¢i aktivizmin dogurdugu ve mahalli subeleriyle tasray:
da saran sivil toplum sebekesi iki y1l icinde yeniden canlandi-
rilacak ve daha da serpilecekti. Bu olusumun mahalli kollar
yerel halkla etkilesime gecerek dini vurgular da iceren milli-
yetci hissiyati tahsilli ztimrelerin 6tesine tasiyacakt1. Toplu-
mun milliyet¢i soylem ve saiklerle seferber edilmesine yapilan
vurgy, Ittihatgilarin cephe gerisinin idaresini harbin temel bir
unsuru olarak gérmeye basladiklarinin agik bir isaretiydi.

Ordunun doniisiimi

Imparatorlugun zafiyetine neden oldugu diusinilen etkenler
arasinda Ittihatcilar en ¢ok endiselendireni ordunun zayifh-
giyd1. Balkan Harbi'nin yikic1 etkisi sirf sebep oldugu zayiat,
yaralive esir say1sinin fazlaligi acisindan degil, ordunun silah,
cephane, top, techizat ve hayvan stokunu eritmesi yonunden
de muazzamdi. Belki daha da 6nemlisi, Balkan hezimeti Os-
manl askeri sisteminin isleyisindeki aksakliklar: ve arizalarn
su yuzune ¢ikarmisti. Osmanh ordularinin dismana karsi
kifayetsizligi, imparatorlugun askeri kabiliyetine dair duyulan
kaygiy1 savasin ertesinde kamuoyunun temel meselelerinden
biri yapacakti. “Bir hitkkuimet i¢in en muikemmel dost kendisi-
nin kuvvetidir” diye yaziyordu hezimetin ardindan Ttccar-
zade Ibrahim Hilmi: “Kuvvet ise laf ile olmaz... Kuvvet ancak
ordunun ve donanmanin kiymet-i hakikiye-i harbiyesinden,
her zaman harbe hazir ve amade olmasindan ibarettir.”*® Bun-
dan dolay, Ittihatgilar Balkan Harbi'ni izleyen aylarda cetin
bir sinavla kars1 karsiya kaldilar: Osmanl askeri sisteminin

49 Tuccarzade ibrahim Hilmi, Neden Miinhezim Olduk? (istanbul: Kitabhane-i
intibah, 1329 [1913]), 6. Balkan Harbi'nin akabindeki Osmanh “askeri
ronesansi”nin detayl bir degerlendirmesi icin bkz. Mesut Uyar, “Osmanh
Askeri Ronesansi: Balkan Bozgunu ile Yuzlesmek”, Tirkiye Giinligii, 110
(2012): 65-74.
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zaman kaybetmeden 1slah1. Bir sonraki savasa hazirliksiz ya-
kalanmamak i¢in bu sartti. Donanimli, gayretli ve yar: yolda
birakmayacak buyuk bir askeri giictiin kisa surede hazirlan-
masi gerekiyordu.

Osmanl ordusu mesrutiyetten beri ITC'nin gerek soylemin-
de gerekse icraatinda imtiyazli bir konumu haizdi. Bircogu
zatensubay olan Ittihatcilar askerlik hizmetine dair kemikles-
mis olumsuz algiy1 dizeltmeye ¢alisiyor, ordunun rolini va-
tanin hamisi, inkilabin muhafizi ve ittihad-1 anasir ilkesinin
uygulayicisi olarak dne ¢ikariyorlardi. Askerlik hizmeti her
erkegin kendi iradesiyle ifa edecegi bir vatandaslik vazifesi
olarak yiiceltiliyordu. Ordu 1908 ihtilaliyle beraber Ittihatc
hiaktimetlerin yakin ilgi ve alakasina mazhar olmus, yeni reji-
min fikri ve tatbiki onceliklerini yansitan birtakim ciddi do-
nusumler gecirmisti. Bunlar arasinda, basta gayrimuslimlere,
medrese talebelerine ve payitahtin sakinlerine taninan muafi-
yetler olmak tizere, bir kisim ayricaligin ilgasi geliyordu.*

Yine de toplumun ¢cogunlugu icin askerlik hizmetinin sosyal
ve politik manasi degismemisti. Askerligin faziletlerine ve asri
vatandasligin mustesna bir unsuru olduguna dair Ittihatcilar
tarafindan yapilan yeni vurgunun tesiri sinirhydi. Ordu hiz-
metini asli bir vatandaslik gorevinden c¢ok askerin kendisine,
ailesine ve yakin cevresine bir ytk olarak gorenlerin sayisi hi¢
de az degildi. Askerligin tabiatindaki katilik, tazyik ve disiplin
neferin yukinua agirlastiriyordu. Osmanli askerlik sisteminin
bariz bir sinifsal boyutu da vardi. Hali vakti yerinde olanlar
kah bedel-i askeri 6deyerek kah diger mesru veya gayrimesru
yollarla saghk, tahsil, evlilik ya da meslek temelli gerekgeler
one surerek askerlikten muaf olmanin bir yolunu buluyorlard:.

50 Mehmet Besik¢i, The Ottoman Mobilization of Manpower in the First World
War: Between Voluntarism and Resistance (Leiden: Brill, 2012), 95-102; Meh-
met Hacisalihoglu, “Inclusion and Exclusion: Conscription in the Ottoman
Empire”, Journal of Modern European History 5, no. 2 (2007): 264-286; Ufuk
Gilsoy, Osmanlt Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni (Istanbul: Simurg
Yayinlari, 2000), 127-171; Amit Bein, “Politics, Military Conscription, and
Religious Education in the Late Ottoman Empire”, International Journal of
Middle East Studies 38, no. 2 (2006): 294-298.
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Sonug olarak, kislalar1 dolduranlar her zaman umumiyetle alt
siniftan ve kirsaldan gelen gencler oluyordu. Siradan bir aile
icin askerlik demek bir erkek evladin, kocanin ya da babanin
imparatorlugun uzak diyarlarina yollanmasi1 demekti. Tarima
dayal1 bir ekonomide gen¢ erkeklerin askere alinmasi, kirsal-
daki aileleri hayati bir isgiicinden mahrum birakmak anlami-
na geliyordu. Kurasi ¢ikan genclerin ardindan Anadolu’da
soylenen “Askere gidenin parasi pul, karis1 dul olur” s6zu as-
kerlige dair yaygin menfi algiy1 6zetler nitelikteydi.>' Zorunlu
askerlige karsi duyulan sogukluk umumiyetle celpten ka¢cmak,
ulke disina goc veya firar seklinde eyleme dokiliyordu. Mem-
nuniyetsizlik kimi zaman kugiik ¢apta isyanlar olarak kendini
aciktan agiga gosteriyor, bu tip eylemlere girisenler ekseriya
oldukca uzatmali bir askerlik hizmetinin ardindan terhis edi-
liyorlardi.

Balkan Harbi, Osmanl askerlik sisteminin kamburu olan
bu ve bunun gibi sikintilar: bitin ¢iplakligiyla gozler ontine
serdi. Ittihatq1 cevrelerin haricindeki bircok gozlemciye gore
harpten onceki reformlar ordunun savas kabiliyetine pek de
etki etmemisti. Ordunun gecirdigi buytuk yenilenmeye ragmen
zabit ac1f1 ve duzgiin talimli er sikintis1 yasaniyor, sihhi altya-
p1 ve lojistik hizmetlerdeki yetersizlikler suruyordu. Ittihatci-
lar bu gozlemlerin bazilarina kendileri de katiliyorlardi. Ne
var ki onlarin yenilgiyi aciklarken en ¢ok tizerinde durduklar
faktor imparatorlugun askeri potansiyelinden yeterince yarar-
lanilamamis olmasiydi. Buna gore Osmanh ordusunun asil
zaafl ne teskilatinda ne de maddi eksikliklerinde aranmaliyd1.
[ttihatcilarin nazarinda, Osmanh askeri harbe Bulgar, Yunan
ve Sirp muadillerine kiyasla daha donaniml girmisti. Piyade
birlikleri gerekli silaha ve yeterli cephaneye sahipti. Ayrica
Osmanl ordusunun rakiplerine karsi agir silah astunlugu de
vardi. Harp basladiginda Osmanlr'nin elinde diger dort ordu-
nun toplam top miktarindan daha fazla top bulunuyordu. Aym
durum makineli tifekler icin de gecerliydi. Ittihatgilar bu

51 Mehmet Bilgin, “Bir Cumhuriyet Neferi: Ogretmen Halim Gen¢oglu-1", Tiirk
Diinyas: Tarih Dergisi 143 (1998): 48.
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maddi ustunluk sayesinde Osmanli kuvvetlerinin Balkan Har-
bi'ne onceki savaslara gore cok daha hazirhikh girmis oldugu-
nu disiintyorlardi.>?

Peki o zaman ordu neden boylesine bir hezimete ugramisti?
Ittihatcilara gore asil kabahat ulkenin insan potansiyelini ti-
muyle kullanmaktan aciz kalan ve bu yuzden de nufus tistin-
liaginu avantaja ceviremeyen hantal Osmanh askerlik siste-
minde aranmaliydi. Balkan muittefiklerinin toplam nufusun-
dan iki kat fazla nufusu olan imparatorluk yine de savasi
kaybetmisti. Daha da moral bozucu bir tablo seferberlik oran-
larim karsilastirinca ortaya ¢ikiyordu. Osmanli, nifusunun
yalnizca %4,3’unu seferber ederken, bu oran Bulgaristan, Yu-
nanistan, Sirbistan ve Karadag icin sirasiyla %8,6, %6,9, %5 ve
%15°ti. “Karadaglhlar bizden u¢ misli fedakardir, Bulgarlar iki
misli hamiyetli. Hatta askerlikten nefret eden tticcar Yunanh-
lar bile bizden fedakar” diyen Tanin bunun “butin Osmanlila-
rin alnina vurulmus bir kara leke” oldugunu yazacakt.”?

Halen mevcut askerlik muafiyetleri Ittihatcilara gore impa-
ratorlugun demografik avantajindan faydalanilamamasinin
oncelikli sebepleri arasindaydi. Bu ayricaliklar kaldirilmaz ya
da en azindan ciddi 6lciide kisitlanmazsa bir sonraki savas da
Balkan Harbi gibi sonu¢lanacakti, ama bir farkla: Hezimetin
neticesi bu kez altindan kalkilamayacak kadar vahim olacakt1.
Askerlik muafiyetiyle alakali argimanlar, Osmanl birlikleri-
nin savasa son derece hazirliksiz oldugu yoniindeki gozlemle-
ri aciklarken de kullaniliyordu. Yerli ve yabanci bir¢ok goz-
lemciye gore savas, basta Bulgarlar olmak tizere, Balkan ordu-
larinin atilganlik, beceri ve talimini gozler énune sermis, diger
yandansa Osmanli askerinin kroniklesmis problemlerini orta-

52 “Dertler ve Devalar” bashgiyla Mayis 1913 boyunca Tanin'de ¢ikan imzasiz
bir makale dizisinde bu iddia en sarih haliyle ifade edilmisti. Makalelerin
yazari, biyik ihtimalle, 6nde gelen Ittihatc1 subaylardan Hafiz Hakk:
Bey'di. Ayn1zamanda Enver’in yakin arkadasiyd: ve ileride ordu kuman-
danlhig1 da yapacakti. Bu yazilarda savunulan sira disi fikirler sadece ittihat-
cilarin yenilgiye dair disiincelerine 151k tutmakla kalmiyor, aym zamanda
ordu 1slahatini ne sekilde gerceklestireceklerinin de ipuglarini veriyordu.

53 “Dertler ve Devalar: Devlet-i Aliye ve Balkan Ordular1”, Tanin 1596 (10 Ma-
y1s 1913): 3.
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ya koymustu. Ittihat¢1 kadro nizamiye birliklerinin savasa
nispeten hazirlikli girdigini dusuntuyordu. Osmanh ordusu-
nun buyuk bélumuni teskil eden redifler ise siki talimli ve
yuksek motivasyonlu birliklere kars1 savasmak bir yana, en
alelade bir carpismaya bile hazir degillerdi. Normalde redifle-
rin baris zamaninda periyodik olarak talime ¢agirilmalari ve
savas sirasinda ise piyade birliklerinin seferberligini tamamla-
maya yardimci olmalar: gerekirdi. Ekim 1912 bagslarinda alela-
cele celp edilen redifler isi agirdan almislardi. Nihayet cepheye
sevk edildiklerindeyse modern savasin gerektirdigi talim ve
terbiyeden neredeyse tamamen yoksun olduklar: gorilecek-
ti.>* Temel askeri becerilerden o kadar uzaklardi ki kimi za-
man ortaya absiirt manzaralar ¢ikiyordu. Gorgu taniklarinin
yazdigina gore, bazi redifler silah kullanmay1 bile bilmiyordu.
Kimileri tifeklerin kabzalarini alinlarina ya da karinlarina
dayayarak ates etmeye calisiyor, kimileriyse tufeklere namlu-
nun ucundan mermi doldurmaya ugrastyordu.>® Bircogu as-
keri disiplinden tamamiyla bihaberdi; stlerine itaat etmiyor,
baglarina buyruk veya kuctik gruplar halinde hareket ediyor-
lardi. Cezayla korkutarak savastirmak bunlar tzerinde etkili
bir yontem degildi. Kuvvetli, suratli ve gayretli disman karsi-
sinda panikleyen binlercesi firar etmisti. Neredeyse tamamen
talimsiz cok sayida redifin silahaltina alinmasi nizamiye bir-
liklerini de olumsuz etkilemis ve haliyle ordunun genel savas
kabiliyetini baltalamist1.

Bar1s zamaninda askeri hazirlik Ittihat¢1 subaylarin eskiden
beri benimsedigi bir prensipti. Balkan Harbi hezimeti ise kavga-
ya hazirliksiz yakalanmanin bedelinin ne kadar agir olabilece-
gini gostermisti. Ordular1 daha gugclii, muharebeleriyse daha

54 Hally, Balkan Harbi, 1: 121-122; Uyar ve Erickson, Military History, 232-233.
Redif sisteminin sorunlar1 hakkinda daha detayl bir degerlendirme icin
bkz. Mehmet Besikgi, “Balkan Harbi’nde Osmanl Seferberligi ve Redif Tes-
kilatinin iflas1”, Tiirkiye Giinligii 110 (2012): 27-43.

55 Mahmud Muhtar Pasa, Uciincii Kolorduwnun, 173; Yizbas: Selanikli Bahri,
Balkan Savastnda Sirp Ordusu ve Bati Ordusu, Mustafa Toker (der.) (istan-
bul: Alfa Yayinlari, 2012 [1915]), 108; Kazim Karabekir, Edirne Hatiralar,
Ziver Oktem (der.) (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2009), 27; Facey ve
Safwat, Soldier’s Stor y, 40.
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dehsetli yapan modern harp, baris zamanindaki hazirligin 6ne-
mini artirmis, hazirliksizlig: ise 6lumciil bir hata kilmist1. Itti-
hatcilar harbe hazirliksizligin temel sebebini de yine askerlik
muafiyetlerinde goruyorlardi. Hizmetten muaf oldugu icin redi-
fe cikarilan askerlik cagindaki cok sayida erkegin baris zama-
ninda aldig talim, en iyi ihtimalle eksikti. Cogu zaman boyle
bir talimden bahsedilemezdi bile. Balkan ordularinin durumu
ise buna taban tabana zitt1. Bu kuvvetlerin muharebe sahasin-
daki ustunligu, Balkan hitkimetlerinin askerlik politikalarinin
kapsayiciligl ve etkinliginin eseriydi. Bir Osmanl subayinin
gozlemlerine gore Sirp ordusu muzafferiyetini, hicbir askerini
talimsiz birakmamasina bor¢luydu.>® Bagka bir subay, benzer
sekilde, Bulgarlarin askerlige yaklasimini 6viiyor, meslek veya
sosyal statu fark etmeksizin herkesin aktif hizmetle yukamli
oldugunu vurguluyordu: “Herkes, her fert askerdir. Isterse, bas-
vekilin oglu olsun, yine asker.”” Bu ve benzeri gozlemcilere
gore Balkan hukiimetlerinin siki, etkili ve kapsaml askerlik
uygulamalar1 Osmanli ordusunun yenilgisini de acikliyordu.
Maglubiyetten cikarilacak ilk ders, aktif askerlik sisteminin si-
kilagtirilmasi ve genisletilmesinin gerektigiydi. Imparatorluk,
insan guct potansiyelinden ancak askerlik ¢agindaki tiim er-
kekleri kapsayacak politikalarla tam olarak faydalanabilirdi.
Ittihatgilarin bu ugurdaki ilk hamlesi simullii bir askeri 1s-
lahat plan1 oldu. Bu ¢ok yonli bir yeniden yapilanma olacakti
ve temel hedefi orduyu yasadig1 agir kayiplardan sonra tekrar
canlandirarak Memalik-i Osmaniye’yi i¢ ve dis diismanlardan
koruyabilecek duruma getirmekti. Reformu savunma amach
bir hamle olarak tanimlayan Enver Pasa, basina verdigi beya-
natta gayesinin Balkan hiikiimetlerinin saldirganca niyetlerini
sonugsuz birakmak oldugunun altimi ¢iziyordu: “Maksadim
kicuk fakat kuvvetli bir ordu viicuda getirip komsumuz olan
ve hi¢ doymak bilmeyen hikumet-i sagireye [kictk hukimet-

56 Yiizbagi SelanikliBahri, Balkan Savasi'nda, 35.

57 Huseyin Cemal, Yeni Harb, Basimiza Tekrar Gelenler: Edirne Harbi, Muhasa-
rasi, Esaret ve Esbab-1 Felaket, Aziz Korkmaz (der.) (Ankara: Tirk Tarih
Kurumu, 2014 [1916]), 231.

62



lere] kars1 memleketimizi muhafaza etmektir.”®® Enver Pa-
sa'nin liderligi altinda tekmil askeri sistem ve ordu duzeni
ciddi bir donusimden gecerek yeni bir yapilanmaya girdi. Itti-
hat¢1 kadro Osmanli ordusunu nicedir zafiyete ugratan sorun-
lar1 ¢ozmeye koyulmustu. Ise, daha once bahsedildigi tizere,
komuta kademesindeki bircok subayin tasfiyesiyle basland.
Bunu takiben, eskilerinin yerine yeni askeri birlikler kuruldu,
farkh talim ve terbiye programlar yururlige kondu, harekat
ve seferberlik planlar: yenilendi, paramiliter genclik orgitleri
tesis edildi ve en nihayetinde, uzun zamandir orduya ayak
bag olan redif sistemi biitintyle lagvedildi.>®

Askeri 1slahat programinin en kritik bileseni ise Mayis 1914
tarihli Mukellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvakkati olmustu.
Bu kanun uyarinca din ayrimi olmaksizin 21 yasina gelmis
her erkek (Osmanli hanedan mensuplari haric) askerlikle mu-
kellefti. Kanun 19 ve 20 yasindakilerin de, savas zamanina
mahsus olmak tizere, askere alinmasini miimkin kiliyordu.®°
Islahatcilarin onceligi, olabilecek en fazla sayida erkegi siki bir
talimden gecirip genel nefer kalitesini yikseltmekti. Aktif pi-
yade hizmetini ii¢ yildan iki yila indiren yeni kanun bu sayede
her celp doneminde askere alinacak er sayisini artirmayi
amacliyordu.®' Daha da énemlisi yeni kanun muinsizlere, yani
ailesini tek basina gecindirenlere, taninan muafiyeti kaldir-
mis, bedel uygulamasini baris zamaniyla kisitlamis, memurla-
rin, ulemanin, idadiye ve darilfiinun talebelerinin muafiyetle-
rini ise buiytik dl¢iide sinirlandirmisti. Bu yeni diizenlemelerle
askerligin kapsami, daha Cihan Harbi baslamadan bile, hic
olmadig1 kadar genisletilmisti.®?

58 “Enver Pasa’'min Beyanat1”, Tanin 1821 (19 Ocak 1914): 2.

59 Besikei, Ottoman Mobilization, 102-107, Edward J. Erickson, Ottoman Army
Effectiveness in World War I! A Comparative Study (Londra: Routledge, 2007),
6-13.

60 “Milkellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvakkat1”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 6,
16 Cemaziyelahir 1332 (12 May1s 1914): 662-704.

61 Abdullah Cevdet, “Harbiye Nazirimiz Enver Pasa Hazretleriyle Mulakat”,
I¢tihad 103 (6 May1s 1914): 45-50.

62 Yeni askerlik kanunu meclisin onayina sunulmamis, savas sirasinda ve
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Mayis 1914 tarihli Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvak-
kat1 askerlik hizmetinin tiim Osmanl erkeklerine tesmil edil-
mesinde bir dénim noktasi oldu. Bu kanun sayesinde Ittihatc
kadro, kacinilmaz ve eli kulaginda oldugunu tahmin ettigi
yeni bir savasa daha kabiliyetli bir orduyla girebilecegini he-
sapliyordu. Merkez-i Umumi’nin Haziran 1914’te yayinladig1
bir tebligle bu hususun altini ¢izen 1TC yeni askerlik kanunu-
nu memleketin bekasi i¢cin elzem bir uygulama olarak tamim-
liyordu. ITC'nin géziinde yeni kanun, saglikli her Osmanli
erkeginin askerligini zorunlu kilarak “millet-i musellaha”
fikrini nihayet kuvveden fiile ¢ikarmak yolunda atilmis 6nem-
li bir adimd1.%® Teblige gére, kanunun en can alic1 noktasi as-
kerlik muafiyetlerinin kaldirilmasiydi. Tebligin hedefinde,
Balkan Harbi'nde savagmasi1 mumkuin olan ¢ok sayida erkegi
askerlikten muaf tutan Abdilhamid devrinden kalma hantal
ahz-1asker kanunu vardi. Zengin fakir demeden, tahsilli cahil
ayirmadan, talebe olsun olmasin herkesi seferber eden Bulga-
ristan orneginin karsisinda eski kanun pek kohne ve pek ye-
tersiz kalmist1. Savas sirasinda Bulgaristan’da kadinlar bile
nakliye hatlarinda calismislardi. Muafiyetleri lagveden bu ye-
ni kanun sayesinde nihayet Osmanllar da dusmanin gézunt
korkutacak, maglup edilmesi zor ordular hazirlayabilecekti.®*

Asker mukellefiyetinin kapsamini son derece genisleten
1914 kanunu, yetkililerin yeni membalardan nefer devsirmesi-
ni mamkun kilan etkin bir hukuki vasita vazifesi gérdi. Fakat
bu kanun ayni zamanda imparatorluk ¢apinda muhtelif cevre-
lerin muhalefetini de mucip olacakti. Ornegin, Arap vilayetle-
rini temsil eden mebuslar, halkin “neredeyse isyana varan”

sonrasinda “muvakkat” olarak yururlikte kalmistir. Cumhuriyet dénemin-
deyse yerini 1927'de ¢ikarilan yeni bir kanun almistir.

63 “Millet-i Musellahaya Dogru: Ordu Nasil Teskil Edilir?” Tanin 1980 (27
Haziran 1914): 3. Meshur “millet-i musellaha” tabirini ilk kez Colmar von
der Goltz, son derece ses getiren Das Volk in Waffen (1883) adl1 eserinde
kullanmistir. Osmanl ordularinin énci 1slahat¢ilarindan Goltz Pasa, Ci-
han Harbi'nde Irak’taki Osmanli Altinci Ordu’sunun kumandanhgin yi-
ratmustu.

64 Age. Ayrica bkz. “Millet-i Musellahaya Dogru: Yeni Ahz-1 Asker Kanunu
Etrafinda”, Tanin 1976 (23 Haziran 1914): 3.
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tepkisini Enver Pasa’ya ilettiklerinde kanun degisikligine kati-
yen karsi ¢ikan pasa, “Umumi bir harbin kiyisindayken bu
kanunu geri cekmem séz konusu olamaz” demisti.®® Benzer
sekilde, Tasnaklarin Temmuz 1914’te Erzurum'da gerceklestir-
dikleri genel kongresinde askerlikle alakal1 yeni politikalar
sert bir sekilde elestirilecekti. “Herkesin vatana hizmetle mu-
kellef oldugunu teslim eden” Tasnak Kongresi, ailelerini tek
basina gecindirenlerin (muinsizlerin) askerligine kars1 ¢cikmis
ve Hiristiyanlarin sadece 31 yasina kadar askere cagirilmalari-
n1 teklif etmisti.?® Ayni minvalde elestirilerde bulunan Ermeni
Patrigi Zaven Efendi ise soyle diyecekti: “Elyevm halkimizi en
ziyade endisenak eden mesele yeni ahz-1 asker kanununun
hizmet-i askeriyeyi muinli muinsiz butin efrada tesmil etme-
sidir. Ermeniler diger anasir gibi bu vatana fedakarane hizmet
etmeye hazirdirlar. Lakin memalik-i sairede tatbik olunagelen
bu kanun halkimizin buginki haline muvafik degildir. Umit
ederim ki ekmege muhta¢ olan dul kadinlarin ve bilhassa ye-
timlerin figan1 meclis-i mebusan ve viikela-i devleti merhame-
te getirecek ve kanun-1 mezkurda icap eden tadilat yapilacak-
tir. Iktisaden pek diigkiin olan ahaliyi yeni bir buhrana maruz
birakmamak icin patrikhane meclisi htikimete muracaatta
bulundugu gibi bundan sonra da miiracaata devam eyleyecek-
tir.”®” Beklenildigi tizere bu tip endise ve elestiriler Ittihatcilar
tarafindan kulak ard: edilecekti. Osmanli tebaas1 Agustos
1914'te seferberlik emri ¢iktiginda kendini gorulmemis genis-
likte bir askerlik aginin icinde bulacaktu.

65 KamalS. Salibi, “Beirut under the Young Turks: As Depicted in the Political
Memoirs of Salim ‘Ali Salam (1868-1938)", Les Arabes par leurs archives
(XVIe-XXe siecles), Jacques Berque ve Dominique Chevallier (der.) (Paris:
Centre national de la recherche scientifique, 1976), 211. Misir'da basilan
al-Ahram ve al-Mugqattam gazetelerinde de Araplarin askerlik kanununa
mubhalefetine dair hararetli makaleler ¢ikmisti. Leila Tarazi Fawaz, A Land
of Aching Hearts: The Middle East in the Great War (Cambridge: Harvard
University Press, 2014), 166.

66 DikranMesrob Kaligian, Armenian Organization and Ideology under Ottoman
Rule, 1908-1914 (New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2004), 220.

67 “Ermeni Patrikhanesi Meclis-i Umumisi’nin Ictima1: Patrik Zaven Efen-
di'nin Nutku”, [kdam 6198 (24 May1s 1914): 4.
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Din ve ordu

Osmanli askerlik politikalar1 daha siki ve kusatici olmaya bas-
ladig1 sirada, orduya ve askerlik hizmetine dair soylem de, yi-
ne Balkan Harbi deneyiminin etkisiyle, ciddi bir dontsimden
geciyordu. Orduyu Osmanl kardesliginin timsali ve teminati
olarak kurgulayan resmi sdylem terk edilmisti. Cephe gerisin-
deki sivillere yonelik propagandada daha baskin hale gelen
Islami motiflere eslik edercesine, askerlerin hamasetini ko-
ruklemek icin de dini semboller ve vurgulardan faydalanilma-
ya baslanmist1. 1ki faktériin Osmanl idarecilerinin dini bir
anlat1 benimseme hususundaki tereddutlerini bertaraf ettigin-
den bahsedilebilir: (1) askere alinanlarin cogunda hicbir heye-
can ve motivasyon emaresi gérillmemesi; (2) dismanlarin
kendi askerlerini ve cephe gerisindeki kitleleri motive ederken
dini 6n plana ¢ikarmasi.

Ittihatcilarla muhalifleri bircok konuda birbirleriyle ters
diisseler de Osmanli birliklerinin, basta redifler olmak tizere,
Balkan Harbi'nde savasmaya gonulsiz olduklar1 konusunda
hemfikirlerdi. Osmanli neferinde ete kemige burunmesini
bekledikleri o meshur civanmertlik ve askeri faziletten eser
yoktu.®® Diger taraftan, diisman askerinin basar1 ve dirayetini,
onun savasma gayretini besleyen milliyetci duyguya ve sevke
yoruyorlardi. Bir¢coklarina gére Osmanli neferinin harpteki
sonuklugi “millet” ve “vatan” gibi soyut mefhumlara yabanci
ve uzak olmasindan kaynaklaniyordu.® Yetersiz talim uzeri-
ne bir de imparatorlukla dilek ve gonul bag: kurulamamais ol-
mas1 ordunun savasin daha en baslarinda ¢ozilmesine ve
hatta dagilmasina neden olmustu. Derinlesen bir askeri krizle
kars1 karsiya kalan Kamil Pasa kabinesi motivasyon a¢igini
dini hissiyatin harekete gecirilmesiyle kapatabilecegini hesap-

68 Cavid Bey, cepheden donen Talat Bey'in askerlerin haline veryansin etme-
sinden gunliklerinde bahseder. Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, 1: 493.

69 Ahmet izzet Pasa, Feryadim, cilt 1 (Istanbul: Nehir Yayinlari, 1992), 177;
Mahmud Belig, Balkan Harbi'nde Miirettep 4. Kolordu'nun Harekati (Istanbul:
AskeriMatbaa, 1928), 517.
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lad1. Savas daha birinci ayin1 doldurmamasti ki Seyhilislamlik
makami hazirladig: “cihat beyannamesiyle” ulemay: cephede-
ki neferin Islami hissiyatin1 uyandirmakla gérevlendirmisti.”
Cepheye yollanan vaizler, medrese talebeleri ve imamlar nefe-
rin maneviyatini teyakkuza ¢alisacaklardi.”’

Askerleri irsada yollanan vaizlerden Elhac Ahmed Tahir ve
Mustafa Necati’nin [kdam'in sayfalarinda kamuoyuyla paylas-
tiklar1 cephe izlenimleri ilgin¢ noktalar igerir.’? iki vaiz bu
izlenimlerinde ikmal vasitalarinin eksikligi ve mithimmat ye-
tersizligi gibi maddi etkenlerin ordunun basarisizhigindaki
roltind teslim etmekle beraber felaketin itikadi boyutuna da
dikkat cekiyorlardi. Onceleri erler cemaatle bes vakit namaz
kiliyor ve vaizler sehitlik makaminin kutsiyetini askerlere mi-
temadiyen telkin ediyorlarken bu pratikler son zamanlarda
ITC idaresinde ihmal edilmisti. “Vatan icin 6lmek hissi”, Isla-
mi motivasyonun yerini almist1. Din farklilig1 gozetmeksizin
ortak vatan sevgisi tizerinden yeni bir cenk ruhu yaratma ca-
balarinin hiisranla sonug¢landigini dastinen sadece bu iki vaiz
degildi elbette. Modern milliyetcilik temelli bir vatana sadakat
fikri cogu askere uzak ve yabanciydi. Vaizlerin hedefinde ITC
ve onun tim Osmanli anasirini sekuler bir miisterek vatan
fikri etrafinda birlestirme projesi oldugu asikardi.

Ittihatgilar ise sekiiler bir milliyetcilik projesini mevsimsiz-
ce benimsediklerini hi¢bir zaman agiktan kabul etmeyecekler-
di. Buna ragmen onlar da bdylesi bir idealin askere savasma
sevki asilayamadigin teslim ediyorlardi. Balkan Harbi tecru-
besinin, neferi motive etmede dinin ne denli tesirli bir vasita
oldugu konusunda Ittihatcilar1 ikna ettigi séylenebilir.”® En-

70 “ilan-1 Cihad”, Alemdar 152 (8 Kasim 1912): 4; “Ulemaya Hitaben Cihad
Beyannamesi”, Sebiliirresad 219 (25 Ekim 1912): 212.

71 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, 1: 508-509; Fikret Babus (der.), Savas Yil-
larindan Amilar: Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savast, Kurtulus Savast (Is-
tanbul: Ozan Yayincilik, 2013), 169; Mahmud Belig, Balkan Harbi'nde Miiret-
tep 1 Kolorduwnun Harekati (istanbul: Askeri Matbaa, 1929), 69-70.

72 Elhac Ahmed Tahir ve Mustafa Necati, “Esbab-1 Hezimet Hakkinda Ulema-1
Dinin Mutalaat1”, [lkdam 5655 (30 Kasim 1912): 1.

73 Besikei de dinin askeri motive etmedeki rolina vurgular. Bkz. Ottoman
Mobilization, 72-75.
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ver Pasa’nin Harbiye Nazir1 olmasiyla dine yapilan vurgu da
giderek belirginlesmisti. Yeni harbiye nazir orduya yonelik
kisa mesajinda “Dinsiz bir ordunun hi¢bir vakit muvaffak ola-
mayacag1 bence katiyen muhakkaktir” diyecekti. Misliman
olsun, Hiristiyan olsun, her askerin itikadinin gereklerini iti-
nayla yerine getirmesini emrediyordu.”* Cemal Pasa da Birin-
ci Ordu’ya hitaben yayinladig ilk tebliginde dinin 6nemini
Islami bir vurguyla yapacakti. Enver Pasa'nin aksine, goster-
melik de olsa Osmanlici referanslara yer vermeyen teblig, “Di-
yaneti zayif olan bir ordu vezaif-i vataniyesini ifa edemeyece-
ginden din-i mubin-i Islam’a temessiik ve hirmet ve onun
mukteziyatina riayet vacib-il takip esasattan birincisidir” di-
yordu.”® Her iki beyannamenin de basina servis edildigi di-
stunildagunde Ittihatcilarin askerlikle din arasindaki bag: si-
kilastirdiklarinin toplumun genis kesimlerince bilinmesini
amacladiklar: soylenebilir.

ITCnin Balkan Harbi deneyiminden ¢ikardig bir diger ders
ordu icinde dini turdesligin lizumuydu. Karma askerlik Mis-
liman neferin motivasyonunu diisirmiisti. Baz1 subaylarin
dedigine bakilirsa Miusluman askerler Hiristiyanlarla ayni
safta carpismanin mantigini sorguluyorlardi.’® Diger taraftan,
Ittihatcilara gore savas gayrimislimlerin kendilerini iilke sa-
vunmasina tamamiyla vermediklerini gostermisti. Ittihatcila-
rin nazarinda gayrimuslimler ya memleketin icine dustugu
sikintiya kayitsiz kalarak savas teyakkuzuna katilmamiglar ya
da diisman saflarina gecmislerdi.”” Bu yiizden, ordudaki var-

74 “Ordu ve Din”, Tanin 1822 (20 Ocak 1914): 2.

75 Nevzat Artug, “Ahmed Cemal Pasa (1877-1922): Askeri ve Siyasi Hayat1”
(yayimlanmams doktora tezi, Stileyman Demirel Universitesi, 2005), 128.
Tebligin tam metni icin bkz. “Havadis-i Askeriye: Bir Tamim”, Tasfir-i Efkar
917 (21 Kasim 1913): 3.

76 Mehmet Nihad, 1328-29 Balkan Harbi Trakya Seferi, cilt 1, Harekat-1 Harbi-
yenin Ibtidarina Kadar (Istanbul: Matbaa-i Askeriye, 1340 [1925]), 25; Mah-
mud Belig, Miirettep 4. Kolordwnun, 517-518; Tiiccarzade ibrahim Hilmi,
Neden Miinhezim Olduk?, 66-67.

77 Fikret Adanir, “Non-Muslims in the Ottoman Army and the Ottoman De-
featin the Balkan War of 1912-1913", A Question of Genocide: Armenians and
Turks at the End of the Ottoman Empire, Ronald Grigor Suny, Fatma Muge

68



liklar1 luizumsuz ve hatta bazilarinca zaferin 6niinde bir engel-
di. Iclerinden bircogu daha savas sirasinda cephe gerisinde
calistirilmak tuzere amele taburlarina sevk edilmisti.
Ittihatcilarin 6nde gelen ideologlarindan Hiseyin Cahid
Balkan Harbi'nin ardindan Tanin’deki kosesinde yazdig bir
yazida gayrimislimlerin askerlik bilancosunu ¢ikarmisti. Ca-
hid’e gore, 1908'de Mesrutiyetin ilaniyla birlikte Ittihatcilar
askerlik hizmetini pozitif bir toplumsal degisim araci olarak
gormuslerdi. Degisimin amaci, anasir arasinda etnik ve dini
fark gozetmeksizin askerlik vasitasiyla yeni bir bag tesis edil-
mesiydi. “Bir kisla icinde ayni ve mukaddes vazifeyi ifa ederek
yasayan iki Osmanl birbirlerinin vatandas: olduklarin hisse-
derler. Binaenaleyh kisla Osmanli ittihadinin en saglam teme-
lini teskil edecektir” diye umuluyordu. Fakat Cahid bu bek-
lentilerle hakikatin uyusmadigini belirtiyor, bircok gayrimus-
limin askerlik hayatina 1sinamadigini iddia ediyordu: “Bundan
dolay1 kendilerini vatana adem-i muhabbetle itham etmek ta-
bii aklimiza gelmez. Askerlik kolay bir sey degildir. Hele hic
askerlige alismamis anasir i¢in tath aile hayatin1 birakarak
asker ocaginda siki bir inzibat altinda yasamak hosa gidecek
bir hayat teskil etmez. Bu hayat1 sevebilmek, onu kemal-i
memnuniyetle kabul edebilmek i¢cin ayni zamanda vatana
merbutiyet hissi pek kuvvetli olmak icap eder. Anasir-1 gayri-
muslimenin ancak ilan-1 mesrutiyetten sonra nail olduklar
vatan-1 miusteregi birdenbire bu kadar agk ve hararetle kucak-
layabilmelerine... miiddetin kisalig: kafi bir saik tegkil etmez-
di. Binaenaleyh askerlik korkusuyla takim takim firarlar bas-
lad1. Askerlik cagina gelen bir gen¢ Amerika'da yahut bagka
ecnebi bir memlekette kendisine bir is aramaya mecbur olu-
yordu. Bu suretle hem birtakim gencler mahv ve perisan olu-
yorlardi, hem aileleri miteessir ve mutazarrir oluyordu, hem
de memleket onlardan mahrum kalmak dolayisiyla ziyan go-

Gogek ve Norman M. Naimark (der.) (Oxford: Oxford University Press,
2011), 122-123; Mustafa Aksakal, “The Ottoman Empire”, Empires at War,
1911-1923, Robert Gerwarth ve Erez Manela (der.) (Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2014), 21.

69



riyordu. Su halde bu esastan hareket edilince yapilacak bir
mantiki hareket kaliyordu: hizmet-i askeriyeyi gayrimuslimler
icin ihtiyari yapmak. Gayrimiislimlerden isteyenler asker ol-
sun, her ne sebeple olursa olsun istemeyenler bir bedel-i nakdi
mukabilinde hizmet-i askeriyeden kurtulsun.”’8

Ilimli bir tonda kaleme alinmasina ragmen Huseyin Ca-
hid’in basyazis1 Ittihatcilarin ilk zamanlardaki Osmanlicilik
siyasetinden ne kadar uzaklastiklarinin en bariz emarelerin-
den biriydi. Yaz, Ittihatgilarin 6nde gelen isimleri arasinda
beliren yeni bir uzlasinin da tezahiirityda muhtemelen. Zo-
runlu askerligin gayrimiislimlere tesmili ITC i¢in basindan
beri Osmanlicilik siyasetinin temel dayanaklarindan biri ve
kendi idarelerini Abdilhamid rejiminden ayristiran bir ilke
olmustu. Vatan icin hep birlikte askerlik yapmak ve impara-
torluk ugruna fedakarliga katlanmak milliyet ve din farklilik-
larini asmanin en etkili yolu olarak gorulmisti.”® Karma as-
kerlik prensibinin hayata gecirilmesi pratikte baz1 engellerle
karsilagsa da Ittihatgilar, en azindan kagit uzerinde, bu ideali
savunmaya Balkan Harbi'ne dek devam etmislerdi. Lakin Bal-
kan Harbi deneyiminin etkisiyle gayrimuslimlerin askerligine
daha farkli bakmaya baslamislardi ve bu da Mislumanlarla
diger Osmanlilar arasina kalinca bir hat cekecekti. Bu yeni
ayrim dini aidiyet Gzerinden tanimlaniyordu. Burada iki kol-
dan yurityen bir Islamilesme surecinden bahsedilebilir: Os-
manli neferinin temel motivasyon kaynaginin din oldugu
kanaati ve gayrimuslimlerin askeri saflardan uzak tutulmala-
r1. Bu kritik doniisiim ITC hiuktumetinin bir sonraki savasa
tum Muslimanlar adina girmesinde, gayrimuslimlerin payi-
na ise angarya, zulim ve 6lim dismesinde 6nemli rol oyna-
yacakt1.

78 Huseyin Cahid, “Gayrimuslimlerin Askerligi”, Tanin 1799 (27 Aralik 1913): 1.

79 Buna dair bir degerlendirme icin bkz. Besik¢i, Ottoman Mobilization, 95-98;
Erik Jan Zurcher, “The Ottoman Conscription System in Theory and Prac-
tice, 1844-1918", Arming the State: Military Conscription in the Middle East
and Central Asia, 1775-1925, Erik J. Zircher (der.) (Londra: 1.B. Tauris,
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Diivel-i Muazzama ve Devlet-i Aliye

Balkan Harbi urkittct bir gercegi, Osmanlrnmin dugar oldugu
siyasi ve askeri zaaflar1 tim ¢iplakligiyla gozler dntine sermisti.
Fakat Ittihatcilara gore imparatorlugun giinbegiin belirginle-
sen kirllganliginin tek kaynagi bunlar degildi. Balkan Harbi ve
akabindeki gelismeler Diivel-i Muazzamanin alenen Osman-
Ir'nin dismanlarini tuttugunu gostermisti. Avrupa hukumetle-
ri savasin basindan beri Balkan muttefiklerine sempatiyle yak-
lasmis, Osmanli'y1 agir antlasma kosullarini kabul etmeye
zorlamis ve yuz binlerce Musliiman sivilin dramina géz yum-
mustu. Ittihatcilar gelecekteki bir gerginlikte Avrupali guglerin
Osmanlrya karsi yine soguk ve hatta acikca menfi tavir takina-
cagindan emindi. Avrupa’ya dair bu algy, ki sirf siyasi elitlere ve
aydin zamresine has degildi, harb-i umumi arifesinde Osmanl
kamuoyunu sekillendiren faktorlerden biri olacakti.

Osmanlilarin hissettigi bu yalniz birakilmighk ve adaletsiz-
lik duygusu Balkan felaketinin dort kritik donemecinde pey-
derpey derinlesti. llk dénemece harbin en bagslarinda girildi.
Savas patlak verdiginde Duvel-i Muazzama Balkanlar'daki
statikonun korunacagini, sonug ne olursa olsun hi¢bir muha-
rip devletin sinirlarini genisletmesine musaade edilmeyecegini
aciklamist1.8° Onlar1 bu aciklamaya iten, Osmanlrnin zaferi-
ne adeta kesin goziyle bakilmasiydi. Ancak Balkan ordulari-
nin seri ilerleyisi karsisinda Avrupa hukimetleri cark etmis,
degisen kosullarin statiikonun muhafazasini imkansizlastirdi-
gin1 ve dolayisiyla savasan taraflarin, en basta da Osmanlila-
rin, yeni duruma ayak uydurmasi gerektigini savunmuslardu.
Bu tutum Osmanli kamuoyunun hiddet ve nefretini mucip
olacakt.®'

Devlet-i Aliye diplomatlari1 Ocak 1913'te Balkan hikumetle-
rinin temsilcileriyle Londra'da masaya oturduklarinda Duvel-i

80 Ernst Christian Helmreich, The Diplomacy of the Balkan Wars, 1912-1913
(Cambridge: Harvard University Press, 1938), 130-131.

81 Cok sayida 6rnekten biri i¢in bkz. Hiiseyin Cahid, “Istatitko”, Renin [Tanin]
1489 (2 Kasim 1912): 1.
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Muazzama, aralarinda Ege Adalar1 ve Edirne’nin de teslimi
olan agir baris sartlarin1 Osmanlr'ya kabul ettirmeye calisa-
cakt1. Halbuki Osmanli delegeleri Londra’ya Avrupali devletle-
rin Ingiliz taraftar1 Kamil Pasa sadaretindeki kabineyi destek-
leyecegi ve Balkan muttefiklerinin asir1 taleplerini yumusata-
cag1 umuduyla gelmislerdi. Divel-i Muazzama'nin Bab-1 Ali'ye
verdigi 17 Ocak tarihli notada Edirne’nin ivedilikle tesliminin
tavsiye edilmesi, Adalar meselesinin hallinin de Avrupa diplo-
masisine birakilmasindan bahsedilmesi soguk dus etkisi yapa-
cakti. Bab-1 Ali'nin Avrupa'nin “tavsiyesine” kulak asmamasi
durumunda ise 6gudin yerini tehdit aliyordu. Catismalar ye-
niden baslarsa Avrupa miidahil olmayacak, Osmanli’nin gele-
cekteki mali yardim talepleri de reddedilecekti. Ikdam bu du-
rumu soyle 6zetliyordu: Dortlu Balkan ittifakindan baska
“karsimizda... bir de buttin Avrupa duvel-i muazzamasindan
miurekkep bir muazzam kiitle-i muariza goriyoruz.”®? Notaya
verdigi cevapta Bab-1 Ali, mittefiklerin taleplerini kismen ka-
bul ederken Edirne ve Adalar1 diismana birakmay: kesinlikle
reddediyordu. Catismalar tekrar baslayinca Edirne Bulgaris-
tan'in eline gececek ve Osmanlrnin hezimetini resmilestiren
antlasma Mayis 1913’te Londra'da imzalanacakt.

Avrupa’nin Osmanh aleyhtari tavr Ikinci Balkan Savasrnda
daha da belirginlesti. 1913 yazinda Edirne’nin geri alinmasina
tepki gosteren Diivel-i Muazzama, Bab-1 Ali'yi Londra Antlas-
masr'nin sartlarina uymaya zorluyordu. Avrupa’nin tarafgirligi
ve Osmanl aleyhtarligi kamuoyunda derin bir hayal kiriklig:
uyandirdi. Ocak 1913'te iktidar ele geciren Ittihatcilar bu duy-
guyu belki herkesten fazla hissediyorlardi. Tanin’in 8 Agustos
tarihli basyazisi Ittihatgilarin 6fkesini mitkkemmelen yansiti-
yordu: “Avrupa’dan bize hayir ve vefa gelemeyecegini iste bir
kez daha pek ac1 olarak zararimiza tecribe ettik ve anladik ki
Devlet-i Osmaniye’ye kars1 yalniz Balkan devletleri degil,
umum Avrupa devletleri miittefiktir. Bitaraflik kelimelerinin
Avrupa agzinda hi¢ de bir mana-y1 samimi ve ciddiyi haiz ol-
madigin 6grenmeyenimiz kalmadi. Biz yalniz Balkan devlet-

82 “Tehlikeli Devre”, ikdam 5720 (21 Ocak 1913): 1.
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leriyle degil, umum Avrupa ile maddeten degilse bile manen
muharip imisiz.”8® Fakat bu sefer ITC Diivel-i Muazzama'nin
baskisina karsi duracak kadar kendine giiveniyordu. Edirne’yi
Bulgarlara iade etmeyecekti.

Osmanl kamuoyu Duvel-i Muazzama’y1, basta Ingiltere ol-
mak tizere, Rumeli'deki ytz binlerce Musliman’in sefaletine
kayitsiz kalmakla da itham ediyordu. Basinda¢ikan haberlerde
Balkan devletlerinin zaferini kutlayan Avrupalilarin muttefik
kuvvetlerin Musliman halka uyguladig1 mezalime ses ¢ikar-
madiklar1 yaziyordu. Sivillerin katline, kadinlara tecavize,
sahsi mulkiyetin ve mabetlerin imhasina Avrupalilar tepki
gostermemisti. Balkan mezalimlerinin kan dondurucu ayrinti-
lar1 gazete sayfalarini dolduruyor, Avrupa’nin sessizligine du-
yulan o6fke satirlardan dokuluyordu. “Romanin zuliim ve vah-
set devrinde masumlarin hayvanat-1 vahsiye tarafindan itlafi
nasil bir eglence idiyse bugiin de ahali-i Islamiye’nin erkegi,
kadini, kizi, cocugu Bulgar behayimi tarafindan ¢ignenmesini,
telvis edilmesini Avrupa'da gorup de miiteessir olan yok” diye
yaziyordu Ikdam.®* Bircok Osmanl vatandasinin goéziinde Av-
rupalilar dindaslarindan gayr kimsenin acisin1 umursamayan
hissiz ve bencil bir kitleydi. Yine Ikdam soyle soruyordu: “sizin
milletiniz efradina su gordaginuz mezalimin yuzde biri icra
edilmis olsayd: simdiki gibi musterihane yasayabilir miydi-
niz?” Osmanli kamuoyu Avrupa’nin bu kayitsizliginin, hatta
musamahasinin, Balkan miittefiklerinin sivil halka kars1 uygu-
ladiklar siddeti cesaretlendirdigini diistiniyordu 8

Ittihatcilar en son diplomatik darbeyi de savas: takiben pat-
lak veren Ege Adalar1 krizinde alacaklardi. Savasan taraflar

83 “Devletlerin Tesebbus-i Mustereki”, Tanin 1685 (8 Agustos 1913): 1.

84 “Sir Edward Grey’in Nutku Miinasebetiyle”, [kdam 5926 (20 Agustos 1913):
1. ittihatci liderler de bu fikirdeydiler. Bkz. Hanioglu, Kendi Mektuplarinda,
240. Osmanh basinindaki mezalim propagandasi i¢in bkz. Y. Dogan Cetin-
kaya, “Illustrated Atrocity: The Stigmatisation of Non-Muslims through
Images in the Ottoman Empire during the Balkan Wars”, Journal of Modern
European History 12, no. 4 (2014): 460-478.

85 Balkan mezalimleri Avrupa ve Amerika'da belli bir tepki uyandirmust1. Or-
negin Carnegie Milletleraras1 Sulh Vakfi sivillere kars: siddeti incelemesi
icin bir komisyon gorevlendirmisti.
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arasinda cetrefillesen bir cikmaza donen “Adalar meselesi”
Osmanl ile Yunanistan arasindaki baris miizakereleri esna-
sinda Duvel-i Muazzama’ya havale edilmisti. Aralik 1913’te
Ingiltere Osmanlilar1 sok edecek bir teklifle Yunanistan'in is-
gal ettigi tim adalar elinde tutmasimi 6nerdi. Ucli Itilaf ve
Uclu Ittifak’in uyeleri Ingiltere'nin ¢6zim onerisini kabul etti-
ler. S6z konusu adalar arasinda, nifusunun ezici cogunlugu
Rumlardan olusan fakat Anadolu sahilinden yalnizca on bes-
yirmi kilometre uzaklikta bulunan Sakiz ve Midilli de vardi.
Ingiltere’nin Bab-1 Ali'nin pozisyonunu destekleyerek Osmanli
ctkarlarin1 muhafaza edecegi beklentisi bir kez daha sikatu-
hayalle sonlaniyordu. Istanbul'un sert protestolarina ragmen
Adalar Osmanlr'ya iade edilmeyecekti. Diivel-i Muazzama’nin
karar1 yeni bir 6fke dalgasina yol agmis, halihazirdaki 6rselen-
mislik ve magduriyet hislerini percinlemisti. Tanin’in basyazi-
st bir kez daha bu hislere terciiman oluyordu: “Yalniz kuvvet
dasturunun hitktim strdugi bu asirda hak ve adalet sozlerine
hala bel baglayan bizim gibi hayalperestler bugiin bir inkisar-1
umide daha ugramislar, vicdan-1 medeniyetin sada-i insafim1
bekleyen kulaklar hasin bir kuvvet ¢igligiyla bir defa daha
sarsilmislardir. Avrupa, diplomasinin dolambaglar: arkasina
saklanarak bize demek istiyor ki: Kuvvetsiz olmak bir kaba-
hattir ve bugtn miyar-1 adalet kuvvettir. Ne kadar kuvvetli
isen o kadar hak kazanmaya namzet olursun.”® Ayni minval-
de Ikdam ise “ne yapsak bos” diyor ve soyle yaziyordu: “Hak-
kimizi 1skat etmek sanki bir hukuk-1 divel kaidesi sirasina
girdi. Bunlar hep salibin girdigi yere hilal giremez prensibinin
tezahiirat-1 elimesindendir.”®’

Ittihatcilarin dimagina yerlesen adaletsizlik fikri yine de
onlar1 Avrupa kabineleriyle iyi miinasebetler gelistirmenin
yollarini aramaktan alikoymayacakt1. Uluslararas: siyasi are-
nada tecrit edilme korkusu ve belki de daha muhimi devleti
sikistiran mali kiskag Ittihatcilar1 bu son diplomatik darbeleri
sineye cekmeye mecbur ediyordu. Osmanli maliyesi 1914 se-

86 Huseyin Cahid, “1914 Hediyesi”, Tanin 1822 (20 Ocak 1914): 1.
87 “Nota Verildi”, [kdam 6100 (15 Subat 1914): 1.
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nesine aylardir 6ddenmeyen memur maaslarinin yiku altinda
girdi. Buyuk bir ordu seferber etmek ve onu bir yildan fazla
savas teyakkuzunda tutmak devletin zaten iyice erimis olan
mali rezervlerini hepten tiiketmisti. Buitce acigini vatandasa
yukledigi yeni vergilerle hafifletmeye calisan hukumet, temet-
tit ve agnam vergilerinde %25’lik bir artisa gitti.%® Fakat bu
onlemler maliyenin sirtin1 dogrultmas icin yeterli degildi. It-
tihatcilar dize ¢ikmak icin gerekli kredinin bulunabilecegi
tek yerin Avrupa finans piyasalar1 oldugunun bilincindeydiler.
Ekonominin bu hali ihtiyath bir diplomasiyi ve Avrupa’yla iyi
iliskiler gozetmeyi mecbur kiliyordu. Balkan Harbi'nden Ci-
han Harbi'ne kadar gecen devrede hukumet Avrupa devletle-
riyle minasebetini ve muzakereleri sirdurecekti. Liman ve
demiryolu imtiyazlari ¢ikaracak, birtakim altyap: projeleriyle
ilgili sozlesmeler imzalayacak, ordu 1slahat1 i¢in bir Alman
heyet gorevlendirecek, birkac nezarete Fransiz ve Ingiliz mu-
savirler atayacak ve surincemede kalan sinir ihtilaflarini so-
nuclandiracakti. Bab-1Ali bu sayede imparatorlugu diplomatik
tecritten ve mali darbogazdan kurtarmay1 hedefliyordu. Yine
de Duvel-i Muazzama’'nin tarafgir tutumuna maruz kalmak
hem Ittihatcilar hem de Osmanli kamuoyunun geneli nezdin-
de onulmaz bir yara agmist1. Tesiri derinlere uzanan bu yara,
ITCnin ikna giict yiksek bir savas anlatisin1 Cihan Harbi
esnasinda mahirane bicimde insa etmesine imkan taniyacakti.

Yeni bir imparatorluk tertibi

Cavid Bey 2 Temmuz 1913 tarihinde gunlugiine enteresan bir
not dismusti. Fransiz bankalariyla yuruttigu kredi muzake-
releri icin o sirada Paris'te bulunan maliye nazir1 Istanbul’dan
postalanan bir mektuptan bahsediyordu. Cavid Bey’in mektup
trafigi yogundu cunki ileri gelen Ittihatcilar yurtdisindaki
temaslar1 hakkinda duzenli olarak bilgilendiriyor, ayni za-
manda kendisine baskentteki gelismeler haber veriliyordu.

88 “1330 Senesine Mahsus Tekalif-i Fevkalade Kanun-1 Muvakkat1”, Diistur,
Ikinci Tertip, cilt 6, 18 Rebiilevvel 1332 (14 Subat 1914): 186-187.
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Gunluginde bahsettigi mektup Merkez-i Umumi’nin aldig1
onemli bir karar iletiyordu: ITC aruk bir “Islam siyaseti” izle-
yecekti. Bu yeni siyaset yaziya gecirilmeyecek ama Ittihatc
kadro tarafindan goz éniinde tutulacakt1.3’ Cavid Bey ne 2
Temmuz tarihli kaydinda ne de gunliklerinin sonraki satirla-
rinda “Islam siyasetinden” tam olarak ne kastedildigini acik-
lar. Sonraki gelismelere bakarak bir fikir yurutmek gerekirse
bu ibarenin, Turkler ve Araplar basta olmak tizere, Osman-
Ir'nin Musliman anasirina dayanan yeni bir imparatorluk ter-
tibine tekabul ettigi dusinulebilir.

Cavid Bey’e gelen mektup Ittihatcilarin imparatorlugun et-
nik ve dini farkliliklarini idare etme siyasetinin degismekte
olduguna isaret ediyordu. Ittihat¢1 kadro imparatorlugun Miis-
lim ve gayrimiislim azinliklar1 arasinda Balkan Harbi’'ni mute-
akip siyasi bir hareketlenme basladigini fark etmisti. ITC ida-
resinin diismani alt edememesi ve toprak kaybini engelleye-
memesi yuzunden Rumlar, Ermeniler, Kurtler, Araplar ve diger
etnik gruplar imparatorlugun istikbaline daha bir kuskuyla
bakar olmuslardi.?® Osmanlrnin ¢ozilisi ve ¢okiisit bircogu
icin artik an meselesiydi. Bu kanaatin yayilmasini kaygiyla
izleyen Ittihatgilar gelecekte bunun, bilhassa Avrupa devletle-
rinin de muhtemel destegiyle, ayrilikci hareketleri tetikleme-
sinden korkuyorlardi. Duvel-i Muazzama'ya kars1 duyduklar:
guvensizlik bu kaygilar1 daha da derinlestiriyordu. Imparator-
luk anasirina yonelik degisen tutumun kaynaginda iste bu tip
endiseler yatiyordu.

ITCnin izlemeye bagladig1 yeni siyaset tarzi, genelde varsa-
yilanin aksine, Osmanlicilik ideolojisinin basit¢e Turk¢uluk
veya Turk milliyetciligiyle ikame edilmesi degildi. Dahili ve
harici baskilar sonucu peyderpey gelisen bu yeni strateji cok
daha karmasikti ve iki temel esas tizerine insa edilmisti: muh-
tariyetci/ademimerkeziyetci akimlarin siyasi ve idari tedbirler-

89 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, 1: 759.

90 Bu hissiyatin Araplar arasindaki degerlendirmesi icin bkz. Kayal, Arabs
and the Young Turks, 126-128; Kiirtler 6zelinde ise bkz. Janet Klein, The
Margins of Empire: Kurdish Militias in the Ottoman Tribal Zone (Stanford:
Stanford University Press, 2011), 125-127.
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le etkisizlestirilmesi ve Osmanliciligin imparatorlugun iki ana
unsuru olan Tirkler ve Araplar tizerinden ihya edilmesi. Itti-
hatcilar, Balkan Harbi'nin imparatorlugu ucurumun kiyisina
sirukledigini dustunuyorlardi. Rumeli’yi kaybeden Osmanls,
Anadolu’ya ve Arap vilayetlerine sikismisti. 15 Kasim 1913
tarihli basyazisinda Huiseyin Cahid, Balkan hezimetinin dev-
leti temellerinden sarstigimi yaziyordu. Yine de “milletin asil
hayat-1 menabii” hala diriydi. Diri olmasindan da 6te, kayiplar
ve acilar ona adeta yeniden can vermisti:

Anadolu simdiye kadar Rumeli’yi tutabilmek icin bosalip du-
ruyordu. Devlet-i Osmaniye biraz daha yasamak icin kendi
vicudunun bir parcasin yiyerek tagaddi etmek zaruretinde
kalan bir uzviyete benziyordu. Rumeli'de carpisan ve Osman-
liliga higbir vakit ram olmamaya azmeden ve bu azimlerinde
civar hukumetlerin tesvik ve muavenetini goren muhtelif ve
gayrimuslim anasir tutabilmek icin muttasil Anadolu’dan
fedakarhk ediyordu.

Savasin sonlanmasi, Osmanlrnin giiciina tiiketen bu duru-
mun da sona ermesi demekti. Bundan boyle Turk-Arap kardes-
ligi imparatorluga yeni bir hayat ve taze bir umut asilayacak,
bunun da otesinde, Islam alemi icin bir “manevi istinadgah”
olacaktr.”

Bu zihniyetin tezahtirtinu Arap vilayetlerine yonelik gelisti-
rilen politikalarda gérmek mumkuindiir. Daha Balkan Savasi
esnasinda Ittihatcilar, merkeziyetci yaklasimlarini esnetme ve
ademimerkeziyetci/islahat¢1 Arap muarizlariyla aralarindaki
tansiyonu diisiirme yolunda kollar1 sivamislardi.? Sesleri git-
tikce daha giir citkan muhtariyet taraftarlar: ve artan harici

91 Huseyin Cahid, “Is Basina”, Tanin 1757 (15 Kasim 1913): 1.

92 Araplar arasindaki ademimerkeziyet ve 1slahat akimlar1 hakkinda detayh
bir degerlendirme icin bkz. Eliezer Tauber, The Emergence of the Arab Move-
ments (Londra: Frank Cass, 1993); Mahmoud Haddad, “The Rise of Arab
Nationalism Reconsidered”, International Journal of Middle Eastern Studies
26, no. 2 (1994): 201-222; Fawaz, Land of Aching Hearts, 22-25, 35. Bu fikir-
lerin en giiclu sekilde dile getirilmesi Paris'te Haziran 1913'te toplanan Bi-
rinci Arap Kongresi'nde olmustur.
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entrikalar karsisinda Ittihatcilar, tavizkar bir stratejinin ayri-
liket fikirleri teskin edecegini, Araplarin Ingiliz ve Fransizlara
temayuluna zayiflatacagini disunuyorlardi. Gayrimuslim
anasirin tersine Araplarla, 6zellikle de Misluman Araplarla,
bir orta yol bulunabilecegine kaniydiler. En nihayetinde, mu-
hataplarinin ¢ogu Ingiltere ve Fransa'nin Arap vilayetlerine
yonelik niyetlerinden kendileri de kusku duyuyor ve talep et-
tikleri idari 1slahatin Osmanlilik paydas altinda gerceklesme-
sini arzuluyorlardi.?® ittihatcilara goére vakit, bu fikirdeki
Arap aydin ve siyasetcilerle oturup karsilikli ¢ikar esasina da-
yal1 bir uzlasma arama vaktiydi.

Uzlasilan hususlar arasinda ademimerkeziyetci Araplarin
nicedir dillendirdikleri su talepler vardi: askerlik hizmetinin
vilayetler dahilinde ifa edilmesi, iptidai ve rustiye mekteple-
rinde Arapcanin tedris dili olmasi (ve ileride bunun idadilerde
de uygulanmasi), Arap vilayetlerinde gorevli memurlarin
Turkceden baska Arapga da bilmeleri sarti, ikinci derecedeki
memurlarin vilayet meclislerince tayinleri, hakim ve diger
adli memurlarin da bunlar arasindan secilmeleri.®* ittihatc1
basin uzlasiy1 okuyucularina buiyiik bir coskuyla bildirdi. Ta-
nin, Turk-Arap ortakliginin suizanlari bertaraf edecegini yazi-
yor ve bunu “$ark’in iki buytk milleti, iki buiyiik din kardesi”
arasindaki sarsilmaz dayanismanin nisanesi olarak selamli-
yordu.” Islam’a yapilan vurgu barizdi. ittihatq1 Ahmed Agayef

93 Kayali, Arabs and the Young Turks, 138, 140; Gingeras, Fall of the Sultanate,
206; Tauber, Arab Movements, 277-278; David S. Thomas, “The First Arab
Congress and the Committee of Union and Progress, 1913-1914”, Essays on
Islamic Civilization: Presented to Niyazi Berkes, Donald P. Little (der.) (Lei-
den: Brill, 1976), 320-322.

94 “Memalik-i Osmaniye’de Mevk-i Tatbik ve icraya Konulacak Bazi Tedabir-i
Esasiye-i Islahiye Hakkinda irade-i Seniyye”, Diistur, ikinci Tertip, cilt 5, 4
Ramazan 1331 (7 Agustos 1913): 618-619. Arap vilayetlerinde tedrisat,
mahkemeler ve idarede Arapcanin kullanilmasinadair 6nceki uygulamalar
icin bkz. “Arabistan Vilayetlerinde Lisan-1 Arabin Suret-i Istimali ve Tefer-
ruati Hakkinda Irade-i Seniyye”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 5, 12 Cemaziyyi-
levvel 1331 (19 Nisan 1913): 318-319; Mahmut Sevket Pasa, Mahmut Sevket
Pasa’mn Sadaret Giinligii, Murat Bardakei (der.) (istanbul: is Bankas1 Kaltir
Yayinlari, 2014), 163.

95 “Arab-Turk Muhadeneti”, Tanin 1683 (6 Agustos 1913): 1-2.
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(Agaoglu) Turklerle Araplar arasindaki bu fikir birliginin asir-
lardir sefalet ve zillet icindeki Islam alemi icin yeni bir devrin
habercisi oldugunu miijdeliyordu.®

Mabhalli idarelere tam muhtariyet vermeye yanasmayan hu-
kumet, daha genis bir ademimerkeziyet arzulayanlar1 hepten
tatmin edememisti belki ama uzlasma saglanan noktalar da
ITCnin klasik merkeziyetci siyasetinden bariz bir sapmaya
isaret ediyordu. Balkan krizine dek Ittihatcilar, merkezin vila-
yetler uzerindeki hakimiyetini azaltacak taleplere kuvvetle
itiraz etmislerdi. Simdiki tavizkar tutumlar1 yabanci gozlemci-
lerin de gozinden kacmayacaku. Ingiliz sefiri 1913 senesini
degerlendirdigi yillik raporunda durumu soyle 6zetliyordu:
“Abdilhamid rejiminin ardindan basa gecen hitkumetin etnik,
kultirel ve dini ¢esitlilik arz eden vilayetleri cebren Turkles-
tirme hedefi de giiden ve tahripkarca yuruttigu merkeziyetci
politikasindan artik tamamen vazgectigi anlasilmaktadir.”®’
Araplarin muhtariyet ve idari 1slahat emeliyle uzun zamandir
giindemde tuttuklar taleplere kismen de olsa kulak veren Itti-
hatcilar boylelikle ademimerkeziyetci hareketin biiytiyen iv-
mesini frenlemis, “Arap Meselesi’nin beynelmilel bir hal al-
masinin dnine ge¢mis ve Araplarin cogunlugunun imparator-
lukla fikri ve siyasi baglarin1 muhafaza etmeyi basarmisti.
Cihan Harbi yillar1 ise Cemal Pasa'nin sert idaresi altinda bu
politikalarin bir kenara itildigi ve neticesinde Araplarin Os-
manlryla baglarinin ¢ozildigu yillar olarak tarihe gececekti.
Bu stirecte Araplarin onemli bir kismi artik tam bagimsizlig:
hayal etmeye baglayacaktu.

Gayrimislim anasira yonelik Huseyin Cahid’in basyazisinda
yonelttigi acik tenkit bu gruplarin yeniden tasavvur edilen
imparatorluk tertibindeki konumlarini anlamak ac¢isindan
énemlidir. Ittihatgilarin Balkan Harbi deneyiminden ¢ikardik-
lar1 sonuclardan biri, devletin gayrimuslimlerin imparatorluga

96 Ahmed Agayef, “Arab-Turk Muhadeneti”, Terciiman-1 Hakikat 11615 (7
Agustos 1913): 1.
97  British Documents on Foreign Affairs, 20: 430.
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sadakatini temin edememis olduguydu. Ittihatcilarin géziinde
gayrimuslimler, en iyi ihtimalle, imparatorlukla kader birligi
olusturamamis bir zimreydi. Bazilarina goreyse gizliden giz-
liye ve hatta bazen alenen Balkan muittefiklerine sempati duy-
mus, destek olmuslardi. Bu tenkit bilhassa Rumlara yénelikti
ama diger gayrimislim anasir da bu negatif algidan payini
aliyordu. ittihatcilara gore Balkan Harbi Rumlarin “Yunanli-
lasma” surecinin tamamlandiginin ispatiydi. Yunanistan
Rumlar tzerindeki tesirini uzun yillardir tedrici olarak ve
ozellikle egitim vasitasiyla derinlestirmekteydi. Bu siirec, 1908
Ihtilali’ni takiben, Rum cemaatinin énderliginin kiliseden se-
kiiler ve kentli orta simif elite gegmesiyle ivme kazanmigst1.%®
Bu baglamda, Balkan muttefiklerinin zaferi bilhassa Rumlarin
milliyetciligini alevlendirmisti. Bu hissiyat butin gayrimuslim
anasir veya tum Rumlarin gonlinde yatmiyordu elbette. Fakat
devleti hayati bir tehlike icinde goren Ittihatcilarin endisesi,
onlar1 gayrimuslimlerin savastaki etkisini serinkanlilikla de-
gerlendirmekten alikoyuyordu. Endiseleri abartiyla birlesince,
bu nispeten sinirl hissiyat1 iilkenin tekmil anasirina tesmil
etmiglerdi. Bu gruplaricindeki belirgin sosyoekonomik ve po-
litik cesitlilik Ittihatcilarin zihninde eriyip farkliliklar silinir-
ken, imparatorlugun muslim ve gayrimislim tebaasinin da
yollar1 ayriliyordu.

ittihatcilarin Rumlar hakkindaki menfi fikriyatinin bir bas-
ka sebebi yine Balkan Harbi kaynakliydi. Meselenin ¢ziinde
Ittihatcilarin harp ile demografi arasinda kurduklar iliski
vardi. Osmanli subaylarinin harp gozlemlerinde sikca bahse-
dilen meselelerden biri yerli halkin diismana sempati duydugu
bolgelerde askeri harekat yuritmenin zorluguydu. Bu tip goz-
lemlerde bolge halkinin Osmanl ordusunun manevralarini
kars1 tarafa bildirdiginden, dusmana lojistik destek sagladi-
gindan ve hatta kitalarindan ayr1 disen askerleri soydugun-

98 Ayse Ozil, Orthodox Christians in the Late Ottoman Empire: A Study of Com-
munal Relations in Anatolia (Londra: Routledge, 2012); H. Sikra Ilicak,
“Osmanli Rumlarinin Bilinmeyen ‘Hurriyet’ Hikayeleri”, Ikinci Mesrutiyet'in
Haninin 100iincii Yili, Bahattin Oztuncay (der.) (Istanbul: Sadberk Hanim
Muzesi, 2008), 18-23.
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dan ve onlara ates ettiginden bahsediliyordu.® Yerel halk
arasindan zaman zaman nizami ordulara veya gerilla kuvvet-
lerine katilanlar da oluyordu. Nizami dusman birliklerine
yardim eden Rum, Bulgar ve Sirp ceteciler Osmanlr'ya karsi
yaman bir gerilla savas1 yurutuyorlardi. Miuttefik kuvvetlerine
asina olmadiklar: arazide rehberlik ediyor, miifrezeleri pusuya
dustruyor, ikmal hatlarin vuruyor ve boylelikle Osmanli or-
dusunun gucunu kiriyorlardi. Engebeli ve ormanlik arazi bu
gayrinizami fakat etkin savascilarin isine geliyordu. Osmanh
ordusunun hareket ve manevralarini bile yer yer engelleyebil-
dikleri oluyordu. Takip altindayken kolaylikla koylulerin ara-
sina karisip izlerini kaybettirebiliyorlardi. Tabiati geregi bu tip
gruplar diisman ordusu ile yerli halk arasindaki ayrimi mug-
laklastiriyordu. Iste bu da Ittihatcilarin belli bir etnik grubu
toptan sadakatsiz ve hatta diusman belleme egilimini kuvvet-
lendirmekteydi.

Bu tip algilar, Balkan Harbi’nin akabinde beliren sistematik
etnik ayristirma politikalarinin ana dayanagini olusturacaktu.
Savasin ardindan Ittihatcilar ilkenin stratejik acidan hassas
bolgelerinin demografik dokusunun degistirilmesi gerektigine
ikna olmuslardi. Bab-1 Ali'nin bu yondeki ilk hamlesi, Bulga-
ristan’la imzalanan baris antlagsmasini takiben varilan ve Dogu
Trakya'y1 kapsayan nufus mubadelesiydi. Miibadele 50.000
kadar Osmanli Bulgar tebaas1 ve bir o kadar da savas boyunca
hicret etmis Miisliiman1 kapsiyordu.'® Fakat ittihatcilarin asil
hedefinde Bat1 Anadolu sahillerinde mukim cok daha kalaba-
lik Rum nufus vardi. Yunanistan’a kars: takinilan radikal soy-
lemin altinda yatan da bu demografik olguydu. Yabanci bir
devletin varlig1 ve duygusal anlamda ona merbut oldugunu

99 Bkz. Mahmud Belig, Miirettep 4. Kolordu'nun, 517, Karabekir, Edirne Hatira-
lar, 57, 77, Eyiip Durukan, Giinliiklerde Bir Omiir, cilt 1, Balkan Harbinde
Edirne Kusatmasi, 1911-1913, Murat Ulugtekin (der.) (Istanbul: Turkiye {s
Bankasi Kultur Yayinlari, 2013), 97-98, 458-459.

100 Stephen Ladas, The Exchange of Minorities: Bulgaria, Greece, and Turkey
(New York: Macmillan, 1932), 20; Fuat Dundar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi:
Ittihat ve Terakki'nin Etnisite Mithendisligi, 1913-1918 (istanbul: iletisim Ya-
yinlari, 2008), 188-191.
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disindikleri yerli bir nufus Ittihatcilarin karabasaniydi. Bu
karabasan Ege Adalar1 meselesinde somutlasacakt1. Daha 6nce
bahsedildigi tizere, Adalar meselesi Balkan Savaslari sirasin-
daki sulh gérusmelerinde ¢ozulememisti. Basta Osmanl Dev-
leti olmak tuizere her iki taraf da meselenin hallini géniilsizce
de olsa Duvel-i Muazzama’ya havale etmisti. Basindan beri
Adalarin Anadolwnun tabii uzantsi oldugunu savunan Itti-
hat¢1 kadro oralar1 anakaranin emniyeti icin vazgecilmez go-
riyordu.'®' Adalar kaybedilirse kiy: seridinde yerlesik Rumla-
rin kolayca Yunan tesiri altina gireceklerine inanan Ittihatci-
lar, Adalara malik bir Yunanistan'in savas durumunda Anado-
lu'ya hizla asker sevk edebileceginin de farkindaydilar. Adalar
Yunanistanin elinde kaldig1 muddetce Bat1 Anadolu vilayetle-
rinin guvende olmayacag1 dusinuyorlardi.

Konuyu Devlet-i Aliye icin bir “mesele-i hayatiye” olarak
tanimlayan Sadrazam Said Halim Pasa, Adalar tizerindeki ege-
menlik haklarindan feragat edilmesinin miumkun olmadigim
ifade etmisti.'® Huseyin Cahid de Ocak 1914 tarihli bir basya-
zisinda Anadolu sahiline en yakin iki ada olan Sakiz ve Midil-
li'nin imparatorlugun selameti icin Osmanl hakimiyetinde
olmasinin 6nemini vurguluyordu: “Oralarda Yunan propagan-
das1 serbest serbest hakim ve miiessir oldukca Anadolu'daki
faaliyet-i imran programimizin akim kalacagini biliyoruz.”%3
Benzer sekilde, Atina sefiri Galip Kemali Bey Le Temps muha-
birine verdigi demecte Sakiz ve Midilli'nin Osmanlrda kalma-
sin1 6ngormeyen hicbir teklifin kabul edilemeyecegini savu-
nuyordu: “Bunun haricinde herhangi bir hal caresi, hatta bita-
raflastirilmak bile, Asya imparatorlugumuz icin bir tehlike
teskil eyleyeceginden, isimize gelmez. Filvaki bu taktirde,
Yunan niifuzu sahil boyunda mukim 400.000 Rum uzerinde
hicbir maniye rastlamadan cari olacakur.”%

101 Tanin 1760 (18 Ekim 1913): 1. Adalar krizi i¢in bkz. Aksakal, Ottoman Road
to War, 42-56.

102 “Turkiye ve Adalar”, Tanin 1831 (29 Ocak 1914): 1.

103 Huseyin Cahid, “Yeni Bir Suret-i Hal”, Tanin 1827 (25 Ocak 1914): 1.

104 Galip Kemali Soylemezoglu, Hatiralari: Atina Sefareti (1913-1916) (Istanbul:
Turkiye Yayinevi, 1946), 146.
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Kasim 1913’te imzalanan baris antlasmasina ragmen Os-
manli-Yunanistan iliskileri Balkan Savaslar’'ndan sonra gide-
rek bozulacakti. Duvel-i Muazzama'nin Adalar1 Yunanistan'a
birakma karar iki devletin arasini daha da acti. Bu noktada,
Ittihatcilar Yunanistan'la yakin gelecekte bir savasi ihtimal
dis1 gormityor ve hatta muhtemelen arzuluyorlardi bile.'® Bu
beklenti, ITC'nin Balkan Savaslar1 sonrasindaki askeri ve de-
mografik politikalarinin coguna da zemin teskil edecekti. Itti-
hat¢ilarin Rum isletmelerini kapsamh ve etkin bir boykota
tutmalar1 boylesi bir siyasi iklimde gerceklesti. Bircok kasaba-
da Ittihatgilarin giidimiinde kurulan boykot cemiyetleri gay-
rimuslim, ama bilhassa Rum dukkénlarindan aligveris yapil-
mamas: telkininde bulunuyorlardi.'® Diger yandansa canla
basla yurutilen donanma ianesi kampanyasiyla tabandaki
milliyetcilik canliligini koruyordu. Ta Mesrutiyet’in ilk giinle-
rinden beri Ittihatcilarin milliyetci propagandasinin temel
unsurlarindan olan gigclia bir donanma tesisi, Yunanistan'la
yukselen gerilim ortaminda daha bir hassasiyet kesbetmisti.
Donanma Cemiyeti azalariyla resmi yetkililer duzenli olarak
kasaba ve koyleri ziyaret ediyorlar, yeni savas gemileri alimi
amaciyla iane topluyorlardi. Memurlardan bir aylik maaslarini
donanma ianesine bagislamalari isteniyordu. The Near East
dergisinin bu manzaray: haberlestiren Istanbul muhabiri sas-
kinligin gizleyemeyecekti: “Bagislar donanmaya yeni gemiler
satin almak i¢in yapilan kampanyay: organize edenleri bile
sasirtacak hizla yagiyor.”'” iki hafta sonra gectigi haberde ise
“Her kasabada, neredeyse her koyde cemiyetler kurulmustu ve

105 Cavid Bey, gunluguniin 24 Eylil 1913 tarihli kisminda “Talat'in fikri adala-
r1 Rumlardan cebren almak merkezindedir” diye yazmist1 (Mesrutiyet Ruz-
namesi, 2: 107). Bu ihtimali Amerikan sefiri Morgenthau ise 19 Haziran
1914’te kaydedecekti gunlugune: “Talat [Yunanistan’la] harbi ka¢inilmaz
goriyor.” United States Diplomacy on the Bosphorus: The Diaries of Ambas-
sador Morgenthau, 1913-1916, Ara Sarafian (der.) (Princeton: Gomidas Insti-
tute, 2004), 70.

106 Boykotaj uzerine en kapsaml calisma icin bkz. Y. Dogan Cetinkaya, The
Young Turks and the Boycott Movement: Nationalism, Protest and the Working
Classes in the Formation of Modern Turkey (Londra: I.B. Tauris, 2014).

107 “The Fleet Subscriptions”, The Near East 143 (30 Ocak 1914): 407.
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iane cagrisina gosterilen alaka son derece samimiydi” diyecek-
ti'® Hem Rum boykotu hem de donanma ianesi kampanyasi
Osmanli kamuoyunu ateslemise benziyordu.

Ittihatcilarin daha da énemli bir diger faaliyeti Ege sahilin-
deki Rum ahaliye yonelik 1914 yazinda gerceklestirilen nifus
muhendisligiydi. Buradaki nihai hedef bolgede yeni bir de-
mografik durum yaratmak ve Yunanistan’la savas durumunda
Osmanl ordularina ket vuracagi dustnulen muhtemel engel-
leri ge¢ kalmadan bertaraf etmekti. Sahaya sevk edilen Teski-
lat-1 Mahsusa emrindeki ceteler 150.000 kadar Anadolu
Rum’unu kadim yurtlarindan sokerek Ege Adalarr'na ve Yuna-
nistan anakarasina siirdiler.'” Batili diplomatlarin miidahale-
leri Ege sahilinin Rumsuzlastirilmasi stirecinin ¢niine gecme-
ye yetmeyecekti. Onceden tasarlanmis, merkezden planlanmis
ve tepeden icra edilmis bu korkutarak kacirma eyleminin so-
nuglar1 vahimdi. Cesme ve Urla gibi kimi kasabalarin Rum
ahalisi neredeyse kiilliyen kacirtilmis, insanlar solugu Yunan
adalarinda veya Izmir'de alarak canlarini zor kurtarmislardi.
Geride biraktiklar1 miilklerinin ¢ogu Rumeli’den kacan Miis-
liman muhacirler tarafindan isgal edilmisti. Yasanan bu gelis-
meler, tedhis eylemlerinin “basarisini” gozler dntuine serecekti.
Bat1 Ege’den Rum tehciri Ittihatcilara belli bir bolgenin demog-
rafik dokusunu kisa zamanda ve nispeten az bir zahmetle do-
nustirmenin mimkun oldugunu gostermis, tehdit olarak go-
rillen bir toplum kesimini az sayida elemanla ve kisa stirede
ortadan kaldirmanin yol haritasini ¢ikarmisti. Dahasi, tiim bu
yasanan olaylarda hukumet one ¢ikmiyor, perde arkasinda

108 “TheFleet Subscriptions”, The Near East 145 (13 Subat 1914): 467.

109 Emre Erol, “Organised Chaos as Diplomatic Ruse and Demographic Weap-
on: The Expulsion of the Ottoman Greeks (Rum) from Foca, 1914”, Tijd-
schrift voor Sociale en Economische Geschiedenis 10, no. 4 (2013): 66-96; Ta-
ner Akcam, The Young Turks’ Crime Against Humanity: The Armenian Genoci-
de and Ethnic Cleansing in the Ottoman Empire (Princeton: Princeton Univer-
sity Press, 2012), 63-96; Matthias Bjernlund, “The 1914 Cleansing of Aegean
Greeks as a Case of Violent Turkification”, Journal of Genocide Research 10,
no. 1 (2008): 41-57; Ryan Gingeras, Sorrowful Shores: Violence, Ethnicity, and
the End of the Empire, 1912-1923 (Oxford: Oxford University Press, 2009),
12-54; Dundar, Tiirkiye’nin Sifresi, 194-203.
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kalabiliyordu. Bir y1l sonra Osmanli Ermenilerine kars1 ¢cok
daha yikici bir eyleme girisecek ittihatci idarenin kilavuzu
iste bu Ege deneyimi olacakti.

Butiin bunlar olurken ittihatcilarla Ermenilerin de aras: acih-
yordu ama bunun Balkan kriziyle ilintisi dolayliydi. Meselenin
6zunde, imparatorlugun Vilayat-1 Sarkiye’sine mahsus idari ve
siyasi 1slahat vardi. Mesrutiyet’in ilanindan beri Osmanl Er-
menileri mustarip olduklar1 problemlerin ¢6ziimu i¢in bikma-
dan 1slahat talep ediyorlardi. Kemiklesmis emniyet sorununun
halledilmesi, Rumeli ve Kafkas muhacirlerinin bolgeye iskani-
nin yarattigl problemlerin giderilmesi ve en 6nemlisi, Kurtle-
rin gasp ettikleri arazilerinin kendilerine iadesi pesindeydiler.
Islahatin tatbiki ve bolgede giivenlik ve nizamin tesisi s6z ko-
nusu oldugunda Ittihatcilarin dort yildan beri sergiledigi kimi
zaman isteksizlik, kimi zamansa acizlik, Ermenileri derin bir
karamsarliga striklemisti.'"®

Balkan krizi ve akabinde yasananlarin yarattig siyasi kon-
jonkturde Ermeniler 1slahat taleplerine nihayet kulak verilece-
gi umuduna kapildilar. Vakit, 1slahat meselesini giindeme ge-
tirme vaktiydi. “Diplomatik dengeler bu aralar Turklerin lehi-
ne degil” diye bir not dusmusti Krikor Zohrab ginlugtne.
“Bugun onlarla oturup konusmak ginudur. Bundan daha mu-
sait bir vakit bulamayiz.”""! Yakin dénemde ittihatcilarin se-
bep olduklar1 hayal kirikliklarindan diger bircok grup gibi
Ermeniler de paylarina duseni almislard: ve bu ytizden salt
“Turklerle oturup konusarak” istediklerini alamayacaklarinin

110 ittihatgilarla Tasnaklar arasindaki girift iliskilerin degerlendirmesi icin
bkz. Garabet K. Moumdjian, “The Eastern Vilayets, 1909-1914: ARF-CUP
Collusion, Russian Stratagems, and the Kurdish Menace”, War and Collapse:
World War I and the Ottoman State, M. Hakan Yavuz ve Feroz Ahmad (der.)
(Salt Lake City: The University of Utah Press, 2016), 705-780; Yektan Turk-
yilmaz, “Devrim I¢inde Devrim: Ermeni Orgutleri ve ittihat-Terakki ligki-
leri, 1908-1915", 1915: Siyaset, Tehcir, Soykirim, Fikret Adanir ve Oktay Ozel
(der.) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2015), 324-353.

111 Alntilayan Rober Koptas, “Zohrab, Papazyan ve Pastirmaciyan’in Kalemle-
rinden 1914 Ermeni Reformu ve ittihatc1-Tasnak Muzakereleri”, Tarih ve
Toplum Yeni Yaklasimlar 5 (2007): 163.
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farkindaydilar. Hakiki ve kalic1 bir ¢6zim i¢in Duvel-i Muaz-
zama'nin Bab-1 Ali'ye baski yapmasinin yolunu aramaya basla-
dilar. Siyasi partiler, esraf ve kilise mensuplarindan mutesek-
kil Ermeni Milli Heyeti Aralik 1912°de aldig: kritik bir kararla
Ermenilerin taleplerini Avrupa hukumetlerine iletmisti. Boy-
lesi bir hamleyi daha da dikkat cekici kilan, 6nceleri nadiren
uzlasabilen Ermeni firkalar1 ve diger gii¢c odaklarinin bu kara-
r1 oybirligiyle almalariydi.'"? Bunu takip eden aylarda Ittihat-
cilar, Ermeniler icindeki fikir ayriliklarin1 kendi lehlerine
maniptle etmeye yelteneceklerdi. Fakat Araplarla muzakerele-
rinde ise yarayan bu strateji bu kez sonug vermeyecekti.

Arap ve Ermeni 6rnekleri arasindaki en énemli fark ise, Itti-
hatcilarin Ermeni 1slahatinin uluslararas: diplomatik bir me-
seleye donusmesini engelleyememeleriydi. Bunda iki faktor
etkili oldu. Birincisi, Ermeniler 1slahatin Divel-i Muazza-
ma’nin gézetimi altinda olmasinda diretmis, Ittihatgilarin
meseleyi ikili muzakerelerle halletme tekliflerine ayak dire-
mislerdi. Ikincisi, Rusya basta olmak tizere Diivel-i Muazzama
da 1slahat planinda aktif rol almaya hevesliydi. ITC zaten Rus-
yanin nazarini uzun zamandir Osmanli sark vilayetlerine ce-
virdigini biliyor, bolgede yasayan Ermeni ve Kurtler uizerinde
niifuzunu artirmayi kolladigim goriiyordu.'* ittihatcilara go-
re 1slahat projesinin diplomatik bir kilifa burtunmesi sark vila-
yetlerinde Rus tesirinikesin olarak artiracak ve belki de Carlik
himayesinde tam tesekkillu bir muhtariyet idaresine kapi
aralayacakti. Bu senaryo, bolgedeki Osmanli hakimiyetinin
sonu demekti. Dolayisiyla ITC 1slahat siirecini sekteye ugrat-
mak icin epey ugrasti. Fakat bundan bir sonug¢ alamadi. Erme-
ni meselesinin milletleraras: bir nitelik kazanmasi, “Osmanl
Imparatorlugwnun son yillarinda kaydedilen demografik do-
nusum ve yasanan toprak kayiplar1 baglaminda, hitkumetle

112 Koptas, “Zohrab, Papazyan”, 165.

113 Bu durumun en detayh degerlendirilmesi icin bkz. Michael A. Reynolds,
Shattering Empires: The Clash and Collapse of the Ottoman and Russian Em-
pires, 1908-1918 (Cambridge: University of Cambridge Press, 2011). Ayrica
bkz. Manoug Joseph Somakian, Empires in Conflict: Armenia and the Great
Powers, 1895-1920 (Londra: 1.B. Tauris, 1995), 50-57.
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Ermeniler arasindaki dinamigin bozulmasinin temel sebebi”
olmustur.'*

Islahat tasaris1 Ermeni Milli Heyeti'nin sectigi reform komis-
yonu tarafindan kaleme alinip Rusya’nin Istanbul sefareti dra-
gomani André Mandelstam’a sunuldu. Mandelstam metnin
uzerinden gecip uygun gordugi duzeltmeleri yaptiktan sonra
1slahat tasarisin1 Duvel-i Muazzama temsilcilerine yolladi. Man-
delstam Plani diye anilan proje Erzurum, Van, Bitlis, Diyarba-
kir, Harput ve Sivas’tan olusan Vilayat-1 Sitte’yi tek bir eyalet al-
tinda toplamay1 ve onu da padisahin tayin edecegi Osmanl te-
baasindan Hiristiyan veya Avrupali bir valinin idaresine verme-
yi oneriyordu. Valiye eyaletin idaresinde, adliye islerinde ve
kolluk meselelerinde genis yetkiler taninmist1. Eyalet meclisi
esit sayida Miusluman ve Hiristiyan azadan olusacakti. Sohreti
saldig1 korkudan menkul Hamidiye Alaylar1 lagvedilecekti.
Musluman muhacirler eyalet dahilinde iskan edilmeyeceklerdi.
Polis ve jandarma kadrosu, yaris1 Hiristiyan olmak tzere, yerli
unsurlardan olusacakti. Gasp edilen Ermeni mallar1 meselesini
tahkik etmek ve tazminat strecini takip etmek tuizere hususi bir
komisyon olusturulacakti. Son olarak, Duvel-i Muazzama 1sla-
hatin icrasini teminat altina alacakti.'’® Projeyi Dogu Anado-
lw’ya curetkar bir Rus mudahalesi olarak goren diger Avrupa
hitkumetleri Mandelstam Planr'na sert tepki gosterdi. Ozellikle,
Rus tesirinin artmasi halinde kendi stratejik ve ekonomik men-
faatlerinin tehlikeye girecegini sezen Almanya buna mani ol-
mak icin harekete gecti. Bu noktadan itibaren, Avrupamin,
Devlet-i Aliye’'nin ve Ermenilerin hep birden kabul edebilecekle-
ri bir 1slahat projesi tasarlamak ve hayata gecirmek misyonu
Rusya ve Almanya'nin uhdesinde olacakt.''®

114 Donald Bloxham, “The First World War and the Development of the Arme-
nian Genocide”, A Question of Genocide: Armenians and Turks at the End of
the Ottoman Empire, Ronald Grigor Suny, Fatma Muge G6¢ek ve Norman M.
Naimark (der.), (Oxford: Oxford University Press, 2011), 261.

115 Richard G. Hovannisian, Armenia on the Road to Independence, 1918 (Berke-
ley: University of California Press, 1967), 33.

116 Islahat siirecinin milletlerarasi boyutu i¢in bkz. Roderic H. Davison, “The
Armenian Crisis, 1912-1914", American Historical Review 53, no. 3 (1948):
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Duwvel-i Muazzama, Rusya dahil olmak tizere, sark vilayetle-
ri icin 1slahat plam tasarlarken ne Osmanlr'y1 bolmek ne de
bagimsiz bir Ermeni devleti tesis etmek arzusundaydi. Boyle
bir durumun kendi aralarindaki hassas dengeyi bozacaginin
gayet farkindaydilar. Ancak ittihatcilar Duvel-i Muazzama'nin
niyetinin Osmanh ¢ikarlarina ters olduguna kanaat getirmis-
lerdi bir kere. Onlarin nazarinda Avrupa tim inandiriciligin
Balkan Harbi'nde kaybetmisti. Ittihatcilarin ecnebi miidahale-
sine muhalefeti bilhassa Mandelstam Plani’ndan haberdar ol-
malariyla birlikte artt1. Hiseyin Cahid Tanin'deki kdse yazisin-
da “Biz yapilacak seylerde ne kadar hafif ve yaldizli bir sekilde
olursa olsun Avrupa kontrolii oldugunu goértince ona karsi
kalben diisman olacagiz” diyordu.”” ITC'nin nispeten mutedil
simalarindan Cavid Bey bile Alman hariciye mustesar1 Arthur
Zimmermann'a “Anadolu’da bir yeni Makedonya vicuda getir-
meyi” katiyen arzu etmediklerini séylemisti.'® ittihatcilarin
kararli durusu Avrupali diplomatlarin dikkatinden kagmaya-
cakt1l. Alman sefiri Hans von Wangenheim'in izlenimi ¢arpi-
clydr: “Asil mesele Padisah veya ytiksek mevki ve prestij sahibi
biri yerine... Komite ile, yani sahsiyetlerin degil, ideallerin
hukmettigi bir grupla muzakerede bulunmamiz. Halihazirda
Komite icindeki hakim kanaat Turkiye'nin Duvel-i Muazza-
ma’nin artan siyasi denetiminde yasamasindansa izmihlalinin
evla oldugudur.”'"®

Ittihatcilar bir yandan da Ermenileri Avrupa'nin 1slahat me-
selesinin disinda tutulmasina iknaya calisiyorlardi. Ama bu
sonug vermeyecekti. ITCnin agir toplar1 Ermeni gazetelerine
1913 yili boyunca verdikleri mulakatlarla Ermeni kamuoyu-
nu, niyetlerinin halis ve 1slahat1 uygulama iradelerinin tam
olduguna inandirmaya calistilar. Ermeni muhataplariyla ve

481-505; Donald Bloxham, The Great Game of Genocide: Imperialism, Natio-
nalism, and the Destruction of the Ottoman Armenians (Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2005).

117 Huseyin Cahid, “Devletler ve Sarki Anadolu”, Tanin 1769 (27 Kasim 1913): 1.

118 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, 2: 250-251, 280-281.

119 Alintilayan WJ. Vander Dussen, “The Question of Armenian Reforms in
1913-1914”, Armenian Review 39 (1986): 21.
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bilhassa gecmiste birlikte siyaset yaptiklar1 Tasnaklarla temas-
larda bulundular. Ama aba altindan sopa gostermeyi de ihmal
etmiyorlardi. Nufuzlu Ermenilere 6lum tehditleri gidiyor,
dukkan kapilarina ve kilise duvarlarina gece vakti isaretler
konuluyor, Ermeni tuccarlar boykot ediliyordu.'®® Eszamanlh
yuritilen yakinlasma ve gozdag: politikas1 Ermenileri Avru-
palilar1 birakip Ittihatgilarla dogrudan muzakereye girmeye
raz1 edemeyecekti. Ge¢miste Ittihatgilarin vaatlerinin kasten
veya acizlikten karsiliksiz kaldig1 bircok 6rnek vardi. Ermeni-
ler bu ytizden Avrupa’nin 1slahatin garantéri olmasini elzem
goruyorlard1. 1913 sonlarina gelindiginde bu garantiye hic ol-
madig1 kadar yakin olduklarinin da bilincindeydiler. Nihayet
Aralik 1913'te Ittihatcilar Ermenilerin tim taleplerini kabul
etti. Karsiliginda Ermenilerden ecnebi mufettisligini reddet-
tiklerini belirten bir teblig yayinlamalarini istiyorlardi. Aldik-
lar1 yanit yine olumsuzdu. Ittihatcilarin teklifini Ermeni lider-
lerine bizzat ileten Zohrab Efendi’nin gunlugune dastugu ke-
limeler bir felaket kehanetiydi adeta: “[Bu kararin] milletimiz
uzerindeki sonuclar1 dehsetli olacak.”’?!

Duvel-i Muazzama, Devlet-i Aliye ve Ermeniler arasindaki
uzun ve cetin muzakere sureci 8 Subat 1914’te imzalanan Ye-
nikdy Antlasmasr’yla nihayete erdi. Mandelstam Planr'yla
karsilastirildiginda bu mukavele Ittihatgilar agisindan basari
say1labilecek degisiklikler iceriyordu: Vilayetler bir yerine iki
muiifettislik altinda toplanacakti. Buyik bir Miisliman niifusu
muhtevi Trabzon vilayetinin mufettisliklere eklenmesi Erme-
nilerin toplamdaki oranini azaltacakt1. Eyalet meclislerindeki
temsiliyet esit degil, nispi temsil esasina gore olacakti — Van
ve Bitlis vilayetleri bunun disinda tutulacak, meclisler esit
temsiliyet Gzerine tesekkul edecekti. Atanacak iki umumi
mufettis kucuk Avrupa.devletlerinin tebaasindan secilip hiz-
met bolgelerindeki milki, adli ve idari birimlerin yan1 sira
polis ve jandarma tuzerinde de genis yetkiyi haiz olacaktu.
Hamidiye Alaylar1 yedek stivari birliklerine donustirilerek

120 Kaligian, Armenian Organization, 179.
121 Alntilayan Koptas, “Zohrab, Papazyan”, 174.

89



orduya eklemlenecekti. Ermeniler i¢in en hassas konu olan
toprak meselesi kasten muglak birakilmisti. Antlasma, arazi
ihtilaflarinin umumi mufettislerin nezaretinde halledilmesini
ongoruyordu. Masliman muhacirlerin bolgede iskani, 1slaha-
tin diger vilayetlere tesmili ve yeni politikalarin Duvel-i Mu-
azzama tarafindan tatbik ettirilmesi meselelerine dair bir sey
belirtilmemisti.'?

Islahat planinin bu nihai metni, Ermeni heyetinin tasarlayip
Mandelstam'in gozden gecirdigi projeden epey farkliydu. Itti-
hatcilar hatir1 sayilir tavizler koparmis olsalar da onlarin bu
surecten muzaffer ciktiklar soylenemez. En nihayetinde, ec-
nebi kontrolii hususunda havlu atmak zorunda kalmislard..
ITC, zaten zedelenmis prestijini daha da yitirmemek adina,
kamuoyuna 1slahati Anadolu'nun butintni kapsayan umumi
tedbirler olarak tanitacakti. Tanin’de 1slahat paketiyle alakal
bir makale Anadolw'nun alt1 mufettislige tanzim edilecegini
yaziyor, herhangi bir etnik grubu zikretmekten ozellikle kaci-
niyordu.'?® Ilerleyen aylarda, Bab-1 Ali 1slahatin yururlige
konmasini geciktirmek icin elinden geleni yapacakti. Avru-
pa'da patlak veren harp ve agustos basinda Osmanlr'nin ilan
ettigi seferberlik ITC hitkimetine 1slahat paketini rafa kaldir-
mak icin bulunmaz bir firsat verecekti.

1914 tarihli Islahat Mukavelesi ile Osmanli Ermenilerinin
1915-1916 boyunca imhasi arasinda dogrudan bir iliski kur-
mak belki ilk bakista akla yatkin goziikebilir ama bunun ta-
rih¢iyi goturecegi yer en nihayetinde determinist bir patikadir.
Lakin calkantili 1slahat siirecinin Ittihatcilarla Ermeniler ara-
sindaki kopusu, duzeltilmesi adeta imkansiz bicimde, hizlan-
dirdig1 da dogrudur.'® ittihatcilar bu gelismeleri Ermenilerin
tamamen Rus tesiri altina girmesi olarak yorumluyorlard1.
Samimi munasebetleri olan Tagnaklarin bile dontisii olmayan
bir yola saptiklarini distniiyorlardi. Onde gelen bir Tasnak
mensubu, “1913 olaylar1 benim bildigim Talat’1 baska biri yap-

122 Hovannisian, Armenia on the Road, 38; Somakian, Empires in Conflict, 61-62.
123 “Anadolu Islahat1”, Tanin 1845 (12 Subat 1914): 1.
124 Gingeras, Fall of the Sultanate, 157.
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mist1” diye yaziyordu.'”® Zohrab Efendi, arkadas: Yervant
Odyan’a “Dehsetli bir zamandayiz. Bu Turkler hepten degisti-
ler, bilhassa da bize kars1” demisti.'?® ittihatcilarin Ermenilere
yonelik hakim hisleri kesif bir giivensizlik ve kizginlikti. Ama
yine de Ittihatcilarla Ermenilerin arasinin dramatik bicimde
acilmasiyla yuz binlerce sivilin katli arasinda dogrudan bir
neden-sonuc iliskisi kurmak zordur. Osmanli’nin sonbaharda
Cihan Harbi’ne girmesiyle birlikte yeni sartlar ortaya ¢ikacak
ve aradaki itimatsizlik ve gerilim daha da derinlesecekti. Bu
yeni sartlar altinda Ittihat¢ilarin Ermenilere karsi besledikleri
suizan, topyekin bir toplumu hedef alan imha politikalarinin
kapisini da aralayacakti.

Sonug

Dort kucuk Balkan devleti ordularina karsi alinan yenilgi Os-
manli toplumunun tim katmanlarinda imparatorlugun zay:f-
liginin bir alameti olarak algilanarak buiyik bir moral bozuk-
luguna yol act1. Harbin gosterdigi bir diger sey de savaslarin
yikici etkisine artik sadece cephedeki neferin degil sivil halkin
da maruz kaldigiyd1. Insanlar kéylerdeki asker ailelerinin gek-
tigi zorluklara sahit oluyor, savasin yuttugu isguctuyle daralan
yerel ekonomideki sikintiy1 hissediyor, 6denmeyen maaslar-
dan ve artan fiyatlardan mustarip oluyorlardi. Balkan Har-
bi'nden memleketlerine donen askerler sadece sefalet degil,
silahaltinda gecen ginlerin biriktirdigi keder ve siddet dolu
hikayeler tasiyorlardi. Tim bunlar zaten usan¢ uyandiran as-
kerlik hizmetine dair algiy1 daha da menfi yapiyor, halk: yeni
bir savasa girmeye son derece gonulsuz kiliyordu.

Balkan felaketinin etkileri y1ikici olmakla birlikte yasanan
hezimet Ittihatcilarin zaaflarini yiizlerine carpmis, imparator-
lugun bekasina dair duyduklar: endiseleri derinlestirmisti.

125 Karekin Pasdermadjian, “My Last Interview with Talaat Pasha”, Armenian
Review 35 (1982): 122.

126 Yervant Odian, Accursed Years: My Exile and Return from Der Zor, 1914-1919,
cev. Ara Stepan Melkonian (Londra: Gomidas Institute, 2009), 8.
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Yenilgi her seyden once imparatorlugun insan gtcti ve maddi
kaynaklarim1 daha etkin bicimde seferber etmesinin ne kadar
elzem oldugunu gostermisti. Buradan hareketle, ITC hitkime-
ti imparatorlugun savas kabiliyetini artirmak amaciyla siyase-
te, askerlige ve topluma yonelik bir dizi radikal tedbire basvu-
racaktl. Maglubiyetten ¢ikartilan dersler sayesinde Osmanl
Devleti Cihan Harbi'ne topluma nasil daha siki bir sekilde
nifuz edebilecegi ve kaynaklarini nasil daha verimli kullana-
bilecegine dair yeni bir kavrayisla girdi. Bu agidan bakildigin-
da, Osmanl siyasi ve askeri eliti Balkan Harbi'nden c¢ok sey
ogrendi. Imparatorlugun Harb-i Umumi boyunca gosterecegi
diren¢ biraz da bunun eseriydi.

Birsonraki savasin yasanacagi sahne Balkan Harbi'nin getir-
digi politik ve kulturel atmosferde sekillendi. Bu sahnenin
mimeyyiz vasiflar arasinda imparatorlugun siyasi ve ictimai
hayatindaki tesirini daha da belirginlestiren bir Ittihatc1 ikti-
dar, genisleyen sivil toplum sebekesiyle esgudimlu ve amaci
milliyetci ruhu canlandirmak olan merkezi bir tesebbiis, hem
sivil toplumdaki hem de ordudaki daha dinyevi ve Osmanlici
soylemin yerini alan yogun bir dini vurgu vard1. Bu gelismeler
etnik ve dini farkliliklar1 politize ederek Cihan Harbi arifesin-
de miuslim ve gayrimislim Osmanlilar arasindaki tansiyonu
yukseltecekti.
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[KINCI BOLUM

TARLALARDAN KISLALARA

Ishak Bey, arkadaslariyla gecirdigi keyifli bir gecenin ertesi
sabah1 uyandiginda memleketi Harput'u hazin ama telash bir
hareketlilik icinde bulacakti. Takvimler 3 Agustos 1914'a gos-
teriyordu ve Harputa kasvet ¢cokmiistii. Ishak Bey’in bu bariz
degisimin sebebini idrak etmesi uzun sirmedi. Imparatorluk
capindaki binlerce belde gibi Harput da 6nceki gece silah, ki-
lig, top ve yesil sancaklarla bezeli goz alic1 kirmizi afislerle
donatilmisti. Bu afislerde kisa ve 6z bir ibare yaziliydr: “Sefer-
berlik var. Asker olanlar silahaltina.” Son seferberligin tizerin-
den daha iki y1l bile ge¢cmemisti ve hitkiimet bir kez daha er-
kek vatandaslarini askere ¢agiriyordu. ishak Bey’in hemserile-
ri “heyecan icinde, meyus ve mitkedder”di.! Milyonlarca Os-
manl gibi onlar da seferberligin duzenlerini bozacagini iyi
biliyorlardi. Fakat ¢cok az1 seferberligin hayatlarini nasil tama-
men tepetaklak edecegini simdiden kestirebilirdi. Ve yine ¢cok
az1 simdiden bilebilirdi seferberligin, dort y1l boyunca ve hatta

1 Bu bolum, kismen, daha dnce yayimlanan bir ¢alismama dayanmaktadir:
“Seferberlik: Building Up the Ottoman Home Front”, World War I and the
End of the Ottomans, Hans-Lukas Kieser, Kerem Oktem ve Maurus
Reinkowski (der.) (Londra: 1.B. Tauris, 2015), 54-73; ishak Sunguroglu,
Harput Yollarinda, cilt 4 (istanbul: Elazig Kultir ve Tanitma Vakf1 Yayinlari,
1959), 79.
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sonrasinda, bireysel ve kolektif belleklerinin ¢cok derinine isle-
yecegini.

Seferberlik ilaniyla birlikte yuz binlerce Osmanl vatandasi-
n1 asker yapacak sure¢ bashiyordu. Beklenmedik seferberlik
cagrisi gerek celp edilenlerin gerekse ailelerinin hayatlarini
altust edecekti. Seferberlikle birlikte devletin isleyisi de ko-
kunden degisecekti. Bu bitytik donisim devresinin ilk asama-
sini, seferberlik ilaniyla imparatorlugun harbe girmesi arasin-
da gecen ui¢ aylik zaman zarfi teskil etti. Ordunun sonu gelme-
yen ihtiyaclari, yetkililerin cephe gerisine ilk defa bu denli
yogun bicimde miuidahalesini gerektiriyordu. Zahire ve erzak
ordunun tiketimine ayriliyor, kamu binalar1 ve 6zel konaklar
askere tahsis ediliyor, mekkare ve nakliye araclarina el konu-
luyor, orfi idare ilan ediliyor, seyahat, toplant1 ve ifade hurri-
yeti kisitlaniyordu. Tim bunlar hem sehirlerin hem de kasaba
ve koylerin cehresini kisa zaman i¢inde butinuyle degistire-
cekti. Bu surecin harci, tazyik ve siddetle karilmisti. Bunun
sebebi de Balkan Harbi'nin ac1 hatiralarinda ve Ittihatcilarin
imparatorlugun bekasina dair derin kaygilarinda sakliyda.

Seferberlik stireci, askeri hazirliklardan ve devletin iktidar
sahasinin genislemesinden daha fazlasini iceriyordu. On do-
kuzuncu asrin ortalarindan itibaren savasin ciddi anlamda
degisen tabiatinin bir tezahuri olarak, “harp seferberligi” aym
zamanda “fikri seferberligi” de icermekteydi.? Tarih¢i John
Horne’un belirttigi iizere, bir millet harp seferberligine giristi-
ginde, bu eylemi “hem fikren, yani kolektif temsiller ve bunla-
11 Ureten inang ve deger sistemleri araciligiyla, hem de orgazi-
nasyonel olarak, yani devlet ve sivil toplum tesekkilleriyle”
gerceklestirirdi.* Cihan Harbi’'nde carpisan diger ulkeler gibi
ITC kumandasindaki Osmanli Devleti de toplumun savast,
dusmani ve savastaki kendi rolinu anlamlandirabilmesini

2 Fikri seferberlik kavram icin bkz. Elizabeth Domansky, “The Transforma-
tion of State and Society in World War I Germany”, Landscaping the Human
Garden: Twentieth-Century Population Management in a Comparative Frame-
work, Amir Weiner (der.) (Stanford: Stanford University Press, 2003), 49.

3 John Horne, State, Society, and Mobilization in Europe during the First World
War (Cambridge: Cambridge University Press, 1997), 1.
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saglayacak bir “harp anlatis1” insa etmeye ugrast1. Hikumetin
kapsaml1 ve maliyetli savas hazirliklarina toplumsal bir mes-
ruiyet kazandirmasinin yolu ikna edici bir savas anlatis1 kur-
maktan geciyordu. Butiin ortak noktalarina ragmen Osmanli
deneyimi nihayetinde diger muharip devletlerin deneyimle-
rinden oldukg¢a farkh olacakti. Zira Ittihatgilar, bu harp fe-
dakarliklarini yakin mazideki hezimetin maddi ve manevi
yikimindan heniiz belini dogrultamamis savas yorgunu bir
toplumdan bekliyorlardi. Osmanli érnegini muadillerinden
ayiran her seyden 6nce buydu.

Seferberlik karari

Avrupada silahlar patlar patlamaz Osmanlh Imparatorlugu
“muisellah bitarafhgini” ilan etti. Ote yandan Ittihatc liderler,
Almanya ile muizakere ettikleri gizli ittifak antlasmasini 2
Agustos 1914’te imzaladilar. Bunu ti¢ gin sonra Avusturya-
Macaristan’la yapilan ittifak izledi.* Almanya’yla antlasmanin
imza edildigi guin, eszamanl olarak ordunun ve donanmanin
seferberligi de emredilmisti. Hikumet, Avrupa'da hizla buyu-
yen gerilimin bir noktada Osmanl topraklarina da sicramasi-
n1 bekliyordu. Seferberlik emriyle, yirmi ila kirk bes yas arasi,
bedenen saglam tim Osmanl erkekleri, din veya etnik aidiyet
ayirt edilmeksizin askere ¢agrildi. Seferberlikle beraber siki-
yonetim de ilan eden Bab-1 Ali, Meclis-i Mebusan ve Meclis-i
Ayan’ da tatil etti.

Erken ve kapsamli seferberlik ilaninin askeri karar vericile-
rin fikri oldugu acikt. Ittihatcilarin kendi arasindaysa bu ko-
nuda fikir birligi yoktu. ITC kabinesindeki bazi isimlerin bu
karara kars1 ¢cikmasinin altinda, kapsaml bir seferberligin
Rusya’yi tahrik edebilecegine dair kaygilar yatiyordu. Ama
daha da 6nemlisi, boyle kapsaml bir seferberligin devletin

4 Busurecin en ayrintili degerlendirmesi icin bkz. Mustafa Aksakal, The Ot-
toman Road to War in 1914: The Ottoman Empire and the First World War
(Cambridge: Cambridge University Press, 2008). Ayrica bkz. Sean Mc-
Meekin, The Ottoman Endgame: War, Revolution, and the Making of the Mo-
dern Middle East, 1908-1923 (New York: Penguin, 2015), 83-91, 97-100.
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zayif maliyesini daha da zorlayip ulkeyi iflasa suriklemesin-
den korkuluyordu. Maliye Nazir1 Cavid Bey Merkez-i Umu-
mi'ye, “bu devletin sekiz yiiz bin askeri silahaltinda bekletme-
ye kudreti olmadigini, askerin a¢ ve ¢iplak kalacagini” izah
etmisti.’ Bu uyarilara ragmen askeri liderlerin tercihi dogrul-
tusunda hareket edilecekti. Askeri anlamda ihtiya¢ duyulan
her turli hazirhigin ivedilikle yapilmas1 zarureti, siyasi ve
mali saiklerle 6ne suriilen itirazlar1 bir kere daha ikinci plana
itiyordu. Askeri liderler, ordunun seferberligini tamamlamasi
icin uzun bir miuhlete gerek oldugunu Balkan Harbi karmasa-
sinda, hezimet yasayarak ogrenmislerdi. Seferberlik emri cik-
tiktan sadece iki hafta sonra Osmanli ile Balkan muttefikleri
arasindaki catismalar baslamis, Osmanlilar savasa feci bicim-
de noksan ve hazirliksiz girmek durumunda kalmist. Ittihat-
cilar ayn1 hatay1 bu defa tekrarlamamakta kararliydilar.
lyilesme yoniinde yakin zamanda atilan ciddi adimlara rag-
men 1914 Agustos’'unda ordu savasa hazir degildi. Iddiali ve
kapsaml askeri 1slahatin meyveleri heniiz olgunlasmamisti.
Ekim 1913’te Catalca Hattr'n1 ve diger cepheleri ziyaret eden
Ingiliz askeri operasyonlar direktérit Albay Henry Wilson'in
gunlagine dustagi not bu durumu yansitiyordu: “Turk ordusu
esasl1 bir modern ordu degildir” ve ordu “kotu idare edilmekte-
dir, komuta zinciri zayiftir ve askerlerin ista basi perisandir.”
Albayin gozlemlerine gore imparatorluk geri kalmis bir tilkeydi,
“yollar1 yoktu, demiryollar: ¢cok azd1 ve onlar da tek hattan iba-
retti, Bat1 fikriyat1 ve usullerinin benimsendigine dair ise hi¢bir
emare yoktu.” Ingiliz albay bu karanlik tabloyu karamsar bir
tahminle noktaliyordu: “Turkiye'nin Avrupa kitasindaki varlig
bir darbeyi daha kaldirabilecek durumda degil.”® Wilson'in bu
menfi gozlemleri istisnai degildi. Enver Pasa da ordunun icler
acist durumunun farkindaydi ve mevsimsiz bir savasin ordu
icin ne kadar cetin bir sinav olacagini iyi biliyordu. Mart 1914t

5 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, Hasan Babacan ve Servet Avsar (der.), cilt
2 (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2014), 631.

6  Keith Jeffrey, Field Marshal Sir Henry Wilson: A Political Soldier (Oxford:
Oxford University Press, 2006), 104-105. Orijinal vurgu.
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kabineye orduyu buytk bir savasa hazirlamak icin en az bes
yillik bir baris dénemine ihtiya¢ duydugunu soylemisti.” Askeri
liderlerin ordunun techizat ve teskilatina yonelik kaygilar1 Os-
manli neferinin savas kabiliyetine dair yaygin siipheleriyle bir-
lesince daha da derinlesiyordu. Bunlarin telafisi icin zamana
ihtiya¢ vardi. Dolayisiyla, seferberligin bir an once ilaniyla,
azami say1da erkegin askere alinarak hi¢ olmadig: kadar buyiik
bir kitleye talim verilmesi, askerlik disiplininin 6gretilmesi ve
taze erlerin ordu hayatina alistirilmalar: hedefleniyordu.

Ittihatgilarin erken ve kapsamli seferberlik emrinde, askeri
mulahazalardan baska, iki etken daha rol oynamaisti. Birincisi,
diizenli tutulmus ve guvenilir nifus kayitlariyla askeri yokla-
ma defterleri yoktu. Ne tam olarak ka¢ kisinin genel celbe
icabet edecegi ne de o sayinin ordunun muharebe ihtiyacina
yetip yetmeyecegi biliniyordu.® Ciddi bir risk yaratan bu be-
lirsizlik karsisinda komuta kademesi miamkun oldugunca ¢ok
kisiyi celp etmenin yeterince buytik bir ordu devsirmenin en
garanti yolu oldugunu dustniiyor olmahydi. Ittihatgilarin se-
ferberlik kararinin altinda yatan daha da énemli bir faktérin
ise imparatorluk maliyesinin i¢inde bulundugu darbogaz ol-
dugu soylenebilir. Askere ¢agrilanlarin bedel-i askeri 6demele-
rinden elde edilecek gelir maliyeyi kismen rahatlatacak, sefer-
berlik masrafinin ¢ikartilmasina katki saglayacakti. Hukumet,
kagit izerinde askerlikle miukellef herkesi (buna iist komuta
kademesinin “ise yaramaz” dedikleri bile dahildi) celp ederek
bu meblag: olabildigince artirmay1 umuyordu.

7 Rusya'min Istanbul sefiri M.N. Girs’in Hariciye Nazir1 Sergei Sazonov’a 23
Mart 1914 tarihli raporundan alintilayan Michael A. Reynolds, Shattering
Empires: The Clash and Collapse of the Ottoman and Russian Empires, 1908-
1918 (Cambridge: University of Cambridge Press, 2011), 107.

8  Ali ihsan Sabis, Harb Hatiralarim, cilt 1, Birinci Cihan Harbinden Evvelki
Hadiseler, Harbin Zuhuru ve Seferberlik [lani, Harbe Nasil Siiriiklendik? (Is-
tanbul: Inkilap Kitabevi, 1943), 111; Kaymakam Serif Bey, Sartkamis fhata
Manevrasi, Murat Culcu (der.) (istanbul: Arba Yayinlari, 1998 [1922]), 60-
61. Askere alinacaklara dair giivenilir bilgi eksikligi hakkinda Bronsart von
Schellendorff’un gozlemleri de fikir vericidir. Akdes Nimet Kurat (der.),
Birinci Diinya Savast Swrasinda Tiirkiyede Bulunan Alman Generallerinin Ra-
porlart (Ankara: Turk Kalturini Arastirma Enstitisa Yayinlari, 1966), 27.
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“Keder deryasi1”: Seferberlige tepkiler

Hukumet seferberligi gazeteler, tellallar, kilise ¢anlari ve renkli
afiglerle ilan etti. Yereldeki yetkililer, afisleri hem hukumet bi-
nalarinin, camilerin, kahvelerin ve mekteplerin duvarlarina
astilar hem de koyluleri haberdar etmelerii¢cin muhtarlara gon-
derdiler.® Dért bir yanda tellallar ve davulcular, askerlik ¢agin-
daki ttim erkekleri bes guin icinde en yakin ahz-1 asker dairesi-
ne (askerlik subesi) muracaata ¢agiriyorlardi. Duyurularin o
zamana dek bu sekilde yapilmadig vilayetlerde bile denenen
bu yéntemin halk: heveslendirecegi umuluyordu.'® Ama, bila-
kis, yaklasan savasin sevimsiz ¢ehresi yavastan belirdiginde
davul sesleri urperti ile karsilanacak, insanlar1 kopkoyu bir
endiseye sevk edecekti. Yervant Odyan davul sesi duyulur du-
yulmaz sokaklara ¢oken bu tekinsizlik hissini unutamayanlar-
dan biridir: “Bu davulcular, askerlik ¢cagindaki her erkegin, ana
babalar1 da dahil olmak tizere, felaket habercisi olmuslardi.
Gece demeden, giindiz demeden davullarin o ugursuz sedasi
ansizin isitilebilirdi. iste o zaman, korkudan titreyerek bile ol-
sa, herkes tellali duymaya pencereye kosardi.”"!

1914 Agustos'unda askerlik mukellefiyetinin kapsam: Bal-
kan Harbi'ne kiyasla cok daha genislemisti. Seferberlik ilan
edildiginde 200.000 kadar Osmanli askeri halihazirda silahal-
tindaydi (1891-1893 devresinde doganlar).'? Seferberlik kapsa-

9  Bazi kazalarda, iclerinde seferberlik afisleri olan miihirli zarflar 6nceden
muhtarlara dagitilmigti. Zarflarin ikinci bir emre kadar kesinlikle agilma-
masi talimat1 verilmisti. Seferberlik ilaninin ardindan jandarmalar zarfla-
rin acilmasim emredecekti. Eugene Rogan, Frontiers of the State in the Late
Ottoman Empire: Transjordan 1850-1921 (Cambridge: University of Cam-
bridge Press, 1999), 220; Emin Col, Canakkale-Sina Savaslari: Bir Erin Ani-
lar1 (Istanbul: Nébetgi Yayinevi, 2009 [1977]), 21-22; Frances E. Newton,
Fifty Years in Palestine (Londra: Coldharbour Press, 1948), 105.

10 Besikgi, davulcu kullanimina dair hususi ordu yénetmeliklerinden bahse-
der: Mehmet Besik¢i, The Ottoman Mobilization of Manpower in the First
World War: Between Voluntarism and Resistance (Leiden: Brill, 2012), 86.

11  Yervant Odian, Accursed Years: My Exile and Return from Der Zor, 1914-1919,
cev. Ara Stepan Melkonian (Londra: Gomidas Institute, 2009), 2.

12 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi (1908-1920), cilt 3, kisim 6, (Ankara: Genel-
kurmay Basimevi, 1971), 288; Cemal Akbay, Birinci Diinya Harbi'nde Tiirk
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minda, tasradaki erkekler arasindan Muslumanlarin yirmi ila
kirk bes yas arasindakileri, gayrimuslimlerinse yirmi ila otuz
bir yas arasindakileri askere ¢agirildi. Istanbul'da ise ilk sefer-
berlik emrince, yirmi ila otuz bir yas arasindaki tum Mislim
ve gayrimislim erkekler orduya cagiriliyordu.' Seferberlik
emrinden hemen sonra ¢ikarilan bir kanun ise payitaht sakin-
lerinin ve otuz iki ila kirk bes yas arasindaki butun gayrimiis-
limlerin de askerlikle miikellef oldugunun altini bir kez daha
ozellikle ciziyordu." Diger herkes gibi onlarin da ahz-1 asker
dairelerinde kaydolmalar1 gerekiyordu. Imparatorlugun niha-
yet savasa girdigi Ekim 1914 sonlarina gelindiginde, hukumet
toplamda 800.000°'den fazla erkegi silahaltina almay1 basar-
mist1. Bunlar arasinda ikmal ve tedarik hizmetinde, miistah-
kem mevki garnizonlarinda ve sahil mudafaasinda istihdam
edilen askerler de vard1."® Kiucuk bir Anadolu kasabasindaki
ahz-1 asker dairesi sefinin ifadesiyle “sakatlarla ihtiyarlar di-
sinda askere alinmayan kimse kalma[mist1].”'® Bu Anadolu
kasabasinda olmayabilir belki ama baz1 yerlerde sakatlar da
seferberligin baslarinda askere alinanlar arasindaydilar. Istan-
bulda mukim bir ecnebi, “adeta enkazi andiran bir¢cok asker,
sehrin ceperlerindeki kamplarda toplanmis” diye yaziyordu.

Harbi, cilt 1, Osmanl Imparatorlugwnun Siyasi ve Askeri Hazirliklari ve Harbe
Girisi (Ankara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etut Bagskanhig Ya-
yinlari, 1991), 127. Aktif Osmanh ordusunun iki siniftan olustugunu belir-
ten Larcher’a gore bu say1 150.000 idi. La guerre turque dans la guerre mon-
diale (Paris: Berger-Levrault, 1926), 590.

13 “Seferberlik”, Tasvir-i Efkar 1158 (4 Agustos 1914): 3.

14 “45 Yasina Kadar Olanlarin Hizmet-i Askeriye ile Mukellefiyetleri Hakkin-
da Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 6, 11 Ramazan 1332 (3
Agustos 1914): 912-913; “Seferberlik: Yirmiden Kirk Bes Yasina Kadar Her-
kes Asker”, Tasvir-i Efkar 1160 (6 Agustos 1914): 1. Istanbullular zaten
1909'dan beri askeri hizmetle miikellefti. Ancak kanun bu durumu bir kez
daha vurguluyordu.

15 Edward ]. Erickson, Ordered to Die: A History of the Ottoman Army in the First
World War (Westport, CT: Greenwood Press, 2001), 7; Akbay, Birinci Diinya
Harbi'nde, 1: 127; Sabis, Harb Hatiralarim, 1: 195-196. Bu sayilarin, karsilas-
tirmal bir perspektiften, titiz bir degerlendirmesi i¢in bkz. Besikgi, Otto-
man Mobilization, 112-115.

16 Sebahattin Engin (der.), Seferden Sefere: Piyade Albay M. Hilmi Engin’in Bal-
kan, 1. Diinya ve Kurtulus Savast Amlar: (Konya: Kémen Yayinlari, 2007), 87.
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Kudiis sakinlerinden biriyse, benzer sekilde, “hastalar, sakat-
lar ve saglamlar, hepsi beraber sefil ¢cadirlara tikistirilmislar,”
diyecekti."”

Ittihatgilar, en basindan beri, yeni bir seferberligin toplu-
mun sirtina yikleyecegi zorlugun idrakindeydiler. Bu yuzden
hikimet seferberlik kararini halk nazarinda mesrulastirmak
gibi zorlu bir sinavla kars: karsiya kald1. Ittihatc1 basina gore
karar ITC idaresinin tamamen kontroli disindaki sartlarin
zorlamasiyla alinmist1. Avrupa’da giinbegun ytkselen gerilim
Bab-1 Ali’yi savasin tilke topraklarina sicramasi ihtimaline kar-
s1 tedbir almaya mecbur etmisti. Tanin seferberligin agir ama
fedakarlikla katlanilmasi gereken bir yuk oldugunu yaziyor-
du: “Harpten yeni ¢ikmis, hem de pek buyik bir zayiat ile
cikmis bir memleket icin aradan bir sene gecmeden tekrar se-
ferberlik ilan etmenin ne kadar agir bir ytik oldugunu hepimiz
biliyoruz. Fakat biitiin dinya o kadar siddetle sarsiliyor ve her
sey birbirine o kadar siddetle karisiyor ki bu kesmekes icinde
kendimizi kurtarmak i¢in bu agir yuku de tasimakta tereddut
etmeyecegiz.”'® Gazeteler seferberligin baslarinda Devlet-i
Aliye’nin esas onceliginin tilkenin tarafsizigini mutlak surette
siurdurmek oldugunu yaziyordu. Hiktimet, Avrupa meseleleri-
nin icine cekilmemek i¢cin elinden geleni yapacakti. Lakin ba-
risin muhafazasi icin askeri hazirlik sartti ve bu da her Os-
manh vatandasinin fedakarhigini elzem kiliyordu.'

Lakin Avrupa'daki savasin muhtemel tehlikeleri tizerinden
kurgulanacak bir sdylemin, yeniden agir bir seferberligi go-
guslemesi istenen halki ikna etmeye yetmeyecegi acikti. Cogu
kisi icin askeri teyakkuz soyut bir mefhumdu. Seferberlik de-
nince halkin aklina yaklasan savasa karsi alinan mecburi bir
tedbirden ziyade Balkan hezimetinin ac1 hatirasi geliyordu. 11k
bolumde tartisildigl gibi toplumun 6nemli bir kismi yakin

17 TNA, FO 371/2143/56867, Irvin ve Sellers’den Grey’e, 17 Eyliil 1914; “Con-
ditions in the Holy Land”, The Near East 177 (25 Eylul 1914): 681.

18 “Harb-i Umumi-Seferberlik”, Tanin 2016 (3 Agustos 1914): 1.

19  Yunus Nadi, “Hikumetimizin Bitaraflig1”, Tasvir-i Efkar 1157 (3 Agustos
1914): 1; Dliran] Kl[elekyan], “Vazifemiz”, Sabah 8936 (4 Agustos 1914): 1;
“Seviselim ve Calisalim”, Tanin 2034 (21 Agustos 1914): 1.
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gecmisteki tecriibelerden dolay: harp gercegine asinaydi ve
Osmanli ordusunun savasma kabiliyetine son derece stipheyle
bakiyordu. Hal boyleyken, Agustos baslarinda ilan edilen se-
ferberlik emrinin imparatorluk ol¢eginde uyandirdig: duygu-
lar heyecan ve coskudan ziyade, umumiyetle korku ve kaygi
olmustu.

Balkan Harbi'nin hatirasi sahiden o kadar canlhyd: ki huki-
met ve basin simdiki seferberligin éncekinden farkli oldugunu
1srarla vurgulama geregi hissetmisti. Buna gore, onceki sefer-
berlige karmasa ve kargasa hakimken, simdiki seferberligin
alametifarikasi suratli ve tertipli olmasiyd1. Tanin “Bu defaki
seferberlik etrafimizda tevelliid eden kargasaliklardan tevellud
edebilecek netayice karsi vatani midafaa halinde bulundur-
mak i¢indi ve simdiye kadar yapilan seferberliklerden busbii-
tin baska bir sekilde cereyan ediyor” diye yaziyordu: “Herkesin
yeri evvelce tayin edilmis, herkes gidecegi yeri 6grenmis, sila-
haltina davet ediliyordu.”?® Endise bulutlarin1 dagitmaya ¢ali-
san matbuat, vatandaslarin ordunun cagrisina sevkle karsilik
verdigine ve vazifelerinin ciddiyetinin idrakinde olduguna dair
bir hava uyandirmaya ¢alisiyordu. Gazeteler ve dergiler sefer-
berlik levhalar: etrafinda toplanmis geng erkeklerin ya da
memleketlerinden sen sakrak ordunun yolunu tutan toy asker-
lerin fotograflarini basiyordu.?' fkdam’a gore, Balkan hezimeti
vatan savunmasina lakayt kalindig icin yasanmisti. Ama gere-
ken ders ¢ikarilmistr: “O felaket bizim icin o kadar buytik bir
ders-i ibret oldu ki iste bunun tesiriyle seferberlik emri bu defa
hakiki bir nese ve memnuniyetle telakki olundu.”?

Halbuki sokaktaki manzara bundan epey farkliydi. Avrupa-
11 bir gozlemciye gore seferberlikte “hicbir heyecan emaresi

20 “Seferberlik”, Tanin 2016 (3 Agustos 1914): 1. Ayrica bkz. “Turkiye'de Sefer-
berlik”, Tanin 2040 (27 Agustos 1914): 3.

21 “istanbul'da Seferberlik: Askerler Sen ve Sakrak Giderken”, [kdam 6276 (11
Agustos 1914): 1; “Sehrimizde Seferberlik Tezahurat1”, ikdam 6271 (6 Agus-
tos 1914): 1; “Asker Olanlar Silah Basina: Seferberlik icin Talik Olunan
Levhalar”, Donanma 56 (17 Agustos 1914): 125.

22 “Berri ve Bahri Kuvve-i Askeriyemizin Kismen Hal-i Seferberiye Vaz’i Hu-
susunda Irade-i Seniyye Sadr Olmustur”, [kdam 6268 (3 Agustos 1914): 1.
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gorilmuyor ve bu bakimdan gecen harbden buyuk bir farklilik
arzediyor[du].”?® Askere alinanlarin akh geride biraktiklari
ailelerindeydi. Hizla artan hayat pahalilig, darlik ve yokluk-
lar, bitirilmeyi bekleyen hasat, vakti gelip de gecen ekinlerin
toplanmasina izin verilmemesi ihtimali kaygi uyandiriyordu.
Askerlige dair isteksizlik yeni bir his olmasa da bu sartlar al-
tinda, hele bir de yakin ge¢misteki hezimetin hentz durulma-
mis dehsetli hatirasinin da etkisiyle, insanlarin endigeleri da-
ha da derinlesiyordu. “Bu durumun, ellerine baktiklar: erkek-
leri askere yollayan aileler icin ne demek oldugunu tahmin
edebilir misiniz?” diye soruyordu Adana vilayetindeki sefer-
berlik manzaralarina sahit olanlardan biri. “Ontmiiz kis. Yilin
en civcivli donemindeyiz. Ambarlar1 doldurma hazirhiklarinin
yapildig1 gunler bunlar. Bir ay sonra ise pamuk mevsimi. Bu
mevsimde bir sirii insan, kiralarimi ¢ikarmak ve kislik zahire-
sini biriktirmek i¢cin pamuk tarlalarinda ¢alisir.”?* Seferberlik
nasil bu Cukurovali askerlerin hayatin1 degistirdiyse diger
bolgelerdeki ytiz binlerce erkegin de hayatini degistirecekti.
Seferberlik tarima dayali bir yasamin kusaklar boyu isleyen
dongusuni bozmakla kalmamais, silahaltina alinan erkeklerin
ailevi sorumluluklarinin ifasina da mani olmustu.

Tiam bunlar goz 6ntine alindiginda, askere ugurlama anlari-
nin nicin sik sik yirek daglayan manzaralara sahne oldugu
daha iyi anlasilir. Hem askerler hem de onlar1 ugurlayanlar,
savasa girilmesi halinde, gidenin muhtemelen bir daha dén-
meyecegini biliyorlardi. Ailesini ve memleketini terk etmeye
hazirlanan bir asker, bu mutat veda sahnelerindeki ruh halini
gunligune soyle dokmistii: “Dag agliyor, tas agliyor, kisacasi
diinya agliyor.”?> Benzer izlenimler, Sebinkarahisarli bir Er-
meni’nin satirlarina da islenmisti:

23 TNA, FO 195/2457/215, Binbas1 Samson’dan Mallet’e, 6 Agustos 1914. Ben-
zer bir Alman gorusi icin bkz. Kress von Kressenstein, Tiirklerle Beraber
Stiveys Kanalina (istanbul: Askeri Matbaa, 1943), 6.

24 “The Mobilization of Adana Vilayet”, The Near East 176 (18 Eylul 1914): 651.

25  Ali Riza Eti, Bir Onbasinin Dogu Cephesi Gunliigii, 1914-1915, Gonul Eti (der.)
(Istanbul: Tirkiye Is Bankas: Kiltur Yayinlari, 2009), 8.
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Seferberlikte Karahisarl Turkler de ordunun yolunu tutmus-
lard1. Onlarin ayrihs anlar1 daha bir hazin ve dokunakl olu-
yordu. Davul ve zurnalar bile asker kuimelerini gayretlendir-
mekte kifayetsiz kaliyordu. Ermenilerden daha fakirlerdi.
Omuzlarina gecirdikleri heybeleri, yirtik pirtik esvaplarinin
yamalarinmi ortmeye yetmiyordu. Kasabanin sinirinda ailele-
riyle vedalastilar. Her Turk’un ardinda biraktig1 en az bir so-
luk benizli zevcesi vard1 ve pecesinin altindan Allah'a ismar-
ladim, diye haykiriyordu. Ugurlar olsun, diye sesleniyordu.
Allahim, bu nasil bir keder deryasiyd1.2®

Askere ugurlama merasimleri, zaman zaman, hiddet ve of-
kenin dile geldigi anlar oluyordu. Ornegin Malatyada, “Padi-
sahim cok yasa!” diye haykiran topluluga sinirlenen yasl bir
kadin, “Padisah olmaz olsun! Giden gelmiyi, kokumizu gu-
rutdu” diye bagirmist1.?’ Bu tip karisikliklara ve trajik sahne-
lere meydan vermemek icin baz1 asker kafileleri, orfi idarece
sokaga ¢cikmanin yasaklandig gece vakti yola diiziiliyordu.?®

Harb-i Umumi seferberligini 6zellikle agirlastiran faktorler
arasinda, askerlik yas araliginin genis tutulmasinin yani sira,
askerlik hizmetiyle ilgili yakin zamanda uygulamaya konulan
politikalar geliyordu. Mayis 1914'te, yani seferberligin ilanin-
dan yalnizca birka¢ ay 6nce, muvakkaten yurirlige giren
Miikellefiyet-i Askeriye Kanunuyla Ittihatcilar birtakim mua-
fiyetleri ciddi bicimde kisitlamis ve ailesini tek basina gecindi-
renlere taninan muafiyet gibi bazilarini1 da tamamen kaldir-
muslardi. Onceden askerlik muafiyetini haiz tiim bu gruplara
artik diger herkes gibi kislanin yolu gozikmisti. Bu yeni du-
rumdan on binlerce gen¢ erkek ve onlarin aileleri etkilenecek-
ti. Eskiden beri geleneksel olarak askerlikten muaf ziamrelerin
icinde olanlar icin seferberligin kendilerini de celbe dahil etti-

26 Aram Haigaz, The Fall of the Aerie, cev. H. Baghdoian (Boston: Ararat, ty.
(1935]), 30.

27 Adnan Isik, Malatya, 1830-1919 (istanbul: y.y., 1998), 763.

28 Ornek olarak, Antep'teki Central Turkey College Miidurii Rev. John E.
Merrill'in gézlemlerine bakilabilir: Merrill, “Seen and Heard in Aintab”,
Missionary Herald 110, no. 11 (Kasim 1914): 509.
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gini 6grenmek soguk dus etkisi yapacakti. Boylesine genisle-
tilmis bir yas araligindaki cok sayida erkegin ayni anda cagi-
rilmasi da toplumdaki genel endiseyi artiriyor olmaliydi.

Bu kasvetli ruh halinin canli izlerini yine halk turkulerinde
surebiliriz. Onlardan biri seferberlik stirecini ytirek yakan bir
yalinlikla betimler:

Seferberlik oldu gelin dediler
Ug giinliik erzagin’ alin dediler
Gidin Erzurumda éliin dediler.?®

Kimi tirkuler seferberligi “ates sacan” bir siire¢ olarak tarif
etmisti. Gundelik basinin aksine, genc erkeklerin kuime kiime

» o«

askere alinmalar1 bu metinlerde, “nese”, “senlik” veya “solen”le

”

degil, “ates”, “kiyamet” ve “tufan”la aniliyordu:

Gizli gelen tezkereyi actilar.
Onbesliden kirkbesli’ye sectiler.
Alemin iistiine atas sactilar.

Ne karal giinlere kaldik bu sene.>

Savas sonrasl tarih anlatilarinda bu tarz duygular nadiren
kayit altina alinmistir. Halbuki harbe dair turku ve agitlarin
dillendirdigi hissiyatta seferberligin Osmanl toplumunu, ta
en basindan beri, nasil derinden etkilediginin ipuglar1 vardir.

Halk arasinda belirgin bir tedirginlik ve hevessizlik gorulse
de seferberligin ilk gunlerinde celbe istirak edenlerin sayisi,
gazetelerin de coskuyla yazdig: tuzere, hakikaten yiksekti.
Matbuat ve resmi tebligler dogal olarak bunu vatandaslarin
orduya katilma arzusuna ve imparatorlugu dismanlardan ko-
ruma azmine yoruyordu.®' Fakat Askeri Ceza Kanunu'nda ya-
pilan caydirici bir degisikligin lafi hi¢ edilmiyordu. Kaydini

29 A. Caferoglu, Anadolu Agizlarindan Toplamalar: Kastamonu, Cankir1, Corum,
Amasya, Nigde Ilbayliklari Agizlari, Kalayct Argosu ve Geygelli Yiriiklerinin
Gizli Dili (istanbul: Burhaneddin Matbaasi, 1943), 157.

30 Isik, Malatya, 762. Yazar bu turkiiyii annesinden 1943 yilinda duymus ve
okul defterine not etmisgti.

31 Ornegin bkz. Ahmed Agayef, “Ordu ve Millet icin Olum Geride, Selamet ve
Saadet Ileridedir”, Terciiman-1 Hakikat 11975 (13 Agustos 1914): 1.
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yaptirmayan veya firar edenlere yonelik agir cezalar getiren bu
kucik fakat etkili kanun degisikligi erkeklerin ahz-1 asker
dairelerine kosmalarinin muhtemelen temel sebebiydi. Yeni
kanun uyarinca celp emrini takip eden on gun icerisinde ma-
kul bir mazeret gostermeksizin askerlik subelerine gitmeme-
nin cezasi idamdi. Yedi gun icinde teslim olmayan firarilerin
de cezasi idam olarak tespit ediliyordu. Bundan baska, yeni
kanun, bahsi gecen suclulara yardim ve yataklik edenleri veya
yeni diizenlemeleri uygulamakta ihmal ve gevseklik gosteren-
leri de hapisle cezalandiriyordu.3? Enver Pasa, Amerikan sefi-
ri Henry Morgenthau’ya devletin “cok sayida asker toplayabil-
digini” soylemisti, “cinki kendisi emre icabet etmemeyi, ce-
zas1 idam olan bir suc haline getirmisti.”*3

Imparatorluk tebaasinin seferberlik ilanini1 duymasiyla bu
emre itaatsizligin doguracagi muhtemel 6lumcul neticeleri
ogrenmesi genellikle eszamanl oldu. Ust komuta kademesi,
seferberligin hizlandirilmasi ve siirece azami katilimin saglan-
masl icin, ordu tegkilatina tim gayretiyle halki kanunun bu
degisikliginden haberdar etmesini emretmisti.3* Gerek resmi
tebligler gerek erkekleri askerlik subelerine yazilmaya ¢agiran
tellallar ayn1 zamanda seferberlik emrine itaatsizligin sert bi-
cimde cezalandirilacagini da ilan ediyordu.®® Ornegin Al-Itti-

32 BOA, DH. HMS. 23/102, 6 Agustos 1914; “Askeri Ceza Kanunu’na Muzeyyel
Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 6, 14 Ramazan 1332 (6 Agustos
1914): 981-982. Bu kanunun tatbiki hakkinda Harbiye Nezareti’nce yayimla-
nan genelge icin bkz. Yarbay Selahattin, Kafkas Cephesi’'nde 10uncu Kolordu-
nun Birinci Diinya Savast'nin Baslangicindan Sartkamis Muharebelerinin Sonuna
Kadar Olan Harekati, Zekeriya Turkmen vd. (der.) (Ankara: Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etut Baskanhg: Yayinlari, 2006 [1931]), 5.

33 Henry Morgenthau, United States Diplomacy on the Bosphorus: The Diaries of
Ambassador Morgenthau, 1913-1916, Ara Sarafian (der.) (Princeton: Gomidas
Institute, 2004), 86.

34 Yarbay Selahattin, Kafkas Cephesi'nde, 6.

35 Sevket Rado (der.), “Turk istiklal Savagimin Arifesinde Bir Emekli Subayin
Not Defteri: Birinci Umumi Harpte ve Miitareke Ginlerinde Istanbul-1”,
Hayat Tarih Mecmuast 1, no. 1 (1971): 5; Abraham H. Hartunian, Neither to
Laugh nor to Weep: A Memoir of the Armenian Genocideby Abraham H. Hartu-
nian, cev. Vartan Hartunian (Boston: Beacon Press, 1968), 52; I. Hakki Suna-
ta, Gelibolwdan Kafkaslara: Birinci Diinya Savast Amlarim (istanbul: Turkiye
Is Bankas1 Kultiir Yayinlari, 2003), 20; Henry H. Riggs, Days of Tragedy in

105



had al-Uthmani'de yayimlanan resmi teblig, “Kirk sekiz saat
icinde kislalara gelmeyen ve yoklamalarini yaptirmayanlar...
sorusturmaya tabii tutulacaklar ve kendileri yerine akrabalar
cezaya carptirilacak” diye uyariyordu. “Kacarlarsa, yakalan-
diklar1 anda idam edilecekler. Tayin edilen sure icerisinde
emre itaat edenler ise bagislanacak.”®® Bagdat valisi tehdidi
inandiric1 kilmak i¢in, “Firar edenler veya seferberlik cagrisi-
na itibar etmeyenler... hig vakit kaybetmeden Istanbul'da idam
edildiler” diye halka bildirmisti.3’

Biyuk 6l¢ciide bu gozdag siyaseti sayesinde, seferberlik em-
rine icabet beklenmedik derecede yiksek oldu. Iktidarin kolu-
nun kolayca uzanamadig1 birkag bolge harig, imparatorlugun
dort bir tarafindaki erkekler, gecikmeden ahz-1 asker dairele-
rine bagvurmuslardi. Fakat bu apansiz insan seli, ordunun si-
lahaltina alma ve alinanlar1 organize etme kapasitesini ¢ok
asmist1. Dolayisiyla, diizensizlik ve kesmekes seferberligin ilk
safhasinda bilhassa hikum sturdu. Binlerce erkegin, kimi za-
man yanlarinda esleri, cocuklar: ve babalar1 oldugu halde,
kaza ve sehir merkezlerindeki askerlik subelerine akin ettigine
sahit olan gozlemciler hayretlerini gizleyemiyorlardi. Bu kala-
baliklardan “bir insan seli”*® diye bahsediyorlar, askerlik sube-
lerini “intizamsiz pazaryerleri’ne3 benzetiyorlar ve ortaya ¢1-
kan manzaray1 “mahser guni”® seklinde tanimliyorlardi.

Armenia: Personal Experiences in Harpoot, 1915-1917 (Ann Arbor: Gomidas
Institute, 1997), 3; Stham Tergeman, Daughter of Damascus, ¢ev. Andrea Ru-
gh (Austin: Center for Middle Eastern Studies, University of Texas at Austin,
1994), 176; “Mobilization in Palestine”, The Near East 175 (11 Eyluil 1914):
624; “The Troubles of Diarbekir”, The Near East 177 (25 Eylil 1914): 676.

36 Nicholas Z. AjayJr., “Mount Lebanon and the Wilayah of Beirut, 1914-1918:
The War Years” (yayimlanmamis doktora tezi, Georgetown University,
1972), 157.

37 NARA, RG 59, 867.00/735, 8 Agustos 1914. Ayrica bkz. “Mikellefiyet-i As-
keriye”, Tanin 2151 (17 Arahik 1914): 4.

38 Kalusd Surmenyan, Harbiyeli Bir Osmanli Ermenisi: Miilazim-1 Sani Stirmen-
yan'in Savas ve Tehcir Anilari, cev. ve Yasar Tolga Cora (der.) (Istanbul: Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, 2015), 45.

39 Baki, Biiyiik Harpte Kafkas Cephesi, cilt 1, Methal: Teskilat, Seferberolma,
Tecemmii, Harp flanina Kadar (istanbul: Askeri Matbaa, 1933), 36.

40 Mehmet Dervis Kuntman, Bir Doktorun Harp ve Memleket Anilari, Metin
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Nablus’ta posta memuru olarak ¢alisan Muhammed 1zzet
Derveze ise seferberligi kiyamet guniine benzetmisti: “Bu ki-
yamet, vasi topraklara sahip Devletin her bir tarafinda sehir ve
koy halkindan yirmi ila kirk yas arasinda bulunan binlerce
kisinin bir hafta icerisinde askerlik subelerine adlarini kaydet-
tirip tezkirelerini ve vesikalarin1 almaya cagirilmalar: seklin-
de koptu” diye yazmist1 anilarinda.*’ Matbuatin iyimserlik
dokilen toz pembe satirlarindaki seri ve muntazam seferberlik
suireciyle, gercekte ortaya ¢ikan durum arasinda bariz farklar
vardi.

Cicegi burnunda erlerin sikintilari, ki bircogu i¢in bu zor-
luklar dort bitmek bilmeyen y1l boyunca surecekti, daha elle-
rine silahalmadan o6nce basliyordu. Tum devreleri birden
silahaltina celp eden asker1i yetkililer, ytuz binlerce acemi erin
iase ve barinmasiyla ilgili muazzam ihtiyaclar1 gidermeden
bunu yapmislardi. Evlerinden ayrilirken bes giin boyunca ka-
rinlarini doyuracak kadar nevale almalar1 soylendigi halde?
bircok yerde erlerin kislalara gonderilmesi daha uzun sire ve
hatta haftalar almist1. Mevcut hanlar, oteller ve diger konakla-
ma yerleri, silahaltina girmeyi bekleyenlerle dolup tasarken,
acikta kalanlar, birliklerine dagitilana kadar baslarini sokacak
bir yer aramislardi. Bu duzensizligin yol actig1 hazin manzara-
lar arasinda sokakta ve cami avlularinda yatan, sivillerden
yardim dilenen erler vardi.*® O yillarda Karargah-i Umumi Is-

Ozata (der.), 2. bask: (Ankara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Yayinlari, 2010), 71; Levent Alpat, Bir Osmanli Askerinin Anilari,
Ozan Arslan ve Ahmet Mehmetefendioglu (der.) (Izmir: Senocak Yayinlari,
2010), 67.

41 izzet Derveze, Osmanh Filistininde Bir Posta Memuru, ¢ev. Ali Benli (Istan-
bul: Klasik Yayinlari, 2007), 316.

42 “Seferberlik lam”, [kdam 6268 (3 Agustos 1914): 1, Fahri Cakur, Elli Yil On-
ce Sark Cephesi ve Anadolu Hatiralar1 (Istanbul: Cinar Matbaasi, 1967), 9;
Giiliz Bese Erginsoy (der.), Dedem Hiiseyin Atif Bese: Bir Cemiyet-i Osmaniye
Askerinin Savas Hatirat1 ve Bir Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandasinin Yasam Oy-
kiisii (Istanbul: Varlik Yayinlari, 2004), 135; Clarence Douglas Ussher, An
American Physician in Turkey: A Narrative of Adventures in Peace and in War
(Boston: Houghton Mifflin, 1917), 216.

43 Sami Onal (der.), Tuggeneral Ziya Yergok’iin Amilari: Sartkamis'tan Esarete
(1915-1920), 6. baski (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2006), 23-24; Riggs, Days of
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tihbarat Subesi Mudiiri olarak gorev yapan Binbas1 Kazim
Karabekir, Fatih Camii avlusunda yatan erlerin haline sahit
olan annesinin bu icler acisi sahnenin miisebbiplerine ettigi
bedduay1 saklamiyordu hatiratinda.* Bu tip goriintiiler, hem
acemi erlerin hem de sivil halkin, devletin yeni bir savasa ha-
zir olmadigina dair bir suredir besledigi supheleri, muhteme-
len daha da derinlestirmisti.

Yetkililer kargasay1 kontrol amaciyla sik sik zora da basvur-
dular. Askere alinanlarin sayisinin hesaplanandan dusuk kal-
dig1 yerlerde veya niifus kayitlarinin eksik ya da kayip oldugu
ahz-1 asker dairelerinin bulundugu kazalarda, devriyeler ev ev
gezerek hizmetle mukellef olanlar1 topluyorlardi. Sokaktaki ve
kamusal mekanlardaki teftislerde askerlikle miikellef oldukla-
rin1 gozlerine kestirdikleri erkeklere muafiyet kagitlarini so-
ruyor, belgesi olmayan sivilleri cogu zaman kiskivrak gozalti-
na aliyorlardu. Islemlerini takiben, bu kisiler de orduya génde-
riliyordu.*® Bagdath bir Yahudi, kendi deneyimini soyle akta-
racaktl: “Jandarmalar sanki vahsi hayvan avina ¢ikmislardi.
Yakaladiklarini kislaya yolluyorlar ve bize savas esiriymisiz
gibi davraniyorlardi.”® Bu tarz hasin muameleler, acemi er ve
ailelerinin halihazirdaki korku ve endiselerini panik mertebe-
sine ¢cikarmis, bu genel haletiruhiye ise hizmetle mukellef bir
suru erkegi askerlikten kurtulmanin yollarini aramaya itmisti.
Bunlardan bazilar1 daha giivende olacaklarini dusundukleri

Tragedy, 6. Suriye’deki benzer durumlar i¢in bkz. Lindsey Cummings, “Eco-
nomic Warfare and the Evolution of the Allied Blockade of the Eastern
Mediterranean: August 1914-April 1917” (yayimlanmamis yiksek lisans
tezi, Georgetown University, 2015), 25, 27-28.

44 Kazim Karabekir, Birinci Cihan Harbine Nasil Girdik, cilt 2 (istanbul: Emre
Yayinlari, 1994 [1937]), 163-164.

45 Reeva Spector Simon, “The View from Baghdad”, The Creation of Iraq, 1914-
1922, Reeva Spector Simon ve Eleanor H. Tejirian (der.) (New York: Colum-
bia University Press, 2004), 40-41; Derveze, Osmanl Filistininde, 315-316;
Damar Arikoglu, Hatiralarim (Istanbul: Tan Gazetesi ve Matbaasi, 1961),
63; Glenda Abramson (der.), Soldiers’ Tales: Two Palestinian Jewish Soldiers in
the Ottoman Army during the First World War (Londra: Vallentine Mitchell,
2013), 75.

46 Mordechai Zaken, Jewish Subjects and Their Tribal Chieftains in Kurdistan: A
Study in Survival (Leiden: Brill, 2007), 272.
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bolgelere kacmis,¥ bazilar1 ise careyi yurtdisina hicrette bul-
mustu. 8

Giicii yetenlerin muafiyeti

Askerlik mesuliyetinden kurtulmanin en yaygin yolu, en
azindan hali vakti yerinde olanlar icin, bedel-i nakdi 6demek-
ti. Daha mesrutiyetin ilk gunlerinden itibaren bedel-i nakdi
bir mesele olarak Ittihat¢ilarin gindeminde olmustu. ITCnin
en son firka programinda bedel-i nakdiye katiyetle karsi ¢ikil-
mis ve tim erkeklerin askerlikle miikellef olmalarini zorunlu
kilacak yeni bir kanunla bu uygulamaya son verilecegi vaat
edilmisti.* Bu prensibin partinin 1913’teki senelik kongre-
sinde kabul edilmesi elbette Balkan Harbi'nin Ittihatcilar tize-
rindeki tesirinin diger bir isaretidir. Ancak partinin bu tutu-
mu oldukgea kati gozikse de kagit tizerinde kalacakt1. Bedel-i
nakdi sayesinde duzenli olarak devletin kasasina giren ciddi
miktar yillardir yururlikte olan uygulamanin iptalini zorlas-
tirtyordu.>® Yine de 1914 tarihli Mikellefiyet-i Askeriye Kanu-
nu, uygulamanin kapsamini epey daraltt1. Yeni kanun bedel-i
nakdiyi baris zamaniyla sinirlandird: ve seferberlik emrini

47 Ornegin, Beyrut'un kimi sakinleri solugu baz1 vergilerden ve askerlikten
muafiyet gibi ayricaliklara sahip 6zerk Cebel-i Liilbnan Sancagr’nda almig-
lardi. NARA, RG 59, 867.00/638, 3 Agustos 1914; NARA, RG 59, 867.00/659,
22 Agustos 1914. Cebel-i Lubnan’in bu dénemdeki hususi statiisit hakkinda
bkz. Engin Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon, 1861-1920 (Berkeley:
University of California Press, 1993).

48 Leila Tarazi Fawaz, A Land of Aching Hearts: The Middle East in the Great
War (Cambridge: Harvard University Press, 2014), 85-86; Devi Mays,
“Transplanting Cosmopolitans: The Migrations of Sephardic Jews to Mexi-
co, 1900-1934” (yayimlanmamis doktora tezi, Indiana University, 2013),
105-178.

49 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, cilt 1, [kinci Mesrutiyet Déne-
mi, 1908-1918 (istanbul: Hirriyet Vakfi Yayinlari, 1988), 109. Ayrica bkz.
“Millet-i Musellahaya Dogru: Ordu Nasil Teskil Edilir?”, Tanin, 1980 (27
Haziran 1914): 3.

50 Bedel-i nakdi gelirleri 1330 [1914], 1331 [1915] ve 1332 [1916] yillarinda
imparatorluk butcesinin sirasiyla %14,5, 18,2 ve 22,2’sine tekabiil ediyordu.
Muharrem Oztel, I1.Mesrutiyet Dénemi Osmanh Maliyesi (Istanbul: Kitabevi
Yayinlari, 2009), 91.
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takiben bu imkandan faydalanilamayacagini kati olarak huk-
me baglad1.”’

Butun bu kararliligina ragmen hukumet Agustos 1914'te,
artan maddi ihtiyaclar1 ve maliyenin icler acis1 durumunu da
hesaba katarak askeri yetkilileri rahatsiz edecek bir kararla
yeni uygulamayi rafa kaldirdi. Kanun hilafina olarak, sefer-
berlikle birlikte bedel-i nakdi ¢demelerinin kabul edilecegi
ilan edildi. Bedel ise otuz Osmanl altim olarak belirlendi.
Harp vergisi ve mahalli vergilerle beraber, toplam tutar kirk tg¢
liraya ¢ikiyordu. Bu meblag kanunun ilanim takip eden bir
hafta icerisinde 6denecekti.>? Bedel-i nakdi imkan1 oncelikli
olarak ihtiyat sinifindaki gayrimuslimlere sunulmustu.>® Bu
hak kisa sure icinde mustahfiz sinifindaki gayrimislimlere ve
son olarak da bu iki siniftan birinin kapsadig: gayri muallem
(talim gormemis) Mislimanlara da taninacakt1.>®

Basindan beri ordunun tercihi, bedel-i nakdinin “daha az ise
yaradigin1” dusundigu fertlerden ve siniflardan alinmasi yo-
nundeydi. Bunlarin basinda ise elbette gayrimuslimler geliyor-
du. Balkan hezimetiyle birlikte askeri yoneticilerin dini a¢idan
turdes bir ordunun lizumuna kani olduklarindan bir énceki
boéliimde bahsedilmisti. Arada sirada verilen farkli demeclere
ragmen cok dinli bir ordunun muvaffakiyetine pek ihtimal
verilmiyordu. Maliye Nazir1 Cavid Bey’in gunlagune dustaga
izlenimlerinin de isaret ettigi iizere, ordunun ust komuta ka-
demesi bedel-i nakdi uygulamasini sadece gayrimuslimlerle

51 Besikg¢i, Ottoman Mobilization, 140-142.

52 Hukumet bedelin 6denme muhletini ilk defasinda bir haftaligina (13 Agus-
tos 1914), sonra on gunligiine (21 Agustos 1914) ve en sonunda bir ayligina
(7 Ekim 1914) olmak uizere, toplamda ti¢ kere uzatacakti.

53 “Taht-1Silaha Celb Olunan Milel-i Gayri Miislime Efrad-1[htiyatiyesinden
Bedel-i Nakdi Kabuli Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, {kinci Tertip,
cilt 6, 11 Ramazan 1332 (3 Agustos 1914): 913.

54 “Taht- Silaha Celb Olunan Milel-i Gayri Muslime Efrad-1 Miistahfazasin-
dan Bedel-i Nakdi Kabuli Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, ikinci
Tertip, cilt 6, 14 Ramazan 1332 (6 Agustos 1914): 926; “Muslim Efrad-1 ihti-
yatiye ve Mustahfazasinin Gayri Muallem Kismindan da Bedel-i Nakdi
Kabulu Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”, cilt 6, 16 Ramazan 1332 (8 Agustos
1914): 931. Devletin “muallem” tanim, t¢ aylik temel asker1 talim alanlar
iceriyordu.
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sinirlandirmay1 muhtemelen ciddi ciddi dusinmusta. Henry
Morgenthau'nun da izlenimleri bu yondeydi. Sefaret terci-
manlarindan biri i¢cin Amerikan buytkel¢isinin Enver Pa-
sa'dan rica ettigi istisna, “Hiristiyanlar askerlik muafiyetini
satin alabilir ama Musltimanlar alamazlar” yanitiyla nazikce
reddedilmisti. “Sadece Miuislimanlardan olusan bir ordu isti-
yorlar,” diye yazacakt1 Morgenthau gunlugune: “Son yenilgi-
nin sorumlulugunu Hiristiyanlara ytukluyorlar. Gereginden
fazla kisiyi orduya aliyorlar, paraya da sikisiklar ve [Enver
Pasa’nin] dedigi gibi, [paray: aldiklar strece] Hiristiyanlar
seve seve disarida birakmaya hazirlar.”®® Kimi vilayetlerde
yerel yetkililer veya ordu komutanlar1 Hiristiyanlara, askere
yazilmaktansa bedel 6demelerini alenen soyliyorlardi. Orne-
gin Sam valisi halka beyanatinda, “Hiristiyanlar s6z konusuy-
sa, nakde duyulan ihtiyaca binaen, kirk i¢ liranin 6denmesi
evladir,” diyordu. Valinin beyanati tizerine farkli mezhepler-
den Hiristiyan Samlilar meseleyi miillahaza etmek i¢in toplan-
mis ve oylama sonucunda, muafiyet bedelini 6demektense as-
kere gitmeyi kararlastirmislardi. Amerikan konsolosluk yetki-
lisinin yorumuna gore bu kararin sebebi, “Hiristiyanlarin va-
tanperver olmadig: fikrinden ve onlar1 orduda tutmanin mas-
rafindan hareketle bu kisilerin en nihayetinde askere alinma-
yacaklarina” kanaat getirmeleriydi.>®

Ordu Muslumanlarin ayn1 kanundan faydalanmasina ise
prensip olarak sicak bakmiyordu. Mali sartlar zorlayip da as-
keri ust kademe Miuslimanlarin bedel-i nakdi 6demelerini
nihayet kabul ettiginde, 6deme i¢in son derece kisa bir mihlet
tayin etmis ve en az ug¢ aylik askeri talimden gecenleri kapsam
harici tutarak, bundan faydalanacaklarin sayisini asgariye in-
dirmeye calismisti. Cavid Bey'in hesabina gore devlet, Muslu-
manlara en basindan beri muafiyet hakki taniyarak, 6deme
miuhletini uzatarak ve t¢ yerine en az alt1 ay askeri talimi

55 Morgenthau, Diaries, 83.

56 Ama “Neredeyse her Hiristiyan'in 43 liralik bedel ticretini 6demeye guict
yetiyor” diye de ekleyecekti. NARA, RG 84, Sam, cilt 24 (15 Agustos 1914).
Halep'te epey benzeri bir vaka i¢in bkz. Besik¢i, Ottoman Mobilization, 142.
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olanlar1 kapsam harici tutarak maliyenin kasasina bes ila alt1
yuz bin lira daha fazla gelir aktarabilirdi. Cavid Bey, ordunun
bir yandan hep daha fazla para istemesini, diger yandansa ge-
lir kapilarin1 kapatmasini tenkit ediyordu.>’

Herkesin yararlanmas1 mimkun olmasa da bedel-i nakdi
Osmanl vatandaslarini olduk¢a heyecanlandirmisti. Har-
put’taki Amerikan misyonerlerinden Rev. Henry Riggs bir ar-
kadasina yazdig1 mektupta ahalinin haletiruhiyesini soyle
aktariyordu: “Dedigim gibi, savasa dair en ufak bir heves ne
gordum ne de duydum. Tek bir heyecan belirtisi var, o da ‘be-
del’ 6demekle ilgili ki hele son guinlerde had safhaya ¢ikmis
durumda. ‘Bedel’in diin aksamdan sonra kabul edilmeyecegi
duyuruldugunda paray1 6demek icin insanlar dyle bir akin
ettiler ki ortaya ¢ikan manzaraya, esasinda acinasi olmasaydi,
giliing derdim.”*® Muafiyet ticretinin hatir1 sayilir bir meblag
oldugu dusinildiagiinde, 6denmesinin ¢ogu ailenin harci ol-
madig agiktir. Dersaadet Ticaret Odasrnin verilerine gore bu
donemde orta halli bir ailenin ayhk butcesi 945 kurus, yani
8,75 lirayd1.>® Bu da demek oluyordu ki bedel tcreti, orta halli
bir ailenin neredeyse bes aylik masrafi kadardi. Bedeli 6deme-
sini daha da zorlastiran bir diger etkense, bankalarin kredi
vermeyi dondurmasi ve musterilerinin hesaplarindaki paray1
cekmelerine izin vermemesiydi. Nispeten varlikli ailelerin bile
kisa zamanda kirk 1 liray1 toparlamasi kolay is degildi. Orne-
gin, babadan toprag: olan Eskisehir esrafindan Emin Bey,
gunlugune distigu notta paray1 ancak yastik altindaki besi-
birlikleri bozdurarak denklestirebildigini yazacakt1.®® Emin
Bey kadar sansli olmayanlar arasinda ¢ikis yolunu tefecilerde
arayan ve sonunda maaile sefalete suruklenen talihsizler de

57 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, 2: 630.

58 Riggs, Days of Tragedy, 10.

59 Vedat Eldem, Osmanl Imparatorlugwnun Iktisadi Sartlar1 Hakkinda Bir Tet-
kik (Ankara: Turkiye Is Bankas1 Kultir Yayinlari, 1970), 214-215.

60 M. Emin Sazak, Emin Bey'in Defteri: Hatiralar, Himmet Kayihan (der.) (An-
kara: Tolkun Yayinlari, 2007), 94. Benzer ornekler icin bkz. “Baghdad and
the War”, The Near East 180 (16 Ekim 1914): 763; “Near East Markets-Ango-
ra”, The Near East 182 (30 Ekim 1914): 836.
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vard1.®' Bedelin yukld miktar1 ve kisa 6deme muhleti, bir¢cok
aileyi ne satabiliyorsa satmaya mecbur etti. Kilimler, mucev-
herler ve cesitli ev esyalar1 degerinin epey altinda elden c¢ika-
riliyordu. Bu olagantistii manzaralara Mardin’de sahit olan biri
soyle diyecekti: “Bedel parasini denklestirmek i¢in akillarina
gelen her seyi deniyorlardi. Alinlardaki, boyunlardaki ve bi-
leklerdeki altinlar carsiya goturulip adeta isporta mali gibi
satisa konuluyor, ama alic1 ¢ikmiyordu.”®? Bu yiizden sefer-
berligin basinda piyasaya ani meta akis1 neredeyse her seyin
fiyatini, kisa sureligine de olsa, dusurmustu. Suriye’deki zey-
tinyag ticcarlarinin “nakit 6dendigi surece” stoklarini ne fi-
yata olursa olsun satmaya razi olduklar1 sdyleniyordu. “Ancak
nakit kit,” diye ekledikten sonra devam ediyordu durumu
ozetleyen yabanci bir gozlemci: “Ve eldeki kisith para da bede-
lin 6denmesi icin saklaniyor.”®3 Baska vilayetlerdeyse bir kile
(takriben 36,5 kilo) bugdayin fiyat1 on kurusa, arpaninsa bes
alt1 kurusa kadar dismistu. Artik bir iki liraya inek bile alina-
biliyordu.®

Elbette bircok Osmanli vatandasi bedel ticretini denklestir-
meyi hicbir sekilde aklindan bile geciremeyecek kadar muhtag
durumdaydi. Meblagin yuksekligi sehirdeki ve kirsaldaki fa-
kir fukaray1 meyus ediyordu. Ote yandan, bedel uygulamasi
hukimetin “vatan midafaasinda ittihat ve musavat” siyasetine
halel getiriyor, vatan ugruna fedakarlikta esitlik soyleminin
icini bosaltiyordu. Bu husustaki rahatsizliklar resm1i ordu ka-
yitlarina bile yansimisti. Ornegin Otuzuncu Tumen’in harp
ceridesinde soyle deniyordu:

61 Fawwaz Traboulsi, A History of Modern Lebanon (Londra: Pluto Press,
2007), 72. Halep’teki Amerikan konsolosunun raporu da aydinlatuicidir.
NARA, RG 59, 867.00/677, 3 Agustos 1914.

62 Alintilayan Hans-Lukas,Kieser, Der verpasste Friede: Mission, Ethnie und
Staat in den Ostprovinzen der Tiirkei, 1839-1938 (Zurih: Chronos Verlag,
2000), 336.

63 W. Stanley Hollis, “Olive Crops Reports: Low Prices in Syria”, Daily Con-
sular and Trade Reports no. 235 (7 Ekim 1914): 127.

64 Ankoglu, Hatiralarim, 63; Sazak, Emin Bey’in Defteri, 94; Margaret McGil-
vary, The Dawn of a New Era in Syria (Reading: Garnet Publishing, 2001
[1920]), 58.

113



[Bedel-i nakdiden] az ¢cok maddi menafi temin edilmis oldu-
gu suphesizdir. Lakin bir kere Miikellefiyet-i Askeriye Kanu-
nwndaki “Seferberlikte bedel-i nakdi yoktur” maddesi balta-
land1. Kanun fikrine taarruz edildigi gibi askerlik fakr-u za-
ruret ashabina has bir felaket vaziyetiymis gibi erbab-1servet
bundan mistesna tutuldu. Vatan mudafaasinda kan dokmek
icin zengin ile fakirin musavi oldugu ve askerligin mukad-
des, serefli bir hizmet oldugu gosterilmek istenilmedi. Butun
ma-milkini, servet-ii samanini, refah ve saadetini terk ede-
rek vatan ugrunda ates hattinda hayatin terk eden agniyay:
goren ekseriyet-i avam herhalde pek de parlak olmayan ha-
yatini feda etmekten cekinmeyecek ve hele memleketine fi-
rar etmeyi hatirina getirmekten haya edecegi suphesizdi.
Bedel-i nakdi alinmakla maddeten ctz’i bir istifade temin
edilmisse de manen pek cok ziyan edilmis oldugu
siphesizdir.”®®

Bu tarz kayitlar: tutan memurlar ve daha bircoklarina gore,
Osmanl askerlik sistemi zenginleri kayirmakla maluldu.

Resmi soylemde bedel bahsinin agilmasindan ozellikle kagi-
nilsa da askerler ve asker yakinlari bedel-i nakdide vucut bu-
lan ayrimciligin son derece farkindaydilar. Bununla ilgili ser-
zenisler folklor kaynaklarinda siklikla karsimiza ¢ikar:

Yollar1 var takirdan.
Karavanasi bakirdan.
Zengin olan bedel verir.
Hep olen boyle fakirden.®®

Benzer ornekler icinde belki de en yurek daglayani, bir an-
nenin askerlik mukellefiyetinden kurtaramadig: oglu i¢in yak-
tig1 agittir. Kederli asker anasi, bedel parasini denklestireme-
digi icin dovanur:

65 “30’'uncu Tumenin Harp Ceridesi”, Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, no. 122
(2009): 313-314.

66 Ahmet Z. Ozdemir, Oykiileriyle Agitlar I (Ankara: Kultir Bakanligi Yayinla-
11, 2002), 32.
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Oyle deme kizim hatun.
Oglum 6ldii kaldim yetim.
Bayle olacagin’ bilsem
Alirdim oglumu satin.”

Velhasil, bedel uygulamas: seferberligin basindan beri mus-
terek fedakarlik suurunun kok salmasini engellemis, savasin
hakkaniyetsizce dagitilan yukunin toplumun hafizasindan
cikmayan izi olmustu.

Seferberligin sivil hayata etkileri

Seferberlikle birlikte yiiz binlerce erkek uniforma kusanirken,
onlarin eline bakan milyonlarca kisinin hayat1 da temelden
degismeye baslad1. Suriye'deki bir Amerikan misyonerinin
yazdigina gore, 1-10 Agustos 1914 arasindaki on gun icinde
ulke adeta taninmaz hale gelmisti: “Sokaklarda gen¢ erkek
kalmamisti, dukkanlar kapanmais, carsi fel¢ olmustu. Kadinla-
rin ve ¢cocuklarin cehrelerinde, bir sonraki lokmanin bogazla-
rindan kim bilir ne zaman ve nasil gececegini bilmiyor olma-
nin yarattig1 korku ve endise okunuyordu.”®® Meshur sarkiyat-
¢1 Alois Musil de benzer bir elim tabloyu Bagdat icin tasvir
eder: “1912'de dirsek dirsege degmeden yurimenin adeta im-
kansiz oldugu sehir merkezindeki sokaklar bosalmist1. Diik-
kanlar genelde kapali, kahvehaneler ise sadece yar1 yariya do-
luydu. Normalde yiyecek satan koyli kadinlar etrafta gorun-
muyorlardi... Eskiden Sark’in en islek sehirlerinden biri olan
bu kentten hayat ¢ekilmisti.”®® Seferberligin genis kapsamy,

67 Yasar Kemal, “Yayimlanmamis On Agt”, Folklor ve Etnografya Arastirmala-
r1 1985, 1. Gindag Kayaoglu (der.) (Istanbul: Anadolu Sanat Yayinlar,
1985), 174.

68 McGilvary, Dawn of a New Era, 58.

69 Alois Musil, The Middle Euphrates: A Topographical Itinerary (New York:
AMS Press, 1978 [1927]), 128-129; “Baghdad and the War”, The Near East
180 (16 Ekim 1914): 763. Maras'taki bir misyonerin yazdigina gore ticaret
durmustu ve carsidaki ditkkkanlarin yarisi kapalhydi: E.C. Woodley, “The
State of Things in Marash”, Missionary Herald 110, no. 11 (Kasim 1914): 510.
Beyrut'tan benzer ornekler i¢in bkz. “Syrian Notes”, The Near East 175 (11
Eylil 1914): 625; Adana, Tarsus ve Mersin icin, “The Mobilization of Adana
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surece dair bilinmezlikler, ama her seyden once yetkililerin
sert tutumlar1 Osmanli sehirlerini telasa surtuklemis, tim
bunlarin estirdigi panik havasi giindelik hayatin yerlesik ruti-
nini bozmustu. Ticari faaliyet azalmis, belediye hizmetleri
aksamis ve yer yer yokluklar gorulmeye baslamist1. Butiin al-
ke hakikaten taninmaz hale gelmisti.

Mali kargasa ve buhran bu derin yeis hissini daha da pekisti-
ren bir rol oynamisti. Savasin Avrupa’da resmen basladig: ha-
berleri Osmanli sehirlerine ulasir ulasmaz finans piyasalarini
bir telas aldi. Mevduat sahipleri birikimlerini cekmek ve bank-
notlarin altina ¢evirmek i¢in bankalara akin ettiler. Bu apansiz
akin cogu bankay1 hazirliksiz yakalamist1. Bircogu kapilarini
kapatti, sermaye yetersizliginden faaliyetlerine ara verdi. Yer-
vant Odyan Istanbul'daki vaziyete sahit olanlar arasindaydi:
“Pazartesi sabah1 Pera’da Cadde-i Kebir'de ilgin¢ bir manzara
goze carpryordu. Butiin bankalar kapilarin kilitlemisti. Kadinh
erkekli bir kalabalik banka kapilarinin 6ntne y1g1lmis, bagirip
cagrisiyor, paralarini istiyordu. Her yani heyecan, telas ve umit-
sizlik sarmist1.”’® Durumun vahameti Bab-1 Ali'yi Balkan Har-
bi'nde basvurmadig bir careyi, moratoryum ilanini, gindeme
almaya zorlad1. Nitekim huktumet bu tedbiri 3 Agustos guni
ilan etti.”' Moratoryum bankalarin elini rahatlatarak onlara
misterilerinin talep ettigi 6demeleri erteleme imkanini verdi.
Fakat bu kararin ekonomi ve toplum tzerindeki umumi etkisi
oldukea tahrip edici olacakti. Moratoryum halihazirdaki belir-
sizlik havasimi agirlastirarak piyasada ciddi boyutlarda para
agigina neden oldu ve ekonomiyiadeta durma noktasina getirdi.
Kredi sikintisi tiiccari, sanayiciyi ve iireticiyi vurdu. Buyuk top-

Vilayet”, The Near East 176 (18 Eylul 1914): 651; Diyarbakir i¢in, “The
Troubles of Diarbekir”, The Near East 177 (25 Eylul 1914): 676.

70 Odian, Accursed Years, 2-3. Kudus'teki panik hakkinda bkz. Abigail Jacob-
son, From Empire to Empire: Jerusalem between Ottoman and British Rule
(Syracuse: Syracuse University Press, 2011), 23-24.

71 Builk moratoryum bir ay suresince gecerliydi. Maliye Nezareti moratoryu-
mu daha sonra uzatacakt, basta kisa siireligine, sonrasindaysa daha uzun
miiddetle olmak tizere harbin sonuna kadar toplamda on kere. Devlete olan
bor¢lar moratoryum kapsami disindaydi.
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rak sahipleri mevsimlik isci tutmakta zorlaniyorlardi.’? Varlikl
ailelerin bile, bilhassa ogullarinin bedel ticreti olmak tzere,
kara giin icin sakladiklari ak akgeler suyunu cekiyordu.
Hayatin gidisatini sirf ekonomik kriz degil, gindeme dair
guvenilir haber akigsinin olmamasi da sekteye ugratiyordu. ITC
hukumeti seferberlik ilanini izleyen giinlerde, imparatorluk
capindaki iletisim kanallarini kontrole yonelik politikasini gi-
derek sikilastirmisti. Daha seferberligin ilk haftasi ¢tkmadan
hukumet matbuati agir bir sanstir altina aldi1 — bunun gortnir-
deki sebebi askeri sirlarin muhafazasiydi. Ordu ve donanma-
nin manevralari, askeri tedbirler ve tayinler hakkinda gazeteler
“harf-i vahid” (tek bir harf) yazmamalar1 konusunda uyarlldl.73
Sansirin kapsami pratikte ¢cok daha genisti. Ordu ve donan-
maya iliskin malumatin yani sira Ittihatcilarin sansiiriine taki-
lan konular arasinda dahili ve harici siyaset, mali ve ticari du-
rum, kamu saghg ve halk: heyecana sevk edebilecegi dusunu-
len, ki buna tren ve gemi kazalariyla yanginlar bile dahildi, her
tarli haber vardi”* Hitkiimet sansiir talimatnamesine uyma-
yan gazete ve dergilerin tatil edilmesi ya da toptan kapatilmasi
yetkisini de sakli tutuyordu. Her gun incelenmek tuzere her
gazetenin bir nuishasi sansir burosuna gonderiliyor, ancak bu-
rada tasdik edildikten sonra basilabiliyordu.”® Cephe gerisinin

72 Pamuk toplamak icin gereken is giiciinin kisith ve pahali oldugu Adana
vilayeti i¢in bu bilhassa ciddi bir meseleydi. Nicham V. Zelveyan, “Notes
from Mersina, Turkey”, Levant Trade Review 4, no. 2 (Eylul 1914): 146. Sefer-
berligin Cukurova'daki etkisinin detayh bir degerlendirmesi i¢in bkz.
Christopher Gratien, “The Mountains Are Ours: Ecology and Settlement in
Late Ottoman and Early Republican Cilicia, 1856-1956" (yayimlanmamis
doktora tezi, Georgetown University, 2015), 360-366.

73 BOA, HR. MA, 1104/81, 3 Agustos 1914. Alintilayan Osmanh Belgelerinde
Birinci Diinya Harbi, cilt 1 (Istanbul: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Mudarlaga, 2013), 26-27,

74 BOA, HR. MA, 1105/18, 6 Agustos 1914. Alintilayan Osmanli Belgelerinde
Birinci Diinya Harbi, 1: 31-32.

75 Matbuata sansur uygulamas: hakkinda bkz. Karabekir, Birinci Cihan Harbi-
ne, 2: 166; Ahmed Emin, Turkey in the World War (New Haven: Yale Univer-
sity Press, 1930), 104-105, 265-266. Sansiirle alakali detayl yénetmelikler
icin bkz. Sansiir Talimatnamesi (istanbul: Matbaa-i Askeriye, 1330 [1914]).
Sansur uygulamasi yaklasik dort yil, yani Haziran 1918’e dek surdi.
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moralini bozacak haberlerin denetimi, hitkiimetin bilhassa
uzerine dustugu bir meseleydi. Baskumandanlik, savasla ilgili
gunluk bilgi akisinin hususi bir daire tarafindan gecilecegini
teblig etmisti. Askerl mevzular hakkinda resmi beyanatlarin
haricinde yayin veya aciklama yapanlar ise tutuklanarak en
agir cezaya carptirilmak uzere divaniharbe sevk edilecekler-
di.”® Bu sansiir politikasi, sakincali addedilen haber ve fikirle-
rin bastirilmasiyla Cihan Harbi'nin ilerleyen evrelerinde artan
askeri zayiatin perdelenmesi ve genel olarak savasin dehsetinin
halktan saklanmasi acisindan oldukca etkili olmustu. Dahasi,
sansur talimatnamesi imparatorluk dahilindeki haberlesmeyi
de kontrol etmeyi hedefliyordu. Seferberlik boyunca mektup ve
telgraflarin sadece Turkee, Arapca, Fransizca veya Almanca
yazilmasi ve acik sekilde gonderilmesi sart kosulmustu.”” Bas-
ka dillerde yazilmalar kesinlikle yasakti.

Iletisim kanallarinin daralmasinin tek sebebi sansiur degil-
di. 1ki ayr1 sebepten daha bahsedilebilir. Birincisi, Osmanl’nin
dis dunyayla baglantisini saglayan deniz ulasiminin Avrupa'da
savasin baslamasiyla birlikte sekteye ugramasiydi. Ozellikle
Itilaf iilkeleriyle iletisimde gecikme ve zaman zaman da kesin-
ti yasaniyordu. Daha seferberligin ilk giinlerinde The Near East
dergisinin Istanbul muhabiri sehirdeki durumu “kusatma al-
tinda” yasamaya benzetiyordu.”® Yine de bu erken izolasyon
sadece kismi bir tecritti. Yogunlasan askeri faaliyete ragmen
Canakkale ve Istanbul Bogazlari iki ay daha ticari gemi trafi-
gine acik kaldi. Fakat eylul sonlarinda patlak veren ve asagida
detaylica ele alinacak olan dretnot krizi esnasinda Osmanl
donanmasinin Alman mittefikiyle birlikte Canakkale Boga-
zr'n1 mayinlamasi bogazi savas sonuna dek askeri ve sivil de-
niz trafigine kapatacakt.”

76 “Teblig: Baskumandanlik Vekalet-i Celilesinden”, Tanin 2109 (5 Kasim
1914): 2.

77 “Mektuplar Acik Yazilacak”, Tanin 2109 (5 Kasim 1914): 3.

78 “Constantinople Letter”, The Near East 173 (28 Agustos 1914): 563.

79 “Bogazlar Ni¢cin Kapand1”, Tanin 2073 (30 Eylil 1914): 1; Saim Besbelli, Bi-
rinci Diinya Harbi'nde Tiirk Harbi, cilt 8, Deniz Harekdti (Ankara: Genelkur-
may Harp Tarihi Yayinlari, 1976), 105.
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Osmanlrnin kisa siire sonra savasa resmen girmesiyle du-
rum daha da ciddilesti. Ege Denizi'nde itilaf zirhhilarinin do-
lasmaya baslamasi1 ve Dogu Akdeniz kiyilarinin abluka altina
alinmas1 Osmanli liman sehirlerindeki alisilagelmis yogun
trafigi butunuyle felc etti. Ablukanin ithalat ve ihracati dur-
durmanin 6tesinde daha genel bir etkisi oldu. Imparatorlugun
bu en canli ve islek merkezlerinin dis dunyayla buttin baglan-
tilar1 da koptu. Bu da on dokuzuncu ytzyilin son ceyreginden
beri stiren sosyoekonomik trendin bicak gibi kesilmesi de-
mekti. Bahsi gecen donemde, farkli kumpanyalar diizenli ve
sik tarifeli gemi seferleriyle Osmanli liman sehirlerini senlen-
dirmis, deniz asir1 ticaret canlanmis ve bu kentlerin, basta
Avrupa olmak uzere, dinyayla baglantilar1 hi¢ olmadig: kadar
sikilasmist1.%° Bu stire¢, Osmanh kentli sinifinin belli ziimre-
lerine refah ve zenginlik yaymisti. Harp ve ardindan gelen
tecrit, s6zu edilen dontusimuinden olumlu etkilenen kesimleri
ozellikle sarst1 ve bu kesimler icin derin bir sok etkisi yaratti.

Iletisim kanallarinin yani sira para havalesi®' gibi islemle-
rin akisinin da daralmasinin ikinci sebebi kapitillasyonlarin
tanidig1 imtiyazlardan faydalanan yabanci postanelerin kapa-
tilmasiydi. Ecnebi postanelerinin tek islevi, yurtdisiyla muha-
bereyi Osmanli idaresinin merakli nazarindan uzakta, hizl,
etkin ve sansursuz bicimde mumkun kilmalar: degildi. Sehir-
lerdeki okuryazar kesimin yabanc dergi ve gazetelere erisimi
de cogunlukla bu postaneler araciligiyla oluyordu. Kapitulas-
yonlarin ilgasi akabinde ecnebi postanelerinin kapatilmasi, bu

80 Sevket Pamuk, “The Ottoman Economy in World War I”, The Economics of
World War I, der Stephen Broadberry ve Mark Harrison (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2005), 113; Fawaz, Land of Aching Hearts, 10-14,
Gelina Harlaftis ve Vassilis Kardasis, “International Shipping in the Eastern
Mediterranean and the Black Sea: istanbul as a Maritime Center, 1870-
1910, The Mediterranean Response to Globalization Before 1950, Sevket Pa-
muk ve Jeffrey G. Williamson (der.) (Londra: Routledge, 2000), 233-265.

81 Bu durum, gelirin yaklasik %40’ 1inin yurtdisindaki go¢menlerden geldigi
Cebel-i Liibnan ekonomisi i¢in 6zellikle sarsiciydi. Fawaz, Land of Aching
Hearts, 28-29; Graham Auman Pitts, “Fallow Fields: Famine and the Ma-
king of Lebanon” (yayimlanmams doktora tezi, Georgetown University,
2016), 40.
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kucuk ama soz sahibi zamreyi alternatif haber kaynaklarin-
dan mahrum birakti. Bu tip uygulamalarin Osmanli vatandas-
larinin habere erisimlerini ne derece etkiledigini tam olarak
tespit etmek kolay degildir. Ama Kudis'teki Ispanya konsolo-
sunun gozlemleri kistas alinacak olursa yeni uygulamalarin
hedefi buyuk 6l¢ude tutturdugu soylenebilir: “Turklerin san-
sur politikasinin basarisina ancak sapka ¢ikarilir, cinku kim-
senin, ama gercekten de hi¢c kimsenin, Bogazlarda ve Avru-
pa'da neler olup bittigine dair hicbir fikri yok. Hikumetleri-
mizle yazisamadigimizdan Turklerin ve Almanlarin bize geg-
tikleri haberlerle yetinmek zorundayiz. Bunlar artik ne kadar
dogru, orasini Tanr1 bilir.”®2

Ittihatc1 kadro, savasin gidisatina dair vilayetlere giden bilgi
akisini da tamamen denetiminde tutmaya calismist1.83 Bu
amaca hizmet eden Osmanl Milli Telgraf Ajansr'nin biiltenle-
ri, genis bir sirkiillasyon ag1 tizerinden cephedeki gelismeleri
tasradaki vatandasa ulastiriyordu. Bu bultenler siyasi, ictimai
ve kulturel meselelerden bahseden raporlarin yam sira Os-
manli kuvvetlerinin ve muttefiklerinin zaferlerine dair muba-
lagali haberler de iceriyordu. Baskumandanligin hazirladig:
bultenler yereldeki devlet gorevlilerine gonderiliyor, orada
matbaaya veriliyor ve ¢cok ucuza halka satiliyordu. Asagidaki
bulten 6rnegi bu tarz belgelerin icerigi hakkinda fikir vermesi
acisindan kiymetlidir:

Almanya ve Avusturya imparatorlarinin teveccih buyurduk-
lar hediyelere sukranla, Hilal-i Ahmer Cemiyeti kendilerine
altin madalya takdim etmeyi kararlastirmistir. Asker aileleri-
ne muavenet maksadiyla Istanbul'da teskil edilen bir cemi-
yet-i nisvan faaliyetlerine baglamistir. En son Alman istihba-
rat1, Fransa'daki Alman muvaffakiyetlerinin teferruatini veri-
yor. Fransizlar fevkalade askeri ehemmiyeti haiz Aisne Neh-

82 Conde De Ballobar, Jerusalem in World War I: The Palestine Diary of a Euro-
pean Diplomat, Eduardo Manzano Moreono ve Roberto Mazza (der.) (Lond-
ra: I.B. Tauris, 2011), 66.

83 Dahiliye Nezareti'nin nahiyelere kadar tiim idari birimlere gonderdigi uya-
r1 talimati i¢in bkz. BOA, DH. KMS. 32/30, 18 May1s 1915.
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ri'nin simaline suruldiler. Fransiz matbuati bile bu hadisenin
ehemmiyetini gizleyemiyor. Fransizlar hucuma gectikleri
dort hafta esnasinda hicbir muvaffakiyet ibraz edemediler. Bu
miuddet zarfinda 150.000 asker kaybettiler. Fransiz efkar-1
umumiyesi simdiden yeise diismus vaziyette. Fransizlarin
sadece 3 ay daha direnebilecekleri tahmin ediliyor. Devlet-i
Aliye’nin madeni paralarinda bundan itibaren “Konstantiniy-
ye'de basilmistir” yerine “Payitaht-1 Hilafet'te basilmigtir”
ibaresi olacak.34

Haber bultenleri halka sokak saticilar: tarafindan satiliyor-
du Ornegin Almanlarin muhtesem zaferlerini “pek dehsetli”
bir surette yazan bu biiltenleri satan adam, savas ¢iktiginda on
bir yasinda olan Fevzi Guvemli'nin hatirindan ¢ikmamasti.
Heyecanla satilan bultenler tanesi on paradan “kapis kapis”
gidiyordu.®> Dahasi, bultenler hitkimet binalarinin, kahveha-
nelerin ve ITC kuluplerinin duvar ve pencerelerine asiliyor,
kuvvetle muhtemel camilerde, carsida ve meydanlarda yiksek
sesle okunuyordu. Bu bultenler ve Alman Wolff Haber Ajan-
si'nin yayimladigl haber telgraflar1 imparatorlugun en ucra
kasabalarindaki ahalinin, en azindan okuyan gozler ve dinle-
yen kulaklar icin, savasa dair tek bilgi kaynagiydi.® Bu tip
kaynaklarin vatandas tzerindeki birebir etkisini tespit etmek
dogal olarak zordur. Yine de bilhassa savasin ilk aylarinda,

84 Osmanl Milli Telgraf Ajans: bultenlerinin ¢ok az 6rnegi ginumuze kadar
gelmistir. 19/20 Ocak 1915 tarihli bu kopyanin cevirisi Ruth A. Parmelee
tarafindan yapilmistir. Savas doneminde Harput’ta bulunan Amerikalh mis-
yoner bu biiltenleri “Turkiye ve itilaf Devletleri arasindaki savas sirasindaki
tek gunluk gazetemiz” diye tanimlar. Hoover Institution Archives, Ruth A.
Parmelee Evraki, kutu 1.

85 Fevzi Guvemli, Bir Zamanlar Ordu-Anilar, ibrahim Dizman (der.) (Ankara:
Kultur Bakanhig: Yayinlari, 1999), 11. Ayrica bkz. Mediha Kayra, Hosca Kal
Trabzon: Bir Kiz Cocugunun Giinligiinden Birinci Diinya Savasinda Anadolu,
Cahit Kayra (der.) (Istanbul: Dunya Kitaplari, 2005), 37.

86 Geng Onbagi Ali Riza Eti, savasin gidisatin1 Dogu Anadolu'daki Mamaha-
tun kasabasinda duvarlara asili Osmanh Milli Telgraf Ajans1 haberlerinden
takip ettigini ginlugunde yazar. Eti, Dogu Cephesi Guinliigi, 19. Antep car-
silarinda ytuksek sesle okunan haberler i¢in bkz. Hasan Remzi Citgi ve Sa-
kir Sabri Yener, Osmanl Devleti'nin Son Yillarinda Gaziantep’te Sanat ve Tica-
ret Dallar1 (Gaziantep: Yeni Matbaa, 1971), 40-41.
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neler olup bittigini 6grenmek isteyenlerin merakini bunlar
aracihigiyla gidermeye calistiklar séylenebilir. itilaf devletleri-
nin diplomatik temsilcilerinin bultenlere yonelik tepkisi bun-
larin tesirine dair bir nevi gostergedir. Diyarbakirdaki ingiliz
viskonsulinun Agustos 1914 tarihli raporuna gore, “Cemiye-
tin buradaki subesi sahih haberlerin halka ulasmasini engelle-
mek icin hummali bir mesai icinde. Gunde iki kere cikan
‘Osmanli Ajanst’ haberleri Itilaf devletlerinin basarilarindan
hi¢c bahsetmezken Almanya ve Avusturya'nin basarilar1 miiba-
laga edilmekle kalmiyor, kanimca, uyduruluyor da.”® Bulten-
lerin etkisi ilerleyen aylarda giderek zayiflayacak olsa da sava-
sin erken safhalarinda mahalli kamuoyunun sekillendirilme-
sinde azimsanmayacak rolleri oldugu belliydi.

Seferberligin dogrudan etkilerinin kent mekanlarinda goze
daha ¢ok carpmasi bunun sirf sehirlere mahsus bir olgu oldu-
gu anlamina gelmez. Seferberligin, Osmanli toplumunun bu-
yuk ¢ogunlugunun yasadig kirsaldaki tesiri de kentlerdeki
gibi muazzam olmustu. Surecin kirsaldaki asil etkisi tarimsal
donguniin en kritik mevsiminde isgctinin buyik bolumu-
nin topraktan koparilmasiydi. Bir¢ok vilayette seferberlik,
tarimsal tiretimin en yogun insan guicti gerektiren devresi olan
harman islerini sekteye ugratti. Hitkimetin ¢agrisi ve bu ¢ag-
riya eslik eden idam tehdidi, yiiz binlerce ureticiyi ekinlerini
birakip kasaba merkezlerine sturiklemisti.®® Aydin Vilaye-
tinde seferberlige taniklik eden bir gozlemci, “Askerlige elve-
risli tim erkekler tam da toprak islerinin en yogun donemin-
de, sultaniye uizumlerini kurutmak ve incirleri islemek icin
onlara en fazla ihtiya¢ duyulan vakitte, orduya alindilar,” di-
yordu.® Seferberligin ilk giinlerinde erkeklerin gidisi ve ani-
den sekteye ugrayan toprak mesgalesi, Van’da gorev yapan
Amerikali1 doktor ve misyoner Clarence Douglas Ussher’in

87 TNA, FO 371/2140/56937, Monck-Mason’dan Beaumont'a, 11 Agustos 1914.
88 M. Zekai Konrapa, Bolu Tarihi (Bolu: Bolu Vilayet Matbaasi, 1960), 615.

89 “The Situation in Smyrna”, TheNear East 177 (25 Eylil 1914): 675. Edirne'de
benzer bir durum i¢in bkz. TNA, FO 371/2146/70603, “Binbas1 Samson’dan
Mallet'e”, 20 Ekim 1914.
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kaleminde de ifadesini bulmustu: “Yarisi bi¢ilmis bugday tar-
lalarina birakilmis oraklar, ekin yiginlarina tasinirken yere
serilmis bugday demetleri ve az 6tede, ne evlerinden lazim
olan seyleri almaya ne de aileleriyle vedalasmaya zaman tanin-
madan topraklarindan apansiz koparilan kocalarinin pesin-
den, sirtlarindaki ekmek ve elbise ¢ikinlariyla aglasarak kosan
kadinlar. Askerlik — henuz ilan edilmemis bir savas ugrunda
askerlik.”®® Seferberligin tarim tizerindeki miithis etkilerini
uzun suredir Mardin'de misyonerlik yapan Dr. Daniel Thom'un
gozlemlerinde de okuyabiliriz:

Hukumet sehirdeki ve civarindaki erkekleri, hayvanlar: ve
paray1 toplamisti. Rencpersiz ve okiizstiz birakilan harman
yerleri hi¢ olmadig1 kadar bereketli ekinlerle dolu halde ¢iru-
meye birakildi. Halkin ve hitkimetin ugradigi zararinin haddi
hesab1 yok. Bu kadar gordium gecirdim, lakin su zamana ka-
dar kendine boylesine kast1 olan bir hiikiimet gormedim.”!

Imparatorlugun diger yorelerinde de durum pek farkh degil-
di. Erkeklerin koylerinden ayrilmalar ve cok sayida yuk ve
kosum hayvanina el konulmasi zirai faaliyeti durma noktasina
getirmisti. Ekinler toplanamamis, hasadin 6nemli bir kismi
ziyan olmustu. Bir sonraki harman zamani i¢in tohumlar gug-
bela ekilebilmisti. 1914 hasadinin ziyadesiyle verimli ¢ikmasi
Ittihat¢1 hitkktimetin hatasinin vahametini daha da artirmistu:
bu ¢ok bereketli hasat, eger kaldirilabilseydi, koyliilerin Bal-
kan Harbi yuiziinden ugradiklar: zararin, en azindan, bir kis-
mim kapatmalarina yardima olabilirdi.?? Ordu, hatasini yasi-
n1 almis askerleri salarak ve ahz-1 asker dairelerindeki memur
ve kumandanlar: acemi erlerin tarlalarinin hasadinin toplan-

90 Ussher, American Physician, 213-214.

91 Alntilayan Hans-Lukas Kieser, Nearest East: American Millennialism and
Mission to the Middle East (Philadelphia: Temple University Press, 2010), 85.

92 Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gecirdiklerim, cilt 1,
1888-1918 (istanbul: Yenilik Basimevi, 1970), 270; “The Finances of Tur-
key”, The Near East 177 (25 Eylul 1914): 693; “Turkey: From Varied Fields”,
Missionary Herald 110, no. 12 (Aralik 1914): 571; TNA, FO 371/2146/70602,
Monahan'dan Mallet’e, 14 Ekim 1914.

123



masini organize etmekle gorevlendirerek telafi etmeye calisa-
cakt1. Baskumandanlik, birliklere gonderdigi tebligde askerle-
rin %5 ila 10’una izin verilerek yarim kalan toprak islerine
yollanmalarini emretti. Bu askerler genellikle bir gunluk yu-
rime mesafesindeki yakin bolgelere gonderiliyorlardi.®® Bir-
liklerin bolgelerindeki hasadin ordunun el koydugu yuk hay-
vanlari ve nakliye arabalariyla tasinmasina da izin verilmisti.®®
Tum bu 6nlemlere ragmen imparatorlugun hicbir yerinde ha-
sat tamamen kaldirilamadi, ciddi miktarda mahsul ziyan oldu.

“Higbir vakit unutamayacagimiz iki gemimiz”:
Ingilizlerin Osmanli zirhlilarina el koymas:

Seferberlik hengiamesinde, beklenmedik bir haber Osmanlh
kamuoyuna bomba gibi dustu. Devlet-i Aliye’nin Ingiliz tersa-
nelerine siparis ettigi ve halkin sabirsizlikla bekledigi iki zirhlh
teslim edilmeyecekti. Britanya, zirhlilar1 Osmanli donanmasi-
na vermek yerine Kraliyet donanmasina dahil edecegini ve sa-
vas boyunca elinde tutacagini agiklamisti. Ingilizler bunu ilan
ettiklerinde Kaptan Rauf Bey ve maiyetindeki Osmanl bahriye
heyeti yapimi biten dretnotlardan biri olan Sultan Osman-1 Ev-
vel'i teslim almak tizere Newcastle upon Tyne’daki Armstrong
tersanesine varmislardi bile. Fakat Istanbul’a elleri bos donmek
zorunda kalacaklardi. Donanma Bakan1 Winston Churchill
Enver Pasa’ya gonderdigi telgrafta Ingiltere'nin bu karar1 askeri
milahazalar sonucu almak zorunda kaldigini belirtmisti:
“Turk gemilerine el koyma zorunlulugundan 6turi miiteessi-
rim cunku bunlar icin biitiin Turkiye’de vatanperverane para
toplandigini gayet iyi bilirim. Siz de bir asker olarak takdir
edersiniz ki harp zamaninda askeri zorunluluklara gore hare-
ket edilmesi sarttir.”®® Churchill, zirhlilar1 savastan sonra Os-

93 Onal, haz., Tuggeneral Ziya Yergok’iin Amlar1, 32; Gratien, “Mountains Are
Ours”, 365-366.

94  Akbay, Birinci Diinya Harbi'nde, 1: 138.

95 Martin Gilbert, Winston S. Churchill, ek cilt 3, kisim 1, July 1914 - April 1915
(Boston: Houghton Mifflin, 1973), 44.
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manlrya teslim etmeyi ve gecikmeden dolay1 tazminat 6demeyi
temin ediyordu. Bunu devletin seref ve haysiyetine bir hakaret
addeden Bab-1Ali, Churchill'in teklifini reddetti ve beynelmilel
hukukun ihlali olarak gordiigi Ingiliz oldubittisini siddetle
protesto etti. Ama bu protestolar bir sonug¢ vermeyecekti.

Bu iki zirhly, Ittihatcilarin Balkan Harbini takiben izledigi
ve gayesi Osmanli deniz gictunu buyttmek olan program cer-
cevesinde satin alinmisti. Bu iddiali programla esas hedefle-
nen Ege’deki Yunan donanmasiyla kapisabilecek gtice erismek
ve Karadeniz'de Rus filosuna kars: ustunlitk saglamakti. Bu
hedefler dogrultusunda Osmanl hukumeti 1914 baslarinda,
yapimina aslinda Brezilya icin baslanan ve tamamlanmak tze-
re olan, “Rio de Janeiro” (ismi daha sonra “Sultan Osman-1
Evvel”e cevrilecek) dretnotunu satin almisti. Daha énceden,
1911 yilindaysa, Ingiliz sirketi Vickers'a Resadiye adiyla insa
edilecek bir dretnot siparisi vermisti.’® “Resadiye”nin teslima-
tinin Agustos 1914’te gerceklesmesi planlaniyordu. Balkan
Harbi sonrasindaki askeri toparlanma siyasetini devam ettiren
Bab-1 Ali, mali sikintilara ragmen Armstrong ve Vickers sirket-
leriyle tersane ve cephaneliklerin yeniden tanzimi ve Izmit'te
buyuk bir ytuzer havuz insas1 hakkinda muzakerelerde de so-
na yaklasmist1. Nisan 1914’te Bahriye Nezareti Ingiliz tersane-
lerine yeni siparisler verecekti. Bunlar arasinda “Fatih Sultan
Mehmed” adiyla 1916’da bitirilmesi planlanan yeni bir dretnot,
iki adet hafif kruvazor, dort adet muhrip ve iki adet denizalti
vard1. Ayrica alti1 adet muhrip ve iki denizalt1 da Fransiz Nor-
mand ve Schneider tersanelerine siparis verilmisti.*’ Yunanis-
tan bu hamlelere birkag savas gemisi siparisi vererek karsilik
verse de Osmanli bahriyesinin bu gidisle Ege’deki rakibini
gecmesi, Karadeniz'de de gii¢c dengesini degistirmesi isten bile
degildi. Fakat s6z konusu gemilere el konulmas1 Osmanli bah-
riyesinin denizlerin hakimi olma hayalini suya dugstardu.

96 Serhat Giiveng, Birinci Diinya Savasi'na Giden Yolda Osmanlilarin Drednot
Diisleri (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kultiir Yayinlari, 2009), 37-38.

97 Guveng, Osmanllarin Drednot Diisleri, 61; Chris B. Rooney, “The Interna-
tional Significance of British Naval Missions to the Ottoman Empire, 1908-
1914”, Middle Eastern Studies 34, no. 1 (1998): 12-13.
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Zirhlilara el konulmasinin belki daha da mihim bir tesiri
imparatorluk kamuoyu tizerinde oldu. Gerek hukumetin ge-
rek, basta Donanma Cemiyeti olmak tzere, sivil toplum kuru-
luslarinin yogun propagandasi, bu iki savas gemisinin satin
alinmasinin imparatorlugun nicedir tilkenmekte olan askeri
gucund toparlamasini saglayacagina kamuoyunu kati olarak
ikna etmisti.?® Ingilizlerin gemilere el koymasiyla bu umit
yerini yeise birakacakti. Churchill'in de telgrafinda belirttigi
gibi, zirhlilarin maliyetinin 6nemli bir kisminin halkin ianele-
riyle karsilanmis olmasi yaraya tuz basmisti. lane kampanya-
sinin muazzam boyutu, yarattig1 milliyetci heyecan dalgas: ve
kampanyanin halk nezdinde gordugi teveccihin Osmanl
tarihinde emsali yoktu. Kampanyanin bu nevi sahsina mun-
hasir ézellikleri, Ingiltere’nin gemileri zimmetine gecirmesin-
den dogan kugtik diisme ve yeis duygularinin son derece nefsi
bir damara dokunmasina neden olmustu. Bir¢oklar: icin Bri-
tanya sadece beynelmilel hukuku ihlal ve devletin haysiyetini
igfal etmekle kalmamis, halkin gonlinden kopan miutevazi
ianelere de el koymustu.

Yillar sonra geriye doniip baktiginda dénemin Ingiliz askeri
atesesi, “Turkleri [gemilere el konulmasi] kadar ¢ileden ¢ika-
racak baska bir sey yoktu” diye yazacakt1.*® ingiliz gozlemci
hakhiydi. Haberin duyulmasiyla birlikte bir infial dalgas: se-
hirleri ve tasray1 sard1. Ingiliz sefareti 6fke dolu bir mektup
yagmuruna tutulmustu.'® Fukaranin biri mektubuna bir ku-
rus ilistirmisti, “hani olur ya Turklerin alinteriyle kazandikla-
n parayla aldig1 bu gemileri Ingilizler kendi sefaletlerinden
dolay1 ¢almislardir” diye."" ingiliz sefiri, agustos sonlarina
yaklasirken, “toplumun tiim tabakalarinda artik Ingiltere
aleyhtar1 siddetli bir husumet hakim” diye yazacakt1.'® Dret-

98 Mehmet Besikci, “Iktidarin Celik Sembolleri: L. Diinya Savasr'nda Donanma
Sembolizmi ve Milliyetci Propaganda”, Toplumsal Tarih 127 (2004): 92-95.

99 F. Cunliffe-Owen, “The Entry of Turkey into the War: The Action of H.M.
Embassy”, The National Review 96 (1931): 614.

100 Ornekler igin bkz. Besikgi, Ottoman Mobilization, 49-50.
101 Andrew Ryan, TheLast of the Dragomans (Londra: Geoffrey Bles, 1951), 95-96.
102 TNA, FO 371/2138/42346, Mallet'den Grey’e, 23 Agustos 1914.
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not krizine iliskin haberler devlet burokrasisi, matbuat, iTC
subeleri ve sivil toplum kuruluslarinin marifetiyle siiratle tas-
raya da yayild1. Diyarbakir'daki Ingiltere viskonsiilii, “Osman-
l1 zirhlilarina Buytk Britanya'nin el koymasi haberi buradaki
Musliman halk: ziyadesiyle ofkelendirdi,” diye bildiriyor-
du.'® Yafa'da ise “Musluman halk arasinda kesif bir Ingiliz
aleyhtarlig1 ve bariz bir Alman taraftarhig1” gozleniyordu.'®
Takvimler eylul ayin1 gosterdiginde The Near East dergisinin
Izmir muhabiri kentteki milliyetci duygu kabarmasini soyle
tarif edecekti: “Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 sirasinda
Turklerin sergiledigi yabanci karsit1 hissiyat hicbir zaman
simdiki seviyeye ulasmamisti. Bu hissiyatin ana kaynag1 Turk
Dretnotlarina el konulmasidir.”'%

Dretnot krizi, yeni bir savasa dair tamamen sevksiz ve ekse-
riyetle son derece kaygili bir halki ateslemek icin Ittihat¢ilarin
sahin kanadina bulunmaz bir firsat verdi. Ittihatcilar bu krizi
yilgin kitleleri harekete gecirip seferberlik fedakarliklarini
mesrulastirmaya yarayacak bir imkan olarak gordiiler.' Bu-
nun yani sira dretnot meselesi Ittihatcilarin savas anlatisinin
sekillenmesinde de oldukc¢a dnemli bir rol oynayacakti. Basin-
dan beri Osmanlr'nin resmi savas sdyleminin vurguladigi ana
nokta, imparatorlugun diusmanlarin tek tarafh saldirganhg-
nin magduru oldugu idi. Ittihat¢1 basinin anlatisina gore, Itilaf
gugclerinin birtakim kasti eylemleriyle tahrik edilen Osmanh
Devleti tarafsizlik siyaseti izleme niyetine ve baris icinde yasa-
ma arzusuna ragmen harbe mecburen girmek durumunda
kalmisti: Bu mesru bir nefsi mudafaaydi ve sadece imparator-
lugun hudutlarin1 savunmaya, serefini korumaya yonelikti."?’

103 TNA, FO 371/2140/56937, Monck-Mason'dan Beaumont’a, 11 Agustos 1914.

104 TNA, FO 371/2143/52738, Fiani'den Kelly'ye, 28 Agustos 1914. Ayrica bkz.
“Notes from Jaffa”, The Near East 177 (25 Eylil 1914): 676

105 “The Situation in Smyrna”, The Near East 177 (25 Eylil 1914): 675.

106 Besikei'ye gore de bu vaka “Osmanlr’nin Birinci Diinya Savasi’na girme ka-
rarin1 hizlandirmist1.” Ottoman Mobilization, 47.

107 Savasi savunma amagch gostermek sirf Osmanlilara mahsus degildi. Harbin
bilhassa ilk yarisinda, 6nde gelen tiim muharip hitkiimetler propaganda
kampanyalarin1 magduriyet soylemi tizerine insa etmis, savasa girme sebe-
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Ittihatcilar magduriyet soyleminin kitleleri Osmanl davasinin
hakliligina inandirmak ve daha Balkan hezimetinin kulleri
sogumamisken yeni bir harp seferberligine halkin destegini
saglamak icin sart oldugunu dustnuayorlardi.

Bu magduriyet anlatisinin iki vechesi vardi: Osmanlrnin
dusmanlarini ufuktaki felaketin tek sorumlusu olarak gosteri-
yor ve yakin mazideki kimi olaylar1 mahirane bicimde derleye-
rek yasanan gelismelerin aslinda tarihsel devamlilik arz eden
uzun bir magduriyet zincirinin halkalar1 oldugunu iddia edi-
yordu. Buna gore, hilebaz Avrupa eskiden beri aglarini Os-
manli Imparatorlugu'nun askeri ustinlik kazanmasini engel-
lemek amaciyla 6rmiisti. Ingilizlerin dretnot meselesindeki
menfur hareketi, Avrupalilarin son iki yil icinde defalarca su
yuzune ¢ikan kemiklesmis Osmanl aleyhtarliginin su gotur-
mez bir sekilde ispatiydi.

Ittihatcilarin dretnot krizini firsata cevirme hamlesinin bir
diger yuzindeyse Osmanli Imparatorluguwnun menfaatlerinin
tim diinya Muaslimanlarinin menfaatleriyle ortustugu iddias:
vardL. Ittihat¢1 basina gore zirhlilara el konulmas: tim Islam
alemini tahkir etmek anlamina geliyordu. Gazeteler muhtelif
ulkelerdeki Muslumanlarin Osmanlr'ya reva gortlen bu mua-
melenin acisini samimiyetle hissettiklerini yaziyordu. Ornegin
Sabah “bunlara [bu gemilere] dokunmak, bunlar1 gasp ve zapt
etmek dogrudan dogruya millet-i Osmaniye’nin ve iimmet-i Is-
lamiye’nin kala-i iimidini tahribe kalkismakt,” diyordu.'®® “He-
zar lanet,” diye sesleniyordu Yunus Nadi Tasfir-i Efkar’daki
basmakalesinde: “Ingiltere’nin evvela Osmanli ve saniyen
umum Musliman alemine tevcih ettigi bu darbe elbette bahr-i
mubhitlerin kocaman dalgalarina benzeyen azim cereyanlar do-
guracak ve hicbir Ingiliz’in siphesi olmasin ki o akintilar giniin

bini harici saldirilara karsi mesru miidafaa olarak agciklamisti. A.G. Mar-
quis, “Words as Weapons: Propaganda in Britain and Germany during the
First World War”, Journal of Contemporary History 13, no. 3 (1978): 467-498;
Jay Winter, “Propaganda and the Mobilization of Consent”, The Oxford
Illustrated History of the First World War, Hew Strachan (der.) (Oxford: Ox-
ford University Press, 1998), 217-218.

108 “Sayan-1 Teessuf Bir Muamele”, Sabah 8941 (9 Agustos 1914): 1.
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birinde Ingilizleri Britanya adasinda bogacakur.”'® Dretnot
kriziyle birlikte gazeteler Islami imge ve sdylemi daha siklikla
kullanmaya basladi. Dogrudan ve 1srarla kullanilan Islami refe-
ranslar, Ittihatcilarin Balkan hezimetinden ¢ikardiklan diger
bir dersin tatbikiydi. Parti kadrosu dinden, milliyetciligi atesle-
yen bir vasita olarak faydalanmay: kafasina koymustu.

Osmanli toplumu hentiz dretnot sokunun etkisini atlatama-
misken yeni bir savas gemisi vakasi isleri daha da karmasik-
lastiracakt1. Enver Pasa 10 Agustos gecesi Alman Akdeniz Fi-
losu bunyesindeki Goeben ve Breslau savas gemilerine Bogaz-
lardan gecme izni verdi. Bu iki zirhli, Cezayir limanlarini ve
Fransiz asker nakliye gemilerini bombaladiktan sonra, Britan-
ya Akdeniz Filosu'nun kovalamasina ragmen, Canakkale Bo-
gazr'na ulasmay1 basarmist1.’'® Alman savas gemilerinin varh-
ginin Osmanlrnin tarafsizhigini ihlal edecegini belirten Itilaf
Devletleri durumu derhal protesto ettiler. Itilaf giiclerinin
baskilarini bertaraf etmek isteyen Bab-1 Ali, gemilerin 80 mil-
yon mark karsiliginda Almanya'dan satin alinip Osmanl do-
nanmasina dahil edildigini ilan etti'"! “Goeben” ve “Breslau”
artik “Yavuz Sultan Selim” ve “Midilli”ydi. “Midilli” lalettayin
secilmis bir isim degildi. Aksine, Osmanllarin yakin zaman
once ve kendileri aleyhine olarak neticeye baglanan Adalar
Meselesi'ni unutmadiklarini gosteriyordu.

Alman gemilerinin donanmaya alinmasi Ingilizlerin el koy-
dugu dretnotlar: bir anlamda telafi etti. Bilhassa “Yavuz Sultan
Selim”, Karadeniz'deki deniz guicii dengesini Osmanli lehine
cevirebilirdi. Bu gelismelerin baska bir 6nemi daha vardu:
Uzun zamandir ilk kezbuyuk bir Avrupa devleti Osmanlilarin

109 Yunus Nadi, “Hezar Lanet”, Tasfir-i Efkar 1161 (7 Agustos 1914): 1. Ayrica
bkz. “Higbir Vakit Unutamayacagimiz iki Gemimiz”, Tasfir-i Efkar 1223 (9
Ekim 1914): 1.

110 Goeben ve Breslawnun itilaf zirhlilarin atlatmasi hakkinda bkz. Lawrence
Sondhaus, The Great War at Sea: A Naval History of the First World War
(Cambridge: Cambridge University Press, 2014), 94-107.

111 “Osmanlilar Mijde!” ikdam 6276 (11 Agustos 1914): 1; “Yavuz Drednotu ve
Midilli Zirhli Kruvazora”, fkdam 6277 (12 Agustos 1914): 1.
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yaninda acik ve net bigcimde tavir aliyordu. Ittihatcilarin Al-
man taraftar1 kanadi, bunu Osmanli kamuoyunu ittifak Dev-
letleri safina yanastirmak ve Ingiliz aleyhtar1 milliyetci hissi-
yat1 kopurtmek icin essiz bir firsat olarak gordu. Gazeteler ve
diger propaganda aygitlar1 sozbirligi etmiscesine savas gemile-
rinin satisin1 Almanya’nin alicenap bir jesti ve Bab-1 Ali'ye olan
dostlugunun nisanesi olarak lanse ediyordu. Ornegin, Sam
sokaklarinda dagitilan, duvarlara ve kahvehanelere asilan bir
ilanda soyle yaziyordu: “Bir tarafta iki Dretnotumuzu gasp
eden Ingiltere’nin Turkiye’ye karsi tutumu, diger tarafta bize
‘Sultan Selim’i ve ‘Medelli’yi [sic] hediye eden Almanya.”'"?
Benzer bicimde, Tanin, Itilaf blogunun Alman gemilerinin sa-
tin alinmasinin Devlet-i Aliye’nin bitarafligin ihlal ettigi iddi-
asin1 gegcistiriyor, Osmanli kamuoyunun Almanya’nin jesti
sayesinde bu devlete meyletmesinin son derece anlasilir oldu-
gunu belirtiyordu."’® Neticede, Ingiltere’nin savas gemilerine
el koymasiyla dogan hiisran ve biytyen Ingiliz aleyhtan his-
siyat gerek ordu ve hikimet mensuplar1 arasinda gerekse de
Osmanl Mislimanlar: nezdinde gucli bir Alman taraftarhg-
nin boy gostermesine sebep olmustu.

Kapitiilasyonlarin ilgas1

Seferberligin bu calkantili giinlerinde Osmanli Miislumanlari-
n1 heyecanlandiran bir diger hadise ITC hitkimetinin kapitii-
lasyonlar: kaldirmasi oldu. Osmanli ile baz1 Avrupa devletleri
arasinda akdedilen tarihi antlasmalar olan kapitiilasyonlar, bu
tilkelerin imparatorluk sinirlar1 dahilinde ikamet eden tebaa-
sina Osmanl hukukundan masuniyet saghyor, temettii vergi-
sinden muafiyet, karma mahkemelerde yargilanma hakki ve
konsolosluklarin hukuki himayesinden faydalanma gibi bir
dizi adli, mali ve iktisadi ayricalik temin ediyordu. Yukarida
deginildigi gibi Avrupa postanelerinin imparatorluktaki sube-
leri de kapitulasyonlarin himayesi altindaydi.

112 TNA, FO 195/2459/6035, Dewey'dan Mallet’e, 15 Ekim 1914.
113 “Turkiye’nin Bitarafhig1”, Tanin 2049 (5 Eylul 1914): 1.
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Kapitulasyonlarin ilgas1 mesrutiyetin ilk ginlerinden beri
ITCnin 6ncelikleri arasindayda. Ittihatci fikriyatta kapitiilas-
yonlar demek, Avrupa devletlerinin tarih boyunca Osmanlh
menfaatleri hilafina suistimal ettigi imtiyazlar demekti. Buna
gore kapitulasyon hukuku sadece Osmanl iktidarinin altini
oyup hakimiyetini ihlal etmekle kalmiyor, imparatorlugun ikti-
sadi ve ictimai gelisimini de baltaliyordu. Ittihatcilar Duvel-i
Muazzama'yla kapitillasyonlar: defalarca yeniden miizakere et-
meye kalkigsalar da bundan pek sonug alamamislards. Ittihatc
kadro, elinin en zayif oldugu vakitlerde bile kapitiillasyonlarin
ilgas1 veya hic olmazsa kisitlanmast iin 1srar etmisti. Ornegin,
Balkan Harbi'nin en kritik safhalarindan birinin cereyan ettigi
sirada, Ittihatc1 kabine Diivel-i Muazzama'nin Ocak 1913'teki
notasina verdigi cevapta kendisinden istenilen sartlarin bir kis-
mina evet diyor, karsiligindaysa ecnebi postanelerinin kapatil-
masini, yabanci uyruklulara Osmanli vatandaslarinin tabi oldu-
gu vergi politikas1 huikmiince muamele edilmesini ve gumruk
risumunun %4 artirilmasini talep ediyordu.''® Balkan Har-
bi'nin akabinde tilkenin tsttine ¢oreklenen istikbal kaygisinin
bogucu atmosferinde toplanan ITCnin 1913 kongresinde kapi-
tulasyonlara iliskin daha da iddial bir pozisyon sergilenmisti.
Yeni siyasi programin ikinci maddesi sarihti: “Ittihat ve Terakki
Firkasi... ecnebilere taalluk eden imtiyazat ve istisnaat-1 maliye
ve iktisadiyeyi ref’e calisacag: gibi alelumum kapitilasyonlarin
dahi kaldirilmasi esbabini istikmal etmeyi en mukaddes gaye
addeder.”"® Bir yil sonra patlak veren buyiik harp, ittihatcilara
tam da bu gayeyi gerceklestirme imkani sunacaktu.

Ittihatgilar hesaplarini savas halindeki Avrupa devletlerinin
bundan bdyle Devlet-i Aliye’nin politikalarini sinirlandirmak

114 Kapitulasyonlara dair hosnutsuzluk ve icerlenme ittihatcilarla baslamamis-
t1; bkz. Feroz Ahmad, “Ottoman Perceptions of the Capitulations, 1800-
1914”, Journal of Islamic Studies 11, no. 1 (2000): 1-20. ittihatcilarin Divel-i
Muazzama’yla 6nceki muzakereleri i¢in bkz. Feroz Ahmad, “Ottoman Ar-
med Neutrality and Intervention, August-November 1914”, Studies on Otto-
man Diplomatic History 1V, Sinan Kuneralp (der.) (Istanbul: Isis Press,
1990), 44-50.

115 Tunaya, Tuirkiye'de Siyasal Partiler, 1: 106.
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icin musterek hareket edemeyecegi beklentisiyle yapmislardi.
Sartlarin artik olgunlastig1 dustuncesiyle, Avrupa hitkumetle-
rinden kapitillasyonlarin derhal ilgasin talep ettiklerinde al-
diklar1 yanit yine olumsuzdu.'*® Husrandan hiddete savrulan
Bab-1 Ali tarihi kararini nihayet 9 Eylill 1914 ginii ilan edecek-
ti. Hikumet, 1 Ekim itibariyle gecerli olmak kaydiyla, biittin
kapitiillasyonlar: tek tarafl olarak hukumsuz kiliyordu. Kara-
rin actklandig1 giin Osmanl sefirleri de ecnebi hitkumetlerini
kapitilasyonlar kapsamindaki imtiyaz ve dokunulmazliklarin
ilgasindan haberdar ettiler: “Bu cihetle imparatorlugun terak-
kisinin 6ntndeki tahammiilfersa maniden kendini halas eden
Devlet-i Aliye beynelmilel hukukun umumi prensiplerini diger
devletlerle olan miinasebetinin esasi olarak tayin eylemistir.”'"’
ITCnin yakin zamanda ittifak antlasmasi imzaladigi Almanya
da dahil olmak tizere, biitin Avrupa devletleri bu karar yuk-
sek perdeden cok sert tepkiler vererek protesto edeceklerdi. It-
tihatcilarin beklentilerinin aksine ve aralarindaki kiyasiya de-
vam eden savasa ragmen Avrupalilar Bab-1 Ali'nin kararina
gosterdikleri tepkide birlestiler. “Iimkansiz1 basardilar,” diye
yorumlayacakti bu manzaray: bir Ingiliz gozlemci: “Bab-1 Ali
alt1 hafta 6ncesine kadar herkesin o6ldu farz ettigi Avrupa Ahen-
gi'ni basit bir kalem darbesiyle, en azindan Konstantinopolis'te,
yeniden diriltti!”'"® Ne var ki devletlerin protestolar1 ITC hiiki-
metine geri adim attiramayacakt1. 1 Ekim 1914 itibariyle, impa-
ratorluk sinirlarinda mukim her ecnebi, Osmanl tebaasina
uygulanan kanunlara tiimuyle tabiydi artik.

Osmanli basini hitktimetin kararini yeni bir devrin mujde-
cisi, mureffeh ve tam bagimsiz bir imparatorlugun habercisi

116 Joseph Heller, The British Policy Towards the Ottoman Empire, 1908-1914
(Londra: Frank Cass, 1983), 138.

117 Buyukelci Ahmed Rustem’den disisleri bakanina, 10 Eylul 1914. Alintilayan
Feroz Ahmad, “War and Society under the Young Turks, 1908-1918", Review
11, no. 2 (1988): 285.

118 “Tangier to Teheran”, The Near East 176 (18 Eylul 1914): 654. {lga karar1 ve
karara tepkiler icin bkz. Mehmet Emin Elmac, Ittihat Terakki ve Kapitiilas-
yonlar (istanbul: Homer Kitabevi, 2005), 84-94; Ahmad, “Ottoman Armed
Neutrality”, 51-53.
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olarak selamladi. Tasfir-i Efkar’da tim sayfay1 kaplayan bir
illastrasyonda imparatorlugu simgeleyen bir kadin, gelecek
nesilleri temsil eden genc bir erkege kapitiilasyonlarin ilgasi-
nin, iclerinde demiryollari, limanlar, fabrikalar, bereketli ha-
satlar, dretnotlar, zeplinler ve tayyarelerin oldugu muhtelif
faydalarini isaret ediyor, ecnebilere taninan imtiyazlarin ipta-
liyle dogacak parlak istikbali haber veriyordu.'"® Kapitilas-
yonlarin ilgasin1 buyuk bir coskuyla karsilayan dort bir yan-
daki Miisliman ahali senlikler diizenliyordu.'® Tarih¢i Meh-
met Besik¢imin “organize dogaglama” olarak adlandirdig: bu
coskulu gosterilerde milliyetci sivil toplum tesekkulleriyle
birlikte calisan ITC tasra teskilatinin aktif rolu vardi.'?! Et-
kinlikler her tarafta mahalli yoneticilerin talimati ve tesvikiy-
le basliyordu. Ahaliden dukkanlarin1 kapatmasi, evlerini
bayraklarla siislemesi ve geceleyin 1siklandirmasi isteniyor-
du. Gin i¢indeki mitingler ya ana meydanlarda ya da buyuk
camilerin avlularinda yapiliyor, bu gésterilerde ITC'nin ma-
halli temsilcileri kapitulasyonlar hakkinda nutuklar atiyordu.
Sonrasindaysa katilimcilar hitkiimet konagina ve ITC kuli-
bune gidiyorlardi. Gece indiginde kafileler halinde cadde ve
sokaklarda yuruniyordu.

Ingiliz karsit1 hissiyatin halihazirdaki yogunlugu ve yaygin-
l1g1 sayesinde Ittihat¢1 propagandanin toplumda alict bulmasi
zor olmad1. 1zmirdeki Ingiliz konsolosu raporunda soyle di-
yordu: “Turk ahali kapitulasyonlarin kaldirilmasi haberinden
haliyle son derece memnun ve bunu gizlemiyor. Gerek gazete-
lerin ustine basa basa yazdig gerekse sokakta agizdan agiza
yayildig: uzere, kapitilasyonlarin ilgasinin Avrupalrnin o
buyiklenmesinden mahrum birakilmasi, onun Turk'un dengi
yapilmasi ve haksiz yere isgal ettigi o tepeden bakan mevkiin-

119 “Hayat-1 Siyasiye-i Devletin ve Ummetin En Mithim Ganw”, Tasfir-i Efkar
1195 (10 Eylul 1914): 1.
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den indirilmesi demek oldugu dusiiniiliyor.”'?? Harput'ta faa-
liyet gosteren Amerikal1 bir kadin misyoner de her ginu tek
bir satirla not ettigi gunlugine 11 Eylul 1914 tarihini soyle
dusmiisti: “Padisahin dogum giint kutlaniyor ve bir de Turk-
leri miithis sevindiren ilga karar1.”'® Anasir arasinda bu kara-
r1 en bitytik coskuyla karsilayanlar Mislumanlardi. Ornegin
Beyrut’ta Mislimanlar seving gosterilerinde bulunurlarken
Hiristiyan ahali telasa kapilmis, iclerinden bircogu kenti terk
etmisti.'?

Ittihatcilarin kapitilasyonlar hakkindaki séylemi ve bu im-
tiyazlar: ilgasi, Osmanlr’y1 magdur olarak kodlayan buyik
anlatiya mukemmelen uyuyordu. Kapitilasyonlar yabanci
devletlerin Osmanli'nin icislerine en etkin bicimde miidahale
etmesini saglayan bir aracti. Yine bu anlatiya gore, mesrutiye-
tin ilaniyla Avrupal devletlerin Osmanlr’y1 medeni milletler
arasina kabul edecegini uman Ittihatcilar 1908'den beri kapi-
tilasyonlar meselesini dostane muizakereler yoluyla halletmek
icin ellerinden geleni yapmislardi. Ancak ITCnin iyi niyet
politikas1 Avrupa’nin kibir duvarina toslayip durmus, bazen
de acik dusmanliga maruz kalmisti. Yabancilarin can ve mal
guvenliginin temin edilecegine iliskin verilen tim taahhutlere
ragmen Avrupa hukiimetleri kapitilasyonlarin tanidig! imti-
yazlardan en ufak bir taviz vermeye dahi yanasmamist. Itti-
hatcilar Avrupa'nin bu tavrini Osmanlr'nin ikinci sinif devlet
statiisinden ¢ikmasini engelleme cabasi olarak goriyorlardi.
Daha da vahimi, bagimsizligini kazanan eski Osmanl vilayet-
lerinde Avrupali devletlerin kapitilasyon imtiyazlarindan
vazgecerken ayni esnekligi imparatorluga gostermekten imti-
na etmesiydi.

Ittihatcilarin giderek yogunlasan bir islami harcla kardig
savas anlatisinda kapitilasyonlarin ilgasinin bu ytuzden mer-
kezi bir yeri vardi. Nasil ki dretnotlara el konulmas: sirf Os-
manlilara degil, butun Muslimanlara kars: yapilmis haince

122 TNA, FO 195/2460/4852, Heathcote-Smith’ten Mallet’e, 17 Eylil 1914.
123 Hoover Institute Archives, Ruth A. Parmelee Evraki, kutu 1.
124 TNA, FO 195/2460/679, “Cumberbatch’tan Mallet’e”, 14 Eylul 1914.
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bir hareketse, kapitilasyonlarin ilgas1 da sadece Osmanlrnin
degil bitiin Islam aleminin selameti yolunda atilmis kutlu bir
adimd1. Tasfir-i Efkar bundan boyle 10 Eylul'un yalnizca Os-
manl Devleti i¢in degil, tim tmmet icin bir bayram olarak
kutlanacagini yaziyordu.'? Bu yogun Islami referanslar, kapi-
talasyonlarin kaldirilmasi serefine Donanma Cemiyeti’nce
dagitilan bir brostirde de son derece barizdi:

Kapitilasyon belas1 kalkt1! Hak bizimledir: Allah’a hamd
edelim. Ruh-i Muhammedi, Islam’in bugtinki saadetinden
mungerihtir [ferahlamistir]. Ravza-i mutaharrasina [Peygam-
berin mezarina] binlerce salat i selam. Hiktuimet-i haziray
selamlayalim: Asirlarin surtkledigi en buytuk musibete hati-
me cekti. Yuzlerce tesekkiir ve ihtiram... Misliimanlar! Yeni
hayat, yeni is ister. Dun o belanin bizim kusurumuz oldugu-
nu soyleyenler, yarin yeni Turkiye'yi yeni hayatta gormelidir-
ler. Yeni hayat ise manen, maddeten kuvvetli olmakla kaim-
dir. Vatandaslar! Kapittilasyon belasinin ilgasindan sevindi-
gimiz kadar menfaatleri ellerinden gidenlerin yarin varligi-
miza hiicum i¢in kimildanacaklarim1 da unutmayin. Sevk ile

cenge, fedakarlikla ianeye kosun.'?®

Ittihatcilarin anlatisinda Avrupa’nin Osmanli iizerindeki
iktisadi hakimiyeti gayrimuslimlere fayda getirirken Muslu-
manlar bu iliskinin kaybeden tarafi olmuslardi. Cok sayida
gayrimuslim Osmanli ecnebi tabiiyetine gecerek kapitiilasyon-
larin sagladig1 ayricaliklardan yararlanabiliyordu. Osmanh
Muslimanlari ise kelimenin tam anlamiyla kapitiilasyonlarin
asil kurbanlariydi. Onlarin Avrupa somirgelerindeki din kar-
desleri de benzer bir tahakkiim altinda inliyorlardi. Iste bun-
dan dolayidir ki ITC'nin hamlesiyle tim Musliimanlar icin
yeni bir ¢agin safag sokuyordu. ittihatgilarin izinde onlarin
da prangalarini kirma vakti yakindu.

125 “Hayat-1 Siyasiye-i Devletin ve Ummetin En Mithim Guni”, Tasfir-i Efkar
1195 (10 Eylul 1914): 1.

126 “Donanma Cemiyeti'nin Kapitillasyonlarin Kaldirilmasiyla ilgili Bildirisi
(1914)”, Toplumsal Tarih 38 (1997): 17.
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Osmanli savasa giriyor

Osmanli Imparatorlugw'nun Almanya ile ittifak antlasmasi
imzaladig1 2 Agustos 1914 guni, Almanya Genelkurmay Bas-
kan1 General Helmuth von Moltke Hariciye Nazir1 Gottlieb
von Jagow'a mevcut sartlarda Almanya’nin nasil bir dis siyaset
izlemesi gerektigine dair uzun bir tavsiye listesi sunmustu.
Listenin Osmanlrya iliskin kismi kisa ve netti: “Ttrkiye’yle
yapilan ittifak antlasmasi vakit kaybetmeden aciklanmalidir.
Tiirkiye bir an 6nce Rusya’ya savas ilan etmelidir.”'*’ Fakat Bal-
kan Savaslar1 deneyiminin Ittihatcilara égrettigi bir sey varsa
o da savasa en elverisli kosullarda girmenin 6nemiydi. Bu de-
neyim 1s1g1inda ve muttefiklerinin tercihi hilafina, Bab-1 Ali
savas ilanin1 ekim sonuna kadar geciktirmeyi basaracakti. It-
tihatcilar, bir yandan Itilaf devletlerinin uyguladig1 baskiy
mahirane idare ederken diger yandan Almanlarla siki bir pa-
zarliga girismislerdi. Istanbul'daki Alman askeri misyonunun
tiyelerinden Friedrich Kress von Kressenstein, Ittihatcilarin iig
ay boyunca agirdan almalarini ve ayak diremelerini “Sark dip-
lomasisinin bir saheseri” olarak tasvir ediyordu.'?

Ug ay suren bir seferberligin sonunda, Ittihatcilarin sahin
kanadi nihayet dogru vaktin geldigine hitkmetti. Alman Ami-
ral Wilhelm Souchon’un komutasindaki Osmanli donanmasi,
29 Ekim sabah1 gerceklestirdigi sirpriz bir saldiriyla Rus-
ya'nin Odesa, Sivastopol, Novorossisk ve Feodosya (Kefe) li-
manlarin1 bombaladi, Rus ticaret gemilerini batirdi. Souchon,
Enver Pasa’nin “Rus donanmasini mahvederek Karadeniz
hakimiyetini kazanmak” emri uyarinca hareket ediyordu.'®

127 Annika Mombauer (der.), The Origins of the First World War: Diplomatic and
Military Documents (Manchester: Manchester University Press, 2013), 542
[orijinal vurgu].

128 Kress von Kressenstein, Tiirklerle Beraber, 7. Osmanlilarin Almanlarin sab-
rin1 zorlamalar: ve agirdan almalar1 hakkinda bkz. Aksakal, Ottoman Road
to War, 137-152; McMeekin, Ottoman Endgame, 113-133.

129 Hafiz Hakk: Pasa, Hafiz Hakki Pasa’mn Sarikamis Giinliigii, Murat Bardakgi
(der.) (Istanbul: Tirkiye Is Bankasi Kultiir Yayinlari, 2014), 42-43, 162; Ah-
mad, “Ottoman Armed Neutrality”, 66.
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Saldiri, asil amaci olan Rusya’nin Karadeniz filosunu yok et-
meyi basaramasa da Bab-1 Ali'yle Itilaf devletlerini déniusi
olmayan bir yola sokacakt1. Ruslar saldiridan dnceki ug ay
boyunca Osmanlr'y: savasin disinda tutmay1 hedeflemisler-
di.”®® Rusya yeni bir cephe acmaya hic hevesli degildi, ama bu
apansiz hicumu da sineye cekemezdi. En nihayetinde Os-
manl Imparatorlugu kasimin ilk haftasinda resmen savasta
idi; ilk olarak Rusya’ya, hemen ardindan da ingiltere ve Fran-
sa’'ya kars1.

Bab-1 Ali saldindan sonra, Rus limanlarina ve gemilerine
yapilan saldiriy1 mesrulastirmak ve savasin mesuliyetini Rus-
lara yiiklemek icin epey ugrasacaku. ittihatilar Ruslari saldir-
gan taraf olarak lanse etmenin 6neminin farkindaydilar. Bah-
riye nazir1 Cemal Pasa Souchon’un hamlesi hakkinda Enver
Pasa’ya gonderdigi hususi notta “Herhalde Ruslar1 daha 6nce
saldirgan gostermek en iyisi olur” diyordu ve ekliyordu “Yarin
buyuik devletlere Ruslarin yaptiklari harekati protesto etmek
uizere bir resmi yazi da gonderilmelidir.”"®' Gazeteler, Osman-
1 donanmasinin Istanbul Bogazi aciklarinda rutin manevrala-
rini icra ettigi sirada Rus savas gemilerinin hiicumuna ugradi-
gin1 yaziyordu. Osmanli basinina gore Itilaf devletlerinin ¢
aydir siiregelen provokasyonlarina ragmen Bab-1 Ali diploma-
tik teamiillere gore hareket etmis ve butin gucuyle savasin
disinda kalmaya cabalamisti. Ne var ki, catismalarin disinda
kalmak isteyen hikumetin samimi niyeti yok sayilmis, Os-
manli savasa mecbur edilmisti. Karadeniz’deki Osmanl ve
Rus donanmalar arasindaki ilk ¢atismalar1 gazetelerin haber
yapma sekli Ittihatcilarin magduriyet séyleminin mitkemmel
bir yansimasiydi.’®?

130 Ronald P. Bobroff, Roads te Glory: Late Imperial Russia and the Turkish Straits
(Londra: LB. Tauris, 2006), 96-111.

131 Besbelli, Deniz Harekati, 477. Ayrica bkz. Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi,
2:673.

132 Resmi bildirii¢inbkz. “Karadeniz’de Mithim Hadisat”, Terciiman-1 Hakikat
12052 (30 Ekim 1914): 1. Gazete haberleri icin bkz. “Karadeniz'deki Vakia-i
Ahire”, Ikdam 6356 (31 Ekim 1914): 1; “Beklenmeyen Vak’a”, Tanin 2104 (31
Ekim 1914): 1.
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12 Kasim'da, yani Ugli Itilaf’in Osmanlr'ya savas ilanindan
yaklasik bir hafta sonra, Sultan Mehmed Resad da onlara
resmen ilan-1 harp edecekti. Padisahin beyannamesinde de
“her daim nagehani ve haksiz tecavizlere ugrayan” Osmanl
Imparatorluguwnun uzun zamandir gozettigi bans siyasetinin
sonlanmasinin sebebi, Itilaf guclerinin diismanca hareketle-
rine yoruluyordu."®® Balkan Harbi’nin yaralarini sarmaya
calisan, her daim baris ve huzuru arzulayan imparatorlugun
Kafkasya'da Rus ordusunun, Karadeniz’de Rus, Akabe'de ise
Ingiliz donanmasinin saldirisina maruz kaldig: belirtiliyor-
du. Disman pusudaydi. Hicuma gec¢mek icin en ufak bir
zaaf ve acz emaresinin ortaya ¢ikmasini bekliyordu. Harbin
tek sebebi, Itilaf kuvvetlerinin “tecaviizat-1 namerdaneleri”
idi."*

Osmanli Imparatorlugu'nu azili dismanlara karsi mesru
miudafaa yapan bir muharip olarak betimleyen resmi soylem
iki amaca hizmet ediyordu. Birincisi, huktamet ve ordu st
kademesi Karadeniz'de ilk saldiran tarafin Osmanli donanma-
st oldugu hakikatini gizleme pesindeydi. Ikincisi, ki bu daha
onemliydi, sivil ve asker yonetici kadro, bu anlatiy1 savas bez-
gini toplumu motive edecek etkili bir soylem olarak goruyor,
halkin yeni bir savasa destegini bu sekilde saglayabilecegini
umuyordu. Bu yiizden, imparatorlugun savasa girmesinin bir
nefsi miidafaa seklinde mesrulastirilmasi ittihatc1 kadronun
harp siyaseti acisindan son derece mihimdi.

Ne var ki Osmanli Imparatorlugu’nun miitecaviz Itilaf kuv-
vetlerinin magduru olarak betimlenmesi, Bab-1 Ali, ITC ve
basinin takindig Islami icerikli kavgaci dille pek de uyusmu-
yordu. Bu sert soylemin bilhassa matbuattaki tezahurande
Osmanlrnin micadelesi artik tamamen Islam aleminin de
mucadelesi olarak tarif ediliyordu. Bunun tipik bir érnegini
Tanin’in tumturakli satirlarinda goruraz:

133 “Hal-i Harbin ilan1”, [kdam 6368 (12 Kasim 1914): 1; “Beyanname-i Hiima-
yun Suretidir”, Tanin 2117 (13 Kasim 1914): 1.

134 Meclis-i Mebusan Zabit Cerideleri (MMZC), 3. Devre, 2. ictima, cilt 1, 12
Tesrinisani 1331 (25 Kasim 1915), 26.
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Bu iskencelere kendi hayat-1 sefilimiz icin degil, u¢ ytiz mil-
yonluk bir dlemin yegane umidi ancak biz oldugumuz i¢in
tahammul ediyorduk... Fakat ne olursa olsun Miisluman ka-
nina susamis olan bu zalimler bizi affetmediler. Ne vakit ba-
simiz1 kaldirmak istedikse beynimiz ustinde patlayan bir
gullenin dahme-i infilakini bulduk; ne vakit dogrulmak iste-
dikse bilegimizin kirildigini hissettik... Fakat, nihayet o giin
geldi!... Bundan sonra kulaklarimiz sulh s6zunt isitmeye ta-
hammul edemez: Ya onlar ya biz!... Evet, intikdm. Ve biz bu-
nu onlardan alacagiz!"®

14 Kasim'daki cihat ilaniyla bu s6ylemin harareti daha da
artacakt1.®® Gazeteler, savasi hakli ve mukaddes bir mucadele
olarak yuceltiyor, tim Osmanllarin sirf imparatorlugun sere-
fini ve hudutlarini muhafaza icin degil, ayn1 zamanda Islam’in
bekas: icin de savasmakla miikellef olduklarini yaziyordu.
Neticede, imparatorlugun muhafazasi dinin muhafazas vazi-
fesiyle ortusuyordu. Bu tema, en azindan harbin ilk yaris1 bo-
yunca, resmi Osmanli propagandasinin payandalarindan biri
olacakt1.®” Basinda cikan bircok makalede belirtildigi izere,
imparatorlugun ve Islam’in uslanmaz dismanlarina kars ka-
zanilacak siiratli bir zafer Rus, Ingiliz ve Fransiz boyundurugu
altinda inleyen Miislimanlarin da selameti olacakt1. Buradan

135 “Inkita-i Miinasebet”, Tanin 2106 (2 Kasim 1914): 1.

136 Osmanl cihat ilaninin carpici bir degerlendirmesi i¢in bkz. Besikgi, Otto-
man Mobilization, 63-80; Mustafa Aksakal, “The Ottoman Empire”, Empires
at War, 1911-1923, Robert Gerwarth ve Erez Manela (der.) (Oxford: Oxford
University Press, 2014), 25; Erik Jan Ziurcher (der.), Jihad and Islam in World
War I: Studies on the Ottoman Jihad on the Centenary of Snouck Hurgronje’s
“Holy War Made in Germany”, (Leiden: Leiden University Press, 2016). Bu-
nun tarihsel arka plani i¢in bkz. Mustafa Aksakal, “‘Holy War Made in
Germany?: Ottoman Origins for the 1914 Jihad”, War in History 18, no. 2
(2011): 184-199.

137 Basinda c¢ikan bir¢ok yazi arasindan sunlara bakilabilir: Yunus Nadi,
“Umumi Harb ve Islam Alemi”, Tasfir-i Efkar 1179 (25 Agustos 1914): 1; S.M.
Tevfik, “Harb-i Umumi ve islam Alemi”, Sebiliirresad 309 (2 Eylal 1914):
393; “Muslimanlar ve Harb-i Umumi”, [kdam 6302 (6 Eyliil 1914): 1, “Hakk-
1 Hayatimiz1 Ispat Edelim”, Terciiman-1 Hakikat 12056 (3 Kasim 1914): 1;
“Gaza-y1 Ekber: Silah Basina”, [kdam 6359 (3 Kasim 1914): 1; “Seytanlara
Kars1 Melaike-i Gazab”, ikdam 6360 (4 Kasim 1914): 1.
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hareketle, Tiirk Yurdu “IThtimal biitin muharipler arasinda Os-
manlilar kadar hakli olan1 yoktur” diye yaziyordu.'®® ittihatc1-
larin 6nde gelen entelektuel ve siyasi simalarindan Ahmed
Agaoglu Kasim 1915’teki bir makalesinde “Islam aleminin
yiizde doksan sekizini cebr ve zuliim altinda tutan, biitin Is-
lam hukiametlerinin inkirazina sebep olmus ve son iki Islam
devletinin de imhasini tasmim etmis bulunan itilaf ziimresine
kars1 ¢ikmak bizim icin adeta mukaddes vazife mahiyetini
kesbetmisti,” diyordu.'* Bu 6rneklerin de isaret ettigi iizere,
resmi savas sdyleminin ayrilmaz bir parcasi haline gelen Isla-
mi icerik ve imgelem, hem cephedeki nefere hem de cephe ge-
risindeki sivil halka yoénelik propagandanin vazgecilmez un-
surlari1 olmustu.

Sonug

“Dogrusunu soylemek gerekirse,” diyecekti geriye dontip bak-
tiginda bu bélumiin acihisinda karsilastigimiz ishak Bey, “Har-
put'un ¢okusu, iste boyle gelecegi mechul bir harbe surukleme-
nin baslangi¢ tarihi olan o mesum gunden [3 Agustos 1914]
baglar.”'* Ishak Bey’in bu yargis1 imparatorlugun diger bolge-
leri icin de gecerliydi elbette. Cihan Harbi ve harbin beraberin-
de getirdigi dehset, Osmanl cografyasinin tum dillerinde top-
lumsal hafizaya seferberlik adiyla kazinacakti. Seferberligin
imparatorluk olceginde sahsi, ailevi ve ictimai yonden en derin
izler birakan olgulardan biri oldugunu bircok folklor kaynag-
nin yani sira sozlii ve yazili tanikliklarda da goriiraz.'*! Cihan
Harbi'ni bizzat yasayanlar onu cogu kez “seferberlik harbi”
olarak hatirladilar. Imparatorluk cografyasinda Cihan Har-
bi'nin toplumsal bellekte seferberlikle bir anilan tek savas ol-

138 A.Y., “Cihan Harbi ve Turkler”, Tiirk Yurdu 73 (24 Arahk 1914): 21-22.

139 Agaoglu Ahmed, “Tiirkiye’nin ve islam Aleminin Kurtulusu”, Harb Mecmu-
ast, 1 (Kasim 1915): 9.

140 Sunguroglu, Harput Yollarinda, 1: 164.

141 Najwa Al-Qattan, “Safarbarlik: Ottoman Syria and the Great War”, From the
Syrian Land to the States of Syria and Lebanon, Thomas Philipp ve Christoph
Schumann (der.) (Beirut: Orient-Institut, 2004), 163-173.
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masl, bu savasin Osmanlr’nin beseri ve maddi kaynaklarinin
seferber edilmesindeki emsalsiz ve topyekin roliine isaret eder.

Imparatorlugun harp seferberliginin yasandig1 1914 Agustos
basiyla Ekim sonu arasindaki t¢ aylik stre bircok acidan son
dénem Osmanli tarihinin olaganustii bir devresi idi. Ittihatgi-
larin savasa hazirliksiz yakalanmama kararlilig: toplumun
omuzlarina agir bir yuk olarak binmisti. Azami sayida eri en
kisa zamanda devsirmeye azmetmis Ittihatcilarin askere cagir-
diklar yuz binlerce erkek ordu saflarini doldurmustu. Geride
kalansa bu erkeklerin aileleri, esleri, dostlar1 ve doldurulmasi
zor yerleriydi. Tam da hasat mevsiminde yasanan bdylesi mu-
azzam ve ani insan gucu kaybi, ziraatla var-olan bir sosyoeko-
nomik dizen icin felaket demekti. Imparatorlugun kapsami
ciddi ol¢ude genisletilmis bir askerlik sistemiyle savasa girme-
si seferberlik sokunu daha da agirlastirmisti. On binlerce aile,
adeta bir gecede, evlerinin tek direginden olmustu. Ama bu
daha girizgahti, bitmek bilmez dort y1l boyunca cekilecek ¢i-
lenin girizgahi.

Seferberlik siirecinin zorlugu, Ittihatcilar daha savasa gir-
meden ciddi mesruiyet problemleriyle kars: karsiya birakti.
Avrupa’nin uzun baris ve suktnet déoneminde siliklesen “tra-
jedi tasavvuru”'#? Osmanh diinyasinda capcanl idi — Avustur-
ya-Macaristan tahtinin varisi Arsiduk Franz Ferdinandin ug-
radig1 suikastin Temmuz 1914’te Avrupada tetikledigi diplo-
matik krizden sadece bir y1l énce, Osmanli imparatorlugu
dehsetli bir askeri maglubiyet yasamist1. “Birinci Duinya Savasi
[Trablusgarp ve Balkan Savaslarinin ardindan] ¢iktiginda bu,
pesi sira gelen savaglarin G¢iincusuydi” diye yazar tarihci Erik
Jan Zurcher.'®® ittihatcilar harp yilgini bir toplumu seferber
etmek, hikkumetin miidahaleci ve sert politikalarini mesrulas-
tirmak yolunda cetin bir ugras vermek zorundaydilar. Bu

142 “Trajedi tasavvuru” (the sense of the tragic), Henry Kissinger'in meghur
tabiridir: A World Restored: Metternich, Castlereagh and the Problems of Peace,
1812-22 (Boston: Houghton Mifflin, 1957), 6.

143 Zurcher bunun altim1 Avrupa ile Osmanh savas deneyimlerinin temel fark-
liliklarindan biri olarak ¢izer. Erik Jan Zircher, “What Was Different about
the Ottoman War”, Pera-Bldtter 27 (2014): 5.
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ugurda, cok katmanl bir savas anlatisi insa edip onun impara-
torluk o6lceginde propagandasi icin calistilar. Sertligi giderek
artan bu anlatinin temel savi, Osmanlrnin daimi olarak Avru-
pa devletlerinin hicum ve haksizliklarina maruz kaldig: idi.
Osmanli magdur edilmisti. Ingiltere’'nin Osmanli dretnotlari-
na el koymasi ve kapitilasyon imtiyazlari, bu soylemin i¢ini
doldurmak i¢in verimli argimanlar sundular. Bu hususlar Itti-
hatcilarin savasi bir mesru miidafaa seklinde kurgulamalarina
ve ona derin bir manevi anlam ytiklemelerine imkan taniya-
cakt1.

Seferberlikle birlikte Ittihat¢ilarin savas anlatis: gitgide daha
Islami bir imgeleme ve sdyleme burundua. Bu gidisatin zirve
noktasini ise Kasim 1914’teki cihat ilan1 teskil etti. Bu acidan
bakildiginda cihat ilaninin tek amaci, imparatorlugun dus-
manlarinin boyundurugundaki Mislimanlar1 somiirgecilerine
kars1 ayaklandirmak degildi. Bu buyuk catismaya giydirilen
Islami kisvenin belki de birincil hedefi, seferberligin ve harbin
toplumunun ¢ogunlugunu olusturan Osmanli Musltimanlari
gozunde mesrulastirilmasiydi. Bu mesruiyet siyasetini, sefer-
berlik 6nlemlerinin tatbiki icin izlenen kati asayis tedbirleriyle
birlikte disiindtigtimiizde, hukimetin savasin ilk aylarinda
toplumun rizasini kazanamasa bile en azindan kitlesel bir iti-
raz ile de karsilasmadigini soyleyebiliriz. Ancak Ittihatcilarin
harp soylemi, uzayan savasin ve sonu gelmeyen ytukumliltkle-
rin agirhgina dayanamayacakti. Muazzam ve gittikce derinle-
sen bir mesruiyet krizinin eli kulagindayda.
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UCUNCU BOLUM

SIKLASAN SAFLAR, BOSALAN EVLER

On sekiz yasindaki Ahmet’in Konya yakinlarindaki memleke-
tine seferberlik emri 1914 Agustos’unda ulastiginda Ahmet de
diger akranlar gibi koy meydanina cagirildi. Aileleriyle doku-
nakl bir vedalasmanin ardindan gencler kaza merkezindeki
ahz-1 asker dairesinde kayitlarini yaptirmak i¢in yola koyul-
dular. Oradan da cephelere dagitildilar. Ahmet 6nce Cihan
Harbi'nde, ardindan da Kurtulus Savasi’nda toplam yedi y1l
savastiktan sonra koyune geri donecekti. Bir agustos gunu
koylerinden ¢ikan bu yirmi bir gencin yalnizca tcti sag done-
bilmisti. Ahmet de onlardan biriydi. Her biri eksik uzuvlar ya
da ilk bakista goze carpmayan savas yaralariyla donmauslerdi.
Bir bacagim kaybetmesine ragmen haline stukrediyordu artik
iki degnek yardimiyla yturiiyebilen Ahmet: “Kdye ti¢ bacakla
dondiim, geldim. Beni bu halimle kabul ettiler, kizlarini verdi-
ler. Kéyde kiz verecek erkek de kalmamisti ya!™’

Kuduslu bir Yahudi olan Haim Nahmias 1917°de askere ¢ag-
rildiginda Ahmet'ten ¢ok daha yashiydi. Kundura ustastydu. lyi
kazaniyordu. Haim, silahaltina alinmadan kisa stire 6nce esini
kaybetmis, bes 6ksuz evladin hayattaki tek dayanag: kalmistu.

1 Fikret Babus (der.), Savas Yillarindan Anilar: Balkan Savaslari, Birinci Diinya
Savast, Kurtulus Savast (Istanbul: Ozan Yayincilik, 2013), 156-161.
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Birliginin yolunu tutmadan 6nce ¢ocuklarini kocamis anasina
emanet etmekten bagka caresi yoktu. Savasta sicak catismaya
girmeyecek olsa da dogru duzgiin beslenmeden, temizlikten
ve derli toplu bir barinaktan yoksun kalacakti. Ustlerinin zor-
balig1 ve sonu gelmeyen angarya altinda ezilecek, derin bir
yalnmizlik hissiyle kusatilacakti. Harp sonunda memleketine
geri dondigundeyse onu bir trajedi bekliyordu. Ihtiyar anasi
savasin getirdigi sikintilar ve i¢ine dustugu sefaletle basa ¢ika-
mamistl: Haim'’in bes cocugundan ikisi o askerdeyken acliktan
olmiisti.?

Ahmet ve Haim gibi milyonlarca Osmanl erkegi icin harp
her seyden once silahaltina alinmak ve safag1 sokmeyen bir
askerlik demekti. Bu ise ¢carpisma, yaralanma, hastalik, angar-
ya, esaret ve kimi zaman da 6lim anlamina geliyordu. Savas
boyunca yasanan muazzam asker zayiat1 ytiziinden sikisan
hukimet surekli olarak yeni asker membalar1 aradi. Bunun
icin Ittihatcilar yururlikteki kanunlar1 usanmadan degistire-
rek, yeni kanunlar ¢ikararak ve gayrinizami usullerle asker
toplayarak askerlik miikellefiyetinin potasini olabildigince
genisletti. Savasin miiddeti, boyutu ve yikicilig1 dusunuldu-
gunde bu surecin Osmanli toplumu tizerinde muthis tesirleri
olacag1 muhakkakt1.

Fakat ittihatcilar baskici taktiklerinin ordu saflarini doldur-
maya kafi gelmedigini ve itimatsizlig1 ginbegun biiytuyen bir
halki istedikleri hizaya getiremediklerini ¢cok ge¢cmeden fark
edeceklerdi. Harp uzayip tahmin edilenden daha tahripkar bir
hal aldikca Ittihatcilar da idealize ettikleri bir siradan asker
(Mehmetcik) imgesini, ki bu imge Ingilizlerin Tommy Atkins
ve Fransizlarin poilu tiplemelerinin benzeri sayilabilir, 6ne
cikardilar ve bu imge tizerinden yeni bir milliyet¢i kimlik in-
sasina giristiler. ITC bu siradan asker kulta aracihigiyla impa-
ratorluk serefini muhafaza icin binyesindeki ayrismalar1 asa-
rak hukimetin ardinda yekviicut olan bir millet profili ¢cizme-

2 Haim'in savas anilari icin bkz. Glenda Abramson (der.), Soldiers’ Tales: Two
Palestinian Jewish Soldiers in the Ottoman Army during the First World War
(Londra: Vallentine Mitchell, 2013), 189-270.
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yi amachyordu. Savas boyunca Ittihatcilar, yeni ve her zaman-
kinden daha siki askere alma politikalar1 gelistirmenin yan1
sira savasa dair riza uretimi siirecine de énem verdiler ve
uzerinde ciddi mesai harcadilar.

Mehmetcik kilti vasitasiyla cephe ile cephe gerisi resmi
propagandada birbirine eklemlense de bu baglantinin tesisi
gercekte hic kolay degildi. Cepheye cagirilanlar askerligin kis-
kacindan kurtulabilmek icin cesitli kacis stratejilerine basvur-
dular. Harp devam ederken askerlik de bu yuzden toplumun
muhtelif unsurlarinin aktif bicimde dahil olduklar: bir ¢ekis-
me alani halini aldi. Kitabin bu bolumit devlet, erkekler ve
cephe gerisindeki asker yakinlar:1 arasinda savas baglaminda
gelisen iliskilere odaklanmaktadir. Hikktumetin askerlik politi-
kalarina ve bu politikalara gosterilen tepkilere yogunlasan bu
bolimde Cihan Harbi esnasindaki girift askerlik meselesi ve
askerligin topluma tesirleri incelenmektedir.>

Cihan Harbi’'nde askeri bekleyen
ilk sikintilar

Ug ay stiren seferberlik boyunca devlet sivil hayat tuzerindeki
otoritesini hi¢ olmadig1 kadar genisletti. Imparatorlugun her
kosesinde Osmanlilar bu dénemden baslayarak devletin gide-
rek daha mudahaleci bir hal alan resmi uygulamalarina maruz
kaldilar. Yeni kisitlamalar1 ve muazzam zorluklar: beraberin-
de getiren bu siki politikalar giindelik hayatin ritmini altust
etti. Bitin bu uygulamalar arasinda insanlar1 en derinden
sarsani ise zorunlu askerlik olacakti. Ordu hizmeti askerlik
cagindaki erkeklerin yagamini aniden ve kokinden degistirdi,

3 Daha fazlasi i¢in bkz. Mehmet Besik¢i'nin mitkemmel ¢alismasi The Otto-
man Mobilization of Manpower in the First World War: Between Voluntarism
and Resistance (Leiden: Brill, 2012) ve Zurcher’in ¢igir acic1 makaleleri
“Between Death and Desertion: The Experience of the Ottoman Soldier in
World War I”, Turcica 28 (1996): 254-256 ve “Little Mehmet in the Desert:
The Ottoman Soldier’s Experience”, Facing Armageddon: The First World
War Experienced, Hugh Cecil ve Peter H. Liddle (der.) (Londra: Leo Cooper/
Pen and Sword, 1996), 230-241.
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onlarin sivil hayatla olan baglarin1 koparda. Silahaltina giren-
ler olagandisi bir hayat tarzina alismak zorundaydilar. Kolay
degil, asina olmadiklar bir otoritenin boyundurugu altinday-
dilar artik. O yabanci otoritenin, yani devletin, hayatlar1 ve
istikballeri tizerinde cok daha fazla s6z hakk: vardi simdi. Er-
kek fertlerinden mahrum birakilan ailelerse ¢cogu kez taham-
mullerini asan yeni maddi ve manevi sikintilarla bas basaydi-
lar artik.

Ytz binlerce sivili bir an once silahaltina almak ciddi plan-
lama ve organizasyon isteyen bir isti. Bu ugurda imparatorlu-
gun bol maddi kaynaga ihtiyaci vardi. Ne var ki imparatorluk
bu kaynaklardan mahrumdu ve gerekli duizenlemeler yapila-
mamist1. Seferberligin sebep oldugu ilk aksakliklar bu ytuzden
imparatorlugun bircok yerinde 1914 sonlarina dek stirecekti.
Cicegi burnunda askerlerin savasin sefaletiyle tanismalar:
icinse cepheye varmalarina gerek yoktu. Kisla ve diger binalar
soyle dursun, ordunun elinde yuz binlerce askeri yatiracak
yeteri kadar cadir dahi mevcut degildi. Bircok asker balik isti-
fi koguslarda yerde uyumak zorunda kaliyor, bu da tifo ve di-
zanteri gibi hastaliklara adeta davetiye ¢ikariyordu.® Cok
sayida bina (6zellikle Itilaf devletleri tabiiyetindeki sahislara
ve tuzel kisilere ait olan), konak ve diger 6zel mulkiyete el
konmas1 barinma sikintisini ¢ozmeye yetmemisti.

Talim, silahaltina alinan bu biiyuk sivil kitle icin asker hali-
ne gelme siirecinin en merkezi bileseniydi. Talime giren asker-
ler en yogun mesaiyi ast ust iliskisini i¢sellestirmeye ve nasil
savasilacagini 6grenmeye harciyorlardi. Taze erlerin buytk
kism1 okuma yazmasi olmayan koylilerdi. Hatta bazilar tst-
lerinin konustuklar1 dile bile yabanciydilar.? Zabitlerin de isi
zordu cinku acemi erlere disiplin, dakiklik ve itaat 6gretmek
gayret ve sabir istiyordu. Kufiir ve dayak ¢ogu zaman talim

4 Clarence Douglas Ussher, An American Physician in Turkey: A Narrative of
Adventures in Peace and in War (Boston: Houghton Mifflin, 1917), 227,
Henry H. Riggs, Days of Tragedy in Armenia: Personal Experiences in Harpoot,
1915-1917 (Ann Arbor: Gomidas Institute, 1997), 3-4, 38-44.

5  Ryan Gingeras, Fall of the Sultanate: The Great War and the End of the Otto-
man Empire, 1908-1922 (Oxford: Oxford University Press, 2016), 208.
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surecine dahildi. Asker bedeni demek, yorulan ve bitkin disen
beden demekti. Sonu gelmeyen talimler ve angarya ¢ogunda
derman birakmamaisti. Erleri uzun harp yuruyuslerine hazir-
layan komutanlar: onlarin kondisyonunu yukseltelim derken
adeta pestillerini ¢ikartiyorlardi. Pek de sasirtici olmayan bir
bicimde bircok asker boylesi sartlarin hukum sirduga ordu
hayatinin ezici rutinine ve zorluklarina dayanamamist1.®
Bundan baska, cogu askerin sirtinda ne duzgun bir anifor-
mas1 ne de ayaklarinda bir ¢ift ayakkabisi vardi. laseleri yeter-
sizdi, mutevazi maaslar1 (bu bilhassa tiitiin almalari icin sart-
t1) her daim gecikmeliydi. Seferberligin baslarinda (ve izleyen
savas yillar1 boyunca) ordu idarecilerinin en ¢etin vazifelerin-
den biri tez zamanda binlerce askeri giydirmek olmustu.’
Yerli imalatin ihtiyaca yetismemesi ve ithal mallarin Istanbul
ve civarindaki birliklere tahsis edilmesiyle ¢zellikle Sark cep-
hesindeki kitalarin bir kismi savasa yamali ve degisik renkler-
de uniformalar ve defolu pabuglarla hazirlanmist1.2 Van'daki
manzaraya taniklik eden bir misyoner altmis erden mutesek-
kil bir grubun tuniformalarinda yirmi iki farkh turden kumas
saymist1.® Bir baska misyonerse Antep’te gordugu “tnifor-
masiz, Gzerlerine yolun pisligi ve yorgunlugu ¢okmus, silah-
siz, birkag ytk arabasi ve bir dizi kagni ceken” asker namzet-
lerini askerden ¢cok muhacire benzetmisti."® 1914-1915 kisina

6  Mehmet Canh (der.), Canakkale'den Dogu Cephesine Hiiseyin Avni Gengog-
lu'nun Hatiralar1 (Ankara: Murat Kitabevi, 2007), 34-37; Ali Riza Eti, Bir
Onbaginin Dogu Cephesi Ginligi, 1914-1915, Gonil Eti (der.) (istanbul:
Turkiye s Bankasi Kiltur Yayinlari, 2009), 14; Alexander Aaronsohn, With
the Turks in Palestine (Boston: Houghton Mifflin, 1916), 7-17.

7  Besikgi, Ottoman Mobilization, 111-112, 261.

8  Zurcher, “Between Death and Desertion”, 247-248; Felix Guse, Die Kauka-
susfront im Weltkrieg: Bis zum Frieden von Brest (Leipzig: Koehler & Ame-
lang, 1940), 17; Cemal Akbay, Birinci Diinya Harbi’nde Turk Harbi, cilt 1,
Osmanli Imparatorlugu'nun Siyasi ve Askeri Hazirliklar1 ve Harbe Girisi (An-
kara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etut Baskanlig1 Yayinlari,
1991), 123, 138; Stileyman izzet Yeginaty, Biiyiik Harbin Basinda 2. Ihtiyat ve
Nizamiye Stivari Tiimenlerile [sic] Aras Cenup Miifrezesinin Muharebeleri (is-
tanbul: Askeri Matbaa, 1939), 8, 10, 42.

9  Ussher, American Physician, 216.
10 “Aintab Anecdotes”, The Orient 5 (9 Eylul 1914): 356.
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gelindigine bazi askerlerin tizerlerinde hala yazlik tiniformala-
n vardi." Kiyafet ve techizat eksikligi kimi ytuksek riitbeli
subaylara ister istemez Balkan Harbi'nin farkin1 hatirlatmisti.
Dogu Anadolwda mevzilenen Ugiinctt Ordwnun kumandanl-
gin1 yuruten Hasan Izzet Pasa diger bircok silah arkadas: gibi
butin bu olumsuzluklar arasinda bir umut 15181 ariyordu:
“Balkan Harbi'nde ordunun techizati, askerin elbisesi mukem-
meldi. O zaman yenildik. Simdi techizat noksan, askerin elbi-
sesi perisandir. insallah galip geliriz.”'? Bu tarz elverissiz ko-
sullarin etkisiyle seferberligin daha heniz ilk haftalarinda
hastalik ve firar Osmanl ordusunu yipratmaya baslamisti.
Imparatorlugun ciliz demiryolu sebekesi, bozuk yollar1 ve
elindeki az sayida motorlu arag, lokomotif ve vagon bir¢ok Os-
manl askerine menzillerine ulasmalari icin tek bir ¢are birak-
mistl: yurimek. Sikca tekrar eden, acemice planlanmis, bazen
hepten lizumsuzca yapilan ve cetin sartlar altinda kimi zaman
gunde kirk kilometreyi bulan yirayisler,” yetersiz iase ve ik-
mal altyapisiyla birlestiginde askerde takat birakmiyordu. Bu
kosullar hareket halindeki kitalarin insan giciini eritiyordu."
Elverissiz kiyafet ve pabuclarla giydirilmis asker i¢in uzun yu-
ruyusler tam bir iskenceydi. Askere verilen azik cogu zaman
kot hava ve yol sartlarinda sag kalmasina yetecek miktarda

11 Hans Guhr, Anadoludan Filistin'e Tiirklerle Omuz Omuza, cev. Esref Ozbilgen
(istanbul: Turkiye Is Bankas: Kaltur Yayinlari, 2007 [1937]), 43, 72; Aziz
Samih, Bityiik Harpte Kafkas Cephesi Hatiralari: Zivinden Peterice (Ankara:
Buyuk Erkaniharbiye Matbaasi, 1934), 3-4, 43, 77; Tevfik Salim, “Sihhi
Harb Tarihi Tetkikleri: Buyuk Harbde Kafkas Cephesindeki Sihhi Vaziyete
Dair Bir Tetkik”, Askeri Mecmua 97 (1935): 492, 496-497; Arif Baytin, Ilk
Diinya Harbi'nde Kafkas Cephesi: Sessiz Oliim, Sarikamis Giinliigii, Ismail
Dervisoglu (der.) (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2007 [1946]), 31, 165; Riggs,
Days ofTragedy, 11-12.

12 Sami Onal (der.), Tuggeneral Ziya Yergok’in Amlari: Sartkamig’tan Esarete
(1915-1920), 6. baski (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2006), 33.

13 Yuruyus siresini kisaltmak icin ordu komutanlarinin planlanmis molalar
vermedikleri oluyordu. Yarbay Selahattin, Kafkas Cephesi'nde 10uncu Kolor-
dunun Birinci Dinya Savas'nin Baslangicindan Saritkamis Muharebelerinin
Sonuna Kadar Olan Harekati, Zekeriya Turkmen vd. (der.) (Ankara: Genel-
kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlhg: Yayinlari, 2006 [1931]), 34.

14 Kaymakam Serif Bey, Sartkamis Thata Manevrast, der. Murat Culcu (istan-
bul: Arba Yayinlari, 1998 [1922]), 67, 80.
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degildi. Menzil noktasina ulasildiginda mintika komutaninin
askerlere ikmal saglamadan onlar bir sonraki menzil noktasi-
na yolladig1 oluyordu.' Bu cetin sartlara dayanamayan zayf
bunyeli kimi erler hasta dustyor, hatta oliyordu. Bir kismi da
kagiyordu. Yakalanirlarsa, sartlarin imkansizligindan dolay:
firar ettiklerini soyleyerek kendilerini savunuyorlardi. Bag-
dat’taki Amerikan konsolosu Ekim 1914 tarihli bir raporunda,
Musul’a dogru yola ¢ikan askerlerden 1.600’unun farkh nokta-
larda yurimeyi birakarak Bagdat'a geri dondugini yazar. Fira-
ri olmadiklarinda israr eden askerler, ne yemek ne de diizgtin
bir muamele gorduklerini sdylemislerdi. Konsolosa gore asker-
lerin “ordu hizmetine devam etme istekleri barizdi ancak son
gunlerde maruz birakildiklar1 kosullarda hayatta kalamaya-
caklar1” da asikarda.'®

Tahammulfersa yurayuslerin cefasi bir yana, askerin mora-
lini yolda karsilastig1 manzaralar da bozuyordu: muhacirler,
cepheden geri cekilen yaralilar ve cesetler. Cephe yolundaki
erler ordudan hicbir muavenet gormeyen yuzlerce mecruh as-
kere rasthiyorlardi. Dahasi, bu gazilerin cogu eskiya saldirisina
ugramis ve soyulmustu."” Bu sefillerin yiirek daglayan hali
mechul bir istikbale dogru strtiklenen erlerin gayretini kiri-
yor, disiplinini gevsetiyordu. Asker cesetleriyle dolu kagnilar1
soyle animsayacakt1 geng bir nefer: “Urpertici ve korkutucu
bir manzara, sanki beynimizden vurulmustuk; kim bilir belki
gelecegimizdi éniimiizde yatanlar.”'® Bu sartlar altinda firar,
cogu zaman, askerlerin basvuracag tek care olarak kaliyordu.
Ordu kumandanlig yurayus esnasindaki firarlarin énini al-
mak amaciyla mintika komutanlarina daha fazla sorumluluk
yuklayor, belli bir oranin tizerinde fire verildigi taktirde onla-

15 Guhr, Anadoludan FiIistip’e, 107.

16 NARA,RG 59, 867.00/719, 17 Ekim 1914. Ayrica bkz. M. Talha Cicek, War
and State Formation in Syria: Cemal Pasha’s Governorate during World War I,
1914-17 (Londra: Routledge, 2014), 170-171.

17 Hulusi Baykog, Biiyiik Harpte Kafkas ve Irak Cephesinde Besinci Kuvvei Sefe-
riye (52. Tiimen) (Istanbul: Askeri Matbaa, 1938), 12.

18 Halil Ataman, Esaret Yillari: Bir Yedek Subayn 1. Diinya Savags: Sark Cephesi
Hatiralari, Ferhat Ecer (der.) (Istanbul: Kardesler Matbaasi, 1990), 38.
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r1 divaniharbe vermekle tehdit ediyordu.'® Silahli muhafizlar
firarlar1 engellemek icin yurayts halindeki ve mola yerlerin-
deki birliklerin etrafini ¢eviriyorlardi.?® Ama biri hele kafasi-
na firar etmeyi koysun, ordudan kagmanin yolunu 6yle ya da
boyle buluyordu.

Seferberlik sirasinda ve savasin baglarinda firarlar sik¢a ya-
sansa da firari say1s1 bu asamada Osmanl harp planlayicilari-
n1 telasa dusurmekten uzakti. Devletin giivenlik aygit1 hala
nispeten iyi isliyordu. Yereldeki askeri ve mulki amirler jan-
darma ve polis giicuyle cephe gerisini kontrol altinda tutabili-
yorlard1. Elimizdeki istatistikler sinirl olsa da savasin ilk ay-
larinda bir asker kacaginin yakalanip cezalandirilma ihtimali-
nin hi¢ de dusik olmadig sdylenebilir. Nitekim bircok kagak
derdest edilerek birliklerine geri yollaniyordu. Askere alma
oranlar1 da ordu idarecilerini musterih edecek derecede yuk-
sekti. Kumandanlik bu ilk aylarda yuz binlerce erkegin silah-
altina alinmasi sayesinde ordunun insan guiciinden yana ra-
hatt1. Ancak Sarikamis harekiti1 ve Gelibolu muharebesinin bu
tabloyu degistirmesi an meselesiydi.

I1k harekatlar

Askerlik aginin kapsamini genisletmeye yonelik ilk radikal
adimlar ordunun 1914-1915 kisinda gerceklestirdigi ve hus-
ranla sonuclanan harekatlarin ertesinde atilacakti. Rusya'yla
catismalar 1914 Kasim’inin ilk gunlerinde baslad1 ve Dogu
Anadolu ¢ok ge¢meden ordu tust kademesinin en fazla 6nem-
sedigi cephe haline geldi. Enver Pasa’nin buradaki amaci ig
kolordunun katilacag: kapsaml bir hiicum harekatiyla Sarika-
mis civarindaki Rus birliklerini kusatip onlara agir bir maglu-
biyet yasatmakti. Bunu tasarlarken aklinda belki de Almanla-

19 Guse, Kaukasusfront, 65; Orhan Avci, Irak’ta Tiirk Ordusu, 1914-1918 (Anka-
ra: Vadi Yayinlari, 2004), 130.

20 Sileyman Nuri, Canakkale Siperlerinden TKP Yonetimine: Uyanan Esirler
(istanbul: TUSTAV Yayinlari, 2002), 80; Canli, Hiiseyin Avni Gencoglu'nun
Hatiralari, 72; Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subaymn Hatiralar1 (Ankara: Turk
Tarih Kurumu, 1988), 129.
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rin Rus birliklerini benzer bir sekilde imha ettigi agustos
ayindaki Tannenberg muharebesi vardi. Ger¢i Enver Pasa bu
cografyada bahardan énce bir askeri harekata kalkismanin
imkansizligindan daha 6nce bahsetmisti. Ancak kasim ortala-
rina gelindiginde artik farkh dusiiniyordu.?' Bolgede Hasan
Izzet Paga komutasindaki birliklerin Ruslara kars: elde ettigi
ilk basarilardan cesaret alan ve Kafkaslarda muzafferiyet dus-
leri goren Enver Pasa kotu tasarlanmis bir kis harekatiyla
Uctinctt Ordwyu neredeyse kiilliyen imhaya siirecekti. Koca
bir orduyu savasa hazir halde tutmanin getirdigi ve ginbegtin
buyiyen sosyoekonomik yukun agirliginin askeri kadroyu
hizl bir zafer umuduyla bdylesine riskli bir yola tevessul ettigi
de soylenebilir. Saglam bir lojistik altyap: ve giivenilir bir nakil
hatlar1 sebekesinin eksikligi, daglik arazinin elverissizligi,
hava muhalefeti, suursuz planlama ve kot idarenin elbirligiy-
le yarattig1 netice, bir askeri tarih¢inin ifadesiyle, Osmanlrnin
“kendi basina getirdigi felaketti”.?? Enver Pasanin Istanbul’a
donmek icin cepheden ayrildig1 9 Ocak 1915 tarihinde 75.000
Osmanli askerinden yalnizca 10.0001 hila silahaltindaydi. On
binlercesi ya soguktan, tifodan ve acliktan serhatteki daglarda
yitmis ya da Ruslar tarafindan éldirilmus veya esir edilmis-
ti.”3 Bu askerler ordunun talim ve sthhat acisindan en iyileriy-
di. Kayiplarinin Osmanli savas enerjisi tizerindeki etkisi bu
yiizden bilhassa agir ve yikici oldu.?*

21 Enver Pasa’nin boylesi bir harekatin imkansizligina dair ITC Merkez-i
Umumi’sine ifadesi i¢in bkz. Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, Hasan Baba-
can ve Servet Avsar (der.), cilt 2 (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 2014), 678.
Ayrica bkz. Kazim Karabekir, Giinliikler: 1906-1948, Yucel Demirel (der.),
cilt 1 (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2009), 404-405.

22 Mesut Uyar, “Ottoman Strategy and War Aims during the First World War”,
The Purpose of the First World War: War Aims and Military Strategies, Holger
Afflerbach (der.) (Berlin:'De Gruyter Oldenbourg, 2015), 174.

23 Allen ve Muratoff, Osmanlh Ugtincii Ordu’sunun kayiplarini 75.000 géste-
rir: bkz. Caucasian Battlefields: A History of the Wars on the Turco Caucasian
Border, 1828-1921 (Cambridge: Cambridge University Press, 1953), 284.

24  Akdes Nimet Kurat (der.), Birinci Diinya Savasi Sirasinda Tirkiye’de Bulunan
Alman Generallerinin Raporlar (Ankara: Turk Kualtarina Arastirma Ensti-
tusi Yayinlari, 1966), 28. Ayrica bkz. Kaymakam Serif Bey, Sartkamis Thata
Manevrasi, 16, 252; Aziz Samih, Bityiik Harpte, 1, 47.
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Bu arada Itilaf kuvvetlerinin Subat 1915’te var gugcleriyle gi-
ristikleri Canakkale ¢ikarmasi Osmanli siyasi ve asker elitinin
endiseli teyakkuzunu derinlestirecekti. Britanya ve Fransa
Gelibolu'da buytik ortak bir harekatla Bogazlarin kilidini kira-
rak Istanbul’u zapt etmeyi hedefliyor, bu sayede Ittihatgilari
savastan cekilmeye zorlayarak mittefikleri Rusya'ya kritik bir
ikmal yolu agmay1 umuyordu.?® Diisman gemilerinin hazirhik
atesinin hizlanmasiyla birlikte Osmanl ordusu diger cephe-
lerden buraya alelacele asker cekip bu taarruza mart ayindan
itibaren etkin bicimde direnmeye basladi. Deniz hiicumuna
kars1 basarili direnisin ardindan Itilaf kuvvetlerinin karaya
cikardig piyade birliklerinin Gelibolu yarimadasina yayilip
ilerlemelerinin de 6nu alinmisti. 1915 yazina gelindiginde mu-
harebe iki tarafin da agir kayiplar vererek kendi lehine degis-
tirmeye c¢abaladigi kanl bir ¢ikmaza girmisti. Canakkale
mubharebesi, itilaf giiclerinin taarruzunun on binlerce Osman-
l1 zayiat1 pahasina puskirtulmesiyle Ocak 1916’da sonlana-
cakt

Kafkas cephesindeki muazzam kayiplarin ve Canakkale
cephesini devaml olarak takviye etme mecburiyetinin Os-
manl askere alma politikasi tizerinde ciddi sonuclar1 oldu.?®
Yeni devreleri vaktinden 6nce silahaltina almanin étesinde,
Ittihatgilarin insan giicti darhigina bulduklar ¢éziim, o gine
dek askerlik potasinin disinda kalmus fertleri ve gruplari pey-

25 Gelibolu muharebesine dair literatur oldukca genistir. Ornegin, bkz.
Edward J. Erickson, Ordered toDie: A History of the Ottoman Army in the First
World War (Westport, CT: Greenwood Press, 2001), 76-95; Eugene Rogan,
The Fall of the Citomans: The Great War in the Middle East (New York: Basic
Books, 2015), 129-158, 185-215; Sean McMeekin, The Ottoman Endgame:
War, Revolution, and the Making of the Modern Middle East, 1908-1923 (New
York: Penguin, 2015), 163-197, 199-221, 247-261; Robin Prior, Gallipoli: The
End of the Myth (New Haven: Yale University Press, 2009).

26 1914 sonbahar1 ve 1915 yazi arasinda Osmanh ordularn genis ¢apl iki ha-
rekata daha giristi: Bunlarin ikisi de Ingilizlere karsiydi ve biri Stuveys Ka-
nal’'mi zapt etmek amaciyla Sina yarimadasinda, digeri Basra’y1 geri almak
icin asag1 Mezopotamya’da gerceklesti. Bu harekatlarda verilen kayiplar
kisin Kafkas cephesinde yasanan zayiattan ¢ok daha dusiktii. Rogan, Fall
of the Ottomans, 115-128; McMeekin, Ottoman Endgame, 138-145, 154-161,
263-270.
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derpey ordunun agina almakti. Verilen kayiplar acilen telafi
etmek zorunda olan ITC hitkumeti, 6ncelikle otuz iki ila kirk
bes yas arasindakileri silahaltina ¢agirdi. Bu yas araligindaki-
ler tasrada daha once celp edilmis olsalar da bu ¢agn Istan-
bul'dakilere hentiiz gitmemisti. Baz1 vilayetlerde otuz sekiz
yasini gecen erkekler ¢cagirilmis, ama gerek duyuldugu taktir-
de celp edilmek tizere muvakkaten evlerine gonderilmisler-
di.?’ Simdi ise yeniden cagirilip cepheye yollaniyorlardi.

Dizenli birliklerin kaybiyla bosalan saflar1 doldurmaya ca-
lisan ordu gozunii jandarma erlerine de dikmisti. Imparatorlu-
gun kimi bolgelerinde jandarmalar halihazirda orduda gorev
yapsalar da bu tip kuvvetlerin sayisi oldukga sinirliyd. Eli si-
kisan hukimet jandarmalarin orduya eklemlenmesi strecini
hizlandird. Bu ise ulkede ciddi bir i¢ giivenlik zaafinin ortaya
cikmasina neden olacakt1.?® Talimli jandarmalar siiratle or-
duya alinirken, huikiimetin tasrada giivenligi saglama kapasi-
tesi de sekteye ugradi. Tekalif-i harbiye uygulamasi ile mallara
el konulmasi, gerektiginde cebren asker alimi ve kacaklarin
takibi gibi islemler azalan jandarma sayis1 yuztinden aksama-
ya basladi. Donemin taniklarindan biri, “Jandarmalar yerle-
rinde kalmis olsayd: herhalde kendilerinin on misli efrat baka-
yaya kalmaz ve firar etmez, asayis bozulmaz ve ordunun her
istedigi vaktinde yapilird1” diye yazar.?® Tarih¢i Mehmet Be-
sik¢i'nin ifade ettigi uizere, “onca asker kacaginin izini surap
yakalayacak ¢ok az jandarma kaldigindan” bu uygulama uzun
vadede orduyu zayiflatacakt1.3

27 “Gayri Muallem Efradin Mezuniyeti”, [kdam 6278 (13 Agustos 1914): 1;
“Yagh Efrad”, ikdam 6279 (14 Agustos 1914): 1.

28 Guse, Kaukasusfront, 16; Uyar, “Ottoman Strategy”, 171. Ayrica bkz. Edward
J. Erickson, “The Armenians and Ottoman Military Policy, 1915, War in
History 15, no. 2 (2008): 141-167.

29  Aziz Samih, Biiyiik Harpte, 24-25. Diyarbakir valisi de benzer bir itirazda
bulunmustu; bkz. Halit Eken (der.), Bir Milli Mucadele Valisi ve Anilari: Ka-
pancizade Hamit Bey (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2008), 466.

30 Besikei, Ottoman Mobilization, 297. Cihan Harbi doneminde jandarma tes-
kilat1 ve hakkindaki duizenlemelere dair ayrintili bir tartisma igin bkz.
Mehmet Besikgi, “Birinci Dinya Savasi'nda Devlet iktidar1 ve i¢ Givenlik:
Asker Kagaklar1 Sorunu ve Jandarmanin Yeniden Yapilandirilmas:”, Tiirki-
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Jandarma sayisinin azalmasiyla beliren givenlik agigini
kapatmaya calisan hikumet bu defa goztuni “silah istimaline
kabiliyetli olanlara” cevirdi. Bu amagcla tasarlanan muvakkat
kanun, halihazirda celp edilmeyen on dokuz ve yirmi yasla-
rindaki gengler ile kirk bes yas ustu erkekleri kapsiyordu. Bu
gruptakiler “hudut ve sevahilin miidafaas: veyahut asayis-i
mabhalliyeyi temin” ile gorevlendirileceklerdi.3' Kanun tasari-
st meclise geldiginde baz1 mebuslardan muhalif sesler yuksel-
mis, teklif sabit bir st yas limiti belirlemediginden dolayi,
dogacak karmasanin suistimal kapisini aralayacagi hakl
olarak ifade edilmisti. Bircok mebus uygulamanin hayata ge-
cirilmesi halinde elli, altmis ve hatta yetmis yasindakilerin
bile silahaltina alinmalarinin dniine gecilemeyeceginden en-
dise ediyordu. Bu ise sivil hayati muhakkak olumsuz etkileye-
cekti. Ne de olsa genclerin askere alinmalariyla ev, tarla ve
pazar isleri bu yasini basini almis erkeklere ve onlarla birlikte
calisip didinen kadin ve cocuklara kalmist1.32 Bu yondeki en-
diseleri bertaraf etmeye ¢alisan ordu temsilcileri, teklif kap-
samindaki erkeklerin cepheye gonderilmeyeceklerini temin
ediyorlardi.

Ordu saflarini siklastirmaya yonelik bu hamlelerin de yeter-
siz kalmasi iki hayati karar1 daha devreye sokacakti. 11k ola-
rak, savasin heniiz altinci ay1 ¢tkmamisti ki hikamet asgari
celp yasini asag1 cekmeye karar verdi. Canakkale muharebesi-
nin kizistig1 giinlerde gecirilen bu 6nemli kanun degisikligiyle
artik on sekiz yasindakilere de ordunun yolu goziikityordu.>
Ikinci olarak, eskiden beri ordu hizmetinden uzun muddet
muaf kalan (hakeza birtakim vergilerden de) muhacirler de

ye'de Ordu, Devlet ve Giivenlik Siyaseti, Evren Balta Peker ve ismet Akga (der.)
(Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010), 144-171.

31 “Hizmet-i Askeriye Haricinde Bulunan Efraddan Silah Istimaline Kabiliyet-
li Olanlarin Suret-i Celb ve Istihdam1 Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”, Diis-
tur, Ikinci Tertip, cilt 7, 20 Cemaziyelevvel 1333 (5 Nisan 1915): 545-546.

32 MMZC, 3. Devre, 2. Ictima, cilt 1, 7 Kanunuevvel 1331 (20 Aralik 1915),
186-193.

33 “16 Cemaziyelahir 1332 tarihli Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvakka-
tr'min 2, 3, 4, 5. Maddelerini Muaddel Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, Ikinci
Tertip, cilt 7, 14 Cemaziyelahir 1333 (29 Nisan 1915): 589-591.
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artik askerligin kapsamina dahil ediliyorlardi.?* 1913 tarihli
Iskan-1 Muhacirin Nizamnamesi’ne istinaden yeni askerlik
kanunu muhacirleri alt1 y1l boyunca askerlikten muaf tutmus-
tu. Ne var ki dehsetli asker zayiat1 ve acil taze kan ihtiyac It-
tihat¢ilar1 kanunun 6ngordiagu bu musaadeyi iptal etmeye it-
misti. Artik muhacirler de bir an evvel silahaltina alinacaklar
arasindaydilar. Yeni kanun Harbiye Nezareti'ne, 6nceden gelen
mubhacirlere ilaveten, savas esnasinda gelecek olanlar1 da ica-
binda silahaltina alma yetkisi veriyordu.®® Alt1 y1llik muafiyet
mubhleti ciddi 6l¢ade daraluliyor, muhacirlere islerini yoluna
koyup buirokratik islemlerini tamamlamalari i¢in yalnizca tg
ay taniniyordu.*® Kanun Cihan Harbi muhacirlerinin de as-
kerligine yesil 151k yakmasina ragmen Harbiye Nezareti, Rus
ordusunun 6niine kattig1 muhacirlerin sefaletini goz énunde
bulundurarak, diisman isgalindeki bolgelerden hicret edenle-
rin askerlikten muaf tutulacaklarini belirtmisti.3” Ordu ust
kademesinin 6ncelikli hedefi Balkan Harbi esnasinda ve son-
rasinda yurtlarini terk eden fakat 1914 tarihli yeni askerlik
kanunu ve Iskan-1 Muhacirin Nizamnamesi uyarinca askerlik-
ten muaf olan on binlerce Miisliman muhacirin silahaltina
alinmasiydi.

34 Kirnim Harbi (1856) ve '93 Harbi (1877-1878) sonrasinda gelen muhacirler
yirmi bes y1l boyunca askerlikten muaflardi. 1888 senesinde muafiyet si-
resi alt1 yila dugiriuldi. Ahmet Cevat Eren, Tiirkiyede Go¢c ve Gogmen Mese-
leleri: Tanzimat Devri, flk Kurulan Gé¢men Komisyonu, Cikarilan Tiiziikler
(Istanbul: Nurgok Matbaasi, 1966), 41, 42; Fuat Diindar, Ittihat ve Terak-
ki'nin Miishimanlar1 Iskdn Politikast (1913-1918), (Istanbul: iletisim Yayinla-
r1, 2001), 197-198; Besikci, Ottoman Mobilization, 149.

35 BOA, MV 196/36, 5 Mart 1915; BOA, DH.SN.M, 36/4, 15 Nisan 1915; “16
Cemaziyelahir 1332 Tarihli Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvakkatina
Miizeyyel Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 7, 20 Cemaziyelev-
vel 1333 (5 Nisan 1915): 546. Ayrica bkz. Tuncay Ogiin, Unutulmus Bir Gé¢
Trajedisi: Vilayat-1 SarkiyeMiiltecileri, 1915-1923 (Ankara: Babil Yayincilik,
2004), 51,53.

36 “Mukellefiyet-i Askeriye Haricinde Bulunan Efrad”, Tanin, 2263 (8 Nisan
1915): 3.

37 BOA, DH.LUM 14/18, 29 Aralik 1915; BOA, DH.LUM 14/21, 9 Ocak 1916.
Nezaretin talimatlarina ragmen Rus ordusunun ilerleyisinden kacan muha-
cirlerin bir¢ok bolgede askere alinmalarina devam edildi. BOA, DH.I.UM
14/28, 17 Subat 1916; BOA, DH.I.UM 14/26, 3 Nisan 1916.
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Hukumetin muhacirleri askere alma tesebbuisiine sadece mu-
hacirler degil mebusan ve ayan tuyeleri de tepki gosterecekti.
Mubhacirlerin halini kurttan kacip kasabin bicagiyla bogazla-
nan kuzuya benzeten Meclis-i Ayan'in 6nde gelen mensuplarin-
dan meshur tarih¢i Abdurrahman Seref Efendi'nin, bu s6zleriy-
le ordu temsilcilerinin canim siktigi muhakkakti1.® Bir kisim
Meclis-i Mebusan ve Ayan uyesi de muhacirlerin zaten harp
kurbani olduklarinin, ellerindeki her seyi kaybettiklerinin alti-
n1 ¢iziyorlardi. Hicret eden ailelerin ¢ogu malini, mulkinu,
dukkanini ve diger gelir kaynaklarini geride birakmisti. Ge-
cimleri erkeklerin ¢alismasiyla miimkundu, ama onlar da aske-
re alinirlarsa bu aileler sefalete ve acliga mahkam olacakt.

Hukumetin askerlik siyasetine direnen muhacirlerin en sik
basvurduklar: yontem fiili muhacirlik strelerini uzatmaktu.
Belli bir bolgeye iskan edilen muhacirler orada uzun stre dur-
muyorlar, yeni gelen muhacir kafilelerine katilip baska diyar-
lara gocuiyorlardi. Bu sayede kendilerini yetkililere bir kez
daha yeni muhacirler olarak tanitip t¢ aylik askerlik muafiye-
tinden faydalaniyorlardi. Surenin bitiminde ya yine baska bir
bolgeye gocuyor ya da kayit tezkerelerini yirtiyorlardi. Yetkili-
ler bu yola bagvuran muhacirlerin derdest edilip askerlik sube-
lerine sevki icin talimat tustine talimat verse de muhacirler
cogu kez izlerini kaybettirmeyi basariyorlardi.*®* Ordunun bu
meseleye buldugu kismi ¢6zim, ailelerini memleketlerinde
birakip tek baslarina gelen muhacirleri derhal silahaltina al-
makt1. Bu Kisiler t¢ aylik muafiyetten bile yararlanamayacak-
lard1.®° Yerlerini degistirmekte zorlanan kimi muhacir grup-
lar1 ise 1ss1z arazilerde ve bataklik yakinlarinda konaklayarak

38 Meclis-i Ayan Zabit Cerideleri (MAZC), 3. Doénem, 2. Ictima, cilt 2, 8 Subat
1331 (21 Subat 1916), 119.

39 BOA, DH.SN.M 36/64, 15 Nisan 1915; BOA, DHUUMVM 123/89, 18 Agustos
1915.

40 BOA, DH.HMS 23/123, 24 Ekim 1916; “Muhacirinin Miikellefiyetine
Muitedair 25 Rebiulahir 1334 Tarihli Kanuna Muzeyyel Kanun-1 Muvakkat”,
Diistur, ikinci Tertip, cilt 8, 26 Zilhicce 1334 (24 Ekim 1916): 1353; Meclis-i
Umuminin Miin'akid Olmadig1 Esnada Hey'et-i Viikelaca Ba-Irade-i Seniyye
Mevki-i Icraya Konulan Levayih-i Kanuniyye, 1332 (Ankara: y.y, ty.), 95.
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ailelerin erkek fertlerini gizliyorlard1.*' Askere alinmak mu-
hacirlerin o kadar zoruna gidiyordu ki Ingiliz gizli servisi on-
lar1 essiz bir istihbarat kaynag olarak bilhassa belirtme geregi
gormiistii. *2

Lakin ortada bir paradoks vardi: Osmanli idarecileri savasin
ilk yilinda bosalan ordu saflarini bir taraftan zorlukla ikmale
calisirken diger taraftan yururluge koyduklar: yeni uygulama-
larla aym saflar1 bosaltiyorlardi. Bu noktada hatirlamakta
fayda var ki seferberlik emri imparatorlugun tekmil erkekleri-
ni din ayrimi gozetmeksizin kapsiyordu. Basindan beri tartis-
mal1 bir konu olagelen gayrimuslimlerin askerligi meselesine
dair ihtilaflar askerligin tim anasira tesmil edildigi 1909 se-
nesinden sonra da devam etmis, mesele, ilk boliimde tartisti-
g1miz gibi, Balkan Harbi yillarinin 6nemli bir gindem madde-
si olmustu.®® Kanun 6niinde herkesin esit olduguna, “millet-i
Osmaniye”yi muhafaza vazifesinin kardesce sirtlanmasi gere-
gine dair ara sira atilan nutuklara ragmen ne Mislumanlar ne
de gayrimuslimler ¢cok dinli ordu fikrine 1sinabilmislerdi.** Ne
var ki savas arifesinde imparatorluk nufusunun yaklasik
%2’sini teskil eden gayrimuslimlerin de omuzlarina Cihan
Harbi boyunca tasiyacaklar1 agir askerlik vazifesi yuklenmisti.

Ordu tust kademesinin gayrimuslim askerlere yonelik derin
kuskular1 daha savasa girilmeden kendini belli ediyordu. Da-

41 BOA, DH.IUM E26/59, 7 Ocak 1917; Nedim 1pek, “Birinci Diinya Savasi
Esnasinda Karadeniz ve Dogu Anadolu’da Cereyan Eden Gogler”, Ondokuz
Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12 (1999): 204.

42 Richard Popplewell, “British Intelligence in Mesopotamia, 1914-16", Intelli-
gence and National Security 5, no. 2 (1990): 150-151.

43 “Anasir-1 Gayrimuslimenin Kuralar1 Hakkinda Kanun”, Diistur, Ikinci Ter-
tip, cilt 1, 20 Recep 1327 (7 Agustos 1909): 420; Sinan Kuneralp, “Ikinci
Mesrutiyet Déneminde Gayrimuslimlerin Askerlik Meselesi, 1908-1912",
Toplumsal Tarih 72 (1999): 11-15; Besikei, Ottoman Mobilization, 95-102.

44  Erik Jan Zircher, “The Ottoman Conscription System in Theory and Prac-
tice, 1844-1918", Arming the State: Military Conscription in the Middle East
and Central Asia, 1775-1925, Erik J. Zurcher (der.) (Londra: 1.B. Tauris,
1999), 87-90; Ufuk Gulsoy, Osmanh Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni
(Istanbul: Simurg Yayinlari, 2000); Mehmet Hacisalihoglu, “Inclusion and
Exclusion: Conscription in the Ottoman Empire”, Journal of Modern Europe-
an History 5, no. 2 (2007): 264-286.
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hiliye Nezareti seferberligin ilk gtnlerinde vilayetlere gonder-
digi bir genelgeyle ordunun gayrimuslim askerleri yol yapi-
minda gorevlendirme kararin1 mahalli yetkililere teblig etmis-
ti.** Ancak bu karar, tim gayrimuslimleri amele taburlarina
sevk edilmek tizere birliklerinden ayirmay1 6n gérmuyordu.
Ordunun Ekim 1914 gibi erken bir tarihte Dogu Anadolu’daki
Ermeni askerleri silahsizlandirip amele taburlarina sevk etme-
ye basladigini biliyoruz.*® Fakat bilhassa Kafkas cephesindeki
maglubiyeti takiben ordu gayrimuslim erlere yonelik cok daha
radikal bir tutum takinacakti. Nitekim Subat 1915’te kuman-
danlik gayrimuslimleri aktif hizmetten ¢ekip amele taburlari-
na yerlestirmeye karar verdi. Ermenilerin kendi rizalariyla
dusmana teslim olduklarina ya da Osmanli ordusu hakkinda
bilgi s1zdirdiklarina yonelik soylentiler bu kararin alinmasin-
da etkili olmustu. Neticede savas boyunca amele taburlarinda
calistirilan asker sayis1 100.000'i bulacakt1.

Amele taburlarina sevklerinden 6nce gayrimiislim askerle-
rin silahlar ellerinden, uniformalar: ustlerinden aliniyordu.
Bircok asker bunu onur kiric1 bir bicimde tecriibe edecekti.
Hayfa yakinlarindaki Zihron-Yaakov koyunden Alexander
Aaronsohn yasadigi duyguyu hatiratinda soyle tarif eder:
“Araplarin, omuzlarinda tufekler ve yuzlerinde alayc1 gulum-
semelerle bizi, yani neresinden bakarsan birlikteki en disiplin-
li askerleri, onlerine katarak, el arabalarini ¢cekip kazma kurek
sallayacagimiz mintikaya goturdikleri o ilk ginku asagilan-
may1 asla unutmayacagim.”® Dénemin taninmis minevverle-
rinden Arap Hiristiyan Ortodoks Halil Sakakini'nin hissettigi
utang da ginliginin satirlarina dokulmusta: “Bugtn ¢ok sa-
yida Hiristiyan’1 Beytillahim ve Beyt Cala'da ¢op toplamaya
kostular. Askerler ellerine tutusturulan birer sipurge, kirek
ve kovayla mahallelere dagitildilar. ‘Copleri ¢ikartun’ diye ba-

45 BOA, DH.SFR 43/214, 10 Agustos 1914.

46 TNO, FO 371/2146/70602, Monahan to Mallet, 14 Ekim 1914; Besikci, Otto-
man Mobilization, 130-131.

47 Besikgi, Ottoman Mobilization, 132-133.
48 Aaronsohn, With the Turks in Palestine, 24.
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giriyordu evlerin 6ntinden gecen ¢opcu erler ve Beytullahimli
kadinlar pencereden bakip agliyorlardi. Stphesiz, asagilama-
larin en asagilarindandi bu. Roma ve Asur’un esaret giinlerine
geri donmistuk.”® Silahsizlandirilma korkusu, tahkir, gozda-
g1 ve buytyen endise ¢cok sayida gayrimiislim askerin amele
taburlarindan firariyla sonuglanacakt1.>

Ordu, amele taburlarini genellikle yol insaatinda, yeni de-
miryollar1 dosenmesinde ve eskilerinin onariminda, lokomotif
yakit1 i¢cin agac¢ kesiminde, kereste, cephane ve diger askeri
mihimmatin nakliyesinde ve cesitli belediye hizmetlerinde ise
koyuyordu.”' Yerel idareciler amele taburlarindan Arap vilayet-
lerinde ve bilhassa Beyrut, Sam, Yafa ve Halep gibi sehirlerde,
Suriye genel valiligi ve Dordancti Ordu kumandanhgini yuru-
ten Cemal Pasa'nin talimatini verdigi gosterisli renovasyon
projelerinde de yararlaniyorlardi. Tarih¢i Salim Tamari’nin de-
yisiyle, savasla birlikte bu vilayetler “koca bir santiye”ye don-
mus, amele taburlar1 ise bu santiyeler i¢in bedava isgtici kay-
nag1 olmustu.* Bircok Anadolu sehir ve kasabasinda da amele
taburlarina mensup iscilerin alinteri doktugu insaat sahalari
acilmisti. Tahmin edilecegi tizere, amele taburlarindaki gayri-
muslim askerler olagantuistti hava kosullarindan, bel buken is-
lerden, yetersiz beslenmeden ve baslarindaki ndbetcilerin kotu
muamelesinden mustariplerdi. Nisan 1915’te Ermeni tehciri

49 Khalil Sakakini, Yawmiyat, cilt 2, 28 Mart 1915, 158-159. Alintilayan Salim
Tamari (der.), Year of the Locust: A Soldier’s Diary and the Erasure of Pales-
tine’s Ottoman Past (Berkeley: University of California Press, 2011), 45. Ay-
rica bkz. Cicek, War and State Formation, 173-174.

50 Besikei, Ottoman Mobilization, 134; Ussher, American Physician, 217.

51 Erik Jan Zurcher, “Ottoman Labour Battalions in World War 1”, Der Vilker-
mord an den Armeniern und die Shoah-The Armenian Genocide and the Shoah,
Hans-Lukas Kieser ve Dominik J. Schaller (der.) (Zurih: Chronos Verlag,
2002), 191; Stanford J. Shaw, Ottoman Empire in World War I, cilt 1, Prelude
to War (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 2006), 339-352.

52 Salim Tamari, “The Great War and the Erasure of Palestine’s Ottoman Past”,
Transformed Landscapes: Essays on Palestine and the Middle East in Honor of
Walid Khalidi, Camille Mansour ve Leila Fawaz (der.) (Kahire: The Ameri-
can University in Cairo Press, 2009), 108. Ayrica bkz. Ali Fuad Erden, Bi-
rinci DiinyaSavasi'nda Suriye Hatiralari (Istanbul: Turkiye Is Bankasi Kultir
Yayinlari, 2003), 94; Cicek, War and State Formation, 191-196.
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basladiginda amele taburlarindaki silahsiz Ermeni askerler
Erik J. Zarcher’in deyimiyle “kolay hedef” olmuslardi. Basta
Dogu Anadolu'da olmak tizere ya oliim yturtuyusune surilecek
ya da jandarma ve asiretler tarafindan katledileceklerdi.*

Osmanli vatanperverliginin
ete kemige biiriinen simgesi

Ordunun ilk harekatlarinin bityiik zayiatla sonu¢lanmasi ITC
hukumetini askerligin kapsamini ciddi anlamda genisletmeye
itmisti. Ittihatcilar bu ¢alkantili aylarda modern ordulari
ayakta tutan girift bir denklemin de ayrimina varmislardi.
Tarih¢i Dennis Showalter bu denklemi “cebrin, vatanperverli-
gin ve ideolojinin alasimindan mitesekkil, cepheyle cephe
gerisini ve asker sinifiyla sivil toplumu birbirine eklemleyen
karmasik bir iliski” olarak tanimlar.>* Cephedeki kayiplarin
cogalmasi ve harbin cephe gerisindeki tesirinin derinlesmesiy-
le birlikte Ittihatcilar halkin savas rizasini canli tutmakta gi-
derek zorlanmiyorlardi. Artan harp yorgunlugunun devlet otori-
tesini zayiflatacagindan ve toplumsal ¢6zillmeye sebep olaca-
gindan endise etmekte haklar1 vard1. “Siradan asker kulti’ntin
dogmasinda bu endiseler rol oynadi. Ittihatcilar harp yorgun-
luguyla basa ¢cikmak ve hiikiimetin savas politikalarina halkin
destegini ya da en azindan rizasin1 kazanmak i¢in bir Meh-
metcik kulti gelistirmeye buytk gayret gosterdiler. Bu imge-
nin yayilmasinin vasitasi basin, popiler edebiyat, sarkilar, ti-
yatro oyunlari, nutuklar ve hutbeler oldu. Resmi soylemdeki
siradan asker imgesi Cihan Harbi'nde, onceki savaslarda hig
olmadig1 kadar, merkezi bir yer tuttu.

53 Zurcher “sitting ducks” tabirini kullanmaktadir. “Ottoman Labour
Battalions”, 192; Raymond Kévorkian, “Recueil de témoignages sur
I'extermination des amele tabouri ou battaillons de soldats-ouvriers armé-
niens de I'armée ottomane”, Revue d’histoire arménienne contemporaine 1
(1995): 289-303.

54 Dennis Showalter, “‘It All Goes Wrong!”: German, French, and British
Approaches to Mastering the Western Front”, Warfare and Belligerence:
Perspectives in First World War Studies, Pierre Purseigle (der.) (Leiden: Brill,
2005), 51.
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Mehmetc¢ik kultuniun Canakkale muharebesinin en atesli
zamaninda belirginlesmesi tesaduf degildi. Kizisan muharebe
Balkan Harbi'nin hazin hatirasinin hala canli oldugu Istan-
bul’a savasin hasin ¢ehresini bir kez daha gostermisti. Verilen
dehsetli kayiplar ordunun kapasitesini zorluyordu. Cephenin
sthhi altyapisi yarali ve hastalara yetisemiyor, binlerce asker
tedavi icin Istanbul’a gonderiliyordu. Mecruh askerlerle dolu at
arabalar1 Istanbul sokaklarinin olagan manzarasi haline gel-
misti. Amerikan sefiri Morgenthau bu durumu gunlugiine
soyle not edecekti: “Son gunlerin en dehsetli goruntusi cadde-
nin bir yanindan gecen zinde ve saghkl askerlerle karsi yanin-
daki arabalarin tasidig1 yaral ve kotit durumdaki askerler.””
Kisa sire icinde yarali ve hasta akini Istanbul’'daki hastanele-
rin de altindan kalkamayacag bir raddeye geldi. Mektepler ve
diger biyiik binalardan derme ¢atma hastaneler kuruldu.>®
Darulfunun ve idadi talebeleri yaralilarin nakliyesine kosulur-
ken ust tabakaya mensup kadinlar yarali bakiminda gonulli
oluyorlard1.®” Harp malullerinin sehirde goriinmeleri gonulli
faaliyetlerine hiz verirken modern savasin vahsetini de bir kez
daha gozler onune sermisti. Muharebenin gidisatina dair bit-
mek bitmeyen sdylentiler ve bilhassa Balkan hezimeti ytizin-
den ordunun kabiliyetine duyulan giivenin derinden sarsilmis
olmas: Istanbullularin uykusunu kagiriyordu. Ingiliz denizal-
tilarinin Marmara Denizi'nde sik sik ortaya ¢ikmalar: ve Itilaf
kuvvetlerinin yakinda Osmanli istihkamlarini asarak payitah-
ta ulasacagina dair yaygin beklenti sehir sakinlerinin endige-
sini katmerliyordu.”® Bu korku ikliminin yarattig1 karamsar-
likta bir¢ok Istanbullu careyi ailelerini Anadoluw’ya génder-

55 Henry Morgenthau, United States Diplomacy on the Bosphorus: The Diaries of
Ambassador Morgenthau, 1913-1916, Ara Sarafian (der.) (Princeton: Gomidas
Institute, 2004), 236.

56 Mustafa Selcuk, Canakkale Seferberligi: Savas, Egitim, Cephe Gerisi (Istan-
bul: Kitap Yayinevi, 2016), 108-113.

57 Nicole AN.M. Van Os, “Feminism, Philanthropy & Patriotism: Female
Associational Life in the Ottoman Empire” (yayimlanmamis doktora tezi,
Leiden University, 2013), 450-468.

58 Selcuk, Canakkale Seferberligi, 11-18.
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mekte buldu. Ust diizey devlet yoneticileri bile itilaf donanma-
sinin baskente hiicumu durumunda Anadolu’ya tahliye plan-
lar1 hazirlamislardu. Itilaf giiclerinin bombardimani impara-
torlugun ikinci buyiik kenti Izmirde de benzer bir telas riizga-
11 estiriyordu.®® Biitiin bu yasananlar ittihatcilara sunu goster-
misti: Harbin artan baskisi altinda kamuoyunu htunerle idare
edip yonlendirmek ve bu sayede cephe gerisindeki morali
saglam tutmak savasi surdirebilmenin olmazsa olmaziydi.
Mehmetcik kultunin resmi harp ideolojisinin asli bir unsuru
haline gelmesi iste boyle bir baglamda distuntlmelidir.

Resmi propagandanin merkezindeki Mehmetcik imaj, ta-
rihsel misyonunu ifa etmeye amade ve hevesli gen¢ erkek im-
gesinde cisimlesmisti. Mehmetcik’in 6nde gelen faziletleri
digerkamlik, cesaret, tevazu, ama her seyden 6nemlisi, Os-
manli davasi ugruna kendi canini fedaya diunden razi olmasiy-
di. Tarih bu siradan askere kritik bir sorumluluk bi¢cmisti:
Dort yandan disman taarruzuna ugrayan alt1 asirhik impara-
torlugun kaderi onun elindeydi. Onun muharebe sahasindaki
kudreti sadece saltanat payitahtinin ve hilafet merkezinin is-
tikbalini degil, ayn1 zamanda milyonlarca din kardesinin de
akibetini belirleyecekti. Mehmetcik imparatorlugun bekasi ve
biitiin Islam aleminin muhafazasi icin carpistiginin farkinday-
d1 ve savas propagandasinin daima vurguladig1 tizere bu ugur-
da kaninin son damlasini akitmaya hazirdi. Canakkale zaferi-
nin ardindan Mehmetcik’e diiziilen methiyeler, onun Osmanlh
ve Islam diismanlarina Geliboluda tattirdigi maglubiyetle ta-
rihsel misyonunu basariyla ifa etmesinin serefineydi. Orduya
Selam baslikl siirinde Mehmed Emin Bey (Yurdakul) askere
“Tanrrnin kilic1” diye hitap ediyordu: “Senin gogsiin hakanla-
rin / Tahtlarina kanat gerdi. / Tekbir sesin diismanlarin / Top-
larina cevap verdi.”®® Bu asker imgesinin en yitkksek makam-

59 Sabri Siirgevil, II. Mesrutiyet Déoneminde Izmir (Izmir: Izmir Buyiiksehir
Belediyesi Kultur Yayini, 2009), 79-80.

60 Mehmed Emin, “Orduya Selam”, Mehmed Emin Yurdakul’un Eserleri, cilt 1,
Siirler, Fevziye Abdullah Tansel (der.) (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1969),
196. “Orduya Selam” ilk olarak Ordunun Destanr'nin (1918) ikinci edisyo-
nunda yayimlandi. Erol Kéroglu, Tiirk Edebiyati ve Birinci Diinya Savast
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dan ifadesi saltanat mudafilerinin serefine Sultan Mehmed
Resad’in bizzat yazdig gazeldi. Bu gazel imparatorlukta ¢ikan
tum gazete ve dergilerde yayimlanmisti: “Lakin imdad-1 ilahi
yetisip ordumuza / Oldu her bir neferi kal'a-i pulad-beden.”®"

Resmi propagandanin temsil ettigi sekliyle Mehmetgik ken-
di benligini din ve devlet davasinda eriten, ailesini ve kdyuni
birakip cepheye kosan biriydi. En cetin vazifeleri sirtlaniyor,
gorevini hakkiyla ifa ediyordu. Karsiliginda ne bir mukafat ne
de iltifat bekliyordu. Hatta teklif edilen odulleri reddettigi bile
oluyordu. Bu siradan askerin digerkamligini vurgulamanin en
etkili yolu, onun imparatorluga kars: hissettigi sorumlulugu
evine, ailesine ve sevdiklerine olan bagliliginin bile ustinde
tuttugunu gostermekti. Faik Ali’'nin Payitahtin Kapisinda adli
manzum piyesinin kahramani Zahir cepheye yollanmadan
once nisanlisina savasa gidisinin meftun oldugu bir yar ugru-
na, yani vatan agki ugruna oldugunu goézunu kirpmadan soy-
ler: “Bu aski kiskanma. Bu hissimin de samimi seriki ol. Ve
beni vatandan az ve pek az sev.”® Benzer bicimde, Ali Ek-
rem’in meshur siiri Sehid Oglum’'daki genc erkegin millete sa-
dakati o kadar ulvidir ki onu bagrina basan anasini terk et-
mekte tereddiit bile etmez: “Anne, dedi, birak harbe gideyim /
Vatan diismanini berbat edeyim / Asil anam vatan, seni ne
edeyim? / Vatanimi ¢ignetmem dismana!”®3

Mehmetcik imajin1 merkeze alan resmi soylem, ogullarini,
kocalarin1 ve babalarini askere yollayanlara da cesitli roller
bi¢misti. Ailenin erkek fertlerini yuvadan koparan savasa rag-
men ebeveynler, esler ve evlatlar iftihar ve haysiyetten 6dun
vermemeliydiler. Resm1i soylemin 6ncelikli mesaj1 onlarin er-

(1914-1918): Propagandadan Milli Kimlik Insasina (istanbul: iletisim Yayinla-
r1, 2004), 284-298. Edebiyat tarihgisi Erol Kéroglu Mehmed Emin Bey’i “tek
kisilik propaganda ordusu” olarak tarif eder.

61 Enfal Dogan ve Fatih Tigl, “Sultan V. Mehmed Resad’'in Canakkale Gazeli
ve Bu Gazele Yazilan Tahmisler”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tirk Dili ve Edebiyati Dergisi 33 (2005): 44.

62 Faik Ali, Payitahtin Kapisinda: Iki Perdelik Manzum Temasa (Istanbul: Ah-
med Ihsan ve Stirekas1 Matbaacilik Osmanl Sirketi, 1918), 76.

63 Ali Ekrem, Ordunun Defteri (Istanbul: Ahmed Ihsan ve Sirekasi, 1336
[1920]), 70.

163



keklerini cepheye kosup yigitce savagmaya ve icabinda kahra-
manca 6lmeye cesaretlendirmeleriydi. Ailelerine olan dugkiin-
lugun ya da aileleri hakkinda duyduklar: kaygilarin geng er-
keklerin orduya katilma istegine ket vuracagin bilen Ittihatci-
lar, cephe gerisinde bekleyen anlayish ve yireklendirici bir aile
imaji ¢cizmeye koyulmuslardi. Mesela, Celal Sahir’in Tiirk Yur-
du'nda yayimlanan bir siirinde kocasina su sozlerle hitap eden
bir kadinla karsilasiriz: “Git, aslan yureklim git, yurdu kurtar/
Gitmezsen gozyasim eksilmez, artar!”®* Harbiye Nezareti'nin
onde gelen propaganda organi1 Harp Mecmuasrnda yayimlanan
Fahreddin Cavus'un hikayesinde, Necmeddin karakteri baba-
sin1 yireklendiren 6rnek evlat olarak kurgulanmisti. Seferber-
ligi duyuran davul seslerine kulak veren Necmeddin babasina
merakla sorar: “Baba! Padisahimiz cenk a¢mis, davullar onun
icin calintyormus. Askere gidenler ya gazi ya sehit olacaklar-
mis... Babacigim, sen de onlar gibi ya gazi ya sehit olmayacak
musin?”® Ayni mesaji Ordunun Destan: siirinde gen¢ kadinlar
anne ve nenelerinin drnegini takip etmeye ¢agiran Mehmed
Emin de verir: “Ve onlara benzeyin ki eslerinden / kahramanlik,
fedakarlik isterlerdi... O kadina ne mutlu ki ruhu sarsan / higkirik-
I hicranlar1 kalpte bogar / 6mriin bahar ¢aglarinda askla ¢arpan /
geng bagrina vatan icin taslar basar.”®®

Resm1 propaganda bir yandan cephe gerisindekilerin destek-
leyici islevini vurgularken diger yandan cektikleri sikintilari,
her seyin istini orten bir vazife ve fedakarlik soylemiyle go-
runmez kiliyordu. Nasil ki askerden hayatini imparatorluk
ugruna feda etmesi bekleniyorsa cephe gerisindekilerin de
kendi dertlerini unutup devletin bekasini 6ncelemeleri umulu-
yordu. Yokluk ve sikintilara metanetle gogus germek bir harp
vazifesiydi. Harp Mecmuasr'ndaki bir yazisinda Cenab Sahabet-
tin Istanbul’'un Osmanllar tarafindan fethinin bile bu kadar

64 Celal Sahir, “Koyde Kalanin Turkusi”, Tiirk Yurdu, 75 (21 Ocak 1915): 35.

65 Mehmed Rifat, “Galicya Mefahirinden: Fahreddin Cavus”, Harp Mecmuast
15 (Aralik 1916): 227.

66 Mehmed Emin, Ordunun Destam: (Istanbul: Matbaa-i Ahmed ihsan ve Sure-
kasi, 1331 [1915)), 14, 16.

164



fedakarhig: mucip olmadigimi yaziyordu “Harb-i hazir bir des-
tan-1 Osmani oldu, en buyik, en uzun ve en kanli destan-1
Osmani... Suphesiz bu harp bizim sehnamemizin en muessir
parcasidir. Istanbul’un fethi bile milletten bu kadar fedakarlik
istemedi ve millet fedakarliga hicbir zaman bu kadar amade
gorinmemisti.”®’ Halka yonelik sayisiz matbu propaganda or-
neginde evinin biricik diregini vatan ugruna fedaya tereddut
etmeyecek aile imaji bilhassa pekistirilmisti. Bu minvalde bir
kurmacada, Hiuiseyin askerin anasi ogluna atalarinin yigitlik ve
fedakarlik toresini hatirlatiyor, onu da bu yolda alninin akiyla
yurumeye tesvik ediyordu. Cepheye gitmeye hazirlanan oglu-
nu anasi su sozlerle ugurluyordu: “Huseyin! Dayin Sipka'da,
baban Démeke'de, agalarin da sekiz ay evvel Canakkale’de ya-
tiyorlar. Bak, son yongam sensin! Minareden ezan sesi kesile-
cekse, caminin kandilleri korlenecekse stitlerim haram olsun,
6l de kéye donme.”®® Orduya Selam siirinde Mehmed Emin or-
duya her kadin ve her hane adina sesleniyordu: “Bil ki yurtta
her kadinin / Son evladi sana feda / Biiytik, kiigiik her catinin/ Son
hayati sana feda!”®® Ordunun muzafferiyeti icin gereken her
turlu fedakarlik goz kirpmadan yapilmaliydi. Aileler savas si-
kintisina ducar olacaklardi belki ama dismanin maglup edilip
din ve devletin baki kalmas1 buna degerdi.

Siradan askeri merkezine alip cephedeki fedakarhiklar yu-
celten bu séylemin amaci, toplumu idealize edilmis bir savas
ethosunu benimsemeye ikna etmek ve benzer fedakarliklar:
ustlenmeye tesvik etmekti. Bu ahlaki sdylem, tarihci Jay Win-
ter ve Jean-Louis Robert’in “fedakarhigin sosyal iligkileri” diye
tabir ettikleri olguyu tanzim etme vasitasiydi.’® Miinevverler
ve sivil toplumla el ele veren 1TC kadrosu bu sayede vatanper-
verligi tesvik ederek artan savas zayiat1 ve cephe gerisindeki

67 Cenab Sehabeddin, “Makale-i Mahsusa: Hatirat-1 Harbiye”, Harp Mecmuast
21 (Agustos 1917): 326.

68 “Turk Anasi Ne Dustuniuyor”, Harp Mecmuasi 17 (Mart 1917): 269.
69 Mehmed Emin, “Orduya Selam”, 198.

70 Jay Winter ve Jean-Louis Robert (der.), Capital Cities at War: Paris, London,
Berlin, 1914-1919, cilt 1 (Cambridge: Cambridge University Press, 1997-
2007), 10.
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sikintilarin agirhigiyla gevseyen toplumsal birligi takviye et-
meyi hedefliyordu. “Fedakarlik” harp ikliminin kilit mefhu-
muydu ve Ittihatcilar bu mefhumu cepheyle cephe gerisini
birbirine birlestirerek Osmanli toplumunu buttnlestiren bir
kopru seklinde tahayytil etmislerdi.

Asker ve cephe gerisi

Resmi savas soyleminde Mehmetcik cepheyle cephe gerisini
birbirine baglayan halka olarak coskuyla temsil edilse de ger-
cek hayatta bu ikisi arasindaki iliskiyi idare etmek kolay olma-
yacaktl. Hem askerin hem de asker yakinlarinin savasi ve sa-
vasin icap ettirdigi fedakarliklar1 resmi soylemin penceresin-
den gormedikleri asikardi. Onlar gerek eylemleri gerekse yazi-
11 ve sozlu kulturel uranleriyle hitkimetin fedakarlik, kahra-
manlik ve tevekkul soylemine dogrudan veya dolayh olarak
karsi cikiyorlardi. Harp, askerin yuregindeki yigitlik ve kahra-
manligin ispati i¢in bir firsattan ¢ok onun ve ailesinin omuz-
larina hi¢ olmadig1 kadar agir maddi ve manevi yukler bindi-
ren bir hadiseydi. Imparatorlugun muhafazasi ve mukaddes
bir dava ugruna can verme gibi soyut idealler, askere alinmis
erkegin ailesini gecindirmesi ve sevdiklerini kollamasi gibi
temel vazifeleriyle bagdasmiyordu. Askerin yureginden dokii-
len siir ve turkuler, bir basina kalan ailesi icin duydugu derin
kaygilarin ve ayrilik acisinin figaniydi adeta:

Moyiinlit moyiinsiiz hepsini aldu.
Colugu ¢ocugu arada kald.

Sivas kolordusu sevkiyat oldu.
Bugiin Kizilirmak bulanik akar.
Nice kogyigidin bendini yikar.
Dizilmis yavrular yollara bakar.”’

71 Ibrahim Aslanoglu, “Cénklerden Derlemeler: Bir Demette Bes Cicek”, Sivas
Folkloru 6 (1973): 12. Siirin ilk dizesinde gecen “moyiinli moytnsuz” ifade-
si “muinli muinsiz” deyiminin halk agzindaki karsihigidir ve hanelerinin
gecimini tek baslarina saglayanlarin askerlik muafiyetinin kaldirilmasina
tekabiileder. Kitabin besinci bolumiinde bu konuetraflica ele alinmaktadir.
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Harp cetindi cetin olmasina ama diger yandan da siradan
askerin ufkunu a¢mist1: onu, umumiyetle ilk kez olarak, mem-
leketinden ¢ikarmis, ona farkl diyarlari, baska insanlar ve
yeni hayatlar1 gostermis, onu asina olmadig adet, fikir ve du-
suncelerle tanistirmisti. Yine de askerin memleketi, ailesi ve
tanidiklariyla olan baglar1 en nihayetinde onun benliginin
yapitaglariydi. Ailesiyle ve es dostla baglantisini koparmamak
icin elinden geleni yapiyor, mektuplarla, aracilarla, izinlerle,
kacamak ziyaretlerle de olsa onlarla irtibatin1 bir sekilde de-
vam ettirmeye ¢alisiyordu. Gorev yaptigi birligi memleketinin
civarindan gecerse ailesiyle hasret gidermek, tarlada is gérmek
ve bir sekilde destek olmak icin kendini gizli kapakl koyune
atiyordu.’? Bu erlerin bir kismu er ya da geg birliklerine tekrar
katilsa da bazilar1 hic donmuiyordu. Harbin son iki y1lin1 Ana-
dolwda geciren bir Ingiliz savas esirinin ifadesiyle Osmanh
askerini “aile baglar1 ve sevdiklerinin akibetine dair tasalar1 o
kadar cekiyordu ki Irak veya Filistin bilinmezliginde onlardan
habersiz kalmaktansa memleketinin yakinlarinda firari olarak
yasamay1 yegliyordu”’® Hakikaten, askerin ailesinin saglik ve
selametine dair endiseleri en yaygin firar sebeplerindendi.”®
Nitekim Urfa'da daragacina goturuldigu sirada “Orduya yazil-
dim ve padisahima sadikane hizmet ettim,” diye feryat edecek-
ti bir er. “Ordudaydim, ama actim ve aciktaydim. Ailem sefalet
icindeydi. Buna insan dayanabilir mi? Lakin son bir ¢ift lafim
olacak size, sayet yeniden dirilsem ve bana askerde tekrar boy-
le davransaniz, yine firar ederdim, asilacagimi bile bile.””>
Idam mahkamunun bu sézleri sanki sirf kendisi degil, daha
bircoklar1 adina sarf edilmisti.

Devlet idarecileri ve bilhassa ordu tust kademesi, cepheyle

72 Zircher, “Between Death and Desertion”, 246; Besikg¢i, Ottoman Mobiliza-
tion, 267-268.

73 EW.C. Sandes, Tales of Turkey (Londra: John Murray, 1924), 149.

74  Ali Ihsan Sabis, Harp Hatiralarim, cilt 5, Istikldl Harbi ve Gizli Cihetleri (is-
tanbul: Nehir Yayinlari, 1990), 174. Firarin cesitli sebepleri hakkinda ayrin-
til bir degerlendirme icin ayrica bkz. Besikci, Ottoman Mobilization, 247-309.

75 Ephraim K. Jernazian, Judgment unto Truth: Witnessing the Armenian Geno-
cide, cev. Alice Haig (New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 1990), 44.
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cephe gerisi arasindaki siki baglantinin son derece farkinday-
d1. Harbiye Nezareti asker ailelerine yonelik aksayan politika-
lar1 mutemadiyen tenkit ediyordu. Bu yondeki hatalarin, aile-
sini devlete emanet eden neferin moralini bozacagindan kaygi
duyuluyordu.’® Tim takibata ve agir cezalara ragmen bir
turlti sonu gelmeyen firarlar tizerine ordunun gerceklestirdigi
bir tahkikat asker ailelerine maas baglanmasi ve bu maaslarin
odenmesi konusunda yasanan problemlerin firar sebepleri
arasinda oldugunu tespit etmisti. Aksayan aylik 6demeler, ma-
liye memurlarinin ihmalkarlig1 ve kadinlarin maruz kaldikla-
11 gelisiguizel ve hakkaniyetsiz muamelelere dair haberler as-
kerin kulagina gidince o da evdekilere yardim etmek icin bir-
ligini terk etmenin yolunu ariyordu. Harbiye Nezareti bu tarz
vakalarin tekerriir etmesini engelleyecek 6nlemleri almasim
Dahiliye’den mutemadiyen talep ediyordu. Bununla birlikte,
sorumlularin “firar teshil [kolaylastirmak] carmuyle” divani-
harplerde yargilanmalar1 da karara baglanmist1.”’

Cepheyle cephe gerisi arasindaki bu siki iliskinin bilincin-
dekiler sirf Osmanli idarecileri degildi. Itilaf kuvvetleri de
akli cephe gerisindeki ailesinde kalan Osmanl askeri tizerin-
de duygusal propagandanin tesirli olacagim biliyordu. Ingiliz
ucaklarindan Osmanl birliklerine atilan bildirilerde siklikla
asker ailelerinin muskul durumlarindan bahsediliyordu: “As-
kerler! Iste, iic seneden beri ac bi-ilac felaketten felakete kosu-
yorsunuz. Koytunuzde ot ocak, kap kacak namina hikimet bir
sey birakmadi. Evlad u 1yaliniz sefil, evleriniz harap oldu.
Dolasmadiginiz neresi kald1? Hanginizin viicudunda bir stn-
gu veya kursun yarasi yok?... Kendinize rahminiz [merhameti-
niz|] yoksa bari koylerinizde acliktan 6len evlatlariniza, sefa-
letten namusunu satan kadinlariniza aciyiniz.”’® Rus propa-

76 BOA, DH.IUM 88/3-4/33, 23 Subat 1916; Besik¢i, Ottoman Mobilization, 286.
77 BOA,DH.IUM E/23-51,24Ekim 1916;BOA, DH.IUM E/46-34, 29 Ekim 1917.
78 ATASE, Birinci Dunya Harbi Koleksiyonu, K.3471 D.150 F.8-13. Alintila-
yan Servet Avsar, “Birinci Diinya Savasi’nda Propaganda Faaliyetleri” (ya-
yimlanmamis yuksek lisans tezi, Kirikkale Universitesi, 2002), 297-299.
Osmanli askerlerini hedef alan itilaf propagandas: icin bkz. Sadik Sarisa-
man, Birinci Diinya Savastnda Tiirk Cephelerinde Beyannamelerle Psikolojik
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ganda brogurlerinden biri ise, acliktan diilkkanlar: yagmalayan
kadin ve ¢ocuklar1 yaziyordu. Bu kadinlardan bazilar1 jandar-
ma tarafindan vurulmustu.”® Cephe gerisindeki halkin ¢are-
sizligini vurgulayan brosurlerden biri “[Almanlar] size ekmek
veriyorlar m1? Memleketinizdeki ailelerinize yardim ediyorlar
m1?” diye soruyor ve soyle devam ediyordu: “Hay1r! Onlar yal-
mz kendilerini dusunirler. Sizi hi¢ diisinmezler. Memleketi-
nizdeki ailelerinizin achigina, ¢iplakligina kimse kulak as-
maz.”% Ayni minvalde, bir baska propaganda brosiirii su soru-
yu soruyordu: “Yoksa vatanin ve ailenin menfaati i¢cin mi harp
ettiginizi zannediyorsunuz? Ve ey safderunlar, siz onlarin ka-
milen imhasi i¢in harp ediyorsunuz da haberiniz yok.” Erkek-
lerin silahaltina alinmalarinin ailelerinin sefaletiyle dogrudan
ilintili ve belki de onun asil sebebi oldugunu vurgulayan me-
sajda “Harp devam ettik¢e onlarin hali fenalasacak ve nihayet
siz de acliktan mahvolacaksiniz” deniyordu.®' Itilaf devletleri
propagandasinin asker tizerindeki etkisini birebir tespit etmek
kolay degildir. Fakat bir Alman subayin da gozlemledigi tizere,
cephedeki maddi kosullardan baska, Osmanli neferinin diren-
cini kirip onu birliginden firar etmeye tesvik eden faktorlerin
basinda bilhassa bu tip savas propagandasi geliyordu.8
Cepheyle cephe gerisi arasindaki baglantiya yapilan vurgu,
tam aksi perspektiften, Ittihat¢1 basinda da goérular. Cephede-
kilerin yakinlarina dair kaygilarin1 gidermek icin ittihatcilar
ailelere yonelik sosyal yardim politikalarindan baska, propa-
ganda da dahil olmak tuzere, cesitli stratejilere basvurmuslar-
di. Bunun ornekleri arasinda, hem askerlere hem de sivillere
hitap eden propaganda dergisi Harp Mecmuasi'nin asker ailele-
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Avsar, “Birinci Diinya Savasi’'nda Propaganda Faaliyetleri”, 304.

81 ATASE, Birinci Duinya Harbi Koleksiyonu, K.368 D.1467 F.7-1. Alintilayan
Avsar, “Birinci Diinya Savasi’nda Propaganda Faaliyetleri”, 311.

82 Guhr, Anadoludan Filistin’e, 106.
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rinin yasadiklar tizerine hazirladig: yazilar gelir. Bu metinle-
rin ana fikri, askerligin gen¢ erkegin hayatinda kisa bir devre
oldugu ve cepheden donen askerin ailesini ve koytni tipki
biraktig gibi bulacagiydi. Ornegin Manastirh M. Hasib’in bir
siirinde asker anasi, cephedeki evladini cesaretlendirici ve tes-
kin edici bir figur olarak resmedilir. Hasan Cavus'un annesi
evladina soyle seslenir: “Sen diisiinme, millet bize gozu gibi
bakiyor / Bolluk siikiir, zad zahire her taraftan akiyor.”®® Cep-
he gerisini muhtemelen gercege daha yakin betimleyen sozli
yerel kaynaklarsa tam zitt1 bir tablo ¢izer. Bunlarin birinde,
fakruzarurete dusen yedi oglan anasi bir kadinin feryadini
duyariz:

Yasitlarim gordiikce
Giinde bin kere oliiyom.
Yedi oglanin anastyim
Elden fitre ahyom.®*

Maddi sikintilardan bagka seyler de vard: asker ailelerini
orseleyen. Sefalet, derman birakmayan mesakkatli isler ve ek-
silen aile fertlerinden baska, cephe gerisindeki giindelik haya-
tin karakteristik ozelliklerinden biri de kadina yonelik siddet-
ti. Daha Ocak 1915 gibi erken bir tarihte Dahiliye Nezareti
tam vilayetlere gonderdigi bir genelgede din, vatan ve namus
ugruna hudutlarda hayatini feda eden askerlerin ailesine yone-
lik baz1 yerlerde vuku bulan tecaviizlerden mahalli idarecileri
haberdar ediyordu. Nezaret, mulki amirlere bu tip menfur
hadiselerin ontine ge¢cmek icin ellerinden geleni yapmalarini
ve failleri de ivedilikle divaniharbe sevk etmelerini emrediyor-
du.8> Bu genelgeden birkag ay sonra vilayetlere yazilan benzer
bir emrin konusu cephedeki askerin malina ve mulkine yapi-
lan tecaviizlerdi. Askerin mal ve topraginin devletin emanetin-

83 Manastirh M. Hasib, “Hasan Cavus’un Anasindan Name-i Tesci”, Harp Mec-
muast 16 (Subat 1917): 250.

84 Emir Kalkan, Kayseri ve Yoresi Agitlar1 (Kayseri: Kultar Midurlugu Yayin-
lan, 1992), 23.
85 BOA,DH.HMS 23/113, 3 Ocak 1915.
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de bulundugunu ve bunlar1 korumanin da mahalli yetkililerin
vazifesi oldugunu hatirlatan Dahiliye Nezareti, bu tarz vakala-
rin engellenmesi icin alinmas gereken tedbirlere dikkat ceki-
yordu.®

Basta kirsaldakiler olmak tizere neredeyse her kadinin haya-
tinda siddet vardi. Bilhassa asker aileleri cephe gerisinde tehli-
keye en acik gruplardan birini tegkil ediyordu. Harbiye Nezare-
ti korunaksiz ailelerin maruz kaldiklar: taarruzlarin askerin
moralini kot etkiledigi hususunda Dahiliye Nezareti'mi defa-
ten uyarmisti. Ordu idarecileri son derece kaygiliydilar ¢cunki
askerin aklinin, 6zellikle bu gibi sebepler ytuiziinden, ailesinde
kaldigini biliyorlard:. Bildikleri bir baska sey daha vardi ki o da
hukumetin bu gibi saldirilarin éntine gececek sert 6nlemler
almamasi halinde ordunun savas kapasitesinin ciddi zafiyete
ugrayacagiydi. Aileleri tecaviize ugrayan askerler koylerine gi-
dip onlar saldirganlardan korumak ya da intikam almak i¢in
komutanlarindan izin istiyorlar veya cogunlukla ordudan firar
ediyorlardi. Askerlik bu gibi durumlarda, erkegin gozinde
kendi ailesini muhafaza vazifesinin 6nune gecen bir engel olu-
yordu. Bu anlamda savas, kocayla zevcesine munhasir cinsel
mahremiyetin ihlaline yol acarak aile haysiyetini zedelemis,
evdeki eril iktidar1 sarsmist1. Askerin ifa ettigi vatani dismana
kars1 savunma gorevi onu yuvasini korumaktan altkoyuyordu.

Gittikce artan firarlarin yarattigi endise ortaminda devlet,
erkeksiz ailelerin namusunu kollayacak adeta bir “ikame ko-
ca” rolunu ustlenmek durumunda kald1. Yarg: ve infaz sureci-
ni hizlandirmak amaciyla divan-1 harb-i 6rfilere subay ve er
yakinlarina karsi islenen suglar1 kovusturma yetkisi tanin-
d1.%” Harbiye Nezareti yayinladig: bir genelgeyle olaganiisti

86 BOA, DH.SN.M 36/49, 27 Mart 1915.

87 “Seferberlikte Erkan ve Umera ve Zabitan ve Efrad ve Mensubin-i Askeriye-
nin Zevcat ve Meharimine Taarruz Edenlerin Merci-i Takip ve Muhakeme-
si Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, ikinci Tertip, cilt 7, 28 Sevval 1333
(8 Eylul 1915): 716-717. Savas zamanindaki askeri mahkemeler hakkinda
daha fazlasi icin bkz. Osman Kéksal, “Tarihsel Sureci I¢inde Bir Ozel Yarg:
Organi Olarak Divan-1 Harb-i Orfiler (1877-1922)” (yayimlanmamis doktora
tezi, Ankara Universitesi, 1996). “Ikame koca” (surrogate husband) tabirini
tarihg¢i Susan Pedersen’den 6dung alarak kullaniyorum. “Gender, Welfare,
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mahkemelerin asker ailelerine karsi taarruzlarn en ciddi bir
su¢ ayarinda degerlendirecegini ve failleri siddetli cezalara
carptiracagin teblig etti. Asker ailelerinin malina ve canina
yonelik saldirilarin artmasi huktmeti daha da kati careler ara-
maya sevk edecekti. Bu tarz taarruzlara karsi Eylul 1915'te cok
sert bir yasa yururlige konuldu. Bu muvakkat kanun uyarin-
ca, asker esine, cocuklarina veya yakin akrabasina tecaviz
edenler derhal idam edileceklerdi.® Ne var ki boylesi sert
onlemlere ragmen, devlet, savas ilerledikge asker ailelerini cin-
sel istismardan ve saldiridan korumaktan giderek aciz kala-
cakti. Bu anlamda ordudan firar, devletin ailesini muhafazada
aciz kaldigini goren askerin bu vazifeyi yeniden uhdesine alma
niyetiyle giristigi bir eylemdi.

Canakkale’den sonra:
Umutsuz bir taze kan arayis1

Osmanli ordusu Subat 1915 ile Ocak 1916 arasindaki basarili
miudafaasiyla Itilaf kuvvetlerinin Gelibolu ¢ikartmasin pis-
kurtti. Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin maglubiyeti savasin
sadece bu bolgedeki seyrini degil, genel gidisatini da dogru-
dan etkileyecekti. Canakkale muharebesinin Osmanlrya fatu-
ras1 ise ¢ok agir olmustu. Zafer halkin moralini ve Ittihatcila-
rin 6zguvenini ytukseltse de verilen kayiplar imparatorlugun
insan kaynaklar tzerine buiyiik bir ytk bindirdi. Genelkur-
mayin savasin ardindan hazirladig: raporda asker kaybi 55.127
olarak gozikuyordu. Bunlardan 21.498 askerin oltiimu hasta-
liklar sebebiyle olmustu. 174.684 asker ise yarali, hasta veya
kayipt1. Gelibolu'daki Besinci Ordu'nun kumandani Otto Li-
man von Sanders Pasanin hesabina goreyse toplam 218.000
zayiatin 66.000'i 6lumlerdi.® Bahsi gecen rakamin vahametini

and Citizenship in Britain during the Great War”, American Historical Re-
view 95, no. 4 (1990): 985.

88 “Kanun-1Ceza'nin 206. Maddesine Mtizeyyel Fikra Hakkinda Kanun-1Mu-
vakkat”, Diistur, Tkinci Tertip, cilt 7, 7 Zilkade 1333 (16 Eylul 1915): 725.

89 Bilent Ozdemir ve Abdulmecit Mutaf (der.), Canakkale Muharebati: Cihan
Harbinde Osmanl Harekdt-1 Tarih¢esi (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2012),
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anlamak icin bunun, ordunun nispeten iyi talim almis birlik-
lerinin bir y1l i¢inde ugradig ikinci buyuk zayiat oldugunu
hatirda tutmak gerekir. Canakkale muharebesi imparatorlu-
gun asker havuzunu o 6l¢uide bosaltmisti ki Osmanli ordusu
savasin devaminda bir daha belini dogrultma imkani bulama-
d1. Tarih¢i W.E.D. Allen ve Paul Muratoff’un belirttikleri tizere
“Gelibolu harekat1...Turk ordusunun vurucu kabiliyetinin te-
melli olarak torpulenmesiyle sonuclanmist1.”®°

1916 basindan itibaren huikiimet bir yandan zaferin bu agir
bilan¢osunun altindan kalkmaya calisirken diger yandan da
Dogu Anadolu ve Mezopotamya'da ilerleyen dusman kuvvetle-
riyle mesguldi. Ingilizlerin Kut'al Amare ve Bagdata dogru
ilerleyisi Osmanl ordusunu binlerce yeni neferle bu cepheyi
tahkime mecbur etmisti. Bununla eszamanl olarak, Ruslarin
Nikolai Yudenich komutasindaki beklenmedik kis taarruzuna
da kars1 konulmaya calisiliyordu. Dogu Anadolu’'da konusla-
nan Uctnctt Ordu 1916’n1n ilk yarisinda Karadeniz’'den Van
Golurne kadar cok genis bir cepheyi mudafaa etmek durumun-
da kalmisti. Ne var ki subat ortalarina gelindiginde Ruslar
Osmanl tahkimatini kirmis ve Erzurum’u isgal ederek binler-
ce askeri esir almislardi. Bahar ve yaz boyunca ilerleyen
Yudenich’in kuvvetleri U¢tinciit Ordwdan geriye ne kaldiysa
ezip gecmis, daha icerilere sokularak Erzincan ve Trabzonu
ele gecirmislerdi. Bu noktada Osmanl gigleri artik Ruslarin
batiya dogru ilerleyisini durdurmaktan acizdi. Bir Rusya tarih-
cisinin belirttigi tizere “Sayet Rus devrimi patlak vermeseydi
ordu Osmanli Imparatorlugu’na kars: savas zaferle noktala-
maya yakind1.”®! Ancak Ruslar daha fazla bastirmayarak cep-
hedeki kazanimlarindan sonuna kadar faydalanamayacaklar-

63; Liman von Sanders, Five Years in Turkey (Annapolis: The United States
Naval Institute, 1927 [1920]), 104; Erickson, Ordered to Die, 94-95.

90 Allen ve Muratoff, Caucasian Battlefields, 384. “Once Ingiliz donanmasina
ve ardindan Itilaf birliklerine karsi kazanilan zafer Osmanlhlara miithis
moral vermisti ancak bu uzun vadede ordunun belini kiracakt1” (Ziircher,
“Little Mehmet in the Desert”, 233).

91 Paul Robinson, “Decision at Erzerum”, The Historian 76, no. 3 (2014): 478.
1916 harekat1 icin ayrica bkz. McMeekin, Ottoman Endgame, 271-286.
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dv Yine de 1916’'daki Rus harekat zaten yipranmis durumdaki
Osmanli ordusunu daha da zayiflatt1. Ali Fuat Cebesoy’a gore,
Uctinciit Ordu’ya yonelik Rus taarruzunun sebep oldugu tahri-
bat Osmanllar icin Gelibolu'dan sonraki en biiytk askeri ha-
sar olmustu.®? Bu baglamda, ittihatcilar ordunun iki yildir
biteviye eriyen insan guiciinu toparlamak amaciyla umarsiz ve
umutsuz bir taze kan arayisina girecek ve bu stirecte topluma
daha da agir vazifeler yikleyeceklerdi.

Tam da bu noktada Osmanli askerdi yetkilileri, yasanan zayi-
atin boyutlar: ve savasin endise verici gidisatina ragmen, Av-
rupa'daki miittefik kuvvetlere aktif bicimde destek olma kara-
r1 aldilar. Bu kararin insan kaynagi yonetimini ciddi anlamda
etkileyecegi acikti. Enver Pasa ve cevresindekiler Cihan Har-
bi'nin kaderinin Bat1 Cephesi'nde tayin edilecegine kaniydiler.
Bu neticeyi muttefikleri lehine hizlandirmak i¢in Osmanh
kuvvetlerinin Avrupa'daki carpismalara dogrudan dahil olma-
sin1 savunuyorlardi. Bu mantik dogrultusunda 1916 yaziyla
1918 bahar1 arasinda yaklasik 100.000 Osmanli askeri Galig-
ya, Romanya ve Makedonya cephelerine sevk edilecekti. Yolla-
nan birlikler ordunun elindeki en nitelikli askerleri arasindan
devsirilmisti. Techizat ve kiyafet bakimindan, geride biraktik-
lar1 silah arkadaslarindan ¢ok daha iyi durumdaydilar.®® im-
paratorlugun bu askerlere dahili cephelerde siddetle ihtiyac
duydugunu dustinen bazi ast diizey Osmanli ve Alman subay-
larinin siddetli itirazlarina ragmen Avrupa'ya asker génderme
kararindan cayilmayacakt.?

Karara muhalefet edenler cephelerdeki vaziyetin artik kriz
seviyesine dayandigini goruyorlardu: Iki y1ldir devam eden ara-

92  Ali Fuat Cebesoy, Biiyiik Harpte Osmanh Imparatorlugunun 1916-1917 Yilin-
daki Vaziyeti: Biriissebi-Gazze Meydan Muharebesi ve Yirminci Kolordu (is-
tanbul: Askeri Matbaa, 1938), 10.

93 Carl Muhlmann, Das deutsch-tiirkische Waffenbiindnis im Weltkriege
(Leipzig: Verlag Koehler & Amelang, 1940), 106-108, 120-124, 184; Uyar,
“Ottoman Strategy”, 180.

94 LimanvonSanders, Five Years in Turkey, 120-123; Ahmet izzet Pasa, Ferya-
dim, cilt 1 (Istanbul: Nehir Yayinlari, 1992), 246; Ulrich Trumpener, Ger-
many and the Ottoman Empire, 1914-1918 (Princeton: Princeton University
Press, 1968), 131-132.

174



liks1z carpismalarin sebep oldugu kayiplar goz ardi edilemeye-
cek boyuttaydi. Durumun vahametinin farkinda olan hukiimet
ve askerdi yetkililer ordu saflarindaki agiklar1 doldurmak icin
askerlik yas haddini Mart 1916'da kirk besten elliye ¢ikardi-
lar.® Hitkiimete gore savasin stirdirillmesini saglayacak insan
kaynag1 hala boldu ancak farkl cephelerde savasan ordunun
ihtiyaclarina Mukellefiyet-i Askeriye Kanunu'nun mevcut ha-
liyle cevap vermesi imkansizd1.%® Yas haddini ytkselten kanun
hukmu askerlik hizmetini daha 6nceki yillarda ifa ederek yu-
kumliluklerini yerine getirmis olanlar1 da kapsiyordu. Daha
once belirtildigi uzere kirk bes yas uistii erkeklerin bircogu za-
ten sahil muhafaza ve mahalli asayis birliklerinde gorevlendi-
rilmislerdi. Bu yeni kanunla simdiye kadar bir sekilde ordudan
yakasini siyiranlarin da silahaltina alinmalar1 hedefleniyordu.

Bu 6nlemler istenen miktarda nefer toplamaya yetmeyince
Ittihatcilar daha radikal carelere yoneldiler. Ekim 1916'da ¢1-
karilan muvakkat bir kanunla ahz-1 asker dairelerine fiziksel
vasiflar1 minasip goziken ancak resmi kayitlardaki yaslar:
(sinn-i mukayyed) askerlik yapmaya heniiz yetismeyenleri celp
etme yetkisi tanind1.>’ Heyet-i askeriye temsilcisinin mecliste
acikladigi uzere hiukiimet bu kanun yoluyla nufus tezkereleri-
ni yok edenleri, hi¢ niifus kaydi olmayanlar1 ve nifusa gec
kaydolanlar1 celp etmeyi amacliyordu. Resmi kayitlarin guve-
nilir olmamasi ve ailelerin ¢ogu kere cocuklarinin nifus kay-
din1 dogumdan yillar sonra yaptirmalar:1 kanunun kaleme
alinmasini tesvik eden ana sebeplerdi.®®

Kararin duyulmasi ve hizla yayilan soylentilerin de etkisiyle
Osmanli cephe gerisini bir kez daha biiyiik bir telas sard. Yer-

95 “Miikellefiyet-i Askeriyenin 50 Yasina Kadar Temdidi ve Teferruat1 Hakkin-
da Kanun”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 8, 15 Cemaziyelevvel 1334 (20 Mart
1916): 730. .

96 1331 (1915) Senesi Meclis-i Mebusan Enciimen Mazbatalan ve Levayih-i Kanu-
niyye, cilt 1 (Ankara: TBMM Basimevi, 1992), 364-365.

97 “Sinn-i Mukayyetlerine Gore Vasil-1 Miikellefiyet Olmadiklar: Halde Hiz-
met-i Askeriyeye Elverisli Bulunanlarin Celbi Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”,
Diistur, Ikinci Tertip, cilt 8, 26 Zilhicce 1334 (24 Ekim 1916): 1353-1354.

98 Hukumetin bakis agis1 i¢in, bkz. Meclis-i Umuminin Mun’akid Olmadigi,
1332, 96.
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lesik teamtlleri yine bir kalemde silen hitkiimet bu kanun de-
gisikliginden etkilenecekleri endise ve infiale surtiiklemisti. Ust
diizey bir Osmanl subayinin hatiralarinda sonradan itiraf
edecegi uizere son derece fena bicimde uygulanan kanun tirlia
suistimale yol act1.%® Ellerine gecen yeni ve esi gorilmemis bu
salahiyet sayesinde yetkililer askerlige elverisli goztiken erkek-
leri ordu icin celp etmeye koyuldular. Cephe gerisinde saglam
vucutlu insan avina ¢ikilmist1 adeta. Altmis yas usta ding ihti-
yarlara reva gortlen muamele dénemin tamklarindan birinin
belleginde yillar sonra bile hala taze kalmisti: “Yakasina yapis-
tiklar1 gibi askerlik subelerine. Enine boyuna, dislerine baki-
yorlar: ‘Sen ancak kirk yasindasin. Tam asker!”'% Basta sehir-
ler olmak tizere korku oylesine yayilmisti ki zinde goriinen er-
kekler, kolluk kuvvetlerine yakalanmamak icin akla karay1
secmeye, ortalikta gozilkmemeye basladilar. Bu panik havasi
yas spektrumunun 6teki ucunda da hakimdi, hem delikanlhlar
hem de onlan askerlikten kurtarmaya calisan ebeveynlerini
kusatmisti. “Ogullarinin askere alinmasindan endise duyan
Turk anneleri onlar1 oldugundan kugctk gostermek i¢in ellerin-
den geleni yapiyorlardi,” diye yaziyordu Istanbul’a yeni atanan
Amerikan sefiri. “On bes-on alt1 yasindaki gengler tizerlerine
gecirilen cocuk kiyafetleri icinde giiliing haldeydiler.”'"!
Kanunun miuizakeresi, ordunun ve hitkiimetin talepleriyle
cogu zaman mutabik kalan Meclis-i Mebusan'da, askerlik hak-
kinda o giine dek yasanan belki de en atesli tartismalara sahne
olacakti. Imparatorlugun cesitli bélgelerini temsil eden me-
buslar kanunun derhal iptalini talep ediyorlardi. Meclisin sa-
vas boyunca gerceklesen ictimalarinin hicbirinde bir kanunun
iptali talebi boylesine yuksek sesle dile getirilmemisti. Mebus-
lar bir suredir muvakkaten yururlikte olan kanunun yol actig1
dehsetli manzaralardan haberdardilar, bunlara sahit olmuslar-

99 Behig Erkin, Hatirat, 1876-1958, Ali Birinci (der.) (Ankara: Tirk Tarih Ku-
rumu, 2010), 153.

100 SadriSema, Eski Istanbul Hatiralar1, Ali Sukri Coruk (der.) (istanbul: Kita-
bevi, 2002), 458.

101 Abram 1. Elkus, The Memoirs of Abram Elkus: Lawyer, Ambassador, States-
man, Hilmar Kaiser (der.) (Princeton: Gomidas Institute, 2004), 86.
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d1.'® On dért-on bes yasindaki ¢ocuklarin askere alindigini
soyleyen bircok mebus kanunun vakit kaybetmeden iptalinive
ona binaen celp edilenlerin de salinmasini talep ediyordu. Uy-
gulamanin yol actig1 suistimallere deginen Edirne mebusu
Faik Bey bu kanunun bir dakika bile daha yururlukte kalma-
mas gerektigini soyliyordu.'® Istanbul mebusu Haralambidis
Efendi uygulamay: “cisse itibariyle sinn [yas] tayini” olarak
tarif ediyor, bunun abesligine dikkat cekiyordu.' Gir sesli
muhalefet neticesinde kanun neticede rafa kaldirilacakt1. Sa-
vas sirasinda askerlige iliskin ¢ok sayida yasa tasarisini zor-
lanmadan geciren hiitkiimetin, meclisin vetosuna takildig:
nadiranlardan biriydi bu.'%

Ittihatc1 rejim giderek sertlesen askerlik politikalar1 benim-
sese de ordunun sonu gelmeyen ihtiyaclarin1 karsilamakta
aciz kaliyordu. Savasin ilk iki y1linda yasanan muazzam zayi-
atin yan sira Rus ve Ingiliz ordularinin kayg verici ilerleyisi
yetkilileri bir kez daha nefer havuzunu genisletmeye zorlamis-
t1. 1916 sonlarina gelindiginde Ittihatgilar gayrimuslimler de
dahil olmak uizere yalnizca 300.000 asker daha toplayabile-
ceklerini hesapliyorlardi.'® Nefes aldirmayan bir harbin kis-

102 ITC yo6netiminde “kavanin-i muvakkata” etkin bir yiiritme enstriimani ol-
du. Savas sirasinda Ittihatgilar yizlerce gecici kanun ¢ikardilar. Bunlar pa-
disahin iradesinin ardindan yururluge giriyor, bilahare meclisin onayina
sunuluyordu. Huktumet bu mekanizma vasitasiyla suratle hareket etmeyi ve
mebuslarin 6ntine ¢ikarmasi muhtemelengelleriasmay1 amaghyordu. Tarik
Zafer Tunaya, Tiirkiyede Siyasal Partiler, cilt 3, Ittihat ve Terakki: Bir Cagn,
Bir Kusagmn, Bir Partinin Tarihi (Istanbul: Hirriyet Vakfi Yayinlari, 1989),
385-388. Harbiye Nezareti'nde bir “yasalarsubesi” vardi ve bu birimin gére-
vi ordunun talepleri dogrultusunda yasa taslaklar1 hazirlamakti. Ali Fuad
Erden, Ismet Inonii, 2. baski (Ankara: Bilgi Yayinlar1, 1999 [1952]), 77.

103 MMZC, 3. Devre, 3. ictima, cilt 2, 23 Kanunusani 1332 (5 Subat 1917), 111.
Meclisteki tartisma icin bkz. 111-112, 319-327, 392-396.

104 MMZC, 3. Devre, 3. ictima, cilt 2, 23 Kanunusani 1332 (5 Subat 1917), 322.

105 “Sinn-i Mukayyetlerine Gore Vasil-1 Miikellefiyet Olmadiklar:1 Halde Hiz-
met-i Askeriyeye Elverisli Bulunanlarin Celbine Dair 26 Zilhicce 1334 Ta-
rihli Kanun-1 Muvakkatin Reddi Hakkinda Meclis-i Mebusan Kararname-
si”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 9, 12 Rebiulahir 1335 (5 Subat 1917): 142-143.
Ayrica bkz. 1332-1333 Meclis-i Mebusan Enciimen Mazbatalari ve Levayih-i
Kanuniyye, cilt 1 (Ankara: TBMM Basimevi, 1993), 379-380.

106 Cebesoy, 1916-1917 Yilindaki Vaziyeti, 18.
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kacindaki yuksek komuta kademesi insan kaynaginin kuru-
maya yuz tuttugunu goriayor ve ordunun hentiz iptal edilme-
mis muafiyetlerin yikunu daha fazla kaldiramayacagini disu-
nuyordu. Yeni Miikellefiyet-i Askeriye Kanunu’yla bircok mu-
afiyet zaten feshedildiginden halen celp edilmeme ayricaligi
tasiyan dise dokunur tek ziimre bedel ucretini 6demeye gucu
yetenlerdi. Hummal: taze kan arayisimi surduren hukumet
Ekim 1916'da ¢ikardigi muvakkat kanunla askerlik muafiyeti-
nin satin alinmasin saglayan yasay1 iptal etti. Ordunun kuv-
vet ve tertibini muhafaza icin gereken insan giicii kaynaginin
zayiflamasini bu kararin gerekgesi olarak gosteren hukiimet,
vaziyeti duzeltmenin eldeki butin kaynaklardan yararlan-
maktan gectigini belirtiyordu.'"’

Kanun bedel-i nakdiye dair 6nceki mevzuati iptal ediyor ve
Harbiye Nezareti’ne muafiyet iicretini 6deyenleri zaruri haller-
de olmak tuzere silahaltina alma yetkisi taniyordu.'® Bu du-
rumda, 6dedikleri ucret s6z konusu kisilere iade edilecekti.'®
Muallimlerin, esnaf ve zanaatkarlarin ve bilhassa ciftcilerin
bu kanunun disinda tutulmalarina dair Meclis-i Mebusan ve
Meclis-i Ayan mensuplarinca yapilan kuvvetli itirazlar sonug-
suz kalacakt.'" Halk arasinda redd-i bedel diye anilacak kanu-
nun ilaniyla birlikte hiukuametin bedel-i nakdi 6deyenleri ahz-1
asker dairelerine ¢agirmasi basta tuccarlar, mutesebbisler ve
toplumun diger varsil zimreleri arasinda olmak tizere buyuk
bir kaygi ve hosnutsuzluk yaratti. Ekonomik calkantidan en-
dise duyan Enver Pasa, kamuoyunu rahatlatmak icin gazetele-
re bir beyanname nesrini munasip gormisti: “Hiakamet bu
salahiyeti hicbir zaman bir buhran-1 iktisadi tevlit edebilecek

107 Meclis-i Umuminin Mun'akid Olmadig, 1332, 84.

108 “Efrad-1 ihtiyatiye ve Mustahfazadan Bedel-i Nakdi Vermis Olanlarin ihti-
yac-1 Mibrem Halinde Taht-1 Silaha Alinmas1 Hakkinda Kanun-1 Muvak-
kat”, Diistur, tkinci Tertip, cilt 8, 21 Zilhicce 1334 (19 Ekim 1916): 1334.

109 Dénemin taniklari bunun havada kaldigini yazar. Joseph Pomiankowski,
Der Zusammenbruch des Ottomanischen Reiches: Erinnerungen an die Tiirkei
aus der Zeit des Weltkrieges (Zurih: Amalthea-Verlag, 1928), 243.

110 Meclisteki tartisma icin bkz. MMZC, 3. Devre, 3. ictima, cilt 2, 19 Kanunu-
sani 1332 (1 Subat 1917), 69-79, 163.
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bir surette istimal etmeyecektir. Esbab-1askeriyeye mebni sila-
haltina alinmalar icap edecek olanlara is ve guglerini rahat
rahat yoluna koyabilmeleri ve ne kendilerinin ne ailelerinin ne
de memleketinin ziyana ugramamas icin kafi derecede vakit
ve zaman verilecektir.”'"! Buna ragmen bedel-i nakdi 6deyen-
leri ya da yaygin tabirle bedelcileri, celp etme karari sehirlerde-
ki ticari hayata sarsic1 bir darbe vurmus, iktisadi faaliyetleri
neredeyse felc etmisti.'’

ITC hitkimeti bu uygulamayla bedel-i nakdi mevzuatinin
yururluge koydugu akdi alenen ihlal etmisti. Dahiliye Nezare-
ti ve Meclis-i Mebusan’a dort bir yandan cekilen telgraflarda
bedel tucretini édemis vatandaslarin serzenisleri dillendirili-
yordu. Kendilerine cephe gerisinde ihtiya¢c duyuldugunu ifade
eden magdurlarin talebi eski sistemin devamiydi. Dilekce sa-
hipleri, faaliyetlerinin tlkenin refahi icin elzem oldugunun
altini ciziyor, askerlikten muafiyetlerini talep ediyorlardi.'*®
Bu ugurda sarf ettikleri sayisiz ¢aba fayda etmeyince askerlik
agindan kurtulmanin baska yollarini arayacaklardi. Bedel im-
kan1 devre dis1 kalinca askerlikten yakay1 siyirmanin artik en
yaygin yolu celp memuruna ya da doktora verilecek rusvetle
bir tecil belgesi koparmak olmustu.

Sona dogru

Rusya'nin Cihan Harbi'nin ikinci yarisinda giicten duismesiyle
baslayan sure¢ neticede savas disi kalmasiyla sonuc¢landi. Siya-
si calkantilar ve Carlik idaresinin savas politikalarina karsi ¢1g
gibi buyuyen tepkiler Mart 1917’de rejim degisikligine yol agt1.
Car II. Nikolay’in tahttan ¢ekilmesiyle ti¢ asirlik Romanov ha-

111 MAZC,3.Dénem, 3. Igtima, cilt 2, 10 Mart 1333 (10 Mart 1917), 182. Ayrica
bkz. “Ikinci Kolordu Ahz-1 Asker Heyet-i Riyasetinden”, Tanin 2853 (22
Kasim 1916): 4.

112 Amerikan sefiri Abram 1. Elkus 1916 sonbaharinda Osmanl ekonomisinde
yasanan bu durulmadan bahseder. Elkus, Memoirs, 65.

113 BOA, DH.LUM E/25-86, 23 Aralik 1916; BOA, DH.1.UM E/27-58, 8 Subat
1917; BOA, DH.I.LUM E/29-125, 1 Nisan 1917; 1332-1333 Meclis-i Mebusan
Enciimen Magzbatalar1, 304, 426-427, 763, 848, 851, 862.
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nedani son buluyordu. Gorevi devralan gecici hikumetin aldi-
g1 en kritik karar Rusya’nin miuttefiklerine karsi yukuamlaluk-
lerini yerine getirmek, yani savasi surdurmekti. Genis halk
kitlelerinin buna cevabx yikici bir 6fke oldu. Toplumsal, iktisa-
di ve siyasi hosnutsuzlugun derinlesmesi Rus ordusunun ¢6-
zillusiinii de hizlandirmusty. Thtilal kosullar: hitkiimeti karma-
saya suruklemis, Bolseviklerin Kasim 1917°de iktidar ele ge-
cirmelerinin yolunu a¢gmisti. Ne Carlik rejiminin emperyalist
siyasetini ne de gecici hukimetin savasi sirdirme kararini
taniyan Bolsevikler Rusya'y1 savastan cektiler. En disli rakibi-
nin harpten cekilmesi Osmanlr’ya derin bir nefes aldiracakt1.

Ancak bunun Osmanlr'y1 dize ¢ikaracagini soylemek icin
erkendi. Osmanl birlikleri Timgeneral Charles Townshend'in
6. Poona Tumeni'ni (Hint Tumeni) 1915 Aralik basiyla 1916
Nisan sonu arasinda Kut'ul Amare’de ablukaya almislardi. Er-
zak ve mihimmat sikintisi, tahliye operasyonlarinin sonugsuz
kalmasi, lojistik problemler ve Osmanlh ordusunun aman ver-
mez kusatmas1 Townshend’i 13.000 askeriyle birlikte 29 Nisan
1916'da teslim olmaya mecbur etmisti. Bu askeri hezimetten
onemli dersler ¢ikaran Ingiliz ordusu Irak cephesinde esash
bir yeniden yapilanmaya girisecekti. Taze birliklerle tahkim
edilen ve daha iyi isleyen bir lojistik sistemiyle desteklenen
kraliyet ordusu 1916 sonuna gelindiginde artik yaman bir
kuvvetti. Nitekim Osmanl birliklerinin haftalar boyunca sur-
dirdagu Kut direnisi Ingiliz taarruzunu durduramayacakti.
Bagdat Mart 1917'de, Tikrit Kasim 1917°de, Kerkiik ise May1s
1918'de dustr.

Ingiliz ordular Sina-Filistin cephesinde de benzer bir per-
formans sergileyecekti. Osmanl birliklerinin Stveys Kanalrna
yonelik ilk taarruzu ile 1917 baglarindaki Ingiliz ilerleyisi ara-
sindaki iki sene boyunca Ingiliz kuvvetleri Osmanlr’nin Kanal
Bolgesi'ne gerceklestirdigi iki saldiriy1 pusktrtmusti. Bunun-
la kalmamis, su problemini ¢6zmek icin cephe boyunca bir
boru hatt1 ddsemigler ve Sina Yarimadasi’'ndan Guney Filistin’e
bir demiryolu hatt1 uzatmiglardi. Osmanl birlikleri Ingilizle-
rin Gazze-Birissebi mintikasindaki taarruzuna Ekim 1917
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sonlarina dek basariyla karsi: koymustu. Ancak bunun agir bir
bedeli vardi. Yipranan Osmanli gicleri daha fazla tutunama-
yinca Gazze ve Yafa kasim ayinda Ingilizlerin eline gecmis,
Aralik 1917’de de Kudis teslim olmustu. Bagdat'n tizerine bir
de Kudiis kaybedilince Ittihat¢ilarin zaten zedelenmis prestiji,
bilhassa Arap vilayetlerinde, daha da dustu.""*

Osmanlr'nin savagsin ikinci yarisinda yasadig1 sikintilardan
biri de ordudaki tedrici kan kaybiydi. Kasim 1915°te 800.000
civarinda olan nefer sayis1 Mart 1917°’de 400.000’, Ocak 1918
de ise 275.000% inmisti. Iimparatorlugun savasma kapasitesi-
nin ¢oktugi Ekim 1918'de cephelerdeki asker 100.000’i bile
bulmuyordu.'’® Muazzam sayida asker kah sicak catismaya
kah hastaliga kurban gitmis, bircogu da dusman tarafindan
esiredilmisti. Bu arada savasin getirdigi sosyoekonomik tahri-
batin bitytimesiyle ordudan firar kitlesel bir boyut kazanmis-
t1.""® Cephede ve cephe gerisinde daha da kotiye giden kosul-
lar ytiziinden cok sayida asker gerek kendi hayatlarini kurtar-
mak gerekse ailelerinin yardimina kosmak icin firar ediyordu.
Bunun sonucu firar oranlarinin hi¢ olmadig: kadar yikselme-
si oldu. Otto Liman von Sanders’in tahminine gore firari sayisi
1917 sonunda 300.000 civarindaydi.""” Osmanl ordusu genel-
kurmay baskanligini Friedrich Bronsart von Schellendorff’tan
devralan General Hans von Seeckt’e gore bu rakam savasin
sonunda 450.000% cikmist1.'"®

114 Savagsin Filistin ve Irak cephelerindeki son safhasi i¢in bkz. Gingeras, Fall
of the Sultanate, 218-227; Ulrichsen, First World War, 106-118, 137-146; Mc-
Meekin, Ottoman Endgame, 341-363.

115 Maurice Larcher, La guerre turque dans la guerre mondiale (Paris: Berger-
Levrault, 1926), 601; Carl Mihlmann, Deutschland und die Tiirkei 1913-1914
(Berlin: Dr. Walther Rothschild, 1929), 81.

116 Firar meselesi hakkindaki en ayrintil inceleme i¢in bkz. Besik¢i Ottoman
Mobilization, 247-309.

117 Liman von Sanders, “Turk Ordusunun Bugiinkii Durumu®”, Birinci Diinya
Savasi Srasinda Tiirkiye’de Bulunan Alman Generallerinin Raporlari, Akdes
Nimet Kurat (der.) (Ankara: Turk Kultirunu Arastirma Enstitusi Yayinlari,
1966), 21.

118 Hans von Seeckt, “Turkiye'nin Yikilmasinin Sebepleri”, Kurat, Alman Gene-
rallerinin Raporlari, 64. Diger muharip ulkelerle karsilastirma i¢in bkz.
Besikci, Ottoman Mobilization, 249-252.
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Ordudan ka¢may1 kafasina koyan neferi, tim risklerine rag-
men firara iten sirf bozulan moral, titkkenmislik ve ailesine
dair duydugu endiseler degildi. Iktidarin gevseyen kontrol
mekanizmasinin da bunda rola vardi. Hikumetin kanunlar:
tatbik etmekte zorlanmaya baslamasu firar1 kolaylastirmist.
Liman von Sanders Kafkas cephesine ve Toroslarin guneyine
sevk edilen taburlardan her birinin yolda binlerce fire verdigi-
ni belirtiyordu.'"® Yedinci Ordu Komutani Mustafa Kemal Pa-
sa da ayn1 durumdan sikayetciydi. 1917 senesinde Istanbul’dan
yollanan bin kisilik birliklerin en seckinleri bile Halep’e yar1
yariya azalmis halde variyorlard1.'?® Sekizinci Ordu Komutani
Friedrich Kress von Kressenstein, Ekim 1917 tarihli bir rapo-
runda savasin bu ahir zamanindaki asker firelerine dair ayrin-
t1il1 bir tablo ¢ikarmisti: Haydarpasa tren istasyonundan 10.057
askerle yola ¢ikan 24. Timen’in yalnizca 4.635 askeri cepheye
varmistl. %19’u hastalanarak hastaneye yatirilmis, %24t firar
etmis ve %8'i de kisa siireli izinlerinden geri dénmemisti.'’
Bir yanda 6nu alinamayan firarlar, diger yandaysa azalan ya-
kalanma ihtimali giin gecmiyordu ki baskalarini da kagmaya
cesaretlendirmesin. Nitekim ¢ok ge¢cmeden yuz binlerce Os-
manli neferi daha, ginbegtin buytyen firari kafilelerine kati-
lacakt1.'?? Firar, harbin son iki senesinde devletin basa cika-
madig1 ve hizla yayilan bulasici bir hastalikt1 adeta.

Firarilere yonelik en sedit cezalar da fayda etmiyordu. Misal,
bir asker kacagini kursuna dizen idam mangasindaki erler erte-
si giin kendileri firar etmislerdi.'®® Firari sayisindaki inanilmaz
artisla beraber bu sucun idamla cezalandirilmas: caydiricilik
islevini yitirmisti. Yakalanan firariler cogu kez birka¢ gunluk
hapis ya da biraz dayagin ardindan yeniden ordu saflarina gon-
deriliyorlardi. Bu durum askeri yetkilileri ikilemde birakmuist1.

119 Liman von Sanders, “Turk Ordusunun Bugiinkii Durumu”, Kurat, Alman
Generallerinin Raporlari, 24.

120 Cebesoy, 1916-1917 Yilindaki Vaziyeti, 28.

121 Kressvon Kressenstein, Tiirklerle Beraber Siiveys Kanalina (istanbul: Askeri
Matbaa, 1943), 173.

122 Birfirarinin “yasam tarz1” icin bkz. Besik¢i, Ottoman Mobilization, 268-278.

123 Erkin, Hatirat, 143.
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Ordunun en ¢ok ihtiya¢ duydugu seylerden biri saglam vucutlu
neferdi. Hal boyleyken, yakalanan her firarinin idam edilmesi
veya agir bicimde cezalandirilmas: gercekei degildi. Ama firari-
lerin ucuz kurtuldugunu duyanlar da cesarete geliyor, ordudan
kacmanin yoluna bakiyorlardi. Dolayisiyla bazi yerlerde idam
cezasinin sadece bir defadan fazla firar edenlere reva goriilmesi-
ne hitkmedildi. Mesela, Kayseri'de Ugtincit Ordu komutani ola-
rak gorev yapan Vehip Pasa ilk kez yakalanan firarilerin sag bi-
legine “F” harfini damgalatiyordu. Zapt edilen firariler arasinda
bilekleri damgal olanlar derhal idam ediliyorlard. Bir turlu if-
lah olmayan ¢ok sayida kacak ytuzinden bu yontem bile sorunu
cozemeyince Vehip Pasa taktik degistirerek firari listelerinin
hazirlanmasini talimat vermis, her on kisiden rastgele secilecek
birinin idamini emretmisti.'?*

Ordunun insan gucu kaynaginin sonuna yaklasildik¢a yeni
askere alinanlarin bu ise elverissizligi de belirgin bir sekilde
ortaya cikiyordu. Yasi ilerlemis, guicten dismus ve tecribesiz
neferler savasin ilk yillarindaki daha geng, sihhatli ve iyi talim-
li askerlerin yerini almislardi. Bu vaziyetten yakinan Mustafa
Kemal Pasa Eylil 1917 tarihli bir raporunda soyle der: “Ordu
harbin edvar-1 iptidaiyesine nispetle fevkalade zayiftir. Bircok
ordularin mevcudu, lazim olan miktarin beste biri kadardir.
Memleketin insan menabii noksani ikmale muktedir degildir...
Takat-i umumiyeye misal olmak tizere arz edeyim ki cihanin en
muskaul islerini gormek tizere biner mevcutlu taburlarla bana
gonderilen 59. Firka'nin yuzde ellisi ayakta durmaya mecalsiz
zuafadan ibaret oldugundan, tefrik edilmis ve saglam kalan ef-
rat 17-20 yasindaki nesv-ti nemasiz ¢cocuklarla 45-55 yasindaki
amelmandelerden ibaret kalmistir.”'?* Ispanya'nin Kudiis kon-
solosu Antonio de la Cierva Lewita, conde de Ballobar, Mustafa
Kemal'in gozlemledigine benzer cinste askerleri bir av partisin-
den donerken gormusti: “Donuste iki Turk piyade taburuyla

124 Hursit Calika (der.), Kurtulus Savasinda Adalet Bakani Ahmet Rif at Calika’mn
Anilar1 (Istanbul: y.y., 1992), 22. Firarilere uygulanan benzer bir muamele
icin bkz. Refik Koraltan, Bir Politikacinin Amilar1: Her Sey Vatan I¢in, Cogkun
Ertepinar (der.) (Ankara: Hacettepe-Tas Kitapcilik, 1999), 61.

125 Cebesoy, 1916-1917 Yilindaki Vaziyeti, 28.
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karsilastik ve ne yalan soyleyeyim ortada ne askerlik ruhundan
ne de zindelikten eser vardi. Her iki taburun ardinda cok, hem
de pek cok basibos ve hasta, degnekle yuriyen ya da yol kena-
rinda oturan asker gordik. Manzara acikliyd1.”'?® Ordudaki
vaziyetin vahametine dikkat ¢ceken baska tanikliklar da vard:.
Astsubay 11han Bey, talimden gecirmesi icin Haziran 1917'de
kendisine teslim edilen erler arasinda maluliyetlerini fark etmek
icin muayeneye bile gerek olmayan cok sayida kor, sakat ve ihti-
yar asker oldugundan anilarinda bahseder.'”’ Bu askerleri ordu-
gaha geri yollamak imkansizdi ¢tinkt bu zavallilarin cogunun
yirimeye bile mecali yoktu. Imparatorlugun insan kaynag:
agisindan i¢ine dustigu bu mithis darbogaz halkin kolektif
belleginde silinmez izler birakacakt1. Bir subayin Birecik sokak-
larinda isittigi su turku buna 6rnek verilebilir:

Binbas: geliyor eli sopah
Arkasina takmus kori, topal
Halimiz ¢ok yaman oldu
Seferberlik ¢ikal1.'?®

Osmanl Imparatorlugu daha 1917’nin ilk aylarinda insan
gucu kapasitesinin sinirina dayanmis goruniiyordu. Bronsart
von Schellendorff, Mart 1917'de Alman Ordu Karargahi'na yaz-
dig1 raporunda Osmanli ordusunun subay kadrosundaki agik-
lar1 kapatabildigini, fakat “ulkenin civatalarinin sonuna kadar
sikilmis olmasina ragmen” artik er ve erbas a¢igini telafi ede-
meyecegini belirtiyordu.'?® Resmi bir tahmine gore kayiplarin
telafisi icin her ay 60.000 yeni asker gerekiyordu.'*° Asker

126 Conde De Ballobar, Jerusalem in World War I: The Palestine Diary of a Euro-
pean Diplomat, Eduardo Manzano Moreono ve Roberto Mazza (der.) (Lond-
ra: LB. Tauris, 2011), 88.

127 ihsan Pirnar ve Tugrul Pirnar, Baba Ogul Amilart: Bir Cumhuriyet Ailesinin
Yiiz Yillik Oykiisii, cilt 1, Pravusta 1894-Ankara 1967 (izmir: Meta Basim,
2010), 55.

128 Apak, Yetmislik Bir Subayin, 154.

129 Muhlmann, Deutsch-tiirkische Waffenbiindnis, 184. Yedek subaylarin alimi-
na dair stireg icin bkz. Besik¢i, Ottoman Mobilization, 150-154.

130 Cebesoy, 1916-1917 Yilindaki Vaziyeti, 23-24.
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kaynaginda sifir1 tuketen ve ne yaparsa yapsin firarilerin bir
tarlit 6niine gecemeyen Ittihatcilarin bu acig kapatmak icin
ellerinde pek az enstrimanlar1 kalmisti. Bunlarin arasinda
askerlik yas haddini bir kez daha indirmek en kolay care gibi
gozikityordu. Itirazlara ragmen hitkiimet Mayis 1917’de M-
kellefiyet-i Askeriye Kanunu'nu yeniden degistirerek on yedi
yasindakileri de celp edilebilecekler arasina ekledi.”

Kadinlar1 din ve devlet ugruna kocalarini ve ogullarini feda
etmeye tesvik eden resmi savas soylemine ragmen, yas haddi-
nin dusturulmesi bir keder ve diren¢ dalgas: yaratti. Korpe de-
likanlilarin askerliginden folklor kaynaklarinda sikca bahse-
dilmesi meselenin Osmanli toplumunda actig1 derin yaralarin
kolektif bellekteki izleri olarak okunabilir. Ergenlerin askere
alinmalarina ve daha hayatlarinin baharinda solmalarina dair
yakilan yuzlerce turku ve agit bu tarz folklor malzemelerini
ilk toplayanlardan Yasar Kemal'e gore basli basina bir janrdir.
Yasar Kemal'in mulakat yaptig1 koyliler, cocuk yasta celp edi-
len bu askerlerin koylerinden ayrilirken “vay anam” diye fer-
yat ettiklerini belirtirler. “Vay anam kurasinin agitlar1” tabiri
buradan gelir. Kimi koylerde kadinlar kederlerini dokuduklar
kilimlere islemislerdir. Bunlar da “vay anam kurasinin kilim-
leri” diye bilinir.'?

Devlet oyle gormese de agit yakan analarin gozinde bu as-
kerler hentiz ¢cocuktu, bigare hassas “goncalardi” ve cephede

solmak icin daha ¢ok genclerdi:'*3

Davul zurna ¢almiyor
Onbesliler gelsin deyi.
Onbesliden asker m’olur?

Topluyorlar élsiin deyi.'>*

131 “Mukellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvakkatinin 14 Cemaziyelahir 1333
Tarihli 2. Madde-i Muaddelesini Muaddel Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, Ikin-
ci Tertip, cilt 9, 15 Receb 1335 (7 Mayis 1917): 666.

132 Yasar Kemal, Agitlar (Istanbul: Adam Yayinlari, 1996), 26.

133 Alpay Kabacali, Giil Yapragin’ Déktii Bugiin: Agitlar (Istanbul: Yap: Kredi
Yayinlari, 1997), 280.

134 Kalkan, Kayseri ve Yoresi Agitlart, 19. Ayn1 agitin baska bir versiyonu i¢in
bkz. Efdal Sevingli, “Seferberlik Ustiine ve Bir Seferberlik Agit1”, Tiirk Folk-
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Bu “onbesliler agit1” (onbesliler 1315, yani miladi takvime
gore 1899-1900 dogumlu olanlard1) gibi daha nice tiirkii yakil-
mist1. Bu kaynaklarda karsimiza ¢ikan felaket 6ykusu resmi
savas sOyleminin anlatisindan ¢ok farkliydu.

Sonug

Alman Genelkurmay Baskani1 General Helmuth von Moltke
Mart 1914’te Avusturyal bir meslektasina su karamsar satirla-
r1 yazmisti:

Turkiye'nin askeri anlamda bir kiymeti yok. Askeri misyonu-
muzun raporlar tek kelimeyle imitsiz. Ordu, tarifi mamkun
olmayan bir vaziyette. Eskiden Turkiye’den “hasta adam” di-
ye bahsedilirdi, simdi o belki bir kadavra. Artik yasama gucu
kalmadigindan umarsizca can ¢ekisiyor. Oradaki askeri mis-
yonumuz, 6lum doseginde uzanan bir hastanin basindaki

hekimlere benziyor.'3

Osmanli Imparatorlugunun savasma giictinii dostu da, dis-
mani da hafife almisti. Von Moltke’nin teshisinin aksine Os-
manli ordular:1 Cihan Harbi'nde oldukg¢a ytuksek bir perfor-
mans sergiledi. Kitabin bu bélimunde incelenen ciddi prob-
lemlere ragmen imparatorluk Balkan Harbi'nde darmadagin
olan ordusunu toparlayabilmis ve ytz binlerce sivili kisa stre-
de seferber edebilmisti. Ordu tim zorluklara ragmen farkh
cephelerde dort uzun yil boyunca savasmis, diismana ciddi
kayiplar yasatmist1.

Surekli daha fazla neferi cepheye stirmeye yonelik ve bir tur-
lu tamamen karsilanamayan ihtiya¢ savas donemindeki Os-

lor Arastirmalar1 358 (1979): 8659-8661. Aym agitin bu kez onaltililar i¢in
soylenen benzer bir versiyonu i¢in bkz. Sukru Elcin, Turkiye Tiirkcesinde
Agitlar (Ankara: T.C. Kaltur Bakanlig:1 Yayinlari, 1990), 14-16; onyedililer
icin bkz. Ahmet Z. Ozdemir, Oykiileriyle Agitlar I (Ankara: Kiltir Bakanlig
Yayinlari, 2002), 31.

135 Alintilayan Jehuda L. Wallach, Anatomie einer Militdrhilfe: Die preussisch-
deutschen Militdrmissionen in der Tiirkei 1835-1919 (Diisseldorf: Droste,
1976), 150.
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manl askerlik siyasetini sekillendirdi. Askeri ve sivil yonetici-
ler ordunun dinmek bilmeyen istahini tatmin icin askerlik yas
haddini degistirdiler, mevcut muafiyetlerin cogunu feshettiler,
gonilla toplamaya yoneldiler ¢ ve asker kagaklarina yonelik
umitsiz bir muicadeleye giristiler. Cepheyle cephe gerisi savas
surduikece birbirine daha da siki dugtimlendi. Hukimet savas
politikasini belirlerken hep bu iki alan arasindaki baglantiy1
gozetmek durumunda kaldi. Diger yandan, bir¢ok askerin aile-
sine kars1 duydugu mesuliyet imparatorluga sadakatten ve harp
seferberligine istirakten once geliyordu. Askerler, ailelerinin
giderek kotiilesen sartlarla basa ¢ikmakta kifayetsiz kalmala-
rindan endise duyuyorlardi. Savasin uzamasi da bu kaygilarini
derinlestiriyordu. Neticede savas boyunca yuz binlerce nefer ya
celpten kact1 ya da ordudan firar etti. En nihayetinde, askerlik
devletle tebaasinin karsi karsiya geldigi ¢ekismeli bir saha ha-
lini almisti. Osmanli Imparatorlugwnun yikimiyla sonuglana-
cak harbin kaderi bir bakima bu sahada cizildi.

136 Gonullulerin savasta oynadiklar rol ve devletin onlara yonelik politikala-
rin1 Mehmet Besikgi etraflica tartisir. Ottoman Mobilization, 157-202.
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DORDUNCU BOLUM

ORDUYA AS, AHALI AC

Kafkas cephesi yolunda iki geng ihtiyat zabiti, Sevket Stureyya
ve arkadasi, Kayseri'de mola verdiklerinde cepheye nasil ula-
sacaklarini bilmiyorlardi. Osmanli demiryolu sebekesi Dogu
Anadolu’ya uzanmiyordu. Isin kétusi, bu ¢icegi burnunda ve
bitkin iki askerin hayvan veya arabasi da yoktu. Kayseri'deki
menzil kumandani zabitlere onlar1 araba koluyla gonderece-
gini soylemisti. Fakat bu kol bir turli gelmek bilmiyordu.
Bunun tizerine menzil kumandan: 6nce bir deve kolu, o da
olmayinca gelip gecen birliklerin mekkaresini ayarlamaya
calismist1. Bu da sonugsuz kalinca son ¢are olarak pazaryeri-
ne duzenledigi bir baskinla oradaki koylilerin eseklerine el
koymustu. Sevket Siireyya ve arkadasina tahsis edilen esegin
sahibi bicare bir ihtiyardi. Ekmek teknesi elinden alinmisti.
Esegini geri alabilmek umuduyla gtnlerce askerlerin pesin-
den gitti. Han kapilarinda, kahve 6nlerinde geceledi. Nihaye-
tinde, bu zavalli ihtiyar- belki de bircok koyliden daha sans-
liydi: Kendisine aciyan bu iki asker, esegini ona iade edecek-
lerdi.! Savas boyunca birgok sivilin baht1 bu ihtiyarinkinden
daha kara olmustu.

1 Sevket Sireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam (Istanbul: Remzi Kitabevi,
1999 [1959]), 79-80.
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Mubhtelif yetki ve statideki Osmanh askeri ve idari eliti de
benzer lojistik sikintilardan mustaripti. Harbin ikinci yarisi-
nin tim siddetiyle surduagu bir sirada, Dérdinci Ordu Kur-
may Baskani Ali Fuad Bey (Erden) ile ikinci Ordu Kurmay
Baskani Ismet Bey (Inénil) ordularinin operasyon bolgeleri
arasinda ikmal malzemesi naklinin nasil gerceklestirilecegi-
ni millahaza ediyorlardi. Bu is icin savasin basinda Basra
yakinlarindan satin alinan ve daha once Siveys Kanali ha-
rekatinda kullanilan develerden yararlanmay: kararlastir-
miglardi. On bin deve kuzeydogu Suriye'deki Resulayn’a
trenle tasinacakti. Oradan yuzlerce kilometre 6tede malzeme
sikintisiyla cebellesen Ikinci Ordwya ikmal kervan dizile-
cekti. Bu kervanin yolu yer yer buz tutmustu. Ali Fuad Bey
hayvanlarin akibetinden endiseliydi ¢ctinku bu develer sicak
iklim develeriydi:

Mevsim kist1. Daha cepheye varmadan soguktan o6lecekleri
muhakkakti. Bu kaygimi Ismet Bey’e séyledim. Ismet Bey,
“Bir defa, tek bir defa istasyondan cepheye erzak tasisinlar ve
olstunler. Derilerinden carik yapariz” dedi... Develer gittiler.
Hepsi olduler ve yalin ayaklara carik oldular. On bin devenin
Sina Yarimadasi’'nin kum ¢olunde baslayan iskencesi Capak-
cur buzlarinda sona erdi.?

Birbirinden oldukc¢a farkli bu iki anekdot Osmanli savas
deneyiminin son derece 6nemli bir boyutunaisik tutar: maddi
kaynaklarin seferber edilmesi. Bu iki anlatida maddi seferber-
lik surecinin u¢ temel vasfi segilebilir. Birincisi, imparatorlu-
gun yapisal yetersizlikleri yizunden, az ¢cok demeden, elde
olan kaynaklara bel baglamak zorunda kalindigini goruriz.
Ikincisi, bu anekdotlar ordunun mevcut sinirh kaynaklar1 na-
sil cebren ve pervasizca alip kullandigini gosteren nadide ta-
nmikliklardir. Son olarak, bu anlatilar maddi seferberlik stuireci-
nin cephe gerisi izerindeki yikic etkilerine dair fikir verirler.
Daha genis bir zaviyeden bakildigindaysa cetrefil bir soru be-

2 Ali Fuad Erden, Ismet Inonii, 2. baski (Ankara: Bilgi Yayinlari, 1999 [1952]),
106.
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lirir: sivillerin maisetini tehlikeye atmadan ve tlkenin kay-
naklarini kurutmadan, koca bir ordunun savasi surdirmesi
nasil saglanabilir? Iste harbin basindan itibaren ITC hitkime-
tini diastindiren bu can alic1 soru olmustu.

Cihan Harbi’'ne katilan buitin muharip tlkelerde savas ve
sivil hayat onceki catismalarda gorilmedigi olcide ic ice gec-
misti. Cephe ve cephe gerisi arasindaki bu siki iliski, Osmanh
baglaminda kendini en belirgin olarak yiz binlerce askerin
beslenmesi ve donatilmasi hususunda gosterdi. Savas sartlar1
muazzam miktarda kaynagin orduya tahsis edilmesini gerek-
tiriyordu. Savasin kaderi, ihtiya¢ duyulan bu kaynaklarin
toplumdan etkin bicimde devsirilip vakit kaybetmeksizin cep-
helere aktarilmasina bagliydi. Bu sire¢ isledikce asker ile sivil
arasindakiayrimlar giderek silinecekti.

Osmanlilarin kars: karsiya kaldigi bu zor vazife, imparator-
lugun ulasim aginin yetersizligi ve hantalliginin tizerine bir de
Itilaf donanmasinin Osmanh kiyilarina ve limanlarina uygu-
ladig1 abluka eklenince daha da guiclesti. Farkli iase yontemle-
ri deneyen sivil ve askeri yetkililer tasarladiklar yeni politika-
larla meselenin halline ¢alistilar. Bu politikalar ise gerek yeni
duzenlemeleri gerek temsilcileri vasitasiyla devletin giindelik
hayattaki varliginin daha fazla hissedilmesine yol act1. Savasin
halkin sirtina bindirdigi yuk bu sekilde daha da agirlasmis
oluyordu. Savas donemi iase politikalarina odaklanan bu bo-
lim mezkur politikalarin cephe gerisindeki etkilerini ve hal-
kin buna tepkisini incelemektedir.

“Resmi eskiyalik”:
Tekalif-i Harbiye uygulamas:

Osmanl Devleti 1914 Agustos'unda ilan ettigi seferberlikle
cetin bir sinava giriyordu: celp ettigi yuz binlerce erkegi ye-
dirmek, giydirmek, kusatmak ve barindirmak. Baris halin-
den savas haline gecen ve buyuyen ordunun ihtiyaglar1 da
hizla buyumusti. Seferberlik halindeki ordu, bir Osmanlh
subayinin isabetli tabiriyle, “doymak bilmez bir dev”e benzi-
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yordu.? Boylesi bir devi doyurmakta herhangi bir muharip
ulke zorlanirdi elbette ancak agirhikli olarak tarima dayali
ekonomisiyle, ciliz sanayi sektoruyle, sallantili maliyesiyle
ve hantal ulasim sebekesiyle Osmanlr’nin isi digerlerinkin-
den daha zordu. Mevcut kaynaklarin yetersizligi ve bunu
kisa surede telafi edecek uretim kabiliyetinden mahrum
olunmasi, Osmanli yoneticilerini ordunun erzak ve techiza-
tin1 karsilamada olabilecek en kestirme fakat en ceberut yon-
teme mecbur etti: miisadere ya da sahis mallarina el konul-
masl. Savasa hazirlanilan ¢alkantil aylarda Osmanlilar sirf
asker degil, daha 6nce gorilmemis miktarda maddi kaynagin
da seferber edilmesine sahit olacaklard..

Uygulandig suirece dupediiz bir somuru enstrimani haline
gelen ve dolayisiyla biyuk tepki ¢ceken askeri musadere politi-
kasi, en azindan kagit ustunde, gayrimesru bir uygulama de-
gildi. 1ki yasal dayanag) vardi: Tekalif-i Harbiye’nin Suret-i
Tarh1 Hakkinda Kanun ile Tedarik-i Vesait-i Nakliye-i Askeri-
ye Kanunnamesi. S6z konusu yasalar savas siresince yurur-
lukte kalacakti. Ote yandan, bu kanunlar bilhassa harbin
ikinci yarisinda hitkiimet ve ordunun dugar olacag1 yeni zor-
luklarla basa ¢ikilmasinda kifayetsiz kalinca diger kanunlarla
takviye edilecekti. Her ne kadar s6z konusu iki kanun iki fark-
11 hukuki enstriiman olsa da hem bunlarin icrasindan sorumlu
yetkililerin hem de hukmuiine tabi olan vatandaslarin nazarin-
da ayn1 amaca, yani ordunun ihtiyaci uyarinca 6zel mulkiyete
el konulmasina hizmet ediyordu.

Bu kanunlardan ilki olan Tekalif-i Harbiye Kanunu ilk kez
Balkan Harbi sirasinda tatbik edilen muvakkat kanunun kis-
men tadil edilmis haliydi.* Orduya, imparatorlugun tekalif-i
harbiye uygulanacak bolgelerini tayin etme yetkisi taniyordu.
En ytuksek rutbeli mulki ve mali yetkililerden, bir ordu temsil-
cisinden, bir mahalli idare meclisi azasindan ve bir belediye

3 Aziz Samih, Biiyiik Harpte Kafkas Cephesi Hatiralari: Zivinden Peterice (An-
kara: Biuyuk Erkaniharbiye Matbaasi, 1934), 32.

4 “Tekalif-i Harbiye'nin Suret-i Tarhmn Hakkinda Kanun-1 Muvakkat”, Diistur,
Ikinci Tertip, cilt 5, 21 Safer 1331 (30 Ocak 1913): 48-49.
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muimessilinden mutesekkil tekalif-i harbiye komisyonlari, or-
dunun ihtiya¢ duydugu her tarli mal ve esyaya el koyma hak-
kini haizdi. Bu komisyonlar asgari ihtiyaca yetecek kadar
mali sahiplerine birakip gerisine makbuz karsiliginda el koyu-
yordu. Mahalli idare meclisi, belediye ve ticaret odas1 azalari-
nin olusturdugu bir baska komisyon ise el konulan envai cesit
metanin yereldeki rayic fiyatlarim iceren mufassal bir envan-
ter hazirlamakla miikellefti. El konulan erzak ve malin toplam
degerinin hesaplanmasinda bu listelerden yararlanilacakt.
Sahislara kesilen makbuzlar bu degeri belirtecek ve el konulan
mallarin karsiliklar seferberligin sonunu takip eden yilin but-
cesinden sahiplerine 6denecekti.

Ordunun mekkare ve ara¢ ihtiyacim karsilamak icinse Te-
kalif-i Harbiye Kanunu’nu tamamlayici nitelikte ikinci bir ya-
sadan, Vesait-i Nakliye Kanunu'ndan yararlanilmist1.® Séz
konusu kanun sahislara ait yuk hayvanlarinin ve vasitalarin
seferberlik sirasinda orduya tahsisini 6ngorayordu. El konula-
cak vesaitin niteligi ve niceligini, hayvanlarin cinsini ve alina-
caklar1 bolgeleri Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Dairesi belirleye-
cekti. Kanun hukmunden muaf tutulan iki genel kategori
vard: sivil ve askeri yetkililerin gorevlerini ifa ederken ihtiyac
duyduklan vasita ve hayvanlar ile gebe ya da damizlik olan
hayvanlar. Kasaba ve sehir merkezlerinde bu amacla tesis edi-
lecek komisyonlar seferberlik ilanini takiben vesait ve hayvan-
larin toplanmasiyla mukellefti. Kanuna riayet etmeyenleri agir
cezalar bekliyordu. Yasa koyucular uygulamanin gerek aleni
gerek ortulu direncle karsilanacagini tahmin ettiklerinden,
kanun gerektigi durumlarda cebir kullanilmasina da cevaz
vermisti.

Bu iki kanun ilk kez Cihan Harbi sirasinda uygulanmiyor-
du. 1889 yilinda ¢ikarilan Vesait-i Nakliye Kanunu hem Os-
manli-Yunan Harbi'nde (1897) hem de Balkan Savaslarinda
(1912-1913) icra edilmisti. Tekalif-i Harbiye Kanunu ise Bal-
kan Savaglar sirasinda yurirluge konmustu. Uygulandiklar:

5 “Tedarik-i Vesait-i Nakliye-i Askeriye Kanunnamesi”, Diistur, Birinci Tertip,
cilt 6, 12 Muharrem 1307 (8 Eylul 1889): 430-444.

193



zaman sahislara agir bir yuk bindiren bu kanunlar halkta
hosnutsuzluga neden olmus, siyasetcilerinse sert tepkisini
cekmisti. Bilhassa Tekalif-i Harbiye Kanunu, mahalli komis-
yonlarin Balkan Savaslar sirasindaki usulsiizlitklerinden do-
lay1 mebuslarin siddetli muhalefetini celbetmisti. Meclisteki
atesli tartismalarin birinde Kozan mebusu Matyos Nalband-
yan Efendi, Biga mebusu Kazim Bey ve Kengiri (Cankir1) me-
busu Fazil Berki Bey iage heyetlerinin fukaranin tek gecim
vasitasina el koymaktan imtina etmezken zenginlerin bir se-
kilde kendilerini bu uygulamadan kurtardiklarini, mallarina
devletin elini dokundurmamanin yolunu bulduklarini belirti-
yorlardi. “Ayn1 zamanda bunlarin serhatlerimizde dusmanla
cenklestiklerini nazar-1 itibardan dar tutmamali” diyordu
Matyos Nalbandyan Efendi: “Kendileri harbe gidiyorlar, hay-
vanlarini da ailelerine bir medar-1 maiset birakiyorlar. Sonra
biz maisetlerine istinatgah olan hayvanlarini aliyoruz.”® Ka-
nundaki muglak ifadelere dikkat ¢ceken mebuslarin hakk: var-
d1. Yasanin mahalli komisyonlara tanidig1 olaganistii salahi-
yet elestirilen bir diger husustu ki bu keyfiyet askeri yetkilile-
rin basina buyruk uygulamalarina davetiye ¢ikariyordu. Nite-
kim Balkan Savaslar1 esnasinda bunun drnekleri yasanmisti.
Soz konusu kanunlara dair tiim sikayet ve kaygilar bir yana,
sunu not etmekte fayda var ki bu yasalarin uygulanmasi 1914’
kadar nispeten kisitli kalmis ve sadece belli bolgeleri kapsa-
mist.. Cihan Harbi sirasindaysa ITC hitkimeti bu kanunlar:
imparatorluk ¢apinda, cok daha uzun bir vadeyle ve gorilme-
mis bir gayretle yuruarlige koyacakti.

Neredeyse seferberlikle eszamanl olarak, Agustos 1914’te
musadere stuireci de basladi. Biteviye buytiyen ordunun temel
ihtiyaclarini bir an 6nce karsilama hedefiyle kollar1 sivayan
tekalif-i harbiye komisyonlar ise yarayacagin disundikleri
ne varsa topluyordu. Mahalli amirler ordunun bir sekilde ihti-
yacinin olabilecegini dustundukleri ¢ok cesitli esya, mal ve

6 MMZC, 3. Devre, 1. Ictima, cilt 1 (ictima-1 Fevkalade), 2 Haziran 1330 (15
Haziran 1914), 311. Ayrica bkz. MMZC, 3. Devre, 1. ictima, cilt 2, 24 Hazi-
ran 1330 (7 Temmuz 1914), 17, 546.
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zahireyi el konulacak kalemler listesine ekliyorlardi. Bu liste-
lerde neler yoktu ki: kuru bakliyattan komire, gazyagindan
her cesit hububata kadar akla ne gelirse. Tekalif-i harbiye ko-
misyonlar1 her yerde ticcarin elindeki hayvan ve yiyecek sto-
kunun (ki bunun icinde patates, fasulye, nohut, sogan ve tere-
yag gibi triinler vardi) %25'ini almisti.” Sirf gida maddeleri
degildi el konulan. Ornegin Beyrut’taki miisadere siirecine
bizzat nezaret eden vali sehirdeki terzilerin ordu i¢in buyuk
miktarda kiyafet ve i¢c camasir1 dikmesini emredince ¢ogu ter-
zi dukkanini kapatip sehri terk etmisti.® Harput'un tekmil
terzi ve kunduracilar: bir araya toplanmis, el konulan deri ve
kumaslardan orduya elbise ve ayakkab1 yapmalar1 emredil-
misti.? Bilhassa sehirlerde askeri yetkililer ordu icin levazim
toplanilmasiyla yetinmiyor, liks tiketim maddelerine bile
komisyonlar vasitasiyla ¢okityordu. El konulan seylerin listesi
epey kabarikti: ipek kadin giysileri, corap ve juponlar, korse-
ler, cocuk ayakkabular: ve elbiseleri, havyar, sampanya, sofra
takimlari, bebek patikleri, yiiz pudras:.’

Ordunun ihtiyacinin her seyden dnce geldigine yonelik en
azindan resmi cevrelerde hakim kanaat, tekalif-i harbiye ko-
misyonlar1 ve levazim memurlarinin olaganustu yetkilerle do-
natilmalarini saglamisti. Imparatorlugun hayat memat miica-

7 Zafer Toprak, Ittihat-Terakki ve Cihan Harbi: Savas Ekonomisi ve Tiirkiyede
Devletcilik, 1914-1918 (Istanbul: Homer Yayinlari, 2003), 128.

8 NARA, RG 59, 867.00/659, 22 Agustos 1914; Thomas M. Ricks, Turbulent
Times in Palestine: The Diaries of Khalil Totah, 1886-1955 (Kudus: The Insti-
tute of Palestine Studies & Passia, 2009), 152.

9  “Some Events at Harpoot during the Great War of 1914-1915”, Hoover Ens-
titiisi Arsivi, Ernest Wilson Riggs Evraki, kutu 1.

10 Joseph Pomiankowski, Der Zusammenbruch des Ottomanischen Reiches:
Erinnerungen an die Tiirkei aus der Zeit des Weltkrieges (Zurih: Amalthea-
Verlag, 1928), 92; Ahmet izzet Pasa, Feryadim, cilt 1 (Iistanbul: Nehir Yayin-
lar1, 1992), 190; Sevket Rado (der.), “Turk istiklal Savasinin Arifesinde Bir
Emekli Subayin Not Defteri: Birinci Umumi Harpte ve Mitareke Gunlerin-
de Istanbul-1", Hayat Tarih Mecmuast 1, no. 1 (1971): 6; Muhittin Birgen, It-
tihat ve Terakki'de On Sene, cilt 1, ittihat ve Terakki Neydi?, Zeki Arikan (der.)
(istanbul: Kitap Yayinevi, 2006), 305; Margaret McGilvary, The Dawn of a
New Era in Syria (Reading: Garnet Publishing, 2001 [1920]), 59; Kazim Ka-
rabekir, Birinci Cihan Harbine Nasil Girdik, cilt 2 (Istanbul: Emre Yayinlari,
1994 [1937]), 163-164.
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delesi verdigini vurgulayan resmi soylem onlari adeta bir doku-
nulmazlik zirhiyla kusatmisti. Hiseyin Rahmi Giirpinar'in sa-
vasin hemen sonrasinda yayimlanan Hakka Sigindik romaninda
levazim zabitinin otoritesi sihirli bir asaya benzetilir:

Ikinci damat [levazim zabiti] elinde tekalif-i harbiye kamgi-
siylabir ticaret evinden, bir depodan iceri girdi mi hokkabaz-
larin tilsimhi degnekleri gibi bunun ucunu nereye uzatsa
oninde yuzlerle fic1 fic1yaglar, teneke teneke gazlar, cuval
cuval sekerler, gazevilerle pirincler, balya balya yunler, pa-
muklar, kumaslar isaret ettigi tarafa akip gidiyordu... Bu zabit
bir kagidin iizerine iki ti¢ rakam ciziktirince piyasadaki esya-
nin tekmilini kaldirabilmek kudret ve harikasini haizdi.
Nasil olup da Istanbul menkul ve gayrimenkul emvaliyle
onlarin tasarruflarina ge¢cmedi? Ve biz butiin sekene, pencik-
li esirleri olarak kalmadik? Sasilir."’

Bu satirlardaki mibalaga bir yana, Osmanli edebiyatinin 6n-
cit simalarindan birinin Ittihatcilarin harp politikalarini sert
bicimde elestiren 1919 tarihli romaninda kisisel mulkiyete el
koyma meselesine hususi bir yer ayirmasi sasirtici degildi. Ha-
seyin Rahmi'nin ¢agdaslar arasinda da onun gibi dustunenler
coktu. Izmirdeki Amerikan viskonstluniin ifadesiyle butin bu
el koyma stireci “resmi eskiyalik” vaziyetini almist1.'? Baz1 Itti-
hatgilar dahi bu kanidaydilar: “Yapilan sey adeta sekavet dere-
cesini bulmustur” diye not dismusti maliye nazir1 Cavid Bey
gunligiine.” Cavid Bey’e gore ordunun ihtiyaci olmayan liks
esyay1 zapt etmesi, askeri yetkililerin sivillerin ihtiyaclarina
olan kayitsizliklar1 ve dolayisiyla sehirlerdeki aglik tehlikesine
bigine kalmalar1 gormezden gelinebilecek seyler degildi.

11 Huseyin Rahmi, Hakka Sigindik: Isitilmedik Bir Vaka (Istanbul: Matbaa-i
Orhaniye, 1335 [1919]), 9-10.

12 NARA, RG 59, 867.00/651. Viskonsul “official brigandage” tabirini kullan-
maktadir.

13 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, Hasan Babacan ve Servet Avsar (der.), cilt
2 (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 2014), 621. Ayrica bkz. Halit Eken (der.),
Bir Milli Mucadele Valisi ve Anilar1: Kapancizade Hamit Bey (Istanbul: Yedite-
pe Yayinlari, 2008), 468-469.
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Yetki suistimali ve ayyuka ¢ikan yolsuzluklardan baska ka-
nunun mutat tatbikat1 da ciddi problemlere gebeydi. Esya ve
mallarin resmi makbuz karsiliginda teslim edilecegi hiikme
baglanmist1 ama ¢ogu kez makbuz kesilmiyordu.' Kesilse
bile, resmi makbuzlar illaki bir kiymeti haiz degildi ¢cunku
mal sahipleri geri 6deme ihtimalinin ne denli dusiik oldugu-
nun farkindaydilar.” Bir konsolosluk gorevlisinin yazdigina
bakilirsa, kesilen makbuzlar “cavusun veya jandarmanin tize-
rine bir seyler ¢iziktirdigi, ne muhur ne de resmi bir ibare ta-
siyan alelade kagitlar’dan ibaretti.'® Pek de nadir olmayan bir
baska uygulamaysa askeri gorevlilerin ise esya ve zahireye el
koymakla baslayip ancak daha sonra, o da belki, tekalif-i har-
biye komisyonlarina deger tespiti icin muracaat etmeleriydi.
Kimi zamansa ordu yetkilileri gereken mallar1 zapt ederken
tekalif-i harbiye komisyonlarini hepten devre dis1 birakiyor-
lardi. Bu tip eylemler orduyu ikmal ederken isbirligi yapmasi
beklenen askeri ve mulki memurlar arasinda gerilim yaratiyor-
du.” Ornegin, kentteki tekalif-i harbiye komisyonuna riyaset
eden Istanbul vali muavini, Dahiliye Nezaretine yazdig: layi-
hada ordu yetkililerinin komisyonun bilgisi haricinde hareket
etmelerinden sikayet ediyordu. Bu tarz eylemlerin gasptan
gayr1 bir sey olmadigini ifade eden vali muavini sorumlularin
yargilanip cezalandirilmasini talep ediyordu.’® Pratikte karsi-
lasilan bu sorunlarin ve musadere politikasinin, ekonomide ve
toplumsal hayatta yaratabilecegi istikrarsizligin gayet bilincin-

14  Izmir Amerikan viskonsiliniin ve Hayfa Amerikan konsolosluk memuru-
nun gozlemleri, NARA, RG 59, 867.00/643; 867.00/653, 867.00/657; McGil-
vary, Dawn of a New Era, 59.

15 Jakob Kunzler bu stirece Bagdat yolunda sahit olmustu. “[H]er tuccar bili-
yordu ki ellerine makbuz diye tutusturulan kagit parcasim yirtip atabilir-
lerdi ¢iinkii nasil olsa hayatta geri 6deme yapilmayacakt1.” In the Land of
Blood and Tears: Experiences in Mesopotamia during the World War (1914-
1918), Ara Ghazarians (der.) (Arlington: Armenian Cultural Foundation,
2007 [1921)), 10.

16 NARA,RG 59, 867.00/651.

17 Memurin-i Miilkiye ve Maliyenin Seferberlik Esnasindaki Vezaifini Miibeyyin
Talimat (istanbul: Matbaa-i Askeriye, 1327 [1909)]), 5-6, 8.

18 BOA, DH.IUM 93/4-1/16, 9 Subat 1916.
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de olan Dahiliye memurlar: mesailerinin 6nemli bir kismini
vali ve kaymakamlar: bu tarz durumlara kars1 uyarmaya ve
askert yetkililer de dahil hi¢ kimsenin hukukun tustinde ol-
madigini onlara hatirlatmaya harciyorlardi. Nezaret, mulki
amirlerden askeri yetkililerin basina buyruk hareket etmeleri-
ni engellemelerini ve muamelelerin mutlaka tekalif-i harbiye
komisyonlar: araciligiyla yapilmasini temin etmelerini istiyor-
du.” Bu yondeki uyarilar cogu kez kulak ardi edilecekti.
Ifrata kacan ve gelisigiizel yapilan uygulamalar sirf payitah-
ta mahsus degildi siiphesiz. Tasradaki askeri yetkililer de bir-
liklerini ikmal etmek icin benzer yollara tevessiil ediyorlar,
hatta bazilar1 “g6z alic1 ve kiymetli ne bulurlarsa” el koyuyor-
lard1. Urfada gorev yapan Isvicreli misyoner doktor Jakob
Kunzler seferberligin ilk gunlerindeki musadereyi “inanil-
maz” olarak tabir etmisti: “Depolardaki erzak ve esyalar savas-
ta nasil olsa bir sekilde ise yarayacagindan memurlarin bunla-
11 zapt etmemeleri icin hicbir sebep yoktu.”?® Benzer bir goz-
lemi Harput'taki Amerikan misyonerlerinden Rev. Henry
Riggs de yapar. Amerikali misyoner hatiratinda “gecim der-
dindeki gen¢ bir mobilyacinin imal ettigi koltuklarin neredey-
se timunu” sirtlanip adeta kacarcasina uzaklasan askerlerden
bahseder.?' Miisadereden sorumlu memurlar bu tiir esyalarin
alinmasini, mal satisindan elde edilecek paranin ordunun ek-
siklerini kapatacag1 aciklamasiyla mesrulastiriyorlardi.?? Et-
nik ve dini dinamiklerin hassasiyet arz ettigi bolgelerde teka-
lif-i harbiye tiim cemaatlere ¢ogu zaman adilane bicimde uy-
gulanmiyordu. Tekalif-i harbiye komisyonlariyla danmisikl is
goren Musliman esrafin savas vergilerini firsata cevirerek

19 BOA, DH.IUM E/27-18, 31 Ocak 1917.

20 Kunzler, In the Land of Blood and Tears, 9. Beyrut'taki Amerikan konsolosu-
nun gozlemleri bunu dogrular (NARA, RG 59, 867.00/639).

21 Henry H. Riggs, Days of Tragedy in Armenia: Personal Experiences in Harpoot,
1915-1917 (Ann Arbor: Gomidas Institute, 1997), 12.

22 Samir M. Seikaly, “Unequal Fortunes: The Arabs of Palestine and the Jews
during World War I”, Studia Arabica et Islamica: Festschrift for Ihsan Abbas on
his Sixtieth Birthday, Wadad al-Qadi (der.) (Beyrut: American University of
Beirut Press, 1981), 400. Seikaly, memurlarin bu mallar1 magrurane teshir
ettiklerini yazar.
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gayrimuslim rakiplerini mulksiizlestirmeye ve iktisaden etki-
sizlestirmeye calistig1 da oluyordu.?®

Zor kullanma ve usulsiizligin hiakim oldugu musadere va-
kalarinin minferit olaylar oldugu sdylenemez. imparatorlugun
her yoresinde bu tip vakalarin yasandigina dair gorgi tanikhk-
lar1 vardir. Bu zalimane uygulamalar bir yandan Ittihatcilarin
ufuktaki savasa hazirliksiz yakalanma korkularina isaret eder-
ken diger taraftan kisa sirecegini tahmin ettikleri harpten
muzaffer cikmay1 beklediklerinin gostergesidir. Ittihatcilar, en
fazla birkag ay surecek bir ¢atismanin ardindan toprak ve taz-
minat kazanmay1 umduklari i¢in ordunun gereksinimlerini bir
an once halletmeyi onceliyorlardi. Bunu yaparken halkin ihti-
yaglarini goz ardi ediyor, mali denge ve istikrar ikinci plana
itiyorlard1. Halk ise musadere siyasetinin acimasizliginda yag-
may1 goriyor, bunun sorumlularina derinden icerliyor ve 6fke-
leniyordu. Son derece sert uygulanan askere alma siirecinin
yanisira yaygin musadere uygulamalar: seferberligin en basin-
dan itibaren asker-sivil iliskilerini zehirledi. Dort uzun yil su-
recek harp boyunca durumun vahameti daha da artacakt.

Lojistik bir karabasan

Agustos 1914'un seferberlik guinlerinde bir¢ok kasaba ve kent-
teki askeri yetkililerin ilk isi “sokaktaki atlarin i¢cinden en

23 Bkz. Ermeni patrigine vilayetlerden gonderilen telgraflar. Zaven Der Yeghia-
yan, My Patriarchal Memoirs, Vatche Ghazarian (der.) (Barrington, RI: Mayre-
ni Publishing, 2002), 32-50. Ayrica bkz. Ephraim K. Jernazian, judgment unto
Truth: Witnessing the Armenian Genocide, cev. Alice Haig (New Brunswick, NJ:
Transaction Publishers, 1990), 46-47. Jernazian'in belirttigine gore “Ermeni
esnaf adeta soyup sogana cevrilirken Turk esnafin dikkanlarindan ¢ok az
sey goturulmusti.” Benzer 6rnekler icin, bkz. Ayhan Aktar ve Abdulhamit
Kirmizi, “Diyarbekir, 1915”, Diyarbalar Tebligleri: Diyarbakir ve Cevresi Top-
lumsal ve Ekonomik Tarihi'KonferanSI, Bilent Dogan (der.) (Istanbul: Hrant
Dink Vakf1 Yayinlari, 2013), 299-301; Kalusd Surmenyan, Harbiyeli Bir Os-
manlt Ermenisi: Miillazim-1 Sani Siirmenyan’in Savas ve Tehcir Anilari, cev. ve
Yasar Tolga Cora (der.) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2015), 50; A.D.
Novichev, Ekonomika Turtsii v Period Mirovoi Voin (Leningrad: 1zd-vo Akade-
mii nauk SSSR, 1935), 83. Ogrencim Sophia Horowitz'e Novichev'in kitabin-
dan yaptig1 tercimeler i¢in minnettarim. Bu 6nemli esere ilk dikkat ceken,
“War and Society” baslikli calismasinda Feroz Ahmad'dir.
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iyilerini toplamak” oldu.?* Erkekleri askerlik subesine cagiran
tellallar halka ayni1 zamanda yuk hayvanlarini da muayeneye
getirmesi gerektigini duyuruyorlardi.?® Bu ¢agrinin, ordunun
hayvanlarina el koyacaginin habercisi oldugunu distunenler
yanilmadilar. Tarlaislerinde muhtag olduklar biricik hayvan-
larin1 kaybedeceklerinden endiselenen bir¢ok kisi hayvanlari-
n1 teslim edecegine onlar1 devletin gozunden gizlemeye calisti.
Ornegin Beyrut'taki Amerikan konsolosu, “kenti kusatan jan-
darma kordonuna” ragmen sehirden Cebel-i Libnan’a dogru
bir hayvan géciiniin bagladigini yaziyordu.?®

Hukumet bu tip yollarla hayvanlarina el konulmasini onle-
meye calisanlara karsi sert tedbirlere bagvurdu. Askeri Ceza
Kanunnamesi'ne eklenen bir ibareyle hayvanlarini ve kagnilari-
m1 saklayanlara hapis cezas: getiriliyordu.?’ Hayvanlarin gizle-
meye calisan ya da yetkililere teslim etmekte tereddiit edenlerin
hanelerine girilip hayvanlarinin zorla alinmas: sitk¢a yasanan
bir hadiseydi.?® Uzun lafin kisas, ilgili kanunun tatbikinde iti-
dalle davranilmasi ve tarimsal uretimi sekteye ugratacak asir1
hareketlerden kacinilmasi acik¢a hikkme baglanmis olsa da
hayvanlar ve nakliye vasitalar1 insanlarin ellerinden acimasizca
ve uzun vadedeki etkisi dusiiniilmeden basiretsizce alind1.?

24 NARA, RG 84, Sam, cilt 24 (15 Agustos 1914); TNA, FO 371/2146/70602,
Monahan’dan Mallet'e, 14 Ekim 1914; “Beyrout Letter”, TheNearEast174 (4
Eylil 1914): 595; “Mobilization in Palestine”, The Near East 175 (11 Eylal
1914): 624. Ayrica bkz. M. Talha Cicek, War and State Formation in Syria:
Cemal Pasha’s Governorate during World War I, 1914-17 (Londra: Routledge,
2014), 234.

25 Sabri Surgevil, II. Mesrutiyet Déneminde Izmir (Izmir: Izmir Buyiksehir
Belediyesi Kultur Yayini, 2009), 126; “Vesait-i Nakliye”, Tanin, 2070 (27
Eylil 1914): 3. Baz1 gorgt taniklar: bu duyurulara idam tehdidinin eslik
ettigini belirtirler. Rado, haz. “Bir Emekli Subayin Not Defteri”, 5.

26 NARA, RG 59, 867.00/639; “Beyrout Letter”, The Near East 181 (23 Ekim
1914): 796.

27  “Askeri Ceza Kanunnamesine Mizeyyel Kanun-1 Muvakkat”, Diistur, Ikinci
Tertip, cilt 6, 16 Sevval 1332 (25 Agustos 1914): 1258.

28 Baki, Biiyiik Harpte Kafkas Cephesi, cilt 1, Methal: Teskilat, Seferberolma,
Tecemmii, Harp [lamina Kadar (istanbul: Askeri Matbaa, 1933), 37-38, 42;
Riggs, Days of Tragedy, 13.

29 “Tedarik-i Vesait-i Nakliye-i Askeriye Kanunnamesi”, 433.
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Halk nezdinde durumun vahametini bir kat daha artiran
sey savas vergilerinin ytkiinin esit bicimde dagitilmamasiydi.
Mahalli amirlerin ve askeri yetkililerin kah rtusvetle kah ilti-
masla zenginlerin malina, erzakina, hayvanlarina ve vesaitine
dokunmamalar1 ama 6te yandan durumu olmayanlarin gozu-
niin yasina dahi bakmamalar1 nadirattan degildi.>° Ordu adi-
na hayvanlar1 muayene eden veteriner heyetlerinin bu stirecte
oynadigi rol bilhassa belirleyiciydi. Rusvet karsiliginda saghk-
l1 atlan ¢irik diye reddettikleri, yash ve zayif olanlarinaysa el
koyduklari oluyordu.?! Sonugta, musadere sireci tiim Os-
manli toplumunun sirtina hi¢ olmadig: kadar agir bir yik
bindirse de en fazla ezilenler yine kendi yagiyla kavrulanlar
oldu. Memurlar el konulan esyanin, hayvanlarin ve vesaitin
bu insanlar icin ne derece kritik 6nemi oldugunu idrakten
cogu zaman yoksundu. Hatta hiktumet Balkan Savaglari sira-
sinda goc eden ve halen sefalet icinde yasayan muhacirlere
dagitilan mekkareye bile g6z dikmis, bunlar1 miisadere etmek-
ten cekinmemisti.3? Dort evladi orduya alindiktan sonra on
iki kisilik ailesine kendisi bakmak zorunda kalan Marash fa-
kir bir koyliintin hikayesi, odun satmak tizere sehre indiginde
ailesinin tek gecim kaynagi olan atina [abas] tekalif-i harbiye
komisyonunca nasil el konuldugunu anlatir. Bu ihtiyar odun-
cuya atfedilen turku, savas vergisi bahanesiyle hayvanlarindan
olan binlerce koylunun dramina adeta terciman olur:

Alman benim abasimi [habesimi]
Merhamet eylen efendim.
Bundan baska malim yoktur
Merhamet eylen efendim.
Bununla tabur dolmaz

30 Baki, Bityiik Harpte, 41; Yarbay Selahattin, Kafkas Cephesi’nde 10uncu Kolor-
dunun Birinci Diinya Savastmn Baslangicindan Sarikamis Muharebelerinin
SonunaKadar Olan Harekdti, Zekeriya Tirkmen vd. (der.) (Ankara: Genel-
kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etit Bagkanlig1 Yayinlari, 2006 [1931]), 7.

31 A. Faik Hursit Ginday, Hayat ve Hatiralarim (Istanbul: Celikcilt Matbaasi,
1960), 109; NARA, RG 59, 867.00/639.

32 TNA, FO 371/2146/70603, “Binbas1 Samson’dan Mallet'e”, 20 Ekim 1914.
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Ben aglarim yuzum gulmez,
Dedi oglum, halim bilmez
Merhamet eylen efendim.
Bes sene askerde durdum
Latif [redif] dedigin gordim
Pagalara boru caldim
Merhamet eylen efendim.33

Nakliye vesaitine ve mekkareye bu derece mutecavizane el
koyulmas Ittihat¢ilarin savasa hazirliksiz yakalanma korku-
sunun yani sira Osmanli ulasim aginin altyapisal yetersizlikle-
ri ve ordunun zayif lojistik sisteminden de ileri gelmekteydi.
Devasa bir ordu demek gida, yem, silah, cephane ve diger bilu-
mum erzak ve techizata duyulan ihtiyacin da devasa olmasi
demekti. Bundan baska, Osmanli ordusu da dahil olmak tizere
Cihan Harbi ordular1 makineli tufekler ve modern toplarla
donatilmisti. Bu silahlarin kullanilabilmesi i¢cin ordulara di-
zenli olarak ¢ok miktarda cephane ve mihimmat saglamak
gerekiyordu.?® Ordularin muharebe sahasindaki performansi
tam da bu yuzden, daha 6nceki savaslarda hi¢ olmadigi kadar,
gerekli malzeme ve cephanenin uzun mesafeler boyunca mun-
tazaman nakliyesinden ve vakit yitirmeden birliklere dagtil-
masindan geciyordu.

Harbin degisen tabiatinin bir boyutu olarak savas lojistigin-
de yasanan bu buyuk degisikliler Cihan Harbi'nde Osman-
Ir'nin 6ntine asilmasi gug zorluklar siralamisti. Normal sartlar-
da imparatorluk sehirleri birbirlerine umumiyetle deniz yoluy-
la bagliydi. Diizenli deniz ulasimi Trabzon, Samsun, Istanbul,
[zmir, Mersin, Iskenderun, Hayfa, Yafa ve Beyrut gibi liman
kentlerini birbirlerine baglamanin 6tesinde bu sehirleri Akde-
niz, Karadeniz ve daha uzak sulardaki onemli limanlara da

33 Besim Atalay, Maras Tarihi ve Cografyas (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1339
(1923]), 85-86.

34 Lojistik agisindan bakildiginda Birinci Diinya Savasi tim muharip devletler
icin devrim niteliginde bir donum noktasiydi. Martin Van Creveld, “World
War I and the Revolution in Logistics”, Great War, Total War: Combat and
Mobilization on the Western Front, 1914-1918, Roger Chickering ve Stig Fors-
ter (der.) (Cambridge: Cambridge University Press, 2000), 57-72.
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actyordu.® Fakat savasin baslamasiyla birlikte deniz ulasimi
giderek Osmanl imparatorlugu icin bir secenek olmaktan ¢i1-
kacakt. Itilaf giiclerinin Dogu Akdeniz'deki ablukasi Osmanli
liman kentlerini diinyanin geri kalanindan kopard: ve dahasi
ilke icindeki deniz ulasimini da ciddi 6l¢iide kisitladi. Genis
sahil seridi boyunca devriye gezen diisman torpidolarinin sivil
ya da askeri ayirmadan Osmanl gemilerini batirmasi en alela-
de deniz trafigini bile giderek riskli hale sokuyordu. Hal boy-
leyken, ordunun lojistigi icin kara ulasimindan baska care
kalmamisti.

Bununla birlikte, mevcut kara ve demiryollar: seferberligin
ve araliksiz asker sevkiyatinin yogun trafigini kaldirabilecek
durumda degildi. Diger muharip devletlerle karsilastirildigin-
da imparatorlugun demiryolu ag1 son derece cilizdi. Almanya
540.000 kilometrekarelik bir alan1 64.000 kilometre uzunlu-
gunda bir demiryolu agiyla donatmisti. Bu rakam Fransa i¢in
536.000 kilometrekareye karsilik 51.000 kilometreydi.
1.760.000 kilometrekarelik yuzolcimine sahip Osmanlr'nin
toplam demiryolu uzunlugu sadece 5.759 kilometreydi.® isin
kotiisu, demiryolu sebekesi entegre bir sistemden ziyade “ge-
nellikle birbirinden kopuk ve ray aciklig1 standart olmayan tek
hatl parcalar dizisiydi.”®” istanbul'la Arap vilayetlerinin bag-
lantisini saglayan tek hatli demiryolu, ki bu bolgedeki birlik-
lerin esas ikmal hattini olusturuyordu, Toros ve Amanos dag-
larinda iki kez kesintiye ugruyordu. Amele taburlariyla savas
esirlerinin ¢ok zor sartlarda amansizca calisarak kazdiklan
Amanos tunellerinin tamamlanmasi Ocak 1917’yi bulmus,

35 Sevket Pamuk, “The Ottoman Economy in World War 1", The Economics of
World War 1, Stephen Broadberry ve Mark Harrison (der.) (Cambridge:
Cambridge University Press, 2005), 115.

36 Ahmed Emin, Turkey inthe World War (New Haven: Yale University Press,
1930), 85. Bagka bir kaynakta bu uzunluk 5.411 kilometre olarak not edil-
mistir. Ahmet Onur, Tiirk Demir Yollar1 Tarihi (Istanbul: K.K.K. Istanbul
AskeriBasimevi, 1953), 29.

37 William R. Stanley, “Review of Turkish Asiatic Railways to 1918: Some Po-
litical-Military Considerations”, The Journal of Transport History 7 (1966):
189; L[eon] D[ominian], “Railroads in Turkey”, Bulletin of the American
Geographical Society 47, no. 12 (1915): 934-940.
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Toros tinellerinin insaatiysa Ekim 1918'de imzalanan ateskes-
ten yalnizca bir ay 6nce bitirilebilmisti. Dolayisiyla, Arap vila-
yetlerine sevk edilen askeri malzeme bu noktalarda vagonlar-
dan indiriliyor, dag yollarinda at sirtinda tasiniyor, diize inin-
ce yeniden vagonlara yiikleniyordu.*®

Imparatorlugun bircok bélgesinde demiryolu olmamasi bu
lojistik karabasanin dehsetini daha da artirmisti. Ornegin,
Rusya'yla en atesli catismalarin yasandigi Dogu Anadolu de-
miryolu yoklugunun etkisini butin siddetiyle gosterdigi yer-
lerden biriydi. Ruslar 1890’larda Tiflis ve Gumri’yu 6nce
Kars'a ve sonrasinda Sarikamig’a baglayan yeni bir demiryolu
hatt1 dosemislerdi. Fakat Rusya'nin siyasi baskisi sinirin diger
tarafindaki ulasim altyapisinin ciddi bicimde gelistirilmesini
engellemisti.*® Demiryolu hattinin Orta Anadolu'daki son is-
tasyonu olan Ankara ile U¢tincit Ordu karargahinin bulundu-
gu Erzurum arasindaki mesafe yaklasik 700 kilometreydi.
Dogu cephesine sevk edilen taburlarin cok daha sik kullandig:
yol Ulukisla demiryolu istasyonuyla Sivas arasinda uzaniyordu
ve asagl yukar1 400 kilometreydi. Sivil halktan toplanan mek-
kare, develer, esekler, kagnilar ve hatta siklikla hamallar, im-
paratorlugun bu ve diger “raysiz” bolgelerindeki tek nakliye
vasitalariydi.

Kuskusuz, askeri otoritelerin bu durumdan haberi vard1
Ama yine de bu onlar1 demiryolu olmayan bolgelerde buytuk
capl askeri harekatlar yapmaktan alikoymamisti. Saritkamis
harekat1 6ncesinde Enver Pasa, Uciincit Ordu Kumandani Ha-
san 1zzet Pasa’ya eldeki nakliye vasitalar1 yetmezse kumanya
ve malzemenin yerel halkin sirtinda tasitilmasini tembihle-
misti.** Hasan 1zzet Pasa’nin halihazirda béylesi bir harekatin
imkansiza yakin oldugu soyleyerek istifasini sunmas: bile ko-

38 Erik Jan Zurcher, “Between Death and Desertion: The Experience of the
Ottoman Soldier in World War I”, Turcica 28 (1996): 250-251.

39 W.E.D. Allen ve Paul Muratoff, Caucasian Battlefields: A History of the Wars
on the Turco Caucasian Border, 1828-1921 (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1953), 224.

40 Hafiz Hakk: Pasa, Hafiz Hakki Pasa’min Sarikamis Giinligii, Murat Bardakei
(der.) (istanbul: Turkiye Is Bankas1 Kultir Yayinlar, 2014), 57.
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muta kademesini bu plandan geri dondirmemisti. Tasarlandi-
g1 uzere, nakliye vazifesi kadin ve cocuklar da dahil olmak
uzere sivil halka yiiklendi.*' Haftada bir kere, belli istasyon-
lar arasinda malzeme tasiyacaklardi. Ornegin Erzurum'daki
mabhalli idare, ITC kulupleri ve milliyetgi sivil toplum tesek-
kulleri tarafindan organize edilen “nakliye kampanyas1”, sirt-
larina ytiklenen hububat ¢uvallarini tasiyan mektep cocukla-
rinin yirek parcalayan manzaralarina sahne olmustu.*? Bu
manzara, yetersiz nakliye aginin Osmanl'min harp kabiliyetini
kirmakla kalmay1ip cephe gerisindekiler uzerindeki zaten agir
savas yukiini nasil daha da artirdigini gostermesi agisindan
da ibret vericidir. Nakliyenin sekteye ugramadan devami de-
mek insanlarin angaryaya kosturulmasi ve hayvanlarina aman
vermeden el konulmas1 demekti. Doért uzun yil boyunca de-
vam eden bu stirecte binlerce hayvan yetersiz beslenme, asir1
yuklenme, bozuk yollar ve salgin hastaliklar yuziinden telef
olacak, yerlerine cephe gerisinden devsirilen yeni hayvanlar
ise kosulacaktu.

Bolluktan kitliga

Savasla birlikte cephe gerisinde bas gosteren sikintilar arasin-
da ekonomik problemler 6nemli yer tutar. Seferberlik ilan
edilir edilmez sehirlerde neredeyse her seyin fiyat1 hizla yiik-
selise gecti. Yakin mazideki savaslarin ac1 hatirasi ve kithk
korkusuyla insanlar satin alinabilecek her turla trunt stoklu-
yorlardi. Halktaki panigi goren hilkumetin miidahalesi gecik-
medi: Ekmekte tavan fiyati belirlendi, bir kisim vurguncu
bakkal, firinc1 ve dukkan sahibi divaniharbe havale edildi.*?

41  Hafiz Hakk: Pasa, Sartkanus Giinliigii, 85; Asaf Tugay, Ibret, cilt 2 (istanbul:
Sucuoglu Matbaasi, 1962), 180.

42 Aziz Samih, Biyiik Harpte, 11.

43 BOA, HR.MA, 1105/38_1-3, 8 Agustos 1914. Alintilayan Osmanh Belgelerin-
de Birinci Diinya Harbi, cilt 1 (Istanbul: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Mudurlug, 2013), 34-36. “Havayic-i Zaruriye Meselesi Hakkinda Hukumet
Tedbirleri”, [kdam, 6269 (4 Agustos 1914): 1; “Ekmek Meselesi”, Tanin, 2039
(26 Agustos 1914): 3.
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Gerek niyeti bozuk tuccarlarin gozuna korkutmak gerekse
halkin yetkililere givenini tesis etmek amaciyla gazeteler, ki
hitkiimet tarafindan tesvik edildiklerine siphe yoktu, vurgun-
culuk vakalarindan ve bunlarin nasil cezalandirildigindan
sikca bahseder olmustu.** Hukiimetin gida ihracatini yasakla-
mas1 sonucu 1914 senesinin bereketli hasadinin i¢ piyasada
kalmasiyla temel gida maddelerinin fiyatlar1 agustos ortasin-
dan itibaren seferberlik oncesi seviyesine ve hatta baz1 mallar-
da bu seviyenin daha bile asagisina indi. Halkin bu dusiik fi-
yatlardan duydugu memnuniyet, yerli drun fiyatlarinin nor-
male donmesi ve 1915 yazina kadar da o seviyelerde seyretme-
si izerine zamanla sonecekti.

ithal drun fiyatlarin1 kontroldeyse hiikiimet tamamen etki-
siz kalmist1. Seker, piring, kahve, gazyag ve kibrit gibi buyuk
olcekte disaridan ithal edilen mallarin fiyatlar: savasla birlikte
firlad1. Dusen arz, fahis nakliye ve sigorta ucretleri ve artan
talep karsisinda Edirne’den Sam’a ticcarlar tim ithal mallarini
normalden pahaliya satmaya basladilar.*® Nadir ve pahali bile
olsalar bu cesit urunleri sehir piyasalarinda bulmak Osmanl
savasa girdikten sonra bile bir stire hala mimkundi. Mevcut
stoklar hentuiz tikenmemis ve hatta belli bir raddeye kadar tak-
viye de edilmisti. Istanbul ve Karadeniz limanlarin1 diinyanin
geri kalanina baglayan Canakkale bogazi eylul sonlarinda de-
niz trafigine kapatilsa da tarafsiz iilke bandirali gemiler Istan-
bul’a demiryolu baglantisi olan Dedeagac limani tizerinden mal
aktarmaya devam ediyorlardi. Benzer sekilde Izmir piyasasi da
hala kismen disa aciktl. Sehrin ana limaninin ekim ayinda ka-
panmasinin ardindan ticaret yakindaki kuictuk ama islek Urla
limani tizerinden sirdirtliyordu.® Yunan ve Italyan gemileri
de yiikte hafif ama pahada agir ithal mallarin1 Osmanl’nin

44 Ornek olarak bkz. “Muhtekirler Divan-1 Harbe”, [kdam, 6271 (6 Agustos
1914): 4; “Divan-1 Harb-i Orfide”, Tanin, 2047 (3 Eylul 1914): 4.

45 Bu pratik imparatorlugun her yerinde gorulebiliyordu. Beyrut érnegi icin
bkz. Melanie S. Tanielian, “Feeding the City: The Beirut Municipality and
the Politics of Food during World War I”, International Journal of Middle
East Studies 46, no. 4 (2014): 744-745.

46 Surgevil, II. Mesrutiyet Déneminde Izmir, 128.
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tum Akdeniz limanlarina tasimaya devam ediyorlardi. Ticaret
hacmi elbette baris zamanindakine gore ciddi miktarda azal-
mist1. Harbin bu ilk aylarinda heniiz Akdeniz'e yonelik bir ab-
luka politikas1 giitmeyen Itilaf devletleri, savas gemilerini bu
ama¢ ugruna kullanmaya sicak bakmiyorlardi.’

Imparatorlugun yogun ticareti olan ilkelerle harbe girmesi-
nin ardindan bellibasli deniz yollar1 ve en islek limanlarinin
da kapanmasi sonucu tim Osmanli limanlarindaki ticaret
hacmi savas dncesi seviyesinin oldukea gerisine diistii. Halkin
temel besin maddelerinden olan pirin¢ savastan 6nce cogun-
lukla Misir, Hindistan, italya ve Hollanda’nin Endonezya s6-
mirgesinden ithal ediliyordu. Pamuklu irunlerde Ingiliz
mallarina bagimlilik s6z konusuydu. Imparatorlugun komiir
ihtiyaci da yine bitytuk élcide Ingiltere tarafindan karsilani-
yordu. Hatir1 sayilir miktarda ithal un ise Rusya, Fransa, Bul-
garistan, Romanya, ABD ve Kanada gibi ulkelerden geliyordu.
Itilaf devletleriyle savasa girmek demek Osmanlrya mal satan
baslica ekonomilerle ticaretin kesilmesi demekti. Bu ise kaci-
nilmaz olarak temel bir¢ok urunde darliklar yasanmasini be-
raberinde getirecekti. Bu eksiklerin Osmanli’nin muittefikleri
tarafindan kapatilmasina imkan yoktu.

Daralan ithalat hacminin dogurdugu problemler savas ver-
gilerinin kesmekesinde daha da buyudu ve kronik bir hal aldi.
Nalinci keseriyle yontar gibi toplanan bu vergilerin tretici ve
tuccarda neden oldugu endise Osmanli ekonomisinin isleyisi-
ne ciddi darbe vurdu. Bu endise ikliminin tarimsal uretime
yaramadig1 muhakkakt1i. Ordunun topraktan kopardig: insan
gucu ve hayvanlar yetmiyormus gibi devletin bir de hububata
ve diger urunlere el koymasi koyluyt piyasaya yonelik tiretim-
den peyderpey sogutmustu.*® Ordunun mahsul fazlasina el

47 A.C. Bell, A History of the Blockade of Germany and the Countries Associated
with Her in the Great War Austria-Hungary, Bulgaria, and Turkey, 1914-1918
(Londra: Her Majesty’s Stationary Office, 1961 [1937]), 374-375.

48 Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanli Impartorluguwnun Ekono-
misi (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1994), 39; Tamara Chalabi, The Shi’is of
Jabal ‘Amil and the New Lebanon: Community and Nation-State, 1918-1943
(New York: Palgrave Macmillan, 2006), 46.
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koyacagini bilen koylia karsiligini alamayacagi para ve emegi
uretim i¢in harcamaktan sarfinazar ediyor, sirf kendi ihtiyaci
kadar tiretiyordu. Urettigi durumlarda ise ihtiyac fazlas1 mah-
sulatini, elinden alinmasindan korktugu i¢in pazara gottirme-
ye yanagmiyordu. Bagdat'in eski sakinlerinden birinin belirtti-
gine gore koyluler “miusadereler son hiz devam ederken urin-
lerini sehre gotirmeyi haliyle goze almiyorlardi. Memurlar
zapt ederler diye bugday1 elekten bile gecirmiyorlardi. Elenmis
bugdayiysa pazara gotiirmeye kimse yanasmiyordu”.4® Hikii-
metin yerel ekonomilere bu sert miidahalesi yillar icinde olus-
mus rutin ticaret aglarin1 bozmustu. Bagdatl ireticilerin dav-
ranist bu altust olusa verilen erken tepkilerdendi. Deniz tica-
retinin durma noktasina gelmesi ve ordunun demiryolu trafi-
gini kontrolune almasiyla birlikte htuiktimetin piyasaya yaptig1
mudahaleler imparatorlugun sehirlerini tarim bolgelerine
rapteden baglar1 koparacakti.

Savas vergilerinin tesiri derinden hissedilmeye baslandigin-
da harbe gireli daha henuz birka¢ ay olmustu. Subat 1915 ta-
rihli bir raporunda bu vergilerin yarattig1 sikintilara deginen
Halep valisi aslinda bir¢ok kisinin endisesini dillendiriyordu.
Vali, insafsizca ve amansizca tatbik edilen tekalif-i harbiyenin
bir zamanlar canli ekonomisiyle mureffeh olan vilayeti peri-
san ettigini belirtiyordu.>® Sabunculukla meshur beldelerdeki
idarecilerin valiye bildirdiklerine gore ordunun urunlerine el
koymasindan korkan imalatcilar sabun uretmeyi birakmiglar-
di. Halepli celepler 6nceki yillarda Musul, Van, Diyarbakir ve
Erzurum vilayetlerine kadar giderek ¢ok sayida koyun satin
alirlardi. 1914 yilindaysa tek bir hayvan bile getirmemislerdi.
Hakeza, mevsiminin gecmek tizere olmasina ragmen yun tic-
carlar1 koylilerin ve asiretlerin biriktirdikleri tiriini almaya
gitmemislerdi. Normalde agnam resmini diizenli olarak sat-

49 “Baghdad and the War”, The Near East 180 (16 Ekim 1914): 763.

50 Bolgenin savastan onceki refah seviyesine iliskin bkz. Peter Sluglett, “As-
pects of Economy and Society in the Syrian Provinces: Aleppo in Transition,
1880-1925”, Modernity and Culture: From the Mediterranean to the Indian
Ocean, Leila Tarazi Fawaz ve C.A. Bayly (der.) (New York: Columbia Univer-
sity Press, 2002), 144-157.
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tiklar1 yunin geliriyle 6deyen hayvan sahiplerinin vergi vere-
cek halde olmadigin bilen vali mevcut durumun bolge ekono-
misini daha da sarsacagini bildiriyordu. Tekalif-i harbiye ko-
misyonlarinin ellerindekine dustk fiyat biceceginden ¢ekinen
tuccarlar disaridan mal da ithal etmiyorlardi. Stoklarini rayic
degerinin altina —ancak komisyonlarin bigecegi fiyatin usti-
ne- satarak bitirmeyi amaclhyorlardi. Valiye gére bu bir “buh-
ran-1 iktisadi” idi ve krizin esas sebebi savas vergileriydi. Isin
garibi, hedefi ordunun ikmali olan halihazirdaki sistem kendi
altin1 oyuyordu: Musadereler iiretimde sert dusuglere yol ag1-
yor, mal ve zahirenin memurlardan gizlenmesine neden olu-
yordu. Vali savas vergilerinin buttunuyle ilgasini tavsiye ediyor,
onun yerine, ordunun iasesi ve levazimi i¢in dogrudan satin
almaya dayali yeni bir yéntem oneriyordu.>'

Aslinda Ekim 1914’te, daha savasa bile girmeden 6nce huku-
met “tekalif-i harbiyenin halihazirdaki tahsilat usulunin eko-
nomiye verdigi zararin” farkina varmis ve bu uygulamay1 goz-
den gecirmesi icin bir komisyon kurmustu.>? Kéylilerin piya-
saya donuk uretimden ve mahsullerini orduya vermekten ka-
cinmalarinin giderek daha hissedilir hale gelmesi hitkumeti
birkac ay sonra somut adimlar atmaya ve yeni bir politika belir-
lemeye mecbur edecekti. Bu yeni politika uyarinca Meclis-i
Vikela musadere edilecek mal ve erzak miktar1 icin cesitli st
limitler belirledi. Ornegin, bir iireticinin ya da ticcarin elinde-
ki toplam koyun ve keci say1sinin azami %151 tekalif-i harbiye
olarak alinabilecekti. Ordunun ihtiya¢ duydugu etin geri kalam
piyasadan satin alinacakti. Daha da muhimi, Meclis-i Viikela
ordunun hububat ihtiyacinin yillik asar vergisinden karsilan-
masini hilkme bagladi. Asar yetmezse eksik kalan miktar yine
piyasadan satin alinacakti. Bu kararla, tticcarin ve ureticinin
elindeki mahsuliin zorla alinmas kesinlikle yasaklaniyordu.>

51 BOA, DH.SYS 123-2/2-5, 20 Subat 1915.

52 Komisyon, Dahiliye ve Maliye nezaretleri miistesarlariyla ordu iase mudu-
riyeti reisinden mutesekkil olacakti: BOA, MV.193/42, 7 Ekim 1914; TNA,
FO 371/2145/77254, Crawford'dan Tyrell’e, 26 Kasim 1914.

53 BOA, DH.IUM E/14-49, 4 May1s 1915.
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Basta Dogu Anadolu ve Mezopotamya olmak tizere imparator-
lugun belli bolgelerinde askeri birlikler icinde bulunduklar:
darbogaz1 asmak icin ureticiden hububat alimina baslamaist
bile.>* Fakat koylilleri pazar icin iiretmeye tesvik etmeyi amag-
layan bu pratik genellikle munferit kaldi, butin imparatorlugu
kapsayan duzenli bir uygulamaya evrilmedi. ITC hukumeti
savasin kisa stirede sonlanmayacagini anlamist1 artik. Ustiine
ustluk ithalatin ve tarimsal Gretimin azalmasinin hem ordu-
nun hem sivil halkin iasesini tehlikeye atmasindan da kaygi
duyuyordu. Tim bunlar, hitkumeti kisa vadeli bu tarz uygula-
malar yerine daha muntazam, kapsaml ve sistematik bir poli-
tikay1 hayata gecirmeye yoneltecekti.>

Bu ciddi politika degisikligine ragmen hentiz savasin ilk y1ili
ctkmadan sehirler titkenen tirtiin stoklarinin etkisini hissetme-
ye baslamist1. Cesitli ithal drunlerin yani sira en temel tiketim
malzemeleri de artik zor bulunuyordu. 1915 yazina gelindigin-
de tasrada olmasa da buyiik sehirlerde firinlarin éniinde ilk
kuyruklar uzamaya baslad1. Hikumetin yogun musadere poli-
tikasina ragmen i¢ bolgelerde 1914 senesinden kalma hatir
sayilir miktarda tahil stoku bulundugundan yetkililer biytik
sehirlerdeki bu ilk arz sikintilarini umumiyetle 6ngérememis-
lerdi. Talas’taki misyonerlerden Rev. Henry K. Wingate’in 1915
baslarinda yazdigina gore “un fiyat1 vesait yoklugundan o6turi
son on yilin en dusuk seviyesinde ancak tim ithal urtnlerin
fiyatlar1 firlamis durumda” idi.>® Antep’teki bir misyoner de
ayn1 sekilde “Bugdayin fiyat1 hi¢ bu kadar dustuk olmamist1”
diye belirtiyordu Nisan 1915'te.>’ Ne var ki dénemin Istanbul'da
mukim bir bagka tamgiysa Mayis 1915te “Bir surt insan firin-

54 Tuncay Ogun, Kafkas Cephesinin I. Diinya Savasindaki Lojistik Destegi (An-
kara: Atatirk Arastirma Merkezi Yayinlari, 1999), 48.

55 BOA, DH.IUM 93/4-1/31, 7 Mart 1916.

56 “Turkey: Letters from Varied Scenes”, Missionary Herald 111, no. 4 (Nisan
1915): 191. 1915 baglarindaSamsun’dan yazan William Peter “Verimli hasat
sayesinde tahil stoklar1 doluydu” diyecekti. “Situation at Samsun”, Levant
Trade Review 4, no. 4 (Mart 1915): 349. Ayrica bkz. Novichev, Ekonomika
Turtsii, 18-19.

57 “Turkey:Lightand Shade at Aintab”, Missionary Herald 111, no. 8 (Agustos
1915): 378.
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larin 6ntnde kuyruk olmustu” diye not diisecekti giinligiine.”®
Sehirlerde bas gosteren stok sikintisinin temelinde tlkenin,
ozellikle hububat ve komur olmak tizere, artik kendi 6z kaynak-
lariyla yetinmek zorunda kalmasi vardi. Sehirlerdeki ekmek
uretimi i¢in gereken hububat savastan once hem yerli hem ya-
banci kaynaklardan tedarik ediliyordu. Gegen yillarda insa
edilen demiryollar1 liman kentleri ile tarim hinterlantlarini
birbirlerine baglamisti. Bu da halkin iasesinde tlkenin kendi
kaynaklarinin 6nemini eskiye gore artirmisti. Yine de bazi se-
hirler, ki Istanbul da bunlara dahildi, iase konusunda hala bu-
yuk olcude disa bagimliydi. 1896'da faaliyete giren Anadolu $i-
mendifer Hatt Istanbul’'un koca midesine Anadolu bugdayim
daha kolayca tasiyarak payitahtin, geleneksel tahil tedarikgileri
Rusya, Romanya ve Bulgaristan’a olan bagimliligini azaltmist1.
Fakat ulasim altyapisindaki bu iyilesme sehre giren ithal un
miktarinda ciddi bir azalmaya yol agmamaist1. Anadolu bugday:-
n1 6gitmeye yetecek sayida degirmen diger sehirler gibi Istan-
bul’da da mevcut degildi. Dahasi, yerli undan kalitece daha us-
tan olan ithal un ulke disindan kolayca tedarik edilebiliyordu.
Anadolu Simendifer Hattr'nin tamamlanmasindan on bes sene
sonra bile “yabanci tedarikgiler Istanbul'un ekmek hammaddesi
ihtiyacinin yarisimi karsilamaya devam ediyorlardi.”®°
Imparatorlugun Istanbul ve 1zmirden sonraki ugiinci bi-
yuk liman kenti Beyrut'ta da durum farkl degildi. Tahil yore-
lerine yakinligina ragmen Beyrut (ve Cebel-i Liibnan) dusuk
maliyetli deniz ulasimi sayesinde gerek diger Osmanli liman-
larindan gerekse Kibris, Rusya ve Fransa'dan bol miktarda un,
bugday ve arpa ithal ediyordu.®’ Hakeza, Levantin bir baska

58 Henry Morgenthau, United States Diplomacy on the Bosphorus: The Diaries of
Ambassador Morgenthau, 1913-1916, Ara Sarafian (der.) (Princeton: Gomidas
Institute, 2004), 238.

59 Donald Quataert, “Limited Revolution: The Impact of the Anatolian Rail-
way on Turkish Transportation and the Provisioning of istanbul, 1890-
1908”, Business History Review 51, no. 2 (1977): 139-160.

60 Quataert, “Limited Revolution”, 159.

61 Christopher Gratien, “The Mountains Are Ours: Ecology and Settlement in
Late Ottoman and Early Republican Cilicia, 1856-1956” (yayimlanmams
doktora tezi, Georgetown University, 2015), 367-368; Chris Gratien ve Gra-
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onemli yerlesim merkezi olan Kudiis hem hinterlandindaki
Kerek ve Salt’tan gelen hububata hem de deniz yoluyla ithal
edilen triinlere bagimliyd1.®? Fakat savasin patlak vermesiyle
birlikte un ithalat1 giderek bir secenek olmaktan ¢ikt1. Harbin
ilk aylarinda tarafsiz gemiler vasitasiyla kesintili de olsa stren
ticaret Itilaf devletlerinin deniz ablukasinin siddetlenmesiyle
tamamen kesildi.®? italya’nin May1s 1915'te disman safinda
savasa girmesiyle birlikte ablukanin etkisi daha da artacakt.
Abluka Karadeniz'de de tesirini gostermis, imparatorlugun
Bulgar ve Rumen limanlarindan ithal edilen tirinlere erisimi-
ni ciddi 6l¢ide kisitlamisti. Sivil halkin ve koca bir ordunun
doyurulmasi artik sirf yerli tahil tiretimine bakiyordu.
Ulkenin kendi yagiyla kavrulacag: bir diizene gegcis hic kolay
olmadi. Her seyden 6nce, mevcut demiryolu ag1 imparatorlu-
gun zirai potansiyelinden sonuna kadar yararlanmasina izin
vermiyordu. Iltisak hatlarinin yetersizliginden 6tiru bircok
verimli tarim bolgesi demiryollarindan kopuktu.®* Bu bolgeler-
de artik drantn tren istasyonlarina, limanlara ve sehir merkez-
lerine ulastirilmasi epey masrafli oldugundan tahil ureticisi
genellikle sadece yerel tiiketime déniik calistyordu. Ote yan-
dan, demiryolu olan bolgelerde de bu modern tasimacilik araci
neredeyse daima geleneksel nakliye vasitalariyla beraber isli-
yordu. Koylu, tarlasinin mahsultinu tren istasyonuna kendi
hayvani ve kagnisiyla tagiyordu. Bazen de araci roltine soyunup
uranu bizzat koyluden alan deveciler ve arabacilar hububati

ham Auman Pitts, “Towards an Environmental History of World War I:
Human and Natural Disasters in the Ottoman Mediterranean”, The World
During the First World War, Helmut Bley ve Anorthe Kremer (der.) (Essen:
Klartext Verlag, 2014), 240; Graham Auman Pitts, “Fallow Fields: Famine
and the Making of Lebanon” (yayimlanmamis doktora tezi, Georgetown
University, 2016), 46-47.

62  Abigail Jacobson, “A City Living through Crisis: Jerusalem during World
War I, British Journal of Middle Eastern Studies 36, no. 1 (2007): 90.

63 Lindsey Cummings, “Economic Warfare and the Evolution of the Allied
Blockade of the Eastern Mediterranean: August 1914-April 1917” (yayim-
lanmamus yiiksek lisans tezi, Georgetown University, 2015), 59-65.

64 Bu meselenin Hicaz demiryolundaki tezahurii i¢in bkz. William Ochsen-
wald, The Hijaz Railroad (Charlottesville: University Press of Virginia,
1980), 134.
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tren istasyonuna gotirup buyik sirketlerin mumessillerine
satiyorlard1.®® Her iki durumda da mekkare ve yik arabalar
cok kritik bir iglevi tistlenerek ureticiyle sehirli tiketiciyi birbi-
rine bagliyordu. Anadolu Simendifer Hatt1 hakkinda 1905 ta-
rihli bir gézleme gore “Ankara istasyonunun islek ginlerinde
binden fazla deve yiikiint bosaltmak igin civarda beklerdi”.%®
Nazik bir denge tizerine kurulu bu ticaret ve nakliye sistemi
seferberligin vurdugu darbeyle sekteye ugradi. Erkeklerin sila-
haltina alinmalar1 ve yuk arabalariyla mekkareye insafsizca el
konulmas: koylilerin ve aracilarin tren istasyonlarina urtin
nakliyesini zorlastird1. Dahasi, yukarida deginildigi gibi, leva-
zim memurunun goézunun tzerinde oldugunu bilen kéyli mah-
sulat1 ve hayvaniyla istasyona gitmekten ¢ekiniyordu. Zira her
ikisi de oracikta miisadere edilebilirdi. Savas ilerleyip de arz si-
kintis1 askeri harekat: tehdit etmeye baslayinca yetkililer lojistik
problemleri halletmek icin daha sik zora bagvurdular. Bircok
durumda koyla hukumetin kendisinden satin aldig1 ya da el
koydugu hububat1 yine kendisi tasimaya mecbur ediliyordu.
Osmanli un ithalatinin durmasuyla ve seferberligin felg edici
etkisiyle basa ¢ikabilirdi belki ama buna mani olan bir sey
vardi: kémur sikintist. Imparatorluk yillar icinde giderek bii-
yuyen komir ihtiyacini, ekmek i¢in gerekli tahil ve unda oldu-
gu gibi, savas ¢ikana kadar yerli ve yabanc1 kaynaklardan
karsiliyordu. Basta Zonguldak ve Eregli olmak uizere Bat1 Ka-
radeniz havzalarindan ¢ikarilan komur miktar1 yildan yila
artmist1. Bir de buyik kismi Ingiltere’den ithal edilen yuksek
kalorili komur vardi. Imparatorluk madenlerinden 1910 yilin-
da toplam 764.000 ton ve 1911'de 904.000 ton komur ¢ikarilir-
ken, ayni senelerde ithal edilen toplam komur miktar1 347.000
ve 422.000 ton olmustu. ithal edilen bu miktarlarin icinde
Ingiliz komiiriintin oram sirasiyla %94 ve %88 idi. Yillik itha-

65 Donald Quataert, “The Age of Reforms, 1812-1914", An Economic and Social
History of the Ottoman Empire, 1300-1914, Halil inalcik ve Donald Quataert
(der.) (Cambridge: Cambridge University Press, 1994), 821.

66 The Times'tan (Londra) alintilayan Donald Quataert, “Agricultural Trends
and Government Policy in Ottoman Anatolia”, Asian and African Studies 15
(1981): 77.
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latin takriben yarisi Istanbul’a akarken kalani diger liman
kentlerine gidiyordu.®’ Kémiir enerjisinden trenlerde, sinaisu
pompalarinda, un degirmenlerinde, elektrik santrallerinde,
belediye hizmetlerinde, gemilerde ve evlerin 1sitilmasinda ya-
rarlaniliyordu. Hal boyleyken, 1914%e gelindiginde imparator-
lugun nakliye sistemi, ekonomisi ve kent hayat1 komiuir arzin-
daki muhtemel aksamalara son derece duyarli hale gelmisti.

Baslica komiir tedarikgisi Ingiltere’ye karsi savasa giren Os-
manli unun yani sira yakitta da kendi yagiyla kavrulmak zo-
rundaydi artik. Rutin kentsel tiiketimden baska askeri imalat-
ta, donanmada ve demiryolu trafiginde de artik yerli komur
yakilacakti. Ki demiryollarinda faaliyet seferberlik ile birlikte
son derece yogunlasmisti. Muhtemel bir yakit darbogaziyla
karsilagsmay1 bekleyen ordu seferberlik sirasinda, umumiyetle
ozel depolardan bol miktarda kémur ve petrol muisadere et-
misti. Karadeniz havzalarinin komuru de duzenli olarak Is-
tanbul'a gelmeye devam ediyordu. Rus Karadeniz Filosu kasim
basinda Zonguldak’a tesiri sinirli kalan bir bombardiman
gerceklestirdikten sonra 6nceligini Rusya sahilini muhafazaya
ve Osmanlr'nin Dogu Anadolu’ya ikmal yapmasini engelleme-
ye verdiginden komur havzalarina ve nakliyesine pek ilisme-
yecekti. Bu sayede Osmanli 1914 sonbahariyla 1915 ilkbahar1
arasinda ciddi komur sikintis1 cekmedi.

Bu tablo 1915 ilkbahariyla birlikte degismeye basladi. Iti-
laf’in Canakkale harekatiyla eszamanli olarak Rus donanmasi
basta Istanbul Bogazi cevresi ve Zonguldak civari olmak iizere
Karadeniz'deki manevralarin1 yogunlastirdi. Komur madenle-
rinin, ytukleme platformlarinin, santrallerin ve diger tesislerin
yogun bi¢cimde bombalanmasi bolgedeki madencilik faaliyetle-
rini baltalad1. Yaygin bombardimanlarin yarattig tahribat, is-
gucu ve materyal sikintisiyla birlesince komur uretiminde
ciddi bir dusus yasandi. 904.000 tonla 1911'de zirveyi goren

67 “The Opening of the Dardanelles: Turkey’s Coal Supplies”, The Near East
220 (23 Temmuz 1915): 337. 1910 ve 1911 yillarina ait rakamlar i¢in bkz.
Donald Quataert, Miners and the State in the Ottoman Empire: The Zonguldak
Coalfield, 1822-1920 (New York: Berghahn Books, 2006), 28.
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toplam tiretim yaridan fazla azalarak 1915°te 420.000 tona ge-
riledi. Sert diisiis trendi bundan sonra da devam etti. 1916'da
uretim bir kez daha yar1 yariya daralarak 208.000 tona indi,
1917°deyse 158.000 tonu gordu. Hafif bir toparlanmayla bu
rakam 1918'de 186.000 tona ¢ikt1. Savasin son iki yilinda im-
paratorlugun bu en gelismis komur havzalarindan elde edilen
senelik komur miktar1 yirmi yil 6nceki senelik uretim seviye-
sinin bile altina diismustu.®®

Yine 1915 ilkbaharindan itibaren Rus filosunun korumasiz
seyreden Osmanli gemilerini, yelkenlilerini ve teknelerini en-
gelleyip batirmas stireci de hiz kazandi. Bu da Istanbul’a (ve
oradan da imparatorlugun diger bolgelerine) yapilan komiir
sevkiyatina biyiik darbe vurdu.®® Ruslarin Osmanl kémiir
trafigini durdurma stratejisi yaza dogru daha sistematik, koor-
dine ve etkin bir hal ald1. Ozellikle iki yeni dretnotun Ekim ve
Aralik 1915te Rus filosuna katilmasiyla Rusya Karadeniz'de
ustunligu tamamen ele gecirmisti. Ayni yilin sonlarina gelin-
diginde buyik gemilerinin énemli kismi batmis olan Osmanlh
bundan boyle komurunu ekseriyetle kugtik yelkenliler, romor-
korler ve motorlarla tasimaya mahkamdu.”®

Ruslarin bu yeni stratejisi sonucu Istanbul'da, imparatorlu-
gun buytk sehirlerinde ve demiryolu sebekesinde kémur si-
kintis1 bas gostermisti. Karadeniz komiir havzalarindan ¢ika-
rilip Istanbula gonderilen kémur miktarinin aydan aya azal-
mas1 gerek resmi cevreler gerekse sivil halk arasinda derin
endise yaratiyordu. Gittik¢e az bulunan bu kémuriin de gide-
cegi adres belliydi: bacalar1 savas icin titen fabrikalar, ordu
icin isleyen trenler ve donanma. Komur kithig1 savas gemileri-
nin bile yakit ekonomisi yapmasini gerektiriyordu. Amiral

68 Uretim oranlar i¢in bkz. Quataert, Miners and the State, 28, 218; isci ve
malzeme sikintisina dairse 218-223.

69 Rus donanmasinin 1915 ve 1916 yillarinda komiur havzalar: sahilindeki
faaliyetlerinin ayrintili bir degerlendirmesi i¢in bkz. N.B. Pavlovich, The
Fleet in the First World War, cilt 1, Operations of the Russian Fleet (New Delhi:
Amerind Publishing, 1979), 315-343, 393-417.

70 Bernd Langensiepen ve Ahmet Gulerytuz, The Ottoman Steam Navy, James
Cooper (der. ve ¢ev.) (Annapolis: Naval Institute Press, 1995), 49.
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Wilhelm Souchon hentiz Mayis 1915 gibi erken bir tarihte
Enver Pasa’ya donanmanin “alt1 hafta i¢inde komursiiz kalabi-
lecegini” bildirmisti.”' Bogaz ve Hali¢ vapur seferleri asgariye
indirilmisti. Pompalarin kesintisiz ¢alismasina yetecek komur
olmadigindan Istanbul'daki su tesisleri haftanin sadece t¢ gu-
ni isleyebiliyordu.”? Sehirler karanliga gomulmis, sivil tren
seferleri seyreklestirilmisti.”® Bulgaristan'in Ekim 1915'te
muttefikler safinda harbe girmesi ve imparatorlugun Alman-
ya'yla dogrudan ulasiminin tesisi de nicedir beklenen rahatla-
may1 getirmemisti. Almanlar Osmanlr'ya komir sevkiyatina
baslasalar da gonderilen miktar imparatorluk ¢apindaki dar-
bogazdan ¢ikmak icin ¢ok yetersiz kalmisti.

Trenlerin isletilmesinde ve evlerin 1sitilmasinda odunun ko-
mur ikamesi olarak ortaya ¢ikisi bu sartlar altinda gerceklesti.
Istanbul'daki bir Rus ajaninin Haziran 1915te gectigi bilgiye
gore Cerkezkoy’de tic-dort bin kadar amele odun komtirii treti-
mi icin agag kesiyordu.”* 1917’ye gelindigindeyse sehir ve civa-
rindaki ise yarar tiim agaclar kesilmisti.”> Neredeyse tamamen
odun yakitina gecilmesiyle lokomotiflerin performansinda
%40’a yakin bir diistis yasand1.”® Bu gecis imparatorlugun or-
manlar1 acisindan ise muazzam bir kiyim anlamina geliyordu.
Basta demiryolu hatt1 izerindekiler, savas ilerledikce de cevre-
deki orman kaynaklar: biuytk ol¢iide kurudu. Bunun tuzerine
muteahhitler uzak yerlerden de orduya odun temin etmeye bas-
layacaklar ve boylece orman kiyiminin etkisini imparatorluk
capina yayacaklardi. Savasin sonuna dogru zeytin agaclari ve
asmalar bile “lokomotifleri doyurmak icin” kesiliyorlardi.”” Su-

71 Ahntilayan Paul G. Halpern, The Naval War in the Mediterranean, 1914-1918
(Annapolis, MD: Naval Institute Press, 1987), 114.

72 “Food Condition in the Central Powers, March-April 1917, Hoover Institu-
tion Archives, Henry Garfield Alsberg daktilo metni.

73 “Anadolu Simendifer Hututunda Nakliyat”, Tanin, 2148 (14 Aralik 1914): 4.

74 Novichev, Ekonomika Turtsii, 72.

75 Novichev, Ekonomika Turtsii, 103.

76  Stanley, “Turkish Asiatic Railways”, 194.

77 Liman von Sanders, Five Years in Turkey (Annapolis: The United States
NavalInstitute, 1927 [1920]), 258. Ayrica bkz. Silleyman Beyoglu (der.), [ki
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rece 1917 Nisan'inda Sam'da taniklik eden biri, “oduna
hiicum”un yol agtif1 tahribat isabetle tarif eder: “Orman kiyimi
amansizca suruyor. Bu diyarlarin can damar1 olan ve cesit cesit
meyve veren agaclara da kiyildi. Sam, askeri simendifer trafigi-
nin merkezinde oldugundan a¢ lokomotifler, bu topraklarin
yillarca kan aglayacak olmasi pahasina, doyurulmak zorunda.”’®

Komur sikintis1 imparatorlugun savasma gucunt dusur-
mekle ve buyuk bir orman kiyimina yol agmakla kalmamais,
iase sistemine vurdugu darbeyle kent yasamini da sarsmistu.
Tren seferlerinin azalmasiyla sehirlere zirai hinterlantlarindan
hububat sevkiyatinda zorluklar bas gosterdi. Eldeki simirh ya-
kit, 6ncelikle ordu levazimi yiiklenen vagonlarda kullaniliyor,
sehirlere tahil tasiyan vagonlar ise bundan sonra geliyordu.”
Anadolu Simendifer Hattr’'nda sivil tasimaciliga tahsis edilen
tren sayis1 haftada bire kadar inmisti.8° Kémursuzluk sehir-
lerdeki un degirmenlerinin isleyisine de ket vurmustu. Bunun
etkisini 6rnegin, savastan 6nce komirunin buyuk bolimuni
Ingiltere'den tedarik eden Izmirde gérmek miimkindu. Sava-
sin bu ticareti sona erdirmesi ve ordunun da mevcut komur
stokuna el koymasiyla kentteki on ti¢ degirmenden sekizinde
imalat durmustu.®! Hububat bityiik sehirlere bir sekilde ulas-
sa bile ogutulip un yapilmasi kolay degildi.

Komiir sikintis1 Bilad-1 Sam sahilini ve Cebel-i Liibnan1 da
derinden etkiledi. Bilad-1 Sam’in ithal komiiri savastan énce
ya dogrudan Ingiltere’den aliniyor ya da muhtelif Osmanl li-
manlarindan gonderiliyordu. Harbin patlak vermesi komur
sevkiyatini bicak gibi kesti. Beyrut'taki Amerikan konsolosu

Devir Bir Insan: Ahmet Faik Giinday ve Hatiralar: (Istanbul: Bengi Yayinlari,
2011), 318; Jonathan S. McMurray, Distant Ties: Germany, the Ottoman Em-
pire, and the Construction of the Baghdad Railway (Westport, CT: Praeger
Publishers, 2001), 123-124; Paul Range, Vier Jahre Kampf ums Heilige Land
(Lubeck: Druck und Verl'ag von Charles Coleman, 1939), 31-32.

78 NARA, RG 84, Sam, cilt 34 (3 Nisan 1917). Liubnan icin bkz. Pitts, “Fallow
Fields”, 51-53.

79 “Muvasalat Hakkinda”, Tanin, 2562 (1 Subat 1916): 3.

80 “News from Turkey”, The Near East 240 (10 Aralik 1915): 148.

81 “Smyrna and the War: Commercial and Financial Stagnation”, The Near
East 218 (9 Temmuz 1915): 280.
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kentin komir stokunun Mayis 1914’te dibi gordigiinu ve bir
daha yenilenemedigini belirtiyordu.8? Imparatorlugun simen-
difer hattinin Toros ve Amanoslar’da kesiliyor olmasi da ko-
murin Anadolu’dan Suriye’ye karadan zahmetsizce tasinmasi-
n1 imkansiz kiliyordu. Mevcut yakit kaynagi, ulkenin diger
bolgelerinde oldugu gibi, askeri birliklerin ve levazimin nakli-
yesinde kullanildigindan sahil kentlerini tahil hinterlandina
baglayacak yeteri kadar yuk treni ¢alistirilamiyordu. Tahil
nakliyesini fel¢ eden bir diger etkense, yukarida deginildigi
gibi, ordunun ¢ok sayida yuk hayvanina el koymasiydi. Bu
hayvanlar normal zamanlarda koylunin tarlasiyla istasyon ve
civar pazarlar arasindaki ulasimin ya da yokluk ceken bolgele-
re yapilan hububat kagakc¢iliginin vasitasiydi. Suriye iclerinde
1915’in ikinci yarisina dek bol miktarda hububat bulunmasina
ragmen bahsi gecen faktorlerin etkisiyle Levant sahilinde ve
Cebel-i Libnan’da ciddi bir tahil sikintis1 peyda oldu.®® Bu
anlamda, Bilad-1 Sam’1n sahil kentlerini etkileyen ilk ciddi si1-
kintilarin dinamikleriyle ayni dénemde Istanbul ve 1zmirde
urun darbogazina yol acan dinamikler benzesiyordu.

Ne var ki, Bilad-1 Sam sahili ve Cebel-i Libnan 1915 sonlarin-
dan itibaren, yani imparatorlugun diger bolgelerinden ¢cok daha
once, acliktan kirillmaya basladi. Bir dizi siyasi, askeri ve cevre-
sel faktorin bolgede olaganustu bir bicimde kesismesi Cihan
Harbi’'nin cephe gerisindeki en dehsetli manzaralarindan birini
yaratacakt1. Cetin savas kosullariyla cebellesen bolgenin kithga
suriiklenmesi biiytiyen nakliye problemleri ve 1915 yilinda ya-
sanan tarihi gekirge istilasiyla baglamist1.8 Sina Coli'nden akin

82 Stanley Hollis, Supplement to Commerce Reports: Turkey, Beirut, no. 18c (30
Eylal 1915), 1.

83 Elizabeth Williams, “Economy, Environment, and Famine: World War I
from the Perspective of the Syrian Interior”, Syria in World War I: Politics,
Economy, and Society, M. Talha Cigek (der.) (Londra: Routledge, 2016), 153;
Cicek, War and State Formation, 235.

84 Savasa ickin bu faktorlerin yani sira Gratien ve Pitts’in altimi ¢izdikleri
uzun vadeli bir etken olarak “ciddi bir nuifus artisiyla eszamanl yasanan
tarimsal uretimin ticarilesmesi” de bahse degerdir. Gratien ve Pitts, “Hu-
man and Natural Disasters”, 239. Bu konu hakkinda ayrica bkz. Pitts’'in
doktora tezi “Fallow Fields”, 38-45.
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eden cekirge surileri 1915 Mart'inda Suriye’ye ulasarak yesil
olan ne varsa hiicum ettiler. Déonemin taniklar1 yakin tarihte ilk
kez bu siddette bir cekirge istilasinin yasandigini soyliyorlardi.
Ornegin, Cebel-i Libnan manastirlarindan birinde tutulan
gunlikte “Buiytiklerimizin dedigine gore bu daglar hi¢ bu kadar
sedit bir cekirge istilasina sahit olmamist1” diye yazar.®® 1915’in
Nisan ayindan Ekim’e kadar cekirgeler yenmedik meyve, sebze
ve bakliyat birakmadi, bitytik miktarda hububati silip supirdu.
Cekirge surulerinin mahsullere verdigi zarar neresinden baki-
lirsa yarim milyon tondan fazlayd1.8¢ Ahali zaten harp politika-
larinin, musaderenin ve nakliyat sikintilarinin tetikledigi yok-
luklardan mustaripken tisttine bir de cekirge istilasi yasanmasi
tam bir felaket olmustu. 1916 yili yaklasirken koyu sefalet ve
achik bolgenin cehresinde derin izler agmist.

Ote yandan, itilaf kuvvetlerinin Dogu Akdeniz'deki abluka-
st bolgenin harici iase kanallarini tikayarak imparatorluk li-
manlarindan ve tarafsiz uilkelerden hububat sevkiyatina engel
oluyordu.®’” Kitligin en fazla vurdugu bolgelere Bilad-1 Sam
dahilinden duzenli ve etkili hububat takviyesi yapilmas1 da
yakait sikintisi ytizinden mumkin degildi. Takvimler 1916'y1
gosterdiginde vaziyet cok daha fenalasmisti: Kitlik ve ona eslik
eden salgin hastaliklar her ay binlerce cana mal oluyordu. Di-
sen zirai tiretim ve orduyu iase etme mecburiyeti arz darligin
bertaraf etme cabalarin1 sonucsuz birakmist1.88 Yetkililer hiz-

85 Alintilayan Zachary J. Foster, “The 1915 Locust Attack in Syria and Palesti-
ne and Its Role in the Famine during the First World War”, Middle Eastern
Studies 51, no. 3 (2015): 374. Benzer tabirler icin bkz. Leila Tarazi Fawaz, A
Land of Aching Hearts: The Middle East in the Great War (Cambridge: Harvard
University Press, 2014), 93-96.

86 Foster, “1915 Locust Attack”, 376-380. Ayrica bkz. Gratien, “Mountains Are
Ours”, 372-374.

87 Elizabeth Thompson, Colonial Citizens: Republican Rights, Paternal Privilege,
and Gender in French Syria and Lebanon (New York: Columbia University
Press, 2000), 21-22; Melanie S. Tanielian, “The War of Famine: Everyday
Life in Wartime Beirut and Mount Lebanon, 1914-1918” (yayimlanmamis
doktora tezi, UC Berkeley, 2012), 29-30; Mustafa Aksakal, “The Ottoman
Empire”, Empires at War, 1911-1923, Robert Gerwarth ve Erez Manela (der.)
(Oxford: Oxford University Press, 2014), 31.

88 Tanielian, “Feeding the City”.
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la biytiyen vurgunculuk ve spekilasyonla da basa ¢ikamiyor-
lardi. Kitlig1 sonlandirmakta aciz kalan hukimetin bolgedeki
mesruiyeti bu yizden ciddi yara ald1. Harbin ikinci yarisinda
esi gorulmemis bir raddeye ulasan kitlik bolgenin tahil amba-
r1 diye bilinen yérelerini bile etkilemisti.®® Kithk ve salginlar
savas sonuna kadar daha pek ¢ok can alacakti. Bilad-1 Sam’in
yaklasik 4 milyonluk nifusunun 350.000 ila 500.000 kadar1
Cihan Harbi'nin bu en buyik trajedilerinden birinde yitti.
Harp, imparatorlugun yalnizca bu bolgesinde “kitlik harbi”
(harb al-maja‘a) diye hatirlanacakt1.®

Iage sisteminin merkezilestirilmesi

lase meselesinin gitgide cetrefillesmesi Temmuz 1916'da ITC
hukimetini daha merkezi bir politika gelistirmeye yoneltti.
1916 yilinin ilk yarisina gelindiginde imparatorlugun kimi
vilayetlerinin nispeten bereketli hasatlar ¢ikarirken kimi bol-
gelerinin bununla eszamanl olarak ciddi yokluklarla bogus-
tugu net bir sekilde goruliyordu. Bu dengesizligin 6tesinde
genel olarak ulkenin her yaninda ciddi miktarda toprak ekil-
meden kaliyor, tarimsal tretim kayg verici oranlarda azali-
yordu. 1914’te 60 milyon déntm olan ekili alan gittikce kugu-
lerek, 1915’te 30 milyona, 1916’daysa 24 milyona inmisti.’
Ordunun buyuk miktarda ¢alisan erkegi ve tarlaya sirilen
hayvan goz actirmadan kendine almasindan baska tarimsal
gerilemenin iki sebebi daha vardi. Birincisi, ITC hukiimeti
1915 yazinda Osmanli Ermenilerine yonelik genis capta bir

89 Williams, “Economy, Environment, and Famine”, 156. Fawaz'in ve Al-Qat-
tan’'in calismalari Bilad-1 Sam'daki kithiga dair acikli anlatilar igerir. Fawaz,
Land of Aching Hearts, 101-110; Najwa Al-Qattan, “When Mothers Ate Their
Children: Wartime Memory and the Language of Food in Syria and Leba-
non”, International Journal of Middle East Studies 46, no. 2 (2014): 719-36;
Pitts, “Fallow Fields.”

90 Tanielian, “Feeding the City”, 738.

91 MMZC, 3. Dénem, 3. Igtima, cilt 2, 13 Subat 1332 (26 Subat 1917), 312. Ay-
rica bkz. C.S., “Ticaret ve Ziraat Naziriyla Milakat”, iktisadiyat Mecmuast 1
(21 Subat 1916): 6-10. Ayni istatistikler i¢cin ayrica bkz. Novichev, Ekonomi-
ka Turtsii, 19-20.
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tehcir ve 6lum siyasetine baslamist1. Son bolumde tartisacag-
miz gibi bu siyaset en nihayetinde Osmanli Ermenilerinin
kulliyen imhasina neden olacakti. Tkincisi, 1915'te adeta bir
muharebe alanina dénen Dogu Anadolunun vasi arazileri
1916'n1n ilk yarisinda Ruslarca isgal edilmisti. Bu isgal yuz
binlerce Osmanl vatandasinin baska bolgelere hicretiyle so-
nuclanacakti. Ilerleyen Rus ordusuna eslik eden Manchester
Guardian muhabirlerinden M. Philips Price bolgeye dair ka-
ranlik bir tablo ¢izmisti: “Terk edilen ova koyleri harabeye
donmustu. Birkag siyah karartidan gayri, ki bunlar Kazak
devriyeleriydi, kimsecikler gorunmuyordu genis cayirlarda.
Burasi kisa siire oncesine kadar latif ve mureffeh, adeta cen-
netten bir koseyken simdi bir ¢ole donmiisti.”®? imparatorlu-
gun bircok yerinde ziraata dayali yerel ekonomiler artik ¢oku-
sun esigindeydi. Geneldeki bu kotu gidisat bir yana tahil ire-
ticisi kimi bolgeler kendi ihtiyaclarindan daha fazla mahsul
cikarmaya devam ediyorlard1.®® Lakin bu fazlalik irtan her
zaman orduya ya da insanlarin achik ve kitliktan kirildig: yer-
lere ulasmiyordu. Ulassa bile fiyatlar cogu kez yoksul tabaka-
nin alim gucuni astyordu. Asir yuklenme yapilan zaten yeter-
siz nakliye ag1 da imparatorluk ¢apindaki bu dengesizligi de-
rinlestirici bir rol oynuyordu.

ITCnin yeni politikasi ordunun kroniklesen iage problemle-
rini ¢ozmeyi ve sefaletin en koyusunun hakim oldugu bolgele-
ri rahatlatmay1 amaghyordu.*® Uzayan savasin getirdigi yik-

92 M. Philips Price, War & Revolution in Asiatic Russia (New York: Macmillan,
1918), 135. Ugiinciit Ordu Kumandan: Mahmud Kamil Pasa bu durumun
kendi birlikleri acisindan da felaket habercisi olmasi ihtimalinden korku-
yordu. Mustafa Aksakal, “The Ottoman Empire”, The Cambridge History of
the First World War, cilt 1, Global War, Jay Winter (der.) (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2014), 476.

93 BOA, DH.IUM 98/2-1/36, 23 Mart 1916; BOA, DH.IUM 98/2-1/55, 13 Mayis
1916; BOA, DH.IUM 98/2-1/58, 15 Mayis 1916; Erik Jan Zircher, “Little
Mehmet in the Desert: The Ottoman Soldier’s Experience”, Facing Armaged-
don: The First World War Experienced, Hugh Cecil ve Peter H. Liddle (der.)
(Londra: Leo Cooper/Pen and Sword, 1996), 234.

94 Hukimetin bakis agis1 i¢in bkz. Meclis-i Umuminin Min’akid Olmadig Esna-
da Hey'et-i Vitkelaca Ba-Irade-i Seniyye Mevki-i Icraya Konulan Levayih-i Ka-
nuniyye, 1332 (Ankara: y.y, ty.), 40-41.
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lerden ve halihazirdaki uygulamalarin yetersizliginden kay-
naklanan sikintilara giinbegiin sahit olan yetkililer careyi yeni
bir hitkiimet dairesi tesis ederek iase sistemini tek bir elde
toplamakta buldular. Dahiliye nazirinin riyasetinde faaliyet
gosterecek olan lage-i Umumiye Heyeti’'ne hububat uretimi,
ticareti ve dagitimi konularinda olaganustu yetkiler taninmais-
t1.% Tali heyetler merkez teskilatinin yereldeki icra organlari
olacakt1. Yeni duizenlemeye gore imparatorluk u¢ ayr1 iase bol-
gesine ayriliyor, bu bolgeler arasinda tahil sevkiyat: ve ticareti
yasaklaniyordu.?® Yeni fase Kanun-1 Muvakkati merkezi heye-
te ve onun mabhalli yetkililerine tiiccarin ve ureticinin elinde
kalan hububati, ailelerinin beslenmesine yetecek erzak ile
yemlik ve tohumluk i¢in gereken miktar dusuldikten sonra,
satin alma yetkisi taniyordu.?’ Ailenin kendi temel ihtiyacina
ve hayvanlarina yetecek “belli miktarda” tahilin gercekte ne
kadar olacaginin tespitini yapmak, tahmin edilecegi uizere,
iage heyetine birakilmist1. Bundan baska, kanun uyarinca iire-
ticiler ve tuccarlar ellerindeki hububatin cins ve miktarini
yetkililere bildirmekle miikelleftiler. Daha 6nemlisi, ellerinde-
ki bu artnu iase heyetince belirlenen mubayaa, yani satin al-
ma vekillerine saptanan resmi fiyattan satmak zorundaydilar.
Bunu takiben iase heyeti hububati hem orduya hem de hasila-
t1 ihtiyacina yetismeyen kasaba ve koylere tevzi edecekti.

Bu yeni tesekkulun nihai hedefi hububat ve diger mahsulat1
daha etkin bicimde koylulerden toplayip ordunun gerekli bi-
rimlerine ve stratejik 6nemi haiz vilayetlere dagitmakti. Ordu-

95 “lase Kanun-1 Muvakkat1”, Diistur, ikinci Tertip, cilt 8,22 Ramazan 1334 (23
Temmuz 1916): 1230-1232; Toprak, Ittihat-Terakki ve Cihan Harbi, 138-143.

96 Birinci iase mintikasinda Istanbul, Edirne, Hudavendigar, Konya, Ankara,
Aydin ve Kastamonu vilayetleri ile Bolu, Catalca, Kale-i Sultaniye, Karesi,
[zmit, Eskisehir, Kitahya, Karahisar-1 Sahib, Nigde, Mentese ve Antalya li-
valar1 yer aliyordu. Ikinci iase mintikasi Suriye, Beyrut, Adana vilayetleri
ile Halep (merkez), Kudus, Cebel-i Libnan ve Icel livalarindan miitesekkil-
di. Bu iki bolgenin disinda kalan vilayet ve livalar uciincu iase mintikasini
olusturuyordu.

97 “22 Ramazan 1334 Tarihli lase Kanun-1 Muvakkatinin Suver-i Tatbikiyesi
Hakkinda Nizamname”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 8, 13 Zilkade 1334 (11
Eylul 1916): 1275-1281.
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nun ihtiyacimi karsilamanin yani sira hitkiimetin imparatorlu-
gu farkh iase mintikalarina bolerek iki kritik bolgenin iasesine
oncelik verdigi anlasiliyordu. Hukiimet ilkin Orta Anado-
lu'nun tahil ureten bolgelerini birinci mintikaya dahil edip
bunyesindeki hububat ticaretini siki bicimde tanzim ederek
Istanbul’un iasesini saglama almay1 amacliyordu. Bagkentin
doyurulmasi rejime karsi muhalefetin ve hatta muhtemel bir
kalkismanin engellenmesi yéninden 6nemliydi. Bunun yan1
sira, hukumet ikinci mintika dahilindeki en st riitbeli memu-
runu bircok Arap vilayetinin, ki bir kism1 1915’te dehsetli bir
kithgin pencesine dusmustu, iasesini idare etmekle gorevlen-
dirmisti.®® Bu iki mintikanin disinda kalan bolgelerdeyse
hukuamet hububat ticaretine ciddi bir midahalede bulunmaya-
rak ordunun kendi iasesini bildik yollardan halletmesine mii-
saade etmisti.

Yeni sistemin temelinde ureticinin mahsulint saptanan
resmi fiyattan devlete satma mecburiyeti vardi. Bu usul savas
sonuna kadar hitktimetin iage politikasinin da nirengi noktasi
olmaya devam edecekti. Bu sayede hem huikiimet artan piyasa
fiyatlarindan korunacak hem de orduya ve basta Istanbul ol-
mak tizere kritik sehirlere kesintisiz hububat akisi saglanacak-
t1.% Hikiimet temsilcileri hedefe ulasmak icin mahsul fiyat-
larin1 mitemadiyen piyasa rayic bedelinin oldukga altinda
belirliyorlardi. Lakin dusiik tespit edilen bu fiyatlar bile koylu-
ye her zaman 6denmiyordu.'® Cift hayvanlarinin, tarimsal
alet edevatin ve koylulerin yaygin olarak kullandig tirtinlerin

98 Fritz Grobba, Die Getreidewirtschaft Syriens und Paldstinas seit Beginn des
Weltkrieges (Hannover: Orient-Buchhandlung Heinz Lafaire, 1923), 24-25.

99 “lase Meselesi”, Tanin, 2815 (15 Ekim 1916): 1; “Imparatorlugun tum bi-
yiikbas hayvan stoku ve tahili Istanbul ve orduyu beslemeye ayriliyordu,”
diye rapor gececekti Amerikan sefiri Elkus. Papers Relating to the Foreign
Relations of the United States: The Lansing Papers, 1914-1920, cilt 1 (Washin-
gton: Government Printing Office, 1939), 782.

100 Beyoglu (der.), ki Devir Bir Insan, 320-321. Antep mebusu ve bitge alt ko-
misyonu iiyesi Ali Cenani Bey'in itirafi icin bkz. MMZC, 3. Doénem, 4. igti-
ma, cilt 3, 9 Mart 1334 (9 Mart 1918), 65. Karesi mebusu Mehmet Omer
Vehbi Bey’in miilahazasi icin bkz. MMZC, 3. Dénem, 4. I¢tima, cilt 3, 10
Mart 1334 (10 Mart 1918), 85.
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fiyatlarinin firladig: bir zamanda huktumetin takip ettigi bu
mecburi dusuk fiyat politikas: kirsalda buyuk bir gecim sikin-
tisina yol agt1. Ornegin Urdiin Madaba'da yetkililer bir sa (5,2-
6,0 kilograma denk bir tahil 6lcegi) bugday icin sekiz kagt
kurus ya da dort giimus kurus verirken s6z konusu miktarin
piyasa rayici on sekiz altin kurustu.’®’ Kirkkiliseli koyluler
toprag1 islemek icin gereken her seyin fiyat1 sekiz-on kat art-
misken mahsullerine rayic¢ bedelin yarisindan az deger bicen
memurlara veryansin ediyorlardi. Dahasi, koylilerin maiseti
icin olsun, kullanacaklari tohum ve yem i¢in olsun, memurlar-
ca tahsis edilen zahire o kadar azdi ki bu miktarin kéylilerin
bir sene boyunca ihtiyaglarin1 karsilamasina imkan yoktu.
Sofralarinin en temel besin maddesi ekmek olan koyliler bu
yoksunluk karsisinda tarlalarini surmek soyle dursun kipirda-
yacak takatlerinin kalmadigin séylityorlard1.'®

Imparatorlugun farkh késelerinden bu iki 6rnegin gosterdi-
gi uzere koylunin hububatina bigilen fiyat genellikle rayicinin
cok altinda oldugundan yeni iase politikasi ureticinin duru-
munda pek bir iyilesme saglamad1.'® Ustelik ortada daha
ciddi bir mesele vardi. Yeni uygulamayla mahalli yetkililer
artik dreticinin mahsulune el koymak yerine hitkimet adina
alim yapiyorlardi. Fakat koylu ve tiiccara yapilacak ddeme,
giderek artan miktarda sirkillasyona giren, kagit para cinsin-
den olacakti. Devlete para karsilig1 urtin satisinin bu sekilde
yapilmasinin pek ¢ok kisi acisindan pek bir avantaji yoktu ta-
bii ki. Bilhassa 1916'dan itibaren piyasadaki esi benzeri gorul-
memis kagit para artisinin devaliasyona sebep olmasiyla bi-
yuk bir deger kaybi yasanmis, para adeta pul olmustu.

Cihan Harbi arifesinde Osmanl Imparatorlugunun top-
yek@n bir savasin masrafini kendi kasasindan karsilayamaya-
cag biliniyordu. Imparatorlugun ekonomisi kirilgand. Ser-

101 Eugene Rogan, Frontiers of the State in the Late Ottoman Empire: Transjordan
1850-1921 (Cambridge: University of Cambridge Press, 1999), 222.

102 BOA, DH.IUM E/20-99, 27 Eylil 1916.

103 KamalMadhar Ahmad, Kurdistan during the First World War, cev. Ali Maher
Ibrahim (Londra: Saqi Books, 1994), 135.
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maye piyasalar1 zayif, rezervleri ciliz, vergi sistemi kohneydi.
Maliye, baris zamaninda bile sik sik yabanci kredilere bel
baglamak zorundaydi. Daha 6nce de bahsedildigi uzere, Bal-
kan Savaslari tiilke ekonomisine agir bir ytik bindirmis, Agus-
tos 1914’te baslayan seferberlik ile birlikte bu karanlik mali
tablo daha da kararmisti. Diger taraftan, Ingiltere ve Fran-
sa'nin diisman safinda yer almalar1 Osmanlr'nin Avrupa finans
cevreleriyle baglantisini buytuk ol¢uide kopartarak hukumeti
kredi konusunda sadece Almanya ve Avusturya-Macaristan’in
eline bakmaya mecbur etmisti. Seferberligin ilaniyla beraber
Bab-1 Ali basta Almanya olmak iizere miuttefiklerinden kredi
ve avans almaya baslayacakti. Mevcut kaynaklar suyunu cek-
tikce hukimet yeni krediler pesinde usanmadan Almanlarin
kapisini ¢almis, Berlin’le yeni bor¢lanma sartlar1 muzakere
etmisti. Diger muharip hukimetler savasin finansmani icin
sik sik i istikraz yoluna giderken ITC hukiimeti bu tedbire
pek tevesstl etmedi. Hitkumet bu yola sadece 1918 yilinda ve
o da Alman baskisiyla basvurdu. Neticede, Osmanlr’'nin top-
lam savas biitcesinin %5’inden azina tekabiil eden 18 milyon
lira gibi mitevaz1 bir meblag toplayabildi.'®

Savasin biteviye artan maliyeti ve yeterince gelir kaynag:
yaratilamamasi Bab-1 Ali’yi para basmaya mecbur edecekti.
Birkag ay suren bir tereddutun ardindan hukumet nihayet
Temmuz 1915’te 6,5 milyon lira degerinde kagit paray: piyasa-
ya strdi. Bitmeyen savas bu yeni kaynaklar1 da eritince Itti-
hatgilar careyi daha da fazla miktarda para basmakta buldular.
Harbin sonuna gelindiginde, ilk basta Alman bankalarindaki
altin mevduati, sonrasindaysa Alman hazine bonolar1 karsilik
gosterilerek toplamda yedi tertipte banknot basilmigt1. Savasin
basinda 3 milyon olan sirkillasyondaki kagit para miktar:
1915 sonunda 7,9 milyona ¢cikmist1. Takip eden ikiy1l boyunca
bu figur astronomik boyutlara ulasarak 1916 sonunda 45,8
milyon, 1917 sonundaysa 124,1 milyon olmustu. Ateskesin

104 Toprak, Ittihat-Terakki ve Cihan Harbi, 117-124; Francois Georgeon, “Harp
Maliyesi ve Milli iktisat: 1918 Osmanh ¢ istikraz1”, Osmanh-Tiirk Modern-
lesmesi, 1900-1930 (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2006), 159-178.
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imzalandig1 Ekim 1918’de ise toplam 161 milyon degerinde
kagt para tedaviildeydi.'®®

Temmuz 1915’teki ilk emisyonun tizerinden ¢ok zaman gec-
memisti ki Ittihatcilar ac1 bir gercekle yuzlestiler: Kagit para
basmak ile halkin buna itimadini saglamak bambagska iki sey-
di. Hele de cetin savas kogsullar1 altinda. Aslinda Osmanl top-
lumunun kagit paraya karsi guvensizligi eski bir hikayeydi.
Kirim Harbi (1853-1856) ve '93 Harbi (1877-1878) sirasinda
Bab-1 Ali savas finansmani icin kagit paraya bel baglamisti.
Her iki politika da sert bir devaltiasyona neden olmus, bu ise
dogurdugu ytiksek enflasyon sebebiyle i¢timai bir buhrana yol
acarak kagit paraya olan itimadi1 adamakilli sarsmisti. Osman-
11 kaimesinin %90’dan fazla deger kaybettigi ’93 Harbi'nin ac1
hatirasi yaghlarin hafizasinda tazeligini koruyordu.'® O ke-
derli ginlerin tzerinden neredeyse kirk yil gecmisti ama in-
sanlar hala kagit paray1 givenilmez ve mesruiyeti supheli bir
alim satim enstrumani olarak goruyorlardi. Cihan Harbi'nin
baslarinda tedaviildeki 53 milyon liranin %90’1nin altin, gu-
mus veya nikel para olmasi bu guvensizligin bir yansimasiy-
d1.'%” 1914’ gelindiginde tedaviildeki en diisitk banknot bes
liraydi ve yine tedavildeki kagit paranin 6nemli bir kismi
umumiyetle biytk ticari islemlerde kullanilan elli veya yuz
liralik banknotlardan ibaretti.

Savas sirasinda artan oranlarda kagit paranin tedavile gir-
mesinin ilk sonucu madeni paralarin degerinin orantisiz bi-
cimde artmasi ve nihayetinde bunlarin piyasadan peyderpey
kaybolmas1 oldu. Darphanenin yeni kaimeleri piyasaya her
surisinde altin ve giimus paranin kagit para karsisindaki de-

105 Zafer Toprak, “Osmanl Devleti'nin Birinci Dunya Savasi Finansmani ve
Para Politikas1”, ODTU Gelisme Dergisi (1979-1980): 212.

106 Hasan Ferid, Nakid ve Itibar-1 Mali, cilt 2, Evrak-1 Nakdiye, Mehmet Hakan
Saglam (der.) (Istanbul: Hazine Miistesarhg1 Darphane ve Damga Matbaasu,
2008 [1918]), 78, 153. Kaimeye dair ac1 hatiralar nesilden nesile dillendiri-
lerek taze kalmist1. Mesela, bkz. Rifat N. Bali (der.), Hikmet Tuna’'mn Hatira-
lar1 (istanbul: Libra, 2014), 17.

107 Aziz Koklu, Tiirkiyede Para Meseleleri: 1914-1946 Devresinde Para Siyasetimiz
ve Paramizin Kiymeti (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1947), 19.
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geri aruyordu. Kagit paranin devaliasyon orani ve hizi impa-
ratorlugun her yerinde ayni degildi. Hikumetin otoritesinin
nispeten zayif oldugu vilayetlerde kagit para genellikle daha
fazla ve hizli deger kaybetti. Istanbul’a yakin vilayetlerdeyse
degerini daha uzun muddet korudu. Bu deger kaybina ragmen
resmi 0demeler cogunlukla kagit parayla yapilmaya devam
etti. Hukumet memur maaslarini 6derken, asker ailelerine yar-
dim ederken ve mahsul satin alirken neredeyse her zaman
kaime kullandi.

Halkin kagit paraya kars: tepkisi mahalli kosullara gore de-
gisiyor ve isteksizce kabullenmekle kesinkes reddetmek arasin-
da gidip geliyordu. Halkin bu 6deme sekline sicak bakmayaca-
gin1 tahmin eden hikimet evrak-1 nakdiyenin tum ticari is-
lemlerde “madeni paradan farksiz” olduguna hukmeden ka-
nunlar ¢ikarmisti bile. Bu kanunlar, en azindan kagit tizerinde,
kimsenin banknot cinsinden ddemeleri reddedip baska ttir bir
para talep edemeyecegini belirtiyordu. Yasaya uymayanlari ise
cezai mueyyide ve hatta hapis bekliyordu.'® Lakin géz korku-
tan kanunlar halkin kaimeyi kabullenmesine yetmeyecekti.
Hapis tehdidini hige sayan tuccar ve ciftciler 6deme altin veya
gumis parayla yapilmazsa mallarini satmama konusunda gide-
rek daha 1srarci oluyorlardi.'® Mahalli hukumet yetkilileriyse
evrak-1 nakdiyenin mesruiyetini korumak ve insanlar1 kagt
paraya razi etmek i¢in gittikce daha sik cebre basvurur olmus-
lardi. Ornegin, Cemal Pasa aralarinda nufuzlu aile mensuplari-
nin da oldugu bir grup Arap ttccar1 kagit para kabul etmedik-
leri i¢in Anadolu’ya surmusti. Musul valisi Haydar Bey ise ka-
ime almayanlarin kulaklarindan ¢ivi ile duvara ¢akilmalarim
emretmisti.'® Bastig1 kagit paray1 mesru bir 6deme enstritmani
olarak kabul ettirmeye calisan hitkimet ureticiye gereken tes-

108 Ali Akyildiz, Osmanl Finans Sisteminde Doniim Noktasi: Kagit Para ve Sosyo-
Ekonomik Etkileri (Istanbul: Eren Yayincilik, 1996), 182. Konuya iliskin
bircok gazeteyazisina 6rnek olarak bkz. “Evrak-1 Nakdiye Kabul Etmeyen-
ler”, Tanin, 2779 (7 Eylul 1916): 3; “Polis Muduriyet-i Umumiyesinden”,
Tanin, 2809 (7 Kasim 1916): 3.

109 Novichev, Ekonomika Turtsii, 117.

110 Gunday, Hayat ve Hatiralarim, 177.
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viki saglayamadi. Tum bu sureg, iktidarla vatandasin savas
yillarindaki etkilesiminin vechelerinden biri olacaktu.

Hukumetin tarim ekonomisine yaptig1 sert mudahale, dusuk
fiyat politikas: ve kagit parayla 6deme 1srar1 infial ve direnisle
karsilandi. Mimkun olan her durumda koyli mahsulana iase
heyetinden ve onun mumessillerinden ka¢irmaya bakiyor-
du."" Zahiresini hitkiimetin adamlarindan gizliyor, memurun
eline sikistirdig1 rusvetle gormezden gelmesini saghyor ya da
kapisina dayanan gorevlilere cebren karsi koyuyordu. lase he-
yetlerinin bolgeden bolgeye ve durumdan duruma farklilik
gosteren tepkisi, ya koyluya urinunu deger kaybetmis kaime
karsiliginda resmi fiyattan satmaya zorlamak ya da koyluye
cok daha yiiksek ve hatta bazen altin ve gtimtis cinsinden ode-
necek meblaglar teklif etmek oluyordu. lase heyetinin uretici-
ye uyguladig1 degisken nakit/cebir nispetinin belirlenmesinde
yereldeki direnis potansiyeli, bolgenin siyasi ve stratejik 6nemi
ile orada konuslanan asker ve jandarma giici rol oynuyordu.
Bu sirec basta Arap vilayetleri olmak tuzere imparatorlugun
kimi bolgelerinde derin bir enflasyon sarmalina yol agmisti.
Bazi koylulerse careyi mahsullerini sehre gotirup satmakta
bulmuslardi. Sehirlerde bugdayin miktar1 az, ederi yuksek-
ti."2 Kanunun hububat ticaretini tanzim etmedigi iciincii iase
mintikasinin sinir bolgelerinde bu tahil kacakg¢iligi epey yay-
ginlagmisti. Birinci ve ikinci mintikadaki ureticiler mahsulle-
rini inatla tiginci mintikaya sokmaya calisarak ordunun bu-
rada odedigi nispeten yuksek fiyatlardan faydalanma pesin-
deydiler. Bu tahil sirkilasyonun sonuglarindan biri, Kafkas
cephesindeki catismalardan kacan muhacirlerle nufuslar: ha-
nidir artmis olan hudut vilayetlerinin iasesinin sikintiya gir-

111 Suriye icin bkz. Cicek, War and State Formation, 237, Williams, “Economy,
Environment, and Famine”, 157.

112 izmit mebusu Ziya Bey’in miilahazas: i¢in bkz. MMZC, 3. Dénem, 3. ictima,
cilt 3, 10 Mart 1333 (10 Mart 1917), 149; L. Schatkowski Schilcher, “Famine
of 1915-1918 in Greater Syria”, Problems of the Modern Middle East in His-
torical Perspective: Essays in Honour of Albert Hourani, John P. Spagnolo (der.)
(Reading: Ithaca Press, 1992), 237.
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mesi oldu."’® Muhtemelen hububat kagak¢iliginin éniin al-
mak amaciyla htuiktimet Nisan 1917°de iase kanununda bir de-
gisiklige gitti. Buna gore imparatorluk bes iase mintikasina
ayrihiyor, her bir bolgede tesis edilecek mintika merkez heyet-
leri lase-i Umumiye Heyetinin gozetimi altinda hububat teda-
riki, sevki ve tevziyle gorevlendiriliyordu."** Hiikiimet s6z
konusu degisiklikle tim imparatorlugu, yerel kosullar1 da
hesaba katarak, kanun kapsamina almay1 hedefliyordu."’
Hukumetin merkezilestirme ve biirokratiklestirme politika-
sinin istenen sonuglar1 dogurmayacagini gérmek icin ¢ok bek-
lenmeyecekti. Birkag kritik bolgede sistemin arzu edildigi gibi
islememesi daha ¢ok ureticinin direncinden kaynaklaniyordu.
Ornegin iase teskilatinin Suriye'de tesis ettigi heyet lagvedil-
mek zorunda kalmist1 ¢ciinku “huktmet i¢ bolgelerdeki hubu-
bat treticilerinin heyetin talimatlarina riayet etmelerini temin
edememis ve 6demeleri kagit para cinsinden almaya onlari
raz1 edememisti.”’’® Bundan baska, iase teskilat1 bir yandan
vilayetler arasindaki dengesizligi duizeltip bir yandan da ordu-

113 Birinci ve G¢uncu iase mintikalarinin sinirindaki Corum 6rnegi icin bkz.
BOA, DH.IUM E/32-46, 15 Nisan 1917. Istanbul adresli tahil kagakciligs te-
sebbusleri i¢in bkz. BOA, DH.IUM E/20-81, 24 Eylul 1916. Bir kisim vali ve
mutasarrifin mulahazasi icin bkz. BOA, DH.IUM 98/2-1/51, 3 May1s 1916.

114 Tanzim edilen kanun metninde birinci iase mintikas: istanbul, Edirne,
Hudavendigar, Konya, Ankara, Aydin, Kastamonu (Sinop livasi harig) vila-
yetleri ile Bolu, Catalca, Kale-i Sultaniye, Karesi, izmit, Eskisehir, Kitahya,
Karahisar-1 Sahib, Nigde, Mentese ve Teke livalarindan mitesekkildi. Ikin-
ci iase mintikas1 dahilinde Diyarbakir ve Mamuretilaziz vilayetleri ile
Maras, Urfa ve Antep livalar1 vardi. Ugtinci iase mintikasi Sivas ve Trabzon
vilayetleri ile Kayseri, Samsun ve Sinop livalarini iceriyordu. Suriye, Bey-
rut, Adana ve Halep vilayetleri ile Kudus, Cebel-i Libnan ve icel livalar
dérduncii mintikay olusturuyordu. Besinci mintika Musul vilayeti ile Zor
livasindan ibaretti.

115 Hukumetin degisiklik tasaris1 énceki duzenlemelerin “maksada kafi
gelmedigi”nden bahsediyordu sadece: BOA, MV 247/23, 9 Nisan 1917; BOA,
DH.IUM E/32-9, 19 Nisan 1917. Yeni duzenlemeler i¢in bkz. “Ordu-y1 Hu-
mayun ile Ahalinin Iasesini Temin Zimninda Nesr Edilen 10 Temmuz 1332
Tarihli Kanun-1 Muvakkatin Suver-i Tatbikiyesi Hakkinda 29 Agustos 1332
Tarihli Nizamname Makamina Kaim Olmak Uzere Tanzim Olunan Nizam-
name”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 9, 20 Cemaziyelahir 1335 (12 Nisan 1917):
646-648.

116 NARA, RG 84, Sam, cilt 34 (3 Nisan 1917).
229



nun iasesini saglamayi basaramamisti. Sonug olarak, askeri ve
mulki yetkililer arasindaki iase meselesine dair ¢cekisme bu
donemde ginbegun belirginlesti. Gittikce azalan uretim (dola-
yisiyla orduya tahsis edilen payin da azalmasi), iase heyeti
mumessilleri ve mubayaa vekillerinin tahil toplanmasinda
kifayetsiz kalmalar1 ve en nihayetinde gidisatin iyice endise
verici bir hal aldig1 kanaati ordunun sisteme mudahalesini
celp edecekti. Ekim 1916’da Harbiye Nezareti ahz-1asker dai-
relerine gonderdigi talimatla bu birimlerin iage stirecini denet-
lemelerini, ayrica gerek bugdayin toplanmasinda gerekse tren
istasyonlarina sevkiyatinda ne destek gerekiyorsa saglamalari-
n1 emretti. Nezaretten ¢ikan ikinci bir emir ise askeri yetkili-
lerin koy ve kasabalara yollanarak bugday: dogrudan koyla-
nin elinden almalarini séyliyordu. Nezaret bu stirecin en az
askere alma isi kadar ciddiye alinmasi gerektigini yetkililere
tembihlemisti. Milki sorumlulardan veya ahaliden gelecek
hicbir tepkiye kulak asmamalari isteniyordu. Yerel tuketim
icin kenarda tutulan zahireye el konulmasinin halki sikintiya
sokmaktan baska miilki ve askeri yetkilileri birbirine dustre-
ceginden korkan sivil yoneticilerin bu emirlere tepkisi ordu-
nun siddeti artan miidahalelerine mimkiin mertebe direnmek
olacakt1."’

Sona yaklasirken:
Imparatorluk 6lgeginde bir kriz

Askerin surece gittikce artan miidahalesi ordunun bir y1l icin-
de iase idaresini timden devralacak olmasinin provasiydi
adeta. 1917 yazindaki bir hitkimet kararnamesiyle Harbiye
Nezareti bunyesinde lase Miiduriyet-i Umumiyesi adiyla yeni
bir teskilat olusturuldu.'’® Levazimat-1 Umumiye Reisi “Topal”
Ismail Hakk: Pasa yeni birimin idaresiyle gérevlendirildi. Sa-

117 BOA, DH.IUM E/23-87, 9 Kasim 1916.

118 Bu degisiklik literaturde genellikle askeriyenin sivil idareye galebe ¢almasi
seklinde degerlendirilmistir: Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi, cilt
3, 1914-1918 Genel Savast, kisim 4, Savasin Sonu (Ankara: Turk Tarih Kuru-
mu, 1967), 537-538.
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bik teskilat gibi yenisi de “ordu-y1 hiimayun ile bilumum mu-
essesatin ve ihtiyac1 olan mahaller ahalisinin iasesini temin
etmek” amaciyla gerek hububat gerekse diger urtnlerin satin
alim ve dagiimini tek basina kontrol edecekti.'’® Kararname
tam mulki memurlariyeni teskilatin emir ve talimatlarina tabi
kiliyor, emirlerin uygulanmasindan siki sikiya onlar1 mesul
tutuyordu. Emir ve talimatlara karsi gelenler hapse atilacak,
mallar1 da miisadere edilecekti.'®® Bu diizenlemeye gére impa-
ratorluk yeniden iase bolgelerine ayriliyordu. Fakat oncekin-
den farkl olarak bu kez her bir ordu mintikasi ayni zamanda
bir iage mintikas: olarak tanimlaniyor, baslarina da ordu ku-
mandanlari ataniyordu. Yeni sistemin daha alt kademelerinde,
askeri yetkililer ve jandarma komutanlar: tedarikle ve bolgele-
rindeki zirai iretimi tanzim ve tertip etmekle mukellef komis-
yonlara istirak edeceklerdi. Kendilerine bilcimle milki me-
murlar: iase islerinde gorevlendirme salahiyeti taninmisti.
Tum bu diizenlemelerin acik¢a gosterdigi tizere ordunun iase-
si devletin bir numarali meselesi olmus, bunu halletmenin en
etkin yonteminin de iasenin militerlesmesi olduguna kanaat
getirilmisti.

Yeni diizenlemeyle erzak ve levazimin bir livadan digerine
sevkiyat1 yasaklaniyordu. Ureticinin tohumluk, yemlik ve bes-
lenme gereksinimini karsilayacak yillik hububat miktarinin
ve senelik ne kadar piring, seker, zeytin ve zeytinyagina ihti-
ya¢ duydugunun belirlenmesi mahalli iase heyetlerine biraki-
liyordu. Sabik sivil sistemdeki gibi bu yeni sistemde de mahal-
li heyetler iiretim fazlasi hububat ve diger uriinleri tayin ettik-
leri resmi fiyattan satin almada tek yetki sahibiydiler. Eskisin-
den farkli olarak, satin alinacak miktar kanunda net bir sekil-
de belirtilmisti: senelik mahsulin %12,5’ine denk gelen asarla
birlikte y1llik rekoltenin %12,5’i daha alinacakti. Uretimin
dusmeye devam edecegi tahmin edildiginden yeni diizenleme

119 “lase-i Umumiye Kararnamesi”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 9, 29 Sevval 1335
(18 Agustos 1917): 708-710; BOA, MV 247/87 (15 Agustos 1917).

120 Ismail Hakk: Pasa'nin bu mallarin musaderesi hakkindaki tamimi ve polis
memurlarinin sturecteki rolleri hakkinda bkz. BOA, DH.IUM E/38-95, 3
Eylal 1917.
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bu orani ikiye katlamanin kapisini acik birakmist1."?! Kisaca-
s1, yeni kanun orduya hasat zamaninda ureticiden asar ve asa-
rin iki misli mahsul alma yetkisi veriyordu. Kagit paradaki
asir1 deger kayb1 da hesaba katildiginda bir¢ok koyla i¢in bu
uygulama fahis bir “ayni vergi” yuka demekti. Kagit izerinde,
tureticinin mahsuluntn %37,5’ini kaybetmesi s6z konusuyken
gercekte bu oran kuskusuz daha yuksek olacakti.

lase politikasinda 1917 senesinde yasanan bu koklu degi-
sim, imparatorluk 6lceginde giinbegiin derinlesen uretim kri-
zine ordu ve hiukumetin can havliyle verdigi bir tepki olarak
okunabilir. Yukarida belirtildigi tizere, ekili toprak oran1 1917
ortalarina kadar dismeye devam etmis, tarimsal tretim de
imparatorluk capinda tedricen azalmist1. Iage sisteminin 1916
yilinda merkezilesmesi devletin ureticiyle iliskisini sikilastir-
mus fakat ne ordunun kroniklesen ihtiyaclarini hafifletebilmis
ne de bolgeler arasindaki dengesizligi giderebilmisti. Mahalli
yetkililer sabit fiyatlar belirleyerek, tarafsiz ilkelerden un ithal
ederek ve belediyeler ve cemiyetler eliyle halka ekmek dagita-
rak temel tiketim maddelerinin fiyatlarini kontrol altinda
tutmaya calisiyorlardi. Birtakim darliklar gorilse de temel
tuketim maddelerindeki yokluklar savasin bu asamasi itiba-
riyle genellikle henuz kritik bir seviyeye ulasmayacakt1. 1915
Lubnan kithigi ve hatta 1916-1917 Dogu Anadolu iase krizi bu
genel trendin goze carpan istisnalaridir. Daha 6nce de belirtil-
digi gibi, soz konusu iki vaka bir dizi siyasi, askeri ve cevresel
faktorin istisnai bir sekilde kesismesiyle yasanmisti.

Ancak 1917 ortalarindan itibaren gida krizi imparatorluk
olceginde yaygin bir olguya dontiserek tahil zengini yoreleri
bile pengesine alacakti. Ornegin Suriye’de yasanan darliklar bu
donemde sahil seridini asarak Halep ve Sam gibi i¢ kesimlerde-
ki sehirlere uzanmist1.?? Hiz kesmeden devam eden miidaha-

121 S6z konusu satin almalar yine sabit fiyattan yapilacakti. ilave %12,5 icin
ureticiye 6denecek fiyat hesaplanirken seferberlik 6ncesindeki tg yila ait
yerel fiyatlarin ortalamasi alt1 ile ¢arpilacakti. Bunun iki misli de ikinci
%12,5'lik miktar i¢in 6denecekti.

122 Schilcher, “Famine of 1915-1918”, 230, 249; Williams, “Economy, Environ-
ment, and Famine”, 158-161.
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leci hukumet politikalarindan baska bu yeni durumun dort
6zgun ama birbiriyle ilintili sebebi vardi: imparatorlugun insan
gucunun tukenmesi, hayvan stokunun dibi gormesi, kitlesel
nufus hareketleri ve son olarak da, donemin olaganiusti cetin
cevresel kosullar1. Imparatorlugun en verimli hububat bolgele-
rinden bir kisminin kaybi da bu faktorlerin siddetini artirmisti.
1917 yiliicinde Osmanhlar Dogu Anadolu'daki vasi topraklarin
yani sira orta Firat vadisini de kaybetmisti. Ingiltere’nin Bag-
dat’taki yeni sark sekreteri Gertrude Bell'in de ifade ettigi tize-
re, “Bagdat’in kaybinin Turkler i¢in en feci neticelerinden biri
bu bereketli mahsul diyarini yitirmeleri olmustur.”'?®

lage krizinin ordunun insan giict kriziyle cakismasi tesaduf
degildi. 1917’ye gelindiginde imparatorluk insan giicti kayna-
ginin sinirina dayanmisti. Askerlik cagindaki erkeklerin ciddi
bir kismi farkli cephelerdeki kesintisiz catismalara, salgin
hastaliklara, yetersiz beslenmeye ve dehsetli cephe kosullarina
kurban gitmisti. Bir 6nceki bolimde tartisildig: tizere, yetkili-
ler ordunun bosalan saflarini evvelden askerlik ¢aginin disin-
da kalan gencleri ve orta yashlar1 da askere ¢agirarak doldur-
maya c¢alismislardi. Bu ise bahsi gecen gruptakileri tarimsal
uretici olmaktan ¢ikarip tuketici haline getirmek demekti.
Uzayan savas zirai isgiictinii daraltmakla kalmayip onun nite-
ligini de donustirdu. Geng ve orta yash erkeklerin yoklugun-
da toprag islemek kadinlara, cocuklara ve ihtiyarlara kald.
Koydeki insanlarin canla basla ¢alismalari tarimsal dretimde-
ki ciddi dustusu engellemeye yetmeyecekti. Bat1 Anadolu’nun
kocamis koylu kadinlar ve kir sakalli ihtiyarlar: toprak cilesi-
ni gen¢ bir ihtiyat zabitine soyle anlatmislardi: “Efendi! Koy
icin ihtiyar iki 6kuz biraktilar. Sira ile bunlar koylintn tarla-
sin1 suruyor. Fakat cansiz olduklar: icin biz de sapani iterek
yardim ediyoruz. Ihtiyarlik var. Eksik eteklerle (kadinlarla) ne
kadar is olur? Bu isi gencler yapabilir amma onlar da sinira
gitti. Onun icin ekinler iyi olmuyor. Koyde bir-iki delikanh

123 Alintuilayan Kristian Coates Ulrichsen, The Logistics and Politics of the British
Campaigns in the Middle East, 1914-1922 (New York: Palgrave Macmillan,
2011), 68.
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kalsa idi bereket olurdu.”'?* Bu ihtiyarlarin sikayetleri elbette
Edirne’den Sam’a on binlerce kdylunin de sikayetiydi. Osman-
11 ziraatinin emek-yogun niteligi insan gucu sikintisinin tesi-
rini o derece artirmist1 ki cephenin ardinda kalan halk geng
erkeklerden bosalan yeri asla dolduramadi. Nufus yogunlugu-
nun nispeten dusuk oldugu bolgelerde ise durum ¢ok daha
vahimdi.

Insan giicii krizi iase krizini baska yonlerden de etkiledi.
Harbin son iki yilinda Osmanli ordulari en fazla asker kaybini
catismada degil firarda yasamist1. Birliklerinden firar eden
yuz binlerce asker yakalanma korkusundan memleketlerine
donmeye cesaret edemiyordu. Cogu, kendileri gibi asker ka-
caklarindan olusan eskiya cetelerine katilmist1.'?® Daglarda
gezen ve koylere dadanan bu firari gruplan kirsal bolgeleri
daimi bir tekinsizlige mahktm etti. Can guvenliklerinden en-
dise duyan koyluler tarlalarina cekinerek gidiyorlardi. Eskiya-
nin pusuya yattig1 yollardan gecmeye korkan koylu, carsisinda
malin1 sattig1 kasabaya inmekten sakiniyordu. Bu sekilde ya-
vas yavas mahalli piyasadan cekilen koylu sirf kendisi icin
uretmeye basladi. Kitlesel firarlar ordunun savasma guicanu
eritmekle kalmay1p kirsaldaki yerel ekonomileri de giderek
birbirinden kopardi.

1917 y1li imparatorlugun hayvan stokunun bitmek bilmeyen
savas yuzunden suyunu cektigi y1l olmustu ayni1 zamanda.
Son derece yetersiz mekanizasyondan ve tarim sektorunan
genel itibariyla az gelismisliginden dolay1 zirai tretim Osman-
Irda esasen ¢ok buytk 6l¢ude insan ve hayvan giictine dayani-
yordu. Askeri miifettis olarak 1917°de Anadolu’yu dolasan
Ahmet Hasim bir arkadasina yazdig1 mektupta ¢iftlik hayvan-
larinin kéylinin yasamindaki fevkalade rolunu soyle vurgu-
luyordu: “Eski Misirhlardan ziyade Anadolulular Apis 6kuzu-
ne hiirmet etmeliydi. Okiiz, burada hayat-1 umumiyenin

124 MunimMustafa, Cepheden Cepheye: Ihtiyat Zabiti Bulundugum Swrada Cihan
Harbinde Kanal ve Canakkale Cephelerine Ait Hatiralarim (Istanbul: Arba
Yayinlari, 1998), 122-123.

125 Besikgi, Ottoman Mobilization, 268-278; Gratien, “Mountains Are Ours”,
397-399.
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zemberegidir.”'?® Koyiin yasam déngiisinde bu derece énemi
haiz olan cift hayvanlar1 savas boyunca biteviye ordunun nak-
liye islerine kosulmus, iclerinden bircogu da telef olmustu. Bu
da neticede tarim sektorindeki emek krizini derinlestirerek
uretimin daha da dismesine yol agmisti. Mahalli yetkililer
hayvanlarin topraktan cekilmesi hakkinda seferberligin he-
nuz baslarinda bile alarm zilleri ¢aliyor ve muisadere strecinin
itidalle yonetilmesini salik veren, genellikle kulak ard1 edile-
cek, raporlar yaziyorlardi. Savas uzadikca vaziyet fenalasmistu.
Tasradaki duruma taniklik edenler ordu hizmetinin koyli ve
koylinin hayvanlar: tizerindeki feci tesirine dikkat cekiyor-
lar, hayvan stokunun yavas yavas eridigini gozlemliyorlardi.
Bu taniklardan biri Amerikan misyonerleri idaresindeki Mer-
zifon Anadolu Koleji'nin mudurlugunu yapan George E. White
idi. Bolgedeki askeri nakliyata at arabalariyla girisilmis, atlar
asir1 yuklenmeden telef olana kadar da bu sekilde devam edil-
misti. Akabinde 6kiizlerin cektigi iki tekerlekli kagnilara gel-
misti sira. Son olarak da develer ve esekler yuklenmisti ordu-
nun malzemesini: “Ve o zaman Merzifon’daki komsularimizin
gozlerinden yaslar dokiltiiyordu. Hayir, Gizerlerine dusen vazi-
feden kaytarmak gibi bir niyetleri yoktu ama pekala biliyorlar-
d1 ki evlerinin altindaki kuguk ahirda yasayan zavall esekleri
askeri levazimi cepheye ulastirmak soyle dursun kendi karin-
larin1 doyuracak kadar yemi bile o kadar uzaga tasimaktan
acizdi.”'?’ Baz1 tahminlere gore imparatorlugun toplam okiiz
ve manda stoku savas sirasinda %86,5 azalmist1.'?® Yetkililer
cogu kez koyluntin mtinavebeli olarak kullanacag birkag ytuk
hayvanim koylerde birakiyorlardi. Fakat durmadan calistiril-
digindan zayif dusen bu hayvanlar salgin hastaliklara acik
hale geliyorlardi. Koyde birakilan hayvanlar asir1 yuklenme-

126 Inci Engintin ve Zeynep Kerman (der.), Ahmet Hasim Biitiin Eserleri, cilt 4,
Frankfurt Seyahatnamesi, Mektuplar, Miilakatlar (istanbul: Dergah Yayinla-
r1, 1991), 69.

127 George E. White, Adventuring with Anatolia College (Grinnell: Herald-Regis-
ter, 1940), 88.

128 Eliot Grinnell Mears, Modern Turkey: A Politico-Economic Interpretation,
1908-1923 (New York: The Macmillan Company, 1924), 289.
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den sag ¢iksa bile ¢ok sayida ytik hayvaninin musadere edil-
mesi ziraata dayali yerel ekonomilerin alisilagelmis ritmini
altust etmisti.

Osmanli koylusuniin ¢ilesi sirf savasa has kosullarin yarat-
tig1 sikintilardan mutevellit degildi. 1917 yazinda Irak’in ve
Suriye’nin kuzeyini kasip kavuran kuraklik ve takip eden ki-
sin neredeyse butun imparatorlukta dondurucu gecmesi de
tarimsal faaliyeti olumsuz etkiledi. 1917 yilinda Kuzey Suri-
ye’de seyahat eden bir Alman doktor savasin ve elverigsiz hava
sartlarinin tarima etkisini yakinen gérmusta: “Guneye dogru
ilerleyen trenin penceresinden corak bir manzaraya bakiyor-
dum. Normalde buralarda bol miktarda bugday ve yulaf yetis-
tirilirdi. Simdi ise tarlalarin biayuk kismi surulmemisti ve her
renkten devedikeni toprag1 értiyordu.”'?® Dénemin bir baska
taniginin Kasim 1917’de daha dogudaki Salahiye’de gordiikleri
Alman doktorun gozlemini teyit eder nitelikteydi: “Her tarafta
kitlik ve pahalilik olabilecek en tist diizeye ulast1. Burada bir
kiyye ekmek 20 kurus nakit para, bir kiyye arpa 10 kurus ve
bir ytuk saman 50 kurustur. Bu civar koylulerinin ekserisi un-
la, mazi ile, yaprak ile nefislerini korletiyorlar. Aylardan beri
ekmek gormeyen bircok koylu aile mevcuttur. Tarlalar hep bos
ve ekilmemis halde. Bir tane yok ki koylu ziraat yapsin. Ne
tohum kalmis, ne ¢ift mevcut, ne hayvan var. Her kaynak ku-
rumus. Gelecegi buyuk bir mahrumiyet korkutuyor. Buralarda
[bank]not alisveriste hi¢ tedavil etmiyor... Acliktan aglayan,
acliktan 6len bircok kadinlar ve ¢cocuklar gérdum. Her tarafta
derin bir mutlak mahrumiyet mevcut. Evet, Tirk’in metanet
azmi kirilmadi. Fakat iste oluyor! Artik bir ilahi ilham bu fe-
caat ortiisiinii kapatmalidir.”"3

Ordu, iase sistemini iste boyle son derece hassas bir donem-
de devralmisti. Kritik seviyelere dusen uretim karsisinda iase

129 Wilhelm His, A German Doctor at the Front (Die Front der Arzte), cev. Gusta-
vus M. Blech ve Jefferson R. Kean (Washington. D.C.: The National Service
Publishing Company, 1933), 174; Williams, “Economy, Environment, and
Famine”, 158-159.

130 Abidin Ege, Canakkale, Irak ve Iran Cephelerinden Harp Giinliikleri, Celali
Yilmaz (der.) (Istanbul: Turkiye Is Bankas1 Kiltiir Yayinlari, 2011), 556-557.
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sisteminin verimliligini ytukseltmeyi hedefleyen askerler bunu
yerel ekonomilere daha dogrudan ve siddetle mudahale ederek
yapmaya calisiyordu. Bilhassa birliklerin levazim sikintisi ¢ek-
tigi bolgelerde koyluniin erzakini almaya askeri birlikler bizzat
yollaniyordu. Ureticinin 6fkesini celbeden bu stire¢ umumiyet-
le siddet iceriyordu. Asker, evlere ve ambarlara destursuz giri-
yor, zahiresini saklayan koyluyu hirpaliyor, evini yakmakla,
koyunu yikmakla tehdit ediyordu. Bircok vilayette hukumet
memurlarini emirlerine itaate mecbur kilan iase idaresi yine
onlar vasitasiyla koylulerden asar ve ilave iase hissesini toplu-
yordu. Bu tarz yeni mudahaleler ve daha kotust vergi yukinun
iki-ti¢ kat artmas1 koyluyu huktumetten daha da sogutmustu.
Savas yillarinda Bolu'da 6gretmenlik yapan Mehmet Zekai Bey
(Konrapa) bu stirecte gorevlendirilen memurlar arasindaydi.
Koylerdeki derin sefaleti goren Mehmet Zekai koylunin sirf
asar 6dedigi gecmis gunlere ve savastan once haklarinda ver-
yansin etmekten hi¢ vazge¢medigi multezimlerin zamanina
duydugu 6zleme bizzat sahit olmustu.”®' imparatorlugun bir
baska diyarinda, Suriye’nin Kalamun daglarindaki Deyr Atiyah
koytunden Said Jawmar adl1 bir gen¢ de vergi memurlarina soy-
leniyordu: “Huiktimet bugday, yulaf, dar1, kuru tzim ve diger
mahsuliin yarisini aliyor. Odemeyenler karsilarinda vergi me-
murlarimi buluyorlard: - buttin vergiler tahsil edilene kadar
hicbir yere gitmeyen, koytun kamburu olan davetsiz misafirler
ki zaman zaman yaptiklar1 is haneleri soymaktan farksizd1.”'32

Yeni iase sisteminin yarattig tesir ureticiden ureticiye degi-
siyordu. Sistem, mahsul fazlasini iase muduriyetine yuksek fi-
yattan satmaya devam eden buyik ciftciye yaramist1."*® Bank-

131 M. Zekai Konrapa, Bolu Tarihi (Bolu: Bolu Vilayet Matbaasi, 1960), 640.

132 Abdallah Hanna, “TheFirst World War according to the Memories of ‘Com-
moners’ in the Bilad al-Sham”, The World in World Wars: Experiences, Percep-
tions, and Perspectives from Africa and Asia, Heike Liebau vd. (der.) (Leiden:
Brill, 2010), 305.

133 Ahmad savas yillarinda kugcuk bir “zengin orta sinif"1in zuhur ettigini yazar.
Feroz Ahmad, “The Agrarian Policy of the Young Turks, 1908-1918", Econo-
mie et Sociétés dans UEmpire Ottoman (Fin du XVIII*-Début du X X°¢ Siécle),
Jean-Louis Bacque Grammont ve Paul Dumont (der.) (Paris: Editions CNRS,
1983), 284; Feroz Ahmad, “War and Society under the Young Turks, 1908-
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notlar1 koyacak yer bulamayan buyik toprak sahiplerinin pa-
ralarin1 samanliklardaki buytk sepetlere doldurduguna dair
rivayetler almis bagin1 yuramusti.'** Yediginden étesini ancak
ucu ucuna ureten yoksul koylu icinse tahilinin tgte birinden
fazlasinin sabit fiyattan ve degersiz kagit para karsiliginda zor-
la satin alinmast bir felaketti. Uretimdeki genel diistis de hesa-
ba katildiginda, zaten az miktardaki mahsuliinin gittikce artan
bir hoyratlikla elinden alinmasi koylunin kendi maisetini
tehlikeye sokmustu. Sinop mebusu Hasan Fehmi Efendi karsi-
lastig1 koylulerin sefaletini carpici bir sekilde betimliyordu:

Mustahsillerin herhangisine sorsak, herhangisini dinlesek
diyorlar ki rica ederim, memleketin selameti, vatanin tahmil
ettigi fedakarlik icab1 olarak babami, kardesimi, oglumu, hii-
lasa efrat ve taallukatimdan on, on bes kisiyi saff-1 harbe
gonderdim. Bes, alt1, yedisinin haber-i sehadeti geldi. Ug, dort
tanesi de malul ve sakat olarak yanimdadur. Ikisi de esirdir.
Birkac1 da elyevm saff-1 harptedir. Ben, boyle butun vesait-i
sa'yimden mahrum oldugum halde, bu kadar mugkulata rag-
men benim istihsal ettigim on kilo bugday1, u¢ ay sonra eke-
cegim tohumu da nazar-1 itibara almayarak ve tarlalarima
ziraat etmek icin kullandigim hayvanatimin yemini de hi¢
nazar-1 itibara almayarak, alt1, yedi ay yemek i¢cin muhtac ol-
dugum yemekligi de nazar-1 itibara almayarak elimden aldi-

lar. Ve hatta, bunlarin parasim da almadim.'®

Koylulerin kendisi de mahsultinin ¢ogunu alarak kendisini
acliga mahktm eden yetkililere ates puskuruyordu. Elleri is
goren fertlerini yitiren aileler en fazla zora diisenler arasinday-
d1. Kocas1 askerde olan Giillu, Poturge'nin Telo koyundeki
tim kadinlar adina yolladig1 arzuhalinde tahil hasatlarinin
bes ytz, hatta iki yuz kilo bile vermedigini yaziyordu. Sadece
yetmis-seksen kilo ¢ikartabilmisler, onun da ceyregini, asara

1918”, Review 11, no. 2 (1988): 281-282. Suriye icin bkz. Hanna, “First
World War”, 309.

134 Konrapa, Bolu Tarihi, 646.

135 MMZC, 3. Dénem, 4. ictima, cilt 3, 9 Mart 1334 (9 Mart 1918), 70.
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ilave olarak, iase memurlar1 satin almislardi. Koyliler ihtiyac-
larinin fazlasi tahihi hukimete bilabedel birakmaya seve seve
raziydilar. Fakat hukimete satmaya mecbur olduklar: tahil-
dan sonra kendilerine tek bir tane bile kalmiyordu."® Benzer
sekilde Keskinli kadinlar Dahiliye nazirimin yardimim diliyor
ve ikinci misil mubayaadan muafiyetlerini talep ediyorlardu:
“Esasen muinsiz efrad aileleri olup idare-i maisette aciz kalmi-
siz. Ikinci mubayaa verilirse cocuklarimizla perisan kalacagiz.
Tohumluk da bulamayacagiz. Merhametinize kalmisiz.”"®’
Kirkkiliseli ¢iftciler de mahalli iase heyetinin ellerindeki artik
bugday1 mubayaada 1srar etmesi halinde ailelerini gecindir-
mek icin mallarim satmaktan ve akabinde toprag: terk etmek-
ten bagka careleri kalmayacagini yaziyorlard."®

Yeni sistemin tesirleri hakkinda mitalaada bulunanlar ara-
sinda mebuslar da vardi ve bunlarin bir kismu ittihatciydi.'®
“lage Mudiriyet-i Umumiyesi ziraata hizmetinden ziyade bu
memleketin ziraatini esasindan, temelinden yikmistir” diye
dile getirecekti Kerkiik mebusu Nazim Bey tepkisini.'*® Sirf
Nazim Bey degil, diger baz1 mebuslar da hiktumetin tireticiden
zorla yuksek miktarda bugday satin almasinin ziraat1 durma
noktasina getirdigini belirtiyorlard1 hakl olarak. Mebuslar
kanun degistirilmedigi taktirde mevcut uygulamanin bircok
koyluyu acliga mahktm edecegini ve ordunun iasesi igin gere-
ken kaynagin da en nihayetinde suyunu ¢ekecegini soyliiyor-
lardi. Hi¢ olmazsa koylinun tohumluk, yemlik ve karnim
doyurmak i¢in ihtiya¢ duydugu hububata dokunulmamasin
talep ediyorlard1.'' Hitkiimet ve ordu temsilcileri tiim bu goz-

136 BOA, DH.IUM E/38-74, 16 Eylul 1917.

137 BOA, DH.IUM E/39-46, 1 Ekim 1917.

138 BOA, DH.IUM E/43-37, 10 Kasim 1917.

139 Yeni diizenleme yﬁrﬁrlﬁée Agustos 1917’de muvakkaten ve meclisin onay1
alinmadan konmustu. Kararnamenin mecliste tartisilmasi icin sekiz ay
beklemek gerekecekti.

140 MMZC, 3. Dénem, 4. ictima, cilt 3, 10 Mart 1334 (10 Mart 1918), 83.

141 Mebusan’daki tartismalar icin bkz. MMZC, 3. Dénem, 4. ictima, cilt 3, 10-
14 Mart 1334 (10-14 Mart 1918), 56-74, 82-92, 129-159, 168-193, 198-222,
444-472.
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lemler ve sert elestiriler karsisinda kanunu savunmuslar, aske-
rin iasesinin tek caresinin standart asarin t¢ kat1 kadar mah-
sultin alinmasi oldugunu vurgulamislardi. Dahasi, tarimsal
nufusun ekseriyetini tegkil eden ziimre olarak kugik uretici-
nin bu uygulamadan muafiyeti s6z konusu olamazd:. Bitce alt
komisyonu adina s6z alan Ali Cenani Bey ITC yoénetici eliti
arasindaki hakim fikri dillendirecekti: “Zirrain da boyle bir
sirada kendi ekmegini fazla yemeyip de az bir miktara kanaat
etmesinde zaruret vardir. Binaenaleyh, bugtin ztirrain ahvalini
bir parca tazyik edecektir diyerek orduya... lazim olan zahire-
nin miktarini tenzil etmek ve memleketin mudafaasiyla mes-
gul olan ordunun maisetini tehlikeye ducar etmek dogru
olmaz.”%?

Sonug

Tarih¢i Avner Offer’in isabetli tabiriyle Birinci Dinya Savasi
“yalnizca celik ve altin kavgasi degil, ekmek ve patates kavga-
stydh da”.'®® Gida meselesi, 6zellikle savasin ikinci yarisinda,
tim Cihan Harbi muhariplerinin uykularini kagirmist1.' Bu
Osmanli i¢in de gecerliydi. Ittihatcilar daha ilk baslarda sava-
sin sonucunu belirleyecek faktorlerden birinin gida arz1 oldu-
gunu anlamislardi. ITC hikiimeti, diger muharip tilke hiku-
metleri gibi, ordunun ve basta Istanbul olmak iizere biiytk
sehirlerdeki nifusun iasesini en biiytik mesele olarak goriiyor-
du. Bu sinavi1 vermeye calisan hukimet ve ordu, tahil tiretimi-
ni, tedarikini, sevkini ve dagitimini dizenlemek niyetiyle

142 MMZC, 3. Donem, 4. ictima, cilt 3, 14 Mart 1334 (14 Mart 1918), 177. Uctn-
cit Ordu kumandan Vehip Pasa da benzer dustuncedeydi: “Cephedekilerin
doymasi, geridekilerin kanaatkarane yasamalar1 lazimdir.” Hursit Calika
(der.), Kurtulus Savasinda Adalet Bakam Ahmet Rifat Calika’nin Amilart (Is-
tanbul: y.y., 1992), 18.

143 Avner Offer, The First World War: An Agrarian Interpretation (Oxford: Ox-
ford University Press, 1989), 1.

144 Avrupa baglamindaki mukayeseli deneyimler icin bkz. Thierry Bonzon ve
Belinda Davis, “Feeding the Cities”, Capital Cities at War: Paris, London,
Berlin, 1914-1919, Jay Winter ve Jean-Louis Roberts (der.), cilt 1 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1997), 305-341.
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umumiyetle etkisiz ve siklikla birbiriyle celisen uygulamalara
basvurdu. Savas uzayip gittikce hukumet giderek daha top-
yekln ve mudahaleci yaklasimlar gelistirerek zirai iiretim ve
gida dagitimiyla mukellef burokratik mekanizmay: genisletti.
Tum bu tesebbiislere ragmen hukiimetin uretim ve dagitima
iliskin problemleri savas sonunda halad mevcuttu. Hikumet
politikalarindaki eksikliklerin giderek buiyiyen arz sikintila-
rina yol agmasiyla imparatorlugun bircok bolgesinde aclik bas
gostermisti.

Bu bolumde tartisildig tzere, séz konusu politikalar cephe
gerisindeki yasamin bircok vechesine dokundu. Koca bir or-
duyu doyurmak, giydirmek ve donatmak amacindaki devlet
Edirne'den $Sam’a sivil hayata sert ve hatta kimi zaman tahrip-
kar bir sekilde muidahale etti. Cogu kere bu mudahale yerel
ekonomilerin alisilagelmis ritmini altust ederek, bilhassa ha-
nelerin geciminin bigak sirtinda oldugu bolgelerde, insanlarin
hayatini tehdit etti. Belki de tiim harp politikalar1 arasinda
cepheyle cephe gerisi arasindaki sinir1 en hasin darbeyle silik-
lestiren sey siradan halk kitlelerine muazzam maddi ve mane-
vi sorumluluklar ytkleyen askeri iase politikalariydi. Nihaye-
tinde devletin mesruiyetini zedeleyen ve savas seferberligini
baltalayan da yine bu politikalar olacakt1.
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BESINCI BOLUM

EVDE: ZEVCELER VE ANNELER

Karadeniz kiyisindaki ticra bir koyden cekilen telgraf 31 Ara-
lik 1917 tarihinde Sadrazam ve Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’nin
makamina ulast1. Telgraftaki on imzanin sahibi koyla kadin-
lardan her biri ya askere ¢agirilan bir erkegin zevcesi ya da
annesiydi. Telgraflarinda, huktumetin hasin savas politikala-
rindan, yasadiklar1 derin yoksulluk ve acliktan dert yaniyor-
lard1. Tohumluk sikintisi ytiztinden tarlalarin1 ekememislerdi.
Katirlarini, atlarini, koyun ve ineklerini ordu ellerinden al-
mist1. Koyun yashlariyla cocuklari yol ve tahkimat insaatinda
calistirithyorlardi. Temel gida maddelerinin fiyatlar: bu kadar
artmisken artik gecinemediklerini yaziyorlard: dilek¢e sahibi
kadinlar. Askerin ihtiyaci uyarinca evleri orduya tahsis edildi-
ginden insanlar agaclarin altinda uyumak zorunda kaliyorlar-
di. Bu da yetmezmis gibi bolgede cirit atan asker kacaklariyla
muhacirler findik ve misirlarini silip stipirmiislerdi. Ellerinde
avuglarinda kalan hububatin ¢ocuklarinin iki aylik gidasina
ancak yetecegini soyleyen koylu kadinlar isyan ediyorlardi.
Yasadiklar1 tum bu zorluklara ragmen devlet yetkililerince
asir1 dusuk fiyattan orduya hububat saglamalari i¢in baskiya
ugruyorlar, kendi karinlarini doyurmak icin kilerde sakladik-
larin1 bile satmaya zorlaniyorlardi. Jandarma, koyluntn sakla-
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dig1 hububati bulamazsa tencere, tava, kazan, eline ne gecirir-
se alip goturiyordu. Bunun ti¢unci telgraflari oldugunu belir-
ten dilekce sahipleri sadrazamin meseleyle bizzat ilgilenmesini
talep ediyorlardi. Telgraflarinda hem caresizlik ve 1stirab1 hem
de kararlilik ve 6fkeyi okumak mumkindi: “Umumen bir ta-
rafa ihra¢ olunmamiz [isteriz] yahut denize ilka ediniz [at1-
niz]. Kanuna raz1 degiliz.”

Kadinlarin telgrafinda ifadesini bulan sefalet ve mahrumi-
yet elbette sadece kendi kdylerine mahsus degildi. Naklettikle-
ri deneyimlerinde, Osmanli toplumunu kusatan biiyik krizin
yansimasini gorur, devletin giderek daha dogrudan kadinlarin
hayatina sokuldugunu anlariz. Telgraflarinin isaret ettigi bir
diger 6nemli husus ise, kadinlar ve hikkiimet yetkilileri arasin-
da karsilikli yukumlulik ve beklentilere dayali yeni bir etkile-
sim bi¢iminin ortaya ¢ikmis olmasidir.

Osmanli Imparatorlugu'nun Cihan Harbi'ne girmesiyle bir-
likte devlet ile vatandaslar arasinda yeni bir iliski sekillendi.
Bu iliski milyonlarca erkek icin askerlik ve uzun bir cephe
gorevi demekti. Kadinlar icinse hem erkeklerin evden uzak-
lagsmas1 ve bunun beraberinde getirdigi muhtelif zorluklar
hem de devletin gundelik hayatlarina giderek daha fazla mu-
dahalesi seklinde tezahur etti. Bu yeni durumun bir neticesi
olarak savas boyunca kadinlar, huktumet yetkilileriyle cok
daha sik ve yakin temasa girmek durumunda kaldilar. Kita-
bin bu bélumu kadinlarin savas sirasindaki deneyimlerine,
savasl ve savasin toplum uzerindeki derin tesirlerini nasil
gorduiklerine iliskindir. Diger yandan savasin, kadinlarin
devletle olan iliskilerini nasil sekillendirdigini ve onlarin top-
lumsal cinsiyet rollerine dair algilarini ne yonde etkiledigini
incelemektedir.

1  Bu bélumiin bir kism1 “War, Women, and the State: The Politics of Sacrifice
in the Ottoman Empire during the First World War” bashgiyla basilan aras-
tirmama dayanmaktadir, Journal of Women’s History 26, no. 3 (2014): 12-35.
Copyright © 2014 The Johns Hopkins University Press;BOA, DH.IUM 20/2-
2/3, 31 Arahk 1917.
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Harp ve Osmanli kadinlar:

Cihan Harbi neredeyse tim Osmanli kadinlarinin yasamini
bir sekilde etkilemisti ama Osmanli kadininin savas tecribe-
sini tek bir anlatiya indirgeyerek aktarmak mumkiin degildir.
Savasin etkisi sinifa, etnik kokene ve yasanilan bolgeye bagh
olarak degisiklikler gostermisti. Yine de Osmanl kadinlarinin
buyik kisminin harbin yikici tesirini hem 6zel hem de top-
lumsal hayatlarinda derinden hissettiklerini soyleyebiliriz.
Kadinlar, nispeten kugtk ve varlikli bir kesim hari¢ tutulacak
olursa, savas boyunca muazzam maddi ve manevi gucliklerle
bogustular. imparatorlugun dért bir yaninda kadinlar daha
agir sartlarda ve daha fazla calismaya mecbur kaldilar. Zaten
“tabii” vazifeleri olarak gorulen yemek, temizlik, cocuk ve yas-
11 bakimi gibi ev islerinden baska normalde, simdi orduda
olan, erkeklerin yaptigi isleri de tuistlenmek zorunda kaldilar.
Yiuz binlerce erkegin toplumsal hayattan cekilmesi ve top-
yektin harbin gerektirdigi seferberlik sartlar1 Osmanl kadini-
nin durumunu kokunden degistirdi. Cetin savas kosullar: ve
beraberinde gelen ekonomik sikintilar ¢cok sayida kadini her-
hangi bir destek gormeden kit kanaat gecinmek durumunda
birakti. Bircoklari ailelerinin gecimini tek baslarina saglamak
zorunda kaldi. imparatorlugun muhtelif kentlerinde cesitli
islerde istihdam edilen kadin say1s1 bu ytzden savas boyunca
artmist1.? Erkek fertlerini orduya veren orta sinif aileler icin
bile yokluklar giindelik hayatlarinin ayrilmaz bir parcasi ol-
mustu.? Bu tip ailelerin sosyal statiileri savas, erkeklerin ev-

2 “Kadinlarin Muharebeden Istifadeleri”, Sabah, 10025 (13 Ekim 1917): 3;
Yavuz Selim Karakisla, Women, War and Work in the Ottoman Empire: Society
for the Employment of Ottoman Muslim Women, 1916-1923 (Istanbul: Otto-
man Bank Research Center, 2005); Charlotte Lorenz, “Die Frauenfrage im
Osmanischen Reiche mit Besonder Beriicksichtigungder Arbeitenden
Klasse”, Die Welt des Islams 6 (1918): 72-214. Ayrintili bir inceleme i¢in bkz.
Nicole A.N.M. Van Os, “Feminism, Philanthropy & Patriotism: Female
Associational Life in the Ottoman Empire” (yayimlanmamis doktora tezi,
Leiden University, 2013), 337-378.

3 Ornekler icin bkz. Irfan Orga, Portrait of a Turkish Family (New York: Mc-
millan, 1950); Sarkis Torossian, From Dardanelles to Palestine: A True Story
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den ayrilmasi ve devaminda gelen yoksullasmayla beraber
sarsildi. Nihayetinde kadinlar kent ekonomisinin farkl sek-
torlerinde uzun mesai sireleri boyunca ve oldukca dustk tic-
retlerle ¢alismaya mecbur kaldilar.® Bu, daha énce evlerinin
disinda hi¢ ¢calismamuis olan bircok sehirli kadin icin fevkalade
bir durumdu.

Koylu kadinlarin savas deneyimleri kentli kadinlarinkinden
epey farkli olmasina ragmen onlar da umumi askerligin getir-
digi problemlerle cebellesmek zorundaydilar. Her yeni celple
birlikte binlerce hane ancak kit kanaat gecinebilen asker ailele-
rinin saflarina katiliyordu. Dénemin tanikliklar1 geng erkek
nifusunun tamamini askere yollayan koylerden bahseder. Or-
negin, Macar etnograf Istvan Gyorff Anadolu’daki baz1 koyleri
ziyaret etmek istediginde izin alamamist1 ¢unkii bu koylerde
kadinlar ve cocuklardan baska kimse kalmamist1.”> Kendisin-
den bir onceki boliimde bahsettigimiz gen¢ 6gretmen Mehmet
Zekai Bey (Konrapa) mektep imtihanlari icin dolastigi ve “cok
feci hallerini gorda[gu]” Bolu koyleri hakkinda soyle diyordu:
“Hangi koye ugradiksa erkekten eser gorunmuyordu. Umumi
harp butun koyleri bosaltmis... Harp yalniz gencleri degil orta
yaslilari da eritmis, koyleri adeta erkeksiz birakmist1. Koylerde
erkek olarak ¢ocuklarla ihtiyarlara rastlaniyordu.”

Savas sartlar1 ve erkeklerin askere alinmasi kadinlar1 koy
hayatinin odak noktas1 yapmisti, ne de olsa koyde kalan er-
kekler, Mehmet Zekai Bey’in notlarinda aktardig gibi, umu-
miyetle cocuklardan ve ihtiyarlardan ibaretti. Yasli erkekler
koy hayatinda hala birtakim 6nemli roller uistlenseler de top-
rak isleri genelde kadinlarin omuzlarindaydi. Nihayetinde

of Five Battle Fronts of Turkey and Her Allies and a Harem Romance (Boston:
Meador Publishing Company, 1947 [1929]), 98; Nazan Bekiroglu, Sair Nigar
Hamim (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1998), 110-118.

4  Savas sirasinda esini kaybeden geng bir annenin ailesini gecindirmek ama-
ciyla askeri imalathanede erlere uniforma dikerek verdigi hayatta kalma
miicadelesi icin bkz. Orga, Portrait of a Turkish Family.

5  Melek Colak, “Macar Etnograf Istvan Gyorff ve Kuzey Marmara Bolgesi
Inceleme Gezisi (1918)”, Belleten 265 (2008): 946.

6 M. Zekai Konrapa, Bolu Tarihi (Bolu: Bolu Vilayet Matbaasi, 1960), 619, 641.
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bircok koyla kadin icin gindelik hayat dayanilmaz raddede
zorlasmist1. Cogunlukla okuma yazma bilmeyen bu kadinlar
hislerini yer yer dokunakl turkiilerle ifade etmislerdi. Bunlar-
dan birinde cephe gerisini kusatan yeis soyle dile geliyordu:

Adam’ olan hergediyor
Onyedili harbediyor
Her nereye vardiysam
Kiz, gelin cifte gidiyor.”

Osmanli kirsal1 boyunca kadinlar toprag: islemek zorunda
kalmanin 6tesinde mahsullerini pazara goturup bizzat satma-
ya da mecburdular. Ornegin, savasin son yilinda Vakit'te ¢ikan
bir makalede sirf kadinlardan olusan yeni bir esnaf tabakasin-
dan bahsediliyordu. Bu kadinlar urtinlerini yakin cevredeki
kasaba ve koylerden Istanbul’a getirmisler ve kendilerine yeni
bir pazaryeri kurmuslard1.2 istanbul’un bityiik midesi, bu ken-
ti kadinlar icin 6nemli bir pazar yapmist1 yapmasina ama im-
paratorlugun bagka sehir ve kasabalarinda da benzer manza-
ralar goze carpryordu. Ornegin, tren istasyonlarinda yolculara
meyve satmaya calisan koyli kadinlara dair soyle yaziyordu
Falih Rifki (Atay): “Bunlarin beceriksiz, utangac, simdiye ka-
dar koyden ve ocak basindan ayrilmamis olduklar1 belliydi.
Iclerinde en mahcup duran geng bir kadinin éniinden asag1
yukar1 gelip gectim. Ne sepetini uzatti ne serbest bir sesle beni
davet etti. Kim bilir su kadin kendi evinden hududa kag erkek
gondermistir? Kim bilir su bir sepet meyveden kag kisiye harg-
lik, kag kisiye gida arayacak?”® Bu ve bunun gibi bircok goz-
lem, kadinlarin kamusal hayatin her cephesinde gittik¢e artan

7  Ahmet Z. Ozdemir, Oykiileriyle Agitlar I (Ankara: Kiltar Bakanlig: Yayinla-
r1, 2002), 32.

8 M., “Kadin Tuccarlar Pazarinda”, Vakit, 82 (11 Ocak 1918): 2.

9  Falih Rifki [Atay], Ates ve Giines (Istanbul: Halk Kitabhanesi, 1334 [1918]),
20. Aym konuyla alakali olarak, savas sirasinda ¢cocuk olan Bahri Saver'nin
hatiratina da bakilabilir. Alintilayan Zekeriya Ozdemir, Adramyttion'dan
Efeler Toprag: Edremit’e (Ankara: y.y., 2000), 348. Boctizade Stileyman Sami
Isparta’daki tutucu cevrelerin kadinlarin ticarette gittikce daha gorunur
olmalarina tepki gosterdigini yazar. Kurulusundan Bugiine Kadar Isparta
Tarihi, Suat Seren (der.) (Istanbul: Serenler Yayini, 1983), 325.
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gorunurligune ve neticesinde, yerlesik sosyoekonomik ve
kulturel normlarin siklikla ihlal edildigine delalet ediyordu.

Harbin basindan beri kadinlar imparatorluk capinda, gerek
kendi rizalariyla gerek cebren, muhtelif ordu islerinde de ca-
listirildilar.'® Imparatorlugun altyap: yetersizlikleri yetkilileri
sik sik kadin emegini kullanmaya yoneltiyordu. Bilhassa tas-
rada ve dogru duzgun yolu olmayan bolgelerde isci acig1 ve
vesait sikintis1 ceken yetkililer bircok durumda kadinlari an-
garyaya suruyor, erzak ve mihimmati uzak menzillere tasiti-
yorlardi." Ordunun, hayvanlarin ¢coguna ve uygun vesaite
coktan el koydugu hesaba katildiginda bu tarz agir yukleri
tasimanin ne derece uzun ve dehsetli bir ¢ile oldugu daha iyi
anlasilir. Agir islere surilen koylulerin bitkin hayvanlan yol-
larda telef oluyor, yuk arabalar1 bozuluyordu. Kadin, cocuk ve
ihtiyarlardan miitesekkil kafileler yalnizca acliga, soguga ve
baslarindaki cavuslarin gaddarligina degil, eskiyaya donuisen
firarilerin saldirilarina da sik sik ducar oluyorlardi.

Cephe gerisindeki hayatin 6teki vechelerinde oldugu gibi,
ordu hizmetinde ¢alistirilan sivillere dair resmi séylemle bu
isleri yapanlarin kendi soyledikleri arasinda ciddi farklar var-
dir. Ornegin, Erzurumlu kadinlarin savas hizmetinden bahse-
den Tanin onlarin fedakarlik ve digerkamhigin takdir ediyor,
onlar1 '93 Harbi'nin kahraman kadinlarina benzetiyordu: “Bu
defaki harpte de Erzurum kadinlari, erkeklerini serhat muha-
fazasina gondererek, kendileri coluk cocuklariyla cephane
sandiklarin1 omuzlarinda tasimak suretleriyle '93 kadinlarinin
kizlar1 olduklarini ispat etmislerdir.”'? Benzer sekilde, Sark
cephesi kumandanlarindan Fevzi Cakmak’a gore kadinlar as-
kerilevazim nakliyesinde buytk bir heves sergilemislerdi ¢iin-

10 Van Os, “Feminism, Philanthropy”, 337-378; Zafer Toprak, “Osmanl Ka-
dinlar1 Calistirma Cemiyeti, Kadin Askerler ve Milli Aile”, Tarih ve Toplum,
51 (1988): 34-38; Sadik Sarisaman, “Birinci Ordu Birinci Kadin Isci Tabu-
ru”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 39 (1997): 695-723.

11 Ornek olarak bkz. Tevfik Ismail Gokge veS. Nesati Uster (der.), Tevfik Sag-
lam, 1882-1963 (Istanbul: Ismail Akgiin Matbaasi, 1968), 264.

12 “Erzurum’da Osmanh Kadinlar1”, Tanin, 2172 (7 Ocak 1915): 4. Ayrica bkz.
“Cihad ve Kadinlarimiz”, Tanin, 2173 (8 Ocak 1915): 1.
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ku yol boyunca iaseleri saglanmis, hizmetleri karsiliginda
kendilerine bir miktar para ve gida verilmisti. Cakmak’in bah-
settigi bu kadinlara (ve ¢cocuklarina) verilen vazife, erzak ve
muhimmat1 Karadeniz sahilinden ordu depolarina yollanmak
uizere yiiksek karli daglara tasimakt1.'® Bu yiksek riitbeli aske-
rin baktig1 yerden bu kadinlar, ki pasanin mufassal anlatisinda
teknik bir detaydan ibaretlerdi, Osmanl Ugiincit Ordusu de-
nen devasa ¢arkin kucuk dislilerinden baska bir sey degillerdi.

Ancak bircok kadinin zorla ¢alistirilmaktan hi¢c de memnun
olmadig asikardi. Usakli Hatice ve hemserileri Dahiliye Neza-
reti’'ne asker esleri ve anneleri sifatiyla yolladiklar: telgrafta on
saat mesafedeki bir nahiyeye erzak tasimaya mecbur edildikle-
rinden yakiniyorlardi. Soguk havaya ve ytk hayvanlar1 olma-
masina ragmen (koylerinde t¢-dort haneye ait tarlalar tek bir
cift 6kuzle suruyorlardi) mahalli yetkililer siddet ve cebirle
onlar1 nakliye angaryasina kosmuslardi.' Benzer bir sikayet
Espiye’deki asker eslerinden ve annelerinden geliyordu. On
sekiz ay boyunca cocuklar ve ihtiyar kadinlarla birlikte Tire-
boludan kimisi bes, kimisi on iki saat mesafedeki menzillere
levazim nakliyesinde bedavaya calistirilmislardi.’ Savasta
yedek subaylik yapan Abdiilkadir Kemali Bey kadin, ¢cocuk ve
ihtiyar koylualerin askeri iase ambarinin éniinde kendi 6kuz
arabalariyla tahil nakletmek icin saatlerce bekletildiklerini
yazar.'® Kadinlar bes para almadan ve zorla hububat nakliye-
sinde calistirilmalarina veryansin ediyorlardu. I¢lerinden bazi-
larinin kundaktaki bebeklerini almalarina bile izin verilme-
misti."”’

13 Maresal Fevzi Cakmak, Birinci Diinya Savasrnda Dogu Cephesi: 1935 Yilinda
Harp Akademisi'nde Verilen Konferanslar (Ankara: Genelkurmay ATASE ve
Genelkurmay Denetleme Baskanlig1 Yayinlari, 2005), 312.

14 BOA, DH.IUM 20/1-1/14, 17 Mart 1918.

15 BOA, DH.IUM 20/11-3/1, 1 Ocak 1918.

16 Isik Ogiitcu (der.), Orhan Kemal'in Babasi Abdiilkadir Kemalinin Amilart (is-
tanbul: Epsilon Yayinlari, 2005), 213-215.

17 Kurtulus Savas: sirasinda ve sonrasinda Ankara hitkimeti “kagnih kadin”
imgesini milli birligin ve vatan yolunda yapilan fedakarhgin simgesi olarak
kullanip yayginlastiracakti. Bu imge Milli Mucadele'de savasanlara verilen
Istiklal Madalyasr’'na da islendi.
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Kadinlarin orduyla munasebetleri askeri isgiicii olarak kul-
lanilmalarindan ibaret degildi. Ordu personeliyle birebir te-
mas cephe gerisindeki giindelik hayatin parcasiydi. Cepheye
giden ve cepheden donen askerler ¢cogu zaman, nifusu umu-
miyetle veya munhasiran kadin, cocuk ve ihtiyarlardan olu-
san kasaba ve koylerden gecerlerdi. Uciincii béliimde deginil-
digi gibi uzun mesafeler boyunca yturtumek askerlerin siklikla
tecrube ettigi bir seydi. Silahaltina alinan askerler cepheye
gonderilmeden once kol halinde demiryolu istasyonuna, ordu
karargahina veya alay komutanligina yururlerdi. Kimi zaman
yetersiz demiryolu agindan dolay1yuzlerce kilometreyi yayan
veya hayvan sirtinda katettikleri olurdu. Bu neferler ¢cogu za-
man karinlarini gozlerine kestirdikleri tarla ve bahgelerde
doyururlar, gece ¢coktugiundeyse en yakindaki koyde sabahi .
ederlerdi.

Boylesi sefil sartlarda yol kateden askerlerin konaklayacak-
lar1 yerlerde yerel halki rastgele evlerinden ¢ikarmalari, buy-
ruklarina uymayan koylulere karsi da zor kullanmalar: nadi-
rattan degildi. Ornegin astsubay Sami’nin Filistin cephesinden
donen taburu Orta Anadolu’ya ulastiginda, buz gibi bir aralik
gecesi Nigde Ulukisla’ya bagh Kolsuz koyiunde “[Blir yeni ge-
linciklerini evinden zorla ¢ikarip o gece orada barindik” diye
not diusmustu ginligiine.' Kasaba ve koylerden gecen birlik-
ler ihtiya¢ duyduklar her turli mal, malzeme ve hayvani yerel
halkin elinden aliyorlardi. Sark cephesinde yedek subay olarak
gorev yapan Ragib Efendi, anilarinda taburunun koylerde
amansizca kosum hayvani aramasindan bahseder. Askerler,
erkekleri cephede olan hanelerin kapilarimi tekmeyle aciyor,
bulduklar: hentiz el konmamis tek tik hayvan goturayorlar-
di. Koylu kadinlarin yalvarip yakarmasina aldiris eden yoktu:
“Vermek istemeyenleri iyice hirpalayip, tekme tokat darbele-
riyle yerlere serdik. Aman Allahim sen affet! Ne buyuk haksiz-

18 Sami Yengin, Drama'dan Sina-Filistin'e Savas Giinliigii (1917-1918), Ahmet
Tetik vd. (der.) (Ankara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bas-
kanhg Yayinlari, 2007), 124. Ayrica bkz. Hans Guhr, Anadoludan Filistin’e
Tiirklerle Omuz Omuza, cev. Esref Ozbilgen (Istanbul: Tirkiye Is Bankasi
Kultir Yayinlari, 2007 [1937]), 92, 95-96.
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lik, eziyet, gaddarlik, iskence idi.”'® Kadinlarin askerle kars1
karsiya gelmesine yakinen tanik olanlardan biri de Merzifon
Anadolu Koleji Mudiri George E. White idi. Detayli izlenim-
lerine iliskin uzun bir alint1 yapmakta fayda var:

Asker kitas1 aksama dogru koye vardiginda baslarindaki za-
bit geceyi gecirecekleri evleri ve karinlarini doyuracaklar
yiyecekleri temin ederdi. Erkeklerinin ¢cogu uzakta cephe
gorevinde olan koyun kadinlari ne davetsiz misafirlerini geri
cevirmeye cesaret edebilirler ne de askerler gece koyde ko-
nakladiklar: sirada evlerinde kalabilirlerdi. Cocuklar ve ihti-
yarlarla birlikte tarlalarda veya ormanda gecirdikleri gecenin
ardindan sabaha usumus ve sefil vaziyette evlerine dondukle-
rinde a¢ misafirlerinin yiyecek ne varsa yediklerini, yakacak
ne varsa yaktiklarini, giyecek ne varsa aldiklarim ve koyun
sakinlerine de yar1 harabe bir koy biraktiklarini gorurlerdi.
Ayn1 manzara birka¢ giin sonra tekrarlanirdi ama bu defa
koyu terk eden asker kitasi arkalarinda ¢icek hastaligina ya-
kalanmis bir iki mensubunu da birakmis olurdu. Cok ge¢me-
den yeni mezarlar agilird1 koy kabristaninda. Bu gibi vakalar
baz1 kdyleri mahvolmanin esigine getirmis, bazilarin ise
hepten yok etmisti. Bizi ve bolgedeki herkesi derin bir endise
iklimi kugsatmist1. Savas iste boyle bir seydi.20

Dr. White’in tarif ettigi manzaralar muhakkak ki imparator-

lugun baska bircok bolgesinde de yasaniyordu.

Cephe gerisindeki en savunmasiz zimrelerden biri asker

aileleriydi. Savasin en agir yiklerini tasiyor, en travmatik te-
sirlerini hissediyorlardi. Yoksunluk ve ailenin erkek fertleri-
nin uzakta olmalar1 bu hanelerin gen¢ kadinlarin1 hemcinsleri

19

20

Ahmet Emin Guven (der.), Yasam Oykiim: Kayserili Baskatipzade Tegmen
Ragip Bey’in Egitim, Savas, Tutsaklik, Kurtulus Anilari (Ankara: Dizayn Of-
set, 2003), 78-79. Benzer ornekler icin bkz. Ali Riza Eti, Bir Onbasinin Dogu
Cephesi Giinligii, 1914-1915, Gonul Eti (der.) (Istanbul: Turkiye Is Bankasi
Kultur Yayinlari, 2009), 43, 46, 47, 49; M. Emin Zeki, Kiirdistan Tarihi (An-
kara: Beybun Yayinlari, 1992), 140.

George E. White, Adventuring with Anatolia College (Grinnell: Herald-Regis-
ter, 1940), 88.
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arasinda cinsel istismara en fazla maruz kalan grup yapmist.
Neticede, savas yillarinda fuhus hem buyik sehirlerde hem de
tasrada gorilmemis oranda artt1. Ankara Sihhiye ve Muavenet-
i Ictimaiye Mudiri Muslihiddin Safvet derin yoksullugun
harpten dnce saglam goziken ahlaki degerlerde buyuk bir ¢o-
kuntuye yol actiginin altini ¢iziyordu. Kocalarini veya nisanli-
larini savasta kaybeden kadinlar evlilik vaadiyle kandirilip
fuhsa sirikleniyorlardi. Safvet, erkek yakinlarini kaybedince
yoksullugun zorlamasiyla hizmetcilige baslayan kadinlarin da
sik sik kandirildigini ve nihayetinde kendilerini gittikce ge-
nislemekte olan fuhus batagina saplanmis bulduklarin belir-
tiyordu.? Kuduslu bir nefer de erkeklerin askere gitmesinin
cok sayida kadini son derece zor duruma disurduginu ve
bircoklar i¢in fuhsun hayatta kalmanin tek caresi haline gel-
digini yaziyordu.??

Kimi durumlarda, vahim kosullarin dogurdugu caresizlik
basta asker yakinlar1 olmak tizere kadinlar1 devlet gorevlileri-
nin cinsel istismarina boyun egmeye mecbur ediyordu. Kara-
man'daki bir muallimin belirttigine gére kadinlar: fuhsa si-
rukleyen faktorlerin basinda vergi tahsildarinin, jandarmanin,
polisin ve levazim memurunun baskisi geliyordu: “Erkek na-

21 Muslihiddin Safvet, Tiirkiye’nin Sthhi Ictimai Cografyasi: Ankara Vilayeti
(istanbul: Hilal Matbaasi, 1925), 55-56. Ayrica bkz. Mehmed Hayri, Tiirki-
ye'nin Sthhi ve Igtimai Cografyasi: Nigde Sancag1, ilhan Gedik (der.) (Nigde:
y.y. 1994 [1922]), 167-168.

22 Gunlugin sahibi ihsan Tourjman Yahudi, Hiristiyan ve Musliman hayat
kadinlarindan bahseder. Salim Tamari (der.), Year of the Locust: A Soldier’s
Diary and the Erasure of Palestine’s Ottoman Past (Berkeley: University of
California Press, 2011), 114. Ayrica bkz. Abigail Jacobson, “Negotiating
Ottomanism in Times of War: Jerusalem during World War I through the
Eyes of a Local Muslim Resident”, International Journal of Middle East Stud-
ies 40, no. 1 (2008): 76-78; Leila Tarazi Fawaz, A Land of Aching Hearts: The
Middle East in the Great War (Cambridge: Harvard University Press, 2014),
117-119. Ermeni soykirimindan sag kalanlar baglaminda fuhus meselesi
icin bkz. Ugur Umit Ungér, “Orphans, Converts, and Prostitutes: Social
Consequences of War and Persecution in the Ottoman Empire, 1914-1923",
War in History 19, no. 2 (2012): 186-189. Fuhsun bu derecede yayginlasma-
s1 beraberinde, basta frengi olmak tuzere, ziithrevi hastaliklarin da gérilme-
mis ol¢tide yayilmasini getirdi. Segil Yilmaz, “Love in the Time of Syphilis:
Medicine and Sex in the Ottoman Empire, 1860-1922” (yayimlanmamis
doktora tezi, City University of New York, 2016), 237-281.
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mina kimsesi kalmayan gen¢ gelinler maas ¢ikartmak, maas
almak, zahire koparabilmek, firari kocasini saklamak icin bu
memurlara tabasbus [yaltaklanma] ve mudéahine [dalkavuk-
luk] mecbur idi.”?® Giresun’daki asker ailelerinin sefaletini ve
hukimet memurlarinin bu ailelerin caresizligini somtirmele-
rini nakleden ITC sube reisinin bu cirkin duruma dair tasviri
sarsiciydil: “memurinin sehevat-1 hayvaniyesinin teskini icin
bircok namuslar payimal edildi [¢ignendi] ve elyevm
edilmekte.”®* Bu tarz izlenimleri teyit edecek cinsten baska
bir taniklik da Kayseri'nin savas sirasindaki en ust duzey yet-
kililerinden birinden, Belediye Reisi Ahmed Bey’den gelir.
Ahmed Bey, otuz kurustan ibaret muhta¢ maasini alabilmek
icin “memurlara namusunu satan” kadinlardan bahseder.?®
ITC hitkiimeti, sonucta basarisiz olsa da, bilhassa sehirlerde
fuhsu kontrol altina almak icin ciddi caba sarf etti. Bu yolda,
hayat kadinlarini cesitli diizenlemelere tabi tutuyor? ve ka-
dinlar calistirma cemiyetleri tesis ediyordu.?’” Fuhusla miica-

23 Sapancali H. Hiseyin, Karaman Ahval-i Ictimaiyye ve Cografiyye ve Tarihiy-
yesi, Ibrahim Giiler (der.) (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1993 [1922]), 77.

24 BOA, DH.IUM E/36-3, 13 Haziran 1917. Aktaran Ayhan Yiiksel, “Savas Yil-
larinda Giresun, 1914-1922: Sosyal ve Ekonomik Durum”, Milli Miicadele'de
Giresun (Sempozyum 6-7 Mart 1999) (Istanbul: Giresun Belediyesi Yayinlari,
1999), 248.

25 Hursit Calika (der.), Kurtulus Savasinda Adalet Bakani Ahmet Rifat Calika'nin
Anilart (Istanbul: y.y., 1992), 18. Berkli Muhittin Cavus da ekmek karsili-
ginda cinsel istismar vakalarina sahit oldugundan bahseder. M. hsan Sa-
buncuoglu, Corum Tarihine Ait Derlemelerim I-1I-11I & Maarif Hayatimiz,
Abdulkadir Ozulu ve irfan Yigit (der.) (Corum: Corum Belediyesi Kultur
Yayinlari, 2010), 103.

26 Ornegin bkz. Yilmaz, “Love in the Time of Syphilis”, 263-267; Miige Ozbek,
“The Regulation of Prostitution in Beyoglu, 1875-1915", Middle Eastern
Studies 46, no. 4 (2010): 555-568; Zaler Toprak, “Istanbul’da Fuhus ve Zih-
revi Hastaliklar, 1914-1933", Tarih ve Toplum, 39 (1987): 31-40. Ayrica bkz.
Rifat N. Bali (der.), The Jews and Prostitution in Constantinople 1854-1922
(Istanbul: Isis Press, 2008).

27 Van Os, “Feminism, Philanthropy”, 352-360; Karakisla, Women, War and
Work; Toprak, “Osmanli Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti”. Kadinlar1 Calig-
tirma Cemiyet-i [slamiyesi'nin nizamnamesinin ikinci maddesinde cemiye-
tin amacinin kadinlara namuslariyla ¢alisabilecekleri isler bulup onlar:
himaye etmek oldugu belirtilir. Kadinlar1 Calistirma Cemiyet-i Islamiyesi,
Nizamname (Istanbul: Matbaa-i Askeriye, 1332 [1916]), 2.
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dele Istanbul'la sinirh degildi. Fuhsa siiriikklenen geng kizlari
kurtarmak i¢in imparatorlugun diger bolgelerinde de yogun
caba gosteriliyordu. Ornegin savas sirasinda Kudis'te kadinla-
rin fuhsa mecbur olmadan gecimlerini saglamalar1 amaciyla
Kadinlar1 Calistirma Cemiyeti kurulmustu.?® Muhtelif hayir
faaliyetlerinin yani sira kadinlara ve geng kizlara “cesitli elis-
leri 6gretilen, yemek verilen ve sembolik bir ticret 6denen”
atolyeler acan Beyrut'taki Suriye Kadinlar Cemiyeti'nin faali-
yetleri hitkkimet tarafindan destekleniyordu.?® Ancak bu tir
faaliyetler genellikle kentlerle simirh kalmis, fuhsun hizla ya-
yildig1 tasrada en iyi ihtimalle sadece zayif bir etki gosterebil-
misti.

Harbin sonlarina gelindiginde tasradaki devlet otoritesinin
dramatik bir sekilde zayiflamas1 Osmanli kadinlarinin duru-
munu daha da nazik bir vaziyete soktu. Daglar1 mesken belle-
yen binlerce asker kacagi, erkekleri cepheden donmeyen aile-
ler icin ciddi bir tehdit haline gelmisti. Balikesir'de ¢ikan Ses
gazetesi eskiyanin bolgedeki koyleri mutemadiyen soydugunu,
ihtiyarlan oldurip koylunin malim yagmaladigini, hayvanla-
rin1 gotirduguna yaziyordu. Eskiya, geng kizlar1 ve hatta evli
kadinlar bile (kocalarini bogadiktan sonra) cete mensuplariy-
la evlenmeye zorluyordu.®® Buna tepki olarak, imparatorlugun
farkli bolgelerindeki yerel halk, hikiimet gii¢lerinin asker ai-
lelerini cetelere karsi korumakta aciz oldugunu gorduginden,

28 Margalit Shilo, Princess or Prisoner? Jewish Women in Jerusalem, 1840-1914
(Waltham: Brandeis University Press, 2005), 123. Bu tarz faaliyetlerin bu-
yuk kismi bizzat kadinlar tarafindan yapiliyordu. Ayrica bkz. “Women as
Victims of War: The British Conquest (1917) and the Blight of Prostitution
in the Holy City”, Nashim 6 (2003): 72-83.

29 Melanie S. Tanielian, “Politics of Wartime Relief in Ottoman Beirut, 1914-
1918”, First World War Studies 5, no. 1 (2014): 76.

30 “Zavalli Koylilerimiz”, Ses (5 Aralik 1918). Alintilayan Hasan Basri Cantay,
Kara Giinler ve Ibret Levhalar1 (istanbul: Ahmed Said Matbaasi, 1964), 53.
Bu bolgede savas sonrasinda yasanan karisiklik i¢in bkz. Ryan Gingeras,
Sorrowful Shores: Violence, Ethnicity, and the End of the Empire, 1912-1923
(Oxford: Oxford University Press, 2009), 55-104. Orta Anadolu’dan benzer
ornekler icin bkz. Nurettin Peker, Tiifek Omza: Balkan Savasindan Kurtulus
Savasrna Ates Hattinda Bir Omiir, Orhan Peker ve Hilal Akkartal (der.) (is-
tanbul: Dogan Kitap, 2009), 275, 296.
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“koylerinin namusunu korumak” amaciyla kendi iclerinde
orgitlenmeye baglamist1.!

Savas, devlet ve asker aileleri

Cihan Harbi'nin Osmanh kadinlari icin olaganustu getin gec-
mesinin sebebi sirf savasin uzunlugu ve tahribatinda degil,
imparatorlugun askere alma politikalarinda yasanan esi goril-
medik déniisimde de aranmalidir. Seferberlikle birlikte daha
onceleri askerlikten muaf olan diger bazi gruplardan baska on
binlerce muinsiz de, yani kendi yokluklarinda ailelerine baka-
cak kimsesi olmayan erkek de, ilk kez Cihan Harbi sirasinda
askere alinmist1. Eski askerlik mevzuatina gore ailelerinin ge-
cinmek icin kendilerinden baska dayanag1 olmadigina kanit
gosterebilen genc erkekler ordu hizmetinden muaf oluyorlar-
d1.32 Ancak ITC hikiimeti 1914’teki Miikellefiyet-i Askeriye
Kanunu ile bu gruptakilerin muafiyetini butinuyle iptal ede-
rek diger miikellefler gibi celp edilmelerinin éniinit agmist.*®

ittihatcilar, ilk bolumde tartistigimiz gibi, askerlik muafiyet-
lerini Osmanl ordusunun o eski kudretini baltalayan uygula-
malar olarak goruyorlardi. Kanilarinca, Balkan Harbi hezime-
tinin en temel sebeplerinden biri bu askerlik muafiyetleriydi.
Bu minvalde Ittihatcilarin asil simseklerini tizerine ceken

31 Ornekler icin bkz. Ahmet Cevdet Camurdan, Kurtulus Savasinda Dogu Ki-
likya Olaylar1 (Adana: Toros Basimevi, 1969), 83; Fevzi Givemli, Bir Zaman-
lar Ordu-Anilar, Ibrahim Dizman (der.) (Ankara: Kultiir Bakanhig Yayinlari,
1999), 51.

32 Odile Moreau, LEmpire ottoman a I'dge des réformes: Les hommes et les idées
du “Nouvel Ordre” militaire, 1826-1914 (Paris: Maisonneuve et Larose, 2007),
52-65; Erik Jan Zurcher, “The Ottoman Conscription System in Theory and
Practice, 1844-1918", Arming the State: Military Conscription in the Middle
East and Central Asia, 1775-1925, Erik J. Zurcher (der.) (Londra: 1.B. Tauris,
1999), 86-87.

33 Behig Erkin, Hatirat, 1876-1958, Ali Birinci (der.) (Ankara: Turk Tarih Ku-
rumu, 2010), 121; Nicole A.N.M. Van Os, “Taking Care of Soldiers’ Families:
The Ottoman State and the Muinsiz Aile Maag1”, Arming the State: Military
Conscription in the Middle East and Central Asia, 1775-1925, Erik J. Zurcher
(der.) (Londra: 1.B. Tauris, 1999), 97; Mehmet Besik¢i, The Ottoman Mobili-
zation of Manpower in the First World War: Between Voluntarism and Resistan-
ce (Leiden: Brill, 2012), 142-143.
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zumre ise, askerlikten muaf olan gruplarin acik ara en genisi,
yani muinsizlerdi. “Bu harpte yirmi bes milyon Osmanly: yedi
milyon Balkanlinin bozmasi en ziyade boyle merhametlerden-
dir” diye yazacakt: Ittihatcilarin 6nde gelen asker tyelerinden
Osmanli Uctincit Orduw’sunun miistakbel komutan1 Hafiz Hak-
ki1 Bey. Imparatorlugun erkek nifusunun énemli bir kismim
askerlik potasinin disinda birakan bu muafiyetler devletin be-
kas! icin artik ciddi bir tehdit arz ediyordu. “Muinsizleri sila-
haltina ¢agirmak, bir ailenin, bir ihtiyar kadinin biricik deste-
gini almak acidir” diyordu Hafiz Hakki Bey. Ne var ki, impara-
torlugun yasamasi i¢in butin erkeklerin askere alinmasi, kim-
senin muaf birakilmamasi sartt1 ve sivil halk bu ac1 fedakarhiga
katlanmaliyd1.>* Kaymakam [Yarbay] Behic Bey’e gore de mu-
insizlere taninan fuzuli misamaha yuzunden Rumeli Muslu-
manlar biricik hamilerinden, Osmanli devletinden olmuslardx:
“Mallar1 gasp, 1rz ve namuslar1 payimal, camileri hedm [yikil-
di] veya kiliseye tahvil edildi. Masum, kadin, ihtiyarlarin kan-
lar1 dokuldu. Nigin? Ciinkit ordu, milletini miidafaa ve muha-
fazadan aciz kalmist1.”® ittihatc1 kadro askerlik muafiyetleri-
nin ordunun savasma giicinu sekteye ugrattigini dustniayordu.
Ordunun asli vazifesini gerceklestirmesinin 6niindeki belki de
en buytuk engel bu tip uygulamalardi.

Yeni Mikellefiyet-i Askeriye Kanunu muinsizlere taninan
muafiyetleri tamamen iptal ederek meseleyi ¢cozmeyi ve boyle-
ce orduyu yeniden ayaga kaldirmay1 hedefliyordu. 1914 Agus-
tos’'unda kendilerinin de askere ¢agirildigini duyan muinsizler
ise kulaklarina inanamayacaklardi. Halkin kolektif hafizasin-
da acilan travmanin izlerini, bu uygulamanin afallatic etkisi-
ni dillendiren ¢ok sayida folklor kaynaginda tespit etmek
miimkundir. Ornegin Murad Ali adl1 Elbistanli geng bir nefe-
rin destaninda Osmanl cephe gerisini kusatan kayg ve kede-
ri duyar gibi oluruz:

34 Hafiz Hakk: Pasa, Bozgun (Istanbul: Terciiman Yayinlari, 1972 [1914]),
145-146.

35 Kaymakam Behic [Erkin], Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-1 Muvakkatinin fzah
(istanbul: Kitabhane-i islam ve Askeri, 1331 [1915]), 9. Bu konuya dair bir
baska benzer vurgu icin hatiratina da bakilabilir: Erkin, Hatirat, 121.
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Bin ti¢ yiiz otuzda [1914’te] bir emir ¢ikt1.
Nicesinin evin’ basina yikt1.

Muinli muinsizaradan kalkt1.

Herkes harmamini koyup gidiyor.36

Askerligin kapsamini hi¢ olmadig kadar genisleten Miikel-
lefiyet-i Askeriye Kanunu devlet ile asker aileleri arasindaki
iliskiyi de donustirda. Evin gecimini saglayan erkekleri ordu-
ya asker olarak veren ailelere “ayrilik 6denegi” olarak aylik
maddi yardim tahsis edildi. Devletin amaci1 bir ya da birden
fazla mensubunu askere gonderen hanelerin maddi kayiplari-
n1 telafi etmek, bu sayede cekecekleri sikintiy1 hafifletmekti.
Hukiimet, ayni zamanda, bu uygulamayla taze erlerin gozleri-
nin arkada kalmamasini hedefliyor, onlarin orduya katilmala-
rin1 ve savagmaya devam etmelerini tesvike ¢alisiyordu.

Hukumet ayrilik 6denegi dizenlemesini Balkan Harbi esna-
sinda kisa siireligine ve kisith 6l¢iide denese de*” bu uygulama-
nin genis 6lcekte hayata gecirilmesi icin Cihan Harbi'ni bekle-
mek gerekecekti. Yeni Mukellefiyet-i Askeriye Kanunu’yla asker
ailelerine saglanan bu destek, Osmanl Imparatorlugu'nda
muhtaclara donuk gecmis donemlerde yapilan yardimlardan
iki temel noktada ayristyordu.®® Birincisi, yardimin kimlere
yapilacag1 maddi kaynag tahsis eden kisi veya kurumun tasar-
rufunda degildi, gerekli sartlar1 saglayan herkesin buna hakk:
olacakt. Ikincisi, bu 6denegi alanlar onu umumiyetle sadaka
ya da iane olarak degil, akrabalar1 olan askerin yaptig1 fedakar-
liklarin karsiligy olarak aldiklarina inamiyorlardi. Bircok kisi
ogullarinin, kocalarinin ve babalarinin askere gitmekle ailele-
rine bu hakk: kazandirdiklarini1 dasuniyordu.

Asker ailelerinin gecim sikintisimi hafifletmek icin bu tip
yeni duzenlemeler getiren sadece Osmanl hukumeti degildi.

36 M. Sabri Koz, “Bir Ozan, Bir Destan”, Tiirk Folklor Arastirmalar1 16 (1975):
7584.

37 Van Os, “Taking Care of Soldiers’ Families”, 96-97.

38 Son dénem Osmanlrda muhtaglara yonelik yardimlar icin bkz. Nadir Oz-
bek, Osmanl Imparatorlugunda Sosyal Devlet: Siyaset, Iktidar ve Mesrutiyet,
1876-1914 (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2002).
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Neredeyse her muharip tlke hitkiimeti, hane halkinin gecimi-
ni sirtlayanlarin askere alinmasiyla dogacak maddi zarar bir
nebze de olsa kapatmay: hedefleyen aile destek programlari
gelistirmisti. S0z konusu tesebbusler tahsis edilen 6denegin
miktar1, destege hak kazanan aile mensuplarinin sayisi ve
yardim programina nezaret edecek kurum gibi hususlarda
ciddi farkliliklar gostermekteydi. Aralarinda Osmanlr'nin da
oldugu kimi ulkeler hitkimet destegini, yardim bekleyenlerin
mali durumunu tespite yonelik bir tahkikatin ardindan sagli-
yordu. Ingiltere ve Rusya gibi diger bazi uilkelerdeyse 6denek
uygulamasinin kapsami evrenseldi.?® Kimi tlkeler 6denegin
miktarini yukselen enflasyona endeksli bi¢imde periyodik
olarak artirtyordu. Buna mukabil baz ulkeler giderek agirla-
san ekonomik kosullara ragmen aylik tahsisat1 savas boyunca
sabit tutmustu. Bunlarin arasinda Osmanl da vard..

Iktidar agisindan bakildiginda ayrilik 6denegi, yardim alan-
lar1 denetleme ve disipline etme islevlerini de goriyordu. Yet-
kililerin “ahlaka mugayir” veya “uygunsuz” davrandigina
hukmettikleri kadinlarin tahsisat1 kesiliyordu. Askerdeki ko-
calarina sadakatsizlik veya zina gibi eylemler kadinlarin savas
odeneginden mahrum birakilmalarina yetiyordu. Tarihci Su-
san Pedersen’in ifadesiyle devlet asker esinin adeta “ikame
kocas1” olmustu.*°

Odenek alanlara dair sosyal alg1 da iilkeden tulkeye ciddi
farklilik gosteriyordu. Avusturya-Macaristan’da ve bilhassa
Almanya’da huktmet yardimi alan asker esleri cephe gerisin-
deki halk tabakalarinin haset ve hatta husumetine maruz kal-
dilar.*! Hukiimet tahsisatini carcur etmekle, kocalarinin fe-

39 Ingiltere ve Fransa igin bkz. Susan Pedersen, Family Dependence and the
Origins of the Welfare State: Britain and France, 1914-1945 (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1993), 79-133. Rusya icin bkz. Emily Pyle, “Village
Social Relations and the Reception of Soldier’s Family Aid Policies in Russia,
1912-1921” (yayimlanmamis doktora tezi, University of Chicago, 1997).

40 Susan Pedersen, “Gender, Welfare, and Citizenship in Britain during the
Great War”, American Historical Review 95, no. 4 (1990): 985.

41 Maureen Healy, Vienna and the Fall of the Habsburg Empire: Total War and
Everyday Life in World War I (Cambridge: Cambridge University Press, 2004),
193-197; Belinde Davis, Home Fires Burning: Food, Politics, and Everyday Life in
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dakarhgindan menfaat saglamakla ve savastan nemalanmakla
itham ediliyorlardi. Asker eslerine yonelik bu tarz dismanca
tavirlara diger iilkelerde pek rastlanmiyordu. Ihtimal ki aylik
odenegin alim giiciinu eriten fahis savas enflasyonu dolayisiy-
la Osmanlrdaki asker esleri toplumun tamahkar ve diismanca
gozlerini tizerlerinde pek hissetmediler.

Osmanli maddi yardim programinin uygulanmasinda bi-
rokrasinin farkl birimleri surece dahil oluyordu. Mahalli 6l-
cekte, meclis-i idareler bu programi yurutmekle gorevlendiril-
mislerdi, bunu yaparken ahz-1 asker daireleri ve mal sandikla-
riyla isbirligi icinde olacaklardi. Ahz-1 asker daireleri evin geci-
mini saglayanlar1 cepheye yollayan ailelerin kayitlarini sagla-
yacak, mal sandiklar1 da koylere ve beldelere gonderdigi maliye
memurlar araciligiyla ailelere 6deme yapacaklardi. Odenege
hak kazanmak i¢in hane halkinin askere alinan mensubunun
evin tek kazang¢ kaynagi olmasi, evdekilerin baska hicbir geli-
rinin veya aile reisligini ikame edebilecek hisminin olmamasi
gerekiyordu.*? Kisi bas1 asgari 30 kurusluk aylik 6denek 6ngo-
ren kanun bu meblagin kdy veya mahalledeki ihtiyar heyetinin
huzurunda asker ailelerine dogrudan ve gecikmesiz olarak ve-
rilmesini hikme baglamist1. {lk 6deme asker adayinin ahz-1
asker dairesine giderek ordu hizmetine baglamasinin ardindan
yapilacakt1.*® Birliginden firar eden veya izinden dénmeyen
askerin ailesi 6denek programindan ¢ikartilacakt1.** Askerin
ordu gorevinin herhangi bir sebeple sona ermesiyle devletin de
asker ailesine kars1 maddi yukumlalaga son buluyordu.

Bu diizenlemenin uygulamaya konmasi kolay olmadi. Sefer-
berligin ilanindan yalnizca t¢ ay 6nce yururluge giren yeni as-
kerlik kanunu idari buirokrasiyi hazirliksiz yakalamist1. Asker-

World War I Berlin (Chapel Hill: University of North Carolina Press, 2000),
32-45; Ute Daniel, The War from Within: German Working-Class Women in the
First World War (Providence, RI: Berghahn Books, 1997), 182-184.

42 Kanunun detaylar icin bkz. Van Os, “Taking Care of Soldiers’ Families”,
97-99; Van Os, “Feminism, Philanthropy”, 307-317.

43 BOA, DH.IUM 4/3-9/57, 15 Mayis 1916.

44 BOA,DH.IUME/8-58, 16 Temmuz 1915;BOA, DH.HMS 23/120, 16 Temmuz
1915.
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lik muikellefiyetindeki 6nemli degisiklikler ve ayrilik 6denegi-
nin dagitimi yeni ve kapsaml bir organizasyon gerektiriyordu,
fakat hukumet Agustos 1914'te seferberlik ilan ettiginde gereken
duzenek hentiz oturtulabilmis degildi. Yeni politika tatbik edil-
meye baslandiginda da memurlarin suistimal ve yolsuzluklar
sistemin isleyisini aksatan ciddi problemler olacakt1.%®

Savas 6denegi politikasinin isleyisi sirf mikro degil makro
olcekte de problemlerle malulda. Harbin kisa surecegini tah-
min eden devlet idarecileri yuz binlerce asker yakinini kapsa-
yacak uygulamanin muazzam maliyetini 6ngérememislerdi.
Soz konusu diizenlemenin ne kadar masrafli ve idari acidan ne
derece kulfetli oldugu kisa surede ortaya cikacakti. Aralik
1917 itibariyle 1,5 milyon asker yakininin hikumet yardimi
aldig1 tahmin edilmekteydi.”® Ordunun asker talebi hig bit-
medigi icin her yeni celple birlikte hikkiimetten tahsisat bekle-
yen ailelerin sayis1 da durmadan artiyordu. Giderek agirlasan
ekonomik sartlarin zorlamasuiyla, ilk baslarda kendi yagiyla
kavrulan cok sayida aile de aylik 6denekten yararlanmak i¢in
bagvuracak, bu da sistemi bir darbogaza sirikleyecekti.*’

Hitkuimet ¢ogu kez asker ailelerine ve yardima muhtac diger
gruplara 6deme yapmakta aciz kaliyordu.*® Ornegin Mart
1916’da Suriye valisi Maliye Nezareti'nden vilayete yirmi bin
lira gondermesini istemisti, ¢inkt muinsiz aileler, dullar, ye-
timler ve diger muhtag ziimreler 6denmeyen maaslar ve bunun

45 Maliye Nazir Cavid Bey kadinlara saglanan 6denegin belirlenmesi ve dagi-
timinda yolsuzluk yapildigina dair yaygin soylentileri Mart 1917’de meclis-
te teyit etmisti. MMZC, 3. Devre, 1. Igtima, cilt 3, 11 Mart 1333 (11 Mart
1917), 186. Duzenlemenin tatbikat1 hakkinda daha ayrintili bir degerlen-
dirme i¢in bkz. Yigit Akin, “The Ottoman Home Front during World War I:
Everyday Politics, Society, and Culture” (yayimlanmamis doktora tezi,
Ohio State University, 2011), 147-153.

46 1332-1333 Meclis-i Mebusan Enciimen Mazbatalari ve Levayih-i Kanuniyye,
cilt 1 (Ankara: TBMM Basimevi, 1993), 279.

47 BOA, DH.IUM 88/3-4/39, 7 May1s 1916.

48 James L. Gelvin, Divided Loyalties: Nationalism and Mass Politics in Syria at
the Close of the Empire (Berkeley: University of California Press, 1998), 23.
Imparatorluk capindan érnekler icin bkz. BOA, DH.IUM 88/3-4/30, 11 Mart
1916; BOA, DH.IUM 88/3-4/34, 29 Mart 1916; BOA, DH.IUM E/23-47, 11
Mayis 1917.
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dogurdugu zorluklardan 6tara homurdanmaya baslamislar ve
“iskat edilemeyecek bir hale gelmis”lerdi.*® Benzer bigimde,
mubhtelif vilayetleri temsil eden mebuslar arasinda da hosnut-
suzlugunu gizlemeyenler ve devletin muhtag ailelere karsi me-
suliyetini yerine getirmemesini elestirenler vardi.>® Talat Pa-
sa’nin bizzat kendisi htuiktimetin aile yardimlarini duzenli ola-
rak 6deyemedigini meclis kirsustunden itiraf etmisti. Dahiliye
nazirt memleket seyahatleri sirasinda ugradig: baz sehirlerde,
asker ailelerinin 6deneklerinin bir an evvel tahsisi icin memur
maaslarinin 6denmesinin ertelenmesini emredecekti.”

Bircok vilayette, 6deneklerini alan aileler bunun kagt parayla
yapildigini gérmiisler ve buna tepki gostermislerdi.>? Artan enf-
lasyonla birlikte kagit para zaten dustk olan degisim degerini
hepten kaybetmisti. Ne var ki bu ciddi deger kaybina ragmen
aylik odenekler neredeyse hep kagit para cinsinden yapiliyordu.
Kendilerini “sehit ve gazi asakir-i Islamiye” ana ve aileleri olarak
tanitan Tarsuslu bir grup kadin Dahiliye nazirina yazdiklar:
dilek¢ede ahalinin kagit paraya itibar etmedigini, bu ytizden de
ihtiya¢ duyduklar1 mallar satin alamadiklarini belirtiyorlardi.
“Elimizde kagit acimizdan o6lecegiz” diye sitem ediyorlardi. Na-
zirdan komsu illerden bugday sevk ederek ve vurgunculugu
engelleyerek iaseyi diizeltmesini talep ediyorlard:.>®

Aile destek programi bircok problemle malul olsa da devlet-
le vatandas arasinda karsilikli yukimlulukler esasina dayal
yeni bir anlayis1 dogurmustu. Asker ailelerine devlet hazine-
sinden yardim yapilmasin yasalastiran huktumet, onlar1 ogul-
larinin, kocalarinin, kardeslerinin ve babalarinin yoklugunda
desteklemeyi, onlara arka ¢ikmayi taahhut ediyordu. Bu sekil-

49 BOA, DH.IUM 4/1-41, 2 May1s 1916.

50 Ornek olarak Antalya mebusu Hamdullah Emin Pasa’nin meclisteki serze-
nislerine goz atilabilir. MMZC, 3. Devre, 3. Ictima, cilt 1, 29 Kanunuevvel
1332 (11 Ocak 1917), 321.

51 MMZC, 3. Devre, 3. ictima, cilt 1, 8 Kanunuevvel 1332 (1 Aralik 1916), 185.

52 Ozellikle Arap vilayetlerinde durum vahimdi. Gelvin, Divided Loyalties, 23;
Leila Hudson, Transforming Damascus: Space and Modernity in an Islamic
City (Londra: LB. Tauris, 2008), 127-130.

53 BOA, DH.IUM E/15-51, 10 Ocak 1916.
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de devletle asker aileleri arasinda Osmanlh Imparatorlugu'nda
Cihan Harbi'nden once gorilmeyen yeni bir iliski tesis edilmis
oluyordu. Savas zamani yasanan gelismeler bu iliskinin éne-
mini daha da artirmis, ona yeni bir anlam yiklemisti.

Genel olarak asker aileleri ama o6zellikle de asker esleri ve an-
neleri resmi savas soéyleminde Osmanli dayanismasi ve fe-
dakarliginin timsali oldular. Asker aileleriyle ilgilenmenin,
onlara destek olmanin dnemi siyasetciler ve munevverlerce
siklikla vurgulaniyordu. Nefer vatan savunmas: icin cephede
carpisirken asker ailelerini gozetmenin devletin ve toplumun
vazifesi oldugu belirtiliyordu. “Bunun i¢in ilk yapilan sey, ken-
di ailesini birakip meydan-1 harbe kosan cesur askerlerimizin
muhtac-1 muavenet kalan ailelerinin terfih ve ikdar1 oldu” di-
yordu Talat Pasa.>® Harbin ilk giinlerinde orduyu ve donanma-
y1 kahramanca savasmaya, diismanlarin “sondirdukleri ocak-
larin, actiklar1 yaralarin, ayaklar altinda biraktiklar: sehitle-
rin” intikamini almaya tesvik eden Meclis-i Mebusan, askerle-
ri temin ediyordu: “Arkada biraktiginiz evlad u 1yalinizi,
ocaklarinizi hi¢ diisinmeyiniz. Onlar bize vediatullahtir.”>
Cogunlukla ITC hukimetiyle esgiidiimli hareket eden sivil
toplum tesekkiilleri de kamuoyunu asker ailelerine destek i¢in
seferber etmeye ciddi ¢caba harcamist1.’® Harp esnasinda ge-
rek yeni kurulan, gerekse ihya edilen muhtelif hayir cemiyet-
leri muhtag asker ailelerine maddi destek saglamak amaciyla
faaliyete gecmislerdi. Ust ritbeli Osmanl ve Alman zabitleri-
nin esleri ve kizlan tarafindan 1915 baslarinda kurulan Asker
Ailelerine Yardimc1 Hanimlar Cemiyeti savasin dogurdugu
yeni cemiyetlerin belki de en géruniir ve giriskeni idi.*” Ce-

54 MMZC,3. Devre, 2. Igtima, cilt 1, 26 Kanunusani 1331 (8 Subat 1916), 511.

55 MMZC, 3. Devre, 1. ictima, cilt 1, 8 Kanunuevvel 1330 (21 Aralik 1914), 26.
Ayrica bkz. “Seviselim ve Calisalim”, Tanin, 2034 (21 Agustos 1914): 1.

56 Ornek olarak, bkz. “Seferberlikte Ahalinin Vazifesi”, [kdam, 6318 (23 Eylil
1914): 1; “Asker Aileleri Hakkinda”, Tanin, 2100 (27 Ekim 1914): 4.

57 “Bir Fazilet Dersi”, Ictihad 126 (28 Ocak 1915): 462. Cemiyetin faaliyetleri-
nin ayrintili bir degerlendirmesi icin bkz. Van Os, “Aiding the Poor Soldiers’
Families”, 255-289.
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miyetin muhasebecisi irfan Bedri Hanim, ki kendisi Istanbul
Sehremini Bedri Bey’in esi oluyordu, yayinladig1 basin bildiri-
sinde cemiyetin en 6nemli vazifesinin asker ailelerine her tur-
li yardimi yapmak oldugunu belirtmisti.>® Bu cemiyetlerin
etkinlikleri arasinda asker aileleri yararina tiyatro oyunlar1 ve
konserler tertip etmek, bagis toplamak, elbise, kuru gida ve
saglik malzemesi tedarik etmek i¢in kampanyalar diizenlemek
ve kresler isletmek geliyordu.>® Asker Ailelerine Yardimc1 Ha-
nimlar Cemiyeti sembolik inisiyatiflere de imza atmis, Canak-
kale’deki Osmanli neferinin cesaretini temsil eden ahsap bir
topu, Hatira-i Celadet Topu'nu Beyazit Meydani'na koydurt-
mustu. Merakli ve hamiyetli vatandaslar nakdi bagis karsili-
ginda topa bir ¢ivi cakiyorlardi. Bu sekilde toplanan paralarin
asker aileleri icin sarf edilmesi planlaniyordu.®

Milliyetci ¢izgideki sivil toplum cemiyetleri de faaliyet saha-
larin1 bu minvalde genisleterek yokluk icinde yasayan asker
ailelerine yardim elini uzatt1. Bunlar arasinda en faal gozukeni
Miidafaa-i Milliye Cemiyeti idi. Cemiyet, htiktimetin ve beledi-
yelerin sosyal yardim projelerine destek icin kollar1 sivamis-
t1.5" Cemiyetin savas boyunca gerceklestirdigi faaliyetler is-
tanbul’la sinirli kalmadi. Ornegin Izmir'de cemiyet diger yar-
dim kuruluslar ile birlikte asevleri isletiyor, actiklar1 dikis
kurslarinda asker ailelerinin kadin fertlerini istthdam ediyor-
lard: .52

58 Irfan Bedri, “Asker Ailelerine Elimizden Gelen Her Turli Yardim En Buyuk
Vazifemiz”, Tanin 2189 (24 Ocak 1915): 3.

59 “Asker Ailelerine Yardimci Hanimlar Heyeti Faaliyeti”, Tanin, 2186 (21
Ocak 1915): 3; Osmanl Hilal-i Ahmer Cemiyeti Hammlar Heyet-i Merkeziyesi
Tarafindan Tertib Edilen Takvim (Istanbul: y.y., 1332 [1916]), 54-55.

60 Yigit Akin, “Savas, Milliyetgilik, Sivil Toplum: Civi Anitlarin istanbul'daki
Ornegi Hatira-i Celadet Topu”, Toplumsal Tarih, 243 (2010): 62-67; Van Os,
“Aiding Poor Soldiers’ Families”, 268-271. Ayrica bkz. “Hatira-i Celadet:
Resm-i Musasa Munasebetiyle”, Servet-i Fiinun 1295 (13 Nisan 1916): 250.

61 Nazim H. Polat, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti (Ankara: Kultir Bakanhg Ya-
yinlari, 1991), 71, 85, 213.

62 Yasar Aksoy, Bir Kent, Bir Insan: Izmir'in Son Yiizyil, S. Ferit Eczacibastmin
Yasami ve Anilari (Istanbul: Dr. Nejat F. Eczacibasi Vakfi Yayinlari, 1986),
134-138; Celal Bayar, Ben de Yazdim, cilt 5, Milli Miicadeleye Giris (Istanbul:
Baha Matbaasi, 1967), 1545-1546.
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Osmanl sivil toplum tesekkilleri bu tarz faaliyetleri ger-
ceklestirmenin yani sira basinin da destegiyle kentli nufusun
milli ve dini hissiyatin1 oksayarak asker aileleri i¢cin yardim
seferberligi yurutuyordu. S6zgelimi Osmanli Hilal-i Ahmer
Cemiyeti Hanimlar Merkezi, Osmanli kadinlarini saflarina
katilmaya davet ediyordu: “Ellerinizi kollarinizi muattal kil-
mayiniz.. Vatan yalniz silahla mudafaa olunmaz, midafaanin
bir de manevi olan kismi vardir. Harbe giden erkeklerin istira-
hat-1 vicdaniyesini temin icin arkada biraktiklar1 evlad u 1yale
hiisn-it muamele ve ibraz-1 muavenet etmek, sonra da sahne-i
harpte mecruh dusen gazileri tedavi ve teselli eylemek kadin-
lara terettiib eden vezaif-i vataniyenin en birincisidir.”®® Miida-
faa-i Milliye Cemiyeti ise biitin Osmanlilara seslendigi bildi-
risinde hukumetin asker ailelerinin ihtiyaclarin karsilamak
icin sarf ettigi tim ¢abaya karsin yine de bu ailelerin Osmanl
milletinin kendilerine kucak acip yardim etmesine muhtag
olduklarini belirtiyordu. Milletin dinini, namusunu, serefini,
canini ve malini mudafaa icin cepheye kosan neferin aklinin
ailesinde kalmamasi gerektigi vurgusu, asker ailelerine dair
insa edilen resmi sdylemin merkezindeydi. “Eger cihat her
Miislimana farz ise ve asker bunu cephede ifa ediyorsa” diyor-
du Mudafaa-i Milliye Cemiyeti'nin bildirisi, “onlarin geride
birakmis olduklari muhtag ailelerini beslemek de ayni derece-
de dini ve ilahi bir vazifedir.”®* Benzer bicimde, Islami ¢izginin
onde gelen mecmualarindan Sebiliirresad, Osmanli Musli-
manlarini asker aileleri ile dayanismaya ¢agiriyordu. Zamanin
hatir1 sayilir Islami otoritelerinden Hac1 Abdillhamid Hamid
El-Berzenci ile Aksekili Ahmet Hamdi Bey, asker ailelerine
muavenetin Miislimanlarin vazifesi oldugunun altim ¢iziyor,
muminleri zekatlarini bu ailelere vermeye davet ediyorlardi.®®

63 “Kadinlarin Muaveneti”, Sabah, 9156 (13 Mart 1915): 4.

64 “Mudafaa-i Milliye Cemiyeti”, [kdam, 6324 (29 Eylul 1914): 2.

65 Ahmed Hamdi Aksekili, “Zekatiniz1 Asker Ailelerine Veriniz”, Sebiliirresad
343 (Haziran 1331 [1915]): 36-37; Hac1 Abdiilhamid Hamid El-Berzenci.
Fezail-i Cihad ve Ulii’l-Emre Itaatin Viicubu ve Gazavat-1 Miislimine Ianat1
Havi Dini, Vatani, Askeri Risale-i Irsadiye (Istanbul: Karabet Matbaasi, 1331
[1915]), 24-25. Ayrica bkz. Besikgi, Ottoman Mobilization, 75, 145.
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Osmanli hiikumeti yar1 resmi sivil toplum tesekkulleri ku-
rarak, iane ve yardim kampanyalar1 dizenleyerek, ilanname-
ler, makaleler, nutuklar ve hutbeler vasitasiyla kamuoyunu
harekete gecirerek, devletin ve milletin asker ailelerine kars:
sorumluluklarini her firsatta vurgulayarak ve belki de en
onemlisi onlara devlet bitgesinden aylik bir 6denek tahsis
ederek asker ailelerinin toplumdaki 6zel konumlarina isaret
etmis, onlarin cephe gerisindeki gérunurluguna artirmistu.
Asker aileleri arasinda ise bu tarz politika, faaliyet ve soylem-
ler hukumetten beklentileri yiikseltmis ve yaptiklar: fedakar-
liklarin karsiliksiz birakilmayip sikintilarina kulak verilecegi
intibain1 yaratmis olmalidir.

Devleti kolundan ¢ekistirmek:
Asker aileleri ve Osmanli cephe gerisinde
fedakarlik siyaseti

Askerlerin aile fertleri, bilhassa da esleriyle analari, savas do-
nemindeki bu gelismelerin pasif izleyicileri olarak kalmadilar.
Hukumet onlar: harp politikalarinin ve séylemlerinin nesnesi
yaptikca, onlar da hikimet yetkilileriyle hak ve imtiyazlarina
dair pazarliklara da giristiler. Kocalarinin ve ogullarinin ifa
ettikleri vatan hizmetine atifla, askerin fedakarliginin karsi-
liksiz birakilmamasinda israr ederek nihayetinde devletle da-
ha talepkar bir iliski gelistirdiler. Bu yeni toplumsal denklem-
de, askerdeki kocalar ve ogullar kadinlarla devlet arasindaki
baglantiy1 temsil ediyordu.

Cihan Harbi diger muharip tlkelerde oldugu gibi Osmanh
Imparatorlugu'nda da kadinlarin bireysel, ailevi ve kamusal
konumlarina iliskin alisilagelmis kaliplar: altust etti.5® Savas
sartlar1 altinda varolus miicadelesi veren kadinlarin bogustuk-
lar1 meseleler artik kendi catilarinin altina sigmiyordu. Bu

66 Ahmed Emin, Turkey in the World War (New Haven: Yale University Press,
1930), 231-238; Zafer Toprak, “The Family, Feminism, and the State during
the Young Turk Period, 1908-1918”, Premiere Rencontre Internationale sur
PEmpire Ottoman et la Turquie Moderne, EdhemEldem (der.) (Istanbul: Edi-
tions ISIS, 1991), 441-452.
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surecte kadinlar devlet yetkilileriyle gittikce artan bir siklikla
etkilesime girmek durumunda kaldilar. Bu da kadinlarin ka-
musal yasamdaki rollerine dair yerlesik onkabulleri sarsti.
Harpten once kadinlarin devlet temsilcileriyle dogrudan etki-
lesimi son derece sinirliyd1.” Fakat erkeklerin yoklugu ve
cephe gerisinde karsilastiklar1 muazzam zorluklar onlar res-
mi mercilerle daha sik muhatap olmaya mecbur etti. Maaslari-
n1 tahsil ederlerken, belediye veya ordu firinindan karneyle
gunlik ekmeklerini alirlarken, mahalli yetkililerin yolsuzluk
ve usulsuzliklerini ihbar ederlerken, kendileri ve cocuklar:
icin hukumet yardimina basvururlarken ya da levazim memu-
runa direnirlerken kadinlar sik sik devlet yetkilileriyle temas
etmek durumunda kaldilar. Béylelikle, daha 6nce hi¢ olmadig:
kadar, evin disina ¢ikip kamusal alana girmis oluyorlardi.
Hem kadinlar icin hem de kadinlarla énceden sirf kocalar1 ve
babalar: araciligiyla etkilesime gecen memurlar icin bu ciddi
bir degisim demekti.

Kadinlarin nezaretlere yolladiklari arzuhaller, mektuplar ve
telgraflar savas donemindeki bu déntisime 1s1k tutar. Agirla-
san yerel sartlarin ve siddetini giderek artiran hukumet politi-
kalarinin sikistirdigl imparatorlugun dort bir kosesindeki ka-
dinlar, savas boyunca muhtelif nezaretlere ve mahalli idareci-
lere arzuhal ve mektup gonderip durmuslardi. Hikumet yar-
diminin yetersizligi, musadere ve angarya, sefalet, yokluk ve
memurlarin kétti muamelesi bu belgelerde 6ne ¢ikan konular-
d1.%® Kadinlar yazdiklar1 arzuhaller ve yolladiklar telgraflar

67 Bu elbette Osmanl kadinlarinin Cihan Harbi'nden 6nce hikumet yetkilile-
riyle etkilesime girmedigi anlamina gelmez. Harpten 6nce de kadinlar
devletin temsilcileriyle bir¢ok vesileyle muhatap olmuslardi. Mesela bkz.
Donald Quataert, “Machine Breaking and the Changing Carpet Industry of
Western Anatolia, 1860-1908", Journal of Social History 19, no. 3 (1986):
473-489; Ruth Kark ve Roy Fischel, “Palestinian Women in the Public
Domain During the Late Ottoman and Mandate Periods, 1831-1948”,
Hawwa 10, no. 1/2 (2012): 77-96. Ne var ki kadinlarin hitkiimetle olan etki-
lesimi savas kosullarinda dramatik bicimde yogunlasmist1.

68 Elif Mahir Metinsoy, “I. Dunya Savasi’nda Osmanl Kadinlarinin Gida ve
Erzak Savasi1”, Toplumsal Tarih, 243 (2014): 56-61 ve Elif Mahir Metinsoy,
“Writing the History of Ordinary Ottoman Women during World War I”,
Aspasia, 10 (2016): 26-30; Zeynep Kutluata, “Ottoman Women and the Sta-
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yoluyla Ittihatci rejimin liderlerini yereldeki maiget miicadele-
sinde kendi saflarina cekmeye ¢alisiyorlardi. Ginumiize kadar
ulasan dilekce 6rnekleri muhtemelen kadinlarin savas boyun-
ca gonderdiklerinin sadece kucuk bir kismini temsil eder. Yine
de bu tip kaynaklar, Osmanl kadinlarinin savas deneyimleri-
ne ve seslerini devlet erkanina duyurma ¢abalarina dair bize
cok sey soyler.

Dahiliye nazirina gonderilen arzuhallerdeki imza sayilari,
kadin inisiyatifinin kolektif niteligine dikkatimizi ceker. Baz1
arzuhallerde sadece bir kisinin imzas1 veya muhru olsa da hu-
kumet yetkilileri zaman zaman onlarca kadinin ismini tasiyan
dilekceler de almislardi. Ornegini bu tip kaynaklarda gérdu-
gumuz kadin dayanismasi zaman zaman etnik ve dini ayrim
tanimiyordu. Sozgelimi, maas 6demelerini kesen kararin ipta-
li amaciyla Sindirgr'dan yazan asker esleri arasinda hem Mus-
liman hem Rum kadinlar vardi.%® Kadinlarin arzuhallerini
yetkililere ulastirmak icin sik sik uzun mesafeler katetmeleri
de kayda deger bir diger husustu. Cogu kez koylu kadinlar
telgraf dairesinin bulundugu nahiye merkezine kadar kilomet-
relerce yol gidiyorlardi. Ornegin, Ordulu kadinlar hikiimetin
dehsetengiz miisadere uygulamasini haber vermek icin yirmi
saat mesafedeki kaza merkezine yurimuslerdi. Arzuhallerine
ozur dilercesine ekledikleri ifadelerinde iclerinden yalnizca
dokuzunun telgraf dairesine gelebildigini, digerlerininse co-
cuklara bakmak zorunda olduklar i¢in koyii birakamadikla-
rin1 belirtiyorlardi.”®

Kadinlarin bu tarz arzuhallerin ¢cogunda verdikleri mesaj,
her zaman agiktan ifade etmeseler de, kocalarinin ve ogullari-
nin askerligi yuzinden hayatlarinda dirlik ve esenlik kalma-
digiyd1. Harbin getirdigi zorluklarla nasil cebellestiklerinden
bikmadan usanmadan bahsediyorlardi. Ornegin cok sayida
imza tasiyan arzuhallerinde Kirkkiliseli kadinlar, savas 6nce-

te during World War I” (yayimlanmamis doktora tezi, Sabanci Universitesi,
2014).

69 BOA, DH.IUM E/14-117, 3 Nisan 1916.

70 BOA, DH.IUM 20/11-3/18, 20 Subat 1918.
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sinde erkeklerin yaptig1 toprak islerini artik kendilerinin ust-
lenmek zorunda kaldigin soyliyor ve huktimetin bu durumu
daha da agirlastiran uygulamalarindan sikayet ediyorlardi:
“Evlat ve zevclerimizi askere gonderdik... Huktumet gorevlileri
hemen bilcimle mahsulatimizi almak istiyorlar. Simdiye ka-
dar verdigimiz de nazar-1 dikkate alinmiyor. A¢ kalacagiz.””
Yozgath kadinlarin cektikleri benzer bir telgrafta yine asker
ailelerinin omuzlarina binen yikten bahsolunuyordu: “Evlad
u 1yallerimiz din u vatan ugrunda feda-i can, vazife-i askeriye-
lerini ifa etmekte, hatta bir kismi sehiden vefat ettiklerinden
muinsiz [kaldik], bir taraftan medar-1 maisetimiz yoktur.”
Hanelerindeki esyalarini gecim sikintisindan dolay1 satmaya
mecbur kalmiglardi. Devlete kars: talepte bulunma haklarim
actkca kocalarinin ve ogullarinin askerlik hizmetiyle iliskilen-
diren bu kadinlar hukumetten sikintilarin1 hafifletmesini
bekliyorlard.”2

Bu tarz arzuhaller, mektuplar ve telgraflar savasin Osmanl
kadinlar: tzerindeki mithis tesirini gozler éniine sermekle
kalmaz, kadinlarin asker esleri ve analar1 olarak benimsedik-
leri yeni toplumsal ve siyasi kimliklerine de 1s1k tutar.”® Bu
belgelerin neredeyse tiimunde kadinlar sasmaz bir bicimde
kendilerini cephedeki yakinlariyla iligkileri tizerinden tanim-
larlar. Arzuhallerini “asker zevcesi” veya “asker anas1” diye
imzalar, cepheye yolladiklar1 yakinlarindan bahisle impara-
torluk i¢cin altina girdikleri fedakarlik ve yaptiklar1 katkiy:
vurgularlar. Arzuhalleri, erkeksiz kalan ailelere sahip ¢ikaca-

71 BOA, DH.IUM E/80-35, 7 Ekim 1916.

72 BOA, DH.IUM 20/4-2/72, 3 Ekim 1918.

73 Burada “siyasi” ibaresini kullanirken Keith Michael Baker'in kavramsallas-
tirmasindan ilham aldim. Baker bunu bir stire¢ olarak ve siireci de “talep
etme; herhangi bir toplumdaki fertlerin ve gruplarin muadillerine veya
umuma karsu ileri strdukleri birbiriyle yarisan talepleri dile getirme, miiza-
kere etme, uygulama ve uygulatma eylemi” olarak tanimlar. Bu tarz bir
kavramsallastirma tarihgilere siyaseti elitlerin, parlamento tartismalarinin
ve hukimet genelgelerinin tekelinden kurtararak toplumun daha genis ta-
bakalarinin giindelik tecrubelerini yeni bir analitik pencereden gérme im-
kani sunar. Inventing the French Revolution: Essays on French Political Culture
in the Eighteenth Century (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), 4.
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g1 taahhut eden hitkiimete, asker yakinlarina kars: olan va-
zifesini hatirlatir. Ornegin Iskilip'ten yazan kadinlar “zevcleri-
miz hudud boylarinda muhafaza-i san ve namus-1 millet i¢in
calismakta iken biz ailelerinin acliktan oldiriilmelerine huku-
met-i seniyenin merhameti kail olamayacagindan” bahsediyor-
lard1.”* “Zevc ve pederlerimiz bizleri himaye-i devletlerine
terk ve tevdi ile vatan1 dismandan muhafaza hizmetinde hu-
dutlara kosarak hayatlarini istihkar ve sinelerini dusman kur-
sunlarina hedef ittihaz ettikleri su sirada,” diyordu asker esi
Hatice ve arkadaslar1 Beypazari’'ndaki tim asker esleri adina
yolladiklar: dilekgelerinde ve ekliyorlardi: “[biz] ekseriye ac
kalmaktayiz”. Acligin temel sebebini kurakliga ve fevkalade
artan hububat fiyatlarina baghyorlardi. Ama aslinda sucladik-
lar birileri vardi ve o da bolgelerindeki hububati muhtag aile-
lere dagitmaktansa sorumsuzca Istanbul'a gonderen mahalli
idareydi. Isin kétiisu yerel idareciler hububati bu kadinlara
kendi hayvanlariyla tasitirlarken kadinlarin bunu yapmaya
mecallerinin olup olmadigini dahi umursamamislardi. Arzu-
hal sahiplerinin Dahiliye nazirindan talebi kendilerini aclik-
tan ve angaryadan kurtarmasiydi.”

Kadinlarin arzuhallerinde altini 1srarla ¢izdikleri bir tezat
vardl. Cephe gerisinde korkung sartlara maruz kaliyorlar fa-
kat hukumet yetkililerinden bekledikleri ihsan ve himaye bir
tarli gelmiyordu. Ornegin Konyali kadinlarin géziinde, gos-
terdikleri fedakarlikla devletin kendilerine yonelik muamele-
si arasindaki tutarsizlik gin gibi asikardi. Ekin ekmek ve
hayatlarini vatan ugrunda feda eden kocalar i¢cin mahsul ¢i-
karmak amaciyla bugday tohumuna ihtiyaclar1 vardi ancak
bu taleplerini ilettikleri kaymakam onlar1 umursamamais, “Siz
bu devletin milleti degilsiniz” diyerek hakaret etmisti.’® Ma-
latyal1 kadinlarin da devlet temsilcileriyle yasadigi deneyim

74 BOA, DH.IUM 20/3-2/33, 11 May1s 1918.
75 BOA,DH.IUM E/24-35, 22 Kasim 1916.

76  Milletin ve ordunun ihtiyaglari i¢in turetmek yerine kadinlar simdi, tohum-
luklar1 olmadig i¢in, bos bos oturduklarini soyluyorlardi. Burada kadinlar
kendi ihtiyaglarini milletin ve ordunun ihtiyaclariyla basarili bicimde esles-
tirmislerdi. BOA, DH.IUM E/33-65, 8 Nisan 1917.
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benzerdi. Kendilerini yetkililere “din-i memleketin mudafaa-
s1, Irz-1 namusumuzun muhafazasi i¢in silaha sarilip, karsisi-
na kosan dusmanin top ve tufegine gogus geren Osmanh
kahramanlarinin bikes ve muhtac kalan aileleri” olarak tanat-
mislardi. Maaslarinin duzenli 6denmedigi sikayetiyle (son
sekiz-dokuz ayda sadece bir-iki kez maas almislardi) kaza
muhasebecisini ziyaret ettiklerinde tahkir edilerek “hukume-
tin bab-1 merhameti”"nden kovulmuslardi. Kocalarinin vatan
ugruna kanlarin1 doktuklerini ve evlatlarinin “achk gibi takat
gosterilemeyen bir ates icerisinde” eziyet cektiklerini sdyle-
yen kadinlar, diger taraftan, hikiimet memurlarinin maasla-
rin1 kesintisiz alip sefalarina baktiklarini iddia ediyorlardi.”’
Asker aileleri, kendilerine reva gorilen muameleyi memurla-
ra gosterilenle mukayese ediyorlar, yaptiklar fedakarliklarin
karsiliginda daha itinali bir tutumu (veya en azindan memur-
lara gosterildigi gibi bir muameleyi) hak ettiklerini ima edi-
yorlard1.”®

Gamli zevceler ve analar Dahiliye nazirina yolladiklar ar-
zuhal ve telgraflarinda askerlerin ve asker ailelerinin devletle
yaptig1 “zimni mukavele”yi hatirlatiyorlardi. “Kocalarimiz,
evlatlarimiz senelerden beri cephe-i harpte can ve kanlarim
feda edip cansiperane vazife basindayken,” diye basliyordu
Bogazliyanli on dort kadinin arzuhali. Kadinlar iaseden mah-
rumlardi. Daha da kétusii eldleme el agmak zorunda kalmis-
lardi. Thtiyaclarin1 umursamayan mahalli idarenin eldeki za-
hireyi baska bir kazaya gondermesi kendilerini caresiz birak-
mist1. Kadinlar bunun mukavelenin ihlali oldugunu ima edi-

77 BOA, DH.IUM E/8-83, 8 Nisan 1915.

78 Diger birkac dilekcede de kadinlar kendi durumlariyla maagslarini duizenli
olarak aldiklarini iddia ettikleri devlet memurlar: arasindaki zithgin altim
ciziyorlardi. Mesela bkz. asker ailelerinin Alasehir'den yolladiklar dilekge,
BOA, DH.IUM E/23-19, 31 Ekim 1916; Silifke’den Nefise’nin yolladig: dilek-
ce, BOA, DH.IUM 88/2-4/38, 15 Haziran 1915; Yozgat'tan Sukriye, Adile,
Refike, Ayse’'nin yolladiklar dilek¢e, BOA, DH.IUM 20/4-2/72, 3 Ekim 1918.
Isin dogrusu, imparatorlugun dért bir yanindaki memurlar da savas yilla-
rindaki enflasyondan ve hitkiimetin maaslarin1 dizenli bicimde 6deyeme-
mesinden son derece magdurlardi. Ayrica bkz. Metinsoy, “Osmanl Kadin-
larimin”, 58-59.

270



yorlard1.”® Benzer sekilde, cogu asker esi ve annesi, Ermenek-
li otuz dért kadin Dahiliye nazirina cektikleri aclik ve sefaleti
haber veriyorlardi. Bu durumu ordunun ellerindeki zahireyi
almasina ve kotu hava kosullarina baglayan kadinlar nazir-
dan “evlatlarimiz disman karsisinda feda-i can etmekteyken
bizim gibi bikeslerin aclik cekmesine” izin vermemesini isti-
yorlard1.8°

Kadinlar kimi zaman arzuhallerinde farkl devlet birimleri-
ni de hunerli bir bicimde kars1 karsiya getirmislerdi. Sozgeli-
mi, (6denmemis) maaglarini almak icin kaymakama giden
Geyveli ve Akhisarl kadinlar hitkumet dairesinden kap1 disa-
11 edilince isin pesini birakmamaislardi. Ugradiklar: hasin ve
kicuk dusiriaci muameleye icerleyen kadinlar, ki anlasilan
ordunun asker yakinlarini ilgilendiren meselelere daha hassas
yaklastiginin da farkindaydilar, sikayetlerini ahz-1asker daire-
si muidurune iletmislerdi. Ahz-1asker dairesi, Harbiye Nezare-
ti ve Dahiliye Nezareti arasindaki yazisma kaymakamlara
ciddi bir ihtar cekilmesiyle sonuclanacakti. Milki amirler “bu
halin haddizatinda pek ¢irkin oldugu gibi siyuu halinde ordu-
i Osmani efrad1 arasinda da bir suitesir icra edecegi” icin uya-
riliyordu.®' Bogazliyan'da ise Ermeni kadinlar 1916 yazinda
kazay teftise gelen ordu mifettisi Hulusi Pasa’ya sunduklar:
arzuhallerinde, ihtida eden asker eslerine (miihtediye) aylik
maas baglamayan mahalli yetkililerin kanundis1 uygulamala-
rindan yakiniyorlardi.82 Ordu miifettisinin hazirladig: rapor-
dan hareketle Harbiye Nezareti, Dahiliye Nezareti'ne ve ona
bagl personele hatirlatma babindaki hukmunde Mukellefiyet-i
Askeriye Kanunu'nun “kavmiyet ve milliyet tefrik etmeksizin”

79 BOA, DH.IUM 20/11-3/44, 10 Nisan 1918.

80 BOA, DH.IUM E/23-2, 28 Ekim 1916.

81 BOA,DH.IUM 88/3-4/ 31; 22 Subat 1916.

82 BOA, DH.IUM E/25-50, 17 Aralik 1916. Bogazliyan Kaymakam1 Mehmed
Kemal Bey Ermeni tehcirindeki roliinden 6turi su¢lu bulunarak 1919 yilin-
da idam edilecekti. Bkz. Nejdet Bilgi, Ermeni Tehciri ve Bogazliyan Kayma-
kami Mehmed Kemal Bey'in Yargilanmast (Ankara: KOK Sosyal ve Stratejik
Arastirmalar Vakf1, 1999). Zorla ihtida stireci hakkinda daha fazlas: icin
bkz. Taner Akcam, Ermenilerin Zorla Miislimanlastirilmasi: Sessizlik, Inkar
ve Asimilasyon (Istanbul: Iletisim Yayinlar, 2014), 77-243.
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tekmil Osmanl tebaasini kapsadigini belirtiyor, devlet yardi-
minin, ihtiyaci olan tiim ailelere esit bicimde 6denmesini em-
rediyordu.®

Sonug

Osmanl kadinlarinin ezici cogunlugu Cihan Harbi boyunca
yokluga, angaryaya ve istismara ducar olup savas kosullari-
nin agir yikunu cekti. Bircoklar1 hanelerindeki erkekleri
savaga kurban verdiler. Bununla birlikte, kadinlarin gerek
cephe gerisinde yasadiklar1 sikintilar gerekse savas seferber-
ligine katkilar1 ¢cogu kez milli hafizada nisyanla malul ol-
mus, harp zamani tecrubeleri resmi tarihyaziminin disinda
kalmistir. Kdh donemin kaynaklarinda kah daha sonra ta-
rihcilerin yazdiklarinda harp, eril yonu her zaman agir basan
bir olgu olarak anlatilagelmistir. Hem donemin tarihsel ak-
torleri hem de Cihan Harbi tarihcileri askerin sadakatini,
cesaretini ve digerkamligini 6n plana cikarirlarken kadinla-
rin savas deneyimlerini resmi tarihin dipnotlarina sikistir-
mislardir. Buna mukabil kitabin bu bélumii, kadinlarin savas
sirecindeki eylem ve deneyimlerini merkeze alarak Osman-
I'nin Cihan Harbi tecriibesine dair ufkumuzu genisletmeyi
ve erkeklerin merkezde oldugu savas anlatisini sorgulamay1
amaclamistir.

Savas ve savasin getirdigi zorluklar cephe gerisindeki kadin-
lar arasinda belli bir ztimreyi 6zellikle etkilemisti: asker esleri
ve analar1. Hukiimet bu kadinlarin cektigi cefay: hafifletmek
ve eslerle ogullarin askerliginin actig1 boslugu doldurmak icin
bir dizi uygulamaya yoéneldi. Bunlardan arzu edilen sonuglar
alinamayinca kadinlar tepkilerini yereldeki, vilayetteki ve im-
paratorluk merkezindeki yetkililere ileteceklerdi. “Asker zev-
celeri ve analar1” sifatiyla yeni ve etkin bir kimlige sarilan ka-
dinlar sikintilarina ¢are bulmalar icin siklikla huktumet yet-

83 Bununla birlikte belirtmek gerekir ki Osmanli Arsivi'ndeki belgeler gayri-
muslimlere maas baglanmama durumlarinin ne derece yaygin oldugu hu-
susunda kesin bir kanaate varmamiza imkan tanimaz.
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kililerine muracaat ettiler. Istedikleri, erkeklerle esit haklar ya
da vatandaslik hukuku degildi. Istedikleri, hikiimetin devlet-
le asker yakinlari arasindaki zimni mukaveleye riayet etmesiy-
di. Talepleri, hukumet temsilcileriyle aralarinda gergin bir
iliskinin peyda olmasina sebep olacakt1. Bu kadinlarin hikaye-
leri imparatorlugun ahir zamanindaki hikayesinin ufuk acic1
bir cephesidir.
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ALTINCI BOLUM

YOLLARDA:
SURGUNLER VE MUHACIRLER

Osmanli Imparatorlugu savas boyunca buytk 6lcekli tehcirle-
re ve goc hareketlerine sahne oldu. Milyonlarca insan ya devlet
eliyle cebren yurtlarindan edildi ya da diisman stingutstinden
kagarak evlerini terk etti. Harp siiresince her on Osmanlrdan
en az biri sirgun veya milteci konumuna distu. 1915 baha-
rindan itibaren ytz binlerce Osmanli Ermenisi yurtlarindan
koparilarak imparatorlugun guney vilayetlerinden Der Zor’a
ve Musul’a suruldiler. Rumlar, Stryaniler, Araplar ve Yahudi-
ler gibi diger cemaatleri hedef alan daha kugcuk ¢apta tehcirler
de yasand1. Ne var ki savas boyunca yollara disen Osmanllar
sadece bu topluluklardan mutesekkil degildi. Rus ordusunun
1915-1916 yillarinda Dogu Anadolu’daki ilerleyisi de muazzam
bir go¢ dalgasina sebep oldu. Neredeyse 1 milyon Musliman
mubhacir Rus isgalinden kacarak kendilerine ve ailelerine sig1-
nak olacagini umduklar vilayetlere savruldular.

Evinden ve yurdundan olmak, savas sartlarinda mechul di-
yarlara dogru yola dusmek surgiinlere ve multecilere derin ac1
vermisti siphesiz. Lakin, Ermenilerin memleketlerinden ceb-
ren yollanmalariyla Misliman mubhacirlerin disman isgalin-
den kagis1 birbirinden kategorik olarak farkl kolektif yurtsuz-
lastirma ornekleridir. ITC hikiimeti Ermeni tehcirine bizzat
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kendisi karar verir ve icra ederken, Miisliman muhacirler
meselesinde kendi disindaki gelismelerin tetikledigi bir olguy-
la kars: karsiya kalmist1. Her iki durumda da nufus hareketle-
ri idare edilirken imparatorlugun demografik yapisini yeniden
sekillendirme gayesi belirleyici oldu. Ittihatci lider kadrosun-
daki kimi odaklarin Ermenileri temelli ortadan kaldirmaya
yonelik bir kasit gozettigi soylenebilir. S6z konusu Miisliiman
muhacirler oldugundaysa hikumet politikasinin nihai amaci
multeciler arasindaki, basta Kurtler olmak tizere, kimi “sakin-
cali” unsurlar: ortadan kaldirmak degil, etkisizlestirmekti.
Hiktumet, bunu bahsi gecen unsurlar kuctk gruplara taksim
edip, onlar1 tayin ettigi iskan bolgelerine sevk ederek yapmaya
calisacakt.

Ermeni surginlerle Musliman muhacirlerin ugradiklarn
siddetin tabiat1 arasinda bu ytizden esasl bir fark vardir. Miis-
liman muhacirler dismandan kacarlarken tabii ki de taciz,
saldir1, soygun, tecaviiz ve cinayet gibi siddet vakalarina ma-
ruz kaldilar. Fakat bu vahsiyane fiiller cogu kez daginik ve
plansiz sekilde gerceklestirilmis eylemlerdi. Ermeniler ise
tehcir yollar tizerinde veya yerlestirildikleri kamplarda muh-
telif faillerce islenen sistematik mezalimlere ugrayip durdular.
Hitktimet yetkilileri bu mezalimlere umumiyetle géz yumu-
yorlardi. S6zunt ettigimiz bu iki buyuk nufus hareketi, Erme-
nilerin ve Musliumanlarin varis noktalar1 acisindan da ciddi
anlamda farkhidir. Ermenilerin nihai iskédn yerleri cogu zaman
imparatorlugun tcra ve elverissiz bolgeleriydi. Buralarda teh-
cir yuruyusiunden sag ¢ikan yuz binlerce Ermeni’yi yasatacak
yeterli dogal kaynaklar yoktu. Ote yandan, Musliiman muha-
cirler genellikle hayata yeniden tutunabilmelerinin en azindan
imkan dahilinde oldugu bolgelerde iskan edildiler. Son olarak,
bu iki genis 6lcekli nufus hareketi dogurdugu sonuglar agisin-
dan da birbirinden epey farklidir. Ermenilerin tehciriyle basla-
yan sure¢ peyderpey daha radikal bir nitelik kazanarak soyki-
rim raddesine ulasacakt1. Bazi istisnai dar bolgeler disinda, bu
stre¢ Osmanli Imparatorlugwndaki Ermeni varliginin yok ol-
masl anlamina gelecekti. Buna karsin bircok Misliman mu-
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hacir savastan sonra yurtlarina donmeye muvaffak oldu. Savas
sirasindaki muhaceretleri travmatik deneyimlerle dolu olsa da
bunlar kolektif imha seviyesine varmamisti. Osmanlilarin sa-
vas esnasinda surgun ve muhacir sifatiyla yasadiklar: bireysel
ve miisterek deneyimlere odaklanan bu bolim mercegini tari-
hin gaddar bir cehresine, Osmanli Imparatorlugu'ndaki kitle-
sel yurtsuzlagsmaya ceviriyor.

Tehcir ve imha

ITC hikkiimetinin nifus mithendisligi siyaseti, radikal yon-
temlere bagvurulmasini kolaylastiran savas kosullarinda se-
killendi. Bir taraftan, disli diismanlara karsi cetin bir muicade-
le verilmesi Ittihatcilar savas seferberligine zarar1 dokunabile-
cegini dustundiikleri gelismelere karsi son derece hassas hale
getirmisti. Bu anlamda savas ittihatcilarin teyakkuz hissini
kuvvetlendirmis ve zihinlerinde imparatorlugun ekalliyetleri-
ni harici dismanlarla iliskilendirecekleri bir ruh halini mim-
kun kilmisti. Diger taraftansa savas Ittihatcilara ekalliyetlere
kars1 kat1 politikalar1 hayat gecirmenin uygun ortamini sagla-
mist1. Avrupa hiktmetlerinin imparatorlugun ekalliyetlerini
muhafaza icin miidahale etme imkani ortadan kalkmis, onlar
lehine idari ve siyasi 1slahatta 1srar etmelerinin 6ni kapanmis-
t1. Harbin ayn1 derecede onemli bir diger etkisi de ordu ve
hukimetin, savas politikalar: vasitasiyla, imparatorlugun in-
san guci ve maddi kaynaklar: tizerinde gorilmemis derecede
siki bir kontrol kurmasi olmustu. Burada bilhassa iizerinde
durulmas: gereken nokta hedefteki cemaatlerin direng goster-
meye en muktedir siniflarinin, yani genc erkek fertlerinin,
kitlesel olarak askere alinmalaridir. Bu durum memleketlerin-
de kalanlar1 hukumetin tehcir, yer degistirme ve/veya imha
tesebbiislerine karsi tamamen korunmasiz birakacakt.
Ittihatcilar Cihan Harbi'ne girdiklerinde niifus ve savas ara-
sindaki baglantiya dair kendi kafalarinda kemiklesmis iki te-
mel diistince besliyorlardi. Birincisi, sahadaki demografik rea-
litelerin harbin kaderi tizerindeki belirleyici etkisine dairdi.
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ikincisi, imparatorlugun gayrimislim ekalliyetlerine savas
ortaminda, hele ki bir veya birden fazla yabanci hukimet on-
lara arka ciktig1 taktirde, giivenilemeyecegine iliskindi. Kita-
bin ilk bolimunde ele alindig: tizere, 1914 yilinda Yunanis-
tan’la savas ihtimali belirdigi siralarda Ittihatgilar sistematik
bir “etnik ayristirma” siyasetine yonelerek on binlerce Osman-
I1 Rum’unu Bat1 Ege’deki yurtlarindan sirmislerdi. Rumlar,
Cihan Harbi sirasinda da hiukumet yetkililerinin supheci ba-
kislarini enselerinde hissetmeye devam etmis, imparatorluga
sadakatleri ve savas seferberligine katkilar1 surekli olarak
sorgulanmist1. Seferberligin ilk haftalarindan itibaren Osman-
11 basininda belirgin bir Rum karsit1 hissiyat goruluyordu.
Gazeteler Rum savas vurguncular: ve Yunan adalarina kacan
Rum firarileri buytiteg altina aliyor, onlara dair haberler yayin-
liyorlardi.! Ornegin savastan hemen 6nce popiiler bir mizah
dergisinin sayfalarinda Karagoz, eseginin terkisine fare ka-
panlari dizmis halde Izmir'e Rum firarileri yakalamaya gider-
ken resmedilmisti.2

Osmanli Rumlarina dair kemiklesmis bu 6nyargilar, savas
esnasinda Rumlarin askeri acidan hassas bolgelerden i¢ ke-
simlere siiriilmelerine yol agt1.® Dahiliye Nazir1 Talat Bey, Ca-
nakkale muharebesinden sonra Anadolu Rumlarinin evlerine
doénmelerine izin verilmesini talep eden Izmir mebusu Simo-
naki Simonoglu Efendi'ye verdigi cevapta agik¢a diyecekti ki,
“Hukumet... memlekette vatandas nami altinda yasayan birta-

1 Ornek olarak bkz. “Asker Kacaklar1”, Tanin, 2032 (19 Agustos 1914): 4; “As-
ker Kagaklar1”, Tanin, 2048 (4 Eylil 1914): 1; “Divan-1 Harb-i Orfide”, Tanin,
2059 (16 Eylul 1914): 2; “Rum Firariler”, Tasvir-i Efkar, 1185 (31 Agustos
1914): 3.

2 Karagoz, 633 (4 Temmuz 1914): 4.

3 Taner Akcam, The Young Turks’ Crime Against Humanity: The Armenian
Genocide and Ethnic Cleansing in the Ottoman Empire (Princeton: Princeton
University Press, 2012), 97-123; Fuat Dundar, Modern Tiirkiye'nin Sifresi: It-
tihat ve Terakki'nin Etnisite Mithendisligi, 1913-1918 (Istanbul: iletisim Yayin-
lar1, 2008), 230-246; Ellinor Morack, “The Ottoman Greeks and the Great
War, 1912-1922", The World During the First World War, Helmut Bley ve
Anorthe Kremer (der.) (Essen: Klartext Verlag, 2014), 222-223; Engin Ber-
ber, Sancili Yillar: zmir, 1918-1922 - Miitareke ve Yunan Isgali Déneminde Iz-
mir Sancag (Ankara: Ayrac Yayinlari, 1997), 57-72.
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kim kimselerin yine o vatana ihanet ettigini ve disman tahtel-
bahirlerine erzak tasidigini gérda ve bundan dolay1 bu icraata
lizum hissetti.” Harp politikalarindan étara yurtlarindan
olan Osmanli Rumlarinin sayis1 1916 sonlarinda 93.088’%¢
yiikselmis,” bu rakam savas bittiginde ise 300.000’i gérmiis-
ti.> Memleketlerinden stiriilen Rumlarin ¢ogu Anadolu icle-
rinde hi¢ asina olmadiklar1 yerlere gonderildiler. ITC hiikiime-
ti Osmanli Rumlarina karsi besledigi kesif menfi hissiyata
karsin onlara yonelik daha tahripkar bir harekete girismekten
kacinmisti, ¢ciinkii béylesi bir politikanin Yunanistan'in Itilaf
Devletleri safinda savasa girmesine neden olabilecegini éngo-
riyordu.” Savas sonrast yillarda yazan gazeteci Ahmed Emin
Bey’e gore Rumlarin surtulmesi “az ¢ok bir askeri mecburiyet
meselesi’ydi ve yasadiklar1 mazlumiyet “Ermenilerin maruz
birakildiklar1 muameleyle kesinlikle karsilastirilamazdi”®
Imparatorlugun diger biiyiik gayrimiislim cemaati Ermeni-
ler s6z konusu oldugundaysa Ittihatgilar ilk baslarda cok daha
temkinli bir tutum takinmislardi. Rumlar hakkinda basinda
cikan olumsuz haberlerin aksine matbuat Osmanli Ermenile-
rinin savas seferberligine katilimin1 muntazaman vurguluyor,
vatan savunmasindaki istekliliklerinin altim ¢iziyordu. Ulke-
ye sadakatlerini dillendiren, Osmanli'nin zaferi i¢in dua eden,
iane toplayan ve benzeri vatanperver eylemlerde bulunan Er-
meniler sik sik 6vgiiye mazhar oluyorlardi.® Ermenilere dair

4 MMZC, 3. Devre, 3. ictima, cilt 1, 10 Kanunuevvel 1332 (23 Aralik 1916), 212.

5  Murat Bardakai (der.), Talat Pasa’nin Evrak-1 Metrukesi: Sadrazam Talat Pa-
sa’nin Ozel Arsivinde Bulunan Ermeni Tehciri Belgeler ve Bazi Hususi Yazisma-
lar (istanbul: Everest Yayinlari, 2008), 79.

6  Hans-Lukas Kieser ve Donald Bloxham, “Genocide”, The Cambridge History
of the First World War, cilt 1, Global War, Jay Winter (der.) (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2014), 600. Dundar’in tahminine gére bu say1
150.000-250.000 arasindayd:. Bkz. Tiirkiye'nin Sifresi, 246.

7 Akcam, Young Turks’ Crime, 99-105.

8  Ahmed Emin, Turkey in the World War (New Haven: Yale University Press,
1930), 210.

9  “Mersin’de Ermeniler”, Tanin, 2120 (16 Kasim 1914): 1; “Teyid-i Sadakat”,
Tanin, 2130 (26 Kasim 1914): 2; “Ermeni Etibba Cemiyeti’nin Hamiyeti”,
Tanin, 2139 (5 Aralik 1914): 3; “Izmir Ermenilerinin Vatanperverligi®, Ta-
nin, 2139 (5 Aralik 1914): 3; “Ermeni Patrikhanesinin Tesebbiisat-1 Vatan-

279



bu tarz haberler gercegi yansitiyordu. Bircok yerde Tasnaklar,
Osmanli Ermenilerini askere yazilmaya ve vazifelerini ifaya
cagirmiglardi. Ornegin Bahgecikli (Bardizag) bes yuz Ermeni
asker aday1 yakindaki kaza merkezine kdyin Tasnak bandosu
esliginde yurtumisti.'

Gazetelerin Ermenileri dikkat cekici derecede olumlu bir
dille stitunlarina tasimasi ittihatcilarin Ermenilere dair derin
endiselerini yansitiyordu aslinda. Kitabin ilk boltiimtinde tarti-
sildig1 gibi, Ermenilerin 1slahat strecinde kendi bildiklerini
okumalar1 ve ITCnin tekliflerini geri cevirmeleri Ittihatcilar
icin onlarin Rusya'yla dirsek temasinda olduklarina delaletti.
Seferberlik sirasinda ordu karargihina ulasan haberler Rusya
tarafindaki Kafkasya Ermenilerinin goniilli taburlar: olustur-
duklar yontundeydi. Bazi1 meshur Ermeni ihtilalcilerinin, ki
aralarinda bircok onde gelen Ittihat¢inin bizzat tamdig Ar-
men Garo da vardi, Rus tarafina ge¢meleri Ittihatcilarin siip-
helerini daha da alevlendirecekti."" Osmanli Ermenilerinin
ezici cogunlugunun devlete sadik kalmasi ve Tasnaklarin tas-
radaki savas hazirhgini aktif bicimde desteklemesi Ittihat¢ila-
rin endiselerini izale etmeye yetmeyecekti. Bu endiseleri ko-
rukleyen seylerden biri de Ermeni ihtilalcilerin seferber olma
kararhilig, gozii pekligi ve kapasitesine dair Ittihat¢ilarin ka-
fasindaki abartil algiyd1. Ittihatcilarin siiphesiz farkinda ol-
duklar: 6nemli bir husus Ermenileri diger cemaatlerden ayiri-
yordu. Ermenilerin ITC hukimeti icin 6limcil tehdit teskil
edebilecek tam tesekkiillu ihtilalci cemiyetleri vard. Ittihatci-
lar kendi tecruibelerinden hareketle, miitevazi ama son derece
motive ve organize bir grubun nelere kadir olabilecegini bili-
yorlardi. Harp devam ederken Amerikan sefiri Morgenthau
Ermenilerin tevkif edilmelerinden duydugu rahatsizlig1 Talat
Bey’e bildirdiginde muhatabindan aldig1 cevap, onun da bir

perveranesi”, Tasvir-i Efkar, 1251 (6 Kasim 1914): 3; “Harput ve Sivas Erme-
nilerinin Hamiyeti”, Tanin, 2213 (17 Subat 1915): 2.

10 Krikor Mkhalian, Bardizag and its People, cev. Ara Stephan Melkonian
(Londra: Gomidas Institute, 2014), 335.

11  Ronald Grigor Suny, “They Can Live in the Desert but Nowhere Else”: A History
of the Armenian Genocide (Princeton: Princeton University Press, 2015), 231.
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zamanlar bizzat “ihtilalcilere kumanda ettigi ve dolayisiyla
ihtilalci takiminin neler yapabilecegini bildigi” olmustu.'?
Ermenilere yonelik bu alg1 savasin getirdigi genel endiseyle de
birlesince Ittihatgilar, Ermenilerce gerceklestirilen miinferit
itaatsizlik eylemlerini sanki imparatorluk ¢apinda buyuk ve
organize bir baskaldirinin tezahurtuymus gibi yorumlayacak-
lardi.

Savasin ilk aylarinda ITC hiitkiimeti “Ermeni meselesi’ne
tamamen askeri bir perspektiften yaklasti. Alinan tedbirlerle
askerl acidan hassas, stratejik bolgelerdeki demografik yap1
degistirilerek, ordunun savasma kabiliyetini etkileyecegi dist-
nilen yakin tehditlerin izale edilmesi amaclaniyordu. Balkan
Harbi esnasinda oldugu gibi askeri yetkililer bu sefer de gayri-
muslimlerin yogun olarak yasadiklar1 bolgelerde ordunun kar-
silastig1 gucluklerden siklikla sikayet ediyorlardi. Bu sikayetle-
re gore Ermeni koyluler, ordunun yenildigi, Enver Pasa’nin esir
alindig: gibi yalan yanlis haberleri asker arasinda yayarak
bozgunculuk yapiyorlardi. Koylulerin asker kagaklarina yar-
dim ve yataklik ederek firarlar1 kolaylastirdiklar1 da sdyleni-
yordu.” Ordu kumandanlig1 bu sorunlarla basa ¢ikabilmek
icin birtakim onleyici tedbirlere basvurmustu. Fakat bu tedbir-
ler ancak belli bolgelerde uygulanmaisti ve kapsami kisith kal-
mist1. Bu ortamda, hudut vilayetleri basta olmak iizere, Erme-
nilere yonelik yer yer daginik katliamlar vuku bulsa da tarihci
Ronald Suny’nin ifadesiyle “ortada ne hususi bir talimat ne de
net bir tasavvur vardi.”" 1914’ gelindiginde Dogu Anadolu s1-
nir havalisi yillardir devam edegelen etno-dinsel gerilim ve
aralikli siddet yuzunden kargasaya zaten acik durumdayda.
Ayn y1lin agustos ayindan itibaren ise askere almalar, mtisade-

12 Henry Morgenthau, United States Diplomacy ontheBosphorus: The Diaries of
Ambassador Morgenthau, 1913-1916, Ara Sarafian (der.) (Princeton: Gomidas
Institute, 2004), 217.

13 Hulusi Baykog, Biiyiik Harpte Kafkas ve Irak Cephesinde Besinci Kuvvei Sefe-
riye (52.Timen) (Istanbul: Askeri Matbaa, 1938), 12; Aziz Samih, Biiyiik
Harpte Kafkas Cephesi Hatiralar1: Zivinden Peterice (Ankara: Buytuk Erkani-
harbiye Matbaasi, 1934), 33.

14 Suny, They Can Live, 251.
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reler, araliksiz tabur sevkiyatlar1 ve de 6zellikle istikbale dair
buyiyen belirsizlik hissi sik sik karisikliklara neden olmus, bu
da bolgedeki istikrarsizlig1 derinlestirmisti. Bu ¢alkantili kon-
jonkturde vuku bulan Sarikamis facias1 devlet idarecilerinin
Ermenilerin sadakatine yonelik kuskularini derinlestirdi. Or-
dunun 1915 Subat sonlarinda Ermeni askerleri silahsizlandir-
masini ve sonrasinda amele taburlarina yollamasini bu giiven-
sizlik sarmalinin bir sonucu olarak okuyabiliriz.

Kisa sture icinde ve kademeli olarak Ermenilere yonelik siya-
set, nispeten kapsami dar bir guvenlik meselesinden ¢ikip ge-
nis 6lcekli bir etnik temizlige evrildi. Itilaf kuvvetlerinin
1915’in Mart ayinda Canakkale’yi gecme ihtimalinin dogurdu-
gu derin endisenin tizerine bir de Nisan ayinda Van'da vuku
bulan etkin Ermeni direnisi eklenince ittihat¢ilarin siyaseti
bir kat daha radikallesecekti.'® ittihatcilarin zihninde Van
vakas1 Ermenilerin Ruslarla aktif igbirligi icinde olduklarinin
bariz bir kanitiydi. Imparatorluk 6lceginde bir Ermeni ayak-
lanmasindan kaygi duyan hukumet 24 Nisan 1915'te Istan-
bul'daki Ermeni siyasetcilerin, munevverlerin, gazetecilerin,
avukatlarin ve din adamlarinin tutuklanip tehcir edilmesini
emrederek Ermeni toplumunu adeta bagsiz birakacakti. Str-
gunlerin arasinda Balkan Harbi ginlerinde atesli bir edayla
verdigi vatanperver nutkuyla hatirlayacagimiz Sabah gazetesi
basmuharriri Diran Kelekyan da vardi. Diger bir¢ok siirgin
gibi o da ¢cok gecmeden katledilecekti. Yine 24 Nisan'da huku-
met ulkedeki butiin Ermeni siyasi firka subelerinin kapatilma-
sin1 emretti. Bu emri, sark vilayetleri Erzurum, Bitlis, Van ve
kismen de Adana ve Halep'te yasayan Ermenilerin tehcir edil-
meleri izleyecekti.'® Mayis 1915 sonlarindan itibaren hukii-

15 Ugur Umit Ungér, The Making of Modern Turkey: Nation and State in Eastern
Anatolia, 1913-1950 (Oxford: Oxford University Press, 2011), 61, 66-67. Van
vakasinin en genis degerlendirmesi icin bkz. Yektan Turkyilmaz,
“Rethinking Genocide: Violence and Victimhood in Eastern Anatolia, 1913-
1915” (yayimlanmamis doktora tezi, Duke University, 2011).

16 Donald Bloxham, “The First World Warand the Development of the Arme-
nian Genocide”, A Question of Genocide: Armenians and Turks at the End of
the Ottoman Empire, Ronald Grigor Suny, Fatma Muge Gocek ve Norman M.
Naimark (der.) (Oxford: Oxford University Press, 2011), 268; Fuat Diindar,
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metin Ermenilere kars: siyaseti gittikce kitlesel ve imhaci bir
nitelik kazand1. 27 Mayis 1915te ¢ikarilan muvakkat bir ka-
nunla ordu kumandanlarina mintikalarinda ikamet eden her-
hangi birini tehcir etme yetkisi taniniyordu. ITC boylelikle
tehcire askeri mecburiyet kisvesi giydirerek tim bu strece
hukuki bir zirh gecirmeyi hedefliyordu. Cok ge¢meden tehci-
rin kapsami genisletilerek hudut bolgelerinin uzagindaki vila-
yetleri de igine ald1 ve buralardan da tehcirler baslad1.”
Ermenilerin tehcir siireci bolgeden bolgeye onemli farklilik-
lar gosterir. Bat1 Anadolu'dan strtlenler genellikle, tepeleme
dolu havyan vagonlarina bindirilmis halde, trenlerle tehcir
edildiklerinden ytuirtimek zorunda kaldiklari1 mesafeler nispe-
ten kisa olmustu. Sark vilayetlerindeki Ermenilerin tehcir
yuruyusleri ise fevkalade eziyetli oldu. Osmanli'nin savagma
kapasitesini sekteye ugratan altyapisal problemler bu bolgeler-
den tehciri de daha dehsetli kilmisti. Demiryolu yoklugu, di-
ger nakliye vasitalariyla yuk hayvanlarinin ordu tarafindan
cogunlukla musadere edilmis olmasi, elverissiz arazi ve hava
sartlar1 on binlerce Ermeni'nin yollarda dermansizliktan, ko-
runaksizliktan, acliktan ve hastaliktan kirilmasina neden ol-
du. Sark vilayetlerinden tehcir edilenler ayrica siddetin en
dehsetlisine maruz birakilmislardi. Ermeni erkeklerin asker-
lik potasinin digsinda kalmis olanlar: tehcir yolunun daha bas-
larinda cogu kez topluca katledildiler. Surgun kafileleri sik sik
Turk ve Kirt basibozuklarin, teskilat-1 mahsusa giiglerinin'®
ya da yerel asiretlerin saldirilarina ugradi. Kafilelere eslik
eden bir avu¢ jandarma, gerek acizlikten gerekse kasten stir-
gunlere herhangi bir fayda saglamaktan uzakt1.'® Kah dini kah
maddi motivasyonlarla ya da her ikisinin de etkisiyle tehcir
yolu uzerindeki yerel halk da Ermenileri vurup kiriyor, elleri-

Crime of Numbers: The Role of Statistics in the Armenian Question, 1878-1918
(New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2010), 80-83.

17 Dundar, Crime of Numbers, 90-93.

18 Oktay Ozel, “Tehcir ve Teskilat-1 Mahsusa”, 1915: Siyaset, Tehcir, Soylkirim,
Fikret Adanir ve Oktay Ozel (der.) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
2015), 377-407.

19 Bkz. Ungor, Making of Modern Turkey, 71-83.
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ne gecen esyayl yagmaliyordu. Bircoklar: “devletin izin verdigi
kanunsuzlugun” sundugu firsatlar1 kagirmiyordu.?

Bu kosullar altinda tehcir siireci Ermeniler i¢in tam bir facia
oldu. Tehcir yuruyisinde cogu kez aileler dagildi. Yola daya-
namayan ihtiyarlar zaten geride birakilmiglardi. Anneler care-
sizlik ve oldirillme endisesiyle yavrularini yol kiyisina biraki-
yor ya da Muslimanlara teslim ediyorlardi. Kendisi de bir
tehcir magduru olan Yervant Odyan bu tip manzaralara Osma-
niye ile Islahiye arasinda sahit olmustu:

Agir bohgalarin altinda iki buklim olmus, acidan kivranan
binlerce kadin, genc kiz ve ¢cocuk egri bugri, tash ve camurlu
yollarda yuruyor, agliyor ve agit yakiyordu. Yirtic1 kuslarin,
kopeklerin ve sirtlanlarin destigi cesetler saga sola dagilmis-
t1. Hastalar agaclarin altinda yalmz baslarina inliyorlardi.
Yeni dogmus bebekler anasiz, acliktan aghyorlardi. Gelisigu-
zel defnedilen cesetlerin kollar1, bacaklar: topraktan disari
firlamisti... bu cehennem manzaralarim tasavvur edebilecek
bir Dante yoktu.?'

Milliyetci bir Osmanli subay1 olan Abidin Ege de gunligine
su notu dusmiuisti: “Yollarda en ¢ok tesaduf edilen bir sey var-
sa 0 da Ermeni olileridir. Bunlar yolun saginda solunda daima
goze carpiyor. Kimisini kopekler parcaliyor. Kimisinin de ar-
tik iskeleti kalmis... yollarda sefil bir halde gocebe halinde
yasayan ve birka¢ kurusa tren hattinda kadin erkek ¢alisan
Ermenilere de tesaduf ettim.”?

Erkeklerin nezaret etmedigi ve hiikiimetin kollamadig: Er-
meni kadinlar ve geng kizlar tehcir ytiruyusleri sirasinda kor-
kun¢ muamelelere maruz kaldilar. Capulcular, jandarmalar ve

20 Suny, They Can Live, 362. Diger yandan, bircok Osmanl vatandas1 hukume-
tin emirlerine kars: gelerek Ermenilere yardim elini uzatmisti. Burgin Ger-
cek, Akintiya Karsi: Ermeni Soykiriminda Emirlere Karst Gelenler, Kurtaran-
lar, Direnenler (Istanbul: letisim Yayinlari, 2016).

21 Yervant Odian, Accursed Years: My Exile and Return from Der Zor, 1914-1919,
cev. Ara Stepan Melkonian (Londra: Gomidas Institute, 2009), 88.

22 Abidin Ege, Canakkale, Irak ve Iran Cephelerinden Harp Giinliikleri, Celali
Yilmaz (der.) (Istanbul: Tirkiye is Bankas1 Kaltir Yayinlari, 2011), 233.
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digerlerince hirpalandilar, cinsel siddete ugradilar.? Bircoguna
tecavuz edildi, coklar1 da Turkler, Kurtler ve Araplar tarafindan
kacirildi. Kacirilmalarinin farkl sebepleri vardi. Rev. Henry
Riggs'in naklettigine gore, “Turk ailelerine bu sekilde giren bazi
kizlar epey iyi muamele gormuslerdi ve bu gayritabii hayata
kendilerini alistirmis gorunuyorlardi. Fakat kimileri de tarifsiz
eziyetler cekmisti ve iclerinden bazilar1 akillarin1 kagirmisti.”?*
Etnograf Verjine Svazlianin 1950’lerde kaydettigi Turkce bir
Ermeni agid1 bu son derece travmatik deneyimleri dillendirir:

Giden giden Ermeni kizlar!
Bir gun oliim bize duiger.
Diismana avrat olmamaya

Yeprat'in [Firatn] icinde oliim bulaylm.25

Bircok Ermeni ¢cocuk da Musluman ailelerin yaninda veya
yetimhanelerde Ermeni kimliklerini unutarak buyuyecekti.
Bu cocuklardan biri, Hampartzoum Chitjian, “ne kadar cabuk
ve nasil da bilin¢sizce tamamen unutmustuk Ermenice konus-
may1” diye ifade edecekti hayretini. Mektepte 6grendikleri
Osmanli marsi yasadiklarina nasil bir tezatt1 ama: “Hiirriyet,
adalet, uhuvvet — yasasin millet / Osmanliyiz biz, kadim adetimiz-
dir bizim uhuvvet [kardeslik].”?® Musliman evlerindeki bu ka-

23 Bjernlund, “A Fate Worse Than Dying” Sexual Violence during the Arme-
nian Genocide”, Brutality and Desire: War and Sexuality in Europe’s Twentieth
Century, Dagmar Herzog (der.) (Londra: Palgrave Macmillan, 2008), 16-58;
Katharine Derderian, “Common Fate, Different Experience: Gender-Speci-
fic Aspects of the Armenian Genocide, 1915-1917", Holocaust and Genocide
Studies 19, no. 1 (2005): 1-25.

24 Henry H. Riggs, Days of Tragedy in Armenia: Personal Experiences in Harpoot,
1915-1917 (Ann Arbor: Gomidas Institute, 1997), 98-99; Ara Sarafian, “The
Absorption of Armenian Women and Children into Muslim Households as
a Structural Component of the Armenian Genocide”, In God’s Name: Geno-
cide and Religion in the Twentieth Century, Omer Bartov ve Phyllis Mack
(der.) (New York: Berghahn Books, 2001), 209-221.

25 Verjiné Svazlian, The Armenian Genocide and Historical Memory, cev. Tigran
Tsulikian (Erivan: “Gitutiun” Publishing House of National Academy of
Sciences of the Republic of Armenia, 2004), 83.

26 Hampartzoum Mardiros Chitjian, A Hair’s Breadth from Death: The Memoirs
of Hampartzoum Mardiros Chitjian (Londra: Taderon, 2004), 100-101. Erme-
ni yetimler hakkinda bkz. Ugur Umit Ungér, “Orphans, Converts, and
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din ve ¢cocuklarin tespiti ve kurtarilmasina savasin ardindan
sistematik bicimde calisilacakt1.?’

Tehcir yuriyuslerinden sag ¢ikip hedef noktalarina varanlar
Suriye ¢ollerinde ve Firat kiyisinda kurulan derme ¢atma
kamplarda sefil sartlarda yasadilar. Yetkililer yiyecek, temiz su
ya da yakacagi duzenli olarak orduya temin etmekte zorlanir-
ken, bunlar1 Ermeni surgiinlere saglamak icin ugrasmadilar
bile. Bu giicten dismils insanlara bir darbeyi de salgin hasta-
liklar vurdu. Tehcir yuruyuslerinden sag ¢ikan on binlerce
Ermeni bu kamplarda can verdi. Bircoklar1 da basibozuklar ve
asiret kollarinca oldurildu.

Zamaninda diizgun ve titiz bir planlama yapilmadan gercek-
lestirilen tehcir ve iskdn en basindan beri kaotik bir stireg
olarak yurudu. Fakat uygulamadaki tertipsizlik ve karmasa,
stuirecin Osmanli merkezi otoritelerinin kontroli disinda ce-
reyan ettigi anlamina gelmez. Tehcirin resmi politika olarak
benimsenmesiyle birlikte merkezi yonetim siirecin takibi,
tanzimi ve icrasinda dogrudan rol oynadi. Tasraya yollanan
katib-i mesuller vasitasiyla Dahiliye Nezareti ve ITC yerelde-
ki memurlar: siki kontrol altina alip resmi politikadan sap-
mamalarini temin etmeye calisiyordu. Ermenilere karsi fazla
misamahakar oldugu dusiinulen mahalli idareciler kizaga
cekilip yerlerine daha sert tavir takinacaklar ataniyor, hatta
iclerinden bazilar1 suikaste kurban gidiyordu.?® Dahiliye Ne-
zareti memurlari, tehcir edilen Ermenilerin sayis1 ve vasifla-
1 hakkinda mahalli yetkililerden muntazaman rapor toplu-
yorlardi. Dolayisiyla, stirgunlerin gerek tehcir sirasinda ge-

Prostitutes: Social Consequences of War and Persecution in the Ottoman
Empire, 1914-1923", War in History 19, no. 2 (2012): 175-181.

27 Keith David Watenpaugh, Bread From Stones: The Middle Eastand the Making
of Modern Humanitarianism (Berkeley: University of California Press, 2015),
124-156; Lerna Ekmekgioglu, “A Climate for Abduction, A Climate for Re-
demption: The Politics of Inclusion during and after the Armenian Geno-
cide”, Comparative Studies in Society and History 55, no. 3 (2013): 522-553.

28 Akcam, Young Turks’ Crime, 196; Fatma Muge Gogek, Denial of Violence:
Ottoman Past, Turkish Present, and Collective Violence against the Armenians,
1789-2009 (Oxford: Oxford University Press, 2015), 227.
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rekse kamplarda cektikleri eziyetlerden tamamen haberdar-
lardi. Stirecin boylesine detaya inen idaresinde kayd: tutulan
seyler arasinda Ermenilerin geride biraktiklar1 mallari, bosa-
lan koyleri, bu koylerin konumlar1 ve zirai kapasiteleri de
vardi ki bu tarz bilgiler Miisliman mubhacirlerin oralara yer-
lestirilmesi amaciyla derleniyordu.?’ Ermenilerin yurtlarin-
dan siiriilme safhasi sonlandiginda ITC hikumeti, sag kalan
Ermenilerin savasin ardindan evlerine dénmelerini engelle-
mek icin de radikal tedbirlere basvurdu. Ermenilerin sahis ve
cemaat mallarina el konuldu, hayvanlar: ve diger esyalar1
acik artirmaya c¢ikarildi. Hukumet hayata gecirdigi duzenle-
melerle el koyma siirecinin geriye ¢evrilmesini fiilen imkan-
siz hale getirecekti.®

Talat Pasa’nin hesabina gore nufusu yaklasik 1,5 milyon ci-
varindaki Osmanli Ermenileri arasinda savas sirasinda tehcir
edilenlerin sayis1 924.158 idi. Ancak gercekte tehcir edilen
Ermenilerin sayis1 daha fazlaydi ¢cinku bazi bolgelerden tehcir
edilen Ermeniler Talat Pasa'nin hesabina dahil edilmemisti.
Onlarin da dahil edilmesi, Taner Ak¢am’in tahminine gore,
toplam say1y1 neredeyse 1,2 milyona ¢ikariyordu.?' Tarihci
Fuat Dindar’in tahminine goreyse ITC hikiimeti belli sehir-
lerde (basta Istanbul, Izmir ve Edirne) ikamet eden, savasin
surdurilmesi igin kritik onemi haiz, Katolik veya Protestan ya
da ihtida etmis 281.000 kadar Ermeni'yi tehcir etmemisti.
Yaklasik 255.000 Ermeni, basta Rusya olmak tizere, yurtdisina
ka¢may1 basarmisti. 300.000 kadar sirgun de tehcir yuruyts-
lerinden ve yeniden iskén stirecinden sag ¢ikabilmisti. Din-
dar’in hesabina gore imparatorluktaki toplam 1,5 milyon Er-

29 Dundar, Crime of Numbers, 94-103.

30 Bustrecin ayrintih degerlendirmesi icin bkz. Ugur Umit Ungoér ve Mehmet
Polatel, Confiscation and Destruction: The Young Turk Seizure of Property
(Londra: Continuum, 2011); Taner Ak¢am ve Umit Kurt, Kanunlarin Ruhu:
Emval-i Metruke Kanunlarinda Soykirimin Izini Stirmek (istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2012), 31-48; Hilmar Kaiser, “Armenian Property, Ottoman Law,
and Nationality Policies during the Armenian Genocide, 1915-1916”, The
First World War as Remembered in the Countries of the Eastern Mediterranean,
Olaf Farschid vd. (der.) (Wurzburg: Ergon Verlag, 2006), 49-71.

31 Akgam, Young Turks’ Crime, 258.
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meni'nin 664.000i Ittihatc1 politikalarin kurbani olmustu.3?
Kapsamai, yikiciligl ve uzun vadedeki tesirleri acisindan bakil-
diginda Osmanli Ermeni toplumunun ugradig felaket dehset
otesiydi. Ermeni soykirimi ytz binlerce insanin hayatini sén-
durmis, dirligini bozmus, imparatorlukta farkli din ve etnik
kokenden halklarin tutturdugu ortak yasam orguasuni dagat-
mis, Osmanli Ermenilerinin binlerce yildir yurt belledikleri
Dogu Anadoludan sokiilmelerine neden olmustu. Onde gelen
bir ittihat¢inin ifade ettigi tizere, Osmanl tarihi o giine dek
“boyle azim bir cinayete ve genis mikyasta bir zulme sahifele-

rini acmamistir”.33

Muilteci krizi

Osmanli cephe gerisi tarihinin en kanli yaprag: Ermeni soyki-
rim1 olsa da savas sirasinda imparatorlukta vuku bulan Kkitle-
sel yurtsuzlastirmanin boyutunu diger go¢ hareketlerini irde-
lemeden kavramak adeta imkansizdir. Dogu Anadolu’daki go¢
dalgas1 Rusya’yla savas resmen ilan edilir edilmez basladi.
Hudut havalisinde yasayan Misliman koyluler daha ilk Rus
askeri sinir1 gecmeden evlerini terk ettiler.** Kuzeydogu Ana-
dolu’da Kopriikdy ve Azap civarlarinda Rus kuvvetleriyle ger-
ceklesen ilk catismalar sonucunda ¢ok daha fazla Ermeni ve
Misliman baska bolgelere goc edecekti.3®> Osmanli ordusu,
stratejisini muhtemel bir Rus hiicumunu Hasankale civarinda
karsilamaya dontk tayin ettiginden simir bolgelerindeki kuv-
vetlerini buralardan ¢ekmisti. Dolayisiyla, hudut havalisiyle
Hasankale arasindaki koyler muhtemel bir ditsman hucumuna

32 Diindar, Crime of Numbers, 150-151.

33 Cavid Bey, Mesrutiyet Ruznamesi, Hasan Babacan ve Servet Avsar (der.), cilt
3 (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 2014), 135.

34 Silleyman izzet Yeginaty, Biiyiik Harbin Basinda 2. fhtiyat ve Nizamiye Siivari
Tiimenlerile [sic] Aras Cenup Miifrezesinin Muharebeleri (istanbul: Askeri
Matbaa, 1939), 21.

35 Yilmaz Akkilig (der.), Askerin Romanu: E. Sv. Alb. Abdiilhalim Akkili¢in Savas
ve Baris Amilart (Kocaeli: Korfez Ofset Yayinlari, 1994), 116-117. Akkilig
kendi birliginin gorevinin Kars istikametine dogru kacmaya ¢alisan bu
[gayrimuslim] gruplara hiicum etmek oldugunu yazar.
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kars1 savunmasizdi. Diger yandan, sinir bolgesinde mukim
30.000 kadar Ermeni koyli de Osmanl guglerinin ve basibo-
zuklarin olasisaldirilarina kars1 korunmak amaciyla Rus ordu
hattinin gerisine siginmist1.*® Misliiman olsun, Hiristiyan ol-
sun, bu ilk muhacirler evlerinden ¢ok da uzakta olmayan koy-
lerde ve kasabalarda solugu almislardi.

Muhacir dalgalar1 1915 boyunca sirdi. Rus ordusunun Van
ve Bitlis’e dogru ilerlemesiyle birlikte bolge halki da komsu
illere akin etti. Van'in May1s 1915’te Rus askerleri ve Ermeni
cetelerince isgali, sonrasinda Osmanl ordusunca geri alinma-
s1 ve Muslumanlarla Ermeniler arasinda cereyan eden siddet
sonucu tekmil vilayetin nifusunun énemli bir kismi gog yol-
larina distui. Benzer sekilde, Van'in isgalini takiben gercekles-
tirilen ilk Ermeni tehcirleri bolgedeki Ermeniler arasinda pa-
nige sebep olarak on binlercesinin Rus kontrolundeki bolgele-
re kacmasina neden oldu.3’

Ama beterin beteri vardi. 1916'nin ilk aylarinda Rus ordusu-
nun durdurulamaz ilerleyisi baslayacak, Ruslar Subat 1916'da
Erzurum, Mart’ta Bitlis ve Rize, Nisan'da Trabzon, Temmuz'da
da Bayburt ve Erzincan gibi 6éntuine ¢ikan tiim kasaba ve sehir-
leri kisa sure icinde ele gecireceklerdi. Boylelikle, savas basla-
diktan sonra ard1 bir daha kesilmeyen muhacir akim artik
tum cephe hatt1 boyunca bir sel tagkini halini aldi. Osmanl
ordusunun geri ¢ekilisi Dogu cephesindeki yuz binlerce koylu
ve kentliyi muhacir haline getirdi. Evini, koyunu birakan, geri
cekilen birliklerin ardindan giiney ya da bat1 istikametinde
yuruyor, kendileri ve aileleri i¢in emniyetli bir yer ariyorlard1.
Bircoklari Ruslarin hismindan ve bilhassa Ermenilerin intika-
mindan korkuyor olmaliydi. Bir yil evvel Ermenilerin Dogu
Anadolu'dan tehcirlerine sahit ve yer yer sug ortagi olan Mus-
lumanlar, Ermeni ¢etelerinin bir “intikam riizgar” estirmesini

36 Paul Leverkuehn, A German Officer during the Armenian Genocide: A Biogra-
phy of Max von Scheubner-Richter, cev. Alasdair Lean (Londra: Gomidas
Institute, 2008 [1938]), xxxvi.

37 Joshua A. Sanborn, “Unsettling the Empire: Violent Migrations and Social
Disaster in Russia during World War I”, Journal of Modern History 77, no. 2
(2005): 313.
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bekliyorlardi. Dusman isgalinde kalmaktansa “muhacir ¢ik-
mak” ¢ogu icin tek cikar yol gibiydi.

GA¢ hareketleri y1l sonuna dogru yavaslamaya ytz tutunca
hukumet yetkilileri yasanan insani felaketin boyutlarini1 daha
net gormeye basladi. Dahiliye Nezareti'nin Ekim 1916’da Sada-
ret’e teblig ettigi rapora gore toplam muhacir sayis1 702.000
idi.® Asair ve Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi Reisi Stukrii
Bey’in 1917 baglarinda Meclis-i Ayan'da yaptig1 aciklamada zik-
redilen rakam 800.000 olmustu.*® Ayn1 mudiiriyetin resmi ka-
yitlarina gére muhacir sayisi yil sonunda 1 milyonu gececek-
ti.*° Memleketlerinden suriilen 1,2 milyon civarindaki Ermeni
ve Rum niifus da hesaba katildiginda memleketlerini terk eden
ya da terk etmek zorunda birakilan insan sayisi imparatorlu-
gun savas oncesi toplam nufusunun %10’unu geciyordu.*’ Bu
istatistikler buiytik ihtimalle as1l rakamin altindaydi. Kuskusuz
daha fazla insan, 6yle ya da boyle, yurdundan edilmisti.

Hizla artan muhacir sayisi uizerine hitkimet “muhacir mese-
lesi” ile basa ¢ikmak icin Mart 1916’da Asair ve Muhacirin Mi-
diiriyet-i Umumiyesi'ni kurdu.*? Eskinin etkisiz ve yetersiz
mubhacir siyasetini duzeltmeyi kendine vazife addeden bu yeni
kurum, goc dalgalarimi kontrol altina almayi, gelenlerin sevk
ve iskdnini organize etmeyi ve muhacir nifusunun kaydini

38 Hukumet yardimina basvurmayan, kendi imkanlariyla go¢ edip yerlesen
mubhacirler bu sayiya dahil degildi. ATASE, no. 1/2, kls.361, dos.1445, fih.
15-22, 23. Bulundugu kaynak, Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 81 (1982):
219-222.

39 MAZC, 3. Devre, 3. ictima, cilt 1, 22 Kanunuevvel 1332 (4 Ocak 1917), 225-
226. Sikrii (Kaya) Bey erken Cumhuriyet doneminde icisleri bakanhg ya-
pacakt1.

40 MMZC, 3. Devre, 4. ictima, cilt 1, 22 Kanunuevvel 1333 (22 Aralik 1917), 361.

41 1914 tarihli nufus istatistiklerine gore Karpat toplam nifusu 18.520.016
olarak kaydeder. Bkz. Kemal H. Karpat, Ottoman Population, 1830-1914:
Demographic and Social Characteristics (Madison, WI: University of Wis-
consin Press, 1985), 189.

42 BOA, DUIT 27/1-1, 2 Mart 1916; “Asair ve Muhacirin Muaduriyet-i Umumi-
yesi Teskilat1 Hakkinda Kanun”, Diistur, Ikinci Tertip, cilt 8, 7 Cemaziyelev-
vel 1334 (12 Mart 1916): 661-662. Asair ve Muhacirin Muduriyet-i Umumi-
yesi, asil itibariyle Balkan Harbi'nin yarattign muhacir kriziyle basa ¢ikmak
amaciyla kurulan Iskan-1 Asair ve Muhacirin Mudiriyeti'nin yerini almist1.
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tutmay1 hedefliyordu. Kurumun 6ncelikli amaci muhacir me-
selesini kontrol altina almak olsa da gocebe topluluklarin yer-
lesik hayata intibak etmelerini saglayarak “asiretleri medeni-
lestirmek” de misyonunun bir parcasiydi.*® O giine dek devle-
tin go¢ meselesiyle ilgilenme yontemi pesi sira gelen muhacir
krizleri esnasinda teskil edilen gecici komisyonlar vasitasiyla
olmugken, Asair ve Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi’nin faa-
liyete gecisi, meselenin ciddi anlamda kurumsallastig1 ve bu-
rokratiklestigi yeni bir asamaya gecildigine isaret ediyordu.*

Beklendigi uzere, kitlesel go¢ hareketlerinin devlete ¢ikardi-
g1 mali ve maddi fatura son derece agirdi. 1914 yilinda huku-
met daha Balkan Harbi'nin dehsetli muhacir krizinin yarattig
sikintilarla ugrasmaktaydi. Kaybedilen Rumeli vilayetlerinden
kopan on binlerce muhacir Cihan Harbi patlak verdigi sirada
iage, ibate ve istihdamlar: i¢in hala devletin eline bakiyordu.
Bunun tzerine gelen topyekiin seferberlik, iki y1l devam eden
savas ve Ermeni tehciri maliyeyi zora sokmus, halki da bitap
dusurmustu. 1916 kisinda Rus ilerleyisi basladiginda Osmanh
hukumeti isgal kuvvetlerinin 6nlerine katacaklar1 ve sayilari
birkac haftaicinde on binlerle ifade edilecek muhacirlerle basa
cikmaya hi¢ ama hi¢ hazirhikh degildi.

Ama yine de muhacirler vakit gecmeksizin sadece merkezi
huktimetin ve Asair ve Muhacirin Midduriyet-i Umumiyesi'nin
degil, aynm1 zamanda bolgedeki vilayetlerin de temel meselesi

43 Osmanl Devleti’nin agiretleri iskdn etme ve “medenilestirme”sinin uzun
bir tarihi vardir. Bununigin bkz. Resat Kasaba, A Moveable Empire: Ottoman
Nomads, Migrants, and Refugees (Seattle: University of Washington Press,
2009); Fuat Diuindar, Ittihat ve Terakki’nin Miisliimanlar1 Iskdn Politikast
(1913-1918), (Istanbul: iletisim Yayinlar1, 2001), 52-56.

44 Mubhacir meselesinin kurumsal tarihinin bir 6zeti i¢cin bkz. Dtindar, Ittihat
ve Terakkinin Miislimanlari, 57-62; Nedim Ipek, “Birinci Diinya Savas1 Es-
nasinda Karadeniz ve Dogu Anadolu'da Cereyan Eden Gogler”, Ondokuz
May1s Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 12 (1999): 179-181; Erol Kaya,
Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele'de Tiirk Miiltecileri: Vilayat-1 Sarkiyye
ve Aydin Vilayeti Miiltecileri (1915-1923), (Ankara: Ebabil Yayincilik, 2007),
1-6; H. Yildirim Aganoglu, Osmanlidan Cumhuriyet’e Balkanlarin Makus
Talihi Go¢ (Istanbul: Kum Saati Yayinlari, 2001), 149-155; Isa Blumi, Otto-
man Refugees, 1878-1939: Migration in a Post-Imperial World (Londra:
Bloomsbury, 2013), 43-65.
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oldular. Muduriyet vilayat-1 sarkiye muhacirlerinin yarattigi
“insan seli”ni kontrol edebilmek i¢in onlar1 dort kola ayirmaya
calist1. Sicak ¢atisma mintikalarina bitisik vilayetlerde asir1
birikmeyi engellemek ve muhacirlerin yollarda yitip gitmeleri-
nin 6ntne gecmek icin her bir kol imparatorlugun farkh bir
bolgesine yonlendirildi. Bu stireg ile Ermeni tehcirinin idaresi
arasinda bariz bir yaklasim farki vardir. Bu dért kolun takip
edecegi rotalarin belirlenmesinde iki temel faktor rol oyna-
mist1: yollarin durumu ve muhacirlerin nihai varig noktalarin-
daki yiyecek stoku.” Miiduriyet, muhacirlerin sevki, iskani,
iagesi ve gecimi hususlarinda yerel idarenin bagvuracagi ay-
rintil bir talimatname de hazirlamist1.%6

Bu duzenlemeyle savas havalisine komsu bolgeler gecici is-
kan mintikalar olarak belirlendi.”” Muhacirler buralarda bir
sure tutulduktan sonra nihai adreslerine yollanacaklardi. Ge-
cici iskan bolgesi olarak tayin edilen tiim vilayetler muhacirle-
rin 6nceden gocg ettigi ve 1916 kisindaki Rus ilerleyisinden
evvel iskan edildikleri yerlerdi aslinda. Yuz binlerce yeni mul-
tecinin yarattig1 akinin bu bolgelerde zaten hassas bir seviyeye
ulasan iase krizini daha da derinlestirecegi ve bunun da sava-
st olumsuz etkileyecegi anlasilinca hitkkiimet yeni muhacirleri
savag mintikasina komsu olmayan yerlere sevk etmeye karar
verdi.*® Hukiimet, bu yeni muhacirlerin gelisiyle niifuslari cid-
di derecede artacak vilayetlerin bu yeni sorumlulukla basa
citkmasini umuyordu.

45 Birinci rota: Karadeniz sahili; ikinci rota: Sivas-Tokat-Amasya-Corum-Yoz-
gat-Ankara; uciinci rota: Kemah-Harput-Malatya-Besni; dérdinci rota:
Diyarbakir-Urfa-Maras-Adana olarak tespit edilmisti. MAZC, 3. Devre, 3.
Ictima, cilt 1, 22 Kanunuevvel 1332 (4 Ocak 1917), 227.

46 Menatik-1 Harbiyeden Viirud Eden Miiltecilerin Sevk, Iskan, Iase ve Ikdarlarin
Miibeyyin Talimatname (istanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1332 [1916)).

47 Menatik-1 Harbiyeden Viirud Eden, 1. Bu yerler Adana, Diyarbakir, Halep,
Mamuretiilaziz, Musul, Sivas ve Van vilayetleriyle Canik, Maras, Urfa ve
Zor sancaklariydi.

48 Ornegin, Diyarbakir'da 200 bin miiltecinin toplanmasinin ikinci Ordu'nun
iasesini tehlikeye atacagindan endiselenen ordu komutanhg: miltecilerin
diger vilayetlere dagitilmalarini emretmisti. BOA, DH.SFR 73/99, 13 Tem-
muz 1917.

292



Hikumetin muhacir iskan siyasetinin birincil amac1 muha-
cirleri yerlestirildikleri havalide, en azindan savas suresince,
tutmakti. Muhacirlerin iskan edildikleri yerleri degistirmele-
rine ancak baska bolgelerde kendilerine yardim edebilecek
yakinlar: oldugunu, is bulduklarini veya yerlestirildikleri di-
yarin havasina alisamadiklarini ispat edebilirlerse izin verile-
cekti.*® Fakat muhacirler, iskanlarindan sonra da mahalli ve
merkezi yetkililerin kati talimatlarina ragmen yer degistirme-
ye devam ettiler. Dolayisiyla bircok muhacirin gocu harp so-
nuna dek kesintisiz sirdu.

Muhacirlerin yeniden yollara dusmelerine neden olan fak-
torler arasinda yuksek ekmek fiyatlari, bolgenin yerlileriyle
sikca yasanan gerilimler, yerlestirilen yoreye dair duyulan
memnuniyetsizlik ve daha iyi bir yer bulup orada kalma umu-
du geliyordu.”® Dogu Anadolu’daki muhacirler, sayet savas
havalisinden ¢ok uzakta degillerse, Osmanl ordusunun her
ilerleyisinden sonra koylerine déonmeye ¢abaliyor, fakat cogu
defa Rus kars1 hiicumlar: onlar: yeniden gerisingeriye savuru-
yordu. Tum bu mesakkatlere ragmen muhacirler daima tez
zamanda evlerine déonme umuduna tutunmaya calistilar. Bu
yuzden, bircogu evlerinden uzaga gitmek istemiyor, koylerine
mumkun olan en yakin mesafede gecici siginabilecekleri bir
yer artyordu. Ancak diisman kuvvetlerinin art arda gelen sal-
dirilar1 muhacirlerin umutlarini séndiruyor, onlar1 sigindik-
lan yerlerden tekrar ve tekrar uzaga atiyordu. Yerlerini hangi
sebeple degistirmek istediklerinden bagimsiz olarak muhacir-
lerin bir yerden baska bir yere biteviye siirtiklenmeleri ise hu-
kiimetin tzerindeki yiki agirlastiriyordu.®’

Mubhacirlerin gunluk gida ihtiyacini karsilamak i¢in Asair
ve Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi, ordu ve mahalli idare-
lerle birlikte go¢ yollari tizerinde belli noktalarda asevleri ve
iase merkezleri acmist1. Buralarda muhacirlere, kendilerini
kirmaya baslayan bulasici hastaliklara kars: as1 da yapiliyor-

49 Menatik-1 Harbiyeden Viirud Eden, 2.
50 BOA, DH.IUM E/32-46, 13 Mayis 1917.
51 BOA, DH.HMS 27/72, 14 Aralik 1916.
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du. Hukiimetin muhacirlerle tehcir magdurlarina gosterdigi
farkli muamele bu yonden de kendini belli eder. Muhacirler
nihai adreslerine vardiklarinda, mahalli idareciler, sivil top-
lum tesekkiilleri, hayirseverler ve misyonerler onlara gida da-
gitiyor, kaynaklar elverdigi olctide de ihtiyaclarim karsiliyor-
lard1.5? Mudiiriyet ayrica kimi yerlerde yetimhaneler agmis ve
kisith sayida muhacire de atolyelerde is imkani saglamist1. Bu
imkan bilhassa fuhus tuzagina duseceginden endise edilen
muhacir kadinlar icin dusunilmusti.

Yetiskinler icin gunde iki, ¢cocuklar icinse bir kurus olmak
uzere hukumet muhacirlere aylik da baglamisti. Bu miktar
daha sonra yetigkinler i¢in ii¢ kurusa, cocuklar icinse altmis
paraya (bir bucuk kurus) yikseltilecekti.>® Lakin Asair ve
Muhacirin Muduriyet-i Umumiyesi reisinin beyanatina gore
muduriyetin kaynaklar: butiin muhacirlerin sadece yarisina
odenek ¢ikarmaya imkan taniyordu.>® Diger devlet 6demele-
rinde oldugu gibi muhacirlere yapilan ddemeler de cogu kez,
hatta bazen aylarca, gecikmeliydi. Dahasi, muhacir ailelerine
baglanan ayligin alim giicii savas uzadikc¢a yuksek enflasyon
karsisinda eriyip gitti. Basta Dogu Anadoludaki Ugtincii Ordu
mintikasinda olmak tizere, hitkiimet muhacirlere daha fazla
nakdi 6deme yapmaktansa acliktan 6lumleri 6nlemek amaciy-
la zahire dagitmaya karar vermisti.>®

Zaten devlet kaynaklar1 ciddi anlamda suyunu ¢ekmisken
cok sayida muhacirle ilgilenmek durumunda kalan muduri-

52 Ornekolarak, Samsun'daki Amerikan viskonsiiliniin actig1 asevi her giin
bin miilteciye yemek veriyordu. Hans-Lukas Kieser, Der verpasste Friede:
Mission, Ethnie und Staat in den Ostprovinzen der Tiirkei, 1839-1938 (Zirih:
Chronos Verlag, 2000), 349-350. isvigreli misyoner doktor Jakob Kiinzler
Urfa’ya gelen miiltecilere zahire dagitilmasina on ayak olmustu. In the Land
of Blood and Tears: Experiences in Mesopotamia during the World War (1914-
1918), Ara Ghazarians (der.) (Arlington: Armenian Cultural Foundation,
2007 [1921]), 68-69.

53 BOA, DH.IUM E/16-44, 4 Agustos 1916; BOA, DH.SFR 70/18, 15 Kasim 1916.

54 MAZC, 3. Devre, 3. Igtima, cilt 2, 12 Mart 1333 (12 Mart 1917), 214.

55 MMZC, 3. Devre, 4. ictima, cilt 1, 17 Tesrinisani 1333 (17 Kasim 1917), 60;
BOA, DH.IUM 98-4/1-48, 28 Ekim 1917, BOA, DH.IUM 20-2/2-7, 26 Aralik
1917. Yetiskin muhacirlere gunlik 400 gram un (ya da 600 gram ekmek),
mubhacir ¢ocuklarinaysa 300 gram un (ya da 450 gram ekmek) verilecekti.
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yet, bu insanlarin sikintilarini hafifletmekte ve yasam stan-
dartlarini iyilestirmekte zorlanmisti. Alinan tim tedbirlere
ragmen binlerce muhacir yeis ve sefalet icerisindeydi. Multeci
krizi etkisini en fazla savas havalisine bitisik illerde gosterse
de harp ilerledikce daha uzaktaki vilayetler bile artan niifus ve
azalan tarimsal uretimin yarattig1 problemlerden mustarip
oluyordu. Isgal alindaki yérelerden neset eden amansiz mu-
hacir akinindan o6tura Sivas ve Musul gibi vilayetlerin ama
bilhassa Urfa, Samsun ve Corum gibi savas éncesinin nispeten
kucuk sehirlerinin nufuslar: hizla artmisti. Benzer bicimde,
Karadeniz sahil seridindeki Rus ilerleyisi yerel halki batiya
dogru kagmaya zorlamisti. Cagin taniklarindan birinin gozle-
mine gore bu kitlesel go¢ hareketi, heniiz Rus ordusunun isga-
li altinda olmayan kasaba ve koylerin nufuslarini neredeyse
uce katlamisti. Bu olaganusti insan yigilmasi bir iage, barin-
ma ve kamu saglig1 krizini de beraberinde getirecekti. Bu bo-
yutlarda bir insani kriz o giine dek goriilmis sey degildi.*®

Tum gayret ve ugrasinaragmen, muduriyetin, basta kalaba-
lik kentlerde olmak tizere cebellestigi meselenin boyutu kisa
surede altindan kalkamayacag1 kadar biyudua ve bir insani
trajediye evrildi. Miduriyetin riyasetini Sukru Bey'den devra-
lan Hamdi Bey 1918 baslarinda Meclis-i Ayan huzurunda iti-
rafvari bir sekilde soyle diyecekti: “Biz bu miilteci ve muhacir-
lerin yalniz sag kalabilmelerine muvaffak olabilirsek, ne bu-
yiik muvaffakiyet, biz ona ¢alisiyoruz.”’

Hamdi Bey bu sozleri sarf ettigi sirada 6liim, imparatorluk
topraklarina dagilmis muhacir topluluklar: biinyesinde her
yerde rast gelinen alelade bir sey haline gelmisti. Ornegin gor-
gu taniklarina gore Kuzey Anadolu kentlerinde “yari ¢iplak ve
iskelet halinde” ytizlerce muhacir cocugu sehir meydanlarin-
da “birer canli mumya ve golge” misali dolaniyordu. Belediye
iscileri her sabah sokaklardan cansiz bedenler yukliyorlard:
¢op arabalarina. Samsun'dayken kulagina boylesi rivayetler

56 Muzaffer Lermioglu, Ak¢aabat - Ak¢aabat Tarihi ve Birinci Genel Savas - Hic-
ret Hatiralar1 (Istanbul: Kardesler Basimevi, 1949), 225, 260, 262.

57 MAZC, 3. Devre, 4. Iictima, cilt 1, 3 Kanunusani 1334 (3 Ocak 1918), 208.
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gelen Muczaffer Lermioglu, ki kendisi de bir muhacirdi, bir sa-
bah bu arabalar takip etmis, cogu ¢ocuk yirmi ¢ cesedin
toplu mezarlara gomiildigini kendi gozleriyle gormistii.*®
Isvicreli doktor Jakob Kiinzler ise anilarinda Urfa’da sabah er-
kenden gece yarisina kadar “sehrin sokaklarini asindirip her
evin kapisini calan sira sira dilenciler’den bahseder. Bu insan
harabeleri hep aym kelimeleri tekrar ediyorlardi: “Heyran,
kurban, Allah’in hatir1 icin bir parca ekmek verin!” Kinzler,
her Allah'in giini neredeyse yetmisi 6len bu zavalli muhacir
cocuklarinin cektikleri dehsetli agligin bizzat sahidiydi.”®

Isgal altindaki topraklardan Giiney Anadolu’ya gocen muha-
cirlerinse hitkiimetten ve ordudan aldig1 yardim nispeten daha
azd1 ve dolayisiyla bu gruptakilerin verdikleri sinav diger yo-
relere giden muhacirlerinkine nazaran daha cetindi.®° Urfa'da
iskan edilen Erzurum ve Bitlisli muhacirler, Meclis-i Ayan'in
onde gelen simalarindan Riza Pasa’ya cektikleri telgrafta icin-
de bulunduklar sefil sartlardan bahsediyor, hitkiimet ve ordu
kontrolindeki iase ambarlarinda zahire olmasina ragmen ag-
liktan kirildiklarini bildiriyorlardi. Bu fena kosullarda hayatta
kalmaya calisan bircok muhacir, mezbahalardan topladiklar:
hayvan kanini ve aslen tiiketilmesi gayrikabil hayvan parcala-
rin1 pisirip yemek mecburiyetinde kalmist1.®’

Muiilteci krizi ve niifus mithendisligi

Resmi belgeler ve merkez ile tasradaki idareciler arasindaki
yazismalar 1s181nda soylenebilir ki Osmanli hukiimeti savasi
ve savasin dogurdugu miilteci krizini toplumun demografik

58 Lermioglu, Ak¢aabat Tarihi, 264.

59 Kiinzler, In the Land of Blood and Tears, 76-77. Cocuk miiltecilerin sefaletine
dair benzer gozlemler icin bzk. Giiliz Bese Erginsoy (der.), Dedem Hiiseyin
Atif Bese: Bir Cemiyet-i Osmaniye Askerinin Savas Hatirat1 ve Bir Tiirkiye Cum-
huriyeti Vatandasinin Yasam Oykiisii (Istanbul: Varlik Yayinlari, 2004), 193.

60 Justin McCarthy, Death and Exile: The Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims,
1821-1922 (Princeton: The Darwin Press, 1995), 222.

61 MAZC, 3. Devre, 4. i¢tima, cilt 1, 23 Subat 1334 (23 Subat 1918), 425. Mec-
lisin diger mensuplar: arasinda da benzer telgraflar alanlar vardi.
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dokusunu déntistiirmek igin bir firsat olarak gérdi. Muhacir-
lerin sevk ve iskani devlet erkdaninin elinde, giidilen niifus si-
yasetinin etkin araclar1 oldu.®? Kitabin énceki bélumlerinde
ele alindig1 uizere savas devlet mekanizmasinin dénismesini
ve genislemesini de beraberinde getirmisti. Bu sire¢ Osmanl
hukimetini, kdhne oldugu kadar direngli de olan hakim sos-
yal hiyerarsileri ve aidiyetleri donustirmeyi mumkun kilacak
altyapisal ve hukuki enstrimanlarla da donatmisti. Iste bu
baglamda Ittihatcilar, bilhassa tasrada iktidarlarina tehdit ola-
rak algiladiklar1 unsurlar: bertaraf etmek amaciyla savasin
memleketlerinden ettigi ytz binlerce insanin hareketini kon-
trol etmeye calisacaklardi.

Bu demografik dontusum siirecinin merkezi cografyasi Dogu
Anadolu ve Yukar1 Mezopotamya idi. Cogunlukla bu bolgeler-
de mukim yiiz binlerce Ermeni 6nce yurtlarindan edilmis,
bunu takiben gerceklesen yeniden iskanlar1 ve imhalariyla bu
stirecin ana hatlar1 belirlenmisti. Ote yandan Ittihatc1 hitkimet
Kurtlerin feodal sosyal duzenini degistirmek icin de kollar1 s1-
vamis, onlar1 Orta Anadolu’nun umumiyetle Turklerin yasadig:
yorelerine kaynastirmaya calismist1.®® Talat Pasa Diyarbakir
valisine yolladig telgrafinda, savas bolgesinden kacan Kurt
mubhacirlerin imparatorlugun Arap vilayetlerine yollanmasi
fikrine net bicimde karsi ¢ikiyordu. “Bunlar oralarda ya Arap-
lasmak veyahut milliyetlerini muhafaza etmek suretiyle yine
gayr-i mufid ve muzir bir anasir halinde kalacaklari cihetle”
arzu edilen netice elde edilemeyecek diyordu Talat Pasa.®* Bu

62 Devlet yetkilileri stratejik 6nemi haiz kimi bolgelerin demografik dokusu-
nu degistirmeye Cihan Harbi'nden ¢ok daha 6nceki yillarda da tesebbiis
etmislerdi. '93 Harbi zamanindaki Kafkas ve Rumeli muhacirlerinin Trakya
ve Geliboluwya yerlestirilmeleri hakkinda bkz. Nedim ipek, Rumeliden Ana-
dolu’ya Tuirk Gogleri, 1877-1890 (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1994); Selim
Deringil, “19. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugunda Gé¢ Olgusu Uzerine
Bazi1 Dustnceler”, Bekir Kiitiikoglu'na Armagan (istanbul: istanbul Universi-
tesi Edebiyat Fakultesi Basimevi, 1991), 435-442.

63 Ungor, Making of Modern Turkey, 110; Diindar, ittihat ve Terakki’nin Miislii-
manlari, 137-155.

64 BOA, DH.SFR 63/172, 2 Mayis 1916. Alintilayan Dundar, Ittihat ve Terak-
ki’'nin Miisliimanlari, 141.
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senaryonun gerceklesmesine mani olmak icin Turk muhacirler
Turklerin azinlikta oldugu Urfa, Maras ve Antep gibi yerlerde
iskan edileceklerdi. Kurt muhacirlerse cogunlugu Turklerin
teskil ettigi vilayetlere sevk edilip daginik bicimde iskan edile-
ceklerdi. Iskan edilirlerken de Kiirt muhacirlerin yerel niffusun
%5'ini asla gecmemelerine dikkat edilecekti. Asiret duzenine
son vermek ve mevcut merbutiyet baglarini1 gevsetip ¢c6zmek
icin asiret reisleriyle seyhler muhacir kitlesinden ayrilip, terci-
hen kasaba ve sehirlerde olmak kaydiyla, baska vilayetlere
yerlestirileceklerdi.®®

Asair ve Muhacirin Mudduriyet-i Umumiyesi’'nin tasrayla
muhaberat, ITC lider kadrosunun Kiirt muhacirleri Orta Ana-
dolu’ya yerlestirme fikrinin gecici bir savas tedbirinden ziyade
uzun vadeli bir nufus mithendisligi projesi oldugunu gozler
oniine serer. Agustos 1916da Mus ve Bitlis'in Osmanli Ikinci
Ordusu tarafindan geri alindig1 haberini alan kimi Kirt mu-
hacirler iskan edildikleri Anadolu illerini terk ederek memle-
ketlerine geri donmeye basladiklarinda htukumet bu duruma
siddetle kars1 cikmist1.%® Kiirt miiltecilerine “artik asiret haya-
tin1 terk ettirmek ve kendilerini gayr-1 mukayyed bir unsur
olmaktan ¢ikarip mifid bir unsur haline getirmek” zamani
geldigine kuvvetle inanan Ittihatcilar savasin bitmesinden
sonrabile Kirt muhacirlerin memleketlerine donmelerine izin
vermeyi diisinmilyorlard1.®’ ittihatcilar umit ediyorlard ki
Kurtler yeni yurtlarinda zamanla yerel halkla kaynasip asimi-
le olacaklar ve yeni bir kimlik gelistireceklerdi.

Merkezi hitkumetin kararliligina ragmen Kiirt muhacirleri
Orta Anadolu ahalisiyle kaynastirma projesi arzu edilen neti-
ceyi vermeyecekti. Ulasim altyapisinin icler acis1 durumu mu-
hacirlerin ¢ogunun tasarlanan nihai adreslerine gonderileme-
mesine sebep olmustu. Onlar1 Anadolu iglerine sevk etme te-
sebbusleri muhacirlerin daha asina olduklar1 yorelere yerles-

65 Menatik-1 Harbiyeden Viirud Eden, 4.
66 BOA, DH.SFR 66/206, 17 Temmuz 1916.

67 BOA, DH.SFR 63/188, 4 Mayis 1916. Alintilayan Diindar, Ittihat ve Terak-
ki’nin Miisliimanlari, 144.
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mekte 1srar etmelerinden o6turu yer yer direngle karsilanmais-
t1.%8 Bu tiir uygulamalarin ¢ok sayida muhacirin muhakkak
yollarda yitip gitmesine neden olacagini disunen mulki ve
askeri amirlerin hiikiimet talimatlarina karsi ¢ikmalar1 da na-
dirattan degildi.®®

Osmanl1 hukumetinin savas zaman1 nufus siyasetinin bir
parcasi da isgal altindaki vilayetlerden gelen muhacirleri teh-
cir edilen Ermenilerden bosalan kéylere yerlestirmekti.”®
Maliyenin dibi gérdugu bir sirada hiiktimet, muhacirlerin is-
kanini el koydugu Ermeni mallariyla finanse etmeyi en uygun
yontem olarak goriyordu. Muhacirlerin barinak, giyecek, za-
hire ve diger ihtiyaclarinin karsilanmasi Dahiliye Nezareti’'nin
emriyle ve tasradaki idarecilerin eliyle Ermenilerden kalan
emval-i metrukelerinin dagitilmasiyla gerceklesecekti.”" Yer-
lesecekleri kasaba ve sehirlere ulastiklarinda muhacirlere sos-
yal stattiileri ve meslekleri esas alinarak Ermeni evleri verili-
yordu. Fakat emval-i metruke paylasilirken esraf ve hukimet
memurlari otoritelerini sik sik kotiiye kullandilar. Nufuz sa-
hipleri yeni bir beldeye varir varmaz aslinda bir¢ok fakir mu-
hacir ailesini barindirabilecek en buiyik ve bakimh evleri
kendilerine aliyorlardi.”? Diger yandan, yerel halk cogu kez
Ermeni evlerine daha muhacirler varmadan ¢okmus oluyordu.
Dahiliye Nezareti’'nin yinelenen talimatlarina ragmen zaman
zaman mahalli yetkililerle birlikte hareket eden belde yerlileri
bu evleri muhacirler icin bosaltmaya direniyorlardi.”®

Hiuktimet Miisliman multecileri tehcir edilen Ermenilerden

68 BOA, DH.SFR 63/283, 11 Mayis 1916.
69 Ahmet izzet Paga, Feryadim, cilt 1 (Istanbul: Nehir Yayinlari, 1992), 256-257.

70 Fikret Adanir ve Hilmar Kaiser, “Migration, Deportation, and Nation-
Building: The Case of the Ottoman Empire”, Migrations et migrants dansune
prespective historique: permanences et innovations/Migrations and Migrants in
Historical Perspective: Permanencies and Innovations, René Leboutte (der.)
(New York: Peter Lang, 2000), 283.

71 BOA, DH.SFR 63/67, 10 Mayis 1916; BOA, DH.SFR 61/122, 21 Haziran
1916; BOA, DH.SFR 61/124, 30 Eylil 1916; Ungoér, Making of Modern Tur-
key, 119-120.

72 Lermioglu, Ak¢aabat Tarihi, 261.

73 Kieser, Verpasste Friede, 484.
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bosalan koylere yerlestirip buralardaki emlak ve araziyi paylas-
tirmak icin yogun mesai harcad1.”® Hatta 1916 kisindaki devasa
goc dalgas1 daha baslamadan bile hukimet, muhacirleri Erme-
nilerden bosalan koylere yerlestirmenin mimkiin olup olmadi-
gin1 tartiyordu. Bunun i¢in mahalli yetkililerden mevzubahis
koylerin konumu, zirai kapasitesi ve hane sayis1 hakkinda
mittemadiyen bilgi toplamaktayd1.”® Bunu yaparken iki temel
hedefi gerceklestirme pesindeydi: Ermeni tehciri, askeri hare-
ketlilik ve seferberlik yiiziinden tarimsal tiretimde yasanan
buyik disusu telafi etmek ve durmak bilmeyen muhacir akin-
larin1 sonlandirmak. Merkezi hiktimetin koylere gonderdigi
komisyonlar muhacirlere ekilecek arazi ve tohumluk tahsis
etmekten baska onlara ¢iftlik hayvanlari ve tarimsal alet edevat
da veriyorlardi. Bu paylasim siirecine dair elimizdeki degerli
tanikliklardan birini saglayan ve siirece Harput'ta sahitlik eden
Rev. Henry H. Riggs, hukiimet muhacirlere tohum dagitirken
“cok comert davranmiyordu ¢inku kisin ve baharda topragin
iyice bellenmesi, sirtulmesi ve islenmesi son derece énemliydi”
der.”® Muhacirlerin Ermeni koylerine yerlestirilerek tilketici-
den ureticiye donusturilmelerinin kritik 6nemi, bunun huku-
meti muhacirlerin iasesini saglama yukiinden kurtaracak ol-
masinin yani sira bolgedeki birliklerin gida ihtiyacim da karsi-
layacak olmasinda yatar. Tehcir edilen yiiz binlerce Ermeni
koylusunun yoklugunda islenmeyen toprag: yeniden yesertme-
ye baglayacak tek isguict kaynag iste bu muhacirlerdi.
Ermenilerden bosalan koylere yerlesen muhacirler buralar-
da kendilerine siginak buldularsa da asina olduklarindan ¢ok
farkli bicimde sekillenen yeni hayatlarina alisma sturecinde
kendilerini ciddi sikintilar bekliyordu. Yeni hayatlarina inti-
bak etmeyi bazen imkénsiza varacak derecede zorlastiran bir
dizi etken arasinda iklim, iskan edildikleri muhitin konumu,
dogal kaynaklarinin durumu, muhtemel Rus hiicumlarina

74 BOA, MV 198/163, 30 Mayis 1915; BOA, DH.SFR 54/189, 27 Haziran 1915.

75 BOA,DH.SFR 54/15, 14 Haziran 1915; BOA, DH.SFR 54/136, 24 Haziran
1915.

76 Riggs, Daysof Tragedy, 180.
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dair endiseler, yerli halkla yasanan gerilimler ve yabancisi ol-
duklar1 yeni yasam tarzindan duyulan memnuniyetsizlik gelir.
Sozgelimi Rev. Henry H. Riggs “Hukumetin icraatindan mem-
nun olmak bir yana muhacirler bilaistisna olduk¢a hosnutsuz-
lard1 ve orada kalmalarinin imkansiz olacagini soyluyorlard1”
der. Hava ve yol kosullar1 misaade ettiginde Rev. Riggs'in s6-
zund ettigi muhacirler gibi daha bircoklar: yeniden yollara
duserek yerlesmek icin farkli mubhitler arayacaklardi. Muha-
cirler hitkumetin kendilerine verdigi tarimsal alet edevat1 ve
hayvanlar1 da yola ¢ikmadan evvel ya pazarda satiyorlar’’ ya
da “hayvanlarini kesip yedikten, gelecek y1ilin hasadi icin ken-
dilerine tahsis edilen tohumluklar: tukettikten ve ellerindeki
arac¢ gerecleri odun niyetine yaktiktan sonra” bombos birak-
tiklar1 koyleri terk edip uzaklasiyorlardi.”®

Hal boyleyken muhacirler Ermenilerden 1ssizlasan koylere
kalic1 bicimde yerlestirilememis, bunun da felakete varan so-
nuglar1 olmustu. Cephe gerisinde hareket halindeki insan sa-
yis1 daimi olarak artmis ve bu da merkezi hiikkimetle yerel
idarenin yukunu katlamist1. Savrulan hayatlarin bir duzene
sokulamamasi ve muhacirlerin tarim ftireticilerine donusturi-
lememesi ciddi bir iagse problemini de beraberinde getirmis;
hukumetin askerleri, kent sakinlerini ve gelen multecileri do-
yurmak timidiyle heyecanla gozunii diktigi on binlerce do-
nimlik tarim arazisi ekilemeden bos kalmusti.

Yollarda

Trabzon'daki Amerikan misyonerlerinden Rev. Lyndon S.
Crawford Rus ordusundan kacan muhacirlerin halini soyle
tasvir eder:

Kayaliklarin uzerinde ve sahil boyunca kilometrelerce kivri-
larak uzanan ve penceremizden baktigimizda siyah kararti-

77 BOA, DH.SN.M 35/99, 2 Mart 1915.

78 Riggs, Days of Tragedy, 180. Ayrica bkz. Avedis Cebeciyan, Bir Ermeni Suba-
yin Canakkale ve Dogu Cephesi Giinliigii, 1914-1918 (Istanbul: Aras Yayinci-
lik, 2015), 134.
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larla bezeli bir hatta benzeyen yolda korku i¢indeki insanlar,
kadini, ihtiyar1 ve genci, sirtlarinda hamur tekneleri, dosek-
leri ve bebekleri bagh oldugu halde telasla segirtiyorlar, mini
mini ¢ocuklar arkalarindan yalinayak kosuyorlardi. Birkag
yas daha buytik erkek ve kiz cocuklar: ya koyunlan siirtiyor
ya da isteksiz ve halsiz okuzlerle atlar1 cekiyorlardi. Bu insan-
ciklarin bazilari son nefeslerini sehrimizde vermisti. Daha
baska ¢ocuklar ve ufakliklar da ilerleyen guinlerde yolda 6l-
muslerdi muhtemelen. iclerinden ¢ok az1 batida ve giineyba-
tida Ermenilerden bosalan o arzulanan topraklara vasil ola-
cakt.”®

Crawford'un gozleminde mevzubahis olan muhacir dene-
yimlerinin bu kisisel boyutu kitlesel go¢ calismalarinda genel-
likle goz ardi edilmistir. Yurdundan edilmeler ve genis o6lcekli
go¢ hareketleri toplumda ¢ogu zaman muazzam ¢alkantilara
sebep olurken bu sireci bizzat yasayanlar kacinilmaz olarak
belirsizlik, kaygi, derin bir yoksulluk ve sefaletle cebellesmek
durumunda kalmislardir. Osmanli'daki muhacirlik deneyim-
leri de bundan farkh degildi.

Crawford'un da tamklik ettigi izere muhacir kafileleri co-
gunlukla kadinlar, kuguk cocuklar ve ihtiyarlardan mutesek-
kildi. Ama bedel-i nakdi 6deyerek ama baska sekilde askerlik-
ten muaf olmus ya da birliklerinden izinli gelmis geng ve orta
yash erkekler de kimi zaman go¢men kafilelerine onculuk
ederlerdi. Ne var ki bu bir turli bitmek bilmeyen savas sirasin-
da hukametin muhacir erkekleri de askere almaya baslamasi
bircok erkegi ailelerinden ayr1 dustirecekti. Diisman 6ntinden
geri cekilen kitalardaki askerlerin, bilhassa birlikleri memle-
ketlerine yakin yerlerde konakladiginda, ailelerinin go¢ etme-
sine yardim etmek igin firar ettikleri oluyordu.®’ Ancak hicre-
tin devasa zorluklarini tek baslarina goguslemek zorunda ka-
lanlar ¢ogu kez kadinlardi. Erkeklerin yoklugunda ailedeki en

79 “Current News”, New Armenia 8 (1 Agustos 1916): 265.

80 Hakk: Altinbilek ve Naci Kur, Birinci Diinya Harbi'nde Tiirk Harbi, cilt 2, ki-
sim 1, Kafkas Cephesi, 3. Ordu Harekat: (Ankara: Genelkurmay Basimevi,
1993), 39-40, 44.
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yash kadinin hicret kafilesine rehberlik etmesi ve onun 6li-
munden sonra bu rolin daha geng kadinlarca tistlenilmesi hic
de nadirattan degildi.?' Hayatlarinin bityiik kismini koylerin-
de ve ataerkil toplum diizeninde gec¢irmis, muhitlerinin disin-
daki dunyay: pek az taniyan bu kadinlar muhacirlik deneyi-
mini son derece sarsic1 ve afallatict bulmus olmaliydilar.

Fiziki mesakkatlerin yani sira istikbale dair duyduklar1 derin
bir belirsizlik hissi ve buna eslik eden buhran da miiltecileri
perisan ediyordu. Basta '93 Harbi olmak tizere Dogu ve Kuzey
Anadolu’da daha 6nceden yasanmis go¢ hareketlerinin yol acti1
yikim bolgenin kolektif hafizasinda halen canliydi. Muhacirler
kendilerinden 6nceki kusaklarin “muhacir ¢iktiklarinda” cek-
tikleri sikintilar1 kendilerinin de ¢ekecegini hissediyorlarda.
Ozellikle savasin baslarinda muhacirler ¢cogu zaman nereye gi-
deceklerinden ve karinlarini nerede doyurup nerede baslarini
sokacak bir yer bulacaklarindan bihaberlerdi. Hangi istikamette
yol almalar1 gerektigini bile bilmiyorlardi bazen. Hedefleri cogu
kez basitti: bir an dnce kendilerini Osmanl mudafaa hattinin
gerisine atarak muhtemel disman tacizinden korunmak. Harp
esnasinda Dogu Anadolu'da gorev yapan subaylardan Aziz Sa-
mih muhacir kafilelerinin “mechul bir ufka dogru” yuriadugu-
nu yazar: “Ordunun her cekilisi bu hicret manzaralarim yenili-
yordu... Malul, ihtiyar anasini sirtina almis erkekler. Cocuklari-
n1 yorgana sarmis, omuzlamis, kucaklamis kadinlar, kagnilarin
arkasindan yurumeye calisan yavrular. Sorarsaniz nereye git-
tiklerini, onlar da bilmiyor.” Bundan bir y1l sonra da benzer bir
savrulma halini yeniden gozlemleyecekti bu kafilelerde: “Gi-
denlere hedeflerini sordum. Hepsi bihaber ve bisuur, korkung
rilyanin dalgin yolculari...Rehberleri sevk-i tabii.”

81 Kaloglu Safiye Duman’in ailesinin go¢ hikayesine dair hatirladiklar1 érnek
olarak verilebilir. Osman ilker, Artvin Zeytinlik Bucagi Asagi Maden ve Asag
Madenliler (A. Hod ve A. Hodlular), cilt 1, Kéyiin Dogal ve Toplumsal Yapist
(Istanbul: Asag1 ve Yukar1 Maden Kéyleri Kiltar ve Dayanisma Dernegi
Yayinlari, 1992), 45-46.

82 Aziz Samih, Biiyiik Harpte, 17, 19, 98. Bu gibi yirek daglayan manzaralar-
dan bagka bircok gérgu tanikliklarinda da bahsedilir. Ornek olarak, bkz.
Hans Guhr, Anadoludan Filistin’e Tiirklerle Omuz Omuza, cev. Esref Ozbilgen
(istanbul: Turkiye Is Bankas: Kultir Yayinlari, 2007 [1937]), 35; Mehmet
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Imparatorlugun yetersiz ve halihazirda asir1 yiiklenilmis ula-
sim altyapisimuhacirlerin cefasina cefa katiyordu. Daha 6nce de
bahsedildigi iizere, imparatorlugun demiryolu ag1 Dogu Anado-
luya dek uzanmiyordu. Ytzlerce amele taburunun yogun ugra-
sina ragmen kara ulasimi da eski ve bozuk yollar tizerinden
yapiliyordu. Bu yollarin yuz binlerce multeciyi askeri sevkiyati
sekteye ugratmadan kaldirabilmesi mumkun degildi. Yollardaki
karmasa dénemin bircok gorgil tanmigini saskina gevirmisti. Or-
negin, geng ihtiyat zabiti Sevket Sureyya (Aydemir) Kafkas cep-
hesi yolundayken gectigi Sivas Susehri’ni muhacir kafilelerinin
ve geri cekilen ordunun personel ve levaziminin “mahser kari-
sikhgr” icinde bulmustu.®® Rus isgalinin ardindan Van terk
eden muhacirlerden Ali oglu Resid de baska bir yoredeki duru-
mu benzer bir lisanla tarif ediyordu: “O civarda bir nevi mahser
veyahut Tufan-1 Nuh olmuscasina kaza ve nevahi halki karinca
misilli kayniyordu.”® “Mahser” ya da “mahser giinii” muhacir-
lerin go¢ deneyimlerinin en azindan erken evrelerini betimler-
ken basvurduklar en yaygin benzetmeydi.

Asker ve sivillerin yogun trafigi yollarin bilhassa kis ve ba-
hardaki durumunu daha da kotulestirdi. Bu yuzdendir ki ¢a-
mur, muhacirlerin go¢ anlatilarinda sikca tekrar eden bir mo-
tiftir. Camurlu ve karl yollar eskimis kagnilar1 bozuyor, a¢ ve
zayiflamis hayvanlar1 sakathyor, yayan giden insanlar: bitap
dusuruyordu. Yol boyunca multecilere gida, tibbi yardim ve
barinak saglayacak ikmal istasyonlarinin yetersizligi bu zoraki
yolculuklar1 daha da ¢ekilmez kiliyordu. Alman konsolosluk
raporlarina gore, varlikli muhacirler bile Erzurum-Erzincan
arasindaki hicret yolunda donarak 6lmiislerdi.> Geri cekilen

Canl (der.), Canakkaleden Dogu Cephesine Hiiseyin Avni Gen¢oglu'nun Hati-
ralar1 (Ankara: Murat Kitabevi, 2007), 70.

83 Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam (Istanbul: Remzi Kitabevi,
1999 [1959]), 85. Benzer gozlemler i¢in bkz. Sileyman Nuri, Canakkale Si-
perlerinden TKP Yonetimine: Uyanan Esirler (Istanbul: TUSTAV Yayinlari,
2002), 90.

84 Ermeniler Tarafindan Yapilan Katliam Belgeleri, cilt 1 (Ankara: Devlet Arsiv-
leri Genel Mudurlugu Yayinlari, 2001), 13.

85 Leverkuehn, German Officer, Ixxii.
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Osmanli ordusunda yedek subay olarak bulunan Halil (Ata-
man) Bey dondurucu sogukta tir tir titreyerek yirimeye cali-
san muhacirlerin dehsetli manzarasin su sozlerle anlatiyordu:

Vakit gece, soguk nakis 40 derece, kagni, merkep, kadin er-
kek, ihtiyar, ¢oluk cocuk herkes yollarda, perisan vaziyette.
Hele bir ana gorduim, icler acisi, biri sirtinda bagh bir ¢ocuk,
digeri yuriyebilen bir cocuk daha. Bir eliyle onu tutmus, di-
ger eli esyalarini koydugu kagniyisurukleyen oktuizlerin bas-
higinda. Kagninin 6nande rehberlik eden ananin haline bak.
Yol kapali. Ne olmus? Kagni kara saplanmis, 6kuz cikarta-
maz. Bir baska yerde kagnida kosulu 6kuz, dusmus yorgun-
luktan, hayvanlarin ikisi de donmus ve sismis, adam kagni-
nin basinda bekliyor, ¢tinkt var1 yogu hepsi o kagninin ts-
tinde.

Yollarin tikanmasini ve muhacirlerin 6lmesini engellemeye
calisan yetkililer kimi durumlarda insanlar1 memleketlerin-
den ayrilmamaya iknaya ugrasiyorlardi. Mesela Erzurum Va-
lisi Tahsin (Uzer) Bey halkin sehri bosaltmasina engel olmak
icin yogun ¢aba sarf etmisti. Ugiincit Ordu kumandanligi,
ahalinin Rus isgali altinda cekecegi cefanin muhacir olarak
yasayacag eziyetten daha fazla olmayacagina kaniydi: “Boyle
fukaralarin, zuafanin ve ¢oluk ¢ocugun hicret etmeyerek yer-
lerinde kalmalar: halinde zayiatlar1 hicbir vakit simdiki halin
doguracag) zayiata ¢ikamaz. Bunun i¢in hicretin menedilmesi
vilayete yazild1.”®” Tum bu ¢abalar ¢cogunlugun evini barkini
terk etmesini engelleyemeyecekti. Dahiliye nazirina gonderdi-
gi mektubunda vali, hicreti 6nlemek i¢in elinden ne geldiyse
yaptigini yaziyor, ama buna ragmen Ermenilerin intikamin-

86 Halil Ataman, Esaret Yillay: Bir Yedek Subaywn 1. Dinya Savas: Sark Cephesi
Hatiralari, Ferhat Ecer (der.) (istanbul: Kardesler Matbaasi, 1990), 73. Ben-
zer aktarimlar i¢in bkz. Akkili¢ (der.), Askerin Romani, 166.

87 Aziz Samih, Buyiik Harpte, 95. Hiuktmet tellallar aracihigiyla halka yaptiga
duyuruda Erzurum’un disman tarafindan kusatilsa bile iki y1l dayanabilecek
kuvvette oldugunu soyluyordu: “Korkmayin, kagmayin! Yollarda perisan ol-
maya gerek yok!” Sami Onal (der.), Tuggeneral Ziya Yergokin Amlar: Sarika-
mus’tan Esarete (1915-1920), 6. baski (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2006), 259.
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dan cekinen ahaliyi durduramamasina hayiflaniyordu.®® Cok
saylda muhacirin yollara diusmesiyle nakliye hatlarinin tikan-
masl, savas bolgelerine asker sevk etmeyi de, oralardan asker
cekmeyi de neredeyse imkansiz hale getirecekti.

Karadeniz sahili boyunca uzanan sehirlerin birbirine sose
yollarla bagh oldugu Kuzey Anadolu'daki ulasim ag1 da koti
durumdaydi. Bilhassa parasi ve baglantilar: olanlar hicret yolu
olarak denizi tercih etseler de daha iyisine giicii yetmeyen bir-
coklar icin tek alternatif karadand1.3® Memur aileleri ile zen-
ginler Ruslarin ilerleyisi ve Osmanli ordusunun geri cekilisi
haberini alir almaz derhal kayiklara atlayip kagmanin yolunu
aramislardi. Fakat satin alabilecekleri ya da kiralayabilecekleri
pek kayik yoktu. Hukuamet resmi evraklarin ¢coguna memur ve
subay ailelerini tahliye etmek icin el koymustu. Diismanin
gelmek tizere olduguna dair ¢ikan soylentilerin yarattig1 endi-
se atmosferinde s6z konusu vasitalarin fiyatlar1 da firlamist1.°
Donemin tanikliklarinda bu sure¢ carpici adaletsizlik ve esit-
sizliklerle birlikte anilir. Yuksek riitbeli memurlarin sahsi es-
yalari, mobilyalar1 ve hatta ¢icek saksilari bile kayiklarda on-
celikli yer bulurken, kucik ¢cocuklanyla kayiklarda kendileri-
ne yer bulmak icin iskelede caresizce bekleyen fukara muha-
cirler bu ayricaliktan mahrum kalmislardir. Boylesi bir man-
zaraya sahit olanlardan biri, yetkili kulaklarin duymadig:
yoksul asker ailelerinin feryadini soyle nakleder: “Bizim er-
keklerimiz asker. Paramiz, onumuze disecek erkek, herhangi
bir kimsemiz yok, bizi, su ¢cocuklar1 dismana ezdirtmeyiniz,
ne olur bizi de kayiklara alarak kurtariniz, irz ve namusumuz
devletindir, siz bilirsiniz, bizi de alin1z.”®'

88 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanh Yonetimi (Ankara:
Tirk Tarih Kurumu, 1979), 337.

89 Lermioglu, Akcaabat Tarihi, 225, 260; Hikmet Aksoy (der.), Bir Omiir Bir
Sehir: Trabzonlu Gazeteci Cevdet Alap’in Amilari (Trabzon: Trabzon Gazeteci-
ler Cemiyeti Yayinlari, 2008), 209.

90 Mediha Kayra, Hosca Kal Trabzon: Bir Kiz Cocugunun Giinliigiinden Birinci
Diinya Savasinda Anadolu, Cahit Kayra (der.) (Istanbul: Dinya Kitaplari,
2005), 44.

91 Hikmet Okstiz ve Veysel Usta, Mustafa Resit Tarak¢ioglu: Hayat1, Hatirat1 ve
Trabzon’un Yakin Tarihi (Trabzon: Serander Yayinlari, 2008), 128.
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Bozuk olan sirf yollar olsa. Karadeniz sahil bolgesinin o mes-
hur caglayan dereleri ve azgin sularindaki koprusuzlik de
binlerce muhacirin géciini tam bir eziyete cevirmisti. Ozellik-
le muhacirligin ilk gunlerinde binlerce insan dere kiyilarinda
toplanmis, devletten ve ordudan yardim bekliyordu. Tirebolu
yakinlarindaki Harsit deresi gecit vermeyen sulardandi. Mu-
zaffer Lermioglu'nun hatiratinda naklettigine gore Harsit'in
kenarinda toplanan devasa muhacir kalabalig1 “otlanacak bir
tutam ot, dislenecek tek yaprak” birakmamist1.? Bu insanlarin
sefalet ve caresizligini kazang kapisina ¢cevirmeye tereddiit et-
meyenler de vardi. Ornegin, kayik¢inin teki insanlar: bir sar1
liraya, ki o zaman icin ciddi paraydi, Harsit'ten gegiriyordu.”®

Koylerinden genellikle kiimeler halinde ayrilan muhacirler
riizgar onlar1 nereye surtklerse suruklesin kafilelerinin dagl-
mamasl i¢in ellerinden geleni yaparlardi. Cocuklugu ailesinin
dokunakl: hicret hikayelerini dinleyerek gecen Sevket Surey-
ya, Balkan Harbi esnasinda Rumeli vilayetlerinden kopup ge-
len muhacirlere memleketi Edirne’de bizzat sahit olmustu.
Cihan Harbi sirasinda muhacir kafileleriyle yeniden karsilas-
tiginda bu kafilelerin tabiat1 hakkinda sunlar1 yazmisti: “Bir
koy halki daima hep bir arada yol almak ister. Ayni insanlar,
ayni1 baglar, ayn1 hiyerarsi icinde, alistiklar1 hayat nizamini
yollarda da devam ettirmeye calisirlar.”® Gel gor ki 6lumler
ve hastaliklar yuzunden muhacir kafileleri sik¢a kimi fertleri-
ni kaybedip geride birakmak zorunda kaliyor ve bdyle boyle
dagilip parcalaniyordu.®® Yakinlar: ve hemserileriyle temasi
kaybolan muhacirlerin hayat1 gerek maddi gerek manevi aci-

92 Lermioglu, Akcaabat Tarihi, 260; Oksuz ve Usta, Mustafa Resit Tarakciog-
lu, 131.

93  Celal Ferdi Kocal, Omriimiin 90 Yilindan Bazi Hatiralar (Istanbul: Yaylacik
Matbaasi, 1983), 43; Haydar Gedikoglu, Trabzon Efsaneleri ve Halk Hikayele-
ri (Trabzon: Trabzon Valiligi {1 Kaltur Muduarlugi Yayinlari, 1998), 97.

94 Aydemir, Suyu Arayan Adam, 84.

95 Yasar Kemal'in ailesi, memleketleri Van Golu kenarindaki Ernis koyinden
1915 baharinda tekmil kdy ahalisiyle birlikte go¢ yollarina dismusti. Bir
bucuk yil siiren gog¢ sona erdiginde kdyden yalnizca kendi ailesi Cukuro-
va'ya varabilmisti. Yasar Kemal, Yasar Kemal Kendini Anlatiyor: Alain Bos-
quet ile Goriismeler (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2004), 21.
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dan ¢ok daha cekilmez hale geliyordu.

Goc¢ esnasinda muhacirlerin aileleri, akrabalar: ve arkadas-
lar1 arasinda vuku bulan élumler yaygin bir durumdu. Kotu
hava kosullari, 1sitmayan giyecekler ve yetersiz beslenme hic-
ret yolculugu boyunca insanlarda takat birakmiyordu. Yollar-
daki 6lum orani, 6zellikle yaslhlar, cocuklar ve hastalar s6z
konusu oldugunda, son derece ytiksekti. “Her ¢alinin altinda
bir 6lu”, bu ¢etin gunleri yasayan bir muhacirin yillarca hati-
rindan ¢ikmayan imge olmustu.® Gerekli alet edevattan yok-
sun muhacirler cogu kez olilerini bile dogru duzgun defnede-
miyorlardl. Diismanin ayak seslerinin yarattig telas ve korku,
acilen bir siginak bulma ihtiyaci ve kafiledeki diger muhacir-
lerin baskisi onlar 6lulerini gommekten alikoyuyordu. Curi-
yen cesetlerin yaratt1§1 dehsetengiz manzaralar muhacirlerin
bellegine kazinacak ve yillarca ¢ikmayacakti.

Asair ve Muhacirin Mudiriyet-i Umumiyesi’nin muhacir
meselesine yaklasimindaki temel prensiplerden biri miltecile-
ri grup olarak bir arada tutup, onlarin hikimetin belirledigi
bolgelerin disindaki yerlere dagilmalarini engellemekti. Fakat
hijyenik olmayan sartlarda ve kalabalik halinde seyahat et-
mek, hele bir de yerel idareyle ordu muhacirleri asilamakta
yetersiz kaldiginda, bulasici hastaliklara davetiye ¢ikariyordu.
Yetersiz beslenme ve genel olarak bitkinlikten zayif disen
bunyeler salgin hastaliklarin hiicumuna acikti. Bu da muha-
cirler arasindaki 6lim oraninin son derece ytiksek seyretmesi-
ne yol aciyordu. Mudiriyetin kayitlarina gore Diyarbakir’a
dogru yol alan muhacirlerin en az %20’si hedeflerine ulasama-
dan can vermisti.*’ iclerinde hastalar1 olan multeci kafileleri
bir yerden baska bir yere hareket ettikce kolera, karahumma,
tifus, dizanteri gibi hastaliklar1 toplumun enfekte olmayan
kesimlerine bulastiriyordu.

Hicret ve tehcir bilhassa kiiciik ¢ocuklu aileler i¢in bir

96 Sabri Ozcan San, Ruslarin Gimiighane Ilini Isgali (Istanbul: Milli Egitim
Bakanhig: Yayinlari, 1993), 80.

97 MAZC, 3. Devre, 3. I¢tima, cilt 2, 12 Mart 1333 (12 Mart 1917), 213. Yogun
bir as1 kampanyasi neticesinde bu oran %5e gerilemisti. Ermeni surgunler
icinse benzer bir tedbir alinmamisti.
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kabustu. Ozellikle kis aylarinda kiyafetleri ince, gidalar az
olan ¢ocuklar sefil durumdaydilar ve ellerinden genellikle bir
sey gelmeyen caresiz ebeveynleri onlarin giinden guine eridik-
lerini goruyorlardi. Bir¢oklar: da istemeye istemeye kuguk
cocuklarini onlara daha guvenli bir gelecek saglayacaklarina
inandiklar1 memur ve zabitlere teslim ediyordu. Dogu cephe-
sinde sahit oldugu bdylesi bir acikli manzara bir subayin hati-
rinda soyle yer etmisti: “Herkes hayatindan bikmis, kendisini
siriklemeden aciz, cocuklarini gelip gecenlere uzatiyor. ‘Al
bunu kurtar’ diyorlar. Kimse dinlemiyor ve herkes geciyor.”?®
Hicret mahserinde kaybolan bazi ¢ocuklardansa bir daha
hi¢ haber alinamayacakt1.®* Umudun tamamen yittigi kimi
durumlarda, yollardaki korkunc¢ kosullarin zorlamasiyla co-
cuklarina bakamayacak duruma gelen aileler onlar: oracikta
birakiyorlardi.'® Aym zorluklardan gecen diger muhacirler bu
terk edilmis cocuklar1 yanlarina alamiyorlard: ¢tinku biliyor-
lard: ki baska bir cam giydirmek ve yedirmek demek kendi 6z
evlatlarinin sirtlarindan bir hirkanin, bogazlarindan bir lok-
manin eksilmesi demekti. Bu ytizden Cihan Harbi'ndeki Os-
manli muhacirlik deneyimlerinin en yurek daglayicilar ara-
sinda yetim muhacir ¢cocuklarinin hikayeleri gelir. Hayatta
kalma i¢gudusuniin tabii zirhiyla donanmis ve ellerinde on-
dan gayn hicbir seyleri olmayan bu terk edilmis muhacir ¢o-
cuklar1 kimi durumlarda mevcudu yer yer tic-dort ytize varan
“ceteler” kurmuslardi. Karinlari sirtlarina yapismis ¢ocukla-
rin buyuttugu ceteler koylere “htucumlar” gerceklestiriyor, yi-
yecek ne bulurlarsa silip stpuruyorlardi. Bu ¢ocuklara dair
hikayeleri kendi yakinlarindan ve zamaninda bu topluluklar-

98  Aziz Samih, Biiyiik Harpte, 73. Bazi memurlar bu cocuklardan en azindan bir
kismini sefaletten kurtarmaya calismisti. Mustafa Kemal Pasa on iki yasin-
daki yetim bir muhacir cocugu olan Omer’i yanina almist1. Ug yetim cocuk
daha kendisine getirilmis ama onlara sadece para vermisti. Sukru Tezer
(der.), Atatiirk’iin Hatira Defteri (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1972), 71.

99 Ornegin, bkz. Fevzi Giuvemli, Bir Zamanlar Ordu-Anilar, Ibrahim Dizman
(der.) (Ankara: Kultur Bakanhg Yayinlari, 1999), 23.

100 Muzaffer Lermioglu'nun naklettigi olaylardan biri de geng bir asker esinin
¢ cocugunu agliga kurban verdikten sonra intihar etmesidir. Lermioglu,
Akgaabat Tarihi, 260-261.
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dan birinin mensubu olan bir dilenciden dinleyen Yasar Kemal
cocuk cetelerini “cekirge siruleri"ne benzetir: “Cocuklar da
suriler haline gelmisti, a¢ sefil, cirilciplak... Suriler halinde
dolasiyor, koylere kasabalara saldiriyor, yizlerce cocuk, gozle-
rinin kestigi bir kdye saldiriyor, bir yanindan giriyorlar koytn,
kasabanin, obur yanindan ¢ikiyorlar. Koyde yiyecek adina
hicbir sey kalmiyor. Cekirge siiriileri gibi.”'®!

Nasil kibir yil evvel Ermeniler islerini yoluna koymaya ve
esyalarini toplamaya dahi firsat bulamadilarsa muhacirler de
evlerini umumiyetle apar topar terk etmek zorunda kalmislar-
d1. Kasaba ve sehir sakinleri yaklasan dusmanin saldig: kor-
kuyla ellerinde ne varsa piyasa degerinin ¢ok altinda satip,
bulmasi son derece zor ve tutmasi bir o kadar pahali nakliye
vasitalar1 aramaya koyulmuslardi.' Ordunun miisadere siya-
seti sonucu saglikli ve kuvvetli yuk hayvaniyla saglam araba
bulmak zaten halihazirda zordu. Osmanli ordusunun kitalar
halinde geri cekilisi panik havasini daha da kesiflestirince
mekkare ve arabaya duyulan ihtiya¢ da katlanmist1. Yik hay-
vanlarinin zayifhigindan ve vasita sikintisindan é6tara muha-
cirler yanlarina pek fazla sey alamiyor, esyalarinin cogunuysa
geride birakiyorlardi. Yuklendikleri son esyalar1 da ¢cogu kez
yolda terk etmek mecburiyetinde kaliyorlardi.

So6z konusu ise yarayan araba bulmak oldugunda koyli mu-
hacirler digerlerine gore genellikle nispeten talihliydiler. Sans-
lar1 yaver giderse belki yanlarina birkac¢ hayvan bile alabilirler-
di. Fakat yeteri miktarda yem tasiyamadiklarindan hayvanlarn
er ya da gec yolda agliktan kirilir, kimi zaman da diger muha-
cirler, asker kagaklar1 ve eskiya tarafindan calinir veya kesilir-
di.'®® Evlerini terk etmeden 6nce kadinlar cogunlukla ekmek
yapar, yolluk hazirlarlardi. Yol tizerindeki sayica az hanlar ve
diger binalar kiah geri cekilen askerler kah o6nden giden baska
mubhacir kafilelerince dolduruldugundan, muhacirler sabahi

101 Yasar Kemal, Yasar Kemal Kendini Anlatiyor, 23.

102 Riggs, Days of Tragedy, 181. Trabzon'da artan fiyatlarla ilgili bkz. Kayra,
Hosca Kal Trabzon, 47-48.
103 {ilker, Artvin Zeytinlik Bucag, 46; Aydemir, Suyu Arayan Adam, 84.
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cogu kez bir agac altinda ederlerdi. Kasaba ve sehirlerde gecele-
yin konakladiklar1 mekanlarsa cami avlulari, mektep bahcele-
ri, medreseler, ahirlar, samanliklar ve kabristanlardi. Sayet
sanslilarsa ya da huktmet memurlariyla aralari iyiyse Ermeni-
lerden bosalan evlerde kalmalarina miisaade gosterilebilirdi.
Gog esnasinda kasaba ve koylerde gecici olarak konaklayan
veya hikumet tarafindan buralara yerlestirilen muhacirlere
yerel halkin tepkisi her zaman ayni olmuyordu. Muhtelif se-
beplere bagl olarak bolge ahalisi bazen muhacirlere yardim
ediyor, bazen onlarin ¢ilesine bigane kaliyor ya da kimi du-
rumlarda onlara aciktan dismanlik gosteriyordu. Yollara dus-
mus bu insanlara baz1 Karadeniz kasabalarinda “kirli muha-
cir” deniyor ve asagilaniyorlardi.'® Dogu Anadolwdaki kimi
koyluler muhacirlerin koylerinde kalmalarina miisaade etme-
mislerdi. Urfa'da gorev yapan Isvicreli misyoner doktor Jakob
Kunzler yakindaki bir Turk koéyunun sakinlerinin Kirt muha-
cirleri gorur gormez korkudan kapilarini kilitlediklerini yazar.
Hukimetin musadere siyasetinin son derece sertlesmeye bas-
ladig1 1916’n1n ikinci yarisindan itibaren koy sakinleri “dibi
gormeye baslayan erzaklarini buyiik bir hirsla sakliyorlard:”
bu muhta¢ muhacirlerden.'”® Kelkit'ten Corum yakinlarindaki
Alaca koytune gog eden ve orada bir yila yakin kalan bir muha-
cir ise yerlilerin go¢menlerin parasini caldigina dair bir soy-
lentinin ateslemesiyle yerel halkla muhacirler arasinda patlak
veren bilytik bir kavgadan bahseder.'® Diger taraftansa, ka-
dinl erkekli Harputlu bir grup Ruslardan kacan muhacirlere
yardim i¢in hep beraber kollar1 stvamisti. Dénemin taniklarin-
dan biri bu manzaray1 “olaganiisti” diye nitelemisti ¢iinku bu
“Miisliman bir belde icin oldukca sira dis1” bir durumdu.'”’
Mubhacir olanlar arasinda her dinden, milliyetten ve siniftan
insanlar vardi. Hatta muhacir kafilelerinde ¢ok sayida zengin ve
bir zamanlarin nafuzlu kisi ve ailesi bile bulunabiliyordu. Fakat

104 Okstiz ve Usta, Mustafa Resit Tarakcioglu, 134.
105 Kinzler, In the Land of Blood and Tears, 68.
106 San, Ruslarin Giimiishane Ilini Isgali, 91.

107 Riggs, Days of Tragedy, 178.
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tam cefasi ve ¢ilesiyle goc, onlarla toplumun yoksul cogunlu-
gundan gelen muhacirler arasindaki sosyal ve ekonomik farkli-
liklar1 peyderpey sifirlamisti. Varlikli muhacirlerin, belki de o
gune dek akillarindan bile gecmeyen, hayatlarindaki bu altist
olus ve yasam standartlarindaki kokten degisim hem maddi
hem manevi sikintilar1 beraberinde getirmisti. Ornegin eski
gunlerin kudretli bir esrafi simdi Erzurum yoresindeki koylere
siginmis, Ermenilerden kalan tarlalar isliyordu.'® On bir ya-
sindayken ailesiyle Trabzon’dan Samsun’a gocen Fevzi Guvem-
li'nin hafizasina kazinan imgelerden biri, kaymak tabakadan
insanlarin hikumetin muhacirlere dagittig1 vesika ekmegini
almak i¢in firin 6nlerinde kuyruk olmalariydr: “Her gin ekme-
gin dagitildig: firinin 6nunde toplasir, kepenklerin acilmasini
beklerdik. Firinc tek tek adlarimizi okurdu: Cennetkusuzade
Melek Hanim... Osmanefendizade Fevzi Efendi... Zade... Zade...
Zadegandan meydana gelen bir muhacir toplulugu idik!”'%°

Mubhacirligin siniflar arasinda esitleyici bir etkisi olsa da
toplumun gorece miitevazi kesimlerinden gelen muhacirlerin
hayatlar1 yine de ¢ok daha cetindi. Bircogunun eline hikumet
ve belediyece verilen bir gidim yardimdan, hayir cemiyetleri-
nin dagittig1 ianeden gayn bir sey ge¢miyordu. Ellerini acip
ekmek veya birka¢ kurus para dilenmek kasaba ve sehirlere
yerlestirilen bu yoksun aileler i¢in olagan bir haldi. Bircok mu-
hacir kadinsa gecinebilmek i¢in son care olarak fuhsa atilmis-
t1. Sefalet bu kadinlar: bilhassa firsat kollayan memurlarin ve
harp vurguncularinin kucagina disirmusti.""°

Tum cilesi ve sikintilariyla goc olgusu halkin kolektif belle-
gine “muhacir ¢:kmak” tabiriyle islenmisti. Gene kadinlards,
bir insanin evini ve koyuni terk etmesinin acisini yaktiklar:
agitlarla dillendiren:

108 Yildirim Sezen (der.), Iki Kardesten Seferberlik Amilari (Ankara: T.C. Kiltur
Bakanlig1 Yayinlari, 1999), 112.

109 Givemli, Bir Zamanlar Ordu, 22.

110 Pek ayrint1 vermese de Lermioglu her giin boylesi bircok trajediye sahit ol-
duklarindan anilarinda bahseder. Lermioglu, Akcaabat Tarihi, 264. Huseyin
Autf Bey gunligiunde muhacir kadinlarla bir dilim ekmek karsihginda dusip
kalkan zabitlere veryansin eder. Erginsoy (der.), Dedem Hiiseyin Atif Bese, 225.
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Cocuklar dizi dizi,

Terk ettik koytimiizii.
Urus goziin korolsun,
Mubhacir ettin bizi.""!

Bir diger agit insanlarin muhacir ¢ikmaktan ne anladigin
ozetler:

Ah bu muhacirlik simdi biiktii belimi.

Zalim Urus yakt1, yikt1 evimi.'12

Gercekten de muhacirlik yuz binlerce insanin hayatini
mahvetmis, onlarin “belini bikmiistii.” Muhacirler daha sonra
koylerine donseler bile, ki cogu donemeyecekti, oralarda dirlik
ve huzur bulamayacaklardi. Savastan sonra memleketlerine
donen bircok muhacir ev ve esyalarimi biraktiklar: gibi degil
kismen veya tamamen harap ve dagilmis halde bulmuslardi.
Baz1 durumlardaysa, evlerinde savasin kendileri gibi muhacir
cikardig baskalar: oturuyordu. Harpten evvelki hayatlarina
biraktiklar: yerden devam etme umuduyla kdy ve kasabalarina
donen on binlerce insan barinaksiz ve yiyeceksiz kalakalmisti,
ellerinde ne yemleri ne hayvanlar: ne de diger tiretim araclar1
vardi.'""® Dogu ve Kuzey Anadolu'da sosyoekonomik bir kriz
boyutuna ulasan bu durum karsisinda hukimet muhacirlerin
evlerine donisunu yasakladi. Sadece kendi imkanlariyla to-
humluk alabilecek ve iaselerini halledebileceklerin donmeleri-
ne izin verildi."

Tehcir edilen Ermenilerin ve bir nebze de Rumlarin evlerine

111 Hasim Albayrak, 1 Diinya Savasinda Dogu Karadeniz Muharebesi ve Of Dire-
nisi (Istanbul: Yesevi Yayincilik, 2004), 188. Ayrica bkz. Arzu Oztiirkmen,
“Remembering Conflicts in a Black Sea Town: A Multi-sited Ethnography of
Memory”, New Perspectives on Turkey 34 (2006): 93-115.

112 Gedikoglu, Trabzon Efsaneleri, 97.

113 MMZC, 3. Devre, 5. i¢tima, cilt 1, 23 Tesrinisani 1334 (23 Kasim 1918),
188-190, 253-254, 276-280.

114 BOA, DH.SFR 84/186, 20 Subat 1918; Ahval ve Zaruret-i Harbiye Neticesiyle
Bir Miiddet Isgal Altinda Kalmis Olan Vilayat Ahalisinden Dahile Mecbur-u Il-
tica Olanlarin Suret-i Sevk ve Iadesi Hakkinda Talimatname (istanbul: Mat-
baa-i Amire, 1334 [1918]). Muhacirlerin déntsintn ayrintilar1 hakkinda,
bkz. Ipek, “Birinci Dunya Savasi Esnasinda”, 206-215.
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yerlestirilen cogu muhacir sag kalan ev sahiplerinin geri don-
mesi uzerine buralardan ¢ikarildilar. Harp sirasinda gayri-
muslimlerin terk etmek zorunda birakildiklar1 ev ve koylere
Miisliman muhacirin yerlestirilmesini organize eden Asair ve
Muhacirin Mudiriyet-i Umumiyesi mutareke doneminde Er-
meni ve Rumlar1 memleketlerinde yeniden iskan etmekle so-
rumlu kilinmist1.'”® Binlerce muhacir icin, bir sireligine kal-
diklar evleri gercek sahiplerine teslim etmek hayatlarinin ye-
niden tepetaklak olmasi demekti. I¢lerinden talihli olanlarinin
sahiplerince henuz geri istenmeyen baska evlere yerlesmeleri-
ne miduriyet ve mahalli idare tarafindan izin verildi."’® Ancak
bircok muhacir i¢in, vatanlarindan kovulan Ermeni ve Rumla-
rin geri donusu daha birkac yil evvel goc sirasinda yasadiklar:
sikintilarin yeniden yasanacaginin habercisiydi. Bu ytuzden
kimi vilayetlerde Musliman muhacirler Ermenilerin ve Rum-
larin koylerine dénmelerine direneceklerdi.''” Savas sonrasi
Anadolu’sunda eksik olmayan bu tip dramatik olaylar farkl
cemaatler arasinda halihazirda yasanan gerilimi kuskusuz ¢ok
daha derinlestirmis olmahdair.

Sonug¢

Savas 1914-1918 yillar arasinda dinya ¢apinda milyonlarca
insan1 yurdundan etti. Ordularin hareketleri her yerde devasa
multeci dalgalar: yaratti. Alman isgalinden kacan Belcikal1 ve
Fransiz siviller kendilerini daha guvenli bolgelere attilar. Dogu
Avrupa’nin Galicya bolgesinde Rus ordularinin 6niine kattigi
yuz binlerce sivil solugu Avusturya-Macaristan sehirlerinde
ald1. Italyan kuvvetlerinin Caporetto’'da ugradig1 buyik hezi-
met 1,5 milyon Italyan'in memleketlerini terk etmesine yol act1.
Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan’in gerceklestirdigi ortak

115 Dundar, ittihat ve Terakki’nin Miisliimanlari, 88-92.

116 Stanford].Shaw, “Resettlement of Refugees in Anatolia, 1918-1923, Turkish
Studies Association Bulletin, 22 (1998): 58-90.

117 BOA, DH.SFR 96/7, 1 Subat 1919. Bu belge icin bkz. Osmanli Belgelerinde
Ermeniler (1915-1920), (Ankara: Devlet Arsivleri Genel Mudirlugi Yayinla-
r1, 1995), 211.
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harekat Sirp halkinin buytk béliminu milteci konumuna
dusurdi.'® Amerika Birlesik Devletleri ve Buytuk Britanya ha-
ri¢, muharip tlkelerin hicbiri savas boyunca vuku bulan gerek
gonullu gerek zorunlu goglerin sarsici etkilerinden kurtulama-
yacakt1.

Diger muharip ulkelerle mukayese edildiginde Osmanli mu-
hacirlik deneyiminin Cihan Harbi déneminin en yikic1 6rnekle-
ri arasinda oldugu gorulur. Osmanlrdaki muhacir ve sturgun
nifusun devasaligl, yetersiz ulasim altyapisi ve devletin bu
muazzam meseleyle basa ¢cikmakta aciz kalmasi kitlesel gocu
imparatorluk ¢capinda milyonlarca aile i¢in tam bir felakete ce-
virdi. Yasanan insani trajediye ragmen ITC hukumeti bu krizi
bir niifus muihendisligi firsatina donusturmeye calisti. Daha da
fenasi, Cihan Harbi'nin diger muhariplerinden farkli olarak, it-
tihat¢1 huikiimet imparatorlugun baglica unsurlarindan bir top-
luma kars kitlesel bir imha siyaseti yurutti. Savasin sonuna
gelindiginde Osmanli Ermenileri bu siyaset sonucu kadim yurt-
larindan koparilmis ve buyitk cogunlukla imha edilmislerdi.

Osmanli nifusunun savas cilesi Ekim 1918’de imzalanan
ateskes ve Ittihatci tek parti rejiminin ¢okiisilyle bitmeyecekti.
Yeni bir savasin bu sefer isgalci Yunan ordusu ile milliyet¢i
direnis gucleri arasinda patlak vermesiyle birlikte ytz binlerce
insan tekrar etnik catisma ve muhaceret kiskacina girecekti.
Bu insanlarin gogi ya da yerlerinden edilmesi 6nceki sayfalar-
da bahsedilen yturek parcalayici manzaralarin benzerlerinin
yeniden yasanmasina neden olacaktil. Lozan Antlagsmasi'nin
(1923) hukme bagladig1 Anadolu Rumlar1 ve Yunanistan Mis-
limanlarinin zorunlu mitbadelesi Osmanl tarihinin bu trajik
sayfasini kapatiyordu. Bundan boyle Anadolu dini agidan tur-
des bir demografiye burtinecekti.

118 Peter Gatrell, “Refugees and Forced Migrants during the First World War”,
Immigrants and Minorities 26, no. 1/2 (2008): 82-110; Tammy M. Proctor,
Civilians in a World at War, 1914-1918 (New York: New York University
Press, 2010), 113-124; Tony Kuschner ve Katharine Knox, Refugees in an Age
of Genocide: Global, National, and Local Perspectives during the Twentieth
Century (Londra: Frank Cass, 1999), 43-63.
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SONUC

Falih Rifk: (Atay) Ekim 1918'de imzalanan ateskesten birkag
hafta sonra ¢ikan ilk kitabi Ates ve Giines'te soyle yazar: “Artik
muharebeler iki ordunun birbiriyle ¢arpismasindan ibaret de-
gildir. Iki memleket, iki yekpare alem gibi birbiri tistiine yi-
rir... Son muharebe senelerinde su iki ismi 6grendik: cephe ve
cephe gerisi. Harpleri ordularla milletler beraber yapti... Her-
hangi bir cepheyi bize anlatmak isteyenler iptida o cephenin
gerisinden bahsetmelidir.”! Harp sirasinda Sam’'daki Dérdun-
cit Ordu karargahinda gorevli geng bir zabit olan Falih Rifki
savasin degisen tabiatina ve siviller tizerindeki dramatik tesi-
rine yakindan sahit olmustu. Umuyorum ki elinizdeki kitap,
Osmanl sivillerinin savasta gorup gecirdiklerine 1s1k tutabil-
mis ve Osmanli cephe gerisi tarihini Birinci Dunya Savasrnin
genel anlatisi cercevesinde sunabilmistir.

Osmanl toplumu, 1912 ile 1922 arasinda hi¢ bitmeyecekmis
gibi hissedilen o on seneyi pesi sira gelen savaglarla sekillenen
bir “daimi kriz siireci” olarak yasad1.? Balkan Savaslar1 (1912-

1 Falih Rifk: [Atay], Ates ve Giines (Istanbul: Halk Kitabhanesi, 1334 [1918)), 15.

2 “Daimi kriz stireci” (continuum of crisis) ibaresini Peter Holquist'in 6nemli
calismasindan 6diing aldim, bkz. Making War, Forging Revolution: Russia’s
Continuum of Crisis, 1914-1921 (Cambridge: Harvard University Press, 2002).
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1913), Birinci Dunya Savasi (1914-1918) ve Kurtulus Savasi
(1919-1922) imparatorlugun insan gicinu tiketti, milyonlar-
ca insani canindan, saghgindan, hurriyetinden etti, milyonlar-
casini da dul, yetim ve kaybettikleri yakinlarinin ardindan
gozleri yasli birakti. Birinci Dinya Savasrnin 6nceki ve sonra-
ki savaglardan farki, cok daha genis bir dlcekte cereyan etmis
olmasiydi. Ekim 1918de silahlar sustugunda Osmanl: toplu-
mu yasanan devasa zayiattan, enkaza donmis iktisadi altyapi-
dan, istemli veya zoraki gocten, mezalimlerden, siyasi istikrar-
sizliktan ve gelecege dair duydugu endiseden o6ttru derin bir
travma icindeydi.

Daha onceki savaslardan ¢ok farkli bir deneyim olan Birinci
Dunya Savasi, tim muharip tlkeler icin gercek bir donum
noktasiydi. Savas huiktumetleri neredeyse dort bucuk yil siire-
since nifuslarimi butinuyle seferber ederek ekonomi politika-
larin1 daha 6nce hi¢ gorilmemis derecede harp gereksinimleri
ekseninde tayin ettiler. Bu kitapta da iddia edildigi uzere, Os-
manlr'nin Cihan Harbi deneyimini diger muharip tilke dene-
yimlerinden ayiran ve bu 6rnegi tam anlamiyla 6zgin kilan
sey Osmanlrnin boylesi buyuk olcekteki bir savasiidame etti-
recek maddi imkan ve yeterliliginin olmamasiydi. Her seyden
once Ittihatcilar imparatorlugun zayif sanayisinin, dusuk ta-
rimsal uretkenliginin ve yetersiz ulasim altyapisinin yarattigi
muazzam zorluklarla cebellestiler. Itilaf donanmasinin Os-
manl sahillerini ablukaya almasi, sikca yasanan dogal felaket-
ler ve gerek askerligin gerekse etnik temizligin erittigi insan-
gicit kaynagi imparatorlugun harp boyunca karsilastig1 guic-
likleri daha da cetrefillestirdi. Osmanli sivil ve askeri yetkili-
leri savasin getirdigi bitmek bilmeyen ihtiyaclar1 karsilamak
amaciyla biteviye yeni uygulamalar denediler.

Bu hedefe yonelik gelistirilen her yeni uygulamayla devlet,
siradan vatandasin hayatina daha fazla miidahil olmaya basla-
d1. Osmanli Imparatorlugu, énceki savaslar sirasinda da toplu-
mun farkh katmanlarindan maddi ve beseri kaynaklar devsir-
misti, ancak Cihan Harbi dénemindeki devlet miidahalesinin
derecesi ve kapsam1 gorulmus sey degildi. Savasin siddeti ve
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suresinin uzunlugu, silahaltinda tutulan insan sayisi, birbirin-
den uzak, farkl cephelerde savasilmasi, gercek¢i olmayan
harp planlar1 ve modern harbin yol actig1 buiytik 6lcekte tahri-
bat, muazzam miktarda kaynagin hi¢ kesintiye ugramadan
toplumdan devsirilerek orduya tahsisini gerekli kilmist1. Falih
Rifkrnin da belirttigi gibi, muharebe sahasindaki muzafferi-
yet, orduyla sivil halkin birbiriyle etkin bicimde kaynasabil-
mesinden geciyordu artik. Bu stire¢ ise orduyla toplum ve as-
kerle sivil arasindaki ayrimlarin kaginilmaz olarak siliklesme-
sine neden olacakti. Dis kaynaklara erisim sinirhyken, devleti
idare edenler tek cikar yollarinin imparatorlugun kendi maddi
ve beseri kaynaklarin1 daha yogun bir bicimde kullanmasi
oldugunu biliyorlardi.

Bu sturecin Osmanli toplumu tizerindeki tesirleri derin ve
yikici oldu. Harp neredeyse her Osmanli vatandasiny, yas, cin-
siyet, etnik veya dinsel koken ayirmaksizin maddi yoklukla,
yakinlarini kaybetmekle ve daha bilumum zorlukla sinad1.
Toplumun cuizi bir talihli ztimresi hari¢, Osmanl halki savas-
la gelen muazzam maddi ve manevi yukleri sirtlanmak zorun-
da kald1. lktidar aygitinin gérilmemis 6lciide genislemesi ise
devletle toplum arasindaki mevcut iliski bicimlerini donusttr-
du. ITC huktumetinin askerlik, misadere, iase, tarim ve nakli-
ye islerinde angarya, tehcir, iskan ve diger savas politikalar1 bu
ikisi arasinda yeni ¢cekisme alanlari act1.

Savas doneminin 6nemli aktorleri arasinda kadinlar geliyor-
du. Imparatorlugun her kosesinde kadinlar savasin cephe ge-
risindeki ytukunu ve hikumetin harp politikalarinin siddetini
en fazla cekenlerdi. Erkeklerin yoklugunda toprag: suren on-
lar, hayvanlara bakan onlar, pazara mahsul tasiyan onlar, ki-
sacasl evi gecindiren onlardi. Tim bunlarin yani sira kadinlar
askeri nakliye islerine yollandilar, tarlada ¢alismaya mecbur
edildiler, cesit cesit hitkiimet politikalarina ve uygulamalarina
maruz birakildilar, gerek devlet gorevlileri gerekse baska er-
keklerin somtiru ve tacizine ugradilar. Harp sirasinda kadinlar
hi¢ olmadig1 kadar siklikla devletle dogrudan temasa girmek
durumunda kaldilar. Savas cogu Osmanl kadinina ne ekono-
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mik bagimsizlik ne de ictimai 6zgiirlik getirdi. Yine de kadin-
lar, “asker zevceleri ve analar” sifatiyla giicli bir kolektif hii-
viyet gelistirdiler, bu kimliklerine yaslanarak mahalli ve mer-
kezi yetkililer nezdinde hak arayisina girdiler, imparatorluk
idarecilerinin asker ailelerine destek olmasini ve onlar1 hima-
ye etmesini talep ettiler.

Osmanlrnin savas kabiliyetini distiren meselelerin ciddiye-
ti Ittihatc1 kadronun biyik bir hirsla niifus mithendisligi tasa-
rilarina sarilmasina mani olmayacakti. Tam tersine, Ittihatci-
larin zamanla ayrimina vardiklar: bir sey vard1 ve o da savasin,
kah asimilasyon kah imha yoluyla, belli etno-dinsel topluluk-
lar1 bertaraf etme firsat1 sunduguydu. Harp, rejimin ecnebi
miidahalesinden cekinmeden serbestce hareket etmesini
mumkin kildi, iktidarin yasama, yurtitme ve yargiy1 buttinuy-
le kontrol etmesine imkan tanidi ve siddeti neredeyse mutlak
bicimde tekeline almasim sagladi. Cihan Harbi'ndeki biitiin
muharip hikimetler enterne etme, tehcir ve yeniden iskan
gibi metotlarla bir cesit “nufus siyaseti” izlemislerdi ama bun-
larin hicbiri, Ittihatqi politikalarin Osmanlrnin kadim Ermeni
toplumu nezdinde yol actig1 imhanin derecesine erismedi.
Ermenilere yonelik uygulamalar Ittihat¢ilarin diger savas po-
litikalar1 gibi mitecaviz, izansiz ve orantisiz olmakla beraber
sonucta cok daha tahripkar neticeler dogurdu. Hukumet ve
ordu idaresi savas icin gerekli beseri ve maddi kaynaklar ola-
bildigince artirmaya cabalarken ayni zamanda 1 milyondan
fazla insani yurtlarindan edip i¢lerinden biiytk bir kismini da
yok etmekte tereddut gostermediler.

Cihan Harbi boyunca cephe gerisinde yasanan gelismelerin
imparatorlugun istikbali izerinde de buyuk etkisi oldu. Harp
sonlandiginda hitkiimet, ordu ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti
halkin goziindeki mesruiyetlerini 6nemli 6l¢ide yitirmis, hep-
sinden de ote, imparatorluk fikri ciddi bir prestij kaybina ug-
ramistl. Cogu sivil icin devlet baskici bir kuvvetten bagka bir
sey degildi. Ogullarini, babalarini ve kocalarini askere almak-
tan bir turld vazge¢meyen, mallarina ve mahsullerine acima-
sizca el koyan, onlar1 ordunun nakliye islerinde ve tarim sek-
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torinde calismaya mecbur eden ve yine onlar1 uzak ve mechul
diyarlarda zorla iskan eden iste bu devletti. Ama bu devlet
onlar1 eskiyalardan ve saldirganlardan, a¢gozlu muhtekirler-
den ya da ilerleyen disman askerinden korumaktan da acizdi.
Yine bizzat bu devletti bircogu savas kurbani olan fakirlerin ve
muhtaclarin refahini temin edemeyen, bu insanlar tekrar
kendi ayaklar1 tizerinde duracak vaziyete getiremeyen. Sayisiz
olamler, buyiyen sosyal problemler ve ekonomik sikintilar,
hikumet yetkililerinin genis bir adaletsizlik batagina bulas-
mis olduklarina dair kanaatle birlesince bir¢ok vatandas harp
seferberliginden ve bu seferberlige rehberlik eden Ittihatci re-
jimden yaka silkti. Seferberligin bitiminde bir zabitin Konya
yakinlarindaki kucuk bir koyun ofkeli sakinleriyle yaptig:
konusmada bu hissiyatin siddetine sahit oluruz. Zabitin bola-
gu koyde konaklamay1 ve doyurulmay: talep edince koyluler
zabite hiddetle mukabelede bulunurlar:

Koyumuzden ne kadar giicit kudreti olan insan varsa hepsi
askere alindi. Bunlardan ytizde sekseninin sehit oldugu bildi-
rildi. Digerlerinden ise hi¢ haber yok. Onlarin da akibetlerin-
den umit kestik. Biz ihtiyarlar, dul ve yetimler perisan olduk,
hayatimizi sefalet icinde geciriyoruz. Hukumet simdiye kadar
bizi somurmekten, ezmekten, zulmetmekten bagka bir sey
yapmadi. Simdi bizi diismana birakirken de hala utanmadan
bizden agirlanmanizi, barindirilmaniz istiyorsunuz. Size
gosterecek yerimiz yok. Gelecek diisman sizden fazla fenalik

yapmaz.3

Harb-i Umumi’nin yol a¢tig1 tahribatin ve halk arasinda ya-
ratt1g1 derin hosnutsuzlugun tesirlerini 1919’da Yunan ordusu-
nun Bat1 Anadolu’yu isgal etmesinin ardindan vuku bulan
milliyetci seferberlik siirecinde de goruruz. Her ne kadar Turk
resmi tarihyazimi Birinci Diinya Savasi'nin ardindan Anado-

3 lhsan Pirnar ve Tugrul Pirnar, Baba Ogul Amilari: Bir Cumhuriyet Ailesinin
Yiiz Yillik Oykiisii, cilt 1, Pravusta 1894-Ankara 1967 (1zmir: Meta Basim,
2010), 64. Ayrica bkz. Falih Rifki Atay, Zeytindag (Istanbul: Remzi Kitabe-
vi, 1943 [1932]), 139.
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lu'da patlak veren mahalli isyanlar1 murteciler, yabanci istih-
barat orgiitleri ve ayrilik¢l etnik gruplar tarafindan organize
edilen gerici hareketler olarak gorip bunlarin hepsini aym
kefeye koysa da tium bu isyanlarda Osmanli hiikiimetinin doért
y1l siiren savas boyunca icra ettigi uygulamalara karsi duyulan
biiyik nefretin de roli vardi. Hem Cihan Harbi’nde hem de
Kurtulus Savasi'nda rol alan tst riitbeli askerlerden Rahmi
Apak, yeniden seferberlik stirecinde karsilastiklar: ciddi grig-
luklerden bahisle, koylulerin mevcudiyetlerini tehlikeye soka-
cak yeni bir seruvene atilmak istemediklerini yazar. Koylu
boyle bir maceraya atilmaktansa “simdilik kendisine zarar1
dokunmayan” bir ecnebi isgalini yeglemektedir: “Memleketin
yuzde seksenini teskil eden koyld, harbin buytik acisini cek-
misti. Her evden birkag genc eksilmisti. Yalniz disman silah-
lar1 yuzunden degil, fakat iyi idare edilmemezligin verdigi
envai hastaliklar ytizinden millet kirilmisti. Bu hal herkesin,
bilhassa kéylintn hiddet ve nefretini mucip olmustu.™ Buyik
Millet Meclisi tarafindan Nisan 1920’de isyancilarla konusmak
tzere heyet-i nasiha reisi olarak Bolu-Duzce bolgesine gonde-
rilen Husrev Bey (Gerede) asi koylulerin kendilerine “Yine mi
seferberlik, yine mi muharebe!” diye bagirdiklarini yazar.®
Tum bunlardan hareketle, Cihan Harbi sonrasinda Anadolu’da
bas gosteren mahalli ayaklanmalarin temel sebeplerinden biri-
nin yeni bir seferberlik ve muharebe ihtimalinin ufukta belir-
mesi oldugunu iddia etmek muibalaga olmaz.

Harbin hatirlattigi her seye karsi duyulan bu derin memnuni-
yetsizlik ve 6fke atmosferinde halkin Kurtulus Savas i¢in bir
kere daha seferber edilebilmesi ancak Istiklal Mahkemeleri eliy-
le uygulanan genis bir bask: rejimi ve alisilagelmis Islami tema-
lara sarih yogun bir milliyetci propagandayla mumkin olacakti.
Ayni zamanda, Milli Micadele’nin énci isimleri Ittihat¢i rejim-
le aralarina mesafe koymak icin ciddi ¢aba sarf etmislerdi, her

4 Rahmi Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldu? (Ankara: Turk
Tarih Kurumu, 1990), 43.

5 Gunay Caglar, Hiisrev Bey Heyet-i Nasihasi (Nisan-Haziran 1920) (Ankara:
Ataturk Arastirma Merkezi Yayinlari, 1997), 66.
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ne kadar bu hareket asil giiciinit Anadolwdaki Ittihatc1 érgiit-
lenmeden aliyor ve bunyesinde bir¢ok sabik Ittihat¢1 barindiri-
yor olsa da.® Milli Miicadele’yi idare edenler Cihan Harbi done-
minde tatbik edilen bircok politikayi, uistelik bazilar1 daha da
tahripkar bir mikyasta olmak iizere, yeniden yururluge soktu-
lar. Bu savas politikalar1 Cihan Harbi'nin aksine bu defa diigma-
nin maglup edilmesinde 6nemli rol oynayacakt.

Payitahttan uzak vilayetlerde yasayanlar da en az merkezde-
kiler kadar gerek savastan gerekse Osmanli idaresinden usang
duymuslardi. Suriye’ye demir yumrukla hikmeden Cemal
Pasa’nin Arap ileri gelenlerine ve miinevverlerine yonelik aci-
masiz muamelesinin yani sira hiikkiimetin askerlik siyaseti ve
musadere uygulamasi, yasanan yaygin mahrumiyetler ve ni-
hayet kitlik Araplar1 Osmanlrdan sogutmustu. imparatorlu-
gun Arap tebaasinin hem cephede hem de cephe gerisinde
tecrube ettigi yikici deneyimlerin Osmanh idaresine karsi
Arap vilayetlerinde menfi bir hissiyatin yikselmesinde 6nem-
li rolu oldu. Tarihgi Salim Tamari'nin deyisiyle, “sefalet icinde
gecen dort zulim senesi dort asirlik zengin ve ¢ok boyutlu
Osmanl mirasin1” silip atmist1.” Hikumetin hasin politika-
larina maruz kalan ve kimi durumlarda cebren uzak vilayetle-
re yerlestirilen Rumlar, Kurtler ve digerleri de benzer sekilde
Osmanlrya yabancilastilar. Harp tufam ve savas politikalari-
nin tahribati, daha imparatorluk resmen tarihe karismadan
once onun megruiyetini tiketmisti. Osmanli Ermenileri i¢inse
harp tufaninin anlami hepten baskaydi: Bu, bir halkin telafisi
imkansiz bicimde mahvi demekti.

Falih Rifki bu uzun savasin imparatorlugun ve tebaasinin
bagrinda agtig1 derin yaralara yakindan sahit olanlardan biriy-

6  ErikJan Zircher, The Unionist Factor: The Role of the Committee of Union and
Progress in the Turkish National Movement, 1905-1926 (Leiden: Brill, 1984).

7  Salim Tamari (der.), Year of the Locust: A Soldier’s Diary and the Erasure of
Palestine’s Ottoman Past (Berkeley: University of California Press, 2011), 5.
Ayrica bkz. Rashid Khalidi, “The Arab Experience of the War”, Facing
Armageddon: The First World War Experienced, Hugh Cecil ve Peter H. Little
(der.) (Londra: Leo Cooper, 1996), 648; Leila Tarazi Fawaz, A Land of Aching
Hearts: The Middle East in the Great War (Cambridge: Harvard University
Press, 2014), 238-248.
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di. “Bir koca memleket gectim,” diyordu Falih Rifki kitabinda.
“Hicbir yerde bir mesut lakird: isitmedim. Bir memnun yiz
gormedim.”® Cihan Harbi'nin Osmanli toplumu tzerindeki
tesirleri ancak son yillarda tarihgilerin yakin alakasini daha
cok ceker olmustur. Harbin Osmanl sivilleri icin ne anlama
geldigine odaklanan bu kitapta savasa farkl bir gozle bakmaya
calistim. Savasi sadece askeri ve siyasi iktidar sahiplerinin de-
gil, toplumun tim mensuplarinin paylastig1 bir tecriibe olarak
ele almaya ve Osmanl toplumunun devletin yikic1 harp poli-
tikalarina kars: verdigi tepkileri anlamaya gayret ettim. Bu
calisma umuyorum ki Osmanh tarihinin son dénemlerinin
daha iyi anlasilmasini saglayarak imparatorlugun ¢ékusuine
dair orijinal bir perspektif sunacak ve Birinci Dinya Sava-
s'ndaki muharip ulkelerin mukayeseli tarihine miitevazi de
olsa bir katkida bulunacaktir.

8  Falih Rifky, Ates ve Giines, 27.
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Harsit Deresi 307

Hasan izzet Pasa (asker) 148, 151, 204

Hasankale 288

hastaliklar 18, 42, 144, 146, 148, 172,
181, 182, 205, 219, 233, 235, 251-253,
283, 286, 293, 307, 308, 322

Hatira-i Celadet Topu 263

Haydar Bey (Musul Valisi) 227

Haydarpasa tren istasyonu 182

Hayfa 158, 197, 202

hayvanlar 20, 24, 29, 34, 40, 42, 46, 57,
73, 108, 123, 124, 189, 190, 193, 194,
195, 200, 201, 205, 207-209, 212,
213, 218, 220, 222, 223, 233-236,
238, 248-250, 253, 254, 269, 283,
287, 296, 300, 301, 304, 305, 310,
313, 319
ordu hizmetinde kullanim 235
Osmanl ziraat1 i¢in énemi 236, 238
savas sirasinda azalmasi 235

Hindistan 25, 207
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Horne, John (tarihgi) 20, 94

Hurriyet ve Itilaf Firkas1 55

Huseyin Cahid [Yalcin] (gazeteci) 69-
71,77,79, 82, 88

Hiseyin Rahmi [Gurpinar] (edebiyatg1)
196

Hisrev Bey [Gerede] (asker/siyasetci)
322

iase 24, 29, 46, 54, 107, 147, 148, 191,
194,209-211, 217, 219-224, 228-234,
236, 237, 239-241, 249, 261, 270, 291-
293, 295, 296, 300, 301, 313, 319
ayricabkz. asar; kithik; ziraat

Iage Mudiriyet-i Umumiyesi 230, 239

Iase-i Umumiye Heyeti 222, 229

i¢istikraz 225

Ikdam (gazete) 67, 72-74, 101

1ngiltere 73,74,78,124,126-128, 130,
137,142,207, 213, 214, 217, 225, 233,
258
somirge ve dominyonlar: 25
ve dretnot krizi 129

fran 18, 26

Irfan Bedri Hanim 263

{skan-1 Asair ve Muhacirin Mudiriyeti
290

Iskan-1 Muhacirin Nizamnamesi 155

Iskenderun 47, 202

Ismail Hakk: Pasa (asker) 230, 231

Ismet Bey [inona] (asker) 190

Istanbul 12, 22, 41, 42, 44, 45, 47, 74,
75, 83, 87, 97,99, 105, 116, 118, 120,
124,136, 137, 147, 151-153, 161, 164,
165, 176, 177, 182, 196, 197, 202,
203, 206, 210, 211, 214-216, 218,
222,223,227, 229, 240, 247, 254,
263, 269, 282, 287

istanbul Bogaz1 137, 214

Istiklal Mahkemeleri 322

iskodra 40

ftalya 206, 207, 314
Birinci Diinya Savasi'na girisi 212
Osmanh Imparatorlugu ile savast

(1911) 27

Itilaf Devletleri 17, 25, 32, 34, 121, 122,
129, 136, 137, 146, 196, 207, 212, 279
somiirge ve dominyonlan 25, 135
ayrica bkz. Fransa; Ingiltere; Rusya
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Ittifak Devletleri 17, 25, 74, 130
[ttihat ve Terakki Cemiyeti/ittihatcilar
17,19, 22-24, 26-32, 37, 41, 43, 47-54,
56-71, 80-86, 88-92, 94-97, 100, 103,
109, 117, 120, 123, 125, 127-138, 140-
142, 144, 145, 152, 155, 160, 162,
164, 166, 169, 172, 174, 175, 177, 181,
185, 196, 199, 202, 225, 226, 239,
240, 255, 256, 267, 276-282, 288,
297,298, 315, 318, 320-323
kongresi (1913) 50, 109, 131
Merkez-i Umumi 50, 55, 64, 76, 96,
151
mesruiyet kaybi 31-33, 48, 141, 142,
220, 241, 320
savag politikalar1 19, 31, 34, 48, 56,
160, 243,277,320
siyasi programi 131
tasra teskilati/kulupleri 50, 54, 121,
133,205
ve Araplar 76-79, 86, 323
ve Diivel-i Muazzama 72-76, 83, 86-
89, 131
ve gayrimuslimler 33, 39, 55, 58, 68-
70,76,79, 80,83, 110, 135,177,
279, 281
ve muhalefet 48-50, 64, 174, 177,
194, 223
Izmir 47, 84, 127, 133, 162, 196, 197,
202, 206, 211, 217, 218, 263, 278, 287
Yunan isgali (1919) 34

Jagow, Gottlieb von (Alman hariciye
naziri) 136

kadinlar 15, 19, 64, 65, 115, 123, 159,
233, 236, 244-255, 258, 260, 265-
268, 272, 273, 303, 310, 312, 319, 320
asker anneleri ve zevceleri 103, 114,
170, 171, 243, 246, 249, 262, 268,
270-272, 284, 320

dilekgeleri 238, 239, 267, 269-271

Ermeni tehciri 284, 285

muhaceret 45, 276, 294, 302

savas propagandasi 164, 165, 168,
169, 185, 248, 264

sivil toplum faaliyetleri 56

siddet 252

tecavuz 73, 138, 170-172, 276, 285



Kadinlan Calistirma Cemiyet-i
Islamiyesi 253

Kafkas cephesi 152, 158, 182, 189, 228,
304

Kafkaslar 151

kagit para 20,32, 224-229, 232,238,
261
ayrica bkz. banknot

Kamil Pasa (Sadrazam) 48, 66, 72

kapitulasyonlar 119, 130-135, 142
ilgas1 119, 130-135
yabanci postaneler 119

Karadag 39, 60

Karadeniz 129, 173, 202, 206, 212-215,
243, 249, 292, 306, 307, 311
Rus operasyonlar1 137, 138, 295
ustiinligii elde etmeye yonelis

Osmanl planlar1 125, 136, 137

Zonguldak bombardimani 214

Kars 204, 288

Kayseri 183, 189, 229, 253

Kazim Bey [Karabekir] (asker) 108, 117,
194

Kelekyan, Diran (gazeteci) 55, 282

Kerek 212

Kerkiik 180, 239

Kirim Harbi (1853-1856) 155, 226

Kirkkilise 40, 224, 239, 267

kithik 22, 31, 205, 215, 218-221, 223,
232,236,323

Kizilhag 47

Konya 143, 222, 229, 269, 321

komur 195, 207, 211, 213-218
savas sirasindaki sikintilar 211, 213-

218

Koroglu, Erol (tarihci) 163

Kressenstein, Friedrich Kress von
(Alman asker) 102, 136, 182

Kudus 26, 100, 116, 120, 143, 181, 183,
212,222,229, 252, 254

Kurtulus Savasi/Milli Micadele
(1919-1922) 35, 143, 249, 318,
322,323

Kut'ul Amare 18, 26, 173, 180

Kurtler 85
Ermeniler ve 86, 285
ITC politikalar1 ve 76, 297, 298
muhaceret ve 276, 323
Rusya ve 86

Kiunzler, Jakob (misyoner) 197, 198,
294,296, 311
Kutahya 222,229

Lermioglu, Muzaffer 296, 307, 309, 312
Levant sahili 218
ayrica bkz. Akdeniz
Liman von Sanders, Otto (Alman asker)
172,181, 182
Canakkale zayiat1 172
firariler 181, 182
Londra Antlasmasi (1913) 41, 72
Lozan Antlasmasi (1923) 315

Mahmud Kamil Pasa (asker) 221
Mahmut Sevket Pasa (Sadrazam/asker)
42, 48,49
Makedonya 18, 88, 174
Malatya 103, 269, 292
Maliye Nezareti 116, 260
ayrica bkz. Cavid Bey (siyasetgi)
Mamuretilaziz 229, 292
Manchester Guardian (gazete) 221
Mandelstam, André (Rus sefaret
dragomani) 87, 90
Mandelstam Plan: 87-89
Maras 115, 201, 229, 292, 298
Mardin 113, 123
Marmara Denizi 161
Matbuat Kanunu 49
ayrica bkz. sansur
Meclis-i Ayan 290, 295, 296
savas donemi miizakereler 156, 178
tatil edilmesi 95
Meclis-i Mebusan 55, 65, 179, 262
savas donemi miuizakereler 156, 176,
178
secimler (1914) 50
tatil edilmesi 95
Mehmed Resad (Sultan) 138, 163
Mehmed Emin [Yurdakul] (edebiyat¢1)
162-165
Mehmetcik 144, 145, 160-163, 166
Mersin47, 115, 202
Merzifon 235, 251
mesruiyet acigi/krizi 32, 142
Mesrutiyet'in ilan1 (1908) 39, 69, 85
Mezopotamya (bolge) 17, 25, 26, 152,
173,210, 297
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Misir 65, 207, 234

Midilli 74, 82, 129

millet-i musellaha 64

Moltke, Helmuth von (Alman asker)
136, 186

Moratoryum 116

Morgenthau, Henry (Amerikan
buyikelgisi) 83, 105, 111, 161, 280

muhacirler 45-47, 54, 84, 87, 90, 149,
154-157, 201, 228, 243, 275, 276, 287,
289-301, 303-314
iskani 85, 90, 290, 292, 293, 297, 299
vilayat-1 sarkiye muhacirleri 292

Muratoff, Paul (tarihci) 151, 173

Musil, Alois (Cek sarkiyatci/yazar) 115

Muslihiddin Safvet (Ankara Sihhiye ve
Muavenet-i ictimaiye Mudurii) 252

Mustafa Kemal Pasa [Atatiirk] 182, 183,
309

Musul 29, 149, 208, 227, 229, 275, 292,
295

Mudafaa-i Milliye Cemiyeti 53, 54, 56,
263, 264

Miikellefiyet-i Askeriye Kanun-1
Muvakkat1 (1914) 63, 64

musadere 192, 194, 195, 197, 198, 199,
201, 208-210, 214, 219, 231, 235, 266,
267, 310, 311, 319, 323
Balkan Savaslar1 sirasinda 48
hayvan ve nakliye vasitalarim 213,

236,283
Miitareke (1918) 134

Nablus 107

Nazim Paga (asker) 43

Nigde 222, 229, 250

Novorossisk 136

nufus mihendisligi 29-31, 84, 277, 296,
298, 315, 320

Odesa 136

Odyan, Yervant (edebiyatci/gazeteci)
91, 98, 116, 284

Offer, Avner (tarihgi) 240

ordu 18-21, 23-27, 30-32, 34, 35, 48, 58,
75,96-98, 105, 111, 113, 117, 123,
130, 138, 141, 144, 145, 147-150, 153,
154, 156-157, 159, 167, 171, 173, 176,
182-184, 186, 190-192, 195, 197, 201,
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202, 204, 2009, 214, 215, 217, 221,
222,231, 232, 235, 239, 240, 243,
248-250, 255, 256, 259, 266, 271,
277, 280, 281, 283, 289, 292, 293,
294, 308, 317, 320
Avrupa cephelerinde 18, 174
Balkan Harbi'nde 37, 40-45, 59-61,
64, 66, 70, 148, 155, 255, 281
savag propagandasinda 162, 169
ve din 66-70, 158
ve iage politikalar1 191,223, 229,
230, 232, 236, 241, 296
ve redif sistemi 61, 63
ve reform 19, 28, 51, 59, 61, 62
ayrica bkz. amele taburlary; askere
alma; bedel-i nakdji; firar/firariler;
seferberlik
Ordunun Destant (Mehmed Emin) 162,
164
Orduya Selam (Mehmed Emin) 162, 165
ormanlarin tahribat1 216, 217
Osmanh Hilal-i Ahmer Cemiyeti 264
Osmanh Milli Telgraf Ajans: biiltenleri
120, 121
Osmanli-Yunan Harbi (1897) 193
Osmanlicihik 33, 70, 76

orfi idare 31, 94, 103

Pasayan, Garabed (doktor/Ermeni
siyasetci) 55

Payitahtin Kapisinda (Faik Ali) 163

Pedersen, Susan (tarih¢i) 171, 258

Price, M. Philips (gazeteci) 221

Rauf Bey (asker) 124

redif sistemi 61, 63

Refik Halit [Karay] (edebiyatc1/
gazeteci) 49

Resulayn 190

Resadiye (dretnot) 125

Riggs, Reverend Henry (misyoner) 112,
198, 285, 300, 301

Rize 289

Robert, Jean-Louis (tarih¢i) 165

Romanya 18, 174,207, 211

Rumlar 74, 323
Birinci Dunya Savagi sirasinda 278,
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boykot 83, 84
Ittihatcilar ve 55, 76, 80, 82, 83
tehcir/miibadele 275, 279, 313-315
Rumeli 27, 37,39, 41, 42,48, 55, 56, 73,
77, 84, 85, 256, 291, 297, 307
kaybi 27, 37, 39, 41, 48, 55, 77
mubhacirleri 42, 84, 85, 291,297, 307
Mislimanlar1 56, 73, 256
Rusya 95, 136, 150, 152, 179, 207, 211,
258, 280
Bolsevik Ihtilali (1917) 26, 180
Dogu Anadolu’yu isgali 173, 204
Karadeniz filosu 137, 214, 215
miilteciler 287, 288
ve Ermeniler 86-88

Sabah (gazete) 55,128, 282

Said Halim Pasa (Sadrazam) 82

Sakakini, Halil (egitimci/edebiyatc1)
158

Sakiz 74, 82

Salahiye 236

Salt212

Samsun 47,202, 210, 229, 294, 295, 312

sansur 117-120

Sarikamis 35, 150, 204, 282

savasesirleri 19, 203

Schellendorf, Friedrich Bronsart von
(Alman asker) 97, 181, 184

Sebiliirresad (dergi) 264

secimler (1914) 50

Seeckt, Hans von (Alman asker) 181

seferberlik 17, 19, 28, 31, 32, 34, 35, 40,
46, 48, 53, 54, 56, 60, 61, 63, 65, 90,
93-107, 109, 110, 113-118, 122-124,
127,128, 130, 136, 140-143, 145-148,
150, 157, 158, 164, 184, 187, 190,
191, 193, 194, 198, 199, 203, 205,
206, 213, 214, 225, 232, 235, 241,
245, 255, 259, 260, 264, 272, 277-
280, 291, 300, 321, 322

Selanik 37 '

Showalter, Dennis (tarihgi) 160

Sirbistan 39, 60

Sina Yarimadas: 152, 180, 190

Sinop 49, 229, 238

Sivas 87, 166, 204, 229, 292, 295, 304

Sivastopol 136

Sofya 43

Souchon, Wilhelm (Alman amiral) 136,
137,216
komuir sikintisi ve 216
Rus kiyilarina saldir1 136, 137
Sultan Osman-1 Evvel (dretnot) 124, 125
Sultanahmed Meydam 43
Suny, Ronald (tarihgi) 281
Suriye (Bilad-1 $am) 9, 27,108, 113,
159, 190, 219, 222, 229, 238, 254
Cemal Pasa idaresi 323
kithik ve yokluklar 22, 115, 217-220,
228, 232, 236, 237, 260, 286
Suryaniler 275
Suveys Kanal 152, 180, 190
Svazlian, Verjine (etnograf) 285

Sam 46, 111, 130, 159, 206, 217, 232,
234, 241, 317

Sebinkarahisar 102

Seyhiilislam 67

Sehid Oglum (Ali Ekrem) 163

Sevket Siireyya [Aydemir] (asker/yazar)
189, 304, 307

Tahsin Bey [Uzer] (Erzurum Valisi) 305
Talat Bey (sonra Pasa) 66, 243, 261,
262, 278, 280, 287, 297
ve Ermeni tehciri 287
ve niifus mithendisligi 297
ve Rum tehciri 278
ayrica bkz. Dahiliye Nezareti
Tamari, Salim (larihgi) 159, 323
Tanin (Cenin, Renin) (gazete) 41-44, 51,
52,55, 60, 69, 72, 74, 78, 88, 90, 100,
101, 130, 138, 248
Tannenberg muharebesi 151
Tasfir-i Efkar (gazete) 128, 133, 135
tarafsizlik 17,100, 127, 129
Tarsus 115, 261
Tasnaklar 65
ve ITC 85, 89, 90
ve seferberlik 280
Tedarik-i Vesait-i Nakliye-i Askeriye
Kanunnamesi (1889) 192
tehcir 275, 277, 294, 308, 319, 320
Ermeniler 29, 159, 221, 271, 275,
282-284, 286, 287, 289, 291, 292,
299, 300, 313
Rumlar 84, 275, 276, 313
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tekalif-i harbiye (harp vergileri) 45, 48,
153, 192-198, 201, 208, 209
Tekalif-i Harbiye’nin Suret-i Tarh1
Hakkinda Kanun-1 Muvakkat (1913)
192
Teskilat-1 Mahsusa 84, 283
The Near East (dergi) 83, 118, 127
Thom, Daniel (doktor/misyoner) 123
Tiflis 204
Tirebolu 249, 307
topyektn harp 20, 23
Birinci Diinya Savasi ve 20
kadinlar ve 245
ozellikleri 23
Toros Daglar1 182, 203, 218
Trablussam 47
Trakya 81, 297
Balkan Savaglari sirasinda 41, 42
Townshend, Charles (Ingiliz asker)
180
Trabzon 54, 89, 173, 202, 229, 289, 301,
310, 312
Tiirk Yurdu (dergi) 140, 164

Ulukisla demiryolu istasyonu 204

Urfa 167, 198, 229, 292, 294-296, 298,
311

Urla 84, 206

Ussher, Clarence Douglas (misyoner)
122

Usak 249

Urdiin 224

Van 87, 89, 122, 147, 173, 208, 292
Ermeni direnisi 282
Rus isgali 289, 304, 307

Vehip Pasa (asker) 183, 240

Wangenheim, Hans von (Alman
Buyukelgisi) 88

White, George E. (misyoner) 235, 251

Wilson, Henry (Ingiliz asker) 96

360

Wingate, Reverend Henry K.
(misyoner) 210

Winter, Jay (tarihgi) 165

Wolff Haber Ajans1 121

Yafa 127, 159, 181, 202

Yahudiler 108, 143, 252, 275

Yanya 40

Yasar Kemal (edebiyat¢1) 15, 185, 307,
310

Yemen 27

Yozgat 268, 292

Yudenich, Nikolai (Rus general) 173

Yunanistan 35, 39, 60, 74, 80-84, 125,
278, 279, 315
Balkan Savaslar1 39, 60, 83
Ege Adalar1 meselesi 74, 82-84, 125
[zmir isgali 35
Osmanl Rumlan 80, 81, 84, 279, 315
savas ihtimali 278, 279

Yunus Nadi [Abalioglu] (gazeteci/
siyaset¢i) 128

zayiat 18, 21, 31, 32, 42, 53, 57, 100,
118, 144, 152, 155, 160, 165, 172-174,
177,305, 318
Balkan Harbi'nde 42, 53, 57
Birinci Duinya Savasr'nda etkisi 18,

21,31, 32,100, 118, 144, 152, 155,
160, 165, 172-174, 177, 305, 318

Zimmerman, Arthur (Alman siyasetci)
88

ziraat 141, 221,234, 236, 238, 239
kadinlar ve 234
seferberlik etkisi 141, 221
tekalif-i harbiye ve 236, 238, 239
ayrica bkz. asar; hayvanlar; iage

Zohrab Efendi [Krikor] (edebiyatci/
siyasetgi) 85, 89, 91

Zonguldak 213
Rus bombardimam 214

Zurcher, Erik Jan (tarihgi) 16, 141, 145,
160



Yigit Akin, Birinci Diinya
Savasrnin toplumsal tarihine
bakiyor; baska bir deyisle,
savasi salt askeri-siyasi
boyutunun étesinde, toplumsal
bir olay olarak inceliyor. Bu ayni
zamanda, hamaset anlatillarinin
perdesini de aralamak demek;
sadece kahramanlik
destanlarina degil,

“Toplarin giillesi ne yaman
geldi / Kapandi kulaklar,

hep sagir oldu / Gévdeler yarali,
gomlek kan doldu / Askerin
kanns gor padisahim”

diyen tiirkiilere de

kulak vermek demek.

Boéliim basliklari, kitabin
icerigiyle beraber, dénemin
rubunu kavrayan anlatim
giiciiniin de ifadesi:

* Balkan Harbi’nden Cihan
Harbi’ne ¢ Tarlalardan kislalara
* Siklagan saflar, bogalan evler

* Orduya ag, ahali ac ® Evde:
Zevceler ve anneler  Yollarda:
Siirgiinler ve muhacirler...

Cihan Harbi’nin Cephe Gerisi

“Bu kitap, Osmanlz
toplumunun kolektif
belleginde derin ve hazin
izler birakan Ciban
Harbi deneyimini genis
bir zaviyeden bakarak
inceliyor ve savasin
dogurdugu yeni
sosyoekonomik ve
kiiltiirel gerceklikleri
mercek altina alyyor.

Bu yeni gercekliklerin
izlerini ise kitlesel
askerlik deneyimi, devlet
giidiimiine girmis bir
ekonomik hayat, yaygin
darlik ve yokluklar,
stirekli devam eden ve
biiyiik alt iist oluglara yol
agcan niifus hareketleri,
etnik temizlik ve oliim
tizerinden siiriiyor.”

savas olayinin “sivil” bir YIGIT AKIN
okumasi...
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