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ONSOZ

Boyle bir kitabi ihtiya¢ haline getiren etkenlerden biri, toplumsal
iliskilerin ve toplum yasaminin dini ideolojinin “gerekleri’ne uydurul-
mast yoniindeki hiikiimet-devlet politikalarinin yogunlastirilarak siir-
dirilmesidir. Imam-Hatipli olmakla gurur duydugunu séyleyen bir
basbakanin yonetimindeki hikkiimetin dinin ve dinsel kurumlarin etki-
sini artirma amagcl uygulamalari devam ediyor. Devlet kurumlarinin
yonetimlerine toplum yasamini dinsel “kural” ve anlayislarla sekillen-
dirmekten yana olan tarikatcilar getirildi. Fethullah Gillen Cemaati/
Hareketi'nin hiikiimetin “secilmemis ortagl” olduguna dair genel bir
kabul var. Bu durum ve gelismeler, “dinin toplumsal yasamdaki etkisi-
nin artirilmast” merkezli bir tartismanin giincel kalmasinin énemli bir
dayanagini da olusturuyor. Dinci-tarikat¢i cevrelerden, din istismarcisi
“laikler”e ve “demokrat-ilerici” liberal yazar ve aydinlara; birgok “sol”
orgiit-parti-kurum veya kitle orgiitii temsilcisiyle sosyolog, bilim insani,
psikolog ve politikacinin “tiirban 6zgiirligt’(!) tzerinden siirdiirdikleri
giincel “demokrasi” tartismasi, emekgilerin politik, sosyal ve ekonomik
temel taleplerinin tizerinden atlayarak, onlar1 6rtme islevi goriiyor. Laik-
ligi savunma iddiasindaki bircok sosyolog ve politikaciyla kimi liberal
gazete yazari, sorunu, “i¢ki yasag1”, “sa¢ sakal uzatilmasi, tesettiir giyim
ve tiirban takilmast” sinirlarina cekerek, temel ozgirliikler sorununun
tizerinden atliyorlar. Dini ideolojinin ve onun cesitli mezhepler olarak
sekillenmis ve orgiitlenmis bicimlerinin etkisi altindaki emekgilerin, bu
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durumlariyla, iktisadi-sosyal ve cesitli diger sorunlarin yuki altindaki
ezilmislikleri ve ¢oziimsiizliikleri arasindaki bagi gormezden gelerek ya
da 6nemsemeyerek, bunlarin bir kesimini ya da cogunlugunu “gericiligin
giicll” gormeye hazir aydin gevreleriyle politik grup ya da partilerin bu
tutumu, kitlelerin AKP ve F. Giilen Hareketi (ya da cemaati) tarafindan
ve baski altinda tutulan bir mezhep olan Aleviligi istismar ederek, onu
Diyanet Isleri'nin bir kolu olarak devlet yedegine ¢cekmeye ¢alisan grup
ve cevrelerin politikalarina giic veriyor.

Sadece bu da degil! Kaynagini kapitalist somiri iliskilerinde
bulan ve pazarlara hakim olma ihtiyacinin tetikledigi dogma, 6nyargi
ve hurafelerin burjuva ideolojisinin yedegine alinmasi, hemen tiim
kapitalist tilkelerde, hakim sinif politikalarinda 6zel bir yer tutuyor.
Isci simifi ve emekgcilerin anti-kapitalist hareketi ve miicadelesinin
yiikseliste oldugu donemlerden farkli olarak, bugiin icinde bulundugu
daginiklik ve gerilik, burjuva emperyalist gericiligin dinsel ideolojinin
toplum yasamindaki etkisini somiirme, istismar etme ve yayginlasti-
rarak kullanmasini olanakli kiliyor. ABD, Ingiltere ve Almanya basta
olmak tiizere, baslica kapitalist-emperyalist tlkelerde politikacilar;
Bush ve Blair gibi isgal ordularina emirler yayimlamis “eski baskan” ve
basbakanlarla Siyonist barbarlar, bu tilkelerin ¢ikarlariyla “Tanri'nin
istekleri” arasinda baglantilar kurarlarken, Papa, papaz ve hahamlarin
yonlendirdigi ya da cesitli “meczup’larin “yeni peygamber” giysileri
icinde etraflarina cgesit-cesit ve degisik sayida tarikat muritlerini top-
layarak bilime, bilimsel diisiince yontemine ve toplumsal ilerlemeye
kars1 orguitledigi hareketler gii¢ kazaniyor. Otoriteye itaati vaaz eden,
acligl, yoksullugu ve yoksunlugu, zengin-yoksul farklilhigini zorunlu
ve degismez gosteren; degistirilmesini kurulu ‘diizen’e aykirilik sayan
ideolojik yaklasim ve goriislerin sermaye ve gericilik tarafindan bu
kutsanmasi, her tirli toplumsal sorunu “kader”le ve “bastan belirlen-
mislik” ile baglantilandiran dinsel ideolojinin halk tizerindeki etkisini
artirtyor. Bu etki artisy, is¢i sinifi ve emekgilerle kapitalist gericilik
arasindaki ¢eliskinin “kaderci” anlayislarla ¢rtillmesine ve emekgilerin
miicadeleden geri duruslarina yol agiyor.

Burada okurun dikkatine sundugumuz olgular ve gelismeler, “din
karsisindaki tutum”un, dini ideoloji ve dinsel kurumlar1 kullanmaktan
kacinmayan “rejim’e karsi tutumdan bagimsiz olmadigina isaret edi-
yor. Bu ise, demokratik bir yasam ve sistemden soz edildiginde, “giyim
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kusam”in bicimi ve “tiirban serbestisi-yasagi’ndan 6nce, demokratik bir
siyasal sistemin varligi-yokluguna; sosyal ekonomik haklarin insanca
yasami olanakh kilip kilmadigina bakmay1 zorunlu kiliyor. Isci sinifi
ve emekgilerin yasamsal 6nemdeki ihtiyaci, iktisadi somurii ve politik
baskidan kurtulmalaridir. Bunun igin, sinif diismanint ve onun sinif
miicadelesi taktiklerini; basvurdugu manevralari, ideolojik savas mal-
zemesini dogru ve iyi tanimalari sarttir. Mevcut durumu “kaginilmaz
kader” gosteren ve “otoriteye itaat” vazeden ideoloji ve anlayislara karsi,
maddi-somut gerceklerden hareketle bilim ve aklin yolunu izlemeleri,
somuriiden kurtulus i¢in zorunludur. Bu kitapta yer verilen makaleler-
de sorunun tarihsel-toplumsal dayanaklari ve gelisim streci tizerinde
duruluyor.
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GIRIS

Dini ideolojinin toplum yasamindaki yeri ve etkisi dahil, Ttirkiye'nin
bir¢ok toplumsal sorunu, modernlesme tarihiyle yakindan iligkili-
dir. Ittihat ve Terakki Cemiyetinden baslayarak burjuva ‘modernist’
hareket, “tmmetcilik” ile devrimci tarzda bir ayrigmaya gitmese de,
kosullarin zorlamasi ve Bati'daki pozitivist aydinlanmaci akimin etkisi
altinda, “mmetten millete” politikasi izledi. Tiirk burjuva devriminin,
esas olarak siyasal alanda atilmis kimi adimlarla, siyasal (6nemli oranda
bicimsel) bagimsizhigin kazanilmasi, dinin roliine karsi olanlar: da i¢inde
olmak tizere, ¢esitli siyasal reformlarin gergeklestirilmesiyle sinirl kal-
masl ve bagimli kapitalist gelisme kosullari, burjuva gericiliginin daya-
naklarini belirledi. Tiirk burjuvazisi, halkin ortagagcil diisiince ve deger
yargilarina karst aydinlatilmasi, modern bilimsel egitimin herkes icin
ulasilabilir kilinmasi yerine, iistten, yasa ve ‘zaptiye’ giicityle dayatmada
bulunarak, ‘modernist” diisiince ve degerlerini benimsetmeye; kitlelerle
iliskilerini buradan kurmaya ¢alisti. Halifelik ve Seyhilislamlik makam-
lart kaldirild, medrese egitimi, tekke-zaviye orgiitlenmesi iizerinden
saglanan “egitim” yasaklanarak, genel egitim politikasi gelistirildi.

Feodalizmin tasfiyesi, feodal deger yargilarimin toplum yasaminin
her alaninda etkisiz kilinmasi esas alinmadig1 ve emperyalizmin hakimi-
yetine son veren bir demokratik toplumsal yasam olusturulmadig; icin,
reformlarin ancak sinirlt bir etkisi oldu. Ttrk burjuvazisinin Bati'daki
gelismelerin etkisi altinda giristigi siyasal reformlarin “toplumsal biinye
ile uyumsuzlugu” sonucunu da doguruyordu. Bu durum, modernlesme
karsiti tutum ve anlayislar kiskirtan bir islev gorityordu. Sistemini yer-
lestirme ihtiyacina bagli olarak, dinin devlet 6rgiitlenmesinde ve toplum
yasamindaki roliine “kars1” kimi mudahaleleri giindeme getiren burju-
vazi, kurumsal olusumunu saglamlastirdik¢a, devlet denetiminde din
ogreticiligi ve bir devlet dini olusturma politikalariyla, dini ideolojiyi ve
feodal deger yargilarini yonetim politikasinin araclarindan biri olarak
kullanmaya yoneldi.
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Burjuvazinin, din ve kurumlari karsisindaki tutumu, dinsel ideoloji-
nin ve dinin 6rgitlenmesinin devlet denetimine alinmasy; devlet eliyle
ve yasal alan ve olanak saglayarak, resmi kurumlasmasini giiglendiril-
mesi bicimindeydi.

Dinin devlet eliyle orgiitlenmesi politikasi, genis yoksul yiginlarin,
dini, kendilerini kurtulusa gotiirecek bir secenek olarak gérmelerinin
onemli etkenlerinden biri oldu. Kitlelerin ¢ok biiyiik bir kesiminin din
istismarcisi partilere yaklasmalarina ve din istismarciliginda birbirleriyle
yarisan diizen partileri ve giiglerinin en inandirici olanlarinin yaninda
saf tutmalarina hizmet etti. Sag-muhafazakar sermaye partileri, kitle-
leri politikalarina yedeklemek icin, dinin toplum yasamindaki etkisini
artirmak ve daha da yayginlastirmayi iceren bir faaliyeti on yillar boyu
ve birbirleriyle de ‘kim daha iyisini yapiyor’ rekabetine giriserek stirdiir-
diler. Kitlelerle iliskilerinde kapitalizm 6ncesi iligki bicimleriyle “deger
yargilari’ndan yararlandilar ve onlarla iliskilerini muhafazakar deger
yargilar1 ve politikalar iizerinden kurdular. Kitlelerin sosyal-iktisadi ve
politik talepleri, olanakli oldugunca, “Gmmet”, “din kardesligi” vaaziyla
bu politikalarin yedegine alindi. Gerici-fasist ve soven milliyetci partiler,
dini istismar ederek, tarikatlara, onlarin destegini almak icin politik-
mali olanaklar sagladilar ve yani sira onlarin mali-politik ve ideolojik gii¢
ve etkisini kendi politikalar1 icin kullandilar.

Dinsel inang¢ ve etkiyi toplum yasamina hakim olma ve toplumu
yonlendirme “araglar’’ndan biri olarak kullanan, sadece din istismarcisi
siyasi partiler ve onlarin hitkkimetleri olmadi. Devlet, Milli Egitim basta
olmak iizere, bagka kurumlarinin yani sira baglica Diyanet Isleri Bagkanli-
g1 aractyla dini etkiyi diri tutup yayginlastirdi. 100 bin kisilik kadrosu olan
Diyanet Isleri Baskanligi araciyla ve inang ayrimcihig iizerinden dinin
toplumsal yasamin etkili bir yonlendiricisi olmast icin kesintisiz faaliyet
yurattii. Halk kitlelerini “laik-dinci”(!) ayrimu tizerinden yedekleme poli-
tikasinin en 6nemli kurumlarindan birini olusturan “asker kurumu’nu
yonetenlerin, sadece 12 Eylil cuntast doneminde degil, hemen her
zaman dini ideolojiyi “kendi mesreplerince” kullandiklary; askeri aygitt
“peygamber Ocagt”(!) olarak tanimladiklari, zorunlu din dersi uygulama-
sin1 ve Alevi koylerine cami insasini dayattiklari sakli-gizli degil.

Muhafazakar sag ve gerici parti ve hiikiimetler, geleneksel 6nyarg:
ve dogmalarla hurafelerin kitleler tizerindeki etkisinin kapitalizm yara-
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rina harekete gecirilmesinde 6zel bir rol iistlendiler. Kuranin yeniden
basilmasi ve genis dagitiminin saglanmasy; konusma ve agiklamalarda
“Hadis”lerin kullanilmasi, parti ve devlet yoneticilerinin camileri politik
rant getirici mekanlara cevirmeleri, evrim kuramina savas acilmasi,
“yaratiliscilik” propagandasinin devlet destegi ve yonlendirmesinde
strduriilmesi, genclik kitlelerinin burjuva otoritesine ve devlete bagh
ve tabi olmalarinin saglanmasi amaciyla dini egitimden gecirilmesi, dini
ideolojinin etkisini artirdu.

“Islam Tirk medeniyeti” ve “Tiirk Islam Sentezi” sdylemiyle siir-
ditriilen milliyetci-muhafazakar politika, ekonomik, sosyal-siyasal tiim
toplumsal yasamin emperyalizmin kullanimina agilmasinin ortiisitydi.
Toplumsal zeminin “hazirligl” yoniinden ciddi engellerin bulunmamasy,
dini etkiyi giiclendiriyor ve onun cesitli tarikatlar eliyle yayginlastiril-
masint olanakh kiliyordu. Yalnizca devlet eliyle ve hitktimet partileri-
nin etkin destegindeki Stinni-Hanefi inanci gii¢ kazanmads; 12 Eyliil
donemi ve sonrasinda artan baskilara kars: tepkilerden de gii¢ alarak,
Alevi inancl kitlelerin ‘hak arayisi'ni ve ‘esitlik ve 6zgiirlik” istemlerini
istismar eden Izzettin Dogan gibilerinin yon verdigi bazi 6rgiitlenmeler
tizerinden devlet ve burjuva partilerinin Alevilere yonelik faaliyeti de
yogunluk kazandi.

“Modernist ve laik” burjuva yoneticileri dahil, sermaye kurumlariyla
partilerinin hemen tuma, geleneksel dnyargilarin, dogma ve hurafele-
rin giiciinden yararlanarak kitleleri itaat icinde tutmaya 6zel bir 6nem
verdiler. Kapitalizm isci ve emekgiyi, kitlesel yoksulluk, aclik, issizlik ve
bunlarin yol actig iktisadi-sosyal ve psikolojik yikim ve umutsuzluk ile
yuz ylize getirirken, ona, beklemeyi, kadere riza gostermeyi, isverenle-
re, devlete ve yonetici sinifa bagh ve sadik kalmay 6giitleyen dinsel ve
cemaatci soylem kurumsallasmasini ve yayginlasmasini stirdiird.

1990'h yillardan itibaren hizla bityiiyen ve Islami ve muhafazakar
“degerler’le oynayan kapitalist isletmelerden bazilar1 tilkenin en buytik
sermaye gruplari arasina yiikseldiler. “Miisliiman Is Adamlari’nin bu
sirketleri, MUSIAD ve SIAD’ adi altinda ‘birlesik bir gii¢ olusturmak’
tizere orgitlendiler. “Ekonomik ve kiiltiirel Islami kimlik” kurumsal
ozellik kazanip, Islam, kapitalist ‘olanaklart kullanarak “modernize
olur’ken, kapitalizm de, Islami kiiltiirden yararlanarak ve onu kullana-
rak gelismesini siirdiirdii. “Islami Sermaye Hareketi”, “geleneksel ahlak
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anlayisiyla serbest pazar arasinda kurulacak ‘stratejik bag’ ile” ekonomik
biytime ve kalkinmayi “kiiresellesmenin yarattigr bir olasililik” olarak
degerlendirdi ve uluslararasi sermaye ile iliskilerini genisletmeye yonel-
di. Islamc1 hareket, isci sinifi hareketine ve “sol”a karsi miicadele etmek
amaciyla, burjuva iktidarin yeniden orgiitlenmesinde sag alternatifler-
den biri olarak 6ne ¢ikti. AKP, bu hareketin politik temsilini 6ncelikli
gorev edinerek, siyaset sahnesinin 6niine geldi.

Biiyiik sermaye diizeyinde temsil edilen “yesil sermaye”’nin ¢ikar-
lariyla 6zel bagi ve bu sermaye kesimine devlet kaynaklarini aktararak
politik koruma saglamayi 6ne almasina ragmen, o, genel olarak tekelci
burjuvazinin ¢ikarlarini temsil eden ve emperyalizm ile isbirligi ilis-
kilerinde onceli tiim parti hiikiimetleri ‘yaya birakmis’ bir parti idi.
Anayasa tartismalari ve degisikligin ‘halk referandumuna gétirillmesi’,
tirban serbestisi, camhurbaskaninin halk tarafindan secilmesi, Kiirtce
televizyon yayini vb. de i¢inde olmak tzere, “demokrasiden yana” ve
“alt siniflarin s6z hakkini savunma” yalaniyla stirdirdiigi toplumsal
dayanaklarini giiclendirmeye yonelik politikalar, kitle destegi gorme-
sinde etken oldular.

Dini ideolojinin toplum yasamu tizerindeki etkisini artirmasinin bir
diger etkeni, ABD basta olmak iizere, Batili emperyalistlerin, Balkanlar-
dan Ortadogu-Asya ve Kuzey Afrika’ya dek etki alanlarini genisletmek
amaciyla dini ideolojiyi kullanmak istemeleriydi. Tekelci gericilik ve
ozellikle Amerikan yoneticilerinin dinin toplumsal etkisini gticlendi-
ren faaliyetlere yeniden agirhik vermeleri, dini 6nyarg: ve sdylencelerin
etkisini giiclendiren aciklamalar yapmalari, Bati Avrupa tlkelerindeki
en gerici sermaye partileri ve temsilcilerinin ‘Hiristiyan degerler’e atifta
bulunarak islam’t “su¢ dogurucu bir inang sistemi” olarak gostermeleri,
onlarin bu tutumuna bir tepkiyi de igeren “politik Islam”in gii¢ kazan-
masinda rol oynadi.

Sovyetler Birligi'ne karst “Yesil Kusak” politikasi, ‘Dogu-Islam
tilkeleri'nin en gerici ¢evreleriyle din iizerinden kurulan ittifaki esas
aliyordu. ABD'nin bagini cektigi Batili emperyalistler, fran Sahlig,
Pakistan gericiligi ve ‘Tirk-Islamci’ evreleri kullandilar. Misliman
Kardesler gibi “miicahit” gutcleri finanse ederek, bunlari, Asya ve
Afrika’'nin bagimli-sémiirge ve ezilen halklarini somiirmek tizere hare-
kete gecirdiler. ABD'nin basini ¢ektigi “anti-komiinizm” kampanyasi
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cercevesinde emperyalistlerce desteklenen Islamci hareketler, “Yesil
Kusak” projesiyle gti¢c kazandikca, egemen siniflarin iktidar ¢ekisme-
lerinde de yer aldilar ve bazi iilkelerde hitkiimet kurar hale geldiler.
El Kaide ve Taliban, Rusya’ya karst ABD tarafindan organize edildiler.

Bu emperyalist politika ve yakin dénemde “Islami terérizm” {izerine
strdirtilen propaganda, tersinden bir islevi de yerine getirerek, “Politik
[slam”in kitle destegini artirmasinin etkenlerinden biri oldu. ABD- Ingiliz
emperyalistlerinin Israil'i korumaya alarak yiiriittiikleri ve “Yahudi-Islam”
celiskisini de koriikleyen somiirgeci-irkgi politika, “Islami tepki”nin kitle-
sel tabanini genisletti. Amerikanci Sah diktatorligiiniin 1979'da yikilmast
ve mollalarin iktidari ele gecirmeleriyle, Islami hareket, bélge diizeyinde
yiikselis gosterdi. Iran Devrimi'nin etkileri, ABD'nin Iran-Irak Savasi'nda-
ki kiskirtict ve gatistirict roliiniin agiga ¢ikmasi, Irak’a emperyalist saldiri,
ABD'nin destegi ve korumasini géren Israil'in, Filistin isgalini siirdiirmesi
ve 11 Eyliil olaylar1 sonrasinda bu olaylar gerekge gosterilerek stirdiirtilen
“Islam karsiti” Bati propagandasi, Islamci hareketin Tiirkiye ve Ortadogu
{ilkeleri halklari icinde gii¢c bulmasinin énemli etkenleri oldular. “Islami
Hareket” ve seriatci versiyonlari, anti-emperyalist séylemi de kullanarak
ve aralarindan bazilari “Islam iilkeleri nin isgaline karsi tutum alarak kitle
destegini artirdilar.

Dini ideolojinin 21. yiizyilda bu yeniden gii¢ bulmasi, isci sinifi ve
emekgi hareketinin mucadele ve biling diizeyi bakimindan geri olusu
ve emekgilerin sorunlar1 karsisindaki ¢oziimsiizliikleriyle dogrudan
baglidir. Dini 6nyargi, dogma ve inanclarin kokleri uzak ge¢miste
olmakla birlikte, din istismarcisi politikalarin etkili olmasinda, kapitaliz-
min emekgileri karsi karsiya getirdigi sorunlarin agirlig: ve kitlelerin bu
sorunlar karsisindaki caresizlikleri bitytik rol oynuyordu.

Kapitalist gelismenin 6zellikle son on yillarda hiz kazanmasi, kir
iliskilerinin ¢6ztlmesine; kir emekgilerinin topraktan koparak/kopari-
larak kentlere siiriiklenmesine ve ‘kent varoslari’ olarak da adlandirilan
yerlesim alanlarina yigilmalarina yol acti. Kentlere, daha ileri, daha
modern bir yasam umuduyla gelenler veya kentlere zorla strtlenler,
beklentilerinin aksine, daha kapsamli ve cesitli sorunlarla yiiz yuze
geldiler. Sosyal-ekonomik sorunlarin ‘girdabr'nda ¢éztimsiiz ve ¢aresiz-
diler. Kentlere niifus gocti, kir emekgilerini yalnizlastirip “yabancilasma-
larina” yol acarken, geri toplumsal iliskilerin ve onlarin triinii anlayzs,
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tutum ve yargilarin “girdabi’na striiklenmesine de neden oluyordu.
Kentlerin kenar semtlerine stritklenmisler, birbirlerinden tecrit edilmis
ve birbirleriyle rekabet ve catisma ortamina ¢ekilmis umutsuz ve yoksul
yiginlara donmdslerdi.

Toplumsal yasamin tarihsel gelisme seyri ve doga bilimlerindeki
muazzam ilerleme dini ideolojinin “dayanaklari’ni bosa ¢ikarma yoniin-
de ilerlemesine karsin, yoksunluk ve yoksulluk kaynakli umutsuzluk ve
¢oziim beklentisi, kitleleri, burjuva parti sozctleriyle devlet yoneticile-
rinin dini inanglari istismar1 esas alan propagandalarina acik hale geti-
riyordu. Bu egilimi besleyen “tmmetcilik” tarihsel bir vakia idi. Halkin
biytik ¢ogunlugu “cami-cemaat” kiiltiiriinden geliyordu. Okula gideme-
yen/gonderilemeyen cocuklar kuran kurslarina, doktora gidemeyenler
‘hoca’lara-muskacilara yéneldiler. Issizlik, yoksulluk, aglik, sosyal hak
yoksunlugu ve biitin bunlarin yol actigi ¢okintii ve caresizlik, dine,
dini cemaat ve tarikatlara sarilmanin en 6nemli etkenlerinden biriydi
ve geleneksel muhafazakarligin toplum icindeki ve tzerindeki etkisini
artirici islev gorityordu.

Isci-emekgi hareketinin geriye piiskiirtiildiigii, sosyal haklarin bur-
juvazi tarafindan gasp edildigi kosullarda, din istismarcist parti, grup
ve kuruluslarin “halka yakin-halktan yana, ianeci” politikalar1 yiginlar
icinde etkili oldu. Kent varoslarina yigilan kitlelerin ¢ok bityiik bir kesi-
mi, modern toplum ve kentin olanaklarindan yararlanma ve bu yasam
ve iliskileri icinde daha ileri yasam ve diistiniis bicimleri edinme yerine,
kar iligkilerinin cesitli versiyonlari da denebilecek ya da onlardan 6nemli
oranda etkilenen tutum, anlayis, hareket ve iliskileri benimseyip, onlara
daha yakin duran ve degerlerine “deger veren”(!) muhafazakar-din istis-
marcisi ve sagci partilere yaklastilar.

Bir yanda “laikligin tehlikede oldugu” soylemiyle anti-demokratik
siyasal sistemi ve statiikoyu stirdiirmeye calisanlar, 6te yanda ayni sistemi
temsil ettikleri halde, halkin demokratik taleplerini “tiirban davasi” altina
iterek, din istismarcilig1 tizerinden guiglerini bityiitmeye ¢alisanlar vardi.
Emekgi kitleleri burjuva sistemin giicleri arasindaki dalasa yedeklemek
isteyenler karsilikl gii¢ topladilar.

AKP'nin politikalarina yoneltilen elestirileri, “demokratiklesme poli-
tikalarinin 6nlenmesi ¢abalar1’yla iliskilendirenler, AKP ve hiikiimeti-
nin bityiik sermaye ve ABD basta olmak tizere emperyalist gericilikle
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isbirligini, bununla da uyumlu olarak icerde ytriittiigii anti-demokratik
baski politikasini, Kiirt sorunundaki gerici-inkarci tutumunu, din istis-
marciligini ve kadinin toplumsal konumunu kadinin aleyhine geriye
cekme cabalarini gérmezden gelirken; dinsel ideolojinin gii¢c kazan-
masin “yasam tarzlari’na yonelik tehdit ve biiyiiyen bir tehlike olarak
gorenlerin bir kesimi de, “laiklige sahip ¢ikma” adina, “devlet dini"ne
sarilarak, militarist baski aygitinin “asker-sivil” statitkocu giiclerine tepki
duyan yiginlarin, dinci partilerin yedegine diismelerinde kiskirticy, itici
bir rol oynadu.
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BOLUM I

DIN VE KAPITALIiZM
KAPITALIZM VE ISLAM

Egemen siniflarin dini kullanmalari ya da din tizerinden yurittiikleri
politika, feodal gericilik ve koleci toplum donemlerinin tiim iliskilerine
niifus eden bir rol oynayarak, simifli toplumlar tarihi boyunca siiregeldi.

Feodalizmin ¢oziilmesi, ticaretin ve kapitalist Gretimin boy vermesi
ve kapitalist tretim iligkilerinin hakim hale gelmesi; burjuvazinin feo-
dal gericilige ve onun st yapt kurumlarina karst miicadelesi, burjuva
aydinlanmasi ve bilim- sanat ve edebiyat alanindaki ilerleme, feodal
deger yargilariyla dini dogma ve hurafelerin etkisine karsi ozelliklere
de sahipti. Doga bilimleri alanindaki gelismeleri dayanak alan bilimsel-
akilc1 ve materyalist goraslerin giic kazanmasy, idealist felsefeye, dinsel
dogmalara ve onlara dayanan disiince sistemine darbe vurdu.

Kapitalizm, insanin varhgini ve yasamin siirdiirme miicadelesinde
doga giigleriyle iliskisinin ve toplumsal kosullarinin @rint olarak ortaya
¢ikan ve kosullarin degismesiyle birlikte cesitli bicim ve diizeylerde degi-
sime ugrayan ilkel-putperest ve tek tanrili dinlerin gelisme ve degisme
“siireci’nde bir “yol ayrimi"n1 glindeme getirdi. Kii¢tik iiretimin, ticaretin
ve sanayinin gelismesi, feodal kapali sistemin par¢alanmasi, kir iliskileri-
nin ¢oziiliip kentlere niifus akisinin gerceklesmesi toplumsal yasam ve
iliskileri degisime strtiklerken, dini inang ve eski deger yargilariyla anla-
yislarin yeniden yorumlanmasini veya biisbiitiin reddedilmesini, sonug-
lardan biri olarak giindeme getirdi. Burjuva aydinlanmasi ve Ronesans
kapsaminda bilim ve aklin yol gostericiligine verilen 6ncelik, ayni zaman-
da feodal deger yargilarina, feodal kurumlara ve dinin kurumsal etkisine
karsi bir mtcadele 6zelligi tastyordu. Kral, hikiimdar ve sultanlarin ikti-
darlarini dini temsil makami olarak gostermeleri dini kurumlarin devlet
diizeyinde etkili olmasini saglarken, “devrimci ¢agi’ndaki burjuvazi,
“esitlik, ozgtrlik ve kardeslik” diisiincesiyle, feodal despotik baskinin
yani sira toplum ve doga olaylarinin dini yorumlarina karsit fikirleri ve
saldirtyr da giindeme getirdi. Burjuva aydinlanmasi ve burjuva devrimi,
baska seylerin yani sira, Sokrates’in, Bruno'nun ve Galile'nin “melun ve
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kafir’ler olarak cezalandirilmalarina “cevaz veren” dini kurallar ve yar-
gilara darbe vuruyor, bilimsel diisiincenin gelismesi ve toplumsal yasam
ve doga olaylarinin aklin yol gostericiligiyle irdelenmesi ¢cabalarina engel
ve yaptirim getiren; her seyin ve tim yasamin “6nceden kurgulanip
kuruldugu ve degismeden kalacagi’ni vazeden “yaratilis”c1 teoriye karst
cikiyordu. Kapitalizm emek giiciinden baska satacak bir seyi olmayan
yoksullar1 kentlere ceker ve atdlye ve fabrikalarda bir araya getirir ve
art1 deger somirtsiinii gerceklestirmek icin makinelerin gelistirilmesini,
yeni atilimlari ve bilimsel-teknik icatlar1 zorunlu kilarken, “degismezIlik”
vazeden diisiincelere darbe vurarak, varsayimsal dogmalar bitintnt
degismeye zorladL.

Ancak burjuvazi-proletarya geliskisi, tiim oteki toplumsal sorunlar-
da oldugu tzere, burjuvazinin din ile iliskilerinin seyri ve kapsamini da
belirlemekteydi. Iscilerle simf kavgasina giren burjuvazi, dinin kurumsal
giiclenmesine karsi tutumunu yumusatarak, dinin ve idealist felsefenin
kitleler tizerindeki etkisini simif egemenligi ve somiirii sistemi yararina
kullanmaya yoneldi. Yonetimi altindaki “toplulugun” kendisine itaatini
saglamak icin, baskinin yani sira, tiim toplumun ve haklarinin savu-
nucusu olma iddiasiyla bir “kader ortakhg” fikri etrafinda birlesmeyi
dayatti. Kapitalizmin serpilip yayilmasi, tutucu kurum ve anlayislarin
astlmasini gerektirmesine karsin, burjuva, otoritesini topluma kabullen-
dirmek icin, kaderci, “kutsi” anlayislarla uzlasmaya ihtiya¢ duyuyordu.
Burjuvazi de, bir “biling bicimi” olarak din de, “toplumun karsilikli gtive-
ni ve dayanismasi’ni vazediyor, buna ihtiya¢ duyuyordu.

Serbest rekabetci kapitalizmden tekelci kapitalizm (emperyalizm)
evresine gecis, “siyasal demokrasi’nin rafa kaldirilmasini ve siyasal geri-
ciligin dayatilmasina yol act1. Tekelci burjuvazi, feodal gericiligin tim
ilkel ve ortacagc giiclerini yedege alarak, isci sinifi ve ezilen halklara
karst mevzilerini giiclendirmeye yoneldi. Dini ideoloji ve dinsel orgiit-
lenme, tekelci burjuva egemenligi ve burjuva-emperyalist ideolojinin
bir bileseni haline geldi. Tekelci burjuvazi her tiir gericilige kucak acty;
dinsel gericiligi yedekledi ve onu, hegemonya miicadelesi ve somiirgeci
politikalarinin araci olarak kullandi. Ortagagin dini ve idealist felsefi
yargilarini ideolojik cephaneligine aldi. Bilim ve aklin yol gostericiligine
dayanan ileri atilimlara karsi dinin ve metafizigin zincirlerine sarilan
gericilik, proletarya ve ezilenlerin metafizik diistince ve inanglarin etki-
sinden kurtulmasini énlemek istiyor, materyalizme ve sosyalizme kars1
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miicadelesinde, modern ya da ortagagci biitiin gerici akimlar1 yedegine
almaya ihtiya¢ duyuyordu.

Bu, ciiriiyen ve tarihsel acidan da “can ¢ekisen” sistemin “dogasi’na
uygundu. Burjuvazinin politik-askeri temsilcileriyle iddiali ideologlari,
tekelci sermaye ve kapitalizmin yol actigi umutsuzluk ve giivensizliklere
kars1 bir 6nlem olmak tizere ve ezilenleri sisteme yedeklemenin arag ve
yontemlerinden birini, teskin edici “ruhculuk’ta buluyorlardi. Ortaya
¢ikan durum, herhangi tiretim sisteminin siyasal tist yapidaki temsilcile-
rinin yenilgiye ugratilmis olmalar1 ve iist yapr kurumlarinin dagitilmasi
veya tasfiye edilmesinin, o sisteme ait diistince, ideoloji ve kiiltiriin kisa
stirede ve tamamen etkisiz kalmasini saglayamayacagi gercegine uygun
diisityordu. Tekelci burjuvazinin feodal deger yargilarini ve feodalizmin
tist yapida ve biling bicimlerinde biraktig1 etkiyi ortadan kaldirma diye
bir hedefi yoktu. Aksine, toplumsal ilerlemeye ayakbagi olusturan bu
degerlerle iliskileri yedege alarak somirgeciligin silahlar1 haline getir-
di. Smif miicadelesinin iriinit ve aralarinda burjuvazinin ‘devrimci
donemi'nde olanlarinin da bulundugu ve bugiin ancak proletarya ve
emekgiler tarafindan insanhg; ileriye gotiirme miicadelesinde kullanila-
bilecek tiim kazanimlar onun saldirt hedefindeydi.

Dini Soylemin Yeniden Agirlik Kazandig:
Bir Donem

“Islam”in kapitalizm ve ABD basta olmak tizere ‘Bati emperyalizmi’
ile iligkileri tizerine tartismalar giincel kalmaya ve emekgi kitleler baki-
mindan da ilgi cekici ve etkileyici olmaya devam ediyor. Bunun kayna-
ginda, yalnizca Amerikan askeri-politik sefleri ve onlarla isbirligi icinde-
ki yazar ve kimi tarihcilerin “medeniyetler savas”, “dinler savas1”, “Islam
ile Hiristiyanhigin uzlasmazlig1”; Hiristiyanlhigin “reforma acik ve ilerici”
ve fakat Mislumanhgin “her tir reformcu girisime kapali ve gerici oldu-
gu” Uzerine, bir stire 6ncesine kadar daha yogun ve bugiin ihtiyaca bagl
olarak aralikli sekilde siirdiirdiikleri propaganda ve “radikal slam’a karst
ilimh Islam’1 giiclendirme” politikasi durmuyor. Neredeyse tiim iilkeler-
de tekelci burjuvazi ve hitkiimetler, dini ideolojinin toplumsal iliskilerde
ve toplum yasaminda daha etkili olmasi icin 6zel bir caba gosteriyorlar.
Tekelci gericilik ve ¢zellikle Amerikan yoneticilerinin dinin toplumsal
etkisini giclendiren faaliyetlere yeniden agirlik verdikleri, dini 6nyargt
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ve sOylencelerin etkisini giiclendiren agiklamalar yaptiklari, dini etkin-
lik ve kurumlara ilgiyi artirdiklar;; Batt Avrupa tilkelerindeki en gerici
sermaye partileri ve temsilcilerinin ‘Hiristiyan degerler’e atifta buluna-
rak Islam’t “su¢ dogurucu bir inang sistemi” olarak gésterdikleri ve bu
tutumlarina bir tepkiyi de iceren “politik Islam”in gii¢ kazanmasinda
boylece rol oynadiklar1 bir donemden geciliyor. Burjuvazi ve temsilci-
leri, kapitalizm Oncesi ¢aglarin metafizik dogmalariyla dini dnyargila-
rint yeniden giincel politikanin aract haline getirdiler. Doga ve toplum
olaylarina bilimsel aklin yol gostericiliginde yaklasma dusiincesine karst
burjuva-emperyalist ideolojik bombardimanin en 6énemli 6gelerinden
birini dinsel dogmalar olusturuyor. “Yaratiliscilik” yeniden piyasa mali
haline getirilip uluslararasi siiriime kondu. Evrim kuramina karsi ulus-
lararas1 kampanya yeniden yogunlastirildi. Bush gibi bir emperyalist
sarlatan, kendini “Tanri'nin iradesiyle iliskili, “segilmis gorevli” ilan etti.
[srail yoneticileri, “segilmis kurtarici millet” mitini siirdiiriyorlar. Bush,
Erdogan ve Blair, izledikleri politikay1 “yaraticinin istekleri’yle iliskilen-
direcek agiklamalar yapmaktan kaginmadilar. Papa ve Fethullah Giilen,
uluslararast alanda meydana gelen ve bazilar1 devletlerin iliskileri tize-
rinde ciddi etkide bulunan bir¢ok gelismeyi dinsel yorumlara tabi tuta-
rak, sistemin siyasal-askeri ve ekonomik otorite(si)leri yararina bir bag
egmeyi halk kitlelerine “zorunluluk” olarak gostermeyi siirdiirityorlar.

Terorist eylem ve distincenin kapitalist barbarlikla iliskilerinin
{izerini 6rterek, onu Islami inancla iliskilendiren Bati merkezli burjuva
emperyalist propaganda, isci ve emekgilerin dinsel ideolojiyle egemen
siif yararina itaate zorlanmast ve Amerikan emperyalizminin Orta-
dogu-Kuzey Afrika ve Asya’ya yonelik yayilma; enerji kaynaklar1 basta
olmak tizere hammadde kaynaklarini denetime alma ihtiyacina dolay-
sizca baglanmistir. Feodal ortagagin kurum ve dusiincelerini yedekleyen
emperyalist burjuvazi, toplumsal olaylar1 “ilerici Hiristiyan Bat1” ile
“dogmatik-tutucu Dogu” arasindaki ¢eliskilere baglayip, bunlar arasinda
sekillenen “medeniyetler catismasi”yla izaha yonelirken, kapitalizmin
temel celiski ve agmazlariyla somirgeci politika ve saldirilari gizlemekte,
saldir1 ve isgalleri “modern ve ozgiirlestirici” girisimler olarak goster-
mektedir. Emperyalist biyitkk giiclerin yayginlastirlmasinda 6zel bir
rol oynadiklar1 bu propaganda, Irak ve Afganistan'daki gelismeleri ve
bu iilkelerin ABD-ingiliz emperyalistleri tarafindan isgal edilmelerini
“Islami terérizme karsi miicadele” ile iliskilendiriyor; Bati uygarliginin
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ve kapitalizmin gelismesini “Hiristiyanhigin gelismeye ve reformlara
acik olmasi’na; kapitalizmin Dogudaki gelisme duizeyinin geriligini ise,
tekelci hegemonyasinin roliinii de gizleyecek sekilde, “Islam’in reform-
lar ve kapitalizme kapaliligi’na bagliyor. Boylece bu tartisma, bazi Batili
ideologlarin 6teden beri strdiirdiikleri “uygar Bat1”, “barbar Dogu” pro-
pagandasinin sinirlarini da asarak, “uygar ve reformist Hiristiyanlik” ile
“barbar ve dogmatik Islam” séylemi boyutlarina vardiriliyor; iran halki-
nin Amerikan dayatmalarina gosterdigi direnis ile Filistin direnisi icinde-
ki gruplardan bazilarinin, -6zellikle de son secimleri kazanarak hiikiimet
kuran ve fakat Israill'in saldir1 ve goz altilariyla karsilasan Hamas'in- ve
Litbnan’da kitle destegine sahip, hiikiimetin ortagi olan ve Israil saldir1 ve
isgaline kars: gosterdigi direnisle dikkat ceken Hizbullah gibi 6rgiitlerin
tutumu ve bunlarin Iran, Suriye ve Tiirkiye ile iliskileri Gizerinden ABD,
Ingiliz ve Israil saldir ve isgallerine direnen iilkelerin halklar1 “teror des-
tekgisi” ve Bati uygarliginin “diismanlart” ilan ediliyorlar.

Kapitalist Gericiligin
Dini ideolojiyle Takviye Edilmesi

Dini ideolojinin; dini dogma ve diisiincelerin yeniden bu gii¢ kazan-
masl, isci-emekei hareketinin uluslararasi alanda aldigi darbeler ve
iceriden yasadig1 burjuva isbirlik¢i ihanet sonucu geriye atilmis, daginik
ve saldirilar1 ptaskiirtme diizeyine heniiz ulasamayan geri diizeyi ile dog-
rudan baghdir. Tekelci gericilik ve uluslararas: sermaye, isci hareketi ve
sosyalizmin gegici de olsa geriye atilmis olmasinin kitleler icinde yaratti-
g1 umutsuzluk ve ¢oziimsiizlagii ve onun yol actigi “yeni arayislar”s, dini
istismar ve kullanma olanag; olarak degerlendiriyor. Bu ‘somut durum’,
Amerikan ve Batili emperyalist yonetimlerin dine ve dinin politik
amacli kullanimina verdikleri agirlik ve gosterdikleri asirt ilgiyle “Islami
terorizm tehdidi’ne yaptiklari vurgunun hemen tiim kapitalist tilke-
lerde kiiciimsenemez bir toplumsal karsilik bulmasini olanakli kiliyor;
bagimli-geri tilkelerde misyoner faaliyetlerine alan agmasinin yani sira
dine yonelis egiliminin giiclenmesine, farkli dini inanglara sahip kitleler
arasindaki iliskilerin sabote edilmesine; ‘baris’, demokrasi ve uygarlik
ditsmani faaliyetlerle isgal ve yayilma politikalarinin sézde gerici bir dini
anlayisa karsi ve sozde daha uygar ve ilerlemeye acik bir dini anlayisa
giic vermek adina uygulanmast olanaklarini da genisletiyor.
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Burjuvazinin ve ozellikle de ABD basta olmak tizere emperyalist
biyiik gticlerin politik-askeri sozciileriyle 6nde gelen yazar, sanatgi ve
ideologlarinin dine ve dini hurafe ve dogmalara bu asir1 yeniden saril-
malari, bilim ve akla aykir1 idealist-metafizik goriis ve inanglarin yiiz
milyonlarca insan iizerindeki etkisinin hala striiyor olmasini bilme-
leriyle kuskusuz iliskilidir ve diinya gericiliginin emrindeki politikac,
yazar, din gorevlisi ve bunlarin hemen hepsine yol gosterici fikirler
tiretmekle pirim yapan burjuva ideologlart kuskusuz bunun farkinda
olarak hareket ediyorlar. Ama, pazar ve etki alani miicadelesinin yedek-
ledigi dine bu yeniden ve devletler diizeyinde sarilisin, dini dogmalara
dayanarak ezilenleri burjuva-emperyalist egemenlige itaat etmeye
cagirmaya duyulan bu yogunlasmus ihtiyacin, isci sinifi ve emekgi hare-
ketiyle sosyalizmin aldig1 yenilginin yol actigi umutsuzluktan yararlan-
ma; kitlelerin umutsuzluk kaynakli arayisina s6ztim ona cevap verme
gibi 6nemli bir 6zelligi daha vardir. Isci sinifi ve emekci hareketinin
uluslararasi diizeyde geriye diisiisti, onun 6zellikle yirminci ytizyilin
70'li yillarina kadar stiren inisli-cikish ama agirlikli olarak ilerleyen
durumuna dayanan iktisadi-politik, kiilttrel-sosyal vb. kazanimlarinin
sermayenin uluslararasi saldirilartyla geriye atilmasi, dinsel ideolojinin
etki alanini genisletmistir ve burjuva emperyalist politikacilarla ideo-
loglar bunu ekonomik-sosyal, kiiltiirel ve askeri amagclarla kullanmak
istiyorlar. Onlar, ulasim ve iletisim araglarinin kat ettigi muazzam
gelismeden yararlanarak dinin halk kitleleri tizerindeki etkisini somiir-
mekle kalmiyor, onu, farkli inanc¢lardan emekgileri birbirlerine karsi
kiskirtip bolmek; Irak’ta ya da daha 6nce Ruanda’'da gorildugi tizere,
farkli mezheplerden insanlarin kitlesel kirimina g6z yumarak ve olanak
saglayarak, bu tlkelerin yikintilar1 Gzerinden hakimiyetlerini strdr-
menin olanag olarak da degerlendiriyorlar. Yasamin ve toplumsal
iliskilerin “tanrisal irade ile belirlendigi” ve “bunun degistirilemez kader
oldugu” yoniindeki dinsel 6nyargi ve dogmalart kullaniyor; 6zellikle
Dogu insaninin, “yasaminin dinin emirleriyle belirlendigi” yoniindeki
ve “ahiret¢i”(6te diinya i¢in ¢alismaya verilen 6nem) anlayislari somii-
riyor; issizlik, aglik, yoksulluk ve savaslarin bugiinki sistem ve onun
egemen siuflariyla iliskilerini dini onyargi ve dogmatik anlayislarla
ortmeye calisiyorlar. Nitekim [slam’a iliskin tartismalarin, Islam ile
“uygarlik” arasinda olumsuz baglantilar kurularak yiiratilmesi ve ‘ulus-
lararasi teror ile Islam’in baglantilandirilmasi, dinsel 6fke patlamalarina

25



dayol acacak tarzda, din tizerine tartismalar1 halklarin gtindemine daha
yogun olarak getirmekle kalmamus; isbirlik¢i gerici parti, hitkimet ve
kurumsal o6rgiitlenmelerin dini ideolojiyi referans alan anlayislar top-
lum yasamina hakim hale getirme girisimlerine de ivme kazandirmistir.
“Din Savaslari’’nin yeniden giindeme geldigini ileri stiren ve “mede-
niyetler catismast” gerici tezinden destek alan burjuva propagandasi,
Amerikan yéneticilerinin Siyonistlerle birlikte siirdiirdiikleri “Islami
teror” soylemiyle daha da ilgi ¢ekici hale gelmis; bu agiklama ve tartis-
malar, “Islam Diinyasi"ndaki ve Bati'daki dini radikal akimlarla irk¢1 ve
sovenist cevrelerin giiclenmesine hizmet etmistir.

“Dogu-Bat1” Uzerine Irrasyonel Tezler
ve Dinin “Bilimsel” Istismari

1990°'da, “Miisliiman Ofkesinin Kékleri” bashkh makalesinde
“Medeniyetler catismasi’ndan s6z eden Princeton Universitesi profe-
sorit Bernard Lewis, “Miisliiman Toplumlar’in modernizme ve laiklige
kapali ve hazirliksiz olmalarindan s6z ederek, “Batinin giicit” karsisinda
ve “Allah’in yolunda” siddeti kaginilmaz goren “azinlik zihniyeti” Gize-
rinde duruyor; “Misliiman diinyasi’nda Batili “deger” olarak “yalnizca
diktatorlitklerin tutunabildigi’ni ileri strerek, Islam’'in ve Araplarin
“zamana karsi sabitlenmislik’leri iddiasinda bulunuyordu. Lewis,
Ortadogu ve Asya’da Bati emperyalizminin saldirgan politikalarina karsi
gelisen tepkileri bu cercevede degerlendirmeye calistyor, “Dogu’nun
‘Bati’yr taklit etmekteki basarisizligi” ve “haseti’nin, “Bati diis-
manligim koriikledigini” ileri siirityordu. Modern ve ‘Taik’ gelisme ve
“degerler”i, “bizim ve sadece bizim” diyerek, “Bati”ya mal eden Lewis,
“Islam fanatizmi’nin bu degerlere karsi “kin ve nefretle savastigi’nu ileri
stirityor; “Ortadogu ve Islam tarihi aragtirmacisi” etiketiyle ve Bati hay-
ran1 sosyologlarin “bityiik tarih¢i” 6vgtlerine mahzar olarak, dini inang
farklihiklarint “uygarlik ve kiiltiir farki'na genisletiyor, Islam’t Bati ve
modernizm diismani “karanlik ¢ag ideolojisi” olarak gosteriyordu.

“Bati-Dogu” iligkilerini farkli uygarliklar ve onlarin dini inang fark-
liliklartyla bagi tzerinden izaha c¢alisan bir diger “Gnli” teorisyen,
yine “Bat1 orijinli” profesér S. Huntington'dur. Lewis'in izinde yiirii-
yerek, Huntington da, “Medeniyetler Catismasi” tezinde, “Soguk
Savas Donemi’nde siyasi ve ideolojik ¢atismalarin “iki sistem arasin-
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daki miicadele”ye bagl olarak gerceklestigini, ancak S. Birligi ve “Dogu
Bloku'nun ¢okmesi’yle dogan yeni catisma alanlarinin farkh kiltirel
degerler ve medeniyetler arasindaki catismay: giindeme getirdigini ileri
strtiyor ve dini farkhliklar1 catismanin en énemli dayanagi olarak ali-
yor. Huntington, bu tezleri ileri stirerken dayanak aldig1 gerekeelerini,
“Medeniyet farkliliklarinin siyasi ideolojik ve rejim farkliliklarindan
daha koklii olmast”; “kiiresellesme siireci ile birlikte ayni medeniyet
aidiyetine sahip topluluklar arasinda etkilesimin artmasvyla ‘ortak
medeniyet bilinci’'nin gelismesi” ve “medeniyetler arasindaki farklilik-
larin bilincine’ daha fazla vardmasy; iktisadi modernlesme ve sosyal
degismeye gore ‘kiiltiirel ozelliklerin daha yavas degismesi ve uzlas-
maya daha az agik olmasu...” vb. seklinde siraliyor.

Lewis ve Huntington -ve onlarin vargilarini benimseyenler- iktisa-
di-sosyal ve siyasal sistemleri, bu sistemlerin celiskileri ve olgulariyla
degil, dini ideoloji ve farkli dini inang¢ kesimleriyle iliskileri tizerinden
degerlendirerek, irrasyonel yontemleri bilimsel analizlerin yerine gegiri-
yorlar. Huntington “Islam diinyasinda demokrasinin gelismemesinin
ana nedeni” olarak Islam kiiltiiriinii gosteriyor, iktisadi-sosyal olgu ve
gelismelerle burjuva demokrasisi arasindaki iliskileri ve demokratik
haklarin sinif miicadelesinin triinit olmalari gercegini goz ardi edi-
yor; Hiristiyanlik ile demokrasi arasinda dogrusal olumlayic iliskiler
kurarak, baz1 diger ‘Batili ya da ‘Dogulu yazar ve ideologlarla birlikte,
burjuva demokrasisinin, Batr'da Hiristiyan Ortacagina ve onun karanlik
gorislerine karst uzun siiren miicadelelerle ve agir bedeller 6denerek
kazanildigini ve ancak isci ve emekgilerin destegindeki bu miicadele ile
ilerleyebildigini ortbas ediyor.

Huntingtoncu “medeniyetler catismasi” tezi, sinif mucadelesinin
degil, emperyalizm ile bagimli halklar ¢eliskisinin de degil, “ileri Huristi-
yan-Yahudi uygarlig” ile “geri medeniyetler” (6rnegin Islam) arasinda-
ki catismanin “gelecegi belirleyecegi” iddiasindadir. Samuel Huntington,
2004 yilinda yayimlanan “Biz Kimiz?- Amerika’nin Ulusal Kimlik Ara-
yust” adli eserinde soyle yaziyor: “21. yiizyil bir din ¢agi olarak yiikse-
liyor. Kuzey Avrupa disinda her yerde halk rahatlik, teselli ve kimlik
icin yiiziinii dine doniiyor. Gilles Keppel'in deyimiyle, Tanrinin inti-
kami en hareketli zamamni yasiyor. Din gruplart arasindaki siddet
tiim diinyada artiyor. Insanlar cografi olarak uzaginda bulunduklar:
dindagslarimin yazgisvyla giderek daha fazla ilgileniyor. Birgok iilkede
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ulusal kimligin dinsel cercevede yeniden tammlanmasini hedefleyen
gliclii hareketler ortaya ¢ikti. Cok farkl: bicimde ABD deki hareketler,
Amerikan dinsel koklerine, Amerikan halkinin dine olan sira dist
baghiligint ammsatyor. Incil égretisine dayali Hiristiyanlik, onemli
bir gii¢ haline geldi ve Amerikalilar kendi imajlar: konusunda, biiyiik
oranda, Hiristiyan bir halk olduklar: gercegine geri doniiyor.” (akta-
ran Bilim ve Disiince, s. 2)

Huntington'cu tezin, tiim Hiristiyanlar ve Hiristiyan kilttriyle
yetismis olanlarin, dindar-laik-dinsiz vb. Hiristiyanlik tarafindan da
“igerilen” Bat1 uygarhigini korumak icin birlesmelerine ‘cevaz veriyor’
oldugunu séylemek icin, kanit siralamaya bile gerek yok. Ulkeler, dev-
letler ve sinuflar arast iliskileri “medeniyetler catismasi” ve “dinler savas1”
gibi “olgular’la izaha ¢alisan burjuva teorisyen ve politikacilar, bu tezi
kanitlamak tizere degisik ulus ve halklarin iktisadi-sosyal, politik, dini,
kiltiirel farkli “bicimlenmeleri’ni ve kiiltiirel alandaki degisimin nis-
peten yavas olusunu hareket noktasi olarak aliyor; emperyalistlerarasi
rekabeti, pazarlarin ve kaynaklarin yeniden paylasimi miicadelesini ve
bu miicadele kapsaminda, ABD basta olmak tizere emperyalist bityiik
gliclerin bagimli-somiirge ve ezilen halklara dayattiklar1 politikalari ise,
olanakli oldukca bir yana birakip 6rtbas etmeye calisiyor; emperyalist
saldirganliga karsi tepki ve 6fkenin dini goriintiler altinda da ortaya
cikabilecegini gormezden geliyor ve El Kaide, Taliban gibi orgiitlerin
terorist eylemlerini iddialarinin belirleyici kanitlar1 olarak one cikari-
yorlardi. Toplumsal gelisme ve degisim ile “Dogulu” (Ortadogu-Asya)
toplumlar arasindaki iliskiyi “sabitlenmis” statik haliyle ele aliyor; “Islam
Ulkeleri” halklarini “Araplar”in sahsinda “zamandist” géstererek asagili-
yorlardi. Lewis, bu sabit mantigini “bilimsel analiz” olarak pazarlayabildi.

“Medeniyetler catismasi” tezi, sermaye hareketinin ‘ulusal sinirlar’y
“ilga” etmesi ve kapitalist uluslararasilasmanin ‘farkli medeniyetlerden
insanlar’t bu hareket icinde birbirlerine yakinlastirmasini gérmezden
geliyor ya da reddediyordu. Bu tez, kapitalist-tekelci rekabet ve emper-
yalistler arasi paylasim muicadelesiyle bagiml tilkeler halklarina yonelik
emperyalist baski ve talan politikasini akliyor ve atliyor; ‘ulusal’ egilim ve
miicadelenin bu politikaya duyulan 6fkeyle iliskisini gormezden geliyor-
du. Sorunu “Bati ve Batili olmayan toplumlar arasindaki miicadele”
seklinde koymakla; toplumlar1 “Batili” ya da “Batili olmayan”lar olarak
‘siniflar’ken, siniflardan ve smnif ¢ikarlarinin yol actigi bolinme ve catis-
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malardan bagimsiz gosteriyor; “Batili olmayan toplumlar”in, esas olarak
da onlarin ezilen kesimlerinin modern-aydinlanmact ve ilerici demokra-
tik degerler icin gosterdikleri ¢caba ve ytrittiikleri miicadeleyle bu yon-
deki ilerlemelerini gormezden geliyordu. “Medeniyetler iliskisi’nden
“medeniyetler catismasi’ni ¢ikaran Huntington ve izleyenleri, farkli
kultirler arasi iliskileri tek yanl ele alarak, bu iligkinin ilerici-unsur ve
yanlarinin tizerini ortityorlardi. Lewis, “Batili deger” olarak, sadece ‘Batr’
isbirlikgisi diktatorliikleri aliyor; Huntington ise, burjuva demokrasi-
nin, Hindistan dista tutulmak tizere, “Misliiman toplumlar’da ya hi¢
yerlesmemis ya da zayif olmasini veri alarak, tim “Musluman tlkeler”;,
Ozgiin durumlarini goz ardi ederek bir kaliba sokuyor ve burjuva aydin-
lanmasi ve modernlesmesinin burjuva sinif temsilcilerinin yukaridan
dayatmalariyla gerceklestirilmeye calisiimasi ve halka ve miicadelesine
dayanmayan bu “gerceklestirme”nin ikiytzlilik sinirlarini asamadigt
gerceginden hareketle, “Dogu’nun geriligini; geri kalist ya da biraktiril-
mushigini salt islami bir ézellik olarak sunuyordu.

Lewis ve Huntington etiketli bu tezler, iktisadi-sosyal sistemlerle
dinsel, siyasal-hukuksal ve ahlaki diisiinceler arasindaki iliskileri alt-tist
ediyor; sorunu, “kompleksler”le ve “ilerici” ve “gerici” dinler ayrimi gibi
spekiilatif bicimlerle izaha calistyordu. “Islami terérizm”i, Islam'in “etik”
ya da “yapisal” 6zelliklerinden biri olarak gosteren bu tezler, teroristligi
sonradan kesfedilen El Kaide ve Taliban'in Bati emperyalizmi, 6zellikle
de ABD'li gericiler tarafindan S. Rusya’ya karsi orgiitlendirilmis oldugu-
nu da 6rtbas ediyorlardi. Lewis ve Huntingtonun tez(ler)ini destekleyen
aciklamalar, Avrupa’nin baslica tilkeleriyle ABD’de birbirini giiclendi-
recek tarzda stirdiriildii. Gazete ve televizyon mensuplarinin karsisina
cikan bu iilkelerin kimi yoneticileriyle yazar ve teorisyenleri, “Islam”1
dogrudan hedef gosteren agiklamalar yaptilar. 11 Eyliil 2001'deki terér
eylemleri sonrasinda Bush, “ABD, Islamci fasistlerle savas halinde”
aciklamasini yapti. Bush, bir diger konusmasinda da, terorle miicadeleyi
“Hagly Seferleri’ne benzetmisti. Tiirkiye'nin AB'ye “alinip alinmamast”
tartismalarinda, Avrupali “Hiristiyan-demokrat partiler”, Turkiye'nin
“topluluga alinmamas1” yontindeki diisiincelerini, “Bati medeniyeti ve
degerlerinin Tirkiyeliler tarafindan 6ziimsenememesi’yle gerekcelen-
dirirlerken, bu 6ziimseyememeyi Islam kiiltiiriiyle iliskilendiriyorlardi.
Bush, “Hiristiyan yeni uyamisi’ndan soz ederken, yeni Papa Ratzinger
(16.Benedicticus), Ortacagin tartismalarina atifta bulunarak, “Islam
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dininin siddete dayali oldugu” yoniindeki gorisleri yeniden giindeme
getirdi. Onceki Fransa Cumhurbagkani Jacques Chirac, Fransa'nin 200
buytikelgisi ontinde yaptigi konusmada, “Ufukta ¢ok biiyiik bir tehlike
belirmeye bagsladr. Dogu-Bati, Islam-Hiristiyan diinyalart catis-
mast tehlikesi bu.” diyordu. Alman Hiristiyan Demokrat Partisinin
(CDUnun) Genel Sekreteri Ronald Pofalla ise, siyasi nitelikli siddeti,
“giiniimiizde tamamen Islam’m sorunu” olarak gérdiiklerini agikladu.
[slam'in modernizme uyum saglamaktan “aciz oldugu’nu séyleyenler-
den biri de, Italya'nin eski Basbakani Silvio Berlusconi idi. Bu sav ve
actklamalar, Samuel Huntington ile Bernard Lewis’in ellerini ovustura-
caklari tiirdendi ve bu yondeki politikanin sonucu da, dini gericiligin etki
sahasinin daha da genislemesiydi.

Burjuva emperyalist ideologlarla gerici politikacilarin “medeniyet-
ler catismast”, “dinler savasi” ya da Papa Ratzinger ve Fethullah Giilen
gibi baska bazilarinin birlestiricilik adina “dinler aras: diyalog”dan
s6z etmeleri, 6zellikle de Bush gibi ‘yeni fasist’ politikacilarin iran’daki
‘mollalar rejimi’yle Hamas ve Hizbullah gibi “Islami Orgiitler”i 6rnek
gostererek, [slam’t “Bati uygarligi’na karsi “terdrle sonug almaya ¢ali-
san din” olarak gostermeleri; bununla da kalmayarak, Hiristiyanlig
kapitalizm ve burjuva uygarligiyla bagdasir ve fakat Islam’t karsitlik
icinde gostermeleri, genel olarak dinlerin, 6zel olarak [slam dininin
kapitalizm ve kapitalist emperyalizm ile iligkisini ters ytz eden bir
yaklasimin ifadesiydi.

Bu yaklasim, din ile somiiritye dayali iktisadi-toplumsal sistemlerin
birbirini dislamadig1 gercegini Hiristiyanlik lehine yorumlarken ¢arpi-
tiyor, dinin genel olarak bilimsel gelisme ve toplum bilim éniinde engel
olusturan dogmalariyla genel olarak toplumsal gelisme ve 6zel olarak
kapitalist gelismenin ihtiyaglari arasindaki ¢atismayi Islam’a iliskin bir
ozellik olarak gostererek daraltiyor; toplumsal degisimin kapitalizmin
ihtiyaclarinin dinsel yarg: ve yorumlari kapitalizme uydurmayi basar-
masini [slam i¢in gegersiz saytyordu. Oysa Hiristiyanhik, Musevilik,
[slam ya da Budizm, gordiikleri islev agisindan uygarlikla, demokrasi
ve ozgirlikler disiincesiyle iliskilerinde 6zsel bir farklilik gosterme-
mekteydiler.

Dinlerin bu ortak o6zellik ve icerigi, her seyden 6nce, onlarin dogus
kosullart ve onlar1 “ihtiya¢” haline getiren nedenlerle iliskilidir. Eko-

30



nomik toplumsal sistemlerin siirdtrilmesi icin dinin egemen sinuflar
tarafindan kullanilmasi bakimindan da, farkli dinler, esasa iliskin bir
ayricalik olusturmaz ve icermezler. Ezilen siniflarin baskici yonetimlerle
iliskilerde icinde bulunduklari ya da zorla tutulduklar1 durumdan g¢ikis
icin ve onlarin temsilciligini yapan bazi dustntrler ve din adamlarinin
onciligiinde, dini ideolojiyi baski ve zulme karsi miicadele yoniinde
yorumlamalar1 veya onun icinden yararlanilabilir 6geler bulmalar1 da,
dinin toplumsal islevini degistirmemistir.

Hiristiyanlig1 kapitalizme ve gelisme ve modernlesmeye acik goste-
ren bu tez, dini geleneklerin modernlesmeye olusturdugu engelin tarih
boyu siiren miicadeleyi getirdigini; Bati Aydinlanmasinin hurafe ve dog-
malara karst miicadelenin tiriinti olarak gerceklestigini; feodalizme karst
miicadelesinde burjuvazinin bu miicadelenin iiriinlerinden yararlandi-
gini ve hakimiyet i¢in kullandigini g6z ardi etmektedir. Irkgilik kokan bu
“oryantalist” tez, “Dogu-Islam” toplumlarindaki gelismeleri gormezden
gelmekte; feodal gericilige ve deger yargilarina karst miicadelenin “Dogu
toplumlari’nda ve Tiirkiye gibi bir “Islam {ilkesi’nde de siirdiigii ve
‘modernlesme’ kapsamindaki gelisme ve ilerlemelerin bu miicadelenin
trtindt ve sonucu olarak ortaya ¢iktigi gercegini yok saymaktadir.

“Kurtaricilik” Kialti
ve Somiirgecilige Dini Ortii

Ingiliz-Amerikan isgalciler, Kuzey Amerika yerlilerini toplu katlia-
ma tabi tuttuklar1 yillardan baslayarak, eylemlerini “Tanrinin istegi’yle
iliskilendirdiler ve Huristiyanhigin “kutsal kitab1’nin “kadin ve ¢ocuk-
larin ebeveynleriyle birlikte oldiiriilmesi'ne ‘cevaz verdigini propa-
ganda ettiler. Kizilderilileri “vahsi ve cezalandiriimasi gereken yara-
tiklar” seklinde tanimlayarak, onlar1 ates ve barutla, kursun ve zehirli
maddelerle yok edip, arazilerine ve madenlerine el koydular. Sonraki
donemlerde izledikleri yayilma stratejileriyle somiirgeci politikalarini da
benzer sekilde gerekcelendirdiler. Topraklarina ve zenginlik kaynaklari-
na goz diktikleri halklary, ilkel, “uygarlik ditsmani fanatik gerici”; isbirli-
ginde problem yasadiklar tilkelerin yoneticilerini “diktator ve 6zgtirlik
ditsman1” olarak gosterdiler. Bu tlkelere “uygarlik, 6zgiirliikk ve refah
gotiireceklerini” ileri siirerek, vahsi ve yikici saldiri ve isgallere giristiler.
Amerikan uygarliginin ve “yasam tarzi’nin goétiiriilmesi adi altinda isgal
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edilen tlkelerin kaynaklar1 yagmalandi. Halklar, sistemli olarak yoksul-
luk ve yoksunluga itildiler. Amerikan ¢ikarlari i¢in her yol ve her aract
mubah gosteren Amerikan propagandasi, Amerikan ulusunu, “diinya
nizami’ni strdiirme ve “insanligl kurtarma’yla gorevli, “secilmis” bir
ulus gosteriyor; Amerikan somiirgecilerini, eylemlerine “Tanrinin yon
verdigi” secilmis gorevliler olarak kutsuyordu.

Daha Ocak 1900'de, Senator Albert Beverindge, Amerikan
Senatosu'nda yaptigi konusmada, “Tanr: bin yidur, Ingilizce konusan
ve Germen irklari, 6nemsiz ve sikict ugragslar pesinde kosmalari ve
kendilerine hayran olmalart i¢in hazirlamadi. O, Amerikan halki-
nt diinyanmin manevi yenilenme ve yonlendirmesini gerceklestirmek
iizere, secilmis ulus olarak belirledi. Iste Amerika’mn ilahi misyonu
budur.” diyordu. (Bilim ve Disiince, s. 2, birinci makale)

Bu propaganda, emperyalist hegemonya i¢in gereksinim duyulan
degisik figtirlerle zenginlestirilerek, yirminci yiiz yil boyunca strdirl-
di. ABD'nin “en agik so6zIi” temsilcileri, “Baris’ ve ‘uluslararast hukuk’
konusundaki, ‘dostluk’ ve ‘isbirligi’ konusundaki sagma hayallerin
belirsizliklerine siginmak hicbir seye hizmet etmez” diyerek, bunla-
rin ezilip gecilmesini istiyorlardi. Amerikan kapitalizminin ¢ikarlari,
“komployla, bozgunculuk yoluyla, riisvetle, bilgesel savaslarla ve
sonunda; bu gerekli olursa genellesmis savas yoluyla” diinya hakimi-
yeti icin onu saldiriya yoneltmekteydi. Buna karsin, Amerikan propa-
gandas, bu politikay1 belirleyenin Amerikan emperyalist ¢ikarlar: degil,
“Tanru iradesi oldugu’nu vaaz edebiliyordu.

G. Walter Bush, 2004 Kasiminda yeniden baskan secildikten sonra,
Amerikalilarin kendilerine atfettikleri “kurtarici segilmislik misyonunu
diinyaya “yeni bir diizen vermek” ya da “Genis Ortadogu ve Kuzey
Afrika’ya ozgurlik, demokrasi ve refah “gotiirmek” i¢in kullanmanin
“artik ¢ok daha farz oldugu” vaazi daha fazla yogunluk kazandi. Orta-
dogu, Balkanlar, Orta Asya, Kafkasya; Afganistan’dan Hindistan ve Cin'e
uzanan biitiin Giineydogu ve On Asya’nin “kurtarilmasi”(!), icinden
gecilen siirecte daha ¢ok aciliyet kazanmusti. Saldiri, isgal ve katliamlar,
eski ve yeni “Ahit"teki vaazlarla; “onceki” ve “koti” seylerin “anilma-
yacak bicimde” ortadan kaldirilmasi ve “yeni gokler ve yeni yer’ler
“yaratilmas1” bildirimleriyle iliskilendiriliyor ve Ortagag gericiliginin
etkileri yedege alintyordu. Amerikan “ulusu’nun, dinyanin “kurtaril-
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maya muhtag” tilkeleri ve insanlarini “kurtarmasi”, ABD yonetimlerinin
“onceden belirlenmis kaderi’iydi. Bush yonetiminin yirattaga savas, bu
“onceden belirlenmis ve degismez kader”e uygun disiiyordu. “Segilmis
baskan” bu gorevi, -onun, “Tanri El Kaideyi vurmam istedi ben de
vurdum. Sonra Saddam’t vurmamu istedi onu da vurdum” sozlerinde
icerildigi Gzere- “Tanrimin istegi’ne uygun olarak yerine getirmekteydi!
(Bu iddianin ilk olarak Yahudiler tarafindan ortaya atildigi ve Siyonist
yoneticilerin “vadedilmis topraklar” safsatasina sarilarak, Filistin Arap
halkini kirnmdan gegirerek, Arap topraklarini isgale giristikleri biliniyor.)
Bush, 1697’de Cotton Mather'in “Tanri'min ruhu’nun kendisine dokun-
dugu” ve “boylece O’nun yaklasimlarina daha agik ‘hale geldigi'ni
belirttigi gibi, kendisini “Tanri’yla iliskili” gostererek; Abraham
Lincoln'un 4 Mart 1865teki konusmasinda Amerikan koleciligini ve
Kuzey'de ve Giiney'de yasanan “korkung savasi” Tanri'nin “hem dogru
hem de adil hiikiimleri’nin gostergesi ve onun “verdigi bir dert” olarak
gostermesi gibi gerekgeler uydurarak, Franklin D. Rooseveltin 6 Ocak
1941'de yaptig1 “Ozgiirlik” konusmasinda “Amerikan milletinin inan-
cmm Tanrivmin rehberliginde oOzgiirliide baglandigini” vazettigi gibi;
Amerikallarin “se¢ilmis millet” olduklart ve “insanligin kurtulusunu
gergeklestirme sorumluluklarimin bulundugu” onyargisint diriltmeye
giristi. Baskanlik koltuguna oturmasinin ardindan yaptigr ilk konus-
masinda, insanlik tarihinin “Tanri tarafindan yazildigi'ni ve “O’nun
amact’nin kendi eylemleriyle “gerceklesiyor” oldugunu ileri strdi.
(bakimiz ‘Amerikan Apokaliptik’inin Diinii Bugiinii, C. Ak¢a-Bahar
Giirsel, D. Bati, s. 32)

Amerikan sefleri somirgeci politikalarini, ABD'nin “Tanr: tarafin-
dan da istenen” sorumluluklar ve “diinyay: kotiiliiklerden kurtarma’”
gibi “Onceden belirlenmis kader” cergevesinde gosterirlerken, tiimiyle
maddi, mali ve ekonomik; politik ve askeri amagli eylemlerini; bu elle
tutulur-gozle gorilir amag ve hedefleri, dinsel-metafizik zorunluluk-
lar ortisiine burtndurerek, bilim ve aklin kazanimlarina karsi savas
actyorlardi. ABD “imparatorlugunun ebedi olduguna” dair Amerikan
propagandasi, ekonomik-askeri ve mali dayanaklarin yani sira ve din-
sel 6n yargilar1 da kullanarak, yalnizca aldatilmis ‘siradan” Amerikaliy
degil, saldir1 ve isgallerin hedefindeki tlkelerin halklarini da “Tanri
adina” boyun egmeye cagirmay iceriyordu. Hurafelere dayali, bilim
ditsmani ve irk¢i olan bu propagandaya gore, “Amerika, diger ulus-
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lardan farkli olarak, kendi karakterinin begeri ve gegici degil, ilahi
ve sonsuz oldugunu kavramstir.” Eski Adalet Bakani John Ashcroft,
8 Mayis 1999'da, “Kaynagimizin sonsuz oldugunu anladigimiz igin
biz farklvyiz. Bizim kralumiz Isa’dwr” diyerek bu sagma anlayisi bir kez
daha ilan ediyordu.

Bilim karsit1 ve akla aykir1 bu irk¢i propaganda ve politika, Ameri-
kan kiltartnd tim kaltirlerden “istiin” gosteriyor, bunu da Ameri-
kahlarin dininin “Hiristiyanlik” olmasina baghyordu. Buna gore, ABD
ve Bush yonetimi, Tanrinin istek ve buyruklarini yerine getirmekten
baska bir sey yapmiyordu. “Bunun sebebi tarihin kag¢imilmazliklarin
cemberinde ilerlemesi degil, olaylar: harekete gegirenin insanin ter-
cihleri olmamasi”yd1. “Tanri, kendi istedigi gibi hareket eder ve tercih
eder’di. Modern ¢aglarin engizisyon cagricist “Tanrt ile bir iliskiye
sahip olmadan nasil baskan olunabilecegini aklim almuyor” diyor;
“Tanrimn, benim baskan adayr olmamu istedigini hissediyorum.
Bunu agiklayamam, ama iilkemin bana ihtiyaci olacagint hissediyo-
rum. Bir seyler olacak. Kolay olmayacak, ama Tanri bunu yapmami
istiyor” diye Gayya kuyusundan sesleniyor; Hiristiyan rahiplerin yinele-
mekten kacinmadiklar “Kilise ve devletin ayriligi bir masaldur. Ulke,
Tanry'mn krallifidir” sdylemiyle birlesiyordu.

ABD'li emperyalistler, “Genis” Ortadogu ve Asya'da ytriittiikleri
somirgeci stratejiye, Ortacag gericiligi ve Hiristiyanlik “degerleri’nden
“kutsal dayanaklar” ariyor; diinya hakimiyeti icin miicadelede, “ileri
Bati uygarligiyla geri Dogu” arasindaki savas fikrini yayginlastirarak,
buna hizmet eden politik-askeri saflasmalari dayatiyor, 6te yandan
“Islamci akimlar arasinda”, “radikal ve ilimli oluslarina gore ayrim
yapma” taktigiyle Ortadogu’nun isbirlik¢i yonetimleriyle seriat¢i-tlimlt
parti-grup ve cevrelerini yedeklemeye calisiyorlar. ABD planlarina su
ya da bu bicimde direng gosterenlerin “ser giigler” ilan edilerek saldirt
hedefine konmalar ise, seriat¢iligin ve “Islam”in hedef alinmadiginy;
bu tutumun, onun/onlarin mevcut kosullarda emperyalizm yararina
kullanilabilir olmasiyla iligkili bir tutum oldugunu gosteriyor. “Iliml
[slam”-“Radikal Islam” ayrimiyla, Taliban, Usame Bin Ladin, Saddam
Hiseyin yonetiminin diisman; Misir'daki sozde “demokrasi”, Suudi
petrol krallar1 ve giiya “uygar Urdiin” kralliginin ‘dost’ sayilmalarinin
belirleyici kistasini, Amerikan ¢ikarlari agisindan tasidiklar 6nem ve
gordiikleri islev olusturuyor.
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ABD'nin ve Amerikan bagkanlarinin; son olarak da Bush'un “dtinya-
ya yeni bir diizen verilmesi” i¢in “secilmis olduklarini” bildiren vaaz, en
kiyict ve vahsi etkisini diinya emekgilerinin emperyalist yikiciligi hem
“kader” hem de “zorunluluk” olarak algilamalar1 ve toplumsal sistemin
somiiriden arindirilmis insani bir yeniden kurulusu i¢in miicadeleyi
“Tanri’nin iradesine karsi gelis” sayarak, bundan geri durmalarinda
oynadigi rol ile gosteriyor. Amerikan yonetiminin ortaya attigi “Bityitk
Ortadogu Projesi’nin temel ‘sav’larindan birisi de, islam ve demokra-
sinin uyusmamasi nedeniyle, Ortadogu tilkelerinde “teokratik-funda-
mentalist” rejimlerin ayakta durdugu ve bunlarin uygarhiga zarar veren
diismanca bir ideolojiyle “terorist 6rgtitlenmeyi besledigi” bi¢cimindedir.
Ortadogu-Kuzey Afrika tilkelerine miidahalenin “kaginilmaz ve gerekli”
oldugu iddiast boylece inandirict kilinmak isteniyor. ABD'nin Iran’a
boyun egdirme ve Kafkasya'da hakimiyet alanlar1 olusturma olanagi-
na kavusma stratejisi, “ilerici Bati uygarhigi’nin “gerici-fundamentalist
[ran”a karsi hakli savas;; Afganistan’daki isgal, “seriat¢i Taliban bar-
barligina karsi uygar diinyanin savasi” olarak gosteriliyor. Irak isgali,
“despotik-anti-demokratik diktatorliige karst ozgiirliik ve demokra-
sinin zafer kazanma savasi” ve Suriye'ye karsi ayni iddiali komplo ve
kusatmalarla Siyonist [srail'in Filistin ve Liibnan’daki vahsetleri “seriatci
Hamas ve Hizbullah terér érgiitleri’nin varligs ve faaliyetleriyle gerekge-
lendirip hakli gosterilmeye ¢alisiliyor.

Somiirgecilige hizmet eden ve gergegi carpitan bu tezler tamamiyla
gerici karakterdedir.

Buna ragmen, “Misliman toplumlar”da gelismis bir burjuva demok-
rasisinin olmadigy; aralarindaki “ortak payda”ya ragmen bu iilkelerin her-
birinde durumun digerlerinden farkli oldugu; Tiirkiye'de ve niifusunun
belli bir kesimi (%14 civar1) Miisliman olan Hindistan'da kapitalizmin
daha ileri diizeyde gelistigi ve burjuva demokratik haklar miicadelesinin
daha ileri dizeyde stirdiigiy; Azerbaycan gibi bir donemler sosyalizmin
insasi alaninda yer almis tilkelerde siyasal rejimin karakterinin Ortado-
gu tlkeleriyle, Pakistan, Banglades, Malezya, Mali gibi tilkelerdekinden
farkl ozellikler gosterdigi; tiim bu tilkelerdeki siyasal sistemin karakte-
rinin emperyalist hegemonya altinda olmalartyla dolaysiz iliskili oldugu
ve siyasal gericiligin ve anti-demokratizmin dinsel gericilige “cevaz
verdigi” yine de soylenebilir.
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Ancak Islam-demokrasi iliskisi, ne herhangi diger dinlerle burjuva
demokrasisi ve kapitalizm iliskisinden 6z itibariyle farklidir, ne de bir
farklilik olsa dahi, bu, emperyalist saldir1 ve miidahalelerin gerekcesi
yapilabilir. Diger yandan, “demokrasiye a¢ik” ya da demokrasiyle “bag-
dasir” olmamalk, salt Islam’a iliskin olmayip, tiim dinlere ait bir 6zelliktir
ve dinler, genel olarak tutuculugu ve itaati telkin etmelerine karsin,
her bir dini inanca dair “demokratik argiimanlar’dan da soz edilebilir.
Siyasal tst yapinin karakterini belirleyenin son tahlilde iktisadi-sosyal
sistem oldugu gercegi goz ardi edilmedigi siirece, Islam dininin ya da
baska bir dinin “halkin yonetime katilimi” ve haklar1 bakimindan 6te-
kine gore daha musamahakar oldugu ileri stiriilemez. Siyasal rejimin
karakteri ve demokrasinin gelisme diizeyi bakimindan baslica etken,
kapitalist gelismenin ve demokratik haklar i¢cin miicadelenin dizeyi
ve giiciidiir. Islam dininin otoriteye itaat vazeden hiikiimlerinden
soz edilse bile, monarsist-despotik yonetimlerden sézde demokratik
cumbhuriyetlere kadar bir dizi tilkedeki anti-demokratik siyasal yapilar,
bu tlkelerde halkin da katilmi ya da dogrudan emekgilerin miicadele-
siyle demokratik politik sistemin insa edilememis olmasi; isbirlikgilerle
emperyalistlerin dayattiklar1 siyasal gericiligin dagitilamamasiyla ilis-
kilidir. Dinin islevinin giiclii ya da zayif olmasinda, bu temel unsur ve
etken dogrudan rol oynar.

“Miisliiman diinyada demokrasinin yerlesmemesi’nin nedenleri
icinde Islam dinini basa alan Batili teorisyenler ise, emperyalist somiirge
politikalarinin bu tilkelerin gelisme siireci tizerindeki etkisini ya goz ardi
etmekte ya da Ortadogu’'da girisilen isgale atfettikleri tiirden “6zgtirles-
tirici” rol atfederek, aklamaktadirlar. Bu demagojik ve illiizyonist tezlerin
sahipleri, Amerikan emperyalizminin [ran’a saldirilarinin sézde dinsel
gerekgelerini onaylamak ve bu saldirganligin ortagi durumuna dasmek-
ten kurtulamamuslardir.

ABD yonetimi basta olmak tizere Batili emperyalist giiclerin dini
inang ve onyargilari politikalarinin yedegine almak tizere yonlendirici
bir propaganda ve pratik tutum gelistirmeleri, dine yeniden ve ikiytzli
sarilmalari, yoksulluk, aclik ve issizligin artmasinin yol actigi bunalim ve
umutsuzluk kosullarinda dinin genis emekgi kitleleri tizerindeki etkisini
giiclendirici bir islev gérdii. Terérist hareket ve eylemlerin Islam diniyle
“onun dogal sonucu”ymus gibi ‘tirevsel iliskilendirilmesi de, farkli dini
inanglardan halklar arasindaki giiven iliskilerini olumsuz etkiledi.
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Emperyalist Yayilma Politikas1
SB’nin Dagilmasi ve Yiikselen Islam

Ingiliz ve Fransiz emperyalistlerinin Osmanli Imparatorlugu, Tiirk
ve Arap devletleriyle iliskileri feodal ve kapitalist somiirgeci (emperya-
list) politikalar iizerine oturmasina ragmen, dini inanglarin ve Islam’in
istismari, bu politikalarda ézel bir yer tutuyordu. Ingiliz ve Alman
devletleri, Carlik Rusyasi'na ve S. Birligi'ne kars: politikalarinda Kafkas
halklarinin dini inanglarini istismar etmekten geri durmadilar. Ameri-
kan emperyalist seflerinin Ingiliz sémiirgeciliginin “tarihsel deneyimi’ni
de sahiplenerek, sosyalist Sovyetler Birligini yikmak i¢in uygulamaya
gecirdikleri “yesil kusak” politikasi, ‘Dogu-islam iilkelerinin en gerici
cevreleriyle din tizerinden kurulan ittifaki esas aliyordu. ABD basta
olmak iizere, Batili emperyalistler, Iran sahligi, Pakistan gericiligi ve
‘Ttrk-Islamcr’ cevreleri kullandilar. Misliiman Kardesler gibi “miicahit”
gicleri orgiitleyip finanse ettiler ve bunlar1 Asya ve Afrika’nin bagim-
li-somiirge ve ezilen halklarini somiirmek iizere harekete gecirdiler.
ABD’nin basini ¢ektigi “anti-komtinizm” kampanyasi cergevesinde
emperyalistlerce desteklenen Islamci hareketler, “Yesil Kusak” proje-
siyle gii¢ kazandik¢a, egemen siflarin iktidar ¢ekismelerinde de yer
aldilar ve baz tilkelerde hitkiimet kurar hale geldiler.

ABD, CIA ve Pentagon, 1ngiliz istihbarati ve Alman tekelleri, sosyalist
S. Birligi'ni yikmak i¢in ytiz milyarlarca dolar harcamuslardi. S.B.nde sos-
yalizmin 50’li yillarin ikinci yarisindan itibaren tasfiye siirecine girdigi ve
bu tlkeler toplulugunun yeni burjuvazi eliyle hegemonya miicadelesine
cekildigi, diinya isci sinifi ve emekgilerinin heniiz ¢ok kigiik bir kesimi
icin agiklik kazanmusti. S.B., diinya halklarinin baytk ¢ogunlugu tara-
findan “sosyalist” olarak gériilmeye devam ediyordu. Sovyet revizyonist
burjuvazisinin tiim suglarini sosyalizme fatura eden burjuva propagan-
dasi da bu yondeydi.

Boylesi bir donemde, Rus burjuvazisinin Afganistan isgali ger-
ceklesti. Bu, diinya is¢i ve emekgileriyle ezilen halklar i¢in biiyiik bir
yikim demekti. iran Devrimi'nin Ortadogu'da yarattigi sarsinti ve
ortaya cikardigr anti-Amerikan dalga, Avrupa tlkeleri ve Japonya'nin
kapitalist pazarda giderek artan mevziler edinmeleri; ABD ve Ingiliz
ittifakinin, SSCB'yi bir an 6nce ¢okiise zorlayarak, diger emperyalist
tilkelerin kendisine “kafa tutar” hale gelmesini 6nleyecek yeni saldirt
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politikalarini giindeme getirmesine yol acti. Gorbagov ve Yeltsin yone-
timinde SSCB'nin kapitalist entegrasyonunun tamamlanmasi, ABD ve
Ingiltere'nin ekonomik, siyasi ve askeri stratejilerini agik saldirganlik
cizgisinde yenilemelerini getirirken, diinyanin yeni gerginlik, catisma
ve savaslara stiritklenmesi siireci hizlandi. Buna, uluslararasi alanda ve
her tilkede isci sinifi ve emekgilerin miicadeleyle kazandiklar: ne varsa
hepsinin saldir1 hedefine konmasi ve emekgilerin kaderci boyun egisle-
rini saglamak amacli burjuva-emperyalist ideolojik bombardiman eslik
etti. Ekim Devrimi ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda bagimsizligini
kazanan, kimisi halen “stratejik” hammadde kaynaklarini elde tutan
ve genellikle nifusun ¢ogunlugunu Muslumanlarin olusturdugu geri
tilkelerin emperyalist egemenlige su ya da bu bicimde engel ¢ikarma-
ya kalkismalarini 6énlemek amaciyla politik-mali-ekonomik ve askeri
yontemlerin yani sira “kafirlerle miiminler arasindaki savas’in geregi
denilerek, dini ¢agrilara yeniden agirhik verildi. ABD, ezilen halklarin
emperyalizmden kurtulus miicadelesine ve sosyalizme karsi savasinda
yeni bir olanak yakalamisti. Hemen harekete gecti. Yiriitmekte oldugu
kusatma ve etkisizlestirme harekatini daha da ileriye gotirmek tizere ve
Batili diger emperyalist giicleri de yanina alarak, Afgan “mucahitleri’nin
savasina silah ve para akitti. Taliban ve El Kaide orgutlenmeleri, bu
kosullarda ortaya ¢ikip biytidiiler.

Gorbacovculugun zaferi, ABD basta olmak tizere, Bat1 emperyaliz-
minin zaferi demekti. Ortadogu ve On Asya'min ‘Misliiman Halklart’
icinde, sosyalizme duyulan giiven ve umut bityitk darbe alirken, Ameri-
kan emperyalizminin jandarmaligini altmis yildir stirdiirdiigi kapitalist
emperyalizme yeni pazarlarin kapist acildi. ABD ve Batili emperyalist-
lerle emirlerindeki ideologlar, yeni bir diinya diizeninin kuruldugunu
ve bunun tiim halklara ve herkese mutluluk ve refah getirecegini ilan
ettiler. Ama heniiz bu propaganda tiim hiziyla stirerken, kapitalist “yeni
diinya dizeni” illuzyonu gizlerini énemli oranda yitirdi. Sosyalizm
yenilmis, isci hareketi geriye atilmis, ancak ne savaslar, ne miicadele, ne
isgaller ne de devasa issizlik, artan yoksulluk ve a¢lik ortadan kalkmuistu.
Burjuvazinin vaat ettigi “refah ve mutluluk”tan eser olmadig: gibi, “ufuk-
ta bir 151k” da gériinmityordu. Tam aksine, diinya semalarini da karartan
mikrop salgini etrafa daha fazla yayilmaya baglamisti.

ABD, S. Rusya'nin Afganistan’dan ¢ekilmesiyle, onu kusatma ve etki
alanini sinirlama ¢abalarinda bir hamle iistiinlagii sagladi. Ortadogu’dan
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G. Dogu Asya’ya, genis bolgede, pazarlar ve hammadde kaynaklar tize-
rinde daha kesin bir denetim kurmak i¢in bu ‘yeni durum’dan yararlan-
mak istiyordu.

Amerikanci Sah diktatérlagiiniin 1979'da yikilmast, Iran devrimi igin-
de Siilerin oynadigi rol ve ardindan mollalarin iktidari ele gecirmeleriyle
hiz kazanan Islami tirmanisin bolgede yarattigi etkiyle birlikte, ABD'nin
Ingiliz emperyalistleri ve Israil'le birlikte yiriittiigii ve “Yahudi-Islam”
celiskisini de koriikleyen sémiirgeci-irkgt politika, “Islami tepki’nin
kitlesel tabanini genisletti. [ran Devriminin etkileri, ABD’nin Iran-
Irak savasindaki kiskirtict ve gatistirict rolintin agiga cikarilmasi, Irak’a
emperyalist saldir;, ABD'nin destegi ve korumasini géren Israil'in, Filistin
isgalini stirdiirmesi ve 11 Eyliil olaylar1 sonrasinda, bu olaylar gerekce gos-
terilerek siirdiiriilen “Islam karsit” Bat1 propagandasi, islamci hareketin
Ttrkiye ve Ortadogu tilkeleri halklari i¢inde gii¢ bulmasinin ve Amerikan
karsithginin yiikselmesinin baslica etkenleri oldular. “Islami Hareket” ya
da onun seriatg1 versiyonlari, anti-emperyalist goziikerek ya da bir kismi
emperyalist isgal ve dayatmalara karsi ¢ikarak, yoksul ve ezilen kitlelerin
destegini gordiiler. Onemli oranda Amerikan karsitligiyla sinirli bu ‘anti-
emperyalizm’, emekgi kitlelerin destegini kaybetmemeyi ve isci ve emek-
cilerin isgal, catisma ve savaslara olan 6fkesinden yararlanmayi esas ald.

New York ve Washingtona yapilan saldirilar, ABD'nin hakim ¢akal-
lar stirisiine, hazirlanmakta olduklari yeni saldirilar i¢in “kalk borusu”nu
calma firsat1 yaratti. Sosyalizme ve is¢i-emekgi hareketine karsi kullan-
diklari fanatik Islamci ve seriatci giicleri, kendilerine sorun ¢ikardiklart
oranda karsiya almaktan ve saldir1 hedefleri arasina yerlestirmekten
kacinmadilar. ABD ve Batili emperyalistler icin esas olan, ¢ikarlarina
baglilik gosterecek ve pazar ve etki alani miicadelesinde kendilerine
sadakatle hizmet edecek olanlarin varligrydi. Bunlarin seriat¢i mi, ‘Taik’
burjuva mi olduklart ikincil bir sorundu. Amerikan “Dogu politikasi ve
stratejisi, Bush tarafindan yapildig1 iizere, yeni “Hacli seferleri” cagrisi-
muyla hizla uygulamaya gegirildi. ABD, Suudi gericiligiyle, Urdiin Kral-
ligryla, Afgan Karzai ile ve Irak'taki $ii ve Kiirt yoneticileriyle isbirligine
giderek, hegemonya alanini genisletmeye yoneldi. ABD yoneticileriyle
Amerikan tarihi ve felsefesinin gerici yazarlari, “Amerika’min Hiristiyan
ulus kimligi'ne isaret ederek, topraklar ve hammadde kaynaklariyla
diinya pazarlarina iletim yollarinin tam denetimi i¢in strdiirtlen Ame-
rikan savasina dinsel bir korugan saglamaya giristiler.
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Ancak, kosullar degismis, yeni bir sorunlar dogmustu. ABD,
Afganistan’da koordine ettigi “cihad” icinde orgiitlenen “Islam
seriatciligi”yla bu yeni durumda kanli-bigakli hale gelmisti. Islam Seri-
at¢iligl savunucularinin en azindan bir bolimiiyle ABD'nin geliskileri
giderek keskinlesmis; Arap-islam halklari iginde Islam seriatcihigi ve
tarikatct orgitlenmelere destek biiytimeye baslamisti. Arap ve Afgan
seriatc1 giicleri, “Islam icin cihad”in saldirt oklarini, daha énce kendi-
lerine yilda 600 milyon dolar akitan ABD ve ‘Batili’ giiclere ¢evirdiler.

ABD emperyalizmi ve Bat1 Avrupali burjuva yoneticilerin isci sinifi
ve sosyalizm diismanu isbirlik¢i muhafazakar sag Islam’a itirazlari yoktu.
Aksine ona ihtiyaglar1 bityiiktii. Suudi Arabistan gibi “Islamci kamp”in
“en koktenci” kesimleri, Batili emperyalistlerin en sadik koleleriydi.

1979'da gerceklesen ve Amerikan isbirlikcisi fasist [ran Sahligi’'nin
yikilmasiyla sonuglanan iran “Islam Devrimi”, bolge diizeyinde etkide
bulunan ve uluslararas iliskiler yoniinden de dikkate alinmasi gereken
yeni bir durum yaratti. Petrol iscileri basta olmak tizere, baski altinda-
ki Iran emekgilerinin ayaklanmastyla gerceklesen devrim, Mollalarin
iktidar1 ele gecirmeleriyle sonuglandi. Emekgi kitlelerin yasamlarinda
dikkate alinir iyilesme bir yana, isci sinifina, gencligin ileri kitlesine,
“komiinistler’e ve devrimcilere karsi saldirilar yeni bir evreye girdi.
Buna karsin, Sah rejiminin yikilmasi ve ABD'nin aldigi darbe, “Islam
Diinyasi’nda [ran Devrimi'ne bityiik bir sempati dogurdu. Islamct hare-
ket, kapitalizmin ytikselisiyle gelisen isci sinifi hareketine ve “sol”a karsi
miicadele etmek amaciyla burjuva iktidarin yeniden o6rgtitlenmesinde
sag alternatiflerden biri olarak 6ne ¢ikti. Iran'daki gelismeler, “politik
[slam”in gii¢ kazanmasinin ve Ortadogu iilkeleriyle Tiirkiye'de, egemen
siifin “yeniden yapilanma” politikasinda rol tstlenerek uluslararasi
sermaye ile iligkilerini “yenilemesi’nin 6nemli etkeni oldular. “Politik
[slam” karakterize eden en temel 6zellik, herhangi “verili veya tanim-
lanmis” icerige bagh kalmak zorunda olmadan, her renge buriinme
yetenegi gostermesiydi; isbirlik¢i de olabilirdi, muhafazakar retci de!

“Iran Islam Devrimi’nin sonuclarindan biri de, seriatci-dinci akim ve
gtclerin halk icindeki desteklerini artirmastydi. ABD emperyalizminin
dayatmaci-yayilmaci politikalar1 bu egilime gti¢ verdi. Irak’a karsi girisilen
ve “Birinci Korfez Savast” olarak bilinen 1991 saldirisi, Tiirkiye ve Orta-
dogu halklarinin 6zel olarak Amerikan emperyalizmine ve genel olarak
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Batili bitytik giiclerin politikalara karst 6fkesinin bityiimesine neden
oldu. Bu duygu ve tutumun gelismesinin son altmis yillik en 6nemli diger
etkeni ise, Bati emperyalizmi ve ABD destegindeki Israil Siyonizmi'nin
Filistin halkina karsi siirdiirdiigti ve genel olarak da Arap karsiti olan dis-
manca politika ve isgaldi. Amerikanci “cephe”, Arap tilkelerinde Baasgilik
olarak sekillenen ve Bati emperyalizmiyle araya mesafe koyan, bazi temel
sektorlerde millilestirme politikalar: uygulayan, ekonomide kimi “halke1”
reformlar gerceklestirerek koylilerin ve isciler basta olmak tzere kent
emekgilerinin destegini alan Islamc “sol”u; “sol milliyetci” parti akim ve
giicleri etkisizlestirmek istiyordu.

1942 yilinda milliyetci kalkinmaci subaylardan olusan “Hiir Subaylar”
adinda dar bir 6rgiit kuran Cemal Abdiilnasir, “Misliman Kardesler”le
ve Komiinist Partiyle de iliski halindeydi. “Hiir Subaylar Birligi”, 1948-
49 Arap-israil Savasi doneminde gii¢ ve itibarini artirdi. Ingiliz emper-
yalizminin baskisina karsi yiikselen dalganin tizerine oturan “Hir
Subaylar”, 1952 Temmuzunda bir darbe gerceklestirerek, bagbakanhga
general Necip'i getirdiler. Baslatilan ‘reform kampanyasi'yla, ekilebilir
topraklarin ytzde onu topraksiz koylilere dagitildi. Asil giicti elinde
tutan ve 1954-56 yillar1 arasinda basbakan olan Nasir yonetimindeki
Misir “Baglantisiziar Grubu”na dahil oldu.

1956'da, Nasir, Siiveys Kanali'ni millilestirdigini agikladi. Fransa,
Ingiltere ve Israil hemen karsi harekete gectiler. Ancak o giiniin ulus-
lararasi giic iliskileri 6nemli bir etkendi ve Kanal Misir'in egemenli-
gine girdi. Nasir, “Arap alemi’nde bir kahraman olarak gorilityordu.
1956'da cumhurbaskani secilince, “tiim Araplarin tek bir devlet altinda
birlesmesi’ni giindeme getirdi. 1958 yilinda Suriye ile Misir'in “Birlesik
Arap Cumbhuriyeti” adi altinda birlesmesine 6nciluk etti. Ancak “birlik”,
1961’de sona erdi. 1961'de, toprak milkiyetine yonelik sinirlama getirile-
rek, topraklarin 6nemli bir bolim tarim kooperatiflerine dontstirildiu
ve bir boliumit de az toprakh kéyliilere dagitildi. Sosyalizm séylemi agir-
lik kazand1. SSCB'nin desteginde bir kalkinma hamlesi baslatildi. Banka
ve sigorta sirketleriyle bazi sanayi dallarinda millilestirme ve devletles-
tirme giindeme getirildi. “Milli Birlik Partisi”, “Arap Sosyalist Birligi”
adin1 aldi. Nasir, Arap miicadelesinin amacint “Sosyalizm, Birlik ve
Ozgiirliik” olarak ortaya koyuyor, bu anlayis Baas partileri tarafindan da
sahipleniliyordu. Nasirciigin temel siar1 “birlesik, bagimsiz, sosyalist tek
bir Arap devleti” idi. “Arap sosyalizmi’nin “kurucu’sunun 6zel miilkiye-
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te ve burjuvaziye karsi olmayan ve isci sinifinin 6nderligine dayanmayan
dini ve milliyetci “sosyalizm”i, Arap halklar1 icinde biyiik bir sempatiyle
karsilik buldu ve ABD emperyalizminin saldirt oklarini {izerine cekti.

v L

Ancak Nasir'in “Araplarin birligi” ‘6zlemi’, emperyalist baskiya
tepkinin ve Arap milliyetciliginin ifadesi olmakla kaldi. Irak-Suriye ve
Misir yoneticilerinin girisimlerine ragmen, Araplar bir tirlit “birlik”
saglayamadilar. “Birlik”, Arap devletleri tarafindan sahiplenilen ortak bir
soylem olmasina ve birkac girisimde bulunulmasina ragmen, bu girisim-
ler basarisizhikla sonuglandi. Ancak Arap milliyetci “sol”unun gelismesi,
oteki Arap tilkelerinde de destek buldu.

Suriye'nin bagimsizligina kavustugu 1945 yilinda Sam’da kuru-
lan Arap Sosyalist Baas (“Yeniden Dogus” ya da “Dirilis”) Partisinin
temel amacy, tim Araplarin tek devlet altinda birliginin saglanmasiyd.
Nasir'in Arap sosyalizminde oldugu gibi, Baas sosyalizminin de temel
slogani “sosyalizm, birlik ve 0zgiirliik tu.

1958 yilinda Misirla birlikte kurulan “Birlesik Arap Cumhuriyeti”
(BAC) doneminde, topraklarin %601 devletlestirilip kooperatifler hali-
ne getirildi. Suriye ve Misir'da banka ve sigorta sirketlerinin yani sira
bazi sanayi isletmeleri devletlestirildi. Savunma eski Bakani Hafiz Esad
1971’de cumhurbaskani oldu ve 2000 yilindaki 6liimiine dek iktidarda
kaldi. Hafiz Esat doneminde, Suriye, Sovyetler Birligi'yle yakin iliski icin-
deydi ve askeri ve ekonomik alanda ciddi yardimlar aliyordu. Dis ticaret
tizerinde devlet tekeli kurulmustu; devlet isletmeleri agirlikta idi ve
yonetim halkla iliskilerinde ¢zellikle tarim, saglik ve egitim alanlarinda,
bu tekeli, “sosyal hizmet dayanag1” olarak kullaniyordu.

Irak’ta da, Abdiilkerim Kasim onciltgiinde kurulan Hiir Subaylar
hareketi, 1958 yilinda monarsiyi devirerek, cumhuriyet ilan etmisti.
1963'te, Irak Baas Partisiyle isbirligi yapan ordu icindeki bir grup Kasim
iktidarini devirdi ve devlet baskanligina general Abdusselam Arif geti-
rildi. 1968 yilinda, yeni bir askeri darbeyle Baas Partisi, iktidar1 yeniden
ele gecirdi. Devletlestirme politikasina hiz vererek, 3 milyon hektarlik
toprak dagitimi gerceklestirdi ve tarimda kooperatiflesmeyi gelistirdi.
1972'de Irak Petrol Sirketi devletlestirildi. Petrol geliri, devlet yatirimlar:
ve 0zel sektor icin 6nemli bir kaynak olusturuyordu. Egitim ve saglik,
licretsiz devlet hizmetleri icine alindi. 1979'da, Saddam Hiiseyin iktidar-
daki liderligini resmilestirdi.
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Nasir'in yikselmesinde rol oynadigi Arap milliyetciligi ve “Arap
sosyalizmi”, Libya'da da “Hiir Subaylar” ad1 altinda bir gen¢ subaylar
orgitiinin kurulmasimni giindeme getirmisti. Libyali “Hiir Subaylar”,
1967'deki Arap-Israil savasinin ardindan, 1969 Eyliiliinde bir darbeyle
iktidar1 ele gecirdiler ve “Devrim Komuta Konseyi” bagkani sifatiyla
Albay Muammer Kaddafi'yi basa gecirdiler.

Kaddafi, iilkedeki Ingiliz ve Amerikan slerini kapatti ve petrol sana-
yini millilestirerek, devletin sektordeki payint %60’lara ¢ikardi. 1971'den
itibaren, Kaddafinin “Arap Sosyalist Birligi” partisi iktidardaydi ve
Kaddafi bir de “Yesil Kitap” yazdi. Libya'nin ve Kaddafi'nin “sosyalizm”i
de, kapitalizmle komiinizm “arasinda” baska bir ‘sey’di, ama Islam’1 esas
aliyordu. 1973'te ilan edilen Libya “Kiiltiir Devrimi’nin hedeflerinden

biri de, “seriatin tam olarak uygulanmasi’ydu.

Libya, ABD emperyalizminin 6nemli bir hedefi haline gelmisti ve
Kaddafi de, “Colan kartali” olarak, anti-Amerikan, “anti-emperyalist”
soylemiyle dikkat c¢ekiyordu. Kendisini “sosyalist” ve yazdigi “yesil
Kitap”1 yeni bir “manifesto” ilan eden Kaddafi'nin “eksantrik ¢ikislari’ni,
Amerikan emperyalizmi, Libya’yt bombalayarak karsiladi. Kaddafi,
ABD'nin tehditleri karsisinda hizaya girmesini bildi ve sesini kesti.

1967 Arap-israil Savasi, Nasir'in basini cektigi Arap “cephesi’nin
yenilgisiyle sonuglandi. Ardindan Arap milliyetciliginin onderi Nasir
oldi. Misir devlet baskanligina getirilen Enver Sedat, ABD ve Batili
emperyalistlerle isbirligi politikasi izledi. Bu yenilgi, Sovyetlere duyulan
gliveni sarst1. Savas, bu yoniiyle, Sovyet yanlilarina ve Arap milliyetciligi-
ne 6nemli bir darbe vurulmasiyla sonuglandi. ABD ve Batili Emperyalist-
ler, Ortadogu’ya yonelik yayilmaci stratejilerinde yeni olanaklar buldular.
Misir, ABD emperyalizmiyle “Israil'in taninmas1” icin anlast. Ancak,
buna karst Arap tepkisi artt1 ve Irak, Suriye ve Libya basta olmak tizere,
Giiney Yemen ve Sudan’in da aralarinda bulundugu “Arap-islam iilkele-
ri” bir “Red-cephesi” olusturdular. Suudi Arabistan ve Urdiin Kralligi ise,
Misir'la birlikte, ABD-Israil ve Batili 6teki emperyalistlerin olusturduklart
“cephe”de yer aliyorlardi. Izledikleri politika, Filistin davasina karst bir
kili¢ kusanmay da ifade ediyordu.

Biitiin bu gelismelerin en énemli “aktorleri’nden biri, Israil Siyoniz-
mi idi. Israil, Litbnan’'daki Filistinli gogmenlere saldir1 olanagi bulmustu.
Arafat bagkanhgindaki Filistinliler, basta FKO birlikleri olmak iizere,
Tunus’a siirgiin edildiler.
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ABD emperyalizm'’i, Sovyet yonetiminin Afganistan isgalini bolge
stratejisinin dayanaklarindan biri haline getirmek icin 6zel bir politika
izledi. Suudi gericiligiyle birlikte ve Rus yonetimine karsi savasmak
{izere, aralarinda Bin Laden’in de bulundugu “Islam miicahitleri’yle
Afganlilant orgutledi. Sovyetlerin Afganistan’daki yenilgisi, ABD’nin
yeni ve 6nemli bir hamle Gstiinliigii anlamina da geliyordu. Ancak ¢ok
gecmedi; Taliban yonetimi ABD'ni “bityiik seytan” ilan ederek, bu kez
ona karsi “cihat” ilan etti. Amerikan emperyalistlerinin 11 Eylil saldi-
rilar1 bahanesiyle Afganistan’i isgale girismeleri ise, hemen tim “Islam
tilkeleri’nde, bu tlkelerin halklari arasinda anti-Amerikan duygu ve
distincelerin yikselmesi ve tepkilerin artmasina yol acti. Hamas ve
Hizbullah o6rgiitleri, bu ortamda ve bu tepkileri kullanarak, giiclii kitle
destegine sahip hale geldiler.

ABD ve Batili emperyalistler, revizyonist S. B'ni iyice koseye sikistir-
mak, bolip zayiflatmak ve bolgedeki etkisini sinirlayip yok etmek igin,
onun etkiledigi Arap milliyetci “sosyalizmi’ni tasfiye politikasi izlediler.
Bolge ulkeleri arasindaki geliskilerden ve Filistin ve Kiirt sorununun
¢oziimsiiz birakilmis olmasindan yararlanma ¢abalarini artirdilar.

80’li yillarin basindan itibaren Islamci hareketler, Cezayir'den
Filipinler'e kadar oldukgca genis bir bolgede gii¢ kazanarak, yoksul is¢i-
emekgi kitlelerin de dahil oldugu milyonlarca insani pesinden siiriik-
leyebilen partiler olarak sekillendiler. Bu hareketler, uzak ge¢misteki
“dinsel kokler"den gii¢ almalarina ragmen, kitlesel gii¢c kazanmalar: ve
bir¢ok tilkede iktidar miicadelesine yeniden girismeleri son 25 yillik
donemin uluslararasi en dnemli gelismelerinden biri oldu.

Islam ve Anti-Emperyalizm

ABD-Ingiliz emperyalistlerinin bagini ¢ektigi ‘koalisyon giicleri'nin
Irak’a ilk saldirlariyla Afganistan ve Irak'in isgal edilmesine karsi
Ortadogu'nun bazi Arap-islam ilkeleriyle Tiirkiye, Iran, Endonezya,
Nijerya gibi tilkelerde ortaya cikan protestocu hareketler, Irak’taki
direnis ve Liibnan’a Israil saldirisina karst Hizbullah'in yiiriittaigii savas,
emperyalist isgal politikalarina direnenlerin bir béliimiiniin ‘Islami
kimlik'lerini éne ¢ikarmalari, [ran Devrimi sonrasindaki gelismeler ve
60'i-70'1i yillarda baslica Arap tilkelerinde ortaya cikarak, hitkkiimetler
diizeyinde temsil olan ve sosyal-iktisadi kimi reformlarla anti-Ameri-
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kan uygulamalar1 “sosyalizm” olarak nitelemekten ka¢inmayan Arap
milliyetciligi akimi, bazi sol-liberal parti ve gruplarla “Islamc1” yazar ve
cevreler tarafindan Islam dininin “anti-emperyalist karakteri’ne kanit
olarak sunuldu. “Uzak” érnekler olarak, 1979 Iran Devrimi ve 1960'larda
basini Cemal Abdil Nasir'in ¢ektigi “Arap sosyalizmi” akimiyla Baascilik
olarak Irak ve Suriye'de sekillenen partilerin iktidardaki uygulamalarini
alan ve gtincel érneklerin en belirgin olanlarini da Hizbullah direnisiyle
Hamas'in Filistin’deki secim basarisinda gosteren ve isgale karsi devam
eden Irak direnisiyle Afganistan’daki catismalar1 bu goriisit desteklemek
{izere 6ne cikaran Islamci yazarlarla sol, sol-liberal parti ve gruplarin
sozciilerine gore, bu gelismeler, emperyalizme karsi miicadelede “sol'un
alternatif olmaktan ciktigi"n1 ve ancak Islam't esas alan bir miicadelenin
basariya ulasabileceginin “kanitlar1” olmuslardir!

[slam dini ve anti-emperyalist miicadele arasinda béylesine bir ‘dog-
rusal karsithk’ kurulabilir mi?

Burada andigimiz 6rnekler bu iddianin ileri siirtilmesi i¢in bazi veri-
ler sunsalar da, herhangi dini inang veya bagli akimlarin kapitalizm ve
kapitalist emperyalizm ile ‘dogal bir karsitlik icinde oldugu'nu gosterir
zorunlu-ilkesel veriler gostermek miimkiin degildir. Gelismelere bagl,
kosullu-gecici veya donemsel gelismelerin zorlamasiyla dini inang
gruplart mensuplarinin bir kisminin emperyalizm ya da emperyalist
bir tilkeyle karsitlik icinde politikalar izlemesi olanakli olmasina rag-
men, onlarin eylemi, ‘mensubu olduklar1’ dini inancin genel karakterini
belirlemiyor ve bu dinin ézelliginden kaynaklanmiyor. Islam dini, gesitli
donemlerde, gelismelere ve bolgesel ve uluslararasi ‘konjonktiir'e gore,
Bat1 emperyalizminin saldir1 ve istilasina kars: “yerel kiiltiirel degerleri
koruma” ve somiirgecilige karst miicadelede “birlestirici ortak deger”
olarak kullanilmak istenmistir. Bugiin de, El Kaide gibi terérist Islami
gruplarin halk kitlelerinin duygu, inang ve degerlerini istismara daya-
nan ve emperyalizme karsi miicadeleye zarar veren eylemleri bir yana
birakilirsa, milyonlarca emekginin destegine sahip Hizbullah gibi 6rgiit-
lerin, Islami séylemi 6ne cikararak yiiriittiikleri isgal karsiti miicadele,
Ortadogu halklarinin sempatisini kazanabilmis; bu halklarin saflarinda
ABD haydutluguna karsi miicadele egilimine gii¢ vermistir. Bu orgiitler
ya da “Islam”1 séziim ona “ortak kiiltiir ve degerler”in merkezine koyan
muhafazakar parti ve gruplar, onu, “asagr siiflar”t politik-sosyal ve
ekonomik yasamin ve miicadelenin icine ¢ekmenin araglarindan biri
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olarak ele almakta; boylece ayni zamanda toplumsal degisim stirecine
yeniden adapte ederek dini-geleneksel yapilarin etkisini canli tutmay1
bagsarmaktadirlar.

Ancak buradan hareketle Islam’in emperyalist kapitalizm ile uzlas-
maz karsithg ileri siiriilemez. Krallarin, hitkiimdarlarin, sultan, sah
ve emirlerin de aralarinda bulunduklar1 egemen sinuflarla temsilcileri,
cikarlarini, her seyin, -kuskusuz dinin de- istiinde tutarak, iliskilerini
ve Onceliklerini buna gore belirliyorlar. Cikarlar: gerektirdiginde “Miis-
liman halk”a “cihat” cagrilar1 ¢ikariyor ve fakat dindar goriinmelerine
karsin, emperyalistlere yedeklenmekten ve bolge halklarinin emperya-
listler tarafindan kirilmalarina hizmet eden politikalar izlemekten de
kacinmuyorlar.

Osmanli-Tirk yoneticileri, Fransiz ve Ingiliz hakim siniflarinin gikar-
lar1 geregi ve toprak ve etki icin Rusya'ya karsi izledikleri taktige yedekle-
melerini, onlari “Islam’in kurtaricilar” gostererek hakli ¢ikarmaya calis-
tilar. 1856 “Islahat Fermani, Fransiz ve Ingilizlerin “Hiristiyan tebaa” icin
imtiyaz isteklerinin “bir reform” halinde gerceklestirilmesiydi. “Duyun-u
Umumiye” olarak adlandirilan mali-ekonomik bagimlilik ve vesayetin
‘taslar’ boyle dosendi. Ingiltere ve Fransa, Osmanli Imparatorlugu’nu
Rusya ile miicadelelerinin bir giicii olarak kullanma ¢abalarinda “hilafet”i
bir silah olarak degerlendirirlerken, dini Bati somiirgeciligine kars:
miicadelenin dayanagi olarak kullanan “milliyet¢i” burjuvazinin politi-
kasini “Islam gericiligi” olarak suclamaktan kaginmadilar.

Suudi gericiliginin Amerikan emperyalizminin hizmetinde
Ortadogu’da tstlendigi usakca rol ve petrodolarlart Amerikan ¢ikar-
larinin hizmetine sunmasy, Siiligin “buytik Ayetullah’t” ilan edilen Ali
Sistani'nin isgal ordularina karsi direnisin yitkselmemesi icin ABD'ne
hizmeti, “muhafazakar Miisliiman” olarak tanimlanan Amerikanci
parti ve hiikiimetlerin Incirlik iissit basta olmak iizere Tiirkiye top-
raklarint Amerikan ve ‘Bati emperyalizmi'nin hizmetine sunmakta
birbirleriyle yarismalari, Urdiin Kralligryla Misir'daki gerici Arap yone-
timinin Filistin, Irak ve Litbnan’daki emperyalist-Siyonist saldirganlik
ve isgalleri desteklemeleri ve bu tilkelerin “din ulemasi’nin devlet ve
hiikiimetlerinin politikasini onaylamalari, Islam dini ile emperyalist
cikarlar arasinda “dogal, kaginilamaz” veya “zorunlu” karsitlik olmadi-
gin1 gosteren pratik-giincel 6rneklerdir.
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[srail'in Filistin isgalini siirdiirmesi, Litbnan't isgal girisimi ve Iran
ile Suriye'ye saldir1 tehditleri, “Misliman Iran ve Suriye’nin ABD-
Ingiliz isgal tehdidi altinda tutulmasi vb. karsisinda, “Islam’in birligi”
{izerine propaganda siirmekte, ancak Arap-Tiirk vb. “Islam tlkeleri”
yonetici siniflar birbirlerine karsi entrikalar1 ve emperyalistlerle isbir-
ligini devam ettirmektedirler. Dikkat cekici ve carpict drneklerden
biri, Irak-Iran savasidir. ABD, iran Devrimi'ni bogmak icin, Irak’t iran
{izerine siirmeye calist1. [ki iilke yoneticilerini silahlandirip birbirleri-
ne karsi savasa stirdi; iki tarafa da silah satarak, buytik karlar elde etti;
bu tilkelerin tahribi ve gii¢ kaybina ugramasini Ortadogu’daki varligini
giiclendirme olanagi olarak degerlendirdi ve Irak’i isgal eder ve hala
siirdiiriirken bazi sozde itirazlardan 6te, “Islam tilkeleri” yénetimlerin-
den tepki gormedi. ABD emperyalizmine bagli ve Bati emperyalizmiy-
le isbirligi icindeki “Arap devletleri”, Filistin ve Libnan'daki Siyonist
saldir1 ve isgali sessizlikle karsiladilar. Israil'in Filistin'e yonelik sal-
dirilarina ve Gazze ve Bati Saria'nin strekli bombalanmasina Tirki-
ye'deki Islamci parti ve gruplarla ‘Giillen Hareketi'nin de aralarinda
bulundugu Naksi-Nurcu tarikatlarin ciddi bir tepkisinin olmamasinda
Ttrk devlet politikast 6nemli rol oynamakla birlikte, bu tutum, esas
olarak bu grup, parti ve giiclerin emperyalizm ve Siyonizm ile kesin
bir uzlasmazlik i¢cinde olmamalarindan kaynaklanmistir. Su ya da bu
bolge iilkesinde faaliyet yiiriiten Islam “seriatgilari”’yla onlarin cesitli
gruplari, “Islam’in hakimiyeti” gibi genel bir amagtan sz etmelerine
karsin, aralarindaki yorum farklart onlart birbirleriyle de sorunlu
kilmakta; Hizbullah ya da Hamas gibi orgiitlere yaklasimlarinda da
bu farklilik rol oynamaktadir. “300 milyon Musliiman”in 5 milyon-
luk Israil karsisindaki yenilmisligi, burjuva egemen siniflar igin esas
olan ve esas alinanin, din degil, ekonomik-sosyal ve politik ¢ikarlar
oldugunu gosterdi. “Halkinin %99'u Miisliman tilke Ttirkiye” propa-
gandas! yirtten Tirk devlet yoneticileri ve hitkiimetleri, Amerikan
uydusu olmay: stiirdiirme kararliliklar: nedeniyle, “Hiristiyan Bati’nin
Asya'daki taseronlugunu, kendi deyisleriyle “Islam din kardesligi"ne
tercih ettiler. “Islam birligi”, “Islam din kardesligi” tizerine siirdiiriilen
hakim propagandaya ragmen, Hac¢li Ordularinin Ortagag'da Dogu
[slam iilkelerini isgal yillar1 da dahil, boyle bir birligin hemen hicbir
zaman olusturulamamasinin baslica nedeni de, iktisadi-sosyal ve poli-
tik kosullarla onlarin belirledigi ¢ikar farkhiliklaridir.
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ABD ya da baska bir emperyalist gii¢, herhangi bagimli-geri bir tilke
ile iliskilerinde, bu tilkenin halkinin ya da yoéneticilerinin “dini inanci’na
ve “seriatcl mi laik mi” olduguna degil, kendisinin ekonomik-mali ve
politik cikarlarina éncelik vermektedir. Iran’a kusatma ve cesitli bicim
ve araclarla cezalandirma politikasi izleyen ABD, Suudi Kralligi'n1 bél-
gedeki dayanaklarindan biri olarak kullanmaktadir.

Bugiin “Islami terérist” olarak adlandirilan ya da “radikal Islam”
gortlenler, diin emperyalistlerle isbirligi icinde, isci sinifi hareketine,
devrimci uyanisa ve sosyalizme karsi savasin gicleri arasinda yer ali-
yorlar; “0zgtirlik icin savasan miucahitler” olarak, tekelci gericilik ve
Batili bityiik giiclerin askeri politik sefleri tarafindan kucaklaniyorlardi.
Ancak sosyalizmin ve is¢i sinifi hareketinin yenilgiye ugratilip geriye
atilmasiyla kullanilmalarinin kosullart farklilasinca, ABD gibi isgalci
emperyalistlerin tam teslimiyeti dayatmalari {izerine, Afganistan’'da ya
da baska iilkelerde ABD-Ingiliz emperyalistleriyle catismalari giindeme
geldi. “Islam”in ya da “Islami miicahitler”in “terérist” ve “fasist” olarak
ilan edilmelerinin nedeni, Batili emperyalistlerin iliski bi¢imi ve kosul-
larini tiimiiyle kendilerine gore yeniden diizenlemelerine gosterdik-
leri direnmeydi. Bu direnis, ulusal kiiltiirel 6teki unsurlarla birleserek
anti-emperyalizme evrilebilecegi gibi, tekelci gericilige ve emperyalist
sémiirgecilige yedeklenme potansiyeline de sahiptir. Islam dininin ikti-
sadi-toplumsal gelismelere bagli degisiminin kac¢inilamazlhigina karsin,
“limh Islam” ve “radikal islam” ayrimimnin giindeme getirilisi, ABD'nin
basini ¢ektigi emperyalist burjuvazinin ihtiyaglaryla baghdir. Sémiir-
geci politikalara baglanan dinsel “tlimlihik”, dinde reformu degil, tekelci
gericilige payanda olmayi ifade etmekte; Arap, Ttrk, Kart, Pers halklart
basta olmak iizere bélgenin “Islam inanclh” emekgilerinin burjuvazi ve
emperyalizm ile iliskilerinin mezhep ve din ayrimlari ve dinin ihmli ya
da radikal savunusu tzerinden olusturulmasina hizmet etmekte; kapi-
talizme ve onun ekonomik-sosyal-politik ve ideolojik olgu ve yansima-
larina karsi miicadelede somiiriilenler ve ezilenler olarak birlesmelerine
set olusturmaktadir. Yoneticilerinin “Islam Seriatciligi’ni da politik bir
unsur olarak kullandiklari Iran gibi Ortadogu iilkelerine yénelik emper-
yalist politika, emperyalist burjuvazinin “dini ideolojiye savas actigi’ni
degil, saldir1 ve isgal icin dini ara¢ olarak kullandiklarini gostermektedir.
Amerikan emperyalistlerinin revizyonist S.B. ile rekabette ve onun etki
alanlarina sizmak tizere finanse edip orgiitledigi El Kaide ve Taliban gibi
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“seriat¢1” orgitlerin durumu bir yana, Suudi Arabistan, Emirlikler gibi
gerici rejimlerle isbirligi, karsithgin, gosterilmek istendigi gibi, dinsel
kaynakli ya da “medeniyetler farki’na dayali olmadigini kanitlar.

Anti-emperyalizm, Islam Seriat'nin emperyalizm ve Batili emper-
yalistlerle ya da onun en saldirgan giicit ABD ile iliskilerinde belirleyici
ozellik degildir. Emperyalistlerin dayattiklar: isgal ve saldiri politika-
lart anti-emperyalizm ve ABD karsithgini dogurmakta; isgal ve saldirt
hedefinde olanlarin ayni zamanda “Islam tilkeleri olmalar1”, isgal karsiti
miicadelenin yiikselmesinde Islam dininin kavgaya cagrici bir ileti ola-
rak rol oynamasini olanakh kilmaktadir. ABD'nin bugiin Ortadogu’da
siirdiirdiigii savas ve bu savasi “radikal ya da terorist [slam'1 etkisizlestir-
me” gerekgesine baglamasi, kitlesel etki alani genisleyen Islam dininin,
saldir1 hedefindeki halklarin direnisinde “birlestirici bir 6ge” olarak
kullanilmak istenmesindendir. Islami ideoloji ya da onun herhangi ver-
siyonu, kapitalizm ile uyumlu olmasina ve iktidara gelen muhafazakar
ya da daha radikal “Islami partiler” halk kitlelerine uluslararasi serma-
yenin cikarlar1 dogrultusunda politikalar dayatmalarina karsin, Islam’mn
kapitalizm ve kapitalist emperyalizm ile “karsitlik” icinde oldugu propa-
gandast emekgiler tizerinde etkili olabilmektedir.

‘Politik Islam’'in anti-emperyalist gosterilmesinin nedeni, emper-
yalist saldir1 ve tehdit altinda olan Ortadogu-Kuzey Afrika halklarinin
[slami inanca sahip olmalar1 ve emperyalizme karsi bu iilkelerde orta-
ya ¢ikan protesto ve direnislerin dini sembol ve sloganlarla hareket
etmeleridir. Gergekte yasanan ve dinin de kullanilmasini saglayan ise,
ABD basta olmak tzere, emperyalist giiclerle saldir1 ve isgal tehdidi
altindaki iilkeler (Irak, Afganistan, Filistin, Litbnan, Suriye, iran vb.)
arasindaki mucadeledir. Bu miicadelede bugiin ¢ogu isbirlik¢i olan
yerli egemen siniflarin tuttugu ver, celiskinin asil karakterini de gizle-
yici bir islev gérmektedir. Ancak ezen ve ezilen uluslar; somiirgeci ve
somirge ulkeler iliskisi diinya kapitalist sisteminin temel olgularindan
biri olmaya devam ediyor. Ezilen uluslarin bagimsizlik miicadelesinin
ve emperyalizmden kurtulusun temelleri buradadir. Bu nesnel durum,
ezilen uluslarin kurtulus miicadelesinin proletarya ve ezilen siniflarin
miicadelesine baglanmasinin da baslica etkenidir.

Bu gelisme, baska sonuglarinin yani sira, proletarya ve kent-kir emek-
cilerinin ittifak yapacaklar1 giiclerin daralmasi veya “genislemesi’nin
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kosullarin1 da olusturur. Tekelci baski ve emperyalist hegemonya,
kiiciik ve orta burjuva kesimlerin iflasa siiriiklenmelerinin kosullarint
olusturmakla, onlari, bu baskiya karsi miicadelenin tutarsiz giicleri ara-
sina sokar. Bu ise, emperyalist saldirganlik ve baskiya karst miicadelede
bu kesimlerin —kosullu ve sinirli olabilecegi unutulmadan— miicadeleye
cekilmeleri icin cabay1 gerekli kilar. Bu kesimlerin ya da onlarin daha
azinlik boliiminiin, “ulusal kapitalizm”lerini savunmak ve 6zel milki-
yetlerini korumak icin emperyalist isgal, bask: ve dayatmalara ikircikli-
sallantili ve tutarsiz da olsa tutum alabildikleri gormezden gelinemez.

[sci sinifinin anti-emperyalist miicadelenin basina heniiz gecemedigi
ya da miicadele icinde yer almakla birlikte, sermayenin ¢ikarlarini ifade
eden biling¢ bicimlerinin etkisinde hareket etmekten esas olarak hentiz
kurtulamadig1 kosullarda, anti-emperyalist miicadele, kiigiik ya da orta
burjuva kesimler tarafindan kontrol edilebilir. Bu durumda da, is¢i sinifi,
miicadelenin disinda kalmayi, anti-kapitalist muhtevaya sahip degil ya
da bu muhtevasi zayif diye onu kiictimseyip 6nemsememeyi degil, ke
ve halk ¢ikarini 6ne alarak, miicadelenin ilerlemesi icin ¢aba gostermeyi
ve bagimsiz tutumuyla miicadelenin basina ge¢cmeyi benimseyecektir.
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BOLUM II

KAPITALIZMIN TURKIYE’DEKI
GELISMESI VE ISLAM

Ortaya cikisinda yoksul ve gocmen Bedevilerin daha zengin ve yer-
lesik kentlilerle celiskilerinin etkili oldugu ve yayilmasinda Mekke'nin
“orta sinif tiiccarlarinin” 6zel bir rol oynadiklari Islam dininin, ticari
faaliyetin 6nemine dikkat ¢ekmesi, “girisimciligi” ve kazanci reddetme-
mesi, dénemin ve sonraki donemlerin egemen siniflari tarafindan koru-
maya alinmasinin nedenlerinden biriydi. Halife Sultanlar konumlarini
giiclendirmek i¢in dini kullanirlarken, din kurumlari da, “dini makam
ve yetkililer” eliyle, padisah ve sultanlarla uyum icinde oldular. ‘Islam
iilkeleri’ yoneticileri, [slam’in Asya halklari tizerindeki etkisini bu top-
lumlara yon vermek tizere kullandilar ve onu “Asya Feodalizmi’nin bir
tur ideolojisine dontstirdiler.

Osmanl yoneticileri, Bat1 kapitalizmi karsisinda, ilkin, Batr'y1 “kafir”
ve “Frenk” olarak goren bir tutum icindeydiler. Ancak, bu durum, Bati
kapitalizmiyle bagimlilik iliskileri icine girmelerine engel olmadi. ilk
iliski icine girilen Fransiz kapitalistleriydi. 19. yiizyilda Ingiliz, daha
sonra Alman yandashg ve isbirlikciligine gidildi. Maden arastirmaciligy,
limanlarin insasi ve demiryolu désenmesi, bityiik ayricaliklar taninarak,
Batili emperyalist giiclere verildi. Bat1 kapitalizmiyle kurulan bu iliskinin
de etkisi altinda, [stanbul, Izmir, izmit, Bursa gibi baslica liman kentleri
ve 6teki bityiik kentlerde kapitalist isletmecilik ivme kazandu.

“Milk”, Islam’in da, feodal ve burjuva devletlerin de dnemsedikleri
temel faktordi. Hikiimdarlar ve ‘Halife sultanlar’ dini, feodal egemenlik-
lerini strdiirmenin en 6nemli dayanaklarindan biri olarak degerlendirdi-
ler. Osmanli sultanlari, halifelik makamuyla, tiim devlet topraklarinin ve
tizerlerindeki tiim varliklarin “halife sultanin milki (ve mali)” sayilmasina
dinsel koruma sagladilar. Din, miilkiin kutsanmasina ve kimin elindeyse
onun sayllmasina “kaderci” bir kabullenme sagliyordu.

Osmanli yoneticileri, “tebaa’nin baghligini “garantilemek” icin bu
kaderci anlayistan ve milkten yararlandilar. 1858de, toprak miilki-
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yetinin yonetim vyararina yeniden diizenlenmesine duyulan tep-
kileri gidermek tizere Arazi Kanunnamesi ¢ikarildi. “Devlet-toplum
iliskileri"ni saglamlastirmaya yonelik bu “reform”la Osmanli idaresindeki
“gayrimiislim”lerin toprak sahipligi sinirlandirilds, aristokrat tabakanin
miilklerini genisletmesi icin kolaylastirici 6nlemler alindi, topraklarin
isleticilerine miilk edilmesi kolaylastirildi ve “Islam kiiltiirii’ne bagh gele-
nekgi kesimlerin gii¢ kazanmalari saglandi. Islam, devleti, korunacak en
onemli “mulk” sayryordu.

Asya tilkelerinde eski toplumsal diizen ve sistemi sarsan ve degisime
zorlayan ekonomik ve sosyal-politik gelismeler, toplumsal kurumlarin
‘yeniden yapilanmasini’ ve eski deger yargilari ve anlayislarin degisimi-
ni zorunlu kildi. Batil kapitalistlerin “Islam tilkeleri’ni isgal politikasi,
“ice kapanma”, elindekini koruma ve dini olanlar1 dahil eski gelenek
ve anlayislara baglanma tutumunu koértiklemesine karsin, bu dis etken,
toplumsal ekonomik degisime ivme de kazandirdi. “Islam iilkeleri”
yonetenleri, reformlara gitmek, eskiyi yeniden yorumlamak ve bazi
“modern” degerleri kabullenmek zorunda kaldilar. Misliiman kapitalist
yeni giiglerin ortaya ¢ikmasi, eski toplumun alt ve st ‘yapisal” gii¢ ve
kurumlarini degisime zorlarken, sadece Bati'daki burjuva demokratik
devrimlerinin etkisi altindaki “pozitif bilimler’le modern ve akilci bakis
acisina acik aydin kesimleri igcinde degil, sadece tist ve orta kesimler
icinde de degil, “toreleriyle yasamak isteyen tutucu kitleler” icinde de bu
yeni durumla bir bicimde uyumlu olmay1 dayatiyordu. Ingiltere, Fransa,
[talya ve Rusya gibi iilkelerin -ticari-ekonomik cikarlari geregi- dayat-
tiklart “reformlar”in baskisi altinda kalan ve ¢ogu liman kentlerinde
yerlesik Hiristiyan niifus yararina ayricalik istekleriyle yiiz yiize gelen
Osmanli Imparatorlugy, eskisi gibi hareket edemezdi. Devlet toprakla-
rini elinde bulunduran ve bunlari tarimsal tiretim i¢in kullanan “Misla-
man niifus” rekabete striikleniyor, kapitalist iliskilerin icine ¢ekiliyordu.

Bu gelismeler “Islami devlet yonetimi’ni sarsiyor; vakif, imaret gibi
kurumlarin elindeki topraklarin korunmasini zorlastiriyor ve “pazar
gicleri’ni harekete gecirerek toplumsal degisim igin yolu actyordu.
Kk isletmeciligin ve ticaretin gelismesi, miri topraklarin 6zel miilk
olarak kullanima agilmasi, bir “Islam kapitalizmi’nin dogmasina ve
Miisliimanlarin da kapitalistlesmesine yol aciyor; ortaya cikan yeni
durumun “dini ve diinyevi isler” yoniinden yeniden izahini kac¢inilmaz
kiliyor, sosyal-kiiltiirel yap: ve anlayislar1 degisime zorluyordu. Diger
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yandan, ticari-tarimsal faaliyetin kirsal nifusu ¢ozmesi ve kapitalist
cikar iliskilerinin boy vermesi, diisiinsel-inangsal degisim ve ¢oziillme-
nin etkeni olarak rol oynuyor, ekonomik-politik ve sosyal diizenlerini
“degismez” gosteren feodal hakim giiclerin, Islam’i, egemenliklerinin
aract olarak kullanma olanaklar1 daraliyor, devletin “din koruyucusu”
misyonu darbeleniyordu.

Burjuva Tirk devrimi, bu gelismeler zemininde ve Osmanh
[mparatorlugu’'nun parcalanip dagilmasina yol agan dis baskilarla iger-
deki ¢oztilme tizerinden gergeklesti. Burjuva egemenligi, dinin roltine
burjuva cikarlari yoniinde miidahaleye ve dinin kosullara gére yeniden
diizenlenmesine yol agti. Tirk burjuva devrimine 6nderlik edenler,
pozitif bilimlere oncelik veren, tarikatlara ve halifelik kurumuna yasak-
lar getiren ve giyimde degisimi iceren bir politika izlediler. Bu, Islam’'in
hi¢ degismeden, tiim 6zsel ve sekli 6zellikleriyle korunmasi anlayisina
kars1 bir tutumdu. Hilafetin ilgasi, yeni egitim yasalar, tekke-zaviyelerin
kapatilmas gibi uygulamalar, dine burjuva miidahalesi ya da dinin dev-
letce diizenlenmesi kapsaminda giindeme geldiler.

‘Modernlesme’, emperyalizme bagimlilik kosullarinda gerceklesti;
emperyalist burjuvazi kapitalizm 6ncesi toplumun temsilcilerini yedek-
ledi ve Tirk ulusal ticaret burjuvazisinin uzlasici politikalariyla birle-
serek, burjuva reformlarinin giiditk kalmasinda 6nemli bir rol oynadi.
Emekgiler, gelismeden ve ilerlemeden yana olmalarina karsin, siirece
dahil edilmediler. Ayni nedenle, halkin burjuva reformlarina destegi
geri diizeyde kaldi.

Kapitalist Gelisme
ve Dinle Kurulan Ters Yiiz Edilmis iliski

Tirkiye'de kapitalist gelismeyle Islam dini arasindaki iliskinin ne
oldugu sorusu, 6zellikle ‘Batili’ baz1 iktisatci ve sosyologlar tarafindan
defalarca giindeme getirilmistir. Bu tartismalarda dikkat ¢eken en
onemli unsur, Islam ile kapitalizm arasindaki iliskinin tersyiiz edilme-
si olmustur. Yakin gegmiste giindeme getirilen “Islami Calvinistler”
tartismast da bu “sinir”t asmus degildir. Bu tartismada temel iddia,
“muhafazakar Islami ¢evrede ciddi bir zihniyet doniisiimii gerceklesme-
den iktisadi girisimciligin miimkiin olmadigi” seklindeydi. Iddia sahip-
leri, “Islam’in kapitalizme kapaliligi” varsayimina dayaniyor; kapitalist
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gelismenin siyasal-hukuksal-dinsel-ideolojik vb. “Gst yapi”sal kurum ve
diisiincelerden etkilenmekle birlikte onlardan bagimsiz gerceklestigi
gercegini ort bas ediyor ve kapitalizmin Batidaki ileri diizeyini belli bir
dinle -Hiristiyanhk- iliskilendirip, ona “ilericilik” atfederek, Bati emper-
yalizminin ¢ikarlarina baglaniyordu.

Bu kapsamda ve ornegin “European Stability Initiative” (Avrupa
[stikrar Inisiyatifi) tarafindan hazirlanan “Islami Calvinistler: Orta
Anadolu’da Degisim ve Muhafazakdrlik” baslikli bir raporda, “onde
gelen Kayserili isadamlarimin pek ¢ogunun” iktisadi basarilar1 “Pro-
testan is ahlakina baglanmalari’yla iliskilendiriliyordu. Raporu
hazirlayanlar, “Orta Anadolu’daki basaruy iktisadi girisimcilik’in
[slam inancinin giiclit oldugu bir alanda gosterdigi gelismeyi “ina-
nilmaz” sayryorlardi. Alman iktisatci ve sosyal bilimci Max Weber'in
gorislerinden esinlenen bu degerlendirme, kapitalizmin Bati'daki
gelismesini Calvinist reformlara baghyor ve “ic Anadolu kaplanlarinin
kat ettikleri iktisadi atilim”1, bolge “esnafi” ve isletmecilerinin “koyu
dindar kimlikleri”yle bagdastirmayarak, bu ikincisi icin “mucizevi”
nedenler ariyordu.

Anadolunun kimi kentlerindeki kapitalist gelismeye bu yaklasim,
kapitalizmin feodalizmin bagrinda ve feodal tiretim iliskilerinin ¢6ziil-
mesiyle; basit meta tiretimi ve manifaktiirden uluslararasi pazar ve siste-
min olusmasina dogru genisleyerek gelismesini; tiretimin ve sermayenin
merkezilesmesi ve yogunlasmasiyla tekelci kapitalizmin ortaya ¢ikisini,
kapitalist yasalarla degil, “dinde reformasyon’la kurulan bag tizerinden
izah1 esas aliyordu. Calvincilik ile Batidaki kapitalist gelisme arasinda
kurulan iliski tizerinden, kapitalizm, dinsel reformlarin sekillendirdigi
“ahlaki olgiiler” sinirlarina gekiliyor; boylece onun ancak belirli dinsel-
ahlaki-politik ve ideolojik “norm” ve anlayiglarin oldugu toplumlarda
ortaya ¢ikip gelisme olanag: bulabilecegi ileri stirtilityordu.

Su bir gercekti: Ortagag karanligina karsi burjuva aydinlanmasi,
Ronesans ve reformasyon, doga bilimleri alanindaki gelismelere ivme
kazandirmis, bu da, kapitalist gelismenin Batr'daki seyrini etkilemis ve
hizlandirmisti. Ancak kapitalist gelismenin dindeki reformasyonla dog-
rudan iliskilendirilmesi bir saptirmadan 6teye gidemezdi.

Kapitalizmin “tarihi”, onun, din-hukuk-politika engeli tanimadigini,
aksine onlar iizerinde etkili oldugunu ortaya koyuyor. ikisi arasindaki
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iliskiden soz edilecekse, sdylenecek olan sudur: Kapitalizm gelismesiyle
tiim oteki -ve esas olarak st yapiya iliskin- alanlardaki degisimi kaginil-
maz kilmakta ve din gibi “belli biling bigimleri” ve ideolojileri kendine
uydurarak, onlarin yeniden ve kapitalist ¢ikarlara uyumlu bi¢imlendiril-
mesini saglamaktadir.

Calvinciligin rolit de bu kapsamda olmaktan 6teye gecmemistir.
Calvincilik, burjuvaziye, zenginligini artirmasinin  kaginilmaz, gerekli
ve yararh oldugunu vaaz ederken, Ingiltere’de ve Hollanda, Belcika gibi
deniz tasimaciligini somirgecilik icin bir olanak olarak degerlendiren
ulkelerle Fransa, Italya, Almanya ve Amerika Birlesik Devletleri'nde
emekgiicii somiiriisiinii kutsamaktan baska bir sey yapmadi. Kapitalizm
ise, kir nitfusunun buyiik kitlelerinin kentli ucuz isgiicii olarak iiretime
katilmasini sagladi, basit el isciliginden makineli tiretime bir gelisme
seyri izledi ve geleneksel deger yargilari ve kurumlarin altini oyarak
onlari degisime zorladu.

Calvin'in Hiristiyanligin Protestan yorumunun, Katolikligin aksine,
kapitalist gelismeye elverisli oldugu yoéniindeki Weber'ci iddia, Islam’in,
feodal karakteri ve ahlaki yapisi nedeniyle kentlesmenin ve modernles-
menin engeli oldugunu; ¢ikar temelli ¢alismay1 (emekgiicti somuirisii)
bagimsiz bir is olarak ele almadiginy; din temelli hukuka dayandigini ve
bu nedenlerle de gelismeye kapali oldugunu ileri siirer.

Bu iddia, Calvinciligin islevine iliskin abarti bir yana; [slam dininin,
ortaya cikarken, donemin kentli tiiccarlarinin biyiik katkisina sahip
olmasindan baslayarak, siire¢ icinde gosterdigi degisimi ve kapitalizm
ile iliskilerini gdz ardi ediyor. Her seyden énce, Islam’'in kapitalist faa-
liyete gosterdigi “miisamaha” ve Misliiman din adamlarinin ticareti
éven ve salik veren “fetva”lari, bu iddiay1 gecersiz kiliyor. Islam diniyle
kapitalizm iliskisine Weberci yaklasim, Osmanli-Ttiirk devletlerinin Bati
kapitalizmi ve iilkeleriyle iliskilerinin on dokuzuncu ve yirminci ytiz-
yilda dinde ve hukuksal alanda reformlari igererek gelistigini goz ard:
etmekte; Tanzimat reformlarini, 1908 Devrimi'ni ve 1923'te Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulusuyla girilen yeni siirecteki burjuva aydinlanma-
c1 politikalar: ‘atlamakta’dir.

I¢ Anadolu’'nun Konya, Kayseri, Corum, Dogu ve Giineydogu'nun
Maras ve Antep gibi kentleri basta olmak tizere, Anadolu'nun iktisadi-
sosyal bakimdan Istanbul ve Izmir gibi liman kentlerine gére nispeten
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daha geri, ama geleneksel deger yargilarina baglilikta baslica biiyiik
kentlere gore daha muhafazakar olan kentlerinde, ‘muhafazakar-
mukaddesatct’ kesimlerin “milli ve manevi degerlere bagliliklari’ni
koruyarak “kaplan ekonomisi” yarattiklar1” iddiasi da, din ile kapitalizm
arasindaki iliskinin Weberci yorumunu gegersiz kilmaktadir. “Bati"nin
kalkinmishg ve “demokratik cemiyeti’ni, Protestanlik ve Calvinizm ile
iliskilendiren bu anlayis, kapitalizmin Katolik Fransa, italya ve Ispan-
ya'daki gelismesine ya da Tirkiye gibi “gelismeye kapali muhafazakir
Islami bir iilke"de kat ettigi gelismeye, bu nedenledir ki, inandirict bir
actklama getiremez.

Dogu-islam toplumlarinda sosyal yasamun ilkel sinirlarda seyretme-
sinin uzun stirmesi ve bu durumun heniiz timiyle degismemis olma-
sinda, iktisadi-sosyal olgularla birlikte, egemenlerin, “Islami ahlak”a
dayanarak ve onu kullanarak, gelismenin kendi ¢ikarlarina uygun ve
ancak o sinirlar iginde gerceklesmesi icin gosterdikleri cabayla baski ve
zorbaliga geleneklerden ve dinden destek bulmalarinin da rolit olmus-
tur. Buna ragmen, “Islam’in Ortacag ahlaki’nin “kapitalizme izin ver-
medigi” iddias1 dayanaksizdir. Dinde reform olmaksizin kapitalist gelis-
menin ve ilerlemenin miimkin olmadig: ve olamayacag anlayisy, iktisa-
di-sosyal sistemlerle dinsel-hukuksal ve ahlaki goriis, anlayis ve yapilar
arasindaki iliskiyi tepesi tstit ve ters kurmaktadir. Modern gelismeye
kapaliligy, yaratihisci titm dinlerin ortak ozelligi degil, salt islam’a ait gos-
teren bu ters yiiz edis, ayni nedenle, [slam'in aydinlanmaya, reformlara
ve modern gelismeye aykir1 ve karsit niteliginin gériilmesinin dniine de
set cekmekte ve Islamist koruculuga giic vermektedir.

Peki, Kayseri, Konya, Maras, Antep, Denizli gibi kentlerde, 6zellikle
son vyillarda daha ileri bir gelisme diizeyine ulasan kapitalist gelisme
nasil yorumlanmalidir?

Olgu sudur: 1990’ yillardan itibaren hizla bilyityen ve Islami ve
muhafazakar “degerler” tasiyan kapitalist isletmelerin bazilari tlkenin
en bitytik sermaye gruplari arasina girmislerdir. Bu isletmelerin sahipleri
kendilerini “Miisliiman Is Adamlar1” olarak adlandirmis ve ayni isimli
bir “dernek” icinde bir araya gelmislerdir. Bu durum, kapitalizmin de,
[slam'in da “ruhuna” uygundur. Kapitalizm-islam iliskisine aykiri bir
gelisme s6z konusu degildir. MUSIAD ve SIAD'lar kapitalist “Islami”
isletmelerdir. MUSIAD'In ve onunla ayni “diinya gériisii’nii paylasan
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yerel SIADlarin yaygin varligi, Islam'in kapitalist modernlik ve ulusla-
rarasilagsma ile uzlasmaz olmadiginin da gostergesidir. MUSIAD kimli-
ginde “ekonomik ve kiltirel Islami kimlik” kurumsal 6zellik kazanmus;
[slam, kapitalist ‘olanaklar’ kullanarak “modernize olur’ken, kapitalizm
de Islami kiiltiirden yararlanarak ve onu kullanarak varligini ve isler-
ligini gerceklestirmistir. MUSIAD “sahsinda” da [slam, kapitalizm ve
uluslararast sermaye ile iligkileri “nesnel gerceklik” olarak olumlamis ve
“kiiresellesme”ye uyumu kagimilmaz saymustir. MUSIAD'ilar, isletme-
cilik anlayislarini “ahlaki benlikle ve etik kodlarla doldurulmus bir eko-
nomik bityime modeli” olarak sunmalarina ragmen, “giplak kapitalist-
ler” olarak hareket etmisler, “geleneksel ahlak anlayisiyla serbest pazar
arasinda kurulacak ‘stratejik bag’ ile” ekonomik bityiime ve kalkinmay1
“kiresellesmenin yarattigi bir olasililik” olarak degerlendirmislerdir

Sozde Kalan Burjuva Laisizmi ve Islam’in
‘Evrimci Degisimi’

Emperyalist Batili devletlerin Osmanli topraklarini isgale girismeleri,
“milli ticaret burjuvazisinin st kesimi” ¢énderligindeki ulusal kurtulus
savasinin basariyla sonuclanmast ve politik bagimsizligin kazanilmasi,
iktisadi gelismedeki “Oncelikler” sorununu da giindeme getirdi. Batili
emperyalistlerle iliskilerini siirdiiren uzlasmaci ve zayif Tirk burjuva-
zisinin “ulusal ekonomi olusturma” yontindeki girisimleri kirkli yillara
kadar devam etti.

Yeni devlet ve diizenin “teminati” icin dini kontrol altina almak
isteyen cumhuriyet kuruculari, sorunu yeni diizenlemelerle ¢6zmeye
calisirlarken, dinin yeni yorumunun yaninda, acik seriat¢t muhalefet ile
de karsi karstya geldiler. 1922’de Saltanatin ve 1924'te Halifeligin yasal
olarak kaldirilmasina ve ¢esitli tarikatlarla zaviyelerin kapatilmasina
karsin, “din ve devlet islerinin ayrilmasi” iddiasi havada kaldi. Kentles-
me ve sanayi toplumuna dogru gelisme dinin toplumsal etkisini zayif-
latmakla birlikte, bu etki devam etti. Ttirk burjuvazisi, Halifeligi lagvetti,
Seriat Mahkemelerini ve din okullarin tasfiye etti, burjuva reformlari
ontinde zorluk olusturan bazi gelenek ve dini 6rgiitlenmelere savas acty,
ancak Islam dinini, halk kitlelerinin ideolojik yonlendirilmesi i¢in kul-
lanmaktan da vazge¢meyerek onu, “daha modern yontemler”le ve fakat
devlet denetiminde stirdtiirme politikast izledi. Boylece dinin devlet isle-
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rinden ayrilmasini ifade eden burjuva laisizm s6zde kaldi. Din, ¢zellikle
de Siinni Islam, halkin politik-ideolojik, sosyal ve kiiltiirel istismari ve
yonetilmesinin araci olarak kullanilageldi. Din (Diyanet) Isleri Baskan-
lig1 ad1 altinda resmi devlet kurumu statiistinde dini 6rgiitlenme, siireg
icinde gii¢ kazandi. 80 bin camide 100 bini askin “vaiz”, “imam” ve “din
gorevlisi’nin dini faaliyet yiiritmesi, devlet politikasi olarak sekillendi.
[lahiyat Fakiilteleri ve Imam Hatip Liseleri kurularak, gizli-acik kuran
kurslarina olanaklar saglanarak, toplumun dinsel egitimi yontinde daha
ileri adimlar atildi. Alevi inancindan emekgilere Siinni Islam dayatilds;
Cunta kosullarinda, Alevi koylerine iradeleri ¢ignenerek camiler yapild:
ve zorla Stinnilestirilmeye calisildilar. Cunta sefi Evren, konusmalarini,
dini ayet ve sozleri kullanarak inandirict kilmaya calisti. Din egitimi
‘Anayasa hitkmii'ne baglanarak, zorunlu hale getirildi. Ulke disindaki
Turkiyelilerin dini gericilik etkisinde tutulmalar: icin gorevlendirilen
binlerce din propagandacisinin harcamalarinin gerici Arap Rabita
orgitiince karsilanmasi, cuntacilarin bilgisi dahilinde devlet politikast
olarak benimsendi.

Yakin donemde yasanan ve emperyalizm usagi egemen sinif ve
hitkktimetlerince de korunan ya da el altindan kiskirtilan “din elden
gidiyor”; “geleneklerimiz ve ahlakimiza aykir1 yasam tarzina alan acili-
yor” gerekgeli giiruh saldirilary, fasist ve kontra orguitlenmelerle isbirligi
icindeki Maras, Sivas ve Corum gerici kalkismalari, Alevi mezhebinden
emekgilerle devrimci-ilerici aydinlara karsi girisilen saldirilar ve bu kal-
kisma ve saldirilara egemenlerin gosterdikleri “hosgorit”, burjuvazinin
seriatc gericilige ve dinsel hurafelere karsi miicadelesinin ikiyiizlii ve
alcakga bir yalandan ibaret kaldiginin yeni kanitlari oldular. Dini ideolo-
ji, “bozusturulmus bicimi"yle de olsa, Ozal'in sahsinda Cumhurbaskani
diizeyinde ve “politik [slam” séyleminde ifadesini bulacak tarzda RP ve
Erbakan hiiktimeti eliyle hiikkiimet diizeyinde temsil olundu. Cok sayi-
daki Tiirk devlet yoneticisi ve diizen partileri yonetim kademelerinde
yer alanlar, Naksibendi tarikatinin gii¢ kazanmasi ve yayilmasi i¢in ¢caba
gostermekten kaginmadilar. Onlarin tutumlariyla birleserek, Naksicilik,
Nurculuk ve Siileymancilik “devlet diizeyinde kabul géren” tarikatlar
olarak etki alanlarini genislettiler.

[slam'in Tirk burjuva devleti altindaki bu gii¢ kazanmasi, yeni
toplumun yukaridan ve zor yoluyla insasi ve kitlesel bir miicadelenin
lizerine oturmayan burjuva demokratik reformlarin yukaridan daya-
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tilmasiyla da iliskiliydi. Dinin politik otoritenin saglamlastirilmasinin
dayanag olarak kullanilmasi geleneginin giiclit oldugu Tiirkiye toplu-
munda degisimin “Gstten” dayatilmasi, “Misliman kitleler’in “Batili
modernizm”e ve bilimsel akilci disiinceye karst direncini koriiklayor ve
bu direng izerine oturan “politik [slami hareketler”in gii¢ kazanmalarini
kolaylastirtyordu. Isbirlik¢i egemen siniflarla muhafazakar Islamci parti
ve cevrelerin geleneksel dini ve kiiltiirel anlayis ve “degerler”i iktisadi-
sosyal degisime ve kendileriyle temsil ettikleri sosyal sinif ve kesimlerin
cikarlarina uygun bicimde yeniden yorumlamalarina karsi, bu kesi-
min anlayis ve yasam tarzini “Bati taklitciligi” ve “din dis1” sayan daha
muhafazakar kesimler de vardi

12 Eylal 1980 askeri cuntasinin toplumsal muhalefeti bastirmak
icin dini kullanmasi, cunta sonrasit donemde de, dini 6rgiitlenmelerle,
dini, kitlelerle iliskilerinde dolaysiz bir ara¢ olarak kullanan [slamai
partilerin giic kazanmasina hizmet etti. ‘Modernist’ burjuvazinin,
devlet aygiti araciyla ve yukaridan asagiya insa etmek istedigi ‘modern
yasam'a karsi geleneksel ve dini muhalefet, 80 sonrasi dénemde, politik
diizeyde ve cesitli sermaye partileri seklinde daha agiktan ortaya ciktu.
Bu partilerden bazilar1 hitkiimet diizeyinde temsil edilir oranda kitle
destegine kavustular. “Islam”1 politik-ekonomik, ideolojik vb. amac-
larla ve politik-kiiltiirel-egitsel faaliyetleri icin kullanmak isteyen parti,
orgit ve kisiler bu amagla ¢ok cesitli 6rgiitlenmelere giristiler. Vakiflar
ve okullar ag1 biciminde orgiitlenmelerini gelistirdiler. Bu gelismelerle
bagh olarak “Islami parti ve érgiitler’in ABD basta olmak iizere Batili
emperyalistlerle iliskileri daha da pekistirildi. “Amerikanci Islam” poli-
tikasi izleyen F. Giilen ve cemaatinin islettigi cok sayidaki vakif 6nemli
bir yer tutuyordu.

Sag muhafazakar ve liberal diizen partileri, “sosyal adaleti saglama”
demagojisiyle dinin emekgiler tizerindeki etkisini giiclendiren uygu-
lamalari yogunlastirdilar. Diyanet Islerine devlet biitgesinden ayrilan
pay artirildy; tarikatlarin beslendigi zemin, politik oyunlar ve oy avciligt
icin gliclendirildi ve muhafazakarlik emperyalist burjuvaziye hizmet
yarisina doniistii. Daha hitktimetler kurulmadan uluslararasi tekelci
isletmeler ve emperyalist mali kurum yetkililerine taahhiitlerde bulu-
nan muhafazakar sag partiler, “dis sermaye akisi saglayarak iilkenin
daha fazla kalkindirilmasi” gerekgesine siginan sag-muhafazakar huki-
metler, iilke kaynaklarinin emperyalist iilkeler ve uluslararas: sermaye
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yararina transferine, spekiilatif sermaye giris-¢cikisinin hizlanmasiyla
disariya kaynak akisinin ve dis borg ve faizlerinin biiytimesine, issizli-
gin, yoksullugun ve acligin artmasina imza atarlarken, ¢zellestirme ve
“esneklestirme” uygulamalariyla isci sinifinin ¢alisma ve yasam kosulla-
rint daha da agirlastirarak, issizlige ve yoksulluga mahkum ederlerken,
dinin “sabirli olma” telkinini de kullandilar.

Diger yandan, “ilmmet” anlayisina sahip olmalarina karsin, “Islami
goriis ve orgiitlenmeler”, geleneksel toplumun gegirdigi degisimi ve
uluslararasi alandaki gelismeleri dikkate almak zorundaydilar. Bilime ve
bilimsel akla dayanan doga ve toplum yorumu, hurafelerle dinsel 6nyar-
gilardan gii¢ alan irrasyonel-dogmatik disiince ve inang sistemlerini,
kendilerini yeniden ifade etmeye zorluyordu. Kapitalizm, slam’i, mad-
di-diinyevi sorunlarin “¢céziimit” i¢in onerilerde bulunmaya zorlarken,
dini cevreler ‘agik’ partiler ve tarikatlar tizerinden yeniden orgiitlene-
rek, devleti dine yatirim yapmaya zorladilar. Bunlar, geleneksel adet ve
yasam tarzlarini yenileme zorunlulugu duyarak, bilimsel-teknik icatlara
dinsel yorumlar getirmeye, bunlarin zaten din tarafindan icerilip 6ngo-
raldigunt ileri sirmeye basladilar. Bununla da kalmadilar, dogma, bu
tur “isler”e cevaz vermemesine karsin, iletisim teknolojisini dini propa-
ganda ve orgiitlenmenin araci haline getirerek, internet ve televizyonu
camiyle birlestirdiler.

1980 sonrast kosullarda ve aslinda hemen tiim diinyada tekelci geri-
ciligin metafizik-idealist her tiirden gerici diistince ve akimi yedekleye-
rek yeniden tiretmesinin de etkisi altinda yeniden gii¢ kazanan ve bir tir
atilim yapan Islami akimlar, kitleler tizerindeki etkilerini giiclendirmek
Uzere, “modern yasama eklemlenmis bir¢ok yeni unsurla” (Mev-
lit Ozben, Toplum ve Bilim, 106) kendilerini takviye ederek, “Batili
modernizm” ve Batili emperyalistlerle iliskilerini yeniden sekillendir-
meye giristiler. “Kiiresellesme geregi” Muhafazakarlik “modern’lesti ve
emperyalizm ve uluslararasi sermaye ile daha fazla birlesmeye yoneldi.
“Tiirk-Islam kiiltiirit” ya da “muhafazakar-milliyetci dindarlik” adi altin-
da kurgulanan “yeni” gorisler, dinin kapitalist modernizm ile uyumlu
kilinmasi hedefini de iceriyorlardi.

Dinin toplumsal gelisme ve iliskilere gore yeniden yorumu ya da
“dinde modernlesme”nin bir 6rnegi, “Cami Diigiinleri”ydi. Cami'yi “iba-
det yeri” olarak algilayan Islami ¢evrelerin ézellikle 1980 sonrasi dénem-
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de dugtnleri camilere tasimalary, “Cami diigiinii Allah'in kelamidur”
gerekcelendirmesine, diginlerin yapildigi yer “namaz kilinan yerin
disinda” olmasina ve cami diigtinlerini salon dtgiinlerinden ayiran tarz
degisikliklerine (kuran okunmasi, evlilikle ilgili dini konusmalar, muzik
calinmamasi, kadin ve erkeklerin ayr1 bolimlerde tutulmasi vb.) ragmen,
diigiin eglencelerinin degisik ritiiellerle camilere tasinmasi, kapitalist
gelismenin din tizerindeki baskisinin bir diger sonucuydu. Cami ekleri-
nin ticari kuruluslarca kullanilir bicimde insa edilmeleriyle birlikte, bu
durum, dinin, iktisadi-sosyal degisim ve gereKklilikler gozetilerek yeniden
insa edildigini gosteriyordu. Geleneksel olarak kirda ve kentte miizikli-
calgili-eglenceli gerceklestirilen diigiinlerin ‘80 sonrasinda bu bi¢im ve
anlam degisimi altinda camilere taginmasi, [slami politik 6rgiitlenmenin
gelismelere uyumu ve kapitalist gelismeye uygun yeni muicadele araglari
yaratma yeteneginin 6rnegiydi. Ttirban ve cami digtnleri, geleneksel
[slam’in, kadinin “toplumsal konumu”na iliskin anlayisi bakimindan bir
degisime ve tiirban gibi araclarla politik-sosyal miicadeleye ¢ekilmesine;
yani toplumdaki yerine farkh bir yaklasima isaret ediyordu. Gostergeler-
den biri de, “Miislitman kadin imaji’nin gériiniim ve giyim yoninden
degisime ugramasi ve Ornegin “tesettiir giyim” tarzinin “modernize
edilmesi”ydi. Kadinin toplumdaki yeri, konumu ve haklariyla da iliskili
olan bu “degisim”in kapitalist iiretim-titketim iliskisine baglanmasi ve
‘ticari kazan¢ konusu’ haline gelmesi, seriatciligin baskisina ragmen,
kapitalist toplumsal iliskilerin ve meta iliskilerinin baskin ¢iktigini goste-
riyordu. Kapitalizm kadinin fiziki ve zihni somiiriilmesi ve asagilanmasi-
n1 saglar ve kadin emek giicii sémiiriisiinii artirirken, “Islam” ve “Islami
anlayis” adina kadin giyimi ve yasamini “dinen” de somiirii aracina
donistiirebilmis ve bu durum “ilerleme” gostergelerinden biri sayilarak,
“Tekbir Giyim”, “somiirtiniin olmadigr muhafazakar kapitalizm”in 6rne-
gi olarak gosterilmistir. Kadin bedeninin “nasil ortiilecegi’ne “dini” ve
“Islami” tarz ve sekiller getiren bu isletmecilik, tekele de evrilmis olarak
kapitalist pazar iliskilerine boydan boya girmistir.

Bu degisim, -ki buna, moda, estetik, sinema ve tiyatronun kullanimi
da eklenmelidir- “Islamin yeniden yorumuna ihtiya¢ oldugu” yoniindeki
Arap ve Tirk “din yetkilileri’nin agiklamalariyla birlikte, dinin, iktisa-
di-sosyal ve politik gelismelerin zorlamasiyla “yenilenme”ye egilim ve
uyum gosterdigini kanitlamaktadir.
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Islam’in Kapitalist Kullanimi
ve Emekcilerin Esareti

Sadece Dogulu hitktimdarlar, sahlar ve krallar degil, modern burjuva
siniflar da, zorba yonetimlerini stirdiirmek amaciyla toplumsal gerilik
ve cehaleti besleyen dinsel goriis, onyargi ve diisiincelerden yararlandi-
lar. Dinsel gortislerin kendi ¢ikarlar1 yontinde ‘yenilenmesi’ ve yeniden
ifadesi icin “ikbal aveilligr” yaptilar ve dini ideolojiye hem gii¢ verdiler,
hem de onu somiirdiiler. Feodal aristokrasinin burjuva aydinlanmasina
ve emperyalist gericiligin materyalist-Marksist diinya gortsiine karsi
yurittikleri savasta, halk kitlelerinin geleneklere verdikleri deger 6nem-
li bir dayanak olusturdu. Osmanli Imparatorlari, “Tiim Miisliiman ale-
minin halifesi” iddiasiyla, Batili ve Dogulu buyiik giclerle iliskilerinde,
dini sifatlarini da kullandilar. Seyhiilislamlik, politikanin hizmetindeydi.
Sultan, sah ve hikiimdarlar, bu kurumun giiclenmesi ve din gorevlile-
rinin zenginlesmeleri i¢in ellerinden geleni yaptilar. Feodal ve burjuva
egemen giicler, Hiristiyan-islam; Protestan-Katolik; Siinni-Sii geliskisini
farkli etnik kokenlerden halklar ve milletlerin iliskilerine uygulayarak,
cikarlar1 yoniinde istismar ettiler. Dinin kitleler tizerindeki etkisinin
gerek sosyal-ekonomik kosullardaki degisimin ve bilimsel alandaki
gelismelerin etkisiyle, gerekse “din adamlar1” tabakasinin skandallarina
duyulan givensizlik sonucu zayiflamasi ve dini 6n yargilarin yipranmasi
karsisinda dinin daha modern ve gelismelerle uyumlu yeni yorumla-
rinin getirilmesini sinif ¢ikarlari ve sisteminin devamhligy icin gerekli
goren burjuvazi, 6zellikle tekelci gericilik kosullarinda, dinin toplumsal
etkisinden “otoriteye itaat”, “otoritenin bolinmezligi” adina yararlandu.
Isci sinifi ve emekgilerden “sizdirilmis karlar"dan yiiz milyonlarca dola-
r1, emekgileri ‘bilisizlige” ve bos inanlara mahkum etmek amaciyla dini
kurumlarin emrine sundu. Isciler tizerindeki ekonomik baski, yiginlarin
ruhsal ve ahlaki yasaminin bayagilasip kararmasina da yol aciyordu.
Din, “yokluk ve kendi basina birakilmuishiklarvyla cekilmez yiik altina
sokulmus halk yiginlarinin tizerine amansizca ¢oken ruhsal bask
araglarindan biri” olarak islev gérityordu. (Lenin) ilkel-yabanil insanin
doga ve giicleri karsisindaki caresizligi ve giigsiizligiiniin mucizelere
ve “tanrisal yaratilar”a sarilmaya yol agmasinda oldugu gibi, yoksullarin
somurenlere karsi miicadelelerinde icine distiikleri caresizlikleri de
“ahrette daha iyi yasam” beklentisine yol agiyor, bu ‘caresizlik inanct’,
itaatkar olmalar1 ve “ellerindekiyle yetinmesini bilmeleri” yoniinde-
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ki egemen propagandayla birleserek aldanmalarini sagliyordu. Islam
anlayisinda da, oteki dinlerin tstlendikleri isleve benzer bicimde miilk
korumaya alinmustt. “Toplumsal esitsizlik” Kur'an tanikhiginda “Allah’in
istegi” gosterilmis ve zenginlerin bu “irade” tarafindan “hesapsiz rizik-

v

landrddig” vazedilerek, “kul”un “itaat” disindaki yollar: kapatilmisti!

Bu “telkin”, is¢i siifinin ve ezilen yiginlarin dikkatlerinin politik-
ekonomik temel sorunlardan uzaklastirilmasina dinsel dayanak olus-
turmaya, dinsel dogma ve 6nyargilardan giic alan hakim ideolojik politik
ve geleneksel kiiltiirel anlayislara alani genisletmeye hizmet ediyordu.

Darwin’in gelistirdigi, akla ve bilime dayali, dogasal yasamin ve bitki
ve hayvan tiirlerinin evrimi teorisinin “yaradilis¢1” reddi ve mistik teori
ve dogmalara gosterilen ilgi ve baghlik, dinin politik egemenligin ve
burjuva ideolojisinin giiclii bir bileseni olarak kullanilmast i¢indi. Papaz,
vaiz, haham, hoca tabakasi, sahip olduklari “toplumsal niifus™y, kitlele-
rin 6zgir iradelerinin gelismesini 6nlemek, dogma ve dinsel dnyargilar-
la da beslenen yonetici erke teslimiyet ve itaati saglamak ve “yerlesik”
diizenin korunmasi yontinde kullandilar.

Burjuvazi, bilim, teknoloji ve “modern yasam” iizerine onca vaazina
karsin, dinsel muhafazakarlikla ve din vaizleri iizerinden cehalet ve
“ . . ” ~ - .. .. . .
kor inanclar’la bagdasikligini siirdiirmekte; evreni ve evrendeki her
olusumu, her gelisme ve varligi “var eden ve yoneten” yiice “yaratict”
inang ve disiincesinden, kendisine ve devletine baglilik gosterilmesi icin
yararlanmaktadir.

Emperyalist ve isbirlik¢i burjuvazi, denetiminde ve ¢izdigi sinirlar
icinde kalmasi kosuluyla dinsel gericiligin kitleler icinde gii¢ bulmasina
olanak yaratti, bircok drneginde gorildugi tizere, devlet bitcesinden
ayrilan yitksek meblagh parasal desteklerle giiclenmesinin yolunu act.
Bircok Bati iilkesinde devlet baskanlar: kitleler 6niinde “kutsal kitaba
el basarak” yemin ederlerken, dini kabullere en iist diizeyde destek
vermis oldular. Diger yandan, din “gérevlileri’nin vaaz ve “dualar’da
dini inanclarla devlet ve kurulu diizenin korunmasi ve saygi gormesi
arasinda kurduklari bag burjuvaziye hizmet etti. ‘Politik islam’, dinin
politik istismarinin en belirgin bicimlerinden biriydi.

Bu tutum ve gelismelerden en fazla zarari ise isci sinifi goriiyordu.
Isci sinifimin goriintisteki caresizligiyle din ve dini telkinlerle itildigi
“itidal” ve “itaat” durumunun devam etmesi, burjuvaziye, hakimiyetini
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strdiirmede kolayliklar sagladi. Burjuvazi, is¢i sinifi ve emekgilerin aclk,
yoksulluk, issizlik, hak yoksunlugu, bedensel, zihni ve ruhsal yikimi
kader saymalarini istiyordu. ‘Klasik kapitalist tilkeler’ olarak adlandirilan
Bat1 Avrupa tilkeleri ve ABD ile Asya-Afrika halklar: arasindaki iliskiler-
de, din, 6nemli faktorlerden biriydi. Asya, Afrika tilkelerinde, Ortadogu,
Orta Asya, Kafkasya ve Balkanlarda farkli din ve mezheplerden halkla-
rin bogazlasmaya siiritklenmelerinde araglardan biri oldu.

Bugiin de burjuvazi emekgilerin olgu ve gelismelere 6zgiir ve akilct
yaklasmalarinin 6ntinit kesmekte, onlari, dinsel 6greti ve buyruklarla
yonlendirilmis dastincelere gore aciklamaya ¢alismalarindan yararlan-
makta; aclik, yoksulluk ve issizlikle bogusan kitleleri, “yaratanin bes
parmagin besini bir yaratmadigl” vaaziyla aldatmaya calismaktadir.
Dini inanglarina seslenilerek, iscilerin, kapitalistler yararina “dartstge”
boyun egmeleri ve daha fazla fedakarliga katlanmalars; isletmelerin
“yasamasi” ya da bireysel ve “kolektif” kapitalistlerin ifadesiyle “rekabete
dayanmalar1” icin daha ¢ok calisarak daha fazla tiretmeleri istenmekte;
“ekmek yedigin kapiya ihanet etme” ¢cagrisiyla kapitalistlere sadakat kut-
sanmakta, din, kapitalist somuri ve iktisadi ¢ikarlar i¢in kullanilmakta-
dir. Burjuvazi adina, felsefe dini savununun emrine verilmis; halklarin
“bilisizlige dayanan” inanclari ve doga ve toplum olaylar1 karsisindaki
¢oziimsiizliklerinin trantt diisiinceler “yitksek ilahi gercekler” soylen-
celeriyle kutsanmustir.

Burjuvazi, din araciyla, insanlarin “ruhani liderler’e, “tiim evrenin
yaraticisi’na ve “onun buyrugunu uygulayan yerytizii temsilcileri’ne
kesin itaatini her seyin basina alan inan¢ ve soylencelere dayanarak,
insanin bu diinyadaki koéleliginin bir tiir kaginilamazlik hali oldugunu;
bu halin degistirilmesi i¢in ¢abanin ise, “yukarida Allah’a, asagida devle-
te karsi gelerek gtinah isleme” anlamina gelecegini empoze eden itaatkar
distinceyi istismar ediyor. Dinin ve dinsel 6nyargilarin egemenler icin
en 6nemli “kutsiyeti”, denebilir ki, onun bu roliinde sakhidir. Tekelci
burjuvazi ve hakim gericilik, dini buhurdanliktan yayilan teskin edici
dumanla kitleleri yar1 baygin halde tutmayi basarabilirse, insanin en
barbar ve zorbaca kosullarda kalmasi i¢in kutsal dayanaklar bulmus;
emekgilerin somiirii ve zorbaligi “sonsuz yasami vadeden ahret” adina
ve “tanr1 huzurunda hesaplasma” beklentisiyle sineye ¢cekmelerinin; ikti-
sadi sosyal ve politik kosullarin degistirilmesi ve insani kurtulus miica-
delesinden geri durmalarinin ve adaletsizlik ve esitsizlikleri “var edilmis
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ve degistirilemez diizen” geregi sayarak kabullenmelerinin “manevi
dayanaklar’ina kavusmus olacaktir. Yiiz milyonlar yasamlar1 boyunca
aclik, yoksulluk, issizlik ve savaslarda kirilma dahil tiim “beseri” olay ve

gelismeleri “yazgilar1 geregi” sayacak ve bir tir sahte hosnutluk icinde
‘stikriin’ sonsuz mavisine ellerini agip bekleyeceklerdir!

Dini propaganda, tim farkli versiyonlariyla, halklarin kapitalist
somiirit ve emperyalist boyunduruk altinda tutulmast gibi temel ve ana
bir hedefe sahiptir. Din ve dini inanglar, burjuva-emperyalist sinif ve
glicler tarafindan, onlar, ikiytizliice ve cesitli vaiz, imam ve papaz ¢evre-
lerini harekete gecirerek “kutsal inanglar geregi insanlar arasi iligkilerin
iyilestirilmesi’nden s6z etseler de, halklarin somirti ve somiirgecilik
kosullarinda tutulmalar1 ve bunun da bir yontemi olarak birbirleriyle
dismanlastirilmalar igin kullaniliyor. Giincel en 6énemli 6rneklerden
biri, Batili devlet ve hitkkiimet yetkilileriyle istihbarat ve casusluk teski-
latlar1 seflerinin, “Islami Teror” iizerine propagandasiyla, Bush'un “Isla-
mi fasizm” soylemi ve buna eslik eden “giivenlik operasyonlari’nin Bati
iilkelerinde “Islam iilkelerinden gelen gécmenler”i birincil ve “tehlikeli”
hedef olarak almasidir.

Bunlar oysa, [ran ve Suriye ile aralarindaki sorunlar sakli tutulursa,
“Dogu-islam iilkeleri” yonetici siniflari, hiikiimet ve devlet cevreleriyle
de efendi-usak iliskisine sahiptirler. ABD, Misir, Urdiin, Suudi Arabis-
tan, Kuveyt, Korfez Emerlikleri'ni ¢ikarlari i¢in kullanmakta; Irak halkina
kan kusturmakta, Filistin ve Liibnan’da Siyonist barbarligin siirdtriilme-
sine koruculuk yapmaktadur.

Dinin etkinligi, hemen tim kapitalist tilkelerde, sosyal-politik ve
iktisadi-kiltiirel kosullara gore degisen diizeylerde devam etmektedir.
Kapitalist gericilik, dini ideolojide sistemini stirdiirmeye hizmet edecek
malzemeyi bulabilmektedir. Dini ideoloji, kapitalizm 6ncesi tarihe sahip
olmasina ve bugiin -istisnalar hari¢- hicbir tilke kapitalist gelismenin
disinda kalmamis olmasina karsin, etkinligini strdiirebilmektedir. Vati-
kan ve Papaligin Hiristiyan kitleler tizerindeki etkisi, Papa II. Jan Pol’iin
Polonya basta olmak tizere Dogu Avrupa tlkelerindeki halk demokrasi-
lerinin yikilmast i¢in yurattigi dinsel ve emperyalist politika, bu rolin
icerigini aydinlatict 6zelliktedir.

Genis emekgi kitlelerinin dini ideolojiyle iliskilerindeki esas sorun,
onlarin baski ve somiiriiye karsi ve daha iyi bir yasam i¢in 6zlemleriyle
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dini vaat ve vaazlar arasinda bag kurmalarinda degil, dinin bu boyun
egici ve kaderci daveti tizerinden sisteme baglanmaya cagrilmalari ve
ikna edilmelerindedir.

“Devlete halel gelmemesi” yoniindeki dini propaganda, boyun egme-
yi onerir ve dayatirken, burjuva devletinin egemen sinifin tim oteki
siif ve kesimler tizerindeki sinif otoritesi ve diktatorligiiniin aygitt
olma islevinin tizerini 6rterek, onu, herkesin kucaklamasi ve hizmetinde
olmasi gereken bir “ortak kurum” olarak gostermekte ve onun, toplum-
sal catisma ve cikarlar “uzlastirma” adina, tretim araclari sahibi sinif
ya da simuflarin politikasi, ideolojisi ve kaltirtintin hakim kilinmasina
hizmet eden bir aygit oldugu gercegini gizlemektedir.

Burjuvazinin politik-askeri temsilcileriyle kapitalist emperyalizmin
hizmetindeki gerici ideologlar, kisinin, istedigi dine ve mezhepsel inan-
ca inanmast ya da hic¢bir din ve mezhebe inanmamast serbestisine sahip
olmasint degil; “dinin devletten, egitim sisteminin dinden ayrilmasi’ni
degil, dinin kapitalizm ve burjuva egemenligi yararina kullanilmasin
istiyorlar. Kilise, Cami, Havra ile i¢ ice, emekgilerin “Obiir diitnyanin
nimetleri” iizerine aldatilarak sinif baskisina ve somiiritye boyun egisini
saglamaya ya da kitlesel katliamlarin din adina yapiliyor olusuna goéz
yumarak ve kiskirtarak, dini inanglar1 her bi¢cimde sémiiriiyorlar. Bur-
juva propagandasi da, onun bir bicimi olarak “dinsel vaaz” da, devlete,
yeryliziinde “Tanrinin buyruklarina uygun bir yasami diizenleme” yetki-
si tanimakta ve ayni nedenle ona itaati sart kosmaktadir.

Dinlerin, sinif eliskileriyle toplumsal esitsizlik, adaletsizlik ve ayrim-
cliklary, “Tanr oyle istedi ve uygun gord@” vaaziyla tretim araclart
miilkiyetine sahip siniflar yararina yorumlayan oOgretisi, burjuva ve
burjuva feodal devletin otokratik-teokratik yapisini ve burjuva devleti-
nin militarist bask: aygit1 olarak bicimlenmesini din adina kutsamakta;
burjuva ¢ikarlarini, “yiice varlik”in diinyaya ve yasama “verdigi nizam”la
iliskilendirerek, “dokunulmaz”lik zirhina biirandiirmektedir.

islam ve Isci Sinif

“Din hocalart”, imamlar ve vaizler, ytzyillardir siirdiiriildiigii gibi,
somiri ve esitsizligi “takdir-i ilahi” olarak gostermeye bugin de
devam ediyorlar. Dinin toplumsal yasamdaki rolt, son yirmi-otuz
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yilda yeniden gii¢ kazandi. Sahiplerinin “koyu dindar” olmalarindan
hareketle, “Islami holdingler” ya da “yesil sermaye” olarak adlandirilan
sermaye sirketleri giiclendiler ve uluslararasi sermaye ile iliskilerini de
genisletip yogunlastirdilar. Kapitalizm ve Islami hareketler, hem “kendi
yolunda ytiriidiiler”, hem de birbirine alan agarak gelistiler. Geleneklere
baglilik ve “dinsel inanglarda asir1 tutucu” Islami Muhafazakarlar kapi-
talist modernizm ile “uyumlu olmak”ta “mahir” olduklarini gosterdiler.
Burjuva partileriyle hiikiimetleri, “Islam Tiirk medeniyeti” adina egitim
kurumlariyla hastaneleri ticarethaneye dontstiirerek, saglik ve egitimin,
isci, diisiik gelirli kamu emekgisi, issiz ve yoksul kitleler i¢in ulasilamaz
duruma getirilmesini sagladilar ve sosyal giivenlik kurumlarinin tasfiye-
sini 6nemli oranda gerceklestirdiler.

Burjuvazi, partileri ve hiikiimetleri, isci sinifi ve emekgilerin yok-
sulluk ve yoksunluklarinin dinsel dayanaklar olusturma ¢abasini elden
birakmadilar.

Muhafazakar sag ve gerici parti ve hitkiimetler, geleneksel 6nyargt
ve dogmalarla hurafelerin kitleler tizerindeki etkisinin kapitalizm yara-
rina harekete gecirilmesinde 6zel bir rol iistlendiler. Kur'an'in yeniden
basilmasi ve genis dagitiminin saglanmasy; konusma ve agiklamalarda
“peygamber sozleri’nin kullanilmasi, “dini vecibelerin yerine getirilme-
si” yontuindeki bitmez-titkenmez telkinler, evrim kuramina savas agilma-
s1, “yaratiliscilik” propagandasinin devlet destegi ve yonlendirmesinde
strdurilmesi, genclik kitlelerinin burjuva otoritesine ve devlete bagh
ve tabi olmalarinin saglanmasi amaciyla dini egitimden gegirilmesi, dini
ideolojinin etkisini artirdi. “Islam Tiirk medeniyeti” ve “Tiirk Islam Sen-
tezi” demagojisiyle stirdiiriilen milliyet¢i-muhafazakar politika, ekono-
mik, sosyal-siyasal tiim toplumsal yasamin emperyalizmin kullanimina
acilmasinin ortistydi.

[slami hareket, “laiklik-seriatcilik celiskisi’nin yasandigi Tirkiye
gibi tlkeler dahil, tim “Islam Ulkeleri’nde, kitlelere “kadere bagl
kalmalarini” telkin ederek, emekgilerin kapitalizm ve burjuva feodal
gericilik karsiti miicadeleye atilmalarint 6nleyici bir rol oynadi. O,
issizlik, yoksulluk, aclik ve savaslarin halk kitleleri tizerindeki etkisini,
politik-ideolojik etki icin kullanirken, tiim bu “kétilikler”in nedeni
olarak “Islam’a uygun bir yasamin olmayisi’n1 géstermekte ve béylece
kapitalist somurd, rekabet ve catismalarin Gzerini 6rtmektedir.
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Tirkiye'yi yonetenler, “laik demokratik tilke” ve “devlet” soylemini
stirdirmekle birlikte, tlkeyi “% 99’'u Misliiman bir tilke” olarak tanimla-
maktadirlar. Kendilerini “laikligin koruyucusu” olarak gosteren general-
ler dahi, dini inanglarin kitlesel etkisinden yararlanma yolunu tutmakta
ve halkin dini duygularina seslenerek, politikalarini etkili kilmaya ¢alis-
maktadirlar. Dinci, seriatci ve fakat takiyyeci de olan bir parti hitkiimet
mevkiindedir. Trkiye IKO (islam Konferansi Orgiitii) tiyesidir.

1994'teki yerel secimlerde belediyelerin bircogunu kazanan RP’li
belediye baskanlarinin ilk icraatlari, sendikali iscilerin orgutliligu-
ne saldirmak ve belediye istirakli isletmeleri 6zellestirerek, sendikal
orgutlilige darbe vurmak oldu. Baski ve tehditlerle sendikali iscileri
Hak-Is'e bagl sendikalara itye olmaya zorladilar. Ucretsiz mesailerle ve
keyfi gorev degisiklikleriyle calisanlarin haklarini gasp ettiler. Yeni isten
atmalar ve stirgtinler gtindeme geldi.

Grevleri yasadisi ilan ederek, is¢i sinifinin hak arama miicadelesine
saldirdilar. Iscilerin kazanilmis haklarin1 budayan [s Yasasi, bu hiikii-
metler doneminde yasalasti. AKP hiikiimeti, saglik, egitim ve sosyal
glivenlik sistemini emekgilerin aleyhine olarak yeniden diizenledi.
[zledigi neo-liberal ve isci ditsmani politikalarla modern Islamciligin
en yetkin temsilcisi oldugunu ortaya koydu. O, burjuvazinin giiveni-
ni kazanmak icin, Islam diisiincesinin ve seriat diizeninin “kapitalist
sisteme uymayan fazlaliklari’ndan kurtulmayi basararak, islamciligin
kapitalizm kosullarinda gosterdigi degisim ve emperyalizm ile gerici
uyumunun “sinirlari’ni da gostermis oldu.

AKP'nin [slamiyetin kapitalizme alternatif olusturmadigini kanitlayan
pratigi ile Islami toplumun simfli karakterini kabul ederek, islamiyeti
kapitalizme alternatif bir sistem olarak degil ama, insanlar1 “kapitalizmin
zararli etkilerinden koruyacak bir rehabilitasyon arac1” olarak degerlendi-
ren “cagdas seriatgilar”in tutumu birbirini tamamlamakta; dinin, “insanlar
arasindaki ayricaliklart ortadan kaldirdigini” ya da ayni anlama gelmek
tizere ayricaliklar1 “kabul etmedigini” vaaz eden politikacilarla seriatci-
tarikatgi gevrelerin soylemiyle birlesmektedir.

[slam dini insana dair her seyi, “tiim yasam ve tiim evrenin sahibi
ve efendisi olan yaratan”a birakmasina karsin, kapitalizmin somiriict
siniflar i¢in olusturdugu ayricaliklardan yararlanan “Islam tefsircileri”,
“zenginligi yukselme, milkiyeti satafata ulasmak olarak gérme”nin
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“Kur’an’a aykir1 oldugunu” vaaz ediyorlar. Zenginligin temel kaynag:
emek giicti somurisityken ve o, insanin insana baski ve zorbaligiyla her
turden ayricalikli farklilasmasinin en temel dayanagini olusturuyor-
ken; emek giicii somiirtsiinii gergeklestirmek ve fakat baskalarindan
farkli ve ayricalikli bir yasam tarzi ve standardi edinmemek olanakliy-
mus gibi, iliski ve sonuglari tersine cevirerek, somuriyt kutsuyor; bir
yandan her seyin “ezeli ve ebedi yaratic1” tarafindan olusturulup ayar-
landigini ileri stirerek yoksullugu kader gosteriyor, 6te yandan “litks
ve titketim azginligi”yla “bin bir gece masallarina tas ¢ikartan” satafati
“din dis1” gostererek, s6ziim ona bir “denge” olusturuyorlar! Oysa, 6zel
milkiyet sistemini ve onu korumaya alan burjuva devleti sahiplenip
“liiks kiiltiiri ve sosyal adaletsizligi ‘Islam Kiiltiiri'yle bagdasmaz” say-
mak, sefalet icinde yasayan insanlar1 avutucu séylemlerle beklentiye
stritklemek ve tiretim araglarinin 6zel kapitalist milkiyeti ve kapitalist
tretim tarziyla tiketim “sinir1” ve “sosyal adaletsizlik” arasindaki bagi
gizlemekten baska bir anlam ifade etmiyor. Bunlar, yoksul emekgi
kitlelerini “Bir Lokma Bir Hirka” edebiyatiyla aldatmaya c¢alisirlarken,
onlarin sirtindan arti-deger somurtsii gerceklestirmekten asla imtina
etmemektedirler. “Islami parti ve hiikiimetler’in destegindeki [hlas
Holding, Kombassan gibi kuruluslar halktan ve yurt disinda calisan
iscilerden topladiklar1 milyonlarca dolar1 isleterek biiyiik sermaye
kuruluslart haline gelirlerken, yillar ge¢mesine ragmen, anapara ve
“kar payr” geri 6demesi yapmadilar. “Iflas” vb. oyunlarla milyarlarca
dolar ve Euro gasp ettiler. [slami “buyruk” denilerek, zenginlik ve ser-
vetin toplumun azinlik kesiminin elinde toplanmasi ve ¢ok biytk bir
kesiminin ise onlar tarafindan ve bu ekonomik giictin sagladig politik,
askeri ve sosyal gii¢ ve iktidar tarafindan ezilmesi, kacinilmazlik, hatta
gereklilik sayilmaktadir. Islamcilarin, kapitalistleri, iscinin emek giicii-
ni somiiren degil, ama “ekmek yenebilmesi olanag: yaratan litufkar
kisi” saymalarinin nedeni de buradadir.

[slam'in faize (faizcilige) karsi oldugu iddiasi, arti-deger sémiiriisii ve
para rant dahil onun tezahiirleriyle sekillenen tiretim tarzinin kabulle-
nilmesiyle dayanaksiz kalmaktadir. “Kar pay1”, para-meta-para iliskisin-
den ¢ikan bir sonug ve paradan para kazanma olarak, rant ile temel islevi
bakimindan farksiz olmasina ragmen, “kar payr” faizden farkli katego-
riye konmak istenmektedir. Burjuva-proleter; zengin-yoksul ayriminin
“yaradanin takdiri” sayilmasiyla kapitalist somiirii 6nsel olarak da kabul

69



edilmistir. Emek gticii somurtisiiyle saglanan zenginligin azinlik kapita-
list kesimin elinde birikmesi ve “insanligin yoksulluk ve zenginlik teme-
linde giderek artan oranda kutuplasmasi’ni reddetmeyen bir anlayisin
“faizcilik karsithg” aldatmacadan ve dini takiyyeden oteye gitmiyor.

Dini ideoloji, kapitalizm kosullarinda, burjuva biling bicimlerine
baglanmustir. Bagka tirlic soylenecek olursa, feodal ataerkil ve ilkel
donemlerden gelen dnyarg, algilayis ve disiiniis bicimleri, hakim bur-
juva ideolojisine gore ve onun kitleler tizerindeki etkisini giiclendirecek
bicimde yeniden sekillenmistir. Kapitalizm, is¢ilerin tretim araglari
miilkiyetinden yoksun ve emek giiclerini satarak, ancak yasamlarin
surdirebilir bir simif olarak olusmasi ve farkli uluslardan ve inang
gruplarindan emekgilerin fabrika ve isyerlerinde bir araya gelmelerinin
nesnel kosullarini olusturdugu gibi, is bolumune ve sektorlere, bolge,
alan, etnik koken, dini-mezhepsel inan¢ kesimine gore bolinmelerinin
kosullarini da yaratmistir. Somiiriilen ve ezilen siniflarin somiiriicii ege-
men siniflara karst miicadelesindeki zayifligin “beraberinde kacinilmaz
olarak giizel bir ahret yasamina inanct” dogurdugunu belirten Lenin,
dinin “biitiin yasami boyunca ¢alisan ve yokluk ¢eken insani tanrisal
bir édiil umuduyla avutarak, ona bu diinyada her seyi tanridan
bekleme (tevekkiil) ve sabretmeyi” telkin ettigini ve bu anlayisin ancak
somuriye karst miicadelenin ytkseltilmesiyle ve basarisiyla degisebile-
cegine dikkat cekiyordu.

Kapitalist Gretimin iskollarina gore bolinmis olmakla kalmayip,
politik goris, dini inang, etnik koken vb. bakimlardan da bolinmds isci
ve emekgilerin, bu durumu asmalary; issizlige, yoksulluga ve agliga karst
micadelede bir sinif olarak birlesmeleri, kurtuluslari icin kosullarin
basinda gelir.

Iscilerin simifsal ¢ikarlari, hangi milliyet kokeninden gelirse gelsin
ve hangi din ya da mezhepsel inanclarin etkisi altinda olursa olsun, bir
sinif olduklar1 bilinciyle, sermaye sistemine ve burjuva sinif hakimiyeti-
ne karsi birligindedir. Isci ve emekgiler, herhangi dini inang kesiminin
etkisinde ya da olmayan; inanan-inanmayan; su ya da bu kapitalist parti
fraksiyonuna bagli olmalarina bakilmaksizin, arti-deger somurasit ve
sonugclarina karsi, ekonomik, politik ve sosyal talepler icin miicadelede
birlesebildikleri ve sinifsal kurtulus bilincine ulastiklari oranda, burjuva
ve burjuva oncesi biling bigimlerinden kurtulma olanagina kavusurlar.
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Is¢i ve emekgilerin burjuvazi ve emperyalizme karsi miicadeledeki
birligi, hakim ideolojinin (burjuva) etkisinden kurtulmayi gerektirmek-
le birlikte, bu etkiden arinmislik 6nkosuluna bagli degildir. Sinif bilingli
isci, sinifin birligini nesnel kosullara bagli olarak ele alir ve birliginin
sinif miicadelesi icinde gerceklesip sekillenecegini bilerek, iscilerin
cesitli burjuva partileri arasinda par¢alanmasina karst miicadele eder.
Sinif bilincli is¢inin din karsisindaki tutumu, iscilerin ve kent ve kir
emekgilerinin birligini ve burjuva etkinin her ¢esit ve goriiniimiine
karst miicadeleyi esas alir. Sinif bilingli isci, ticret miicadelesinde,
grev, miting ve yiriytislerde kapitalistlere ve hitkiimetlerine karst tim
sinifin birlesmesi icin caba gosterir. Dinsel ideolojinin etkisi altindaki
isci ve emekgilerin, ancak bu miicadele icinde yer alarak, yan yana gel-
mekle kalmayip birlikte davranma zorunlulugunu kavrayarak, sinifsal
kurtulus yoluna girebilecegini bilerek hareket eder. Isci sinifi ve emek-
cilerin bilingli kesimleri, dini gericilik ile laisizmin (o s6zde de kalsa)
arasindaki farki gorecek, tekelci gericiligin yedegine diismeden ola-
bildigi kadariyla burjuva aydinlanmasi ve laisizmi savunacaklar, dinin
devlet tarafindan kullanilmasina ve dinin egitim yoluyla giiclendirilip
strdirillmesine karsi ¢ikacaklar ve kapitalistler tarafindan somurilip
asagilanan, issizlige, yoksulluga ve acliga siiriiklenen isci ve emekgi
kitlelerinin “laiklige” veya “dini degerlere sahip ¢ikma” adina burjuvazi
ve generallerin ya da seriatgi-tarikatct giiglerin yedegine diismelerini
engellemek icin aydinlatici bir ¢alisma yuriteceklerdir. Baska her
tutum, emekcilerin nesnel ve 6znel nedenli boliinmiisliik durumlarinin
devam etmesine hizmet eder.

Toplumsal yasamin ve iliskilerin degismesi, sanayinin gelismesi ve
kent yasamu ve iligkilerinin 6ne ¢ikmasi, ezilenlerin dncisit olarak isci
sinifinin, somiiriicit siniflarin dini somiirii ve istismar araci olarak kul-
lanmakta olduklarini gormesi icin kosullar1 olgunlastirmakta ve dogma
ve hurafelerin etkisini zayiflatmaktadir. Sinif miicadelesinin ve bilimin
gelismesi, isci ve emekgilerin karanlik diisiincelerin etkisinden kurtul-
malarinin ve kendilerini tevekkiille cagiran imam ve papazlarin yanin-
dan uzaklasmalarinin uygun kosullarini yaratmaya devam etmektedir.
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BOLUM III

F. Giilen Hareketi, ‘Tirk Miisliimanligr’
ve Liberal Yeni Nurculuk

Siyasal Islam'in en 6nemli giiglerinden biri haline gelen ve Nurcu-
lugun milliyetci Tiirk-Islam yeni bir tiiriinii olusturma iddiasindaki
Fethullah Giilen hareketi, iktisadi siyasal giicii, kitlesel etkisi ve ulus-
lararasi ve isbirlik¢i sermaye cevrelerinden aldigr destekle Tiirkiye'de
politik-ideolojik en 6nemli gii¢ merkezlerinden biri durumuna gelmis
bulunuyor.

Fethullah Giilen ve hareketinin, sadece Tirkiye'de ve AKP hiikii-
metiyle birlikte Tiirk devlet sisteminin “dini temelde yeniden sekil-
lendirilerek ele gecirilmesi” ve “toplumsal yasamin buna gore diizen-
lenmesi” ¢abalar1 ya da buna iliskin iddialarinin yogunlugu nedeniyle
degil, uluslararasi baglantilari, 91 tilkede 300 civarindaki okul, vakif ve
yurt-pansiyon gibi biiyiik mali kaynak gerektiren girisim, calisma ve
yatirimlarin saibeli durumu, Fethullahgi olarak bilinen ¢esitli akademis-
yen, diplomat ve giivenlik¢inin bu iilkelerde Amerikan emperyalizmi ve
Tirkiye gericiliginin politikalar1 dogrultusunda faaliyet yiiriitmeleri ve
bu tlkelerin politikalarini etkilemek tizere cesitli entrikalar ¢evirmeleri
gibi cok boyutlu nedenlerle uluslararasi arenada da adi ve faaliyeti tar-
tisma konusu haline gelmistir.

Bu Islami érgiitlenmenin televizyon, radyo kanallari, ¢cok sayida
gazete ve dergi, banka ve sigorta sirketleri, hastaneler, okullar, pansiyon-
lar, 6grenci yurtlari, dershaneler seklinde orgiitlenmis ve yayilmis genis
ve ¢ok biytik aygiti, polis teskilaty, icisleri ve milli egitim basta olmak
tzere devlet kurumlar icindeki etkin érgitlenmesi ve tiim bunlarin
isci ve emekgilerin iktisadi-politik ve sosyal taleplerine karsi hiikiimet
ve partisinin saldirgan politikalarini desteklemeleri, “oriimcek agr gibi”
orgutlenmeyi salik veren Giilen'’in, devlet-din iliskilerini de kullanarak,
toplumsal yasam tzerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Cema-
at tyesi milyonlarca kisinin parasal destegi ve cemaatin sahip oldugu
ticari sirketlerle basin-yayin ve 6teki isletmelerin sagladigi devasa karlar
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Fethullah “sirketi"nin bir biyiikk holding gibi ¢alismasini saglamakta,
milyonlarca insanin séziim ona “bilimin korliigii’ne karst dinsel yol
bulus adina cemaatin gorsleri dogrultusunda hareket etmesi gergek-
lestirilmektedir. Gilen'in “her seyi gordiigii, gelecekte neler olacagin
bildigi, insanlarin kalbini okudugu” seklindeki illiizyonist safsata o
denli etkili hale getirilmistir ki, tiniversitelerin pozitif bilim dallarin-
dan mezun olmus bazi geng akademisyenler, 200-300 dolar karsilig
Tanzanya, Vietnam gibi tilkelere gidip, cemaat okullarinda misyonerlik
faaliyeti ytrtitmeyi kabulenebilmektedirler.

Giilen tarikatcilari, 6grenciler icinde ideolojik-politik ve orgutsel
calisma yuratiyor, “en seckin olanlar’imi tarikatlarina baglamak i¢in
mali-parasal olanaklarini seferber ediyor, gencleri “Isikevleri’nde bu
amaca uygun egitime tabi tutuyorlar. Giilen, sadece din adamu yetistir-
meyi degil, egitim, hukuk, politika ve 6teki tiim alanlarda kurumsallasma
ve yonetimi elde etme hedefiyle calisiyor. Bu ¢alismanin 6nemli oranda
trtin verdigi artik ¢ok genis bir kesim tarafindan kabul ediliyor. Cum-
hurbaskanligi makaminda “Giilen sempatizani” oldugu séylenen biri
oturuyor. Yusuf Ziya Ozcan gibi bir Fethullah¢i YOK Baskani olarak
atandi. Universite rektérleri Fethullahgi olanlarla degistirildiler. AKP
hitkiimeti, binlerce yargi¢ ve savciyr Fethullah ve AKP yanlisi olanlarla
degistirdi. Yargic adaylarinin hikkiimet btirokratlari tarafindan miilakata
(sozlil sinav) tabi tutulmasini zorunlu kilan yasa gikarild.

Zaman, Sabah, Yeni Safak, Tirkiye, Star, Bugiin, Vakit ve Taraf gibi
gazetelerle ¢cok sayida televizyon kanali ve radyo istasyonu Fethullahgi ya
da onun gorislerinin yayginlik kazanmasina hizmet edecek sekilde (ve
AKP'yi desteklemek tizere) yayin yapiyor. Polis orgitii Fethullah¢ilarin
yonetimindedir. Fethullahgt 6rgiitlenmenin polis teskilatina hakimiyeti,
AKP htkiimetinin politikalarina karsi isci ve emekgilerin miicadelesine
yonelik polis zorbaligini yaygmlastirp artirdi. AKP yonetimi, parti ve
hiikiimetlerinin faaliyetlerini organize etmede ve yurttaslari aldatmaya
yonelik etkin propagandada Fethullahgi orgiitlenme ve onun olanakla-
rindan buytk destek gormektedir. Fethullah Giilen'in bagini ¢ektigi Tiirk
[slami hareketinin etkinligini yaymasinda Fethullah okullari ¢ok 6zel bir
yere sahiptirler. Giilen'in “eski omuzdas1” ve yaninda 35 yil gibi uzunca
bir stire calismis olan N. Veren, “Amerika’nin nerede iissii varsa orada
okul (Fethullah’in okullari) var” diyor. Veren, bu okullarin “ABD’nin
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casus borsast olarak kullanildigi” iddiasindadir. Nurettin Veren “Bu
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okullar diikkéanlarn vitrini gibidir. Orgiite yeni katilumlar ve Islam-
cilastirma faaliyetleri gece derslerinde yapiliyor... Bizim egittigimiz
ogrenciler simdi Tiirkiye'nin en yiiksek mevkilerinde oturuyorlar.
Bunlarin arasinda, valiler, hakimler, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nde gorev
yapan subaylar var. Hiikiimetin par¢ast bakanlar var; bunlar Giilen’e
damsmadan hicbir sey yapmazlar” diyor. Gillen’in eski miiridi Veren,
tilkedeki iki milyon civarindaki hazirlik okulu 6grencisinin dértte tigiiniin
Giilen okullarina kayith oldugunu séyliyor.

Giilen Hareketi'nin, Ttrk politik sistemine etkilerinin son yirmi-otuz
yil icinde gii¢ kazanmasi, AKP hiikiimetiyle birlikte kurumsal giictintin
bitytimesi ve genislemesi, yargida, polis giicti ve ordu iginde, Giniversite-
lerde ve ortadgretim kurumlarinda, milli egitim ve icisleri bakanhg: basta
olmak iizere 6teki devlet kurumlarinda yerlesik sekilde orgiitlenmesi;
bunun da “toplumsal kurumlarin ve devietin uzun soluklu ve sabirl
miicadele ile ele gegirilmesi” seklinde ifade edilebilecek “yeni Nurcu
strateji’ye uygunlugu ve bu faaliyetin “tiimel olarak” Amerikan emper-
yalist stratejisinin Balkanlardan Asya'ya; Kafkasya'dan Cin'e dek genis
bolgeye yonelen politikalariyla uyumlu olusu, onun toplumsal konumu
ve siuflar miicadelesindeki islevinin bir¢ok yoniiyle ele alinip irdelenme-
sini gerekli kilmaktadir. Buna ragmen, bu ¢alismada, Giilen Hareketi ya
da orgiitlenmesi ve faaliyeti yalnizca bazi yonleriyle ve baslica 6zellikleri
acisindan iki boliim halinde ele alinacak; ilk boliimde, bu 6rgtitlenme-
nin Amerikan emperyalizmi ve isbirlik¢i gericilikle iliskileri tarafindan
belirlenen ozellikleri; ikinci boliimde ise, dogrudan dogruya sermayeye
baglanan ve ona hizmet eden islevi izerinde durulacaktir.

I-a) ABD ve CIA Yedeginde
“Tiirk islam’1” Hareketi

ABD’de yasayan Giilen, Amerikan yasalar1 cercevesinde “is, bilim,
sanat, editim ve spor alamnda olaganiistii yetenekli kisiler"e verilen
oturma ve ¢alisma vizesi icin, ABD Icisleri Bakanligi'na, 2008'de yeni bir
bagvuru dilekgesi verdi. Basvurusunun kabul edilmesi icin, islevli olaca-
gin1 distindiigiinden olacak, aralarinda Morton Abramovitz, Graham
Fuller ve Mehmet Saglam'in da bulundugu ¢ok sayida akademisyen,
“din adam1” ve politikaci-stratejin bulundugu kisiler tarafindan yazil-
mus “referans mektuplari’ni dosyasina koymayi da ihmal etmedi. Ilgili
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Amerikan mahkemesi, buna ragmen Giilen'in talebini, “CIA golgesi,
kendisi hakkinda para karsiigi yazilar yazdirmas: ve ‘olaganiistii
yeteneklerini’ belgeleyememesi” gerekgesiyle reddetti. I¢isleri Bakanligt
adina savunma yapan Savcl Patrick Meehan ve Mary Catherine Frye,
Giilen’in 4 Haziran 2008 tarihli basvuru belgelerine karsi, dikkat ¢ekici
iddialarda bulundular. Savcilara gore, “Davali, kendisinin din adam
oldugunu ve egitim alamnda ¢alismalar yaptigini belirtiyor. Oysa,
egitimci oldugunu gosteren hicbir belge sunmadigi gibi kendisini aka-
demisyenlerle cevreleyip para karsiligi kendi goriislerinin tartisildig
konferanslarda konusturuyor ya da goriislerini yazdirryor”du. Ameri-
kalt savcilar, Gilen, “siyaset ve din konularinda ¢ok etkili bir hareketi
yonetmektedir. Ama bu ¢ok ozel yetenekte insanlara verilen vizeyi
almasina hak veren bir alan degildir” diyorlardi. Savcilik, Giilen’in
avukatlarinin “karar bozma” cabalarina karsilik olarak da, davacinin,
‘olaganiistii yetenekli’ egitimciler arasinda olmasi bir yana, egitimci bile
olmadigini, onun “dini hosgoriiyii egitim kurumlari igine sokan metot-
lar gelistirme” iddiasinin da dayanaksiz oldugunu séylityordu.

Giilen'in ABD'nin korumast altinda bulunmasi ve hareketinin 6zel-
likle Bush yénetimi tarafindan Amerikanci bir Islamcilik akiminin tiim
Ortadogu-“Islam Ulkeleri'nde ve Asya'da gelistirilmesi icin kullanilma-
s, savcilik makaminca da kuskusuz biliniyordu. Buna karsin, savcilik,
“deliller de gostermektedir ki, davaci kendi hareketinin organize ettigi
ve masraflarint karsdadigi toplantilarda buldugu destegi kendisini
‘alim’ olarak gostermekte kullanmaktadir” diyor ve “Giilen hare-
ketinin, yiiriittigii projelerin finansmamnda kullanilan paralarin
biiyiikliigii."ne dikkat c¢ekerek, “CIA’nin de bu projelere finansal
ortaklik ettigi siipheleri’nden soz ediyordu. Pensilvanya Mahkemesi'ne
sunulan savcilik belgesinde, Giilen cemaatinin mali biit¢esinin 25 milyar
dolarlik buytiklige ulastigina dikkat cekiliyor; “okullar, gazete, iiniver-
site, sendikalar, televizyonlar. Bunlarin birbiriyle ne kadar baglantili
oldugu tartisuvyor. Is yapma seklinde hicbir seffaflik yok” deniliyordu.

ABD istihbarat raporlarinda ‘6zel gtiven duyulan biri’ olarak goriilen
F. Giilen, ABD ile iliskilerini gerekcelendirirken, “Amerika su andaki
konumu ve giiciiyle biitiin diinyaya kumanda edebilir. Biitiin diinya-
da yapilacak isler buradan idare edilebilir. Amerika hala bu diinya

gemisinin diimeninde oturan bir milletin adidir”; “Amerika istemezse
kimseye diinyanin degisik yerlerinde hichir is yaptirmazlar. Simdi
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bazi goniillii kuruluslar diinya ile entegrasyon adina gidip diinyanin
degisik yerlerinde okullar agiyorlarsa, bu itibarla, mesela Amerika
ile ¢alismadifimiz siirece bu projelerin gerceklestirilmesi miimkiin
olmaz” diyordu. Gulen, bu uluslararasi giigten yararlanmay1 ve onun
¢ikarlarinca yonlendirilmeyi kaginilmaz ve amaca uygun gostermekle
kalmiyor, kendi “projeleri’nin “Amerika ile calisarak” gerceklestirildigi-
ni de, baskaca kanit gerektirmeyecek agiklikta dile getiriyordu.

Giilen okullar: yiirattikleri faaliyetle, ABD ve onunla isbirligi poli-
tikalarini strdiiren Tirkiyenin Balkanlar, Ortadogu; Orta ve Giiney
Asya'da yayilmac faaliyetlerini kolaylastirma; onun aract olma islevi
gorityordu. Kendi ifadesiyle, “deviet olmasa bile, vakif, dernek ve sir-
ketler yoluyla oraya girerek”, “o iilkeleri ifsad edecek akimlara karst
da bir sed teskil edecek” sekilde faaliyet yuiritmektedir. Faaliyetlerinin
finansal kaynagi kusku nedeni olan Giilen, “Asya’daki okullar: milleti-
miz finanse ediyor. Simdi alternatif himmet meselesi, Ciraganlarda,
Hiltonlarda yapiliyor. Ve bu ise sahip ¢ikilvyor. Tiirk miitesebbisleri
Asya’da yatirum yapvyor. Ozbekistan’da, Kazakistan'da kazangla-
rimn bir kismum bu okullara tevcih ediyorlar. Belki de vergilerden
diisiiriiyorlar. Bu beni alakadar etmez...” demektedir.

FBI eski “calisani” Sibel Edmonds, Giilen okullarinin CIA ajanlarinin
bolgedeki operasyonlarinda kullanildigini, ABD'nin Tiirkiye’yi ve bu
okullart kullanarak Tiirk milliyetciligi ve Islam’in desteginde etki alanin
genisletmeye calistigini yazdi. F. Gulen hareketini ve bagh okullarin
faaliyetini ABD'nin yayilma stratejisi kapsaminda géren Almanya’dan
Rusya’ya ¢ok sayida devlet, kurum ve kisi bulunuyor ve bunlarin birgo-
gu Gilen'in okullar1 ve hareketi tizerinden strdiirtilen Amerikan-Tirk
istihbarat ve etki alan1 ¢alismalarindan duyduklari endise ve huzursuz-
lugu bir¢ok kez ve ¢esitli sekillerde aciga vurdular.

Rusya'nin 5 buytk gazetesinden biri olan Nezavisimaya, 6 Subat
2008 tarihli sayisinda Andrey Melnikov imzasiyla ve “Kimsiniz siz, Bay
Fethullah Grilen?” bashgiyla verdigi bir buguk sayfalik haberinde, “Fet-
hullah okullarinda CIA ajanlar: 6gretmen olarak ¢alistyor mu?” soru-
nunu giindeme getirdi. Yazar, “Giilen'in Hayali Imparatorlugu’ndan
soz ediyor ve “Tiirk ilahiyatcisimin elle tutulamaz ama evrensel
etkisi'ne dikkat cekiyordu. Melnikov, Fethullah Giilen Hareketi'yle
“Bati'nin, oncelikle de ABD'nin Bitytiik Ortadogu Projesi'ni gercekles-
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tirme” amag ve araclar1 arasinda bag kuruyordu. Ona ve gorislerine yer
verdigi bazi “tarih bilimci’lere gore, CIA ajanlarinin “6gretmen kim-
ligiyle ¢calistigi bu okullar”, “Yakin Dogu’da Bati emperyalizminin
politikalarinin bir uzantist” idiler ve “Amerika’nin ¢ikar bolgelerinde”
yogunlasmislardi. Cemaat propagandacilarinin, Tirk-Islam kiiltiirii ve
degerlerinin “biitiin insanliga yonelik” yayginlasmasinin araglari olarak
gosterdikleri bu okullarin faaliyetinin yogunlastigi bolge(ler) ile -ki
Turkiye'de, Orta Asya’da, Ortadogu’da, Kafkasya'da, Sudan ve Pakistan
gibi tlke ve bolgelerde faaliyet yurtttyorlar- ABD'nin ¢ikar alani ilan
ettigi yerler iist Gste cakismaktaydi. “Tirk kaltiirani yaydiklarint” ileri
stiren bu okullarla onlar1 organize edenler, etnik ayrimlar: koriiklityor,
ABD ile celiski icindeki tilkelerde bu ilkeleri bolme dogrultusunda
faaliyet yuratayorlardi.

Fethullah hareketinin eski Sovyetler Birligi tilkelerindeki ¢alismalari-
nin yikici 6zellik kazanmast tizerine, Rusya Federasyonu yonetimi, “yeni
givenlik konsepti” cercevesinde, F. Giilen hareketinin faaliyetlerini
Rusya'nin giivenligi acisindan tehlikeli gordigiinii agiklayarak, Giilen’e
ait 16 okulu kapatti. Bu okullarda calisan 50 kisi, “ABD ve Ingiltere
adina ajanlik yaptigi, Tiirk cumhuriyetlerinde bazi darbe girisim-
lerine karwstigi, bu iilkelerde patlak veren bazi i¢ karisikliklarda rol
oynadigl” nedeniyle sinir dist edildi. Moskova yonetimine gore, Giilen’e
ait okullar, bu tlkelerdeki faaliyetlerinde “terdr egitimi veriyor, dinci
orgiitlere eleman yetistiriyorlar’di. Rusya'y1 Ozbekistan izledi ve orada
da Giilen okullar1 ayni gerekgelerle kapatildilar.

I- b ) “Hosgorit” Maskeli Misyoner Hareketi
Fethullahgi olanlariyla birlikte sag-sol liberal bir¢ok yazara gore,

Gtlen hareketi, “insanliga hizmete adanmugs”, “irk, dil, din ayrimi
gozetmeyen”, “Tiirkiye eksenli bir ‘goniil hareketi’; Gilen ise, “bu
diinyada dikili bir agaci dahi bulunmayan, diinyanin makamina,
litksiine ve sohretine gonliinde zerrece yer vermeyen..” bir “adil halife”,

dahasi “modern zaman peygamberi’dir!

Sag'dan “sol”a burjuva liberalleri, Amerikanci ya da bizzat ABD
ve Ingiliz kékenli kimi yazar, politikact ve istihbarat gérevlisi-diplo-
matlar ile soziim ona “din alimi” Fethullah miiritleri, “Komiinizmle
Miicadele Dernekleri’nin kurucu tiyeleri ve militanlari arasinda yer
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alan Giilen’i ve onun da etkin mensubu oldugu Nurculuk hareketini,
bu hareket onlarca yildan beri en sagci, en gerici siyasal partileri des-
teklemesine, onlarin ve hitkiimetlerinin isini kolaylastiran faaliyetler
yuritmesine; bunun karsiligi olarak da toplumsal diizenin ve siyasal
sistemin etkin mekanizmalarinda yuvalanmayi basarmasina karsin;
onu, siyasal amagclardan bagisik, “iilke, devlet ve millet icin yararli,
hosgoriiyii esas alan bir hareket” olarak sunuyorlar. 2005 yilinda
ABD'ye giderek, kendi ifadesiyle F. Giilen ile ayrilik hasretini gideren
C. Candar drnegin, Giilen'in “hicbir siyasi amacinin olmadigi’n1 yazdu.
“New York'a iki-iki bucuk; Philadelphia’ya bir bucuk saat uzaklikta,
Pensylvania eyaletinde bir orman kampumn igindeki 104 doniimliik,
10 binayi iceren bir arazinin ortasinda” oturan Fethullah Giilen ile
“nihayet ‘hasret’ giderdiklerini” ve bir araya gelmekten ¢ok mutlu oldu-
gunu soyleyen Candar, Guilen'in “Tiirkiye'de yasayabilecedi sartlarda
hala bulunamiyor olmasy, bu ‘gurbette’ ve boylesine bir ‘hicret’te
kalmaya devam etmesi'ni huztn verici buluyor, T. Erdogan'in bas-
bakanliga yiikselmesinde oldugu gibi, Fethullah'in da Tiirkiye'ye yeni-
den dontp “himmetleri’ni bahsetmesi i¢in sartlarin olusturulmasini
istiyordu. Candar’a gore, “St. Petersburg’dan Yemen’e, Japonya'dan
Endonezya’ya, Makedonya'dan Avustralya’ya Tiirkiye'nin ve Miislii-
man kimligin yiiz aki” Gilen, “Tiirkiye’'nin diinya ¢capindaki en etkili,
en saygin dederlerinden biri...” idi!

Ve Candar, “Hicret yolu"na ¢ikanlardan yalnizca biriydi. Ttrkiye'nin
adlar1 son yillarda liberal ya da “laik demokrat”a ¢ikan ¢ok sayida yazar
ve gazetecisi Pensylvania yoluna diizilmekten geri kalmadilar. Doniisle-
rinde ise, Fethullah Giilen Hareketi, ya da “Cemaati’ni 6vgtiye bogarak,
bu Amerikan beldesini bir tiir “Kabe” ilan etmekten kagcinmadilar.

Sagc1 ve liberal ‘solcu’ yandas yazarlar, “dinyanin her tarafinda”
Turk bayragini “dalgalandirma” ve Tirkgeyi “o tilkelerin ¢ocuklarinin
dili haline” getirme ¢abasini, irki-politik misyonerlik saymiyor; bizzat
Giilen tarafindan “birlikte calisilmaz ise hig bir proje hayata gecirilemez”
diye ilan edilerek ABD ve stratejisiyle iliskili bu hareketi emperyalist
yayilmacilik politikalariyla iliskili gormiiyorlar. Bunlara gore, “dini inan-
cin ve yasam tarzinin yayginlasmast” ve “dinin toplumun her alaninda
giiclit bir goriiniirlitk kazanmast” icin ¢aba gostermek, “zaten politika-
dan bagimsiz” ve ilahi bir adanmuslikt1!

78



Bu propaganda, uluslararasi alanda da, ozellikle Amerikan-Ingiliz
sermaye cevrelerinin destegine sahip olusu, islevi ve niteligi acisindan
aciklayici 6zelliktedir. Demokrat Partiye yakin Amerikan Foreign Policy
ve Ingiliz ‘Prospect’ dergileri, 2008'de diizenledikleri “Yasayan En Bityiik
100 Entelektiiel” anketinde Giilen'i birincilige oturttular ve onu, okuyu-
cularing, “Allah’a ve insanliga hizmet etmeye ¢alisan biri” olarak tanit-
tilar. Amerikan-ingiliz dergileri, Gillen'in “Hi¢bir siyasi amacum yok.
Tek amacim Allahin rizasint kazanmak ve O’nu insanlarin dogru
bilmesi ve sevmesi” sozlerini 6ne cikariyor, Islam'mn “bir hiikiimetin
genel karakterini belli eden temel prensipler” belirledigini soyledigine
dikkat ¢ekiyorlardi. Amerikan Foreign Policy’ye aciklamasinda, Giilen,
kendi okullar1 i¢in, “Bu okullarin agilmasini éneriyorum ve insanlart
cesaretlendiriyorum. Ancak okullar: kontrol eden merkezi bir yone-
tim yok. 100°den fazla iilkede okul var. Bu okullar: acan ve yoneten
pek ¢ok farkly sirketler olmali. Bazilarumn yakin iliskileri olabilir”
diyordu. Gulen, “Baz: insanlar beni bir hareketin lideri olarak gore-
bilir. Bazilar: biitiin faaliyetleri yoneten merkezi bir idare oldugunu
sanabilir. Bu kisiler, insanlarin Allah’a ve insanliga hizmet etme
sevkini ve comertligini goz ardy ediyor. Bu tiir yanlis algilar, okulla-
rin mali kayna noktasinda insanlar: siipheye diisiiriiyor olabilir.
Tiirkiye'de kiigiik bir azinlik, yullardur saglik problemleri ile ugrasma-
ma ragmen siyasi amaglarim oldugu suglamasi yoneltiyor” diyerek,
devlet ve hiikiimet yoneticileri ve istihbarat orgiitleriyle iliskilerini ve
hikiimet yoneticileri ve cesitli devlet kurumlariyla ic ice gegmis tarikat
orgiitlenmesini aklamaya calistyor, sermayeye hizmetini gizlemeye cali-
styordu. New York Times, Gileni, “Vatandaslarin ibadet hiirriyetine
sahip oldugu laik demokrasiden fazlasini istemedigini soyleyen bir
milliyet¢i” olarak tanitti. Amerikan gazetesine gore, Fethullah cemaati
ve Uyeleri “Miisliiman baris giicii” idiler. Alman biiyiik sermayesinin
‘sesi’ Frankfurter Allgemaine Zeitung'un Ttrkiye muhabiri Rainer Her-
mann, Postdam’da yapilan bir konferansta, “Giilen’in vaaz ettigi [slam™,
Bat1 agisindan “bir ortaklik ve zenginlik” olarak gosterdi.

Giilen'i politikadan bagisik, politika dist ve tistit gosteren bu burjuva
propagandasi ve tutumu, onun “Tiirk Islami’n1 yayma ve ABD'nin stra-
tejik cizgisinin ozellikle Ortadogu-Asya bolgelerinde basartya ulasmasi-
na hizmet eden faaliyetlerini stirdirmesine kolaylik saglamakta, etkisini
artirmasina ve bizzat kendisi tarafindan o6zellikle vaazlarinda ve kimi
soylesilerde dile getirilmis hedeflerine ulasmasina hizmet etmektedir.
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I- ¢ ) Bir “Cihat”
ve “Huru¢” Hareketi Olarak Giilencilik

Giilen, cemaatinin “istikbale yiiriime” stratejisinde devlet kurum-
larinda orgiitlit olmanin 6nemli oldugunu izah ederken sunlart soyli-
yor: “Adliye’de, Miilkiye'de veya baska bir hayati miiessesede bizim
arkadaslarimizin mevcudiyeti, oyle ferdi mecburiyetler seklinde
ele alimp oyle degerlendirilmemelidir. Yani bunlar gelecek adina
bizim o iinitelerde garantimizdir. Istikbale yiiriimek icin, sistemin
puif noktalarint kesfedin. Hald bu sistem devam ediyor. Bu sistem
icinde arkadaslarumz istikbale vyiiriiyeceklerdir. Oyleyse o siste-
min piif noktalarim bilmeleri lazim, kesfetmeleri lazim. Asmalart
lazim. Bu da meselenin diger bir yamdir. Kuvvet dengesi olmadig
bir yerde kuvvete basvurmayacaksimz. Teknik-taktik yerinde sizin
kalbiniz onemli. Distan bizi bazilari korkaklikla itham edecekler.
Firsat bulup, hep yolunuza devam ediyorsaniz, yine orada o esnek-
ligi gosterecek, o eksantrigi kullanacak, geriye cekiliyor gibi yapacak,
fakat adimlarimizi daha agip ileriye gideceksiniz. Ister Miilkiye'de
calisan arkadaglarimiz olsun, ister Adliyede ¢alisan arkadagslarimiz
olsun herkes igin soz konusudur bu. Sivrilmeden, mevcudiyetinizi
hissettirmeden ¢ok ilerilere gitme. Mutlaka riayet edilmesi lazim.
Miisliimanlarin belli bir noktaya ve kivama gelecekleri ana kadar
bu sekilde hizmete devam etmeleri sarttir. Erken vurus diyecegim
cikislar yaparlarsa, diinya Cezayir'deki gibi baslarini ezer. Zayiata
meydan verilmemeli. Cok dikkatli ve ¢ok tedbirli, temkinli hareket
etme mecburiyeti var. Bu hizmetin icinde bulunanlar, bu hizmete
gore hizmet vermek isteyenler, her birisi diinyay: idare edebilecek
birer diplomat gibi hareket etmeli’dirler.

“Hocaefendi”, “belli bir noktaya ve kivama gelecekleri ana kadar”
sabir ve sadakatle calismalarini emretmektedir.

ATV kanalinda, 18 Haziran 1999'da yayimlanan bir programda yer
verilen vaazinda Giilen, bu durumu ya da taktigi soyle acikliyordu: “...
bu sekilde hizmete devam etmeleri sarttir, zaruri ve liizumlu. Yanlis
bir sey yapar, kivama ulasimadan, ézleriyle tam biitiinlesmeden,
gereken mesafe alinmadan, bir kisum erken vurus diyebilecegim
cikislar yaparlarsa diinya baslarint ezer ve Miisliimanlara Ceza-
yir'deki hadise gibi yeni bir hadise yasatirlar. Suriye’deki 82 vakiast
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gibi bir fecaat yasatirlar. Her sene Misir'da yasanan fezaat ve fecaat
gibi fezaat ve fecaat yasatirlar... Boyle bir donemde, tam oziiniizii
bulacaginiz, kivama erecediniz ana kadar diinyayr sirtiniza alip
tasyyabilecek giice ulasacafiniz ana kadar... Tiirkiye'deki devlet
yapisi dlgiistine gore biitiin anayasal miiesseselerdeki gii¢ ve kuvveti
cephenize gekebileceginiz ana kadar her adum erken sayiir. Her adim
yirmi giintinii doldurmadan yumurtay: kirma gibi bir seydir. Civciv-
leri terkeden bir kulucka gibi civcivleri doluya, firtinaya terketmek
gibi bir seydir. Ve burada yaptlan seyler bunlardir. Burada yapilan
seyler mikro planda diinyayla hesaplasma isidir... Bunca kalabalik
icinde ben bu duygu diisiincemi sézde mahremce anlattim ama sizin
mahremiyete sadik, mahremiyet mevzuunda hassas duygulariniza
siginarak anlattim.”

Giilen'in, “cemaat muridleri’ne vazettigi taktik, bir “savas” taktigidir.
Cezayir-Misir 6rnekleri, zamansiz ‘ele gecirme’ eylemlerinin basari-
sizlik ihtimaline kars1 ‘hayati uyar1’ 6zelligi tasiyor. Yonetim aygitinin,
iceriden, “kivamina getirilerek” ele gecirilmesinin esas alinmasini salik
veren “Hocaefendi”, “Adliye’de, Maliye'de, Askeriye'de”, bunlar “belli
bir noktaya gelecekleri ana kadar” sabirla ¢alismalarini emretmektedir.
Son yillarda yasanan gelismeler, Giilen Hareketi'nin bu alanda biiyiik bir
mesafe kaydettigini gosteriyor.

N. Veren, “Fethullahg¢i subaylar bir zamanlar bizim ogrencile-
rimizdi. Onlart mali agidan destekledik, egittik, onlara yardimci
olduk. Bu minnettar ¢ocuklar mezun olup etkili mevkilere ¢iktik-
larinda, kendilerini ve mevkilerini Fethullah Giilen’in hizmetine
adadilar... Emir ve direktifleri Fethullah verir ve bu subaylar saye-
sinde devlet i¢cindeki iktidarini korur... Fethullah’in 6grencileri polis
akademisinden, askeri okullardan mezun olduklarinda -tipki yeni
doktorlar ve avukatlar gibi- minnetkarliklarin kanmitlamak icin ilk
maaglarint Fethullah Giilen’e verirler..” demektedir. Veren, Fethul-
lahc1 subaylarin “hiicre evlerindeymis gibi gizlenmeleri’nin emredildi-
gini iddia etmektedir.

Ateizme ve materyalizme kars1 “yiizyllarca yasayacak” milyonla-
rin “yeni bir milletini” yaratma iddiasindaki Giilen, miritlerine, “bir
ortimcek sabriyla aglar: 6rme, insanlarin gelip bu aglara diismesini
bekleme”; boylece onlarin “6lt viicutlarina can verme” ¢agrisi yapmakta
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ve bu amagla her tiir sancinin ¢ekilmeye deger oldugunu soylemektedir.
Vaaz ettigine gore, ona, bu gayesini gerceklestirme “izni” “Allah’tan”
gelmistir! Giilen calismalarini “Izin Allah’tan geldi... Allah camilerde
oldugu gibi, isminin bu evlerde amilmasim, ¢alisilmasini, ogretil-
mesini istiyordy” iddiasiyla kutsarken, Bush'un Irak isgalini, ABD'nin
Vietnam isgal ve katliaminy, Siyonistlerin Filistin Arap halkini yok etme

savasini “Allah'in istegi"yle iliskilendirmelerinde oldugu gibi, kendini bir
tur peygamber olarak gostermekten de geri kalmryor.

Gilen'e gore, devlet, “ele gecirilmesi gereken bir mevzi’ degil,
“kendisine ait bir par¢a ya da kendinin ona ait bir parca” oldugu bir
yapidir. Ancak, Islami-Tiirk bir devlet yénetiminin olusturulmasi ve
[slam'in toplumsal yasama hakimiyetinin saglanmasi icin “mesakkatli
bir calisma” gerekmektedir. “Miilkiye’ye de, Adliye'ye de, istihbarata da,
Hariciye'ye de” girilecektir. Ve “Cihat” zorlanacaktir! “Cihat bir hayat
kapisidir; o kapidan giren iki hayirdan birine mutlaka kavusacaktur.
Evet, ya sehit olup ebedi bir hayat, ya da gazi olup hem diinya, hem
Ukbe nimetlerine kavusacaktir. Iste bu cihat da bir de béyle bereket
vardur... Cihat sozciigii; giin olur, mal-miilk her sey feda edilerek
bu vazife yerine getirilir, zaman gelir, yular gider bir can pazarina
ulagilir ve can alimir verilir. Cihat bir miiminin ugruna canint feda
edebilecedi en tatli mefkiire ve en yiiksek bir idealdir. Zira miimin,
kendi teri icinde bogulmaya ve kendi kaniyla abdest alma gibi bir
payeyi ancak cihatla elde edebilir..” Cihat i¢in, “can alinacak-can
verilecektir!

Gilen'e gore, “Hurug harekdtinin basariya ulagsmast icin biitiin
yurtta kendi binalarinda ve kiralayacaklar: miisait yerlerde orta
ve yiiksekogrenim goren Ogrencilerin meyvelerini vermesi igin her
diizeyde okullarin acgimasi, ozellikle Tiirkiye'deki oOgretmenlerin
biiyiik bir boliimiiniin kendi yonlerinde faaliyet gostermeleri” gerek-
mektedir. Boylece bu “yetismekte olan yeni nesiller arasinda, her
sahada inkildpgt ruhlar ¢ikacak ve birkag asirdan beri siiregelen bu
act donemini sona erdir’eceklerdir. Onun, “Cihat”in ancak “devlet ve
devlet baskanlar1 tarafindan ilan edilebilecegi” diistincesine bakilirsa,
once devlet kurumlarina yerlesilerek devlet ve baskani olunacak, sonra
da “ateizme”, “materyalizme”, “komiinizme”, demokrasi ve hak esitligine
karsi “cihat” edilecektir!
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I- d ) Halka ve Demokrasi Miicadelesine Kars1
Bir Orgiitlenme

Kendi ifadesiyle, Gillen'in hedefi, “Milli biinyemizi meydana geti-
ren ve kuvvetlendiren, millet olarak yasamamizi saglayan unsurlar
takviye ederek komiinizmle fikir yoluyla miicadele etmek ve bu gayeye
ulasabilmek igin tarihe, vatana ve Allah’a bagliligi koklestirmektir.”
F. Giilen, bunun i¢in, “komiinizme”, materyalizme ve gliclenmekte olan
“ateizm cereyani’na karst uluslararasi miicadele istemekte, Hiristiyan,
Maisliman ve Yahudi din adamlarinin “bir araya gelip birlikte ne yapa-
caklarini konusmalari’nt ve “dinler arasi diyalogu” gerceklestirerek,
kapitalist diinyayr “giivenceye alma’ya yardimci olmalarini gerekli
gormektedir. Bu “ulvi” amag icin, “Rabb’in aciz kulu” Gilen, “Papa
Cenaplar: tarafindan bagslatilan ve devam etmekte olan Dinlerarasi
Diyalog I¢in Papalik Konseyi (PCID) misyonunun bir parcast olmak’
istegiyle Katolikligin gelmis ge¢cmis en gerici seflerinden biri olan ve
Amerikan emperyalizminin diinya politikalariin piyonlugunu basariy-
la yerine getirip Dogu Avrupa tilkelerinde emperyalist hakimiyetin sag-
lanmasinda 6zel rol tistlenen Papa II. Paul'tin huzuruna cikti ve “en aciz
bir sekilde hatta biraz ciiretle”, Papanin ve Vatikan'mn, “bu pek kiymetli
hizmetini” icra etmesine “en miitevazi yardimlari’ni sunmaya kostu.

Giilen, “Komiinizmle Miicadele Dernegi’nin Erzurum kuruculari
arasinda yer aliyordu. Aralarinda bu dernegin en militan kurucularinin
da bulundugu soven milliyetci ve din istismarcisi kisilerle birlikte, “Ilim
Yayma Cemiyeti’ni, “Istk Evleri’ni, yiizlerce okul-dershane-saglik kurulu-
su ve finans sirketini kurup, bunlar araciyla faaliyetini tilke diizeyinde ve
uluslararasi alanda sistematik hale getirdi. 12 Eylil cuntasi, bizzat cunta
sefi Evren'in sahsinda dini 6nyargi ve sdylemi kullanirken, kosullardan
yararlanarak giiciin@t artiran orgiitlenmelerden biri de Fethullahgilar
oldular. Giilen, ‘anarsist ve teriristleri devletin asker ve polisine bildir-
meyenlerin Allah katinda sorumlu olduklaring’ vaaz ediyordu. Arala-
rinda Nurcu cemaatlerin en 6nemli adamlarindan biri olan M. Kirkinci
Hoca gibilerinin de bulundugu cemaat liderlerinin, okullarda zorunlu din
dersi egitiminin getirilmesinden hareketle, cuntay1 olumlu karsiladiklar
ve T. Sahinkaya gibi cunta generalleriyle goristikklerine dair haberler
donemin basininda yer aldi. Giilen ve tarikatc orgiitlenmeler 12 Eyliil
Anayasasina ‘evet’ denmesi i¢in ¢aba gosterdiler. Devlete itaat istiyorlardu.
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12 Eylil cuntasini destekleyen fetvalar veren Giilen, bu dénemde,
“Istihbarat duysun, emniyet duysun, askeriye duysun, basbakan
duysun, riyaset-i cumhuriyet duysun. Polise, askere kursun stkan bu
hainlere mahkemelerde gereken ceza verilmezse ne devlet kalir, ne
millet...” diye bar bar bagirmaktaydi. F. Giilen, “Onun siingiisii, yiiz
defa iniltimizi dindirdi ve atesimize su serpti. Yakin tarihimizde
dahi kag¢ defa onda mazinin tebessiim eden cehresini ve yildirimla-
san celadetini gordiik... Eger, atik davramp da yllardan beri hazir-
lanan karanlik emellerin oniine gecilmeseydi, biitiin bir millet olarak
inkisar icinde aglamadan baska ¢aremiz kalmayacakti. Tuga selam,
sancaga selam ve élgiilerimiz icinde onu tutan yiice basa binlerce
selam...” diyerek, generallere secde ediyordu. Ona gore, asker, “her
milletin tarihinde bir tepe varlik’ti. Gulen, Tirkiye'de “klasiklesmis”
“ordu=millet” anlayisini, kendi Islami gériisit dogrultusunda sekillen-
mesi kosuluyla, benimsiyordu. Ona gore, Kenan Evren 6rnegin, dinin
zorunlu oOgretilmesini egitim programina koydurdugu icin “cennete
bile gidebilecekti! 28 Subat 1997 askeri muhtirasi sonrasinda katildig
bir televizyon programinda, “orduya duydugu sevgi’yi bir kez daha dile
getirdi ve muhtira dogrultusunda hitkiimetin cekilmesini istedi. Eski
cuntaci general N. Urug, Giilen'i, bu tutumundan dolays, “cumhuriye-
tin ozledigi din adami” olarak onore etti!

‘Basyazar't oldugu “Sizint1” dergisinin yayin anlayisiyla ilgili agikla-
masinda “Giilen, “Yaynladigimiz ilmi, edebi ve ahlaki bir dergi olan
Swzinti’da hi¢hir zaman siyasi ve ideolojik, milli birlik ve biitiinliigii
bozucu, milli ve ahlaki degerlere ters, sug teskil eden herhangi bir
yazt yayimlanmamustir. Bilakis cesitli zamanlardaki saylart ince-
lendiginde daima ordumuzun ve emniyet giiglerinin yaninda olarak,
hitap ettigi okuyucularina asayis ve huzurun telkinini yaptigi goriile-
cektir...” diyerek, sermaye diizenine hizmet anlayisini ortaya koyuyordu.

Giilen cemaati, Ozal-Ciller yonetimlerinin destekgisi oldu. Devleti
savundu ve “terére karst olma” adina devlet siddetinin yaninda yer
aldi. Hizmetlerinin karsihgi, aldigi devlet destegi oldu. Hikiimetlerin
koruyucu kanatlar1 altinda, uluslararasi giiglerin ve gizli servislerin ola-
naklarindan yararlanarak ve onlarin en etkili olanlariyla isbirligi icinde
orgiitlenmesini uluslararasi alana tastyarak, faaliyet alanini genisletti.
Etkiledigi ya da kendisine dogrudan bagli akademisyenler tizerinden
ve uluslararas: iliskilerini kullanarak diizenledigi periyodik “Giilen
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konferanslari’yla gortslerini yaydy, iliski agini genisletti, hitkiimetlerin
politikalarini etkilemeye calisti. 1991'de  Refah listelerinden segime
katilan MHPlilere 3.5 milyar TL yardim ederek, ittifak listesinin des-
teklenmesini istedi.

Bu calismalar1 nedeniyle, Tiirkes ona, “Mahsus selam, sevgi ve say-
gilar sunuyorum” diye bitirdigi 1997 tarihli mektubu yazdi ve Giilen’in
“hizmetleri’ne dikkat cekerek, “Susurluk olay: bahane edilerek zat-1
dlinizin temiz isminin golgelenmek istenmesi ¢ok iiziicii olmustur.
Fakat hem milletimiz sizi tanyor, hem de diinya sizi tanyyor. Kotii
niyetlilerin bir sey yapmalar: miimkiin degildir” diyerek sahiplendi.
Tiirkes, ondan, baslattig1 “giizel gelismelerin tamamlanmasi’ni istiyordu.
“Hocaefendi Tiirk milletinin gonliinde hak ettigi yeri almistir. Hi¢hir
zan veya iftira bu yeri sarsamaz” diyor; onu, “Sahsi mali olarak bir tek
dikili agact bulunmayan, kendini ilme ve ilmin yayimasina adayan
memleketimizin manevi dinamigi olan Hocaefendi'nin Avrupadan
Yakutistan'a kadar olan ¢alismalar: her manada takdire sayandr...”
seklinde 6vgiiye boguyordu. Tiirk soveni Tiirkes'in 6vgileri ne bosunay-
dy, ne de politika dist bir kisinin hak ettigi tirdendi.

Demirel, Ecevit, Ttrkes gibi uzun bir donemin en etkin politikacila-
rinin Giilen hareketine olumlu yaklagimlar ve Ozal, Ciller, Erdogan’in
acik destegi, Giilen hareketine ilgiyi artirirken, hakkinda bir¢ok dava
acilmis olmasina karsin, “deviet nezdinde muteber din adami” sifa-
tiyla bir tir mukafatlandirilmis oldu. Giilen'in kendisine ait Fatih
Universitesi'ni acis térenine (08.11.1996) Cumhurbaskani S. Demirel'in
yani sira MHP Genel Bagkani Tiirkes ve birgok politikact, bilim insant
ve bitytik patron katildu.

TUSIAD'in yayinladigi Gériis Dergisi'nde, “Islam, Demokrasi ve
Tiirkiye” basligiyla yayimlanan bir makalede, “Fethullah Hoca olay:,
devletin resmi modernlestirme programi ile toplumun geleneksel
degerlerini yeniden canlandirma islevi gormiistiir. ... Bir yandan
modernligin getirdigi dederleri yok saymak istemeyen, ancak 6biir
yandan binlerce yillik bir gelenek ve duyarligin iiriinlerine sirt ¢evir-
mek istemeyen bu kitle i¢cin Fethullah Hoca’min temsil ettigi tez veya
daha dogrusu sentez, en ise yarar proje olarak goriinmektedir...” sek-
linde degerlendirmelerle, Giilen ve hareketi, bityiikk sermaye i¢in “en ise
yarar proje’lerden biri olarak tarif ediliyordu.
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Giilen hareketinde 35 yil boyunca yonetici-sorumlu diizeyde ¢alisan
Nurettin Veren, Giilen'in, aralarinda Cemil Cicek, Abdilkadir Aksu,
Ali Coskun, Sehabettin Harput gibi bakan ve politikacilarin da bulun-
dugu ¢ok sayida politikaci, polis sefi, subay, “is adami”yla irtibat halinde
oldugunu agikladi. Giilen’in ad: “Susurluk Cetesi Raporu’nda yer aliyor.
Eski basbakanlardan Mesut Yilmaz, polis icindeki Fethullahgt orgiit-
lenmeyi, “Susurluk doneminden daha vahim bir gelisme” olarak tarif
etti. Gulen'in, M. Abramowitz, Papa II Paul, G. Fuller gibi CIA gorevlisi
ve Vatikan merkezli gericiligin temsilcileriyle iliskileri gizlilik perdesini
yirtti ve artik agikga strdiiriiliyor. Diyalog gerekeeli baglantilari arasinda
Amerikan Musevi Lobisi bagkani A. Foxman da bulunuyor. Giilen, yakin
zamanda bir “helikopter kazasi’nda yasamini yitiren M. Yazicioglu'nu
“cesur ve diiriist bir Anadolu yigidi” olarak sahiplendi.

Giilen ve hareketinin amag ve hedefleri, bizzat Gulen'in ortaya koy-
dugu gortslerin mantigiyla uyumlu olarak, sermayenin en bagnaz, en
kararli savunucularinin amag ve hedefleriyle temelde birlesmektedir.
“Allah’a, millete ve devlete hizmet icin” calistigini séyleyen Giilen, bu
amag ve hedeflere dini karakterde olanlar1 da katar ya da dini onlar i¢in
daha etkin kullanmakla 6tekilerden bir bicimde ayrilik gosterir. Giilen
devletcidir ve somiirii sistemine karst degildir. Devletin bazi giiglerinin
onu ve faaliyetlerini kendileri icin seriat¢i potansiyel tehlike olarak
gormelerine karsin, o, devlet icinde ve yonetiminde orgiitlenerek ve
devlet giicleri ve kurumlarinin korumasinda, onlara da sirtin1 dayayarak,
devletin gondlli lobiciligini yapiyor, bunu da “Ttirk lobisi” olarak adlan-
dirtyor. “Islam, ibadet, milli duygular, bayrak, toprak, iilke, insan sevgisi
ve hosgorit” gibi kavramlar etrafinda sirdiirdiigic “diyalog” cagrilar
bu lobici faaliyetin etkisini artirmak i¢indir. Yetistirdigi “altin nesil”in,
“Misliiman, milliyetci, devletine sadik Ttirk” olmasini istemektedir.

Gilen'e gore, “Tiirkiye'de yasayan, Osmanlt gegmigsini kendi geg-
misleri olarak goren herkes Tiirk olarak” gorilebilir. O, AKP hukiime-
tinin “yeni Osmanlic1” diye tanimlanan ve ABD’ye yedeklenmis yayil-
maci politikalarini desteklemekte; “bu bélgedeki Osmanly prestijinden
yararlanimasini” istemektedir. Osmanli'nin giremedigi topraklara
kendilerinin girecegi iddiasinda olan ve “Tiirkiye Mislimanligi’ni ulus-
lararasi alana yayma c¢abasindaki bir “havari” olarak goriilmek isteyen
Gilen, “Elimden gelse Tiirk insanumn yarisiny, Tiirkiye'’yi tanitma
Tiirk diigtincesini diinyanmin her tarafina gotiirme, bu diisiincenin
havarisi olma askina diinyaya salardim” demektedir.
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Giilen Hareketi, Kiirdit Ttrk yapmak, Alevi inanclilar1 Stinni-Hane-
filigin Nurcu tarikatlarina kazanmak icin atak bir politika izlemekte-
dir. Giilen'in “egitim faaliyeti’nin ‘Kiirt ayagi'nda, Kiirtlerin devlete
bagl nesillerini yetistirme hedefi vardir. Irak Kirdistani'nda acilan
okullariyla ilgili konusurken, Gulen; “Erbil’de Tiirkmenler igin okul
acacagumiz zaman orada Barzani ve Talabani hakimdi. Ben Sayin
Cumhurbagkani'na (Demirel'den s6z ediyor- Y.A.) sordum o meseleyi.
Devletin burada okul agmasini zaruri goriiyorum, aksi halde, oradaki
Tiirkmenleri Kiirtler eritir dedim. Eger siz yapmayacaksaniz, bilin ki
biz yapacagiz dedim. Onlar da ‘nasil istiyorsamiz oyle yapin’ dediler.
Bu bilinerek yapildr. Onun icin MIT de, oradaki istihbarat érgiitleri de
bu isin hep yamnda oldular. Ve Erbil bombalandigi halde bizim okula
bir sey yapmadilar. Irak da yapmadi Barzani de.. Orada egitim
devam ediyor. Hatta ikincisi ve tigiinciisii acimast bahsi mevzuu...”
demektedir. Irak Kurdistant Federasyon hukiimetinin olanaklariyla
yuriitilen ve Kiirt yoneticilerinin ¢ocuklarinin da devam ettigi Tiirkce-
Ingilizce egitim veren bu okullar (Isik ve Niliifer) Tiirk-Islam misyoneri
yetistirmeyi hedeflemekte, yani sira bu okullar araciligiyla bolgede yayil-
maci Tiirk ve Amerikan-ingiliz politikalarina zemin yaratmaktadir.

F. Gilen'’in Kiirtlere yonelik devlet siddeti ve inkarina karsi bir tutu-
mu yoktur. Giilen tarafindan yeniden yorumlanip diizenlendigi belirti-
len Risale-i Nur belgelerinde Kiirtlerle ilgili soylenenlerin degistirildigi,
bircok Kurt yazar ve Kiirt web sitesi tarafindan giindeme getiriliyor.
Giilen'in stratejisine bagl calisan ‘Abant Platformu’ toplantilarindan
biri de, Erbilde (Hewler) gerceklestirildi. Bu toplantilarda konusan
sosyolog, siyaset bilimci ve politik yazarlar, “Kanaatimizce tarihi yan-
lisliklar, karsilikli 6nyargilar, diyalog ve empati eksikligi Kiirt soru-
nunun ¢oziimiindeki en biiyiik engelleri olusturmaktady” diyerek,
Kiurt sorununun ulusal hak esitligi temelinde ¢6ziimit ve bunun igin
miicadeleye karsi bir tutumu ortaya koydular.

Demokrasi sorunu Giilen icin “bir teferruat’tan ibarettir! Halkin
demokratik talepleri “kendilerinin meselesi” degildir. Isci ve emekgile-
rin ekonomik, siyasal, sosyal taleplerini istismar araci olarak kullanan
bir sdyleme bas vurmakla birlikte, bu taleplerin savunusunun devlet
otoritesini zaafa ugratacagr dusiincesiyle karsisinda yer alir. “Biiyiik
cogunlugu itibarvyla bu nesil (kusak) kozmopolitlesti, ateizme yelken
acti ve komiinizm, sosyalizm erozyonlariyla her bir vadiye siiriik-
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lenip gitti...” diye tarif ettigi geng¢ kusaklar1 “komiinizm ve sosyalizm
erozyonu’nundan soziim ona kurtarmak izere, tarikat cenderesini acar.
F. Giilen ve tarikati, tim bu gortsleriyle, emperyalist ideolojik kusatma
harekatinin en 6nemli “savas birlikleri” arasinda yer almaktadir. O, Ame-
rikan iggaline karsi Irak halkinin direnisini; Siyonist gericilige kars: “Filis-
tin intifadas1” tiiriinden bagskaldirilari “terér” eylemleri sayiyor. Filistin
halkina gida yardimi gotiiren “Mavi Marmara” gemisindeki “goniillaleri”,
[srail otoritesinden izin almaksizin giristikleri eylemleri nedeniyle “terd-
rist” olarak su¢lamaktan kaginmadi. ABD politikalarina karsithg: redde-
diyor ve ABD g6z ardi edilerek diinyanin herhangi bir yerinde herhangi
bir isin yapilamayacagini ileri siirerek ona yedeklenilmesini savunuyor.

II

Giilen Hareketi’nin
Emek-Sermaye iliskilerine Yaklasimi

Bu bolamiin yukaridaki ilk kisminda, Fethullah Gilen'in lideri oldugu
cemaatin uluslararasi orgiitlenmesi ve faaliyetinin genel bir “panorama-
s1” ¢cikarilmaya calisildi. Gordiik ki, onun hak, hukuk, kardeslik, esitlik,
baris tizerine dinsel vaazlari, milyar dolarlar1 ¢ekip-geviren bir holding
halinde calistigini ve egemen sinif(lar) ile emekgiler arasindaki miica-
delenin her somut durumunda sermaye ve devletin yaninda saf tuttu-
gunu gizlemeye yoneliktir. F. Giilen ve Cemaati, sermaye ve devletinin
yaninda, cunta ve ordu destekgisi, uluslararast sermaye kurumlariyla,
¢ok sayida iilkenin devlet ve hiikiimet yoneticileriyle, 6zellikle de ABD
yonetimiyle “derin” iliskilere sahiptir. Bu boliimiin buradaki ikinci
kisminda, onun sermaye yandashigini, emek-sermaye iliskilerine dair
gorislerinden hareketle ortaya koymaya calisacagiz.

II- a ) “Islami Sermaye”nin Gii¢ Kazanmasi1
ve Sermayeye “Kutsal” Ortiit Cemaati

“Islami sermaye” ya da “yesil sermaye” kavrami, toplum yagamini
“dini vecibeler dairesinde” kurgulayan veya olanakli olursa buna uygun
bir yeniden diizenlemeden yana olan kapitalist grup ve kesimleri tanim-
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lamak iizere kullaniliyor. Bu tamim, sermaye-din; sermaye Islam iliski-
lerini biitéin yonleriyle icermekten uzaktir. Kapitalist sinifin dinci-'Laik’
tium kesimleri dini ideolojiyi su ya da bu bi¢cimde sahiplenir, ¢ikarlarina
uygun diisecek sekilde toplum iliskilerinde kullanmaya calisirlar. “Islami
sermaye” gruplarinin digerlerinden farks, dini yargi ve gorisleri sosyal-
siyasal ve iktisadi hayatta daha etkin uygulanir kilmak ve hatta hakim
duruma getirmek istemeleridir.

Bu sermaye gruplartyla onlarin ¢ikarlarinin ifadesi olan ideolojik-
politik hareket son on yillarda ivme ve gii¢ kazandi. Uluslararasi ve
bolgesel gelismeler ile icerde siniflar iliskisinde yasanan degisim ve mey-
dana gelen olaylar ‘dizisi’ bunun baslica etkenlerini olusturdu.

Niifusunun “%99'u Misliiman” olarak gosterilen Ttrkiye gibi tilke-
lerde dini yargi ve diisiinceleri referans alan akim, parti ve tarikatla-
rin giic kazanmasinin toplumsal dayanaklar1 bir bakima zaten hazir-
di. ABD'nin bagini ¢ektigi Batili emperyalistlerin Sovyetler Birligi'ni
kusatmak ve ¢okertmek icin uyguladiklar: stratejinin bir unsuru ola-
rak giindeme getirdikleri “Yesil Kusak” politikasi, Tiirkiye ve “Islam
Ulkeleri’nde dini ideolojinin ve cesitli tarikat érgiitlenmelerinin giic
kazanmasinin etkenlerinden biri oldu. Fethullah Giilen’in temsilcilerin-
den ve “0nderler”inden biri oldugu Nurcu tarikatlarin sonraki yillarda
glic kazanmalarinin dayanaklari, bu yillarda, aralarinda “Kominizmle
Miicadele Dernekleri’nin de bulundugu gesitli kuruluslarin ¢alismala-
riyla olusturuldu ya da ilerletildi. iran “Islam Devrimi”, bir diger etkendi.
ABD ve Ingiliz emperyalizminin Ortadogu ve Kuzey Afrika'ya yonelik
yayllmact politikalarinin giderek sertlesmesi ve isgal dahil askeri miida-
halelerle “Islam”1 asagilayan ve “terér’le iliskilendiren ‘Bati’ propagan-
dasinin yogunluk kazanmasi, “Musliiman direnisi’ni kortakleyen bir rol
oynadi. Daha da 6nemlisi, ABD, bizzat kendi stratejisinin aleti olacak
bir “Ilimli [slam™ giiclendirmeye giristi ve bunun icin “elinden tuttugu”
gliclerden biri de, Fethullah Giilen Hareketi oldu.

Giilen Hareketi'nin en giiclii olusumlardan birini olusturdugu “Isla-
mi orgiit ve kuruluslar’in tizerinde boy verdikleri ve dayanak alarak
halk kitlelerini etki altina aldiklar iktisadi zemin, uluslararasi serma-
yenin destegi bir yana birakildiginda, Anadolu topraginda, irili ufakli
kapitalist isletmeler oldular. Bu isletmeler, kapitalist gelismenin ‘dogal
seyri’ icinde ve ozellikle de din istismarcisi hitkiimetlerin son otuz yilda
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sagladiklari tesvik-kredi olanaklari ve korumaci 6nlemlerden yararlana-
rak biiytik bir ‘atilim’ gosterdiler ve “geleneksel Tiirk sermaye gruplar1”
olarak adlandirilan Kog-Sabanci-Eczacibasi gibi holdinglerle rekabet
eder duruma geldiler. Boylece bu sermaye kesimlerinin gii¢ kazanmasi
ve din istismarcisi parti ve hitkiumetlerin birbiri ardina isbasina gelerek
sagladiklari siyasi-iktisadi koruma altinda “Islami sermaye” ve onun ide-
olojik silahlarindan biri olarak dini kurulus ve tarikatlarin palazlanacagi
kosullar daha da uygun hale geldi. Fethullah Giilen, bu zemin tizerinde
ve uluslararasi dayanaklara da sahip olarak “Cemaati’ni yayginlastirdi ve
Turkiye’yi yoneten en etkin giicler arasina yerlestirdi.

[lkin “gizli 6rgiitlenme’yle gii¢ kazanmaya ¢alisan Giilen ve cema-
ati, boylece “piyasa’ya cikarak, tilke giindemine alenen miidahale eder
duruma geldi. Cemaat iiyesi akademisyenlerin basini ¢ektigi ve liberal
sozde demokrat yazar ve gazetecilerin de katilarak propagandasini
tstlendikleri “Abant Toplantilari/Forumu”; “Giilen Konferanslar1” gibi
toplantilari periyodik sekilde diizenleyerek etkisini artirdi. “Etki alani’n1
genisletmesine bagli olarak uluslararasi alana agildi ve toplantilarin kap-

samina, spordan ticarete hemen her konuyu almaya basladi.

Uluslararast 6zelligi bulunan bu toplantilardan ikisi, 2009 Mayisi
baslarinda, “Diinya Ticaret Kopriisit” ve “Tiirkge Olimpiyatlar1” adlariy-
la diizenlendi. Diizenleyicileri, birincisine, “145 tilkeden 2300 isadami
ile Turkiye’den 3000'i askin isadami”nin; ikincisine, “115 tilkeden 700
ogrencinin katildigin1” agikladilar. Toplantilarda birgok devlet adami ve
siyasetci bir araya gelmisti

Bu kadary, ‘herhangi bir orgiit, parti, vakif, dernek, sendika boylesi
toplantilar diizenleyebilir, bunda anlasilamaz bir sey yoktur’ denilerek
olagan goriilebilir. Ancak, baslica “misyonu’nu din adami olarak ilan
etmis ve Nurculugun Tiirk-islam yeni bir tiiriinii yaratma iddiasindaki
bir cemaat liderinin yonlendiriciliginde diizenlenen bu toplantilara
farkli iilkelerden cok sayida politikac1 ve isadaminin katilmasi
olagan ve siradan bir is olarak gértlemez. Zira, Giilencilik olarak da
ifade edilen Tiirk-Islami akiminin ulusal ve uluslararasi érgiitlenmesin-
de maddi gercege dontsiip biytik bir holding seklinde cisimlesen sey,
“Islami sermaye” denilen sermaye giiciidiir. Fethullahgi dincilik, serma-
yenin emekgilere hakimiyeti ve somiiriisiiniin gticlerinden biri olarak
sekillenmistir. “Diinya Ticaret Kopriisit” toplantisint diizenleyen TUS-
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KON (Tirkiye Isadamlari ve Sanayiciler Konfederasyonu)'un “Islami”
kimlikleriyle ve muhafazakar goriisleriyle taninan irili ufakli kapitalist-
lerin érgiitii olmasi ve “geleneksel bityiik sermaye”nin érgiitii TUSIAD
ile pay ve etki kavgasindaki MUSIAD (Miistakil Sanayici ve [sadamlari
Dernegi) iiyesi sermaye cevreleriyle ayni “diinya goriisit"nit paylasmalart
gibi ortak 6zellikler, Fethullahgt drgiitlenme ve uluslararasi faaliyetinin
sermaye hareketi karakterini sergileyen elle tutulur gerceklikleri arasin-
dadir. Cemaatinin isadamlariyla, isadamlarinin orgiitleriyle bu organik
iliskisi ve diinya ticareti tizerine toplantilari, Fethullah “Hocaefendi’nin
emek-sermaye iliskilerine sermaye cikarlart dogrultusunda yorumlar
getirmesinin dayanagini da ortaya koymaktadir.

Fethullah¢1 hareket, hem bir “din hareketi”, hem de sermaye hareketi
olarak, “Islami” sermaye gruplarinin holdingler halindeki faaliyetiyle bir-
likte ok genis ve uluslararasi 6zellikte bir etkinlik kazanmistir. Cemaat
kapitalistleri (TUSKON) ve 2008 yili itibariyla 3000 civarinda iiyeye
sahip ve 10 binden fazla isyerinde faaliyet ytiriiterek GSMH'da %6 ila 8'1ik
bir paya sahip oldugu ve ihracatin %11,5'ini gerceklestirdigi belirtilen
MUSIAD ile birlikte Islamc1 6rgiitlenme, iktisadi-sosyal yasamdaki rolii-
nit daha da artirmis ve AKP'nin hitkiimet olmasiyla birlikte, devlet giicii
ve olanaklarinin kullanilmasi tizerinden daha genis bir sahaya yayilmustir.

Tirkiye isbirlik¢i bityitk burjuvazisinin TUSIAD, TOBB, TiSK gibi
“geleneksel” orgiitlerinin varhgina ragmen, Islami ticari faaliyeti en
onemli referanslarindan biri haline getiren bu “yeni” sermaye gruplari,
MUSIAD, TUSKON gibi yeni orgiitler kurdular. iktidar partilerinin
korumasinda hizla biiyiidiiler ve MUSIAD {iyesi kapitalistlerin énemli
bir kesimi bitytik holding isletmeleri haline geldiler. AKP hiikiimetleri,
tekelci sermayenin ve emperyalist burjuvazinin ¢ikarlarini savunmay1
esas alan politikalarla birlikte MUSIAD ve TUSKON gibi 6rgiitlenme-
leri giiclendiren politikalara agirhk verdiler. Kaynaklarin kullanimi ve
devlet ihalelerinde Islami sermaye gruplarina éncelik tanindi. Politik
himaye ile destekli bu sermaye kesimlerinin gosterdigi hizli gelisme,
“geleneksel” buyiik sermaye gruplariyla pazar payr kavgasini kizistir-
manin yani sira MUSIAD gilarin iktidar olanaklarindan yararlanarak
uluslararasi pazara daha fazla girmesini sagladi.

TUSKON'un milyar dolarlarla is yapan sermaye orgiitii olarak
sekillenmesi, Giilen'in bu sermaye orgiitlenmesinin “hocaefendi”si
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olarak gii¢ kazanmasini kolaylastirdi. Islami kapitalistlerin “miistakil
orgutlenme’si, dini kapitalist ¢ikarlar icin silah olarak kullanma cabala-
rint yogunlastirarak, siyasal iktidar ve devlet aygitini kullanmada etkin
olma kavgasini sertlestirdi.

Kapitalizmin gelismesi ve iilkenin I¢, Bati, Giiney ve Ege bolgelerin-
de olusan burjuva kesimlerin, 6zellikle dini etkinin giiclii oldugu ve son
otuz bes-kirk yillik siirecte diinya gericiliginin dini dogma ve dnyargilar:
daha etkin bicimde kullanmasiyla birlikte daha da gii¢ kazandig1 politik-
sosyal ve kiiltiirel ortamda, sermayenin bu “Islamci” denilen kesimi boy
verdi, dallanip budaklandi. Ayni siirecte, dini gorislerin kapitalist gelis-
meye daha fazla adapte edilmesi yoniinde 6nemli adimlar atild1. Piyasa-
da “din hocast”, “din alimi” unvanlariyla gezen ve halk kitlelerinin doga
gicleri ve somurii kosullar: karsisindaki ¢oziimsiizliklerini somiiren ve
insanin yalnizca bedenini degil ruhunu da teslim alma yoluyla yasam-
larini “idame ettirme”de sakinca gérmeyen bir giiruh palazlanip yayildi.

Ttrkiye'nin giincel burjuva politikasini yiriiten devlet ve hitkiumet
kadrolarinin 6nemli kesiminin F. Giilen gibi “Komiinizmle Miicadele
Dernekleri'nde “ilim-irfan dersleri gormiis” olmasi ve bunlarin tiimiiniin
yasamlarinin her sathasinda somiirii sisteminin emrinde sag-gerici poli-
tikalarin savunuculugunu yapan bir gelenegi temsil etmeleri, islami hare-
ketin ve cemaatlerin gii¢c kazanmasini kolaylastirdi. 12 Eyliil cunta done-
mi ve sonrasinda dinin devlet yonetimi eliyle 6rgiitlenmesinin hiz kazan-
masl, bizzat cunta liderinin ayetler esliginde konusmalar yapmasi, boyun
egis ve kaderci 6gretiye baglanmanin egitim programlarinda zorunlu hale
getirilmesi; cami ve kuran kurslarinin etkinliginin artirilmasi, “Islam”in
kullanilmasi tizerinden politika yapma alan ve olanaklarini genisletti.
Kirdan kente niifus akisinin artmasi, en zorunlu gereksinmelerini karsila-
yamayan ve yeni sosyal-psikolojik ve politik sorunlarla yiiz yiize gelen kit-
lelerin 12 Eyliil ile birlikte ve sonrast donemde gii¢ kazanan ve toplumun
neredeyse “her hticresine kadar yayilan” dini kurum ve érgiitlenmelerin
kusatmasinda “manevi tatmin” yolu aramalarini ve Islami politikanin
etkisine girmelerini kolaylastirdl. Biyiik sermayenin ve askeri-sivil st
biirokrasinin isci sinifi ve emekgei halk hareketinin devrimci gelisimine
kars1 bir koz olarak kullandigr ve kitlesel uyusukluk ve boyun egmeyi
saglamakta yararlandig1 islamci akimlar, bu ortamda giiclerini artirarak,
iktidarda etkin pay sahibi olma istegiyle ortaya ¢ikacak duruma geldiler.
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Naksibendi tarikatlariyla bagini gizleme geregi bile duymayan Turgut
Ozal'n 12 Eylill cuntasinin ekonomi islerinden sorumlu kilinmasi ve
sonrasinda da basbakan ve cumhurbaskani kimligiyle bu politikalarin
sorumlulugunu tstlenmesi, dini istismarla servet birikimi saglayan cevre-
ler igin yeni bir alan act1 ve din bezirganligina giic verdi. “Siyasal Islam”in,
toplum yasamuni etki altinda tutan dogma ve anlayislardan gii¢ alarak
ve uluslararasi-ulusal alandaki emperyalist gerici kusatmayla baglanarak
kazandig siyasal-sosyal ve iktisadi gii¢, toplumsal yasama etkisini artirdi.

F. Giilen, bu ‘karanlik donem’in “din buyugil” etiketiyle yaldizlanmis
en 6nemli figiirlerinden biri olarak ¢ne ¢ikti. Cunta destekgisi acikla-
malariyla sermayenin uluslararasi destekli bu kanli saldirisinin yaninda
yer aldi. Din istismarcisi soven kesimin “Tiirk-Islam Diinyasi” olarak
adlandirdig1 genis bolgede Amerikan emperyalist ¢ikarlarinin hayat
bulmasi icin, Islami kapitalist misyonerlik faaliyetini iistlendi. Devlet
korumasinda ve devletin dini kapitalist gericiligin ¢ikarlar1 yontinde kul-
lanma politikalarinin desteginde etkisini artirdi. Bati emperyalizminin
desteginde eski Sovyet iilkelerinin 6nemli bir kesiminde kaltiirel, siyasi,
sosyal ve iktisadi etki olanagi buldu ve giderek palazlandu.

“Islami Sermaye’nin ve “Siyasal Islam”in bu giic kazanmasi, isci
sinifi, emekgciler ve sermaye kesimleri arasindaki miicadelede dini
inanclarin sermaye tarafindan kullanilmasi ¢abalarina da hiz katti. Uzun
yillar boyunca “mazlumun haklki” ve “ahi” tizerinden politika yapan
parti ve cemaatlerin yoneticileri bu séylemi siirdiirerek, bitytik sermaye
ve emperyalizmin politikalariyla birlestiler. Refah Partisi'nin hikiimet
ortagi olmasi ve ardindan AKP'nin tek partili hitkkimetleri déneminde
daha fazla palazlanarak gii¢ kazandilar ve bu parti ve hiikiimetlerin izle-
dikleri siyasetin destekisi oldular.

II-b ) Sinif Ayriminin Reddi ve “Islami
Sinifsizlik” Masali

Gillen'e gore, “Isveren ve is¢i aywrummn birer sumif olarak orta-
ya ¢ikisi, iktisadi faaliyetlerin biiyiik ¢apta yapiumaya baslandig
donemlere has bir durumdur ve ozellikle de Bati’ya ait bir hadisedir.”
Isci ve isveren tabirleri Islam toplumunda da vardir; “ama bu ayrum,
is¢i sinift, proletarya, patron ve burjuvazi kavramlarinin ¢agristirdig
wygulamalardan tamamen farklidur.”
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Giilen bu “farkliig” soyle izah ediyor: “Miisliimanlarin ictimai
hayatinda simiflar arasi bir ayrisma, catisma ve miicadele asla soz
konusu degildir. Ciinkii Islam toplumu, din kardesligi esasina, herke-
sin giittiigiinden sorumlu bir ¢oban oldugu kaidesine ve zerre kadar
iyilik ya da kotiliigiin mutlaka otede karsilik bulacagi inancina
bagl bir ahlak iizerine insa edilmigstir. Bu sebeple Miisliimanlar igin
is¢i tabiri, ferdi bir kavramdir; zira, bu ddil diizende insanlar daimi
surette is¢i veya isveren olarak kalmayabilirler; diin emekgi iken
bugiin miilk sahibi olabilirler. Bugiin emegiyle gecinen bir isci, yarin
emek-sermaye istiraki (miiddrabe) ya da ziraat ortakligi (miizdraa)
gibi bir beraberlik vesilesiyle isveren sifatini kazanabilir.”(abg)

Burjuvazi ve isci sinifinin, kapitalizmin toplumsal kategorileri ola-
rak, ilkin Bat1 toplumlarinda ortaya ¢iktiklar1 ve bu iki sinif arasindaki
miicadelenin, Ingiltere, Hollanda, italya, ABD, Fransa gibi Bat1 iilkele-
rinde daha 6nce yasandigi dogrudur. Bu gelisme ve miicadelenin [slam
dininin benimsendigi toplumlarda “asla soz konusu olmadig1” iddiasi
ise safsatadan ibarettir. “Misliimanlarin igtimai hayatinda”; Islam
dininin yaygin oldugu toplumlarda siniflar arasi ayrismanin olmadig:
safsatasini ¢iiriitmek icin gosterilecek bir ¢aba bile aslinda gereksizdir.
Neredeyse her giin iscilerle kapitalistler arasindaki ticret, is kosullari,
calisma siiresi, isten atilma, sosyal haklar vb. tizerinden gelisen bir
miicadele ortadayken, “siniflar arasi bir ayrisma, ¢atisma asla s6z konu-
su degildir” iddiasinda bulunmak icin biyolojik-fiziki korlik yetmez
-o ciinki hisseder, bilir, duyar ve boylece gérmiis olur- bilingli olarak
gormek istememek gerekir. Fethullah ve ideologlar1 gormiiyor-bilmiyor
olduklarindan degil, kapitalizmin hizmetindeki gozbagcilar olmalar:
nedeniyle ve kitleleri korlestirmek icin bu iddialari ileri striiyor ve
[slam'in simif miicadelesini yasakladigs, Islam dininin etkin ve yaygin
oldugu toplumlarda “Islami kardeslik” iliskilerinin gecerli ve kapitalist
iliskilerin gecersiz oldugu yalaniyla emekgileri haklar1 i¢in muicadele-
den alikoymaya calisiyorlar. “Din kardesligi” ve “iyilik-kotilik” tizerine
ve “Oteki diinyada karsiligini bulma” séylemi, isci ve emekgileri somiirt
sistemine boyun egmeye cagirir. Giilen, milyonda bir olasilik ve bireysel
bazda ¢ok zor da olsa gerceklestirilebilir bir 6rnek tizerinden genelles-
tirerek, “bu adil diizende insanlar daimi surette is¢i veya isveren ola-
rak kalmayabilir’” demagojisiyle, iscilere, “kendi isverenleriyle” uyum
ve isbirligi icinde olmay1 6giitlityor.
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Din bezirganlarinin totoloji yapmalari genel tutumlaridir. Bir varsa-
yim olarak alindiginda, binlerce isciden birinin isveren diinyasina adim
atmasi, kiiciik bir isletme sahibi olabilmesi elbette miimkindiir. Ancak
bu tekil 6rneklerden, bugiin isci olanin yarin isveren olabilecegi; Gyleyse
sinif degistirme ve atlamanin herkes icin miimkiin oldugu sonucuna var-
mak, milyonda bir olasiliklar Gizerinden genel-gecer sonuglar ilan etmek
gibi bir sagmaligi ifade eder. Bu sagmalik bir yana birakilirsa, [slam'’1 “ilahi
sistem” diye kutsamakla kalmayip, islam’in yaygin oldugu iilke ve top-
lumlarda “sinif ayrismasinin olmadigi’ni séylemek ve sinif farkhiliklar: ve
miicadelesini Bati'ya 6zgii bir sorun ve olgu olarak gostermek icin, kisi ya
da kisilerin sapkin olmalar1 yetmez, arsiz olmalar1 da gerekir.

Fethullah bu safsatalari giindeme getirir ve 6ne siirerken, emek-
sermaye; proletarya burjuvazi miicadelesinden habersiz degildir. Said-i
Kirdi'den (o, ‘Beditizzaman Hazretleri’ diyor), “Sa’yin sermaye ile
miicadelesi” iizerine sézler aktarmast bunu gésteriyor. Ancak o, “Islam
diinyasi’ndaki kapitalizmi gizleyerek ve kapitalizmin Islamini kutsa-
yarak, burjuva smnif ¢ikarlarini savunanlarin kampinda yer alir. “Sosya-
listlik ve Bolseviklik”ten rahatsizdir. Sovyetler Birligi'nde uygulanmaya
konan sistemin emek-sermaye kavgasinin batiin diinyaya yayilmasina
neden oldugunuiileri siirer. Ona gore, bu “sosyalistlik, Bolseviklik”, “zen-
gin-fakir arasina éyle bir kin ve nefret sokmustur ki, sabahtan aksa-
ma kadar on kurusluk bir iicret icin ¢alisip didinen fakir insanlarin
kalbine, bankalar vasitasiyla bir giinde bir milyon kazanan sermaye
sahiplerine karsi kin duygusu yerlesmis, her yerde halk ayaklanma-
lart bas gostermis ve bu sekilde baslayp devam eden sinif kavgalar
senelerce stirmiigtiir.” (abg)

Bu, kuskusuz hem bir saptirmadir, hem de sinif miicadelesine bas
asagl bakisin kanitidir. Sinif miicadelelerini ve zengin-fakir arasindaki
“kin ve nefret”i yoktan var edenler sosyalistler-Bolsevikler olmamis-
lardir. Aksine onlar, toplumsal yasamda striip gitmekte olan ve kapi-
talist gelismeyle birlikte giderek agirlasip keskinlesen bu miicadeleye
isci sinifi ve emekgilerden yana dahil olarak, onun gereklerine uygun
hareket etmeye calismislardir. Siniflarin varligi ve sinif somiirtsii ara-
larindaki ayrisma ve ¢atismayi kaginilmaz kilmis, Marx gibi sosyalistler
de, bu miicadelenin burjuva sinif egemenliginin proletaryanin miica-
delesiyle yikilmasi ve yerine is¢i sinifinin iktidar oldugu ve somiirit
iliskilerinin tasfiyesine gétiirecek bir topluma (sosyalizm) dogru evril-
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mesinin kacinilmazligini, kapitalizmin ve toplumlar tarihinin ayrintil
irdelemesiyle ortaya koymuslardir. Marx ve izleyicileri, kuskusuz bir
tarih bilinciyle hareket ederek, toplumsal hareketin tarihsel evrimi-
ne ve onun ugraklarina isaret etmekle kalmamuislar, sémiirti ve baski
sisteminin ortadan kaldirilmasina gotirecek micadelede proletarya
ve ezilenlerin safinda ve onlarin miicadelesinin icinde ve éntinde yer
alarak, tarihin emrettigi yeni ve gercekten insani yasamy; bu, timiyle
maddi, elle tutulur ve gerceklestirilebilir sosyal-iktisadi hayati olustur-
ma ¢abasina katilmiglardir.

Giilencilik, maddi gercekleri inkar1 esas aldig icin, distincenin ve
fikir akimlarinin maddi olgular yarattig1 ve catismalara sebep oldugunu
ileri stirer. Oysa, somut ve maddi ¢ikar ¢atismalar1 bunlarin ¢6ztimtine
iliskin dustinceleri giindeme getirmis, “sosyalistlik” ile sinif ¢atismalari
arasindaki bag da timiyle buradan kurulmustur. Proletarya ile bur-
juvazi arasindaki smnif kavgasinin nedeni de, bir “fesat diisiince” ya da
Giilen'in sandig1 ya da uydurdugu gibi, sermayenin mi, yoksa emegin mi
“asil oldugu” degil, tiretim araclarinin 6zel kapitalist niteligi ile Gretimin
toplumsal karakteri tarafindan sekillenen emek-sermaye; proletarya-
burjuvazi karsithgt olmali ve bunu belirleyen somiirii iliskisi olmustur.
Sermayenin kaynaginin, onun olusmasinin itici giicii ve temelinin emek
ve somilriisit olmasi, sermayenin birikmis emek olmasi, somiiriilenlerin
somirenlere karsi somiriden kurtulus istemi ve miicadelesini dogur-
mus ve “din kardesligi” propagandasi bunu 6rtme islevine ragmen, bu
miicadeleye engel olamamustir.

Fethullahgilik, bumiicadeleyi; kitlelerin haklarini savunmak ve kazan-
mak icin sokaklara dokilmesini ve ‘diinya ¢apinda sinif ¢atismalari'ny,
hem “talihsizlik”, hem de ge¢mise; “karanlik bir zaman dilimi’ne ait say-
maktadir. O, géziiniin 6niindekine goz, kulak ve beyni kapatarak, stsli
ve “adilane” sozleri emekgiler icin yeterli gormekte; onlari, “6te yan”in
“fantazyasi”yla avunmaya cagirmaktadir.

Emek ile sermayeyi “ruh ve cesed’in “buitiinlugii’yle izaha kalkis-
makta ve sermayeyi, “diizen, sistem, dhenk, canlilik ve cevviliyet” ile
stislemektedir. Ona gore, “bugiinkii sermaye’nin “diinkii emegin kar-
siligr” olmasy, “emek-sermaye miindsebetinin bir yoniinii ifade etmis”
olmakla birlikte, sermayenin “kendi mahiyetimiz ve icinde yasadigimiz
diinya inceden inceye tetkik edildiginde, sayisiz ilk mevhibelere hi¢bir
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emek sarfetmeden, meccanen mazhar oldugumuz ve hayat boyu da
her an liituflar saganag: icinde bulundugumuz” iliskilerle olustugu da
“daha iyi gorilecektir.”

Giilen, dayanaksiz vaazlarini yineleyip dururken, zengin-fakir ara-
sindaki “kin ve nefret”in, aslinda “sabahtan aksama kadar on kurusluk
bir ticret i¢cin ¢alisip didinme” ile “bankalar vasitasiyla bir giinde bir
milyon kazanma” ve iscinin sirtindan sermaye sahibi olma olgusunun
eseri oldugunu, ‘dil ucu’yla da olsa soylemek zorunda kalmaktadir.
Marx'in yaklasiminda “dogruluk vardir”; sermayenin altinda “emegin
bulundugu hakikati” dogrudur, “yine esas olan emektir’, ama, “kendi
mahiyetimiz” tetkik edildiginde de goriilecektir ki, “hi¢bir emek sar-
fetmeden, meccanen mazhar oldugumuz ve hayat boyu da her an
littuflar saganagi icinde bulundugumuz” da bir gercektir! itiraf yerinde
ve anlasilirdir! Mahiyetlerinin varligina bakildiginda, milyon dolarlik
kapasitedeki sermaye birikimi/buytkliga gortlebilir.

“Baskalar: meseleyi ne sekilde ele alirsa alsin, Islam sa’y (emek)
ile sermayeyi yan yana getirip, her hak sahibine hakkint hem de vakit
fevt etmeden vermistir” iddiastysa, ayaklar1 havada ve bizzat Islamci
isadamlarinin din istismarini da etkenlerden biri olarak kullanip, iscileri
asir1 somird iliskisi icinde, “ne yiyip ne giydigini diisiitnmeden” ¢alistir-
malari gercegi tarafindan bosa cikarilan bir iddiadir. Deniz Feneri, [hlas
Holding, Kombasan istismarciligi ve soygunculugunu, Fethullah ve
avanesi hesaba katmamis olmali!

Ve sonucta is, Fethullah’'in soylemek istedigi; soyleyecegi soze gelip
dayanmaktadir. “Soziin 6zii” sudur: “Islam, sermayenin de, emegin de
varligim tammustir. Emekgi, isini bagliikla ve tiim kabiliyetlerini har-
cayarak yapacaktir; isveren ise, is¢iye hizmetinin karsiligini zamanin-
da ve tam olarak ddeyecektir.” Igveren “isciye zuliim yapsa dahi, isci
ona zuliimle mukabelede bulunmamalidir’; ayni sey “aksi durum icin
de s6z konusudur.” “Adil davranin, Allah’a karst gelmekten sakinin!
Ciinkii Allah yaptigimiz her seyden haberdardir.” “Islam’in ¢izdigi
motif icinde isgi ve isveren, aym cesedin uzuvlart gibidir. Aralarinda
nefret, adavet, kin ve sekdavet yoktur. Ciinkii, isci de, isveren de meslek
ahldkina ridyet eder ve birbirinin hukukunu gozetirler.”(abg)

Giilen, “Peygamber Efendimiz’i tanik gostererek, isci icin en iyi
kazancin, “hassasiyetle isin iizerinde durularak ve isverene saygi gos-
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terilerek elde edilen kazang¢” oldugunu buyurur. Onun istegi, “Mislii-
man isci’nin, “isverenin hakkina tecaviizii’nii imkansiz kilmaktir! “Mis-
ltman is¢i” bunun i¢in “ne vakit zayi” etmeli, “ne de harcamasi gereken
emegi” esirgemelidir. “Ciinkii o, yapacag her seyin teker teker hesabi-
nin sorulacagt bir giine inanmaktaduwr.” “Miisliiman isverene gelince;
emri altinda ¢alistirdiklar: onun kardesleridir.” “Yediginden yedirir,
giydiginden giydirir ve onlara giiciiniin iistiinde yiik yiiklemez.”

Isci, kazancinin “iyi” ya da “helal olmasi icin” kapitaliste karsi ¢ik-
mamaly, direktiflerine uymal, taleplerinin sinirini bilmeli ve giiciinti en
verimli sekilde harcamalidir!

Fethullah Giilen, greve -ve lokavta- karsidir. Islam’in bunlari
tesvik etmedigini vazeder. “Beseri miindsebetler icinde bazi uyus-
mazliklar” kabul eder ama, bu sorunlarin ¢oziimii icin Islam ilk ve
ortacagina gidilmesini, oradan 6grenilerek hareket edilmesini ister.
“Bu gayeye mdtuf hizmet amaciyla” “Hisbe teskildt:” olusturulma-
sin1 Onerir ve isci-isveren arasindaki meseleleri ¢6zmeyi bu teskilata
havale eder.

Ne kadar pratik, ne kadar nesnel ve giiniin gercekleriyle uyumlu
bir ¢6ztim ve irdeleme! Boyle bir isci-isveren iliskisi var midir? Giilen
durmadan ‘karavana’ atmakta; isabetsiz, dayanaksiz ve karsilig1 gercek
hayatta ve toplum iliskilerinde olmayan seyleri birbiri ardina siralayip
durmaktadir. Isciye, icinde tutuldugu/bulundugu sémiirii ve esitsiz-
lik iliskilerini kader gostermekte; buna karsi herhangi bir protestocu
tutuma girmesini “Allah’in emrine karsi gelis” olarak gostermeye
calismaktadir. Giiciintin son zerresine kadar isveren icin calismasini
dinsel zorunluluk olarak géstermekte, arada “denge” olsun diye de,
isverenleri, “yediginizden iscinize de yedirin” (yardim-iane paketleri
animsanabilir) 6gidiinde bulunmaktadir! Giilen, toplumsal gelismeyi
ve “Islam toplumlari’ndaki derin sinif farkhliklari ve catismalarini
ortmeye calismakta; 1400 yil 6ncesine ve modern sinif farkliliklarinin
olusmadig1 Arap kabileleri arasindaki iliskiler tizerine vaazlarla bugi-
nin sorunlarina ¢6ziim getirme gibi bir sagmaligi esas almaktadur.
Tarihsel gercekleri ters yiiz etmekte, din savaslarini yok saymakta;
“Islam tilkeleri” olarak da anilan iilkelerdeki zengin-fakir; is¢i-kapitalist
ucurumunu gormezden gelip inkar etmektedir. Halk kitlelerini “hi¢bir
yerde ama her yerde” diye tahayyil edilmis bir “gii¢”iin etkisiyle itaa-
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te ve boyun egmeye cagiran ve buna mahkum olundugunu vazeden
inanci kullanarak, yayilma olanagi bulan ve etki alani yaratan Fethul-
lahgilik, sinif farkliligr ve celiskilerinin tGzerinden atlamayi, cemaat
orgiitlenmesine kan tasiyan ana damarlardan biri olarak gormektedir.
Tarikat ve din seyhleriyle, F. Giilen, tiim haklar1 6ncelikle “Allah hakk:”
sayar ve “Allah’a iman, O’na itaat ve saygida bulunma’y1 “biitiin
insani haklara da sayguli olmanin bir teminati ve miieyyidesi” gos-
terirken, Islam’in yaygin ve resmi din olarak benimsendigi tilkelerin
yuzyillara yayilan sosyal-iktisadi ve politik gercekleriyle agik¢a karst
karsiya gelir ve maddi olgu ve somut gercek ilisikler yerine afaki soz-
lere sarilmaktadir.

II- ¢ ) “Islami Uzlas1” Vaazi ve “Otorite”ye
Biat Cagrisi

Islam’1 “sulh, seldmet ve huzur bulma, Allah ve Resiilii'niin bildir-
diklerine tabi ve teslim olma, salim ve emin bir yola girerek seldmete
yiiriime, herkese hatta her seye giiven vaad etme ve hi¢ kimseye hi¢bir
sekilde rahatsizlik vermeme” olarak tarif eden F. Giilen, dini ideolojiye,
onun asla sahip olmadig1 ve olamayacag1 6zellikler atfetmekte, herkesi
bu illiizyona bagli kalmaya ve “beseri diizen”e boyun egmeye cagir-
maktadir. insan hakki kapsaminda s6zii edilen her seyi, “zdhiren fert-
lere veya tiizel kisilere”; “ama aslinda biitiin hukukun hakiki sahibi
Cendb-1 Hakka ait sayan Giilen'e gore, “O, bu haklar, bir kisum yetkili
makamlar vasitastyla bazi kimselere menfaat, bazilarina saldhiyet,
bazilarina da o menfaatlerden yararlanma ve o saldhiyeti kullanma
hakky olarak bahsetmistir.” Gilen, Kur'an-1 Kerim'in, “kendine mah-
sus tslibuyla insan haklar: diyecegimiz konularin hemen hepsine”
temas edip “bunlarin korunmasvyla aldkali ciddi tahsidatta” bulun-
dugu ve “haklarin durumuna gore hususi miieyyideler vazettigi” iddi-
asindadir. O, “Evet -demektedir-, Islami terminolojide biitiin haklar,
temelde Allah’in iradesinden gelen ve O’nun tarafindan insanogluna
emanet edilen birer ihsandir. Armagan tiiriinden bu emanetler, daha
insamn ilk yaratilistyla ona bahgedilmis, alimp satilmaz, azaltuip
cogaltilmaz, tebdil edilmez, bir mal karsiligr bedel olarak odenmez,
tayin ve takdiri hakim giiclerin belirlemesine birakilmaz ve kat’iyen
emtia (ticari mal) muamelesi gormez/goremez bir hususiyeti haizdir.
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Bunun en saglam teminati da toplumu teskil eden fertlerin ve husu-
siyle bugiine kadar onlar arasindaki muteber ve karakterli yetkilile-
rin bu hususu iglerine sindirerek tabiatlarimin bir yan: hdline getirip
canlari gibi aziz bilmeleri ve koruyup kollama cehtleridir.” (abg)

Bu vaaz, uhrevi, ancak dayanaksizdir. insan haklarini “bahsedilmis”
gostermekte, “menfaat, selahiyet, yararlanma ve selahiyeti kullanma”
seklinde kategorilestirdigi farkhiliklar1 “Allah armagani” saymakta, bu
farkhiliklar1 “razi gelinmesi ve riza gosterilmesi gereken zorunluluklar”
olarak sunmaktadir.

Giilen, glintimiiziin olgularini, asirlar 6ncesi Ortacag ve daha geri
donemlerin triini distincelerle ele alir ve “Hadisler”e bas vurmay1 bir
céztim olarak gosterir. “Insanlar! Rabbiniz birdir, hepiniz Adem’den-
siniz, Adem de topraktandir” denmis olmasini, insan hak ve 6zgir-
liklerine “hassasiyet’in kaniti gosterir; bu yaklasimin bugiiniin tiim
sorunlarinin ¢éziim anahtari oldugunu vazederek; isci (ve issiz) ile
kapitalistin; yoksul ile zenginin; emekgi ile sermayedarin “bir oldugu”
safsatasini “Adem’den” ve oyleyse “topraktan gelme” ile soziim ona
kanitlamis oldugunu sanir.

” o w

“Adem’den gelmis olma”, “Habil ile Kabil’in kavgasini dnleyemedi.
Bunu bir yana birakiyoruz. Ama sinifli toplumlarin daha baslarindan bu
yana, insanlarin, “miilk sahipleriyle miilkstzler”; kolelerle kole sahipleri;
feodal bey ve senyorlerle serfler; burjuvaziyle isciler arasindaki farklilas-
ma sonucu, Islam dahil hi¢bir din ve manevi-tinsel uyarma tarafindan
onlenemeyen bir somiren-somiirilen, ezen-ezilen ¢atigmasina girdik-
leri; tretim araglarinin belli bir kesimin elinde oldugu ve onlarin buna
dayanarak emek somiirtsiinii gerceklestirdikleri, bunun, tiretim aracla-
rinin 6zel miilkiyette oldugu tiim sistemlerde, “adilane iliskiler”i olanak-
siz kildigy, insan haklarinin da bu “adilane” olmasi olanaksiz esitsizlikler
tarafindan sekillendirildigi ve tiim dini ¢agrilarin engel teskil etmek bir
yana, bu iliski sistemiyle birlestikleri, bugiine kadarki tarihin en 6nemli
gercekleri arasindadir. Tim bu toplumlarda, sistemlerde ve tim bu
stire¢ boyunca su ya da bu dini inan¢ hep var olmus, ancak “adilane
iliskiler"in anahtar1 olamamustir. islam’in, onun “kadrini bilen basiret
insanlarina” sorunlari ¢ozmek icin “bir altin anahtar” sundugu iddiasy,
bu bakimdan salt bir safsatadan ibarettir. Giilen’in tiim yaptig1, hak-
hukuk, esitlik tizerine soyut ve uhrevi sozler etmektir.
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II- d ) Iscilere Karsi, Kapitalistlerin Safinda

Giilen'e gore, Islam, “iscilere de bazi haklar tanvyor ve isci-isveren
miinasebetlerini ddildne diizenleyecek bazi kurallar vaz’ ediyor”!

F. Gulen, Ortacagda ve Arap toplumlarinda “karsiligin bir bigimde,
mal ya da baska araglarla édeyerek ¢alistirma” ornekleri tizerin-
den isci-isveren iligkilerini izaha ve isci ile isverenin “birlik olmalar1
zarureti’ni kanitlamaya girisiyor. Oysa kapitalizmin ve modern sinif
iliskilerinin ancak 19. ve 20. yiizyilda bir bicimde girdigi ya da etkiledigi
bu topraklarda, bin dort yiiz yil 6nce emek-sermaye; ticret-kar iliski-
leri Gizerine ancak spekilatif sozler edilebilir. Bu bakimdan, “Gcretle
calisma ve calistirma uygulamalari’ndan 6rnekler gosterme adina, Hz.
Musa'ya ait oldugu varsayimiyla “Isteseydin, elbette buna karst iyi bir
ticret alabilirdin”; Hz. Muhammed'de atfederek “6lciiyii, tartiyr tam
yapin, insanlarin haklarin ve ticretlerini eksiltmeyin, halka haksizlik
etmeyin!”, “bosadiginiz eslerle ilginiz kesilince sizin hesabiniza ¢ocuk-
larinizi emzirirlerse, iicretlerini verin! Aranmizda iicret isini megrii ger-
cevede, orfe uygun olarak giizellikle goriisiip sonuglandirin” sozlerini
kanit gostermesinin ve “Cendb-1 Hak, ‘Insan, emek ve gayretinin neti-
cesinden bagska sey elde edemez’ buyurmaktadr” demesinin, Islam’da
ve Islam inancinin yaygin oldugu toplumlarda isci-isveren iliskilerini
aciklamaya, inandirict hicbir katkisi yoktur. Bu sozlerin soylenmis
oldugunu varsaysak ve bir an icin o donemlerde isci-isveren iliskilerinin
yasandig1 yanilsamasini kabullensek bile, bu sozler “iyi niyetli ogttler”
olmaktan 6teye ge¢cmezler.

Sorun ise, varsayimlar tizerinden ¢oziimlenebilir olmaktan uzaktir ve
somut, gercek celiskiler alanindadir. 7. ytizyillda Arap topraklarinda isci-
patron iliskisinin olup olamayacagini bir yana birakalim. Ucret iliskisi-
nin; oyleyse kapitalist iliskinin s6z konusu oldugu bir tiretim sisteminde,
isci emeginin karsilig1 olarak “tcretin tam 6denmesi” bir varsayimdan
ibarettir. Ucret, is¢inin belirli toplumsal emek zamaninda iirettigi dege-
rin ancak bir bolumiine denk daser ve kapitalist, isciye odediginden
fazlasini ¢ikarmadan/elde etmeden, bu iliskiyi strdiirmez. “Bir isciyi
calistirip da ona ticretini vermeyen” ile belli bir ticret 6deyen arasindaki
“ginah farki” tizerinden emek-sermaye celiskileri ¢oztimlenemez.

Giilen, “Islam’a gére; bir isciye, onun giiciini asan bir is yiikleme-
mek gerekir” diyor ve buna, Peygambere ait oldugu iddiasiyla “Is¢i
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kardesleriniz sizin iglerinizi yapan kimselerdir. Allah onlart ellerini-
zin altina verdi; dileseydi sizi onlarn eli altina sokabilirdi. Oyleyse,
yammizda is¢i calistirtyorsaniz, yediginizden onlara da yedirin,
giydiginizden giydirin. Onlara giiclerini asan bir is teklif etmeyin;
eger zor bir isi yapmalarini isterseniz, siz de onlara yardim edin!”
“hadisi’ni kanit gosteriyor.

Giilen'in iddialar1 ve yaklasimy, kisiyi celiskiler ve agmazlar yumag:
icinde bogulmaktan oteye gotirmez. O, kisinin is¢i ya da kapitalist
olmasini iiretim araclarina sahip olup olmamasiyla degil, basindan ve
“Allah tarafindan” kararlastirilmis, oyleyse itiraz edilemez ve kabulle-
nilmesi zorunlu bir durum olarak gosteriyor. Bu yaklasim, herhangi is¢i
calistiran isverenin, onu kar elde etmek icin kiralamis, emek gtictinii
satin almis olmasi gercegini isverenin Islami kimligi gerekgesiyle ortii-
yor ya da yok sayiyor.

Oysa satin alma/kiralamanin amaci, degisim degeri ve arti deger
yaratarak, kar elde etmektir. Isci calistiran kimsenin amaci, -Islam
inancina sahip olmast ya da olmamasi durumu degistirmez- is¢inin/
calistirdign kisinin isgicinit miimkiin en verimli tarzda ve en azami
yaraticthgiyla kullanmaktir. Bu iliski, “acima’ya, “Allah korkusunu
gozetmeye indirgenir, bu duygular tarafindan belirlenebilir, ayarlanabi-
lir bir iligki degildir. Herhangi kapitalist isletmede ve her zaman manevi
iliskiler ve insani duygular degil, maddi siireclerin acimasiz gercekleri
yurtrliktedir.

Giilen, Islam’'in, “Allah’in emirleriyle sekillenen bir sosyal ada-
let sistemi” olusturdugunu; “zenginligi, fakirligi bir imtihan olarak”
aldiging; “is¢ilerin somiiriilmesini onlemis” oldugunu “ve bir manada
sinifsiz bir toplum anlayisi” gelistirdigini ileri stirer. Bu dylesine bir
“sinav” ve “simifsiz bir toplum anlayist”dir ki, fakir fakir, zengin zengin
olarak ve yine “Allah takdiri” ile kalacak, onlarin iliskisinde herhangi
adaletsizlik, somiirii ve haksizlik olmayacak ve olusturduklar: “toplam”
toplum sinifsiz addedilecektir!

Giilen'in Islam’in Gstiinliikleri ve adaleti iizerine vazettigi ulvi 6zel-
liklerin hi¢birinin toplumsal yasamda karsilik bulmamasi, onlarin soyut
dizlemde ve insanlar1 aldatmak tizere ileri sirtilmis “niyetler’den ote
bir anlam tasimadiklarini gosterir. Islam iilkeleri olarak anilan iilke-
lerde issizlik, aclik ve yoksullugun en bityiik oranlarla gerceklesmesi;
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sosyal adalet diye tabir edilen politikalarin olmayisi ya da sézde var
olusu; milyonlarca insanin en zorunlu ihtiya¢ maddelerini karsilaya-
maz durumda oluslar, “sinifsizhik”, “somiriisiizlik” tzerine Fethul-
lah¢1 soylemi tiimiiyle dayanaksiz birakir ve gecersiz kilar. Gilen'in,
“rahatlikla soyleyebilirim ki, Islam’in teklif ettigi iicret sistemine
ve ticret seviyesine heniiz hichbir beseri sistem ulasabilmis degildir”
iddiasi, salt bir iddia olarak kalmaya mahkumdur. Bu iddia, yasamin
gercekleriyle alakasizdir. Iscinin, hem sémiirii iliskisi icinde isci olarak
kaldig1 ve fakat hem de “kapitalist” ve “sosyalist sistemler”den “daha iyi
bir seviye"de yasam olanaklarini buldugu “Islami ticret sistemi” iddiast
dayanaktan yoksun kaba bir yalandan ibarettir.

Kapitalist tretim iliskilerinin var oldugu bir sistemde, etkin ya da
gecerli din hangisi olursa olsun, isci ile isveren iliskilerini kapitalizmin
kurallar1 belirler. Isci-isveren iliskisinin oldugu her yerde kapitalist ilis-
kiler ytrtirliktedir ve iscilerin de kapitalistlerin de var oldugu ve fakat
aralarindaki iliskilerin sémiiritye dayanmadigi bir tek “Islam tilkesi’ni ne
Fethullah ne de baska bir din istismarcisi gosterebilecek bir gizli giice ve
yetiye sahiptir. Kapitalizmden arindirilmis bir “Islami diinya”, “Islami
sistem” s6z konusu degildir. Islam’in isgi iicretlerinin “is¢i ve ailesinin
temel ihtiyaglarim karsilayacak olgiide olmasini” emrettigini ileri
siiren Giilen, buna uyum gésteren bir tek Islam iilkesi ve bir tek kapita-
list gosteremez ve isci ile iliskisinde ticretin ve sosyal haklarin en disiik
diizeyde tutulmasini gozetmeyen, isci ticretini belirlemede isci ailesinin
temel ihtiyaclarini gozeten “Miisliiman” kapitalist bulamaz. Kendilerini
“Islami” ya da muhafazakar olarak adlandiran higbir parti ve hiikiime-
ti, Iran ya da Suudi Arabistan’'da; Tiirkiye ya da Malezya, Endonezya,
Sudan veya Cezayir'de ya da herhangi bir Musliuman nufuslu tilkede is¢i
ve ailesinin ihtiyaclarini gézeten bir ticret politikasi giitmemektedir. Bu
tilkelerde de, diger kapitalist tilkelerdeki gibi, hiikiimetler, partiler ve
devlet aygiti, kapitalistlerin ¢ikarlarini esas almakta, isci ve emekgilerin
taleplerine karsi polis, asker, yargig, savci, basin vb. araciyla saldirt poli-
tikas! izlemektedirler. Giilen gibi din istismarcilari, toplumsal sorunlar
lizerine bir yigin “hadis” ya da “stire-ayet” siralayarak, bu toplumsal ger-
cekleri gizlemeye calisiyorlar.

“Islami iicret sistemi” bir safsatadan ibarettir. “Islam'in teklif ettigi
ticret sistemine heniiz hicbir beseri teori"nin ulasabilmis olmadigint ileri
stirerlerken, Giilen ve profesorlerinin bulup bulacaklar: “dayanak”, yine
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bir soz yiginindan ibaret kalmak tzere, “onun iistiinliigiinii gérebilmek
icin Islam’in bir biitiin olarak ele alinip degerlendirilmesi ve ona kiilli
(biitiinciil) bir nazarla bakudmasi” istegidir! “Ciinkii, —demektedir
Giilen ya da onun adina bu iddialar1 formiile eden ideologlari— zicret
konusu, isci ile isveren arasindaki miindsebetlerden sddece biridir.
Bu itibarla, onu miistakil olarak ele almak, istenilen sonucu vermez;
dolayisiyla, iicretle birlikte diger karsuikl hak ve sorumluluklar da
nazara alinmali ve ticret, bu miindsebetler zincirini meydana getiren
halkalardan sadece biri olarak degerlendirilmelidir. Hatta bu mesele,
Islam’in ictimdi ve iktisadi diger prensip ve miieyyideleri arasindaki
yer ve durumuna gore de ele alinip incelenmelidir.”

Bir an icin onlara hak verelim ve “evet dogru soylityorsunuz, ticret
konusu isci ile isveren arasindaki miinasebetlerden sadece biridir’ ve
oteki tim iliskilerle birlikte degerlendirilmesi gerekir diyelim. Peki, bu
durumda isci-isveren iliskilerinin muhtevasini gecersiz kilacak olan
herhangi bir sey var midir? Fethullah ve “Islam”in “6teki tim iliskiler”
kapsaminda 6ne siirdigit ya da strecegi “kanit”(!), “yardimlasma”,
“sosyal dayanisma” iizerine Islami ve dinsel 6giitler toplami olmalidir.
Islam éncesi dinlerle Fethullah gibi “din ulemasi” iddiasiyla ortaya
¢ikanlarin 6ne stirdikleri bir “farklilik” ve “iliskiler tim@’ntin en genis
cerceveli bu “dayanagy’, kapitalizm tarafindan 6z itibariyle gecersiz
kilinmistir ve giiniimiiz toplumsal iliskileri agisindan hi¢bir gecerliligi
yoktur. Fethullah ‘hocaefendt’, ticret iliskilerinin “yediginden yediren-
giydiginden giydiren” kapitalist tutumuna izin vermez bir toplumda
yasadigimiz gercegini ne ortadan kaldiracak, ne de inkar edebilecek bir
“tilsim”a sahip degildir!

Ucret, kapitalist ile ¢alistirdigi isci(ler) arasindaki iliskinin teme-
linde yer alir ve kapitalist iiretim tarzinin en 6nemli kategorilerinden
biridir. Kapitalist -Fethullah'in deyisiyle isveren-, isciye verecegi
ticreti, kendi karini esas alarak belirler ya da kar-iicret belirlenme-
sinin bunu esas alarak saglanmasini ister. Ucret ve bagh giderler ne
kadar dustik olursa, kar1 o kadar artacaktir. Kapitalistlerin, “maliyeti
disiirme”den soz ederlerken, siirekli olarak tcretlerin ve isgiicii
maliyetinin diisiiriilmesini basa almalari bosuna degildir ve “Islami”
kapitalistlerin bir teki bile, bu iliski ve belirledigi anlayisin disinda
hareket etmez. Kapitalizm, rekabete ve kar hedefine baglanan, kar
icin harcamayacag ve feda edemeyecegi hicbir deger tanimayan bir
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sistemdir. Buna, dini deger diye siralananlar da dahildir. “Sermayenin
dini-imani-vatani yoktur” sozii, havada kalan bir hos sedadan c¢ok
fazla bir seydir ve maddi toplumsal iliskilerin ifadesi olarak, kapita-
list sermayenin durumunu belirtir. Bu bakimdan, hem “Islam’a gére
isci ticretlerini miktar olarak belirleyen dogrudan bir ayet veya hadis
yoktur; zaten, zamanin ve sartlarin siirekli degismesi de bunun béyle
olmasini gerektirir” demek, hem de isci ile isveren arasindaki en adil,
en hak tanir, en “isciden yana” iliskinin Islam tarafindan saglandigini
iddia etmek; “insamin bu diinyada yaptigi zerre kadar bir iyiligin
miikafatiny ahirette gorecegi gibi yine zerre kadar bir kotiiliikten
dolayr da mutlaka cezalandirilacagi hususundaki ikazlara kadar
Islam ahléakinin cercevesini belirleyen biitiin dini emirler isci hakla-
rina da ayniyla yansimustir. Iste, Miisliimanlarin iicret anlayist bu
zaviyeden degerlendirilmelidir” demek, hicbir somut dayanaga sahip
olmayan bir safsatadan, bos ve temelsiz lakirdidan ibarettir. Giilen,
“esit ise esit ticret” talebini de, tiim is ve mesleklerin “esit emek, egit
yetenek gerektirmedigi” ve “is riskleri de farkli farkly” oldugu gerek-
cesiyle reddetmektedir. Bu konudaki anlayis1 da tiumiyle sakattir ve
aslinda bu talebi anlamadigini gostermektedir. Esit ise esit iicret, ayni
isi ayni siire calisarak yapan iscilerin farkli degil, ayni ticreti almalariyla
anlam bulur. Fethullah, “iscilerin esit ticret almasinin gerekmedigi’ni,
“bir ingaat isgisi 0zel bir egitim ve yetenege gerek olmaksizin ¢alisa-
bilir. Fakat ayni insaatin miihendisi, fayans, mermer veya parke
doseyicisi ise ancak ozel egitim ve beceri ile isini yapabilir’ gerek-
cesiyle izah etmeye calismakta; “omuzlar: iizerinde Hazreti Omer’in
kafasini tastyana verilecek olan miikdfat ile, hi¢bir fikir cehdinde
bulunmadan sadece bedeni bir is yapana verilecek miikdfat her
halde aym olmayacaktir ve olmamalidir” ve “Gece-giindiiz durma-
dan igini diigtinen ve adeta yirmi dort saat mesai yapan bir insanla,
birkag saatlik ¢alismadan sonra siurt iistii yan gelip yatan insani
birlikte degerlendirmek elbette ddilane degildir” diyerek, bu talebin
“ilahi sistem”e aykir1 diistigiini soylemektedir.

Gilen anlamada ve ¢oziimde ¢oziimsiiz oldugu her konuda saptir-
maya ve gecistirmeye basvuruyor. Kapitalizm, vasifli-vasifsiz (kalifiye-
kalifiye olmayan) isgticii ayrimini en aza indiren bir gelisme seyri gos-
termesine karsin, kafa emegiyle kol emegi arasindaki; kalifiye isgiiciiyle
vasifsiz-‘diiz iscilik’ arasindaki fark: tiimtyle ortadan kaldirmaz, kaldira-
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maz. Bu farklilik durumu, kapitalizm kosullarinda ticret farkhliklarinin
dayanaklarindan birini olusturur. Ancak bunu, ortadan kaldirilamaz
ve kaldirlmamasi gereken “ilahi” ve zorunlu esitsizlikler olarak goriip
kutsamak ve soztimona emek guci kalitesindeki farkliliklarla gerekge-
lendirmek, “hocaefendi’nin ileri strdiigi tiirden iddia ve “dayanak’larla
hakli gosterilemez ve kanitlanamaz. Sorun, farkl tiirden isleri, emek
zamani olarak farkli siirede gercgeklestirilen isleri “esitlemek” degildir.
Esit ise esit ticret talebini boyle almak sorunu ve talebi saptirmaktir.
Bir iscinin kaba islerde gtin boyu calismasiyla fayans, parke doseyen
“usta’nin yaptigl isin emek gtictinii harcama zamani olarak, harcanan
emek olarak bir farki yoktur. Bu islerin kol is¢isi tarafindan 6grenilmesi
de zor olmayacaktir. Kapitalist siireg, tum islerin vasifsiz emek-giicii
tarafindan yapilabilir duruma gelmesini saglama yontinde islemektedir
ve egitim ve kalifiye 6zellikler, iscilerin bityiik bir kesimi agisindan, diine
gore bugiin ¢ok daha fazla s6z konusudur.

Giilen ve Islam inancinin tiim 6teki istismarcilari, TUSKON, MUSI-
AD tyesi kapitalistler ve Fethullah¢i cemaat ve hareketin destekledigi
AKP ve hukameti, iscilerle iliskilerinde, onlarin manevi kullugundan
once, maddi-somut kullugunu esas alirlar. “Ote diinya”ya dair varsa-
yimsal dogmalar degil, bu diinyanin parasi, mallar, serveti ve bunlarin
bityttiliip ¢ogaltilmasi esastir. Iscilere “yediklerinden, giydiklerinden
verme’yi degil, onlarin isgiicinden en azami o6l¢iide yararlanmayi
ve calismalariin karsiigi olmayan bir “eksik odeme” (tcret/asgari
ticret/maas vb.) 6deyerek kari artirmays; boylece kapitalist isletmelerin
buiytimesini saglamay1 gozetmektedirler. Fethullah Giilen, “Allah” ve
“Peygamber” tizerine ne kadar kutsi sozler etse ve adlarina teminatlar
siralasa da, emek-sermaye; isci-kapitalist iliskilerinde; herkesin insanca
yasamasinin esas alindigini kanitlayan bir tek 6rnek bile gosteremez.
Ne Tekbir Giyim'de, ne Kombasan ve Ihlas Holding'te ne de TUSKON
tiyesi kapitalist isletmelerde boyle bir iliski yoktur. Kapitalizm kosulla-
rinda, bu olamaz ve gerceklesemezdir.

Bir yanda Petro-dolarlari yigan Misliman Arap seyhleri, Suudi
gericiligi, diger yanda yoksul emekgiler; bir yanda tenekeler dolusu
altin biriktiren ve zimmetine trilyonluk para gecirdigi icin yargilanan
Erbakan ve A. Giil gibi Islam politikacilartyla milyar dolarlik villalarda
litks yasam siirdiiren “Ciibbeli Ahmet” tiirii din bezirgani: Miisliimanlar,
diger yanda gece giindiiz ¢alistigi halde ihtiyaclarini karsilayacak bir
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gelire sahip olamayan milyonlarca dindar emekgei. Bunlarin kardesligi ve
bu durumun “Allah istegi” oldugu tizerine Fethullahg1 ve dini sdylem, bu
buytik geliskiyi bir 6lciide ortebilir, ama yok edemez.

‘Siradan insanlar’ olduklart dénemde herhangi birikimleri olma-
yan “inan¢li Maslumanlar”, “salahiyetli” devlet ve hikiimet yoneticisi,
bakan, miidiir ya da siyas: iktidar aygitiyla iliskili is yapan isadamlar:
durumuna geldiklerinde, ¢ok kisa zaman i¢inde biiyiik zenginler haline
gelmislerdir. Islami politika ve politik giiciin dini, milyonlarca emekgi-
nin yoksullugu pahasina ve zenginlesmek icin kullanmakla dogrudan
iliskilidir. Islam, bunun ideolojik dayanaklarini olusturmakta gecikme-
mistir. Cok yakin iki 6rnek, Kemal Unakitan ile T. Erdogan ve ailelerinin
¢ok kisa bir zaman icinde Tiirkiye'nin sayili zenginleri icine girmeleridir.
Unakitan'in oglunun sirketi, hitkkiimet ve devlet olanaklarini kullanma
ve Islam'1 istismar etme sonucu, bes yil icinde iilkenin en biiyiik ilk
on isletmesinden biri haline gelmistir. Bir diger ¢rnek, Erdogan’in
damadinin yénetici oldugu Calik grubudur. Bu kapitalist grup, AKP
hiikiimeti ve bizzat Erdogan’in “islerin kotarilmast i¢in i¢ ve dis baglanti-
lar kurulmasinda” rol Gistlenmesiyle birlikte faaliyet alanini genisleterek,
bityiik bir holding haline gelmistir. Boylece, kendilerini “Islami diinya-
nin temsilcileri” arasinda goren ve dindarliklar1 ve muhafazakarliklartyla
oviinen ve hak-hukuk sorunlarinda “Omer’in adaleti’ni 6rnek aldikla-
rint soyleyen st politikact ve yoneticilerin yardimiyla, esas isi tekstil
ve insaat tretimi olan bir grup, icerde ve disarida devlet ve hiikiimet
iliskilerini kullanarak, enerjiden medya ve bankacilik alanina bir dizi
yeni faaliyet sahasinda is yapma olanagi edinerek, tlkenin en 6nemli
kapitalist isletmelerinden biri haline yiikselebilmistir.

Egemenlerle emekgiler; somiiriiciilerle somiiriilenler; yoneticiler-
le yonetilenler arasindaki iliskide, Giilen, egemenlerden yana, devlet
“ricali"nin yanindadir. Halkin “devleti ve rical-i devleti omuzlarinda”
tasimasini savunur. Devlet ve rical-i devletin gorevi ise, “merhametli bir
coban ya da sefkatli bir baba gibi" davranmasidir. “Boyle bir toplu-
lukta biitiin miiesseseleriyle maarif, fazilet duygusunu gelistirir; sevgi
ve miiriivvet kapilarint agar; insanliga sefkati ve herkesle anlagip
uzlasmay ogretir. Onu, merhametsiz emellerden, siifli duygulardan,
insanlik icin yiizkarast olmaktan ve her tiirlii hoyratliktan korur; bil-
hassa mukaddes mefhumlarina karsi saygul yetistirir.” Zaten Islam,
zengin-fakir “dengesi’ni “igtimai hayati diizenleyici pek ¢ok esas” ile;
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“Zekat, sadaka, kurban, kefiret, hibe, karz-i hasen” ile saglamustir.
“Tarihin sahadetiyle sabittir ki, bunlar hayata hayat oldugu donem-
de, giintimiizde oldugu gibi ne ictimai tabakalar arasinda u¢urumlar
vardwr, ne de bu tabakalarin birbirlerine beslemis olduklar: kin ve
nefret.”(!) “Bu ilahi sistemde, isverenlerin miitekebbir (kibirli zorba)
olmalary, servet ve mal yigmalari, sadece kendi saadetlerini diisiin-
meleri hos goriilmemigtir. Biitiin bir millet olarak, elemleri de lezzet-
leri de paylasma anlayusi gelistirilmistir.”

Giilen soylediklerinin “afaki olusu’nun farkindadir ve “sozlerimin
sonunda sunu ifade etmeliyim ki; anlatmaya ¢alistigim bu hakikat-
ler, iitopik bir hayatin destanlastirilmasindan ibaret degildir; aksine,
asirlarca gaddar bir diinyanin en acimasiz darbeleri karsisinda dahi
sarsumayan ildhi bir sistemin resmidir” deme ihtiyact duymaktadir.

Isci-isveren iliskileri, soyut olmayan, iizerine titopik hayaller kuru-
larak gecistirilemeyecek kadar somut, ¢arpici, goz ontinde iliskiler-
dir. Birbirleriyle celiski icindeki farkli iki sinifin iliskileridir; bu farkli
cikarlarin savunulmasi tizerinden olusurlar ve temel karakter ozellik-
leri acisindan uzlasir olmaktan uzaktirlar. Bu iki 6znenin (isci sinifi
ve burjuvazi) bir arada oldugu toplumsal kosullar var oldugu stirece;
adina ister kapitalist, isterse onun acimasiz gercek celiskilerinin tizerini
ortmek amaciyla ve dini adlandirmalarla Huristiyan, Islam ya da Yahudi
densin, toplumsal sistemler, somuri iliskileri tizerine kurulu olmaya
devam edeceklerdir. Isci ve emekgilerin insani yasam olanaklarini elde
etmeleri ve tim gereksinmelerinin karsilanmasini esas alan bir sistem-
de yasayabilmeleri, ancak somiri iliskilerinin son bulmasina baghdur.
Uretim araclarinin kapitalist 6zel miilkiyeti son bulmali ve kolektif-top-
lumsal miilkiyete gecirilmelidirler. Emek-giicit somurisiinii olanaklt
kilan emek-sermaye iliskisi; burjuva-is¢i farklilasmasi ve karsithg: son
bulmalidir. Farkliliklar1 ve ayricaliklart var edilmis ve “bahsedilmis”
sayan Islam’in béyle bir 6zelligi yoktur. Kapitalist-emperyalist sistemin
baska sézcil ve savunuculariyla birlikte Islami politikanin Fethullahgt
varyantinin hedefi de, isci sinifi ve emekgilerin somiiriiden kurtulusu-
nun ontine set cekmektir.

Herhangi isci ya da itaate ve mevcut sosyal-iktisadi ve politik duru-
mun ka¢inilmazligina iman etmeye ikna edilmis bir emekgi, her konuda
bin dereden kum toplayarak iman etme ve kaderine boyun egme yoniin-
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de “asilmaz” bentler olusturan Fethullah¢iligin emek-sermaye iliskilerin-
de ya da sermaye devleti ve hiikiimetleriyle halk kitleleri arasindaki ilis-
kilerde kapitalistlerle devletine karsi miicadeleden yana bir diistince tasi-
mamasi ve 6nermemesini, dinin ve Fethulahg1 “Ttirk Mislimanligi'nin
rolit agisindan irdeleyebildigi zaman, Giilen'in aglamakli vaazlarinin
yalan tizerine kurulu oldugunu rahatlikla gérebilecektir.
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BOLUM IV

EMEKCILERIN ZOR IKiLEMI
VE “KADER”CI UYUTMAYA KARSI
MUCADELENIN ONEMI

F. Giilen ve hareketi, hikiimet politikalar1 desteginde devlet ola-
naklarini kullanarak o6rgiitlenmesini giiclendirmis, cemaatin yayginla-
san faaliyeti ve AKP'nin hiikiimet ve devlet giicii korumasinda dinin
toplumsal yasam ve devlet yonetiminde etkisi genisleyerek, etkinligini
artirmistir. Dini orgiitlenmenin resmi-gayr1 resmi yayginlhigi, Diyanet
Isleri Baskanligi'na bagli 85 bin caminin, 4000 civarindaki agik, binler-
cesi gizli kuran kursunun, yiizlerce imam hatip lisesi ve ilahiyat fakiil-
telerinin ve Diyanet’e bagl calisan 100 bin “din adami’nin faaliyetleri
dinin etkinligini diri tutmaya ve yaymaya genel olarak hizmet ederken,
Fethullahgilar, bu durumu, kendi goriislerini yaymanin dayanagi olarak
kullanmaktadirlar. 2.7 katrilyon liralik biitgeye sahip olan Diyanet Isleri
Baskanligi'nin yirattagi calismalar, Fethullah Giilen ve “Cemaati’nin,
AKP ve hikiimetini, gazete ve televizyonlari, finans kurumlarini, ban-
kalari, okul, iiniversite, Isik Evleri ve diger kurumlar: kullanarak, gti¢ ve
orgltinit bityiitmesini kolaylastirmaktadir.

Baslattigi hareketin amacini, “ateizme ve materyalizme karsi
miicadele”, “Osmanly tiirii bir yapi altinda Miisliiman diinyasina
Tiirkler'in yon vermesini saglama...” olarak tarif eden Giilen ve hare-
ketinin diger dini tarikat ve orgiitlenmelerden en 6nemli farki, kendisi-
ni, “bilim ile dini sentez eden” yeni bir tiir [slamciligs tesis hareketi ola-
rak gostermesidir. ‘Giilen cemaati’ sosyo-politik ve uluslararasi kosullar
veri almakta, gorislerinin toplumun daha genis kesimlerini etki altina
almast i¢in her tir takiyyeye bas vurmakta, ¢ikarlari geregi emperyalist
gizli servislerden Papalik gibi Hiristiyan dininin en yiiksek mercileriyle
iliskiye girmeye kadar her yol, yontem ve aract kullanmaktadir. Bat1 ve
ozellikle de ABD kaynakli kurumlarin, ilkokul egitimli bu eski vaiz ve
imami “seckin entelektiiel”, “aydin”, “bilim adam1” ve “egitimci” olarak
reklam etmeleri, “GOP” (Genisletilmis Ortadogu Projesi) olarak adlan-
dirilan ve ABD'nin Ortadogu, Kuzey Afrika, Kafkasya ve Giineydogu
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Asya'ya yonelik emperyalist yayilma stratejisinde “Ilimli islam”1 bir ara¢
olarak kullanma politikasindan bagimsiz degildir.

Giilen ve hareketinin belirgin 6zelliklerinden bir digeri, “ulus-
immet” disiincesini kullanmaya c¢alismast ve devletin din anlayisina
“vakin duran” bir cizgide, devlet giiciinden de olanakli oldugunca
yararlanmak istemesidir. Bu “dini anlayis”in iktisadi-politik alana “ter-
ctiimesi”, kapitalist ‘yeni liberal’ ekonomi politikalarin benimsenmesi;
uluslararasi sermaye ile iliskilerin uygun ve yararli goriilmesi, bunlar:
[slami Tiirkgiiliikle yoguran bir dini ve kiiltiirel egitimi esas almasidir.
Uluslararas: gelismeler ve iliskilerin tiim sosyal-iktisadi ve politik ilis-
kileri etkilemesinin kaginilmazligini “tecriibe eden” Giilen ve hareketi,
bu gelismelerin kimileri tarafindan “Islam diinyasi” olarak adlandirilan
genis bolgede etkili olacagini gormekte ve faaliyetini bu kosul ve etken-
leri gozeterek yirtitmektedir.

Giilen, “Isik Evleri'ni, Tiirkcii-Islamct “altin nesil’in egitim ve yetis-
tirilmesi “ocaklar1” olarak degerlendirmekte; kurdugu okullarda egitim
gorenleri ulusal ve uluslararasi hedefleri dogrultusunda ve okullarinin
bulundugu 90-110 arasi tilkede calistirmaktadir. Cemaati, “kapali devre
calisan bir getto” hareketi olmayip, disartya agilmayi genisleme ve etkisini
yayginlastirmanin geregi sayan, bu dogrultuda faaliyet gosteren bir 6rgiit-
lenmedir. Giilen, boylece tilke yonetiminde séz sahibi olma (belirleyici
konum kazanma) ve uluslararasi iliskileri de bunun icin kullanma c¢aba-
sindadur. icisleri ve Milli Egitim Bakanliklartyla polis teskilati basta olmak
tizere devlet kurumlarinda ve sozde sivil toplum kuruluslarindaki biyii-
yen etkisi ve giicii, bu dogrultuda 6nemli adimlar attigini géstermektedir.

Giilen, Said Nursi'nin “takipgileri"nden biri olarak ortaya ¢ikti. Ancak
0, “Nurcu” olarak goriinmeyi “darlasma” nedeni saymakta, “Nurculuk
kimligini kullanmayacagint” sdylemekte, “dinde yenilenmeci” olarak
taninmak istemektedir. Gillen'in, “Islami Tiirk milliyetciligini gelistirip
yayginlastirma” amaci ve bunu gerceklestirmek tzere belirledigi hat,
politik karakterde olmakla kalmamakta, sermayenin ulusal ve ulusla-
rarast ¢ikarlariyla da uyum gostermektedir. En 6énemli hedefi, dini de
kullanarak, halkin sermaye sistemine bagh kalmasini saglamaktir. Giilen
ve hareketini, bazi sozde ilerici aydin kesimlerinin ve birbirleriyle iktidar
kavgasi icindeki hakim simif kesimlerinden bazilarinin gostermek iste-
dikleri tirden, devleti ajan orgiitlenmesi ve entrikalarla ele gecirmeye
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calisan bir “6cil” olarak gormek, onu ve hangi toplumsal gereksinmelere
dayandigini ya da dayanmak istedigini; kapitalist gelismenin, burjuvazi-
nin 21. yiizyll diinyasinin ihtiyaclarina uyum goéstermeye zorladigi dini
anlayis ve yargilarin hangi tiirden yeni yorum ve savunusunu esas aldi-
giny; halk kitleleri tizerindeki ve aydinlar icindeki etki ve yerini ve bilimi
kendi amaclari yoniinde kullanma taktiklerini dikkate almamak olur.
Bu yontem, Marksist olmasi bir yana bilimsel ve materyalist de olamaz.

Biitiin bunlar, Giilen'in basini ¢ektigi, ancak icerde hiikiimet basta
olmak tzere, ¢esitli diizen ve devlet giiclerinin, disarida ise ABD gibi
uluslararasi gtclerin ve onlarin ¢ikarlari dogrultusunda hareket eden
acik-gizli servislerin destekledigi bu akim, ideolojik-politik gorisleri,
dini telkinleri, iktisadi-sosyal giictint issizlik, yoksulluk ve yoksunlugun
istismari icin kullanmasi ve bilim karsithginin giiniimiiz kosullarinda
kabul gérmesinin zorlastigini gorerek, bilimi s6ztim ona dinsel hurafe-
lerle birlestirme ¢abalari gibi nedenlerle, din istismarcisi tiim 6teki parti,
orglit ve cemaatlerden daha tehlikelidir.

Yiizyillarin, hatta bin yillarin biriktirdigi dinsel inanclar, emekgile-
re, “goksel kurtarici’ya iman etmede kusursuz davranarak beklemeyi
ogutlayor. Peygamberler ve halifelerle tim caglarin dini liderleri, “siik-
retmesini bilin, rizkiniza riza gosterin, bilin ki size o wygun goriildii”
demislerdi. Osmanli padisahlari, kendilerini halife sultan ilan ederek
ve yanlarina Seyhiilislamlari da alarak, dini saltanatlarinin araci haline
getirirlerken, emekgilerden kendilerine biat etmelerini istemislerdi.
Cumbhuriyet tarihi boyunca, din istismarciligi ve dinin politik yonetimin
kitleleri yonlendirme, ¢ekip-cevirmede en etkili araglardan biri olarak
kullanilmast devam etti. Bu ¢agrilarin muhatabr emekgiler ise, icinde
bulunduklar1 yoksunluk ve yoksulluktan kurtulma umuduyla sigindikla-
r1ilahi glictin “adaleti’ne gtivenerek, yiizleri yere bakar durmay: ve “ilahi
adaletin gerceklesmesini” beklemeyi siirdardiiler.

Kapitalist gelisme, iletisim ve ulasimin kolaylasmasi, teknoloji kul-
lanimindaki artis, dinsel politika ve oOrgiitlenmelere yeni olanaklar
actl “Laiklik-Seriatgilik catismasi” tizerine yaygin propagandaya kar-
sin, “rasyonalist-modernist ve laik” burjuva yoneticileri dahil sermaye
kurumlariyla partilerinin hemen timi, geleneksel 6nyargilarin, dogma
ve hurafelerin glictinden yararlanarak kitleleri itaat icinde tutmaya 6zel
bir 6nem verdiler. F. Giilen gibi cemaat ve tarikat yoneticileri, “din
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biyugi” ve “hirmetli efendi’ler olarak, bu toprakta ortaya cikarak,
emekgileri, sadece bedenen degil ruhen de kul olarak kalmaya cagriy:
strdurdiler. Bir yanda kitlesel yoksulluk, aclik, issizlik ve bunlarin getir-
digi iktisadi-sosyal ve psikolojik yikim ve umutsuzluk; 6te yanda “Islam’a
sikica sarilarak kurtulusa gidilecegi” vaazi! Cagri, umutsuzluktan sozii-
mona kurtulusa ve umuda gidiseydi! Kapitalizm isci ve emekgiyi her
giin her saat maddi, somut ve elle tutulur gercegin acimasizligiyla
yiiz yiize getirirken, ona, beklemeyi, kaderine riza gostermeyi, isvere-
nine, devletine, yonetici sinifina bagh ve sadik kalmay1 6giitleyen dinsel
ve cemaatci soylem, kurumsallasmasini ve yayginlasmasini siirdiirdil.
Din istismarcilari, kitlelerin doga ve toplum olaylarinin bilgisine sahip
olamayislarint ya da onyargili ve kaderci anlayislarla bakisini somiir-
diler ve onlar1 bu dogma ve 6nyargilarin giiciiyle yonlendirmeyi esas
aldilar.

“Islamc1 sermaye” diye kategorilendirilen ve dini diisiince, anlays ve
inanislari istismarda diger kesimleri geride birakan sermaye kesiminin
kapitalist gelismeyle ic ice, ondan etkilenerek ve kendi “ritiielleri’ni
onun reklam ve miubadele iliskilerine katarak etkisini artirmasi, bu
kesimlerin sistem ile “kaynasmalari’ni hizlandirirken, ekonomik, siyasal
ve sosyal farklilasma, “Islam ici ve zengin-fakir ugurumu”nu da goriiniir
kilacak sekilde belirginlesiyor. Yoksul ve dindar emekgi kesimler ile
sayisal ve sahip olunan servetleriyle giderek bityiiyen Islam zenginleri
arasindaki farkliliklar agiliyor, “Islam kardesligi” séylemini yalanlayan
somut veriler ¢ogaliyor. Camiler, artik salt ibadet alanlar1 degil, ticari
komplekslerle birlikte planlaniyor, kumandali seccadeler kullaniliyor,
zengin ‘inananlarin evlerini stsli mescitler renklendiriyor, tiirban
ve tesettiir defileleri diizenlenerek meta iiretimi ve degisimi siirecine
inanclarin dolaysiz dahili saglanarak giriliyor. Son modern Hammer'ler-
le gezen zengin “Misliitman hanimlar’la “Ciibbeli Ahmet” tiriit milyar
dolarlik satolarda yasayanlar, asgari gereksinmelerini karsilamakta zor-
lanan emekgilere “kaderlerine riza gostermenin Allah emri oldugu’nu
vaaz eden “din ulemasi’na mensup ve milyar dolarlarla ¢ekip ¢evrilen
bir cemaat orgiitlenmesinin tepesindeki Fethullah ‘Hocaefendi’ gibi
kisilerle ayn1 kulvarda politika yapiyorlar. Giilen ve onun destekledigi
AKP ve hitkiimeti, yoksullara karsi sermaye giicii olarak calistyor.

Biitiin bunlar, sermayeye karsi miicadeleye atilmaktan baska bir yol
olmadigini, “inanan” ya da “inanmayan’; tiim emekgilerin éniine gide-
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rek daha net olarak getiriyor. Gz bagindan siyrilma, salt ihtiya¢ degil,
kaginilmazlik olarak da giincellesiyor. Ttim milliyetlerden, dini inang ve
kesimlerden isci sinifi ve emekgilerin kendilerini kurtulusa gotirecek
devrimci eylemde ve diistincede birlesmeleri icin, yasam ve birikmis
aklin ve bilimin triinleri, bugiin ¢ok daha fazla olanak sunmaktadir.
Emekgilerin daha genis kesimleri bizzat kendi yararlari icin er ge¢ bu
yola girecek ve hurafe ve dogmalarin giiciiyle kendilerini alikoymaya
calisanlarin barikatlarini yikacaklardir.

Bunun icin, emekgilerin temel ve giincel taleplerini savunuyu esas
alan ve emekg¢i aydinlanmasini dini 6nyargi, hurafe ve sdylemlerin kaba
bir asagilanmasi yerine, doga ve toplum sorunlarini bilim ve akla dayalt
aciklama, siyasal bask: ve somiiriiniin teshiri ve burjuva ideolojisinin her
tiirit ve tiirevine karsi miicadele bityiik 6nem tastyor.
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