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ONSOzZ

Yiurek Devleti'nin tiim baskilar1 matbalarda yapilmadi.
Onun yiireklerdeki baski adedi 20-30 degil, cok daha fazladir.
Clnki onu her okuyan, en azindan birkag kisiye okuttu. Bunu
biliyorum.

Her kitabin, yazarinin hayatinda bir yeri vardir. Fakat
Yiirek Devleti'nin benim hayatimdaki yeri, “kitapligimin i¢i”
degil, “yliregimin ortas1”dir. Clinkii o, bir masa basi eseri ola-
rak degil, bizim kusagimizin hikayesini de icinde barindiran
miitevazi, kii¢iik bir yol kilavuzu olarak tasarlanmsti. ilk
basildig1 tarihten bugiline kadar gegen bunca yil icerisinde
tasarlandigl amaca hizmet ettigini gérmek, bu eserin yazarina
verilebilecek en degerli hediyedir.

Son baski cercevesinde, gozden gecirmem icin Yiurek
Devleti elime tutusturuldugunda, “Eserin ne kadari, gecip
giden zamanin tozlu sayfalarina karisip giincelligini kaybetti
acaba!” sorusuyla birlikte okudum. Okuyucu ne der, bilemem.
Ama ben, eserin iceriginin, aktiiel degerinden hicbir sey
kaybetmedigi sonucuna vardim.

Zira Yurek Devleti’'nin ele aldig1 konular, gecici giindemle
degil, kalic1 giindemle ilgiliydi. Yani, “Hz. Insan”la... insanin en
insan tarafi olan “yliregiyle”.. oranin imha ve imariyla,
hastalik ve sifasiyla, isgal ve iktidaryla...

Biitiin bunlar giincelliginden hicbir sey kaybetmedi,
insanoglu yasadikca da kaybetmeyecek. Umarim Yiirek
Devleti, bu kadim soru ve soruya aranacak cevap ve ¢6ziimiin
adresiyle ilgili sahih bir ipucu verebilmistir.
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S6ze noktay1 Sevgili Peygamberimizin duasiyla koyalim:

“Ey kalpleri evirip ¢eviren Allah’im! Kalbimi yolunda
sabit kil!”

Mustafa Islamoglu
Mart 2003, Maltepe



UYARI

Cevre kirliliginden daha vahim olan, duygu ve diisiince
kirliligi.

Ardi arkasi gelmeyen ytirek isgalleri.

Sevgi katliami.

Organlar arasinda siiren ‘i¢ savas’.

Bireysel diizenler, puthaneye donen kalpler, bakar-kor
gozler, uyusan suurlar, calinan duygular, vahim bir kisilik
zaafl olarak dengesizlik...

Irfan, ihsan, takva ve bunlarin olusturdugu i¢ zenginlik,
derinlik, gaybiyet ve olgun sahsiyet.

Biitiin bunlar m1?

Bosverin. Biitiin bunlar SIZIN sorununuz.

Hem, bu diinyada kurtarilmay1 bekleyen nice topraklar,
tlkeler, toplumlar ve bireyler var. Kurtarmamiz gerekli
ONLARI. Baksaniza falan yer de ‘isgal’ edildi. Kim kurtaracak
simdi ONLARI?

Karar sizin ama, iyisi mi siz yine de bu kitab1 okumayin.
Ciinkii bu kitap, ONLARDAN degil SIZDEN soz ediyor.

Mustafa islamoglu



BIRINCi BOLUM

INSAN VE EVREN



Kainattaki insani taniyabilmek, insandaki kainati tani-
makla mimkundur.

Evrenle insan arasinda oldukg¢a garip, kozmik iliskiler
vardir. Bu iliskilerin sirr1, esyanin hakikatinde yatmakta. “Ya!
Rabbi! Bana esyanin hakikatini 6gret!” niyazinda bulunan
Nebi aleyhisselam iste bu kozmik iligkiyi yakalamanin pesin-
deydi. Bu iliskiyi yakalayinca ne mi olacakti? Insan mahlikat
icindeki haddini ve Rabbini bilecekti. Bu kavrayis, taniyis ve
bilis sayesinde, evrenle “aykir1” konuma (bagy, fahsa) diisme-
yecek, [1ahi senaryoda kendisi icin istenilen en uygun rolii
secip (irade), “isittik ve itaat ettik” diyen evrenle uyum iginde
olmaya (hikmet) gayret edecektir. insanla evren arasindaki
bu garip, kozmik iliskilerden dolay1 kimi hakimler insana
“mini evren” demislerdir. Bu durumda evrene de “koca insan”
dememiz gerekiyor.

Mevciidat “Allah” eksenlidir; mahlikat ise “insan” eksenli.

Mahlikatin insan eksenli olmasinin sirr1 insanin “esref-i
mahlikat’liginda yatmakta. Allah her seyi insan i¢in, insani da
kendisi icin yaratmistir. Yarattiklarinin serefini belirleme
hakki da Yaradan’a aittir elbet. O bunu belirlemis, s6zkonusu
esrefiyyet sirasina miidahale etmeyi hos gérmemistir. O’'nun
kendisine tahsis ettigi insanin baska seylere tahsis edilmesine
razi olmamuistir.

Insanin insana, insanin esyaya, insanin mevhum davala-
ra, beton binalara, vakiflara, derneklere, dergilere, dergahla-
ra, hiilasa esrefiyyet bakimindan insanin dengi olmayan
seylere feda edilmesi, tahsis edilmesi, insanin esrefiyyetine
golge distriilmesi anlamini tasir. Sirk, kifiir, ilhad, nifak ve
riya bu siralamanin bozulmasi degil midir?
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Insan aslinda efendisi olarak yaratildig seyin kélesi kilin-
missa, bu oncelikle kendisini o mevkiye getirene, ardindan
bizatihi kendi esrefiyyetine bir hakarettir. Paranin, maln,
yerylzliniin, teknolojinin efendisi insan olmas1 gerekirken,
biitiin bunlar insanin efendisi oluyorsa, insan haddi asiyor
demektir. Kur’an diliyle bunun adina “bagy” (taskinlik) denir.

Her seyi yerli yerinde -ki bir seyin yeri Allah’in ona bigtigi
mevkidir- tutmaya hikmet, diinyadaki insanin savasina miica-
dele, insandaki diinyanin savasina miicahede; birincisinin bil-
gisine ilim, ikincisininkine irfan, birincisiyle ikincisini denge-
leyerek bilin¢ ve eylem diizeyinde yasamaya da takva diyoruz.

Evrendeki her sey, yaratilis hikmeti ¢ercevesinde, gore-
vini eksiksiz ifa etmektedir. Yaratilis hikmetine aykir1 davra-
nabilme giicii degilse bile kozmik uyumu (vahdet) ihlal etme,
bu uyuma aykir1 davranma giicii yalnizca insana verilmistir.
Elbet bu da ilahi bir ‘hikmet’ geregidir. Insana isyan edebilme
yetkisi tanindig1 icin de insanin itaati diger tiim yaratiklarin,
aksi miimkiin olmayan itaatinden, farkl degerlendirilmistir.

illet farklhiifina ragmen meramimizi bir benzetmeyle
ifade edecek olursak; insanin Allah’a itaati, kélenin efendiye
itaati gibi degildir. IsyAnin miimkiin olmadig bir yerde itaatin
degeri anlasilamaz. Onun i¢indir ki, yalnizca insanin itaatinin
karsilig1 “cennet”tir. Degilse insan disindaki tiim mahliikat da
itaat etmektedirler. Bundan dolay1 yaratiklar igerisinde “kul”
olma imtiyazina yalnizca insan sahiptir ve insan Allah’in
kolesi degil kuludur.

“Makro insan” olan kadinatin bilinmeyen yildizlari, galak-
sileri, kara delikleri varsa, “mikro evren” olan insanin da
icinde kesfedilmeyi bekleyen diinyalar1 vardir. Kozmoloji,
evrenin sirlarin1 kesfetme ilminin adidir. Irfan ise insandaki
evrenin kesfine verilen addir. Kozmolojiyle irfan arasindaki
fark, birinin digbtlikey digerinin i¢cbiikey olmasidir.

Sadece o kadar m1?
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Degil elbet. Neredeyse evrenin en uzak koselerini tekno-
lojiyle kesfe cikan insan, icindeki evrenden habersiz yasa-
makta. Lazer diirbtinleriyle bilmem kag¢ milyar 1s1k y1il1 uzak-
liktaki bir galaksiyi kesfedebilen insan, icinin galaksilerinden,
kara deliklerinden, kitalarindan hala bthaber.

Galiba insanin icindeki diinyalar1 kesfe ¢ikmasi uzaydaki
diinyalar1 kesfe ¢ikmasindan ¢ok daha zor ve zorluguna
oranla ¢ok daha takdire sayan bir olay.

Irfan, i¢ diinyay1 kesfe cikmanin teknigidir.

Sebepleri acgisindan ilim zahiri, irfansa batini bir yapiya
sahiptir. Burada teolojik manada bir “zahir-batin” ayrimin
benimsemedigimizi, boyle bir anlayisin “tevhid”e dayali islam
ilahiyatinda yeri olmadigini vurgulamak zorundayiz. Ne ki bu
gercek esyanin dogasinda bulunan ¢ok boyutlu yapiy1 inkar
etmemizi gerektirmez. Bu ¢ok boyutlu yapinin bilgisine veri-
len isimler de farkli farkl olacaktir. Aslolan, farkli duyularla
(kalb ve akil) elde ettigimiz tecriibeleri (ilim ve irfan) ideal bir
potada eritip siizgecten (Kur’an ve Siinnet) gecirerek elde
ettigimiz 6zle (hikmet) esyanin hakikatine ulasmaktir.

Esyada dikey, yatay ve derinlik olarak beliren ii¢ boyut
insanda ilim, irfan ve hikmet bi¢iminde kendini gdsterir.
Insan enine, boyuna ve derinligine dengeli bir bicimde
beslenip biiytimek istiyorsa, bu boyutlarin higbirisini ihmal
etmemek zorundadir.

Fizyolojik olarak bile “dengesiz beslenme”nin insanin
viicuduna olumsuz etkileri inkar edilemez bir gercek. Duy-
gusal ve diislinsel bir beslenme bozuklugunun insanin mane-
vl diinyasinda ac¢tig1 tahribatin boyutlar1 ¢ok daha vahim
olacaktir. Birincisinin sonucu fiziki bir éliimdiir. Ama ikincisi
manevi bir 6liim olacaktir ki, bu durumun inanan biri i¢in
neyin ifadesi oldugunu anlamak gii¢ olmasa gerek.

Dis dinyamizdaki tim “gerceklikler”in (hayat, o6liim,
diisman, hastalik, ila¢ vd. gibi) mukabilini, i¢ diinyamizin
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vazgecilmez hakikatleri olarak yeniden kesfetmek zorun-
dayiz. I¢ diinyamizda karsiligini bulamadigimiz siirece, dis
dinyamizdaki gerceklerin hikmetine hi¢ bir zaman
eremeyecegiz demektir.



VARLIK SANCISI

Her diinya goriisii “Ben kimim? Nicin varim? Nereden
gelip nereye gidiyorum?” gibi, insanin temel soru ve sorun-
larina cevap bulmak zorundadir. Bu temel sorulara cevap
bulamamis bir diinya goriist, iflas etmeye mahkimdur.

Nihayetinde tiim 6gretiler insanin mutlulugunu amagla-
diklarini iddia etmektedirler. Antik ve cagdas batil dinlerin
(ideolojilerin) tiimiiniin ortak iddiasidir bu. Iyi de, insami
tanimadan, insanla ilgili temel sorulara dogru cevap bula-
madan, insanin mutlulugunu saglamak mimkiin mudiir?

Bunun simdiye kadar miimkiin olmadigi, bundan boyle
de olamayacagl, insanlik tarihinin bize aktardig tecriibeler-
den biri, belki de birincisi. Bu temel soru ve sorunlara cevap
ve ¢Oozim bulamayan Ogretilerin insanhiga her seferinde
saadet degil felaket getirdigini bilmeyen mi var? Putperest
Yunan’la muharref Hiristiyanlifin gayr1 mesru iliskisinden
dogan cilgin Bati Uygarligi, insanligt ve onun piril piril
diinyasini felakete striikleyen en son ve belki de en dehsetli
olusum.

Islam nasil evrensel bir saddetin adiysa, bugiinkii Bati
Uygarlig1 da kizil ve kara emperyalizmiyle evrensel felaketin
adidir. Judeo-Grek iligkisinin bu gayr1 mesru ¢cocugu babasina
ceken yaniyla Marxizmi, anasina ¢eken yaniyla da Kapitalizmi
insanligin basina bela ederek, intiharina tiim insanlig1 ortak
etmeye calismakta. Adina uygarlik denilen bu aldatmacanin
insanin mutluluguna iliskin iddialar1 sarlatanliktan 6te bir
deger ifade etmemektedir.
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Cagdas sistemler, boyunduruklar altinda yasayan insan-
larin varlikla ilgili temel sorulari sormasina firsat tanimamak
icin ellerindeki tiim imkanlar kullanmaktadir. Geldigi seviye
karsisinda insani hayrette birakan teknoloji dahi yonetimler
tarafindan bir “bliyii” gibi kullanilmakta, insanlik ailesi bu
biiyi ile efsunlanmaktadir.

Teknoloji... “Akil” oldugu halde bir tiirlii “balig” olamayan
zipgikti bir medeniyetin Uriini; riisde ermesi istenmeyen
insanligin tehlikeli oyuncagy... Misriklerin put yaparak tapi-
nip, acikinca yedikleri helvalarindan daha ¢ok islevi olan bir
‘oyuncak’ bu. Ustelik masum da degil. Insan bu oyuncakla
bazen kendi gelecegini bile tehlikeye sokabilmekte, tabiattaki
dengeleri sarsabilmekte.

Teknolojinin ekolojik dengeyi bozmasi ayr1 bir konu, onu
geciyoruz. Teknolojinin bozdugu bir denge daha var ki, biz
asil ondan s6z etmek istiyoruz: insanin manevi dengesi. iste
sistemlerin de istedigi bu: Insanin tabiatini bozup, “varhik
sancist” cekmemesi icin onu teknolojiyle narkozlayip uyus-
turmak. Esrarkeslikten daha beter bir sey bu. Teknolojiyle
narkozlananlar i¢in bir rehabilitasyon merkezi de yok.

Insanlar “neden?” ve “nicin?” sorularini soracaklar diye
cagdas diizenlerin ddleri kopmaktadir. Bu yiizden insanin
diistince ve duygularin1 yonlendirmek icin, iletisim aracla-
riyla ve egitim yoluyla bunca gayret sarfetmektedirler. Somii-
rii carklarint déndiirmek icin miizigi, sporu ve hatta dinin
bizzat kendisini bir “uyusturucu” olarak nasil kullandiklari-
nin 6rneklerini hepimiz goriiyoruz.

Biitiin bunlar insanligin kaybettigi kimlik olan “Islam”,
yani “insanin kendisi”ni bulmamasi i¢in tezgahlanan oyunlar-
dir. Adem’i, Nuh'u, Salih’i, Lut’u, ibrahim’i ve Musa'y1 temsil
eden bir inanca karsy; Seytan’i, Nuh kavmini, Ad kavmini,
Semud ve Lut kavmini, Nemrut ve Firavun'u temsil eden,
biitiin bu ad1 gegen toplum ve bireylerin habasetini listlenen
“bat1 modernizmi” ¢ikartilmaktadir.
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“Ben kimim? Ni¢in varim? Nereden gelip, nereye gidi-
yorum?” gibi temel sorular, tek basina aklin ¢ozebilecegi
sorular degil. Clinkii bu sorularin cevaplari ma’kiilat alemi’nin
disinda kalmaktadir. Bu gibi “varlik” sorularini bir tek sey ¢6-
zer: Vahiy.

i1ahi vahyin en son muhatabi olan Peygamber Efendi-
miz’in de vahyi almazdan hemen 6nce, “varlik sancisi”yla bu
temel sorulara cevap aradigini, yine ilk nazil olan vahyin
muhtevasindan 6greniyoruz.

Allah Rasulii’'niin miikemmel bir davetgi olabilmesi igin
icsel zenginligi elde etmesi gerekiyordu. Gaybilesmesi, dert-
nilesmesi gerekiyordu. Bu yilizden onun Hira ginleri,
disardan bir inziva gibi goriinse de, icerden bir hareket, bir
kesif ve bir seyahatti.

O, davetin en agir boliminu olusturan “vahiy” yiikiini
tasiyacak olan ylregini, buna hazir hale getirmeye
calisiyordu. Ya da Rabb’1 tarafindan buna yoénlendiriliyordu.
Onun kalbi vahiy tissli olacakti. Vahyin 6z tanimiyla daglara
inmesi halinde daglarin bile ‘hasyet’ten parc¢a parca olacagi
(59/21) “agir bir soze” (73/5) Us olan boyle bir kalbin “tasfiye”
edilmesi gerekiyordu.

Allah Rasulii “hikmet”e talip olan her insan gibi icindeki
ugsuz bucaksiz evreni kesfe ¢ikmisti Hira’da. Onun ilk
ogrendigi sey “aramak”ti. Ardindan neyi aramasi gerektigi
sorusuna dogru cevap bulmaya calisti. Rabbi ona her an
yardimci oluyor, yol gosteriyordu (hidayet). Ardindan,
nerede arayacagi 6gretildi.

O, kendisini ariyordu. Kendini bulmak, kendini bilmek
icin i¢ dlinyasinda uzun siliren Kkesiflere cikiyor; her bulus
baska arayislari getiriyordu. Bu arayislar sonunda o, 6yle bir
noktaya getirildi ki, o nokta vahyin esigiydi. Sordugu sorular
ancak vahyin ¢ézecegi sorulardi Insanin giiciiniin bittigi
yerde Allah’in “kuluna” yardimi baglamisti:
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“Oku,

Yaratan Rabbinin adiyla.

insan1 alaktan yaratti O.

Oku, Rabbin en keremli olandir.

0, kalemle o6gretti.

0, insana bilmedigini 6gretti.” (96/1-5)

Evet, O, insana bilmedigini 6gretmisti.

Insan, “Ben kimim?” sorusunun cevabini bilmiyordu.
Kendi kimligini, neden yaratildigini 6grendi. Ondan once,
kimin yarattigini (yaratan Rabb) 6grendi. Sorularina nasil ce-
vap bulacagini, 6grenmenin yollarini (ikra’, bi’'l-kalem) 6gren-
di. Dahas1 vahyin hakikatin en biliyiik 6greticisi oldugunu
ogrendi. Ozetle insanin bilmedigi, cevap bulamadig1 seylerin
cevabinin Allah’ta oldugunu, O’nun vahyinde oldugunu
ogrendi.

Aldig1 bu ilahi cevaplarla “varlik sancis1” gitmis yerine
“ubldiyyet, ulihiyyet ve rubilibiyyet bilinci” (hikmet, takvj,
hidayet) gelmisti. Sorumluluk sancis1 ve hakikat agki gelmisti.

Artik miiminler “en glizel 6rnek”lerinin yasadigi bu engin
tecriibenin sonuglarindan istifade edeceklerdi. Onun mesajini
en glizel bir bicimde kavramanin, i¢ zenginligin elde edilme-
siyle miimkiin olacagini bilmeleri gerekecekti. Son ve tamam-
lanmis vahye muhatap olan fertlerin vahiyden istifade ede-
bilmeleri, vahyin ilk muhatabinin i¢csel zenginligine yaklas-
tiklar1 oranda miimktin olacakti.

Vahyi eksen almayan diinya gorisleri varlikla ilgili temel
sorulara cevap aramamis degil, “insan kimdir?” sorusuna bu
kesimden bazilarinin dogrudan ya da dolayl olarak verdikleri
cevaptan yola cikarsak, yapilanin kortn fili tarif etmesine
benzedigi agikca goriilecektir.

Descartes bu soruyu; “Diislinen canhidir” biciminde ce-
vapliyor. Miikkemmel ve kompleks bir yaratilisa sahip olan
insan1 parcalayarak, “Insan kafadir” demeye getiriyor. Andre
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Gide; “Insan hisseden hayvandir” diyor. O da parg¢ay biitiin
sananlardan. Insanin diger boyutlarim biitiinciil bir bakis
acistyla goéremedigi icin bir omir “6zgiirlik” adi altinda
ahlaksizhigr savundu. Bizdeki irkeilarin da fikir babaligini
yapan Emile Durkheim’e gore ise; “Insan sosyal hayvandir.”
Toplumu putlastiran bu adamin aksine A. Camus, bireyi ve
bireyciligi putlagtirir; “Insan isyan eden canhdir.” Nedense bu
li¢ ismin insana yaklagimi farkli gibi goriindiigli halde ortak
bir noktalar1 vardir; intihara olan asir1 meraklari. Bati’'nin bu
hasta tipleri, kasifi olduklar fikir virtstinii kendilerinden
sonraki kusaklarin zihinlerine atmaktan ¢ekinmemislerdir.
“Varlik” sorusuna Marx'in buldugu cevap ise evlere senlik;
“Insan alet kullanan hayvandir.”

Bu paragrafta verdiklerim basit bir 6rnekti. Batinin
kendileriyle iftihar ettigi isimlerin, en temel bir soruna dahi
dengeli bakamadiklarinin bir gortntiisii bu. Elbet her birinin
soylediginde hakikatten bir parca var. Ama bazen parc¢alanan
hakikat, hakikat olmaktan c¢ikiyor. Insan diisiiniir, insan
hisseder, insan topluluklar halinde yasar, insan alet kullanir...
Biitiin bunlar insandaki diinyanin sadece birer boyutu. Bu
tezlerden hicbiri insani bir biitiin olarak tanimlayamamakta,
onu adeta bollp parcalamaktadir. Boylesine parcaci ve sakat
bir insan anlayis1 lizerine kurulan bir uygarliktan insani
mutlu etmesini nasil bekleyebiliriz?

Bu indirgemeci anlayis daha sonralari Islam ilahiyatinda
da bas gosterecektir.

Beseri Ogretiler, Allah’in insan1 “ahsen-i takvim” tlizre
yarattigi gerceginden ¢ok uzaktir. Nedir “ahsen-i takvim” lizre
yaratilmak? Yaratilistaki miikemmellesme istidadidir. Her
insan bunun i¢in gerekli olan donanima sahip olarak yara-
tilmistir. Heyhat ki, insan1 esyalastirip esyay1 kutsallagtiran
bir ‘medeniyet'ten insana insanca davranmasini bekleye-
mezdik.
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Insan1 insan yapan degerlerin tiimii katlediliyor. ise yarar
organlart dumura ugratilarak insan et ve kemik yi8im1 bir
kiilgeye dontstiirtilmek isteniyor. Alin teri ve zihin teri yillar-
dir somiriilen insanin, simdilerde yiirek terine el atiliyor.
Insanin teknolojinin isgalinden koruyabildigi son siginag
olan duygular parapsikoloji, telepati, telekinezi adi altinda
ticarete elverisli hale getirilmeye ¢alisiliyor.

Bat1 modernizminin “Insan nedir?” sorusuna verdigi en
capl cevap; “ Homo homini lupus”tur. Yani, “Insan insanin
kurdu.” Onlar bu sapik ilke iizerine bina ettikleri kurt kanun-
larin1 insana cazip gelen isimler altinda cici ambalajlarla
servis yapiyorlar. Alir1 terini, zihin terini ve yiirek terini
somiiriiyorlar. Kafalara, bileklere ve yiireklere seffaf zincirler
vuruyorlar. Gergek o6zgurliige ulasmamalar i¢in insanlar
yalanci 6zgiirliiklerle avutuyorlar. Cagdas koleligin boyutlari
kadim kolelikten ¢ok daha biiytik. Korkarim zincirlerini kolye,
kafeslerini saray zanneden cagdas koleler eskiler kadar sansh
da degil. Clinkii, simdikileri kole olduklarina inandirmak hayli
ZOr.

Bu toplumsal siiriilestirmenin karsisinda, ancak yiirek-
lerini, zihinlerini ve bileklerini tiim zincirlerden arindirmis
olanlar durabilir. Diinyanin geg¢ici metaina kanmayip kendi-
sini 6liimsiliz degerlere adayan fertler, boylesi bir toplumda
hiir olduklarini iddia edebilirler. Boylesine siiriilestirilme
islemine tabi tutulmus toplumlarin kurtulusu icin gerekli olan
dinamizmin kaynagi da yine sézkonusu “6zgiir” sahsiyetler-
dir. Paha bicilmez hiirriyetini uluslararasi somiirii sisteminin
vaad ettigi bir parca gecici rahat karsiliginda satmayan bu
ozglr sahsiyetler, gercek hiirriyetin canli sembolleri olarak
birgiin i¢inde yasadiklar1 toplumlarda “maseri vicdanin”
uyanmasina onciiliik edeceklerdir.

Insan, varlikla ilgili temel sorulara vahiyle cevap bulur
demistik. Islam, insanin ebedi mutlulugunu saglayacak en son
vahyin adidir.
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[slam ve insan, adeta et ve tirnak, tohumla toprak gibi
birbirleri i¢in yaratilmiglardir. Gergek hiirriyetin adi olan
Islam’1 insansiz, insani Islam’siz biraktiginizda baslar felaket.

[slam, insanin evrenle, tabiatla, insanla uyum icerisinde
yasamasidir.

Islam, insan1 insan yapan degerler biitiiniidiir.

[slam, sonradan verilen bir fazlalik degil, 6zde bulunanin
ortaya ¢ikarilmasidir. Bir ilave olmaktan ¢ok bir ayiklamadir.
Bu 6gretinin 6zelligi, pak fitratin, zihnin ve kalbin tlizerine
¢coken Kiri, isi, pasi temizlemesidir.

[slam bizatihi miizekkidir, insani temizler, damitir, aritir.

Insanin aradigi Islam, islam’in aradig ise insandir. Bu iki
sevgilinin bulusmasiyla iman ortaya cikar. Insanin Islam’
yasamasiyla amel, bilmesiyle ilim, gérmesiyle ihsan, tanima-
siyla irfan, bilincine ererek yasamasiyla takva ortaya cikar.
Burada, ¢ok boyutlu bir kavram olan “takva”nin diger
anlamlarina, oOzellikle batildan korunup hakka sarilmak
demeye gelen ‘amelil’ degil ‘akidevl’ anlamina dikkat cekmek
isterim.

Insan basibos birakilmamistir. (75/36) Secer, lakin tayin
edemez. Elbette insan1 yaratan, yarattigl insan i¢in bir hayat
programi da vaz’ etmistir. Kimi Yunan filozoflar1 gibi Yara-
dan’a inanip ¢izdigi hayat programina inanmamak en azindan
ahmakliktir. Allah yerleri gokleri ve ikisi arasinda bulunan
seyleri oyuncak olarak yaratmamistir. (44/38) Acikmayaca-
gina, susamayacagina, darda kalmayacagina, biitiin bunlar-
dan miinezzeh olduguna gore, insanin Yaraticisina karsi
yapacagl bir iyilik de s6zkonusu degildir.

“Ben cinleri ve insanlar1 ancak bana kulluk etsinler diye
yarattim. Ben onlardan rizik istemiyorum, beni beslemelerini
de istemiyorum.” (51/56-57)

Ya ne mi istiyor? Ubudiyyet...
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Ne ki giiniimiizde insanla Islam’in arasina engeller konul-
mustur. Et ve tirnak birbirinden ayrilmis; tohum topraksiz,
toprak susuz birakilmistir.

Nedir bu engeller ve engelleri koyanlar kimlerdir?

Slogana ayarli dudaklarinin agilan araligindan “Kahrol-
sun beseri diizenler! Yikilsin engeller!” sozciiklerini korkma-
dan haykirabilecek olanlar, “Inandim” diyenlerin kagta ka¢1?
Elbette azin da azi. Bu az igerisinden “beseri diizenler”i
kahretmeye, “engeller”i yikmaya talip olanlarin gergek
sayisina gecmeden bir noktanin iyi aydinlatilmasi gerekiyor;
baslama noktasinin.



KAHROLACAK iLK DUZEN

Islam’in hayrani, islam’in miintesibi ve hatta Islam’in
kurbani olmakla Islam’in insan1 olmak farkl farkli seylerdir.
Bu manada bizler Islam’in insan1 degiliz.

Islam kendi yetistirdigi insana “benim insanim” der. Bas-
ka diizenlerin, baska kiiltiirlerin, ayriksi toplum ve ¢evrelerin
yetistirip egittigi insanlarin kendilerini islam’a nisbet etmesi
afaki diizlemde bir olaydir. Enfiisi diizlemde yani sahsi
davranis, tavir, ahlak ve tepki diizeylerinde Kisinin kendisini
Islam’a nisbet edebilmesi icin kendi “kisisel diizenini”
olusturmasi gerekmektedir.

“Duizen” deyince kurumsal bir yap1 olan status-quo gel-
mesin hemen akla. Oncelikle tek kisilik diizenlerden; pren-
siplerini, ilkelerini, kanunlarin1 bizim belirledigimiz kisisel
diizenlerden soz ettigimi anlamissinizdir umarim. Korktu-
gum o ki, diizen degistirmekten, diizen yikmaktan s6z eden
bizler, ilk yikilmasi gereken diizenin kisisel diizenlerimiz
oldugundan habersiziz. Ustelik s6zkonusu diizenlerin mimari
biziz. Ve biz, bizimle Islam arasina konulmus ilk ve en biiyiik
engelleriz.

Haydi, hep birlikte yikmaya ¢agiriyorum diizenlerimizi.
Bu cagn “La ilahe illallah”ta ifadesini bulan kelime-i tevhid-
deki nefy(la ilahe: ilah yoktur)’in bir geregidir. Cahiliye Ka-
besi'nden beter hale getirilen yiireklerimizdekiler de dahil
tim ilahlara “Hayir!” ¢ekmenin, onlar1 protesto etmenin,
onlari reddetmenin bir geregidir.

Ardindan sizi kendi diizenimizi kurmaya c¢agiriyorum.
Kelime-i tevhid’in diger yarisi olan isbat (illallah)’a ¢agiriyo-
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rum. Kendi diizenimizi kurmaktan kastim oncelikle ytrek
devletinin kurulmasidir.

Sahabe neslinin kimin insan1 oldugunu soracaksiniz.
Islam’dan énce sirkin insaniydi onlar. Allah Rasulii onlar
birseye ¢agirdi:

“Kala 1a ilahe illallah, tuflihi!” (La ilahe illallah deyiniz,
kurtulunuz!). Onlar da, “La ilahe illallah” dediler kurtuldular.
Ayni seyi biz de soOyliiyoruz, bir degil bin kez soyliiyoruz,
neden bu s6z bizi kendi cahiliyemizden ¢ikarmiyor? Bu soru-
yu soracaksiniz, sormalisiniz.

Bunun cevabina gegmeden 6nce tevhidin sahabede yal-
nizca ezberden tilavet edilen bir slogan degil hayat bi¢imi,
felsefe degil yasanti, metafizik bir gerceklik degil bireyin her
seyiyle kendisine teslim oldugu bir hakikat oldugunu kavra-
mak gerekiyor.

Tevhidin bireysel yansimasi olan kafa, ytirek ve bilek bir-
liginin saglanmasi gerekiyordu. Yani “muvahhid” olmak gere-
kiyordu. Oncelikle tasarrufu kendisine ait olan benligini bo-
linmislikten, parcalanmishktan kurtarmasi gerekiyordu
mii’'minin. insanin kendi varhginda gerceklestiremedigi tev-
hidi diliyle sdylemesinin hi¢ bir seyi degistirecegi yoktu.
Clnki tevhidin ilk hedefi sahsin bizzat kendisiydi; onu uy-
gulayacagi ilk alan da toplumsal alandan 6nce bireysel aland1.

Kirmizi bayrakl cadirlar, alenen fuhusevi gorevi yapiyor-
du. Veled-i zinalara tombala usllii babalar tesbit ediliyor,
zaniyenin kendisiyle zina yapanlarin icerisinden birini gayri-
mesru ¢ocugunun babasi olarak gostermesi nikah cesitle-
rinden biri olarak kabul ediliyordu. Kiz ¢ocuklarin topraga
gomme cinayetini keyiflerinden islemiyorlardi elbet. Cahiliy-
yenin namuslu insanlar1 kendilerine 6zgli bu ¢arpik “namus”
duygusundan dolayi, zinaya diismesin diye 6ldiirtiyorlardi kiz
cocuklarini. Cahiliyye denizine diismiislerdi, cinayet yilanina
sarildilar. Kiz ¢ocuklarini béyle bir ahlaksizligin iginde gor-
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mek, evlat katili olmaktan daha beter bir sey olarak telakki
ediliyordu bazilarinca.

Ahlaksizligin iste boylesine ayyuka c¢iktig1 bir beldede
ahlaka cagirmadi Allah Rasulii. Cagirsaydi belki sirkine saril-
dig1 halde ahldksizliktan kagan “namuslu misrikler” kosa
kosa geleceklerdi. Ne ki ¢cagr1 tevhide idi:

“La ilahe illallah deyiniz, kurtulunuz!”

Kayser ve kisranin istilasina acik, siyasal birlikten yok-
sun, uzun siiren ve ¢ok can kaybina neden olan i¢ savaslar,
cekismeler ve anlasmazliklarla dolu bir ¢evrede Allah Rasu-
lii'n{lin siyasal birlik ve sosyal statii vaad eden bir ¢agris1 daha
fazla yanki bulabilirdi. Devlet putunun 6niinde, bugiin oldugu
gibi o giin de, egilecek devletperest “uluscular” cikacakt.
Vatan, millet, bayrak, devlet askina ¢agirsaydi belki daha az
zahmetli olacakti davet. Oyle yapilmadi. Cagri yine ayniyd:

“Kala 1a ilahe illallah, tufliha!”

Ya da zulmiin her ¢esidinin irtikap edildigi, koleligin
olanca siddetiyle hiikiim siirdiigli, hak, hukuk ve ozgir-
likklerin gasbedildigi, bir avu¢ miistekbirin zayiflar1 ezdigi,
somiirdiigi bir toplumda “Zuliim, sémiirii ve iskenceye
paydos... Hak, hukuk, 6zgiirliik...” sloganiyla ¢ikabilirdi Allah
Rasulii. Bu da olmadi. Tevhide, yalnizca tevhide ¢agirdu.

Toplumu sosyal statiiye kavusturup siyasal birligi sagla-
mak giizel bir seydi. Ahlaksizlia dur deyip ahlak kurallarini
yayginlastirmaya ¢cagirmak da dyle. Hele zuliim ve haksizhigin
ayyuka c¢iktig1 bir toplumda adalete, hak-hukuka riayete,
mazlumlar1 korumaya, sOmiiriiyli durdurmaya c¢agirmak
gercekten takdire sayandi.

Ancak bunlarin timi de hakikatin birer parcasiydi.
Tevhid, burada sayamadiklarimizla birlikte saydigimiz tiim
giizellikleri ikame etmenin ve tim kotiiliikleri, ¢irkinlikleri
tasfiye etmenin, 6nlemenin adiydi. Aslinda “La ilahe illallah”a
cagn cirkinlikten giizellige, kotiiliikten iyilige, ahlaksizliktan
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ahlaka, zuliimden adalete, anarsiden nizam ve intizama ¢agri
anlamlarini tasiyordu. Onlar da bunu kavradiklar i¢in “La ila-
he illallah” dediler, bunu yasadilar, tevhidi bir hayat diisturu
edindiler ve kurtuldular. Degilse yalnizca bu isin “sloganini”
atmadilar. Topu topu bir tek ciimleydi; onu sdéylemek hayati
degistirmek demeye gelmeseydi, sdylerler ve eski hallerinde
devam ederlerdi. Isin hi¢ de 6yle kolay olmadigini Kur’an’dan
ogreniyoruz:

“Insanlar yalniz ‘inandik’ demekle, hi¢ sinanmadan bira-
kilacaklarini mi sandilar?” (29/2)

Onlar tevhidi bir inang¢ olarak kalplerine, bir diisiince
olarak kafalarina, bir eylem olarak bedenlerine, bir hayat
bicimi olarak yasantilarina, bir diinya gorisu olarak toplum-
larina hakim kilmislardi. Zaten boyle olmadig1 zaman “tevhid”
fonksiyonlarini yerine getiremezdi. Tevhidin tevhid olabil-
mesi, 6ncelikle muhatap aldigi fertte tiim birimleriyle uygu-
lamaya konulmasiyla miimkiindi. Saddet ¢ag1 insanlari cahi-
liyye ad1 verilen eski hayatlarini bir ur gibi kesip atmislar;
bunu yapamayanlar tevhidin giizelligini Eb{ Cehil gibi akliyla
bilse de, Abdullah b. Ubeyy gibi diliyle séylese de, Umeyye b.
Ebi’s-Salt gibi akliyla bilip, diliyle sdyleyip, kalbiyle inandigini
ihsas etse de, eger kendini o degere teslim etmemis, “muvah-
hid” olamamiglarsa, mi'min de sayilmamislar, dislanmislardi.

Iste bu nesil “Islam’in insan1” olmay1 boyle haketmisler-
dir. Tevhid’i 6nce benliklerinde gerceklestirerek; soz, fiil,
duygu ve diisiincelerine hakim kilarak...

Bizler Islam’in hayraniyiz, dahasi kurbaniyiz, fakat Is-
lam’in insan1 olamadik heniiz. Ciinkii Allah’in insani lizerinde
yarattig1 altin dengeyi (82/7) bulamadik.



INSANLAR VE KURBANLAR

Toplumumuz kafasiz kalbler ve kalbsiz kafalarla dolu.

Duygu, diistince ve aksiyon dengesini kurabilmis degiliz.
Bu dengeyi kuramayanlarimiz, hakikatin sahip olduklar par-
casinda asiri gittiler. S6zkonusu durum, dengesizligin dogal
ve kacinilmaz sonucuydu.

Tevhid’'i bolmek suyu elementlerine ayirmak gibi bir
seydi. Bu durumda ortaya hidrojen ve oksijen gibi biri yanici
digeri yakicl iki gaz cikiyordu. Yani sudan eser kalmiyordu.
Hatta suyun islevi tersine doniiyordu. Sondiirmesi gereken,
bu kez yanan ve yakan bir nesneye dontsiiyordu.

Iste tevhidi hakikatin boliinmesi de bazen bundan daha
vahim neticeler verdi. Bilegi, yiiregi ve kafayi birlikte kullana-
mayl1p insani par¢alayan anlayis, bunlar1 birbiriyle savastirir
bir konuma geldi. Atomizasyon, bireyin kendisinde baslamis-
t1. Boyle bireylerin olusturdugu topluluklarda “vahdet’ten
sozetmek ‘ay1p’ kacacakti. Ciinkii vahdetin temel tasi insandi
ve bireysel vahdet anlamina gelen ‘tevhid’i sahsiyetlerine
yedirememis insanlarin; daha benligindeki organlar arasinda
‘vahdet’i saglayamamis olan insanlarin, birbirleri arasinda
vahdetten s6z etmeleri yersizdi. Dahasi tefrikay bir can kur-
du gibi blinyesinde tasiyan, kafasi ve kalbi her an sayisiz kav-
galara, didisme ve ¢cekismelere sahne olan, duygusunu diistin-
cesiyle baristiramamuis, her ikisini eylemiyle uzlastiramamis
bireylerin oldugu bir yerde yapilacak ilk is uzak diismanlara
slogan atmak degil, benligimize tevhidi hakim kilmakti.

“Asir1 gidenler helak oldu.” Allah Rasuli’'niin dilinden
Miislim’in naklettigi bu haber bir genel kaidenin veciz ifadesi.
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Islami hareketin mensuplar1 birer kurban olup cikiyorlar.
Yetisme tarzinin ¢arpik tabiati sonucu herkes hakikati parca
parca kesfediyor. Ve lstelik kesfettigi parcayr hakikatin ta
kendisi, biitiini olarak goriiyor ve gosteriyor. Elbette art ni-
yetle yapilmiyor bu. Ama sonug vahim oluyor.

Hakikati kesfetmekle hakikatten bir parcay1 kesfetmek
birbirinden farkli seylerdi. Isin daha vahim yani, kendi kes-
fettigimiz parcay1 goklere c¢ikarirken, ayni hakikatin diger
pargasina karsi sirf onu bagkalar kesfettigi icin duyarsiz
kaliyoruz, hatta karalayabiliyoruz. Bu durum sonunda ortaya
¢ tip kurban ¢iktr:

1. Kitap kurbanlari,
2. Tesbih kurbanlari,
3. Silah kurbanlari.

Kitap Kurbanlari

Kitap, miicerred séylenince Kur’an’a delalet eder. Hidayet
ve rahmet kaynag1 olmasina ragmen onun hidayet ve rahmet
olusu herkes icin degildir. (2/2) Yalnizca onu okuyor olmak,
onu elinde, evinde, hafizasinda, kitapliginda bulunduruyor
olmak, hidayet ve rahmete nail olmanin garantisi olamaz.

O, “hiuden li'l-Mittakin”dir. Yani Allah’tan geregi gibi
sakinanlar i¢in, ultihiyyet, rubiibiyyet ve ubiidiyyet suuruna
ermis olanlar (mittakin) i¢in bir hidayettir. Mii’'minler i¢in
sifa olan Kur’an, zalimlerin ise yalnizca hiisranini artirir.
(17/82)

Kur’an gibi bir ilahi mesajin bile -tanim yerindeyse- bir
“geri tehlikeli bolgesi” varsa, hi¢ bir acidan Kur’an’a esdeger
olamayan diger kitaplarin konumu ciddi bir bicimde tartisil-
malidir.

Konumuz olmamakla birlikte hatirlatmakta yarar umdu-
gum bir sey var, Kur’an’in yasantimizda layik oldugu mevkii
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almasi icin gereken birsey: Kur’an’a baska kilttrlerin istila-
sina ugramis bir kafa ve kalple yaklagsmak yerine “Ummi” bir
kafayla, tinli tabiriyle “salim bir kafa ve kalble” yaklasmak.
Kab bulasik ve pis ise, icine konulan yiyecek ne kadar miikem-
mel olursa olsun kokusacaktir.

Kitapl bir dinin, kitapl bir medeniyetin ¢ocuklariyiz.

Teknolojinin trtlnlerini toteme, miizigi ve sporu yarl
ciplak rahiplerin yonettigi bir ayine doniistiiren modern
zihniyetin tirtini olan ‘kitapsiz’ kusaklar yetistiriliyor.

Kitap, bilginin tek tasiyicis1 degilse de en kadim ve en
kalic1 tasiyicis1 olma vasfini halad iizerinde bulunduruyor.
Tamir giiciine sahip oldugu gibi tahrip giiciinii de koruyor.
Elbette her kitap her zaman “bilgi” tasimiyor. Cehalet de ba-
zen Kkitaplarla tasiniyor. Cagdas cahiliyye ile kadim cahiliyye
arasindaki fark belki de bu. Biri kitapsiz cahiliyye digeri ise
kitaplh cahiliyye. Kimi zaman kitapl cahiliyyenin Kkitapsiz
cahiliyyeden daha turkiitiicii oldugunun en c¢arpici 6rnegini
cagimizda yasiyoruz.

Biz, batilin okumusu ve okumamisi, kitaplisi ve kitapsi-
ziyla tiimiinii bir yana birakarak kitapl bir dinin salikleri olan
mislimanlardan kimilerinin kitap konusunda distiikleri
dengesizlige bir goz atalim.

Kiiltiirtin tasiyicisi olan kitap, okuma eylemiyle birlikte
anilir. Okumak ve yasamak, bilmek ve amel etmek arasindaki
tiim kopriler atilmissa bunun suglusu elbette kitaplar ola-
maz. Kitab1 dengesizligine bir su¢ aleti kilanlara kizip kitap-
lar1 suclamayi, ayetleri biiylistinde malzeme olarak kullanan
bir sihirbaza kizip tiim Kur’an’lari1 yasaklamaya benzetiyo-
rum. Ya da hap icerek intihar eden birine kizip tiim haplar
yasaklamaya...

Bu hap benzetmesi, “kitap kurbanlan” icin yerinde bir
tesbih. Bu kesim, tedavi goéren bir hastanin bilinglice kullan-
dig1 bir hap gibi degil, hap adina ne bulursa midesine indiren
bir hapkolik (hapgi) gibi kullanir.
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Kitap bu tipler icin okunup tretilecek bir kaynak degil,
okunup tiiketilecek bir meta’dir. Bu anlayista, kisi kac kitap
okumussa o kadar insandir. En son ne diisiindigint bilmek
istiyorsaniz son okudugu kitabin adini sorun, kafi.

Okuduklarini sindirememenin fikri kabizligin1 yasamak-
tadir kurban. Amele donustiremedigi bilgi ya da daha dogru
bir tabirle ‘maliimat’ y1gininin altinda kalmistir. insanlararasi
iliskileri ticlincii hamur diizeyindedir. Hayat karsisinda genel-
likle lakayttir. Hayatin bilgisini hayatin kendisinden 6gren-
meKk yerine kitaplardan kiraat eder. Bu nedenle de iliskilerin-
de ¢cogunlukla isabetsiz davranir.

Hayat bilgisi zayiftir. Bu dengesizligin, tam tersi bir baska
dengesizlige de donustigi c¢ok gorulir: Kitabi hayatta ve
insanlarin arasinda yasamak yerine hayati kitaplarda ve
kitaplarin arasinda yasar. Seliillozdan bir diinya kurmustur
kendisine.

Bu mantik Kitab’taki ayetleri okusa da -ki bizzat kendisi
Allah’in en biiytlik dyetlerinden bir ayettir- kendisindeki ayet-
leri, kainattaki ayetleri, esya ve hadiselerdeki ayetleri okuyup
Kitab’la ¢akistiramadigindan (hikmet) hayat karsisindaki ko-
numu off-side’dur.

Konusmay diline teksif etmistir. Ayetlere yaklasimi ¢o-
gunlukla bir doktorun kadavrasina yaklasimi gibidir. Onlar1
bir bilmece gibi ¢6zmekten gizli bir zevk duyar, diisiinmeyi
bir imtiyaz sanir. Tiim enerjisini kafasina (dolayisiyla diline)
teksif ettiginden bu organlarnt ¢ok gelismistir. Bir tir
Mallarmé psikozuna tutulmustur. Oyle diyordu ya bu Fransiz
distniri: “Biz yalnmzca diisliniiriiz. Yasamak m1? Kolelerimiz
ne giine duruyor?”

Goziine bakarsimiz gozii bir sey soylemez. Gozlerinin
derinliklerinde bosuna bir kipirt1 ararsiniz. ilmin irfana do-
niismeyisi sebebiyle sizi 6telere tasiyan bir pencere degildir.
Yiziine bakarsiniz yizi bir sey sdylemez. Ylreginizin
radarlarini cevirerek yiireginin hangi frekanstan yayin
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yaptiginl bulmaya calisirsiniz, 6z’u bir sey sdylemez. Dahasi
habersizdir i¢inde niikleer bir giic merkezi tasidigindan.
lliskiye girdiginizde diplomasi kurallarinin tiimiiyle gecerli
oldugunu gorirsiuniz.

Kitaplarin arasinda bir keklik gibi sektigini gordiigiiniiz
bu tavrin sahibi, hayatin realiteleri karsisinda ya duyarsiz ve
ilgisiz ya da saskin ve bilgisizdir.

Tesbih Kurbanlari

Tesbih, gramerde ism-i dlet olmamasina ragmen kulla-
nimda “kendisiyle tesbih edilen ara¢” anlamiyla séhret bul-
mustur. Yani sembolik bir aractir say1 taslari. Kimlerin sem-
bolii oldugu maliim: miisliimanlar igerisinden kendilerini
zikir ehli, goniil ehli sayip kalb tasfiyesi, nefis tezkiyesi
yaptiklarini iddia eden kimi kesimlerin.

Bu kesimlerimizden bir ¢gogunun ana sermayeleri addet-
tikleri “zikr’in Kur’anl anlamini bilmediklerini, arastirma-
diklarini, bu konuda Kur’an’in degil bagkalarinin usil ve
tisliibunu izlediklerini goriiyoruz. Zikir gibi Kur’an’in en ¢ok
lizerinde durdugu bir konuda ona bagsvurmadan zikrettigini
sanmak ne biiyiik gaflet. Kald1 ki bu konuda da heva ve
heveslere degil bizzat Allah’in koydugu olciilere uyulmasi
Kur’an emridir:

“..fezkurullahe kema allemekum. [Allah'in size 6grettigi
gibi Allah’1 zikredin.]” (2/239)

Kur’an’da “cihad” gibi ¢ok anlaml bir kavram olan zikir,
baz1 kesimlerce ¢ok yanlis ve tehlikeli bir bicimde diger
anlamlarindan soyutlanarak dil ile anmaya tahsis edilmistir.
Allah’1 anmak (2/198), teblig (87/9), 68t ve uyar1 (88/21), suiikiir

(7/69) gibi bir cok anlamlara gelen zikir, “ala” harf-i ceriyle
kullanildiginda “dille anmak” anlamina gelir. (6/121)
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Aslinda zikrin yalmzca “tesbih” anlamina gelmedigini,
bundan daha kapsamli oldugunu Kur’an’dan 6greniyoruz:

“Ey iman edenler! Allah’1 ¢ok cok zikredin ve O'nu sabah
aksam tesbih edin.” (33/41-42)

Inananlara hem zikir hem tesbih emredilmistir. Bu nok-
tada ayni ayette hem “zikr”in hem de “tesbih”in anilmasi bu
ikisinin birbirinin ayni olmadiklarinin en agik delilidir. Bu
nedenle, dil ile zikir olan “tesbih”i kiiclimsemek, yok saymak
ya da terketmek bir mii'mine yakisan seyler degildir. Cihad
kavraminin icinde “kital”in yeri neyse “zikir” kavraminin
icerisinde de “tesbih”in yeri odur. Her yaptig1 ise “cihad” adini
verenlerin “kital”(savas)’in ayrica farz kilindigim1 (2/219)
gozard1 ettikleri gibi, zikrin yalnizca tesbih olmadiginm
soyleyenlerin bircogu da dil ile anma, tekrar etme anlamina
gelen “tesbih”in ayrica tavsiye ve emir buyruldugunu gézardi
etmektedirler.

Kendilerini zikir ehli addedenlere gelince... Bu kesimden
kimileri Allah’la yaptiklar1 mukaveleye sadik kalmamislardir.
“Seriattan bir tas diiserse miiridlerimin tiim virdleri diser.”
diyen gercek ve kamil miirsidin aksine bu mantiktakilerin
mislimanlarin tim degerleri ayaklar altina alinirken; degil
bir tas, seriatin temelleri bile hoyratg¢a sokiiliirken, oturduk-
lar1 postlar1 basinda killar1 kipirdamamigtir. Ummetin yagma-
lanan degerleri karsisinda hissiz ve kaygisiz duran bu mantik,
yaptig1 isin adini “biiyiik cihad” koymustu. Oysa ki; “Biiyiik
cihad nedir?” diye Kur’an’a sordugumuzda Kur’an bize ‘biiytik
cihad'in ne oldugunu acikca séyliiyordu:

“Kafirlere uyma ve onlara kars: biiytik cihad (cihaden
kebira) et.” (25/52)

Gergekten biiyiik cihad edenler, hem i¢inin diismanlarina
hem disindaki diismanlara karsi ¢ift yonlii bir cephe agip dnce
yurek devletini kuranlardi.

Kafasini kalbine kurban eden, dini diriltici bir iksir gibi
degil bir uyusturucu gibi algilayan anlayis, her seyini bir
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kisiye 1smarlayarak diisinme zahmetinden kurtulmustur.
Onun yerine baskalar1 diisiiniir, baskalar1 karar verir. Nefreti
ve sevgisi ‘emir-komut’a baghdir.

“Gassal elinde meyyit” olmayi kiiffar elinde sehid olmaya
tercih etmistir. Olmeden evvel 6lmeye cahisir da 6ldiikten
sonra yasamayl denemez.

“Mevti tefekkiir” ettiginin bin de biri kadar “sehadeti”
tefekkiir etmemistir. Yiiregin en biiyiik iki penceresi olan akil
ve duyularini iptal ettiginden ytirek bir zindana dontismiistir.

Bir ‘tesbih kurbani’'nin itaat anlayis1 gorerek degil, koru
koriine bir itaat anlayisidir. Kurban, emredilenlerin disinda
kimseyi dinlememek ve hic¢bir kitab1 okumamakla kalmaz,
Kur’an’a, onun ayetlerine karsi da kor ve sagirdir.

Silah Kurbanlari

Kurban, bol dumanli ¢ay sohbetlerinde kurulan ‘devlet’in
enkazi altinda kaldig1 i¢in bir tirlii eyleme gecememistir.
Riiyalarint makinal tiifek tarrakalar stisler. Heyecanini ilim
ve irfanla yogurup, ihlasla pisirip, sabirla yemeyi 6greneme-
digi icin ac1 cekmektedir. Bu ulvi ac1 bir tiirli tiretici olama-
makta, belki kendisini bile tiiketmektedir.

Amellerin 6nem sirasi heyecan verme miktarina gore di-
zilmistir. “Kalk, devrim oldu!” sakasi, “Kalk, ezan okundu.”
gerceginden daha fazla uyaric bir etkiye sahiptir. Giizel diis-
leri ac1 gerceklere tercih eder. Genelde sermaye hayaldir. O
hayallerin ger¢eklesmesi i¢in gerekli kalbf, fikri ve fiili hazir-
liklar1 yapmanin cehd ve gayretinden yoksundur.

Gergek inkildbin mahiyetini kavrayamamistir kurban.
Gotiirebilecegi kiiciik yiiklere tenezziil etmez, sarildig1 biiyiik
yukleri kaldirmaya da giicii yetmez. Bunu eli bos gidisine bir
mazeret olarak ileri siirer.

En biiyiik sermayesi cesarettir. O ruh haliyle, ideallerine
birazcik aykir1 diisen herkesi, ama herkesi suglamaya ve hatta
harcamaya hazirdir. Stirekli koltukta gezdirdigi kelleyi yerine,
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iki omuz arasina koymasini istediginizde, suclanma ihtima-
liniz ¢ok yiiksektir.

Insanlararasi iliskilerdeki asir1 ‘safligl’ yerli yersiz aldan-
masina sebep olur. Bu durumun dogal sonucu olarak da, ya
miizmin bir kiiskiinliige kapilip icine kapanir, ya da ‘dava’y
dilinya ile takas ederek diin ihanetle suc¢ladiklarinin konumu-
na diistligii i¢cin, vicdanindaki mahkemede kendisini mahkim
eder.

Cogu zaman da kurbanin heyecanli donemi bitip yurt-
yuva, is-gii¢, ¢oluk-cocuk sahibi olunca biyiik bir hakikati
ifade ediyormuscasina bir zamanlar basindan gecirdigi o ulvi
heyecani, yani “kendisini” tahkir ederek, ayni1 halet-i rihiyeyi
yasamakta olan genclere piskin piskin: “Birakin, birakin bu
isleri. Biz, sizin ge¢mekte oldugunuz yollardan gectik, iyi
biliriz bunlar1” yollu ‘keles 6giit’ler vermeye kalkar. Coziilme-
nin ve geri adim atmanin, vicdan acisini bastirmanin en ucuz
yontemidir bu. Silah kurbani bu asamada kendi yanilgisinin
faturasini da inancina ytikler.

Yolcuyken aldig1 yanlis konumun faturasini ‘yol’a ¢ikar-
mustir. Bilgiye degil kurguya, sebata degil hevese, amel-i sali-
he degil ‘eylem’e, muhakemeye degil heyecana yaslanmanin
encami boyle olmustur. Korsan mi ehliyetli mi demeden
duraga yanasan en hizli dolmusa atlamanin sonucu in-bin’le
gecen yillar, kurban1 heyecanini teskin edecek yeni yollar
aramaya sevketmistir.

Evet, bu li¢ tavrin U¢i de, gercegin birer pargasini
biinyesinde tasiyor olabilir. Bunun bdyle olmasi dogaldir da.
Ne ki bunun boyle olmasi halinde bile bu tavirlarin hakh ve
yararli olduklar1 ispatlanamaz. Clinkii bu tavirlarin bariz vasfi
dengesizliktir.



BIR DAVRANIS BiCiMI OLARAK “DENGE”

“Koca insan” kainat, ilahi bir denge iizerinde hareket
etmektedir.

Sozkonusu bu denge, mahlikat icerisindeki en biiylik
varliktan en kii¢clik varliga kadar biitiin bir evrenin en gecerli
yasasidir. Dengesizligin kozmik karsilig1 “kiyamet”tir. Evren
icerisindeki hassas dengenin bozulmasidir kiyamet.

Oliim de 6yle. O da insanin, yani kiiciik evrenin denge-
sinin bozulmasi, yani insanin kiyameti. Su halde kiyamet ve
olim esittir “dengesizlik”...

Burada dengesizlik her ikisinin de degismez illeti. Bunlar
fizikl dengesizligin getirdigi fizikl sonuglar. Aynis1 mana ale-
mimiz i¢in de gecerli. Manevi dengesizligin sonucu olan ma-
nevi 6liimler, bu 6lu kalabaliklar, katiller ve gozle goriilmedigi
icin boyutlar1 kestirilemeyen soykirimlar, cinayetler, kiya-
metler...

Tarih, dengeyi bozanlarla dengeyi korumak isteyenler
arasindaki 6liimsiiz miicadelenin adi. Peygamberler, ilahi
dengeyi tavir ve davranislarinda sembollestiren ideal 6rnek-
ler. Vahiyler, denge 6gretisinin ilahi metinleri...

Kur’an, bastan sona dengenin en carpici ornekleriyle
dolu. Ornegin aciniz ilk sayfasini, Fatiha ile karsilasacaksiniz.
Stre bir tesekkiir ciimlesiyle bashyor. Ardindan “Alemlerin
Rabbi”nin iki sifati geliyor: “Esirgeyen, bagislayan” (er-
Rahman, er-Rahim). Bunlar sizi sevindiriyor birden. Onu bu
iki sifatiyla gormeye basliyorsunuz. Esirgenmek ve bagislan-
mak cok giizel bir sey. Olduk¢a hosunuza gidiyor bu, sevi-
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niyorsunuz. Bu sevincinizin bir rehavete doniismemesi, bir
dengesizlige kap1 aralamamasi icin, hemen ardindan O’'nun
yalnizca esirgeyip bagislayan olmadigi, bir de “sorgulayip
cezalandiran” vasfina sahip oldugu “besikteki bebelerin
saclarini agartan” Din Giinii’nlin maliki -ya da Melik’i- oldugu
hatirlatihyor. Onceki umudunuz bir korkuyla; sevinciniz, havf
ve hagyetle dengeleniyor.

Bu, insandaki psikolojik dengenin, umut ile korku arasin-
daki dengenin saglanmasinin sadece tek bir 6rnegi. Kur’an’da
bireysel, toplumsal, siyasal, ekonomik ve evrensel dengenin
degismez yasalarini bulmak miimkiin.

Bagka bir ornek; karsi sayfaya gecelim:

“Ki onlar gayba inanirlar.” (2/3) buyurulduktan sonra
‘miittakiler’in iki 6zelligi siralaniyor:

1) “Namazi dosdogru kilarlar.”
2) “Kendilerine rnzik olarak verdiklerimizden infak ederler.”

Namaz ve infak. Sonuglar agisindan biri bireysel digeri
toplumsal iki eylem. Namaz bireyden Allah’a uzanan bir yol,
infak yine bireyden topluma uzanan bir yol. Biri kisinin
Rabb'’iyla olan iliski bicimiyken, digeri kisinin toplumla olan
iliski bicimidir.

Burada ferdin i¢ diinyasiyla dis diinyasi arasinda koru-
mas1 gereken hassas dengenin yolu gosterilmektedir, yani
bireysel ve toplumsal denge.

Yine Kur’an’in kimi ayetlerinin, ashab-1 kiramdaki kavli,
fikri ve fiili bir takim dengesizlikleri tashih etmek i¢in indigini
biliyoruz.

“Ey inananlar! Allah’a itaat edin, Rasuliine itaat edin,
amellerinizi iptal etmeyin.” (47/33)

Bu ayetin inis nedeni olarak sahabe arasindan bazilarinin
amel-iman dengesini sarsmalar1 gosterilir. Iste bu konudaki
bir¢ok rivayetten biri:
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Ebu’l-Aliye’den (ibn Kesir): “Allah Rasulii’niin ashabi
sirkle beraber hi¢ bir amelin fayda vermedigi gibi, ‘1a-ilahe
illallah’la birlikte de hi¢ bir giinahin zarar vermeyecegini
distniiyordu.” Tabi ashab boyle bir goriise kendiliklerinden
ulasmamislardi. “Allah, sirki bagislamaz, bundan baskasinin
diledigini bagislar.” (4/48) ayetini boyle anlamislardi. Bunun
lizerine “...amellerinizi iptal etmeyiniz.” ayeti indi.

Kur’an iniyorken dengesizligin her tiriine siirekli miida-
hale ediyor ve diizeltiyordu. Onlar1 sevgilerinde ve nefretle-
rinde bile asiriliga kagmaktan men ediyor, dengeye cagiri-
yordu. Hepimiz icin gecerli olan bir dengesizlige soyle parmak
basiyordu Kur’an:

“Bir topluluga karsi duydugunuz kin, sizi adaletten
saptirmasin. Adil (dengeli) davranin, takvaya uygun olan
budur.” (5/8)

Allah Rasuli, “ahsen-i takvim” ad1 verilen bu dengenin en
giizel 6rnegidir. Duygu, diislince ve aksiyon arasindaki denge-
nin nasil kurulacagini 6grenmek isteyen ona baksin. Onda ve
onun terbiyesinden ge¢mis nesilde bunun altin 6rneklerini
bulacaktir. Dengenin diger adlar1 olan “adalet” ve “itidal”i
sahabe arasinda nasil tesis ettiginin 6rneklerinin timiini
burada saymaya vaktimiz elvermez.

Bir kacina deginelim:

Miislim’in Sahih’inde, ibn Hanbel’in Miisned’inde ortak-
lasa naklettikleri uzun bir rivayetten bir kesit, Said b. Hisam
anlatiyor:

“Once karimi1 bosamak, sonra kendime ait mallar1 satmak,
elime gecenlerle at ve silah alarak 6liinceye kadar cihad et-
mek icin Medine’ye go¢ ettim. Kavmimden karsilastigim bir
grup, daha once de alt1 kisilik bir ekibin Allah Rasulii zama-
ninda boyle bir ise tesebbiis ettiklerini, Allah Rasulii’'niin “Ben
size glizel bir 6rnek degil miyim!” diyerek onlar1 bu isten men
ettigini haber verdi. Ben de evime, ailemin yanina geri dondim.”
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Yukarida anilan alti kisilik grubun Allah Rasulii tara-
findan reddedilmesinin gerekgesi yine dengesizlige meyil.
Icerisinde Selman, Siiheyb, Eb{i Zer (R. anhiim) gibi isimlerin
de bulundugu bu grup, Rasulullah’a gelerek, kendilerini igdis
ettirip 1ss1z bir yere cekileceklerini, orada -kendi aile ve
cocuklar1 da dahil- diinyevi herseyden el-etek ¢ekip ibadet ve
taatla mesgul olacaklarini sdylemisler, bunun iizerine Allah
Rasulii kendisinin Nebi oldugunu hatirlatarak “Ben size glizel
bir 6rnek degil miyim?” buyurmus ve kizmigti.

Biri dengenin Ustii (ifrat) digeri dengenin alt1 (tefrit) olan
bu iki olayin sahabe tarafindan birlikte degerlendirilmesi de
olduk¢a manidar. Bilek ve yiirek dengesinin saglanmasina
ornek teskil eden bu olaylar1 bir baska zaman ve zeminde
gerceklesen su olay tamamlamakta:

«Allah Rasuli bir seriyye gondermisti. Abdullah b. Reva-
ha'nin da o seriyyede gitmesini istemisti. Glinlerden cumaydi.
Namazdan sonra Allah Rasulii, Abdullah b. Revaha’y1 orada
goriince sordu:

— “Nicin arkadaslarinla birlikte erkenden gitmedin?”
Abdullah:

— “Cuma’yy, Rasulullah’in ardinda kilmak istedim. Nasil
olsa onlara tekrar yetisirim.” dedi.

Allah Rasuli:

— “Yerytuiziindeki her seyi infak etseydin yine onlarla
birlikte ¢ikmanin sevabina eremezdin.” buyurdu.»

ibn Hanbel, Tirmizi ve ibn Hacer’in naklettikleri bu olay
Ahmed b. Hanbel’in Stinen’i hari¢ Kiitiib-i Sitte’nin tiimiinde
gecen su rivayetle birlikte distindigimiizde, “denge”nin
mahiyeti tamamiyla ortaya ¢ikar:

«Adamin birisi Peygamber’in huzuruna girerek, ondan
savasa katilmak i¢in izin istedi. Allah Rasulii:

— “Anan baban sag m1?” diye sordu.
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— “Evet!” diye karsilik verdi.
Bunun tizerine Rasulullah soéyle dedi:

— “O halde git, onlar1 raz1 et!”»

Taberani buna benzer bir olayin Ebli Hiireyre’nin de
basindan gectigini nakleder.

Evet, biitiin bu 6rnekler, Allah Rasulii’'niin terbiyesinde
dengenin tuttugu 6nemli yeri isaretliyor.



DENGESIZLiIGIN TARiHi ARKA-PLANI

Maide slresinin 8. ayetinde belirtildigi gibi tam anlamiyla
“miittaki” olmak demeye gelen denge, bireysel ve toplumsal
bir davranis bi¢imi olarak Rasulullah’tan sonra ¢ok uzun
stirmedi. Kafa, ylirek ve bilegin dengeli bir bigimde kullanil-
dig1 giinler ¢abuk tarihe karisti. Bu altin dengeyi kisiliginde
olusturabilmis kamil insanlar yetismedi degil. Ama onlar bu
dengeyi bir daha, asr-1saadet gibi, topluma mal edecek ortami
ve firsat1 yakalayamadilar.

Biitiinden ilk ayrilan parga ‘bilek dengesi'ydi. Adina
saadet denilen denge ¢aginda, cihad bir meslek olarak degil
bir ibadet olarak yapiliyordu. Dahasi Islam’la insan arasindaki
engelleri kaldirmanin miicadelesiydi cihad. Olmenin ve éldiir-
menin insancasini ¢oktandir unutan insanhga giizelce 6lmeyi
ve glizelce 6ldlirmeyi 6gretmenin adiydi. Barisin en kalici
yontemiydi.

Evet, biitiin bunlarla birlikte cihad kulun Rabbina karsi
verdigi sinavlarin en cetiniydi. Ciinkii savas, meydanlarda
degil, 6nce yiireklerde basliyordu. Yiiregindeki savasta yeni-
lenler miicahid olma vasfini ta bastan kaybediyorlardi. Ciinkii
onlar1 cihad alanina binitleri degil imanlar gottriiyordu.
Gozilnde fer, dizinde derman kalmamis bir iman, sahibine can
bagislatacak enerjiyi pompalayamayacak, bunun dogal sonu-
cu olarak da o, miicadeleyi basindan kaybedecekti.

Nebevi siyaset sultani siyasete, adalet istibdada dont-
slince, cihad da mesleklesti. Clinkii saltanatlar hakka ve halka
yaslanamazdi. Ayakta kalmasi i¢in bir “gii¢”e ihtiyaci vardi. Bu
giic de ordudan baskasi degildi. Bu sekilde biitiinden ayrilan
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silah, ganimet hirsinin da tesiriyle kurumlasti. Her kurumun
kendine 6zgli bir mekana ihtiyaci vardi. Silah i¢in o mekan
“kisla” oldu. Miicahid i¢in mi’'min olmak yetmiyor bir de
“kislac1” olmak gerekiyordu.

Ardindan, mii'mini derinlik sahibi kilan ve Rabbaniles-
tiren cesitli Kur’ani fakilteler olan ittika, edep, ihsan, zikir,
siikiir 6zetle Islam irfani biitiinden ayrildi. Halbuki bu sayi-
lanlar, miisliimanlar igerisinde belli bir ziimreyle ilgili seyler
degildi; iman ve takva ile dogrudan ilgisi olan talim ve terbiye
yontemleriydi. Bu fakiiltelerin tiimiiniin esaslarini -hatta
detaylarini- Kur’an’da bulmak miimkiindi. Clinkii insani
“ahsen-i takvim” iizre yaratan Allah’in onun en biyiik iki
degeri olan kalbini ve ruhunu ihmal etmesi diisiiniilemezdi.

Yukarda sayilan degerlere sahip olmak i¢in miisliiman
olmak yetmeyecek art1 “tekkeci” olmak gerekecekti, Islam’in
sahsiyetli insani, bir yara daha almisti. Kurumlasan her yapi
beraberinde bir biitiin olan dinden bir par¢a alip gotiri-
yordu.

“Tesbih” kendisine mekan bulur da “kitap” bulamaz
miyd1? Elbet o da buldu.

Resmi olmayan tarihi ¢ok oncelere dayanmakla birlikte
ilmin kurumlasmasi resmen Nizamiye Medreseleri eliyle ol-
du. Selef, ilmi Allah rizas i¢in kesbederlerdi. Ayni1 zamanda
bir ibadetti ilmi; ebedi saddetin bir araciydi. Clinkii “Allah’tan
geregi gibi ancak alimler sakimir’di. ilk medreseler acildi-
ginda bunu duyan Maveraiinnehir ulemasindan biri, “Eyvah,
ilim 61di” demis ve eklemisti: “Biz ilmi diinya ge¢imi i¢in degil
Allah ri1zasi i¢in 6greniyorduk. Bunun i¢in de ilme samimi ve
ihlash insanlar talip oluyorlardi. Ciinkii ucunda zahmet ve
mesakkat vardi. Hig bir diinyevi karsilig1 yoktu. Ama bundan
sonra, medreseler araciligiyla sultanlarin satin aldig1 bir arag
olacak. ilmin para ettigini goren insanlar onu elde etmeye
calisacaklar. [lmi elde edecekler ama ihlas ve takvay: kay-
bedecekler.”
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Evet, bu tahminlerin timu gerceklesmisti; ilim artik
“ahiret az181” degil “dlinya az181” idi.

Dengesizlikle kurumlasma arasinda kurdugumuz iliski-
den, bir genelleme yaptigim sonucu ¢ikarilmamali. islam’in
biitiincil insan tipinin par¢alanisini agiklamak i¢in kurumlas-
manin olumsuzluklarina dikkat ¢ekmek zorundaydik. Ku-
rumlagsmanin ka¢inilmaz olup olmadigini tartismanin yeri
burasi degil.

Boyle bir tartismay:1 tarih sosyolojisiyle ilgilenenlere
birakarak birseyi yeniden hatirlatmakta yarar goriiyorum;
her kuralin istisnasi olabilecegi gercegini. Kurumlasma ger-
ceklesmeden onceki 6rneklerin tiimii miisbet olamayacagi
gibi, kurumlagsmadan sonraki o6rneklerin tiimii de menfi
olamaz.

Islam’in Saddet Asrindaki altin dengesinin parcalanis
hikayesi asagi yukar1 boyleydi. Ardindan bunun felsefesi
yapild1. Taraflar, taraftarlar ortaya ¢ikti. Boliinme kisa zaman-
da tiim dini ve toplumsal alanlara yayildi. Akide bile kendisini
bundan kurtaramadi. Zahir-batin tartismasi ve tekke-med-
rese atismasi bazen vahim boyutlara ulasti. Bu baglamda kimi
bolgeler catismalara sahne oldu. Her kesimin eyyamcilar
sirtlarini sulta sahiplerine dayayarak ellerinde bulundurduk-
lar1 hakikat pargasini kutsamaya, digerlerini de yok saymaya
calisiyorlardi.

Ozetle duygu, diisiince ve hareket birbirinden ayrilmus,
her biri kendisine bir isim bularak hiziplesmisti. Sonralar1 bu
ekoller kendilerine mahsus ilmi disiplinler olusturdular. Her
birinin kendine 6zgii liigat ve 1stilahlar vardi. Isin kotiisii
“Her hizip kendi yanindakiyle 6viiniiyordu!” (30/32) “Bu haki-
kattendir.” yerine “Hakikat budur!” diyordu. Herkesi, elinde
bulundugunu sandigr hakikatin o pargasina c¢agiriyor, o
parcayl elinde bulunduranin kurtuldugunu (necat), geride
kalanin sapittigini (dalal) iddia ediyordu.
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Bu sekilde baslayan parcalanma giderek insanimizin
tabiati haline geldi. Giiniimiizde yasadigimiz vahim durumun
tarihi arka-plani kisaca boyleydi.

Bu arka-planin etkisi olanca siddetiyle giinlimiizde de
stiriiyor. Meziyetlerin tarihte kalani olmustur belki, ama hig
bir rezilet tarihte kalmadi. Glinlimiize degisik yontem ve
isimler altinda tasindu.

Bugiin insanimizin duygusuna, diisiincesine ve eylemine
musallat olan dengesizligin temelinde, bu olumsuz gelenek
yatiyor.



DENGESIZLiGIN CAGDAS BOYUTU

Ginlimiiz insaninda denge, yiirek aleyhine bozulmustur.

Kalp ihmal edilince ortada bir sey kalmamaktadir. Mahlu-
katin esrefi insan, insanin esrefi ise kalbtir. Hig bir seyin fayda
vermedigi bir ginde “selim bir kalb”in fayda verecegi
gercegini Kur'an’dan 6greniyoruz. (26/88-89)

-Allah Rasuliiniin beyan ettigi gibi- kalp, insanin merkezi,
viicudun komuta mahalli, imanin meskenidir. Kalp, Allah’in
tecelligdhidir; Allah’la insan arasindaki iliskinin koordine
edildigi ulvi bir mekandir. Ozetle kalp, bir niikleer giic
merkezidir... Kag Kisi icerisinde boylesine miithis bir imkan
tasidiginin farkinda...

Aldigimiz Bati kaynakli rasyonalist ve pozitivist egitimin
tahribatina ugrayan organlarimizin basinda kalp gelmekte-
dir. Amag¢ imanlar 6ldiirmek ya da etkisiz hale getirmekse,
elbet hedef de yiirek olacaktir. Mekani basina yikilmis bir
iman, kendisine saray olmasi gerekirken kendisine zindan
edilen bir yiirekte ne yapabilir ki?

Cagdas egitimin hedefi, imanin iktidarini elinden almak.
[ktidar1 elinden alinmis bir iman, sadece bir ylirek aksesu-
aridir. Simdilerde yasanilan agmazlarin kaynagi da bilim ve
teknolojiyle radyasyonlanmis imanlarin iktidarsizligir degil
midir? imanlar, “vehn” (uyusukluk, pisiriklik) illetine tutula-
rak disi-tirnagi sokiilmiis uysal bir arslana benzetildi. Kalp
imana mesken olmasi gerekirken ona mahbes oldu.

Tuzu kuru bir islamcilik moda simdilerde. Kisiye sadece
Islam’in kazandirabilecegi en giizel sermaye olan duygudan,
derinlikten, i¢ zenginliginden yoksun garip bir ‘tip’ ¢ikaril-
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maya calisiliyor. Duygusu ve yasantisi bir “lord” ya da bir
“kont” gibi oldugu halde bir miisliiman gibi diistinen; imanini
aklinin eline verip akliyla iman eden hilkat garibesi tipler.
Miinafiklar stiresinde anildig: gibi, Islam1 kavrayisina, diisiin-
celerinin parlakligina ya da ayetlerin arasinda zeka oyunlari
ve mantik bilmeceleri ¢ozer gibi dolasmasina, yani konus-
masina hayran kaliyorsunuz. (63/4)

Misliimanin en gii¢lii organi yiiregidir; -Allah’la olsun
kullarla olsun- her tiirlii iliskiyi oradan baglatir. Ornegin iki
marxistle iki miisliiman arasindaki iliski arasinda fark olmali.
“Gardas”lik “yoldas”liga doniismemeli. Dava vs. adini koydu-
gumuz mevhum seyler, béylesine bir tath su Islamclginin
bahanesi olamazlar. Hissetmeyen, iirpermeyen, yanmayan,
hiiziinlenmeyen kalble tas arasinda ne fark var? Kitab’a gore
taslar bile boylesi bir kalbten daha iyi:

“Sonra kalbleriniz yine katilasti; tas gibi, hatta daha katu.
Ciinkii taslardan oyleleri vardir ki onlardan irmaklar fiskirir,
oyleleri vardir ki yarilarak ortasindan sular ¢aglar, dyleleri de
var ki Allah korkusundan yuvarlanir. Allah yapmakta ol-
duklariizdan gafil degildir.” (2/74)

Eger tasidigin kalp boyleyse, daha fazla hamalligini yap-
ma onun. Bir 6miir gégsiinde granitten bir parca tasimaya
seni kim ve ne mecbur ediyor? Kaldir, at!

Miisliiman gencligin manevi alanda diistiigii sefalet diz-
boyu. Bunun sonucu olarak dini ideoloji, Kitab’t manifesto,
Rasul’ii ideolog, tebligi propaganda, miibelligi propagandist,
cihad1 kavga, tefekkiirii akil ytriitme, daveti ¢cenebazlik gibi
anladik ve anlattik. Bu Islami degerleri ¢igirindan ¢ikar-
digimiz icin, bir neslin hayatinda devrim yapan bu seyler,
bizim hayatimizda birakiniz devrimi, kiigiik bir evrim bile
yapmadi.

Egitilmedik, 6grendik. Biri olmadan digeri pek bir seye
yaramadi. Baktik ama goremedik; gordiiglimiizii sandik.
Bildik ama anlayamadik. Kazara anlamissak yasayamadik.
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Yasadiysak ihlasa ulasamadik. Bazen bilmedigimiz icin, bazen
de bilip anlayamadigimiz icin diisman olduk.

Altin dengenin i¢ diinyamiz aleyhine bozulmasinin teme-
linde yatan sebeplerden bizi en fazla ilgilendiren tgiine
deginmek istiyorum. Bunlar:

1) Carpik “tevhid” anlayisi,

2) Dini siyasilestirme,

3) Tepkisellik.

Bunlari maddeler halinde, agarak ele alalim:

Carpik Tevhid Anlayis1

Tevhid anlayisindaki carpiklik, Islam’in dogus tarihini iyi
degerlendirememekten, ona saglikli bakamamaktan kaynak-
laniyor.

Bilindigi lizere ‘Mekke donemi’ ibadet ve muamelattan
daha ¢ok tevhid akidesinin yerlestirilmeye calisildigi do-
nemdir. Dinin temeli olan akidenin tohumu bu dénemde
kalblere yerlestirilmistir. Saddet Asrini1 kendi mantig1 igeri-
sinde kavradigimizda bu yontemin dylesi bir toplum icin en
gecerli yontem oldugunu anlariz. Ne ki, bu dénemi kendi
sartlar1 ve 6zglin yapisi icinde dogru degerlendirememekten
kaynaklanan, kimi yonteme iliskin sorunlar yasanmistir daha
sonralarl. Bugiin de icimizde savunucularinin bulundugu
carpik bir tevhid anlayisi gelistirilmistir. Bu carpiklik, Asr-1
Saaddetin kendine 0zgii sartlarini ve imkanlarini unutarak
‘Islamlasma siireci'ni aynen bu ¢aga tasimay1 istemekten
kaynaklaniyor.

Gerekce su: Bu donem madem tamamiyla Mekke done-
mine tekabil ediyor, o halde boylesi bir donemde yapilmasi
gereken, Allah Rasulii’'niin yaptig1 gibi tevhid akidesini
yerlestirmek; ahldak, muamelat ve eylemde o siray1 takip
etmektir. Muamelat neyse ne ya, hele hele ahladkla, ihsanla,
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irfanla, nefis tezkiyesi ve ruh terbiyesiyle ugrasmak boylesi
bir dénemde liizumsuzdur. Tavir bu.

Tutalim tartisilabilir olan bu teze “amenna” diyelim ve bu
tislibu dogru kabul edelim. Ayni mantikla yola ¢iktigimiz
zaman simdi okuyacagim su kerim ayetlerin Mekke’de nazil
olusunu nasil agiklayabiliriz? Unutulmamali ki bu ayetler
nazil oldugu sirada farz olmamis, faiz yasaklanmamisti. Bir-
cok farizanin adi bile bilinmiyordu.

Devlet de yoktu ortalarda. “Devlet”i iyi misliiman olma-
nin sarti saymak yerine bu ayetlerden yola ¢ikarak once
“yirek devleti"ni kurmak gerekiyor. Ayetlere donelim,
dinleyelim miittakilerin vasiflarini:

“Gece boyunca pek az uyurlar. Onlar, seher vakitlerinde
istigfar ederler.” (51/17-18)

Bastaki “kani” nakis fiiline dili gegmis manasi (uyurlardi)
vermemiz gerekirdi gramatik a¢idan. Ancak o zaman, geg-
misteki birilerine hitab ediyor sanilabilirdi ayetler. Halbuki
bunun hemen bir ayet lizerinde cennete giren miittaki
mi'minin diinya hayatinda yaptiklar1 hikaye edilmektedir;
“gece boyunca pek az uyumak” ve “seher vakitlerinde istigfar
etmek” gibi eylemler de ‘ittika’nin, dolayisiyla cennetlik insa-
nin vasiflarindan addedilmektedir.

Evet, sen ey tevhidi ve akideyi 6n plana alan arkadasim!

Mekke’de nazil oldugunda kusku olmayan bu ayet senin
“Mekke’nde” ni¢in hala nazil olmadi? Giinahi en son ne zaman
islemistik? Bes y1l dnce? Yok, bir y11? O da degil bir ay, degil
bir hafta; yok, yok az 6nce! Evet, bu dogru. Hayatimizda glinah
aramak icin Oyle ¢ok uzaklara gitmeye gerek oldugunu
sanmiyorum. Degil mi ki, kisi hi¢ giinah islemese, su tugyan
selinin ortasinda, toplumun fisk ve fiicur makinasi gibi ¢alis-
t181 bir ortamda, ona sessiz kalarak yasamasi giinah olarak
yeter. Bu konuda kuskusu olanlar Islam’daki emr-i bi’l-ma’ruf
nehy-i ani’l-miinker farizasinin dayandigi nasslari tekrar goz-
den gecirsinler.
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Bu durumda “Allah’in ‘vestagfird’ [Istigfar ediniz!] (2/2;
11/33 52, 61, 92; 41/6; 71/10) emrine uyarak ve Zariyat'taki
tavsiyeyi tutarak Rabbinin huzurunda havf ve hasyetle boyun
biikerek son yaptigin istigfar ne zamandi?” diye sorulsa
cevabimiz ne olurdu, bilmiyorum.

Allah Rasuliiniin ve sahabenin Mekke’sinde nazil olup da
bizim Mekke'mizde hala nazil olmayan ayetleri okumaya
devam edelim:

“Gergekten Rabblerine olan hasyetlerinden dolay1
saygiyla korkanlar.” (23/57)

Ayette gecen “hasyet” ve “saygiyla korkmak” bir ruh
halidir ki kitaplardan 6grenilmez; yasayarak 6grenilir. Genel-
de “saygiyla korkanlar” manasi verilen “musfik{in” teriminde
bile denge bariz bir bigimde goriiniiyor. Birbirine zit gibi
gelen “sayg1” ile “korku”, aslinda ferdin Allah karsisindaki ruh
halini dengeleyen esit iki agirlik. Hemen sonraki ayetlerde bu
denge kendini daha acik bir bicimde belli ediyor:

“Ve onlar Rabblerine doneceklerinden dolayi, verdikle-
rini kalbleri lirpererek verirler.” (23/60)

Evet, vereceksiniz; ama vermis olmanin sevinci, simarik-
1181 ve gururu yerine doniip bir de tirperti duyacaksiniz; hem
de ta yilireginizde. Vermis olmanin getirdigi “umudunuzu”,
verdiginizin kabuliinden, amelinizin salih olup olmadigindan
emin olamamaktan gelen bir “korku” ile dengeleyeceksiniz.
Eger bu sekilde yapabilirsek, bir hayri, hayirh bir usil, hayirh
bir niyet ve hayirli bir gaye icin yapan “hayirhlar’dan olmanin
mustusu da Kur’an’dan:

“Iste onlar hayirlarda yarismaktadirlar ve onlar bundan
dolay1 6ne gegcmektedir.” (23/61)

Bu Mekki ayetler “mii'minlerin gercekten kurtuldugu”
miijdesini verdikten sonra kurtulan mii’'minlerin vasiflarin
sayar:
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“Onlar namazlarinda husu icinde olanlardir.
Onlar bos seylerin tiimiinden yiiz ¢evirenlerdir.
Onlar zekat: yerine getirenlerdir.

Ve onlar irzlarimi koruyanlardir.”

“Onlar emanetlerine ve verdikleri s6ze riayet edenlerdir.
Onlar namazlarini koruyanlardir.” (23/2-5 ve 8-9)

Evet, devletli Medine’'de degil devletsiz Mekke’'de, yani
akide ve tevhidin pekistirildigi Mekke’de “bos seylerden yiiz
cevirmek” gibi, “emanete ve verilen soze riayet” gibi bizim, biz
tevhid davetgilerinin, pek de 6nem vermedigi konular islen-
mekte.

Bu tavsiyelerin “devletli” degil ama “cemaatli” Mekke’'de
yapiliyor olmasi, 6ncelikle “Mekke devri-Medine devri” siire-
cini aynen her cagda gecerli gorenlerin dikkatini ¢ekmesi
gerekiyor. Usul tartismalarindan 6te bilinmesi gereken bir
sey var: Bu ilahi tavsiyelerin, iman ¢ercevesinin icini doldu-
ran ihsan ve irfan’a ulasmanin isaret taslari oldugu gercgegi...

Bilelim ki, “rasul” olmadan 6nce de “emin” olan bir pey-
gamberin immetiyiz. Imanin1 kaybetsen de eminlik vasfin
kaybetmeyeceksin, fakat sunu da iyi bileceksin ki en biiyiik
ihanet imana yapilan ihanettir. Eminlik vasfin1 kazanip dis-
manlarimizin agzindan tescil ettirmedikge vicdan aynasinda
mi'min goriinsek de toplum aynasinda “mi’min” (emin
olunan kimse) olamayacagiz demektir.

Amelin degil imanin elbisesi, tevhidin siisii olan bu ilahi
tavsiyeleri aktarmay siirdiirerek tevhid anlayisimizi tashih
edelim:

Bu ayetler de Mekkeli:

“Onlar ki Allah’in ahdini yerine getirirler ve verdikleri
kesin sozii (misak) bozmazlar.

Ve onlar Allah'in ulastirilmasini emrettigi seyi ulastirir-
lar, kalbleri Rabblerinden saygi ile titrer (hasyet) ve hesabi
verememekten korkarlar.
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Ve onlar Rabblerinin rizasini isteyerek sabrederler, na-
maz1 dosdogru kilarlar, kendilerine rizik olarak verdikle-
rimizden gizli ve agik infak ederler ve kotiligu iyilikle savar-
lar. Diinya yurdunu bekleyen giizel son iste onlar icindir.”
(13/20-22)

“Rahman’in kullan yeryiiziinde tevazu ile yurirler ve
cahillerle muhatap olduklar1 zaman ‘selam’ deyip gecerler.

Onlar, Rabblerine secde ederek ve kiyama durarak
gecelerler.” (25/63-64)

“Onlar, harcadiklari zamani, ne israf ederler, ne de kisar-
lar; tasarruflan ikisi arasinda orta bir yol (denge) olur.”
(25/67)

Kur'an’in egittigi neslin Mekke’de muhatap oldugu bu
kerim ayetleri kafamizdaki “tevhid” sablonuna uymuyor diye
yok saymamiz miimkiin olmadigina gore, bunlar1 Rabbani
terbiyenin tevhidle dogrudan ilgili bir b6liimii kabul etmemiz
gerekecek. Okudugum ayetlerde gecti bunlar:

Gece boyunca pek az uyumak, seher vakitlerinde istigfar
etmek, Rabbleri karsisinda havf ve hasyet duymak, verdik-
lerini kalbleri Urpererek vermek, hayirda yarismak ve one
gecmek, husli icinde namaz kilmak, bos seylerden yiiz
cevirmek, emanete ve verilen soze riayet etmek, Allah’in,
nefsine, yakinlarina, topluma ulastirilmasini emrettiklerini
ulastirmak, hesab1 verememekten korkmak, Rabbin rizasini
istemek hususunda sabretmek, gizli acik infak etmek, koti-
ligii iyilikle savmak...

Biitiin bunlarin tevhidle dogrudan ilgili olmadigini kimse
soyleyemez. Eger bunu soyliiyor ya da bu kanaati besliyorsak
ve bundan dolayr da bu erdemleri onemsemiyor veya
erteliyorsak, tevhidi dogru kavrayamamisiz demektir. Carpik
tevhid anlayisindan kastimiz iste budur.

Takva, irfan, ihsan gibi ¢esitli kavramlarda ifadesini bulan
ic zenginligin elde edilmesi, fertteki tevhidi derinligin bir
tezahiiriidiir ve ytirek devletini kurmak, bireysel siirecten
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toplumsal siirece gecisin saghikli olabilmesi i¢in, kacinilmaz
bir gerekliliktir.

Dini Siyasilestirme

Bir Islam biiyiigiiniin 6zIi ifadesiyle bu din “siyaseti
ibadet, ibadeti siyaset” olan bir dindir. Bu nedenle ibadeti for-
mel anlamda alip kiigiik bir alana tahsis ederek, kendisini
bdylesine dar anlamdaki bir ‘ibadet’e adayanlardan, zalim ve
fasik yoneticiler tarih boyunca hosnud ve razi olmuslardir.
Hatta onlar ibadeti sokaklara, caddelere, kentlere tasimasin
diye ayaklarina kadar gitmisler, ‘ibadet’i de kendileriyle bir-
likte kafese tiktiklari i¢in, onlar1 6diillendirmislerdir.

Tabi boylesine hayatin tiim alanlarini kapsamayan gtdiik
bir ibadet anlayis1 zalimlerin ekmegine katik olmus, birileri
kalin duvarlar arkasinda biiyiik cihad yaptigini sanirken,
limmetin tim maddi manevi degerleri zorba yonetimler ve
onlarin kapikullan tarafindan hoyratca yagmalanmis, kun-
daklanmis, talan edilmistir.

Buna karsin, gelecekte Islami hareketin cekirdek kad-
rosunu olusturmasi beklenen nesil, yukardakinin tam tersi
bir tavirla dengeyi ters yonde bozmus, dini siyasilestirmek
gibi bir tepkiyle karsilik vermistir.

badeti dar alana tahsis edip dini ibadilestirmek nasil
dengesizlikse, dini ve dinl degerleri ¢ok boyutlu anlam-
larindan soyutlayip siyasilestirmek de ayni sekilde den-
gesizliktir.

Bu bir tepkiydi. Her tepkinin tasidig1 zaaflar1 bu da
tasiyordu. Bu tepkisel anlayista hersey toplumsal diizlemde
degerlendiriliyordu. Oyle ki, herkes ti¢iincii sahis kurtarmak-
tan s6zediyordu. Kurtulmasi gerekenler bunu unutmuslar
kurtaricilik pesine diismiislerdi. Bu, kendisinin kurtuldugunu
vehmetmek gibi pesin bir kanaatin iirtiniiydi. Etegi tutusan
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itfayecilerin yangin sondiirmeye kosmasi gibi bir seydi. Kur-
tarmaktan kurtulmaya vakit bulamamaktaydi kurtaricilar.

Oysa bizlere bodyle bir gorev verilmemisti, biz vehmet-
mistik. Asil ferdl sorumluluklarimizi unutup tistiimiize lazim
olmayan, gii¢ yetiremeyecegimiz yiikler altina girmistik. Oysa
ferdi kurtulus, toplumsal kurtulusun ilk ve en biiytk sartiydi:

“Bir topluluk kendi nefislerinde olan1 degistirmedikce
Allah da o toplulukta olan1 degistirmez.” (13/11)

Nefislerimizde olani degistirmek yerine tistiimiize lazim
olmayan bir ise, toplumu degistirmeye kalktik. Aslinda bile-
medik ki, toplumu degistirmenin en kestirme yolu nefisle-
rimizde olan1 degistirmekten geger. iste daha énce soz ettigim
ferdl diizenler nefislerimizde olandi. Onlar1 yikmak, onlari
kahretmek gerekiyordu.

Dis diinyaya piir dikkat kesilenler, i¢ diinyalarini, o diin-
yadaki diismanlarini, o diinyanin meselelerini unutmuslardi.

Din siyasilestirilince siyaset de dogal olarak dinlesiyordu.
Parca bitiine tercih edildi ve “ahsen-i takvim” dengesi bo-
zuldu. Artik din ideoloji, Peygamber ideolog, cihad kavga,
teblig propaganda olmustu. Bu tavir dyle u¢ noktalara
gotirilmiisti ki, kimi zaman, miisliiman olmanin zorlugunu
goriip careyi “Islama takilmak”ta bulanlar bile ¢ikabiliyordu.

Devrimin ilk cografyasinin ytirekler oldugu akla getiril-
miyordu. Icimizdeki tek kisilik diizenlere ve putlara, neye mal
olursa olsun, laf sodyletmezken disimizdaki putlara ve
dizenlere karsi siktigimiz yumruk bir ‘sov’a doniisiiyordu.
Bilinmek istenmiyordu ki; sahsiyet olmadan cemaat, cemaat
olmadan kadro, kadro olmadan kurum olmaz.

Yirek devrimini gerceklestirip goniil cografyasini daru'l-
Islam edememis bir insani siyasi basarisi ne kadar parlak
olursa olsun, satin alirlar. Bir i¢ zaferle dengelenemezse, dista
kazanilan basarilar ¢abuk hezimete doniisiir. Bu ac1 gergegi
bu immet az m1 yasadi1? Kurdunu i¢inde tasiyan gosterisli bir
meyve gibi olan bu aldatic1 basarilarin aci sonuglariyla dolu-
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dur bu mazlum timmetin tarihi.

Memur beyler, bir giin Islami ¢alismalariyla cevresinde
sOhret bulmus birini satin almak ya da susturmak istedikleri
zaman, o kisi hakkinda tuttuklar1 dosyalarin “zaaf” hanesine
bakacaklardir. Zaaf hanesinin maddelerini her ¢esitten tutku-
lariniz, aliskanliklariniz, tirkayikilikleriniz olusturur. Bu ister-
se bir sigara, isterse bir gay tiryakiligi olsun.

Zaafiniz paraya, mala, makama, kadina mi? Verirler ve
alirlar sizi. Bazen insan, biitiin bir émriiniin hasilatini, tirya-
kisi oldugu kiigticiik bir nesne karsiliginda bile satabilir. Bu,
seytanin da mi’minlere karsi kullandig1 ezeli bir taktiktir.
Bize kadar gelen meshur rivayetlerde, baska seye karsilik
imani nasil satin almak istediginin ¢arpici 6rnekleri anlatilir.
Bu durumda, yapilan tiim seyler bosa ¢ikacak (iflas), sonugta
hidayet satilip dalalet alinmis olacaktir:

“Iste bunlar hidayete karsilhik dalaleti satin almiglardir,
fakat bu aligverisleri bir yarar saglamamistir.” (2/16)

Zaaflari, zevkleri, tutkular1 hanesinde “Allah” yazmalj,
“Allah Rasuli” yazmali, bunlarin sevgisi yazmali, riza ve
hosnutlugu yazmali. Verebiliyorlarsa versinler bunlari; iste
benligimiz, versinler ve tepe tepe kullansinlar. Abdullah b.
Omer’in dedigi gibi bizi Allah’la, bizi Rasulii’yle kandirsinlar.

Allah ordusu(ciindullah)’'nun gergek sayisin1 6grenmek
isteyen, kisilerin zaaflar1 hanesinde ne yazdigina baksin. Tabi,
kendi notunu bilmek isteyen de...

Tepkisellik

Maénevi diinyamiz1 olgunlastirmak iddiasinda olan kimi
disiplinlerin ve ekollerin varligi hepimizin malimu. Bu
cevrelerin s6zkonusu isi ne kadar gerceklestirebildikleri, giic-
leri, samimiyetleri, akidevi ve siyasi suurlari ayri bir tartisma
konusu. S6zkonusu c¢evrelerin tiimiinii ayn1 kefede deger-
lendirmek haksizlik olur dogrusu.
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Ne ki, genelde bu iislibu benimseyen kimi cevrelerin
siyasi suur bakimindan bir sefalet ve hatta ara ara ihanet
icerisinde oldugu goriilmekte. Bunlar igerisinden Islam diig-
mani yonetimleri mesrulastirmak isteyenleri c¢ikabilmekte.
Kimileri de “Bana degmeyen yilan bin yasasin” felsefesine
sarilarak ekoliiniin ve adamlarinin seldmetini Islam’in sela-
metinden 6nde tutmakta. Hatta ‘biiytik kurtarict’ oldugu iddia
edilen ve dine bakisi malum bir yoneticinin, cumhuriyetin ilk
donemlerinde doguda ‘destek’ karsilig verdigi seyhlik icazet-
nameleri o seyhlerin halefleri tarafindan hala saklanmaktadir.

Sozkonusu kesimden kimileri, evrensel Islami hareket
karsisinda diismandan daha diismanca bir tavir takinabil-
mekte. Son yillarda miisliimanlarin sisteme entegrasyonu i¢in
statiiko, bu cevrelerin elinde “mesreb gayreti’ne doniismekte,
timmet fertlerinin enerjileri heba edilmektedir. Din eksenli
degil de mesreb eksenli alinan bir terbiye sonucu, dinin degil
mesrebin kurtulusu esas alinmaktadir.

Bu olumsuzluklar1 daha da uzatmak miimkiin. Ancak
sunu iyi bilmek gerekir ki, kimi ¢evrelerin bazen hamakat ve
cehaletten, bazen de islam’a ihanetten kaynaklanan biitiin bu
olumsuzluklari, islam davasini omuzlama iddiasinda olanla-
rin edepsizlesmesini, terbiyesizlesmesini, ihsan, irfan ve
takva yoksunlugunu

Nefsi tezkiye ve terbiye etmek; Allah’1 tesbih, tenzih, tah-
mid ve zikretmek miislimanlar igerisinde belli bir ziimrenin
degil, Kur'an’a uyan herkesin siaridir.

Takva, hus(, ihsan, havf, hasyet, rikkat bir ztimrenin degil
Kur'anin 1stilahlanidir. Islam’in “kdmil insan” modeline
ulasmanin regetesi olan bu siarlarini ekmek teknesi haline
dontstiiriip isletmeciligini yapanlara karsi gosterilecek tavir,
ihsany, irfani, ahlaki, ziihdi, takvayi, zikri, tesbihi, istigfar
gozardi etmek degildir; hele hele terketmek hic¢ degildir.

Bu carpikliga karsi gosterilecek en akillica tepki, miittaki
olmak, zahid olmak, abid olmak, arif ve fazil olmaktan gecer.
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Bu meziyetlere ulasmak icin siinepe olmaya, uyusuk ve pisirik
olmaya gerek olmadigini, uzlasmacilik ve tavizkarlikla bun-
larin bir ilgisinin bulunmadigini isbatlamak, bu isin istis-
marint yapan c¢evrelerin tekelini, s6zkonusu meziyetlere
sahip ¢ikarak kirmak gerekmektedir.

Bir kesimin yanlislar1 bir baska kesimin fazileti degildir.
Tatl su Islamcihiginin kimseye bir yarar saglamadigi anla-
silmal1 artik. Duvarlarin yikildig1 bir ¢agda mi’'minin kalbin-
deki ve zihnindeki duvarlara bir gerek¢e bulmasi biraz zor
olacaktir.

Haydi, bunlar1 yikmaya c¢alisalim. Bir seferberlik basla-
talim. Herkes kendi gonliiniin ¢ole donen ugsuz bucaksiz
cografyasini yesertmek icin katilsin bu seferberlige. Yiiregine
sahip ¢ikamayanin ytregi isgal olunacaktir. Bilelim ki ytlrek
bir “imkan”dir. Teknolojinin degil Allah’in bir harikasidir. Onu
tam kapasite kullanabilmenin yollarini 6grendigimiz giin
sigliktan kurtulup derinlesecegiz, zenginlesecegiz.

“Arif” olmadan “alim”, “miittaki” olmadan “miicahid”
olunamayacagini bilmemiz gerekiyor. Yiirege hangi giic ha-
kimse, o bedene de tiim fonksiyonlariyla birlikte “o gli¢”
hakimdir. Isgal olunmus bir yiiregin sahibinin hiirliik iddias1
beylik bir iddiadir. Kisi gonliini neye kaptirmissa gozi de
onda olacaktir. Kisi gonliinii kime kaptirmissa ylizii de ona
dontik olacaktir, bagka degil.



IKINCI BOLUM

iC ZENGINLIGIN
KAZANILMASINDA MANEVI
DINAMIKLER



Ic zenginligin islam soz dagarcigindaki karsiigi olan
irfan, ihsan ve takvanin gramatik ve semantik anlamlan
lizerinde uzun uzadiya durmak istemiyorum. “Tarif” edilen
hersey gibi bu degerlerin de zihnimizin dar kaliplarinda
dondurulup “tahrif” edileceginden korkuyorum.

Tarif ettigimizi tahrif etmekte ustalastik biz. Bilgisine
sahip oldugumuz birseyin kendisine de sahip oldugumuzu
zannediyoruz. Bunu bazen cehaletimizden, ¢ogunlukla da
uyanikligimizdan yapiyoruz.

Degil, dogru degil. Bir seyin bilgisini elde etmekle kendi-
sini elde etmek arasinda simirsiz fark var. Yasanmadikca
anlasilamayacak bir diinyay: tarif etmek, bali kavanozun
disindan yalatmaktir, bunu biliyorum. Bu ylizden de
sozkonusu kavramlarin ‘bilgisi’ tizerinde degil, amelin ‘salih’
olmasini saglayan irfan, ihsan ve takvanin kazanilmasinda
etken olan dinamikler tizerinde duracagim.

Bu unsurlardan ilki yukaridan beri yeri geldikce degin-
digimiz kalb, yani mekan. Kii¢iik evren olan insanin bagkenti...

ikincisi, i¢ zenginligin elde edilmesinde mekindan sonra
gelen zaman; 6zellikle gece...

Uclinciisii, bu mekanin elverisli hale getirilmesinde
onemli bir unsur olan iklim; hiizlin ve gozyasi...

Dordiinciisti ise, s6zkonusu mekanin uygun iklim ve
zamanda ekilince verebilecegi en soylu meyve; sevgi...



MEKAN
Kalb: Miithis Imkan

“Viicutta bir et pargasi vardir. O bozulursa biitiin viicut
bozulur. O, kalbdir.”

Buhari’'nin naklettigi bu haberden de anlasilacag: gibi
yaratilis bakimindan paktir kalb. Ancak viicut tilkesinin bas-
kenti oldugundan dolay1 iman, ruh gibi dostlar da; seytan,
nefis gibi dismanlar da orada 6rgiitlenmeye ¢alisir.

Devrimler, ihtilaller orada olur. Bu ugsuz bucaksiz tlke-
nin en carpic 0zelligi adinda gizlidir: Kalb; yani degisken
olan; halden héle giren; 6zetle, “donek”... Bir kararda durma-
masl, gordiigline akmasi, bir su gibi i¢ine girdigi seyin seklini,
bukalemun gibi icine girdigi ortamin rengini yansitmasi ona
bu ismin verilmesine neden olmustur. Devrim, eskimez tani-
miyla ‘inkilab’ da kalble ayni kdkten gelmiyor mu zaten?

Yeri neresi mi? Ne énemi var bunun? icimizdeki sonsuz-
lugu katletmissek, yerini bilip bilmemek neyi degistirir? Yok
eger yasiyorsa, o sizi kendisinden haberdar edecektir.

Yiirek Devleti

Diinyanin bu en biiytik devletine sahip olabilmek icin,
once boylesine miithis bir imkanin farkinda olmak gerek. ici-
mizdeki sinirsiz ve siifsiz cografyanin varligindan haberdar
olmak gerek. Kur’an’in inis bi¢imi ve yeri konusundaki tar-
tismalarda kimi alimler “ars”1 kalb olarak kabul ederler. Bu
goriisi kalb konusundaki kimi ayetler de desteklemiyor degil.
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‘Mekansiz’a mekan olabilen kalb, insana sahdamarindan
daha yakin olan Allah’t konuk edecek kapasitede yaratilmistir.

“Andolsun insani biz yarattik ve nefsinin ona ne vesve-
seler vermekte oldugunu biliriz. Biz ona sahdamarindan daha
yakiniz.” (50/16]

“Biliniz ki Allah kisi ile kalbi arasina girer ve siz gercekten
O’na gotiiriiliip toplanacaksiniz.” (8/24)

Evet, bu miithis mekan Allah’a tahsis edilip beytullah ve
arsullah kiinmamissa imkan zayi edilmis demektir.

Seyrani soyle der:
“Yere ¢akan iki ¢atal kazig
ikiden birine eyler yazig”

Allah bir gégiiste iki kalb yaratmadigina (Ahzab, 4) gore bir
kalb ya Allah’a tahsis edilmistir ya da gayriya. Eger Allah’tan
gayriya tahsis edilmisse bu durumda beytullah degil bey-
tiilmakam, beytiilmal, beytiissehvet, beytiinnefs ve hatta
beytiisseytan olur.

Insanlarin énce yiireklerinden vuruldugu éylesine bir
toplumda, Islam1 hareket, yiirek devletini kurabilmis ka¢ er
cikartabilecektir?

“Degil, bagkasi degil, onlarin isledigi giinahlar karartmis-
tir kalblerini.” (83/14)

Bu karayi, bu pasi temizlemek elbet kolay olmayacaktir.

Nasil temizlensin ki? En ¢ok kullandigimiz organlar el,
kafa ve kalb. Bunlar icerisinde de en ¢ok kullanilan, kalbdir.
Elimizi bir ka¢ ay yikamadigimizi diisiinelim. Tiksindiniz degil
mi? Ya ondan c¢ok daha fazla kullandigimiz kalb? Onun
kirliligini varin siz hesab edin. Bu kirlilik, kalbi sonunda 6yle
bir noktaya getiriyor ki, kalb taslasiyor, katilasiyor, duyar-
sizlasiyor. Iste bunun Kur’ani ifadesi:

“Sonra kalbleriniz yine katilasti, tas gibi, hatta daha katu.
Clinki taslardan o6yleleri vardir ki, onlardan irmaklar fiskirir;
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oyleleri vardir ki yarilir, ortasindan sular ¢aglar; oyleleri de
vardir ki Allah korkusuyla yuvarlanir. Allah yapmakta olduk-
lariizdan gafil degildir.” (2/74)

Bu gergek, sairin dilinde ifadesini séyle buluyordu:

“Tas tas degil bagrindir tas senin
Nereni nasil yaksin sdyle bu ates senin

Bir katiliktir dinamit séker mi ytirekleri
Basin bir kez bu kalbe degmesin ey tas senin

Kazmay1 kayalara degil kalblere vur ey
Ferhat ni¢indir kirdigin bunca tas senin!”

Hani, bir baska sair, Asaf Halet de icimizdeki putlari,
Azer’i biz olan putlar hatirlatiyordu: Gontil ehli bir Celebi'nin
dilinden gonliin bir bagka yiizii:

“Ibrahim

icimdeki putlar1 devir
Elindeki baltayla
Kirilan putlarin yerine
Yenilerini koyan kim

Glines buzdan evimi yikti

Koca buzlar diisti

Putlarin boyunlar: kirildi

ibrahim

Glinesi evime sokan kim

Asma bahgesinde dolasan giizelleri
Buhtunnasir put yapti

Ben ki zamansiz bahgeleri kucakladim
Giizeller bende kald1

ibrahim

GOnliimi put sanip da kiran kim”
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Kalp katiligi rahmet kithgiyla dogrudan ilgili bir olay ol-
masaydi tizerinde bu kadar durmazdik:

“Sozlerini bozduklar i¢cin onlar lanetledik ve kalblerini
kaskat1 yaptik.” (5/13)

Kalb katiliginin illeti olarak lanetlenmenin gosterilmesi
oldukga tUrpertici.

Kalbler ayni zamanda sinaniyor. Kiiciik kainat olan insa-
nin bu miithis diinyas1 her an sinanmakta ve fitnelerle karsi
karsiya kalmakta. Kur’an, “Allah’in takva icin kalblerini sina-
dig1 kimseler"den s6z etmekte. Hele glindiizii olmayan bir
geceyi yurege zimmetlemek demeye gelen “kasvet”, sonunda
hidayetin, kalbin yakiti olan hidayetin timden kesilmesine
neden oluyor:

“Hatemallahu ala kulGibihim [Allah kalblerini miihiirle-
di].” (2/7; 6/46)

Artik dosya kapanmis, miithiirlenmis ve imzalanmistir.
Vurandan baskasi ¢o6zemeyecektir o mihrii. Katilik kalbin
felaketi, muhirlenmekse kiyametidir. Kalb gibi miikemmel
bir cografyay elden kacgiran devlet kusunu elden ugurmus de-
mektir. Bu duruma diismemenin en garantili yolu “i¢ savas“tir.

ic Savas

Insan hayatinda her savas fani, i¢ savas bakidir. Ciinkii
her diismanin bir giin dost olma ihtimali vardir da seytanin
insana dost olmasinin imkan ve ihtimali yoktur.

Seytan, savasi Once ylireginde kaybetti, ardindan cenneti-
ni kaybetti. Cenneti kaybetmenin faturasini kendisine degil
Allah’a ve insana ¢ikartti:

“Madem Oyle, senin beni azdirdigin gibi ben de onlan
(azdirmak) icin senin dosdogru yoluna oturacagim.” (7/16)

Seytan, ayette de belirtildigi gibi sirat-1 miistakim tzre.
Ne ki dogru yola egri oturmustur. insanin da dogru yolda ol-
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masl1 yetmemektedir. Dogru yolda dogru ytirimesi gerekmek-
tedir. Evet, simdi de seytan insana ac¢tig1 cepheleri say1yor:

“Sonra da muhakkak onlara o6nlerinden, arkalarindan,
saglarindan ve sollarindan sokulacagim. Onlarin ¢ogunu
stiikredici bulmayacaksin.” (7/17)

Savasin boyutlar1 diismanin kini ve giicli oraninda biiyti-
yecektir. Seytaninki bir kuyruk acisidir. Bu ac1 yeniden dirilis
gunine kadar (7/14) dinecek degildir. Bu azili ve apacik diis-
man [aduvvun mubin), insana dylesine ¢cok cepheden saldi-
riya ge¢mistir ki, insanin bu hi¢ uyumayan ve tatil yapmayan
diismana karsi ¢ok uyanik olmasi ve 6miirliik bir i¢ savas
baslatmasi gerekmekte.

Onlerden gelmesi insana dengeyi diinya aleyhine bozdur-
mak icin, insani kendisine verilmis emanet olan diinyadan
soyutlamak i¢in. Klasik yorumlar da bunu gii¢lendiriyor.

Arkalardan gelmesi, kallesce gelmesi; insanin dengesini
ahiret aleyhine ve diinya lehine bozmak ig¢in; mali, kadini,
evladi, makami ve diger diinyaliklar1 siisleyip pisleyerek
sevimli gostermek icgin.

Sollardan gelmesi; soldan degil, sollardan; yasaklara, ha-
ramlara meylettirmesi; ezeli ve ebedi diismani olan insana
Allah’in koydugu sinirlar1 ¢ignetmesi, bunu yaparken de ¢ok
cici bahaneler bulup insandan yanaymis gibi goriinmesi:

“Rabbinizin size bu iki agac1 yasaklamasi, yalnizca sizin
iki melek olmamaniz ya da (cennette) ebedi yasayanlardan
olmamaniz icindir. Ve “gercekten ben size 6giit verenlerde-
nim” diye de yemin etti.” (7/20-21)

Saglardan gelmesi...

En tehlikelisi de bu galiba. insanin giizel eylemlerini,
hasenatin1 “salih amel”e dontistirmemek icin kibir, gurur,
riya gibi parazitlerle bozmasi. Calisip ¢abaladigi halde insanin
eline bir sey gegmemesi, yani tam anlamiyla “iflas”a siirtik-
lenmesi. En yararh eylemlerin icine attig1 mikroplarla onlari
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sahibi icin en zararl bir hale getirmesi. Biitiin bunlar1 ya-
parken “siirekli kotiiliigii emreden” (12/53) nefsi yardimci
olarak kullanmasi, kotti islerine, pis islerine onu kosturmasi...
Dahasi, yeryltiziindeki dostlarini (evliyau’s-Seytan), evliyasini
(7/27), “Allah’t birakip seytanlar1 vell edinenler”i (7/30) kendi
aralarinda orgiitleyerek bir seytan partisi (Hizbu’s-Seytan)
kurmasi ve o parti araciliglyla miiminler tizerinde seytani bir
siyaset yuriuitmesi; onlar1 glitmesi, onlari siirilestirmesi...

Evet, icten ve distan bdylesine orgiitlii, boylesine ¢ok
yonli bir diismanin ilk ve son hedefi kisinin imanidir; dola-
yisiyla imanin merkezi olan kalbidir. Bu diismanlar kalbi
imanin basina yikmaya, orayr insanin ebedi mutluluguna
yardimci olamayan mal, makam gibi seylerle doldurmaya
calisirlar.

Su durumda vakit ge¢cirmeden bir i¢ savas baslatmali. Bu
savasin omru bir ka¢ ay, ya da bir kag¢ yil degil, bir 6mir
olmal. Siirekli saldir1 altinda ezilen imani1 ve onun mekanini
bu saldirilardan kurtarmali ve korumali, orayr kurtarilmis
bolge haline getirmeli ve imanin hakimiyetini ilan etmeli o
bolgede.

Salih amelden muhafizlar, nébetgiler dikmeli; i¢cimizin
ahalisini ayaklandirmali ve 6nce i¢imizin diinyasinda fitne
kalmayincaya, din yalniz Allah’in oluncaya kadar siirmeli bu
savas. Ondan sonra da orada kurulan “yiirek devleti”ni bilek-
lere, topraklara, cografyalara tasimal..

Esaret icimizde...

Bizi 6nce yiireklerimizde tutsak ettiler. isgal altindaki bir
ylurekle, isgal altindaki bir kafayla, hangi toprak pargasini
kurtarmaya gideceksiniz? imanlar yiireklere mahk(im etmis-
ler. Yeryiiziiniin mistekbirleri bizi once yiireklerimizden
vurmuslar. Oyle olunca elimiz imanin iktidarindan ¢ikmis;
goziimiz, kulagimiz, zihnimiz, suurumuz imanin iktidarindan
cikmis. Bu organlarimiz imanin egemenligi altindaki hiirriyet-
lerini kaybetmisler. Imanimizin iktidarini elinden almislar,
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hadimlastirmislar onu. Imana site olma istidadinda yaratilan
kalbimiz imana mahbes, imana makber olmus. “Din bir vicdan
isidir.” sloganiyla yola ¢ikan iman diismanlar, kiiltiirleriyle,
egitimleriyle, medyalariyla, seytanca oyunlariyla koca bir
devi Alaaddin’in lambasina geri sokmay1 basarabilmisler.

Onlar bilmekteler imanin giictini. Bilirler; o zorla tikildi-
g1 yerden ¢ikti mi1 bir, kimse zaptedemez onu. Bu nedenle, onu
mahkim etmek i¢in ne lazimsa onu yaparlar, hi¢ bir seytani
fedakarhktan kacinmazlar. imana siradan zincirler vurmaz-
lar. O, zincirler altindandir, gosterislidir, sanat eseridir, hatta
bazen teknolojinin en son harikasidir; seffaftir.

Onu farkedecek kadar basiretiniz varsa bu kez de onun
tutsaklik zinciri degil, ylice efendilerin hediye ettigi bir kolye
olduguna inandirmaya c¢alisirlar sizi. Kendilerine heva ve
heves adina hizmet etmeyeni “dava” adina, “hizmet” askina ve
hatta “din” adina hizmet ettirirler. Sagmayi, binmeyi ve yiik
vurmayai iyi bilirler onlar.

Eger goriinen ve goriinmeyeniyle, “degerli” ve degersi-
ziyle imanimiza vurulan tiim zincirleri kirabiliyorsak, o za-
man; iman goéziimiize fer, génliimiize nir, dizimize derman,
dilimize ferman olacaktir. Yani, 6zetle iman, “iman” olacaktir.

Kirlilik icimizde. Once i¢imizi, sonra havay: kirlettiler.
Icimizin cevrecileri de yok. Havay1 ve cevreyi temizlemeyi
basarsalar da icimizi temizlemek icin harekete gecmeyecek
onlar, aksine daha da kirletecekler; sistemleriyle, egitimleriy-
le, iletisim araglariyla, kiiltiirleriyle, ikonlariyla, sanemleriy-
le, vesenleriyle kirletecekler. Eger biz kendi diizenimizi kura-
mazsak, onlar kendi diizensiz diizenlerini yliregimize kadar
sokacaklar. Asil felaket o zaman baslayacak.

Zorla kurduklari; ezerek, yakip-yikarak, asip-keserek
kurduklar1 diizenlerden korkmayiniz. Korkmayiniz, c¢iinkii
“Zulmetmekte olanlar, nasil bir inkildba ugrayip devrilecekle-
rini zamani gelince bileceklerdir.” (26/227) Asil korkulacak
sey, bu diizenlerini kalbimize kadar sokmalaridir, viicudun
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baskentini isgal edip ele, ayaga, goze, kulaga, basa, bilege
hilkmetmeleri, biitiin bunlar1 kendilerine hizmet ettirmele-
ridir. Ornegin kapitalizm ad1 verilen zulmiin ekonomiyi yén-
lendirmesinden korkmuyorum, asil korkum bu mikrobun
yureklerimize kadar yayilip ahlakimiza, diisiincemize, eylem-
lerimize, tavirlarimiza yansimasi.

Olmadi mi, olmuyor mu? Yok mu, dini islam olup da
ahlaki kapitalist olan? Yok mu, Islam akidesini benimsedigi
halde kapitalizm ahlakiyla miitehallik olan? Kimbilir, tavir ve
davranislarimiz iyi tahlil edildiginde belki bizler de bu sinifa
gireriz. Mesela birbirimizi harcama, hem de bozuk para gibi
harcama aliskanligy, sevgiyi, ilgiyi, taraftarlig, bilgiyi, samimi-
yeti hiildsa dini ve ahlaki bircok seyi tiiketime elverisli hale
getirme becerikliligi. Islam’in, ulvi amaglarin gerceklesmesi
icin koydugu kimi kurallar1 kadrh bir yatirnma doéntstiirme
arzular1. Insani, insanimiz1 ve hatta kendimizi bir anamal gibi
kullanma talihsizligi. Bir hayat kitab1 olan Kur’an’i, bir hayat
diistiru olan Islam’1 ve bir hayat olan Peygamber’i sermaye
edip bir isportaci gibi tezgahlama uyanikligi...

Iste asil korkulmasi gereken budur, bunlardir. Onlar
diizenlerini ta yiiregimize kadar sokmak icin her yolu deni-
yorlar. Fakat boylesi bir isgale biz mislimanlar asla raz
olmamaliyiz. Yiirek isgaliyesi olarak 6demeyi vadettikleri
dinyaliklar yerinde ve sirasinda yiizlerine ¢almay1 bilmeli-
yiz. Imanimizin pislik icerisinde kivranmasina, esaret altinda
inlemesine, iktidarinin elinden alinmasina sessiz kalmamali-
y1z. Reddetmeliyiz sirkin her tiirtint. Sirkin icerisindeki hak
bizi aldatmamali. Bilmeliyiz ki sirk, kavram olarak, icinde hak
bulunan batil anlamina gelir; icinden ‘hakk’it alinmis batila
sirk degil ilhad derler. Ve reddetmeliyiz tiim sahte ilahlari.
Rabbimiz yetmeli bize. Kur’an da 6yle sormuyor mu: “Allah
kuluna yetmez mi?” (39/36) Yeter, yeter elbet. Eger boyle
yaparsak imanimiz hiirlesecek, hiirlestikce giirlesecek.

Bunu, yiiregimizi irmak gibi caglattigimiz gozyaslariyla
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yikayarak yapacagiz. Fikirle, zikirle, siikiirle, irfanla, ihsanla,
takvayla yapacagiz, duayla yapacagiz.
Evet, duayla, o ki varlik sebebimiz:

“De ki onlara: Duaniz olmadiktan sonra Rabbim sizi ne
yapsin?” (25/77)

Dua bir davettir, bir ¢agridir. Uslliine uygun yapilirsa o
cagriya icabet edilir. Birgogumuz birakiniz duayi, bilmeden
kendisine beddua ediyor. Nasil m1? Seytani islerine karisti-
rarak, yurek sinyallerini vesvese adl1 parazitle bozarak, daha
dogrusu seytanin boyle yapmasina izin vererek.

Evet, yukarida sayillan erdemlere ulastigimiz vakit
‘devrim’ icimizde gergeklesecek, yiirek tilkemize iman hakim
olacak; yani daru’l-islam olacak yiiregimiz. Sinirsiz ve sinifsiz
ylrek devletimizde, bir ferdi disarida kalmamacasina konuk
edecegiz Islam iimmetini.

Boylece 6nce icimizde olusturacagiz vahdeti. Vahdet taci-
ri degil gercek muvahhid olacagiz ve Allah’a layik bir héle
gelecek yliregimiz. “Kuluna sah damarindan daha yakin olan™
“buyur!” edecegiz. “Ey mekandan miinezzeh olan! Senin icin
istigfarimla temizleyip, gozyasimla yikayip, zikir ve tesbihle
stisleyip, ilim, irfan ve hikmetle doseyip, takva ve ihsanla ay-
dinlattigini yiiregime buyur.” diyecegiz. O zaman anlayacagiz
sairin su dizelerini:

“Str ¢ikar agyari dilden ta tecelli ide Hak
Padisah konmaz saraya hane mamur olmadan”

ve;
“Temiz et goniil evini
Yar gelecek kondurmaya”

diyen Yunus’a selam yollayacagiz. Elbette Allah o zaman
rahmetiyle buyuracak, magfiretiyle buyuracak, sekinetiyle
buyuracak, tecellisiyle doyuracaktir.

Asil o0 zaman gercgeklesecek selim kalb; icimizdeki firtina
tasa doniismemisse eger, i¢cimiz dinecek; goniil okyanusu
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stiklinet bulacak; boylece icimizdeki diinyanin kesfi yeniden
gerceklesecektir:

“Bunlar iman edenler ve kalbleri Allah’in zikriyle tatmin
olanlardir. Haberiniz olsun; kalbler yalnizca Allah’in zikriyle
tatmin olur.” (13/28)

Iste bu i¢ savasin zaferidir. Artik yiirek devleti kurulmus-
tur. Onu kurmak bir savasi gerektiriyorsa, korumak ve disar
tasimak bin savas ister. Durmak isteseniz de duramazsiniz
artik. Icinizdeki saddetin 6biir adi olan yiirek devletim,
yasadiginiz diinyaya hakim kilmak i¢in gerekli olan eylemleri
ylreginiz size danismayacaktir bile. Organlariniz ona muha-
lefet etse de, akliniz onu onaylamasa da, o kendine 6zgii yon-
temlerle ve imkanlarla gercgeklestirecektir gorevini. Biliyor-
sunuz, gonill ferman dinlemez.

Yiirege 6zgi imkanlarin basinda, diinyanin en hassas ve
gelismis radari diyebileceginiz, basiret ve feraset gelir. Her-
kesin bildigi gozler disinda bir gozden daha s6z eden Kitab’'in
diline kulak verelim:

“Gergek su ki gozler kor olmaz; ancak goguslerdeki kalb-
ler kor olur.” (22/46)

Bu vericinizle, uzaklig1 ne olursa olsun bir dostunuza
muhabbet sinyalleri gondereceksiniz. Irtidadin ve nifakin
tabiat haline geldigi bir toplumda ger¢ek mii'mini bu ra-
darlarinizla taniyacaksiniz. Bununla okuyacaksiniz Allah’in
evrendeki ayetlerini (51/20), nefislerinizdeki ayetlerini (51/21)
ve onlarin bilgisine sahip olacaksiniz. Bu bilgiyi “kitab-1
mestlr’un ayetleriyle cakistirarak “hikmet”i bulacaksiniz.
Bileceksiniz ki; “Kime hikmetten bir pay verilmisse ona ¢ok
hayir verilmistir.” (2/229)

Iste 0 zaman, nicedir yayinin1 durduran yiireginiz basla-
yacak yayin yapmaya. I¢inizdeki diinyanin en hassas radar-
lari, go6glin ve yerin sevap goriintiilerini yakalayarak kayde-
decek ylrek arsivinize. O zaman, yalniz bilmeyip anlayacak
(irfan), yalmiz bakmayip géreceksiniz (basiret).
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Her ayet icinizde yeni bir ufuk acacak. “Allah’in g6gsiine
bir insirah verdigi, Rabbinden bir nir {izere olan” (39/22) biri
olacaksiniz. En gelismis telsizlere, telefonlara, teleks ve tele-
fakslara ve tele’yle baslayan daha ne varsa biitiin hepsine tas
cikartan bu imkani isler duruma getireceksiniz. Rabbinizla
aranizdaki iligkiyi o hassas cihazla kontrol edeceksiniz. O sizi
stirekli uyaracak, otokontrol gorevi yapacak.

Karincanin ayak seslerinden daha usul gelen sirki duya-
cak, tim maharetlerini kullanarak ve maskelerini takarak
gelen nifaki bu radarla taniyacaksiniz. Kulaginiza Rabbinizin
adi geldigi zaman onun ibresi oynayiverecek; Allah’in dyetleri
okundugu zaman elmastan bir duvara toslamis gibi ‘zink’ diye
oldugunuz yerde durduracak sizi:

“Mi’'minler o kimselerdir ki, Allah anildig1 zaman yiirek-
leri tirperir, kendilerine Allah’in ayetleri okundugu zaman
imanlari artar ve Rabblerine tevekkiil ederler.” (8/2]



ZAMAN
Gece ve Kullanimi

Gecesini diriltemeyenin giindiizii de 6lmustiir.
Giindiiziin yigidi olmak, gecenin abidi olmaktan gecer.

I¢ zenginligin elde edilmesinde mekindan sonra ikinci
onemli faktér zamandir. Elbet geceler de giindiizler de
Allah’indir. Ne ki i¢ zenginligin elde edilmesinde en miisait
zaman olan geceyi kazanmamiz gerekiyor. Clinkii gokler gece
vakti siyirirlar duvaklarini. Gece, amellerin Allah katina ar-
zedildigi miistesna zamandir.

Modern zaman anlayisiyla Islam’in zaman anlayisi taban
tabana zit. Bu zitlik, zamani kullanmada da kendini gosteri-
yor. Allah, Kur’an'da ¢esitli zaman parcalar: iizerine yemin

eder; “ve’l-asr, ve'l-leyl, ve's-subh, ve’d-duha” [Asra, geceye,
sabaha, kusluga yemin olsun] gibi.

Bu yeminler, zamanin izzetinin ilahi dille tescilidir. Za-
man azizdir, ne kadar ¢ok olursa olsun degerinden bir sey
kaybetmez. Aynen su gibi. Zaman hayattir; zamani israf hayati
israf, yani intihardir. Hayatini bozuk para gibi harcayanlara
Allah’tan umut kesmemelerini tavsiye eden ayet “esraf(i ahi
enfusihim [nefislerini israf edenler].” (39/53) tasvirini yapar.

Cagdas zaman anlayisi tinlii tabirle aksamcidir, yaratilisin
dogasina aykiridir. Allah’in belli maksada mebni olarak yarat-
t181 geceyi amacinin disinda hovardaca kullanmak, modern
insanin tabiati haline getirildi.
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Islam1 anlayista zaman, dogasina en elverisli bicimde kul-
lanilir. Mii'min, lizerine glinesi dogdurmaz, giinesin lizerine
kendisi dogar. Zamani kullanmada Islam, tabir caizse sabah-
cidir. Bu nedenle, sabahin diriltici dinginliginden en ¢ok miis-
limanlar yararlanir. Ben Allah Rasulii’'nden gelen rivayet-
lerde “yatsidan sonra Rasulullah’la oturup konusurken...” gibi
rivayetlere pek rastlamadim. Aksine Buhari, Evkatu’s-Salat
babinda Eb( Berze’den, Allah Rasulii'niin yatsidan sonra
mecbur kalmadikca konusmayip istirahate cekildigini, bun-
dan hoslanmadiklarini nakletmekte.

Gece ve Kur’an

“Kuskusuz biz onu miibarek bir gecede indirdik.” (44/3)

Gece, Allah’in lizerine yemin ettigi vakitlerden biri.

Kur’an, bir gece vakti indigini ifsa ediyor bizlere. “Kadir”
bir gecenin adidir ki ad oldugu geceyi gecelerin efendisi yap-
mistir.

Mira¢ da gecenin armaganlarindandir, bir gece vakti
[leylen] vuk(i bulmustur. insan neslinin erebilecegi en yiice
riitbeye bir gece vakti ermisti evrenin efendisi.

Gecenin iimmete getirdigi hediyelerden biri de “Hicret”.

Kur’an; “Gece saatlerinde ayakta durup Allah’in ayetlerini
okuyarak secdeye kapanan topluluk..” (3/113)'u kitab ehli
icerisinde ayrica anmis, onlarin digerleriyle bir olmadigini
buyurmustur. Rasul’e de bu baglamda bir emir indirilmistir:

“Ve gecenin bir kisminda uykunu boélerek sana 6zgii bir
nafile namaz kil; belki bdylece Rabbin seni 6viilmis bir
makama ulastirir.” (17/79)

Rasulii'ne i¢ zenginligin yollarim1 gésteren Allah’in bir
tavsiyesi daha:

“Gecenin bir boliimiinde ve giindlzin uglarinda onu
tesbih et ki memnun olasin.” (20/130)
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Bu konuda Kur’an’da ¢ok ilging bir slire var: Miizzemmil
Siresi. Ilgingligi -hasa- garipliginden degil, ilk nazil olan siire-
lerden olmasina ragmen ihtiva ettigi, i¢ zenginligin elde edil-
mesine yonelik [1dh1 emirlerden gelmekte. Bilinen bir sey var;
bu stire nazil oldugunda, bildigimiz bes vakit namazin heniiz
farz olmadigl. Daha davetin esaslarinin bile yeni yeni belir-
lendigi nliblivvetin ilk yillarina ait bu strede, Rasulullah’a ve
ona ilk uyan bir avu¢ insana neyin emredildigini birlikte oku-
yalim:

“Ey oOrtiistine biirtinen!

Geceleyin kalk (namaz kil); yalniz gecenin birazinda (uyu).

Gecenin yarisinda (kalk) ya da bundan biraz eksilt.

Veya buna ekle. Ve Kur’an'i lizerinde dura dura oku.

Dogrusu biz senin lizerine agir bir s6z birakacagiz.

Gercekten gece nes’esi (dinginligi, insanin i¢ evreninde
uyandirdig1) etki acisindan daha giiclii, okumak bakimindan
da daha etkilidir.” (73/1-6)

Evet, heniiz bes vakit namazin bile farz olmadig, [slam’in
gercekten garib olan ilk ve zor glinlerinde bu ayetler oldukca
anlamli bir seyin ifadesiydi; gelecekte Islam’in tiim yiikiinii
omuzlarinda tasiyacak olan ¢ekirdek kadronun sahsiyet egi-
timinin.

Onlar projesi Allah’a ait olan, mimar1 Rasulullah olan
Islam binasinin temel taslariydilar. Temelin saglam atilmasi
gerekiyordu. Iste insanin i¢ diinyasini zenginlestirici mesajlar
tasiyan bu gibi ayetler, bu amaca matuf olarak iniyordu.

Ad1 gegen slirenin son ayeti ininceye kadar Rasulullah ve
ashab1 gece namazini farz olarak kildilar. Stre-i Miizzem-
mil’in son ayetindeki “...0 sizin (gece saatlerini) hesap edeme-
yeceginizi bildigi icin sizi affetti. O halde Kur’an’dan kolayi-
niza geleni okuyun (ne kadar kolayiniza gelirse o kadar gece
namazi kilin).” ibaresiyle bu vecibe hafifletildi. Kaldirilmads;
“Fakrali ma-teyessera mine’l-Kur’an.” ibaresinden de oyle
anlasiliyor. “O halde Kur’an’dan kolayiniza geleni okuyun.”
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anlamina gelen bu ciimlede “parg¢a” ile “biitiin” kastedilmis
olup namazda Kur’an okundugundan gece namazi, mecazi
olarak “Kur’an okuma” ile ifade edilmistir.

Sirenin soézkonusu son ayetinin, kendisinden o6nceki
ayetlerden ne kadar sonra indigi hakkinda farkl rivayetler
var. Bir yil, iki yil, on yil diyenler oldugu gibi, son ayetin
Medine’de nazil oldugunu sdyleyerek “12 ay sonra indi.
Rasulullah ve ashabi 12 ay gece namazini farz olarak kildi.”
demektedir. Abd ibn Humeyd’'in Yakub ve Cafer yoluyla
Said’den gelen rivayetinde Allah Rasulii ve ashabi on yil gece
namazini bir vecibe olarak eda etmisler, on yil sonra bu ayet
nazil olarak mi’'minleri rahatlatmistir.

Soyle ya da boyle Allah Rasulii ve ashabi aylarca -belki de
yillarca- tehecciid i¢in zorunlu olarak kalkmiglar, hatta bu
vecibeyi hafifleten ayet nazil olduktan sonra bile bu namaz
Rasulullah i¢in, “Ve gecenin bir kisminda uykunu bélerek
sana 6zgl bir nafile namaz kil” (17/79) emriyle emirligini
muhafaza etmistir.

En glizel 6rnegimiz olan Rasulullah’in gecesi bizim gece-
mize nicin 6rnek olamamaktadir? Onun i¢ diinyasinin Rabb1
tarafindan nasil zenginlestirildiginin delili olan bu ayetler
nicin bizim i¢ dinyamizi da zenginlestirmesin? Rasul’iin
stinnetlerine sarilmasi gereken bizler ona has emirlere karsi
nicin bu denli lakayt davranabiliyoruz? Dahasi insan, her
seyin oldugu gibi zamanin da yaraticisi olan Allah tarafindan
“elverisli” olarak nitelenen gece adl serveti nasil hovardaca
harcayabiliyor?

“Nasil yasarsaniz Oyle olursiiniiz; nasil oliirseniz Oyle
dirilirsiniz; nasil dirilirseniz 6ylece hasrolunulursunuz.”

Bu muhtesem uyaridan alacagimiz ¢ok ders var. Uykuyu
bir tiir “6liim” olarak niteliyorum. Kur’an’da, Stire-i En’am’da,
uykudan 6ltiim olarak (yeteveffakiim bi’l-leyl) s6zedilir. Bura-
dan yola ¢ikarsak, en azindan yar1 6liim olan gecelerimiz i¢in
sunu sdyleyebiliriz:
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Eger giindiiziiniiz glzelse, geceniz de giizel olacak;
geceniz giizelse sabahiniz (yeniden dirilis) da giizel olacaktir.

Bunlar birbirine bagh seyler. Boylesi bir ortamda gece-
sinin hesabin1 veremeyenin giindiiziiniin hesabini verebil-
mesi ne miimkin? Herseyin el ayak cektigi bir 6zge vakitte
cansizlar, canlilar ve salihlerle birlikte bu evrensel koroya
eslik etmenin insanin i¢ diinyasinda ne ufuklar agacagini
diistinebiliyor musunuz?

Guindizleri imanlarimizi gevreten bireysel ve toplumsal
iligkilerin, tugyan irmagina donen caddelerin, bulasic1 bir
bicimde ta ytreklere kadar sirayet eden riddet, cehalet ve
inang sefaletinin i¢ diinyamizdaki tahribatini gecenin rahme-
tinden yararlanarak onaramiyorsak, kalbimizin kiyameti
yakin demektir.

“Geceler ta subholunca inletir bu dert beni” diyen ask eri
gibi kirik-dokiik halimizi Allah’a arzedelim. I¢imizin sonsuz
tilkesi i¢in yapalim bunu. Oranin ruh gibi, iman gibi, iz’an gibi,
irfan gibi, ihsan gibi sakinleri i¢cin yapalim bunu. Esir cograf-
yamiz i¢in yapalim. G6gsiinde kalb yerine tas tasiyan zavall
insanimiz i¢in yapalim bunu. Geceyi yiiregimizin sarnicinda
damitarak ve gecenin dallarindan derinlik yemisleri toplaya-
rak erelim sabaha.

Geceleyin i¢ cografyamizda edindigimiz tecriibeyi, glin-
diiziin dis diinyamiza aktaralim. Bilelim ki, gecenin bir vak-
tinde sicak yataklarina elveda diyenler; kendi adina, toplum
adina, kana, somiriiye ve zulme doymayan mistekbirler
elinde oyuncak olan mazlum timmet adina, her giin imani
kundaklanan sayisi1z insan adina hacet kapisinin esigini gece-
leri miicahedesiyle gilindiizleri miicadelesiyle asindiranlar
kuracaktir gelecegi.

Clinkii her toplumsal degisimin tohumu 6énce yiireklerde
cimlenir ve baharin ilk goncalar1 gogiislerde acar. S6zii vardir
Allah’in (7/128); “salih” olma liyakatini elde eden kullarina
verecektir topragin ve suyun emanetini.



iKLiM

Hiuiziin ve Gozyasi

“(Cennete girmeyi hakeden mii’'minler) dediler ki: ‘Biz-
den hiiznii gideren Allah’a hamdolsun.’ (35/34)”

Allah’t razi etmeye koyulmus mii’'minin hiiznii cennette
bitecek. Bu gercegi giiclendiren bir s6zii de Allah Rasulii vefati
sirasinda basucunda aglamakta olan Fatima’sina soyliiyordu:

“Aglama kizim, baban bir daha ac1 cekmeyecek.”

Evet, o gline dek hep ac1 ¢ekmisti. Ciinkli o, ¢ok sey
biliyordu. Onun bildigini bilen her kim olsa dyle yapardi. O da
oyle demiyor muydu: “Benim bildigimi bilseydiniz az giiler
cok aglardiniz.”

Onun bildikleri bir yana, ya onun yasadiklari? Hem yetim,
hem 6ksiiz. Ardindan bir bir kaybedilen dayanaklar: Abdul-
muttalib, Eb( Talib, Hz. Hatice ve pespese gelen evlat acilari,
olimleri. Tabi bitiin bunlar1 bastiran da niiblivvetin agir
ylkiiydi. Bu nedenle o, ¢ok aglamis az giilmiistii.

Kan, ter, gozyasl...

Bu li¢ damla azizdir. Bu li¢ damlanin karistig1 sey de
azizdir. Neyin ugrunda olursa olsun, samimi olarak bir dava
ugruna dokiilen kanlarin karsiliksiz kaldig1 goriilmemis.

Ter de dyle. Kim ¢alisarak ter dokmiis de karsiligini alma-
mis? Bu ister mi'min ister kafir olsun, herkes i¢in gecerli.
“Insan icin” diyor Kur’an; “Insan icin yalmz calistiginin kar-
silig1 vardir.” (53/39)
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Gozyas1 da oyle. Zulme ugramis birinden dokiiliiyorsa o
damla, diistiigli yeri yakacaktir. Bu lic damla bedeldir. Bu
bedel 6dendigi zaman elde edilen sey mesrulasir. Kan, top-
ragin; ter, ekmegin; gozyasi, yuregin bereketidir.

“Ve giiliiyorsunuz da aglamiyorsunuz.” (53/60)

Sahi, nasil heceliyorsunuz bunu, diyor Kur’an; “imanini-
zin, Kur’an’imizin, cografyanizin esir edildigi, insaninizin ma-
nevi bir soykirima ugradigy, tiim degerlerinizin yagmalandigi,
sayisiz civanin yiireginden vuruldugu bir ortamda hala nasil
giilebiliyorsunuz?” diye soruyor.

Gercekten, nasil becerebiliyorsunuz bunu?

Biliyorum, buna becermek demezler. Gaflet derler,
vurdumduymazlik derler, hamakat derler...

Eger bilseydik, Onderimiz Efendimizin bildigini, cok agla-
y1p az giilecektik. O, yakin derecesinde biliyordu gazabi, kahr,
cehennemi. Bu gerceklerin arifiydi O. Biz de bunlar1 “irfan”
derecesinde bilseydik onun gibi yapacak, ¢ok aglayacak az
gilecektik.

Evet, bilseydik gogstimiizde niikleer bir giic merkezi tasi-
digimiz1 ve bunun her giin iizerine yagan giinahlarla paslan-
digini, bu pasi ¢ozecek tek kimya olan gozyasini bir umman
gibi salacaktik gecelerin koynuna.

Eger bilseydik giinah hedeflerini onikiden vuran istigfar
silahinin mermileri gézyasidir; gonlimiize géziimiizden bir
irmak baglayacaktik.

Eger bilseydik dualarimizi yiice makama tez ulastirmanin
en emin yolu onlara gézyasindan kanatlar takmaktir, Yunus
gibi “Agla gozliim agla giilmezem ayruk” diyecektik.

Ya da Fuzli'nin iniltisine eslik edecektik:

“Arnzin yadiyla nem-nak olsa miijganim n’ola
Zayi olmaz giil temennasiyla vermek hare sii”
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Eger erseydik sirrina “Yevme 1a yenfau malun ve 1a be-
nlin"un; bir “kalbi selim”e sahip olmak icin degil bir ka¢ damla
yasl, bir cift gozii bile feda edecektik.

Eger bilseydik her giin en ¢ok kullandigimiz organlarin
basinda elimiz, zihnimiz ve kalbimiz gelir; bu ti¢ii icerisinden
de en ¢ok kullandigimiz ve Kkirlettigimiz kalbimizdir. Onu
pislik icerisinde koydugumuz i¢in, Allah korkusundan doki-
len yaslarla yikamadigimiz i¢in hayiflanacaktik.

Eger imanin neler ¢ektigini onun yerinde olup anlayabil-
seydik, aglayabilirdik.

fhsan diizeyinde inansaydik Allah’a, azaba, ikaba, mizana,
hesaba; goziimiizden yas degil kan akitirdik. Oyle buyurmus-
tu ya Yesribli delikanli icin Rasulullah -aleyhissalatii vesse-
lam- efendimiz:

“Allah korkusu kardesinizin ytiregini dagladi.”

Evet, biitiin bunlar1 anlayabilseydik, aglayabilecektik.

“Melali bilmeyen nesle asina degiliz” diyordu Hasim. Biz
asina olduk ey sair, hem de 6ylesine 4sina olduk ki, bu Islam
irfaninin nebevi yontemlerini “romantizm” sayanlar bile ¢ikti
icimizden.

Hissizligin, duygusuzlugun bir tek mazereti var: kalb
katilig1. O da mesri degil.

“Sarki gormez, garbi bilmez, edepten yok payesi.
Bir utanmaz yiiz, yasarmaz goz biitiin sermayesi.”
Anlayamayanlar, aglayamazlar; hatta aglanacak hallerine
giilerler.
Iste biz, boyle olduk.



VE MEYVE...
Sevgi

Sevgi, varlik sorusunun cevabi.

Sevgi, mahlikat agacinin tohumu.

Sevgi, yiiregin 6limsiiz meyvesi.

Sevgi, Yaradan ve yaratilaniyla varligin ortak sesi.
Sevgi, insanin, harcadik¢a ¢ogalan tek sermayesi.

Imdi soralim: Sevgi, varlik sorusuna nasil cevap olabilir?

Soyle ki: Olmayan bir seye sevgi duyulmaz; sevmekten
soz edebilmek icin “digeri” gerekli. Siije olmadan objeyi kim
bilir? Sevginin s6zkonusu oldugu bir yerde elbette sevenlerle
sevilenlerin varlig1 kacinilmazdir. Ortada olmayan bir seye
sevgi duymak abes olur.

Iste bunun i¢in sevgi varlik sorusunun cevabidir. Sevgiyi
bilen, sevecek, onu paylasacak birini arar. Ciinku sevginin en
gicli tezahiiriidiir paylasmak. Sevgiyi paylasmak isteyen,
yaratmak gibi bir glice sahip degilse eger, varlik icerisinden
bir “digeri”’ni bulup sevgiyi onunla paylasacaktir. Yok, bu zat
yaratma giiciinli elinde tutan Allah ise, elbette sevilen ve
seven birilerini yarativerecektir.

“O’nun isi, bir seyin olmasin istedigi zaman ona sadece
‘ol’ demektir; o da hemen oluverecektir.” (36/82)

Herseyin oldugu gibi sevginin kaynagi da Allah(cc)’tir.
Sevgi caglayaninin kaynaginda O vardir. Yeryiiziinde gelmis
gecmis en blyiik sevgi okullar1 (din) O’nundur. Diinyanin
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gorlip gorecegi en yetenekli sevgi 6gretmenleri (peygam-
berler) O'nun okulunun mezunlaridir. Askin 6liimstiz kitabini
yine O yazmustir. Giinkii O, “VEDUD”dur, yani “cok seven”...

Yalniz o kadar mi? Elbette degil, ayn1 zamanda O, “cok
sevilen”dir. Nedeni yine ayn1: Ciinkii O, “VEDUD”dur. Kendi
dilinden, kendisini 6yle tanitmaktadir; kendisini taniyabile-
cegimiz en saglam kaynakta, Kur’an'da:

“Rabbinizden magfiret dileyin, sonra O’na tevbe edin!

Dogrusu Rabbim ¢ok esirgeyen, COK SEVEN'dir.” (11/90)

“0 (Allah), bagislayandir, ‘SEVEN’dir.” (85/14)

O’nun sevmesinin 6biir ad1 “cennet”tir. Sevginin ¢oziiliip
esyaya doniismesidir cennet. O, yalniz seven, yalniz sevdiren
degil, ayn1 zamanda sevindirendir de. Neyle olacak, cennetle
elbette. Hem, ¢ok sevenin, ¢cok sevilenin, ¢ok sevindirmemesi
diistiniilebilir mi?

O’nun hem ¢ok seven, hem de ¢ok sevilen oldugunu ben
cikarmiyorum, “Veddd” ismi cehlinin gramatik 6zelligi bu.
“Felll” vezninden miibalaga sigasi, anlam olarak hem etken
hem de edilgen bir yapisi var. Yani fail olarak “cok seven”
anlamina geldigi gibi, mef’ul olarak “cok sevilen” anlamina da
gelir.

Allah’in “Ved(id” olmasi demek, O’'nun ¢cok sevecegi ve
0’nu ¢ok seven birilerinin olmasi1 demektir. Iste bunun icindir
ki, sevgi varlik sorusunun cevabidir.

Sevgi, liflenen ruh gibi, 6zii [1ahi olan degerlerden biridir.
Sozkonusu degerlerin ¢ok az1 Yaradan’la yaradilan arasinda
paylasilir. Paylasilan bu degerlerin basinda gelir sevgi.

Yaraticomizi tanima hususunda bize kilavuzluk eden
diger sifatlara benzemeyen farkl bir boyutu vardir “Vedd”
sifatinin. Ornegin O, Esirgeyen’dir (Rahman), Bagislayan’dir
(Rahim), fakat esirgenmeye ve bagislanmaya muhtag degildir.
Affeder (Gafir), affedilmez; hiikmeder, hiitkmolunmaz; doyu-
rur (Razik), doyurulmaz...
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Bu gibi sifatlar hem fail hem mef’ul anlamiyla Allah i¢in
kullanilamaz. Bunlar1 bdyle kullanmak, kisinin imanini tehli-
keye sokacak kiiftir sozler arasina bile girebilir.

O’nun kendisi i¢in se¢ip begendigi “Vedid” isminin iste
bu agilardan farklilig vardir. Allah, sevgiyi kullariyla paylas-
makta, “O onlarl, onlar da O’'nu sevmekte”dir. (5/54)

Diger nimetlerine karsilik olarak “ubldiyyet” (kulluk)
isterken, sevgi nimetine ayni cinsten karsilik beklemektedir.
Bu manada bir baska 6rnegi daha yoktur sevginin ve sevgi
rakipsizdir. Yaradan, onu varligin ortak degeri kilmistir. Do-
yurmus doyurulmayi istememis (51/57), vermis almayi iste-
memis, yasatmis yasatilmay istememis, korumus korunmayi
istememistir. Fakat sevgiye gelince is degismis, onu tim
varliga samil kilarak, sevmis ve sevilmeyi istemistir.

Sevgi Mahliukat Agacinin Cekirdegidir

Kur’an’da sevgi li¢ ayr1 terimle ifade edilir: muhabbet,
meveddet, iilfet. En ¢ok kullanilan da birinci siradaki “hubb”
(ha-be-be) kokiinden tiiretilen terimlerdir.

Sevgi anlamina gelen bu terim ayni zamanda ¢ekirdek,
tohum, 6z, niive (habb) anlamlarina da gelmektedir. Bu mana-
lariyla Kur’an’da da kullanilmistir. (6/95; 55/12)

Bu ikinci anlamini da géz oniinde tutarak rahatlikla diye-
biliriz ki sevgi, varolusun tohumudur, g¢ekirdegidir, 6ziidiir.
Varlhigin yaratilis hikmeti, insanin varolus illetidir. Hersey
degerini ve émriinii illetinden alir. illeti 6liimsiiz olan deger-
lerin kendisi de 6liimsiizdiir; Allah i¢in sevmek gibi. Illeti
oliimli olan degerlerin maldli de 6limlidiir; kul icin sevmek
gibi. Ancak seven (Vedld) var oldukga sevgi de var olacak; O,
bu 6liimsiiz illetle yaratmasina devam edecektir.

“O her an yeni bir istedir (Hayat1 her an tazelemekte,
yaratmaya devam etmektedir).” (55/29)
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Mahlikatin sebebi olan sevgi tohumunun ekilebilecegi en
verimli toprak ytrektir. Adin1 sevgi koydugumuz verimsiz
tohumlar degil de, Vediid olan Allah’in bagisladig cins tohum;
hami alinip nadaslanmis, tasi ayiklanip kesegi kirilmis, emek
ve iscilikle stirtulip gozyasiyla sulanmis selim bir kalbe ekilir-
se, yurek, harcadikca cogalan bitmez tliikenmez bir sevgi
ambarina donecek; bu tohum, bire on degil bire bin, bire yiiz
bin veren yiuirek topraginin 6liimsiiz hazinesi olacaktir.

Insan yiireginin bu 6liimsiiz meyvesinden tam verim
alabilmek icin ¢ sey gerekli: Cins bir tohum (sevgi), bakiml
bir tarla (kalb), fedakar bir bahcivan.

En kot kalpazanlik, sevgi kalpazanhigidir. Karsiliksiz cek
kesen tiiredi tiiccar gibi karsiliksiz sevgi imal eden tiiredi
sevgi tacirleri yaptiklar kalpazanligin adin1 “insanlik sevgisi”
ya da “hiimanizm” koyabilirler. Nasil olsa bir faturasi yok bu
“kalp sevgi”nin. “Kuru kuru kadan alam / Takir takir kurban
olam” diye 6zetler Anadolu halki bu tip kalpazanhg.

Kalpazanligin bir baska tiriu de sevgiyi donun icinde
aramak, ya da -gliniimiizde oldugu gibi- fuhsun adini sevginin
zirvesi olan “ask” koymak. Ileride bu konuya deginecegimiz
icin geciyorum.

Ortalig1 sahte sevgilerin ve sevgi sahtekarlarinin kapla-
dig1 bir ¢agda, gercek sevgiyi ancak vahyin kilavuzlugunda
bulabiliriz. Clinkli vahiy, hem asiklarin hem masuklarin en
ylicesi olan Allah'in kelamidir; sevgiyi sevgiyle yaratan Allah'in...

Sevgi Mihenktasidir

Evrenin yaratilis hikmeti, insanin 6liimsiiz devleti, mii’-
minin diinyadaki cenneti, varligin tek ortak serveti olan sevgi
ayni zamanda vahyin de ¢atisini olusturur. Bu ¢at1 “sevmek”
ya da “sevmemek” lizerine kurulmustur.

Bu Ilahi iislip, sevginin “belirleyici” oldugu sonucuna
gotiriyor bizi. Sevgi, Allah’in kisiyi vurdugu mihenktasidir.
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Evrenin sahibi, kendisine karsi isyan etme, karsi gelme
yetisiyle donattig1 insan1 kahretmekten, atese atmaktan,
azabetmekten daha ¢ok, “sevmemek”le korkutup uyariyor.
Allah’a itaatin illeti sevgi olarak belirirken, itaatsizligin illeti
de sevgisizlik olarak ortaya cikiyor.

Korku mu? O var, olmal1 da. Ancak illeti azab, gazab ya da
cehennem olmak yerine yine “sevgi” olmall. Bu sayilanlar
O’nun sevmemesinin bir sonucu degil midir? Allah’a duyulan
korkunun temelinde cezaya carptirilma korkusu degil de
O’nunla kendisi arasindaki sevgiyi yipratma korkusu, illeti
sevgi olan korku vardir ki, istenilen de budur ve “takva”
bunun adidir.

Allah’in kitabini, sevmek ve sevmemek iizerine bina
ettigini soylemistik. Su ayetlerde sevginin insanin amellerinin
belirleyicisi olarak nasil kullanildigina bakiniz:

“Allah, hainleri sevmez. (8/58)

“Allah, tevbe edenleri sever. (2/222)

“Allah fesatgilar1 sevmez. (5/54)

“Allah, miittakileri sever. (3/76)

“Allah, haddi asanlari sevmez. (3/57)

“Allah, dengeli (kist) olanlari sever. (5/42)

“Kuskusuz Allah, ihanette ilerlemis giinahkar1 sevmez.
(4/107)

“Allah, yolunda kursunla kaynatilmis saglam duvar gibi
saf halinde savasanlari sever. (61/4)

“Cunku Allah, buytklik taslayip bobiirleneni sevmez.
(4/107)

“Allah (her tirlu pislikten) temizlenip arinan sever.”
(9/108)

Hepsi bu kadar degil elbet. Sevgi ekseni etrafinda dénen
bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiin. Bunlardan baska, sevginin
belirleyiciligine, sevginin bas6gretmeni ve insan sevgisinin
ufku Rasulullah’in ve ashabinin hayatindan da ¢arpici 6rnek-
ler bulabiliriz.



81 Mustafa istamoglu

Kisinin niteliginin tesbitinde sevginin belirleyici bir un-
sur oldugunu Allah Rasuli’nde de goriyoruz. O, disardan
bakinca sahibini negatif konumlara oturtacak kimi davranis
sahiplerini, s6zkonusu olumsuz davranislariyla degil de sev-
gileriyle degerlendirmistir. Ashabi arasinda olumsuz davra-
nis sergileyen kimilerine karsi olusan muhalefeti dengelemek
ve asir1 gidenlere unutulan bir boyutu daha hatirlatmak i¢in
bir¢ok olayda “Hayir! O kardesiniz Allah ve Rasili'ni sevi-
yor.” buyurmustur. Rasulullah’in sevgiyi belirleyici olarak
gosterdigi bircok érnekten Buhari ve baskalarinin naklettigi
yalnizca birini aktarmakla yetinelim.

Hz. Omer anlatiyor:

“Allah Rasulii zamaninda Abdullah isminde ‘esek’ lakabli
biri vardi. Hareketleri ile Peygamberimizi giildiiriirdii. Igki
ictigi icin Efendimiz ona sopa attirmisti. Yine bir defasinda
icki icerken yakalanmis ve sopa yemisti. Onun bir kag¢ kez
sopa yedigini goren biri:

— “Allah lanet etsin! Ne kadar da ¢ok iciyor.” dedi.

Allah Rasulii:

— “Sus, ona lanet etme! Bilmiyorsun ki o, Allah ve Ras(-
li'nt seviyor.” buyurdu.

Bu tavir, ameli hice sayan ters yonde bir dengesizlige delil
olamaz elbet. Ciinkii bu 6rnegin kendisi, bir ifratin, bir denge-
sizligin Allah Rasulii eliyle 6nlenmesidir. Insanlan zaaflarin-
dan dolayr mahkiim ederek kimi ¢ok giizel hasletlerini gor-
mezden gelmeyi reddediyordu. Laneti haketmemis birine
lanet etmeyi hosgérmemisti Rasulullah. Belki bununla onun
duaya ihtiyaci oldugunu, affa ve rahmete ihtiyac1 oldugunu
ima etmisti. Elbette boylesi ornekler ameli sifira ¢ikaran
Miircie dengesizligine delil olamazlar.

“De ki: Eger Allah’1 seviyorsaniz bana uyun ki Allah da sizi
sevsin ve glinahlarinizi bagislasin. Allah bagislayandir, esir-
geyendir.” (3/31)
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Sevginin belirleyiciligine gilizel bir 6rnek de bu ayet-i
kerime. Kisi sevmedigine de itaat eder; ama eger seviyorsaniz
itaat edin, yani itaatinizin illeti Allah sevgisi olsun.

Itaat edin ki sevginiz lafta kalmasin, 6deyin onun bedelini.

Sevdiginiz Zatin hatir1 i¢in Rasul’e itaat etmekle sevginizi
yurek tilkenizde iktidara gecirin. Sevginiz iktidarsiz sevgi ol-
maktan kurtulup iktidarh sevgiye doniisstiin. O zaman ne mi
olacak? Sevginizi Allah’a isbatlamis olacaksiniz, onun bedeli
olan itaati 6deyerek yapacaksiniz bunu. iste o dem Allah da
sizi sevecek. Yalnizca o kadar m1? Degil elbet. O da sevdigini
sana isbatlayacak, silecek giinahlarini, bagislayacak seni.
Senin Allah’a olan sevginin isbati “itaat” iken Allah’in sana
olan sevgisinin isbati da “magfiret” olacak. Bu sevgi siirdiik¢e
senin itaatin artacak, senin itaatin arttikca O’'nun bagis1 ve
rahmeti artacak. Iste sana miithis bir formiil. Bu formiilden
haberi olmayan insanlarin yakalarindan tutarak sars onlari ve
onlara “De ki: Eger Allah1 seviyorsaniz...”

Ve yine de ki onlara:

Allah’in var neye muhtagsin? Allah’in yok neyin var?
Sevmek ve Adamak

“Ey inananlar! Sizden kim O’nun yolundan yiiz ¢evirirse
yerine Allah dyle bir toplum getirecektir ki O onlar1 sever,
onlar da O’nu. Mii'minlere karsi (toprak gibi) algakgonilli,
kafirlere karsi (yal¢in bir dag gibi) izzetlidirler. Allah yolunda
cihad ederler, hi¢ bir kinayicinin kinamasindan korkmazlar.
Bu, Allah’in bir latfudur, onu diledigine verir. Allah'in latfu
genistir, O bilendir.” (5/54)

Allah’in yolundayken O’ndan yiiz ¢evirenlerin ilk yitirdigi
seyin “sevgi” oldugunu anliyoruz. Once sevgiyi kaybediyorlar,
Allah onlar sevmiyor onlar da Allah't. Ve arkasi geliyor.
Ciinkii sevgi diger eylemlerin illeti. Illet yok olunca maluliin
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durmasi i¢in hic¢ bir sebep kalmiyor. Mii’'minlere kars1 yumu-
sakbasl olmasi gerekirken tam tersi bir tavra giriyor: Sebebi
sevgisizlik. Kafirlere karsi izzetli olmasi gerekirken, tam tersi
bir tavir aliyor; sebebi yine ayni. Sevginin, Allah’a olan
sevginin en yliksek ifadesi olan cihadi terkediyor. Bedeli “can”
ve “kan” olan bir sevgiden yoksun kalinca, o bedeli 6deyecek
giic bulamiyor kendinde. Ciinkii artik “Beni seven ve benim
sevdigim Allah ne der?” yerine “Falan ne der?” sorusu geciyor.
O gline kadar sevdasi ugruna kinayicinin kinamasindan kork-
mazken, o sevginin yokolusuyla, kinanmak korkusu gibi asa-
gilik bir duyguya teslim oluyor. Diin sevgi sayesinde 6zgtlirken
bugiin sevgisizlik cukurunda nefsin, seytanin, esyanin ve
cevrenin esiri oluyor. Diin sevgi sayesinde lireten ve veren
biriyken bugiin sevgisizligin pengesinde stirekli tiiketen ve
alan derekesine diisiiyor.

Sevmek vermektir, sahip oldugunuz en degerli varhgi,
yureginizi vermek... Vermek dedimse oyle ¢ikarip sunmak
degil, paylasmak anlaminda vermek.

Kisi baskasina veremediginin, “digeri”yle paylasamadigi-
nin sahibi degildir. Ya da kisinin sahip oldugu sey, baskasina
verebildigi seydir. Bundan dolay1 yiiregine sahip olamayanlar
sevemezler. Yiiregi isgale ugramis bir insanin sevebilmesi
disiniilemez. Ciinkii orasi isgal edilmistir, yiireginin iktidar:
kendi ellerinde degildir, onu bir baskasiyla paylasamaz.

Boylesine isgale ugramis bir ylregin sahibi sevmekten
soz ediyor, “Sevdim” diyorsa, sevdigine sahte adresli davetiye
cikartiyor demektir.

Vereceginiz sey ne kadar degerliyse, onu vereceginiz yer
de o kadar ytice olmali. Daha dogru bir deyimle, verdiginizin
kiymetini bildiginiz 6l¢iide secgersiniz verilecek yeri. Sevginin
adanabilecegi en biyiik kap1 Allah'in kapisidir. Sevgiyi o
kapiya adamak, ona en yiiksek degeri bicmektir. Sizden olan
bir seyi 6liimsiizlestirmektir. Ciinkii bir adagin sorumlulugu,
adandig1 andan itibaren, adandig1 kapiya gecer.
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Sevmek, adamaktir. Adagin tasarrufu adandigi kapiya ait-
tir. Eger sevginizi bir 6limsilize adamissaniz, onu da 6lim-
stizlestirmigsiniz demektir.

Allah’1 sevmek sevgiyi 6liimsiizlestirmektir. Illeti 6limli
olan sevginin kendisi de oliimliidiir. Illeti 6liimsiiz olanin
kendisi de 6limstuzdiir.

S6z buraya gelmisken, yanlis bir kanaate deginmek isti-
yorum. Bu kanaatte sevgi, sahsiyet gelistirici ve kisiye varli-
gin1 duyumsatici bir tiretim araci degil, seveni sevdiginde yok
edici (fend) bir tiiketim aracidir. Kisiyi olgunlastiran ve ona
sahsiyet kazandiran, sevgiyi sevgi olmaktan ¢ikarip tutkuya
dontstiren ve onu bir can kurdu gibi insani yiyip bitiren bir
yurek kurdu olarak tarif eden bu anlayisin vardigi son durak,
Panteizm dengesizligidir. Hindli bilge Tao Tse’de gorildigi
gibi, pisligin icinde bile (hasa) Tanr1’'nin gorildigiini soyle-
meye kadar vardirilan bu yamuk felsefe, Kur'an’in 6ngérdiigu
“halik-mahluk” ikilemine taban tabana zittir.

Sevmek, bazilarinin iddia ettigi gibi yok olmak (fena) de-
gildir, aksine “Sevmek var olmaktir.” Varligindan haberdar
olmaktir. Sevmek kisinin kendi varligin1 isbatlamasinin en
kestirme yoludur. Clinkii sevgi, sahsiyyeti koruyarak biitiin-
lesmektir. Birbirinde yok olmak degil, birbirinde var olmak-
tir. Yok olma (fena) faraziyeleri sevgiyi tek yonli kabul
ederek sevenin sevdiginde yok olacagini iddia eder. Halbuki
sevgi cift yonliidiir. Bu gergek Allah’la kul arasindaki sevgide
bile gecerlidir: “Allah onlar1 sever onlar da Allah'l.” (5/54)
Sevgi bir baskasina hulul (girme, onda yok olma) degil bir
baskasinda kisinin benligini duyumsamasi, varliginin farkina
varmasidir.

Bir sevgi ferde kendi kimligini kaybettiriyorsa o sevgi,
sevgi degil girdaptir. Karsidaki de sevgili degil tizerine konan
canliy1 eritip sindiren ve canavar bitki olarak bilinen
Nepentes cicegidir.

Kisiyi sevdiginde kaybeden bir sevgi, liretici degil tiiketici
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bir sevgidir; Zileyha’'nin Yusuf(a)’a olan sevgisi gibi. Hem
kendisi tiikenir hem de karsisindakini tiiketir. Clinkii o sev-
daya kara c¢alinmistir; kontrolden c¢ikmis, “aksevda” iken
“karasevda” olmustur. Kur’an’da Ziileyha i¢in gectigi gibi,
yakip tiiketen bir sey olmustur: “‘Sevda onun bagrini yakmis’
dediler.” (12/30) Evet onu tiiketmis, o da kendisini tiiketenden
intikam almak istemistir. Tabi bu intikam doniip onu tiiket-
mek biciminde gosterecektir kendini. Onca sevgisine ragmen
mi? Evet, onca sevgisine ragmen yapmak isteyecektir bunu.

Boylesine bir sevgi, kimse icin mesru degildir. Mesr(
sevgi, akli bastan almaz, tersine akli layik oldugu yere koyar.
Bazilarinin iddia ettigi gibi- Allah sevgisinden dolay1 akil yi-
tirilmez. Allah'1 seven, O’'nun yerli yerinde yarattig1 ve hik-
metle yerlestirdigi akli nasil yerinden eder? Nasil sevdigini
soyledigi Zat'in hikmetine miidahale edebilir? Boylesi bir sey,
Zileyha'nin Yusuf'a sopa ¢ektirmesi ve bunu da, sevgi adina,
sevginin uist sinir1 olan agk adina yaptigini iddia etmesi kadar
abestir.

Evet, bu tiiketiciligin de bir sevgi ¢cesidi oldugunda siiphe
yok. Fakat normal ve iretici degil, anormal ve tiiketici bir
sevgidir bu. Eger istedigini elde etseydi Ziileyha, o sevgi hem
kendisini hem karsisindakini yakacakti.

Allah’1t sevmek adina, Allah’in sevdigi gibi yarattig1 insa-
nin dengesini bozmak imrenilecek bir sey olsaydi, bu isi
oncelikle Allaht onun kadar hi¢ kimsenin sevemeyecegi
Rasulullah ve Ashabi yapardi. Rasullerin bizden ¢ok daha iyi
bilip tanidiklar1 Allah Teala’y1 geregi gibi sevmemeleri diisi-
niilemez.

Allah’in  kendilerinden razi oldugu, kendilerinin de
Allah’tan razi oldugu sahabe i¢in de gecerli ayni sey. Sev-
dikleri Allah ve Rasulii yoluna sevginin en biiytik bedeli olan
can ve kanlarini koyan sahabe icerisinden belki her tiirli
insan ¢ikmistir, ama Allah agkindan deli-divane oldugu soyle-
nen, ¢ok sevdiklerini bildigimiz bu iki varliga kars1 duyduklari
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ask yliziinden aklini kagirip “meczub”lasan biri ¢ikmamistir.
Kimdir Allah’1 Rasulullah aleyhisselamdan daha ¢ok sevdigini
iddia eden? Bunu sdylemeye kimin dili varabilir? Hemen
guzel ornegimiz olan Allah Rasulii’'niin ve onun ellerinde
yetisen neslin bu konudaki tavr bizler i¢in takip edilecek en
dogru yol degil midir?

Allah’t ruhuyla sevenlerin, kalbiyle sevenlerin aklini ba-
sinda birakir sevgi. Allah’1 akliyla sevenlerin akli ise baslarin-
dan gider. Ciinkii sevgi “bilmek” degil “tanimak”tir, akil bunu
kaldiracak kapasitede degildir:

“Idraki meali bu kiiciik akla gerekmez
Zira bu terazi bu kadar sikleti cekmez”

Evet, akil terazisi bu kadar agirhig1 kaldiramayacak, ince
bir yerinden kiriliverecektir.

Adresleri dogru tesbit etmek gerek. Sevginin yerini, adre-
sini de dogru tesbit etmek gerek. Bildigim bir sey var: Allah
askini en st diizeyde yasayan Rasul ve ashabi arasindan
mecnun ve meczubun ¢ikmadigl. Yine bildigim bir sey var:
Allah Rasulii’'niin ve ashabinin Allah’t ¢ok, hem de pek ¢ok
sevdikleri ve sevginin yliksek bedelini 6demekten bir an bile
kacinmadiklari.

Islam’daki cihad farizasi kulun Allah’a olan sevgisinin en
yliksek tezahtiriidiir. Ciinkii sevginin biiytikligii yapilan feda-
karhikla orantilidir. Kisinin sahip olabildigi en biiyiik deger
“can”dir. Sahip oldugu o degeri, en ¢ok sevdigini iddia ettigi
Zat'in yoluna -sevgisinin bedeli olarak- koyar, O’'na bu sekilde
isbat eder sevgisini. Degilse, isbat edilmemis sevgi kof bir
sevgidir. Kuru bir iddiadan 6te bir degeri yoktur. Onu ne
Yaradan, ne yaradilan ciddiye alir.

Bu durumda varacagimiz en dogru hiikiim sudur: Allah"
cok sevenler, kendini Allah’a, O’'nun yoluna adayanlardir. Bu
yuzden sehadet en biiyiik agktir, sehid ise askin1 kaniyla ve
caniyla isbat etmis 6liimstiz asiktir. Bu ask dyle bir asktir ki;
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bu ask ugruna bir kez degil, bin kez 6liiniir. Bu ask insana:
“Gul ytzlu glizel 61tim/Seni bin kez 6ltirim.” dedirtir. Bu agkin
Peygamber dilindeki ifadesi budur; askini kaniyla isbat eden
sehidin, bu eylemi doniip dontip tekrarlama istegidir. Hem
dogrusu da oyle degil mi?

“Asik oldur kim kilur canin feda cananina

Meyl-i canan etmesin her kim ki kiymaz canina
Canini canane vermektir kemali as18in

Terk-i can derler bu derdin miiteber dermanina”

Sevgini isbatlamak icin gerekirse Ibrahim gibi atesin
ortasina atacaksin kendini. Senden istenildiginde boyle isbat
edeceksin sevgini. Elbet O da isbat edecek seni sevdigini.
Kabzasinda tuttugu atese emrederek: “Ya naru kiini berden
ve selamen ala Ibrahim.” (21/69) diyecek.

Ates de sahibinin bu emrini tutup, sevgiyi yakmaya gii¢
yetiremeyecek; seven ve sevilene soguk ve serin olacaktir.
Fakat buna ragmen bu sevgiyi yipratirim diye tir tir titreye-
ceksin. Hem canini adayacak, hem korkacaksin; hem atese
atlayacak, hem de sevgiyi kaybetmekten korkacaksin; iste
budur TAKVA.

Sevginin Zirvesi: Takva

Bu kavram, “sakinmak” biciminde ¢evrilir Tiirkce’ye. Bu
mithis ve agzina kadar dolu kavrami hi¢ bir sozciikle
Tiirkge'ye ceviremeyecegimi biliyorum. Onu bir tek sozciikle
ifade edebilirini; yine “takva” ile.. takvanin ne oldugunu
bilmek ancak yasamakla miimkiin. Ama takvanin salt korku
demeye gelmedigini rahathkla séyleyebilirim.

Bu kavramin icerdigi anlamlar i¢cinde vakia biraz korku
da var. Ancak bu korku atesten, cehennemden, azabdan,
kahrdan korkmak degil. Ona “havf’ derler ki onda sevgi
aranmaz.
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Ya nedir? takvadaki korku kulun Rabb’iyla arasindaki
sevgiyi yipratma korkusudur. O yakacak diye degil, o sevme-
yecek diye korkmaktir. Yanmanin en biiyigi O’nun sevme-
mesidir. Iste takva, kisinin Allah’la arasinda olusturdugu
sevgiyi yipratmamak i¢in tetikte durmasj, o sevgiyi gozbebegi
gibi korumasidir. Bu durumda Vediid olan Allah'in degil ya-
saklarini, O’'nun hoslanmama ihtimali olan seyleri bile terke-
der; degil O'nun emirlerine, O’'nu hosnut edecegini sandigi
tiim eylemlere sarilir. Biitiin bunlar1 yaparken de baska he-
saplar yapmaz. Yalnizca sevgiyi korumayi, onu yipratmamay1
amaglar. Takvada, titreyisin illeti 6diill ya da ceza degil,
sevgidir.

Takva, sevginin zirvesidir. Sevgi, umut, korku... Bu tigii-
niin insan ruhunda meydana getirdigi halettir takva. Sevgi,
umut, korku, ti¢ii birlikte yalnizca Allah i¢in duyulur. Bunlarin
liclinii birden Allah’tan baskasina tahsis etmek, tahsis edilen
o seyi “ilah” edinmektir; bundan hi¢ kuskunuz olmasin.

Insan birini yalmzca sevebilir, bu akidevi bir mesele teskil
etmez. Ya da birine umut besleyebilir, veyahut birinden kor-
kabilir. Ancak bu lg¢iinii birden Allah’tan baskasina tahsis
edemez. Bunu yapmak O’na esler (endad) bulmak demeye
gelir. Fakat bunlar tiimiiyle Allah’a tahsis etmek kisiyi, 6vgi-
ye en layik makama ulastirarak “miittaki” yapar. Bu li¢ ayr1
ruh hali insandaki ti¢ farkli bilincin dinamigidir; ulGhiyet,
rubibiyet ve ubldiyet bilincinin...

Degil bunlarin tgiini birden Allah’tan gayriya tahsis
etmek, mi'minin bir baskasini Allah’1 sever gibi sevmesine
bile Allah’in rizas1 olmamaktadir. Béyle bir durumu “kendisi-
ne ortak kosmak” olarak adlandirmaktadir Mevla:

“Insanlardan kimi, Allah’tan baskalarini O’na esler kosar.
ALLAH’I SEVER GiBI SEVERLER ONLARI. inananlar ise en ¢ok
Allah’1 severler.” (2/165)

Bu, sevgiye iliskin hiikiim. Bir de korkuya, iliskin olani
var:
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“Kendilerine savas farz kilininca hemen iglerinden bir
gurup INSANLARDAN ALLAH'TAN KORKAR GiBI, HATTA
DAHA FAZLA KORKMAYA BASLADILAR: ‘Rabbimiz ni¢in bize
savasl farz kildin? Bize biraz daha siire tanisaydin olmaz
miyd1?’ dediler. De ki: ‘Diinya gecimi azdir, takva sahibi i¢in
ahiret daha iyidir. Size kil kadar haksizlik edilmez.” (4/77)

Evet, Allah’1 sever gibi baskalarini sevenlerin durumunu
belirten ayetin tislibuyla, Allah’tan korkar gibi baskalarindan
korkanlarin durumunu belirten ayetin tislibu arasindaki agik
farka dikkat! Korku sevginin cezada bile ayak topuguna ulasa-
miyor. Yamuk sevginin cezasi, yamuk korkunun cezasindan
kiyas gotiirmeyecek kadar biyiik. Allah't sever gibi sevmek
adeta sirkle tanimlanirken, Allah’tan korkar gibi korkmak
sadece yeriliyor. Bu da sevginin azametine carpici bir 6rnek.

Sevgiye taninan bu ayricalik da gosteriyor ki, o, duygu-
larin en yiicesidir. Yerini buldugunda sahibini de yiiceltir.
Tersi de gecerli elbet; yerini bulmadiginda ise sahibini ayn
oranda alc¢altir. Onu yerli yerinde harcamayan harcanacaktir.

Algak goniilliilik, sevginin yticelttigi kisilerde goriilen bir
erdemdir. Bunun tersi olan kibir ve gurur ise sevgi yok-
sullugunun dogal sonucudur. Kerim ayetteki siralama bunun
en giizel delilidir: “O onlar1 sever onlar da O’nu. Mii'minlere
kars1 alcak goniilli, kafirlere karsi izzetlidirler.” Evet, mutlak
alcaklik anlamina gelen “zillet” bile sevginin yanina gelince
kanatlanip yiikseliyor ve sahibini de yiikseltip, oviilen bir
erdeme doniisiiyor; reziletken fazilet oluyor. Aynen algaklik
gibi. O da oyle degil mi? Tek basina algaklik igreng¢ bir du-
rumken, gonliin, sevginin topragi olan gonliin, yanina gelince
birden kanatlanip fazilete doniisiiyor, alcak goniil, yani algak
goniilliliik bir meziyet oluyor. Asil algaklik, tevazu gosteri-
lecek yerde tevazu gostermemek oluyor; mii'mine karsi kibir-
lenmek, gururlanmak oluyor. Bunun temeli de sevgisizlige
dayaniyor.

Yine dyetin devamindan anliyoruz ki kafirlere karsi gos-
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terilen secaat ve cesaretin kaynagi da sevgidir. Sevgi insani
taraftar yapar. Kimin olacak. Elbette sevdiginizin taraftari.
Eger sevdiginiz Allah ise, siz de Allah taraftar1 (hizbullah)
olacaksiniz. Bu durumda sevdiginizin dostlarina dost, dus-
manlarina diisman olacaksiniz.

Kafirler karsisinda odleklik ve pisiriklik sergilemenin
illeti de sevgisizlik olarak ortaya ¢ikiyor bu durumda. En
buytik algaklik, illeti sevgisizlik olan korkudur.

Ozetle, sevmek cesarettir.

En iyisi sen baska seyden degil sevmemekten, seveme-
mekten kork. Tabi bir de sevgiyi yerli yerine koyamamaktan,
her derde deva olan bu ilac1 bir intihar aleti olarak kullan-
maktan kork. Sevgi gibi kokii {1ahi olan bir duyguyu yanlisa
alet ettiginde Allah’1 karsinda bulacaksin. Iste bu noktada
Allah kiskanctir. Rasulullah’a dayandirilan bir haberde: “Saad
kiskanctir, ben Saad’dan daha kiskancim, Allah da benden
daha kiskanctir.” buyurulur.

Allah’in giizel isimlerinden biri de “Gay(r”’dur, yani
“kiskang”. Kulunu ulihiyyet ve rubiibiyet noktasinda baska-
sindan kiskanma ve sakinma olay. Salt kendisi icin yaratip
her bir seyi emrine verdigi kullarinin kendisi disinda ya da
kendisiyle birlikte baska ilah edinmelerini (sirk) iste bu
ylzden affetmemektedir. Gaylr oldugu icin, Vedid oldugu
icin ¢ok sevdigi kullarinin bu konudaki yanilgilarini kat'iyyen
affetmemekte, bunun disindakilerini affedebilecegini soyledi-
gi halde sirf bu(sirk)’nu affetmeyecegini bildirmektedir.

Rabb-1 Rahim’in bu gayretine ragmen insanin kendisine
vesenden, sanemden, taguttan, canlidan, cansizdan, ideoloji-
den, teknolojiden 6zetle O'nun disindaki herhangi bir seyden
ortaklar bulmasini affetmez. Affetmemekle kalmaz ¢ok sid-
detli bir bicimde cezalandirir. Sevgi (iman) yiikselmektir, dyle
yiikselmek ki gokleri gegmek, zamani ve mekani gecmek. iste
budur Allah’in kuluna olan sevgisi.
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Kul O’na ortak kosmakla bu sevgiye ihanet ederse, bu, o
kulun, o muazzam yiikseklikten diismesi anlamina gelir ki, bu
diististin dehsetini haber vermekten diller aciz kalir.

Sevgiyi yitirenin halini giizel 6zetlemis Seyrani:

“Zor gonilden diisme gokten diismeden ben bilirim
Kalb-i sultandan diisen kul par¢asindan pare bul”

Cibt gibi, insanin kendi cinsinden birini; sanem gibi
elleriyle yaptigini; vesen ve tagut gibi 6zel ya da tuzel kisilik
sahibi otoriteleri; heva gibi diisiince, sistem, ideoloji ve
ekolleri “rabb” edinmenin Allah’t nasil gazaba getirdigini,
dogrudan tiim muhatablara hitap eden ve insani iliklerine
kadar titreten su ayette gorebiliriz:

“Sakin Allah ile beraber bagka tanr1 edinme! Sonra rezil
bir sekilde kovularak cehenneme atilirsin.” (17/39)

Omriinde puta tapmamis ve daha sonra da tapmayacagi
kesin olan Rasulullah’in génliinii sabit tutmasi icin, biiyiik as-
kina halel getirmemesi i¢in bir uyariydi bu. Uyari {islibunun
sertligi, ayn1 zamanda sevginin de biiytikligiint gosteriyordu.

Kimi, Nasil Sevinek?

“Kimi sevmek?” sorusuna dogru cevap bulmak yetmiyor,
“Kim icin sevmek?” sorusunu da dogru cevaplamak gerekiyor.
Eger birincisini dogru cevaplamak yetseydi seytan kovul-
mazdi. O Allah’in Rabbligini hi¢ bir zaman inkar etmedi. Lakin
o Allah’in sevdigini sevmedi, hatta onu (Adem) hasetledi,
Allah’t ondan kiskandu.

Bu kiskanclikla digerini karistirmayalim. ikisi arasinda
illet farki var. Hadi bunu da siz soyleyin. Evet bildiniz, yine
“sevgi”. Gaylr'un gayretinin illeti sevgi iken, seytanin
kiskanghiginin illeti “sevgisizlik”tir. Sevgisizlik ise hasedin
obir adidir.
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O’nu sevmek yetmez, sevdigini de O'nun i¢in seveceksin.
O’nun sev dediklerini de seveceksin. O neyi, ne kadar seve-
cegimizi vahy ile belirlemis, ¢izmis sinirlari. Bu sinirlar iyi
bilecek ve tecaviiz etmeyeceksin. O'nun, sevginden baskala-
rina da pay ayirmana bir sey dedigi yok. Yeter ki dozunu
kagirma. Sevginin kontroliinii elden birakma, neye ne kadar
pay ayiracagini iyi bil. Buyurun sevginin ilahi taksimatina:

“De ki: Eger babalariniz, ogullariniz, kardesleriniz, esleri-
niz, hisim-akrabaniz, kazandiginiz mallar, diismesinden kork-
tugunuz ticaret, hosunuza giden meskenler size Allah’tan,
Rasulii’'nden ve O’nun yolunda cihad etmekten daha sevgili
ise, Allah, emrini (gazabini) gercgeklestirinceye kadar gozle-
yin. Allah fasik bir toplulugu dogru yola iletmez.” (9/24)

“Babalar” diye bashyor ayet ve siraliyor kisinin Allah’tan,
Rasulii'nden ve Allah yolunda cihaddan daha fazla sevebile-
cegi seyleri, kendisini bu li¢ sevgiliden alikoyabilecek olan
engelleri ya da sevgi kantarinin topuzunu ka¢irma ihtimali
olan degerleri. Kur'an’in dilinde, bu sayilanlar1 Allah’tan
Rasulii’'nden ve O’'nun yolunda cihaddan daha fazla sevmek
fasik olmanin yeterli delilidir.

Bu ayet sevgide dengenin nasil saglanacagini 6gretiyor
bize. Bu dengeyi bozanlar1 tehdit ediyor. Allah bu saydigi
isimleri imtihan araci kilarak, nebilerini sevgi sinavindan
gecirdi. Ibrahim’i hem babasi hem de ogluyla sinadi. Nuh‘u
oglu ve karisiyla sinadi. Lut'u esiyle sinadi. Rasulullah’t
yakinlariyla sinadi. Eyyub’u maliyla sinadi.

Biitiin bu nebiler (Allah’in selami tiimiiniin {izerine
olsun) alinlarinin akiyla verdiler sinavlarini. Bazilari i¢in belki
biraz zor oldu. Nuh’un oglu icin, Rasulullah’in amcas1 Ebu
Talib icin duydugu hislerde oldugu gibi. Ama sonunda oldu.
Ibrahim’in bogazladig1 koc, verilmis bir 6diildii.

Ince bir nokta var: Babay, kardesi, kadini, hisim-akrabay1
saydig1 halde anneyi saymiyor ayet. Babay: saydigi halde an-
neyi saymamasi, baba sevgisinin sarth sevgi olusundan.
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Baba sevgisi kazanilan bir sevgidir. Umutlar gergekles-
medigi zaman yiter. Evladindan beklentileri vardir babanin.
Kendisinin gerceklestiremediklerini o gerceklestirecektir, ba-
basinin kutsallarini koruyacak bir haleftir o. Baba gereginde
cocugunu Allah’tan ve O'nun yolundan alikoyar. Eger yukarda
sayllan emellerinin gerceklesmesine evladinin Allah yolunda
olusunu engel olarak goriiyorsa, goziinii kirpmadan yapar
bunu. Hatta daha ileri gider, kendi kutsallar1 ve atasinin
kutsallar1 adina Allah’a karsi, Rasul’e kars1 savastirir onu.
Baba, evladiyla arasindaki sevgiyi emellerinin gerceklesmesi
ugrunda kullanamazsa sevgisi azalir, hatta tlimden yitebilir.

Fakat anne sevgisi oyle degildir. O kazanilmis degil,
verilmis bir sevgidir. O sevgide kayit ve sart yoktur. Baba gibi
bir takim beklentileri sevgisine temel yapmaz anne. Eger bir
takim sartlar ileri stirmiisse, bu sartlar babada oldugu gibi
“atalik” hesaplarn yiiziinden degil tamamen onun iyiligine
olacagini sandig1 i¢indir. Babada “ben” agir basarken, anada

“«_n

0” agir basar.

Gilinlimiizde bircok ana-baba farkinda olarak ya da
olmayarak evladlarinin katili oluyorlar. Evladlarin1 Allah’tan
kiskaniyorlar, Allah’in dininden kiskaniyorlar. Ve Allah’tan
daha ¢ok seviyorlar onlarl. Daha dogru bir deyimle Allah’i
onlardan daha az seviyorlar.

Elbet Gaytr olan Allah da buna razi olmuyor, yalniz ken-
disi icin yarattig1 bir seyin yine yarattiklarinca kendisinden
(Yaradanindan) esirgenmesine, kiskanilmasina razi olmuyor
ve sonunda aliyor onu ellerinden. Onun gercekte kime ait
oldugunu bdylesine sert bir ihtarla hatirlatiyor bazen ebe-
veynlere. Anne-babalar Allah’tan kiskanarak, onlar1 Allah gibi
severek evlatlarinin sonunu hazirhyorlar.

Bu yanlis1 bazen de esler yapiyor. Eslerin Allah yolunda
birbirleriyle yarisa ¢ikmis iki atlet gayreti igerisinde olmasi
gerekirken o yola dikilen birer engel oluyorlar. Boyle olunca
da Allah kendi koydugu sevgi ve merhameti aliyor, yani kendi
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yuvalarini kendi elleriyle yikiyorlar, kendi huzurlarini kendi
elleriyle kagiriyorlar. Evet, Allah'in koydugu sevgiyi...
Ayete buyurun; hem de sevgiye “ayet” diyen ayete:
“O‘'NUN AYETLERINDEN BiRI DE KENDILERIYLE
KAYNASMANIZ ICIN SIZE KENDI NEFISLERINIZDEN
(CINSINIZDEN) ESLER YARATMASI VE ARANIZA SEVGI VE
MERHAMET KOYMASIDIR.” (30/21)

Allah’in dyetlerinden bir dyet olan ‘sevgi’yi O'nun yolunda
kullanmak varken, o sevginin sahibine karsi silah olarak kul-
lanmak ne hamakat. Ailelerin yanlisi kendilerini 6nce es sonra
kul saymalarinda. Evlatlarin yanlisi da kendilerini 6énce evlat
sonra kul saymalarinda. Genellikle babalarin hosuna gitmekte
once evlat sonra kul tavri. Bu ise Allah’in raz1 olmayacag bir
durum. Dahasi inanan birinin almamasi gereken bir tavir:

“Insanlardan kimi Allah’tan baskalarin1 O’na esler kosar,
Allah’1 sever gibi severler onlar1. inananlar ise en ¢ok Allah’
sever.” (2/165)

Cagdas insanin Allah’a inanis1 cahiliyye miisriklerinin
Allah’a inanisina nitelik yoniinden ¢ok benziyor. Ciinkii sevgi
degil ihtiya¢ belirliyor Rabbimizle olan iliskilerimizi. Clinkii
insan “Ey Allah’im, sana muhtacim, ¢iinkii seni seviyorum.”
deme yerine “Seni seviyorum, ¢iinki sana ihtiyacim var”
demeye getiriyor.

Cahiliyede de, miisrikler kendilerini Allah’a yaklastirdi-
gin1 iddia ettikleri putlarin savas, kithk ve salgin hastalik
zamanlarinda hatirlarlardi. O sikint1 gecince, diin 6liircesine
yalvardiklar: tanrilarini bugiin unuturlar, hayatin hayhuyuna
tekrar dalarlardi. Allah’a taptigini iddia eden gliniimiiz insa-
ninin da yaraticisiyla iligskisi buna benzemiyor mu? Bu iligki-
nin temeli sevgiye degil ihtiyaca dayanmiyor mu? Dahasi
aciniz cagdas insanin gonliinii, onu kaptirdig seyler arasinda
Yaratici’'nin kaginci siraya geldigine bakiniz. Hatta gonliine
tikistirdig1 bir yigin diinyalik arasinda Yaratici'ya bir yer
ayirip ayirmadigina bakiniz.
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“Bir Sem’a ki Mevla Yaka”

Sevgi, verilen bir sey mi, kazanilan bir sey mi?

Bu soruya “her ikisi de” biciminde cevap vermek miim-
kiin. Ihlas da dyle degil mi? Kitab’da her iki anlamiyla birden
kullanilir: Muhlisin (ihlas1 kazananlar), muhlasin (ihlas veri-
lenler). Elbet sevginin en garantilisi Allah tarafindan verilen
sevgidir. Bu ¢cok cesitli alanlarda kendini gosterir. Mesela
Iman konusunda:

“... fakat Allah size imani sevdirdi ve onu sizin kalbleri-
nizde siisledi ve size kiifrii, fiski ve isyan ¢irkin gésterdi. Iste
dogru yolda olanlar bunlardir.” (49/7)

Sevgi bu anlamda, hidayetin 6teki ad1 olmustur. Bir seye
sahip olmakla, sahip olunan bir seyi sevmek arasinda fark
olmali. Imani sevmek, imanli olmaktan 6te bir olay olsa gerek.
Imani seven biri onun iizerinde titreyecek, hatirini siirekli hos
tutacak, ugrunda biiyiik fedakarliklara katlanacaktir.

Iman1 sevmek, imanin diismanlari olan kiifiirden, fisktan,
isyandan nefret ettirirken sonuncusundan da kulunu nefret
ettiriyor. Bu durumda nefret de sevginin kacinilmaz unsuru
oluyor.

“Her sey ziddiyla kaim” ilkesine gore zaten sevmeyenin
nefret etmesi, nefret etmeyenin sevmesi diisiiniilemez. Ancak
nefretin mesrulasmas;, illetinin “sevgi” olmasiyla mimkiin-
diir. Siisleme olayinin sevmekle dogrudan ilgili oldugunu bu
ayetten anliyoruz. Obje(iman)’yi siisleyip glizellestirmek
yetmiyor, stijenin de giizel olmas1 gerekiyor. Daha agik bir
deyimle, baktigimiz giizel olmali, fakat bakisimiz da giizel
olmal. Iste bunun i¢in Allah iman siisleyip giizellestirirken
bakisi da ihmal etmiyor. Yamuk bir bakis egriyi dogru, dogru-
yu egri gosterecektir sahibine. Kétiiliiklerin cirkin gosterildigi
bir bakis dogru bir bakis demektir. iste bunu yapiyor Allah.
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Iman icin sevgiden belirleyici olarak s6z eden Kur’an,
kiftir icin de ayn 6l¢liyi koyuyor: “Kiifri sevmek...”

“Ey inananlar! Eger imana karsi kiifrii seviyorlarsa baba-
larimiz1 ve Kkardeslerinizi veliler edinmeyiniz. Sizden kim
onlar veli tanir dost tutarsa iste zalimler onlardir.” (9/23)

Cifte standardi tabiat haline getiren giinimiiz insaninin
yasadigi vahim celiskiyi ortaya koyan bu ayet, gercekte yaygin
bir ikiyiizliilige parmak basiyor. Inandigini iddia ettigi halde
imana kars1 kifri sevenlerin, kiifrii destekleyenlerin, kiifrii
savunanlarin baba-kardes de olsalar, imani sevenler tarafin-
dan veli ve dost edinilmemelerini tavsiye ediyor.

Sadece imani sevip kiifrii sevmemek yetmiyor, imanliy1
sevmek, kafiri ve onlarin dostlarini da sevmemek gerekiyor.
Onlar isterse inandiklarini iddia etsinler, imana ve imanliya
dost olamazlar, veli olamazlar. Clinkii imanli olmak yetmiyor,
iman1 sevmek gerekiyor. Bu da yetmiyor, onun diismanlari
olan inkar, glinah ve Rasulii'ne isyan1 sevmemek gerekiyor.
Karanlikla aydinligi birbirine karistirmamak gerekiyor.

Verilen sevgiden s6z ediyorduk. Daha o©nce sevgiyi
Allah’in kendinden tifledigi ruha benzetmistim. Bakiniz ayete,
adeta O’ndan bir parca olarak s6z ediyor sevgiden:

“Gozimin Oniinde biyiitilesin diye senin Ttzerine
BENDEN bir sevgi biraktim.” (20/39)

Ruhu herkes tasirken sevgi daha 6zel bir iliski gerektiri-
yor ve onu bazilari tasiyor.

Insanin erebilecegi en biiyiik saddet, 0’'ndan bir sevgiyi
lizerinde tasimasidir. S6zkonusu bu sevgiyi tasiyacaklarda
aranan Ozellikler, yani O’ndan bir sevgi tasimaya layik olma
sartlari soyle tesbit ediliyor:

“ INANAN VE SALIH AMEL ISLEYENLER iCIN RAHMAN
BiR SEVGI YARATACAK.” (19/96)

Birsey dikkatimi ¢ekiyor; Kur'an’da nerede Allah’in sev-
mesinden soz edilse, bu ayette oldugu gibi, hemen yani basin-
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da rahmetten, bagistan da s6z ediliyor. (Bkz.: 11/90; 85/14) Sev-
gi Allah’in rahmet kalemleri icerisinde ilk siray1 olusturuyor.

Bu nedenle de sevgiden mahrum olmak, rahmetten mah-
rum olmak anlamina geliyor.

Sevgi baristir, ustelik barisin en biiylik teminatidir.
Elbette sevginin de bir teminati olmasi gerek. iste bu teminati
da Rabbimiz veriyor:

“Ve onlarin kalblerinin arasini (sevgi ile) uzlastirdi. Sen
yerylziinde bulunan herseyi verseydin yine onlarin kalbleri-
nin arasinda tlfeti olusturamazdin, fakat Allah onlarin kalb-
lerinin arasini uzlastirdi.” (8/63)

Gonul ferman dinlemiyor ve sevgi hentiz borsalara diis-
medi. Iki insan birbirini kag para verseniz sever? Ya da seven
iki insan hangi bedeli 6deyince terkeder bu sevgiyi? Fiyati
nedir kalbin ve onun en soylu meyvesi olan sevginin?

Gontillere s0z gegirecek olan sultanlar ve fermanlar degil,
yalnizca o gonlin sahibi olan Allah’tir. O'nun bir vasfi da
“Mukallibu’l-Kulub”dur (Kalbleri evirip ¢eviren). Eger o go-
niillerde sevgi mes’alesini tutusturmussa bir, diinya biraraya
gelse sondiiremeyecektir o mes’aleyi.

Sair de oyle demiyor mu:

“Bir sem’a ki Mevla yaka tflemekle sonmez.”

Sevgi Toplumu

“Hani siz birbirinize diisman idiniz. Allah kalblerinizi
birlestirdi, O’'nun nimeti sayesinde kardesler oldunuz. Siz
(tlfet yokken) atesten bir cukurun kenarindaydiniz, Allah sizi
(illeti sevgi olan bir topluluk i¢ine katarak) ondan kurtardi.”
(3/103|

Sevgisizligin I1ahi lisandaki tasviri “ates cukurunun kena-
rinda olmak.” Oyle ki yarim adim daha atinca kendinizi yal-
nizlik ve sevgisizlik cukurunda bulabilirsiniz. Allah sayesinde
yalnizliktan kurtulup sevgiyi tattiniz.
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Sevginin vazgecilmez unsurunun “6teki” oldugunu konu-
ya girerken soylemistik. En biiyiik toplumsal rahmet olan
tlfetin (kelime anlami olarak birbirine gecirmek, aradaki
bosluklar1 doldurmak demeye gelir. Inananlarin kalblerine
Allah’in yerlestirdigi kardeslik sevgisidir.) onsarti nedir,
biliyor musunuz? Birlikte olmaktir, topluca sarilmaktir, yani
cemadat degil cemaat olmaktir. Ayni ayetin girisini okuyalim:

“Ve Allah’in ipine hep birlikte sarilin, boliinmeyin.
Allah’in size olan nimetini hatirlayin.” (3/103)

Evet, Allah’in hatirlamamiz istedigi nimetin tlfet oldu-
gunu ayetin devaminda gordiik. Iste sevgi nimetinin siikrii
oncelikle sevgide birligin saglanmasidir. Herhalde kimse
sevginin olmadig1 bir yerde vahdetten s6z edemez.

Cemaat, sevginin biraraya topladigy, ulfet adh yiirek dev-
letini kurabilmis insanlar toplulugudur; yiireklerini paylasan-
larin, iilfet kimligiyle vizesiz giimriiksiiz birbirlerinin gonliine
ozgiirce yol bulanlarin toplulugudur. Ummet, iste bu toplu-
luklarin olusturdugu okyanusun adidir. Boyle bir toplulugun
fertleri, ytrek iilkelerinde muhabbeti iktidar etmislerdir.
Sevgi toplumunda fertler birbirlerinin gonliinii, hayat deni-
zinde kopan ya da kopacak olan firtinalara karsi, emin bir
liman, selametli bir siginak, bereketli bir barinak bilirler.

Sevgi toplumunda, insan insanin kurdu degil insan insa-
nin cennetidir. Sevgi iksirinin cennet haline getirdigi ytirek-
lerinde konuklarlar birbirlerini. Oyle bir yiirek ki, carsilarinda
sevgi satilir, terazilerinde sevgi tartilir, ancak karsiliginda
para degil yine sevgi alinir. Sevgilerinin faturasi yine sevgidir.
Cok kere severler ve sevgilerini bezlederler, feda ederler.

Sevgi toplumunda insanlar yeni tanidiklar1 her “insan”a
yeni nazil olmus bir ayet gibi bakarlar.

Sevgi toplumunun fertleri yiiregin islevini iyi bilirler. Onu
niikleer bir glic merkezi gibi kullanirlar. Sorunlarini sevgiyle
cozmeye calisirlar. Kendi aralarindaki kavgalar1 sevgiden,
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tokatlari ise sefkattendir. Olaganiistii durumlarda sevgilerini
tlimden silmezler, parantez i¢ine alirlar. Bu da ii¢ giinii gec-
mez, gecemez.

Dovmeleri gerekiyorsa nefret ettikleri icin degil sev-
dikleri i¢in doverler. Birbirlerini tezgahlarina koyup tiiket-
mezler, gonillerine ekip o miinbit toprakta tiretirler.

Sevgi toplumunda ytireklere asilan “sevgili pankart”ta su
yazilidir:

“Vallahi birbirinizi sevmedik¢e iman etmis olamazsiniz,
iman etmedikge de cennete giremezsiniz.” (Buhari, iman)

Bu s6ziin sahibi olan sevginin baségretmeni, ashabina ara
ara sevgi dersi veriyordu. Bir giin Hz. Omer’in elini eline
almis, “Tamam, simdi oldu.” deyinceye kadar onun yiiregine
sevgi akitmisti. (Miislim)

Sevgi, peygamberlerin ve onlarin davet mirasini tistle-
nenlerin, davetlerine muhatab olanlardan istedikleri tek
karsilik idi.

Nebilerin, davetleri karsiliginda bir iicret istemedikleri
Kur’an dilinden sik sik vurgulanir. Ciinkii maddi karsiligi
olmayan bir eylem, fedakarlik ve samimiyetin en biyiik
delilidir. Peygamberler kendilerini cagirdiklar: seyde samimi
olduklarini insanlara hatirlatmak icin, ticret almadiklarini,
ecri yalnizca Allah’tan beklediklerini sik sik vurgulamiglardir.

Biitiin bunlara karsin insanlardan bir tek seyi isteme-
lerine izin verilmis. Ne demek “izin verilmis”; istemeleri Allah
tarafindan tavsiye ve tesvik edilmis, bu mikteseb bir hak
olarak goriilmiistiir. Nedir o bir tek sey? Tahmin edeceginiz
gibi yine “sevgi”:

“De ki: Ben buna karsilik sizlerden bir ticret istemiyorum.

Istedigim yalmzca yakin bir sevgidir.” (42/23)

Sevmek kaynasmaktir. insanlarin birlikte olmalarinin
illeti sevgi olursa o birlikteligin 6mrii de sevginin émriine es
olacaktir. Sevmek vahdetin ta kendisidir.
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Seven insan cemaat irmagina dokiilen bir katre olmay1
kabullenmis demektir. Cokta yok olmaz, teki ¢oga karistirarak
cokta var olur, kendinden olanlarin icinde kendini bulur.
Degil mi ki balik golde yetisir? O sevgi ¢aglayanlar1 immet
okyanusuna dokiiltir. O okyanusta bir damlanin hiikmiine mi
olacak? Iste oyle degil. O dyle bir damla ki ayn1 zamanda
bagrinda okyanusu, yani immeti tagimaktadir.

Sevmek cogalmaktir, artmak, tiremektir.

Tarihte sevgiyi katleden bir¢ok diisiince, yasam bicimi ve
sistem gelmis gecmistir. Fakat, insanligin degismez degerle-
rini paraya tahvil eden, fazilete dayal bir ahlak: yikip tiretim
ve tiiketime dayali bir “ahlak” ikame eden; sevgi, fedakarlik,
samimiyet gibi erdemlerin yerine, gosteris ve ikiyuzlilige
dayali diplomasiyi yerlestiren kapitalizm gibisi gelmemistir.

Reklam ve propagandaya dayanan modern diinya siste-
mi, sevgi gibi paraya doniistiiriilemeyen degerlere hasimdir.
Onu tahrip etmeyi, bunu beceremezse tahrif etmeyi amaglar.

Onu yok etmeyi beceremez, ¢ciinkii sevgi yok edilemez. Ne
ki ikincisinde, yani sevgiyi tahrif edip sahte sevgileri bol
reklamla pazarlama isinde basarili olmuslardir. Fuhsun, car-
pik iliskilerin, putperestligin adin1 ask ve sanat koymay1
basarmislardir. Bu sayede sevgi, tiiketime elverisli bir hale
getirilmistir. Artik, insanligin yiice degerlerinden biri olan
sevgiyi tutsaklik araci olarak kullanmak miimkiin olacaktir.

Tutku (Carpik Sevgi)

Gercekte sevgi, 6zgiirliigiin {ist siniridir. Insan1 mahkim
eden duyguya ise sevgi denmez, TUTKU denir.

Bu ikisini birbirine karisirmamak gerek. Sevgi ile tutku
birbirinden tamamen farkli seyler. Sevmek bir seyin i¢inde
olmaktir. Tutku ise bir seye kapilmaktir; bir sele, bir kala-
baliga, bir riizgara kapilir gibi kapilmak...
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Sevmek ozgiir kilar, tutku tutuklar. Tutkusunu sevgi
zannedenlere soyliiyorum: Elinizi kolunuzu baglayan, irade-
nize s6z hakki tanimayip onu teslim alan, aklimzin dizgin-
lerini eline geciren, sizi uysal bir binek gibi istedigi tarafa
suriikleyen sey, en biiytik 6zgiirliik demek olan sevgi olabilir
mi?

Tutkunun bir tiirti de tiryakiliktir. Bir tiryaki, bana tirya-
kisi oldugu seyi sevdigini sdyliiyorsa ben bunu “tutku” olarak
anlarim ve onun tutkuyu sevgi sandig1 sonucuna varirim. Bu
tiryakilik her zaman aynm seyde ortaya ¢ikmaz, farkli farkh
seylerde tezahiir edebilir.

Kadin ya da erkek, bir zombi gibi, kendisini esir edip ar-
dindan strtkleyen seyin adin1 ask koymaktan gizli bir haz
duyarlar. Gergek askin, saf agkin iyi sohretinden boyle istifade
ederler. Halbuki bu ask degil, tutkunun ta kendisidir. Ciinkii
gercek ask insani kendi cinsinin elinde oyuncak etmez, insana
ozgurliik bahseder ve aslanlik kazandirir.

Gergek aski tanimayanlar iki kisilik divaneliklerin adini
ask koymakta israrhdirlar. Bu durum psiko-patolojik bir
vak’adir. Aslinda tutku olan bu tip “ask”lar ¢ogunlukla yalniz-
Iig1 yliksek dozda yasayan fertlerde goriliir. Bu tipler ¢cektik-
leri asir1 yalmzhigi hafifleten birini bulduklar1 zaman, ilk anda
kronik yalnizliklarini hafifleten o kisiye karsi duyduklari min-
net hissini agk zannederler. Uzun zamandir ugsuz bucaksiz
ylreginde bastirdig1 yalnizlik acisini dindiren bu unsura karsi
duyulan minnet ve siikran hissidir bu.

Ask zannedilen bu hissin gii¢lii olmasi sevginin siddetinin
oOlciisii degil, daha onceki yalnizligin derecesinin biiytkligii-
dir. Yeni durumda, yalmzlik agisindan degisen pek bir sey
yoktur aslinda. Evvelce tek kisilik olan yalmzlik, simdiki du-
rumda cift kisilik yalmizliga dontismiistiir. Tabi, bu tutku
platonik (tek yanl) degilse.

Platonik asklar genelde hayal giiciiyle orantili olarak
biiytirler. Bu tip sevgilerin ¢cogu hayali sevgidir. Sevgi hayal
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oldugu stirece katlanilir. Fakat sevgi, insanlar arasinda yasa-
nilan bir olgu haline gelince, aradigini bulmuslugun korku-
suyla donar kalir kahramanimiz. Clinki gercekte onun aradi-
g1, sevginin kendisi degil, sohretidir. Onu bir avuntu araci
olarak kullanmaktadir. Deniz kartpostallarinda hayali geziye
cikan adam gibi, sevgilinin kendisine degil fotografina tut-
kundur.

Bu tip sevgilerin diger bir boyutu da, insanin, kendi
sorunlarini ¢6zmek yerine, kendinden, kendi gergeklerinden
kacmak i¢in baskalariyla ilgileniyor gériinmeyi se¢mesi. Ken-
di sorunlarinin tiimi ytiziisti dururken sevdigini zannettigi
insanin sorunlarin1 ¢ézmeye c¢alisir ve bunun adini da
“fedakarhik” koyar. Iste bu, insanin kendisinden kagisidir.
Tabi, sonugta hi¢ bir sorun da ¢6ziilmiis olmaz.

Cinsellik, alkol, uyusturucu, mecnunluk ve serserilik as-
kin dogal birer sonucu gibi gosterilir ¢arpik sevgide. Bu,
kocaman bir aldatmacadir. Bunlar olsa olsa doyumsuz birinin,
kendisini icine atip kaybolacagi bir girdap arama ¢abasidir.
Bu tip sevgilerde, sevilen, bir “girdap” goérevi goriir. O adeta
bir intihar agacidir.

Biitiin bunlar sevgi ve ask degildir. Tutkunun farkl yansi-
malaridir. Boyle birinin masukuna bakmasi bir tiryakinin
tiryakisi oldugu seye bakmasi gibidir. Yalmzhgin igici sise-
sinde balik olma diisiincesiyle gideren bir ayyasla, yalnizligini
bir kadinin cinselliginde giderme diisii géren bir tutkunun
ruh halleri birbirinden farklh degildir.

Halbuki sevginin dinamigi ruhtur ve RUHUN CINSELLIGI
YOKTUR. Inanan ruhuyla sever. O sevgide 6n planda olan,
cinsellik degil ruhun, yani “Uflenen 6z”lerin birbirlerine kar-
silikli olarak duyduklari istiyaktir.

Saf (rGihani) sevginin altinda buzag (cinsellik) arayan
tipler, ruhuyla degil akliyla ya da daha bagka yerleriyle seven
tiplerdir. Sevgiyi hep cinsellik olarak algilayanlar, rihani
sevgilere de ‘libido’ gézliigiinden bakarlar.



103 @ Mustafa istamogtu

Inananlarin birbirine kardes kilinmasi, iste o “iiflenen
0z"lin bedendeki egemenligini kabul etmek(iman)’tir. Bu
egemenligi kabul edenler kardes kilinmis olurlar.

Birgok Kkisi cinsel arzuyu kafalarinda sevgi ile aynilestir-
dikleri i¢in birbirlerine duyduklar1 bedensel istegi kolayca
“sevgi” ya da “ask” sanabilmektedirler. Oyle oldugunu kabul
etsek bile, illeti cinsel arzu olan bir sevginin 6mriini ve
degerini varin siz hesaplayin. Kald1 ki bu, sevgi degil, iki kisilik
bencilliktir; ¢ift kisilik yalmzliktir.

Bencil kisi, aslinda degil baskasini, kendisini bile seve-
mez. Yaygin kanaatte oldugu gibi, bencillik kisinin kendisini
sevmesi degildir. Belki kendi kalbi beceriksizliginin lizerine
egosunu giydirmektir. O liretememenin acisinj, ilgisini kendi
sahsina tahsis ederek ¢ikarir.

Yalnizca tek bir Kisi tarafindan tiiketilecek kadar kisir bir
yuregin tirlinline, nasil “sevgi” diyebiliriz? Sevgi bir umman-
dir. Yiizélclimii sinirsiz olan bir ytliregi bir kisiye tahsis etmek,
sevgiyi hadim etmektir. Benliginin dikenli tellerinden kurtu-
lup o yiiregin kiyilarina gelip dayanan herkesin girme hakki
vardir oraya. Sevginin sadece kendisine tahsis edilmesini
Allah bile kullarindan istememistir. O’nun istedigi, sevgide
baska bir seyin kendisine denk tutulmamasi, en ¢ok kendisi-
nin sevilmesidir:

“Inananlar ise en ¢ok Allah’1 severler.” (2/165)

Cagdas insanin ask adini verdigi yalmzlikta, iki kisi diin-
yayl, Allah’t, Rasulii karsilarina alip bir limited sirket kurarlar.
Bu iki kisilik sirketin adina da sevgi derler.

Modern insanin hastaliklarindan biri de sevmeye degil
sevilmeye, begenilmeye ¢alismasi. Bunun i¢in olmadik kilikla-
ra girmesi, bir y18in maskeler edinip; insanlara gergek yiiziini
degil maskeli yiizlinli gostermesi ve sonunda maskesini kendi
gercek ylizli sanmasi.

Sen oradan geciver. Sevgiyi tiretecek olan, yine sevginin
kendisidir. Etken ol, 6nce sev, sonra ne yaparsan yap.
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Romanlara, filmlere konu olan ve adina “biiytik ask”
denilen carpik sevgi, bir tiir tapinisa kapi araliyor. Tutkuda
taraflar birbirlerini sevme degil birbirlerine tapinma yarisina
girince, ask bir fetisizme déniisiiyor. Insanoglu tarih boyunca
putunu hep kendisi yapmis ve dontip kendisi tapmistir. Bu
kadim tutkunun bir devami oluyor bu is. Put edinilen, sevgi-
linin kendisi degil, bizzat tutku yani “heva” oluyor. Tutkusunu
(heva) tanr edinmekten Kur’an’da da s6z ediliyor: “Tutku-
sunu tanri edinen kimseyi goriiyor musun?” (25/43)

Gergek sevginin ytceltici glicii oldugu gibi ¢carpik sevginin
de aym oranda algaltici 6zelligi vardir. Birincisinde insan
kendisini bulurken, ikincisinde kendisini yitirir. Sevdigini ilah
edinir, onu tefekkiir eder, onu zikreder, onu tesbih eder, onu
goriir, onu yasar. O artik sevgili olmaktan ¢ikip bir ¢esit ‘ilah’
olmustur. Ve zaten bu sayilanlar da bir tiir tapinis yontemleri
degil midir?

Kahramanimiz en biyiik yanlsi sevgi dagiliminda yap-
mistir. Yalnizca Allah’a verilebilecek pay1 kendi cinsine ayir-
mis, tutkusunu tanri edinmis ve onu “Allah’t sever gibi sev-
mis”tir. Boyle bir tavra kars1 Gaylr olan Allah’in muamelesi
biraz farkhidir: “Allah onlarin kalblerini ve kulaklarini mii-
hiirlemistir. Gozlerinde de bir perde vardir.” (2/7)

Burada bir noktay1 hatirlatmak gerek: Tutkusu insana
olan biri, tutkusu esyaya olan birinden ¢ok daha ehvendir. Hig
degilse insan mahlikatin sereflisidir. Ya mahliikatin seref-
sizine vurgun olup onu “ilah” edinenler?

Cogu kez, carpik da olsa, su katilmadigl zaman sevgi,
insana ‘dogru adresi’ buldurabilir. Sevmeyi 6grenmis bir
yurek, yanilgisin1 anlayip gercek sevgiliyi farkedince O’na
yonelecektir. O zaman ge¢mis ac1 tecriibe, miikemmel bir i¢
zenginligin kazanilmasinda basroli oynayacaktir. Gergegiyle-
sahtesiyle sevgiyi hi¢ tanimayan insanin séziinii etmeye bile
hacet yok, ¢linkli onun “insan”lig1 tartigilir.

Bu konuda son s0z yine ayetin:
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“Rabbiniz sadece kendisine tapmanizi emretti.” (12/40)

Putlastirilan sevgide sevgililer birbirlerinde olaganiistt
seyler gormeye baslarlar. Tipki Kur’an’in dedigi gibi:

“Belki yardim olunurlar diye Allah’tan baska tanrilar
edindiler.” (36/74)

Sonunda ne mi olacak? Onu da ayni kaynaktan 6grenelim:

“(O putlastirdiklar1) kendilerine yardim edemezler, ter-
sine kendileri onlar i¢in hazirkita askerdirler.” (36/75)

Hele tek tarafl tutkularda bu gercek kendini ne kadar
acik bir bicimde gdsteriyor. Sevgili adini verdigi ikonu mem-
nun etmek icin yaptiklarinin yarisini Allah i¢in yapsa, belki de
O’nu raz1 edecek. Bu sertiven bazen taraflarin birbirlerinde
yokolusuyla son bulur. Maddi ya da manevi intihar...

Modern hayat, insana ruh aghgini farkettirmemek i¢in ha-
bire oyuncak tiretiyor. Aile baglarini, toplum baglarini, sosyal
erdemleri zayiflatip yok ederek bireyi dnce yalnizliga itiyor.
Ardindan yalmizligin1 hatirlayip onu yenmeye calisanlarin
rotasini saptiriyor, ona -yasina gére- oynayacagl oyuncaklar
imal ediyor. O zavalli da bunlar1 degistire degistire oynuyor,
oyalaniyor. Bu oyuncaklar ona yalmzligini gecici bir siire
unutturabilir, bir uyusturucu etkisi yapabilir. Asil tehlike, bu
oyuncaklarin ardindaki gizli maksadi géremeyip onlara gtive-
nerek, insanin sevebilecek yerlerini yok etmesidir.

Bir kez toplumu bu hale getirirlerse gerisi kolay. Boylesi
bir toplumda insanlararasi iliskilerin illeti sevgi degil menfa-
attir. Herkes, ikiytzliu degil iki yiiz ylzlidir. Olanca miina-
fikhigiyla sergilenen ¢agdas iliskilerdeki yapmacik “kibarlik”a
budalaca katlanmak zorundadirlar. “Katlanmak” ne kelime,
kendisi de ayn1 oyunu karsisindakine karsi oynamak zorun-
dadir. Belirleyici gliciinti sevginin olusturmadig1 modern ilis-
kiler tiiketim, gosteris, reklam ve sahtekarlik tizerine kurul-
mustur.
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Bireyi makinanin bir pargasi haline getiren sistem, onun
sahsiyetini hedeflemistir. Onu en serefli yaratik makamindan
indirip esyalastirmak ve esyayl da onu indirdigi makama
gecirmek ister. Senden kutsadig1 esyay1 tiiketmeni, yalnizca
tiilketmeni ister.

Bu, bir yabancilastirmadir. Herseyden 6nce insanin ken-
disine karsi yabancilastirilmasi, 6z benligine kars1 yabanci-
lastirilmasidir. Boyle biri i¢in sevgi, karin doyurmayan bir
ayrintidir. Yabancilasmis tip, herseye midesinden baktigi i¢in,
her sey oray1 doldurdugu oranda, ya da bir esya gibi tepe tepe
kullandig1 oranda kiymetlidir. Ruhun varligindan haberi
olmayanlar, ruhun ac¢ligini nereden bilsinler?

Modern hayatin bu sapikligina bilimsel bir temel hazirla-
maya calisan kapitalizm dininin sahtekar peygamberleri,
kendilerine ilk hedef olarak sevgiyi se¢mislerdir.

Bunlardan biri olan Freud’a gore, tiim i¢giiduisel arzular
hi¢ bir engelleme ile karsilasmadan tatmin edilince mutluluk
ve ruh saghgi kendiliginden saglanacaktir.

Hi¢ bir ahlak kurali tanimayacaksiniz. Tiim toplumsal
degerleri reddedeceksiniz. Dinin ilkelerini rafa kaldiracak-
siniz. Tum eylemlerinizin itici giicii sehvet olacak. Her tiirli
arzunuzu her c¢esit yoldan tatmin ederek mutlu olacaksiniz.

Bu tezin bilimsel olup olmadig: lizerinde durmuyorum;
ne oldugu ortada zaten. Fakat bunun hi¢ de bdyle olmadigin
Freud’u yetistiren toplum bile anlamis durumda. Insan1 mutlu
eden, sehvet ve cinsel arzularinin engellenmeden tatmini de-
gil, bir ideale inanarak inancini hayatinda yasayabilmesidir. O
ideal eger diinyevi ise diinyada mutlu olur, eger iki cihan
mutlulugu istiyorsa o ideal Islam olmahdur.

Bu tez kimin ekmegine yag stirtiyordu? Elbette kapita-
lizmin. Bu s6miri diizeninin insanin maddi ve manevi tiim
ihtiyaclarini karsilayip, onu mutlu etmeye yetecegi isbatlan-
maya c¢alisiliyordu. Agababalarin diinyayr daha iyi somiire-
bilmesi i¢in insanlarin aklini fikrini u¢kuruna takmasi isteni-
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yordu. Patronlar bunu Freud aracilifiyla gerceklestirmeye
calistilar. Boylelikle kapitalizmin insan sorunlarini ¢6zmede
daha kapsayic1 bir hale geldigi vurgulanacakti. Freud’a gore;
insanlar dogustan yarismayi severler ve birbirlerine karsiliklh
nefretle doludurlar.

Erkekler ise hep birbirlerini kiskanirlar.

Darwin de bu bilimsel sémiirii korosuna, en gii¢lii olanin
yasamini surdirdigi ve gelistigi teziyle katildi. Hayati tesa-
diifle aciklayinca baska tiirliisiinii séylemesi de miimkiin
degildi zaten. Boylelikle hayatin dinamigi hak degil, gii¢ olmus
oluyordu. Kaba kuvvet, yasamin kaynagina kocaman ciisse-
siyle gelip kuruluveriyordu.

Freud, kapitalizmi psiko-sosyal alana tasirken, Darwin de
bu sémiirl dinini biyolojik alana tasidi. Sonugta ikisi de ayni
hedefe ates ettiler; Sevgiye...

Bati modernizminin (Bat1 toplum ve sistem olarak tarihi-
nin hi¢ bir ddoneminde muvahhid olmamis, aldig1 hakikatleri
tahrif ederek almistir) tizerinde yiikseldigi felsefe budur.

G. Leonard kendi toplumunu sdyle degerlendiriyor:

“Bu toplum, diinyay1 bir yoriingeye sokabilir, aya ulasa-
bilir, ama iki insan i¢in birbirini bogazlama istegi duymadan
bir hafta siireyle birbirleriyle uyum icinde yasamanin yolunu
heniiz bulamad1.”

Onlarin bu hastaligl hangi topluma bulagsmadi ki? Simdi
nefreti insanin degismez karakteri olarak tanimlayan moder-
nizm her yerde; modernizm icimizde, ¢iinkii nefret icimizde.

Onun girdigi yerde sevgi yasayamaz, zaten o da yasamadi.
Sevginin sahibi, onu kendisinden yiiz ¢evirenden aldi, onu
taniyanlara verdi. Tarih boyunca bdyle olmustur bu.

“Ey inananlar, sizden kim yolundan dénerse Allah 6yle bir
toplum getirecek ki O onlari sever, onlar da O'nu.” (5/54)

Sevmek fedakarhktir; verdikce, harcadik¢a ¢ogalir. Kimi
harcamalarin sonu tiikenis ve yoksulluk olabilir. Fakat sevgi-
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nin bizzat kendisi zenginliktir. Bu yiizden sevebilen insan iki
diinyanin en zengin insanidir. Ciinkii gercek zenginlik, ver-
mektir; veren el olmaktir. Ureterek vermekten kazanilan ruh
olgunlugu, baska bir seyden kazanilamaz; hele tiiketerek
harcamaktan hic.

Zileyha aliyordu. Tuketici bir sevgiydi onunkisi, zaten
arzusu da buydu: Yusuf'u tiiketmek. Yakub veriyordu, iireti-
ciydi onun sevgisi. Seviyor ve veriyordu. Gozlerini verdi,
degerli bir varligi olan gozlerini. Sevginin bedeli olmustu bir
cift géz. Onun karsiiginda sevgi de kendi bedelini Yakub’a
odedi; goziin goremedigini géren bir burun vererek. Sevginin,
sevip bedel 6deyene 6dedigi bir kars1 bedeldi bu.

Tiiketici sevgiyle lretici sevgi arasinda bir fark vardi:
Sefkat. Birinin illeti sehvet iken digerinin illeti sefkat idi.
Allah’a olan sevgisini, 6z yavrusunu goziinui kirpmadan feda
ederek isbatlayan ibrahim’e, sonunda sevgi araci olan [sma-
il'in iade edildigi gibi, Yakub’'un (Allah’in selami tiimiiniin
lizerine olsun) bedel olarak 6dedigi goézleri de sonunda
kendisine iade edildi.

Sehvete dayali cinsel sevgi aslinda arzunun akli ve duyu-
lar1 hiikmii altina alip kalbi yaniltmasidir. Bunun benzeri hay-
vanlarda da goriiliir. Bu tip bir arzu tatmin edilmezse ihtirasa
dontsir. Sadistce duygular, iste bu tatmin edilmeyen ihtira-
sin insani teslim almasinin sonucudur.

Sevginin Tezahiirleri

Sevgiyi besleyen yan kaynaklar vardir. Bunlar olmadan
sevgi tek basina uzun siire ayakta duramaz. Sevginin sacakla-
r1 bu kaynaktan beslenirse o sevgi saglam ve uzun omiirli
olur. Bunlar emek, ilgi, tanima, sorumluluk ve saygidir.

Emek: En dogal sevgi emege dayanan sevgidir, ¢iinkii bu
tiir sevginin icerisinde ilk kalemi sefkat olusturur. Allah’in
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kuluna, ananin evladina, bahc¢ivanin c¢igeklerine, mimarin
eserine olan sevgisi de bu tiir bir sevgidir. Seven sevdigine
emek vermis, kendisinden birseyler katmistir. Insanlar ek-
mekle doyar, emekle biiyiir, sevgiyle yasarlar.

Ilgi: Ilgi de sevginin tezahiirlerindendir. Bir seyi sevip de
ona ilgi gostermemek diisiiniilemez. Mesela Allah'1 sevdiginizi
soyliiyor ama onun emirlerine ilgisiz kaliyorsaniz, bu sevgi
kupkuru bir iddia olur.

“De ki: Eger Allah’1 seviyorsaniz bana uyun ki Allah da sizi
sevsin ve giinahlarinizi bagislasin. Allah bagislayandir, esirge-
yendir.” (3/31)

Evet, yaraticiniz sevginizi isbatlamanizi istiyor, bunu,
sevdiklerini de severek yapmanizi, onlara uyarak yapmanizi
istiyor. Onun sevdiklerine itina gostererek, onun koydugu
kurallar1 hayata hakim kilarak yapmanizi istiyor. Unutanlarin
unutulacagini bilmemizi istiyor:

“Onlar Allah’t unuttular Allah da onlar1 unuttu.” (9/67)

Tanima: Sevginin tezahtirlerinden biri de tanimadir. Ta-
nima yontemlerinin icinde en kolayi, sevgiyle tanimaktir.
Bunlar icice eylemler. Sevdiginiz kadar tanirsiniz, tanidiginiz
kadar seversiniz. Fakat toplum tanimadan sevenlerle, sevdi-
gini iddia edenlerle dolu. Bunu nasil beceriyorlar, bilemiyo-
rum dogrusu. Zaten bu tip sevgilerin 6mri de olmuyor,
taniyincaya kadar siiriiyor. Buna sip sevdilik derler. Bir de
tanidik¢a artan sevgi vardir ki, boyle biri olmak biiyiik bir
lGtuftur. Allah da tanindikga sevilir.

Sevgi, tanimanin en kestirme yoludur, demistik. Clinkii
sevmek sevilmeyi getirir. Bu eylemin karargahi yiirektir ve
sevmek, insanin kirkinci odasi olan ylirekte birini konuk
etmektir. Insanin sirr iste o odadadur.

Insan1 tanimak icin oray1 gérmek gerekli, yani sevilmek
gerekli. Taninmak icinse, orada gormek yani sevmek gerekli.
Elinde sevginin giris kartin1 tasimayan, o odaya orduyla gelse
dahi giremeyecektir, goremeyecektir, taniyamayacaktir.
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Sorumluluk: Sevgi sorumluluk ister, zaten sevmek basl
basina bir sorumluluk degil midir? Sorumsuz insanlar tutula-
bilir, vurulabilir, lakin sevemezler. Ciinkii sevgi, kazanilmasi
zor, muhafazasi ise daha zor bir olaydir. Onu korumak ve
kollamak insana bir takim ek yukumliliikler getirir. Yani
engin bir sabir isidir sevgi.

Sorumlulugun zidd1 yetersizliktir. Bir insana, sirf kendi
kendine yetmedigin icin bagliysan, o sevgi bir giin bir yerle-
rinden dokiliiverir.

Sorumluluk en fazla esler arasindaki sevginin ¢imento-
sudur. O giderse aile binasi ikisinin de basina yikilacaktir.

Saygi: Kisi sevdigini saymiyorsa ona bir giin sevgisinin
faturasini ¢ikartabilir, hatta sevdigi kisiyi tezgahina koyup pa-
zarlayabilir. Bu, ona duydugu sevginin sirtindan gecinmektir
ki, pek hos karsilanmaz.

Sevmek, sevilenin 6zgurliigiine, sahsiyetine saygiy1 ge-
rektirir. Dengesizlige varan saygisiz sevgi, icerisinde sevileni
esir alma, onu tutsak etme arzusunu barindirir. Iste bu yamuk
arzu, ancak saygiyla 6nlenebilir. Sevdigini nesnelestirmekten
kacinabilen ¢ok az insan vardir. Sevilenin nesnelestirilmesi-
nin en etkili tedbiri saygidir. Clinki insan bir nesneyi sevebilir
fakat bir nesneye saygi duyamaz. iste bu nedenle sayg,
sevginin Kkisisel bir somiiriiye déniismesini 6nleyen yegane
unsurdur.
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Evet, sevgi Uzerine sOylenebilecekler elbette bu kadarla
sinirli degil. Biz de zaten bu konuda sdylenebilecek her seyi
soyledigimiz iddiasinda degiliz. Ne ki, sevginin katledildigi bir
cagda coziilmeden ayakta kalabilmenin, timit kaynaklarini
kurutmamanin garantisi olan bu erdeme sahip ¢ikmaktir
amacimiz.

Sevgi 6gretilebilir mi? Ne miinasebet, elbette 6gretilemez,
fakat yasanir. Ancak insanin sevme yetenegini kesfetmesi, bu
gizli hazineyi ortaya ¢ikarmasi icin, icinde tasidig1 mitkemmel
donanimi gérmesi, belki egitimle saglanabilir.

Sevgiyi 6gretmenin en garantili yontemi sevmek ve sevgi
temelleri lizerinde ylikselen model bir toplum olusturmaktir.

Kur’an sevgiden bu kadar ¢ok s6z ederken, sevgi bizim
hayatimizda ne kadar yer tutmakta? Sevebilecek yerlerimizi
ellerimizle hala yok etmemissek, haydi, hep birlikte sevgi
olugunun altina tutalim baslarimizi. Bilelim ki, [slam’in ve
insanin ortak diismanlar1 6nce sevgiyi katlettiler ve yerine
nefret tohumlar: sagtilar. Bombalarini1 cografyamizdan 6nce
yureklerimize attilar ve oradan basladilar isgale.

Yasadigimiz bu dizboyu sefalet neyin sonucudur saniyor-
sunuz? Sevginin kani dokiilmiisse bir yiirege, o yiirege bir
daha bahar gelir mi hi¢? Sevgi giillerini yolan eller kurumaz
mi1 hi¢? Ondan geriye buguz, hased, kin, suizan, kapris, ihtiras
kalacaktir. Sevginin yerini bu sayilanlar aldig1 zaman gelsin
giybetler, gelsin iftiralar, dahasi gelsin hamakatten kaynak-
lanan ihanetler ve acimasizca kiyimlar.
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Evet, yakit1 tiikenmis bir yiirekle bu diinyanin en zor
yokusunda nereye kadar cikabilirsiniz ki? Kalb dyle bir tasi-
yicl ki, tasidiklar: arasinda iman var, Kur’an var, basiret var,
feraset var, cemaat var -Kirip bitirmemisse tabi- immet var.
Niifusu milyarlar1 bulan bu iilkenin ytizélgiimii hentiz hesap-
lanabilmis degil.

Biitiin bunlar bir yana, oras1 Mekansiz’a mekan olacak
kadar, O’'nu orada agirlayacak kadar biiytik. Bu sinirsiz cog-
rafyada, bu sinirsiz yiiki cekebilecek tasitin yakiti da sinirsiz
olmak gerek. Iste o yakit “sevgi”dir. Degilse, 0 muazzam yiike
ylirekten baska hangi arag, sevgi’den baska hangi yakit
dayanabilir?

Bir Sonsuz’u tasiyan sonsuz bir araca, sonsuz bir yakittir
sevgi.

Onun i¢in diyoruz ki “6nce sev...” Kardesini sevdin mi bir
kez, kotilik yapamazsin ona. Eger mi’'minler elimizden,
dilimizden emin olamiyorlarsa, sevgisizlik yiiziindendir.

Sevginin “cennet” demeye geldigini, sevginin “iman”
demeye geldigini bir daha dinleyelim Rasul’iin dilinden:

“Vallahi birbirinizi sevmedik¢e iman etmis olamazsiniz;
iman etmedikge cennete giremezsiniz.”

Insanin insana sunabilecegi en éliimsiiz hediyedir sevgi.

Bir asri, asr-1 saadet eden iste budur. Onlar aski oyle
yuksek dozda yasadilar ki, sonraki nesiller onlarin bu sevgi
stogunu yuzyillardir harcaya harcaya bitiremedi.

Buyurun, kusagimizla biz bu sevgiyi tiiketen degil, iireten
olalm. Oyle iiretelim ki, sonraki kusaklara bile yetsin bu
sevgi.

Bilelim ki, Medine 6nce ytireklerde kuruldu, ona Mekke’-
de hamile kalmisti mii'minler. Gogiislerinde bir mustu gibi
besleyip biiyiittiikleri bu nurtopu ¢ocugun dogusunun adidir
Medine Devleti.
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Icimizdeki devletten habersiz yasayan bizlerin, dahas;,
yurek devletini olumsuz davranislarla kiyasiya tarumar eden
bizlerin, devletten s6z etmesi sov yapmaktir.

Eger diinyadaki insana ve insandaki diinyaya, varligin
harcadik¢a ¢ogalan ortak sermayesi sevgi, hakim olmaya-
caksa, nasil saglanacaktir ‘insan’in mutlulugu?

Ve yiireklerin isgal altinda oldugu bir toplumda sevmeyi
neyle, nasil becerecektir insanlar?
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% ilelim ki. Medine 6nce viireklerde kuruldu, ona Mekke'de

hamile kalmist mi'minler. Gogiislerinde bir mugtu gibi
besleyip biavittikleri bu nurtopu gocuiiun adidir Medine
Devleti. lcimizdeki devletten habersiz yagayan bizlerin,
dahast, viirek devletini olumsuz davranglarla kiyasiya
tarumiir eden bizlerin, devletten soz etmesi sov yapmaktir

Eger dinyadaki insana ve insandaki diinyaya varligin,
harcadik¢a cofialan ortak sermayesi sevgi hakim
olmayacaksa, nasil saglanacaktir "insan"in mutlulugu!
Ve yireklerin iggal altinda oldugu bir toplumda sevmeyi
neyle, nasil becerecekrir insanlar!
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