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Onsoz
Otuz Al Yil Sonvra...

“Bu bir baghik degil!” Haziran 1976'da, bu kiigiik kitabin metnini
verdigim zaman Frangois Maspero bana boyle demisti. “Hayir, bu bir
bashk!”, “Hayir degil... Peki, nasil istersen...” Bu gergekten de libe-
ral ve asin1 sol goriiglere sahip, biiyiik bir editér i¢in bile sagirtic bir
baslikts; fakat ¢ok gurur duydugum, ¢ok iyi bir baglik oldu (Hala ¢ok
bityiik bir baghk demeye ciiret edemiyorum), zira bugiin bile giindeme
getirilmeye (hatta dykiiniilmeye) devam ediyor. Ancak uzun zaman-
dan beri artik bu eser kitapgilarda mevcut degildi. Bu benden kaynak-
laniyor; oysa La Découverte’in patronu Frangois Géze bana defalar-
ca, kitab: yeniden yayinlamami énermigti. Fakat diinyada ve olgulan
gorme bigimlerinde o kadar ¢ok sey degismisti ki, kitabi bagtan agag1
yeniden yazmak gerekiyordu. Bu beni, kullandigim bashg: terk etme-
ye ve unutulmaya birakmaya zorlayacakti; oysa baghk cografyacilar
toplulugunda neredeyse tarihi denebilecek bir skandalin konusu ol-
mus, kamuoyunda da hararetli sagkinliklara yol agmigti. Devam eden
israrlardan sonra aklima gelen fikir, ilk baskidaki béliimlerden her
birini, bugiin yaptigam yorumlarin, elestirilerin ve 6zelestirilerin ne
oldugunu soéyleyen birkag yeni sayfayla tamamlamak oldu.” Bu, kate-
dilen yolu hesaplamaya olanak verecekti.

BiR BASLIGIN KOKENI

Bu yiizden, elinizdeki bask: i¢in Cografya, Her Seyden Once Savas
Yapmaya Yarar baghgim koruyorum. Ozellikle bir cografyaci tarafin-
dan diisiiniildiigii dikkate alindiginda bu, gergekten de giliing bir
baslik olabilir. Eger bagka cografyacilara bagvurmus olsaydik, kitabin
bash belki de Cografya, Aynt Zamanda Savag Yapmaya Yarar olurdu
(Ve belki bu, meslektaglarimi daha az soke ederdi). Ancak baghgmn ifa-
de bigimi itibariyla hitap edilenler, cografyanin gercekte ne oldugunu

* Orijinal metinden ayrilmalan igin bu yeni sayfalar, daha dar bir siitun iginde verilmigtir.
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bilmeyen ve okuldan, kolejden veya liseden beri cografya hakkinda
anlagilmaz ve biktiric1 hatiralara sahip olan kisilerdir. Bu metin bu
kisileri oldugu kadar tarih-cografya hocalarini da ilgilendiriyor.

Bu cografya bir seylere yaramali mi? Belki de bu kesin degildi.
Fakat “savas yapmaya” yaramasl, iste en sagirtici olan bu! Bugiin ar-
tik kullanilmayan bu zarif formiil, 17. yiizyilda, 14. Louis tebaasina
ve Avrupa'ya, Hollandallarla “savas yapmaya” gittigini séylediginde
(1671) ortaya ¢ikmmsti. Bugiin de partizan savaglarinin daglarda, bii-
yiik ormanlarda, kisacasi, 6zel cografi bolgelerde “yapildigini” séyle-
miyor muyuz?

Burada daha fazla dikkat ¢cekmek icin her seyden énce zarfini agik-
lamamiz gerekiyor. “Cografya, her seyden énce...” ifadesiyle kastedi-
len “6zellikle”, “yalmzca” degil, “ilk olarak”, “éncelikle”, basindan beri
anlamlaridir. Bu ise cografyanin gercekten de bir tarihe, uzun bir tari-
he sahip oldugu ve —elbette- cografyacilarin savastan bagka seylere de
hizmet edebilecegidir.

Bu baslhiktan (ki 1976’da iizerine diisiiniilmeyi hak ederdi; ancak
bu, kamuoyundaki izlenimini ortadan kaldirirdi) sonra kitabin ilk say-
fasi, cografyay1 okul bigimi altinda, yahut en azindan herkesin, hatta
entelektiiellerin bile hafizasinda kaldig1 haliyle sunmaktadir: “sikici
ve sonug olarak anlamsiz”, “ve 6zellikle higbir seye yaramayan” bir
disiplin. Fakat kitabin ikinci sayfasinin altinda, esas énemdeki pasaj
yer almaktadir: “Ozenli bir sekilde hazirlanmis goriniimlere karsin,
cografyanin sorunlart yalmizca cografyacilan ilgilendirmez; bunun
cok otesinde, nihai olarak; biitiin yurttaglan ilgilendirir. Zira kitle
medyasinin diinya izleyicilerine a¢ildig1 6lgiide tatsiz tuzsuz gériinen
bu pedagojik séylem, yani profesérlerin cografyasi, hepimizin gozii
oniinde, kusku gétiirmez bir gii¢ aracini, yani iktidara sahip olanlar
i¢in cografyay: saklamaktadir. Ciinkii cografya, her seyden énce, savas
yapmaya yarar...” Bu artik akici konugma degil, agiklanmasinda kul-
lanilan saldirgan ve iddial ton nedeniyle kuskusuz alisilmamis olan
epistemolojik bir diisiincenin baslangicidir.

“Cografya her seyden 6nce savag yapmaya yarar” ciimlesi, 1976 so-
nunda yaymlanan kitabin baghg haline gelmeden 6nce, kisa siire 6n-
cesinde kurdugum Hérodote dergisinin kitaptan birkag ay énce yayin-
lanan ilk sayisinda kalemimden ¢tkmist1. Dergiyi, bu énemli bilginin,
yani cografyamn stratejik roliinii canlandirma amaciyla, ilk cograf-
yacilardan birinin, yirmi bes asir 6nce yagamis bir Yunan cografyaci-
nin himayesi altina yerlegtirmistim. Derginin ilk sayfasinda Herodot
babanin Wiaz tarafindan, susturucu olarak Diinya’nin takildig bir ta-
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bancayla silahlanmis halde ¢izildigi bir resmi vardi - otuz alt1 y1l sonra
bu ¢izim, énce Frangois Maspero’nun, sonra La Découverte'in deste-
giyle cikarilan bu derginin baginda durmaya devam ediyor. Dergi ¢ik-
t131 zaman meslektaglarimla birlikte bir redaksiyon kurulu olusturma
ihtiyact duymamistim. Diger yandan Hérodote, bes geng arastirmaci-
dan olugan ¢ok aktif bir “redaksiyon sekretaryasi’na sahipti; bu bes
geng birkag¢ y1l 6ncesinde meshur (ve biraz da skandalli) “Vincennes”
Universitesi'nde benim &égrencilerimdi — bu noktaya dénecegim. Bun-
larin arasinda, ¢eyrek asir sonra Fransiz Jeopolitik Enstitiisii'nii kura-
cak olan Béatrice Giblin (Delvallet) de vardi. 2006’da ondan, Editions
La Découverte’in ¢abalariyla ve hig olmadig kadar biiyiik bir okur kit-
lesiyle (6zellikle de cairn.info portalindaki elektronik versiyonunda')
varhgin siirdiiren Hérodote’'un basina gegmesini istedim. Kuruldugu
zaman derginin sadece birkag yil yasayabilecegini (ki bu bile biiyiik
bir bagan olacakt1) diisiinmiistiik, zira entelektiieller cografyayla ¢ok
az ilgileniyorlardi ve tiniversite cografyacilarinin hiyerarsik toplulugu,
bizim séylememiz muhtemel olan geylere hayli diismandi. Ayni neden-
lerden 6tiirii, benden 20. yiizyilin sonundan sonra Cografya Her Seyden
Once Savas Yapmaya Yarar' yeniden yayinlamamin istenecegini hayal
edemezdim.

Bu yiizden bu ctimle, Hérodote'un ilk sayisinda, temel énemde ol-
masa da, yaklagik altmis sayfa uzunlugundaki “Pourquoi Hérodote?
Crise de la géographie, géographie de la crise” [Neden Hérodote? Cog-
rafyanin Krizi, Kriz Cografyasi] baghkl bir makalenin baslarinda yer
aliyordu. Metni ben yazmigtim ve bu orijinal formiilii, temel olarak
benim arkadaglarimdan (6zellikle de Fransiz cografyasinin iki “agir
topu”ndan; Strasbourg’'daki uygulamah cografya enstitiisiinii kuran
Jean Tricart ve bilhassa da Cografya Enstitiistiniin Paristeki mudiirii
Jean Dresch) olusan bir “tartigma komitesi”ne sunmustum. Onlardan
gelen elestiriler, aym sayida, metnin kenarinda yayinlandi. “Cografya-
nin krizi”’nin var oldugunu ve elbette, bu “disiplin”in doga bilimlerinin
ve “sosyal bilimlerin” uzmanlarindan gelen, biiyiiyen bir hor gériiy-
le karst karsiya oldugunu kabul ediyorlardi. Tarih-cografya hocalan
cografya dersi verme konusunda surat eksittikleri icin, lise egitim
programlarindan kaldirilmasi bile tartisiliyordu. Iki par¢all tablonun
diger parcasi olan “kriz cografyasi”na gelince bu, 1973'te petrol fiyat-
lartnin {i¢ katma ¢tkmasinmn sonuglar ve Fransa'da’otuz yildir pek de

1. Bu kitabin sonunda, ek 2’de, derginin su ana [2012’ye] kadar yayinlanan sayilarinin
tam listesi, ek 3'te de elektronik versiyonlarina bakilabilecek sitelerin adresleri verilmek-
tedir.
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var olmayan igsizligin ortaya ¢ikisi hakkinda birka¢ Marksist analiz
girisimine esin verdi. Hérodote’un bu ilk sayisinda, manzara kavramt
hakkinda bir makale ve “Michel Foucault'ya cografya hakkinda soru-
lar” da bulunuyordu.

Kapag, Frangois Maspero tarafindan karar verilen haliyle, iizerin-
de silik bir B52 siluetiyle birlikte, bombalarin yol agtig kraterlerle kal-
bura dénmiis Kizil Nehir ovasimin havadan ¢ekilmis bir fotografi olsa
da bu ilk sayida “cografyanin savas yapmaya yaradigim1” gosteren tek
makale, Agustos 1972'de Vietnam’'da, Amerikan ugaklarinin sinsi bir
sekilde, kopusuna yol agmak ve gergek bir soykirim gergeklestirmek
amaciyla Kizil Nehir'in bentlerine gizlice yaptig: bombalamalar sira-
sinda gerceklestirdigim saha aragtirmasinin sonuglarindan olusuyor-
du (bakimiz: infra). Gergekte, deltada nehir, agin aliivyon yiikii nede-
niyle, agin derecede kalabalik niifuslu bir ovanin altindan akmaktadir.
Beyaz Saray’in yalanladig: bu dolayl strateji, Vietnham Savasgi’'na karsi
biiyiik uluslararasi 6fke hareketlerinden birine yol agtt ve ben bunu,
bombalama noktalannin jeomorfolojik gézlemi yoluyla kamtlayabil-
dim. Makale ve doner dénmez Le Monde gazetesinde yayinladigim net
harita Avrupa’da, Japonya'da ve Amerika Birlesik Devletleri’'nde biiyiik
bir yanki buldu. Bu ise 1973ten itibaren Frangois Maspero'yu (mali
zorluklarina ragmen) benim kastettigim anlamda bir cografya dergi-
sini yayinlamaya tegvik etti. Fakat halen, gelecekteki pek ¢ok say igin
katkilan toplayacak zamana ihtiyacim vardi. Bu nedenle Hérodote'un
ilk say1s1 1976 baslarinda yaymnlandi.

Yayinlandiktan sonra bu sayimin basghi@ olan “Cografyanmin Krizi,
Kriz Cografyas1” bana hayli kibar gériindii ve Cografya Her Seyden
Once Savas Yapmaya Yarar baghigim vermedigime iiziildiim. Bu beni,
bu yanki uyandirici baghk altinda, derginin ilk sayisinda tartismaya
sundugum metnin genigletilmis halini yayinlamaya itti. Bu baglk
bityiik bir bagar1 kazand: ve 6nce paradoksal olarak “cografyay: sev-
meyenler”, 6zellikle de tarihgiler arasindan bazi kisgiler lisede bunu
ders olarak okutmak zorunda kald1. Siiphesiz, hizli bir gsekilde okuyup
bitirdikleri bu kitabin, nihayet cografyanin lise miifredatindan kaldi-
rlmas1 yéniinde argiimanlar sagladifm diistiniiyorlard:r. Oysa, yiiz
yillardan beri ¢ok sayida savas: ele alanlar tarihgilerdir; fakat Uzun
Zamanlar Tarihi'nin taraftarlanna gore, artik iiretici faaliyetlerin ve
zihniyetlerin gelisimiyle ilgilenmek gerekiyordu. 1984’te, Milli Egitim
Bakanhig tarafindan goérevlendirilmis baz tarihgiler benden, naif bir
sekilde, benim kendi disiplinimin tasfiyesine salik verecegimi umarak,
Montpellier'de diizenlenen tarih egitimiyle ilgili biiytik bir sempozyu-
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ma katilmamu dahi istediler. Onlan hayli sagirtacak sekilde, onlan ya-
nilgidan kurtarmanin ve siyasi 6nemini géstererek cografyay: daha da
fazla savunmanin hazzim yasadim.

“Cografyanin savag yapmaya yaradigy” fikri cografyacilardan baz-
larii -ki bunlardan bazilan en saygin olanlaridir- bu bilim hakkinda
¢ok yiiksek bir fikre sahip olan ve savas gibi tiksindirici bir terimle
birlikte ele alinmamasi gerektigini diisiinenleri hayli rahatsiz etti. Bu-
nunla birlikte René Girard ve Raymond Aron gibi biiyiik felsefeciler,
Clausewitz’in Savas Uzerine isimli kitab1 hakkinda uzun diisiinceler
kaleme almisti. Fakat Clausewitz’in taktik —“biiyiik taktik”- ile stra-
teji arasinda yapti$a ayrima anlamaya ¢alistiklarn zaman bile cografi
diisiinme bigiminin ne getirebilecegini hig¢ diisiinmediler. Ote yandan
burada s6z konusu olan, elbette taktigin (gorece kisa zamanlar igin-
de ve hayli kii¢itkk boyutlu alanlar iizerinde yiiriitillen operasyonlar)
mekansal-zamansal boyutlan ile (¢ok daha biiyitk mekanlarda ve ¢ok
daha uzun zamanlarda yiiriitiilmesi tasarlanan) stratejinin boyutlari
arasindaki bityiiklitk diizeni farkidir. Bir ordu sefi igin strateji, ente-
lektiiel ve her seyden 6nce gizli olan bir insad‘lr ve onun, su ya da bu
diizeyde genis alanlardaki hareketlere karar vermek i¢in, sahay: ve sa-
hip oldugu giigleri dikkate almasi gerektigi gibi, ditsmanin, kendisinin
yapabilecegini diigiindiigii seyden hareketle karar verecegi stratejiyi
de diigsiinmesi gerekir.

Savas bir satrang oyununa benzer; fakat ayn1 zamanda tiksindirici
bir olgudur ve saha yakinlarinda etkileri —karinlar agik bir sekilde,
yavag yavag 6lmeden 6nce inleyen erkekler, kadinlar ve en kétiisii ¢o-
cuklar- gozlendigi zaman &6yle oldugu gériiliir. Ben Agustos 1972'de
Vietnam’da Kizil Nehir'in bentleri iizerinde bunu gérmiistiim. Fakat
yasadigim duyguya ragmen, orada olmamin nedeni olan cografyaci
isini siirdiirmek istedim: Torpillerin etki noktalarinin etrafinda sahay
gozlemlemek ve nehrin bir bagka kiviimindan igbiikey kiyinin bent-
lerini incelemek, boylelikle diisman tarafindan, usta cografyacilarin
tavsiye ettigi kesin olan bir eylem planinin hayata gecirildigini daha
iyi kamitlamakt: bu is.

JEOLOJIYE OLAN ILK ILGIiM:
FAS'IN TARIHI OLARAK ANLASILMASI

Simdi benim igin —yaklagik kirk yilin ardindan- beni bu sagirti-
c1 baghga dogru yonlendiren fikirlerin biiyiik bir model olmaksizin
nasil kademeli olarak sekillendiginin anlagilmasini saglanmasi, hatta
bunu kendi kendime izah etmek énemli. Bu, baz1 kestirimlere iligskin
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bir mea culpa® yapma amagh olmadig gibi, kendileri igin risk alacak
sekilde Hérodote macerasinda beni birbiri ardinca izleyen gengler kar-
sisindaki sorumluluk kaygimdan da kaynaklanmiyor. Tanismamizdan
énce benim izledigim yolun ne oldugunu bilmiyorlar ve kirk yil son-
ra agamalart kendime hatirlatmak bana, kendim i¢in faydal gérii-
niiyor. Bu asamalar bir ¢ikig yolu olmayan, diizensiz asamalar gibi
goriinmektedir. Diigiindiigiim zaman bu giizergah beni, ¢ogu bugiin
jeopolitik diye adlandirdigim degisimlerin yol agtigi, goriiniiste ¢ok
farkli olan asamalar itibariyla sasirttyor. Ve simdi fark ediyorum ki,
bu asamalardan her biri sirasinda olusturdugum araglar, elde ettigim
deneyim birbiriyle birlesmis. Ayn1 zamanda kisa zamandan beri, ¢o-
cuklugumdan beri bende temel yonelimlerin var oldugunu anliyorum.
Burada sadece temayiil diye adlandirilan seyden s6z etmiyorum.

Ben 6nce jeolog olmak istedim ve jeolojiyle olan gifte duygusal ilis-
kilerimi koruyorum. Cok geng yasta (kirklarindayken, ben heniiz on
bir yasindayken) hayatini kaybeden babam Jean Lacoste parlak bir
jeologdu. Meslegini Fas'ta yiiriittii ve tatillerdeki Fransa déniigleriyle
birlikte ¢cocuklugum bu iilkede gecti. Daha sonra yine Fas'ta, yirmi
yasindayken, saha iizerinde cografyaya ilk adimlarimi attim; fakat
bu daha 6nce jeolojik terimlerle ele aldigim bir sahaydi. Burasi, ben
dogdugum zaman babamin tez sahasi olan, Giiney Rif Daglari'nin
eteginde bulunan biiyitk Rharb Ovasr'ydi. Bu daglar, Rif Savasrmin
(1921-1926) ansizin kuzeyden giineye, Ispanyollarin terk etmesi gere-
ken topraklardan Fransiz askerlerinin kontroliindeki topraklara dog-
ru yayilmas: sirasinda korkung ¢atigsmalarin konusu olmustu. Ayrica,
Abdiilkerim’in yenilgisinden birkag ay sonra, jeolojik haritasint ¢ikar-
mak i¢in bu daglan atla kateden geng jeolog Jean Lacoste, Fasl yedek
askerlerin (muhaznilerin, yani Mahzen'in, bir bagka deyigle devletin
hizmetinde olan bir asiretin {iyelerinin) bulundugu kiiciik bir eskort
edinmek zorunda kaldi. Kisa siire sonra babam olacak (yahut haliha-
zirda olmus olan) adam, onlarla ayni1 yemekten yiyordu ve kuskusuz
onlarla olan temasi sonucundadir ki, on iki yil sonra éliimiine yol aca-
cak tiberkiiloz hastaliginmi kapt1. Ben bu yiizden 1929 yilinda ¢ok uzak
olmayan bir yerde, Fes askeri hastanesinde diinyaya geldim.

Tezinin, diinya krizine ragmen tam bir atilimla modernlesen bu
Fasta petrol aramalan icin sundugu fayda, Jean Lacoste'un hem
(yoneticilerinin ve ¢ogu personelinin Fransiz oldugu) Serif Petrol
Sirketi’'nin, hem de Fransiz himayesindeki bu tilkenin stratejisinde te-

* Giinah ¢ikarma. (¢.n.)
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mel bir unsur haline gelen Maden Arastirma ve Katilim Biirosu'nun
(BRPM) bas jeologu olmasini saglad.

Babam bana hi¢bir zaman tiim bunlardan dolaysiz bir gekilde bah-
setmedi; fakat bana sik sik jeolojiden bahsetti: beni “kitalarin sapmas1”
konusunda (Wegener'in uzun siire ihtilafl: olan bu fikri ortaya atmasin-
dan sadece birkag yil sonra) bilgilendirdi ve su ya da bu biiyiik manza-
ra karsisinda, Fas'ta veya Alpler'de, bana bu daglarin nasil da biiytik tist
iiste yigilmalar sonucunda olugtugunu, énemini ilk gésterenlerden bi-
rinin kendisi oldugu “asma ortiileri”ni anlatti. Benim igin jeoloji halen,
ister bir dag ister bir kiyryla ilgili olsun, ¢ok uzun ve biiyiik bir hikaye
anlamina gelmektedir. Ben hala, Brezilya veya Dogu Akdeniz sahilleri
boyunca oldugu gibi devasa tuz tabakalan altindaki, ¢ok derin yeni
hidrokarbiir yataklarinin kesfinin gerekli kildig: jeolojik tarihin yeni
kavramlarina ilgi duyuyorum.

Son birkag¢ yildir, bambagka bir alanda daha babama bor¢lu ol-
dugum bir seyi fark ediyorum. Cocuklugumun gectigi Fas, Ikinci
Diinya Savas: sonrasinda bir bagimsizlik savasina girdigi zaman hig-
bir hing duymamanin sagkinhm yasiyorum; oysa ben sémiirgeci
bir toplum iginde, ézellikle de paral entelektiiel kadrolarin arasinda
yetismistim. Hizla 1940 yenilgisinin sonuglarina, daha sonra da Cin-
hindi Savasi (1947-1954) stirerken yiiriitiilen Yeniden Insa ¢abalarina
gomiilmiis olan Fransa’ya déndiigiimde durum artik kesinlikle béyle
degildi. 1950°'de bir yilligina, “ilk cografya silahlarimu edinmek” i¢in
Fas'a geri déondiim. Fakat 1956 yilinda bagimsizlik savasinin basladig
Cezayir'den s6z yerindeyse kovulduktan sonra, Fas'in bagimsizlik ilam
karsisinda biraz da “Fash” olmanin bir tiir gururunu yasadim.

Bana oyle geliyor ki bu his, ¢ocuklugumda babamin bana Fas'in
bityiikligiine hayranlik asilamasinin sonucu. Cok sayida bagka sem-
boliin arasinda 6zellikle Rabat’ta, okyanusun karsisindaki dev Hasan
Kulesi benim en agina oldugum semboldii; ¢iinkii babam sik sik beni
orayl gérmeye gotiiriirdii. Sultan énemli vesilelerle dev sarayinin du-
varlarindan disan ¢iktig1 zaman, onu gevreleyen asker satafatin izle-
meye de gotiriirdii. Babam zimni bir sekilde benim Fas'in ¢ok uzun
zamandan beri biiyiik bir iilke oldugunu anlamam sagladi! Fas, simdi
de giizel bir iilke!

Babamin Fas karsisinda duydugu bu saygi, hatta bu hayranlik el-
bette onun entelektiiel agikliginin ifadesiydi (bir serbest diistiniir ola-
rak, kendi adina bir Spinoza arastirmasina girismisti). Fakat bana
gore Fas'taki sémirgeci aygitin kadrolarimmn bir kismi, maliyeciler,
mimarlar, miihendisler, jeologlar, tarihgiler, cografyacilar, etnologlar
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ve hatta askerler icin de aymis: gecerliydi. ki savas arasinda, modern-
lesme yolundaki Fas devlet aygitinda bulunan kadrolarin Fas’a olan
saygisi, daha ileride anlayacagim iizere, Lyautey'in himaye devletin
“patronu” (genel sémiirge valisi) oldugu uzun dénem (1912-1925) bo-
yunca ortiilii bir sekilde hayata gegirilen, hayli 6zgiin fetih stratejisi-
nin mirasiydi. Lyautey, ansizin Fas’a, Fes sehrine, Faslilarin géziinden
biiyiik dlgiide diismiis ve Avrupal diplomatlarin ve bankerlerin gii-
venmedigi bir sultanin yanma, elinde zayif birlikler disinda hicbir sey
olmaksizin atandiginda, kendini himaye fikrine kars1 bityiik bir ulusal
ayaklanmayla kars1 karstya buldu. Bu yiizden de sultamn, dolayisiyla
Mahzen'in (prensip olarak asiretlerin iistiinde yer alan devlet aygiti-
nin) kartin1 oynama fikrini edindi. Onlarn, Serif Imparatorlugu’nun
tarihsel biytikliigiiniin sembolii olarak Fash seckinler tarafindan ta-
ninmasin sagladi.

Bu yiizden Fransizlarin en hizhi gekilde, bu kutlama i¢in tarihsel
bir araca sahip olmas1 gerekiyordu. Lyautel, Mahzen'in adina ve temel
olarak da Fas agiretlerinin kuvvetleriyle (her biri Arapca veya Berbe-
rice konusan Fransiz subaylar tarafindan yénetiliyordu) modern bir
devlet aygitini ve Serif’ci isleyisi getirerek Fas'in siyasi birligini kurdu.
Fas''n modernlestirilmesi, alabildigince hizli ilerledi: Yol aglarn ge-
nisletildi; Fas sehirlerinin mahalleleri korunurken Avrupa tarz kent
mahalleleri kuruldu ve bunlar yapilirken temel olarak, agiretlerin her
birinin topraklarina sayg1 gosterildi. Gergekte, 20. yiizy1l baginda bun-
lar zaten artik emperyalizmlerin igtahini cezp eden tarim topraklar
degildi ve Alman, Ingiliz, Fransiz, Ispanyol, italyan ve hatta Amerikan
emperyalizmleri, Fas'in 6zellikle maden kaynaklarina gz dikiyordu.
Emperyalizmlerin bu rekabeti nedeniyle Fransa, Fas’ta diizenin yeni-
den kurulmasiyla yiikiimlii olmasina ragmen (1906'daki uluslararasi
Algeciras konferansindan beri) maden imtiyazlarimin dagitilmasinda
belli énceliklerden yararlanamiyordu. Lyautey’in hayata gegirdigi -o
tarihte diinya ¢apinda olagandisi olan- fikir, Fas devletinin (Fransiz-
larin kontrolii altinda) Kuribga’'daki ¢ok bilyiik fosfat yatag: en basta
gelmek iizere maden kaynaklarinin ulusallagtirildigini ilan etmesiydi.
Bir maden aragtirma ve katilim biirosu (Jean Lacoste’un ilk jeologla-
rindan biri oldugu BRPM) bu nedenle imtiyazlarin dagitimiyla gérev-
lendirildi. Babamin Fas'in biyiikliigiinii ve aym zamanda Lyautey’in
roliinii kutlamasini benimle paylasmasi bu yiizden sagirtici degildir.
Beni birkac defa Lyautey’in mezarimin 1934’ten beri Sultan’in sarayi-
nin yakinlarinda, sémiirge valisinin biiyiitk bahgelerinin i¢inde bulun-
dugu “marabut”a (kiigiik mozoleye) gotirdigiuni hatirlarim.
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Bu fikirler -bana gore- gengligimden beri Fas’a, bir siire sonra da
tamamen farkli bir 6rnek olsa da Cezayir'e karst biiyiik bir duygusal
ilgi g6stermemin nedenlerini izah ediyor ki bunlan daha sonra, birbi-
rinden ¢ok farkli kosullarda somiirgeci tahakkiimden ézgiirlesen bii-
tiin iilkelere duydugum ilgi izlemistir. Fakat bu ilgimin teorik kaygi-
lara déniismesi ancak 196071ardan itibaren olabildi. Ben bugiin, Fas’a
olan duygusal bagliligimin, daha ileride kesfetmek gibi biiyiik bir sans
bulacagim ve beni ii¢iincii diinya hakkinda orijinal bir diigiinceye dog-
ru yonlendiren, 14. yiizyilin biiyiik Fash tarih¢isi ibn Haldun’un eseri-
ne gosterecegim ilgiyi de agikladigim diigtiniiyorum.

LISEDEKI CAN SIKINTISI,
ILK COGRAFI DUSUNCELERIMIN HAZZI

1938 yilinda, babamin deniz seviyesinden hayli yiiksek bir sanator-
yumda tedavi gérebilmesi i¢in Fas'tan ayrilmak zorunda kalmamizdan
sonra, ardindan da 1941 yilindaki ¢litmiinden sonra, ailemizin yasam
kosullar: biiyiik 6lgiide degisti. Fakat annem higbir zaman kaybedilen
bir cennetin tuziintiistinii ifade etmedi ve CNRS'in kendisine verdigi
bir sekreterlik isinin disinda, bileginin giiciiyle ii¢ erkek cocugunu ye-
tistirdi. Yagca biiyiikleri olarak ben, ev islerinin énemli bir béliimiiyle
yikiimlitydiim ve bu durum, Lakanal de Sceaux lisesinde hayli vasat
bir 6grenci olan bana bir oyalanma saglhiyordu. Jeolojiyi diisleyip ma-
tematigi ihmal ederken hayli sikiiyordum. Tarih biraz ilgimi ¢ekiyor-
du; fakat cografya dersleri beni derinden sikiyordu.

Bununla birlikte tigiincii siniftayken, birka¢ haftaligina Pierre Ge-
orge hocam oldu. Yil icinde Lille Universitesine hoca olarak atanan
George, bir siire benimle ilgilenmeye devam etti; ¢iinkii ona jeolojiden
bahsetmistim (“Asagi-Rhone Ulkesi” konulu bolgesel cografya tezinde
jeolojiden yararlanmusgtt). Ben jeoloji hakkinda okumaya devam ettim.
Ornegin, nli bir jeolog olan Pierre Termier'nin yazdig, babammn
bana birakti1 ve baglig1 beni etkileyen A la gloire de la Terre [Diinyanin
Serefine] (1922) isimli kitabi1 okudum. Bir y1l, yilbast hediyesi olarak,
buytikannemle birlikte, hala sakladigim, olduk¢a pahali bir jeoloji
ders kitabi almaya gittik.

Bakalorya gegtikten sonra, babamdan beri jeolojiyle ilgilenme bi-
¢imlerinin hayli degistigini ve artik ise matematikle baslamak gerek-
tigini fark ettim ki bu, hi¢ haz almadigim gibi, basarn sansimin da
hi¢ olmadig bir yoldu. Bu yiizden cografyaya ve ashinda jeomorfo-
lojiye dogru kaydim. Bu alan aym zamanda bir tarih, her tiir engebe
bigimlerinin tarihi, jeolojik tarih olmaya devam eden daha kisa za-
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manlann tarihiydi. Saint-Tacques sokagindaki Cografya Enstitiisii'nde
jeolojiden duydugum haz, “genel cografya” sertifikasi i¢in yiiriitiilen
pratik ¢aligmalar sirasinda lisans 6grencilerinin biiyiik bir béliumiiniin
kabusu olan jeolojik kesimleri, belli bir canlilikla gergeklestirmekten
biiyiik tat aldim. Kisa siire 6nce Marakes'teki Yukan Atlaslar hakkinda
bir jeomorfoloji tezi hazirlayan Jean Dresch’in Fas hakkindaki bolge-
sel cografya derslerini neseyle izledim. Rif Daglari’'m: énceleyen kiigiik
tepeler (ki bir kuyu agma ¢aligsmast sirasinda oradan petrol fiskirmus-
t1) hakkindaki ilk jeomorfoloji ¢cahsmasi sirasinda babam da Dresch’e
yardim etmisti.

Bu giraklik yillarinda, lisansin iki yilinda, Cografya Enstitiisii'nde
kendisi de Fas1 tantyan (Savas yillarim ailesiyle birlikte orada gegir-
mek zorunda kalmist1) hos bir kizla tanisma sans1 buldum. Onun da
Fas’1 tamiyor olmas, fikir ve duygu aligverisimizi kolaylastirdi: Altmig
bes yil sonra, Camille Lacoste-Dujardin halen benim esim. Hentiz ¢ok
fazla 6grencinin olmadig1 Cografya Enstitiisii'ndeki atmosfer ¢ok sem-
patikti ve savasin ertesi giiniindeki arkadaghk iligkileri buyiik énem
tastyordu. “Kabul sinamas1” (bizutage) pratikleri orada bilinmiyordu
ve bizim gibi “kii¢iik gengler”, 6zellikle heniiz yiiriiyerek yapilan “ge-
zintiler” sirasinda, daha yash olanlarin, bilhassa da direnisten gelen
kendileri de “lisansin baslangicinda” olan kigilerin tavsiyelerinden ya-
rarlamyordu. Komiinist Parti’nin “cografya hiicresi’ndeki toplantilara
katilmamin nedeni biyiik 6l¢iide bu arkadaghk iliskileriydi, zira ger-
cekte, pek de siyasi bir fikre sahip degildim. Babami bana bunlardan
bahsedemeyecek kadar erken bir zamanda kaybetmisim ve Pierre Ge-
orge hicbir zaman bana FKP'ye baghligindan s6z etmemisti. Camil-
le de partiye benimle es zamanlt olarak katildi, fakat uzun zamandir
“solcu” olan babasi savasin hemen sonrasinda katilmist1. 1956’da Ko-
miinist Parti'yi gizlice (kartlanimz geri alinmadan) terk ettigimizde,
(partideki) arkadaslannmizla olan iligkilerimiz, tipki Jean Dresch’le ol-
dugu gibi, degismeyecekti.

Lisanstan sonra Cografya Enstitiisi'nde (Paris), Fas'ta halen iyi
taninan Jean Dresch araciligiyla, yiiksek egitim diplomast (ki daha
ileride buna master denilecekti) alabilmek i¢in bir burs edinme sans1
yakaladim; (babamin hatirasinin biiyiik oldugu) Serif Petrol Sirketi-
SCP de sahaya bazi gidislerimin sorumlulugunu tstlendi. Projem,
iinlii cografyacilarin Fransa’'da, Massif Central ¢emberinde yaptig:
seyi taklit ederek, Fas'in orta yaylasindaki erozyon yiizeylerini incele-
yerek tarihlendirmekti. Fakat SCP’den jeologlar, bunun onlar pek de
ilgilendirmedigini, zira eski bir dag cemberinde petrol bulma sansinin
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hi¢ olmadigini séylediler. Bana (daha 6énce babamin ¢ok tektonik olan
yapisint ortaya ¢ikardigi) Giiney Rif eteklerinde yer alan biiyitk Rharb
Ovast'ni ve Jean Dresch’in ilk zamanlarinda jeolojik yapisim inceledigi
Rif gerisindeki kiigiik tepeleri incelememi 6nerdiler. Dresch bana giig-
ki bir gekilde, bu program degisikligini kabul etmemi 6nerdi ve ben
de 6yle yaptim; fakat bu bana pek az uyuyordu. Bir nehrin yakinlarin-
da bulunanlar kadar kiigiik gériiniimlii engebe bigimlerini incelemek
bana pek de ilging gelmiyordu ve iistelik bana rehberlik edecek bir
modele de sahip degildim.

Bu nedenle sahada tek bagima gegirdigim ilk giinler benim i¢in bir
kaygi dénemi oldu ve bu kaygi déneminden kademeli olarak, ézellikle
ovann Rif gerisi tepelikler denilen kiigiik daglarla olan baglantilarin
gozlemleyerek ¢iktim. Bana yavas yavas 6zgiin gibi gériinmeye basla-
yan bi¢imleri anlamak i¢in hipotezler uydurdum; bu hipotezleri daha
sonra, bu iinlii “tepelerin” yamaglarinda onlarca kilometrelik yolu sa-
yisiz defa gidip gelerek gozlemledigim her seyle “cakisincaya” kadar
dogruladim. Jip ve SCP'nin soforii (Bay Turpin) bana ¢ok yardimci
oldu, zira bagka bir seyin kaygisin1 duymadan yamaglan titizlikle in-
celeyebiliyordum (1949 yilinda heniiz arag kullanmayi bilmiyordum;
¢iinkii bir araca sahip olmak heniiz istisnai bir durumdu). Gézlemle-
digim celiskileri dikkate alarak, artik kendi basima “gergekligi” (Bu
durumda gergeklik goniillii olarak, hayli lokalize olmusg engebe bigim-
lerinin tarihine indirgenmisti) daha iyi anlamami saglayacak hipo-
tezler “icat” edebilecegimi kendi kendime sdyledigimde gurur hissini
yasadim. Altmis yil sonra, bu ilk deneyimin benim igin temel énemde
oldugunu soyleyebilirim: Catigmalan inceleyecegim zaman, hipotezi-
me ters veya aykirt olan argiimanlar (ki bu muhataplarimin keyfini
kagirip onlan sinirlendirir) ¢ok etkili bir diisiinme yéntemi olmustur.
Bu, benim entelektiiel araglar biitiiniimiin parcasidir. Onermelerimin
bazen fazla kendine giivenen gézii pekligini izah etmek i¢in, bundan
sonra, ileri siirdiikleri argiimanlarin sahibi olduklarini diisiinen mu-
hataplarimi rahatsiz etme pahasina, onlarn dogrulamaktan gergek bir
zevk aliyorum.

1lk iglerimi Rharb’in giiney kiyilarinda yaptiktan sonra ovanin, bii-
yiitk Sebu mendereslerinin agildign bu devasa iiggen bigimli kiimenin
betimlemesine geldim. Sebu, kabarmalar sirasindaki yana yatiglar ve
ana nehrin akigia katilmayan akarsu sularinin devamli gelisi ve ka-
barmalar nedeniyle, asagida kalan su basmig genis alanlarin birkag
metre yukarisinda yiikselen genis bir aliivyal set {izerinde akar. Bu,
sitma nedeniyle neredeyse bos olan ova hakkinda hayli diis kinkhg-
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na ugratan bir tanimdi, zira manzarasinin karsisinda formiile edile-
cek hipotez yoktu (ovanin devasa al¢almasi harig). Yirmi iki yil son-
ra Vietnam’'da, akarsu hidrolojisi hakkindaki bu kisa ¢irakligin, Kizil
Nehir bentlerinin bombalanmasina iligkin arastirmamda benim i¢in
hayli faydali bir ara¢ olacagini hi¢ diisiitnmezdim

Saha yolculuklarim sirasinda Camille Dujardin, “Kazablanka, is
merkezi” iizerine diplomasini elde etmeye ¢alisiyordu. Jean Dresch,
cografyacilarin emperyalist rekabetler hakkindaki Marksist analize
katilmas1 gerektigini, bunun i¢in sémiirge iilkelerdeki yatinimlarin
kaynagina gore “sermayelerin cografyasim” incelemeleri gerektigini
diisiinityordu. Camille’in Paris’te, Fas’a yerlesmisg farkl biiyiik isletme-
lerin yénetim kurullar: hakkinda yaptig1 arastirma, ona ¢okuluslu isle-
rin ortaya cikisim gosterdi; fakat aym1 zamanda, daha orijinal bir olgu
olarak, Fas'in baglica banka grubu olan Kuzey Afrika Ortakhgi'nda
Sultan’in ailesine ¢ok bagh Fash isadamlarinin varhigini gésterdi. Fa-
kat Camille, 6zellikle eski telefon rehberlerinden hareketle, himaye
ybnetiminin baglangicindan itibaren Kazablanka merkezinde sirket
merkezlerinin yerlesiminin gelisiminin kartografik bir analizini yii-
riittii. Daha sonra kademeli olarak etnolojiye gecti, zira bu alan onun
insanlari —cografyacilarin “niifus” terimi altinda tamimladigi erkekleri,
kadinlari- hesaba katabilmesini saghyordu.

Fas'tan dondiikten sonra evlendik (Yirmi yasindaydik, George ve
Dresch sahitlerimiz oldu) ve ben (her sene hocaliga ilk kabul edilen
kisiyi “bagkan” segen) komiinist cografyacilar “ekibi” i¢inde hocalik s1-
navinin hazirliklanina koyuldum. Bu sinavdan gegtikten sonra Paris’e
veya Paris yakinlarina atanabilirdim; fakat Camille ve ben, tezlerimizi
orada yapmak iizere (Ben jeomorfoloji alaninda bir tez hazirliyordum,
o da bir Berberi grubu hakkinda bir etnoloji tezi hazirhyordu) Fas’a
dénmek istiyorduk. Dresch bizi bundan caydirdi. Zira “Sultan’in dev-
rilmesini” saglamaya ¢alisan (Bu 1953’te gerceklesecekti) agir sémiir-
gecilerin manevralan karsisinda ciddi tehlikeler yiikselisteydi. Jean
Dresch’in énerileri iizerine Cezayir'i se¢tim ve Bugeaud’ya hoca olarak
atandim.

CEZAYIR VE ORADA iBN HALDUN'LA TANISMA SANSI

Cezayir'deki hocalik deneyimim, sadece ti¢ y1l siirmesine ragmen
egitici oldu. O tarihte yirmi iki yagindaydim, yani birinci sinif ve son
simif égrencilerimden bazilarindan birazcik daha yasliydim; bu 6g-
renciler hayli kalabalikt1 ve biiyiik salonlarda sayilar seksenleri bu-
luyordu. Bunlarin bir kism sessiz duran “Miisliimanlar”, ¢ogunlugu
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ise sémiirgecilerin veya kiigiik isletmelerde galisanlarin ¢ocuklar: olan
“Avrupalilar” idi. Sorduklar sorulardan hareketle kisa siirede, o si-
ralarda Tunus'ta ve Fas'ta gelisen bagimsizlik hareketlerine diisman
olduklarini ve Fransa'dan gelen, kendileriyle ayn fikirlere sahip olma-
diklan gibi kendileriyle aynm aksanla dahi konugmayan “frankavi” ho-
calan sevmediklerini anladim. Onlara Fas’ta gegirdigim ¢ocuklugum-
dan ve bu iilkenin Cezayirle olan farkliliklarindan (6ncelikle manzara
farkliliklarindan) sé6z ediyordum. Onlarla birlikte kademeli olarak iki
siitunlu bir tablo ¢iziyordum: biri benzerlikler i¢in, digeri farklar igin.

O tarihte Kuzey Afrika, birinci simif cografya miifredatinin pargas:
oldugu gibi, bakanlik genelgeleri 6gretmenlere lisenin i¢inde bulun-
dugu bélgeye, sehre, hatta lisenin adim tasidiga tarihi kisilige zaman
ayirmalarin1 da 6neriyordu. Ogrencilerime Fas ve Cezayir arasinda,
cok farkh fetih ve somiirgelestirme bicimleri de dahil olmak tizere
hem tarihsel hem de cografi nitelikli, uzun bir kargilagtirma yapmak
icin bu pedagojik 6zgiirlitkten genis él¢iide yararlandim. Cogu bana
kars1 husumet beslese de 6grenciler buna ¢ok ilgi gésteriyor, beni dik-
katle dinliyor ve sorular soruyordu. Bu sekilde, siyasi sorunlar cog-
rafyaya baglamanin, onlarin kavranmasim saglamanin bir araci oldu-
gunu anladim.

Cezayir'de bizi, gelisimizden haberdar olan, gogu Kabiliye'den olan
Cezayir Komunist Partisi tiyeleri —egitimciler, hekimler- karsilad: ve
kisa siire sonra bizi bolgelerine davet ettiler. Paris'te Parti ile olan ilis-
kimiz, “cografya hiicresi"nin toplantilaniyla sinirliydi. Cezayir'de ise
durum farkliydi. Gergek anlamda CKP'nin iiyesi oldugumu diisiinmii-
yorum (Parti kartim olmadig gibi bir “hiicre”ye bagh da degildim) fa-
kat biz “solcu aydinlar” idik ve sik sik Cezayir sehir merkezinde, daha
ust katlarinda CKP'nin yasal merkezinin oldugu binada bulunan Yeni
Kiitiiphane'ye gidiyorduk.

Giinlerden bir giin, CKP'nin gen¢ “aydinlar sorumlusu”, bir he-
kim olan Sadik Haceres (ki bagimsizliktan sonra partinin genel sek-
reteri olacak, fakat illegalde kalacakti) bana, cografya 6gretmenligi
sinavi i¢in “tarih de yapmis” olup olmadigim ve gizlice yayinlanan
kiiciik bir dergi olan Progrés i¢in miimkiin olan en kisa siire icinde
Ibn Haldunla ilgili bir makale yazmamin miimkiin olup olmadigim
sordu. Dergi, ~-Marksizm’den ayn olarak- Cezayirli komiinistler ba-
kimindan neredeyse heterodoks gériilen “Arap-Miisliiman mirasi”na
deger vermeye ciiret ediyordu. 14. yiizyihn bu Magripli biiyik tarih-
¢isi hakkinda hi¢bir sey bilmiyordum; fakat biyografisinin ve biitiin
eserinin (Ugtincii Napolyon'un emriyle) yaptlan®Fransizca cevirisini
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okumam, 6ncelikle bu makaleyi yazabilmemi miimkiin hale getirdi.
Makalede Ibn Haldun’u Marksizm'in bir mijdecisi olarak degil, En-
diiliis kokenli, ¢cok biiyiik bir Tunuslu ailenin, farkh Magrip kralliklar1
arasindaki catismalara neredeyse parali asker olarak katilan, hayatini
ise Sam’1 kusatma altina almis Timur'la tartigtiktan sonra Kahire'de
tamamlayan ¢ocugu olarak sundum. Yeni Kiitiiphane'de diizenlenen
bir konferansta sundugum bu 6énerme huzursuzluk yaratt1 ve yorum
gelmedi. Daha ileride, yaklagik on yil boyunca ibn Haldun iizerine dii-
stincelerimi derinlestirecegimi bilmiyordum.

Her haftasonu, biiyitk Summam Vadisi'ne hakim olan El Flaye
koyiinde 6gretmen olan, Fransa'dan arkadaglarimiz Henri ve Paule
Munier'nin yanina Kabiliye'ye gidiyorduk. Bir giin, Michelet yakinla-
rinda, Kabiliye dag ¢cemberlerinin yiiksekliklerinde, bir vadinin yirmi
kilometre kadar 6tesinde olan Curcura zincirinin sundugu ¢ok biiyiik
manzaraya hayran kaldik. Camille, kadinlarin 6rtiilii olmadig: bu Ka-
biliyeli toplum hakkinda bir etnoloji tezine girismeye karar verdi; ben
ise Biiytik Kabiliye'nin jeomorfolojisi ilizerine ¢alisacaktim. “Cezayir
olaylan” diye adlandirilan seyin sonuglari, bizi bagka tirlti karar al-
mak zorunda birakti. 1 Kasim 1954'te, milliyet¢i ayaklanmanin bas-
latildig1 giin, Camille ve ben Curcura sirtlarim izleyen dar yolda ya-
payalmzdik. Saldirilar Yeni Kiitiiphane’de biiyiik bir telasa yol agt1 ve
ertesi giin orada aydinlarin diizenledigi bir olaganiistii durum toplan-
tisinda bir CKP yoéneticisi yasanan seyin Cezayir'de demokrasinin ge-
lismesini engellemek igin diizenlenmis bir “sémiirgeci provokasyon”
oldugunu ileri siirdii.

1955 baharinda Cezayir'de siyasi gerilimler kademeli olarak artmig-
t1 ve 6diil dagitim téreninin ardindan lise midiirii beni yanina ¢agira-
rak izahatta bulunmaksizin, yeni dénemde okula dénmemin miimkiin
olmadigint séyledi. Ofkelenmistim; fakat Cezayir'de durumun gelisimi
bana, bu ukazm bizi en kétii olan seyden kagirdigini gosterdi.

Bu yiizden Biiyiik Kabiliye ile ilgili bir jeomorfoloji tezine —uma-
rnim- baslayabilmek icin “olaylarin sona ermesini” beklemem gereki-
yordu. Pierre George sayesinde Cografya Enstitiisii'nde bir asistanlik
isi bulabildim; fakat bu, begeri cografya alanindaydi. Bu yiizden de
cografyanin, o zamana kadar biraz kiigiimseyerek baktigim bu alanina
ilgi géstermeye, cabalamaya koyuldum. Camille, Kabiliye’ye donebil-
meyi beklerken, CNRS biinyesinde Kabil dilini incelemeye, ardindan
da 20. yiizyll basinda bir araya getirilmis olan Kabil dykiilerini tercii-
me etmeye koyuldu. 1970 yilinda “Kabil éykiisii” hakkinda, Frangois
Maspero tarafindan yayinlanan, giizel ve ¢ok orijinal bir tez yayinla-
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vacakt1 (Le conte kabyle, étude ethnologique [Kabil Qykiisii: Etnolojik
Bir Inceleme], art arda ii¢ bask: yapmustir). 1976 yilinda ise yetki alam
Fas’tan Japonya'ya kadar yayilan Sarkiyatcilik komisyonunun bagskam
olacakti.

Bana gelince, bir taraftan ekonomik cografyaya (&zellikle de Pi-
erre George'un ikincil bir teze el atma onerisinin ardindan ¢imento
sanayisine) ilgi gésterirken, diger yandan da Ibn Haldun'u incelemeye
koyuldum; zira Magrip'in, 6zellikle de Fas'in derin bir sekilde anla-
stlmast igin onun fikirlerinin énemli oldugunu hissediyordum. Onun
temel kaygisy, giiglii devletlerin (temel olarak Magrip'tekilerin) neden
kurulmalannin ardindan bir asir bile gegmeden pes pese yikildiginm
anlamakt1 ve bunu, birbirinin ayn1 denebilecek i¢ nedenlerle izah edi-
yordu: devletin, bir éncekinin ¢ékiigii sirasinda gelisen kurucu asi-
retinin iginde, ii¢ kusak halindeki rekabetlerin gelisimi. Ibn Haldun,
Mukaddime’sinde birbirini izleyen bu basansizliklarin yapisal neden-
lerini inceliyor, arkasindan da olgusal tarihin karmasik nitelikli bek-
lenmedik olaylarin ele ahyordu. Bu sekilde énce (Fernand Braudel'in
deyimiyle) “uzun zamanlar” iizerine diisiinmek, arkasindan da “kisa
zamanlar”da olanlar ayrintilariyla anlatmak, bana gére biiytik tarihgi
diigiinme bigiminin modern anlayisinin ortaya ¢ikisim ifade etmekte-
dir. Bundan emin olmak i¢in, daha énce yasamis Herodot, Tukididis
veya Aziz Augustinus gibi biiytik tarihgilerle karsilagtirmaya gittim; fa-
kat diistinceleri ne kadar degerli olursa olsun onlar, bu “Tarih’in farkh
zamanlart” kaygisina sahip degillerdi. Bu fikrin Avrupa’daki kékenle-
ri 19. ve 20. yiizyillara aittir; fakat gercekte ilk olarak ibn Haldun'un
eserinde ortaya ¢ikmustir; ancak bu gegici bir ortaya cikistir, zira Ibn
Haldun'un Miisliiman diinyasinda bir siirdiiriiciisii olmadig gibi, ana
hatlariyla tarihi uzun siire tekerriir eden ve uzun siire ayn1 “liretim
tarz1” iginde “bloke” olan biiyiik medeniyetler olan Cin veya Hint diin-
yasinda da dengi olmamistir.

Iste Frangois Maspero’ya sunacagim ve 1965 yilinda Ibn Khaldo-
un, naissance de l'Histoire, passé du tiers monde [Ibn Haldun: Tarih’in
Dogusu, Uglincii Diinyanin Gegmisi] bashigiyla yayinlanacak olan ki-
tabim béyle ortaya ¢ikti. Elbette bunun sonuglart olacakti. “Sahaya”
doénebilmeyi bekleyen bir cografyacinin bir tiir “bog zaman ilgisi” olan
bu kitap, kisa siire sonra Arapga’ya gevrilerek énce Beyrut'ta, arkasin-
dan Sam’da yayinlandi; ¢ok kisa siire énce, Korece'ye dahi gevrildi.

Ibn Haldun tizerine diisiinceler ve ansizin oradan dogan diisiince-
ler, Fransa’ya da i¢ savag riski tasiyan korkung Cezayir Savas: yillan
sirasinda baglica ilgi alanim oldu. General de Gaulle'un bu savasa ve
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Fransa'ya i¢ savas sicrama tehlikesine son vermek istiyor olmasi nede-
niyle, milyonlarca Fransiz gibi ben de 1960 senesinden itibaren onun
izledigi politikaya destek verdim. Benim Cezayir bagimsizlik miicade-
lesine verdigim destek gizli oldu. 1957 yilinda, égretmenlere yénelik
kiigiik bir okul yayinevi olan EDSCO tarafindan edit edilen, Histoire
du Maghreb [Magrip Tarihi] bashkh kiiciik bir fasikiil (cok sikistirilmis
50 sayfa) yayinladim. Fakat bu fasikiil, “Ulusal Kurtulus Cephesi siya-
si komiserleri” tarafindan da okundu ve tartisildi; iclerinden bazilar
bagimsizliktan sonra bana bundan bahsetti. 1964 yilinda, biiyiik “Ibn
Haldun” salonunda diizenlenen ibn Haldun konulu bir konferansta
konusmak iizere Cezayir'e davet edilmekten onur duydum ve Ahmed
Bin Bella ile bagimsiz Cezayir'in ilk hiikiimetinin baz1 iiyelerinin gelip
ilk siraya oturmasi beni hayli sasirtt1.

Camille ve ben kisa siire i¢inde yeniden Kabiliye'yle temas kurmak
istedik. Elbette orada bize eslik edildi; fakat sadece turistik bir ziyaret
icin. Anladik ki uzun siredir bizim gelip “calismamiz”, “saha” veya
anketler yapmamiz s6z konusu degildi. Fransiz ordusuna biiyiik si-
kintilar yagatan meghur ii¢ vilayetin sefleriyle yeniden bir araya gel-
memiz ise kesinlikle s6z konusu degildi. Fransa’da, onlarin 1963'te,
bagimsizliktan bir yil sonra ilk Cezayir hiikiimetine ve 6zellikle de Ha-
ziran 1962'de Fas ve Tunus’tan gelip gercek anlamda iktidar eline alan
Bumedyen ordusuna kars1 bir Kabil isyan1 baslatmasinin nedenleri
tizerine dugiiniilmemigti. Haziran 1965'te Huari Bumedyen, bir askeri
darbe sonrasinda, Bin Bella'y1 ve hiikiimet iiyelerinin cogunu hapsedi-
yor ve ¢ok sayida Kabil muhalifi Fransa'ya strgiine zorluyordu.

Camille, Paris’te Kabiliye ve 6zellikle onun s6zlii edebiyati hakkin-
da uzaktan ¢ahsmaya devam edebildiyse de ben Kabiliye'de bir jeo-
morfoloji tezi hazirlamaktan vazgegmek zorunda kaldim ve Fransa'da,
Cévennes’lerde ayni tiirden bagka bir saha buldum. Fakat ibn Haldun
dustincesi tizerine fikirlerim beklenmedik bir sekilde, cok daha genis
bir cografi inceleme alanina dékiilecekti.

AZGELISMIS ULKELERLE ILGiLI
“QUE SAIS-JE?” KITABININ SONUCLARI

Bu yiizden 1955 yilindan beri Pierre George'un yaninda cografya
asistaniydim. SSCB ile ilgili derslerini —ki bu tilkeyi ele alan ilk cograf-
yacilardan biri olmustu- birakmigti ve ben beseri cografya hakkindaki
giderek genisleyen anlayisina daha fazla ilgi gosteriyordum. O zama-
na kadar cografyacilar 6zellikle farkli kirsal yagam alan: bigimleri ile
bunlarla baglantili tarim manzaralarin1 analiz etmisti. George, de-
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mografik olgulari, kentsel biiyiime bigimlerini, endiistrileri ve “biiyiik
ekonomik ve sosyal érgiitlenme bigimleri” adin: verdigi seyi (6zetle,
kapitalist tlkeleri ve sosyalist iilkeleri) dikkate alan ilk kisilerden biri
oldu.

1958 yilinda bir giin, dereden tepeden konusurken, Azgelismis iil-
keler hakkinda bir “Que sais-je?”" kitab1 kaleme alabilecek bir yazar
bulmanin (Fransa Universite Yayinlar-PUF danismam olarak) zor-
luklarindan bahsetti. Ben bu tema birkag yildir iktisat¢ilar arasinda
revagta oldugu icin sagskinlik yasarken, o bana cevaben “bu o kadar
da kolay degil” dedi ve sonug olarak onu sasirtacak sekilde, boyle bir
kitab1 kaleme alabilecegime dair bahse girdim. Sémiirge sorunlarina
eskiden beri olan ilgim ve (nazik bir sekilde izin aldigim) Komiinist
Parti'nin ritiiel sdylemlerinden kurtulmus, hayli kisisel bir sémiirge
karsit1 yéntemim sayesinde kisa siirede bunu iyi bir sekilde bagardim.
Komiinist Parti'ye gore (Marx Malthus’un tezlerini ifsa ettigi igin)
“sézde azgelismislik” ile Asya, Afrika ve Latin Amerika’'nin atihmin-
da goriilen ¢ok giiglii demografik biiyiime arasinda herhangi bir iligki
kurmak miimkiin degildi.

Benim Ibn Haldun'dan esinlenmis durusumun orijinalligi, 6zel-
likle sunu ileri siiriiyor olmamdi: Bu iilkelerde ¢ok kiigiik Avrupali
gruplan tarafindan gergeklestirilen sémiirgeci fetihler, uzun zaman-
dir (Karl Marx'in kutsadig: ifadeyle) aym “Asya tipi tiretim tarzinin”,
yani topragin 6zel miilkiyetinin olmadigt iiretim tarzinin geligkilerinin
tekran i¢inde “bloke” olmus toplumlar s6z konusu oldugunda ¢ok ko-
lay olmustu. Bu toplumlar, teknik, bilimsel veya ticari kapasitelerine
ragmen, kendi bagirlarinda, belki Batt Avrupa’dakiler gibi, bir “sanayi
devrimi”nin itkisini saglayacak gercek burjuvazilerin gelistigini gére-
memisti.

Azgelismis iilkeler hakkindaki bu Que sais-je? kitabi (1959), beni
sagirtacak sekilde, ozellikle uluslararasi planda kayda deger bir ba-
sar1 elde etti (otuz kadar dile ¢evrildi ve bunlarin ¢ogu “korsan”di,
zira muhalif gruplar tarafindan yapilmiglard:). Pierre George bundan
sonra bana, kisa siire énce PUF'de baslattigi “Magellan” serisi i¢in
Géographie de sous-developpement [Azgelismisligin Cografyasi] isimli
bir kitap yazmamu onerdi ve bu kitapta, Que sais-je? kitabinda ana
hatlarm ¢izdigim tezleri gelistirdim. Hayli genel nitelikli bu iki kitap,
ister gegmise ister o giine dair olsun, ¢ok sayida ekonomik ve siyasi

* “Ne Biliyorum?” anlamindaki bu ibare, 1941 yilinda Paul Angoulvent tarafindan hazir-
lanmaya baglayan ve PUF tarafindan yayinlanan, muhtelif konular ele alan ve her biri
alandaki bir uzman tarafindan hazirlanmig kitaplar serisinin genel adidir. (¢.n.)



24 COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

faktoriin “cografya iginde” ele alindigim gérmeye aliskin olmayan pek
¢ok cografyaciy sagirtt1.

Ancak cografyada bir seyler yerinden oynuyordu ve lise hocalar
yetistirmek bir¢ok cografyaciya, su veya bu derecede genis bélgelerde
gerceklesen degisimlere katilma perspektifleriyle karsilastinldiginda
daha az ilgi ¢ekici geliyordu. Birkag cografyaci (Jean Tricart, Michel
Philipponneau) “uygulamah cografya” fikrini ortaya atti ve biyiik
kamu sirketlerinden veya ozel sirketlerden arastirma sozlesmeleri
elde etti. Buna karsilik olarak, égrencileri bu sézlesmelere gére, 6zel-
likle hidroloji alaninda (su baskinlarryla miicadele programina yanit
olarak) veya ticaret aglarinin mekénsal analizi alaninda (¢cogalmaya
baglayan, siipermarket kurulmas: anlagmalarina yanit olarak) yetis-
tirmek gerektigi dusiiniilityordu. Bu tir sézlesmelere karsihik verme
fikri, 6grenciler nezdinde biiyiik bir basar1 kazand.

Pierre George, bu uygulamal cografya yontemini onaylamasina
ragmen, oraya katilan égrencilerin temel olarak su veya bu sézlesme-
nin temel gereksinimlerine denk diigen bir egitim almasindan ¢ekini-
yordu; bu tiir egitimler, bagka bir sézlesmeye yanit vermede “kullani-
labilir” nitelikte degildi. Gergekten de temel cografya egitimini, ¢ok
yonlii genel cografya egitimini pek de almamislardi. iste bu, Pierre
George'u, onun temel eseri oldugunu diistindigiim ve cografyacilarin
temel roliiniin her seyden énce dogal ortamlar ile ekonomik ve sosyal
yapilar arasindaki karsilikli etkilesimlerin analizi iizerine kurulu oldu-
gunu gosterdigi Géographie Active [Aktif Cografya] isimli eserini (PUF,
1965) kaleme almaya yoneltti.

Builkenin farklh uygulamalarini géstermek igin, “yardimct”larindan
tctinden -Raymond Guglielmo, Bernard Kayser ve benden- kitabin
ikinci yarisinin birer kismini yazmamz istedi. Ben, “Azgelismis il-
kelerde aktif cografyanin sorunlart” kismun tstlendim ve burada,
Géographie du sous-développement kitabimda ana hatlarim ¢izdigim
temalan gelistirdim. Bu yeniden ele alma benim icin tatmin edici de-
gildi; fakat cografyacilarin da toplumun daha iyi érgiitlenmesine ka-
tilmalan gerektigini séyleyen bu aktif cografya fikrinden cosku duyu-
yordum. Pierre George, ekonomik ve sosyal olgulan dikkate almalari
gerektiginin altim ¢iziyordu; fakat siyasi faktérler hakkinda da (belki
Komiinist Parti'den ¢ok gizli bir sekilde ayrildigi i¢in), hatta devletin
herhangi bir rolii hakkinda da tek kelime telaffuz etmedi.

Ben kendi adima ¢ok uzun zamandur, aktif cografya fikirlerinin, on
yil sonra ve tamamen farkli bir tarzda olacak sekilde Cografya Her Sey-
den Once Savagmaya Yarar'da gelistirecegim fikirlere katki yaptigini
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disiiniiyorum. Eger burada Pierre George'dan pek alinti yapmadiy-
sam bu, kendimi onun himayesi altina yerlestirmis veya onu kullam-
yor goriintiisii vermek istemedigim i¢indir.

Ote yandan iki eserim olan Les Pays sous-développés ve Géographie
du sous-développement kitaplarinin elde ettigi basar1 benim igin, 6n-
goriilmemis bir sonug oldu: 1966 yilinda, ortak ¢alisma politikasinin
“saha” tizerindeki uygulamalarim izlemekten sorumiu resmi kurulu-
sun patronu, képrii mithendisi ve Sehircilik ve Yasam Alanlar Mis-
yonlar1 Sekretaryasi’min (SMUH) kurucusu Michel Arnaud, bu iki ki-
tab1 okuduktan sonra bana, ben Kara Afrika’'y1 bilmedigim i¢in Yukan
Volta'da (bugiinkii Burkina Faso’'da) “bir tura ¢cikmay1” énerdi. Benim
i¢in mesele sadece, farkli cahsma biirolarinin (sosyologlar, iktisatgilar,
demograflar, toprakbilimciler, vs) ayr ayn olusturdugu haritalar1 aym
olgege koymak ve cografi olarak birbirine uyumlu hale getirmekti. Bu
¢alisma biirolart, jeolojik ve topografik olarak homojen bir boslge igin,
yani merkezinde, iilkenin yeni bagkenti ve ayni1 zamanda eski Mossi
Imparatorlugu’nun bagkenti Uagadugu'nun oldugu yaklasik yiiz ki-
lometrelik genis alanlar igin bir gelistirme programinda kullanilmak
tizere 6neriler sunmakla gorevliydi. Bu kisa “misyon”un yalnizca mii-
tevazi hedefleri vardi ve ben, benim igin biiyiik entelektiiel sonugla-
r olacagini akhma bile getirmiyordum. Iste benim gérece ayrintili
hikdyem boyle bagladi.

YUKARI VOLTADA, ONKOSERKOZ BULASTIRAN
SIMULIUM SINEKLERINE KARSI SAVAS PLANI

Ik olarak bu gok kalabalik bolge icin her bir ¢alisma biirosunun
hazirladig1 raporlarn okudum: her biri bélgeyi, iginden gegen genis va-
dilerin (beyaz, kizil ve siyah voltalar), “plato”larninkilerden ¢ok daha
fazla tarimsal potansiyele (su ve hayli kalin topraklar) ragmen tama-
men insansiz olmasindan (birka¢ ¢oban hari¢) hayiflanarak sunuyor-
du. Bu raporlara gére koylii niifusun bulunmamast, uzun zamandir
orayl kasip kavuran endemi hastaliklarinin sonucuydu. Bunlardan
kisa siire 6nce yazilms bir tanesine gore kor eden onkoserkozun ilk
olarak ne zaman ortaya ¢giktiginin belirlenmesi miimkiin degildi; ¢iin-
kii her yaz yagmurlarla birlikte simulium sinekleri (pikiirleri iltihaph
olan ¢ok kiigiik sinekler), ¢ok uzaktan, Gine Kérfezi yakinlarindaki or-
manlk bélgelerden geliyordu (Ote yandan “uyku hastalig1” bulastiran
meshur ¢ege sinekleri, kontaminasyon kaynaklannin azaltilmasinin
miimkiin oldugu irmaklar boyunca uzanan “orman gegitleri’nin her
yerinde goriiliiyordu).
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Bu yiizden bu ¢alisma biirolarindan aragtirmacilar, ¢aligmalarini
yalnizca hayli kalabalik olan bélgelere yoneltmiglerdi ve tamamen is-
kan dis1 olarak gériilen ve onkoserkoz riski nedeniyle uzun zamandir |
yasanamaz oldugu diisiiniilen genis kiimeyi kesin olarak disarida bi-
rakmigti. Fakat bu uzmanlar, Bamako’da, uyku hastaligina karsi mi-
cadeleden sonra hila orada olan meshur Biiyitkk Endemilerle Miicade-
le i¢in Koordinasyon ve Isbirligi Teskilati (OCCGE) ile temasa gegmeyi
faydali bulmamislard:. Lisansin birinci yilinda Max Sorre’den aldigim
tibbi cografyayla ilgili heyecan verici bir dersi (Les Fondements bio-
logiques de la géographie humaine [Begeri Cografyanin Biyolojik Te-
melleri] 1943) hatirlayarak, bu kurulustan bir hekimle temas kurma
girisiminde bulundum. Bu hekim bana, tibbi aragtirmalarin kalabalik
bolgelerdeki kor sayisinin ihmal edilebilir olmadiginy; fakat ¢ok sayi-
da kiiciik su akintisimin, sadece simulium sineklerinin geldigi yagmur
mevsimlerinde suyun oldugu kiigiik Volta akintilarinin gectigi ¢o6lles-
mis ¢ali alanlarinin kiyisinda bulunan kéylerde de kayda deger di-
zeyde oldugunu gosterdigini sdyledi. Bu civarlarin kayda gecirilmis
sakinleri olmadi$ i¢in, mantik olarak ¢ok yiitksek olmasi gereken on-
koserkozlu yiizdesini hesaplamak zordu.

Yeni bir cografi sorunsalin gézlerimde nasil birdenbire ortaya ¢ik-
tigim gostermek igin, baglangicta Uagudugu'da yikimli olduklarn
caligmalan halihazirda tamamlamis arastirmacilarla detayh bir tar-
tigmadan bagka bir sey gibi goriinmeyen olay: anlatmay: yerinde bu-
luyorum. icinde yasanilan (ve hatta asin kalabalik) mekan ile iginde
yasanmayan bélgelerin mekani arasindaki karsitlik, bitiin kéylerin
ve onlara baghh mezralarin, hava fotograflarindan hareketle biiyiiklu
kiigiiklii noktalarla temsil edildigi biiyiik bir kopya kagidinda dikkat
cekici sekilde goriiliiyordu. Bu kopya kigidi izerine incelenen bolge-
nin sinirlari, “derece kare” cinsinden (Uagadugu'nun etrafinda 111 km
boylam ve enlem) ¢izilmisti. Ote yandan bunu g¢izen kiginin, kopya
kagidinin dogu marjinda biiyiik bir nokta gésterdigini fark ettim. Ben
buna sagirip ne oldugunu égrenmek igin israr ederken bana, bu vadi-
lerde yasanilamayacag i¢in bunun hig¢bir sey olmadig (belki “sinek
pisligi” oldugu) séylendi. Ben 1srarlarimu siirdiiriirken tersleyerek, be-
nim roliimiin sadece haritalanin élgegiyle ilgili oldugunu, neyi temsil
ettigiyle ilgili olmadigini anlamami sagladilar.

Aym 6lgekte haritalar ¢izmek igin Paris'ten gelen, SMUH'tan Pe-
rulu sempatik bir mimar olan Alexandre Piqueras'in da eslik etmesiy-
le, bir araba kiralayarak buray1 gidip kendim gérmeye karar verdim.
Uagadugu’dan itibaren yiiz kilometre kadar dar yolda gittikten ve ¢6l-
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lesmis bir ¢alilikta ¢ok kalabahik bir kéyden gegtikten sonra birden-
bire (beyaz denilen) Volta akintisinin ¢ok yakininda, yani en azindan
“biytik endemiler” ekibinin hazirladig: bilgi haritasia gére yaygin
onkoserkoz goriilen bolgenin orta yerinde bulunan biiyiik bir kéy olan
Nyaogho'ya vardik. Nyaogho kéytiniin ¢ok iyi Fransizca konusan sefi
Bay Compaoré ise insanlar arasinda koér olanlarin pek de olmadig:
konusunda bana teminat verdi. Fakat daha énce, ¢ok uzak olmayan
filanca yerlerde koylerin, kor sayisinin yiikselmesi nedeniyle ortadan
kalktigin1 hatirliyordu. Nyaogho koéyii, bizzat varhigiyla, ekilen tarlala-
rintn ¢ok iyi durumuyla (Bana buralarin nesillerdir 6zenle giibrelendi-
8i ve komsu Volta'dan gelen suyla sulandig: séyleniyordu), eskiligiyle
bana, Volta dolaylarinda, yani suyun yakininda ve kalabahk “platola-
rin” topraklarindan daha iyi topraklara sahip topraklar iizerinde bas-
ka kéyler kurma fikrinin a priori bir tarafa birakilmamasi gerektiginin
kanitt olarak goériindii. Ancak hil4, yaygin bir sekilde onkoserkoz gé-
rillen bolgenin orta yerinde Nyaogho'nun neden bu hastaliktan muz-
darip goriinmedigini anlamam gerekiyordu. Bu, kiimelerin kesisimi
olarak adlandirdigim seyin enteresan bir érnegiydi: cok kalabalik olan
kiime ile ¢6] olan kiimenin arasindaki Nyaghoro, her ikisine de katili-
yor, bu ise ortaya bir sorun koyuyor ve eylem perspektifleri agiyordu.

Elbette Uagadugu'dan déniiste 6nermelerim, ¢aligmalarini yeniden
ele almak istemeyen ¢alisma biirolarinin iiyeleri tarafindan iyi karsi-
lanmadi ve benden miimkiin olan en kisa zaman i¢inde geri dénmem
istendi. Piqueras, harita agiklamalarini birbirine uyumlu hale getiril-
mekle yetindi. Paris’e doniiste biitiin bunlari SMUH miidiirii Michel
Arnaud’ya anlattim ve meseleye hayli ilgi gosterdi. Ikinci bir seyahat
sirasinda Nyaogho'da belli bir zaman gegirdim; fakat esas yaptigim
sey, simulium sineklerinin goé¢ hareketini ve davramslarimi anlamak
i¢cin bocekbilimcilerle igbirligi yaparak onkoserkozun metodik incele-
mesine baslayan, OCCGE'den Fransiz askeri hekimleriyle olan temas-
larnim gelistirmekti. Bu sinekler, 6zellikle muson riizgarlariyla kuzeye
dogru itildiklerinde yiizlerce kilometrelik etki alanina sahip olmalarty-
la iinlitydii. Once, ici rahat etsin diye Tiimgeneral Le Berre’in “simu-
lium sineginin yumurta dongiisii” konulu tezine gémiildiim. Burada
disinin, yumurtlamak i¢in taze memeli kant igmek zorunda oldugunu
ogrendim. Buna gore eger disi sinegin kan emdigi insan zaten onko-
serk (Onchocerca volvulus, dzellikle gozlerde biiyiiyen ve bedendeki
yayllmas1 nedeniyle gozleri kademeli olarak yok eden bir mikro kurt)
tastyrciysa, simulium sinegi ancak ikinci yumurtlama déngiisii si-
rasinda iltihaba neden oluyor, ligiinciiden sonra da bu béyle devam
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ediyordu. Kendileri de siiphesiz hasta olan ve yumurtlama yuvalan
disindaki etki alanlar1 siurlt olan “yash simulium sinekleri’nin de var
oldugunu 6grendigimde okumay: birakacaktim.

Bu mikrotopografi ve mevsimlik mikrohidroloji verilerini dikkate
almak bana, su akintis1 yataklarini, ézellikle de en kiigiik ve en teh-
likeli olanlar1 temizleyerek, yumurtlama yuvalarmm kademeli olarak
kesin surette ortadan kaldirmanin miimkiin oldugu fikrini verdi. Bana
gore bu “temizlik” operasyonu, ¢ok kalabalik “platolardan” gelecek ve
daha sonra yeni kéylere yerlesebilecek kisilerin ticretli emegiyle yavas
yavas gergeklestirilebilirdi. Bu sekilde, onkoserkozla miicadele pla-
nimin sonucu olarak, simulium sineklerinin yumurtlama yuvalarinin
yavas yavas ve kesin olarak yok edilmesiyle vadilerin kademeli olarak
iskana agilmasi ve tarimsal potansiyellerinin degerlendirilmesi plam
da hayata gegirilebilecekti. Hatta bu, sineklerin kiigiik akarsu yatak-
larindaki yumurtlama yuvalarinda birkag ay boyunca yogunlastiklar
kuzey bolgelerinde aym derecede agir bir endemiye yol agmaksizin,
sineklerin devamli, fakat dagimk bir sekilde bulunduklan kuzey bol-
gesinden gelen yaz goglerini bile azaltabilirdi. Bu gtizel ve biiyiik bir
projeydi; fakat birileri bir giin bu projeyi hayata gegirmeyi iistlenecek
miydi? Insallah...

Mayis 1968'de, quarter Latin tamamen ayaklanmigken, Cografya
Enstitiisiine gelen bir telefon bana sagkinlik yasatti. Bir beyefendi
beni gortip benimle ... Nyaogho hakkinda konugmak istiyordu! Onu,
Zafer Taki yakinlarinda, daha sakin bir yerde gérmeye gelmemi éner-
di. Ertesi giin yiiriiyerek (metro grevi nedeniyle) geldigimde bir “anti-
emperyalist” olarak (hala da ¢yleyim) Diinya Bankasi binasinin giris
kapisinn tstitnde Amerika Birlesik Devletleri bayrag gérmenin sas-
kinhigim yasadim. Fakat Nyaogho bir ayine bedeldi! Bu nedenle, bir
y1l éncesinde Fransiz Cografyacilar Dernegi Biilteni'nde yayinladigim
bir makaleyi okumus olan Diinya Bankas: ytneticisi Bay de Wilde'le
bulustum. O makalede Nyaogho 6rnegini tarif ediyor ve ¢ok da inan-
madan, onkoserkoza karsit “miicadele plamimin” ana hatlarnnt ¢izi-
yordum. De Wilde bana, bu meseleye ¢ok ilgi gésterdigini ve Diinya
Bankasi’'nin, azgelismis iilkelerde yiyecek kiiltiirlerinin (sadece ihrag
iirtinlerinin degil) gelisimini ve endemilere kars1 miicadeleyi destek-
leyebilecegini géstermek istedigini séyledi. Bu agtdan Diinya Bankasi,
PNUD ve Diinya Saghk Orgiitii, baz1 Arap tilkelerinin finansmaniyla,
vadilerin iskana agilmasi ve kalkinma planminin hazirlandigi Yukan
Volta'yla ilgileniyordu. Kisa siirede Cenevre’de bir uzmanlar toplantis:
gerceklestirildi ve ben de Nyaogho 6rneginin faydalarini ve dogrudan
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ilgili insanlarin gerceklestirecegi ¢ok az maliyetli calismalarla simuli-
um sineklerinin yumurtlama yuvalarinin kademeleri olarak yok edil-
mesi yoluyla onkoserkoza kargi miicadele planimi anlatmak iizere bu
toplantiya davet edildim.

Benden bu genis kapsaml operasyonun bilimsel yonetimine katil-
mamm bile énerdiler. Fakat sonraki toplantilardan birinde, yumurtla-
ma yuvalarina yagmur mevsimi boyunca (sularin akigini dengelemek
iizere) birka¢ defada helikopterlerden “biyolojik olarak ¢éziinebilir”
bécek sldiiriiciiler atmak suretiyle hilcum etme kararn alindi. Kugku-
suz her yil yeniden baglanmas: gerekecek olan bu program bana, her
yagis mevsiminde birkag ay boyunca ugragilacak yuvalarin sayisinin
hayli fazla olmasi nedeniyle, gergeklestirilebilir olmaktan tamamen
uzak goriindii. Fakat benim énerdigim projeye nazaran ¢ok daha faz-
la ilgi gordii. Boylelikle insani ugus yapacak ¢ok sayida helikopterin
goriintiileri ¢ekilecek, sonuglar kisa siirede meghur olacakti. Gergi bu
tamamen gegici bir ¢6ziimdii ve karsilastirllmayacak derecede daha
pahaliya mal olacakti; ama besbelli ki pesinden kosulan hedef de buy-
du. Bu yiizden bana sunulan 6nerileri hayata ge¢cirmedim.

Bundan hi¢ ac1 duymadim, zira Nyaogho érneginden hareketle
tasarladigim bu proje, cografi diigiinme biciminin etkililigini somut
olarak anlamam ve cografyanin varlik nedeninin ihtiya¢ duyulmasi
halinde sundugu faydaya ikna olmami sagladi. Biiyiitk cografyacilar
¢ok kisa bir sekilde, cografyanin doga bilimleriyle sosyal bilimler ara-
sinda “bag kurdugunu” ileri siirmiigtii (Hatta bazilarn yanlis bir gekilde
“sentez”den so6z ediyordu), oysa onlarin her biri ya fiziki cografya, ya
beseri cografya yapiyordu; bolgesel cografyada ise birbiri ardina en-
gebeler, iklim, niifus, vs sayiliyordu. Kendi déneminde cografya hak-
kindaki tek teorik diisiince olan Guide de l'étudiant en géographie [Cog-
rafya Ogrencisinin Rehberi] (1942, 2. bask: 1951) isimli eserin amsini
korumustum; bu kitapta André Cholley, bir “cografi kombinasyon”un
ne oldugunu, teorik bigimde ifade ediyordu: fiziki faktérlerin ve beseri
faktorlerin karsilikl: etkilesimi. Nyaogho érnegini “kesfederken”, su ve
bu fiziki faktor ile onlarin su ve bu “beseri” sonuglarini, beraberinde
de dogal bir veri tizerinde begeri faktorlerin roliinii —simulium sinekle-
rine kars1 miicadele— hayli elle tutulur sekilde algilamigtim.

Iste 6zel olarak bu projede, simulium sineklerinin yumurtlama
yuvalar gibi ¢ok kiigiik boyutlu yerler ve birka¢ kilometre boyunca
bu yuvalann siralandig kigiik su akintilarinin ele ahnmasiyla, Gine
Korfezi'nden gelen musonlarla kuzeye dogru itildikleri, binlerce ki-
lometrelik biiyitk mekanlarin ele alinmasim birlestirmenin faydasini
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somut olarak anladim. Bugiin kendi kendime diyebilirim ki, simulium
sineklerine kars1 bir tiir savas verme araglar olusturma, bu kiigtik kirli
hayvanlarin ekosistemi ve biyolojik ortami degistirmesine bir yil igin-
de son verecek bir plan hazirlama konusunda bana esin veren, cografi
gozlem ve diisiinme araglandir.

“VINCENNES” UNIVERSITESI VE OGRENCILERI

Bu plam bir Diinya Bankas: temsilcisine sundugum sirada Ma-
yis 68 dgrenci ayaklanmasi var giiciiyle devam ediyordu ve iiniversi-
te tatillerine ragmen devam edebilecek gibi gériiniiyordu. Ilk olarak
Nanterre Universitesi'nde patlak vermis, ardindan Latin Mahallesi'ni,
bundan sonra da baz tasra finiversitelerine ulasmist1i. Ogrencilerin
(ki 1962’den beri artik Cezayir Savasi'na génderilme korkular yoktu)
huzursuzlugu, aniden ¢ok kii¢iik hale gelmis tiniversitelerinde sayila-
rmin U¢ katina ¢ikmasindan (Bu, savas sonrasinin “baby-boom”" etki-
siydi) ileri geliyordu. Aym1 anda hem De Gaulle'ii hem de “geleneksel”
egitimi reddediyor ve “burjuva” toplumun degerlerine “itiraz” ediyor-
lardi. Baslangigta tereddiit eden is¢i hareketi, ticretlerin yiikseltilmesi
talebinde bulunmak i¢in bu ayaklanmadan yararlandy, zira o dénem-
de issizlik hemen hemen hi¢ yoktu. Kriz gectikten sonra hiikiimet der-
hal bir Gniversite reformuna karar verdi. 1968 giiziinden itibaren vakit
kaybetmeden Paris yakinlarindaki Vincennes ormaninda “deneysel”
bir iiniversite insa edildi; bu okula verilen Vincennes Universitesi adt
buradan geliyordu. Universite kisa zamanda meshur oldu ve skandal-
lara da konu oldu; ancak onyillar boyunca entelektiiel yagam tizerinde
kayda deger bir etki yaratt1. Ben ona ¢ok sey bor¢luyum.

Ne yazik ki “Mayis 68” olaylar1 iiniversite yasamina sadece pozi-
tif sonuglar getirmedi. Giiliing asinhiklar ve hatta siddet olaylar1 pek
cok 6grenciyi, kendini herkesten tistiin géren gengleri, beraberinde de
caligmalar1 nedeniyle sayg1 géren, “sézii dinlenen adamlar” (manda-
rins) denilen hocalan soke etti. Bu krizin baslangicinda Pierre George
Fransa'da degildi ve Meksika'dan déndiigii zaman, krizin en diizensiz
boyutlarim gorerek kendi “6grencilerinin” orada, ézellikle de tiniversi-
te reformunda pozitif olan gérebilecegini anlamadi. Pierre George'un
Ekim ayindaki déniisiinde, Siyaset Bilimi'nde verdigi ilk derste nahos
tepkilerle karsilasmasi (ki buna hazirlanmamisti) égrenci hareketine
olan karsithgini arttirda.

* Ing.: Dogum oranlanndaki ani artis. (¢.n.)
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Benim o tarihte anarsinin merkezi gibi gériilen Vincennes Uni-
versitesi'ne gitmeyi kabul etmem ve orada kendimi kétii hissetmemem,
siki iligskilerimizi zzmnen sona erdirdi. 1970 yilinda Pierre George'un
kaleme aldigr Dictionnaire de la géographie [Cografya Sozligii] ya-
yinlandig1 zaman bundan emin oldum. Pek ¢ok makalenin kaleme
alinmasi isini benim arkadasim olan birkag kisiye vermis; fakat bana
vermemisti ve énceden haberdar olmamam igin ¢cabalamigti. Bundan
boyle, ¢cocukluklarindan beri tamidigim iki ogluna sik sik (yar1 saka
yan ciddi) séyledigim gibi “yasaklanmis” durumdaydim. Jean Dresch,
bana sitemde bulunacak oldugu zaman bunu agik agik formiile eder-
ken, ¢cok daha az s6zii gegen ve gengliginden beri bir géziiniin yirtilmis
olmasi nedeniyle fiziksel olarak kusurlu olan Pierre George, sitemini
icinde sakladi ve beni kenarda tutup, déniip dolasip toplumun gelisi-
mine ve Mayis 68’e olan hincindan séz etti. Bu aym1 zamanda onun,
ozellikle Hérodote macerasinda benimle temas halinde kalan “6gren-
ciler” ¢cemberinden tecrit olmasi sonucunu getirdi. Kalic1 olacagindan
siiphe ettigim (Otuz yil siirdii!) bu yasaklamadan derinden etkilene-
cektim; fakat Yukan Volta'daki “misyonumun” agtig1 perspektiflerden
¢ok gurur duyuyordum. Sonrasinda, Vincennes'deki 6grencilerimin
fikirlerime duydugu ilgiden biiyiik mutluluk duydum.

Haziran 1968'de, bir liberal olan Milli Egitim Bakami Edgar Fau-
re, alisilagelmis iiniversite prosediirlerini izlemeksizin buraya, henitiz
tezlerini sunmamig (Bunu yapmalarn on yil siirecekti) fakat sosyal bi-
limlerin her bir disiplininden énde gelen bir veya iki kisi tarafindan
yenilik¢i olarak goriilen eserler yayinlamig egitmenler atamaya karar
verdi. Bu yiizden Jean Dresch bana “Vincennes”e atanmay1 6nerdi,
ben de Diinya Bankasi'min énerisinden vazgegtikten sonra bunu kabul
ettim. Toplumun degerleriyle ilgili tartigmanin aciliyeti nedeniyle, o
tarihte heniiz diinya ¢apinda taminmayan bir filozoflar toplulugu da
~Michel Foucault, Gilles Deleuze, Jean-Frangois Lyotard, Héléne Ci-
xous, Francgois Chatelet- buraya atandi. Arkadasim olan Chéatelet miis-
tesna olmak iizere bu filozoflar cografyaya karsi biraz siiphe duyuyor-
lard: ve ¢okdisiplinlilik tarzina ragmen baz tarihgiler de bu siipheyi
paylasiyordu. Cografyacilara nazaran ¢ok daha fazla tarihgi atandi ve
bunlar pek de tamnmayan kisilerdi.

ilk yildan itibaren “Vincennes”, ¢cok sayida “protestocu” 6grenci
gordii; bu 6grenciler tiniversiteye yeni baglamis olmayan, komiinistle-
re siddetle kars: ¢ikan Trogkistler, Maoculards. Ilk dersimde 6grenciler
agirlikh olarak “tarih¢i” (gelecegin tarihgileri) idi, zira “tarih ve cog-
rafya” 6gretmeni olmak igin cografya dersi de almak istiyorlards. Ig-
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lerinden bazilar ise daha en bastan cografya gérmek istemediklerini
ilan ettiler; ¢iinkii cografya “gerici bir disiplin” idi: Bu, o tarihte hayli
moda olan bir sifatt1.

Ben, tarih en biiyiik siyasi vakalari ele alirken cografya derslerinin
gercekten de geleneksel olarak siyasi sorunlar: sessizlikle gegistirmesi
nedeniyle tamamen haksiz olmadiklarim séyliiyordum. Fakat hemen
arkasindan, en biiyiik Fransiz cografyacisi olan Elisée Reclus’iin (1830-
1905) devasa eserinde (6zellikle de Géographie Universelle’in [Evrensel
Cografya] on dokuz biiyiik cildinde) siyasi sorunlara ¢ok biiyiik 6nem
atfettigini ekliyordum. Reclus, Bakunin'in ve Kropotkin'in arkada-
s1 olan bir anargist olmas: nedeniyle, bu siyasi sorunlar hayli ilging
ve orijinal bir bicimde ele aliyordu. Paris Komiinii sonrasinda ida-
ma mahkém edilmis, yabanct bilginlerin imza toplamasimin ardindan
bu cezadan affedilmis, ancak émiir boyu siirgiine mahktim edilmisti.
Bununla birlikte Fransa'da biiyiik bir yayicilik basarisi kazanan bir
eser tiretmisti (Kitaplar kigik fasikiiller halinde satiliyordu). Fakat
zaten “objektiflik” bahanesiyle siyasi sorunlan ele almayan yerlesik
tniversite cografyacilart (Bunlar Fransa'da 19. yiizyil sonunda ortaya
cikmistir), Reclus’iin eserini sessizlik iginde gegistirmisti. Komiinist
cografyacilara gelince, onlar da Reclus’ten bahsetmiyordu; ¢iinkii Rec-
lus Marx’in fikirlerini elestirmigti.

Yaptigim Reclus ovgiisii, égrencileri diigiindiigiimden de fazla
etkiledi. Ertesi hafta onlara Yukar: Volta’da ne yaptigimi anlatmaya
basgladim ve bu, 6zellikle de fiziksel ve tibbi cografyaya ait diisiinme
bicimleriyle begeri cografya sorunlar arasindaki baglanti onlarda bii-
yiik ilgi yaratti. Tarih lisansint hemen hemen bitirmis ve hentiz bu
“korkung” genel cografya sertifikasina sahip olamayanlar da dabhil
olmak tizere 6grencilerden bazilari, cografyaya daha fazla ilgi goster-
meye karar verdiler. Birka¢ tanesi —-Béatrice Giblin érneginde oldu-
gu gibi- 1970 yilinda cografyaci olmay: segti. Cografya boéliimiiniin
“konseyinde” 6nemli bir rol oynadilar ve yerinde bir sekilde, (en yeni-
lik¢i olmanin istendigi) “Vincennes”de fiziki cografyanin hala beseri
cografyadan ayr1 ogretiliyor olmasina tepki gésterdiler. Ve cografya
¢aligmalarinin G1 adiyla, fiziki cografya ve beseri cografyadan olusan
cifte “deger birligi”yle baglamasi sonucunu elde ettiler. Benim ancak
destekleyebilecegim bu talepler, beseri cografya anlatmak istemeyen
fiziki cografyaci meslektaglarimla da fiziki cografya anlatmak isteme-
yenlerle de arami agti. “Vincennes”in, “gericiler” ile “ilericiler’in ¢a-
tigtig1 batin diger boliimleri gibi cografya boliimiinde de hayat hayli
hareketlendi.
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Tarih ¢aligmalarina basgladiktan sonra (tarihgileri incitecek sekilde)
cografyaci olmaya karar veren égrenciler, ilging master tezleri sundu
ve bazilar1 benim yardimimla cografya alaninda égretmen alim sina-
v1 igin hazirlanmaya baslad1. Béatrice Giblin, Elisée Reclus hakkinda
bir doktora tezi hazirladiktan sonra bu agsamay basanyla gecti. 1970
yilinda, felsefeci Frangois Chatelet'nin talebi iizerine, Histoire de la
Philosopie [Felsefe Tarihi] eserinin yedinci cildi igin cografya konulu
bir bsliim kaleme aldim; 1971 yilinda ise Chatelet ve ben égrencilerle
birlikte “cografyanin epistemolojisi” konulu bir seminer gerceklestir-
dik ve 6zgiin bir olgu olarak anilarda saklamak iizere bunu sonraki
yillarda da tekrarlamak istedik.

KIZIL NEHIR BENTLERININ
BOMBALANMASI HAKKINDA ARASTIRMA

1972 yilinin yaz tatili sirasinda hayatimda hi¢ beklenmedik ve so-
nuglarn kisa siire iginde sasirtic1 bir yanki bulacak bir olay gerceklesti:
Kizil Nehir bentlerinin bombalanmas: meselesi. Bugiin anliyorum ki
bu benim igin bes yil éncesinde, benim kesinlikle Vietnam uzman ol-
madigim bir zamanda, hafif bir sekilde baglamigti. Bir¢ok Fransiz gibi
ben de general De Gaulle'iin 1966 yilinda Phnom Penh'te, Vietnam'da
komiinistlere kars: bir savasa girisen Amerikalilan elestiren bir konus-
ma yapmasindan beri Giineydogu Asya’da durumun agirlagsmasiyla il-
gileniyordum. Amerikan ugaklari, komiinist Kuzey Vietham'in Giiney
Vietnam’a yénelik saldirilarim cezalandirmak igin, 18. paralelin (1954
yilindan beri Kuzey ve Giiney'i birbirindan ayiran sinir ¢izgisinin) ku-
zeyindeki ¢ok sayida hedefi, 6zelikle de ovanin istiinden akan Kizil
Nehir’in bentlerini hbombaliyordu.

1967 yilinda -ben heniiz Cografya Enstitiisiindeyken— Jean Dresch
bana koridorda birka¢ sayfa vermis ve “Alm bunlan Lacoste, bu si-
zin i¢in, ne yapabileceginizi goriin” demisti. Bilmedigim bir kanaldan
edindigi bu kagitlar, Amerikan ugaklarinin birka¢ aydir Kizil Nehir
bentlerine yonelik olarak gergeklestirdigi bombalamanin Hanoi hiikii-
meti tarafindan savas sugu ilan edildigine iliskin belgelerdi. Dresch,
benim 1949 yilinda Fas'ta, Sebu Akarsuyunun yine ova seviyesinin
ustiinde, fakat bentlerin i¢inde kalmayacak sekilde aktigi Rharb'da
yaptigim ¢aligmay1 hatirhiyordu. Fakat Hanoi'den gelen kagitlar ¢ok
belirsizdi ve bombalamalarin tam olarak nerede gergeklestigini belirt-
miyor, sadece bir kiy1 bendinin bombalanma tarihini belirtiyordu; bir
kasirgadan (Meteoroloji ¢izelgeleri bu bilgiyi dogruluyordu) tam énce
gerceklesmis, bu durum genis ¢eltik tarlalarinin deniz sularinin altin-
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da kalmasina yol agmus, kéyliiler hasar1 onaracak zaman bulamamusti.
Bu kisa sonuglar Jean Dresch’e sundum ve o da bunlan, Vietnam’daki
savas suglariyla ilgilenen meshur Russel Mahkemesi'ne (1966 yilin-
da kurulan ve Jean-Paul Sartre’in bagkanlik ettigi uluslararas: kanaat
mahkemesi) aktard:. 1968'den sonra Paris’te, Amerikalilar ve Kuzey
Vietnamlilar arasinda, birkag yil siirecek miizakereler agild1 ve bun-
dan sonra Kuzey Vietnam’in bentleri bombalanmadi.

Fakat 1972 baharinda, 18. paralel iizerinde Kuzey ve Giiney Viet-
nam ordularn arasinda bilyiik catigmalar patlak verdiginde (Amerikali-
lar kara askerlerinin énemli bir béliimiinii geri gekmisti), biitiin Kuzey
Vietnam iizerine ABD Hava Kuvvetleri tarafindan siddetli bombardi-
manlar diizenlendi. Kuzey Vietnam Hiikiimeti bir kez daha, hem de
éncekinden de biiyiik bir kaygiyla, bentlerin bombalandigin ifsa etti;
fakat heniiz uluslararasi basina gedik agilan bentlere ait fotograflar
sunamiyordu ve bu durum Amerikan basininin “igreng iftiralardan”
s6z etmesine yol agt1.

Haziran 1972'de bu konuda yazdigim, cografya el kitabi tarzi ma-
kale, Le Monde gazetesinde yayinlandi. Bu makalede, bol miktarda
aliivyon tagiyan nehirlerin ova seviyesinin iizerinde aktigini, bu du-
rumun onlan tutmak i¢in yapilan bentlerin yikilmas: halinde, biiyiik
kabarmalar sirasinda korkung tagkinlara yol agacagini, Kizil Nehir'in
devasa kabarmalarinin oldugu Vietnam 6rneginin bu sonucu verme
riski tasidigini izah ettim. Bundan sonra ailemle birlikte, alisik oldu-
gumuz iizere dogruca aile tatilimizi gegirdigimiz eve gitmek yerine,
birkag giin ge¢irmek tizere Korsika'ya gittik. Tam dénmek tizereyken
aldigim bir telefonda birileri (bir Vietnamli?) bana ulagamamis olma-
sindan yakiniyor ve benden en kisa zaman i¢inde Hanoi'ye gelmemi is-
tiyordu. Kendisine bunun hemen olamayacagini, Moskova iizerinden
bir ugakla gitmemi saglayacak Sovyetler Birligi vizesine sahip olmadi-
gimi sdyledim. Hemen ertesi giin gelmem igin 1srar etti ve “Kabarma
¢ok yakinda olacak, durum ¢ok vahim” dedi. Bunun gergekten bent-
lerle ilgili olmasindan giiphe ediyordum ve iki oglum tereddiitlerime
tanik oldugu i¢in, hi¢bir seye girismedigimden pisman olmamak igin
en azindan, bu vizeyi miimkiin olan en kisa zamanda almay talep et-
mek icin Paris'teki Sovyet Biiytikelgiligine gitmeye (o tarihte adresini
bile bilmiyordum) karar verdim. Gittigimde kapiyr kapal: bulmustum
(Ogleden sonra gegcmisti ve ertesi giin haftasonuydu) ki, bir kapici (?)
benden kurtulmak i¢in beni Kraliyet Caddesi'ne, kapanmak iizere olan
Aeroflot Acentesi'ne dogru “yolcu etti”. Miimkiin oldugunca kisa siire
icinde Hanoi'ye gitmem gerektigini anlatip tekrar ettikten sonra sagur-
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tic1 bir sekilde, benden para istemeden ve vize de sormadan Moskova
bileti verdiler. Moskova Havaalani’'nda, beni hemen Paris’e geri gén-
dereceklerini diigiindiim. Iki adam —gabardin pantolonlu ve renksiz
fotr sapkali- beni ucagin inis merdiveninde bekliyorlardi: “Profesér
Lacoste?” Kagitlarnma bakmadan, konugsmaya firsat da birakmadan
beni, Hanoi'ye gidecek Vietnamlilarla dolu bir yere getirdiler.

Biitiin bunlarin nasil oldugunu hala bilmiyorum ve bundan pek kay-
g1 da duymadim: Vietnamli “servisler” ve KGB arasinda bir afet ittifaki
m1? Beni arayan kisiler siiphesiz 1966 yilinda Russel Mahkemesi'ne
verdigim kégidi, daha yakin zamanda da Le Monde gazetesinde yayin-
lanan makalemi biliyorlardi. Hanoi'ye giden yirmi dért saatlik ugus
boyunca (Yakin zamanda bombalanmuis bir havaalanina inebilecek ka-
dar kiigiik bir ugakt1) kendi kendime, kanitlayacak fotograflara heniiz
sahip degilken, bentlerin bombalandigim géstermeye ¢alismak icin
ne yapabilecegimi soruyordum. Kendi kendime, deltada, dokunula-
cak olan bentlerin tam yerinin belki de bir stratejinin belirgin mant-
g1 gosterecegini séyledim. Elimde yalmizca, metin dist olarak Kizil
Nehir'in farkli kollarimin biiyiik bentlerinin haritasimin bulundugu,
Pierre Gourou'nun tezi (Les Paysans du delta tonkinois [Tonkin Deltas:
Koyliileri], 1936) vardi.

Fakat, Hanoi'ye gelip meshur Metropol Oteli’'ne yerlestikten sonra
beni, anti-emperyalist desteklerini sunmak icin gelen heyetlerin ara-
sina yerlestirdiler, ta ki ben huzursuzlugumu ifade edip, Kizil Nehir
bentlerinin bombalanmasim gézlemlemeye geldigimi séyleyinceye
kadar. Eger sahaya gidemezsem ve bombalanan noktalarin kesin hari-
tasin alamazsam, hi¢bir sey yapamazdim. Bana nazik bir sekilde, her
tiir bombalama nedeniyle bunun miimkiin olmadig1 ve Vietnam De-
mokratik Cumhuriyeti'nin éncelikli gérevinin benim giivenligimi sag-
lamak oldugu cevabini verdiler. Talep ettigim haritaya gelince, bunun
bir askeri sir oldugu ve hi¢ kimseye verilemeyecegi bilgisini verdiler.
Zaten bir heyette Komiinist Parti tiyesi olan ve s6zde bent uzmani olan
bir Fransiz mithendis gérmiistiim ve bu kisi siiphesiz benim FKP’den
yirmi yil 6nce ayrildigim bilmelerini saglamigti.

Magrur yiiriiyiiglii ve yapili bir Vietnaml gelip beni otelde bulun-
caya ve neden sahaya gitmek istedigimi izah etmemi isteyinceye kadar
bagirip ¢agirdim. Bu kisiye 6éncelikle bombalarin oyuk agtig1 bentle-
rin fotograflarinin heniiz mevcut olmadigimi ve Amerikal yoneticile-
rin bu durumdan, Vietnamlilarin suglamalarini reddeden argiimanlar
olusturmak i¢in yararlandigim hatirlattim. Bu yiizden, biitiin bentlere
saldin gerceklesmedigi icin gidip bentleri gérmek gerektigini izah et-



36 COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

tim. Muhatabim deltamin yukan kismindaki bentlere saldirn olmadig-
n1 dogrulads; bu yiizden bombardiman noktalarimin haritasim analiz
ederek, bagka yerlerde bombalanmis olanlarin yerini anlamak énem-
liydi. Cografi akil yiiriitme bi¢imim, izahatlarim i¢in bana tegekkiir
eden muhatabim ilgilenmis goriiniiyordu. Iki saat sonra, ben otelde
yemek yemek iizereyken, iiniformalara icinde geri geldi: “Albay Ha
Van Lau. Bu gece yola ¢ikiyoruz ve haritanizi alacaksiniz.” Biitiin 1s1k-
lar sonmiigken, giddetli bir yagmur altinda, bashica gérevi bize yolu
acmak ve bizi 6ncelikli olarak, nehrin farkli kollarim1 agmay1 saglayan
gerdellerin iizerinden gecirmek olan kiigiik bir eskortla birlikte yola
¢iktik. Amerikan avci-bombardiman ugaklarinin saldirilarina maruz
kalmamak i¢in gece tercih edilmisti. Kisa siire sonra Ha Van Lau’nun,
1954 yilinda Dien Bien Phu’daki Vietnamli kurmay heyetinin parcasi
oldugunu, Paris yakinlarinda Amerikalilarla yapilan miizakerelere ka-
tilan miizakere heyetinin de iiyesi oldugunu égrendim.

Sahada, bir avci-bombardiman ugagimin ¢ok diisiik irtifayla, yere
yakin bir sekilde ucarak géziimiiziin 6niinde bir bentin altina torpi-
do birakmasimin ardindan, bentte oyuk acilmadigini; fakat bombar-
dimanin, derinlemesine genisleyen bir konsantrik ¢atlaklar agma yol
actigini saptadik. Siiphesiz bu durum kabarma sirasinda, sularnn ba-
sinc1 altinda, yapinin “dogal gériiniim altinda” yikilmasina ve asagida
kalan pek ¢ok koyiin sular altinda kalmasina yol agacakti. Daha 6nce
ayn1 yerde gerceklesen 1968 bombalamalar: sirasinda orada bulunan
koyliiler de bunu séylityordu. Ha Van Lau'ya, birka¢ on metrelik alan-
lar tizerinde yapilan bu tip gézlemlerin, daha énce saldiriya ugramisg
bentlerin hayli esitsiz dagilimini gdsteren, tiim deltaya ait bir harita-
nin incelenmesiyle birlestirilmesi gerektigini izah ettim.

Bu harita, deltanin 6zellikle dogu kisminda, yani en algak olan ki-
simda bulunan bentlerin saldinya ugradigini dogruluyordu. Bunu an-
lamak i¢in, bir deltanin jeomorfolojisini dikkate almak gerekir: Neh-
rin alitvyonlariyla insa ettigi ve arkasindan da bir yenisini inga etmek
iizere, akintimin ¢ekildigi olgiide terk ettigi bir dizi dogal set tarafin-
dan kademeli olarak olusturulur. Bir deltanin ii¢gen bigimi ile gubuk-
larla siki tutulan bir yelpazenin bigcimini karsilagtinrsak, bu iiggende
dogal setlerin kademeli olarak birbirinden uzaklasarak var oldugunu
anlanz. Pierre Gourou'nun izah ettigi gibi, deltanin yukar kisminda,
koylerin yerlesik oldugu setler birbirine yakindir, bentlerin kopmasi
halinde su altinda kalma riski bulunan ¢ok fazla mekan yoktur. Ote
yandan setlerin ve onlarn tasidig1 bentlerin birbirinden hayli uzak
oldugu asag delta kisminda, bunlarin her birinin agagisinda kalan
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mekanlar ¢cok daha genistir ve komsu bentlerin yikilmast durumunda
sular altinda kalma riski olan kéy sayst hayli fazladir. Iste bu yiizden
deltamin bu kisminda bentlere saldirmak daha “karlt” idi ve boylelik-
le koylerin sular altinda kalmasina yol agilabilecek, hatta bu gekilde
¢ok sayida insanin hayati tehdit edilecekti. Vietham Bagbakani Pham
Van Dong'a bunu sundum ve arkasindan, biiyitk kabarma gelmeden,
elde ettigim sonuglar basma tamitmak iizere hizlica Hanoi'den aynl-
dim. Vietnamli arkadaslanim bana Bagkan Richard Nixon ve Henry
Kissinger'in Pekin'de oldugunu ve Bagkan Mao'yla bir araya geldigi-
ni bildirdiginde, halen Amerikan bombardimanlarinin devam ettigi
Vietnam’'daydim. Vietnam yéneticileri bir tiir Cin-Amerikan ittifakini
muhtemel goriiyorlardi.

Paris’e doner donmez, bentlerin bombalanma noktalarina ait hari-
tami yaymlayan Le Monde'da (16 Agustos 1972) anlattigim sey buydu.
Bana soru sormaya gelen ¢ok saytda gazeteciye adim adim anlatti-
g1m sey de buydu. Bu arastirma uluslararas: basinda ve diplomatik
ortamlarda biyiik yank: uyandirdi ve tiim bunlarin sonucunda bent-
lerin bombalanmasi durdu. Frangois Maspero bana bunun igin ge-
rekli araclar verdigi icin 1968 yili sonundan itibaren, “Vincennes”de
etrafimda bulunan kiicitk 6grenci grubunun da coskulu katilimiyla
Hérodote macerasina girisme karar1 almama bu olay neden oldu.

Bugiin, derginin kurulusu projesinden itibaren énemli bir rol oy-
nayan Béatrice Giblin ile birlikte (Ilk “redaksiyon sekretaryasi”ndaki
arkadaslan yavas yavas dagildi) Hérodote’'un baglangicint hatirladigi-
miz zaman, otuz bes yil sonra derginin hala var olacagim ciddi ciddi
disiinmedigimizi fark ediyoruz. Bu biraz Frangois Geze'in dergiye
vermeye devam ettigi destegin, fakat ayn1 zamanda Fransiz basininda,
etkilerinin hal4 gelismeye devam ettigi beklenmedik bir degisimin ger-
¢eklesmesinin sonucu. Bu degisim, uluslararast kamuoyuna biytiik bir
saskinlik yasatan olaylarin sonucunda gerceklesmisti.

FRANSIZ BASININDA JEOPOLITIK KELIMESININ
BIRDENBIRE ORTAYA GCIKMASI,
ARDINDAN FRANSIZ JEOPOLITIK EKOLUNUN ATILIMI

Aralik 1978’de komiinist Vietnam ile Kizil Kmerler'in “ultra-komii-
nist” Kambogya’st arasinda bir ¢atigma patlak verdi. 1ki halk Ameri-
kan ordusuna kars: miittefik oldugu i¢in bu durum uluslararas: plan-
da biiyiik bir heyecan yaratti. Amerikan ordusu Vietnam'dan alelacele
cikmigken, 1975'te komdinistlerin ani zaferinden sonra, sayica gok
daha az olan Kizil Kmerler, 19. yiizyil sonunda Fransiz somiirge idare-
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cilerinin biiyitk Mekong Deltasi’'min kuzeyinde cizerek kendine avantaj
sagladig1 simin, ¢ok sayida saldinyla yeniden giindem konusu yapti
Bir yandan “Vietnam Savagi”m yakindan izlemis uluslararasi kamu-
oyu, bu iki halkin bir kardes kavgasina tutulmasi karsisinda biiyiik
bir heyecan yasarken, diger yandan da entelektiiel cevrelerde, 6zellikle
de solcu entelektiiel ¢evrelerde, iki komiinist devletin, hele hele eski
bir sinir ihtilafi nedeniyle savasamayacag seklindeki bir “uluslararasi
iliskiler” kuralindan séz ediliyordu. Kamit m1? Yillar boyunca Cin ve
SSCB arasinda var olan ve savagla sonuglanmayan (Amur Nehri bol-
gesi hakkindaki) ciddi gerilim. Vietnam-Kambogya ¢atismas: meselesi
agik¢a, Kmerlerin ve Vietnamlilarin yagadig biiyitkk Mekong Deltas:
meselesiydi.

Ocak 1979°da Vietnam ordusu Kambogya'y1 isgal ederken Le Monde
gazetesinin genel yayin midiirii (aym zamanda “soguk savas” konulu
pek ¢ok ¢alisma hazirlamis olan ve Ikinci Diinya Savasi basladiginda
yirmi yasinda olan) André Fontaine sinirini, “Bu, jeopolitiktir!” diye
biten (Ima yoluyla Nazilerinkine benzetiliyordu) 6fkeli bir basyaziyla
ifade etti. Kanaat énderlerinin, 1945 yilindan beri her yerde yasak-
lanmig olan bu terimin halen kullamlamayacagin séyleyecegi diisii-
niililyordu; fakat bu kanaat 6énderleri giiphesiz, bu olagandis1 olaylar
karsisinda o kadar sagirmigt1 ki, Fransiz basiminda herhangi tiirden
bir sansiir s6z konusu olmad.

Siiphesiz jeopolitik kelimesinin tarihini ve Nazilerin bu kelimeyi
kullanimini bilmeyen geng gazeteciler, bunun yeni bir bilimsel terim
oldugunu diisiindiiler ve baska sasirtic olaylar vesilesiyle, diizene da-
vet edilmeksizin, masum bir sekilde bu kelimeyi kullandilar. Nitekim
kisa stire sonra dort dikkat ¢ekici olay Fransiz basininda jeopolitik ola-
rak tanimlandi: Vietnam-Kambogya savasindan sonra, 1979 baharin-
da Kizil Kmerler’le miittefik olan komiinist Cin ile SSCB'nin miittefiki
Vietnam arasinda gergeklesen ve en kétiiniin yagsanacagt korkusunu
yasattiktan sonra kisa stiren ¢atismada olan buydu. Sonra Mayis ayin-
da Iran’da Humeyni'ci devrim gergeklesti ve Sah’in ve Amerikalilarin
apar topar tlkeden gitmesine yol agti. Aralik ayinda ise Afganistan’da
Sovyet giiclerinin isgali gerceklesti. Arkasindan Eylil 1980'de, sekiz
yil siirecek olan Irak-Iran savasi bagladi. Giderek artan sayida Fransiz
gazeteci, bu yeni ¢catigmalarn her biri i¢in jeopolitik terimini kullanda.

Ulusal ¢apta yaymlanan Fransiz gazetelerinde okurlarin, baglikla-
rindan itibaren jeopolitik terimine génderme yapan makalelere olan
ilgisi, yeni bir argiimantasyon bigimiyle agiklanmalidir. Bu yeni ar-
glimantasyon, gazetecilerin cografyalarin yaninda buldugu, ihtilafh
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topraklardaki (Mekong Deltas1 gibi) dogal verilerin degerlendirilme-
si veya eski simirlann ¢izilmesi gibi bilgilere gonderme yapryordu.
Hérodote'un ilk sayisi, hangi nedenle bir skandala yol agtiysa, aym
nedenle ¢ok sayida gazeteci tarafindan fark edildi; saskin veya 6fkeli
haberlerin konusu olan Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Ya-
rar i¢in de aymsi gegerliydi.

Jeopolitik kelimesinin gerek sol gerek sag ¢izgideki Fransiz basi-
ninda bu sekilde yayginlasmasi, sasirtict ve birka¢ neo-nazi grupla
ilgisiz bir olguydu. Haftalik Hérodote toplantilarimizda, bu érnekle-
rin yayilmasim sasirtica ve endige verici buluyorduk, zira 19. yiizyil
sonunda, dahasi iki diinya savas1 arasinda biiyiik Alman cografyaci-
larin jeopolitik temelinde korkung bir argiimantasyonun gelisimine
yaptiklan biiyiik katkiyr (muhtelif Slav halklarinin bulundugu “Ger-
men topragi”min ortadan kaldirilmasinin sézde “bilimsel” yasalarla
mesrulastiritmasi) gayet iyi biliyordum. 1982 basinda, bu moda ke-
limenin sadece kapakta yer aldigi Géopolitique isimli, hayli litks bir
dergi yayinlaniyordu. O yil oybirligiyle Hérodote’a “cografya ve jeopo-
litik dergisi” seklinde bir isim alt1 ibaresi vermeyi, fakat beraberinde
de Alman jeopolitiginin temelleri {izerine derinlemesine bir elestirel
inceleme yiiriitmeyi kararlagtirdik (Ilk donemlerde, bir siireligine bize
katilmak i¢in gelen bir Germanist olan Michel Korinman da yardim
etti). Derginin tinlii agin solcu yayinci Frangois Maspero tarafindan
yaymlaniyor olmast beni, diigmamm haline gelmis birka¢ cografyaci
tarafindan neo-nazi tiirevi olarak su¢lanmaktan koruyordu.

Ozellikle, yeni bir jeopolitik kavram inga etmek ve onu cografya-
dan ayirmak gerekiyordu. Elbette, cografyacilarin artan etkisiyle pek
de ilgisi olmayacak sekilde bugiin bile Fransizlarin temel olgularindan
biri olan bu medya tarzi jeopolitige kars: ¢ikmak miimkiin degildi. Be-
nim tammladigim haliyle jeopolitik, 6zellikle her biri eylemini mesru-
lastirmak icin eski denebilecek temsiller, tarihsel haklar ileri siiren bag
aktorlerin hakli veya haksiz olarak ileri siirdiikleri argiimanlar dikka-
te alarak, kiigiiklii biiyiikli cografi topraklar iizerindeki gii¢ rekabet-
lerini analiz ve izah eder. Bu rakip gii¢lerin her birinin siyasi yapilarin
her birine verilmesi gereken (ki siyaset bilimciler bunu ¢ok iyi yapar)
6neme, su veya bu diizeyde hayali olan tarihsel haklarin analizine (ki
tarihgiler bunu tistlenir) kesinlikle, farkli mekénsal analiz diizeyleri-
nin diigiiniilmesini de eklemek gerekir. Ben artik bunu, kiiresellesme
olgular1 nedeniyle ve kiigiik topraklarda yiirityen ¢atigmalarin gezegen
capindaki giig iliskileri lizerindeki etkisi nedeniyle, cografi diigiinme
bi¢iminin temel bir araci olarak gériiyorum. Bu noktada, benim kas-
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tettigim haliyle cografya bugiin, her tiirlii jeopolitik catigmanin, yani
topraklar iizerinde iktidarlarin yiiriittiigi her tiirlii rekabetin analizin-
de biyiik bir fayda saglamaktadir.

Yeni tipte jeopolitik fikirler akiminin artan bilimsel etkisinin ilk
defa dikkat ¢ekici gekilde kendini géstermesi, 1986 yilinda benim yo-
netimim altinda, Editions Fayard’dan, kirk kadar cografyacinin kat-
kilarmi birlestiren Géopolitique des régions francaises’in [Fransa’nin
Bolgelerinin Jeopolitigi] t¢ cildinin (3,700 sayfa) yayinlanmas: oldu.
Bu cografyacilarin hepsi Hérodote’'un hararetli taraftarlan degildi; fa-
kat her ne kadar ¢ogu heniiz cografyaci sifatiyla bahsetmemis olsa da
bolgelerindeki siyasi durumu ¢ok iyi biliyorlardi. 1981'de solun ba-
sarisinin ardindan bir sonraki Meclis secimi, o zamana kadar “solun
kaleleri”nin bulundugu orta bélgeler basta olmak iizere, sagin, hatta
asir1 sagin basarisina tanik oldu. Orada ne oluyordu? Fayard'in ya-
yin midiirii Claude Durand, bu dev yayinin sorumlulugunu iistenmek
istiyordu. Béatrice Giblin, La Région, territoire politique: le Nord-Pas-
de-Calais [Bolge, Siyasi Toprak: Kuzey Pas-de-Calais] (1992) bashkh
tezini daha tamamlamamigken, bu biiyiik se¢im jeopolitigi ¢calisma-
sinin yonelimlerini belirledi. Daha sonralari, SSCB'nin dagilmasi gibi
olagandis1 olaylar jeopolitige yénelik artan bir ilgiye yol agt1. Diction-
naire de géopolitique [Jeopolitik Sézluigii] (1,700 sayfa) benim yoneti-
mim altinda 1993 yilinda, Flammarion’dan yayinlandi (2. Baski1 1995).

Fransiz jeopolitik ekoliiniin atilimi, kademeli olarak genclesen
Hérodote ekibine ve 2002 yilinda Paris 8 Universitesi'nde Fransiz Je-
opolitik Enstitiisii'nii kuran Béatrice Giblin'e gok sey borcludur. Bu
enstitii hem bir arastirma merkezi hem de gen¢ arastirmacilar icin
bir egitim merkezidir. Kendi bakimimdan ise her ne kadar jeopolitik
uzmani olmugsam da jeopolitikgi veya jeopolitik bilimci olarak de-
gerlendirilmek istemem, zira ben bugiin (yagh) bir cografyaciyim ve
bundan ¢ok gurur duyuyorum. Ancak bu uzun yolun tarihini bir zafer
bilangosuyla tamamlamak istemiyorum.

FRANSIZ COGRAFYA EKOLU DAHA FAZLA ILERLEYEBIiLiRDi

Jeopolitigin etkisine ve Hérodote'un fikirlerine ragmen, ¢ok sayi-
da tarih-cografya profesorii, artan pedagojik zorluklara karsin, 6g-
renciyken aldiklan geleneksel egitimi yeniden tretmeye devam edi-
yor. Universite cografyacilan, gercek bilim insanlar1 olarak taninmak
amaciyla, gorece basit istatistiklerin uzun zamandir gésterdigi seyi
ortaya koymak igin bilgece matematiksel metodlar1 hayata gecirmek
istiyor. Otekiler, 6rnegin sosyologlar veya ekoloji teorisyenleri, gercek-
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te ¢cok da bir ige yaramayan kavramlar gelistirdiklerini iddia ediyor.
Meslek grubunun temsil kuruluslarindaki koltuklara géz dikiyorlar
ve Hérodote'ta yayinlart ¢ikmis veya tezlerinde bu dergiye génderme
yapan gengleri utanmadan reddediyorlar. Fakat hepsi de cografyanin
ister Ortadogu’da ister banliyolerde yasiyor olsunlar, yurttaglarn giin-
cel sorunlan daha iyi anlamaya yardim edebilecegi fikrini reddediyor-
lar. CAPES adaylan arasinda cografyacilarin sayis1 giderek azaliyor
ve yakinda iiniversitelerde cografya 6gretmeni gorevine artik ihtiyag
duyulmadigina karar verilecegi bir zamana gelecegiz.

Ben, Hérodote'un fikirleri kamuoyunda yayillirken cografyanin
gerilemesine iliskin gérdiigiimiiz bu isaretlerin biiytik élciide Pierre
George'un sessizliginden kaynaklandigim diistiniiyorum. Onun cog-
rafyacilar toplulugu icindeki etkisi kayda deger diizeydeydi. Bu der-
giye katilan “6grencilerini” ve arkadaslarim agik¢a disanida tutmas,
onun sayginligini azaltmada kullanilan bir argiiman oldu. Benim Pier-
re George'la olan iligkilerimin yillardir siki oldugu biliniyordu; sessiz-
ligi, séyledigim gibi, benim “yasaklanmamin” simgesi oldu.

1979 yilinda hassas bir an yasandi: Bitirmem i¢in verilen on yil
sona ermeden tezimi kesinlikle bitirmek zorundaydum, aksi halde eski
gorevlerime (hoca-asistan) geri déndiiriillecektim. Fakat sik sik okulu
asmigtim: Yukarn Volta, Vietnam, sonra da dergi benden epey zaman
almigti. Bu yiizden de La géographie du sous-développement makale-
sinde yaptigim teorik analizleri tamamlayarak bunlar, eserin ilk iki
kisminda kullanilacak sekilde Beyaz Volta Vadisi'ndeki, Vietnam’daki,
Kiiba'daki ve Kabiliye'deki saha deneyimlerimle birlestirerek Unité et
diversité du tiers monde. Des représentations planétaires aux stratégies
sur le terrain [Ugiincii Diinyanin Birligi ve Cesitliligi: Gezegen Capinda
Temsillerden Saha Uzerindeki Stratejilere]* baghg altinda bir araya
getirmeye karar verdim. Elbette bu, akademik usullere pek de denk
diismiiyordu.

Yillardir Pierre George prensipte benim tez damismanimds; fakat
onun fazla unvan kazanmig 6grencilerinden biri ve benim de otuz
yillik dostum olan Michel Rochefort'un jiiriye katilmasim reddettigi
bilgisini verdi. Bundan sonra “tez”imin resmen danigmani haline ge-
len Rochefort, hocamizi, tiyeleri ~Jean Dresch, Georges Condominas,
Gilles Sauter- yaptigim seye ve onlarla olan dostluguma ilgi gosterdigi
prestijli bir jiride hatira olarak yer almaya ikna etti. Bundan sonra
Rochefort bana, Pierre George'un yazdig ve sicak olmadigin séyle-

2. 800 sayfa, Frangois Maspero, 1980.
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digi yazili rapora bakip bakmamak istemedigimi (buna hakkim var-
d1) sordu. Ben bundan imtina ettim; ¢iinkii onunla ilgili sadece iyi
antlarimin olmasim istiyordum. Ertesi y1l, Ahlak ve Siyaset Bilimleri
Akademisine se¢ilmesini tebrik etmek {izere kendisine mektup yaz-
dim.

Her y1l Bay ve Bayan George'dan tavsiye mektubu istiyor; fakat
yanit alamiyordum. 1998'de yeni bir olgu olarak Bayan George beni
arayip tesekkiir etti ve esinin, ciddi géz sorunlar1 nedeniyle ¢ok iyi
okuyamadigindan benimle sohbet etmeyi ¢ok isteyecegini soyledi. Bu
ytizden kisa siire sonra, eskiden aligtk oldugumuz gibi gidip komsu
denebilecek kadar yakindaki evinde onu gordiim ve bir sise viskiyle
birlikte, sakin bir sekilde bir siirii farkl: seyden, siyasi durumdan, tni-
versitedeki degisimlerden konustuk. “Eger vaktim olursa” ertesi cu-
martesi giinii gelmemi énerdi ve bunu aliskanlik haline getirdik. Eski
ogrencileri arasinda onu diizenli olarak géren neredeyse tek kisinin
ben oldugumu anladim; fakat bu sadece komsuluk nedeniyle boyle
degildi. Ona, Aktif Cografya kitabina verdigim 6nemi sdyledim; fakat
o, bu bashigin “hi¢bir anlama gelmedigini” sdyleyerek itiraz etti ve bu
konuda daha fazla tartismak istemedi.

Bir giin bana Hérodote'un ne durumda oldugunu sordu. Derginin
iyi gittigi yamitint verdim. “Hérodote’a katilmayr kabul edebilirdim!
Benim bakimimdan bu, bir hata oldu” dedi. Yorum yapmadim, kendi
kendime ise bu olsaydi benim igin bir siirii sorun getirecegini soy-
ledim! Bir siire sonra Pierre George bana Cografya Sozliigii'niin yeni
baskisindan séz etti (Ona 1970 yillinda beni ¢ok sayida ortaginin disin-
da biraktigini hatirlatmamak i¢in kendimi zor tutuyordum) ve birden
benden, beseri cografyayla ilgili tiim maddelerin giincellenmesi isini
tistlenmemi istedi. Bu éneri karsisinda afalladim, tesekkiir ettim; an-
cak bazi maddeler igin meselelere, elbette ondan ¢ok farkh bir sekil-
de bakacagimi hatirlatim. Ornegin, bana gore “C61” maddesi sadece
fiziki cografyayla (iklim ve jeomorfoloji) degil, aym zamanda beseri
cografyayla (gocebelik, vaha) ilgili olmaliydi. Gelip ona yeni metinleri
okumay1 —zira artik gérmiiyordu- énerdigimde bunun gerekli olma-
diga, fakat bunun kendisi i¢in faydal: olacagi teminatin verdi. Giiveni
icin ona tegekkiir ettim ve bir taraftan diizenli olarak onu gérmeye
gelmeye devam ederken, biiyiik bir sevkle calismaya koyuldum.

Pierre George, PUF ile benim adima, usuliine uygun bir s6zles-
me yapilmas: igin gerekli seyleri yapti. Beseri cografyayla ilgili tiim
maddeleri bitirdigim zaman, 1970’teki ilk baskidan beri fiziki cograf-
ya maddelerini yéneten Fernand Verger ve 6zellikle de PUFnin yaymn
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miidiird Michel Prigent’la bir toplant1 kararlastirildi. Prigent'n asirt
saga yakin oldugunu biliyordum; fakat Fransa’da Marksizm'in geri ce-
kilmesine ragmen pek ¢ok asirt sol yaym ve Marksist metin ¢éziimle-
mesinin editorii olmasi onu anlagilmaz kiliyordu. Beni (ve de Verger'i)
hayli sasirtacak sekilde kaleme aldigim maddelerden énemli bir bé-
litmiiniin “yeniden ele alinmas1” gerektigini acikladi. Hangileri oldu-
gunu sordugumda ilk olarak “Col” maddemi (gogebelik ve vahalarla
birlikte) gosterdi, zira bu madde sézde fiziki cografyadaki maddeyi
gereksiz yere tekrar ediyordu. Anlasamadigimiz i¢in, hazirladigim
maddelerin paketi kolumun altinda oldugu halde toplantiy: terk ettim.
Pierre George bu duruma iiziildii, Michel Prigent ise bana higbir sey
hatirlatmadi. Adimi, bir zamanlar benim “hocam” olan kisinin adiyla
yan yana getirme firsat1 bulamadigim i¢in tiziilmistiim.

So6zliigin bu yarisini ne yapacaktim? Akhima, bir genel cografya
sézliigiinde bulunmas1 gereken fiziki cografya maddeleriyle onu ta-
mamlama fikri geldi. Biiyiik bir zevkle jeoloji ve jeomorfoloji madde-
leri yaziyordum. iste bu sekilde tam bir sézliikle, birka¢ baglantimin
oldugu Larousse’a gittim. Bana, Petit Larousse’un devaml iiniine rag-
men, yayinevinin artik sézlitkk basmamaya karar verdigini soylediler
ve daha iyi karsilandigim Armand Colin’e génderdiler.

Kitabin basiminin sona ermesine az bir zaman kala, cografya kis-
minin (ki Colin’de geleneksel olarak énemli bir kisimdi bu) yéneticisi
olan Véronique Sales, bana bunun Cografya Sézliigii'nden daha ¢arpi-
c1 bir baghginin olmasi gerektigini séyledi. Bu ibare daha ziyade alt
basglk olmaliydi. Beni, De la géopolitique aux paysages [Jeopolitikten
Manzaralara] bagliginin daha iyi gidecegine ikna etti. Bu bashgin ace-
mice oldugu ortaya ¢ikti, zira bugiin bile okurlar bunun bir sézliik
oldugunu ve PUF'nin otuz yil éncesinde yayinladigina nazaran daha
eksiksiz bir teorik araca gonderme yapabilecegini diisiinmiiyorlar. Bu-
radaki mesele 6zellikle, asir1 derecede farkl kiimeleri tanimlamak i¢in
kullanilan ortak isimler (bolge, dag, sehir, vadi, vs) olan ¢ok sayrda
cografi terimin “biiytikliik diizenlerine” gore farklilastirilmasiydi. Her
durumda Pierre George'a, s6zIliigii giincelleme onerisiyle beni, diisiin-
celerimde yeni bir agamaya gegmeye tesvik ettigi i¢in minnettarim.
Saglik durumunun agirlagsmasinin, bunu tarttsmamizi ebediyen engel-
lemesinden énce, ondan gelen gergek bir hediyeydi bu.

Mayis 1968 karsisinda hosnutsuzca sasiran Pierre George’'un on
yillar boyunca ona referansta bulunan cografyacilardan tecrit olma-
s1 ve onun konferanslar i¢cin kendisini ¢agiran yabanci iiniversitelere
yaptig1 seyahatleri arttirmayi tercih etmis olmasi, Fransiz cografyasi
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bakimindan kétii olmustur. George 1995 yilinda, biiyiik oglunun 1srar-
lan tizerine, iki savas arasinda bolgesel cografya iizerine hazirladig:
tezinin konusunu tegkil eden “Asag Rhoéne iilkeleri’ne doniis olacak
sekilde, Le Temps des collines [ Tepeler Zamani] (La Table ronde) isimli
caligmasint yayinladi.

Pierre George'la olan iliskilerimin eskiligini ve 1970ten énceki
sikihgint iyi bilen cografyacilar toplulugunun Hérodote karsisindaki
sessizlikleri ve bunun boyle devam etmesi, cografyay1 gelistirmeyi
amaglayan fikirlerin yayilmasini yavaslatti. Elbette bu fikirler, (Ulus-
lararasi Cografya Birligi'nin bagkani olan) Jean Dresch gibi biiyiik bir
cografyacinin destegine sahipti; fakat Dresch pek de eser yayinlamads;
daha ziyade, ¢ok uzmanlagsmis dergilere yénelik yiginla kiicitk makale
ve misyon raporlar yayinladz.

Cogu zaman sert bir sekilde ortaya attigim fikirlerin, bugiin tama-
men faydali ve yenilik¢i oldugu kabul ediliyor. Hérodote yurtdisinda,
6zellikle diplomatik gevrelerde tanimiyor. 2000 senesinde beni ¢ok
sasirtacak sekilde, Saint-Dié Festivalinde Vautrins Lud Uluslararasi
Cografya Odiiliiniin (ki pek ¢ok kisi onu bir tiir cografya Nobel'i ola-
rak goriir) bana verilmesi belki de bu yiizdendir. Fakat bu da benim
cografya diigiincemin bilimsel olmadigini diisiinenleri susturmad.
Peki bilim nedir? Ve bir bilim neye yarar? Daha ziyade bilimsel bir
bilgi degil midir?

Iste, Cografya Her Seyden Once Savasmaya Yarar'm bu sunus yazisi
beni, 6nce kendi kendime, bu basliga nasil geldigimi ve beraberinde,
sahada su veya bu sorunu ¢ézmek i¢in teorik pozisyonlarimdan bazi-
larini, 6zellikle de farkli mekansal analiz diizeylerinin eklemlenmesini
nasil tasarladigimi izah etmeye gotiirdii. 1976 yilinda bu sonuncusu,
kitabin sonunda ilk defa, bugiin diatop adini verdigim semayla gos-
terilmisti. Oteki bsliimler daha kisadir, bunlar daha tarihsel ve daha
siyasi nitelikli boliimlerdir ve siiphesiz Mayis 1968’in yergici tarzindan
biraz fazla etkilenmislerdir. Bugiin bunlarin her biri daha fazla elesti-
rel yorumu hak ediyor.

Bu kitabin basinda, bagliksiz olarak en uzun béliimlerden biri yer
aliyor ve bu boliim, her biri ayr1 ayn ele alinan farkli konulara kisa-
ca deginiyor. Bir yergi gibi baslayan bu baslangic, bir bakima farkl
leitmotiflerin kisaca yorumlandigi bir operada oldugu gibi bir “uver-
tiir” niteliginde. Baslangigta kisaca ele altnan tiim bu temalanin daha
sonra elestirisini yapmak ¢ok uzun olacagindan, mevcut baskida bu
“uvertiir”ii kisi olan Herodot'u jeopolitik yénden kisaca tanitarak siir-
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diirmeyi se¢tim. Tuhaf bir sekilde bu kitapta ondan ¢ok az alint1 yap-
tim; oysa dergide kendimi onun himayesi altinda konumlandirmig-
tim. Nitekim Herodot, yirmi bes asir énce, biitiin cografyacilarin ve
tarihgilerin ilki olmustu. Bana gére, ger¢ek cografi diisiinme bigimi,
tarih¢inin diisiinme bigiminden de ayrilamaz.






Cografya
Her Seyden Once
Savas Yapmaya Yarar






Herkes cografyanin, iglevi genel denilen kiiltiiriin belli bir “taraf-
s1z” anlayis1 iginde diinyay: tanimlama unsurlar1 sunmak olan bir egi-
tim ve tiniversite disiplininden baska bir sey olmadigina inanir. Lisede
ogrenilmesi gereken derslerden kalan bu tuhaf kinntilarin faydasi ne
olabilir ki? Paris Havzasi'nin bolgeleri, Kuzey Alplerinin dag ¢cember
leri, Mont-Blancin yiiksekligi, Belcika ve Hollanda'min niifus yogun-
lugu, Muson Asyasi'nin deltalar1, Brotonya’nin iklimi, SSCB'nin bash-
ca komir havzalarinin ve biiyitk Amerikan géllerinin isimleri, Kuzey
(Lille-Roubaix-Tourcoing) tekstili, vs. Ve daha énce “kendi” bolgeleri-
ni, vilayet ve ilgeleriyle birlikte bilmek gerektigini hatirlatan biiyiikan-
ne ve biyiikbabalarin séyledikleri... Tim bunlar neye yarar?

S6z konusu olan stkici ve sonug olarak anlamsiz bir disiplindir, zira
herkesin bildigi tizere “cografyada anlasilacak bir sey yoktur, onlar
ezberlemek gerekir.” Ne olursa olsun birkag yildir, 6grenciler artik her
iilke veya her bolge i¢in engebeleri-iklimi-nehirleri-bitki értiisiinii-nii-
fusu-tarimi-gehirleri-sanayileri sayan bu dersleri duymak ve onlardan
bahsetmek istemiyor. Liselerde, insanlar cografyadan o denli “usan-
d1” ki, birbiri ardinca gelen iki Egitim Bakamni (ki bunlardan biri bir
cografyact!) “bugiin eskimis olan kitabi” disiplinin (s6z konusu olan
bir tiir Latinceymis gibi) tasfiye edilmesini énerdi. Belki bu disiplin
gecmiste bir seylere yaramigty; fakat bugiin televizyon, dergiler, gaze-
teler biitiin tilkeleri giincelligi i¢inde daha iyi sunmuyor mu? Sinema,
manzaralar daha iyi géstermiyor mu?

Tarih ve cografya profesorlerinin “pedagojik zorluklarinin” ihmal
edildigi iiniversitede en akli bagsinda hocalar cografyanmin “belli bir si-
kint1” ile karst karsiya oldugu tespitinde bulunuyor; kurumun duayen-
lerinden biri, tumturakh bir dille, bu disiplinin “catirtilar dénemine
girdigini” ilan ediyor.! Epistemolojiye girisen geng aydinlara gelince,
onlar cografyanin bir bilim olup olmadigini, jeolojiden oldugu kadar

1. André Meynier, Histoire de la pensée géographique en France, PUF, Paris, 1969.
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sosyolojiden, tarihten oldugu kadar demografiden, meteorolojiden ol-
dugu kadar ekonomi-politikten veya pedagojiden “6diing alinmis” bu
bilgi unsurlar toplaminin kendi bagina gergek, bagimsiz bir bilim tegkil
ettigini iddia edip etmedigini sorgulamaya ciiret etme noktasina geldi.

Fakat cografyaci olmayan herkes, “Lanet olsun, tartisilmasi gere-
ken, cografyanin sikintilarindan daha acil bir sey yok mu?” diyecek,
hatta daha da kaba ifadelerle, hicbir seye yaramadig igin “Cografyada
bir halt yoktur” diyecektir.

Ozenli bir sekilde hazirlanmis goériiniimlere kargin, cografyanin
sorunlan yalmizca cografyacilan ilgilendirmez; bunun ¢ok é6tesinde,
nihai olarak biitiin yurttaglan ilgilendirir. Zira kitle medyasinin diin-
ya izleyicilerine agildig olgiide tatsiz tuzsuz gériinen bu pedagojik
s6ylem, yani profesérlerin cografyasi, hepimizin gozii éniinde, kusku
gétirmez bir gili¢ araciny, yani iktidara sahip olanlar igin cografyay:
saklamaktadir.

Ciinkii cografya, her seyden 6nce, savag yapmaya yarar. Her bilim
icin, her bilgi icin, epistemolojik énciiller sorusu sorulmalidir. Bilim-
sel siire¢ bir tarihe baghdir ve bir yandan ideolojilerle olan iligkileri
icinde, diger yandan pratik olarak veya gii¢ olarak diisiiniilmelidir.
Daha en bastan cografyanin her seyden énce savas yapmaya yara-
digim ortaya koymak, onun yalnizca askeri operasyonlar yiiriitmeye
yaradig1 anlamina gelmez; cografya aym zamanda bolgeleri yalmizca
su veya bu diigmana kars: yiiriitiilecek muharebeleri diisiinerek or-
ganize etmeye degil, beraberinde devlet aygitinin iizerinde otoritesini
ifa ettigi insanlar1 daha iyi denetlemek i¢in de organize etmeye yarar.
Cografya her seyden énce, bir siyasi ve askeri pratikler biitiintine siki
sikiya bagh stratejik bir bilgidir; eger bilgi i¢in “bilgi”nin parcalara ay-
rilmasinin hakliliginin disina ¢ikmayacaksak, ilk bakista karmakarisik
goriinen, asir1 derecede cesitli bilgilerin birbirine baglanacak sekilde
bir araya gelmesini gerektiren de bu pratiklerdir. Cografyay: devlet ay-
gitin1 yoénetenler igin son derece gerekli kilan bu stratejik pratiklerdir.
So6z konusu olan gergekten de bir bilim midir? Gergekte, bu o kadar
da 6nemli degildir. Cografya denilen mekanla ilgili bilgilerin bir araya
getirilmesinin stratejik bir bilgi, bir gii¢ oldugunu bilince ¢tkardigimiz
icin, bu soru temel 6nemde degildir.

Gerek “fiziksel” diye adlandinlan boyutlanyla gerek iktisadi, sos-
yal, demografik, siyasi o6zellikleriyle (Burada bilginin bir dizeyde
parcalara ayrilmasina génderme yapiliyor) mekanlarin metodik ta-
nimlanmasi olarak cografyanin kesinlikle, pratik olarak ve gii¢ ola-
rak, devlet aygitimin bolgede yasayan insanlarin kontrol edilmesi ve
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organize edilmesi icin ve savas igin ifa ettigi fonksiyonlar ¢ercevesine
yerlestirilmesi gerekir.

Bir dizi istatistik ve yazilar biitiiniinden ¢ok daha fazlas: olan hari-
ta, cografi temsilin en st bicimidir. Taktiklerin ve stratejilerin olustu-
rulmasi i¢in gerekli biitiin bilgiler, haritanin iizerine getirilmelidir. Ha-
rita, yani mekamn bu sekilde formellestirilmesi bedava olmadig gibi
yansiz da degildir. Kaginilmaz tahakkiimiin, mekan tahakkiimiiniin
araci olan harita, éncelikle yetkililer tarafindan ve yetkililer igin ha-
zirlamir: Bir haritanin iiretilmesi, yani iyi bilinmeyen bir somutlugun
soyut, etkili, giivenilir bir temsile déniistiiriilmesi ancak devlet aygita
tarafindan ve devlet aygiti igin gergeklestirilebilecek zorlu, uzun ve
maliyetli bir operasyondur. Bir haritanin olusturulmas, temsil edilen
mekana siyasi ve bilimsel olarak bir diizeyde vakif olmay: gerektirir
ve bu, hem bu mekén iizerinde hem de orada yasayan insanlar iize-
rinde bir iktidar aracidir. Bugiin bile ¢ok sayida haritanin, &zellikle
de biiyiik 6l¢ekli, cok ayrintili, gogu kez “kurmay haritas1” denilen ha-
ritalarin ¢ok sayida tilkede (dzellikle sosyalist devletlerde) askeri sir
kapsaminda olmasi sasirtic1 degildir.

Cografya her seyden énce savas yapmaya ve iktidan ifa etmeye ya-
ryorsa da sadece buna yaramaz. Ideolojik ve siyasi fonksiyonlari, nasil
goriiniirse goriinsin, kayda deger diizeydedir. Friedrich Ratzel (1844-
1904), bugiin bile beseri cografyayr kayda deger diizeyde etkileyen
eserini pangermanizmin yayilmasi (Fransiz ve Ingiliz emperyalizmleri
daha erken dénemlerde, farkli entelektiiel ortamlarda gelismistir) bag-
laminda hazirlamistir; Anthropogéographie’si, Politischegeographie'sine
siki sikiya baghdir. Lebensraum (yasamsal mekan) gibi pek cok Ratzel'ci
kavrami ve Amerikali ve Ingiliz cografyacilarin (H. J. Mackinder, A. T.
Mahan) kavramlarimi devralan General Karl Haushofer (1869-1946),
Birinci Diinya Savagi’min hemen ertesinde, jeopolitige belirleyici bir
itki verir. Elbette ¢ok sayida cografyaci, kendi “bilimsel” cografyalan
ile Nazi generalinin girigimi (Nasyonal-Sosyalist Parti'nin ii¢ numarah
kartina sahipti) arasinda bir baglanti kurulmasim biiytik bir miinase-
betsizlik olarak gérecektir. Hitler'ci jeopolitik, cografyanin sahip olabi-
lecegi siyasi ve ideolojik fonksiyonun doruk noktasma varmis ifadesi-
dir. Hatta Fiithrer'in doktrini, 6zellikle Adolf Hitler'in Miinih’te hapisha-
nede Mein Kampf1 [Kavgam] yazdigi 1923-1924 déneminden itibaren
siki iliskilere sahip oldugu Haushofer'in diisiinme bi¢iminden biiyiik
ol¢iide esinlenmis olamaz mi diye kendimize sorabiliriz.

1945'ten beri, jeopolitige referansta bulunmak uygun gériilmii-
yor. Ancak biyiik gii¢lerin stratejistleri, daha tizeri értili bir tarzda,
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Miinih ve Heidelberg'in jeopolitik enstitiilerinin giristigi tarzda aras-
tirmalara devam ediyor. Ozellikle “sevgili Henry” Kissingerin yéne-
limleri {izerinde ¢alisan servislerin isi budur (Kissinger ilk adimlarin
tarihgi olarak atmstir; fakat tezi, tam olarak jeopolitik bir tartigmay:
iceriyordu: Viyana Kongresi). Bugiin ister “bolgesel” sorunlar hakkin-
da olsun ister gezegen diizeyinde, “merkez” ve “periferi”, “Kuzey” ve
“Giiney” sorunlar1 hakkinda olsun, siyasi séylem ge¢miste hi¢ olmadi-
&1 derecede cografi tiirden argiimanlar kullanmaktadar.

Fakat cografya sadece, konseptlerinin kapalilign yoluyla herhan-
gi bir siyasi tezi desteklemeye yaramaz. Gergekte, okul ve iiniversi-
te cografyasimin sdyleminin temel ideolojik fonksiyonu ézellikle agik
olmayan davraniglarla, bilhassa savas yiiriitmek i¢in ve devletin ve
iktidar pratiginin érgiitlenmesi igin mekadnin analizinin pratik fay-
dasinin maskelenmesi olmugtur. Cografi soylem, ozellikle “faydasiz”
goriindiigii zaman en etkili aldatic1 fonksiyonu gergeklestirir; ¢iinkii
“nétr” ve “masum” sodzlerinin elestirisi yersiz hale gelir. Zor is, askeri
ve siyasi stratejik bir bilginin tamamen zararsiz bir pedagojik veya
bilimsel soylem igin gegirilmesi olmustur. ileride gorecegimiz gibi, bu
aldatmacamin sonuglan agirdir. Bu nedenle cografyanin her seyden
énce savag yapmaya yaradigini ileri siirmek, yani temel stratejik fonk-
siyonlarindan birini agiga ¢ikarmak ve onu bén ve faydasiz bir sey
haline getiren hileleri sékmek son derece énemlidir. General Pinochet
de bir cografyacidir.

Cografyanin her seyden énce savas yapmaya ve iktidan ifa etme-
ye yaradigim sdylemek, cografi bilginin tarihsel kokenlerinin hatirla-
tildig1 anlamina gelmez. Burada “her gseyden 6nce” sozii, “dnceden,
baslangi¢ta” anlaminda degil, “bugiin, temel olarak” anlaminda kulla-
nilmaktadir. Son derece kat1 olan tiniversite cografyacilari, kralin cog-
rafyacisimin hazirladig: bilginin geng dgrencilere veya gelecegin pro-
fesorlerine degil, savag kurmaylarina ve devleti yonetenlere yonelik ol-
dugu dénemdeki bir tiir “ilkel cografya”mn (Alain Reynaud) roliiniin
dudaklarindan ¢ikmasina riza géstermektedirler. Ancak ideolojik egi-
limleri ne olursa olsun, bugiin iiniversitedekilerin hepsi, ger¢ek cog-
rafyanin, bahsetmekten onur duyulan bilimsel cografyanin (Bilgi i¢in
Bilgi) ancak 19. yiizyilda, Alexander von Humboldt'un (1769-1859)
cahismalanyla ve beraberinde, onun kardesi ve éncelikle Prusyali bir
devlet adam olan kisinin kurdugu meshur Berlin Universitesi'ndeki
iki halefinin ¢caligmalanyla ortaya ¢iktigim diistinmektedir.

Gergekte, tiniversitedeki 6gretim iiyeleri ne derse desin, cografya
¢ok daha uzun bir zamandan beri vardir: “Biiyiik kesifler”, cografya
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degil mi? Ya Ortagag’in Arap cografyacilarinin yaptig: tanimlar? On-
lar da m1 degil? Cografya, devlet aygitlan var oldugundan beri, M.O.
446’da bir tarih (veya tarihler) anlatmayan, Atina “emperyalizmi”ni
amagclarina iliskin gergek bir “arastirma”ya (Eserinin tam adi budur)
girisen Herodot'tan beri (6rnegin, “Bat1” diinyasi i¢in) mevcuttur.

Gergekten de temel olarak (en azindan istatistiksel bakimdan)
geng dgrencilere yonelik okul ve iiniversite cografyasi séylemi, ancak
19. yiizyilda ortaya ¢ikmistir. Bahsettigimiz, bilgi 6diillendirmesiyle,
okul kurumunun derecelerine gore hiyerarsize olmus sdéylem, “taraf-
siz” bilim olarak cografyadir. Gergekten de cografya olarak sunulan,
tek bahsi gegen profesérier cografyast ancak 19. yiizyilda ortaya ¢ik-
mistir.

Ancak bu dénemden beri subaylarin cografyast, kendisini gizli hale
getirmek igin, ihmal edilemez sayida uzmanlagmis personelle, kayda
deger aracglarla, diisiinme big¢imleriyle ve yontemleriyle var olmaya
devam etmistir ve yiizyillardan beri oldugu gibi, agik¢a iktidar ara-
¢t olmaya devam etmektedir. Bu kartografik temsiller ile mekanla ve
farkli iktidar pratikleriyle iliskilerinde kargilagilan ¢ok gesitli bilgiler
biitiinii, bir yénetici azinlik tarafindan agik¢a stratejik olarak algila-
nan bir bilgiyi olusturur. Bu azinlik onu bir iktidar araci olarak kulla-
nir. Haritalara gore taktiklerine ve stratejilerine karar veren subaylarin
cografyasina, mekani eyaletler, iller, ilgeler seklinde yapilandiran dev-
let aygiti yoneticilerinin cografyasina, sémiirgeci fethe ve “degerlen-
dirmeye” hazirlanan kasiflerin (¢ogu zaman subaylarin) cografyasina,
yatinmlarinin bolgesel, ulusal ve uluslararasi planlarda yerellestiril-
mesine karar veren, biiyiik firmalarin ve biiyiik bankalarin yoneticile-
rinin cografyasi eklenir. Askeri, siyasi, mali pratiklere siki sikiya bagh
olan bu farklh cografi analizler, ordularindakinden biiyiik kapitalist
aygitlarinkine kadar “kurmay heyetlerinin cografyas1” olarak adlan-
dirabilecegimiz seyi teskil eder. Fakat bu kurmay heyetlerinin cograf-
yast, onu bir iktidar araci olarak degerlendirmeyen herkes tarafindan
biitiiniiyle g6z ardt edilir.

Bugiin, gegmiste hi¢ olmadig diizeyde, cografya her seyden énce
savas yapmaya yaramaktadir. Bugiin tniversitedeki cografyacilarin
¢ogu, biitiin iilkeler, biitiin bolgeler igin gorece eksiksiz haritalarin
hazirlanmasindan beri ordularin artik cografya denilen bu bilgiye,
bir araya getirdigi daginik bilgi tiirlerine (engebeler, iklim, bitki 6rtii-
sii, nehirler, niifusun dagilimi, vs) ihtiya¢ duymadigin1 sanmaktadir.
Bundan daha yanlis bir sey olamaz. Zira bir taraftan “seyler” hizlica
doéniigsmektedir. Her ne kadar topografi ancak ¢ok yavas bir degisim
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gecirse de sanayi tesislerinin yerlesimi, dolasim yollarinin ¢izgileri,
yasam alam bigimleri ¢ok daha hizh bir ritimle degisir ve taktikleri ve
stratejileri olugturmak igin bu degisimleri dikkate almak gerekir.

Diger taraftan, yeni savas metodlarinin uygulanmasi, cografi bile-
simlerin, belli bir bolgeyi yasanmaz kilmak veya bir soykirmma girig-
mek tizere yok edilecek veya degistirilecek “dogal kosullar” ile insan-
lar arasindaki iligkilerin ¢ok net analizini gerektirir. Vietnam Savagi,
cografyamin en global, en topyekin tarzda savas yapmaya yaradigina
iliskin ¢ok sayida kamit sunmaktadir. En iinlii ve en dramatik 6rnek-
lerden biri 1965, 1966, 1967 ve 6zellikle 1972'de, Kuzey Vietnam'da
yogun bir niifusun yagadig ovalan koruyan bentler aginin sistematik
olarak yok edilmesi plani olmustur: buralardan vadilerden degil, yu-
karida alitvyonlarin1 meydana getiren toprak yiginlarindan akan, kor-
kung kabarmalar yasayan giiclii nehirler gegiyordu. Onemi son derece
yasamsal olan bu bentler, dogrudan ve agik¢a biiyitkk bombalamalara
maruz birakilamiyordu; ¢iinkii uluslararas1 kamuoyu burada bir soy-
kirimin islendiginin kamtim1 gérecekti. Bu yiizden bu bentler agina,
daglarla gevrili bu kiigiik ovalarda yasayan yaklasik 15 milyon insanin
korunmas igin gizli ve hassas bir gekilde, belli temel yerlere yonelik
olarak saldirmak gerekiyordu. Bentlerin, taskinin en yikic1 sonuglar
yaratacag yerlerde kirilmasi gerekiyordu.?

Bombalanmasi gereken yerlerin secilmesi, pek ¢ok yeni mekansal
analizi iceren yeni bir cografi diisitnme bigiminin sonucudur.

Agustos 1972'de, 6zel olarak cografi nitelikteki bir diisiinceler ve
analizler bitiiniinii kullanmak yoluyla, kars1 ¢ikilmayacak sekilde,
Amerikan kurmay heyetinin bentlere karsi1 uyguladig strateji ve takti-
gi kamitlayabilmistim. Eger Pentagon’'un maskesini diigiirmeyi sagla-
yan cografi bir adimsa bu, strateji ve taktigin temel olarak cografi bir
analize dayanmasi nedeniyledir. Bana gore s6z konusu olan, yiiksek
diizeyde cografi nitelikteki bilgilerden hareketle, bagka cografyacilar
tarafindan (Sivil veya iiniformah olmalan pek énemli degildir) hazir-
lanan diisiinme bigciminin yeniden olusturulmasiyd.

Kizil Nehir deltasindaki bentlerin bombalanmasi plani, ¢ok 6zgiin
cografi kosullardan yararlanan istisnai bir girisim olarak degil, tam
aksine biitiinliiklii bir stratejiden ileri gelen bir operasyon olarak gé-
riilmelidir. Bu, on yildan uzun zamandir Cinhindi'nde ve 6zellikle de
Giiney Vietnam’da yaygin olarak uygulanan “cografi savas”tir; giiglii

2. Bkz: “Enquéte sur le bombardement des digues du fleuve Rouge (Viét-nam, été 1972)",
Hérédote, n:1, Maspero, 1976.
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ve cesitlilik arzeden araglarin bir araya getirilmesiyle yiiriitiilmiistiir.
Bu strateji cogu zaman “ekolojik savag” olarak adlandinlmisti. Ekolo-
jinin moda bir terim oldugunu biliyoruz. Ancak génderme yapilmasi
gereken gergekte cografyadur, zira s6z konusu olan sadece ekolojik ilis-
kilerin altiist edilmesi veya yikilmas: degil, cok daha genis bir sekilde,
binlerce insanin yasadigi kosullarin degistirilmesidir.

Gergekte s6z konusu olan sadece, askeri ve siyasi sonuglar elde
etmek icin bitki értiisiiniin yikilmasi, topraklarin fiziksel varhiginin
doéniistiiriilmesi, bilingli olarak yeni erozyonlarin provoke edilmesi,
su tabakalarinin derinligini degistirmek i¢in (kuyulan ve geltik tar-
lalarim kurutmak igin) bazi su sebekelerini altiist edilmesi, bentlerin
yikilmasi degildir. S6z konusu olan, gesitli araclarla “stratejik kéyciik-
lerde” toplama ve zorla kentlestirme politikasi uygulayarak niifusun
mekansal dagilimim radikal bir sekilde degistirmek olmustur. Bu y1-
kicr eylemler yalmzca, bugiin teknolojik ve endiistriyel savas yoluyla
belli sayida hedef tizerinde hayata gegirilen yikim araglarinin devasa-
liginin istenmeyen sonucu degildir. Ayn1 zamanda, farkli unsurlarinin
zamanda ve mekanda bilimsel olarak uyumlu hale getirildigi kasith ve
titiz bir stratejinin sonucudur.

Cinhindi Savasi, savas ve cografya tarihinde yeni bir asamaya isa-
ret ediyor: Ilk defa, on milyonlarca insanin hayat: igin vazgegilmez
olan cografi kosullan ortadan kaldirmak igin cografi ortamin hem
“fiziki” hem de “beseri” boyutlarinda yikim ve degistirme metodlar
hayata gegirilmigtir. Cografi savag, bolgelere gére farkli metodlarla,
biitiin tilkelerde hayata gegirilebilir.

Cografyanin temel olarak savas yapmaya yaradigini ileri siirmek,
onun sadece askeri operasyonlar y6netenler igin vazgegilmez bir bilgi
oldugu anlamina gelmez. S6z konusu olan sadece savas baglatildiktan
sonra birliklerin ve onlarin silahlarnin yerlerinin degistirilmesi degil-
dir, aymt zamanda savag1 hem sinirlarda hem de igeride hazirlamak,
miistahkem mevkilerin yerini se¢gmek ve ¢ok sayida savunma hatt:
insa etmek, dolasim yollarint organize etmektir. Lenin’in “en derin as-
keri yazarlardan biri [...], fikirlerinin bugiin biitiin diigiiniirlere mal
oldugu bir yazar” diyecegi Carl von Clausewitz (1780-1831), “Mekdn:
ve niifusuyla birlikte alan, sadece biitiin askeri giglerin kaynag1 de-
gildir, aym1 zamanda savasta etkisi bulunan faktérlerin ayrilmaz bir
parcasidir ve bunu nedeni, operasyonlar sahnesini olusturmasidir”
diye yaziyordu. Clausewitz'in kitabi, Savas Uzerine, gercek bir “aktif
cografya” kitabi olarak okunabilir ve okunmalidir.
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Vauban (1633-1707) sadece en tinlii sur insaatgilarindan biri degil-
dir, ayn1 zamanda déneminin en iyi cografyacilarindan biri. Kralhig,
ozellikle istatistikler ve haritalar diizeyinde en iyi bilenlerden biridir;
“kraliyet vergisi” projesi, yeniden organize edilmesi gereken genel bir
devlet anlayis1 anlamina gelmektedir. Vauban Fransa'da, bugiin ala-
nin iyilestirilmesi (aménagement du territoire) denilen seyin ilk teoris-
yenlerinden ve pratisyenlerinden biri gibi gériinmektedir. Hem baska
devlet aygitlarina kars1 miicadele hem de iktidan tartigma konusu ya-
panlara veya onu ele gecirmek isteyenlere kars: yiiriitiilen i¢ miicadele
anlaminda savaga hazirlanmak, mekan: orada en etkili sekilde hareket
edebilecek sekilde organize etmektir.

Gunumiizde, bulunabilecek en iyi dengeler ve uyum anlaminda
alanin iyilestirilmesini ele alan séylemlerin bollugu, é6zellikle kapi-
talist sirketlerin, bilhassa da en biiyiik olanlarinin kazanclarim art-
tirmasini saglayan onlemlerin gizlenmesini saglamaktadir. Alanin
iyilestirilmesinin tek amacinin karin maksimize edilmesi olmadigins,
ayn1 zamanda iktisadi, sosyal ve siyasi mekani, devlet aygit1 halk ha-
reketlerini bogabilecek sekilde stratejik olarak organize etmek oldugu
dikkate alinmahdir. Bu, en eski tarihlerde sanayilesmis iilkelerde cok
az diizeyde gorilebilir haldeyse de Iran gibi, sanayilesmenin yakin za-
manda ve hizli bir gekilde gerceklestigi devletlerde mekanin organi-
zasyonu planlari, polisiye ve askeri kaygilarin gézle goriiliir bir sekilde
etkisi altindadir.

Cografyanin en bagindan beri tasidig1 bu siyasi ve askeri fonksi-
yona bugiin, gegmiste hi¢ olmadig: kadar ¢ok dikkat etmek gerekiyor.
Giiniimiizde cografya, yalmzca yikimin ve bilginin teknolojik araglan-
nin gelisimi nedeniyle degil, ayni1 zamanda bilimsel bilginin kaydettigi
ilerleme nedeniyle, yeni bigimler ve yeni bir genislik kazanmaktadir.

Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yarar'n ilk baskisinda, Herodot'u
¢ok fazla anmamistim, zira birkag ay 6éncesinde, onun adini tagiyan dergi-
nin ilk sayi1sinda kendisi zaten giindeme getirilmisti. Simdi 2010°lu yillarin
baglarinda, sadece cografi diisiinme tarzinin kurucusu olarak degil, ayni
zamanda tarihgi olarak da kendisini anmak bana daha da ilgi gekici geli-
yor. Bu, Hérodote dergisi ¢ikmaya basladiga zaman heniiz agikga var olma-
yan jeopolitigin Fransa'daki gelisiminden kaynaklaniyor.

Tipk felsefecilerin Avrupa diisiincesinin yirmi bes asir éncedeki baslangi-
cim ele almak igin Platon ve Aristo’yu anmasi gibi, ben de yine yirmi bes
asir 6nce Herodot’un yaptigi arastirmalarin, alanlar tizerindeki iktidarlarin
rekabetinin analiz bi¢imi olarak cografi diistincenin ortaya ¢ikmasim ifade
ettigini ileri stirityorum. Iste bu yiizden yaklagik kirk yilm ardindan, yir-
mi bes asir sonra yavas yavag Fransiz jeopolitik ekolii haline gelecek seyi
Herodot'un himayesi altina yerlestirdim.
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Her ne kadar felsefe galismalar1 yapanlar Platon, Aristo veya Sokrates’in
isimlerini bilirlerse de cografyacilarin ¢ogu Herodot'u bilmez veya sadece
bir tarihgi olarak kendisinden bahsedildigini duymuslardir. Iyonya'dan, Kii-
¢lik Asya’'nmin Bat: kiyisindaki Halikarnas Koyii'nden (giiniimiizde Bodrum)
bir Yunan olan Herodot (M.0.484-420), gengliginde ailesiyle birlikte, “Med
Savaslar1” ad1 verilecek seyin son yillanim yasadi. Pers imparatorlugu’'nun
himayesi altina gegmis olan Iyonya siteleri, M.O. 500’de Atina’'nin deste-
giyle bu imparatorluga karsi ayaklanmsti. ilk Med Savas: kisa siire sonra,
Perslerin Helen Yarimadasi'm iggal etmesiyle bagladi; ancak Marathon’da
geri puskiirtiildiikten sonra Persler, 480’de yine yenilecekleri (Salamis)
Ikinci Med Savasi’'n1 (Termopylae) baslatt1. Bu zaferler pek ¢ok edebi eser-
de Yunanhlar tarafindan bol bol kutlanmistir. Fakat (belki Perikles’in tel-
kiniyle) er ya da geg iigilincii bir Pers saldirist olacagim diisiinen Herodot,
yillar boyunca, siyasi ve askeri organizayonunu ve hikim oldugu bélgele-
ri tamimlamak igin Pers Imparatorlugu’'nda ayrinuli cografi aragtirmalar
yapmust1. Fakat Herodot aym zamanda, Yunan siteleri arasinda meydana
geldigi haliyle, Med Savaslar’nin ayrintih tarihini de arastirmisty; ¢tinkii
bu sitelerden bazilan su veya bu diizeyde Perslere katilmisti. Gelecekteki
bir ¢atismada da boyle olmayacak miyd:?

Herodot’'un bu toplamalan (ki ona hing duyulmasini getirecekti) yapma-
daki hassasiyeti, onun 6zellikle tarihgi olarak diigiiniilmesini sagladi; fakat
o, aym zamanda, 6zellikle Misir igin yaptig1 cografi tanimin da kanitladig
gibi, ilk bilyiik cografyacidir. Heredot'a gore Misir da Pers hakimiyeti altin-
dadir ve Yunanhlar gelecekteki bir ¢catismada onlarin ayaklanmasina yol
agabilir. Bu, Herodot'un yalmzca ilk gercek cografyaci degil, ayni1 zamanda
biiyiik bir cografyaci oldugunun kamtidir. Deniz yolculugu yaptiktan sonra
(ki heniiz haritalar da yoktu) Nil'in kiy1 hattina nazaran iki kolunun bulun-
dugunu tammmlamak igin, Yunan alfabesinin ii¢gen bigimindeki dérdiincii
harfinin sekline gére delta kelimesini ortaya ¢ikaran odur. “Misir, Nil'in
bir armagamdir”’ formiilii Herodot'a aittir; fakat Herodot ayn1 zamanda
firavunlarin roliiniin énemini de gésterir. Komsu bélgelerin biitiin akin-
tilar1 yazin kururken, Nil'in bu mevsimde kabarmasina ilk sasiran odur.
Herodot, bu biiyiik nehrin, yazin yagmur yagan uzak tilkelerden geldigi
hipotezini ileri siirmiistiir (ki bu hipotez ancak 16. yiizyilda yeniden for-
miile edilecektir).

Elbette, Herodot'un zamaninda cografya kelimesi heniiz mevcut degildi.
Kavrami ortaya atan, —Yerkiire'yi ¢izme (harita hazirlama) anlaminda-
Eratosthenes'tir ve Yerkiire'nin gevresini hemen hemen tam dogru olarak
ilk hesaplayan da o olmustur. Istoréo, Herodot'un aragtirmalarini ve bu
aragtirmalarnin gerektirdigi ¢calismay1 tanimlamak igin kullandig kelime-
dir. Ik anlam “tarih yazmak” degil, goriilen veya yagsanmig olan seyi géz-
lemlemek, bir araya toplamak ve anlatmaktir.

Giiniimiiziin tarihgileri ¢ogu zaman Herodot'un ¢agdas: Tukidides'i tercih
ederler; ¢iinkii o temel olarak tarihgidir ve uzak tlkelerin cografyasiyla pek
ilgilenmez. Ozellikle, Sparta ve Atina arasinda Mora Savasi'nin (M.0. 431-
404) meydana geldigi Yunanistan incelemis oldugundan, cografi gézlem
alan1 hayli simirhdir. Hakli olarak, tarihgi diisiinme bigiminin nesnelliginin
kurucusu olarak kabul edilir.

Herodot agisindan cografi diigsiinme bigimiyle tarihgi diigiinme bigimi-
nin birlestirilmesi bugiin, jeopolitikle ilgili ¢cahgmalarnn birka¢ on yildir
Fransa'da yaganan biiyiik gelismeler kadar biiyiik goriinmektedir. Nitekim,
tiim jeopolitik ¢atigmalarda, yani bir bélge tizerindeki her tiir gii¢ rekabe-
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tinde gatisan bas oyuncular, cografi argiimandan fazla tarihsel argiiman
kullanmaktadir. Hasimlardan her biri, uluslararasi kamuoyunun &niinde,
sahip olduklarim diigtindiikleri tarihi haklardan, karg: tarafin yalanla iin-
lenmis argiimanlan karsisinda kendi argiimanlarinin daha otantik olma-
sindan, daha fazla tarihi degere sahip olmasindan sz ederler. Uluslararasi
diizeyde gazeteciler, bu ¢atigmalanin tarafi olmadiklann zamanlarda, bir
tiir kanaat mahkemesi rolii oynarlar. Gelisimini anlattiklart gatismalarin,
karsit tarihsel argiimanlarla ne élgiide catigtigin1 gérmek igin jeopolitik
uzmanlarinin diizenli gtinliik anlatilarninmi radyoda dinlemek veya gazetede
okumak yeterlidir.



Profesorlerin Cografyasinin Sis Perdesinden,
Seyredilen Cografyanin Ekranlarina

19. yiizyilin sonlarindan beri, iki cografyanin var oldugu diisiinii-
lebilir. Bunlardan biri, eski kokenli, kurmay heyetlerinin cografyasi,
mekanla iliskilendirilmis cesitli bilgiler ve kartografik temsiller biitii-
niidiir; bu bagdastiric1 (syncrétique) bilgi, onu iktidar araci olarak kul-
lanan yénetici azinhklar tarafindan yiiksek diizeyde stratejik olarak
goriliir.

Diger cografya, yani bir asirdan az zaman 6nce ortaya ¢ikan pro-
fesorlerin cografyasi, bilingsiz fonksiyonlarindan biri mekana daya-
nan akil yiiriitmelerin stratejik énemini maskelemek olan ideolojik
bir séylemn haline gelmigtir. Bu profesorler cografyas, siyasi ve askeri
pratikleri ile ekonomik kararlardan kopanldig: (Zira profesorler bun-
lara hi¢ katilmaz) gibi, pek ¢ok kisinin géziinde iktidarin aracini, yani
mekansal analizleri gizler. Bu nedenle bunlarn sadece, énemi konusun-
da hayli bilingli olan iktidardaki azinlik, kendi ¢ikarlarina gore kulla-
nir ve bu bilgi tekeli o denli etkilidir ki, gogunluk kendilerine tamamen
“faydasiz” gibi goriinen bir disipline hig ilgi gostermez.

19. yiizyithn sonlarindan beri, 6énce Almanya’da, sonra da 6zellikle
Fransa'da profesorlerin cografyasi, ansiklopedik tipte pedagojik soy-
lem, bilgi unsurlarinin siralandig bilimsel séylem olarak yerlesiklik
kazanmastir. Bu bilgi unsurlarini su veya bu diizeyde birbirine bagla-
yan farkl tiirde diisiinme bigimlerinin ortak bir noktasi vardir: savag
yiiriittmedeki veya devlet organizasyondaki pratik faydasini gizlemek.

Bir tarafta okul kitabindaki dersler, hocanin anlattig1 6zet, tiniver-
sitedeki (gelecegin profesorlerini yetistirmeye yarayan) cografya dersi
ile diger tarafta cesitli bilimsel iiriinler, yahut uzun séylemler; yani
cografyanin “biiyiik” tezleri arasinda elbette farkliiklar vardir. Ilki,
sayilan fazla denebilecek bilgi unsurlarimin yeniden iiretilmesi diize-
yinde varken, ikinciler yeni bilgiler ve bilimsel fikirlerin iiretilmesi-
ne denk diiser. Bu tezlerin yazarlan ¢ogunlukla, bunlardan nasil bir
kullanim saglanacagim diigitnmezler. Calismalarini her seyden 6nce
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bilgi i¢in bilgi olarak gériirler ve bir cografya tezinde, bu biriktirilen
bilgilerin neye, kime (iktidardakilere) hizmet edecegini sorgulamak
s6z konusu degildir. Fakat bu tezler ve bu tiretimler yalmzca kiigiik bir
azinhk tarafindan okunur ve toplumsal rolleri derslerin ve ézetlerin
roliinden daha da azdir. Bu yiizden profesérlerin cografyasimin ideo-
lojik fonksiyonunu, sadece en parlak veya en fazla ele alinan arinleri
diisiinerek degerlendirmemek gerekir. Toplumsal bakimdan, karikatii-
ral veya giiliing denebilecek ilkel karakterlerine ragmen cografya kita-
binda 6grenilen dersler, hoca tarafindan anlatilan 6zetler, bu karikatii-
ra] ve sakatlayic1 yeniden iiretimler, belirgin derecede daha fazla etki
yaratir, zira tim bunlar gengliklerinden itibaren milyonlarca bireyin
devaml olarak etkilenmesine katkida bulunur. Bir adlar ve terimler
dizinini anlattif1 veya aralarinda hig¢bir baglanti olmadan siralanan
bilgi unsurlarim (engebe, iklim, bitki értiisii, niifus) asiladig &l¢tide,
okul ve iiniversite cografyasinin sosyal bakimdan baskin olan bu bigi-
mi, mekénla ilintili olan her seyin siyasi yanin1 maskeledigi gibi, cog-
rafyada 6grenilecek higbir seyin olmadig, sadece ezberlemek gerekti-
i fikrinin agik¢a dayatilmasi sonucunu da getirir.

Okulda, lisede 6gretilen biitiin disiplinler i¢inde sadece cografya,
egitim sisteminin disinda pratik uygulamasi olmayan bir bilim gibi
goriilur. Siyasi polemigin argiimanlanyla baglantinin asgari diizeyde
algilandigi tarih disiplininde durum aym degildir. Gerekge olarak fay-
dasiz oldugu hissinin séylenmesiyle birlikte cografyanin sadece okul
ve tniversiteye ait oldugunun ilan edilmesi, ¢ok yeni niteligine ragmen
bu denli etkili bir gekilde iglemis en usta ve en agir aldatmacalardan
biridir. Zira hatirlayalim, siyasi ve askeri bilgi olarak cografyanin iize-
rinin 6rtillmesi ancak 19. yiizyilin sonlarindan beri mevcuttur. Her tiir
aldatmacay1 bozma ve her tiir yabancilagtirmay: ifsa etme kaygisi olan
ortamlarda cografyanin hangi noktada ihmal edildigini tespit etmek
carpicidir. Bilimlerin gegerliligini yargilamak i¢in bunca sey yazmig
ve bugtin bilginin arkeolojisini aragtiran filozoflar, cografya karsisinda
mutlak bir sessizligi koruyorlar; oysa bu disiplin onlarin elestirilerini,
bitiin diger disiplinlerden daha fazla ¢ekmeliydi. Kayitsizlik m1 yoksa
bilingsiz sug ortakligi mi1?

Profesorlerin cografyast bir bigimde, siyasi ve askeri stratejilerin,
ayrica bir bagka cografyanin birilerinin hayata ge¢irmesine izin verdi-
gi ekonomik ve sosyal stratejilerin biitiin etkinligini, herkesin goziinde
gizlemeyi saglayan bir sis perdesi iglevi goriir. Bu kurmay heyetleri
cografyas: ile profesorlerin cografyas: arasindaki temel fark, kullan-
diklar bilgi unsurlan yelpazesinde degildir. Bunlardan ilki, gegmiste
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oldugu gibi bugiin de ister “tarafsiz” arastirma olsun ister “uygula-
mall” denilen cografyaya ait olsun, Giniversitelerin yiiriittiigii bilimsel
arastirmalarin sonuglarna basvurur. Memurlar, simiflarda kekeleye-
rek okunanlarla aym tiirde bagliklan siralar: engebe, iklim, bitki 6rti-
sii, nehirler, niifus... Fakat temel fark olarak bu bilgi unsurlartnin neye
hizmet edebilecegini ¢ok iyi bilirler; oysaki 6grencilerin ve hocalarinin
bu konuda higbir fikri yoktur.

Bu gizlemeye yol agan davranmiglar analiz etmek 6nemlidir. Zira
bu gizleme eylemi, cografya profesorlerinin bilingli, goniillii bir pro-
jesinin sonucu degildir. Gergekte, onlarin ideolojik egilimleri aym: tip-
te olmaktan uzaktir. Aldatmaya katiliyorlarsa, kendileri aldatildikla-
n icindir. Ancak bunu aydinlatmaya ¢alismadan énce, profesorlerin
cografyasinin mekanla ilintili bilginin apagik bir iktidar aract oldugu-
nu gizleyen tek ideolojik paravan olmadiginin altim ¢izmek gerekir.
Pek cok iilkede ilkokul ve ortaokul programlarinda cografya yoktur:
Amerika Birlesik Devletleri'nde, Biiyiik Britanya’da durum budur ve
orada kitleler mekansal analizlerin stratejik énemi konusunda daha
bilingli degildir. Zira baska bir ideolojik paravan mevcuttur. Gergekte
haritalar, kitapgiklar ve cografya tezleri, mekanin temsilinin yegane
bicimleri degildir; cografi olan aymt zamanda seyredilir hale gelmistir.
Manzaralann temsili simdi, sadece ressamlar igin degil, cok daha faz-
la sayidaki insan icin bitip tilkkenmez bir esin kaynagidir. Ister estetik
arastirmalarn ister reklamin konusu olsun filmleri, dergileri, afisle-
ri isgal etmistir. Insanlarin bu kadar ¢ok kartpostal satin aldig1 ya-
hut ellerinde rehberlerle Britanya'ya, Ispanya’ya, yahut. Afganistan’a
“yaptiklar” seyahatlerde bu kadar ¢ok manzara fotografi “gektikleri”
baska bir dénem yoktur. Turizm ideolojisi, cografyay: kitle titketimi
olgusunun unsurlarindan biri haline getirmistir. Giderek biiytiyen ka-
labaliklar, gergek bir manzara aghg, su veya bu diizeyde duzenlen-
mis estetik duygu kaynaklar tarafindan kusatilmigtir. Sadece birkag
kisinin okumay1 ve iktidar araci olarak kullanmay: bildigi, mekanin
formellestirilmis temsili olan harita, herkesin zihninde manzara fo-
tografciiginin golgesinde kalmaktadir. Manzara fotografciligy, “bakis
acilarina” gore ve objektiflerin merceklerinin odak mesafelerine gore
yiizeyleri, harita mesafelerini goriinmez hale getirip, dioramada go-
giun dip noktasinda karalt1 halinde gériilen dikey topografik siluetle-
ri ayricalikli hale getirir. Bagka zaman dikkat edilmeyen manzaralar
giizel buldugumuz siirece (Neden bir manzara giizeldir? Neden giizel
oldugu disiiniiliar?) hepimizi isteklendiren tamamen kiiltiirel bir ko-
sullanma, tamamen doyumdur.
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Sadece su veya bu manzarayr gérmeye gitmek gerekmez, ayn1 za-
manda fotografcilik, sinema, baz tiirde imaj manzaralan bikip usan-
madan yeniden iiretir. Bunlar, daha yakindan bakildiginda nice mesaj,
zorlukla ¢6ziimlenebilen nice sessiz séylem, gizlice ¢agrisimlar oyunu
tarafindan kullanilmak i¢in ancak emir kipi olan nice akil yiirtitme
igerir. Kitle medyasi tarafindan yayilan, empoze edilen cografi imaj,
mesajlarla toplumsal kiltiiriin doyurulmasi, bizi pozitiflik konumu-
na, estetik seyir konumuna getiren ve bazilarinin, diismani yenmek
icin yeni stratejiler gelistirebilecek duruma gelmek icin mekam baz
yontemlere gore analiz edebilecegi diigiincesinin daha da ilerisine go-
tirir.

Bu sekilde, ikisini birbirine yaklagtirmanin ve Batililarin ideolojik
etkileriyle cografya kitaplarinin ideolojik etkilerini birbirine paralel
hale getirmenin paradoksal gériinmesine neden olacak kadar farkli
yontemler kullanan seyredilen cografya ile okul cografyasi, yine de
ayn1 sonuglara yonelir: Cografi bilginin bir gii¢ olabilecegi, mekanin
bazi temsillerinin eylem araglan ve siyasi araglar olabilecegi fikrini
ortadan kaldirmak; cografyayla ilintili olan seyin bir diisiinme bigi-
miyle, 6zellikle de siyasi meselelere gore yiiriitiilen stratejik bir akil
yuriitmeyle bir ilgisi olmadig fikrini empoze etmek. Manzara izlenir,
ona hayran olunur. Cografya dersi 6grenilir; ama anlasilacak bir sey
yoktur. Ya harita neye yarar? Turizm acentelerinin kullandig bir imaj
veya gezginlerin bir sonraki tatillerinde izleyecekleri yoldur.

Bu boslimde, kitabin baginda oldugu gibi, yurttaglarimin ¢ogunun hafiza-
larinda korudugu, bugiin hala birgok 6grenciyi sikan okul cografyasinin
hayli elestirel bir tablosunu ¢ikariyorum. 1976'da yazdigam sayfalan ye-
niden okurken kendi kendime, iiniversitelerde ve liselerde cografya 6gre-
ten pek ¢cok meslektagimin beni haksiz bulmalarn gerektigini séylilyorum;
zira artik, belki Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yararh okuyabil-
dikleri veya ondan bahsedildigini duyduklari i¢in, belki de jeopolitik ar-
tik Fransa'da ister sol olsun ister sag olsun, politik diisiinme bigimlerinde
biiyiik bir yer tuttugundan cografya ve jeopolitigi net bir sekilde birbirine
baglayan Hérodote dergisinin sayilarim1 okuduklan igin, artik burada ifsa
ettigim tarzda cografya 6gretmiyorlar.

“Profesorlerin Cografyasimin Sis Perdesinden” baglikli bu béliimii tamam-
lamak iizere, bu profesérler cografyas: beni lise yillannmda hayli sikmissa
da (Ikinci siifta, cevaplanmasi gereken sorularin hig ilgi ¢ekici gériinme-
digi cografya kompozisyonundan sifir almig, oysa tarih kompozisyonun-
dan 18 alabilmistim), yiiksek 6grenim dénemimin baslarindan itibaren
(yirmi yaginda) buna biiytik bir ilgi duydugumun, hatta énce “hocalik staji”
olarak bir besinci simifta (Saint-Maur'daki Marcelin-Berthelot Lisesi'nde),
sonra da Cezayir'de daha buyiik simflarda, “uysal” olmayan égrencilerin
kargisinda bunu égretmekten zevk aldigimin altini ¢izmeliyim. Sahip ol-
dugum sans, cografyanin neye yaradigimi anlatmay: denemekti. Elbette,
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yirmi yil sonra kendi kendime, savag yapmaya yaradigini séyledim, fakat
¢ok 6ncesinde, (tarihin gosterdigi gibi) pek ¢ok seye, riizgirlarin yoniini
anlayarak okyanuslarda yeni yollar agmaya, haritalar ¢ikarmaya (Bir hari-
ta neye yarar?), ¢ollesmeye kars1 veya Nil vadisindeki tuzlanmasina karsi
miicadele etmeye, farkh dilleri konusan insanlarin neden ¢ogu zaman bi-
yiitk ekonomik ¢ikar saglamayan bir toprak pargasi igin hirsla savagtikia-
rin1 izah etmeye, Arabistan ve Iran arasinda, Arap-Fars Korfezi etrafinda
neden bu kadar biiyiik petrol yataklarimin var oldugunu izah etmeye yara-
digint ve yaramaya devam ettigini gosteriyordum.

Temmuz 1953'te, Bugeaud Lisesi'nde, biitiin hocalarin ve 6grencilerin (ve
beraberinde Cezayir bagpiskoposunun ve yérenin genel komutamnin) hu-
zurunda fiyat dagilimi konusunda bir séylem vermek zorunda kaldigimi
ve baglamak icin Saint-Exupéry'den, Kigiik Prens’in kendisini gevreleyen
gezegenler arasinda bir cografyacinin oldugu bir gezegenin bulundugunu
soyledigi pasaji anlattigimi hatirlanim. Peki bir cografyaci neye yarar? Ah-
laklarindan emin olmak i¢in kasifleri toplamaya. Nitekim sarhos bir kasif,
harita tizerinde tek bir dagin oldugu yerde iki dag gosterebilir. Bu kiigiik
hikayeyi, atmosferi gevsetmek i¢in anlatmigtim; ¢iinkii siiphesiz, 6grenci-
lerim daha 6nce arkadaslarina ve ailelerine benim, birinci sinif derslerinde
Fas'la Cezayir arasinda bir karsilagtirma yaptigimi anlatiyorlardi ki bu, y1-
ginla “soru”nun sorulmasina yol agiyordu.

Benim kastettigim haliyle cografya, donemlere gére profesorlere verilen
“pedagojik tavsiyelere” gore ¢ok farkl sekillerde sorulsa da siyasi sorularin
sorulmasina yol agar. Bana gére bunun nedeni, cografyanin ¢ok 6nemli
meseleleri icermesi ve bugiin sadece Fransa'da biitiin 6grencilere, korun-
masi gereken (Ciinkii tam anlam her zaman eksik olgiildiigi i¢in tehdit
altindadir) seckin bir cografya egitiminin verilmesidir.

Vincennes Universitesi'nde ders verirken, -Fernand Nathan Yayinlari’'ndan
iinlii bir felsefe kitab1 yayinlatan bir filozof olan Denis Huismanin araci-
higayla— Pierre Nathanin (yayinevinin kurucusunun oglu), benden fikirle-
rimi anlatan bir deneme béliimii yazmay istedikten sonra bana, bir okul
cografyasi kitaplan koleksiyonunu yonetmemi énermesi gibi bir sans yasa-
mistim. 1970’lerin baslarindan itibaren, mitkemmel bir haritac1 ve ¢ok iyi
bir kitap resimleyicisi olan Raymond Ghiradi'nin yardimiyla, altinci simf
kitaplarindan baglayarak bunu yaptim. Program temel olarak Afrika'ya yo-
nelikti ve geng 6grencilerin, fotograflan degil, farkli Afrika manzaralarini
inceleyerek keyif almasim istiyordum. Burada tek bir resim (iki sayfada,
biiyiik biiyiik ¢izgi film tarzinda) engebe bigimlerinin (6rnegin, bir ERG
ve bir REG ile ¢oliin ve Tassili'nin biiyiik falezlerinin engebeleri) yam sira
bitki 6rtiisii bigimlerini (savana bitki 6rtiisil) ve yasam alani bigimlerini
(tek bir resim {izerinde gosterilemeyecek her sey) de gosterdik. Elbette bu
resimler telaffuz edilmeyen bir anlagsmaya, yagam alam veya bitki ortiist
bigimlerinin engebe bigimlerinden daha biyiik &lgeklerde temsil edildigi
anlasmasina dayamyordu (Topografi bir kesmede oldugu gibi, kilometre
cinsinden uzunluklann &lgegi, metre veya dekametre cinsinden yiiksek-
liklerin olgegiyle aym degildir). Altinci sinif dgrencilerinden aldigim ve
ogrencilerin bana, bir galeri ormanmin karanliginda timsahm mi yoksa
hipopotamin mi saklandigini sorduklar bir mektup aldigimda, bu temsil
bigiminin égrencilerin hayli ilgisini ¢ektiginin kanitin1 bulmus oldum.
Ghirardi'yle birlikte bu tiir ¢izimleri, bityiik forma haritalarla beginci, dor-
diincii ve ugiincii simflarin kitaplan icin kullandim. Ozellikle ikinci simf
genel cografya kitabinda (1978’den 1983’e kadar, éncekilerden ¢ok daha
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biiyiik formatli), s6z konusu olan ister biiyiik tektonik bigimler ister farkl
dag veya irmak tiirleri ister biiyiik bitki oértiileri veya biiyiik sehir tipleri
olsun, farkhi bsliimler i¢in bu sentetik temsiller sistemini hayli karmasik
bir diizeye tagiyabildik. Tiim bunlar1 Hérodote dergisinin ¢ikmaya bagladig
veya Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yarar yazdigim dénemde
yaptim. Béatrice Giblin ve Michel Foucher, —ki bir siireligine Hérodote eki-
bine katilmisti- “sentez kesmeler” olarak adlandirdigimiz seylerin her bi-
rinin altinda yer alan metinlerin kaleme alinmasinda bana yardima oldu.
Bu “sentez kesmeler”in her biri, ¢ift sayfanin tistteki iigte ikilik kisminda
yer alhiyor, bunlar da aslinda mantiksal iliskileri i¢inde, jeomorfolojik veya
kentsel nitelikli dort manzara tipini temsil etmek iizere dért kisma boli-
nityordu. Kendileri de dort kisimdan olusan agiklayici metinler, her bir ¢ift
sayfanin altindaki iigte birlik kisimda yer aliyordu.

Biitiin bunlar1 anlatmamin nedeni, okul programlarinda birbiri ardina ya-
pilan reformlarla birlikte bu kitap koleksiyonlarinin artik var olmamasi ve
ikinci sinif kitabinin fazla zor olarak degerlendirilmesidir. Lisans égrenci-
lerinin ondan faydalandig1 dogrudur. Bununla birlikte biiyitk basan sag-
lammigti. Fakat profesérler onu kendi kullanimlan igin sakladilar ve simif-
larinda tavsiye etmediler. Editér i¢in satafath bir bigimde siislenen bu tiir
kitaplarin maliyet fiyati, sadece fotograf ajanslarina telif hakki 6demenin
yeterli oldugu kitaplarninkine gore hayli yiiksekti. Jean-Jacques Nathanin
(Pierre’in oglu) cografyaya tutkulu oldugu ortaya ¢ikt1 ve ben, yazar hak-
larim Raymond Ghirardi ile paylastim, bu da editér i¢in kartografi mali-
yetini azaltacakti. Bu tiir kitaplarin basilmasinin, cografya i¢in verdigim
miicadelenin pargas: oldugunu diisiinityordum. Ben, iyi diigiiniilmiis “pro-
fesorler cografyast”min gergekte kanaat olusturmada biiyiik rolii olabilece-
gine ikna olmus, bir tiir —-1956'dan beri higbir partinin tiyesi degilim— “mi-
litan cografyac1”yim.

Bu béliimiin ikinci kisminda, seyredilen cografya adimi verdigim seyin,
vani dergilerde, ekranlarda, turistik ¢evrelerde imajlan sergileyen cograf-
yanin roliinii elestirdim. Fakat manzara temsillerini, cografi olarak dii-
suntildiikleri andan itibaren reddetmek gerektigini séylememin nedeni,
militan cografyaci olma istegi degildir. Bu yiizden, ¢ok giivendigim bu ki-
taplarda manzara resimlerine béyle bir yer vermem nedensiz degildir. Bu
manzaralarin her biri, karmagik bir cografi durumun sematik temsili, do-
gal ortamlar (fiziki cografya) ile medeniyet sistemleri olarak adlandirilabi-
lecek sey (Afrika’daki, Latin Amerika'daki veya Muson Asyasi’'ndaki biiyiik
tropikal vadilerin manzarasi 6érneginde) arasindaki iligkiyi mantiksal bir
bigimde gostermek icin olugturulmus birer temsildir.

Bir manzara nedir? Bir noktadan hareketle perspektiften goriilen yer
mekaninin su veya bu biiyiiklitkteki bir pargasidir. Goriilen kapsam, bir
taraftan gézlem noktasimin yiiksekligine (Ne kadar yiiksekte olunursa
o kadar uzaktaki seyler goriiniir) diger taraftan da ilk planlardaki enge-
be bigimlerine baghdir. Bu ilk planlarda bir tepe veya biiyiik bir yapt di-
kilmigse, buradan &tesi gériilmez ve manzara bu sekilde simirlamir. Peki
“gtizel manzara” nedir? Uzagin goriilebildigi, genellikle baskin bir engebe
hatt1 olan yahut kent manzarasi érneginde biiyiik yapilar hatti olan ufuga
(Yunanca'da sinirlamak anlamindaki horizein) kadar yiikselen farkh plan-
larin birbirinden ayirt edilebildigi manzaradir.

Hérodote dergisinin ilk sayilarindan biri (Say1 7, 1977) “Manzara neye ya-
rar? Giizel manzara nedir?” baghgim tasiyordu. Bunlar cografya ve savasla
ilgili kaygilanmzdan ¢ok uzaklasmis sorular gibi mi gériiniiyor? Bir man-
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zaranin “giizelligi’nin bu kaygilarla higbir ilgisinin olmadig1 diisiiniilebilir.
Ancak, bir “giizel manzara”y1 gésteren igaretlerin bulundugu bir Michelin
haritasim incelersek, burada séz konusu olanin ¢ogu zaman bir yamacin
veya tepenin yukanisinda, “gizlenmis mekénlar”in ilk planda pek énemli
olmadig1 engin bir manzaranin izlenebilecegi bir sato veya kale kalinti-
lan oldugunu gorebiliriz. Bu baskin noktalardan birine dayanan ordular,
“gizlenmis mekanlar”dan bir tepenin arkasinda veya bir vadinin oyugunda
bulunan ve gériillemeyen, diismanin ansizin saldirmadan énce iginde sak-
lanabilecegi toprak pargalarim kastederler. Cografi bir eylem olarak —eger
oyle bir sey varsa- “giizel manzara” izlemenin neden giicii andiran bir bii-
yiikliik hissi verebilecegini anliyoruz.



Birkag Kisinin Ellerine Birakilms
Stratejik Bir Bilgi

Seyredilen cografyanin imajlar1 ve profesorlerinin dersleri tarafin-
dan hayata gegirilen bu aldatmacanin sonucu, zaten askeri, polisiye,
siyasi, idari, mali yénlerden pek ¢ok bagka iktidan elinde bulunduran
bir azinhigin, stratejik bilgi olarak anlasildiginda cografyanin sundugu
bu iktidar da elinde tutan yegane kesim haline gelmesidir.

Elbette pek cok iilkede, 6zellikle de sosyalist tilkelerde, biiyiik &l-
¢ekli haritalar yalnizca giivenilir olarak gériilen ellerde —polis ve ordu
gorevlilerinin elinde- bulunur. Hatta bu tilkelerde cografya dgrenci-
leri, hayali haritalar izerinde pratik ¢caligmalar yapar. Uydular en ay-
rintili olanlardan her tiir harita hazirlamaya izin veren binlerce klise
saglarken bir dig diigmana kars: ihtiyatlardan s6z ediliyorsa, bu ih-
tiyatlar litksti bugiin biraz yanilsamal gériinebilir (Fotograflarin yer
isimlerini vermedigi dogrudur). Fakat semptomatik bir olgu olarak,
pek ¢ok tigtincti diinya iilkesinde, sosyal gerilimlerin belli bir esige var-
dig1 andan itibaren biiyiik lgekli harita satis1 yasaklanmstir.

Gerillada, kéylilerin sahip oldugu giiglerden biri, savastiklan
mekam taktik yénden ¢ok iyi “tamimalari”dir; fakat kendi baslarina
biraktiklarinda kapasiteleri stratejik diizeydeki operasyonlar igin ye-
tersiz kalir, zira bu operasyonlar bagka bir ¢lgekte, ancak kartografik
olarak temsil edilebilecek ¢ok daha genis mekanlar tizerinde gercek-
lestirilebilir. Haritalar1 okuyabilen bir kurmay heyeti kuruldugunda,
partizan savasinda ¢ok énemli bir asama atlanir; bu haritalar genelde
biiyitk fedakarhklar karsihiginda elde edilir.

Bir haritayr okuyabilme ihtiyaci kendisini kent gésterilerinde, kent
gerillasinda, sokak savaginda da gosterir. Bazi iilkelerde (sosyalist veya
degil) halka sehrin bir plani degil, sadece turistlerin sik sik gittigi yer-
lerin bir semasi verilir; bu 6nlem polisin, sehri o denli etkili bir sekilde
giivenlik bélgelerine ayirmasint saglar ki, ondan baskasinin kendisini
mekéansal olarak temsil etmesi zordur.
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Birkag yikic1 deneyimden sonra, harita okumanin 6grenilmesi pek
cok iilkede militanlar i¢in 6éncelikli bir gérev haline geldi. Bununla
birlikte “liberal” denilen rejimle yonetilen iilkelerin ¢ogunda, sehir
planlan gibi her 6lgekte haritalarin dagitilmasi da tamamen serbesttir.
Gergekten de yetkililer, herhangi bir mahzur olmaksizin bu haritalar
dolasima sokabileceklerini disiinmiiglerdir. Gergekte haritalar, onlan
okumasim ve kullanmasini 6grenmemis olanlar i¢in, okumay1 bilme-
yen insanlar igin bir sayfa yazinin ifade ettiginden fazlasim ifade et-
mez. Bir haritay1 okumanin 6grenilmesi zor bir is degildir; fakat siyasi
ve askeri pratiklerdeki faydasimi gérmek gerekir. Liberal rejimle yone-
tilen iilkelerde haritalarin serbest dolagimi, mevcut iktidarlara karsi,
demokratik sistemle uyumlu eylemlerin disinda bagka tiirlii eylemlere
girismeye cesaret edebilenlerin sayica azhigimn dogal sonucudur.

Bununla birlikte, cografi analizin énemi kendisini, belli kosullar-
da temel nitelikte olmasina karsin sadece saha iizerindeki strateji ve
taktik alaninda ortaya koymaz. Cok genis ortamlarda cografi tipte
diisiincenin hemen hemen hi¢ fayda saglamamasi, biiyiitk kapitalist
firmalarin kurmay heyetlerinin, etkinligi genelde ne onlan ¢evreleyen
sirdan ne de militanlarin ve sendikacilarin yerellesme olgulan karsi-
sindaki kayitsizhktan ileri gelen mekéansal stratejiler izlemesine izin
verir; daha ileride gérecegimiz gibi, temelde tarihsel tipte olan Mark-
sist analiz, teorik olarak kavradigi olgularin mekandaki dagilimini ne-
redeyse tiimiiyle ihmal eder.

Gergekte 19. ytizyilin ilk yarsinda Lyon’lu kapitalistler, dokuma ig-
cilerinin siyasi giiciinii yikmak icin gercek bir cografi stratejiyi hayata
gegirdiler: O tarihe kadar Lyon’da yogunlasmus olan ipek dokuma isi,
¢ok sayida teknik operasyona ayrildi; bunlar genis oOlgiide kira serpisti-
rildi: yalnizca “tiiccar-iiretici” kendisi i¢in ¢alisan ¢ok sayida atolyenin
yerini biliyor, bunlarin her birinde ¢alisanlar, étekilerin nerede ¢alig-
t1igin1 bilmiyordu. Bu nedenle, dagilmis olan ¢alisanlar, ortak eylemle-
re artik pek girisemiyordu. Kapitalizmin cografi stratejisine dair, her
militanin {izerine diisiinmesi gereken giizel bir 6rnektir bu. Sadece
gecmise ait olmayan bu strateji, birka¢ on yildir, alt isverenlik olgusu-
nun gelismesi ve endiistriyel adem-i merkeziyet ve alanin iyilestirilme-
si politikalanyla birlikte sistematik olarak hayata gecirilmektedir. Su
veya bu firma i¢in ¢aligan personelin 6nemli bir boliimii, artik hukuki
olarak bu firmaya bagh bulunan tesislerde degildir ve bir dizi bagh
sirkete dagilmiglardir. Bu sirketler nerededir? Hangi kiiciik sehirlerde?
Hangi kasabalarda? iscilerini nerede ise altyorlar? Bu bilgileri bir ara-
ya getirmek imkansiz degildir; fakat bu sorulara dikkat gésterilmedigi



68 COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

icin, bityiik firmalarin kurmay heyetlerine biiyiik bir avantaj saglaya-
cak sekilde, bunlar hakkinda genelde higbir sey bilinmez.

“Sol” ortamlarda, devamli surette alanin iyilestirilmesi politikala-
rinin basansiz oldugu ilan edilir; ancak bu (resmi olarak ilan edilen
hedefler agisindan) “basarisizlik”larin, gercek bir hareket stratejisi
icinde, bir siire sonra tekrar satilacak veya likide edilecek yeni bir fab-
rika kurmanin pek ¢ok avantajindan yararlanmak icin yatirnmlarinin
hizhica yerlerini degistiren sirketlere hangi bakimdan kazangh isler
saglayacag goriillmez.

Bu ¢ok hareketli strateji, ¢okuluslu sirketlerin yoéneticileri tarafin-
dan ¢ok daha genis mekéanlarda uygulanir. Cesitli yerler arasinda var
olan tiim farklardan (ticret, vergi, para farklari) en iyi kan elde etmek
icin ¢ok sayida devletin farkh bélgelerinde yatirim yapar ve yatirimla-
rin1 geri ¢ekerler. Cokuluslu sirketlerin sistemi elbette iyi analiz edil-
mistir; fakat sadece kuramsal planda. Bu a¢ gozliiler tarafindan kont-
rol edilen ¢ok sayida noktanin cografi bakimdan tam bir sekilde analiz
edilmesi imkansiz degildir ve yapilmasi halinde onlara kars: birlikte
tasarlanmis eylemlere girismeyi, (bir taraftan teoriyi miikemmelles-
tirerek) somut davraniglarin1 ¢ok daha etkili bir sekilde ifsa etmeyi
mumkiin kilacaktir. Cografi bilgi biiyitk bankalarin tekelinde kalma-
malidir; olgularin yerellesme bigimlerine dikkat etmek ve onlan soyut
bir sekilde ele almaya son vermek sartiyla, onlara kars: ¢evrilebilir.

Bir bagka 6lgekte, bir sehirde ortaya konan sorunlar élgeginde, seh-
rin sakinlerinin (siyasi bakimdan en fazla gekillenmis olanlarin bile)
onlar1 dogrudan dogruya ilgilendiren filanca sehirlesme planinin, fa-
lanca yenileme girisiminin can sikici sonuglarim éngérebilme konu-
sundaki yetersizlik diizeylerini tespit etmek ¢arpicidir. Belediyeler, bu
isin 6nciileri simdi bu yetersizlik konusunda o denli bilinglidir ki, artik
“istisare”yi hayata gecirmekten ve gelecekteki ¢alismalarin planlarini
sunmaktan ¢ekinmemektedirler, zira itirazlar enderdir ve giderilme-
leri de kolaydir. Gergekte mekénsal temsiller yalnizca onlart okumay:
bilenler icin bir anlam ifade eder ve bu kisiler de ender olarak gérii-
liir; bu yiizden insanlar, ne 6l¢iide aldatildiklarim1 ancak ¢aligmalar
tamamlandiktan sonra, degisiklikler biiyiik 6l¢iide geri déniigsiiz hale
geldikten sonra anlayabilir.

Ozet halinde ele alman bu birkag 6rnek, siyasi sorunlarn cografi
boyutu agisindan militanlarin gosterdigi bu miyoplugun, bazen kor-
ligiin sonuglarnnin agirligi konusunda bir fikir vermek i¢in siiphesiz
yeterlidir. Bu siyasi sorumlular, bu sendikacilar bir durumun tarihsel
kokenlerini kitlelere anlatma, bir toplumsal formasyonun celigkilerini
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tahlil etme konusunda ne kadar énemli bir rol oynuyorlarsa, tekelini
etkili manevralar yapmak igin kullanmay: bilen bir yonetici azinhga
biraktiklan stratejik bir bilgiyi o kadar ihmal etmektedirler.

“Sol” militanlann ve aydinlarin, uzun siiredir ve hala bugiin de bir cograf-
ya lizerinde eylemde bulunduklarn veya duigiindiikleri zaman harita ve cog-
rafi diisiinme bigimi kargisinda bir tiir kugku duyduklarim kamtladiklarim
ekleyecegim; adeta stratejik diisitnme bi¢iminin 6ziinde “sagc1” oldugunu
hissediyorlarms gibi, adeta bir harita kullamimi ¢ok uzun zamandir oldu-
gu gibi, sadece ordular tarafindan yapihrmis gibi. Fransiz Devrimi suiphe-
siz geng devrimci liderlerin (kiigiik iicretliler, meyhaneciler [cabaretiers],
papaz okulu égrencileri, vs), komuta etmekle ytikiimlii olduklar: birlikleri
(ozellikle eski koyliileri) yonetmek iizere taktikler ve hatta stratejiler ta-
sarlamak i¢in bir bolge tizerine duigiinebileceklerini ve bir manzaray iz-
leyebileceklerini ansizin fark ettikleri ender dénemlerden biri olmustur.
Adeta komuta gorevinin yerine getirilmesi, bir manzara karsisinda (Pek
haritalan yoktu) nasil manevra yapilmasi gerektigini de i¢eriyormus gibi.
Ote yandan Bonaparte, topgu egitimi almig bir subaydi ve énemli bir ma-
tematik¢iydi. Fakat 1871’de, Paris Komiinii sirasinda, “komiincit” liderler
trajik taktik hatalar yaptilar.

Bir cografyacimin roliiniin, hemserilerine, orada daha iyi yasamak ve
6zellikle de oray1 daha etkili bir gsekilde savunmak i¢in mekan, “onlarin
mekanim” (Bugiin onlann alam denilir) daha iyi diisiinebilmeleri igin yar-
dimc1 olmak oldugunu ilk géren, bityiik cografyac: ve biiyiik 6zgurliikgu
diisiiniir Elisée Reclus'tiir. Fakat Fransa'da, daha o tarihte niifusun énemli
bir bslumii artik tek bir yerde yasamiyordu. Giiniimiizde ise tiim insanlar
gercekte ¢ok farklh boyutlarda, birbirine benzemeyen mekéanlarda yasa-
maktadir ve bu da bu mekénlann farkh olgeklerde, global olarak algilama-
sinin engellenmesine katk: sunmaktadir.



Diferansiyel Hale Gelmis Bir
Uzamsalligin Bagrinda Miyopluk ve
Uyurgezerlik

Iste bu yiizden, bu miyoplugun, cografi olgular karsisindaki bu ilgi
yoklugunun nedenlerinin ne olabilecegini arastirmak, ézellikle de ne-
den bunlarin anlaminin bu konuda miikemmel derecede bilingli olan
askeri veya mali kurmay heyetleri disinda herkese yabanci oldugunu
anlamak énemtidir.

Oncelikle toplumsal pratikler biitiiniine ve onlara bagh olan muh-
telif mekan temsillerine bagvurmak gerekir. Bugiin bu sorunu ortaya
koymanin nastl miimkiin oldugunu anlamak icin de tarihsel olarak
nasil déniisitm gegirdigine bakmak yararh olur. Baska zamanlarda, in-
sanlarin halen temel olarak kéyiin kendi kendini beslemesi cercevesin-
de yasadiklan dénemlerde, her birinin pratiklerinin neredeyse tamama,
gorece sinirli olan tek bir mekanin cercevesinde gergeklesiyordu: kéy
toprag ve periferide, komsu koylerle ilintili topraklar. Buralarin étesin-
de yanhs bilinen, bilinmeyen, mitsel mekanlar baghyordu. Bu nedenle
insanlar baska donemlerde kendilerini ifade etmek ve gesitli pratikle-
rinden s6z etmek i¢in, kisisel deneyim yoluyla hayli somut bir sekilde
tamidiklan tek bir mekanin temsiline géndermede bulunuyordu.

Ancak uzun zamandur, savas sefleri, prensler, ¢ok daha genis olan
baska mekanlarmn, tizerinde tahakkiim kurduklan veya kurmak iste-
dikleri bolgelerin de temsil edilmesine ihtiya¢ duydular; tiiccarlar da
bagkalanyla ticaret yaptiklarn uzak yérelerdeki yollari, mesafeleri bil-
meliydiler.

Bu ¢ok genis ve zorlukla erisilebilir mekanlar i¢in kisisel deneyim,
bakmak ve hatirlamak yetmez. Iste bu yiizden cografyaci-haritacinin
rolii temel hale gelir: o, su veya bu geniglikteki bolgeleri, farkl: olgekler-
de temsil eder. “Biiyiik kesifler”den beri biitiin bir bélgenin ¢ok kiiciik
olgekli tek bir haritada' temsil edilmesi miimkiindiir ve bu, uzun siire

1. Cogu zaman tersini sdyleyen cografyacilara bile hatirlatmak gerekir ki, bir haritaun
Slgegine ne kadar “kiigiitk” deniliyorsa, temsil edilen bolgenin yiizeyi o kadar genistir; ha-
ritaya ne kadar “biiyiik 6lgekli” deniliyorsa, sinirh bir mekan o kadar ayrintili bir sekilde
temsil eder.
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boyunca ona sahip olan egemenlerin 6viing kaynag: olacaktir. Yiizyil-
lar boyunca, yalnizca yonetici simiflarin iiyeleri, kendi gézleri éniin-
de tutmak igin ¢ok genis alanlan diisiince yoluyla kavrayabildi ve bu
mekan temsilleri, su veya bu diizeyde birbirinden uzaklagtirilmig in-
sanlar ve bolgeler tizerinde iktidarn ifa edilmesinin temel bir araciyd.
Imparator, yonettigi imparatorlugun, i¢ uzamsal yapilarinin (tagralar)
ve onu ¢evreleyen devletlerin global ve tam bir temsiline sahip olma-
hdir. Gerekli olan, kiiciik élgekli bir haritadir. Diger yandan, su veya
bu tasrada kendini gésteren sorunlar ele almak i¢in ona, goreceli bir
kesinlikle, uzaktan emir verebilmesini saglayacak, daha biiyiik 6lcekli
bir harita gereklidir. Fakat tahakkiim altina alman insan kitleleri igin,
imparatorlugun temsili yalnizca mitsel bir seydir ve onlar kendi koy
topraklar disinda net ve etkili bir vizyona sahip degillerdir.

Bugiin durum tamamen farklidir ve halk kitleleri, su veya bu dii-
zeyde bilingli bir sekilde, ¢ok ¢esitli pratikler i¢in, érneklerin ¢ogunda
biiyiik &lciide belirsiz kalan son derece fazla sayidaki mekéan temsil-
lerine bagvurmaktadir. Gergekte ticaretin, igboliimiiniin gelismesinin,
sehirlerin bityiimesinin sonucunda her bir bireyin somut bilgiye sa-
hip olabilecegi mekan (veya mekanlar) artik yalnizca, onun toplumsal
pratiklerinin kiigiik bir kismina denk diigsmektedir.

Mesleki anlamda giderek farklilagan insanlarin her biri (bunu net
olarak anlamaksizin, su veya bu genislikteki mesafeler iizerinde var
olan ¢oklu toplumsal iligkiler aglarina (patronla isgileri, saticiyla tiike-
ticiler, yoneticiyle yonetilenler, vs arasindaki iligkiler) entegre olurlar.
Bu aglarin her birinin orgiitleyicileri ve sorumlulari, yani idari ve mali
iktidarlar ellerinde tutanlar, bunun kapsami ve konfigiirasyonu konu-
sunda net bir fikre sahiptir. Bir sanayici veya tiiccar, pazarnin kapsa-
munm bilmedigi zaman daha etkili olmak i¢in, rakiplerinin konumla-
rint dikkate alarak yerel, bolgesel, ulusal diizeylerde sahip oldugu (ve
sahip olabilecegi) etkiyi gérmek tizere bir arastirma yaptirr.

Ote yandan ¢alisanlar ve tiiketiciler kitlesi icinde herkes ancak bag-
i olduklan c¢oklu aglar ve konfigiirasyonlar1 hakkinda ¢ok kismi ve
¢cok belirsiz bir bilgiye sahiptir. Nitekim mekanda, bu aglar birbiri-
nin ayni olan ¢evrelere sahip degildir, ¢ok esitsiz biiyiikliikte bolgeleri
“kapsarlar” ve sinurlar birbirinin iistiine biner ve birbiriyle kesisir.

Eskiden her erkek ve her kadin kendi bélgesine (ait oldugu grubun
biitiin faaliyetlerine katildig yere) yiiriiyerek giderdi; hi¢bir unsurunun
yabanct olmadigt bu siirekli mekdnda zorlanmadan yén bulunurdu.
Bugiin insanlar her giin, ¢ok daha biiyiik mesafeleri katediyorlar; top-
lu tasima araglaniyla veya bireysel sirkiilasyon araglariyla. Fakat bilin-
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meyen mekanlardan gegen, kanalize olmus, ok isaretleriyle gésterilen
eksenler tizerinde pasif bir gekilde yer degistirdiklerini séylemek daha
yerinde olur. Bu giindelik kitlesel yer degistirmelerde, her bir birey ken-
di hedef noktasina su veya bu élgiide yalniz basina gider; yalmzca iki
yer, iki mahalle (uyunan ve ¢ahgilan yerler) bilinir; insanlar icin bu iki-
sinin arasinda kesinlikle mekan degil (Zira 6zellikle metroyla tiinelden
gidiliyorsa buralar bilinmez halde kalir), daha ziyade zaman, istasyon
isimlerinin sayilmasiyla isaretlenen giizergadhi katetme zamani vardir.
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Teorik 6rnek olarak birinci sema, kendi kendini besleme déneminde kéylitlerin ¢ogunlu-
gunun mekansal temsillerinin grafik olarak nasil gésterilebilecegini ortaya koyuyor: Ko-
yiin etrafindaki kir gevresini, biitiin toplumsal pratiklerini gergeklestirdikleri mekansal
biitiinii ¢ok iyi tanirlar. Otede, komsu kéylerin gevrelerini biraz daha az bilirler; daha da
otede, bildikleri biiyiik bir sey yoktur.

Ikinci sema ise bugiiniin kéyliilerinin gesitli mekansal temsillerinin bir 6rnegini veriyor:
kir gevresi artik, toplumal pratiklerinin ancak bir kisminin gergeklestigi mekandr; etraf-
larim dyle veya béyle tamidiklan ¢ok sayida aga ve gembere baghdirlar.

[Semalar iizerindeki terimlere verdigim karsihiklar: le chateau=sato; le village=koy; le
terroir=kéy gevresi; ville=gehir]
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Ginimiizde, harita tizerinde ¢ok uzak olanin filanca sirkiilasyon
araciyla ¢cok yakin oldugunu séylemek fena halde bayagidir. Yizyillar
boyunca yaya ritmiyle (veya muktedirler i¢in at adimlariyla) katedilen
mekanin ve zamanin oransalhigi, 19. yiizyilda demiryollarinin mesa-
feleri on kat kisalttiga baz1 eksenler iizerinde kirilmaya baglamistir.
Bugiin, yaya olmamiza veya otomobille yolculuk yapmamiza gore (ki
ucaga binildiginde ¢ok daha farkli bir durum olusur) tamamen fark-
I olan mekanlarla karsi karstyayiz. Giindelik hayatta herkes, su veya
bu diizeyde kafas1 karigmig bir sekilde, birbirinden son derece farkh
mekan temsillerine (Bunlar birkag yiiz metrelik bir “kdse”den geze-
genin biiyiik pargalarina kadar gider) veya hem ¢ok farkh olgeklerde
olan hem de birbirine dolanmis halde olan, baglantisi pek iyi kurul-
marmus mekan temsili kinntilanina géonderme yapar. Toplumsal pra-
tikler su veya bu diizeyde kangmus sekilde ¢ok-6lgekli hale gelmistir.
Eskiden insanlar hep birlikte tek bir yerde, sinirly, fakat iyi bilinen ve
devamlihig olan bir mekinda yasardi. Bugiin, farkhi “rollerimizin” her
biri mekan kirnintilarinda yer alir; her giin bunlarin arasinda, birinden
digerine gecerken ozellikle saatlerimize bakariz. Uyurgezerlerin bil-
dikleri bir yerde neden oldugunu bilmeden yer degistirmeleri gibi, biz
de i¢inden gectigimiz muhtelif yerlerde nerede oldugumuzu bilmeyiz.
Artik, su veya bu diizeyde birbirinden kopuk bir dizi pratige ve fik-
re denk diisen ¢ok cesitli 6lceklerdeki ¢cok sayida mekénsal temsilden
olusan bir diferansiyel mekdnsallikta (spatialité différentielle)? yastyo-
ruz. Sematik olarak sunlan birbirinden ayirabiliriz: Bir tarafta, farkl
hareketlerimizin génderme yaptigi farkhh mekan temsilleri. Biiyiik bir
kapahlik ig¢inde, insanlarin ¢ogu i¢in, eger okumasim biliyorlarsa, ma-
halle planina ve metro planina, giinliik géglerin gergeklestigi yigilma
haritalarina, haftasonu hareketlerinin 1/100,000 6lgekli haritalarina
veya biiyiik otoyol hatlarini gosteren gok kiigiik 6lgekli haritaya denk
diisecektir. Diger tarafta, (bilmeksizin) nesnel olarak bagimh oldugu-
muz farkh aglarin mekansal konfigiirasyonlari: idari tipte aglar (ilge,
boélge), 6grencilerin filanca ya da falanca kuruma kabul edilmesini be-
lirten “okul haritas1”, bir siipermarketin miisteri mekani, bir sehrin
etki alan, bir bityiik sirketin alt-igverenler ag1, onu kontrol eden finans
grubu.

Saon olarak, birkag on yildir, kitle medyasinin biiyiiyen roliiniin
herkesin zihnine empoze ettigi ve mekansal temsiller (Dokuzlar Avru-

2. Bu ifade Alain Reynaud tarafindan La géographie entre le mythe et la science (Travaux
de I'Institut de géographie de Reims, 1974) isimli ¢aligmada kullanilmistir. Ancak bu ¢a-
ligmada hayli farkh bir anlamda kullamlmsgtir.
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past’, Batt Avrupa ve Dogu Avrupa, azgelismis iilkeler, Sahil iilkeleri,
Latin Amerika, Dogu-Bati ¢atigmasi veya Kuzey-Giiney “diyalogu”, vs)
ile turistik manzaralar serisine denk diigen biitiin bir jeopolitik terim-
ler yelpazesi.

Cogu zaman hayli belirsiz olan, ancak su veya bu diizeyde aginalik
kazandigimiz bu temsiller, her tiirden iligskisel olgularin ¢ogalip ge-
nisledigi ve “modern hayat”in yer kiireye yayildig1 él¢iide yayginlas-
maktadirlar. Bu diferansiyel mekansallik siirecinin gelisimi ifadesini,
mekansal temsillerin bu sekilde yayginlasmasinda, mekanla iligkili
kaygilarin ¢ogalmasinda (Bu yalmzca yer degistirmelerin ¢ogalmasin-
dan kaynaklidir) bulur. Fakat herkesin bahsettigi ve her zaman gon-
derme yaptigi bu mekani, igcindeki iligkileri global bir pratikle dikkate
alacak sekilde global olarak anlamak giderek zorlagmaktadir.

Kusgkusuz, siyasi sorunlarin iktidarda olmayan kisiler tarafindan
mekandan hareketle ortaya konulmasinin bu denli ender olmasinin
basta gelen nedenlerinden biri budur. Gergekten de siyasi sorunlar,
cok cesitli mekansal konfigiirasyonlan olan ve su ya da bu diizeyde
bityiik mekanlarda (kdy ve kasaba diizeyinden, gezegen boyutuna ka-
dar) gerceklegen bir tahakkiim aglan yelpazesine denk diiger.

Bir devlette, siyasi sistem ne kadar karmasik hale gelmisse, iktidar
bicimleri o kadar gesitlilik kazanir ve belli diizeyde kapah ve anlasil-
maz olan, siyasi bir role sahip gesitli 6rgiitsel bicimleri bulunan idari
cevreler ve secim gevreleri ile onlarin periferileri o kadar birbirine do-
lanir. Ornegin, belli bir bélgedeki belli bir banka aginin rolii, “6zel av
yerleri”, belli bir hegemonik etkinin su veya bu diizeyde gizli bir sekil-
de gerceklestigi alanlar, belli bir “destekgiler toplulugu”nun mekansal
yayihm, vs gibi. Gezegen diizeyinde gii¢ carpismasi, yalmzca ulusal
yapilar aracihigiyla gerceklesmez ve belli yerlerin siyasi bilesenlerinin
karmasikligina kadar gider.

Bu karmagada gizli bilgilere sahip olanlarin kolayca taninmasi
icin, bu bilgilerin etkili bir sekilde kullanilabilmesi i¢in kimsenin dahi
olmaya ihtiyaci1 yoktur; 6zellikle iktidardaki grubun parcasi1 olmak ve
hakim siniflarin destegine sahip olmak gerekir.

Devlet aygitinin ¢oklu yapilarimin fonksiyonlarindan biri, devam-
L1 olarak bilgi toplamaktir (Jandarmalarin ilk goérevlerinden biri bu-
dur); segkinler de hayli bilgi sahibidir ve “yukariy1” bilgilendirmeye
¢ok arzuludur. Ote yandan, iktidar yapilan ile mekan érgiitlenmesi

* Kitabin ilk yaymlandig tarihte dokuz tiyesi olan Avrupa Birligi. (¢.n.)
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girisimleri arasindaki iligkiler biiyiik 6l¢iide, iktidarda olmayan kisiler
tarafindan goériinmez. Bu iligskileri daha agik bir sekilde gérebilmek
i¢in, faydasi hayli konjonktiirel olan bazi ¢ok hassas bilgileri ¢evrele-
yen sir perdesini delmeye ¢alisgmaktan ziyade, kismi bilgiler karsisin-
da kafas1 kansms bir kitleyi érgiitlemeye olanak verecek bir metoda
sahip olmak gerekir. Bu kismi bilgilerin ¢oguna, oraya dikkat ¢ekecek
gerekceler kavrandigl andan itibaren erisilebilir.

Yukandaki iki semada iletisim yollarnm sunmay: es gegtigimi belirtmeli-
yim. Sato ve koyii sehre baglayan yollarin yerini, pek ¢ok sehri ve banliys-
yu birbirine baglayan ¢ok sayida yol ag1 almistir.

Birkag yildir toprak (territoire) kelimesi, Fransiz toplumunun giindelik di-
linde birden fazla anlamda kullanilir hale geldi. Bu terim aslinda 16. yiiz-
yilda ortaya ¢ikmastir. Eskiden bazen, bir kdye bagh tarlalarin ve agaglarin
kapsamini ifade eden kéy ¢evresi (terroir) kelimesiyle karistinlirdi. Toprak,
bu kirsal ¢agrnisimdan ¢iktifr zaman, siyasi ve hukuki bir anlam kazanmir.
Dictionnaire Larousse’'un tamimina gére bu kelime, “herhangi bir otoriteye
veya hukuka tabi olan bir iilkenin kapsam1” anlamina gelir ve bu otorite
veya hukuktan kastedilen, genellikle bir devlet, yahut onun alt bélmelerin-
den veya eyaletlerinden biridir. Cografyacilar yakin zamana kadar toprak
kelimesini yalmzca bir devletin yiizél¢limiini tanimlamak i¢in kullanirlar-
di. Tkinci Diinya Savas: sonrasinda bunu biraz teorize etmeye koyuldular
ve bu kelimeye “her isi gérdiirdiiler”. Kent sorunlariyla ilgili olarak Produc-
tion de I'Espace [Mekanin Uretimi] (Anthropos, 1974) isimli kitab1 yazan,
enteresan bir sosyolog olan Henri Lefebvre’in pesinden giden tiniversite
cografyacilari, makalelerinde her tiirden s6zde mekan “liretiyor” ve mekan
sifatinin kullanimlarim ¢ogaltiyor: mekan analizi, mekan teoremi, vs. Agik-
tir ki “mekan fetihleri” ¢aginda yasiyoruz ve 1972 yilinda Roger Brunet,
Hérodote’'un hasimlarindan biri olacak, hayli teorik bir yaymn olan L'Espace
Géographique [Cografi Mekan] dergisini yaymlamaya bagladu.

Bana gelince, 1985 yilina dogru toprak kelimesini kullanan ilk cografya-
cilardan biri olduguma inamyorum: Hérodote'un baslangicindan bu yana
cografyayi siyasi ve askeri terimlerle ele aldigim igin, toprak teriminin res-
mi tanimi bana tamamen uygun diisityordu. 1979 yilindan sonra, gazete-
ciler jeopolitik kelimesini kullanmaya basladiktan sonra, jeopolitigi ben,
bir toprak (veya topraklar) iizerinde iktidarlarin rekabetiyle ilgili olan her
seyin analizi olarak tammladim. Iktidar derken, yalmzca bir devletin ikti-
darim degil, baska iktidarlarin iizerinde ¢atigsmaya girebilecegi bir toprak
tizerinde iktidarini ifa eden veya ifa etmeye ¢alisan her tiir siyasi orgiitlen-
me bigimini (agiretsel, dini, etnik, vs) kastediyorum.

Fakat 2000'li yillardan beri toprak terimi Fransa’'da, her tiir tartismada ve
6nermede, devletin topraklarinin su veya bu geniglikteki pargalarim tanim-
lamak igin kullanmakta; bir sehrin, bir mahallenin, hatta bir se¢im ¢ev-
resinin idari bolgesi s6z konusu olabilmektedir. Bana gore bu, “¢evrenin
savunulmas1” adina itirazlar gelistiren ekoloji hareketlerinin gelisiminden
beri, bir otoyol pargasinin, bir hizli tren hattinin veya yiiksek voltajli bir
elektrik hattimin, yahut biiyiik bir fabrika, bir elektrik santrali veya biiyiik
bir habitat ingasinin ele alinan yol ¢izgisidir. Devlet aygitinin tepesinden
¢ikan kararlara gelen bu itirazlar, su veya bu toprak iizerinde yasayan ve
¢ikarlan tehdit edilen veya dinginlikleri altiist edilen sakinlerin kendiligin-
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den ortaya ¢ikmis savunuculan olduklarini ileri siiren bazi hareketlerin
gercekligidir.

Buradan, bir meclis veya belediye se¢iminde, su veya bu topragin temsil-
cisi olduklarin ileri siiren adaylarin séylediklerine geliyoruz: “Toprak ka-
rar veriyor, toprak protesto ediyor, talep ediyor...” Bu sdylenenler, topragi
adlandirmaktan ve genel veya ulusal gikan ifade ettigi varsayilan kararla-
ra kars1 ¢ikan niifus oraninin ne oldugunu belirtmekten kaginir. Bu, daha
once “cografyaciliklar” olarak adlandirdigim seyin yeni bigimleridir: Bré-
tonya talep eder, Korsika miicadele eder, Lorraine ayaklanr (Bir bélgenin
biitéin niifusunun ayn siyasi se¢imi yaptig1 varsayilir). Toprak, tarihin bir
aktorii haline gelir. Yakin zamanlarda ekoloji hareketlerinin temsilcileri,
devletten “topraklarin esitligini” talep ediyor. Fakat bu séylemlerde, her
birinin biiytikliik ve niifus bakimindan esitsizlikler dikkate alinmiyor. Orta
Fransa bolgesi bir topraktir; fakat onu olusturmak igin bir araya getirilmis
alt bolgeler de birer topraktir. Val-de-Loire bir topraktir, ipki Orléans ve
civarlan gibi.



Profesorlerin Cografyasi:
~ Biitiin Pratiklerle Kopus
Ulusal Ideolojiyi Daha lyi Asilamak Igin mi?

Toplumsal kiiltiiriin karmakangik mekansal temsiller yigimyla dol-
masi, orada taninmayi giderek daha zor hale getirir; ancak bunu yap-
may1 da giderek daha gerekli hale getirir, zira mekéansal pratikler top-
lumda ve her bir bireyin hayatinda giderek artan bir agirhga sahiptir.
Diferansiyel mekansallik siirecinin gelisimi zorunlu olarak er ya da geg
kolektif diizeyde, mekdm diisiinme bilgisinin gelismesini gerektirecek-
tir. Bunun anlam, herkesin farkli pratiklerden hareketle, birbirinden
ayirt edilmesi gereken ¢ok sayida mekansal temsili, konfigiirasyonlar
ve 6lcekleri ne olursa olsun, bir eylem ve diigiince aracina sahip olacak
sekilde birbirine baglamayi saglayacak kavramsal araglara agina hale
getirilmesidir. Iste cografyanin varlik nedeni bu olmalidir. Yiizyillar
boyunca cografi bilgilerin gelisimi biiyiik élciide, iktidarlarin ¢ok ge-
nis mekanlar tizerinde ifa eden yénetici azinliklarin bu mekanlar dog-
rudan dogruya bilme ihtiyacina stki stkiya bagh oldu. Halk kitleleri,
kéyde kendi kendine yeterlilik kosullarinda veya mekéansal olarak ¢ok
simirh degisimler cercevesinde yasadigindan, uzak mekéanlarla ilgili
bilgilere ihtiya¢ duymuyordu.

Bugiin niifusun tamam giderek artan diizeyde diferansiyel me-
kansallig1 yastyor, bu ise kaginilmaz olarak, er ya da ge¢ uzaktan yon-
lendirilen veya kanalize edilmis uyurgezerlerden farkli hareket ede-
bilir hale gelmelerini gerektirir. Yiizyillar boyunca okuma-yazma ve
say1 sayma bilgisi, ydnetici simiflarin tekelinde oldu ve bu tekelden bir
iktidar fazlahig1 aliyorlardi. Fakat 19. yiizyilda Avrupa’da ve bugiin “az-
gelismis” denilen iilkelerde yasanan ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltii-
rel déniisiimler, biitiin niifusun okuma-yazma bilmesini kaginilmaz
hale getirdi. Insanlarin mekan: diisiinmeyi bilmesi de kaginilmaz hale
geldi.

Bugiin iliskisel olgular o denli yogunluk kazanmis, belli eksenler
iizerindeki somut yer degistirmeler dyle bir biyiiklige ulagmistir ki,
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mekansal olgular kargsisindaki kolektif miyopluk hali, bu miyopluk ik-
tidardakiler i¢in avantajlar sagliyor olsa da ortaya agir sorunlar koy-
maya baglamustir. “Tiiketim toplumu” denilen toplumlarin gérdiigii
isleyig zorluklan i¢inde siiphesiz en dikkat gekici olanlar, diferansiyel
mekansallik sorunlarina siki sikiya baghdir; birkag yiiz kilometrelik
yolda saatler boyu, hatta giinler boyu siiren sirkiilasyonun getirdigi
mutlak fel¢ gibi. Yaz goglerinde veya biiyiik haftasonlarinda giderek
daha sik bir sekilde kendini tekrar eden bu dramatik durum, bitip tii-
kenmez arag¢ kuyrugunun felg ettigi eksenin her iki yaminda yiizlerce
kilometrelik serbest yollarin oldugu bilindiginde, sagmahigin boyutla-
rim ortaya koyar. Fakat otomobil kullananlarin ¢ogu, bu agda kendi-
lerine kilavuzluk edecek gerekli biitiin haritalara sahip olsalar bile, bu
aglar1 kullanmaya cesaret etmez ve hatta bu haritalar kullanabilecegi-
ni tahayyiil bile etmez. Onlar i¢in bunlarin higbir faydas: yoktur; ¢iin-
ki1 ¢cok sayida isaret levhasinin yardimina ragmen, hayli basit ve hayli
kullanigh olan yol haritalarmm okumay: bile bilmezler. Insanlara bir
haritayr okumasini 6gretmek gerektigini sdyleyen de jandarmalardir!

Etkililigi dolaysiz bir sekilde ortada olan basit bir pratik ¢erceve-
sindeki bu kolektif yetersizlik 6rnegi, insanlarin biraz daha karmasik,
somuta biraz daha az dogrudan bagh olan bir diigiinme big¢imi inga
etmeleri gerektigi zaman igine diisecekleri entelektiiel yoksunluk hak-
kinda bir fikir vermektedir.

Ote yandan biitiin insanlar okuma bilir; okula gitmislerdir ve eger
koleje ya da liseye gitmislerse ¢ok biiytik bir ihtimalle, kullanilan ifa-
deyle “cografya yapmislardir.” Yol tikamikligi sorununun cografyayla
baglantili olarak ortaya konulabilecegi fikri herkese, 6zellikle de cog-
rafya profesérlerinin ¢ogunluguna giiliing gériinebilir. Iste bu, pro-
fesorler cografyasi soylemiyle, 6zellikle aligilmis tiirden ise her tiir
mekansal pratik arasinda var olan kopusun biyiikligiini géstermek-
tedir. “Cografya, hi¢bir seye yaramaz.”

Fransa'da cografya, 19. yiizyll sonunda, tam olarak diferansiyel
mekansallik siirecinin daha biiyiik halk kitleleri i¢in yogunluk kazan-
maya bagladifr dénemde kurumsallasti. Bu noktada cografya kolek-
tif temsilde okula baglidir; Fransa veya Diinya haritasi her zaman bir
okul sinifindaki resimler arasinda énemli bir yerde durur. Cocuklar
okula okumayi, yazmay1 ve hesap yapmayi 6grenmek i¢in giderler.
Neden biiyiik olgekli bir haritayla kiigiik 6lgekli bir harita arasindaki
farki anlamak ve gergeklikle arasindaki farkin sadece matematiksel
bir iligki olmadigini, ayn1 zamanda bu ikisinin aym seyleri de géster-
medigini kavramak i¢in gitmezler? Neden kéy veya mahalle planinin
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eskizini ¢tkarmay1 6grenmek icin gitmezler? Neden sehirlerinin plam
tizerinde tanidiklan, yasadiklari, ebeveynlerinin ige gittikleri, vs farkl:
mahalleleri géstermek i¢in gitmezler? Neden ormana, daga gezmeye
gitmeyi 6grenmek, tikali bir biiyiik yoldan uzak durmak igin belli bir
glizergdhi segmeyi 6grenmek icin gitmezler?

Biitiin bunlar bugiin fazla faziletli pedagojik usuller toplami gibi
goriinebilir; ancak ¢ok ender olarak hayata gegirilirler. Bu hem prog-
ramlarin sikintilarindan hem de ideolojik egilimleri ne olursa olsun,
profesorlerin kendi hocalarinin cografyasini yeniden tiretme yénin-
deki meyillerinden kaynaklanir. Cografya egitimindeki bu pratik yone-
limin tamamen yamlsamali oldugu ve 19. yiizy1l sonunda hi¢ kimsenin
ilgisini cekemeyecegi diigiiniilebilir. Ancak bu, subaylarin cografyasi-
na en yakin cografya olacaktir ve yonetici simiflar arasinda izciligin
basarisini biiyiik élgiide izah eden bu egitim tipidir.

Siyasi ve askeri faydasinin alt1 agikca ¢izilen bu alan bilgisi, bu
alanda hareket etme bilgisi (harita okumay1 bilme, bir pisti izleme-
yi bilme, vs) 6zellikle Anglosakson iilkelerinde miinhasiran yonetici
simiflardan genglere aittir (Ingilizce'de to scout fiili, kesfe gitmek an-
lamina gelir).

19. yiizyilda herkese empoze edilen ve bilimsel fikir tiretiminde ne
kadar ilerleme saglanmis olsa da olusturdugu modelin bugiin de yeni-
den iiretilmeye devam ettigi okul cografyasi séylemi, her tiirlii pratik-
ten tamamen kopmakta ve 6zellikle her tiir pratik uygulamada yasak-
lanmaktadir. Okulda ve lisede 6gretilen disiplinler i¢inde bugiin bile
sadece cografya tamamen, egitim sistemi disinda en kiiciik bir pratik
uygulamast olmayan bir bilgi olarak goriiliir. Haritamin, kisisel olarak
mekan1 anlamak ve oraya yonelmek veya bir pratige gore tasarlamak
tizere sifresini bilmek gereken soyut bir arag olarak gérilip goriile-
meyecegi sorgulanmaz bile. Haritanin, onu okumasini bilen herkesin
kullanabilecegi bir iktidar araci olarak goriiliip gorillemeyecegi sor-
gulanmaz bile. Harita, subaymn ayricaligi olarak kalmalidir ve otorite,
“insanlan” {izerinde ifa ettigi yénetiminde sadece hiyerarsik sistemi
degil, aym1 zamanda sadece kendisinin haritay1 okuyabilecegi ve ha-
reketlere karar verebilecegi, emirleri altinda tuttugu kisilerin ise bunu
bilmedigi gercegini dikkate alir.

Ancak égretmen, profesor, ézellikle eskiden haritalara yiiklenirdi.
Fakat bunlar, herkesin bildigi bir mekansal gercekligin nasil agiklan-
digini gordigi bityiik slgekli haritalar degil, kisilerin siradan pratik-
leri gercevesinde bir faydasi olmayan ¢ok kiigiik 6lgekli haritalardir.
Bunlar ashinda égrencinin kendi kendisine yeniden ¢izmesi gereken
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sembolik resimlerdir. Eskiden, belki daha iyi sindirmeleri i¢in, kop-
ya ¢ikarmalarina bile izin verilmezdi. Ogrenciler tarafindan defalarca
yeniden ¢izilmesi gereken ve bugiin 6zellikle ders kitaplan iizerinde
yer alan biiyiilii resim, éncelikle vatan resmidir. Bagka haritalar bagka
devletleri, siyasi topluluklar1 temsil eder ve bunlara ait sembolik ka-
rakterlerin semalastirmalari, icinde yasanan iilkenin tarihsel bir kons-
tritksiyon degil, doganin iirettigi bir mekansal biittinmiis gibi sunulan,
dokunulmaz bir veri (Kim tarafindan verilmis?) oldugu fikrini daha da
giiclendirir. Biiyiik 6l¢iide cografi olan “iilke” teriminin biitiin séylem-
lerde, daha siyasi olan devlet, ulus terimlerinin yerini almis olmast,
ayirt edici bir durumdur.

Muhtemelen okul ve iiniversite cografyasinin her tiirli pratikle
gerceklestirdigi bu radikal kopus, “gercekligi” kartografik olarak anla-
manin ilk adim olan, her tiirlii biiyiik 6l¢ekli analizin bu sekilde giz-
lenmesi, buyiik dlgiide, bir tiir yurtsever biiyiiden ayrilmama, ulusal
ideolojiyi gercekliklerin celiskileriyle karsi karsiya getirmeme yoniin-
deki bilingsiz kaygidan ileri gelmektedir.

Bugiin bile biitiin devletlerde, 6zellikle de sémiirgeci tahakkiimden
yakin zamanda ¢ikmig yeni devletlerde, cografya égretimi tartismasiz
bir sekilde ulusal duygularin resmedilmesine ve inga edilmesine bagh-
dir. Hosa gitsin veya gitmesin, cografi argiimanlar ¢ok agirdir; bu sa-
dece siyasi sdylemde (veya siyasetci séyleminde) degil, ayn1 zamanda
vatan fikrinin halk arasindaki ifadesinde de boyledir. S6z konusu olan
albaylar, kiigiik bir oligarsi, bir “ulusal burjuvazi”, giiglii bir biirokrasi
tarafindan canlandirilmis milliyetci bir ideolojinin yansimalart da olsa,
Vietnam halkinin duygular da olsa bu béyledir. Ulusal fikir, cografi
cagrigimlardan fazlasina sahiptir; biiyiik 6lgiide cografi bir olgu ola-
rak kendini formiile eder. Fakat mekan: diisiilnmenin ¢ok farkl bigi-
mi vardir. Bu yiizden 19. yiizyll sonunda (bir¢ok iilkede oldugu gibi)
Fransa’da cografya ¢gretiminin hayata gecirilmesindeki amag, dife-
ransiyel mekansalligi rasyonel olarak ve stratejik olarak kavramay: ve
mekan daha iyi diisinmeyi saglayan kavramsal araclarin yayilmasi
degil, ulusal ideolojinin temellerini “fiziksel olarak” dogallagtirmak, bu
temelleri yer kabuguna baglamaktir. Paralel bir gekilde, tarih égretimi
de vatanin bedbahtliklarin ve basarilarim anlatma islevi gormiistiir.

Cografi séylemin fonksiyonu o denli 6nemlidir ki, yiizyillar boyun-
ca milyonlarca kiigiik Fransizin yaptig1 okumalarin temelini belirle-
mistir; din kitaplarindan sonra acik ara baski rekoru, meshur Tour
de France de deux enfants [1ki Cocugun Fransa Turu] kitabina aittir.
1877’den bu yana sekiz milyon niisha basilmustir.



YVES LACOSTE 81

19201i yillardan 6nce ders kitaplarinda kendini gosterdigi haliyle
profesorlerin cografyas, elbette ulusun ig siyasi sorunlarini gizler; an-
cak gogu zaman en sikisindan sovenizm olan yurtsever duygular hig-
bir sekilde gizlemez. Ilkokul kitaplarinda, biiytik giiclerin askerlerinin
fiili sayilar ve giiglendirilmis sayilan bile sayilir.

Gorece kisa olan bu bsliim, aymi sorunun iki farkli unsurunu ele aliyor: ilk
ele alinan, genel olarak okul cografyasi olarak adlandirilabilecek seyin 6g-
renciler i¢in pratik cografya egitimini ~yasanan yerlerin haritasin1 okuma“
bilgisi, bir harita {izerinde bir giizergdhin belirlenmesi, bir yaya gezintinin
6zetinin yazilmasi~ icermemesidir. Ancak gegmiste, okullarin ¢ogunun bu-
lundugu kiigiik yerlerin her birinde (6zellikle aileler nezdinde) segkin bir
rol oynayan dgretmenlerin gogu bunu yapiyordu. Kolej ve lisenin, gérece
6nemli bir sehrin farkli mahallelerinden gelen 6grencileri bir araya getiren
ortadgretimde bu rol ¢ok daha zordur. Birbirinden hayli uzakta bulunan
koy okullarinin bir araya getirilmesi, 6grencilere, ailelerinin mekanlariin
cografi olarak gézlemlenmesi temelinde pratik egitim verilmesini ¢ok zor-
lastirmistir. Ogretmen artik 6grencilerini, gérece asina olduklari manzara-
lar1 ¢izmeye yiirityerek gotitremez ve bu manzaralardan bir harita taslag:
¢ikarmalarini isteyemez haldedir.

(Mesafelerin birkag yiiz metre, en fazla birkag kilometre oldugu) ilgenin
¢ok biiyiik 6lgekli haritasi temelinde verilen pratik egitim gegmiste Fran-
sa haritas1 iizerine diisiincelerle birlesir, 6grenciler Fransa’nin gevresini
-meghur “altigen”~ baglica nehirlerinin akisini ve biiyiik daglarin mevcudi-
yetini sematik olarak yeniden iiretmeyi 6grenirlerdi. Fransa hakkindaki bu
cografi diigiinceler, 6nemli ideolojik iglevleri olan Fransa tarihi dersleriyle
birlegiyordu.

Bu boliimde ortaya konan, yahut ana hatlari ¢izilen ikinci sorun, baslikta
soylendigi gibi “ulusal ideolojinin agilanmasi1” sorunudur. Onceden de séy-
lendigi gibi bu rol, Fransa'daki tarih derslerinde agik¢a goriilityordu; fakat
goriiniirde cografya igin ¢ok daha az gegerli olan bir durumdu. Bununla
birlikte kendimize, neden cografya 6gretiminin 19. yiizyill sonunda, yani
iktidara geldiginde Fransiz toplumunun biitiin siniflan igin ilk 6gretimin
genellestirilmesini getirdigi i¢in sol olarak algilanan meghur Jules Ferry
(1881-1982) yasalariyla aym1 zamanda kurumsallastigini sormamiz gerekir.
Gergekte, tamamen yeni bir olgu olarak cografyayla birlesmis okuma-
yazma-hesap yapma anlamina gelen ilk 6gretim, Almanya'da 19. yiizy:-
lin baglarindan itibaren kurumsallagsmaya baslamisti. Diinyada ilk olarak
Prusya’da, Napolyon Savaslari’'ndan kisa siire sonra (ki bu savaglarda kor-
kung bir yenilgi almig ve 1815'ten itibaren hizli bir sekilde bu yenilginin
etkilerinden ¢ikmaya baglamuglard:) bir devlet, cografyanin Fransa'da ol-
dugu gibi, asker olsun veya biiyiik tiiccar olsun, sadece gelecegin devlet
yoneticilerine degil, biitiin 6grencilere dgretilmesi gerektigine karar verdi.
Bu kitabin ilk baskisinda bunu ele almaliydim; giinkii analizlerimi dayan-
dirdigim Fransiz cografya ekolii —paradoksal bir gsekilde 1871 yenilgisinden
sonra- Alman cografya ekoliinden hayli esinlenmistir. Titm bunlar1 hizli
bir sekilde 6zetleyecegim.

Prusya yoneticileri, kendilerine seckin bir rol veren (Bati'da, madenleri ve
endustrileriyle birlikte Vestfalya'y: onlara veriyordu) Viyana Kongresi'nden
(1815) kisa siire sonra, Almanya'y1 birlestirme projelerini agikladilar. ilk
olarak Almanya'min temellerini Alman tarihi veya dili tizerinden degil
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(Ciinkii bu o zamana kadarki en biiyiik Germen giicii olan Avusturya'nin
ekmegine yag siirerdi) cografya iizerinden, 6zellikle de engebelerin incelen-
mesi ve manzaralarin tammlanmasi tizerinden kuruyorlardi: Almanya, ko-
miir havzalariyla ayrnlan eski kiigiik dag ¢emberlerini ve Kuzey Avrupanin
bityiik ovasini igerirken Avusturya, temel olarak Alplere ait olarak tanim-
laniyordu. Ogrencilere —gelecegin yurttaslarina- yonelik ilk kiiciik cograf-
va kitaplar, farkli Alman eyaletlerinde kayda deger bir basar: gosterirken
Berlin Universitesi'nde, Alexander de Humboldt'un diinya ¢apindaki séh-
retinden yararlanilarak ilk biiyiik bilimsel cografya gretimi hayata gegi-
rildi. 1866'da Prusya karsisinda aldig: yenilginin ardindan Avusturya'nin
devre disi birakilmasiyla, Alman birligi i¢in eyleme gegirilen sey, ortak dil
ve benzer cografya oldu ve 1871 yilinda Fransa karsisinda elde edilen zafer,
bu dogrultudaki basarinin zirvesi oldu.

Fransa'da, ulusal birligin bilince ¢ikarilmasi, cografya dgretimi tizerine ku-
rulu bu tiir bir harekete ihtiya¢ duymuyordu. Krallarin sekitler eylemi ve
1789 Devrimi bunu saglamisti ve ulusun topraginin iizerine saglam bir se-
kilde oturmus oldugu diisiiniilityordu. Fakat 1871 yenilgisinden, Alsace’in
ve Kuzey Lorraine’in (ki burada yasayanlarin ¢ogu Almanca konusuyordu)
kaybedilmesinden ve Paris Komiinii anarsist ayaklanmasindan sonra hem
entelektiiel cevrelerde hem de askeri gevrelerde, Almanya’da yenilenmis
olan bu cografya 6gretiminin siyasi iglevleri sorgulanmaya bagladi. He-
niiz 6gretmenler icin ders kitab1 yazacak cografya profesérleri bulunma-
dig1 icin, ancak 1877'den sonra romanlastirilmis bir “giindelik okuma”
kitabt bu iglevi gérmeye basladi: Bulunduklan yerden ayrilip, Fransa'da
bir yerlerde yasayan bir amcanin pesine diigen iki kiigiik Lorraine’linin
gezintisini anlatan Le Tour de France de deux enfants kitabiyd: bu. Paul
Vidal de la Blachein ilk sahibi oldugu ilk cografya kiirsiisii 1873 yilinda
Nancy'de, Prusyalilarin kisa siire 6nce Strasbourg’da kurdugu Cografya
Enstitiisii'niin etkisini dengelemek iizere kuruldu.

Kisacasi bugiin, 19. yiizy1l sonunda Fransiz cografi ekoliinde baglayan ge-
yin, elli y1l 6ncesinde Alman birligi hareketini baglatmis olan Alman cog-
rafi ekoliiniin taklit edilmesiyle ortaya ¢ikmus, biiyiik élgiide jeopolitik bir
hareket oldugunu séyleyebiliriz.



Giiclii Bir Engel-Kavramin
Hayata Gegirilmesi: “Bolge”

Bu asir1 ulusalc: cografyanin elli yil énce ortadan kalktigi —ki bu
dogrudur- ve o tarihten bu yana cografya derslerinin, en azindan orta
ogretimde, artik engebeler, iklim, bitki 6rtiisii, niifus meselelerinin
sayillmasi degil, farkli “bélgelerin” incelenmesi oldugu itirazlan gele-
cektir. Ozellikle, sadece en ilkel veya karikatiiral bigimlerin, okulda
veya lisede dgretildigi zaman biitiin “bilimsel disiplini” etkileyecek d6-
niisiimlerin dikkate alinmasiyla cografya elestirisi yapilmasinin kabul
edilemez oldugu ileri siiriilecektir. Elbette, okul kitaplarindaki dersler,
hocanin yazdirdig1 6ézet, gelecegin profesorlerini yetistirme amaciyla
tiniversitede verilen cografya dersleri ile cografyanin biiyiik tezlerinin
genis soylemleri arasinda elbette énemli farkhliklar vardir. Ik sayi-
lanlar, su veya bu diizeyde sakatlanmis veya deforme olmus fikirle-
rin yeniden iiretilmesi diizeyinde yer alirken ikinciler, 6rnegin bilimsel
dergilerin makaleleleri, yeni fikirlerin iiretilmesine denk diser.

Elbette boyledir; ancak bu bilimsel tezler ve iiretimler yalnizca kii-
¢ciik bir azinlik tarafindan okunur ve ideolojik olarak rolleri, derslerin
ve dzetlerin oynadig rollerden hayli farkh goériiniir. Profesérlerin cog-
rafyasinin fonksiyonlarini, sadece iiniversitedeki en parlak iiretimleri
veya en yogun sekilde hazirlanmis bilimsel aragtirmalar dasiinerek
degerlendirmemek gerekir. Elbette bunlar, gelecekte profesér olacak
ogrencilere “modeller” olarak sunulur. Fakat bu kisiler 6gretmen ol-
duktan sonra, (mesleki ve siyasi) bilin¢lerinden veya zekalarindan ba-
simsiz olarak bunlari ne yapacaklardir?

Zaten toplumsal iglevler bakimindan, “Fransiz cografi ekoliine”
prestij kazandiran “biiyiik tezler” cografyasi ile bugiin 6grencilerin
artik duymak istemedikleri lise cografyas: arasinda, tiniversite cograf-
yacilannin soéyledigi kadar temel bir fark oldugundan o kadar da emin
miyiz? Bunlann her ikisi de (dis siyaset megguliyetlerini gizlemeyen
asir1 ulusalc: cografya farkiyla) her tiir siyasi sorunun gizlenmesi ile
karakterize olur. Bunlar, bilgi i¢in bilgidir; her ikisi de hem “bolgesel
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cografyaya” yonelimiyle hem de kullandig séylemin depolitizasyonuyla
biiyiik bir etki yarattign diinyada iinlenen, herkes tarafindan bu “Fran-
siz cografi ekolii"niin “babas1” olarak gériilen Vidal de la Blache’'in
(1845-1918) eserinden ileri gelmektedir. Ideolojik rolii kayda deger dii-
zeydedir. Ote yandan, tarihsel olarak diinyada ilk olan Alman cografi
ekolii, iki diinya savasi arasinda “jeopolitik” doktrinlerinin sinirlari
icinde kaldig élciide uluslararasi diizeyde tiniversite prestijini kaybet-
mistir. Bu ekol, bu dénemde artik “bilimsel” olarak goriilmiiyordu.

Vidal de la Blache, sayisiz tezde, derste ve ders kitabinda sayisiz
defa ele alman model ¢alismast Tableau de la géographie de la France
[Fransa'da Cografyanin Tablosu] (1905) ile yahut tasarlanmasi tize-
rinde etkide bulundugu Géographie universelle [Evrensel Cografya]
(Armand Colin) ile cografi diisiinme bi¢iminin en saf bi¢imi olarak
gortilen derinlestirilmis bolgesel tanimlar fikrini giindeme getirmistir.
Bir “bblge”nin manzaralarinin nasil da tarih boyunca insan etkilerinin
ve dogal verilerin birbirine dolanmasinin sonucu oldugunu gésterir.
Fakat Vidal, tamimlarinda en biiyiik yeri siirekliliklere, manzaralarda
¢ok uzun zamandir var olan geylere, dogal olgularin veya eski tari-
hi gelisimlerin kalic1 miras1 olan seylere verir. Ote yandan yaptig1 ta-
nimlarda, yakin zamandaki ekonomik ve sosyal gelisimden ileri gelen
seyleri, gercekte yarim asirdir var olan ve “sanayi devrimi’nin etkileri
olarak goriilen her seyi devre dis1 birakmigtir. Kugkusuz, Vidal de la
Blache “dogal veriler’in (veya kendi aralarinda dogal olan verilerin)
“insan olgularn” iizerinde dogrudan ve belirleyici bir etkiye sahip ol-
dugu seklindeki “determinist” tezle miicadele etmis ve insanlarin “fi-
ziksel olgular” ile iligkiye girmesinin ¢esitli bigimlerini kavramak i¢in
tarihe temel bir rol atfetmistir.

Vidal de la Blache “insan-sakin” (“homme-habitant”) diisiincesini
—hem de nasil bir tarzla!- yerlestirir ve bu disiince, cografi diigiin-
me bi¢iminin simnirlarinin disinda insan toplumsal iligkilerin igine ve
daha 6nemlisi, iiretim iligkilerinin i¢ine yerlestirir. Dahasi, “Vidal'in
insan1” pek de sehirlerde yasamaz, bilhassa kirda yasar. Bilhassa, uzak
atalarinin bicimlendirdigi veya gelistirdigi manzaralarnn sakinidir.

Bugiin cografyacilar Vidal'in, temellerini ve bityiimelerinin ilk asa-
malarini ele almanin disinda sehirlerden ¢ok az bahsettigi ve sanayinin
gelisimi gibi hayli heyecan uyandirici olgulara pek de ilgi géstermedigi
degerlendirmesinde ortaklasmaktadirlar. Fakat bugiin cografyacilarin
gogu, Vidal'in yiizyilin baslarinda hazirladig Tableau géographique de
la France eserini tamamlamanin ve giincellemenin oniinde bir engelin
de olmadiginm diisiinmektedir. Ve hepsi de onun, Fransa’nin farkh bol-
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geleri hakkinda yaptig1 analiz modelini 6vmektedir: Buna gore Vidal,
biiyiik bir hassasiyetle, “Kir”in, “Lorraine”’in, “Brétonya’nin, “Orta
dag cemberi’nin, “Alpler”in “kisiselligini”, “bireyselligini” tamimlamig-
tir. Bu adlandirmalara o kadar alismisizdir ki, bu sekilde ayirmanin
her zaman var oldugu intibasina sahibizdir. Vidal, hocalarin tanim-
larim ve her tiir okul ve iiniversite séylemini netlestiren, tamamlayan
biitiin monografileri yeniden kullanmis, yeniden iiretmistir. Ogren-
cilerinin hazirlayacagt hacimli Géopraphie Universelle’in planimnt ha-
zirlayan Vidal'in ardindan, herhangi bir iilkenin cografi tanim “onu
olusturan farkli bélgeleri” sunmaya ve bunlar sirayla sunmaya dayana-
caktir; elestirilere yol agmayan bu yéntem, diinya ¢apinda kayda deger
bir basar1 kazanmis ve Fransiz cografi ekoliine s6hret kazandirmistir.

Bolgesel cografya, “en list derecede cografya” olarak dayatilmakta-
dir. Aynt anda hem “fiziki cografya”ya hem de “beseri cografya”ya siki
stkrya bagh degil midir? Bu bolgesel cografya yaklagimi, kanit olarak
bir iilkede belli sayida bélgenin oldugunun saptanmasina ve onlar
birbiri ardinca tanimlamaya veya yalnizca iglerinden birinin engebe-
leri, iklimi, bitki értiisii, niifusu, sehirleri, tarimi, sanayisi vs ile analiz
edilmesine dayanir, zira bu bélgelerden her biri, daha kiigiik bagka
bolgeleri igine alan bir biitiin olarak diigiiniiliir. Bu yaklagim bugiin,
ister “sag” ister “sol” bir ideolojiden ileri gelsin, toplum hakkmdaki
her tiir séylemin, her tiirlii ekonomik, sosyal veya siyasi diisiincenin
icine islemektedir. Bu yaklasim, diferansiyel mekansalligin sorunlari-
m ortaya koymanin 6niindeki baglica engellerden biridir, zira tartig-
masiz olarak, mekanin sadece bir sekilde parcalara ayrilmasi kabul
edilmektedir.

Birkag on yildir 6zellikle Marksizm'in etkisi altinda ekonomik, sos-
yal ve siyasi sorunlarla ilgilenen cografyacilarin, cokga hayran kalman
ve hicbir zaman Vidal de la Blache’tan bahsettigi duyulmayan yiginla
insan tarafindan yeniden iiretilen bu yaklasimin ashinda ekonomik,
sosyal ve siyasi gergeklerin mekéansal karakteristiklerini etkili bir gekil-
de anlamay1 engelledigi i¢in hayli etkili bir kurnazlik oldugunu anla-
malarn epey zaman alacaktir. Sanayi, sehirler, kirin sorunlart hakkinda
paragraflar eklemek suretiyle Vidal de la Blache'in s6yleminin tamam-
lanmasi, giincellenmesi, yonteminde (belki de istemeden) gizlenmig
olan aksiyomlardan, Fransa'y: bélgeleri bolme bigiminden higbir seyi
degistirmez. Eger Vidal “filanca ve falanca nedenler g6z 6niine ahindi-
ginda, Fransiz topraklarinda benim filanca veya falanca ismi verece-
gim alt bélmeleri, alt kiimeleri, gruplan birbirinden ayirmak yerinde
ve faydah olur” demis olsaydi, bu bolme bigimini ve kriterlerini tartis-
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mak, toprag bolmek i¢in bagka bicimler, yani mekani diisiinmek igin
baska bi¢cimler énermek elbette miimkiin olurdu. Fakat hayir, Vidal
bu metodolojik diisiinceye sikica sarlarak girismis ve daha en bastan
ozetle sunlar1 demistir: “Iste Brotonya, Lorraine, Champagne vs isim-
lerini tasiyan bolgeler. Bunlar, tipki Fransa gibi, “bireysellikler” olarak,
“kisilikler” olarak mevcuttur ve cografyacinin gorevi, bunlarin fizyo-
nomilerinin ayrintilarint ortaya koymak, bunlarin 6zelliklerinin dogal
kosullar ile ¢ok eski tarihsel miraslar arasindaki uyumlu bir karsilikh
etkilesimin sonuglar oldugunu géstermektir.”

Hig¢ kimse, Vidal de la Blache'in biiyiik bir zevkle birbirinden ayir-
dig1 bolgelerin birer veri degil (Kim tarafindan verilmis? Tanr tarafin-
dan m1?), seyleri gormenin bir bigimi, “Fransa’nin cografi tablosu”nu
cizen (ki bu, Ernest Lavisse'in Fransa Tarihi’nin birinci cildidir) yete-
negin bir meyvesi oldugunu aklina getirmemistir. Kim Fransa'y1 ol-
dugu gibi ¢izmeme, vatanin govdesini olusturan her uzva farkh bir
konfigiirasyon vermek gibi (giinahkar) bir fikre sahip olabilir? Vidal
de la Blache tarafindan icat edilen bu bolgelerin varligi o kadar az sor-
gulandi ki, isimleri, daha dogrusu onun verdigi adlandirmalar, uzun
siiredir bilinen siyasi topluluklar -Brotonya, Lorraine, Champagne
(siarlan hareketli olsa da)- haline gelmistir veya manzaralarda gorii-
niir gergeklere (Alpler, vs) denk diismektedir.

Vidal de la Blache’1 metodunu ortaya koyamamakla su¢lamak, bi-
raz anakronik bir 6zlestirmecilik olarak goriilebilir ve bu polemigin
icerigi hayli 6énemsiz gortilebilir. Fakat bu, gériindiigiinden ¢ok daha
oénemlidir. Nitekim Vidal, bir siiphe golgesi olmaksizin, hatta kimi
zaman soylediklerini izah da etmeksizin, var oldugunu empoze etti-
8i bolgelere cevre olarak ya eski vilayetlerin sinirlarinin izlerinin bir
kismini ya iklimsel bir sinir1 yahut jeologun topraklarin hayli farkl
sekilde yiizeye ¢ikmasim birbirinden ayirmak igin harita tizerine kul-
landig ¢izgileri verir. Béyle bir bélme belki de Vidal'in, (en) eski tarih-
sel olgularin mirasi olarak digiiniilebilecekleri i¢in yahut jeolojik ko-
sullara veya iklimsel kosullara agik¢a bagli olmalar nedeniyle segtigi
“manzara” unsurlarimin siniflandirilmasina denk diisebilir. Gergekte
Vidal'in “6nemli” olan “her” seyi kavradigina inandiracak sekilde yap-
t181 Fransa tanimi, olgularin kat:, fakat belirsiz bir sekilde se¢ilmesinin
sonucudur; yakin bir gegmisten gelen ekonomik, sosyal ve siyasi olgu-
larin 6ziinii karanhkta birakir.



Resim 1. Vidal de la Blache'in
fikirlerine gore mekanin klasik
olarak belli sayida bélgeye b6-
linmesi. Bir dizeyde kivnntili
olan kenar cizgileri, her biri
6zel bir isim tasiyan belli sayi-
da bolgesel birligi birbirinden
ayirir. Bu sekilde mekén, her
birinin sinirlari birer "cografi
veri” olan belli sayida hicre-
nin yan yana getirilmesiyle
olusmus gibi gérunir. Her bol-
ge, "kendi” farkli karakterleri-
ne dayanan monografik bir
calismanin konusu olmalidir.

Resim 2. Hem “fiziki" hem de
"beseri" olan belli sayida me-
kansal kimenin temsili: Bu
farkli kimelerin cevreleri kesis-
mez, tersine, birbirine dolanir;
ele alman her olgu, mekéansal
konfigirasyonunun 6zginliuk-
leri icinde dusunilmelidir.
Farkli mekansal kimeler, 6zel
isimler olarak degil, her bir ki-
menin unsurlari ve karakteris-
tik iliskileri olarak tasarlanir.

Resim 3. Gri alan, “Vidalci”
bir bolgesel birimdir; bunun
monografik incelemesini yap-
mak, hepsi icin bir kez veril-
missinirlarin igine hapsolmak,
farkli mekansal kumeleri ve
onlarin kesisimlerini dikkate
almay1 imkansiz kilar.

Yine teorik 6rnek olarak ¢ok sayida cografi temsil arasindaki, mekani distiinmenin farkh
bicimleri arasindaki farklari grafik olarak iste bu sekilde ortaya koyabiliriz.
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Zaten en agirt sudur ki, bu tamim mekamn béliinmesinde tek bir
bigimi dayatir ve bu da ¢ok sayida kentsel, endiistriyel, siyasi olgunun,
ornegin Vidal'in basit¢e dikkate almak istemedigi olgularin mekansal
o6zelliklerinin incelenmesine higbir sekilde denk diismez. Bunlan et-
kili bir sekilde kavramak i¢in, ekonomik gii¢ ¢izgilerini ve “Sanayi
Devrimi”nden beri Fransa gibi bir iilkenin mekanin1 yapilandiran bii-
yiik kentsel kutuplar: dikkate alan baska bir bolme gerekli olacaktir.
Fakat Vidal'ci tarzda bélmenin sahip oldugu prestij, “onun” strlara
ayirdigr bolgelerin, miimkiin olan yegane mekansal konfigiirasyonlar
olarak, tiim cografi faktérlerin sézde “sentezinin” en it ifadesi ola-
rak goriilmesini getirmistir. Oysa bu sentez, pek ¢ok bagka seyi, hem
de en 6nemlilerini ihmal ediyordu. Onun 6grencileri, her biri onun
ayirdigy bolgelerden veya alt bolgelerden birine ait olan bir dizi mo-
nografi yazdi: Ornegin; Champagne'in engebeleri, Champagne’in ik-
limi, Champagnen tarimi, Champagne’'in sanayileri, Champagne’'m
sehirleri, vs incelendi. Ancak bu yapilirken érnegin, mali iliskileri dik-
kate ahndiginda baska bir mekansal biitiine gore bu “bolge”de veya
bir digerinde yer alan sanayi tesislerini ele almanin daha aydinlatic
olup olmayacag: sorgulanmadi. Bu yiizden bunlar, temel olarak yal-
nizca jeolojik anlam tasiyan veya daha sonra temel olarak monografik
tarzda ele alinan farkh “bolgelerin” bireysellestirilmesini ve mekanin
béliinmesini belirleyen, uzun zaman 6nce gegerliligini yitirmis siyasi
ayrimlara denk diisen cizgilerdir.

Cografyacilarin ¢ok biiyiik ¢ogunluguna goére bu geleneksel tarz,
ciddi bir sakinca i¢ermez. Sinirda, bélgelerin gevreleri onlar icin pek
az 6nem tagir. Vidal i¢in 6énemli olan, bunlarin “igerigini”, herkes i¢in
bir defada “verilmis” olan belli bir mekéan iginde tarih boyunca fiziksel
olgular veya begeri olgular arasinda gerceklesmis etkilesimleri en de-
rinlemesine tarzda analiz etmektir.

Vidal'ci diigtincenin meyvesi olan, tek degilse de en temel mekénsal
temsil, tarihsel miraslarin sézde uyumlu sentezinden dogan topluluk
olarak diigiiniilen “cografi bolge”, bagka mekansal temsillerin diisii-
niilmesini ve onlarin iligkilerinin incelenmesini engelleyen gticlii bir
engel-kavram haline gelmistir.

Mekéanin bu sekilde, varhginin saptanmasi gerekmeyen belli say1-
da “bolgeye” a priori bolilnmesi, kimi zaman hayli agina olunan her
tiir bagka mekansal konfigiirasyonun bu gekilde gériinmez kilinmas,
kamuoyunda, hem okul kitaplarinda hem de literatiirde ve medyada
biiyiik bagar1 kazanmigtiz. Bu basari —“bolgeci” hareketlerin kullandig:
cografi argiimanlarin bolluguna bakmak yeterlidir— belki de diferan-
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siyel mekansalligin gelisimi nedeniyle mekénsal temsillerin birbiri-
ne dolanmasina kars bir tiir bilingsiz tepkidir: doganin ve ge¢misin
gii¢lerinin karmasik ve yavas birlesiminin bir meyvesi olarak tahayyiil
edilen, bir siirekliligin, bir hakikiligin ifadesi olarak sunulan “Vidal'ci”
bolge, kuskusuz, insanlarin ¢ogu ig¢in belli bir biiyiiklitkteki bir kap-
samdaki bagka mekansal organizasyonlarin karmasast iginde “kendini
bulmanin” bir aracidir.

Her haliikarda, diferansiyel mekansalligin ortaya koydugu sorun-
lar1 soylem diizeyinde inkar eden Vidal'ci yontem, pek ¢ok analizi
rayindan ¢ikarmustir, zira bu analizler, boylesi uygun olacag: halde,
mekénsal temsili dikkate alarak yiiriitiilmemistir. Oysa etimolojik
olarak bir bolge (Kelimenin [région] kokii olan regere, “hakim olmak,
yonetmek” anlamina gelir) mekanin politik olarak érgiitlenmesinin
bir bi¢imidir ve ulusal topraklar, ¢evreler, departmanlar, “ekonomik
bolgeler” olarak orgiitlenir ve bunlarin gergekligini ve etkilerini siya-
si terimlerle tartigmak miimkiindiir; Vidal'in modeline gére yeniden
tiretilen “cografyacilarin bolgesi”, bunlar siirdiiriir ve bizi sinsi bir
sekilde, ekonomik ve sosyal olgular kavrayamaz halde tutar. Bunlarin
6neminin giderek daha fazla algilandig1 6lgiide cografya, giderek daha
fazla faydasiz bir bilgi olarak goriillmiigtiir. Ancak her sey, mekan dii-
siinmenin faydasiz bir bi¢iminin dayattigindan daha énemli bir gekil-
de gergeklesir.

Bu boliim, yalnizca 6zelestiri anlaminda degil, bilhassa 1976 yilinda bil-
medigim baz bilgileri eklemek bakimindan, iizerine sdyleyecek en fazla
s6ziimiin oldugu bélium. Cografyacilarin yakin zamana kadar Vidal de
la Blachein tek eseri degilse de en biiyiik eseri olarak gordiikleri Table-
au géographique de la France (1903) eserinin siddetli bir elestirisi olan bu
boliimii yeniden okurken, kendi kendime “biraz ileri gitmisim” diyorum.
Aslinda 6fkemi, her biri igin, ¢ogu jeolojik simirlar iizerine -ki bu da engebe
bigimini alir- kurulu gevreleri sanki kesin ve tartisilmazlarmg gibi ¢izdigi
slgiide, Vidal'in tasarladig: haliyle bolge fikrinden ¢ikariyorum. Bu yaklagi-
ma gore iklimi, niifusu, tarimi bu bélge ¢ergevesinde incelemek gerekiyor.
Bu yiizden Vidal'e ve ¢6zellikle de on yillar boyunca bu modeli tek gérme
bi¢imi olarak empoze eden, bir bélgenin sinir olarak segilen ¢evrenin bir
iklimin incelenmesine yahut bir dil yaklasimmma denk diisen mekénsal
konfigiirasyon olmadigi gercegini sessizlikle gegistiren cografyacilara si-
tem ediyorum. Gergekte s6z konusu olan ister iklim ister niifus, vs olsun,
her olgu kategorisi kendine 6zgii bir mekansal konfigiirasyona sahiptir ve
bu, baska konfigiirasyonlarla birbirine geger. Birbiri ardina Yukan Volta ve
Vietnam’da yaptigim saha deneyimlerde kademeli olarak, éncelikle ampi-
rik tarzda uyguladigim, mekansal biitiinlerin kesisimi metodu budur. Daha
sonra, harita tizerinde nesnelerin karmasikhigini ingsa etmenin bu etkili bi-
¢imini, her birini temsil eden biitiinlerin kesisimi yoluyla teorize ettim.

Fakat kendi kendime sunu séylemeliydim ki, Vidal de la Blache'in Tableau
géographique de la France eserinde, her biri kendi i¢cinde zengin tanimlara
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sahip olacak gekilde Fransa'nin farkli bolgelerinin sinirlarini ¢izme bigimi,
temel olarak gelecegin cografya profesorlerine Fransa'nin bélge bolge ta-
mimlanmasi i¢in bir tamm sunmakti. Bu model daha sonra biitiin birinci
sinif ders kitaplarinda ele alind1 ve bu kitaplar Fransa'yr bolge bolge ele
aldi. Ogrenciler igin, bélgeleri belli sayida hiicre olarak sunmak gerekiyor-
du; her birinin iginde engebeler, iklim, bitki 6rtiisii, niifus, tarim, sehirler,
sanayi, vs kisacasi bir “cekmece plam” vardi. Pedagojik amaglar tagiyan
bu model, baska tilkeler icin Almanya, Italya, ABD, vs gibi bolgeler igin de
kullanildi. Basitligi anlagilan cografyacilar tarafindan bu pedagojik mode-
lin on yillar boyunca kullanilmasi, daha ayrintili olarak ele ahnan (sinifta
kullanilmasi1 zor), fakat bir cografi durumun karmasiklhigini géstermeyi
saglayan cografi yaklagimlarin tahayyiil edilmesini engelledi.

Vidal de la Blache hakkinda 1976 yilinda formiile ettigim elestirilerin sid-
deti (ki bu elestiriler camiada skandala yol agmist1) kendisini, énerilerimin
yergici tonunda (6zellikle ilk boliimlerde), bilhassa da “Fransiz cografi eko-
liiniin babasi1”nin cografya diisiincesini, tarim digindaki faaliyetleri ve 6zel-
likle de siyasi olgulart diglayarak kurdugunu diisiinmemde gésteriyordu.
Vidal'den sonra sayilar artan iiniversite mensuplar, onun yapti tanim-
lara sanayi, demiryollan, kent olgular1 hakkinda tamimlar ekledi - ¢iinkii
Tableau, Ernest Lavisse'in yonettigi Histoire de France depuis les origines
jusqu’a la Révolution’un [Kskenlerinden Devrim’e Kadar Fransa Tarihi] (9
cilt, 1900-1911) ilk cildi, sanayi 6ncesi faaliyetlerle yetinmekteydi. Fakat
sonrasinda cografyacilar, siyasi olgulan gayet iyi ele aldilar ve ben Vidal’i,
siyasetin cografya alaninin digina ¢ikarilmasinin en biiyiik sorumlusu ola-
rak sugladim.

Oysa 1978 yilinda, Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yararm ya-
vinlanmasindan iki yil sonra, 19. ve 20. yiizyillann cografyacilarina ayrilan
ve bunlan farkh cografya baghiklarina gore siniflandiran bir Amerikalinin
eserinde, “Siyasi Cografya” boliimiinde “siyasi cografyanin biiyiik uzmam”
Paul Vidal de la Blache’a ayrlmis uzun bir baslik buldum ve burada temel
eseri olan La France de l'Est (Lorraine-Alsace) [Dogu Fransa (Lorraine-Alsa-
ce)] (Armand Colin, 1917) isimli eserinin gosterildigini fark ettim. Bunun
karsisinda afalladim; ¢iinkii bu eserden yalmizca Vidal'e adanmig gorece
yeni makalelerin bibliyografyasinda bahsedilirdi. Cografya Enstitiisii'niin
kiitiiphane kataloguna g6z atmaya gittigimde, bu kitapla ilgili form bu-
lunmuyordu (Siiphesiz kaldirilmist1) ve eseri, uzun siire aradiktan sonra,
mahzene birakilmis halde buldum. Okudugum zaman kitap beni ¢ok sa-
sirttr; ¢iinkil bu tam da benim, birkag yil sonra jeopolitik kitab1 olarak ad-
landiracagim tiirden bir kitapt1.

Vidal burada 1871 ilhakinin neden oldugu sorunlar ele alir; buna Fran-
siz kalan Lorraine topraklarindaki sorunlar da dahildir. “Dogu Fransa'nin
Olusumu” baghkh ilk bsliimde Vidal, Tubleau’daki tarzda “Lorraine koylii-
sit” ve “Alsace koyliisii” arasindaki farklan ve farkhh manzaralan tarif eder.
“Devrim ve Sosyal Durum” baslikli ikinci béliimde, niifusun Fransizca ko-
nusmayan kisimlan da dahil olmak iizere, devrimci hareketin énemli eko-
nomik ve sosyal sonuglarin: (feodal ayricaliklarin kaldirilmasi) analiz eder
ve Alsace’lilarin ve Lorraine'lilerin devrimci harekete bagka bélgelerden
daha fazla katildigimin altim gizer. Onlar, baslangigta Strasbourg’'da Savasg
Marst olarak bilinen ve daha sonra Marseillaise’e déniisecek olan mars
sdyleyen “Rhin ordusu”nun énemli bir béliimiinii tegkil ediyordu. Vidal
de la Blache, miittefiklerin zaferi durumunda Almanca konusan bu nii-
fusun Fransa’ya muhtemel katilimina bir referandumla karar verilmesini
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isteyen Amerikali yéneticilerin yaranna olacak sekilde, Alsace’in ve Kuzey
Lorra‘ne’in derin Fransizligi hakkinda hassas bir tarihsel analiz yapar. Yeni
sinur, «ski eyaletlerin sinirlarina uyarken, topluluklann kesigsimini gésterir.
Vidal daha sonra, hem 1871 yilinda ilhak ettigi topraklar iizerinde
Prusyanin hem de Lorraine’in Fransiz kalan kisminda Fransa'nin gercek-
lestirdigi degisimlerin de dikkate alinmasi gerektigini ortaya koyar. Bu
yiizden kitabin iigiincii kismi, sanayinin gelisimini ele alir; “Bélgesel fikir,
modern bigimi altinda sanayiye ait bir diisiincedir; endiistriyel metropol
fikriyle birlesir” (Bu, Tableau’daki temel bolgesel fikrin tersine dénmesi-
dir). Vidal ayrica Prusya’nin ve Fransa'nin rolleri ile Strasbourg, Mulhouse,
Metz ve Nancy'nin farkh sanayi burjuvazilerinin kendi rollerini hassasiyet-
le analiz eder. Hatta toplumsal “simiflarin” roliinii ve onlar arasindaki ilig-
kileri bile ele alir ki, takip eden elli yildan fazla zaman boyunca iiniversite
cografyacilar1 bunu yapmaktan imtina etmistir.

Bu kitapta sanayideki gelisimin ele alinmasindaki hassasiyet, Vidal'in sa-
vagtan onceki yillar boyunca bu konuda kaygili oldugunu ve 1915 yilinda
oglunun cephede 6lmesinin kitabin yayinlanmasini hizlandirdigim goster-
mektedir. Bu kitab1 $grenir 6grenmez, 1979 yilinda Hérodote dergisinde
(say116), bir yandan Tableau’da gériilen klasik Vidal'e kars: formiile ettigim
elestirileri hatirlatmak, diger yandan da o zamana kadar bilmedigim son
kitabr okuduktan sonra duydugum cogkuyu ifade etmek iizere “Kahrolsun
Vidal, yagasin Vidal!” baglikh bir makale yayinladim.

La France de l'Est, Fransiz cografya ekoliiniin Tkinci Diinya Savas’nin erte-
sine kadar tamdigindan ¢ok farkl bir gelisime yol agabilecek olan bir jeo-
politige (kesinlikle Almanlarinki degil) yakin bir cografyanin kurucu kitabi-
dir. Ancak Vidal de la Blache'in son kitabi, yazarn biiyiik séhretine ragmen
yaymlandiktan kisa siire sonra cografyacilar nezdinde sessizlikle gegistiril-
mistir. Ne oldu acaba? Fransiz siyasi ve entelektiiel cevreleri, Alsace ve Lor-
raine iizerindeki taleplerini destekleyecek béyle bir kitap kargisinda ancak
seving duyabilirlerdi. Emmanuel de Martonne’'un baglarinda oldugu pek
¢ok tiiniversite cografyacisi, 1917-1918'den itibaren Versailles ve Trianon
anlagmalarinin hazirlanmasina katildi. Vidal'in damadi olan De Martonne,
Meclis Bagkami Georges Clemenceau'nun danigmanlarindan biri oldu. Ha-
ritalar iizerinde, Macaristan’in aleyhine olacak sekilde Romanya’nin yeni
sinirlarim gizen (tezini gergeklestiren) De Martonne’dur; yeni Polonya’nin
Baltik iizerinde bir mahrecinin olmas: i¢in Almanlarin aleyhine olacak se-
kilde iinlii “Dantzig Koridoru'nun” ¢evre simirlarin gizen de oldur. O halde,
La France de I'Est, sanki Fransa’'nin 1871 éncesi simirlarina yeniden sahip
olmasindan beri hi¢bir fayda sunmuyormus gibi, neden bu denli sessizlikle
gegistirilmigtir?

Fransiz cografyacilar, banis konferansina hazirlanirken bu “Quai d'Orsay
beylerinin” Versailles Anlagmasi (1919) i¢cin onu yeterince énemsememesi-
ne iiziildiiler ve De Martonne, ilgi géstermeye son verdi. Bildigim kadartyla
De Martonne, kayin pederinin son kitabindan hi¢cbir zaman séz etmedi;
oysa Vidal 1922 yilhinda yaymnladig Principes de géographie humaine [Be-
seri Cografyanin Prensipleri] baghg tasiyan sayfalarinda, gelecekteki bir
beseri cografya kitabi i¢in yazmaya baglamisti. Cok daha geg bir tarihte, De
Martonne'un o zamanki ruh haline iliskin beklenmedik bir taniklik bulma
sansina sahip oldum: Fernand Braudel'in tanikhigi. Braudel bana, tarih-
cografya sinavindan gegtikten sonra énce cografyaci olmak istedigini ve
kendisine bir tez 6nermesi i¢in De Martonne’u gérmeye geldigini anlatt.
Lorraine kokenli olan Braudel, “Lorraine’in sinirlar hakkinda” dedi. Aldig:



92 COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

»

yanit ise “Bayim, bu cografya degildir!” oldu. Biraz bozulan Fernand Brau-
del, tarihe iste boyle yoneldi. Goriismemiz sirasinda, Martonne’un 1918’de
pek ¢ok smir ¢izdigini 6grendiginde agzinin agik kaldigini da soyledi.
1994 yilinda bir énsézle birlikte France de UEst (Lorraine-Alsace) kitabim
La Découverte Yayinevinden yeniden yayinlattim ve Vidal de la Blache’'in
bu unutulmusg kitabim, Saint-Dié’'deki cografya festivalinde sundum. Fakat
benim cogkuma ragmen, gériindiigii kadariyla orada toplanmis olan cog-
rafyacilar buna kayitsiz kaldi. Belki de Vidal'in geleneksel imajini koruma-
1 tercih ediyor yahut belki de ona pek ilgi géstermiyorlardi.



Olceklerin Temel Sorununun,
Yani Analiz Diizeylerinin Farklilagtirilmasinm
El Cabukluguyla Yok Edilmesi

Vidal de la Blache'in ardindan, sadece Fransa'da degil, yurtdisinda
da bu diisiince bi¢iminin gii¢clenmesine katkida bulunan egilimlerin
etkisiyle cografyacilar, ayirt etmeye ve diisiinmeye tagindiklar1 (Nasil?
Neden?) her “bélge”nin giderek incelen tanimlarini yapmaya basladilar.

Her bolge, (bir se¢imin sonucu olarak degil de) su gotiirmez bir
veri olarak diigtiniildiigi icin, goriindiigii kadanyla yapilabilecek tek
sey, onu ¢evresindeki topraklardan farkli kilan bazi 6zelliklerle donan-
mis bu mekan parcasim gézlemlemektir. Buna gore yapilabilecek tek
sey, Doga’nin biiyiik agik kitabimi okumaktir. Fakat hangi sayfadan
agacagiz? Cografyaci (ve onun ardindan, onun séyleminden etkilen-
mis olan herkes) yakin bilginin ve ilk deneyimin yanilsamalarindan
pek kaygilanmaz. Bunun sadece, kendisinin nesneleri gérme big¢imi
olabilecegini, entelektiiel gelisiminin belli bir agamasinda, onu bir
“bolge”nin bireyselligine karar vermeye, yani bazi bilgileri ayricalikhi
hale getirmeye (Neden?) gétiiren, bazilart hakkinda pek de bilingli ol-
madig1 varsayilan hocalarinin etkisi olabilecegini diigiinmez.

Bu kosullarda, eger inceledigi “bolge”nin sinirlarinin hakikiligini
sorgulamazsa, monografik tarzda distindiigii mekanin biiyiikliigii ko-
nusunda daha da az kaygi duyar. Bazi cografyacilar kiigiik “bolge”lerle
ilgilenmeyi tercih edip birkag koyii bir araya getiren bir kantonun kap-
sami tarumlarken, otekiler ¢ok daha genis topraklar, Yerkiire'nin
6énemli bir boliimiinii tegkil eden “tropikal bélgeleri”, “kutup bolgele-
rini” inceler.

Cografyacilarin ¢oguna gére, incelenen topragin biyiikligii ve se-
¢im kriterleri, gézlemlerini ve akil yiiriitmelerini temelden etkilemek
zorunda gibi gériinmez. Ancak, harita iliistrasyonlarinin agirt derece-
de farkli tipte oldugunu anlamak i¢in bir cografya ders kitabinin veya
bir cografya dergisinin koleksiyonunun sayfalarimi karigtirmak yeter-
lidir, zira bu haritalar hayli esitsiz 6lgeklerdedir: Bazilan diizlemyuvar
[planisphére] niteliktedir ve biitiin yerkiireyi temsil ederken bazilar
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bir kitayr, bazilar1 bir devleti (genis veya kiigiik), bazilan buyiikliigii
degisken olan bir “bolge”yi, bazilan ise bir kentsel yigilmayi, bir ma-
halleyi, bir kdyii ve ¢gevresini, bir kirsal isletmeyi ve binalarim, orman-
daki bir diizliigi, bir golegi, bir tag ocagim, vs temsil eder. Biiyiikliik-
leri ¢ok esitsiz olan bu alanlar, él¢ekleri cok farkl: haritalar tarafindan
temsil edilir: biitiin diinyay: temsil eden ¢ok kiiciik 6l¢ekli haritalar-
dan, gorece sinirh kapsamdaki mekanlar ayrintil sekilde temsil eden
cok biyiik olgekli haritalara ve planlara kadar.!

Tum bu ¢ok esitsiz 6lgekteki haritalar arasinda, yalnizca temsil edi-
len mekanin biiytikliigiine gore nicel farklar degil, ayn1 zamanda nitel
farklar da vardir, zira bir olgu yalnizca belli bir 6lgekte temsil edilebi-
lir; bagka ol¢eklerde temsil edilemez niteliktedir veya anlami degisir.
Bu, temel 6nemde, fakat zor bir sorundur.

Ancak bir harita i¢in 6lgek se¢imi genelde, cok da fazla énem at-
fedilmeyen bir sagduyu veya kolaylik isi olarak goériliir ve her iiniver-
site cografyacisi, bu seg¢imin nedenleri hakkinda bilingli olmaksizin,
kendine uygun gelen 6lgegi secer. Ote yandan pratigin gereksinimleri,
subaylarin toplu stratejiye veya muhtelif taktik operasyonlara karar
vermede ayni haritalarin kullanilmayacagini bilmesini saglar. Strateji,
taktige nazaran daha kiiciik olgekte kurulur.

Kullanilan 6lgekler igin olan kartografik temsillerdeki biiyiik ce-
sitliligin, gercekte gesitli cografi diigstinme bicimi tipleri arasindaki
farklarn, bityiik 6l¢iide ele aldiklar1 mekanlarin hayli esitsiz olan bii-
yiikliiklerinden ileri gelen farklarin ifadesi oldugunu anlamak gerekir.
Bazi diigiinme bigimleri, yalnizca, gezegenin biitiinii iizerindeki bir ol-
gunun farkh boyutlarini inceleyerek olusabilir (6rnegin, baz1 iklimsel
veya ekonomik olgular gibi). Ote yandan erozyon siirecleri gibi baska
olgular yalmizca ¢ok biiyiik 6lgekte, bir sel yatagindaki bir yamag tize-
rinde uygun bir sekilde gézlemlenebilir. Bu tespitleri tamamen banal
olarak géren cografyacilar yalnizca ve yalnmizca, kendi bakis acilarinin
eklektik oldugunu bir kez daha ortaya koymus oluyorlar. Onlara gére
diinyaya kimi zaman mikroskopla, kimi zaman bir uydunun tepesin-
den bakmak gerekir.

1. Bir haritamn 6lgegi, gercek bir mesafe ile onun kagit tizerindeki temsili arasindaki
kiigiiltme oranini ifade eder. Kesirin paydasi ne kadar biyiikse, 6lgege o kadar “kiigiik”
denilir. Bu nedenle 1/1,000,000 slgegindeki bir harita, 1/10,000 6lgegindeki bir haritaya
gore ¢ok daha kiiciik 6lgeklidir, ancak ilki, ikincisine oranla ¢ok daha biiyitk bir alam
ifade eder. Guglti araglar ve biiyiik alanlar veya ¢ok sayida insan iizerinde gergeklesen bir
eylemi ifade eden, “biiyiik 6lgekli bir sey yapma”, “biiyiik &lgekli operasyon” gibi yaygin
ifadelerin, harita ifadesinin tersi bir anlama sahip oldugu belirtilmelidir. Biiyiik 6lgekli
bir harita, gérece kiigitk bir alan1 temsil eder. Nereden tiiredigi bilinmeyen bu karmaga
hayli yaygindir ve ¢ok sayida cografyaci da bu hatay1 yapmaktadir.
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“GERCEKLIK”, HARITALARIN OLCEGINE GORE,
ANALIZ SEVIYELERINE GORE FARKLI GORUNUR

Bana gore cografyanin ¢ogu kez pedagojik elverislilik olarak sunu-
lan tamamen ampirik pratiklerin arkasinda saklanmis olan en temel
epistemolojik sorunlarindan biri iste burada yatiyor. Gergekte, bii-
yiik olgekte gozlemlenebilen cografi kombinasyonlar, kiigiik 6lgekte
gozlemlenebilenlerle ayni degildir. Onu daha kesin bir sekilde (fakat
genisligi daha az olan mekanlar i¢in) temsil eden biiyiik 6lgekli hari-
talardan hareketle bir “bélge”nin kii¢iik él¢ekli haritasinin gizilmesini
saglayan ve “genellestirme” ad1 verilen harita teknigi, bu islemin sade-
ce, ¢ok daha genis alanlar temsil etmek icin ¢ok sayida ayrintinin terk
edilmesine dayandigim diisiindiiriir. Fakat bazi olgular sadece genis
alanlar diisiiniildiigtinde kavranmirken, tamamen farkh nitelikteki baz
baska olgular yalnizca, ¢ok kiigiltiilmiis yiizeyler tizerindeki cok ke-
sin gozlemlerle kavranabilecegi i¢in, 6lgek degisikligi denilen zihinsel
islem, ortaya konulabilecek sorunsali ve olusturulabilecek diistinme
bicimlerini doniistiirii, hem de bazen radikal bir sekilde déniistiiriir.
Olgek degisikligi, analiz diizeyindeki bir degisiklige denk diiser ve kav-
ramsallastirma diizeyindeki bir degisiklige denk diismelidir. 2

Belli bir mekan digiiniiliirken goriinen cografi faktérlerin kombi-
nasyonu, bir éncekinin “i¢ine yerlesmis” daha kiiciik bir mekan i¢in
gozlemlenebilenle ayni degildir. Bu sekilde érnegin, bir Alp vadisinin
dibinde gozlemlenebilen sey ve bu mekan ile orada yasayan insanlar-
la ilgili olarak ortaya konulabilecek sorunlar, zirvelerden birindeyken
goriilenden farkhidir Seylerin gériintiisii, 10 bin metre yiikseklikten
Alplere bakildiginda daha da fazla degisir.

Tek bir cografyact bir Afrika kéyiiniin sorunlarinin incelenmesine,
bu kéyiin bulundugu bir bélgenin durumunun analizine, bagh oldugu
devlet diizeyinde sorunlarimin incelenmesine ve “ligtincii diinya”nin
biitiinii diizeyinde “azgelismisligin” kavranmasina girisebilir. Gergek-
te bu cografyaci, her zaman birbirine génderme yapmayan, bircok
noktada birbirini disliyor gibi gériinen (terimler itibaryla) ¢ok farkh
soylemler geligtirecektir. Son bir 6rnek ele alalim. Belki bunun anlami
daha iyi algilanabilir, zira amstirmalar, boyutlarinin gesitliligini top-

2. Bu sorunu ele alan az sayidaki cografyaci, 6zellikle de “fiziksel” olgularin temsilinden
kaygr duymusglardir. Bkz: Jean Tricart, La Terre, planéte vivante, Puf, Paris, 1972; Olivier
Dollfus, L'Analyse géographique, Puf, Paris, 1971; Frangois Durand-Dastes, “Climatolo-
gie”, Encyclopoedia Universalis; Henri Enjalbert, in Géographie générale, “Encyclopédie
de la Pléiade”, Gallimard, Paris, 1966... Pierre George, bu sorunu “beseri” olgularin tem-
sili bakimindan ele alan ender cografyacilardan biridir. (Bkz: L'Action humaine, Puf, Pa-
ris, 1968).
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lumsal pratik sayesinde kavradigimiz bir biitiin i¢inde ahsik olunan
deneyimlere daha iyi tagsinir. Sadece siteler bakimindan degil, daha
onemlisi giderek artan oranda “kirlilik” sorunlar1 bakimindan da “fi-
ziksel faktérler’in unutulmamasi gereken kiiresel bir biitiin olarak ele
alman “kent gergeklerine” giderek daha fazla referans yapilmaktadir.
Ancak bu sorunlar, bunlarin tasinmazlar grubu diizeyinde (Nasil se-
¢ildi? Nerede bulunuyor?) veya mahalle (Hangisi?) diizeyinde biiyiik
olgekte gozlemlenmesine gore, sadece sehir merkezinin veya su ya da
bu odl¢iide genis banliyolerinin de eklenmesiyle sehrin tamaminin dii-
stintilmesine gore, bu kent biitiiniiniin kiigiik 6lgekte, “bélgesi” cerce-
vesinde (ki bu genis bir sekilde diigiiniilebilir) veya belli bir uzakhkta
olan bagka sehirlerle kurdugu iligkiler i¢inde ele alinmasina gére, son
derece farkh sekilde gériiliir.

Yerine bir ulusal veya uluslararas1 ¢ergevenin yerlestirilmesi gere-
ken bu “kent aglani”nin kentler aras: iligkileri hakkinda yaklasik on
bes yildir cografyacilarin uyguladiga bu inceleme, merkez mahallele-
re ve karsilikh olarak uygulanan bu sorunsal kayda deger 6lciide de-
gistirmis ve zenginlestirmistir. Cok biiyitk lgekten ¢ok kiigiik élgege
kadar, birbirinden ayirt edebilecegimiz bu farki analiz seviyelerinin
her biri, sadece belli genislikteki mekansal biitiinlerin diisiiniilmesine
degil, sinirlarinin ¢izilmesine izin veren yapisal ézelliklerin tanimlan-
masina da denk diiser.

COGRAFI ARASTIRMA YONTEMINDE
TEMEL ONEMDE BiR ASAMA:
FARKLI KAVRAMSALLASTIRMA
MEKANLARININ SECILMESI

Bilgi planinda, ayricalikli bir analiz diizeyi yoktur, hi¢biri yeterli
degildir, zira gézlem alam olarak filanca mekanin ele alinmasi, bazi
olgular1 ve baz yapilar1 anlamay: saglayacaktir; ancak rolii hakkinda
a priori 6nyargida bulunamayacagimz ve bu nedenle ihmal edemeye-
cegimiz bagka olgularin ve baska yapilarin deforme olmasina ve giz-
lenmesine yol agacaktir Bu nedenle baska mekanlan dikkate alarak,
bagka analiz diizeylerinde konumlanmak kagimilmazdir. Arkasindan
bu ¢ok farkli gézlemlerin birbirine baglanmas: gerekir, zira bu goz-
lemler, farkli kavramsallagtirma mekéanlan olarak adlandirabilecegi-
miz seyin fonksiyonudur.

Bilgi degil, (kentsel veya askeri) eylem plaminda, ayricalik verilmesi
gereken analiz seviyeleri mevcuttur, zira bunlar hayata gegirilen stra-
tejiler ve taktikler nedeniyle operasyonel mekanlara denk diiser.
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Bu cografi arastirma yoéntemini halihazirda insa edilmis ve pekis-
tirilmis olarak gérmekten kaginmak gerekir. Farkh kavramsallastirma
mekanlar1 nasil segilir? Herhangi bir olgunun ya da herhangi bir ya-
pinin bilgisine uygunlugu nasil temin edilir? Bunlarn her birine denk
diisen kavramsal arag nedir? Bu farkli analiz seviyeleri nasil birbirine
baglanir? Arastirmaya hangi diizeyden baglamak gerekir? Temin edil-
mis goriinen sey sudur: Mekansal bir anlami olan her sey igin, ger-
ceklestirilebilecek gézlemlerin dogasi, ortaya konulabilecek sorunsal,
inga edilebilecek diisiinme bigimleri, ele alinan mekanlarin biiytiklii-
giniin ve onlarin se¢iminde kullanilan kriterlerin fonksiyonudur.

Bu nedenle élgekler sorunu, cografi diisiinme big¢iminde temel
onemdedir. “Tek bir olgu farki 6l¢eklerde incelenebilir” diyen bazi cog-
rafyacilarin iddialarinin aksine, bunlarnn, farkl slgeklerde kavrandik-
lar1 i¢in farkl olgular oldugunun bilincinde olmamiz gerekir.

Ayni sorun, mukayese edilebilir bir gekilde, tarih i¢in de kendini
ortaya koyar. Ornegin, biiyiitk 6neme sahip bir olay oldugu diisiiniilen
14 Temmuz 1789 giiniiniin izahi, sadece onceki giinde, énceki hafta
ve aylarda ne oldugunun bilinmeye ¢alisilmasina veya gézlemlerin ve
diisiinme bi¢iminin gergevesi olarak ¢ok daha uzun zaman dilimleri-
nin -6nceki bir y1l, on y1l veya Eski Rejim'in yikilmasinmi énceleyen ti¢
asir- alinmasina gore, ¢ok farkli olacaktir. “Kisa zamanlar”in tarihi,
olaysal (événementielle) denilen tarih, hem altyapilar hem de iistya-
pilar diizeyinde “feodalizm”in geligkilerinin gelisimini aydinlatmayi
saglayan “uzun zamanlar”in tarihinden elbette radikal derecede farklh
goriinecektir.

Tarihginin farkli zamanlarinin birbirine karistinlmamasinin ge-
rekmesi, birbirine gegisleri® iginde ele alinmalarinin gerekmesi gibi,
cografyacinin referansta bulunmasi gereken farkli kavramsallastirma
mekdnlart da sistematik bir farklilagtirma ve birbirine eklemleme ¢a-
basina tabi olmahidir. Sadece belli sayidaki, bir diizeyde deforme edici
varsayim uizerinden, bir diizeyde uygun olan kavramsal bir arag vesi-
lesiyle tanmiyabilecegimiz, gercek nesne olarak mekdn ile bilgi nesnesi
olarak mekdn, yani hi¢bir zaman tamamlanmayacak olan (Ciinkii ta-

3. Louis Althusser, birbirinden farkhilastirmay: énerdigi “farkh zamanlar” hakkinda
sunlar sdyler: “Her tiretim big¢imi igin iiretici giiglerin geligimine dair, 6zgiin tarzda vur-
gulanan ozel bir tarih; tiretim iligkilerine dair 6zel bir zaman ve tarih (...), siyasi tistyapi-
ya dair 6zel bir tarih (...); bilimsel formasyonlara dair (...) 6zel bir zaman ve tarih
mevcuttur. (...) Bu zamanlarin, bu tarihlerin her birinin 6zgiinliigii, hepsinde bulunan
belli bir eklemleme tiirii, dolayisiyla biitiin karsisindaki belli bir bagimlilik tipi Gizerine
kuruludur. (...) Bu nedenle bu zamanlarin ve tarihlerin ézgiinliigii diferansiveldir, zira
biitiiniin iginde, farkli diizeyler arasinda var olan diferansiyel iligkiler tizerine kurulu-
dur.” (Lire le Capital, Maspero, Paris, 1965, cilt 2, s. 47)
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rih bitmemistir) kademeli bir kesfin oldugu 6l¢iide tarihsel olarak ge-
lisen gercek mekanin (ressamlarin, matematikgilerin, astronomlarin,
cografyacilarin, vs mekam) farkli temsilleri arasinda radikal bir ayrim
yapmak gerekir. Bu mekan temsilleri, onlar1 daha etkili kilacak sekil-
de, yani diinyay1 ve déniisiimlerini daha iyi anlamamiz1 saglayacak
sekilde insa etmemiz ve iyilestirmemiz gereken bilginin araglandir.

Olcekler, analiz diizeyleri ve kavramsallagtirma mekanlan ile ilgili
bu hassas sorun iizerine ortaya koydugumuz bu uzun diigiincelerin
ardindan, cografi gézlemlerin ve diigiinme bigimlerinin hangi nokta-
da, diistiniilen mekanin biiyiikligiiniin ve bu segimin kriterinin fonk-
siyonu oldugunu ortaya koyabiliriz. Yapabilecegimiz biricik sey, Vidal
de la Blache'in eserinin sadece Fransa'da degil, bagka pek ¢ok iilkede
de diisiincelere yapmis goériindiigii kalici yénlendirmenin sonuglarini
daha iyi 6lgmektir.

Vidal de la Blache'ta gordiigiimiiz en degerli sey, “bolgesel
gercekler”in derinlemesine monografik incelemesi yoluyla, tarih bo-
yunca fiziksel olgular ve beseri olgular arasinda meydana gelen et-
kilesimlerin karmagsikligini ortaya koymasidir. Vidal'in gozlemlerine
ve diisiincelerine verdigi cerceve, en iist derecede “cografi gerceklik”
olarak sundugu “bdlge”dir. “Cografi bireyselliklerin” hemen taninma-
sinin miimkiin oldugunu ileri siiren bu yéntem, gergekte ¢ok dar se-
cimlerin sonucu oldugu halde tanimin miimkiin olan biitiin unsurlan
bir araya getirdigine inandiran bu yanilsama, yahut bu gerceklige asi-
nalik hilesi, cografyacilarin temel epistemolojik sorunlar atlatmasina
izin verecektir.

Vida! de la Blache, sahip oldugu prestij ve yetenek sayesinde “bél-
gesel monografi”yi liniversite cografyas: eserleri hiyerarsisinin zirve-
sine yerlestirirken, cografi arastirmay: bir bigimde, tercih edilen tek
bir mekanin verili sinirlarina yerlestirmektedir. Su durumda gézlem
ve diisiinme bigimi, temel olarak kendisini tek bir analiz diizeyinde,
eski vilayet sinirlan tarafindan ve 6zellikle manzaralar tarafindan si-
nirlandinlms alanlan anlamak igin segilmis tek kavramsallagtirma
mekanini, yani “bélge”yi anlamay: saglayan diizeyde bloke edilmis
halde bulur. Oysa manzaralarin tanimlanmasi gergekte, belli bir ana-
liz diizeyine, bu manzaralarin temel mimarisi olarak diisiiniilen enge-
be bicimilerini anlamayi saglayan diizeye denk diiser. Fakat bu analiz
diizeyi ekonomik, sosyal ve siyasi sorunlarm uygun bir sekilde anlasil-
masina izin veren diizey degildir.

Belli kavramsallastirma mekani tiplerine denk diisen baz1 analiz
diizeylerini ayricalikli hale getirmek, daha 6nce ele alman nedenler-
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den 6tiirii, ancak bagka analiz diizeylerinde uygun bir sekilde kavra-
nabilecek olan faktorlerin deforme olmasi veya gizlenmesi sonucunu
getirir. Bu faktorler, tercihen dikkate alinmasi gereken mekan tipinin
a priori sinirlanmasina dayanan bilgilerin gergek anlamda filtrelen-
mesi sonucunda, alttan alta diisiinme bi¢ciminden uzaklastinhir. Bu
sekilde ¢ok sayida “fiziksel”, ekonomik, sosyal ve siyasi faktore ya-
pilan referanslar da sdylemde goriinmeksizin, dolayisiyla da dogru-
lanmalan gerekmeksizin, kendilerini disarida birakilmis halde bulur.
Bunlarin cografi kombinasyonlardaki rollerini algilamak icin, baska
analiz diizeylerinde konumlanmak ve daha az genis yahut daha kap-
samli mekanlari, baska imleme kriterlerine gore diisiinmek gerekir.
Ancak bir veri olarak algilanan “boélgenin kisiselligi”, engel teskil eden
hakim bir konsepttir. Tek bir analiz diizeyine denk diistiigii igin, kolay-
likla tutarl hale gelmis bir stylemi izlemeyi saglar. Dahasi, “bolgesel
bireysellikler’in anilmasi, ¢ok sayida antropomorfik imgenin edebi
cekiciligiyle siislenebilir.

Gozlem ve temsil dlgekleri se¢imi sorununun ve farkli analiz sevi-
yelerinin eklemlenmesi sorununun gizlenmesine katkida bulunan her
sey, liniversite cografyasinin gelisimi ve mekansal sorunlarin {izerine
kuramsal diisiinceler bakimindan agir sonuglar getirmistir. Bir kez
daha s6éylemek gerekirse, biitiin bunlar sadece cografyacilan degil, bii-
tiin yurttaslan ilgilendirir ¢iinkii cografya profesorlerinin séyleminin
kamuoyunu derinden etkiledigi élgiide, bu sdylemin yetersizlikleri ge-
nis yerlerde cografi sorunlarin etkili bir sekilde bilince ¢ikarilmasinin
oniinde ciddi bir handikap teskil etmistir.

Oncelikle hatirlatmak isterim ki, bu boliimde anistirma yaptigim, gelenek-
sel “Vidal'ci” bolge dusiinceleri, Vidal de la Blache'in énceki boliimiin so-
nunda yaptigim yorumlarda ele aldigim son kitabi La France de l'Est’teki
metodunu bilmeyen diisiincelerdir. Ben bu béliimde temel olarak, “biiyiik
olgekli” gozlemler ile “kiigiik dlgekli” gozlemler arasindaki farkin anlasil-
mast i¢in ¢abaliyorum. Diger yandan bu ayrimlar ¢ok gorecelidir. ilk defa
1976 yilinda, bu eserin sonunda yaptigim gibi, farkl: biiyiikliik diizenleri
diye adlandirdigim seye génderme yapmak daha acik olacaktir.

Daha net bir gekilde buraya yénelmeden énce 6zetleyelim: Oncelikle, 61-
gekleri ne olursa olsun biitiin haritalar iizerinde, her tiir mekansal veya
cografi kiime temsil edilir. Cok kiigiik 6lgekli ditnya haritalarinda kitalar,
buyiik dag zincirleri, biiyiik nehirler temsil edilirken, ¢ok biiyiik slcekli
haritalarda koyler, yollar, agaglar, kii¢iik su akintilan temsil edilir. Tiim
bunlar, her birinin ¢evresi digerlerinden farkl: olan mekansal kiimelerdir.
Bu yiizden bu cevreler, kesigsmeler meydana getirir. Bu biitiinler, farkli bii-
yuikliik derecelerine gére sematik olarak simiflandirilabilir. S6yle bir adlan-
dirma yapmak yerinde olabilir:

Sayica az olan, en biiyiik boyutu on binlerce kilometre olabilen kitalar,
buyiik iklimsel alanlar, Pasifik gibi dev bir okyanus yahut tigiincii diinya
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diye adlandirlan biitiin gibi, birinci derece kiimeler. Bunlan temsil eden
haritalar ¢ok kiigiik 6lgeklidir,

* Sayica biraz daha fazla olan, en biiyiitk boyutu birka¢ bin kilometre
olan ikinci derece kiimeler. Ornegin Kanada, Cin veya Rusya gibi devlet
topraklan, Akdeniz gibi deniz kiimeleri, And Daglan gibi biiyiik bir dag
zinciri,

*  Sayica ¢ok daha fazla olan, en bilyiik boyutu birkag yiiz kilometre olan
iiciincii derece kiimeler. Ornegin Fransa veya Birlesik Krallik gibi dev-
let topraklari, Paris Havzasi gibi biiyiik dogal bolgeler, Alp Daglar: gibi
dag zincirleri, bityiik bir devletin bagrindaki biiyiik bir bolge,

* Sayica daha da fazla olan, boyutlan onlarca kilometre olarak élgiilen
dérdiincii derece kiimeler. Ornegin Vosges gibi kiigiik dag ¢emberleri,
biiyiik ormanlar, ¢ok biiyiik kentsel yigilmalar, iigiincii derecedeki dev-
letlerin bolgesel alt-kiimeleri,

* Besinci derece kiimeler: kilometrelerle 6lgiilen ve biiyiik 6l¢ekli harita-
larda temsil edilen, sayilari son derece fazla olan kiimeler,

*  Sayisiz derecede fazla olan, birka¢ yiiz metreyle &lgiilen altinci derece
kiimeler: planlar (veya haritalari) ¢ok biiyiik lgekte temsil edilen, ken-
tin mahalleleri, dik bayirlar, parklar, vs.

Kiimelerin, farkl: biiyitkliik derecelerine gére bu sekilde siniflandirlmasi,
her seyden 6nce biiyiik veya kiigiik 6lgeklerin géreceliliginden ¢ikma avan-
tajim saglar. Fakat esas faydasi, ¢ok farkli buiytikliik derecelerinde yurtti-
len hareketleri, farkli mekansal analiz diizeylerinde birlestirmek istedigi-
mizde ortaya ¢ikar; 1972’de Kizil Nehir deltasinda, bir avcr bombardiman
ugagmnin, yiizlerce kilometre uzunlugundaki yamaglarda bulunan bir ugak
gemisi tarafindan getirildikten sonra, bir hendekteki bir noktaya tam isa-
betli atis yapmasi gibi. Bunu eserin sonunda, farkl biiyiikliikk derecelerine
denk diisen farkli analiz diizeylerinin teorik olarak nasil eklemlenebilece-
gini gésterdigim ve diatop yontemi adim verdigim seyi sunarken yeniden
ele alacagiz. Bu sema, 1976'daki eserde halihazirda (ancak diatop kelimesi
kullanilmaksizin) mevcuttu (bkz: ek 1).



Universite Cografyasinin “Sasirtic1”
Epistemolojik Eksiklikleri

On yillardan beri tiniversite cografyacilan toplulugunda her tiir-
den diisiincenin neredeyse hi¢ var olmadig: sadece birkag yildir fark
ediliyor. En azindan doga bilimlerinin ile sosyal bilimlerin kavsak nok-
tasinda olmasi ve bu ¢ok sayida bilimden “6diing aldiklarinin” sayisi
itibaryla bu disiplin, genis epistemolojik tartigmalar tesvik etmeliydi;
oysa cografyacilar “soyut diigiinceler” konusunda bir aldirmazlik hali
gosterdiler ve gogu zaman “basit zihniyet” ile gurur duydular. $u son
yillara kadar, kariyerinin zirvesine ulagms hocalara mahsus ender
kuramsal acgiklamalar, cografyanin “birliginin” siirdiigiinti gérme te-
mennisine dayandi: Universite pratiginde giderek birbirinden ayrilan
“fiziki” cografya ile “beseri” cografya arasindaki prensip diizeyinde
ifade edilen birlikti bu.

Baska disiplinlerde bir sorunsah tamimlamak uzun zamandir kagi-
nilmaz olarak degerlendirilirken, cografyacilar “doganin biiyiik agik
kitabim” sorunsuz bir sekilde okumaktan bagka bir sey yapmalar
gerekmiyormus gibi davranmaya devam etti. Zaten cografyacilarin
¢ogu, meseleleri miimkiin oldugunca az teorize ediyor ve utanmadan,
“cografyanin sentez bilimi oldugunu” iddia ediyor, bazen de “Cografya
hedefleri veya metodlariyla degil, daha ziyade bakis agisiyla tanimla-
nir” deniliyor.!

Bu tiir agiklamalar, cografyacilarin bagvurdugu disiplinlerin daha
az sentetik olmayan karakterlerinin kesinlikle bilinmedigi, onlarin tec-
rit oldugu (Zira bu tiir 6nermeler bir yuhalamaya yol agmahdir) ve
biitiin bilimlerin ele almak zorunda oldugu en temel sorunlar da da-
hil olmak iizere teorik sorunlar hakkinda pek az kaygilarnnin oldugu,
bu durumun da uzun zamandir devam ettigi anlamina gelmektedir.
Zaten pek ¢ok cografyact “soyut diisiinceler” (6zellikle iktisatgtlarin-
kiler, sosyologlarinkiler) karsisindaki ¢nyargilarm: gizlemiyorlar ve

1. “Géographie” makalesi, Encylopcedia Universalis.
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“somut”u tercih etmekten éviing duyuyorlar. iclerinden bazilari, boyle
bir agiklamanin en azindan, hayli ender olan cografyacilar ortaminda
6grenildigi zaman giiliimsemelere yol agmasindan siiphelenmeksizin
“somutun bilimi cografya”y1 ilan etmediler mi? Fakat kariyerlerinin
zirvesine gelmis hocalardan gelen bu “epistemolojik” agiklamalar, son
birkag yila kadar hayli ender olarak gériildii ve cografyacilar kendile-
rine, cografyanin ne olabilecegini sadece ender olarak soruyorlar. Ig-
lerinden biri, hem de en az taminanlar arasinda bulunmayan biri, bir
sempozyumda bir araya gelmis meslektaglarinin éniinde, cografyay:
“basit zihniyet” olarak tanimladi.?

Yalnizca son birkag¢ yildan beridir, belli sayida cografyaci, cograf-
yanin ortaya koydugu sorunlan bilince ¢ikarmaya bagladi. Bunun so-
nucunda onlarin disiplini iizerine bir dizi diisiince ortaya ¢ikt1®, ancak
bunlarin hepsi su ana kadar, cografyanin siyasi ve askeri iktidar araci
roliine yan g¢izdi.

Ozellikle Fransa’'da cografyacilan uzun siire karakterize eden epis-
temolojik diigiincenin bu gekilde reddedilmesi, yontemleri ve kavram-
sal kullanimlan itibariyla ¢ok farkh olan gesitli disiplinlerin kazamm-
larmm kullandig: ol¢iide, sasirticidir. Cografyacilar, aym anda jeolojiden
oldugu kadar sosyolojiden, iklimbilimden oldugu kadar ekonomiden,
demografi ve subilimden, etnoloji ve botanikten, vs bahsetmez mi?
Ustelik bu her seye dokunma davranisi, su an icin onlar adina biiyiik
sorunlar ortaya koymamigtir: elbette siklikla iktisatginin kendi adina
yahut jeologun kendi adina, cografyacilarin yetkinliklerinin azhigiyla
alay ettigi goriiliir (Cografyaci kesinlikle, zayif bir jeolog veya vasat bir
iktisat¢idir); ancak cografi bagdastirmacilik, temel epistemolojik pren-
sipler adina, var olan haliyle global olarak elestirilmez. Cografyanin te-
mel gérevlerinden biri, birbirinden ¢ok farkli bilimler tarafindan analiz
edilen olgular arasindaki mekansal etkilesimleri incelemektir. Bu ise
bu bilimlerin her birinin epistemolojik 6zgiinliiklerinin devaml olarak
dikkate alinmasini igerir. Oysa cografyacilar, bunun tam tersi bir tutum
ortaya koyarlar. Bu yiizden de su anda yapabilecekleri tek sey, farkh
soylemlerden tiireyen bu muhtelif unsurlar st tiste koymaktir.

2. Jean Labasse, L'Organisation de l'espace. Eléments de géographie volontaire, Hermann,
Paris, 1966.

3. Ornek olarak sunlar aktaralim: Jacqueline Beaujeu-Garnier, La Géographie. Méthodes
et problémes, Masson, Paris, 1971; Paul Claval, La Pensée géographique. Introduction a son
histoire, Sedes, Paris, 1972; Olivier Dollfus, L'Espace géographique, Puf, 1970, ve L'Analyse
géographique, agy; Pierre George, Les Méthodes de la géographie, Puf, Paris, 1970; André
Meynier, Histoire de la pensée géographique en France, agy; Milton Santos, Le Métier de
géographe en pays sous-développé, Ophrys, Paris, 1971; Alain Reynaud, L'Epistémologie de
la géomorphologie, Masson, Paris, 1971 ve La Géographie entre le mythe et la science,
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Cografyacilarin epistemolojik veya daha miitevaz: bir gekilde soyle-
yecek olursak, metodolojik sorular karsisinda gosterdigi ilginin azligi,
farkli uzmanlann ¢alismalarimi devamh surette siirdiirmek ve doniis-
tirmek zorunda olduklan olgiide sasirticidir. Cografyaci, hayli farkh
olan bu séylemlerden, farkli olgularin etkilesim yeri olarak tamimla-
mak istedigi toprak mekaninin belli bir pargasiyla iliskilendirebildigi
sl¢iide unsurlar ¢ikanr. Oysa cografyacinin ¢aligmalarini kullanmaya
calistigi bu uzmanlar, birbirinin aynis1 mekéansal referanslara sahip
olmak zorunda degildir ve farkli élgeklerde ¢alisir. Kendi disiplininin
yoéntemlerine gore yahut bagka gereksinimlerden o6tiirii, onlarin her
biri acik¢a veya ortiilii olarak (Ciinkii onlar i¢in mekénsal gerceve te-
mel 6nemde degildir) ya daha genis bir mekana, ya ¢ok daha kiigiik bir
mekéna ya da cografyacimin inceledigi “bolge”ye denk diismeyen belli
sayida noktaya referansta bulunur. Bu nedenle cografyaci, gerek onla-
n ele almasim saglayan kavramsal araglar itibariyla, gerek mekansal
uygunluklan itibanyla, birbirine benzemeyen belgelerden “yarar sag-
lamalidir”. Cografyaci, karasal mekanin bir pargasin tanimlamak igin
kendisini, kallamilan bu disiplinlerden her birinin yéntemine biraz
acemice birbirine benzetilen diisiinme bigimleri dizisinin karsisinda
bulur.

Son derece karmasik ve hassas olan ve cografi yéntemde temel
6nemde olan bu is, normalde cografyacilarin ¢aligmalarini tamamla-
mak icin yorumlamalar gereken bagka bilimlerin epistemolojik ka-
rakterleriyle ilgilenmesine yol agacak kadar gii¢lii bir neden olmalidir.
Gergekte ise vakalarin ¢ogunda boyle bir sey hi¢ olmamistir ve cograf-
yacilar, bu se¢cimin nedenlerini agikca ortaya koymaksizin bagka disip-
linlerin sdylemlerinde kendilerine faydalt veya ¢ikara deger goriinen
seyleri alarak, koku alma yetisi ve deneyimin giiciiyle 6yle ya da boyle,
bu isten kurtulmaya ¢aligir.

Cografi literatiirde ve gesitli cografi durumlarin tasvirinde énem-
li bir yer tutan, manzara tasvirlerinde kullanilan se¢im kriterlerinde
de aym kayitsizlik vardir: Cografyaci, devasa semboller y1gim iginde,
seciminin nedenlerini ger¢ek anlamda sorgulamaksizin, kendisine an-
laml goriinenleri secer.

Biitiin bir mekanlar dizisi i¢inde de ayni sekilde se¢im yapar. Bu
mekanlann biyikligi, bir koyden yerkiireye kadar gider; yaptig: tas-
virin su veya bu asamasinda, daha biiyiik veya daha kiigiik olan bagka
mekanlara génderme yapmay: secer. Once bazi olgulari, sonra bagka
olgular: ortaya koyar; fakat “gercekligin” 6nemli unsurlarini neden bir
tarafa biraktigim séylemez. Bu, objektif oldugunu dusiindikleri bu
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yontemlerin siibjektiflik kismim élgmek i¢in aym tipte mekanlar hak-
kinda farkli cografyacilar tarafindan yapilan tasvirler arasindaki fark-
lar1 gézlemekten bagka bir sey degildir. Elbette her alg, her gézlem,
bir se¢imler dizisidir; fakat bilimsel yéntemin ézii, se¢im kriterlerini
ve bu kriterlerin fonksiyonlarini metodik olarak ortaya koymaya ca-
lismaktir. Ayni zamanda, ansiklopedik gelisimiyle birlikte ~ki bu tuhaf
bosluklar1 digarida birakmaz- cografya, arta kalanlarinin sadece okul
veya universite kurumlarinda tuttugu yerle izah edilebilir gibi gériin-
diigia bir bilim éncesi bilginin tipik bigimlerinden biri gibi gortinebilir.

Bu eksiklikler, epistemoloji filozoflarimi cografyay: hedefe koy-
maya tesvik etmeliydi. Oysa bir dénem cografya profesorii olan Kant
gibi, neredeyse unutulmus 6rneklere ragmen, filozoflar cografyaya
kars1 neredeyse tamamen kayitsiz olduklarin: ortaya koydular. Elbet-
te, filozoflarin orada bir konu, felsefesini yapacak bir gerekce yahut
hakikate dogru bir sigrama tahtas1 bulmak i¢in bilimlerle ilgilendigi
ol¢tide, cografyamin onlarin goéziinde pek bir fayda sunmadigi agik-
tir. Filozoflar zamanla ilgilenmis; ancak mekanla pek ilgilenmemistir.
Opysa bu iki kategori birbirine siki sikiya baghidir. Bilim éncesi diisiin-
cenin farkli bolgelerini 6zenle inceleyen “bilgi arkeologlan”, cografya-
ya higbir ilgi gostermez. Siiphesiz ilgileri temel olarak giincel bilim-
lerin ortaya ¢ikmasim saglayan epistemolojik kopuslara yéneliktir ve
cografya muhtemelen bu temel kopusu heniiz yasamamistir.

Ancak filozoflarin cografya karsisindaki kayitsizhigi, gériiniimlere
ragmen, cografyacilarin séyleminin ortaya koydugu sorunlarn sayisi-
na ve bityiikliigiine dikkat edildigi zaman daha da sasirtict hale gelir.
Ornegin, cografyanin taniminda anlagsma konusunda pek bir ¢aba gés-
termedikleri halde, neredeyse oybirligiyle bu disiplinin bashca varhik
nedenlerinden birinin, “fiziki olgular” ve “beseri olgular” olarak ad-
landirdiklan sey arasindaki etkilesimlerin incelenmesi oldugunu séy-
lerler. Cografya ne sadece “doga bilimlerinden” ne de “sosyal bilimler”
olarak adlandirilmas: uygun olan seyden ileri gelir. Bu nedenle, bilim-
sel iddiali kurumsallasmus bir bilginin miitevaz1 ve elestirilebilir bir
bi¢imi altinda bile bu cografyanin varligi, doga ve kiiltiir arasindaki
bu temel kopusu, énce bilimler sisteminin 6rgiitlenmesini belirleyen
kopusu tartigma konusu yapar.

Cografyacilarin kendilerini ii¢ bilgi biitiiniiniin —-madde bilimleri
biitiinii, hayat bilimleri biitiinii ve sosyal bilimler biitiinii- kavsaginda
tanimlamalarinin hayli miimkiin oldugunu belirtmek anlamhidir. An-
cak agikga, cografyanin statiisiinii kurduklarini iddia etmek icin nes-
neler alaniyla insanlar alam arasina radikal bir sekilde yerlestirmek
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istedikleri bu felsefi dikotomiye bagvururlar. Bu statii, fiziki olgularn,
yani “doganin” bilgileri ile beseri olgularin bilgileri arasindaki bir kav-
sak noktasidir. Cografyacilarin cografyay: karakterize etme bicimleri

s

ne olursa olsun —“manzaralar bilimi”, “insan tiiri ekolojisi i¢in dogal
yerler bilimi”, “mekénsal farklilagma bigimleri bilimi”, “mekan bili-
mi”, yahut “jeo-analiz”- (6zel olarak sosyal veya ekonomik beseri bi-
limlerden gelen) “beseri olgular” ile (madde ve hayat bilimlerinden c1-
kan) “dogal veriler” arasindaki etkilesimleri inceleme kaygis1 kendini
gosterir. Bu ytizden farkh bilim sistemlerine nazaran cografya sorun
olusturur; ancak filozoflar, siiphesiz onu reddetmek i¢in argiimanlan
olsa da buna bir 6rnek teskil etmez.

Bugiin, doga ve toplum arasinda var olan bilginin érgiitlenmesinin
temelinde yer alan bu diglama iligkisi, felsefeciler tarafindan sorgu-
lanmaya baghyor.* Bunun i¢in, kuskusuz bambaska bicimde de olsa,
6nemli sayida cografyacinin on yillardir séylediklerinin énemli bir
oranina denk diisecek yeni argiimanlar ileri siiriiyorlar. Oysa bu fel-
sefeciler, hayli uzmanlagma yasanmis ¢ok sayida disiplinin ¢alismala-
rindan haberdar olmalarina ragmen, cografyacimin onlarin tezlerine
getirebilecegi seylere en kiigiik amistirma yapmiyorlar ve bu durum,
bazi cografyacilarin tinlii eserlerini okumus olmalarina ragmen béyle.

GIDEREK UNITER PROJENIN YADSIMASINA DONUSEN
BIR UNIVERSITE PRATIGI

Cografyacilarin ona atfettigi statii, bilgilerin genel érgiitlenmesini
zimnen giindeme getirse de cografya karsisinda sessiz kalindig tespi-
tini yapmak yerinde olur. Fakat bu sessizlik, asikar olana dikkat edil-
diginde daha da sasirtici hale gelir. Cografyacilar, cografyanin varlik
nedeninin “fiziki olgular” ile “beseri olgular” arasindaki etkilesimlerin
incelenmesi oldugu konusunda neredeyse hemfikir olsalar da pratik-
lerinde bu etkilegsimlerle pek de ilgileniyor gibi gbriinmezler. Bazilan
sadece “fiziki cografya” ile ilgilenirken (Bu, érnegin SSCB'de oldugu
gibi, bazi1 egitim sistemlerinde disiplinin temelini tegkil eder hale ge-
lir) 6tekiler temel olarak “begeri cografya” ile ilgilenir. Bu yiizden cog-
rafyacilarin ¢ogunun pratigi, éne siirdiikleri prensiplerin yadsinmasi
olarak gériiniir.

“Fiziki cografya” ile “beseri cografya” arasindaki kopusun bu se-
kilde kurumsallastiriimasi (hem derslerde, ders kitaplarinda, lise ve

4. Ornegin bakimiz: Serge Moscovici, Essai sur ['histoire humaine de la nature, Flamma-
rion, Paris, 1968; La société contre nature, Union générale d'édition, Paris, 1972.
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fakiilte programlarinda boliinme anlaminda hem de yiiksek 6grenim
profesorlerinin ve arastirmacilanin isttihdam edilmesindeki kriterler
diizeyinde), felsefecilerin ve digerlerinin, tiniter bir cografya veya kav-
sak cografyasi projesinin sahte karakterini gostermelerini saglayacak
gii¢lii bir argiiman olabilirdi. Fakat onlar, her tiir elestiriden veya yo-
rumdan kagindilar; adeta cografyadan hi¢ bahsetmemek daha tercih
edilir bir seymis gibi.

“Fiziki cografyacilar” ve “beseri cografyacilar” arasindaki bu ko-
pus, birinin giderek daha kesin hale gelen fiziki bilimlerin ve doga
bilimlerinin ilerlemesini “izlemesi” gerektigi, digerinin ise sosyal bi-
limlerin yeni metodlarint uygulamaya cahstig: 6lgiide, daha da belir-
gin hale gelir. Bu iki cografyacilar grubu arasindaki a1 6yle bir hal alir
ki, bazilan bilimsel bir isbéliimiiniin ilerlemesinden faydalanabilmek
i¢in iiniter cografya projesinin agikca terk edilmesini talep etmistir.

Cografyacilarin hem verdikleri egitimde hem de yaptiklan aragtir-
mada uzun siire topraklarin ve bitkisel formasyonlarin incelenmesini
ihmal etmeleri manidardir. Bunlar bugiin kitalarin ¢ok biiyiik bir kis-
minda en st derecede, “fiziki” ve “beseri” olgular arasindaki bu etki-
lesimlerin, her seye ragmen cografyanin varlik nedeni olarak gosteril-
meye devam edilen etkilegimlerin sonucudur. Ayni sekilde cografyact
“cevre”, “kirlenme” sorunlarmna pek de ilgi géstermez; oysa bunlar da
“dogal ortam” ile beseri faaliyetler arasimndaki bu etkilesimlerin sonu-
cudur. Diger yandan, daha az anlamli olmayan bir pratigin gelenegi
itibartyla cografyacilar, jeolojik yapilara ¢ok ozel bir ilgi gosterirler,
bunlar ise meshur “etkilesimlere” ancak ¢cok dolayl olarak ve ¢ok ikin-
cil olarak girer.

Elbette, cografyanin resmilesmis boliinmesinden dogan tgilinci
par¢a olarak bir de “bolgesel cografya” vardir. Disiplinin “birligini”
koruma goérevinin yiiklendigi bu bélgesel cografya, karasal mekanin
su veya bu kismuyla ilgili olarak jeolog, iklim bilimci, su bilimci, bo-
tanikci, vsnin sdylemleri ile demografin, etnologun, iktisat¢inin ve
sosyologun sdylemlerinden alinan muhtelif unsurlari bir araya getirir.
Bu édiing almalarin gesitliligi, genellikle farkl: uzmanlar tarafindan
ozel olarak incelenen olgular arasindaki etkilesimleri etkili bir sekil-
de kavrayacak bir yaklagimin kamnutt olarak diisiiniiliir. Oysa belirtmek
gerekir ki, érneklerin ¢ogunda, “bolgesel cografya” derslerinin ve ki-
taplarimin ¢ogunda, bu etkilesimler analizi gergekte, farkl disiplinler-
den 6diing alinan ve st tiste konulan farklt unsurlarin belli bir sira
icinde sayllmasidir (1. engebe, 2. iklim, 3. bitki ortiisii, 4. nehirler, 5.
niifus, vs). Orta 6grenim kitaplarinda, yiiksek 6grenim derslerinde,
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ansiklopedilerin cografi makalelerinde goriilen bu st iiste koyma, bu
siralama, bazen daha az agik olmasina ve meshur cografyacilarin ye-
tenegine ragmen, Fransiz cografi ekoliine s6hret kazandiran boélgesel
cografya tezlerini sekillendiren satirlarda da kendini gésterir.

“Bolgesel cografya” calismalarinda kullanilan kavramsal araclarin
temelini sunan “genel cografya” on yillardan beri, “fiziki” cografya
ile “beseri” cografya arasinda var olan ve giderek belirginlesen bu ko-
pusla karakterize olurken nasil baska tiirlii olabilirdi ki? Bu kopus,
cografyacilarin ortaya koyduklarini iddia ettikleri ¢ok farkh nitelikteki
faktorler arasindaki etkilesimin analiz edilmesini ¢ok zor, hatta belki
de imkansiz kilmistir.

“Bolgesel cografya’nin ansiklopedik séyleminde kendini daha da
fazla bélilnmeyle gosteren, “fiziki cografya” ile “beseri cografya” ara-
sindaki bu kopus, cografyacilarin izlediklerini iddia ettikleri egitim ve
proje arastirmasi pratigindeki bu yadsima, sadece girisimlerinde ger-
¢ek zorluklar degil, ayni zamanda ve 6zellikle, her tiir epistemolojik
diistince karsisinda ortaya koyduklan siiphe, hatta reddiye anlamina
gelmektedir. Cografyacilar, tipki gézlemlerinin varsayimlarindan siip-
he etmeksizin ¢ok semptomatik bir tarzda cografi “veriler” olarak ad-
landirdiklan seyi dogrudan kavradiklarini diisiiniip, bu sekilde gercek
nesneyle bilgi nesnesini birbirine karistirmalan gibi, farkli alanlarin
uzmanlarinin séylemlerinden ¢ikardiklart muhtelif unsurlarin da ba-
sit “veriler” olduklarini diistiniir. Ancak cografyacilarin, calismalarinin
bir bolimuni kullandiklar jeolog, iklim bilimci, botanikgi, demograf,
iktisat¢1 ve sosyologun her biri, hedefleri cografyayla aymi olmayan
ozel bir bilime 6zgii olan bir metodu ve kavramsal araglar kullanir-
lar. Kavramlarin ingasiyla pek de ilgilenmeyen ve devaml olarak asiri
derecede belirsiz nosyonlar (bélge, iilke, vs) kullanan cografyaci, cog-
rafya bakimindan ortaya koydugu sorulardan bagka soru ortaya koy-
maksizin, baska disiplinlerin iiretimlerini kullanir.

Cografyanin bu epistemolojik eksiklikleri, uzun zamandir kendi kendime
sordugum temel soruyla iligkilendirilmelidir: Cografya neye yarar? Neye
hizmet edebilir? 1976'da kendi kendime cografyanin temel olarak savas
yapmaya yaradifini séylemis olsam da ve bugiin de durum béyle ise de
cografyanin birlestirdigi bilimsel bilgiler elbette ¢ok farkli eylem alanlarin-
da bir hizmet gorebilir.

Cografyacilar, doga bilimlerinin ve sosyal bilimlerin alanlarina temas eden
egitimleri nedeniyle, o6zellikle ormansizlagtirmay1 dikkate alarak dogal
ortamin bozulmasinin degisik bigimlerini diisiinmiis olmaliydilar. Elisée
Reclus bu meseleyle ilgilendi ve iki savas arasinda jeomorfolog cografyact-
lar, hem tarimsal kapasitelerin genel bakimi hem de demografik biiyiime-
deki biiyiik sigrama nedeniyle sémiirge yénetimlerinin baskisiyla, tropik
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Afrika'daki laterit értiilerini ve Kuzey Afrika’daki toprak kaymas:i bigim-
lerini dikkatlice incelediler. Fakat sémiirgeler bagimsizhigim kazandiktan
sonra bu “toprak savunma ve restorasyon” programlan artik eskisi kadar
6zenle yiiriitillmez oldu ve cografyacilar, kiiresel ¢apta insan-doga iligkile-
riyle mesgul olmay: biraktilar. Ote yandan bugiin “ekolojistler” —ki bunlar
¢ogu zaman hukuk¢udur- sik sik “biiyiimeyi tersine ¢evirme”nin gerekliligi
sdylemine bagvuruyorlar ve bunu yaparken tigiincii diinyada giderek biiyii-
yen niifuslarin ihtiyacglarindaki artis1 dikkate almiyorlar.



Cografyacilar Arasinda Polemigin Yoklugu
Cografya Karsisinda Dikkat Yoklugu

Cografyacilarin ortaya koydugu bu epistemolojik eksiklik, siiphesiz
ve ancak ¢ok bilingsiz bir sekilde, profesérlerin cografyasinin orijinal
epistemolojik rahatsizliginda, stratejik bir bilginin apolitik ve “fay-
dasiz” bir séyleme déniismesinde ifadesini bulur. Bu, biiyiitk 6lciide
Vidal'ci fikirlerin etkisinin sonucudur. Agik¢a siyasi olan bir séylemin
siyasi anlamini inkar eden, etkililikten vazgegmeyi kabul eden ve sos-
yal bilimlerden kopan bir séyleme déniismesi, en azindan ¢ok siddetli
polemikler olmadan gergeklestirilmesi imkansiz bir islem gibi goriine-
bilir. Béyle polemikler ise higbir surette kendini gostermemistir.

Bununla birlikte Vidal de la Blache, ne denirse densin, Fransa'daki
ilk “biryiik” cografyact olmamistir. Ondan énce, eserinin Fransa'da ve
yurtdisinda, yiiksek burjuvazinin kiiltiirlii cevrelerinden asir1 sol grup-
lara kadar, okul sistemlerinin disinda da ¢ok genis bir kamuoyunda
kayda deger bir basar1 kazandig1 Elisée Reclus (1830-1905) vardi. Bu
biiyiik anarsist cografyaciya gore, cografya siyasi sorunlar1 gérmez-
den gelemeyecegi gibi, bu sorunlarin 6nemini ortaya ¢ikarmaya, ya da
en azindan daha iyi sekilde ortaya koymaya izin verir. Ancak Fransa
disina siirgiin edilen eski komiincii, bir “ekol” yaratamamis ve ismi
tiniversitede 6zenle unutturulmustur. Bunu 6zellikle, Géographie Uni-
verselle isimli ana eserini olusturan pek ¢ok kitabindan utanmadan
“intihal” yapan ve bazen de Vidal'in himayesi altinda hazirlanan eser-
lerinde oradan pek ¢ok pasaji kullanan kisiler yapmuistir.

Vidal, Fransa'da profesorler cografyasimn ilk hocasi olmus, rakip-
siz bir sekilde d6grencilerini segmis, tasra kiirsiilerine yerlesen 6grenci-
leri de temel yonelimleri sadakatle yeniden tuireterek aymsini yapmais;
ozellikle, fakat diisiinmeksizin, hi¢bir teorik diisiincenin giindeme ge-
tirme riskini alamayaca seylere dikkat etmistir.

Bununla birlikte cografyacilarin bu epistemolojik eksikligi, sadece
iiniversite sisteminde hocalarin fikirlerinin yeniden iiretilmesi meka-
nizmasiyla yahut kuramsal konumlarmin hayli aldatic1 karakteriyle
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izah edilemez. Gergekte tiniversite sistemi, baska disiplinlerde pole-
mikleri engellememistir. Cografyada, kisilerin catigsmasmna evet, so-
runlarin ¢atismasina hayir (veya ¢ok ender olarak evet). Bu sekilde,
1950 sonrasinda Pierre George gibi bir cografyaci sosyoloji ve ekono-
mi arasinda képriler kurmaya basladiginda, Vidal'den beri gizlenmis
olan endiistriyel ve kentsel olgular incelemeye giristiginde ve s6z ye-
rindeyse “daha da kétiisii” kapitalist tilkelerle sosyalist tilkeler arasin-
da ayrim yapmanin énemini gésterdiginde, Vidal'ci cografyaya radikal
bir sekilde ters diigsen bu yonelim yiiz eksitmelere yol acty; ancak hig-
bir teorik tartismaya yol agmad.

Cografyacilarin teorik sorunlar karsisinda duydugu ve bazilarin-
da birkag yildir yerini bazen vahsi denebilecek bir alerjiye birakan bu
ilgisizlige, bir teorik soruna agilabilecek her tiir polemikten kaginma
kaygis1 eslik ediyor. Bu yiizden onlar i¢in her tiir tartismadan imtina
etmek daha giivenli. Doktora asamasina gelmis her arastirmaci, “ken-
di” bolgesini en iyi taniyan arastirmact degil midir? Fakiiltelerde ¢ok
az sayida cografya profesoriiniin bulundugu bir dénemde, kiirsiiler
sistemi uzun siiredir her hocaya, kendi tiniversitesinin bagrinda cog-
rafyanin su ya da bu biiyiik kismi tizerinde tekel veriyor. Bu da fikir
farkhlagmalarini sinirliyordu: fiziki cografya birinin, beseri cografya
digerinin, “bolgesel” cografya bir tigiinciiniindii.

Fakat sadece negatif etkilerini diistinmekle yetinirsek, Vidal de la
Blachein diigtincesinin yarattii etkiyi anlayamayiz. Onun aym za-
manda pozitif yanlarimin da altini ¢izmek gerekir. Zira, yakin bir de-
neme kadar onun baskin gelen roliinii miimkiin kilan bilyiik él¢iide
bunlardir. Vidal de la Blache’'in usta olarak goriildiigii Fransiz cografi
ekolii, kendini Alman cografyasindan, 6zellikle de Ratzel'in diisiince-
sinden farklilagtirmaya ¢aligmistir. Haksiz da degildi; ¢iinkii Ratzel’in
diisiincesi agtk¢a, Reich’in yayilmaciliginin mesrulastirilmas: olarak
goriililyordu. Bununla birlikte, Ratzel'in eserinin Fransa'da bilinme-
mesine ragmen, gelistirdigi fikirlerden bazilan Fransiz beseri cograf-
yasinda gorilebilmektedir.

Vidal de la Blache, Tableau de la géographie de la France ve esin
verdigi buyiik tezlerle yahut diisiincesini etkiledigi Géographie
Universelle’in on bes cildi ile cografi diigiinme bi¢iminin en {istiin bi-
¢imi olarak diigiiniilen derinlestirilmis boélgesel tasvirler fikrini getir-
mistir. Bolge tasvirlerinde kullanilan Vidal'ci metodun, Reclus’iin me-
todundan ¢ok daha iyi oldugu agiktir. Reclus, devleti kavramsallastir-
ma mekant olarak alirken epey rahat olsa da Fransa'nin bolgeleri hak-
kinda yaptig1 tasvirler hayli zayif gériinmektedir. Vidal, bir bolgenin



YVES LACOSTE 111

manzaralarinin nasil da beseri etkiler ve dogal verilerin tarih boyunca
birbirine dolanmasinin sonucu oldugunu géstermistir. Tasvir ettigi ve
analiz ettigi manzaralar, temel olarak tarihi bir mirastir. Bu nedenle
Vidal de la Blache, dogal verilerin “beseri olgular” iizerinde dogrudan
ve belirleyici bir etkisi oldugunu ileri siiren “determinist” tezle siddetli
bir miicadele yiiriitmiistiir ve insanlar ile “fiziki olgular” arasindaki
iligkileri anlamak i¢in tarihe temel bir rol atfeder.

Vidal de la Blache'in eseri, bolgesel tasvirlerle sinirh kalmaz ve ge-
nel cografyadan epey farkl olan yéntemi!, biiyiik bir fayda sunar. Hala
kapali bir ekonomide yagayan insanlarin farkli dogal ortamlar gerge-
vesinde hayatlarim siirdiirmelerini saglayan araglar biitiinii anlamina
gelen “yagam bigimi” nosyonu, 6zellikle verimli olmustur. Bu érgiitlen-
me bi¢imi bugiin giderek daha az sayida insam ilgilendiriyor. Vidal de
la Blache’in déneminde de bugiin “gelismis iilkeler” diye adlandirilan
iilkeler icin gegerli degildi. Ancak tiniversite cografyacilar arasinda,
pek ¢ok drnekte Vidal'in bolgesel analize yaptig katkidan yararlanildi.

Vidal de la Blache'in katkisinin zenginliginin alt1, Fransa’da ve yurt-
disinda defalarca c¢izildi; fakat bugiin, onun derinden etkiledigi bu cog-
rafyanmin saplamp kaldig1 zorluklar, bu yaklagimin geligkili oldugunu
diisiinmeye karar vermemizi zorunlu kiliyor. Onun diigiincesi cograf-
ya ve sosyal bilimler arasindaki kopuga damgasin1 vururken, cografi
diistinme bi¢iminin dikkate aldig1 “beseri olgular” yelpazesini genis-
letir. O, “Cografya, insanlarin degil, yerlerin bilimidir” yazabilmistir.
Mesele onun “beseri cografya”ya ilgisiz olmasi degildir -ki ona gore
temel énemdeydi- fakat o, Durkheim’in karsisindaki (pek az bilinen)
polemiginde gosterdigi gibi, cografyay: sosyal bilimlerden net bir ge-
kilde ayirmaya meyletmistir. Vidal da La Blache’a gore beseri cografya
temel olarak yasam alam bi¢imlerinin, niifusun mekéansal dagiliminin
incelenmesidir. Insani belli yerlerin sakini olarak kavrayan Vidal'ci cog-
rafi disiince, gergekte “beseri olgular’in incelenmesini fiziki olgularnn
analizine bagiml hale getirir. Bunlar elbette insanlarin eylemleriyle su
veya bu oranda déniisiir; ancak ayni sekilde “fiziki"dirler, zira tarihe
yapilan bolca referansa ragmen, mekansal ¢ergeveler, yerler temel ola-
rak fiziki gergeveler olarak tasarlanir (“dogal mekanlar”, “cografi or-
tamlar”, dogal bolgeler veya dogal verilerin sinirlandirdig: bolgeler).

Ayrica, gbrece yakin bir zamana kadar, cografyacilar tarafindan in-
san toplumlarini incelemek i¢in ortaya koydugu sorunsal, temel olarak
sosyal bilimlerden degil, fiziki ortamin incelenmesi icin basvurulan

1. Paul Vidal de la Blache, Principes de géographie humaine, 1921.
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doga bilimlerinden ileri geliyordu. Bunun sonucunda “fiziki cografya”
ve “beseri cografya” arasindaki kopus, bugiinkii kadar gériiniir degildi
ve cografyanin birligi ileri siiriilebiliyordu. Elbette bu, bir dizi misti-
fikasyon ve sessizlik pahasina oluyordu, zira cografi séylem, ¢ok agik
bir sekilde iktisadi ve sosyal bilimlerden ileri gelen “begeri olgular”
tahliye etmeye ¢alisiyordu. Uzun siire boyunca cografyacilar neredey-
se sadece kirsal ve tarimsal yagam alaniyla (iklimin etkisi) ilgilendi-
ler. Sehirler sadece, baslangigtaki topografik alanlanyla ve ¢evredeki
bolgenin engebelerinin temel karsitliklari bakimindan durumlanyla
iliskili olarak giindeme getiriliyordu. Sanayinin incelenmesine gelince
bu, eger sistematik olarak ihmal edilmiyorsa, en azindan hammadde
yataklarina goére sanayi merkezlerinin sayilmasina indirgeniyordu.

Elbette bu sessizlikleri agiklamak i¢in o zamanin cografyacilarinin
ve en basta da Vidal de la Blache'in, endiistrilerin ve biiyiik kentsel
yigilmalarin rolinii heniiz bilince ¢ikarmadiklar1 séylenebilirdi. An-
cak yaklasik yirmi yil énce, ¢ok biiyiik basan kazanan ve sonrasinda
bolca kullanilan bir eserler dizisi yayinlayan Elisée Reclus, sehirlere,
endiistrilere ve daha sonra yan ¢izilecek olan bu ekonomik, sosyal ve
siyasi sorunlara énemli bir yer verir. Reclus, bu sorunlar1 kavramasina
olanak verecek sekilde, devleti tercih edilen kavramsallagtirma mekam
olarak alir. Ote yandan, bir bolgesel cografyanin, ézellikle Fransa’daki-
nin farkli bagliklarini ortaya koyma bi¢imi, Vidal de la Blache’in birbi-
rinden ayirt ettigi farkl: bolgesel “kisilikler” i¢in yapacag: betimleyici
sentezlerle karsilastirildiginda hayli acemicedir. Reclus’niin éneminin
unutturulmasini saglayan sey tam olarak, bu bélgesel monografiler
diizeyindeki cografi analizin inceligidir. Elbette eski komiincii, anarsi
diistiniiri siirgiinde yasarken, Sorbonnes’da profesér ve Ahlaki ve Si-
yasi Bilimler Akademisi'nin iiyesi Bay Vidal de la Blache’'m fikirlerini
Maurice Barres ile paylastigi da dogrudur.?

Bagka disiplinler, 6rnegin tarih ve iktisat, aym tiirden handikaplar-
la kargilagsmis; ancak bunlar, uzun zamandir sahne olduklari polemik-
lerin ve teorik tartismalarin gelisimini engellememistir. Bazi tartigsma-
lar orada kapanmuistir bile; fakat cografyada hala ortaya bile konulma-
mustir. Oysa ¢ok 6nemli bir nokta olarak, tarih biliminde veya sosyal
bilimlerde yiiriitiilen ve yiiriitiilecek olan polemikler sadece tiniversite
gercevesinde var olmayip, biitiin bir toplumun sorunlariyla baglantih
olarak siyasi diizeyde de mevcuttur.

2. Bkz: Paul Claval ve Jean-Pierre Nardy, Pour le cinquantenarie de la mort de Vidal de la
Blache, Annales de I'université de Besangon, 1968.
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Uzun siireden beri tarih, polemik demektir. Kaynaklarin elestirisi
yapilir, su veya bu izahatle fikir ayrilig1 ortaya koyulur, pek ¢ok siyaset
adami anilarini yayinlar ve bazen tarih¢i haline gelir. Ozellikle tari-
hin siyasi polemigin 6rgiisii haline geldigi séylenebilir. Marksizm'in
gelisimiyle birlikte tarih, politik iktisat ve diger sosyal bilimler derin
bir déniisiim gegirmistir ve bu alanlarda siyasi polemik ve bilimsel
tartigma birbirine daha da siki bir sekilde baglanmistir; tarihgilerin
ve iktisatgilarin teorileri, dogrudan veya dolayl siyasi getirileri ne-
deniyle, 6énce tiniversite disinda, daha sonra iiniversite ortamlarinin
icinde yiiriitiilen daimi bir tartigmanin ve devamh bir dikkatin konusu
olmustur. Tarihin ve sosyal bilimlerin ilerlemesi biiyiik 6l¢iide, simf
miicadelelerinin meyvesidir.

Cok yakin bir zamana kadar, cografya i¢in buna benzer hicbir sey
yoktu. Cografyacilar arasinda higbir temel polemik olmadig gibi,
basgka disiplinlerin uzmanlar veya siyasi sorunlar ortaya koyanlar
da onlarn séylediklerine higbir surette ilgi gostermiyordu. Cografya
karsisindaki bu dikkat yoklugu, sadece medyada degil, pek ¢ok bilim-
sel disiplinde de onun dili giderek daha fazla kullanildigindan, hay-
li carpicidir. Herkes “lilke”den veya “bélgeler”’den bahsediyor; ancak
hi¢ kimse, bu esnek ve kaygan kavramlarin hayli kapali karakterlerini
veya diisiinme bigiminin kesinligi i¢in kullamilmalarindan dogabile-
cek can sikic1 sonuglara dikkat etmiyor. Daha yakindan bakildiginda,
tarihgilerin, iktisat¢ilarin veya sosyologlarin kendi soylemlerinde cog-
rafi argiimanlar1 nasil bir naiflikle, elestirel ruhtan nasil da yoksun
bir sekilde kullandiklarim tespit etmek ¢arpicidir. Zaten biraz yuka-
rndan bakmayla giindeme getirilmis olan “cografi veriler”, tek yapila-
cak sey “cografi zorunluluklar’in karsisinda saygiyla egilmekmis gibi,
en kii¢iik bir tartisma olmaksizin kabul edilir. Oysa cografi “veriler”
Tanr1 tarafindan degil, onlar1 belli bir 6lgekte kavramaktan memnun
olmayip, baska bir diizende segen ve siniflandiran bir cografyaci ta-
rafindan verilir; aym bélgeyi ¢alisan ve ayni sorunu bagka bir 6lgekte
ele alan bagka bir cografyaci, muhtemelen hayli farkli “veriler” su-
nacaktir. Ornegin iktisatgilarin epey diigkiin oldugu meshur cografi
“zorunluluklar”a gelince, cografyacilar (6zellikle de en olumlu katki-
s burada yapmus Vidal de la Blache'tan bu yana) aslinda, insanla-
rin buna kendilerini hayli farkli bigimlerde uyarladiklarin: ve kati bir
“determinizmin” degil, daha ziyade bir “olasilik¢iligin” (possibilisme)
var oldugunu bilirler.

Farkli disiplinlerin uzmanlarinin, 6zellikle de tarihgilerin ve ikti-
satgilarin cografi argiimanlan kullanirken gosterdikleri ihtiyatin az-
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Iig1 —ki bu kendi diigiitnme bigimlerini de kontrol disina ¢itkaran bir
etki yapar- cografi sdylem karsisinda dikkat yoklugu sonucunu getirir.
Gergekte bu séylemin ne siyasi yansimalarini ne de ideolojik fonksi-
yonunu algilarlar. Cografi argiiman, doga bilimlerinden veya “kesin”
bilimlerden ileri geliyormus gibi, “nétr” veya “nesnel” olarak gériilir.
Her sey, cografyanin etrafinda bir sessizlik komplosu kurulmus ve béy-
lelikle bu bén ve pek de parlak olmayan disiplin tarafindan sunulan,
bayag1 denebilecek argiimanlarin ortaya herhangi bir sorun koymak-
s1zin kullanilmasi amaglanmis gibi goriiniir. Elbette, cografya dersle-
rinden kalma biktirici anilar, bu “bilim”in sorunlarina ilgiyle egilmeyi
tesvik edecek bir iglev gérmez. Fakat higbir felsefecinin, bunca liseli
tizerinde bu kadar ¢ok kétii an1 birakmus olan bu eski disiplinin hesa-
bini gérmemesi nasil aciklanabilir? Lisansini ve yarisma sinavlarim
gecmek icin kafasini cografyayla doldurmaktan sikinti duydugu gibi,
lisede onu 6gretmekten de sikint1 duyan tarihgilerden higbirinin, ken-
disine dayatilan bu disiplini giindeme getirmemesi nasil agiklanabilir?
Cografyacilarin yéntemi, eger polemiklerin ve tartismalarin konusunu
teskil etseydi, su anda bulundugu yerde kalamazd.



Marx ve “Ihmal Edilen” Mekan

Sistematik olarak depolitize edilmis “faydasiz” pedagojik séylem
olarak profesérlerin cografyasinin kurumsallagmasi, cografyacilar
agisindan dikkat artis1 lehine olmadi. Bununla birlikte, bu daha da
gerekli hale gelmisti. Tarihgiler ve devlet sorunuyla karsi karsiya ka-
lan herkes, nasil oldu da cografyanin da, temel karakteristik 6zellik-
lerinden biri, mekansal yapisi, kapsami, sinirlan itibariyla devleti ele
aldigim diigtinmedi? Oyle goriiniiyor ki, hakkinda pek ¢ok klise ve
argiitman kullamlan cografyay: kusatmaya devam eden bu sug ortag:
sessizlik, cok daha derin bir sorunu ortaya koyuyor.

Cografya bir diinya temsilidir. Fakat her tiir mistifikasyonu kovma
ve her tiir yabancilagsmay: ifsa etme kaygisinda olan ortamlarda on-
dan bahsedilmez. Bilimlerin gegerliligini yargilamak i¢in bunca sey
yazmig olan ve bugiin bilginin arkeolojisini aragtiran filozoflar, cog-
rafya karsisinda hala tam bir sessizligi koruyorlar; oysa bu disiplin her
seyden daha fazla onlarn elestirilerini kendine gekebilirdi. Kayitsizhk
mu? Cografyacilar arasinda, hakemlik edilecek bir tartismanin bulun-
mamasi mi? Bu daha ziyade bilingli bir sug ortakligi olmaz miydi?

Marksizm'in tarihte, politik iktisatta ve diger sosyal bilimlerde yol
acgtifn déniisiimlerin éneminin altim1 ¢izmek elbette gereksiz. Bir so-
runsal ve kavramsal araglar biitiinii getirdigi gibi, tarihgilerin ve ik-
tisatgilarin gcalismalarn hakkindaki epistemolojik polemigin ve ilginin
gelisimini de biiyiik 6l¢iide belirlemistir. Bu polemik ve ilgi kendini
6énce Universitenin disinda, en politize ortamlarda, daha sonra da
iiniversite diinyasinda gostermistir. Ancak bugiine kadar, ekonomik,
sosyal ve siyasi agidan biiyitk anlama sahip bir bilgi olmasina rag-
men heniiz cografya i¢in boyle bir sey iiretilmemistir. Elbette, eger
cografyayl temel olarak doga bilimleriyle ilgili bir sey olarak gériirsek,
onun Marksizm/le iligkisinin zayifligi, hatta yoklugu bu kadar ¢ok so-
run teskil etmez. Ancak cografya, kayda deger bir fonksiyona sahip
aldatic1 bir séylem yahut roliiniin daha az olmadig stratejik bir bilgi
oldugundan konusu, karasal mekanla ilgili toplumsal (siyasi, askeri,
ekonomik, ideolojik, vs) pratiklerdir.



116 COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

Cografyada Marksist analizin roliiniin zayifhig1 daha da sasirtici-
dir. Oncelikle Marx'in eserini karakterize eden mekéansal sorunlar kar-
sisindaki sessizligi, “yoklugu” tespit etmek gerekir. Elbette bdyle bir
tespit, onu savunmak iizere bir kazan kaldirmaya yol acacaktir. Cog-
rafyanin, Marx'in ilgisini gekemeyecek kadar giiliing oldugunu séyle-
yenler ¢cok enderdir. Marx, Grundrisse’e kadar olan genglik eserlerinde,
ozellikle de askeri sorunlar ele alan yazilarinda zaman zaman mekan
sorunlarindan bahsetmistir (Bu da cografyanin stratejik fonksiyonu-
na iligkin fazladan bir kanittir; bu agidan yine askeri sorunlarla ilgili
olarak, Mao Zedung'un cografi diisiinceleri 6zellikle 5nemlidir). Marx
sehir-kir iligkisinin sorunlarina da 6zel bir ilgi géstermis; ancak bunu
yaparken cografi sorunlarin énemli bir kismim ihmal etmistir, Sik sik
dogaya génderme yapar (Engels bunu daha da fazla yapar); fakat bu-
rada da mekénsal boyutu tamamen disarida birakir. Marx’in mekansal
sorunlar karsisinda gosterdigi az ilgi, Kapital'in birinci cildinde géri-
nen haliyle, politik iktisadin elestirisini nihai sekillenmesiyle birlikte
ortadan kalkmistir. Marx'in diisiinme bi¢iminin devaml olarak za-
mana gonderme yapmast ve tarihi yeniden organize etmesi ne kadar
fazlaysa, mekan sorunlar karsisinda gésterdigi kayitsizlik da o kadar
fazladir. Ancak, bir filozof olarak, hem de Hegel'den epey etkilenmis
bir filozof olarak, zaman ve mekan arasindaki siki iligskiler hakkinda
bilingsiz olmasi1 miimkiin degildi.

Burada c¢arpici olan, Marx'in cografi sorunlara ilgisizligi degil,
basta Kapital olmak tizere en gelismis teorik metinleri ile daha fazla
kosullara iligkin, siyasi veya politik-stratejik metinleri arasindaki ayri-
liktir. Ayni geligmig metinler i¢inde ¢arpici olan, cografi sorunlara ilgi-
sizlikten ziyade, tamamen mekan disi bir sorunsal igine, biiyiik élgiide
determinist olan cografi akil ytiriitmelerin sokulmasidir.

Marksist gelenek bu ikiligi miras alacaktir. Plehanov, cografi ar-
giimant kétitye kullanir. Devrimci savagin sorunlariyla ve hiikiimet
igleriyle kars1 karsiya kalan Lenin, Trogki, Mao Zedung, stratejik dii-
slince alaninda Marx'1n teorik yollarindan yararlanacaktir (Kavramsal
dagarciklarini da zaten Clausewitz okumasiyla tamamlayacaklardir).
Son olarak, Marksist politik iktisat, ¢ok yakin zamanda “merkez” ve
“periferi” gibi en kaygan mekansal metaforlar iizerine ¢6kelme paha-
sina, Kapital'in mekansal olmayan semalarini yeniden ele alacaktir.

Tim metinlerinin (Sadece politik-stratejik olanlar degil) mekansal
bir sorunsala gonderme yaptigi Rosa Luxemburg ve Antonio Gramsci'yi
—-Luxemburg i¢in ulusal sorun ve Kitap II'nin elestirisi, Gramsci igin
Italyan tarih felsefesinin mirasi, Italyan ulusal birliginin tarihi iizerin-
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den devlet, toprak, hakimiyet ve hegemonya arasindaki iligkiler- ayn
bir yere koyabiliriz. Bu nedenle Marksist diigiincenin bu gekilde steri-
lize edilmesinde, Stalinizm'in sorumlugunu da sorgulamamiz gerekir.

Yazilarim yazdign doénemde mekansal sorunlarin halihazirda
Prusya’min askerlerinin ve Ruhr'un sanayicilerinin siyasi meggalele-
rinde birinci siraya geldigi, diinyanin rasyonel temsili olarak cograf-
yann, en giizel tirtinlerinden biri oldugu Berlin Universitesi'nde hali-
hazirda gelisme gésterdigi ve kapitalist sistemin uluslararas: 6lgekte,
iilkeye gére son derece farkli olan toplumsal formasyonlar iizerinde
tahakkiim kurarak orgiitlendigi dusiinildigiinde, Marx'in cografya
karsisindaki sessizliginin anlasilmas1 giigtiin Marx’tan sonra onun
takipgileri, sadece “merkez’de degil, ayn1 zamanda “periferi’de de
kapitalizmin gelisimini incelemekten uzak durmamistir. Fakat bu
mekansal alegoriler tehlikesiz olmayip diigtinme bigiminin yerinden
kaymasini arttirma riski tagir.

Marx'in cografya karsisinda gésterdigi ilginin sinirliligi, bugiin
daha da agir sonuglar getirmektedir. Marksistlere gore, s6z konusu
olan ister bélgesel ister ulusal ister uluslararasi sorunlar olsun, siya-
si argiitmanlarin temeli zamana gére tanimlanir ve tarihsel terimlerle
ifade edilir; ancak bu siyasi argiimanlar ¢ok ender olarak ve ¢ok anis-
tirmal1 ve ihmal edici bir tarzda mekana génderme yapar. Oysa en tist
derecede stratejik alan, mevcut giiglerin gatigtig1 ve giincel miicadele-
lerin yiiridiigi yer ve saha, mekandir.

COGRAFYADA MARKSIST ANALIZIN ZORLUKILARI

Bununla birlikte cografyada Marksist analizin, sadece Marx'm ve
onun takipgilerinin eserlerine gore —cografya elbette onlarin temel me-
selesi degildi- veya onun esin verdigi militanlarin argiimanlarina gére
degerlendirilmemesi gerekir; “solcu” cografyacilarin giincel pratigini
de incelemek gerekir. Onlar uzun siire Vidal'in mirasinin gercekten de
hegemonik etkisi altinda kalmistir; ancak Ikinci Diinya Savagi’'ndan
bu yana tiniversitede, hala azinlik olsa da giderek artan sayida cograf-
yac1, Marksist diisiinceden su veya bu élgiide etkilenmistir. Iglerinden
bazilan, ¢ok degerli bir bilimsel rol oynamaktadir. Fakat Marksist etki
hal4, az sayida kisiden olugsa bile taninan, parlak, gercek Marksist
ekollerin gérece uzun zamandir var oldugu felsefe, tarih, sosyoloji
veya politik iktisat gibi baz1 disiplinlere nazaran cografyada net bir
sekilde daha zayif gériiniiyor.

Diger yandan bugiin bile, cografyacilar arasinda Marksistler olsa
da gergek anlamda Marksist bir cografyanin var olmadig: tespitini
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yapmak zorundayiz. Elbette bu, ortaya ¢ikmak tizere. Ancak sosyal bi-
limler i¢inde cografya, Marksist analizin gelismesinin éniinde en fazla
zorlugun bulundugu alandir. Elbette Marksizm’in biiyiik teorisyenle-
rinin eserlerinde ¢ok sayida alinti, ¢ok sayida yorum, pek ¢ok polemik
diisiincesi ve metin yorumlamasi bulan baska disiplinlerin uzmanla-
rindan farkli olarak Marksist cografyacilar, esinlenebilecekleri ¢cok da
fazla iinlii alintiya sahip degiller!

Bununla birlikte, yaklasik yirmi y1l boyunca “solcu” cografyacilar
kendilerini, Vidal'ci cografyanin simirlarim asabilecek ve ona itiraz
edebilecek yegine kisiler olarak goérebildiler. Onun sosyal bilimlerle
gerceklestirdigi kopusu reddeden ve kentsel ve endiistriyel olgular
incelemeye girisen ilk defa onlar oldu; ancak hicbiri acikca Marksist
tezlere gonderme yapmadi. Bugiin artik Vidal'ci cografyayr asanlar
sadece onlar degildir. Birka¢ yildir iiniversite cografyacilan arasin-
da Anglosakson sosyolojiden ve Amerikalh cografyacilarin uyguladig
nicel metodlardan hayli esinlenmis, neo-liberal, modernist bir akim
gelisti ve basarih da oldu. Vidal'ci cografya, sosyal bilimlerle temas:
ne kadar reddediyorsa, New Geography taraftarlan da bundan o denli
sikayet ediyor ve bunu yaparken Marksizm’den esinlenmis cografyaci-
lardan ekonomik, sosyal ve siyasi faktorlerin roliinii giindeme getire-
bilen yegane cografyacilar olduklan hissini aliyorlar. Mekansal analiz
bakimindan Marksizm'in “kisirligl” tespitinde dahi bulunmaya girisin
bu neo-liberal modernist akimin saldiris1 karsisinda, Marksizm’den
etkilenmis olan cografyacilar bugiine kadar uzak durduklarn pek ¢ok
soruyu ortaya koyma noktasina geldiler.

“Marksist cografyacilar’in zorluklarinin en eski belirtilerinden biri,
birkag¢ kisinin —ve en kiigiiklerin degil- neredeyse tek basina fiziki cog-
rafyanin ve 6zel olarak da jeomorfolojinin sorunlarini incelemeye yé-
nelmesi oldu ki, bunun Marksist bir sorunsaldan ileri geliyor olmasi
pek de miimkiin degildir. Bu cografyacilar yavas yavas beseri sorun-
larin incelenmesini terk ettiler; oysa siyasi fikirleri nedeniyle buna de-
vam ediyor olmalar gerekirdi. Ornek olarak, sémiirgecilik karsit1 bii-
yiik eylemlere girigsmis olan, 1945’de Michel Leiris ile birlikte Fransiz
Bati Afrikasi'ndaki zorla ¢alistirma hakkinda bir rapor hazirlayan ve
1950’lerde beseri cografya alaninda (sémiirge tilkelerin bagkentlerinin
cografyas1 hakkinda) bir dizi ¢ok énemli ¢aligma yapan Jean Dresch,
bundan sonra temel faaliyetlerini jeomorfolojiye adamistir. Elbette
Marksizm, kesin nitelikli fiziki bilimlerde veya doga bilimlerinde ¢ali-
san ¢ok sayida arastirmacinin fikirlerini ve siyasi pratiklerini belirler;
ama bilimsel sorunsallarim hi¢bir surette belirlemez. Siyasi sorunsal



YVES LACOSTE 119

ve bilimsel pratigin birbirine siki sikiya bagh oldugu sosyal bilimlerde
durum farkhidir. Uniter cografya anlayisim (fiziksel olgularin toplum-
sal pratige gore kavranmast) terk eden ve kendini miinhasiran, kendi
i¢in diistiniilen engebe bigimlerinin analizine adayan Marksist cograf-
yacilann yasadig kayma da sorun tegkil eder. Onlar, kendilerini cograf-
yaci olarak tanitmaya devam etmelerine ragmen, gergekte jeomorfolo-
jiye; yeni, 6zerk, temel olarak fiziki bilimlere ve doga bilimlerine bagh
bir bilim olarak diisiinmenin daha saglikl olacag bilgiye gegmislerdir.

Cografyada Marksist analizin daha yaygin olan bir bagka zorlugu,
temel olarak beseri cografyayla iligkili olan ¢ok sayida ¢cahgmada ken-
dini gosterir. Bunlar, tiretim iligkilerinin ve simif miicadelelerinin ana-
lizi tizerine kurulu bir tarihsel diisiincenin ¢ok fazla yer kaplamasiyla
karakterize olur. Orijinal olmak zorunda olmayan bu Marksist tipteki
séylem ¢ogu zaman, tamamen klasik olan bir cografya séylemiyle ba-
sitge ve saf bir sekilde iist iiste biner. Gergekte tarihten veya politik
iktisattan tiireyen bir séylem i¢in, mekéansal sorunlarin Marksist ana-
lizinden uzak durulur. Bir bigimde, daha iyi insa edilmis ve siyasi an-
larm daha acik olan séylemin yeniden tiretilmesine dogru gerceklesen
bu sapma, iyi diigiiniilmesini gerektirecek sekilde, cografyacilarn so-
rumlulugu sorununu ortaya koyar; bu 6zellikle, Marksizm'e referans
yaparak, simf miicadelelerine en etkili sekilde katilma gérevini diigiin-
mesi gereken cografyacilar i¢in gegerlidir. Cografi séylem iginde tarih-
sel sdylemin isgal ettigi bu énemli yerin elbette Marksizm’'den esinlen-
mis cografyacilara 6zgii olmadigim belirtmek gerekir. Cografyacilarn,
betimledikleri durumun bir araya gelmis bir dizi gelisimin (engebe
bicimlerinin gelisimi, niifusun geligimi, ¢esitli ekonomik faaliyetlerin
gelisimi, vs) sonucu oldugunu diigiindikleri 6lgtide, tarihsel yontem
kacinilmaz olarak cografi agiklamada biiyiik bir yer edinir.

Fakat bu tarihsel agiklamalar, Marksist olsun veya olmasin cograf-
yacilarin her tiir pratikten koptugu oélgiide, kendinde bir amaca do-
niisme egilimindedir! Temel olarak, Marksizm’'den etkilenmis cograf-
yacilann ¢ogu, Vidal'ci tipte bir cografi séylemin ardindan veya onun
yerine tarih-sosyal bilimler tipinde bagka bir séylemi yeniden iiretir-
ken, yaptiklarinin gergekten de “cografyaya ait” olup olmadigini bilme
kaygisi tasimazlar. Elbette yaptiklart agiklamalarin, su veya bu ol¢iide
“cografi” olmasina ragmen, Marksizm’e referans yapmalarimin vesilesi
oldugunu ve bunun da 6zellikle, bugiin bile bagka disiplinlere naza-
ran (ister 6grenciler ister 6gretmenler bakimindan olsun) ¢ok daha az
soruyu ortaya koyan cografya gibi “depolitize” bir ortamda faydasiz
olmadigim diisiiniirler.
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Bununla birlikte Marksizm'den esinlenmis cografyacilarin bir ta-
rih-sosyal bilimler styleminin yeniden iiretilmesine dogru gercekles-
tirdikleri sapma, ¢ifte dezavantaj tasir. Bir yandan bu tarihsel séylem,
Vidal'ci cografya séylemini net bir sekilde giindeme getirmez, daha
ziyade onu tamamlar, onu taglandirir ve buradan hareketle onun blo-
kaj ve mistifikasyon araci olarak islemeye devam etmesine izin verir.
Diger yandan bu tarihsel séylem, cografyada ortaya koyulmas: gere-
ken teorik sorunlardan uzak durmaya devam edilmesine izin verir. Bu,
genis ortamlarda, cografyamin “faydasiz”, fakat tehlikesiz bir pedago-
jik s6ylem oldugu fikrinin korunmasina katki yapar.

Otuz alt1 y1l sonra, 1970i yillarda kendini ifade eden “cografyada Marksist
analiz” hakkindaki bu béliimde yaptigim elestirilerin, temel olarak higbi-
rinden imtina etmiyorum. Sovyet Imparatorlugu’nun ¢ékiisiinden bu yana
gecen yirmi yihin izin verdigi mesafeyle, bugiin bu elestirileri tamamlayabi-
lirim de. Kendi déneminde uzun siire, “Sovyet cografyasi”nin biitiin alan-
larda, 6zellikle de Marksizm'i siiphesiz biitiiniiyle kullanabilecegi beseri
cografya alaninda egsiz olduguna inanilirdi.

Ancak iki savag arasi Alman cografyasi1 hakkindaki ve Agustos 1939'da ya-
pilan Alman-Sovyet paktinda Karl Haushofer’in rolii hakkindaki diisiince-
lerim beni, Almanya’min Haziran 1941°de yaptig ani saldirilar sonrasinda
Stalin’in aldig kararlara kadar gétiirdii. Stalin, beseri cografyanin Sovyet
bilimsel ve askeri ¢evrelerinde Alman yanlsi jeopolitik fikirlerin yayilma-
sina hizmet ettigini diistinerek, beseri cografya alanindaki (niifus cograf-
yasl da dahil) her tiir egitimi ve aragtirmay yasaklatti. Bu yasaklama daha
sonra, Vietnam ve Kiiba da dahil olmak tizere biitiin “sosyalist devletlerde”
uyguland: (Bununla birlikte benim Vietnam’daki, beseri cografya ve jeo-
morfolojiyi birbirine baglayan roliim, bentlerin bombalanmasi hakkindaki
arastirmamin hatirina tolere edildi; Kiiba’da da aynisi oldu). Nasil oldu-
gunu bilmiyorum ama Polonyalilar, beseri cografyaya getirilen Stalinist
yasaktan kagmay1 basarabildi.

1991'e kadar Sovyet cografyacilarini bunaltan bir bagka zorluk, KGB'ye
bagh servislerin haritalar iizerindeki siki kontrolilydii. Bu servisler, hari-
talarin stratejik 6nemi konusunda tamamen bilingliydi ve emperyalizmin
bunlan bilmemesi gerektigi yéniinde saplantilar1 vardi. Batili istihbarat
servisleri bu hedefe, uzaktan saptama araglan sayesinde saldirabildi. An-
cak KGB bilhassa haritalarin (yol haritalan dahil), sehir planlarinin ve
hatta telefon rehberlerinin olasi bir muhalefete hizmet edebilmesini iste-
miyordu. Bu nedenle, Sibirya ormanlarinda devlet kuruluglaninin hesabina
jeolojik incelemeler yiirtiten jeologlarin her aksam haritalarini KGB ajani-
na teslim etmeleri gerekiyordu; ertesi sabah geri aldiklarinda haritalarin
kenarlarindan enlem ve boylam gostergeleri kaldinlmis oluyordu. Cograf-
ya égrencilerine gelince, pratik calismalarim ¢ogu zaman hayali haritalar
tizerinde yapabiliyorlard: ve bu sadece jeomorfoloji igin gegerliydi, zira be-
seri cografya diigiiniilemezdi bile. Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan son-
ra, gegmiste sadece devlet kuruluslarina rezerve edilen haritalar ticarete
sunuldu ve bireysel turizm faaliyetlerine izin verildi.



Marksist Bir Cografyanin Baslangici mu,
Cografyanin Sonu mu?

Bu yiizden heniiz, teorik diizeyde ortaya konulmus ve profesérler
cografyasinin su andaki ideolojisini giindeme getiren Marksist bir
cografya mevcut degildir. Marksist bir cografyanin mevcut olmadi-
81 iddiasi, kent sorunlanyla ilgili bir dizi arastirmaya, bazen agikca
Marksizm'e referansta bulunarak katilanlar arasinda hararetli tepki-
lere yol agacaktr. Elbette toplumsal ayrim, topragmn miilkiyeti, genel
cikar ve 6zel istekler arasindaki geligki vb olgularla ilgili bu sorunlar,
acik bir sekilde, bu alanda kendisini kanitlamis olan Marksist sorun-
salla iligkilidir.

Ancak, kent olgular1 hakkindaki son derece énemli olan Marksist
analiz, tek basina Marksist bir cografyanin yerini tutamaz. Oncelikle
bu arastirmalar, hakl olarak 6zellikle sehirciler ve sosyologlar tarafin-
dan talep edilebilir. Elbette s6z konusu olan bir iiniversite korporatiz-
mi degildir; ancak, gercekte epistemolojik statiisii cografyaninkinden
¢ok daha fazla ilerlemis olan bagka disiplinlerle ilgili olan arastirma-
lar1 onlara isnat etmek, cografyacilarin sorununu elestiri yoluyla iler-
letmenin araci degildir.

Ustelik kent sorunlarini inceleyenler, Marksizm’den etkilenmis olan
cografyacilardan ibaret degildir. Kesinlikle Marksizm'le bir ilgisi olma-
yan ve “solcu” gériinmeye bile ¢calisgmayan bagka cografyacilar, bagka
sosyologlar, bagka iktisat¢ilar da kent krizinin gesitli bigimlerinin anali-
zini yaparlar. Sistematik olarak kapitalist sistemin geligkilerine génder-
me yapmadan, yikilmasi ¢agrist yapmadan, onlar da “tahakkiim”den,
sosyal ayrimdan, vsden bahsederler. Marksistler, bu cografyacilar hak-
kinda “tutarsiz” diyeceklerdir. Ne olursa olsun, kent sorunlarinin anali-
zinin biiyiik 6l¢iide Marksist veya Marksiyen kavramsal araglarla ilgili
oldugu agiktir.

Ayrica bizzat kent olgularinin parlak analizlerine girismis olan ¢ok
sayida Marksist cografyaci, Marksist bir cografyanin temeline sahip
olmak igin sehirle ilgili olan her seyin incelenmesinde Marksizm'in
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kavramsal araglarim kullanmanin yeterli oldugunu diigiinirler. Kent-
sel yigilmalar, giderek sayisi artan ve ¢ogunluk haline gelen insan mev-
cudunu bir araya getirmek zorunda gibi gériinmez mi? Sehirler, kent
etkisinin giderek daha giiclii hale geldigi kirsal mekénlar tizerinde bir
kutuplastirma ve yapilandirma rolii oynamaz m1? Bu cografyacilar,
Marksist bir cografyanin temeline ne kadar iyi sahiplerse, pek ¢ok “te-
mel” metne, Marx'in arazi sorunlarina, sehirlere, kapitalist sistemin
temelinde olan sehir-kir iliskisine adanmis metinlerine o kadar gon-
derme yapabileceklerini diigiiniirler.

Marksizm’e metodik tarzda gonderme yaptiklan andan itibaren
ugrasilacak bagka bir temel teorik sorun olmadigini diisiinen Marksist
cografyacilarin bu durusu, elbette ortaya biiyiik sorunlar gitkarmaktadir.

Her seyden énce, sehirlerin ekonomik ve sosyal yasamdaki ve
mekanmn érgiitlenmesindeki artan roliine ragmen, gerek ideolojik soy-
lem olarak, gerekse bilimsel analiz veya stratejik bilgi olarak cograf-
ya, sehir diginda yahut gecerli bir sekilde, bir sehirler ag1 tarafindan
yapilandirilmis olarak diisiiniilen mekanlar disinda, bagka mekanlan
da dikkate ahr. Ornegin —ki bu hayli énemlidir- gezegen ¢apindaki
mekanlan da dikkate almak gerekir ve kentsel analiz metodlar: bu-
rada artik islevli degildir. Farkh analiz diizeylerinde yuriitildiginde
bile, kentsel olgular hakkinda yapilan cografi inceleme bu yiizden,
ozellikle de Marksizm’le ilgisi olsun veya olmasin stratejik bir bilgi
veya bilimsel bir analiz olarak diisiiniildiigiinde, cografyanin sadece
bir kismim teskil edebilir. Halen, uygun bir sekilde ¢éziilmesi zor olan
agir sorunlar ortaya koyan mekan analizi metodlarinda ilerleme sa-
dece ekonomik ve sosyal sorunlan etkili bir sekilde ele alan sorunsali
aktararak, genellestirerek yapilmaz.

fkinci olarak, kent olgularn hakkindaki Marksist analizin, Marksist
bir cografyanin temelini tegkil ettigini diigsiinmek, ikinci bir sorun ya-
ratmaktadir: Marksist analizden etkilenmis olsun veya olmasin cog-
rafyacilar, kent incelemesine gecikmeli olarak gelmisglerdir ve onunla
ilgilenenler sadece onlar degildir. Sosyologlar ve sehirciler, sayica hayli
fazladir ve iktisatcilar bile kent ekonomisine koyulmaktadir. Cografya-
cilar bu sosyal bilimler biitiinii i¢ginde diigiik bir yogunlukta gortintir-
ler ve mekansal analizin uzmanlar olduklarim dahi iddia edemezler,
zira sehirciler pratik yoklugu nedeniyle cografyacilarin ¢cogunun yapa-
madi@1 seyi yapip, haritalar ve planlar tasarlayip cizerler. Sosyologlar,
¢ok sayrida mekansal ve zihinsel mekanin “liretimi” ile ustaca oynarlar;
iktisatcilar mekansal iktisat yaparlar, tarihgiler jeo-tarih yaparlar, eko-
lojistler ise insan-doga iliskilerine dort elle sarlirlar.
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Pek ¢ok iiniversite cografyacisi i¢in mekansal sorunlarin daha par-
lak, daha etkili, daha moda disiplinlerle ele alinmasi, cografyanin kri-
zinin ana nedeni ve en biiytik géstergesidir. Bununla birlikte cografya-
cilarin alamina “dokunan” bu “rakip” disiplinler, o zamana kadar pek
de ele almadiklar sorunlar ele almaktadir.

Cografyamin bu yogunluk azalmasi yahut gercekte kaybolmas:,
bazi cografyacilar tarafindan agik¢a yahut en azindan pratikte kabul
edilir ve 6zellikle kent incelemelerinde onlar, “disiplinler aras1 olma”
adina sosyolojiye dogru kayarlar. Bu disiplinler arast ¢calisma elbet-
te oviilen avantajlara sahiptir; ancak 6zellikle epistemolojik statiisii
belirsiz olan cografya gibi disiplinler i¢in, onlara 6zgii olan teorik so-
runlardan kaginmaya devam etmek i¢in miikemmel bir bahane teskil
etmek gibi bir dezavantaj da sunmaktadir.

Cok sayida Marksist yahut su veya bu diizeyde “solcu” egilimde
oldugu soylenecek cografyaci cografya, sosyoloji, iktisat, tarih, vsnin
iiniversite etiketlerinden bagka bir sey olmadigini iddia etmekte ve
onlarin ortadan kalkmasim arzulamaktadir. Béylelikle, onlara gore
Marksizm'’in himayesi altina girecek veya en azindan ondan giiglii bir
sekilde etkilenecek olan bir sosyal bilimler sentezi gerceklesebilecek-
tir. Her ne kadar disiplinler arasiliin kurban sunaginda cografyayi
ortadan kaldirmayi faydali gorseler de sosyal bilimlere agilmanin ar-
tik Marksist cografyacilara 6zgii olmadigin ve 6zellikle de kent kri-
zinin farkll bigimlerinin, yoksul konutlarinin, ayrnigsma bigimlerinin,
arazi istif¢iliginin, kirliligin analizinin artik sadece kapitalist sistemin
kusurlarin: ifsa etme ve onun isleyisinin maskesini diisiirme kaygisi
tasiyan Marksist cografyacilarin yaptigi bir sey olmadigim dikkate al-
malan gerekir.

Su halde iiniversite cografyasinin kaderi, cografyacilarin ¢ok uzun
zamandir ve ¢ok tziicii bir sekilde kenarinda durdugu bir sosyal bi-
limler biitiinii i¢inde yogunluk kaybederek kaybolmak mu olacak?
Marksist olsun veya olmasin cografyacilar, mekan iizerine séylemin
buyiik korosu iginde sosyologlara, iktisatcilara, sehircilere, vs katila-
cak. Cografyanin bu krizi, eski iiniversite bélilnmesine ve 19. yiizyilin
sonunda bazi Avrupa iilkelerinin sahip oldugu 6zel kiiltiirel kosullar
nedeniyle ancak bireysellestirilebilir olan bir disipline son verecek bir
“aggiornamento”nun’ ilanindan bagka bir sey olacak. midir? Cograf-
yanin krizinden geriye sadece liselerin “bikkinlig1” mi kalacaktir? Tek
mesele bu olsun; “reform” ve “degisim”i ¢cok seven bakanlar, simdiden

* Jtalyanca’da “giincelleme” anlamina gelen bu kelime, 196071arda Vatikan'da degisim ve
agikhik talebini ifade etmek tizere kullamlmistir. (¢.n.)
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pek cogunun Fransiz ortadgretim sisteminin arkaizminin kanit1 ola-
rak goérdiikleri bu cografyanin séyleminin yerine hizla sosyal bilimler
soylemini gegirdiler bile.

Bununla birlikte cografya, iiniversite disiplini ve bilimsel disiplin
olarak ortadan kalkmaya hazir géritnmiiyor. Bu zamana kadar egitim
disiplini olarak pek de énem goérmedigi iilkelerde birkag¢ yildir hizla
gelisiyor. Universite cografyacilannin séylemi uzun zamandir pra-
tikten ne kadar kopmussa, cografyanin bu yeni gelisimi de o él¢iide,
“uygulamaly” aragtirmalara ve belli bir diizeyde agik¢a stratejik olan
diisiincelere siki sikiya baghdir.



Uygulamali Cografyanin Gelisiminden,
New Geography'ye

Ozellikle Fransa’da ve Almanya’da (ve Fransiz veya Alman kiiltiirel
etkisine maruz kalmis baska iilkelerde) cografya, 19. yiizy1l sonundan
beri lise miifredatlarinda yer aliyor ve iiniversitelerde énemli bir yer
tutuyor - buralarda cografyanin temel fonksiyonu halen, lise 6gret-
menlerinin yetistirilmesi. Bagka iilkelerde, 6zellikle Amerika Birlesik
Devletleri'nde cografya, ortaégretimde is alanlarinin olmamasi nede-
niyle, yakin zamana kadar tiniversitede pek bir varliga sahip degildi.
Ote yandan bu iilkelerde, “cografya sirketleri” hayli aktiftir. National
Geographic Society gibi, cogu zaman biiyiik firmalarin genel mii-
dirlerinin veya emekli amirallerin baskanlik ettigi bu sirketler, uzun
zamandan beri, anin pitoresk hazlarim ve siyasi kaygilarin1 yansitan
resimli dergiler yayinliyorlar.

Fakat birka¢ on yildir cografya arastirmalari Amerika Birlesik
Devletleri'nde, gerek iiniversite kuruluglar icinde gerek baska yapi-
lar ¢ercevesinde hayli kayda deger araglarla hizla geligiyor. Bir profe-
sor iiretme makinesinin isleyisine bagh olmayan bu cografya, biiyiik
firmalarin ve devlet aygitinin basinda bulunan kisilere giderek daha
faydali goriiniiyor. Zira arastirma anlasmalari 6nerdikleri gibi, maddi
araglar ve gizli bilgilere erisim kolaylig: saglayan da onlar. Arastirma-
larin ve egitimin, her tir pratikten tamamen kopmus, bilgi i¢in bilgi
olarak goruldiigi tiniversite cografyasindan farkli olarak “uygulamali”
cografya aragtirmalari, ya belli diizeyde kismi olan bir teknik ¢6ziim
sunmak i¢in ya da bir eylemin tasarlanmasina olanak veren bilgiler
saglamak icin belli diizeyde ac¢ik olan ekonomik, sosyal, kentsel, askeri
hedeflere gore yiiritiiliiyor.

Amerika Birlesik Devletlerinde “uygulamali” cografya arastirma-
lar1 6nce, iktisat¢ilarin yaptigi piyasa incelemelerinin uzatilmasi kap-
saminda gelisti. Bu arastirmalar etkililik nedenlerinden étiirii, ABD’de
acikca temel faktor olan mekansal boyutu kavramak amaciyla yiiri-
tillmiistii. Cok kisa siire sonra, biiyiik sehirlerin etki alanlarinin ve
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bunlarn her birine yerlesmis hizmetlerin erisiminin analiz edilmesi
gerektigi fikri baskin geldi. Ustelik Ikinci Diinya Savas1 éncesinde bas-
layan iinlii Tennessee Valley Authority gibi bolgesel kalkinma faaliyet-
leri, cografi bir analizin faydasimi ortaya koymustu. Nihayet, Ameri-
kan cikarlarinin gezegen ¢apma yayilmasi, son derece farkl yerlerde
hizli miidahalelere girisilecek olmasi, cografi arastirmanin vazgegil-
mez bir arag olarak goriilmesi sonucunu verdi. Hava fotograflan, 6zel-
likle de uydulardan cekilenler analiz edilmesi, “ele alinmas1” gereken
yiiz binlerce belge sunar. Haftalar siiren “Skylab” operasyonu, biitiin
yerkiirenin yiizeyinden, ¢cok sayida “dogal” ve “beseri” olgu hakkinda
olaganiistii derecede ¢esitlilik ve kesinlik arz eden belgeleri biriktir-
mistir. Bu belgeler yillar boyunca binlerce cografyaci tarafindan kul-
lamlacaktir.

Kisa siiredir SSCB'de kiiresel bir cografi aragtirmanin gelisimine
yol agan da benzer nedenlerdir. O zamana kadar yalmzca fiziki cog-
rafyanin varlik hakki vardi, fakat son zamanlara kadar ya siipheli go-
riinen ya da ihmal edilen beseri cografya da simdi gelismeye bashyor.

Fransa'da yaklasik on yildan beri uygulamali cografya aragtirma-
cilan giderek artiyor. Fakat onlar, Amerikan emperyalizminin arag-
larina denk diisen Amerikan cografyasinin araclarina sahip degiller.
Ozellikle Fransa'daki “uygulamali cografya” arastirmalari, yapanlarin
bunu iistlenmis tGiniversitelerde yetismis cografyacilar oldugu olgiide,
oldukga farkli bir entelektiiel baglama yerlesiyorlar. Nitekim, on yillar-
dan beri cografyada, amaci ve yontemi hayli farkli olan bir tiniversite
aragtirmasi halihazirda mevcuttur. Bazilarn bugiin bunun hakkinda ne
derse desin, bu arastirmamn sundugu fayda sadece iiniversite ritiielin-
de hiyerarsinin farkl diizeylerine erismek i¢in oynadig rolle élgiilmez.
Elbette cografyacilarin uzun zamandir i¢inde oldugu epistemolojik
uyusukluk nedeniyle bu arastirmanin gelistirdigi temalarin se¢imi,
pek de onlarin teorik katkisinin fonksiyonu degildi. Dahasi, ideolojik
roliiniin iginde hapsolmus olan tiniversite cografyasi, aragtirmalarini
biiyiik pratik faydalar: olan arastirmalara pek de yéneltemezdi.

Baska tiirlii olmasi i¢in, kendi kendimize insanlarin”® filanca bol-
gede nasil davranabilecegini, orada falanca hedeflere ulagsmak icin
insanlarin durumu nasil degistirebilecegini sormak igin, insanlarin
bu tiir bir sorunu ortaya koymasi, insenlarin tanimlayacag hedefle-
re gore onlara bir arastirma programu ¢izilmesi gerekecektir. Fakat
insanlar kimdir? Son kertede bunlar, iktidan elinde tutanlar, devlet

* Orijinal metinde kullanilan “on” kelimesi Fransizca'da genel ve belirsiz bir 6zneyi ta-
nmimlamak i¢in kullarlir. (¢.n.)
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aygitinin veya biyiik firmalarin kurmay heyetleridir. Béyle bir operas-
yonu diizenleyen, ona girisen, cografyaci degildir. Cografyaci sadece,
nihai olarak siyaset tarafindan belirlenen eylem stratejilerinin ve dii-
zenleme planlarinin hazirlanmas igin gerekli bilgileri toplayan kisidir.
On yillar boyunca iiniversite cografyacilarindan bir sey istenmedi (Ya
bu aragtirmalarin kenarinda tutuldular ya da iktidar, bu arastirmala-
ra girismeyi iyi bir sey olarak gérmedi) ve bunun sonucunda onlarin
arasgtirmalarinin tek amaci tarafsiz bilgi, bilgi i¢in bilgi oldu. Cograf-
yacilar, belli bir bolgede belli bir eyleme nasil girisilecegini (Pek de “bi-
limsel” gériinmiiyor olmakla birlikte, stratejinin 6grenmesi gerekenler
de dahil olmak iizere, gesitli elverisli ve elverissiz “veriler” nelerdir?)
arasgtirmak zorunda olmadiklar i¢in, belli sayida fiziki ve beseri ol-
gunun, esasen yalmzca (hocalarin érnegine gére) “bilimsel” bir fayda
saglayabilecek olanlarin tarihsel olarak nasil olustugunu ve nasil bir
araya geldigini sorgulamaya indirgendiler. Buradan, Vidal esiniyle ya-
pilan betimlemeleri karakterize eden devasa eksiklikler dogdu.

Uygulamali aragtirmalar elbette yalnizca, iiniversite cografyacila-
11 toplulugunun bilimsel olarak ilgi ¢ekici olarak degerlendirdigi ¢ok
saylda temadan bagka bir sey yapmamakta ve basit olarak degerlen-
dirilen sorulara dayanmaktadir. Bu yiizden ilk zamanlarda iiniversite
hocalar: tarafindan alt derece olarak degerlendirilmis ve onlarin ¢cogu
kisisel olarak bu aragtirma tiiriine girismekten imtina etmistir. Fakat
simdi, ¢esitli hiikiimet kuruluslar ve uluslararasi kuruluslar nezdin-
deki anlagmalar1 “kapmak” i¢in gercek bir rekabet bulunuyor. Sahip
olduklarn itibar, bazi hocalann, sayilar1 patronun niifuzuna tamklik
eden ekiplerin i¢inde yer almasina olanak veriyor. Ancak bu anlasma-
lar, yalnizca tniversite disinda sunduklarnn maddi araglar veya sahip
olduklart prestij nedeniyle hedeflenmiyor. Bunlar, 6nemli araglarin
hayata gegcirilmesine izin veriyor ve bolca bilgiyi bir araya getirmeyi
miimkiin kiliyor; bilimsel faydas1 su gétiirmez baz1 konular da ele
almanin kosulu budur.

Universite cografyacilarimin uygulamali cografya sorunlarina gos-
terdigi artan ilgi, onlar1 6grencilerinin yetersizliklerini disiinmeye
goturdi. Gergekten, bu égrencilerin Vidal'ci cografya ortaminda al-
diklar (6zellikle de gelecekteki ders verme gorevlerine gére verilen)
egitim, onlar1 uygulamali cografya arastirmalarina faydal: bir sekilde
katilmaya pek de uygun hale getirmiyordu. Bu nedenle, faaliyeti bii-
yiik 6lgide, alanin iyilestirilmesi politikalanina gére yapilan cografi
analize yonelik olan DATAR gibi kuruluslar, bu niteliklerine ragmen
hala pek az cografyaci istihdam ediyor, daha fazla iktisatci istihdam
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ediyorlar. Iste bu yiizden {iniversite cografyasi hocalar, sosyal bilim-
lerle ilgili eski ényargilarim terk ederek 6grencilerini, onlarin yontem-
lerini taklit etmek suretiyle sosyologlar ve iktisatcilarla rakip hale gel-
meye tesvik ediyorlar.

Bu nedenle Vidal'ci modelin yeniden iiretiminin getirdigi simrlar,
bu modelin sosyal bilimler bakimindan kurmak durumunda kaldig:
bariyer, bugiin biiyiik 6lgiide agilmigtir; ancak bu “modernist” akimin
taraftarlan “geleneksel” denilen cografyanin temelden elestirilmesine
girismemistir ve 6zellikle de belli sayida temel epistemolojik soruyu
ortaya koymaktan uzaktadirlar.

Temel olarak ABD’de, beraberinde de lise ve iiniversite cografya-
sinin ¢ok fazla gelismedigi tlkelerde, uygulamali cografya alanin-
daki arastirma ihtiyaglari, biiyiik 6l¢iide, bir tarihsel diisiinceler ve
calismalar biitiiniine yoneldi ve bunlar da kisa siire igcinde New Ge-
ography tarafindan kutsandi. Bu yeni akim, savunucular: tarafindan,
“geleneksel” cografyanin edebi ve siibjektif séyleminden epistemolojik
kopusun bir sonucu ve cografyanin kesin bilimler sinifina gegisi ola-
rak sunuldu. Gergekte “nicel cografya” diye de adlandirilan bu New
Geography, diisiinme bi¢imlerinin matematiksel formiilasyonu ve
matematik terimleriyle, hayli geligtirilmis bir formalizasyon tizerine
kuruludur. Universite cografyasinin séylemi, bilimsel olarak ilgi ce-
kici goérillen bazi faktorlerin incelenmesine ne kadar ayricalik vere-
biliyorsa ve onlarin kombinasyonlarini nitelik terimleriyle ne kadar
giitndeme getirebiliyorsa, uygulamal cografya yéntemleri de o sekilde,
cok sayida faktériin dikkate alinmasin zorunlu kilar. Bunlarin her biri
icin mekanda ve zamanda uygun sekilde dagilmis ¢ok sayida istatistik
veriye sahip olmak gerektigi gibi, bunlarin ele alinan mekénin haritasi
iizerinde ¢izilen farkli durumlarda karsilikli etkilesimlerinin sonucu-
nun istatistiksel sunumuna ulagmalk i¢in, ilgili rollerine iligkin bir den-
ge sistemi de olusturmamz gerekir. Cok sayida verinin ele alinmasi
icin faktoriyel analiz metodlar, ancak giiclii bilgisayarlar aracihgiyla
uygulanabilir.

Atlantik 6tesinden gelen, matematiksel formiilasyonlarindan ve sis-
tematik olarak bilgisayara bagvurmasindan gurur duyan bu “modern”
cografya, ciddi bir prestije sahiptir. Bu cografyanin taraftar toplulugu
icinde, onun ini zayiflamg Fransiz cografya ekoliiniin mirasgilar
arasinda meydana getirdigi tereddiitlerin tek nedeninin, onlarin mate-
matik seviyelerindeki zayiflik oldugu diigiiniiliiyor. “Uygulamal” cog-
rafya, “nicel” cografya, New Geography, yayildiklan élgiide (Fransa'da
heniiz sadece tiniversite ¢evrelerinde kiigiik bir azinliga temas ediyor),
kendi baglarina, cografyanin sorunlan ¢ézecek midir?
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1976 yilinda, bu kitabin 6nceki bélitmiinde, sosyal bilimlerin ¢ogundan
(iktisat, sosyoloji, tarih, vs) farkli olarak cografyada yahut daha yerinde
bir ifadeyle cografyacilar arasinda pek de polemik olmadig tespitinde bu-
lunmustum. Hérodote'un birinci sayfasinin ve bu kitabin yayinlanmasi, bu
ortamlarda polemiklere karsit argiimanlarin yayinlanmasina degil, sadece
diismanca bir sessizlige ve dar diyaloglara yol agt1. Fakat 1980’li yillardan
itibaren iki Fransiz cografyacilar grubu arasinda biiyiik bir polemik dogdu
ve bu polemik, Roger Brunet'nin goklere ¢ikardigi s6zde bilimsel olan yeni
bir cografya bigimi tizerineydi. Brunet daha énce kamuoyu éniinde, kétii
niyetle, Hérodote'un s6zde Nazi jeopolitigine kaydigim da iddia etmisti.
Neyse ki bu argiiman, Hérodote'un arkadasim olan ve Nazi oldugundan
siiphe edilemeyecek olan Frangois Maspero tarafindan yayinlanmasi nede-
niyle kisa 6miirliz oldu.

Onceden Brunet ile iligkilerim gérece iyiydi ve kendisi cografyada Marksist
kaygilar ortaya koymustu. 1980 yilinda “Atlas et géographie de la France”
[Atlas ve Fransa Cografyasi] baslikhh bir koleksiyonun “Champagne, Basse-
Bourgogne, Pays de Meuse” [Champagne, Asag1 Burgogne, Meuse Ulkesi]
cildini hazirlamakla gérevlendirilmisti; bu, klasik biiyiik bélgelerden birine
denk diismiiyordu ve Brunet, kir niifusunun bosalmasinin énemi nedeniy-
le ormanlarin dikkat gekici yayilmasini titizlikle incelemek suretiyle, hayli
ilging bir yéntem izledi. Bu orman yayilmast bi¢iminin mantigini arastirdi
ve ayrintili bir orman haritasindan hareketle, onlar1 geometrik bigimler
altinda gematize etti. Roger Brunet, en geligkin eserlerinde bu geometrik
bicimleri giderek daha fazla kullandi. Once onlan gergek haritalarla kars:
karsiya koydu, kisa siire sonra ise yalnizca “koremler” (chorémes) adini
verdigi seyleri yayinladi. Brunet'ye gore bunlar, geometrik bigimlere yerini
birakan biiyiik engebe bigimlerini veya kiy1 gevrelerini disarida birakarak,
cografi bir durumun gergek mantigini ortaya ¢ikariyordu. Brunet, “kore- .
matik” (chorématique) adim verdigi yeni bir bilimin dogusunu ilan etti.
Bugiin Wikipedia bu bilimi séyle agikliyor: “Korematik koremleri, yani bir
mekani veya mekan tipini ve onlan ilgilendiren mekansal olgulan temsil
eden grafik modeller olusturmaya yénelik sematik temsilleri gelistiren,
kullanan ve analiz eden bir cografi modelleme metodudur. Korem terimi,
1980 yilinda Roger Brunet tarafindan olusturulan bir sézciiktir ve toprak,
alan, yer, yoére anlamina gelen Yunanca chéra kelimesinden tiiretilmistir.
Brunet, korematigi, her koremin ‘mekénin temel yapist’ oldugu bir ‘mekan
alfabesi’ olarak tanimlar.” “Cografya epistemolojisi” sitesi olan http:/epi-
geo.voila.net sitesinde yapilan tanima gére ise korematik, “cok basit form-
lar ve sinirli sayida yapi kurali tizerine kuruludur (Fransa artik sistematik
olarak bir altigenle temsil edilir, ABD ve Rusya ise dikdértgenle temsil edi-
lir). Brunet'ye gére koremleri temsil eden modelleri yazmak igin yedi form
yeterlidir: alan (kapsam, bicim...), nokta (yer, kavsak noktasi, ev, kutup...),
cizgi (temas, kopus, baglanti, sinir, gegit, iliski, eksen...), akis (dinamik,
hareket, simetri, yogunluk...), gecis (koprii, kavsak, ¢atallanma, tiinel), ku-
tuplagma veya varyasyon (odaklanma, dinamik...), gradyan (simetrisizlik,
¢ekim, itim, potansiyel...).

Bu koremler gergek cografi konfigiirasyonlarin kullanilmasindan muaf ol-
maya izin verecek bilimsel formlar olarak sunuldu ve bazi lise 6gretmenle-
ri, editérlerin destegiyle, okul kitaplarinda korematigin baslica savunucu-
lar1 haline geldi Brunet'nin giicii, Aragtirma Bakanligi'ndan Montpellier'de
ulusal kullanima yénelik bir Cografya Evi ve Géographie Universelle'in [Ev-
rensel Cografya] on baskisim1 (GIP Reclus/Belin, 1990-1996) korematigin
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geometrik modellerine gore yaymlayan “GIP Reclus” i¢in 6nemli yayn
araclan elde ettigi zaman, kayda deger hale geldi.

Brunet'nin yaymnladig1 haritalarda biiyiitk daglar ortadan kalktign ve Ak-
deniz bile “unutuldugu” zaman, bu basit¢ilik beni soke etmeye baslad.
Delta, tiggen gibi baz1 engebe bigimleri, belki de bu terimi Hérodote baba
icat ettigi icin, sistematik olarak yasaklandi. Oysa delta bigimi, Nil Deltasi
gibi, yahut devasa Ganj Deltasi’yla birlikte Hindistanin deltalar: gibi, cok
biiyiik beseri yogunlagmalara igaret eder. Arastirma Bakanhg tarafindan
biiyiik resmi cografyaci konumuna getirilen Roger Brunet, Bat1 Avrupa’nin
bir niifus yogunluklar1 kemeri iizerine kurulmus, Ingiltere’den (Beneliiks,
Ruhr, Giiney Almanya ve Isvigre'den gegerek) Po Ovasi'na giden, boylelikle
Paristeki yigilmay: goriinmez hale getiren korematik bir temsilini yaymn-
ladig1 zaman, korematik karsisindaki kizginhgim doruk noktasina ulagti.
icisleri Bakanlig1 bu temsili resmi bir yayinda tasdik ettigi zaman, bir va-
linin “mavi muz” adinm verdigi seyi —¢iinkii korematik kemer muz bigimin-
deydi ve bir sempozyumda biiyiik bir afigte mavi renkte yer aliyordu- pro-
testo ettim...

Brunet'yi biraz incitse de bu adlandirma biiyiik bir bagari kazandi ve okul
kitaplarina bile girdi. 1995 yilinda Hérodote, Les Géographes, la science et
Pillusion [Cografyacilar, Bilim ve Yanilsama] baghkl 76. sayisi1 korema-
tigin tastamam elestirisine ayirdi. Bundan sonra ne oldu? Sonug olarak
bugiin koremler okul kitaplarindan ¢ikt1 ve cografyacilar ondan pek bah-
setmiyorlar.



Iktidari El Koydugu
Parcali Arastirmalar Icin Bir Diizeyde
Proleterlesmis Cografyacilar mi1?

Bu zamana kadar 6gretmenliklerinin ideolojik fonksiyonu icine
hapsolmus cografyacilar i¢cin uygulamali cografya, bir seylere faydal
olma hissini yagama olanagi demektir ve bu his, onlarin arasindaki
pek cok kiside hayli derindir. Onlar, geleneksel cografyayla barisma
ve hem iktidarla iligkileri hem de bilgi ve eylem arasindaki iligkileri
yeniden tesis etme hissi de tagiyorlar mi? Bu, cografyanin onlart biraz
tanricilik oynamaya tesvik eden bir diinyanin temsili oldugu anlamina
m geliyor? “Uygulamali” cografyada pek ¢ok cografyaciyr cezp eden
sey, artik “hoca” olmama ve 6grencilerden baska muhataplara sahip
olma olanagidir; cok daha prestijli olan “nicel” cografya, matematik
zorlugu olmasaydi, ¢ok daha fazla taraftar kazanirdi.

“Uygulamali” cografya aragtirmalarinin, onlar1 hapsolduklar ideo-
lojik fonksiyondan ¢ikarmak suretiyle sunduklari deneyimle ¢ogalma-
s1, cografyanin sorunlarinin, yani sadece fikirlerin iiretimi diizeyin-
deki sorunlarin degil, ayn1 zamanda cografi bilgi sorununun, mekani
toplumun bagrinda diisiinebilme sorununun ¢éziilmesini saglayabilir
mi? Oncelikle, bir aragtirmalar biitiinii olarak genel anlamiyla “uygu-
lamali cografya” diye bir seyden bahsedebiliyorsak, séz konusu ola-
nin somut olarak, onlar etkileyen seyler diizeyinde koordine edilme-
mis bir dizi arastirma oldugunu unutmamak gerekir. Bunun sebebi,
elbette son derece farkli sorunlara ve son derece esitsiz biiyiikliikte
mekanlara (koy veya kirsal isletme monografisinden, sahil sorununda
oldugu gibi, milyonlarca kilometreyi kapsayan incelemelere kadar) da-
yanmasi olmadig gibi, genellikle gérece sinmirli gérevler icin miidahil
olan ¢ok sayida arastirmact tarafindan gercgeklestirilmesi de degildir.

Elbette bu aragtirmacilar, bir {iniversite arastirmasi i¢in sahip ola-
mayacaklarnt maddi araglara ve kolayliklara sahiptir; fakat her birinin
imzaladig1 s6zlesmenin kosullari itibariyla, arastirmalarimi kendi iste-
dikleri gibi yiirtitme 6zgiirliigiine, 6zellikle de elde ettikleri sonuglar



132 COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

tanitma Ozgiirliigiine sahip degillerdir. S6zlesme itibariyla sonuglar,
onlan gizli tutma veya su ya da bu diizeyde gizli bir sekilde dagitma
hakkini sakli tutan yéneticiye, inceleme biirosuna, sirkete, uluslara-
rast kuruluga aittir. Uygulamali cografya ¢ahigmalan i¢inde yaymnla-
nanlarin orani ¢ok diisiiktiir. Bu nedenle bu tiir aragtirmalara katilmis
cografyacilarin ¢ogu birbirini tamimaz ve daha da kétiisii aragtirma-
larinin sonuglar konusunda birbiriyle iletisime gecemez ve yéntem-
lerini de karsilagtiramaz. Baz1 arastirmacilar, calismalarin tam olarak
nasil kullanildigin1 dahi pek bilmez. Bu tiir arastirmalara girisen her
bir cografyanin edinebilecegi deneyim bu nedenle stmirhdir ve bir id-
man iglevi gérmez.

“Uygulamali” cografya, kisilerin birbirinin yerini almaya ve kendi-
lerini sermaye sahiplerine en iyiler olarak gostermeye ¢aligtiklar1 bir
piyasa haline gelmistir. Meslektaglar arasinda, imzalanan sézlesme-
lerden pek de bahsedilmez, zira degdikleri édiillden bahsetmek veya
izledikleri subeyi bagkalarina géstermek istemezler. Ozellikle de sahibi
olan kurulusun agike¢a izin vermesi disinda, bir aragtirmanin sonugla-
i tanitmaktan geri dururlar, zira bir dava agilmasindan degilse de
en azindan bu ifsanin bagka sézlesmeler yapma olanagini ebediyen
kaybetmelerine yol agmasindan tereddiit ederler. Arastirmacilar De-
niz Asin1 Bilimsel ve Teknik Arastirma Ofisi (ORSTOM) gibi biiyiik
bir uygulamali aragtirma kurulusunda toplandiklart zaman bile, ¢ok
sikt bir kontrole tabi tutulduklar ve ¢alismalarinin ¢ok sinirli olarak
yayinlanabildigi iyi bilinir.

Sonuglarimin normal olarak, yapan kisinin adiyla yayinlandig:1 —ki
iiretilen fikirlerin bu sekilde kigisellestirilmesi, biitiin entelektiiellerin
lehine olan bir durumdur- tiniversite arastirmasindan farkh olarak,
uygulamali cografya arastirmasi, arastirmaciyr ¢ok bagka bir statiiye,
6deme aldiklar1 andan itibaren iiriinlerinin meyveleri hakkinda her tiir
hakki kaybeden biitiin ticretli ¢alisanlarla aym statiiye getirir. Burada
temelde, bir tiir proleterlesme s6z konusudur. Elbette bu, bir taraf-
tan tniversitede yiiksek yerlerde yer alanlar i¢in ¢ok da hissedilir bir
durum degildir; fakat bunu, sézlesmeyi imzalayan “patron-profesér”
tarafindan siklikla emek giicti olarak kullanilan, su veya bu diizeyde
geliskin 6grenciler i¢in s6yledigimizde, hi¢ de abartmis olmayiz. Bilgi
diizeyinde tahakkiim ve bagimlilik iliskisi tizerine kurulu olan hiyerar-
sik Gniversite sistemi, gercek sémiirti iliskileriyle birlesmeye bashyor.

Yavas yavas, bir biitiin olarak aragtirma faaliyetleri, sonuglarinin
yaymlanmasim yasaklayan kosullardan bagka kosullarda ger¢eklesti-
rilemez hale gelmeye basliyor. Bu aragtirmalar yalnizca, baz: maddi
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araglara sahip oldugu gibi, 6zellikle de bilgiye erisim olanaklarna sa-
hip olan filanca kurulus adina yapilabiliyor.

Kayda deger araglardan yararlanmig belli sayida uygulamal cog-
rafya ¢alismasinin, aragtirmay1 yonetenin adiyla (ve ona katilmsg ki-
sileri unutmadan), bu arastirmalan finanse eden kurulug tarafindan
yayinlandigi dogrudur. Evet boylesi daha iyidir; fakat aym zamanda,
kalabalik bir personelin katkist olmadan, bilgisayarlar olmadan ve
en onemlisi, devlet kuruluslarinin gitgide, dogrudan kontrol edebil-
dikleri arastirmalara rezerve ettigi belgelere erigim olmadan, bireysel
olarak yiiriitiilmiis tniversite ¢aligmalari, pratikte niteliksiz olarak
degerlendirilmektedir. Nicel cografya ¢aligmalannin gelisimi de aym
yonde ilerlemektedir. Bir istatistik veriler yigimim ve ¢ok pahali igleme
araclarm icermektedir. Bunlarin her biri gergekte devlet aygitina veya
biiyiik firmalara bagimhidir. Bunun sonucu ise kargisinda geleneksel
cografyanin sudan ucuz goriindiigii bu nicelik¢i New Geography'nin
pratikte, iktidar elinde tutanlarin onaylamadigi arastirmacilara ya-
saklanmasidir.

Elbette nicel analiz metodlarinin kullanilmasi, teorik bir aydin-
latmay1 kacinilmaz kilar. Bilgisayarlarin ve bir dizi amagla bir araya
getirilmis kayda deger bir veriler stogunun kullanilmasi, ¢ok sayida
grubun ve alt grubun mekansal konfigiirasyonlan ve bunlarn iligkileri
bakimindan ¢ok hassas olan bilgilere hizla sahip olmaya olanak verir.
Fakat mekénsal analiz metodlarindaki ilerleme ve “uygulamal” cog-
rafyanin gelisimi, ¢eligkili bir sekilde, cografyacilarin statiisiinde ve
arastirmalarim oynadigi rolde bir déniigtimii beraberinde getirir. Adi-
m kendisinin segtigi ve kisisel bilimsel eser (bazen de bagyapit) olarak
gergeklestirdigi, su veya bu yayginlikta yayabilecegi bir aragtirmanin
sonuglarinin altina yazabilen bagimsiz entelektiielin tiniversite konu-
mu, yerini, arastirmanin konusunu ve mekansal gergevesini belirleyen
ve sonuglarim kendi miilkiyetinde tutan kamusal veya 6zel bir kuru-
lusun hesabina, su veya bu diizeyde pargali bir aragtirmayl anonim
olarak gergeklestirmek igin ¢ogu zaman gegici nitelikli bir s6zlesmeyi
imzalamus bir ¢alisanin, bir bilimsel teknisyenin durumuna birakmak-
tadir.

Ozel sirketlerin cercevesinde gerceklestirilenler de dahil olmak iize-
re fizik, kimya, elektronik, vs gibi alanlarda gerceklestirilen bilimsel ve
teknik arastirmalarin sonuglar1 (elbette teminat édemesinden sonra)
yaygin bir sekilde yayinlanirken ve bu, her aragtirmacinin hayli uz-
manlasmis arastirmasimi ilgili disiplinin gergevesine yerlestirmesine
olanak verirken (Fikirlerin bu sekilde dolasimi zaten sirketlerin ¢ikar-
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larna denk diiser), uygulamali cografya calismalarinin biiyiik cogunlu-
gu, tam da mekansal analiz olduklar i¢in gizli kalmaktadir.

Gergekte ekonomik ve sosyal olgular, devletin simirlarimin tamami-
na dayanan sektérel analizlerin parcasi olduklar1 andan itibaren ne
kadar bol yayinlarin ve istatistiklerin pargast olursa, belli bir bélgenin,
belli bir yerin (ki bu topragin belli bir kismiyla ilgili projelerde daha da
fazla gecerlidir) global durumuna iliskin analiz, sadece ¢ok az insam
ilgilendirdigi bahanesiyle o denli gizli kalir. Aslinda bu ézellikle de bu
aragtirma sonuglarinin bariz bir sekilde siyasi olmasindan kaynaklidir.
Bu bilgiler “bilimsel ortamlara” yayilmasim engellemek icin degil, bu
arastirmalarin konusunu teskil eden filanca yerde, falanca bolgede ya-
sayan halkin bagka kanallardan bu konuda bilgi almasinmi engellemek
icin gizli tutulur. Biitiin karakteristik 6zelliklerini ve biitiin faktérle-
rini algilayamadiklarn durumlarda bulunan “miilakat yapilan kisiler”
icin bu aragtirmalarin sonuglari, kayda deger bir énem tasiyacaktir:
Yasadiklart yerde somut olarak neler oldugunu daha iyi gérmelerini ve
gerceklesme riski olan seyler hakkinda bilgilenmelerini saglayacaktir.

Iste bu nedenle “uygulamali” cografyayla, “nicel” cografyayla ilgili
olan tiim bu isler, sadece cografyacilar1 (ve onlar istihdam edenleri)
degil, bittiin yurttaslar ilgilendirir. Demokratik bir toplumun gelisimi
bakimindan, topragin pek ¢cok kisminda durumun somut olarak nasil
doniistiigiinii ve bu degisimlere nasil miidahale edilebilecegini sadece
iktidardaki azinhigin biliyor olmas: agir bir sorundur.

Temel olarak sorgulanmasi gereken sey “uygulamah” cografya veya
“nicel” cografya degildir. Birinin yénelimi veya digerinin metodlan
tartismasiz bir sekilde pozitiftir ve bunlarin gelisimini frenlemek de
zaten miimkiin degildir. Fakat ifsa edilmesi gereken, onlarin énlene-
meyen siyasi sonuglandir. Sadece iktidarin kaygilarina gore yonlen-
dirilmeleri ve sonuglarina biirokratik ve mali kuruluslarin kumanda
kollarim elinde tutanlar tarafindan el konulmasi, tiniversite arastir-
masina, (yeterisizliklerine ragmen) “uzmanlar” arasindan yayinlanip
tartisilabildigi gibi ¢esitli kanallar iizerinden ¢ok daha genis ortamlara
erigebildigi l¢iide, 6zel 6neme sahip bir rol kazandirmaktadir.

Fakat cografya stratejik bir bilgi oldugu i¢in, iktidardaki azinhigin
bu bilgiyi kendine ayirmasinin kag¢inilmaz oldugu séylenmeyecek mi-
dir? Geleneksel olarak, “profesorler cografyasi”’nin gelisiminden énce,
cografyacilar dogrudan dogruya “kurmay heyetlerine” bagimlh degil
miydi? Ve onlarin ¢alismalarinin sonuglari, en kat1 sekilde gizlenmi-
yor muydu? Elbette! Fakat s6z konusu olan pek az sayidaki teknisyen,
bilhassa da askerlerdi.
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Bugiin durum tamamen farkhdir. Askeri, idari, mali “kurmay he-
yetleri” halen, en 6zgiin islerden sorumlu kendi arastirma ve cografi
belge toplama servislerine sahiptir. Fakat simdi, eskiye nazaran ¢ok
daha fazla cografyaci mevcuttur. Bunlarin ¢ogu toplum iginde iini-
versite statiisiine, bilimsel statiilere sahiptir ve bu yiizden “kurmay
heyetlerine” dogrudan ve tamamen bagimh degillerdir. Ogrenci sa-
visinin artigl nedeniyle iiniversitede ders veren cografyacilarin say:-
s1 da son yillarda hizla artmigtir —Fransa’da kadrolu cografya hocasi
sayis1 1920’de 23 iken 1955'te 71’e, 1972'de 544’e, bugiin ise 1000’in
tizerine ¢ikmistir- ve yonetimin ¢esitli servislerinin veya 6zel kuru-
luslarn yénettigi uygulamali cografya arastirmalannin énemli bir bs-
litmiinii gergeklestirenler onlardir. Daha geng, 6yle ya da boyle daha
geliskin 6grencileri etrafinda toplayan bu cografyacilar, iiniversitenin
bagrnnda bulunmaktadir; tiniversite artik eskiden oldugu gibi sadece
ogretmen iiretme makinesi degildir. Ogrenci sayisinin artisi, medya-
nin rolii, siyasi gelisim, iniversiteyi aymi zamanda temel tartisma ve
itiraz yerlerinden biri haline getirmistir. Bu yiizden cografyacilann,
arastirmalarn gelisiminin ortaya koydugu sorunlari -kendileri i¢in bu
“proleterlesme” egilimini, biitiin yurttaglar i¢in de sonuglarin birkag
kisinin kan igin istif edilmesini- bilince ¢ikarmasi gerekir.

Cografyacilanin iktidarla iliskilerinin olmasimin 6niine gegilemez
ve bu iligkiler, cografyanin sadece ideolojik bir séylem olmayp strate-
jik bir bilgi olarak gériilmesi i¢in gereklidir. Fakat bu iliskiler sadece
kolelik iliskisi olmak zorunda degildir; geliski, hatta bazilan i¢in anta-
gonizma iizerine kurulu iligkiler de olabilir.



Bir Kriz Cografyasi I¢in

Bazilari i¢in bilgi ve iktidar sorunun ortaya koymak, onlan biitiin
toplumun radikal ve mutlak bir sekilde degistirilmesi ve 6zellikle de
toplumsal 6rgiitlenmenin ilk bigimlerinden biri olan isbéliimiiniin or-
tadan kaldinlmas: gerekliligine gétiiriir. Bir bagka deyisle, bu sorunu
ortaya koymak yarin i¢in yapilan bir sey degilse, pek yapmazlar. Fakat
topyek(n bir degisimin kosullanni bu sekilde beklemeyip ilk adim
simdiden atmaya ¢alismak énemlidir. Bu, cografya konusunda bilhas-
sa onemlidir; ¢iinkii cografya stratejik bir bilgi olabilir ve iktidarin
yararina olacak, stratejik karakteri agtk olan cografi aragtirmalar hizla
cogalmaktadir.

Kendi kendimize, “uygulamali” cografyanin neden yaklagik yirmi-
otuz yildir giderek gelisiyor oldugunu sormamiz gerekir. Bu sadece
yoneticilerin bir tarzinin sonucu yahut cografyacilarin kamu refahina
katki yapma gayretinin sonucu degildir. Elbette karayollari, demiryol-
lar ¢izildiginden beri yahut sehirler kuruldugundan beri “uygulamal”
cografya yapildig1 ve mekan iizerinde tahakkiim kurmak ve orada ey-
lemde bulunmak igin bir bilgiler, haritalar ve diigiinme bicimleri bii-
tiniinii hayata gegirenlerin 6zellikle askerler, miihendisler, isadamlar
oldugu soylenebilir. Iktidara sahip olanlarin o zamana kadar iyi bil-
medigi ve iyi kontrol edemedigi mekanlarin kesfine ve érgiitlenmesine
denk diisen bu agama, bugiin iilkelerin ¢ogunda biiyiik élgiide geride
brrakilmistir (“Yeni iilkelerde” 19. yiizy1l sonuna, SSCB’de 20. yiizyilin
ortasina kadar devam etmistir; fakat Cin'de simdi doruk noktasinda-
dir).

Bugiin iilkelerin ¢ogunda “uygulamali cografya” arastirmalan, te-
mel olarak kisa siiredir gesitli zorluklarin kendini gésterdigi mekanlar
tizerine kuruludur. Bu “zorluklarin gésterilmesi”, karmagik nedensel-
lik iligkilerini i¢ine alan kapali bir ifadedir; ister hiikiimet, korkung
sekilde agirlagsmasi nedeniyle, neredeyse herkes tarafindan bilince ¢1-
karilmasi nedeniyle eskiden beri var olan sorunlan “dikkate almak”
zorunda kalsin ister yoneticiler, bir bélgenin ger¢ekte ¢ok daha genel
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olan belli bir “6zgiin” sorunu “gérdigini” fark etsin. Herhaliikarda,
uygulamali cografya arastirmalari, hiikiimetin ¢6zmesi, agsmas1 gere-
ken “sorunlarin”, “zorluklarin”, “sikintilarin”, “dengesizliklerin” dog-
rudan veya dolayli sonucudur. Bu arastirmalarin artik dogrudan dog-
ruya idarecilerin, politikacilarin, pratik islerle ugrasanlarin isi degil,
“bilimsel” statiiye sahip “uzmanlarin”, (bazen mekan planlamacisi ol-
mus) cografyacilarin isi oldugunu belirtmek gerekir. Bu kisgiler biiyiik
6l¢iide, aragtirmalarin kendileri igin yapildig1 ve en azindan prensip
itibariyla sonug kararlarimi alacak olan siyasi ve idari kuruluglarin di-
sindadir.

Siyasi karar almayacak yahut teknik talimatlara karar vermeyecek
“bilim insanlarina” bu sekilde basvurulmasi, iktidara sahip olanlar ba-
kimindan (ayni1 anda) su anlamlara gelir:

* Yeni zorluklar ortaya ¢iktig1, fakat nedenleri pek de gériilmedigi
zaman, durum hakkinda net bir fikre sahip olma ihtiyacy,

*  “Bilimsel” bir analizin bir ¢6ziim bulmaya siiphesiz yardimci
olacagi1 ve mekanin daha iyi “diizenlenmesinin” bir ¢are olabile-
cegi fikri,

* Bir gsagirtma arzusu: bir sorunla ilgilenildigine inandirmak i¢in
bir aragtirma yapmaya karar verilir,

*  Belli 6zel ¢ikarlar i¢in hayli karl stratejileri, bilimsel olarak or-
taya ¢ikarilmis genel ¢ikar nedenleri (6rnegin bélgesel esitsiz-
likler) altina saklama kaygisi.

Ulkelerin ¢ogunda ayn1 zamanda, sorunlar ve zorluklarn, yerlere
gore yayilmasi ve gegitlenmesi gercegi de vardir. Her sey hizla gelisir-
ken, yeni arastirmalar yapmak gerekir.

Bu ¢ogalan arastirmalarin bir dizi yerde ve bolgede ayn sekilde,
¢ok gesitli sorunlar hakkinda birbirini tamimayan cografyacilar tara-
findan, onlarla dogrudan veya dolayli temas halinde olan farkli kuru-
luglar i¢in yapildigini g6z éniinde tutmak gerekir. Bu aragtirmalar, bir-
birinden ayr gerilimlerin, zorluklarin, Yerkiire'nin yiizeyinde giderek
artan sayida bélgede kendisini tek bigimde degil, giderek farklilagan
bir bigcimde gosteren dengesizliklerin artisina baghdir. Ulkelerin ¢o-
gunda tiim bu olumsuz belirtilerin ortaya cikisini global bir sekilde
diistinmenin en iyi yolu, yerlere gore farkl bigimler alan bir kriz hipo-
tezini ortaya atmaktir. Gozlemlenen durumlara ve ideolojik egilimlere
gore bu krizin temel géstergesi olarak éncelikle sunlardan biri giinde-
me getirilebilir:
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* Bir asirdan beri ¢1§ gibi biiyiiyen ve son yirmi yildir korkung bir
bityiikliige ulasan endiistriyel biiyiimenin sonuglar nedeniyle
biyosferin tahrip olmasi,

* Diinyamn, insanhgn bilyiik kismnin yasadig: kisimlarinda, yi-
yecek potansiyellerinin zayiflamasi,

*  Otuz yildir ¢ok sayida iilkede, insan sayismin bir asirdan daha
kisa siire icinde dérde katlayacak tehlikeli bir demografik biiyii-
menin baslamasz,

* Urtinlerin, hizmetlerin ve niifusun yogunlastig1 devasa kentsel
yigilmalarin genislemesi ve doygunluga ulagmasi,

* Diinyanin farkh bélgelerinde yasayan ve aralarindaki tahakkiim
ve bagimlilik iliskisi giderek sikilasan insanlar arasindaki esit-
sizliklerin dramatik bir sekilde ivmelenmesi,

* TUzerlerinde hegemonyalarm ifa ettikleri mekanlar: genislet-
mek isteyen ve korkung¢ bir yikum potansiyelini araliksiz bir
sekilde biriktiren biiyiik giiclerin dogrudan veya dolayh olarak
catigmasl.

Fakat tiim bu sorunlar, tiim bu yeni tehlikeler, yakin zamanda edin-
dikleri biiyiikliik, giderek birbirine daha fazla bagh gorinmektedir.
Kendilerini, kiiresel bir krizin temel belirtileri olarak ortaya koymak-
tadirlar. Fakat bu olumsuz belirtiler, baz1 yerlerde felaket niteligini
alabilse de aym1 zamanda olumlu déniisiimlere ve bir dizi ilerleme-
ye baghdirlar: 6liim ve hastalik oranlarinin gerilemesi, okuma yazma
oranindaki artig, bilimsel ve teknik gelisme, tahakkiim altina alinan
halklarmn biiyiik boliimiiniin ulusal bagimsizliklarini kazanmalan, en
arkaik baski yontemlerinin geri ¢ekilmesi, her ne kadar ilerleme adina
en etkili otorite bigimleri gerceklestirilse de sosyalizmin ilerlemesi.

Bu kiiresel kriz, pek ¢ok biiylik geliskinin gelismesinin sonucudur.
Elbette bu kiyamet degildir; ama Avrupa’da Sanayi Devrimi ile bas-
lams ve kapitalist sistemin gelistigi oranda bilyiimiis olan, gezegen
capindaki kiiresel bir diyalektik krizdir. Dolayisiyla ilave olarak ken-
di 6zgiin ¢eliskilerini de goren sosyalist iilkeleri de etkilemekten geri
durmamustir.

Bu diyalektik kriz sadece zamanda hizlanmayip, aym1 zamanda
mekanda da gelismektedir. Kendisini sadece yerkiirenin yiizeyinde
gbstermeyip, tam tersine, birbirlerine giderek daha siki bagl: olsalar
da giderek daha fazla farklilasan bigimler almaktadir. Bu farklilagma
siireci su ana kadar ¢cok yanlis analiz edilmistir. Asir1 derecede sema-
tik bir tarzda, “gelismis” denilen iilkelerle “azgelismis” denilen iilkeler
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arasindaki karsitliklar saptanarak buraya amistirma yapilmaktadir.
Oysa aralarinda giderek daha hizh ve daha siki iligkiler kurulan ol-
gulann geliskili sonuglarina bagh olan bu farklilasma, kendini kiire-
sel ¢apta, “ligiincii diitnya”’nin bagrinda oldugu kadar en sanayilesmis
iilkeler grubunda da gésterdigi gibi her bir devletin ger¢evesinde ve
birbirinden ayirmak gereken mubhtelif “bélgelerin” cercevesinde de
gostermektedir.

Bu farklilasma yalnizca iktisatcilan takiben referansta bulunma-
nin adet haline geldigi ekonomik gostergelerde gérillmez. Ayni zaman-
da, birbirinden ayrilmasi gereken farkh biiyiik tipteki celigkilerin her
biri planinda da goriiliir (6rnegin, demografik celiskiler, kirlenmeye
bagh ¢eliskiler, siyasi ¢eliskiler, vs gibi). Bunlarin yayilmasi, karsilikla
etkilesimleri, yalnizca zaten ¢ok farklilasmis olan ekonomik ve sosyal
orgiitlenme bicimlerinde degil, aynt zamanda dogal, ekolojik kosul-
lann ¢esitliliginin, orada uygulanan sémiirii metodlarinin yol agtig:
déniisiimler nedeniyle daha da karmasik oldugu bir mekanda gercek-
lesir. Unsurlarinin éyle ya da béyle hizli denebilecek bir gelisme ritmi
gosterdigi bu birbirine dolanma halinin farklh boyutlarimi kavramak
icin, birden fazla mekansal analiz diizeyini birbirinden ayirmak gere-
kir. Zira geligkiler, simirli bir mekanda biiyiik élgekte (insanlarin dog-
rudan maruz kaldig1 haliyle) ele alindig: zaman ve ¢eligkilerin daha so-
yut bir sekilde kavranmasini gerektirecek sekilde, daha kiigiik 6lgekte
ele alindig1 zaman, kendilerini ayn1 sekilde géstermez.

Bu aragtirma alaninda her seyi yapmak gerekir, zira eger su veya
bu ¢eliski planinda farklilasmanin baz1 boyutlar: saptanirsa da bu kii-
resel diferansiyel siirecin mekanda nasil isledigini anlamaktan uzak
kalimir. Neden bir yer, bir bolge, bir iilke, bu farklilagmis celigkilerin
belli bir kombinasyonundan, komsu bir mekana goére daha az veya
daha fazla etkilenir? Cok 6zgiin bazi1 érnekler disinda bu konuda ¢ok
fazla sey bilinmez ve heniiz kestirime dayah bir metoda da en basitin-
den de olsa kavramsal araglara da sahip degilizdir.

1976 yilinda, ben bu kitabi yazdigimda, insanlar “kriz’den bahsetmeye
bashyordu. Ekim 1973'te, Misir ve Israil arasindaki Kippur Savas: sirasin-
da, Arap tiilkeleri Avrupa'ya yapilan petrol ihracatlarina ambargo koymay1
kararlastirdilar ve biitiin ihracat¢ tilkeler petrol fiyatlarinin tige katlandi-
gini ilan ettiler. Bu, diinya ¢apinda bir felaket olarak gortildii: Bat1 Avrupa
tilkeleri, petrol faturasindaki bu devasa artisi nasil édeyecekti? 1945’ten
beri “yeniden inga” yoniinde biiyiik ¢abalar harcadig gibi, arkasindan da
ileride “sanli otuz y1l” denilecek giiclii bir ekonomik gelisme sergileyen
Fransa, savagtan beri emek giicii kithg ¢ektigi halde igsizligi tanimaya
basladi. “Kriz”le birlikte yerlesen igsizlik, o tarihten itibaren kendini halk
cevrelerinde her zaman hissettirdi.
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Ote yandan petrol fiyatlarinin iigce katlanmasmn sonuglar1 baslangigta
korkulandan da daha agir oldu, zira ihracat¢: iilkeler endiistriyel giicler-
den yaptiklan satin almalan epey arttirdiklan gibi, elde ettikleri sermaye
karlarin1 da Amerikan ve ozellikle de Ingiliz bankalarina yerlestirdi. Ote
yandan iki savag arasi donemden farkh olarak énemli bir demografik bii-
yiimeyi yagayan ve hila da yasamaya devam eden Fransa gibi bir iilke, sii-
regiden bir igsizligin ve paradoksal bir gsekilde eski sémiirgelerden, 6zellikle
de (bagimsizlik igin yiiriittiigii ¢etin bir miicadeleden sonra) Cezayir'den,
daha sonra da Fas'tan, Tunus'ta ve Fransizca konugan kara Afrika’dan ge-
len bir go¢ dalgasina devamh surette maruz kald:. Igsizlikle ile Magrip ve
Afrika’dan gelen gégiin bu karigimi, bazi Fransizlar arasinda biiyiiyen bir
yabanc diismanhgina, 19807 yillardan beri baz1 gégmenler arasinda da
Islamcihigin tehlikeli yiikselisine yol agt1.

Gizli kriz denilebilecek olan bu igsizlik ve gb¢ durumu, gegmiste gog tl-
kesi olan pek ¢ok Bat1 Avrupa iilkesinde de —Ispanya’da, Italya'da, Birlesik
Krallik'ta (Ingiliz kapitalizminin “mali endiistri”’ye yogunlasmak igin kendi
endiistrisini kasten tasfiye ettigi i¢in), Almanya’da (Baslangicta Tiirk gogle-
ri savasin korkung kayplarini dengelemisti)- var olan bir olgudur. Diinya
¢apindaki ekonomik ve mali iistiinliigiine ragmen paradoksal bir sekilde
gizli kriz durumunda olan Amerika Birlesik Devletleri i¢in de aynisi geger-
lidir. Bu paradoksal durumun nasil kademeli olarak yerlestigini anlamak
icin 1970’li yillarin baginda diinyanin iki siiper giicii arasindaki stratejik
giic iligkisini diigiinmek gerekir.

1962 Kiiba “fiize krizi” sonrasinda bu iki siiper gii¢, “barns i¢inde bir ara-
da yagama” isteklerini ilan etti; ancak Amerikali yéneticiler, komiinizmin
Cinhindi'de yeni bir basan elde etmesine izin vermemek i¢in 1963 yilinda,
risklerini hesaba katmaksizin Vietnam Savagi'na déniisecek olan seye gi-
ristiler. Bu savag ¢ok uzun ve ¢ok sert bir felaket oldu. Agustos 1972'de ani-
den, Bagkan Nixon ve Digisleri Bakan1 Henry Kissinger'in gizlice Pekin'e
geldiklerini ve o tarihe kadar Amerikan emperyalizmine (ve beraberinde
Sovyet emperyalizmine) kargt agiklamalariyla taminan Bagkan Mao'yla
gorugecek olduklarint 6grendik. Ben o tarihte Hanoi'deydim ve Vietnam-
i arkadaglarnm, o zamana kadar Sovyetler Birligi'nin yaptig1 gibi Kuzey
Vietnam’t maddi olarak destekleyen Cin'in konumunda bir yon degisikligi
olmasindan korkuyorlardi. Gergekte var olan, Sovyetler Birligi'yle baska
seylerin yam sira (Amur Nehri bolgeleri tizerinde) agir bir simir ihtilafi ya-
sayan Cin ile ABD arasindaki “gizli” bir ittifakti.

ABD ile Cin arasindaki bu stratejik anlagma, yavag yavasg ticari bir anlag-
maya doniigtii: Amerikan firmalarinin Cin'de “6zel bolgelerde” fabrikalar
kurmasina ve Cin’de iiretilen mallar biiyiik kar marjlariyla Amerika’ya
ithal etmesine izin verildi. O sirada Cin'in i¢ piyasasi hayli sinirh oldugu
i¢in, Amerika Birlesik Devletleri Cin Halk Cumhuriyeti'nin ilk kapitalist
isletmelerine ¢ok genis bir ig alam sagladi ve bunlar Tayvan’dakilerle des-
teklendi. Bu Cin-ABD ticari baris1 1980’lerden itibaren, énemli karlar elde
eden Cin’in sanayisindeki miithis bir biiyiimenin baglangici oldu. Avru-
pa tilkeleri de kendi sanayi iiretimlerinin aleyhine olacak sekilde Cin'den
biiyiik ithalatlara bagladi (Cin firmalarina ihtiya¢ duyduklar1 makine ve
aletlerin 6nemli bir boliimiinii tedarik eden Almanya harig).

Amerika Birlegsik Devletleri'nin 1990’da (Irakin Suudi Arabistan’i teh-
dit edecek gekilde Kuveyt'i isgal etmesinin ardindan) birinci “Kérfez
Savagi”na, arkasindan 2001’de, 11 Eyliil saldirilaninin arkasindan Afganis-
tan Savagi'na, daha sonra da 2003'te Irak Savagi'na girismesi nedeniyle,
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Amerikan federal biitgesi giderek daha fazla a¢ik verdi ve Amerikan Mer-
kez Bankasi'min piyasaya ¢ikardig hazine bonolarinin énemli bir béliimii-
nii satin alan, halen de satin almaya devam eden Cin oldu. Cin bu sekilde
ABD'nin baslica alacaklis1 haline geldi ve elinde bulundurdugu devasa “do-
lar stoklar1”, gergekte dengesizligin biiyiimesine ragmen uluslararasi para
sisteminin garantisidir. Diinya Ticaret Orgiitii, devletlerin biitgesi bakimin-
dan sonucunun ne oldugunu énemsemeksizin, 6zel ¢ikarlarin lehine ola-
cak sekilde sermayenin spekiilatif dolagimini ve ticaret islemlerinin libe-
rallestirilmesini azami diizeyde destekledi. Devletlerin 6zel bankalara olan
devasa borglanmasi ve banka gruplarinin spekiilatif tagkinhg, etkileri hala
agirlasarak devam eden, Eyliil 2008'deki devasa mali krizle sonugland.
Amerika Birlesik Devletleri'ne ve Bati Avrupa devletlerinin ¢oguna yayi-
lan (Bashca hidrokarbiir iireticisi haline gelen Rusya, simdilik felaketin
disinda kaldi) dev kriz, sadece son yirmi yilda kentsel bityiime ve kent-kir
esitsizlikleri konusunda rekorlar kiran Cin degil, aym1 zamanda Hindistan,
Brezilya, Giiney Kore gibi belli sayida “yiikselen iilke”nin gordiigii 6nemli
bayitmeyle zitlik icindedir. Yiikselen iilkeler krizin marjimda mi bulunu-
yorlar?

Gegmiste gelismis iilkelerle azgelismis iilkeler, kapitalist tilkelerle sosyalist
iilkeler arasinda var olan kiiresel karsithiklar yerini, 20. yiizyihn sonlarin-
dan itibaren ¢ok daha karmasik gelisimlere birakti. Tropikal Afrika, eski
tigiincii ditnyanin, halen azgelismisligin bazi klasik 6zelliklerini tagiyan tek
kismudir; ancak orada da Cinli ve Hintli ¢cok biiyiik sirketlerin petrol ve mi-
neral {izerinde yiiriittiikleri dizginsiz yarig nedeniyle, ekonomik gelismenin
g6z ahic1 bigimleri goriiliiyor. Petrol fiyatlarindaki énemli artig da kitalara
yayilan ve deniz buzlarinin altinda bulunan, giderek derinlesen deniz alt1
delme ¢alismalarim mesru kiliyor.

Birkag¢ on y1l once, ilk olarak bir diizeyde Marksist olan iktisat¢ilar, daha
sonra tarihgiler, sosyologlar, hatta cografyacilar, diilnya ¢apindaki temel
farkin hakim bir merkez (Bati1 Avrupa, ABD, Japonya) ile hitkmedilen bir
periferi (Afrika, Asya ve Latin Amerika) arasindaki fark oldugunu ilan
ediyorlardi. Cin ve Hindistan'in giiciindeki miithis artig, bu semay1 nasil
degistirecektir? Bu diinya krizinin baglamasindan bu yana, grosso ntodo®
1973'te hidrokarbiir fiyatlarinin iige katlanmasindan bu yana yerkiirenin
yiizeyinde, kiiresellesme veya globallesme diye adlar:dinlan seyin, yani
gezegen Olgegindeki olgular ve yerel, bolgesel, ulusal diizeydeki durumlar
arasindaki artan etkilesimin etkileri giderek daha artt1. Bu farkli analiz dii-
zeylerini birbirine baglamak i¢in, eserin sonundaki diatoplar metodunu
sundum.

* Lat.: Kabaca, yaklasik olarak. (¢.n.)



“Kahrolsun Teknokratik Cografya!”,
Soylemesi Kolay!

Kiiresel diyalektik krizin mekansal farklilasma bigimlerinin nasil
gelistigini anlamak i¢in “uygulamali” cografyaya da “nicel” arastir-
maya da bu kadar gitvenmemek gerekir. Kavradigimiz kadariyla bu
krizin belirtileri, yeterince genis yiizeyler i¢in degerlendirmemize izin
vermeyecek kadar az bilinmektedir. Ustelik bu sorunun aydinlatilma-
s11i¢in gerekli olan kavramsal araglar insa etmek ka¢imilmaz olan ku-
ramsal diisiinceler biitiinii, biiyiik olasihikla “uygulamali” arastirma
sozlesmeleri tarafindan yiiklenilmeyecektir; bu olsa bile bu kuramsal
incelemenin sonuglan ¢ok biiyiitk olasilikla yayinlanmayacak, yayin-
lanmalar halinde ise derin elestirilerin ve tartismalarin konusu ola-
caktir.

Bu kavramsal araglann insasi, cografyacilarin sahip oldugu aragla-
rin, bu disiplinin epistemolojik yetersizlik gelenegi nedeniyle gerekli-
dir. Diger disiplinlerde oldugu gibi, hayli yeni ve hayli hizli bir gelisim
icinde olan olgularin arasindaki etkilesimleri farkli mekansal analiz
diizeylerinde yerinde bir sekilde kavramak i¢in déniistiirmeye ¢abala-
malarim gerektirecek elle tutulur bir teorik bavula halihazirda sahip
olduklar ileri siiriilebilir. Ancak cografyada en azindan inli (bazen de
kutsal) metinlerin yorumu altinda bogulmama avantajina sahip olan
bu teorik tartisma ¢aligmasi, “saha” ¢calismasiyla siki bir baglant: icin-
de yiiriitillmedigi takdirde ilerleyemez. Ampirik yontemin algiladigt
olgularn ¢esitliligi, kendisi olgularin gézlemlenmesinin organize edil-
mesine olanak veren teorik araglar1 degistirmeye, sorgulamaya olanak
verir. Bu yiizden teorik insa ¢alismasi, miimkiin olan her defasinda
pratige baglanmalidir ve buna “uygulamali” cografya arastirmalar
cercevesinde yapilanlar da dahildir.

Tim bunlar, “uygulamali” cografya sézlesmelerinin de “nicel” cog-
rafya araglarinin da iistlenemeyecegi ve bir bigimde, aracglarinin ye-
tersizligine ve bagka arastirma temalarina dagilmalarina ragmen, ini-
versite tipi aragtirmanin sorumlulugu olan islerin énemini géstermek-
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tedir. Unsurlarninin gesitliligini goézeterek bu kiiresel krizin anlasilma-
sina katk:r yapma gorevi verilen veya verilecek olan cografyacilar i¢in
motivasyonlar, dar anlamda “bilimsel” degildir. Zamanimizin temel
sorunlarna iligkin bu kayg elbette siyasi kaygilara siki sikiya bagli-
dir. Aym1 zamanda bagka insanlarin bir seylerine faydal olma kaygisi
da mevcuttur. Ister iiniversite cercevesinde, ister uygulamali cografya
gergevesinde olsun, s6z konusu olan bir anlamda militan bir bilimsel
arastirmadir.

Kiiresel diizeydeki genel durumu gerilimlerinin, ¢atismalarinin,
dengesizliklerinin, bozulmalarimin c¢esitliligi icinde, ¢esitli ¢eliskile-
riyle birlikte, kiiresel bir diyalektik kriz olarak diisiinmenin miimkiin
oldugu o6lgiide, bu celiskilerin kapitalist sistemin gelismelerine bagh
oldugu 6lgiide, Marksist tipte analiz, giderek sadece kiiresel planda
degil, ayni1 zamanda boélgesel unsurlarinin ¢esitliligi iginde, bunlar1 en
iyi degerlendiren analiz tipi olarak kendisini dayatmaktadir.

Elbette “uygulamali” cografya sozlesmeleri yarisinda, kendisini
“modernist” olarak adlandiran akimdan olan cografyacilar ve teknok-
ratik diye adlandinlabilecek akimdan olanlar, en iyi “konumlanmig”
olanlardir. Ancak Marksizm'den etkilenmis cografyacilar da s6zlesme-
ler kargisinda somurtup oturmaz ve aragtirmalar elinde tutan kuru-
luslara ve arastirma biirolarina, 6zellikle de ileri goriislii bir miidiire
sahip olanlara girisleri her zaman yasaklanmaz. Cogu kez arastirma-
nin konusu agir siyasi gerilimlere ne kadar denk diigiiyorsa, analize
izin veren arastirma s6zlesmelerini elde edenlerin de o oranda Mark-
sist cografyacilar (Marksist sosyologlar, Marksist gsehirciler) oldugunu
soyleyebiliriz. Elbette bu arastirmalar kasitli olarak Marksistlere ema-
net edilmez ve Marksistler, arastirma programlarinin agiklanmasinda
su veya bu diizeyde Marx'1 olsalar da sorunsallar en etkili, en yerinde
olani olmak zorundadir. Ustelik de Marksist bir arastirmacinin arag-
tirmasi, incelenen niiffusun sempatisini hemen kazanir. Bunun sonug-
lart ancak en iyi sonuglar olabilir.

Bununla birlikte, Marksist cografyacilarin énemli bir boélimiiniin
yaptig1 aragtirmalar, sézlesmelere gére degil, iiniversite sistemi cer-
cevesinde gergeklestirilmektedir. Bir tezin hazirlanmasi, militan fa-
aliyetlerle degilse de en azindan incelenen niifusa yonelik bir siyasi
sempatinin ifadesiyle birlesir. Birka¢ yildir bu Marksist analizlerin so-
nuglari, yayinlanmalarn sirasinda onlara esin veren sorunlar giderek
daha az saklamaktadir. Bu egilim, kapitalist sisteme ve emperyalizme
radikal kargithklarini ifade eden sosyologlar ve etnologlarda daha da
giclidiir.



144 COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

Elbette bu cesur agiklamalar (Elbette liberal demokrasilerde iini-
versite sisteminin mevcut durumu i¢inde yazarlarina ancak birkag de-
zavantaj sagliyor olsalar da bagka yerlerde riskler degisebilmektedir)
ornek niteligi tagimak ve entelektiiellerin simif miicadelesine katki yap-
mak ister. ilk bakista eserlerinin okurlarinin, ézellikle sorunsal ve te-
ori kaygisi tagiyan ve somut gergeklerle ilgili ellerine bulundurduklarn
bilgilere dikkat cekmeme riski tagiyan “solcu” tiniversite kamuoyunun
sinirlarinl agmamasi gerekir gibi goriiniir. Marksist cografyacilar teo-
rilestirme konusunda halen, sosyologlarin inceliklerine ve ustahklar-
na ulasmaktan uzaktir. Bu eserlerin tek fonksiyonunun, Marksizm'in,
farkh rakip gruplarin taraftarlarinin ¢atistign polemik yorumlarda ge-
regince yer almak iizere Marx'mn, Lenin’in, Rosa Luxemburg'un eserle-
rini yeterince 6grenmis entelektiiellere rezerve edilmis tiniversite tipi
soyleme d6niigmesine istemeden biraz daha katki yapmak oldugu mu
soylenecektir?

Gergekte, agik¢ca Marksizm’e referansta bulunanlar da dahil olmak
uzere —ve 6zellikle bunlar olmak {izere~ tiim cografya kitaplarinin ve
makalelerinin “solcu” {iniversite ¢evreleri disinda da okurlarn vardir ve
bunlar ¢ok daha dikkatlidir. Bahsettigimiz, bityiik devlet aygitlarinin
ve ¢ok biiyiik kapitalist gruplarin dokiimantasyon servisleridir. Fikir,
bilgi tiretimi, bir sorunu kavramanin yeni bigimi adina ne varsa hepsi
didik didik edilir, formlara gegirilir ve tamamen farkh kaynaklardan
gelen bilgi unsurlarimi neredeyse anlik olarak birlestirmeyi, kesmeyi,
birlestirmeyi saglayan bilgisayarlara aktarlr.

Cografyacilarin, antropologlarin ve sosyologlann iigiincii diinya-
nin su veya bu halkina, filanca etnik gruba, asirete, bélgeye, mahalle-
ye, gecekondu bolgesine vsye yonelik olarak hazirladiklart monografi-
lerin, en bagta CIA ve Pentagon olmak iizere, biiyiik giiclerin siyasi ve
askeri bilgi alma servislerine énemli bir fayda sagladiklarimi dikkate
almak gerekir. Uzun zamandir stoklanan ve metodik olarak giincelle-
nen bu bilgiler, ihtiya¢ olmasi halinde, diinyanin su ya da bu noktasina
etkili ve hizl bir sekilde miidahale etmeye olanak saglayacaktir.

S6z konusu olan yalmzca tigiincii diinyanin az bilinen bélgelerine
degil, ayn1 zamanda en fazla sanayilesmis iilkelerin biiyiik yigilmalari-
nin bagrinda gergeklesecek olan miidahalelerdir. Bu sekilde son yillar-
da, ¢cok sayida Amerikan sehrinin siyah gettolarinda gerceklesen isyan
patlamalarini, devasa miktarda sosyolojik, psikolojik, cografi, ekono-
mik incelemelerin baslatilmas izlemistir ve bu, federal hiikiimetin ve
cesitli vakiflarin dagittigr krediler sayesinde gerceklesmistir. “Solcu”
arastirmacilar, sorunun analizine, siyahlarin davasina olan sempati-
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leri nedeniyle, bu gettolarda sahip olduklan iliskiler nedeniyle, aym
zamanda da sorunsallar1 nedeniyle biiyiik bir katki yapmislardir. Bu
ilerici bilim insanlari, sinirsiz ¢abalarla irksal ayrimi ifsa etmeye ¢a-
ligmg; fakat aym zamanda Amerika Birlesik Devletleri hiikiimetine,
siyah hareketlerine kars: gorece etkili bir (ekonomik, sosyal, mali, po-
lisiye, vs) strateji gelistirmesine olanak verecek bilgiler sunmuslardir.

Bugiin bilgi, ge¢miste hi¢ olmadig: derecede bir iktidar bigimidir
ve mekansal analize temas eden her sey tehlikeli olarak goriilmelidir,
zira cografya her seyden énce savas yapmaya yarar. Sadece gegmiste
degil bugiin de, belki de hi¢ olmadigr derecede boyledir bu. Iste bu
sekilde, 6rnegin, otomatik kartografi tekniklerinin diizenlenmesini ve
Vietnam'da “elektronik savag” olarak adlandirilan seye uygulanmasin
miimkiin hale getiren, asin solcu cografyacilarin ¢ok énemli bir rol
oynadig1 New Geography alanindaki teorik aragtirmalardir. Bilgisayar,
otomatik araglarla algilanan biitiin hareketlerin haritalarint, neredey-
se anlik olarak hazirlayabilmektedir. Bu ise son derece hizli miidaha-
lelere izin vermektedir.

Ayni sekilde krizin mekansal farklilasma bicimlerinin analizi, son
derece faydaly, dolayisiyla da son derece tehlikeli bir stratejik bilgi tes-
kil etmektedir. Biiyiik firmalarin ve biiyiik kapitalist devlet aygitlarinin
yoneticileri de Marksizm'den ideolojik olarak tiksinmelerine ragmen
“gercekgi”dirler. Ornegin, klasik agir1 iiretim krizlerini, Keynes'in “an-
ti-déngiisel” bir strateji 6nermek i¢in agik¢a Marx'in analizini kullan-
masindan sonra aydinlatabildiklerini bilirler ve pek ¢ok iilkede sol
gii¢lerin ¢ok uzun zamandir talep ettikleri tarim reformunun o kadar
da kotii olmayabilecegini anlamiglardir. Gergekte devlet aygitlarinin
ve bitytik kapitalist gruplarin yoneticileri, en azindan “sahay1” ve diis-
manin niyetlerini anlamak igin giderek artan oranda Marksist analize
ihtiya¢ duymaktadirlar. Fakat, elbette ideolojik strateji nedenlerinden
otiirii, onlar i¢in ¢alisan kisilere, durumlar: ve geligkili gelismelerini
etkili bir sekilde analiz edebilmeleri i¢in Marksizm’i benimsemeye tes-
vik etmeleri onlar i¢in hayli zordur. Iste bu ytizden, kurmay heyetleri
diye adlandirmay yerinde gérdiigiimiiz kigiler igin Marksist arastir-
macilara bagvurmak degilse de en azindan onlarnn ¢alismalarimi kul-
lanmak igin iiretmelerine izin vermek gereklidir.

Birkag yildir Marksist cografyacilarin, sosyologlarin ve antropolog-
larmn, iktidar temsilcilerini bu arastirmalarin devrimci sézlerin arka-
sindan gelen sonuglarini dikkate almaktan caydirabilirmis gibi, eser-
lerini en radikal anti-kapitalist ve anti-emperyalist sdylemlerle baslat-
malari, aragtirmalarinin bu sekilde “kullamilmasini” énlemeye ¢alig-
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mak tizere su veya bu diizeyde bilingli yapilan bir sey midir? Ancak
bu sézler, sosyal bilimlerdeki ve cografyadaki arastirmalarin yénetici
azinliklara, Marksist bir analizden ileri geldiginden hayli degerli olan
bilgiler sundugu gergeginden hicbir seyi degistirmez. Ozetle “kahrol-
sun teknokratik cografya!” demesi kolaydir, faydasiz da degildir. Fakat
onu yapmamak da zordur. Gergekte s6z konusu olan, sadece arastir-
maci ve onun iktidarla iligkileri diizeyinde olusacak ahlaki bir sorun
degil, ayni zamanda iktidardaki azinligin, biitiin yurttaslan ilgilendi-
ren bilgileri kontrol etmesi ve bir araya getirmesidir.

Bu sorun elbette, 6zellikle sosyal bilimler alaninda arastirma faali-
yetlerine katilan herkesi ilgilendirir. Ancak cografya bakimindan ken-
dini 6zel bir bakimdan ortaya koyar, zira kamuoyunun ekonomik ve
sosyal bilgilere karg1 uyanik olan politize kismi, mekéna iligkin bilgi-
nin stratejik 6nemini kesinlikle algilamaz ve bu konuda kaygt duymaz.
Bu ise teknokratik siireci, bilginin birkag kisi tarafindan istiflenmesini
kayda deger 6lgiide destekler. Bu sorun, gercekte biitiin cografyacilar
ilgilendirir; ancak su anda, genel ¢ikar ile iktidardakilerin davranis-
lan arasindaki geliskilere 6zel bir dikkat gostermesi gereken kisiler
tarafindan ciddi bir sekilde ele alinmamaktadir bile. Bunu ¢oézebile-
ceklerini kurgularken ne kadar basitgi ve rahat olduklarini anlatmaya
kelimeler yetmez. Sorunun ¢éziimlenmesi ve arasgtirmanin ipso facto™
iktidar elinde bulunduranlarin ¢ikarlarina ters diismesi igin bir aras-
tirmanin Marx'in himayesine yerlestirilmis olmasi yeterli degildir. Bu,
Marksizm'in heniiz muhalefet olgusu oldugu iilkelerde béyle oldugu
gibi, egemen oldugu tilkelerde daha da fazla gegerlidir.

Bu kitabin ilk baskisindan bu yana, “cografi bilgi sistemlerinin” ve 6zel-
likle basin alaninda infografinin gelismesi sonucunda énemli degisiklikler
meydana geldi. Wikipedia'da gecen ifadelere gore “Bir cografi bilgi sistemi
(CBS), mekansal olarak referanslandinlmg alfaniimerik verileri organize
etmeye ve sunmaya, bu sekilde de planlar ve haritalar hazirlamaya olanak
veren bir bilgi sistemidir. Kullamim alanlar, cografi bilginin islenmesinin
ve yayinlanmasinin jeomatik iglemlerini icerir. Temsil genelde iki boyutlu-
dur; ancak bir bolge iizerinde zamansal varyasyonlar sunan 3D bir kuru-
lum veya animasyon miimkiindiir.” Bu, maniiel olarak yénetilemeyen bilgi
yiginlarin otomatik olarak ydnetmeyi, farkli olgulan birbiriyle iligkilendir-
meyi ve onlar arasindaki farkl bilgi tabakalarini yonetmeyi miimkiin kilar.
1995 yilinda Francois de Blomac, Hérodote'un Les Géographes, la science et
lillusion [Cografyacilar, Bilim ve Yanilsama] bashikli (76 nolu) sayisinda,
“Cografya, kargilagmalar bilimidir Cografyacinin rolii, iktisattan, jeoloji-
den, tarihten, sosyolojiden, demografiden, vs ileri gelen olgularin mekénsal
konfigiirasyonlarini, somut mekanin karmasikhigin: tasavvur etmek icin

* Lat.: Kendiliginden. (¢.n.)
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birlestirmek degil midir?” diye yaziyordu. Bu, benim cografya anlayisima
tamu tamina denk diisityor; ancak benim egitimim CBS'den otuz yil 6n-
ceydi ve ben onun uzmani degilim. Zaten bu sistemi uygulayanlar giderek
artan oranda, profesyoneller, “CBS'ciler” veya haritac1-“CBS’ciler"dir. Fa-
kat onlarin, cografya ve jeopolitigin gelisimi tizerindeki etkilerini ilgiyle
izliyorum.

Bilgi ve iletisim alamindaki kayda deger teknolojik ilerlemeler, 1990’ yil-
larin baglarinda Amerika Birlesik Devletleri'nde “askeri islerde devrim”
(RMA) olarak adlandinlan seyin kaynagidiz. Bunun savasin bile niteligi-
ni radikal bir gekilde déniistiirdiigii kabul ediliyordu. RMAnin etkililigine
olan bu inang, Amerikah yéneticileri 2003 yilinda, kisa siirecegini diigiin-
diikleri Irak savagim baglatmaya tegvik etti. Her ne kadar ilk haftalarda
yeni teknolojiler, uydularla belirlenebilen hedefler iizerindeki etkililiklerini
kanitlamis olsa da gatigmanin devami -yedi uzun yil- Amerikan askerleri-
nin dini gruplar arasindaki karmagik miicadeleler arasina battigini ve ters-
ristlerin intihar saldirilarina maruz kaldiklarim gosterdi.

Fakat infografi bilgi tekniklerinin gelisimi giderek giinliik basinda ayrintili
haritalarin yayinlanmasina da olanak verdi. Basin ve 6zellikle de manset-
ler, saglam bir jeopolitik formasyonu almis cografyacilar tarafindan tasar-
lanp hazirlandig: 6lgiide ilgi gekiyorlar (¢ok sayida okurun da gésterdigi
gibi). Bu sekilde, Le Monde gazetesindeki pek ¢ok jeopolitik harita, cograf-
yaya benimle baglamis olan ve tezini Londra’da, Béatrice Giblin'le jeopoli-
tik alaninda yazan Delphine Papin tarafindan hazirlaniyor.



Arastirma “Nesnesi” Olan
Adamlar ve Kadinlar

Cografyacilar, en azindan siyasi, ahlaki ve dini nedenlerden &tiira
diger insanlarla olan iligkilerini sorgulayanlar, agir bir geliski icinde
olduklarimin farkina varmalidirlar. Sorun sadece aragtirmaci ve ik-
tidar arasinda degil; aragtirmaci, iktidar ve aragtirmanin yoneldigi
mekanda yasayan insanlar, yani aragtirma “nesnesi” oldugu séylenen
adamlar ve kadinlar arasindadir. Cografyaci, mekanlan analiz eder-
ken, iktidara bu mekanlarda yasayan insanlar iizerinde eylemde bu-
lunmasim saglayacak bilgiler sundugunun bilincinde olmalidir. Ce-
liski, su sekilde sematize edilebilir: Bir arastirma gergekleri ne kadar
kavramissa (ve 6zel olarak da Marksist bir analize bir diizeyde agik
bir génderme yaparak geliskileri ne kadar dikkate almigsa), yani bu
arastirmanin bilimsel degeri ne kadar biiyiikse, iktidar da incelenen
grup tizerinde etkili bir sekilde eylemde bulunmasim saglayacak de-
gerli bilgilere o kadar sahip olacaktir. Teorik olarak bu, o grubun iyiligi
veya genel ¢ikar adinadir; fakat gergekte ¢cogu zaman isler tamamen
farkhdir.

Bu yiizden cografyaci, giristigi veya kendisinden girismesi istenen
arastirmanin neye hizmet edebilecegini ve hangi siyasi baglamda yer
aldigim sorgulamahidir; hatta sunacag bilgilerin bir niifusu, 6zellikle
de incelenen niifusu soymaya veya ezmeye yarayacaginn agik oldugu
durumlarda, arastirmay1 yapmayi (en azindan sonuglarim tanitmayi)
reddetmelidir.

Cografyacinin, giigsiiz bir izleyici degil, gercekte bunu istesin veya
istemesin, iktidara hizmet eden bir istihbarat ajant oldugunu ve dev-
rimci sdylemlerinin veya ahlaki kaygilarimin higbir seyi degistirmeye-
cegini anlamasi gerekir. Kismi bir karakter tagisa da (Sonuglarn, bagka
arastirmalarin sonuglanyla birlestirilebilir), sadece bir mekanin fi-
ziksel 6zelliklerine dayansa da (Cok sayida iilkede yiiz binlerce insan,
erozyonla ilgili jeomorfolojik sonuglardan hareketle agaglandirma,
savunma ¢alismalan ve toprak restorasyonu yapmak icin yagadiklar
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yerden ¢ikarilmistir), arastirmalarinin ¢ok agir sonuglan olabilecegini
dikkate almasi gerekir. Cografyaci kendisine devamli olarak, cografya-
nin stratejik bir bilgi oldugunu ve stratejik bir bilginin tehlikeli oldu-
gunu hatirlatmalidar.

Bu ahlaki ve 6zellikle de siyasi nitelikli sorun, bilimsel pratikten
ayrilmaz nitelikte olmalidir. Bu sorun yalmzca su veya bu diizeyde
Marksizm’den esinlenmis olanlar i¢in degil, mesleklerini ve toplumda
oynadiklar rolii sorgulayan herkes igin gegerlidir. Her cografyaci, in-
celedigi mekanda yasayan ve dogrudan ya da dolayl olarak arastirma-
smin “nesnesini” tegkil eden adamlar ve kadinlar karsisindaki sorum-
lulugunun bilincinde olmahdir. Ele alman mekan ne kadar genisse,
olusturduklan grup' ne kadar kalabahksa, istatistiki veriler tizerinden
soyut bir gekilde ne kadar kiigiik olgekte ele ahmyorlarsa, cografya-
cimin sorumluluklarinin yogunlugu o kadar azalmig goriiniir. Bu bol-
gede pek ¢ok bagka arastirma olmustur ve olacaktir. Bu yiizden onu,
¢alismasinin muhtemel siyasi sonuglarini ihmal etmemeye gétiirecek
olan, genel diizeyde siyasi sorunlar hakkinda sahip oldugu bilingtir.
Buna geri dénecegiz.

Ote yandan, arastirma biiyiik 6lgekte yiirtitiildiigii zaman, gérece
az sayida adamin ve kadimin yasadig gorece simirli bir mekan iize-
rinde gergeklestirildigi zaman cografyaci, sorumluklarindan kagabilir
durumda olamaz. Ancak ¢ogu kez yaptigr sey de budur, zira onunla
aragtirmasinin sonuglarinin énemli bir béliimiini borg¢lu oldugu, mii-
lakat yapilan kisiler arasinda kisisel iliskiler kurulmustur. “Sahadaki”
(Bu terim cografyacilar igin de askerler i¢in de ¢ok giiglii bir degere
sahiptir) her cografyaci, orada yasayan insanlarin sempatisi olmadan
arastirmasin yiriitemeyecegini ¢ok iyi bilir ve zaten bu sempatiyi
uyandirmaya da gabalar. Insanlar onun sorularina cevap verdigi, ona
izahatlarda bulundugu, onu gérmek istedigi yerlere gotiirdiigi gibi,
aym zamanda onu karsilar, konuk eder, yiyeceklerini onunla paylasir
ve en giizel kismt ona verir, “Sahadaki” ¢galigmanin bu safhasinda cog-
rafyaci kendisini, o mekanda yasayan insanlara biiyiik 6l¢iide bagimh
halde bulur. Ancak 6zellikle tiitm bu somutluklari, tamdig: tiim bu in-
sanlan soyutlamalar, rakamlar, haritalar, bilgiler seklinde diisiinecegi
zaman bu insanlan ve bu mekani, arastirma “nesnesi” olarak ele ala-
caktir.

Cografyaci, arastirmasmin sonucu olan bu bilgilerin yonetime,
banka yoneticilerine, gerektiginde orduya, vsye, kisacasi iktidara, in-

1. Hayli sik kullanilan bu terim, elbette oldukga degisken ve belirsiz bir anlama sahiptir.
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celemelerinin konusunu tegkil eden bu adamlar ve kadinlar daha iyi
kontrol etme, onlara daha iyi hitkkmetme, onlar1 soyma ve bazi durum-
larda onlar1 yikima ugratma olanag1 vereceginin bilincinde olmahdir.
Fakat ¢ogu zaman, bir mekam ve orada yasayan insanlan kavrayan
bir soyutlugun ingasinin verdigi tatmin hissi ki bu temelde bir iktidar
duygusudur- sorumluluklardan imtina etmeye neden olur.

Gergekte cografyacinin insanlarin arasinda oldugu sirada karsilik
olarak gosterilen sempati, gitvenin kétitye kullanilmasidir. Fakat me-
sele, oradan geriye siiphe veya vicdan azabi1 duygusunun kalmas: de-
gil, bu celiskinin nasil asilacagim gérmektir. Cografyacinin arastirma-
s1 stratejik bir bilginin iiretilmesiyle sonu¢landig icin, arastirmalarin
konusu olan niifusun ¢ikarlariyla, bu arastirmalarin sonuglarindan
kendi kan igin yararlanacak olan bir azinhigin ¢ikarlan arasinda (su
veya bu diizeyde kisa vadeli) bir ¢eliski olabilecegi i¢in, daha iyi 6rgiit-
lenebilecek ve kendini daha iyi savunabilecek sekilde bu niifusun da
bu stratejik bilgiye sahip olmasinin bir araci bulunmahdir.

Ik bakista bu proje tamamen iitopik gériinebilir ve bazilar1 bunun-
la alay etmekten geri durmayacaktir. Bir “niifus”, toplu halde kavra-
mas! mitmkiin olsa bile bilimsel bilgilere nasil ilgi gésterebilir? Eger
insanlara 6zel olarak onlar ilgilendiren bir bilgi aktarilmak istenirse
onlara zaten bagka herkesten daha iyi biliyor olmadiklan ne aktarila-
bilir? Gergekte ise bu projenin gériindiigii kadar titopik olmadig ve
bircok drnekte kuskusuz gerceklestirilebilecegi ileri siiriilebilir; bah-
settigimiz sey “deneyim”lere girismek veya birka¢ grup animasyonu
yontemiyle bir fikri uygulamaya calismak degildir. Bu projenin tas-
lagi, birka¢ kisinin, gesitli nedenlerle (bilimsel arastirma veya mili-
tan eylem) a priori fikirler olmaksizin i¢ine girdikleri baz1 eylemlerde
edindikleri deneyimin sonucudur. Is olup bittikten sonra gordikleri
(ve onlar sasirtmaktan geri durmayan) sey sudur: Afrikali kéylilerden
veya Fransiz is¢ilerden ¢ok farkli kosullarda bulunan insan grupla-
rinin her biri, onlar1 dogrudan dogruya ilgilendiren ve kendilerinin
yakindan katildiklar1 bir arastirmadan dogan bir bilgiyi, (ne sekilde
formiile edilmis olursa olsun) tamamen politik nitelikli eylemlerde
kullanabilmistir.

Zira burada s6z konusu olan alisik olundugu gibi, bilmedigi bir
sorunsaldan hareketle arastirmaya tabi tutulmus, gozlemlenmis, aras-
trridmus, sorgulanmas bir “nesne” gruptan hareketle bir bilginin “cika-
rilmas1”, arkasindan da onun aragtirmanin bu klasik islemleri sonu-
cunda elde edilmis sonuglar1 hakkinda bilgilendirilmesi, maruz kaldig:
sorgulamalardan “cekilip alinabilmis” bilgilerin onlara iletilmesi degil-
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dir. Arastirma eylemlerinden bahsetmek i¢in yaygin olarak kullanilan
ifadelerin cogunun maden ¢ikarma veya polis sorgusu dagarcigina ait
olmas1 manidardir. S6z konusu olan, arastirmacinin evine déndiikten
sonra kaleme aldig1 makaladen veya kitaptan secilen bir kismi sendika
sorumlusuna yahut okumay biliyor olsa bile kéyiin sefine gondermek
de degildir ve bu, neredeyse bir karikatiir demektir. Tabi bu —iiniversi-
teler aras1 degisim ritiieline uygun— davrams bi¢imi, naifligine (Insan-
larin bilimsel tarzin kutsal kurallarina gére yazilmig bu yazilar oku-
yacag digiiniiliir) ve etkisizligine ragmen hicbir sey yapmamaktan
iyidir. Ayrica birlikte yasanmis insanlart bir nebze, “bilgi nesneleri”
olarak degil, adamlar ve kadinlar olarak diigiinmektir.

Cografi metinler (ve sosyal bilimlerden tiireyen diger metinler),
arastirmaci gitmeden o6nce onlar1 okuyup, inceledigi mekanda yaga-
yan ve arastirmasinin bir bigimde ilgilendirdigi insanlarin éntunde
izah etseydi, ne kadar da farkh olurdu! Oysa ¢ogu zaman cografyaciy1
karsilayan, onun pek ¢ok sorusuna cevap veren, sahada ona kilavuz-
luk eden, ona muhtelif bicimlerde yardim eden insanlar, aragtirma-
cinin oradan ne c¢ikardigim higbir zaman bilmeyecektir. Ote yandan
arastirmaci, elde ettigi biitiin bilgileri dogrudan (veya dolayli olarak)
inceledigi toprak iizerindeki, orada yagayan ve arastirmanin temel
ozelliklerini, bilhassa da mekansal érgitlenmeleriyle ilgili 6zellikleri-
ni aciga cikardig, ifsa ettigi adamlar ve kadinlar tizerindeki giictinii
daha iyi ifa etmek tizere bu bilgileri kullanacak olanlara verecektir.
Bu nedenle arastirmanin konusunu teskil eden bu grubun, ¢ok daha
biiyiik mekanlar iizerinde gii¢lii bir sekilde 6rgiitlenmis ekonomik ve
siyasi giiclerin davramiglarina daha da fazla maruz kaldiklarini soyle-
mek, bir metafor olmayacaktir.

Bu giigleri yonetenler, bazen uzakta olsalar da bu grubun tzerin-
de eylemde bulunmak igin onlar hakkinda, grubun kendisi hakkinda
sahip olduklarindan daha etkili bilgilere sahiptir. Cinkii bu makine
tarzi zimni bilgi —grubun kendi topragini kullandigi muhtelif bi¢im-
ler— grubun biitin tiyelerinde ortak olan siradan pratiklerle siki siktya
kaynagmigtir ve sinirh denebilecek bir mekan iginde simrlanmistir. Bu
kendiliginden bilgi, zenginligine ragmen, donustirilmedigi miiddet-
ce, cok daha genis mekanlar (izerinde, ¢ok daha fazla sayida kigiden
saklanan hedeflere veya stratejilere gore digsaridan yiiriitiilen girisim-
lerin sonucu olan yeni durumlarin anlasilmasina ve onlara meydan
okunmasina hizmet etmez. Fakat cografyacinin arastirmasindan, belli
bir sorunsala gore formiile edildikten, sekillendirildikten, haritaya dé-
kialdiikten sonra, bu grubun bilmedigi stratejilere veya hedeflere gore
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girisecegi eylemlerin etkili araclarina doéniisen bilgileri cikarmasim
saglayan, cogunlukla o zamana kadar formiile edilmemis, giindelik
hayattan ayrilmamis olan bu bilgidir. Cografyaci bunun bilincinde ol-
sun veya olmasin, hayata gecirdigi ve onu bir seyden ziyade bagka bir
seyle ilgilenmeye tesvik eden sorunsalim biiyiik élgiide ydnlendiren,
bu stratejiler ve bu hedeflerdir.

INSANLAR, NESNESI HALINE GETIRILDIKLERI
ARASTIRMALARIN NEDENINI BILMELIDIR

Kendileri gibi bir cografi arastirmanin nesnesi olacak bir mekanda
yasayan adamlarin ve kadinlarin kendilerinin de bu arastirmanin su-
nacagi sonuglar bilebilmesi i¢in, onlara ne olduklarim 6gretecek ders
iistiine dersler vermek hicbir seye yaramaz; yasadiklarindan hareketle
bir bilginin tiretilmesi igleminin gelisimine katilmalar gerekir. Bunun
i¢in, baska yerlerde olanlar, iktidarin projeleri gozetilerek, bu insanla-
rin arastirmanin nedenleri konusunda, onlarin yaninda neler olacag:
konusunda bilgilendirilmesi gerekir.

Sahadaki cografyacimin, bir ispiyoncu olmaya son vermek ve su
veya bu diizeyde bilingsiz bir kétit adam olmaktan uzak durmak igin
benimsemek zorunda oldugu bu meslek ahlakinin ilk kurallarindan
biri, neden orada oldugunu, neden su veya bu seyle, filanca alan bi-
¢imiyle yahut topragi sulamamn falanca bigimleriyle vs ilgilendigini
izah etmesidir; insanlar da bu arastirmalarin nedenine hemen, ina-
nilmaz bir ilgi gésterirler, zira bunlann kendilerini en tist derecede
ilgilendirdigini hemen anlarlar. Cografi analizin stratejik rolii i¢inde
onlara goériinmesi az zaman alir. Elbette bu davranis bigimi ortaya
sorunlar koyar; ¢iinkii cografyaci, iktidarin ajani olarak gériilecektir.
Fakat iktidar sorunu, arastirmanin tamamlanmasindan sonra artik
onun i¢in biling planinda ortaya konmaz (Sonuglan kim kullanacak?).
Sorun en basta ve nihai olarak siyasi bir nitelik kazanmig halde, bunu
tartisacak ve iktidarin projeleri ile bu projelerin getirdigi celigkileri
kavrayacak olan, “arastirmanin nesnesi” olan grubun kendi bagrin-
da ortaya konulur. Cografyaci, amaglarin ifsa etmeye basladig: icin,
izahatta bulunmak ve iktidarin projelerinin hayata gegirilmesine yol
agma riski bulunan geliskiler kargisindaki tutumlarim tanimlamak zo-
runda olacaktir.

Elbette bazi aragtirmalarin amaglari, o aragtirmalarin nesnesi ola-
cak olanlara bir kez aciklandiktan sonra, arastirmanin yapilamayaca-
&1 ve cografyacimin gitmek zorunda kalacag: kesindir. Yanhs anlasil-
madan kaynakli bazi durumlarda agik¢a yazik olacaktir. Fakat ¢ogu
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zaman boylesi ¢ok daha iyi olacaktir ve baz1 kétiiliikler artik o kadar
kolay bir sekilde ger¢eklesemeyecektir. Sunu iyi diisiinmek gerekir ki,
bir grup incelenmeyi reddettiginde ve yasadig mekan: kullanma bigi-
minin analiz edilmesine kars1 ¢iktiginda, tamamen hakhdir.

Ote yandan, bir grubun nedenini bilerek katilmaya karar verdigi bir
arastirmanin sonuglari, hem tamamen bilimsel bakis a¢isindan hem
de kiiltiirel ve siyasi planda inamilmaz bir zenginlik igerir. Hem ileri
derecede sanayilesmis toplumlarda hem de iigiincii diinya tilkelerinde
var olan bir dizi 6rnek, titm bunlarin iitopya olmadigim kanitlamakta-
dir. Bir pratige baglandig1 andan itibaren cografi diisiinme bi¢iminin
agikga stratejik bir karakter tasimasi nedeniyle, tizerinde haklara sa-
hip olduklar sinirh bir mekam iggal ettiklerinin bilincinde olan, gére-
ce az saylda insandan (birkag yiiz ile birkag bin kisi) olugan gruplar,
elde ettikleri bilginin daha iyi érgiitlenmelerine ve kendilerini daha iyi
savunmalarna olanak verdigini anladiklari andan itibaren, faaliyet-
lerinin mekansal érgiitlenme bigimleri ve orada gergeklesmesi muh-
temel pozitif ve negatif degisimler hakkindaki bir aragtirmaya gercek
anlamda katilabilirler. Bu bilgi biiyiik élgiide, cografyacinin sorula-
rinin etkisi altinda, yerel durum hakkindaki o zamana kadar formii-
le edilmemis kolektif bilginin etkisi altinda, agikhiga kavusturmanin
doniisiimiinden kaynaklanir. Fakat bilgi ayn1 zamanda, cografyacinin
bagka yerde olanlar hakkinda ve ancak ¢ok daha genis mekanlarin dii-
suniilmesiyle kavranabilecek olan olgular hakkinda sundugu bilgileri
biittinlestirir. ’

Elbette arastirmaya katilan bir biitiin halinde grup olmadig: gibi,
bu bilgi de yapilan ve geligkileri nedeniyle grubun tamamina degil,
iiyelerinin bir kismina geger; biiyiik 6lgekli bir arastirma igin cograf-
yacinin birbirinden ayirmasinin gerekebilecegi gruplarin asir gesitli-
ligi nedeniyle, bu yapilar ve ¢eligkiler ¢ok ¢esitli olabilir ve cografya-
cmnin bunu dikkate almasi gerekir. Elbette her “grubun”, géreceli bir
tutarlihiga ve ¢ok genis bir toplumsal formasyonun ve daha kapsamh
mekénlarin bagrinda sahip oldugu, biiyiik denebilecek toplumsal ve
mekénsal otonomi hakkinda bir bilince sahip olmas gerekir.

Cografi aragtirmanin sonuglarinin kullanimina iliskin olarak orta-
ya koydugu sorunlar, ¢ok daha genis mekanlara (bélgeler, devlet) ve
cografyanin ancak soyut ve istatistiksel bir sekilde kavrayabilecegi ka-
dar kalabalik bir insan topluluguna yoénelik oldugu zaman hayli fark-
lidir. Yine stratejik agidan son derece énemli sonuglan olan bu kiigiik
6lgekli aragtirmalar bakimindan, cografyacinin sorumlulugu sorunu
da aym sekilde ortaya konulmalidir; ancak ¢ok sayida arastirmacidan
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yayillan aragstirmacilarin goklugu nedeniyle, kolektif bakimlardan or-
taya konulmahdir. Siyasi fonksiyonu global olarak ¢ok énemli olan bir
bilginin “kitleler” diye adlandirmamn yerinde oldugu insan toplulugu-
na aktarilmasi, yalmzca uzun vadeli bir siireg olabilir; bu siire¢ yalniz-
ca, eger mekansal sorunlara dikkat edildigi kanitlanmak isteniyorsa
siyasi bir eylemi olanlarin etkisi altinda, yeniden iirettikleri aldatma-
cayi bilince ¢ikardiklan élgiide de lise 6gretmeni cografyacilarin etkisi
altinda gergeklestirilebilir.

Her iki grubun da rolii temel 6nemdedir. Mesele, sikici ve faydasiz
bir pedagojik séylem olarak goriilen cografya kargisindaki bu kayitsiz-
lig1 yikmak, aldatici ideolojik fonksiyonunu ifgsa etmek, kanmit iddialan
kargsisinda uyaniklik ¢agrisi yapmak, stratejik bilgi olarak cografi dii-
siinme bi¢iminin 6nemini bin érnekle ortaya koymaktir. Fakat liseler-
deki dgrenciler artik cografyadan bahsedildigini duymak istemezken
ve kendileri de okulda cografya gérmiis olan militanlar, Marksist ana-
lizi ancak tarihi terimlerle ele alip siyasi olgularin cografi boyutuna en
kiiciik ilgiyi gdostermezken, bu noktaya ulasmak olanaksiz bir sey gibi
goriiniir. Bununla birlikte, her gey kaybedilmemistir.

Bu metni yeniden okurken, daha énce “benim” baglangi¢ diizeyindeki 6g-
rencilerimle birkag¢ kez yiiriittiigiim bir “cografi” pratigi hatirladim (Her
zaman onlarla birlikte cografyaya giris “yapma” egiliminde oldum). Pa-
ris bolgesinde (RER B'nin kuzey veya giineydeki son duragindan itibaren
20-25 km yiiriiyerek) yaptigimiz bazi saha ¢ikisglari, bazilarimin ayaklari-
na iyi gelmese de herkese saha ¢alismasi ve aragtirma yapmanin hazzim
veriyordu. Otuz kadar kisi olarak, on giin kadar sonra “gezi-sergi” olarak
adlandirdigimiz seyi yapmaya ve sadece kalacak yer igin birkag temas ku-
rup, arkasindan Fayence'taki kiigitk Midi sehrine yerlesmeye karar verdik.
Birkag afis astiran belediye, bu kiigiik sehrin yakin zamandaki geligimi
hakkindaki aragtirmamizin sonuglarim halka a¢ik bir yerde sergilememizi
uygun buldu. Ikiserli veya tigerli kiicitk gruplara aynlan “cografyacilar”,
¢ok sayida muhataba mimari plan ve igleyis, ticaretin gelisimi, go¢ gidisi ve
goc gelisi, emekliler ve ingaat emegi, arazi fiyatlari, “biiyiik aileler”, segmen
gelisimi, “muhtelif konular”, vs ile ilgili sorular sordu.

Kiigiik 6grenci gruplarindan her biri, kendi yaptig1 aragtirmanin sonuglar-
n1 -haritalar, fotograflar ve yorumlu grafikler seklinde- belediyenin ddiing
verdigi segmen panolarina asti. O giin, bu panolar kiigiik pazar yerinin
etrafina yerlestirildi ve insanlara sunuldu. Daha énceden de gozledigim bir
olgu olarak, kendilerine sorulan sorulara zevkle ve hassasiyetle cevap ve-
ren seckinler, bilgilerinin halka sunulmasi karsisinda “sagkinhk yagsadilar”.
Fakat en fazla seyi bilen onlardi ve gé¢menler, higbir sey demeden, ¢ok
dikkatli bir sekilde panolara baktilar.

Bir kez daha sunu saptadim ki, yasadiklar1 bolgeye ait haritanin (veya bir
planin) sunuldugu pek ¢ok insan (“orta simiflardan” denilenler de dahil
olmak iizere), bunu kendi yasam gercevesini temsil ettiklerini gergekten
anlamiyorlar. Mahallelerinden ¢ikmak igin, drnegin farkli, fakat bazen
baskalarinin kullanabileceginden daha uzun giizergahlar kullanirlar. Bir
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plan Gizerinde bunu géstermek onlan ikna etmez ve en kisa giizergdhi hiz-
la unuturlar. Ote yandan, eger bu onlara, mahallelerini iig boyutlu olarak
(uzun uk-genislik-yitkseklik) gayrimenkullerle birlikte temsil eden ve énce-
den (cografya 6grencileri tarafindan) hazirlanmis maketlerle gosterilirse,
insanlar canl bir ilgi gésterirler.

Ben, amac Fildisi Sahili'nin kuzeyinde biiyiik bir kéyiin maketini ¢ikar-
mak olan ve oranin sakinlerinin bir kismiyla, 6zellikle de okul ¢agindaki
¢ocuklanyla birlikte gerceklesen kolektif bir calisma organize etme sansina
da sahip oldum. Fildigi Sahili'ndeki UNESCO miidiirit Henri Munier (ki
Kabiliye’de bir égretmen olarak kendisini tanimistim) égretmenlerin 6g-
rencileriyle birlikte “ortam etiidii” yapmalarina yardim etme karan almisti.
Munier benden gelip bununla ne kastediliyor olabilecegini agiklamamu is-
tedi ve ben her seyden dnce, 6gretmen okulu hocalariyla birlikte bir kéyiin
maketinin yapilmasim énerdim. Bundan sonra égretmenlere, grencilerle
birlikte bir koyiin maketinin nasil yapilacagim gésterebileceklerdi. Senufo
iilkesindeki Diawala kéyiine vardigimda, bir maketin ne oldugunu anlat-
mam gerekti. Mali yolundan biiyiik bir kamyon gegerken ve kiigiik bir ¢o-
cuk oyuncak bir kamyonla oynarken, “Iste, biiyiik bir kamyonun maketi!”
dedim. Arkasindan, yerel 6gretmenlerin en kidemlisiyle birlikte, kendimi
kéyiin en yash kisisi olan “ihtiyar”a tanittim ve ne yapacagimi ona anlattim
(Halk arasinda baz1 gerginlikler oldugunu algiladim). Farkh mahallelerin,
dini yerlerin ve kuyularin plani ¢ikanldiktan sonra égrenciler, ¢atilan sa-
man olacak sekilde kuliibe temsilleri olusturmak iizere kiigiik ahsap dik-
dortgenleri oymaya bagladilar. Bunlar, metodik olarak, kéyiin topografisini
temsil eden bir dizi bag tasinin olusturdugu yaklasik 15 metrekarelik bir
gercevedeki kalin bir harg tabakasina yerlestirildi ve batirildi. Bazi 6grenci-
ler ailelerinin kuliibelerinin dogru yere yerlestirildigini dogruladi.
Kaymakamin, ogrencilerin, ailelerin ve 6gretmenlerin yaminda maketin
agilmas, eglenceli senliklere vesile oldu. Bunun arkasindan bir araya ge-
len kéytin farkl topluluklarinin sefleri, agik¢a anlagmazliklar ve rekabetler
sergiledi. Ertesi y1l yeniden bu kdye gelen kaymakam bana, {inlii make-
tin (ki ben onu ekim alanlan ve giizergahlarin daha kiigiik bir maketiyle
tamamlamigtim) farkli topluluklarin temsilcilerinin toplanma yeri haline
geldigini séyledi. Fakat okul hocalari, egitim vermeleri gereken gelecegin
6gretmenlerine bagka maketler yaptirdi m1 bilmiyorum.



Liseliler Ideolojik Paravana
Tekmeler Sallamaya Basliyor

Profesorler cografyasinin krizi belki de sis perdesinin dagilmaya
basladigim ve mekansal sorunlarin stratejik 6éneminin ¢ok daha fazla
kisiye goriinmek iizere oldugunu gosteriyor. Lise ve kolejlerde cograf-
ya karsisinda duyulan bikkinlik, 6gretimin genel sikintilarindan ileri
gelir; fakat neden 6zel olarak cografya giindeme getirilmektedir?

Burada hayli yeni bir olgu s6z konusudur. Gegmiste cografya, bu-
giin sasirtic1 goriinen pedagojik pratiklere ragmen belli bir ilgi gori-
yordu. Daha sonra bir diizeyde can sikintisina yol agt1 ve bu can sikin-
t1s1, cografya kitaplarimin giderek daha iyi siislenmesine ve hatta dergi
formu almasina ragmen biiyiidii. Birkag yildir reddiye, hayat1 “cograf-
ya 6gretmenleri” icin pek de hos kilmayan tutumlarda kendisini gos-
teriyor. Bazilar1 bunun igin televizyon ve sinemay: haksiz rekabetle,
“pedagojik demagoji” ile ve hoglanmamalarin nedeni olmakla suglu-
yor. Bikkinlik duyan égrencilerin artik simifta “cografya yapmak” iste-
memelerinin nedeni medyanin biitiin ilkelerin, biitiin manzaralarin
goriintiilerini son derece gekici bir gsekilde sunmasi midir? Lise egiti-
minde cografya hocalarinin yasadigi zorluklarin ana nedeni gercekten
de seyredilen cografya midir? Higbir zaman bu kadar fazla “rehber”
ve cografya ansiklopedisi (6zellikle de periyodik fasikiil seklinde ¢1-
kanlar) satin alinmamgtir, hem de bu basarili eserlerin bigim ve temel
olarak tiksinilen ders kitaplarindan pek de farkli olmamasina ragmen.

Cografyanin bu krizinin esas nedeni, manzaralarin yayilmasiyla
birlikte izlenen cografyadan ¢ok daha ziyade gazetelerin, radyonun,
televizyonun her giin anlattig: aktiialite ve genclerin artan politizasyo-
nudur. Aktiialite, diinyanin dért bir yanindan gelen olaylarin birbirini
izlemesiyle olusur ve bunlarin ele alinmasi, bu olaylarin hem iginde
meydana geldikleri iilkeye hem de karmasik denebilecek bir neden-
sellikler zincirinin igine yerlestirilmesini gerektirir ki bu, aslinda bir
jeopolitik diisiinme bi¢imidir. Bazen bir fiziki cografya olayi bile siya-
si bir olgu haline gelebilir: Bengal tayfunu, Peru’daki depremler, Sa-
hil'deki kurakhk, vs gibi.
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Cografya hocalannin yasadigi zorluklan biiyiik 6lgiide belirleyen,
diinya genelinde olan bitenlere olan ilgisizlik degil, artan ilgidir. El-
bette cografya érneginde pedagojik iliski alt tist olmaktadir, zira artik
hoca, ge¢miste oldugu gibi ve halen bagka disiplinler i¢in oldugu gibi,
bilginin tekeli degildir. Gegmiste, bugiin solcu liselilerin icat ettigi bir
karikatiir gibi gériinen bir katalog séylemle verildiginde bile, cografya
dersleri ilgi gériirdii, zira sadece o bilgi verebilirdi; bugiin ise hoca ve
ogrenciler aktiialitenin oldugu 6lgiide, es zamanh olarak daginmik cogra-
fi bilgiler y1gin1 elde etmektedir. Bunlar pargali, rastlantisal ve siiphesiz
seyredilen cografyaya aittir; ama her durumda cografyaya aittir. Neden
smifta 6grenciler artik cografyadan bahsedildigini duymak istemiyor-
lar? “Zaten sdylenmis” olanin tekrar nedeniyle mi? Kesinlikle hayir.

Kitle medyasindaki aktiialite, temelde cografi olan temsillerden ve
nedenselliklerden dogan bir siyasi soylemdir ve bu temsiller ile neden-
sellikler, siyasi argiimanlardir. Ancak profesérler cografyasi, gegmiste
oldugu gibi siyasi boyutu tasfiye etmeye devam etmektedir. Oysa bu
tasfiye gonilli degildir; bu hem “gerici hocalarin” hem de bir taraftan
solcu militanlar olan hocalarin gercegidir. Tarihginin séylemi kendi-
liginden siyasi (sagci... solcu...) iken, cografya hocasinin sdylemi si-
yaseti tasfiye eder ve bu, hocanin algilamadig1 nedenlerden étiiriidiir,
zira bunlarin kavranmasi zordur. Hocanin bu noktaya ulasmak i¢in
¢ok sayida mekénsal konfigiirasyondan ve diferansiyel mekansalligin
cesitli 6lgeklerinden hareketle siyasi sorunlar ortaya koyabilmesi ge-
rekir. Fakat Vidal'ci cografyanin engel kavramlanyla birlikte iiniversi-
tede aldig1 egitim onun bunu yapmasim engeller ve egitim programla-
rinin onu tegvik ettigi gibi hicbir tiirden pratige referansin olmamasi,
onun bu tutukluga devam etmesine neden olabilir.

Siyasetten bahsetmek istedigi zaman, bunu cografya hocasi ola-
rak verdigi sbylemden koparmadan yapamaz. Hoca gibi égrenciler de
okul ve iiniversite cografyasinin nasil ve neden siyasetin diglandig bir
prosediir iglevini goérdiigiinii kavrayamaz; bu nedenle tepkileri ancak
daha da kafasi karigsmig ve daha da diigmanca niteliklidir. Adeta onlar-
dan bir seyler ¢alinmig da onlar bunu kimin yaptigimi bilmiyorlarmis
gibi. Zamanimizin siyasi sorunlarina ne kadar ilgi gosterirlerse, ken-
dilerini o kadar hayal kirkligina ugramis ve rahatsiz hissederler. Ho-
calara gelince, onlar derin bir iiziintii tagirlar ve miimkiin oldugunca
az cografya yapip, siyasi séylem prestijine sahip olan sosyal bilimlere
veya ekolojiye ge¢mek isterler.

Fakiiltede halen cografya yapmak zorunda olan tarih égrencileri
arasinda militanlar, husumetlerini siyasi terimlerle gosterirler: “Cog-
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rafya, gerici bilim!” Bu militanlar, “cografya hocalarinin” ¢ogunun,
hatta “solcu” olanlarin bile (ki onlarn fikirlerinin diiriistliigiinden
bile siiphe etme noktasina gelirler) siyasetten imtina ettigi tespitini
yaparlar. Fakat ne onlar ne de digerteri bunun gergekte neden oldugu-
nu anlamazlar; ¢iinkii diferansiyel mekansallik basit bir sey degildir.
Aldatmacay tespit eder veya bastirirlar; fakat onun yéntemlerini hala
gormezler.

HIRCINLIGIN ICINDE, NiHAYET,
BUYUK BIR EPISTEMOLOJIK POLEMIGIN BASLANGICI

Bu sorgulama, cografya karsisinda duyulan bu hircinlik, sade-
ce cografya 6grenmekten sikinti duyan 6grencilerin gergegi degildir.
Yakin zamana kadar cografyayi, ¢ogu zaman hor gérme izleri de ta-
styan tam bir kayitsizlik i¢inde ele alan iiniversite disiplinlerinde de
kendini gostermektedir. Birka¢ yildir kayitsizlik yerini giderek daha
sik bir sekilde, kiigiimseyici bir saldirganhga birakiyor. Bu ruh hali,
temel olarak mekanin diigiiniilmesine olan 6zel ilgilerini genisletmis
ve uygulamis olan disiplinlerde goriilmektedir: mekansal iktisada ve
“bolgelerin” analizine koyulmus olan iktisat¢ilarda; kent sorunlarinin
incelenmesinde séylemlerini, banliyélerin étesine dogru yayan sosyo-
loglarda; kisa siiredir hayli moda olan ve insan-doga iligkilerini kusat-
mis olan ekolojistlerde; giderek daha biiyiik mekanlar yapilandiran
sehircilerde, yakin tarihi (“tarihsel yeter uzaklik” kaygis1 olmaksizin)
incelemek isteyen ve jeo-tarihle birlikte kendileri de mekan iizerine
soyleme girigen tarih¢ilerde. Hi¢cbir zaman mekanla ilgili bu kadar cok
sey yazilmamigtir.

Oysa cografyaya kars1 giderek daha hir¢in hale gelen, 6zel ola-
rak cografyacilarin kendi tekellerinde oldugunu diisiindiikleri alamn
muhtelif kisimlarim1 bundan béyle (bu zamana kadar el degmemis
halde kalmus olan alanlarina buiytik ilgi géstermeksizin) “isletenler”dir.
Ik bakista bu sertlik, (iiniversitelerin kisith biitgelerini paylasmak
igin yiiriitillen) etki miicadelelerinin sonucu olarak degerlendirilebilir.
Daha yakindan bakildiginda ise meselelerin bu kadar basit olmadig
gorulir. Cok sayida sosyal bilimler uzmaninin kiigiimseyici saldirgan-
Iig1 kendisini, séylemlerinin cografyacilarin uyarilarina konu oldugu
andan itibaren gosterir; 6zellikle de bu uyarnlar, disiplinleri ve bu di-
siplinin yetersizlikleri konusunda elestirel bir analize girismis cograf-
yactlardan geldigi zaman.

Zira paradoksal bir sekilde, sosyologlarin, iktisat¢ilarin, ekolojist-
lerin mekanla ilgili son derece parlak séylemlerinin en iyi uyum gos-
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terdigi, en “geleneksel” cografyadir; ¢iinkii onlar, dikkat géstermeksi-
zin, kendilerine lise egitiminde agilanmis olan ve medyanin ¢ogalttigi,
seyredilen cografya imgeleri tarafindan yeniden empoze edilmeye de-
vam eden gérme (veya gérmeme) bigimlerine gbnderme yapmaktadir.
Cografyacilarin mekansal analizle baglantili belli sayida sorunu ortaya
koydugu zamandadir ki, o zamana kadar tolere edilmis olan cografya,
“sosyal bilimler” uzmanlan tarafindan aptalca bir pedagojik séylem
olarak reddedilir —sanki sadece aptalca olmasi gerekirmis gibi-.

Fakat, 6zellikle anesteziden ¢ikmaya basladigi zaman cografya
karsisindaki bu rahatsizlik hissini yasayanlar da -bu noktada yanil-
mamak gerekiyor— Marksist degerlere sahip veya Marksizm’'den ¢ok
etkilenmis olan iktisat¢ilar ve sosyologlardir. Stiphesiz bu sert duygu
ilk elden, aldatildiklarini, cografi diisiinme bigimlerinin diisiindiikle-
rinden daha ilkel oldugunu anlamalarmin getirdigi kizginhktir. Bu,
aym zamanda bir kaygi duygusunu da yansitmaktadir: dogal, siyasi,
iktisadi ve sosyal olgularin mekansalligim ele almak i¢in kullanilan
genis ve goriiniiste son derece masum olan terimlerin esnek ve kaygan
oldugunu, kavramsal katiliga sahip en kaygili diisiinme bigimlerini
kaydirdigimi anlamanin kaygisi, 6te yandan da sadece kitle medyast
nedeniyle degil, baska nedenlerden de kaynakl olarak, bugiin en bol
sosyal pratikleri ve en agir olgular anlamak icin, aldatic1 oldugu se-
zilse de giderek artan oranda mekénsal temsile bagvurmak gerektigini
saptamanin kaygisidir bu.

Bu sekilde, “azgelismisligi” (Gelismis iilkeler/azgelismis iilkeler
terimiyle ortaya konulur) izah etmek igin mekéina referans verilir.
Emperyalizm, “merkez”in ve “cevre”’nin mekansal alegorisi olarak
temsil edilir. Her boyutta mekanlara referansta bulunan terimlerin
yayilmasi, onlar1 asirt derecede cesitlilik arz eden bir yan anlamlar
yelpazesiyle gosteren imgelerin ¢oklugu, metodik olarak inga edilmis
bir mekan kavraminin yoklugunu ve ayn1 zamanda buna duyulan ihti-
yaci gostermektedir. Titm bunlar, bu mekan kavraminin iiretilmesiyle
sonuglanmasi gereken diisiinceler, siyasi ve ideolojik meselenin agir-
Iig1 nedeniyle, bunu diisiinmenin kolektif ve bilingsiz bir gekilde red-
dedilmesiyle bloke olmus gibi gerceklesir. Devletler arasinda ve farkh
smiflarn iiyeleri arasinda mekanin sahiplenilmesiyle ilgili polemikler
olmus mudur ve olmakta midir Tanr bilir; fakat bu polemikler her
durumda mekanla ilgili diisiinceyi ilerletmemistir. Belki bunun ne-
deni, farkli yénelimde olanlarin aralarindaki antagonizmaya ragmen
aym mekan diisiincesine referansta bulunmalaridir, bu ise diferansiyel
mekansallik sorununu tamamen bir tarafa birakir. Surasi kesin ki, bir-
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kag on yildir yayilan bu kullanish, kagimilmaz veya estetik degerlerle
yuiklii cok sayida terim ve imgenin aldatci bir biitiin olusturdugunun
su veya bu diizeyde bilince ¢ikarilmasi1 ancak bugiin olan bir durum-
dur. Iste cografyanin bu krizine yol agan da bu bilince ¢ikarmadir.

Eger bir cografya (profesérler cografyasi), uzun siire ihmal edildik-
ten sonra bugiin 6grenciler tarafindan (motivasyonlarinin acgikga epey
karismas: nedeniyle) reddediliyorsa ve baska disiplinlerin uzmanla-
n tarafindan (halen ¢ok net gormeseler de) sorgulanmaya basliyorsa
bunun nedeni artik bugiinkii kaygilarimiz1 tatmin edecek bir diinya
tasviri verebilecek durumda gériinmemesi oldugu gibi, ayn1 zamanda
¢ok belirsiz bir gekilde de olsa sunun anlagilmasidir: Bu cografya, agir
sorunlar, simdi en stratejik oldugu i¢in en temel karakteristik 6zellik-
lerden biri oldugunu hissettigimiz mekansal konfigiirasyonlar iginde
kavranmasim engelleyen bir tiir perdedir.

Kitle medyas:, ister seyredilen cografyanin imgelerini bikip usan-
madan yeniden iiretsin ister gezegenin her noktasindan gelen bilgileri
yaysin, bu bilince ¢cikarmaya énemli bir katk: yapmaktadir. Toplumsal
kiiltiirin mekénsal imgelerle ve cografi bir bilginin unsurlaryla dol-
durulmasi (ki bu tarihsel bakimdan yeni bir olgudur), énemli 6l¢iide
moda oyunlarn ve gosterilerin sonucudur (doga-kirlenme temasinin
orkestraya uyarlanmasi da dahil); fakat aym1 zamanda her gegen giin
daha fazla cografi terimlerle ifade edilen global diyalektik, krizin ar-
tan buytikliigiiniin de ifadesidir.

Cografyacilar i¢in cografyanin bu krizi ve itibar kaybi negatif go-
ritnir; bu onlarin roliiniin sonuna isaret ediyor gibi gériniir. Bu kér
yergi, i¢lerinden kolejlerde ve liselerde ders verenler icin daha fazla
hissedilir ve daha can sikici niteliktedir. Diger yandan cografyanin
bu krizi son derece pozitif sonuclar da getirebilir ve bu, sadece cog-
rafyacilar i¢in gegerli degildir. Nitekim bu kriz, sadece cografyanin
degil, bir cografyanin, mekanla ilgili olarak 6grenilecek hicbir seyin
olmadigl, tamamen faydasiz bir bilgi olarak gériinecek kadar alda-
tic1 bir séylem bigiminin tasfiyesini ilan etmektedir. Bu, s6z konusu
soylemin 6zellikle hocalar igin olmasi (Fakat sadece onlar igin degil-
dir) ve aldatici olmast (hem onlar i¢in hem de onlar1 dinleyenler igin)
nedeniyle oldugu gibi, aym1 zamanda onlar hayli asan ve mekénla
ilgili diigiincelerin uzun zamandir bloke edildigi biitiin bir toplumun
gercegi olan nedenlerden de kaynakhdir. Profestrler cografyasinin
krizi, meselelerin onlar igin ve herkes igin degisme yolunda oldugunu
gostermektedir.
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Mayis ‘68’i takip eden yillarda ¢ok sayida liseli, kendilerinden yasca biiyiik
olanlarin yaptigini yaparak, benim 1976’da umdugum gibi, “ideolojik para-
vana tekmeler sallanmasina” katkida bulunan fikirlere egilimliydi. Belli bir
agidan, benim o dénemdeki tahminim (“Profesérler cografyasimin krizi,
meselelerin onlar igin ve herkes i¢in degisme yolunda oldugunu géster-
mektedir”) o dénemden beri biiyiik 6lgiide dogrulandi. Ister dgretmenler
topluluguna “tekmeler sallanmasi” ister Hérodote’'un katki yaptijn yeni
ufuklara agilim anlaminda olsun, Fransa’da tiniversitede ve okul sistemin-
de “profesérler cografyas1” biiyiik dlgiide yerini, yurttaglann kaygilarina
diine nazaran ¢ok daha agik olan bir pratige birakt1.

Bununla birlikte bu olumlu gelisme, bugiin liselerde verilen cografya egi-
timinin hala, 19801 yillarda ilk banliyé ayaklanmalarindan sonra ortaya
¢ikan, 1983'teki irkgilik karsit1 yiirityiislerde ve “SOS Racisme” hareketinde
goriilenler gibi, Fransiz toplumun bagrindaki bazi énemli olgular1 anla-
mak zorunda oldugunu séylememizin éniinde engel degildir. Bu banliys
ayaklanmalari, gé¢ sorunlarini, yani hem cografi hem de tarihsel olan so-
runlan ortaya koyuyordu: “Neden Cezayirliler bagimsizlik i¢in verdikle-
ri boyle bir miicadeleden sonra Fransa'ya gelmisti ve neden nihai olarak
orada kalmiglardi?” Tarih-cografya 6gretmenlerinin ¢ogu bu iistii kapal
soruya cevap veremediler; ¢iinkii entelijensiya, bagimsizliklar1 General De
Gaulle hiikiimeti tarafindan tanindiktan sonra ¢ok sayida Cezayirli'nin,
(ozellikle de Kabiliyelilerin) yasadigi dramin agirhgim kesinlikle 6lgeme-
migti. Fransa'da insanlar, 1962 yilinda “i¢ silahli gruplan” (6zellikle de
Kabiliye'dekileri), Albay Huari Bumedyen'in bagsinda oldugu, bagimsizlik
savag1 boyunca Tunus'ta ve Fas'ta, Fransizlarin yerlestirdigi elektrikli bari-
yerlerin 6tesinde ¢atigsmaya girmeden kurulmus olan “sinir ordusu” arasin-
daki rekabetten kesinlikle haberdar degildi.

Daha ileride, 1992-2000 yillar1 arasinda Cezayir'de Islamcilarla ordu ara-
sinda vahsi bir i¢ savas yasandi; bu durum Fransa'da fslamci fikirlerin bii-
yuiyen yankisi ve Filistin’deki Yahudi yerlesimleriyle birlesince tiim bunlar,
lisede ve kolejde, hocalar ve égrenciler arasindaki tartigmalarin daha zor
hale gelmesine katkida bulundu. Bu sekilde, lisede jeopolitik bir sorun olan
g6¢ sorunundan su an, su veya bu diizeyde imtina ediliyor gibi goriiniiyor.



Mekani Diisiinmeyi Bilmek:
Orada Orgiitlenmeyi Bilmek I¢in,
Orada Miicadele Etmeyi Bilmek I¢in

Ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi déniistimlere bagh diferansiyel
mekansallik siirecinin gelisimi, 6zellikle 19. yiizylldan beri ifadesini,
su veya bu diizeyde karmagik, muhtelif pratiklerle su veya bu duzey-
de gevsek iligkileri olan yahut kitle medyasinin empoze ettigi imgeler
olan her tiir mekansal temsilin yayilmasinda buluyor. Insanlarin zih-
ninde bu temsillerin birbirine dolanmasi, insanlarn orada kendileri-
ni bulabilmesini giderek daha zor hale getirmektedir; oysa bu, iligkili
olgularin cogalmas: nedeniyle giderek daha gerekli hale gelmektedir.
Bu yiizden daha net gérmeyi saglayacak bir metoda ve diferansiyel
mekansalligin karmasasina bir diizen getirmek igin fikir araglarina
sahip olmak 6nemlidir.

Her seyden once, belirsizlikten ve karmasadan ¢ikmak igin her
biri belli bir mekansal konfigiirasyona sahip olan sayisiz kiime (ve alt-
kiime) gibi, cok sayidaki mekansal temsili diigiinebiliriz. Bu mekdnsal
kiimelerin her biri, kendi aralarinda su veya bu diizeyde karmagik ilis-
kilerin oldugu elemanlardan olusur.

Diferansiyel mekansallik siireci, bir yere yonelmek, ise gitmek,
yer degistirmek, bir yerden ayrilmak, bir strateji tasarlamak, vs icin
giderek artan sayida (su veya bu diizeyde iyi insa edilmis) kiimelere
referansta bulunma zorunluluguna denk diigser. Bunlar, disiinmek ve
kendini ifade etmek igin kagmilmaz olan araglan tegkil ederler. Geg-
miste kendi kendine yeterli sekilde yasayan her insan, ¢ok az sayida
mekansal kiimeye (temel olarak, toplulugunun iizerinde yasadig: top-
raga) referansta bulunarak pratiklerinin ¢ogunun sorumlulugunu ala-
bilir (ve bunlan kavrayabilir) halde iken, bugiin toplumda yasamak
icin su veya bu diizeyde iyi insa edilmis, ¢ok fazla sayida mekansal
kiime kullanmak gerekir. S6z konusu olan, sosyal ortamlara gére bii-
yitk zenginlik ve etkililik farklarini temsil eden gergek bir kavramsal
araglar butintidiir. S6z yerindeyse bu araglar bitiiniinin en iyi yer-
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lestigi, en fazla ¢esitlendigi ve en iyi yapilandig1 yer, yonetici simiflar-
dir. Tersine, en alttaki sosyal kategorilerde ise en karmasik ve en az
farklilagmis haldedir. Bu farkhiliklar, sosyal etkililik bakimindan bii-
yiik esitsizliklere denk diiser. Bir yanda en genis mekanlarda eylemini
tasarlamay bilen ve bunun araglarina da sahip olanlar, diger yanda
ise kelimenin ger¢ek anlamiyla, artik nerede olduklarini bilmeyen “se-
filler” vardir.

Mekam disiinmeyi ve diferansiyel mekansalligi su veya bu diizey-
de ileri goriigliliikle kavramay: saglayan bu farkl kavramsal arag bii-
tiinlerini, st iiste konulmus bir dizi seffaf kagit iizerinde, bir kisinin
veya bir grup insanin ister belli bir pratige gonderme yapmak suretiy-
le isterse medyanin etkisiyle tahayyiil etmek suretiyle olsun hakkinda
bir fikre sahip oldugu gesitli mekansal kiimelerin kartografisini veya
taslagini ¢ikararak disiinebiliriz. Birbirinden ayrilmas: gerektigi dii-
suniilen mekéansal kiimelerin her biri seffaf kagit iizerinde bir diizeyde
belirsiz olan gevreleriyle (gerekli oldugunda, bir kutuplagsma olgusuy-
la karakterize oldugunda, i¢ mekansal yapisiyla) temsil edilir. Biitiin
bu kagitlarin, biitiin bu mekénsal konfigiirasyonlann (ki ¢izimleri de
¢ogu zaman hayli belirsizdir) tist iiste konulmasi, biitiin mekansallik
bigimleri ¢ok sinirlh mekansal ¢ercevede somut deneyimlerine denk
diismedigi i¢in insanlarin ¢ogu icin hayli karmagik olan kavramsal
araclarin hayli etkileyici bir resmini ortaya koyar. Biiyiikliikleri agin
derecede esitsiz olan topraklara denk diisen mekansal temsiller, fena
halde birbirine karisir. Bu genel miyopluk, sadece hareket etme bigi-
mini degil, mekani ele alma bi¢imini de diizenleyen tiim isaretlerin
ve farkh aglarin etkisinin uzaktan yonettigi gésterge direkleri tarafin-
dan kanalize edilen bu uyurgezer davraniglar biiyiik élgiide bu sekilde
izah edilir.

Fakat birbirine hi¢ benzemeyen biiyiikliikteki mekanlarin karma-
sik temsillerinin birbirine dolanmasini, su veya bu derecede biiyiik
6lcide diferansiyel mekansallig: etkili bir sekilde kavramaya olanak
veren, agik bir sekilde yapilandirilmig bir kavramsal araglar biitiintine
donustiirmek miimkiindiir. Belli sayida mekansal kiimenin netlestiril-
mesini ve yapilandirilmasini zorunlu kilan her seyden énce (érnegin,
giizergdh hatalarindan c¢ikanlan dersler) pratigin gereksinimleridir.
Bir pratik biilyiik mesafelere ne kadar dayaniyorsa, onun dogrudan
ilgilendirdigi kigilere, farkh 6lgeklerden ve bunlarin birbirine eklem-
lenmesinden hareketle diisiiniilmesi gereken mekansal kiimelerin si-
niflandirilmasimi (en azindan sorumluluk fonksiyonlar1 nedeniyle) o
kadar zorunlu hale getirir. Ornegin, biiyiik 6lcekli (kalkista ve iniste),
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orta 6lcekli (yaklasma prosediirleri igin) ve kiiciik 6lgekli (ugus navi-
gasyonlan icin) pratikleri birlestirmesi gereken ucak pilotlarinin du-
rumu béyledir.

Pratik ne kadar globalse ve ¢ok cesitli faaliyetlere ne kadar temas
ediyorsa, ¢ok sayida mekansal kiimenin en agik ve en iyi sekilde ek-
lemlenmis bilgisine referansta bulunmasi o kadar zorunludur. Bu
mekansal kitmelerin her biri dikkate alinmasi gereken ¢ok sayida faa-
liyetin mekansal konfigiirasyonuna denk diiser. Siyasi pratik (yani ik-
tidarn ifas1), cok uzun zamandir, en ¢esitli mekansal kitmelerin en net
sekilde simirlandirilmasini gerektiren, iyi yapilandirilmis bir diferan-
siyel mekansalliga referansta bulunmayi en fazla gerektiren pratiktir.
Iste bu nedenlerden otiirii, asirlardan beri yonetici siniflar, {izerinde
iktidarlarini ifa ettikleri topraklar ve iktidarin kendisini gosterebilece-
gi topraklar hakkinda net bir fikre sahip olmak icin farkh lgeklerde
haritalar hazirlattinrlar.

Iste bu sekilde devlet aygit1, farkli mekansal érgiitlenme ve ikti-
dar yapilanyla (iller, pazarlar, bolgeler, sayisiz kiimeler ve alt-kiimeler)
mekana yayildig: haliyle temsil edilmistir. Konfigiirasyonlan birbirine
hi¢ benzemeyen baska mekansal kiimelere —dag “bélgeleri”, ova “bél-
geleri”, ormanlar, kuru “bolgeler”, soguk “bolgeler”, Katolik bolgeler,
Protestan bolgeler, zengin bolgeler, vs— sahip olma durumu konusun-
da bir fikre sahip olmak i¢in baska haritalar gerekmistir. Buradaki
bolge terimi, ilk anlamm, siyasi ve askeri anlamim kaybetmis olup,
karakteristik 6zelliklerinin su veya bu él¢iide sifat tarafindan belirlen-
digi bir kitmenin mekansal kapsamini (6rnegin, kurak bolgeler, yani
kurakligin ve sonuglarinin yayildigi mekénlarin tamami) belirtmek
icin kullanilmaktadir.

iktidar: ifa edenler igin, (dogayla veya insan faaliyetiyle ilgili ola-
rak farkl élceklerde birbirinden ayrilabilecek olan) bu ¢ok sayida
mekansal kiimenin birbirine eklenmesi, bilgi planinda olusmus bir
diizene veya bilgili bir séylemin belli bir mantigina gére degil, cesitli
strateji ve taktiklere, ¢6ziilmesi gereken sorunlara, ellerindeki araglara
ulasmaya niyetli olduklar1 amaglara gére agin derecede farklilagan bir
bicimde gerceklesir. Cok uzun zaman boyunca tiim bu diigiinme bi-
cimleri asin1 derecede ampirik olmus, askeri operasyonlarda ve devlet
yonetiminde zorluklara, basariya veya basansizliga gére diizeltilmis-
tir. Cok uzun zaman boyunca kapitalistlerin, sistemi igletmek, yatirim
yapmak, satis yapmak, arti-deger teorisini bilmeksizin kar etmek i¢in
kapitalist sistemin yapilarimi bilmeye ihtiyag duymamasi gibi, iktidar
elinde bulunduran ve farkh tipte mekéanlar ile oralarda yasayan insan-
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lar tizerinde iktidarlarinm ifa edenler de bir diferansiyel mekansallik
teorisi olusturma ihtiyaci duymamustir.

Ote yandan, yurttaglarin ¢ogunlugu igin, faaliyetleri birbirinden
kopuk olan birden fazla mekanda gergeklestigi i¢in (Bu yiizden de
birbirine dolanmis ¢ok sayida mekansal temsile referansta bulun-
malidirlar), onlarin mekam diisiinmelerine yardimci olacak bir bilgi
giderek daha gerekli hale gelmektedir, zira iktidarin pratigi kendileri-
ne rehberlik edemez. Tipki, kapitalizmin ¢eligkilerinin gelismesinden
kaynakli krizlerin ilerlemesini alt ist ettigi andan itibaren ve 6zellikle
de isci simifinin devrimci bir eylemi yiiriitmek icin teorik bir analize
ihtiya¢ duydugu andan itibaren kapitalist sistemin yapilarin1 anlamak
igin teorik bir bilgi insa etmenin gerekmis olmasi gibi. Tipki, yoneti-
ci smiflarin bir kisminin muhalefetine ragmen, siyasi miicadeleler ve
teknigin ve toplumsal pratigin gereksinimleri nedeniyle okuma-yaz-
ma-hesap yapma bilgisinin giderek genisleyen toplumsal tabakalara
yayilmasmnin gerekmis olmasi gibi, kiiresel 6lgekten yerel hayat tlge-
gine kadar diferansiyel mekansallik siirecini diisiinebilmeye izin veren
bir teorik bilginin inga edilmesi de siiphesiz gerekli olacaktir.

Bu “mekani diisiinme bilgisi’nin ve “haritalan okuma bilgisi’nin,
toplumsal pratigin gereksinimleri nedeniyle genis bir sekilde yayillma-
s1 gerekecektir, zira iligkili olgular (uzun ve kisa mesafeli) gitgide daha
biiyiik bir yer tutmaktadir. Bu teorik bilginin insast, sadece cografyaci-
larin dizsiinmesinin sonucu olamaz; fakat bu gérevde onlar biiyiik bir
sorumluluga sahiptir. Mekan diisiinmeyi 6gretmek sadece cografya
profesorlerinin isi degildir; fakat onlarin rolit 6nemli olabilir ve med-
yanin rolii de daha az énemli degildir.

Bununla birlikte elbette, bu alanda ilerlemek i¢in “profesérler cog-
rafyasim” su anda var olan her tiir pratikten kopuk ve her tiir epis-
temolojik diisiinceyi reddeden haliyle kullanamayiz. Bir mekansal
kiimeler teorisi ve bir praksis olacak baska bir cogratya gerekecektir.
“Geleneksel” cografya uzun zamandan beri tami tamina bir mekansal
kiimeler (ve alt-kiimeler) sistemine goére olusturulan jeolojik haritala-
ra ve iklim hareketlerine gonderme yapmaktadir. Jeolojik harita arazi-
leri ya yaglarina ya tagbilimsel 6zelliklerine gore belli sayida kiimeler
halinde simiflandirlmasina dayanir; bir iklim haritasi ise belli sayida
unsur (sicaklik, yagis, basing, vs) ve onlarin ayni1 zamanda havaya gore
de ele alinan matematiksel iligskileri tarafindan tamimlanan farkl k-
melerin kapsamim temsil eder.

Fakat iiniversite cografyacilarinin, her ne kadar bagka uzmanlar
“dogal veriler” i¢in onlarnn kartografisini ¢ikardig kiimelere referans-
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ta bulunsa da “beseri” olgular i¢in kiimeler olusturmaya ¢alismamasi
¢ok sey belirtmektedir. Pek ¢ok kitapta, birkag ara sayfada bir jeolojik
harita ve aym o6lgekte iklim haritalarnn bulunur. Aydingerin ilkel meto-
duyla, oldukga farkli mekansal konfigiirasyonlara sahip farkl kiime-
leri temsil eden bu haritalar st tiste konulabilir; fakat cografyacilar,
farkli mekénsal kiimelerin birbirine karismis halde iist tiste konulma-
sinin gerek nitelik gerek 6lgekleri ortaya koydugu temel metodolojik
soruna alding etmemislerdir. Iste bu diistince alaninda Vidal'ci “bol-
ge” engel-kavrami, tam bir blokaj etkisi gergeklestirmis ve diferansi-
yel mekansalligin karmagiklikhilarimi rasyonel ve etkili bir sekilde ele
almaya izin verebilecek teorik arastirmalan felg etmistir. Diferansiyel
mekansallik goriilmedigi gibi (Herhangi bir pratige yénelik her tiirlii
referanstan kaginilarak, onu gérmekten ancak bu kadar uzak kahna-
bilirdi), sézde doga ve tarih tarafindan, Tann tarafindan bir seferde
hepsi i¢in verilmis ve net bir sekilde birbirinden ayrilmis bir dizi hay-
li kapah ornekle olusturulmusg bir diinya temsilinin —“bireyselligini”
daha inandirict kilmak igin her birine birer isim verilmis bélgelerin-
asilanmasiyla, inkdr da edilmistir.

Eger insanlan diferansiyel mekansalligin karmasasi iginde ortaya
koyduklar saskinhktan, temel de olsa mekansal bir soruna yénelmek
veya onun {izerine diigiinmek gerektigi andan itibaren yagadiklar yok-
sunluktan ¢itkarmak istiyorsak, baska bir diinya temsilinin olusturul-
mas! ve yayllmasi gerekir. Bir dizi kutuyu biraz andinr sekilde, tek bir
planda birbirinin yanma yerlestirilmis bélgelerden olusan bélmelenmis
bir mekan temsille, yani Vidal'ci cografyanin verdigi fikirle miicadele
etmek gerekir. Diferansiyel mekansallhigi anlasihir kilmaya baglamak
i¢in, birbirinden epey farkli sekilde kesilmis, esit olmayan biiyiikliikler-
deki ¢ok sayida bulmacanin seffaf kagitlarda iist iiste konulmasindan
ne cikacagin diistinmek gerekir. Bulmacalarin her biri, 6teki dizilerden
farkl: sekilde kesilmis bir mekansal kiimeler dizisine denk diiser. Bul-
macalar arasindaki biiytikliik farkhliklar, farkh élgeklere denk diiser.

Insanlara, bir yerde olduklari zaman tek bir hiicrede, tek bir
“bolge”de olmadiklar anlatilmalidir. Bu yer, hem nitelik acisindan
hem de konfigiirasyonlar birbirinden hayli farklh olan ¢ok sayida
mekansal kiimeyle ilintilidir. Bu sekilde, kisi aym anda filanca bél-
genin filanca ilgesinde, Marsilya'min etki alaninda, Rhéne Vadisi'ne
yakin bir tepe bolgesinde, Akdeniz iklim bolgesinde, Asagi Rhéne-
Languedoc Kanali'nin suladigi mekanda, vs'de bulunur.

Bu diigiinceler, pratigin ihtiyac¢larindan tamamen uzakta goriine-
bilir. Fakat kesinlikle boyle degildir. Ust tiste konulmus bulmacalarla
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yapilan bu pedagojik davranis cok naif ve ¢ok basitlestirici gortinebi-
lir; fakat bu, temel bir stratejik soruna giris niteligindedir. Eger kisi,
verili bir yerde tek bir hanede degilse ve bu yer ¢ok sayida mekansal
kiimeyle ilintiliyse, bunlarin her birine dikkat etmek ve titizlikle ele
alinmasi gereken ¢ok farkli mekansal konfigiirasyonlarda olundugunu
bilmek gerekir. Diferansiyel mekansalligi kavramak ve onu yapilan-
dirmaya ¢alismak, “insa edilmis” bir diinya temsili tarafindan kesin
veriler ve sinir ¢izgileriyle yapilmis bir diinya temsilinin yerine, en-
telektiiel olarak sekillendirilen ve “gergekligin” ¢esitli bicimlerini ka-
demeli olarak kavramak icin farklilagtirilmig ¢ok sayida arag niteligi
tastyan mekansal kiimelerin gegcirilmesini zorunlu kilar. Artik mese-
le “doganin biiyiik agik kitabin basit bir sekilde okumak” degildir ve
“ciplak gozle” gorillmeyen gergeklerin yavag yavag ortaya ¢ikmasi icin
(su veya bu diizeyde etkili veya kusurlu) bir kavramsal araglar biitiinii-
nii hayata gegirmek gerekir.

Haritalann iyi bir sekilde anlagilmasini, orada birkag kesin nokta
ve gizgiden ¢ok daha fazlasinin bulunmasini saglayan, bu prensipler-
dir. Bir harita tizerinde farkli konfigiirasyonlardaki mekéansal kiime-
lerin kesigimini ele almak, tespit etmek yeterli degildir Mekam di-
siinme bilgisinin 6grenilmesinde ¢ok énemli bir asama, kisi bir harita
iizerinde kendini isaretleyebildiginde, sadece (gidilecek veya tamam-
lanmis) bir giizergah cizgisini degil, aymt zamanda asina olunan bir-
ka¢ mekansal kitmeyi (6rnegin, insanlarnin tanindig, aile iiyelerinin
yasadigl, ise gidildigi, vs mekanlarin simirlarinin ¢izilmesi) gostere-
bildiginde gerceklesir. Somut bir pratigin mekanin formellestirilmis
soyut bir temsili {izerinde kopyasimin ¢ikarilmasindan olusan bu ilk
deneyimden sonra harita, biitiin anlamlarini agiga ¢ikarmaya baglar.
Bundan sonra, giindelik hayattaki yerlerin ve hareketlerin bulundugu
biiyiik 6l¢ekli haritadan, daha kiigiik 6lgekli haritalara —sadece (6gre-
nilmesinin giderek kaginilmaz oldugu ortaya ¢ikacak) yol haritalarina
degil, ayn1 zamanda mubhtelif pratiklerin ve ¢cok sayida sdylemin teme-
li ve sasirtma unsuru olan haritalara (Ornegin, sehircilik i¢in béyle bir
durum séz konusudur)- gegmek gerekir.

Bu yiizden insanlarin igaretlenmis eksenlere ve sézde cografi zo-
runiuluklar iizerine kurulu argiimanlara daha az bagimli olmasi
énemlidir. Yer degistirme hareketlerini 6rgiitlemek igin, mekéansal
orgiitlenmeyle ilgili dileklerini ifade etmek i¢in daha iyi silahlanma-
lan énemlidir. Ulusal planda ve uluslararasi planda iktidan elinde tu-
tanlarin stratejilerini yeterince hizh bir sekilde algilayabilir ve analiz
edebilir durumda olmalan 6nemlidir. Nihayet, global diyalektik krizin
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tarihi gelisimi ve mekénsal farkhilagmasi icinde kiiresel, ulusal veya
bolgesel diizeylerde aldiklari son derece farkli bigimleri anlayabilir
durumda olmalar1 6nemlidir.

Elbette yurttaglar, bu pratik ve teorik kaygisiyla dénistiiriilmiis
olan cografyanin 6grenilmesiyle bile, en karmagik mekansal diisiin-
celere, kiiresel planda ortaya konulan siyasi sorunlara temas eden
dustincelere, dikkate alinmas: gereken mekansal kiimelerin ¢oklugu
nedeniyle hemen ve kendiliginden ulasamayacaktir. Bununla birlikte
bu kiiresel sorunlar ulusal, bélgesel ve hatta yerel durumlarin gelisimi
icinde giderek daha biiyiik bir rol oynamaktadir. En politize yurttas-
lar olan militanlar, sorunlarin kolektif bilince ¢ikarilmasina yardimaci
olmak i¢in krizin farkl1 6l¢ceklerde mekansal analizini yapmalidirlar.

DAHA ETKILi MILITAN EYLEMLER iCIN

Marksist analiz hakli olarak bu krizin gelisimini, diyalektik bir sii-
recin temel boyutu olan zaman i¢inde ele alir. Hakli olarak, insanhigin
tiitmiinii degilse de en azindan kapitalist sisternin mekansal kapsami-
na denk diisen tilkeleri (Zira sosyalist tilkelerin geligkileri 6rnegi ender
olarak ele alinir) etkileyen global bir kriz olarak ele ahr. Fakat krizin
temel olarak tarihsel ve global gelisimiyle ilgili bu diisiince, temel ola-
rak cografi olan esas karakteristik 6zelliklerinden birini disarida bira-
kir: mekandaki bigimlerinin artan farklilasmasi ve kesisimi.

Celiskilerin (zaman igindeki) geligiminin mekana yayilmasi ¢alis-
mas1, ¢agimizda “tarihin ivimelenmesi” diye adlandirilan sey nedeniyle
giderek kaginilmaz hale gelmektedir. Demografik gelisimin, teknolojik
ve bilimsel ilerlemelerin ve ekonomik biiyiimenin aldig hiz, celiski-
lerin giderek daha hizh bir sekilde gelismesine yol acmaktadir. Tarih
o denli ivmelenmektedir ki, degisimlerin ¢ok kisa bir zaman dilimin-
de (birkag yil) degerlendirilmesi, yeterli bir “azalma”nin varolmamasi
nedeniyle giderek daha zor ve rastlantisal hale gelmektedir. Bununla
birlikte en anlamli degigsimleri ve en agir sonuglarinmi bilmek veya goz-
lemlemek gerekir. Mekéansal farklilagmalarin analiz edilmesi, tarihsel
analizin siiren miicadelelerde faydalt olabilecek kadar hizli bir sekilde
olusturamayacag) bilgileri saglayabilir. Cografi bilgi, kiiresel dlcekteki
hareketlerin hiz1 nedeniyle bugiin eskiden oldugundan da daha fazla,
stratejik bir bilgidir. Bu boyut, askeri operasyonlarin en fazla bir kita
6lgeginde tasarlandigi Ikinci Diinya Savasi 6ncesi dénemde gergek an-
lamda stratejik degildi. Bugiin, iki biiyiik gii¢, yerkiirenin herhangi
bir noktasina birka¢ saat iginde miidahale edebilmektedir (fiizelere
bagvurulmasindan bahsetmiyoruz bile). Onemini halen koruyan yerel
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ve bolgesel catismalar, yerkiire diizeyindeki giic iligkilerine hizli bir
sekilde eklemlenebilmesi nedeniyle, yalnizca daha da agirlagmistir.

Bu nedenle, yerkiirenin yiizeyinde gesitli ekonomik, sosyal ve siyasi
durumlar arasindaki niianslarin ve kargithiklarin geligsimini belirleyen
farkhlagma siirecinin analizi, kitlelerin bagrindaki siyasi pratik baki-
mindan asir1 derecede énem arzeder. Marksistlerin kapitalist sistemin
tiimiindeki celiskilerin gelisimi hakkinda global olarak yaptiklar ta-
rihsel analiz, elbette vazgecilmez niteliktedir; fakat diyalektik krizin
yerkiirenin yiizeyinde kendisini gdstermesini saglayan, birbirlerine
bagh olmalarina ragmen giderek birbirinden farklilagan bigimleri he-
saba katmaz. Bu ytizden militanlar kitleler karsisinda, ¢ok yiiksek bir
soyutlama ve genelleme diizeyinde olan, ¢ok kiigiik 6lgekli soylemler
kullanir. Biiyiik geliskilerin diferansiyel gelisiminin ve bunlarin birbi-
rine dolanmasinin yerel, bolgesel ve ulusal diizeyde aldig1 somut bi-
¢imleri yeterli diizeyde dikkate almazlar.

Ayni sekilde emperyalizm, yalnizca tarihi bir gelisme, kapitalizmin
celiskilerinin gelisiminde bir “agama” degildir. Ayn1 zamanda ekono-
mik, sosyal ve siyasi durumlarin giderek geligsen ve karmagik hale gelen
farkhilasmasim belirleyen, mekéana ve insana tahakkiim etme sistemi,
giderek farklilagsan bir cografi olgudur ve bu mekansal farklilagma-
lar temel stratejik verilerdir. “Tahakkiim eden iilkeler” ile “tahakkiim
edilen ulkeler” arasindaki ayrim (Burada, belirsiz “lilke” kavraminin
sistematik olarak kullanildigini, bunun yerine sinf terimleriyle konus-
mak gerektigini de belirtelim) elbette temel 6nemdedir; fakat giderek
daha yetersiz hale gelmektedir. Tahakkiim edilen “periferi”de, yapilar
uzun zamandan beri birbirine hi¢ benzemez haldedir; fakat on yildan
beri bu farklilasma, emperyalist firmalarin baz ii¢iincii diinya tilke-
lerinde sanayilesme stratejilerini hayata gegirmesiyle hizlanmistir.
Bu nedenle bu ii¢iincii diinya iilkeleri, bagimhiligin (hala) sanayinin
neredeyse hi¢ olmamasiyla kendisini gosterdigi tilkelerde hentiz var
olmayan yeni geliskiler gormektedir. Ustelik geliskilerin farklilagmasi
siireci, i¢lerinden ¢ogunun ¢okuluslu firmalarin ve Amerikan devlet
aygitinin hegemonyasina bagimlhilik noktasina gegisi nedeniyle, “gelis-
mis” denilen iilkeler grubunda da kendini géstermektedir. Bagka tilke-
lerin gercevesinde, “bolgesel esitsizliklerin” yogunlagmasi, mekansal
farklilagsma stirecinin bagka bir diizeydeki ifadesidir: civar bolgelerde
gerilimler o kadar da agik degilken, belli yerlerde krize su veya bu
diizeyde belirsiz bigimler vermek tizere dogal kosullarla birlesen diya-
lektik geligkiler. Cokuluslu biiyiik firmalarin yéneticileri bu biiytiyen
farklilasmalardan kar elde eder ve stratejileri bu farklilagsmalara azami
derecede dikkat gésterir.
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Ote yandan, iinlii analizlere saygiyla referansta bulunmaya devam
edebilmek i¢in ¢ogu zaman emperyalizmin stratejisindeki degisiklik-
leri asgari diizeyde gosterme egilimi olan Marksistlerin ¢ogu, bagim-
lilik durumlarimn gesitliligine ve orada uygulanan tahakkiim taktikle-
rinin cesitliligine pratik olarak ilgi gostermez. Militanlar, vazgegilmez
bir genel teoriye ilave olarak ¢ok daha az soyut, genellikle referansta
bulunduklarindan daha az kiigiik 6lgekli argiimanlara sahip olabilse-
lerdi, kitlelerin “bilin¢clenmesini” arttirma c¢abalarindaki etkililikleri
¢cok daha farkh olurdu.

Yurttaglanin, yagsadiklan yerde dogrudan maruz kaldiklan celigkile-
rin agirlagmasim belirleyen temel nedenler konusunda bilinglenmele-
rine yardim etmek i¢in, 6ncelikle bu ¢eligkileri, ekolojik kosullarin da
¢ogu zaman agirlastiric1 bir faktoér oldugunu dikkate alarak, yerel dii-
zeyde, calisma ve giindelik hayat yerlerinde kendini gosterdigi haliyle,
somut ve net terimlerle analiz etmek gerekir. Bundan sonra, tamamen
istisnai olabilecek olan bu yerel ¢eliskilerin, daha soyut ve daha genel
terimlerle diisinmenin yerinde oldugu c¢eliskilerin karakterize ettigi
daha genis mekansal kiimelerden olugan “bolgesel” bir durumla hangi
bakimdan ilintili oldugu gosterilebilir. Daha sonra ise ulusal ve ulusla-
rarasi analize gegilebilir. Bunlarin ¢eliskileri giderek daha gelismis bir
soyutlama diizeyinde ifade edilmeli; ancak bunlar, insanlarin en azin-
dan bir kisminda somut bir deneyime sahip oldugu bolgesel ve yerel
diizeylerdeki celiskilerin analizine siki sikiya bagh kalmahdir.

Bir kez daha soylemek gerekirse, krizin gelisimi kendini, gorece
sinirh mekénlarin c¢ercevesinde bile tek tip sekilde gostermez. Bazi
yerlerde ansizin geligkiler, daha dramatik degilse de en azindan daha
heyecan verici, daha siddetli bir gidisata biiriiniir. Ornegin, ilk bakista
hicbir seyin “6nceden belirlenmis” gériinmedigi bu yerlerde, iktidarla-
rin su veya bu diizeyde baski altina alabilecegi hareketler ve ayaklan-
malar patlak verir. Bu yiizden, bagka yerlerde hangi 6l¢iide gerceklese-
bileceklerini gérmek ve iilkenin tamamindaki “durumu” degerlendir-
mek icin, bu halk hareketlerinin anlamini degerlendirebilir durumda
olmak gerekir.

Bu yiizden de iktidara kars1 miicadeleye girigsmis insanlarin, belli
bir hareketin neden bir yerde degil de baska bir yerde ortaya ¢iktigi-
nt iyi analiz edebilmesi gerekir. Bu, bu ayaklanma merkezinin ilintili
oldugu farklh mekéansal kiimelerin, hem dogal kosullar i¢inde birbi-
rinden ayirt edilebilecek kiimelerin hem de ekonomik, sosyal, siyasi,
kiiltiirel olgularin gelisiminin ele alinmasindan olusur. Muhtelif kon-
figitrasyonlar1 ve bunlarin her birini karakterize eden gelisim ritimle-
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ri dikkate alindiginda bunun, bu kiimelerin ¢ok istisnai bir kesisimi-
ne denk disiip diismedigini gérmek gerekir. Bu sekilde, bir diizeyde
uzak, fakat 6zellikle stratejik goriillen aym kiimenin pargasim teskil
eden baska yerlerin kargilastirlabilir bir durumda olup olmadigi, ayni
mekénsal kiimeler birlesimi iginde olup olmadigi, bu nedenle orada
su veya bu diizeyde tesadiifi olan bir olayin etkisi altinda ilk merkezde
bu ani degisiklige yol agan faktérlerin rol oynayip oynamadigi yahut
ayaklanmanin gergeklestigi yerin hala c¢ok istisnai bir konumda m1
oldugu diistiniilebilir.

Celiskilerin gelisiminin neden bir iilkede birbirinden ayirt edilebi-
lecek ¢esitli durumlara gére daha hizli veya daha az hizli oldugunu an-
lamak énemlidir. Che'nin trajedisi, Latin Amerika’'nin biitiin ormanlik
daglarinin, belli bir anda Sierra Maestra'nin stratejik dengi olmadigim
ortaya koymustur. Buna inanmis olanlarin bu cografi analiz yoklugu
nedeniyle, dolayisiyla da bu stratejik hata nedeniyle 6ldiigii, oysa bag-
ka yerlerde, belki de basarisiz olduklar daglarin komsusu olan daglar-
da zaferi yagayabilecek olduklart séylenebilir mi?

1976 yilinda bu kitabi, halen resmi bazi t-shirt'leri siisleyen Che’yi anarak
bitirdigim gibi, otuz alt1 y1l sonra da siiphesiz giiniimiizde Fidel Castro'nun
“Kiiba Devrimi” haline gelmis sey hakkinda bazi uyanik énermeler ekleye-
bilirdim. Fakat 6zellikle Fransa'da Kiiba hakkinda olusturulan jeopolitik
resimde halen biiyiik rol oynayan, biiyiik 6l¢iide cografi nitelikli, yanilsa-
mali, ana akima uygun temsillere geri dénmenin daha faydal olduguna
inaniyorum.

Che’nin 9 Ekim 1967 tarihinde Bolivya’da, Fidel Castro'nun Kiiba'da Ara-
lik 1956’daki ¢ikisindan Ocak 1959'daki zaferine kadar Sierra Maestra'da
izledigi stratejiyi tekrarlayabilecegini diisiindiigii daglardaki oliimiinden
hareket edelim. Bu, Régis Debray’in 1967'de Frangois Maspero tarafindan
yayinlanan Révolution dans la révolution? Lutte armée et lutte politique en
Ameérique latine [Devrim Iginde Devrim mi? Latin Amerika'da Silahli Miica-
dele ve Siyasi Miicadele] isimli kitabinda neredeyse resmilestirdigi tez bu-
dur. Ozetle sdylemek gerekirse Fidel Castro, sehirlerde miicadele yiiritmek
ve gesitli muhalefet partilerini hesaba katmak yerine diktatér Batista'yla
savasmak i¢in daga ¢cikmay: segmisti. Debray, kararsizlik gésteren “ova’nin
aksine, miicadele eden ve direnen “dag1” (Fidel Castro'nun siyasi durusunu
tanimlamaktan uzak bir sekilde) yiiceltecekti.

Ote yandan, Arahk 1967'de, yani Che’nin 6liimiinden kisa bir siire sonra
Havana Kiiltiir Kongresine davet edilmistim (nedenini bilmiyorum) ve
tagidigim cografyaci sifati bana 6zel bir ¢evirmen saglamisti: gegmiste
Fransa'da egitim gérmiis, iyi bir cografyaci olan Juan Pérez de la Riva,
bizim igin, gidip Sierra Maestra’y1 gérmemizi saglayacak bir araba ve bir
sofér temin etti. Pérez de la Riva benim i¢in degerli ve mitkemmel bir dost
haline gelecekti. Ben Fidel Castro’'nun bu dag1 1958°den énce biliyor mu ol-
dugunu, yoksa haritasina mi sahip olup oldugunu sordugumda Pérez epey
kugkuya distiigiinden beni, gerillaya katilmig olan Profesor Cafias Avril'e
gotiirdii. Avril bana Fidel Castro'nun énceden bu dag bilmiyor oldugu-
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nu, haritasina da sahip olmadigini ve Alegria de Pio’ya ¢ikisimin (5 Ara-
Iik 1956) arkasindan yasadig felaket sonrasinda birkag¢ yoldasiyla birlikte
oraya sigindigimi séyledi. Ormanda ona, yillardir biiyiik arazi sahiplerine
kars: savasan isyanci koéyliiler sahip ¢ikmisti. Bu arazi sahipleri ormanda
kiigiik kahve plantasyonlarina da el koymak istiyordu... Bu nedenle siiphe-
siz Sierre Maestra Fidel Castro’nun stratejisinin parcasi degildi, fakat daha
sonra burada etkili bir savasim vermisti.

Uzun siire Kiiba'ya tekrar gitmeyi diisinmemistim, fakat 1972'de Viet-
nam’da bentlerin bombalanmasi iizerine yaptigim arastirmanin yankisi so-
nucunda 1973'te bir kez daha, Pérez de la Riva'yla ve orada gezme olanak-
lanyla birlikte Sierra Maestra’ya gelmeye davet edildim. Bu, birden fazla
agsamada gergeklesti. Metinleri incelemem ve yeniden okumam sayesinde
kademeli olarak, Fidel Castro’nun karaya ¢iktiktan sonraki ilk stratejisinin
gercekte Manzanzillo yakinlarinda, sahilde, 1868 yihinda Carlos Manuel de
Cespedes'in kolelerini 6zgirlestirdikten sonra Ispanyollara kars: ilk Kiiba
devrimini baglattig: plantasyon olan megshur Demajagua’da biiyiik bir dev-
rimci séylem vermek oldugunu gérdiim. Fidel Castronun arkadaslaryla
dolu kamyonlar onun karaya ¢ikisi i¢in éngoriilen yerde, Granma’daki (Bu,
Kiiba'daki en biiyiik miilk sahibinin yatiyd1) seksen yoldasini tagimak tize-
re beyhude yere bekliyordu, ancak gemi, kiyiya ¢ok uzak bir yerde karaya
oturdu. Bagarisiz olan bu girisimler, Batistanin polisini alarma ge¢irmisti.
Fidel Castro’nun Sierra Maestra'ya siginmasi yalmzca kagmak i¢indi ve yol-
daglarinin ¢ogunu kaybettikten sonra olmustu... Hayatta kalmasini, énce-
den orada olan gerilla kéyliilere borgluydu.

1957-1958 yillarinda Sierra’da elde ettigi basari, bir yandan Batista'nin
Amerikallardan “Castrocularin” dagdaki tslerini bombalamasina izin
verecek askeri ugaklan elde edemeyecek olmasindan (Ciinkii iliskileri
¢ok kétiiydii), diger yandan da Fidel Castro'nun deniz yoluyla, Batista'ya
karst agik bir savag veren mafyadan yasadisi bir destek almasindan ile-
ri geliyordu: mafya, Fidel Castro taraftarlarina silah tedarik etti ve Sierra
Maestra'nin zirvesine adanin tiimiine yayin yapan bir radyo istasyonu kur-
du. Subat 1957'de New York Times, Herbert Matthews'un Fidel Castro’yla
yaptig1 ve onu komiinistlerle flort eden Batista'ya (Iglerinden bazilar ger-
cekten de hiikiimete girmisti) karst “hiir diitnya”min 6nde gelen bir savu-
nucusu olarak tanimladigi meshur réportaji yayinladi. Fidel Castro biiyitk
tarim igletmecilerinden (ki babasi da onlardan biriydi) ve Amerikalilardan
koptuktan sonra ansizin Sovyetler'e yoneldigi zaman tim bu gergekler
Fransa'da énce gérmezden gelindi, ardindan da kesin olarak sessizlige go-
miildii. Ben, (1980 tarihli Unité et diversité du tiers monde [Ugiincii Diinya-
da Birlik ve Cesitlilik] isimli ¢alismamda) Latin Amerika “uzmanlan” or-
taminda bunu agiklayan fakat bunu beyhude yere yapan az sayida kisiden
biriyim. Bu “uzmanlar”, Sierra Maestra savag¢ilar1 hakkindaki yanilsamali
ve ana akima uygun cografi temsilleri yeniden tiretmeye devam ediyorlar.
Che'ye gelince, Bolivya'daki bir daga anti-emperyalist gerilla yerlestirme
fikri agikca, Sierra Maestra deneyiminden esinlenmisti. Fakat bunu ya-
parken ne Sierra Maestra’nin 6zgiin jeopolitik durumunu (yakindaki bii-
yiik arazideki biiytiik toprak sahipleri tarafindan puskiirtiilmiis kéyliilerin
varhg1), ne mafyanin Fidel Castro'ya verdigi destegi, ne Batista ile (yarisi
vankee olan) biiyiik miilk sahipleri ve Amerikali yoneticiler arasindaki koti
iligkileri dikkate almisti. Che Guevara Bolivya'ya yerlestigi zaman Amerika-
I yetkililer artik pusuda bekliyordu ve iis olarak sectigi dag, Sierra Maest-
raminkilerden epey farkli 6zellikler gosteriyordu. Bu Bolivya Daglar’nda



YVES LACOSTE 173

bulunan kéyliler yakindaki araziden siiriilmemisti ve gerillalan hemen
otoritelere ihbar ettiler, otoriteler ise hizlica Amerikal yesil berelileri ¢agir-
d1. Bu konudaki en iyi ¢calismalardan biri 1977 yilinda Hérodote'un 5 no'lu
sayisinda Thomas Varlin imzasiyla (Michel Foucher'nin miistear ismi), “La
mort de Che Guevara: les probléemes du choix d’'un théatre d’opérations
en Bolivie” [Che Guevara’'min Oliimii: Bolivya'da Bir Operasyonlar Sahnesi
Segiminin Sorunlar] baghgiyla yayinlandi.

Siyasi séylemlerde yaniliici cografi temsillerin, yani basarinin ana faktérle-
rinin sessizligi altina gomiilse de baslangigta zaferin giiglii hale getirdigi bu
temsillerin kullanimina iliskin bagka érnekler de verilebilir. Bunlar daha
sonra, hala anlasilmamis olan sasirtici basarisizhiklara siiriikler. Elbette,
“cografya, her seyden énce savas yapmaya yarar” ve zafere de mi yarar?
Bu noktada gergek anlamda cografi diisiinme bi¢imi olan seyi dikkate al-
mak gerekir. “Jeopolitik”ten bahsetmek yeterli degildir, zira jeopolitik, bas
oyunculardan birini veya digerini bagarisizliga, yahut yenilgiye gotiirtir.
Bu yiizden buradan, cografyanin temel 6zellikleri oldugunu distindtigiim
ozelliklere doniiyorum.

Cografyacilarin ¢ogu, 6zellikle de en modern, hatta postmodern olmak is-
teyenler, su soruyu ithmal etmeye devam ediyorlar: Cografya nedir? Neye
yarar? Roger Brunet, Les Mots de la géographie [Cografyanin Kelimeleri]
(1992) isimli calismasinda yaptign tanimda cografyanin “hedefinin bege-
ri bir eser olan mekanin tiretimini ve érgiitlenmesini tanimak” oldugunu
soyler. Boyle bir diistince, fiziki cografyay: ortadan kaldirir ve kendi kendi-
mize, sosyolog Henri Lefebvre’in soylediginin aksine, sehirlerdeki yitksek
yapilar disinda gergekten de “mekani iiretmesinin” miimkiin olup olma-
digimi sorabiliriz. Jacques Lévy ve Michel Lussault ise, kaleme aldiklan
Dictionnaire de la géographie’de [Cografya Sozligii] (2003) dogal verileri
daha da disanda birakarak sunlar1 yazmakla yetinir: “Cografya: konusu,
toplumlarin mekani, toplumsal olanin mekénsal boyutu olan bilim.”

Ben ise cografyanin, s6z konusu olan ister jeolojik veriler, okyanusbilim ve-
rileri, iklim olgular: olgulart ister ekolojik kiimeler, niifus yerlegimlert, eko-
nomik ve sosyal yapilar, simirlar ve ulus-devletler, yahut bagka tiirlii tarihi
miraslar ve 6zellikle din ve dil kiimeleri olsun, farkh biiyiikliiklerdeki ¢ok
sayida mekansal kiimenin kesisimlerini ve net kartografik konfigtirasyon-
lar1 dikkate alarak, yer mekaninin karmasikliklarini farkli mekansal analiz
diizeylerinde (yerelden ulusala ve yerkiire diizeyinde olana dogru ve tersi)
ve kargihikh etkilesimleri icinde diisiinmeye yarayan bilgi ve diigiinme bigi-
mi oldugu kanaatindeyim.

Benim yaptigim jeopolitik tamimu ise daha kisadir ve jeopolitik kelimesini
giiclii bir anlamda ele almaktadir. Ele aldigimiz sey basinda kullanilan ha-
liyle jeopolitik oldugunda —ki giderek artan oranda béyledir- s6z konusu
olan, ister resmi ister yasadisi olsun, net olarak yerlesmis siyasi gligler ara-
sindaki iligkilerdir: etnik veya dini gruplar arasindaki kanh miicadeleler,
tilkeler arasindaki savaglar, bir halkin bagimsizlik miicadelesi, biiyiik dev-
letler arasindaki catisma tehditleri. Ben ise, terimin baglangigtaki anlami
itibariyla jeopolitik derken, kentsel yigilmalar da dahil olmak iizere buyiik
veya kiiciik boyutlu bir toprak tizerindeki giig rekabetlerini kastediyorum.
Jeopolitikte cografi toprak temel énemdedir, fakat s6z konusu olan sadece
var olan haliyle degil, kapsami, engebe bicimleri ve kaynaklariyla birlikte
topraktir: s6z konusu olan ayni1 zamanda orada yagayan erkekler ve ka-
dinlar ve kendilerine anlatilan (haksiz veya hakli) hikdye nedeniyle kabul
ettikleri veya savagim verdikleri iktidarlar, korkular: ve su veya bu diizeyde
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. yakin bir gelecek ile su veya bu diizeyde uzak bir gegmis hakkinda yaptik-
lan temsillerdir.
Cografya, seyleri gérmenin bu farkli bigimlerini, yer mekaninin karma-
sikliklarini farklh mekansal analiz diizeylerinde ve karsihikh etkilesimleri
i¢inde, net kartografik konfigiirasyonlar: ve farkl biiyiikliik diizenlerinde-
ki cok sayida mekansal veya cografi kitmenin —hidrografik (Tath su ender
hale gelmektedir) ve jeolojik (Petrol ve dogalgaz yataklarimin sinirlandinl-
mas1 nedeniyle bunlar ihmal etmekten giderek uzaklagmak gerekir) veri-
ler, farkli niifus kiimeleri, ekonomik ve sosyal yapilar, ulus devletlere veya
bagka tarihi miraslara, 6zellikle de din ve dil kiimelerine ait olan, su veya
bu diizeyde eski siirlarin mekansal olarak sinirlandirdigs siyasi kiimeler—
kesisimlerini dikkate alarak, etkili bir sekilde birlestirir.
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Ek 1
Diatop:
Farkli Diizeylerdeki Mekansal Kiimelerin
Kesisimlerinin Analiz Semasi

Bu diyagram, temel olarak iki mekénsal analiz metodunun birles-
tirilmesi temelinde, karasal mekan1 diisiinme bigimini gosteriyor: bir
tarafta, farkl biiyiikliik diizenlerinin, gesitli cografi biitiinlerin gercek-
lik i¢inde sahip oldugu boyutlara gére sistematik olarak birbirinden
ayrilmasi; diger tarafta ise bu diizeylerin her birinde, ayn1 biiytikliik
diizenindeki farkli cografi kiimelerin ¢evreleri arasindaki kesigimlerin
dikkatli bir sekilde incelenmesi.

Bu diyagram iizerinde elbette, matematikgilerin mekansal olma-
yan kiimeler ve onlarin kesisimleri hakkindaki teorilerinin ana hatla-
rini ortaya koyarken yaptig1 gibi, kiimelere “patates” seklini keyfi ola-
rak verdim. Fakat elbette cografi kiimeler, haritalar iizerinde sonsuz
derecede degisken gevrelere —daire bi¢imli (bir sehrin sinirlan), lineer
(yol, bityiik sirkiilasyon ekseni), parmak bi¢iminde (nehir sebekesi),
“takimadalar” halinde, vs— sahiptir.

Semanin iist kismmindaki plan 1, birinci biiyiiklitk diizenine, boyut-
larinin en biiyiigii on binlerce kilometre ile 6lgiilen kiimelere denk dii-
ser. Bu plan, Yerkiire yiizeyinin tamamini temsil eden diizlemyuvarlar
planidir. Bu plan 1’'in merkezinde 2 ile isaretlenmis olan kiigiik dikdort-
gen, biiyiikliik diizeni 2 i¢in, yani binlerce kilometreyle 6lgiilen ikinci
biyiikliik diizenindeki kiimelerin kesisimi i¢in keyfi olarak diisiiniilen
dortkenarin kapsamina denk diiser. Bu plan 2'nin merkezindeki 3 ile
isaretlenmis kiigiik dikdortgen, yiizlerce kilometre ile 6lgiilen iigiincii
biiyiikliik diizenindeki kiimelerin kesisimlerinin analiz edilmesini sag-
layan dértkenarin kapsamma denk diiser. Ve boyle devam eder.

Plan 2 iizerinde, 6rnek olarak, birinci biyiikliik diizeyinde olan ve
yalmizca birinci analiz diizeyinde tam olarak ele alinabilecek olan A
kiimesinin c¢evresinin bir kismini genis ve belirsiz bir ¢izgi ile temsil
ettik. Plan 3 iizerinde, sadece ikinci biiytiklitk diizeyinde tam olarak
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incelenebilecek olan F kiimesinin ¢evresinin bir kismimt temsil ettik.
Bu da boyle devam etmektedir:

Yapmamiz gereken, yalnizca kiime kesigsimlerini farkl analiz dii-
zeylerinde dikkate almak degil, ayni zamanda farkh biiyiiklik diizey-
lerini birbirine baglamak gerekir. Iste, birden fazla cografi gozlem
diizeyinin farklt yerler iizerinden birlestirilmesini géstermek icin, Yu-
nanca dia (iizerinden) 6n eki ve topos (yer) kelimelerini birlestirerek
“diatop” adim verdigim sey budur. Bu sekilde birkag¢ kilometrelik, yani
besinci biyiiklitk diizeninden olan bir yerel durum, birinci diizeyle
iliskili bir olgu tarafindan etkilenebilir. Ornegin, Kudiis'iin bulundugu
vadi (besinci diizen) 6zellikle, Washington’da Pentagon'un korumasi
altindadir, yani menzili birkag bin kilometre (ikinci diizen) olan iran
fiizelerinin muhtemel firlatilmasina kars: gezegen capidaki boyutlar-
da (birinci diizen) bir askeri kiimenin denetimi altindadir.

Belirli bir yerin global diizeydeki cografi karakteristik ¢zellikleri,
yani bu yerde etkili bir sekilde eylemde bulunmak igin dikkate alinma-
s1 gereken mubhtelif kesigimler, farkl: biiyiikliik diizenlerindeki kiimele-
rin birbirine eklemlenmesine baglidir. Bununla birlikte bu yerel olan1
kiiresel olana ve tersine yahut farkli ara planlarla eklemleme prensibi,
genel kurallara gore degil, duruma ve kosullara gore farkl: bigcimlerde
uygulanir. Stratejik olarak, temsil edildigi biiyiikliik diizeni ne olur-
sa olsun her cografi kiimenin, girisilen eylemin lehine veya aleyhine
olan bir faktére denk diistiigii diisiiniilebilir. Bu diistinme bigimleri,
yerelden (Kudiis, Bat1 Seria) kiiresele dogru ele alinan Israil-Filistin
catismasinin gelisimi gibi bir vaka ¢aligmasiyla gosterilebilir ve bu,
daha iyi gérmek icin, hayli biiyiik boyutlari olan ve renkli bir diatopun
hazirlanmasini da igerecektir.
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1976-2012, Hérodote'un 147 Sayisi

1- Géographie de la crise, crise de la géographie. 2- Europe du
Sud. Hegel et la géographie. Elisée Reclus. 3- Guerres/stratégies.
Espace-temps militaire. Chypre. La Longue Marche. 4- Bra-
der la géographie... brader l'idée nationale? De la géographie
théorique a la révolution.

5- Fidel et la Sierra Maestra. Bolivie: la mort du Che. Chili:
Stratégies spatiales. Pinochet géographe. 6- Réponses a Michel
Foucault. Discours géographique et discours idéologique. Poli-
tique des bantoustants. 7- A quoi sert le paysage?

8- Lenquéte et le terrain I. 9- Lenquéte et le terrain II. 10- Terri-
toires a prendre. 11- Géographie/anticolonialisme: Jean Dresch.
12-La géographie et sa physique.

13-Dominer: cartes etquadrillages. 14-15-Euro-géographismes.
16- Enquéte au Nicaragua. A bas Vidal de la Blache?

17- Villes éclatées. 18- Points chauds. 19- Lhabitat sous-intégré.
20- Le temps des géographes. 21- Asie du Sud-Est. 22- Elisée
Reclus. 23- Les géographes de la France.

24- Terres a hauts risques. 25- D’autres géopolitiques. 26-
Ecologie/géographie. 27- Méditerranée américaine.

28- Géopolitiques allemandes. 29-30- Géopolitique au Proche-
Orient. 31- Limplosion urbaine.

32- Géopolitique de la mer. 33-34- Les géographes, l'action
et le politique. 35- Géopolitique des islams I: les islams
“périphériques”.

36- Géopolitique des islams II: les centres de l'islam. 37-38- Ces
iles ol1 I'on parle frangais. 39- Climats et géopolitique.

40- Géopolitique de la France. 41- Le jeu des frontiéres. 42-
Géopolitique des langues. 43- Apres les banlieues rouges.

44- Paysages en action. 45- Alertes en Méditerranée. 46-
Géopolitiques en Afrique. 47- Géopolitique de I'URSS.



180

1988

1989

1990

1991

1992

1993

1994

1995

1996

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

48- Europe médiane. 49- Géopolitique en Asie des moussons.
50-51- La France, une nation, des citoyens.

52- Australasie. 53- Géopolitique des diasporas. 54-55- Les
marches de la Russie

56- Eglises et géopolitique. 57- De Gibraltar 2 Panama. 58-59- A
T'Est et au Sud. De la crise du Golfe a la fin d'un empire.

60-61- L'Occident et la guerre des Arabes. 62- Les territoires de
la nation. 63- Balkans et balkanisation.

64- Cela s’appelait I'URSS, et apres... 65-66- Afriques blanches,
Afriques noires. 67- La question serbe.

68- La question allemande. 69-70- Démocratie et géopolitique
en France. 71- L'Inde et la question nationale.

72-73- Nation, nations, nationalistes. 74-75- Géographie histori-
que.

76- Les géographes, la science et I'illusion. 77- Maitriser ou ac-
cepter les islamistes. 78-79- Japon et géopolitique.

80- Périls géopolitiques en France. 81- Géopolitique du Cauca-
se. 82-83- La nouvelle Afrique du Sud.

84- Le cercle de Samarcande. 85- Etats-Unis, le racisme contre
la nation. 86-87- Géopolitique d'une Afrique médiane.

88- Indonésie: l'orient de l'islam. 89- Italie: la question natio-
nale. 90- Méditerranée, nations en conflit. 91- La question de
I'Espagne.

92- Santé publique et géopolitique. 93- Littoral, frontiéres mari-
nes. 94- Europe du Sud, Afrique du Nord. 95- Les nationalismes
régionaux en Europe.

96- Géopolitique en Chine. 97- Asie du Nord-Est. 98- Nation
Brésil. 99- Amériques, nations hispaniques.

100- Ecologie et géopolitique en France. 101- Géopolitique des
grandes villes. 102- Géopolitique de I'eau. 103- Géopolitique de
la Méditerranée.

104- La Russie, dix ans apres. 105- Langues et territoires. 106-
Religions et géopolitique. 107- Géopolitique en montagnes.
108- Géopolitique de la mondialisation. 109- Les Etats-Unis et
le reste du monde. 110- Les pouvoirs locaux, I'eau, les territoi-
res. 111- Tragédie africaines.

112- Géopolitique des drogues illicites. 113- Territoires de pou-
voirs en France. 114- Aviation et géopolitique. 115- Géopolitique
de l'anglais.

116- Armées et nations. 117- Elisée Reclus. 118- LEurope et ses
limites. 119- Les évangéliques a 'assaut du monde.



YVES LACOSTE 181

2006
2007
2008

2009

2010
2011

2012

120- La question postcoloniale. 121- Menace sur les deltas. 122-
Ghettos américains, banlieues frangaises. 123- Amérique latine,
nouvelle géopolitique.

124- Proche-Orient, géopolitique de la crise. 125- Chine, nouve-
aux enjeux géopolitiques. 126- Géopolitique de la langue fran-
gaise. 127- Géopolitique du tourisme.

128- Vers une nouvelle Europe de I'Est? 129- Stratégies
américaines aux marches de la Russie. 130- Géographie, guer-
res et conflits. 131- Les enjeux de la crise alimentaire mondiale.
132- ’Amérique d’'Obama. 133- Le Golfe et ses émirats. 134- Pil-
lages et pirateries. 135- France, enjeux territoriaux.

136- Femmes et géopolitiques. 137- Géopolitique des iles brit-
taniques. 138- Géopolitique de la Russie. 139- Géopolitique du
Pakistan.

140- Renseignement et intelligence géographique. 141-
Géopolitique de la péninsule coréenne. 142- Géopolitique du
Sahara. 143- Santé publique et territoires.

144- Lextréme droite en Europe. 145- Géopolitique de I'océan
Indien. 146-147- La géopolitique, des géopolitiques.



Ek 3
Hérodote Online

FRANSA ULUSAL KUTUPHANESI (BNF) SITESI UZERINDEN

2010 yihindan beri BNF, miras sitesi gallica.bnf.fr iizerinden,
Hérodote dergisinin 1976’dan 2000’e kadar yayinlanmis olan tiim sayi-
larim (say1 1’den say1 99’a kadar), resim modunda ve metin modunda
dijital hale getirilmis olarak, iicretsiz sekilde erisilebilir hale getirdi.

CAIRN.INFO SITESI UZERINDEN

2005 yilindan beri Hérodote dergisinin 2001’den beri (say1 100’den
itibaren) yayinlanms olan tiim sayilarina, begeri ve sosyal bilimler ala-
nindaki dergi ve eserlerin yayinlandig: cairn.info sitesi iizerinden (her
makale i¢in PDF ve HTML formatlarinda) erisilebiliyor. Son ii¢ yilin
makaleleri, cairn.info sitesine erisim lisansina sahip kiitiiphanelerin
kullamcilaryla simirliyken, eski sayilarin makalelerine erisim serbest.



Dizin

3D 146
14. Louis 8

A

ABD 34, 90, 125, 128, 129, 140,
141

Abdilkerim 12

Aeroflot Acentesi 34

Afganistan 38, 61, 140

Afrika 18, 19, 23, 25, 63, 64, 95,
108, 140, 141

Ahlak ve Siyaset Bilimleri Akade-
misi 42

Ahmed Bin Bella 22

Akdeniz 13, 100, 130, 166

Alman 14, 39, 81, 82, 84, 110,
120, 125

Alpler 13, 85, 86

Amerika Birlesik Devletleri 10,
28, 61, 125, 140, 141, 145, 147

Amerikah 35, 51, 91, 118, 140,
147,172,173

Amerikan 10, 14, 33, 34, 36, 37,
49, 54, 126, 140, 141, 144, 147,
169

Amur Nehri 38, 140

And Daglan 100

Anglosakson 79, 118

anti-emperyalist 28, 35, 145, 172

apolitik 109

a priori 27, 88, 96, 99, 150

Arapga 14,21

Arap-Fars Korfezi 63

aragtirma 14, 18, 24, 37, 40, 53,
61, 71, 97, 125, 126, 127, 128,
131, 132, 134, 135, 137, 139,

142, 143, 146, 148, 149, 150,
153, 154

Aristo 56, 57

Arnaud, Michel 25, 27

Aron, Raymond 11

Asagi Rhone 44, 166

Asagi-Rhone Ulkesi 15

asker 13,20, 81

askeri 12, 22, 27, 35, 50, 51, 52,
55, 56, 57, 59, 60, 66, 67, 70, 75,
79, 82, 96, 102, 115, 116, 120,
125, 144, 147, 164, 168, 172,
178

Asya 23, 33, 57, 141

Atina 53, 57

Avril, Cafias 171

Avrupa 8, 10, 14, 21, 23, 56, 74,
77, 82, 123, 130, 138, 139, 140,
141

Avusturya 82

ayaklanma 170

azgelismis 28, 74, 77, 138, 141,
159

azgeligsmislik 23

Aziz Augustinus 21

B

bagimsiz 22, 50, 83, 133

bagimsizhk 13, 19, 22, 140, 161,
173

Bakalorya 15

Bakunin, Mihail 32

Baltik 91

Bamako 26

Barres, Maurice 112

Bat1 23, 53, 57, 74, 81, 118, 130,
139, 140, 141, 178



184

Bati Avrupa 23, 74, 130, 139, 140,
141

Belgika 49

Bengal 156

Berberi 18

Berberice 14

Berlin Universitesi 52, 82, 117

beseri cografya 20, 22, 29, 32, 85,
91,105,107, 110, 111, 112, 118,
120, 126

Beyaz Saray 10

Beyrut 21

bilim 11, 40, 44, 49, 50, 53, 60,
104, 105, 114, 119, 137, 145,
158,173

bilimsel 23, 29, 38, 39, 40, 44, 51,
52, 55, 56, 59, 61, 79, 82, 83, 84,
97,104, 106, 107,113, 117, 118,
119, 120, 122, 124, 127, 128,
129, 133, 134, 135, 137, 138,
143, 148, 149, 150, 151, 153,
168

Birlesik Krallik 100, 140

Biyolojik 26

Blache, Vidal de la 82, 84, 85, 86,
87, 89, 90, 91, 92, 93, 98, 99,
109, 110, 111, 112, 113, 179

Bodrum 57

boélge 25, 43, 49, 57, 69, 73, 84,
87, 88, 89, 90, 93, 94, 95, 98, 99,
100, 103, 107, 139, 146, 164,
166

bolgesel 15, 16, 29, 44, 52, 53, 71,
83, 84, 85, 87, 91, 98, 99, 100,
106, 107, 110, 111, 112, 117,
126, 137, 141, 143, 168, 169,
170

bombalama 10, 35

Bonaparte, Charles Lucien 69

boylam 26, 120

Braudel, Fernand 21, 91, 92

Brezilya 13, 141

Brétonya 49, 76, 85, 86

Brunet, Roger 75, 129, 130, 173

COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

Bugeaud 18, 63
Bumedyen, Huari 22, 161
burjuvazi 80

Burkina Faso 25

Biiyiik Britanya 61

c-¢

CAPES 41

Castro, Fidel 171, 172

Cenevre 28

Cespedes, Carlos Manuel de 172

Cévennes 22

Cezayir 13,15, 18, 19, 20, 21, 22,
30, 62, 63, 140, 16t

Cezayir Komiinist Partisi/CKP

Cezayirli 19, 161

Cezayir Savas1 21, 30

Champagne 86, 88, 129

Chatelet, Francois 31, 33

Cholley, André 29

CIA 144

Cin 21, 37, 38, 100, 136, 140, 141

Cinhindi 13, 54, 55, 140

Cinhindi Savagi 13, 55

Cinli 141

Cixous, Hélene 31

Clausewitz, Carl von 11, 55, 116

Clemenceau, Georges 91

CNRS 15,20

cografi bolge 88

cografya 8,9, 10, 13, 15, 16, 19,
20, 22, 24, 29, 31, 32, 33, 34, 39,
40,41, 42,43, 44, 49, 50, 52, 53,
55, 56, 57, 59, 60, 61, 62, 63, 64,
66, 69, 78,79, 80, 81, 82, 83, 85,
89, 90, 91, 92, 93, 99, 101, 102,
104, 105, 106, 107, 109, 110,
111, 112, 113, 114, 115, 117,
118, 119, 120, 121, 122, 123,
124, 125, 126, 127, 128, 129,
131, 132, 133, 134, 135, 136,
137, 142, 143, 144, 145, 146,
147, 154, 155, 156, 157, 158,
159, 160, 161, 165, 173



YVES LACOSTE

Cografya Birligi 44

cografyaci 7, 11, 24, 32, 33, 39,
40, 49, 50, 51, 57, 63, 64, 69, 70,
91, 94, 95, 101, 102, 103, 106,
107, 109, 110, 113, 117, 119,
121, 123, 126, 127, 130, 135,
148, 149, 152, 171

Cografya Enstitiisii 9, 16, 20, 28,
33,82,90

cokuluslu 18, 68, 169

col 27

Colin, Armand 43, 84, 90

Condominas, Georges 41

D

dag 13, 16, 20, 43, 49, 63, 64, 82,
85,99, 100, 164, 172

dag cemberi 85

DATAR 127

de Gaulle, General 21, 30, 33, 161

Deleuze, Gilles 31

delta 35, 36, 57, 130

Demajagua 172

demografik 22, 23, 50, 107, 138,
139, 140

depolitize 115, 119

dergi 19, 39, 41, 156, 182

devlet 14, 50, 51, 52, 53, 56, 59,
75, 80, 81, 95, 100, 115, 117,
120, 125, 126, 133, 144, 145,
153, 164, 169

de Wilde 28

diatop 175, 177

diferansiyel mekansallik 74, 78,
158, 159, 162, 165

dil 82, 89, 173,174

Dogu Akdeniz 13

Dogu Avrupa 74

Dokuzlar Avrupas: 73

Dong, Pham Van 37

Dresch, Jean 9, 16, 17, 18, 31, 33,
34,41, 44,118,179

diinya 8, 12, 14, 15, 31, 39, 50,
66, 82, 84, 85, 95, 99, 115, 139,

185

141, 153, 157, 160, 166, 167,
169, 172
Diinya Bankas:1 28, 30, 31
Diinya Saghk Orgiitii 28
Durand, Claude 40, 95

E

EDSCO 22

ekoloji 40, 75, 76

ekonomik 21, 23, 24, 59, 60, 63,
77, 84, 85, 86, 88, 89, 90, 94, 98,
99, 105,112, 115,118, 119, 122,
125, 134, 139, 140, 141, 144,
145, 146, 151, 168, 169, 170,
173,174

El Flaye 20

emperyalizm 169

Endiiliis 20

entelektiiel 11, 13, 17, 25, 30, 38,
51, 78, 82, 91, 93, 126, 167

Eratosthenes 57

etimolojik 89

F

Fas 11, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 19,
21,22, 33,63, 140, 161

Fash 12,13, 14, 15, 18

Faure, Edgar 31

Fayard, Editions 40

felsefeci 33

fetih 14,19

Fildisi Sahili 155

Filistin 161, 178

finansman

Fiziki cografya 105

FKP 16, 35

Fontaine, André 38

Foucault, Michel 10, 31, 179

Fransa 9, 12, 13, 14, 16, 19, 20,
21,22, 23, 30, 32, 40, 43, 56, 57,
59, 62, 63, 69, 75, 76, 78, 80, 81,
82, 84, 85, 86, 88, 90, 91, 93, 98,
100, 102, 109, 110, 111, 112,
125, 126, 128, 129, 135, 139,
140, 161,171, 172, 182



186

Fransa Universite Yayinlann 23

Fransiz 1,9, 12, 14, 22, 27, 28, 32,
33, 35, 37, 38, 39, 40, 43, 51, 56,
69, 75, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 90,
91,107,110, 118, 124, 125, 128§,
129, 150, 161

Fransizca 2, 19, 27, 90, 126, 140

Fransiz Devrimi 69

Fransiz Jeopolitik Enstitiisi 9,
40

Fithrer 51

G

Ganj Deltas1 130

gazeteci 38, 39

geleneksel 30, 32, 40, 43, 88, 92,
99, 128, 131, 133, 159

George, Pierre 15, 16, 18, 20, 21,
22,23, 24, 25, 30, 31, 41, 42, 43,
44, 95,102, 110

gerilla 172

Germanist 39

Germen 39, 82

Geéze, Francois 7, 37

Ghiradi, Raymond 63

Giblin, Béatrice 9, 32, 33, 37, 40,
64, 147

Gine Korfezi 25, 29

Girard, René 11

global 54, 69, 71, 74, 102, 134,
137, 154, 160, 167, 168, 169,
178

globallesme 141

Gourou, Pierre 35, 36

gozlem 30, 57, 64, 96, 98, 104,
178

Gramsci, Antonio 116

Guevara, Ernesto Che 172,173

Guglielmo, Raymond 24

Gliney 12, 17, 33, 34, 52, 54, 74,
130, 141

Giiney Almanya 130

Giineydogu Asya 33

COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

H

Haceres, Sadik 19

Halikarnas Koy 57

Hanoi 33, 34, 35, 37, 140

harita 10, 27, 36, 51, 57, 61, 62,
63, 66, 67, 69,71, 73,78, 79, 81,
86, 89, 93,94, 95, 147, 165, 166,
167

Hasan Kulesi 13

hastalik 138

Haushofer, Karl 51, 120

hekim 19, 26

Helen Yarnnmadas1 57

Herodot 8, 21, 44, 45, 53, 56, 57

heterodoks 19

hidrokarbiir 13, 141

Hindistan 130, 141

Hint 21

Hintli 141

Hitler, Adolf 51

Hollanda 49

hikiimet 22, 30, 116, 127, 136

Humboldt, Alexander von 52, 82

Humeyni'ci 38

I-1

ibn Haldun 15, 18, 19, 20, 21, 22,
23

Ideolojik 51, 84, 156

ikinci Diinya Savas;i 13, 38, 75,
91, 117, 126, 168

Ikinci Med Savas1 57

iklim 29, 42, 53, 60, 61, 83, 89,
90, 106, 107, 165, 166, 173

iktidar 51, 52, 53, 59, 61, 74, 77,
79,102, 127, 136, 145, 148, 150,
152, 164

iktisatga 107, 127

iktisatcilar 23, 25, 121, 122, 141,
159

Ingiliz 14, 51, 140

Ingilizce 79

insan-sakin 84

Irak 38, 140, 147



YVES LACOSTE

fran 38, 56, 63, 178
isci 30, 165
Islama 161
Ispanyol 14

Israil 139, 178
istatistik 51, 128, 133
Istoréo 57

Isvicre 130

isyan 144

italyan 14, 116
Italyanca 123
ittifak 190

Iyonya 57

J

Japonya 10, 21, 141

jeolog 12, 15,102, 106, 107

jeoloji 13, 15, 43

jeolojik 12,13, 15, 16, 17, 25, 86,
88, 89, 106, 120, 165, 166, 173,
174

jeomorfoloji
43,120

jeopolitik 12, 38, 39, 40, 44, 51,
52,56, 57, 58, 62, 74, 75, 82, 84,
90, 120, 147, 156, 161, 171, 172,
173

16, 18, 20, 22, 42,

K

kabarma 36, 37

Kabil 20, 21, 22

Kabiliye 19, 20, 22, 41, 155, 161

Kahire 20

Kambogya 37, 38

kamuoyu 38, 54, 129

kan 27

Kanada 100

kapitalist 23, 53, 56, 67, 110, 117,
121, 122, 123, 138, 140, 141,
143, 144, 145, 164, 165, 168,
169

kartografik 18, 53, 59, 66, 80, 94,
173,174

Katolik 164

187

Kayser, Bernard 24

Kazablanka 18

kent 14, 64, 66, 90, 96, 121, 122,
123, 141, 158

kentlestirme S5

KGB 35,120

Kippur Savas1 139

Kissinger, Henry 37, 52, 140

kitle 8, 50, 61, 73, 159, 162

kitle medyas1 159

kirsal 22, 75,94, 112, 122, 131

kiy1 33,57, 129

Kizil Nehir 10, 11, 18, 33, 34, 35,
54, 100

koken 191

Komiincii 191

komiinist 18, 33, 37, 38

Komiinist Parti 16, 23, 24, 35

Korece 21

Korematik 129

Korfez Savag1 140

Korinman, Michel 39

Korsika 34, 76

koylit 25

kral 191

kraliyet 56

Kraliyet Caddesi 34

kralhik 191

kriz cografyas: 9

Kropotkin, Pyotr 32

Kiba 41, 120, 140, 171, 172

Kiiba Devrimi 171

kiiresellesme 39, 141

Kuribga 14

kusak 21

Kuveyt 140

Kuzey Afrika 18, 19, 108

Kuzey Alpler 191

Kuzey Avrupa 82

Kuzey Vietnam 33, 34, 54, 140

L
Lacoste-Dujardin, Camille 16
Lacoste, Jean 12, 14, 16, 33, 35



188

La Découverte 7,9, 92

Lakanal de Sceaux 15

Latin Amerika 23, 64, 74, 141,
171,172

Latin Mahallesi 30

Lau, Ha Van 36

Lavisse, Ernest 86, 90

Lefebvre, Henri 75, 173

Leiris, Michel 118

Le Monde 10, 34, 35, 37, 38, 147

Lenin, Vladimir 55, 116, 144

Lille Universitesi 15

lisans 16

lise 9, 10, 20, 24, 62, 83, 105, 125,
128, 129, 154, 159

Londra 147

Lorraine 76, 82, 85, 86, 90, 91,92

Luxemburg, Rosa 116, 144

Lyautey, Hubert 14

Lyon 67

Lyotard, Jean-Frangois 31

M

Maden Arasgtirma ve Katilim Bii-
rosu 13

Magellan 23

Magrip 20, 21, 22, 140

Magripli 19

mahalle 72, 73, 78, 96

Malthus, Marx 23

Marakes 16

Marksist 10, 18, 43, 67, 116, 117,
118, 119, 120, 121, 122, 123,
129, 141, 143, 144, 145, 146,
148, 154, 159, 168

Marksizm 19, 20, 43, 85, 113,
i15, 118, 119, 120, 121, 122,
123, 143, 144, 145, 146, 149,
159

Marsilya 166

Martonne, Emmanuel de 91, 92

Marx, Karl 23, 32, 115, 116, 117,
122, 143, 144, 145, 146

Maspero, Francois 7, 9, 10, 20,

COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS$ YAPMAYA YARAR

21, 37, 39,41, 54,97, 129, 171
Massif Central 16
matematiksel 40, 78, 128, 165
Mayis 1968 28, 30, 31, 43, 44
Med Savaglan 57
medya 39
Mekong Deltas1 38, 39
Meksika 30
meteoroloji 193
metro 28,73
Metz 91
Michelet 20
mikrohidroloji 28
mikrotopografi 28
militan 64, 143, 150
milliyet¢i 20, 80
mimar 26
miras 116, 182
Misir 57, 139
modernlesme 14
Mont-Blanc 49
Montpellier 10, 129
Mora Savag1 57
Moskova 34, 35
Mossi Imparatorlugu 25
miicadele 24, 28, 29, 56, 63, 76,

84, 111, 166, 171
Mulhouse 91
miilkiyet
Munier, Henri 20, 155
Miinih 51, 52
Miisliitman 19, 21
Muson Asyasi 49, 64

N

Nancy 82,91

Nanterre Universitesi 30
Napolyon Savaglar 81
Nasyonal-Sosyalist Parti 51
Nathan, Jean-Jacques 63, 64
Nathan, Pierre 63, 64

National Geographic Society 125
Nazi 51, 129

nehir 10, 177



YVES LACOSTE

neo-liberal 118

Nil 57, 63, 130

Nixon, Richard 37, 140

Nobel 44

niifus 18, 29, 49, 60, 61, 76, 83,
89, 90, 106, 120, 130, 150, 173,
174

Nyaogho 27, 28, 29

0-0

OCCGE 26, 27

ogrenci 15, 30, 31, 37, 154
olgcek 94, 95
Onkoserkoz 25

ordu 11, 66, 161
Orléans 76

orman 25, 129
ORSTOM 132

Ortagag 53

Ortadogu 41

ova 17,33, 34,164, 171

P

Papin, Delphine 147

paralel 34, 62

Paris 9, 16, 18, 19, 22, 26, 27, 30,
32, 34, 35, 36, 37, 40, 49, 69, 82,
95,97, 100, 102, 105, 130, 154

Paris 8 Universitesi 40

Paris Komiinii 32, 69, 82

partizan 8, 66

Pasifik 99

pedagojik 8, 19, 40, 49, 50, 52,
59, 63, 79, 90, 95, 115, 120, 154,
156, 157, 159, 167

Penh, Phnom 33

Pentagon 54, 144, 178

periferi 52, 116, 117, 141, 169

Perikles 57

Pers Imparatorlugu 57

Peru 156

petrol 9, 12, 16, 63, 139, 140, 141

Philipponneau, Michel 24

Phu, Dien Bien 36

189

Pinochet, Augusto 52, 179
Piqueras, Alexandre 26, 27
Platon 56, 57

PNUD 28

politik iktisat 113, 116, 117
Polonya 91

Po Ovasi 130

Prigent, Michel 43
Protestan 164

protestocu 31
provokasyon 20

Prusya 81, 82,91, 117

R

Ratzel, Friedrich 51, 110

Reclus, Elisée 32, 33, 69, 107,
109, 110, 112, 129, 130, 179,
180

redaksiyon 9, 37

reform 123

Reynaud, Alain 52, 73, 102

Rharb Ovas1 12, 17

Rif 12, 16,17

Rif Daglanrt 12, 16

Rif Savas1 12

Riva, Pérezdela 171,172

Rochefort, Michel 41

Romanya 91

Ruhr 117, 130

Russel Mahkemesi 34, 35

5-$

Sah 38

Saint-Dié Festivali 44

Saint-Exupéry, Antoine de 63

Saint-Maur 62

Salamis 57

Sales, Véronique 43

Sam 20, 21

sanayi 23, 54, 84, 88, 90, 91, 112,
140

Sanayi Devrimi 88, 138

Sartre, Jean-Paul 34

satrang 11



190

Sauter, Gilles 41

savas 8, 10, 11, 14, 21, 22, 30, 33,
34, 38, 44, 50, 51, 52, 53, 54, 55,
59, 63, 70, 107, 120, 140, 145,
161,172,173

SCP 16, 17

Sebu 17, 33

Sebu Akarsuyu 33

sehir 19, 43, 64, 67, 72, 96, 116,
120, 122

Serif Imparatorlugu 14

Serif Petrol Sirketi 12, 16

Sibirya 120

Sierra Maestra 171, 172, 179

siyasi 11, 14, 16, 19, 20, 22, 23,
24, 32, 39, 40, 42, 44, 50, 51, 52,
53, 55, 56, 57, 59, 60, 62, 63, 66,
67, 68,74, 75,76, 77, 80, 81, 82,
83, 85, 86, 88, 89, 90, 91, 97, 98,
99,102,109, 112,113, 114, 115,
116, 117, 118, 119, 125, 134,
135, 137, 139, 143, 144, 148,
149, 151, 152, 153, 154, 156,
157, 159, 162, 164, 165, 168,
169, 170, 171,173, 174

Slav 39

SMUH 25, 26, 27

Sokrates 57

Sol 68, 69

sdmiirgeci 13, 15, 20, 23, 53, 80

sdmiirgelestirme 19

Sorbonnes 112

Sorre, Max 26

Sosyologlar 122

Sovyet Biyiikelgiligi 34

Sovyetler Birligi 34, 120, 140

soykirnim 10

sozlitk 43

Sparta 57

Spinoza 13

SSCB 22, 38, 40, 49, 105, 126,
136

Stalinizm 117

Strasbourg 9, 82, 90, 91

COGRAFYA HER SEYDEN ONCE SAVAS YAPMAYA YARAR

stratejik 8, 50, 52, 53, 55, 56, 59,
61, 62, 66, 69, 80, 109, 115, 116,
117, 120, 122, 124, 134, 135,
136, 140, 145, 146, 149, 150,
152, 153, 154, 156, 160, 167,
168, 169, 171

Summam Vadisi 20

Suudi Arabistan 140

T

taktik 11, 66, 67, 69, 94

tarafsiz 49, 53, 61, 127

tarih 8, 10, 15, 19, 31, 32, 40, 53,
57, 60, 62, 80, 81, 84, 88, 91, 97,
98,111, 112,113,116,117, 119,
120, 122, 123, 129, 157, 166

tarih¢i 21, 31, 52, 56, 57, 113

tarimsal 25, 28, 107, 112

Tassili 63

teknik 23, 67, 125, 133, 137, 138

teknolojik 55, 56, 147, 168

Tennessee Valley Authority 126

terim 38, 55, 75, 149, 160

Termier, Pierre 15

Termopylae 57

tez 12, 18, 20,41,91, 171

ticaret 24, 70, 141

ticari 23, 140

Timur 20

tibbi cografya

toplantt 43

topografi 53

topografik 25, 61, 112

toprakbilimciler 25

Tricart, Jean 9, 24, 95

Trogki, Lev 116

Tropikal 141

tliccar-tiretici 67

Tukidides 57

Tiimgeneral Le Berre 27

Tunus 19, 22, 140, 161

Tunuslu 20

Tirk 140



YVES LACOSTE 191

U-U Yunan 8, 57
Uagadugu 25, 26, 27 Yunanca 64, 129, 178
tigiincii diinya tlkesi
Ugtincii Napolyon 19 z
ulke 13, 49, 80, 107, 113, 139, Zafer Taki 28

140, 141, 169

ulusalc1 83

Ulusal Kurtulug Cephesi 22

uluslararas: 10, 14, 23, 34, 37, 38,
53, 54, 58, 84, 96, 117, 127, 132,
141, 167, 170

UNESCO 155

uyku hastaligy 25

uzman 23

V-w

vadi 43, 178

Varlin 173

Vautrins Lud Uluslararas1 Cog-
rafya Odiilii 44

Verger, Fernand 42, 43

Vestfalya 81

Vidal'ci 87, 88, 89, 99, 109, 110,
111, 118, 119, 120, 127, 128,
157, 166

Vietnam 10, 11, 18, 33, 34, 35, 37,
38,41, 54, 80, 89, 120, 140, 145,
172

Vietnam Demokratik Cumhuriye-
ti 35

Vietnam Savas1 10, 38, 54, 140

Vincennes Universitesi 30, 31, 63

Viyana Kongresi 52, 81

Volta 25, 26, 27, 28, 31, 32,41, 89

Vosges 100

Wegener, Alfred 13

Wikipedia 129, 146

Y

Yahudi 161
yerkiire 169, 173
Yukan Atlaslar 16
Yukan Voltan









“Cografya, sikici ve ise yaramaz bir disiplindir.” Yves Lacoste, akademik ve
mesleki hayati boyunca iste bu argiimanla miicadele etmistir. Ustelik bu,
hayli gucli bir akintiya karsi klrek cekerek ydrattigd bir micadeledir:
Cografyanin bitlinuyle “sikici ve ise yaramaz” oldugu 6grenciler arasin-
da genel kabul gérdigi gibi, cografyacilarin da blylk bélumi bu disiplini
“iklim-nehirler-bitki orttsi-nifus-tarim” ve benzerine iliskin kuru bilgile-
rin arasina sikistirilmis 6li bir disiplin haline getirmistir. Oysa cografya La-
costea gore bitinlyle siyasi bir alandir.

Cografya Her Seyden Once Savas Yapmaya Yararin baslica argiimani, strate-
jik bir bilgi olarak cografyanin, iktidar sahiplerinin elinde bir yonetim araci
olarak kullanildigidir. Bu arag, Vietnam Savasinda ABD Hava Kuvvetlerinin
Kizil Nehir bentlerinin cografi 6zelliklerini sinsice bir yikim planinda kul-
lanmasi 6rneginde oldugu gibi, dogrudan askeri amaclara da hizmet ede-
bilir. Lacoste’un kendi kelimeleriyle sdyleyecek olursak, “gerek ‘fiziksel’ diye
adlandirilan boyutlariyla, gerekse iktisadi, sosyal, demografik, siyasi 6zel-
likleriyle mekanlarin metodik tanimlanmasi olarak cografyanin kesinlikle,
pratik olarak ve glg¢ olarak, devlet aygitinin bdlgede yasayan insanlarin kon-
trol edilmesi ve organize edilmesi igin ve savas icin ifa ettigi fonksiyonlar
cercevesine yerlestirilmesi gerekir”.

Sert polemiklerle ilerleyen ve alaninda bir tur “yapisékimu” gerceklestiren
bu kitap, ilk kez 1976 yilinda kaleme alinmistir. Elinizdeki metin ise, yazarin
2012 yilinda yaptigi bazi revizyonlarin yani sira, yazarin disiunsel dinyasin-
da belirleyici olmus bir yasam 6ykisini de kapsayan uzun bir yeni Onsoz u
igeriyor.



