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EKIM, ikinci yilinda...

EKIM, diizenli yayin faaliyetinin birinci yilini
geride birakmig bulunuyor. Yeni bir yayin yilina
baglarken, EKIM “in sorunlarini, gorev ve hedefle-
rini tartigmak, bizim igin, Tiirkiye devrimci hare-
ketinin ve ig¢i simfi hareketinin, sorunlarim ve
ihtiyaglarim1 tartigmaktan 6te bir anlam tagimaz.
EKIM, kendi goérev ve hedeflerini bu gergevede
diigiinebilir ancak. Heniiz ¢ok yeni olan siyasal
yagaminda EKIM, hep bu anlayiga uygun davran-
mak ¢abasinda olmustur.

DEVRIMCI HAREKET

Devrimci hareketin durumundan baglayalim.
Kargi-devrim dénemi devrimci harekette bir bii-
tiin olarak orgiitsel dagilmaya ve ¢ok yo6nlii bir
bunalima yolagu. Bugiin gesitli devrimci gruplar-
da bu bunalimdan kurtulmak ve orgiitsel dag-
mkhig gidermek ¢abasi var. Son bir kag yildir hiz
kazanmig bu toparlanma ¢abalar1 miicadele istegj-
nin ifadesi goriiliip seving ve saygiyla kargilansa
bile, devrim davasina ve devrimci hareketin ken-
disine karg1 sorumluluk, gosterilen ¢abalann yii-
zeysel, kisir ve uzun vadeli bakildifinda 6miirsiiz
oldugu gergegine isaret etmemizi gerektiriyor.

Bunalim1 agmak ve kalici bir toparlanmayi sag-
lamak, bunalima yol acan temel etkenleri dogru
bir sekilde tespit etmek, ¢6ziimlemek ve anlamak
Slgiistinde olanaklidir. Devrimci hareketin biiyiik
bir boliimii bu bakigtan yoksundur. Ayakta kalmig
az sayida kadroyu ¢ok sinirh bazi yeni giiglerle
takviye ederek siyasal faaliyetin bazi kisa dénemli
gereklerine ytneltmek ¢abasim1 bunalimdan gikig
ve toparlanma sananlar var. Kaba bir yamlgidir bu
ve koklii sorunlar1 perdeleyerek bunalimi gegici
siireler igin kiillemeye hizmet eder yalnizca. Kaldi
ki somut olarak bakildifinda, birilemig sorunlarin
agirhigh kargisinda buna bile yaramiyor. Devrimci
hareketin bunalimim gérmek isteyen herkes igin

agik-secik belirtileriyle siiriiyor.

Her bir grup kendi bunalim ya da sorunlarina
ozgiin nedenler arama egiliminde olsa bile, temel
ideolojik-sinifsal Slgiitlerle bakildifinda, bu 6z-
giin nedenlerin tali, ama ortak bazi temel 6zellik-
lerin belirleyici oldugu goriilecektir.

frili ufakh gok sayida devrimci gruba boliinmiig
devrimci hareketin en temel ortak 6zelligi kiigiik-
burjuva sinif yapisi ve ortamdir. Ve bugiin yaga-
nan bunalim her geyden 6nce bu simf yapisi ve
ortaminin iriiniidiir. Tiirldye nin "60° ve “70°1i
yillarda yagadih iki biiyiik devrimci yiikselig
icinde gehrin kiiciik-burjuva devrimci yiginlan
onemli bir politik yer tuttular, biiyiik bir politik
canlilik gosterdiler. Bugiiniin devrimci gruplan bu
ortamda yesermekle kalmadilar, bu toplumsal
temeli benimseyip bu zemine oturdular da. Miica-
delenin maddi ve moral giigleri bu kaynaktan
saglandi. Kadrolar bu kesimden devsirildi; 6rgiit-
ler bu ortamda gekillendirildi; kitle destegi bu
sinifsal tabandan edinildi.

Yiikselis dbneminde yagam ortam ve giig kay-
nag olan kiigiik-burjuva zemin, yenilgi dénemin-
de temel bir bunalim etkeni oldu. Toplumsal 6zel-
likleri bakimindan kargi-devrim d6nemine
dayaniksiz kiigiik-burjuva katmanlar, 12 Eyliil
déneminde hizh bir ¢6ziilme ve dagilma yagadilar.
Bunun sonuglar devrimci orgiitlerin biinyesinde
¢ok yonlii olarak yansidi ve yasandi. Onlan etkisi
bugiine uzanan agir bir bunalimin igine soktu..
Bugiin bir ¢ok belirti, iki yiikselis déneminde
devrimci gruplan sirtinda tagiyan kiigiik-burjuva
katmanlann artik miicadele istefi ve aktivitesini
kaybettigini, yorgun, bikkin, ve giivensiz oldugu-
nu, agin bir temkinlilikle hareket etdgini gosteri-
yor. Bu durum bu kesimde hizli ve kolay gii¢
toplamaya aligmig devrimci gruplarda ek sorunlar
yaratmakta, bu sinif yapisi ve ortamindan kaynak-
lanan bunalim 6gelerini siirekli kilmaktadir. Mii--
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cadeleden kags, tasfiyecilik, legalizm, SHP sol-
culugu, Gorbagovculuk vb. -devrimci hareket
biinyesinde defigik gruplarda defisik Olgiilerde
yanki bulan tiim bu liberal egilimler ¢egnisi, iste
bu toplumsal maddi zeminde yesermektedir.

S6yle toparlayabiliriz: Ulkemiz devrimci hare-
ketine son 20 yildir damgasim vurmug devrimci-
demohrasi, kiigiik-burjuvakatmanlarin siyasal ha-
reketliligi iizerinde dogdu, sekillendi ve yasadi.
Bugiin bu kesimlerdeki durgunluk, devrimci-de-
mokrasinin yagadifi bunalimin, kisirhigin, bazi
kesimlerdeki liberal yozlagmanin maddi temeli-
dir.

Devrimci hareketin yagadigi bunalimin ikinci
temel etkeni, ayn1 zamanda belirtisi, ideolojik
belirsizlik ve kargagadir. Toplumun sosyal, siya-
sal ve entellektiiel evrimi, son 20 yilin devrimci
deneyimi, ek olarak bazi uluslararasi gelismeler,
“80°lerin bagina kadar revagta olan halkg teori ve
programlara inanci $nemli 6lgiide sarsmigtir.

Devrimci harekete egemen halkgi teori ve
programlann ulusal kaynaf °60°larin MDD si,
uluslararasi kaynagi Maoculuk ve Gueveracilikta
etkili temsilcilerini bulan ¢agdag popiilizm idi.
Ulke iginde kiigiik-burjuva yiginlardaki politik
canlilik, uluslararasi planda Asya, Afrika ve Latin
Amerika’nin yaygin ulusal kurtulug hareketleri,
‘60’ ve “70°li yillarda bu teori ve programlari
cazip ve etkili kiliyordu. Bugiiniiilke iginde kiigiik-
burjuvazi atilganhifim kaybetmis, uluslararasi
planda ulusal kurtulug hareketlerinin hiz1 kesil-
migtir. Maoculuk ve Gueveracilik eski cazibesini
kaybetmigtir. Bu halkg1 teorilerin uluslararasi
kaynaklarinin kurumasi anlamina geliyor.

“60°larin MDD ciligi ise 20 yilda yagadig1 ev-
rimle, i¢ biitiinliigiinii kaybetmis, defise degise
bugiin siyasal ¢zgiirliikleri kazanma noktasina
varmgtir,

“60°larin MDD si olarak gekillenen halkg teori
ve program, bu ilk bigimiyle reformist ¢zellikler
tasryordu. Marksizmin ve gagdag popiilizminigice
geemis karmagik etkisi alinda, “71 Devrimci
Hareketi, halkgihifa devrimci radikal bir igerik
kazandirdi, fakat maceraci 6gelerle birlegtirdi.
“70lerin ortasinda agik elestiri ya dakitle hareket-
leriyle karakterize olan dénemin uygun atmosfe-
rinde sessizce terk yoluyla maceraci 6gelerden de
biiyiik 6lgiide arindinlinca, bu teori ve program,
revizyonizmi dekapsayan genel burjuvareformiz-
mi kargisinda miicadeleci giigler igin gii¢li bir
¢ekim ve toplanma merkezi oldu. Cok sayida irili

ufakli grubun gahsinda gesitlenip farklilagmakla
birlikte, 6zii, ana ekseni ve temel sinif karakteri
ayni kalan halkg1 goriig ve sloganlar, dbnemin kit-
le miicadelelerini siiriiklediler. Siiriiklediler de-
mek yerine, genel olarak teoriyi kiigiimsemede
ifadesini bulan giiglii kendiligindenci egilimi vur-
gulamak igin, denk diigiip birlikte siiriiklendiler
demek belki de daha dogru olur.

Fakat son 20 yilin siyasal deneyimi, halkg: teori
ve programlarn, kiigiik- burjuvazideki sosyal ha-
reketliligin diisiinsel ifadesi olmaktan &teye gege-
medigini gbstermigtir. Bu gergegin belli belirsiz
hissedilmesi, Marksizmin ve iggi sinifi adina ileri
siiriilmiis bu teori ve programlara olan inanci
sarsmig, bir ideolojik ¢6ziilme siireci baglatmgtir.

Yillarca biiyiik bir hararetle savunulan eski teo-
riler, bugiin bir kisim teorisyenleri tarafindan bile
savunulamaz hale gelmig, sahipsiz birakilmigtir.
Fakat 6te yandan su veya bu grubun resmi gizgisi
olarak kalmaya da devam etmektedirler. Bu belir-
sizlife, sagkinlifa ve kargagaya yol agmaktadr.
Eski giiciinii ve biiyiisiinii kaybetmig teoriler,
bugiin yalmzca kokli Onyargilar olarak etkili
olmaya devam etmektedirler. Simif yapis1 ve or-
tam bu Snyargilarin kisirlagtinic: giiciiyle birle-
since, savunulamaz hale gelmig teorileri egma giig
ve yetenefi gosterilememekte, bu ise bosluga ve
krize yol agmaktadir.

Devrimci hareketimizin yagadigi bunalimin bir
diger temel etkeni uluslararasi1 kaynaklidir. Mo-
demn revizyonizmin 30 yih bulan egemenligi,
sosyalizmin maddi kazanglarim1 tahrip etmig,
diinya ig¢i hareketini boliip giigten diigiirmiis,
komiinist hareketi genel bir yikima, ideolojik-si-
yasi kargagaya, Orgiitsel parcalanma ve dagilma-
ya, ve dahasi, biiyiik bir moral gii¢ kaybina ugrat-
mugtir. Diinya 6lgiisiinde oldugu kadar iilkemizde
de komiinistler ve tiim devrim ve sosyalizm yanlisi
giicler 30 yildir bunun ezici maddi-manevi yiikii-
nii tagimakta, acisini ve agirhinmi duymaktadirlar.
Ulusal kurtulug hareketlerinin abartilmasi, devrim
modeli olarak benimsenmesi, Maoculuga ve ¢ag-
dag popiilizmin &teki akimlarina ynelig bu ulusla-
rarasi tarihsel ortamda yaganmigtir. Tiirkiye de
Marksizm adina halkg teori ve programlarin bu
kadar yaygin ve uzun siireli benimsenmesi, ig
nedenlerin yanisira, devrim diigmani revizyoniz-
min kargisinda, devrim yanhsi ¢agdas popiilizmin
bir segenek olarak gériilmesindendir de. Tiirkiye
devrimci hareketi bu segenekte yalmizca diigiince
degil, gii¢ ve moral buldu uzun yillar.
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- Uluslararasi popiilizmin giig ve etkisini yitirdigi
bir dénemin ardindan, modem revizyonizmin
Gorbagovculukta ifadesini bulan yeni ideolojik
saldir dalgas1 bagladi. Bu saldin Tiirkiye devrimci
hareketini agir bir yenilginin ardindan, heniiz
saskin ve daginikken yakalayinca, genig bir etki
alan1 buldu. Devrimci hareketin bunalimim derin-
lestirici bir rol oynadi. Liberal-tasfiyeci egilime
giic katt1,

Devrimci hareketin bugiin yagadig1 bunalimin
ii¢ temel etkeni bunlardir. Bunlar igige gegerek
hareketi bugiin bir i¢ ayrigmaya zorluyor. Ilerle-
mek i¢in Marksizm-Leninizmin bilimsel teori ve
ybntemine siki sikiya sarilmak, hareketin simif
yapisi ve teorik-siyasal temelini koklii bir elegti-
riye tabi tutmak gerekiyor.

Ne yazik ki, Tiirkiye devrimci hareketi,
Tiirkiye ‘nin devrimcisi dogmatiktir. Dogmatizm,
sosyalist hareketin geligimine revizyonizmden
daha az zararli olmadig gibi, liberalizmi besliyor.
Kald ki, Tiirkiye devrimci hareketinin bagnazca
yapigtif1 dogmalar, Marksizm-Leninizmin degil,
popiilist ideolojinin dogmalanidir.

Devrimci-demokrat kimlikten arnip sosyalist-
lesmek gerekiyor. Burjuvatoplumdayiz, sosyalist
devrimin savaggisi olmak gerekiyor.

Sinif temelini degistirmek, sosyalist miicadele-
nin siifi, iggi sinifi zeminine oturmak gerekiyor.

Bu goérevleri yerine getirme biling ve enerjisini
tagtyanlar, revizyonizmin uluslararasi cereyanini,
Gorbagovculugu gégiisleyebilirler. Gorbagovcu-
luga direngle karst durmak gerekiyor; Gorbagov-
culuk komiinizmi 6ldiiriip yok etme hareketidir.

iSCI HAREKETI

Tiirkiye ig¢i simifi hissedilir bir gii¢ olarak miica-
dele sahnesine ‘6071 yillarda gikti. Her iki yiikse-
lige de etkili bir gii¢ olarak katilmakla birlikte,
kiigiik-burjuva dalganin golgesinde kaldi. Bir tiir-
lii ig¢i simifi adina hareket ettigini iddia eden dev-
rimci gruplarn temel ilgi alan1 olamadi. Revizyo-
nizmin ve reformizmin ilgi ve etki alaninda kaldi.
Kendiligindenciligi ve sendikalizmi agamad.

Iki yiikselig dsneminin yorgunlugu 12 Eyliiliin
¢ok yonlii saldinsiylabirlesince kiigiik-burjuvazi-
de dagilma ve ¢oziilmeye yol agti. Miicadele istek
ve egilimi biiyiik Slgiide kinldi. Oysa iggi sinifi
iizerindeki etkileri farkli oldu. Hognutsuzlugu ve
miicadele egilimini mayaladi. Iggi hareketini yeni
bir dSnemin egigine getirdi.

Isci hareketindeki kipirdamiglar heniiz gok
zayiftir. Talepleri biiyiik 6lgiide 6lgiide iktisadi
igeriklidir. Kismi siyasal istemleri kendiyle
sinirhidir. Heniiz kendinden 6teye bakma, kendi
disindaki emekgi kesimlerin istemlerine destek
verme biling ve tutumundan yoksundur. Refor-
mizme karg1 eski cogku ve heyecani tagimamakla
birlikte, hala onun etkisindedir. En ileri kesimle-
rinde sosyalizme sempati vardir, fakat peck azmin
diginda bu kesim bile reformist etkiler altindadur.

Biitiin bunlar ig¢i hareketinin kendiliginden ni-
teliginin g6stergeleridir. Sagilacak bir yan1 yoktur.
Komiinistlerin mevcut iggi hareketinin biling ve
orgiitlenme deneyi konusunda herhangi bir hayale
kapilmalan igin bir neden de yoktur. Aslinda iggi
sinifina pek az gey verildigi halde, o kendiligin-
den, 6zellikle de sermayenin politika ve uygula-
malan sayesinde, hayli sey kazanmig bulunuyor.
Otesini kazandirmak, kendini simif hareketinin
bilingli ifadesi sayanlann gérevidir. Bizim igin
umut verici olan ig¢i simfi saflarinda derin bir hos-
nutsuzlugun ve miicadele etme egiliminin varlifi-
dir. Bunu iglemek, biling ve érgiitlenmeye d6niis-
tiirmek komiinistlerin gérevidir.

Isci hareketinin politik ve 6rgiitsel geligimini
kolaylagurmak hi¢ degilse en ileri kesimlerinin
sahsinda ig¢i hareketine bagimsiz bir simif kimligi
kazandirmak komiinistlerin en acil ve en temel
gorevidir.

Bu kugkusuz pratik bir ¢aba olarak hayata gegi-
rilecektir. Fakat yoniinii, yolunu, temel igerigini,
bigim ve yOntemlerini saptamak ve gelistirmek
yogun bir bilimsel teorik caba demektir. Iggi hare-
ketinin politik ve Orgiitsel geligimini kolaylag-
tirmak, yogun ve ¢ok yonlii bir teorik gabayla
beslendigi 6lgiide olanakhdir. Teorik gii¢ ve alig-
kanliktan yoksun, teorinin rolii konusunda
kavrayigsiz bir ok devrimci grubun anlayamadig
bir noktadir bu, fakat komiinistler bu konuda agik
ve net olmalidirlar.

Ote yandan iggi hareketiyle birlesmek bugiinden
yarina kolayca gerceklesebilecek bir gey degildir.
Israr ve sabirdan bagka yol yok. Ancak genigleme-
sine degil, derinlemesine ¢aligmak gerekiyor. De-
rinlegsmekten kastedilen daha ¢ok simifin ileri ke-
simlerine 6ncii unsurlarina y6nelmektir. Bunlar
kazamlabildigi 6lgiide stmfin genig kesimleri ka-
zanmlabilir. Ve bu kesimlerde, etkisi altinda olduk-
lan sosyal-demokrasi, sag ve sol liberal ideoloji ve
siyasetin etkisi, daha ¢ok da pratik miicadelenin
yardimiyla diigiinsel planda kinldig1 6lgiide
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kazanilabilirler.
EKIM...

Tiirkiye Devrimci Hareketi, biinyesindeki grup
yapilan i¢inde yaganan béliinmelere, bundan do-
gan yeni ¢evre ve gruplara aligkindir. Béliinmenin
ilk anlarinda gosterilen gbylesine bir ilgi, ¢ok
gegmeden yerini kayitsizha ve aldingsizhfa
birakir. Belli bir ilgi gdsterilse bile bu daha gok
yeni grubun hakkinda genellikle iyi geyler diigii-
niilmeyen akibetine doniik olur.

Muhtemeldir ki sonradan EKiM’i olusturan
Ogelerin ilk ortaya ¢ikigt da bir dlgiide bdyle
kargilandi. Bir Olgiide diyoruz, zira, Ekimnciler
daha ilk aynigma anindan itibaren, devrimci hare-
kette yerlesmig koklii baz1 aligkanliklan yikarak
ortaya ¢iktilar. Ayrilik dénemlerinin olagan kargi-
lanir hale gelmig davraniglarindan uzak durdular.
Geride kalanlarla kisir ve bayag gekisme, kigisel
saldin ve spekiilasyon tutumlarini, sol hareketin
bu ahigilmig zaaflarim agagiladilar. Buna doniik
beklentileri boga gikardilar. Biinyesinden koptuk-
lan gruplarin bu dogrultusundaki sinir tanimaz
davramiglarin1 siikunetle ve hor goriiyle
kargiladilar.

Yaganan ayngma Ekimciler igin k&klii ve kap-
saml ideolojik goriig aykirliklarina dayaliyda.
Kendi goriiglerini agik, net ve kesin bir dille
tamimlama ve savunmaya verdiler dikkatlerini.

Oyle saniyoruz ki bu pek aligilmadik davranig en
ilgisiz gevrelerin bile daha bagindan ilgisini ¢ek-
migtir. Sonradan EKIM‘de cisimlesen 6gelerin
akibetine doniik kugkular buna ragmen daha bir
siire yagamis olabilir. EKIM‘in bir yillik diizenli
illegal yayin faaliyetini geride biraktif1 bugiin, en
kugkucu olanlarin bile bu tiir kugkulan geride
kalmig olmali.

Temel 6zellikleri bakimindan, Marksizmle be-
zenmig halkg1 teori ve programlarile kiigiik-burju-
va sinif yapisi ve ortamiyla karakterize olan. Tiir-
kiye devrimci hareketi hakkinda, EKIM’in elegti-
ri ve yargilan kesin ve sert olmugtur. Yiizeysel ya
da 6nyargili yaklaganlara bu, kiigiimseyici ya da
inkarci bir tutumun ifadesi gibi gériinmiig olabilir.
Nitekim biinyesinden koptugu gruplarin bu tiir
niteleme ve saldinlarina hedef de olmugtur. Biz bu
tiir niteleme ve saldirilara metelik vermemekle
birlikte, bu vesileyle su noktanin altim agikga bir
kez daha gizmek isteriz: EKIM, kiigiimsediginden
ve gegmig birikimine yiiz gevirdiginden degil, tam
tersine, énemsediginden ve devrimci tiim biriki-

mini gelecefe tagimak istediginden Tiirkiye dev-
rimci hareketini tartigma ve elegtiri konusu ediyor.
EKIM, somut ve pratik olarak belli bazi
gruplarn biinyesindeki i¢ ayngmanin iiriinii olsa
da, ideolojik-siyasi yOniiyle, bir biitiin olarak
kiigiik-burjuva sosyalizmi kampindan koklii bir
kopugun ifadesidir. EKIM, devrimci harekesin
yerlesmig temel goriiglerinden, kavramlarindan,
anlayig ve aligkanliklarindan sert kopugtur.

Fakat EKIM kendini yalmzca bir ilk miifreze
saymaktadir. Demokrasiyi sosyalizmle igige tem-
sil eden devrimci hareket, umuyoruz ki, yalmzca
liberalizmi degil, proleter sosyalizmini de yeni
giiclerle besleyecektir. EKIM “in devrimci hareke-
tin zayifliklanna karg1 miicadelesi bu amaca do-
niiktiir.

Biz bugiin igin, genel ideolojik miicadelenin
yanisira, bunun vazgegilmez bir tamamlayicisi
olarak, kazandigimiz giigleri proleter simf tabam
iizerinde mevzilendirebildigimiz olgiide, yeni,
eshisinden farkli bir politika ve 6rgiit pratifi ger-
¢eklegtirebildigimiz 6lgiide, s6zkonusu ayrigmay1
hizlandirabilecegimiz ve proleter sosyalizmine
eskinin kazanimi yeni giiglerin gegigini
kolaylagtirabilecegimiz inancindayiz.

Gerek gegmigin birikimi olan ve halihazirda
varolan eski gii¢lerden, gerekse ig¢i hareketindeki
canlanmanin ortaya ¢ikaracaf yeni giiclerden
miimkiin olan en ¢ogunu proleter sosyalizminin
saflarinakatinak, siyasal faaliyet ve 6rgiitsel sekil-
lenmede atacagimiz adimlara bagh. Diigiince ey-
lemle, teoriyi kendine uygun pratikle tamam-
lanmadifs siirece, hi¢ de inandiric1 olunamaya-
cagi, dahasi ideolojik bozulma ve yozlagmanin
kagmnilmaz olacag1 konusunda EKIM yeterince
agik bir kavrayiga sahiptir.

EKIM, gegmiste ve bugiin 6rnekleri hayli gok
devrimci gevrelerden bir yenisi olmak istemiyor.
Bu, kisirlagma, yozlagma ve somutta yokolug
demektir. Biz toplumumuzun en ileri, en devrimci
simifinin, Tiirkiye ig¢i sinifinin en iyi, en diri, en
ileri giiclerini biinyesinde toplayan, bu giiclerin
birikimini, deneyimini, enerjisini, maddi varlifim
en ileri derecede kucaklayan gergek bir proleter
simif Onciisiiniin yaratilmasim hedefliyoruz. Bir
biitiin olarak ¢rgiitiimiiz, tiim yoldaglarimiz buna
uygun davranmali, buna uygun bir perspektife ve
hayal giiciine, buna uygun bir bilince ve yiirege
sahip olmali, bunu kargilayacak bir enerji ve ¢aba
koymalidir ortaya.

EKiM
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Aldatici ve oyalayici eylemlere hayr!

Son bir ay igersinde MESS ile
Metal-Is kolundaki sendikalar
(Tiirk-Metal, Otomobil-ig, Celik-
Is ve Oz Demir- ) arasinda siiren
toplu s6zlegme goriigmeleri nede-
niyle yaklagik 120 bin metal iggisi
hareketli giinler yagadi.

Otomobil-Is ile MESS
arasindaki toplu stzlegme goriig-
meleri 19.7.1988 tarihinde bag-
ladi. Bir ay siiren goriigmeler so-
nunda 75 asil ve 3 gegici madde-
den sadece beginde uzlagma sagfla-
nabildi. 70 madde iizerinde
uyusmazhga gidildi. MESS in
dayatmalar kargisinda Otomobil-
Is tarafindan, diger ii¢ sendikaya
(Tiirk-Metal, Celik-Iy ve Oz
Demir-ig°e) ortak i ve eylem bir-
ligi cagnsi yapildi. Bugagn Celik-
Is ve Oz Demir-Ig yoneticileri
tarafindan olumlu kargilandi. Ug
sendikanin MESS “in dayatmalan
kargisinda ortak tavir alabilmesi,
sermayenin baskisi kargisinda isci
sinifimin eylem birligi yapabilme-
si yoniinden 6nemli bir agamadir.
Tiirk Metal yoneticileri ise ortak
hareket etme c¢agnsina karsilik,
“metal igkolundaen giiglii sendika
olduklarim” ve “sorunlarim tek
bagina ¢ozebileceklerini” sOyle-
yerek birlikten kagular.

Sendikal birlik alanindaki bu ge-
ligmelerin yaninda, Otomobil-Ig
sendikas1 MESS in uzlagmaz
tavrina kargi mesai yapmama,
sakal birakma, yemek boykotu
gibi eylem kararlan aldi. Eyliil
1988 bagindan itibaren mesai yap-
mama ve sakal birakma eylemleri-
ni baglatlar. Mesai yapmama
eylemi genel olarak bagarnisizlikla
yiriidiigi icin bir hafta sonra
kaldinldi. Sakal birakma eylemi
ise halen giindemde. Bu giinlerde
sendika subelerine gelen is¢gilerde

gbze carpan ortak ¢zellik 3 haf-
talik sakallan olmasi.

Sakal birakma eyleminin simf
eylemi olmaktan ¢ok, bir gocuk
oyuncag oldugunu savunan isgi-
lere kargi, sube bagkanlan “bili-
yorsunuz, MESS ‘le yapilan toplu
ig s6zlegmesi goriigmeleri uyus-
mazlikta. Yarn bir giin greve git-
memiz de gerekebilir. Bugiin sa-
kal birakma gibi basit bir eyleme
katilmayan ig¢i yarnn greve de
katilmaz”, diyerek s6ziimona
agiklama yaptilar. Sakal birak-
manin iggileri greve hazirlamak
i¢in diigiiniilmiig bir eylem olarak
savunuldugunu 6grendigimiz ilk
giin, Otomobil-I§“in grev yapma
gibi bir niyeti olmadigini, bu tiir
diizmece eylemlerle gz boyaya-
rak iggileri oyalayacaklarimi ve
toplu s6zlesmeyi imzalayacak-
larimi savunmugtuk. Ciinkii sakal
biralama gibi bir “eylem”, ne isgi-
leri greve hazirlar ne de iki eylem
arasinda bir baglant kurulablir.
MESS’e karsi1 sakal birakma
¢agrisi, bir zamanlar “halk
savagina hazirlanma siirecinde
tabanin Orgiit kararina uyup
uymadifin1 kontrol etmek igin”
sigara birakma karan alanlan
animsatiyor bize. Toplu ig stzles-
me goriigmelerinin gikmaza girdi-
gi bir agamada, igcisini greve ha-
zirlamay: amaglayan bir sendika,
goriismenin her agamasindaisgisi-
ne bilgi verir. Onlara giiven verir.
Isilerin iginde yogun bir propa-
ganda ve ajitasyon faaliyeti
baglatir. Grev komiteleri orgiitler,
uygun ortamlarda, mesai yapma-
ma, ig yavaglatma gibi yaptinm
giicii yiiksek ve hakh eylemler
baglatir. Otesi laftir, aldatmacadir,
oyalamacadir...

Kararlar uyarinca yapilan ye-

mek boykotu da s6niik gegti. Oto-
mobil-Igin orgiitli oldugu bir
fabrikada, yemek boykotu
yapilacag giin igyeri temsilcileri
izin alip ige gelmeyebiliyorlar.
Eylemisavunmakdatek tek isgile-
re diigiiyor. Patron bunlan tespit
ediyor veisten atilacaklar listesine
ahiyor.

Otomobil-i§’in nemenem
bagimsiz bir sendika oldugu, 25
Eyliilde yapilacak referandum
segimlerinde aldif: tavirla da or-
taya gikti.

19 Eyliil pazartesi giinii iggilere,
“MESS ‘in uzlagmaz tavrina
HAYIR”, “MESS’in dayatma-
larina HAYIR” sloganlan yazil-
mig kahverengi sapkalar dagitldi.
Bu eylem, simif miicadelesini go-
cuk oyununa gevirmekten ote, ig-
cilerin patron orgiiti MESS’e ve
onlarin s6miirii ve zulmiine karg1
kabaran 6fkelerini suistimal ede-
rek, yozlagtirarak, ‘“demokrasi”
adina onlari, bagini ismen
In6nii‘niin ¢ektigi SHP ve
S.Demirel in gektigi DYP tiiriin-
den diizen partilerinin pegine tak-
makut. Belki de MESS le metal ig
kolundaki sendikalar arasinda
siiren uyugmazliktan en iyi yarar--
lanan, 12 Eyliil icazetli partilerden
SHP ve DYP olacaktir. Sapka
giyme eylemi bazi igyerlerinde
yanim saat kadar, bazilaninda ise
akgama kadar siirdii. Bu eylemle
ilgili olarak onlarca ig¢i gzaltna
alindi. D6kiimanim 6niimiizdeki
giinlerde 6grenecegimiz igin say1
vermemekle birlikte bir ¢ok ig¢i
igten atildi.

Gergek anlamda bagimsiz bir
sendikaya diisen grev, burjuvazi-
nin demokrasi aldatmacasiyla
oniimiize koydugu segeneklerden

birini kabul etmemiz dogrultusun-
(Devami s. 24°de)
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Zonguldak'ta “Emege Sayg)”
mitingi

SHP, 2 Eyliilde Zonguldak ta
“Emege Sayg1” mitingi diizenledi.
Bununla ilgili gelismeleri bazi
agilardan degerlendirmek istiyo-
rum.

T.T.K. (Tiirkiye Tag K&miirleri)
Zonguldak bolgesinde Tiirk-Is
biinyesindeki Maden-Is sendikas:
var. Bolgede yeralu ve yeriistii
olmak iizere iki kategoride isgi
calisiyor. Geneldeki ekonomik
bunalim ve iicretlerin diigiikliigii
iggiler arasindaki huzursuzlugu
had safhaya ¢ikardi. Toplu s6zleg-
me dénemi olmas: da buna ekle-
nince yeriistiinde ¢aligan iggilerin
onciiliigiinde imza kampanyasi
geligtirildi. Iggiler taleplerini dile
getirebilmek, seslerini daha genig
duyurabilmek igin reformist
SHPye y6neldiler. Topluca gidis-
lerle SHP yéneticilerini zorlaya-
rak mitingin yapilmasinda etkile-
yici oldular. Miicadeleyi diizen
sinirlarina  hapsetmeye ¢ahgan
SHP yéneticileri, ANAP in
yipranmasindan da yararlanarak,
igcilerin taleplerine sahip ¢ikar

goriiniimiinde miting i¢in girigim-
de bulundular. Bizim esas konu-
muz SHP nin konumu degil.

Ele almak istedigim nokta; dii-
zenleyen kim olursa olsun, isgile-
rin yer aldif1 toplantilara, miting-
lere kaulmak gerektigidir. Isgile-
rin ve yiginlann taleplerini ortaya
koyabildigi bu tiir eylemlerde ak-
tif bir gekilde yer almali, onlara
dogru hedefler gostermeliyiz.
Onlan reformizmin etkisine ter-
kedemeyiz.

Ekim okurlan olarak giiciimiiz
oraninda mitinge aktif olarak
katildik. Hedefimiz, “Genel
Grev”, “Kahrolsun Sermaye Dii-
zeni” vb. sloganlan haykirmakti.
Diger devrimci gruplara da diigiin-
celerimizi agtik. Soruna sosyaliz-
min genel ¢ikarlan dogrultusunda
yaklagilmas: gerektigini ifade et-
tik.

Mitingi SHP tertiplemig olsa da,
onun istemedigi ancak almasina
engel olamadif1 sloganlar
haykinldi. Ekim okurlan olarak,
daginik durmamiz nedeniyle he-

defledigimiz sloganlan istedi-
gimiz sekilde atamadik. Cogunlu-
gunu TTK isgilerinin olugturdugu
bir kesim tarafindan atlan, “Iggi-
ler elele, genel greve”, “Yagasin 1
Mayis”, “ Insanlik onuru igken-
ceyi yenecek”, “Maden ocak-
larinda can giivenligi” slogan-
larina kauldik. Isgilerin ve
yi§inlann taleplerini dile getiren
bu sloganlara katilirken, “dis1-
mizda atthyor”, “biz baglatmadik,
atmayiz” anlayigina sahip olma-
dik.

Bizler suna inamyoruz.. Bugiine
kadar baz1 agamalardan gectik;
olumlu olumsuz tecriibeler edin-
dik, yeni iligkiler kurduk. Hedefi-
miz bu iligkileri dogru bir gizgiye
kanalize ederek geligtirmek..
Korkmadan, bikmadan azinlikta
olsak da yifin eylemlerinde yer
almahyiz. “Belirli giiciimiiz ol-
sun, yer alinz” mantifi gegersiz-
dir. O gii¢ miicadele i¢inde oluga-
cak. Bugiin bélgemizde bir avug
olabiliriz, ama yarn asla.. Bu da
fedakirlikla, ¢ahsarak, yiginlann
en 6niinde yer alarak olur.

Z.Ceylan
ZONGULDAK, 5.9.1988

Sili'de halk...
(Bastarafi s.32°de)

cekildigi ya da gekilecegi mesaji
verildi. Dahasi, Ortak Pazar iilke-
leri sozciisii Claude Cheysson
“Pinochet $iliigin lanetli bir musi-
bettir ve bu musibet simdi sahane
bir degisiklikle yok edilebilir”
fetvasim verdi.

Emperyalistler, ellerinde $§ili
halkinin, devrimcilerin, komii-
nistlerin kamyla “demokrasi,
6zgiirliikk, Sili‘nin yeni gelece-
gi”nden s6zeder oldular. Ciinki,
Sili‘deki  koklii bir depremin
sadece Sili‘yi degil, tim Latin

Amerika“y1 sarsabileceginin kor-
kusunu duyuyorlar. Diin fagist
cuntayla giivenceye aldiklan soy-
gun sistemini, simdi burjuva de-
mokratik degisimlerle, emperya-
list sistemin giivenligini sarsma-
yacak reformlarla baki kilmak
istiyorlar. §ili halkimin 6niinde
gercek kurtuluga giden, daha
uzun, zorlu bir yol var. Halk oyla-
mas: sonucunda kendini agifa
vuran, ve sel gibi akip sokaklan
zapteden kitle eylemleri bu yolun
ilk adimlandir. Muhalefet i¢inde-
ki baz1 érgiitler Allende’nin dev-
rilmesinde rol oynamig Hiristiyan
Demokrat Parti gibi burjuva parti-

ler yiikselen tansiyonu, zafer se-
vinci igindeki kitleleri dizginle-
mek ¢abas1 igindeler. ABD ve
Bati emperyalist devletler de bu
parti ve Orgiitlere agiktan arka
¢ikiyor.

Fakat bugiin, 15 y1l 6ncesinden
daha agik ve net olan bir gergek
var: Kurtulug sosyalizmdedir.
Gergek demokrasi de bu ugurdaki
miicadeleyle kazamlabilir.

Pinochet’e gelince; gegen yil
“ben her geyin iistiindeyim. Ciinkii
beni buraya Allah yerlestirdi”
buyurmugstu.Artik simdi onu Alla-
h1 bile kurtaramaz!...
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Faaliyetimiz hakkinda bazi digiinceler

Gegen sayimizda genglife iligskin boliimiinii yayinladigimiz A.Aykut
yoldagin Haziran “88 tarihli uzun mektubunun diger bazi béliimlerinibu

sayinuzda yayinliyoruz.

Bu mektubu yazdifimda
Ekim’in 8.sayis1 elimizdeydi.
Ekim’in S.sayisinda yer alan
mektubumda sizlere zaman za-
man, ama devamlh haber, istek,
elestiri ve 6nerilerimi yazip ilete-
cegimi belirtmigtim. O mektu-
bumda Ekim “in ilk ii¢ sayis1 iizeri-
ne kabaca bazi degerlendirmeler
vardi. Aradan beg say1 gecti. Ge-
rek Ekim“in gahsinda gerek bélge-
mizdeki pratik faaliyetin bazi
yonleri iizerine yeniden baz1 kon-
ulara deginmek, bir degerlendir-
me yapmak ihtiyaci dogdu.

Ele alacagim sorunlar, tek tek
ele alindifinda ayn birer tartigma
konusu olabilecek, iizerine daha
uzunca yazilabilecek nitelikte.
Fakat ben burada genel hatlanyla
ele alacagim. Amacim herhangi
bir konu iizerinde derinlemesine
bir aragtirma ve tartigma agmak
degil. Kendimce eksik, olumlu ya
da olumsuz gordiigim seylere
dikkat ¢ekmek, diger yoldaglarin
da iizerinde diigiinmesini,
faydalanmasim salamak...

Cevremizdeki hemen tiim arka-
daglarda goriilen, diigiinceleri
yazih olarak sunmadaki yetersiz-
ligimizi belirtmeliyim. Bunda 12
Eyliil sonras1 ortamin da pay1 var.
(Diigiincelerin yazili olarak
aktarilabilecegi bir alanin,
imkanin olmamasi veyagok sinirh
olmasi gibi).

Ik vurgulanmas: gereken,
Ekim’in ¢ikigindan bu yana (8
ayhk bir siire) yaymni
zamaninda, aksatmadan periyodik
olarak siirdiirdiigiidiir. illegal bir
derginin (gazetenin) bdyle bir

yay1n siireci izlemesi bagh bagina
bir bagandir. ¢evremizde (bildi-
gim kadanyla) illegal faaliyet
gosteren Orgiitlerin ¢ofunun sii-
rekli bir illegal yaymn faaliyeti
yok. Bazi trgiitler de illegal yayin
faaliyetinin zorlufundan veya
legal yayinin ilk anda sagladig
“avantajlar”in cazibesinden legal
yayincilifa kayiyorlar

()

Ekim, gikisindan bu yana bélge-
mizde siirekli artan bir sayida
dagitihiyor. ilk  sayilarla
kiyaslanirsa, dagitim gimdilerde
iki kaum gegti denebilir. ik anda
ulagtirmamiz  geteken isgi ve
6grenci kesimin yogunlugu diisii-
niiliirse, Ekim heniiz okyanusta bir
damla gibi. Buna ragmen Ekim
genelde sol kesimlerce bilinmek-
te, giin gectikce de ulagtigi cevre-
lerde sayginhig1 artmaktadir.

Gegerken belirtmek istiyorum.
Legal gazete ve dergilerin bagina
“bir gazete ayni1 zamandakollektif
bir orgiitleyicidir” ibaresini ekle-
yenler bile oldu. Bunlarin sandi1
gibi, bizim kogullarimizda devri-
min ihtiyaci olan illegal bir 6rgiit-
lenmeyi legal gazete ve dergiler
saglayamaz. Bunlar sadece legal,
gevsek bir Orgiitlenme saflar.
Bdyle bir 6rgiitlenmenin de burju-
vazinin saldirilariyla nasil
dagiuldigr gegmigte yaganmagtir.

()

Bugiin 6niimiizdeki en ¢nemli
gorev “komiinist hareketi”, komii-
nist ig¢i hareketine doniigtiirmek,
bunun sonucunda da ihtilalci bir
is¢ci  partisi  yaratmaktir.
Dolayisiyla biitiin enerji ve

¢abanin bu ytnde harcanmasi,
oncii iggilere ulagilmas: gerekiyor.
Fakat ncii iggilere (veya genelde
igcilere) ulagmada, onlan siyasal
miicadelenin igine cekmede yete-
rince bagant saflanamiyor. Bu
basansizlikta bizim eksiklikleri-
mizin yamsira, bizim digimizda
varolan nesnel kogullarin da etkisi
var. 12 Eyliille sinif igerisindeki
¢aligma neredeyse tamamen bit-
migti. Bugiin yeniden simfa gidi-
lirken iggilere ulagmada
kargilagilan zorluklar ve siyasi
kavrayistaki yetersizligin sonucu
baz1 yanhg egilimler de ortaya
¢ikiyor.

Birincisi, yeni bir devrim
anlayigina uygun pratigin &rgiit-
lenme anlayiginin degil, hala eski
orgiitlenme anlayiginin hayata
gegirilmeye cahigilmasi. Iggi
sinifina yénelme ve sosyalizm
adina yine simifin digindaki kesim-
lere gidiliyor. Onlar 6rgiitlenmeye
¢aligihyor.

ikincisi, bunun tam tersi oluyor.
Meseleye dogmatik, sekter bir
sekilde yaklagihyor. Isgi simfina
gidecegim diye toplumun diger
bazi kesimlerinde gegmigin biriki-
mi olarak mevcutbulunan devrim-
ci potansiyelden veya tek tek kigi-
lerden (ki bunlar gegmiste devrim-
cimiicadele iginde yer almig dene-
yimli kigiler) yararlanilmiyor.
Bunlar gérmemezlikten geliniyor.
Oysa bunu gézetmek; sinifa git-
mek, temel ¢aligma alam olarak
isci simfim1 segmek, giigleri
dagitmamak anlayigiile ne geligir,
ne de ters diiser. Sorun “esnafga”
bir ¢aligmaya ve ‘“gevrecilife”
diigmeden hazir olan bu giiciin
sinifa gitmede ve onu 6rgiitlemede
kullamlip kullanilmayacagdir.
Bu olanagin reddedilmemesi, he-
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sabakatilmasi gerektigidir. “Gizli
bir orgiit yonetme sanati biitiiniiy-
le miimkiin olan her seyden yarar-
lanmakta, herkese yapacak bir ig
vermekte ... yatar.” (Lenin)

Sorun yalnizca smifa gitme ve
ona nasil gidilecegi ile sinirh de-
gil. Biitiin zorluklara ve engellere
ragmen iscilere ulagildiginda, on-
lar1 efitme de gazetenin yanisira
bazi temel konular1 igeren
(smflar, simif miicadelesi, devlet,
devrim, grev, sendika vb.) kiigiik,
sade ve anlagilir dilde hazirlanmig
brosiir ihtiyaci ortaya ¢ikiyor. Bu
tiir brogiirler gegmiste vardi ve
pratikte yaran goriilmiigtii. Yeni-
lerinin basilmasi ve bunun
yanisira iggilere ynelik bir egitim
programi hazirlanmasi yararh
olacaktir.

Is¢i simfina gitmek, onu siyasal
miicadele alanina gekmek ve Or-
giitlemek icin gereken biitiin ener-
ji ve cabay:r sarfetmek, tim
fedakarliklara katlanmak gerekir.
Bunun igin de o&ncelikle igyeri
hiicrelerinin iizerinde durmak ge-
rekiyor. Kof ve gekilsiz orgiitler
yaratilmamali (ii¢ bes gazete oku-
runu bir araya getirip igyeri hiicre-
sidiye adlandirmak); nicel geligim
degil nitel gelisim hedeflenmeli-
dir.

Onemli olan Marksist-Leninist
biranlayigla, sosyalist bir perspek-
tifle sinifa gitmektir. Simifa byle
gidildiginde siireg i¢inde giiciimii-
ziin ve etkinlifimizin artacaginin
bilincinde ve inancinda olmaliyiz.
Gegmigte yaganan kiiciik-burjuva
akimlanin &rgiit pratifi, kof ve
sekilsiz Orgiitlenmelerin sonu
ortadadir. B&yle birsiire¢birdaha
tekrarlanmamalidir.

Ekim, gegmigin bir degerlendir-
mesini yapan, iginden giktiklan
kiigiik-burjuva popiilist érgiitlerin
teori ve pratigini terk edip yeni bir
anlayis etrafinda birlegen insan-
lardan olugmugtur. Bence bu olu-

sum (Ekim) Tiirkiye ‘deki sosya-
lizm miicadelesinin ¢nemli bir
kazanim sayilmalidir. Her yeni
olugsumun baglangicinda oldugu
gibi Ekim de baglangigta bir dizi
olumsuzlugu goégiislemek zorun-
dakalacak, eksiklikleri ve zaaflan
icinde tagryacaktir.

Burada orgiitilenme ve 6rgiitsel
kaynagmaya deginmeliyiz. Degi-
sik kesimlerden gelen insanlarca
olugturulan Ekim‘in homojen bir
yapiya sahip oldugu diigiiniilme-
melidir; bdyle bir yapiya siireg
icinde ulagilacaktir. Insanlarin
soyutta (teoride) birlegmeleri,
onlarin pratikte de hemen
kaynagmalarini beraberinde
getirmiyor. Insanlarin gegmigin
aligkanliklarindan kurtulmalan
kolay olmuyor. Gegmigin bu
aligkanliklar yeni olusumun igin-
de de kendini gOsteriyor. (gesitli
gruplarin birlesmesiyle olusan
“AEP”in ilk yillarinda da benzer
sorunlarin ¢iktif1 ve yagandifi go-
riilmiigtiir).

Iginden geldigimiz gegmisin
biirokratik, hantal, gekilsiz, kof,
tekke Orgiitlerini elegtirirken,
bunlarin benzerlerini bugiin tekrar
yaratmamaliyiz. Bunun igin de
Leninist o6rgiit anlayigmin tiim
gereklerinin yanisira, insan unsu-
runa da gereken 6zen gosterilme-
li, 5nem verilmelidir. Orgiite tesa-
diifen veya bilingli olarak giren
veya girebilecek olan, ama sonug-
ta orgiitiin geligimini olumsuz et-
kileyecek oportiinist, zayif inangh
ya da kariyer diigkiinii unsurlara
kars: uyanik olunmalidir.

Insanlara gegmisteki ko-
numlarina balalarak gérev veril-
memeli, bugiinkii durumu, faali-
yetleri, kitle baglar1 gtzoniine
alinmalidur. Igleri kendiliginden-
lige birakmadan, insanlarin, 6r-
giitsel geligimin her agamasi de-
netlenmeli (kim nerede, ne
yapiyor), hatali egilim ve

anlayiglara kargi tavizsiz bir mii-
cadele yiiriitiilmelidir.

Gegmigin yanlig bir anlayis: da,
oOrgiit i¢i sorunlan zararh olur ge-
rekgesi, vb. nedenlerle dar bir ger-
¢evede tutmak, hasiralt etmekti.
Bundan bir d6nem bagar1 saglansa
bile, varolan sorunlar er veya geg
suyiiziine ¢ikiyor, zarar ise
baglangica gére belki daha biiyiik
olabiliyordu. Bdéyle bir anlayig
bugiin de varsa hemen terk edil-
meli, Orgiit igi sorunlar hakkinda
diger insanlarin da (uygun yol ve
y6ntemlerle) bilgi edininesi
saflanmalidir.

Yazimin baginda da belirttigim
gibi kabaca bazi konulara, sorun-
laradeginmeye ¢aligtim. Elbetteki
sorunlar, eksiklikler bu kadarla
sinirh degil. Yeri ve zamam gel-
dikge yazmaya galisacagiz. Sos-
yalizm miicadelesinde §niimiizde
zorlu, getin ve uzunbir yol var. Biz
ise heniiz yolun bagindayiz. G6-
rev zordur. Fakatkutsaldir. Zaten
6nemli olan da zoru bagarmak de-
gil midir?

“Bir ige bagladiklari zaman
bagaracaklarina inanan ve baga-
ran” insanlar olmaliyiz.

A.AYKUT
23.6.1988

Yugoslavya'da...

(Bastaraft 5.29°da)

uzun yillardir devam eden ulusal
diigmanliklar Yugoslav revizyo-
nist ydnetimini gelecekte de tehdit
etmeye devam edecek. Bu
bakimdan, Yugoslavya‘daki re-
vizyonist yénetimi biiyiik sorunlar
bekliyor. Modem revizyonizmin
ve Batikapitalizminin gézde ilke-
si, “bzyOnetimci” Yugoslavya
ekonomik ve politik iflasin egigin-
de bulunuyor.
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Komiinistlerin tarihsel sorumlulugu

“Isci ve emekgiler olarak bize
gerekliolan her seyi, herkese yete-
cek kadar iiretmek igin; fabrikala-
ra topraklara ihtiyacimiz var. Bi-
lim ve teknikten yararlanmasini
6grenmeye, kendimizi egitip or-
giitlemeye ihtiyacinuz var, ama
patronlara asla! Her sey herkese
yetmiyorsa onlar oldugu igindir.
Onlarsiz diinya istiyoruz!”

Bu hayking, patronlarinin keyfi
saldinlarina 6rgiitlenerek karg1
koyabilmenin sorunlarimi tar-
tigmak igin toplanmig iscilerden
birine ait. Ik defa duymuyoruz,
ama yine de oldukga farkh duygu-
larla doluyor insan.

Tarihin tamdif1 simiflarin en
sonuncusu olan proletaryaya da-
yanan bu yiice istemin, bizzat
onun bireylerinden birinin
agzindan haykinginin anlam ve
6nemi bagkadir. Toplumsal evri-
min varacag yere igaret eden bu
istem igin bu iilkede de ¢okga aci
¢ekilmig, 6zveride bulunulmugtur.
Bu ugurda verilen kavgada yiice-
len insan onuru bir megale gibi
diinden yarina uzanmaktadir.

Ne var ki, bu durum “Tiirki-
yenin tarihsel talihsizlii” olan
oncii devrimci partiden yoksunlu-
gunu giderememigtir. Bu yoksun-
luga ragmen Tiirkiyeli komiinist-
ler smifin ileri miifrezesini inga
etmek igin gerekli olan ¢ok seye
sahiptirler. Ozellikle son 20 yillik
miicadelenin sagladifi birikim
zengin bir miras sunuyor. Reviz-
yonizmin, reformizmin bayag
yiizii ¢iplak gozle goriilebilecek
denli netlegmigtir. Maceracilifin
ve son olarak da kiigiik-burjuva
sosyalizminin teorik ve pratik if-
las1, egemen burjuvazi kargisinda-
ki yetersizlifi bizzat yaganarak

agifa cikmagtir. Diige kalka olgun-

lagan devrimci-demokrasi, bag-
rninda tasgidigh sosyalizm 6Zeleri-
nin bagimsiz politik bir kimlige
kavugmasinin kogullarin1 da
olgunlagurmigtir. “Tarihsel talih-
sizligin” nedenleri komiinistlerin
bilgisi dahilindedir aruk. Bu evri-
min dogrudan sonucu olarak pro-
leter sosyalizmi gerek siyasi ideo-
lojik olarak, gerekse pratik olarak
kiigiik-burjuva sosyalizminden
ayrigma siirecine girmig, “Talih-
sizligin” yenilmesi igin gerekli en
ciddi adim atilmigtir. Bugiin s6z-
konusu olan bu adimi ete kemige
biiriindiirmek, simfin éncii savaggi
partisini bir bagka yerde degil,
bizzat simifin bagrinda sinifin
burjuva-kapitalist sisteme kargi
miicadelesi alaninda var edebil-
mektir. Bu ugurda yiiriitiilen
¢abalanin verimliligi, yakin geg-
mige damgasim vuran kiigiik-bur-
juva popiilizminin ¢ok y6nlii etki-
lerine, aligkanliklarina karg1 mii-
cadeleye baghdir. Popiilist teori ve
pratifin etkileri, aligkanliklan
devrimci saflarda ince ve sinsi bir
bicimde varhfm korumaktadir.
Aligkanliklann giiciinii kiigiimse-
memeli, onlara karg1 bilingli, sis-
temli bir miicadele iginde
olunmalidir. Bu, ilerlemenin ol-
mazsa olmaz koguludur.
Tasfiyecilik olgusu, kiigiik-bur-
juva sosyalizminin en belirgin
karakteri olarak, geride birakilan
déneme damgasim vuruyor. ille-
gal orgiit adina, kitle orgiitleri
iizerinde yasal yayin organlan
etrafinda olugan orgiitlenmelerin
koflugu diigmanin ilk ciddi miida-
halesiyle ortaya ¢ikmig, yikim ve
tasfiye kagimlmaz bir zorunluluk
olarak yasanmigtir. Yaganan bu
agir ve kolay yikimi, ssmf miica-
delesinin olagan bir olgusu olarak

gorenler, ya da tasfiye olma olgu-
sunu kaynaklandif siyasi-ideolo-
jik ¢izginin diginda arayanlar
varsin bildikleri yolda yiiriisiinler.
Tasfiyeden tasfiyeye kogmak kii-
¢iik-burjuvazinin kaderidir. Eyle-
mine yol gosteren idealist bakig
agisy, olaylara diyalektik degil,
mekanik yaklagimi1 onu gergege
yaklagmaktan alikoyar. Devrimci
proletaryanin bilimsel diinya go-
rigii ancak onun kendi ko-
sullaninda hayat bulabilir. Onu
maddi bir giice d6niigtiirme yal-
nmizca proletaryanin kendisine
mabhsustur.

Tasfiyecilige karg1 miicadelenin
bir pargasi olarak, bugiinkii lega-

lizm cereyanim go6giislemek
6nemlidir. Illegal olmas:1 gereken

bir faaliyeti yasal platformlarda
yiiriitmek gegmiste oldufu gibi
bugiin de bir an igin olanakh gorii-
nebilir. Bu gegici ve géreceli ola-
nak, bizi illegal faaliyetin
zorluklanindan kagarak, diigmanin
bilgi ve denetimine agik legal orta-
ma siiriiklememelidir. Yerine sos-
yalizmi kurmak iizere burjuva-
kapitalist sistemi tasfiye etme
miicadelesini burjuvazinin denet-
ledigi legal alanlarda sifdirmaya
kalkmak bu giin olmasa bile gele-
cekteki bir tasfiyeye davetiye
¢ikarmnakur. Illegal faaliyetin bi-
¢im ve yontemleriyle legal faali-
yetin big¢im ve yoéntemleri
arasindaki iligkinin dogru bir bi-
¢imde gergeklesmedigi kosullar-
da, bu tasfiyenin illegal alam da
kapsamasi miimkiin olabilmekte-
dir.

Sinif bilingli isgiler sendikalarin
en diri, en canh iiyeleri olarak
sendikal faaliyete katlirken, y6-
netimde olsun olmasin her pratik
sorunda sinifin gergek taleplerini



10 EKIM Say::13

en kararh bigimde savunmanin
uygun bigimlerini bulmahdirlar,
Sendikalara hakim mevcut ¢izgi-
nin burjuva karakteri sendikalarin
yOnetimlerini gaspetmis ‘kapita-
talist siifin iggi kahyalarn”nin i-
hanetlerini teghir etmeli, simf
sendikaciliginin ilkeleri ileri sii-
riilmelidir. Bu teghir faaliyeti bur-
juva-kapitalist sistemin teghirine
bagh ve ona tabi olarak yiiriitiil-
melidir. Bu faaliyetin normlan
farkh kosullarda degisiklik arzet-
se de, illegal planda yiiriitiilen
propaganda teghir faaliyetinin
normlariyla aym olamaz. Farkh
diizeyde farklh bigimlerde ele
alinmas1 kagimilmazdir. “Kahra-
manhga” goziipeklige sigimlarak
bu fark keyfi bir tercihle ortadan
kaldinlamaz. Kigisel girigkenlik
ve Ozveri adina, agik devrimci
faaliyetimizi illegal yazinin diliy-
le yiiritmek sapla samani
karigtirmaktir, niyetimizden
bagimsiz olarak diigmanin igini
kolaylagtirmaktir.
Burjuva-kapitalist sistemin iggi
ve emekgilere reva gordiigii sefil
hayat onlar1 bunaltmig, canindan
bezdimigtir. Bask1 ve sémiiriiniin

acisi etinde kemiginde hisseden
simfin &fkesi dorufa dogru
hizlanarak tirmaniyor. Her d6nem
“dalga kiwran” roliinii oynamig
sendika agalann bu 6fke kabar-
masindan rahatsiz olmakta, bu
Ofkenin desarj1 igin uygun yol ve
y6ntemler bulup uygulama
alanina getirmektedirler. En genig
isci kesimlerini kucaklayan ve
yaygin bir bigimde bagvurulan
yemek boykotu, servise binmeme
vb. eylemler iggilerin 6fkesine
denk diigmeyen onlan tatmin et-
meyen bigimler olarak kalyor.
Isciler bu tiir eylemleri ciddiye
almiyor bile. Patronlara onlarin
hiikiimetine giizel bir ders vere-
cek, onlan yaptiklarina pigman
edecek goziipek eylemler yapa-
madiklarinaigerliyor, kahroluyor-
lar. Gergek giiglerini ortaya koya-
bilecek saglam miicadeleci &rgiit-
lerden yoksun olmanin acisini
duyuyorlar. Orgiitsiizlik ve da-
ginklik giiveni zedeliyor, kader-
cilige kap1 araliyor.
Komiinistlerin, simf bilingli isg-
cilerin insiyatif ve yaraticilif1 be-
lirleyici 6nem tagiyor. Derinlegen
kriz, artan bask1 ve sémiirii, sinifin

ileri kesimlerini sosyalizme yo-
neltiyor. “Demiri tavinda dsvmek
gerek”se, demir tavinda! Onu
dévebilmek amaca uygun olarak
igleyebilmek hayati 6nem arzedi-
yor. Elbette smifi miicadeleye
y6neltmenin egitip 6rgiitlemenin
pek ¢ok giigliikleri var. Fakat bu
giicliikleri agabiliriz, agmaliyiz.
fleri iggilere yonelik propaganda
faaliyetimizde, kapitalizme, so-
syalizme iligkin soyut kitabi bilgi-
lerimizi ardarda dizmek yeterli
olmuyor. Yoklugun yoksunlugun,
acilanin burjuva-kapitalist sistem-
le olan iligkisini canl somut olgu-
lara, verilere dayanarak kurabil-
meli, k6#iliigiin iicretlerden degil,
iicretli emek sisteminden kay-
naklandigh fikrini sistemli, siirekli
ve sabirla igleyebilmeli, bilince
¢ikarabilmeliyiz. Bunun aragla-
rim geligtirip yetkinlestirmeliyiz.
Tiirkiyeli komiinistler olarak
emekleme donemini geride
birakmaliy1z artik.
S.ENGIN
[zmir

Yeni Ogrenim
Yilina Girerken

1988-89 6grenim yilina giriyo-
ruz. Univesite gengligini burjuva-
reformist ve revizyonist etkiler-
den kurtarabilmek, devrim ve sos-
yalizm anlayigim yerlestirebilmek
ve her tiirden sosyalizm kargiti
ideolojiye karg1 miicadele etmek
en 6nemli gérevlerimizin baginda
geliyor,

‘80 sonras1 genglik miicadelesi,
revizyonistlerin de yardimiyla,
akademik diizeyle sinirli kaldi.
Ozellikle revizyonistlerin etkinli-
gindeki eylemler, akademik-de-
mokratik gergeveyle smirhihifin

yanmisira pasif bigimler aldi.
Gengligi politik miicadeleden
geri ¢cekme ve miicadeleyi yasal
gergeveye sigdirma ¢abalarinda
revizyonistler, bir donem de olsa
etkili oldular. Bunda 12 Eyliil
ddéneminde yaganan baski ve ter6-
riin yamswra, gengligin politik
bakimdan geriliginin de tnemli
bir rolii oldu. 14 Nisan eylemleri
gengligin miicadelesinde ilk ciddi
¢ikisn. Bu eylemler kargisinda
diktatérlik baski ve terdrii
yogunlagtirdi. Cok y6nlii baskilar
kargisinda genglik, 6rgiitsiizligii-
niin ve politik geriliginin bir sonu-
cu olarak zaman zaman geri
adimlar atmak durumunda kaldi.
Ancak akademik-demokratik

gerceveyle de olsa, geligen miica-
dele sonucunda revizyonist etkin-
lik kinlmaya, daha &nceleri iini-
versite derneklerini elinde tutan
revizyonist ySnetimler birer birer
diismeye bagladi.

1988-89 6gretim yi1linda dernek-
lerin gofunlugu devrimcilerin et-
kinliginde bulunmaktadir. Der-
nekleri kurmay: ve yasatmay: tek
baginaamag olarak degil, miicade-
leyi orgiitlemede, yiikseltmede
birer ara¢ olarak ele ahyoruz.
Ancak, diktatorliikten miicadele-
miz sonucu zorla elde ettifimiz ve
revizyonistlere terk edemeyecegi-
miz 6nemli birer mevzi
olduklarim unutmadan...

( Devamu s. 17de)
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Legal parti ve legalizm

(Gegen sayidan devam)

“Acik devrimci parti” insiyatifi

Toplumsal Kurtulug dergisi, daha sonra parti teori-
sine katki olarak sunulan “agik devrimci parti” -ki
yeni tipte bir parti olarak nitelendi- ¢agrisin1 yapma-
dan Once, yazarlan degisik diigiincedeydiler.
Baghliklarim ilan ettikleri geleneksel teori, tarihsel
deneyim ve Tiirkiye'nin mevcut siyasal kogullan
onlar1 Marksist bir iggi partisinin yasal olarak kuru-
labilecegi filrini ileri siirmekten alikoyuyor, “halk”
partisi/’emekgi” partisi fikriyle yetiniyorlardi. An-
cak boyle bir gey daha bagtan siyasal olarak &nemsiz-
lesmek, ikincil bir konumu kabul etmek demek olur-
du ki, bu da yazarlanin iddialarina, kendileri
haklundaki yargilarina uygun diigmiiyordu. Ustelik
kendilerinin de kabul ettifi Marksist bir is¢i partisi
boslugu varken neden Marksistlerin bir “halk” parti-
sini kendilerine ig edindikleri sorusu cevapsiz
kaliyordu. Vebu geligkili durumun yolagtig1 birbirini
tutmaz karmagik diigiinceler i¢inde uzun siire dolanip
durdular. “Inangla anlatacagiz. Legalite saghikl bir
yoldur. Ciiriimeyi 6nler” dediler; “legalite ve illega-
liteyi birbirinin alternatifi olarak gérmiiyoruz. Her
ikisinin de giigliikleri ve zayifliklar vardir” dediler.
Legalite ile illegalite arasinda bu gidig-geliglerin
nedeni, diger bir deyisle bu g¢evrenin asil giicliigii
suydu: Kendi bireysel-yasal konumlar ; bu kendile-
rine ayakbafi oluyor, legalitenin &tesine
uzanmalarim 6nliiyordu. Gergekte buna pek istekli
de degillerdi; koklii bir legalist gelenegin i¢inden
geliyorlard1 ve bundan herhangi bir gekilde koptuk-
lan sdylenemezdi. iste hareketin nesnel ihtiyaglan
ile kendi bireysel konumlan arasindaki geligkinin
yarattifi bdyle bir agmaz igerisinde, bireysel
konumlarim tercih ettiler ve bunu teorize ettiler;
kendi konumlarina uygun sézde “yeni tipte” bir parti
fikri ortaya attilar, dahasi bunu parti teorisine bir
katki olarak sundular. Gergekte ise burada Leninist
parti ilkelerinin reddi ve bazi fanteziler diginda yeni
olan bir gey yoktu; legalist gelenegin eski mallari,
simdi daha da daraltilmis yasal standartlara uyduru-
lup biisbiitiin degersizlestirilerek, iizerinde yaldizli
“devrimci” spotlar tagiyan bir ambalajla yeniden
piyasaya siiriiliiyordu. Sol, Yal¢in Kiigiik iin fantazi-

A.Azad

lerine aligiktir; ama bu kadan da fazlaydi ve hakh
olarak tebessiimle ya da alaylakargilandi. Toplumsal
Kurtulug yazarlan ya yiiklendikleri 6nceki misyonla
yetinmeliydiler, ya da hep soziinii ettikleri sosyalist
devrim, sosyalist iktidar hedefinin gereklerini cesa-
retle yerine getirmeliydiler.

Onceki goriiglerini bu insiyatifin sézciisii Yalgin
Kiigiik ‘e ait agagidaki ii¢ paragraf tamamiyle veri-
yor:

“Bizim su anda legal bir komiinist partisi kurmak
tiriinden bir giindem maddemiz oldufunu
sanmiyorum.” (Sosyalist Parti Tartigmasi, s.134,
aktaran: Mehmet Erdemir, Toplumsal Kurtulug
say1:3)

“Biz bu partilesme hareketini bir iggi partisi ¢erge-
vesinde diigiinmiiyoruz. Tiirkiye nin bugiinkii somu-
tunda bir emekgi partisi kurulabilecegini diisiiniiyo-
ruz, bir “halk” partisi diigiiniiyoruz. Biz sosyalizme
ydnelen bir parti kurmak istiyoruz, dofrudan dog-
ruya iktidari hedefleyen bir parti kurmak istiyoruz.”
(Yanki, say1:834, aktaran a.y.)

“Miicadelenin ii¢ ayagi olmalidir. Yurtdiginda
miicadelelerini siirdiirmek zorunda kalanlar, bizim
yasal yolumuzu begenmeyenler ve yasal yolu siirdii-
recek olanlar; miicadelenin ii¢ ayagini meydana
getiriyorlar.” (Sosyalist Parti Tartigmasi, 5.136,
aktaran a.y.)

Goriildiigii gibi, Marksist bir iggi partisinin
Tiirkiye ‘de  bugiinkii yasal c¢ergeveye
sigdinlamayaca$ kesin bir dille ifade ediliyor.
Ancak “halk” partisine dogrudan dofruya sosyalist
iktidar gorevi yiikleniyordu. Diger bir gariplik de,
sosyalist miicadelenin ii¢ ayag denilirken, biribiriy-
le organik bafi olmayan ii¢ ayr1 kanal
yaratilmasiydi.

TBKP'nin yasallagma girigimi iizerine iktidar
hedefleyen bir partinin 6rgiitlenme bigimi hakkinda
daha da kesin bir dil kullamldi. Derginin
yazarlarindan Celik Bilgin, TBKP girisimini ve
programim degerlendirirken, bunun bir tasfiye hare-
keti oldugunu, Tiirkiye igin bir iggi simfi. partisi
boglugunun daha da biiyiidiigiinii -bu, daha &nce
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TKP ve TiP’in bu boslugu kismen doldurdugunun
zimni olarak kabul edilmesi demek olmuyor mu?-,
bu boslugun siiratle doldurulmas: gerektigini ve
doldurulacagindan hi¢ kugku duymadigini; varolan
istekliler bu igi iistlenmezlerse iistleneceklerin oldu-
gunu bildigini yaziyor ve bir ig¢i partisinin nasil
orgiitlenmesi gerektigini soyle agikliyordu:

“Bir “Parti’olmalidir; ancak baska gizgileri bir
yana boyle bir ‘Parti’bir agidan kesinlikle tasfiye
islemleri baslatan TKP “ye benzememelidir. TKP,
biitiin 6mriinii iktidar aramaktan daha ¢ok ‘Legale
¢ctkmak’icin harcadi. Boyle bir politika bugiin igin
diinden ¢ok daha yanlig gorilityor; artik Tiirkiye ‘de
iktidara gelmeden acifa citkmayi amaglamayan bir
“Parti” olmalidir. (abg)

“Tiirkiye de iktidarin yalmzca agik yollarla
miicadele sonucunda elde edilebilecegini diigiin-
mek, bugiin icin, bilylik bir hayal olarak goriinii-
yor. Aqiga citkmayr Tlegale cikmak’ anlaminda
kullaniyorum, tek bagina ve bilyiik bir hedef olarak
koymak kesinlikle iktidar perspektifinden yoksun
olmayi anlatiyor.” (abg) (Toplumsal Kurtulus,
say1:5, s.57)

Ancak bu sylenenlerin hemen ardindan tamdik bir
ciimle geliyordu:

“ Iktidarin yolu, ii¢ ayaktan gegiyor.”

Muhaliflerini elestirirken pek dogru seyler sSyle-
yen yazar burada ister istemez kendi bireysel
konumlarim ve bu konudaki israrlarim hatirhiyordu!
Bu noktada tutarsizlik yeniden baghyordu. Bu “ii¢
ayak” teorisi aslinda yukarida s6ylenenlere konul-
mug bir kayitti. S6zkonusu gevre bu “ayak”larn tek
bir biinyenin organik pargalar ya da tek bir partinin
merkezi faaliyetinin gesitli goriiniimleri olarak ele
almiyor, tersine arada hig ¢rgiitsel bag olmaksizin,
begeniye goére, bu alanlarin herbirinin goniillii olarak
ayn ayn iistlenilmesini ileri siiriiyordu. “Ayak”lar
govdesizdi!

Ote yandan,; “aruk Tiirkiye“de iktidara gelmeden
agiga gcitkmayi amaglamayan bir “Parti” boglugunu
kim dolduracakts; bu igin goniilliileri kimlerdi? Top-
lumsal Kurtulug yazarlan legal alam segtiklerine
gore, illegal alam kim dolduracakt1? Bu agik degildi.
Bu agmaz igerisinde daha fazla kalinamazdi, bir son
vermek kagimlmazdi, verildi de. Boglugun “yeni
tipte bir parti”, “agik devrimci parti” ile
doldurufmasinda karar kilind1. Toplumsal Kurtulus
dergisi 7.sayisinda “Agik Devrimci Parti igin
lleri”siarim atw. 9.sayisinda ise Celik Bilgin ve
Mesud Odman “yeni tipte” partinin ilkelerini ve parti
teorisine katkilarim sundular. BSylece TBKP ve

Tiirkiye kosullarinda bir is¢i partisinin érgiitlenme
bigimi iizerine stylenenler tekzip edildi. *“Artik
Tiirkiye de iktidara gelmeden agia gikmayi amagla-
mayan bir "Parti”’nin yerine, iktidar1 hem de sosya-
list iktidar1 hedeflyen, ama daha bagtan agik olarak
kurulan ve “agik”hgh ilke haline getiren bir parti
gegiriliyordu. Celik Bilgin‘in eski ¢lgiilerine goére,
bu, “kesinlikle iktidar perspektifinden yoksun ol-
may1 anlatiyor”du!

7.sayidaki ¢agn su sikintili agiklamayla baghyor:
“Yasal parti araygt icinde olmak, yeni bir diizenin
kurulusu igin gizlilik kosullarinda ¢alismay: uygun
bulanlar: “yasadigi ‘caligmakla suglamak anlamina
gelebiliyor; buna hi¢ kimsenin hakk: olmamalidir...
Ayirim ‘yasal ve yasal olmayan” veya ‘legal ile
illegal® siyasal oOrgiitlenmeler arasinda degildir;
ayrinu agik ve gizli partilesme arasinda arayip bul-
mak zorunlu oluyor.”

Birinci ciimle benzer/yasal yolu tutup da
yasadisith@a saldiranlarla araya gekilmig bir sinin
ifade etmenin yamsira, yasa dig1 olanlara veya bu
yolu tutanlara verilmig, tutarsizhktan kaynaklanan,
yersiz, korkakga bir ¢diindiir; bdylece vicdanlar da
huzura kavusmus oluyor. Oysa yasal parti arayisi
iginde olmak, yasa dig1 alanin yanlig ve yersiz oldu-
gunu kabul etmek demektir. Bunu cesaretle séyle-
mek gerekirdi. Yasadis1 6rgiitlenme, begeniden, ya
da keyfi bir tercihten degil, zorunluluktan geliyor.

Ikinci ciimle ise hokkabazlikur. “Agik ve gizli”
sOzciikleri, “yasal ve yasal olmayan”, “legal ve ille-
gal” s6zciikleriyle anlamdagtir; bunlar arasinda bir
ayirim yoktur. Toplumsal Kurtulug yazarlan
tutarsizliklarim, kavramlan zorlayarak, onlarlakeyfi
olarak oynayarak gidermeye c¢ahsiyorlar.

Aciklama g6yle siiriiyor: “Tarihsel baglangic
‘gizli’ve ‘acik’Grgiitlenmeler arasindaki ayirima
isaret ediyor. Lenin’in or giitsel soy agacini, Blanqui
araciliftyla Bunarroti“ye ve Bunarroti ile de ustasi
Babeaf e baglamak miimkiindiir...” Babeaf un kur-
dugu gizli orgiitlenme hakkinda bilgi veriliyor,
mevcutiktidari devirerek yeni bir diizen kurmak igin
siyasal 6rgiitlenme iginde olanilk sosyalistdevrimci
oldugu s6yleniyor. Bunu “Agik devrimci parti burju-
vademokrasisinin iiriiniidiir” s¢zleri takibediyor. Bu
agiklamalarin nedeni pek iyi anlagilmamakla birlik-
te, bu konularda yazilan diger yazilarda géztniine
aliminca, Toplumsal Kurtulug yazarlarinin, Leninin
geleneginin gizli 6rgiitle simrholdugu, Leninist parti
ilkelerinin agik kurulan partilere uygulanamayacag
gibi bir izlenim yaratmaya ¢ahgtiklar1 anlagiliyor.

Sozii edilen soyagaci1 dogruysa, Marx ve Engels’i
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de burada bir yere yerlegtirmek gerekiyor. Onlarin
kurucusu olduklar Komiinistler Birligi ‘nin de amaci
ayniyd1 ve gizliydi. Marx tarafindan kaleme alinan
tiiziigiiniin ilk maddesi styleydi:

“Komiinistler Birligi‘in amac:, her tiirlii propa-
ganda ve politik miicadele araglariyla eski toplumu
parcalama -burjuvaziyi devirme-, proletaryanin fi-
kirsel, politik ve ekonomik kurtulusunu, komiinist
devrimi gergeklestirmektir. Birlik, ... nihai zaferine
ulasmadikga gizli ve dagitilmazdir.”

Daha sonra, Marx ve Engels’in iiyesi olduklan
Alman Sosyal-Demohrat Partisi yasal olarak kurul-
du. “Sosyalistlere- karg1 yasa” yiiziinden bir ara giz-
lilige ¢ekildi, yasay: etkisizlegtirip yeniden yasal-
lagt1.

Partinin mutlak ve degistirilemez bir érgiitlenme
bicimi yoktur; bu somut kogullara gére degisir, onla-
ra uyum gostermek zorundadir. Zira orgiitlenme
amacina ulagmak igin bir aragtir; amaarag amaca her
zaman uygun olmahdir. Partinin gizli veya agik ola-
rak kurulmas: da tamamen kogullara baghdir; ama
bir devrim partisi agik olarak kurulsa dahi her y6niiy-
le agik olamaz. Aym gekilde, gizli olarak kurulmug
bir parti de her zaman her geyiyle gizli olamaz. Ve
Leninist parti &gretisinde partinin mutlaka gizli
olmas: diye bir kural yoktur. Kogullara gore gizli
veya agik kurulabilir; ama kesin olan bazi geyler var.
Devrimin partisi agik olarak kuruldugunda dahi
kendini yasallifin giivencesine teslim edemez, onun-
lauyusamaz; o burjuva yasallifini ortadan kaldirmak
icin vardir ve simif savaginin varacafi
kaginilmazliklara kendini daha bagtan
hazirlamahdir. Bir ihtilal 6rgiitii olarak ister gizli
ister agik kurulmus olsun illegalite ile legaliteyi bir-
legtirmelidir. Yasallik ugruna ilkelerinin,
programinin ve sloganlarinin diizeyini diigiirmeme-
lidir. Leninist gelenek bunlan 6gretiyor. Lenin‘in
partisi Carlik Rusyas: topraklarinda kuruldu; gizli
olarak kurulmak zorundayd:. 1905 devrimi sonrasi
kisa bir siire yari-legal bir bigime biiriindii. 1917
Subat Devrimi sonrasi legal ve yari-legal dénemleri
oldu. Aym dénemde Avrupa‘da ig¢i partileri legal
olarak ¢rgiitlenmiglerdi. Komintern subelerinin/par-
tilerinin bir ¢gogu da legaldi. Ama yeri geldiginde
illegaliteye ¢ekildiler (veya itildiler); yeniden legal-
legtiler vb. Ama bu partiler de her durumda Leninist
normlar uygulanmgtir.

Toplumsal Kurtulug yazarlar, Leninist parti ilke-
lerinden yakayi styirmak igin tarihi ve Lenin i zorla-
maya ihtiya¢ duymuglardir.

Celik Bilgin, Toplumsal Kurtulugun 9.sayilsmda

“Agik Devrimci Parti Uzerine Otuz Not” yazdi.
1.nolu notunda “Leninist partiilkeleri nelerdir; hala
yazilmayibekliyor” diyor. Celik Bilgin, sorunu belir-
sizlife itmekte yarar umuyor. Bunlar biliniyor;
Lenin‘in eserlerinde, yazilaninda vardir. Ve zamanla
geligtirilmiglerdir; 1,2,3 diye kaleme alinamazlard.
Kaldi ki, bu ilkeler sonradan Komintern tarafindan
bir ¢ok kez derlenip yazilmiglardir. Omegin, 1921
Komiinist Enternasyonal Ugiincii Kongresinde
benimsenen “Komiinist Partilerin Orgiitlenmesi ve
Yapis1 Uzerine Tez” bizzat Lenin‘in gézetiminde
hazirlanmigtir. Yine 6megin Komiintern Yiiriitme
Komitesi Orgiitlenme Biirosu"nun “Lenin ve Orgiit-
lenme” adh derlemeye yazdiga “Ons6z” Lenin‘in
parti ingas1 ve Orgiitlenme konusundaki ¢gretisinin
derli toplu bir 6zetini ifade ediyor vb.

Yazar 1 nolu notun devaminda Mengevizm Bolge-
vizm bdliinmesinde énemli bir rol oynamig parti
tiyeligi taniminda Martov “un ve Lenin “in formiilleri-
ni aktardiktan sonra, tezi yaziyor: “Ac¢ik devrimci
partide, Lenin’in bu kosulunun gerekli ve her zaman
miimkiin oldugunu diigiinemiyorum.” Ama bu Leni-
nist parti ilkelerinin candamandir. Bolgevizmin ikti-
dar olmasimn sirlarindan biri de budur. “Parti 6rgiit-
lerinden birine kigisel olarak katilma”, “partinin
giinliik iglerine diizenli katilma” olmadan iiyelik
higbir geyi ifade etmez; parti gevsek bir topluluga
doniigiir. Celik Bilgin“in anlayigindan ise proleter
devrimin partisi bir yana, Martovun partisi bile
¢1tkmaz. Peki yazari Lenin “in formiiliinii gegersiz ilan
etmeye gotiiren neden nedir? Siiphesiz yasalardir;
ama yazar bunu “devrimci” formiillere déniigtiirii-
vermigtir! Omegin bu 2 nolu notta séyle dile gelmis:
“Actk devrimci parti kendisini destekleyen herkesi
agtk yapmak zorunda degildir.” Bunu g6yle terciime
etmek gerekir: Tiirkiyede “agik parti”nin kendisini
destekleyen herkesi, ¢megin, “Eyliilist rejim”in
anayasasimin 68.maddesine gore, kamu kurum ve
kuruluglarindaki gérevlileri, 6grencileri, 3 nolu notta
agiklandif1 gibi, mahkemelerde hiikiim giymig dev-
rimcileri iiye yapmasi olanaksizdir. (Yasal
olanaksizlik, yazarin dilinde devrimci “zorunluluk”a
doniigtiiriilmiig!) Onlara platonik veya “uzak iiye” ya
da “ideolojik” iiye olmak diigiiyor. “A¢ik devrimci
parti”yeiiye olmak icin, sadece “devrimci miicadele-
sini agik olarak yapmak istemek” yetmiyor, yasal
bakimdan olabilirlik vasiflarina da haiz olmak gere-
kiyor! Ozcesi, Celik Bilgin, Lenin‘in formiiliinii
gegersiz ilan ederken, yasal ¢er¢evenin sinirlarim
parti ilkesi diizeyine yiikseltmigtir.

Ancak yasal engelleri bulunanlarille de bir partinin
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etkin ve s6z sahibi iiyesi olmak istiyorlarsa, biisbiitiin
caresiz defillerdir; gizli 6rgiitler de vardir! “Agik
devrimci partinin tasfiyecilikle higbir ilgisi olamaz”,
onun igin, “gizli higbir érgiitiin gizlilifine son ver-
mesi gerekmiyor.”

“Actk devrimci parti, devrim siirecinin sag
ayaklarindan yalnizca birisidir; bagka ayaklara
olan gereksinimi ortadan kaldirmiyor ve tam tersine
bu gereksinime dayaniyor.”

Ama, daha 6nce de belirtmigtik, “arada higbir
orgiitsel bag diigiiniilmiiyor.”
“Diyalektik etkilesim ve iletisim, en etkin yontem
oluyor.”

“Ayri ayri miicadelelerin kendisi en iyi ve en agik
haberlesme yoludur.”

Neden?

“Tek neden degil, iskencenin tek sor gulama yonte-
mi oldugu bir iilkede or giitsel bag kurmaya ¢alismak
her ikisiicinde hi¢ gerekli olmayan bir fiyat 6demeye
hazir olmak anlamuna geliyor.” (agy.)

Bir kere daha, yazar, rejimin fiili kurallan 6niinde
boyun egmig, bunu 6rgiitsel ilke diizeyine yiikselt-
migtir,

Bir ihtilal, merkezi ve tek bir disipline tabi
gruplarin eseri olabilir; ve bir ihtilal partisi yitkmak
istedigi rejimin barbarliklarim gégiisleyemez ve et-
kisizlestiremezse, onu asla ytkamaz. Yasalara uy-
mak giivence degildir; biitiin Tiirkiye tarihi ve en son
12 Eyliil dénemi bunu tamthyor. Tiirkiye'de
birakalim sosyalist politikayi, tutarh demokratik
igerikli bir politikay: yasal olarak yapmanin bedeli
dahi ¢ok agir olabiliyor. Ama yasadigi alan deyim
uygunsa, mayn tarlasi gibidir. Toplumsal Kurtulug
yazarlari, gerekli gérmekle birlikte, bu alam goniillii-
lerine birakiyorlar!

Yazar 7 nolu notta, Lenin “in, baz1 spesifik konular-
da Marx “1n kendi déneminde dogru olmakla birlikte
zamanla dogrulufunu yitiren goriislerinden s6zet-
mesine auf yaparak, Lenin’in bu tiirden goriig ve
yazilan s6zkonusu oldugunda da aym degerlendir-
meyi yapmaktan kaginmamak gerektigini yaziyor.
Buna ytntem olarak higbir Marksist itiraz edemez,
diyalektik materyalizmin gerefi sayar; tersi
bilimdig1 bir tutum, dogmatizm olur. Ve bir Leninist,
Lenin‘in bu tiirden eskimig, dogrulufunu yitirmig
goriiglerinin ortaya konulmasindan sadece memnu-
niyet duyabilir. Ancak géstermek ve kamtlamak
gerekiyor. Oysa yazar, ele aldif konuda bize bdyle
bir geyi géstermiyor ve kanmitlamiyor.

Gosterdigi sey, Leninist parti ilkelerinin yiiriirliik-
teki rejimin gergevesine sigdirlacak bir partide

uygulanamayacagiidir. Bu son derece anlagilir bir
seydir. Ama bunu yenilik diye sunmak okuyucuyla
diipediiz alay etmek, kendini ise giiling duruma
diisiirmektir. Bu ilkeler Celik Bilgin“in tasarladif
tirden bir partiye uymayabilir, ama rejimin
kurallarin1 tanimayan, 6zgiirliigii yasadigilikta bulan
bir devrimci partide pekala uygulanabilir.

Toplumsal Kurtulug yazarlari, diinya sosyalizmi-
nin uzun siiredir demokratizm-popiilizm hastalifina
yakalandigini, Tiirkiye sosyalistlerinin bir boliimii-
niin aklim1 demokrasiyle bozdugunu soyliiyor, ve
actk devrimci partiye “bu tiir hastaliklardan diinya
ve Tiirkiye sosyalizmini kurtarmak” ve “aklin1 sosya-
lizmle bozmug partililer yaratmak™ gibi biiyiik mis-
yonlar yiikliiyorlar. Tiirkiye'de aklim legaliteyle
bozmak, demokrasiyle bozmanin bir bagka goriinii-
mii olmuyor mu? Ayrica ilkelerden 6diin vermeden,
budamadan sosyalist bir programin bugiinkii legali-
tenin gergevesine nasil sifdirilacag bir soru olarak
kaliyor. Bekleyecefiz ve gorecefiz.

Sendikalarin, Barig Demeklerinin gizli drgiite so-
kulabildigi, ya da émegin, yasal bir derginin tiim
kadrosunun bir polis merkezinden hazirlanmig bir
komployla bir anda toplanip gizli 6rgiite sokulmaya
¢aligilabildigi bir rejimde, Tiirkiyede, sosyalist ikti-
dar icin savagtifin1 séyleyen iiyeleri g6yle bir parti
diisiiniiniiz: “Uyelik belgeleriyle degil, parti orgiitle-
rine gelip gitmeleriyle degil, bulunduklar: yerde dii-
siinme ydntemlerinin yeniligi, edebiyatlarinin
Sfarkliigs, asklarimin  benzeme:zligi, miiziklerinin
ayriligiyla belli olmalidir.” Oyle ki, “goriildiigii
yerde ayirdedilmelidir” ler. Fantezinin bu kadarn
fazla olmuyor mu?

Bir diger egilim

Yasal parti konusunda bir diger egilimi, daha énce
igaret ettifimiz gibi, bizim bugiinkii kogullarimizda,
Marksist bir ig¢i partisinin yasal ¢ergeveye
sigdirllamayacagini séyleyen, ancak, gerekgeleri ve
yiikledikleri misyonlar tam g¢akismamakla birlikte,
yasal bir partinin gereklilifini savunan Emek
Diinyas: ve Gelenek dergileri temsil ediyor.

Ancak ilke olarak illegal bir partinin gerekliligini
veya bunun yaratilmasi gérevinin kabul edilmesi,
pratikte buna uygun davaniga yolagmiyor; tersine,
legal basin araciliffiyla legal parti baglica ig edinile-
rek, bdyle bir partinin yaratilmasi isinden yan ¢izili-
yor (Gelenek) ya daillegal 6rgiitiin Snemi tali plana
diisiirtilerek esas ilgi ve ¢aba legal olana yneltiliyor
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(Emek Diinyasi). Cizgi, program ve taktik sorunlar
bir yana, eger smifin ve sosyalist potansiyelin hig
olmazsa nemli sayilabilecek bir béliimiiniin deste-
gini alan saflam illegal aygitlara sahip bir parti
s6zkonusu olsaydi, onun misyonunu yiiklenmemek-
le birlikte, legal planda onun bir kiirsiisii olabilecek,
onun paralelinde ¢ahgan bir legal parti fileri
tartigilabilirdi. Boyle bir 6n kogulun olmadigim ger-
cege goziinii kapamayan herkes kabul eder. Ustelik
igcilerin sosyalizme agik ileri kesimlerinde dahi
asgari bir illegal parti kiiltiiriiniin olmadi1 kogullar-
da, legal basin araglariyla girigilen legal parti propa-
gandas: sadece legalizme, tasfiyecilife hizmet edi-
yor.

Emek Diinyasi yazan Sait Uner, yasal partinin

misyonunu, “iilkede tiim sosyalistlerin 6zlemini cek-
tigi, intiyacint duyduBu sinifin énderi niteligindeki
bir proletarya partisinin paralelinde, iktidar miica-
delesi verecek bir parti” olarak tammliyor. (Say1:1,
s.6) Ozlemi ve ihtiyaci duyulan gey gergek
kilinmadan paralelini kurmay: i edinmenin bir
tutarsizhik olduguna igaret etmekle yetiniyoruz.

Ayn yazar, bu konuda yazdi§1 birkag yazida (*)
yasal sol partinin programinin ana hatlarim veriyor.

Buna gére, yasal sol parti;

“...kapitalist rejimi asan bir demokrasi anlayigini
benimsemeli, sosyalizm hedefiyle biitiinlesmelidir.
‘Burjuva demokrasisi” asgari hedefini asmalidir!”

“...anti-tekelci demokrasinin politik temsilcisi
olmalidir. Tekelci kapitalist somiirii diizenine son
verilmesini; bu amagla biitiin holdinglerin, bankave
sigorta sirketlerinin, biiyiik iiretim ve ulagim
araglarinindevletlestirilmesini; biiyiik toprak sahip-
ligine son verilmesini ve kooperatif birliklerinin,
emekgi koylii temsilcilerinin yonetimine devredilme-
sini hedeflemelidir.”

Yazar, adina “Bati1-Avrupa Demokrasisi” denilen
gerici devlet diizeninin, burjuva demokrasisinin
emekgilere alternatif olarak sunulamayacagim, isci
smifimin ve emekgilerin kendi demokrasilerini

(*) Emek Diinyas:, say::1, “Isciler ve Parti”,
say1:7, “Nasil Bir Yasal Sol Parti”; sayr:4 “Iktidar
Gorevi Oniimiizde”.

(**) Gergi yazarin yukarida kullandig1 “anti-
tekel demokrasi” Avrupa ‘ninbazirevizyonist par-
tilerinin literatiiriinde gergekte ideal bir burjuva
demokrasisinden &te bir anlam tagimiyor. Ancak
biz yazarin burjuva demokrasisini bir alternatif
olarak reddeden agiklamalarim esas aldik.

kuracaklarim (ki bu sosyalist demokrasiden bagka
bir sey olamaz) yaziyor. (**) Tekelci kapitalist si-
stemden sonraki basamafin sosyalizm oldugunu,
ekonomik ve toplumsal sistem olarak arada bir bagka
basamagin olmadigim s6yliiyor.

Halkg1 devrim gizgisinden kopamamak nedeniyle,

her ne kadar iizerine demokratik halk iktidan prog-
ramietiketi yapigunhyorsada, goriildiigii gibi, béyle
bir program yakin sosyalist hedeflerin hemen tiimii-
nii kapsiyor. Ancak konumuz gimdi bu degil. Sorun
boyle radikal bir programa sahip olacak bir partinin
bugiinkii yasal cerceveye nasil sigdinilacagidir.
figing olan yazarin sigdirilamayacagim aym yazida
TBKP’yi elestirirken farkinda olmadan itiraf
etmesidir. Style:

“...TBKP girisiminin, Leninist parti anlayiginin
tasfiyeci karakteri ortaya ¢ikmus, Tiirkiye ‘deki tekel-
ci, gerici diktatorlitk kosullarinda, burjuvaziyle
pazarlik yolunda komiinist partiyi legallestirme
macerasti tam bir gikmaza girmistir. Ozal hiikiimeti-
ne verilen bunca tavize karsiik, Tiirkiye tekelci
kapitalizminin derinlegen rejim bunalimi ve giderek
sertlesen toplumsal miicadele kogullarinda devrim-
cilikten vazgecmis legal bir “komiinist parti‘ye dahi
tamammiilii olmadigi, olamayacagt agiga
ctknugtir.” (“Nasil Bir Yasal Sol Parti”, Emek Diin-
yast, sayr.7)

Sormak gerekiyor; “parlamentonun politik siste-
min en iist orgam” oldugu burjuva demokrasisini ve
rejimin “istikrar”mi1 program edinen, “devrimcilik-
ten vazgegmis” bir partiye dahi -yazarin ifadesiyle-
tahammiilii olmayan, olamayacak olan burjuvazi,
yazarn 6nerdii tiirden bir programa sahip bir par-
tiye nasil tahammiil edecektir? Anlagilan bizde
bazilan ger¢egi ¢ogu zaman muhaliflerini elegtirir-
ken yakalayabiliyorlar!

Yeni donem ...

(Bastarafi 5.28 de)
anlayiglan ortahifi bulan-dirmaya ve reformizmin
etkilerini yaymaya devam edecektir.

Biitiin bu stylenenlerin kalic1 bagarisi sosyalist bir
igci hareketi ve bu hareket iizerinde yiikselecek
simfin komiinist partisinin olusturulmas: bilincinde
olarak iizerimize diigeni yerine getirecefiz ve yeni
dénemde diyoruz ki, 6zgiirliik ve sosyalizm igin
savagta“Daha Militanca ve Daha Kitlesel” .

Y.CAN
27.9.1988
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1921 Komiinist Enternasyonal I"Jgiigcii Kongresinde
Benimsenen, Komiinist Partilerin Orgiitlenmesi ve
Yapisi Uzerine Tez den

IX. Legal ve illegal faaliyet

53. Parti her zaman miicadele kosullarinda ortaya
cikabilecek biitiin degisikliklere

Hazrhkliolmak o en kendini uydurabilir du-
rumda olacak gekilde 6rgiitlenme-

lidir. Komiinist partinin diigmanin belirli bir noktada
yogfunlagsmig, karsi konulamaz giiclerine kars:
agiktan savagi 6nleyebilecek beceriye sahip militan
bir ¢rgiitlenme gelistirmesi gerekir, fakat diger yan-
dan, diigmanin bu yogunlagmasindan, ona en az siip-
helendigi noktasindan saldirmak igin
yararlamlmahidir. Her geyi ayaklanma ve sokak sa-
vag1 veya yalmzca giddetli bask: kogullan iizerine
oynamak parti 6rgiitii igin biiyiik yanhglik olacaktir.
Komiinistler her durumda dncil devrimci
¢alismalarint hazirlikli olma temeli iizerinde mii-
kemmellestirirler, giinkii firtinah ve sakin dénemle-
rin degisebilen dalgasim 6nceden gérmek hemen
hemen imkansizdir ve bunun miimkiin olabilecegi
durumlarda dahi bu kehanet, bir ¢ok yeniden &rgiit-
lenme durumlarinda ise yaramaz giinkii degisiklik,
kural olarak ¢abuk ve gofu zaman oldukga ani gelir.

54. Kapitalist iilkelerin legal komiinist partileri,
parti 6niinde duran, silahli miica-
deleye veya daha genelde illegal
savaga usuliinde hazirlanmig ol-
mak gorevinin tiim $nemini kav-
ramakta ¢ofunlukla bagarisiz olu-
yorlar. Komiinist drgiitler sik sik, varhklan igin
kalic1 legal bir temele dayanmak ve g¢aligmalarim
legal gérevlerin ihtiyaglarina gére yiiriitmek hatasini
igliyorlar.

Legal ve illegal
faaliyetlerin
bilegimi

Ote yandan illegal partiler sik sik, devrimci kitle-
lerle daimi etkilesim icinde olacak parti rgiitiinii
ingsa yolunda, legal faaliyetlerin biitiin
olanaklanindan yararlanmay: ihmal ediyorlar. Bu
hayati dogrular1 gsrmemezlikten gelen yeralt1 6rgiit-
leri yalmzca, emeklerini bog grevlerde harcayan
komplocu gruplar olma tehlikesi i¢indedirler.

Bu efilimlerin her ikisi de hatahdir. Her legal
komiinist 6rgiit yeraltina inmeyi ve her geyin iistiin-

de, devrimci patlamalar igin eksiksiz bir hazirhf
kendisine garanti etmeyi bilmelidir. Ote yandan her
illegal komiinist rgiit, yofun bir parti faaliyeti sa-
yesinde, biiyiik devrimci kitlelerin 6rgiitlii ve gergek
onderi olabilmek igin yasal emek hareketinin sundu-
fu olanaklardan olabildigince yararlanmalidir.

55. Yasallagmig ve yeralt1 parti ¢evrelerinin her
ikisi i¢inde de, yasallagmamig
komiinist 6rgiitsel faaliyeti, parti
orgiitiiniin ve faaliyetinin geri
kalanindan tecrit olmug salt as-
keri bir 6rgiitin kurulmasi1 ve
beslenmesi olarak gérmeegilimi
vardir. Bu mutlak hatalidir. Aksine, devrim 6ncesi
ddnemde, militan 6rgiitlerimizin olusturulmasi esas
olarak, komiinist partinin genel caligmasi ile
tamamlanmahidir. Tém parti devrim icin militan bir
orgiit olarak gelistirilmelidir.

llegali legalden
ayiran su gegir-
mez bir bélme
yoktur.

Devrim ncesi bir dénemde erken dogmus, tecrit
olmug devrimci askeri érgiitler, dogrudan ve yararh
parti calismasimin yoklugundan ¢éziilmeye dogru
egiilimler gdstermeye mahkumdur.

56. lllegal bir parti igin, iiyelerini ve parti
organlann, yetkililer tarafindan bulunmaktan koru-
mak ve bdyle tespitleri kayit, dikkatsiz toplama,
devrimci materyale katki ve akilsizca dagitim gibi
nedenlerle kolaylagtiracak her olanagi 6nlemek tabii
ki zorunludur. Bu nedenlerden &tiirii, agik &rgiitsel
yontemleri legal parti kadar kullanamaz. Buna
kargin, pratik yoluylabumeselede gittikce daha fazla
ustalagabilir,

Ote yandan legal bir kitle partisi miicadelenin ille-
gal calisma ve miicadele donemleri icin tam
hazirhkli olmalidir. Herhangi bir olasilik igin,
hazirhiklarim1 asla gevsetmemelidir (yani iiye
dosyalarinin kopyalan igin emin saklama yerleri
olmali, birgok durumda yazigmalan imha etmeli,
onemli belgeleri emniyete almal1 ve habercileri igin
gizlilik talimi yapmahdir).

Legal parti ¢evrelerinde oldugu gibi illegal pars
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cevrelerinde de, illegal rgiitlerin parti igerisinde
miikemmel tecrit edilmig bir durumda, katiksiz, salt
askeri bir kurulus dogasinda olmasi gerektigi
varsayilir. Bu varsayim oldukga hatalidir. Devrim
oncesi dbnemde bizim savag Orgiitiimiiziin olusumu
esas olarak genel komiinist parti galigmasina dayan-
mak zorundadir. Tiim parti devrim igin bir savag
orgiitii yapilmahidur.

57. Dolayisiyla bizim genelparti galismamiz daha
devrim 6ncesi dénemde, devrimin
Parti 6rgiitd ihtiyaglarina uygun bir savag 6rgii-
devrimci eylem- yiiniin kurulmasi ve pekigtirilmesi-
ler icin yeterli pn; oarantiye alacak tarzda
olmalidur. dagitiimalidir. Komiinist partinin
yonetici biinyesinin tiim eylemle-
rinde devrimci gerekleri rehber edininesi ve miim-
kiin oldugu kadar ileride neler olabilecegi iizerinde
berrak bir fikre sahip olmaya ¢abalamasi gok nem-
lidir. Bu, dogaldir ki kolay bir ig degildir, fakat bu
komiinist 6rgiitsel 5nderligin gok Snemli noktasinin
bir kenara itilmesi i¢in gerekge olmamalidir.

En iyi 6rgiitlenmig parti bile, eger agik devrimci
yiikselmeler déneminde biiyiik iglevsel degisiklikler
gerekirse, ok zor ve karmagik iglerle yiizyiize
kalacakur. Pek miimkiindiir ki bizim siyasi partimiz,
birkag giin iginde kuvvetlerini devrimci miicadele
icin seferber etmeye ¢aginlacaktir. Biiyiik bir
olasilikla, parti kuvvetlerine ek olarak yedeklerini
sempatizan 6rgiitlerini,yani érgiitlenmemig kitleleri
seferber etmek zorunda kalacaktir. Diizenli bir kizil
ordunun olugturulmasi heniiz sorunumuz digindadir.
Onceden 6rgiitlenmig bir ordumuz olmadan partinin
onderligi altindaki kitleler aracihifiyla zaferler
kazanmaliy1z. Bu nedenle, bizim partimiz b&yle bir
olasilik igin iyi hazirlanmig ve orgiitlii degilse, en
kararli ¢aba dahi bagarih olamayacaktir.

58. Devrimci merkezi y6netici biinyelerin devrim-
ci durumlarla baga gikamadifim
herhalde gérmiigsiiniizdiir. Kiigiik
igler s6z konusu oldugunda prole-
tarya biiyiik devrimci 6rgiitlenmeleri saflamay: ge-
nellikle bagarmugtir, fakat hemen her durumda karar-
gahlarda diizensizlik, kangiklik ve kaos bag goster-
migtir. Bazen en ilkel “iglerin boliigtiiriilmesi” bile
eksik kalmugtur. istihbarat boliimii gogulukla o kadar
kotii 6rgiitlenmigtir ki yarardan ¢ok zarar verir. Posta
ve diger iletigim araglarina giiven yoktur. Biitiin gizli
posta ve tagima igleri, gizli ordugah ve matbaa

Ozel gizli gereg-
ler inga et

¢aligmalan genellikle sansh veya sanssiz durumlarin
insafina kalmig, diigman kuvvetlerinin kigkirtici
ajanlarma (“agent provocateurs”) nefis firsatlar
sunmuglardir.

Par#i, bu 6zel galigmasi igin, idaresi iginde &zel bir
dal orgiitlenmedikge bu Oziirlere gare bulunamaz.
Askeri istihbarat servisi pratik ve §zel yetigtirme ve
bilgi gerektirir. Siyasi polise karg1 yoneltilmig gizli
¢aligma igin de aym gey sdylenebilir. Tatminkar bir
gizli igler bdliimii ancak uzun siireli bir pratik sonu-
cunda kurulabilir. Herlegal komiinist parti, ne kadar
kiigiik olursa olsun, biitiin bu ¢zellegmis devrimci
galigmalar i¢in hazirhiklar yapmahdir. Bir ¢ok du-
rumda bdyle bir gizli gere¢ tam anlamiyla legal
faaliyet araciliffiyla kurulabilir.

Omegin bir sifre sistemi ile legal bildirilerin
akillica diizenlenmig dagitimi ve basindaki
yazigmalar aracihifiyla gizli bir posta iletigimi ve
ulagim a1 kurmak gayet miimkiindiir.

59. Komiinist rgiitleyici, partinin her iiyesine ve
her devrimci iggiye, gelecegin
devrimci ordusunda bir miistak-
bel asker géziiyle bakmalidir. Bu
nedenleona, gelecekteki rolii igin
uygun diigecek bir yer atamalidir.
Onun bugiinkii faaliyeti, bugiinkii parti galigmast igin
gerekli, yararh bir hizmet bi¢imini almali, bugiiniin
pratik igcisinin reddedecegi, salt talim bigiminde
olmamalidir. Sunu da unutmamal ki bu tiir faaliyet,
her komiinist i¢in nihai miicadelenin gerekliliklerine
en iyi hazirhktir.

(1 Mayis Yaymlan'min gevirisinden alinmigtir-

Agustos 1977)

Tek tek her iiyeyi
devrimci gorevler
i¢in geligtir.

Yeni 6grenim yilina girerken
(Bastarafi s.10°da)

1988-89 6grenim yilinda faaliyetimiz, burjuva-
reformist ve revizyonist anlayiglarin genglik iizerin-
deki etkinligini kirmak, esas olarak politik bir geng-
lik hareketi yaratmak dogrultusunda olmalidir. Der-
neklerde yiiriitecefimiz faaliyetten, akademik-de-
mokratik talepler igin verecegimiz miicadeleden
devrimci genglik hareketini daha genig bir tabana
oturtmada yararlanacagiz.

Genglik miicadelesinin politik bir nitelik
kazanmasin kolaylagtinp hizlandirmak ise, devrim
siarlarinin propagandasiyla, sistemli ve canli bir
siyasal ajitasyonla miimkiindiir.

G.Safak
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Yeni donem ve genclik miicadelesi

Yeni bir 6grenim dénemi ve
miicadele yilma daha giriyoruz.
Bu yil diger alanlarda oldugu gibi
genclik alaminda da zorlu bir
miicadele yil1 olacaktir.

Bu zorlu dénemde biz sosyalist
genglerin 6niinde duran gorevleri
sOyle siralayabiliriz. Kiigiik-bur-
juvadevrimcihareketlerden kopa-
rak proleter sosyalist bir gilag
yapan 6rgiitiimiiz EKIM ‘in goriis-
lerini genglik iginde de yaymak,
sosyalist diigtinceyi etkin kilmak,
genglik iizerindeki revizyonist,
reformist ve kiigiik-burjuva halkgi
etkileri kirmak, 6grenci gengligin
akademik-demokratik miicadele-
sini devrim ve sosyalizm miicade-
lesine tabi kilmak; genglifin bu-
giin pasifizmi kirarak kismen
atihm gosteren miicadelesini, re-
vizyonizmin ve reformizmin etki-
sinden kurtararak daha aktif, daha
kitlesel ve daha da militan bir ka-
rakter kazandirarak miicadele
icinde efitmek, sosyalizme
kazanmaktir.

Bilinen fagist darbenin
ardindan, sosyalist perspektiften
uzak revizyonist, reformist ve
halkgi-devrimci saflarda yaganan
yikim, ihanet, teslimiyet ve
yilginlik havasiyla birlikte dev-
rimci olandan, illegalden kagis;
daha kolay ve rahat olana ragbet;
yeni dénemdeki canlaninayla bir-
likte legalizm hastahiina kriz
derecesinde tutulug vb. biitiin
bunlar, oOniimizdeki ciddi
giigliiklerdir. I¢inde bulundugu-
muz dénemde yaygin olan legal
dergiler etrafinda orgiitlenme ve
toparlanma anlayig1 12 Eyliiliin
yarattif1 erezyondur. Bu da tasfi-
yeciligin bir bagka bigimidir. Sos-
yalist perspektiften ve program-
dan uzak demokrasi istemi

ewafinda doniip durarak insan-
larin bilincini geriye ¢ekme, bur-
juva kapitalist sistem gartlarinda
elde edilebilir talepleri iler siiriip,
bunlar “ancak devrimle elde edi-
lebilir” demek kiigiik-burjuva
devrimcilerinin iginde bulunduk-
lar1 agmazlardan biridir.

Diger bir agmaz da 6frenci
genglifin legal-kitlevi 6rgiitlenme
anlayisinda kendini ortaya koyu-
yor. Hedef olarak aldiklari
“QOzerk-Demokratik Universite”
istemi ve ayrica “Ogrencilerin
Ogrenci olmaktan kaynaklanan
sorunlar1” ile birlikte “ilke”
tartismalan popiilistlerimizi de
etkisi altina almigtir. Her ne kadar
miicadeleyi akademik-demokra-
tik smirlar iginde tutmuyoruz”
deseler de, gesitli yaymn
organlarindaki tartigmalar refor-
mizmin etkisini agikga gosteriyor.

Bunlardan bagka 6grenci derne-
klerinin iginde bulundugu duruma
da definmek gerekiyor. Gegen
O6grenim yilinin 6zellikle de son
doneminde goriilen su idi; dernek
toplantilarina gok sinirh bir kesim
katihiyor ve kisir tartigmalar
bikkinlik verecek diizeye erigiyor-
du. Bu da demek faaliyetine
katilmak isteyen yeni genglik ke-
simleri iizerinde olumsuz ve itici
bir etki yaratiyor. Aynica bu kisir
tartigmalardan sonra kimi gruplar,
etkileyebildikleri gok sinirh geng-
lik kesimi ile kendi kiigiik
diinyalarim kurmak egilimine
kapildilar. Kendi digindakilere
sekterce yaklagim ve gegmisin
olumsuz mirasl, her 6rgiitiinkendi
gengclik orgiitiinii (legal) yaramma
anlayigim  etkin kilmaya ¢ali-
styorlar. Tiim bu yanlig anlayis-
lara karg1 su agamada 6grenci der-
neklerini diglamamak kaydiyla

“Ogrenci Birligi” anlayisi dogru
anlaygtir, kitlevi bir érgiitlenme
bigimidir. Kugkusuz 6grenci birli-
gi hayata gegirildigioranda
Ogrenci dernegi iglevini yisirecek
ya daiglevi onunla birlegerek, tek-
lesecektir. Sosyalist genglik bu
noktada iizerine diiseni yapacak
ve giicii oraninda bu anlayigin
genclik icinde yayginlagmasina
cahsacaktir. ilk olarak da potansi-
yelin elverigli oldugu yerlerde di-
ger orgiitleri de buna zorlaya-
cakur. Ogrenci birliginin 6rgiit-
lenmesinde, simif ve boliim temsil-
cilerinin veya delegelerinin segil-
mesinden sonra fakiilte “Ogrenci
Birligi” olusturulacaktir. Ogrenci
Birligi genglifin sorunlarina sa-
hip gikacaktir; yonetime katilma,
sinavsistemi, harglar, vizeler, kre-
diler, disiplin sorusturmalari,
atilmalar, sosyal ve kiiltiirel faali-
yetler igin yer ve olanaklar vs. vs.
Bunlarla birlikte iiniversitelerdeki
“polis-idare igbirligi”, ‘“karakol-
lar”, “YOK” ve egitim sistemi
oniimiizdeki donemde de gengligi
harekete gecirme ve miicadelesini
daha iist diizeye ¢ikarmada,
yaygin propaganda, ajitasyon ve
teshir faaliyeti igin yararlanilacak
genig malzemelerdir.
Unutulmamasi ve 6zellikle iize-
rinde durulmasi gereken nokta
sudur ki, genclik alanindaki esas
faaliyet; gencligin devrim miica-
delesine ve sosyalizme kazanil-
masidir. Gelecegin komiinist par-
tisine geng militanlarin yetigtiril-
mesi, illegal okuma grup-lan,
galisma gruplan ve komiinist
genglik hiicrelerinin olugturul-
masidir. Dikkat edilmesi gereken
bir nokta da, genglik igerisinde
ileriye doniik, gelismeye agik,
(Devamu s. 28°de)
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Halkc1 hareket ve
demokrasi sorunu

Demokrasi sorunu ve bununla bagmntih olarak
program sorunu Tiirkiye sol hareketinin en $nemli
tartigma konularindan biri olmaya devam ediyor.

Son yillarda, herkes farkl: bir igerik verse de de-
mokrasi sorunu, halk¢1 akimlardan liberal sola, sos-
yal-demolaratlardan baz biiyiik sermaye partilerine
kadar biitiin parti ve akimlarin ortak temasi durumu-
na geldi. Deyim uygunsa, herkes “Evren-Ozal
rejimi”’nden gikayetgi (bu gegmiste MC
hiikiimetlerinden gikayet geklinde yansiyordu) ve
herkes“demokrasi savag1” veriyor. Bu genel koro ve
kargasa iginde, biitiin gericiligin, fagizmin, askeri
darbelerin kaynag olarak sermayenin egemenligi ya
sorgulanmiyor, ya dahig bir ¢zel anlam tagimayacak
sekilde satir aralarinda deginilip gegiliyor. Biitiin
gericiligin kaynaginin ve demokratik dzgiirliiklerin
diigmaninin sermaye oldugunu dile getiren sesler bu
genel koro i¢inde kaybolup gidiyor.

Bu, proletarya hareketinin sosyalist simf platfor-
munun yaratilmas1 bakimindan demokrasi
tarigmalarinin 6nemini ortaya koyuyor.

Kugkusuz, demokrasinin program edinilmesinin,
demokrasi tartigmalarinin yaygmhiginin belli nesnel
ve 6znel nedenleri var.

Tiirkiye higbir zaman burjuva anlamda da olsa
demokratik toplum yapisina kavugmadi. Toplumsal
gorevleri bakimindan burjuva devrimi tamamlan-
mad, giidiik kald1. Politik yagama sermayenin parla-
menter, yari-parlamenter ve askeri fagist yénetim
bigimleri damgasim vurdu. Belli dénemlerde fiilen
ya da yasal olarak elde edilen baz1 kismi demokratik
hak ve dzgiirliikler bir yana birakilirsa, politik 6zgiir-
liklerin yoklugu, Kiirt ulusunun ve diger ulusal
azinliklarin temel ulusal haklardan yoksunlugu,
gorece dnemini kaybetse bile yari-feodal kalintilar
yaygin bir kiigiik-bur juva simf inin varhi gibi etken-
ler, demokrasi $zleminin giiclii olarak varolmasinin
nesnel temelini olugturuyor.

Diger yandan, bu nesnel temelin dogrudan bir so-
nucu olarak yaygin burjuva demokratik fikirlerin
varlif1, uzun yillar sol ve sosyalizm adina burjuvazi-
nin bellikesimleriile uzlagma gizgisinin geleneksel-
lesmesi, bagimsiz bir sosyalist hareketin yoklugu

T.Goker

gibi &znel nedenler de, demokrasi tarigmalarinin
yogunlugunu belirleyen etkenler durumundadir.
Gorece geri iktisadi iligkiler geri teorilerin de temeli
oluyor.

Gorece geri iktisadi iligkiler, geri teorilerin
varlifim anlamamiza hizmet ediyor; fakat bu teorile-
ri hakh gikarmiyor. Tiirkiye, orta diizeyde gelismig
kapitalizmiyle, yillardir iktidan elinde bulunduran
burjuvazisiyle, 3 milyon civarinda sanayi
proletaryasiyla, %50 den fazla sehirlesme diizeyiyle
modem burjuva iligkilerin egemen oldugu bir iilke-
dir. Bir bagka ifadeyle, Tiirkiye “nin ¢ehresini ortacag
kalintis1 ekonomik iligkiler ve politik bigimler degil,
burjuvakapitalist iligkiler belirliyor. Fagizm, siyasal
gericilik, ulusal baski vb. siyasal olgularin giiniimiiz
Tiirkiye’sindeki toplumsal temeli tekelci burjuvazi-
dir.

Biitiin bu temel toplumsal gergekler demokratik
devrimin, demokrasinin program edinilmesini, pro-
letarya devriminin gelecegin bir sorunu olarak erte-
lenmesini hakh gikarmiyor, aksine gegersiz kiliyor.

Halkg¢1 programin evrimi

Gegmigten bu yana halk¢: akimlarin programinin

ana temasim anti-emperyalizm, anti-fagizm ve anti-
feodalizm olugturuyor. Bu ana temalar halkg: hare-
ketin temel programatik taleplerini de bigimlendiri-
yor: Ulusal bagimsizlik, demokrasi ve toprak devri-
mi. Bu ana temalar giiniimiize dek korunmasina
ragmen defisen ulusal ve uluslararasi kogullar, bun-
lardan birinden birinin 6ne ¢ikmasmna yol agiyor.
Omegin, ‘60’lann sonlarinda anti-emperyalizm,
“70’lerde demokrasi ve kismen toprak devrimi,
‘80°lerde ise yalmizca demokrasi temas1 6n plana
¢iktr. Bu degisiklik, asil olarak nesnel kogullardaki
degisimden kaynaklanmiyor. Son 15-20 yilhk dé-
nemde programda degisiklik yaratacak koklii bir
altiist olug yasganmamasina ragmen, halkg1 hareketin
program gerekgelerinde koklii degisiklikler oldu.
Bu, stzkonusu programin Tiirkiye'nin temel top-
lumsal gergekleri tizerinde inga edilmedigini ortaya
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koyuyor.

Tiirkiye’de devrimci halk¢1 akimlar uluslararasi
cagdas popiilist hareketin derinden etkilerini
tagtyarak ortaya giktilar. Ozellikle Maoculuk, popii-
list hareketin temel programatik goriiglerinde gok
o6nemli bir rol oynamigtir. Sadece Maocu akimin
hararetli savunucularindan degil, ona mesafeli yak-
lagan gruplarda da bu akimin 6nemli etkisi s§zkonu-
sudur.

Son on yilik dénemde, halkgi hareketin
programinda demokrasi temasinin 6ne ¢ikmasinda
baglica iki geligme belirleyici oldu. Bunlardan biri,
Maoculugu dogrudan klavuz olarak alan akimlarin,
“70°lerin sonunda digtan gelen etkiyle Mao Zedung
Diigiincesi‘ni reddetmesiydi. Stzkonusu akimlar,
Mao Zedung Diisiincesi 'ni reddetmiglerdi; fakat bu
reddedis genel ve bigimsel diizeyde kaldi. Mao’ya
kargi kaba inkarci kampanyalara girigtiler ama, kendi
¢izgilerinin Maocu 8ziinii korudular. Elbette reform-
cu tarzda da olsa baz ilerlemeler sagladilar. En
nihayet bagindan itibaren programlarim gekillendi-
ren uluslararasi ideolojik dayanaklar1 ¢tkmiigtii.
Artik demokratik devrimi, toprak devrimi
programini, yari-feodalizm tespitlerini Cin deneyine
dayandirarak kanitlamak olanaksizdi. Fakat halkgi
bakis agist ve mantik degismediginden stzkonusu
gruplar mevcut gizgilerini dogrulamak igin bu kez
bagka bir uluslararas1 dayanak aramaya girigtiler.
Somut kogullar hesaba katlmadan gegmiste Cin
Devrimi deneyi taklit edilmigti; bu sefer de, 1917
Subat Devrimi 8ncesi Rusya deneyi taklit edilmeye
baglandi. Eskiden bagucu kibat1 olarak “Yeni De-
mokrasi” kullamhyordu; bu kez “Iki Taktik”
kullanilmaya baglandi. Halk demokrasisi, yeni de-
mokrasi gibi sloganlarin yerine,demokratik cuamhu-
riyet,ig¢ilerin kdyliilerin devrimci demokratik dikta-
torliigii gibi sloganlar gegirildi; demokratik devrimin
6zii olarak toprak devriminin yerine siyasal 6zgiir-
liikleri kazanma konuldu vb. Fakat unutulan suydu:
Rusya Carlik otokrasisi ile yonetilen, kirsal alanda
feodal iligkilerin istisnai degil, tipik olarak varlifin
siirdiirdiigii, kOyliiliik i¢inde simf farklilagmasinin
yeterince belirgin olmadig bir iilkeydi. Oysa Tiir-
kiye, burjuvazinin iktidar ve egemen oldugu, tartmda
ve sanayide kapitalistiligkilerinegemenhale geldigi,
kir burjuvazisi ve tarim proletaryas: olarak kirsal
alandaki farklilagmanin derinlestigi, as1l olarak kapi-
talist sémiirii iligilerinin hiikiim siirdiigii bir iilkeydi.
Bu “6nemsiz” aynntinin gtzardi edilmesi halkgi
akimlarin ¢ikmazim da ortaya koyuyor. Eskiden, hi¢
olmazsa, iilke gergeklerine uygun diigmese de siste-

min bir biitiinliigii vardi: Geri iktisaditeorileriizerine
oturtulmusg geri bir devrim programi. Yeni dénemde
bu biitiinliik de ortadan kalkt1. Bunun kendisi, halkg1
hareketin programinda siyasal demokrasi temasinin
on plana gikmasim beraberinde getirdi.

Ikinci ve en 6nemli geligme ise, 12 Eyliille birlikte
yogunlasan kargi-devrimci saldir1 ve bunun devrimci
harekette yaratu@ yikimdir. 12 Eyliil gecmigte
kismen varolan demokratik kazanimlar1 da ortadan
kaldirarak politik &zgiirliiklere olan gereksinimi
artirdi. Ote yandan, “70°lerde politik bir gii¢ olarak
kendini gosteren, kiigiimsenmeyecek oranda kitle-
sellegen halk¢1 akimlar, agir yenilgi ve yikimin da et-
kisiyle kendi giiciine olan giiveni 6nemli Slgiide kay-
bettiler. Bu saga savrulmalara, burjuva kamp iginde
miittefikler aramaya yolagti. Bu durum halkgi
akimlarla liberal akimlar arasindaki ayrunin incel-
mesi sonucunu getirdigi gibi, halk¢i hareketi sosyal-
demokrasiye de yaklagtirdi. Demokrasinin
kazanilmasi en biilyiik amag haline gelince bundan
bagka bir sonu¢ da beklenemezdi. Demokrasinin
kazanilmasi, halk¢1 hareketin programinin en son
dayanag ve sigmagi haline geldi. Demokrasinin ana
temaolarak programda 6ne gikarilmasi, biitiin halkg1
akimlarinortak temalar etrafinda birlesmesi sonucu-
nu dogurdu.

Demokrasi program ve ayrim noktasi

Her devrimin temel sorunu iktidar sorunudur.

Hangi sinif in yikilacag, yerine hangi sinifin iktidara
gelecegi sorunu, hangi simfin demokrasisinin prog-
ram edinildiginin de gergevesini belirler. Devrim
yapma iddiasi ile ortaya gikan her akim ve parti,
hangi sinifa karsi devrim yapilacagi, hangi simfin
iktidara gelecegi konusunda agiksegik fikirlere sahip
olmak zorundadir. Ciinkii, genel bir devrimden,
siiflar iistii, genel demokrasiden stzedilemez. SHz-
etmeye kalkan kigi bir devrimci degil, burjuva
liberalidir. “Tarih, feodalitenin yerini alan burjuva
demokrasisi ile, burjuva demokrasisinin yerini alan
proleter demokrasiyi bilir.”” (Lenin)

Tarih, 6zleri aym kalmak kaydiyla ¢ok gesitli
devlet bigimlerine sahne olmugtur. Burjuva devletin
oldugu gibi, proleter devletin de gesitli bigimleri
vardir. Proleter ve burjuva devletin bigimindeki
farklilik, proleter ve burjuvademokrasinin de bigim-
lerde farklilik gstermesine neden olur.

Halkg1 devrimci akimlar, klasik burjuva demokra-
sisini, kapitalist siifin iktidarda oldugu, ama politik
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6zgiirliiklerin de varoldugu bir demokrasiyi program
edinmiyorlar. Ote yandan bu agamada proletarya dik-
tatorliigiinii, proleter demokrasiyi de program edin-
miyorlar. Sermaye simfinin iktidar oldugu bir iilkede
iiciincii bir yol arayigina giriyor ve sermayenin
iktidarinin yikildig1, ama proletarya demokrasisinin
de gerceklesmedigi bir demokrasiyi, kiigiik-burjuva
demokrasisini program ediniyorlar. Bu nokta, tam da
halk¢1 hareketin ¢ikmazini, programinin iitopyaci
karaketerini ortaya koyuyor. O bir yandan program
edindifi demokrasinin ger¢eklesme kogulunun ser-
maye iktidarinin yikilmasindan, tekelci kapitalistle-
rin, biiyiik toprak sahiplerinin miilklerine, bankalara,
biiyiik ticarete, ulagima el konulmasindan gegtigini
styliiyor (ki, Tiirkiye gibi iilkelerde proletarya dev-
rimi de ilk hamlede ancak bu ekonomik gorevleri
yerine getirebilir); diger yandan ise, bu kosullarda
ortaya ¢ikacak demokrasiden, orta burjuvazinin, bir
sinif olarak, denetimli de olsa yararlanmasi gerekti-
Jini styleyerek (Bu konuda, halkg1 akimlar arasinda,
bazi farkliliklara ragmen, geneli, bu kogullarda giin-
deme gelen demokrasiden, bir biitiin olarak burjuva-
zinin digtalanmayacaginda birlesiyor), proleter de-
mokrasiyi inkar ediyor (Proleter demokrasi, prole-
tarya ve diger emekgiler i¢in demokrasiyken, burju-
vazi i¢in diktatérliiktiir), 6z olarak burjuva demokra-
sisinin bir bi¢ciminden bagka bir sey olmayan kiigiik-
burjuva demokrasisinin savunuculugunu yapiyor.
Devrimci halkgt hareket sermaye iktidannin
yikilinasi ve biiyiik miilkiyete, bankalara, biiyiik ti-
carete vb. el konulmasim savunarak devrimci bir
konumdayeraliyor, sosyalist $zlemlerini dile getiri-
yor; ama ¢te yandan, burjuvazinin bir kesimi ile
iktidar1 paylagarak, gerici, sinif igbirlikgisi bir ko-
numda yer aliyor. Gericilik, savundugu ekonomik
onlemlerde, sermaye iktidarmin yikilmasi talebinde
degil, sermaye iktidarinin altematifinin, proleleter
demokrasi defil de, kiigiik-burjuva demokrasisi ol-
dugunun savunulmasinda somutlagiyor. Lenin tam
da bu goriiglerin gerici niteligini elegtirirken sunlan
belirtiyordu:

“Sosyalistlerin anlamadiklar: ve teorik
miyopluklarin agiklayan burjuva onyargilarin tut-
saft kalmalari sonucunu veren, proleterya
karsisindaki siyasal donekliklerini olugturan esas
nokta kapitalist toplumda, bu toplumun temeli olan
sinif savasimu azbuguk ciddi bir bigimde giiciinii
artirir artirmaz, burjuva diktatorliigii ile proletarya
diktatorliigi arasinda higbir orta yol olmamasidir.
Tiim bilmem hangi iigiincii yol diigii, kiiciik-
burjuvalarin gericibirsizlanmasidir. Biitiin gelismis

iilkelerdeki burjuva demokrasisi ve is¢i hareketinin
yiizydi askin bir gelismesinin deneyi, ozellikle son
bes yiin deneyi bunun boyle oldugunu gosterir.” (*)

Bu durum kiigiik-burjuvazinin simif konumuna,
onun ikili karakterine uygundur. Fakat bu fikirler
sosyalizm admna ileri siiriildiigiine gore, bu ¢eligkili
tutum ilelebet siiremez. Halk¢1 akimlar kaginilmaz
olarakigtenige saflagacaktir. Bazi kesimler devrimci
bir temelde kendini agarak iitopyaci, gerici programi
reddederek, sermaye iktidarina karg1 proleter de-
mokrasi programimi benimseyecek, diferleri ise,
proletarya devrimi kargisinda liberalizme, reformiz-
me kayarak burjuva demokrasisinin, kapitalizmin
savunuculuguna soyunacaktir. Bugiin TBKP ve
SP’nin izledigi yol, igte bu ikinci yoldur.

Kapitalist bir iilkede, devrimin burjuvazinin
iktidarim hedefledigi kosullarda kiigiik-burjuvazi
bagimsiz bir tutum gelistiremez, sonuna kadar dev-
rimci konumunu koruyamaz. Sinif savagimmin gid-
detlendigi kosullarda kaginilmaz olarak ya burjuva-
zinin destekgisi, ya da proletaryanin destekgisi kon-
umuna gegecektir. Halk¢i akimlann kiigiik-burjuva
demokrasisini, demokratik cumhuriyeti program
edinmekle burjuva reformizmi ile kendi arasinda
ince bir sinir ¢izgisi oldugunu ortaya koymugoluyor.
Bukonumuyla halkgi hareket, biraraakim 6zelligini
tagimaktadir. 12 Eyliil sonras1 halkg1 hareketin evri-
mi, proleter demokrasinin program olarak benimsen-
medigi kogullarda bu hareketin reformizm yoluna
evriminin kaginilmaz oldugunu géstermektedir. Or-
negin, 12 Eyliil sonrasinda bazilarinm, “Tiirkiye “ye
gerekli olan burjuva demokrasisidir”, sosyal-de-
mokrasiile aynilik amagda degil, ybntemdedir deme-
si (TDKP); politik 6zgiirliiklerin demokratik devri-
min §zii ve as1l gerekgesiilan edilmesi (TKP/ML Ha-
reketi); “burjuva liberal partiler”in 12 Eyliil rejimine
kargi savagta diisgman olmaktan ¢ikanlmasi, “efer
kendileri gelirse” “ortak miicadeleye variz” denme-
si, fagizme karsti demokratik halk iktidar
programinin ileri siiriilmesinin “sekterlik” olarak
goriilmesi [TKP (B)]; Demirel ‘in, Ecevit’in, Erba-
kan ve Tiirkes in siyasi yasaklarinin kaldirilmasina
demolerasi anlayiginin gerefi olarak “evet” denmesi
(Yeni Oncii) vb. biitiin bunlar, demokrasinin prog-
ram edinilmesinin sonuglan ve reformizme evrimde
6nemli kilometre taglandir.

Halk¢1 akimlarla, Marksist-Leninistlerin temel
aynim noktasitektek demokratik 6zgiirliikler ugruna

(*) Lenin, Burjuva Demokrasisi ve Proletarya Dik-
tatorliigi Uzerine Tezler ve Rapor (12. Tez)
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savagim siirdiirmenin gerekli olup olmadig1 degildir.
Higbir zaman demokratik toplum yapisina
kavugsmamg Tiirkiyede politik ézgiirliikler ugruna
savagim biiyiik bir 6nem tagiyor. Ayrim noktasi,
demokratik &zgiirliiklerin, bu anlamda burjuva an-
lamda demokrasinin kendi bagina program edinilip
edilmeyeceginde somutlagiyor. Bdyle bir programin
kapitalist bir iilkede, burjuvazinin iktidarina kars:
savunulup savunulmayacagmda somutlagiyor.

Halk¢i akimlar, demokrasiyi (kiigiik-burjuva de-
mokrasisi de olsa, bu demokrasi burjuva demokrasi-
nin bir biciminden bagka bir gey degildir), politik
Ozgiirliikleri program edinirken, komiinistler prole-
ter demokrasiyi program ediniyor, tek tek politik
Ozgiirliikleri bu programa bagl, proleter demokrasi
savagiminin yan {iriinii olarak ortaya gikacak acil
politik reform talepleri olarak ele aliyor, ona uygun
taktikler benimsiyor.

Biz derhal basin, toplant1 ve gésteri $zgiirliigiinii,
Kiirt ulusuna aynlma hakkm talep ediyoruz. Bu
taleplerin kendi bagina program edinilmesine kars1
¢ikiyoruz. Bu taleplerin program edinilmesinin
kaginmilmaz olarak, su veyabu diizeyde burjuvarefor-
mizmine kap1 aralayacagim styliiyoruz. Ciinkii, bu
talepler, pratikte gergeklesme olasilifindan
bagimsiz olarak, burjuva diizen kogullarinda da teo-
ride ve pratikte gergeklegebilir geylerdir. Bunlan
kazanmak devrim sorunudur, iktidar sorunudur
demenin, genelde bu perspektife bagh kalmanin,
belli kogullarda burjuva reformizmine kaymamanin
garantisi olmadiffi, devrimci hareketin deneyleriyle
ortaya gikmugtir. Politik dzgiirliiklerin program edi-
nilmesi, burjuva devletin bir bigimine karg1 bir bagka
biciminin program edinilmesi, bu anlamda da diizen
icibiralternatifin program edinilmesi anlamina gelir.

Halkg1 akimlann diigiindiigiiniin aksine, proleter
demokrasinin program edinilmesi, politik 6zgiirliik-
ler ugruna savagimi zayiflatmaz. Politik $zgiirlik
savagimunin daha giiglii bir temelde verilmesi sonu-
cunu dogurur. Ciinkii, Tiirkiye de siyasal gericiligin
temsilcisi ve savunucusu, iktidardaki burjuvazidir.
Burjuva iktidarin anti-tezi ise, burjuva devletin bir
bagka bicimi degil, proleterya iktidari, proleter
demokrasidir.

Kapitalizm kosullarinda, politik §zgiirliikler
program edinilmeden de, proleter demokrasi
programina baglanarak da ¢¢ziimlenebilir. Politik
6zgiirliiklerin devrimci bir temelde kazanilmasinin
iki yolu vardir.

Birinci yol, sermayenin politik baskisindan zarar
goren sinif ve tabakalann sermaye iktidarina kargi

savagim burjuva iktidan gerileterek, politik 6zgiir-
likkleri tammak zorunda birakabilir; ya da, ezilen
siiflann savagimu ile burjuva kamp arasindaki gelig-
kiler belli bir noktada ¢akigarak fagist diktatorliigiin
bir bicim olarak ¢Oziilmesine, bu ise politik
ozgiirliiklerin su veya bu &lgiide gergeklesmesine
yolagabilir.

fkinci yol ise, bir devrimci durumun, heniiz devrim
zafere ulagmadan fiilen politik 6zgiirliikleri bir ger-
¢ek haline getirmesi, silahl ig¢i ve emekgilerin giicii-
ne dayanan politik Ozgiirlikler ortaminin
yaratilmasidir.

Goriildiigii gibi, her iki yol da, politik 6zgiirliikle-
rin, program edinilmeden de kazamlabilecegi
anlamina gelir. Daha 6tesi, birinci yolun gergekles-
mesi durumunda halkgi akimlanin demokrasi
programimin, kapitalizm kogullarinda, sermaye
iktidarimin varhif kogullarina iglevini yitirmesi
anlamina gelir. Bu anlamda da, demokrasiyi prog-
ram edinmenin sonugta diizenigi bir altematif oldugu
anlamina gelir. fkinci yolun gergeklegmesi ise, poli-
tik Ozgiirliikleri kazanmak igin, hi¢ de onu program
edinmenin gerekli olmadigini, her devrimin, bu ara-
da proletarya devriminin de ilerlerken bu sorunu
¢Ozecegini gosterir. Iste tam da bu noktada, halkg
akimlar, program edinilmeyecek talepleri program
edinerek reformizmle arasinda koprii kurulmasina
neden oluyor, burjuva reformizmine kap: araliyor.
Diger yandan ise, proletaryanin burjuvaziye kargi
iktidarhedefini karartiyor, burjuva demokratizminin
yoluna sokuyor. Diinya devrimci hareketinin ve
Tiirkiye devrimci hareketinin deneyi, kapitalist bir
iilkede, demokrasi program edinilerek bagimsiz bir
hareket geligtirilemeyece§ini kamthyor. Halkgi
akimlar mevcut konumlanyla ikili bir rol oynuyor-
lar; demokrasiyi program edinerek burjuva refor-
mizmine, sermaye iktidarina karg1 savagim siirdiire-
rek de proletarya devrimine hizmet ediyorlar.

Halkg hareketin anlayamadi bir difer nokta da,
politik &zgiirliikler ugruna savagimin, sadece goirece
geri iilkelerde, emperyalizme bagimh iilkelerde de-
gil, ileri kapitalist, emperyalist iilkelerde de Snemli
bir gérev oldugu gercegidir.

Tekelci agamada burjuvazi siyasal demokrasiden
siyasal gericilife kaymugtir. Tekelci kapitalizm,
cafimizda politik 6zgiirliikleri ortadan kaldirma
efilimindedir. Emperyalist gericilik, tekellerin
baskaisy, ileri kapitalist lilkelerde de demokratik bir
mubhalefetin dogmasma neden olur. Demokratik
muhalefet hem varolan Ozgiirliiklerin ortadan
kaldinlmasina engel olma savagimi iginde, hem de
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yeni haklar kazanma savagimiigindeciddi bir muha-
lefet akimi olarak ortaya gikar. Omegin, bugiin
Avrupa’da ortaya ¢ikan yegiller, anti-govenist, anti-
militarist gruplar demokratik muhalefetin giiciinii
gosteriyor. Bu durum hi¢ de demokrasinin bu iilke-
lerde program edinilmesini, demokratik taleplerin
proletarya devrimi programina baglanmamasin ge-
rektirmiyor. Daha da 6tesi, tarihte de goriildiigii gibi,
bu iilkelerde fagist diktatorliiklerin kurulmasi, uzun
siireli de olsa politik Ozgiirliiklerin ortadan
kaldinlmasi, bu iilkelerde komiinistlerin demokratik
devrim stratejisini benimsemelerini, demohrasiyi
program edinmelerini gerektirmedi; sadece 6zel
taktik gorevlerin belirlenmesi sonucunu dogurdu.

Sermaye iktidarinin varhg kosullarinda, bir
Marksist igin 6nemli olan, demokrasi savagiminda
iki kargit ugtan birine diigmemektir. Kargit uglardan
biri, kapitalizm kogullarinda demokrasi savaginin
kiigiimsenmesi, yok sayilmasi; ikincisi ise, sermaye
iktidarina karg1 savagta, demokratik taleplerin strate-
jik program olarak benimsenmesidir. Birinci agin
uca diigmek politik savagimda sekterlige, tek diizeli-
ge, aullifaneden olurken, ikincisi bur juvareformiz-
mi yoluna sapmak olur. Sosyalist hareket, birinci
agin ugtan, her kogul alunda demokratik taleplerin
kararh savunucusu olarak davranarak, demokratik
6zlem ve kurumlar1 sosyalizm savagimina seferber
ederek kaginabilir. “Demokrasi sorununun Marksist
¢oziimii -diyor Lenin-, proletaryanin, bur juvazinin
devrilmesini, kendi zaferini hazirlamak iizere, biitiin
demokratik kurumlari ve biitiin 6zlemleri, kendi sinf
savasmainda seferber etmesidir.” (*)

Sosyalist hareket, ikinci agir ugtan ise, burjuvazi-
nin iktidarinakargi sosyalist devrim, proleter demok-
rasi programini benimseyerek, biitiin demokratik gé-
revleri bu programa bagh kilarak kaginabilir.

Halkgi1akimlar, birinci agir ugtan kagayim derken,
demokratik $zlem ve kurumlarin Snemini abartyor,
demokratik gérevleri program ediniyor, sosyalizm
gorevlerini gelecefin sorunu olarak erteliyor, yani
ikinci agin uca kayiyor.

Lenin, sermaye iktidarinin egemen oldufu kosul-
larda, genel olarak demokrasi uruna savagimla, sos-
yalist devrim igin savasimin nasil birlegtirilecegi
konusunda sunlan belirtiyor:

“ Insan demokrasi iin miicadele ile sosyalist dev-
rim igin miicadelenin, birincisini ikincisine baimh
kilarak, nasil birlegtirilecefini bilmelidir. Biitiin

(*) Marksizmin Bir K arikatiirii ve Emperyalist Eko-
nomizm, s.24, Sol Yayinlar

giicliik burada yatiyor; meselenin  biitiin Ozii

buradadir.

“Ama ben derim ki: esas seyi (sosyalist devrimi)
g0zden kagirma; birinci siraya onu koy (Junius bunu
yapamad.); biitiin demokratik talepleri koy ama bun-
lari sosyalist devrime bagimli kil, onunla uyum igin-
dediizenle (Radek+Buharin akilsizca bu taleplerden
birini kaldirtyorlar), ve esas sey icin miicadelenin,
kismi bir sey icin miicadeleyle baslamis olsa bile
alevienebileceBini akida tut. Kanimca, meselenin
sadece bu sekilde anlagilmas: dogrudur.” (*)

Kiiciik-burjuva halkg1 akimlarin karanlikta
birakuf difer 6nemli bir nokta da, politik &zgiir-
liikkleri savunmanin gerekgesidir. Komiinistler igin
politik Ozgiirliikler ufruna savasim, su veya bu
simfin bunlan talep etmesinden, onunla ittifak
kurmanin gereginden gelmiyor. Bu talepler her sey-
den 6nce proletaryanin talepleridir. Proletarya de-
mokratik talepleri, sosyalizm savagimim daha iyi
kosullarda vermek amaciyla One siiriiyor. Fakat,
proletarya bu taleplerin savunusunda yalniz degildir;
kirin ve kentin difer emekgileri de, sermayenin
baskisinaugrayan simif ve tabakalar da politik 6zgiir-
liikkler igin savagm siirdiiriiyor. Bu kogullarda prole-
tarya demokratik taleplerin kararli savunucusu ola-
rak iki gbrevi birarada, ayn1 zamanda yerine getirmig
oluyor. Birincisi, savasimim daha iyi kogullarda
siirdiirmek amaci ile politik 6zgiirliikleri savunarak;
ikincisi, kararh tutumuyla, politik 6zgiirliikler ugru-
na savagim siirdiiren diger sinif ve tabakalari, ser-
maye iktidarina karg1 savagimda miittefik olarak pe-
sinden siiriikleyerek. Halkgi akimlarimiz ise, de-
mokrasiyiprogram edinmezsek, kiigiik-burjuvaziyle
ittifak kuramayiz gerekgesine sarilarak, kiigiik-bur-
juvazi igin programin geriye ¢ekilmesini savunuyor-
lar. Boylece, proletarya hareketini kiigiik-burjuva
demokratik hareketin yedegi konumuna ¢ekmeye
¢aligiyorlar.

Halkg¢1 akimlar, sadece, sermaye iktidarina karg:

kiiciik-burjuva demokrasisini program edinmekle,
proletarya devrimi kargisinda gerici bir rol oyna-
makla kalmiyor, aym zamanda, bagimsiz proletarya
hareketinin varhi kogullarinda iitopyadan bagka bir
sey olmayacak amaglar ugruna da savagim siirdiirii-
yor.

Styledik, tekrarliyoruz: Tiirkiye orta derecede ge-

(*) LArmand’a Mektup, Marksizmin Bir K arikatiirii
ve Emperyalist Ekonomizm, s.109-110, Koral
Yayinlari
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ligmig kapitalist bir iilkedir. Bu kogullarda gergekle-
secek toplumsal devrim nesnel zorynluluklar nede-
niyle ancak bir sosyalist devrim olur.

Tiirkiye yillardir burjuvazinin iktidarda oldugu bir
iilkedir. Gergekbir politik devrim, ancak bu kogullar-
da proletaryay: iktidara getirebilir. Proletaryanin
iktidara gelmesini tek sey engeller; o da, sosyalizm
adma hareketeden halkgi akimlarin, Rusya“nin Men-
sevik ve sosyalist-devrimcilerinin yaptif gibi, kii-
¢iik-burjuva demokrasisinin savunuculugunu yapa-
rak, devrimi yan yolda birakarak, burjuvazinin kuy-
ruguna proletarya hareketini takarak olabilir.

Bagimsiz proletarya hareketinin varlifi,
proletaryanin burjuva ve kiigiik-burjuva simifinin
hegemonyasindan kurtularak kendi simf gikarlan
dogrultusunda savagima katilmasi anlamina gelir.

Yukaridaki nesnel kogullarla 6znel kogullar birles-
tigi durumda, geligecek devrim proletaryanin iktida-
ra gelmesi sonucunu doguracak, halk¢i hareketin
kiigiik burjuva demokratik programim bir iitopya
olarak tarihin ¢&pliigiine atacaktir.

Nesnel kogullar su veya bu partinin, siifin irade-

sinden bagimsiz olarak varolduguna gore, asil sorun
Oznel kogullarin yaratilmasinda diigiimlenmektedir.
fste tam da bu kosullarda, halkg: akimlar pro-
letaryanin kendi devrimini yapacak giicte
olmadigini, nce demokratik devrim agamasindan
gegmesi gerektigini, devrimde burjuvazinin bir kesi-
miyle beraber yiiriimeyi géze almasi gerektigini vb.
sOyleyerek, proletaryamin giiciine giivensizlik
yayiyorlar, gelisecek devrimde proletaryaya goére
kiiciik-burjuvaziye daha fazla sans tamyorlar, stziin
Ozii bagimsiz bir proletarya hareketinin olugturul-
masi gabalan kargisinda demokrasi barikatimi kura-
rak gerici bir rol oynuyorlar. Komiinistler ise, biitiin
enerji ve dikkatlerini bagimsiz bir proletarya hareke-
tinin yaratilmasina vererek, proletarya devriminin
Oznel kogullarimi yaratmak igin gabaliyorlar. Ayrim
noktamiz bu kadar net ve kesindir. Bu bakimdan
demokrasiyi program edinen halkg1 harekete kargi
verilecek ideolojik savagim, bagimsiz proletarya
hareketini yaratma ¢abasinin ayrilmaz bir pargasini
olugturuyor.

Aldatici ve oyalayicl...

(Bastaraft s te)

Gorbagov reformlarai...

(Bastarafi s.31 de)

da iggilere ¢agn yapmak degildir.
Tam tersine, burjuva reformist
umutlarla diizen partilerinin
ardindan giden iggileri, kendi 6z
davalar1 olan emek ve sermaye
savagindan galip ¢ikmalan igin
birlesmeye ve miicadele etmeye
cafirmaktir. Bugiin igin, iggilerin
one ¢ikan insanca ¢galigma ve yaga-
ma istemlerini tersyiiz edip, onlan
burjuva partilerinin pegine tak-
maya caligan sendikalar, gok do-
gal olarak kendi ¢ikarlar igin, iggi-
leri patronlara satabilirler.
NETAS ta yagananlar tiim olumlu
ve olumsuz yonleriyle birlikte
hatirlardadir. 90 giin boyunca
sendikalarindan aldiklar1 20 bin
lirayla grevlerini bagariyla siirdii-
rebilen igcilerin caligtif1 Netag'ta
Otomobil-Ig"in yetkisinin diigme-
si, sadece patronlarin saldinisiyla
ifade edilebilir mi?

Aslolan, iggilerin kendi
davalarina sahip g¢ikmalandir.
Kendi partisini kurmasi ve giic-
lendirmesidir. Sendikalan, parti-
nin politikasim izleyen kitle &r-
giitleri haline getirmek igin
cahigmakrr. fleri iggileri ve komii-
nistleri bu acil gorevler bekle-
mektedir.

Kahrolsun MESS “in baski ve
sOmiirii politikasi!

Kahrolsun sermayenin fagist
diktat6rliigii!

Yagasin igcilerin birlik ve mii-
cadelesi!
M.TASCI
24.9.1988

ISTANBUL

serttepkilere ragmen patlama Wa-
lesa aracihif ile dizginlenebildi.
Walesa“ya yapilan vaadler neler-
dir? Rejimin bundan sonra direk
muhatabisin! Arananzatenbudur.
Adam Mignik, Bogdan Lis gibi
Dayanmigma Sendikasinin ideolog-
lar1 siyasi bir gii¢ olugturma pegin-
deydiler, ustaca istismar ettikleri
igci edebiyat1 igin aracy, ig¢i smif1
ise kaldiraci iglevini goriiyor.
llerde bir emniyet subabi rolii-
nii oynayacak Dayamgma Sendi-
kas1 gahsindaki 6rgiitlii siyasi giice
yasal bir statii saglanmasiyla Po-
lonya glasnostunun eksigi ta-
mamlanmig olacaktir. Fakat gim-
dilik Walesa'nin s6zciiliigiinii bu
siyasi gii¢ Bat1 modeli gogulcu bir
burjuva demokrasisi §zliiyor. Bu
6zlem Gorbagov ‘unnihai perspek-
tifi ile gelismeyen bir hedeftir. Ve
bir kez daha Polonya deneme tah-
tasi olarak kullanilmaya adaydir.
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Marksizm ve revizyonizm

EGER geometrik aksiyomlar insan gikarlarm
etkiliyorsa, bunlan da giiriitmek igin, bazi girigimler
yapilacagina kugku yoktur diye iinlii bir s6z vardir.

Doga bilimlerinin teorileri ile gatigma halinde olan,
tanr1 bilimin eski 6nyargilari, en azgin kars1 koyus-

lan harekete gecirmistir ve hala da gegirmektedir.
Onun igin, modern toplumdaki geliskin simfi
aydinlatmak ve orgiitlemek icin ona dogrudan hiz-
met eden, bu simifin gérevlerini belirten ve mevcut
sistemin yerini yeni bir diizenin (ekonomik geligme-
nin yardimiyla) kagimlmaz olarak alacagim gésteren
Marksist 6gretinin - bu 6gretinin yagsam ¢izgisinde
ileri atu@ her adimda miicadele vermek zorunda
kaldigina sgagmamak gerek.

Stylemeye gerek yok ki, bu, miilk sahibi siniflarin
yiikselen kugaklarini sersemletmek igin, onuig ve dig
diismanlara karg1 “hazirlamak” igin, resmi profestr-
ler tarafindan, resmi olarak 6gretilen burjuva bilimi
ve felsefesi igin gegerlidir. Bu bilim, Marksizmi,
onun reddedilmis ve yikilmig oldugunu styleyerek
duymazliktan gelecektir. Marks, aym zevkle, hem,
sosyalizmi reddederek bir iinvan yapmak isteyen
geng bilim adamlari, ve hem de her tiirden defteri
diiriilmiig “sistemler”in gelenegini koruyan k&hne-
lesmig ihtiyarlarin saldirisina ugradi. Marksizmin
ilerlemesi, is¢i simfi arasinda bu diigiincelerin
yayginlagmasi ve benimsenmesi gergegi, her zaman
resmi bilim tarafindan her “imha edilisinde” daha
giiclii, daha saglam ve daha ding hale gelen Marksiz-
me bu burjuva saldinlarin hizim ve yogunlugunu
kagimilmaz olarak artirmaktadir.

Ama ig¢i simfinin miicadelesi ile bagintih 6gretiler
arasinda bile, ve esas olarak proletarya arasindaki
akimda, Marksizm, durumunu hi¢ de birdenbire
giiclendirmedi. Varolusunun ilk yarim yiizyilinda
(18401ardan sonra) Marksizm, temel olarak kendine
diisman olan teorilerle savagmakla ugrasti. Kirklarin
baglarinda Marks ve Engels, diinya goriigleri felsefi
idealizm olan radikal geng-hegelciler ile
hesaplagtilar. Kirklarin sonlarinda miicadele, Pru-
donculufa karsi, iktisati 6greti alaninda bagladi
Elliler, firinah 1848 y1linda, ortaya¢ikan partiler ve
6gretilerin elestirisiyle bu miicadelenin
tamamlandigina tanik oldu. Altmiglarda miicadele,

V.1.Lenin

genel teori alanindan, dogrudan emek hareketine
daha yakin olan alana kayd:: Bakuninciligin Enter-
nasyonelden ¢ikarilmasina. Yetmiglerin baglarinda,
Almanya‘’da sahne kisa bir siire i¢in Prudoncu
Miihlberger tarafindan ve yetmiglerin sonunda ise
olgucu Diihring tarafindan iggal edilmisti. Ama her
ikisinin etkisi de proletarya iizerinde daha o sirada
tamamen Snemsizdi. Marksizm, daha o dénemde,
emekgi hareket igindeki 6teki biitiin ideolojiler iize-
rinde tarbgmasiz bir zafer kazanmigt.

Doksanlara dogru bu zafer ana gizgileriyle
tamamlanmigts.. Prudoncu geleneklerin kendine
hepsinden ¢ok zemin buldugu Latin iilkelerinde bile,
igci partileri, programlarim ve taktiklerini Marksist
temeller iizerine kurdular. Emek hareketinin -d6-
nemsel uluslararas1 kongreler bigiminde yeniden
canlanan- uluslararasi 6rgiitii, ta bagindan beri, ve
hemen hemen hi¢ miicadele olmadan, Marksist gorii-
siin biitiin temellerini benimsemigti. Ama Marksizm,
kendine diigman azgok bir biitiinliik tagiyan 6gretileri
safdig1 biraktiktan sonra, bu 6gretilerde ifadesini
bulan egilimler bagka kanallar aramaya bagladilar.
Miicadelenin bigimleri ve amaglann degisti, ama
miicadele siirdii. Ve Marksizm varolugunun ikinci
yarim yiizyi1linda (doksanlarda), Marksizmin kendi
icinde, Marksizme diigman bir efilimle miicadele
etmeye bagladi.

Bemstein, bir zamanlarin bu ortodoks Marksisti,
en giiniltiilii bir bigcimde ve Marks1 en maksath
degisikliklerleifade ederek, Marks in revizyonu ile,
revizyonizm ile ortaya ¢ikip bu efilime kendi adim
verdi. Rusya“da bile -iilkenin ekonomik geriligi ve
serflifin izlerinin agirh@ altinda olan k&ylii niifusun
¢ogunlukta olmas1 nedeniyle- Marksist olmayan
sosyalizm, dogal olarak hepsinden daha uzun siire
yerini korumakta ve gozlerimizin Oniinde revizyo-
nizme d6niismektedir. Hem tarim sorununda (biitiin
topragin belediyelere gegmesi programi) ve hem de
program ve taktiklerin genel sorunlarinda, bizim
sosyal-narodnikler, kendine 6zgii bir biitiinliige sa-
hip ve Marksizme temelden diigman olan eski sis-
temlerinin can gekisen ve modasi gegmig kalintilan
yerine giderek daha gok Marks’a getirdikleri “degi-
siklikleri” koyuyorlar.



26 EKIM Say:: 13

Marks-6ncesi sosyalizm yenilmigtir. Artik miica-
deleyi kendi bagimsiz tabam iizeride yiiriitmiiyor,
Marksizmin genel tabam iizerinde, revizyonizm
olarak yiiriitiiyor. Oyleyse, gelin revizyonizmin
ideolojik igeriffini inceleyelim.

Felsefe alaninda revizyonizm, burjuva profestrce
“bilim”in diimen suyunu izledi. Profestrler “Kant"a
geri” dondiiler -ve revizyonizm yeni-Kantgilarin
kuyrufuna takildi. Felsefi materyalizme karg
papazlarin bin kez mirildandiklar1 yavan sozleri
profesorler yinelediler -ve revizyonistler, hoggoriiy-
le giilimseyerek (en son Handbuch’un ardindan
sozciik sdzciik), materyalizmin uzun siire nce “gii-
riitiilmiig” oldugunu gevelediler. Profesorler,
Hegel e bir “6lii kopek” gibi davrandilar, kendileri
idealizmi, Oyle ki, Hegel'inkinden bin kez daha
kiiciik ve bayag: olan bir idealizmi 6giitlerlerken,
diyalektige horgorii ile omuz silktiler- ve revizyo-
nistler de onlarin ardindan “ustalikli” (ve devrimci)
diyalektigin yerine “basit” (ve sakin) “evrim”i koya-
rak, bilimin felsefi bayagilagtirilmasinin
batakhginda debelendiler. Profestrler, kendi idealist
ve kendi “elestirel” sistemlerini egemen ortaga§
“felsefesi”ne (yani tannbilime) uydurarak resmi
iicretlerini hakediyorlard1 - revizyonistler de, dini
modem devlete bagintili degil de, geligkin simifin
partisiyleilgili bir“6zel is” yapmaya ¢aligarak onlar1
yakindan izliyorlardi.

Marks‘ta bdylesine “degismler”in simf terimleri
icinde gergekten ne anlama geldifini belirlemeye
gerek yok: bu apagik ortadadir. Sunu belirimekle
yetinelim ki, uluslararasi sosyal-demokrat hareket
icinde, tutarh diyalektik materyalizm agisindan,
revizyonistlerin akilalmaz yavanhklarim elegtiren
tek Marksist Plehanov olmugtur. Plehanov “un taktik-
sel oportiinizminin bir elegtirisi maskesi altinda, eski
ve gerici felsefi sagmaliklar1 sokusturmak igin, giinii-
miizde ¢ok biiyiik yanhghkta girigimler yapilmakta
oldugundan bunun iizerine énemle durulmalidir.

Ekonomi politife gelince, revizyonistlerin bu alan-
daki “degisikliklerinin” ¢ok daha kapsamli ve
ayrintili oldugunu, her seyden 6nce belirtmek gerek;
“ekonomik gelismenin yeni verileri” ile kamuyounu
etkilemek igin girigimler olmugtur. Biiyiik iiretimin
kiigiik iiretimin yerini almasinin ve yogunlagmanin,
tarimda hi¢ olmazken, ticarette ve sanayide ¢ok ya-
vag oldugu sOylenmigtir. Bunalimlarin gimdi ¢ok
daha seyrek ve ¢ok daha zayif oldugutrést ve kartel-
lerin, belki de, sermayeyi bunlan tiimiiyle safdis
edebilecek duruma getirecefi sOylenmigtir. Simf
diismanliklan efiliminin giderek daha yumugamasi

ve daha az keskinlesmesi nedeniyle, kapitalizmin
“cokiise” yoneldigi “teorisi’nin anlamim yitirdigi
sOylenmigtir. Son olarak Marksin deger teorisinin
de Bohm-Bawerk’e uygun olarak diizeltilmesinin
yanlig olamayacag: s6ylenmigtir.

Bu sorunlar iizerine revizyonistlerle miicadele gibi
uluslararas1 sosyalizmin teorik diigiincesinde
Engels’in Diihring ile yirmi y1l 6nce yapmig oldugu
tartigmamin getirdigi kadar verimli bir canlanma ile
sonuglandi. Revizyonistlerin tezleri, gerceklerin ve
rakamlarn yardimiyla tahlil edildi. Revizyonistlerin
sistemli olarak modem kiigiik iiretimin gériiniimiinii
pembeye boyadiklan tamtlandi Biiyiik iretimin,
kiiciik iiretime olan teknik ve ticari iistiinliigiiniin
yalmzca sanayide defil tanmda da oldugu, reddedil-
mez gerceklerle tanitlandi. Ama meta iiretimi,
tanmda ¢ok daha az geligmigtir, ve modemn istatistik-
ciler ve iktisatgilar, bir kural olarak, diinya ekonomi-
si igerisinde degisim siirecine tarimin geligen bir
bigimde sokuldufunu go6steren, tanmdaki O6zel
kollarin (kimi zamanda igletmelerin bile) segilme-
sinde pek usta defildirler. Kiigiik iiretim, gidanin
durmadankétiilesmesiyle, kronik aglikla, iggiiniiniin
uzatilmasiyla, hayvanlarin niteliginin ve bakiminin
kétiilegmesiyle, tek sozciikle, el zanaatlari iiretimi-
nin kapitalist imalatgilif1 kargisinda varligini siirdiir-
mek i¢in dayandif1 yontemler ile dogal ekonominin
yikintilan iizerinde varliim siirdiirmektedir. Bilim
veteknolojideki herilerleme, kaginilmaz ve araliksiz
olarak, kapitalist toplumdaki kiigiik iiretimin temel-
lerini ¢bkertmektedir; ve bu siirecin biitiin bigimle-
riyle, cofu zaman karmagik ve gapragik bigimleriyle
aragtirilmasy, kiigiik iireticinin topragim kapitalizm
altinda korumasinin olanaksizlifim, ve k&yliiniin
proletarya goriigiinii benimsemesinin zorunlulugunu
gostermek, sosyalist ekonomi politigin gorevidir. Bu
soruniizerinde, tek yanh segilen gergeklere dayanan
ve kapitalist sistemi bir biitiin olarak dayanak alma-
dan yapilan yiizeysel genellemelerle, revizyonistler,
bilimsel anlamda giinah iglemiglerdir. Siyasal
agidan, isteyerek ya da istemeyerek, koyliileri dev-
rimci proletaryanin goriiglerini benimsemeye yo6-
neltmek yerine onlar1 kiigiik miilk sahibinin tutumu-
nu (yani burjuvazinin tutumunu) benimsemeye,
kagimlmaz olarak ¢agirmalar1 ve ySneltmelerigergce-
fiyle giinaha girmiglerdir.

Revizyonizmin durumu, bunalim teorisi ve ¢Okiig
teorisi yonlerinden daha da kétiiydii. Yalmizca kisa
bir siire i¢in ve yalmzca en kisa goriigliiler, bir kag
yilin sanayi patlamasi ve refahin etkisi altinda
Marks “inteorisinin temellerinin yeniden bigimlendi-
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rilmesini diigiinebilirdi. Gergekler, revizyonistlere,
bunalimlarin gegmigin bir gseyi olmadifim ¢abucak
gosterdi: refali bir bunalim izlemekteydi. Her
bunalimin bigimi, siras1 ve goriiniimii degismigtir,
ama bunalim, kapitalist sistemin kagimlmaz bir
unsuru olarak kalmgtir. Karteller ve trostler, iiretimi
birlestirirlerken, aym1 zamanda da, ve herkesge agik
bir yolda, iiretimin anargisini, proletaryanin
varhifinin giivensizlifini ve sermayenin baskisim
agirlagtirmig, bundan 6tiirii de simif diigmanliklarim
esi goriilmedik bir 6lgiide yogunlagtirmigtir. Kapita-
lizmin bir yikima dogru gidisi -hem tek tek siyasal ve
ekonomik bunalimlar ve hem de kapitalist sistemin
biitiiniiniin tamamen yikilnas1 anlaminda- tam da
yeni dev tekeller tarafindan 6zellikle agik ve 6zellik-
le genig boyutlu bir hale getirilmigtir. Amerika“daki
en son mali bunalim ve biitiin Avrupa“y:1 kapsayan
igsizligin goriilmedik bir bigimde artig, birgok belir-
tisi goriilen yeni bir bunalimin kapiyr ¢almakta
olmas: bir yana- biitiin bunlar, revizyonistlerin son
“teori”lerinin, anlagilan revizyonistlerin bir ¢ofu da
dahil olmak iizere, herkesce unutulmasmna neden
olmugtur. Ama aydinlarin ig¢i simfina vermig oldugu
bu kaypaklik dersi unutulmamahdir.

Deger teorisine gelince, d la Bohm-Bawerk belli
belirsiz amigtirma ve goriigler diginda, revizyonistle-
rin tek bir gey katmamig olduklar ve bu yiizden de
bilimsel diigiincenin geligiminde higbir iz
birakmamg olduklari séylenebilir ancak.

Siyasal alanda revizyonizm, Marksizmin temelini,
yani simf miicadelesi 6gretisini defistirmeye ger-
¢ekten caligti. Siyasal 6zgiirliik, demokrasi ve genel
oy hakkinin smf miicadelesi tabanimi ortadan
kaldirdig1, Komiinist Manifesto’nun isgilerin vatani
yoktur eski 6nermesini gegersiz kildif1 sOylendi
bize. Onun igin, dediler, demokraside “gogunlugun
iradesi” iistiin geldifine gére, ne devlete simf ege-
menliginin bir orgam olarak bakmak gerek, ne de
gericilere kargu, ilerici, sosyal-reformcu burjuvaziyle
ittifak kurmay: reddetmek gerek.

Revizyonistlerin bu iddialarinin oldukga iyi denge-
lenmig bir goriigler sistemine, yani eski ve iinlii
liberal burjuva goriiglere vardifi tartigilamaz. Libe-
raller, her zaman burjuva parlamentarizminin, oy
hakki ve iilkenin yénetimine katilma hakki hig bir
ayrim olmaksizin biitiin yurttaglarca paylagildifina
gore, smiflari ve smf boliinmelerini ortadan
kaldirdigim styleyegelmiglerdir. 19.yiizyilin ikinci
yarisinda Avrupa’nin tiim tarihi, ve 20.yiizyilin
baglarinda Rus devriminin tiim tarihi, bylesine go-
riglerin ne denli sagma oldugunu agikga

gostermektedir. ktisadi ayriliklar, “demokratik”
kapitalizmin 6zgiirliigii alunda hafiflememig tersine
afirlasmig ve yeginlesmigtir. Parlamentarizm, en
demokratik cumbhuriyetlerin bile smif baskisinin
orgam olmak dogal Ozelligini gidermez, tersine
gozler dniine serer. Parlamentarizm, daha 6nceden
siyasal olaylara aktif olarak katilanlara kiyasla gok
daha genis halk yiginlarinin aydinlatilmasi ve orgiit-
lendirilmesine yardim ederek, bunalimlan ve siyasal
devrimleri ©nlemez, tersine bu tiir devrimler
sirasinda i¢ savagi en yiiksek yeginliine ulaganr.
1871 baharinda Paris ‘teki olaylar ve 1905 kigindaki
Rusya“daki olaylar, bu yeginlesmenin nasil
kagimlmaz olarak meydana geldigini, olabildigi
kadar agiklikla g6stermistir. Fransiz burjuvazisi bir
an bile duraksamadan, tiim ulusun diigman ile, iil-
keyi yakip yikan diisman ordusuyla proletarya hare-
ketini ezmek igin igbirligi yapmigtir. Parlamentarizm
ve burjuva demokrasisinin 6niine gegilmez i¢ diya-
lektigini -ki bu, yiginsal siddetle, tartigmada eskisin-
den gok dahakesin bir sonuca yolagar- anlamayan bir
kimsenin bu parlamentarizm temeli iizerinde, ilke
olarak tutarlilik iginde bir propaganda ve ajitasyon
yiiriitmeye, ig¢i sinifi yiginlarim1 bdylesine
“tartigmalara” bagariyla katilmaya gergekten
hazirlamaya giicii higbir zaman yemmeyecektir.
Batida sosyal-reformcu liberallerle ve Rus devrimin-
de liberal reformcularla (Kadetler) ittifak, anlagma
ve cephe kurma deneyimi inandiric1 bir bigimde
gostermigtir ki, bu anlagmalar, savaggilari, hemen hig
savag yetenegi olmayan ve en sallantil1 ve en hain
unsurlarla biraraya getirerek, yifinlarin bilincini
sadece kdrletiyor, yani onlarin miicadelelerinin ger-
¢ek dnemini giiclendirmiyor, tersine zayiflatyor.
Fransa“da Millerandcilik -revizyonist siyasal taktik-
leri yaygin, gergekten ulusal Slgiilerde uygulamada
en biiyiik deney- biitiin diinya proletaryasinca higbir
zaman unutulmayacak olan, revizyonizmin pratik bir
degerlendirmesini saglamigtr.

Revizyonizmin ekonomik ve siyasal egilimlerinin
dogal bir tamamlayicisi da sosyalist hareketin nihai
amacina iligkin tutumudur. “Hareket her seydir,
nihai amag higbir gey”- Bemstein“in bu beylik lafi,
revizyonizmin dziini, pek ¢ok uzun incelemelerden
¢ok daha iyi agiklamaktadir. Durumdan duruma,
tutumunu belirlemek, kendini giinliik olaylara ve
kiigiik politikanin kesinti ve degismelerine uyarla-
mak, proletaryanin birincil gikarlarin1 ve tiim kapi-
talist sistemin, tiim kapitalist evrimin &zelliklerini
unutmak, bu birincil ¢ikarlan, anin gergek ya da
varsayilan avantajlan ugruna feda etmek- revizyo-
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nizm politikasi budur. Ve bu politikanin gergek nite-
liginden agikga ¢ikan sonug, onun sayisiz bigim
degisikligi gostermesi, ve herazgok “yeni” sorunun,
olaylarin her azgok beklenmedik ve ¢nceden kestiri-
lemeyen degisiminin, geligimin temel ¢izgisini ¢ok
az bir 6lgiide ve ¢ok kisa bir siire igin defigtirse bile,
herzamankaginilmaz olarak su yadaburevizyonizm
¢esidinin ortaya ¢ikmasina yol agacagidir.

Revizyonizmin kaginilmazligi, onun modern top-
lumdaki simfsal kokleriyle belirlenir. Revizyonizm
uluslararasi bir olgudur. Birazcik bilgisi olan ve
diigiinebilen higbir sosyalist, Almanyada ortadoks-
larla Bernsteincilar arasindaki, Fransa’da Guesdci-
lerle Joreciler (ve simdi 6zellikle Brusgular)
arasindaki, Biiyiik Britanya‘da Sosyal-Demokrat
Federasyon ile Bagimsiz Ig¢i Partisi arasindaki,
Belgika'da Brouckire ve Vandervelde arasindaki,
ftalya’da biitiinlesigilerle reformcular arasindaki,
Rusya‘da Bolgevikler ile Mengevikler arasindaki
iligkinin biitiin bu iilkelerin bugiinkii durumda ulusal
kogullarin ve tarihsel etmenlerin ¢ok biiyiik ¢esitlili-
gine kargin, her yerde 6ziinde aym oldugundan en
kiigiik bir kugku duyamaz. Gergekte, bugiinkii ulus-
lararas1 sosyalist hareket igerisindeki “bolinme”,
diinyanin biitiin ¢egsitli iilkelerinde simdi aym dog-
rultuda ilerliyor, bu, ¢esitli tilkelerdeki tiirdes olma-
yan efilimlerin bir tek uluslararasi hareket igerisinde
miicadele verdifi otuz, kirk yi1l Oncesiyle
kargilagtinldifinda ¢ok biiyiik bir ilerlemenin oldu-
gunu tamtlamaktadir. Ve “devrimci sendikalizm”
olarak Latin iilkelerinde bi¢imlenen “soldan reviz-
yonizm” de, Marksizmi “diizelterek” kendini ona
uyarhyor: italya’da Labriola ve Fransa“da Lagardel-
le, sik sik yanhg anlagilan Marks“in yerine, dogru
anlagilan Marks“a bagvuruyorlar.

Burada biz bu revizyonizmin heniiz oportiinist
revizyonizmle aym 6lgiide gelismekten epeyce uzak
olan ideolojik igerigini tahlil etmek igin duramayiz;
daha uluslararasi hale gelmemistir, daha higbir ilke-
deki bir sosyalist parti ile higbir biiyiik savagin prati-
ginin deneyiminden gegmemigtir. Bu yiizden biz
yukarida anlatilan “sagdan revizyonizmin” iizerinde
duracagz.

Kapitalist toplumda onun kagimilmazlif nerede
yatar? Nigin o ulusal 6zelliklerdeki ve kapitalist
gelismenin derecesindeki farkhiliklardan daha derin-
dir? Ciinkii her kapitalist iilkede proletaryaile yanya-
na, her zaman kiigiik-burjuvazinin genig tabakalari,
kiiciik miilk sahipleri bulunmaktadir. Kapitalizm
kiigiik tiretimden gikmigtir ve gitkmaktadir. Bir siirii
yeni “orta tabakalar” kapitalizm tarafindan (fabrika-

lara eklentiler, evde ¢aligma, bisiklet ve otomobil
sanayileri gibi biiyiik sanayilerin gereksinmelerini
kargilamak igin biitiin iilkeye dagilmig kiigiik iglikler
vb.) kagimilmaz olarak tekrar tekrar ortaya
¢ikarilmaktadir. Bu yeni kiigiik iireticiler, aym
kagimlmazlikla yeniden proletaryanin saflarina
atilmaktadir. Kiigiik-burjuva diinya goriigiiniin genig
ig¢i partilerinin saflarinda tekrar tekrar boy goster-
mesi, pek dogaldir. Bunun bdyle oldugu ve proletar-
ya devriminde ortaya ¢ikacak olan yazginin degis-
mesine dek de bdyle olacag ¢ok dogaldir. Ciinkii
bdyle bir devrimin dogmasi igin niifusun ¢ogunlugu-
nun “timden” proleterlesmesi gerektiginin esas ol-
dugunu diigiinmek biiyiik bir yanlhg olur. Bizim
simdi, yalmizca ideoloji alaninda sik sik
kargilagmakta oldugumuz gey, yani Marks’ta
yapilacak teorik diizeltmeler lizerindeki tartigmalar;
simdi pratikte yalmizca revizyonistlerle olan taktik-
sel farkliliklar ve bu farkliliklara dayanan béliinme-
ler gibi ig¢i hareketindeki tek tek ikinci sorunlarda
baggtsteren anlagmazliklar - proletarya devrimi,
biitiin tartigma konularimi keskinlegtirdifi, tiim
farkhliklan yiginlarin gidigini belirlemede en acil
onemi olan konularda odaklagtirdif1, ve kavganin
sicaginda dostun diisgmanin ayirdedilmesini ve diig-
mana kesin darbeler indirmek igin kétii yandaglarin
ayiklanmasim gerektirdifi zaman, ig¢i sinifi
tarafindan ¢ok daha biiyiik bir 6lgiide yaganacaktir.
Devrimci Marksizmin revizyonizme kargi
19.yiizyihn sonunda verdigi ideolojik miicadele,
kiigiik-burjuvazinin biitiin yalpalama ve
zayifliklanina kargin, davasinin tam zaferine dogru
ilerleyen proletaryanin biiyiik devrimci savaglarinin
bir girigidir ancak.
Nisan 1908
(Sol Yaymlari'mn Marks-Engels Marksizm isimli
derlemesinden alinmugtir. (s.252-262)

Yeni donem...

(Bastarafi s.18 de)
uzun vadede ¢ok sey verebilecek kigilerin legal

miicadele igerisinde desifre edilmemesi gerektifi-
dir. Yeni ortayagikan devrimcilerin profesyonel pra-
tikciler olarak kosusturulmas siireg icinde gelisme-
lerinin engellenmesine yol agmaktadir. Burada
teorik egitimin 6nemi ortaya gikmaktadir. Sosyalist
teori Ofrenilip, miicadele pratigine klavuz haline
geldigi oranda, Marksist-Leninist diigiince
digindaki egilimlerin etkisini kirabilecektir. Tersi
durumda anti-Marksist akimlann sahte sosyalizm

(Devamu s.15'de)
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Yugoslavya“'da derinlegen kriz ve
milliyetci gosteriler

Yugoslavya‘da aylardir siiren

gosteriler son zamanlarda yeni bir
boyut kazandi. Artik, yoneticler
bile, bir i¢ savag tehlikesinden
s6zediyor.

Yugoslavya“da derin bir ekono-
mik krizin yagandigina, politik
istikrarsizlifa dogru hizla yol
alindifina, daha o6nce bir
yazimizda deginmistik. (EKIM,
Sayr:10)

Son haftalarda gelisen olaylar
ise, Yugoslav revizyonist y6neti-
minin agik bir ybnetememezlikle
kargi kargiya oldugunu gosteriyor.
Yiizbinlerce kiginin katildif1 gos-
terilerde, gerek gesitli cumhuri-
yetlerdeki yoneticilerin, gerekse
iilke y6neticilerinin istifas isteni-
yor, silahlanma c¢agnlan yapi-
hiyor. Gésterilerin yogunlagmasi
ile, politbiiro iiyesi Frang Seting
istifa et ve Sirbistan Cum-
huriyeti‘nin yo6neticilerini milli-
yetgi gosteriler diizenlemekle,
merkezi yOnetimi ise, olaylara
seyirci kalmakla sugladi. Ar-
kasindan gosterilerin yogunlag-
mast ile, tilkenin iki 6zerk bolge-
sinden biri olan Voyvodina‘da
yoneticiler de istifasim verdi. Ka-
radag Cumbhuriyeti’nin bagkenti
Titograd “da yapilan biiyiik giste-
riden sonra ise, hiikiimet istifa
etmesine ragmen parti yoneticileri
istifa cagnsini reddettiler. Bag-
kentte olaganiistii durumilanedil-
di; gosteri polis zoruyla dagitild.
En son televizyonda bir konugma
yapan Devlet Bagkani
R.Dizdaravig, gosterilerin devam
etmesi durumunda olaganiistii

durum ilan edilecegini agiklarken,
Bahbakan Mikalig, gosterilere

ragmen kemer sikma 6nlemlerin-

den vazgecilmeyecegini agiklad.
Buna ragmen gosteriler devam
ediyor.

Iscilerin bagini gektigi gosterile-
rin asil nedeni, yénetimin IMF
patentli kemer sikma politikasini
yiiriirliige koymasiydi. Aylar 6n-
ceden baglayan gosterilerde, isgi-
ler, iicretlerine zam yapilmasi,
kemer sikma politikalarinm yii-
riirliige konmasindan vazgegilme-
si ve yoneticilerin istifasi talebini
dile getiriyorlardi. Son zamanlar-
da ise, bu taleplere ek olarak,
Sirbistan Cumbhuriyeti yoneticile-
rinin de dogrudan destek ve tegvi-
kiyle, iilkenin iki 6zerk bolgesi
Kosova ve Voyvodina“da yagayan
Sirplara baski yapildig1 gerekge-
siyle, bu bolgelerin 6zerklikleri-
nin ortadan kaldinlmasi ve bu
bolgelerin Sirbistan Cumhu-
riyeti'ne baglanmasi talebi ileri
stiriilmeye baglandi. Bu amagla,
Sirbistan Komiinist Partisi bag-
kani, Slobodan Milosevig bir ana-
yasa degigikligi hazirladi.

Sirbistan Cumhuriyeti, iilkenin
6 federal cumhuriyetinden toprak
ve niifus bakimindan en biiyiigii
durumunda. Uzun yillardir,
Kosova’da yasayan Amavutlar,
Sirplarin uyguladigi ulusal
baskiya karg1 savagim siirdiiriiyor
ve cumhuriyet statiisiiniin
taminmasini istiyor. Bu amagla,
1981de bir gok 6lii ve yaraliyla
sonuglanan biiyiik olaylar da ol-
mugtu. Bu bakimdan, Sirp milli-
yetgilerinin, gerek Kosova“da,
gerekse Voyvodina‘da baski
altinda olduklar iddialar1 sadece
bir bahaneden ibaret. Sirbistan,
iilkenin en biiyiik cumhuriyeti ol-
dugu gibi, iilke ydnetiminde de

Suph yéneticiler en etkin gii¢
durumunda. Suph yéneticilerin,
milliyetgi gosterileri diizenleme-
leri, diger cumhuriyetlerde de tep-
kilere neden oluyor.

Sirbistan yoneticileri gésteriler-
le birkag amaci birden gercekles-
tirmeyi diigiiniiyorlar. Merkezi
yonetimden aldiklan1 dolayh des-
tekle de bu alanda epeyce mesafe
aldiklan gozleniyor. Bu amaglar-
dan biri, biiyiik Sirbistan hayalini
gergeklestirmek. En basta da
Kosova“daki ulusal direnigi
bastirmak istiyorlar. Ikinci amag,
ekonomik krize tepki olarak geli-
sen yiginsal tepki ve gosterileri,
milliyet¢i duygulan koriikleyerek
geriletmek ve simfsal direnigi
pasifize etmek seklinde kendini
gosteriyor, Ugiincii amag ise, eko-
nomik krize tepki olarak gelisen
gosterileri ve milliyetgi hareketle-
ri, yOneticiler arasinda bag goste-
ren iktidar savaginda basamak
olarak kullanmak. Bu alanda, kisa
vadede, 14 Ekimde yapilacak MK
toplantisinda, Sirpli yoneticiler
i¢in etkinliklerini arturmak ve s6z-
konusu anayasa degisikligini ger-
¢eklestirmek en 6nemli amaglar
durumundadir. Yugoslavya Kom-
iinistler Birligi‘'nin bagkaninin,
MK toplantisinda, MK nin ve si-
yasi biironun iiyelerinin iigte biri-
nin degisecefini agiklamasi, bu
alanda 6nemli mesafenin
alindifim gosteriyor.

Fakat, biitiin bunlar, kisa vadede
bagarilsa bile, huzursuzlugun asil
kaynag olan ekonomik kriz; 21
milyar dolar dig borgtaki tikanma,
%200°lere varan enflasyon,
%15°lik igsizlik orani, yiiriirlige
konan kemer sikma politikalar ve

(Devami s.8'de)
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Gorbacov reformlar: ve Dogu Avrupa

Gorbagov y6netiminin “yeni-
den yapilanma” ve “agiklik” te-
rimleriyle simgelendirilen reform
hareketinin Sovyet politikasinda
baglatti1 yeni dénem uluslararasi
aktiialitede en fazla dikkati ¢eken
ve en yogun tartisilan konularin
baginda yer almaya devam ediyor.
“Perestroyka” ve “Glastnost”a
Ovgiiler dizmek, onlarin Sovyetler
Birligi igin hayati 6nemini déne
done belirtmek, uygulamadaki en
ufak engellerkargisindadahi endi-
selenmek ve hemen koro halinde
desteklerini dile getirmek Batili
egemen siyasicevrelerde birmoda
salginina d6niigtii.

Bati1 Avrupa’nin en megolaman
veen govenist siyasi s6zciileri dahi
reformlari anmak igin kendi dille-
rinde mevcut olan pratik ve isabet-
li kargihklan kullanmak yerine
Rusgalarim yarim yamalak telaf-
fuz etmeye c¢alisiyorlar. Bu
“hayranlik” ortaminda bizim dik-
katimizi ¢eken ve burjuva basin
organlarinin da yer yer deginmek
zorunda kaldiklar1 ama diiriistce
agiklamaktan kagindiklan bir
“ayrint1” var.

Bu “ayrintiya” deginmeden
once, yiizeysel de olsa, zorunlu
olarak, Gorbagov reform hareke-
tinden bahsetmemiz gerekiyor.
S6z konusu reformlar, daha agik
bir ifadeyle, Sovyet toplumunu
“aciklik” politikas1 egliginde
“yeniden kaliplara dékme” ihti-
yaci neden, nasil ve ne igin giinde-
me geldi? Burada bu soruya, bii-
tiinlik iginde cevap vermek
iddiasinda degiliz. Biz sadece
“Gorbagov misyonunun” tarihi
roliiniin $nemini belirtmekle yeti-
necefiz.

Zira karsimizda, eskimig dina-
mizmini kaybetmig ve tikanmig
bir siirecin 6niinii agan, yani, yeni
bir d6nem baglatan ve bu iglevin-
den &tiirii bir doniim noktasi tegkil
eden bir reform hareketi var. Gor-
bagov, reform hareketini zorunlu
kilan doénemi degerlendirirken
kah “bunalim 6ncesi durum” kah
“toplu yozlagma” tabirlerini
kullanip aslinda boyutlarim ¢ok
iyi bildigi genel krizin adim ver-
mekten politika icabi1 kagmiyor.
Terminolojik akrobasiye ragmen
Gorbagov“un var olan gergefi iti-
raf etmek zorunda kalmasi diine
kadar bu tiir tespitleri “art niyetli
ve subjektif” olarak degerlendirip
yadstyan kraldan ¢ok kralcilari zor
durumda birakiyor.

Sovyet toplumunun yagadig
bunalim baglangigta Ekim Devri-
minin prestijinden ve Marksist-
Leninist terminolojinin otoritesin-
den yararlamlarak gizlenmeye
c¢alisildi. Fakat zamanla,
bunalimin konjonktiirel veya bazi
sektorlerle smmirli gegici ak-
sakliklardan ibaret olmayip bir
genel kriz niteligi tagimasindan
otiirii higbir kilif onu gizlemeye
yetmedi. Bunalim giderek
yayginlagh ve doruk noktasina
tirmand1. Dinamizmini kaybetmig
sistemin ¢arklan arwk neredeyse
boslukta d6niiyor, yonetici kadro-
lar idareci konumuna diigmiis ve
bir siiper giiciin ezici sorumlulugu
komalik hastalarin omuzlarinda
tagimyordu. Iste “Gorbagov mis-
yonu” bu ortamin iiriiniidiir ve
Sovyet toplumunu ¢ikmazdan
kurtarma goreviyle yiikiimlidiir.

Aslinda Gorbagov veya aym
misyona sahip bir bagkasi

C.Kaynak

Brejnev’in 6liimiiyle birlikte dev-
reye sokulmasi gerekiyordu, bek-
lenen ve dogal olan o idi. Fakat
Andropov ve Cemenko ile zaman
kazaml maya ¢ahigildi. Bu tereddiit
ve kararsizlik caresizlifin igare-
tiydi. Sovyet yoneticileri bir gikig
kapisi bulabil mek igin bir yandan
Andropov ve Cemenko ile kismi
rétuglara girisirken O6te yandan
parti i¢inde hesaplagma ve uzlag-
malarla radikal bir atilim
hazirladilar. Kogullarin da zorla-
masi sonucu saglanan asgari mu-
tabakatla Gorbagov devreye so-
kuldu ve ona verilen gérev, erisil -
mesi saptanan hedefin 6niindeki,
siyasi veekonomik engelleri larip
agma gorevidir. Ekonomik alanda
“Perestroyka”, siyasi alanda
“Glasnost” yeni donemi
hazirlama araglaridir, bu
reformlarin uygulanmasiyla
tikanmug siirecin Gnii agilacaktir.
Fakat bu ¢ikig nasil bir ¢ikig ve
Sovyet toplumuna nasil bir gele-
cek hazirliyor, orasi ayr bir sorun.

*

Sovyetler Birligi'ndeki reform
hareketinin Bat1 Avrupa iilkele-
rinde agin bir hayranlik yarattifim
ve bu arada dikkatimizi ¢geken bir
ayrinti oldugunu belirtmigtik.
Ayrnintidan kastettifimiz Dogu
Avrupa devlet yoéneticilerinin
Gorbagov reformlarina iligkin
cekingen destekleridir. {1k bakista
tuhaf goériinse bile, Dogu
Avrupa’nin revizyonist ydnetici-
leri “Perestroyka” ve “Glasnost”
s6z konusu olunca Batil1 yénetici-
lere nazaran daha 6lgiilii bir cogku
gosteriyorlar.
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Ayrn ayn bahsetmeye gerek
duymaksizin tim Dogu Avrupa
devletlerinin Demokratik Alman-
ya biraz farkh olmak sartiyla,
benzer ve ortak bir gikmazda ol-
duklar1 ortada. Gorbagov
reformlarinin  Sovyetler Birligi
iginsontrenin sonvagonu imajiile
sunulup bunca giiriiltiiye neden
olup umutlar yaratmasi dogal ola-
rak Dogu Avrupa iilkelerini her-
kesten Once etkilemesi gerekirdi.

Fakat wuzun siiredir
ufragmalarina ragmen burjuva
gozlemciler, basin ve yayin organ-
lar1 Dogru Avrupaiiilkeleri ySneti-
cileriarasinda“Gorbagovcu” veya
“Perestroykac1” etiketini yapig-
tiracak birisini bir tiirlii kesfede-
mediler, yorumlarini siirekli
A.Dupgek veya devre dis1 kalmig
muhalif unsurlar iizerinde
odaklagtirtyorlar. flging bir man-
zara sergileyen bu durumun baz1
sebepleri olmali.

Nesil ve yaklagim sorunlar gibi
tali nedenler diginda, biri bigime
Otekisi 6ze iligkin iki hipotezi 6ne
stirmek miimkiin.

Sovyetler Birligi'nde degisik
egilimler arasindaki hesaplagma
heniiz sonuglanmig degil. Gorba-
¢ov 6nemli gii¢ toplanmasina ve
mesafe almasina rafmen geriye
doniigii imkansiz bir agamaya
heniiz erigmis degil. Kruscev’in
akibetine ugramamak igin sistemli
olarak ayiklamalara bagvuruyor.
Muhalif veya potansiyel olarak
tehlikeli gordiigii unsurlar
diglayarak hem kendi gelecegini
ve hem de “Perestroyka”nin
uygulamasim garanti altina al-
maya ¢ahligiyor. Bunun en son 6r-
negini adi Sovyet diplomasisiyle
6zdeslesmis Gromiko’nun devre
dig1 birakilmasi olusturuyor.

Dogu Avrupa’nin yagh, yani
tecriibeli ve dolayisiyla kurt y6ne-
ticileri kaderlerini kayitsiz gartsiz
ve aceleci bir tarzda Gorbagov un

gelecegine baglamak istemiyor
veya en azindan ihtiyath
davramyorlar. Onlar, gegmis
deneyimlerinden gunu iyi biliyor-
lar ki, “Perestroykay1” hemen ve
katiksiz savunurlarsa Gorba-
¢ov’un eskazagonderilmesiduru-
munda kendilerine hemen yol
goriiniir. Fakat tercihlerini,
olaylarin seyrine ve Gorbagov'un
egemenliginin pekigmesine bagh
olarak agamal bir tarzda yaparlar-
sa geleceklerini giivence altina
almug olurlar.

Ikinci hipotezin 6ze iligkin oldu-
gunu belirtmigtik ve Polonya 6r-
neginde somutlagtirmak istiyoruz.

Dogu Avrupa ‘nin en hararetli ve
tencere gibi siirekli kaynayan iil-
kesi Polonya neredeyse oksijen
¢adirina yatinlacak. Madem ki
“perestroyka” ve “Glasnost”
bunalimdan ¢ikigin mucize regete-
leri neden general Jaruzelski, o ki
herkesten fazla regete ariyor ve
IMF kapilarinda siiriiniiyor, bu
reformlarin  benzerlerini Polon-
ya'nin zel kosullarina uygulayip
nefes darlifindan kurtulmuyor?

Yukarida bahsettigimiz Dogu
Avrupa yoneticilerinin ihtiyath
tavrindan en az etkilenen
Jaruzelski“dir, bir darbeyle geldi,
sikiy6netimle kendisini kabul et-
tirdi ve zorla ayakta duruyor.
Kaybedecek higbir seyi yok, Po-
lonya halki ile hergiin bogaz boga-
za gelip, zorla ve gayrimegru yén-
temlerle iilkeyi yonetecegine ne-
den “perestroyka”ya siinmiyor
ki?

Hayur isin iginde mucize yok ve
sorun o kadar basit degil. Polonya
revizyonist uygulamalarin labora-
tuvari, “perestroyka” da “glas-
nost” da yillardir uygulamyor.
Gorbagov ¢ok geg kaldi. Sovyetler
Birligi’'nde tarimsal iiretimi
artirmak igin topraklar &zel
sahislara kiralanmaya yeni
baglanirken Polonya “da Gomulka

bu isi daha radikal bir tarzda ta
1956°da yapti. Su anda Po-
lonya’da 3,7 milyon 6zel tarim
igletmesi faaliyet yiiriitmesine
ragmen vitrinler hala bos,
“perestroyka”y1 uygulayacak yer
kalmamug. Eksik yOnleri tamam-
lansa bile vyiiriirliikteki “sosyalist
pazar ekonomisi” -bu tamm da
Polonya laboratuvarinda kegfedil-
di- Polonya halkinin ihtiyaglarim
kargilama ozelliginden yoksun-
dur. Bunun nedenleri Ekim’in
10.sayisinda yayinlanan yazida
kisaca belirtilmigtir.

“Glasnost”a gelince Polon-
ya'nin kendisi “glasnost”. Farkli
siyasi partiler “yapic1 muhalefet”
roliinii oynuyorlar, ekonomisinde
IMF stz hakkma sahip, direktif
veriyor, regete sunuyor. Glas-
nost’'undan giiphe edilen bir iil-
keye 40 milyar dolar borg teslim
edilir mi? Siras1 gelmigken
Dayamgma Sendikasi'ndan da
glasnostun bir unsuru olarak bah-
setmek gerekiyor.

Dayamigma Sendikasi Polonya
ig¢i stmfinin ekonomik haklarim
savunma amaciyla kurulmus ve
gelismesi rejim agisindan tehlikeli
boyutlara varinca yasa digi ilan
edilmigti. Dogrudan esen riizgarin
da etkisiyle Dayanigma yine sah-
nede. Afustos ayinda tabanin insi-
yatifiyle baglayan ve ¢if gibi
yayilan grevler hiikiimeti endige-
lendirince Dayanigma yine piya-
saya siiriildii. Bu kez grevleri
yonetmek ve ydnlendirmek igin
degil bastirmak icin. Walesa igig-
leri bakaniyla iki saat goriistiikten
sonra gantiyeden santiyeye grev-
lere son verdirmek igin kosturdu.
Dayanigmanin ig¢i sinif1 nezdinde
ilk defa gergek kimligi agiga gikti.
Walesa“yayapilan vaadler sonucu
iktidar onu ig¢i simfinin miicade-
lesini bastirma araci olarak kul-

land1 ve tabandan gelen yogun ve
(Devami s. 24°de)
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Venceremos! Venceremos!
Sili“de halk savasiyor!

Sili“de fagist cunta 15 yil sonra
halktan afir bir tokat yedi. Dikta-
tér Pinochet yapilan halk oy-
lamasinda tiim baski, zorbalik,
korkutma, demagoji vs. rafmen
boyunun Olgiisiinii aldi. Halk
oylamasina katilanlarm %5571
Pinochet’e karg1 oy kullandi. §ili
hiikiimeti sonuglarin agiklan-
masinin hemen ardindan istifa
etmek zorunda kald. Pinochetise,
1980°de siingii giiciiyle kabul etti-
rilen cunta anayasasina gore
1990°a kadar gorevde kalacagim
agikladi. Fakat, Sili“de halk kitle-
lerinin yiikselen direnigi ve eylem-
leri kargisinda Pinochet’in giinleri
geriye saymaya baglad.

Sili“de halk oylamasi sonuglar
1984 lerde baglayan sosyal hare-
ketlenmelerin; Kkitlelerin iizerle-
rinde estirilen korku ve suskunluk
bulutlarim yavag yavag arala-
malarinin, genig halk muhalefeti-
nin Orgiitlii miicadelesinin ve bii-
tin bu siyasal geligmelere
kaynaklik eden $ili ekonomisin-
deki yikimin, ¢ikmazin uzanti-
sidir.

Fagist cunta, Milton Friedmanci
yeni liberal ekonomi &gretisine
kolece bagh kalarak bir yandan
ilericilerin, devrimcilerin $§ili
halkinin kanmna girerken, diger
yandan da Allende nin attiff1 tiim
ilerici halkg1 ekonomik adimlari
yok etti. “Serbest pazar ekonomisi
cenneti” adina emperyalist tekel-
lerin direktifleri ve istemlerini
harfiyen yerine getirdi. ithal
mallarinm giimriik vergileri en alt
diizeye indirildi. Allende “nin dev-
letlestirdigi biiyiik igletmeler tek-
rardan 6zellegtirildi. Elekwik iglet-

meleri, telekominikasyon sistemi,
Santiago Mewosu, $Sili kiyila-
nndaki balikgihik hakki yabanci
sermayeye satildi. Sili ekonomisi-
ninbelkemigibakir madeni yatak-
lan ve igletmeleri yeniden tekelle-
re verildi. Bugiin bakir madeni
gelirleri, ABD bagta olmak iizere,
Japonya, Finlandiya, F.Alman-
ya“ya akiyor.

Ayni zamanda okullar, emekli-
lik, saghk sigortalan 6zel ellere,
kapitalistlere devredildi. Cuntanin
ilk yillarinda siingii ucuyla itele-
nen ekonomi, belli ilerlemeler
kaydetti. Kallunma hiz1 yiikseldi.
Enflasyon oram diigiiriildii. Fakat,
Pinochet’in bu “ekonomik
mucizesi’nin havasi uzun siirme-

- di. Diinyanin dev tekel ve igletre-

leri kargisinda $ili firmalan birer
birer iflas bayragim ¢ekti.

1980 sonrasi, 6zellikle son
yillarda igsizlik oram %30°u, dig
borglar 20 milyar dolan agti. Kisi
bagimnadiigen dig borg miktari hizla
arth.

Sadece giicliiniin yagama hakki
oldugu ekonomik sistemde ilk
yillarda belli bir ekonomik giiven-
ce bulan orta simiflann konumlar
hizla kotiilesti. Cuntanin  zorla
sagladif belli bir giiven ortam ve
kismi ekonomik geligme ile cun-
taya yaklagan, orta simiflarin duru-
mu son yillarda dayanilmaz hale
geldi. Diin cuntay: desteklemis bu
kesimler bugiin cuntanin yalan ve
demagojilerine pek inanmiyorlar
aruk.

Pinochet’in “ya ben ya kizil
kaos” tehdidi artik ortakesimlerin
kammm doyurmuyor. Ekonomik
yikim, diin cuntayr desteklemig

orta katmanlan ayrnigtirtyor. Cun-
tadan kopmalarina ortam ve temel
hazirhyor.

Sili‘de halk mubhalefeti
1986°danitibarengesitli vesileler-
le biiyiik kitle eylemleri 6rgiitledi.
Kitleler iizerindeki korkuyu, sin-
migligi eylemler icinde altetti.
Yiizbinlerce insanin katildigf g6s-
teriler cuntayi, Pinochet ‘i acizleg-
tirdi. Halk oylamas: Oncesi
yapilan ve $ili tarihinin en biiyiik
goOsterisine, diizenleyenlerin
acgiklamasina goére 1,2 milyon in-
san katildi. Buna karsin
Pinochetin “11 Eyliil 6ncesine
donersiniz” tehditi ve demagojisi
ile kendisi i¢gin diizenlettigi goste-
riye sadece 8 bin kisi katldi
Pinochet in paramiliter giiclerinin
zorbaliklan; 6zellikle huzur ve
giiven isteyen orta siniflani yanina
¢ekebilmek igin Santiago elektrik
sebekesinin “az hasarh® gekilde
bombalanip igiklarin séndiiriilme-
si gibi sabotajeylemleri de sonucu
degistirmeye yetmedi.

Yiikselen $ili halk hareketi
kargisinda $ili cuntasinin bag ter-
tipgisi ABD ve oteki kapitalist
iilkeler ve partiler afiz degistirdi-
ler.

ABD, Pinochet’e hayir diyen
Sili halkim kutladi!.. Hem Pino-
chet yanhlarini, hem de
kargitlarim “gelecegi kurmak igin
yeni bir ulusal uzlagma igin birlik-
te galigmaya” gagirdi.

12 Ortak Pazar iilkesi adina
Briiksel ‘de yapilan agiklamada “
Sili halk: agik ve tereddiitsiiz ola-
rak demohrasi ve 6zgiirliigii secti”
denilerek Pinochet ‘ten desteklerin

(Devamu s. 6°da)



