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ABD’nin Ortadogu ve
Avrasya stratejisi

ABD emperyalizminin Ortadogu ve Avrasya'ya yonelik ge-
listirdigi ve kamuoyuna yansiyan “Genisletilmis Ortadogu Pro-
jesi” (GOP), basta silah ve petrol sanayisi olmak tizere kendi is-
tikbalinin bolgedeki zengin fosil kaynaklara sahip olmasini
icermektedir. Ancak durum pek de onun istedigi gibi ilerleme-
mektedir. Ciinkii onlar Afganistan’dan sonra Irak’ta hizli ve bir an
once sonuglanacak bir savas istemis ve planlamislardi. Fakat ev-
deki hesap carstya uymayinca, asil neleri hedefledikleri de bu siire
zarfinda iplik sokigi gibi peyde pey ortaya ¢ikmaya basladi.
ABD’nin bu derin devlet siyasetini kavrayan diger kimi emper-
yalist odaklar, kendi ¢ikarlar geregi ya karst oldular, ya da pas-
tadan pay kapmak i¢in ¢abaladilar.



Iste Avrupa Birligi’nin Almanya’simin iran’a ydnelik herhangi
bir askeri saldirtya kars1 oldugunu agiklamast ve en dnemlisi de
Rusya-Cin ittifakinin gelisip ortak askeri tatbikat gibi ¢esitli stra-
tejik ittifak yapmalar, ABD’nin Avrasya’ya yonelik agilim poli-
tikalarina karsi olup, bolgenin ne kadar 6nemli oldugunu goster-
mektedir. Avrasya deyip gegemeyiz, ¢iinkii o bir¢ok yoniiyle
diinya demektir.

Avrasya tizerine egemenlik kurmayi igeren stratejik plan ABD
icin 1945-1990 11 yillarin “soguk savas” déoneminden daha 6nem-
lidir. Zira ABD emperyalizmi 20. yiizyilda, 6zellikle de ikinci ya-
r1s1 boyunca, ekonomik, askeri ve kiiltiirel olarak bityiiyen, yayi-
lan bir giigtil. 21. yilizyilda ise tiim veriler ABD’nin biiyliimeyi
degil, kendi giiciinii koruyabilmeyi hedef olarak segtigini goste-
riyor. Zaten Afganistan ve [rak’a yonelik saldirganliginin altinda
yatan da kendi giiciinii koruyabilme refleksidir.

Avrasya igin, Ingiliz jeopolitik bilimci Sir Harold Mackinder
de 1904 yilinda, “Avrasya’ya hikkmeden diinyaya hitkmeder” de-
misti. Bu saptama, bugiin ABD’nin 21 .ylizy1l stratejisinin teme-
lini olusturuyor. Ciinkii kapitalizm 20. yiizyilda oldugu gibi 21.
yiizyilda da fosil enerji kaynaklarma bagimli ve muhtagtir. Her ne
kadar yeni alternatif enerji secenekleri iiretse bile, bununla kapi-
talizm kendi sorunlarini agsamaz. Sermayenin enerji kaynaklan
tizerine 6liimiine it dalas1 ve kavgaya tutusmalarinin nedeni de ona
olan bu kronik bagimhiliktir. Bu nedenle ABD’nin Avrasya, 6zel
olarak da Kafkasya, Hazar bolgesi, Orta Asya ve Ortadogu iize-
rinde yogunlagmasi tesadiif degildir.

Cunkii ABD basta olmak lizere belli bagl emperyalist-kapi-
talist merkezler, 21. yiizyi1lda kurtuluslarim Dogu’da, daha anla-
silir bir dille Avrasya tizerinde egemenlik kurmada anyorlar. Geg-
miste l.ve 2. Diinya Savasi’nda oldugu gibi bu kez de
emperyalistlerin hedefinde Dogu’nun (Avrasya’nin) denetim al-
tia alinmasi var. Nasil ki, somiirgeci donemde Napolyon'un, ge-
rek Osmanli’nin denetimindeki Misir seferinin, gerekse Rusya’ya
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saldirismin hedefinde aym sey vardiysa, ayni sekilde 2. Diinya Sa-
vasi’nda mihver devletlerin de benzer bir stratejiyi hayata gecir-
meye caligtiklart bilinmektedir. Hitler Almanya’st Bati’dan Do-
gu’ya, Japonya ise Dogu’dan Bati’ya ilerleyerek Avrasya’y1
kiskaca almak istemislerdi. 2. Diinya savasinda ABD’nin, diin
SSCB’nin sicak Akdeniz iilkelerine inmesini engelleme ile, bugiin
Cin ve Rusya ile siiren “soguk savasi”nin temelinde yine Avrasya
iizerinde egemenlik kurabilme hesaplan bulunmaktadir.

ABD’nin Avrasya stratejisi

21. ylzyila girerken emperyalist giic odaklar1 (merkezleri)
arasinda ekonomik, siyasi ve giderek askeri alanlarda adeta adi ko-
nulmamis hakimiyet kavgalan kizisiyor. Emperyalist sermaye,
diinyanin kaba bir paylasimiyla yetinmeden yana degil. ABD’de,
21. yiizyilin ilk ¢eyrek yili i¢in dilnyanin yeniden yatay ve dikey
paylastminin haritast ve bu harita izerinde yeniden paylasimin
adeta cephe savasi hazirliklar1 yapiliyor. Yerkiiremizin egemenligi
iizerine kizisan bu kavgada, tek kutuplu diinya liderligine itiraz
eden diger emperyalist giiclere ragmen, ABD egemenligini nere-
lerde ve nasil gergeklestireceginin planini ve tarihini bile agikla-
maktan ¢cekinmiyor. Bdylece ABD, Avrasya stratejisinin 6n adim-
lar1 olarak Kafkasya ve Orta Asya’daki enerji kaynaklarim Batiya
tagiyacak olan Dogu-Bat1 enerji koridorunun vanalan iizerinde
Rus egemenligini kirmaya veya zayiflatmaya c¢alisiyor,

Diger bir olgu Orta Asya ve Kafkaslar1 Bati’ya baglamay1
amaglayan, tarihi Ipek Yolunun yeniden agilmasi projesidir. Bu
projede etkinligini artirmaya ¢alisan ABD, Hazar havzasi, Kaf-
kasya ve Orta Asya ile Avrupa arasinda ekonomik ve ticari iligki-
lerin denetlenmesini istiyor. Bu nedenle ABD, Azerbaycan-
Ermeni ihtilafindan dolay: devreye girerek, Rusya’nin Giiney
Kafkasya'da devre dis1 kalabilmesini hedefliyor. Yani bu ¢erge-
vede Giircistan, Ukrayna ve diger Kafkas iilkelerinde gerilimleri
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yaratarak, Rus egemenligine karsi bolgede giiciinii artirmaya ¢a-
listyor. ABD sinsi bir politika ile Kafkasya’nin, 6zellikle de Ku-
zey Kafkasya’ni istikrarsizliginm hedefleyerek, bolgede dini ve et-
nik sorunlarin altin1 kazimaktadir. Cegenistan ve Dagistan’1
Rusya’nin zayif karni olarak géren ABD, bolgede derinlemesine
sorunlar1 gelistiriyor. ABD nin hedefi yakin vadede Rus’larin
Kafkasya lizerinde etkisini kirmak veya zayiflatmak, uzun vadede
ise Rusya’yi1 yeni bir pargalanma tehlikesi ile bas basa birakabil-
mektir.

Bu hedefler dogrultusunda, ABD Kafkaslar’da gerilim yarat-
maya calistyor. Ornegin, ABD nin Kirgizistan Biiyiikelgiligi biin-
yesinde olusturulan ve Disisleri Bakanligina bagli “Soros Vakif-
lar1” Orta Asya’da gesitli isimler altinda faaliyet siirdiirmektedir.
Bu faaliyetlerin sadece dini yoniinii (6rnegin, Fettullah Giilen
hareketi Tiirkiyeli olup, ABD adina Kafkaslar’daki Tiirki Cum-
huriyetlerde siyasal Islam’1 yayma faaliyetlerini) bir tarafa bira-
kirsak, USAID ile isbirligi igerisinde ¢alisan Eurasia, Ulusal De-
mokratik Enstitii, Ulusal Cumhuriyetgi Enstitii, Ozgiirliik Evi ve
Ulusal Haber Ag1 gibi vb. sivil kurum ve kuruluslarla bolgede ak-
tif calismalar yiritmektedirler.

Bolgede “Turuncu devrim” diye adlandirdiklari gelismeler
yukarndaki sivil kurumlarin basarisi olarak goriililyor. Bundan
dolay! da, Giircistan ve Ukrayna Amerika’nin bu amacun bolgede
gerceklestirmesi i¢in Oonemli birer arag oldular. Yani ABD eski
Sovyet iilkelerinde derinlemesine “Yeni Diinya Diizeni”’ni kurmak
icin, bolgenin yeni haritasinin olusumundan yana fay hatlarini te-
tikliyor.

ABD’nin bolgede nasil aktif oldugunu ortaya koyan, Kirgi-
zistan Biyiikelgiliginin Bush hiikiimetine ilettigi, ayaklanmalar ve
darbeler planini ve tavsiyeleri igeren “rapor”’dan bir kag kesit ak-
taralim.

ABD’nin Kirgizistan Biiyiikel¢isi Stephen M. Young; “Bizim
bolgedeki varligimiza uygun ¢ikarlari ele alirsak, bizim ilk ama-
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cimiz daha Onceki planlarda da (ABD’nin Avrasya stratejisini
kastediyor) kabul edildigi gibi, Akayev iizerindeki bask1y1 artira-
rak onun parlamento se¢imleri doneminde istifa etmesini sagla-
maktir.” Devamla S.M Young; “mevcut siyasi yonetimi gézden
diisiirmeye, bu nedenle de Akayev rejimini ekonomik krizden
sorumlu olarak gostermeye c¢alig”tiklarimi soylilyor ve “bolgede
Amerikan yasam tarzini popiilerlestirmenin 6nemi”ne dikkat ge-
kerek, “Geng kusagi etkileyebilmek i¢in bu amagli finansmanimn”
bolgeye aktarilmasi 6nerisinde bulunuyordu.

ABD biiyiikelgisi; Ukrayna ve Giircistan’daki basariy1 6rnek
gostererek, “Rusya ve Cin’in etkisine kars1t ABD stratejisinin ba-
sarisi”"ndan ovgiiyle s6z ediyor. Ve bu basari i¢in bu tiir darbele-
rin stirdiiriilmesini “Amerikan ¢ikarlar1”nin geregi olarak diisiin-
diigiinii ekliyor raporuna.

ABD elgisi bu arada 2005 sonlarinda ve 2006 yili igerisinde bu
plan dahilinde Kazakistan, Ozbekistan ve Tacikistan’da darbeler
gerceklestirmeye yo6nelik faaliyetlerin devam edecegini agikla-
maktan sakinmiyor.

Gorildiigi gibi, giiniimiiz ABD siyaseti daha saldirgan, daha
a¢ gozli ve ¢ilgin davranarak, tiim Avrasya ve Ortadogu’yu ye-
niden yapilandinp siyasi haritayr degistirecek kadar pervasiz,
g06zii donmiis ve militaristti. ABD nin “soguk savas” doneminin
Avrasya stratejisinin mimarlarmdan olan Z. Brezzinski, bolgeye
yonelik Bush hiikiimetine yaptig1 tavsiyelerde, Rus ve Cin 6ncii-
liigiindeki Sanghay orgiitiine karsi tutumunu zamana yaymasini,
dogrudan askeri iggallere girismeyi orta vadede durdurmasi, ki-
sacasi stratejinin Orta Asya ilizerinde zamana yayilmasini oneri-
yor. Daha dogrusu sivil ittihatsizliklarin, devam edip gelismesi igin
desteklenmesini dneriyor.

Bu siyasetin geregi olarak, G. Bush ve ekibi gidip yerine De-
mokrat Partinin herhangi bir aday1 Beyaz Saraya secilse bile,
ABD’nin bolgeye yonelik gelistirdigi, otuz-kirk yillik bir zaman
dilimine yayilmig stratejisini 1srarla siirdiirmeye ¢alisacaklardir.
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ABD stratejisinin karsilastig1 zorluklar

11 Eyliil saldirilarindan sonra ABD’nin ilerletmek istedigi
strateji; 10-20 yillik bir siireg iginde diinya gapinda gerileyecek
olan siiper gii¢ Amerika’nin bolgesel saldirilar yoluyla bir dizi sa-
vasga hazirlanmasinin ifadesiydi. Ayni zamanda Avrupa, Avrasya,
Cin ve Japonya’y1 hedef alan, bir ucu Kafkaslara ve Orta Asya
iizerinden Pasitik bolgesine uzanan uluslararasi bilyiik savaglarin
vahgetinin de bir halkasiydu.

Ancak, ABD 'nin Afganistan ve Irak isgali, isgale kars1 gelisen
direnis ve kimi emperyalist merkezlerin bu stratejiye kars1 ¢ikis-
lar1, projenin hayata gegirilmesini sorunlu hale getiriyor.

21. yiizyilda dinyanin egemeni olarak kalabilme hesabiyla
ABD, Avrasya’ya (Dogu’ya) doniik kapsamli bir strateji olusturdu.
Bu strateji ekseninde Irak dnemli bir yer tutuyor. ABD Irak’n as-
keri isgaliyle birgok seyi aynt siirecte test ediyor. Onun i¢in, ne ka-
dar askeri kayipla yiizyiize kalirsa kalsmn, ABD kolay kolay
Irak’tan ¢ekilmeyi diisimmeyecektir. Dolayisiyla ABD Irak’ta ba-
saril1 olsun ya da olmasin, her iki durumun da taraflara faturasi
agir olacaktir. Zira ABD’nin fran ve Suriye’ye yonelikmiidahaleci
ve baskici politikalari son derece ¢aprasik olup her tiirli komploya
acgiktir.

Ote yandan, bdlgede birgok giiciin kiigiik capta da olsa reka-
bet ve ustiinlik miicadeleleri ve gatismalar Irak eksenli devam
ediyor. Bagdat ve ¢evresinde savunma hatlarimi kurmusg olan bir-
¢ok iilke; AB (Avrupa Birligi) ile ABD, iran ile ABD, Suriye ile
ABD, Tiirkiye ile Iran, Suudi Arabistan ile iran ve Rusya ile
ABD; tiim bu giigler iistii ortiilii ya da agikca kars1 karsiya gele-
biliyorlar. Bazen de birgogu birlesip ABD stratejisine kars1 ortak
cephe kuruyorlar. Hal boyle olunca da, ABD’ nin [rak’taki planlar
Washington’daki savag getesi yeni muhafazakarlarn arzuladig: 6l-
ciide hayata gecirilemiyor. Tersine, ABD’nin bolge i¢in sundugu
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stratejisi recetesi bircok agmaz ve ¢ikmazla kars1 karsiya bulu-
nuyor. Yani Amerika’nin Avrasya’ya (Dogu’ya) yonelik “Genis-
letilmig Ortadogu Projesi” gibi planlari bagl bagina istikrarsizliklar
igeriyor.

Zira ABD, Latin Amerika’da yiirirlige koydugu planmn bir
benzerini Avrasya ve Ortadogu’da kimi farkli taktiklerle yiiriirlige
koymak istiyor. Bu da basli bagma kendi igerisinde bolgede ser-
seri bir maym kaosu yaratiyor. Bugiin Irak’n i¢ine girdigi, sadece
Anayasa konusundan gelinen siireg, Irak toplumunu bir i¢ sa-
vagla kars1 karsiya getirmektedir. ABD, bolgede agiret, kabile din
ve cemaat kapigmalarinin yolunu hem agiyor, hem de orgiitlemeye
calistyor. Boylece kendisinin Irak’ta kalig gerekgelerini cogaltiyor.

Irak’taki iggal karsiti muhalefet ise, alternatif bir siyasal ha-
rekete doniisemiyor. Isgale kars1 olmak gibi ortak bir dzellik di-
sinda, higbir ortak paydada bulusamiyor. Ciinkii isgale onciiliik
eden gericilik, modern Arap milliyet¢iligi temelinde bile bir al-
ternatif paket olusturamiyor. Bu ise, isgal karsit1 hareketin agma-
zidur.

[rak’ta durum buyken, ABD’nin Suriye’ye, hele ran’a déniik
dogrudan bir iggal hareketi ihtimali giderek zayifliyor. Bolgede ve
diinyada ABD karsit1 tepki biiyiiyor ve ABD’nin Suriye ya da
Iran’a doniik agik bir askeri isgal hareketi oniindeki zorluklar
giin gectikge artiyor.

fran’da ABD’nin tehdidi altinda yapilan camhurbaskanhg se-
¢imi, mollalarin (radikal dincilerin) adaymin kazanmasina yol
act1. Buradan birkag sonug cikiyor. Eger ABD Iran’a miidahale
ederse, Iran kendi igerisinde mollalar etrafinda kenetlenecek. Bu
nedenle, Iran’da se¢im sonuglarini radikal dincilerin zaferi olarak
algilamamaliy1z. Ciinkii Iran ciddi olarak er ya da geg bir i¢ he-
saplagsmaya gebedir. ABD tehditlerinin olusturdugu ruh hali da-
g1lmaya bagladiginda, iran halklarinin mollalar rejimiyle ciddi bir
hesaplagsmaya girismeleri, er ya da ge¢ kaginilmaz bir tarihi olgu
olarak goriiniiyor.
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Rusya’nin ABD stratejisine karsi1 Avrasya doktrini

ABD’nin Avrasya’ya doniik kapsaml bir stratejisi oldugunu
bilen Rusya kusatiliyorum kaygisiyla hareket ediyor. ABD nin
kendisini kusatmasina, kendi “tarihi ¢ikar alanina izinsiz girdigi”
diisiincesiyle siddetle tepki vermeye calistyor. Rusya kendi iceri-
sinde dogu-bat1 eksenli bir yon arayisi i¢inde. Bu arayisini halen
baglayici olarak noktalamis da degil.

Rusya’nin igerisinde iki akim kalin ¢izgilerle belirgin olarak
kendini gdsteriyor. Biri, Avrasyaci akim, digeri ise Atlantik¢i
(Batici) akim. Atlantik¢i akim; Rusya’nin gelecegini ve giivenli-
gini Bat1’da, 6zel olarak da Avrupa merkezli artyor. Avrupa’nin bir
parcasiolarak G 7’lere liye olarak girerken, Atlantik ittifakinin iki
gii¢lii iilkesi olan ABD ve Almanya ile uyumlu iligkiler arayisinda.
Boris Yelsin doneminin Rusya’si, bu Batic1 akimin iktidara gelip,
belirli bir yol ald1gt donemdir.

Diger akim ise; Avrasyaci olarak bilinen, Rus dig politikasina
“Primakov Doktrini” olarak gegen Avrupa ve ABD’ye kars1 sol
giiclerin de destekledigi dogulu akim. W. Putin, bagbakan ve dev-
let bagkanlig1 doneminde Primakov Doktrinin belli basl hatlarim
korudu, ama ABD ile igbirliginin kapisi da hep agik birakildi. Vla-
dimir Putin yonetimindeki Rusya, Asya ile Bat1 iligkilerinin paralel
gelisimini saglayacak bir denge politikasi izliyor.

Kusatihyorum kaygisiyla hareket eden Rusya, “Primakov
Doktrini” adi verilen ve Rusya-Cin-Hindistan’1 kapsayan Av-
rasya stratejisine yoneldi ve bunlarin blok olusturmalarini hedef-
ledi. Sonugta, Avrasya’nin asil sahipleri olan, Rusya, Cin ve di-
gerleriyle (Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan) Sanghay Isbirligi
Orgiitiinii (SIO) 26 Nisan 1996°da olusturdular. Bu ittifak, ABD
ve NATO merkezli tek kutuplu diinya diizenine kars1 olduklarim
her zirvede dile getirmektedir.

Avrasya’da Bat1 emperyalist bloguna karsi, Rusya ve Cin mer-
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kezli bir kars1 direng giin gegtikce glicleniyor. Ayrica bu ittifaka
Hindistan ve Iran basta olmak iizere, diger Avrasya iilkelerinin ge-
kilmeleri i¢in ¢gaba harcandig: da goriilityor. 6 Temmuz 2005’de
Sanghay Isbirligi Orgiitiiniin Tacikistan’in baskenti Atsana’da
gerceklestirdikleri liderler zirvesinde yapilan ortak agiklama,
Washington’da adeta soguk dus etkisi yaratt1. Zirvede ABD’ye sert
bir dille, “Avrasya’dan elini ¢ek, Afganistan’da isiniz bitti, ¢ekip
gidin” denildi. ABD’nin zirveye yonelik verdigi ilk tepki ise,
“Cinliler ve Ruslar bize mesaj veriyor. Orta Asya’daki varligimi-
zm azaltilmasini ve geri ¢cekilmemizi talep ediyorlar” seklindeydi.

Atsana zirvesinde Ozbekistan devlet baskani Islam Kerimov,
ABD’nin bolgede oynadigi yikici role dikkat ¢ekiyor ve Kirgi-
zistan ve Ozbekistan’da meydana gelen olaylarmn “ABD’nin bol-
gede tedrici (derece derece) olarak uygulamaya soktugu biiyiik
capl planmn sadece kimi pargalar1” oldugunu soylilyordu. Keri-
mov, “planin nihai hedefi bolgedeki siyasal ve ekonomik giigler
iligkisini ABD lehine ¢evirmek ve Orta Asya’ya hakim olmak” di-
yordu.

Sonug olarak, Rusya ve Cin arasinda gergeklesen “Barig Gor-
evi 2005 adli tatbikat, Avrasya’nin diger iilkeleri Hindistan ve
Iran gibi iilkelerin gézlemci olarak katilmalar1 vb., bu ittifakin sii-
rec igerisinde gelisecegini gosteriyor. Bu ittifak “tek kutuplu”
diinyaya yoneliktir ve Avrasya’ya yerlesmek isteyen ABD’ye
kars stratejik bir ortakliktir. Kisacasi, sdylenenlerin ve goriintii-
niin tersine, kimilerinin 21. ylizyilin “Amerikan yiizyili” olacak
tespitleri, entelektiiel gevezelikler olup gercegi yansitmamaktadir.

3 Eyliil ‘05
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Bati Avrasya ve Ortadogu

Emperyalist merkezler arasi ad1 konulmamus it dalagimin yani
sira, bu merkezlerin pasta paylagimina refakat etmek isteyen bir-
cok bolgesel gii¢ arasinda miicadele kizistyor. Bu giigler arasinda
devam eden ¢ok yonlii ekonomik, siyasi, askeri hakimiyet kav-
galar1 Avrasya ve Ortadogu cografyasiin kaygan zeminlerinde ki-
zig1yor ve birbirleriyle kapigmaya gotiirecek bir egemenlik kav-
gasin fay hatlan geriliyor.

Berlin duvarinin yikilmasindan bu yana, ABD basta olmak
iizere Bat1 merkezleri Sovyetler Birligi'nin yarattigi bosluktan is-
tifade ederek, Orta Asya’da kendilerine derinlemesine alan agmaya
caligmaktalar. Avrasya ve Ortadogu’da gok yonli faaliyet iceri-
sinde olan Batil1 emperyalist giigler, askeri ve ekonomik giiciin
yant stra ¢esitli “Sivil Toplum Orgiitleri” kanaliyla bdlgeye yer-
lesiyorlar. Rusya’da bir nevi Bat1 hayranliginin gelistigi Yeltsin d6-
neminde agilimlarini hizlandiran Bati merkezleri, bu siiregte adeta
Rusya’y1 esir almaya g¢aligtilar. Boris Yeltsin sonrasi iktidara ge-
len Vladimir Putin, iilkenin igine girdigi siireci ve ABD nin Af-
ganistan ve Irak politikalarin1 degerlendirirken, “SSCB’nin y1ki-
lisinin insanlik igin 21.yiizyiln en biiyiik felaketi oldugunu” ve
“ABD’nin kiiresel hakimiyet pesinde kosarak, diinyay1 yasan-
maz hale getirecek bir politika izledigini” dile getirmisti. Putin
Rusya’nin uluslararasi alandaki roliiniin artirtlmasi igin, enerji
kaynaklan kartini iyi oynayarak, Yeltsin doneminde zorluklarla
yliz yiize kalan Rusya’y1 tekrar siyasi arenada sozii dinlenen bir
konuma getirdi. Ulkenin dogal zenginlik kaynaklan sayesinde
ekonomisinde hizl1 gelisim gosteren Rusya, gegcmiste oldugu gibi
su anda da, sadece kendi bolgesinde degil diinyada sorunlarin ¢6-
ziimiine taraf oldugunu, basta kibirli Bat1 olmak iizere biitiin diin-
yaya dayatmaktadir.
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Son yillarda Primakov’un Avrasyaci doktrinini hayata gegiren
Rusya, Cin ile birlikte dnciiliik ettigi Sanghay Isbirligi Orgiitii’nii
(SIO) kurarak, Avrasya ve Ortadogu’da etkinligini artirmaya ca-
listyor. Ozellikle Afganistan savasidan sonra ABD ve NATO, as-
keri olarak belirgin bir sekilde Rusya’y1 Avrupa’nin dogusundan
ve Sark’m Ortadogu’sundan kusatma altma almaya galigtyor.
ABD, AB ve NATO’nun Rus simnirlarma yerlesmesi, hakli olarak
Rusya’y1 kaygilandiriyor. Rusya bu kaygilarmdan hareketle, ABD
ve miittefikerine “etrafimi daraltiyorsunuz” diyerek agiktan tavir
aliyor ve eski Sovyet sinirlart igerisinde yer alan Asya iilkelerinde
etkinligini pekistirme siyasetini gelistiriyor. Bu gercevede, Rus
topraklarindan 6zellikle Avrupa’ya aktarilan enerji boru hatlarmin
kontroliinii eline almak i¢in Mayis ay1 i¢cinde Orta Asya tlkeleri
ile yaptig1 antlagmalarla, bdlgenin gaz ve petrol sevkiyatimi eline
almasi, Rusya’nm konumunu bir kat daha gii¢lendirmis durumda.
Yani eski Sovyet topraklari igerisinde yer alan Avrasya cografya-
sinin enetji hatlarmim diinyaya transit aktarilmasi yetkisine sahip
olan Rusya, hasimlarina kars1 boylesi giiglii bir silahi elinde bu-
lunduruyor. Rus dis siyaseti digina ¢ikan ve ¢ikmaya galisan bol-
gedeki kimi Bat1 yanlis1 eski Sovyet Cumhuriyetlerine kars1 da
elindeki gaz ve petrol vanalarimi kullanarak ve zaman zaman bu
vanalar saga biikerek onlar dize getirdigi gibi, Bati merkezlerine
kars1 da bir koz olarak kullanabiliyor. Bilindigi gibi, gegen yilin
son aylarinda Ukrayna iizerinden Almanya’ya aktarilan gaz hat-
tinin birkag giinliigiine durdurulmasi, Ukrayna’nin cezalandinl-
masi oldugu gibi, Almanya’ya da bir nevi uyar1 olup, onu telas-
landirmist1.

Ozetle Rusya, gegmiste oldugu gibi su anda da yeniden giiclii
bir devlet oldugunu hissetmeye/ettirmeye bagladi ve giiciinii gos-
termenin zamaninin geldigini diigiiniiyor. Nitekim, AB’nin dénem
bagkan1 Almanya Bagbakan1 Angela Merkel ve Avrupa Komis-
yonu Bagkan1 Jose Manuel Barroso ile Rusya’nm yaptig1 ve hig-
bir goriis birliginin ortaya ¢ikmadigi zirvede V. Putin, “Bundan
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bdyle konugmalarimizda parmak ile konusacagiz” diyerek, son do-
nemde NATO, enerji, Baltik iilkeleri Kosova ve Bati merkezleri-
nin “demokrasiyi gelistirme amagli” bolgedeki sivil orgiitlenme
faaliyetleri gibi konularda iplerin giderek gerilmekte oldugu ABD
ve AB’ye dikkatli olmalar1 mesajmi veriyordu.

Rusya ve Bati

Bu arada, her y1l oldugu gibi bu y1lin 10-11 Subat *07 tarihle-
rinde Almanya’nin Miinih kentinde 43.’sii diizenlenen Giivenlik
Konferansma katilan Vladimir Putin agikg¢a, “NATO iilkeleri si-
nirlarimizda askeri iisler inga ediyor ve birileri her alanda smurla-
rmt agt1” diyerek, ABD ve ABD’ye bu imkanlar saglayan Avrupa
iilkelerini ustii kapali uyarmaktaydi. Vladimir Putin’in Subat’taki
bu konugmasi, Bati merkezleri ile Rusya arasinda “soguk savasin”
devami degerlendirmelerine yolagtig1 gibi, ABD ve AB’nin kimi
tilkelerinde soguk dus etkisi yaratt1. V. Putin’in Munih’teki ¢iki-
s altinda yatan asil olgulardan biri de ABD’nin, Rusya'nin
“arka bahgesi” olarak gordiigii Kafkas iilkelerine yonelik stirdiir-
diigii cesitli faaliyetler. Hatirlanacag gibi, ABD ve miittefikleri bu
cografyada bir dizi i¢ kargasayla, Avrasyaci rejimlerin yerine
“Kadife ve Turuncu devrimler” ile kendilerine yakin duran re-
jimleri iktidarlara tagimay1 hedeflediler. Ancak bunda basarili ol-
masalar da bu yonlii faaliyetleri cok yonlii olarak devam ediyor.

Geleceklerini Avrasya’da goren Batili emperyalistler, Avras-
ya'nin denetim ve hakimiyetini Rusya’ya birakmaktan yana de-
giller. Bu yiizden basta ABD olmak iizere Bati merkezlerince
Asya’ya da, Balkanlar’da ve Dogu Avrupa’da Rusya’nin etrafi et-
rafi gevriliyor. Ustelik bu alanlarda ABD’nin kurmaya ¢alistig
fiize savunma sistemleri, askeri iis ve radar sistemleri ile Rusya’y1
kusatma altina alarak, Avrasya iizerindeki Rus egemenligini ki-
rarak, kendi egemenliklerinin pekistirmeye c¢alistyorlar. Ciinkii
ABD’nin ve diger merkezlerin gelecegini belirleyecek olan Av-
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rasya ve Ortadogu’dur. Bagta ABD olmak iizere, emperyalist-ka-
pitalist sistemi ve onun 2 1. yiizyilda diinyanin hakim giicii olarak
kalip kalmayacagini da bu bolge belirleyecektir. Zira ABD 21.
yiizyilda hakim gii¢ olarak kalabilmenin yolunun Avrasya’ya ha-
kim olmaktan gectigini ¢ok iyi biliyor ve ona gore bugiinden Av-
rasya’nin etrafin1 kusatmaya caligtyor.

Avrasya deyip gecemeyiz, ¢iinkii burasi bircok yoniiyle em-
peryalist-kapitalist sistemin gelecegini ve kaderini belirleyecek bir
cografyadir. Bu cografyanin bagrinda barindirdig1 fosil enerji
zenginliginin yani sira, demografik yapist oldukca dnemli olup,
dikkat ¢ekicidir. Diinya niifusunun biiyiik bir kesimini teskil ettigi
icin ve art1 hizla biiyiiyen ekonomisi ile kapitalizmin gelecegi bu
cografyada yatmaktadir. Bundan dolay: bolgede uluslararasi em-
peryalist giigler arasmda kiran kirana bir giic miicadelesi kizis-
maktadir.

Bu nedenle, 1995’te bu bdlgenin jeopolitik 6nemine deginen
Moskowskije Nowosti gazetesi, Hazar havzasi etrafinda yer alan
Kafkasya’ya yonelik o donem sdyle bir tespitte bulunuyordu:
“Yeni bir diinva savasma karari verecek olan Kafkas bolgesidir
Bu bolge 25 milyar ton petroliin yani sira stratéjik noktalarin ele
gegirilmesinin imkanini veriyor Ve bu bolgenin kaybedilmesi bol-
genin karakterine act verecektir 21. yiizyilin gelecegine yonelik,
canisma ve istikbal konusunda ise bu bolge karar verecek.” (Ak-
taran Willi Gerns, Unsere Zeit, 6 Nisan 2007)

Bu cografya, sahip oldugu zengin fosil kaynaklarmin yam
sira, tarihi Ipek Yolu’nun bu bdlgede bulunmasiyla dnemlidir. Yine
bu bolge sahip oldugu deniz ve irmaklarla, bu kaynaklarm diinya
pazarlarina aktarilmasinda merkezi bir rol oynamaktadir. Diinya
enerji koridoru giizergahlarmin burada bulunmasiyla, enerji kay-
naklarinin diinyaya bu giizergahlardan aktarilmasiyla ve enerji
boru hatlarinin ana merkezlerinin burada bulunmasiyla, Av-
rupa’dan Cin’e kadar olan cografya iizerinde ulagim saglayama-
styla, stratejik bir 6neme sahiptir.
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Velhasil bu bdlge diinyay1 bir iplik diigiimii gibi birbirine bag-
layan bir cografyadir. Bu 6zelliginden dolay1 da herkes igin bii-
yiik bir jeopolitik ve jeostratejik 6zellige sahiptir. Bu bolge bu
ozelliginden dolay1, bugiin ABD ve Bat1 merkezlerince ne kadar
hayati 6nem tasiyorsa, bunun iki kat1 Rusya ve Cin i¢in de hayati
onem tagimaktadir. Bu nedenlerle bolgede ABD ve Bati merkez-
lerinin yant sira, Rusya ve Cin’in her gecen giin etkinliklerini ar-
tirmasi, AB, ABD, Japonya, Rusya ve Cin gibi gii¢ merkezleri ara-
sindaki kavgalar giderek kizigtirmaktadir. Ciinki Kafkas sinirlart
igerisinde yer alan sadece Kazakistan’in (merkez Asya’nm cog-
rafik olarak en biiyiik tilkesi) Rusya ile 7 700 kilometre sinirdas
olmas! ve asag1 yukar1 Cin ile de aynt sinir uzunlugunu paylas-
mast, onun bolgedeki dnemini daha da artirmaktadir. Bu stratejik
ve jeopolitik 6neminden dolay1 ABD ¢esitli yollarla bolgenin di-
ger yerlerinde oldugu gibi, Kazakistan’1 denetim altina almaya ¢a-
lisiyor. Bu durum bagta Rusya’nin tarihi sinirlarina miidahale ol-
dugu gibi, onun etrafim daraltarak, Cin’i de Bat1 Sibirya’dan
kusatmak anlamina geliyor. Buna karsi, 1996’da Rusya ve Cin’in
onciliigiinde bir araya gelen Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikis-
tan’m olusturdugu Sanghay beglisi ve bu beslinin daha sonra
2001 yilmda Ozbekistan’n da katilmasi ile giiglenmesi ve 2005
yilindan itibaren de Hindistan, iran ve Pakistan’mn orgiite gozlemci
olarak katilmalari ile, AB ve ABD nin Avrasya’ya yonelik ege-
menlik stratejisine kars1 bolgesel bir gii¢ birligi olusturulmusg du-
rumda. Avrasya cografyasinda, cografyanin sahipleri tarafindan
olusturulan bu birlik, ABD ve AB cephesini oldukga rahatsiz edi-
yor.

ABD ve Bati merkezlerinin bdlgeye yonelik saldirgan emel-
lerine karg1 bolge devletleri tarafindan olusturulan Sanghay bes-
lisi, baslangigta her ne kadar ekonomik isbirligi ¢ergevesinde
olugsmus olsa da, bugiin gelinen yerde, “Birligin herhangi bir il-
kesine yapilacak herhangi bir dig miidahale 6rgiitiin tiim tiyelerine
yapilmig” kabul edilerek, askeri olarak da igbirligi boyutu kazan-
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mis bulunuyor. Bu birlik biinyesindeki bolge devletleri, ekonomik
igbirliginin yani sira, son yillarda giderek diizenli hale getirdikleri
ortak askeri tatbikatlar ile savunma alaninda da ortak hareket edi-
yorlar.

Ozetin 6zeti olarak, Napolyon’dan bu yana Bat1 merkezleri,
Ortadogu ve Afrika basta olmak ilizere Avrasya’nin fosil enerji
kaynaklarma yonelik emel ve amaglarmi gergeklestirmek igin
asirlardir jeopolitik ve stratejik noktalarin ele gegirilmesi babin-
dan birbirleri ile savaglar: dahi gdze almiglardir. Cok uzaklara git-
memize gerek yok. Hitler Almanya’sinimn biiyiik Avrupa macera-
smm yarattigi yikimin altinda yatan amaglardan biri de
Avrasya’nm (Dogunun) zengin enerji kaynaklan tizerinde “Biiyiik
Avrupa’ni egemenliginin kalicilagmasiydr. Bugiin de birgok yo-
niiyle uluslararasi kolektif emperyalist merkezlerin hedefinde Av-
rasya, yani Dogu’nun hakimiyet altma almmasi var. Bu merkez-
ler bolgenin pastasinin paylagiminda kimi yerde tek baglarma
kimi yerde de kolektif hareket ediyorlar. ABD’nin yant sira Ba-
t1’nin AB’si de kendine has Avrasya stratejisini olusturmus veya
daha derinlemesine olusturmaya caligiyor. Su an Almanya oncii-
liigiinde ilerleyen Avrupa Birligi'nin dig siyasetinin 6ncelikleri ara-
sinda yer alan Avrasya politikas: ¢ok yonlii isliyor. Ozellikle Al-
manya’nin donem baskanlig1 doneminde bdlgede yapilan zirve ve
isbirligi gibi ¢esitli anlagmalar dogrultusunda 6niimiizdeki Hazi-
ran aymda (2007) Briiksel’de liderler diizeyinde yapacaklar zir-
vede, AB'nin Avrasya’ya yonelik yeni stratejisini goriisiip karara
baglamaya calisacaklar. Bu zirvede 6zellikle Rusya’nin Orta Asya
tlkeleri tizerindeki etkinliginin nasil kirllacagi ve Rusya’dan ba-
g1msiz nasil enerji temin edilebilecegi goriisillecek.

Gelinen agsamada ABD nasil Dogu’nun fosil enerji kaynakla-
rma ihtiya¢ duyuyorsa, AB nin s6z sahibi emperyalist merkezle-
rin de basta Rusya’nin enerjisi olmak iizere, Avrasya’ya olan
enerji bagimhilig: artiyor. Avrupa Birligi devletleri her ne kadar
ileri teknolojiden yararlansalar da, halihazirda Rus ve Avrasya
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enerjisine olan bagimliliktan kisa siire icerisinde kurtulamazlar.

Bu meyanda Almanya basta olmak iizere kimi AB iilkelerinin
ABD’nin dis politikalarna yakin duruslan s6zkonusu. AB nin akil
hocalart ise birlige yonelik olarak “AB’nin ABD’den ayr1 Rus stra-
tejisi iiretip Rusya ile igbirliginin stirdiirmesi AB ¢ikarlarina en uy-
gun olanidir” diyorlar. Ciinkii bu akil hocalarina gore, AB’nin Av-
rasya’ya yonelik ve “kendi gelecegi” i¢in olusturdugu strateji
aksamamali.

Zira, sermayenin politik memurlar1 ddnem dénem kibirli dav-
ranip sivri agiklamalar yapsalar da, Avrupa’nin Rusya ve Do-
gu’'nun enerjisine ihtiyaci var. Tersinden de Rusya ve Avrasya
enerji kaynaklarinin pazarlara ihtiyaci var. Bunedenle, Rusya ile
AB arasidaki iligkiler yara alsa da, bir ¢itkmaz sokaga girmesi
beklenmemelidir. Ancak magrur Bati merkezleri her seyin kendi
denetimlerinde olmasi hedefiyle hareket ettikleri igin, var olan ilig-
kilerin siireg igerisinde zorluklar i¢inde ilerleyecegi de gdzden kag-
mamaktadir. Rusya eksenli Avrasya sorunu Bat1 merkezleri ile
Rusya arasinda, Almanya’da Haziran’da yapilacak G-8 zirve-
sinde de tartisilacaktir.

Toparlarsak, bolgedeki bu gelismelerin Ortadogu’ya etkisi sii-
reg igerisinde birgok cepheden yansiyacaktir. Ozellikle ABD Dis-
isleri Bakan1 Condoleezza Rice’nin Rusya ziyareti, AB-Rus zir-
vesi ve Dick Cheney’in Ortadogu’ya gelis donemine denk gelen,
ABD’nin Iran’la 28 May1s’ta goriiseceginin kamuoyuna yansi-
mas1, sorgulanmasi gereken bir noktadir. Yine fran’mn iigiincii bir
kanaldan kag kez goriisme talebine ABD cephesinin, bugiine ka-
dar tiim kapilari kapatirken, su an neden mavi boncuk uzattig1 dik-
kat gekici bir gelismedir.

21 Mayts ‘07



Irak direnisi hangi
yone gidiyor?

Irak isgali, isgale karsi gelisen direnig ve direnisin niteligi
izerine bazi hatirlatmalar.

Direnisi iyi anlamak ve onun karakterini (¢ergevesini) dogru
¢izmek ve ayirdetmek zorundayiz. Bolgede gelisen olaya biraz da
Arap’larin yani Irak’lilarin goéziiyle bakmamiz, Irak’taki resmin
yliziinii gérmemize yardime1 olacaktir.

[rak’ta diktatorliikten, ortagaga 6zgii despot bir yonetim sistemi
siirdiiren eli kanl1 Saddam Hiiseyin’den Irak halki ¢ok ¢ekmisti.
Ulkeyi yaklagik 25 y1l yoneten Baas iktidary, siirdiirdiigii ig ve dig
savaglarla Irak’1 toplu mezarliklar haline getirmisti. Ortagag do-
nemini andiran bu despot yonetimden ¢ok ¢eken Irak halki, Sad-
dam Hiiseyin’e karst harekete gegen iggalci ABD ve miittefik
gliclerini de alkiglamadi.
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Ote yandan isgalci giiglere kars1 da baslangigta direnmediler.
Irak halkinmn tutumu; Saddam zulmiinii bir tiirli deviremiyoruz,
madem Amerikan belast geldi, o halde bir siire i¢in ses ¢gikarma-
yalim bi¢imindeydi. Yani, Saddam sonrasi i¢in, Arap’larin deyi-
miyle “Allah kerim” tavri igerisine girdiler.

Gelinen siiregte, isgalci ABD ve miittefik giigler Saddam’m
vahsetlerini aratmayacak tutumlar igine girdiler. Savasin ilk giin-
lerinde vaat ettigi “is, ekmek, hiiriyet, demokrasi” gibi laflarin hig-
biri ger¢eklesmedi. Tersine tilke cehenneme cevrildi.

Savags ve isgalin ardindan [rak’taki durum dylesine kétii bir hal
aldi ki, biitiin bir bdlge krizin i¢ine sokulmus oldu. Irak halkinin
tiim yasam alanlari1 ve giivenligi tehlike altindadir ve [rak’ta isgalci
gliglerin yarattig1 bu kotii durum halen devam etmektedir.

[rak’taki kaos ortamim siirdiiren ABD ve siyasal islamcilarin
eylemleri ise, yerlesim birimlerini, igyerlerini, pazarlar ve Irak
halkinmn giinliik yasam alanlarm hedeflemektedir. Oyle gériinii-
yor ki, su an Irak toplumu karanlik bir kaos ve senaryo ile yiiz-
yiizedir. Tehlikeli yone dogru ilerleyen ve biitiin toplumu kontrol
eden giivensizlik iilkenin geneline hakim durumdadir.

Ciinkii ABD ve miittefiklerin zulmii, siyasal islam ve Ba-
as’cilarin teror eylemleri Irak’li yurttaslarin ve iscilerin haklarint
ve yasamlarmi ihlal ediyor. Her giin emekgi insanlar dldiirmeye
devam ediyorlar. Irak’ta insanhga kars1 islenen suglarm, yasanan
bu olaylarin asil sebebi ABD’nin isgalidir. Bu isgal sona ermedigi
stirece bolgede birgok Saddam ve benzeri despotlar bolge emekgi
halklan iizerinde ¢ogalacaktir. Bu isgal sona ermelidir.

ABD ve miittefiklerinin bdlge politikalar1 E1 Kaide, vb. gibi si-
yasal Islamc1 gruplarin ortaya ¢ikmasmin ve gelismesinin zemi-
nini yaratmistir. Her iki taraf da Irak ta hergiin onlarca mazlum si-
vil insani ayrim gdzetmeksizin 6ldiirmekte ve birbirlerinin
varligindan avantaj saglamaktadirlar.

iki y1l1 askindir devam eden isgal ve isgal karsiti i¢ kargasa-
nin geldigi asama kaygi verici bir yone dogru ilerliyor.
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Siyasal Islam’m Irak sorumlusu olarak one siiriilen Urdiin
astllt Ebu Musab El-Zerkavi, Irak halkinm yiizde 80’ nini hedef
alarak, iilkenin tamaminda Siilere kars: savag ilan etti. Mezopo-
tamya’daki El Kaide orgiitii adina yapilan (yaptirilan) agikla-
mada, “Siilere kars1 topyekiin savas ilan edilmistir” diyordu. El
Zerkavi'nin yaptiZ1 bu agiklama, isgale karsi direnis hareketinin
yozlasmasi ve Irak’ta bir mezhepler catismasinin zemininin ates-
lenmesi anlamina gelmektedir. (Tipk: 1976°da Hamas'in Was-
hington’la anlasarak, Liibnan sol gii¢lerini ve Filistin ulusal ha-
reketinin dnderlerini hedef alarak Lilbnan’a girisi gibi, Zerkavi’nin
de direnis adi altinda Irak’l1 is¢ileri ve Siileri hedef alan sivil sal-
dirilari, onlarin ABD nin bolgedeki varligina muhtag miittefik
haline getirilmesinin bir ortaklig: gibi bir sey).

Bu agiklamanin anlamini bir an i¢in diisiinelim. Irak toplu-
munun neredeyse ylizde 60’11 olusturan Siiler diisman ilan edi-
liyor, diger yandan yiizde 20°lik grubu Kiirtler olusturuyor ve bun-
lar da diisman sayiliyor. Geriye ise yizde 20’lik oranla Sinniler
kaliyor.

Bu durum, isgal karsit1 hareketin nasil yozlastigini ve modemn
Arap milliyetgiligi temelinden dahi uzak oldugunu gdsteriyor.
Hareketin ulusal bir direnis boyutuna ytikselmesi ise, su an zor go-
riiniiyor. Direnisin ulusal temelli yiikselmesi bir yana, siyasal Is-
lam’1n siirdiirdigi bu eylemler, isgalci gii¢lerin bolgede kalici-
lagmalarina zemin hazirlamaktan baska bir ise yaramiyor. Ciinkii,
hem tilkenin neredeyse yiizde 80’ini diisman ilan edeceksin ve
hem de bu “direnisin” basariya ulasacagini sdyleyeceksin!.. Ay-
rica direnis adina sadece sivil toplulugu hedef alan eylemlerin hig-
bir politik agiklamasi olamaz. Ne adina yapilirsa yapilsin.

Siyasal Islamcilar halka gerici ve bagnaz degerleri, gelenek-
leri ve yagsam tarzini dayatmakta, bunun igin fetvalar ¢ikarmakta,
kendileri gibi diiginmeyen, bu bigimde yasamak istemeyenlere
6lim tehdidinde bulunmak, adam kagirip kelle kesmek, fidye al-
mak gibi politik bir i¢erigi olmayan vahsi metotlarla saldirmak-
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tadirlar. Bu gruplar Irak’ta seriata dayali bir toplumsal diizenin ve
Islami bir sistemin kurulmasin1 hedeflemektedirler. Ve bunlar
Irak toplumuna kars1 herhangi bir sorumluluk duymuyorlar. Sa-
dece gericiligin suyuna kiirek ¢ekiyorlar.

Irak direnisinin diger bir yonii olan, halki isgalci giiglere kars
direnisini siyasal Islamcilardan ayirt etmemiz gerekiyor. Isgalci
glgclerin Irak’taki giinliik vahsi uygulamalar, halkin ag, susuz ve
igsiz birakilmasi, ayn1 zamanda keyfi tutuklamalar ve cinayetler
adeta Irak halkini direnmeye zorlad:. Topragy, vatani isgal edilmis,
onuru ¢ignenmis olan, yakmlarinin katledilmesine isyan ederek is-
gal giiglerine kars1 direnen insanlarin direnisi bu siyasal [slamci1-
lardan ayirt edilmeli.

Birlesik Irak Halk: (UIP) lideri Yusuf Hamdan basina yaptigi
actklamada, “Irak’ta sivilleri hedef alan saldirilarin ardinda
ABD’nin gizli servisi CIA'nin oldugunu” soyliyor ve “Irak’s
kana bulayan saldirilarin ardinda kirli bir isbirligi var” diyordu.

Evet, Irak lizerinden bdlgeye yonelik birgcok kirli isbirligi
mevcut ve bu asla yabana atilmamasi gereken bir olgu.

6 Ekim ‘05
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Irak’ta cehennem atesi
devam ediyor

Ortadogu ve Orta Asya’da siyasetin ¢ehresi giinliik olarak de-
gistigi gibi, ani olarak da kaygan zeminlerde hareket edebiliyor.
Bu o cografyani suyundan mi, topragmdan m1, yoksa diinyanin
gelecegine hayat veren billur suyu ve yer alt1 enerji kaynaklarin-
dan midir? Elbette bunun nedeni, onun sahip oldugu zengin fosil
kaynaklar1 ve o kaynaklarda gozii olan herkesin istahini kabart-
masidir. Emperyalist-kapitalist gii¢ merkezleri, geleceklerine yo-
nelik stratejilerini bu bolgeler i¢in mimari bir sekilde olusturmaya
calistyorlar. Bu gii¢ merkezleri Dogu’nun enerji yataklannin de-
netlenmesi ve zengin yeralt1 kaynaklarnna el konulmasi i¢in kendi
aralarinda da bir rekabet igerisindeler. Bu giigler, hayata gegirmeye
calistiklan stratejileri 6niinde bir deve dikeni gibi engel teskil eden
glicleri, ya dize getirmeyi ya da kendi denetimlerinde isbirligine
baglamayi hedeflemektedirler.
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ABD ve miittefiklerinin Avrasya ve Ortadogu’ya (Dogu’ya)
doniik gelistirdikleri egemenlik stratejisine ek olarak, ABD tara-
findan yeni bir strateji gelistirildigi kisa siire 6nce kamuoyuna yan-
sid1. Gegtigimiz haftalarda da ABD Savunma Bakani Donald
Rumsfeld ve akranlari olan “Sahinler”in veya moda deyimiyle
neocon’larin dillerine doladiklar: “terdrle savas” yerine bundan
boyle “uzun savag” kavrammn kullanilacag: agiklandi.

Onlarm deyimiyle, bu yeni ek stratejinin Avrasya ve Ortado-
gu’da hayata gegirilmesi i¢in, iginden gegilen siireg, diinya tarihine
yarim yizy1l damgasmi vuran soguk savasa benzetiliyordu. Pen-
tagon tarafindan gelistirildigi sdylenen “uzun savag” stratejisi,
ozellikle Irak igsgalinde igine diistiigii ¢ikmazdan kurtulabilmenin
ek bir versiyonu oluyor. Kendileri de Ortadogu’yu gii¢ kullanarak
ebedi iggal altinda tutamayacaklarini itiraf ediyorlar ve “bu yiiz-
den konumumuzu degistirerek, uzun savag donemine hazirlani-
yoruz ve o bolgede su andaki (ligytiiz bin askeri) giicii sonsuza ka-
dar tutamayiz. Ortadogu’yu isgal edemeyiz, o halde buradaki
gliclimiizii kiigiiltecegiz ve ideolojiyi hedefleyecegiz” seklinde for-
mile ediyorlar. Son ii¢-bes y1l igerisinde strateji Uistiine strateji iire-
tenler, ABD’nin Ortadogu’da ve bagka yerlerde karsilastig1 zor-
luklarin 6yle kolay altindan kalkamayacagmi kavramis
durumdalar. Salt zorbaliga dayal1 bir siyaset temelinde bolge iize-
rinde basarili olunamayacagy, ii¢ yildir Irak’ta stirdiiriilen isgal ve
vahset politikalar ile bir yere varilamayacagi goriilmiistiir.

ABD, Irak savasmdan bu yana tirettigi BOP, GOP vb. gibi ad-
lar altinda gelistirdigi stratejileri ile bataga saplandig1 gibi, bu yeni
ek stratejisi degisiklikleri ile Latin-A merika taktiginin bir versi-
yonunu boélgede yiirirliige koyarak uygulamak istiyor. Bolgede,
hedefe lider ve sahislar yerine ideolojik, etnik ve dini sorunlar1 kis-
kirtarak, farkli taktikler ile varligii tesis etme arayisinda. Yani
bolge halklarinim mezhepsel, dinsel ve milliyetler temelinde bir-
birleriyle bogazlasmasimnm fitne planlarini yiirirlige koyarak, is-
gal ve tahakkiimiin 6mriinii uzatmaya calistyor. Velhasil ABD ve
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miittefikleri savasimn ilk giinlerinde vaat ettigi “is, ekmek, hiirriyet
ve demokrasi” gibi laflarin yerine iilkeyi cehenneme cevirdiler.

ABD, Israil ve miittefikleri bdlgeyi denetim altma alabilmek
i¢in, bolgenin istikrarina yonelik ciddi siyasi ve askeri faaliyet ice-
risindeler. Zira Irak’taki son gelismeler, Irak’in boyutlarin agsmay1
zorluyor ve “mechul” yone dogru boynunuuzatiyor. Irak’ta ABD
ve miittefikleri ne zamandir bir i¢ savasin kapilarim zorluyor, o
yone dogru kapilar aralanmaya c¢alisihyor. Bolgede her giin bir
adim daha ilerleyen ¢atigmalar, ¢eper iilkelere dogru tehlikeler arz
ediyor. ABD, Israil ve miittefiklerini bir yana birakirsak, halen ik-
tidar arzusu ile hareket eden ve eski konumunu geri almak i¢in ¢ir-
pman Baas kalintilan ile siyasal Islam’m El-Kaide &rgiitiiniin
Irak “sorumlusu oldugu soylenen” Ebu Musab El-Zerkavi (bdyle
bir sahisin olup olmadigi bolge insaninca tartigmali bir konu) vb.
tageron ve piyon gi¢lerin varligt i¢ kargasasinin siirmesine yardimm
ediyor. Bolgedeki aktor giiclerin yan1 sira, siyasal Islam vb. giig-
lerin bir giin su camiye bir giin bu tiirbeye karst gegeklestirdikleri
serseri eylemler, ABD ve miittefiklerinin bolgede kalicilagmala-
rina zemin hazirlamaktan bagka bir ise yaramiyor.

ABD ve miittefikleri Irak’ta yakin vadede istikrar degil, istik-
rarsizligin derinlesmesinden yana. Bundan dolay1 da Irak’ kana
bulayan saldinlarin ardinda ¢ok yonli bir kirli igbirliginin ol-
dugu yabana atilmamali. Ciinkii Irak’ta segimlerle igbagina gelen
ve bu istikrarsizliktan dolay1 halen hiikiimeti kuramamais olan bir
yapi igine yariyor. Irak’ta se¢imlerle igbasina gelmis ve istikrar ka-
zanmis bir hitkkiimetin kurulmasi, ABD’nin Irak’taki askeri varl-
g ¢ekilmesinin 6n kosulunu da olusturacaktir. Bu da Ortado-
gu’daki varligimm pekistirmeyi hedefleyen ABD’nin isine
gelmedigi gibi, onun yakin siirecte Irak’tan ¢ekilme gibi bir hesabi
da bulunmuyor.

Bu nedenle ABD ve miittefikleri Irak’1 karanlik bir siirecin
icine ¢ekerek, o mecrada ve bir baska yerde i¢ celiskileri koriik-
lemektedirler. [rak’1in Siinni iiggeni olan Samara’daki Siilerin iba-
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dethanesine (El-Askeriye Tiirbesine) yapilan saldiridan sonra de-
vam eden kaos ve ¢atigsmalarda herkesin kendisine sordugu bir
soru var; Irak’1 kim bir i¢ savasa cekmeye calisiyor? Ve bu olayin
ardinda kimler var, kimler atesi koriikliiyor? Italyan “La Re-
pubblica” gazetesinin, Islam sanatlari iizerine uzman olan Alastair
Northedge ile yaptig1 roportajda, bu soruya verilen yanit dikkate
deger. Alastair “Higbir Iraklmin dini ibadethanelere bugiine kadar
saldir1 diizenledikleri olmamistir. Boyle bir sey Saddam doéne-
minde de yasanmadi” diyor. Bu ve benzeri sorular1 herkes kendi

cephesinden ¢ogaltabilir.
6 Mart ‘06
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Ortadogu’da emperyalizm ve
Israil zulmii kol geziyor

Vahsetin ve olimiin kol gezdigi medeniyetler diyar1 Ortado-
gu'nun Irak sahasinda devam eden zuliim yine ortaligi kan goliine
cevirdi. Bolgemizin dogal yer alti ve yer tst zengin kaynaklarma
ve kiiltiirel mirasina sahip olmak i¢in astrlardir Batinin emperya-
list devletlerinin sefer iistiine sefer diizenledikleri Ortadogu halk-
lar1 hazin bir gelecekle kargt kargiyalar. Bu egemen giigler, bazen
tek baglarina bazen de birleserek, kendilerinden olmayan bu halk-
lara 6lim ve yikimi reva gordiiler. Ancak kendi elleriyle koriik-
ledikleri atesin igerisinden ¢ikamadiklari i¢in de, bolgede savasin,
kaosun, kan ve katliamin devam ettirilmesi i¢in ¢irpimnip duru-
yorlar.

Su son siirecte bolge iizerinde oynanmak istenen karanlik se-
naryoya bakildiginda, ABD, Israil ve miittefiklerinin, bdlgeye
yonelik istikrarsizlagtirma stratejisi bilyiik ¢apta bolgenin bir¢ok
yerinde derinlestirilmeye calisiyorlar. Irak’ta Siilerin ve Siinni
miisliman halkm ibadethanelerine kars1 gergeklestirilen saldirilar,
ABD’nin GOP adim verdigi, Israil’in Giivenlik Kusag: stratejisi
dogrultusunda hayata gegiriliyor. Dini ve etnik ¢ekisme ve ¢atis-
malar yaratilarak, bolgede etnik ve mezhepsel catigmalar koriik-
leniyor.
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Zulmiin stratejisi Ortadogu'nun Filistin sahasinda halki et-
rafin1 grotesk duvarlarla ¢evirerek, toplumunun yasamla olan ilig-
kisine sinirlar getirirken, bir bagka sahada da halkin dini inang ve
kiltiiriine karst higbir kural ve kaide gozetmeksizin, tageron ve pi-
yon oOrgiitler kanaliyla vahget ve zulmii siirdiiriiyor.

Israil, kuruldugundan bu yana, bélgeye ydnelik resmi ideolo-
jisinin geregi dogrultusunda, “biiyiik Israil” olarak adlandirilan
“Arz-1 Mev'ud” (vaat edilmis, s6z verilmis topraklar) stratejisini
hayata gecirmeye ¢alistyor. Ancak, Israil’in giivenligi icin ¢irpi-
nan Batili emperyalist gii¢ler, salt onun politik hedefleri dogrul-
tusunda hareket ettikleri siirece, bolgede isleri dyle kolay yiirii-
meyecektir. Eger ABD, Israil’in hesaplart gergevesinde bdlge
politikasinda 1srarci davramirsa, bu kendisi i¢in hi¢ de hayirh ol-
mayacaktir.

[srail’in bélgede, Irak ta ve baska yerlerde, ongordiigii strateji
geregi kriz ve kaosun derinlesmesinden yana olan politikasi, CIA
vb. istihbarat gii¢lerince de desteklenmektedir. Ve bugiin Ameri-
kan siyasetinde ve istihbaratinda Israil siyasetindeki tarafgirlik go-
zoniine alindiginda, bolgede Israil’in ne yapmak istedigi daha iyi
anlasilacaktir.

Israil’in agirt milliyetci (hahamlarm) iistiin 1rk anlayisina gore,
bir Yahudi devleti Arap ve Miisliiman iilkelerle barig yapamaz;
bdyle bir baris anlagsmast Israil’in varligin tehdit edecegi gibi Fi-
listin’le yapilacak bir baris Araplar lehine yeni bir ¢1gir1 baslata-
caktir. Iste bu anlayistyla bolgede yarim asirdir savas ve krizin de-
vam etmesinden yana olan politika, Israil’in resmi dis politikasina
yon vermektedir.

Israil’in bu yayilmact dis siyaset anlayisi, Ortadogu'nun bir-
cok tilkesinde yarim asirdir i¢ kargasaliklar yaratilmasina gizli ve
acik destek verimeye yolagmaktadir.

Bu durum “komsu” Liibnan’da fay hatlarim tetikleyip, donem
donem tilkedeki politik gidisat1 diken tizerine oturtmaktadir. Pat-
lamaya hazir bir barut figis1 olan Liibnan’in 6niimiizdeki siirecte,
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gecen yil Refik Hariri suikastinda yasadigi kaos ortamina tekrar
cekilmeye baglandig1 goriilmektedir. Genelde Ortadogu’nun hu-
zur icerisinde yasamamast i¢in cirpman Israil, bolge devletlerine
yonelik ¢ok yonlil bir tehdit politikasm1 ABD ve Bati1 devletle-
rinden aldig1 destekle stirdiirmektedir.

Clnki, Batinin, ekonomik, askeri ve politik destegini arkasina
alan Israil, bu anlayisin1 bdlgenin iizerinde tedrici bir sekilde ya-
rim asirdir ilerletmeye ¢alistyor. Bu anlamda ABD ve miittefik-
lerinin Irak isgali, Israil’in bolge iizerindeki stratejisinde dnemli
bir yer tutmaktadir. Bu konuda Amerikal1 yazar Seymour Hersh,
ABD bagkan1 George Bush i¢in “Irak’a saldirmaya Tel-Aviv yo-
netimi tegvik etti” demisti. Irak’1 Ortadogu’nun merkezi olarak ka-
bul edersek, ABD’nin ¢ikarlari kadar, Israil’in de “Nil’den Firat’ta
kadar olan ve Beynul-Nahreyn (bereketli Mezopotamya) toprak-
larm1 kapsayan biiyiik Israil anlay1s1” icin ve onun ekonomik ¢1-
karlar1 ag¢isindan Irak 6nemli yer tutuyor. Bu arada Birlesik Arap
Emirlikleri’nde yayinlanan El- Beyan gazetesi de, Irak’in iggali s1-
rasinda ABD ve Israil’in yakin isbirligine deginerek, “Amerikali
askerler, Irak halkinin bastirilmasi ve teslim alinmasi igin siyo-
nistlerin Filistin’de uyguladiklar sindirme politikalar1 ve Israil’in
sehir gerillalarina kars1 kontraci yontemlerinden ve tecriibelerin-
den faydalaniyorlar™ diyordu.

Bundan dolay: da Israil, Irak’ta kaosun ve krizin devam et-
mesinden yana olup, ¢eper llkelere yonelik olarak siirece yayil-
mis Bati desteginde bir strateji siirdiirmeye ¢alistyor. Israil’in
bolgede kendi gelecegi igin gelistirdigi birgok stratejik hedefleri
bulunmaktadir. Liibnan’in isgali doneminde Suriye ve diger bolge
devletlerine yonelik gelistirdigi strateji uyarmca; Suriye ve Irak
devletleri ¢okertilip etnik ve mezhepsel ¢atismalarla pargalan-
mal1 ve askeri giicli zayiflatilmali veya tahrip edilmeli. Art1 Irak
petrol zengini bir iilkedir ve o lilkede ¢ikacak bir i¢ savagla iilke
denetim altina almmalidir ve Suriye parcalanip yok edilmelidir an-

* Muhsin Fersai, Israil’in Ivak ta Krizi Siirdiirme Stratejisi, aktaran irib.com
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layist hakim. Irak’1n bolgedeki 6zel jeopolitik konumundan ve Or-
tadogu’daki gii¢ merkezlerine yakinligindan dolayt, Irak her za-
mana ABD’nin yant sira Israil’in de istahini kabartmis bir cog-
rafyadir. Bu nedenle Israil Irak’taki istikrarsizlikta biiyiik bir rol
oynamaktadir.

Ciinkii Israil’in yayilmaci ve saldirgan politikasi, Ameri-
ka'nin dis ve istihbarat siyasetinde sahip oldugu agirlikla onu yon-
lendirmeye ¢aligan astr1 milliyet¢i siyonist kesimin “vaat edilmis”
topraklarda bir Yahudi devletini yaptlandirmasini hedeflemekte,
bu hedef dogrultusunda Ortadogu’da kargasa fitillenmektedir.

[srail’in Ortadogu’ya ydnelik uzun siireli jeostratejik hedefle-
rine bakildiginda, 1950 lerden bu yana Irak’ta ve diger bdlge iil-
kelerinde aktif muhaberat faaliyetlerini tedrici bir sekilde uygu-
ladig1 goriiliir.

Israil’in dis siyaset uzmanlarindan biri olan Simon Peres, yeni
Ortadogu plani dogrultusunda “Ortadogu’da Israil eksenli eko-
nomik diizenin yeniden yapilandirilmasina 6zen gosterilmeli” di-
yordu. Irak’m iggal edilmesinden sonra Ariel Saron’un alt yapi is-
lerinden sorumlu bakani olan Yosef Baritski ise, Irak petrollerinin
Israil’e tasinmas1 konusunda, “ABD enerji bakanhgmm da des-
tekledigi Musul-Hayfa petrol boru hattinin yeniden isletmeye
agtlmasi ve Irak ham petroliiniin Israil’e transfer edilmesi igin Ker-
kiik-Musul, ve Urdiin iizerinden Hayfa petrol boru hatt1 inga ede-
cegiz” diyordu. Israil’in gok yonlii faaliyeticerisinde oldugu Irak
pazar1 Amerika’nin kendisi igin ne kadar hayati dneme sahipse, Is-
raili¢in de o kadar hayati 6neme sahiptir.

Bundan dolayi Israil Irak pazarinda onlarca aktif girkete sa-
hiptir ve cesitli sektorlerde faaliyet gostermekteler. Bunlardan
sadece bir kagim 6rneklersek; Israil'in eski genelkurimay baskam
olan Amun Shahak ve eski bagbakanlardan Ehud Barak’in siyasi
danigmanligint yapmis olan Beni Midan vb. lerinin gida, teleko-
miinikasyon ve Sunol petrol sirketi gibi bir¢ok alanda ekonomik
yatirumi mevcuttur. Bolgenin Israil igin hayati 5Snem tastyan diger
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bir zenginligi ise, tath igme sulandir.

Ciinkii bilindigi gibi Israil su ihtiyacinin bir kismint Tiirkiye
ve bir kismimt da Kizil Deniz’den (tuzlu suyu sterilize yaparak)
kargilamaktadir. Bu da kendisi igin hayli pahliya mal olmaktadir.
Israil’in bélgeye yonelik hedeflerinden biri de Ortadogu’daki tath
su kaynaklari iizerindeki denetimini pekistirmektir . Israil su ener-
jisi alaminda kuraca@i hakimiyeti gelecekte bolge devletlerine
karst bir gii¢ olarak kullanabilmenin hesaplarin1 yapmaktadir.
Ciinkii isgal ettigi Filistin topraklarindaki siirl igme suyu, nii-
fusun artmasi ile tiikkenmekle karst karsiyadir. Bu nedenle, Firat-
Dicle’nin tatli sularinm Irak’tan kendileri i¢in nétr (Israil 6yle go-
riiyor) bir iilke olan Urdiin iizerinden isgal edilmis Filistin
topraklarma taginmasi, Israil’in stratejik hedeflerinden biridir.
Yani elli y1l 6nce Filistin topraklarmimn Urdiin’e baglanmasi fikrini
iireten David Ben Gurion stratejisi halen Israil’in giindemindedir.
Bundan dolay1 da ABD ve miittefiklerinin Irak isgali, Israil i¢in
Ortadogu’da yiiriittiigii stratejide onemli bir yer arz etmektedir.

Irak’ta, ABD ve miittefiklerinin yam sira Israil de askeri ve is-
tihbarat giiciiyle cesitli faaliyetler siirdiirmektedir. Isgal karsith mu-
halif kesimlere ve yabanci uyruklu insanlara yonelik rehin alima,
teror ve suikast gibi operasyonlarda digerleri gibi kendisi de ak-
tiftir. Bu eylemlerle amaglanan, Irak’ta kaos ve kargasanin devam
etmesi, boylece Irak’in se¢ilmis hikkiimetinin giigsiizliigiinii ve be-
ceriksizligini kanitlanmaktir. Bu, isgalin kalicilagmasi i¢in ka-
muoyunda iggal giiglerine kars1 duyulan tepkileri etkisizlestirme
ve isgali mesrulastirma taktigidir. Bolge iizerinde egemenligini pe-
kistirmek amaciyla bolgede kaosun siirmesi i¢in ¢aba harcamak-
tadr.

28 Subat ‘06
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Irak merkezli Ortadogu kaymyor

Magrib’ten Satt ii-Arap cografyasina kadar olan genis Orta-
dogu cografyas: adeta yangin iginde. Bu genis cografya tizerinde
egemenligini pekistirmeye ¢alisan uluslararasi emperyalist giigler
ve bolge devletleri, bolge halklarmi birbirlerine kars: tahrik kis-
kirtan gerici politikalar ileri stirerek, halklar arasina kardeslik ye-
rine diismanlik tohumlari ekiyorlar. Bunlarin hepsinin de kaygi ve
korkulan emperyalist-kapitalist sistemin gelecegine yoOneliktir.
Bu korku onlar1 savaglara ve iggallere siiriiklityor. Mazlum halk-
lar1 hem baski altina almaya, hem de bol-pargala ve yonet siya-
setiyle birbirine kirdirmaya ¢alistyorlar. Bu zuliim politikast Dogu
halklar1 tizerinde ¢ok yonlil olarak devam ediyor. Dogu’nun top-
raklari iizerinde devam eden emperyalist isgal ve savaglarin yani
stra, bircok bolge devleti de kendine ait olmayan topraklar: giicii
yettikce ya isgal ediyor ya da isgale hazirlaniyor. Hal boyle
olunca, isgalci ve 1rk¢1 devletler bolgedeki bosluklardan yararla-
narak, mazlum halklara yonelik gerici siyasetin hayat bulabilmesi
i¢in bolgenin hassas konumu lizerinde yaz1 tura oynamayt siirdii-
riiyorlar.
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ABD’nin Ortadogu’yu egemenlik altma alma ¢abalan ekse-
ninde Irak isgali ve isgalin yolastig1 vahsi siire¢ en vahim sekliyle
devam ediyor. ABD’nin Ortadogu’daki stratejik ortaklarindan
biri olan Israil'in, Filistin topraklarinda giinliik olarak siirdiir-
diigii isgal, teror ve zuliim hareketi hi¢ dinmeksizin siiriiyor. Ya-
nistra, Liibnan’da gegen yaz baslattigi, 34 giin siiren savastan bu
yana, bu iilkeye yonelik saldir1 planlar ve stratejisinin siire¢
i¢inde hayat bulmasi i¢in fay hatlarinin altin1 oyuyor. Liibnan’da
ise, Israil’in ve ABD’nin planlarina kars1 ¢ikan muhalefetin Sin-
yore hiikiimetine karst ¢adir eylemi devam ediyor.

Buna bir de Tirkiye’nin, Misak i-milli siyaseti ¢ergevesinde
gerici, 1rk¢1 ve soven politikalar ekseninde igerde ve disarda Kiirt
halkina kars: stirdiirdiigii histerik kampanya ile Irak Kiirdistan’ina
yonelik simir 6tesi saldir1 hazirliklarmi ekleyelim. Boylece, Orta-
dogu halklarma higbir zaman dost olmayan ve bolgeye hep dis-
manca yaklasan Tirkiye atesin iizerine koriikle giderek, kendini
yanginin igerisine atmis olacaktir. Bu da kendisine hayir i-alamet
degil, ser getirecektir. Dahasi, devletin resmi ideolojisi ¢ergeve-
sinde kendi disindaki etnik ve ulusal varliklari kiiltiirel bir zen-
ginlik olarak goérmek yerine onu reddeden politikalara ¢anak tu-
tan Tiirk devleti bolge halklarma yonelik gericiligi kiskirtiyor.
Tiirk Genelkurmaymm bas1 Yasar Biiyiikanit, “Kuzey Irak’a bir
operasyon yapilmalun/yapilmali” diyor ve “Olaymn iki boyutu
var; biri askeri, digeri siyasi, askeri olarak baktiginizda bir ope-
rasyon yapilmali” s6zleriyle saldirgan ve yayilmaci politikaya
gonderme yaparak, Tiirkiye nin soven politikasinin izahatini ya-
piyor.

Hal boyle olunca da, bolge ¢apinda devam eden emperyalist-
kapitalist bol-pargala siyasetine uygun olarak Irak tizerinden tiim
bolge halklarimi igte birbirine kargi kigkirtma ve kirdirma siyaseti
hyata gegiriliyor, toplumlar dinsel gericilik ve irk¢ilik temelinde
kiskirtilarak birbirine diisman edilmeye ¢alisiliyor. Emperyalist-
kapitalist merkezler son donemlerde dini gericilik ve milliyetgi-
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ligi bilingli bir bicimde gelistirerek toplumlar arast dayanigma ve
bars1 engellemeye ¢alistyor, gericilige sarilarak, mezhepler ve 1rk-
lar aras1 savasi koriikliiyorlar. Ayn1 merkezler kendilerine yonelik
diinya ¢apinda gelisen sosyal miicadelelerini bastirma stratejisi
olarak son yillarda dini ve irke1 siyaseti tiiccar mantigiyla mey-
danlarda pazarlamaya ¢alistyorlar. ABD ve miittefiklerinin Afga-
nistan’da ve Irak’ta stirdiirdiigii vahsi isgal ve isgalin yarattig1 or-
tam bu gericiligi giic katiyor. Bu ortamdan yararlanan bolge
devletleri igeriye doniik gerici yasalarin ve uygulamalann yani sira
gericiligin semsiyesi altinda toplumlar1 bolen irk¢1 ve milliyetei
siyaseti gelistiriyorlar.

Basgta Irak olmak {izere, bolgenin bir¢ok yerinde mezhepler
arasi itilaflarla fay hatlarinin altinin kazinmasinin yant sira, etnik
temelde toplumlar arasina nifak tohumlar1 ekilmeye ¢alisiliyor.
ABD ve miittefiklerinin isgalden bu yana, sosyal ¢okiintii altinda
olan ve igsizligin diz boyu oldugu Irak’ta ailesini gegindirmek i¢in
cabalayan insanlara yonelik estirdigi teror eylemleri Irak’1 hara-
beye ¢evirdi. Parlamento ve devlet dairelerinin bulundugu ve tim
noktalarin kontrol edildigi en giivenlikli yerlerden biri olan El-
Hazra ve “Yesil bolgeye” kadar giren terdr eylemleri, bu eylem-
lerin ardinda kim veya kimlerin bulundugu, ve ayni giin tarihi
Dicle kopriisiiniin havaya ugurulmasi akillar1 kurcaliyor.

Irak’1in isgalinin y1ldoniimiinde ve son birkag¢ ay i¢inde Bag-
dat pazarlarmda gecimini saglamak ve giinliik zaruri ihtiyaglarini
karsilamak i¢in bulunan insanlara yonelik patlatilan bombali in-
tihar saldinsi son aylarin en kanli vahsetlerinden biriydi. Irak’ta
savastan bu yana giinliik olarak ortalama yiizii agkin insanin ha-
yatm kaybettigi serseri saldinlardan biri olan bu saldinda 140 in-
san 6ldi ve 150 kisi de yaralandi. Irak’in geneline hakim olan te-
ror ve kaos ortamina iliskin olarak, bolgedeki gorev yapan
El-Cezire muhabiri; El-Jezira, El-Basra, El-Samara ve Bagdat
olarak ¢izdigi Irak’in bu dort kdsesinde hayatin tiimiiyle harap ol-
dugunu soyliyor, Irak’taki vahsetin ne denli vahimolduguna vur-
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guluyordu.

Iraklilarin geleceginin belirsizligi devam ettigi gibi, iggalci
giigler tarafindan bu kez de Irak halklar1 arasina, Filistin’de siyo-
nist Israil rejiminin hayata gegirdigi grotesk duvar benzeri bir be-
ton duvar Oriilityor. Filistin’de oldugu gibi, irket ve gerici slogan,
figiir vb. ile Irak halklar: arasindaki iligkiler tahrip ediliyor. Bu
yolla, dini ve etnik ayriliklarin daha da derinlesimesi hedefleniyor.

Higbir giivencesi olmayan Iraklilar arasia oriillmeye ¢alisilan
duvarla halk aglikla terbiye edilerek teslim alinimaya ¢alisilmak-
tadir. Bir nevi beri yaka, kars1 yaka olarak adlandirilacak olan Bag-
dat’ta bu veya o yakada oturanlarilerikisiirecte ya sinirli miisaade
ile karstya gececekler ya da tamamen islerini kaybedeceklerdir.
Sonug, halihazirda varolan yiiksek igsizlik oraninin daha da art-
mast olacaktir. Bu yeni duvar yontemi, Iraklilar: siyasi ve ekono-
mik agidan teslim almanin bir diger seklidir.

Ulkede devam eden terdr saldirilarimin diger bir amaci da,
Irak’taki siyasi ortamm (hali hazirda kismi olarak varolan) bir
mezhepler arasi ¢atigmalar haline doniistiiriilmesidir. [rak’taki bu
karmasa havasinin bolgenin geneline yayilmasinin zemini yok-
lanmaktadir. Irak’taki bu giivensizligi serserice koriikleyenlerin
basinda iggalci giiglerin yam sira ¢ogu El-Kaide'ye bagh 6liim
mangalari, devrik Saddam rejiminin Baas kalintilart ve iggalci giic-
lerin elinin altindaki igbirlik¢i gruplar ve gesitli devletlerin istih-
barat orgiitleri gelmektedir. Bu giiglerin saldirilar Irak sinirlartyla
sinirl degildir, birgok iilkede i¢ kargasa ¢ikarilmaya ¢alisilmak-
tadir.

Kisacast ABD, Irak’1 bir kaos i¢inde tutmay1 amagliyor. Irak’ta
bir giivensizlik ortami yaratarak “ben olmadan higbir giivenlik
saglanamaz” mesajin1 hem diinyaya hem de bolgeye dayatiyor.
Irak iizerinden bolgeye yonelik strateji ve taktikler, plan ve pro-
jeler gelistirmeye ¢aligiyor. Irak’in “yeniden yapilandirilacagini”
iddia eden ABD ve miittefikleri, bu iilkeyi yapilandirmak bir
yana, [rak’a bugiine kadar gelmis ge¢mis hi¢bir yayilmaci impa-
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ratorluk bu iilkeyi ABD ve miittefik isgalci gii¢leri kadar tarumar
etmediler. ABD ve miittefiklerinin Irak’tan geri ¢ekilmelerine yo-
nelik uluorta ve anlamsiz tartismalar gereksiz yere giindemleri
mesgul etmekten bagka bir seyi ifade etmiyor. Birincisi ABD salt
boyunu gdstermek igin Irak’1 isgal etmedi. Ikincisi, Irak’tan geri
cekilmek diye bir derdi yok. Tam tersine, Robert Gates’in de
ikide bir tekrarladig1 gibi, Irak politikalari uzun evrimli olup, as-
keri olarak geri ¢ekilme ancak geride kendilerine dayanaklarin
olusturuldugu kosullarda bir geri ¢ekilme olabilir. Nitekim, Beyaz
Saray’da devam eden, Demokratlarin Irak "tan askerleri geri cekme
tartismalarina yonelik olarak Dick Cheney, Bush’un Irak politi-
kalarmi savunarak hasimlarina “Geri ¢ekilme takviminin ABD’nin
yenilgisi anlamina geldigini” soyliiyor, kamuoyunda tartisilan
“Geri ¢ekilme takviminin belirlenmesini” reddediyordu.
Aslinda Demokratlar Ortadogu konusunda Bush’tan farkl1 bir
politikaya sahip degiller. Onlar sadece diinyada ve Ortadogu’da re-
zil riisva olmus olan Amerika’nin imajini nasil diizeltiriz kaygisi
icindeler. Nitekim, ABD nin Irak’taki yeni komutani1 General Da-
vid Petreus ile Demokrat Parti lideri Harry Reid’in “Biz artik
Irak’ta isgalci giicliz” ve “savas sadece askeri yollardan kazani-
lamaz” sdylemi, ABD’nin namusunun kurtarilmasi yoniinde diin-
yaya ve bolgeye mesajlar verilmesini amagcliyor. Clinkii ABD’nin
ozellikle Ortadogu’ya yonelik gelistirdigi stratejik planlar1, her-
kesin de bildigi gibi kisa vadeli olmayip, uzun vadeli bir strateji-
dir. ABD’nin Pentagon’da kiiresel stratejik planlarinin ideologla-
rnindan olan Thomas P.M. Bamett sunlar1 sdyliiyor: “Ortadogu
merkeze (kiiresellesme diinyasma) katilana kadar biz asla Orta-
dogu’yu birakmayacagiz... Biz dinyanin her tarafinda savas ac-
maya haziriz ancak bizim odaklandigimiz asil yer bosluk bolge-
leridir... Amerika Giiney Bat1 Asya’da diger adiyla Orta Asya’da
ve Iran kérfezinde savasa hazirdir ¢iinkii, bu bdlgeden akan enerji
kiiresel baglantinin korunmasi bakimindan énemlidir...” (Aktaran
Haluk Gerger, ABD, Ortadogu-Tirkiye, s.528). Bu alintiya uygun
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olarak, ABD’nin Savunma Bakani Robert Gates, bu makama gel-
digi ilk giinlerde yaptig1 Korfez ziyaretinde “‘uzun siire bu bolgede
(Ortadogu’da)” kalacaklarim sdyleyerek Pentagon'un bu strateji-
sini dogrulamig oluyordu. Yani, ABD’nin geri ¢ekilme veya de-
folup kendi istegiyle bolgeden gitme diye bir plani ortada bulun-
muyor. Tersine, derinlemesine bir siireci 1sittyor ve kaynatiyor.
Sonug olarak, ABD Savunma bakan Robert Gates ile Condo-
leezza Rice’de sik sik gergeklestirdigi Ortadogu ziyaretleriyle
ABD stratejisi bolgede hayata gegirilmeye ¢alisihiyor. “Bagdat’in
Yeni Giivenlik Plant” ad1 altinda Robert Gates tarafindan “Yasa ve
Asayis” kodlu plan uygulanmaya ¢alisiliyor. Bu ve benzeri plan-
larin hayata gegirilmesi i¢in Ortadogu 1sitiliyor ve dort bagh bol-
geye yonelik tehditler ¢ok yonlii devam ediyor. Yani ABD Orta-
dogu’da, kendisi igin Irak merkezli saglam kaleler olusturmak ve
Israil lehine dengeleri giiglendirmek icin isgali daha da derinles-
tirme hesaplar igerisinde.
23 Nisan ‘07
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Dogu’nun kesfi ve iran’in nemi

Portekizliler 1492 tarihinde savas gemileriyle doguya yani
Ortadogu cografyasia agilip, 1506 yilmda Uminan Denizi ve Fars
Korfezi’ne gelen ilk batili somiirgeci gii¢ olarak, (kendisi gibi s6-
miirgeci bir gii¢ olan Osmanlt’nin egemenligi altindaki) topraklara
saldirilar gergeklestirdiler. Batinin somiirgeci giiglerinin Dogu’yu
kesfinden bu yana yerkiirenin higbir cografyasinda bu bolge in-
santnin yasadigi kadar ac1 ve zuliim yasanmadi.

Ortadogu, somiirgeci devletlerin ¢ikar ¢atismalarinin merke-
zinde yer alip onlarin istilasina ugradigindan bu yana, yerkiirenin
higbir bolgesi bu denli odak noktas: olmadi. Yine yerkiirede bu
denli haber konusu olan bir bagka bolgeye rastlanmadi. Bolgenin
kesfinden bu yana diinyanin giindeminde olmasina yolagan, onun
yerkiiredeki sahip oldugu yegane 6zelligidir. Besytizy1li agkin bir
siredir Batr’'min merkezlerine aktarilan, Dogu’nun ipek ve gi-
yimden baharata kadar tiim yeralt1 ve yeriistii zenginlik kaynak-
lar1, onun vazgegilemez kilan 6zellikleridir. Bundan dolay: em-
peryalist merkezler Ortadogu ve Avrasya’ya (Dogu’ya) has
arastirma vakiflari, bilim ve strateji merkezleri kurarak, kapitalist
somiirii merkezlerinin geleceklerine yonelik bircok siyasi etiit
calismast yaptirmiglardir. Diinyay1 hallag pamuguna ¢evirmeye ¢a-
lisan emperyalist giiglerin ¢ikarlarmin kesistigi Ortadogu, sana-
yilesmis iilkelerin ekonomik giivenligi igin hayati dnem tasidig1
gibi, gerilimlere ve ¢ikar ¢atismalarina da neden olmaktadir.
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1500’lerden sonra Ortadogu ve Korfez iilkelerine yerlesen do-
nemin sémiirgeci devleti Ingiltere, bélgenin kara altin1 petroliin
kesfinden sonra bolgedeki varhgini adim adim pekistirimeye bas-
lad1. Ingiltere’nin bélge iizerinde izledigi stratejik politika; bir ta-
raftan kendisi gibi sdmiirgeci olan Osmanli Imparatorlugu’nun
bolge lizerindeki etkinligini zayiflatmak, diger taraftan aym ko-
numda ve Iran ile simirdas olan Carlik Rusya’smin yayilmaciligini,
yani Fars Korfezi ve Hint Yarimadasi’na inmesini engellemeye ¢a-
lismaktr.

Somiirgeci Ingiliz devleti, isgal ettigi Ortadogu topraklarmda
petrolil kesfederek, Fars Korfezi’nde ve Arabistan Yarimada-
st’nda, 1835’lerden sonra, giiniimiiziin kavga nedenlerinden biri
olan yeraltinin bu ugursuz madeninin 6nemine vakif oldu. Bu ke-
siften sonra Arap yarimadasi1 adim adim ve halklarm iradesine da-
yanmayan haritalar tizerinde en ince ayrintisina kadar cetvellerle
cizilen sinirlara boliindii. Osmanli’nin somiirgesi olan bu toprak-
lar, Ingiltere ve Fransa'min dnciiliigiinde parsellenerek, yirmiyi as-
kin devletgige (Seyhlik, Emirlik vb.) ayrildi

Somiirgeci Ingiliz devletinin Ortadogu’nun pargalanmasmim
mimari olarak bilinen Sykes-Picot antlagmasiyla diin bolgeye da-
yatip uyguladig: harita gibi, bugiin de i¢inden ¢ikilimasi gii¢ yeni
bir “gizli harita” dayatilmaktadir. Ingiltere’nin Arap Yarimadas1’na
yonelik ¢izdigi bu “gizli harita” dogrultusunda, bugiin bu Seyh-
lik, Emirlik vb. devletciklerin birbirleriye sinir ve toprak miina-
kasalar1 devam etmektedir. Bu miinakasalardan dolayi Korfez ul-
kelerinin her biri ayr1 ayr1 emperyalist gii¢ odaklarina sirtim
dayayarak ve milyarlarca dolar harcayarak, Fars Korfezi’ni adeta
askeri mithimmat deposuna doniistiirmiiglerdir. Ingiltere’nin o
donemde bolge iizerinde uyguladigi bu sinsi politika, bugiin hala
i¢inden ¢ikilmasi gii¢ durumlar yaratmaktadir.

Araplarin ve bolge devletlerinin birbirlerine karsi yiiriittiikleri
toprak ve sinir ihtilaflari, 6rnegin Birlesik Arap Emirlikleri’nin
(BAE) Iran ile ada sorununu Arap Birligi toplantilarinda her se-
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ferinde giindeme getirerek, [ranlilarin deyimiyle “yapay” ihtilaf-
lar yaratmast, bolgede gozii olan emperyalist giiglerin isine yara-
maktadir. Yani BAE ile Umman’in, BAE ile Suudi Arabistan’in,
Suudi Arabistan ile Katar’m smir ve toprak iddialar1 ve ayrica
BAE ile iran’m Biiyiik Tiinb, Kiigiik Tiinb ve Abu Musa adalar
tizerinde hak iddialari, bolge devletlerinin birbirlerine karsi olan
glivensizliginin siirmesine yolagmaktadir. Bu iilkelerin yani sira
digerlerinin de benzer sorunlar1 bulunmaktadir.

Bunlara ek olarak bolge iilkeleri arasindaki deniz sahalarinin
kullanimina yoénelik anlagmazliklar da s6z konusudur. Bu ne-
denle bolge devletleri, bolgenin sorunlarina yonelik gergekei bir
irade ortaya ¢ikarmaktan yoksundurlar. Birinin “Islam yay1lma-
cihg” adina, digerinin “Arap gericiligi” adina ve 6tekinin de
“Misak-imilli” anlayisma sarilarak yuriittiigu, igerdeki halklara ve
aziliklara yonelik baskic1 ve hakir gérme siyasetleri bolge tize-
rinde hesaplar: olan emperyalist odaklara hizmet etmektedir. Bun-
lart kullanan isgalci emperyalist giigler, “insan haklar1” ve “de-
mokrasi” gibi kavramlari 6ne siirerek, “yavuz hirsiz misali” bolge
iilkelerini iggal etmeyi stirdiirmektedir.

Dogunun isgali ve iran’m jeopolitigi

ABD emperyalizminin Avrasya ve Ortadogu’ya (Dogu’ya)
doniik son yillarda gelistirdigi ve kamuoyuna “Biiylik Ortadogu
Planr” (BOP) adryla sunulan “diisiik yogunluklu demokrasi planit”,
son yillarda bolgenin jeopolitik 6nemi iizerine yeniden tartigsma-
lar yapilmasina neden olmaktadir.

Bu proje, jeopolitik kavrami iizerinden bir¢ok kisi tarafindan
cesitli donemlerde dile getirilen, ilk olarak Alman jeopolitik ve
cografya diisliniirii olan ve bu diisiincenin babasi sayilan Friedrich
Ratzel (1844-1904) tarafindan Birinci Diinya Savasindan kisa bir
siire 6nce one siirtilmis olan bir doktrindir. Bu jeopolitik cograf-
yact Avrupa, Asya ve Afrika (eski diinya) kitalarmi Lebensraum
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(hayat sahasi) olarak adlandirdi. Yine kendisi gibi bir cografya bil-
gini olan Isvegli RudolfKjelien (1864-1922) jeopolitik kavrammni
ilk kez kullanarak, goriislerini Alman “Jeopolitik” gazetesinde ya-
yinladi. F. Ratzel, yukandaki kitalan gelecegin “hayat sahalar1”
olarak adlandirir ve bunun icin miicadele edilmesi gerektigini
ileri siirer.

Bu ongorii izerine Almanya’da, Jeopolitik gazetesinin orga-
nize ettigi bir inceleme ve aragtirma grubu olusturularak, Asya, Av-
rupa ve Afrika kitalan lizerine 6zel arastirma ve bilim merkezleri
kuruldu. Almanya bu merkezlerin basina, gelecekte Hitler Na-
zizminin politik amaglarina hizmet edecek olan Erich Obst ve Karl
Haushofer gibi gerici jeo-politikacilar1 getirdi. Yani Ikinci Diinya
Savasi'na giden yolda emperyalist devletlerin hedefinde Do-
gu’nun denetim altina alinmasi vardir. Bunun i¢in Hitler Alman-
ya’s1 Bati’dan Dogu’ya, digerleri ise Dogu’dan Batiya ilerleyerek
genel anlamiyla Dogu’yu abluka altina almaya ¢aligmislardir.
ABD ve miittefikleri bugiin bunu, Afganistan ve Irak’tan sonra
bolgede jeopolitik dneme sahip merdiven basi Iran’da gergekles-
tirmek ve 0zgiin adiyla Avrasya’ya yerlesmek i¢in ¢irpmip dur-
maktadir.

Jeopolitik diisiince tarzina dayanan politik doktrin ile emper-
yalist yayilmaci politikalara cografyalar izerinden referanslar ve-
rilmekte, onun yayilmaciligt mesrulastirilmaktadir. Bu jeopolitik
doktrin direk cografyalara (bolgelere) yonelik politikalar tiretmez;
politikalar iireten odaklara, mekanizmalara, (merkezlere) refe-
ranslar ve veriler sunar, 6ngoriiler hazirlar.

Yani, jeo-politikalar dogrultusunda hareket eden emperyalist-
kapitalist gii¢ odaklan kendi geleceklerini garanti altina almak igin
baska tlkelerin topraklarmi, kiiltiirel zenginliklerini, fosil enerji
kaynaklarini ele gegirme ve istila etme savaglarmi tarih boyunca
sirdiirdiikleri gibi, bugiin de bu emeller dogrultusunda yiizlerini,
Dogu’nun erisilmemis ve islenimemis fosil yataklarmimn zapt-u
rapt altina alinmasina ¢evirmis bulunmaktadirlar.
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Emperyalist merkezler 20. ylizyilin jeopolitik anlayis tarzina
ve olgusuna uygun olarak belirlenen yayilimaci stratejiler dogrul-
tusunda hareket etmisler, kendi ¢ikarlarmi giivenceye almak igin
diinyanin bilyiik bir bolimiinii derinden etkileyen cografik saha
tizerindeki egemenliklerini bu yayilimaci jeo-politikanm verileri
dogrultusunda gerceklestirmiglerdir. 20. yiizyilin baslarinda Do-
gu’yu ve Ortadogu'yu cografik olarak derinden etkileyen ve saha
hakimiyeti agisindan en nemli jeopolitik diisiince tarzi, Ingiliz dii-
sinird Sir Harold Mackinder’in Avrasya'ya yonelik “Tarihin
cografik ekseni” adli yazisinda gelistirdigi doktrindir. Mackinder,
“hayat sahalar1” olarak adlandirdigi Avrupa, Asya ve Afrika kita-
larm1 “diinya adalar” olarak tamimlayip, “diinya adasmin ana
hatlar1 cografik hisarlarla ¢evrili, genis bir bolgesi olan Avrasya’y1
1904°den 1945°1ere kadar ii¢ kez giindeme getirdi ve Avrasya'ya
hakim olan diinyaya hakim olur” tanimlamasini yapti.

Mackinder’in dile getirdigi “Hayat sahalar1”, batidan Volga 1r-
magi, dogudan Bati Sibirya, kuzeyden Kuzey Buz Denizi, Gi-
neyden Himalya siradaglari, iran ve Mogolistan daglarinca ¢ev-
rilmis ve askeri agidan istila edilmesi ¢ok zor olan bir alandir. Bu
agidan i¢ kenar kusak olarak sirtini1 Avrasya’nin kara parcasina da-
yamis ve su kenarinda bulunan topraklardir. Bu cografyacinin go-
risiine gore; Ortadogu ve Fars Korfezi kenar kusaktir ve bundan
dolay1 da 6zel bir oneme sahiptir. Yani bu bdlgeler kara pargasiyla
denizin birlestigi noktalar olup, kara ve deniz kuvvetlerinin ayni
anda catisacag alanlardir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra bu
kenar kusak veya i¢ kusagin jeopolitik teorisyeni olan ABD’li Nic-
holas J. Spykmann, her iki kugak teorisini inceledikten sonra,
kenar kusak bolgelerin Amerika’nin glivenligi igin 6nem tagidigini
tespit ederek, ABD'nin buralarda yogunlagmas: gerektigini ileri
surdu.

Bu kenar kusak bolgeleri; Sovyetler Birligi disinda, Avrupa ki-
tast, Kiiciik Asya bolgesi, Suudi Arabistan, Irak, Iran, Afganistan,

* Aktaran Sohrob, Askeri, Sivasi-Iktisadi Enformasyon dergisi, sayt 209-210
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Hindistan, Giiney Dogu Asya, Cin, Kore yarimadasi ve Sibirya’y1
kapsiyordu.

Bu kenar kusak teorisi dogrultusunda bdlgenin giivenligini In-
giltere’den devralan ABD, Ortadogu’nun biiyiik kisminda ve Fars
bolgesinde emperyalist merkezler adina kendi denetimini gelisti-
rerek, buradaki etkinligini derinlestirdi. N.J. Spykinann, “bu bol-
gelerin Sovyetler Birligi’nin denetimine girmesi halinde, Ameri-
ka’nin giivenliginin biiyiik tehditler altinda olacagint iddia”
ediyordu. ABD, Asya ve Ortadogu iilkelerine yerleserek,
SSCB’nin etrafin1 kusatima ve ¢okertme stratejisi dogrultusunda
sosyalizmin Korfeze ve sicak Akdeniz’e inmesini dnlemek i¢in,
bugiiniin “diigmant” El Kaide vb. gibi siyasal islamci orgiitlen-
meleri (yani dini) kesfedip orgiitlemeye basladi.

Ikinci Diinya Savasi’nin bitiminden sonra, “soguk savas” do-
nemi olarak adlandirilan siirecte Ortadogu, Amerika liderligindeki
Bati bloku i¢in terk edilemez, vazgegilemez dneme sahip bir jeo-
politik alan haline geldi. Sovyetler’in geper iilkelerde yogunlasip
bu bolgelerde (Ortadogu’da) etkinlik ve varligini genigletmeye ¢a-
ligmasit izerine, donemin Moskova Biiyiikel¢isi vekili George
Cenan, Sovyetler’in bdlgede oniiniin kesilmesine yonelik olarak
Washington’a, “containment” teorisi denen sekiz bin kelimelik bir
telgrafla Onerisini iletmisti. G. Cenan’in bu dnerisinde, “Sovyet-
ler Birligi'nin o topraklara inme ve yayilma gibi tarihi bir hede-
finin olup, 6ziinde sakli oldugunu” sdyleyerek, “buna kars: set ¢ce-
kilmesi ve etrafinin kugatilmasi” gerektigine vurgu yapmistu.

Sovyetler Birligi'nin oniiniin kesilmesi i¢in, Batinmn bilim
merkezlerince topyekiin gelistirilen gesitli teoriler dogrultusunda
“Domino teorisi” ilk kez 1947 yilinda Amerika’nin Moskova el-
¢isi William Pelit tarafindan dillendirildi. Amerikali gazeteci Wal-
ter Lipmen ise, bu donemi “soguk savas” donemi olarak adlan-
dird.

Amerikan elg¢isinin “Domino teorisi’nde Ortadogu iilkeleri
0zel bir 6neme sahipti. El¢i, “Eger bu tlkelerden biri Sovyetler’in
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denetimine girerse, diger parcalar da yavas yavas komiinist dev-
rimin denetimine girer ve Rusya’nin yayilmasinin 6nil a¢ilmis”
olur diyordu. Bunun i¢in Sovyetler’e kars1 kullanilacak en biiyiik
silahin ve zehrin din oldugunu s6yliiyordu: “Tanridan bagka efendi
tanimayan biz Amerikalilar i¢in, bu miicadelede kullanilacak en
mesru silah, manevi bir kuvvet olan dindir... Musa, Buda, Kon-
figyus, Muhammed, ayr1 ayr1 yollardan bizi 1s18a ¢ikardilar. Diis-
man1mniz komiinizm tanriy1 inkar tizerine kuruludur. Din, komii-
nist diktatorliigii yok edecek ilahi kudrete sahiptir...™"

fkinci Diinya Savasi sonrasi iiretilen bu teoriler cergevesinde
emperyalist devletlerin Ortadogu ve Avrupa kitasma yonelik iz-
ledikleri stratejilerden biri; Sovyetler Birligi’nin dniinii kesme po-
litikast olarak, bolgelerde cesitli siyasi, askeri ve ekonomik pakt-
lar kurmakti. Emperyalistler, kapitalizmin bekasimi korumak i¢in;
Avrupa kitasinda NATO, Giineydogu Asya’da SEATO ve Orta-
dogu’da CENTO (CENTO 1955 yilinda kuruldu, 1979°da varh-
gma son verildi) gibi saldirgan ve militarist 6rgiitleri kurdular.
Amag Sovyetler’i Giiney’den ve Kuzey’den kusatmak ve kis-
kaca almakti. Ortadogu’da bu orgiitiin en giiglii dinamikleri olan
Iran, Tiirkiye ve Pakistan’in Sovyetler’in gevresinde bir hilal sek-
linde yer aliyor olmalari, ABD’nin jeopolitik-jeostratejik politi-
kasinda 6zel bir 6nem tasiyordu.

Bati ittifaklit ABD nin gelistirdigi “doktrin ve teoriler” dog-
rultusunda Ortadogu, jeopolitik-jeostratejik anlamda, ¢ekismele-
rin merkezi ve ideolojik kavgalarm govde gosterisi sahasina do-
nigmiisti. Cemal Abdulnasir’m Misir't sonraki yillarda Dogu
Bloku’na yiiziinii donerken, Korfez iilkeleri yonlerini Batmin
emperyalist blokuna ¢evirdiler. Daha sonra Enver Sedat’m iktidara
gelmesiyle birlikte Misir Bat1 cephesine yoneldi. Sah’m Iran’y,
Sovyetler’in Fars IKorfezi ve Ortadogu’daki varligina karsi, sol ve
mubhalif gii¢lerin bastirilmasi i¢in, ABD nin bolgedeki ¢ikarlarmi
koruyan merkezlerden biriydi.

*Aktaran Mustafa Pekoz, Tiirkiye de Politik Islam’in Gelisimi, Giin Yayincilik
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1959°da CENTO’ya iiye olan iran, Fars Korfezi'nde ABD
i¢in Suudi Arabistan’dan daha 6nemli konumda olup, Sovyetler
Birligi ile olan genis sinirdaglig ve jeopolitik konumu nedeniyle,
donemin ABD Bagkani Nikson'un deyimiyle, “bdlgenin giivenli-
gini elinde bulunduran” bir iilkeydi. Ingiltere’nin Fars Kérfezi ve
Akdeniz kiyilarindan g¢ekildigi agiklamasinin ardindan, ABD'nin
Nikson “doktrini” Ortadogu’nun giindemine girdi.

Nikson bu “doktrin” dogrultusunda, “i¢ ve dis tehditlere karsi,
ABD'nin bolgesel miittefikleri bolgenin giivenligini elinde bu-
lundurmalr” demisti. Bélgenin gerici devletleri bu “doktrin”in
emirleri dogrultusunda i¢te ve komsu iilkelerde (Filistin, Libnan,
Kiirdistan vb.) gelisen ilerici, komiinist ve ulusaler hareketleri sus-
turmak i¢in bolgesel diizeyde gesitli ittifaklar olusturup, bu tlke-
leri hep baski altinda yasattilar.

Ozetle, ‘60-70’1i yillardan sonra bolgede gelisen Arap nasyo-
nalizmi, sol ve ulusalci giiglerin bastirilmasi i¢in, diger bolge
devletlerinde oldugu gibi iran’da da bu doktrinler 6nemli yer tu-
tuyordu. Bugiinbunu iran Mollalar rejimi Ortadogu’da Iran’m ya-
yilmacthig1 ve Islam iimmeti adina kendileri devam ettiriyorlar.

Korfezde iran’in jeopolitik 6nemi

Ortadogu'nun enerji sahasi olan Fars Korfezi, dilnyanin en bii-
yiik fosil enerji kaynaklarina sahip oldugu gibi, kapitalist sanayi
sisteminin kalbi bu enerji yataklarma daha ¢ok muhtag hale gel-
mektedir. Fars Korfezi bugiin 679 milyar varil petrol birikimine
(dinya petrol rezervlerinin ytlizde 66’s1) ve 1918 trilyon fut kiip
dogal gaz birikimine (dinya dogal gaz rezervlerinin yiizde
35’sine) sahiptir. Fars Korfezinde tretilip diinya petrol piyasala-
rina ulagtirilan ginlik petrol hacmi ise 18.6 milyon varildir. Bu
miktar OPEC iiyesi olan Kérfez'deki Iran, Kuveyt, Suudi Ara-
bistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar'dan olusan alt1 tilkede
uretilmektedir. Diinya’da giinliik olarak iiretilen petrol hacmiyse
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79.3 milyon varil™".

Eger bu siirecte Korfez petrollerinin iiretim siireci zorluklarla
karsilagmazsa, 2020 yilina kadar giinliik petrol kapasitesini 115
milyon varile ulasacag: ve diinya petrol talebinin Korfez petrol-
lerine ihtiyacinin ve bagimhiliginin daha da artacagi tahmin edil-
mektedir.

Sanayilesmis iilkelerin Korfez'in enerji kaynaklarina ihtiyact
olmasindan dolayi, Amerika ve miittefikleri Irak’1 ve diger bol-
gelere yonelik isgal hareketini siirdiirerek, bu kaynaklara olan ba-
gimliliklarim direk olarak azaltmaya galisiyorlar.

Bircok gozlermcinin yorumuna gore, kapitalist sanayinin den-
gesiz ve hizla gelismesinden dolay1 gelecek 25 yilda diinyanin
gozii Fars Korfezi'ne cevrilecektir. Halihazirda petrol ve dogal
gaza alternatif herhangi bir madde bulunmamaktadir. 1980-90
yillar1 arasinda enerji talebinin adresi Amerika ve Avrupa kitalari
olurken, bugiin gelismekte olan Asya iilkeleri, 6zellikle Cin pazari
ve Hindistan gibi Asya’nin diger iilkelerinin enerji taleplerinin
oniimiizdeki siirecte artacagi ve Amerika kitasindaki iilkelerin
talebinin birkag¢ katina ¢ikacag tahmin edilmektedir. Bu ytizden
Iran, petrol ve dogal enerji kaynaklarinm basta dogunun pazarlan
olmak iizere diinya pazarlarma agilmasi i¢in giizergahlar ariyor.

Iran’in yeralt1 dogal gaz rezervlerinde diinyadaki payinm 929
trilyon fut kiip oldugunu agiklayan petrol bakanligi, “diinyada var
olan toplam dogal gaz eneijisinin %17’ lik bdliimiinii Iran deneti-
minde bulundurmakta. iran dogal gaz rezerv hacmi, diinya dogal
gaz titkketim hacmini 63 yil karsilayabilecek ve kendi i¢ titketim
ihtiyacini 400 yil temin edebilecek”™ kapasitede oldugunu soy-
liyordu.

Hazar bolgesiyle Fars Korfezi'nin jeopolitik 6zelliklerinin
farkli olmasina ragmen, bu iki bolge, bolgeye yerlesmek isteyen
dis giiclere karsi kendi ¢ikarlar i¢in birbirlerine kenetlenebilir. Bu

*dktaran, [ran Milli Enerji Komitesi Subat 2001,
“agk
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kenetlenmede her iki tarafin da (Rusya ve Iran) ayr1 ayr1 men-
faatleri oldugu gibi, Iran hem Hazar’da hem de Ké&rfez’de uzun sii-
reli ve ¢ok yanl stratejik ¢ikarlarinin oldugunu goriiyor ve bunu
kendisinin de, Israil gibi iirettigi “beka stratejisi” icin dnem
tasidigim sdyliiyor. Iran rejimi, Hazar Denizi ve Fars Korfezi
gibi, iki jeopolitik bolgenin tam ortasinda yer almasinin bir¢ok
kapiya merdiven basinin girisi olarak gérev yapmasi anlamina gel-
digini biliyor, buna uygun olarak da ¢ok yonlii bir siyaset izlemeye
calistyor. Yani Iran, Orta Asya ile Hazar’1, Hazar ile Kafkaslar'y,
Kafkaslar ile Hiirmiiz Bogazi’n1 baglayan bir dort yol kavsaginin
bulusmasint andiran ve tamamlayan jeopolitik jeo-stratejik bir
alandir.

Iranlilara gére, Hazar Denizi’nin enerji kaynaklarinin diinya
piyasalarina ulastirilmasinin en iyi yolu ve rotast iran’in sahip ol-
dugu topraklardir. Eger Iran’in bu riiyalar1 gerceklesirse, birgok
stratejistin goriigiine gore, Batinin ekonomik hayatinin kalbi bu
bolgeye bagimli (tabi) olacagi gibi “bolge giivenligi”, deyim ye-
rindeyse “diinya giivenligiyle biitiinlesmis” olacak. Ciinkii boyle
bir durumda Iran, cografi konumundan dolay: iki jeo-stratejik
bolgeyi birbirine baglamanin yani sira diinya petrol rezervlerinin
yiizde 75’1ik kisiinin ihracat ve transferlerin sahasi olacak. Bu ne-
denle emperyalist-kapitalist sistemin kalbinin bu cografyada ata-
cagmna inanan ve diisiinen Iran Mollalar1 Humeyni’nin “Islam
Imparatorlugu” hayallerine uygun olarak davranmaya galisiyorlar.
Ancak Iran’in bu hedefi bélge devletleri tarafindan dénem dénem
iistii kapali bir kaygi ve tepkiyle karsilanmaktadir. Bu tepkiler
sinir, adalar ve toprak ihtilaflar1 gibi konularda olsa da, asil so-
runlardan bir tanesi Iran gibi bolgesel bir giic olmaya calisan
Suudi Arabistan’in &nciiliik ettigi Korfez’deki iilkeler Arap-iran
celigkisini gesitli toplantilarda giindeme tasimalandur.

Ozetle, ABD ve miittefiklerinin birinci Korfez savasindan
sonra Balkanlar’da, Afganistan’da, [rak’ta siirdiirdiigii savas ve is-
gal hareketiyle birlikte, Iran’1 ve bdlgeyi topyekiin hedef tah-
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tasina koymasi, Dogu'nun vazgecilemez jeopolitik dnemini bir
kez daha gézler oniine sermektedir.

Gegmis yazilarda da degindigimiz gibi, Mahmut Ahmedinecad
onderligindeki Mollalar rejimi ABD ve miittefiklerine kargi sim-
dilik sert tutumlarini siirdiiriiyorlar. Iran Mollalarimn salt Islam
yayilmacilig1 veya bolgesel gii¢ anlayisiadina son dénemlerde Is-
rail siyonist rejimi karsit1 (bu ayri bir yazi konusu ama, bu soy-
lemde de ciddi degiller. Ciinkii “Israil statiisiinii tantyabilecekle-
rine”” dair bundan iki y1l 6nce Isvigre kanaliyla iki kez ABD’ye
arac1 gonderdikleri biliniyor) sdylemin diginda, iran Islam devri-
minin resmi dig politikasi haline gelen Yahudi halkini inkar poli-
tikasina karg1 sarf ettigi soylemler reddedilmelidir. Hitler’in Av-
rupa’da basta Yahudi halki olmak iizere komiinistlere ve muhalif
sol giiclere yonelik toplu katliam ve vahsetini aklayan ve 55 mi-
lyon insanm fagist Alman imparatorlugu i¢in yok edildigini ka-
bullenmeyen bir anlayisin ince ideolojisi elestirilmelidir. Nitekim,
Iran Mollalar rejimi isgalci ve emperyalist dedigi merkezlere
karst olan tutumunda ideolojileri geregi fazla ileri gidemez. Ne-
deni ise, bu giiglere kars1 verecekleri miicadelenin tarihsel
sinirlarinin felsefi olarak belli olmasindan kaynakl belirli bir
yerde ttkanmaya mahkum olmasidir.

Sonug olarak, yasanan gerginlik ve istikrarsizlik biitiin bolgeyi
etkiledigi gibi, diinyay: da etkilemektedir. Tabir yerindeyse, dii-
nya giivenligi Ortadogu’nun giivenligine kilitlenimistir.

14 Mayss ‘06

“Akiaran: ARD T1. Panorama Progranmi (14.03.06)
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Batinin Iran derdi ve Iran’in
hdlge politikasi

ABD’nin, son y1llarda Ortadogu’ya yonelik bolge insaninin ya-
samina yansittig1 BOP planinin tarifi ve net bir agiklamasi yoktur,
bu konuda planin sahipleri disinda hi¢ kimse net bir bilgiye sahip
degildir. Bilinen sadece barbarlik yoluyla bolgeleri hegemonyaal-
tina almaya ¢aligmasidir. Hal boyle olunca da, ABD’nin bolgeye
yonelik bu egemenlik stratejisi plant iizerine sz sdyleyen bizlere
cesitli sorularin yanitlarini arattigi gibi, zihinleriiizi de hayli
mesgul etimesi dogaldir. “Biiyiik Ortadogu Plan1™ kavrami, sa-
hiplerinin yent bir stratejik siyasi sdylemi oldugu i¢in, elimizin al-
tindaki (bizdeki) sozliiklerde boyle bir kavram da bulunmuyor.

Bu planin igerisinde gecen Ortadogu kavramini ilk kez ilk kez
1902 yilinda kullanan ABD cografya tarihigisi olan Alfred Thayer
Mahan, Uzakdogu (Hindistan ve dtesi) yakin dogu (Osmanlh Im-
paratorlugu altindaki topraklar) arasinda bulunan ve Siiveys’ten
Singapur’a kadar uzanan ve kesin sinirlarini belirtmedigi bir bol-
geden s6z ediyordu. ABD tarafindan ugsuz bucaksiz bir bolgeyi
kaplayan bu bolge tizerine olusturulan jeo-stratejik konsept, tipki
Roma Imparatorlugunun hayallerini andiriyor. Bu vesileyle kelam
eyleyip ¢oziim arayanlar tarafindan ne anlam tasidigina dair ¢aba
sarfediliyor. Biz de kendi cephemizden bunun bélgemiz Ortadogu
tizerindeki etkilerine ve hedeflerine yonelik kimi yonlerine ves-
bihal edecegiz.
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11 Eyliil saldirilarindan sonraki siiregte ABD, bolgelere yo-
nelik degisik ¢oziimlere bagvurarak, “Biiyiikk Ortadogu Plan1”
(BOP) gibi yeni stratejilere yonelmistir. Bu stratejiler dogrultu-
sunda Afganistan’da siyasal Islam’a ve Irak’ta da Arap milliyet-
ciligine (eski dostlara ve yeni diismanlara) karsi baglattigt savas-
larda bir bataklik igine diistiigii ve bu batakliktan ¢ikmasmin
oniinde ciddi sorunlar oldugu da bilinmektedir. ABD ve miittefik
savas aparati, [rak’ta “6zgiirlik ve demokrasi” yerine, higbir
kaide kural gézetmeden sivil halka, kadin ve gocuklara yonelik
vahseti ve katliam siirdiiriiyorlar. Hakeza, ABD ve miittefikleri-
nin bolgenin gelecegine yonelik ortaya attiklart plan ve projelerde,
bolge halkalarma yonelik algilanmasi gereken savas haritasinda
kan, teror, zuliim ve vahset var.

Bu ¢ikmazlar cenderesinde Iran’1 ve diger iilkeleri de hedef
tahtasina koydugunu, bdlgeye giris gerekgesinin salt Taliban ve
Saddam olmadigin herkes biliyordu. Bu nedenle de bolgedeki sa-
dik miittefikleri dahi bu plana giivensizliklerini ve tepkilerini za-
man zaman yansittilar. Omegin ABD’nin Ortadogu’da Israil ile
baris imzalamis Arap miittefikleri dahi, Irak savasindan sonra
bildiriler yayinlayarak, bu plana olan tepkilerini “Arap lilkelerine
disaridan empoze edilecek 6zel reforimlar dayatmasina izin ver-
meyeceklerini” soyliiyorlardi. Ciinkii ABD nin BOP planma gore
“dost rejim” konusundaki tarif degismistir, onlarin yerine kuru-
lacak “dostrejimler uzun siireli ABD’nin bolgedeki istilararini ve
¢ikarlarin koruyacak” olanlardir. Bolgede batinin, yani Ameri-
ka’nin hedeflerinin gergeklesmesi i¢in ise, “medya kanaliyla dog-
rudan bolge insantyla irtibata agirhik verilmeli ve zihniyet degi-
sikligi i¢in caba” harcanmalidir. “Islam modernlestirilmeli” ve
kendine biiyiik ayak bagi olusturacak “Arap milliyet¢iliginin®
konumu zayiflatilmahdir. Ote yandan Israil in konumu ise bolgede
giiclendirilmelidir Ayrica bolgedeki resmi olmayan silahli giigle-
rin (Hizbullah vs. gibi giiglerin) silahsizlandirilmasi bu plan dog-
rultusunda gerceklestirilmelidir. (Oniimiizdeki siirecte Hizbullah
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vb. hareketler tizerindeki bu tiir baskilar yogunlasabilir. Bir savas
organi gibi caligan BM’nin boyle bir dayatmasi mevcut.) Bu stra-
tejinin dogrultusunda Filistin Urdiinlestirilmeli veya Urdiin Fi-
listinlestirilmelidir...

Diger taraftan Amerika’nin Soros vakiflari kanaliyla Orta
Asya’da siirdiirdiigii faaliyetlerin bir benzerini, Amerika’nin bol-
gede hayata gecirebilmesi i¢in bolge “halkina 6zellikle de geng-
lere ve kadinlara yonelik sosyal, ekonomik ve kiiltiirel degisim-
ler i¢in ¢esitli faaliyetlere” devam edilmesi gerekmektedir.
Boylece ABD’nin, gelecekte Ortadogu’nun enerji transferini ser-
bestce bati metropollerine nakletmesi ve enerji koridorlarinin gii-
venligini tek olarak ele gegirmesi dngorilmektedir.

BOP’un 6ngordiigii bu planlarinin diger bir ayag: da Avras-
ya’ya egemen olmak. Ciinkii Sovyetlerin dagilmasindan sonra, Or-
tadogu’nun sinirdasi olan ve daha 6nce bu cografyanin disinda ka-
lan Orta Asya iilkelerinin de dahil edilmesiyle, bu plan Avrasya
iilkelerinden olusan Kafkasya iilkelerini de kapsiyor. Béylece, AB
ve Rus ekonomisini kontrol edebilmek ve Cin ile belirli bir siire
siyasal ve ekonomik ¢atigmay1 ertelemek hedefleniyor. Ancak,
ABD’nin bu hedefleri diger emperyalist merkezlerin yagam ala-
nina dogrudan miidahale oldugu i¢in, herkes kendi cephesinden
“Biiyilik Ortadogu Plan1”na hem kars1 ¢ikiyor hem de ¢omak so-
kuyor. ABD’nin bu plan dogrultusunda Iran’1 hedefe koymasi, Av-
rasya'ya muhta¢ olmasindan dolay1 gereklidir.

iran’m bélge iizerinde politik etkisi

fran Mollalar rejiminin iktidara gelmesinden sonra; Sah’in
yiizii Batiya doniik izledigi siyasetten dolays, Iran bolgede etki-
leyen degil etki altinda kalan bir iilke konumuna getirildi ve bun-
dan dolay: da bolgesel gii¢ olma konumu gecikti deniliyor.

Mollalar rejimi i¢ muhalefeti bastirip iktidarint koklestirdikee,
oncelikleri arasina aldiklari bolgesel gii¢ olma stratejisini izleyip
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ilerlettiler. Bolgede hakim bir giice doniigme stratejisi olarak “Is-
lam Ummeti” kavramni siyasi edebiyata yerlestirerek, bu amag-
lar dogrultusunda miicadele ettiler. “Islam Ummeti” kavrammin
celigkiler tasidigini bilen Mollalar rejimi, Batinin ve ABD’nin dis-
layict politikalarina karst bunun gerekliligini savundular. Ulus-
lararast baskilar iizerinde hisseden iran, bélgede (Ortadogu) ve
bolge disindaki, aralarinda [slamei olmayan rejim karsit1 grup ve
hareketleri kendi yanina ¢ekebilmek amaciyla, dis temsilcilikleri
kanaltyla dolayli ve dolaysiz destekler (bunu her ne kadar inkar
etseler de) vermeyi siirdiirdii. iran Mollalarinin bu stratejisi, Bat
ve Ozellikle ABD ile i¢li dislt olan bolge rejimlerini igten tehdit
ve baski altina almakti.

fran’n elindeki bu giiglii direnis silah1 bdlgeyi iirkiittiigii gibi
dinyayr da diisiindirmektedir. Bolge devletlerini ve Batinin
ABD’sini temkinli olmaya iten, fran’in elindeki bu direnis silahi-
dir. Nitekim bircok Batilt stratejist, iran’a yapilacak bir saldirida
ortaligin yangin atesine ¢evrileceginin alti gizilmektedir.

27 Nisan 20006 tarihli bir Alman gazetesinde, Ricard Clarke ve
Steven Simon’un ortak makalesinde su goriise yer veriliyordu:
“Irakta stirdiirdigimiiz savasin yeteri kadar bizi zora soktugunun
yan stra, Iran’la girisilecek bir catisma bizi daha ¢ok maddi ve
manevi zarara sokacagi gibi, icinden ¢ikilmasi giig bir siiregle karsi
karstya birakacaktir. Ve Iran ABD cikarlarina kars1 olasi ii¢ kozu
kullanarak ABD’ye biiyiik zarar verecektir. Birincisi, 1980°li y1l-
larda oldugu gibi Korfez'de petrol rafinelerine ve tankerlerine
kars1 hiicum ve taarruz diizenlemek. Ikincisi, Tahran elinin altin-
daki tiim teror sebekelerini diinya genelinde ve Korfez’de ABD ¢1-
karlarina karst harekete gegirecektir. Ugiinciisii, iran’1in elinde bir
enstriiman olan Liibnan Hizbullah hareketi iimit edelim politik bir
partiye donisiir ve bize karsi savas rizikosuna girmez.” Ve bu ne-
denle “biz Iran stratejimizi yeniden sorgulamaliy1z™ diyorlards.

"Richard Clarke ve Steven Simon, 2005 yuina kadar AB D ulusal giivenlik ve terér so-
rumlularmdan (Ingilizceden aktaran Steffen Togel)
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Bu kisa almtidan sonra tekrar konuya dénelim. [ran Batih giig-
lerin iizerindeki baskilan bertaraf etmenin yanitin ‘80°li yillarda
Liibnan Hizbullahi kanaliyla veriyordu. Humeyni o zaman, ABD
ve yabanci gii¢lerin Liibnan’da bulunmalarmi “yiiz kizartict ve
utang verici” olarak nitelemisti. Ve bu soylemin ertesinde, bilinen
o giiclii direnis, ABD, Fransiz ve diger yabanci giiglere karst ar-
darda yapilan eylemler gerceklesti ve bu giigleriilkeyi terk etmek
zorunda kaldilar. Bolgede (Suudi Arabistan gibi) kimi iilkeler
[ran’in bu bdlgesel gii¢ konumundan rahatsizdirlar, Iran’m kendi
i¢lerindeki etkinligi islerini zorlastirmaktadir. Arap iilkelerinde
[ran’n bolgesellik (yayilmacilik) siyasetinin bdlge devletleriyle
stnirlt oldugu tartisilsa da, bu Iran’a gdére bu siyaset tersine tiim
“Islam Ummetini” tanimlamaktadir. iran Mollalarina gore, Arap
tilkelerinin iddia ettikleri Fars yayilmaciligi olgusu dogru olma-
yip, “Islam diinyasinin ise ag1k bir tanim1 yoktur” (Cthan-1 sumul
Islam teorisinin anlayis1). Ornegin Iran Mollalar rejimi Arap iil-
keleri disinda, Asya’da Cihan-1 sumul Islam (Evrensel Diinya Is-
lam’1) ve “her sey Islam diinyas1 teorisi” dogrultusunda etkinligini
artirmistur.

fran konusunda su an Bat1 karsit: ret cephesinde yer almayi
siirdiiren Rusya’nin tavrmin altinda yatan etkenlerden biri, Iranile
sinirdas olmasidir. Digeri Iran’mn eski Sovyet topraklarindaki Is-
lami (Orgiitlil) varligidir. Ve en 6nemlisi, koltugunun altina yerle-
secek olan ABD’ye [ran’1 kaptirmaktan yana olmadig gibi, askeri
acidan giiglii bir Iran’dan yana da degildir. Kontrol dis1 degil de
kontrol igi bir Iran’dan yanadir. Bundan dolayidir ki, Iran’in Ha-
ziran (2006) ortasinda yapilacak olan Sanghay Isbirligi Orgiitiine
alinmas: taraflarca goriisiiliiyor. Rusya’nin Iran siyaseti bu ger-
cevede ilerliyor. Fakat kapitalizmin ortaklifina giiven olmaz. Bu
hengame arasinda, Rus siyasetinde Batinin Almanya politikalarina
yakmhgryla bilinen Mikail Gorbagov, Iran’m niikleer sorununa y&-
nelik Eko Moskova Radyosuna verdigi bir demegte; “Bana gore
Kuran-1 Kerim ‘e tabi olan Iranlilar boyle bir maceraya (niikleer
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konusunda) girmeyecekler ve Iran diinva igin bir tehdit degil " di-
verek, “ABD 'nin tek yanl siyasetlerinin diinya giivenligi ve ba-
risint tehdit eden? unsur olarak niteliyordu. Gorbagov, Batinin
Avrupa’s1 ve Rus siyasetine gonderme yaparak, tehlikenin bo-
yutlarina da bir nevi isaret ediyordu. (13 Mart ‘06)

[ran’da, 6zellikle Sovyetler'in dagilmasindan sonra, Antik Iran
(Sasaniler donemi) imedeniyeti icerisinde yer alan ve Mollalar re-
jimine gore, “ta Cin’in i¢lerinden baslayarak, Kasmir ve Pamir
platosunu kapsayan ve Orta Asya’nmn yam sira Afganistan’y, Pa-
kistan’1 i¢ine alan, diger taraftan Hint okyanusu, Umman Denizi,
Fars Korfezi'nin iki kiyisindan uzanarak Kafkasya, Karadeniz ve
Akdeniz’i de igine alan” bir alandan bahsediliyor. Yani Velayet-
i Fakih emirleri dogrultusunda “Islam imparatorlugu”nun bu bél-
geler lizerinde kurulmasi i¢in, “Fars dilinin gelistirilmesi ve yay-
ginlagsmasinin” énemine vurgu yapiliyor. Velayet-i Fakih ilkeleri
dogrultusunda “Biiyiik [ran™1 birlestiren Fars dilinin bu alanlarda
yaygmlastirlmasi 6n goriiliiyor. Bu baglamda fran Islam Niza-
minin Maslahatlart (Elgilikleri) Teshis Kurulu Genel Sekreteri
Mubhsin Rizai, “Eger ilerlemek istiyorsak, zorunlu olarak bolge-
sel ilmi bir dili se¢meliyiz” ve “Fars dili ise gegmiste bolgede aym
rolii ifa ettiginden gelecekte de boyle bir gorevi en iyi sekilde ye-
rine getirebilir” diyor. Ve devamla, “Her haliikarda eger biz bol-
gesel bir dilden yoksun kalacak olursak, zorunlu olarak ingilizce
veyaRusca’y1benimsek veya Tiirkiye nin Tiirk¢e’sine katlanmak
zorunda kalacagiz ki, bu da en kdtii se¢enek olur. Unutmamak ge-
rekir ki, bu diisiince kendi basina Iran’1 bazi kapasitelerden mah-
rum birakiyor” diyor.

Iran bu yayilmaci (Fars Imparatorlugu) anlayisinda yol al-
mak igin ilerliyor. Son yillarda bdlgede etkinligini artiran Iran,
kendine yakin duran $ii-Siinni rejim muhaliflerine destek vermeyi
siirdiiriiyor. Hakeza Ortadogu ’nun bir bagka iilkelerinde bugiin se-
cimler yapilsa, Irak’ta, Filistin’de ve Misir’da oldugu gibi Siya-
sal Islamcilar ya iktidar sahibi ya da ortagidirlar.
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Ozetle, Eger ABD ve miittefikleri bolgedeki sorunlar girda-
binda bir de iran’a kars siirdiirecegi saldir1 ve savas gibi metot-
lara bagvurursa, halihazirda bolgede var olan giivensizlikle tiim di-
ger geper bolgelere de sigramasi kagmilmaz olur. Yani iran’a
karst girisilecek bir saldir1 bolge giivenligini etkileyecegi gibi,
diinya giivenligini de olumsuz sekilde gdlgeleyebilir. Zira Iran,
Amerika’y1 Irak’ta, miittefikleriyle birlikte tokezlettigi gibi, Kor-
fez’de ve genelde Ortadogu’da ABD ve miittefiklerinin enerji, pet-
rol ve ticaret yollart ve ¢ikar merkezleri biyiik tehditlerle karst
karstya kalabilir. Nitekim, buna yonelik son sozii sdyleyen Iran’m
dini lideri Ayetullah Ali Hameney, ¢esitli araliklarla yaptig1 agik-
lamalarinda, kendilerine yonelik yapilacak bir saldirida “Korfez
ve Hilrmiiz petrol enerji giizergahinin bloke edilecegini ve
ABD nin diinyadaki ¢ikar merkezlerinin giivenlik i¢inde olama-
yacagini1” sdylilyordu. Bu baglamda Liibnan’in uluslararasi dis
iliskiler uzmant Kemal Vezni'nin dedigi gibi, “ABD basta olmak
iizere dayatici iilkelere kars: Iran, kendini savunacak giicte oldu-
gunu ve ekonomik yaptirim, siyasi baski, hatta askeri miidahale-
nin bile etkisiz olacagim” sdyliiyor (Irna Haber Ajansi, 17 Nisan
06).

Dolayisiyla, Iran’a kars1 yapilacak herhangi bir saldinda, sal-
dirgan taraf, Araplarin deyisiyle “biiyiik hancer yaras1” almis ola-
caktir. Ciinkii Iran’a karg1 girisilecek bir askeri operasyonda ortalik
bir yangin tarlasina doniisecegi gibi, kapitalist sistemin kalbinin
pili olan petroliin Hiirmiiz Bogazi’'ndan geg¢isi de bityiik bir yara
alacaktir. Bu durum uluslararasi1 ekonomiyi etkileyecegi gibi,
ABD ekonomisini de ciddi bir sekildetehditeder ve darbeler. Ay-
rica [ran, Irak’ta Siileri ABD’ye kars1 eylem ve ayaklanma gibi
faaliyetlere yonlendirir ve Irak’in daha ¢ok kaosa girmesi i¢in ¢a-
balar veya siiriikleyebilir. Ve Israil’e yonelik fiize ve hava saldi-
rilarinin yani sira genel Ortadogu’da kaos ve galkantilarm piinini
cekebilir. ABD ve miittefikleri boylesi bir tablo ile bolgeye mu-
sallat olmak istiyor. Hanger yarasi alan bir ejderha dort dortliik bir
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orman bekgiligi yapamayacagina gore, iflah olmasi da kolay ol-
mayacaktir. Velhasil, ABD ve miittefiklerinin bdlgenin tamami
iizerine gelistirdikleri hegemonya altina alma plani, su asamada
fran lehine islemektedir. ABD’nin bu bdlgeye musallat olma an-
layist dogrudan bolge rejimlerini hedefledigi i¢in, yukarda da de-
gindigimiz gibi, bolge rejimleri de ABD’nin basina musallat ola-
caklardur.

2 Haziran ‘06
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Iran’in tutumu

Iran ile Bati merkezleri arasinda karsilikl1 s6z diiellosu devam
ediyor. Mahmud Ahmedinejad ve digerleri, Uluslararast Atom
Enerjisi Kurum Bagkam1 (UAEA) Muhammed Mustafa el-Bara-
dey’in Iran’in niikleer sorununu goriismek iizere bu iilkeye gel-
mesinden bir giin 6nce, % 3,5 safliginda uranyumu zenginlestir-
diklerini agikladilar. Ahmedinejad, Meshed kentinde halka yaptig:
konugmada “sirin-i wa xo0s” gelismeler var dedigi niikleer faali-
yetten zerre kadar geri adim atiayacagini soyliiyordu.

Iran kendisine yonelik son haftalarda yogunlasan Bati merkezli
baskilara kars1 birgok cepheden yanit verimeye calistyor. Iran bsl-
gesel konumundan dolay1, kendisinin bolgede bir gii¢ oldugunu ve
bu giiclin Bat1 merkezlerince dikkate alinmasini dayattig1 gibi, bas-
kilara boyun egmeyeceginin de sinyallerini veriyor ve bu konuda
direniyor.
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Iran’m niikleer sorununun BM Giivenlik Konseyi'nin 29-30
Mart tarihli Berlin toplantisinda gorisiilmesinin hemen ardin-
dan, Iran’in Kérfez’de diizenledigi Kesfer fiizelerini deneme tat-
bikatinin esas nedeni, batili gii¢lere “bizden uzak durun” mesajt
verimekti. Iran bununla, Bat1 ile birlikte iran’a kars1 ittifaka gire-
bilecek (sinir, toprak ve adalar konusunda sorunlu oldugu) Fars
Korfezi’'ndeki bolge devletlerine mesaj vermis oluyordu. Batilh
giiclere kars1 ise askeri savunma giiciinii ortaya koyuyordu. iran
son donemlerde hizlandirdig1 askeri ve diplomatik alandaki gesitli
girisimleri ile Bat: karsisinda konumunu giiclendiriyor. Iran’mn siir-
diirdiigii bu sert tutumun altinda yatan nedenlerden biri de, “ulu-
sal onurumuz” dedigi niikleer ¢aligmalar konusunda Batr’'nin yant
sira diger gii¢c merkezlerinin tutumlarin: da test etinek. Ayrica, bol-
gesel konumu ve 6neminden dolay: baskilara boyun egmekten
yana olmadigim kendi halkina ve bolgedeki miittefiklerine kanit-
lamaya g¢alistyor.

fran’in jeopolitik ve stratejik konumu ve dogunun tam orta-
sinda bulunmasi, eski Sovyetler Birligi ve bugiiniin Rusya’s1 ile
2500 km’lik ortak sinirlara sahip olmasi, Rusya ve Cin igin
(Iran’1n dnemine ve bu konumuna bir baska yazida deginecegiz)
dogunun dnemli iilkelerinden biri olmasi, Iran’in en 6nemli si-
lahlarindan biri. Iran, Kérfez’deki konumundan dolay: Fars ve
Umman Kérfezi'nin barindirdig: yeralt1 fosil kaynaklarinin em-
peryalist merkezlere aktarilmasi i¢in hayati 6nem tastyan bir mer-
diven basidir. Iran, bat: sinirlar ile Hindistan ve Cin, giiney s1-
nirlart ile Rusya, Avrupa ve Afrika’nin dogu sinirlart ve Hint
Okyanusu’nun kuzey kiyilariyla gevrili bir bolgedir. Bu besgen
seklinde c¢evrili olan iilke iizerinde emperyalist-kapitalist gii¢
merkezlerinin her birinin ayr1 ayn ¢ikarlari bulunmaktadir.

ABD ve miittefiklerinin iran konusunda uluslararas: camiaya
dayattig1 yaptirim politikalarina Cin ve Rusya’mn kars1 ¢ikmala-
rinin gerisinde yatan bir¢ok neden var. Ayrica su an ABD y6nlii
bir izlenim igerisinde goriinen Avrupa Birligi’'nin bazi iilkele-
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riyle ABD’nin Iran stratejisi arasinda gelecekte catlakliklarn or-
taya ¢ikabilecegini de goz ardi etmememiz gerekiyor.

Ciinkii, BM Giivenlik Konseyi'nin bes daimi temsilcisi ve
Almanya’nin da katildig1 Berlin toplantisinda “Iran’in niikleer faa-
liyetlerinin diinya baris1 ve giivenligini tehdit edebilecegi” sek-
lindeki kimi fikir birliginin yani sira derin goriis ayriliklar da mev-
cuttu. ABD ve bazi merkezlerin toplant1 sonrasi ortaya attiklar
[ran’a karg1 yaptirim gibi goriislere Rusya ve Cin’den tersi acik-
lamalar geldi. Cin ve Rusya ortak sdylem olarak “sonug ne olursa
olsun yaptirim gibi olgulara kesinlikle kars1 ¢ikacaklarini” ve
diplomatik ¢abalarla sorunun ¢éziimiinden yana olduklarim yi-
neliyorlardi. Fars, Umman Korfezi ve Iran topraklarinm barin-
dirdig1 yeralt: enerji kaynaklar1 ve bu kaynaklara muhtag olan em-
peryalist-kapitalist sanayilesmis iilkeler, geleceklerini korumak
i¢in birbirleri arasinda domino oyununu devam ettiriyorlar. Bunu
bilen Pers diplomasisi de kat1 tutumunda israrli davranarak ken-
disinin ulusal ve bdlgesel bir gii¢ olarak kabul edilmesini bu giig-
lere dayatmaya devam ediyor.

15 Nisan ‘06
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ABD’nin Iran cinneti

Amerikan ydnetimi Iran’1 varmak istiyor. George W. Bush ve
ekibi, kendi kamuoyu basta olmak iizere diinya kamuoyunu Iran
Mollalar yonetiminin “tehlikeli” bir rejim olduguna ikna etmeye
calistyor. Ayni zamanda Bush ydnetiminin, “Iran’in deli insanlar
tarafindan yonetilmekte olduguna” ve bunu engellemek i¢in ne
yapmalar1 gerekiyorsa yapacaklarma dair sersem agiklamalar
devam ediyor. Amerika Birlesik Devletleri’nin savas sevdalisi
ekibi, her ne pahasina olursa olsun Iran gibi iilkelere ydnelik “6n-
leyici vurus” dedikleri bir savas stratejisiyle kapitalizmin dmriinii
uzatma savaslarinda israrci davranarak, diinya kamuoyunu etki-
leme ¢abasi sarf ediyor. Kapitalist sistemin gelecegi demek olan
yeralt1 enerji kaynaklarna sahip olmak i¢in, “ejdargah yilanlarin™
pinar basini tuttugu gibi, uluslararasi kapitalist sermayenin mili-
tarist giicii de bolgenin pinarlarim kontrol altina almaya yonel-
mistir.
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Ortadogu siyasetinin kaygan zeminlerinde ilerleyen ABD’nin
Iran politikasi birgok cepheden yoniinii artyor. BM Giivenlik
Konseyi’nin 28 Nisan 2006 giiniine kadar niikleer faaliyetin dur-
durulmast icin Iran’a tanidif siire dolmadan 6nce iran Cumhur-
bagskam1 Mahmud Ahmedinejad, “bu konuda asla pazarlik yap-
mayacagiz” diyerek, BM ve Giivenlik Konseyi gibi kurumlarin
birkag biiyiik giiciin elinde oyuncak haline geldigini, buradan na-
sil bir karar ¢ikarsa ¢iksin, zorba dayatmalara asla aldiris etmeden
ilkenin ¢ikarlar1 igin faaliyetleri siirdiireceklerini soyliiyordu. Bu
arada ABD ise, “higbir iilke, iran’n niikleer faaliyetlerine izin ver-
memeli, hatta Rusya denetiminde oldugu s6ylenen Bandér-e Bu-
sehr’deki sivil niikleer ¢aligmalara bile goz yummamali” diyerek,
bir nevi Rusya’y1 tehdit ediyordu. Rusya ise, ABD’nin bu agikla-
masina cevaben, “her iilkenin hangi iilkelerle isbirligi yapacagina
karar verme hakk1 vardir” uyarisin1 yaptyordu. ABD’nin iran ko-
nusundaki durumu bogiirtlen tarlasina girip sonra i¢inden ¢ika-
mayan tilkinin hikayesine benzeyecek gibi goriiniiyor.

ABD, Iran’a ve bdlge devletlerine yonelik topyekiin bir psi-
kolojik medya savas: siirdiiriiyor. ABD’nin Iran’a kars: siirdiir-
diigii gok yonlii sinir bozucu psikolojik savasa kars1 iran kendi
cephesinden ABD’nin bolge politikalarina kars1 dik ve cesur du-
rusunu siirdiirerek ve “topraklarimiza saldiran eli/elleri keseriz”
diyerek, kendi tarihse] yoniinii bulmaya gabaliyor. Iran’in son
donemlerde lizlandirdigi ABD karsit1 cabalarla ¢eper ve geper disi
iligkilerini genisletiyor ve ¢ok yonlii ittifaklara yoneliyor.

ABD’nin Afganistan ve 6zellikle Irak saldirilar1 ve saldirilar
oncesinde ileri siirdiigii, bu iilkelerin kitle imha silahlarina sahip
olduguna dair gerekgelerinin higbirisinin dogru ¢gitkmamasi nede-
niyle, bolgede ve diinyada gelisen anti-ABD siyaseti, Iran Mollalar
rejiminin kararl durusunu devam ettirmesini saglayan en 6nemli
kartlardan biri. iran bdlgede ve diinyada gelisen ABD karsitt mu-
halefeti goriiyor ve bu odaktan gidasini alarak su an ABD karsiti
sert direniginde israrl davraniyor.
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fran rejimi Latin Amerika’da esen yeni sol dalganin yarattig
giiclii yelpazede Veneziiella ve Kiiba gibi giiglii Amerikan kargit1
dinamiklerle ¢ok yonlii bir ittifak gelistiriyor. Ve en 6nemlisi de
Cin ve Rusya gibi ABD’ye “Avrasya’dan elini ¢ek” diyen bdlge-
nin gii¢lii devletleriyle, basta enerji kaynaklar: konusunda olmak
iizere, bir¢ok iktisadi anlasma imzalayarak konumunu gii¢lendi-
riyor. Bundan dolay1 da bdlgenin diger iki biiyiik iilkesi Cin ve
Rusya, ABD’nin Iran’a yonelik uluslararasi tecrit ve izolasyon po-
litikalarina, herhangi bir yaptirim ve ambargo gibi kati tutumuna,
karst ¢ikiyorlar.

Iran, Rusya ile maliyeti 1 milyar Euro’yu asan bir niikleer re-
aktdr (2007"de bitecek olan Fars Korfezi'ndeki) yapimi i¢in yap-
t1g1 anlagsma ve Cin’in enerji ihtiyacini karsilamak i¢in yapilan 70
milyar dolarlik uzun vadeli (2025 yilina kadar) projeyi gercek-
lestirerek bolgedeki konumunu giiglendirmistir. Ayrica Iran, pet-
rol ve dogalgazin dogunun biiyiik pazarlarindan biri olan Hin-
distan pazarina ihrag etme projesini hayata gegirirse, bolgedeki
konumunu daha da giiglendirimis olacaktir. Ancak Iran’in, Pakis-
tan lizerinden Hindistan’a dogalgaz tagimak istedigi bu yesil hat
projesine Hindistan ile Pakistan arasindaki Kagmir sorunundan do-
lay1, Hindistan cephesinde karsi ¢ikan muhalif giigler bulunuyor.
Bu giigler ileriki siiregte Pakistan topraklari igerisinden Hindis-
tan’a dogalgaz ihra¢ edecek olan bu hattin, Hindistan’1 tehdit
edebilecegini ileri siiriiyorlar. Onlara gore, Iran dogalgazinin de-
niz yoluyla Hindistan’in Bombay kentine aktarilmasi i¢in goriis-
melere devam edilmesi daha uygun olacak. Ancak ABD’nin ge-
cen aylarda Hindistan’da otuz yildir durdurulmus olan ABC
silahlarinin tekrar gelistirilmesine yonelik verdigi destek, bolge-
deki dengeleri sarsacagi gibi, siire¢ igerisinde kimi mide bulan-
diric1 gelismelerin yasanmasina da neden olabilir.

Bu vesileyle Iran, kendi tarihsel geleneginin dncelikleri ara-
sinda yer alan “bolgesel gii¢ olma” anlayis1 geregi, Cin’den Ka-
radeniz’e kadar uzanan bir alanda ¢esitli diizeylerde gii¢ ve isbir-
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liklerinin olusturulmasini savunuyor. Mollalar rejimine gore, geg-
miste bunun ger¢eklesmemesinin nedeni olarak, Sah doneminde
Iran’in, bolgede etkili olmaktan ziyade etkilenen bir iilke haline
gelmesi gosteriliyor. ran rejimine gore bu stratejinin amaglan
dogrultusunda, “Iran gelecek 20 yil igerisinde bolgesel diizeyin
otesinde uluslararasi konumunu da giiglendirmelidir” anlayisi ha-
kim. fran’in siirdiirdiigii ve siirdiinneye devam edecegi “bolgesel
gii¢” olma tutumunun hem bolge devletlerince hem de Bati mer-
kezlerince kabulii gii¢ goriinse de, Iran bu amacindan taviz ver-
mekten yana degil.

Bugiine kadar Iran da dahil olmak iizere bdlge devletleri,
kendi iktidarlarnt (koltuklarini) kaybetme korkusuyla, Bati mer-
kezlerinden bolgenin gelecegine yonelik ¢ikan kararlar hep onay-
ladilar. Ancak simdilik iran Mollalar bundan uzak gériiniiyorlar.
Ciinkii Iran son yillarda bdlge iizerinde elde ettigi niifuzu bolge-
sel bir gii¢ olarak Islam iimmeti adina Batih gii¢ merkezlerine da-
yattyor.

Fakat basta ABD olmak iizere bolgesel ve uluslararasi kimi gii¢
merkezleri, iran’in bu konumunu kabullenmek istemiyorlar.
Ciinkii Iran’in bolgesel giic konumu bu merkezler tarafindan ka-
bul gériirse, Iran bolgenin sorunlarinda bir taraf olarak masanm bir
ucunda muhatap alinacaktir. Yani Iran bugiin ABD’ye ve muha-
taplarina gelin “Irak ve Filistin sorununu goriiselim” diyor ve bol-
gede kendisinin elde ettigi niifuzun dikkate alinmasin: dayatiyor.
Iran Mollalarinin bu énerisinin igerisinde ok ince ayrmntilarm gizli
oldugunu sdylersek abartih olmaz. iran 1639°larda bblgeye hakim
olan Osmanli imparatorlugu’yla yaptign Kasr-1 Sirin anlagmasi
dogrultusunda Kiirt halkini iki pargaya boldiigii gibi, bugiin de
bolgenin diger sorunlu bdlgelerinde, ABD ve diger giiclere “gel
bu sorunlar goriiselim” diyor. Iran, uluslararasi alanda kendi ko-
numunu gi¢lendirebilmek igin, emperyalist devletler tarafindan
Ortadogu’nun demografik yapisina yonelik ¢izilecek yeni simir-
larm igerisinde kendine alan agma siyaseti izlemeye ¢alisiyor.
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Ote yandan ABD ve digerleri bolgenin sorunlarmda kendile-
riyle ayni konuma sahip olacak bir bdlge devleti olmasindan yana
degiller. Bundan dolay1 da iran’m simdiden dniiniin alinmast igin
basta ABD, Israil ve Bati merkezleri ¢irpimip durmaktadirlar.
Ciinkii Iran muhatap alindiginda, basta Irak olmak iizere, Filistin-
Israil gibi sorunlarn ¢dziimii i¢in bu giiglerle aym koridorda bir
taraf olarak kendi istemlerini dayatma hakkini elde etmis olacak.
Bunu suasamadane ABD ne de digerleri istiyor. Sonug olarak em-
peryalist devletlerin, bolgeye yonelik “savasla yat savasla kalk”
politikalar: rotasinda ilerleyen bolge siyaseti, bolgedeki is¢i ve
emekgilerin sinifsal miicadelesini torpiiledigi gibi, is¢i ve emekei
halklar ile bolge gericiliginin hesaplagmasini da tali plana diistir-
mils durumda.

27 Nisan ‘06
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ABD, israil ve Iran

20. yuzy1l boyunca emperyalist merkezler arasinda Dogu’nun
pazarlarinin paylasim savaslarina yol agan verimli topraklar iize-
rindeki kavga, bugiin de ¢ok yonlii olarak devam ediyor. Diin bu
paylasim savasinin belli basli aktorleri olan emperyalist merkez-
lerin bilesenleri halihazirda ayni.

Yine diin Hitler Almanya’s1 Avrasya iizerinden Avrupa’nin
egemeni olmayi nasil hedefine koyduysa, bugiin de ABD Avrasya
merkezli Balkanlar’dan Ortadogu’ya uzanan cografya iizerinden
diinyaya hakim olmaya calisiyor. Ciinkii diilnyanin enerji (fosil)
merkezileri bu cografyanin yataklarinda yatiyor ve kapitalist sa-
nayi uygarliginin kalbinin pili olan siyah altmin hatlar1 da bu
cografyanim giizergahlarindan diinyaya aktariliyor. Bir giiciin bu
enerji akigini kontrol altina almasi ve denetlemesi demek, diinyay1
ekonomik ve siyasi olarak kontrol altina almasi: demektir. Bu an-
lamda ABD’nin Beyaz Saray’daki Cizvit yanlisi iiyelerinden
olusan uluslararasi sermayenin bihus neo-con cetesi, Avrasya
iizerinde ekonomik, askeri ve siyasal uistiinliik saglamak amaciyla
¢ilginca davranyor.
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Beyaz Saray’daki George Bush ve ekibi, 11 Eyliil saldirisin-
dan sonra, Avrasya’ya yonelmenin gerekgcelerini ortaya siirerek,
“teroriin savasima” karsi ilahi bir misyon iistlendiklerini agikladi-
lar. Bu misyonun hayata gegirilmesi i¢in de ilk dnce A fganistan
ve Irak isgal edildi. Ardindan da, tiim Doguya yonelik iggal ha-
reketinin adim adim hayata gegirilmesi i¢in sirada bekleyen bir-
¢ok “haydut devlet” bulundugunu sdyliiyorlar.

Emperyalist merkezler, miittefikleri ve isbirlik¢ileri “Soguk
Savag” siiresince hep ayni argiimana bagvurdular ve propaganda-
si1 yaptilar. O donem “teroriin, savasin, diismanliklann” yarati-
cilan olarak komiinizmi ve komiinistleri gosterdiler. Simdi de
“savasin teroriin, dismanliklarin” yaraticilary, G. Bush’un deyi-
miyle, “Islamo-Fasizmi nin yaraticilar1 Miisliiman diinyas1 oldu.
Oysaki Miisliiman cografyasinda kendi elleriyle yarattiklari bu-
giiniin El-kaide hayaleti ve politik slamcilar1 (“Yesil Kusak” ile
Sovyetler Birligi’ni ve igerdeki ilerici sol gii¢leri Islam ile
kusatma) ile aralar1 “bozulmus” ve meydanlarda birbirlerine karsi
savas agmiglardur.

Ocii gibi gosterilen “komiinizm yikildr”, lakin terdr devam
ediyor. Hatta emperyalist gerici saldirganlik diinkiine oranla daha
da giiclendi ve eline aldig1 kiligla kime giicii yetiyorsa onu kilig-
tan gecirmeye calistyor. Oysa diinyamiz bir kez daha ve tiim ¢1-
plakligryla, diinya barisint ve yasamin tehdit edenin, terdr ve
savagin yaraticisinin emperyalist-kapitalist sistem oldugunu gordii.
Zira ABD emperyalizmi kendi yayilmaci ve saldirgan hedefleri
ugruna ve gelecegi i¢in diigman yaratmada gecikmedi ve Orta-
dogu’ya yonelik bir¢ok stratejinin tedvini olan “Biiyiik Ortadogu
Plan1”n1 devreye soktu.

Ancak Hitler Almanya’sinin hedefi olan Avrasya’ya hakim
olma ¢ilgmliginin basari saglayamamasi gibi, G. Bush ve aparati
tarafindan ortaya atilan BOP projesi de sagmaliklar i¢erdigi igin
hayat bulmayacaktir.

Bugiin delilik ve sagmalikta israr eden ABD emperyalizmi, ya-
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nma alabildigi giigler ve art1 bu giiclerin karsisina dikilecek giig-
ler ile, evrensel alanda insanliga yonelik felaketlerin stratejilerini
diinyaya dayatiyor. Ayrica emperyalist merkezlerin kendi arala-
rindaki pazar kavgalari giin gectikge kizigiyor. Ancak, nasil Hit-
ler’in “Biyiik Avrupa” ¢ilginligi kendi sonunu hazirladiysa, G.
Bush ve ekibinin de, bu stratejilerinde kisa vadeli basar1 saglasa-
lar da, uzun vadede basarisiz olmalar1 kaginilmaz goriiniiyor.

Daha dort yil 6nce Irak’m isgaliyle beraber ortaya atiklar
BOP, GOP gibi stratejilerin ¢ikmazlariyla karsi karsiya kalmis bu-
lunuyorlar. Bu siire¢ igerisinde Ortadogu cografyasinda “Biiyiik
Ortadogu Plan1”n1 hayat gecirimede zorlaninca, ABD’nin disisleri
bakam Condoleezza Rice, gegen y1l, Israil Liibnan’a saldirdig si-
rada Ortadogu’ya gelerek, Israil’e verdigi destek ile “Yeni bir Or-
tadogu haritasi”ndan séz etmisti. Bu hanim Israil-Liibnan savasi
esnasinda “Yeni bir Ortadogu doguyor” demis, ama bu erken bir
sOylem olmustu. Ancak o donem agiklanan bu amag ve hedefe
ulagilamamasi, bu yeni stratejinin “diisitk dogum” yapmasina ne-
den oldu. Aslinda Amerika disisleri bakani Rice’nin s6z ettigi bu
“Yeni Ortadogu” stratejisi bir 6nceki “Biiyiik Ortadogu Plani”nin
da bolgede uygulanirhiginin basarisizhigini teyit etmis oluyordu.
Zira ABD’nin siirece yayilmis bolge planlar1 ve onun tek yanh
siyasetinin yani sira bolgenin yer alti ve yer iist kaynaklarina
olan ilgisi, basta Ortadogu cografyasindaki iilkeler olmak iizere,
siire¢ igerisinde uluslararasi alanda da bloklagmay1 koriikleye-
cektir.

Cilinkii diinya petrol rezervlerinin % 70’ne yakini bu bolgede
bulunmaktadir. Yani sira, yesil enerji olan dogal gaz Rusya’dan
sonra Korfez iilkelerinde olup, yine diinya dogal gaz rezervlerinin
% 4071na yakinina sahiptir. Yani Korfez tilkelerinden diinya piya-
salarina aktarilan giinliik petrol 18.6 milyon varil olup, diinya pe-
trol iiretiminin % 23 bu bolgeden temin edilmektedir. Eger Irak’in
petrol iiretim kapasitesi tam randiman kazanirsa, Irak’tan giinlitk
1.5 milyon varili de eklersek, onlimiizdeki gelecek yillarda, yani
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2020’lere dogru, diinyanin Ortadogu’dan giinliik petrol ihtiyaci-
nm 110 milyon varile ulasacagi tahmin edilmektedir. Bunun kaba
bir hesaplamasi yapilirsa, Korfezin giinlitk petrol ihracatinin 50
milyon varile ulasacagi, arti Korfezin diinya petrol iiretim hac-
mindeki payinm % 45’lere ulasacagi tahmin ediliyor.

Basta ABD sanayisi olmak iizere Batinin, Dogu’nun sahip ol-
dugu enerji kaynaklarma olan ihtiyaci giin gectikce artiyor. iste
ABD sanayisinin gelecek yillarda daha da artacak petrol ihtiyact
onun saldirgan ve hegemonist siyasetinde 1srarc1 davranmaya sii-
rikliiyor. Ciinkii ABD’nin ihtiya¢ duydugu giinliik petroliin 21 mi-
lyon varil civarinda oldugu tahmin ediliyor. Bunun 14 milyon va-
rilini ¢esitli iilkelerden ithal ediyor ve 7 milyon varilini de kendisi
iiretiyor. Cesitli uzmanlar tarafindan, ABD sanayisinin ihtiyag
duydugu petrol tiiketimi bu sekilde devam ederse, kendi gelecegi
icin igerde rezerve ettigi yaklasik 21 milyar varil civarinda pe-
troliin 10 y1l iginde bitme tehlikesiyle kars1 karsiya kalacagina
isaret ediliyor.

Dolaysiyla gelecekte ABD’nin diinyadaki istiinliigiiniin teh-
ditlerle karst karsiya kalacagi korkusu, onun Avrasya’ya yonelik
saldirgan, somiirgeci ve hegemonist siyasetinin temelini olustu-
ruyor. ABD, Irak’in isgaliyle igine diistiigii bataklikta bu denli k1-
rilmanoktasima gelmesine ragmen, hamamin namusunu kurtarmak
icin illa da bir seyler yapma pesinde. Tesbihte hata olmaz; G.Bush
ve ekibi adeta Fransa’nm Napolyon’u gibi savasin atina binmis,
ABD’nin cihangiimul anlay:st ile diinya ¢capindaki hegemonyanimn
pekismesi icin elindeki sopay: sallayarak, diinyay: “iyiler i¢in
kotiilere kars1” korudugunu soylityorlar, ancak bu savas atinim ne-
lerle karstlasacagim hesaplamak istemiyorlar.

ABD’nin i¢ine diistiigii haleti-1 ruhiyenin zorluklarina ragmen,
bolgeden tamamen cekilmekten yana degil, tersi geride kendine
bagimli sistem/sistemler olusturarak bu savas atindan inmeyi
diisiiniiyorlar. Oyle ki, Afganistan ve Irak’ta giin gectikce icine
diistiikleri halet-1 ruhiyeye ragmen, bu savas atimin oniine bir de
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Iran’1 almalar, Iran’m konumunu Islam cografyasinda giiglendi-
recegi gibi, ABD ve miittefiklerinin Iran girdabindan ¢ikmalan zor
olacaktir. Bu arada filler tepisirken, olan aradaki ¢imlere olacak-
ur.

Hedefe alinmis olan fran

[rak’in isgaliyle birlikte Avrasya’ya girisin kapisini veya mer-
diven basini olusturan, iranh sairin dedigi gibi “ummana arzus”
Iran’a yonelik, ABD ve miittefik giicler arasindaki kimi an-
lasmazliklar (niikleer konuda) kismi olarak halledilmis olarak
yansitilsa da, fran sorunu su asamada oldugu gibi gelecek siirecte
de biiyiik giigler arasinda sorun olmaya devam edecektir.

Iran ve ABD arasinda otuz yila yakindir devam eden husumet,
ozellikle Irak’m isgalinden sonra, ABD’nin bolgenin genelini he-
defleyen egemenlik stratejisine karsi dik duran ve ikiyiiz yildir
(ikinci diinya savast doneminde bir y1l gibi bir siire i¢in Rusya ve
Ingiltere harig) higbir sémiirgeci giiciin egemenligi altina gir-
meyen Iran eksenli siirtiismeler, ok yonlii olarak birgok gii¢ ara-
sinda da devam ediyor.

ABD’nin Ortadogu’daki ileri karakolu olan Israil*in de, iran’1
ve Avrasya’y1 cember altma alma faaliyetlerini ekledigimiz zaman,
bolge genelinde bu isgalci giiglerin ¢ok yonlii faaliyetler iginde ol-
duklarn goriilmektedir. Zira, ABD istihbarat servislerine yakin-
ligiyla bilinen Amerikal gazeteci ve yazar Seymur Hersh'in deyi-
miyle, “Israilli yoneticiler, Amerika bagkan1 George Bush’u Irak’a
saldirmaya tesvik etti. Ciinkil [srail’e gore, Irak’a karst yapilacak
savag Israil’in lehine bir gelisme olacakti”. Zaten G. Bush ve
ekibinin Ortadogu dss politikasi, Israil’in Ortadogu’daki siyasetine
ve cikarlarma endeksli gelisip yiiriitiilmektedir. Bu sayede Israil
hareket ve manevra alamini Irak basta olmak tizere, Ortadogu’nun
birgok yerine rahatlikla yayarak siirdiirmektedir. Siyonist Israil re-
jimi, Ortadogu’da bugiin i¢in temel hedeflerinden biri haline ge-
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len Iran’in niikleer giice kavusmamasi igin kap1 kap1 dolagarak,
onu engellemeye ¢aligmaktadir.

Israil, ABD ve miittefiklerine gére, “Niikleer bir Iran, tero-
ristlerinugrunda yasadigi ve 61diigii misyonu basaracak terorist bir
devletin meydan okumasi, Bati’nin basarisiz olamayacagi ¢agimi-
zin testidir” diye yaziyor S.Hersh. Bu vesileyle de Iran’in 6niiniin
alinmasi ve diinya ile karsi karsiya getirilmesi temelinde baskilar
artirithmaya ¢alisihiyor. Cilinkii her sey “Tanrinin mutena kavimi”
Israil’in bdlge iizerinde egemenliginin saglamlastirihmasi ve gii-
venliginin pekistirilmesi i¢in yapiliyor.

Ozellikle Israil, Liibnan’a ydnelik bir ay1 askin siirdiirdiigii
vahsi savastan istedigi sonucu alamayinca, Ortadogu’da deyim ye-
rindeyse taslarin yerli yerinden oynamasi nedeniyle kusatilmighk
psikolojisine kapilmaya bagladi. Irak savasinda her seyin kitab-1
mukaddes’in yolunda gittigi ve “ilahi kutsal misyonun” gerge-
klestigi hiisnii kuruntusuna kapilan Israil, Arz-1 Mevud’un hayal-
lerinin Mezopotamya topraklarinin bir par¢asinda gergeklesecegi
hesabini yapiyordu. Ancak bu hesap tutmadigi gibi, yanhs hesap
Bagdat’tan geri doner misali, bolgede siireg igerisinde sekilendi.

Amerika'nin BOP stratejisi geregi Ortadogu’ya sik sik gelen
C. Rice’nin uzun zamandir “degisimler” dedigi; bir¢ok rejimin ye-
rine darbelerle koklii degisimlerin yaptlmast, ya da bu devletler
eliyle reformlara gidilerek, gorece segimler 6ngdrilmustii. Yani
Ortadogu’da ve Asya’da, Irak’mn isgaliyle beraber, ABD’ye
bagiml yeni iktidarlarin “demokratiklesme” adi altinda iktidara
taginmasi hedefleniyordu. ABD’nin bolge devletlerine dayattigi bu
zorunlu “reform siireci”yle, bagta Suudi Arabistan olmak {izere bir-
cok Korfez iilkesinde, ilk kez kadinlar oy hakki ve gorece se¢im
imkanin dogdu. Ve Ortadogu’da su an Iran eksenli bircok siyasal
Islamci akim Bagdat’tan Misir’a, Misir’dan Riyad’a, Riyad’dan
Filistin’e ve Beyrut'tan Yemen’e kadar olan genis cografyada ya
iktidar ortagi ya da iktidarlarin gii¢lii muhalifleri haline gelmis bu-
lunuyorlar. Dolayisiyla, Sam’dan Riyad’a, Bagdat’tan Mistr’a ve
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Beyrut’tan Yemen’e kadar olan alan basta olmak iizere, tim Miis-
liiman cografyasinda gelisen “anti-ABD”ci 6fke, ABD ve miit-
tefiklerinin olas1 bir Iran saldinsmda nelerle karsilasacagim hesap
etmeyen giiclerin biiyiik aptalligi olacak.

Irak savasi doneminde Suudi Arabistan ve benzerleriyle kimi
noktalarda aralann “nahos” olan ABD ile miittefiklerinin isbir-
likgi iliskileri bugiin kaldig1 yerden devam ediyor. Iran eksenli ge-
lisen Ortadogu siireci bu igbirlik¢i rejimleri kendi i¢inde zorla-
maya baglayinca, bu rejimler, “suda bogulan yilana sarilir” misali,
“Siilik bizi kusatiyor” babindan Siinni blogun onciiliigiinii Is-
lam’1n Sii inancina karsi kiskirtmaya ¢alisiyorlar.

Ozetle, eger Suudi Arabistan Kralligi, salt inang babinda
s1ghiga kapilip ABD ve miittefiklerinin iran’a yonelik olas1 bir sal-
diris1 igin sahalarim Iran’a karsi agarsa, Osmanli Imparator-
lugu’nun son déonmelerinde Dogu Arabistan’in Hassa bolgesinde
aldig1 ve imparatorlugun dagilmasina neden olan agir darbe gibi,
Arabistan krallig1 ve Amerikan gii¢leri de isin i¢inden ¢ikamaz-
lar. Bu durumda ABD ile ittifak icine girecek bolgenin diger
devletleri i¢in de ayni kaos olur.

BM ve Ortadogu

Emperyalist merkezlerin bir savag organi gibi hareket eden
BM, Balkanlar, Afganistan ve Ortadogu’daki savaslarin ortagi ol-
dugu gibi, su anda da bu merkezlerin iran’a yonelik amag ve he-
deflerinin aleti olmaktadir. Ortadogu’nun getrefilli ve netameli or-
taminda ABD ve miittefikleri Birlesmis Milletler (BM)’de
kararname iistliine kararname ¢ikariyorlar. Batili lilkeler tarafindan
hazirlanan 1737 sayili kararnamenin ardindan ABD, Ingiltere ve
Fransa onciiliigiinde 1747 sayili kararname BM’de onayland..
Bir 6ncekine gore biraz daha agirlastirilmis kararname ile [ran hal-
kina mezalimce yaklasiliyor.

Daha 6nceki 1737 sayili kararnameden sonra ran’a taninan iki
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aylik siire doldu. 1747 say1l yeni kararname ile iki ay icerisinde
tiim niikleer faaliyetlerin askiya alinmasi isteniyor, aksi halde
ekonomik ve siyasi yaptirimlar siirecinin baslayacagi dngorii-
liyor. Bir dnceki kararnamede oldugu gibi bu kararnamede de ha-
vug sopa siyaseti kapsaminda “Iran niikleer programim askiya al-
mas1 ve miizakerelere geri donmesi” halinde “yaptirnmlarin askiya
alinacag1” vurgulaniyor. Mollalar rejimi 6n kosulsuz olarak go-
riismelere her zaman ag1k olduklarim sdyledikleri halde, “diigman-
lar1” tarafinda kuskuyla yaklasilip bir gerekce uydurularak siire¢
hep baltalaniyor.

Iran Mollalar1 Islam devriminin kurulus y1ldéniimiinde 3 bin
santrifiijiin devreye girecegini daha &nce sdylemislerdi. Ancak Iran
Molla rejimi makul davranarak Subat ayinda boyle bir adim at-
madi. Simdi bu sorunu halkin iradesine sunarak, bir nevi Mu-
hammed Musadadik’m petroli millilestirme déneminde oldugu
gibi, Mollalar da niikleer faaliyetin “Tanrinim [ran halkim verdigi
nimet” oldugunu, yaptirimlari kabul etmeyeceklerini sdyliiyorlar.

Bat: emperyalist merkezler her ne kadar alinan kararm “Iran
halkint cezalandirma amact tagimadigm” soyleseler de, ne Mol-
lalar rejimi ne de Iran halki bdyle diisiiniiyor. Olas: yaptirimlar el-
betteki Iran halkint hedefleyip cezalandirmaktir. Hal bdyle olunca,
niikleer sorununa “ulusal onurumuz” diyen Iran halk, Mollalar re-
jimi etrafinda daha ¢ok kenetlenecege benziyor. Otuz yildir
ABD’nin Iran ydnelik cesitli dayatmalan ve Bat: merkezlerinin
Saddam’1 destekledigi bu iilkeye yonelik sekiz yillik zorunlu
savag doneminde oldugu gibi, iran halki bugiin Mollalarm niikleer
politikasmi destekliyor. Ozellikle ABD’nin higbir hakl: gerekgesi
olmadan Irak’ isgal etmesi, onun bolgeye yonelik saldirgan ve he-
gemonist tutumu basta olmak iizere Bati merkezlerinin kasitlt
yaklasimlari, bdlge insaninda Bati karsit1 6fkeyi daha da derin-
lestirmektedir. Bu anlamda 1950°1i yillarda Musaddik oncii-
liigiinde petroliin millilestirildigi ve daha sonra Mollalarin ihane-
tine ugrayan ulusal biitiinlesme doéneminde oldugu gibi, niikleer

76



konusunu da Iran halk: “ulusal onur” olarak gérmektedir.

BM’den ¢ikan bir 6nceki kararname ile su anki kararname ara-
sinda ¢ok fazla degisiklik yok. Bir 6ncekinde de niikleer faaliye-
tin askiya alinmasi ve miizakerelere geri doniilmesi, ayrica bu te-
knolojinin malzemelerini tedarik eden kisi ve firmalara yonelik
yaptirimlar yer aliyordu. Su anki 1747 sayili kararname de, niik-
leer programin askiya alinmasi, miizakerelere geri doniilmesi vb.
gibi, fakat biraz daha sertlestirilmis, siyasi ve ekonomik kararlar
igeriyor.

Batili emperyalist giiclerin elinde bir savas organi gibi hareket
eden BM’de (Birlesmis Milletler) , 1972’ten bu yana Israil’in salt
Filistin topraklarina yonelik stirdiirdiigii isgalci, saldirgan ve il-
hakei1 tutuna yonelik, Katar basta olmak {izere bir¢cok Arap devle-
tinin verdigi otuza yakim 6nerge, bu kurum kanaliyla ABD ve miit-
tefikleri tarafindan reddedildi. BM’den ¢ikarlan Iran’a yonelik
kararnameler, ABD ve miittefiklerinin bu iilkeye yonelik psiko-
lojik savasina hizmet etmekle kalmryor, ¢ifte standart da uygula-
miyor. Ayni BM agik bir dille Israil’in niikleer silaha sahip ol-
dugunu itiraf ettigi halde, hi¢cbir Batili devlet ricali konuyu ne
tartisiyor ne de giindeme getiriyor.

Oysa Iran’a yonelik iki yil askin siiredir inisli cikisl, iki ucu
sivri mizrak misali ilerleyen siire¢ Batili gii¢ler tarafindan daya-
tiltyor. Katar BM temsilcisi Nasir Abdiilaziz El-Nasir’m BM top-
lantisinda dile getirdigi “niikleer silahlarm yayilmasini 6nleme ko-
nusunda tiim iilkelere esit kriterlerin uygulanmasi gerektigi” talebi
dikkate alinmiyor, esit davranilmiyor. Ciinkii Batili emperyalist
giiclerin Iran’a ve bolgeye yonelik kasitli yaklagimlarinin altnda
ideolojik, stratejik, ekonomik, askeri ve siyasi amaglar bulunuyor.
Bu cifte standart politikalar Ortadogu’ya huzur degil, huzursuz-
lugu dayatmaktadir.

Buna mukabil Ortadogu cografyasinda emperyalist merkezle-
rin ve Siyonist Israil rejiminin yer alt1 ve yeriistiinde 6liim sagan
atom bombalar: bolge insanlarmin tepesinde bir tehdit gibi sal-
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landikga, Iran basta olmak iizere daha bir cok bélge devleti boy-
lesi bir silaha 6zenecek ve kigkirtilacak gibi goriiniiyor. ABD ve
miittefik giigler “Iran terdrii” kiskirtryor ve niikleer faaliyeti “dii-
nya barisini ve giivenligini” tehdit ediyor gibi argiimanlarla, fran’a
kars1 girisecekleri saldirt hareketinin meshurlugu i¢in kamuoyu
olusturuyorlar.

Séziin 6zeti olarak, Iran bir cok yonlii kiskag altina alimarak
kiskirtilmaya ve provoke edilmeye calisihyor. BM’de Iran’in
niikleer sorununun goriisiildiigii donemde, Ingiliz askerlerinin
Satt-iil Arap ile Korfez’in kesistigi Irak’in Fao adalarindaki Er-
vendrud nehrini agmalari, bu nedenle Irankarasularina ait olan Ras
Bahrgan sahilinde esir almmalar, kiskirtic bir eylem olup, fran’m
diinyay1 dinledigi yok dedirtilmek isteniyor. Fay hatlarimin geril-
digi Ortadogu adeta diken iizerinde isleyen bir siirec ile karst
karsiya bulunmaktadir. ABD filolarinm yant sira, Fransa filosu
Kérfez’e gelerek konumlandr. Yani ABD’nin olas1 bir Iran saldi-
risinda, emperyalistler arasi it dalasi icin Fransa tedbir babindan
[1losunu Korfez’e yerlestirdi.

Kisacasi, ABD nin Irak merkezli olarak bolgeyi denetleme
stratejisinde, Iran eksenli olarak Ortadogu’da fay hatlar1 kigkirti-
liken, Iran da buna kars: tedbirlerini alarak etkinligini derin-
lestirmeye ¢alisiyor. Oyle ki Iran, ABD, Israil ve bolge miittefik-
lerini, resmin goriinen yiiziinde, yani Filistin’den Bagdat’a kadar
olan iiggen bolgede ve Korfez'de kusatmis durumda.

Bu zincirin bir parcast olan Filistin halkasini bu cepheden ko-
parmak igin bir yilt agkin bir siiredir Hamas iizerinden Filistin
halk: acliga mahkum edilmeye ¢alisiliyor. Gerekge ise, Hamas’in
iktidar koltuguna oturmasi ve “iggale kars1 direnis haklarinin” ol-
dugu agiklamasi. Filistin siireci bir y1l1 agkim bir siiredir inisli ¢1-
ksl bir seyir izlerken, enson S. Arabistan kralimin El-Fetih ve Ha-
mas’t bir araya getirmesiyle taraflar arasinda bir “Ulusal
Mutabakat™ hiikiimeti olusturuldu. Ancak ne Bati merkezleri ne de
Israil bu hiikiimeti tammaktan yana degiller ve diinyanm gozii
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oniinde Filistin halkint hakir goriip acliga mahkum ediyorlar.

Umit edelim, bu arada Riyad’da bir araya gelen Arap Birligi
bu soruna bir “¢éziim” bulur ve Arap iilkeleri petrol kasalarin
agzinimazlum Filistin halkt i¢in agarlar. Ancak diger Arap Birligi
toplantilarinda oldugu gibi, bu toplantida da Israil ve ABD’nin sal-
dirgan tutumlarina yonelik ciddi kararlar ¢gikacag: kuskuludur.
Israil ve ABD saldirganhigindan ziyade, Iran’in Arap olmayan bol-
gedeki konumu iizerine tartigilacaktir.

Séziin 6zeti olarak, dyle goriiniiyor ki, Israil’in mutena “ka-
vim”inin bekaas: ve Nil’den Firat’a kadar olan alanda “Biiyiik Is-
rail devleti” igin “evet” diyen bir Filistin yonetimi iktidara gelse
dahi, Israil Filistin’de bir Arap devleti ve ydnetimini tanmimadan
yana degil. Yani Israilliler igin salt “Israil’in taninmasiyla” is bit-
miyor. Onun amaglari ve hedefleri Ortadogu tizerinde “Tanrinin
bu seckin kavimine vaat ettigi” ilahi misyonun tamamlanmasi ve
pekismesidir. Eger deyim yerindeyse, Israil bu hedefine erismek
icin kendisinin bir devlet olarak bolgede tanimmasindan yana
degil. Zira Mose Dayan’m dedigi gibi, “Israil’in belli siirlar
yok”, asker potinleri nereye basmissa orasi Israil’indir. Altms y1l-
dir higbir adim atmayan, tersine Filistin topraklar: iizerinde isgali
genisleten Israil’in vitrininde 6zgiir bir Filistin devleti yok. Ozgiir
bir Filistin devletinin olusmasi igin, Israil’de siyonist ideolojiden
arinmis bir kusagm beklenmesi gerekiyor.

29 Mart ‘07
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Bati, Israil ve Ortadogu

Bati emperyalizmi Israil’in bolgede giivenligini saglamak igin,
diin oldugu gibi bugiin de Israil ile birlikte mazlum halklara yo-
nelik vahsi saldirganligint arttiriyor. Ortadogu, uluslararast gikar
merkezlerinin gelecegini garanti altina alma arzular1 dogrultu-
sunda bir siirece dogru ¢ekiliyor. Bu ¢ikar merkezleri, topyekin
bir savag eksenine aldiklar1 Dogu’nun sahip oldugu yeralt1 ve yer-
ustii enerji kaynaklarini “kendi kendini idare edemeyen bu hay-
dutlara” birakilmamasini dngoriiyor. Ciinkii onlara gore, bolge in-
san1 ¢ollerde ve ormanlarda yagayan vahsilerdir; gii¢ ve iktidar
simgeleyen petrol gibi giiclii bir silaha sahip olmamalidirlar.
“Zenginligi simgeleyen” altinin bulunmasindan bu yana, bolgenin
sahip oldugu jeopolitik konum, ekonomik kaynaklar vb. Ortado-
gu’nun yaginalanmasi i¢in yetiyor.

Zira petrol, kauguk veya elmas gibi degil. Sanayi merkezleri-
nin ve ekonominin can damari olan bu enerji kaynagina Batili em-
peryalistler muhtagtir. Bu muhtaghigin getirdigi bagimlilik onlari
bu giizergahlarin pinar baglarini tutmaya sevk ediyor. Bu nedenle
Ortadogu ve Avrasya’ya yonelik egemenlik stratejisi dogrultu-
sunda savag alanin1 genisletmeye c¢alistyorlar. Uluslararasi petrol
ve silah sanayisinin Beyaz Saray’daki tig-bes savas tiiccari, yant
stra siyonizm ve bolgedeki ortaklar: bolge halklarina yonelik ucu
gorinmeyen felaketleri orgiitlemektedirler.
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Bolgeye yonelik bu egemenlik siyaseti dogrultusunda 2001 Af-
ganistan savagindan sonra, 2003’te Irak’in savas yoluyla isgal edil-
mesinden bu yana, bolgenin yeni bir siirece ¢cekilmesi, ekonomik
ve petrol otesi bir dzellik tastyan BOP, Kuzey Afrika’dan Pakis-
tan’a kadar genis bir cografyay: igine alan Arap ve Islam iilkele-
rini kapsayan bir stratejidir. Simdi de “Yeni bir Ortadogu”nun ha-
muru yogruluyor diyorlar ve bdlgeyi deprem siirecine gekiyorlar.

ABD’nin bu stratejisinin hedefinde [srail’in bolgedeki konu-
munu giiglendirmek ve kendi varligint bolge iizerinde saglamlag-
tirmak, rakiplerine karst petrol ve enerji kaynaklari gibi silahlari
elinde tutmaya ¢alismak var. Onlarin hesaplarinda Ortadogu iize-
rinde saglanacak bir denetim ve hakimiyetten sonra (eger bunu
saglayabilirse) Avrasya’ya yonelmek var. Zaten uluslararasi uz-
manlarm hemfikir oldugu gibi 21. yiizyilin kanli ve kavgal ¢e-
kigmelerin odak noktasi da Avrasya olacak. Yani hedefini genis-
letmek isteyen ABD’nin giderek bu anlamda digmani da
¢ogaliyor. Dolayisiyla Irak’in isgali, ABD ve miittefiklerinin bu
stratejisinin uygulanmasi dogrultusunda Ortadogu’nun paylasi-
mindalojistik ve hiicuma gegmenin bir ara sahasi olarak 6nem ta-
stmaktadir. Irak’1 Ortadogu’nun merkezi olarak disiiniirsek, Irak,
jeopolitik konumu ve cografik 6zelliklerinden dolay: tarih bo-
yunca gelmis gecmis yayilmaci gii¢lerin merkezi egemen sahasi
olmustur.

ABD ve miittefiklerinin, bu sahanm Avrasya’ya yonelik is
yapabilmesi igin, hedefindeki Liibnan’m &tesinde Suriye ve Iran’1
dize getirmesi gerekiyor. Bu ise yakin vadede pek mimkiin go-
riinmiiyor ama, Israil, ABD stratejisinin bir tarafi olarak atesi fi-
tillemis bulunuyor. ABD, arkasina aldigi Atlantik 6tesi Avrupali
miittefikleriyle birlikte Israil’in Liibnan savasin1 hem agiktan des-
tekliyor, hem de savasin ¢eper iilkelere yayilmast igin kigkirtryor.
Bu noktada, ABD Disisleri Bakan1 Condoleezza Rice’nin son
donemde sikga dillendirdigi “Yeni Ortadogu” plani, 22 devletli
olan Ortadogu ve Miisliiman cografyasinda bir¢ok etnik ve mez-
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hepsel yapilarm eklenmesi olarak gorilebilir. ABD’nin “Yeni Or-
tadogu” dedigi planin bir benzeri, Israil’in Ortadogu’ya yonelik
¢ok onceden gelistirdigi, Israil’i tehdit eden iilkelerin etkisiz hale
getirilmesi ve i¢ kargasalarla (i¢ savaslarla) parcalanmasi strate-
jisinin benzeridir. Bu stratejinin igerisinde bolge halklar1 i¢in ger-
¢ek anlamda hicbir sey yok. Tersinden uzun vadeli sonu goriin-
meyen komplolar, ihanetler ve kiillii vahgilikler var. Irak’ta bunun
ipuglar ortada.

Yani bu strateji, Israil’in Ortadogu’da 1rk ve mezhep iistiinlii-
gline ve Batimin kendileri ile bolge iizerindeki hegemonyasina da-
yanan “Beka stratejisi”’nin devam ettirilmesidir.

Israil’in bu stratejisine gore, “Suriye, Irak, Liibnan Misir ve Ur-
diin (iran da dahil) gibi iilkeler etnik ve mezhepsel ihtilaflar yo-
luyla i¢ catigmalar siirecine ¢ekilmeli ve bu iilkeler pargalan-
malr”dir. ABD ve miittefiklerinin bolge halklarina dayattiklari
olgu da halihazirda budur.

Siyasal siyonizme gore, Israil siirlarinm nerelere dayandigini
Israil’in 1948’deki ilk bagbakanlarindan David Ben Gurion sdyle
izah ediyordu: “Israil sinwrlart Giiney Liibnan’dan Letani bolge-
sine kadar uzanan topraklar Kuzey simirlarimizdwr Giiney Israil
ise, Suriye, Urdiin, Filistin'in Kuzey stmirlarindan Hama, Halep'e
ve Tiirkiye topraklarinin bir kismindan olusuyor”. Bu genis cog-
rafya iizerinde hak iddia eden Israil, haydutca ve gilginca dav-
ranmakta 1srar ediyor.

Israil’in Arap devletlerine yonelik 1948’den beri siirdiirdiigii
saldirgan tutum, aslinda kendisini bdlgede giivenlik icinde his-
setmemesinden kaynaklaniyor. Sirtint uluslararasi emperyalizme
dayayan Israil, Ortadogu cografyasinda tam anlamryla kuralsiz bir
savasi diin oldugu gibi bugiin de siirdiiriiyor. [srail, Filistin ve Liib-
nan’da, ¢cocuk-kadin, geng-yaslt demeden sivil halka yonelik kat-
liamlarint siirdiiriiyor ve her iki halki da adeta ag¢liga mahkum et-
meye calistyor. Israililer’in cografik olarak kusatilmis Arap
Yarmmadasi'nda gelecek korkusu, adeta genlerine islemistir. Isra-
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illiler de biliyor ki, emperyalizm bugiin var yarin yok ve bu ko-
ruyucu zirhinin ilelebet yanlarinda olmayacagmin bilinciyle,
Araplar’dan ne kadar toprak isgal edersek sinirlarimiz o kadar ge-
nigler ya da “ne yaparsak yanimiza kar kalir” mantigtyla saga sol
saldirtyor. Ug haftayr geride birakmis olan Israil’in Liibnan sal-
diris, iilkenin stratejik noktalarmin yani sira sivillere yonelik ab-
lukast da devam ediyor.

Israil, 1948’den bu yana Arap-srail savaslarinda elde ettigi
“Ustiinligi” komsu Arap devletlerine karst hep hiisnii kuruntu ba-
binda yorumladi. Ustelik ABD ve miittefiklerinin Irak’1 isgal et-
meleri Israil’i daha vahsi bir duruma getirmis, hem bdlgede ma-
nevra alanini genisletmis hem de varolan mezhepsel geliskilerden
etkinlik elde etmeye ¢aligmistir. Israil, uluslararas: alanda bircok
bolge devletiyle, Gazze’ye oldugu gibi Liibnan’a saldiriy1 da on-
cesinde gorigmistiir. Begin-Sedat Stratejik Arastirma Mer-
kezi’nden Efraim Inbar “Arap iilkelerin Israil’in arta gelen gii-
ciinden dehsete kapilmaktalar” diyordu. Bu korku mudur, yoksa
kimi Arap rejimlerinin despot hanedanliklarimin devami veya salt
mezhepsel sorunu mudur? Bu hepsinin bir karigimi olsa gerek.
Cinki bunlarim kendi hanedanliklar1 ve kendi ¢evresi disinda
yonettikleri toplumiizerinde veya Arap kamuoyunda itibarlarinin
oldugunu soylemek zor. Zira bu yonetimlerin Amerikan yanlisi po-
litikalar1 ve ABD’nin Israil’e verdigi acik destek, su anda ABD ve
Israil politikalarina karst savasin énciiliigiinii yapan siyasal islamc1
hareketlerin igte bilyiimesine neden oluyor ve bu rejiralerin ikti-
dar direkleri zayifliyor.

Bunun yam sira Israil’in, ABD’nin ve miittefiklerinin bolge-
deki yayilmaci politikalarma su an icin kars: ¢ikan Iran ve Suriye
onciliginde ilerleyen islami hareketler, kendi rejimlerini igte
zorlamaktadirlar. Bu vesileyle, savasin bir tarafi olarak Liibnan
halkina, Hizbullah’a ve Hasan Nasrullah’a, Misir, Suudi Arabis-
tan, Urdiin vb. gibi iilkelerin ydnetimlerinden gelmeyen destek, bu
ilkelerde toplu gosterilerin yasaklanmasina ragmen halktan gel-
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mektedir.

Arap kamuoyuna gore, ne 1948°de, ne 1967°de, ne de 73 Is-
rail-Arap savasinda (1. Koérfez Savagi’nda Saddam’n attig1 birkag
roket disinda,) ne bu kadar roket atabildiler ne de Israil’e bu ka-
dar uzun direnebildiler. israil karsisinda bozguna ugrayan dii-
zenli Arap ordularinin basaramadigim basaran, “o yenilmez ve
kars1 durulamaz” olan Israil ordusuna kars1 direnen Hizbullah ha-
reketi, Bat: ve Israil tarafindan “onuru zedelenmis Arap ulusuna”
ilham kaynagi olmay1 stirdiiriiyor.

Ayrica Suriye’nin ve Iran’in da bu direnis hattinda yer almas:
Arap kamuoyunda, birinin misliimanci digerinin de milliyetci et-
kinligini derinlestinnektedir. Sagkin Bat1 igin nasil yiiriiyecegini
disiintiyor ve birkag Arap iilkesinin yam sira Tirkiye'nin de bi-
raraya geldigi Roma toplantisinda “Suriye ve Iran’siz” bu ise ¢6-
zim bulmanin zor oldugunu teslim ediyordu. Yani Misir, Suudi
Arabistan ve Urdiin gibi hiikiimetlerin Suriye iizerinde herhangi
bir etkinliginin s6z konusu olmadig1 gériiliiyordu. Zira Israil’in
Liibnan saldirist Arap toplulugunu derinden sarsmasina ragmen,
Araplar’, Hiristiyanlar’1, Siinni’si ve Sii’si ile tiim toplumu Hiz-
bullah’mn direnisi etrafinda birlestiriyor ve giderek Korfez’de,
Misir’da, Urdiin’de yonetimlerin kendi halklar arasindaki ¢izgi-
leri kalinlastyor.

Batili devletlerinin dayattigi ve kimi bdlge devletlerinin de
onayladigt Hizbullah’in silahsizlandirilmast ve “Giiney Liib-
nan’da bir giivenlik seridi” olusturulmast plam, ¢6ziim degil ¢6-
ziimsiizliigii dayatmaktir. israil, Kufe ve Sebaa Ciftlikleri’nin
yam sira, su an iggal ettigi topraklardan geri ¢ekilmeye yanasina-
dig1 ve ikide bir Liibnan iizerinde gerceklestirdigi kontrol kesif
uguslarim askiya almadigt siirece ¢6ziim zordur. Ayrica Suriye ile
Golan Tepeleri sorunu ¢oziilmeden veya ortadan kalkmadan Hiz-
bullah’in silahsizlanmasim dayatmak pek akiler gériinmiiyor.

Ozetle, [srail’in Baalbek-Hermel bolgesine, Qana’ya, Ayti-
Sabe, Sur vb. gibi Giney Liibnan’in bir¢ok kasaba ve kdylerinin
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yani sira, Beyrut’a yagdirdigi vahsi 6liim bombalari ¢ocuklari ve
savunmasiz sivil insanlari dldiirmeyi siirdiriiyor. “Medeniyetten,
demokrasiden kiiltiirden” s6z eden Batililar tam bir utanmazlikla,
Israil’in, diinya kiiltiirler mirasmna ait olmasi gereken ve on sekiz
etnik, cemaat ve toplumun yasadigi Liibnan topraklarini bomba-
lamasina, bu mozaik yapinin yok olmasma goz yumuyorlar ve
actktan destekliyorlar.

Sonug itibariyle Israil, ABD ve miittefiklerinin Liibnan ve
Libnan otesi stratejisinin Giiney ayaginda savast siirdiriyor.
Eger Israil saldirisi karsisinda Hizbullah eksenli Liibnan direnisi
yenilecek olursa, bu yenilginin faturasi salt ona ve onu destekle-
yenlere gikmayacaktir. Tersine, ABD ve lsrail karsisinda yenile-
cek olan bu direnis, genel Arap diinyasina ve bolgeye Odettirile-
cek bir fatura olacaktir.

6 Agustos ‘06
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Israil ve Ortadoiju

Israil’in Liibnan topraklarina yonelik siirdiirdiigii isgal hareketi
yeni olmadig gibi, son da olmayacaktir. Israil basta ABD olmak
iizere, uluslararasi emperyalizmden aldig1 sinirsiz destek ile, belli
araliklarla komsu Arap topraklarina yonelik isgal hareketini siir-
diirmiistiir. 1978 ’den bu yana ara ara Liibnan topraklarina giren [s-
rail, bu iilkenin Kufer Tepeleri ve Seabe Ciftlikleri gibi toprakla-
rin1 isgal ederek, halen elinde bulundurmaktadir. Israil’in 28
Haziran 2006°dan bu yana Filistin topraklarinda devam eden is-
gal hareketinin ardindan, 12 Temumuz’da baslayan Liibnan’a ve
Liibnan Stesine yonelik olarak baslattigi savasin, her iki taraf
i¢in de baz1 noktalarina deginecegiz.
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Bir kuraldir, savasin oldugu yerde baris da olur derler. Ancak
Ortadogu’da Israil devleti kuruldugundan bu yana, savas da baris
da cesitli stireglerde ¢esitli doniisiimlerden gegmistir. Emperyalist
merkezlerin maddi ve askeri destegini sonuna kadar arkasina alan
[srail, ara ara kafa tutan Arap rejimlerini ve Filistin halkim, diin-
yanin gozi oniinde onurunu zedelercesine evire ¢evire doverek bu-
giinlere geldi. Israil 60 yila yakin bir siiredir Filistinlilere yonelik
strdirdigi devlet terdriiniin yani sira, 1948’den bu yana komsu
Arap tlkelerine yonelik 1956, 1967, 1973, vs. gibi donemlerde
belli araliklarla isgal saldirilarim siirdiirmiistiir. Israil’in bolgeye
yonelik “Kusatma ve Giivenlik Stratejisi” dogrultusunda biiyiik Is-
rail olarak ¢agristm yapan Arz-1 Mev’un (Nil’den Firat’a kadar
olan vaadedilmis topraklar) hayata geg¢irilmesi igin gatigmact ve
cekismeci siyasette israr etmektedir. Bu vesileyle Israil, Orta-
dogu siyasetinin kaygan zeminlerinde, bu stratejinin amaglari
dogrultusunda tam anlamiyla kuralsiz bir savas1 yillardir siirdii-
ruyor. Filistin halkina kan kusturdugu gibi, su anda da Liibnan’a
1982’de oldugu gibi daha kapsamli bir saldirtya girigmistir.

2003 Irak savasindan bu yana, ABD, Israil ve miittefiklerinin
bolgenin fosil enerji kaynaklari tizerinde hakimiyet kurma ara-
yislary, Israil’in Liibnan’a yonelik saldirisinm bir parcasidir. Ve bu
saldirinin bir¢ok nedeni vardir.

Birincisi; Israil rejiminin Arap yarimadasinda cografik olarak
kusatilmis olmasi, gelecek kaygisi ile siirekli savas i¢inde varl-
g siirdiirmesi ve onun her defasinda kendilerine “vaadedilmis
topraklarin” sinirlarina bir adim daha yaklagmak isteimesidir.

ABD agismdan Israil’in konumunun bélgede giiglendirilmesi,
bolge iizerindeki kendi hakimiyetinin saglamlagtirilmasi ve Rusya,
Cin ve AB gibi rakiplerine karsi, petrol ve enerji kaynaklar gibi
glclii bir silahin tetigini elinde bulundurmast anlamina gelmek-
tedir. Emperyalist gerici ve iggalci siyasetin hedef tahtasinda yer
alan Avrasya’ya yonelebilmek i¢in Irak’m iggali 6nem tagimak-
tadir. Diger taraftan, ABD ve miittefiklerinin hedefindeki Suriye
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ile Iran’a olas1 miidahalelerin yapilabilmesi i¢in dnlerinde biiyiik
engel olarak gordiikleri Hizbullah hareketinin zayiflatilmas: veya
bertaraf edilmesi gerekiyor. Bu ise su an mumkin degil. Ayrica,
bir siiredir ABD’nin Iran’a ne sekilde saldirabilecegi konusunda
var olan birkag goriise gore, “Iran’a yapilacak hava saldirisinin”
etkili olup olmayacagi konusunda Israil kanalhyla Liibnan hava-
dan bombalanarak test yapildi. Iran ise bu teste karsilik olarak,
kendisine yapilacak bir saldir1 durumunda siyasal etkinligi altin-
daki Siileri harekete gecirebilecegi ve kendine saldiran giiglere
kars1 diinyay1 cehenneme gevirebilecegi sinyalini Hizbullah tize-
rinden vermeye c¢alisti.

Ikincisi; 1990’11 yillardan sonra emperyalist giigler adeta bi-
lingli olarak ve kokleri epeyce gerilere dayanan $ii-Siinni ¢atis-
masini bolgede tetikleyerek, Arap rejimleri icerisinde

mezhepsel sorunlardan dogan klikleri derinlestiriyor. Bu durum
[srail’in Liibnan’a yonelik baglattig1 savasta Arap Birligi’nin Mi-
sir’in Serm-el Seyh kasabasinda yapilan toplantisinda kendini
acikca gosterdi. Suudi Arabistan, Misir ve Urdiin’iin basin1 ¢ek-
tigi Siinni mezhepli blogun rejimlerinden Israil’in Liibnan sald:-
risina ciddi bir elestiri gelmezken, Hizbullah elestirilmistir. Zira
bu ilkelerde, gosterilerin yasak olmasina ragmen, kendi i¢ ka-
muoyu ve diger Arap ilkelerinde ¢1g gibi kitlesel gosteriler ger-
ceklestirildi. Bu rejimlerin ses ¢ikarmamasinin nedenleri agik.
Libnan Hizbullah’mnn Sii mezhebinden olmasi. Ciinkii, 20 y1li as-
kindir Islam diinyasinda oérgiitlenen Sii mezhepli Iran Mollalart,
Stinni mezhepli ve ABD isbirlikgisi bu tilke rejimlerini i¢ten teh-
dit etmektedir. ABD’nin Irak’1 isgal etmesinden sonra, Iran’in
Irak’taki Siiler izerinde elde ettigi etkinlik, giderek bolgede bir Sii
ekseninin olugsmasmdan dolayr yukaridaki iilkeler kayg: duy-
maktadirlar. Bu kaygilarin altinda yatan bir ¢ok neden vardir. Bu
nedenle Misir, Suudi Arabistan ve Urdiin gibi iilkeler Sii yayil-
maciligim dnlemek igin, “can diigmanlart olan Israil” ile, strate-
jik ittifak icerisinde olan ABD ve emperyalist merkezlerin igbir-
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lik¢iligini yapmaktadirlar.

Ugiinciisii; ABD ve miittefiklerinin Irak’ta uyguladiklar vah-
set ve zuliim politikalarina kars1, Suriye ve Iran kendilerine yo-
nelik emperyalist baskinm hafifletilmesi igin, Islami direnis ha-
reketlerini destekleyerek, bolgede Israil ve ABD karsiti cepheyi
giiclendiriyor. Bu durum, birinin islam yayilmaciligi digerinin de
Arap milliyetciligi adina bolgedeki etkinligini artiryor. Iran’in iig-
gen olarak adlandirdig: bolgede; Irak’ta Siilerin iktidar olmasi,
Hizbullah'in Liibnan yonetiminde s6z sahibi olmasi ve Siinni ol-
mastna ragmen Filistin’de destekledigi Hamas’in iktidara gel-
mesi, ABD ve Israil’i oldugu gibi bélgenin kimi rejimlerini de ge-
lecek agisindan kaygilandirmaktadir. Ayrica bu yil Misir’da
yapilan se¢imlerde ilk kez bu oranda parlamnentoya giren Islam-
cilar ve gelecek y1l Urdiin’de yapilacak olan secimlerde bir ters-
lik olmazsa tilkede faaliyet icerisinde olan Jama’at al-Thvan al
Muslim’in (Misliiman Kardesler Toplulugu) parlamentoya gir-
mesi bilyiik bir ihtimal. [slamc1 muhalefetle baslar1 dertte olan bu
iilkeler, iran’a kars1 bolgede stratejik bir ittifak olusumundalar.
ABD’nin de yesil 151k yaktig1 bu stratejinin igerisinde, Suriye’yi
[ran’dan koparmak ve Tahran-Sam eksenli gelisen ittifaki kirmak.
Ancak bunun i¢in Suriye’ye bir uzlast 6nerisi sunulmasi gereki-
yor, bu da tizerindeki siyasal baskinin kalkmas: gibi tavizler ola-
bilir. ABD ve Ingiliz blogunun bu uzlas: paketinin tam olarak ne
oldugu bilinmese de, su an bunu Almanya Disisleri Bakanligi ka-
naliyla yiritiyorlar.

Dérdiinciisii; [srail saldirilarmin Filistin’den Liibnan toprak-
larina sigramast ve bu savasin iginde bir¢ok tarafin goriinen ve go-
rinmeyen ellerinin bulunmast, bolge krizini siire¢ i¢erisinde daha
da derinlestirecektir. Bu kriz Liibnan’in hem i¢i hem de diginda,
ozellikle Arap diinyasinda derin tartigmalar1 beraberinde getire-
cektir. Kimi Arap rejimleri tarafindan Hizbullah’a suglamalar y6-
neltilse de, Hizbullah’in, Bat1 ve Israil tarafindan “onuru zede-
lenmis” ve Israil karsisinda bozguna ugramis Arap ordularinm
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gosteremedigi direnci Israil’e karsi gdstermesi, onun Araplar ara-
stndaki popilaritesini artirmistir. Ancak savasin halihazirdaki ta-
raflarmdan biri emperyalist-siyonist blok, digeri bolgedeki geriate1
rejimler ve Orgiitlerdir. Bu giiglerin bdlgenin gelecegine yonelik
olarak siirdiirdiikleri giic savasinda, bir yandan bolge kaosa sii-
riklendigi gibi 6te yandan halklar arasindaki barig da uzak gorii-
nuyor.

Ozetle, Ortadogu’nun sahip oldugu genis enerji kaynaklar:
cergevesinde [ran, Suriye, Liibnan vb. iilkeleri ele aldigimizda, hig
kimse “benim burada ¢ikarlarim yok™ diyemez. Ortadogu’da ki-
min elinin kimin cebinde oldugu ve kimin kimi hangi arenaya ce-
kerek, manevra alanmn genisletmenin hesaplari igerisinde oldugu
bu siirecte simdilik belli degil. Bu siirecin muhataplar: Israil ve
Hizbullah iizerinden dolayli ve dolaysiz olarak birbirlerini test ede-
rek, kendi planlarint hayata ge¢irmeye ¢alisiyorlar. Bu vesileyle
de Beyaz Saray’daki muhafazakarlar, Israil’deki siyonistler, bol-
gedeki gericilik ve bunlarin ¢evrelerindeki bir takim savas tiic-
carlari, hedef aldiklar ilkelere saldirmak icin adeta zaman cet-
veliyle yarisiyor ve ¢ilginca davraniyorlar.

15 Agustos 06
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Sorgulanan Dogu

Ortadogu ne sekle girerse girsin, Batr’nm incelikli magrur
kibrinden ABD ve Israil’in en kaba saldirganligma kadar, gesitli
bigimler altinda Dogu insanin1 kiigiimseme, varligina el koyma ve
yasamint ipotek altina alma hareketi Ortagag’dan bu yana hep ters
tepmistir. 1800’lerde Napolyon’un Dogu’ya baslattigi somiirge se-
ferinin istenen sonucu alamay1p basarisizliga ugramasi ve boylece
Batililar’in birbirine girmesinde doniim noktasi olusturinasi gibi,
21. yiizytlda da Dogu emperyalist gii¢lerin kanl kavgalh bir savag
iklimine dogru cekiliyor. Yani ABD, Suriye ve Iran gibi devletlere
(birka¢ hava saldiris1 hari¢) savas agtig1 zaman, Napolyon’un
Misir’a saldirip Ingiltere ve diger somiirgeci giiclerle girdigi sii-
recin bir benzerinin yaganmayacaginit kim garanti edebilir. Cilinkii
acgdzlii Bat1 devletlerinin higbiri de beni buralar ilgilendirmez, ne-
yime lazim diyemez. Tersine, Dogu’nun bagrinda barmdirdig:
fosil kaynaklar ve Dogu’nun politik agidan 6nemi, bugiine kadar
herkesin gelecegini derinden etkiledigi gibi bundan boyle de et-
kilemeye devam edecektir.

ABD-Ingiltere emperyalist bloku, Afganistan’dan sonra Irak’a
yonelik olarak baslattiklar1 agik iggalle kapitalist sistemlerinin 21.
yiizyilda karsilagtig1 sorunlara bir ¢6ziim bulabilmek pesindeler.
Daha da dnemlisi, ABD’nin 21. yiizyilda diinyanin egemen giicii
olarak ayakta kalabilmek hesab1 ve hedefiyle Asya’nin genis ya-
taklarma ¢ullanmasidir.
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Onlar1 bu isgal hareketlerine yonlendiren dirtiiniin bir diger
ayagi da kapitalist-emperyalist sistem ile diinya halklar arasinda
gitgide buyliyen celiski ve ¢atigmadir. Ancak her donem oldugu
gibi, emperyalist glic merkezleri arasindaki hegemonya kavgasi
catigma ile uzlagma arasinda kol kola yirise de, temelde ¢ikar
kavgalan devam ediyor. Yani irili ufakli herkes kendi cephesinden
siyasal ve sinifsal savaslara hazirlamyor.

Bati somiirge merkezlerinin Ortagag’dan bu yana seferler dii-
zenleyip les kargalar1 gibi her defasida bolgeye dalislar, bolge-
nin temel 6nemde bir tarihsel 6zelligidir. Dogu'nun bu 6zelligi,
onun yataklarinda kara altnin (petroliin) bulunmast nedeniyle,
Bati merkezlerinde, iki yiizyila yakimdir birbirleri arasinda Do-
gu'nun gelecegi ve denetimi hep tartisma ve ¢ekisme sahasi ol-
mustur. Yani diinya siyasetinin dengeleri diin oldugu gibi bugiin
de Ortadogu merkezli sekilleniyor ve emperyalist merkezler dig
politikalarini ona gore ayarliyorlar. Bin yili agkindir bolgenin
emek, birikim ve yeralt1 (altin, maden, petrol vs.) zenginliklerine
sahip olmaya ¢alisan Bati merkezleri, gegmiste oldugu gibi, 21.
yuzyilin bolgeye yonelik seferlerini de din eksenine gekmeleri ve
iligkilendirmeye ¢aligmalari sagmaligin ta kendisidir. Emperyalist
isgal siyasetinin 6n plana gikardig: ve tiim Islam cografyasim da
igerisine alan Dogu’nun isgali, 6te yandan siyasal Islami eksenine
almasi, kapitalist-emperyalist siyasetin yanm asirdir bir irini
olup, kalic1 degil gegicidir.

Ortadogu merkezli gelisen bu siyaset icerisinde de Dogu insant
yoniini ariyor. Yoniinii arayan Dogu insant ii¢ bagli mizrak misali
sekilleniyor. Bunun biri anti-emperyalist oldugunu iddia eden si-
yasal Islameci hareketler, 6tekisi bolge gerici rejimleri ve miitte-
fikleri, digeri ise sinifsal ve toplumsal kavganin atesini yakmaya
calisan bolge ilerici-devrimei giigleridir. Bu gerici giigler ile bolge
ilerici giicleri arasinda, tarihe ve siirece yon verecek kanli kavgali
hesaplagma da siire¢ icerisinde sekillenecektir.

Ortacagdan bu yana Vatikan Cizvit'i ekseninde Dogu’ya yo-
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nelik ¢capulcu seferleri, salt “Kudiis’i kurtarma” (bdyle bir seyin
asli astar yok, tersine her sey politik amagliydi) bahanesi altinda
sturdirdikleri iggal hareketleri, bugiine kadar Dogu’nun sorgu-
lanmasina neden olmustur.

Bati emperyalist merkezlerinin Dogu’ya bu bakis agtlari, bol-
geye politik 6nem ve sayginlik kazandirmasinin yani sira, terki-
lerine aldiklar bolge rejimleri ve gerici giigleri ile birlikte, bol-
genin mazlum halklarma yonelik yarim asirdir siirdiirdiikleri vahsi
saldirilarinm da nedenidir. [srail-Liibnan savasindan bu yana
diinya diplomasinin Ortadogu’yu sorgulayan trafigi ve Liibnan’a
gonderilen BM denetimindeki ¢ok uluslu “miilayim” NATO or-
dular1 ve Iran’a yonelik yaptirimlarm tartismasi gergevesinde
bolge sorgulantyor.

Burada bir parantez agarak tekrar konuya donecegiz ve bunu
bagka bir yazida ele alacagiz. (BM'nin 1701 nolu kararint NATO
karar1 olarak algilarsak, NATO’nun 1996’dan sonra Ortadogu’ya
yerlesme konsepti gerceklesmis oluyor. Israil'in bekasim korumak
ve Liibnan Hizbullah’in1 kontrol altina almak i¢in génderilen ¢o-
kuluslu NATO ordular1 bolge dengeleri bazinda tatmin edici de-
gil. Adil ve tatmin edici olmadig1 gibi, siireg iginde Israil-Liibnan
(Hizbullah) ¢atigmasinin yani sira Liibnan i¢ ¢catigma siirecine gi-
rerse sagsmamak gerekiyor. Bu da salt Hizbullah’la smirl: kal-
maz).

Su an i¢in emperyalist merkezlere kulluk etmeye yanagmayan
veya onlarin dayatmalarina evet anlaminda kafa sallamayan Iran,
Suriye, Liibnan (Hizbullah) ve Filistin’e (Hamas), Irak isgalinden
bu yana bu merkezlerce diz ¢okertilmeye galisiliyor. Her ne olursa
olsun, su son yillarda bolgede iran bu sorgulanmanm bas sorum-
lusu olarak képrii basinda tutuluyor. Bunu ¢ok iyi bilen iran mol-
lalar rejimi kendisine yonelik diz ¢okertme veya teslim alina si-
yasetine karsi da birgok manevra ve taktikleri devreye sokarak, ret
cephesinden siyaseti devam ettiriyor. Mollalar, Iran iizerinde ulus-
lararas1 baskmin dozaji artik¢a, kendilerine saldiracak giiclere
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kars1 ne yapabileceklerini gdstermeye galisiyorlar. Ciinkil Iran’a
yapilacak bir saldir1 durumunda, saldirgan giiglere kars: Iran bol-
gede birgok cepheden ¢oban atesini atesleyeceginin sinyalini ve-
riyor.

Eger ABD ile Iran arasinda bir catisma olursa, bu catigma salt
bu iki giicle siirli kalmayacaktir. Bunun taraflari ayni zamanda,
fran ve miittefiklerinin yamisira [srail, Fransa, Avrupa’nin kimi iil-
keleri ve bolge giicleri olacaktir. Omegin Irak Siileri, ABD ve miit-
tefiklerine yonelik olarak Irak’1 bir cehenneme gevirebilirler. Hiz-
bullah Liibnan’a yerlesen BM miittefik giiglerine yonelik saldiriy1
baslatabilir. Hatta dikkat edilirse Iran, Liibnan’a yerlesen BM
giiclerine 6yle ahim sahim kars1 gtkmada. Iran bir yaniyla bunlar
tuzaga diisiiriilecek av misali goriiyor. Yani Iran mollalar rejimi,
kendilerine dayatilan siireci nasil bloke edeceklerini Liibnan Hiz-
bullah kanaliyla gdsterdigi gibi, bir¢ok kanaldan da beterin beteri
var dedirttirebilir. Genel anlamda diinyada, Latin Amerika’da ve
Ortadogu’da gelisen anti-emperyalist milliyetci sol, devrimci de-
mokrat hareketten komiinist harekete ve Islami akimlara kadar
zengin bir muhalefet sekilleniyor. Iran Mollalar rejimi ABD sal-
dirganlig1 kargisindaki bu dik siyasal durusunu Asya (SI0) iilke-
leri ve Latin Amerika’nin ilerici devrimci iktidarlariyla iliskilerini
pekistiriyor ve ABD karsit1 bu giiclerden gidasini aliyor.

Bu sayede Iran Cumhurbagkam1 Mahmud Ahmedinejad, iran’in
niikleer sorunuyla ilgili Avrupa’nin bir¢ok teklifini “fandok’u we
peste” (fistik ve gikolata) olarak niteliyor ve niikleer konusunda
wsrarct davrantyor. Iran’in su anki bu kararli durusu nedeniyle,
ABD ve AB arasinda Iran konusunda varolan kimi gériig birligi-
nin yani sira, ABD’nin Iran’a yonelik izolasyon ve ambargo gibi
yaptirunlart konusunda AB’nin kendi igerisinde de farkli egilim-
ler sozkonusu. AB’nin s6z sahibi iilkelerinden Almanya dig poli-
tikasmi her ne kadar ABD dis siyasetine uygun davranip ona
gore siirdiirse de, Fransa tersine yakin siyaset izlemeyi tercih edi-
yor ve ¢ikarlari geregi AB’de bir Fransiz dig siyasetinin ¢izgile-
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rinin agirligin olusturmaya calistyor. Bu nedenle Fransa, Iran’a
karst uygulanacak bir yaptirimdan ziyade sorunun diyalog yoluyla
¢ozilmesinden yana oldugunu agikliyor.

Bu anlamda Irak savasinda, AB’nin kimi tilkeleri disinda ke-
narda kalan Avrupa Birligi, Ortadogu’da gelisecek siirecin di-
sinda kalmaktan yana degil. Bu agidan herkes ittifakin gittigi
yere kadar bolgede gozii olan giiglerle birlikte yiiriimeyi siirdiire-
cektir. Ancak emperyalist merkezler agisindan, Ortadogu’nun salt
bir giiciin egemenligi altina girmesine ve bolgenin ekonomik tek
merkezli igleyisine kimse kendi cephesinden raz1 olmaktan yana
degil ve kars1 duracaklardir. Burada Cin ve Rusya’nin konumu
onemlidir. Zira Ortadogu’da gozii olan herkesi gozoniine getirdi-
gimizde, bu giicler birbirini kullandigr gibi, bunlarin da gizli ve
acik herkes ile ¢ok yonlii ve birbirine karsgt ittifaklari mevcuttur.
Bat: merkezleri, iran ve Suriye eksenli blogun dizginlenmesi ger-
cevesinde, bolgenin diger giicleriyle ittifak igerisindeler. Yine
bolgenin salt ABD merkezli olmasina kargi olan ayni1 Bat1 mer-
kezleri, Iran-Suriye bloguyla da ABD’nin tekerine gomak sokul-
masindan yanalar. Hakeza ayni gii¢lerin bilesenlerinden higbiri,
Iran’a ve Suriye’ye ABD ve Israil tarafindan (birkag hava saldi-
ris1 hari¢) yuritiilecek bir savasta, “benim ¢ikarim yok” diyemez.
Bunu bilen Iran da domino oyununu kurallarina gére ¢ok iyi oy-
namay suirdiiriiyor.

Iran, bolgede bolgesel bir gii¢ oldugunu, Bati merkezlerinin
anlamasimi/kabullenmesini dayatiyor ve bir yildir niikleer konu-
sunda ha bugiin ha yarm yanit verecegiz diyerek, “adim adim Fars
diplomasisinin” inceliklerini nazli bir gelin gibi ustaca oynayarak,
hayir yamitinda 1srar ediyor. Iran Mollalar rejiminin genel soy-
lemleri, “Batiya bizim ihtiyacimiz yok, onlar bize muhtagtir, ne
soylerse sdylesinler {ran yoluna devam edecek” politikasinda su
an kararh olduklarini gésteriyor. Iran agismdan dayatmalara bo-
yun egmemenin altinda yatan bir¢ok neden bulunmakta. Bunlar-
dan birincisi; “seytan” dedigi ABD onciiliigiinde yirmi yili agkin
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bir stiredir kendilerine dayatilan siyasi ve ekonomik siirece boyun
egmemek. [kincisi; yine yirmi yil1 agkin bir siiredir Islam adina
bolgede oynadigirol ve en 6nemlisi de Irak isgalinden sonra bol-
gede elde ettigi siyasi Ustinlik...

Iran’in, Irak, Liibnan ve Filistin’e kadar olan alanda var olan
siyasi etkinligi ve ayrica bolgenin diger 6nemli ilkelerinden
Suudi Arabistan vb. Korfez tilkelerinde Sii toplulugu igerisinde or-
giitlii olmast konumunu daha da giiglendirmektedir. Her ne kadar
cografi olarak Iran Liibnan’a hayli uzak olsa da, Iran ile Hizbul-
lah arasinda ruhani ve siyasi bagin olmasi, Mollalarin deyimiyle
“Ortadogu’nun gelini Liibnan” devletinin kendilerine yakin dur-
masint sagliyor. [ran’in bolge lizerindeki bu etkinligi basta Suudi
Arabistan’tn Vahabi rejimi olmak iizere, bolgenin diger 6nemli iil-
kelerinden Misir ve Urdiin rejimlerini de derinden iirkiitmektedir.
Ciinkii iran’m Arap bir iilkesi olmadig1 halde Islam adina Arap
diinyasinda konumunu gii¢lendirimesi, bahsi gecen iilkeleri hem
rejim hem de mezhep babinda endigelendirmektedir. Zaten Irak’ta
bagta Sii toplulugu olmak iizere El-Kaide'nin Siilere kars1 siir-
dirdigi saldirilart géz oniine getirirsek, Ortadogu’nun birgok
noktasinda, 6zellikle Irak’ta Sii-Siirni catigmasininzemini epey-
den beridir yoklamiyor. Ozellikle Hizbullah-Israil catigmasindan
sonra, iran’m etkisinin oniine gegilmesi igin, siireg igerisinde
Liibnan’da vb. yerlerde bunun alt1 kazinacaktir. Bunun kim tara-
findan yapilacagi pek de 6nemli degil. Bunun muhataplari belli.

Ozetle, bolgede Iran ve Suriye eksenli gelisen blok karsisinda,
Misir, Suudi Arabistan ve Urdiin eksenli ittifak ile Iran etkinligi-
nin kirilmast igin Israil’in ve Tiirkiye’nin de iginde bulundugu
ABD cephesi mevcut. Hakeza bu cephe igerisinde yer alan AB de,
Suriye’yi Iran’dan koparmak i¢in bu cephe adina cabalamaktadr.
Yani iran’t istenilen diizeye cekme stratejisi gercevesinde ¢aba har-
caniyor. Suriye'nin Oyle fazla gazi, petrolii olmasa da, Arap diin-
yasinda siyasal konumu 6nemlidir. Sonug itibariyle Misir ve
Suudi Arabistan’in bagim gektigi cephe, Hizbullah’in Israil-Liib-
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nan savaginda kendilerine danisinadan hareket etmesine de bir ka-
nisilik olarak, Israil’in saldirganhg karsisinda adeta Liibnan’m yok
edilmesine gozlerini kapaimislardir.

Bu aym Arap rejimleri, Iran’in Arap diinyasina yonelik etkin-
liginin zayiflatilmas1 babinda dahi “Siinni” Hamas’a kars1 da me-
safeli davranimayi siirdiiriiyorlar. Su anda da Filistin hiikiimetinin
Bati merkezlerince bloke edilmesine ¢1t ¢ikardiklari yok. Cinsi ci-
billiyeti ne olursa olsun, Filistin’de demokratik yollarla iktidara
gelen Hamashiikiimetiislevsiz kilinarak, Filistin’1 yeni bir se¢im
siirecine ¢ekiyorlar, diinyaya “demokrasi” yaydiklarim sdyleyen
Bati merkezleri Filistin’e bu siireci dayatiyorlar.

Tiim bunlar igerisinde Tiirk devleti ise, ¢ok yonlii pisliklere
elini sokarak, kirli ittifaklar gelistirmeye galisiyor. Eger ABD ve
miittefikleri Suriye ve Iran’a savas baslatirsa, Tiirkiye hem NATO
terkisinde hem de Israil ile var olan askeri isbirligi gercevesinde
komsu devletlerine kars1 savasa dahil olmus olacak. Ote yandan
ayn1 komgu devletleriyle birlikte Tiirkiye, Kiirt halkinin imhast
igin kirli ittifakin igerisinde yer altyor ve Iran’la birlikte Kiirtlere
yonelik imha stratejisinde birleserek, Kasr-1 Sirin ittifakini olus-
turmaya caligtyor. Kisacasi Ortadogu’nun cetrefilli sorunlari ige-
risinde kimin eli kimin cebinde veyakim kimi kullaniyor denirse,
herkes herkesi kullaniyor.

27 Eyliil ‘06
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Savastan sonra Liibnan

Mezopotamya sintrlarinin etrafinda yer alan ve topraklarinin
insanliga kattig1 biiyiik kiiltiirel birikimler ekseninde olusan Liib-
nan’1 izah etmeye ¢alisalim.

Liibnan, cografi olarak Dogu Arap ile Bat1 Arap iilkeleri ara-
sindaki giris kapilarinin merdiven bast oldugu gibi, Ortadogu’nun
da kd6se taslarinda birini olusturur. Fenikler diyar1 Liibnan, kar-
magik yapisi ile bir¢ok din, inang, topluluk ve cemaatin yanisira,
cesitli dilleri konusan etnik topluluklar: da bir arada barindiran
mozaik bir iilkedir. Soylentilere gore, Yahudilik, Hiristiyanlik ve
Islamiyet gibi belli basl: birgok din, buradan dogup diinyaya ya-
yilmistir. Yani Liibnan Arap ¢ogunlugun yanisira, Hiristiyan (Ma-
runiler), Yahudiler, (Tirklerin dinsiz olarak gordiigii) Diirziler,
Kiirtler, Tiirkler, Ermeniler, Fransizlar, Italyanlar vs. gibi ¢esitli
cemaat ve topluluklarm bir arada yasadig: bir tilkedir. Ortado-
gu’nun ortasinda yer alan Liibnan, kiigiik bir adaya benzemesinin
yant sira, belli bagh biitiin inang¢ ve dinleri bagrinda barindiran ve
dini degerleri kiiltiirel yapisinda tastyan bir tilkedir. Bu nedenle
Arap ve diger bolge uzmanlarmin bu iilkeyi tam olarak irdele-
dikleri de sdylenilmektedir.
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Zira bu tilkenin jeostratejik ve jeopolitik konumu kavimler, ce-
maatler ve topluluklan ile hem Bat1 merkezlerinin, hem de Or-
tadogu tilkelerinin ilgi odag: haline gelmistir ve ayn1 zamanda
herkes kendi ¢apinda bu lilkede orgiitliidiir. Yani ajanlarin,
MiT’lerin, MOSSAD’larin, CIA’larin ve bil-ciimle istihbarat r-
giitlerinin cirit attig1 bir yerdir Liibnan. Liibnan Ortadogu cog-
rafyasinin diger iilkelerine nazaran kiigiik, hatta Bahreyn’den
sonra bolgenin en kiiglik bir lilkesi olup, 10.500 kilometre kare-
lik alan1 ile hem Bati hem de Ortadogu tilkeleri agisindan hassas
bir noktada bulunuyor. Sinir boylarinin kisalig ve yiizolgiimiiniin
darhig1 nedeniyle dnemli stratejik noktalarin birbirine yakm ol-
mast bu lilkeyi ikiyiiz y1la yakindir diken lizerinde yiiritmekte-
dir.

Akdeniz kiyilarina uzun bir serit seklinde uzanimig olan Liib-
nan, denize agilan irili ufakl limanlariyla 6nemli bir stratejik ko-
numa sahiptir. Liibnan, Dogusu ve Kuzeyi ile Suriye, Giliney ya-
kasindan Filistin, Israil ve Bat1 yakasindan Akdeniz sular ile
cevrili, Kibris’a 200 km gibi uzakta olup (deniz yoluyla) ii¢ kol-
dan Kibris’a girisi olan bir iilkedir. Liibnan’in bu 6zelligi ve Ak-
deniz’in a¢ik kiyilarina agilan jeopolitik konumu nedeniyle, ta-
rih boyunca batililarim Ortadogu’ya giris kapist olarak
goriilmiistiir. Napolyon 1700’lerin sonundaki Misir isgalinden
sonra, talanci isgal ordulartyla Ortadogu’ya yonelirken, Akka
(Filistin} kusatmasinin ertesinde Liibnan’a girerek, oradan da
Suriye’yi isgal ederek, bolgeye hakim olmaya ¢alismistir. Bol ve
yonet siyasetinin mimarisi olan Fransizlar, yerlestikleri Ortado-
gu’da ilk olarak kavim, cemaat ve mezhepleri birbirine diisiman
etme politikasi izlemiglerdir. 1800’lere dogru Fransizlar ve diger
somiirgeciler Ortadogu’yu isgal ettiklerinde, her alanda toplu-
luklar arasi nifaki koriiklemis, Liibnan’da da cemaat, kavim ve
mezhepleri birbirine diisiirerek Maruniler ile Diirzilerin kanh
catismalarina sebep olmusglardir. Bat1 emperyalist merkezlerinin
bol ve yonet politikas1 zeminlerinin en ¢ok yer edindigi lilke ise,
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Liibnan’dir. Omnegin Fransa somiirgecilik siirecinde Suriye’de bol
ve yonet politikasini pek tutturamazken, Liibnan’1 isgal eden ba-
til1 giicler, buradaki cemaat ve topluluklan birbirine diisiirerek, is-
tediklerini elde etmis ve burada siirekli bir catigma alan yarat-
mislardir.

Hatta bugiinkii cemaat ve topluluklarin arasindaki bir¢ok hu-
sumetin nedenlerinden birinin de, Batililarin birbirini destekleyip
Liibnan tizerinde sz sahibi olmak istemeleri ve dolayisiyla Liib-
nan halklarini hige saymasi oldugu sdylenebilir. Napolyon Orta-
dogu’yu istilaya yoneldiginde, isgal ordularinin yanisira binlerce
de istihkameci, arkeolog, yazar ¢izer ve kadrolar ile bolgeye yer-
lesmeye ¢alisti. Fransizlara bu ¢ikarmada oldugu gibi 1. Diinya
Savag1 yillarinda da Maruniler yardim ettiler. Maruniler Napol-
yon’a yaptiklart yardimin karsiligi olarak, Osmanl topraklaria
ait olan Liibnan’da, 1862’de 6zerk konum elde ettiler.

1. Diinya Savasi’nda Osmanlilarin yenilmesi i¢in Fransizlara
yardim eden Maruniler, Batililarin destegi ile egemenliklerini pe-
kistirmeye calistilar. Fransa, Marunilerin bu yardimindan do-
lay1, 1943°te Batililarin himayesi altinda Suriye ve Liibnan ara-
sinda mesruluk kazanan Ulusal Pakt (El Misak El Vatani)
anlagmasinin geregince, lilkeyi entepeden yonetme hakkini Ma-
runilere devretti. 1943 Anlagsmasinin Anayasa’sinin halen gecerli
oldugu Liibnan’da, anlagsma geregince en genis yetkilerle dona-
tilmis Cumhurbaskanligi Maruniler’indir. Ulkenin Basbakanli-
gina Siinniler ve Meclis bagkanligi ile baz1 bakanliklara ise Sii-
ler ve Diirziler tayin ediliyor.

Yani iilkenin en tepesinde Maruni egemenligi, onun altinda
Siinni kesimi ve en alt sirada da Siiler ve Diirziler yer almakta-
dir. Bu yonetim bi¢imi ve kurali halen bugiin de iilkenin siyasi sis-
teminde gegerlidir.

Marunilere taninan bu tepeden yonetme hakki, 1958 i¢ sava-
sinda Arap milliyet¢ilerinin tepkisine neden olup, Arap milliyet-
cilerinin Onciiliigiinde ayaklanmaya yolagmisti. Arap milliyetgi-
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liginin eksenine aldig1 bu ayaklanma, iilkenin Maruni-Siinni ege-
menligine ve gerici yonetimine karsi, siyasal dengeleri yoksullar
lehine degistirmeyi de hedeflemisti. Ancak Bati merkezlerinin
miidahalesi ile varolan statii korundu ve sistemin bu statiisiiniin
giiniimiize kadar devam etmesi saglanmis oldu.

Dista yayilmacy, icte irke1 olan Israil devleti, geperini genis-
letme hareketini resmi diizeyde 1948’de hizlandirds. Siyonist [s-
rail rejimi aym yil i¢inde hem Filistin’e hem de Liibnan’a yone-
lik iggal hareketini baslatarak, Giiney Liibnan’m bir bolimiini
istila etti. Bu siiregten sonra belirli araliklarla komsu topraklar:
lizerinde isgal hareketini siirdiiren Israil, 1967 Israil-Arap sava-
sinda en biyiik istilayr gerceklestirdi ve Giiney Liibnan’dan bii-
yiik bir parca daha kopards. 1967 Israil-Arap savasmm getirdigi
siyasi istikrarsizlik genel anlamda 70’li y1llardan sonra srail-Arap
¢ekismesine odakland: ve Liibnan’da bildigimiz on bes yillik i¢
hesaplagma siireci basladi. Liibnan’da resmi niifus sayimi 1932
yilindan bu yana halen yapilmadig1 i¢in, resmi niifusun bugiin 3.5
ile 4 milyon oldugu tahmin ediliyor. Bunun % 27’si Hiristiyan ve
% 63’1 Miisliiman toplulugu ve geriye kalanm da Yahudi ve di-
gerlerinden oldugu varsayiliyor. Her ne kadar 1932 yilinda yeni
bir niifus sayiminin yapilmasi istenmisse de bu durum Maruni-
lerin azinhkta kalma korkusuyla yapilmamustir. Ulkedeki Maruni-
Stinni egemenliginden rahatsiz olan Siiler, Diirziler ve diger ce-
maatler 70’11 yillarda gesitli sol, milliyet¢i ve komiinist 6rgiitlerde
hizla orgiitlenerek, Maruni-Siinni egemenligine karst miicadele
baslattilar. Ulkenin asag1 yukar1 % 40 gibi bir niifusuna sahip olan
Siiler, parlamentoda niifusa gore adil bir temsil hakk: istiyorlardi.
1975 i¢ savasmin ¢ikis nedenlerinden biri de budur. Bu hesap-
lagma, Suriye’nin taraflari bir araya getirerek Ekim 1989°’da im-
zalattig1 El Taif anlagmasina kadar siirdii.

Israil, 1978’lerden sonra, bu iilkeye ydnelik dért biiyiik ope-
rasyon gerceklestirdi ve her defasinda da bir isim takti. 1982 El-
celil operasyonu olarak bilinen, kasap Ariel Saron’un yonettigi
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havadan ve karadan yiiriitiilen bu savagta, Giiney Liibnan’in bii-
yiik bir boliimii isgal edilerek, Israil simirlar: 20 km Liibnan igine
tagindt ve Beyrut 2.5 ay kusatma altinda kaldi. 12 Temmuz 2006
Israil-Liibnan savasinda oldugu gibi, o ddnemde de ABD, Ingil-
tere ve Fransa tarafindan desteklenen Israil, “Bu (1982) saldiri-
nm amacmim FKO militanlarini Liibnan’dan temizlemek, Liib-
nan’a Hiristiyan bir Cumhurbagkani getirmek ve Falanjistleri
iktidara tasimak oldugunu” ileri siirdii. Israil Liibnan’a yoénelik
stirdlirdiigii bu savasta Tel Zaatar, Sabra ve Satilla miilteci kamp-
larina saldirarak binlerce savunmasiz sivili katliamdan gecirdi,
FKO’niin merkezini ve Arafat’s Beyrut'tan uzaklastird:.

Israil isgaline kars1 Hizbullah da bu siirecte Baalbek-Hermel
gibi Gliney bolgesinde sekillendi ve kendilerini Ayetullah Hu-
meyni ve iran islam devriminin izleyicileri olarak adlandirdilar.
Ornegin, “Humeyni 1983’te Amerika’dan Israil’in Liibnan’daki
utang verici iggaline son vermesini isteyince, Beyrut'ta patlayici
yiiklii kamyonun infilak etmesi sonucu, 241 Amerikali ve 58
Fransiz askeri 6lmiistii” (Aktaran Faik Bulut, Islamct Orgiitler).

Bu eylem Hizbullah’m geligip biiyiimesinde bir ¢igir agti.
1983 ile 1985 arast Batili ve Israil giiglerine karsi ardarda ger-
¢eklesen eylemler Hizbullah't tilkenin savunan giicii haline ge-
tirdi. Donemin Hizbullah liderlerinden Seyyid Abbas Musevi, bu
eylemlere yonelik olarak, o dénemde devam eden Irak-iran sa-
vagina génderme yaparak; “Iran’a dayatilan savasta Baasgilara ve
batiya kars: Iranli genglerin miicadele yéntemi Liibnan’li Miis-
liman genglerin gehit olmalarma 6rnek oldu ve 1200 kg. patla-
yici ile Miisliiman bir gencin diismana saldirmasina sagsmamak
gerekir” diyordu.

Hizbullah, 6 Ocak 1984’te Liibnan Islami direnis hareketi
olarak kurulusunu ve 16 Subat 1985°te kimligini, stratejisini,
ideolojik hedefini agikladi. Hizbullah hedefinin, “Siyonist re-
jimi Liibnan’dan geri ¢ekilmeye zorlamak oldugunu” soyliiyordu.
Dolayistyla da Hizbullah tipik bir ulusal kurtulusgu orgiittiir. Bu
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orgiitiin eylemlerine yonelik dénemin Israil Basbakami izak Ra-
bin, “Israil saldirilar: Sii devinin ortaya ¢ikmasma sebep oldu” de-
misti. [slamci érgiitler 80’1 yillardan sonra Israil isgaline karst di-
renirken, Giiney ve Kuzey Liibnan’da diger siyasi sol-milliyetci
ve komiinist gliglere karsi acimasiz saldirilarla, érgiitlenmelerini
engelleyerek bircok bolgede yasam hakk: tanimadilar. Hizbullah
ve digerlerinin kurulus gerekceleri her ne kadar Israil’e karst sa-
vagmak olsa da, Arap milliyet¢iligine, sol ve komiinist giiclere
karsi da miicadele etmekti.

Gegctigimiz giinlerde Beyrut’ta yaptlan Hizbullah agirlikli mi-
tingte konusan Hassan Nasrullah, hem ice hem de disa yonelik
bir¢ok tehdit iceren ifadeler kullaniyordu. Tipki 2002’de Fran-
sa’y1 hedef alan Bint Cubeyl konugmasinda oldugu gibi, bu kez
de Almanya’mn [srail ‘e kars: vebalim 5deme babinda bélgeye as-
ker gondermesine gonderme yaparak “higbir gii¢ bizi silahsiz-
landiramaz” diyerek, bolgeye giden NATO askeri giicii elestiri-
yordu. Bolgede, Arap rejimlerine yonelik olarak, “Kudiis’i
korumakla koltugu korumak arasinda kalmirsa Kudiis’ii birakip
koltuga yapisiyorlar” diyordu. Ige yonelik ise, “bizim hedefimiz
Liibnan’da temiz bir hiikkiimetin kurulmasi” ve “eger Liibnan
devleti, hiikiimeti iilkeyi ve milleti koruma goérevinde kusur gos-
terirse, 1982°de oldugu gibi halk ikinci defa sorumlulugu iistle-
necek” ve ayrica “kim Liibnan’da federaliziden s6z ediyorsa Is-
rail’in s6ziinili soyliiyor demektir” diyordu. 1982 savasinda Rafik
Hariri gibi kimi sahislarin o donemde savas ganimetgisi olarak pa-
lazlanmalarina karsi da uyarilarda bulunan H. Nasrullah, “onu-
rumuz igin yikilan evlerimizin heder edilerek yapilimasina izin
vermeyiz. Onurumuz i¢in midelerimizin dolimasina izin verme-
yiz. Bu gergevede herkesten yanlig planlar igerisine girmemele-
rini istiyorum” diyordu.

Bu soylemler bazinda su son giinlerde, Hizbullah lideri Has-
san Nasrullah’m Arap ilericiliginin 6nciiliigiine oynadigi yoniin-
deki degerlendirmeler, Hizbullah’m ideolojik dogrularma ters
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oldugu gibi, diisiince olarak da dogrulan yansitmiyor. Ciinkii H.
Nasrullah’n ve diger Islamcilarin ideolojik temellerinde sosyal
ve smifsal bir aidiyet yok. Aksine ilerici karsiti, gerici bir siste-
min vizyonunu slirdiirmektedirler.

Ote yandan Israil saldirilar1 karsisinda, iilkenin savunulmasi-
nin sadece Hizbullah’a mal edilmesi ise dogru degildir. Tersine,
[srail saldirisina kars1 1982’den bu yana var olan “halk direnis
cephesi”’nde yer alan sol giigler, Israilin saldirilarinda imkan ve
olanaklar dahilinde cephede direnmislerdir. Israil’in gegmis sal-
dinlarinda oldugu gibi, bu saldirida da Liibnan komiinistlerinin
yanisira, sol ve milliyet¢i gii¢ler de halk direnis cephesinde yer
alarak carpistilar. Nitekim, Liibnan Komiinist Partisi Genel Se-
kreter Yardimeisi Saadallah Mazraani’nin sdylemiyle, Liibnanko-
miinistleri gegmis direniglerde oldugu gibi, Israil’in bu son sal-
dirisinda da direnisin 6n saflarinda ¢arpisarak 13 savasgisini
sehit vermistir.

Ozetle, Tsrail’in batili emperyalist devletlerden aldig1 siirsiz
mali ve askeri destekle Liibnan’a yonelik siirdiirmiis oldugu 33
giinliik yogun hava ve kara savaginda, Beyrut basta olmak iizere
tilkenin yeralt1 ve yeriistii sistemi altiist edildi ama, “smirlarm ye-
niden ¢izme” diisiincesi tutmadi. Yani savasin birinci evresi (is-
gal) basarisiz gecti ve Condolezza Rice’nin soyledigi “yeni bir
Ortadogu” su an dogmadi ama bu emelleri de sona ermedi.

Ciinkii siyonistideolojiye gore siyonistler, Allah katinda ken-
dilerine hediye edilmis topraklari savas yoluyla ele gecirme hak-
kinim oldugunu iddia ediyorlar. Israil bu savasta isgal babinda is-
tedigi sonucu alamadi ama, Ortadogu’ya NATO’nun yerlesmesini
sagladi. Her ne kadar Israil igte siyasal krizlerle bogussa da bu sa-
vasta yenilmis anlamina gelmiyor. Ciinkii Israil’in elinde giiglii
bir silah var: “Israil devietinin saldwgan politikasin kim yargi-

lamaya ¢alisirsa, o anti-semitistir!”
10 Ekim ‘06
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Nalbantci oglu vaka yaratmaya
devam ediyor

2500 yil1 agkin tarihleriyle birgok bulgu ve icatlarin kendileri
tarafindan diinyaya yayildigin sdyleyen Iranlilar, tarih ve kiiltiir-
leriyle gurur duyan bir halktir. Ornegin, giiniimiiz takvimini, ha-
l1y1, saraby, titiind, fistig1 vb. gibi bir¢ok olgunun kendileri tara-
findan bulundugu ve bir nimet olarak ginimiz insaninin
kullanimina sunuldugunu iddia ederler. Dogrudur. Iranlilar Me-
zopotamya uygarhgimin en dnemli miras¢ilarindan biridir. O top-
raklar iizerinde Antik Cagin en biiyiik imparatorlugu Iranlilar ta-
rafmdan kuruldu.

[ran bulundugu cografik konumundan dolay1, her zaman dik-
katleri iizerine ¢ekmis, Ortadogu ve Asya’nin merdiven bast isl-
evini goren stratejik bir iilkedir. Ayrica Iran toplumu, Orta-
dogu’nun ve Bati Asya’nin en dinamik toplumlarindan biri olup
baslarindaki gerici ve totaliter rejimlere karst miicadele etmistir.
Ancak son 50 yildir hep arayislarla yiiklii olan Iran halki, Molla-
larin 1979°da rejimi (iktidari) ele gegirmesiyle birlikte zor bir sii-
recle karst kargiya kaldilar.

[ran’m son yiiz yillik tarihine baktigimizda, 1921°deki Riza
Salh’in iktidar1 hari¢, Ortadogu’nun tepeden gelme (iktidara el
koyma) geleneginin tersine, sokagin dili yani ezilen emekgi halk-
larin muhalefetinin az-¢ok etkisi altinda sekillenmistir.
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fran’da geleneksel Bazar esnafi ve tiiccar (cars1) kesim ile ay-
dinlardan olugsan 1890’daki siyasal muhalefet Nadir Sah’in Bri-
tanyali Major Talbot’a, Iran tiitiiniiniin iiretim, satis ve ihracin1 elli
yilligima vermesi, iilkede belki de ilk siyasal protestonun kapila-
rim aralamigti. 1906 Anayasa hareketi olarak bilinen hareket, iil-
kenin aydinlarinca, Sah’in yetkilerini simirlamay: ve Anayasal
sistem ile temel hak ve 6zgirliiklerin giivence altina alinmasini
amaclamaktaydi.

21 Subat 1921°de Riza Sah Kazaklardan olusturulan iran alayr
ile darbe yaparak yeni iktidarint kurdu ve 1925°te kendisini Kral
ilan ederek, Iran’da modern siyasetin ilk adimmi atmis oldu.
1941°de Sovyetler Birligi ve Britanya, Almanya’nin etkisini kir-
mak amaciyla, fran’1 isgal ettiler.

Bu donemde Riza Sah iktidarini, oglu Muhammmed Riza Sah
Pehlevi’ye devretti. Bu siirecte iilkenin isgali, Iran’da milliyetgi-
ligi giiclendirdi ve Musaddik’in Ulusal Cephe partisi 1951°de ik-
tidara geldi. Musaddik hiikiimeti petrollerin millilestirilmesi ve ya-
banct petrol sirketleriyle yapilmis antlagmalarin iptali vb. gibi
cesitli politikalar izledi. “Iran’in 6zgiirliik” yillar1 olarak bilinen
donemi, 1953°te ABD ve diger emperyalist gii¢lerin destekledigi
bir askeri darbe ile Musaddik’in iktidardan uzaklastirilmasiyla
sona erdi. Emperyalistlerce iktidara getirilen Sah’in monarsik
mutlak kati diktatorligii donemi bagsladi. Sah Pehlevi iktidar
1953°ten sonra iilkede kat1 baskici politikalari hizlandirdi. Sah ik-
tidari ile Mollalar (ulema) arasinda ilk ¢catigmalarin bag gosterdigi
1959°da, Sah’in toprak reforinu olarak bilinen yasanin ¢ikarilmasi
tartigmalar yagandi. (Toprak reform yasasinin amaci, topraklarin
bliyiik toprak agalarindan alinip topraksiz yoksul koyliiye dagi-
tilmasi degildi. Tersine kirsal kesimde yasayan kapitalist tarim is-
letmeleri kurabilecek toprak agalarinin ¢ikarlarint gézetineyi
amagliyordu. Yanitarim ve sanayi arasindaki iliskiyi tarim aley-
hine etkileyerek kirin serinayesini sanayi sermayesine dontistiir-
mekti.) Cikarilmak istenen toprak reformu her seyden once ule-
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mann bir kesimini dogrudan etkiledigi gibi, toprak sahipleri ta-
rafindan parasal olarak desteklenen ve ulemanin yonetimi altin-
daki toprak vakiflarmin gelecegi tehlike altina giriyordu. 1963
olaylaria kadar olan siiregte Mollalar, siyasal iktidarm karsi-
sinda olmaktan ziyade daha ¢ok yaninda yer almaktaydilar.

Ulemanin neden ‘63 olaylarina katildig1 sorusunun yanitma ge-
lince. Mollalarin Sah’in iilkede uygulamak istedigi cesitli re-
formlar1 hazmedemeyip karst ¢iktig1 bilinmektedir. Ancak,1963
olaylar sadece dini ¢evrelerin diizenledigi bir protesto hareketi de-
gildi. 1960’1 yillarm basinda diinyada hizla gelisen siyasal mi-
cadeleler Iran toplumunda da genel bir huzursuzlugun baslangici
olmustu. 1960’11 yillarm basinda gelisen bu huzursuzluk orta-
minda aydinlarm basini ¢ektigi “Ulusal Cephe” hareketi Sah re-
jimine karst baskaldirt noktasina gelmisti. Burada Mollalar
(ulema) ile aydmlarm bu protesto hareketini birbirinden ayirma-
mi1z gerekiyor. Mollalar agisindan sorun, her ne kadar reform ve
modernlesmeye bir tepki olarak nitelendirilse de, bu bakis agist
meseleyi basite indirgemek anlamini tagimaktadir. Onlarin derdi
ne demokrasi ne de hak ve ozgiirliiklerdir. ‘63 olaylar: sirasinda
Mollalarm (ulema) muhalefetinin temelinde bir biitiin olarak al-
ternatif bir “siyasi [slam program”mmn olusturulmasi gabasi yat-
maktaydi. Boyle de oldu. Aydinlarin ve ilerici giiglerin basin
cektigi “Ulusal Cephe” “reforinlara evet diktatorliige hayir” ba-
binda muhalefet ederken, bu taleplerin Mollalar tarafindan des-
teklendigini belirten bir hareket s6z konusu degildi.

2. Diinya savasindan sonra, soguk savas doneminde Ortadogu
toplumlarinda sol gii¢lere karst yerel gericiligi destekleyen Bati ve
ABD, 1960’lardan sonra Sovyetlerin sicak (Akdeniz) iilkelere
inmesini 6nleme politikasi gercevesinde Iran’da da siyasal Is-
lam’1n gelisimine géz yumdular.

1979 Iran Islam devrimine giden yolda emperyalistlerin derin
miittefiki olan ve Ortadogu’da en giiglii ve istikrarli devletler ara-
sinda goriilen Iran devletinin ¢okiisii ve yerine Iran Islam cum-
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huriyetinin kurulmasit muglak kalmis bir olgudur. Ciinkii sirtini bir
yandan ABD destegine ve petrol sermayesine, diger yandan diin-
yanin en bilyiik ordularindan birine ve Savak gibi giiglii bir gizli
polis teskilatmadayamis olan Iran Sah’1 iktidarmm bir y1l gibi kisa
bir siire icerisinde devrilmesi dikkat degerdir. Emperyalist giigler
tarafindan A fganistan’da, Iran’da, Irak’ta vb. yerlerde yaratilan bu
gericilik, simdilerde uluslararasi terérizmin etkin bir kutbuna ve
Ortadogu’daki hegemonya gii¢ savasimin bir ayagina doniistii-
rildii.

Demagojik bir propaganda

[ran’in tarihi boyunca Bat1li degerler karsisinda geleneksel
dini degerlerin savunucusu olan, Bazar ekonomisi olarak bilinen
tiiccar, tefeci vs. gibi ihracat¢i orta sinifin sozciiliigiinii yapan Mol-
lalar 1979°da Humeyni 6nciiliigiinde iktidara geldiler. Bununla,
franlilarin gegmis yayilmaci egemenliklerine duyduklar: (Fars
Imparatorlugu) ézlem gerceklesmis oluyordu. Bugiiniin Islam
Cumbhuriyeti, gegmiste bunun tekrarlanmamasinin nedenini “ya-
banct uluslararasi seytani giiglerde” gormektedir. Bu kavrami
teorik boyutlara yiikselten Ayetullah Humeyni, “ne Dogu ne Bati,
sadece Islam” sdylemini gelistirip siyaset sahnesine yerlestirdi. Or-
tadogu cografyasinda anti-emperyalist ve anti-kom{iinist soylemin
destek bulmasi zor degil; zor olmadig1 gibi Humeyni’nin deyi-
miyle “ABD ve Sovyetler Birligi birer bilyiik seytanlar” olarak
giinliik siyasete yansid1.

Ancak [ran bagta olmak iizere siyasal Islamcilarin anti-em-
peryalist miicadele kavramlarinm i¢i bostur ve bir demagojik
propagandadan baska bir sey degildir. Yani bir yandan emperya-
list devletler ve uluslararasi gericilikle diplomatik, ekonomik ve
askeri iligkileri siirdiireceksin, 6te yandan da anti-emperyalist ol-
dugunu soyleyeceksin. Bu i¢i bos kavram demagojik bir propa-
gandadir, siyasal Islam’in halk: zinde tutma taktiginden ibarettir.
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Her ne kadar su an Iran muhalefeti sessizligini korusa da,
bunda ABD 'nin bolge iizerinde izledigi isgalci politikalarm biilyiik
etkisi oldugu ortadadir.

Amerika ve miittefiklerinin bolge iizerinde uygulamak iste-
dikleri egemenlik stratejisinin bdlge lizerinde sultaci bir yasami
dayatt1g1, Iran muhalefeti tarafindan da goriillmektedir. Bu bilin-
¢cle hareket eden iran muhalefeti, rejime karsi muhalefeti Iran-Irak
savasinda oldugu gibi, bir nevi askiya almig goriinmektedir.
1999°da bas gosteren Iran 6grenci ve aydin muhalif hareketi, iil-
kelerinin su an i¢in emperyalist kusatma altinda oldugunu gor-
mektedir. iran’in ABD tarafindan “ser ekseni” olarak adlandiril-
mas1 muhalif hareketin sessizliginde rol oynamaktadir. Fakat
emperyalist sis perdesi aralandiginda, Iran muhalif hareketi ken-
dini molla rejimine kars1 er veya geg tekrar gosterecektir. Yani
Iran’da ya yeni bir devrimci dalga Islam Cumhuriyeti’ni silkeleme
doénemine evrilecek ya da Islam Cumhuriyeti bigim degistirerek,
baska bir burjuva toplum y6netim 6zelligine biiriinecektir. Aslina
bakilirsa Iran rejimi, icte ve dista sikismis durumdadr. Siirecin yu-
karida isaret edilen yonlerden birine evrilmesi tarihsel olarak ka-
¢iilmaz goriiniiyor. Iran burjuvazisinin, mevcut rejimi bariscil bi-
¢imde olagan bir rejime déniistiirme baskisina Islam’1 rejim hala
direnmektedir.

islam devriminin ihraeci

Iran I[slam cumhuriyetinin siyasal hedefleri arasinda, islam
devrimini evrensellestirip, kendi topraklarmin digina bir toplum
modeli olarak ihrag etmek vardir. Yani Mollalarin deyimiyle “Is-
lam devrimi Iran smirlariyla kisith kalmayacaktir”. Bundan dolay1
da Islamci ideolojinin tiim Islam alemine yayilmasi ve ihrag edil-
mesi igin Islam ideolojisinin canh tutulup propagandasi dncelik-
lidir. Bu yayilmaci politikalar aslinda Iran’a has olarak goriinse de,
asag1 yukar tiim iilkelerin boyle emelleri bulunmaktadir. Ayrica

109



Iran bolgede rakiplerine kars1 devrim ihracim bir iistiinliik (Is-
lam’in temsilcisi) olarak kullanmaktadir. Diger bir 6nemli konu
ise, Mollalarin deyimiyle “devrim ihracinin” altinda yatan jeopo-
litik stratejinin 6nemi ve (Fars yayilimaciliginin) tarihi etkeni ola-
rak goriilmesidir.

Ozellikle Filistin davasina verdigi destek ve yaptig1 radikal
aciklamalar fran’mn “devrim ihrac1” stratejisinin bir parcasidir.
Filistin’le sinirlt kalmayan “devrim ihrac1” meselesinde iran re-
jiminin, Cihan-1sumul Islam (Evrensel Diinya Islam’1) ad1 altinda
Afrika iilkeleri, Ortadogu ve Orta Asya’da bolgesel faaliyet ige-
risinde oldugu, yayilmact bir politika izledigi bilinmektedir. Tiim
bunlardan hareket eden Iran Islam rejimi, etkisini ve daralmakta
olan yasam alanini korumak ve gii¢ yapisini genigletmek i¢in ¢a-
balamaktadir. Niikleer tesisin “Allah vergisi” oldugunu sdyleyen
Iran eski Cumhurbaskant Hasimi Rafsancani, Cuma namazinda
yaptig1 bir konugsmada, ABD ve Bati devletlerine seslenerek;” Ak-
lin1z1 baginiza toplaym, Iran’la ugrasmaymn, fran’la ugrasmak ma-
yin tarlasinda dolagmaya benzer”, “Bunun sonuglar diinyay: ve
bolgeyi felakete siiriikler” diyordu.

2003’ten bu yana ABD ve miittefikleri tarafindan niikleer tes-
isleri kurmakla suglanan Iran, uluslararasi alanda abluka altina
alinmaya calistliyor. Ancak ABDnin ve miittefiklerinin Irak iggali
ile karsilastig zorluklar ve Iran’in son donemlerde Irak’ta Sii’ler
tizerinde elde ettigi niifuz, diplomasi hanesine ek art1 olarak geg-
mektedir. ABD’nin Afganistan ve [rak savasindan sonra bolge iize-
rinde neleri hedeflediginin netlesmesiyle birlikte, Iran’mn son yil-
larda bolge devletleriyle diplomatik iliskilerini gelistirdigi
gorilmektedir. Fakat ABD onciiliigiinde ilerletilmek istenen ve
BOP dedikleri projenin ¢tkimaza girdigi, bolgeye yeni bir ek pro-
jenin hazirlandig1 ve su son giinlerde bolge iizerinde diplomasi tra-
figiinin hizlandig1 da goriilmektedir. Israil’in yetistirdigi sinsi po-
litikacilardan Simon Perez, Kuveyt gazetesine (Bil Kuveyt)
verdigi bir demecinde; “Oniimiizdeki siirecte Ortadogu ¢ok cesitli
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gelismelere sahne olacak. Ve 6zellikle Suriye, Liibnan gibi ben-
zeri iilkeler ABD’nin planlar1 dogrultusunda bazi gelismeler” ya-
sanabilecek diyordu. Kisacasi bolgede ¢ok yonlii gelismeler de-
vam ediyor ve bolge devletleri ABD ile uzlasmanm kapilarini
aralamaya calistyor. Bu siirecin sancisiz iglemeyecegini bilen
Acem diplomasisi de bolgedeki etkisini artirmaya ¢aligtyor.
Tahran yakilarinda Germsar da bir nalbant¢inin oglu olarak
diinyaya gelen bugiiniin fran cumhurbaskam Mahmut Ahmedi-
necat “devrim ihrac1” ideolojisinin yetistirdigi biri olarak en mu-
hafazakar kesimden gelmektedir. Diin Humeyni'nin halefleri olan
Hameney ve Rafsancani’nin “Iran’daki ruhani cogkuyu disartya ta-
sirma” siyasetini bugiin M.Ahmedinecat devam ettirmektedir.
Ahmedinecat'in cumhurbagkam segildikten sonra pes pese
yaptig1 gesitli agiklamalar1 vakalar yaratmaya devam ediyor. iran
Cumhurbagkant Israil’i “haritalardan silinmesi gereken bir yiizk-
arast” olarak niteliyor ve “eger Avrupalilar ¢ok istiyorlarsa, Si-
yonistlere yer versinler. Almanya’da, Avusturya’da veya bagka Av-
rupa llkelerinde birka¢ eyaleti, Siyonistlere versinler ve
Siyonistler kendi devletlerini Avrupa’da kursunlar”™ diyordu. Bu
soylemler basli basina bir 1rk¢ilig1 igermektedir. Elbette Israil’in
Filistin halkina kars: isledigi vahset politikalarina karst durulmal
ve teshir edilmelidir. Ancak, bir toplumu hedef alan irk¢1 zihniyet
yiiklii bu tir agiklamalarin Filistin halkina hizmet degil zahmet ge-
tirdigi de ortadadir. Filistinli Saab Erekat’inda Ahmedinecat’in bu
agiklamalarna yonelik “insanlarin Israil’i haritadan silmekten
degil, Filistin’i haritaya eklemekten bahsetmeleri” gerektigini
sOyledigi gibi, bu bir deimagojik propagandadir. Ayrica 6niimiiz-
deki yil (eger ertelenmezse) Filistin’de yapilacak olan segimlere
de bir yatirim olup, FK O’niin etkisini Harnas ve benzerleri karsi-
sinda zayiflatimay1 hedefleyen, yukarda belirttigimiz “devrim ih-
ract” siyaseti anlayisidir.
Bugiin diinyanin birg¢ok iilkesinde, i¢i dis1 irk¢i-sovenist zih-
“Irib, 10 Aralik ‘05
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niyetle dolu kimi kisiler devlet yonetimlerine gelmektedirler. Bu
tiir gelismeler biiyiik insanlik adina utang vericidir. Ornegin son
donemlerde Ahmedinecat’in Yahudilere yonelik sozleri ve Fran-
s1z i¢isleri Bakani Nicolas Sarkozy’nin iilkede yasayan gocmen
toplulugunu “giivercin pisligi’ne (“karcher” ) benzetmesi, igreng
oldugu kadar fasist zihniyetin 6gretileri ile doludur.

28 Aralik ‘05
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Batinin iran’a kars! ittifak

AB’nin iicliisii olarak bilinen Ingiltere, Alinanya ve Fransa,
[ran’1n niikleer sorununu diplomatik yollardan ¢ézemedikleri tak-
tirde, sorunu Birlesmis Milletler’e (BM) gotiirecekler ve orada
Iran’a kars1 uluslararas1 yaptirimlar tartisilacak. ABD adina Iran
ile miizakereleri yiiriiten ii¢ AB iilkesinin, iran’dan talep edilen-
leri bir diger tlkelerden talep etmeineleri, dikkat ¢ekici olup,
bolge devletlerince de Iran’a karsi gifte standart olarak degerlen-
dirilmektedir. Emperyalist-kapitalist somiirii merkezlerinin dip-
lomasi dehlizlerinde iran’a ve tiim bdlgeye yonelik yapilan yeni
hesaplarin trafigi son donemlerde hizlanmis goriiniiyor. Ve basta
ABD olmak tizere Bati egemen merkezleri oldum olas1 dogu
halklarmin her tiirlii gelisiminin 6ndiniin alinip kendilerine bagiml
olunmasindan yanalar.

Bu nedenle de Mahmut Ahmedinecat, “Batt iilkelerinin, Tah-
ran’1n barig¢il amagl niikleer teknolojiye sahip olmasim isteme-
mesinin gerekgesinin, bu teknolojiyi Iran’a satabilmek” oldu-
gunu savunarak, “Eger, [ran ulusunun haklarini bu yolla ortadan
kaldirmaya calistyorlarsa bunda basarili olamayacaklar” diyordu.
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Ote yandan Islam’i Iran meclis baskam1 Gulamali Haddad
Adil de, “*Bazi mahfil ler, Iran’in bu ¢alismalarinin bariggt ol-
madigint ileri siirerek, Tahran’in diinyanin giivenligini tehdit et-
meye ¢alistigi seklindeki bos iddialarm diinya toplumuna dayat-
maya ¢aligmaktalar Ama bizim hedefimiz, niikleer teknolojiden
barig amacgh yaralanmaktir ve atom bombasi yapmak gibi bir dii-
stincemiz de yok’ diyordu. Ayrica Bat1 devletlerinin bu tutumla-
rina kars1 Gulamali, “Eger Avrupalilar ve 6zellikle de Amerika,
diinyanin baris1 ve bolgenin giivenliginden gercekten kaygili-
larsa, o zaman onlara sormak lazim, ni¢in Israil’in niikleer silah-
lar1 ve atom teghizatlari karsisinda sesinizi ¢ikartmiyorsunuz?
Bu iilkeler, hatta bu rejimi desteklemekteler” ifadesini kullani-
yordu.

[ran’in su son dénemlerde Batili gii¢ merkezleriyle yasadig1
gerginlik, bolgedeki Arap iilkelerinde de cifte standart olarak al-
gilanmaktadir. Batinn Israil’in (resmi olarak bilinmese de 200’e
yakin) niikleer silahlara sahip olmasina hosgoriiyle yaklasirken,
bolgedeki herhangi bir Miisliiman iilkenin bu silahlara sahip ol-
masinm engellemek istemesi elestirilmektedir.

BBC’nin bu konuya iligkin goriisiine bagvurdugu Suudi Ara-
bistan Disisleri Bakani Prens Suud el-Faysal, “Korfez bolgesinin
nikleer silahlardan arindirilmasi gerektigini ve bu silahlarin kim-
seye faydasi olmayacagini, ayrica Israil’in niikleer silahlar1 ge-
listirmesine izin veren ve yardim eden Bati’nn, Iran konusunda
ayrunct davradiint” soylityordu.

Ayni goriigii paylasan Misir’in cumhurbaskant Hiisnii Miiba-
rek de, “Israil’in Arap diinyasmin ortasinda bdyle bir silaha sahip
olmasimn Ortadogu’nun gelecegini tehdit ettigine ve batinin
Iran’a yonelik elestirilerini Israil’e yapmadigina, bunun Miisliiman
iilkelerde cifte standart olarak algilandigma” isaret ediyordu.
Buna ek olarak, Birlesik Arap Emirlikte yayinlanan El-Beyan
gazetesindeki makalesinde, Dr. Nesrin Murat, “ABD"nin niikleer
T irib. 18.01.06
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haklar konusunda sergiledigi ¢ifte standarttin uluslararasi giiven-
ligi tehlikeye diigtirdiigiinii” soyliiyor ve devamla “ABD’nin, hig-
bir delil ileri siirmeden Iran’n niikleer faaliyetlerinin diinya igin
tehlike arz ettigini empoze etmeye ¢alisirken, Hindistan, Pakistan
ve Israil’in tehlikeli niikleer programna gozlerini yumdugunu” ya-
ziyordu.

Bolgede Israil’in niikleer silahlara sahip oldugu kanis1, uzun
zamandir tartisilan bir konu olup, Bat1 devletlerinin bu tartigma-
lar1 fazla dikkate almamalar, bolgede ve iran toplumunda basina
yanstyan sekliyle neden biz sorusu tartisilmasina neden olmakta-
dir. Ancak bu Arap iilkelerinde, Iran’m niikleer silahlara sahip ol-
masindan dolay1 duyulan kaygisizlik anlamina gelmiyor. Ciinkii
bolge insani da biliyor ki, niikleer silahlarm yayilmasi ciddi bir
tehdit olusturup, insanligm kiyimina, pek ¢ok tilkenin haritadan si-
linmesine ve yeryiizii atinosferin yaganmaz hale gelmesine neden
olacaktir.

Bundan dolay1 da gegmiste Ortadogu nun bu silahlardan (Iran
ve digerleri her ne kadar baris¢1 amaglarla yararlandiklarini s6y-
leseler de) armdirilmas: tartigsmalari belki tekrar bolgenin ve
diinya insanlarin giindemine girmis olacak.

ABD ve AB'nin Iran’a yonelik tavirlar, Iran halkinda giin
gectikee ulusal gururlarmin bu giigler tarafindan zedelendigi dii-
siincesine yolagmaktadir. Bunun i¢in de, miidahaleci davranan
Bati kargisinda, halk bu konuda Mollalar rejimi etrafinda adeta ke-
netlenmis durumdadir. Bu milli duygulara hitap eden Iran Molla-
lar1 basin, cami ve mescidde konuyu giindemde tutarak, niikleer
konusunda, sinirlarindaki Pakistan’s, Hindistan’1 ve Israil’i hatir-
latarak halki zinde tutmayi basarmis durumdadir. Bu nedenle de
[ran halki “neden bu haktan yoksun kalalim ve biz ikinci sinif va-
tandas degiliz” anlayisina sahiptir. Hal boyle olunca da, iran’in ne
mubhalefetinden, ne ¢evrecilerinden, ne de bir baska ¢izgiyi savu-
nanlardan bu konuya yo6nelik sesini ¢ikaran, tartisan ve kamuo-
yuna yanstyan bir bilgi vardir. Ciinkii Iranlilar bu niikleer tekno-
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lojiden “barig amagli” yararlanacaklarini, bunun kendilerine tan-
rimin bir nimeti ve dogal haklan oldugunu savunmaktadirlar.

Her ne kadar Batili egemen giigler ekonomik yaptirim vb. gibi
yollara basvursalar da, iran, yakin gegmiste emperyalist devletlerin
Saddam’a verdigi destege ragmen, 8 yillik Irak-Iran savas: siire-
cinde, yasadig: sikintilara ragmen ayakta darmay1 ve bagimsiz bir
devlet olmay1 6grendi.

Ayni giigler, yillar boyunca ekonomik g¢ikarlari ugruna
[ran’daki i¢ gelismelere ve tiim ihlallere goziinii kapatarak, bugiin
Molla rejiminin bolgede en biiyiik tehlike (bunu diin soyleselerdi
iyl ederlerdi) oldugunu soyliiyorlar.

Diin Sovyetler Birligi’ne karsi Bat1 Asya ve Ortadogu’nun be-
kasmi koruma anlayist geregi Israil’de, Pakistan’da ve Hindis-
tan’da kendi bilgi ve denetimlerinde niikleer santraller (atom
boinbalari) kurulmasina ses ¢ikarmadilar. Diinyayi bir felakete go-
tiirecek atom silahlarinin dondurulmasina karsi sosyalist iilkele-
rin verdigi ¢abalara ragmen, emperyalist devletler bu tiir anlas-
malara hi¢gbir zaman yanasmadilar. Yine aynt merkezin magrur
yoneticileri her seyin kendi denetimlerinde olmasini isteyip, dogu
halklarini hakir goriip, Israil’in elindeki diinyay: tehdit eden niik-
leer silahlara seslerini ¢tkarmiyorlar.

Fakat Bati merkezlerinin yanildig1 diger bir konu var. iran mo-
lalar rejiminin Israil karsisinda bolge iizerindeki etkinligini ancak
ve ancak niikleer teknolojiye sahip olmast durumunda giiglendi-
recegini, bolgede ve Ortadogu’da 6nemli bir iilke olma konumunu
koruyacagim diisiiniiyorlar.

Ortadogu’ya yonelik Atlantik asir ittifak

Emperyalist-kapitalist devletlerin Ortadogu'nun yeralt1 fosil
kaynaklarini nasil paylasacagi ve ABD ile Fransa ve Almanya ara-
sindaki (Irak isgali konusunda) kimi stratejik goris ayriliklarinin
[ran iizerinde giderilmesi konusunda ortak nokta bulunmaya ¢a-
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listliyor. 1945’ lerden sonra bolgenin iizerindeki jandarmalig: Bri-
tanya devletinden devralan ABD, Ortadogu ve Orta Asya’ya tek
basina yerlesmek i¢in, bolge lizerinde siirdiirdiigii stratejik yay1l-
maciligin son donemlerde karsilastig1 zorluklarim agmaya caligi-
yor. Bunun tek bagina olmayacagim kavramis olan Bush ve ekibi,
bolge tizerinde vecih (yol) gosteren ideologlan dinlemis goriinii-
yorlar.

ABD’nin dis siyaseti ve Avrasya stratejisinin ideologlarimdan
Zbigniew Brzezinski, [rak savasi ile ilgili Bush hiikiimetinin At-
lantik Otesi siyasetinde Fransa ve Alianya ile soguyan iligkilere
yonelik su belirlemeleri yapiyordu: “BM Genel Kurulu’nda Or-
tadogu konusunda iki oylama yapildi. Birinde 133’¢ karsi, dige-
rinde 144°¢ kars1 dort “hayir’ oyu vardi. Bu dort hayir oyu ABD,
Israil, Marshall Adalan ve Mikronezya’ya aitti. Britanya’da dahil
biitiin miittefiklerimiz Amerika’nin diinya da sergiledigi tutum ve
oynadig1 rol aleyhinde oy kulland1” diyordu. Brzezinski, yazisi-
nin devaminda sunlar sdyiiyordu: “Avrupa ile ittifak iligkimizin
kaliciligim vurgulamak; esas olan degerler ve ¢ikarlar ortaktir. ..
Bazen biz hakl: olabiliriz, bazen de onlar hakl olabilir. Ve diin-
yanin bazi bolgeleri s6z konusu oldugunda Avrupalilarin bizden
daha deneyimli oldugunu; en az bizimkiler kadar 6nemli ¢ikarlar
oldugunu kabul etmeliyiz. Ozellikle Ortadogu konusunda bunun
boyle oldugu kamsindayim” diyerek, Avrupalilara, AB’ye ihtiya-
cimiz var’™, Kisacasi1 Z. Brzezinski ve digerleri, Ortadogu konu-
sunda “ne yaparsaniz yapin, gideceginiz yere yalniz gitmeyin” di-
yordu. ABD eger niikleer enerji konusunda Iran’a kars:
uluslararas1 yaptirim stratejisini tutturabilirse, Iran’1 bogmaya
yonelik ¢aba sarf edecektir.

Ancak, Iran’m su son donemlerde niikleer konusunda yaptig1
¢ikislardan geri adim atmasi veya ondan tamamiyla vazgegmesi
onun Cihan-1 sumul Islam teorisine ters diismektedir. Bat1 dev-
letlerinin kavrayamadig: bir diger olgu da sudur; Iran Batinin

* Hatalar: Diizeltme Zaman-Financial Times (12 Kasun 2003, Ozgiir Politika)
117



baskisina boyun egip, bu caligimadan tamamiyla vazgecerse, bu
tavrinin, bolgedeki siyasi Islami hareketleri ve onun yay1lmaci po-
litikasim olumsuz etkileyecegini biliyor. Bunu bildigi i¢in de,
bolge iizerindeki prestijini korumak i¢in, savasarak kaybetmekten
yana olan tavrini, bu konudaki inadini ne pahasina olursa olsun
siirdiirmeye calisacaktir.

Emperyalist merkezlerin Atlantik 6tesi ittifaki, Ortadogu ko-
nusunda, diin oldugu gibi bugiin de, kurtlar sofrasinda mayalan-
maya ¢ahistlyor. Irak isgali sirasinda dénemin Fransiz digisleri ba-
kani ve su an bagbakan olan Dominique de Villepin’in, ABD nin
bolge iizerindeki tek yanli siyasetine yonelik sdyledigi su sozler
dikkat ¢ekicidir. Villepin, “Ortadogu konusu evde pisirilmis bir
pasta, pisirilen bu pastadan da tiim evdekilerine esit bir sekilde da-
gitilmasi gerekli” demisti. Ve ayrica Jacques Chirac, “Al-
manya’nin ve Fransa'nin [rak savasina karsi olmalarn bizim savas
karsit1 oldugumuzdan degildir, paylarm kaybedilmemesi i¢indir”
diyor “¢ikarlarimiz ortaktir, biz dostuz” diye ekliyordu.

Sonug olarak, ABD ile AB arasinda o donem her ne kadar ilis-
kiler zehirlenmis olsa da, bugiin bu zehrin dozunun alindig1 veya
giderilmeye galisildig1 goriilmektedir. Ciinkii ABD-Ingiliz ittifa-
kinin Irak iggalinde bohgasini toplayan Almanya ve Fransa, bol-
geye yonelik isgal ganimetinin paylasilmasinda devre digi1 kalimayi
kendi kayb1 olarak gormektedir. Bolgede olasi yeni gelismelerin
yasanabilecegini hesap eden AB’nin Almanya’s: ve Fransa’si,
ABD Xkarsithg: yerine onunla anlastigi noktalarda isbirligi igeri-
sinde olmanin kapilarini hep agik birakmustir. Yani emperyalist s6-
miirii merkezlerinin ¢ikar ittifaklar1 ve siirtiismeleri, diin oldugu
gibi bugiin de kimi noktalarda Ortadogu’da bulusmaktadir.

2] Ocak ‘06
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Emperyalizmin ikiyiizliiluigu

11 Eyliil 2001°den bu yana, ABD ve Britanya ikilisinin diinya
egemen giiclerinin oniine koydugu savas ve vahset politikasi,
bolgemiz Ortadogu ve Avrasya tizerinde savasin ekonomik yiikiinii
omuzlayacak cesitli ittifaklar olusturinayi amaclhyor.

Son donemde Fransa ve Almanya’nin da kendi ¢ikarlar1 agi-
sindan bolge politikalarini, ABD karsithigi yerine uyumlu bir ¢iz-
giye celaneye ¢aligmalan, bolge lizerindeki karanlik oyunlarim sii-
rec icerisinde derinlesebilecegine isaret ediyor. iran’a yonelik
olarak, onun bolgesel gii¢ haline gelmesinin dniine ge¢mek i¢in
batili egemen gii¢ler arasinda kimi yonlerde ortak irade olusturu-
luyor.

Son birkag haftadir bolgede gelisen tabloya bakahm. iran giz-
gisi dogrultusunda Irak’ta ve Filistin’de secimleri kazanan s-
lami gruplarin elde ettigi se¢im zaferi, bolge ilizerinde niifuzunun
artmasindan kaygi duyan emperyalist giiglerin Iran’m yay1lmaci
politikasinin Oniiniin alinmast i¢in ortak ¢aba icerisine girimesine
yolagmustir. Aslinda Batili emperyalistler igin Iran’m bir niikleer
santrale sahip olup olmamas ikincil bir sorun. Ciinkii Iran’m bir
niikleer santrale sahip olmast i¢in hem gerekli malzemeyi ona sat-
tilar, hem de niikleer santralin yapimi igin Sah déneminde Iranl:
bilim adamlanni egittiler.
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fran’da Musaddik iktidarint bir darbe sonucu deviren ABD,
fran Sah’t doneminde Sovyetler Birligi’ne karsi, [ran’m bolgede
bir niikleer giice sahip olmasint savunmustur. 1975°te ABD ve Av-
rupa Iran’mn bir atom programina sahip olmasin1 hem destekle-
misler hem de uranyum vb. malzemeleri vermislerdir. Iran’in
1975’lerden sonra elde ettigi niikleer programi Sah doneminden
kalma olup, 1979°da iktidara gelen Mollalar rejimi 1981°de Sah
rejiminin atom programimn devamini kararlagtirmiglardir. Nitekim
Prof. Dr. Mohssen Massarat, “fran’m bolgede komiinizme kars1 bir
bariyer olmast i¢in niikleer bir santrale sahip olmasimi ABD ve Av-
rupa destekledi ve propagandasim yapt1” diyordu. M. Massarat ,
“ABD ve miittefiklerinin Ortadogu politikasinda Israil’in gelece-
ginin giivenceye alinmast i¢in Israil’in jeopolitik amaglar1 dog-
rultusunda, su an Iran’1 kontrol altina almak i¢in birlikte hareket
edilmektedir’™ diye ekliyordu.

Iran’1n niikleer ¢aligmasi, Batinin denetimi veya yonetiminde
olmayan bir yonetim altinda ilerledigi icin, hep bir agizdan Iran
“kirmizi ¢izgiyi” veya “diplomasi kurallar”m ¢igniyor diyorlar.

Baty, bolgenin kimi devletlerine, Hamas’1n segimlerde elde et-
tigi bagarida Iran vb. devletlerin etkisinin zayiflatilmasini dayat-
makta ve Israil’in bolgede “resmi devlet” olarak taninmasmin tak-
tik ve stratejisini hayata gegirmeye caligmaktadir. Yani bdlgenin
bircok devleti tarafindan reddedilen Israil’in “resmi statiisii”, Ha-
mas kanaliyla bolge devletlerinin Israil’i resmi olarak tanimalari
dayatilmaktadir. Bat1 firsat bu firsat anlayisiyla bu amacim bolge
devletlerine dayatimaktadir. Batinin kavrayamadigi veya kavramak
istemedigi diger bir konu ise, iran’m bdlgede birgok rejimin yam
stra, kendisinin biiylik oynayip batiya biat etmemesidir.

Almanya vb. iilkelerin aciklamalarma yamit veren Iran Anayasa
Koruyucular Konseyi Bagkani1 Ayetullah Ahmed Cenneti, “Baris
amagl niikleer teknolojiye ulagmanm Iran’m kirmizi gizgisi” ol-
dugunu soyliiyor ve “bunu asla pazarlik konusu yapmayacagiz” di-

¥ Marxistsche Blatter, 1-06
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yordu. Ve devamla “Iran Islam Inkilabi merasimlerine katilan
halkmn niikleer teknolojiye sahip olmaya dair kitleler halindeki des-
tegine dikkat cekerek, emperyalist giiglerin [ran’a kars: askeri sal-
dir1 gibi tehditlerinin de yalmzca bir psikolojik savastan ibaret ol-
dugunu, ciinkii fran’m 8 yillik zorunlu savas doneminde ve ondan
sonraki donemlerde, savunmaya dayali ¢ok biiyiik tecriibeler elde
ettigini ve ayni1 zamanda [ran’1in askeri agidan bugiin disa bagiml
olmadigin1” sdyliiyordu. Ve Iran’in “kendini savunacak ve diis-
mant caydiracak giigtedir” diyerek, Batiya ve BM karst sert agik-
lamasinda “giivenlik Konseyinin, emperyalizm tarafindan kulla-
nildigin1 ve bu kurumun Givenlik karsiti bir Konseye
doniistiigiinii” hatirlatt1. iran dosyasinin BM’ye bir rapor halinde
havale edilmesinden sonra, Iran halki ve askeri giiciine kadar
olan ¢evrelerden, hiikkiimetin bu konuda taviz vermemesi isteniyor.
Ulkede yapilan bir kamuoyu yoklamasmda halkin yiizde 84’ii
“Amerika ve Avrupa’nin zorbaligina boyun egmeyecegiz” derken,
“bu konuda devletin bu zamana kadar siirdiirmiis oldugu kararh
politikasina devam etmesine” destek veriliyor. Iran Ordusunun
gectigimiz giinler yaptig1 agiklamasinda da, diisman eger toprak-
lartimiza saldirirsa delilik eder, onu saldirdigina pisman ederiz, de-
niliyor.

Kisacasi Iran’a yapilacak bir saldir1 H. Rafsancani’nin dedigi
gibi, Iran’a girmek mayn tarlasina girmeye benzer. Ciinkii iran
kendisine yapilacak bir saldinda bdlgenin birgok yerinde saldir-
gan giiclere karsi atesi koriikkleyecek kadar birgok iilke iginde si-
yasi orgiitlillige ve etkinlige sahiptir.

Batili devletler her gegen giin [ran konusunda kendi ¢ikarlan
dogrultusunda degisik argiimanlar ileri stirseler de, Jacques Chi-
rac, “Iran isi kalifiye ve uzmanlar isi” diyerek, kendi hariciye ba-
kan Phillipe Douste-Balzy’1 uyardigi gibi, Avrupa siyasetine de bir
yén vermeyi hesaplamaktadir. Yani Iran konusunda uluorta ko-
nusulmamasi gerektigini soyleyerek, bolgedeki kendi ¢ikarlan
icin ortami yumusatinaya ¢alismaktadir.
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Ote yandan, bu makalenin yazildig1 saatlerde, Alman basi-
ninda ¢ikanbir habere gore, Koln ve Stuttgart’ta faaliyet gosteren
iki firmanm Iran’a uranyum zenginlestirici malzemeler sattig1
ortaya ¢ikti. Su an sorusturima asamasinda oldugu i¢in firmalarm
isimleri agiklanmadi. Allmanya Bagbakanm1 Angela Merkel’in
“Iran’mn kirmiz1 ¢izgiyi ast’” demesi, onun Alman “Resmi Tarih
Tezi nin isleyisini, bu alanda yeni oldugu i¢in kavrayamamais ol-
masmdan kaynaklamyor. Berlin’de, Ingiltere’nin “giiler yiizlii
demokrat” Bagbakani1 Tony Blair ile bulusmasimin hemen ardin-
dan agiklanan Alman firmalarmm Iran ile isbirligi, A. Merkel’e Al-
man “Resmi Tarih Tezi”nin bir uyansini igermektedir. Ciinkii Al-
manya’niniranile olan ekonomik iliskileri cok eskilere dayandig1
gibi, birgok biiyiik Alman sirketinin faaliyetleri mevcuttur. Orne-
gin Makine (Otomobil) sanayisinin Iran’a sadece bir yillik ihra-
cat hacmi yaklasik 1 milyar Euro civarindadir. Ayrica iran’daki bu
sektor, Alman otomobil sanayisi i¢in Kanada’dan ve Hindis-
tan’dan daha 6nce geliyor. Alman-iran ticaret odas1 Baskani Mic-
hael Tockuss, “Iran yabanci yatirim alaninda Almanlarn bir nu-
marah ortagidir ve Iran pazan Almanya’nim bolgedeki en biiyiik
ihracat pazari konumundadir” diyor. Zira Almanya Iran paza-
rinda, ingaat sektoriinde ve petro-kimya alanlarinda tutun da bir-
cok sektorde aktiftir. A. Merkel Alman sermayesinin bolgede ne
kadar aktif oldugunu belki bu koltukta yeni oldugu i¢in tam ola-
rak bilmiyordur. Ya da muhalazakar geleneginden dolay1 ABD nin
siyasetine yaki bir siyaset ¢izmenin yoniinii artyordur.

Kisacas1 Ortadogu labirenti, emperyalist savas siyasetinin sul-
tac1 ve magrur baskilar ile karsi karsiya.
19 Subat ‘06
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Suriye abluka altinda

Suriye, gelmis ge¢mis bir¢ok imparatorluklarimn iggaline ugra-
mis ve son donemin yayilmaci giicii olan Osmanli Imparatorlu-
gu’na ise, sinirlar igerisinde bulunan Sam kenti baskentlik yap-
mustir. 19. yiizyilin sonlarina kadar Osmanli imparatorlugunun
egemenligi altinda bulunan Suriye, altmis y1l 6ncesine kadar pek
cok egemen devletin denetimi altinda tutulan bir iilke oldu. 19.
yiizy1lin sonunda Kavalali Mehmet Ali Pasa Onciiliigiinde Misir
ordusunun Osmanli Imparatorlugu’na kars: Liibnan ve Suriye’yi
isgal etmesiyle birlikte, Beyrut, Sam ve Kudiis vs. gibi ticaret kent-
leri, yani kisacast Osmanli pazarlar1 Batili kapitalist devletlere
ac¢ilmis oldu. 1700’lerin sonlarinda Fransiz’larin Ortadogu’ya yo-
nelik o6zel ilgilerinden dolay: ve Napolyon'un 1830’larda ger-
ceklestirdigi Akka (Filistin) kusatmasinda bolge tizerinde hak sa-
hibi olmasiyla birlikte, Osmanl yonetimine karst “kii¢iik Liibnan”
dedigi Suriye sinirlarma yerlesti. Fransa, o donemden sonra bolge
tizerinde edindigi niifuzunu gii¢lendirerek, 1. Diinya Savast do-
neminde hem Liibnan hem de Suriye iizerinde mandat (himaye y6-
netimi) kurma hakkina sahip oldu.
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Fransa’nin Suriye iizerindeki egemenligi 1920’lerden
1946’lara kadar devam etti. Fransizisgaline karsi Suriye 1946’da
bagimsizligini elde ettiyse de, bagimsiz Suriye toplumu cesitli dini
ve etnik gruplarin i¢ ¢atigmalarina sahne oldu, iilkede siyasi is-
tikrar saglanamadi. Elbette burada Fransiz emperyalizminin bol-
geyi terk etmeme diirtiileriyle i¢ etnik kargasaliklar1 koriikleimesi
ve desteklemesinin etkileri bilyiik olmustur. Suriye toplumunu
olusturan kozmopolit etnik ve dini toplumlarin birbirlerine karst
giristikleri egemenlik ¢atigmalar1 Fransa icin belirli bir niifuz
olusturabilme olanag1 saglamistir.

Gegmisten bu yan oldugu gibi, Suriye giiniimiizde de, niifu-
sunun ¢ogunlugu olusturan (% 60) Siinni Araplar disinda, Hiris-
tiyanlar, Aleviler, Ermeniler, Kiirtler ve Diirziler gibi bircok etnik
ve dini topluluklart banindirtyor. Suriye, o donem Arap diinyasinda
filizlenen Cemal Abdulnasir’in Arap milliyetgiligi ekseninde
“Arap Birligi” gorusleri etrafinda, Misir ile birleserek 1958-1961
yillar1 arasinda Birlesik Arap Cumhuriyet’ini olusturdu. Ulkede
faaliyet igerisinde olan ve bu olusuma karsi ¢ikan Misir merkezli
Suriye [hvan (bugiiniin Miisliiman Kardesler) hareketi, Suriye’nin
toplumsal ve politik hayatinda 6nemli bir rol oynayarak, bu bir-
lige kars1 basarisiz 1960-1961 darbelerini General Nehlavi ve o
donemin Suriye bagbakani olan Dr. Devalibi gibi kisilerle ger-
ceklestirmeye calisti.

1963’lere gelindiginde Baas Partisi, “Baas Askeri Komitesi”
icerisinde yer alan subaylarin destegiyle gerceklestirdigi darbeyle
iilke yonetimini ele gegirdi. Bu darbeden sonra birlesik Misir-Su-
riye anlagmasi bozuldu. Ve bu durumiilkede yeni bir donemin bas-
langict oldu. Yani, Araplarin Birligi, Arap milliyetgiligi, Arap
Sosyalizmi savunusu yapan Baas partisi iktidara geldi.

Kasim 1970’lere kadar olan siire¢ igerisinde bir¢ok entrika ve
darbelere sahne olan Suriye’de, Hafiz El Esad, Kasim 1970°de as-
keri bir darbeyle yonetime el koydu. Esad, millilestirme, kamu-
lastirma ve anti-emperyalizm gibi kavramlara yer vermekle bir-
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likte, “emperyalist” olarak niteledigi Bat1 ve “gerici” bolge dev-
letleri olarak niteledigi Arap llkeleriyle de ¢esitli pragmatik ilis-
kiler gelistirdi. Hafiz el Esad’in izledigi bu yeni politikalar, Mi-
sir’daki  (Nasir-sonrast) Enver Sedat siyasetine ¢ok
benzemekteydi. Esad yonetimi, iilke igerisinde izledigi otoriter si-
yasetin yani sira, d1s siyasetteki kati anti-srail politikas: ile “Ba-
til1” siyaset merkezleri tarafindan hep elestirildi. Ancak Esad’in
kendine 6zgii pragmatik siyaseti, bolgede prim yapti. Esad tarihe,
Ortadogu'nun “Tilki” siyasetcisi olarak gegti.

1967 Arap-israil savasinda Araplarin ugradigs yenilgi, sadece
Suriye, Misir ve Urdiin gibi devletlerin yenilgisiyle kalmadh;
Arap diinyasinda ciddi bir ideolojik krize de yol act1. Ciinkii bu
bozgun ayn1 zamanda revagta olan Ortak Arap Evi ve Arap Bir-
ligi vs. gibi iitopyalarin da gegersizligini gdstererek, Arap milli-
yetciligine giiclii bir darbe vurdu. Suriye bu savasta sinirlari ige-
risinde bulunan ve stratejik 6neme sahip olan Golan tepelerini
[srail’e kaptird.

Suriye 1975°lerde patlak veren Liibnan i¢ savasina, kendi de-
yimiyle, Liibnan ve Suriye “bir elmanin iki yarist gibidir” iddia-
styladahil oldu ve Liibnan’a girdi. Liibnan’da i¢ savas yaklagik on
bes yil siirdii. Bu 15 yillik bogazlagmadan sonra, Ekim 1989’ daki
Taif Anlagmasiyla i¢ savas sona erdi ama, Suriye Liibnan’daki var-
ligim1 devam ettirdi. Ancak, bu yilin ik aylarmnda gizli gii¢ veya
giicler Liibnan’da fay hatlarim tetikledi ve iilkenin eski Basba-
kanlarmdan olan Refik Hariri 14 Subat 2005°de bir suikast sonucu
oldiiriildii. Liitbnan’daki bu gelismelerin ardindan, Batinin egemen
devletlerinin Suriye iizerinde baski1 kurma siireci baslatilmis oldu.

Hedefe konulan Suriye

Refik Hariri, Ortadogu savaslarinda harabeye donmiis Liib-
nan’da, basta Beyrut olmak iizere birgok yerlesim merkezinde y1-
kilan binalarmonarim ve yeniden yapim ihalelerini alan, petrol ve
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telekomiinikasyon alanida uluslararasi sirketleri kuran, kisa 6m-
riinde “yesil sermaye”nin (Suudi Arabistan) destegiyle diinyanin
en zenginleri listesine kaydolan bir Ortadogu politikacisiyd.

Refik Hariri’ye karsi gerceklesen bombali suikasttan sonra,
basta ABD olmak iizere, uluslararasi gii¢ merkezleri, Suriye tize-
rindeki baskilari artirdilar. Bu baskilardan dolay: , Baas rejimi
Liibnan’daki 30 y1illik askeri varligina son vererek bu yilin orta-
larinda geri ¢ekildi. Ancak, Suriye rejimi gelisen siireg igerisinde
sadece dis baskilarla degil, gelismekte olan i¢ sorunlarin da etki-
siyle bir hayli zora sokulmus durumda.

Suriye tizerinde siirdiiriilen bu ABD agirlikh baski siirecinin
bir¢ok nedeni var: Birincisi, Suriye’deki rejim Irak isgalinden bu
yana, Amerika’nin bolge politikalarina karsi ciddi bir muhalefet
gosteriyor. Bundan dolayt da ABD, Suriye’nin bu tavir degisikli-
ginin bedelini 6dettirmek istiyor. Diger bir 5nemli konuda, Isra-
il’in Liibnan’daki Hizbullah sorunu. Basta Israil Basbakam Ariel
Saron olmak iizere hemen tiim israil politikacilar1 “Kuzey siniri-
miz tehlike igeriyor. BM tarafindan belirlenen ¢izgiler tam olarak
siirlarimizi yansitmiyor ve istediklerimize denk diismiiyor. Bu
bolgede Suriye ve iran tarafindan desteklenen Hizbullah, en bii-
yiik korkumuz. Hizbullah araciligiyla Liibnan’da etkisini gosteren
Suriye, Irak’ta da ter6rist 6rgiitleri destekleyerek endiselerimiz art-
maktadir” diyorlar. Nil’den Firat’a kadar olan alanda “Biiyiik bir
Israil devleti” igin bdlgenin par¢alanmasmi savunan A. Saron
gibi radikal siyonist ¢evreler, bolgede ABD onciiliigiinde kurula-
cak bir “batili egemenligi”ni Israil’in yararma oldugu igin des-
tekliyor.

Sonug olarak, Suriye iizerinde ABD’nin agir adimlarla gelis-
tirdigi Suriye karsit1 diplomatik gabasi giiglenerek devam ediyor.
Suriye iizerinde isletilen bu siirecin geri piiskiirtiilmesi zor gibi go-
riinliyor. Bu siirecin bir savasa doniisiip doniismemesi sanildigi ka-
dar dnemli degil. Boyle bir savas hali hazirda zor gibi goriinse de,
uluslararas1 merkezlerden ¢ikacak uzun siireli bir abluka karari,
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Suriye toplumunun birgok bakimdan yaptirimlarla kars: karsiya
kalimasi demektir. ABD’nin Ortadogu’da gelistirdigi egemenlik
stratejileri igerisinde, bolge rejimlerini gesitli baskilarla igten za-
yiflatmak ve destekledigi i¢ muhalefetlerle yeni bagimli yone-
timler yaratmak da var. Bu da iilkeyi i¢ sorunlarla bogusmaya sii-
riikleime ve igten ¢dkertme anlamina geliyor. Uzunca bir siiredir
CIA, Besar Esad rejiminin yikabilmek i¢in, yurt i¢inde ve yurt-
disinda giiglii bir muhalefet lideri ve orgiitii ariyor.

Giiglii bir muhalif adayin halihazirda olmamasi nedeniyle,
Baas rejiminin abluka altina alinimasi ve ABD’ye tabi kilinmasi
icin uluslararasi baskilarin artirilmasi diisiiniiliiyor. Ancak ABD,
[rak’ta ve Afganistan’da siirdiirdiigii vahsetin besledigi anti-Aine-
rikanciligr unutmus gibi goriiniiyor. Her ne kadar bolge halklari,
bolge rejimlerinden rahatsiz olsalar da, ABD ve Bat1 saldirist
karsisimnda bolge rejimlerinin etrafinda kenetleneceklerdir. Bolge
tizerinde devam eden ciddi istikrarsizh@in siireg igerisinde nasil se-
killenecegi igin su an bir sey soylemek “kahve falina bakmak™tan
farksizdir. Kisacasi, emperyalist diplomasilerin karanhk dehliz-
lerinde bolgedeki vahsi uygulamalarla igice gecen ¢irkin pazar-
liklar devam ediyor. Zulmiin, vahsetin kol gezdigi Ortadogu’da,
bolge halklar bu sultac: gii¢lerin dayatmalan karsisinda zor bir sii-
regle karsi karsiya.

23 Kasim ‘05
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Litbnan secimlerinin ardindan

Liibnan cografik olarak Ortadogu’nun kose taglarindan birini
tutmaktadir. Soylentilere gore, Liibnan Yahudilik, Hiristiyanhk ve
Islamiyet’in dogup yayildig merkezlerden biri olarak bilinir. Bu
nedenle de Liibnan’da Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudiler getto-
lasmis cemaatler ve kantonlagmis bolgeler halinde bulunsalar da,
hep bir arada yasayip iilkenin gelecegi i¢in ¢abalarlar. Ortado-
gu'nun mozaik ve ¢ok kiiltiirliliigiin bir arada yasadig: Liibnan et-
nik bakimdan karisik olup, Arap cogunlugun yani sira, Maruniler,
(Hiristiyan) Diirziler, Tiirk, Kiirt, Fransiz, Ermeni, italyan vs.
gibi topluluklar bulunmaktadir. Liibnan’1n bir 6zelligi de, Islami-
yet ve Hiristiyanlhk aleminde, resmi dine baskaldiran imezheple-
rin ve dnderlerinin gelip barindig1 ve sigindig1 bir mekan olmasi-
dir. 1970’lerden sonra bolge ve bolge disinda siyasi nedenlerle
iilkelerinden kagan politikacilar ve devrimciler igin de nefes alma
ve siyasi faaliyetlerini buradan siirdiirme alan olmustur.

Hacli Seferleri’nden bu yana Liibnan’da bulunan Maruniler,
1700’lerin sonunda Fransizlarin Ortadogu’ya duyduklar ilgiden
dolayr kendi gelecekleri icin misyoner okullar1 agmaya basla-
miglar, Napolyon’un Filistin ¢ikartmas: (Akka kusatmasi) sira-
sinda Maruni papazlarinin Fransizlara yardim etmeleri, o do-
nemde Maruniler ile Diirziler arasinda kanl catismalarina neden
olmustu.
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Birinci Diinya Savasi doneminde Maruniler, Fransiz’lara yar-
dim ettikleri i¢in 1943’te, Fransa, Suriye ve Liibnan arasindaki
ulusal Pakt (El Misak El vatani) geregince, iilkeyi en tepeden yo-
netme hakkina sahip oldular. Bu anlagma geregince, Liibnan Ana-
yasasinda en genis yetkilerle donatilmis Cumhurbagkanhigi Ma-
runilerindir. Bagbakan Siinnilerden olurken, Millet Meclisi
baskanliklar1 ile bazi bakanhklar Siiler ve Diirzilerindir. Yani
iilke yonetiminde Ulusal Pakt uyarinca en tepede Maruni ege-
menligi, ikinci sirada Siinni kesimi ve {igiincii sirada ise Siiler yer
almaktadir. Bu kural halen bugiin de Liibnan’da gegerlidir.

Ornegin 1958 ig savasi, Liibnan’daki bu Maruni egemenligine
kars1 Arap milliyet¢iliginin bir tepkisi olup, ayn1 zamanda “igbir-
lik¢i, feodal ve komprador” Maruni egemenlerinin zorba yoneti-
mine karst baskaldirisiydi. 1958 Ayaklanmasi, toplumsal ve siya-
sal dengeleri mazlumlar lehine doniistiirmeyi hedeflemisti. Ancak
basta ABD olmak iizere Batili devletlerin miidahalesi var olan sta-
tikonun bozulmasini 6nledi. Bu siiregten sonra, yani 1975 ig sa-
vasina giden yillara kadar Liibnan devleti, istenilen dengeler iize-
rinde islev gordii. Liibnan Maruni-Stinni egemenlerinin geleneksel
tahakkiimii altinda, esas olarak da Maruni egemenleri tarafindan
iist diizeyde yonetile geldi. 1967 Israil-Arap savasinin ve Filis-
tin’deki bagimsizlik miicadelesinin getirdigi siyasi istilaarsizlik
ortaminda, Maruni-Siinni egemenliginden rahatsiz olan Siiler,
Diirziler ve diger cemaatler, 1970’1li yillarda, ilerici, sosyalist,
marksist partiler, Baas¢1, Nasirci, Arap milliyetgisi ve komiinist
partiler gibi gesitli 6rgiitler iginde hizla siyasallasarak egemen Ma-
runi-Siinni iktidarina karg1 miicadele baslattilar.

Liibnan’da resmi niifus sayimi 1932 yilinda yapilmak isten-
migse de Marunilerin azinlikta kalma korkusuyla yapilmamastir.
1970°1i yillarda ii¢ milyon olarak tahmin edilen ve su an dort mil-
yona yakin oldugu séylenen Liibnan niifusunun tgte birini olus-
turan Stiiler, o donemde de parlamentoda niifusa gore temsili san-
dalye hakki istiyorlardi. O doénemde 99 sandalyeli (su an 128
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olan) parlamentodaki kontenjanlar1, sadece 19 sandalye idi. Buna
karsilik asil azinlik Marunilerin ise tam 30 sandalye sahibiydi. Ni-
tekim 1975 Liibnan i¢ savasina giden ve 15 yil siiren siirecin ¢1-
kis nedenlerinden biri de bu olarak goriiliir. Bu bogazlagmalara Su-
riye, taraflart Ekim 1989 El Taif Anlagmast ile bir araya getirerek
son vermistir.

Liibnan, 1960 ortalarina kadar milli egemenligin tam olarak
kurulamadig: tek Arap tilkesiydi. Bu yiizden bagta Ortadogu tl-
keleri olmak iizere herkes bir yoniiyle kendi siyasi rejimlerini,
ideolojilerini, politik ve ekonomik niifuzlarini Liibnan iizerinden
bolgeye ithal etmek i¢in hep Liibnan’1 segiyorlardi. Ornegin, Iran
bdlgede niifusunu artirma ve bolgede biiyiik oynama siyaseti cer-
cevesinde, gecmisten beri Liibnan Sii’lerine yatirim yapiyordu.
Sah doneminin diinyaca iinli istihbarat 6rgiitiit SAVAK sefi Hasan
Pakravan, Sii’lerin faaliyetleri igin 1970 ortalarina kadar her yil
Sahin kasalarindan milyonlarca Liibnan lirasi1 veriyordu. Bu ve
benzeri yardimlarin bugiin de. fran Islam “devrimi’nin” ideoloji-
sinin yayilmasi adina, her iki taraf da inkar etse de, devam ettigi
malum. Suriye Liibnan’in “bir elmanm iki yaris1” gibi kendisine
ait bir pargasi ve devletin “bekas1” olarak goriir. Liibnan’da ¢ikar1
olan bolge ve bolge dist herkesin, yani her yabanci giiciin kendine
gore bir siyasi varlig1 mevcuttur. Bunlarisiralamaya kalkarsak, or-
negin Israil, Suriye, ABD, Fransa, iran vb. devletlerin kendine
gore yerli isbirlik¢ilerinin oldugu Liibnan, istihbarat 6rgiitlerinin
cirit attig1 veya atmaya calistiklar1 bir alandir.

Liibnan’in girdigi yeni siire¢

Bu yilin ilk aylarinda gizligii¢ ve gii¢ler tarafindan Liibnan’da
fay hatlar1 yeniden tetiklendi ve Liibnan eski Bagbakani olan Re-
fik Hariri, 14 Subat da bir suikast sonucu dldiiriildii. R. Hariri’yi
kimin 6ldiirdiigiini ve 15 yil siiren i¢ savag donemini, digerleri
gibi, belki de hig 6grenemeyecegiz. Ancak bolgenin 1975 6ncesi
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yasanan ve i¢ savasin ¢ikimasina neden olan cemaatler arasi kar-
gasa donemine ¢ekilmeye calisildigi goriilmektedir. Ug ay gibi bir
siire icerisinde dort ayr1 suikastin gergeklestigi Liitbnan’da den-
geler yerli yerinden oynamaya baslamistir. Refik Hariri suikastiyla
baslayip, komiinist partisi eski lideri Geroges Hawi suikastinda ol-
dugu gibi, diger suikastlarda da ABD ve miittefikleri Suriye’yi so-
rumlu tuttular. Gerekge ise, bunlarin Suriye’nin Liibnan’daki var-
l1ig1na karst konugmalar ve yazilar yazmalariydi. Ortadogu cikish
Arap basininin ¢izdigi bir¢ok senaryolar disinda, biz de birkag se-
naryo iizerinde duralim. Ornegin, Irak savasindan bu yana ABD
ve Israil kusatmas: altinda bulunan Suriye, bu suikastlarla gelis-
meleri gogiisleme riskini géze alabilir mi? Diger taraftan Suri-
ye’nin, bir muhalifi 6ldiirmenin kendisini ulusal ve uluslararasi
alanda koéseye sikistiracagint ve Litbnan’daki varhigini tehdit ede-
cegini hesap edemernis olmasi pek de izah edilir gibi degil. (Bu-
nunla Suriye’ye destek verdigim anlami ¢tkarilmamall, tersine Or-
tadogu devletlerinin bin yillik tahakkiim zihniyetini, baski ve
isgalci devlet anlayislarini terk etmeleri igin miicadele ediyorum.
Ve sadece orasinin Ortadogu oldugunu Bizans ve Acem entrika-
larinin ne sekil dondiigiinii hatirlatiyorum ). Yine Liibnan’da tas-
larm yerli yerinden oynamasina yol agan bu gelismelerden en fazla
zarar gorecek olan iilkelerin basinda da Suriye gelmektedir. Or-
negin, en son Komiinist Geroges Hawi’ye yapilan suikast, ABD
ve miittefiklerinin Suriye iizerindeki savas senaryolarina karsi
¢ikan sol ve baris gevrelerinin destegini kirmak veya zayiflatmak
olamaz m1? Velhasil Liibnan yeniden yirimi y1l 6ncesine mi geki-
lip-doniistiiriililyor? Bu soru 6niimiizde durmaktadur.

Zira etnik, mezhepsel ve dinsel mozaigi olusturan Liibnan top-
lumu ¢ok ¢abuk ateslenebilecek hassas halkalara sahiptir. Bunu
bolgede ¢ikarlar: olan devletler daha gok iyi bilmektedirler.

Ciinkii Liibnan’da, yeri gelir Siiler Marunilerle, Siinniler Sii-
lerle, ve Diirziler Marunilerle ¢atisir. Bu verilere baktignmiz za-
man, ge¢misteki i¢ savaslarin yarin (gelecekte) degisik bir sekilde
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Liibnan’da karsimiza ¢ikmasi kagimlmaz goriiniiyor. Ulkenin
perde arkasi Bagbakam Saad el-Hariri secim doneminde, “eger, se-
cilirsem basta Anayasa olmak iizere, ceimaatlerin milis giicii ve
Hizbullah’mn silahsizlandirtlimast gibi dnemli hassas konularda
reformlar yapacagim” demisti. Bu sozleri gen¢ lidere sdyleten
ABD’nin savunma Bakani Ronald Rumsfeld olmustu. Saad el-Ha-
riri’nin bu tiir sdylemleri, bagl basina Liibnan’in yeniden altiist
olusu demektir. Birincisi, bu, 1862 yilindan bu yana 6zerk bir ko-
numa sahip olan ve 1943’te mesruluk kazanan Ulusal Pakt (El Mi-
sak El vatani) Anayasasinin degisimi olup, Marunilerin en tepe-
den yonetme haklarmm sonu demektir. Ikincisi ve en 6nemlisi,
bagta Siilerin Hizbullah olmak iizere diger cemaatlerin silahsiz-
landirilmasi demek, babasinin 6liimiinden sonra yeni segilen Saad
el-Hariri’nin, ABD ve miittefiklerinin Suriye-iran diigmanhgma
bolgede Onciiliik etmesi olup, bu da Liibnan halkini kanl bir sii-
rece ve Beyrut sokaklarinin yeniden yirmi yil dncesine taginma-
sidir. Boylesi bir adimin, basta Iran olmak iizere, Suriye ve iran’in
Liibnan’daki cemaatler ve mezhepler iizerindeki siyasal sayginli-
g hedef aldig1 da ayn bir olgudur.

10 Temmuz ‘05
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Liibnan karanlik hir siirece
cekiliyor

Israil’in 12 Temmuz 2006’da Liibnan topraklarina yonelik
olarak baslattig1 ve 34 giin boyunca siiren savas hareketi Hizbul-
lah ve Mukavemet (Direnis) cephesinin ¢etin direnisi ile karsila-
sinca, hedefindeki “Vaat Edilmis Topraklara” erisemedi. Israil’in
Liibnan 6tesi ve bu iilke {izerinden baslattig1 savasmn birinci ra-
undunu Tzahal giigleri (israil ordusu) kazanamad ve girdigi top-
raklardan ilk kez olarak “boynu egik” bigimde dénmiis oldu.

ABD Disisleri Bakani Condoleezza Rice, savas esnasinda ve
bitiminden sonra yaptig1 zerzevat saticiliginda, “Liibnan i¢ kargasa
ve suikastlar donemine girmistir” beyaninda bulunuyordu. Liib-
nan’da higbir sey tesadiifen olmaz derler. Ciinkii Liibnan’da basta
Israil ve Bati merkezleri olmak iizere, herkes kendi ¢capinda o1-
giitliidiir. Zira Liibnan’1n siyasal gidisatinda bir seyler oldugunda,
herkes goziinii Liibnan Gtesine gevirir ve siireci atesleyen gii¢ ya
da giiglerin adresini aramaya ¢ikar. Bu meyanda Liibnan ile 1lgili
kafa yoranlar igin garip olmayan siyasal siire¢ bir 6l¢iide bekle-
niyordu.

Nitekim savas sonrasi ilk suikastin fitili ateslenmis oldu da.
Yani, Israil’in Liibnan ve Liibnan 6tesi ii¢ asamali olan stratejisi-
nin ikinci ayag1 devreye sokularak, Liibnan’in i¢ kargasaya ¢e-
kilmesine hiz verildi. Maruni politikacilardan fasist Falanjist (El-
Ketaib) partisinin Sanayi Bakani Pierre Cumeyil’in bir suikast
sonucu oldiiriilmesi bunun {iriinii oldu.
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Bir asira yakindir Liibnan siyasetinde etkin olan Cumeyil ai-
lesi, 1940’11 yillardan bu yana Liibnan’in gelecegine yonelik ola-
rak hep Israil ve Batili emperyalist merkezlerle isbirligi igerisinde
oldu. 1975 Liibnan i¢ savast doneminde Falanjist partinin lideri
olan Besir Cumeyil, agiktan agiga Israil ile isbirligine girerek, o
donem ytizlerce Filistinli ve Liibnanli $ii’nin ve solcunun katlia-
mina bizzat katilmis bir milis idi. Israil’e ve Bati merkezlerine
yaptigt bu hizmetlerden dolay1 da, onlar sayesinde 1982 yilinda
Devlet Bagkanlig1 gorevi ile ddiillendirilmisti. Ancak Besir Cu-
meyil bu koltukta fazla kalamadi, gorevi sadece ¢ hafta siirdii-
rebildi. Zira Liibnan topraklarinda gozii olanlarin ve aym za-
manda bolgede yiiriitiilen kanlh hakimiyet savaslarinn kurbani
oldu, bombal: bir suikaste kurban gitti. Siyonist Israil bu &liimii
bir nevi gerekce yaparak, emperyalist Bati merkezlerinden de al-
dig1 tam destek ile, Beyrut'u ikibuguk ay kusatma altina almais,
binlerce sivil ve savunmasiz insant katletmis ve bu arada Beyrut'u
da harabeye ¢evirmisti.

Liibnan’in i¢ine girdigi, daha dogrusu ¢ekilmeye ¢alisildig: bu
karanlik siire¢ ve Pierre Cumeyil suikasti, atomize olmus bolge-
nin “lanetli topraklan”n1 ne gibi bir karmasa ile yiizyiize getire-
cektir? Bunu su an kestirimek zor olsa da, Liibnan iizerinden bol-
geye yonelik gelistirilmek istenen siirecin atesinin alevleri tiim
bolgeye yayilabilir. Liibnan iizerinde donen film seridinin kar-
masikligy, izleyicileri ve aktorleri bu filmin sonu nasil bir rota iz-
leyecek diye meraka siirikklemis durumda. Ancak, bolgede aktor-
ler giiclii olunca, Liibnan’m karanliklar dehlizine ¢ekilmesinin
gerisinde kim ya da kimlerin oldugu kaba bir sdylemle bilinse de,
bu aktdrlerin ge¢mis i¢ ihtilaflan dinamitledikleri gibi, Liibnan
Otest siireci perde gerisinden kigkirttiklart ortada. Yani gegmis ic
ihtilaflan kigkirtan ve i¢ savagin fitilini tutugturan gii¢ veya giig-
lerin, diin karanlikta kaldigi gibi bugiin de kim oldugunu sdylemek
zordur. Ancak, Bat1 merkezleri Israil’in bekas1 geregi Liibnan’m
i¢ dengelerinde istikrarli bir gidisattan yana degiller. Hal boyle

134



olunca, Liibnan tizerinde dolasan i¢ ve dis savas hayaleti 1sitilmaya
calisthiyor.

Daha Onceki yazilarimizda, savastan sonra Liibnan ve bir
bagka yerde i¢ fay hatlarinin altinin oyulacagi, bu vesileyle pro-
vokasyon ve kiskirtict eylemlerin hayata gegirilecegine dair tes-
pitlerde bulunmustuk. Zira, Liibnan’da siire gelen kaos ve kriz, ne
yenidir ne de son olacaktir. Bagta ABD, Israil ve miittefikleri ol-
mak iizere, Liibnan iizerinden kigkirtilan siire¢ yeni bir siyasi sii-
re¢ degil. Yeni olan sadece Papaz’in kizit ABD’nin Disisleri Ba-
kam Condolezza Rice’nin, Israil’in Liibnan yonelik saldirisi
esnasinda Tel-Aviv'den diinyaya agikladigi, “Yeni bir Ortadogu
doguyor” kavramiyd:. ABD ve Israil, Ortadogu’nun hassas karni
olan Liibnan lizerinden “Yeni bir Ortadogu’nun” sekillenecegini
alenen ilan ettiklerinde erken davranmislardi. Ciinkii onlara gore,
“savag yontemiyle en kisa yoldan” hedeflerine ulasilabilecekti.

Bu girisim su an tutmadi. Tutmad: ama, Ortadogu’ya yabanci
olmayan kesimlerce bilinen karanlik ve “lanetli” bir siirecin fitili
atesleniyor. Cilinkii Liibnan’in siyasal sisteminin temelleri hassas
noktalar iizerine insa edildigi i¢in, Glkenin i¢ dengelerinde ve
mezhepgi yapida oynama bolge ve bolge disi aktorlerin igini ko-
laylastiriyor. Liibnan Ortadogu’da kendine has yapisiyla ender bir
Ulke olup, tarihinde en ¢ok i¢ ¢cekisme ve ¢atismalarim zemin bul-
dugu bir yer olmustur. Bu vesileyle Liibnan’n toplumsal denge-
lerini, etnik/dini ve etik yapisini iyi bilmek 6nemlidir. Liibnan’m
mozaik yapisi cemaat ve mezhepgilik {izerine oturdugu icindir ki,
bu durum ister istemez iktidar kavgasinda i¢ ¢ekismeler icin el-
verigli bir zemine doniisebiliyor. Liibnan’da varolan mezheplerin,
etnik ve dini yapilarin siireg icerisinde siyasi yapilanmalara do-
nlgmesi, bu iilkenin siyasal sisteminin sorgulanmasina neden
oluyor.

Ciinkii Libnan’in siyasal sistemi, bu iilkenin siyasal gidisa-
tina yonelik ibrenin su ve bu tarafa ¢ekilmesine imkan verimekte-
dir. Salt mezhepg¢i sistem iizerine kurulmus Liibnan’in siyasal
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yapisi, onun ilizerinde oynanmasi i¢in yeterli malzemeyi bagrinda
barindirmaktadir. Bu sistemin bdyle olusmasinda ise, yine Bati-
nin sdmiirgeci gii¢leri sugludur. Kisacasi Liibnan, siyasal sistemi
mezhepe¢i yapidan arinmadigr siirece, i¢ dengeler iizerinde oy-
nanmaya elverisli bir iilkedir. Ulkenin siyasal sisteminin bu mez-
hepei yapidan uzaklasabilmesi i¢in, Hizbullah lideri Hassan Nas-
rallah, gecmiste El vatan El Arabi ile yaptig1 bir soyleside,
“Mezhepgcilik Liibnan’da i¢ savag demektir. Liibnan’daki mez-
hepei sistemin zalim ve bozuk oldugunu, degismesi gerektigini
sOyledik. Alternatif sistem ise, Liibnan halkinin belirleyecegi bir
sistem olmali. Onemli olan esitlik, adalet, baris ve huzur getir-
mesidir”, (Aktaran, Faik Bulut, Islamct Orgiitler) demisti. H.
Nasrallah diinde bugiinde bunu sdyliiyor ama, tilke sorunlarinin da
sadece [slami temelde ¢oziilebilecegini ekliyor. Evet Hizbullah bu-
giin de Liibnan’da ¢6ziim i¢in “bir ulusal uzlagt” hiikkiimetinin ku-
rulmasini ve huzurun saglanmasini savunuyor. Ciinkii Liibnan’in
esitsiz siyasal sistemi; Maruniler’in iilkeyi tepeden (Cumhurbas-
kanlig1) yonetmeleri ve iilkenin ekonomik kalbi olan Merkez
Bankasi gibi giic merkezlerini ellerinde bulundurimalari, bu esit-
siz sistemin 1943 yilindan bu yana oldugu gibi gelecekte de sor-
gulanmasim getirecektir.

Ozetle, i¢ savastan bu yana ciddi olarak sularm hi¢ durulma-
dig1 bir iilkedir Liibnan. Liibnan merkezli olarak Ortadogu’ya
yonelik ulusalararasi giiclerin hakimiyet kavgasi gézoniine alin-
diginda, Libnan’da gozii olan ¢ikar merkezlerinin siireci tetikle-
meye ¢alistiklari, o topraklara yabanci olmayan insanlar i¢in ye-
terince agiktir. Ulkenin siyasal siirecine bakildiginda, diger
suikastlarda oldugu gibi P. Cumeyil suikastiin hikayesi de bin bir
gece hikayesine benzemektedir. Eger Liibnan’da i¢ ¢cekismeler bir
i¢ savaga dontistiiriiliirse, bu salt Liibnan’la snirl olmayacagi gibi,
biitlin bolge devletlerini ve uluslararasi glic dengelerini etkilemesi
kac¢milmazdir. Zira Suriye’nin Liibnan’da taraflar bir araya geti-
ren el-Taif anlagmas1 uyarinca garanti edilen “ulusal birlik” ¢ig-
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neninis olur ve iilke 1990 6ncesi giivensizlik ortamina déner. Bu
da etnik ve mezhep¢i bir yapiy1 daha fazla 6ne ¢ikanr ve Liib-
nanlilar’m birbirini bogazlamalarnnm tekrar 6nii a¢ilmig olur.

Zaten, [srail basta olmak iizere, ABD ve miittefikleri Liibnan’1
bdyle bir siirece itinek i¢in uzun zamandir kigkirtiyorlardi. Suan
sokaklara dokiilmiis halkin demokratik taleplerine kulak kabart-
maktan yana olmayan Fuad Sinyora, ABD ve Bat1 merkezlerini
dinledigi kadar Liibnan halkinin sesini dinlemekten yana degil.
Her giin endiselerin arttig1 bir atmosfere giren Liibnan’in siyasal
iklimi diken iizerinde ilerliyor. Israil, ABD ve miittefiklerinin
Hizbullah ve Mukavemet (Direnis) cephesine yonelik, Liibnan
halkiyla arasini germe stratejisine Sinyora ve hiikiimetteki miit-
tefikleri hiziet etmektedir.

Ortadogu cografyasim Bati’'nin diplomatik tiiccarlarinin bir-
biri ardina ziyaret etmeleri ve bolgedeki miittefiklerini 6niimiiz-
deki siirece yonelik gelismelere hazirlamalari, hi¢ de hayra alamet
degildir. Liibnan’da ne Israil’in ne de bir baskasinmn isleri nokta-
lanmis degil. Israil’in oniimiizdeki giinlerde yeni bir bakanhk
olusturacagi, adinin da “Stratejik Tehditler Bakanlig1” olacagi
soylentileri, onun dniimiizdeki siirecte bolgeye yonelik yeni bir sa-
vas hazirhgi i¢inde oldugunu anlatrmaktadir.

6 Araltk ‘06
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Israil’in Gazze isgali
devam ediyor

Diinyanin gozii Israil’in isgal ettigi Filistin topraklarindan sa-
dece kiiciik bir alandan ¢ekilmesine ¢evrilmis halde. Ayni diinya
Israil Bagbakam Ariel Saron’un ve digerlerinin Filistin halkina uy-
guladiklar1 zulmii ve halki sosyal yasamdan izole ederek iilkenin
etrafint dikenli teller ve yikilmaz ortagag kale surlarim andiran
“Giivenlik” tecrit duvari ile ceviritken bu kadar ilgi gostermi-
yordu.
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Gazze Seridi’ndeki yerlesim kolonileri (bir iilkede bulunan kii-
¢iik géemen toplulugu) bosaltildig: sirada A .Saron, “yiirek yakict
bu acikli manzaralari ve gozii yaslt miiltecileri” aglayarak izledi-
gini sOyliiyordu. Evet yurdundan zorla gdg ettirilmenin ne kadar
zor oldugu bilinmektedir. Ancak 38 y1l 6nce evlerinden ve yurt-
larindan bilinmeyen yon ve yorelere gz yaslari icerisinde umut-
suzluga yolculuk yapan Filistinli kadin ve gocuklar aglarken, o
topraklara bir katil asker olarak saldiran A. Saron ve digerleri
boyle diisiinmiiyorlard:. Filistinliler, Israil’in 1967’de estirdikleri
vahset sonucu, zorla evlerinden Urdiin ve Liibnan topraklarina siir-
giine giderken, onlarin yiireklerinin yanmadigini kim izah edebi-
lir. O giin ana rahmine diismiis olan bir ¢gocuk bugiin 38 yasinda.
O topraklarda delikanliligini gegirmis bir geng baba ise, bugiin 60
yastnt asmis olarak Gazze’ye doniip neyin mutlulugunu tadacak.
Art1 Filistin topraklarinin yiizde 80°leri agan kismint kontrol eden
Israil, Akdeniz kiy1s1 ile Sina ¢olii arasinda bulunan Gazze Seri-
din’deki ytizde 2°lik bir kisimdan sadece yerlesimcileri geri ¢ekip
kontrolii hala siirdiirmekte. Ciinkii Gazze nin isgali havadan, de-
nizden ve tiim sinir girislerinden hala Israil tarafindan denetleni-
yor.

Israil, Gazze Seridin’den ¢ekilme planiny, barss igin atilmis bii-
yiik bir adim olarak diinya kamuoyuna sunsa da, asil olarak bugiin
Gazze’yi toplu bir cezaevine gevirerek, Filistin halkini devletsiz
birakmanin planlarini yapmakta. Israil yetkilileri Gazze’deki ge-
kilmeden bahsederken, “Bu planher tiirlii gelecek senaryosunda
[srail’in isine yarayacaktir” diyorlar. Beyrut merkezli Filistin Ca-
lisma Enstitiisii’nden Nadia Hijab’in sdyledigi gibi, “Israil’in
Gazze’ den ¢ekilme nedenlerini gok uzaklarda aramaya gerek yok,
Israilliler bu gekilimeyi zaten en ince ayrintisina kadar dikkatle ha-
zirlamig durumdalar” diyordu. Nadia Hijab, A. Saron’un bas da-
nismant Dov Weisglass'in Gazze Seridi'nden ¢ekilmeye yonelik
sozlerini hatirlatarak; “Cekilmenin 6nemi baris siirecinin dondu-
rulmasinda yatiyor... Neticede, Filistin devleti, igerdigi her seyle
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beraber, fiilen siiresiz olarak giindemimizden ¢ikarilmigtir. Ve
buradaki anahtar, siyasi siirecin tiimden dondurulmasi olup, miil-
teciler, sinirlar ve Kudiis sorunlarinin tartisilmasini 6nlemis olur-
sunuz”™” demigti.

Filistin topraklarmi akil almaz grotesk (Eski ¢cag Roma yapi-
larinda bulunan tuhaf, giiliing figiirlerden olugsmus siislemeler) bir
duvarla boliip pargalayan, Gazze’yi “bosaltip” Filistinliler i¢in ya-
sami bir zindana geviren Israil yetkilileri uluslararasi baskilarin
oniinii kesmeye ¢alistyorlar. Fakat diger taraftan Bat1 Seria’da yeni
yerlesim yerlerinin agilimina devam edilmektedir. Yapnmi 2002’de
baslatilan ve “Giivenlik Duvar1” olarak lanse edilen tecrit duva-
rinin eger ongoriildiigii gibi ingast biterse, Filistinliler topraklari-
nin yiizde 25’ini daha kaybedecekler. Verimli (sulu) topraklarin
ylizde 80’1 ve su kaynaklarmin yiizde 65’1 bu yiizde 25’lik topra-
&in icinde kalacaktir. Duvarin sadece yiizde 1171 Yesil Hat denen
bolge iizerinde, geri kalani ise Bat1 Seria’da 274.000 agkm Filis-
tinliyi duvar ile 1967 simir1 arasina sikistiracaktir. Tecrit duvari bit-
tiginde, Filistin niifusunun biiyiik bir kismi bu sikistirilmis toplu-
lugun yariya yakim tamamen duvar ile etrafi gevrelenmis olacak.
Burada yasayan Filistinliler tecrit duvarinin olusturdugu yerlesim
yerine gice zorlanacaklardir.

Bati Seria, Seria Nehri'nin batisinda kalan [srail kontroliindeki
Filistin bolgesi. Seria nehri ise, Urdiin’le Bati Seria’y1 kapsayan
[srail arasindaki smr1 ciziyor. Bir baska ihtilaf, (anlasmazlik)
Bat1 Seria’min batisinda kalan asil Filistin ve [srail topraklari ara-
sindaki Kudiis sorununda ¢ikiyor. Gazze Seridi Israil’in diger
ucunda olup, Akdeniz kiyisinda kalmis bir Filistin bolgesidir.

Saron ve [srail’in asil stratejileri ise, sadece Dogu Kudiis bel-
desinde yasayan 60 bin iizerindeki Filistinlinin Kudiis'le iliskisini
koparip, okullara, hastanelere, dini mekanlara ve hatta ailelerine
ulasunin ve caligmak igin Israil tarafina gegislerin askeri kontrol
“kapilarindan” gerceklestirilmesidir. Bununla da, Israil biitiin Ku-
" Haartez Gazetesi, 6.10.2004
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diis’iin tiim kontroliinii elinde tutmak istiyor. Nitekim lsrail yo-
neticileri bir Yahudi devleti olarak, ¢cogulcu bir Kudiis’e dair her
tirlii diistinceyi reddetmekteler. Ciink, Kitab-1 Mukaddes’e gore,
“Kudiis ve topraklar1 kutsal olup, Allah’in bize vaat ettigi bir iil-
kedir. Herhangi bir Yahudi’nin bu topraklarm bir pargasindan
vazgegmesi diisiiniilemez” mantigiyla hareket eden Israil yoneti-
cileri, Gazze’den sadece gostermelik olarak geri ¢ekilmistir. Isin
oziinde ise, Gazze’nin kontrolii ve iggali devam ediyor.

Kitab-1 Mukaddes’e gore hareket eden Israil yoneticileri hep,
Nil Nehri’nden Firat’a kadar olan alanda, bir “biiyiik Israil” ege-
menligi hayaliyle hareket etmekteler. Bu da bolgedeki sorunlarm
ne kadar ¢ikimazda oldugunu gosteriyor.

1967’de Savunma Bakan olarak Kudiis’iin iggalini yoneten
Mose Dayan, kente girdiginde Kitab-1 Mukaddes’e bagvuruyordu;
“Sayet bizler Kitab-1 Mukaddesin miiminleri isek, Kitab-m vaat
ettigi topraklara, Yahuda ve Samariya’ya sahip olmaliyiz. Bu top-
raklar Kudiis, El-Halil, Eriha ve civarinda yasamis Hahamlar ile
kahinlerin yurduydu ¢iinkii” diyordu.

Sonug olarak A. Saron ve hiikiimetinin Gazze Seridi’nden ¢1-
karilan 8 bin 500 yerlesimciye karsilik, Bat: Seria dilim dilim, Is-
rail gii¢lerinin istedikleri gibi birbirinden yalitilmis gettolara bo-
linmiis olacak. Bu da sonucta her bir Filistinlinin toplu olarak
cezalandirilmast anlamina geliyor.

20 Ekim ‘05
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Israil yayiimacihigi

Bir kuraldir, savasin oldugu yerde elbette baris da olur derler.
Ancak Ortadogu’nun ¢etrefilli sorunlarindan biri olan Filistin’de
halen kaliet bir baris olmadi. Olmadigi gibi de Ortadogu’nun en
uzun ve kanli ¢catigmalarimin devam ettigi bir bolge oldu. Bugiin
o topraklar {izerinde vahgetin ve zulmiin devam ettigi, kan ve ba-
rut kokularmin kol gezdigi savas senaryolarimin farkl: bir boyutu
yeniden ¢izilmeye c¢alisihiyor.

{srail-Filistin catismas1 zaman zaman kendi sinirlarini asarak,
fsrail-Arap savasina donmiistiir. [srail, 1948’ den sonraki savasla-
rinda goruldiiglu gibi, bugiin yeniden Liibnan’1, Suriye’yi hatta
iran’1 kapsayabilecek bolge diizeyinde genisleyen bir strateji iiret-
mektedir. Bu stratejiye gore, (Ortadogu’nun siyasal {slamci basini
bu stratejiye “Beka stratejisi” diyor”) Liibnan 1975 siirecine ¢e-
kiliyor, Suriye ise, giderek bilyiiyen bir bask1 altina aliniyor. iran
ise, bolgenin gelecegiyle ilgili politik etkinligini artirarak, srail
ve ABD stratejisine kars1 yatirimlarina devam ediyor.
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[srail’in gelecek korkusuyla Liibnan ve bélge iizerinde gelis-
tirdigi strateji, Israil siyonizminin izledigi tarihsel ve geleneksel
politikas: olup, Nil’den Firat’a kadar olan alanda “Biiyiik Israil
devleti’nin kurulmasima duyulan hayaldir. Israil’in bu hayalini
1948 doneminin ilk Bagbakant olan David Ben Gurion Fransizlara
yaptig1 teklifte s6yle izah ediyor: “Urdiin’iin milli hakimiyet hak-
kina son verilmeli, Filistinliler Urdiin’e siiriilmeliler. Bat1 Seria ise
[srail’e ilhak edilmelidir. Liibnan pargalanmali ve Miisliman top-
lumu yénetimden tasfiye edilmelidir. Boyle bir durumda demo-
grafik yap1 Yahudiler lehine dengelenebilir. Irak ve Bat1 Seria (Ur-
diin nehrinin dogusu ve Sina ¢dlii) Ingiltere’ye devredilmel,
Stiveys kanali uluslararasi gii¢lerin denetimine birakilmal ve Ki-
zildeniz’in bogazlar1 Batili devletlerin hakimiyetine verilmeli-
dir.”

Sirtint emperyalist merkezlere dayamis olan Israil, Ortado-
gu’nun kaygan zemininde tam anlamiyla kuralsiz bir savasi yil-
lardir siirdiiriiyor ve Filistin halkina kan kusturdugu gibi, diger
Arap rejimlerine de diz ¢oktiirme politikas izliyor. 1967 Arap-Is-
rail savaginda Arap topraklarinin 600 bin km karelik alanini iggal
eden Israil, bu topraklar iizerinde elli y1l askindir komsu Arap iil-
kelerine kars: saldir1 politikasini1 devam ettiriyor. Israil, Arap diin-
yasinda biiyiik “felaket/facia” (El Nekba) olarak bilinen bozgun-
dan elde ettigi iistiinliiglinii ve zulme dayanan siyasetini tekrar
bdlge geneline yaymanim hesaplar igerisinde. Bu anlayzs, Israil
politikasinda halen gegerliligini korumaktadir.

Basta ABD olmak iizere Batili emperyalist giiglerin Ortadogu
iizerindeki egemenliklerini pekistirme gabalan ve Israil’in ABD
i¢in 6nemi, sadece Filistin’e kars: degil genel olarak bdlgede Is-
rail’e bigilen stratejik misyonudur. Bundan dolay: da tarihte gel-
mis gegmis biitiin diktatorler gibi, Ariel Saron da hayati boyunca
savas diyerek, Filistin topraklarim hallag pamuguna ¢evirdigi
gibi Beyrut sokaklarim da kana bulamistir. Gegtigimiz giinlerde
Israil ordusu tekrar Liibnan topraklarina girerek bir dizi saldirilar
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gerceklestirdi.

Aslinda Israil’in bu savas politikasm siirdiirmesindeki gerek-
cesi, bugiinden ¢ok gelecek korkusu yastyor olmasindan. Bu ve-
sileyle emperyalist koruyucu zirhinin siir-git olarak yanlarinda ol-
mayacaginin bilinci ve “Kitab-1 Mukaddesin vaat ettigi ve Kudiis
Krali Salamo tarafindan kesfedilen Yahuda ve Samariya”ya sahip
olamama korkusu adeta Israil dis siyasetinin genlerine islemis du-
rumda.

Ciinkii Israil politikacilan da biliyor ki, emperyalizm “bugiin
var, yarin yok”. Cografi olarak kusatilmis Arap yarimadasinda Is-
raillilerin gelecek korkusu, onun bugiinkii saldirilarinin temelini
olusturuyor. Filistin topraklarini bir cezaevine gevirmis olan Israil,
siranin bolge devletlerine geldiginin sinyallerini veriyor. israil’in
bu yonelimi bolgede hassas bir konumda olan Liibnan’da da fay
hatlarini tetiklemekte. Resmi siyonist ideolojiye gore, bu hareke-
tin Ariel Saron gibi radikal ¢evreleri her zaman bdlgenin biitiin-
ligiiniin pargalanmasini ve yerine dini ya da etnik temelli kiigiik
devletgiklerin olusturulmasini ¢ikarlarina daha uygun gérmekte-
dirler. Israil, Liibnan iizerindeki emelinin éniindeki en biiyiik en-
gelin Suriye oldugunu biliyor ve Suriye iizerinde uluslararast
baskilarin artmas: igin var giiciiyle cabaliyor. Buna ek olarak, Is-
rail ve ABD, Suriye’yi bolgedeki ¢atigmalarin igine ¢ekmeye ca-
listyor ve diisman olarak goriinen Suriye rejiminin bertaraf edil-
mesini hesapliyor.

“Suriye Abluka Altmda” (baslikli) yazimizda, “Uzunca bir
siiredir CIA, Besar Esad rejimini yikabilmek i¢in, yurt iginde ve
yurtdisinda giiglii bir muhalefet lideri ve 6rgiit artyor” demistik.

Evet “muhalifbir lider”, Paris’te El Arabi televizyonuna yap-
t1g1 bir agiklamayla ortaya ¢ikmig goriiniiyor. 17 yasindan bu
yana Baas partisi igerisinde bulunan ve devletin birgok kademe-
sinde yer alan ve Esad ailesinin en yakin dostu olan Abdulhalim
Haddam, Sam yonetimine agir bir darbe indirmis goriiniiyor. Is-
rail, ABD ve diger emperyalist giiclerin iilkede Baas iktidarmnin
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bertaraf edilmesi amactyla arayis igerisinde oldugu bir donemde,
Esad ailesinin kadim ve sadik dostundan, dostluga ihanet agikla-
masi geldi. Haddam diyor ki, “Hariri suikastinin ardinda dev bir
sistemin oldugunu ve en az 20 kisilik bir gozetleme ekibinin ve
cok biiyiik miktarda patlayicinin gerektigini” sdyliiyor. Tuhaf bir
aciklama. Basta Golan ve Hama olmak tizere o topraklarda uzun
yillar yoneticilik, valilik, bakanlik, bagbakan yardimetlig1 yapmis
birisi bu “dev sistemin” ardinda kimin oldugunu bilmedigini ve
kimseyi de suglamak istemedigini soylilyor. 83 yasindaki bu po-
litikacinin net olmayan ve geliskiler igeren agiklamalari, Ortado-
gu’da yeni bir ¢1g1r agmayt hedefliyor.

Abdulhalim Haddam’in bu agiklamasinin ardinda, ABD’mi?
Fransa’'mi? Bagka kimler var kimler yok spekiilasyonuna su an gir-
mek istemiyorum. Ancak Ortadogu siyasetinin kaygan zemin-
leri, o topraklarda politika yapan kisilerin genlerine de islemek-
tedir. Bati’'nm g¢ekici yasamidan etkilenen siyasetgilerin kadim
dostluklari, gelenekleri bir anda Bati’nimn ¢ikarci anlayigina teslim
edilmekte. Abdulhalim, ¢ocuklugundan 6mriiniin su son giinlerine
kadar Arap nasyonalizmine (milliyet¢iligine) yaptigi hizmeti, Ba-
tinm magrur yoneticilerine kiralamis durumda.

5 Mayrs ‘06
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Batinin secim oncesi
Hamas endisesi

Bir kazaya belaya ugramazsa 25 Ocak 2006°da Filistin yone-
timi i¢in segimler yapilacak. Ancak, Batimin (AB) Hamas ile ilgili
kaygilari, Mahmut Abbas’m, “Israil’in Dogu Kudiis’te yasayan Fi-
listinlilere, oy kullanma izni verimemesi durumunda segimleri as-
kiya alabiliriz” agiklamast ve Ariel Saron’un anirahatsizhigmin sii-
rece golge dustirecek etkileri olabilir mi? Orasi Ortadogu’dur. (Bu
makalenin kaleme alindig1 saatlere kadar Israil’in Dogu Kudiis’te,
Filistin se¢imlerine resmi olarak izin verip vermeyecegi belirsiz-
ligini koruyordu). Ozellikle Filistin iizerine her sey bir giin dnce-
den konusulup kararlastirilsa da, bir sonraki giin tersi diisiiniile-
bilir. Avrupa Birligi adma dis politikadan sorumlu Javier Solana,
gectigimiz giinlerde, Filistin yonetiminin, Hamas’in meclis se-
cimlerine katilmasina izin vermesi halinde, AB’nin Filistin’e yap-
t1g1 on milyonlarca Euro yardimi kesecegini agiklamisti. Ha-
mas’in se¢imlere katilma kararina tepki duyan Batili giiglerin,
Hamas’1in yerel se¢imlerde elde ettigi basarinin aynisini Filistin
Ozerk yonetimi se¢imlerine de yansimasindan duyduklar1 kaygi-
larinda ne kadar ciddi olduklari diistindiiriiciidiir. Nedeni ise, Ha-
mas ile Bat1 arasidaki yillara dayanan girkin iliskilerdir. Israil’in,
AB’nin, ABD’nin Filistin se¢imlerine yonelik agiklamalari, Ha-
mas’in Filistin 6zerk yonetimi karsisinda mesrulastirilmasindan
bagka bir sey degildir. Batinin buagiklamasi Israil’e giig verip, bol-
gedeki saldirganlhigimin devam etmesi dileginin bir ifadesidir.
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Israil’in, ABD’nin ve AB’nin Hamas konusundaki endiseleri
son derece aldaticidir . Clinkii endise duyan giigler ayni zamanda
Hamas’m ve benzerlerinin bu duruma gelmesinin sorumlularidir.
Diin Arap milliyet¢iligi'nin uyanisinin oniiniin kesilmesi i¢in des-
teklenen ve giicleninesine goz yumulan Hamas, bugiin tersini
yaptigindan dolay: bu giigler tarafindan endise odagi oluyor.

Zira kinci Diinya Savasi’ndan sonra emperyalizm tarafindan
Ortadogu ve Asya iilkelerinde sol muhalefete kars: gelistirilen ve
desteklenen siyasal Islam, bugiin segimlerle iktidara gelmektedir.
Ortadogu ve hatta genel olarak Islam cografyasinda eger bugiin,
siyasal Islam se¢imlerde ¢ogunluk olusturma kosullarina sahipse,
bunun tek ve asil sorumlusu ABD bagta olmak lizere emperyalist
giiglerdir. 1950’lerden sonra komiinizmin Islam cografyasina,
ozellikle sicak Akdeniz iilkelerine inmesini engellemek i¢in Pa-
kistan, Suudi Arabistan, Tiirkiye ve iran gibi iilkelerde gelistiri-
len siyasal Islam (Yesil Kusak) politikalar: Batinin yarattig1 bir du-
rumdur. Israil’in, ABD’nin ve Batili giiglerin bolgede siyasal
[slam1 destekleme projesi kapsaminda, Filistin’de Hamas’1 ve
Misir’da Miisliiman Kardesleri (Thvan) destekleme stratejisi geri
tepti. Gelinen siirecte Batilt emperyalist gii¢lerin militarist giicii
olan ABD ile savas meydanina inmis siyasal islam su an ¢ekis-
meye devam ediyorlar. Yani eski dostlar yeni diisman oldular.

Soguk savas déneminin “petro-dolar siyasal Islam” 1 Filis-
tin’deki temsilcisi ve Miusliiman Kardesler (Ihvan) hareketinin
uzantist olan bugiiniin Hamas’1 ile Batinin ve Israil’in bas1 dertte.
1967°de Israil’in isgal ettigi Filistin topraklarmda “Islam’1 ruhta
yasamak” isteyen toplumu iyi degerlendiren Israil rejimi, o do-
nemde Filistin toplumunu etnik dini inanglara (Misliiman, Diirzi
ve Hiristiyan) ayirarak dini propagandaya agirlik verdi. 1960’lar-
dan sonra, Ortadogu’ya ve Arap diinyasina egemen olan Arap mil-
liyeteiligi ve marksist ideolojinin gelisiminin 6niintin alinmas, bir
baska yerlerde oldugu gibi Filistin yurdunda da gelistirildi. Filis-
tin’deki siyasal Islam’n gelisimini hizlandiran diger bir etken ise,
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Israil-Arap savaslarinda Arap milliyetciliginin 1948’ lerden sonraki
savaslarda ugradiklart musibetlerdir. Bu dénemde “Marksizm’de
hayir yok” diyerek, siyasal Islam’t orgiitlediler.

Bat1 emperyalizminin Ortadogu’daki emniyet siibabi olan Is-
rail’in bekasi geregi, Filistin direnigine yonelik gelistirdigi stratejik
politikanin hedefinde Arap milliyet¢iliginin zayiflatilmasi ve 6nii-
niin alinmasi vardi. Bu vesileyle o ddnemden sonra, Filistin yurt-
sever hareketine kars: Israil’in Hamas vb. Islamc érgiitlere ver-
digi gizli-agik destek de bilinmektedir.

1970’lerden sonra Israil, Arap milliyetgiligine ve yurtsever ha-
reketlere iligkin yayin ve faaliyetlerine yonelik ne varsa yasakla-
dig1 bir dénemde, Islamcilarin dini tarihlerine ve yaymlarina yo-
nelik her tiirlii faaliyetlerine kolaylik tamimustir. israil’in bu
yonelisi, bolgede uyanmaya baslayan Islamcilarin, Filistin milli-
yetciligi ile baglarim koparabilmeyi ve Filistin direniginin Arap
milliyet¢iligi ile birlesmesini engellemeyi hedeflemekteydi.
Ciinkii, Filistin milliyet¢iliginin, Islamiyet adina hareket eden Is-
lamci giigler ile birbirlerine karigip yeni bir miicadele rotasinda bu-
lusmas1 durumunda, Filistin direnisinin renginin degisecegini bi-
liyordu. Dénemin Israil yoneticilerinden bagnaz goriislii Menahim
Begin, “giderek uyanan Islami duygular, [srail igin en biiyiik teh-
likeyi olusturur” diyordu. Filistin yurtsever hareketini ve direni-
sini pasifsize etmek igin bdyle bir strateji gelistiren Israil, isgal top-
raklan altindaki Islamcilarin cami, mescit vs. gibi yerlerde
orgiitlenmelerine ses ¢ikarmiyor ve dini kurumlarin kurulmasina
izin veriliyordu. Israil rejiminin isgali altinda bulunan toprak-
larda yurtsever ve ilerici Filistinlilere tanimadig1 imkanlar: Islame1
orgiitlenmelere tantyarak, insanlart dini yonelislere zorluyordu. Bu
siirec giderek, Islamci Filistinliler ile yurtsever-milliyetciler ara-
sindan siirtiismeleri ve celiskileri derinlestirerek, birbirlerine karsi
siddet kullanmalarina kadar varmistir. Israil bilingli olarak Arap
milliyetgiligine kars: Islamei orgiitleri tesvik ederek, hem Arap
milliyetgiligiyle Islamc1 hareketlerin biitiinlesmesini engelliyor,
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hem de bunlar1 birbirlerine saldirtarak sanlmasi zor yaralar aci-
yordu.

Diger bir olgu ise, Filistin Ulusal Kurtulus hareketinin ulusal
talepleri kargisinda, Hamas ve Islami Cihad gibi 6rgiitler, “Filis-
tin sorununun ulusal bir sorun degil, sadece Islami bir sorun” ol-
dugu teziyle FKO’niin miicadelesinden soyutlanmaya galisiimis-
tir. Bunun sonucunda Filistin ulusal hareketinin talepleri ulusal
istemlerin disina gekilerek, Islamcilarin deyimiyle, “Islam iim-
metinin Filistin’de bir Islam devleti kurmas:” talebine gevrildi. Bu
soylerler Israil’in halen isine yaramaktadir. Ciinkii Filistin ulu-
sal davasi, ulusal kavgadan dini agirlikl bir kavgaya ¢ekilmistir.
Israil ve diger emperyalist giigler de bu goriisiin devamindan ya-
nadirlar.

Ote yandan, 1975 Liibnan i¢ savasi basladiginda, FKO bu iil-
kenin i¢ savasina katilarak kendini gereginden fazla yipratmisti.
FKO’iin Liibnan i¢ savasma girmesiyle, ABD ve Israil’in bagm-
dan beri hedefledigi Arap milliyetgiliginin zayiflatilmasi ve beli-
nin kirilmas: stratejisinin hayata gegirilmesi firsati dogmustu.
Hamas’in, ABD ile sol giicleri hedef alan bir isbirligi igerisinde,
1976’da Liibnan’a girmesi Filistinliler arasi kanli gatigmalara ne-
den olmustu. Yaser Arafat bu isbirligine yonelik daha sonraki
yillarda yaptig1 bir degerlendirmede, Hamas’1, “Giiney Afrika
Beyaz yonetimiyle isbirlikcilik yapan Inkatha Zulu kabilelerine”
benzetiyordu.

Sonug olarak, bugiin Filistin halkinin ulusal bagimsizligimin
saglanmasi ve Filistin halkina uygulanan aynmeci politikalara son
verilmesi durumunda, Ortadogu’daki siyasal Islamci hareketler ya
zayiflayacak ya da muhalif giigler karsisinda gii¢ kaybedecekler-
dir. Siyasal Islamin Ortadogu’da hayat bulabilmesinin en 6nemli
nedeni, 6teden beri emperyalist Bat1 devletlerinin bolge tizerindeki
bol-ydnet politikalan ve siyasal islam’a verdigi destektir. Ciinkii
Ortadogu halklarmin gogunlugunun siyasal islanla barisik ol-
madig1 gibinefret ettigi de bir gercektir. Gozlerini Filistin topra-
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gna cevirmis siyasal Islam’in El-Kaide 6rgiitiiniin liderlerinden
Eymen el Zavahiri, bundan birkag giin 6nce El-Cezire televizyo-
nunda yaylanan kasette, “siranin Filistin’e geldigini” ve Filis-
tin’deki taraftarlarinin farz-1 ayn’e (Cihad’a) hazirlanmalarim
sOyliiyordu. Bu durum Filistin halki i¢in daha ¢ok 6liim, kaos ve
zuliim getirecek ve Israil ile emperyalistlerin bolge iizerindeki “fe-
laketler teorisine” hizmetten baska bir anlami olmayacaktr.

11 Ocak ‘06
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Ortadogu’da havalar puslu

Birkag haftadir, cografyamiz Ortadogu’daki siyasal geligme-
ler ve diinyanin biiyiik egemen devletlerinin bolgeye diz ¢oktiirme
politikalari kendine bir yon ariyor.

Diin oldugu gibi bugiin de, biiyiikk emperyal giiglerin ofisle-
rinde konu, bolgemiz Ortadogu. Diplomasi koridorlarinda, Ha-
mas’in 25 Ocak 2006 tarihinde yapilan Filistin se¢imlerinde elde
ettigi basar1 ve emperyalist devletlerin Iran’a yonelik miidahale
planlar ekseninde sekillenen bolge siyaseti tartisiliyor.

Hamas1in Filistin se¢imlerinde biiyiik bir basar1 elde etiesi ve
Batili egemen devletlerin izafi bir sagkinliga ginmeleri gercekleri
yansttiniyor. ABD nin liderliginde ve yandaslarinin da onayiyla,
kamuoyuna Filistin sinirlarini asan bir “Yol Haritas1” olarak yan-
sitilan yeni siiregte, bolgesel entegrasyon planlari Hamas ve bir di-
ger Islamci brgiitleri kapsayan yeni bir konsept cergevesinde yii-
ritilmeye ¢alisiliyor.

Onlar agisindan sorun Hamas’in ve digerlerinin iktidara ya da
yonetimlere ortak olmasit degil. Sorun, denetimden ¢ikmig bu ya-
pilanmalarla bolgede ortak bir ¢alismanin nasil yiiriitiillecedi ve bu
yapilanmalarim buna nasil biat ettirilecegidir. Son donemde bolge
devletlerine yonelik siyasete bakildiginda, bolgeden tiireyen is-
tekler dogrultusunda sekillenen yeni taksim planlari karsimiza ¢1-
kiyor.
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Yani Ortadogu siyasetinin kaygan bir zemine ¢ekilmesinde bii-
yiik rol oynayan emperyalist Bat1, bolgenin girift siyasetinin yine
kaygan bir zeminde devam etmesinden yana. 1916’larin diinya si-
yasetinde, Ortadogu cografyasina Sykes-Picot’la dayatilan gizli
haritanin bir benzeri mazlum boélge halkina bugiin yeniden daya-
tiltyor. O donemde oldugu gibi bugiin de diinyanin ve bolgenin si-
yasal aktorleri arasinda ¢irkin pazarliklar devam ediyor. Bu ak-
torler bolge iizerinde olusacak yeni diizenlemeler i¢in birbirleriyle
kiyastya bir miicadele icerisindeler.

Emperyalist-kapitalist sistemin koruyucu ve vurucu askeri
giicli olan NATO’ nun, Ortadogu’da aktif gorev iistlenmesi i¢in AB
ile yurittigl gorismeler, Almanya’nin Miinih kentinde mazlum
halklara gozdag: verilerek bagladi. NATO toplantisinin agilis ko-
nusmasint yapan Almanya Bagbakani Angela Merkel, “NATO nun
AB ve ABD agisindan ortak yeni tehditlerin tartisildigs, siyasi ve
askeri kararlarin koordine edildigi bir platform haline gelmesini
ve Israil’in var olma hakkim tamimayanlarin Almanlardan hosgorii
beklememesini” istedigini belirtiyordu. Ve ayrica “Iran’m kir-
miz1 gizgileri astigimi” sdyleyen A. Merkel, Iran Cumhurbaskam
Mahmut Ahmedinecad’1 Hitler’e benzeterek, Iran’in niikleer silaha
sahip olmasimi engelleyeceklerini vurguluyordu. Ote yandan var
olan askeri harcainalarla yetinmeyen ABD’nin Savunma Bakani
Donald Rumsfeld, “eger giivenligimizi saglayacaksak askeri har-
camalar1 artirmaliy1z” diyerek, “ABD’nin ulusal gelirinin yiizde
4’lere varan bir oranini savunma giderlerine harcadigin1” belirti-
yor ve ¢ogu NATO iilkesinde bu harcamalarin yiizde 2’ye bile var-
mamasin elestiriyordu.

Kisacasi, emperyalist Bat1 Israil’in giivenligini saglamak igin,
Iran basta olmak iizere bolgeye yonelik baskilarm yogunlastiri-
yor. Diin Yugoslavya ve Af ganistan’da oldugu gibi, bugiin de Or-
tadogu’da ortak hareket etmenin zeminlerini yokluyor ya da olus-
turmaya ¢alistyorlar. Bu giiglerin Ortadogu’nun mazlum halklaria
yonelik zulmii ve vahseti yeni olmadig: gibi, bolgenin emekgei
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halklarinin bunlara kars1 miicadelesi de yeni degildir.

[srail’in yarim asirdir kadin, ¢ocuk, yash demeden tiim Filis-
tin halkina kars1 yiiriittiigii kiynnlara, terore ses ¢tkarmayan Bati
devletleri, mazlum Filistin ve bolge halklarina gézdag: veriyorlar.

Ortadogu cografyasimin ulusal bagimsizliklarina kavugmamis
halklari, diin oldugu gibi bugiin de savas tanrilannin gazabiyla
kars1 karstyadir. Bolge insan1 “zalimin zulmii varsa, mazlumun Al-
lah’1 var” ve “Allah kerimdir” deyimlerine inanir ve zalimle sii-
rec igerisinde hesaplasmayi hedefler. Baska cografyalarda tanri-
lar mazlumun yardimma kostular m1 kogmadilar mi? Ben bunu
bilemiyorum. Yalniz, tanrilari cografyamizda talancilara ve isti-
lacilara karsi, mazlumlar i¢in boyle bir yardima gelmedigini iyi bi-
liyorum. Zira birgok “kitapl dinin” ve mezhebin anayurdu olan
Ortadogu’da rmazlumun tanrisi zalime karst hi¢ yardima gelimedigi
gibi mazlumdan yana da olmadi. Yani tanrilar bu cografyada
kendi yaraticilarina hep ihanet edip, zalimlerden yana taraf oldu-
lar.

Ortadogu cografyas: tarih iginde biiyiik egemen giiglerin sa-
y1s1z istilasina ve zulmiine ugradi. Oyle ki, yaratilan gérkemli me-
deniyetler her defasinda bu istilacilarin bolgeye dalisinda biiyiik
yaralar aldi ve tahrip edildi. Bu bugiin de devam ediyor.

Bu emperyalist talanci giicler 20. ylizyilin basinda Ortadogu
cografyasmda kendi istemleri dogrultusunda yeni siirlar gizerek,
kendi denetimlerinde bir dizi devletcikler kurarak bolge halklarim
birbirine kirdirmanm giiclii silahint da hep ellerinde bulundurdu-
lar.

Emperyalist siyasetin bir pargasi olarak Ortadogu’nun goébe-
gine yerlestirilen Israil, 50. y1l1 askin bir siiredir mazlum Filistin
topraklarinda vahset estirip kan dokmektedir. israil, “6liimlerden
oliim begen” siyaseti ile Filistin halkinim etrafin akil almaz gro-
tesk duvarlarla gevirip, Filistinlilerin yasamim bir zindana g¢evi-
riyor. Iste “kutsal Kudiis’iin” tanrilar1 gibi batinin emperyalist ege-
men giicleri de zalimlerin cephesinde yer alarak, Israil’in 6liim
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makinelerine destek veriyorlar.

O topraklar emperyalist 6liim makinelerinin kol gezdigi saha-
lar haline geldi. Savas tanrilari, o topraklarda mazlumun diis-
manlarmin zaferleri i¢in ¢alistyor/¢ahstilar. Fakat o topraklarda
mazlum halklar hep, var olmak ile yok olmak arasmdaki gibi
ince bir ¢izgi lizerinde yasam savasi verdiler.

Ciinkii hep gelecek “savaslarda basarriz” diyerek, belki savas
tanrilar bu kez bizden yana “tavir alir” diye umutla kavga ettiler.
Fakat, en muhtemel goriinen sey, bolge halklarmin demolaratik ira-
desinin ipotek altina alinmasina yonelik tehditlerin 6niimiizdeki
zaman i¢erisinde artacak olmasi.

Ortadogu’ya “baris ve demokrasi”nin yerlesmesinden s6z eden
ve kendilerini “medeniyet” ihracatgisi ilan eden ABD, AB ve di-
gerleri Filistin halkmin tercihine saygi duymak zorundalar. Yani
birinin Israil’in yok edilmesini savunmasi yasadis1 ise, digerinin
de kendisine ait olmayan o topraklarda iggal ve terdr estirmesi de
yasadist olarak goriilmelidir. Gergegi boyle gérmek istemeyen Bati
egemen giclerinin bir halkin tercihine yoénelik yaptinmda bu-
lunma ve halkim gelecegini ipotek altina alma hakki da bulunmu-

yor.
5 Subat ‘06
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Israil secimleri ve Hamas

Ortadogu labirentinin koklii sorunlarindan biri olan Filistin-Is-
rail catigmasi1 devam ediyor. Uygarligin besigi ve ¢ok dinli mez-
heplerin anayurdu olan kadim Ortadogu topraklar tizerinde ya-
sayan insanlar, gecmis ylizyillarda oldugu gibi halen kan agliyor.
Higbir bolge bu kadar uzun siire zuliim, felaket, 1zdirap, cile, ag-
lik, yokluk ve savag denen o lanetli yasami yasamadi. Medeniyet
ve insani degerlerin halen o topraklarda temsil edildigi s6ylense
abart1 degildir. Yeryiiziine gelmis ge¢cmis tiim imparatorluklann is-
tilastna ugrayan bu topraklarda gozii olan herkes egemenliklerini
pekistirmek i¢in insani degerlere acimasiz saldirilar diizenlemis-
tir. Pek ¢ok imparatorlugun, yine o topraklar iizerinde aldiklari ce-
sitli hanger yaralar sonucu tarihin derinliklerine gémiiliip dar-
madagin oldugu da bilinmektedir.

Gegmisin somiirgeci devletleri gibi, ABD de bu bolgeleri as-
keri gii¢ ve kuvvetle isgal ederek, geldigi yeri korumak i¢in sal-
dinyor. Bolgede kol kiranlik yapan ABD ve miittefikleri, tipki Ro-
malilar, Makedonya Kral1 Biiyiik iskender, Selguklular, Osmanli
Imparatorlugu, Biiyiik Britanya... gibi. Tipk: onlar gibi daha
fazla hegemonya amaciyla merkezden uzaklastik¢a, hem mer-
kezde hem de ¢eperde (isgal ettigi cografyalarda) zayiflayacak ve
yikilacaktir. Bu, bolgenin hegemonik gii¢ pesinde olan diger dev-
letleri i¢in de gecerlidir.
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Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, yani soguk savas doneminde
Ingiltere’den “bolgenin giivenligini” devralan ABD, kendi inisi-
yatifleri dogrultusunda bolge siyasetini hem belirledi, hem de
yonlendirdi. ABD, Israil’in giivenligi dogrultusunda, Filistin so-
rununun taraflarmi ve kimi Arap devletlerini bir¢ok zirvede bir
araya getirdi. Ancak Filistin sorunu halen bdlgenin kanayan ya-
ralarindan biri olmaya devam ediyor.

Ortada olmayan Oslo

Sovyetlerin yikilisindan sonra, ABD’nin “Yeni Diinya Dii-
zeni” dedigi projenin hayata gegirilmesi i¢in bolgemiz Ortado-
§u’ya yonelik olarak “demokrasi, hiirriyet, insan haklart” gibi id-
dialar tagtyan birgok kavram ortaya atildi. Ve bilindigi gibi, ABD,
bu kavramlarm yerine 1991°de oldugu gibi halen bombalar yag-
dirtyor. Bunun yam sira Filistin-Israil sorununu “ben ¢dziime ka-
vusturacagim” diyerek, taraflar1 “Oslo Prensipler Antlagmasi”
denen siirece gotiirdii. Dogdugunda hasta olan Oslo siireci halen
hastanede olup, oliimii bekleyen bir hasta gibi bekletilimektedir.
Ciinkii halen kimi gevrelerce (6lmiis olmasina ragmen) hala, Oslo
prensipler anlagmasi gibi, olmayan bir sey dillendirilimektedir.
Oslo siirecinin 6ldiigiinii “Emperyalizmin Petro-Savas Alani Or-
tadogu” adli ¢alisimamda aktardigimdan dolay1 burada uzun uza-
diya tekrar etmeyecegim. Ancak, son donemde Haimas’in iktidara
gelmesiyle birlikte (8lmiis olani) diriltmek i¢in; “Oslo siirecine ne
olacak?” “Hamas Oslo’yu tantyacak m1?” gibi sorular Batinin ve
Dogunun kimi yazar gizerleri tarafindan tartisilmaktadir. Oysa
aym sorular Israil tarafina ciddi olarak sorulmadig: gibi, “ne oldu
Oslo’ya” da denilmedi.

Zira, Oslo vb. gibi anlagmalarn 6ldiigiinii, su an komada olan,
Ortadogu’nun Napolyon’u Ariel Saron su sozlerle ifade etmisti:
“Ortada herhangi bir anlagsma olmadi ve sadece orada taraflarin
konusmalarivar Bu konugmalar da hiikiimetimizi baglamaz ™ (15
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Subat “01) Oslo siirecini ve hatta hi¢bir ilkesini higbir zaman ha-
yata gecirmeyen Israil tarafi, konusulanlar orda kalmistir anlay:-
styla hareket edip, Filistin topraklarinda daha fazla koloni olus-
turarak, simrlart genisletmistir. Oslo siirecinden sonra, Israil’in
Filistin topraklan tizerinde stirdiirdiigii isgal faaliyeti hem artmis
hem de halkin etrafi dikenli teller ve grostek tecrit duvari ile ¢ev-
rilerek, Filistin cezaevine gevirmistir. Israil’in siirdiirdiigii bu faa-
liyetler Oslo denen prensipler anlagmastnin ruhuna da aykiridir.

Oslo'dan sonra ABD’nin dnciiliigiinde hazirlanan Saron’un
“yol haritast” sadece Filistin topraklarin i¢erisine alrniyordu. Bu,
Filistin sinirlarim da asan bir haritaydi. Bu harita dogrultusunda
bolgede ABD ve Israil egemenliginin pekistirilmesini igeren stra-
tejiyle; Suriye’nin Filistin ve Liibnan tizerindeki etkinliginin sona
erdirilmesi veya en azindan zayiflatilmasi hedeflenmisti. Bu dog-
rultuda, gecen y1l Suriye’ye yonelik siirdiiriilen strateji bu “yol ha-
ritast”nin bir pargastydi. Bilindigi gibi “baris plan1” olarak sunu-
lan, Ariel Saron’un “yol haritas1” Oslo’yu ve diger tiim anlasmalari
reddediyor ve miiltecilerin kendi anayurtlaria (vatanlarina) do-
niisiinii engelliyordu. Ayrica Israil’in demografik yapisinin ko-
runmast i¢in silahsizlandirilmis yar dzerk bir yonetimin Israil yo-
netimine devredilmesini 6ngdéren bir plandi. Bu plan
dogrultusunda Filistin halky, Israil’in giivenligi icin feda ediliyor
ve Kudiis “boliinmez” bir baskent olarak egemenligi altinda tu-
tuluyordu.

Ayrica, Ariel Saron’un “yol haritasi”nda, zayiflatilmis ve gii-
diiklestirilmis bir Filistin yonetimi yaratilmasi icin siirece yayil-
mis ve her sdylenene “evet” diyecek bir Filistin yapisi olusturul-
maya calisilmistir. Hatirlanacagi gibi 2001°den sonra Saron,
“Arafat’la barig olmaz” deyip, izlemek istedigi stratejiyi siirece
yaydi. Saron’un bu siyaseti dogrultusunda hareket eden, karsi ta-
rafa taviz Ustiine taviz politikasi izleyen ve 1990’lardan bu yana
higbir kongre/konferans bile gergeklestirmeyen El Fetih, halkin bi-
riken sorunlar karsisinda ¢oziim iiretmekte geri kald1. Ote yandan
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El-Fetih igerisinde biiyliyen Orgiit biirokrasisi, yolsuzluklar ve
yandaglannt koruyan davranislar gibi olgulara karsi, son segim-
lerde halk El-Fetih’i bir anlamda cezalandird.

Son se¢imlerde Hamas’1n elde ettigi basarida, ABD nin ve Is-
rail’in bolgede izledigi egemenlik siyasetinin etkisi olmustur.
Yoksa se¢im zaferi Hamas hareketinin devrimciliginde degildir,
Hamas devrimci ve ilerici bir 6rgiit degildir. Mevcut kaos ve kar-
gasadan dolayi Filistin halki kerhen Hamas’1 tercih etmistir.

Filistin halk: Islamc1 ydnetimi veya Hamas’1 sevdigi igin ter-
cih etmemistir. Hamas’1n basarisi ve iktidara gelmesinin altinda
yatan asil sorunlarin kaynagi, emperyalizmin, siyonizmin ve bolge
gericiliginin izledigi siyasette bulunmaktadir.

Filistin, Israil ve Hamas

Filistin segimlerinde Hamas hareketinin elde ettigi bagaridan
sonra, Israil siyaseti dogrultusunda ABD ve diger Bati1 merkezleri
Hamas’a yiiklenmeye basladilar. Israil, Hamas silahlar1 birakmaz
ise miizakereler yapmam ve goriismem diyor, Batili giigler ise,
“Hamas programm degistirsin ve Israil’i tamdigm agiklasin”
beyanlarinda bulunuyorlar. Hamas da Israil’in ‘67 sinirlarinin ge-
risine ¢ekilmesini istiyor.

Taraflar arasindaki bu agiz dalas1 ve karsilikli zitlasma belki
bir siireci kaplayacaktir ama her iki taraf da diinya kamuoyuna ya-
lan soyliiyor. Ciinkii, Israil ‘67 sinirlarina kendi istegiyle geri ce-
kilmeyecegi gibi, bolgenin sorunlarim gériismek i¢in kendisine bir
ortak bulmak zorunda. Gegmiste tiim bunlari reddeden Hamas da,
Filistin halkinin se¢ilmig temsilci giicti olarak, halkn iradesini bir
orgiit kafasi ile degil, bir siyasi parti anlayisi ile temsil eden bir gii¢
olarak davranmak zorunda.

Hamas, Israil ve Filistin arasinda “ulusumuzun segeneklerine
aykirt” dedigi gegmis goriigsmeleri sonuna kadar reddedemeyecegi
gibi, sorunlarin ¢dziimii i¢in kars: tarafla bir araya gelmek zo-
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runda. Hamas’in “ulusumuzun secgeneklerine aykindir” sézle-
rinde ifadesini bulan bu anlayisimi terk etmesii¢in ve taraflarm bir-
birlerine karst 1sinma donemi olarak belli bir siirece ihtiyaglari var.

Her ne kadar ABD, Avrupa ve Israil Hamas konusunda ne ya-
pilacagi tartigsalar da, Rusya buraya bir noktayi koymus oldu.
Ciinkii Hamas’m segimlerde elde ettigi basar1 netlestikten sonra,
bolge devletleri disinda Rusya’ya yapilan ziyaret uluslararas: dip-
lomasi koridorlarinin kapilarinin agilmast anlami tastyordu. Or-
tadogu dortliisiiniin bir kanadini olusturan Rusya, er ya da ge¢ Ha-
mas ile Israil ve diger merkezlerin goriisme safhasma gegecegini
bildigi i¢in kapilar arads.

Rusya’nin bu goriismesinden dnce magrur Bati1 cephesi de,
“Hamas"in Israil'i tanimamasi halinde ve Israil’e kars1 siddet po-
litikasindan vazgegmedigi siirece mali yardim s6z konusu ola-
mayacak” tutumunu ve dayatmaci politikasini siirdiiriiyordu. Us-
telik ayni giicler Filistin’de 6zgiir ve demokratik segimlerin
yapilmasima mali yardim yapip, segimlerin yapilmasini destekle-
mislerdi. Ancak onlara gore se¢imlerin sonuglarmin paray1 vere-
nin inisiyatifinde olmasi gerekiyordu. Bu boyle olmadigi gibi, pa-
ray1 verenin inisiyatifinde olacak diye bir kaide s6z konusu da
olamaz. Batili merkezler Ortadogu’da “tek demokratik iilkenin Is-
rail” oldugunu sdyleyerek Israil’in, Filistin halkini aglikla kars:
karsiya birakarak, cezalandirmasina goz yummaktalar. Hayret
dogrusu. Bir halkin tiim yasam hakkint1 ve giris ¢ikis kapilarini ka-
patip, aclikla cezalandirmaya calisacaksin, sonra da buna “de-
mokratik anlayis” diyeceksin. Filistin se¢imlerinden bu yana, Fi-
listin halkina kars1 higbir hak ve hukuka dayanmadan uygulanan
gizli ambargo, halk:t bircok temel gida ve besin maddesinden
mahrum birakarak adeta aglikla cezalandirmaktadir.

Israil secimleri

Israil’de bu Sali yapilan segimlerin galibi kim olursa olsun, is-
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ter A. Saron’un Kadima Partisi, isterse daha solda goriinen Isgi
Partisi iktidara gelsin; Israil genel politikasinin hatlarinda 6yle
ciddi bir degisim olmaz. 1960’lardan bu yana, Israil halkinm ba-
sma segilen kisilerin biyografileri ilgingtir. *67’den sonra iktidar
koltuguna oturan tiim bagbakanlar orduda gérev yapmis olup,
hepsinin de eli Filistinlilerin kania bulanmistir. Ve ayrica Israil
yOneticileri, “yasayan Arap iyidegil, en iyi Arap 6li Arap’tir, daha
¢ok oldirmek lazim” diyen Rehavam Zeevi anlayisi ile davran-
maktalar. Bunlarm icerisinde en cani olam Ariel Saron’dur. Sa-
ron’un yol arkadast olan Ehud Olmertin eli de su son ii¢ aydir ve-
kalet ettigi bagkanlik koltugunda Filistinlilerin kanina bulagmigtir.

Gegtigimiz giinlerde, israil ordusunun Gazze bélgesinde bu-
lunan Eriha cezaevini basarak, Filistin Halk Kurtulusu Cephesi
(FHKC) Genel Sekreteri Ahmed Sedat ve arkadaslarina kars: di-
zenledigi vahsi operasyon E. Olmert’in se¢im yatirimiydi. Dikkat
edilirse, Israil her segim siirecine girdiginde, yayilmact, kat1 ve ba-
rist reddeden siyaseti hayata gecirecegine isaret eden, Filistin
topraklarinda provokatif eylem ve saldirilar yaparak, asirt Yahudi
kesime herhangi bir anlagsmanin olmayacagi mesajini verinekte-
dir.

Kisacasi, éniimiizdeki siiregte Israil’de hangi parti iktidara
gelirse gelsin, Filistin topraklan iizerinde bugiine kadar uygula-
nagelen etrafini daraltima, yildirma, sindirme politikasinda ciddi
degisiklik olmayacagi gibi, bunun devaminda israr eden yayilimact
tavri siirdiirecektir.

Mars mars (Kadima) partisinin yeni lideri Ehud Olmert, “bu-
giine kadar 6niimiize koydugumuz stratejide herhangi bir degi-
siklik olmayacak ve iilkenin yeni sinirlarinin belirlenmesi konu-
sunda planlarimiz1 uluslararast kamuoyuna acgiklayacagiz”
diyordu. Ote yandan Israil Savunma Bakam Saul Mofaz, “Filis-
tin’le kapsaml bir barig anlagmasinin gerceklesmesi igin bir son-
raki kusag beklemek gerekebilecegini” sdyliiyordu. Dogru, Isra-
il’in elit kesiminde yer alan bugiiniin yoneticilerinin 6niinde baris
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ve istikrar gibi konular bulunmamaktadir. Bunun anlamu ise, Is-
rail’in yayilmaci siyasetine devam etmesi demektir. Zaten bu sii-
reg igerisinde Hamas da gerekge gosterilerek, Israil bolgede kimi
keyfi uygulamalari siirdiirecektir. Kisacast o topraklarda kalici ve
mukaddes bir baris ¢cok zor!

Sonug olarak, vahsi kapitalizmin magrur merkezlerinin poli-
tik memurlan kendi ¢izgilerinde hareket eden yapilara (ik tidarlara)
“demokratik”, tersi olan gelismelere “terorist ve diktator” sucla-
masint yapmaktadir. Bati merkezleri, Belarus’ta tekrar Devlet
Baskani segilen Aleksandir Lukasenko’yu Avrupa’nin son dikta-
torii olarak niteledi. Ancak kendi 6niine bakmadan “demokratik,
insan haklarina saygili medeniyetler” merkezi dedigi Avrupa Bir-
ligi'nde, kag¢ demokratik parti iktidarda. Her giin saga dogru ka-
yan AB iilkelerinin hepsinde sag partiler ya iktidarda ya iktidar or-
tagl. Bu anlamiyla diinyaya demokrasi dersi vermeye kalkan
Batili merkezlerin neresi “demokrat”? “Demokrasi” soylemiyle,
dista oldugu gibi icte de her giin her tiirlii hak ve hukukun bir yam
kirpiliyor.

26 Mart ‘06
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Israil’in ¢ilginhg

Bu yil hem Filistin’de hem de Israil de yapilan segimlerden
sonra, bir tarafin “yeni sinirlar1” belirleme ¢tlginlig1, diger tarafin
da halkin iradesiyle geldigi iktidar olmanin prensiplerine aliga-
mamig olmasi, Filistin halkint zor bir siirecle karst karstya birak-
makta. Hamas’in Filistin yOnetimine gelmesinden sonra
(25.01.06), ABD basta olmak iizere tiim Bat1 merkezleri hep bir
agizdan, Israil’in Arap (birkac devlet haric) diinyasinda resmi ol-
mayan statiisiiniin taninmast i¢in Hamas tizerinden baskilart yo-
gunlagtirdilar. Bu baskilar halen devam ediyor. Hamas’1n iktidara
gelmesini siyasi bir deprem olarak degerlendiren Bati, Ehut Ol-
mert'in “Israil’in siirlarim yeniden belirleme” planma karst ise,
sessizlige biiriinmiis durumda.
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Ingiliz emperyalizmi tarafindan Ortadogu’nun kalbine yer-
lestirilen yapay Israil devleti 14 Mayis 1948’de tek tarafl olarak
kurulusunu ilan edince, tiim Ortadogu’da sz sahibi olan biiyiik
gli¢c merkezleri iki giin i¢erisinde bdyle bir devleti hukuksal ola-
rak tanidilar. Aym seyi Filistin Yiritme Kurulu'nun birgok kez
glindeme getirmesine ragmen, bu giic merkezleri, ya “zamani de-
gil” diyerek, ya da “Ortadogu baris siirecine hizmet etineyecegi”
gerekgesiyle Filistin tarafinin girigimlerini her zaman engelleyip
ertelediler.

Israil’in yeni basbakani Ehud Olmert’in, Ariel Saron’dan dev-
raldigi “Israil’in yeni sinirlarii” belirleme stratejisi, bugiine ka-
dar iggal edilen topraklarla yetinmeyip, yeni bir iggal hareketinin
de habercisi olup, bolgedeki ¢atigmalarin yeni bir evreye girece-
ginin sinyallerini verdigi gibi, Filistin sinirlarint asan bir strateji
olarak da goriiniiyor. Israil yonetiminden, her ne kadar “suradan
buradan cekilecegiz” gibi i¢i bos ve anlamsiz s1g agiklamalar ya-
pilsa da, bugiine kadar 1948, 1967, 1973, 1982, 1991 ve 2002 y1l-
larinda sinirlarm: daha fazla genislettiler. Siyonist Israil yoneti-
cilerine gore “Biiyiik Israil” olarak ¢agrisim yapan Tevrat' i Arz-1
Mev’udun kendilerine vaat ettigi topraklar iizerinde bagimsiz bir
“Biiyiik Israil devletinin” kurulmasi hedefine “er ya da ge¢” ula-
silacaktir.

Bu baglamda Israil’in ilk Basbakani olan David Ben Gurion
1937 yihinda “Siyonizin Calisma Komitesi’nin” toplantisinda yap-
t1g1 bir konugmada Kitab-1 Mukaddes’e gonderime yaparak di-
yordu ki; “Israil bes parca topraktan olusmaktadir. Bu topraklar,
Giiney Liibnan bolgesine kadaruzanan Kuzey Israil’ dir. Giiney Is-
railise, Suriye, Urdiin ve Filistin’in kuzey simirlanndan Hama, Ha-
lep ve Tirkiye topraklarmin bir kismindan olusuyor” demistir.
Ayni kisi, konugmasimin devaminda “Bir Yahudi devletinin ku-
rulmasi ve Yahudilerin Filistin topraklarinda konumlandiriimasi
icin “Filistinliler saga sola, Irak’a vb. iilkelere siirgiin edilmeliler”
diyordu. Bu anlayis dogrultusunda, Batili emperyalist giiglerin Is-

163



rail’e verdigi destekler ile Israil 1948’den bu yana etrafin1 genis-
letme ve iggal hareketini siirdiirmekte. 1948°de Birlesmis Millet-
ler ve igerisinde yer alan s6z sahibi bilyiik giicler tarafindan Isra-
il’e devredilen Tel Aviv, Hayfa (Akdeniz Sahilinde yer alan dar bir
serit) Celile Golii etrafindaki bolgelerin bir kismi1 ve Nekab Coli
gibi bir ¢cok yerlesim alanlari Israil’e birakild1. Diin bu sinirlarla
yetinmeyen Israil, bugiin Filistin topraklarinin yarisindan ¢ogu
tizerinde iggali devam ettigi gibi daha fazlasini isgal altina almak
icin sintrlarin yeniden belirlenmesi stratejisini bolgeye ve diinyaya
dayatiyor.

Israil’in icerigini tam olarak agiklamadigi bu “Yeniden sinir-
lar1 belirme” stratejisi, elli yil1 agkindir tiim Israil yoneticilerinin
hedefi olup, en son Ariel Saron’un Ortadogu’da kalic1 bir Israil si-
nirlarinin yeniden belirlenmesine yonelik Gazze’deki kiigiik Ya-
hudi yerlesim yerlerinden ¢ekilmesinin bir devamudir. Ciinkii Is-
rail’in bugiine kadar isgal ettigi Gazze Seridi, diger isgal alanlarina
ragmen kiigiik bir yerlesim alani. Hakeza Israil’in amac1 (Ahd-i
Atik) Tanrinin vaad ettigi veya savag sonucu alinmis Yahuda ve
Samariya’da yasamig Hahamlarin yurdu olarak goriilen Bat1 Se-
ria’da isgali genisletmek. Israil’in yeni Bagbakani Ehud Olmert’in
dillendirdigi planda, 2010 yilina kadar Bat1 Seria’da li¢ veya dort
kiigiik yerlesim yerinin bosaltilacagini sdyliiyor ama, aym bolgede
bulunan diger bilyiik yerlesimlerden 6rmegin Ariel, Maale Adumim
gibi biiyiik yerlesimlerden hi¢ s6z etmiyor. Tam tersi buralarda Ya-
hudi niifusunun artmlmas: ve Israil topraklarmin genisletilmesinde
1srar ediyor.

Hamas’m iktidara gelmesini bir firsat olarak degerlendiren Is-
rail yoneticileri, Bati emperyalist devletlerden aldig1 snirsiz des-
tekle bolgenin sorununu “miizakere” etmeyecegini tekrarlayip
duruyor. Bu vesileyle Ehud Olimert, Bati merkezlerine yaptigi zi-
yaretlerde “Israil’in yeni sinirlarinin” hangi teri toryumlara da-
yanacagimi izah ediyor. (Basta Urdiin olmak iizere Israil’in bu tu-
tumuna Araplar tepkili) Bircok bat1 merkezinde agik ve gizli
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olarak destek goren Israil’in bu (eski olan) yeni stratejisini, ABD
bagkan1 George Bush ise, “cesur bir plan” olarak niteliyor ve
dahaileri giderek, “Higbir lilkenin varlik hakkini reddedenlerle ba-
ris yapilimast beklenemez” gibi sersam agiklamalarda bulunu-
yordu.

Ancak elli y1l askindir Israil’in siirdiirdiigii devlet terdriine yo-
nelik ne ABD’den ne de Avrupa’dan “durdurun buterdri” diye bir
talep gelmiyordu. ABD ve miittefiklerinin destegini arkasina al-
muis olan Israil, her giin bir sivil yerlesim alanlarm bombalayarak,
savunmasiz insanlari katletmekte. Birkag¢ giin 6nce Gazze’ye dii-
zenlenen bombali saldir1 sonucu bir ailenin tiim fertlerinin yant
sira onlarca insan katledildiler. Bununla da yetinmeyen Israil’in
“Isci partili” savunma bakant Amir Peretz, Yediot Ahronot gaze-
tesine verdigi demegte, “Ordu ve giivenlik birimlerinden Israil’e
yonelik roket saldirisi diizenleyen her bir Filistin hedefine darbe
indirmeye hazir olmalarint™ istiyordu. Bu arada Hamas’in bir y1l1
askindir stirdiirdiigii ateskesin bozuldugunu agiklamasi da onii-
miizdeki siiregte olaylarmm karsilikli tinmanacagimi gosteriyor.
Dogu Arap ile Bati Arap arasinda bir kdprii gorevi goren Filistin
topraklarinda adil ve kalici bir barist, bir ¢ok gii¢c ve merkez iste-
miyor.

Bu vesileyle de ii¢ ayt agkindir Filistin halkina uygulanan in-
sanlik dis1 gesitli yaptirimlar ile halk: birbirine diigiirme siyaseti
ve taktikleri izleyen Israil ve magrur batililar, gifte standarth dav-
randiklar: gibi Filistin’in bir i¢ kaosa siiriiklenmesinden yanalar.
Halkin iradesiyle se¢ilip iktidara gelen (daha dnceki yazilarda be-
lirtmistik Hamas’1n bu asamaya gelmesinde biiyiik pay1 olan ayni
giicler) Hamas gerekce gosterilerek, Filistin cephesinden gelen
tiim onerilere, Israil cephesi kuskuyla bakip bu 6nerileri reddet-
mekte. Filistin Y6netimi Baskan1 Mahmud Abbas’in referanduma
gitme kararina, Israil Bagbakam Ehud Olmert, M.Abbas’m refe-
randum planlar1 “Ortadogu Barig Siirecine bir katkida bulunma-
yacak” ve “sadece Filistin i¢indeki iki ¢ikar grubu arasindaki ¢e-
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kismesi olacak” tarzi sig sozleriyle, Filistin tarafindan gelecek
olumlu adimlarm 6ntinii titkamis oluyor. Ehud Olmert’ in aslinda
bu sozlerle kastettigi olgu ise, Filistin topraklar1 iizerinde bagim-
siz bir Filistin devletinin olusumuna karst olduklarini ifade etmeye
calistyor. Ozetle Kudiis’iin (eski kentin) etrafinda halen 100 met-
relik arsalari tartisan ve bugiin 700 kilometrelik kesimin deneti-
mini elinde bulunduran Israillilerin ve Siyasal Siyonizm’in hede-
finde var olan “Biiyiik Israil devletinin olusturulmas ideolojisinin
programinda”, Bagimsiz bir Filistin Devletine ait bir ibare bu-
lunmamakta. Al Quada liniversitesi'nden Prof. Envar Eisheha'nin
da dedigi gibi, “Ariel Saron gelecegin Israil simirlarim yeniden be-
lirlenmesi i¢in Gazze'yi 20 milyon dolar harcayarak bu topraklarn
tahrip etti ve Filistin’in etrafini surlarla ¢evirdi. Ehud Olmert ise
bunu devam ettirecek” diyordu. Kisacas Israil’in tek tarafli ola-
rak kalici sinirlan belirlemesi demek, Filistinlileri ¢itlerin arkasina
hapsederek kendine bagimli bir Filistin’den yana olmasi anlamina
geliyor. Bu anlamda, o topraklarda tiinelin ucunda adil ve kalict
bir baris su an goriilmedigi gibi itilaflarin da yakin zamanda ¢o-
ziilmesi uzak bir olasilik gibi duruyor.

12 Haziran ‘06

166



Tarih kan aghiyor

Akad krali Sargon’un Stiimer topraklarina saldirip, halki kat-
ledip kentleri harap ettigi donemde, Siimerli sair ve ozanlar tara-
findan zulme yonelik seslenisleri halen bu topraklarda giincelligini
korurken, vahset de devam ediyor. Siimerli sair ve ozanlar,

“Yeter! Bu kadari!

Goz yaglart dinsin!

Analarm yitirmis ¢ocuklarin,

bagslarim dinleyecek bir yer bulana degin dolasip durmusg ol-
anlar geri getir” diyorlard: Siimerli sairler, zulmiin tanrilarmna.
(Tarih Siimer ‘de Bagslar, Samuel N.Kramer)

Yazili tarihin zulmii o topraklarda Stimerler’den, Akadlar’dan
bu yana tarih yapraklarindan diigmedigi gibi, savas tanrilarmin te-
rorii de halen siiriiyor.
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Ortadogu cografyasinda [srail’ in, ABD nin ve miittefiklerinin
yant sira bolge gerici rejimlerinin mazlum Kiirt halk: ve topyekiin
emekei halklar tizerinde zulimleri devam ediyor. Filistin topra-
klarinda Israil’in dur durak bilmeyen devlet terdrii her giin birkag
emekgi hanenin neslini ortadan kaldiriyor. Israil Filistin’de imha
stratejisini siirdiiriiyor. Ote yandan Ortadogu’nun bir diger bolgesi
olan sat-iil Arap topraklar tizerinde ABD ve miittefiklerinin ulus-
lararast terdrii, vahseti, yikimi ve katliamm barbarligi esiyor. Bu-
nunla yetinmeyen bu vahsi giicler Israil’in gelecegini giivenceye
almak i¢in “yeni sinirlarini” ve bolge lizerinde hegemonyasini
bolge halklarina dayatiyor. Bu vesileyle Filistin topraklari dirhem
dirhem isgal ediliyor. Yahudi Milli Fonun liderlerinden birisi, 28
Haziran 1930 tarihli konugmasinda, agik¢a soyle diyor: “Fili-
stin’'deki Araplarin topraklarin ele gegirsek de, diger Arap iilke-
lerinde hala yigmnla toprak duruyor Birkag bin fellah ailesinin
derdine diisiip Yahudi meselesinin ¢oziimiinii ertelemeyiz.” (Arap
Diinyasinda Komiinist Hareket, Tareq Y. Ismael) Bu yayilmaci an-
lay1s giinimiizde de devam ediyor.

Ingiliz emperyalizmi tarafindan Filistin topraklarma yerlesti-
rilen Israil’in Irgun, Haganah gibi gesitli terdr drgiitleri ile Filistin
topraklarinda estirdigi terdr, 1920’lerden bu yana halen durmus
degil. Israil uluslararasi emperyalizmden aldig1 destekle, 1924
Afulaolayt ve 1929’dan sonra Siyonist hareket onciiligiinde o to-
praklar iizerinde yayilmasint hizlandird: ve Filistin’i ilhak etti. Is-
rail’in bu yayilmaciligina kars1 ise, Hayfa ve Tel Aviv arasinda,
Hawaris vadisindeki ¢atismalar ve 1930°lu yillar boyunca ar-
darda patlak veren 1936-39 Koylii ayaklanmalar1 (bu ayaklan-
malarin sinifsal renge biirinmesi hacinin, miftinin ve kralin
ihanetine ugramasma neden oldu ve bunlar ayaklanmanin basti-
rilmast i¢in var giicleriyle caligtilar) gibi 6rmeklerde oldugu gibi,
Filistin'in Siyonizm’in yayilmaciliina set cekme miicadelesi bir
asirdir araliksiz devam ediyor. Filistinlilerin var olmakla yok ol-
mak arasinda verdikleri bu ince miicadele, uluslararast emperya-
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lizmin ve Israil’in yansira bélge gericiligi ve rejimlerinin de boy
hedefi haline geldi.

Bélgenin gerici Hanedanlklar1 (Urdiin) ve rejimleri dénem dé-
nem geleceklerini ve koltuklarint korumak minvalinde Filistin ile-
rici (El Fetih) hareketini (bugiin kendilerini de tehdit eden siya-
sal Islamcilarla birlikte) ezmeye veya zayiflatmaya calismislardir.
Eger Urdiin, segim yasalarinda gelecek yila kadar herhangi bir
degisiklige gitmezse, 2007"de yaptlacak olan parlamento se¢im-
leri Urdiin Hanedanlhigr'n1 biiyiik bir sikintrya sokacak. Zira bu se-
cimlerde Filistin’deki Hamas hareketine yakmligtyla bilinen il-
kedeki Jama’at al-Thvan al-Muslimin (Misliiman Kardesler
Toplulugu) hareketinin secimlere katilarak elde edecegi basar1 Ur-
diin Hanedanligr'nin gelecegini ciddi olarak tehdit ederken, Israil’i
de fazlasiyla trkiitmektedir. Ciinkii Hamas’in Filistin se¢imlerinde
elde ettigi basarin, Urdiin segimlerinde Islamcilarin lehine etki
yapacag sdylenebilir. Bu vesileyle Urdiin Kralt Abdallah I1. Israil,
Misir gibi devletlerle Islamcilarin 6niiniin ahnimas: stratejisini
goriisiiyor. Bu y1l Misir’da yapilan secimlerde Ihvan hareketinin
basarisi, hakeza Filistin’de Hamas’in iktidar koltuguna oturmast,
Hasimi Hanedanhigini gelecek yil Urdiin’de yapilacak olan se-
cimler i¢in endiselendirmektedir.

Bélgenin calkantili siireci ve bu siireci koriiklemeye calisan [s-
rail, var olan simirlanyla yetinmeyip “sinirlarimi yeniden belir-
leyecegim” diyor. Israil su son birkag hafta igerisinde Filistin to-
praklarma ydnelik hava ve kara saldirisinda 20’yi agkin insanin
yant stra savunmasiz ¢ocuklar katletti, katletmeyi siirdiirtiyor. En
kétiisii de, Israil ve miittefikleri tarafindan Filistin halkma daya-
tilan, yoksulluk ve aglikla dize getirme politikalarin devam etmesi.
Filistin halkia yonelik emperyalist merkezlerin siirdirdiigii izo-
lasyon ve resmi olmayan ambargo siirecinin yan1 sira, Israil’in
vahseti Filistin halkin1 derinden etkilemekte. Son birkag haftadir
reaksiyonlarm yiikseldigi bir siirece giren Israil-Filistin catisma-
lar1 pimi ¢ekilmeye hazir bir bombaya dontisiiyor. Filistinliler ta-
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~ 9

rafindan “esir alindig1” sdylenilen [srail askeri Gilad Salit gerekce
gosterilerek, Israil, Gazze’deki Beyit-Han Kdyiiniin sinirna tiim
askeri giiciinii y1gmis durumda. Israil Bagbakam Ehud Olmert, tim
orduyu teyakkuza gegirerek Filistin liderlerine, “terdr orgiitleri ve
liderlerinin dokunulmazliklar yoktur, nerede olursa olsunlar on-
lara ulaginz” diyerek M. Abbas’in ve 1. Hanya’nin sorumlu ol-
dugunu ileri stiriiyordu.

Filistin secimlerinden sonra Israil tarafi, adeta siireci teti-
kleyen taraf oldu ve bir y1l1 agkindir Hamas tarafindan stirdiiriilen
ateskes siirecini sabotaj etti. Israil savas aparati, askerin kagirilismi
gerekce gostererek, bdlgeyi, Ortadogu’nun fay hatlarini teti-
kleyecek bir siirece sokmaya calistyor. Umut ederiz Gilad Salit Is-
rail’in yayilmact stratejisinin baslangic noktast olmasin. Orta-
dogu’da ulusal sorunlar1 ¢oziimlenmemis ve ¢ozimiini bekleyen
uluslardan biri de Filistinlilerdir. Ortadogu sorununun digiim
noktalarindan biri olan Filistin sorunu adil ve makul sekilde ¢6-
ziilmedigi siirece barisin tanrilari kutsal topraklarda baristan s6z
edemeyeceklerdir.

27 Haziran ‘06
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Ortadogu’da cirkin pazarhklar
doniiyor!

Ehud Olmert, Israil’in savas aparatindan “teréristlere, ideo-
loglarina ve onlar1 gonderenlere, ayrica terdrii finanse edenlere, Is-
rail ordusunun kollarinin nerelere erisebilecegini gostermeyi
amagcladigint” soylilyor ve Suriye’yi bu provokasyonun igine ¢ek-
meye calisiyor. Israil ordusunun yaklasik bir haftadir Filistin top-
raklarina yonelik siirdiirdiigii saldirinin tarihi ¢ok ilging. Ciinkii
bundan tam 60 yil 6nce, giinii giiniine, Hagana, Irgun ve Balmak
gibi Siyonist Y1ldizlar grubunun ingiltere sémiirgesi altindaki Fi-
listin topraklarma yonelik estirdigi terére ve Hagana tarafindan 29
Haziran 1946’da birkag¢ kopriiniin havaya ugurulmasi tarihine
denk getirilmesi diisiindiiriiciidiir. Ingilizler bu érgiitlere yénelik
baslattiklar1 operasyonu “Agahta”™ olarak kodlamiglards. Israil
de bu yeni isgal hareketinin adin1 “Yaz yagmuru” olarak kodlaimis
bulunuyor. Hedefindeki erisilmeinis bereketli topraklara ulasma
cabasiigindeki Israil, Filistinliler’in Arap diinyastyla irtibatim kes-
mek i¢in elektrik, trafo ve kdprii gibi stratejik noktalar1 bombali-
yor.
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Israil, ABD ve miittefiklerinin [rak 1n isgalinden sonra, bolge
devletleri ve bolge dis1 devletler arasinda diplomasinin karanlik
dehlizlerinde, bolgenin gelecegine yonelik ¢irkin pazarliklar de-
vam ediyor. Son dénemlerde Tiirkiye nin hariciye bakanliginin iki
de bir Iran"1 ziyaret etmesi, her ne kadar ABD ile Iran arasinda
“arabuluculuk™ olarak yansitilsa da, bulusmalarin asil hedefi,
Kiirtler'e ve emekgi halklara kars: stratejik ortakligin temelleri at-
mak. Diger yandan, iran bdlgedeki etkinliginin 6niiniin alinmas:
icin, Turkiye de dahil birgok Ortadogu devleti ve ABD arasinda
bolgenin gelecegine yonelik kirli pazarliklar yapiliyor. Bu ke-
simlerin birbirine kars1 ayr1 ayr1 hesaplar1 bulunuyor. Nitekim Is-
rail’in, cok dnceden hazirliklarini yaptig: Filistin topraklarini ye-
niden isgal etme planim bolgenin kimi devletlerine agmasi, bu
cirkin pazarliklarm bir halkasidir. Arap topraklarinda istedigi an
keyfince hareket eden [srail, bolge gerici devletleri ile mazlum Fi-
listin halkinm kaderini pazarlik konusu yapiyor ve pazarliga ya-
nasmayan devletleri de tehdit ediyor. Bu gerici devletlerden Ur-
diin, Misir vb. gibi, batinin sadik kullar1 olup sirtlarim batiya
dayayarak koltuklarimi korumaya c¢aligsanlar, Filistin topraklarmi
ve miicadelesini birkag kurusa sattiklari gibi, hep arkadan han-
cerleyip yarali kalmasina sebep olmuglardir.

Malumdur, Israil Filistin topraklarina saldirtyr baslatmadan
once, basta Batili devletler olmak iizere, bolgenin Mistr ve Urdiin
gibi kimi devletleriyle bu amag ve hedeflerini gériismiistiir. Her
ne kadar mesele diinyaya bir askerin (Gilad Salit’in) kurtarilmasi
olarak yansitilsa da, asil amacin bu olmadig1 bilinmektedir. Isra-
il’in “Kusatima ve Giivenlik stratejisinin” hedefinde Hamas’1 de-
virme veya dize getirmenin yanisira, Liibnan Hizbullah1 ile ger-
ginligin tirmanmasit ve Suriye’ye yonelik devam eden tehdit
siirecinin hizlandirilmasi var.

Siyonizm’in revizyonist disiiniirlerinden bir olan Vladimir
Jabotinsky, Israil’in gelecegi igin “Demir Duvar konsepti” dog-
rultusunda “Filistinliler ‘e ulusal hak ve miilkiyet hakki tamnma-
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mali ve bunlar kélelestivilmelidir” diyor ve ekliyordu; “Suriye nin
bagimsiz bir devlet olarak var olma hakki yoktur ve Akdeniz 'in ha-
kimiyeti batwun tekeline birakilmali” (Aktaran Ali Kaemmakami,
Iran’n Filistin Politikas1). Siyonizm’in fikir babalarinn iirettigi bu
ve buna benzer konsept ve stratejiler dogrultusunda, [srail Batil
emperyalist devletlerden aldig1 sinirsiz giig ile elli y1lt agkindir Fi-
listin topraklarinin yanisira geper iilkelerin topraklarinda da iggal
hareketini siirdiirdii ve Arap tilkelerinin 600 bin km karelik top-
raklarmi isgal etti. Emperyalist devletler tarafindan Dogu Arap ile
BatiArap iilkeleri arasindaki Filistin topraklarina gayri mesru bir
sekilde yerlestirilen yapay Israil devleti, yarim asn agkindir resmi
olarak Ortadogu giivenligini tehdit ettigi gibi, bolgenin giivenli-
gini de siirekli krizlerle kars1 karsiya getirmektedir. Israil’in temel
stratejilerinden biri, bdlgedeki kriz ve sorunlar1 kullanarak veya
yaratarak, kendi konumunu pekistirmeye ¢alismasidir. Mevcut
krizleri kendi lehine kullanip, siyasi ve stratejik hedeflerinde bir
adim daha ilerlemeye ¢abaliyor.

Bu gercevede, Mars (Kadima) partisinin lideri Ehud Olmert,
28 Subat 2006’da yapilan Israil secimleri déneminde “Gegmis
stratejilerimizde herhangi bir degisiklik olmayacak™ ve “temel po-
litikalarimiz devam edecek” diyerek, yeni bir iggal hareketinin ve
catigmalarin (daha 6nceki yazilarda da belirttik) sinyallerini veri-
yordu. Ciinkii Israil “Biiyiik Israil” olarak cagrisim yapan Arz-1
Mevud Ahd-i Atik (Tanrmin vaadettigi topraklar) veya Kitab-1
Mukaddes’in anlayis1 dogrultusunda g¢atismact ve ¢ekisimeci si-
yasetin devamindan yana olup, onun yayilmaci politikalarmin
oniindeki engelleyici giiglerin bertaraf edilmesi veya zayiflatiimasi
gerekmektedir. Bu anlayisa gore, Israil bolgede varligim siirdii-
rebilmek igin higbir zaman Arap-israil barisina yanasmamuistir. Ya-
nasmadig1 gibi de, Ortadogu’da hep nifaker siyasette 1srar edip,
Arap diinyast ile iyi komsuluk iliskilerine yayilmaci anlayisindan
dolay1 yabanci kalmay tercih etmistir.

Bugiine kadar Filistin ve Israil arasinda yapilan gesitli zirve ve
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bulusmalar, Israil ve miittefiklerinin sadece nefes alma taktikleri
olup, Tel Aviv’in maceraperest sahinlerinin aymi aparati tarafindan
hep reddedilmistir. Israil cezaevlerinde bulunan 10 bini agkin tu-
tuklunun temsilcileri El Fetih’den Merwan Barguti, Hamas’li Ab-
diilhalik Al Natce, FHKC’den Abdulrahim Malluh, Filistin Oz-
giirliigii Icin Demokratik Cephe’den Mustafa Badarneh ve Islami
Cihad’tan Bassam Al Saadi tarafindan hazirlanan, 18 maddelik
“Uzlas1 Belgesi”nin tartigilmast ve goriigiilmesine imkan tanima-
yan [srail, isgal ve saldirilarin hizlandirds. Israil Filistin toprak-
lar1 iizerinde kontrolii sagladig: alanlarda keyfi davraniglarim siir-
dirdigii ve halki ag, susuz ve elektriksiz birakarak tiim altyapi
sistemini ¢okerttigi gibi, cana hayat veren igme sulariin sterilize
edilmemis olmast su sicak yaz aylarinda mikrobik hastaliklarm ¢o-
galmasi demektir. Zira, [srail’in Kusatma ve Giivenlik Stratejisi
uyarinca “yasayan Arap ivi degil, élen Arap en ivi Arap ti, daha
¢ok oldiirmek lazim, Filistinliler anavatanlarimdan siiriilmeliler
(Emperyalizmin Petro-Savas Alant Ortadogu adli galismam-
dan...)

[srail hiikiimeti, demokratik segimlerle iktidara gelen Hamas’1
gerekce gostererek, “ya Hamasla araniza sinir koyarsimz ya da bu
acilara katlanirsiniz™ gibi politik etikte yer almayan, salt savas, psi-
kolojik saldir1 ve vahsi dayatimalarla Filistin halkim toplu ceza-
landirmaya tabi tutmaktadir. Israil’in 28 Haziran 2006’dan bu
yana devam eden saldir1 ve vahseti, kagirilan askerini kurtarma
amaglarini da asan bir stratejidir. Dogrudur. Israil ordusunun ka-
y1p askerine sahip ¢ikma diye bir gelenegi vardir. Ancak salt bir
askerin kurtarilmasi i¢in Israil vahsetine “haklidir” deyip g6z yu-
man magrur Batt ve bolge gericiligi Filistin halkin1 gozden ¢ika-
r1p, Israil vahsetine seyirci kalmaktadur.

Boylece Israil’in stratejisinde yer alan “iki devletli ¢oziim’
Olmistiir ve uluslararasi topluluk tarafindan halen tammmamak-
tadir. Yani Israil’in hedefinde herhangi bir bagimsiz Filistin dev-
leti bulunmamaktadir. Ciinkil [srail, Siyonist ideolojiden bir dev-
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let olarak arinmadi: siirece, o topraklarda adil ve mukaddes ba-
ristan, 6zgiir bir Filistin’den s6z etmek ¢ok zordur! Siyasal Siyo-
nizm’in ideolojisine gore; “Filistin devletine evet demek, Yahudi
devletine hayir demektir ve Yahudi devletine evet demek Filistin
devletine hayir demektir”! Bu goriis acisina sahip olan Israil yo-
neticileri, Filistinliler’in hayati alanlarina yonelik keyfi uygula-
malarim siirdiiriiyor ve onlar1 kendi anavatanlarinda insanlik dis
muamelelere tabi tutuyor. Giiney-Afrika’nin Apartheit rejiminin
yapmadigimi yapan srail rejimi, Filistinli tutuklulara insanhk dis1
bir zulmii reva goriiyor. Yemek, igme vb. gibi sorunlarini robot-
larin getirip gotirmesi kiilli vahsiliktir.

Israil’in, Filistinliler’in etrafim grotesk duvarlarla cevreleyip,
gettolastinlmig bir yasama zorlamasu... Filistinliler bir yolunu bu-
lup, bu zulme kars1 er ve ge¢ yamit vereceklerdir. Bunun ad1 da
“duvar arkas1 Kassam intifadas1” olarak tarihe gecer ve bundan da
¢ok soz edilir.

Ozetle [srail, Filistin topraklarinda sinirlarii daha fazla ge-
nisleterek Bati Seria ve Dogu Kudiis’deki simirlarim Urdiin Neh-
ri’ni igine alacak sekilde genisletmeyi planhyor. Eger Israil boyle
bir ¢ilginliga kalkisirsa, Filistinlilerin bu plan dogrultusunda asil
tlkeleri eski Kudiis’'te sadece yiizde 22 haklart kalmis olacak.
Boyle birtemel siyasete sahip olan Israil, bolgede celiskilerin cet-
refilli hale girmesi igin 6niimiizdeki siiregte bolge giivenligini, fay
hatlarim gererek daha cok tehdit etineyi siirdiirecektir.

Ve Filistinli Mahir Fakhouri “Israil’in sahilde ¢uvaliny, kilimini
yikayan Huda Galya’nin ailesini toplu olarak katlettigi donemde
sesini ¢ikarmayan diinyadan cesaret alan Israil, simdide sag1 solu
bombaliyor” diyor ve “diinyamin Israil’in vahsetine sadece seyirci
kaldigin1” sdylityordu. Hem de ¢ok hakli olarak.

5 Temmuz ‘06
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Israil’in Liibnan otesi
Ortadogu tehditi

Israil stratejik merkezlerinin Ortadogu’yu “Kusatma ve Gii-
venlik Stratejisi”” dogrultusunda, 28 Haziran’dan bu yana Filistin
topraklarinda artarak devam eden isgal hareketinin hedef ve amag-
lar1 bir Israil askerinin (Gilad Salid’in) kurtarilmast boyutlarin
ast1. Israil boynunu Liibnan topraklarina dogru uzatti.

1975’ten 1989’a kadar devam eden Liibnan i¢ savasini Suriye,
taraflart El Taif kasabasinda bir araya getirip arabuluculuk gérevi
iistlenerek bitirdi. Ancak, Israil gegmis donemlerde oldugu gibi bu
siirecte de, Liibnan’a yonelik saldir1 ve isgal hareketinin yani sira
i¢ catismalarin tirmanmasi icin elinden ne geliyorsa onu yapti. Da-
hasi, gecen yilin ilk aylarinda muhafazakar Refik Hariri ile bas-
layip Komiinist Parti eski lideri Geroges Hawi ile devameden bir
dizi suikastler zinciri siirecine ¢ekilen Liibnan, 1975 oncesi ya-
sanan ve i¢ savasin ¢cikmasina neden olan mezhepler ve topluluklar
arasi kaos donemine siirilklenmeye calisildi. Duyarli Liibnan halk1
boylesi bir oyuna gelmedi ama Israil ve miittefikleri Liibnan’n
hassas konumunu kullanarak, mozaik, etnik ¢ok kiiltiirliiliigiiniin
fay hatlarini siirekli tetiklemeye calisarak, halki birbirleriyle bo-
gazlagma siirecine ¢ekmeye ¢alist1. Siireg igerisinde Israil’in bu
plani tutmadi ve tutmayinca Liibnan’a direkt savas baglatti.
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[srail, Liibnan’1n mozaik ve ¢ok kiiltiirlii etnik yapisindan do-
lay1, gecmis donemlerde oldugu gibi i¢ savagin bitiminden sonra
da siirekli Liibnan’da i¢ kargasanin pesinde olmustur. Israil bu ne-
denle, Liibnan topraklarinin 1978’den bu yana isgalinin yani sira,
iilkedeki cemaatleri ve mezhepleri karsi kargiya getirmek icin o
donemde oldugu gibi, yine (Beyrut’u Hermel’i Sur’u vb. gibi
yerleri su anda da bombalayarak, Siileri, Siinnileri, Diirzileri,
Marunileri [Hiristiyanlar]) birbirleri ile kars: kargiya getirmeye ca-
ligtyor.

Ote yandan Liibnan halkina, iilkenin niifusunun iigte birinden
fazlasini olugturan Siiler ve Siiler i¢inde orgiitlii olan Hizbul-
lah’in varhig gerekce gosterilerek, Liibnan toplumunu kars: kar-
stya getirmenin yollart aramyor. Ciinkii BM, Israil ve miittefikle-
rinin Hizbullah hareketinin silahsizlandirilmasi (Hizbullah’in
silahsizlandirilmasi 6yle ¢ok kolay bir olgu degil) icin siirdiir-
diikleri baskilar icerde cemaatler arasi “'sizin askeri varliginizdan
veya giiciiniizden dolayi iilke bombalaniyor” gibi bir tartigma or-
tamina ¢ekilmeye ¢aligiliyor. Ve ayni giigler savagin gerekgesini
de, diinyaya ve bolgeye, bu cemaatin orgiitliiliigii olarak sunu-
yorlar.

Ancak Israil’in gergek niyeti ortadadir ve ABD, Almanya vb.
gibi bat1 merkezlerinin Israil’in bir iilkenin bagimsizligima yone-
lik tiim yeralt1 sistemi ve kopriiler gibi stratejik noktalarin bom-
balamasina destek vermeleri miisliiman iilkelere karsi tam bir
ikiytizliiliiktiir.

Bu nedenle, Hizbullah lideri Hasan Nasrullah {srail’in saldi-
risini ilk giiniinde El Mahar TV’sinde yaptig konusmada, Isra-
il’in bolgede ve Liibnan halkina yonelik siirdiirdiigii savagin yani
sira psikolojik savagina dikkat ¢ekerek, " ulusal savunmadan bah-
sedecek olursak, oncelikle diismanin tarmmuun yapimast gerek”
diyor ve ekliyordu: “Bize gire Liibnan’in diismant, Israil’ dir. [s-
rail’in diisman oldugunu kabul eden kardeglerle konusmak do-
galdr ama, Israil’i diisman kabul etmeyenlerle konusmak vakit é1-
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diirmektir ve gereksizdir.” Bu sozlerle, kimi Arap iilkeleri ve ig-
teki cemaatlerle birlikte Suriye kargitlarini ve kendilerinin silahh
varligina yonelik elestiride bulunanlart kastediyordu.

[srail’in Liibnan topraklarinda 1978’den bu yana dénem do-
nem estirdigi barbarlik yeni olmadigi gibi, son da olmayacak. Is-
rail uluslararasi emperyalizmden aldig1 sinirsiz destek ile 1978-82-
93 ve 1996 yillarinda Liibnan topraklarina girerek, Seabe, Kufer
gibi topraklart ve tepeleri isgal ederek, halen o topraklar1 elinde
bulundurmaktadir. Israil elinde bulundurdugu ve kendisine ait
olmayan bu toprak larin yanisira, bu iilkeye yonelik cesitli baha-
neler One siirerek, iggal ve saldir1 hareketlerini her bes yilda tek-
rarlamigtir. Ancak Israil’in simdiki saldiris1 1982 yilinda FKQ’ye
yapilan saldiri gibi kapsamli bir saldridir.

Gegmiste de oldugu gibi, Israil politikacilar1 hep bir agizdan,
“Kuzey sinirimiz Hizbullah’dan dolay1 tehlike icerisinde” gibi ce-
sitli argiimanlarla bolge devletlerine dayattig1 ve BM tarafindan
belirlenen cizgiler tam olarak “sinirlarimizi yansitmiyor ve istek-
lerimize denk diismiiyor” anlayigiyla yayilmaci politikasinda 1s-
rar ediyorlar. Israil siyonizminin yetistirdigi ve tiim dmriinii Arap-
lar’a karg1 savaglarla geciren Ortadogu’nun Napolyon’u Ariel
Saron, “sinirlarimizda Suriye ve Iran tarafindan desteklenen Hiz-
bullah en biiyiik korkumuz. Hizbullah araciligiyla Liibnan’da et-
kisini gdsteren Suriye, Irak’ta terdrist orgiitleri destekleyerek en-
diselerimizi artirmaktadir” demisti. Suriye’ye yonelik bilinen
siireg igletilerek, Suriyeliler’in, onlarin deyimiyle “Bir elmanin iki
yarist” Litbnan’da 30 yillik askeri varligina son verildi. Ve Suriye
iizerinde uluslararasi tehditler yogunlasti. Yani Israilliler’e gore
bolgede riizgar yanilip da sinirin 6tesine cansiz bir seyi firlatsa, bu-
nun suglusu kadim diisman olarak gordiigii Suriye’dir.

Bu nedenle Israil Genelkurmay Bagkani Dan Halutz, “asil
diismanlarimiz iste su daglarin ardinda” diyor ve Suriye’yi par-
magiyla gosteriyordu. Israil’in yayilmaci savas politikalarmi siir-
diirmesinin gerisinde, cografik olarak kusatildigi Arap diinya-
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sinda, Kudiis Kralh Salamo tarafindan kegfedilen ve Kitab-1 Mu-
kaddes’in kendilerine vaadettigi topraklara sahip olamamak var-
dir ve bu diirtiiyle hareket edip sag1 solu bombalamaktadir. Israil
siyonist rejimi duydugu gelecek korkusuyla bugiin Filistin’i, Liib-
nan’1 ve yarin bir bagka hudutlarin ¢izgilerini ¢cignemeye hazirfa-
niyor. Bu korku onun bugiinkii saldirilarinin biricik temelini olus-
turuyor. Israil’in su an bolgede uygulamak istedigi savas stratejisi,
Filistin’i, Liibnan’1 asan, Suriye’yi ve hatta [ran’1 kapsayabilecek
bir ¢ilginligin stratejisidir.

Zira 1990’11 y1llardan sonra 1 ve 2. Korfez Savasi vb. gibi ¢e-
sitli krizler bolgedeki giic dengelerini Israil’in lehine cevirdigi
gibi, Israil’in ¢ilginlig1 da giin gectikge artmaktadr.

[srail’in bolge topraklarina yonelik gelistirdigi “Beka stratejisi”
dogrultusunda, Liibnan i¢ savagla parcalanmali, Miisliiman top-
lumu ve 6zellikle daimi diisman olarak algiladigi Hizbullah’in beli
kirilmali ve yonetimden tasfiye edilmeliydi. Ulke yonetimi gerici
fasist Falanjist (El Ketabi) partileri gibi orgiitlenmelere birakilmah
ve Dogu Arap ile Bat1 Arap iilkelerinde miimkiinse i¢ catismalar
hizlandiriimaliyds. Bu strateji dogrultusunda, Ortadogu’da Israil
devleti lehine kriz ve sorunlar kullanilarak, Israil ekonomisinin ko-
numu bolgede pekistirilmeli ve bdlgenin igsiz insan potansiyeli
iilke lehine kullamlmahydh. Israil bu dogrultuda siyasal ve stratejik
hedeflerine yakinlasmanin hatlarini olusturmaya ¢alisiyor.

Israil’in bu ve buna benzer cesitli stratejiler dogrultusundaki
amacl, iilkesinin Ortadogu’daki giivenligini saglama almak, Ya-
hudi ulusunun siyasal ve ekonomik egemenligini iistiin kilmakla
birlikte Samariya ve Yahuda’da yasamis hahamlarin hayallerinin
gerceklestirmek. Bu icgiidiilerle hareket eden Israil rejimi yarim
asr1 agkindir devlet terdriinii Ortadogu’da resmi olarak siirdiirdiigii
gibi, bolgenin ¢atismact taraf1 olup, Ortadogu’nun huzuruna ve gi-
disatina comak sokan cizgide hareket etmigtir ve ediyor da.

[srail’in Ortadogu’nun ¢ok kiiltiirlii merkezi olan Liibnan’a sal-
dirisi, uluslararasi cesitli destekcilerinin yani sira, basta bolge
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devletleri olmak iizere saldiriya cesitli tepkiler cesitli cephelerden
devam ediyor. Ug haftadir Filistin topraklarinda Israil vahsetinin
devam etmesine ragmen bir araya gelmeyen ve her bir araya gel-
islerinde de Israil ve magrur batiya karsi hicbir ciddi karar ala-
mayan Arap Birligi’nin, bu yazi kaleme alindig1 sirada Misir’da
bolgesel sorunlar1 giindemlerine alan gecikmeli toplantisi devam
ediyordu. Bana gore Arap Birligi 2003 ’te ABD ve miittefiklerinin
Irak’1 isgalinde ciddi kararlar alamadiklar1 gibi, Israil’in Liibnan
saldirisina yonelik de ciddi kararlar almadan toplantiy1 sonuglan-
diracaklardir. Suriye Devlet Baskani Besar Esat’in, Irak’in isga-
line yonelik Arap Birligi’'nin Serm-el Seyh toplantisinda dedigi
gibi, “Saddam Hiiseyin'i gormedim yakindan, tammam etmem. Ay-
rica biri, karsisindakini sevebilir veya ondan nefret edebilir. Bun-
lar kisisel tavirlardwr. Ancak ortada basit bir soruvar: Irak’a sal-
dirt konusunda anlagsmazlifa diigme hakkinuz var mi? Irak’t
seviyor muyuz, sevmiyor muyuz? Irak’n vurulmasindan yana mi-
viz, degil miyiz? Eger Irak’a saldwriyt hakli buluyorsak, o zaman
buradaki zirvede toplanmamizin ne anlamu var? Arap Birligi Or-
giitii 'niin varligindan bahsetmemiz bosuna degil mi?” (Faik Bu-
lut, Araplarin Goziiyle Irak Isgaliy. Bu sozlerle Esad adeta bu-
giinkii Liibnan sorununa da parmak basmis oluyordu.

Dogrudur, Arap zirvesine katilanlarin Liibnan konusunda go-
riis ayrihigi, mezhep ve inang farkliligi olabilir; ancak Liibnan’in
Israil tarafindan vurulmasina bu dar goriis ve bakis agisiyla yak-
lasildiga siirece (Oyle de olacak), Israil Ortadogu’da at oynatmaya
devam edecektir. Oysa ellerinde [srail’e ve savagi destekleyen Bati
merkezlerine karsi bircok olanagin olmasina ragmen, bu vahsetin
bir an 6nce Oniiniin alinmasinda yine maval davranacaklardir.

G-8’lerin Rusya’daki zirvesinin toplantisina katilmak igin Al-
manya’ya giden G. Bush, meslektasi Almanya Bagbakam An-
gela Merkel ile birlikte “Israil’in kendini savunma hakki oldu-
gunu” arsizca dile getirerek, Israil’in saldirlya devam etmesi
mesajini veriyorlardi.
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Burada,1967 Arap Israil savaginda kendini (Hitler’in Yahudi
halkina karsi isledigi katliamdan dolay1) vebal altinda hisseden Al-
manya i¢in ¢ok kiiciik bir noktay1 deginelim. Omegin 7000 pa-
rali asker, 800 ¢esitli askeri aracin yani sira 3,5 milyar Marki” kar-
siliksi1z veren Almanya bu kez de “Israil’in giivenligini” saglama
almak icin son modern teknoloji ile donatilmis askeri Filoyu Ak-
deniz’e yerlestirdi. [United Press International, Sovyet Askeri
gazetesi (Kizil Yidiz), 17 Nisan 1969]

Ayni kitanin diger bir iilkesi olan Fransa ise, Israil’in “oranti-
siz gli¢ kullanmasini” protesto ediyordu. Ciinkii Liibnan’in siyasi
sisteminde, 1943’te Fransa, Suriye ve Liibnan arasinda yapilan
Ulusal Pakt (El Misak El Vatani) anlagmasi geregince, iilkenin en
tepesi Maruniler’e, ikinci kademe olan bagbakanlhk Siinniler’e ve
liclincii kademe Meclis Bagkanligi ve bazi bakanliklar Siilere ve
Diirzilere verilir. Fransa Liibnan’da bu mozaik sistemin deva-
mindan yanadir. Bu nedenle Israil’in Liibnan saldirisina Fran-
sa’nin, Avrupa’nin diger iilkelerinden farkl: dil kullanmasinin ve
[srail’i “orantisiz davranmakla” elestirmesinin gerisinde, hem iil-
kede 20 bin civarindaki vatandasinin bulunmasi, hem de Ulusal
Pakt cercevesinde iilke lizerinde uluslararasi tarihsel ge¢mise sa-
hip olmasi vardir.

Ozetle Israil, Liibnan ve Ortadogu’nun diger bolgelerinin fay
hatlarini da Oniimiizdeki siirecte tetiklemeyi siirdiirecektir. Bati
merkezleri bolge dengelerini Israil lehine ¢evirmeye ¢alistig sii-
rece ve bu merkezlerin Israil’e verdigi sinirsiz destekle Israil ya-
yilmaci politikada israr edecektir. Ayrica, basta ABD olmak iizere
Batr’yla Iran ve Suriye arasindaki gerginlik devam ettikge, bu ger-
ginlik Israil’in isine yarayacaktir. Bu nedenle Israil’in bolgeye yo-
nelik tehditleri ABD’nin benzer tehditlerinden ayirt edilemez teh-
likeler icermektedir. Soyle ki; Israil’in bolge iilkelerine yonelik
sirdiirdiigii cok yonlii tehdit ve psikolojik savag ister istemez
Iran’1 ve Suriye’yi de icine alacaktir. Ozellikle Iran, Israil’in Liib-
nan’in icine girmesini ve karada Hizbullah’la ¢atismasini, “siya-
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sal egemenlik” anlayisina yonelik bir tehdit olarak gorecek, algi-
layacak ve karsi koymaya kalkisacaktir. O zaman da felaketler/fa-
cialar ve El Nekba’lar yasanacaktir.

Kisacasi Israil elli yili agkindir bolgede atesle oynadig gibi,
bugiin de bolgenin gelecegine yonelik atesle oynamaktadir. Bu
vahsete ve zulme karsi cikilmahdir. Israil’in saldirisinin nedeni salt
Hizbullah meselesi degildir, Onun amaci, “yeni sinirlar” belirleme
gercevesinde Ortadogu halklannin topraklarindan bir parca daha
fazla koparmak ve adim adim Ortadogu’da egemenligini pekis-
tirmektir. Bu nedenle iilkesinin gerici ve baskici rejimlerinden ka-
¢1p Ortadogu’nun Liibnan’inda nefes almis siyasetgiler, [srail’in
bu vahseti ve zulmii karsinda Liibnan halkina destek ¢ikilmali ve
[srail’in yayilmacr siyasetine karsi durmalidir.

15 Temmuz ‘06



Israil ve ABD zulmii
devam ediyor

Dogu’nun kutsal topraklarinda savasin vahsi zulmii devam
ediyor. Ortacag’da kiliglarin ve kalkanlarin 6liimler sagtig1 Orta-
dogu topraklarinda ve beldelerinde, su an kapitalist-emperyalist
sistemin 0liim makineleri, bombalar: ve roketleri masum insanlan
oldiiriiyor ve diinyanin tepesindeki egemen ve yayilmaci rejimler
bundan adeta zevk aliyor. Israil’in Filistin ve Liibnan halkina
kargt yiiriittiigii paralel katliamini ise, batinin birgok rejimleri
“Israil’in kendini savunma” hakki olarak tamimlayarak, gercekte
irk¢1 ve beyaz adam zihniyetini sergiliyor. Onlara gore, bu kutsal
topraklar ve dogu, halen “haydutlarm kontrolii altinda” ve bu
topraklar bu haydutlara birakilmamal! {talyal: Isidoro de Sevilla
(560-636) iinlii Etimolojiler adl1 eserinde “Cennet Dogu’da bir
yerdedir” ve cennete giden yolda da Kudiis vardir der ve kutsal
topraklarin kurtarilmasini savunur. Donemin Papa’s1 II. Urbanus
(1095) da vaazinda, “Kutsal yerleri kirleten imansizlar gibi, sa-
vasilacak ortak bir diisman imgesi gostererek’ Haglilar Filistin
ve dogu gibi uzak bir hedefe yoneltiyordu. Papa II. Urbanus “Nef-
ret edilmeyi hakeden, insan onurundan nasibini almamis ve gey-
tanin esiri olmug bu imansiziar irkinin, herseye kadir tanwrinin sev-
gili kullarma karst zafer kazanmast bizler i¢in ne utanlacak bir
sey olurdu” (Hayali Dogu, Thierry Hentch) diyor, kiskirtici poli-
tikalarla doguyu batililara hedef gosteriyordu.
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Gorildugi gibi, bin yilt askin bir siiredir bu kigkirtict politi-
kalar ekseninde batiin doguya hakim olmasi (batinin hayat da-
mart) i¢in, kutsal kitaplardaki ayetler bugiin siyasetin kilavuzu ha-
line getirilmistir ve onun adina Ortadogu’da savaglar devam
etmektedir. ABD Baskant G. Bush, 11 Eyliil vakasindan sonra yap-
t1g1 konusmalarda, “Hac¢li Seferleri”, “ser ekseni”, “kurtarict Me-
sih” gibi laflar ederek, aslinda yukarida dile getirdigimiz Papa II.
Urbanus’un ruhuna génderme yapiyor, bir gercegi dile getiri-
yordu.

Dahast, Sovyetler Birligi'nin dagilmasmdan sonra jeopolitik ve
jeostratejik dengeler yeniden masaya yatirilarak, ABD’li Samuel
Huntington gibi bagnaz irk¢t yazarlar tarafindan 21. yiizyilda
“Medeniyetler arasi ¢atigma”larm yasanacagini ileri siirildi; ki
bununla o ABD’nin hegemonyact ve yayilmaci politikalarim giz-
liyor ve siifsal kavganin tizerini 6rtbas etmeye ¢alisiyordu. Huti-
tington soguk savas donemindeki siyasi ve ideolojik sinirlarin ye-
rini medeniyetler arast fay hatlarinin gerginligi ve catigmalarin
alacagin utanmazca izah ediyor ve sagmaliyordu.

Dogrudur, emperyalist-kapitalist sermayenin arzulari, hayalleri
ve istekleri hep bu yondedir. Eger bu hayalleri hayata gegirebilirse,
emperyalist-kapitalist sisteme karst dipten gelen devrimci ve si-
nifsal miicadeleyi bastirabilmeyi, en azindan gecici olarak hedef-
lerinden saptirmay1 amaghyorlar. S. Huntington ve benzeri bag-
nazlarin Urettigi “teoriler” ve asil gercegi saptirma cabalar biiyiik
insanlik, uluslararast emek hareketi ve ¢esitli bilim ve fikir er-
baplar: tarafindan ¢iiriitiildii ve nazar itibara da almmadi.

Toplumlarin inanma ve tapinma araci olan din, maalesef Or-
tadogu cografyasinda, savaslarm siirmesine gerekce yapilmistir.
Insanlarm bu temelde kiskirtilmastyla, din siyasi ve politik hedefe
dontstirilmustiir. Din adina savaslar ve cihadlar siirdiirdiigiinii id-
dia eden El Kaide vb. gibi siyasi Islamc érgiitler, bat: merkezle-
rinin karanlik giiclerinin bolgedeki ¢ikarlarmin yant sira, bolge
devletlerinin de tetik¢iligini diin oldugu gibi bugiin de siirdiir-
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mektedirler. Bat1 merkezlerince iiretilip elli yili askin bir siiredir
desteklenerek bolgenin bagina bela edilen “Yesil Kusak”, Orta-
dogu’nun aydinlanmasini engelleyen, bolge emekei halklarinmn 6z-
giirlik miicadelesinin yolunu tikayan gericilige hizmet etmistir.
Ortadogu’da 1950’lerden sonra siyasal Islami gericilik, Israil,
ABD ve miittefikleri bdlgede tiim ilerici sosyalist ve kominist
giiclere karst ortak davranarak, bolge ilerici giiglerinin imhasi ve
zayiflatilmasi icin var giicleriyle ¢aligmaiglardir.

Diger taraftan “Tanrinin mutena kullar” olan Yahudiler ken-
dilerine tanrinm vaadettigi Nil’den Firat’a kadar topraklara hakim
olma pesindeler. Ortadogu’da ilahi misyonun tamamlanmasi ug-
runa siyasal Siyonizm elli y1l1 askidir vahsi siddetini ve yayilmaci
politikalarint siirdiiriiyor ve Filistin halkini toplu kiyimdan geci-
riyor.

[srail her zaman Kitab-1 Mukaddese géndermeler yaparak
Arz-1 Mevud’u mesru kilmaya calistig1 icin bolgede cok tehlikeli
bir sapkinlik icerisinde hareket ediyor. Ayrica, Israil’in Ortado-
gu’da var olma siyaseti, emperyalizmin bolgedeki egemenliginin
de giivencesi olup, bdlgenin Israil tarafindan zapt-u rapt altma
alnmasna dayantyor.

Sosyalist sistemin dagilmasindan sonra ortag: tarafindan bir
pabug gibi almip atilan siyasal Islam ile, Israil siyonizmi, ABD ve
miittefikleri doguda Insanligm gelecegini karartan stratejileri ha-
yata gegiriyorlar. Eski dostlar yeni diigmanlar, savas imeydanlarina
inmis, su an icin bdlgenin gelecegine yonelik ¢ekismeyi stirdiiri-
yorlar.

ABD ve mittefiklerince bu giicler gerekge gosterilerek Orta-
dogu’nun birgok kdsesinde savas, cinayet ve zulim devam ediyor.
Uluslararast emperyalizim, Israil ve bdlge gerici giicleri elli y1la ya-
kin bir siiredir modern Arap diinyasindaki aydmlanmanin 6niiniin
alinmast igin birlikte hareket ettiler/ediyorlar. Bu gerici giigler
kendi ¢ikarlart ugruna bdlge halklarmin gelecegini hep goz ardi
ettiler. 1960’lardan sonra Filistin topraklarina ve Arap diinyasina
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egemen olan Arap milliyetciligi ve marksist ideolojinin gelisimi-
nin éniiniin alinmasi gabalari, Miisliiman iilkelerde oldugu gibi Is-
rail’de de siyasal Siyonizmi gii¢lendirmistir.

Batili emperyalist merkezlerin mazlum uluslara ve baski al-
tindaki halklara dayattigi aglik, sefalet, yoksulluk, en 6nemlisi de
sultaci ve isgalci varligim siirdiirmesi, Islam diinyasinda siyasal
Islamcilarin giiglenmesine neden olmustur. Ayrica Israil, ABD ve
miittefiklerinin bolge halklar1 izerine yazi tura oynar gibi keyfi
davranip iilkeleri isgal etmeleri, siyasal Islamcilarmn isine yara-
mistir. Bu giiglerin Ortadogu’nun gelecegine yonelik yayilmaci
varliklarmda israr etineleri, farz-1 ayn (cihad) adina hareket eden
siyasi Islamcilar mesrulastirdigs gibi, bdlge ilerici giiclerinin
bolge gericiligiyle sinifsal kavgasimt su an i¢in gélgelemistir.

Arap kominist ve sosyalist partilerinin ¢esitli donemlerde
giindemlerine aldig siyasal Islam tartismasinin yolagtig goriis ay-
riliklar1 su son yillarda Kiirt ve Tiirk devrimci giiclerinde de go-
rilmektedir. Burada gozetilmesi gereken sudur. Emperyalist mer-
kezlerle arast su an igin bozulmus olan siyasal Islamcilarm,
sosyalist ve komiinist sdylemlerin bir benzerini politik sdylemle-
rinde dillendirseler de, kimi taktiksel hesaplar ve ¢ikarlar dogrul-
tusunda birlikte yiriiseler de, bu durum ne komdiinistleri ne de ile-
rici sol giigleri aldatmamalidir. Isin 6zii sadece anti-emperyalist
anti-kapitalist savas karsitligiyla bitmiyor. Sosyalizm perspektifine
sahip oliayan bu giiclerin, emperyalist-kapitalist merkezlere ve
sisteme karsi verecekleri miicadelenin tarihsel siirlar: felsefi
olarak bellidir.

Ote yandan, ABD, Israil ve miittefiklerinin Afganistan’da ve
Irak’ta bu giiclerin varliklar1 gerekce gostererek uyguladiklar
vahsi zuliim devam ediyor. Bugiin de Israil uluslararasi emper-
yalizmden aldig1 smirsiz destekle, Filistin'de ve Liibnan’da her-
giin bir dnceki glinden daha kotii ve berbat olmak tizere, vahsi sa-
vasii masum Liibnan halkina karst sirdiriiyor. Bolge ilerici
giiclerinin, bu her iki gericilige kars1 da miicadele etmesi gereki-
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yor.
Israil bélgeyi ablukaya almaya ¢alistyor

Ingiltere basta olmak iizere ABD ve diger emperyalist giigle-
rin 1870 yilmdan bu yana, Ortadogu (Filistin) topraklar iize-
rinde siyonist bir devletin kurulmasi i¢in verdikleri destek, siya-
sal siyonizmin yayilmacihigimi kamgilamigtir. Uluslararasi
emperyalizm tarafindan Ortadogu’nun kalbine bir hanger gibi
yerlestirilen Israil, Arz-1 mevud emelleri dogrultusunda Arap
komsulariyla birlikte yasama yerine, ayrimcilikta ve doku uyus-
mazliginda 1srar etmistir. Siyasal siyonizm bir asira yakindir Fi-
listin topraklarmda terdr hareketi yiiriitmektedir. Yarim asir1 agkin
bir siiredir bu ideolojinin hakimiyeti altinda gelisen Israil siyonist
devleti ise, devlet terdriinii artik resmi olarak siirdiirmektedir. Is-
rail 1948’lerden sonra Filistin topraklarinin yani sira komsu il-
kelerin topraklarma paralel saldirilar diizenleyerek “bir tasla iki
kus vurma” stratejisini, yani onlarin deyimiyle “ii¢ asamal1 stra-
tejiyi” paralel hayata ge¢inmeye ¢alismistir. Bunlar; 6rgiitlenme,
psikolojik savas ve savas yoluyla topraklarin isgal edilmesidir.

Bu isgalci devlet, 1956’da Ingiltere ve Fransa’yla birlikte Mi-
sir’a kars1 girigtigi savasta Gazze ve Sina Yarumadasi’ni isgal et-
mistir. (Daha sonraki yillarda Sina’dan ¢ekildi ama Gazze halen
isgali altinda.) Alt1 giin savas1 olarak bilinen Haziran 1967 Arap-
Israil savasi, Israil’in Misir’dan Siiveys Kanali’na kadar olan
alan ile Urdiin’de beyt-ul Mukaddes (Dogu Kudiis) ve Bat1 Ya-
kast’n1 ve Suriye’den de Golan Tepeleri'ni paralel olarak iggal al-
tina almistir. Bolgeyi yakindan izleyenler igin yabanci olmayan Is-
rail’in bu isgal hareketi, Arap topraklarina yonelik hep paralel
yiiriitiilmiistiir. Israil’in ilk basbakanlarmdan olan David Ben Gu-
rion, 9 May1s 1964’de Tel Aviv’de yaymlanan giinlik Haboker ga-
zetesindeki roportajinda, “eger 1948 Arap-Israil savasimda emir
komuta General Moshe Dayan’m elinde olsayd, Israil topraklari
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8 bin km genislemekle kalmaz, hatta daha genis simirlara dayanir”
demisti (United Pres International. 15 Haziran 1971).

Bu isgalci devletin Arap topraklarina ydnelik siirdtirdiigi keyfi
isgal ve savas hareketi, 1948’den bu yana iki basl ilerlemistir.
Cevre iilkelere saldirmay1 bir gelenek haline getiren Israil’in sal-
dirsy, su an Filistin ve Liibnan topraklarimda Gazze’de, Marun-
el Ras ve Bint-Cebel’de devam ediyor. Israil’in Liibnan’a saldi-
risinin amag ve hedefleri ile uluslararasi emperyalizmin amag ve
hedefleri aymidir. Bundan dolayidir ki, emperyalizmin ve Israil’in
acgozliligi ve cilgmligiyla bolgede masum halklarm kanmimn
dokiilmesi stiriiyor.

Israil’in Liibnan’a kars: baslattign savasin hedefinde, daha
once de dillendirdigi gibi, “yeni sinirlarinin” uluslararast hukuk
cercevesinde yasalagtirilmasi var. Eger Hizbullah’in direnis kale-
leriniasabilirse, emelindeki “Biiyiik Suriye”yi (Liibnan ve Suriye)
hegemonya altina almaya calisacak. Israil siyonist devleti, Arap
topraklarina ve Beynul-Nahreyn’e (Mezopotamya’ya) acilim stra-
tejisinin 6nlinde engel olarak gordiigii Suriye’yi, uluslararasi em-
peryalist mittefikleriyle dize getirip teslim almaya caligtyor. Bu
stratejinin hayata gegmesinin dniindeki engellerden biri olarak gor-
diigi Hizbullah hareketinin zayiflatilmasi, silahsizlandirilmasi ve
halk i¢indeki (su an Araplar arasindaki) popiilaritesinin kirtlmasi
ve Liibnan’daki topluluklar arasi i¢ etnik ve mezhepsel gatigma-
larm hizlandirilmas: taktiklerini hayata geciriyor. Bunu uzun
erimli diisiinerek, yani savas sonrast igin soyliiyorum. Savasin ilk
giliniinde oldugu gibi, su anda da Hizbullah kaleleri disinda Liib-
nan’in altyapisi ile Beyrut’un diger cemaat ve topluluklarin ya-
sadig1semt ve bolgelerin bombalanmasi da, [srail’in siirece (yani
ic cekismelere) yonelik yaptig1 yatirimlanidir. Ayrica Bat ile Iran
arasinda devam eden gerginligin derinlestirilmesinden yana.

Bu savagin diger bir ayag: da, ABD ve miittefiklerinin Irak is-
galinde icine diistiikleri ¢ikmazdan kurtulma umudu olarak, Iran
ve Suriye’nin basint ¢ektigi Ortadogu blokunun test edilmesi,
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yant1 sira Araplar arasi goriis ayrihgimm derinlestirilmesidir. Isra-
il’in Liibnan’a saldirisindan sonra biraraya gelen Arap Birligi
toplantisinda, aralarindaki cesitli inang, mezhepsel, sinirsal ve
bolgesel egemenlik babinda Misir ve Suudiler’in basini ¢ektigi
blok agir bast1. Savasa yonelik hi¢bir karar alinmadig: gibi arala-
rindaki goriis ayriligt da biliniyor. Bu goriis ayriligini derinlestir-
mek isteyen ABD, Israil’e “Liibnan hiikiimetinin yipratiimama-
sint” tavsiye ediyordu.

Ancak Liibnan Cumhurbaskanm Emil Lahud, Israil’in saldir-
sinin ilk giinlerinde “Hiikiimetimiz ve devletimiz Hasan Nasrul-
lah’t sty disi etmeyecek, Nasrullahin sayesinde Liibnan ba-
gunsizliga kavusmugtur. Ve ordumuz, polisimiz Nasrullah in
yaminda yer alacaktw Tarih kitaplar: da bunu boyle yazacaktir”
diyerek, hem batiya, hem bolge Arap devletlerine, hem de Israil’in
Liibnan’1 i¢ ¢atigmalara ¢cekme yoniindeki taktigine karsi herkesi
uyariyordu.

Zira, Arap tilkelerinin Misir’in Serm-el Seyh toplantisinda
bdlgenin sorunlarim BM’ye havale etmeleri ve orada higbir ciddi
karar alamamalari, Roma’da 26 Temmuz ‘06 biraraya gelen ulus-
lararasi giiclerin karar alamamalarna yardimei oldugu gibi, Roma
toplantisinda Israil’in savasina dolayli olarak devam denilmistir.
ABD’nin Ortadogu’da namusunu kurtarmak i¢in BOP strateji-
sinden sonra “Yeni Ortadogu Plan1” (YOP) olarak aciklanan kon-
septi, 1916’larda Ingilizler tarafindan Ortadogu cografyasina da-
yatilan gizli haritanin bir benzeridir. Amerikan Digisleri Bakam
Condoleezza Rice, bunu son yillarda sik¢a tekrarlamaktadir. C.
Rice Israil eksenli olarak bolgenin, Arap diinyasindaki sistemle-
rin (rejimlerin) “degisiminden veya kokli doniigiimiinden” sz
edip duruyor. Dolayisiyla, Liibnan’a ve Israil’e yaptig1 gikarmada
“Yeni Ortadogu” agiklamasi, ikinci bir beyaz adam anlayismin ha-
ritasindan bagka bir sey olamaz.

Ozetle, 1967 Arap-israil savasinda yasanan biiyiik bozgun ve
Araplar’in diizenli ordularinm Israil karsisindaki yenilgileri, Arap
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ulusunda hayal kirikligi yaratmisti. Bu savagta Misir’m biitiin
ucaklarini ¢ok kisa bir zaman diliminde, daha yerdeyken imha
eden Israil, toplam alt1 giin igerisinde Arap ordularim dize getir-
misti. Israil’in Liibnan topraklarna kars: siirdiirdiigii iki haftay:
geride birakan saldir1 ve bu saldirida Hizbullah’in ¢etin direnisi,
onuru ¢ignenmis Arap toplulugunda o “durdurulamaz” goriilen ve
diinyanin 13. askeri giiciine sahip olan Israil’e nasil kars1 konu-
lacagin1 gostermistir.

Arapordularinin 1967 bozgunu, Arap diinyasmdaki rejimlerin
caresizligini ortaya koymanimn yam sira, Arap milliyetgiligi lize-
rinde agir tahribatlara yolagmisti. Bundan dolayidir ki, El Fetih li-
deri Faruk Kaddumi, “onursuz yasamaktansa onurlu 6lmek daha
iyidir”, “bu rejime karst miicadele etmekten baska bir yol yok,
clinkii bu rejim baris diye bir kelime tanimiyor” diyor. Direnigle-
rinin devam edecegini, “Filistin direnis gruplarmin ellerindeki na-
¢iz imkanlar ve hatta tasla da olsa, Israil’e kars1 miicadelelerini
siirdiireceklerini” soyliiyor. Hizbullah’in Israil’e ve ABD’ye karst
bu ¢etin direnisi, dipsiz kuyudaki ¢aresiz birey ve topluluklarin
kendilerine gelmesini sagliyor.

Emperyalist bati merkezlerin doguya hakim olma ve denetim
altina alma stratejisi, Israil’in ve ABD’nin haydut maceraperest sa-
hinlerinin ise bolgedeki katliamlan devam ediyor.

28 Temmuz ‘06
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Levla hasta. tabibi ortada vok...

Ortadogu halklar birbirine
kirdirllmak isteniyor

Ortadogu’nun cetrefilli dengeleri besyiiz yila yakindir adeta
siddet iizerine kurulmustur. iktidar ugruna kimi yerde karsiniza
bagnazlik ¢iktig1 gibi, dini fanatizin de zaman zaman “kutsal” diye
dini kitaplara bagvurarak, savaslarin acimasiz ve kiyici vahgetine
doniisebilmektedir

Yarum asn agkin bir siiredir siyasal siire¢ bolgenin ilerici giig-
lerine yonelik zayiflatma stratejisi ¢ergevesinde gelismistir. Bol-
gedeki gerici devletler ve emperyalizm bolge halklari iizerinde aci-
masiz zuliimlerini siirdiirmektedir. Bunun yam sira, Israil
devletinin Arap komsularina kars1 hoyratca vahsiligi, toplumlarin
etnik ve cemaat¢i yonlerden birbirlerini kirmalarina sebep ol-
maktadir.

Ortadogu’da gozii olan giigler, zaten gegmisten beri karmagsik
ve cetrefilli olan bdlgenin siyasal durumunu son yillarda daha da
i¢inden ¢ikilmaz hale sokarak, ¢catismaci ve kiskirtic bir siirece ge-
kiyorlar. Bu ¢atigsmaci ve kigkirtict siirecten gidasmi alan savas
tiiccarlan ve dini fanatizm, diinyada oldugu gibi Ortadogu’da da
insanlar1 kiskirtarak siireci bu yonde isletiyor.
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Velhasil, iki ucu savas tiiccarligina dayanan Ortadogu siireci,
Dogunun halklar1 aleyhine isledigi miiddetge, bdlgenin mazlum
halklar adina komplolar, entrikalar ve avci tuzaklarmdan bagka bir
sey gorinmiiyor.

1990’lardan sonra Ortadogu’nun dengelerini kendi lehlerine
cevirmeye calisan Israil, ABD ve Batili giigler bblgeyi adeta ma-
sallardaki korkung seriivenlere dogru g¢ektiler. Diinyanin tepe-
sinde tek siiper gii¢ oldugunu ilan eden ABD, terkisine aldig1 di-
ger emperyalist giiglerle birlikte kapitalizmin nihai zaferini ilan
etmek i¢in Birinci Korfez Savasi’ni baglatti. Kapitalist kiiresel-
lesme ad1 altinda “biitiin diinyaya demokrasi” ve “barisin” hakim
olacagi propagandas1 yapildi.

Ancak aradan gegen 15 yillik siire igerisinde ne ABD nin ken-
disi tek bir siiper gii¢ olabildi, ne de diinyaya “baris ve demokrasi”
geldi. Tam tersine, 15 y1llik siiregte birgok bolgede savaslar halen
devam ettigi gibi, kapitalizmin ig¢i ve emekgi halklara yonelik sal-
dirtlart higbir ddnem bu kadar vahsi ve acimasiz olmamistir. Yine
bu siiregte “demokrasi ve insan haklar” gélgesi altinda Afri-
ka’da, Balkanlar’da ve Ortadogu’da siirdiirdiikleri savaslar mil-
yonlarin hayatina mal olmustur. Siire¢ icerisinde ABD ve miitte-
fiklerinin gergek yiiziiniin ne oldugu ortaya ¢iktik¢a, diinyanm dort
bir yaninda diigmanlari da ¢ogaliyor. Diinyada oldugu gibi, Orta-
dogu cografyasinda da ABD, Israil ve miittefiklerine kars: gelisen
ofke, Sam’dan Riyad’a, Bagdat'tan Misir’a ve Beyrut’tan Ye-
men’e kadar genis Ortadogu cografyasina yayiliyor. Aymi 6fke
kendi rejimlerine kars1 da Irheul veya Kifaye (yeter! veya yone-
timi terk ediniz!) olarak toplumsal dini hareket seklinde gelisiyor.

11 Eyliil’den bu yana, kapitalizmin bekas1 geregi, basta ABD
ve AB iilkeleri olmak iizere diinyada “terdrle miicadele” zirhi al-
tinda ¢alisan is¢i ve emekgi halklara yonelik siirdiiriilen vahsi sal-
dirilarin yani sira bireysel 6zgiirliiklere yonelik saldirilarda da si-
nir tamnmiyor. Uluslararas: serimayenin hedefledigi alanlarda,
halklar tarafindan demokratik yollarla iktidara tasinmis ve ABD
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cizgisinde hareket etineyen devlet yoneticileri, Venezuela’da ol-
dugu gibi, darbe yoluyla bertaraf edilmeye ¢alisiliyor. Orta As-
ya’da ve Ortadogu’da i¢ kargasalar yoluyla bunun zeminin ya-
ratma stratejisi isletiliyor.

ABD ve miittefiklerinin tiimiiyle ahlaksiz bu politikalar kar-
sisinda, Ortadogu 6lgeginde dipsiz kuyuda yolunu bulmaya cali-
san yilan misali, insanlar da dine sarilarak yoniinii artyor. Boylece,
Ortadogu 6l¢eginde emperyalizmin kigkirtici politikalari ile siyasal
Islame: rgiitlerin dini bir tapinma ve ibadet arac1 olmakta gika-
ran farz-1 ayn (cihat) fetihg¢i ideolojileri, her ikisi kendi yoniinden
insanlar1 kiskirtiyor.

Arap diinyasmin en biiyiik iilkelerinden biri olan Irak’ta sa-
vastan bu yana devam eden etnik ve mezhepsel ¢atismalar Irak
toplumu tizerinde derin husumet olusturuyor. Yaratilan tahribat ta-
rifi miimkiin olmayan yaralar agiyor. Bu da isgalci emperyalist
devletlerin yan1 sira, Israil devletinin stratejisine yariyor. Irak bir
batakliga doniistiiriildiigii gibi, Hamas iktidarindan bu yana Fi-
listin’1 de ayn1 bataga gekime siireci isletiliyor. Ayni stratejinin de-
vami olarak, Filistin toplumu birbirini kirdinlmaya ¢alisihiyor, kin
ve nefret derinlestiriliyor. Bu yolla, birbirine diigmiis Filistin hal-
kinin miicadelesi zayiflatilarak diz ¢okertilmek isteniyor veya
imana getirilmis giidiik bir Filistin siyaseti dayatiliyor.

Yaklasik bir yildir Filistin halkina kars1 Bat1 merkezleri tara-
findan dayatilan aclik, ambargo ve insafsiz siirecle, Filistin halk:
diinyantn gozleri dniinde adeta terbiye edilmeye galisiliyor. Ayrica
bu merkezlerin verimesi gereken yardimlari kasitl olarak verme-
meleri, [srail’in tiim giris ¢ikis kapilarin1 kontrol altinda bulun-
durmasi, Gazze’ye higbir temel insani su ve gida gibi yasam mal-
zemelerinin girisine miisaade edilmemesi, adeta Filistin halkim
acliga mahkum etrmektir. BM nin Kalkinma Fonunda gorevli olan
Filistinli Halid Abdiil Safi, “insani yardimlar ve ekonomik fela-
ketler, Filistinlilerin Gazze Seridi’'nde bugiine kadar yasadigi en
kotii noktada bulunuyor. Ve yoksulluk yiizde 80 oraninda, bunun
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anlami ise, halkin yiizde 80’ nin yoksulluk sinirinin altinda yasa-
masr” diyordu. “Bunun nedeni de Israil’in Gazze’ye giris cikislan
engellemesidir” beyaninda bulunuyordu. Ustelik ayni giigler Fi-
listin i¢in ne yapabiliriz diye ikiyiizliice davraniyor ve miilayim
roliinii oynuyorlar.

Ustiine iistliik bdlgenin gerici Arap rejimleri gelisen siiregten
vazife c¢ikarmaya caligarak, koltuklar ugruna Filistin halkinin
hakli miicadelesini adeta “gdzden ¢ikarmig” gibi davraniyorlar.
Diin bu gerici rejimler Filistin’de El Fetil’in 6niiniin alimmasi igin
para keselerinin agzim agarken, bugiin aym giigler, Israil’in ve ba-
tinin igreti Filistin vizyonunu destekliyorlar. Hakeza Filistin’e
dayatilan bu siirece yonelik El Fetih’in i¢inde kimi kesimler de,
gidisata ¢anak tutup belli belirsiz siirece ortak oluyorlar.

Bu y1l Filistin’de yapilan se¢imlerde yonetime gelen Hamas ol-
gusunu i¢ine sindirememis olan El Fetih’in demokratik siirece say-
g1l olmasi gerekiyor. Yani ABD, AB ve Israil’in bdlgeye yonelik
dayattiklar1 politikalara, Mahmud Abbas’in diger gerici Arap re-
jimleri ile birlikte taraf olmamasi ve kendi halkina dayatilan dis-
layict tutum ve kararlari reddetimesi gerekiyor. Arap gerici rejim-
lerinin gelene@inde var olan “vurun hemen simdi ve yarin geg
olur” mantigiyla hareket eden bir isbirlik¢i cephe, ne Filistin hal-
kimnin ne de El Fetih’in yararnadir.

Yaklagik bir yila yakm bir siiredir Bati ve Israil tarafindan Ha-
mas’in devrilmesi i¢in isletilen strateji, Filistin’de ¢atigmalara ve
oliimlere yol agtig1 gibi, iilkedeki siddet ve kaos Israil’in isine ya-
ramaktan bagska bir sey ifade etmiyor. Filistin’deki i¢ ¢catigma sii-
recine yonelik olarak iilkenin Bagbakani [smail Hanya her ne ka-
dar “Filistinlilerin liigatda bir i¢ savas yoktur” dese de, Israil ve
Batinin dayatimalari o yonde olup, Filistin’de ve bagka bir alanda
birbirine karst darbeler diizenleyen 6rgiitlenmeler olusturma pe-
sindeler.

Ozetle, Filistin’i, Liilbnan’1 ve Afganistan’t saymasak, sadece
[rak’ta ii¢ y1llik y1ikict, vahsi ve lanetli savasta 655 bin insan cani
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yok olmus. Sadece aym ilkede bir o kadar insanm da yerinden
yurdundan kagmak zorunda kaldigin: ve kendi tilkesinde miilteci
durumuna diistigiint diisiintirsek, 26 milyonluk Irak niifusunun
yaklasik ytlizde 3’ o topraklarda yasamiyor veya yok olmustur.
Bunun sebebi uluslararas1 savas sevdalis1 emperyalist-kapitalist
sermayedir.

Siirece yayilmis bir savag alani olarak goriinen Ortadogu’da te-
lafisi ve tarifi miimkiin olmayan tahribatlar adeta gelecek siirecte
yasanacak daha biiyiik insani felaketlerin habercisidir. Sonug iti-
bariyle, Ortadogu tabiati kis iklimine girimeye hazirlanirken, bol-
genin siyasal siireci sicak iklime eviriliyor. ABD Korfez’de askeri
tatbikata hazirlaniyor. ABD ve kimi miittefiklerinin Bahreyn agtk-
larinda diizenleyecekleri askeri tatbikat Iran’a gézdag: vermeyi
amacladigs gibi, provokasyona yonelik bir girisimden bagka bir
sey degildir.

25 Ekim ‘06
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ABD ve Ortadogu

[srail’in, [srail devleti olmasina biitiin bir dmriinii adamis ve
bu devletin olugmast i¢in Filistinlilere ve Araplara yonelik cina-
yet ve katliamlariyla Ortadogu’nun Napolyon’u olan Ariel
Saron, Cenin kampinda yasayan miltecilere yonelik katliam ha-
reketinde, “Eger Cenin kampinda sivillerin oldugunu bilseydim
saldirt emri vermezdim” (2 Agustos ‘02) demisti. O dénem bu
katliamla ilgili olarak kitabimda yer verdigim bir yazida, “A.
Saron da ¢ok biliyor ki, ‘sivil yerlesim yerlerinde sivil insanlar’
yastyor”, demigtim.

[srail yoneticileri yaptiklart saldirilar karsisinda diinyadan
ve 6zellikle Batidan ciliz bir tepki aldiklarmda, israil’in gele-
neksel politikasi “Orada sivillerin ve ¢ocuklarm yasadigin bil-
miyorduk™ gibi argiimanlari ne siirmektir. Bu siyasi anlayisin
su an baginda olan ve Ariel Saron’un ¢izgisini devam ettiren
Mars Mars (Kadime) partisi lideri Ehud Olmert de gecen hafta
israil ordusunun, Gazze’nin Beyt-i Hanun kdyiine diizenledigi
ve halen bolgede devam eden saldiriya iliskin benzer seyler
soyliyor, bir yasindaki Dima ile Ala El Atamneh adli kiz ¢ocuk-
lart ile Said ve Sadi El-Atamneh kardeslerle birlikte 13 aile fer-
dinin, yan1 sira 50’yi agkin sivilin 6lduriilmesinin “teknik bir
hata oldugunu” utanmazca agikliyordu.
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Diinyanin en giiclii istihbarat 6rgiitiine sahip oldugunu sdy-
leyen, hatta Filistin topraklarmda hangi evde gecenin gec saat-
lerinde daha ¢ok suyun kullanildigim tespit ederek, burada
“Filistinli militanlarmn toplant: halinde” olduklarini iddia edebi-
len bir i¢ ve dis istihbarat 6rgiitiine sahip olan Israil, nasil olur
da “bir teknik hataya” diisiiyor? Israil’in Beyt-i Hanun’a diizen-
ledigi bu katliamda Said ve Sadi ailelerinin yok olmasinimn yant
sira 25’1 askin insan da agir yaralanmist.

Israil, Liibnan saldirisindan sonra icine diistiigii ve i siya-
sette yasadig1 siyasi krizin acisini, Filistin halkina yonelik siir-
diirdiigi katliamlarla telafi etmeye calistyor. Bu da bugiine
kadar “bilyiik Israil devleti” icin yiiriirliikte olan “Giivenlik ve
Kusatma” stratejisinin halk nazarmda ciddi olarak sorgulanma-
sin1 gindeme getiriyor.

Ote yandan bu stratejinin igerisinde yer alan Bekaa strateji-
sinin Libnan ayagmin savas raundu da hayat bulamadi. Libnan
otesi Israil saldirganligi su an hayat bulamadig: igin, tekrar ice
donerek Filistin topraklarinda vahsi saldirilarini siirdiiriiyor.
Adeta Filistin halkmmn topyekiin iinhasina yonelerek giinliik
katliam1 devam ettiriyor. ABD ve miittefikleri 6nciiligiinde
Irak’in isgaliyle Israil’in hedefledigi “Biiyiik Israil”in gelecegi
konusunda, Israil’in Liibnan savaginda istedigi gibi islemeyen
bolge siireci, Filistin topraklan iizerinde en vahsi yontemlerle
striiyor. Ciinkii ABD, Irak savastyla birlikte Ortadogu’da biiyiik
bir ¢ctkmaza diismiis, ABD nin Iran’1 dize getirme ve Suriye’yi
“Biiyiik Israil’e” katma planlar1 su anigin alt iist olmus du-
rumda ve kaotik bir donemegte. Bu kaotik siireci bir nevi hayat
meselesi olarak goren Israil devletinin resmi siyonist ideolojisi,
Liibnan ve Liibnan 6tesi elde edemedigini Ortadogu’nun kar-
masa ortamindan yararlanarak elde etineye ¢alistyor, Filistin
cografyasinda iggal hareketini ve vahsi zulmiinii hizlandinyor.

Bu siirecte, ABD’de yapilan meclis ve senato segimlerinde
Demokratlarin gogunlugu elde etmesiyle G. Bush ve ekibinin
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aldig1 yenilgiden dolay1, ABD’ nin salt savas lizerine olusturul-
mus Ortadogu stratejisinde ne gibi bir degisiklik olacagini (ola-
caksa) yerinde 6grenmek ve yeni siirecin nasil isleyecegi
konusunda nabiz dlgmek icin Ehud Olmert ABD’ye gitmisti.
Ciinkii bu goriisme, Israil devletinin de birgok yoniiyle ortak ol-
dugu “Biiyiik Ortadogu Plani™nin, yani Ortadogu’da Biiyiik Is-
rail Planinin nasil isleyecegi iizerine olacaktir. Bolgeye yonelik
olarak degisik bir kilif altinda, onlarin deyimiyle B planini dev-
reye sokacaklardir. Bu da 6niimiizdeki siirecte bolgede, yani
Liibnan'da, Suriye’de vb. yerlerde i¢ fay hatlarinin gerilmesine
yolagabilir.

Ozellikle Liibnan iginde aktif olan ABD ve Bat: diplomat-
lary, Ortadogu’nun bircok iilkesinde giinliik siyasi siireci yon-
lendirebilecek kadar etkindirler. Ancak ABD ve Israil’in
stratejik miidahalesine tek bir yonden de bakilmamalidir. Orne-
&in savastan sonra Liibnan’a yonelik isletilen siirecin hiikiimet
bazinda krize yol agmasi ve Liibnan’da Hizbullah'in 6nerisi
olan “Ulusal Uzlas1” iradesinin hayata gecirilememesi, hiikii-
metin alt1 bakaninm istifa etimesine neden oldugu gibi, 6niimiiz-
deki giinlerde Beyrut sokaklar kitlesel gosterilere ve
provokasyona yatkin bir siirece dogru ¢ekilebilir. Ciinkii Sii’leri
bakanlik diizeyinde temsil eden 5 bakanin hiikiimet kabinesin-
den istifa etmesi, arti Hiristiyan olan Cevre Bakani Yakup Sar-
raf’in da istifaya katilmasi, varolan hiikiimetin topyekiin
Siilerin iradesine dayanmadan Refik Hariri suikast1 ile ilgili
uluslararast mahkemenin kurulmasint onaylamasi ve Suriye’yi
uluslararasi abluka altina aldirma girisimleri vb. olgular da,
Liibnan’in hassas dengeleri iizerinde borsa oyunu oynandigini
gostermektedir.

Belli bir siiredir ABD ve miittefiklerinin, Liibnan’in ote-
sinde, Suriye’yi kiskaca alma senaryolan ¢ergevesindeki faali-
yetlerine baktigimizda, kimi Arap rejimleri de perde arkasindan
siireci tiiccar hesabiyla dolayli olarak desteklemektedirler. Ka-
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tar’dan yaym yapan El-Cezire televizyonunu haberine gore,
gectigimiz giinlerde Suudi Arabistan yetkilileriyle bir araya
gelen Esad ailesinin eski dostu Abdulhalim Haddam, Suriye
Miisliiman Kardesler orgiitii lideri Ali El- Bayanuni ve Bisar
Esad’in amcasi Rifat Esad’la “Suriye hiikiimetini devirme plan-
larin1” goriistiiklerini inkar etse de, Israil basini planin dogrulu-
gunu teyit ediyor.

Ote yandan Suriye basininda, yapilan bu gériismeye yonelik
olarak, “Suudiler, Haddam’1, Bayanuni ve Rifat kullanarak, il-
kede (Suriye’de) istikrarsizlik ve i¢ savas yaratmanin yani sira
tilke sinirlarint ABD’nin ¢ikarlarina gére belirlenmesine yardim
ediyor” deniyor.

Bu gelismelere iliskin olarak Suriye Devlet Baskani Bisar
Esad, ABD’nin Ortadogu’ya yonelik planina génderme yapa-
rak, “Bolgede hi¢cbir ozel planin onemi ve uygulanmrligi yoktur”
ve “ABD 'nin bolgeye yonelik ortaya attigit BOP 'un uygulan-
mast durumunda siyasi ve kiiltiirel olarak bolgede biiyiik bir
patlama olur” diyor. Son donemlerde kamuoyunda dolasan
ABD'nin ran ve Suriye ile goriigmesi iizerine de, hem Iran hem
de Suriye cephesinden olumlu ve olumsuz ¢esitli agiklamalar
yapiliyor.

Bu siirece yonelik olarak Bisar Esad, oniimiizdeki y1l Mad-
rid’de, Ispanya ve [talya'nin énciiliigiinde bir “Ortadogu baris
konferansinin yapilmasindan yana olduklarini ™ soyliiyor ve “bu
miizakereler sifirdan baslamamali, tersine 1991 Madrid Konfe-
ransit’'ndaki temel miizakerelerin devami olmali, ancak bu temel
esas alimdiginda ABD ve AB bélgede bas aktorler olabilir”
diyor. Bisar Esad, “kendilerinin bolge i¢in halen 1991 vizyo-
nuna sahip olduklarint” belirterek, Ortadogu 'nun haritasina
yonelik goriismelere kalindigi yerden devam edilmesinden yana
olduklarina” (Iran Hemgehri Gazetesi, 1 Kasim ‘06) isaret edi-
yor.

Bu toplantida 1991-93te tartigilan, [srail’in isgal ettigi tiim
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topraklardan geri ¢ekilmesi ve Filistin 6zerk devletinin olusu-
munun Oniiniin agilmasiydi. Aradan gecen onbes yillik siiregte
bunlarm higbiri gerceklesmedi. Tam tersine, ABD, Israil ve
mittefikleri savas yoluyla bolgeye yonelik isgal hareketini basg-
lattilar. Bir donem ¢ok tartisilmis olan “Ortadogu Yol Haritas1”,
onlarin deyimiyle “Ortadogu’yu 6zgiirlestirelim” slogan1 yerine
uluslararasi sermayenin kanl siireci gelisti ve bu siire¢ Ortado-
gu’da en barbar yontemlerle halen devam ediyor. Isgalci giigle-
rin istedigi gibi sekillenmeyen Ortadogu’da, gelinen siirecte,
ABD, Israil, Ingiltere ve miittefiklerinin i¢ine diistiikleri ¢ik-
mazdan kurtulmann yollar arantyor.

Bu arada ABD cephesinde bir siiredir, James Baker dnciilii-
glindeki “Irak Calisma Grubu” tarafindan, ABD’nin “namusunu
kurtararak™ bu isin iginden nasil ¢ikabiliriz hesaplar1 yapiliyor.
ABD’nin Ortadogu Generali John Abizaid ise, “mevcut kosullar
altinda geri ¢ekilmenin dogru olmayacagini” agiklayarak, Ame-
rikan askeri giiciiniin prestijinin zedelenecegine gonderme yapi-
yor.

Bu ¢aligma grubunun dnerisine donersek, dniimiizdeki Ocak
ayinda agiklanmasi beklenen &neriler arasinda,”Iran ve Suriye
ile masaya oturulmasi” ve bu iilkelerde “i¢ muhalefetin gii¢len-
dirilmesi i¢in yeni bir vizyonun olusmasi” gibi gesitli segenek-
lerden s6z ediliyor .Yani ABD’nin ve Israil’in igine girdigi
halet-i ruhiyeden nasil kurtulabilecegine iliskin olarak bir¢ok
kesim ve miittefikleri tarafindan ¢esitli agiklamalar yapiliyor.

Bu konuda AB dis siyaset koordinatdrii Javier Solana ise,
“Amerika ve Avrupa'nin Ortadogu siyasetlerini yeniden gozden
gecirmelerini ve Irak isgalinin tarihi bir hata oldugunu” dile
getirirken, igsgalin sona ermesine yonelik bir sey sdylemiyor.
Ayrica Solana, “Amerika ve Ingiltere’nin Irak ve Afganistan sa-
vaginin, Iran’in bolgedeki konumunu giiclendirmesine yardimet
oldugunu” vurguluyor. (Iran Kevhan Gazetesi, 30 Ekim ‘06)

Ingiltere'nin “giiler yiizlii” Bagbakam Tony Blair de, Irak
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sorununda “¢oziimin kismen Irak’in disginda yattigini” kabul
etse de, agiklamasinin altinda yatan asil olgu, Araplarin gonliini
almak, Suriye’yi Iran cephesinden koparmak ve Arap olmayan
[ran’in Ortadogu’daki etkinliginin 6niinii almaktir. Ancak Ingil-
tere’nin Ortadogu cografyasinda ulusal bagkaldirilar sonucu
kaybettigi somiirgeci niifuzunu tekrar elde etmek icin ABD ile
birlikte baglattig1 isgal hareketi zemin bulmayinca, bugiine
kadar hig dile getirilmeyen “Israil-Arap ihtilafin1 ¢dzmeliyiz”
deniliyor.

Bu arada belirtelim. Bélgede gelinen siireg, isgale katilan Is-
panya ve Italya gibi iilkelerin liderlerinin koltuklarini kaybet-
melerine neden olmustur. Hi¢bir emperyal gii¢ zor yoluyla
Ortadogu’da ilelebet sultasmt stirdiiremedigi gibi, bu is isgale
kalkigan iilke liderlerine de ugursuzluk getirmistir. Bu nedenle
ABD’de Cumbhuriyetgiler meclis secimlerini kaybettiler. Ingilte-
re’nin “giiler yiizlii demokrat lideri” Tony Blair ise Ingiltere
halkinin agir bir baskisi altinda. Bu yil Israil’de iktidar koltu-
guna oturan Euhd Olmert’in iktidarda ne kadar kalacag: ise tar-
tismali. Ciinkii, Israil’in Libnan savasimda istedigi basariy1 elde
edememesi nedeniyle Israil siyaseti psikolojik ve ideolojik ola-
rak aldig1 yara nedeniyle oldukga yipranmis bulunuyor. Bolge
ve diinya nezdinde onuru zedelenen ordusunun giivenirligini
kazanmas icin, [srail i¢ kamuoyu yéniinii daha fazla asir1 saga
ceviriyor. Her ne kadar Ehud Olmert, agir1sage1 Yisrael Beitenu
(Evimiz Israil) partisi ile hiikiimeti beslese de, gelecek yil Ol-
mert iktidar1 i¢in sancili bir siireg olabilir.

Ozetle, ABD segimlerinde Demokratlar, George Bush ve
ekibinin Irak siyaseti ile ABD’ye verdikleri zarar elestirerek
mecliste cogunlugu elde etinis olsalar da, ABD nin [rak’tan geri
¢ekilmesi icin herhangi bir stratejiye sahip degiller. Tersine, ik-
tidara ister Cumhuriyetciler gelsin isterse Demokratlar, diinya-
nin tepesinde Amerikan egemenliginin siirdiirilebilmesi
cercevesinde, ABD nin Ortadogu’ya (Dogu’ya) yonelik strateji-
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sinde Oyle ciddi degisiklik beklemek dogru olmaz. Ciinkii em-
peryalist-kapitalist sistemin karakteri geregi, ABD'nin hedefi
salt Ortadogu’yla sinirli olmay1p, Dogu iizerinde Amerikan ege-
menligini pekistinmektir. Bu mmeyanda Demokratlar, G. Bush ve
ekibinin kimi “haydut” devletleri “diisman” olarak géren strate-
jisinin kimi noktalarinda bazi degisiklikler yapabilir, mesela
Irak isgalinden bu yana Suriye ile ara verilmis diplomatik siireg
basta olmak iizere Iran’la dolayh yoldan gériismeler baslayabi-
lir. Zira, [ran ve Suriye’nin diinden hazir oldugu gériismenin ze-
mini, Avrupa’nin kimi devletleri aracilifiyla siirdiiriiliiyor.
Ancak Beyaz Saray’daki neo-fasist savag takimi Dogu’nun
“haydut” devletleriyle bolgenin sorunlarini gériismeyi bir
“gurur meselesi” olarak goriip i¢ine sindiremiyor. Lakin Demo-
kratlar, ABD’nin bdlgede kalicilagmasinin bir taktigi olarak ve
ABD siyasetine bolgede nefes aldirma anlaminda Bush’u boyle
bir siirece zorlayacaklardir. Art1, oniimiizdeki siirecte Bill Clin-
ton donemi Demokratlardan kalma, Israil-Filistin sorununda
sahte “Ortadogu Yol Haritas1” bilyiik ihtimale tekrar giindeme
tasinacaktir. Zaten bagta Iran olmak iizere Suriye de “gelin, Irak
sorununu ve Israil-Filistin konusunu gériiselim” diyorlar.

Bir diger konu da, bu ikisinin yan sira Tiirkiye’nin de iginde
yer aldig1 bolge devletleri arasinda Kiirt halkina yonelik imha
stratejisi ¢ergevesinde goriismeler devam ediyor. Irak Bagba-
kan1 Nuri ElI-Malik’in Tiirkiye’ye gitmesi veya ¢agrilmasi, her
ti¢ devletin de vizyonu olup, Giiney Kiirdistan’n statiisiiniin or-
tadan kaldirilmast i¢in nelerin yapilacagi goriisiilerek, basta
Kerkiik olmak lizere, Musul ve Tel-Alafer gibi yerlerde Giiney
Kiirt Federe devletinin 6niiniin alinmasi amaglaniyor.

Sonug olarak, ABD Irak’tan geri ¢ekilmek i¢in bu itilkeyi
isgal etmedi. Tersine, bu iilkeyi bir manevra sahasi olarak kulla-
nip, Asya’nin zengin ve verimli yataklarina agilmay1 ve tiim
Dogu’ya egemen olmay1 hedefliyor. Yani ABD’nin askeri gii-
ciinii onliimiizdeki siirecte Irak’tan geri ¢ekecegi tiiriinden bir
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beklenti, ne ABD ne miittefikleri ve ne de Israil’in stratejisine
uygun goriiniiyor. Zaten bolgenin kimi devletleri de ABD’nin
su an geri ¢ekilmesine agiktan veya dolayl olarak karst olduk-
larim dillendiriyorlar. Ornegin, Suudi Arabistan BM daimi tem-
silcisi Prens Tiirki El Faysal “ABD Irak’tan ¢itkmamali. ABD
Irak’a davetsiz geldi, ¢cikmasi ise davetsiz olmamali” (aktaran
BBC) diyor. Tabii bu sdylem Demokratlar agisindan kendi seg-
menini ikna etmek babinda bir ilag islevi gorecektir. Yani “Biz
¢ekilmekten yanayiz ama, bolgenin kimi devletleri buna razi
degil” gibi argiimanlarla, basta kendi kamuoylar1 olmak iizere
diinya kamuoyunu ikna etme yolunun taslart dizilecektir. Gerisi
laf-ii giizaf.

19 Kastm ‘06
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Siyaset ve celiskiler sahasi
Ortadogu

Ortadogu topraklarna son birkag¢ haftadir uluslararasi kapita-
list sermayenin memur ve diplomat tiiccarlarmin biri gidip biri
geldi. Kapitalizmin 6mriinii uzatmak ve gelecegini garanti altina
almak i¢in, bu tiiccarlarin her gelis gidislerinde ¢antalarinda bol-
genin gidisatina yonelik olarak bulunan birgok kirli stratejinin ha-
yat bulmast i¢in, o pay-i taht’tan bir 6biiriine dolasip duruyorlar.
Hepsinin de derdi merami, Misir’dan Cin’e uzanan Dogu’nun,
6zelde ise Ortadogu’nun zengin fosil yakit kaynaklarina ya tek ba-
sina hakim olmak, ya da birlikte bolgenin tizerine yarasa gibi gul-
lanarak, Asya’nin zengin enerji kaynaklarindan olusan pastadan
pay elde edebilmektir. Bunun i¢in ¢irpmip duruyorlar. Akdeniz
havzasindan baglayip Asya’nin derinliklerine kadar uzanan bin y1l-
larin ticaret giizergahi olan bu cografyanin enerji kaynaklarina,
emperyalist Batt merkezleri muhtag ve bagimlhidirlar. Bu bdlgenin
zengin kiiltiirel varliklan hige sayilarak, ve daha kendileri devlet
mimarisinin sekli semalini bile bilmezken bu topraklarda boy
vermis derin kiiltiirel birikime ve varliklara kars, tarihsel simirla-
rma dayanmig vahsi kapitalizmin émriinii uzatma savasini stir-
diirme pesindeler.
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Afganistan ve Irak’tan sonra son birkag aylik dénemde Orta-
dogu cirkin bir siirece dogru ¢ekildi. Bolgenin semalarinda biri-
ken karabulutlar hala dolasmaya devam ediyor. Irak bir yana,
Liibnan savasa siiriiklendi, Filistin i¢ kargasaya cekiliyor. Bolge
devletleriile (Hindistan’dan Balkanlar’a kadar uzanan muazzam
cografyada iigyiiz y1l1 askin bir siire boyunca Pers Imparatorlugu
olarak hiikiim siirmiis) Iran’1n arasinin agilmast icin siire¢ adeta
kiskirtiliyor. Bu sorunlar 6niimiizdeki y1lda daha da agirlasarak de-
vam edecek gibi goriiniiyor.

Irak merkezli gelisen Ortadogu’nun siyasi iklimi, basta bu iil-
keyiisgal eden isgalci giigleri ¢ikmaza soktugu gibi, isgalci dev-
letlerin bolgedeki miittefiklerini de bir o kadar etkilemistir. Ozel-
likle Israil’in Liibnan savasindan sonra, bir adim daha ileri kayan
[ran ve Suriye karsit1 bolge blogu (igerisinde mezhepgi ve politik
kaygilar tasiyan bolgenin kimi gii¢lerinin de bulundugu blok),
ABD ve miittefiklerinin bolgede rezil riisva olmasini 6nlemek ve
“dostluk adina” onlarm namusunu kurtarmak i¢in, kuskusuz ayn
zamanda koltuklarim1 koruma kaygisiyla ses tonunu yiikseltiyor.
Ciinkii kendisi Arap olmayan Iran’in Arap Yarimadas:’'nda siyasi
etkinligini artirmaya galigmast, bolgenin agabey konumundaki il-
kesi Misir’1 ve Kral roliinii oynamak isteyen Suudi yonetimini ve
otekileri belirgin bigimde rahatsiz ediyor.

Hal boyle olunca, Iran eksenli gelisen ittifak ve miittefikleri-
nin etrafim daraltma amaci gergevesinde, Iran karsit: bolge ittifa-
kmin basint ¢eken ve bu ittifakin bolgede kimi Arap rejimleri nez-
dinde 6nemli ayaklarindan birini olusturan Suudi’ler, her zaman
bolgeye yonelik agiklamalarda bulunmazlar ama, su son giin-
lerde acik ve gizliden seslerini yiikseltmeye basladilar. Daha 6nce,
Suudi Arabistan’in BM daimi temsilcisi Prens Tiirki El-Faysal,
“ABD Irak tan gikinamali. ABD Irak’a davetsiz geldi, ¢ikmasi ise
davetsiz olmamali” demisti. Bunun ardindan, Suudi Kralligi’'nda
Ulusal Giivenlik’te gorevli olan Navif Obeyd de, “ADB askerleri
Irak’tan ¢ekilmemeli, eger ABD Irak’tan gekilir ve Siiler’in Siin-
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niler’i hedef alan saldirilar1 devam ederse, biz de Siinniler’e her
tiirlti destegi yapariz” [ Aktaran Qatar patentli Arap Haber Biilteni
(anb TV’si)] diyordu.

Bu kiskirtict sdylemlerin ardindan, Irak’ta “isgale kars: dire-
nisi siirdiirdiigii” sdylenen ve “Siinniler "in lideri” olarak yansiti-
lan Haris El-Dari, Israil’in Liibnan saldinsindan sonra agiktan
ac1ga sekillenen Bat1 ve Israil yanlis: bdlge blogunun baskentle-
rinde (Tiirkiye’de, Misir’da, Urdiin’de vb. yerlerde) bir dizi top-
lantiya katild1 ve ardindan Suudi Arabistan’a ¢agrildi. Katildig:
toplantilarda, “isgale” ve Iran eksenli gelisen siyasal siirece kars1
direnisin devam edecegini soyliiyordu El-Dari...

Soziin 6zeti olarak, bu agiklamalarin tek bir izahat1 var. Bu da;
Arap olmayan Iran’in Arap cografyasinda 6niiniin alinmas igin,
bolgede Sii ve Siinni gibi yapay bloklasmalarin onii agilip,
ABD’nin bolgede kaliciligina nefes aldirmak ve zemin hazirla-
maktir. Hatta Suudi Arabistan, tipk1 1960’11 yillarda Cemal Ab-
dulnasir karsit1 bolge onciiliigiinde oldugu gibi, bu kez de “Iran
tehlikesi”ni 6nlemek amaciyla, Baty, israil, Tiirkiye ve kimi Arap
iktidarlarinin yani sira cemaat ve tarikat sahibi bir birlik ve itti-
faklarin olusmast i¢in gizli faaliyetini siirdiiriiyor.

Bu siireci iyi goren ABD, Afganistan ve Irak savasindan bu
yana, Arap Yarimadasi’nda dillendirdigi ve Misir’daki sagir sul-
tanin dahi duyup 6grendigi “diisiik yogunluklu demokratik istik-
rarin” yerine, bu kez de yeni bir stratejik soylem olan “bolgesel
ittifak”’tan s6z etmeye basladi. Bunun hayata gegirilmesi igin,
ABD ve uluslararasi savas ekibi, onlar adina Ingiltere nin “giiler
ylizlii” Bagbakam Tony Blair, Ortadogu’da bu yapay siireci ¢a-
tistirmact ve kiskirtmact bir eksene c¢ekebilmek icin, bolgede
Iran’a kars1 bolge iilkeleri bazinda “ilumlilar ittifakinm” olusmasi
cagrisint yapiyor ve boyle bir girisimi destekleyeceklerini soylii-
yordu. Garip olmayan olgu ise, soguk savas doneminde din ve
mezhepleri kapitalizmin bekasi1 i¢in sosyalist sisteme karst kul-
lanmada uzman olan ABD ve Bati merkezleri, bu kez Miisliiman
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toplulugunu kendi iginde mezhepler nezdinde birbirine karsi kis-
kirtma veya bogazlatma pesinde. Irak’ta oldugu gibi, Liibnan’da
ve Korfez iilkelerinde de etnik ve mezhepsel ¢atigmalarin fay
hatlarinin alt1 bilingli olarak kazimtyor. Ortadogu’da bu siirecin yo-
niinii bulabilmesi igin ise, birgok elin ¢ok yonlii faaliyetleri devam
ediyor.

Bu siirecten vazife ¢ikarmak isteyen hem uluslararast giigler
hem de bolge aktorleri, diplomasinin karanlik koridorlarinda Or-
tadogu’nun gelecegine yonelik gizli hesaplarini, girisim ve plan-
larin siirdiiriiyorlar. Ancak, Iran’a yonelik dogrudan bir askeri is-
gal hareketi (bu su an i¢in olasi goriinmilyor ama) emperyalistler
arast it dalagint doguracag gibi, bolgede de biiyiik bir yangina yo-
lacar. Son aylardabu planlann hayata gegirilmesi i¢in ardarda Or-
tadogu’nun baskentlerinde bir dizi toplanti, konferans, zirve vb.
bulusmalar yapildi. Buna ek olarak uluslararasi savas tiiccarlar1 ve
deccallar (fesatlar1) bdlgeye ardarda akin ettiler. Hepsinin de
kaygis1, Afganistan’da olusturulan ittifakm yerine, Irak’ta tersine
isleyen, hatta dolayli olarak birbirlerinin tekerlerine gomak sok-
tuklar catigmaci siirecte, Ortadogu’da yasanacak yeni bir karmasa
ve kaos icerisinde, kimin kiminle paydada ortaklik yapacagi...

Gelinen siiregte, ABD ve miittefikleri Irak’in isgalinden sonra
i¢ine dustiikleri batakliktan kurtulabilmenin yollarinm ariyor. Bu
cercevede, James Bekar ve Lee Hamilton raporunun uygulana-
bilmesi igin bdlgeye, basta ABD’nin savas ekibi olmak iizere
Bat1 merkezlerinin diplomatik ¢evrelerinin biri geldi biri gitti.
1970’1 yillarda bolgede CIA koordinatorliigii yapan ve daha
sonra 1. Korfez Savasi'ni baslatan Baba Bush, Ortadogu’ya ge-
lerek, hamamin namusunu kurtarmak i¢in, Korfez’deki eski dost-
larindan ABD’ye yardim etimelerini istedi. Ayni siiregte Dick
Cheney de, petrol ortag oldugu Suudi Arabistan’a gidiyor, Iran
karsit1 cephenin olugmasi igin Suudilerle bir dizi goriismelerde bu-
lunuyordu. Eski CIA Bagkani, su an ABD Savunma Bakani olan
Robert Gates, yeni gorevini devralir almaz Ortadogu’ya yaptigi
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gezide, “Ortadogu da huzursuzluk ve giivensizligin uzun yillar de-
vam edecegine ve bolgede kalici olduklarmma” isaret ederek, “Her-
kese gonderdigimiz mesajin anlami ise, ABD ’nin diinyanin bu bo-
liimiinde varliginin siirecegidir Uzun siire burada olacagiz”
diyordu.

Bu ve buna benzer bircok ABD’li yetkilinin bolgeye yonelik
agiklama ve goriismelerinin ardindan, G. Bush Urdiin’e gelerek,
Kral Abdullah basta olmak iizere bolgenin bir¢ok devlet ricali ile
Amman’da, bolgenin sekillenmesine yonelik goriismeler yapti. Bu
toplantidan sonra bolgenin en ¢etrefili sorunu olan Filistin’de i¢
suirtiigme tetiklendi ve iktidarda olan Hamas’in devrilmesi i¢in
Mahmud Abbas dnciiliigiinde baskilar artinldi. Bu toplantiya ev
sahipligi yapan Urdiin Krali Abdullah, Filistin’de ¢ikacak bir ic
yanginin atesinin kiviletmlarinin kendi iilkesine sigrayacagindan
korkmus olmah ki, Abbas ve Haniye’yi bu hafta Urdiin’de bir
araya getiriyor. Hamas Filistin halkinin demokratik iradesiyle
hitklimet oldugu halde, politik kaygilarindan dolayi, Filistin’de
Hamasli bir siire¢ Bati’nin ve bolgenin kimi devletlerinin iglerine
gelmiyor. Bu nedenle Hamas ve FKO arasina nifak tohumlar ser-
piliyor ve Hamas’1in gegmiste yaptiginin tersi tekerriir ediyor... Bu
da Israil ve Batr'nin istemleri dogrultusunda ilerletilmek istenen
bir siiregtir.

Bolgedeki bu gelismelere ek olarak, Tiirkiye, iran ve Suriye
eksenli sik sik bulugmalarin agirhk konusu, her ii¢ devletinde
egemenlikleri altindaki Kiirthalkina yonelik ortak tutum ve poli-
tikalarda bir vizyonun olusmasi. Basta Tiirkiye ve iran rejimleri-
nin milliyet¢i eksende siirdiirdiikleri gerici siyaset geregi, Kasr-1
Sirin’den bu yana bdlge devletlerinin egemenlikleri altindaki
Kiirthalkinin iradesi hige sayildig1 gibi, “bir kasik suda” nasil bo-
gariz siyaseti dogrultusunda Kiirtler hep baski altinda tutuldu. Bu
tutumlari halen devam ediyor. Oysa bu siyasi anlayis ne kendile-
rine, ne de Ortadogu’nun sorunlarina fayda veya ¢éziim saglami-
yor. Saglamadi gibi, y1ginlarin beyninde gericiligi zinde tutuyor
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ve milliyetgiligi koriikliyor. Bu tutumlartyla onlar, kendilerinden
olmayan azinlik ve topluluklari bask altinda tutarak, halklar arasi
dostluk ve kardesligi yaratma felsefesinden yoksunluklarim ka-
nithiyorlar.

Sonug itibariyla, bu siyasi anlayisla, ezilen is¢i ve emekgi
halklarin kapitalizme ve gerici sistemlere karst sinifsal miicade-
lesinin dniiniin alinmast i¢in, diinyada oldugu gibi Ortadogu’da da
din ve milliyetgilik bilingli bir bigimde 6ne ¢ikartilip, toplumlar
zihninde gericilik diri tutulmaya c¢alisiliyor. Kapitalist sistemin
magdurlari olan ezilen emekei y1ginlar sahte propagandalarla al-
datilmaya calisilarak, milliyetcilik ve din ekseninde toplumlar
birbirine kirdirtlmaya ¢alisihiyor. Ya da, diger bir deyimle, 21.yliz-
yilda gelisip bliyliyecek smif savasini gélgelemek ve bastirmak he-
defleniyor.

Ote yandan, Ortadogu’nun geleneginde kokleri ¢ok eskilere
dayanan ve giiniimiizde de devam eden etnik ($ii-Siinni veya alt
mezhepsel) kavgalar kigkirtihiyor. Emperyalist-kapitalist sistemin
strateji uzmanlar1 ve burjuva ideologlarimin son yillarda Bati-
Dogu catigmasi ad1 altinda, dinleri ¢aresiz bireylerin giivenli li-
manlara ¢ikis yolu olarak gostermeye ¢alisiyor. Boylece, 21. yiiz-
yilda emperyalist-kapitalist sisteme karsi gelisen ve ¢ok yonlii
sekillenen sinifsal kavganin hedefinden saptirilmasini amagliyor.

Bu kavramlar, Bati merkezli beyaz adamin kavramlari olup,
kapitalizmin uzun erimde insanoglu iizerinde tahakkiimiinii he-
defliyor. Bu 6lgekte gelisen irkgi, dinci, sovenist, ayrunct Bati
merkezli yon arayan ¢arpik tarih ve siire¢ reddedilirken, ayn za-
manda ayn1 bakis agisina sahip olan Asyatik ve Islamc1bakis acist
da reddedilmelidir. Ortadogu cografyasinda bu ve buna benzer sii-
recin gidisatina yonelik siglhiga diismeden kavga gelistirilmelidir.

Bu yaziy1 okuyan ve okumayan herkesin yeni yilin1 kutluyo-
rum. Yeni yilda basta bolgemiz olmak iizere tiim diinyada barigin
ve Ozgiirligiin kol gezdigi bir gelecek dilegiyle...

27 Araltk ‘06
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ABD’nin Iran’a yonelik niikleer
yaptirim

Napolyon Ortadogu’ya yonelik baglattig1 askeri ¢tkartimada
“cografya uluslarin kaderidir” demisti.

Dogu cografyasi ve bu cografyanm siirlan iginde bulunan Or-
tadogu’nun fosil kaynaklari, emperyalist-kapitalist sistemin ka-
derini belirlemede 6nemli rol oynuyor. Genis engin ovalar ve dag-
lartyla bir ummani andiran iran’a yonelik Bati merkezli psikolojik
savas Bati metropollerinde ve Ortadogu’da devam ediyor.
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Iran, Kuzeyinde Hazar Denizi ve Elburz daglan ve Hindukus
izerinden Pamir yaylalarina (platosuna) uzanan daglar ile gevri-
lidir. Giineyden ise, Luristan ve Huzistan boylarinda yer alan si-
radaglan ile Zagros siradaglarina uzanan, yer yer yiiksekligi ii¢ bin
metreyi bulan yiiksek ve gorkemli siradaglar, ovalar ve yaylalar
ile ¢evrili genis bir cografyaya sahiptir. Mezopotamya’nin bir
kismmt igine alan Iran cografyas:, Kérfez, Hazar ve Hiirniiz gibi
onemli bogazlar ve kapilara agilan ve “gegit devleti” olarak ad-
landirilan stratejik bir konuma sahiptir. Iran, topraklarinin sahip
oldugu enerji kaynaklarinin yanisira, tuzu ve temiz sulan ile zen-
gin kaynaklara sahiptir. Iran’in siirlan iginde cosup duran say1-
s1z akarsular, 1rmaklar, nehir ve gél yataklan vardir. Ulkenin su-
lart Amu Derya tizerinden Aral Goéliine ve oradan Hilmand ve
Hadrut iizerinden Hilmand tuz goliine ve Hint Okyanusuna akip
gitmektedir. Ayrica Umman Denizi ve Fars Korfezinin iki kiy1-
sindan uzanarak Kafkaslar’a dogru uzanan ve diinyanin en biiyiik
tuz ¢6lii olan Dest-i Kavir tuz yataklar1 da bu iilkenin sinirlan ige-
risinde bulunmaktadir. Yine Dogu’da, Belucistan’dan Kuzeydo-
guya uzanan ve Hindukus siradaglari ile Orta Asya tilkelerine ag1-
lan jeopolitik, jeostratejik konumu ile diinyaya agilan 6nemli bir
koprii bast ve gegit iilkesidir Iran. Dahasi, Fars Kérfezi’nden
diinyaya agilma stratejisinde Iran’m jeopolitik yapis1 oldukca
onemlidir. Fars Korfezi’nden Asya’nin derinliklerini, Kafkaslar1
ve Ortadogu’yu kapsayan jeopolitik, siyasi ve ekonomik denge-
lerin ele gecirilmesinde Iran’1n sahip oldugu bu 6zel konum, em-
peryalist bati merkezleri i¢in 6nem tagimaktadir.

Bundan dolay, basta ABD olmak iizere emperyalist Bati mer-
kezleri, son yillarda niikleer tesis sorununu one siirerek, iranm
bolgedeki etkinliginin Oniiniin alinmast i¢in bu llkeyi hedefe
koydular.

Bu yazida, diinyaya savas yoluyla egemen olmak isteyen ulus-
lararast emperyalist sermeyenin bat1 merkezli savas sevdalis1 ik-
tidar giicleri ile Iran arasmda devam eden niikleer eksenli gelis-
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melere bir goz atacagiz.

Bilindigi gibi, yarim asra yakm bir zamandir iran’in bdyle bir
giice sahip olmas! igin daha 1950’lerde iran Saht’ni niikleer ener-
jiye yonlendirip tesvik eden basta ABD’nin kendisidir. Ayn1t ABD
bugiin bu ayni siirecin karsisina dikilen tilkelerin basimi ¢ekiyor.
Bu anlagilir bir durumdur; zira soguk savas doneminde Bati, Or-
tadogu'nun giiclii iilkelerinden biri olan Iran’in Sovyetler Birli-
gi’nin denetimine girmemesi i¢in donemin Sah rejimini her yolla
desteklenmis ve bu rejim Ortadogu’da bat1 emperyalizminin ileri
karakolu haline gelmisti. Bu nedenle, Muhammed Musaddik’in
tilke petroliinti millilestirime karari, batili emperyalist giigleri kor-
kutmus ve donemin ABD Bagkam Eisenhover. batili miittefikle-
rine (Almanya, Fransa ve Ingiltere’ye), Sovyetler’in kuzeyden sal-
dirtya gegmesi ve Iran’m komiinizm tuzagma diismesi sonucunda,
Batimin 6nemli bir iissiinii kaybedecegi ve boylece komiinizm
karsisinda kurulan kusagin kopacagina iliskin kaygilarini dile ge-
tirmisti. Buna gore Iran’a yardim edilmeli ve “Iran niikleer giice
kavusturulmali”ydi, tehlike ve tehdit ancak boyle dnlenebilirdi.

Busiiregten sonra ABD, Ortadogu’nun cografi ve niifus baki-
mindan iki biiyiik iilkesi olan Iran ve Tiirkiye basta olmak iizere,
bolgeyi askeriyiginaga gevirerek, Sovyetler’in a¢ik denize ve si-
cak iilkelere agiliminm 6niinii ablukaya aliyordu. Ozellikle Kor-
fez’de bati gikarlarim koruyan bir Iran, ABD ve miittefikleri igin
vazgecilemez bir konumdaydi. Bundan dolay:r da ABD 1958 yi-
linda fran’in UAEA (Uluslararasi Atom Enerji Ajansi) topluluguna
kay1t olabilmesi igin, siireci agiktan destekledi ve iran UAEA’ya
iiye yapild1. Iran Sah1 1965 yilinda Niikleer Ajansimin oturumla-
rma katilarak, o yil anlagmayi1 imzalad: ve iki y1l sonrada NPT
(Niikleer Planlama Teskilat1) anlasmasin1 kabul ederek, iran Ulu-
sal Sura Meclisinde onaylatti. Meclisin onayindan sonra, 1970’li
yillarda Iran niikleer galigmalarma hiz vererek Busehr ve Darhu-
veyn bolgesinde 4 niikleer santral tesisi olmak iizere [sfahan ve
Arak’ta da 4 ayr1 niikleer tesis inga etmisti. Bu siiregten sonra batt
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merkezleri {ran’a niikleer teknolojiyi vermek igin adeta birbirle-
riyle yansiyorlard:. Iran Sahi da bu teknolojinin gelistirilmesi
icin ABD, Almanya ve Fransa ile uzatilmasi miimkiin olan 10 y1l-
lik niikleer yakit anlagmasini o dénem imzalamigt1.

1967°de Amerika tarafindan Iran’a verilen % 93 saf zengin-
lestirilmis 5 kg uranyum ise hala UAEA deneticileri tarafindan
fran’da denetleniyor. iran’in Busehr yakinlarindaki niikleer sant-
ralin ingasi tstlenen Alman Siemens firmasi, Sah déneminde ol-
dugu gibi Mollalar doneminde de ¢aligmalara devam etti, ancak
1980°de Iran-Irak savasinin baslamas: ve Batinm Saddam’a ver-
digi destekten dolay1 bu ¢alisma durduruldu. Yani 1975°te Alman
Atom Kraftwerk firmasi ile Sah arasinda imzalanan anlagmaya
gore, “tibbi amaglart igeren ve radyoaktif izotoplarin iiretimi i¢in
gerekli olan uranyum elde edilecekti’.

O dénem batili giigler Iran’a niikleer teknolojiyi satabilmek ve
kurabilmek i¢in kendi i¢lerinde bir rekabet ve yarig halindeydiler.
Ancak, bat1 devletleri arasindaki rekabet ve Iran Sahi’nin 1973
Arap-Israil savasinda kismen de olsa Enver Sedat’m Misir’ma
destek vermesi ve Musir ile igbirligine girmesi Israillileri kizdir-
mist1. Bunun iizerine Iran’in bir niikleer giice sahip olmamast igin,
Iran’m anlagmalar yaptig: iilkeler diplomatik baski altina almarak,
Sah doneminde kurulmasi planlanan niikleer tesisler kurulamamis
oldu.

Bu siirecte Mollalarm iktidara gelmesiyle birlikte, Iran’in ba-
tili giigler ile yaptiklan niikleer tiim anlagmalar askiya alindi.
[ran’n niikleer tesisleriyle ilgili bat1 devletlerinin siireci ask1ya al-
malarina yénelik, iran Mollalar rejimi, “Eger niikleer bir silah
elde etmek isteseydik, Sah rejiminin devrilmesinden sonra uygun
ortam vardi. Ciinkii Sah i ikili tiim antlagsmalar: gézden gegiril-
digi bir dénemde uluslararast topluluk makul karsilayacakti”
gibi gerekgeler ile Fars dipolomasinin inceliklerini one siiriiyor.

Iran Mollalarinm iktidara gelmelerinden sonra uluslararasi
gi¢lerin desteginde Saddam’in bu iilkeye yonelik baslattig1 sekiz
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yillik igreng savasta, Iran’in Busehr niikleer santrali Saddam’m
saldirisma ugrayip tahrip edildi. Saddam’m yam sira Israil de
Iran’in niikleer tesislerine saldirlar diizenleyerek Natanz’da niik-
leer santrali tahrip etmisti.

Sekiz yillik fran-Irak savasindan sonra Iran, yeniden bu tek-
nolojiye kavusmak i¢in, bagta Almanya olmak iizere A1jantin gibi
bir¢cok devletle goriismeler ve miizakereleri siirdiirdii. Ancak,
ABD Iran’in pesini birakmayarak, iran’in anlasmalar yaptig: iil-
kelere diplomatik baskilariartirdi ve ABD nin baskisina dayana-
mayan Arjantin gibi kimi tilkeler miizakere ve anlagma siirecini
dondurdular.

Siirecin arkasini birakmayan ABD, 1996’dan sonra da iran’a
karsi ekonomik yaptirimlarin uygulanmasi ve yani sira niikleer
teknolojinin verilmemesi i¢in uluslararasi giiclere engeller ¢ikar-
maya devam etti. Bu nedenle, Iran’in dénemin Arjantin hiikiimeti
ile yaptig1 18 milyon dolarlik niikleer techizat aluni anlagmasini,
ABD’nin baskis1 sonucu, Arjantin hitktimeti tek tarafl iptal etmek
zorunda kaldi. ABD, Iran’m iliskiye gectigi bircok iilkenin sir-
ketlerine yonelik yaptirimlar uygulayarak, iran’m girmis oldugu
timiligkilere comak sokarak baltalamaya ¢alisti. ABD’nin bu dog-
rultuda, 1998°de yedi Rus sirketine yonelik oldugu gibi, bugiin de
Rus ve Cin sirketlerine yonelik baskist donem donem giindeme
geliyor. Zira son yillarda yoniinii Doguya gevirmek isteyen Rusya,
Iran ile salt niikleer alanda 800 milyon dolarlik anlasma imzala-
yarak, Bugehr niikleer santralinin kurulmasini tstlendi. Hatta
Rusya, “Iran isterse yeni silahlar1 Iran’a satabileceklerini” soyle-
yerek ABD’nin uluorta ettigi sozlerin anlamsiz oldugunu dile ge-
tiriyor. ABD nin baskilarina ragmen Rusya ve Cin’in ran ile ce-
sitli alanlarda isbirligi gelisiyor. Ad1 gegen bu iilkeler, iran’da
cesitli ¢ikarlar1 oldugu gibi, bolgeyi de salt ABD egemenligine bi-
rakmaktan yana degiller.

Ote yandan, Uluslararast Atom Enerji Ajansi’mn kurulus bil-
dirgesindeki ilkelerde, “iilkelerin baris¢i niikleer teknolojiye ka-

214



vusmalari, enerjinin silaha doniigmemesi ve askeri amagla kulla-
nilmasint onlemek” deniliyor. Buna dayanarak Iran Mollalar re-
jimi uluslararasi camiaya, UAEAnin tiiziik ve ilkeleri dogrultu-
sunda hareket ettiklerini tekrarliyor. Her zaman oldugu gibi su
anda da, niikleer ¢aligmalarin “barig¢t amagh tibbi ve tarim gibi”
alanlarda kullanildigini ve “inanimayan batili giiglerin kasith dav-
randiklarinr” sdyliiyorlar. Ciinkii 2000 yilinda UAEA nin fran’in
konvansiyonal silahlar bildirmesi iizerine onayladig1 genelgede,
yine UAEA denetiminde isleyen ve Tahran’in batisinda yer alan
Kerec niikleer merkezini tip ve tarim arastirma merkezi olarak ilan
etiisti. Ancak, ABD Bagkani Bush, 2003 ’te yaptig1 bir agikla-
mada, “zengin petrol ve dogalgaz kavnaklarina sahip olan Iran’in
ntikleer santral insa etmesinin gegerli olmadigin ™ ileri siirdii ve
bu siiregte ABD eksenli iran’a yonelik baskilar son birkag yildan
bu yana artarak devam ediyor.

inisli ¢ikish bir seyir izleyen ve Irak-iran savagi ile “askiya
alinmis” olan niikleer anlagmalar 2002 yilinda yeniden giindeme
geldi. Avrupa’nin ii¢ s6z sahibi olan iilkesi Almanya, Fransa ve in-
giltere ile Iran devleti arasinda tekrar genis capli miizakereler bas-
lad1. Avrupa tlkeleri niikleer teknolojinin yani sira diger tekno-
lojileri elde etmek igin biiyiik bir caba sarfetti. Bu ¢aba sonucunda
Ekim 2003 te, sdzii edilen iilkelerin disisleri bakanlar1 ile [ran’l1
yetkililer arasinda Tahran’da yapilan goriigmenin ardindan, “Tah-
ran bildirisi” olarak bilinen protokolii imzaladilar. Bu protokol ge-
regi, dsnemin Cumhurbaskani olan Muhammed Hatemi’nin Iran’1,
Avrupalilara kendini ispatlamak amaciyla goniillii olarak “uran-
yum zenginlestirme stirecini kisa bir siireligine askiya almay! ka-
bul ettigini” agiklamisti. Zira, yukarda sozi edilen Avrupa dev-
letleri Iran’m “baris amagli” niikleer teknolojiye kavusma
hakkinin oldugunu kabul etmis ve bu konuda yardim edilecegi bu
protokole kaydedilmisti. Ancak Avrupali bu devletler, Iran ile
imzaladiklar1 “Tahran bildirgesi”’nin disina ¢ikarak, siireci siiriin-
cemeye sokarak yikimliliiklerini yerine getirmedikleri gibi, giig-

215



leri yettikce bu alanda Iran’a kars: ¢ift standarth bir faaliyet icinde
oldular.

Iran’a kars: siirdiiriilen gok yonlii bu kisitlama faaliyetlerine
yonelik olarak Mollalar rejimi, “2004 Kasun Paris-Briiksel an-
lagmalarimin ardindan goniillii olarak askiya aldigimiz niikleer ¢a-
lismalarda Avrupa 'min mantiksiz talepleriyle karsgilastik” diyor-
lardi. Bunun iizerine bir sonraki yilda, yani Mart 2005°te Iran
Mollalar rejimi Avrupalilara yeni bir ¢6ziim paketi 6nerdi. Ancak
Iran’m Avrupalilara sundugu “karsilikli ¢ikarlara dayanan” 6neri
paketi, ABD’nin baskilarma maruz kald1.

Bu siirecte Iran’da yapilan segimlerde, se¢im siirecinde Tah-
ran Belediye Bagkam olan ve Iran-Irak savasina goniillii olarak ka-
tilan Mahmud Alimedine jat Cumhurbaskanligina segildi. M. Ah-
medinejat, Iran’m niikleer sorununu bir “ulusal gurur” haline
getirerek, dista uluslararasi alanda Iran devletinin bblgede elde et-
tigi konumunu dayatiyordu, igerde ise, Mollalar rejimine nefes al-
dirarak giiclenmesini saglamaya calistyordu.

Herkesin bildigi gibi, Iran 2003 yilimdan 2005 yilimin Eyliil
ayina kadar uranyum zenginlestirmeyi “askiya aldigim” teyit et-
misti. Ancak, Mahmud Ahmedinejad’in Cumhurbaskanligina se-
cilmesinden sonra, Iran’in niikleer faaliyete tekrar baslayacagi
giindeme tasindi. Ahmedinejat’m iktidara gelmesiyle beraber Is-
fahan ve diger yerlerdeki niikleer santrallerin faaliyetlerine devam
edildi. Siireci kararlilikla siirdiiren Mollalar rejimi, “Avrupalilar
[ran halkmin bu haktan yararlanma hakkini tanimak istemiyorlar”
diyerek “Iran yoluna devam edecek karar1” aldilar. Bu siirecten
sonrada Iran’m niikleer sorunu diinya medyasmm ve kamuoyunun
ilk giindeminde yer ald1 ve sorun hala devam ediyor.

Kisacasi, 2005 Eyliil ayindan bu yana taraflar arasinda bir yili
askin bir siiredir devam eden goriismeler tamamlandi, en son 23
Aralik 2006 giinii Ingiltere, Almanya ve Fransa tarafindan hazir-
lanan 1737 sayili kararname ile BM Giivenlik Konseyi’nde onay-
land1. Bu karar, Iran’in niikleer faaliyetlerine malzeme, teknoloji
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tedarik eden ve finans saglayan kisilere, kurumlara “seyahat ya-
sag1, mallannin ve hesaplarimin dondurulmasr™ gibi yaptirimlar
igeriyor.

BM’de alinan bu karara yonelik olarak iran Cumhurbagkan
Mahmud Ahmedinejad, “Iran’a yonelik almmis olan bu kararm bir
kagit parcasindan ibaret” oldugunu ve Batinin ¢ifte standart dav-
randigini sdylilyordu. Ayrica, iran Mollalar rejimi, BM’de alinmis
olan karar Iran aleyhinde “psikolojik bir savasi amagliyor ve
Iran’in barisg1 amagli bu teknolojiye sahip olmasi yoniindeki ha-
reketini hicbir gii¢ engelleyemeyecektir” diyor ve dniimiizdeki Su-
bat ayinda “Iran devriminin 28. kurulus y1ldéniimiinde 3 bin sant-
rifiijiin devreye girecegini” agikliyordu. Ote yanda iilkenin en
yiiksek dini makaminda oturan ve llkenin dig siyasetinde son sozii
sOyleyen Ayettullah Hameney, BM’de alinan karara yonelik;
“niikleer ¢alismalarunizdan asla vazgeg¢meyecegiz ve niikleer
teknolojimiz bize aittir, niikleer basart Tranly bilim adamlarinin bir
bagarisidw; Islami Iran ve Islam diinyasinin gururudur Iran kug-
kusuz niikleer faaliyetlerini siivdiirecek ve yetkililerimizin de niik-
leer konuda geri adum atma gibi bir durumlar séz konusu degil-
dir” diyerek bu konuda son noktay1 koymus oldu. oldu. (Cumhur-i
Islam gazetesi, 3 Ocak ‘07)

Bolgeyi tehdit eden Israil’in kitle imha silahlari

Batili emperyalist gii¢ler tarafindan Ortadogu’nun kalbine bir
hanger gibi yerlestirilen Israil, bolgeyi yerle bir edecek kitle imha
silahlarina sahiptir. Israil’in 1947’ de bir yapay devlet olarak ka-
bul edilmesinden sonra, Amerika basta olmak iizere Bati mer-
kezleri bu iilkenin bolgede egemen bir gii¢c haline gelmesi igin,
1955 yilinda Dimona niikleer santralinin kurulmasim sagladilar.
Bu santral Ortadogu’da bir ilktir. Israil bugiine kadar, elinde bu-
lundurdugu son teknoloji ile donatilmis silahlar ile Atom Enerji
Ajanst’nin tiim 1srarlarina ragmen sahip oldugu kitle imha silah-
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larini, bu kurumun denetimine hi¢bir zaman vermedigi gibi, ver-
mekten yana da degildir. Gegen yilin son aylarinda [srail Bagba-
kant Ehud Olmert, Almanya’ya yaptig1 gezi esnasinda, Sat | tel-
evizyonuna verdigi bir miilakatta, “Iran da [srail gibi niikleer
silaha sahip olmak istiyor” demisti.

Burada bir parantez agip tekrar konuya donecegiz. Israil’in
boyle bir giice sahip oldugunu yillar 6nce dile getiren Mordehay
Vanuna, 18 y1l haksiz yere cezaevlerinde siiriindiiriildiigii gibi bu-
giin hala tehdit ve bask1 altinda yagamint siirdiirmektedir.

Israil rejimi, Ortadogu’da en gelismis teknoloji ile donatilmis
atom bombalari, nétron, hidrojen bombalar1 ve kimyasal silahlar
gelistirmig olup, bunlar1 kendi bekasi i¢in kendine ait olmayan top-
raklarda depolamistir. Bolgede gikacak olasi bir savasta, Israil ve
bir bagkasi bu silahlar1 bolge insam ilizerine atmaktan ¢ekinme-
yecektir. Bu da demektir ki, Ortadogu’da kitlesel bir insan kiynm
yaganacaktir.

Uluslararast uzmanlar Israil’in sahip oldugu atom bombalari-
nin sayisinin 400 civarinda oldugu iizerinde fikir bildiriyor. Isra-
il’in elindeki atom silahlarina yonelik olarak, ABD hava kuvvet-
lerinin niikleer silahlan engelleme merkezinin 2002 yilindaki bir
raporuna gore de, “Israil’in 400’ii askm niikleer baghikli atom
bombas: bulunuyor.” Ayrica Israil, Almanya tarafindan Israil’e ve-
rilen, en gelismig teknolojiye sahip 3 adet Dolfin adli deniz alt1 fii-
zeler firlatan niikleer donanmimlt gemiye sahiptir. Bu silahlarin
yant sira, 4500 kilometrelik hedefi vurabilecek Safit fiizeleri ile
Dogu’nun diginda Avrupa’y: da tehdit eden silahlara sahiptir.

Uluslararast niikleer silahlarin iiretimini ve gelistirilmesini
yasaklayan, Niikleer Planlama Teskilatiun 6. maddesi Israil’e
uygulanamiyor. Ciinkii Israil’in niikleer silahlar gelistirmesine
bagta ABD olmak iizere Batili merkezler yardimci oluyorlar.
NPT nin ilgili maddesinin [srail’e uygulanmasin1 engelliyorlar. Bu
da dogal olarak batililarin gifte standartli davrandiklari giindeme
getiriyor.
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[srail’in bdlgede bir tehdit unsuru olabilmek i¢in 1950’lerden
sonra niikleer silah elde etmek i¢in ¢iktig1 pazar arayisina Fran-
sizlar yamt verdiler. 1954 yilinda Fransa desteginde Israil Dimona
niikleer santralt kuruldu. Bu santralde 1966 yilinda ilk niikleer si-
lahlar iiretildi. Ayrica Israil bugiine kadar isgal ettigi topraklar iize-
rine gesitli yerlerde olmak ilizere 7 niikleer santrale sahiptir.

[srail’in elinde bulundurdugu kitle imha silahlar1 Ortado-
gu'nun tepesinde bir tehdit unsuru olmay siirdiirdiikce, bolgede
silahlanmanin ve silahlanmaya yapilan yatirimlarn 6nii alimma-
yacaktir. Ortadogu tilkeleri diinyanin en ¢ok silah alan iilkeleri du-
rumuna geldigi gibi, her yil bu silahlar i¢in bu iilkelerin gayri safi
milli gelirlerinin ytizde 6.2°si ayrilmaktadir. Boylece Ortadogu
topraklarini kitle imha silahlan yi1ginagi haline getiren batili giig-
ler bolgeyi ve diinyay: tehdit etmeyi siirdiiriiyorlar. Bu silahlarin
gelecekte toplumlar iizerinde kullanilmasi géz oniine getirildi-
ginde, Dogu toplulugunun telef olmasi kaginilmazdir.

Iran atom bombasina sahip olsun demiyoruz. Ancak ge¢miste
Iran’1 bu sevdaya yonlendiren Batiin kendisi oldugu gibi, Iran’m
etrafindaki komsularinin boylesi yikici bir silaha sahip olmalari,
ister istemez Iranlilar1 byle bir sevdaya siiriiklemistir. ABD ve
miittefik Bat1 devletleri iran halkina kars1 uluslararasi hukuku 6ne
siiriiyorlar ama, Israil gibi devletlere yaptirimdan s6z etmiyorlar.
Bu da Iranlilarin deyimiyle “etrafimizda bu giice sahip olan dev-
letlere g6z yumuluyor da, neden bize karsi ¢ifte standart uygula-
niyor” sorusunu giindeme getiriyor. Batiin bu ¢ifte standarth
yaklasimimi Iran toplulugu nezdinde “ulusal gurur meselesi” ha-
line getiren iran Islam rejimi, bu konuda halki zinde tutiaya ¢a-
lisiyor.

Ayrica, ABD’ye yakin duran devletlerin bu giice ve silaha sa-
hip olmasi, uzak duran Kore ve iran gibi iilkelerin hedef haline ge-
tirilmesi de bir baska handikap. Zira ABD, iran’m kap1 komsusu
olan Hindistan’a yonelik olarak ambargo uygulamisti. 16 Temmuz
2006’da ise George Bush bu iilkeyi ziyaret ederek, “Hindistan iize-
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rindeki ambargoyu kaldirdigint” soylityordu. G. Bush un diisiin-
cesinin gerisinde yatan strateji, insan zengini Hindistan’1 Cin ve
Rus pazarna terk etmeme, Iran’in etrafimi daraltma ve gevirme po-
litikastyd.

Ozetle, Iran’1n su an “dik durusu” ve bolgede bir bolgesel giic
olmay1 dayatan Iran siyaseti, basta ABD, Israil ve kimi Avrupa
devletlerinin yani sira bdlge devletlerini de rahatsiz etmektedir.
Ayrica Iran’in Asya ve Ortadogu bolgesinde kendi bagina buyruk
davranmasy, ister istemez “‘kontrolden ¢ikmis haydut” bir iilke ola-
rak basta Beyaz Saray’daki savag cetelerini ve kimi miittefiklerini
urkiitmektedir. Bu nedenle, Ortadogu’da dogacak yeni bir bolge-
sel giic ve otoriteyi, kendi bagina buyruk bir sistemi, gelecekte bas-
larina musallat olmamast i¢in simdiden engellenmeye calistyor-
lar. ABD Ortadogu bolgesinde kendine kafa tutan ve onun
stratejilerine, politikalarina gomak sokan, ayrik otu gibi bir bol-
gesel giiciin gelismesini hem tahammdil etmek istemiyor, hem de
beyaz adamin diinya tistiinliigiiniin yaninda boyle “haydut” biri-
nin olmasmdan yana degil. Bu nedenle, Beyaz Saraydaki savas ge-
tesinin elebaslar1 bolgeyi yikima siiriikleyebilecek tutumlardan ka-
¢immiyorlar. Kaginmadiklar: gibi, bolgeye yonelik saldirgan
tutumlar1 siireg igerisinde daha da kizginlasacak gibi goriiniiyor.

ABD ve miittefiklerine gore iran bolgeyi tehdit eden “terdriin
merkez bankasi” olarak tanimlantyor. Hal boyle olunca da, Iran ve
bolgeye yonelik Atlantik otesi giiclii bir ittifakm olusmast igin ¢a-
balayan Batili gii¢ler, “Dogunun haydut” devletlerini kendi nizam
ve yonergelerine ¢ekmek i¢in saldirgan tutumlarim artirarak, bol-
genin diken iizerinde yiiriimesini hedefliyorlar. Ote yandan, Bat1
merkezlerinin baginda bulunan rejimleri gozoniine getirdigimizde,
asag1 yukari hepsinin saga dogru kaydigim gorimekteyiz. Velha-
s1l, irk¢1 beyaz adam anlayisi ile hareket eden ve diinyaya yon ve-
ren bu aparatin labirentinde, Dogu halklar1 adina hayirl bir geli-
sim beklenmedigi gibi, diinya halklari1adina da olumlu bir gelisim
beklemek miimkiin degil.
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Ozet olarak, ABD’nin 28 yildir iran’a kars1 uyguladi g1 yapti-
runlarin yant sira Avrupa devletlerinin (Almanya ve Fransa’nin)
Iran’la “al giiliim ver giilim” yaptiklar1 niikleer ve ticari isbirligi
g6z onine alindiginda, hem ikili davrandiklar ortaya ¢ikiyor,
hem de Iran konusunda o6tekiler anlayist ile hareket ediyorlar.
Zira sozi edilen Avrupa devletleri 6tekiler anlayisindan styrilip
Iran ile var olan ticari iliskiler babinda siireci ele alipp ABD’ den ba-
gimsiz davransalard, Iran ile siirdiirdiikleri miizakerelerde en
azindan makul bir inisiyatif ortaya ¢ikardi. Bu olmadi. Gegmiste
oldugu gibi, bu kez de Atlantik 6tesi ittifak Dogunun zengin fo-
sil kaynaklarma karst olusturuluyor.

Sonugta, insanligin gelecegini karartan atom silahlarina sahip
bolge devletlerinden higbirine yonelik baski s6z konusu degilken,
Iran’a yonelik siirdiiriilen cifte standartl: siirec, her ne olursa ol-
sun, onlarin deyimiyle adaletsizligin kendisidir. Eger Iran’a yo-
nelik isletilen siirecin amact 6liim silahlarim yok etmek ise, en
basta [srail'in Ortadogu halklarimi tehdit eden, emperyalist mer-
kezlerin Dogu’nun topraklar altinda sakladiklart atom baglikl si-
lahlarin topluca imhasi neden hedeflenmiyor.

17 Ocak ‘07
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Ortadogu’da siire¢ kiskirtiliyor

ABD emperyalizmi ve miittefiklerinin Afganistan ve Irak sa-
vasindan sonra Ortadogu’da hedef tahtasina koyduklar: Iran ek-
senli kiskirtic siireg devam ediyor. Iran’a yonelik olarak siiren psi-
kolojik ve kiskirtict siyaset, bolgede ve bolge disinda birgok
taslar1 yerinden oynatiyor. Yani ABD ve miittefiklerinin Orta-
dogu, Avrasya ve Iran sorunu, Tiirk devletinin Kerkiik ve Musul
bahanesiyle Giiney Kiirdistan ¢ilginhg:, Israil’in “Biiyiik Israil”
fantezisi, gerici Arap rejimlerinin din temelli egemenliklerini siir-
diirmek i¢in kigkirttiklar1 mezhepgi egilimler. .. Hepsini toparlar-
sak, bu tiiccarlarin mazlum Ortadogu halklarina yonelik vahsi
planlari, halklan tiiketici bir cendere igine alma siyaseti devam
ediyor.
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Bu hengame arasinda Tiirk devletinin misak-1 milli diirtiileri
ile Kerkiik iizerinden bolgeye yonelik kigkirtict ve saldirgan tu-
tumu, Israil’in islam diinyasmn kalbi olan Mescid-ii Aksa etra-
finda siireci provoke eden “kaz1” ¢aligmalari, mazlum Filistin ve
Kiirt halkina yonelik vahsi saldirt hazirhklarn devam ediyor. “Bii-
yiik devlet” olma pesinde kosarak bolgede gelismelerden kendine
bir pay ¢ikarmak isteyen Tiirkiye, Kerkiik-Musul benimdir heze-
yaniyla, bolgeye yonelik saldirgan ve ¢ilginca tutumunu siirdi-
riiyor. Hatta daha ileri giderek, Giiney Kiirdistan’in smirlarinda
operasyonun hazirhiklarini yapiyor, bu iilkeye yonelik savas bas-
latacagini sdylilyor. Gerekge ise Tiirkmenler! Tirkmenlere karsi
gecmiste katliamlar diizenlemis Osmanli geleneginin mirasgisi
Tirkiye, Kirtlerin yanisira Turkmenlerin de katliama ugradigi
Saddam doneminde sesini ¢ikarmayan Tiirkiye, nasil olduysa ya-
ki donemde Tirkmenleri kesfetti? Tiirkiye nin kaygisine diin ne
de bugiin Tirkmenlerdir. Onun tek hazmedemedigi Giiney’deki
Kiirt federe olusumdur. Saddam déneminde Kerkiik’iin demo-
grafik yapisiyla oynanip Araplastirilmasina, bu amagla bolgede zu-
lim vygulayan Saddam’a hi¢bir Tiirk yetkilisi tek kelime soz
soylememistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin Tirkmen kaygist gergek-
leri yansitmiyor ve samimiyetten tiimiiyle yoksundur. Onun tek
derdi Kiirt varligini igine sindirememis olmasidir.

Devam edelim. ABD’nin iran’a yonelik kiskirtici faaliyetlerini
g0zoniine aldigimizda, bolge geneline ve bolge disina yayilacak
kanl1 bir siiregle karsi karsiya oldugumuzu goriiyoruz. Her ne ka-
dar su asamada Iran’a yonelik bir saldir1 sézkonusu degil denilse
de, Iran her yolla tahrik edilmeye ¢alisiliyor. Beyaz Saray’in tav-
rint en agik bicimde disa vuran Dick Cheney, Iran gibi bir iilke-
nin niikleer gii¢ sahibi olmasinm ciddi bir hata olacagim ve Iran’in
Ortadogu’da terérizme maddi destek verdigini soyliiyor (BBC).
ABD’nin Irak’ta gegmiste Tiirk askerlerinin basina guval gegir-
mesinde oldugu gibi, bu kez de Irak’ta ve Erbil’de iranlilara yo6-
nelik operasyonlar gerceklestiriliyor. Giiney Irak’a yerlestirilen
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Patriot fiizeleri, Stennis ve Eisenhower adl1 iki filonun Korfez’'e
konuslandirilmasi ve bir digerinin de yolda oldugu soylentisi ile
Iran’1, tahrik etmenin 6tesinde provoke etmeye galistyorlar. Yani
Iran’1, Israil ve ABD hedeflerine yonelik bir saldiriya yoneltmeyi
amagcliyorlar. Eger Iran da yanilip bu giiclerin herhangi bir varli-
gina yonelik bir saldirt hatasina diiserse, o zaman ABD, savasi bas-
latan tarafin Iran oldugunu sdyleyip diinyanin Iran’a gullanmasini
isteyecektir.

Korfeze yerlestirilen Stennis, Eisenhower ve diger filolarin
[ram’a yonelik hava saldinsinda tiim askeri tesislerin yanisira,
kopriiler, elektrik trafolari, otobanlar, su tesisleri ve tiim sivil alt-
yapilarin havadan vurulmasinin planlandig: sdyleniyor. Boyle bir
saldir1 esnasinda, buna yamt verecek olan Iran roketatarlarinin Gii-
ney Irak’a konumlandirilmis olan Patriot fiizeleri ile vurulmasi he-
saplaniyor.

Bati agirlikli medya iletisim araglart da bu gergevede, Orta-
dogu’ya yonelik kigkirtict haberleriyle adeta, bugiin yarin bolge-
nin herhangi bir yerinde atesin fitillenmesi i¢in simsar manti-
S1yla yazip ¢iziyor ve hareket ediyorlar. Buna ek olarak, diinyanin
giivenligini tehdit eden ve bu tehditi koriikleyenlerin Dogu halk-
lar1 oldugu propagandasi yapiliyor, bir nevi Dogu-Bati ayrim
kiskirtiltyor.

Hal bdyle olunca, diinyay: tehdit edenlere, terore ve terdriin
kaynaklarina yonelik ¢esitli degerlendirme ve yaklasimlar sorunun
Oziinlin anlagilimasi giiclestiriyor. Cinkii ¢ikar ¢evreleri, salt ti-
cari mantikla hareket ederek meselenin 6ziinii saptirtyorlar. Halk-
lar arasinda derin ugurumlarin olusmasi i¢in, sézde isin uzmanlari,
ic-bes kurus karsiliginda sermayenin resmi sdylemlerini insanla-
rin zihnine yerlestirmeye ¢alistyorlar. Meselenin 6ziinde politik ¢1-
karlar ve emperyalist hegemonya anlayist yattig: halde, bu ger-
¢ekler saptiriliyor; “iyi ile kotii’niin, “hayir ve ser”in yasamsal
kavgasi oldugu propagandasiyla kamuoyu olusturulmaya ¢aligi-
liyor. Bu yolla diinya halklar: arasinda yapay ayrimlar, sahte ku-
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tuplagmalar yaratilmaya ¢aligihyor. S6zgelimi Batililarin kibirli ve
onyargili bakisagistyla Dogu’ya yonelik kiigiimseyici yaklagimlar
sergilenerek, Dogu’nun diinya halklar1 tarafindan anlasilmasi/kav-
ranmasi zorlastiriliyor. 11 Eyliil olaylarindan bu yana Dogu’ya y6-
nelik ABD eksenli habis tezler ortalikta dolagsmay1 siirdiiriiyor.

Bilindigi gibi “tarihin sonu”, “medeniyetler ¢atigmasi” vb.
gibi tezler hayat bulamadi. Bu nedenle, [slam diinyasinda kendi
konumlarin giiglendirmek i¢in, bu kez de mezhep ayrimlart ko-
zunu One siirerek, bolge halklarini $ii-Siinni gibi din temelli kanlh
catigmalara c¢ekerek giicten diisiirmeyi hedefliyorlar. Bu gerce-
vede, Tony Blair ve Robert Gates gegtigimiz yilm son aylarinda
Korfez iilkelerinde bulunduklar: sirada ortak bir séylem gelisti-
rerek; “Iran bizi Liibnan, Irak ve Filistin’de kdseye sikistirmak is-
tiyor”, “Iran’m stratejik meydan okumasmin farkida olmaliy1z”
diyerek,” uzun siire bu bolgede” kalacaklarini gerekgelendiriyor-
lard.

Bugiine kadar bolgede hayata gecirmeye ¢alistiklarn emper-
yalist stratejilerden biri tutmadigi igin bir digerini devreye sok-
maya calistyorlar. Zira Irak savasina iliskin hesaplan tutmayan
ABD ve miittefik savas gii¢leri, Avrasya’ya giris hedeflerinin ge-
cikmesinin sikintistyla karst karsiyalar. Bu nedenle, Iran ekseni-
nin zayiflatilmasi i¢in 6ne ¢ikarilan Suudi Arabistan eksenli ge-
rici blok ile [ran’mn &niiniin alinmas: plam devreye sokulmaya
calisihyor. Nitekim, bu yéndeki gelismelere atifta bulunan [ran’in
dini lideri Ayetullah Hameney de, “ABD ve Ingiltere’nin bazi
Arap iilkelerini yanlarma alarak bolgede Sii-Siinni ¢atigmasinin
pesinde’ olduklarma dikkat ¢ekiyor. Hameney devamla, “diig-
manlarn Iran aleyhinde bugiin de siirdiirmekte oldugu seytani
emeller asla sonug vermeyecektir " diyor, “Iran’a karsi 8 yillik zo-
runlu savas doneminde onca imkanve giiglerini kullandilar ama
sonunda ellerine hi¢bir sey gegmedi” sozleriyle Araplar uyariyor.

Gegtigimiz yaz Israil’in Liibnan iizerinden baslattig1 ve ABD
basta olmak tizere asag1 yukar tiim bat1 merkezlerinin destekle-
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digi siirec pek de istedikleri rotada islemeyince, Iran bolge dev-
letleri iizerinde bir “Sii hilali” egemenligi olusturuyor propagan-
das1 devreye sokuldu. Dogrudur, Iran’m bdlgede mezhepten zi-
yade, Sasaniler doneminde oldugu gibi bdyle bir gii¢ olma emeli
ve arzusu mevcuttur. Ancak Iran bunu Siiligi 6ne ¢ikarmaktan zi-
yade Cihan-1 sumul Islam adma siirdiirmektedir.

Gelinen siiregte ABD’nin bugiinkii savas sevdalisi aparati,
Sii-Siinni ayrimimi 6ne ¢ikararak, bolgede mezhepler kavgasinin
fay hatlarinin gerilmesi gabasi i¢erisinde.

Ote yandan, bolge devletlerine dayatilan ve Bush’un diinyaya
nizam veren kurtarict Mesih anlayis1 ile, bolgedeki diger bir an-
layisa sahip olan Tevrat’a dayah dini fanatizmin estirdigi vahset
gormezden geliniyor. Ayni giicler bu dini fanatizmin Orta-
dogu’daki hedefleri igin ¢abaliyorlar. Bu dogrultuda, 6nlerindeki
engellerin agilmast amaciyla, diinya kamuoyu ikna edilmeye ca-
lisihyor. Ozellikle ABD blokunun Iran’a yonelik suglamalari,
Irak savasindan bu yana birkag¢ eksende ilerliyor. Bunlardan ilki,
Irak’taki siyasal siirecin gidisatindan Iran’m sorumlu tutulmaya
calisilmasidir. Tkincisi, Iran’in niikleer teknoloji konusunda diin-
yay1 dinledigi yok ve kendi bagina “haydut¢a” davraniyor dedirt-
tirilmek istenmesidir. Bir digeri de, Siilere kars: Islam diinyasinda
bolgenin kimi devletleriyle birlikte Siinniligi 6ne ¢ikararak, Iran’a
kars1 cephenin gelistirilmeye ¢alisilmasidir.

Bu ve buna benzer birgok gerekgelerle, Amerikan emperya-
lizmi Iran’1 diinyadan soyutlamaya calistyor ve diinyadan soyut-
lanan bir Iran’1 vurmak istiyor. Su an sinirleri germe savas: deni-
len siire¢ Oniimiizdeki donemde daha hizla ilerletilecek gibi
gorunuyor.

25 Subat ‘07
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ABD ve israil’in iran ve Suriye’ye
yonelik tehditleri

Beyaz Saray’daki savas ¢etesinin basi ABD baskani George
Bush ve ekibi tarihe savas tanrisina asik olmus aparat olarak geg-
mek istiyorlar. Bu savas ¢etesi Afganistan ve Irak’tan sonra, ya-
ral1 bir hayvanin saga sola saldirmasi gibi, Iran’a yonelik de bir
kudurganlik sergileyip 6yle omriinii tamamlamak istiyor. G. Bush
ve ekibinin hayata gecirmek istedikleri, Amerikan degerlerinin
diinyada oldugu gibi Ortadogu’da da kok salip yayiliasi1 amag-
layan, bu degerlere biat eylemeyenlerin ise askeri miidahalelerle
bertaraf edilmesine dayanan ve ABD’nin bugiine kadar iiretmis ol-
dugu bir¢ok doktrinin karigunt olan G. Bush’un dis siyaset dokt-
rini, agirlikli olarak Wilson ve Jacksonizm eksenli olarak sekil-
lenmigtir.
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Bu her iki doktrinin temel kavramlari, yayilimact ve saldirgan
stratejiler lizerine inga edilmistir. Wilson’un “Amerikan yayil-
maciligr”
masi i¢in uluslararasi alanda bir takim degisiklikleri kapsiyordu.
Bunlar, Amerika’nin ulusal giivenlik stratejisi dogrultusunda as-

keri, siyasi ve ekonomik giiciiniin uluslararas: alanda etkili ola-

olarak linlenen stratejisi, Amerikan degerlerinin korun-

bilmesi i¢in, ABD degerlerini benimseyen ve koruyan hiikiimet ve
rejimlerin igbasina getirilmesi vb.’ni kapsiyordu. Buna mukabil
kendi basina buyruk davranan ve ABD ¢ikarlarma ¢omak sokan
“muhalif” rejim ve devletlerin de bertarafedilmesi igin askeri gii¢
ile etkisiz hale getirilmesi, ABD’nin 6ncelikleri arasinda yer ali-
yordu.

Bunu bugiin bu baglamda G. Bush ve ekibi siirdiiriiyor. Onlar
ABD emperyalizminin diinyada hakim kilimmasi i¢in “ilahi mis-
yon’”u adeta kurtarict Mesih olarak tistlendiklerini iddia ediyorlar
ve dinyaya da “adalet, baris, 6zgiirliik, insan haklar1 ve demok-
rasi” i¢in savagtiklarini sdyleyerek emperyalist yayilmacilikta 1s-
rar ediyorlar. Bu ¢ercevede ABD’nin miittefikleri “hayir cephe-
si'ne oturtulurken, Amerika’mn hegemonyast i¢in Dogu da ‘ser ve
seytan ekseni’ne konuldu. 2001 yilinda Afganistan’mn iggalinden
sonra 2003 y1linda da Irak isgal edildi. Simdi siranm Iran veya Su-
riye’ye geldigi cergevesinde bir psikolojik savas siirdiiriiliiyor. Her
ne kadar Israil’in Liibnan’a yonelik 34 giinliik savasinda bu ortam
dogmus olsa da, Suriye ve Iran’a bir ders vermek zaten planlan-
mist1. Velakin bu olmad.

Bu aparatin Tel Aviv’deki refikleri ise, 6zellikle 2003 Irak sa-
vagindan bu yana, Iran’m dizginlenmesi i¢in ne gerekiyorsa onun
yapilmasi i¢in bilyiik ¢aba igerisindeler. Irak’in isgaliyle birlikte
Iran’in ve Suriye’nin koltugunun altina yerlesen srail, her iki iil-
kenin de simirlarma bir adim daha yaklasarak Irak lizerinden bu iil-
kelere yonelik tehdit, provokasyon, casusluk vb. faaliyetleri siir-
diirmektedir. Irak savasindan bu yana ABD ve Israil"in hedefinde
Iran’1n dizi getirilmesi ve miimkiinse disinin kir1lmasi var. Ayrica
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ABD Ortadogu enerji kaynaklar iizerinde tek hakimiyeti sagla-
mak igin diinyay: [ran’a kars: kigkirtryor ve iran’la bogusmanim
zeminlerini yokluyor.

Beyaz Saray’daki savag aparati ve Tel Aviv’deki ortaklarinimn
Ortadogu’ya yonelik hakimiyet stratejisinin plan ve projeleri,
petrol ve ekonominin 6tesinde, ideolojik boyutlar tagiyor. Birinci
Korfez Savasi’ndan sonra, 1993 yilinda, Ortadogu’ya ydnelik
olarak “Amerika savunma stratejisi bildirgesi” olarak hazirlanan
plan daha sonra Dick Cheney onciiliigiinde “ABD savunma ona-
rim1” seklinde yeniden gézden gegirildi ve 11 Eyliil saldirisindan
sonra “ABD Ulusal Giivenlik Stratejisi” olarak yeniden diizen-
lendi. Bu strateji geregince, ABD’nin diinya 6l¢iisiindeki ege-
menliginin pekistirilmesi ve Ortadogu’da “terore destek veren”
devletlere karst miicadele edilmesi amaca dogrultusunda, Miislii-
man diinyasina karsi terorii destekleyenler olarak karalama kam-
panyasi baglatilarak, hakir ve kiiglimseme propagandasinin siir-
diriillmesi gerekiyor.

Bu Beyaz Adamm 1rk tistiinliigiine dayanan Mesihg¢i anlayisi,
kendi disindakini diglayan/otekilestiren bakisidir. Edward W.
Said, Bat1 merkezlerinin ve 6zellikle ABD’nin Ortadogu’ya ba-
kislarim soyle izah eder: “Washington 'daki yiiksek goreviiler ara-
sinda ve diger ¢evrelerde Ortadogu 'nun haritasin degistirmekten
soz ediliyor stk sitk. Ne var ki bu is genelde "Sark’ sayesinde Na-
polvon’un onsekizinci yiizyil sonunda Misir’t isgalinden beri,
‘Iste Sark’in tabiat: budur ve ona buna gére muamele etmemiz ge-
rekir’...” soylemiyle yapiliyor. (Edward W. Said, Sarkiyatgilik, Ba-
timn Sark Anlayislart)

11 Eylil saldirisindan sonra, George Bush’un asil niyetini
soyleyerek agzindan kagirdigt “Hacgli seferi” Beyaz Adamin bi-
lingaltmin disavurumudur. Bati merkezlerinin Dogu’yu yani Miis-
liiman diinyastni sorgulayan bakisi, ona topyekin terdr ve gerici-
lik temelinde yaklagmasi tamamen ideolojik temellidir. Bati
merkezli medyanin iletigim ve gorsel araglarmin ilk giindem mad-
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desi Miisliman cografyasina yonelik siarlastirmadir. “Ter6r, te-
rorist” sdzciiklerini dne gikararak, adeta ABD’nin Iran’a ve bir
baska yere saldirmasi i¢cin kamuoyunu kigkirtiyor ve kamuoyu ya-
ratiyorlar. Aynm1 medya araclan Irak’ta, A fganistan’da, Filistin’de
vb. yerlerde her giin onlarca sivilin ABD, Israil ve miittefiklerince
oldiirilmesine ya kerhen yer veriyorlar yada hi¢ yer vermeyip te-
roriin i¢ yliziini bizzat gizliyorlar. Bu ¢ergevede G. Bush ve eki-
binin su an hedefine koydugu Iran’a ve bolgeye yonelik siirdiir-
diigii savas, psikolojik savas ve kiiltiirel saldir1 faaliyetleri,
ABD’nin bolge iizerinde ekonomik, askeri, ideolojik ve jeopoli-
tik hegemonyasinin pekistirilimesidir.

Zira, ABD’nin Ortadogu’ya yonelik planladigi ve iirettigi stra-
tejilerde her ne kadar kendi ¢ikarlan éncelikliyse de, Israil dev-
leti bu stratejilerin ortagi ve miittefiki olarak 6nemli bir yerde dur-
maktadir. ABD 6nciiliigiinde Irak eksenli siirdiiriilen Ortadogu’daki
hegemonya savasi Israil’e stratejik derinlik olanaklar1 saglayarak,
yayilmaci ve isgalci emelleri dogrultusunda Iran, Suriye vb. gibi
tilkelerin kiskag ve denetim altina alinmasi i¢in ne gerekiyorsa ya-
pilmast dogrultusunda yiiriitilmektedir. Bu anlamda Beyaz Saray’n
acik sozlii bagkan yardimcist ve bir o kadarda provokatif olan Dick
Cheney, “umarim Israil ABD’den habersiz iran’a bir saldir1 dii-
zenlemez” diyerek adeta Iran’1 provoke etmeye calistyor. ABD’nin
stratejik planlarinin gergevesini uluslararast miittefiklerine ve diin-
yaya en iyi izah eden Dick Cheney’in kendisidir. Ciinkii G. Bush
ve ekibinin tiim stratejik hedeflerinin planlayicist ve uygulayici-
sidir. Bu y1lin baslarinda G.Bush’un “yeni Irak stratejisi” ¢erce-
vesinde Irak’a daha fazla asker génderme vb. gibi yaptig1 acikla-
malardan sonra, Dick Cheney “Iran’mn bulamk suda balik avladi-
g herkes biliyor ve Iran’in, Irak'ta istikrarsizlik yaratma caba-
larint gérmek istemiyoruz” sozleriyle, bolgeye yonelik yayilma-
c1 politikalarim izah ederek, Iran karsit1 cepheye génderme yapi-
yor ve Iran’1 tehdit ediyordu.

Dikkat edilirse, Irak savas: 6ncesi sinirleri germe savasi denen
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psikolojik ve kiiltiirel saldir1 su an iran’a (burada iran’a yonelik
birkag hava saldiris1 disinda ABD’nin bir kara savasini goze ala-
cagm sdylemiyoruz) yonelik siirdiiriiliiyor. Yani Arap-Israil sa-
vaslan sirasinda Israil’in bagvurdugu kiskirtma, y1ldirma ve kor-
kutmayi, kendi yenilmezligini empoze etme ve diisman
psikolojisini bozmay1 amaglayan psikolojik savas stratejisini, bu-
giin bolgeye yonelik olarak ABD arkasina aldig1 giigler ile siir-
diirtiyor.

Iran"a yonelik niikleer eksenli dayatilan siiregte Iran’in bdyle
bir giice sahip olup olmamasinin pay1 olsa da, mesele salt niikleer
degildir. Hatta bugiin Iran bdyle (niikleer) bir ¢aligmadan vazge-
¢iyorum dese dahi, ABD’nin Iran’a yonelik saldirgan tutumundan
vazgececegini sOylemek zor. Bolgedeki emperyalist politika dik-
katle izlendigi zaman, ABD ve miittefiklerinin yaptig1 agiklama-
larin, Iran’in niikleer faaliyetinden ziyade bolgedeki etkinligi iize-
rine oldugu goriilecektir. Yani ABD ve miittefikleri tarafindan
fran’a bolgeden “elini cek” mesajlar1 veriliyor. Ayni mesaj bir di-
ger sekliyle Iran ile iliski icerisinde olan bolge devletlerine de ve-
riliyor. Bat1 merkezlerinin yiiksek diizeyli memurlarimm bolgeye
birinin gidip birinin gelmesinin, hatta gegen hafta Javier Salo-
na’nin Suriye’ye gidisinin amact da buydu.

Kisacast ABD ve emperyalist merkezlerin bolgeye yonelik
sopa ve havug siyaseti gok yonlii isliyor. Asil mesele ise, Iran’m
ABD karsisinda elde ettigi bolgesel giitiir. Iran’m bu giiciinii
ABD’ye dayatmasi ve gel Filistin’i, Liibnan’t, Irak’1 vs. konulari
goriiselim demesidir. Bu konuda Iran’m ABD’ye gel bdlgeyi ve
niikleer sorunu goriiselim seklinde kag kez Isvigrekanaliyla gon-
derdigi diplomat ve aracilart ABD’nin geri ¢evirdigi sir degildir.
Yani soziin 6zeti olarak, Beyaz Saray ve Tel Aviv’'deki savag apa-
rati, bolgedeki sorunlar kendileriyle aym masada ve koridor-
larda goriisecek bir Dogu iilkesini gormek istemiyorlar.

Ote yandan ABD, Israil ve miittefikleri, Iran tarafindan Orta-
dogu’nun 6nemli stratejik noktalarinda, Irak’ta, Suriye’de, Liib-
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nan’da, Filistin’de ve Korfez’de “kdseye” sikistirtlimig durumda.
Onlara gore, Ortadogu’da bdyle bir giiciin varhigi emperyal stra-
tejinin gelecegi agisindan engel teskil edecegi icin kabul edilemez.
Hele kitab-1 mukaddesin “vaat ettigi biiyiik Israil devleti” i¢in dua
eden hahamlar ve “Araplar olsa olsa Israillilere kélelik eder” di-
yen 1rkgt siyonistler i¢in asla!

[ran Mollalar1 bunu ¢ok iyi goriiyor, ABD ve miittefikleri kar-
stsinda sorunu bilingli olarak salt fran’1n niikleer konusu iizerinde
yogunlastiryorlar. Ciinkii bu eksende Iran’a yonelik bir askeri
haydutluk Islam diinyasinda biiyiik bir tepkiye neden olacaktir ve
yukarda da belirttigimiz gibi “Hagl seferi” saldirist olarak algi-
lanabilecektir.

Ayrica Iran ne Irak ne de Afganistan’dur. Iran, engin ovalar ve
yliksek daglan ile, 1 milyon 600 kilometrekarelik yiizol¢iimii ile,
70 milyonu askin niifusuyla dnemli bir giigtiir ve yanisira ii¢ bin
yillik tarihiyle derin bir kiiltiirel varliga sahiptir. Bush’un atalan
daha devlet sistemlerini bilmezken, Iran Asya topraklari iizerinde
Roma Imparatorlugu’na kars: imparatorluklar kurmus bir iilkedir.
Iran kendi askeri giiciiniin disinda, Sii gelenegi koklerine dayanan
ve bin y1l 6nce bugiinkii ABD’ nin kendisi gibi yayilmaci ve sul-
tact olan Selguklu devletine diz ¢oktiiren ve Haglh seferlerine
kars1 giiglii direnis sergileyen Hasan Sabbah 6gretisine yakinli-
giyla bilinen, Iran’in elinin altinda Hizbullah ve benzeri gibi
giiclii, ABD kargit1 atomize olmus insani silahlar ile kendine sal-
diran giig/giiclere bolgede ve diinyada kan kusturma imkanlarina
sahiptir.

Nitekim, tilkenin i¢ ve dig siyasetinde en son s6zii soyleyen
dini lider Ayetullah Ali Hameney; “Eger saldiriya ugrarsak diin-
yani dort bir yanindaki ABD ¢ikarlarins hedef alacagiz” diyor ve
diinya deniz ticaretinin merkezi olan “Hiirmiiz Bogaz1 ve Kor-
fez’deki petroliin diinyaya akisini” baltalayacaklarimi sdyliiyordu.
Zaten petrol halihazirda en ufak bir ¢calkantida kapitalizmin borsa
merkezlerini altiist etinekteyken, ABD’nin ve miittefiklerinin
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Iran’a kars1 askeri bir miidahale girisimi petrol fiyatlarim drama-
tik bir sekilde artiracagi gibi, diinya ekonomisini de olumsuz
yonde etkileyecektir.

Bugiin Irak’ta iggalci ABD ve miittefikleri batakliga saplanip,
kapana takilip igleri ¢ikmaza girimise, bunu biiyiik 6lgiide Acem
siyasetini ustalikla siirdiiren Iran’in kendisi bu hale getirmistir.
Bati merkezlerinin ve ABD’nin o ¢ok giivendigi ileri teknolojisi
her sey demek degildir, her ne kadar kapitalist sistemin kendisi ge-
lismis iler teknolojiye sahip olsa da, insan giiciinii halen asmis de-
gildir. Eger ABD ve miittefikleri Iran’1 vurmaya kalkarlarsa,
ABD’nin o ¢ok giivendigi yiiksek teknoloji Iran daglarinda fazla
bir is goremeyecektir. Yani gegmis emperyal giiglerin merkezden
uzaklastik¢a kendi sonlarmmi hazirladiklar1 gibi, Amerika, Afga-
nistan’da ve [rak’ta i¢ine diistiigii batakliga bir de iran’1 eklerse,
gelmis gegmis emperyal giigler gibi kendisi de bolgede sonunu ha-
zirlar, ABD nin Avrasya stratejisinin mimarlaridan olan Zbigniew
Brzezinski, ABD nin bolgede geldigi konumuna génderme yapan
yazisinda, “ABD’nin Iran ve Suriye 'yle gériismek ihtimalini de-
gerlendirmeyi reddetmesi, bu yonetimin strateji gelistivmek yerine
slogan atmaya dayanan ‘kendi kendini diglama’ politikasinin bir
par¢ast” diyor ve ekliyor: “Amerika Irak ta somiirgeci bir gii¢ gibi
davraniyor Ama somiirgecilik sonrasi donemde, somiirgeci bir sa-
vasa givigmek kendi kendinizi yenilgiye ugratmak anlamina geli-
yor” ve “somiirge devri biteli ¢ok oldu’™ diyordu. ABD’nin sa-
vag sevdalist G. Bush ve ekibine yonelik olarak, buna benzer
bi¢cimde kendi i¢ kamuoyunun yam sira birgok telkinler yapiliyor.
Ancak, Beyaz Saray’daki savas ekibi ve Tel Aviv’deki ortaklan bu
telkinleri dinlemeyecek kadar pervasiz ve kibirlidirler.

Zira ABD, Ortadogu’ya yonelik BOP ve YOP (“Biiyiik Orta-
dogu Plan1” ve “Yeni Ortadogu Plan1™) gibi ¢esitli plan ve proje-
lerinin amacina erigmesi i¢in Ortadogu cografyasinda yoniinii
artyor. ABD’nin Irak iggaliyle birlikte Ortadogu’ya yerlesmesi

¥ Zbigniew Brzezinski, Yeni strateji savas habercisi, aktaran Global Siyaset.com
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uzun siirmese de, kisa vadede tek hakim gii¢ olarak bolgede ka-
licilagmasi ve Avrasya’ya erigimesi geciktikee, siire¢ bu agidan si-
kistikga, yeni imusibet (ani felaket) ortamlarimi koriikliiyorlar.
Basta ABD olmak iizere Batili emperyalist merkezler bugiin
Iran’1n niikleer problemini 6ne gikartsalar da, bdlge icin petroliin
otesinde asil hedefledikleri askeri, ekonomik, siyasi, ideolojik ve
jeopolitik amacin gerceklesmesidir.

Bunu Mollalar rejiminin Acein politikacilari iyi goriiyor, buna
gore de taktiksel ve stratejik olarak usta davranmaya calistyorlar.
[ran Mollalar rejiminin vitrininde radikal ve “reformcular” olarak
bilinen kesimlerden kendilerine yonelik siiregle ilgili cesitli tak-
tiksel agiklamalar gérmek miimkiin. Iran’a yonelik Batiin izle-
digi cifte standarta dayal: politikalara karsi, Iran’1n sagindan so-
luna kadar her kesim, iran neden bdylesi bir giigten mahrum
edilmek isteniyor diyerek, Iran’m niikleer ¢alisgmasim destekliyor.
Bu anlamda halkin destegini arkasina almis olan Iran’m sivri
dilli Cumhurbagkant Mahmud Ahmedinejad, iran’1n niikleer faa-
liyetlerine yonelik olarak “Bu trenin geri vitesi ve freni yok” di-
yerek, niikleer galigmalar: siirekli ilerleyen bir trene benzetiyor.

Sonug itibariyla, fran Mollalar rejimi, niikleer konusunda basta
kendi halki olmak iizere bolge ve bolge disindan aldig1 destek ile
ABD ve miittefiklerinin saldirgan politikalarina karst su an dik du-
rusunu siirdiiriiyor.

18 Mart ‘07
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“Savas denilen lanetli kavram Ortadogu halklarimn
kaderi degildir ve olamaz. Onun yaraticilar, bolgenin
gerici devietleri, uluslararas: emperyalist merkezler
ve soven rejimlerin izledigi siyasettir. Ciinkii bolge
gerici devletleri, ABD ve miittefiklerinin Ortadogu'dalc
saldwganlik ve savas politikalarina karsi ¢rlanak bir
yana, tam tersine, kendi geleceklerini giivenceye
alabilmek igin, iktidar gii¢lerini ve tiim enerjilerini
kendi halklarina kars: kullanyor, onlary baski altinda
tutarak susturmaya ¢alistyorlar.

Ote yandan, emperyalizmin iiriinii “Yesil Kugak "
siyasal Islam projesi, kapitalizmin gelecegi i¢in bélgenin
ilerici, sosyalist, komiinist giiclerine karsi yarim aswdwr
kullamhiyor. Emperyalistlerin ve bolgenin isbirlik¢i
gerici rejimlerinin koltuklar: altinda siirdiiriilen bu
gerici siyasetin Ortadogu halklarn birlestirmesi, -
bélgede huzurun ve barisin gergeklesmesi miimkiin
degildir. Bolge halklarini ancak, bu gerici rejimlere,
dini fanatizme ve isgalci emperyalist giiclere kars:
Acem, Arap, Tiirk, Kiirt ve diger emekgi halklarin
birlikte kuracaklar: sosyalist toplum diizeni gercek ve
kalici barisa kavusturabilir.”
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